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1979 yilinda yiiksek seref derecesiyle Yale Universitesi Tarih bélimiinden
mezun olan, 1994 yilinda Columbia Universitesi'nde siyasal bilimler alaninda
doktorasini tamamlayan Dr. Peter Drucker, 1993-1996 yillar: arasinda IIRE'nin
(Uluslararasi Arastirma ve Egitim Enstitiisii) yoneticilerinden biri olarak gorev
yapt1. Kadrosundan ayrildiktan sonra kurumla yakin isbirligini siirdiiren bir
IIRE iiyesi olarak kaldi. Akademik yilin biiyiik bir béliimiinde IIREde ders
vermekte, enstitiiiyii aragtirma ¢aligmalari i¢in iis olarak kullanmakta ve egitim
komitesinin aktif bir iiyesi olarak enstitii miifredatinin sekillendirilmesine katk:
sunmaya devam etmektedir.

Peter Drucker, yillardir gok genis yelpazede bir¢ok alanda ders verdigi IIREde,
son yillarda iki ana konuya odaklanmugtir. IIRE'nin genglere yonelik okullarinin
hemen hemen hepsinde ABD ve Avrupa emperyalizmi ile yeni gii¢ odaklannin
jeopolitik rolii iizerine isledigi derslerinde 6zellikle Ortadogudaki ayaklanma-
lara yogunlagmaktadir. Bu konuyla ilgili olarak kendi aktivist deneyimlerden,
ozellikle 1989-1992 yillari arasinda New York'ta National Mobilization for
Survival 6rgiitii biinyesinde planlama koordinatérii olarak yaptifh calismalarinin
getirdigi deneyimlerden faydalanmaktadir.

Daha ileri seviyedeki 6grencilere yonelik IIRE programlarinda ise cinsellik, sinif
ve ulusal/etnik/dinsel kimlikler arasindaki kesigimler ve ozellikle de Avrupa
ve Islam diinyas: arasindaki etkilegimler iizerinde yogunlagmaktadir. 1998,
2000 ve 2002 yillarinda ITREde koordinatér oldugu sirada ve 2009 ile 2014'te
diizenleyicilerinden biri oldugu IIRE LGBTIQ Strateji Seminerleri’'nde ortaya
koydugu ana konulardan biri yine bu baglklar altinda toplanmugts.

Peter Drucker, queer ¢alismalarda 21. yiizyilin bagta gelen Marksist bilim
insanlarindan biri olarak 6ne ¢ikmigtir. Saglamis oldugu 6nemli katkilar ara-
sinda neoliberalizmde “homonormativite”nin kokleri, disa bagiml iilkelerde
escinsel cinsellikler iizerinde neoliberal kiiresellesmenin etkileri ve queer direnis
ile antikapitalist direni§ arasindaki baglantilar gibi temalar yer almaktadir.
Ayrica iizerinde ¢aliymaya devam ettigi, hem Avrupada hem de Ortadoguda
fslamofobinin cinsiyet ve cinsellik boyutlar iizerine bir dizi aliymas: daha
bulunmaktadir. ABD ve Avrupada sosyalizmin tarihiiizerine uzun dénemden
beri yaptig1 calismalarim solun, feminizmin ve LGBTIQ meseleleriyle baglan-
tilandirarak siirdiirmektedir.



Aynnti: 1487

Inceleme Dizisi: 328

Sapkin
Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitali

Peter Drucker

Kitabin Ozgiin Ad1

Warped: Gay Normality and Queer Anti-Capitalism
Dizi Editérii
Giiven Giirkan Oztan

Ingilizceden Ceviren
Ege Acar

Yayima Hazirlayan
Kiwvang Tanniyar

Son Okuma
Hazal Uzuner

© 2015 by Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands

Bu kitabin Tiirkge Yayim Haklar AnatoliaLit araciligiyla ahnmgtir.
Bu kitabin Tiirkge yayim haklari Ayrinti Yayinlarr’na aittir.

Kapak Tasarimi
Arslan Kahraman
Dizgi
Hediye Giimen
Baski ve Cilt
Ali Lagin - Baris Matbaa-Miicellit
Davutpasa Cad. Giiven San. Sit. C Blok No. 286

Topkapy/Zeytinburnu - Istanbul - Tel. 0212 567 11 00
Sertifika No: 46277

Birinci Basim: 2021
Bask: Adedi 1000

ISBN 978-605-314-507-3
Sertifika No.: 10704

AYRINTI YAYINLARI
Basim Dagitim San. ve Tic. A.S.
Hocapaga Mah. Dervigler Sok. Dirikoglar I Hani
No: 1 Kat: 5 Sirkeci/Istanbul
Tel: (0212) 512 15 00 Faks: (0212) 5121511
www.ayrintiyayinlari.com.tr & info@ayrintiyayinlari.com.tr

' twitter.com/ayrintiyayinevi “ facebook.com/ayri instagram.com/ayrintiyayintari



Peter Drucker

Sapkin

Gey Normallegmesi ve Queer Antikapitalizm



INCELEME D1Z1st
SON GIKAN KITAPLAR

KUSATILMI§ TOPLUM
Zygmunt Bauman

KAPIMIZDAK! YABANCILAR
Zygmunt Bauman

DEMIR KAFES
Max Weber ve Weberci Marksizm
Michael Lowy

YEMEK VE ULUSAL KIMLIK
Giindelik Yagamdan Kiiresel Siyasete
Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

KORSANLAR VE IMPARATORLAR:
ESKILER VE YENILER
Gergek Diinyada Uluslararasi Terorizm
Noam Chomsky

KURESELLESMENIN GOKUSU
Diinyanin Yeniden Kesfi
John Ralston Saul

AVRUPA
Bitmemisg Bir Macera
Zygmunt Bauman

AKISKAN HAYAT
Zygmunt Bauman

KITLE KATLIAMLARI
Cinai Bélmeler*
Abram De Swaari’

HAVVANIN SAKLI YOZO ~
Arap Diinyasinda Kadinlar
Nevil es-Sadevi

RADIKAL KURBAN
Terry Eagleton

EDEBIYATA OVGU
Zygmunt Bauman & Riccardo Mazzeo

PASIF DIRENIS
Mitin Otesinde Bir Tarih
Domenico Losurdo

BORGLU ZAMANLARDA
YASAMAK
Citlali Rovirosa-Madrazo ile Soylesi
Zygmunt Bauman

GREV!
Jeremy Brecher

MARKSIZM, ORYANTALIZM,
KOZMOPOLITANIZM
Gilbert Achcar

MARKS{ZM VE KENT
Ira Katznelson

MIZAH
Terry Eagleton

EGITIM OZERINE
Riccardo Mazzeo ile Soylesi
Zygmunt Bauman

ANLATININ SOYLEM!
Yontem Hakkinda Bir Deneme
Gérard Genette

AHLAKI KORLUK
Akl;kan Modemllkte Duyarllhgm Yitimi
idas Donskis

KENT HAKKI
Sosyal Adalet ve
Kamusal Alan Miicadelesi
Don Mitchell

PStKOTERAP{DE INTERNET
BAGIMLILIGI
Daria J. Kuss & Mark D. Griffiths

TAHRAN 1979
Ekber'i Hatirlamak
Behrooz Ghamari

AKISKAN KORKU
Zygmunt Bauman

NE ADAM NE HAYVAN
Feminizm ve Hayvanlarin
Savunulmasi
Carol ]. Adams

SOSYOLOJ! NE ISE YARAR?
Zygmunt Bauman



Igindekiler

Onsoz 9
Girig: Bu I§ten Ne Kazaniriz Ne Kaybederiz? 19
Escinsel Tarihlerini Anlamal 79
1. Kisim
Gey Normallesmesinin Kokenleri
Prolog: Homoseksiiellikten Once 121
1. Boliim: Emperyalizm ve Ters Cevirme (Inversion) ... 162
2. Béliim: Fordizm ve Egcinsel Kimlik 253
2. Kisim
Neoliberalizmde Gey Normallegmesi
3. Boliim: Homonormativite ve Queer 337
4. Boliim: Neoliberalizmin Cinsel Politikasi 426
3. Kisim
Queer Antikapitalizmin Kargilagacag Sorunlar
5. Boliim: Queer Bir Cinsel Politikaya Dogru 469
6. Boliim: Hareketleri Daha Genis Kapsamh Bigimde Queerlestirmek......539
](aynaln:a 605

Dizin 639




Duydum, beni yerlesmis inanglar1 yikmaya gahs-
makla sugluyorlarmus,
Ama gergekte ben ne yerlesmis inanglardan yana-
yim ne de onlara karg1 (onlarla ortak nem olabilir?
ya da onlarin yikihisiyla?)
Ben, sirtim1 koca koca yapilara, kurallara, kay-
yumlara, diisiincelere dayamadan
Arkadashg 6vecegim, biitiin yiireklere arkadag
sevgisini sokacagim, onu yerlesmis bir inang ha-
line getirecegim.

WALT WHITMAN, Cimen Yapraklart'

Ben insanlarin nasil savagip kaybettiklerini ve
ugruna savastiklar seyin, yenilgilerine ragmen
gergeklestigini ve aslinda amagladiklan seyin bu
olmadiginin ortaya ¢ikmasiyla bagka insanlarin
bir bagka isim altinda, onlarin amagladiklar sey
i¢in savagmak zorunda kaldigim diisiiniirken...
biitiin bunlan diigiiniirken [metinde aynen]...2

WILLIAM MORRIS, John Ball'un riiyas:

Savasanlara
Her yer ev olabilir
Oysa higbir yer onlarin evi degildir.

AUDRE LORDE, Okul Notu

1. Walt Whitman, Duydum Beni Sugluyorlarmis, Cimen Yapraklart, Cev. Memet
Fuat, Adam Yayincilik, Istanbul, 2003.

2. William Morris, John Ball'un Riiyast, Cev. Zeynep Aslan, Otonom Yayincihik,
Istanbul, 2007.






Onsoz

u kitabin hem politik bir miidahale hem de ampirik ve

kuramsal anlamda titiz bir akademik ¢aligma olmas1 amag-
lanmugtir. Lezbiyen/gey ozgiirlesmesi ve lezbiyen/gey ¢aligma-
larinin baglangicinin kirk y1ldan fazla bir gegmise dayal olmasi
dolayisiyla, bu akademik dal ona atfedilen mertebe, prestij ve
entelektiiel kapsam yoniinden ok biiyiik gelisme kaydetmistir;
ancak siyaset ve bilim alaninda boyle bir melezlenme, gitgide
daha ender rastlanan bir sey haline gelmistir. Bugiin, queer
¢aligmalarinda yer alan pek ¢ok kisi, ok da akademik olmayan
yaz1 ve konugmalarinda politik konulara girmeye ¢aligmakta,
kimileri ise 1srarla kendi akademik ¢aligmalarina siyaseti kata-
rak bunlan biitiinlemeye galigmaktayken, akademik alanin ve
siyasal hareketlerin gatigsan gereklilikleri bu bilegimin iistesinden
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Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

gelinmesini gitgide daha gii¢ kilmaktadir. Ben bu ¢abanin halen
degerli ve 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Siyasetle ugragmak,
akademiye, birbirine rakip akademik kurumlarin zaman zaman
gizli olan meggalelerinden ziyade daha kapsaml toplumsal ve
beseri ¢ikarlara odaklanmak suretiyle bir uyum anlayis1 kata-
bilir. Cinsel politikanin da kuram ve tarih alanlarinda giivenilir
bilgiye dayandirilmas: gerekmektedir. Aksi takdirde, bir yandan
radikal politikanin degisimden umudunu keserek hirginlagip
tecrit olmasi ihtimaliyle birlikte, ana akim cinsel politika s,
kanaatkar, konformist bir giindemin tutsag: haline gelebilir.
Bu minvalde bu kitap, pek ¢ok farkli insanin yapmus oldugu
kesiflerin anlamini kavrama (daha onceleri, birincil kaynaklar-
dan faydalanarak gergeklestirilmis olan 6zgiin alan ¢aligmalar
ya da aragtirmalarin tiimiini iistlendigimi iddia etmiyorum) ve
bunlar tizerinden aktivizme iligkin sonuglara varma yolunda
nagizane bir ¢abanin iiriiniidiir. Ne derece bagariya ulagtigini
degerlendirmek okurlara diisecek. Ampirik agidan dogru ve
kuramsal agidan tutarl olmak adina elimden gelenin en iyi-
sini yapmaya ¢aligmig olsam da politik miicadeleye akademik
anlamda bir dinginlik getirmek gibi bir iddiam bulunmamak-
tadir. Aymi gekilde, belirli herhangi bir mesele iizerine son sozii
soylemek gibi bir iddiam da yoktur. Aksine, son on, yirmi y1l
boyunca ihmal edilmis oldugunu diisiindiigiim meseleler iizeri-
ne diyalog ve aragtirma olanaklarini artirmay1 umut ediyorum:
Bilhassa da kapitalizm ile heteroseksiiel norm arasindaki ve
sinif ile cinsel politika arasindaki baglantilar iizerine. Belirli
noktalarda, savim, kurmaya ¢ahigtigim baglantilar agisindan
hayati 6nem tagiyan sosyal ve kiiltiirel dolayimlar iizerinden
birtakim ciiretkar hiikiimlere variyor. Hipotezlerim iizerinde
degisiklik ve diizeltmeler yapacak olsalar dahi, bagkalarina, bu
bosluklar1 doldurmak konusunda ilham verecegimi umarim.
Bu kitap kolektif bir proje degildir ve noksanlarinin tiim
sorumlulugu bana ait olmakla birlikte, bir¢ok kisinin katkis
olmasaydi yazilmasi ve yayimlanmas: asla miimkiin olmazdi,
dolayisiyla tesekkiir etmek istedigim pek ¢ok kisi bulunuyor.
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Amsterdamda Uluslararas: Arastirma ve Egitim Enstitiisitnde
(IIRE) 1998, 2000, 2002 ve 2009 yillarinda gergeklestirilen
LGBT Strateji Seminerlerinin diger organizatorleri ve kati-
limailarina zemin yarattiklari ufuk agic1 tartigmalar ve faydal
elestiriler i¢in, bagta benim i¢in uzun yillardir bir yoldas, diisiin-
celerimi paylagtigim bir dost olan Terry Conway olmak tizere,
IIRE konugmacilar: ve gorevlisi arkadaglarima sagladiklar1 gok
gesitli entelektiiel ve pratige yonelik destekleri i¢in ve IIREde
yer alan (tiimii aktivist olan) 6grencilere duyduklar1 heyecan,
baglilik ile ufuk agic1 yorumlari ve sorulari igin tesekkiir ede-
rim. IIRE ile iliskilenen birgok kisinin —sonradan arkadagim
da olan yoldagslar, 6zellikle Gilbert Achcar, Penelope Duggan
ve Pierre Rousset- bu enstitiide es yonetici ve sonrasinda
hoca olarak yaptigim ¢aligmalarin bir pargasi olarak cinsiyet
politikas1 yapmam konusunda beni yiireklendirmeleri gok
degerliydi. Ozellikle Pierre, benim igin akademinin digindan
olup bilime bagh kalmig 6rnek bir insan olmugtur.

Historical Materialism dergisinin editorlerine, 2011 yiinda
yazilmig olan makalenin (“Neoliberal Kapitalizm Déneminde
Par¢alanan LGBT Kimlikleri”)! yayimlanma siirecinin sekiz
yillik maratonu boyunca onu koruduklar i¢in tegekkiir ediyo-
rum, ki bu makalenin yazilma zamani geldiginde bu kitap i¢in
¢ikis noktas: olmustu ve halen de (gozden gegirilmis haliyle)
ozellikle 3. Bolim’iin 6nemli bir kismin olugturmaktadir.
Tiim siireci baglatan Paul Reynolds oldu; Sebastian Budgen,
Peter Thomas ve Historical Materialism kitap serisinin diger
editorleri beni yiireklendirdi ve sonraki agamalarda destek
oldu. O serinin hakemlerinden ismini vermeyecegim ikisi
yiireklendirici yorumlar ve faydal 6nerilerde bulundular. Seri-
nin edit6rii Danny Hayward, kitabin yayimlanmas: siirecinde
kargimiza ¢ikan engellerin iistesinden gelinmesinde sabirla
ve 1srarla yol gosterdi. Simon Mussell metni titiz ve ustahkl
bi¢imde yayina hazirladi.

1. Drucker, Peter 2011, “The Fracturing of LGBT Identities under Neoliberal
Capitalism”, Historical Materialism, 19(4): 3-32.
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Bu kitap, oldugu diger pek gok seyin yam sira, 2011 yilina ait
queer kimlikler hakkindaki bahsi gegen makaleyi, diga bagiml
diinya tilkelerinde LGBT kimlikleri ve politikas1 hakkinda
daha 6nce yapilmig galismalarla; 6zellikle de 1996 yilinda New
Left Review’da ¢ikmug olan bir makale ile benim edit6r olarak
katkida bulunmus oldugum Different Rainbows antolojisiyle
birlestirip biitiinlestirme gabasidir. Queer galigmalarinin hakim
Avrupa merkezciligine kars1 koymaya iliskin her girisim, yalgin
kayaliklara kars1 verilen bir miicadeleyi de igerir; alandaki ABD
hegemonyasina kars1 (bu analiz etmeye ¢aligtigim bir olgu),
queer galigmalarinda diinyanin her bélgesini dikkate alma
konusunda ssiiregelen ilgisizlige kargi miicadele ve elbette bir de
benim yayimlanan her geyi takip etmekte yetersiz kaligim var.
Bu kitapla ortaya koydugum ¢abaya iligkin, diga bagimh tilke-
lerde yasayan ya da bu iilkelerden gelen ve (benim yaklagimim
da dahil olmak iizere) s6ziimona radikal queer yaklagimlarda
dahi siklikla 6rtiik de olsa varolan Avrupa merkezciligine
kars1 beni uyarip géziimii agik tutan LGBT lerin yorum ve
elestirileri ok 6nemliydi. Hem New Left Review makalesinde
hem Different Rainbows’ta bastan sona yol gosterici oldugu
i¢in David Fernbach’a, IIRE oturumlarinin Asyali, Afrikal
ve Latin Amerikali katilimcilarina ve {stanbulda 2011 yilinda
gerceklestirdigim konugmaya katilan Lambda Istanbul iiyele-
rine o6zel bir tegekkiir borgluyum.

LGBT tarihi ve politikas: iizerine, gegtigimiz yirmi y1l bo-
yunca gesitli yayinlarda ¢ikmigolan birgok makalem de bu kitap
i¢in malzeme saglamigtir. Bunlarin hemen hemen tiimiinden
yararlandim; ancak gogunu o kadar etraflica yeniden ele al-
dim ki neredeyse bambagka yazilara doniistiiler, bu nedenle
kitapta onlara yalnizca alint: ve dipnotlarla yer vermeyi uygun
buldum. Her haliikirda, bunlarin pek ¢ogunu yayimlayan ve
1984’ten bu yana politik ve entelektiiel anlamda benim igin bir
merkez iis saglayan ABD'li sosyalist dergi Against the Current'n
editorleridir. Caligmalarimi bagka yerlere vermek her zaman
ongoriilemez politik ve ideolojik engellerle karsilagma riski

12
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tasidig: halde, kendimi binlerce kilometre uzakta, Hollan-
da’nin oldukga farkl olan toplumsal ikliminde (alistigimdan
da kiigiik bir ¢evre olan Felemenk elestirel Marksizm'i diin-
yasinda Grenzeloos dergisi benim igin bir merkez iis olmugtu)
buldugum zaman bile, her zaman ATCden sicak, tanidik ve
zekice bir ses, ileti gelecegine giivenebiliyordum. Against the
Current’ta yayimlanmig makalelerden, 6zellikle de 2008 tarihli
“Arap Cinsellikleri” baglikli makaleden pargalar bu kitapta
kendine yer buldu.

ATC editorlerine, 6zellikle de beni makalelerimin gidigat1
hakkinda pes etmeksizin arayip sorduklari igin David Finkel
ile Dianne Feeleye, bir yandan beni galigmalarim igin yiirek-
lendirirken, kendi ¢aliymalarinda da Marksizm'i queer ¢ahs-
malariyla iligkilendirmek igin entelektiiel galigmalarini araliksiz
siirdiirmii§ olan Alan Wald’a minnet bor¢luyum. ATChin eski
yayin yénetmeni Johanna Brenner’in bir sosyalist feminist ola-
rak derin bilgisi ve aktivizmi her daim ilham kaynagim oldu.
Ayrica, ATC’de sik sik yazilar1 yayimlanan Charlie Post, ABD
kapitalizminin topraga dayali kokenleri iizerine olan ¢aligmalar
benim ¢aligmalarima uzak olmakla birlikte, gergeklestirmeye
¢aligtigim sey hakkinda giiglii yorumlar getirmigtir.

Yararlanmi§ oldugum kendi makalelerimden bir digeri olan
“Aileleri ve Cemaatleri Degistirmek: Alternatif bir Geligim
Izlegine bir LGBT Katkisi™ orasindan burasindan pasaj pasaj
béliinerek alindi, agirhikh olarak da 6. Bolimde yer verildi.
Bunlarin burada yeniden basimina izin veren Development in
Practice editorlerine tesekkiir ediyorum. Ayni sekilde, “Queer
Solu Yeniden Icat Etmek™ baglikli makalemden, ki ilk olarak
New Politics'in 45.* ve 46.° sayilarinda yer verilmis olan bir

2. Drucker, Peter 2009, “Changing Families and Communities: An LGBT Cont-
ribution to an Altemative Development Patlh”, Development in Practice, 19(7):
825-36.

3. Drucker, Peter 2009, “Reinventing a Queer Left’, New Politics, 46, http://
newpol.org/reinventingqueerleft.

4. http://newpol.org/content/symposium-gays-and-left-part-i.

5. http://newpol.org/content/symposium-gays-and-left-part-ii.
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sempozyumun bir kismi olarak yayimlanmuisti, yeniden ba-
simina izin verdikleri i¢in bu siireli yayinin editérlerine de
tesekkiir ediyorum. Bu makalemden bazi pasajlar, iizerlerinde
degisiklikler yapilmig haliyle yine agirlikh olarak 6. Bélimde
yer aliyor.

Bu kitap diga bagimh diinya iilkelerini kavrama ve onlarla
daha siki baglar kurma ¢abasinin yam sira, aym1 zamanda
benden bir sonraki kugsagin, cinsel kimlikleri ve politikas:
1990’lardan itibaren sekillenmekte olan kugagin endiselerini
de kavrama ¢abasidir. 1958 yilinda ABD’de dogmus olan ben,
biiyiik dl¢iide artan refah yillari ile Soguk Savas ideolojisinin bir
iiriinitytim. 1969 Stonewall isyanini takip eden yillar igerisinde
(bunu yaptigim zamanlarda heniiz deneyimlemekte oldugum
seyi anlamak, bilincinde olmak igin gok gen¢ olsam da) escin-
sel bir erkek olarak agildim. 1980’lerde gey bir aktivist olarak,
1970’lerde lezbiyen/gey 6zgiirlesmesi, daha genel olarak cinsel
radikalizm, feminizm ve sosyalizm arasinda kurulmus olan
baglantilarin derinlestirilip siirdiiriilmesine katkida bulunmaya
¢abaladim ve San Francisco ve New York’ta ACT UP hareketi
igerisinde yer aldim. Bununla birlikte, 1990’larin baglarinda
Queer Nation aktivist grubu ve trans aktivizmi ortaya ¢iktig
siralarda, kimligim bityiik 6lgiide gekillenmigti ve bu hareketler
nezdinde onlara taraftar fakat disaridan elestirel bir gozle bakan
bir gozlemci olabilirdim ancak. 1993’te Hollanda'ya tasgindim, ki
burasi egcinsellere kars1 hosgoriilii oldugu efsanesiyle meshur
olmasina ragmen (belki de o yiizden) bir queer radikalizm
yuvasi sayllmazdi ve burada varolan bir queer radikalizm
hareketine katilma ¢abalarimin her zaman rast gittigi soylene-
mezdi. Diger iilkelerden, bu konular iizerine beraber galigmig
oldugum geng queer yoldaslara, bagta Danimarkada Nina Trige
Andersen, Fransada ve Québec’te Gabriel Girard, Portekizde
Sérgio Vitorino ve 6zellikle de (onu zamansiz bigimde, 2005
yilinda AIDS'ten kaybetmemizden 6ncesine degin) Kanadada
beraber galismig oldugumuz Torvald Patterson’a minnettarhik
duymak igin hayli ¢ok sebebim var.
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Benim gibi akademiden bagimsiz olarak bilimle ugrasanlar,
haliyle daha ok minnettarlik duyuyor. Miireffeh bir orta-si-
nif ailede yetismenin, segkin bir egitimin, hatta bir doktora
derecesine sahip olmanin avantajlarina kargin, son 25 yilimin
gogunu akademik kariyer basamaklarini tirmanmak yerine,
hareket ierisindeki iglerle gegirecek kadar sapkindim. Bu
se¢im bana beraberinde pek ¢ok hediye getirdi, hi¢ pismanlk
duymadim. Ancak; 6rnegin bu kitap projesi, kesinlikle benim
Ingilizce konugulan bir iilkede bulunan genigkapsamli herhangi
bir iiniversite kiitiiphanesine erisimim olmamasinin sikintisini
cekmistir. Dolayistyla, Hague Universitesi kiitiiphanesine Dutch
National Library’i bana agtiklarindan otiirii 6zel olarak tegekkiir
ediyorum; bu kiitiiphane bulundugu iilkenin kisitlamalardan
ve entelektiiellik kargithigindan ibaret giincel iklimde destege
ve korunmaya ihtiyaci olan kiymetli bir kamusal kaynaktir.
Diger kaynaklarimi IIRE’nin ve benim igin ¢ogu kez elzem
kitaplar1 elinde bulunduran Hollanda sinirlar: igerisindeki
tek kiitiiphane olmus olan Atria Enstitiisii Kiitiiphanesi'nin
Cinsiyet Esitligi ve Kadin Tarihi baglikl1 béliimiinde buldum;
¢alisanlarina tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica, Hollanda
kiitiiphanelerinde bulunmayan kaynaklara ulagmamda yardim-
larindan 6tiirii Gilbert Achcar’a, (bilhassa Heather Berg, Eileen
Boris, Johanna Brenner, Arthur Bruls, Sebastian Budgen, Gisela
Diitting, Penelope Duggan, Gabriel Girard, Dagmar Herzog,
Steve Leinbach, Ghassan Makarem, David McReynolds, Paul
Mepschen, Charlie Post, Catherine Sameh, David Thorstad ve
Alan Wald’a) minnettarim. Aym sekilde, ¢ok faydali kitaplari
hediye etmis olduklar i¢in Hanno'ya, Nancy ve Peter BecK'e,
Valerie Diamond’a, Winston Leylande ve Joan Roe’ya tesekkiir
ediyorum. Tiim bu desteklere ragmen, zaman zaman ikincil
kaynaklardan faydalanmak durumunda kaldigim oldu; bun-
larin her birine iligkin olarak, esasen dikkate almig oldugum
kaynak kitap kaynak¢ada gosterilirken, kitabin 6zgiin yazarinin
ad1 ya metnin igerisinde ya da dipnotta anild.
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Johanna Brenner, Terry Conway, Dagmar Herzog, Ghassan
Makarem, Paul Reynolds, Catherine Sameh ve Alan Sears
yogun programlar: arasinda nezaket gostererek bu kitabin
taslak halini tamamen ya da kismen okuyacak zaman ayirdi-
lar ve degerli elestiriler, yorum ve 6neriler getirdiler. Onlara
tim diigiince ve 6nerileri i¢in i¢tenlikle miitesekkirim, kimi
zaman bunlar: dikkate almayacak kadar sapkin olsam da. So-
nuglarindan kesinlikle kendileri mesul degildir. Kendilerinden
(muhtemelen akilsizlik ederek) geri bildirim talep etmemis ol-
mama ragmen, yine de bu kitaba ilham veren sosyalist feminist
politikanin gelisimini sekillendiren etkileri nedeniyle Carolyn
Magid, Nancy Wechsler ve Anne Finger’a tesekkiir borgluyum.

Different Rainbows igin yazdiklari bir tamtim yazisinda, bir
e-postada, bir konferansta rastladigimiz koridorlarda sohbet
esnasinda veya bir 6gle ya da aksam yemeginde ¢aligmam
hakkinda olumlu seyler s6ylemis ya da onu ne kadar ciddiye
aldiklarini agik¢a ortaya koymus olan saygin akademisyenlere
o6zellikle minnettarhk duydugumu ifade etmek isterim. Bu,
benim yaklagimima ille de katildiklar1 ya da belirli bir son
onay anlamina gelmedigi hallerde en azindan benim igin tarif
edemeyecegim kadar ¢ok sey ifade ediyordu. Bu yiice goniillii
sahislar arasinda Dennis Altman, Mark Blasius, Eileen Boris,
Johanna Brenner, George Chauncey, John D’Emilio, Martin
Dubermen, David Halperin, Rosemary Hennessy, Dagmar Her-
zog, Theo van der Meer ve Gloria Wekker bulunuyor. i¢ten ve
nazik tavsiyeleri, benim igin galijmama devam etme konusunda
muhtemelen onlarin tahmin edemeyecegi kadar 6nemli oldu.
Ayrica, kitabin girigsindeki 6zdeyiglerden biri olarak yer alan
Audre Lordeun dizelerini Gloria Wekkere borglu oldugumu
teslim etmek isterim; bu dizeler benim pek ¢ok isyankir siirgiin
ve gogmenle paylagtigim hisleri ok giiglii bir sekilde ifade eder.

Ortaya koymaya ¢ahistigim sey iizerine ettigim gevezelikleri
sabirla dinleyen dostlarima da minnettarim. S6zgelimi, kitabin
baghgin kisaltmama dair verdigi tavsiye i¢in Enzo Traverso’ya
tesekkiir ediyorum.

16

—_—



Peter Drucker

Son olarak, degerli hafta sonlarimiz pahasina da olsa bu
kitap iizerine uzun saatler inzivaya gekilerek ¢aliymamda beni
destekleyen Christopher BecKe tesekkiirler ve sevgiler. Kitabin
hig degilse akilda kalic1 olabilecek bir baghk tagiyor olmasindan
kendisi sorumludur. Her zaman oldugu gibi, benim sikic1 yaz1
dilimi okunur ve anlagilir kilmak, tiim siireci tamamlayana
dek akil sagligimi korumamisaglamak i¢in miimkiin olan her
seyi yapt1. 33 y1l boyunca boylesi bir seyi paylagmis olmanin
uizerine, artik ona bir ey adamamin tam zamanidir, bu kitap
senin igin Christopher.

Rotterdam, Mart 2014
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Giris:
Bu Isten Ne Kazaniriz Ne Kaybederiz?

ectigimiz kirk y1l boyunca, diinyanin biiyiik bir kisminda
lezbiyen/gey/biseksiiel/trans (LGBT)' hareketleri giderek

1. Kitabin geri kalaninda, ¢ogu insanin giindelik hayatinda kullanmadig1 baz1 ince
ayrimlar kullanacagim. Bu aynmlarin ardindaki mantik ancak argiimanimin
gidisat1 boyunca netlesecek olmasina karsin, baglarda terminolojiye iliskin birkag
not faydah olabilir. “Escinsel” (same-sex) terimi bu kitapta en genis anlamiyla
erkek olarak tanimlanan iki kisi ya da kadin olarak tanimlanan iki insan arasin-
daki egilimi ve erotik iligkiyi ifade etmektedir. “Lezbiyen/gey” terimi egcinsel
kimligin, 2. Béliimde derinlemesine ele alinan, agirhkh olarak II. Diinya Savagt
sonrasi déneme 6zgli tek, tarihsel anlamda belirli bir formunu ifade etmektedir.
“Homoseksiiel” veya kimi zaman “lezbiyen” sozciikleri, derinlemesine 1. Boliimde
ele alinan, en gok 19. yiizyihn sonlan ile 1950’ler aras1 donemde rastlanan, egcin-
sel kimlik ve davranig bi¢iminin oldukga farkh bir formunu ifade etmektedir.
“Transgender” (kisaca “trans”) ister diger cinsiyet, iigiincii veya dérdiincii cinsiyet
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1969 Stonewall isyan1 zamaninda hayal bile edilemeyecek kadar
giiclendi, zaferden zafere kostu. Escinsel iliskinin az sayida
iilke diginda hemen tiim iilkelerde artik yasal oldugu gergegi,
Ikinci Diinya Savag’ndan bu yana varolan kiiresel egilimlerle
uyumlu diye diisiiniilebilir. Ancak yalnizca birkag on yil gibi
kasa bir siire 6nce ilk ayrimcilik kargit: yasalarin yol agtigi sert
itirazlar géz 6niinde bulunduruldugunda, BM insan Haklar
Konseyi'nin 2011de cinsel azinliklarin haklarinin korunma-
sin1 oy ¢okluguyla onaylamis olmasi bir kilometre tagidir.
Escinsellerin hayat arkadaghginin yasal olarak taninmasinin
yalnizca Danimarkada, apartheid-sonras1 donemin Giiney
Afrikasinda ve Arjantinde degil Britanyada, Iowada ve Nepalde
de kazanilmis ya da kazanimi hususunun degerlendirilmekte
olusu ile Birlesik Devletlerde escinsel ve evli iftlerin elde
etmis oldugu eyalet bazindaki sosyal faydalar® elbette hemen
herkesin beklentilerinin hayli 6tesindeydi. John D’Emilio’nun
sozleriyle escinsel 6zgiirlesmesinin “ok az kisiyi ilgilendirdigi”
1960’lar ve 1970’lerle kiyaslarsak, 19907lardan itibaren “diinya”

milyonlarca LGBT'nin lehine “dénmiigtii”>

ya da cinsiyetsiz olarak, ister “queer cinsiyet” olarak tanimlanmis olsunlar, algila-
nan biyolojik cinsiyetinden farkli bir atanmug kimligi olan veya bu kimligi benim-
semis olan kimseler iin kullanilan semsiye bir terimdir. “LGBT” terimi genis
anlamiyla, kendilerini diizcinsel olarak tamimlayan translar dahil olmak iizere
tiim egcinsel kimlikleri kapsamakla birlikte, escinsel arzu veya davranis bigimle-
ri deneyimlemis olsa da belli bir kimlik benimsememis olanlan harig tutacak
sekilde kullamlmigtir. “Queer” zaman zaman LGBT olmayanlar tarafindan LG-
BT’ler igin kullanilan bir atif olsa da ben bu kitapta sézciigiin daha gok 1990’lar-
dan bu yana, ¢ogu kez yalnizca heteroseksiiellik normuna degil, aym zamanda
giiniimiiz “gey normallesmesi” anlayigina da kars1 gikan ve kendini queer olarak
tamimlayanlara atfen kullanmaya gayret ettim; queer kimlik konusu 3. Béliimde
derinlemesine ele ahnmaktadir. Bu ayrimlar ilk bagta kafa kanstiria gelebilir,
ozellikle de referans verdigim farkh yazarlar her zaman ayni ayrimlari yapmadik-
larindan étiirii. Ancak yine de okurlarin kitabi okurken bunlar kullanigh bula-
cagini umarim.
2. 2005 gibi yakin bir tarihte, Stephanie Coontz gibi deneyimli bir gézlemci,
ABD’de escinsel evliligin Hollanda, Belgika ve Kanadada oldugu gibi resmi
olarak hayata gegirilmesinin olas1 olmadigim yazmist1 (2005, s. 274).
3. D’Emilio 2002, s. ix.

20

—_—



Peter Drucker

Bu bagarilara yol agan pek ¢ok faktér bulunurken, LGBT
hareketinin orgiitlenmesinin etkisi de kesinlikle bunlardan
biriydi. Hemen hi¢ kimse LGBT toplulugunun bir pargasi
olarak diinyaya gozlerini agmaz; bu 6z-6rgiitlenmenin ve agik
LGBT kimliklerin merkezi bir rol oynadig giiglii hareket-
lerin bu topluluklardan meydana gelmis olmasin1 daha da
dikkate deger kilar. LGBT yiiriiyiislerine katiim orani, LGBT
aktivizmine agina olmayan ancak olumlu bakan kimselerin
dahi inanamadi diizeylere ulagtigindan, bu hareketlerin ne
kadar giiglendigine iligkin baz1 rakamlar vermekte fayda var.
Sozgelimi, Birlesik Devletlerde 1987,1993, 1994 ve 2000 y1lla-
rinda ulusal ¢apta diizenlenen LGBT gosterilerinin her birinde
toplanan kisi sayis1 yarim milyon ila bir milyon aras1 olmugtu.
2008de Paris'te, 2012de ise Berlinde yarim milyonun iizerinde
katihimci olmugtu; 2007 yilinda Madridde Europride etkinli-
ginin son ayag olarak gergeklegen gegit alayina bir milyonun
iizerinde insan katild. Rio de Janeiro Pride 2012’ye bir mil-
yonun iizerinde insan katildi; Sao Paulo 2011 organizatorleri
etkinliklerine 4 milyon kisinin katildigim agiklad.

Her bityiik politik gosteri bir dereceye kadar boylesi bir
nitelik tagimakla birlikte, bunlar sadece birer apolitik gegit alay1
olarak goriilemez. Bu yiiriiyiisleri organize edenler, rakamlar1
belirli hedefler ugruna kullanabilmek igin yiiriiyiiglerin tema-
larin1 ve taleplerini siirekli 6n plana gikardilar. Ufukta beliren
escinsel evlilik hak kazaniminin olasilig1, son zamanlarda ger-
ceklesen pek ¢ok onur yiiriiyiigiine katilim oranini artirmigtir.
Bunun orgiitlenmesi ise, diger toplumsal hareketlere veya siyasi
orgiitlenmelere somut higbir sey bor¢glanmaksizin, bagimsiz
bigimde gergeklestirilmigtir.

Ancak pek ok LGBT aktivisti ve siradan/politize olmamg
LGBT ler, oriilen hareketlerden ve kazanilmis olan diinyadan
tiimiiyle mutlu olmamigtir. Kuskusuz, egcinsel politikanin gelisi-
mi higbir zaman piiriizsiiz bir siireg olmamustir. Cinsel 6zgiirliik
hareketlerinin tarihi “tekerriir eden giiglii tepkiler’den ziyade, bir
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istikrarli siire hikayesidir*. Ozellikle LGBT hareketleri, siiphesiz
pek ok sert tepkiyle kargilagmustir; neredeyse elde edilen her
kazanim sert, kimi zaman kitlesel apta bir tepkiye yol agmugtir.
Ancak su anda hareketin karg1 karsiya oldugu baglica sorun bu
degildir. Ashinda, ne kadar yogun olursa olsun, biiyiik tepkilerin
genellikle oldukg¢a kisa 6miirlii olduklar: séylenebilir; genellikle
bir segim donemi, egcinsel haklari kargitlarinin LGBT yiikseligine
riza gostermesine ve iglerinin bagina déndiiklerinde de degisik-
likler getiren reformlar uygulamaya koymaktan vazgegmelerine
yetmektedir. Sorun elde edilen basarilarin kendisine, bu baga-
rilarin aldigs gekle ve igerisine yerlestikleri baglama dayandig
kadar dayanmamaktadar.

Bazi aktivistler belki 1968de veya 1969da agik gey erkeklerin
bir giin Birlesik Devletlerde orduya kabul edileceklerini hayal
ediyor olabilirdi; ancak Vietnam Savag: kargiti1 hareketlerin
zirvede oldugu zamanlarn tecriibe etmekteyken, muhtemelen
bat1 Asyadaki savaslari megrulagtirmak igin cinsel 6zgiirliigiin
olasiligina ya da cinsel 6zgiirliik tartigmalarinin faydasina
iligkin biiyiik bir heyecan duymuyorlard:. Bir ihtimal, egcin-
sel beraberligin yasal olarak taninacagini 6ngérmiis ve bunu
tam esitlige dogru atilmig bir adim olarak sevingle kargilamig
olsalar bile, muhtemelen, varlikli escinsel ¢iftlerin miilk ve
vergi planlamalar1 konusuna yiiksek 6ncelik vermemislerdi,
ki bu konu, yoksul ve diisiik gelirli LGBT lerin aldig1 sosyal
yardimlarin ¢ok az farkla daha az yoksul biriyle iligkilerinin
olmas: gerekgesiyle kesilmesini miimkiin ve dolayisiyla daha
az tercih edilir kilmigtir. Bu aktivistlerin siyahlarin ve gogmen-
lerin miicadelelerinden aldiklar1 ilham da g6z 6niinde bulun-
duruldugunda, bugiin Avrupanin birgok yerinde LGBT lerin
ve gogmenlerin kars: karsiya getirilmesinden ya da kiiresel
olgekte LGBT lerin Afrikalilarla ve Araplarla kars: kargiya
getirilmesinden biiyiik olasilikla iiziintii duyuyor, hatta bunun
kargisinda dehsete diisiiyorlardur.

4. Herzog 2011, s. 1.
22

[



Peter Drucker

LGBT kazanimlarinin etrafin1 saran paradokslar kismen
diger hareketlerin, 6zellikle emekgi ve yoksul halk hareketle-
rinin, savag karsit1 hareketlerin ve siyasal solun aym yillarda
ugramus olduklari yenilgilerden kaynaklanmaktadir. $ayet daha
esitlik¢i ve bariggil toplumlar igerisinde elde edilmis olsayds,
birlikteliklerin yasal olarak taninmasi gibi bir kazanim farkl
bigimde sekillenebilirdi. Gergekte LGBT kazanimlar giderek
daha esitsiz, kutuplasan ve vahsilesen bir diinyada ele edilmis
ve edilmekte oldugundan 6tiirii, bu kazanimlar tedirgin edici
bir hale biiriinmiistiir. LGBT lerin topluluklar1 ve hayatlari
bundan zarar gormektedir.

Bir bakima, LGBT ler bugiin diinyanin pek ¢ok yerinde
eskiye nazaran daha 6zgiir olabilir. Ancak cinsel 6zellikleri ne
olursa olsun, yararlandiklar 6zgiirliik ne tiirden olursa olsun,
kapisi zengin insanlara karg1 olmayanlara oldugundan gok daha
acik olan bir ticari/mesleki faaliyet alan1 ve piyasayla giderek
daha sinirh ve bunlara bagimli hale gelen bir 6zgiirliiktiir bu.
ABDde insan haklari hareketleri icerisinde bulunmus aktivistle-
rin bir zamanlar “sevgili cemaatimiz™ diye atifta bulunduklar
sey kiigiik, ¢atiyma ve anlagmazliklarla dolu ve kirilgan da olsa,
ticari mahiyette olmayan toplanma yerleriyle, kendi miizigi,
edebiyat1 ve ruhuyla Stonewall sonras1 donemdeki ilk LGBT
topluluklar igin de var olmugtu. Bugiin, tiim bunlarin gok
az1 elimizde mevcut, ¢ogunlukla da bir bedeli var. Ozellikle
de cinsiyet politikasi alaninda 6zel olanin politik olmasindan
dolayi, LGBT iligkiler ve hayatlar bundan ayrica etkilenmistir.
I¢ine dogduklar ailenin duygusal ve pratikteki destegine fazla
giivenemeyeceklerine gore, LGBT ler dostlarina son derecege
bagimli, dolayisiyla da Alan Searsin modern kapitalizmde
“dostlugun diisiise gegen nitelik seviyesi” olarak tanimlamig
ve de belgelemis oldugu durumdan’® bilhassa zarar goren ko-
numdadirlar.

* Martin Luther King'in 1957 senesine ait “Yeni bir Ulusun Dogusu” adh ko-
nusmasinda gegen bir tabir. (y.h.n.)
5. Sears 2006/7, s. 36-7. °



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

Toplumsal degisim ile bireysel hayatlar arasindaki bag-
lantilar nadiren dolaysiz veya anlagilmas: kolaydir. Ancak
topluluga ve arkadaghiga daha az bel baglanabildigi vakit,
cinsel agka ve cinsellik odakl birlikteliklere bel baglama
egilimi daha ok artmaktadir ve bu da bireylere iyi gelen bir
sey degildir. Dagmar Herzog'un da dikkat ¢ekmis oldugu
gibi, “seks ve agk arasindaki iligkiler -bunlar arasindaki bag-
lantilar ve kopukluklar- belirgin degildir, hi¢bir zaman da
belirgin olmamgtir”® iiphesiz, kapitalizm ¢aginda insan igin
¢atigmalardan azade bir agk iligkisi normuna uyan neredeyse
higbir iligki yoktur.

Bundan doksan yil 6nce, Bolsevik hiikiimetinde Toplumsal
Refah Komiseri (Bakani) Alexandra Kollontay, ilk radikallesme
déneminin coskusu séniimlenmeye bagladiginda, kendisinin
burjuva olarak gordiigii seyin tahakkiimiiniin giderek artma
tehlikesine dikkat gekmisti. Kollontaya gore bu ideal “miil-
kiyet haklar1 kavramim oteki sahislarin manevi ve duygusal
diinyasinin bitiinliigii hakkini kapsayacak” bigimde genis-
lerken “her seyi kapsayan sevgi” olarak adlandirilan bir iyelik
bildiriyordu. “ Agik’ insanlar inanilmaz derecede kat1 olurlar”
diye hatirlatmigtr. Insanlar “yikic1 ve sagliksiz bir bigimde
‘ruh eglerini’ bulma vehmine onu... bir defaligina dahi olsa,
o kaginilmaz yalnizlik yeisini yok etmenin tek yolu olarak
goriip” dort elle sarilirlar; o yalmzhig “bagirtilar, giiriiltii ve
insanlarla tika basa dolu gehir merkezlerinde, yakin dostlar1 ve
¢alisma arkadagslarindan olugan bir kalabalik icerisinde dahi”
duyumsamaktadirlar.” Umutlarin yikildig1, umutlarin gergek
oldugu upuzun bir yiizyil sonrasinda, Kollontay’in sozleri
giiclii ve etkili bir bigimde, bugiiniin her gegen giin daha da
kapitalistlesen diinyasinda hala LGBT lerin kosullarindan (ve
elbette diger bireylerinkinden de) bahsediyor gibidir.

Bu kitabin yazilma amaci1 LGBT hayatin ve miicadelenin;
escinsel agk iligkilerinin, beraberlik kurma esitligi gibi LGBT

6. Herzog, Dagmar.
7. Kollontai 1978, s. 288, 242, 243, 240.
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talepleri icin miicadele yollarinin ve queer politikanin alternatif
bir vizyon/tasavvur kazanmasina katkida bulunmaktir. Kap-
samu giderek artan ticari anlayigtan, orta simfin asimilasyon
politikasindan, son on yirmi yildir LGBT faaliyet alanlarini
ve organizasyonlarim giderek artan bigimde niteler olmaya
baglamis devlet projelerindeki dnyarg: ve karmagadan aza-
de, radikal bir LGBT hareketini yeniden ina etmeye katkida
bulunulmasi1 amaglanmaktadir. Bu sekilde yenilenecek bir
LGBT radikalizmi, 1960’larin ve 1970’lerin ilk lezbiyen/gey
ozgiirlesmesi hareketlerinin en iyileri ile 1990’lardan bu yana
gelismekte olan queer isyanlarin en gok fayda saglams etkilerini
bir araya getirmelidir.

Yeni LGBT radikalizmine kuramsal bir temel olarak kale-
me alinmis olan Sapkin’da sol feminizm, radikal Freudguluk,
queer kuram, transgender 6zgiirlesme hareketi, beyaz olma-
yan radikal queerlerin getirdigi irk¢ilik karsit elestiriler gibi
yaklagimlardan ve queer ¢aligmalardaki ulus 6tesi diiiince
tarzindan faydalanilmigtir. Bununlabirlikte, faydalandiklarim
arasinda 6zellikle Marksist gelenegi merkeze almig bulunuyo-
rum. Boylelikle, 1980’lerin sonlarindan 21. yiizyilin baglarina
degin LGBT ¢aligmalarina hakim olan Marksizm’i diglama
modasina uymamis oluyorum. Son birkag y1ldir yapilan queer
¢aligmalarda Marksizm'in yeniden degerlendirilmesi deneme-
lerine katilirken, Marksist analizlerin, radikal queer tarafindan
(6zellikle) neoliberalizme, kapitalizme, irk¢iliga, emperyalizme,
cinsiyet baskisina ve bizzat heteronormatif diizene verilecek
tepkiler agisindan vazgegilmez 6neme sahip oldugunu ortaya
koyabilmeyi umuyorum.

Tutarli —-merkezi olarak tarihsel materyalizm tarafindan
temellendirilmis olmakla birlikte diger yaklagimlardan aldig:
gok onemli katkilar: bir araya getirip biitiinlestiren— devrimci
bir goriige dair savim dar anlamuyla siyasetle sinirlandirilamaz.
LGBT hayata bir biitiin olarak yepyeni bir bakus talep eder.
Bundan dolayi, Sapkin sadece bir siyasi manifesto ya da prog-
ram degildir. Aym1 zamanda queer ¢aligmalara 6ncekilerden
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farkl1 bir yaklagimi ve egcinselligin tarihsel gelisim eylem, fikir
ve olaylarinin yeniden degerlendirilmesini 6neren bir savdir.
Umudum tiim bu konular iizerine bir diyalog baslatmay sag-
lamasidir. Herkesi ve her seyi kapsayan bir esitlik hakkinin
korunmasina yol agacagini beklemiyor ancak LGBT hareketinin
bu tartigmadan yarar saglayacagina inan yorum.

Kitabin Yapisi

Bu girig bolimiinde, kitapta pesine diisiilecek olan sorulara
iligkin politik riskler ana hatlariyla belirtilmekte ve kitabin
biitiiniine iligkin bilgi veren temel politik unsurlar ortaya kon-
maktadir. Burada bir yandan, LGBT lerin son kirk yil boyunca
elde ettigi kazanimlarin hem gergek hem de 6nemli oldugunu
soylerken, bir o kadar da gergek ve ciddi yenilgilerle iginden
¢ikilmaz bir umutsuzluga diigmiis oldugunu ileri siiriilmektedir.
Gey toplulugun giderek ticarilesmesi, LGBT hareketlerde saga
kayilmasi ve solda bir alternatif iiretmekte zayif kalinmasi,
bizi cinsel 6zgiirliigiin nasil tanimlanmas gerektigi sorusunu
yeniden gozden gegirmeye itmektedir. Bunlar1 daha agiklayic1
sekilde ifade edebilmek i¢in Michel Foucault'nun mikro diizey-
de iktidarin anlagilmasina katkida bulunan ¢aligmalarini, Gayle
Rubin’in cinsiyetin olumsuzlanmasi algisina kars1 miicadeleye
yapmis oldugu katkilar1 ve ozellikle de Herbert Marcuse’iin
arti-baskidan kurtulmus ve polimorf sapkinhigin erotik yiik
biriktirmelerinin niifuz ettigi vizyonunu dikkate aliyorum.

Cinsel ozgiirliige dayah goriiglerini, bu yeni ticari, ulusalci
ve irk¢1 gey normallesmesi kabuliine kars: verilecek kavganin
neoliberal diinya diizenine kars: verilecek miicadeleyle bir-
lestirilmesi gereken daha genis bir sosyal goriisle iligkilendi-
riyorum. Nihayetinde, gey normallesmesi ile neoliberalizmi
yenilgiye ugratmak ancak koklerine yapilacak bir saldiriyla
mimkiin olacaktir, yani; queer bir antikapitalizmle. Queer
antikapitalizmin farkli sol akimlarin bir noktada birlesmesi
ile sonuglanmasi kaginilmaz olsa da, Marksistlerin, sadece
is¢i sinifi bakis agisiyla degil, ayn1 zamanda iktisadi ve cinsel
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doniigiim miicadelesinin kiiresel anlamda kavranisi hususunda
Karl Kautsky’nin ve V.I. Lenin’in sinif dis1 baskiyla miicadeleye
kendilerini adamalarina dayanarak ve sosyalist feministlerin
kadin o6zgiirlesmesi hareketleri ile LGBT hareketlerini an-
tikapitalist birligin ayrilmaz pargalar: oldugu goriisiinden
yararlanarak 6zgiil ve ¢ok 6nemli bir katk: saglayabilecegini
iddia ediyorum. Birbirinden farkli bu anlayiglarin tiimiiniin
hep birlikte doniistiiriicii, kesigimsel bir gokkugag: politikas:
igerisinde kaynagmasi gerekmektedir.

Kitabin 1. Kismr'nda, bugiin geldigimiz noktaya nasil ulas-
tigimiza iligkin tarihsel ve toplumsal bir analiz gelistirerek,
neoliberal gey normallesmesi kabuliiniin kokenleri agiklan-
maya ¢aliglmistir. 1. Kisumdan bir onceki kesit, tarihsel ma-
teryalizmin bu analize yapabilecegi katkilar1 yansitan “egcin-
sel tarihleri anlamak” tizerinedir. Cinsel y6nelim, biyolojik
determinist agidan bakilmasinin getirdigi yanlilar1 ortaya
koyarak, tarihsel materyalizmin pek ¢ok temel kavraminin
gey normallesmesi algisina faydali olmaktan uzak oldugunu
ileri siirityorum: Ornegin, belli cinsellik ériintiilerinin nasil
da daha bityiik bir devlet, ekonomi, irk ve cinsiyet temelli bir
diizenle gepegevre sarilmis oldugunun izahin saglayabilecek
toplumsal biitiinliik kavramina ve hem seksin ticarilegtirilmesi
hem de escinsel/diizcinsel ikiligi konularini agikliga kavus-
turan seylestirme kavramina bagvuruyorum. Bu kavramlari
bir “egcinsellik formasyonu” tanimi olugturmak amaciyla bir
araya getirerek kullaniyorum: Yani, bir¢ok farkli escinsellik
oriintiisiinii (transgender oriintii, farkli kugaklar arasi 6riin-
ti,* lezbiyen/gey oruntii gibi) kiiltiirel agidan egemen olan bir
oriintii igerisinde ve genel bir iiretim modeli (feodalizm gibi)
veya kapitalist birikim rejimi (neoliberalizm gibi) igerisinde

* Tarihin belli dénemlerinde (mesela kéleci antik Yunan veya feodal Japon
toplumlannda) efebofil/pedofil yetiskin erkekle oglan arasindaki agk iligkisine
dayanan cinsel ériinti. (y.h.n.)
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belirli bir yeri olan, digerlerinden farkh bir birlegim olarak
ele aliyorum. Egcinsellik formasyonlar: tek tip degildir ancak;
her biri, gitgide daha egitsiz bir yer haline gelen diinyamizda
bilesik ve esitsiz bir toplumsal inganin bir pargasi olarak, farkl
bolgelerde farkli bigimler alir.

Prolog ile 1. ve 2. B6liim'iin temel argiimanina gore, giinii-
miizde diinyanin bityiik kisminda yagandig haliyle escinsel/
diizcinsel ikiligi insanin cinsel hayatina ickin degildir, dahasi
cinselligin her zaman sadece kapitalizmde goriilen bir 6zelligi
degildir. Prolog kisminda, transgender kimliklerin, cinsellik ile
akrabalik baglamlari igerisindeki yakin miinasebete dayanan
insanhgin cinsel tarihinin neredeyse tamaminda merkezi bir
konumda yer ali1 ve Antik Yunan ve Roma ile ortagag Islam
toplumlarindaki, Cinde ve Japonyadaki medeniyetlerde farkh
kusaklar arasindaki iligkilerin merkezi bir bigimde konumlanis1
ortaya koyulmaktadir. Kapitalizmin bag gosterdigi ilk yiizyillar
igerisinde, 17. ve 18. yiizyl Ingiltere’si, Hollanda's ve Fransa'sin-
dan bagslayarak, transgender iligkilerin farkli, metalagtirilmig
bir formunun yayginlastigina iliskin kanitlar sunuyor; bu erken
burjuva toplumlarinin egcinsel rejimini “efemine-egemen”
olarak tanimliyorum. Prologda ayrica, Avrupa sémiirgecili-
ginin, diinyanin geri kalaninda cinselligin yapilandirilmasi
tizerindeki etkisi ile Avrupada ayr1 ayr1 erkek ve kadin diinya-
larinin ve romantizm igeren hemcins arkadashginin yiikselisi
tanimlanmaktadr.

1. Boliim'de, heteroseksiiellik ile homoseksiiellik arasinda-
ki ayrimin ancak sonralar belirginlesecek kapitalist birikim
rejimi, klasik emperyalizm zamaninda, 19. yiizyihn sonlarina
dogru esas seklini almaya bagladigini 6ne siiriiyorum. Bu dé-
nem, devletlerin genislemesi, s6zde bilimsel irk¢iligin yiikselisi,
ig¢i sinifina has aile iicreti diye bir kavramin icat edilmesi,
heteroseksiiel agkin kutsanmasi, feminizmin ilk dalgas: ve
cinselligin tibbilestirilmesini de i¢eren bir dizi siirecin bir par-
¢astydi. O zamanlar dahi, homoseksiiellik genellikle, geylikle
oldugu kadar transgender ile de iliskili olarak diigiiniiliiyor ve
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“cinsel ters gevirme [inversion]”* ile iliskilendiriliyordu. Bu
dénemin escinsellik rejimini “ters-egemen” diye tammliyorum.
Giiney Afrikadaki madencilik bolgeleri ile sémiirgelesmis Arap
bolgesi, yeni gelistirilen hetero/homo ikiligine gérece daha az
tabi olan farkli modeller gelistirirken, bu “ters-egemen” rejim,
kiiresel kapitalizme dahil olsa da dogrudan somiirgelesmemis
Latin Amerika ve Asya iilkelerini de etkisi altina almigt..). Av-
rupada egcinsellik iizerinde giderek artan baski, Almanyadaki
sosyalist hareketle birlesen ve Rus Devrimi’nin 6ncii niteligin-
deki cinsel reformlarinda yansimasini bulan ilk egcinsel haklari
hareketine ivme kazandiran bir itici giig oldu. Bununla birlikte,
Nazizm ve Stalinizim’in yiikselisi 19507er boyunca emperyalist
demokrasilere dahi akseden bir cinsel irticaya yol agt1.

2. Boliim'de, egcinsel arzunun “belli bir alt kiimeyi olus-
turan bireylerin dogugstan getirdigi™ bir sey oldugu fikrine
dayali escinsel/diizcinsel ikiliginin ancak 20. yiizyilda, 1970’ler
itibariyle, Kuzey Amerikada ve Bati Avrupada, yani Fordist
birikim rejiminin olgunlagmasinin akabinde gériilen halini
almigoldugunuileri siirityorum. Bu ikiligin hitkiim siirdiigii ve
transgender ile diger oriintiilerin marjinallestirildigi escinsellik
rejimini “gey-egemen” olarak adlandiriyorum. Bu rejim, artan
ticretlere, refah devleti mefhumuna, erkeklik ve kadinhga ilig-
kin eski anlayig bigimlerinden daha “performatif” bir cinsiyet
tanimina gegise, ikinci dalga feminizme ve ticari goriiniimle
birlestirilmig yaygin cinsellestirmeye dayaliydi. Ayrica Fordizm
de irki temel alan liberalizm ve s6miirgecilikten el etek gekme
siireci i¢in zemin saglad1. Ancak pek gok yeni-somiirge iilke ile
Sovyet blogunda, Cinde ve Kiibada lezbiyen/gey topluluklari-
nin olusumu igin gerekli temel kogullar mevcut degildi. Onun
yerine, heteroseksiielligin yiiceltiimesi ve homoseksiielligin

* 19. yiizyll sonlarinda seksolog, aktivist Karl Heinrich Ulrichs'in de tabiriyle
anima muliebris virili cor pore inclusa, yani erkek bedeninde kadin ruhunu
agiklayan mecaz. Bumecazla agiklanabilecek bireylere de ters (invert) deniyor-
du. (yh.n.)
8. Herzog 2011, s. 186.
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baskilanmasi vasitasiyla dayatilan ikilikler vardi. 1960’lar itiba-
riyle, Bat1 Avrupada ve hem Kuzey hem de Giiney Amerikada,
kisaca 6zetlemek gerekirse escinsel/diizcinsel ayrimina meydan
okudugu iddia edilebilecek, sosyalist, feminist ve emperyalizm
ile irkqilik kargit1 hareketlerle ve Nikaragua, Meksika, Brezilya
ve Giiney Afrika soluyla baglantili yeni dalga bir direnis -lez-
biyen/gey 6zgiirlesmesi- ortaya ¢ikt.

Kitabin 2. Kismr'nda (3. ve 4. Boliimlerde de) ¢agimizdaki
neoliberal dsnemde gey normallesmesi mevzuna genel bir bakig
sunuluyor. 3. Bélimde benim vardigim sonug, 1970’lerden bu
yana, neoliberalizm sistemi igerisinde, lezbiyen/gey kimliklerin
yayillmaya devam ettigi ve LGBT lerin kendilerine bir sosyal
mekan olugturmay siirdiirdiigii; ancak boyle yapmakla gitgide
daha ¢ok “saptirilmakta” oldugu, yani gitgide par¢alanmakta
olan bir ig¢i sinifi ierisinde, kadinlar iizerinde kurulmus olan
erkek egemenliginin goriiniiste cinsiyet ayrimi gozetmeyen
kurumlar, derinlesen bir kiiresel hiyerarsi ve esitsiz bir diinyaya
dogru kamufle edildigi bir cinsiyet diizeni (“kamusal alanda bir
ataerki’) igerisinde kabul gérmeye uyumlu hale getirildigidir.
Ozellikle LGBT haklarinin tamamen yerlesik bir hal aldign
bazi bolgelerde ve bilhassa orta sinif igerisinde artan diizeyde
gettolagma, toplumsal cinsiyet normlarina uyma (gender con-
formity),* translarin dislanmasi ve queerlerin cinsel anlamda
marjinallegtirilmesi, egemen uluslarda irk¢1 ve Islamofobik
bir entegrasyon sekli ve evlilige dayali normatif ailelerin olu-
sumu yeni bir gey normallesmesi mefhumuna doniigmiistiir.
Bu giincel escinsellik rejimini “homonormatif-egemen” diye
adlandiriyorum. Neoliberalizmin yiizeysel ¢ok kiiltiirliilitk
niteligi, pek cok bagka bélgelerin yani siraislam diinyasinda ve
Afrikada homofobik riizgarlar kériiklenirken, irksal esitsizligin
artigim maskelemeyi pek de bagaramaz. Bu esnada diisiik gelirli

* Giindelik hayatinda tayin edilmis cinsiyetine gére davranarak kadin ile erkek
arasindaki esitsizligi kismen agmug gibi goriiniirken transgenderlara kars: cin-
siyet esitsizligini yeniden iiretmek. (y.h.n.)
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ve isyankar LGBT ler, genderqueer ve diger queerlerden olugan
mubhalif bir cinsiyet alt kiiltiirii olugturmugtur.

L., 2. ve 3. Bolimler'in sundugu analiz, kapitalizmin tarihi
i¢inde yer alan egcinsel formasyonlarin izini agagidaki gemanin

gosterdigi sekilde siirmeyi miimkiin kilmaktadir:

B’f'k"". Klasxk. Fordizm Neoliberalizm
rejimleri emper yalizm
Kiiresel Diizen |Somiirgecilik/ | Yeni Neoliberal
yar somiirgecilik | kiiresellesme
somiirgecilik
Irkqihik Sozde bilimsel | Irki temelalan |Neoliberal gok
wkeihk liberalizm kiiltiirliliik
Cinsiyet Erkeklik/ Performatif “Kamusal
Kadinhk cinsiyet alanda ataerki”
Escinsel Ters-egemen | Gey-egemen Homonormatif-
formasyon egemen
Rejim Rejim Rejim

Ancak her bir birikim rejiminin farkl seviyeleri, kesinlikle
birbirleriyle kendiliginden esgiidiimlii ya da senkronize de-
gildir. Ozellikle, irka, toplumsal cinsiyete ve cinsellige iliskin
degisimler esit olmayan bir bigimde ve kosullu olarak, siklikla
da sonug getirecek bir siralama igerisindeki degisimlerin gok
gerisinde kalarak ilerlemektedir.

4. Boliim, 1970’lerden itibaren diinyada ivme kazanan,
21. yiizyilin arifesinde birgok iillkede LGBT hareketlerini et-
kisi altina alan ve 2001 sonrasi baglatilan “terére karg: sa-
vag’la hiz kazanan sag tandansh trendlerin izini siirerek, gey
normallegmesinin politik boyutunu aragtiriyor. Bu béliimde,
homofobik ve ¢ok kez koktenci olan sagin temelleri ve dina-
miklerine, neoliberalizme cogkuyla kucak agan yeni bir gey
saga, neoliberalizmle sorunlarimni biiyiik 6l¢iide ¢6zmiis bir gey
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liberal-sol merkez ve merkez-soluna ve de simdiye degin gey
normallesmesi kavrayigina elverigli bir alternatif getirmeyi ya
da queer direnisiyle birlesmeyi bagaramamis olan radikal sola
iligkin analizler yer almaktadir. Boliimde ayrica, 1990’lardan
bu yana gelismekte olan ve marjinalliginin kalic1 olmasina
katkida bulunan, etkili bir queer antikapitalizmin gelisimine
ket vuran queer radikalizmin baz1 6zellikleri incelenmektedir.
Ozellikle 3. Kisim'in, etkin bir queer antikapitalizmi ile
kiiresel bir gokkusag: politikasinin gelistirilmesine bir katki
saglamas1 amaglanmaktadur. 5. Boliimde, 3. Béliim'de siralanan
gey normallesmesine iliskin beg 6zellik ele aliniyor ve bunlar
radikal bir queer cinsel politikasinin eksenlerini gosteren bir
taslak olugturmak amaciyla tiim ayrintilariyla inceleniyor:

Neoliberal Gey Normallesmesi

Radikal Queer Cinsel Politika

Radikal lezbiyen/gey azinlik /
neoliberal getto bolgesi

Sinirlarn belirsizlestirmek /
polimorf sapkinhk*

Cinsiyet normlarina uyma

Toplumsal cinsiyeti ytkmak /
iigiincii dalga sosyalist feminizm

Genderqueerleri ve diger
queerleri diglamak

Queeri dahil etmek: Trans ve
genglik kurtulusu

Homo-nasyonalizm

Kiiresel ve irk¢ilik kargiti
dayanigma

Homonormatif aileler

Mahremiyet ve ev hayatini
queerlestirmek / poliamori /
sevgi ile yoldaghk kavramlarim
queerlestirmek

* Peter Drucker, poliamorf kavramin1 Marcuseden 6diing aliyor. Marcuse’a gére
toplumdaki poliamorf ¢ocuklukla birlikte “beden bir zevk araci haline gelecek”
ve boylece klasik ¢ekirdek aile pargalanmaya baglayacakt.. (yh.n.)
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Cinsellik politikasinin bu giindemi, iireme 6zgiirliigii temelli
sosyalist feminist programla yakindan baglantilidir. Ozellikle,
translarin ve queer gengligin bagat miicadeleleri gibi miica-
delelere ve Islamafobiye karg1 destek kampanyalarina, yok-
sul iilkelere yardimlarin kesilmesine ve s6ziim ona escinsel
haklarini savunan bir devlet olan israil'in “pinkwashing™
politikasina odaklanir. Egcinsel partnerlik konusuna radikal
ancak birlestirici bir yaklagim getirip tanimlamak igin queer
akrabalik ve queer anlamda “segilmis aile” goriislerinden ise
baglar, bunu yaparken de bir yandan ebeveynler ya da diger
bakim saglayanlar1 desteklemenin ve mahrem iliski bigimleri-
nin esnek formlarini tesis etmenin yeni yollarin1 kesfederken,
bakim yiikiimliiliigiiniin 6zellestirilmesine ve simif ayricaliginin
aktarimi olmasina kars: ¢ikar.

6. Boliim, bir cinsel politika olarak queerin sadece kigisel ya
dakiiltiirel proje olamayacaginin, ayni zamanda LGBT lerin tek
baslarina gergeklestirmelerinin miimkiin olmadig toplumsal
bir doniisiim gerektirdiginin kabulityle bashyor. Queerlerin
miittefiklere ihtiyac1 var. Daha genis, sinif temelli ve diger
toplumsal hareketlerin etkin miittefikler olabilmeleri iginse,
queer iligkiler yagayanlarin barinma ihtiyaci, queer gengligin
givenligi ve bagimsizligr gibi temel LGBT gereksinimlerine
kendilerini adayacak denli “queerlesmesi” gerekmektedir. ACT
UP’tan Giiney Afrika Tedavi Eylem Kampanyasr'na kadar
saglik hizmeti eksenindeki hareketler, queerlesmis toplumsal
hareketlere 6rnek vakalar olarak ele alinmaktadir. 6. Boliimde
ayrica, sendikalarin/ittifaklarin queerlestirilmesi ile biirokrasi
vesinif igbirligine meydan okumalar arasinda baglant: kurarak
.GBT emek eksenli aktivizm konusu incelenmekte ve kiiresel
adalet hareketi ile antikapitalist solun queerlestirilmesi konusu
cle ahnmaktadir. Boliim, neoliberal demokrasinin bugiin dis-

* LGBT haklarini savunurken gesitli pazarlama, siyasi stratejileri geligtirilmesi
ve bagka alanlarda yogun ayrimcilik yaparken bunlarin istiinii 6rtiip kendi
taraf i “egcinsel dostu” olarak gostermesi. (¢.n.)
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ladig1 herkesi kapsayabilecek ve neoliberalizmin hayata dair
demokrasi sinirlarinin diginda ilan ettigi tiim alanlar1 kucak-
layan bir queerlestirici demokrasi goriiiiyle kapanmaktadir.

Baski ve Ozgiirliik

Yine de queer antikapitalist bir alternatif, heniiz yeni yeni ge-
killenmeye baglamigtir. Bugiin dahi, son on yirmi yil igerisinde
biiriindiigii sekliyle neoliberal kapitalizm diipediiz krizde iken,
LGBT orgiitlenmeler halen ig¢i hareketiyle ya da siyasal solla
nadiren giilii baglar kurmaktadir. Ayaklanan geng Araplarile
Ispanyol indignad@s ve Occupy hareketleri* gibi yeni aktivist
akimlar miicadeleye oldukga hazir olsa dahi, sol ve emekgiler
kiiresel olarak halen kargasa i¢inde ve tarumar haldeyken bu
miicadelenin bagariya ulagmasi pek beklenemezdi.

Belki de cinsel haklar i¢cin miicadele veren hareketler iceri-
sinde, “bu hareketleri toplumsal adalet igin verilen evrensel mii-
cadelelerle yeniden birbirine baglayan™ alternatif bir séylem
ortaya qikmaya bagliyordur. Ancak yine de halen, yalnizca pek
¢ok hala-saga kaymakta-olan ana akim LGBT orgiitlenmeleri
degil, son yirmi yillin queer aktivizmi igerisinde biiyiik bir
kisim igin de sikintilar mevcuttur. Cathy Cohen’in 1990’larin
ortalarinda iziilerek ifade ettigi gibi; oysa “gercekten radikal
veya doniistiiriicii olan bir politika™'° i¢in halen birkag isaret
vardi. Cohen gibi ben de kokleri sola dayanan, “homojen-
lestirilmig bir kimligi degil, kisinin iktidarla olan iliskisini”
6n plana alan, somiiriiyii ve “iktidarin sistematik dogas1™'n1
vurgulayan, daha gok yonlii bir radikal cinsel politikay savunu-
yorum. Ayn sekilde, Jasbir Puar’in “queerlik...kendi kapsami
icerisinde, zaman zaman milliyetgilige ve irk¢iliga deginmekle

* indignad@s, 2011de kurulmug, kemer sikma politikalarina karg1 bir araya
gelen hareket. 15 Mayis'ta patlak verdigi i¢in 15 M diye de aniliyor. Hareket
Latin Amerikadan Giineydogu Avrupa’ya kadar uzaniyor. 2011 Occupy, Wall
Street hareketi. (y.h.n.)
9. Makarem 2011, s. 98.
10. Cohen 2005, s. 22.
11. Cohen 2005, s. 22, 28.
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yetinmemeli ve siirekli bir bigimde bunlari bizzat nedenleriyle
agiklamak zorundadir™'? seklindeki 1srarina da vurgulu bi¢im-
de katiliyorum. Queer politikanin cinsel ve kiiltiirel olmanin
otesine gegebileceginin ayirdina varilmasi, onu daha biiyiik
bir potansiyeli gergeklestirmek gibi zorlu bir géreve sevk et-
mektedir. Dennis Altman’in yazmig oldugu gibi gey kurtulusu
“higten var olacakmiggasina ve yalnizca ‘Bu sey, geyler igin iyi
mi?’ diye sorularak kalic1 olamaz” Politikayr merkezi kilmasi
ve “kiiresellesmesi”'? gerekmektedir.

Filistinli LGBT toplulugu Al Qaws'dan Haneen Maikey,
LGBTQ ile “dostlar1” seklindeki bir ayrimi reddederek, bu
¢ok boyutlu yaklagimi bir adim daha ileri tasimugtir. Kendisi,
Al Qaws'in hedefini “LGBTQ camiast ile toplum arasinda
kopriiler kurmak degil, akigini hep birlikte degistirmek tizere
ayn1 nehirde beraber yiizmektir” seklinde ifade etmigtir. Ma-
ikey ayn1 zamanda, “segimlerimizi sinirlayan”'* “ataerkinin
kurumlari ve de...salt heteroseksiiellik” tarafindan dayatilan
lasitlarla miicadele etme gereginde 1srar etmistir. Tiim kalbimle
katiliyorum. Benzer sekilde, Venezuelanin Devrimci Cinsiyet
ve Toplumsal Cinsiyet Cesitliligi Ittifaki'ndan Maria Gabriela
Blanco, miicadelelerini birlesik bir sisteme karsi verilen savagin
bir pargasi olarak gordiiklerini s6yleyerek birligin iiyelerine
iligkin “bizler salt cinsel yénelimlerimiz ve cinsiyet kimlikle-
rimizle tanimlanamayiz.. .giinkii bizler aynizamanda kadiniz
[ve de erkegiz], Afrika kokenlileriz, yerlileriz, yoksullariz,
Chavistalariz*!®

Tek bir sozciik -ne “queer”, ne de bagka bir s6zcitkk- LGBT
solun gereksinim duydugu kapsamli séylemi asla tam olarak
kargilayamaz.'® Ancak yine de gergek su ki “gey” sozciigii gide-

12. Puar 2007, s. 221.
13. Morton 1996, s. 29.
14. Maikey 2012.
* Chavez taraftan Venezuelah komiinistler. (y.h.n.)
15. Blanco, Spronkand Webber 2012.
16. Schulan 2012, s. 153.
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rek, belki de geri d6niigii olmayacak bigimde, ana akim tarafin-
dan sahiplenilmektedir. Belki de bugiinler -kendini lezbiyen ya
da gey olarak tanimlamay tercih edenleri de kétiilemeyerek ve
mevcut queer-taniml radikalizmin parametrelerini tek ¢ikig
noktamiz olarak kabul etmeksizin- “queer” s6zciigiine yeni bir
yan anlam kazandirmaya ¢ahsmak i¢in daha dogru ve daha
umut vaat eden zamanlardir. Bununla birlikte, queer sozciigii,
bir akim olarak ortaya ¢iktig1 1990’lar1n ortalarindan bu yana
oldugu gibi, halen bagkaldiriy1 ve cinsiyetin akigkanhigim ifa-
de etmektedir. Halen, diinyanin gitgide daha ¢ok bolgesinde
siirekli takviye edilen gey konformizmini yrkmayn akla getir-
mektedir. Ancak esas giicii ve etkisi bir toplumsal doéniigiim
politikas i¢in saklanmak isteniyorsa queer kavraminin, onu
daha kapsamls, daha kiiresel ve daha genis bir LGBT kitlesini,
ozellikle LGBT iggiler i¢in daha cazip kilacak gekilde yeniden
tanimlanmasi gerekmektedir. Johanna Brenner’in ifadesiyle
“cinsel politikanin radikal potansiyelini yeniden yakalamali
ve bu meseleleri diger miicadelelerle biitiinlestirmeliyiz”"’
Bunu gergeklestirmek de Judith Butler'n s6zciikleriyle, “queer”,
“asla tam anlamiyla sahiplenilen degil, daima ve sadece acil
ve genisletilmis politik amaglar dogrultusunda daha 6nceki
kullanimindan alinip yeniden diizenlenerek, egilip biikiilerek
queerlestirilen™® bir seydir, bu yiizden bu en azindan kismen
queer bayrag altinda miimkiin olacaktir.

Bu arada, LGBT aktivizminin alacag dogrultular, biyiik
ol¢iide aktivistlerin bilingli ya da gayri ihtiyari olarak cinsel
ozgiirligi nasil tanimladigina bagh olacaktir. Cinsel 6zgiir-
lesme iizerine galigan gogu kuramci, 6zgiirliik fikri ile ister
psisik, ister toplumsal, ister politik olsun bastirma fikrini karg:
karsiya koymustur. Herbert Marcuse, psikolojide Sigmund
Freud’un cinsel bastirma kuramini Marksist bastirma ve 6zgiir-
liik anlayigiyla sentezlemeye ¢alisan, en gok gelecek vaat eden
Freudgulardandi. Michel Foucault, son otuz kirk y1l boyunca,

17. Brenner 2000, s. 273.
18. Butler1993a, s. 228.
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tiim insan iligkilerindeki gatlaklar igerisinde, mikro diizeydeki
iktidara odaklanan yaklagim lehine, “baskici varsayim” diye
adlandirdig; seyi reddederek daha etkili olagelmistir. Hakl bir
bigimde ¢agdas queer kuramin anasi olarak kabul edilen Gayle
Rubin, cinsiyeti olumsuzlamanin yayginlagtiginin kavranmasi
ve bununla miicadele edilmesi igin 6zgiin katkilarda bulun-
mugstur. Sirasiyla bu tig ditgiiniiriin galiymalarina bakmak, hem
radikal cinsel politikada 6zgiirliigiin 6nemini, hem de basit
bir baski: ya da 6zgiirliik anlayiginin tam olarak kavramaya
yetmeyecegi dinamiklerin farkim ve 6nemini kavramamizi
saglayabilir.

Marcuse, yarim yiizyil boyunca Rubin’in s6zleriyle “radikal
bi¢imde bastirilmis” olan Freud kuraminin radikal ¢ikarimla-
rinin hakkini vermeyi amagladi.' Freud’un kuramsallagtirmig
oldugu psikolojik bastirma kavramiyla Karl Marx’in odaklan-
mus oldugu toplumsal ve siyasal baski kavrami arasinda bag-
lant1 kurmak hususunda kendisinden 6nceki herkesten daha
fazlasim s6yledi. Bu ikisi gergekten de baglantihdir: Freud¢u
anlamdaki bilingdis1 “toplumdaki iligkiler tarafindan yeniden
iiretilir ve siirdiiriiliir” bir seydir.>* Marx’ta oldugu gibi, Freudda
da bastirma, tek bir insanin kontrolii ya da idrakinin 6tesinde
olan giiglerin sonucunda viicut bulur, dolayisiyla her ikisi de
ozgiir birey kavramin getiren burjuva ideolojisinin yanhshgim
ortaya koyar! Ancak Marcuse Freud’un kendi kuramsal sis-
teminin i¢inde yer alan terimlerden giktig1 yola onlar: tersyiiz
ederek devam etmesi agisindan benzersizdir.

Freud'un cinsel bastirma fikrinden pek s6z etmedigi y6niin-
deki popiiler goriigle hassas bir dengede iligkilenen Marcuse,
Freuda gore “i¢giidiilerin baskic1 bigimde diizene konulma-
sinin, medeniyette gergeklik ilkesinin tiim tarihsel formlarin
temelini olugturdugu[nu]” kaydetmisti. Marcuse, isler durum-
daki higbir toplumun tiim insan giidiilerini dolaysiz bigimde

19. Rubin 2011, s. 47.
20. Zillah Eisenstein, Alinti: Padgug 1989, s. 63.
21. Althusser 1971, s. 218-19.
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doyurmakla bagdasir olmadig konusunda Freud’a katiiyordu.
Ancak Freud’un bir toplumsal gereklilik olarak kendine hakim
olma olgusunu, 6zellikle de teknoloji bakimindan gelismis
bir ekonomide, Marcuse’iin “arti-baski” adin1 verdigi seyle
kanigtirdigini ileri siirer: “Toplumsal egemenligin zorunlu
kildig1 sinirlamalar” toplumun bu itibarla devamini saglamak
i¢in yeter de artardi bile. Insanlar “acimasiz kitlik gergegi”ne
yerinde bir toplumsal karsilik vermenin getirecegi menfaatlere
duyacaklan istegi yiiceltmek igin bir sekilde tesvik edilmeye
gereksinim duyarlarken, diye yaziyordu, simdilerde kapitaliz-
min hiitkmii altinda yabancilagmig emegin emrettigi “kithgin
belirli bir sekilde diizenlenmesi”, gok daha bityiik bir yiiceltim
gerektirmektedir.?

Marcuse’a gore, giiniimiizdeki cinsel bastirma ediminin
¢ogunun gorece bolluk toplumunda? gereksiz oldugunun pa-
radoksal kaniti, onun “yiiceltimi bozan baskicihik” adim verdigi
seye tekabiil ediyordu. Kapitalizm 6yle bir noktaya ulagmugst:
ki; en azindan bir dereceye kadar arzuyu, basit doludizgin bir
arzudanziyade, karl iiretime belirli bigimlerde olanak sagla-
yacak bir arzuyu canh tutmak zorundaydi. Ancak bu yiiceltimi
bozma baskici, tatmin ise garip bir sekilde yetersizdi; ¢iinkii
kazanim ve performansin dar gegitlerine sigdirilmaya ¢ahgil-
must. Bu mesele, iginde bulunulan gevrenin “erotik olmaktan
¢ikarilmas” meselesiyle de uyumluydu; zira genis toplumsal
gevrede Ozgiirce akan erotik enerji, insanlarin satin almasina
ya da iyi bir performans sergilemesine yol agmayacaksa, siste-
mik anlamda bosa harcanmug olacaktir. Kapitalizm déneminin
sonucu, “libidonun yerellesmesi ve daralmas” ile erotik hazzin

22. Marcuse 1966, s. 34-6.

23. Son yirmi otuz yildir, bolluk kavrami radikal ekolojik elestiriye maruz
kalmigtir. Ancak Marcuse, bollugu seylerin bitimsiz kiimelenmesi olarak degil,
iiriin ile hizmetin mevcudiyeti arasinda varolan yeterli bir iliski ve belli bir
toplumdaki insan gereksinimlerinin toplumsal olarak yapilandirilmig dizilimi
olarak yorumluyordu. Bu anlamda, rasyonel, adil ve siirdiiriilebilir bir sekilde
diizenlenmis bir toplumda bolluk, ¢ok daha diisiik araba, bulagik makinesi,
ugak filosu vb. iiretimiyle bagdasacak sekilde gergeklesirdi.
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salt ulagilacak orgazmlarin pesinden kogsmaya indirgenmesi
olmustur.?

Opysaki, insanlarin gereksinimlerinin yabancilagan emek,
6deme, satin alim ve performans dongiisii olmaksizin karg-
lanabilecegi kapitalist olmayan bir toplumda, erotik enerjinin
ya bastirilmasi ya da kar getiren faaliyetlere kanalize edilmesi
olgusuna gok daha az gerek duyulurdu. Baskinin ve baskici
yiiceltim bozmanin ¢ogu, Marcuse'un “kendini-yiiceltme” adim
verdigi ve erotizmin, haz pesinde kogmakla “maksimum doyum
arayigiyla birlikte diger her seyin otesine gegen” anlamlarim
barindiran kavrama déniisebilirdi. Genital organ-takintili-ol-
mayan “poliamor sapkinlhik’in 6zgiirlesmis erotik enerjisi, “yeni
ve uzun siireli ig iligkileri” de dahil olmak iizere insan iligkile-
rinden miirekkep mitkemmel bir koruyucu zirh saglayabilirdi.®

Marcuseliin ¢aliymasinda zayif noktalar vardir: Erotizmi
“toplumsal hayatin 6ncesinde ya da diginda varolan evrensel
bir enerji” olarak kavramasi, ayrica degisen iktisadi ve cinsiyete
dayal iligkilerin sekillendirdigi cinsellik anlaminda tarihsel
olarak degiskenlik gosteren bigimler tizerine egilmemis olma-
s1.% Yalmzca sinif egemenliginin kisitlarindan 6zgiirlestirile-
bilecek bir i¢giidiisel cinselligi olumlayarak, 6zgiirlestirilmesi
gerekenin tam olarak ne oldugu sorununu ¢éziimlenmemis
bigimde birakmugti. Marcuse'iin cinsellik goriisii, cinselligin
disavurumunu sekillendirmek ve buna iliskin hak talep etmek
i¢in bilingli bir miidahale ihtiyacin1 gérmeyerek, “gizli veya
engellenmis 6ziin serbest birakilmasi”n1 ummaktaydi.?”

Marcuse, yine de, gergeklik ilkelerinin farkh tarihsel bigimler
almig oldugunu (vurgulamasa da), kendisi bu belirli bigimleri
inceleyememis olsa da, agtkga onaylamigt1. Esasen, getirmis
oldugu tanim, bu bigimlerden birini, yani miireffeh Soguk Savag
déneminde kapitalizmin cinselligi bigimlendirmesi konusunu

24. Marcuse 1964, s. 75, 73.
25. Marcuse 1966, s. 211, 155.
26. Hennessy 2000, s. 44.
27. Weeks 1981, s. 3, 10.
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agikliga kavusturmustu. Tamimladig 6zgiirlesme potansiyeli
bugiin daha belirsiz goriiniiyorsa bu, diinyadaki mutlak kithkta
gozle goriilir artiy nedeniyle degildir (en azindan §imdilik;
kapitalizmin iiretmekte oldugu ekolojik tahribatin sonuglarinin
neler olabilecegini kim bilebilir?) Neoliberalizm déneminde
yabancilasma, daha ziyade esitsizlik ve tahakkiim artiginin
bir sonucudur, tam gelismis haline hi¢ tamklik etmedigi bir
toplumsal diizendir. Marcuse’iin, genital organi temel alan
heteroseksiielligi 6zgiirlesmis poliamor erotizme déniistiirme
amac1 bugiin gok daha uzak bir hedef gibi goriinse de en azin-
danerotik hayatin durmaksizin ilerleyen yabancilagtiriimasina
kars1 bir direnige ilham verebilir, neoliberal kapitalizm man-
tiginca en “sapkin” olarak goriilenlerin cinsel formasyonuna
iliskin gelistirilecek bir savunuya katkida bulunabilir.

Marcuse’iin agikga teshis ettigi sey “siyasi niifuzun...cin-
sellige iliskin yasal diizenlemelerde kiiiik ayrintilarla degisik-
likler yaratmakta kilit bir 6nem tagiyabilecegi’dir.”® Bu teshis,
yakin zamanlarin queer tasavvuru iizerinde etkisi ok daha
fazla olan Michel Focault'nun ¢aligmalarinda bu denli agik
degildir. Diger taraftan Foucault'nun yaklagimi, Marcuse’iin
yaklagiminin belirsiz kilma egiliminde oldugu cinsel bastir-
ma ve ozgiirliigiin gesitli yonlerinden istiine basa basa soz
etmis olma avantajina sahiptir. Foucault tam olarak da cinsel
hayat1 gekillendiren tiim dis gizgilerin politik ve ekonomik
yapilardan tiiredigine iliskin agiklamalara siipheyle bakmasi
nedeniyle, cinsellikte iktidarin mikro diizeyinin, bu iktidarin
gli¢ algilanan bigimde takas edilmesinin ve asamalarinin, bir
de cinsel arzularin ve teamiillerin/deneyimlerin/davraniglarin
ok gesitliliginin 6nemini vurguladi. Kendini politik bir tasarim
olarak feminizmle 6zellikle 6zdeslestirmis olmamakla birlikte,
feministlere, kisisel olanin politik oldugunu agiga ¢itkarmanin
pek ¢ok yolunu saglayacak faydal araglar sundu.

28. Weeks 1981, s. 15.
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Foucault ayrica, toplumsal ve politik baskinin, iktidar ilig-
kilerini siirdiirmekte gériilen menfaatler igerisinde cinsel for-
masyonlariekillendiren ve sinirlayan pek gok mekanizmadan
sadece biri oldugu anlayisiyla benzerlerinden ayrilan bir cinsel
ozgiirliik diygiincesi gelistirdi. Cinselligin, araliksiz bir “beden-
lerin uyarilmas, zevklerin yogunlagtiriimasi, konugmaya tesvik,
Ozel tecriibelerin meydana getirilmesi, denetim ve direnglerin
kuvvetlendirilmesi” siireciyle toplumsal olarak insa edildigini
gordii. Boylelikle, “baskici varsayim” adim verdigi seyi tartis-
maya agti. Egemen giiglerin cinsel hayat: “iktidarin poliamor
yontemleri” aracihgiyla sekillendirdigini, cinsellik bigimlerini
reddetmekle, engellemekle ve gegersiz kilmakla oldugu kadar,
tesvik etmekle, yogunlagtirmakla, yeniden tanimlamakla, ka-
tegorize etmekle ve onlara diizenleme getirmek suretiyle de
sekillendirdigini agik¢a ortaya koydu.”

Foucault'nun sinif ve devlet iktidarim goz ard1 edisi genel
olarak iktidar1 kavrayis bigiminden kaynaklaniyordu, ki bunun
her tiirlii iktisat, bilgi ya da cinsiyet formunun 6ziinde bulun-
duguna inaniyordu. “Iktidar, agagidan yukariya dogru isler”
diye yazmugty; yani “bagintilarinin ilkesi ve genel kalip olarak,
egemen olanlarla onlara bagimh olanlar arasinda ikili veya
tim toplumu kapsayan bir kargithk yoktur”. Igyerleri, aileler
ve diger kiigiik gruplar igerisindeki iktidar iligkilerinin “genis
yarilma etkileri’ni belirginlestirdigini kabul eden Foucault,
“baslica tahakkiimler [yalmzca] bu karsilagmalarin ayakta
tutup devamum sagladigs hegemonya gergeklikleridir™ der.
Ona gore bu nedenle, iktidar yapilarindaki her tiirlii degisim ve
gegis, nihayetinde, kendi aralarindaki i¢sel dinamiklerin veya
¢okiislerin degil, tamamen kiigiik ¢aph gakisma ve gegislerin
birikmesinin sonucudur.

Foucault’nun iktidar diigiincesi, adeta Marcuse’iin 6ne siir-
diigii cinsel kisitlama ve erotik 6zgiirlesme diigiincesini bertaraf
etmek igin .. gibidir. Marcuse’iin baskic yiiceltim
29. Foucault 1978, 5. 105-6, 111.

30. Foucault 1978, s. 94.
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bozma goriisiine gore, sézgelimi porno dergisi satin alan bir
erkek, iginde yasadig1 toplumun iktidar yapilari tarafindan
libidosunun, o dergiyi yayinlayan sirket tarafindan sermaye
birikimine katki saglamaya sevk edildigi ve derginin yeniden
tirettigi oransiz iligkilerin devamliigimi sagladig: bir kaliba
dokiilmiis oldugu o6lgiide cinsel agidan 6zgiir degildir. Buna
karsihk Marcuse’iin tasavvur ettigi anlamda 6zgiirlesmis bir
toplumda bu erkek, erotik enerjisini, dar sinirlar igerisinde
modellerin cinsel nitelikleri veya onlarla gergeklestireceginin
fantezisini kurdugu cinsel birlesmeler iizerine odaklamak ye-
rine genis gesitlilikte sosyal iligkilere akitabilirdi. Foucault’ya
gore ise, iktidarin asagidan yukan isledigini ileri siirdagi
i¢in, aksine, dergide belirginleserek sekil alan ve ancak mikro
diizeydeki degisimlerin bir araya gelip eklemlenmesi suretiyle
degistirilebilecek olan toplumsal cinsiyet ve cinsellik normla-
rinin temel sebebi bu erkek, dergide yer alan modeller ve bi-
zatihi fotograf qilardir. Ozgiirliik kavrami ve bu paradigmadaki
ozgiirligiin olas islerlik alam, Marcuse’iinkinden ok daha
simirh gibi goriinmektedir.

Dolaysiyla Foucault’nun yaklagimi sermayenin ve devletin
iktidarinin, erkegin kadin iizerindeki ve beyazlarin beyaz olma-
yanlar iizerindeki iktidarinin 6nemini azimsamig oluyordu.*!
Sonug olarak, belli bagh yonlerden (daha iyiye ya da daha
kétitye dogru) degistirilebilecek olan evrensel bir baskilayan
ve baskilanan arasinda kuvvetler iligkisi fikriyle hicbir sekil-
de bagdasmiyordu. Queer solun, Foucault'nun mikro diizeyi
kavrayis bigimini, makroyu da yok saymaksizin benimsemesi
gerekmektedir.

Gayle Rubin baskinin, sapkin olarak gérdiigii cinselligin
olumsuzlanmasi bigimini alan makro diizeyine olduk¢a 6nem
vermistir. Foucault’'nun 6nermesinden onun baskici varsayim
“hatal” oldugu igin terk etmekten ziyade “yeniden cinsiyet soy-
lemlerinin genel ekonomisi igerisine dahil etme”yi amagladigin

31. Poulantzas 1980, s. 44.
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ortaya koyacak bigimde alint1 yaparak kendi iddiasim1 temel-
lendirmisti.*2 Rubin de sik sik, “Batili” toplumlarda cinselligi
inga eden olgu olarak tanimlamis oldugu “agir1 cezalandiran
bir toplumsal gergeve”nin analitik matrisi konusuna yine ve
yeniden geri donmiistiir.** Bu, cinsel baskinin siiregiden ger-
¢ekliginin altim ¢izmektedir. Rubin, cinsel normallik kabuliin-
den sapanlara kars1 gergeklesen zuliimlerin listesini gikararak
cinsellik tarihgilerine bityiik bir hizmet sunmustur. Bu kitapta
da onun gogu zaman dehsete diiiiren 6rnekleri yer almaktadir.
Adina yaragir olan her tiirlii cinsel radikalizm, bu tiirden dehset
uyandiric1 seyleri kabul etmeli ve onlarla miicadele etmelidir.

Ancak Rubin, baskiyr merkezi konumuna iade etme konu-
sunda agir1ya kagmustir, ki Foucault baskiy1 o merkezi konumdan
¢ikarmay1 amaglamigti. Yakin zamanin tarihgileri, son birkag
yiizyrlda goriilen, cinselligi olumsuzlamastyla nam salmig pek gok
toplumun ashnda cinselligi nam saldiklan kadar olumsuzlamadi-
g1 ortaya koymuglardir: Massachusettsli Piiritenler, Viktoryen
Ingiliz toplumu, hatta Naziler* Cinsellik konusundaki ihtilaflar
ve sapmalan kotiilemek, yildirmak veya denetim altina almak
i¢in iktidardakilerin daima emrine amade pek ¢ok bagka, daha
incelikli arag mevcuttur. Foucault hakliyd:: S6ziin 6zii, baski o
kadar da saglam ve dayanikh bir sey degildir.

Rubin’in 1980’lerin baslarindan itibaren benimsemis oldugu
yaklasimu ise cinselligi sinif, irk, etnisite ya da toplumsal cinsi-
yet araciigiyla kavranamayacak, “kendine i¢kin dinamikleri”
vasitasiyla olusan bir “baski rotasi” olarak tammlamak y6niinde
olmugtur.®® Aslinda, baskinin gergekligini kabul etmek bash
basina tarihin belirli bir anindaki cinsel baskinin rotasinin y6-
niinii ya da tarihin belirli bir aninda bir cinsel hiyerarsiyi kuran
manti1 tammlamaya bizleri herhangi bir sekilde yaklagtirmaz;

32. Foucault 1978, s. 11.

33. Rubin 2011, s. 147.

34. Bkz. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 3, 5, 22-5, 27; Gay 1999; Herzog 2011,
5.67-72.

35. Rubin 2011, s. 164.
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giinkii rotanin yonii ve de hiyerarsi mantig, genellikle cinsel
alaninin diginda kalir. Egemen ekonomik, sosyal ve politik
giiglerin menfaatlerini ve ideolojilerini yansitirlar. Bu giiglerle
miicadele etmek ise, cinsel politikanin 1970’lerden itibaren
doéniigmiis oldugu gibi, “yasaklara kars1 kampanyalar’dan ¢ok
daha fazlasim gerektirir.*

Bu nedenle Foucault, cinsellik hakkinda yalmzca konus-
manin bir gekilde itaatsizce ve yikici, daha iyi bir gelecegi
gormeyi hizlandiracak bir sey olacag: fikriyle dalga ge¢misti.
Cinsel arzunun ézgiirce ifade edilmesine odaklanmaktansa,
“cinselligin organize edilmesine kars: gesitlilikleriyle ve di-
renig olanag yaratmalar1 bakimindan bedenlere, zevklere ve
deneyimlere iligkin taleplerle elde edilen gii¢ kazamimlariyla
karsihk vermeyi saglayacak bir karg: atak™ 1srarla tavsiye et-
misti.”” Foucaultnun bu noktada, egemen giiglerin goziinde
en “sapkin” kabul edilen cinsel formasyonlar1 savunmakta
Marcuse’a yakin durdugu sdylenebilir.

Foucault'nun kuskucu tutumu, ge¢mise, 1970’lerin lezbi-
yen/gey radikalizmine yalmzca bir nostalji duygusuyla degil,
ayn1 zamanda elestirel anlamda geligkin bir tarih duygusuyla
bakmamiz: kolaylagtirabilir. AIDS ve giderek artan muhafa-
zakérhk nedeniyle dizginlenmeden 6nceki haliyle 1970’lerin
deneysel ve itaatsiz ruhunu 6vmek iin elbette ok sebep var.®
Heteroseksiiel agk ya da aile formasyonunu oldugu gibi taklit
etmeye karg: tepki vermek igin giiniimiiz, otuz, kirk yil 6nce
oldugundan bile daha dogru zamanlardir. Birden ok cinsel
partnere, ¢ok esitli cinsel deneyimlere sahip olmak zor kaza-
nilmig haklardir, bu haklarin arkasinda durulmalidir. Ne var
ki gegmis tecriibelerden edindigimiz bilgilerle, bu haklarin
evlilik hayatiyla, ana akima uygun bir kariyerle ve agir tiike-
tim tizerine kurulu bir hayat tarziyla bagdagmasinin miimkiin
oldugunu gorebiliriz.

36. D’Emilio 2002, s. 62.

37. Foucault 1978, s. 6-7, 157.

38. Amber Hollibaugh, Alinti: Shah 2011/2012; Altman 1982, 6zellikle s. 172-207.
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Foucault’'nun tanimlamig oldugu “bedenlere, zevklere ve
deneyimlere iligkin talepler”in, cinsel hayatlarimizi 6zgiirce
siirdiirmemizi baskilanmig arzuya iligkin haklara dair basit bir
savdan ¢ok daha iyi destekleyip desteklemedigi siiphe gotii-
riir. Kigi, tipki Kollontay’in yaptig1 gibi, cinselligin en radikal
potansiyelinin bile onu ¢ok daha biiyiik bir 6rgiiyii temsil
eden toplumsallik denen kumagin igerisine naksetmeye bagh
oldugunu gordiigii halde, “her seyi kapsayan agk”tan bagka bir
seye -6rnegin dostluga, paylasmaya ya da yoldashga- dayanan
bir cinsel hazz yiiceltebilir.

Daniel Bensaid, Foucault’dan miras aldiklar gorisleri siir-
diiren queer kuramcilarin, “baskiya karsi verilen miicadelede
giigler iligkisi kurmanin esasini olugturan bir fark diyalekti-
$i"ni* destekleyeceklerine, genellikle “tekilliklerin dalgalanan
pariltisi’na methiyeler diizme sevdasina kapildiklarindan ya-
kinmugtir. Farkin diyalektigi ve kuvvetler iligkisi, daha biiyiik
bir 6rgiiyii temsil eden toplumsallik denen kumagin baglamin
gereksinir. Ne yazik ki bu kriz ve de yerlesik hale gelmis baskic
yiiceltim bozma zamaninda, queer aktivistler, ticari escinsel
ortama niifuz eden veevlilik gibi kurumlarda derin k6k salmig
olan muhafazakar saiklara karg: bir mevzi savas1 vermeye kalki-
siyorlar. Bu, queerlerin, giigler dengesi igerisinde kaydedilecek
biiyiik, nitelikli bir gelismeyi tahayyiil etmelerini giiglestiriyor.
Bu durum da bu kutlanacak olay1 olanakh kilmasi lazim gelen
fark diyalektigini olduk¢a soyut kiliyor.

Bu durumda, cinsel normallestirmenin bin bir tiirlii me-
kanizmasiyla miicadele etmek ve cinsel 6zgiirliigii savunmak
kritik 6nemini koruyan konulardir. Normallestirme giigleri-
ne direnmekte, buna maruz kalanlarin 6z-6rgiitlenmesi gok
6nemlidir. Cinsel 6zgiirlesmenin orgiitlenme yoniine iligkin
bu agihmun ¢gikig noktasi, 6z-orgiitlenmeyi ve kendini 6zgiir-
lestirmeyi insanin 6zgiirlesmesi stratejisinin ana 6geleri olarak
goren ilk kisi olmasi1 bakimindan Karl Marx’a dayandirilabi-

39. Bensaid, 2001, s. 42, Ingilizce gevirisi bana [Peter Drucker’a] ait.
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lir. Aakhdir ki Marx'in kurmug oldugu gelenek, 20. yiizyil
seyrinde, kendini 6zgiirlestirmeyle hemen hig ilgisi olmayan
hareketlerle 6zdeglesir hale geldi. Oz-6rgiitlenmeye iligkin
kavramlarin ve araglarin yeniden sekillendirilmesi ile iktidarin
asagidan yukariya isleyisi 21. yiizyilda cinsel 6zgiirlesmenin
olmazsa olmazlaridur.

Cinsel agidan bastirilanlarin cinsel 6zgiirliigii 6z-orgiitlen-
me yoluyla kazanmasinin 6neminin yanisira, cinsel ozgiirlesme
ozgiirligiin esasina iligkin getirilecek radikal bir tammi da
gerektirmektedir. Bu konuda, Marcuse, Foucault ve Rubinden
ok 6nemli dersler alabiliriz. Bu isimlerin en iyi ¢ahymalarn
arasindan segerek yararlanacaklarimizla, cinsel 6zgiirligi,
cesitliligi tek bagina 6zgiirliigiin en 6nemli etkeni olarak gor-
meksizin, bedenlerin ve hazlarin gesitliligini kapsayacak sekilde
tanimlayabiliriz; bagkalarimin 6zgiirliigiinii engellemezmis gibi
goriinen cinselliklerin dayattig1 baskiyla sonuna kadar miicade-
le edecek, ayn1 zamanda da iktidarin cinsellikleri kigkirtmasini,
manipiile etmesini ve ¢arpitmasin saglayan daha incelikli pek
¢ok usule direnecek bir sekilde ve 6zgiirliigiin parametrelerini
kurmakta kiiresel iktidar yapilarinin nihai belirleyici roliini
kavrayarak, kisisel iligkilere bile niifuz eden iktidar bigimlerini
duyarh bir gekilde tanimlayabiliriz. 5. Bolimde yeniden, cinsel
ozgirliigiin bu sekilde kavramsallagtirilmasina temel saglayan
queer cinsel politikaya radikal bir kisa tarif olugturma gabasina
girisiyorum. Ancak bu noktada analizini yapmamiz gereken
esas olgu, kiiresel iktidar yapilarinin cinsel hayat tizerindeki
etkisidir.

Neoliberalizm ve Gey Normallesmesi

Ana akim LGBT, egemen kiiltiir tarafindan tanimlandif
sekliyle “6zgiirliikk” kavraminin cazip noktalarina yeterince
direnis gostermemistir, radikal queerler de giiglii ve etkili bir
alternatif 6nermeyi heniiz basarmis degildir. Ancak radikal
queerlerin 21. yiizyilda giderek daha iyi kavradig bir sey var,
yani giiniimiiziin LGBT miicadelelerinin, diinyanin yaklagik
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son otuz yildir igerisinde bulundugu spesifik bir kapitalizm
dénemi olan neoliberalizm baglamu igerisinde konumlandi-
rilmak zorunda oldugu. Neoliberalizmi toplumsal cinsiyet
ve cinsellik boyutlariyla birlikte alasag: ederek yerine bizim
anladigimiz anlamdaki cinsel 6zgiirlesmeyi koymamiz ge-
rekmektedir. Cinsel arzunun, bagka tiirden “arzu’yla, “her
tiirlii kurtulug tasavvurunun da merkezinde yer alan arzuyla
-bagka tiirlii bir seye duyulan arzuyla-"* iligkili bir anlayisla
tutarh olarak, LGBT politikasina yeniden iitopyac bir boyut
kazandirmak igin neoliberalizmin su an iginde oldugu krizden
faydalanilabilir ve faydalanihyor da.

Neoliberalizmin etkisi altindaki on yillar boyunca, yasal
esitlik, Lisa Duggan’in sozciikleriyle aktaracak olursak “da-
yaniklihg artirilmis esitsizlikleri gizleyen bos bir kabuk™
olmugtur. Bu gergek, ana akim egcinsellik ile escinsellere “itiraz
etmeyip onlar1 kabullenme ve uzlasma karsiliginda tiiketiciler
ve meslek sahipleri”* olarak gérmek suretiyle kucak agan ser-
maye arasinda bir tiir “ategkes anlagmas1” ardina gizlenmistir.
1990’11 yillarda, bu ategkes queer politika ve queer ¢alismalar
tizerinde bariz bigimde izlerini birakmigti. Kevin Floyd, “Mark-
sist gelenegin bir zamanlar saglikli bir queer siipheci yaklagimi
olan gey . .. katilagarak daha otomatik, diglayic, fobik bir seye
evril[di]”® diye yazmst1.

Baz1 queerler, 6rnegin Michael Warner’in “Stonewall son-
ras1 donemde, kentli egcinsel erkekler buram buram ticaret
kokuyor. Bizler azgin kapitalizmin kokusunu yaymaktayiz™
beyaninda oldugu gibi, escinsel kimligi ile kapitalist tiiketim
¢ilginlig1 arasinda bir bagin varhgim (onaylayarak veya elestire-
rek olsun) dogrulamistir. Aslinda, onlarca yil siiren neoliberal
oOzellestirme ve serbestlesme ayni1zamanda, bir dereceye kadar,

40. Lybeck 2009, s. 29.
41. Vaid, Duggan, Metzand Hollibaugh 2013.
42. Hennessy 2006, s. 389.
43. Floyd 1998, s. 171.
44. Floyd 1998, 5. 187.
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Sears'in “ahlaki serbestlesme” diye adlandirdi ve sermaye
birikimine engel tegkil eden bazi cinsel kisitlamalarin ortadan
kaldirildig1 zamanlar olmugtur. Bu, LGBT kuliiplerin, barlarin,
(geylere ve biseksiiel erkeklere 6zel) hamamlarin, yayinlarin,
sohbet sitelerinin ve benzeri diger seylerin gogalmasina olanak
saglamgtir. Bu cinsel liberallestirmenin cinsellik olanaklarim
artirdig1 inkar edilemez. Yeni ortaya gikan gey/lezbiyen nig
pazari, erkeklerin ve kadinlarin escinsel arzularim kegfedebi-
lecekleri, hayata gegirebilecekleri ve agik¢a yagayabilecekleri
alanlarin dinamik merkezi haline gelmisti. Ozellikle en zengin
iilkelerde yasayan is¢i sinift LGBT ler, bir zamanlar zenginlere
6zel olan cinsel kegsif ve haz imkéinlarindan istifa etmisti.
Ancak queer piyasasinin meraklilari ne hayal ederse etsin,
ahlaka getirilen neoliberal serbestlesme yalnizca cinsellik ola-
naklarim artirmakla kalmamig, bunun yani sira yeni konfor-
mizm gegsitleri de geligtirmistir. Ticari eglence mekanlarinin
yayginlagmasi ve bog zamanlarin ve kamusal kaynaklarin azal-
mast, pariltili olmayan, 6rgiitlilliik temelli, kir amaci giitmeyen
kimi LGBT mekanlarina yer birakmadi. Escinsel erkeklerin
dans etmek igin New York Gey Aktivistler fttifakr’'nin mekani
Firehouse’a gittigigiinlerartik uzakta kalmigtir. Daha gok sayida
topluluk ve gruptan olugan taban orgiitii, gérece kiigiik yerel ya
da benzeri diger topluluklar i¢in olduk¢a 6nemli hale gelirken,
biiyiik kurulus olan topluluklar, finansman ve “profesyonel”
kadro saglayabilmek iin bagiml olduklari isletmelere gogu kez
daha gok yanagmuslardir. Sozgelimi Hollandada, her yil diizen-
lenen onur haftasi etkinligi Pembe Cumartesi, birincisinden
itibaren Gay Business Dernegi tarafindan yiiriitillen Amster-
dam Pride etkinligiyle tarihleri ¢akistirilarak golgelenmistir.
Ticari gey alemi biiyiik olabilir; ancak bir ¢esitlilik ornegi
olugturmamaktadir. LGBT nig pazarlarindan elde edilecek belli
bir kir oran1 bulunmakla birlikte, yanls bedenlerde, yanlhs
kayafetler iginde, yanls cinsel deneyimlere, yanhs cinsiyete
ya da yanls ten rengine sahip bulunan insanlarin marka ve
pazarlama ¢aligmast igin hor goriildiikleri ve siirekli bunun
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diginda birakildiklar: en etkin taleplerin sahibi tiiketicileri
hedefleyen daha homojen alanlardan elde edilecek kar oranlar
ok daha biiyiiktir. Boylelikle ticari faaliyet alaninin gelismesi,
pek ¢ok LGBT nin damgalanip marjinallestirilmesinde artisa
yol agmugtur.

Ustelik, esitsizligin daha biiyiik oldugu bir ekonomide ticari
faaliyet alaninakatilim, 6deme giicii olmasim gerektirir ve yal-
nizca belli bir 6deme giiciine sahip olanlar buna uygun goriiliir.
Son olarak ve de paradoksal bigimde, ticari mekanlar ciiretkar,
Olglisiiz veya saldirgan olarak algillanan davrams ve imgeleri
i¢in bir kagis noktasi olarak iglev gordiigiinde dahi, tiiketime
adanmug bu mekénlar ile dig diinya arasindaki tezat cinsel ciireti
“0zel hayat” ile “bos zaman” alanlarina hapsetmeye yardim eder.
Gece kuliibiinde gegen bir cumartesi gecesinde uygunsuz kagan
davranslar, pazartesi sabahi is yerinde, gogu gevrede ya da sehir
merkezindeki caddelerde (gok sinurl haller dahilinde, cinsellikle
iligkilendirilen is yerleri ya da gevreler haricinde) biiyiik sorunla-
rayol agabilir. Bununla beraber, i yerinde ya da kamusal alanda
“ag1k” olan bireyler bile, gogu zaman yakin gevrelerinin diginda
ancak torpiilenmis bir bigimde agiga vurduklari LGBT kimlik
duygularinin temelini olugturan her tiir eylem ve imgeden ken-
dilerini tecrit ederlerkendilerini. Bu, Marcuse’iin tanik olmadig:
tlgekte bir baskici yiiceltim bozmadir. Tiim bunlar su anlama
gelmektedir ki, neoliberalizm diinyanin giderek daha bityiik bir
boliimiinde, gey normallesmesine dair yeni bir anlayisa zemin
yaratmus bulunmaktadr.

Duggan, neoliberalizmdeki bu giinliik hayata uyum saglama
politikasim “yeni homonormativite” diye tammlamugtir. Hetero-
normativite insanlar bagka tiirlii imlenmedigi takdirde herkesin
dizcinsel oldugu varsayimiyla heteroseksiielligin kurumsal-
lagtirilmas ise, homonormativite de “hakim heteronormatif
varsayimlar ve yerlesik yasalarla miicadele etmeyen, hatta onlar
destekleyip siirdiiren™ bir zihniyettir. Homonormativite aym

45. Duggan 2002, s. 179.
49

[t |



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

zamanda, “escinsel miisterilerin hizmet dist birakilmasini ve
siki sikiya ev igine ve tiiketime bagh kilinan 6zellestirilmis,
apolitiklestirilmis bir escinsellik kiiltiirii”*nii getirir. Bu kimlik
temelli politika “yalmizca siuf politikasindan uzak durmakla
kalmaz, ayn1 zamanda...kapitalizmi benimser."’

Neoliberalizmde LGBT hayatlarin gergekligini LGBT ler
arasinda gitgide artan politik ayrigmaya baglayan dinamikler
son derece karmagiktir. 3. Boliimde, son elli yilda ticari gey
ortamindaki istikrarh artis ve LGBT lerin neoliberal diinya
diizeyine gitgide daha gok entegre olmalari gibi konular1 daha
ayrintih bigimde ele aliyorum. Bu kitapta analizi sunulmaya
¢ahgilan toplumsal gruplagsma budur. Bunun politik olarak
vardig yer ise, LGBT hareketlerinin, kitabin bir alternatifinin
formiillestirilmesine katki saglamay1 amagladif1 bir gizgiye
dogru “sapma”sidir.

Son tahlilde, 1960’lardan beri LGBT hareketlerinin elde
ettigi kazammlarin, ileride neoliberal toplumlarda gorece rahat
hayatlara ulastiran lezbiyen/gey kiigiik burjuva tabakalarin
ortaya ¢ikisina olanak saglamig, dolayisiyla da heteronormatif
diinyanin tolerans gosterilen bir kosesinde homonormatif
ideolojilerin ve politikanin gelismesine olanak saglamis ol-

46. Duggan 2003, s. 50. Yazar, heteronormativite ile homonormativitenin bir-
birine egdeger olmadig: seklindeki itiraz1 yazdiklarina eklemistir: “Ne kadar
mubhafazakir ya da normallestirici olursa olsun, escinsel hayata iligkin higbir
yap1 heteroseksiiel birlikteligi tesvik eden ve devamhihgim saglayan yerlesik
yapilarla kiyaslanamaz” (Duggan 2003, s. 95, n.14).

47. Duggan 2003, s. 79. Duggan, “neoliberalizmin merkeziyetgi bir ‘sistem’
degil, aksine karmagik, geliskili bir kiiltiirel ve politik proje” oldugunu belirtti-
ginde daha kaygan bir zeminde sz soylemeye baglamustir (2003, s. 70). Haki-
miyeti onlarca yildir kitalar boyu geniglemis olan her birikim rejiminde oldugu
gibi neoliberalizm de gergekten karmagik ve geliskilidir ve belli kurumsal ara-
cihiklara gereksinim duyar. Ancak 3. Blimde kendilerinden yaptigim alintila-
rayer verdigim ekonomistlerin ortaya koymus oldugu gibi bu, 1970’lerden beri
kapitalizmin bagina bela olan kérhlik krizine kargilik olarak sermayenin yerle-
sik ve 1srarh hamlesinin disavurumudur. Bu gergekligi kavramak, diinyadaki
neredeyse tiim biiyiik politik giilerin arasindaki neoliberal goriis birliginin
yadsinamayacak hegemonyasini anlamamizi saglamasi bakimindan ¢ok 6nem-
lidir.
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dugunu ileri siiriiyorum. Bununla birlikte, diisiik gelirleri ve
diisiik ekonomik giivenligi olan is¢i stnmifindan ve marjinalles-
tirmis geng LGBT lerden olugan tabakalardaki artis, yeni gey
normallesmesi anlayigina karsi bir queer isyan olusumunda
¢ok onemli olmugstur. Bu, son kirk yilin zafer-yenilgi para-
dokslarinin agiklanabilmesine katki saglar. $imdi bugiinden
gegmise bakildiginda, 1960’larin sonlarindaki ve 1970’lerdeki
lezbiyen/gey hareketi patlamasinin, hem devam etmekte olan
queer direnisin hem de yeni homonormativitenin tohumlarim
tagidigim anhiyoruz. Elde edilen kazanimlar tiim LGBT ler igin
kismen gergek anlamda birer zaferdi, kismen de bunlardan
orantisiz yararlar elde eden yenitiiremis bir lezbiyen/gey elitine
ozgii zaferlerdi. $imdilerde, diinyanin farkh bolgelerinde farkh
ritimleriyle gey normallesmesi ile queer direnisin giindem-
leri -gogu LGBT halen zihinlerinde her ikisinden unsurlar1
birlestirseler de- birbirlerinden ayriliyor.

Tablo, pek ¢ok baska etkenle daha da karmagik bir gorii-
niim arz etmektedir. A¢ik yasayan bir egcinsel kiigiik burjuva
olasihigy, agik yasanan lezbiyen ve gey hayatlar igin mevcut
bulunan alana baghdir, ki bu alan kitadan kitaya, iilkeden
iilkeye ve bolgeden bélgeyebiiyiik degisiklikler gosterir. Orta
sinif LGBT ler cinsellikleri hakkinda giivenli bir bigimde agik
olamadiklar yerlerde, muhafazakarbaskilara 6yle ya da boyle
yenik diisebilir; ancak uyum géstermeleri, tam anlamiyla ho-
monormativite olarak tanimlanamaz. Diger taraftan, LGBT
haklarinin nispeten yerlesik bir hal aldig1 bolgelerde bile isgi
sinifindan gelen, yoksul ¢ogu LGBT, yasadiklar1 zaman ve
yerin standartlarin1 gok da ihlal etmeyen cinsel hayat ve ilig-
kiler siirmektedirler. Kisilerin sol goriisle ve/veya queer bakis
agistyla 6zdeslesme (6zdeslesmeme) tercihlerini birgok bagka
faktor —irk, milliyet, etnik koken, din, toplumsal cinsiyet, en-
gellilik, aile gegmisi, cinsel egilim, entelektiiel kanaat, bireysel
psikoloji- etkileyebilir.

Tiim bu karmagikhiklar, baz1 radikal queer gevrelerde hikim
olan, bu kirilmay: kisisel bir etik tercih ekseni etrafinda donen
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bir sey olarak géren queer goniilliiligiin tuzak noktalarim agiga
¢ikarir. Bu goniilliliik bigimi, gogu kez aktivizmde agir1 yiiksek
bir standart belirler, tim LGBT lerin derhal ve tiimden irk¢ilik,
cinsiyetgilik ve “simf¢iik” kargit1 olmasini ister, giigliikle elde
edilmis ig¢i kazanimlarina onlari siyasi bir atanmighgin kanit:
olarak gorerek itibar etmez ve gogu zaman aydinlanmus olarak
gordiiklerinden olugan o tilsimh gevrenin disindakilerle diyalog
kurma veya orgiitlenme konusunda pek azimli olmaz. Cogu
LGBT, en azindan hayat onlar1 kaginilmaz tercihlerle yiiz yiize
getirmedigi miiddetge, ideolojik agidan kusursuz olamayacak
kadar giindelik olarak hayat ve gecim derdiyle megguldiirler.
Devinimi baglamis olan, yavas isleyen bir tasnif siireci var, bu
siire¢ tizerinde bask: olugturulup sikigtirilmamahdir ancak
tesvik edilip desteklenebilir. Gergek radikalizm, ¢ok daha ge-
ni§ kapsaml degisimlere yol agabilecek bir dinamigi harekete
gegirecek sekilde, kisileri seferber edilebilecekleri dogru anda,
hakkinda seferber olabilecekleri dogru konulara iligkin seferber
edebilmekten olugur.

Neyse ki neoliberalizme, bilhassa da homonormativiteye
direnis sayesinde héla, lezbiyen/gey sag ve merkezin tamamen
kendilerine katmadig: ve radikal queerlerle —sayet meseleyi
akillica ele alirlarsa- uzlagmalari gayet olas1 goriinen pek gok
LGBT mevcuttur. Sinif ve irk agik¢a, en “normal gey” goriilen
bireyi bile yeni gey haklar1 kavrayisindan ayiran en 6nemli iki
etkendir. Cogu LGBT (hayatim stirdiirmek igin bir isverene
bagh ¢aliymak zorunda olmak seklindeki genis anlamiyla)
ig¢i simifindandir ve lezbiyen/gey ana akimin onlara sunmasi
gereken politik sinirlamalar “gittikge daha belirgin” bir hal
almistir. Mevcut lezbiyen/gey hareketin 6nde gelenleri “siirgit
gileden ¢ikarici bir bigimde kendi siniflarinin giindemlerinin
savunmasin yaparlar”*® Bunun getirdigi bir sonug, queerlerin
diger hareketler igerisinde gogunlukla daha aktif yer almalar
ve o hareketlere queer perspektifi getirmeleridir.

48. Hollibaughand Singh 1999, s. 85-6.
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LGBT lerin politiklesmesindeki bir diger kilit etken em-
peryalizmdir. LGBT lerin Liibnan ve Filistin gibi iilkelerde
gordiikleri zaman zaman yogunlagan baski bile onlarin gogu-
nu, kendi uluslarina saldiran ABD, israil ve Avrupa “liberal”
giglerinin yaninda taraf tutmaya ikna edemez. Bu, LGBT lerin
bazilarinin terérle savastaki “onlar/biz” mantigim* reddetme-
sine, hatta zaman zaman bu sahte “onlar/biz” sdylemi yerine
sOmiiritye karg: sinif ve ilerici kargithk miicadelelerinin gergek
“onlar/biz”ini getirmesine yol agar.

Burada sunuldugu gibi, farkh boyutlarinin her mertebesiyle
gergek bir radikal queer politika gelistirmenin giigligi goz
korkutucudur. Yalnizca ¢ok sayida farkh géreve girigilmesi
gerekliligini ileri siirmek yeterli degildir. Politik aktivistlerin,
herhangi bir gorevi gevresel oldugu gerekgesiyle 5nemsememe
yatkinligindan uzak kalmalar1 oldukga giigtiir. Ornegin LGBT
sendikalary, kiiiik queer topluluklarin1 marjinal, esas konunun
diginda ve yararsiz olarak bulup ciddiye almamaya meyledebi-
lir. Radikal queer aktivistler sendikalari, geleneksel toplumsal
hareketleri ve siyasi partileri agir1 derecede eski moda ve hetero
ve/veya homonormativiteye boyun egmis olarak goriip ciddiye
almamak konusunda aceleci davranabilir. Bu kitapta, giiniimiiz
neoliberalizminin sinif, irk, toplumsal cinsiyet ve cinsiyet dina-
miklerinin, onlarin kapitalizmle yapisal olarak siki stkiya bagh
oluglar1 ve yiizyillardir gergeklesen tarihsel gelisimin ortaya
gikardigy formlarla karmagik bigimde iist iiste binmeleri de
kapsayacak bigimde ayrintih olarak yorumlanmasinin, bizlere
queer miicadelelerin tiim o karmagikhgini ve gesitliligini ka-
bullenmekten baska segenek birakmadig1 kanitlariyla ortaya
koyulmaya ¢aligilmagtir.

Bugiin artik “heteroseksiiel hegemonya”nin hem inatg1 ve
israrct hem de aldigs sekiller itibariyle sagirtic: bigimde geyit-
lilige sahip oldugunu goriip anlayabiliyoruz. Antonio Gram-
sci’nin gérmiis oldugu gibi, hegemonya daima “riza, ‘sagduyu’
ve megruiyet’e; ancak yani sira bir o kadar da “inkér, susturma

49, Puar 2007, 5. 215.
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ve zorlama”ya dayanan bir sey olmustur. Bugiin, tipki genel
olarak kapitalist toplumlarda gériilen burjuva hegemonyasinda
oldugu gibi, heteroseksiiel hegemonya igerisinde riza ve zor-
lama karigiminin ne kadar degisken olabildigini goriiyoruz.
Zimbabve'de zorlama halen son derece 6n plandadir. Dani-
markada ise “sagduyu’”, escinsel arzuyu “gayet normal” ancak
norm halini almamis bir ey olarak tanimlamak agisindan
bugiin daha kullanisli, yani, koruma altina alinmigs olsa da
daimi azinhk alani olarak ele alinmigstir.

Neoliberalizme ve gey normallesmesi anlayigina kargi genis
ve kapsamh bir queer direnisin, farkh yerler ve kogullarda, farkh
miicadeleler verirken biiyiiyiip oldukga farkh gekiller almas:
gerekecektir. Higbir kimlik, ideoloji ya da siyasiakim onun iize-
rinde egemenlik kuramaz, kurmamalidir. Bu direnis, lezbiyen,
gey, biseksiiel, trans, interseks® veya queerler igin, anarsistler,
yesiller, militan sosyal demokratlar, sol goriislii feministler,
wrk¢ilik kargitlar: ve dahasi igin daha gok yer agmalidir. Leslie
Feinberg bir gozlemini §oyle aktariyordu, tipki nehirler gibi
“hareketler pek ¢ok siyasi akimla siiriiklenirler. Belli bir siire
i¢in nehrin akisim hangi akimlarin belirleyecegi, hitkiim siiren
riizgérlar, firtinalar, ayin o degismez ¢ekim giicii ile bunun
sonucunda olusan dalgalar gibi di§ etkenlerden de etkilenir*

Bununla birlikte, queer radikalizm, zaman ilerledik¢e ken-
dini yalmzca neoliberalizm kargit: olarak degil, aym1 zamanda
da antikapitalist olarak tanimlar olmustur. Bu, herhangi bir

50. Kinsman 1987, s. 33.

51. Interseksler, dogumlarinda veya sonradan cinsel organlar ve/veya iireme
organlari erkek ya da kadin olarak belirlenemeyecek nitelikte olan bireylerdir,
bu belirsizligi cerrahi olarak ve/veya tedaviyle “diizeltme” girisiminde bulunul-
mus olsun ya da olmasin, kisi ileriki hayatinda hangi cinsiyeti benimsemis ya
da hangi cinsiyet kendisine atanmug olursa olsun interseks tammina dahildir.
Giiniimiizde pek ok kuramci ve aktivist LGBT! kisaltmasini kullanarak inter-
seks kimligini tamdiklarini ortaya koymaktadir. LGBT ler seklinde atif yaparken
translar1 tam anlamiyla kapsama ve tiim baglamlar igerisinde interseksleri de
hakkiyla yansitip tamimlama konusunda oldukga giigliik gekiyorken, 6ziir di-
leyerek “LGBT” kisaltmasimi kullanmay siirdiiriiyorum.

52. Feinberg 1998, s. 61.
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orgiitlenmenin onciligiinii gok daha az izleyerek, sosyalist
bir alternatifin herhangi bir planina dahil olmak anlamina
gelmiyor. Daha ziyade, neoliberal politikalarin sadece yanhs
anlagilmig ya da sag giiglerin faydalandif gegici bir avantajin
sonucu olmadiginin; daha ¢ok, bu uzamis kriz doneminde,
kiiresel kapitalizmin kendinde varolan, sistematik mantiginin
bir sonucu oldugunu delillerinin giderek artan ispat kuvveti-
ni kabul etmeyi icermektedir. Dahasi, queer antikapitalizm,
queerlerin sistemin sermaye verdigi muazzam iktidara kars:
direnen digerlerine katilma kararini ifade etmektedir.

Insan bu gekilde, Marksist olmadan antikapitalist olabilir.
Hatta, siyasi yénden bir Marksist oldugunu dile getirmeksizin
tarihsel materyalizmin sundugu yararh analitik araglardan fay-
dalanabilir de. Ancak ben, queer antikapitalist akimlarin yeni
ortaya ¢ikan dizilimi igerisinde, queer Marksistlerin -higbir
hizipgi giindemi ya daayriayri grup menfaatlerini dayatmaya
¢ahsmaksizin kendilerini daha genis alanlan igerisinde ¢ali-
maya ve bu alanlari inga etmeye adadiklari miiddetge- 6zel ve
kilit bir katki saglayacaklarina inantyorum.

Marksizmin Do6niigii mii?

Lezbiyen/gey 6zgiirlesmesi hareketi 1960’larin Yeni Sol’un-
dan dogdu, kagimlmaz olarak ilk on yirmi yihnda Marksizm’le
siki baglar kurma gabasindaydi. 1969 ile 1970’lerin ilk yilla-
n arasinda birkag yilligina yaygin kullanilmus olan “Escinsel
Kurtulug Cephesi” gibi isimler, bu bagin gii¢lii olduguna isaret
ediyor. Ayni1 zamanda da en ¢ok bag kurulan Marksizm tiiriinii;
is¢i siuf1 sosyalizminin geleneklerinden gok anti-emperyalist
gerilla miicadelelerine ve radikal milliyetgilige bagh bir tiriinii
sezdiriyor. Yine de bu bag kurma gabasy, lezbiyen/gey aktivistleri
Marksist stratejinin ve kuramin meseleleriyle 1980’lere kadar
cebellesmeye siiriikleyen, 6nemli bir ugragti. Marksizm'’in eskisi
kadar ragbet grmemeye baglamasindan sonra bile, radikal sol,
LGBT aktivizm iizerinde 6nemli etkileriyle birlikte baz1 Mark-
sist referanslar1 kullanmayi 20. yiizyilin son on yilina kadar
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siirdiirdii. Ancak LGBT hareketleri aym zamanda, 20. yiizyilin
baglarindaki “cinsel reformistler” ile 1968 sonrasi lezbiyen/gey
kurtuluggularinin pek gogunun ayirt edici 6zelligi olan sol diinya
goriislerinden hizla uzaklagarak “yoldan sapmugtir’.

1990’1ar boyunca ¢ogu iilkede LGBT 6rgiitlerini etkisi altina
alan saga kayma egiliminin halen; 2008den sonra, patlak veren
kiiresel ekonomik kriz, kapitalist “miimkiin olabilecek en iyi
toplum” mitini sarsip uzun siiredir ihmal edilen simf meselele-
rinin 6ncelikli 5nemini ortaya koydugunda bile, iflah1 kesilme-
mis gibi goriinmektedir. Fakat en azindan, birkag y1l dncesine
kadar neredeyse biitiiniiyle kapanmg gibi goriinen karsilikh
tartigmalar simdilerde yeniden agihyor. Sinif meselelerini ya
da Marksist tinlayan sorular ortaya atan LGBT aktivistlerin
ciddiye alinmamas: artik o kadar kolay miimkiin olmayacak.

Toplumsal diizenleme ve siyasi uygulamadaki muazzam
giigliikler g6z 6niine alinacak olursa, baslangig olarak, simif ve
kapitalizme dair akademik ve kuramsal tartigmalar i¢in daha
fazla olanak mevcut olabilir. Oteden beri, Marksizm ile queer
¢aligmalar birbirine baglamak iizere yapilmi§ akademik ¢ahg-
malar olmustur. Bunlarin arasinda, Rosemary Hennessy’nin
qigir agan kitabi Profit and Pleasure (2000) [Kér ve Haz] da
vardir; ne yazik ki akademisyenlerin, yazarin sozciikleriyle
“onun temel kavramlarini... modernitenin ‘biiyiik anlatilar’nin
son kalintilar1 olarak gériip kiigiimseyerek Marksizmden o
veya bu gekilde dértnala kosturarak uzaklagtyor™? olduklar
bir donemde yayinlanmistir. Sonug olarak Profit and Pleasure,
hak ettiginden gok daha az ilgiye eristi. Floyd’'un 2010 yihinda
6ne siirdiigii gibi, queer ¢aliymalarda yer alan insanlarin Mark-
sizm’in “agiklayia giicii’ne* daha gok dikkat etmesi, derinlegen
krizde artik bulgu niteligindedir. Floyd’un hakl oldugu ancak
bir yil sonra, quuer ¢ahiymalarinda 6ncii dergilerinden GLQ,
tamamini Karl Marx siluetinin kapladig1 bir kapakla, igerisin-
deki makalelerin ¢ogu su veya bu sekilde Marksist kavramlara

53. Hennessy 2000, s. 28.
54. Floyd 2010, s. 2.
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gonderme yapan, kapitalizmin krizlerine ayrilmis 6zel bir say1
yayinladiginda ortaya gikmugti.

Bu kitapla amaglanan, durumunbirkag farkh bicimde kav-
ranmasini saglamaktir. Kitapta, tarihsel materyalizmin egcinsel
cinsellikler ve LGBT kimlikler iizerine yapilan aragtirmalara
yapabilecegi katkilarin ¢ok daha derinine inerek queer galigma-
larindaki tartigmaya katilmak amaglanmaktadir; Marksistleri,
bu tartigmalar takip etmenin 6nemine ve acil olduguna ikna
etmeye ¢ahgilmaktadir. Ve umuyorum ki radikal LGBT akti-
vistlere, hareketteki tartiymalar: ve pratigi tekrar sola dogru
kaydirmalari igin gerekli araglan saglayacaktir.

Ise, artik tek bir Marksist politikanin olmadig (o da hig
olduysa) anlayisiyla baghyorum. 1970’lerden bu yana LGBT
hareketleri bolen en azili tartigmalarin neredeyse her birinde,
insanlar tartigtiklar1 kargit konumlarda Marksizim’in otoritesine
bagvurmugtur. Bu, kismen gegtigimiz yiizyil boyunca varolan
farkhh Marksizmler arasindaki derin boliinmeleri yansitiyor:
Reform yanllar ile devrim yanlhlari arasinda, taban demok-
rasisi taraftarlar ile s6zde bilimsel bilgiyle donanmig 6nciiler
tarafindan yukaridan agag1 yonetilme taraftarlari arasinda,
feminizm gibi hareketleri sahiplenenler ile kiigiik burjuvadan
sapma emek yorumlar harici hareketlere kugkuyla yaklasma
egiliminde olanlar arasinda.

Marksist sol igerisindeki hakim egilim -sadece 1930’lardan
1950’lere kadarki Stalinist homofobinin zirvede oldugu dé-
nem boyunca degil, onun gok daha 6tesinde- heteronormatif
olagelmistir.>* Bugiin bile, aldiklar1 konum itibariyle LGBT
ozgiirlesmesi emelinde kagit iizerinde iyi duran ve liderlerinin
sahsiolarak heteroseksizme karg1 duruglari net ve samimi olan
pek ¢ok Marksist orgiitlenmede, 6rgiit tiyeleri heteroseksiiel
addedilir ve orgiit igi kiiltiirde heteronormativite bakidir.>

55. Kinsman 1987, s. 14.

56.Bir Marksist'in (benim [Peter Drucker’in]) enternasyonel akimi tarafindan
bu dinamikleri anlamak ve onlarla miicadele etmek igin bkz. Fourth Intenati-
onal 2003, Part 1v: Public Profile and Intenal Life.
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Bu nedenle, bu girig béliimiiniin geri kalaninda, LGBT ha-
reketlerinin ihtiyaci oldugunu diiiindiigiim belli bir Marksizm
tiiriiniin kuramsal temellerinden yola ¢ikmaya gahsacagim. Bu
Marksizm higbir suretle biitiinciil olamaz; Bensaid'in tanimin-
daki gibi, bir “ihtilaflar, varsayimlar, giiriitmeler ve deneyimler
takimadas1™ olarak kalacaktir. Ancak en azindan indirgemeci
olmayan, Avrupa merkezci olmayan ve ekonomizm karsit1 bir
tiirii olup, tiim ezilenlerin 6z-6rgiitlenmesi ana sarti iizerine
kurulabilir ve 6yle de olmalidir. Bu nitelikteki Marksizm’in
cinsel ve toplumsal cinsiyet temelli baskiy1 ve fikri muhalefeti®®
anlayabilmek igin bilhassa 6nemli ve gerekli olduguna ve etkili
olmalar isteniyorsa diger ilerlemeci hareketlere bir cinsellik
boyutunun da eklenmesi gerektigine inaniyorum. Hennessy’nin
soyledigi gibi, bizim “ ‘proletarya’y1 seylestirmeyen, cinselligi
yasaklamayan ya da onu tali konuma itmayen kolektif bir sinif
eylemliligi diisiiniip sekillendirmeye™ ihtiyacimiz var.

Ozellikle, kapitalizmin 6ziinde toplumsal iiretimin ve ye-
niden iiretimin cinsiyetgi bir sekli oldugu ve buna bagh olarak
onunla miicadele edilmesi gerektigi konusunda israr eden
sosyalist feministler lehine 1970’lerin ve 1980’lerin sosyalist
feminist tartiymalarinin tekrarlanmasina katkida bulunmak
istiyorum. Ayrica, 6rnegin pek ¢ok digerlerinin arasina Mar-
cuse’iin 6nciiliigiinii yaptigi radikal Freudguluk, Foucault'nun
radikal ozgiirliik¢iiliigii ve bir 6lgiide yeni queer kurama bag-
lanan queer aktivizm (6zellikle irk¢ilik kargiti queer aktivizm)
gibi queer politika igin 6nemli olmus diger paradigmalarin
sundugu temel kavrayis bigimlerinin Marksist politikayla bir-
lestirilip btiinlestirilmesi taraftariyim.®

Queer ¢aliymalarin Marksizm’le iligkilenmeye heniiz de-
neme niteliginde olan doniisiiniin sinirlarinin zorlanmasi,
yalnizca bu ¢ok dolu giindemin ana hatlariyla belirlenmesi

57. Bensaid 2013, s. 301.

58. “Cinsel ve cinsiyet bazli fikri muhalefet” ifadesi Healey'den alinmistir, 2001.
59. Hennessy 2000, s. 231.

60. Camfield (2014) de benzeri bir talepte bulunuyor.
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i¢indir. Bazilarimiz igin, kimi queer akimlar arasinda Marksizm
tartiymalarinin yeniden agilmasi, uzun, kimsesiz gegen yillar
boyunca besledigimiz bir hayalin gergeklesmesi demektir.
Ancak bu coskumuz, simdiye dek yapilmis olan baglangiglarin
nasil ve nerede simirh kaldiklarinin farkindaligiyla dizginlen-
meli. Dalgalar yiikseliste olabilir; ancak dyle bile olsa, daha
sahile varan yolu yarilamadik bile.

Bugiin bile gogunlukla, “cinsel kimlikler ve kapitalizm ara-
sindaki iligki esas itibariyle. . . kesfedilmeden; hatta kelimelere
dokiilemeden kalmistir” Belki Marksizm tabusu sarsilmugtir.
Marksizm tizerine yapilan queer tartigmalarin elestirel tonu
da tamamen hakli gtkmustr; cinsel politikaya iliskin gelenegin
zayif oldugu inkir edilemez. Kapitalizm ile cinsel kimlikler
arasinda baglant1 kurmaya ¢alismis olan Marksistler genellikle
bu iliskinin ne kadar “karmagik, dolayh ve tarih boyunca de-
gisken” oldugunu® gérememistir. Cogu elestirmen hakl olarak
“toplumsal cinsiyet, irk ve cinsellik iizerine diigiiniirken siyasal
ekonominin ve Marksizm’in tarihsel hatalarin1 sorgulamis-
tir”®? Bir Marksist’in bir yorumunda ac1 ac1 s6yledigi gibi, baz1
Marksistler “adeta Kapital limonmus da iyice sikilirsa ondan
toplumsal hayatin tiim kategorileri ¢ikartilabilirmis gibi”
davranmaktadir. Bazi1 LGBT Marksistler dahi “akillar geline-
rek geylikle ilgili meselelerin digarida birakildig ve 6ziinde
heteroseksist olan bir diizleme ¢ekilmislerdir.”s*

Marksizm’in kendine 6zgii giicii kapitalizmin dinamiklerini
ve is¢i sinif inin, sermayenin iktidarina direniste oynayabilecegi
(kimi zaman da gergekten oynadig1) anahtar rolii kavrayigidir.
Ancak LGBT aktivistlerin ve kuramcilarin dikkatini gekmesi-
nin nedeni 6zellikle, sinif ve sermayenin yani sira milliyetgilik,
irk ve cinsiyet iizerine egilen ok boyutlu, radikal bir cinsel

61. Hennessy 2000, s. 4.
62. Rosenberg ve Villarejo 2012, s. 2.
63. Rubin 2011, s. 303.
64. Edge 1995, s. 3-4.
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analiz ve politika yaratmadaki etkililigine dayanmaktadur. Eleg-
tirel Marksistler ise onlarca yildir, hem de yalmzca sert yillar
olan 1970’lerde ve 1980’lerin baglarinda degil, o dsnemlerden
bu yana gegen daha giig on yillik dsnemlerde de onun bu etki-
liligini geligtirmeye caligmaktadir. Ozellikle 1980’lerden beri,
is¢i sinfi orgiitlenmesinin ilk yontemlerinin giderek netlik
kazanan yetersizligi, onlar1 yerli halklar, kadinlar ve LGBT ler
gibi toplumsal doniisiimiin potansiyel diger temsillerine 6nem
vermeye tegvik etmistir. Bu kitap ¢aliymasi, simf temelli bir
antikapitalist doniisiim politikasinin yeniden olugturulmasinin
ancak radikal queerler gibi sinif temelli olmayan akimlarla
etkilesimle gergeklesebilecegini kamitlamay1 amaglamaktadur.

Tarihteki deneyimler —yalmzca 1917 Rusya’sinda ve 1968
Fransa’sindaki degil, daha yakin zamanda Brezilyadan Polon-
ya'ya, Giiney Koreden Tunus’a ve diger iilkelere diktatorliiklerin
devrilmesinde emegin rolii- is¢i stmfinin muazzam potansiyel
giciinii gostermistir. Ancak bugiin, neoliberalizmin emek
hareketlerini giderek daha ¢ok pargaladigim ve zayiflattigim
gormekteyiz. Sonug olarak, neoliberalizme direnisin en giiglii
modellerinin pek ¢ogu sinif temelli degildi. Simf dis1 6zdes-
likler etrafinda 6rgiitlenmis neoliberalizm karsit: hareketler,
her zaman ilerici sekil almus degildir. Kapitalizm ve kapitalist
olmayan alternatiflerinde paralel olarak giden kriz, din, ulus
ve diger kimlik temelli hareketler suretindeki “rasyonel ol-
mayan (kimi zaman da irrasyonel olan) tepkiler”in geligimini
kolaylagtirmig oldu.®®

Diinyanin Ingilizce konugulan kisimlarinda, sol gériislii
aktivistler bu tiir hareketleri bir hayli de yeren bir sekilde
“kimlik siyaseti” diye tammlarlar. Baz1 Marksistler ise bunu
tamamen reddederek, kimlik temelli hareketleri, “toplumsal
tecrit etmelerin diinyasinda kimi ‘topluluklar’a ait olmaya”;
vahsi diinyada bulunacak birkag siginaga ¢agiran, “belli prog-
ramlarin tagiyicist olmaktan ziyade yardim isteyen” kimlikler

65. Lowy 1998, 5. 63.
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olarak tanimlamaktadirlar.® LGBT Marksistler bile bu reddedisi
zaman zaman LGBT kimlik siyasetine uygular. Aslinda bu, “s1-
nif sinirlarinin 6tesinde grup sadakatini” gelistirmek ve en gok
da orta simfin 6nde gelenlerinden yararlanmak suretiyle, “stmf
temelli adaletsizliklerin ¢oziilmesine bir engel” olusturuyor
bile olabilir®” ve sonug olarak da “daima insanlarin giindelik
varoluslarinin gergek sinirlariyla karg: karstya kalacak olan,
mevcut fiziksel kosullar altinda cinsel anlamda 6zgiirlesmis
hayatlar1 yagamaya” gabalar ¢

Ancak “mevcut fiziksel kosullar’, yalnizca kapitalizme veya
sinif baskisina indirgenemez. Simif temelli olmayan kimliklerin
somut bi¢imde, vaka temelinde, 6zellikle dayatilan kimnliklerin
ozgiir iradeyle tercih edilenlerden, sabit kimliklerin akigkan
olanlardan, tek par¢adan olusan kimlikleri kesisimli olanlardan
ayirmak suretiyle analiz edilmesi gerekmektedir. Kimliklerin
gii¢ kaynaklar ve direnis alanlan olarak potansiyelinin kabul
edilmesi gerekir.®® Olasiligin kimlikleri —onlar1 yok etmeyecek,
bunun yerine onlara en dinamik ve ucu agik olan ne varsa
kabul edecek bigimde- uygulamaya agik tutmasina ihtiyag
vardir. Siif temelli olmayan kimlikleri ise, sadece tohumlar:
kendi hakimiyetini devam ettirmekle ilgilenen hakim simif
tarafindan sagilmig boliinmeler olarak goriildiikleri siirece,
tam anlamiyla kavramak miimkiin degildir. fgverenler ve sag
goruslii siyasetgiler her tiirlii 6nyargidan kendilerine firsat
¢ikarip faydalaniyor, faydalanabiliyor olmakla birlikte, bu,
dogrudan ya da goriiniir egemen sinif etkisinin yoklugunda
dahi heteroseksiiel normun ya da LGBT kargit1 6nyarginin
siirekliliginin giiciinii agtklamaya yetmez.

Hennessy’nin ileri siirdiigii gibi, karsilanmayan duygusal
ve cinsel gereksinimler, “kapitalizme musallat olmus digari-
daki canavar” olan “yasadig: ihtiyaglar” alam olarak gériilen

66. Hobsbawm 1994, s. 342.

67. D’Emilio 2002, s. 143.

68. Wolf 2010, s. 276.

69. Crenshaw 1993, s. 1242, 1297.
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¢ok daha biiyiik bir seyin bir pargasidir yalmzca. Dolayisiyla,
kapitalizme kars1 bir hareket gelistirmenin biiyiik bir giigliigi,
“emek ile arzunun bulustugu” noktalarda meseleye miidahil
olmaktadir.”® Bu, “cinselligi icermeyen bir politikanin bagari-
sizh@a ya da bi¢iminin tahrif edilmeye mahkim” oldugunun
farkinda olunmasi anlamina gelir.”

Esasen kiiltiir, simf, toplum ve arzu, daima is¢i stmfinin
kendi kendini 6rgiitlemesinin anahtar: olmustur. Ayrica simf
siyaseti temelde kiiltiir ve topluma, “kolektif hayatin asli tiyeleri
ve paydaglarr™? sifatiyla igcilere iligkindir. Igci simifi hareketleri
ve siyaseti iizerine yapilmi ciddi galiymalarin tiimii, sinifin “irk
ve toplumsal cinsiyet iizerinden tecriibe edildigi””’ni goster-
mistir. Kimlik politikas1 gogunlukla, insanlarin sinif anlayisinin
yerini almaktan ziyade, onu zenginlestirmistir. Dolayisiyla
sinif 6rgiitlenmesinin sinifin irk, cinsiyet ve bilhassa cinsellik
iizerinden —queer politikanin iizerinde durdugu aile hayat1
gibi meseleler dahil olmak iizere- fiilen nasil hayata gegirildigi
dikkate alinmaksizin gergeklesmesi olanaksizdir”* Bu kolay
bir i§ degildir. Bu kitabin 2. Kism'nin tamamu, bu gigligii
agmann bazi yollarim digiinerek bulmaya ayrilmistir. Ancak
bununla yiizlesemedigi takdirde solun bugiin basarili olmas:
miimkiin degildir.

Sinif temelli olup da diger kimliklerin bagimsizigin1 go-
riip kabul edememek, soldaki “bir yandan karalanip ciddiye
alinmazken, saga, neoliberalizmin kucagina dogru siiriiklenen
kimlik temelli siyasi olusumlar” trendini alevlendirir: Yani
“kendi kendine hareket eden, kendi kendini engelleyen ve ta-
mamen verimsiz bir siyasi hiziplesme sarmali”mi alevlendirir.”
Kimlik politikasinda sinifin yok sayilmasi, yegéne amaci sinifa

70. Hennessy 2006, s. 389, 391.
71. Padgug 1989, s. 55.
72. Duggan 2003, s. 83.
73. Robin D.G. Kelley, alinti: Krupat 1999, s. 24.
74. Duggan 2003, s. 85, 83.
75. Duggan 2003, s. 71.
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ve diger iktisadi etkenlere odaklanmak olan ekonomizmin
bagka her seyi yok sayma egilimiyle benzestir. Ekonomizmile
kimlik politikas: arasindaki miicadelenin amansizligi, bunlarin
ikisinin de sinif temelli hareketler ile diger hareketlerin sente-
zinin saglayabilecegi radikal potansiyele kendi yontemleriyle
direnerek, reformculukta birbirine rakip iki farkli markay:
pazarliyor olduklar gergegini siklikla gizler.

Marksist olmayan queerlerin de kendilerine sormasi gereken
baz1 zor sorular bulunmaktadir. Ornegin, siddetlenen bir sinif
¢atigmasinin ortasinda kalan akademinin sinif meselesinden
¢ekilmesinden onlarca yil sonra gsimdi, LGBT ¢evrelerin ig¢i
hareketi ve sol kanattan partiler iizerine ciddi sekilde sz s6yle-
meleri miimkiin miidiir? Ya da queer aktivizme ig¢i sinifindan
bireyler ile diinya niifusunun daha beste dérdiinii olugturan
daha yoksul kesimden olanlarin katihmi 6niindeki engellerle
dogrudan ve siirekli miicadele etmeleri miimkiin midiir? Ya
da her ne kadar hatalar1 olsa da Lenin'in, irkgilik karsithigina,
uluslarin 6zgiirlesmesine ve genel olarak baskinin sinif kavra-
mu haricindeki bigimlerine karsi verilen miicadelelere 6nemli
katkilarda bulundugunu ileri siirmek miimkiin miidiir?’¢ Ya da
sosyalist feminizmi ve cinsiyetlendirilmis kapitalizmin 6tesinde
bir diinya ihtimalini tartiyjmak? Bu kitabin yayimlanmasinin
amac1 bu sorular hakkinda yapilacak agik tartigmada s6z sa-
hibi olunmasina katki saglamaktir. Elbette ne tiir ve ne kadar
siirecek bir tartigmanin ortaya gikacagini zaman gosterecektir.

Radikal queerler arasinda, bu tiir tartigmalara kars1 bir
direng mevcuttur. Queer galigmalari her gegen giin daha gok
bir neoliberalizm elestirisini 6n plana alan, hatta antikapitalist
bir tutum takinip Markse1 analitik kategorilere bagvurdugu
halde, halen siklikla, “siyasette yeniden yeralirken model [hatta

76. Ornegin, GLQ'nun kapitalizmin krizleri konusuna ayrilmig 6zel sayisinda
Lenin’e yalmzca tek bir kisa, o da olumsuz atif yer aliyordu (Crosby vd. 2012,
s. 142-Althusser’in Lenin and Philosophy kitabindan

sayilmaz ise). °
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elestirel yonden yeniden sekillendirilmis bir model] olarak™”
solun tarihsel geleneginden uzak durmaktadr.

Marksistler elestirel anlamda yeniden gekillendirilmis bir
iligkilenme modeli sunabilseler dahi, queer radikalizm iizerinde
megru bir tekelci iddialar1 olamaz. Tipk: neoliberalizme dire-
nisin, kendini kapitalizmi alagag1 etmeyeadamis olan yiginlar-
dan gok daha agik fikirli oldugu, olmak zorunda oldugu gibi,
Marksistler de yalmzcakiiresel ve kitlesel sinif bilinci tagiyan,
wrk¢ihik karsiti, feminist bir queer politika gelistirmeye galigan
birgoklar1 arasinda bir egilim olarak kabul edilmeyi ummalidur.
Herkesi kendi bakig agisina ikna ederek destegini kazanmasa
da katki saglayacak yararh i¢gériileri bulundugunu gésterebi-
lirler. Bununla birlikte, Marksistler, yeni bir queer politikasinda
bel kemigi roliinii olusturmaya iki sekilde deneyebilirler. Bir
taraftan, Marksistler, ige ig¢i sinifindan LGBT lere ulasacak
denli kapsayici olmanin hayati 6nemini idrak etmekle baglaya-
rak, queer radikallerin alt kiiltiire 6zgii bir kendini soyutlama
egilimlerine kars1 6nlemler almalarinda yardima olabilirler.
Diger taraftan, Marksistler, ise neoliberalizmin merkez-sol
versiyonlarinin etkili sekilde anlatilip anlagilir kilmak suretiyle
verdikleri zaran idrak etmekle baglayarak, solcularin (cinsel
kimlikleri ya daideolojileri ne olursa olsun) uzlasmanin daha
yumusak ve nazik bir seklinde bulugsmaya duyduklan giiglii
egilime kars1 6nlemler almalarinda yardima olabilirler.

Kapitalizme daha yakindan dikkat etmek, “ ‘queer’i...son
yillarda gark etmis oldugu politik vaatlerin bazilarina geri
dondiirebilir”7® Hem kim bilir, kars1 karsiya oldugumuz giigliik
oldukg¢a ciddi olmasina ragmen, belki de yeniden daha genis
ufuklara kavusunca “haz politikasi, onun olasiliklar yelpazesini
genisletmenin yam sira, politikanin verecegi hazz1 da derin-
lestirmeye hizmet edecektir.””

77. Lecklider 2012, s. 184.
78.David Eng, akt. Crosby vd. 2012, s. 136.
79. Halperin 2002, s. 103.
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Irk¢ihiga ve Imparatorluga Karsi

Marksist gelenek igerisinde, ikinci dalga feminizmle kars:-
lagmak, muhtemelen onu sinif ve simif dis1 baskular ve miicade-
leler arasindaki baglari agiklikla irdelemeye en ok tesvik eden
sey olmustur. Yine de Marksizm’in yeniden canlandirilmas
siirecinin erken bir evresinde, 20. yiizyilin baglarinda emper-
yalizmin yiikselisi ve 1914 yilinda Ikinci Enternasyonal’in
dagilmasiyla ortaya gikan krize kargihk olarak, emegin ulus
¢apinda ve irk¢ilik karsit1 olan hareketlerle iligkisi, esdeger
derinlikte béliinmeler kadar derin bir yeniden diisiiniisii ber-
berinde getirdi. Bugiin queer ¢aligmalarin radikal aktivizmle
ugrasiyor olmasinda da en merkezde yer alan politik kaygilar
wrk¢ihiga ve emperyalizme kars: verilen miicadelelerle iligkilidir.

Irkgilik karsithigs ile olan bag bilhassailgingtir. Irkgilik “han-
gi tirden olursa olsun mutlaka daima cinsellikle de ilintili
olmugtur™ ancak tersinden disiiniilecek olursa, cinselligin
onunla ilintisi s6z konusu oldugunda “ irk’ halen gézden
kagirilabilen bir sey olmaktadir.”®' Foucault’nun, 20. ve 21.
yuzyihin irk¢iliginin, vurgusunu kimin 6lecegini belirlemekten,
yasama araglarimi bahgetmeye ya da onlardan mahrum etme-
ye dogru gekmis oldugu® kilit niteligindeki i¢goriisii, bugiin
irkgiigin dogurganhk ve saglik gibi cinsellestirilmis alanlarda
nasil kullamildigini® agiga kavusturmaya yardim eder. Ortaya
¢tkist Soguk Savag sonrast donemin ilk aylarina denk gelen
queer aktivizm aym zamanda, sozgelimi ABDde 1991 Korfez
Savagi karsit gosterilerde belirgin bir rol oynamig olmasi gibi,
varliginin baslangicindan beri araliklarla anti-emperyalist
eylemlerde yer ald1.34

Ancak yine de 6zel olarak Marksist yaklagimlarin irk¢ilik
ve emperyalizm kargithginda simdiye degin queer gevrelerde

80. Herzog 2011, s. 70.
81. Wekker 2006, s. 5.
82. Foucault 1978, s. 135-45.
83. Rey Chow, alinti: Puar 2007, s. 200.
84, Stryker 2008, s. 135.
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gergeklesen tartigmalarda oldugu gibi hig yer almamig olmasi
dikkat gekicidir. Aslinda, Marksizm’in queer radikallerde sahip
oldugu egemen imgesi (o da béyle bir imgesinin bulundugu
iddia edilebilirse) onun, sinif ve ekonomi iizerine yararh i¢gorii-
lerle katkida bulunabilecegi; ancak 1rk, etnisite veya toplumsal
cinsiyet tizerine hemen higbir katki saglayamayacag seklin-
dedir. Ornegin Rubin, 1994 yilinda Marx’in unutulup artik
dikkate alinmamasini “trajedi” olarak nitelendirdigi ve onun
eserlerine ilginin yeniden canlanmasini umdugunu belirttigi
halde, 1982 yihinda sahiplendigi fikri savunmay siirdiirmiistiir:
“Marksizm en ¢ok, gelistirilme amaci olan toplumsal hayata
iligkin alanlarda -kapitalizm igindeki sinif iligkilerinde- basa-
rihidir”® ve toplumsal hayatin diger alanlarinailimh ve 6lgiili
yaklagmasi gerektigini ima eder. Bu imaj, 1970’lerden itibaren,
biiyiik 6l¢iide radikal feminizmin ve irkgilik kargithginin etkisi
altinda geligmis olan modern Marksizm’in bagarilarina -hatta
Ikinci ve Ugiincii Enternasyonallerin klasik Marksizm’ine de-
hakkin1 vermemektedir.

Birinci Diinya Savag1 6ncesi Avrupada ikinci Enternasyonal
Marksizm’i tizerine galigmis olan 6nde gelen kuramcilardan
Karl Kautsky’nin eserlerinde, sosyalist politikacilar igin ulus
ve cinsiyet gibi sinif dis1 kimliklerin 6nemi hakkinda birgok
¢arpici agiklama yer alir. Kautsky 1900 yilinda, ig¢i sinifinin
“baski ve somiiritye tiimden son vermeksizin kurtulamaya-
caginy, dolayisiyla “tiim. . .ezilen simiflarin, ezilen uluslarin ve
ezilen bir cinsiyetin savunucusu” olmak zorunda oldugunu
yazmugts. Daha sonralari, “Ozgiirliik ve kendi kaderini tayin
etme ihtiyac, beslenme ihtiyac kadar dogaldir” diye yazmgt;
sosyalistler “ezilen herkesin, yalnzca ig¢ilerin degil, kadinlarin,
zulme ugrayan dinlerin ve rklarin, Yahudilerin, zencilerin ve
Ginlilerin de 6zgiirliigiiniin hi¢ yorulmak bilmeyen savunu-
cular1”® olmak zorundaydilar.

85. Rubin 2011, s. 303, 179.
86. Kautsky1900; Kautsky1918.
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Birinci Diinya Savag1 6ncesinde tam bir Marksizm taraftar
ve Kautsky hayrani olan Lenin,¥” 1902 yilinda bir Marksist'in
“bir sendika sekreterinden ziyade, nerede ortaya ¢ikarsa giksin,
halkin hangi ziimresini ya da sinifini etkilerse etkilesin tiranli-
gin ve baskinin her tiirlii tezahiiriine tepki verebilecek yeterlikte
adeta bir halkin koruyucusu lider”® olmasi gerektiginde 1srar
eden o iinlii satirlarini yazarken duydugu bu itibar1 aksettiri-
yordu. Lenin’in sinif dig1 miicadelelerin kilit 6nemine iliskin
ifadeleri, 1914’te Birinci Diinya Savagr'nin patlak vermesinden
sonra daha da etkileyici hale geldi. Dar ekonomizmi, fkinci
Enternasyonal’i savas kargisinda itibarsizlagmis ve ket vurulmusg
kilan devrimci politikay: terk etmenin semptomlarindan biri
olarak tanimladi.

Sézgelimi, Lenin 1916 yilinda frlandadaki Paskalya Ayak-
lanmas: iizerine goyle yazdi:

Somiirgelerdeki ve Avrupadaki kiigiik uluslar ayaklanmadan, tiim
onyargilartylakiigiik burjuvanin bir béliimiiniin devrimci parlama-
lar1 patlak vermeden, toprak sahiplerinin, kilisenin ve monarsinin
baskisina kars, ulusal baskiya vs. kars1 politik bilinci olmayan pro-
leter ve yar1 proleter kitleler tarafindan bir hareket olugturulmaksi-
zin toplumsal devrimin miimkiin oldugunu hayal etmek; tiim
bunlari hayal etmek toplumsal devrimi benimsememek demektir.*®

Bir Marksist olarak, Lenin, ig¢i sinifinin sosyalist bir d6-
niigiim igerisindeki stratejik roliinii esas goriiyordu. Ancak
Kautsky’nin iggoriilerinden yararlanip onlar: derinlestirerek,
yar1proleterlerden olugan ve proleterlerden olugsmayan hare-
ketlerin kagimlmaz olduguna da ikna olmugtu.

Lenin’in ikna olugu, 1919°da Ugiincii (Komiinist) Enternas-
yonal'in kurulusunun sonrasinda, tiim diinyada komiinistlerin
irk¢ilik kargithgini, antiemperyalizmi ve kendi kaderini tayin
etme hakkini ciddiyetle ele almalarinda 6nemli oldu. Bunun

87. Bkz.Lih, 2006.

88. Lenin, 1961.
89. Lenin, 1970.
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sonuglari, 6rnegin ABD ve Giiney Afrikadaki irkgihk kargiti
hareketlerde ve onlarca ulusal 6zgiirliik miicadelesinde yil-
lar boyunca goriildii. Komiinist Enternasyonal’in zorlamasi,
ABDdeki Komiinistlerin 1920’lerin baglarinda New York’taki
Afrikali Kan Kardegsligi* orgiitiine yaklagmasina zemin sagla-
d1.* Onun miras: da, yillar sonra Giiney Afrikali komiinist-
lerin Afrika Ulusal Kongresi’yle (ANC), 1960’larin ortasinda
ABDdeki Sosyalist Isci Partisi’nin Malcolm X’le yakin olarak
¢aliymasina zemin saglad1.®! Bu gergegintaninmasi, ne Lenin’in
Stalin’in tiranliginin 6n kosullarina yaptig katkilar meselesini®
gegistirmeyi gerektirir ne de gogu Lenin’in 6limiinden sonra
tiretilmis olan farkh farkh “Leninist” ideoloji bigimlerinden
herhangi birini kabul etmeyi zorunlu kilar. Bununla birlikte,
Marksist yaklagim, queer politikaya irkgilik kargithginin ve
anti-emperyalizmin eklemlenmesinde faydali olabilir; iistelik,
egemen iilkelerin halklarina ya da buralarda irki nedeniyle
bask: gorenlere deginen ilgi uyandirici bir seyler sdylemekte
bugiine dek queer aktivizmin sinirh kaldig1 goz 6niinde bulun-
durulacak olursa bu yardima duyulan ihtiyag had safhadadur.

Queer bir rkqilik karsithg, diinya halklarinin biiyiik o-
gunlugunu ekonomik bagimlilik ve tahakkiim kapanina kis-
tiran kiiresel hiyerarsiyi agiklamaya katkida bulunan Lenin’in
emperyalizm tzerine gelistirdigi kuramla daha yakindan il-
gilenirse bunun faydasim gérecektir. Ayrica, daha sonralar
Marksistler’in iktisadi béliinmelerin rasyonellestirilmesini
agiklamaya katkida bulunmak i¢in kullandiklar1 Marx’in “yedek
sanayi ordusu” kavramuyla bilgi dagarcigini artiracaktir. Marx’a
gore, is¢i sinifinin biiyiik bir kesiminin yapisi itibariyle diigiik
ticretlendirildigi ve sik sik igsizlikle kars1 karstya kaldig: gergegi,
tim sinifin teknolojik degisim araciligiyla “kendi kendisini

* ABB (African Blood Brotherhood): 1919 yilinda ABD’li siyahlarin 6zgiirles-
mesi i¢in kurulmug gizli cemiyet. (y.h.n.)
90. Draper 1986, s. 324-31.
91. SWP (Sosyalist lg¢i Partisi) ve Malcolm X hakkinda bkz. Breitman 1967.
92. Bkz. Farber 1990.
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nispeten gereksiz kilan araglar1 iiretmesini” ve “[ig¢ilerin] hak
iddialarina gem vurmasim” sagladi”® Giiniimiize daha yakin
zamanlarda Marksistler, bazi igcilerin daha da gereksiz kilin-
dig1ve digerlerine oranla onlara daha da sinirli hak iddiasinda
bulunma olanag; verildigini vurgulamigtir.

Irkgilik, orantisiz 6lgiide beyaz olmayan bireylerden olugan
yedek sanayi ordusunu gerekgelendirmeye ve o orduyu olug-
turanlarin belirli bir bigimde damgalanmasina yarar. Bugiin,
neoliberal kiiresellesmenin bir sonucu olarak, tahakkiim altina
alinan iilkelerden gelen go¢men iggiler, ABD ve Avrupadaki
yedek isgiicii ordularina katilmig bulunmaktadir.’* Dolayisiyla
bugiin, emperyalizmin en yogun bi¢imde yagandi iilkelerde
yedek isgiicii ordusu, 1rk itibariyle tanimlanmaktadir. “Kapi-
talizmde hayatin giivencesizliklerine verilecek sinmif temelli
tepkiler ise yaramaz goriindiigii[nde], beyaz ig¢iler kendilerini,
irk ayrimciligina maruz kalan yedek iggiicii ordusu tehdidi
kargisinda beyazlar olarak savunmay:1 amaglayacaklar1”°na
gore; irkgiligin giiglii bir sebebini olugturur bu.

Irkgilik ve imparatorlugun dinamiklerinin daha iyi kav-
ranmasi, queer radikalizmin potansiyelini de sinirlarin1 da
netlige kavugturabilir. Bu kitapta, benim “emperyalist™ olarak

93. Marx 1976, s. 781-802, 6zellikle 783, 792.

94. Magdoffs 2004.

95. Gonderi 2007b. Gonderide ayrica, yedek iggiicii ordusunun orantisiz bigim-
de kadnlar ve g¢menlerden olugtugu, béylelikle sinif temelli tepkilerin eksik-
liginde is¢ilerin kendilerini “erkek, s6z konusu iilkede dogmus ya da diizcinsel
olanlar”la ayni tepki bigimleriyle savunabilecekleri kaydedilmisti (2007a).

96. Burada, kullanacagim terminolojiyi agiklamak adina birkag sey soylemem
gerek: Bir tarafta “emperyalist” ya da “(ekonomik agidan) egemen” iilkeler, bir
diger tarafta “(ekonomik agidan) tahakkiim altina alinmis” ya da “diga bagim-
Ii” iilkeler. Marksistlerin bile zaman zaman yapti§1 gibi, diinyanin en zengin
tlkelerini “gelimis” veya “ileri’, en yoksul iilkelerini ise “az gelismis™ olarak
adlandirmak, yoksullugun kapitalizmin tam olarak gelisimini tamamlamamis
olmasindan kaynaklanan bir hata oldugunu ima etmektedir, oysaki tarih, ka-
pitalizm gelistikge esitsizligin arttigim gostermektedir. Walter Rodney'in (1972)
Avrupa’'nin Afrika’ya yaptiklarini tamimlamak amaciyla fiil olarak kullandig:
“gelismemis” terimi de pratikte, ona agina olmayan pek ok kisi i¢in “az geligmis”
ile ayn1 sanssiz ve yanlis ¢agrigimlara sahip gériilnmektedir. Hennessy'nin “gok
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adlandiracagim iilkelerde bugiin queer politikanin, oralarda
giderek daha gegerli olan gey normallesmesi algisina kars1
bir tepki olarak anlagilmas: gerektigi fikrini ileri siiriiyorum.
Ne var ki, bu dinamik farkh cografyalarda baska bagkadir.
Biinyelerindeki daha genis gevrelerde heteronormativitenin
giicii bariz bir bigimde siirse de gey normallegsmesinin net
bigimde hegemonik oldugu Hollanda ve Danimarka gibi iil-
keler mevcuttur; bu iilkelerde, heterenormativiteye queer bir
elestiri getirilmesi, ciddi anlamda yapilacak bir radikal LGBT
politikasinin 6n koguludur. Bagka bazi yerlerde, 6rnegin Gii-
ney Afrika, Arjantin, Meksika, ispanya ve ABDde ise, aym
cinsiyetten olanlarin evliligine iligkin yasa tasarilarinin kabul
edilmesiyle isaretlerini veren ve yiikselen gey normallesmesinin
varhk gosterdigi alanlar, LGBT lerin gogunlukla ve siklikla sa-
vunmada olduklar genis bolgelerle sinirh kalds. Diger tilkelerde
her tiirlii LGBT orgiitlenmeye, adh adinca 6yle amlmasa da
radikal olabilecekleri goziiyle bakilirken, bu iilkelerde agik¢a
radikal olduklarini belirten queer 6rgiitlenmelerden yalmzca
belli zaman ve mekanlarda radikal olarak s6z edilebilmektedir.

gelismis” [Ingilizcesi “agiry, fazla” anlamina gelen “overdeveloped” sézciigiiniin
“over” 6neki, ciimlenin devamindaki terimlerde de ayni anlam vermektedir
¢.n.] terimi zengin iilkelerdeki israf ve agin tiiketimi vurgulamasi bakimindan
avantajhdir; ancak zengin iilkelerde de varolan yoksullugu ve bu iilkelerin,
sermayenin birikimi i¢in esas niteliginde olan kendi ig¢i simflarim sémiiriisii-
nii dikkate almamak gibi bir dezavantaji vardir. “Diga bagimh” ifadesine ise
emperyalist sermaye, yoksul iilkelerin kaynaklarina ve ucuz isgiiciine bu ilke-
lerin emperyalist merkezlere bagimh oldugu kadar bagimhdir seklinde bir
itiraz gelebilir; ancak aslinda 6yle degildir. Tahakkiim altina alinmug ilkeler,
gelirleri hususunda ¢ok biiyiik bir oranda kiiresel piyasaya bagimhyken, ¢oku-
luslu sermaye, kirinin gok biiyiik kismim Avrupadan, Kuzey Amerikadan ve
Japonyadan saglamaya devam eder. Kapitalin BRICS iilkelerine (Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) ve diger “yiikselen ekonomiler’e bel
baglamasi durumu artarak devam etse de hala simirhdir. Gergekte, emperyalist
iilkelerin ortalama gelirleri ile bagimh iilkelerin ortalama gelirleri arasindaki
ugurum, 1980’lerden itibaren derinlesmistir (6zellikle, yurt igi esitsizligin hiz-
la arttigs iki iilkeyi, Cin’i ve Hindistan1 denklemin disinda birakacak olursak)
(Thoresen 2012, s. 25). Ustelik sermaye, gezegenin yiizél¢iimiiniin gok biiyik
kismina ve oralarda yagayan milyarlarca insana karg1 adeta kayitsizdir.
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Sonug olarak, homonormativitenin ¢ok daha zayif oldugu
ya da hig goriilmedigi ¢ogu tahakkiim altina alinmg iilkede,
radikal bir cinsel politikanin lezbiyen/gey ozgiirlesmesi ra-
dikalizminin baglangiciyla birlikte gok daha ivme kazanarak
gelismesi miimkiindiir. Bu, agik queer goriiniirligii agisin-
dan bazi iilkelerde homonormativiteye militanca verilecek
bir tepki olarak elzemken ve diger iilkelerin en azindan kimi
kisimlarinda 6nemliyken, disa bagimh alkeler diinyasinin
biyiik kisminda radikal bir LGBT politikasinin, LGBT lerin
belirli ulusal ve bolgesel durum ve kosullar1 gergevesinde esasi
itibariyle homonormativite karsit1 olarak tanimlanamaz oldu-
gunu gosterir. Bu da “queer” sozciigiiniin bu iilkelerde neden o
denli ragbet gormediginin® agiklanmasina fayda saglar. Gergi,
Ozellikle translar tarafindan, konuya o yonden ivme kazandi-
rilmigtir, tipki Hintli StreeSangam toplulugunun 2002 yilinda
ismini LABIA olarak degistirerek, artik kendilerini “lezbiyen ve
biseksiiel kadinlar toplulugu” olarak degil, “queer ve feminist
lezbiyen, transgender ve biseksiiel kadinlar kolektifi” olarak,
politikalarin1 da “hem cinsiyete hem de cinsellige iliskin he-
teronormativite yapilarina kars1 miicadele etmek™® geklinde
tammlamaya baglamasi 6rneginde gorildiigi gibi.

Bununla birlikte, gey normallesmesi yayginlasmaya devam
etmektedir, hem de en beklenmedik yerlerde bile. S6zgelimi
Tirkiyeden, 20. yiizyihn ilk yaris1 boyunca iilkeye hitkmetmis
olan Cumhuriyet Halk Partisi’nin giiniimiizdeki ayni1 adli mi-
rasgist parti, 2012 yilinda iilkenin anayasasina LGBT haklarinin
korunmasimin eklenmesini 6nerdi. Ezeli diiyman olarak goriilen
bir muhalefet partisinden geldigi i¢in, onerinin reddedilecegi
kesindi. Kabul edilmis olsayd: bile, yukaridan agag1 olmasi
itibariyle, Tirk toplumunu bir hamleyle déniistiirmeyecek ya

97. Enazindan aktivistler ya da genel LGBT kitlesinde. Ancak Jackson, Asyada
queer ¢aliymalarin artan etkisinden s6z etmigtir: 2005 yiinda Bangkok'ta ger-
geklestirilen I Uluslararasi Asya Queer Galigmalar1 Konferansi'nda 160’in
iizerinde bildiri sunulmusgtu (2009, s. 388, n.3).

98. Shah, Raj, Mahajanand Nevatia 2012, s. 189-90.

71,



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

da iilkenin (genel olarak radikal olan) LGBT hareketini iktidara
tagimayacakt1. Fakat salt 6nerinin getirilmis olmasi dahi, gey
normallesmesine gidiste yiizeyin altinda islemekte olan bir
dinamigin derinligini ortaya koymaktadur.

Ben aym zamanda, LGBT lerin miicadelelerinin kismen,
6yle bol miktarda “normal” gey gettolar1 bulunmayan diinyanin
disa bagimh bolgelerinde bile, kiiresel boyutta homonormati-
viteye kars1 yonelmis olduguna inaniyorum: Bu homonorma-
tiveden kastim, diinya genelinde ortaya gikan lezbiyen/gey elit
kesim arasinda goriilen ve bagka cinsellikleri tali, hatta agag1
goren tavir. Tahakkiim altina alinmus iilkelerdeki pek ok LGBT
bu iistten bakig1 sezer; aralarindaki en radikal aktivistler buna
bas kaldirirlar. Ger¢ek anlamda kiiresel bir cinsel radikalizm,
bu baglamda “queer” olarak tamimlanabilir. Ayrica Gloria An-
zaldua’nin queer ile “simir bolgeler” arasinda kurdugu bag
tespitinden de yararlanabilir, bu tespite gore sinir bolgeleri
“yan yan bakanlar, sapkinlar, queerler, bag belalari, degersiz
goriilenler, zenci-beyaz melezleri ve tiim melezler, yan 6li
olarak yasayanlar; kisacasi ‘normal’in hudutlarindan gegenler,
onu asanlar ya da o sinirlarin Gtesine resmen kabul edilmis
olanlar™ tarafindan mesken tutulmustur.

Ne var ki gergek anlamda kiiresel bir cinsel radikalizm
heniiz olusturulmus degildir. Lezbiyen/gey kurtulug hareketi
ilk 6nemli gikigin1 1960’larin sonlarinda, kapitalist diinya dii-
zeninin yagadif1 bir kriz aminda yapti, amaglarini gogunlukla
emperyalizmden o6zgiirlesmek igin varolan hareketlerle 6z-
deslestirdi. Ancak sonrasinda, LGBT kimlikleri ve haklarinin
kiiresel olgekte hizli agilimi, sermayenin yagadigi ekonomik
ve jeopolitik krize, neoliberal kiiresellesmeyi kuran bir dizi
yapisal doniisiim ve politika degisikligiyle saldirgan bigim-
de kargilik vermesiyle gegen birkag on yillik dsneme denk
gelmistir. Bu yillar boyunca gelismis olan uluslararas1 LGBT
hareketi yapilari, genel olarak Bat1 Avrupa iilkeleri ve diger

99. Shah 2005, s. 721.
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zengin llkelerden gelen finansman ve kaynaklara bagimhdir.
Sonug olarak, 6nderlerini harekete gegiren dayamsma diirtiileri
ne denli samimi olursa olsun, 6rgiit olarak bunlar ¢ogunlukla
¢agdas kiiresellesme ideolojilerinden, daha erken tarihlerdeki
emperyalizm kargithigina nazaran daha ¢ok etkilenmektedirler.

Bu gibi kogullar altinda, “bilmenin ve anlamamn somiirgeci
yapilar, bir ‘uluslararasr’ lezbiyen ve gey hareketi séylemi ige-
risinde kalmaya devam eder.”® Tahakkiim altindaki iilkelerin
LGBT aktivistleri sik sik “Batili egcinsellerin evrim agacinin
en tepesinde yer aldigr’,'” “Batidan geri kalan her yere dog-
ru muzafferane bir cinsel teamiiller ve kimlikler gelisimi ve
aktarimi™'® diye bir ey olmadig1 ya da “kendilerini Batili bir
sablona uyacak sekilde yeniden yaratmaya” ihtiyaglar olmadig
seklindeki orgiitsel esitsizliklere, iistiinliik iddialarina kars:
miicadele etmek durumunda kalirlar. “Batili egcinsellere, ‘Biz
de sizin gibiyiz’ ” derken “‘ama farkli bir bigimde’ diye eklemeyi
unutmamak”™® zorunda kalirlar.

Cinsellik ve Feminizm

Toplumsal cinsiyet iligkilerine iliskin gergeklestirilecek bir
analiz, en az irkgihiga ve ulusal baskiya iligkin analizlerin oldugu
kadar, radikal cinsel politikanin da merkezinde yer almahdr.
Marksistler de feministler de kendi farkhi ilerleyen yollarindan
gecerek, burjuva bireyin, gerek fabrikalarda, gerek ofislerde,
gerekse de evlerde olsun “kendi varhgim miimkiin kilanlarin
emegine mecbur oldugunu” ve cinsel iliskilerin, bu ad1 ge-
¢en yerlerin tiimiinde emegi olanaklh kilan “sosyal iligkilerin
6nemli bir 6gesi oldugunu”'® uzun zaman énce anlamglardir.
Politik agidan bunun anlamy, cinselligin, cinsiyet esitliginden
yana ve ona kars1 verilen miicadeleler i¢in merkezi bir ihtilaf

100. Gopinath 1998, s. 117.
101. Jackson 1989, s. 358.
102. Wekker 2006, s. 226.
103. Shivanda Khan s. 81, Eduardo Nierras s. 90, Alinti: Altman 1996.
104. Jakobsen 2012, s. 25, 27.
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konusu oldugudur.!® Kuramsal agidan, bu miicadele “cinsi-
yet ve 1rk arasindaki yapilandirmaya cinsellik ve tarihsellik
yo6niinden vurgusunda...esneklige agikligiyla...ve vurgulan
ve yadsimalarinda diyalektik olusuyla...feminist bir tarihsel
materyalizm”'%j gerektirmektedir.

Feminist bir tarihsel materyalizm 6n kogul olarak cinsiyet
kavramina iligkin temel bir bilgiyi gerektirir. Marx ve Engels
kadin ve erkek arasindaki ayrimlari biyolojik olarak, dolayisiyla
da sermaye ve emek gibi toplumsal kategorilerinin 6ncesinde
gordiiler. Fakat sosyalist feministler, 1960’lardan beri, gogu
feminist gibi, ~1950’lerde seksolog John Money tarafindan
biraz farkh bir amagla hayliyaygin hale getirilmis olan'”- top-
lumsal cinsiyet ifadesini biyolojik cinsiyetten ayri tutmugtur.
Altman Gey Kurtulus Hareketi’'nin baglarinda, bu ¢ok 6nemli
i¢goriiyii, Kate Millett'tan 6diing almist;; David Fernbach onu
antropolojik kanitlarla destekledi ve geylere uygulanan baskiya
iligkin ne anlama geldigini arastirdi.'® Rubin ise bu i¢goriiyii
Marxin Kapitalinden bir bliimii kendi yorumuyla ifade ettigi
6nemli bir makalesinde §oyle dile getiriyordu: “Kadin, kadindur.
Sadece, belli iliskiler ¢ercevesinde aile ve evle tanimlanan biri,
es, mal, playboy tavsan, fahise ya da ayakh ses kaydedici cihaz
olur™” Cogu Marksist feministin cinsiyet goriigi, “kapitalizmin
somiiriilen ve ezilen hiyerarsileri yaratmak i¢in, siperler kazip
bariyerleri yiikselterek kapitalist 6ncesi iktidar iligkilerini bir
araya getirip biitiinlestirdigi ve islettigi”''® karmagik yollar1
dile getirir.

1970’li yillarda, lezbiyen/gey hareketinin en radikal kanadi
adina, cinsiyete getirilecek temel niteliginde bir elestiri, salt
mevcut sistem igerisinde esit haklar kazanimim degil, 6zgiir-

105. D’Emilio ve Freedman 1997, s. xviii.
106. Sangster ve Luxton 2012, s. 304.
107. Jordan-Young 2010, s. 12-13.
108. Altman 1971, s. 83, 93, 205-8, 213-17; Fembach 1981, 5. 15-60, 69-91, 111-12.
109. Rubin 2011, s. 34.
110. Arruzza 2013, s. 126.
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lesmeyi savunan bireyler olarak kendi kendileri anlamalarinin
anahtan haline geldi. Artik amaglari, hem kadinlar hem de
geyler igin bir baski kaynagi olan heteroseksiiel aile kurumunu
pargalamak ve “erkeksilik’, “kadinsihk” kategorilerini timiiyle
agmak oldu. Iris Young, ufuk agici makalesinde, hem iicretli
isglictiniin heniiz ilk basamaklarinda hem de onun diginda
kalan emegin yeniden iiretiminde kadinlarin oynadiklar kri-
tik rol g6z 6niinde bulunduruldugunda, onlarin ezilmesinin
tiim iligki bigimlerinin iiretiminde esas niteliginde oldugunu
vurgulamisti. Young, onu siniftan bile daha temel bir kategori
olarak goriip yeniden Marx ve Engels’in i§ b6liimii kavramina
doniis yaparak, cinsiyete gore yapilan i boliimiini kilit nite-
ligindeki kategori olarak gormiistii.'! Boylelikle, feminist ta-
rihsel materyalizm, “insanlarin kendilerini yeniden tiretmesini
gergeklestirdigi sosyal yonden gerekli ve toplumsal anlamda
orgiitlii emegi; yalmzca bir seylerin iiretilmesini degil, o iiretilen
seylerin hayat: yenilemek adina kullanilmasini igeren ig”''%
¢ikis noktasi olarak belirlemis olur.

Sosyalist feminizmin olusturdugu sentezde, kapitalizmde
kadinlar, daha diisiik iicret alan is giicii olarak, yedek isgii-
cii ordusunun orantisiz kismini olusturanlar ve tiikketimin
orgiitleyicileri olarak anahtar rol iistlenmektedir. Sosyalist
feministler, Marksizm'in ilk tiirlerinin pek ¢ogundaki agik¢a
ifade edilmemekle birlikte erkekten yana tarafli olma haline
cepheden saldirmigtir. Diinyanin toplumsal agidan gereksi-
nim duydugu emegin ¢ogunu kadinlar gergeklestirdigi halde,
“bunun ¢ogunun goériinmez kilindig1”'’n1 belirtmiglerdir.
Ozellikle ev isi “emekginin yeniden iiretimi siirecinde anahtar
6ge’dir ve kadinlan “kapitalizmin olmazsa olmazi arti-deger
kiimesi”ne entegre etmenin gok 6nemli bir yoludur. Her simf
toplumunun, cinsiyetin, iremenin ve bakicihik yapmamn “bi-
yolojik ham maddesi”ni bir toplumsal yeniden iiretim y6ntemi

111. Young 1981, 5. 49-51.
112. Brenner 2000, s. 76-7.
113. Hennessy2000, s. 6.
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igerisinde bicimlendirmesinin kendine 6zgii bir yolu vardur.'*
Nancy Chodorow, erkek ve kadinin kisilik yapilarim sekillen-
diren ve garpitan, kadinin yeniden iiretim emeginin bir bagka
merkezi tiirii olarak bakicilik emeginin duygusal boyutuna
odaklanmgtir.!’

Giiniimiizde feministler aym zamanda, gitgide daha gok
“toplumsal cinsiyet kavramu igerisindeki irk, simif ve cinsellik
kesisimlerine aligmaya”!' baglamustir. Kimberlé Crenshaw ve
Patricia Hill Collins gibi, bilhassa irk ayrimcihig ve siddetle
miicadeleye agirlik veren siyah feministler, simif, “irk’; cinsiyet
ve cinsellik temelli iktidar yapilarimin ve baskilarinin gapragik
bigimde ag gibi sarildig fikrinin iistiinde duran “kesigimsel
analiz’e onciiliik ettiler. Sosyalist feministler gok dnceleri, 6zel-
likle kadinlar ve isgiler arasinda, genelde de toplum igerisinde,
tiim kadinlarin “ortak ve tek bir hali” oldugunu varsaymanin
yanhshgina dikkat gekmisti.'"” Sonraki yillarda, beyaz olmayan
feministler “feminist kuramdaki evrensellik varsayimlarim
ifsa ettiler”''® ve boylelikle, kesigimsel analiz ilk feministlerin
biraktif1 yerden devam ettirilebildi. Kendi hallerini; feminizmin
ve irk¢ilik kargithginin araglarinin, bu ikisini birbirinden ayn
tutmakta, hatta onlar igin esas niteliginde olan baskilan dil-
lendirmekte yetersiz kaldigin ortaya koyan bir “dile getirmeye
direnen konum” igerisinde bulup kesfettiler.!*®

“Hayattaki firsatlarimiz: bityiik bir dlgiide belirleyen” ve
“cogu insanin hayatin1 diizenleyip yoneten goklu ve kesisimsel
iktidar sistemleri” vardir. Bu goriisiin, cinsel politika bakimin-

114. Rubin 2011, s. 37, 39. Rubin, insanin yerine makineyi ge¢irmenin de bir
iktisadi yeniden iiretim bi¢imi olmasina dayanarak, “cinsiyet/toplumsal cinsiyet
sistemi” ifadesini “yeniden iiretim yontemi” ifadesine tercih ediyordu (2011, s.
39-40). Bu kitap baglaminda, “iiretim ile iireme arasindaki toplumsal iliskiler”in
sinif ve cinsiyet iligkileri anlamina geldiginin agik oldugu diisiincesindeyim.
115. Barker 2012, s. 141.

116. Stryker 2008, s. 3-4.

117. Young 1989, s. 55, 52.

118. Brenner 2000, s. 255.

119. Crenshaw 1993, s. 1242, 1252.
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dan ¢ok 6nemli ¢ikarimlar: vardir. Cinsel sapkinhk ifadesi pek
¢ok sekilde kullanilmstir, 6rnek vermek gerekirse, “6niine
gelenle yatip kalkan” diizcinsel, beyaz olmayan kadinlar' dahil
olmak iizere kadinlar: seytanlagtiran ifadeler, ki bu seytanlas-
tirma bi¢imi aym1 zamanda “beyaz, ig¢i sinifindan kadinlara
yonelik bir ‘hakim imaj ™' olarak da islev goriir. Bu tiir di-
namiklerin ayirdina varilmasi, “diiymanin kim ve ne oldugu
ile potansiyel miittefiklerimizin nerelerde bulunabilecegi’ne
ve “gergek anlamda ozgiirlestirici, doniistiiriicii ve kapsayic1”
bir yeni politik kimlige iligkin igerigi zengin bir ¢6ziimleme
gergeklestirilmesine zemin yaratabilir. Cohen, “kimliklerimizin
cesitliligi ve birbiriyle baglantih olmasr’, tiim kimlik kategori-
lerinin “istikrarsizlastiriimasi ve radikal olarak politize edilmesi
i¢in en umut verici yolu olusturmaktadir” diye yazmigtir.!>?
Gergek anlamda kesisimsel bir yaklagim, cinsiyet, irk¢ilik,
sinif ve cinsellikler arasinda 6nemli baglar bulundugunu ka-
bul etmenin 6tesine gegerek, yeni, ozgiirlestirici “birlestiren
baglar™?* hakkinda tiimiiyle gelismis, birkag ¢izgiyi birden
kesen bir politika gereksiniminin bulundugunda israr eder.
Ornegin Gloria Wekker, tagidigi “Avrupa-Amerika yerlesikli-
g1, “istenmeyen yiik® anlamlar1 ve “siyah kadin cinselliginin
tarihsel olarak kotiilendigi ve karalandi§1” pek ¢ok olusun
gormezden gelmesi nedeniyle, kadinlan seven kadinlarin tii-
miinii kapsayan bir kategori olarak “lezbiyen” sézciigiinii higbir

120. Cohen 2005, s. 25, 42.
121. Brenner 2000, s. 303; ayricabkz. Kinsman 1987, s. 44-5.
122. Cohen 2005, s. 42, 25, 45.
123. NiraYuval-Davis, alint1 Collins 1998, s. 936, 930. Himani Bannerji, beyaz
olmayan, ig¢i simfindan kadinlarin “toplumsal deneyimleri, edinildikleri ha-
liyle, bir kesisimselligin konusu degildir” ancak; “hep birlikte ve hep birden
gergeklesiyor gibi hissedilir ve algilanir” ve teorik olarak “sermayenin diginda”
imig gibi diigiiniilemezler derken elbette hakliyd: (2011, s. 41-3). Fakat kesigim-
sel analiz, mutlaka 6yle olabileceklerini demeye getiriyor diye bir gey yoktur.
Daniéle Kergoat'in alternatif olarak onerdigi “6zdeglik” ve “es siirelilik”, kimligin
tarkh boyutlarinin goreceli 6zerkliginin yok sayilmas riskini tagir (Kergoat
2009).
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sekilde kullanmamaya bir tercih olarak 6ncelik vermistir.'* Bu,
kesigimsel politikanin eskimis gibi gériinen meselelere yeni bir
151k tutabilecegi noktalardan yalnizca birine 6rnektir. Duggan’in
sozciikleriyle ifade etmek gerekirse, LGBT lerin tek soruna
yogunlagmus politikanin 6tesine gegmesi gerekmektedir: “Tek
sorun odakli hayatlar siirmiiyoruz”'#

Siyah feministlerin, kesisimsel analizin gikig noktasina ba-
kiglar1 goz oniine alindiginda, simdiye dek agirhkh olarak,
emperyalist iilkelerdeki “irk” ve cinsiyet kesigimine odaklanmig
olmalan hig sagirtic1 degildir. Marksist kavrayislan bir araya
getirerek biitiinlemeleri, gelisimlerini daha da ileri noktalara
tagimalarina katki saglayabilir. Marksistler, irk ayrimcilign
yapilan yedek isgiicii ordusu gibi 6nemli baglantilan1 da igin
icine dahil etmek suretiyle, sinifin ve iktisadin, kesisimsel
analizin ihmal edilen iivey ¢ocugu konumundan tiimiiyle esit
bir boyuta taginmasina katki saglayabilirler (ve saglamakta-
dirlar). Kesisimsel analiz, giiniimiizde “somiirgecilik sonrasi
¢aligmalar” olarak adlandirilan alanda ilerleme kaydederken,
emperyalizmin Marksist bir bakig agistylaanlagilmasi ve onunla
miicadele etme kararhhg), diinyanin diga bagimh iilkelerden
olugan kismindaki kitlesel hareketlerde kesigimsel politikanin
genele yayillmasina katki saglayabilir. Ortaya gikacak sonug,
aym zamanda kiiresel bir gokkusagi siyaseti olan, enternas-
yonalist bir sinif siyaseti olmalidir.

124. Wekker 2006, s. 69-70.
125. Vaid, Duggan, Metz ve Hollibaugh 2013.
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Escinsel Tarihlerini Anlamak

Marksist gelenek, tarihsel ve toplumsal analiz yénteminin
yam sira siyasal boyutu da daima biinyesinde barindir-
mugtir. Bu kitabin giris boliimiinde siyasal boyutuna odakla-
narak, antikapitalizmin ve Marksizm’in giiniimiizde radikal
cinsel politikayla olan iligkisini tartistyorum. Bu kesit, cinsellik
tarihlerini anlaml kilmak igin getirilecek tarihsel materyalist
yontemin yararina, bir o kadar gerekliligine sahip gikmaktadur.

Bu kitapta, escinselligin tarihlerini anlayabilmek igin yeni
bir merkezi kategori icat ediyor ve kullantyorum: “Escinsel
formasyon.” Escinsel formasyon igerisinde (en gok rastlanan
oriintii olmasi gerekmemekle birlikte) bir 6riintiiniin kiiltiirel
anlamda egemen oldugu farkh escinsel 6riintiilerden (kusak-
lar arasi 6rintiiler, transgender oriintiiler, lezbiyen/gey iliski
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oriintiileri gibi) olusan belirli bir hiyerarsidir. Her egcinsel
formasyon (ya da rejim) belli bir iiretim modeli (feodalizm
gibi) ya da kapitalist birikim rejimi (klasik emperyalizm gibi)
icerisinde belirli bir yer tutar. Bu kategoriyi kullandigimizda,
lezbiyen/gey kimliginin, daimi olmak s6yle dursun, sadece,
asag1 yukar1 1940’lardan 1970’lere degin, kiiresel Fordist kapi-
talist birikim rejimi igerisinde yer aldig1 zaman diger (benim
adina “gey-egemen formasyon” dedigim kapsamdaki) egcinsel
oriintiilere kars1 bir uistiinliik saglamis oldugunu gorebiliyo-
ruz. Gey-egemen formasyondan 6nce yer alan escinsel rejim
pek ¢ok agidan farkliyds; neoliberalizmde, bugiin yagamakta
oldugumuz (benim adina “homonormatif-egemen” dedigim)
rejim, lezbiyen/gey kimligin merkezi konumuna zarar ver-
mektedir. Birbirinin ardisira gelen bu escinsel formasyonlarin
tarihsel geligimi bu kitabin 1. Kisim'inda genel hatlariyla tasvir
edilmektedir, ardindan 2. Kisimda homonormatif-egemen
escinsel formasyon kavraminin bugiiniin gey normallesmesi
anlayigina iligkin elegtirel bir incelemeye zemin olugturmasi ele
alinirken, 3. Kisimda queer antikapitalist bir alternatif ayrintih
bigimde yer ahyor.

Belli bir egcinsel formasyon kavramu olugtururken, benden
6nce bagkalarinin cinsel yagama uyguladiklan diger tarihsel
materyalist kavramlardan yararlandim. Kitabin bu kisminda,
biyolojik deterministlerin zayif (ama popiiler) argiimanlari-
na karsit olarak, tarihsel materyalizmin, cinsellik tarihlerini
anlamak agisindan degerli birkag kavram sundugu ortaya
konulmaktadir. S6zgelimi “seylestirme” kavram seksin meta-
lagtirilmasin ve homo/hetero ikiligini anlamamiza yardimai
olur, ki bunlarin her ikisi de kapitalizmde birbiri ard1 sira gelen
iki escinsel formasyon igin giderek daha merkezi olmustur.
“Toplumsal biitiinliikk” kavramindan, bir egcinsel formasyonun,
tutarh fakat geligkilerle dolu iiretim bigimlerine, emperyal,
irka ve cinsiyete dayali yontemlere nasil uyum sagladigimi
agiklamak i¢in faydalanilabilir. Ayrica dogru anlagildigs tak-
dirde, toplumsal biitiinliige iliskin materyalist bir goriis, higbir
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escinsel formasyonun tek tip olmadigim da agikliga kavusturur.
Her formasyon, benim cinselligin “bilesik ve esitsiz toplumsal
inga” adim verdigim seyin bir pargasi olarak, farkh bolgelerde
farklh bigimler almaktadir. Bu dért kavram —escinsel formas-
yon, seylestirme, toplumsalbiitiinliik, son olarak da bilegik ve
esitsiz toplumsal inga- bu kisimda agiklanip incelenenlerin ana
fikrini olugturmaktadur.

Genel Kuram Degil, Bir Paradigma

Bir zamanlar tarihsel materyalizm igin biiyiik kismi kegfe-
dilmemis bir kita olan cinsel yagam, uzun zamandir artik bu
nitelikte degildir. 1970’lerde ve 1980’lerin baslarinda, lezbiyen/
gey tarihgiler, baska pek ¢ok digerlerinin yam sira Marksist
ve feminist analitik araglar1 da kullanarak, lezbiyen/gey kim-
liklerin ortaya ¢gikigin gosterecek bigimde ayrintih bir harita
¢ikarmaya baglad1.' Ashnda, Gayle Rubin’in hatirlatmasiyla
biliyoruz ki, 1960’larin sonlarindan 1970’lerin ortalarina dek,
Marksizm gesitli bigimlerde, ilerici entelektiieller arasinda
goriilen “hakim yaklasim” idi.2 Tarihsel materyalist katego-
riler eklendikten sonra ise queer galigmalarda onun yerini
biiyiik 6lgiide 1980’lerden beridir Foucaultcu yaklagimlar,
1990’lardan beridir queer kuram almigtir. Ancak, ilk katki-
lardan olan, Marksizm’den etkilenen tarihgi ve kuramci kuga-
gin yapmug oldugu katkilarin unsurlari, genis bir yelpazedeki
toplumsal insac1 baki§ agilarinda halen bir dlgiide yagamay:
siirdiirmektedir.® Cogu tarihgi ve kurama —gogu siradan LGBT

1. Ornegin, Fernbach 1981; D’Emilio 1983a ve 1983b.

2.Rubin 2011, 5. 276.

3. Ornek olarak bir alintiya yer vermek gerekirse, David Halperin, 1990 yiinda
kendi ¢aligmasinin Foucaultcu olarak tanimlandiginda buna sagirdiginy; oysa
o siralarda ammsadig kadariyla Foucault’nun kendisi iizerindeki etkisinin Yeni
Tarihselcilerden, Fransiz yapisalcilardan, radikal sosyologlardan, kiiltiirel ant-
ropoloji alaninda galigan antropologlardan, feminist kuramcilardan ve Mark-
sistlerden gok daha az oldugunu amimsatiyordu (2002, s. 7-8). Ben “toplumsal
inga” terimini, cinsel kimliklerin biyolojik olarak belirlenmis olarak, baska
tiirlissiinii tarih 6tesi kabul eden “6zciiliik” goriigiiniin tam zitt: olarak kullani-
yorum. Buna kargin, toplumsal inga, “cinselkimliklerin doga tarafindan ‘verili’
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i¢in aym seyi soyleyemesek de- halen, 1970’lerde ortaya gikmig
olan lezbiyen/gey kimliklerin, 6nceki yiizyila kadar var olmus
ve de diinyanin birgok bélgesinde varhgin siirdiiren pek gok
escinsel oriintiilerden agikga ayirt edilebilir olan, benzersiz
lezbiyen/gey kimlikler olduklarini kabul etmektedir.

Ancak 1980’lerden beri, siyasette Marksizm'den ricat edil-
mesiyle paralel bigimde, cinsellik tarihine iligkin akademik
diinyadaki yaklagimlar gitgideartan oranda dis diinyanin cinsel
politikasindan aynilmus, her iki diinyada da, emegin akademik
queer kuramdan “silinip atilmas:”yla baglantili bi¢imde, daha
o6nce mevcut olan Marksizm’le istigal etme ¢abalarindan biiyiik
olciide vazgegilmistir.* Ornegin, 1993 yilinda, queer kuramci
Michael Warner cinselligi anlama konusunda “simfin bariz
bigimde kullanigsiz oldugunu” ileri siirdii.> Hatta, 1975te
akrabalik iligkileri ile cinsel iliskileri “daima tiim toplumsal
sistemlerin pargalar” olarak analiz edecek Marks¢1 bir “cin-
selligin ekonomi politiginin” olugturulmasi ¢agrisinda bulun-
mus olan Rubin bile, 1982'de, bilhassa cinsiyet ve cinsellikle
iligkilendirilen sorunlarin neticede Marksist analize “miisait”
olmadigina hitkmetmisti.¢ Simdilerde ise, durumlar degisiyor
olabilir. “Ekonomi politik hakkinda son derece bilingli...olan
bir toplumsal inga”’ya, yani arzuyu “cinsiyete, aileye ve iiretime
iliskin daha kapsaml tarihgeler™ igerisinde kuramsallagtir-

olmadig, kiiltiirel olarak kurulduklarini veya iiretildikleri’ni soyleyen 6nciile
dayanir (Halperin 1990, s. 10). Buradan hareketle, ben toplumsal ingaciig
Marksizm'e ya da herhangi bir bagka ideolojiye kargit olan 6zel bir diiiince
ekolii olarak gormiiyorum. “Toplumsal inga” terimi son yirmi yilda demode
olsa da 6zcii-ingac1 tartigmasi giincelligini koruyor (Halperin 2002, s. 12). John
D’Emilio gibi, benim izlenimim de, ironik bir bi¢imde, toplumsal ingacihgin
“ozciiligii adeta [akademik] oyun sahasindan siipiiriip attig1” yillarda, 6zciilii-
giin, queer olarak tanimlanan bir azinhk harici ¢ogu LGBT arasinda rutin
varsayiminin dayanak noktasim kuvvetlendirdigi yoniindedir (2002, s. 222).
4. Hennessy 1994, s. 104.
5. Hennessy 2000, s. 54.
6.Rubin 2011, s. 63, 179.
7. Wekker 2006, s. 3
8. Adam 1985, 5. 658.
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mak, tarihsellestirmek ve konumlandirmakta 1srar eden bir
yaklagima daha genis alan agihyor olabilir. Kisacasi, nihayet
daha ¢ok sayida insan artik “cinselligin ekonomi politigi”*ne
hazir olabilir.

Tarihsel materyalizme gore, arzuyu kuramsallagtirmak ve
tarihsellestirmek cinsellige iligkin genel bir kuram olugtur-
mak anlamina gelemez. Zaten “cinsellik” s6zciigiiniin kendisi;
anatomi, biyoloji ve insanin iiremesi iizerine ¢aligan sosyoloji,
toplumsal cinsiyetle baglantili cinsel 6zellikler, evliliklerin ve
diger (kismen) cinsellik igeren beraberliklerin kismi, megru
ve gayrimesru erotizm ve romantizm tegkil ettigi akrabalik
iligkileri gibi farkh farklh unsurlardan olusmus tek bir alanda
toplanan, gorece yeni bir tarihsel yapidir. Bu siralama ige-
risinde, “cinsel” ve “cinsellik igermeyen” iliskiler arasindaki
sinirlar kiiltiirel olarak belirlenmis, aralarindaki sinir gizgileri
ise uyusmazliklarla belirginlestirilmistir.!° Tiim bu farkh un-
surlarin arasindaki bag -buna ilaveten bireysel cinselligimizi
“bireysel varolusumuzun 6zii”" ve “birey olmann, failligin ve
sahsi kimligin bellegi™ olarak tanimlamaktaki 6nemi- tarih,
toplumlar ve kiiltiirler boyunca ne tartigmasiz ne de degismez
olmugtur.

Tarihsel materyalizmin elinde tiim bu gizemleri bir seferde
ag1ga kavugturacak sihirli bir degnegi yoktur elbette. Sadece,
cinsiyet ve akrabaligin temel kalibinin iiretim ve iiremeye dair
belirli bigimleri baglaminda anlagilmasim saglayacak bir y6n-
tem sunabilir. Bu yaklagim igerisinde, cinsel iligkiler ve cinsellik
ideolojileri, farkh yontemlerin birlesiminden dogan sosyal ve
kiiltiirel formasyonlarin degismekte olmasinin beraberinde
getirdigi ek sonuglar olarak anlagilabilir.

Kapitalist toplumlarda, 6zellikle insanlik tarihinde, ailenin,
yani biyolojik iireme ve toplumsal yeniden iiretim yerinin

9. Altman 1996, s. 91.
10. Chauncey 1989, s. 317.
11. Weeks 1981, s. 12.
12. Wekker 2006, s. 103.
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tiretim siirecinden gitgide daha ¢ok ayrilmasi cinsiyet ve ak-
rabaligin temel matrisini bigimlendirir. Ancak bu temel kalip
tiim kapitalist toplumlarda aym derecede baskin degildir ve
farkli bigimler alabilir. Kapitalizmde cinsel iligkiler ve cinsellik
ideolojileri, cinsellestirilmis reklamcihgin giicii aracihgiyla
ekonomik bitytimenin itici giicii; evlilik, kiirtaj ve escinsellik
tartigmalarinin yayginlagmasi araciigiyla da siyasetin odag
haline gelmigstir.”* Ne var ki cinsellik, cinsiyet ve akrabalik-
tan ok daha fazla gesitlilik gosterir. Farkh kapitalist birikim
rejimlerinin getirdigi zorunluluklara ve de gegmisten miras
kalan ve belli bir bolgede ve zamanda kapitalizmin dinamik-
leri tarafindan korunmug veya doniistiirillmiis olan kapitalist
olmayan unsurlar ile kapitalist unsurlarin olugturdugu farkh
birlesimlere tepki gosterir. Sonug olarak, tarihsel materya-
lizm yalmzca cinsellige iliskin genel bir kuram sunamamakla
kalmaz, “egcinselligin evrensel nitelikte tarihi™*ne veya ka-
pitalizmde cinselligin degismez, genel kuramina bir zemin
dahi yaratamaz.'* Onun yerine, tarihsel materyalist aragtirma
¢aligmalarinda daima oldugu iizere, cinsellik ¢aligmalarinin
da somut toplumsal formasyonlar iizerine yapilacak somut
¢6ziimlenmeye odaklanmasi gerekmektedir.

Degisim, Cesitlilik ve Yap:

Dogrulugu ortaya konacak 6nemli noktalardan ilki, herhan-
gi bir kuramin -hele ki biyolojik bir kuramin, hig- agiklaya-
bilecegi tarih 6tesi “homoseksiiellik” diye bir ey olmadigidur.
Tiim diinyada medyay1 6nemli 6lgiide istila etmis olan biyolo-
jik determinizme ragmen, akademisyenler ve bilim insanlar
escinsel arzu ve tutumlarin kavranmasina iligkin toplumsal

13. Herzog 2011, s. 3.

14. Weeks 1981, s. 97.

15. Bu ciimleye duydugum giiven, Nicos Poulantza'nin devlete iligkin de genel
bir Marksist kuramin var olamayacag (1980, s. 16-19), hatta kapitalist devlete
iligkin Marksist kuramin belli bagh devlet modellerinden (liberal, miidahaleci,
fasist, Bonapart¢i vs.) yahtilamayacag vargisiyla (1980, s. 24-5) desteklenmek-
tedir.
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ve tarihsel bir yaklagim istikrarh bi¢imde desteklemektedir-
ler. Sherry Wolf, ¢ogu bilim yazarim golgede birakarak, bir
“gey geni” olmasi gerektigine hitkmeden ¢aligmalarin temelini
olusturan yanhs diisiinceleri ¢iiriitmiistiir. Cocuklukta cinsel
gelisim iizerine yapilmig caliymalar: derinlemesine incelemis,
“gey genine iliskin gahymalarin goguna hakim olan cinsel ikilik
kavraminin, hem uzun bir ge¢misi olan ampirik aragtirmaya
hem de en azindan bazi LGBT lerin yaganmug tecriibelerine,
yani cinsel kimligin bityiik ol¢iide akigkan olduguna, sabit
olmadigina ters diistiigiini”'® bulgulamugtir. Bugiin, belirli
bir toplumda dahi LGBT lerin yasam hikayelerinin gesitli-
ligi, ikici tammlarin agiklayabileceginin gok Gtesine geger.
Her sekilde, cinsel yonelimi agiklama iddiasindaki biyolojik
galiymalar tekrarlanmamug, hatta ikizlerle yapilan ¢ahgmalar
“ciddi anlamda elestiriye ve kargit yorumlara agik olmugtur.”"’
Tiim bu ¢aligmalar, 19. yiizy1l seksolojisinden kalan mirasi
yansitmaktadir.'® Ozellikle, Simon LeVay'in “gey beyni"nin
varhgin ispatlama gabalar1 “Freud’un bile yiiziinii kizartacak
bir tiir psisik dimorfizm”™*'® ortaya koymaktadr.

Biyolojiye ve norolojiyedayanan agiklama gabalarinin daha
derinlerine inenler de ¢ogunlukla benzeri sonuglara ulastilar.
Rebecca Jordan- Young'in, hormonlarin, cinsiyet ve cinsel yo-
nelimi insan beyniyle iliskilendirmede -erkeklik ve kadinhig:
norolojik “paket teklif” olarak, LGBT leri farkh bir adrese
gonderilmis paketler olarak gérmek suretiyle- var oldugu
farz edilen rolii iizerine yapti1 uzun ve detayh incelemesinde,
“agikga, kamtin kuram desteklemedigi” sonucu gikmaktadir.
Gergekte, “veriler sadece zayif olmakla kalmayip, genel olarak
da tutarsizdir”. Ureme organlarinin aksine (gogu durumda),

16. Wolf 2009, s. 217-18.
17. D’Emilio 2002, s. 161-2.
18. Beccalossi 2012, s. 227-30.
* Ayni tiiriin erkeklerinin disilere oranla dahairi olduklan i¢ingok eglilige daha
yatkin oldugu diigiincesi. (y.h.n.)
19. Herdt 1994, s. 16-17.
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beyinler, hangisinin hangisi oldugunu ayirt edemeyen goz-
lemciler tarafindan yanilma pay: olmaksizin erkek ve kadin
olarak siniflandirilamazlar. LeVay’in meshur galigmasinda,
erkeklerin, biiyiik bir gogunlukla da AIDS’ten 6len erkeklerin
beyinlerinden alinan kiigiik par¢a 6rnekleri kullanilmig, beyin
gelisiminin kimlik olusumundan 6nce gergeklestigine dair
higbir kanit elde edilememistir.?

Erkek ve kadin cinselliginin tanimlar1 bu galiymalarda ¢ogu
kez farkhlik gosterir, birbirinin yerine geer. Seksolog John Mo-
ney ve galiyma arkadaglar 1960’lardaki ¢aligmalarinda cinsel
uyarilmay: daima eril olarak nitelemis; ancak 1982 yilindaki
bir galiymada bundan vazgegerek onu (belli kosullar altinda)
“kaliplagmis bigimde kadinsi cinsel davranig” olarak adlandir-
muglardir. insan digindaki hayvanlarda cinsel yonelime iligkin
¢aligmalarda, her ¢aligmada bir digerinden farkh hatta zaman
zaman digerleriyle gelisen “gey” tammlamalan kullanilmaktadir
(6rnegin kimilerinde yalmzca diger erkeklerin iizerine gikarak
¢iftlesen erkekler i¢in kullanilirken; bagka kimi ¢alijmalarda
yalmzca lizerine baska erkeklerin gikarak giftlestigi erkekler
i¢in kullamlmakta). insanlar1 konu alan gahgmalar “gey”i bazen
cinsel uyariimaya, bazen davraniga, bazen de romantik iligkiye
gore tammlamakta, her birinde farkh sonuglara varmaktadur.
Pek ¢ok aragtirmaci, cinsel yonelimi “degisken” olan yiiksek
orandaki bir denek grubunu kapsam dis1 birakmakta; diger-
leriyse hemcinse hissedilen gekim ya da etkilenmeye dair her
tiirlii isareti escinsellik kanit1 olarak yorumlamaktadir.2!

Materyalistler ise insan cinselliginin, tipki diger hayvan-
larinkinin oldugu gibi, iiremeyle yakindan ilgili oldugunu
kabul etmektedir. Biyolojik olarak cinsellik “insan cinselliginin
kagimlmaz 6nkoguludur” Ancak “sadece, insan toplumu igeri-
sinde niteliksel anlamdayeni bigimlerde déniismiis olan. . .bir
onkogul, bir dizi potansiyel”dir. insan cinselliginin en dnemli
ozelliklerinden biri “onu olugturan yap igerisinde dilin, bi-

20. Jordan-Young 2010, s. xi-xiii, 39-40, 197, 49, 105.
21. Jordan-Young 2010, s. 135, 53, 148, 153, 156-7, 171, 173.
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lincin, sembolizmin ve emegin benzersiz rolii”*diir. Bilimsel
bulgu da benzeri bir sonucu destekler niteliktedir: “Beyin ve
noroendokrin sistemi. ..sosyal ve fiziksel ‘girdiler’le daimi bir
diyalektik igerisinde gelisir ve degisir.?

Insanin cinsel davraniglarinin gegitliligi onun kavrayss gii-
ciinii neredeyse agar. Hemcins erotik davramsin insan top-
lumlarinda evrensel oldugu séylenebilirse de* tam anlamiyla
hangi escinsel teamiillerin var oldugu ve kabul edilebilir, hatta
olas1 goriildiigii, bir toplumdan digerine muazzam bigimde
degisir. Bu farkh teamiiller “ne dogustan gelir ne de tamamen
sonradan edinilmigtir”; fakat “kiiltiirel agidan mevcut ve ta-
rihsel agidan spesifik, hem 6zel hem kamusal, hem bilingte
hem bilingdis1 fantezi tiirleri”*yle sekillenmistir. Carpic1 bir
o6rnek vermek isterim: 20. yiizyila kadar, Tayland’in tiim cinsel
uygulamalar repertuar igerisinde oral seks, hatta 6piisme bile
yer almiyordu. Son yillara degin, “Taylandl cinsel partnerler
opiismez, yanaklarim birbirine degdirip (kaem), birbirlerini
koklarlardi.”

Eski kiiltiirlerde egcinsel formasyonlarin ezici ¢ogunlugu,
lezbiyen/gey kimligin giiniimiizde tiim diinyada goriildiagi
bigimden oldukga farkliyd1.”” “Yeni Ginedeki bekar ve so-
domcu asilzadeler ile bugiinkii gey erkekler ancak belli belirsiz
bigimde iligkilidir*

Birgok kiiltiirde, kisiler, bagkalar: tarafindan herhangi 6zel
bir kategoride olarak goriiliip degerlendirilmeksizin escinsel
iligkiler kurmugstur. Kendi aralarinda birbirlerine mati diyen
Afrika kékenli Surinaml kadinlar, erkeklerle iligki kurma-
diklar1 ya da onlarla iligki igerisinde olduklar1 dénemlerde

22. Padgug 1989, s. 56-7.
23. Jordan-Young 2010, s. 237.
24. Ford ve Beach 1951.
25. Teresa d e Lauretis, alinti: Meyerowitz 2002, s. 35.
26. Jackson 1989, s. 394-5, n. 76.
27. Escinsellik ériintiilerinin gegitliligine iligkin aragtirmalarin en kapsamhisim
Greenberg sunmugtur (Greenberg, 1988).
28. Rubin 2011, s. 157.
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birbirleri arasinda uzun dénemli, yogun, ¢ogunlukla agik cinsel
iligkiler yagarmus ve yasamaktadirlar fakat mati “lezbiyen” kadina
denk diigen, ayirt edici nitelikte bir sozciik degildir.” Bugiinkii
“Batr’nin kokleri olarak goriilen antik Akdeniz toplumlarn
da dabhil birgok toplumda, kusaklararasi ya da ziimreye gore
tammlanan egcinsel iligkiler (6rnegin, oglanlarin veya erkek
hizmetkarlarin cinsel agidan penetre edilmesinin s6z konusu
olabildig, efendiler i¢in penetre edilmenin s6z konusu olmadig
toplumlarda) iliskinin taraflarina y6nelik ayngtirici bir cinsel
kimlik atf1 icermiyordu. Cin kiiltiiriinde yiizyillar boyunca
“dogustan gelen bir cinsel nitelik oldugu” varsayilmadi, “daha
¢ok eylemlere, egilimlere ve tercihlere dikkat edildi” “Cinli
yazarlar’, bir insanin “ ‘ne’ olugu” yerine “genellikle kime ‘ben-
zedigi, ne ‘yaptir’ veya neyden ‘keyif aldigr'ndan s6z ederdi.™®

Ancak toplumsal insacihigin agir1 yoruma tabi tutulma-
s1 -19. yiizyildan 6nce escinsel kimliklerin var olmadigin,
yalnizca egcinsel birlesmelerin oldugunu iddia edecek olur-
sak®- somiirgecilik 6ncesi Asya ve Afrika kiiltiirlerine iligkin
yapilacak yiizeysel bir inceleme sonucunda dahi gegerliligini
koruyamaz. Cagdas Islam diinyasinin® egcinsel birlesmelere
agina oldugu, egcinsel kimliklere ise olmadig1 iddiasi ise daha
da mantiksizdir, ki bugiin Tiirkiyeden Filistine, Liibnan'dan
Endonezyaya LGBT orgiitlenmelerinden aldigimiz bilgilerle
ters diigmektedir. Avrupa kokenli olmayan dillerin ¢ogunda,
yalnizca belirli cinsel iligkileri bulunan degil, daimi olarak

29. Wekker 1999, s. 120.
30. Hinsch 1990, 5. 7.
31. Halperin birgok kez, ona atf edilmekle birlikte Michel Foucault' nun asla
boyle bir iddiay1 6ne siirmiis olmadigini belirtmistir (2002, s. 8-9).
32. Bu kitapta, “Islam diinyasi”m dini olarak tiimiiyle Islamiyet’le tanimlanan
bir dlem anlaminda degil, daha ziyade Marshall Hodgson'in (Amer 2005, s.
215-15, n. 1) tammladig sekilde “Islam corafyasi lemi” anlaminda kullani-
yorum: Miisliimanlarin yam sira Hiristiyanlarin, Yahudilerin ve hicbir dine
mensup olmayanlarin, pek ok din dis1 dzellige sahip ve hatta bazilari Islamiyet
oncesine dayanan ortak bir kiiltiiriin birgok unsurunu paylasti, nifusunun
¢ogunlugunu Miisliiman olan iilkelerin olusturdugu genis bir cografya anla-
minda.
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hemcinsleriyle cinsel iligki kuran kisiler igin yiizy:llardir kul-
lanilan sézciikler bulunur. Bununla birlikte, tarihte egcinsel
kimliklere sahip gogu kisi —-s6z konusu durumlarin biyiik
gogunlugunda transgender kimliklere sahip- “lezbiyen” ya da
“gey” olarak tanimlanamamugt1. “Lezbiyen” ve “gey” terimleri,
hemcinsleriyle cinsel iliski kuran pek gok insan1 oldugu gibi
-diinyanin neredeyse her yerinde, heteroseksiiel bir evlilik
igerisinde olup erkeklerle seks yapan ¢ogu erkek gey olarak
tammlanmamaktadir-, egcinsel kimligi olan gok sayida trans
da digarida birakmaktadir. Yalmzca, kullanimi zor, kaynagik
sozciiklerden olugan bir ifade olsa da en azindan bir parga
kapsayicr olan lezbiyen/gey/biseksiiel/transgender (LGBT)
gibi bir ifade var.

Diger taraftan, agik lezbiyen ve gey kimlikler ve topluluklar
ardi ardina pek ¢ok iilkede ortaya gikmaktadir. Lezbiyen/gey
kimligin yiikselisinde kapitalizmi 6nemli etken olarak géren
incelemeler, ¢ogunlukla kapitalist kalkinmaya zamanla lezbi-
yen/gey topluluklarin ortaya gikmasinin eglik ettigi gercegiyle
desteklenmektedir. Yine de tiim diinya gevresindeki LGBT
kimliklerin gesitliligi, tarihsel materyalist tanimlarin simdiye
dek agiklayabildiginden gok daha fazladir.

Bu kitapla imkéinsizi denemeyi amaglamiyorum: yani, ne
bagarilmasi miimkiin olmayan bir genel kuram sunmayi, ne
tarih boyunca insanin cinselligi iizerine getirilmig rejimlerin
olaganiistii gesitliligini kuramsallagtirmay, hatta ne de tiim
kapitalist toplumlardaki cinsellik rejimlerinin eksiksiz bir ge-
nel degerlendirmesini yapmay1 amaghyorum. Kitabin bagh-
ca amaci, 1970’lerin sonlarindan beri tek bir birikim rejimi
6zelinde, yani neoliberalizmde escinsel cinselliklerin aldig
bigimlere, kargisina gikarilan siyasal giigliiklere ve bunlarin
tarihsel ve toplumsal temeline 151k tutmaktir. Bu bagh bagina
gok kapsamli bir is. Bir dizi metodolojik sorunun iistesinden
gelmeyi gerektiriyor.

Bunlardan birincisi, “egcinsel” iizerine odaklanmanin asla
su gotiirmez bir sey olmamasi. S6zgelimi, giiniimiiz kapitalist
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Hindistan'inda dahi, yiizlerce yillik geleneklere gore cinsiyet-
siz goriilen ve kendilerini gogunlukla Londra'daki ya da New
YorK'taki gey erkekler kadar gey kabul eden gey erkekler olan
Hijralar, cinsel hayatlarim kendi dogalliklarinda “egcinsel” gibi
bir baglik altina eklemlemeye pek y6nelmezler. Homoseksiiellik
ve transgender kimlik “insan cinselligi ve :insiyet gesitliliginin
igerdigi sonsuz farklihktan faydalanan™? ve igerisinde hetero/
homo ikiliginin “fevkalade yeni bir icat™* oldugu yeni ABD ve
Avrupa kokenli yapilardir. Egcinsel iligkiler baghgi altina dahil
olmavebu iliskileri odaga alma hususunda aslinda keyfi olarak
yapilabilecek tercih; ancak son bir buguk asirdir kapitalist top-
lumlarin giderekartan insanin cinsel iligkilerini, hatta benzer
sekilde tek tek bireyleri simiflandirma egilimiyle agiklanabilir.
Bu kitapta, bunun neden ve nasil gergeklestigini anlamanin,
¢agdas cinsiyetgi kapitalizme iliskin anlayigimiz1 genel anlamda
derinlestirmemizi saglayacag 6ne siiriilmektedir.

Ikincisi, neoliberalizmde egcinsel cinselliklerin aldifn bi-
¢imler, “homoseksiiellik”in 19. yiizyilda Bat1 Avrupada ilk
kez tanimlamp betimlendigi zamanlardaki bigimleriyle hem
baglantilidir hem de temelde onlardan farkhdir. Keza 1950’ler,
1960’lar ve 1970’lerde esas seklini almaya baglayan lezbiyen/
gey topluluklarin aldig bigimlerle de baglantil olmakla birlikte
sasirtic1 bigimde onlardan farklidirlar da. Bu iddialarin gergek
olabilirligini agiklamak §oyle dursun, onlar1 inandiric1 kilmak
bile oldukga zorlu bir istir. Tarihsel agidan yeni olmalarina
ragmen, escinsel ve diizcinsel kavramlari, bu s6ziimona bilim
soylemleri diinyasi ierisine ve milyarlarca insanin kendi kimlik
duyusuna artik o denli isleyip yerlesmistir ki gogu radikal bile,
insanlarin her zaman bu gekilde ikiye boliinmedigine ikna olma
gereksinimi duyar. Bizler yalnizca cinselligin bagka 6rgiitlenme
bi¢imlerinin mantigim anlamakta zorlanmakla kalmiyoruz,
“anlamak konusunda kendi yetersizligimizi anlamakta daha da

33. Healey 2001, s. 63-4.
34. Chauncey 1994, s. 13.
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zorlaniyoruz*® Lezbiyenlerin ve geylerin agilma, kendilerini
tamimlama bigimlerinin agama agama daha genis LGBT top-
luluklarim kapsayacak sekilde genislemesi ve hak talepleri ile
hak kazanimlari siireci o denli 6niine gegilmez bir siireg olarak
cereyan etmistir ki simdiye dek 6znelerinin, bu giiglii 6ykiiniin
kaydettigi gelisimin gergevesi disinda kendileri tarafindan da,
tiim diinyadaki yiiz milyonlarca diger benzerleri tarafindan
da algilanip farkina varilmisg olmasi pek muhtemel degildir.
Buna karg, bilhassa da Hiristiyanlik veya Islam adina direnen
yiizlerce milyon kigiden olugan bagka kesimler, (lsa icin de
Muhammed igin de bilinmeyen bir kavram olan) “homosek-
sielligin” yanlis oldugunda israr ederek, bu dramatik oyunlar
serisi igerisindeki bilgisiz destekgi rollerini dyle inandiric1
bigimde oynamaktadirlar ki aslinda reddettikleri bir séylemi
¢esitli yollardan onaylama egilimi gosterirler.

Kuramcilar dahi, “tarih yazimiyla ilgili ilkelerimizin gerekti-
recegi kadar...ciddi tarihgi” olmakta zorlanabilirler. Oysa, “gey’,
“homoseksiiellik” gibi kategorileri gereginden fazla kullanmak-
tan kaginmaya 6zen gostermek, cinsellik tarihini kavramak
agisindan ok 6nemlidir. Farkh toplumlar ve tarihler boyunca
hemcinsler arasinda cinsel ¢ekim olgusu “ homoseksiielligin’
tarih otesi gergekligini” ancak feodal giftgilerin, emekgiler gibi
elleriyle cahistif1 gergeginin “emekgiligin” tarih otesi gerekligini
belirledigi kadar belirler.*

Bununla birlikte, 6zciiliigii bilingli bigimde ve agik¢a red-
deden donaniml tarihgiler bile, zaman zaman giiniimiizdeki
gey normallesmesi kavramini olugturan hatlarin daha erken
dénemlere dogru takip edecek sekilde bir yeniden okumasim
yapabilmektedir. S6zgelimi, kimileri “homoseksiiellik” teri-
minin 19. yiizyilin sonlarinda ¢ikarilisinin ya da Londrada,
Paris’te ve Hollandada 18. yiizyillin baglarinda kentlere 6zgii
“oglancilik” ile ilintili altkiltiirlerin, hatta Ronesans boyunca

35. Halperin 2002, s. 3.
36. Henry Abelove, alinti: Halperin 2002, s. 59.
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ftalyan gehirlerinde escinsel altkiiltiirlerin ortaya ¢ikiginin
bugiin bizim bildigimiz anlamda escinsel bireylerin koke-
nini olusturdugunu ileri siirmiigtiir. Bu tammlar, biyolojik
determinizmden daha az dlgiide olmakla birlikte, bugiinkii
gey normallesmesi anlayiginin siirekliligini ve saglamhgim
abartma egilimindedir.

Gegmigste filizlenerek bugiiniin tohumlari olan seyleri inkar
etmemekle birlikte, isyerlerindeki gerginliklere kars1 da dikkat
¢ekmek adina, farkh ¢aglardaki escinsellik rejimleri arasindaki
degisimlerin ve anahtar niteligindeki farkhiliklarin kalicihig
konusuna sik sik vurgu yapmaya 6zen gosteriyorum. Cinsellik
oriintiilerindeki “siirekli bagkalagimlar™® ve tarihsel olaylar
“aksi durumda ‘geleneksel cinsellik 6riintiileri gibi goriinecek
olan yapiy: etkili bigimde sekillendirebilir.”®

Yakin zamanlarin queer kuramcilary, tarihsel ve toplumsal
6n kosullar1 g6z 6niine almaktansa, cinsel kimliklerini tanim-
lamanin alternatif ve/veya tamamlayic1 yollarinda direnen,
kapsayici ve genellikle de bireylerin erisiminde olan gesitli
soylemleri goz oniine almay tercih etmigtir.** Bu yaklagimin
daha biiyiik bir hakikati igerdigine inantyorum. Tutarh tek bir
cinsel rejim bile, farkh cinsel iligki bigimleri ve kimliklerinin
birlikte var olmasi igin alan yaratabilir. Ustelik bugiiniin ezici
bir bigimde kapitalist olan diinyasinda, hila yiginla, kapitalist
diizene dahil olmug kapitalist olmayan iiretim yontemi (And
Daglarrndaki geleneksel komiinal yerli iiretim sekillerinden
Rusya'daki tipik Stalinci fabrika yonetim gekillerine kadar)
mevcuttur. Kiiresel 6lgekte, escinsel cinsellikler “monolitik
bir alan olarak degil, unsurlarinin birbirinden bagimsiz ha-

37. “[R]6nesans, yeni bir homoseksiiellik kimligi ve sosyal statiisiiniin ilk to-
humlarin serpmisti” (Saslow 1989, s. 105).

38. Faderman 1991, s. 8-9, 306-7.

39. Roscoe 1994, 5. 371.

40. Ornegin bkz. Halperin 2002, s. 108-36. Chiara Beccalossi yakin bir tarihte,
19. ve 20. yiizyil seksolojisinin farkli kuramlarimin devamhiligini ve bir arada
yasamughgim vurgulamigtir (2009, s. 8-9).
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reket edebildigi inaniglarin ve pratiklerin gesitliligi olarak™!
goriilmelidir. Ayrica kapitalist birikim rejimlerinde degisiklik-
ler o kadar dengesiz bi¢imde ilerleme kaydeder ki Fordist ve
Fordizm 6ncesi donemlerin unsurlar giiniimiiziin neoliberal
ekonomisinde hala fazlasiyla mevcuttur. Tahakkiimcii, irkg,
cinsiyet-ya da cinsellikle ilintili formasyonlardaki degisim
diizeyi, ekonomik degisimlerle birebir uyumlu degildir.

Hatta tarih boyunca yerine yenilerinin gelmis oldugu olgular
bile [antik Yunan sehir devleti (polis) ya da ortagagin sovalyelik
kavramu gibi] yine de kiiltiirel ve ideolojik miraslarini birakmug
olabilir. Tiim bunlar, bu neoliberal diinyada bile, cinsellik iize-
rine olaganiistii gesitlilikte séylemin zaten mevcut ve yagamsal
6nemde olabilecegini, bireylere nasil kullamigh betimlemeler
saglayabilecegini agiklamaktadur.

Ancak bireyler igin betimleme imkéni ve diinyada mevcut
soylemin biiyiik gesitliligini goriip anlamak, bunlarin tiimiini
esit derecede giiglii ve her yerde esit derecede anlaml bigimde
gorecegimiz anlamina gelmez. Giiniimiiziin Mexico $ehri'nde
kadinlar seven bir kadin kendini, s6zgelimi Colombus 6ncesi
donemdeki samanlarin varisi olarak gérebilir; ancak bu onun
Colombus 6ncesi jamanlar gibi bir hayat siirmesini ya da 6ylesi
bir hayatla tutarh bir kimlige biiriinmesini gerektirmez. iginde
yasadigimiz diinyada, bazi1 yapilar tali ve gorece etkisizken,
bazilar1 baskin ve giigliidiir. Hangi kimliklerin ne zaman ve
nerelerde miimkiin olduklarin, varliklarina miisaade edildigi
zaman ve yerlerde hangi anlamlara geldiklerini anlamak igin
baskin yapilari analiz etmemiz gerekmektedir. “Insanin de-
neyimi toplumsal kuramlariagmak”la birlikte, sosyal degisim
halen agiklanagelmektedir, agiklanmaya da muhtagtir.* Cinsel
formasyonlar ve ideolojiler kapitalizm kadar degisime kapal
olmamakla beraber, tasvirler ve séylemler kadar ugucu ve
goreceli de degildirler.

41. Boellstorff 1999, s. 496.
42. Van der Meer 1994, s. 176.
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Ister Marx’a, ister Foucault'ya, isterse her ikisine referans
versin, lezbiyen/gey kimlik iizerine tarihgilerin yaptig1 analiz,
bu kimligin ortaya ¢ikisin1 modern, sanayilesmis, kentlesmis
toplumlarin gelisimine baglamigtir. Kurulan bu bag, toplumsal
ingac1 alanda galisan 6nde gelen akademisyenler arasinda genis
kabul gérmektedir.* Bazi tarihgiler bu kimligin ortaya ¢ikigin
ozellikle kapitalizmin gelisimine baglamigtir.# Son dénemler-
de, queer diigiincenin “onun agiklama giiciine vurgu yaptig
Marksizm’le dogrudan istigal etme”ya daha agik oldugunun
isaretleri goriilmektedir.*®

Yine de ekonomik ve toplumsal gelismeler ile cinsel, kiltiirel
ve politik kimlikler bire bir eslesmezler. LGBT topluluklarinda,
tipki genel olarak diinyada oldugu gibi, (pek gok diger seyin
yan sira) cinsel ideoloji ve kimlik iireten, belli bagh sinif sal ve
toplumsal dinamikleri dolayimlayan, (Fransiz Marksist Louis
Althusser’in ideoloji tammuyla ifadeedecek olursak) “bireylerin
gergek varolug kogullariyla hayaliiliskilerini™ yansitan pek ok
yerlesik yasa vardir. Ttim bu ideolojik yapilarin ne sekilde -ga-
zetelerden dergilere, porno videolardan yaymevlerine ve web
sitelerine, internet iizerindeki sohbet odalarina, quuer ¢aligmalar
boliimlerinden kiigiik esnafbirliklerine, spor kuliiplerine ve daha
pek ¢ok benzerine kadar- bir grup verimli iligki yonetiminde
ideolojik olarak islevini yerine getirip bagka iligki gruplarimin
yonetiminde farkh bi¢imde islev gosterdigini analiz etmek bu
kitabin kapsamim agar. Bununla birlikte, Althusser’in tanimin-
daki “gergek” sozciigiiniin kendi igerisinde “hayali” sozciigiiniin
oldugu denli 6nemli oluguyla ilintili bir kilit nokta: Toplumsal
“iligkilerin irademizden bagimsiz. . .zihinden bagimsiz, fikirden
bagimsiz olarak™ ve onlari siirekli olarak yorumlayan ideolojik
yapilardan bagimsiz bigimde “var oldugu”nu ima etmektedir.

43. Halperin 1990, s. 8.

44. D’Emilio 1983a; Rosenbergand Villarejo 2012, s. 3.
45. Floyd 2009, s. 2.

46. Althusser 1971, s. 162.

47.Hall 1985, s. 105.
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Biitiinliik ve $eylestirme

Biitiin bunlara kargin, cinsel kiiltiir de dahil olmak iizere
higbir kapitalist kiiltiiriin bakig ag1s1, genel olarak iiretim tar-
zindan biitiiniiyleayn degildir. Kapitalizmde esash degisimler
saptanabilir; ancak tipki bagka diizlemlerde oldugu gibi cinsellik
ve cinsiyet rejimlerinde de bunlar yalmzca dolayh bir bigim-
de saptanur. Cinsellik ve emek, “toplumsal gergekligin tiim
veghelerinin iiretiminde ve yeniden iiretiminde egit derecede
yer almaktadir ve birbirinden kolaylik ayrilip segilemezler*
Bu temel anlayzs, tiimiiyle ¢6ziiliip basariyla sonuglandirilmig
dolayimlarin yoklugunda bile, bizlere LGBT topluluklarinda
degisen simf dinamikleriyle uyumlu baz: egilimlere dikkat
¢ekme cesareti kazandirabilir.

Bu noktada, Gyorgy Luckacsn Tarih ve Sif Bilincindeki*™*
goriislerinin de merkezini olugturan Marksist biitiinlitk kavrami
ok degerlidir. Tarihsel materyalizme gore, cinsiyet ve cinsellik
yapilariaym zamanda cinsiyetgi kapitalist biitiinliigiin ayrilmaz
pargalari olarak goriilebilir ve goriilmelidir de. Bunlar -birgok
Marksist onlar1 6yleymis gibi ele alsa da- yalnizca toplumsal
bir formasyonun yerel vecheleri degildir, kapitalist birikim sii-
recinin temelini olugtururlar, tipki iktisat bilimi, siyaset bilimi
ve ideolojinin ayrialanlar olarak degil, yalmzca yapilandirimig
bir biitiiniin pargalan olarak anlagilabilecegi gibi. “Ekonomi,
devletten veya aileden sarih bir gekilde soyutlanamaz*° Uretim,
yeniden iiretim ve titketim; bunlarin ti¢ii de baglangiglarindan
itibaren cinsiyetlendirilmis ve cinsellestirilmistir.

Ne var ki, Althusser’in de vurguladig: gibi, “biitiinliik”,
kapitalizmin bir diizleminde gergeklesen ilerlemelerin diger
diizlemlerde de eszamanh bir sekilde belli oldugu anlamim
tasimaz. Gergekte, kapitalist toplumsal formasyonlar, farkh
diizlemlerde (6rnegin, ekonomik ve kiiltiirel) veya farkh bol-

48. Padgug 1989, s. 61.

49. Gyérgy Luckacs, Tarih ve Simif Bilinci, Cev. Yilmaz Oner, Belge Uluslarara-
st Yaymncilik, istanbul, 2014.

50. Duggan 2003, s. xiv.
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gelerde de (Kuzey Amerika ile Afrika) 6yle senkronize bigimde
gelismezler. Ozellikle Marksist feministler, bir toplumun her
veghesinin “asil, tek bir nedenden kaynaklandigini™ varsayan
bu “agiklayic1 nedensellik” mantigim reddederler. Cinselligin
biitiinliik igerisindeki rolii iizerine diigiiniirken kapitalist ge-
lisimin diiz bir ¢izgide ilerlemeyisinin ve farkh diizlemlerin
goreceli 6zerkliginin de goz oniine alinmasi gerekir: Ornegin,
homoseksiiellik kategorisinin baglangigta ig¢i stmifim orta
siniftan erkekleri oldugunun aksine, daha agir adimlarla ve
daha az 6lgiide etkilemis olmasi gibi.*

Uretim, yeniden iiretim, cinsiyet ve cinselligin aralarindaki
girift bag1 kavramsallagtirmak igin Althusser’in elverigli bir
tabiri vardir: “Ustbelirlenim”, Ustbelirlenim: Bir toplumun
farkh diizlemlerinde isleyen farkli nedenlerin, sinifsal dina-
miklerin tek bagina asla sebebi olamayacag tarihsel ve cografi
olarak 6zgiin, tek bir sonug tiretmek iizere bir noktada birlesme
yoludur. Bu kavram, Althussere iiretimin “o son kertesinde”
-siif ve cinsiyetin her zaman siyaset, ideoloji, kiiltiir ve tarih
tarafindan dolaylamp karmagiklagtirildig1 igin “ ‘son kerte’nin
o yalniz vaktinin” higbir zaman gelmeyecegini kabul ermekle
birlikte- toplumsal iligkiler tarafindan belirlenmesinin iistiinde
durmasina izin veriyordu.” Ustbelirlenim diisiincesi her seyi
agiklamaya yetmemektedir. Ancak kapitalizmin temel geligki-
lerinin tarihte ne gekilde “yasalagtirihp bigiminin degistirildi-
ginin” agikliga kavusturulmasi konusunda yararh olmugtur>

Toplumsal bir biitiinliik, geligkilerle dolu oldugu ve farkh
zorlayia sebeplerin goreceli 6zerkligiyle getrefillestirildigi halde
yine de toplumsal iiretim ve yeniden iiretimin, siuf ve cinsiyet
dinamiklerinin temel belirleyici rolii vasitasiyla stirdiiriiliir.*

51. Hennessy 2000, s. 26.

52. Foucault1978, s. 121; Chauncey1994, s. 27.

53. Althusser 1979, s. 113.

54. Hennessy 2000, s. 86-7.

55. Queer kuramcilar, “lescil” olarak nitelendirdikleri bu kiiresel biitiinligiin
-ki 6ziinde 6nceden belirli olmayan bigimde degisebilen bir birikimdi- lehine
yapilandirilmag bitiinliigii reddetmiglerdir (Crosby vd. 2012, s. 146, 138-9).

96



Peter Drucker

Indirgemeci olmayan tiirden bir tarihsel materyalizm, gesitli
zorluklarla kargilagir; bir toplumsal formasyonun farkh diiz-
lemlerdeki goreceli 6zerkligini goriip anlamak durumundadur.
Sinif ve cinsiyetin temelde ayrilmaz bigimde i¢ ice gegmis
olduklarim goriip anlamak durumundadir; ki buna simfin
“daima bagka toplumsal farkhiliklarca dolayimlandiginin™* ve
heteronormativitenin cinsiyetle, irkla, sinifla ve ulusla ag gibi
gevrelenip sarildiginin anlagilmasi da dahildir.” Ancak gejitli
etkenlerin bilinmeyen sebeplere dayal etkilesimlerini sadece
gormekle kalan metodolojik ¢ogulculuga yenik diigmekten
kaginmalidir.*®

Ashinda, queer kuramalaninbiitiinliik kavramiyla yakindan ilgilenmeye bagla-
mas}, kimi zaman, onu gegistirip savmak igin verilen uzun ugraslar gibi goriin-
mektedir. Ornegin, Duggan “kiiltiiriin goreceli 6zerkligine iliskin Marksist
kavramlarin 6tesine tagi[nan].. kosullu, degisken, biitiinliikler” iizerine yaz-
mugtir. Hatta Floyd “Kiiresel kapitalizmi tanimlarken illa heterojen ya da birle-
sik sifatlarindan birini mi segmek zorunday1z?” diye sormugtur. Benim bu
soruya yamtim §6yle olur: Diinyay: radikal bir bigimde degistirmek istiyorsak
evet, byle yapmak zorundayiz. Judith Halberstam’in “metinlerden cimbizlanan
bilgileri insanlarin ilettiklerinden cimbizlanan bilgilerle didik didik eden leggil
yontem bilimi” diye adlandirdin sey -ki, radikal ve queer antropologlarin
sik¢a ve sonug alarak benimsedikleri bir yaklagimdir- ille de “leggil biitiinliik”
seklinde bir algilama bigimine igaret etmez.

56. Hennessy 2000, s. 58. Bir noktada, Hennessy, sermaye i¢in onun etkisinde-
ki sinif iligkilerini hangi toplumsal farklihklarin dolayimladiginin bir 6nemi
olmadigin ileri siirmiis gibi goriiniiyordu; kapitalizm esitsiz bir isb6limiinii
gerektirmektedir, heteronormatif aileyi, hatta cinsiyeti bir igb6liimiinii de
degil, diye yazmugt: (2000, s. 105). Ben, kapitalizmin bir iktisadi diizenin 6zet
halindeki plan: olarak degil de tarih boyunca sekillendirilmis bir biitiin olarak
anlagilmas: gerektigi iddiasindayim. Bir birikim rejiminden digerine, donemden
doneme ve diinyada bir yerden bir 6tekine pek ok bakimdan degigebilecek
olmakla birlikte, ¢ok yogun bir toplumsal baski kargisinda bile, bu baskinin
ortaya ¢ikmasim saglayan tarihsel kogullan olusturan biitiin baskici iligkileri
6yle kolay kolay ortadan kaldinp yerine bagka tiirlii iligki bigimlerini koyamaz.
57. Jakobsen 2012, s. 24.

58. Bu suretle, Duggan’in kapitalist kurumlar, uygulamalar ve toplumsal iligki-
ler “zaman igerisinde degistigi ve mekan iistiinden ¢esitlendiginde kapitalizmin
higbir zaman tek, tutarh bir ‘sistem’ olmadig1” (2003, s. X) seklindeki kamisindan
biraz uzaklagiyorum. Bir taraftan, cinsiyet¢i kapitalizmin farkh iiretim tarzla-
niyla degiskenlik gosteren ortiismeleri ve tarih boyunca bilinmedik sebeplere
dayali olarak meydana gelen toplumsal, politik ve kiiltiirel olgular ile kapitaliz-
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Rubin, tek bagina ne Marksizm’in ne de feminizmin “tiim
toplumsal esitsizliklerin nihai ve biitiin bir anlatimini” sunama-
yacag konusunda haklidir.® Ne var ki mesele, o esitsizlikleri
sentezleyerek, gercegin kavranmasim saglayacak denli giiglii
ve etkili, dzetleyici bir tarihsel materyalizm anlatimi tiretmek
amaciyla bagka paradigmalarin giiglii yanlarim bu senteze dahil
etmektir. Cinsiyetgi kapitalizmi, baskinin biitiin bigimleriyle
“0z nitelik” olugturdugu, igerisinde her bir baski bi¢iminin
analizinin “salt Marksizm’le eslestirmekten ziyade, gozden
gegirilmis bir Marksizm’in biitiinleyici bir pargas”® oldugu,
tiimlesik bir sistem olarak kavramamiz gerekmektedir.

Marksizm getirilen postmodern elestiri, bunun tamamen
eski moda iktisadi indirgemecilik i¢in iiretilen bir bahane ol-
dugu suglamasim getirebilir. Dogrusu ise aslinda tam tersidir.
Cinsiyetgiligin, cinsel baskinin, irk¢iigin ve emperyalizmin
kapitalizmin kiiresel gapta islerligi i¢in ne kadar hayati ol-
dugunu kavrayamayan bir analiz, bu baski bigimlerini higbir
sekilde, salt kismi 6neme sahip seyler olmalarinin 6tesinde
temellendiremez. Bu anlamda, “kiiltiirel materyalizm’, kiiltiir
ile ekonomi arasindaki rastlantisal bagi reddetmek suretiyle,
kendisini “ekonomizm denen madalyonun éteki yiiziinde”
bulur.®! Buna karsilik, etraflica gergeklestirilecek bir analiz,
baskinin anahtar niteligindeki her tiiriiniin bir bitiinii olugtu-
ran ayrilmaz pargalarolarak anlagilmasini gerektirmektedir.
Ozetle, biitiinliige ligkin cok pargali bir kavrayis gelistirilmesi,
kesigimsel bir politika igin 6nemli bir temel olugturmaktadur.

Lukacs'in bir diger kilit kavramu ise seylestirme, yani insanin
ve insanin toplumsal iligkilerinin seylere, nesneye indirgen-

min 6ziinde varolan devinim yasalarindan meydana gelen biiyiik toplumsal
doniigiimler arasinda ayrim yapmamiz gerekmektedir. Higbir kapitalist toplum
katigiksiz olmamakla birlikte, sermayenin diinya ¢apinda giderek artan haki-
miyeti, kapitalizmin i¢sel dinamiginin etkisini ve 6nemini artirmgtir.
59. Rubin 2011, s. 180.
60. Young1981, s. 44, 62.
61. Hennessy 2000, s. 80, 94.
62. Young 1989, s. 56.
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mesidir. En genig anlamiyla seylestirme, kapitalizmle bagla-
mady; kolelik insana bir nesne gibi davranmanin en belirgin
orneklerinden biridir, Romahlarin kéleler igin kullandig
“konugan alet” tabirinde de goriildiigii gibi. Fakat kapitalizm,
tanimladigy, piyasaya siirdiigii, fiyatlandirdig1 ve alt1 yil sonra
teslim edilecek bir evin 6demelerini devam ettirecek yeter-
lik seviyesine fiyat bigen “vadeli iglem”den, Parisli bir sirket
yoneticisinin Brezilyal trans bir kadinla girecegi bir saatlik
cinsel iligkiye kadar genis kapsamli, karmagik toplumsal ger-
gekliklerin somut 6rneklerine doniistiirdiigii “seyler” yelpa-
zesinin genisligi konusunda emsalsizdir. Kapitalist ideologlar
bu seylestirme ediminin tarih boyunca 6rnegine rastlanmamig
bir segme ozgiirligi getirdigine iligkin bir tanimlamasim
yaparlar. Bunun gizleyip belirsizlestirdigi ise, seylestirmenin
inkar ettigi, sozgelimi kisinin ¢aligtig1 fabrikanin gok uluslu
bir sirket tarafindan kapatilmas: halinde bile kendi evinde
yasamaya devam etme ozgiirliigii gibi ya da Brezilyali bir trans
kadinin, ekonomik zorunluklarla sinirlanmaksizin, ne sekilde
ve kiminle isterse onunla cinsel iligki kurabilme 6zgiirliigii
gibi asal, gergek ozgiirliiklerdir.

Marx, Kapitalde, kapitalist toplumlarda metanin fetiglegti-
rildigini ortaya koymustu; insanlar metaya, onu meta yapan ve
toplumsal islevini veren toplumsal iligkileri siklikla gizleyen,
neredeyse sihirli bir gii atfeder. Jamie Gough ve Mike MacNair
bu Marksist meta fetigizmi mefhumunun cinsel fetisizm mefhu-
muyla baglantilar1 olabilecegini gostermigtir: Deri veya kauguk
giysiler giymekten, belli viicut bolgelerine dek, insanlarin veya
nesnelerin belli niteliklerine, “insanlarin benliklerinden soyut-
lanmug yonleri’ne arzu duymak. Cinsellikle ilgili “pazarlarin”
bityiimesiyle, cinsel partnerin hangi cinsiyetten oldugunun “en
biiyiik fetis” haline geldigini one siirdiiler. Boylece, lezbiyenler
ve geyler “fetiglestirilmis belirli cinselliklerin tagtyicisi” olarak
viicut bulmugtu.s

63. Goughand MacNair 1985, s. 26, 42, 50, 26, 50.
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Lukacs, Marx'in meta fetigizmi anlayigin, geylestirme kavra-
mun insan iligkilerini kapitalist toplumlarda nesnelerle kurulan,
hatta nesneler arasinda kurulan iligkiler kisvesine biiriindiir-
menin yollarin1 agiklayan kapsayici bir terim olarak daha da
gelistirerek derinlestirdi. Lukacs, 6zellikle evlilikten, her “dogal
formun” ve insanin tiim “fiziksel ve ruhsal niteliklerinin” bu
seylestirme siirecine nasil tabi oldugunun bir 6rnegi olarak
bahsediyordu.® Hatta genellikle seksi bir “kendinde sey” ola-
rak nesnelestirme egilimindeyizdir.*® Kevin Floyd, insanlar1
“homoseksiiel” ve “heteroseksiiel” olarak bolen ikiligin; ancak
kapitalizm déneminde, seylestirmenin bir 6rnegiolarak ortaya
gikan iki kategori oldugunii aktarmugtir. Insanlar ancak kapita-
lizm dénemindedir ki erkekligi ve kadinhgy, diger toplumlarin
bunlar igkinlestirmek i¢in faydalandig akrabalik agindan
ve sosyal baglardan soyutlayarak, kendi arzularim siirekli ve
oncelikli olarak arzularimin y6neldigi kisinin cinsiyetine gore
siniflandirmaya baglamiglardir. Boylelikle, 6zellikle de pek gok
bagka seyin de edinilmesiyle birlikte (kisiye ait spor atletinden
dogru deodorant markasina kadar) erkek ve kadin bedenleri
elde edilebilecek ve edilmesi gerek seylere indirgenir. Sey-
lestirme kavraminin cinsiyete ve cinsellige boyle uygulams,
insanlarin kendicinsiyetlerine ve cinsel kimliklerine hararetli
bigimde bagh oluglarim agiklamaya katki saghyor.

Seylestirme, “(kadin ile erkek, beyaz tenli ile siyah tenli,
diizcinsel ile egcinsel, engelli ile engelsiz, zengin ile fakir vb.
arasinda) farkliliklar1 benimseyen” bir ideoloji tiirii olarak
anlagilabilir. 1deoloji propagandaya ya da propaganda vasi-
tasiyla iiretilmis bir haletiruhiyeye indirgenemez; ideoloji,
siiflandirilmig ve cinsiyetlendirilmis bir toplumda yasgamanin
kaginilmaz bir yan etkisidir. Kapitalizmde arzu ve haz bile
ideolojiyle gepegevre sarilmustir. Duygularin ne oldugu “daima
meydanda degildir”; “[d]uygular ve hazlar ancak ideolojiden
destek aldig1 zaman, dayandiklan tarihsel sosyal iliskileri do-

64. Lukacs 1972, s. 93, 100.
65. Rossand Rapp 1983, s. 67.
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gallastirip benimsemenin giiglii yontemleri olabilir™* Ya da
David Halperin’in ifadesiyle, “(i]deolojiden arinmis orgazm
yoktur”¢

Bu, sosyal iligkilerin degistirilmesinin otomatikman ya da
hizla insanlardaki duygulan ve hazlan degistirecegini soyle-
mek degildir. Bu bir 6miir siirecek bir siiregtir, ta ki her bire-
yin deneyiminde, cinselliginde “kolay kontrol edilemeyen bir
seyler”®® olana degin. Yine de bireylerin kendi arzu anlatilar,
onlar kendi tikel toplumlar igerisinde kavranabilen insanlar
arasindaki spesifik bag gesitleri agisindan kaginilmaz bigimde
tanimlar. Arzu, “6zel olan ile kamusal olan arasindaki yar1 yol”
mesafesindeki alanda -ozellikle de bireyselcilik ideolojisiyle
kapitalist bir toplumda- “kigisel gergekligi kiiltiirel ontolojiye
baglayan yoldur”®

Tarihsel materyalist cinsellik ¢ahymalarinin kapitalizmde
kargilagtig1 en biiyiik giigliik, cinsel seylestirmenin bagkalagim-
larinin ve onun kapitalist anlamda iiretilmesindeki degisiklik-
lerde, kiiresel ekonomi-politiginde ve cinsiyetlendirilmis yeni-
den iiretimindeki degisimlerle etkilesimine isyaninin izlerini
takip etmektir. By, cinselligin temel tarihsel ve maddi belirleyici
etkenlerinin siyaset, genis ¢apiyla ele alindig tizere kiiltiir,
medya ve kurumlar tarafindan hangi yollarla dolayimlandigim
ayrintih bigimde ele almak anlamina gelir. Nihayetinde, tiim
bunlarin, bireysel psikolojiler ile bireysel yagamlarin muazzam
cesitliligi iizerindeki etkisinin haritasini gtkarmak demektir. Bu
kitapla, miicadele edilmesine katkida bulunulmasi amaglanan
giigliikler bunlardr.

Kitabin 1. Béliimii'nde, kapitalizmde bile, insanlarin “hete-
roseksiiel” ve “homoseksiiel” olarak ikiye ayrilmasinin daimi
veya evrensel olmadigin1 6ne siiriiyorum. Bu ayrim, daha
19. yiizyilin son geyreginde, 6zel olarak heteroseksiiel aile

66. Hennessy 2000, s. 19, 72.
67. Halperin 2002, s. 102-3.
68. Rubin 2011, s. 281-2.

69. Herdt 1994, s. 77.
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yapisi ve heteroseksiiel ask kavrayisimin yeniden iiretimin ve
toplumsal titketimin merkezi haline geldiginden kiiresel bir
emperyalist diizenin olugmasiyla, o diizenin gegerli oldugu
belli yerlerde (2. Sanayi Devrimi’'nin gergeklestigi emperyalist
iilkelerde) ortaya giktr. Ve bu ayrimin ortaya ¢ikisindan sonra
bile, bir cinsel iliskinin hemcinsler arasinda yagandig: gerge-
ginin, insanlarin onu nasil gordiigii konusunda belirleyici bir
énemi yoktu. Insanlarin cinsel iligkide iistlendigi belli roller ve
toplumsal cinsiyet normlarindan ayrilmalar, “ ‘homoseksiiel’
ile ‘heteroseksiiel’ arasindaki basit kutuplagmalar, bir cinsellik
sisteminin karmagikh@ini agik¢a ortaya koymaktan ziyade
onu belirsizlestirmek™ i¢in daha 6nemli hale gelmis olabilir.
Arzunun “homoseksiiel” olarak seylestirilmesi baglarda, 19.
dokuzuncu yiizyilin sonlarinda, seksologlarin “tersler” olarak
isimlendirdigi bireylere atfediliyordu -bugiin birgok durumda
muhtemelen transgender olarak adlandirihyorlar- sonralari,
kendilerini ters olarak degil homoseksiiel olarak tammlayan ve
bityiik oranda orta siniftan gelen bireylere ancak 20. yiizyilin
ortalarindan itibaren de kendilerini lezbiyen ya da gey olarak
tanimlayan kitlelere atfedilmeye baglandi.

Buna ek olarak, aym donemdeki emperyalist diizene tabi
diger yerlerde, cinsellik tasavvurunu kimlikten ziyade bir fa-
aliyetalam, igerisinde cinselligin gergeklestirilmesinin kiginin
partnerinin cinsiyetinin ne oldugundan ok daha 6nemli oldu-
gu bir alan olarak diigiinen kimi escinsellik 6riintiileri -Giiney
Afrikadaki “erkek maden ig¢ilerinin erkek meslektaglariyla
evlenmeleri’, Afrikali Surinamli “mati”iligkileri ve Arap bélge-
lerinin bityiik kisminda yetiskin erkekler ile oglanlar arasindaki
iligkiler- giiniimiizde siirmektedir.”! Bu oriintiilerin tiimii
giiniimiize kalmamig oldugu halde, giiniimiize dek gelenler,
alternatif bir cinsel yasam goriisiine, egcinsel/diizcinsel ikiligi
etrafinda orgiitlenmeyen bir alternatife katk: saglayacak po-
tansiyele sahip unsurlar tasgimaktadir. Marcuse’iin 6ngordiigii

70. Chauncey 1989, s. 315-16.
71. Wekker 2006, s. 13, 214.
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erotiklestirilmis eylestirmenin yer almadig1 boyle bir diinyada,
cinselligin ayn bir alan, insana 6zgii baglarin ve duygularin
genis yelpazesi igerisinden ayrilip bir kenara konmus bir alan
olarak kavramsallagtirilmasi olgusundan bile vazgeilebilir.
Elbette, bireysel arzu ve psikoloji kendini gok gabuk toparlar.
Bir 6mrii kapsayan siireglerde sekillenirler, on veya yirmi yiin
toplumsal gelisimleriyle tiimiiyle degismezler. Baz1 hallerde,
erotik moda riizgérlarinin, siiphesiz sosyoekonomik degisim
seklindeki derinlikli bir gerekgeden gok daha sig gerekgeleri
olur ve bunlardan ¢ok fazla anlam gikarmaya galigmak hata olur.
Bireysel psikoloji, yalmzca veya basat bir sekilde dahi bireysel
aile diziliminin degil; tarih, siuf, toplumsal cinsiyet, etnik kéken
ve diger etkenlerin belirli bir kargihkh etkilesiminin iiriintidiir.
Belirli her bir cinsel iligki matrisinin igerisine bir dizi ¢esit cesit
bireysel arzu bina edilmistir.” Ve bir kisinin heyecan duygularim
ve hazlarim sekillendiren muazzam sayidaki belirleyici etken,
nihayetinde “varolan seylerin delismen bolluk ve gesitliligini
ehlilestirmeyi” imkansiz kilar.” Son tahlilde, bireyin arzularimn,
o6zellikle de hakim cinsellikten tamamiyla ayrilan arzularin arka-
sindaki nedenler s6z konusu oldugunda “feci sekilde cahil”iz.”
Materyalist yaklagim, iglerinden higbirine ayricalik goster-
meksizin, kapitalizm etkisindeki tarihsel agidan farkl: cinsel-
lik oriintiilerini inceleyebilir. Ayn1 zamanda, Clara Zetkin ve
Alexandra Kollontay gibi Marksistler cinsel hayata iliskin tama-
men Marksist gergeveigerisinde, derinlemesine bir bakis agisiyla
yazmuglarsa da bu konudaki giiniimiize daha yakin tarihsel
materyalist degerlendirmeler neredeyse her zaman psikanaliz,
feminizm, Foucaltculuk, sémiirgecilik sonrasi kuram ve queer
kuram gibi diger elestirel yaklagimlarla siki baglar igerisinde
olmustur. Cinsel yagama iliskin titizlikle gergeklestirilen bir ta-
rihsel materyalist yaklagim bagka toplumsal insac1 yaklagimlarla
iligkilenmeye uygun degildir; ancak ashnda bunu talep eder.

72. Davisand Kennedy1989, s. 436.
73. Rubin 2011, s. 248; Foucault 1973, s. xv.
74 Herdt 1994, s. 72.
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Escinsel Formasyonlar

Bu kitapta, “egcinsel formasyon” veya “escinsel rejim” kav-
ramini -biiyiik 6lgiide Althusser’in belli bir toplumdaki birgok
farkliiiretim geklinin tarihsel agidan spesifik bir birlegimi olan
“toplumsal formasyon” kavramim kullandi gibi’- bir escin-
sel oriintiiniin, birlikte goriilen birgok cinsel 6riintii arasinda
hakim ve tercih edilen olma halini tanimlamak i¢in kullani-
yorum. S6zgelimi, antik Atina kole toplumunda aktif, yetigkin
erkek vatandas ile oglanlar arasinda belirli bir kugaklararasi
iligki tiirii, egemen egcinsel formasyondu. Bunun yam sira
erkeklerin fahiselik yapmasi, cinsiyeti erkek olan arkadaglar
arasinda yogun duygusal baglar kurulmasi, erkek kolelerin
cinsel amagh kullanilmas: ve transgender kinaidi'nin* cinsel
agidan penetre edilmesi, bunlarintiimii bu kugaklararas 6riin-
tiiniin yaninda vuku buluyordu. Bugiin, neoliberal Avrupa ve
Kuzey Amerikada -ve kiiresel hikimiyetleri dolayisiyla tiim
diinyada- benzer bigimde, escinsel evliliklerin yolunu agan
belli bir homonormatif iligki sekli, yam sira pek ¢ok transgen-
der, escinsel, queer ve bagka tiir hemcins oriintiilerin de var
olmasina ragmen, giderek toplumsal norm haline gelmektedir.

Bir egcinsel formasyondan bir digerine gegisi hangi man-
tigin yonettigi sorusu gegerligini koruyor. Bu kitabin temel
argiimanlarindan biri, kapitalizmde cinselliginbiyiik 6l¢iide,
gegen yiizyll boyunca gergeklesen ve gergeklestikleri donem-
lerde birbiri ard1 sira gelen kiigiilme dalgalarinin ve biiyiiyen
kiiresel ekonominin iiriinleri olan farkh kapitalist birikim
rejimleri tarafindan sekillendirildigidir. Marx’in Kapitalde
kuramsallagtirmis oldugu, birkag yil siiren ani yiikselis ve
diisiigler gosteren konjonktiir dalgalanmalarinin yam sira,
daha sonraki ekonomistler, biiyiik durgunluk fazlarinin gorece
kisa ve yumusak, biiyiimelerin daha uzun ve daha giiglii oldu-

75. Ornegin bkz. Althusser 1971, 5. 159.
* Yunanca ve Latince orijinal terimiyle kivaiSoi/cinaedi. Erkeksiligi merkezine
alan homonormatif antik Yunan toplum yapisin1 degisken cinsiyet kimlikleriy-
le tehdit ederler. (y.h.n.)
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gu, gerileyen durgunluk fazlarinin ise gorece derin ve uzun,
bityiimelerin gorece kisa ve zayif oldugu birkag on y1l siiren,
daha uzun bir konjonktiir tanimlamiglardir.”® Uzun donemli
dalgalanmalar halinde siiren durgunluk fazlarin: isaret eden
uzun krizler, yeni birikim rejimlerinin daha 6nce bastirilan
ortalama kar oranlarim iyilestirdigi, genis kapsamli ekonomik
ve toplumsal yeniden 6rgiitlenme dénemleri seklinde gergek-
lesme egilimindedir. Inceleyecegim bagslica érnekler goyle:
1870’lerin baslarindan 1890’larin ortalarina degin uzun dur-
gunluk fazlarinda sekillenmis olan klasik emperyalist birikim
rejimi, Birinci ve tkinci Diinya Savaglan siiresince ve iki savag
arasindaki dénem boyunca sekillenmis olan Fordist birikim
rejimi, 1970’lerin baglarindanitibaren uzun durgunluk fazinda
sekillenmis olan neoliberal birikim rejimi.””

Bu farkh birikim rejimleri, sadece dar anlamda tanim-
lanmug iktisadi yapilardan ibaret olmamugtir. Her biri diinya
¢apinda kabul gérmiis belli bir isboliimiinii, kiiresel sistemin
merkez (genellikle daha zengin) ve gevre (genellikle daha
yoksul) bolgeleri arasindaki iligkileri yapilandirmanin belli
bir yolunu ve béylelikle ekonomik olarak egemenlik kurmug
(emperyalist) olan bolgeler, devletler ve uluslar ile ekonomik
olarak tizerinde egemenlik kurulmus ya da disa bagiml olan
diger uluslar arasinda diinyamn belli bir sekilde béliinmesini
gerektirmistir. Aym1 zamanda, kapitalizm yalnizca simif temelli
bir iiretim sekli olmayip cinsiyetgi bir yeniden iireme sekli
oldugundan dolayy, yeni bir birikim rejimine her kayildiginda
bu, toplumsal cinsiyet baglarinda ve aile yapilarinda biiyiik
degisimler gerektirir.

76. Bkz. Mandel 1995.

77. Fordizm ideolojisi bityiik 6l¢iide Fransiz “régulation [diizenleme]” ekoliiyle
iligkilendirilegelmigtir. Diizenleme ekoliinden gelenlerin Fordist birikim rejimi
olarak adlandirdiklar rejimin gogu temel unsuru, Mandelci uzun dalgalar ku-
raminda ya da “birikimin toplumsal yapisi” yaklagiminda da bulunmaktadir. Bu
farkh ekoller, birbirlerinden bilhassa farkh birikim yontemlerinin yiikselis ve
diigiis nedenleri konusunda ayrilirlar. Bu tartiymalar 6nemli olmakla birlikte,
dogrudan bu kitabin konusu degildir.
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Yeni bir birikim rejimine dogru her bir kayisin aym za-
manda -her zaman birdenbire olmasa da aym hizlaya da aym
oranda diinya genelinde- yepyeni irksal yapilandirmalar ve
cinsellik rejimlerini tetikledigini iddia ediyorum. Dort yiizyillik
varlig boyunca kapitalizme eslik etmis olan irkgiigin farkh
bigimleri, 17. yiizyildan 19. yiizyila degin kolelerin taginabilir
bir mal gibi goriildiigii kolelik algisiyla derinlemesine sarilma-
sindan, Afrikalilari, Asyallar1 ve Latin Amerikalilar1 boyun
egdirmesine ve tabi kilmasina, oradan da bugiinkii neoliberal
kiiresellesmeden kaynaklanan esitsizligin tarihsel agidan esi
benzeri gorillmemis boyuta varmasina dek yine kapitalizmin
iiretime yonelik yapilarinin koklesmis yonlerine karsihk vermis
ve onlar siirekli kilmigtir.

Ustelik, farkh cinsellik rejimleri toplumsal cinsiyet rolleri ve
ilikileriyle gok yakindan baglantili oldugundan étiirii, yeni bir
birikim rejiminin ortaya ¢ikiginin gerektirdigi cinsiyetiliskile-
rindeki biiyiik degisimlerin, karsi cins ve hemcins formasyonlar
tizerinde de etkili olmasi mutlak olmustu. Cinsellik rejiminde
sonug olarak ortaya gikan hizli ve kafa karigtiric1 degisimler,
cinselligin tarih boyunca tekerriir eden “daha sert tartigildigi ve
daha yogun kontrol altinda tutuldugu” dénemleri agtklamaya
katk: saglar.” Cinsellik konusunda degisiklik isteyen politik
hareketlerin popiilerlesmesinin kuvvetle muhtemel oldugu
donemler, “eski sistem karman ¢orman bir hal almigken ye-
nisinin olugmaya bagladig1” bu dénemlerdir.”

Bu kitapta odaga alinan iig escinsellik rejimi, 19. yiizyilin
sonlarinda klasik emperyalizm déneminde ortaya gikan “ters-e-
gemen rejim’, 20. yiizyilin ortalarinda Fordizm déneminde
ortaya ¢ikan “gey-egemen rejim” ve giiniimiizde neoliberalizm
doneminde ortaya ¢ikan “homonormatif-egemen” rejimdir.
Bu escinsellik formasyonlarindan higbiri baglantih olduklar
birikim rejimleriyle ne tam olarak, ne sinirh bir siire igerisin-
de ne de cografi olarak ortiigmiistiir. Bu kismen, ekonomik

78. Hennessy 2000, s. 199.
79. D’Emilio ve Freedman 1997, s. xviii.
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tiretimin ve cinsiyetgi iireme rejiminin her zaman senkronize
gitmemesi ve cinsiyetin toplumsal temelleri degisir degismez
cinsellik oriintiilerinin de hemen degismemesi nedeniyledir.
Dahasi, klasik emperyalizm, Fordizm ve neoliberalizm, he-
men 6ncelerinde gergeklesen birikim y6ntemleri krize do-
niigiir déniigmez sekillenmeye bagladiklar: halde, fark edilip
tamimlanabilir bir hal almalar1 ancak kademe kademe ve diiz
bir ¢izgiyi takip etmeyecek bigimde olmustur. Yukarida, Alt-
husser’in, her diizlemdeki formasyonun muntazam bigimde
birbirine karsilik geldigi biitiinliik kategorisinin “agiklayic1”
bir kullanimina iligkin elestirisinden bahsetmistim. Gergeklik
o sekilde islemez. Genellikle, belli bir birikim rejimi, her sey-
den 6nemlisi ekonomik iiretim ve cinsiyet¢i toplumsal iireme
diizlemlerinde uygun diigen irksal ve cinsel formasyonlarin
kosullarim yaratir; ancak bu, uygun diigen formasyonlarin
derhal veya mutlaka olugacag1 anlamina gelmez.

Dolayisiyla, 6rnegin, kokleri 1870’lerdeki bunalim zamanina
ve 1880’lerden itibaren baglayana Avrupa emperyal genigleme
dénemine dayansa da homoseksiiellik Bat1 Avrupada ancak
18907larda Oscar Wilde'in Ingiltere’'de yargilanigi ve Almanya'da
Bilimsel Yardimlagma Komitesi'nin kurulmasiyla yaygin ve
goriiniir hale geldi. Kokleri 1910°larda baglayan mali sistem
krizine ve tkinci Diinya Savagr'yla ve sonrasiylaamlan toplum-
sal doniisiimlere dayansa da lezbiyen/gey topluluklar1 Kuzey
ve Latin Amerika ile Bat1 Avrupa'da ancak 1960’larin sonunda
yaygin bigimde goériilmeye basladi. Giiniimiizde de gey nor-
mallesmesinin en agik isaretinin, yani egcinsel evliligin bir 21.
yiizyil olgusu olmasina ragmen, kokenleri, 1970’lerde baslayip
1980’lerin baglarindan itibaren neoliberalizmin yayginlagma-
styla gerileme gosteren uzun dalga siirecine dayanmaktadr.

Dabhasi, ditnyanin bir bolgesinde yeni bir birikim rejiminin
ortaya ¢ikis1 da illa ki diger bolgelerde hizla hikim olacag,
hatta goriilecegi anlamina gelmez. Tipki bugiin neoliberaliz-
min oldugu gibi, bir birikim rejimi hemen hemen her yerde
hakim oldugunda dahi, farkh toplumsal formasyonlarin farkh
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diizlemlerindeki gok sayida olasi sonucu da beraberine alarak
bagka kapitalist birikim rejimlerini, hatta kapitalist olmayan
unsurlari yine de kendi isleyisine dahil edebilir.

Bu serhleri diismekle birlikte, birikim rejimleri ile egcinsel
formasyonlarin birbirine karsilik geldigi noktalarin tarihsel
materyalizmin gok temel bir iddiasina kanit niteliginde oldu-
gunubelirtelim: Uretim ile yeniden iiretim arasindaki fiziksel
baglar, tiim toplumsal gergekligin altinda yatan temel matrisi
olusturmaktadir. Bunun politik ¢ikarimlar: da vardir. Siyasal
uygulamada, 6zellikle bunun gibi bir dénemde, bilhassa ilerici
sinif-temelli hareketler zayif iken, ABDde “kiiltiir savaglar1”
olarak adlandinlan sey genellikle siyasetin kaynagini olus-
turdugundan, antikapitalistlerin cinsel ve 1rkla ilgili kimlik
politikasim yok saymay1 g6ze alamayacaklarim savundum. Bu,
giinliik ve y1ldan yila ilerleyen miicadelelerde hayati 6nemdedir.
Ancak sayet bir escinsel formasyondan bir digerine gegiste nihai
belirleyici faktor ekonomideki uzun dalgalar ise, o halde yil-
lara, hatta yiizyillara vurulabilecek zamanlar boyunca, radikal
cinsel kimlikleri olanlar kapitalist ekonomilerin dinamiklerini
yok saymay1 goze alamazlar demektir. Diger bir ifadeyle, ho-
monormativiteye siirekli ve tutarl bi¢cimde queer muhalefet
sergileyecek olanlar, antikapitalist degillerse bile en azindan
neoliberalizm kargiti1 olmak zorundadirlar.

Escinsel formasyonlara dair analizin bagka politik ¢ikarimlar:
da mevcuttur. Olumsuz agidan, bu, ters-egemen rejimlerden
gey-egemen rejimlere ve homonormatif -egemen rejimlere dé-
niigmelerin, esit dagilmasa da oldukga istikrarhi bigimdeartacak
sekilde escinsel arzunun gettolagtiriimasini imledigi anlamina
gelmektedir. Pek ¢ok iilkede LGBT lere kars1 hoggoriiniin art-
masina, hatta diizcinsel kimlige sahip olarak tanimlananlarin
escinsel arzularim kabullenmeye istekli olmalarina ragmen,
aile yapilarindaki ve cinsellik ideolojilerindeki geligim, aksine,
diizcinsel ve LGBT ler arasindaki sinir gizgilerini tahkim etmis-
tir. Olumlu agidan, her egcinsellik rejimi, yeni isyan ve direnis
bigimleri meydana getirmistir. Klasik emperyalizm déneminde,
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cinsellik reformu ile komiinist hareketler ittifak kurarak patolo-
jiklestirilmis terslere politik umutlar vaatederken, Surinam'dan
Fasa pek ¢ok yerde, “homoseksiiel” kategorisine uymayan es-
cinsel iligkiler kurmaya devam eden bireylere iliskin pek ¢ok
ornek vardir. Fordist donemde, lezbiyen/gey 6zgiirliikgiilerin
ayaklanmasini da igeren 1960’larin sonlari ile 1970’lerin bagla-
nindaki radikallesme, egcinsel/diizcinsel ikilik halinin gii¢len-
mesine kargy, kasith olarak daha kapsaml devrimci akimlarla
iligkilendirildi. Giiniimiizde, gey normallesmesi ¢aginda ise,
yasamlar neoliberalizmle iyi bir uyum saglamayan LGBT ler
kendi kimliklerini giderek daha da gok, homonormatif olmayan
bigimlerle, yani queer bigimlerle tanmimlamaya baglamigtur.

Bilegik ve Esitsiz Toplumsal Inga

Kapitalizmde egcinsel cinselliklerin, maddi ve toplumsal sii-
reklilikler ve siireksizliklerin hakkini veren bir analizini yapma
giigliigiiniin yam sira, en azindan evrensele yaklasabilen bir
analiz yapma giigliigiiyle de kars1 karstyayim. Gergek anlamda
evrensel bir analizin beni agacagim bilmekle beraber, yalnizca
diinyanin en zengin bolgelerine ya da kiiltiirleri bityiik 6lgiide
Avrupadan tiiremis yerlere (ki bunlar genellikle ideolojik bir
yap: olarak “Bat1”y1 olusturmak iizere bir araya getirilen iki
faktordiir) odaklanma tuzagina diilymemeyi saglayacak kadar
ok sayida bolgeden bulgulara yer vermeye galigtyorum. Ozel-
likle diinyanin diga bagimh olan kesiminin gergekliklerini, tiim
hikayenin pargalar1 kilmaya ¢aligtim %

80. LGBT ¢ahymalarinin diizensiz bir seyir gostermesi, diinya ¢apindaki servet
ve iktidar egitsizliklerinden ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. S6zgelimi, bu
kitapta Giiney Afrika'ya ve Tayland’a giiniimiiz Italya’sindan daha ¢ok atifta
bulunuluyor ve bunun nedeni Italya'nin yoksul veya disa bagimh bélgelerden
olmasi ya da bu nedenlerden LGBT yagarm kapsamamasina degil, orada LGBT
¢aliymalarin artmasini engelleyen kiiltiirel ve tarihsel etkenlere dayanmaktadr.
Aym zamanda, kaginilmaz olarak, tiim diinyada ABD’nin queer galigmalar,
hatta bagka iilkelerdeki LGBT lerle ilgili ¢aliymalar konusundaki hegemonya-
sin1 yansitmaktadir; bu durumun ta kendisi de 2. ve 3. Boliimlerde ele aldigim
gibi, ABD iiniversitelerinin olaganiistii biiyiik ve parah oldugunu ortaya koyan
tarihsel bir olgudur.
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Homoseksiielligin tarihini “modern dénem oncesinin baski,
suskunluk ve goriinmezlik niteliklerinden modern goriiniirlige
ve cinsel ozgiirliige dogru ilerici, hatta ve hatta teleolojik bir
evrim” olarak ayrigtirma egilimi vardir.* Bunun basite indir-
genmis ve pek ok yonden yanhs bir ilerleme anlatis1 olmasinin
yani sira, bugiin tiim diinyadaki LGBT ler i¢in kullanilan bagat
tanim Avrupa-merkezcidir. Bu bagat tamm LGBT kimlikleri
ezeli ve degismez olarak tanimlamadig; igin, onlar1 diinyanin
geri kalan kisminin avantajlarindan faydalanmakta oldugu
“Bat1” icatlar1 olarak tasvir eder. Bu da ya bir diglama strate-
jisi olarak islev goren veya “Avrupa haricindeki kiiltiirlerin
modern Avrupanin kiiltiirel anlamda gocukluk ¢agini temsil
ettigi seklindeki kohne somiirgeci diigiince”yi idame ettiren
“modern”-“modernite 6ncesi” ayrimini yerlesik kilar; ya da
bagka higbir seyde degilse en azindan karmakarigik ulusagiri
gergeklikleri yeterince dikkate almakta basarisiz bir “Avru-
pa-merkezci ilerleme anlatis1” imasi tagir.®

Bununla birlikte, bu bagat tanim, daima her yerde var olmus,
korku ve suskunluk i¢inde yagayan LGBT lerin 6zgiirlesmesine
onciiliik etmesiyle genellikle “Bat1”ya olumlu nitelik atfeder.
Queer kuram bile ¢ogunlukla “diinya goriigiinde, en az eles-
tirdigi ana akim kiiltiir kadar amansizca Atlantik merkezli”
olmugtur.®® Ne gibi degiskenleri olursa olsun, queer galigmalara
iliskin Avrupa-merkezci anlatilarin, sézgelimi “Miisliiman
toplumlarda egcinsellik 6riintiilerinin gesitliligi, dagilimi1 ve
yasanma siiresi” gibi bilgilerin kavramip degerlendirilmesini
miimkiin kildig1 séylenebilir®* Diinyanin daha yoksul olan
dortte beslik bir kismindaki cinsel yagamlar: “kotii ‘oteki’ ye
indirgemek, dolayisityla da “kapsayici bir kuramin karmagik
ve tutarsiz yonlerini ortadan kaldirmak” isten bile degildir.*

81. Roscoe ve Murray1997, s. 4-6.

82. Halperin 2002, s. 18-20, 13-14.
83. Altman 2000, s. 138.

84. Roscoe ve Murray1997, s. 4-6.

85. Green 19994, s. 8.
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Cogu tarihgi bu tablonun garpitilmig oldugunun farkindadr.
Ancak bu, onun varhgim gerek agiktan agiga gerekse gogun-
lukla ve de daha etkili bigimde iistii kapah sekilde siirdiiren
zihniyeti ortadan kaldirmaz. Bu tuzak noktalardan kaginmanin
yolu, aradaki farki inkdr etmemek ya da bu farky, farkh cin-
sellik rejimlerinin paralelliklerini, birbirleriyle etkilesimlerini
ve birbirlerinden dogup gelismis olduklarim1 yadsimayacak
sekilde taniyip ayirt etmektir. Daha 6nceki cinsel formlardan
vazgegilmedigi ve higbir 6riintiiniin higbir zaman timiiyle
baskin olmadig1 dogrudur. Ancak bu, tarihteki tiim kuramlarin
“her tarihsel nitelikteki anda” etkili oldugu, belli kuramlarin
asla hegemonik olmadi1 ya da bir kuramin hikim olusunun
digerlerinin ileyisi izerinde belirleyici bir etkiye sahip olama-
dig1 anlamina gelmez. Bunu inkar etmek, “yepyeni ve daha da
sinsi bir evrenselciligi” dayatmak olur.*

Gergek su ki LGBT topluluklar ve kimlikler kiiresel bir
gergekligin bir par¢asidir; ancak yeni kesfedilmis bir yagam
tarzimin merkezinden veya yiizyillik bir yasam tarzinin 6zgiir-
lestirilmesine 6nciiliik etmenin merkezden gevreye gergeklesen
yayilmadan ok daha karmagik ve geliskili bir bigimde. Yiiksek
teknoloji ve eski teknolojilerle gerceklesen iiretim sistemleri-
nin ekonomik a¢idan tahakkiim altina alinmis iilkelerde bir
arada var olabilmesinin yollarimi tanimlayan Marksist “bilesik
ve esitsiz ilerleme” kavramu bir ¢6ziim 6nerisi getirmektedir.

Gegmigste, “bilesik ve esitsiz toplumsal inga” terimini, tiim
diinyada siirekli cinsel farklilik iireten ve bugiin neoliberal
kiiresellesmeye baglanmis olan siiregleri tanimlamak i¢in kul-
lanmigtim. Bu terimin, tek bir yone, “kiiresellesme” diigiince-
sinin 6nerdigi yone dogru olduk¢a hizla ilerleyen tek tip siireg
cikarimlarindan uzak durmak gibi bir avantaji vardir. Otekinin
aksine, bilesik ve esitsiz toplumsal inga gorsii, bir yere 6zgii
farkli gikig noktalarinin, diinya ekonomisiyle farkh iligkilenme
bigimlerinin, farkh kiiltiirel ve politik baglamlarin -halen birbi-

86. Halperin 2002, s. 12, 21.
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ri ardi sira tiim iilkelerde LGBT kimliklerine iliskin ayirt edilip
tanimlanabilir ortak unsurlar iiretiyor olmakla birlikte- gok
farkh sonuglar iiretmek igin nasil bir araya getirilebilecegini
anlamamizayardimciolabilir. Bazi yerele 6zgii cinsellik 6riin-
tillerinin, kismen bigimlerini ve islevlerini degistirerek, kiiresel
ekonomi ve kiiltiir igerisinde nasil koruyabilecegimizi; yeni
formlarin nasil ortaya ¢iktiginy; yerel ve yeni formlarin hangi
yolla birlestirilebilecegini anlamamiza yardima olabilir.””

Kapitalist toplumlarda, bir patolojinin saptanarak tedavi
edilmesi anlaminda ilk kez getirilen “homoseksiiellik” tanim-
lamasy, kapitalist olmayan pek ok toplumu homoseksiielligin
yuvasi olarak tammlayan cinsiyetlendirilmis ve cinsellestirilmis
kapitalizmin diinya iizerinde yayllmasinda koklesmisti. Oysa,
somiirgecilik ve kapitalizm 6ncesi dénemlerin cinsellik kiil-
tiirleri olaganiistii zenginlikte ve gesitlilikte escinsel erotizm
bigimleri igeriyordu, bunlar bazi hallerde, Avrupada hilé “og-
lancilar”in diri diri yakildigx tarihsel donemlerde agikga ifade
edilen, toplumsal kabul géren escinsel davrams ve kimlik form-
lartyd. S6miirgeciligin ve kapitalizmin gelisiyle, bu bulgu fetih
olgusunu megrulagtirmak ve fethedilen toplumlar sermayenin
getirdigi zorunluluklara uyacak gekillerde doniistiirecek bir
program olusturmaya ¢aliymak igin kullamldi.®

Sonralar, Ikinci Diinya Savagi sonrasinin emperyalist iilke-
lerinde, cografi yer degistirme olaylari, artan maag ve iicretler,
refah devletinin ortaya ¢ikip gelismesi ve yasal kazanimlar,
heteroseksiiel normu, “ad1 agza alinamayacak agk” seklindeki
kat1 tabudan, LGBT lerin patolojik anlamdan ziyade istatistik
olarak ve toplumun kendini yeniden iiretmesinin araci olan
aile kurumuna gore hala 6yle veya béyle marjinal anlaminda
“anormal” olarak goriildiikleri bir duruma tagiyacak sekilde
yeniden tammladi. Ancak heteroseksiiel normu bu yeniden
tanimlama siireci, ekonomik agidan tahakkiim altindaki iilke-

87. Escinsel cinsellik formasyonlarinin bilesik ve esitsiz geligimi fikrini uygu-
lama denemelerini ilki igin bkz. Drucker 1996.
88. Bleys 1995.

112

[EX L)



Peter Drucker

lerde homojen bir bigimde tekrarlanmadi. Cesitli yerel cinsel
kiiltiirler, birbirinden oldukga farkl heteroseksiiel normlar ve
oldukga gesitli LGBT formasyonlar iiretmek amaciyla, diinya
piyasasina girmenin farkh yontemleriyle birlestirildi.

Resmi olarak higbir zaman s6miirgelestirilmemis olmakla
birlikte biitiiniiyle kapitalist diinya piyasasina dahil edilmis bir
tilke olan Tayland, Avrupanin veya Kuzey Amerikanin kiiltiirel
etkisinden bagimsiz olarak, kendine ézgii bir toplumsal for-
masyon igerisindeki cinsel gelismelerin tizerinde kapitalizmin
eyledigi etkiye son derece garpic1 bir ornektir. Peter Jackson,
Tayland tizerine yaptifn ¢ahymasinda, diinyanin bagiml il-
kelerindeki LGBT formasyonlarin daima tek, digardan gelen
bir kapitalizmden dogmadiginy; kapitalizmin “koék saldig her
toplumda tekrar tekrar yeni kiiltiirel formlar irettigi igin™®®
“melezlenmeler” aracihigryla, “modernite 6ncesi yerel kiiltiirleri
kokten degistirmis olan yerel kapitalizmlerden” esit bigimde
tiiremis oldugunu ikna edici bir sekilde savunmugtur. Belli
bir toplumda hangi escinsellik oriintiilerinin ortaya ¢ikacag:
“sonucu 6nceden belli olan bir durum degil’dir; “beklenmeyen
sonuglar” ihtiva eder.”

Bagka yerlerde de ileri siirdiigiim gibi, bu sonuglar, yerele
6zgii hemcins erotizminin sémiirgecilikle bastirilmasi, ba-
gimh iilkelerin kapitalist kalkinmanin gerekliliklerine daha
iyi uyumunu saglamak iizerek uyarlanmasi, yeni sémiirgeci
rejimlerce baskilanmasi ve transgender oriintiilerin disa ba-
gimbh iilkelerin kalkinma kogullar1 dahilinde gérece daha biiyiik
ol¢iide gogunluk tarafindan taninmas: gibi olgular dahil olmak
tizere birgok kapsaml 6riintiiye ayrilip siniflandirilabilir.* By,
bugiin hig¢bir LGBT kimliginin kat:siksiz bigimde dis etkenlere
kapali olamayacag1 anlamina gelir. Etki alam genig toplumsal ve
kiiltiirel semereleri olan kiiresel kapitalist sistemde, katigiksiz,

89. Jackson 1989, s. 387, 364.

90. Rofel 1999, s. 470.

91. Bagka bir kaynakta bu analizi ayrintih olarak yapmigtim (Drucker 2000a, s.
15-16, 20-5). (e et atm
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6zgiin escinsel kimlikler diigiincesi, sahte evrenselcilik kadar
savunulamaz bir diisiincedirgd

Bilesik veesitsiz toplumsal insada gegerli olan farkh etkenler
—yerel cinsel rejimler, ekonomik ve toplumsal kalkinma, kiiltii-
rel kiiresellesme ve siyasi degisim- arasinda en az 6neme sahip
olaninin kiltiirel kiiresellesme ve “kiiresel gey”in yiikselisi
oldugunu iddia etmistim. Elbette, kiiltiirlerin birbirlerinden
bir geyler 6diing almalan siklikla rastlanan seydir -kiiltiir en-
diistrisi 6rnekleri daha kapsaml olan ekonomi-politigin birer
pargasidirlar®- ancak bunlar, neden olmak §6yle dursun, bir
etkinin varhgina dair kanit bile degildir. Kentlesme gibi asli
toplumsal siiregler, kimlik formasyonunda Avrupa dergilerini
okumaktan ve Hollywood filmlerine gitmekten gok daha mer-
kezi rol oynarlar®> Materyalist bir analizde, yoksul iilkelerin
ekonomik bagimhiliginin, ekonomik bityiimeyi durdurup tahrif
etmek suretiyle 6zel nitelikte bir lezbiyen/gey kimliginin ortaya
¢itkmasim geciktirmis oldugu bile 6ne siirebilirdi.

Dabhas, kitlesel gi¢ sayesinde, diinyanin bu farkh bélgele-
rinden gelen halklar, artik ¢ogunlukla da emperyalist iilkelerde
yan yana yagamaktadir: Cinsellik rejimlerinin gekillendiren
bir bagka kritik faktér daha. Sermayenin ve kapitalist devlet-
lerin go¢ akimlarim yapilandirmaktaki roliiniin, ulusagir: bir
cinsellik anlayisina entegre edilmesi gerekmektedir.* “Varsa-
yildig iizere modernite 6ncesi ile goriiniiste postmodernin. ..
kesistigi™® siireg igerisinde, biitiin diinyadaki cinsel agidan
aykir olanlarin hem uluslararasi gogiiniin hem de kirsaldan
kentsele hareketinin karakteristigi i¢in gegerlidir. Bir iilkeden

92. Neil Garcia, “kiiltiirler[in] dogalar: geregi gegilmez sinirlarla gevrelenmig”
oldugu diigiincesine karg: goriiglerini ikna edici bigimde savunmustur (1996, s.
XVII-XVIII).

93. Altman 1996, s. 77-8.

94. Duggan 2003, s. 78.

95. Adam, Duyvendak ve Krouwel, farkh kiiltiirlerde bile “benzer kiiltiirel pra-
tiklerin oldukea farkh anlamlari bulundugu’na dikkat gekmistir (1999, s. 348).
96. Arguelles veRich 1989, s. 442, 450.

97. Herzog 2011, s. 205.
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bagka bir iilkeye go¢ edenler igin gog, geldikleri iilkenin geride
biraktiklan iilke iizerindeki ek(aomik, toplumsal ve kiiltiirel
etkinin yan sira, diyasporanin “anavatam yarattif1” bir stiregtir;
queer diyasporalarla da aym 6lgiide ilgili bir gergektir bu.*®

LGBT ¢ahigmalan simdiye kadar, tiim bu farkh kiiresel
parametrelerin hakkini verecek sekilde kendi galigma alanini
yeniden tanimlamay: bagaramamugtir. Onceleri, neredeyse
sadece Kuzey Amerika ve Avrupay: irdeliyordu. Daha yakin
zamanlarda, “ulusagin diigiince tarz1” ad1 verilen geyin bir
pargast olarak, Latin Amerika, Afrika ve Asya'daki egcinsellik
formasyonlar iizerine galiymalar gelisti; ancak bu genellikle
ya daha 6nceki, Avrupamerkezci galiymalarin temel katego-
rilerinden 6diing alinacak bigimde ya da o bolgeleri goreceli
olarak tecrit edecek sekilde yapildi. Ben bu kitapta, bildigim
kadariyla LGBT rejimlerine iliskin gahymalarda hentiz merkeze
alinmamus olan bir anlayistan: Bu rejimlerin gelisiminin daima
kiiresel bir siireg dahilinde gergeklestigi; ancak her agamasinda,
hem zengin, egemen, emperyalist iilkelerin hem de yoksul, ta-
hakkiim altina alinmig, ekonomik olarak diga bagimh iilkelerin
bu rejimlerin doniigiimleri igin merkezi oldugu anlayigindan
yola gikmaya ¢ahisacagim.

Bu yiizden, kitapta neoliberal kapitalizmde escinsel cin-
sellikler iizerine odaklanmakla birlikte, layigyla yer vermeye
galiymam dolayisiyla cinsellige hem zaman hem de mekan
bakimindan genis kapsam ¢ergevesinde yer vermek mecbu-
riyetindeydim. Bugiiniin LGBT cinselliklerini yorumlamak
i¢in, kapitalist olmayan toplumlarda, escinsellik formasyonlan
“gey” olmayan kapitalist toplumlarda ve 1960’lar ile 1970’le-
rin, bu cinselliklerin oldukga farkh bir anlamda “gey” oldugu
kapitalist toplumlarinda nasil birbirinin hem aynis1 hem de
birbirlerinden farkl olduklarimi agiklamam gerekti. Bugiin-
kit diinyanin herhangi bir yerindeki LGBT formasyonlarim
yorumlamak i¢in, diinyanin hemen hemen her kisminin ka-

98. Brian Keith Axel ve David Eng, Alint1: Puar 2007, s. 170-2.
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lanina ekonomik, toplumsal ve cinsel agidan sik sik zorba bir
tahakkiim ve esitsizlikle nitelendirilmis bir hiyerarsi igerisinde
bagh oldugunu agiklamam gerekti. Bu zorbalik ve esitsizligin
tahakkiimii, en az homojenlestirmede oldugu kadar ayrim
yaratmada da iiretkendir.

Bilesik ve esitsiz toplumsal ingaya vurgu yapilmasiyla, bir
escinsel formasyonun kiiresel bir biitiinliik olarak tariflen-
mesi arasinda bir ¢atigma vardir. Tiim diinyada egemen olan
escinsellik rejimi -ki, giiniimiizde bunun neoliberal homonor-
mativite oldugunu iddia ediyorum- higbir gekilde diinyanin
her bir noktasinda yerel dlgekte egemen degildir. Tek bir iilke
ierisinde bile, mesela Giiney Afrikada, Cape Townda beyaz,
orta siniftan geylerin biiyiik gogunlukta oldugu bir diskodaki
escinsel formasyon ile Soweto'da ya da kirsal KwaZulu bolge-
sinde iligki kuran iki kadinin kargilasacag rejim gok farkhidir.
Hem kiireselin hem de yerelin, her bir durumda, nasil oldu-
gunu gostermeye galisacagim yollarla cinsel politikayla ilgili
oldugunu diisiinityorum,; fakat politik anlamda neyin belirleyici
oldugu, zamana ve yere gore degismektedir.

Kitabin ilk kismim olugturan ¢ikarimlar, bu metodolojik
parametrelerdir. {1k bakigta béliimlerin ve kisimlarin dizilisi
kronolojik gibi gériinmektedir: Once kapitalizm dncesi toplum-
larin yer aldig béliim (Prolog), sonra kapitalist toplumlarda
gey-oncesi escinsellik formasyonlari (Prolog ve 1. B6liim), daha
sonra Fordist kapitalizm déneminde lezbiyen/gey cinsellikleri
(2. Boliim), sonrasinda da bugiiniin neoliberalizm déneminde
LGBT cinselliklerinin yer aldig1 boliim (3. Boliim). Aslinda,
kapitalizm ve onun farkl birikim rejimleri diinyamn farkh
bolgelerinde farkli zamanlarda baskin gikmaya basladig igin,
kimi zaman kronolojik olarak daha erken gergeklesen 6rnekler,
kronolojik olarak daha sonraki donemlerdeki 6rneklerden daha
geg goriilip anlaplmigtir. Dahasi, kapitalist birikim rejimleri
tiim diinyay: saran diizen igerisinde kapitalist olmayan veya
farkh bigimde kapitalist olan unsurlarin korunmasina zaman
zaman izin vermis, hatta bunu tegvik etmis oldugundan, ne-
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oliberalizmde cinsellikler béliimiinde bile, ilk bakigta daha
erken dénemlere “uygun” goriinen olgular ele almak gerekti.
Kitapta ilerledikge yapbozun farkh par¢alarinm ait olduklar:
yerlere neden ve nasil yerlestirdigimi agikliga kavugturmanin
yollarim artyorum.

Theo van der Meer’in dikkat gektigi gibi, homoseksiiellik
seklinde tek bir olug yoktur; ayrica yiiz yil 6ncesinin homo-
seksiielligi ile bugiiniin homoseksiielligi ayni seyler degildir.”
Ustelik, bugiin biitiin bunlara ragmen tek bir escinsel cinsellik
Oriintiisii yoktur. Hollandal, gey bir meslek sahibinin egcinsel
cinselligi, Endonezyal bir erkek tavirh ve gériiniimlii kadinin
—ister Jakarta'da ister Amsterdam’da yagasin- escinsel cinselli-
ginden daglar kadar farkhdir. Hikdye halen gelismeye devam
etmektedir.

99. Van der Meer 2007, s. 19.






1. Kisim
Gey Normallegsmesinin Kokenleri






Prolog:
Homoseksiiellikten Once

ueerlerin bugiin kars1 karsiya oldugu neoliberal homo-

normotiviteyi ve onunla nasil miicadele edebilecegimizi
anlamak i¢in, onun nereden geldigini anlamak gerekiyor. Bu
kitabin 1. Kisim’1 bir 6nceki kesitte gelistirilmis olan egcinsel
formasyonlar kavramim bugiiniin gey normallesmesinin k-
kenlerinin hem kapitalizmde hem kapitalizmden once izini
siirmek i¢in kullaniyor. Prolog kisminda, genellikle transgen-
der ve kusaklararasi 6riintiilerin baskin oldugu pre-kapitalist
escinsel formasyonlardan bir dizi 6rnek vererek bunlari kisaca
agikladiktan sonra, aslinda Avrupanin ilk burjuva toplum-
larinin “efemine-egemen” rejiminin, 17. yiizyilin sonlarin-
dan 19. yiizyilin baslarina kadar, son derece kendine 6zgii bir

121



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

transgender Oriintiiniin hakim olusuyla nitelenmis oldugunu
ileri siiriityorum. Bu formasyonda, “efemineler” ve “seviciler”
sozlesme “6zgiirligii” tarafindan tanimlanmug, dogmakta olan
bir toplumda kok salmig, ortaya ¢tkmakta olan ask ve 6zgiir
se¢im gibi burjuva kavramlarim taklit ediyordu.

1. Boliimde tanimlanmus olan, yaklagi < olarak 19. yiizyilin
sonlarindan 20. yiizyihin ortalarina kadar gelismis “ters-ege-
men” rejim igin de benzeri gegerlidir. ik kez bu dénemde
kesfedilmis olan “homoseksiiel” genellikle, ig¢i sinifi ve orta
sinif aile formasyonunun ekmegine yag siiren, iligkileri, ashnda
yeni yeni ortaya ¢tkan heteroseksiiel romantizmin bir esini
olusturan, cinsiyet babinda topluma uymayan “ters gevirme”
(inversion) idi. Bu tarihgeler, Ikinci Diinya Savagr'ndan sonra
dogmus ve -tarihte ilk kez- erkeksi olup escinsel olarak ta-
nimlanmugs gey erkekler ile feminen lezbiyenlerin norm haline
geldigi “gey-egemen” rejimin emsalsizligini ortaya koymaktadir.
Bu rejim, 2. Boliimde tanimlanacak. Bu dénem, bugiin que-
erlerin miicadele ettigi ikili cinsiyet sisteminin ve toplumsal
cinsiyet normlarina uymanin giiglenmesine tamklik etmistir.

19. yiizyilin sonlarinda yiikselen emperyalizmden 6nce,
insan topluluklarinda ¢ok genis gesitlilikte bir egcinsel formas-
yon mevcuttu. Bu kitapla amaglananlar agisindan, bu prologda
bunlara iligkin ancak birkag nokta iizerinde dikkatle durulmasi
miimkiin ve gerekliydi. Bu noktalardan birisi, bunlarin, yani
Avrasyanin, Akdeniz diyarinin, Afrika ve Amerikalarin o
devasa gegitlilikteki yerel cinsel formasyonlarinin tiimiiniin
ortak bir temel 6zellikleri olmasiydi, yani hetero/homo ikiligi
iizerine kurulu degildiler.! Asagida detayli olarak ele alinan
ikinci nokta, bu formasyonlarin, hem kars cins oriintiilerinin
hem de escinsel 6riintiilerin istikrarh bir bilesen unsur olarak
akrabalikla ve kadin iizerindeki erkek egemenligiyle her seye
niifuz eden genigkapsamlibaglantilari olmasiyds. Bir tigiinciisi,
bugiin neoliberalizmin hakimiyeti altinda “queer” olarak -an-

1. Massad 2007, s. 40.
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lagihip kabul edildikge lezbiyen/gey normallesmesine disardan
eklenen bir kavram- goriilen oriintiilerin insanlik tarihinde
cogu escinsel iligkinin merkezinde yer aldigidur. Ozellikle trans-
gender iligkiler ile kugaklararasi iligkiler, bir¢ok, hatta bilhassa
escinsel formasyonun esasini olusturuyordu. Kékleri seks ile
akrabalik arasindaki o yakin baglantiya dayanan transgender
kimlikler, insanhigin cinsellik tarihinin neredeyse tamam
boyunca merkezi olmugtur. Kugaklararasi iligki bigimleri, an-
tik Yunan ve Roma medeniyetlerinde ve ortagagin islamiyet
diinyasinda, Cin'de ve Japonyada merkezi konumdaydu.

Bu prolog ayrica, daha dnce esi benzeri gérillmemis bi-
¢imlerde ancak yine de hetero/homo ikiligine girmeyen, daha
onceki cinsellik tarihiyle iliskisini kesen, kapitalizmin ilk ytiz-
yillarinda gegisken egcinsel formlarinin yiikselise gecen gegi-
sini tammlamaktadir. 17. yiizyilin sonlari ile 18. yiizyil ve 19.
yiizyilin baslarindaki Ingiltere, Hollanda ve Fransadaki ilk
burjuva toplumlariyla baglamak iizere,? transgender iliskile-
rin ayriksi, metalagmig bir bi¢imi “efemine-egemen” escinsel
rejimi igerisinde baskin olmaya bagladi. Bu rejim, diinyanin
Avrupa devletleri tarafindan sémiirgelestirilmis bolgelerinden
bazilarinda kok salmaya baglarken, diger escinsel formasyonlar
etkin bigimde bastirildi. Modern Avrupa’nin ilk dénemlerinin
gegici escinsellik rejimi de erkeklerin ve kadinlarin ayn ayn
alanlarinin olmasinin ve hemcinsler aras1 romantik arkadaghgin
yiikselisine yol agt1. Farkh gegis formlarinin tiimii yagamaya
devam edecek, siiregelen bir etkiye sahip olacak, 19. yiizyiin
sonlarinda ise bityiik 6lgiide yeniden sekillendirilecekti.

Bu prolog, bu politik vurgularin yam sira, ayn1 zamanda
birkag 6rnekle, cinsellik tarihini anlagilir kilmak igin tarih-
sel materyalist yaklasimin ne kadar yararli oldugunu ortaya

2. Charlie Post sayesinde kapitalist simfinin bulunmadig1 donemlerde Fransada
“burjuva” sézciigiiniin sorunlu olusuyla ilgili bilgi sahibi olmakla beraber, benim
“ilk burjuva toplumlar1” anlayigim Hal Draper’in “kapitalist sinifin etrafinda
kiimelenmis olan daha kapsamli ve gesitlenen sosyal iliskiler” seklinde yapti1
“burjuva” tanimina yaslanmaktadur.
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koymaya ¢aliymaktadir. Egcinsel formasyonlar kavraminin
esasen kapitalizmin farkh dénemlerindeki cinsellik rejimlerine
uygulanmasi amaglanmgtir ancak ben bu prologda, onun ok
daha kapsamli bigimde faydah olabilecegini ileri siirecegim.
Ornegin, kusaklararas ériintiilerin hikim oldugu antik Yunan
ve Roma cinsellik rejimlerinde transgender kinaidi/cinae-
di’nin yerini anlamamiza ya da samuraylar ile geng usaklar1
arasindaki iligkilerin 6rnek alindig1 Japon erkek tiiccarlar ile
aktorler arasindaki ticari baglar1 anlamamiza yardimc olabilir.
Ayrica, bilesik ve esitsiz toplumsal ingacihgin, Amerika ve Asya
kitalarimin feodal veya erken kapitalist Avrupa'nin hitkkmettigi
bolgelerindeki cinsellik formasyonlarinin gelisimini aydinla-
tabilecegini ileri siirecegim.

Her seyden 6nce kavranmas: gereken en 6nemli konu,
“homoseksiieller” ve “heteroseksiieller” arasinda ayrim yapma
temeline dayanan modern egcinsel formasyonlarin emsalsiz-
ligidir. Bugiinkii queer ¢aligmalarda en sik s6ylenen sozdiir
bu. Yine de “escinseller” ile “diizcinseller” arasindaki ayrimin
simdiye dek ¢ok sayida insanin cinsel yagama iliskin ortak
akulla gelistirdigi anlayi1 ne kadar derin bigimde degistirmis
oldugu goz oniinde bulundurulursa, ¢ogu okur igin bunu
kavramanin gii¢ olabilecegini tahmin ediyorum. Cinsel arzu
ve davramg1 anlamanin ve yagamanin sayisiz bagka yolundan
birkagtanesinin analiz edilmesi, bu 6nyargidan vazgecilmesine
katki saglayacaktir.

Akrabalik ve Ataerki

Hemcins cinsellik iligkilerine bir toplumda miisamaha edi-
lirse ve edildiginde, bunlar o toplumun cinsiyet ve akrabalik
sistemlerine uyum saglamak ve ideolojik olarak bu sistemler
bakimindan megrulagtirilmak zorunda olmuglardir. Akrabalik,
daima toplumsal iireme rejimini ve iiretimi diizenleyen miil-
kiyet iligkilerini inga eden cinsiyet iligkileri arasinda asli bir
baglant: olarak tiim simf toplumlarinda 6nemli bir rol oynar. Bu
anlamda, Gayle Rubin’in son derece inandirici bir sekilde ileri
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siirdiigii tizere, akrabalik ile kadin ticareti, kadina uygulanan
bask: hususunda kilit nokta ve cinsiyetgi toplumlardaki kadin
ve erkek fertlerin psikolojisini yapilandirmada ana etkendir.
Michel Foucault'nun ifadesiyle, aile, evlilik iizerinden ve “is-
min ve miilkiyetin aktarimi™ iizerinden yapilan bir ittifakla,
cinsellik ile ittifakin birbirinin yerine gegmesini ihtiva etmek-
tedir. Bunlar aym zamanda daima cinselligin, ekonominin ve
siyasetin birbirini etkiledigi “toplumsal sistemler toplaminin”
pargalanidirlar.’

Akrabalik, ailenin temel iiretim birimi, igboliimiiniin ilk
yapildig1 yer, cinsiyete dayals, esas ya da tek oldugu siniflag-
ma-oncesi toplumlarda bilhassa 6nemli ve kisitlayici idi. Pek
¢ok simiflasma-6ncesi toplumda, zaman zaman erkek, kadin
ve gocuk denilen gekirdek birimin Gtesine dogru genisleyen,
olaganiistii detayh evlilik kurallar1 ve klan yapilan vardi’
Bu toplumlarda akrabalik, cinselligin yan sira “toplumsal
etkilesimin ifade tarz1” idi, genellikle ekonomik, politik ve
torenseldi® Bunlar gibi akrabalik oriintiilerinin igerisine
ok gesitli escinsel toplumsal ve duygusal baglar ile cinsellik
oriintiileri yerlesmistir. Ecinsel erotizmi, 6zellikle de bireylere
goriinen biyolojik cinsiyetlerinden farkl toplumsal cinsiyet
rolleri atadigindan, siklikla bir tiir akrabams kategoriye do-
nigtiirilmigtiir. Transgender, kusaklararasi ve diger gey ha-
rici egcinsellik sistemleri “homoseksiielligi akrabalik mantig
igerisinde ifade etmektedir.”

3. Rubin 2011, 5. 43-7.

4. Foucault 1980, s. 106.

5. Rubin 2011, s. 63, 65. Akrabaligin “kadina kars: baskiy: incelerken kullanilacak
tek mercek” olarak yetersiz kaldig1 hakkinda Hennessy®e katiiyorum. Ancak eger
akrabalik iiretim ile iireme arasindaki temel baglant: ise, o halde ona odaklanmak
demek, her kosulda “kiiresel i boliimiindeki degisimleri” (a.g.e.) belirsizlestirecek
ya da akrabalik iligkileri yalmzca “kiiltiirel iliskiler” (Hennessy2000, s. 59) olarak
goriilecektir demek degildir.

6. Young 1981, s. 53.

7. Wekker 2006, s. 76.

8.Rubin 2011, s. 41.

9. Adam 1985, s. 668.
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Tarih boyunca yaygin bigimde kadinin tali konuma itildigi
goz o6niinde bulunduruldugunda, akrabalik yapilar1 kadinin
cinsellik temelindeki olasiliklarini zaman zaman oldukga sert
bi¢imde siirh kilmugtir. Pek gok kiiltiirde ve bolgede, kadinlar
arasi agik cinsel iligki gok uzak bir ihtimaldi. Adrienne Rich'in
yazm§ oldugu gibi, erkeklerin kadinlara uyguladiklan baski
yontemlerinin gogu, ayn1 zamanda 6zel olarak lezbiyenligin
baskilanmasina hizmet etmigtir: “erkeklerin kadinlarin cinsel-
ligini inkar etme veya onlara belli bir cinsellik dayatma; onlarin
iiretimi tizerinde kontrol saglamak i¢in emeklerini yonetme
veya sémiirme; ¢ocuklari iizerinde kontrol saglama veya onlar:
¢ocuklarindan mahrum birakma; onlan fiziksel olarak kapatip
hapsetme ve hareket olanaklarini engelleme giicii”; hatta kadin
siinneti.'° Diinyada kadinin erkege en gok bagiml oldugu bolge-
lerde, kadinlar arasi cinsel iligki yalmzca, erkeklerden ayrilmig ve
birbirleri arasinda, belki ad1 konmamus, dile getirilmemis cinsel
yakinlagmalar da igeren bag kurmus, kadinlarin bulundugu
hanelerinve kéylerin gozlerden uzak koselerinde filizleniyordu.

Bununla birlikte, bazi feministler, kadinlar tizerindeki koklii
zorunlu heteroseksiiellik sisteminin higbir gekilde kapitalizm
oncesi toplumlarin tiimiiniin ayirt edici 6zelligi olmadigina
dikkat ¢ekmigtir." Pek ¢ok kiiltiirde, bilhassa erkegin penet-
rasyonu ve bogalmasinin seksin 6lgiitii oldugu kiiltiirlerde,
kadinlar paradoksal bir sekilde, kadinlar arasi “seks” diye bir
sey olabilecegi fikrine karg1 gikilmasimin faydasim gérmiigtiir.
Sonug itibariyle, Giiney Afrikadaki Basoto gibi kiiltiirlerde
kadinlar arasinda uzun uzun §piismek, hatta oral seks bile
seks olarak goriilmeyebilir."2

Tarih boyunca gogu toplumda, akrabalik yapilari, en bagta
da sinif ve diger iktidar yapilariyla olan iligkilerin tartigilma-
sinda, kadinlarin yani sira erkekler agisindan da ok 6nemli
olmugtur. Aile, her seyden 6nce de “bireylerin ve onlarin galig-

10. Rich 1983, 5. 183-5.
11. Or., Blackwood 1986.
12. Jane Kendall, alint1: Epprecht 2009, s. 1266-7.
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ma kapasitelerinin, itaat ve direniglerinin iiretiminde” merkezi
bir rol aldigindan iiretim y6ntemlerinin olugturulmasinda ve
degistirilmesinde 6nemli bir rol oynar.” Cin'de, bir ailenin tiim
fertleri aym mianzi'yi (“yiiz”)* paylagir, bu “sosyal statii igin
olmazsa olmazdir”; dolayistyla ailenin itibarim kaybetmesine
yol agan kisi, kendi itibarin1 da kaybeder." Bagka toplumlarda
da, insanlarin statiisii, malvarh: ve niifuzu genellikle ailelerin-
den gelir. Bugiiniin neoliberal toplumlarinda dahi, devlet ve
sermaye, ailelerinin destegi olmasa sosyal yardima gereksinim
duyacak olan bireylerle kaynaklarin paylagmakta olan ailelere
dayanmaktadir. Bu, piyasanin yol agabilecegi zararlara karg
aileyi bir nevi tampon kilar.

Akrabaligin yam sira, din de ¢ogu toplumun insa edil-
mesinde 6nemli rol oynamugtir. Yalnizca insanlarin manevi
gereksinimlerini kargilamanin ve iyi ile kétiiniin, yagam ile
6limiin anlamlandirilmasimin bir yolu olmakla kalmamugtir.
Aynizamandakimligin, aile hayatinin ve geleneklerin de temeli
olmugtur. Ornegin, Kuzey ve Giiney Amerikanin yerli halk-
larinda, karsi cinsle ya da egcinsel olsun, cinsel yagam, ruhani
bir gergeve igerisinde yer alirdr.'* Ancak din, toplumsal veya
siyasi agidan higbir zaman tarafsiz olmamigtir. Konkistador-
lardan** fran Devrimi’ne ve Papa'nin Kiiba'y1ziyaretine kadar
daima siyasi olmugtur. Dinler bilhassa ve siklikla da kadinlarin
toplumsal ve cinsel yonden tali konuma itilmesini desteklemis
ve bunu yansitan ifadelerde bulunmustur.

Fakat Amerika kitasindan ve Avrupadan Hiristiyan homo-
fobiyle miicadele etmis LGBT ler buna pek itibar etmeseler de,

13. Seccombe 1992, 5. 9.

* Cin kiiltiiriinde bireysellikle degil, daha ziyade toplumsal uyumla iliskilendi-
rilebilecek itibar ve sosyal statii. (y.h.n.)

14. Rofel 1999, s. 464.

15. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 7. Katz, Kuzey Amerika yerlilerinde escin-
sel iligkilere dair gok sayida hikayeden olusan bir derleme yapmustir. (1976,
s. 281-327).

** 15.1la 19.yiizyil arasinda Amerika'nin biiyiik kismini egemenligi altina alan
asker ve kagsiflere verilen isim, fatih anlamina gelir. (y.h.n.)
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dinin egcinsel olasiliklar iizerindeki etkisi her zaman olumsuz
olmamugtir. Musevilik, Hiristiyanhk ve Islam’in ataerkil tanrilari-
nin aksine, hem Hinduizmde hem de Afrika'nin yerel dinlerinde
insanda androjenligi veya cinsiyet belirsizligini agiklamak ya
da gerekgelendirmekte bagvurulabilecek, ¢ift cinsiyetli tanrisal
varhklar mevcuttur. Gloria Wekker, Afrikadaki ve Afrikadan
tiiremis yerel dinlerin “katmanlar igerisinde 6ziinde esitlikgi,
esnek bir cinsiyet ideolojisinin yerlesik” oldugunu ileri siirmiis-
tiir. Bu, Benin, Nijerya, Sudan ve Kenyada kadin egcinsel evliligi
gelenegi dahilinde malvarlig1 ve otorite sahibi olmanin birgok
kadin i¢in miimkiin olmasim agiklamaya katka saglamaktadur.'¢

Transgender

Bu dinlerden bazila, transgender kimligi, natrans cinsiyetin
tanrilar tarafindan sahiplenilmesi diigiincesi aracihgiyla ifade
edebilmenin yollarini sunar. Nijeryadaki yerel Hausa dininde
transgender kimlik rolleri, Bat1 Afrikamin diger yerlerindekine
benzer bigimde Benindeki ve Yorubalardaki’nden izler tagir."”
Giiney Afrika halklar1 arasinda da dinsel transgender oriintii-
ler mevcuttu, mesela sangomalar veya “yagmur kraligeleri”*®
olan halklar ve atalarinin ruhlarinda erkeklerin ruhlarinin
teyzeleri tarafindan ele gegirilmesine izin veren geleneksel
animist inanca sahip giiniimiiz Zimbabve’sinin Shona halki
gibi." Gananin Ashanti bolgesi ile Zimbabvelilerde kadinlar
aras cinsel iligkiler hakkindaki bilgiler, bazi kadinlarin “ ‘agir
rub’ly, yani ‘kadinlarla sevismekten hoglanan erkeksi bir ruh’a
sahip olduklar1™ geklinde ortak, dinsel temelli bir anlayisin
var oldugunu iddia etmektedir. Transgender samanlar, 15.
yiizyilda Islamiyet’in yayilmasindan énce Endonezyadaki,

16. Wekker 2006, s. 85, 185, 216-18. Wekker, hem kendisinin hem de Audre-
Lorde’nin, bu evliliklerin kimi zaman cinsellik de i¢erdigini iddia ettikleri igin
sert elestirilere maruz kaldiklarindan s6z etmistir (2006, s. 272, n.17).

17. Murray 1997, s. 222-4.

18. Drucker 1996, s. 79.

19. Hoad 1999, s. 567.

20. Wekker 2006, s. 77-8, 122.



Peter Drucker

Ispanyollarin gelisinden 6nce Filipinlerdeki?' ve 1917 éncesi
Rus Imparatorlugu’'nun yerel Sibirya toplumundaki??* androjen
tanrisal varliklarla belirgin bigimde baglantiliyd:.

Insanlik tarihi boyunca, birgok transgender hemcins bir-
liktelikte, en azindan partnerlerden birine, disaridan algilanan
biyolojik cinsiyetinden farkh bir cinsiyet ve cinsel kimlik atan-
mas1 s6z konusu olmugtur. Ornegin kimi zaman bu iligkilerde,
cinsel anlamda igine girilmis bir erkek artik erkeksi olarak
goriilmeyebilir ve “teki cinsiyet” veya “lg¢iincii cinsiyet”, yani
“transgender” olur. (Bununla birlikte, cinsel anlamda bagka
erkeklerin igine giren bir erkek genellikle halen tipik bir erkek
olarak goriiliir ve siklikla bir kadinla evlenip gocuk sahibi
olmasi beklenir). Ancak bu “transgender” semsiyesi altinda
yer alan ¢ok genis yelpazedeki kimlik degiskesinden yalnizca
bir tanesidir. Transgender her seyden once bir cinsellik degil
cinsiyet kategorisidir, yle ki pek ¢ok transgender “diger bi-
reylerin cinsel y6nelim kategorilerine uymamaktadir” “Her-
hangi bir cinsel yonelimden’, “6zellikle transgenderlara ilgi
duymakta’, aseksiiel veya “otoseksiiel” (kendi bedeninden haz
alan) olabilirler.? Tiim diinyada, cinsel kimlik kavramim gesitli
yollardan tartigmaya agan pek ok sozciik kullanilmaktadur.
Translar i¢in bulunmus ve genellikle escinsel bir iligkide ya da
kargilagmada yalnizca partnerlerden biri igin kullamilan tiim
bu sozciikler, (kimizaman partnerlerden transgender olmayan
i¢in kullanilabilse de illa s6z konusu erkeklerin erkeksiligini ya
da kadinlarin kadinsiigin ifade etmeyen) “biseksiiel’, “gey”
ve “lezbiyen” yerine veya bunlarla birlikte kullamlmaktadur.

Transgender iliskiler daima en yaygin goriilen egcinsel-
lik 6riintiisii olmugtur.?* Kapitalizm oncesi birgok kiiltiirde,

21. Drucker 1996, s. 79.

22. Healey 2001, s. 8.

23. Stryker 2008, s. 16.

24. Clellan Ford ve Frank Beach, her kutadan 6rneklerle yaptiklari incelemede-
ki 76 toplum arasinda transgender oriintiiyii diger tiim escinsellik 6riintiilerin-
den ¢ok daha fazla sayida bulguladilar (1951, s. 130).
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transgenderlar 6zel askeri ve/veya toplumsal roller iistlendi.
Cinsiyet ve seks pratiklerindeki déniigiimler genellikle birlikte
ilerlemigtir. Transgender formasyonlarda goriilen ¢eysitlilik
olaganiistii seviyede olmugtur. Bazi kiiltiirlerde, translara diiz
bigimde erkeksiden kadinsiya ya da tam tersi olarak yeniden
cinsiyet atanirken, baz: kiiltiirlerde translar tigiincii, hatta
dordiincii cinsiyet, bagka kimi kiiltiirlerde ise cinsiyetsiz olarak
tammlanmiglardir. Erkeklikten kadinhga gegis yapmigtranslar,
farkli toplumlarda, cisgender (natrans) erkegin karis1 olarak
veya gorece saygin fahise veya aseksiiel olarak goriilebiliyordu.
Ana kural, cinsiyetin birincil belirleyici etken oluguydu: “bi-
reylerin cinsel organlan degil, cinsiyetleri cinsel arzularinin
hedefinin segimini belirliyordu.”**

Cinsiyete gore igboliimii, simiflagma 6ncesi toplumlarda
genellikle kritik neme sahipse de, bu toplumlarin bazilarinda
erkekler ile kadinlar arasinda hiyerarsik agidan ya ¢ok az fark
vard: ya da hig fark yoktu. Boylelikle, erkeklikten kadinhiga
gegis yapmus translarin, doniisiimleri nedeniyle illa da statii
yitimi yagamasi s6z konusu degildi® Aksine, zaman zaman
sifaci, arabulucu veya hikmet sahibi olarak goriiliip prestij
sahibi oluyorlard1. Bazi yerel Kuzey Amerika toplumlarinda,
hem “iiretken uzmanlasma”ya hem de “dogaiistii yaptirim™a
sahip olan Amerikan yerlisi transgender berdache’larda* du-
rum boyleydi. Onlar esit statiide, “olaganiistii bir iiretkenlik,
yetenek ve 6zgiinliik” sahibi olarak goriiliip 6zel kabul edilen
kimselerdi. Genellikle itibar kazanarak, “topluluklarinin geri
kalaniyla biitiinlegmis ve kabul gormiis”lerdi.’

Fakat pek ¢ok toplumda, kapitalizm 6ncesi toplumlarda
dahi erkek egemenliginin, cinsellik rejimleri tizerinde etkileri

25. Loos 2009, s. 1320.
26. Trevisan 1986, s. 62; Greenberg 1988, s. 42-5, 65.
*berdache: 1990'dan itibaren “iki ruhlu” diye de tamimlamyor. Avrupal cinsi-
yet ve cinsellik normlarina uymayan Amerikan yerlileri. (y.h.n.)
27. Roscoe 1994, s. 332, 370, 335.
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olmustur. Kadinlarin agag1 konumda goriilmesi, erkeklikten
kadinliga gegis yapmis transgender kimligi itibarsizlagtirds,
kadinliktan erkeklige gegis yapmig transgender kimligi ise
izin verildigi yerde yukar1 dogru bir hareketlilik formuna,?®
izin verilmedigi yerde kadinin agagilanmasindan kagis yo-
luna; ancak tasvip edilmeyen bir kagis yoluna donistiirdi.
Bazi toplumlarda ve baz1 kosullar altinda az sayida kadinin
erkek statiisiine yiikselmesine izin verilmesi, ailenin yararina
olarak goriilmiigtiir; sozgelimi ancak 20. yiizyihn ortalarinda
oglu olmayan ailelerin, aksi takdirde bog kalacak olan ailenin
iistlenmesine izin veren, hatta bunu tegvik eden Balkan kiil-
tiirlerinde oldugu gibi. Ancak Balkanlardaki bu 6rneklerde,
bu transgender roller kesinlikle cinsel anlamda transgender
olarak gorilmiiyordu: Bu rolleri cinsel anlamda tistlenmis
olan trans kadinlara “yeminli bakireler” deniyordu,* kadinlara
ilgi duyduklarim belli etmeleri kabul goériiyordu fakat bunu
eyleme d6kmeleri kabul edilmiyordu. Ayrica hamile kalirlarsa
6liimle veya en azindan statii kaybiyla ve zorla evlendirilmekle
cezalandinilirlard1.?

Aym zamanda, hayli ¢ok sayida erkek egemen toplum,
kadinlari iktidardan uzak, erkeklerle sinirlanan faaliyetlerden
irak tutarak ve babalarindan, kocalarindan ve efendilerinden
ayirarak, kadinlar aras1 bag kurmayi tegvik etmeye egilimi
i¢indedir. Kadinin, cinsel faaliyet alan1 dahil olmak tizere bu
bag kurmasi, erkek egemen toplumlarda kadin direnisinin
“hem bir tabunun yikilmas1 hem de zorunlu bir yagam tarzinin
reddi” seklinde duyumsanmasi ya da goriilmesi potansiyelini
haizdir.*

28. Herdt 1994, s. 60.
* Arnavutluk’'un “yeminli bakireleri” trans erkeklerdir. Tayin edilmis cinsiyeti
kadin olan ve erkek kimligini iistlenen kigilerdir. Yazarin burada neden “trans
kadin” tabiri kullamldig1 anlagilmuyor. (y.h.n.)
29. Gremaux 1994, s. 247, 257, 261,244, 253, 268-70.
30.Rich 1983, 5. 183-97.
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Transgender, belki de Hinduizm daha erken, akrabahk ba-
gina dayah kiiltiirlerini, merkezi devletlerin yiikselmesinden
sonra dahi korudugundan, 6zellikle Giiney ve Giineydogu
Asyada istikrarh bir gelenek olmayn siirdiirdii. Hint kiiltiirel
gelenekleri, Siva, Visnu ve Krigna® gibi baghca Hindu tanrilari-
nin androjen niteliginden ve Hinduizm’le beraber Bali’ye kadar
yayimus olmasindan® da anlagilacag iizere ¢ift cinsiyetlilige
karg1 hoggoriilii idi. Giiney Asyada simif toplumuna gegilmesi,
muhtemelen artik Hinduizm'in karakteristik niteligi olmug olan
kadinlarin kamusal yagamda ciddi bigimde kisitlanmasina yol
a¢mug ve yine muhtemelen erkeklikten kadinhiga gecis yapmug
olan translarin statiisiinii diigiirmiistii.

Her durumda, sinif toplumunun yiikselisi, translarin daha
karmagik bir is boliimii ve daha geliskin bir hiyerarsi igeri-
sine yerlestirilmesini gerektiriyordu. Bazi durumlarda, kat1
akrabalik yapilarinin igerisine konumlandirilmamis olan
bireylerin varli, genis bir sinif toplumunun bakis agisina
gore avantaj sahibi olabiliyordu. Giiney Asyal transgender
hijralar* igin durum béyle bir goriiniim arz etmekteydi. Hij-
ralar, geleneksel olarak ne erkek ne de kadin oldugundan,
aile olusumu ve dolayisiyla tam bir kisilik agisindan yetkin
goriilmiiyordu. Bunlar arasinda interseksler ya da dogustan
hijra ya da hijra’lar tarafindan igdis edilmis hadimlar (hijra
olarak yagaminisiirdiiren; ancak riza verilmemis ya da baski
altinda gergeklestirilmis igdis edilmeye kars1 olanlar), cinsel
agidan iktidarsiz olan erkekler ya da regl olmayan kadinlar da
vardi. Hijra bir gurunun yonlendirmesi altinda ve dayanacag
higbir kast ve akrabalik statiisii olmayan gruplar igerisinde
yasamum siirdiiren hijralar, “saygin davramyg kaliplarindan
azade ve kendi cemaatleri diginda yer alanlarin toplumsal

31. Nanda 1994, s. 375-6.

32. Agustinevd. 2012, s. 306.

* hijra Hintge'de hadim ya da interseks anlamina gelse de genel olarak bireyin
genital bolgelerinden ziyade cinsiyet kimligini tammlamak i¢in kullanihr, yani
genelde trans kadinlar i¢in kullamlan bir sozciik. (y.h.n.)
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denetiminden neredeyse asla etkilenip zarar gérmedikleri”
bir konumdaydilar.”

Dini agidan, bilingli olarak hijralar'in diglanmig konumunun
kabul edilmesi, onlan “tamamlanmams bir kisiligi askin bir kisi-
lige” ve “kaybedilmis erkek cinsel giiciiniin getirdigi degersizligi
iistiin ilahi giiciin altimna” doniistiirebilen “cilekesler’e veya
“toplumsal hayattan el etek gekenler’e d6niigtiirmiistii.* Tanriga
Bahuchara Mata'nin korumas: altinda olduklan ve kutsamak veya
lanetlemek gibi, ona ait gii¢lere de sahip olduklan kabul edilirdi ®
Ekonomi bakimindan, diigiinlerde ve dogumlarda (geleneksel
olarak erkek ¢ocuklannin dogumunda), kendilerinin diglandigs
erkek neslinin devamini saglayan bir ritiiel igerisinde ticretli
performans sanatgisi ve kismen fahise iglevlerini goriiyorlards.*

Hiristiyanhigin farkh ideolojik gergevesinde yerlesik ol-
malarina kargin, Bizansh hadimlarin da olduk¢a benzeri bir
toplumsal transgender roliine sahip olmalar1 dikkat gekicidir.
Yaklagik bin yillik bir dsnem boyunca, hadimlar sadece igdis
edilmis erkekler igin degil, ireyemeyen, dolayisiyla akrabahik
yapisinin igerisinde 6nemini yitirmis tiim erkekler igin kulla-
nilmgts. Bu onlar, yiiksek iktidar i¢in yetersiz nitelikte kiliyor;
ancak simsarlik, katiplik, sefirlik, sarkicihk, doktorluk, siyasi
damgmanlk ve idarecilik gibi gok say1da toplumsal rol i¢in daha
da uygun kiliyordu. Kilise temsilcileri, “cilekeslerin dogada
olmayan bir yagsam tarz: setigi”> iddiasiyla igdis edilmenin
dogal olmadig tartigmalarina cevaben hadimlik kurumunu
savunmusg, hatta yiiceltmigti.

Bununla ilgili bir gelenek de Taylandda mevcuttu. Taycada-
ki, ilk anlamu interseks olan kathoey* sézciigii, ayn1 zamanda

33. Nanda 1994, s. 380-5, 392.

34.Nanda 1994, s. 394-5.

35.Nanda 1994, s. 373, 386-7; Kumar 1993, s. 86-90.

36. Drucker 1996, s. 80.

37. Ringrose 1994, s. 85-6, 90, 96-7, 106.

* kathoey trans kadin anlamina gelse de Tayca'da yaygin olarak kullanilmiyor.
Bunun yerine kendilerinden phuying (kadin) ya da daha kiigiik bir azinhk
olarak phuying praphet song (ikinci tiir kadin) diye bahsediyorlar. (y.h.n.)
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travestileri ve kadin rolii iistlenen erkekleri tanimlamak igin
de kullanilmustir. Travestiligi ve erkek fahigeligini giinah olarak
kabul eden Budist metinlere kargin,*® etik iizerine Taylandh
Budist kaynaklarda kathoeyler’le ilgili olarak yalmzca tek ve
oldukga ilging bir yasak yer aliyordu: Biiyii yoluyla bir kat-
hoey’in erkege, ya da bir erkegin kathoey’e doniistiiriilmesi
yasagu. Evli erkeklerin metreslerinin olmasina ve fahiselere
gitmesine izin veren Tayland gelenekler, kathoeyler’in de bu
rolleri iistlenebilmesine izin veriyordu.®

Kuzey ve Giiney Amerikada Afrikah kélelerin biiyiik yogun-
lukla bulundugu toplumlar, esir tutulanlar arasinda transgender
oriintiilerin devamim ¢ogunlukla miimkiin kilmugtir. Belki de
kolelestirilmis kadinlarin da erkekler kadar agir is yaptigindan,
erkek kolelerin hanelerinin reisi olma giicii bulunmadigindan
ve “ikili bir evlilik yapisi”nin beyaz sahiplere de en az siyah
koleler kadar kadin kolelere erigim sagladigindan koleler ara-
s1 cinsiyet iligkilerinde her iki cinsiyete de “digavurumcu ve
ana¢” davraniga izin veriyor ve kadinlara cinsellikle ilintili bir
salahiyet vermis oluyordu*

Sinif, Akrabaliga Baskin Cikiyor

Bununla birlikte, kélelige dayal;; ancak kolelerin akrabalik ve
topluluk baglarindan kopartildig pek gok Avrasya ekonomisin-
de, erkekler arasi yasa veya sinifa gore tanimlanan cinsel iligkiler
yaygindi ve bu ekonomilerin escinsellik formasyonlarinda
genellikle bagatt1. Bu kiiltiirlerde, penetre edilen erkeklerin,
onlari penetre edenlerden toplumsal yonden daha asag: ya
da en azindan daha geng olduklar kabul ediliyordu. Akdeniz
kiyis1 boyunca Yunan ve Latin kiiltiiriiniin hakim oldugu iilke-
lerde, Pers-Arap-islam diinyasinda ve Cin Imparatorlugu’nda
hegemonik olan escinsellik 6riintiisii buydu.*

38. Hinsch 1990, s. 96-7.

39, Jackson1989, s. 20, 26, 37.
40. Wekker 2006, s. 161, 106-7.
41. Greenberg 1988, s. 91, 164.
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Sozgelimi, antik Yunanlar, seksi penetrasyon, penetrasyo-
nu da hitkmetme olarak tammliyordu. Prensipte ataerkil ev
reisi de olan yetiskin erkek vatandagin duyabilecegi arzunun
“uygun hedefler”i kadinlar, oglanlar, yabancilar ve koleler idi.
Antik Atinada erkek vatandaglar, en azindan yetigkinler kadar
penetrasyon konusunda dokunulmazhg olacak sekilde “itaat-
karlik, iskenceden muafiyet ve bedenin ihlal edilemezligi” gibi
dokunulmazliklarla kolelerden ve yabancilardan ayrilirlardi.
Ayrica, soylendigine gore Solon'un, Atina demokrasisinin
kurucu yasalarindan biri olarak tiim vatandaglara agik olan
genelevleri kurmus olmasina bagh olarak, penetre etmekte
esit haklara sahip olmalariyla da digerlerinden ayrilirlardi.*2

Bu bakindan, diger yerlerde oldugu gibi, Arap halifeligi de
fethettigi Pers Imparatorlugu’'nun yam sira antik Yunanlilarin
ve Romalilarin Akdeniz toplumsal diizeninin mirasgistyd1. Ku-
ran’da livata (sodomi) agikga sug olarak goriilse de, erkeklerin
oglanlara cinsel arzu duymasi, ortagag Arap agk siiri ve klasik
edebiyatimin bityiik kismina hakim olmugtu. Kuran, daha geg
dénemdeki Islami dinsel metinler ve ortagag Arap ask siirleri
Araplarin Islamiyet'in ilk yiizyillarinda insanlari homoseksiiel
ve heteroseksiiel olarak siniflandirmadigini dogrulamaktadir.*
Arapgada “cinsel eylemin imlenmemis, en yaygin formu olarak
goriilen tiirden biseksiiellik” anlamina gelen bir sozciik dahi
yoktu.* Buna karsilik, ortagaga ait Arap kaynaklarinda erkek
erkege cinsel ilikilere yapilan atiflar yaga gére tanimlanan bir
oriintii igerisinde yer almaktaydr: Asik olunan oglan 15 - 20

42. Halperin 1990, s. 30, 96, 100. Antik Yunanhlarda efebofili (ileri yagsta bir
erkegin geng ergenlere ilgi duymasi), yash olan agigin geng agigina duydugu
tutkunun egitime yonelik islevine (en azindan Atinada ve birgok diger sehir-dev-
lette; ancak sadece vatandaslar arasinda) yaptiklari vurguyla ayirici niteliktedir.
Foucault, Yunanhlarin efebofili ayricahginin yalmzca “pedagojik kaygilar”
nedeniyle olup olmadigim sorgulamakla birlikte (1990, s. 195), oglanlarin antik
Yunan agiklarina duydugu farz edilen “hayranlik, minnettarhk veya diiskiinliik”
konusu iizerinde 6nemle durdu (s. 223).

43. Massad 2007.

44. Amer 2005, s. 224.
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yaslar: arasinda degilse, hemen hemen her zaman kole, zana-
atkar, emekgi veya transgender idi.**

Oglanlara sehvet duymanin, 11. yiizyilda yazilan bir na-
sihatler kitabinda evliligin temelde bir erkegin dini inancim
homoerotik diirtilerden korumanin bir yolu olarak ileri siiriil-
mesine yol agacak denli, oglanlara sehvet duymanin yetigkin
erkek arzu dogasinin bir pargas: olarak goriildiigii ortagag
fran egcinsellik formasyonunda da kugaklararasi oriintiiler eg
derecede hegemonik idi. Antik Yunanda oldugu gibi iranda da,
sakalin tam olarak uzamasi arzu nesnesinden 6znesine gegisi
isaret ederken, yiizdeki killarinin heniiz gtkmaya bagladig yas-
lar bilhassa cazip ve makbul goriiliiyordu.* Bu kugaklararas
homoerotizm tiiriiniin, Arap-Pers-Islam kiiltiiriiyle birlikte,
ornegin Tiirkiye'ye, Arnavutluk’a, Orta Asyaya, Afganistan’a
ve klasik Urdu sairlerinin siirlerinde bu homoerotizmi 6v-
diikleri Hint yarimadasina yayilmig oldugu anlagilmaktadir.”’
Emperyal Cin’in hitkmettigi Orta Asyadan tamkhklar, Sogd
dansg1 oglan gocuklar1 gelenegi tarihinin Islamiyet éncesi
zamanlara dayandigim belirtmektedir.*® Egcinsel gelenekler,
Dogu Afrika kiyisindaki Miisliiman Svahili halklar1 arasinda
da siirdiirillmiigtii.*

Ilging bigimde yalnizca Dogu Afrikada, yiiksek statiiden
kadinlar Islami erkek-erkege ériintiilerin kadinlara uyarlan-
masinda etken oldu.*® Ortagagdaki Arap bolgelerinde ise
aksine, kadinlar arasinda seks, ki genellikle penetrasyondan
ziyade “siirtiinme” olarak diigiiniiliiyordu, zaman zaman erotik
hikayelere konu olsa da siklikla gok ciddiye alinmiyordu. Sag-
lik uzmanlarinin, bazi kadinlarda “dogustan gelip 6miir boyu
siiren” dogal bir yatkinlik olabilecegini sdyledigi “siirtiinme”,

45. Peirce 2009, s. 1333.

46. Najmabadi 2005, s. 159, 15.
47. Drucker 1996, s. 81-2.

48. Hinsch 1990, s. 61-2.

49. Mburu 2000, s. 181.

50. Greenberg 1988, s. 179-82.
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kimi zaman ¢ok daha biiyiik bir giinah olarak goriilen erkeklerle
zinaya karg bir tiir giivenlik sigortasi olarak bile gériiliiyordu.
Kadinlar arasinda 6piismek ve oksamak gibi erotik edimler
6nemsiz sayihyor ve “sodomi” (livata) olarak goriilmiiyordu.
Ortagag Arap agk Gykiilerinde bazen kadinlar arasi agk derin
ve tutkulu olarak tasvir ediliyordu fakat dykiiniin sonunda
neredeyse her zaman kadinlarin hem de kendi tercihlerinin
ne yénde oldugunun pratikte bir 5nemi olmaksizin, erkeklerle
evlendikleri gosteriliyordu.*!

Osmanl toplumundaki escinsel cinsellik rejimi de agur-
likl olarak kugaklararasiyd: ve ataerkil gelenekler igerisinde
yerlesiklesmis, zengin bir hemcins cinsel yasam igeriyordu.
Kugsaklararasi iligkiler, Miislimanlar, Hiristiyanlar ve Yahu-
diler arasindaki hemcins etkilesimine olabildigince izin veren
Islam’in resmi iistiinliigii igerisinde cemaate dayah ayrimlarinin
sinirlarini agtyordu.®> Osmanh Yahudileri de Miisliimanlarla
aym orintiileri siirdiirdiiler. Daha gii¢ ve daha az goriiliap
dogrulandig1 halde, kadinlar arasinda egcinsel iligkiden, 6zel-
likle dul kadinlar arasinda gekiniliyordu.>* Emperyal Cinde
de biny1l boyunca, statii farkhliklarina dayal kugaklararas:
iligkilerin hakim oldugu bir escinsel formasyon mevcuttu.>

Bu kusaklararasi iligki rejimlerinin temel 6zelliklerinden
biri, escinsel arzu duyulan kisi se¢imine bagh herhangi bir de-
gismez kimligin, 6zellikle oglanlari, kendisinden gengleri veya
daha diisiik statiide erkekleri penetre eden yetiskin erkekler
icin degismez bir kimligin var olmamasiydi. imtiyaz sahibi
yetigkin erkekler kendilerinde cinsel arzularini tatmin etme
hakkini imtiyazlarinin ayrilmaz bir pargasi olarak, arzularinin
nesnesinin hangi cinsiyetten oldugunu da gok 6nem tagimayan
bir husus olarak gériiyordu. Hatta antik Yunan ve Roma, klasik

S1. Amer 2005, s. 216-17, 22-3, 228.
52. Drucker 2012, s. 143-5.
53. Yaron Ben-Naeh, alinti: Peirce 2009, s. 1332-3.
54. Hinsch 1990, s. 20-2.
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¢aga ait Arap ve Pers* ile emperyal Cin kaynaklarinda, sadece
kadinlardan veya sadece oglanlardan yana tercihi olmasu istis-
nai, hatta tuhaf kargilanan yetiskin erkeklerden s6z ediliyordu;
zira gogu yetiskin erkegin her iki cinsiyetten de tahrik olabildigi
varsayihyordu. Yapmus olduklar her tercih, genelde “kiginin
cinsiyetinden bagimsiz, insan viicudunun belli bolgeleri[n-
den]” hoglanmaya atfediliyordu. Bu metinlerde yetigkin erkegin
kendisininkine benzer statiideki yetiskin erkekler i¢in arzu
duyulabilir olup olmadigina dair bir 6nermeye rastlanmiyor
ya da ¢ok az rastlaniyordu;* kéle olmayan ve natrans erkekler
arasinda yalnizca oglanlar arzu nesnesi olarak goriiliiyordu.”

Bu rejimin, hem arzu nesnesi olan gengler i¢in hem de er-
kekler arasinda dostluk ve agk olasiliklar: agisindan birtakim
sonuglarivardi. Gengleragisindan, imtiyazl yetiskin erkeklere
cinsel anlamda teslim olmak belirli bir kimlik benimsemeyi
gerektirmiyor ve mutlak bigimde onursuzluk olarak algilan-
muyordu; ancak iki gartla: (1) asla (sayginin veya sevginin zitt1
olacak sekilde) penetrasyona arzu duymakla giidiilenmemis
olmasi ve (2) tam erigkinlige erisildiginde asla bir daha ya-
sanmamasi (6rnegin Cin imparatoru gibi ¢ok yiice goriilen
birine boyun egmeyi gerektirmedikge). Imtiyaz sahibi yetigkin
erkekler agisindan, oglanlara karg1 duygular yogun bir tutku
ierebilirdi ancak bu dostlukla 6zdeslestirilemezdi (bir kadina
duyulabilecek arzu ve muhabbeti agamazd) giinkii dostluk
ancak esitler arasinda miimkiindii. Cinsellik penetrasyonla,
dolaysiyla iistiin olma ve agag1 olmayla ilgili bir seydi: “ger-
¢ekten 4gik oldugunuz birisine yapabileceginiz tiirde bir gey
degil[di]”*®

Osmanli cinsellik kiiltiiriinde de erkeklerin cinsel diirtiileri
dogal olmanin yam sira, derhal ve ataerkil iktidar iligkileri
parametreleri igerisinde tatmin edilmesi gereken seyler ola-

55. Najmabadi 2005, s. 20.

56. Najmabadi 2005, s. 20.

57. Halperin 1989, s. 44.

58. Halperin 2002, s. 145, 121.
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rak goriiliyordu®® Evlilik, eslerden kadin olana ayrimcilik
yapilmasini ve romantik agk iizerine kurulmami§ olmay1 mes-
rulagtirdigindan, imtiyaz sahibi Osmanl erkekleri evlilik dis1
iliski deneyimlerini genellikle bir ¢atigma ya da ac1 sebebi
olarak gérmeden yagtyorlardi. Eski emperyal Cinde de evlilik
romantik bir birlesmeden ¢ok “iki soyun birbirine baglanmas1”
olarak goriildiigiinden 6tiirii, Cinli kadin eglerin, kocalarinin
kadin odaliklarini ve aym sekilde kocalarimin “bir erkek koleyle
cilvelesmelerini”® kabullenmeleri bekleniyordu.

Bununla birlikte, iktidar sahibi erkeklerin cinsel tercihlerini
geng oglanlardan yana yapmasi, 6zellikle toplumsal kriz za-
manlarinda, evlilige veya iiremeye tehdit olarak goriilebiliyor
ve bu dogrultuda diizenleme, kisitlama veya yasaklanmaya
tabi tutulabiliyordu. Cinde 1740 yilinda Qing hanedanliginin
ferman verdigi “riza karsihg livata” yasag, bir 6nceki Ming
hanedanliginin yasadis1 bir hareket olarak algilanmasiyla ilgili
genel sik1 tedbir kurallarinin bir pargasiydi. Ancak bu hiikiim,
ilk bagtaki sert donemini atlattiktan sonra, ya belli araliklarla
uygulandi ya da hi¢ uygulanmadi.®

Carpica1 ve tekrar eden bir 6riintii ise, bagka egcinsellik
oriintiilerinin baskin oldugu topluluklarda dahi transgender
iligkilerin stirekliligi ve hatta yayginhgidir. Yeni ortaya ¢ikan
daha genis “homoseksiiellik” kategorisinin aslinda biiyiik 61-
¢iide, o zamanlar “cinsel ters gevirme” denilen ve giiniimiizde
olsa transgender iliskilerin dyle goriiliip adlandirilacag seyle
Ortiistiigii 19. yiizyilin sonlar ile 20. yiizyilin baglarinin Avru-
pa’st ve Kuzey Amerika’sinda durumun boyle oldugun kitabin
ilerleyen kisimlarinda gérecegiz. 21. yiizyilda benzer, “queer”in
genellikle “cinsiyeti queer” anlaminda kullanildig1 bir 6riintii
yeniden ortaya gikmakta gibi goériinityor. Bunun benzeri bir
durum, kusaklararasi ya da statiiye gore tanimlanan egcinsel
formasyonlarin baskin oldugu ancak transgender oriintiilerle
59. Bukonuyla ilgili olarak Ozlem Barine tegekkiirler.

0. Hinsch 1990, s. 19, 49.
61. Hinsch 1990, s. 139-45, 162; Ng 1989, s. 88-9.
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bir arada goriildiigii, onlar tali hale getirdigi ve yeniden sekil-
lendirdigi pek gok eski toplumda da gergeklesmisti. Bu, sifsal
farkliliklar ve diger statii farkliiklarinin merkezi yapilandirma
unsurlarini olugtururken, toplumsal cinsiyet daima bunlarin
temelini olugturur ve kritik 6nemde kalmaya devam eder.
Dabhasy, esitsiz toplumsal iliskilere direnisin diger bigimlerinin
yam sira, adeta bireylere atanmug toplumsal cinsiyet rolleri ve
kimliklerine direnis hep baki gibidir.

Sozgelimi antik Yunan ve Roma diinyalarinda durum béy-
leydi. Eski Atina ve diger Yunan sehir-devletlerinde, idealize
edilmis erkek egcinsel iligki sekli efebofili, yani yetigkin bir
vatandag ile ergen vatandas oglan arasindaki arzu, flért ve seks
idi; yetigkin erkek vatandaslar (ya da benzer bir 6riintiiye sahip
olan Romada sdylendigi sekliyle cinaedi) ad1 verilen transgen-
der erkekleri cinsel anlamda penetre edebiliyorlard. Kinaidi,
ayrica penetre edilme arzusu duydugundan cinsiyetlerindeki
sapmay! ortaya koyuyordu. Aynis1 kadinlarin tribade [sevici-
ler] kategorisi i¢in de gegerliydi. Bu kadinlarin diger kadinlan
penetre etme arzusu yiiziinden onlarin “fallik...hipermaskiilen
ya da butch™? olarak kimliklendirilmesi, cinselliklerinin sadece
bir veghesini olugturuyordu.

Transgender kimlik bigimleri, erkeklikten kadinhga gecis
yapmus yetiskin translar igin geleneksel kosullarinin bulundugu
Arap iilkelerinde de mevcuttu: Fas'ta hassalar, Tiiriye'de kdgek,
Ummanda khanith, Pakistanda khusra* ve benzeri gibi.®® Tipki
antik Yunanlilarda oldugu gibi oglanlarda biiyiik dlgiide bili-
nip damgalanmamus (ihtiyath olunmasi kosuluyla) olan pasif
cinsel davranus yetigkin bir erkekte gortldiigiinde transgender
bir kimlik gostergesi ve utang verici kabul edilmeye baglad1.*

62. Halperin 2002, s. 33, 122, (Ahnti; Craig Williams) 37, 51.

* khanith, Arap Yarimadas’'min bazi kisimlarinda Arapga halk agzinda kulla-
nilan bir tabir. Arap¢a efemine anlamina glelen mukhannath’tan tiiretilmistir.
Khusrav kogekle paralellik tagidig iizere, Pakistan’in Pencap bolgesinde diigiin-
lerde dans edip sark: sdyleyen trans kadinlar i¢in kullanilan bir tabir. (y.h.n.)
63. Roscoe ve Murray 1997.

64. Everett Rowson, alint1: Peirce 2009, s. 1331.
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Somiirgecilik 6ncesi Endonezyada da kugaklararasi ve trans-
gender formasyonlarin karmagik birlesimlerinin 6rnekleri
goriiliir: Transgender warialar* ve kugsaklararasi iligkiler bat1
Sumatrada ve daha 1700l yillarda merkezdeki Miisliiman
yatih okullarinda ve dogu Java'da yaygind1.®

Emperyal Cinde, oglan oyuncularin genellikle sahnede ka-
din rollerini canlandirmalarindan da dolayz, alim/iist tabakadan
olanlar ile oglan oyuncular arasindaki kugaklararast iligkilerin
transgender bir boyutu da olabiliyordu. Her zaman olmasa da
kimi zaman efemine olarak kligelestirilen hadimlar da iktidar
sahibi yetigkin erkeklerle sekste pasif rol iistleniyordu. 17. yiiz-
yila ait bir masalda kadins: 6zelliklerini korumak igin kendi
kendisini igdis edecek kocasina kadar bagh bir oglan “kadin
ey olarak tasvir ediliyordu. Yine 17. yiizyildan bir hikéiyede,
“bir erkek kadina, bir kadin da erkege déniisebilir” seklinde
bir genelleme yer aliyordu®

Hem antik Yunan ve Romada, hem Islam imparatorlukla-
rinda, hem de Cinde oldukga geligmis mal iiretim ve ticareti
ve bu dogrultuda, erkek fahiseligini de igeren seks is¢iligi
mevcuttu. Tipki kadin fahigelerin, sinif hiyerarsileri ierisin-
deki daha istikrarsiz konumlari nedeniyle evli kadinlardan
daha agag goriildiigi gibi, erkek fahigeler de higbir gekilde
agiklarinin statiisiine sahip olamiyordu. Emperyal Cin'de,
fiilen fuhus ve erkek fahigeligi agik¢a bu ikisinin karsihikh
zararlariyla iligkilendiriliyordu; hatta kiz gocuklarinin ayak-
larinin kiigiik kalmast i¢in kemigin igce dogru kirilarak kay-
namasin saglayacak sekilde baglanmasi adetini baz1 Cinli
erkek oyuncular da uyguluyordu.’

* Trans kadinlarioldugukadar nadiren de olsa drag queenleri ve crossdresser-
lar’t de tamimlayan kimlik. (y.h.n.)
65. Oetomo ve Emond 1992, s. 7, 3-4.
66. Hinsch 1990, s. 148, 43-4, 12; Ng 1989, s. 82, 84.
67. Hinsch 1990, s. 72, 152-6.
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Feodalizm

Feodalizm, cinsellik rejimleri igerisinde sinif ve statiiniin
cinsiyet ile akrabaliga baskin geldigi toplumlarin olusturdugu
kapsamh kategoride yer alir. Buna ragmen, feodal iiretim mo-
delinin, kapitalizmin Avrupada feodalizmden dogmasinin ve
kapitalizmin, yalmzca daha miireffeh olmakla kalmayip aym
zamanda ¢ok daha yaygin mal iiretimi ve ticaretine sahip olan
Asya imparatorluklarinda dogmamasinin agiklamasin yapma-
ya yarayan ayirt edici 6zellikleri vardi.%® Feodal toplumlardaki
siyasi iktidarin pargalanmig yapusy, yar1 burjuva ekonomik ve
toplumsal iligkilerin gelismesine ve etrafim gevreleyen kirsal
feodal diizen tarafindan fiziksel ve ekonomik olarak birytimesi
o6nlenen kentsel bolgelerde bile yerel hakimiyet kazanmasina,
daha merkezi devletler biinyesinde asla miimkiin olamayacak
bi¢imde olanak sagladi. Bu karakteristik pargalanmanin feodal
cinsellik rejimleri iizerinde de yarattis etkiler oldu. italyada
14. yiizyil gibi erken bir tarihten itibaren, kentsel escinsellik
rejimlerinin ortaya gikmasim sagladi.

Uretim modeli pek gok bakimdan feodal Avrupa’ninkine
paralel olan feodal Japonya bu agidan ilging bir vakadur. Yetigkin
samuraylar ile ergenlik ¢agindaki oglanlar arasindaki kugak-
lararas: iligkilerin toplumsal ideal erkek askim olusturdugu
ayriks: bir cinsellik rejimi vard1.®® Erkekler aras: cinsel iligkiler,
17. yiizyildan 19. yiizyilin ortalarina dek siiren Japonya Toku-
gawa Sogunlugu doneminde bir samurayin ergenlik ¢agindaki
hizmetkarlan ve yardimcilar1 arasindaki hiyerarsiyi siirdiirmek
i¢in detayh bi¢imde diizenlendi”® Samuraylar arasinda ideal-
lestirilen duygusal baglilik “genglik” donemini katiksiz bigcimde
geleneksel kilabilirdi; ancak bir geng 19 yaslarina geldiginde
percemin tirag edildigi bir térenle geleneksel olarak erkek ol-
masa da, bir hikédyede, iligkileri biri 19 yaginda bir erkek biri
16 yasinda bir gengken baglayan fakat 66 ve 63 yaslarina gel-
68. Anderson 1979b, s. 410-30.

69. Schalow 1996, s. 14-16.
70. Gregory Pflugfelder, alint: Loos 2001, s. 1321.
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diklerinde de rollerini biri “erkek” biri “geng” olarak siirdiiren
iki samuray anlatiyordu.”

Budist rahipler ile ergenlik ¢agindaki rahip adaylar arasin-
daki cinsel iligkiler de samuraylardaki ideallestirilmis kusak-
lararast iligkilerinin pek gok 6zelligini paylagmaktaydi. Feodal
Japonyada 10. yiizyildan 19. yiizyila dek, imparatorlugun siir
antolojilerine girmis olan rahiplerin yazdig1 ¢ok sayida ask
siirinin de beraberinde, Budist rahipler ile rahip yardimcisi
oglan gocuklar1 arasinda gegen agk hikayelerinin olusturdugu
bir gelenek mevcuttu.”?

Bu yiizyillar boyunca, Japon sehirlerinde de yetiskin erkek
tiiccarlar ile fahiselik yapan transgender oglan Japon tiyatrosu
kabuki oyunculari arasindaki iliskileri de kapsayan ticarilesmis
bir egcinsel altkiiltiir gelisti. “Sehir sakinleri erkek erkege ask
pratigini samuraylardan ve Budist seckinlerinden devrald1”
ve tiiccarlar ile kadin rolleri oynayan oglan kabuki oyuncular
arasindaki iligkilere evriltti.”® Ancak bu duygusallik icermeyen
iligkilerin, kente 6zgii erkek erkege iligkilerin her seye kargin
zaman zaman taklit etmeye ¢ahistig1 ideal samuray erkekler
arasinda ask anlayigina erisemedigine iligkin net bir algi mev-
cuttu; bir oglanin “finansal islemlerini agmasi ve ‘paylagilmig
erkeksi gurura girmesi’ anlamina gelen duygusal ikiji* alani-
nr” odagina alan pek ¢ok 6ykii vardi. Bir samurayin, kabuki
oyunculugu yapan oglan fahiselerin hamisi olmasi utang verici
kabul ediliyordu.”

Bu Japon feodal escinsellik formasyonu Avrupa feodalizmi-
nin ilk formlariyla bazi paralellikler tagtyordu. Hiristiyan ah-
lakinin getirdigi sinirlamalarin Avrupah sovalyeler ile ugaklar:
arasinda erkek erkege askin agik¢a 6viilmesini engellemesine
kargin, I11. Julius gibi papalarin yan sira, Ingilterede II. Edward,

71. Schalow 1989, s. 120, 125-6.
72. Schalow 1996, s. 14.
73. Miller 1996, s. 99; Schalow 1996, . 15.
* Japon kiiltiiriindeki kugaklararasi egcinsel 6riintii. (y.h.n.)
74. Schalow 1989, s. 122, 121.
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Fransada III. Henri gibi isimler de dahil olmak iizere cinsel
anlamda gozdeleri erkek olan Avrupali hiikiimdarlar mev-
cuttu.” Lordlar ile serfler arasindaki hdkim olan; hitkmedilen
iligkisi, agik¢a isim verilmesini gerektirmeyen olasi egcinsel
cinsel iligki bi¢cimlerini olas1 kilmis olabilir. Feodal iliskilerin
Bat1 Avrupadan daha uzun siire varhgim stirdiirdiigi ¢arlik
Rusya'sindan tanikliklar, kesin bigimde fikir vericidir. Heniiz 17.
yuzyil civarinda, Rus hamamlari, yash ve/veya varlikh erkekler
ile oglanlar ve/veya tabi konumdaki olanlar arasindaki giig
dengesizligini yansitan cinsel iligkiler i¢in kullamlmaktayd..”®

Ortodoks Rus rahipler ile oglan rahip adaylan arasinda
kugaklararas: cinsel iligkilerin varlig herkesge bilinen ama
agikea dillendirilmeyen bir sird1. Carlik Rusyasinda ileri yagtaki
rahipler ile rahip oglanlar arasinda cinsel iligki 20. yiizyihin
baslarinda bile oldukga yaygin bigimde biliniyor ve 1917 sonrasi
Sovyet Rusya’sinda, 6rnegin 1919 Psikopos Palladii durugmasi
gibi, Ortodoks rahiplerin kamuoyunda ¢ok ses getirmis dava-
larina konu oluyordu. Ortodoks Rusya'da “livata[nin]” kefareti
kadin ile erkegin yaptig1 zinaya verilenle benzesti: Gegmis
yiizyilarin Bat1 Avrupa Katolik uygulamalarina kiyasla hafifti;
ancak 13. yiizyihn baslarina dek devam eden Bat1 Avrupaya
ozgii kefaretlerden farkh degildi. Bat1 Avrupada oldugu gibi,
Ortodoks Rus manastir kurallan da, geng rahip adaylarimn ileri
yastaki rahipler igin cinsel anlamda cezbedici olacagini dogal
gergeklik olarak kabul ediyordu.” Bu Rusya'ya ozgii iliskilere
dair anlatilanlar, ortagagin baslarinda Bat1 Avrupadaki yash
ve geng kesisler arasindaki agk iligkilerine dair yapilan tanim-
lamalar1 animsatmaktadir.”® Bir “cisim[le]” birbirini penetre
eden kadinlara sert cezalar verildigi halde, kadinlarin kaldig:
manastirlardan sorumlu olan kisiler de egcinsel bagtan ¢ikma/
¢ikarilma hallerinden haberdardilar, rahibeler arasinda elden

75. Saslow1989, s. 92.

76. Healey 2001, s. 22-3, 26.

77. Healey 2001, s. 21-2, 25-6.

78. Boswell 1980, s. 187-93, 218-26, 244-50.
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ele dolagan 20. yiizyila ait erotik bir siire bakilacak olursa,
stiphelerinde de hakhiydilar.”

Ne var ki Bat1 Avrupa’daki cinsellikle ilgili gelismeler belli
bir noktada, temel niteliginde baz1 yonlerden Japonya veya
Rusyadakinden ayrildi. Bu kismen, Bati Avrupa feodalizmi-
nin yasadig niifus fazlalig, tarim arazilerinin tiikkenmesi ve
yogunlasan sinif gatigmasi problemleriyle ilintili ekonomik
ve ekolojik kriz nedeniyleydi. Bu krizde, feodal toplumun
normlarinin diginda kalan insanlar, yani “oglancilar[in]” yam
sira Yahudiler, Miisliimanlar, kifirler, evli olmayan kadinlar
(“cadilar”) giinah kegisi oldular. 13. yiizyildan itibaren “liva-
ta[ya]” bir dizi yeni ve daha acimasiz ceza getirildi. Ortagagin
sonlarinda varolan egcinsel altkiiltiirleri, genel olarak 14. yiizy1l
ile 17. yiizy1l arasinda gergeklesen cadi avlarinin bir pargasi
olan zuliimlerle bir hayli yeraltina itildiler.®

Bununla birlikte, Avrupada iiretim ve ticaretin kapsami-
nin genisletilmesi, feodal akrabalik hiyerarsilerine dayanan
cinsellik rejimlerini zayiflatti. 14. yiizyil gibi erken bir tarihte
kuzey Italyada ve 15. yiizyilda Fransada fahigelik -agirlikli
olarak kadin; ancakzaman zaman erkek fahiseligi de- ve diger
erkekleri cinsel anlamda tahrik edebilen erkeklerden olusan
gizli topluluklar yayginlagt1.®

Geg ortagag Avrupa'sinin kimi kentsel alanlarinda kugak-
lararasi egcinsellik formasyonlarindan miirekkep, ufak, tecrit
edilmigbolgeler ortaya gikti. Bu bilhassa, ortagag Avrupa ahlaki
degerlerinin ahgilmadik bigimde kentlilestigi kuzey Italyaigin
gegerlidir, bu bakimdan yalmzca Flandra burasiyla rekabet
edebilirdi. Bu gehirlerde, feodal toplumlarda rastlanmayan
bigimde, daha sonra gelecek burjuva toplumlarina delalet
eden ve egcinsel iliski olasiliklar1 bollugunayol agacak 6l¢iide,
hane iiretimden ayrilmigti. Ornegin, Floransada 15. yiizyilda,
70 yillik bir dénem igerisinde (40.000 kisilik toplam nifus

79. Brown 1989, s. 69,4 96, n. 12,72-4.
80. Boswell 1980, s. 269-302; ayrica bkz. Van der Meer 1994, s. 140.
81. Ross ve Rapp 1983, s. 65; Greenberg 1988, s. 33(FT- °
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icerisinden ve gogunlugu erkek olmak iizere) 17.000 kisi li-
vatayla suglanmigti. Kugaklararasi iligki oriintiisii iddianame-
lerde agik¢a goriilityordu: iine alan partnerlerin yiizde 901
18 yasinda veya daha kiigiik, penetre eden partnerlerin yiizde
93’ii 19 yaginda veya daha biiyiiktii.®* Hollanda'nin o zamanki
Hollanda eyaleti olan bolgesinde de 1675 yihindan 6nceki gogu
livata davasi, ergenlerle cinsellik iddiasiyla ilgiliydi.®

Ortagagda kuzey ltalya, belirli yonlerden antik Romanin
tarihi ve kiiltiirel devamiydi. Floransada aktif olan partner dahi
ayriksi, kuraldig1 ve utanilacak bir cinsel yonelime sahip kisi
olarak goriildiigiine gore, Floransanin rejimi (ve tahminen
Bat1 Avrupada yeralan daha kuzeydeki rejimler) yine de antik
Roma'daki rejimden farkliydi* Bu, sadece kentsel bélgelerde,
egemen feodal cinsellik rejiminden veya arkaik, statiiye dayah
rejimden uzak yerlerde de olsa, yeni bir cinsellik rejiminin
ortaya giktig1 gostermektedir.

Burjuvazinin Baglangig Donemlerindeki Rejimler

Felemenk ve Ingiliz devrimlerinin, ge¢ dénem Fransiz
mutlakiyetgiliginde burjuvazinin yiikseliginin ve nihayetinde
Fransiz Devrimi’nin®* ardindan burjuva toplumunun ortaya
¢ikmasiyla aile, duygusal baglar ve escinsellik formasyon-
lar1 d6niistii. Protestan Reformu, ailenin giderek daha gok
tiretimden ayrildik¢a karakteristik yapisinda yeni yeni bas
gosteren degisimi yansitt1.® Uretim, iki farkli “sosyal yagam
alan” yaratarak, ortagagin kuzey Italyasr’'ndaki akrabalik ilig-

82. Halperin 2002, s. 115.
83. Van der Meer 1994, s. 148.
84. Halperin 2002, s. 38-41.
85. Benim tanimlamam Felemenk, Ingiliz ve Fransiz devrimlerinin, Charlie
Post'un “en kisa” tanimiyla “burjuva devrimleri” olduklar varsayimina dayan-
maktadir, dolayl olarak: Post'un tanimina gére, bunlarin sinif ¢atigmalarina
getirdikleri ¢oziim kapitalist miilkiyet iligkilerinin “amaglanmamag [bir] sonu/-
cu]” olarak gelisimini getirmistir (2012, s. 249). Ben kendisinin Fransiz Devri-
mi'nin bu en kisa tamima bile uymadig: seklindeki savina halen katilmiyorum.
86. Seccombe 1992, s. 233-4.
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kilerinden ¢ok daha biiyiik bir 6lgekte ayrilmis oldu. Bu, daha
sonra kapitalizmi tanimlayan karakteristik 6zelliklerden biri
olacakt.”

Artik iiretken olmayan aile, “sermayenin...koruyucusu”
olmak gibi yeni bir gérev edinmis oldu. Eslerden kadin olan
“yalmizca iyi bir ev hanimi degil, aym zamanda kocasinin
destekgisi ve arkadag1” olmak zorundaydi ki erkek esin yaptifn
tasarruflar “ihtimamla ve beceriyle isletil[sin]” ve hizhi biri-
kim garanti altina alinsin. Boylelikle, kadinlarin gérevi ev igi
iiretimden ev islerine ve duygusal bakim vermeye kaydi. Orta
sinif ailelerde kari-kocalar, ebeveyn ve ¢ocuklar arasindaki
iligkiler gitgide, yalmzca dine ve yaratihgtan gelen erkek oto-
ritesine degil, sevgiye de dayali gorilmeye bagladi. Protestan-
lar, (feodal cinsellik rejiminin ayirmis oldugu) ask ile evliligi
birbirine baglayarak, “hem tensel hem ruhsal olani igine alan
yeni bir manevi agk ideali” telkin ettiler.®® Evlilik Protestanlar
i¢in “apagik bir sefahat[i] degil disiplinli amel[i]”®* kapsayan,
bir 6zgiirliik idealinden olusuyordu ve evlilik ile aileyi yeni bir
mahrem algisiyla tammhyordu.®

Ask, arzu ve tercih hakk gibi kavramlar, burjuvazide evlili-
gin, hatta 17. ve 18. yiizyillardan itibaren kuzeybat: Avrupadaki
aristokrat evliligin temel ilkeleri haline geldi. Partnerini tercih
etme hakki az ¢ok kabul gordii ve giderek “agk ve evlilik s6zciik-
leriayni ciimle i¢inde [daha ¢ok] kullanilmaya™' baglands; an-
cak elbette insanlar halen kendi simiflarindan kisilerle evlenme
egilimindeydi).” 19. yiizyilda, cinsel agk ile evlilik arasindaki
bag “burjuva aile ideolojisi’*’nin tamamlayici pargas: haline
geldi; buideolojidekiromantizm ve agk kavramlari kapitalizmi
birkag yiizy1l boyunca ve niifusun en azindan bazi kesimleri

87. Young 1981, s. 48.

88. Kollontai 1978, s. 282-4.
89. Jakobsen 2012, s. 23.

90. Duggan 2003, s. 6.

91. Coontz 2005, s. 134, 124.
92. Trumbach 1989, s. 134.
93. Weeks 1981, s. 26.
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i¢in “(en azindan zaman zaman) varhigim siirdiirebilir” kilmig
oluyordu.®

Ancak bu agk ve ozgiirliik anlayislar, esitlik anlayisiyla
karigtinlmamalidir. Protestan kiliseleri (kokten dinci olanlar
harig), erkegin hanenin reisi ve kamusal yagamda otorite hakk:
sahibi oldugu goriisiinde Katolikler kadar netti. Bu dénemde
gerceklesen sey “esler arasindaki hiyerarsi’nin ortadan kalkmasi
ya da zayiflamasi degil, “yeni maddi temeller iizerine...yeniden
inga edilmesi™ idi; “bu terim...” ailenin “ayn bir birim, aile
reisi tarafindan yonetilen ‘kiigiik bir devlet’ ” olarak yeniden
yapilmus tanimiyd1.%

Bu gelismelerin ardindan, yeni bir escinsellik rejimi dogdu.
Bu bir ge¢is donemi rejimiydi: Feodal egcinsellik rejimlerinden
ok farkliydi ancak 19. ylizy\lin sonlarinda emperyalist Avrupada
ortaya gikacak olan homoseksiiellik algilama bigimlerinden de
oldukga uzakt1. Bu yeni rejimin bagkarakterleri “efemineler” ya-
hut “seviciler” idi. Diinyadaki gegmis ve mevcut gogu escinsellik
rejiminde oldugu gibi -ve kélelik toplumlar: ile feodal toplum-
larda yaygin agirhikli olarak kusaklararas iligkiler rejimleriyle
tezat bicimde- hakim oriintiisii transgender idi. Ancak kritik
agilardan, efemineler ile seviciler seklinde adlandirilan ériintiiler,
tarihteki diger gogu transgender iligki bigiminden farklilik gos-
teriyordu. Bu oriintiilerde goriilen escinsel iligkiler ticarilegmisti,
alimip satilan bir sey olmustu. Bu iliskilerin igerisinde olanlar
gogunlukla sehirde yagiyordu; oysa bagka kiiltiirlerde translar
genellikle, tarihte gogu insanin yagamis oldugu gibi koylerde
yasiyordu, 6rnegin 18. yiizyilda Hollandada kirsal bolgedeki
oglancilik vakalari gehirlerde gériilen oglan gocuklarinin igeri-
sinde oldugu vakalara gore daha sik goriilityordu.

Halbuki pek ¢ok kiiltiirde translar ¢ok detayl akrabahk
aglarinin bir pargasi olmus ve hemcinsleri olan kisilerle istik-
rarh evlilik baglar1 kurmuglards, bahsi gegen Avrupali translar

94. Crosby vd. 2012, s. 132.

95. Seccombe 1992, s. 243.

96. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 4.
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ise geleneksel akrabalik baglarina dahil olmak §6yle dursun,
biiyiik dlgiide bu aglardan koparilmiglardi. Avrupadaki es-
cinsel altkiiltiirleri, toplumca onaylanmig herhangi bir evlilik
tirriinden ziyade agag yukar para karsih fuhugla ilgili olu-
yordu. Ornegin Hollandada, erkek egcinsel fahigeler ile kadin
fahigelerin mubhitleri epeyce gakistyordu.’ Burada kritik olan
nokta, bu altkiiltiirlerin, hakim din Huristiyanlik tarafindan
onaylanmaktan ziyade ona aykir1 olmasidir.

Kugsaklararasihik ve diger escinsellik 6riintiileri bu ticari-
lesmis transgender oriintiisiiyle aym anda varlik gostermesine
ragmen, kuzeybat1 Avrupa erken burjuva toplumunun egcin-
sellik formasyonunun bir biitiin olarak “efemine-egemen”
oldugunu soyleyebiliriz. 18. yiizyilin baslarinda, Londrada,
Paris'te ve Amsterdamda “efemine” altkiiltiirleri ortaya giktu:
Bunlar, “toplumdan dislanmis bir kadin tiirii” olarak goriilen
“belirgin bigcimde efemine olan erkek” azinlik grubuydu. Bir
gencin eriskinlige gectiginde aktif rol iistlenmeye baglamasi bu
rejimde daha nadir gozlenen bir gey haline geldi*® Hollanda'nin
bityiik sehirlerinde de 6zel toplanma alanlari ve iiyelerinin
birbirine kadin isimleri verdigi “gergek cinsel piyasasi®yla
benzeri aglar mevcuttu.®® 18. yiizyiin daha sonlarina dogru
Londrada kadinlardan olusan bir “seviciler” veya “erkek Fat-
malar” altkiiltiirii ortaya gikt, 18. yiizyil sonunda bunlardan
bazilar1 kadinlar: bagtan gikarmanin bir yolu olarak kargi cinsin
giydigi kiyafetleri giymeye baglad1.'®

Giinlimiize pargalar halinde ulagan tanikliklara bakila-
cak olursa, evlilikte, ailede ve toplumsal cinsiyet rollerindeki
degisikliklerin egcinsellik formasyonu iizerinde dolayh ve
karmagik bigimde de olsa, anlamh bir etkisi olmugtu. Rone-
sans déneminin Floransa’sinda oglancilarla ilgili yapilan takip
islemlerine dair tanikliklar, oglanlarla seks yapan erkeklerin

97. Van der Meer 1994, s. 172, 152-3.

98. Trumbach 1989, s. 130, 137, 139.

99. Huusen 1989, s. 144, 147, 145.

100. Trumbach 1994, s. 111-14, 121-2.
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genglerin giizelligine kars1 hassasiyetleri oldugunu ve cinsel
tutkularina yenik diigmiis olduklarini; ancak bunun onlar
uzun siireli romantik iligkiler kurmaya sevk etmedigini 6ne
siirmektedir. Buna kargin, Londrada 1690’larda ve 18. yiiz-
yilin baslarindaki yasal takip islemleri kayitlarinda romantik
tuzak oyunlariyla beraber goriilen sahte evlilik raporlar yer
almaktadir.'” Hollandada da, uzun siireli ask dykiileri ve en az
bir tane irticalen gerceklesmis bir evlilik s6zlesmesine iligkin
kanitlar mevcuttur.!? 18. yiizyilin baslarindaki Paris’ten de
benzeri raporlar mevcuttur.!®®

Avrupa tarihinin erken dénemlerinden, yetigkin erkeklerin
daha geng erkeklerle veya erkeklikten kadinliga gecis yapmus
translarla cinsel iligki arayisina girebildikleri ortamlarin var-
Iigina dair kamtlar bulunmakla birlikte, 17. ve 18. yiizyillarda
sosyal ve romantik altkiiltiirlerin ortaya ¢ikmasi yeni bir seydi.
Ayni sey, o donemde halen nadiren rastlanan efeminelerin
kolektif eylemde bulunma hali igin de gegerliydi: 1725’te bir
baskin esnasinda Londra'da polisle gergeklesen siddetli bir ¢a-
tigma, iki yiizyildan fazla bir siire sonra ABD'de gergeklesecek
dragqueenlerin ve fahiselerin direnisinin (6zellikle Stonewall
isyaninin) onciilii gibiydi.'*

Benzeri egcinsel ortamlar, 1860’larda feodal doneminin
sonlarim yagayan Rusyada da, 6nce St. Petersburgda Nevski
Bulvarr'nin elit titketim ortamlar ile bitisigindeki Pasaj adli
ahgveris merkezinde, kisa bir siire sonra ise Moskova'nin biiyiik
caddelerinde ortaya ¢iktr. Bat1 Avrupada oldugu gibi burada
da fuhus bu escinsel ortamlarin 6ne ¢ikan bir 6zelligiydi, bu
dénemde hamamlarda erkek erkege kargilagip tanigmalar daha
ticari bir nitelik kazanmgt1 ve fahigelerin pek gogu transgender
idi. Bundan bagka, “ataerkil kirsal baglar ¢6ziiliip koptuk|[¢a]”,
“gelismis ve gok yonlii sehir yagaminin oksijeni” kimi Rus ka-

101. Norton 1992, s. 100-2.
102. Van der Meer 1994, s. 164-6.
103. Merrick ve Ragan 2001, s. x.
104. Feinberg 1998, s. 102.
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dinlarina erkek kiyafetlerini ve davramiglarim benimseyerek
diger kadinlara kur yapma cesaretini vermisti.'®

Yine de ticarilesmis transgender oriintiiyle nitelenen bu yeni
rejim, aradaki farkin ayirt edilmesinin giigliigiine ragmen, bir
agidan gogu akrabalik iliskilerine dayali transgender rejimden
aynlmaktaydi Antik Yunan'in kinaidi kimligi ile birgok bas-
ka kiiltiirde erkeklikten kadinliga gegis yapmus translar igin
penetre edilmenin temel alimirken, modern Bat1 Avrupanin
ticarilesmis transgender oriintiisiinde efeminelik genellikle,
iistlendigi cinsel rol ne olursa olsun “aligkanliktan oglancihk”
yapan erkeklere atfediliyordu. Oglancilar, eril sinirlari ierisinde
kalmay: bagaramayip kadin gibi, “doyumsuz, yani erkeklige
sigmayan sekilde zayif karakterli” olduklar igin, “efemine bir
dis goriiniisle cezalandirilmis” olarak goriiliiyordu.'%

105. Healey 2001, s. 11, 30-1, 39-41, 26-9, 33-5, 39-41.

106. Van der Meer 1994, s. 192-3, 185. Aktif ve pasif konumunda olan partnerler
arasindaki net olmayan aynm, aralarinda Rictor Norton, Randolph Trumbach
ve Theo van der Meer gibi isimlerin de bulundugu bazi akademisyenlerin bu
rejimi “esitlikei” olarak tanimlamasina yol agmustir. Bu nitelendirme birkag ne-
denden dolay: tariymaya agik goriinmektedir. 11k olarak, Trumbach bu rejimin
ortaya ¢ikisini, bu donemde kadinlar ve erkekler arasindakis iligkilerin genel
olarak daha egitlikgi bir hal aldig1 iddiasiyla agiklamugtir, s6zgelimi bir rnekle
soz etmek gerekirse, Wally Seccombe tarafindan iiriitiilmiis bir iddiadir bu (bkz.
95 numaral dipnot). Ikincisi, mahkeme kayitlan birgok davalinn, iglerinden bir
tanesinde de s6z konusu erkegin “kadin yapisina sahip” oldugunu soyleyerek
agikladig gibi pasif roliinde tercihleri oldugunu ifade ettiklerini géstermektedir.
Muhtemelen, bu erkekleri penetre eden erkekler, ya karsihginda para aldiklan
i¢in ya da yoksul degil daha varlikh olduklar igin “aliskanlik halinde oglanciik
yapanlar” gevresinin disindan olmalan daha miimkiin gériiliiyordu, dolayisiyla
kendilerini transgender olarak algilamalar1 veya gevreden 6yle algilanmalar: daha
disgiik olasihktr. Mahkeme kayitlani aynica, belirli bir cinsel role bagh kalmanin
genel kabul gordiigiinii, bunda degisiklik yapilmasinin bilhassa korkung bir sey
olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir; hatta Amsterdamda bir sava (yalan
soyleyerek) yalmizca hem penetre eden hem de pasif roliinde olan oglancilann
idam edildigini yazmig (Van der Meer 1994, s. 160, 162). Bu, Jeffrey Weeks'in “her
toplumsal siniftan pek gok erkegin altkiiltiire dahil oldugu; ancak gok azimin
yasamuni buna gore diizenlemis oldugu” seklinde vardig kaninin dogru oldugu-
nu, yagamin buna gore diizenleyenlerin de ¢ogunlukla “gérece ‘profesyonel’ olan
birkag kisi” oldugunu, bunlarin da sikhkla ve agik bicimde transgenderlara oldu-
gunu diigiindiirmektedir (1981, s. 110).
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Pek ¢ok kiiltiirde translar geleneksel dinler igerisinde,
ornegin samanlar olarak, belli bash ¢izgileriyle net bigimde
tanimlanmig roller iistlenmis oldugu halde, erken burjuva
dénemini yasayan Avrupada translar, hem sivil makamlar
hem de Huristiyan kiliseler tarafindan suglu kabul edilip ezi-
yet gorityordu. Bu eziyetler araliklarla fakat siirekli devam
ediyordu. Sozgelimi, Fransiz belgeler, 1519dan 1783 kadar
bir dizi “oglanc1” yakma vakas: gergeklestigini gostermekte-
dir. Fakat Parisli bir polis memurunun Fransiz Devrimi’nden
sonra alaya bir iislupla yapmus oldugu gozlemde belirttigi
gibi, eski rejimde ceza “en sugluya degil, en az himayesi ola-
na” veriliyordu. “Yardak¢r” tutan mesum insanlarin arasinda
16. yiizyilda kral III. Henri varken ve XIV. Louis’nin metresi
bir yiizyil sonra “bu igreng ahlaksizlar1” cezalandirmasi igin
ona srar ettiginde kralin “Oyleyse senin erkek kardeginle mi
baglamaliy1z?” diye cevap verdiginden, durumun bagka tiirlii
sonuglanmasi zordu. 18. yiizyilda, 6liim cezas istisnaiydi ve
bir haminin ricada bulunmasi halinde saliverilme yaygind1.'”
Ingilterede zuliim 17. yiizyilin sonunda, 1720’lerde ve 19. yiiz-
yilin ilk ¢eyreginde dalgalar halinde goriillmekteydi.'® Zuliim
dalgasinin 1730-31'de baslayip en az 800 oglancihik davasiyla
1811%e dek siirdiigii Hollandada, iist simiftan olan siiphelilerin
gogu “ya ceza almad ya da hig iskence gérmedi”'® Bununla
birlikte, acimasiz cezalar alma tehdidi, altkiiltiirii kapali ve gizli
tutmayi saglayacak kadar ciddiydi.

18. yiizyilda Bat1 Avrupada, “oglancili[ga]” araliklarla uygu-
lanan ortagag iskencelerinin ardindaki dini saik, bityiiyiip geli-
sen devlet aygitinin kismen yiizyillardir siiregelen, soziimona
bilimsel ideolojiyle mesrulastirilan toplumsallik ve cinsellikle
ilgili her seyin lizerinde kontrol saglama gabalariyla 6rtiismeye,
hatta bunlar bir 6l¢iide ortagag uygulamalariyla agik atmaya
basladi. “Anormallik” kategorisi “giinah” kategorisine ilave
107. Merrick ve Ragan 2001, s. 20, 23, 93, 98-9, 124-6, 31.

108. Weeks 1981, 5. 100.
109. Van der Meer 1994, s. 139, 145; Huusen 1989, s. 143-9.
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edildi, sonra da yavag yavas onun yerini aldi. Sozgelimi, italyan
adli doktorlarin heniiz 17. yiizyilda, penetrasyon gergeklesip
gergeklesmedigi saptamak amaciyla makat muayenesi yapma-
lan 6rneginde goriildigii gibi, tip ile devlet giderek daha da el
ele cahiymaya baglad1."® Bilim insanlari, kadina 6zgii “histeri”,
mastiirbasyon ve gebelikten korunmanin tehlikelerine dair
yaptiklar1 uyarilarla yavas yavas Hiristiyanhgin giinah ¢ikartma
roliinii iistlenmeye baglad1.!"! 18. yiizyilda devletin cinsel yagam
tizerinde denetim kurma roliiniin giderek atmasi, yalnizca cin-
sellik yoniinden yeralt: olana karg: dalgalar halinde gergeklesen
zuliimlere degil, tipki 1753 Ingiliz Evlilik Yasasr'nda oldugu gibi,
evliligin diizenlenmesi iizerinde kilisenin geleneksel roliiniin
gasp edilmesine de yansimigt1.!'?

Mahremiyet ve 6zgiir iradeyle riza gibi burjuva diigiinceler
ancak agama agama ve kismen de olsa, Aydinlanmaci diisiiniir-
lerin cinsel yagama iligkin bakis agilarinin degismesine katki
sagladi. Philosophes’ Encyclopédiede 1765 yilinda yazilmig olan
sodomiyle ilgili madde geleneksel, sert cezalarin tekrar olsa
da daha insancil yasalara iliskin genel istek diger filozoflarin
en sonunda oglanciligin sug olmaktan ¢ikarilmas: teklifini
getirmelerine neden oldu. Bununla birlikte, 1780’lerde, Nicolas
de Condorcet bu “rezil, igreng ahlaksizi[g1n] bagka insanlarin
haklarini ihlal etme[digini]’ ve bunun “en uygun cezasi[nin]
hor gérmek” oldugunu iddia etti.""?

Devrimci Fransiz Millet Meclisi Ceza Hukuku Komitesi'n-
den belgeler giiniimiize kalmamis olmakla birlikte, bu gibi
tartigmalar 1791’de egcinsel cinsel iligkilerin (resit olmayanlar
ya da kamusal ortamda gergeklesenler igin gegerli olmasa da)
sug olmaktan ¢ikarilmasina yol agmis olabilir. Yine de zama-
nin gogu figiirii bu konuda bu karardan o kadar emin degildi.
Daha sonralar1 oldugu gibi o zaman da genis gesitlilikte LGBT

110. Beccalossi 2012, 5. 51.

111. Foucault, alinti, Halperin 1990, s. 26.
112. Weeks 1981, s. 24; Adam 1985, s. 664.
113. Merrick ve Ragan 2001, s. 155-7, 160-1.

153



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

haklarini kapsamayan bu su¢ olmaktan ¢ikarma durumu,
baskinin gerekgelerini ve bigimlerini degistirdi ancak orta-
dan kaldirmadi. 1794 yilinda bir Paris mahkemesi iki adam
“olagandis: cinsel iliski sugu”ndan bir y1l hapse mahkam etti,
temyiz talebini yargilayan bir tist mahkeme, yasalardan sorumlu
Kurultay Komitesi’'nden goriis talep etti, gerekgesi ise bunun
“uyandirdigs yilgy, yasalarda s6z edilmesi men edilmis bir
su¢”!!* olmasi idi. Fransiz ihtilali ve Napolyon dénemlerinde
gergeklestirilen fetihlerin, Belgika, Litksemburg, Hollanda ile
Italya ve Almanya’nin baz1 bélgelerini de kapsayacak sekilde
Bat1 Avrupanin biiyiik kismina getirdigi kisith da olsa sug
olmaktan ¢ikarma uygulamas: boyleydi. 1848 itibariyle, sug
olmaktan gikarma, ispanya ile Almanya'nin birgok bagka bol-
gesine de ulagmugt.''

Fransiz devrimi modeli, her ne olursa olsun, kadinlarin
cinsel 6zgiirliigiiniin artmasina fiilen higbir katkida bulun-
muyordu; zira onlara tali ve bagimli konumda olmalarim ye-
niden benimsetiyordu. 1804 Napolyon Kanunlari, kadinlarin,
gocuklarda ve akil hastalarinda oldugu gibi, ceza ehliyetinin
olmadigin iddia ediyordu."® Ayrica, escinsel iligkiler hem
Fransada, hem de onun etkiledigi iilkelerde, sozgelimi 1811den
sonra uzun yillar boyunca Hollandada, sug olmaktan ¢ikaril-
diktan sonra “umumi adaba aykir1 hareket” sayilarak etkin
kovusturma iglemlerine tabi tutuluyordu.'”” Latin Amerika’nin
bityiik bir kisminda da, 6rnegin Brezilyada 1830 yihinda, yani
Portekizden bagimsizligim kazanmasindan kisa bir siire sonra,
bu resmi olarak sug olmaktan ¢ikarma ve araliklarla goriilen
eziyet verici uygulamalar modelinin aynis1 benimsenmigti.'®

Devrim ve irtica dalgalari, daha sonralar: da olacag gibi 18.
yuzyil ile 19. yiizyilin baglarinda eziyet uygulamalarimin azahp

114. Merrick ve Ragan 2001, s. 171, 221-3, 227-8.
115. Beachy 2010, s. 807.

116. Latimer 2005, s. 7.

117. Van der Meer 1994, s. 141-2.

118. Green 1999a, s. 21.
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yeniden baglamasi lizerinde muazzam bir fark yaratti Kita
Avrupasr'nin ¢ogu bolgesinde escinsel iligkinin sug olmaktan
¢ikarildig1 donemde Avrupadaki devrimci degisime kargi diren-
cin merkezi olan Britanya, erkekler arasinda escinsel iligkiye bir
baskida artiga sahne oldu. 1805 yilindan itibaren, “oglancihk”
sebebiyle verilmis halka agik gergeklestirilen idam cezalarinin
sayis, takip eden uzun yillar boyunca hemen hemen her yil
birkag tane eklenecek bigimde artig gosterdi. Oglanciliga ilis-
kin sert yasalarin ve miisamahasi olmayan toplumsal ortamin
goziinii korkutmus oldugu Ingiliz elit tabakasi mensuplari, sik-
likla Fransa veya ltalya gibi daha hoggériilii iilkelere sigind1.'*?
Fransiz Devrimi'ni destekleme egilimindeki Ingiliz radikalleri
dahi, kendi giittiikleri amaglar dogrultusunda, escinsellik kar-
sit1 polemikler igerisinde yer ald:: Radikal milletvekili John
Wilkes aristokrat rakiplerini oglancilikla itham etti; radikal
matbaaci William Benbow din adamlar arasinda oglanciik
konusu iizerinde durdu, Black Dwarf adl dergi “[aristokrat
ziippelere] adam demenin bagiglamir yan olmadigr’m yazdi.'?°

Somiirgecilik ve Egcinsellik

Ticarilesmis transgender 6riintiiniin ve buna uygulanan
baski ve zulmiin yer aldig1 Avrupa cinsellik rejimi, Bat1 Ya-
rimkiirede dengesiz bir dagilim gosteren 6ncii bir rol oynadi.
Yerlesimci somiirgeciligin oldugu bolgelerde, yiiz yillar boyunca
Londrayla veya Paris’le kiyaslanabilecek bityiik gehirler ve de
efemine-egemen rejimle kiyaslanabilecek belirgin higbir sey
olmad:. Ornegin, anlagildig1 iizere, sdmiirge New Englandda
belirgin higbir escinsel altkiiltiirii igermeyen, yalnizca raslan-
tisal escinsel cinsel iligkilere vaka temelli baski vardi.'?!

Ancak; Amerika kitasinin, Avrupal azinhigin, ¢ogunlugu
olusturan yerli halki hitkkmii altina alarak Afrikalilar1 kole-
lestirdigi bolgelerinde, Avrupanin hitkmiiniin dayatilmasz,

119. Green1999a, s. 21.
120. Clark 1995, s. 143, 154-5.
121. D’Emilio 1983b, s. 10.
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beraberinde Avrupa cinsellik geleneklerinin dayatilmasim
da getiriyordu. Yerel cinsel pratiklerin yasaklanmas, bir yan-
dan akrabalik yapilarinin bozulmasini, sémiiriiye dayal zorla
galishrmay: ve iicretli isgiiciiniin tesis edilmesini kolaylasti-
rirken, genis kapsamli sémiirge toplumlarin onlari fetheden-
lerin gereksinimlerine hizmet etmesini saglama siirecinin bir
pargasini olusturuyordu. Fethedilen halklarin cinsel davrams
kaliplan genellikle vahsi, ilkel, Hiristiyanliga aykir1 oldugu veya
“sozle ifade edilemeyecek denli ahlaki ¢6kiintii[ye]”'?? batmig
oldugu gerekgeleriyle baskilaniyordu.

Kuzey Avrupa’nin ¢ogu yeri dahil, devletsiz toplumlar
Avrupa istilasi ve hikimiyetine bilhassa maruz kaldigindan,
buralarin genellikle transgender-egemen escinsellik rejimleri,
gergeklestirilen tabi kilma, déniigtiirme ve asimilasyon araci-
higryla yok olmasi en muhtemel olanlardi. Amerika kitasinin
yerel halklar1 arasinda egcinsel erotizmin varligy, ispanyollar
tarafindan onlarin kokiinii kazimak ya da en azindan onlan
fethetmek, miilksiizlestirmek ve doniistiirmek igin bir mazeret
olarak bile kullanildi. Meksika'nin Ispanyol fatihleri “ ‘sodomi’yi
Kizilderililere 6zgii bir giinah olarak ele alip pesine diisiiyor,
bu sifatla onu biiyiik élgekte cezalandiriyorlardr”'? Ornegin,
Orta Amerikadaki Ispanyol istilasina iligkin bir vakayiname,
kopeklerini berdachelar'in iizerine saldiklarim gostermekte-
dir.!** Ispanyol sémiirgeciler, Kiibada sodomiyle sugladiklar1
Karayip yerlisi Kizilderilileri igdis ediyordu.'>

Brezilyada, 1591-1593 tarihlerinde Engizisyon, bir kéleyi
oglancilik 4detini bugiinkii Angola veya Kongo bolgesinden
getirmis olmakla sugladi.?s Brezilyada 1587 ile 1794 yillan
arasinda, 4.419 kisi Engizisyon mahkemesi huzurunda oglan-
cilikla suglands, bunlarin igerisinden 30 kisi kaziga baglanarak

122. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 7.
123. Mejfa 2000, s. 46.

124. Saslow 1989, s. 103.

125. Lumsden 1996, s. 46.

126. Trevisan 1986, s. 55.
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yakildy, diger pek ¢ogu ise kiirek cezasina, siirgiin, malvarhgina
el konulmasi ya da halka agik sekilde gergeklestirilen kirbag-
lama cezalarina mahkam edildi.'’ Portekizliler 16. yiizyilda,
Goada “sodomitler(i]” yakarak 6ldiirdii.!?® Protestan kilisele-
rinin de bunlar1 daha hog kargilayan bir yonii yoktu. Ornekse,
Tahitideki misyonerler, buramin kralin1 oglanlarla olan “rezil
miinasebetleri” dolayisiyla kinamigt1.'?

Amerika kitasina gotiiriillen Afrikah koleler, beyazlarla
cinsel temas kurmaya layik gorillmeyip yine de beyaz kole
sahipleriyle buna maruz kahyor, “sehvet diigkiinii, gayriahlaki
ve kontrolsiiz”, beyazlarin gzetim ve denetimine muhtag kisiler
olarak kotii ve algak goriililyordu.'® Yine de Hiristiyanhgin
neredeyse tamaminda egemen din oldugu Amerika kitasinda
bile, yerel cinsel rejimler somiirgecilik tarafindan tamamen
ortadan kaldirilmis degildi. Kolelerin politik ve sosyal ya-
pilary, hatta dilleri yok edilmesine ragmen, Bat1 Afrikadaki
Dahomeyler’in ve Yorubalar’in dinlerinde yansimasimi bulan
transgender rejimlerin unsurlarini korudu.

Sozgelimi Haiti'de escinsel 6riintiiler, vodou dinindeki farkli
cinsiyetten tanrisal varliklar tarafindan ele gegirilme inancim
yansitmak suretiyle varhgim siirdiirdii.’* Androjen tanri-
sal varliklar tarafindan ele gegirildigine inanilan travestilere
iliskin de benzeri inanuslar, yerlesik halkimin ¢ogunu, tipki
Haitidekilerin oldugu gibi, Bat1 Afrikadaki eski Dahomey
Krallig1 bolgesinden getirilmis olan kolelerin olusturdugu
Bahia, Brezilyada 1830 civarinda ortaya ¢ikan candomble di-
nine girmigti."*? Kiibada, agirhkh olarak Yorubalarin dininden
tiiremis olan santeria “cinsiyet iistiinliigiiniin avantajh bir bigi-
mi”* haline geldi, bu esnada Kiibali Katolikler ise Yorubalarin

127. Green1999a, s. 21.
128. Greenberg 1988, s.311.
129. Besnier 1994,s.290-1.
130. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 35-7.
131. Murray 1990, s. 516.
132. Trevisan 1986, s. 171-4.
133. Arguelles ve Rich 1989, s. 445.
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tanrisal varliklarindan yola ¢gikilarak gekillendirilmis Katolik
azizlerine adaklar adiyorlard1.'*

19. yiizyilin ortalarinda, Carlik Rusya’sinin geniglemesi
Miisliiman Orta Asya'nin biiyiik b6liimiinii egemenligi altina
almasini saglads, ki bu bolgelerde kusaklararasi iligki gelenekleri
hakimdi. Ozbekistan ve Tirkmenistanda, bachi ad1 verilen fahi-
se oglanlar geleneksel olarak genelevlerde ya da dans topluluk-
larinda istihdam edilirdi. 20. yiizyihin baglarinda, ¢arhik resmi
makamlar “yerli halkin barbar adaplari[na]” kars: baskici bir
tutum takinarak, 6zellikle Orta Asyada “oglancili[ga]” zuliim
uygulamalarini artirdi.’* Ruslar da Avrupali ilk sémiirgeciler
gibi Orta Asyadaki egcinsel cinsellik formasyonlarinin yaygin
olugunu orada yerlesik olanlarin ahlak ve medeniyet yoksunlu-
gunun kamtiolarak gosterdi ve kendi fetihlerini bunun iizerine
mesrulagtird. 19. yiizyihin baslarinda iran’a giden Ingiliz ve

lara iligkin aym tiksinti ifadelerini kullanmiglards.'

Romantik Dostluklar

Erken donem burjuva rejimleri igerisinde son bir egcinsel
orintitye 6zellikle bir baghk agmak gerekiyor; zira bu oriintii
daha sonra homoseksiiellik kavraminin gelisiminde 6nemli
olacakti. Bu, igerdigi cinsellik unsuru genellikle inkar edilebilir
fakat tutku yoniinden yogunlugu tartismasiz olan, hemcins
romantik arkadaghk 6riintiisii idi.

Yeni burjuva Bat1 Avrupa toplumlarinda, “sodomi[ye]”
uygulanan ortagag ve erken modern dénemlerindeki baski-
larin devamhlig inisli ¢ikigh olmakla birlikte, mahremiyet,
samimiyet ve romantizm kavramlarinin giderek yayilmasinin
escinsel formasyonun daha iistiikapali cinsel yonleri tizerinde
dahakalic1 bir etkisi olmugtu. Uretim adim adim ev igi alandan
ayrilmaya baslayinca, erkegin tistiin kadinin asag1 oldugu eski

134. Lumsden 1996, s. 43.
135. Healey 2001, s. 159, 8, 96-8.
136. Najmabadi 2005, s. 35.
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hiyerarsi anlayis1 yerini erkeklerin ve kadinlarin ayr ayr bir-
birini tiimleyen alanlarina birakmaya bagladi ki bu da egcinsel
duygusal baglar1 onlar cinsellik y6niinden tanimlamaksizin
gelistiren bir sey oldu. Bu rejimin “erkege 6zgii is alanim kadina
6zgii ev alanindan ayirmas orta sinif ziimresinin gostergesi
haline geldi” 1790’larin sonlarinda, Ingiliz orta sinifi arasinda
ise, onlar1 “sefahat diigkiinii aristokrasi’den, “ahlaksiz ayak
takimi”ndan ve Fransiz Devrimi’nin s6ziimona cinsellige ver-
digi izinden ayn tutarak “erkeklerde kendini kontrol etme]yi],
kadinlarda iffet[i]” var etti.'”’

Bu rejim igerisinde, kadinlarin eril “kas giiciine dayah deger-
ler” ile “rasyonel degerler”den ziyade “kalbin degerleri’ne bagh
olduklar: varsayihyordu. Kadinlarin ayn diinyasinda yasayan
kadinlar i¢gin, kadinlar aras1 yogun, romantik arkadaghk ilis-
kileri kurmak miimkiin hale geldi. Tarihgiler 18. yiizy1l ile 19.
yuzyl arasinda kadinlar arasindaki yogun arkadaslik baglariny,
ki baz1 6rneklerde evli olmayan ve evlerini, hatta yataklarim
paylasan kadinlar s6z konusuydu, iginde yasadiklar1 toplum
tarafindan kabul goren, hatta idealize edilen iligkiler olarak
tanmimlamugtir.'*® 1778 yilinda birlikte kagarak Gallerde yillarca
beraber yagamis olan Eleanor Butler ile Sarah Ponsonby’nin
ideallestirilen iligkisi en bilinen 6rneklerden biridir.'*

Orta sinif agisindan bakinca, isgi sinifi igin ne gergek an-
lamda aile hayatina benzer ne de romantik dostluk miimkiin-
dii; giinkii erkek isgilerin igi onlar1 orta siniftan erkeklerin
kamusal alandaki ugrasilarina katilmalarina izin vermiyor,
kadin ig¢ilerin isi ise onlarin idealize edilen anlamda ev ortam
kurmalarina engel oluyordu. Fakat ig¢i simfindan olanlar, her
seyi daha farkh bir agidan goriiyordu. 19. yiizyilda ig¢i sin1-
findan erkekler tam vatandaghk hakk: iddia etmeye baglad.
Alt tabakadan kadinlar ise, Ingiliz “yardimlasma dernekleri”
benzeri, giivenilirligini kendi standartlarina gore belirleyecek-

137. Clark 1995, 5. 2, 7, 43-4.
138. Faderman 1991, s. 18, 1.
139. Trumbach 1994, 5. 133-5.
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leri kadinsal baglar kurmanin miimkiin oldugu kendilerine ait
aglar kurdular. I¢lerinden ekonomik dzgiirliige sahip olan az
sayida kadin erkeklerle evlenmektense birbirleriyle yasamay1
tercih etti, tipk: Ingilteredeki Irlandal sokak saticis1 kadinlar
veya 1789 yilinda beraber ¢aligip aymi pansiyonda beraber
kalan ve elli yildir “samimi tanidik” olan Londral iki kadin
sapkaci gibi.'*

Cinsellik unsurlari igersin ya da igermesin hemcins dost-
luklar, seksin iiremeyle ilintili dar anlaminin yani sira erken
kapitalist erkeklik ve kadinlik kavramlarina tami tamina
uyuyordu, dolayisiyla yogun duygusal ve fiziksel escinsel
baglar dahi zaman zaman aseksiiel olarak goriilebiliyordu.
Bagka o6rneklerde, 19. yiizyilin ortalarindaki homo-erotiz-
min, cinsel tezahiirlerinin etrafinda Walt Whitman’in Ca-
lamus siirlerinde yaptig1 gibi kigkirtic1 bir anlam belirsizligi
yaratabildigi soylenemezdi. Whitman’in erkek agkina bakig
kendi zamaninin tipik bakigi olsa da “tam da eril iktidarin
diizeni” seklindeki 6rtiik sorgulamasi onu istisnai kihyordu.'*!
Whitman’in cesaretini miimkiin kilan ey, hizla bityiiyen met-
ropollerdeki gorece hosgorii donemi, 19. yiizyilin baglar ile
sonlarindaki baski dénemleri arasinda yiizyil ortalarindaki
daha serbest gegis donemiydi. Ornegin, ¢ok uzun zaman-
dir ¢ogu kez orantisiz gii¢ kullanimini devreye sokan New
York’ta, 1796 ile 1873 yillar1 arasinda yalmzca 24 oglancihik
iddianamesi kabul edilmisti.'? Brezilyadan bazi tanikliklar,
orada, 1870’lerde Rio de Janeriodaki ¢ogu bolgesi “oglan go-
cuklarinin sapkinliklarina...terk edilmig”'** merkez Largo do
Rossio bahgeleri 6rneginde de benzeri bir seyin gergeklesmis
olabilecegini ortaya atmaktadir.

140. Clark 1995, s. 35-9.
141. Martin 1989, s. 182; ayrica bkz. D’Emilio and Freedman 1997, s. 123, 127-9.
142. Michael Lynch, alint: D’Emilio ve Freedman 1997, s. 123. Katz, bu dénem-
de yasanan ¢ok sayida escinsel romantik iliski belgelemistir (1976, s. 445-510).
143. Green1999a, s. 19.
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Belki de devrim sonrasi geleneksel iktidar elitin zayiflamas
ve kilisenin devletten ayrilmasi, i¢ Savag dncesi devletin az ge-
lismisligi ve sinir boyunca (beyazlarin) toplumsal kontroliiniin
zayiflig1 nedenleriyle ABDde olagandis1 bir hosgorii ara donemi
mevcuttu. Her durumda, 19. yiizyihn ortalarinda, homoerotik
egilimleri olan ABD’li erkek yazarlar, Bat1 sinirindaki bolgeleri
“homoerotik kovboy romantizmi[nin]” mesken tuttugu yer
olarak gorityordu, bir nevi Yunan imgesinin Byroncu kargilig:
“Bireysel 6zgiirlagiin, politik 6zgiirliigiin ve erotik cazibenin
birlestigi yer” olarak. Ureme organlarinin dahil oldugu cinsel-
lige iligkin tabu, erkek erkege dostlugun ifadesini bagka tiirli
olsa olaganiistii derecede bir serbesti olarak goriilecek bigimde
miimkiin kild1,'* bu hem uzun siireli cinsel birliktelikler hem
de bilhassa kovboylar ve ordudaki erkekler arasinda yaygin olan
kagamak cinsel iligkiler i¢in boyleydi.!* Bu donemde Amerika
yerlilerinin erotiklestirilmesi de 19. yiizyilin sonlar1 ABD’sinde
bir tiirlii dinmeyen soykirim irk¢ihigiyla tezat olusturuyordu.

19. yiizyilin daha sonlarina dogru homo/hetero ikiliginin
icat edilmesi, gegmisten miras kalan tiim bu egcinsel unsurlar
doniistiirecekti. Her ne kadar gogunlukla taninmaz bigimler
almug ve yepyeni goriiniimlere biiriinmiis olsalar da, yine de
tiimii bugiine dek ulagti. Tarih boyunca bin yillardir hikim
olan transgender ve kusaklararas iligki oriintiileri, bugiin
de halen queer alanlarin bir pargasidir. Hemcinsler arasinda
romantik dostluk daha sonraki zamanlarin lezbiyen/gey ve ho-
monormatif 6riintiilerin yanisirabazi yonlerden erken dénem
orta-sinifindaki homoseksiielligin isaretlerini olugtururken,
18. yiizyilin efemineleri ve sevicileri 19. yiizyilin “tersleri’nin
onciileri, “homosekstiel”in ilk sekli idi. Ancak emperyalizmin
ilerleyisi tiim bu unsurlar1 yepyeni bir ger¢evede yeniden se-
killendirecekti.

144. Martin 1989, s. 174, 173, 180.
145. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 124.
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1. Boliim
Emperyalizm ve Ters Cevirme (Inversion)

ildigimiz tizere, insanlar bin yillardir cinsel yagamlarim

diizen altina almug, 19. yiizyihn ortalan gibi yakin bir
gegmise kadar ise bunu “heteroseksiieller” ile “homosekstiel-
ler” arasinda bir ayrim yapmaksizin gergeklestirmislerdir. Bu
hetero/homo ikiligi 19. yiizyilin sonlarina dogru salt spesifik bir
kapitalist kiimelenme ve klasik emperyalizm gergevesinde esas
seklini almaya baglad1. Bu, kapitalizm igerisindeki, kapitalist
gelismenin uzun bir gerileme dalgasini takiben ve onunla etki-
lesim igerisinde zamanla gok farkh bir egcinsel formasyonuna
kayilmasina yol agan biiyiik degisimlerin dolayh bir sonucuydu.
Uzun bunalima verilen sistemik yamtlar icerisindeki somiirgeci
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genisleme, s6zde bilimsel irk¢ihigin yiikselisi, is¢i sinifina has
aile ticreti diye bir kavramin icat edilmesi, heteroseksiiel agkin
kutsanmasi, feminizmin ilk dalgas: ve cinselligin tibbilestiril-
mesi yer aliyordu. Hatta bir zamanlar homoseksiieller ayriks: bir
grup olarak ortaya gikmg, gogu kez, tipki giiniimiizde cinsiyet
gegisi gergeklestirmis kisilerin fiili olarak lezbiyen ya da gey
olarak tanimlandig: gibi, cinsiyet yoniinden ve seks agisindan
“ters” olarak* algilanmiglardi. Bu donemin egcinsel anlayis1bu
nedenle “ters-egemen” olarak nitelendirilebilir.

Ters-egemen diizen, kiiresel kapitalizme dahil olan ancak
dogrudan s6miirgelesmemis Latin Amerika ve Asya iilkelerini
de etkisi altina almigti. Avrupahlarin seks turizmi homoseksii-
ellikte yeni Avrupa tarzlarinin yayginlagmasina katkida bulu-
nurken, giiglenen Avrupa somiirgeciligi Afrika ve Asyadaki pek
ok yerel escinsellik formunun yok edilmesini gerektiriyordu.
Ancak cinselligin bilesik ve esitsiz toplumsal ingasi, kiiresel
cinsel diizenin farkhi cografi bolgelerinde farkh escinsellik
modelleri iiretti. Giiney Afrikadaki madencilik bélgeleri ile
somiirgelesmis Arap bolgesi, yeni gelistirilen hetero/homo
ikiligine gorece daha az tabi olan ayriks1 modeller gelistirdi
(“¢izginin digindakiler”). Avrupada escinsellik iizerinde giderek
artan baski, Almanyadaki sosyalist hareketle birlesen ve Rus
Devrimi’'nin oncii niteligindeki cinsel reformlarinda yansi-
masini bulan ilk egcinsel haklar1 hareketine ivme kazandiran
bir itici gii¢ oldu. Bununla birlikte, Nazizm ve Stalinizm’in
yiikselisi cinsellik zeminli ve 1950’ler boyunca emperyalist
demokrasilere dahi akseden bir tepkiye yol agt1. Ters-egemen
diizenin bazi unsurlar, 6zellikle de artan esitsizlik, irkgilik ve
imparatorlugun i¢ ige gegmesi bugiiniin gey normallesmesi
fikrine 6nciiliik etti; diger unsurlari ise oldukga farklyda.

* Karl Heinrich Ulrichs’in (1825-1895) getirdigi anima muliebris virili cor po-
re inclusa (erkek bedenindeki kadin) tanimiyla baslattif1 bilimsellestirmeci
seksolojik inversion (ters cevirme) mecazinin kullanilmaya basladigi d6nem.

(y.h.n)
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19. yiizyihin son birkag on yillik zamani zarfinda Avrupada
ve Kuzey Amerikada yeni diizen esas seklini almaya bagladikga,
19. yiizyrhin ortalarinda erkeklerin ve kadinlarin hemcinsleriyle
kendi aralarinda varolan romantizm igeren arkadaghk olanag:
kisitlandi. Daha 6nceleri varolan, Amerikan yerlisi erkeklerin
Bat1 Amerikadaki beyaz erkekler tarafindan erotiklestirilmesi
gibi olgular artik neredeyse tasavvur edilemez oldu. Gitgide
artan baski ve yaftalama, klasik emperyalizmin cinsel diizeninin
merkezi haline geldi.

Buhran ve Yeniden Yapilandirma

Tipki 2008 sonrasindaki yillarda oldugu gibi, 1873 sonrasi
yirmiy1l da tiim kapitalist diinyada uzun bir ekonomik durgun-
luk d6nemi olmustu. Simdi oldugu gibi, o zamanlar da bu, higbir
yerde ekonomik gelismenin olmadig1 anlamina gelmiyordu.
Aksine, ekonomist Alfred Marshall'in 1888de soyledigi gibi,
bu uzun bir “fiyat diisiisii, faiz diigiisii ve kir diisiigii™ done-
miydi. Karlardaki diisiis, sistemin bir biitiin olarak isleyisi igin
hayati 6nem tagiyan sermaye birikimi mekanizmasinin biitiinii
i¢in tehdit olusturuyordu. Bu giigliigiin iistesinden gelmek i¢in
diinya ekonomisinin esash bir bicimde yeniden yapilandirilmasi
gerekiyordu. 1890’larda krlilik ve daha hizh birikim olgularinda
gerceklesen yeniden yapilandirma, farkh bir ekonomik rejim
temeline dayanmiyordu. Sonugta bu ekonomik rejime kargilik
olarak yeni bir cinsel diizen, érgiitleyici kavramlan ilk kez (bu-
ginkiinden oldukga farkli bir anlamda da olsa) “heteroseksiiellik”
ve “homoseksiiellik” olan bir cinsel diizen geldi.

Kapitalizmin yeniden yapilandirilmas: diger pek gok seyin
yan1 sira, rekabet olanagin kisitlayacak bigimde sermayenin
yogunlagmasina ve merkeziyetgiligine yol agt1. Bu, bagka hu-
suslarda Marx1 yeren ekonomistler tarafindan biiyiik olgiide
onay gormiis bir siiregti? “Ortak hissedarlarin sahibi oldugu,

1. Hobsbawm 1987, s. 36.
2. Hobsbawm 1994, s. 103.
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iicretle tuttuklar1 miidiir ve yoneticileri ¢aligtiran” bityiik sir-
ketler “kendi girisimlerinin sermayedarhigina ve y6netimine
kendi ailelerini ve gergek sahislar1 gecirmeye basladr”. Gitgide,
genellikle banka ve simsarlik kokenli yatinmailarin olugturdugu
trostler ve karteller olarak birlesmeye baglayan bu sirketlerin
amaci rekabeti dizginlemek ve kir marjlarim muhafaza edip
devamli kilmakt1. Igyerleri diizeyinde, sermayenin dogrudan
kontroliinii artirip emegin 6zerkligini azaltarak daha az zaman-
da daha az isgiden daha yiiksek verim almak i¢in Taylorizm
ya da “bilimsel isletmecilik™ten gitgide daha ¢ok yararlanih-
yordu? Sermaye, isgiiciinii kontrol altinda tutma konusunda
artik ailelere daha az dayahyds, daha gok yeni yeni ortaya gikan
yonetici tabakasina ve biiyiiyen devletin baskic1 ve 6rgiitleyen
iktidarina dayaniyordu.

Kiiresel diizeyde, Bat1 Avrupa devletlerinin ve ABD’nin
somiirgeci yayllmaciigi kiskirttigi bu donemde, sermayenin
baskisi aragsaldi. Ozellikle 1870’lerden 1915 kadar, Afrikanin
neredeyse tamamy, Pasifik bolgesinin tiimii ile geriye kalan
Ispanya egemenligindeki bolgeler Ingiliz, Fransiz, Alman,
Belgika, italyan, Hollanda ve ABD sémiirgeci imparatorluklari
arasinda adeta kapisgilmis ya da yeniden paylagilmigti. Bunun
bir sonucu, insanlik tarihinde daha 6nce goriilmedigi kadar
“Avrupah bir y\izyil"in yasganmasi olmugtu. “Burjuva medeniyeti
her daim bilim, teknoloji ve imalattan miitesekkil iilii zaferiyle
bobiirlenmis” olmakla beraber, “imparatorluk devrinde de
kendi somiirgelerinde bobiirlenmekteydi™ Sémiirgelesmis ve
yari-sémiirge halindeki diinyanin, hammaddelerin emperyal
sanayi ve tiiketim i¢in tedarik edilmesi suretiyle “uluslararasi
bir uzmanlagma kafesi” igerisine kapatilmasiyla dogan bir
bagka sonug ise daha 6nce esi benzeri goriilmemis seviyede
bir esitsizligin ortaya ¢ikmasi olmugtu. 1750 ile 1800 yillar1
arasinda simdilerde emperyalist iilkeler olan yerlerde kisi
bas1 gayrisafi milli hasila bugiiniin egemen iilkelerindeki kisi

3. Hobsbawm 1987, s. 10, 43-5.
4. Hobsbawm 1987, s. 45, 18, 70.



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

bag1 gayrisafi milli hasila oraniyla agag1 yukari aym iken, 1880
yilinda bu oranin yaklagik iki misli, 1913’te ii¢ misli, 1950de
ise bes misli daha fazlayd.®

O siralarda Marksistleri, onceki binyil boyunca gogu devleti
nitelendirmis olan imparatorluk kurma anlaminin 6tesine
gegen Ozgiin bir tanimlamaya “emperyalizm” izerine yazmaya
iten uluslararasi gruplasma da bu olmugtu. Lenin bu uluslararas:
boyutun, yeni kiimelenme rejimini bir biitiin olarak tanimla-
mak igin “emperyalizm” kavramim kullanmay megrulastiracak
kadar kapitalizmin yeni yapisinin merkezinde oldugu kanaatin-
deydi: “Uluslarin ezilen ve ezen uluslar olarak ayrilmasi...em-
peryalizmin 6ziinii olusturur” diye yazmigt1.® Bu rejimin bazi
ozellikleri, sonrasinda gelen Fordist ve neoliberal dsnemlerde
ortadan kaybolurken, diger 6zellikleri devamlilik gostermisti:
Ekonomik diizenin sirketlesmis hali, finans kapitalin iistlendigi
anahtar ro), siirgit devam eden yogunlagma ve merkezilestirme
siireci ve de neoliberalizm etkisi altinda daha da ug noktalara
ulasarak biiyilyen ekonomik esitsizlik.

Klasik emperyalizm ¢agindaki irk¢ilik ile giiniimiizde-
ki irkgilik arasinda siireksizligin yam sira bir siireklilik de
mevcuttur. $imdi oldugu gibi o zaman da artan ejitsizlik ile
bolgeler ve halklar arasinda varolan kiiresel hiyerarsi; gelinen
son noktadaki yeni kogullar1 “agiklayan” ve benimseten ide-
olojileri ve 6nyargilan iiretti. Ancak 1870’lerden beri artan
wrkgilik olaganiistii derecede giiriiltiilii ama ideoloji bakimindan
capragikty; esitsizligi nedenleriyle agiklamakta biyolojinin yar-
dimina bagvuruldugundan, “rk” fikri dénemin ideolojisine en
az “geligme” kavraminin ettigi kadar niifuz etmisti’” Afrikal
kole ticaretinin ve koleligin kaldirilmasina ragmen, bu rejim
zamaninda iddia edilmis olan Afrikalilarin irksal agidan daha
asag1 konumda olmasi fikri, Afrika’nin sémiirgelestirilmesi
ve ABD’nin giiney eyaletlerinde Afro-Amerikali kolelerin

5. Hobsbawm 1987, s. 64, 15.
6. Lenin 1964, s. 409.
7. Hobsbawm 1987, s. 32.
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haklarindan mahrum edilmesiyle birlikte fiilen serf haline
getirilmeleriyle yeniden éne siiriilityordu. Ustelik, irka dayali
asagihk olma modelinin kapsami, imparatorlarinin Avrupada
6nceki yiizyillardaki halen genis bir hayran kitlesinin bulun-
dugu Asyahlara kadar geniglemisti.

Bu donemin alametifarikasi olan irk¢ilik s6zde bilimseldi,
aleniydi ve gogu kez kat1 bir bigimde resmilegtirilmisti. Sozgelimi
Birlesik Devletler'de, (en az bir Afrikali veya Afro-Amerikali
biiyiik biiytikannesi ya da bityiik bityiikbabasi olanlar “renkli”
diye siniflandirarak) “bir-damla-kan™ ilkesini kuran, (mahke-
mede beyazlar aleyhine taniklik edemesinler diye) Calif orni-
adaki Cinli gogmenleri “Kizilderili” (Amerikan Yerlileri) olarak
tanimlayan ve Sihlerin uzak “Aryan” koklerinin onlar1 “beyaz”
kilmadigina karar veren® tuhaf yasal hiikiimler mevcuttu. Bu irkg1
diizenlemeler, kimin Yahudi ya da yan-Yahudi oldugunu hitkme
baglayan Nazi Almanyasi uygulamalarinda, hatta tkinci Diinya
Savag: sonrasinda Giiney Afrika apartheid rejimindeki dort
temel tabakalagma tipinde yagamaya devam etti; Sermaye’nin
“bilimsel” igletmecilik ve toplumun biirokrasi yoluyla kontrol
altina alinmas: iizerine yaptif1 yeni vurguyla birlikte ilerledi.

Kapitalizmin toplumsal cinsiyet boyutu da bu donemde
yeniden sekillendirildi. Cok biiyiik olgekte iicretli isgiiciine
dahil edilen kadinlar ve gocuklar, genellikle ya yine kadin-
lar ve gocuklarla ya da “ataerkiyle igbirligi iginde” bir diizen
dahilinde kocalarinin veya babalarinin yaninda ¢alistiklar:
iizere, sanayilesmenin ilk evreleri, mevcut aile ve topluluk
bi¢imlerinin omuzlan iistiinde yiikseldi. Bununla birlikte, 19.
yiizyil boyunca gitgide daha ¢ok sayida kadin ve gocuk bityiik
fabrikalarda ¢aliymaya baglamus, erkeklerin aldig ticretlerin ki-
rilmasina yol agmust1.” Uzun galigma saatleri ile iiretim kaynakh

* 20. yiizyllda Amerika Birlesik Devletleri'nde yiiriirliikte olan yasal irki diizen-
lemeye dayali bir ilke. En azindan bir siyah akrabasi bulunani (bir damla kam
Afrikali olan) siyah kabul eden yasal diizenleme. (y.h.n.)

8. Puar 2007,s. 175-177.

9. Clark 1995, s. 20-23,306, 23-24.
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toplumsal yeniden iiretim (ki, giri§ boliimiinde belirtildigi gibi,
kapitalizmin ana 6zelligidir) goz 6niine alindiginda, bu durum
is gliciiniin yeniden iiretimi igin gerekli olan aile igerisinde
gitgide daha gok gerginlik yaratmaya bagladu.

Sanayilesmenin, emperyalizmin ortaya ¢ikisiyla genel hat-
lariyla kesigen daha sonraki evrelerinde bu sorun, en azindan
is¢i stmifinin daha iist tabakalarindan olan ¢aligan erkeklerin
eslerinin tam zamanl ev kadin ve anne olmalarim saglayacak
sekilde “aile iicreti” kazanmalanyla isci siuf1 igerisinde gitgide
biiyiiyen bir ayrim yaratilmasi yoluyla kismen ¢6ziilmiistii. Bu
sosyal tabakada, kadin egin evde kalabilmesi “toplum nezdinde,
ailenin yoksullagtinlmadigina dair goézle goriiliir bir kamt™°
olmustu. Britanyada 1850’lerden itibaren erkeklerin artan
maagslary, artik yikanacak daha ¢ok giysi ve bulagik, temizle-
necek daha fazla oda oldugundan 6tiirii ev igi yiikiinii artirds.
Bu, kadinlar1 1870’ler itibariyla giderek erillesen isgi-sinifi
kiiltiiriinden tecrit etmigti. Radikal Ingiliz ig¢i-sinifi kadinlari
bile, 6zgiir ask ve kamusal alanda kadinlara esitlik gibi radikal
taleplerinden vazgegmeye, bunun yerine kendilerini eg olarak
ve “ailelerini savunan militan anneler” olarak tanimlamaya,
kocalarinin kazanglarim igkiye harcamak yerine paray: eve
getirmelerini talep etmeye baglamigt1."

Bu degisimin beraberinde yegin ve 6zcii bir kadin-erkek
farkhiliklar ideolojisi bulunuyordu. “Mekanizmayi, yani is¢inin
uyum saglamas: istenen devinimleri yansitmak igin erkeklik
kavramu yeniden yapilandirilmigt1” ve sermaye “isgileri istik-
rarly, giivenilir, duygusuz, faal ve yararl bireyler olarak kontrol
altinda tutup diizene sokmay1 amaghyordu”? Igci sinifindan
erkeklerse, giderek “kendi erkekliklerini kanitlayarak iicretli
is diinyasinda basariy...birarada siirdiirme”" egilimi igeri-
sindeydi. Bu, aile iicretindeki artisla birlesince, erkeklerin ve

10. Hobsbawm 1987, s. 198.

11. Clark 1995, s. 257, 269-70, 185-7, 220-3, 227-9, 249-50, 184.
12. Adam 1985, s. 663.

13. Willis 1999, s. 2.
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kadinlarin ayn simflar oldugu ideolojisinin orta simiftan isgi
simfinin oldukga genis bir katmanina dogru yayilmasina katki
sagladi. Florte ve ev yasamina 6zgii ahgkanliklara kazandirilan
yeni ve farkh vurgu, (daha 6nce bilinmeyen bir kavram olan)
“heteroseksiielligin icadi”na ve homoseksiielligin onun tali
formu olmasina yol agti; hem de baslarda toplumsal cinsiyette
giigliiayrimlarin oldugu bir kiiltiirde “homoseksiieller” genel-
likle genis 6lgiide toplumsal cinsiyete kargit olarak goriildiikleri
halde. Bu sekilde, “heteronormatif cinsel kimlik ve onun 6tekisi
olan yanls yola sapmiglar” 19. yiizyll emperyalizminin zirve
yaptig1 noktada yavas yavas esas seklini almaya bagladi.™

Is giiciiniin fiziksel ve toplumsal yeniden iiretimine odak-
lanmug, kontrol altina alinmig, “normal” cinselligin 6nemine
yapilan vurgu beraberinde yeni sanayi disiplini ve yeni “bilim-
sel”1rkgilig getiriyordu. Sanayi toplumundaki diizensizlige bir
diizen getirme sorumlulugunu yeni meslek gruplar iistlendi.
“[...] mesleki anlamda gitgide uzmanlagmis olan orta sinif,
reform heveslisi kapitalistlerle birlikte, simf kinine giren her
tiirlit durumu diizeltmek, sinirlarda diizenlemeler yapmak, igci
sinif1ile Afro-Amerikali gevreleri kontrol altinda tutmak, ahlak
ve ahlaka aykin edimleri izlemek ve bu alanlarin tiimiinde dev-
letin yasama ehliyetini giiglendirmek igin nerdeyse her faaliyet
alaninda seferber oldu”** Cinsellik iizerinde baski kurmak, bu
giindemin ayrilmaz bir pargasiydi: Orta simif “cinsel denetimle-
rin igsellegtirilmesini kendileri i¢in tilkilestirdigi’nden, “igciler
veyoksullar iizerindeki digtan kontrol bigimlerini yeniden tesis
etmeyi amaghyordu.”'® Sanayilesmenin ancak bu son evresine
Italyada taniklik etmis olan Antonio Gramsci §oyle sdylemisti:
“Buyeni sanayilesme tek eglilige ihtiyag duyar: Isci olan erkegin
gerginlik enerjilerini, rasgele cinsel iligki doyumunun diizensiz
ve uyaric1 arayigi pesinde bosa harcamamasim gerektirir”"’

14. Hennessy 2000, s. 97.
15. Valocchi 1999, s. 209.
16. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 142.
17. Adam 1985, s. 666.
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Ote yandan, bir ingiliz bagbakaninin “bizimki gibi bir im-
paratorluk ilk kosul olarak emperyal irk: gerektirir” sozlerinde
ifadesini bulan bir kanaat kok salmisti. “Beyaz erkeklik” ta-
sarim1 erkeksiligi irksallagtirmaya hizmet etti.!®* Dolayistyla,
bir din gorevlisinin de agiga vurdugu iizere, “ailenin iffeti bir
ulusun en biiyiik giicii olmalidir” 6yle ki “tensel giinahlar hem
kisinin hem de ulusun mahvina sebep olur”*® Bu dénemde-
ki “kadin iffeti"ne y6nelik ve fuhus karsit1 kampanyalar da
oldukga 1rksallagtirilmig hareketler olup iilkeler aras: kitlesel
goge diizenlemeler getirme gabalariyla baglantiliydi. Miicadele
edilen kétiiliigiin “beyaz kadin ticareti” (herhalde kélelik beyaz
kadinlara uygulandiginda daha fena bir sey oluyordu) olarak
adlandirilmasi veya tacirlerin ABDde “6fkeli bir yabanci ze-
bani siiriisii . . . Fransiz, Italyan, Suriyeli, Rus, Yahudi veya Cin
wrklarindan ahlak ve medeniyetten nasibini almamig dejenere
kisiler”? olarak tamimlanmas: tesadiif degildi.

Sanayilesmenin kadinlar iizerindeki etkisi farkliik gos-
teriyordu, bazi kadinlar belli dénemlerde isgiiciine girmeye
zorlanirken, kimileri ise bagka zamanlarda iggiiciine dahil
edilmiyordu. Ozellikle, “eve ekmek getiren” erkekler igin daha
yiiksek iicret getiren aile iicreti sisteminin ig¢i stmifinin en
azindan bir tabakasi igin yerlesik bir hal aldig1 yerlerde kiiltiir,
erkek is¢iyi “etnik-gogunluk” ve “aile babasi™ olarak kabul
ediyordu. Sendika hareketinin merkezi ve temel bileseni olan
mavi yakahlar bityiik olasilikla ezici bir ¢ogunlukla erkek-
lerden ve -en azindan eski kole ve somiirge olanlarin sanayi
merkezlerine goglerinden 6nce- beyazlardan olugmaktayd.??

Bu, ¢ogunlukla en yoksul ve genellikle go¢men, siyah ya da
yerli olan, halen iicret karsihg1 ¢aligmak mecburiyetindeki?

18. D’Emilio ve Freedman 1997, s. V.

19. Weeks 1981, s. 125, 87, 106.

20. Rubin 2011, s. 70-3, 6zellikle s. 73.

21.Fraser2009, s. 101.

22.Krupat 2009, s. 12.

23. Reddy 1998, s. 360; Sangster ve Luxton 2012, s. 290-1.
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kadinlar ile fabrikalarda, ofis ve perakende satis islerinde gali-
san* ve gitgide biiyiiyen (gogu isveren evli kadinlari ise almaya
yanasmadig) i¢in, esas itibariyle geng ve bekar) kadinlar ordusu
i¢in daha diisiik ticretler anlamina geliyordu. Sayilar1 milyonlan
buluyordu: 6rnekse, Britanyada 1880’lerve 1890’larda 10 yagin
iizerindeki kadinlarin yiizde 34’iinii olugturuyorlardi. Almanyada
1907 yilinda 174.000 kadin tezgéhtar mevcuttu, bu rakam 25
y1l ncesinin beg katiyds. Britanyada1886da 37.000 olan kadin
sendika iiyesi sayis1 1914’te 357.956'ya gikarken, 1881 ile 1911
yillan arasinda biiro ¢ahisani kadin sayis1 6.000den 146.000e
¢ikmgt1.2® Katalonyada 20. yiizyin ilk yarisinda kadinlar tekstil
sektoriindeki isgilerin biiyiik gogunlugunu olusturmaktayda.?
Ay siralarda, siyah ve go¢gmen kadinlar ucuz i giicii rezervinin
giderek artan bir oranimi olugturmaya baglamislardi. Kapitalizm
iiretken gaginda olan tiim insanlarin galigtirilmasim gerektirme-
yen ilk ekonomi sistemidir ve cinsiyet ile “irk’, isgiicii ordusunu
olusturan rezervi tamimlamak i¢in rahathkla benimsenebilecek
kriterlerdir. Kadinlarn, siyahlarin ve gé¢menlerin tali iggiicii rolii
iistlenmeleri, kapitalizmin “asli ve esas ozelligi” haline gelmisti.”

Kadinlar Diinyasinda Eros

Bununla birlikte, ig¢i sinifindan diger kadinlari eve ve ha-
len siirmekte olan konumlarina indirgeyen aile iicreti sistemi,
halihazirda pek gok orta sinif kadinin da igerisinde bulundugu
kadinlar diinyasim tecrit eder. Sanayilesmenin yeni dalgas,
annelerin “yeni asker ve is¢i kusagi[ni], Emperyal 1rk[1]”%
diinyaya getirip yetistirmesini gerektiriyordu. Almanyada 1908
yilinda League of German Women’s Organisation [Alman
Kadin Orgiitleri Birligi] yonetiminin Alman dogum oraninin
artirllmasina odaklanan irk¢1 ve milliyetgi bir program be-

24. D’Emilio ve Freedman 1989, s. 189.

25. Hobsbawm 1987, s. 199-201.

26. Arruzza 2013,s.30 ve 44.

27. Young 1989, s. 58.

28. Anna Davi , alinti: Kinsman 1987, s. 49.
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nimsemesi 6rneginde oldugu gibi, emperyal ideoloji orta simif
kadin hareketlerini ¢ogu zaman etkiledi”® Milliyetci saikler
Weimar Cumbhuriyeti doneminde, kadin 6zgiirlesmesini ahlaki
yiikiimliiliikle ve milletin iistiin millet iilkiisiiniin menfaati
bakimindan “kisinin arzularim kontrol etmesinde erkegin
emsalsiz yetenegi[yle]” iligkilendiren kimi Alman feminist
topluluklarin simgesi olmaya devam etti.*®

Pratik hayatta bas gosteren baskilar ig¢i sinifindan bazi
aileleri orta sinifa ait kadinin eve ve aileye bagh yagamasi
modelini benimsemeye itti. 19. yiizyildaki giinliik ¢aliyma
saatlerinin uzunlugu goz 6niinde bulundurulursa, eslerden
birinin evde gahigip digerinin iicretli bir igte calisacagi sekilde
bir igboliimii yapmak, iki yetiskinin de uzun saatler fabrikada
caliymasindan daha tercih edilir bir seydi. Is¢i siifinin bu
kesiminde, ev kadinlar1 fabrikalarda verilen emegin yeniden
tiretimi igin gereken 6zellesmis ev i¢i emek vermekle birlikte,
kocalarinin iiretim konusunda partneri olmaktan kocalarinin
“maddi destegi[ne]” bagimli olmaya gegtiler. “Kadinlari galig-
mayan bireyler olarak tanimlayan” kadinlik ideolojisi onlarin
ekonomik anlamda 6tekilestirilmesini megrulagtirmaya hizmet
ediyordu.” Bir erkegin karisina maddi destek saglamakta ye-
terliligi onun erkekliginin, kimseye muhtag olmamasinin ve
yigitliginin kanitiydy; kadinlarsa kadinliklarin ev idaresinde
iyi olmanin yanu sira, aileyle lgili isleri kendilerinin “duygusal
ve cinsiyete 6zgii kaderi” olarak kabul edip duygusal yénden
hassas, cinsel yonden itaatkr olmayikabul ederek de ispathiyor-
du.® Tiim kadinlar i¢in gergeklesen ise su oldu; iicretli galigma
prensipte bir tercih meselesi haline gelince, diisiik iicretler ve
is giivencesizligi onlar1 evlenmeye ya da evli kalmaya itti.*

29. Steakley 1989, s. 255.

30. Lybeck 2009, s. 38-9.

31. Brenner 2000, s. 29.

32. Ann Foreman, alinti: Young 1989, s. 59, 68, n. 46.
33. Weeks 1981, s. 39, 68, 42.

34. Hennessy 1994, s. 100-1.
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Ayni zamanda, kokleri tarihsel olarak “gahiymayan kadinm
cahil ve kole kadin imgesine baglayan” daha eski bir ulusla-
rarasi i§ bolimiine dayanan “ev kadinligina mahkim etme
ile somiirgelestirme” arasinda bir baglanti vardi. Bu baglanti,
bu dénemde, orta siniftan ve gérece daha refah durumda
is¢i sinifindan ev kadinlari ile onlarin ticretli ev i¢i emekgisi
olan yoksul, genellikle irki nedeniyle bask: goren veya etnik
anlamda onlardan farkh kadinlar ve bu ailelerin tiiketimi i¢in
“s6miirge emtias1” iireten somiirgelesmis kadinlar arasindaki
bir baglant: seklini ald1.*®

Is¢i sinifindan kadinlar igin, eve ve aileye bagliyagam ideo-
lojisi ayn1 zamanda cinsel tehditlerden korunma umudu da vaat
etmekteydi. Sanayilesme, serbest diigiinceli Londra’nin yam sira,
bir zamanlarin kati bigimde yénetilen Kalvinist Iskogya'sinda da
evlilik dig1 dogum, terk ve resmi olarak evliyken bir bagkasiyla
daha yasa dis1 evlilik oranlarinin artmasiyla birlikte, Anna
Clark’in cinsel krizadini verdigi durumla sonuglanmigt1.* Bii-
yiik cografi ve mesleki hareketlilik, erkeklerin bagtan gikardiklar:
kadinlar1 terk etmelerini kolaylagtirdi. Ozellikle kislalardaki,
gemilerdeki veya sehirlerin kenar mahallelerindeki erkekler
i¢in “kisa d6nem beraber yagama veya fuhus ok yaygn, yasal
evlilik istisnai idi”. Bu kogullarda, is¢i siufindan ¢ogu kadinin
saygin olma arzusunun, ¢ogunlukla orta sinif ideolojisinden
uzak pratik nedenleri vardy* iicretli ev i¢i emekgisi olmadiklari
ve az sayida somiirge emtiasi kargilayacak giiglerinin olmadig:
hallerde bile. “Yoksul siniflarin ahlakinin diizeltilmesi™ olgusu
aym zamanda bu kadinlarin kocalarim da etkiliyordu; onlar
i¢in cinsellik bakimindan sayginlik, “gegici ig¢i olarak galigan
yoksullarin ‘kaba sabaligr’ ile arasina mesafe koymak isteyen
emekgi aristokratin alameti farikasi™® haline geldi.

35. Maria Mies, alint: Hennessy 2000, s. 200.
36. Clark 1995, s. 6, 42-3, 45-50.

37. Weeks 1981, s. 64, 66, 72.

38. Foucault 1978, s. 122.

39. Kinsman 1987, s. 47.
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Eve ve aile yasamina bagh yasayis bazi kadinlara kisisel ya-
samlarim gelistirmek, hatta kendi cinsel ihtiyaglarina dair farkh
bir alg! olugturmak igin firsatlar sagladi. Ancak 19. yiizyihn
daha ileri yillarinda, orta simifin diger kesiminden giderek daha
¢ok sayida kadin mesleki kariyer yaparak kisisel gelisimlerini
gercgeklestirmeyi hedefledi. Kadinlara daha ¢ok egitim ve mes-
lek firsat1 agildig gibi, bunlarin gogu baslangigta kadinlarin
kendi ayn diinyasi igerisinde hayata gecti. Meslek sahibi bu
kadinlardan bazilari, “eril toplumsal degerlerin sanayilesmeyle,
savagla ve garpik kentlesmeyle alakal: trajediler meydana getir-
digi[ne]” vekadinlarin o “iistiin 6nsezi yetenekleri[yle] diinyay:
yeniden diizeltmek” zorunda olduguna inanan feminist “ahlak
sovenistleri”ydi.* Orta sif igerisinde miicadele veren kadnlar,
hem endiistriyel ve emperyal diizene tepki veriyor hem de bir
toplumu buna uyacak bigimde sekillendiriyordu. Yitirilen cinsel
hakimiyet fenomenlerinden bazilarin, kilisenin ve toplumun
otoritesini zayiflatan daha “hareketli ve heterojen [bir] toplum
olarak yeniden canlandirmaya ¢alisiyorlardi. Béyle yaparak,
kendi siniflar1 adina, sorumsuz yeni zenginler ile asi sanayi
is¢ileri arasinda bir “diizen goriintiisii” yaratmaya ¢ahgtilar.*!

Feministler “zithrevi hastaliklara, hakim eril cinsel arzu-
lara ve gok sayida hamilelige kars1 kadin 6zsavunmasini™?
savunmak konusunda ortaklagtilar. Ornegin, kadin sosyalist
Alexandra Kollontay, “6zel miilkiyetin ilkeleri ve erkeklerin
bagkalarinin ¢ocuklarina bakmak hususunda isteksizligi’nden
kaynaklandigim diisiindiigii eril ikiyiizliiliige ve gifte standarda
saldinyordu. Kapitalizmin yarattigi “cinsel diirtiiniin garpi-
tilmasi”nin bir erkegin “herhangi bir kadina, cinsel agidan
o6zellikle ona ihtiyag duymasa bile, cinsel tatminini ve hazzim
o kadin aracih@yla gidermek amaciyla™ yaklagmasina neden
oldugunu diigiiniiyordu.

40. Faderman 1991, s. 24.

41. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 144, xvii, 57, 150-1.
42. Weeks 1981, s. 163-4.

43, Kollontai 1978, s. 228-9, 263-4, 286.

174



Peter Drucker

En radikal feministler ve Kollontay gibi sosyalist feministler,
evliligi fuhugun uzun vadeli bir bagka tiirii olarak goriip redde-
diyordu. Evlilik ile fuhug arasinda yapilan analojinin, anarsist
Emma Goldman'in burjuva ahlak¢iligina iliskin “fuhsun ka-
dinin bedenini satmasindan ziyade onu evlilik dig1 yollardan
satmasina dayali™ oldugu teziyle benzer niteliktedir. O tiir
beraberliklerin genellikle cinsellik igermedigi zannedilse de,
iist orta suniftan kadinlarin bazilari igin birbirleriyle “Boston
evliligi” yapmasi, yasal ve heteroseksiiel evliligin makul bir
alternatifi halini aldi. Bu iligkiler kiiltiirel agidan onaylanan
kadin kadina romantik dostlugu kalibina uymakla birlikte, bu
kadinlar kendi gegimlerini kendileri saglayabildigi i¢in artik
ekonomik agidan erkeklere mecbur da degildiler. ABDde 1880
ile 1900 yillar: arasinda, iiniversite okumus kadinlarin yiizde
50’si, genele oranla ifade edildiginde kadinlarin yiizde 10°u
yasamlarim (erkeklerle) evlenmeden siirdiiriirken,* 1877 ile
1924 yillar1 arasinda doktora derecesi yapmigkadinlarda bekér
kalan kadinlarin oram dortte iigtii.* Avrupada da bu oriintii
hemen hemen ayn sekilde gériilmekteydi.*” Ornegin Alman-
yada 19. ytzyilin sonlarinda, ¢ok sayida iiniversite 6grencisi
kadin, kadin kadina 6miirboyu partnerlikler yasayan, s6ziinii
sakinmayan feministler oldular.*® Bu kadinlarin pek ¢ogu,
bilingli sekilde bagimsiz ve bekar kalmay istedi.

Boyle kadin giftler, s6zgelimi ABDde, “erkeklerden uzak
duran, 6miirleri boyu birbiriyle evliymis gibi hisseden™ orta
sinif kadinlar tarafindan igletilen ve yoksullara hizmet veren
merkezlerde gokga goriilmeye bagladi. Bu kadin kadina birlik-
teliklerden en iyi kosullarda yaganmakta olanlari, sadece “kafa
dengi bir arkadashk” degil, ayrica “mali durum, sorumluluklar,

44. Rubin 2011, s. 83.

45. Faderman 1991, s. 12, 14.

46. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 190.
47. Hobsbawm 1987, s. 215-16.

48. Lybeck 2009, s. 32.

49. Smith-Rosenberg 1989, s. 266.
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karar alma gibi heteroseksiiel evlilikte kocanin éncelik ve iis-
tiinliik iddiasinda oldugu tiim alanlarda esit iligkiler” 6rnegi
sergiliyorlardi® Yine de bu iliskiler genellikle gizli yagsaniyor-
du. “Viktorya donemi toplumundan miras aldiklar ve giiglia
bir feminist hareketin onayladigx kadin ayrilik¢iligs, bu iligkileri
sapma olarak nitelendirerek karalanmaktan korudu.™!

Bu dénemde sadece kadinlar ve kiz ¢ocuklari i¢in olan okul-
lar ve tiniversitelerin say1s1hizla artiyordu, Fransada 1880’lerde
mevcut olmayan kiz lycée’lerinin, 1913 gelindiginde erkek
lycée’lerinin 6grenci sayisinin iigte biri kadar 6grencisi vards;
Almanyada 1910, Rusyada ise 1900 y1li itibariyla ortaokullarda
iki yiiz elli bin kiz 6grenci sayisina ulagilmigt1.*? Bu kurumlar
¢ogunlukla bu tiir kadin birlikteliklerine zemin saghyordu.
Kadinlarin yeni kamusal rollerin ve mesleklerin onciiligii-
nii yaptig1 bu donemde, kizlara 6zel okullarin tegvik ettigi
sey “yasca biiyiik, kamusal alanda bagarih kadina duyulan
ideallestirilmis agk” oldu. 19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyilin
baslarindaki kadinlara ve kiz ¢ocuklarina 6zel yeni, biiyitk
okul ve iiniversiteler, mezunlarini egitim, tip ve sosyal hizmet
alanlarinda kariyer i¢in hazirlayarak “biiyiiyen endiistriyel ve
emperyalist ekonominin gereksinimlerine uyum saglamg”
durumdaydi. Ogretmen-dgrenci iligkilerinin “pratik bilgi, ahlak
bilgisi ve kisiye yonelik duygusal yakinhk™? igermesi beklenir-
ken, kadinlar aras: arkadagliklar da meslek sahibi kadinlarin
gereksinimi olan disiplini ve bagimsizig1 gelistiren iligkiler
olarak goriiliyordu.

Bu tiir iligkilerde taraflar beyaz ve orta siftan oldugu ve
gergek anlamda penetrasyon gergeklestigi bilinmedigi miid-
detge, yogun bir sevginin sozel ya da fiziksel digavurumlar bile
cinsellik® olarak algilanmiyordu, buna el ele tutugma, opiisme

50. Faderman 1991, s. 18; ayrica bkz. D’Emilio ve Freedman, s. 192-3.
51. D’Emilio 1983b, s. 95.

52. Hobsbawm 1987, s. 203-4.

53. Vicinus 1989, s. 213-14, 217, 221.

54. Newton 1989, s. 284.
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ve kucaklagma® da dahildi. 19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizy1lin
baslarinda hem italyada hem de Britanya'da hekimler, kiz okul-
larinda erotik iliskilerin (italyada “saman alevi asklar” olarak
bahsediliyordu) yayginhg: hakkinda kaygilarini dile getiriyor-
du.* Bu okullu kiz agklar ériintiisii emperyalist iilkelerdeki
beyaz orta simf sinirlarinin ¢ok otesinde, sézgelimi Lesotho
gibi uzak bir iilkede kadin yatii okullarinda “annecikler” ile
“bebekler” arasindaki iligkilerde de mevcuttu.s”

Buna tezat olarak, siklikla, isgiiciinden ve kamusal hayattan
dislanmalarina direnen, zaman zaman diger kadinlarla cinsel
iligkiler, hatta evlilikler*® ya da 19. yiizyi1lda kadin -formunda
dogmus olan San Fransiscolu Jack Garland 6rneginde goriil-
diigi gibi- geng erkeklerle erotik iligkiler yasayan,* kimligini
erkek olarak tanitmayi bagarmug olan ig¢i ssmfindan birkag kisi
olmustu. 19. yiizyildaki diiik ticretleri ve ¢alisan kadinlara
yonelik yogun sosyal kisitlamalar1 géz 6niinde bulunduracak
olursak; bagka bir yere tasinmay tercih hakki, saglarim kes-
tirmek ve kendini erkek olarak tanitmak onlara 6nemli avan-
tajlar sagladi. Bu, kapitalizmin bir zamanlar “onun ev idaresi
veya anneligine iligkin bakim islerini azaltmaksizin tcretli
is¢i”® kaldig is¢i sinif1 kadinin “iig seritli yolu”nu aydinlatti.
1914’te Milwaukeede bu kadinlardan birinin maruz birakildig:
seylerden s6z ederken s6yledigi gibi: “Caliymak zorunda olan
kadin, kole olur.®!

Daha 6nceki yiizyilarda bu kadinlarin temel giidiileri na-
diren cinsellikle ilintili olmasina kargin, zaman zaman bagka
kadinlarin sevgilisi veya kocasi olduklar: goriiliiyordu. Yogun
romantik ve cinsel baglarin, 19. yiizyil ile 20. yiizyihin basla-

55. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 126.

56. Beccalossi 2012, s. 73-6, 108-11.

57. Wekker 2006, s. 185; Epprecht 2009, s. 1265.

58. Adam 1983, s. 661-2.

59. Stryker 2008, s. 119. ABDde 19. yiizyilda kadinhga gegis yapanlarin kayat-
lar1 igin bkz. Katz (1976, s. 209-79).

60. Kollontay 1978, s. 252.

61. D’Emilio 1983b, s. 97.
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rinda, kadin fahigeler arasinda ve kadin mahkdmlar arasinda
da kuruldugu kamitlanmig bulunuyordu. Bunun diginda iggi
sinifindan kadinlar arasinda agikga yasanan yogun baglarin
kurulmasi ancak 19. yiizyihn sonlarinda ve sadece az sayida
kadin i¢in miimkiin hale geldi.*

Hetero - Homo Ikiligi

Ancak 19. yiizyilin sonlar ile 20. yiizyihn baglarinda asgama
agama, endiistriyel birikim rejiminin ilk d6neminin aile iicreti
ve kadin rezerv emek ordusu kavramlarini igeren bir ditnyamn
yolunu agmasiyla, erkeklerle kadinlarin ayn ayn diinyalan
olmas kiiltiirii son bulmaya bagladi. Bunlarin yerine, kitlesel
6lgekte modern heteroseksiiellige iliskin merkezi séylemler ve
pratikler gelisti: “romantizm, evlilik, diigiin, aile degerleri ve
gelenekleri, 6jeni, saf toplum kampanyalar”® Jonathan Katz'in
ortaya koymus oldugu gibi, 19. yiizyihn sonlar ile 20. yiizyilin
baglari, heteroseksiiellik kavraminin sosyal ve seksolojik bir
kategori olarak icat edildigi donem olmugtu.*

En azindan, sinifsal konumlarinin ve eve bagh yagam siir-
melerinin saygin kildig1 kadinlarin cinsel yonden edilgen ve
cahil olmalarimin beklendigi bir 6nceki cinsellik rejimine ki-
yasla, bu yeni heteroseksiiellik kavram cinsellik imkénlarim
biraz olsunartirtyordu. Kadinlarin hazzina ve sekse katilimina
iligkin, en azindan toplumsal cinsiyetlere uygun olarak go-
riilen alic1 ve kargilik veren seklinde de olsa, yeni bir agiklik
gelistirilmisti. Aym zamanda, kurumsallagan heteroseksiiellik
evde ve i§ piyasasinda cinsiyete gore gergeklesen isboliimiiniin
yeniden tanimlanmasini tegvik etti ve “liriin pazarlamasinda
ve tiiketiminde kritik 6neme sahip olan arzunun formlarinin
giiglenip pekismesine” katki saglad1®® Kadinlar daha iyi egi-

62. Faderman 1991, s. 42-3, 45, 37-9; ayrica bkz. D’Emilio ve Freedman 1997,
s. 124-5.

63. Hennessy 2000, s. 22.

64. Katz 1995.

65. Hennessy 2000, s. 25, 104.
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tim alip yeni i§ olanaklar1 elde ederken, yeni heteroseksiiellik
anlayis1 da onlarin bagimsizligim kontrol altinda tutuyordu.
“Kadin 6zgiirliigiiniin simgesi annelerin siyasi gii talebi de-
gil, kiz gocuklarin heteroseksiiel zevk arayisidir™® iddiasim
gercek kilmaya girisen gok sayida erkek reformcu ve seksolog
bulunuyordu.

Ideolojik olarak, Darwinci toplumsal diisiince seksolojiyi
toplumsal cinsiyete ve cinsel 6zciiliige yoneltti.’” Toplumsal
Darwincilik, kalic1 bir toplumsal hiyerarsinin hig bitmez normu
olacak heterosekstiellik normuna eklemlendi. ABD'de hakim
alg1 Avrupali olmayanlarin da alt tabakadan olanlarin da ah-
lak yoksunu oldugu yoniinde idi.® Fakat orta sinifa mensup
olanlar ulastiklar1 aydinlanmay paylagmakta kararhydilar.
Sonug olarak, Viktorya déneminde yasamis olanlar “evliligi
insanlarin yagamlarindaki en 6nemli deneyim ve evlilikte agki
da duygularinin, zorunluluklarinin ve tatminlerinin temel
odag1 yapmaya ¢ahisan tarihteki ilk insanlar” idi.®

19. yiizyilin son geyregindeki uzunca zamandir gerileyen
kapitalist ekonomiler donemi, tiim bu degisken kimlikleri
karmagiklagtirmigts. Ekonomik sikintilar ve toplumsal ¢atigma
ulusa yonelik tehditlere iliskin kaygiy: yiikseltmis ve milliyet-
gilikle anti-semitizmi biiyiitmiistii. “Dogal diizen” ile aile de
kusatma altindaymus gibi gériilmeye baglamisti. Bu, gelismeye
baslayan mastiirbasyon kargit1 ve “saf toplum” yanlhsi1 kam-
panyalarla beraber, 1870’ler, 1880’ler ve 1890’larda “anormal”
cinsellik seklinde bir simiflandirma yapilmasinin daha 6nemli
olarak goriilmesini sagladi.

Birinci Diinya Savagi, toplumsal cinsiyet rollerindeki ve
cinsellikteki degisimleri hizlandirdi. Ozellikle Avrupada, ka-
dinin sanayideki emegine olan talep daha gok kadim kamusal
diinyaya soktu, cinsiyet esitligini artirdi ve karg: cinslerden

66. Smith-Rosenberg 1989, s. 272.
67. Herdt 1994, s. 28.

68. Kinsman1987, s. 45.

69. Coontz 2005, s. 177.
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olusan giftleri uzun dénemler igin, “hatta sonsuza dek™” ayirdi.
Erkek niifusun bityiik kismu savaglarda 6lmiistii, bu durum
pek ok kadinin kendi gegimlerini saglamasina alan agt1 ya da
onlar1 buna mecbur etti” ikinci Diinya Savag siiresince ve
sonrasinda da 6zellikle erkeklerin yillarca seferberlik gérevinde
oldugu, yaklagik 350.000 civarinda kadinin ABD ordusunda
gorev yaptifn ve kadinlarin iicretli emege katiliminin hizla
yukseldigi ABD gibi iilkelerde, benzer degisimler yasand1.”
Bu kosullarda, birkag yillik kisa bir dénem igin, ABD Ordu-
su Kadin Tegkilatr'nin subaylarina kadin personel arasinda
seksle ilgili spekiilasyonlardan kaginilmasi, buna rastlanmasi
halinde yalmzca “sonug alinacak sekilde y6nlendirilmeye yat-
kin uysallikta olmayan™” kadinlarin ilisiginin kesilmesi emri
verilmigti. Ordunun ve savag endiistrisinin kadinlarin gele-
neksel olarak erkeklerin yaptig1 isleri gergeklestirmesine had
safthada ihtiyaglar1 oldugu igin, bagimsiz kadinlar ve onlarin
birbirleri arasindaki agk “rahat birakil[1yor], hatta korunup
gozetil[iyor]’du.

1920’lerde ve sonrasinda 1940’larda, her iki savagin ardin-
dan cinsiyet 6zgiirlesmesi ve cinsel 6zgiirlesme geldi. Sigmund
Freud gibi psikologlar, (6zellikle Samoalilarin cinselligi de-
neyimlemekle ilgili hi¢bir kisitlamalar1 bulunmays: iizerine
yaptif1 galigmasiyla) Margaret Mead, Bronislaw Malinowski
ve Ruth Benedict gibi antropologlar -Malinowski, digerlerinin
homoseksiiellige olan toleransh yaklasgimim paylagmasa da-
bu cinsel ozgiirliikgiiliige bir ideoloji saglanmasina yardim
etti”> Ancak her iki savag: da takip eden birkag yil igerisinde,
gevseklesen aile formlar ve cinsel gelenekler dizginlenmisti,
bu da 1930’larin ve 1950’lerin cinsel tutuculuguyla sonug-

70. Herzog 2011, s. 45.

71. Latimer 2005, s. 8, 20-2.

72. Bkz. Bérubé 1983 ve D’Emilio ve Freedman 1997, s. 289.
73. D’Emilio 1983b, s. 28.

74. Faderman, s. 119, 94, 97.

75. Meyerowitz 2010, s. 1064-9.
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lanmugtr. Ornegin, 1930’larin ekonomi yéniinden zor gegen
zamanlarinda, kadinlar erkeklerle is konusunda rekabet et-
mekten caydirilmaya gahgiliyor, ideologlar igin bir kadim “disil
ozelliklerden uzaklastiracag” vurgusu yapryordu.” Sézgelimi,
ABDde yiiriirliige giren New Deal [Yeni Diizen]* ger¢evesin-
deki toplumsal kalkinma programlar: dahi, ge¢imi erkegin
sagladig bir aile modelini tegvik etme temeline dayali ve bunu
tesvik eden programlard1.”

Escinsel oriintiiler, 1870’lerden 1940’lara kadar, arzu nes-
nesi seciminin geylestirilmesinin ve hetero/homo ikiliginin
kurulmasinin bir pargasi olarak yeniden sekillendirildi. Ho-
moseksiiellik ilk defa, 6zel ve sistematik olarak tanimlanmig
bir insan grubunun, 6ncelikli ve de esas olarak arzuladiklar
cinsiyet yogun bigimde geylestirilen ancak netice itibariyle
giderek daha ¢ok cinsiyetlenmis arzulariyla da tanimlanmaya
baslayan ve escinsel faaliyetlerde bulunan gogu insan1 kapsa-
yacakbir hal alan galigma alani oldu. Bu degisimin 6nemli 6n
kosullar1 ise makul iicret getiren ig imkanlar1 ve genis olgekli,
hizh kentlesmeydi, ki bu, kentte yasayanlarin olugturduklar
gesitli topluluklar1 kat kat bityiitiip bu ¢evre mensuplarinin
aile baglarim zayiflatmugt1. John D’Emilio ufuk agic1 makale-
sinde, kapitalist gelijmenin bu yolla, ayr1 bir “homoseksiieller”
kategorisinin dogmas: igin gereken kogullar1 olusturdugunu
agiklamistir.”® Ucretli emekteki artig ve bunun sonucunda
ortaya ¢ikan bireyin ekonomik bagimsizlig, kurallarla be-
lirlenmis aile ve din 6riintiilerinin diginda yeni adetleri ve
iligkileri miimkiin kild1.

Heteroseksiiel romantik agka dair fikirlerin popiiler hale
getirilmesi, en giiglii cinsel ve duygusal baglarim hemcinsleriyle
kurabilenler igin evliligi daha eziyet verici kildi. Kars: cinsle

76. Faderman, s. 119, 94, 97.

* Bityitk Buhrandan (1929) sonra 1930 ile 1938 arasinda ABDde Roosevelt
yo6netminde getirilen bir dizi sosyoekonomik reform ve diizenleme. (y.h.n.)
77. Self 2012.

78. D’Emilio 1983a.
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evlilik bagi kurmadan hemen 6nce “samimi, tutkulu, bastan
¢ikarici, oyuncu, sehvetli, tensel zevklere diigkiin, hatta kis-
kang”mug gibi “rol yapmak” iizere baski gormelerinin yeni bir
yoluydu bu.” Lezbiyen ask ve iliskiler baz1 kadinlar i¢in hetero-
seksiiel evliligin olas alternatifleri arasina girmeye baglarken,
daha 6nceleri erkeklikten kadinhga gegis yapmus translarla seks
yapmus olma ihtimali bulunan erkeklerden bazilar1 da bagka
erkeklerle seks, romantizm, hatta uzun siireli iligki arayigina
girmeye baslad1.

Londra’nin ticarilegmis transgender yeralt1 diinyasinda 17.
yiizyilin sonlarinda bile sosyal ve romantik baglar mevcutken,
19. yiizyihn sonlarindan itibaren Avrupa’nin ve Kuzey Amerika
ile Giiney Amerikanin biiyiik kentlerindeki baz: barlar ¢ogu
zaman lezbiyenlerle ve homoseksiiel erkeklerle anilir oldular.
Erkekler kadin kiyafeti giyen erkeklerin katildig1 yeralt: balolar:
diizenliyor, (genellikle bunu gizli yagayan) lezbiyen ¢iftlere gi-
derek daha sik rastlaniyordu. 1890’larda, Paris'te Place Pigalle
civarindaki birkag kafe lezbiyenler igin toplanma noktalan
haline geldi.*® Berlin'de barlardan, kuliiplerden, hamamlardan
ve misafirhanelerden olusan genis bir ag, homoseksiiellerin
nihayet, baz1 “tasradan gelen homoseksiieller[in] hayatlarin-
da ilk kez bu tiir barlara gelmeleri ve hissettikleri duygunun
giiciinden gozyaslarina bogulmalar1” derecesinde “maskele-
rini gtkarmalar’’m miimkiin kild1.*' ABD’de 1915 yihnda bir
gozlemci, erkek escinselleri “muazzam gekilde 6rgiitlenmis bir
topluluk” olarak tanimlamigtir.®

Bu trend 1920’lerde, Paris’in, Berlin’in, Budapeste’nin ve
New York’un egcinsel altkiiltiirlerin merkezleri haline gelme-
siyle Orta ve Bat1 Avrupa ile ABDde giiglendi.® ingiliz lezbi-
yenler, ambiilans soférliigii gibi savag donemi igleri sayesinde

79. Chou 2000, s. 194.

80. Rubin 2011, s. 157.

81. Magnus Hirschfeld, alint: Rubin 2011, s. 353.
82. D’Emilio 1983b, s. 12.

83. Herzog 2011, s. 56-7.
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ruh egleriyle kargilagabiliyorlardi.® 1920’lerde, Chicago gibi
ABD’ninbiiyiik gehirlerinde beyaz ig¢i-sinifi lezbiyen altkiiltiirii
de ortaya ¢ikmugti, 1930’larin zor dénemlerinde de varhgim
siirdiirdii. ABDde 1933 yilinda icki Yasag’'min* yiiriirlitkten
kalkmastyla birlikte tiimiiyle yeni bastan ortaya ¢ikmus ve o
zaman dahi devletin i¢ki ruhsat diizenlemeleriyle daimi cinsel
baskiyla kargiya kalmis olmakla birlikte, bu dénemde barlar
genellikle cinsel muhalifligin ve toplumsal cinsiyet muhalifli-
ginin merkez miiesseseleri olmugtu.®

New York, Harlem'de belirli bicimde Afro-Amerikalilarin
agirlikh oldugu bir lezbiyen kiiltiiri vards, bu kiiltiirde tole-
rans butch/femme giftlerin biiyiik 6zel torenlerle “evlenme-
leri’ni dahi miimkiin kilan seviyedeydi. Harlemdeki eglence
sektoriinde galisan kadinlar ile kaymak tabakadan kadinlar
arasinda biseksiiel iligkilerin varligina dair de 6nemli kamt-
lar mevcuttu.® Washington DC'de, Afro-Amerikah erkekler
birbirleriyle “Beyaz Saray’in golgesi altinda”®’ tamisiyordu.
1920’lerde siyah escinselliginde belli 6lgiide bir serbestlik
olmasinin yanisira, hetero/homo ikiliginin tiimiiyle billur-
lasmadig yerlerde bir dlgiide cinsel akigkanlik® mevcuttu.
Beyaz escinseller ve biseksiieller 1930’lerde ve 1930’larda,
egzotik ve yasak olanin, hatta belki siyah erkeklerle seks
arayisiyla Harlem'e geliyorlards; gergi 1920’lerde Harlemdeki
beyaz escinsellere hizmet veren gogu kuliip siyahlar1 kabul
etmiyordu.®® 20. yiizyilin baglarinda Californiada, Asyal
erkekler, iilkeye “dogal olmayan” cinsel pratikleri tagiyan,
geng beyaz erkeklerin kirlenmesine yol agan, kétiiliik ve
yozlagmanin apagik kaynaklar olarak goriiliiyordu. 1914’te,

84. Radclyffe Hall, alint:: Faderman 1991, s. 63-4.

* ABDde 1920den 1933% kadar alkollii igki ithalaty, ihracati ve satigim ulusal
seviyede yasaklayan diizenleme. (y.h.n.)

85. Rubin 2011, s. 345; Chauncey 1994, s. 173, 334-49.

86.Faderman 1991, s. 80-1, 184.

87. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 227.

88. Hooks 1990, s. 196.

89. Garber 1989, s. 329.
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Sacramento’nun yoksul mahallelerindeki ¢ogu “Hindu”nun
“oglana1” oldugunu agiklayan sulh yargici, bunu sdylerken
beyaz irkin, normal erkekligin ve gercek heteroseksiielligin
de sinirlarim gizmis oluyordu.®

1940’lar1n sonlar itibariyla, Los Angeles ve New York gibi
ABD jehirlerinde 6zel kuliiplerdeki partiler, escinsel seks
arayisindaki gogu eski yiizlerce erkek askeri buralara geki-
yordu.®”! Nerede bir gevre olugsa, toplanma noktalar: elbette
¢ok 6nemli oluyordu; bunlar, her ne kadar baskinin arttig:
donemlerde tehlikeli olsa da, tiim diinyada kisinin kendi
cinsiyet kimligiyle uyumlu sekilde sosyallesme, giyinme,
davranma ve cinsel partnerlerini bulma yerleri olarak islev
goren 6zel barlard1®? Cemaatler, onlarin varhiklarim kabul
eden kiiltiirel formlarin etrafinda da bir araya geliyordu. Drag
queen* yarigmalar1 Kuzey Amerika, Latin Amerika, Giiney
Afrika ve Giineydogu Asyada transgender yagamin ortak
ozelligi haline geldi. Hem bagimli iilkelerde hem emperyalist
tilkelerde spor, lezbiyen ve cinsiyeti kadin olan muhalifler
arasinda baglayici bir unsur haline geldi. Ozellikle futbol
(ve ABD'deki beyzboldan tiiretilmis bir oyun olan softbol)*?
butch lezbiyenler ve daha sonralar1 “trans erkekler” olarak
siiflandinilacak kisiler arasinda Sowetodan Lima’ya kadar
gozde bir oyun oldu. Spor, Hindistanda da bu kisilere “anor-
mal” bedenlerinde veya davranislarinda kendilerini rahat
hissedebilecekleri, hatta riski diigiik bigimde seks arayislarina
baglayabilecekleri alan saghyordu.*

90. Shah 2005, s. 703-4, 715, 705.

91. D’Emilio 1983b, s. 32.

92. Faderman 1991, s. 161-3.

* Genel olarak sov diinyasinda ya da performans amagh kadin cinsiyet roliine
gore giyinen, dramatik etki veya hiciv amaciyla abartih sag ve makyaj tasarim-
lar1 kullanan erkeklere verilen ad. (¢.n.)

93. Faderman 1991, s. 161-2.

94. Shah, Raj, Mahajan ve Nevatia 2012, s. 213.
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Ters Cevirme (Inversion) ve Homoseksiiellik

1870’ler ile 1940’]ar arasinda ortaya gikan homoseksiiellik
kavramini, emperyalist iilkelerde ancak ikinci Diinya Sava-
s'ndan sonra, hatta diger iilkelerde daha da sonralan gekil-
lenmeye baslayan lezbiyen/gey kimligimden ayirmak gerekir.
Daha sonralar1 gergeklesen gelismelerin okumasi, pargah ve
geliskili bigimler alan daha erken homoseksiiellik anlayislari-
na dayandinlmamahdir. Kapitalist gelisme “tekil bir kolektif
kimlikle homojen bir egcinsel toplulugu” yaratmaktan ziyade,
“sinufla, ten rengiyle, cinsel pratiklerle ve cinsiyet sekillendir-
mesiyle ayirt edilen...arzuyla ilintili escinsel topluluklarinin
yayginlagmasina yol agt1”%

Klasik emperyalizm déneminin homoseksiiellik kavrayisi,
aralarinda net olmayan sinirlar ve derecelendirmeler bulunan
ti¢ farkl1 unsurun degisken birlesimi olarak anlagilmalidir. Bi-
rincisi, erken dénem burjuva kiiltiiriindeki escinsel romantik
dostluk son on, yirmi yihm yasarken, kadinlarin egitim ve
mesleki kariyerleri gibi olgulardan etkilenmisti. Ikincisi, 17.
yiizy1l sonlarinin kuzeybat1 Avrupasi kentsel bolgelerinde
baglayarak yiizyillarca erken burjuva dénemi egcinsel formas-
yonuna egemen olmus olan ticarilesmis transgender 6riin-
tiisii, emperyalizm doneminde biirokrasi yonetiminin yeni
mekanizmalariyla ve séziimona bilim ideolojisiyle bigimini
degistirmisti. Ugiinciisii de hala cinsiyet aykirili, romantik
arkadaghk ve kusaklararas: iligki 6riintiileriyle ¢epegevre sarils,
20. yiizyihn ortalarinda dahi héla biiyiik 6l¢iide emperyalist
metropollerdeki orta sinif tabakayla sinirh olan, yavag yavas
ortaya gikmug; ancak hala atipik goriiniimiinde bir proto-gey
cinsellik 6riintiisii kismen, Fordizm’in daha performatif, daha
az kutuplagtirlmis cinsiyet diizeninin habercisi olmustu.

Erken kapitalizm d6éneminin cinsiyet diizeni niifusun go-
gunlugunda sabit oldugu i¢in, dénemin biiyiik kisminda, gogu
gevrede bu iigii arasindan agir basani transgender unsurdu. Ho-

95. Valocchi 1999, s. 210-11.
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moseksiiellik genellikle “dogustan gelen cinsiyetin bir tiir ters
gevirmesi” olarak goriiliiyor ve “psisik hermafroditlik” olarak
adlandirihiyordu.* Cogu homoseksiiel ki, bunlardan bazilari-
na daha sonra gelen dénemlerde olsa muhtemelen trans erkek,
trans kadin denecekti- kendini boyle gorityordu. Seksologlar
ve alan digindan kisiler zaman zaman b1 yeni homoseksiiel
kategorisi igerisinde farkh tipler ayrimsamay1 denediler. Ancak
bu dénemde agirlikli bigimde “ters” olarak adlandirilan kisilere
odaklanilmig olmasy; igerdigi farkh oriintiilere esit mesafede
durarak 18. yiizyil ile 19. yiizyihn baglarindaki efemine-egemen
rejimle analoji yaparak, tiim egcinsellik rejimini “ters-egemen”
diye tanimlamalarini anlagilir kilmaktadur.

Yeni homoseksiiellik kavramu ile ¢oktandir mevcut olan
ticarilesmis transgender oriintii arasindaki siireklilik agiktur.
Emperyalist iilkelerde bile, is¢i stmfindan ve yoksul olanlar,
20. yiizyila kadar, cinsellige dair ikili anlayi§ bigimlerinden
ziyade, her durumda “erkek escinselligini efeminelikle, bii-
yiik olasilikla da transvestizmle™ iligkilendirerek, erkeklik
ve kadinhk kavramlarina odaklanma egiliminde oldular.*®
20. yiizyildan dnce, cinsiyet kimliginin ve cinsel yonelimin
“iliskili ama birbirinden ayn iki sistem™” oldugu diiincesi
hig bilinmiyor degilse de -italyan seksolog Arigo Tamassia bu
ikisi arasinda ta 1878de bir ayrim oldugunu 6ne siirmiigtii'®-
nispeten ender rastlanan bir digiinceydi.

George Chauncey, 20. yiizyihn ilk yanisinda dahi, diger
erkeklerle seks yapmus olan ig¢i simifindan ¢ogu erkegin halen
kendilerini homoseksiiel olarak tanimlamadiklarin1 veya ayn
bir topluluga ait olarak gérmediklerini ortaya koymustur;
ayr bir topluluk ve kimlik kavramlar1 héla biryik 6lgiide, ig¢i
sinifindan erkeksi erkeklerin penetre ettigi ve ABDde onlara

96. Foucault 1978, s. 121.
97. Weeks 1981, s.101.
98. Foucault 1978, s. 121.
99. Newton 1989, s. 292.
100. Beccalossi 2012, s. 53.
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verilen isimlerle transgender “kraligeler” [argoda nonos], “pe-
riler” [argoda ibne], “toplar” ve “saksocular”a 6zeldi. Erkeksi
erkekler, yani “kocalar”, “[fahiselerin] miisteriler[i]”, “zampa-
ralar” genellikle kadinlarla evliydiler'® veya erkeklerle, farkh
bir kimlik benimsemeksizin para i¢in ya da sosyal yardim elde
etmek i¢in seks yapiyorlardi. 1890dan itibaren, baz1 kadinlar
“smokin giyerek ve daha feminen goriiniimlii kadinlarla vals
yaparak...New York gibi biiyiik sehirlerin yeralt: cinsellik
diinyasina katilmiglardr”!” New York’ta kendini “androjen”,
“hermafrodit” ve “ibne” olarak tammlayan bir kisi 1895 gibi
erken bir tarihte “diinyanin amansiz zulmiinden korunmak
amaciyla birlesmek” i¢in kurulan Cercle Hermaphroditos*
adlibir olusumdan s6z etmigti.'* Chicago polisi 1911 yilinda
“¢ogunlukla kadin tavr, hareketleri ve konugma tarzini yan-
sitan”'% erkeklerden bahseden ifadelere yer vermisti.

Ozetle, 1920’lerden 6nce ABDdeki ortama, homoseksiiel
olarak tamimlanan pek goklarimin kimliginiarpitan ve onlarin
miigterilerini veya partnerlerini homoseksiiel olarak tanimla-
mayan transgender 6riintii hikimdi. Birbirleriyle cinsel iligkisi
olan ig¢i stnifindan kadinlar -bu arada 1950’lere degin ABD’de-
ki butch/femme lezbiyen barlan genellikle is¢i sinifindan olan
kimselere hitap ediyordu- 19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyilin
baglarinda, onlar1 “kadin viicudunda tutsak kalmig erkekler”
ifadesiyle veya en azindan bir dereceye kadar erkeksi olmak
tamimuyla ortaklagtiran seksologlar tarafindan lezbiyen olarak
tammlamiyorlardi.’® Femme lezbiyenler, gergi lezbiyenlerin
¢ogu demek daha dogru, her zaman “gergek” lezbiyen olarak
goriilmityordu. ABDdeki cinsel muhalifler ile ig¢i sinifi ve
homoseksiieller ile orta sinif arasindaki karsihikh sinifsal ilig-

101. Chauncey 1989, s. 296, 298-9, 303; Chauncey 1994, s. 87, 96.
102. Faderman 1991, s. 57-9.
* Transgender haklarini savunan bir 6rgiit. 1895'te New York $ehri’nde kurul-
du. Diger LGBT orgiitlerin aksine brogiir yayimlamiyordu. (y.h.n.)
103. Stryker 2008, s. 41.
104. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 227-8.
105. Davis and Kennedy 1989, s. 427.
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kiler, aym zamanda irksal iligkilerdi: 1930’lar ve 1940’lardaki
Harlem ortaminin gediklilerinden biri hatirladiklarim §6yle
aktariyordu: “Bizler halen bull dagger’lar* ve nonoslardik,
yalmzca beyazlar lezbiyen ve homoseksiiel olabiliyordu.”'%

Paris’te de Birinci Diinya Savag1 zamanindan itibaren pek
gok kadin saglarini kisa kestirmeye, erkek kiyafetleri giymeye ve
erkeksi bir imaj yansitmaya baglamigti. 1920’lerde, bazi kadinlar
i¢in bunlar, onlan “kadinsiligin verili jemalarin[dan]” kurtaran
lezbiyenligin isaretleri haline geldi. “Degisken bedeni’yle bir
“miizmin bekér” olan sarkic1 Suzy Solidor, bu lezbiyen gevrenin
ikonuydu.'” 1930’larin sonlarinda, Ingiliz bir lezbiyen, “resmi
olarak kadin” olsa da, gergekte “arada bir yerde” oldugunu
soylemisti.'® Aym donemde Almanyada, Magnus Hirschfeld’in
¢ogunlugu is¢i stmfindan olanlarin elugturdugu erkekler ara-
sindaki egcinsel iliskiler hakkinda yaptig1 ¢aligmalar, escinsel
arzunun ve davraniglarin muazzam gesitliliginin ayirdinda
olmakla birlikte, kendisini 6zellikle transgender bir “tigiincii
cinsiyet” kuramina odaklanmaya y6neltmisti.'®

Giiney Amerika sehirlerinde, Birinci Diinya Savag’'ndan
once Arjantin ve Brezilyada, sanayilesme ve kentsellesmenin
ivme kazanmasiyla, Avrupa ve Kuzey Amerikadakilere ben-
zer transgender yeralti ortamlarinin gogalmasim tesvik eden
escinsel alanlar gelisti ve artti. Bu transgender topluluklar, Ar-
jantinde ABD'den hemen kisa bir siire sonra, 6rnegin Buenos
Aires’te Birinci Diinya Savagr'ndan 6nce, bagka yerlerde onlar1
karakterize eden kiyafet tarzlari, argolar1 ve eglenceleriyle bii-
tiinleserek ortaya ¢ikti."'® Brezilya'da yillardan beridir, “macho,
bicha'yr [ibne] bicha’nin statiisiine inmeden ve duygusallikla
pek bir ilgisi olmaksizin diizer[di]”!"! Havanamn 19. yiizyilda

* O yillarda argoda yerli halktan lezbiyenlere verilen ad. (¢.n.)
106. Garber 1989, s. 331.

107. Latimer 2005, s. 23-9, 8, 123, 129.

108. Weeks 1981, s. 221.

109. Drucker 1997, s. 37.

110. Bao 1993, s. 192, 208.

111. Trevisan 1986, s. 36.
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Karayipler’in en biiyiik gehri olarak diger sehirlerden agik ara
farkla erkek fahigeliginin merkezi oldugu Kiibada, drag que-
en’ler ve efemine homoseksiieller -maricones veya locas- gogu
Kiibah tarafindan “tiksinti ve alay[la]” karsilaniyor fakat bazi
“‘gergek’ erkekler” i¢in arzu nesnesi oluyorlard.!*

Kadinlarin iicretli iggiiciine daha sonralar1 katilmasindan
dolayy, Latin Amerikal lezbiyen gevreler, erkek terslerden bariz
bir bicimde daha geg ortaya gikti. 20. yiizyihin sonlarina kalan
lezbiyen goriiniimler, ¢ogunlukla 1950’lerin Kuzey Ameri-
kadaki butch/femme 6riintiilerini ammsatmaktadir. Meksi-
kada, lezbiyen “macha’lar ve “colonel’ler [erkeksi lezbiyenler]
“femme”ler [kadinsi goriiniimii lezbiyenler] ile resmi evlilikler
yapmay siirdiiriiyordu, erken yasta evlilik yaygin oldugundan,
“femme”ler genellikle kars: cinsle dnceki evliliklerinden olan
gocuklarin bakimini iistlenmeye devam etmekteydi.'"* Giinii-
miize daha da yakin tarihlerde, Peruda, futbol oynayan, ig¢i
simfindan olan bir grup lezbiyen macha, karsilastiklar orta
siniftan lezbiyen feminist kiz kardeglerin, kendilerini “femme”
yapmaya ¢ahgacaklarindan giiphelenmigti.'*

Benzeri bir lezbiyen yeralt: kiiltiirii, Giiney Afrikada si-
yahlarin yagadig: bir ilge olan Sowetoda mevcuttu.!’* Giiney
Afrika’nin Cape bolgesindeki “renkli” halk arasinda “moffie”ler
[efemine erkekler] denilen erkekler de transgender 6zellikler
tagiyordu. Johannesburgbélgesindekiilgelerde, biiyiik gogun-
lukla Zulu kékenli erkekler arasinda transgender skesana’lar
[argoda travesti] buna paralel bir konumdaydz.''s

Onceki yiizyllarin aksine, translara giderek, hem de yalnizca
kendileri, dinsel kisitlamalar ve popiiler kiiltiir tarafindan degil,
ogu Ingiliz doktorun ahlaki ve hukuku hige sayma korkusuy-
la kita Avrupasi veya Amerika kitasindaki meslektaglarindan

112. Lumsden 1996, s. 33-5.
113. Drucker 1996, s. 89.
114. Drucker 1996, s. 90.
115. Drucker 1996, s. 89.
116. Gevisser 1994, s. 18, 28.
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daha uzun siire bu yeni kategoriye direnmelerine kargin, onlar
“ters” kategorisinde degerlendiren tip tarafindan da tarifler ve
tanimlamalar getirilmeye bagland1."’ Seksoloji, toplumsal ag1-
dan megrulagtirilmis bir sekilde insanlarin cinsel yagamlarina
miidahale etme iddiasiyla beraber, yeni bir uzman sinifi yaratti.
Kevin Floyd, terslik konusuyla ilgili ¢aligan seksolojinin 6zellik-
le Viktorya donemi cinsellik ideolojisindeki “giderek artan ve
bariz geliskiler[e]” verilen bir karsilik oldugunu 6ne siirmiigtiir.
Uretimin “bilimsel” idaresi ve “bilimsel” irk¢iigin yiikselisiyle
paralel olarak, degisen cinsiyet normlar1 hakkindaki endigeleri
“bilimsel olarak diizenleme” gekli ortaya ¢ikt1.!®

Yeni escinsellik rejiminin merkezi olan “ters gevirme” mode-
lini olugturmakta seksologlar bas rolii iistlendi. Uzmanlar, hal-
kin azinhgim olusturan bir grup igerisinde, bunlarin “tglincil”
cinsel 6zelliklerinin (erotik diirtiiler) ve gogunlukla “dérdiincii
sirada gelen” 6zelliklerinin (kisiye 6zgii tavirlar, meslekler ve
kayafetler) “esas” ozelliklerinden (lireme organlar1) ve bazen
de “tali” 6zelliklerinden (memeler veya sakal/biyik) farklihk
gosterdigini aqikladilar. Bazi bilim insanlari, cinsel hiyerarsiye
veya ayr cinsel diinyalara iliskin daha eski kavramlarin yerine,
hem anatomik hem davramgsal olan ve gogu insanin ya birine
ya 6tekine dogru kaydig: fakat baz1 “cinsel anlamda arada
kalmis” olanlarin bu ikisinin tam ortasina denk distiigii bir
“sonsuz derecelendirmeler[e]” sahip cinsellik biitiinii oldugu
fikrini getirdiler.'”® 1870’ler ve 1880’lerde, Almanyadan Karl
Westphal ve Richard von Krafft-Ebing ile italyadan Tamassia,
erkeklerde goriilen efeminelik isaretlerini “dogustan gelen”
anormallige ve “bozulma™ya bagladilar.'® Bu tip bir seksoloji
Avrupa'nin diginda da uygulaniyordu, 6rnek vermek gerekirse,
1872 yihinda “pasif sodomcular’in tanimlanmas iizerine yaptigy

117. Beccalossi 2012, 5. 26, 55.
118. Floyd 1998, s. 174, 179.
119. Meyerowitz 2002, s. 3, 21-8.
120. Hekma 1994, s. 224-6; Healey 2001, s. 81-2, 86-7; Westphal ve Tamassia
hakkinda bkz. Halperin 2002, s. 127-8.
190
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bir gahgmasim yayimlayan Brezilyah doktor Francisco Ferrazde
Macedo vard1.'?! Bu akim kendisini “erkek bedenine hapsolmug
kadin ruhu” tagtyan bir “Uraniislii” olarak tamimlayan Alman
aktivist Karl Heinrich Ulrichs’i de kapsamina ahyordu.'??

Ozetle, cinsel muhalif kavramindan farkh homoseksiiellik
kavramlar1 mevcut degildi. Bu sekilde, seksoloji, yeni arzu
ideolojisi igerisine bir “hetero cinsel kimlik paradigmasi”m
yeniden yerlestirdi. Sozde uzmanlara gore, ta 20. yiizyila kadar,
“cinsel ters gevirme” ve “dogustan homoseksiiellik” neredeyse
esanlamliydi. Lezbiyenler iginse 20. yiizyihn g¢ogunda, sek-
sologlar ve bu meslekten olmayan pek ¢ok kisinin “ ‘gercek’
lezbiyeni ancak bir bagka kadin arzulayan, ‘erkeksi’ veya butch
olarak tahayyiil edip diisiinebilmesi” durumunu ifade ediyor-
du.'® Ornegin, Italyan kriminal antropoloji uzmam Cesare
Lombroso, her lezbiyen giftten giyimi, goriiniimii, hatta bir
derecede cinsel organlar: erkeksi olan tarafin genellikle “erkek
rolii[nii]” oynadigim ifade etmisti.'** Leslie Feinberg, daha
sonralan hatirladiklarim aktarirken, 1960’larin baglarinda New
York eyaletinin kuzeyindeki ve Ontario’nun giineyindeki gey
barlarnin “aym1 zamanda transgender barlar1” oldugunu soyle-
migti.'”* Pratikte, 19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyihin baglarin-
daki “transgender” ve “homoseksiiel” ayrimi, daha sonralar
oldugundan ¢ok daha akigkandi."?6

Ters gevirme sdyleminin insanlarin yagamu iizerindeki etkisi
yikic1 olabiliyordu. 1855 yilinda kendisi igin “kadin avasi” ta-
mmni kullanarak hayatim anlattif1 amlarim bagina higbir sey
gelmeden yayinlamis olan New York'un kuzeyinden bir kadin,
1883 yilinda “nobetler halinde erotomani ataklar1” tanistyla akil
hastanesine kapatilmigt.. Walt Whitman, 1880’lerde 6mriiniin

121. Green 19994, s. 39-44.

122. Halperin 2002, s. 128.

123. Hennessy 2000, s. 101-2.

124. Beccalossi 2012, s. 134, 139, 119.
125. Feinberg 1998, s. 23.

126. Stryker 2008, s. 34.
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son yularini yagarken, siirlerinde yillar boyunca 6viingle yazdig
erkekler arasi yakin iliskilerin cinsellik boyutunu ilk kez inkar
etme zorunlulugu duymugtu.'”” italyan doktorlar, kadinlarda cin-
sel tersligin sozde tedavisi igin klitorisin kesilmesiveya yakilarak
daglanmasi yéntemlerine bagvuruyordu.? Tibbi ve psikiyatrik
“homoseksiiellik tedavisi’, Avrupa ve Kuzey Amerika kitalaninda
oldugu kadar bagiml diinyada da gergeklestiriliyordu; insiilin
ignelerinden elektrogoka kadar uzanan genis yelpazede tibbi ve
psikiyatrik tedavi yéntemleri, Brezilya gibi iilkelerde de 1920’ler-
den 1940’lara kadar uyguland1.'® Ornegin, ABDde 1950 yilinda
¢tkan California Cinsel Sapmalar1 Aragtirma Yasasi kapsaminda,
California hapishanelerindeki erkek seks suglularinin hadim
edilmesi ve iizerlerinde cinsellik hormonlariyla ilgili deneyler
yapilmasi, yiiriitiilen bu “tedavi” modeline dayanmaktadar.”*
Bununla birlikte, seksologlarin miidahaleleri zaman zaman,
gliniimiizde basinda kendilerinden doganin “bityiik gaflar[1]”
olarak bahsedilen kimselerin temennisiyle yakin bir yerde dur-
maktadir. Bazi homoseksiieller, erotik diirtiilerinin ve cinsel
organlarinin birbiriyle uyumsuz oldugu diisiincesini kabul
ederek cinsiyetlerini degistirmek istediklerini ifade ettiler. 20.
yiizyilin baglarinda endokrinolojinin gelisiminin hemen son-
rasindan itibaren' kimi doktorlar, ters diye adlandirdiklar
kisilere hormon vermek konusunda hayli istekli goriinmeye
bagsladi. 1902 yihi gibi erken bir tarihte, New York'ta kendini
ters olarak tammlayan bir erkek, kendisini hadim etmesi iin
bir doktoru ikna ederken, 1917de Oregonda bir bagka trans

127. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 129. Ters gevirme iizerine ABD'den diger
anlatimlar igin bkz. Katz 1976, s. 258-79, 371-4.

128. Beccalossi 2012, s. 134-5.

129. Green 19994, s. 107-8, 138-42.

130. Stryker 2008, s. 42. ABDdeki bunun gibi “tedavi” anlatilarimin bir derle-
mesi i¢in bkz. Katz (1976, s. 129-207). Theo van der Meer’in Hollandadaki
homoseksiiellerin tibbi hadim edilmelerine iliskin yayina hazirlanan anlatilari,
bu uygulamanin 1950’lerde, Alman isgali zamaninda oldugundan daha yaygin
goriildiigiinii ortaya koyuyor.

131. Jordan-Young 2010, s. 22-3.
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rahmini ameliyatla aldirmay1 bagarmigti. 1920’lerde, genelde
Almanyadan birkag doktor daha, daha kapsamh cerrahi yeniden
cinsiyet atama operasyonlarim denemeye istekli olmugtu. Hem
seksolog, hem egcinsel haklar1 savunucusu, hem de bu toplulu-
gun gizli bir tiyesi olan Hirschfeld de bizzat kendisine ait Cinsel
Bilim Enstitiisii’'nde bu ameliyatlardan birkag tane yapmistr. Bu
ameliyatlar daha sonralari, 1930’larda Avrupamin her yerinde
yapilir oldu. Bununla birlikte, ABDdeki doktorlar, hil4, hastalar:
acik bir gekilde interseks (kuskulu genital yapiyla dogmus) degil
ise, ameliyat etmeyi kararh bicimde reddediyordu.!*
Foucault'nun “ ‘tersyiiz edilmig’ sdylem” diye yapti1 tammla,
bu dénemde daha fazla homoseksiiel ve trans kendilerini ters
olarak goriip tanimlamaya baglad1.'*? Seksologlarin bizzat “ters-
ler” iizerinde giiglii bir etkisi oldu.”** “Tersler” ve “sapkinlar”,
Krafft-Ebbing gibi bir seksologa “yasam 6ykiilerini, ac1 dolu
kendi kendilerini tetkik siireglerini ve ofkeli toplumsal eleg-
tirileri[ni]” génderdiler; bu seksoloji “doktorlar ile sapkinlar
arasinda yogun isbirligi i¢in bir girisim” noktasina varmigti.'**
Bunlarin pek ¢oklari igin, Krafft-Ebing’in ¢aligmalar1 “mutlak
dogru gibi bir sey”di.*¢ 1920’lerde, seksolog Havelock Ellis
ozellikle lezbiyenler tarafindan ~tipkiromanci Radclyffe Hall
ile Ellis’in Fransizca terciimani olan ve kargi cinsle 6zdeglesmis
kayafetleri giymeyi benimsemis olmasim terslik olarak alan
Claude Cahun gibi- ¢ok seviliyordu.”*” Ellis, homoseksiiel
yazar John Addington Symonds’la da yakind: ve birlikte ¢a-
hstyordu. Oncii italyan seksolog Pasquale Penta, Hirschfeld'i
destekliyordu.”® Seksologlar “lezbiyeni diger kadinlardan”
ayirmak suretiyle, lezbiyen topluluklarin var olmasina katk bile

132. Meyerowitz 2002, s. 33, 35-7, 17-18, 5, 15,18-20, 30, 33- 39.
133. Foucault 1978, s. 101.

134. Chauncey 1989, s. 313-4.

135. Rubin 2011, s. 293, 352.

136. Beachy 2010, s. 817.

137. Latimer 2005, s. 15-17, 88-9, 61.

138. Beccalossi 2012, s. 174-84, 163-4, 14-15.
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saglamsts. Bazi kadinlar “kendilerini dogustan gelen bozukluk
sonucu ters ilan etmenin gergekte faydalar1 oldugunu anlad1”
her seyden once, eger “ ‘ara cinsiyet’ olarak dogmuslar(sa],
higbir aile baskisi veya toplumsal baski onlar1 degistiremez-
di”’!* Hatta, “ara cinsiyet” olmay1 benimsemekle, 1920’lerin
orta sinif Yeni Kadinlari, “eril mitleri, eril iktidar1 tanimamak
i¢in kullanmay1 amaglamgt1”.!4

Bununla birlikte, kimi seksologlar daha tutucu, kimileri
dahailericiyken, ¢ogu belki de sadece hikayedeki kétii karakter
olmamakla beraber, cinsel 6zgiirliikgiiliik kahramanlan da
degildiler."*! Tiimii de alanlarinin séziimona bilimsel ideolo-
jisini ve toplumsal etkisini saglamlagtirmaktaydi. Yeni ortaya
¢ikan bir toplumsal yap: olarak seksoloji, cinsel kategorileri
dayatmak ve kabul ettirmek igin devletin ve tip kurumunun
iktidarini gii¢lendiriyordu.

Ikinci Diinya Savag’'ndan itibaren, (dogalar1 geregi orta
sinif olan) ABD ordusu psikiyatristlerinin egcinseli “ikisi de
ayn1 derecede homoseksiiel olan...aktif ve pasif partnerler”'+
olarak gormesine ragmen, ters ¢evirme modeli 1950’lerde,
is¢i simfindan lezbiyenlerin yam sira, ordudaki lezbiyenler
arasinda da héla giiglii bigimde yerlesikti. Bu bakisa gore
lezbiyenler ya butch (“ters”) ya da femme (“gergek kadin”)
idi; egcinsel arzular olan gogu erkek de “kendilerini “gergek
erkek” arayiginda olan “nonoslar” olarak goriiyordu” “Eger
geng ya da is¢i sinifi lezbiyen altkiiltiiriin bir pargas: olmak
isteniyorsa, ya butch ya da femme olmaktan bagka segenek
yoktu;” “bu rollerden birini benimsemekte kararsiz kalan
veya bu rollerden birine siirekli bagh kalmayan “kiki™ veya

139. Faderman 1991, s. 41, 35.
140. Smith-Rosenburg 1989, s. 265.
141. Beccalossi 2012, s. 174-84, 163-4, 14-15.
142. Valocchi 1999, s. 214.
* Siyah ve Latin lezbiyen altkiiltiiriinden dogan, o yillarda butch ya da femme
olmayan veya kendisi butch olup yine butch bir patnerle ya da femme olup
yine femme olan partnerle beraber olan lezbiyenler olarak tammlayan argo
sozciik. (¢.n.)
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“bluff™ lezbiyenler diglanmayla, hatta siddet tehditleriyle kar-
s1 kargtya kaliyordu.'® 20. yiizy1l baglarinin Rhode Island’inda
bir grup “efemine nonos” arasindan birine bir bagka nonos
tarafindan penetre etme tegebbiisiinde bulunulmasi uygunsuz
goriilmiis ve gizli kapakh yasanmak durumunda kalmugti.'#

Bireylerin su ya da bu rolii segme nedenleri gesitliydi. Kimi
zaman belirleyici olan “cinsel yonden en dogal gelen” histi.
Kimi zaman en 6nemli etken, butch’larin “zayiflik, edilgenlik
ve giigsiizlilk” seklindeki kadinhik algisim reddetmeleriydi.
Kurallarin kendileri igin pek de “igsel anlamlar” tasimadig
diger geng lezbiyenler, onlar1 bir topluluga tiye olmanin bedeli
olarak kabul ediyordu.!** Erkekler arasinda da efeminelik gayet
“dogal” bir sey olarak benimsenebiliyordu.'*

Bu, lezbiyen butch/femme iliskilerinin sadece kars: cinsle
kurulaniliskileri taklit ettigi anlamina gelmez. Madeline Davis
ve Elizabeth Kennedy, ABDde 1950lerin butch’larindaki dikkat
cekici paradoksa igaret etmiglerdir: Davraniglar1 ve kendileri-
ni ortaya koyma bigimlerinde erkeksi, sekste kendi rollerini
empatik olarak kadin partnerlerine haz vermek olarak goren,
zaman zaman “sapina kadar butch’lar” olarak, varsayilana gore
kendileri hi¢ haz almayanlardir. Bu, onlarin zaman ve toplu-
munda egemen olan erkek heteroseksiiel ig¢i sinif16riintiisiine
hemen hemen hi¢ uymamaktadur.'¥

Seksologlar, “cinsel agidan ters kadin” kavramini ig¢i sinif in-
dan kadinlara ilk olarak atfetmeye baglamalarindan ancak on
yirmi y1l sonra orta simif ve iist simif kadinlar: da igine alacak
sekilde kavramin kapsamim genigletmislerdi. Feminist hareket
biiyiidiikge, kisa siire i¢inde feminizm terslikle bir tutulmaya

* Kiki'lere verilen diger ad. Butch ile fluff (femme benzeri) adlarindan birlesti-
rilerek tiiretilmistir. (¢.n.)

143. Fadermann 1991, s. 167-8.

144. Chauncey 1989, s. 300.

145. Fadermann 1991, s. 171-2.

146. Weeks 1989, s. 205-6.

147. Davis ve Kennedy, s. 432-3.
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baglandy;*® bu tutum, feminizme karg1 “heteroseksiiel kars:
devrim(in]” bir pargasiyd.*’ Heniiz 1867 tarihinde, bir Ingiliz
tip dergisindeki bir makalede, ABD kadin haklar1 hareketinin,
“Hiristiyanlarca ismi agza alinamayacak o karanlik suglan”
tesvik ederek, kadinlar erkeksilestirdigi uyarisinda bulunu-
luyordu.'® Bir feminizm kargiti, daha sonralari, “daima hak
pesinde olan ¢ogu provokatoriin ve militan kadinin arkasindaki
itici giig, ogunlukla escinsel yonelimli tatmin olmamug cinsel
diirtiidiir” diye yaziyordu.' Feministler siklikla kendilerini
koruyup kollayacak bigimde davramyorlards, s6zgelimi Kiibal
bir feminist liderin 1928 yilinda lezbiyenligi anormal cinsel sug
ilan etmesi 6rneginde oldugu gibi.'*?

Aralarinda iliski oldugundan siipheleniyorsa orta siniftan
kadinlar dalezbiyen olarak goriilebiliyordu, halbuki daha es-
kiden bu tiir iligkiler cinsellikle ilgili goriilmiiyordu. ABD'de,
1920’lerde, bir kadin, i§ kadinlarimin aym daireyi paylagmak
konusunda tereddiit ettikleri hakkinda yazmig ve goyle ekle-
misti: “Giiniimiizde is kadinlar1 ve meslek sahibi kadinlarin
gogiis germek zorunda oldugu en ciddi sorun, homoseksiiel
iligkiye iligkin ahlak kurallaridir”'**

Ellis, okullularin “saman alevi agklar”m “ger¢ek anlamda
dogustan gelen bozukluktan kaynaklanan cinsel sapma™>
emareleri olarak degil, gegici ve zararsiz gorse de, kadin terslere
zaaf1 olan feminen kadinlarin, normal kadinlar olarak gelige-
bilmeleri igin, bu sagliksiz etkilerden korunmalar gerektigi
konusunda uyarida bulunuyordu.'** 1928 yilinda yazilmug bir

148. Fadermann 1991, s. 39.

149. Kinsman 1987, s. 54.

150. Beccalossi 2012, s. 88-9.

151. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 193. Sol goriislii Ingiliz dergi NewStatement
bile 19284de, siifrajetlerin “erkek nefreti” konusunda Birinci Diinya Savas: kadar
lezbiyenligi de sugluyordu. (Weeks 1981, s. 230, n. 91).

152. Farber 2011, s. 189.

153. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 194.

154. Vicinus 1989, s. 227

155. Smith-Rosenberg 1989, s. 270-1. Ayrica bkz. Beccalossi, s. 199-200.
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roman, 1913 yilinda ABD kadin iiniversitelerinde, 6grenciler
arasindaki agklarin “biiyiik bir yagam deneyimi” olarak goriil-
mesi ile bundan yedi y1l sonraki durumun arasindaki tezathg
resmediyordu: “Iki kiz arasindaki mahremiyet, hassasiyet ve
givensiz bakiglarla izlenmekteydi” Lillian Faderman, bunun
“kadinlar arasinda gogu duygusal yakinhik olasilig1 defterinin
genel anlamda kapanig1” -ki gok gegmeden romantik dostluk
“son nefesini ver[ecekti]”- ve lezbiyenler igin yeni cinsellik
olasiliklarinin baglangic1 anlamina geldigine isaret etmigtir.'*¢
20. yiizyillin baglarindaki lezbiyenlerden bazilari, “romantik
dostluk denilen aseksiiel modelin digina ¢ikmak i¢in can at-
malar1” sebebiyle ters ¢evirme séylemini bilhassa sahiplendi.’””

Klasik emperyalist dénemin egcinsellik rejiminin agik¢a
heteroseksiiel norm ve tanimlayici bigimde homoseksiiel azin-
lig1 kapsaminda barindirmasina ragmen, cinsel yénden terslik
kavrami yalnizca igci sinifi ve yoksullar arasinda degil, yiiksek
burjuva tabakasinda da hakimdi. {ki diinya savag: arasinda,
Paris’teki iist sinif lezbiyenler arasinda, sinifsal statiileri ve
ekonomik imtiyazlari onlara cinsel mubhaliflik alani tanimakla
birlikte, 6zel iligkileri “19. yiizyidlin Viktorya dénemi tipi aile
hayat1 geleneklerine uyuyordu.”**® Ancak lezbiyenlerin ekono-
mik yénden bagimsiz kadinlarla 6zdeslesmesi, ig¢i sinifindan
pek ¢ok kadin igin lezbiyenligi olas1 bir segenek kilmamakla
beraber, 1920’lerde Parisli lezbiyenler hem aristokrat, hem de
avam altyapilara ve giidiilere sahip kadinlardan olusuyordu.

156. Faderman 1991, s. 45, 49, 35, 4, 305.
157. Newton 1989, s. 283.
158. Benstock 1989, s. 339-40. Benstock, iist simiftan olan ¢ogu lezbiyenin sahip
olduklar1 ayricaliklari ve cinsel mubhalif aile yagamlarim sagc1 ve ataerkil ideo-
lojiyle aym dogrultuda gordiiklerini belirtmigtir. Bununla birlikte, cinsel mu-
haliflik ile sag siyaset arasinda mutlak bir bag yoktur. Gormiis oldugumuz gibi,
Brand gibi, esitler arasinda ask olmasi telkinleri veren biri sag goriislii olabili-
yorken, Hirschfeld gibi “igiincii cinsiyet” teorilerini savunan biri solcu oldug:-
nu agik¢a soylilyordu. Latimer, Brooks ve Nathalie Barney gibi Parisli
lezbiyenlerin sag sempatizam olmalarinda belirleyici olanin herhangi bir cin-
sellik 6riintiisiinden ziyade sinifsal ayricalik olduguna dair yerinde bir vurgu
yapmugtir.
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Sinifsal gesitlilikleri, cinsel oriintiiler gesitliligiyle ortiigiiyordu.
Siirrealist Claude Cahun ve Marcel Moore gibi, ekonomik statii
bakimindan daha az giivenceye sahip olan ve gériiniiste daha az
geleneksel yasamlar siiren lezbiyen bohemlerin ters olma halleri
daha az belirgindi ve cinsiyet kavramyla (“kartlar1 karigtir™*)
proto-queer bigimlerde oynamaya daha egilimliydiler.!>

Orta Simf Homoseksiielligi

Ginsel yonden terslik, ticarilesmis transgender 6riintiiniin
devamu olarak goriilebilirse de aym1 zamanda 19. yiizyil or-
talarinin egcinsel romantik arkadaghk kiiltiiriine bir meydan
okuma, hatta dogrudan bir saldin1 olarak da gériilmelidir. Yeni
ortaya ¢ikan cinsellik anlayis1 sadece iiremeye yonelik seksi
degil, her yoniiyle, cinsiyetlendirilmis etkilesim ve tiiketimi
sekillendirebilecek olan erotik arzu ve kendini idrak etmeyi
de igeriyordu. Cinselligin erigim alam genisledik¢e, homosek-
stiellik kategorisininki de genisliyordu.

19. yiizy1l kapitalist toplumlar tiim dikkatleri iiretim ve
siif hiyerarsisi iizerinde oldugu siirece, cinsiyet rolleriyle ve
heteroseksiiellikle, “erkeklik”le olduklar1 kadar ilgili degildi.
Erkeksilik gibi, erkeklik de toplumsal bir yapiyds; ancak iiretim
siirecinde ve ig¢i siifinin ¢ogalmasinda erkegin katilimin
gerektiren kati kisilik yapisina vurgu yapiyordu; “temelde ata-
erkil ve iiremeye yonelikti”'® Ancak 1890’lardan 1920’lere,
sosyo-ekonomik egilimler, orta siniflar arasindaki bu erkeklik
versiyonundan uzaklagan bir degisim ortaya koydu. Serbest
meslegin diigiige gegmesi ve is giiciiniin giderek vasifsizlagmasi
nedeniyle, “sahsa ait olmayan ig ve mevcut politik diizen, er-
keklerin bireysel degerlerini, becerilerini ve iinlerini 6nemsiz
kildr” Geleneksel erkeklik, artik “ortama gore davranma, ekip
¢aligmasi [ve] yonlendirilmeyi kabul edebilme” niteliklerinden
daha az ragbet goriiyordu ve dolayistyla, yeni “erkeklik tanimla-

* Kurumsallagmig bir politikay: ya da érgiitlenmeyi yeniden diizenlemek. (y.h.n.)
159. Latimer 2005, s. 4-6, 13,101.
160. Floyd 1998, s. 173.
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rinin inga edilmesi gerekmekteydi'*! Ayricalikh erkeklik, orta
simftan erkeklerin yaganan krizden “erkekliklerini kurtarma
¢abalari[nin]”'¢ bir yéniinii olugturuyordu.

Sermayenin degisen yapisi ve giderek daha idari ve mesle-
ki bir orta sinifin geligmesi; kapitalizmde cinsiyet ingasinda,
iiretimin ve gogalmanin gerektirdigi dogustan gelen niteliklere
odaklanan “erkeklik” ve “kadinhk” kavramlarindan, bityiik
olgtide tiiketim, giyim ve olagan davrani§ ve tutumlara gore
tanimlanan'®® ve (Judith Butler'in deyimiyle) daha “performa-
tif 7% erkeklik ve kadinlhk kavramlarina dogru bir degisimin
gergeklesmesine katki saglad1. Floyd, Butler'in ¢6ziimlemesini
yaptig “performatif” erkeklik ve kadinhk kavramlarinin da-
imi olmadiginy, belirli tarihsel kogullar altinda ortya giktigim
ispatlamigtir. Olagan davrami, tutum ve giyim bigimlerine
odaklanan erkeklik ve kadinhik kavramlarinin, 19. yiizyilln
sonlarindan itibaren gelisen kapitalizme ve onun yeni ku-
rumsal diizenine daha uygun oldugu anlagildi. “Makineles-
me ve bunun sonucunda isin vasifsizlagmasi” ve “teknolojik
verimliligin olusturdugu iiretim patlamas1” da dahil olmak
iizere kapitalizmde bir dizi degisiklik tarafindan gergeklesen
bir iistbelirlenim idi bu. Bu dénemde, dogum oranlarindaki
diisiig ile dogum kontrol yontemlerindeki gelismeler, iiremeyi,
en azindan orta sinif cinselliginde daha az 6nemli, cinsel arzu
vearzunun yoneldigi nesne se¢iminde ise daha 6nemli kilds.'®*

Emperyalist iilkelerde, 20. yiizyiin baglarindan itibaren,
sermayenin pek ¢ok sektorde merkezilestirilmesi, ayn1 zamanda
fiyat rekabetinden rekabetin diger bigimlerine, bilhassa rakip-
lerin misterilerinin akhim ¢elmeye yonelik reklamcihiga dogru
bir degisimin de yolunu agt1. Orta sinifin titketimi, 1890’larin
ortalarindan 1910’larin ortalarina dek siiren biiyiik dalgada

161. Coontz 1988, s. 339.
162. Valocchi 1999, s. 212.
163. Floyd 2009, s. 57-66.
164. Butler 1999.

165. Hennessy 2000, s. 99.
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sermaye birikimi i¢in 6zellikle 6nemliydi, ger¢i emperyalist
iilkelerdeki is¢i sinifi bile gaz firim1 edinmeye ve “bisiklet,
sinema ve diigiik fiyath muz”la tanigmaya baglamigti.'* Tiike-
tici ekonomisine dogru degisim, “kolaylikla cinsellik alanina
aktarilabilecek olan haz, kendizevklerinin esiri olma ve kigisel
tatmin’e odaklanilmasina 6n ayak oldu.'s” Orta siniftan gelenler
arasinda performatif toplumsal cinsiyete gegis boylelikle “tasar-
lanmug iiretim ve tasarlanmug arzu tahriki’ne baglanms oldu:
Daha tiiketim yonelimli bir kapitalizm, modaya, romanlara,
filmlere ve ticarilesmis spora talebi artirmak igin her cinsiyete
yonelik arzulara gereksinim duyuyordu.'s®

Orta siniflar igin daha uzun siireli egitim de tiglii bigimde
gengligin modernite, yenilik'®® ve seksle iligkilendirilen toplum-
sal kategorisinin kapsamini genisletti ve onu vurguladi. Popii-
ler kiiltiir, iki diinya savag1 arasindaki donemde emperyalist
tilkelerde daha da bityiik dlgiide “seksin niifuz ettigi” bir hal
ald1.'"”* “Reklamcilik 1920’lerde kendi bagina bir endiistri oldu;
¢iinkii yoneticiler, bilingli olarak arzuyu kiskirtmak igin gaba
sarf ediyordu”. Bu, “bireyleri, gogunlukla tiiketici iiriinlerinin
satin alinmasiyla yakindan baglantih olan cinsel mutlulugun
belirli imgelemlerine yonlendiren...cinsel imgelerin niifuz
ettigi...medya”nin baglangiciydi.!”

Arzunun daha ¢ok kiskirtilmasi ve cinsiyetin daha perfor-
matif yénii, en basta ilk olarak cinselligin psikanalitik tasavvur-
larinin onlar arasinda hizla yayilmasinin pekistirmesiyle orta
siniflar arasinda, cinsiyetlendirilmig arzu nesnesi tercihine da-
yanan cinselligin yeni tammlarim gelistirdi.'”? Zaman igerisin-
de, Westphal ve Krafft-Ebing gibi ters gevirme kuramcilarinin
otoritesi yerini yavagyavas, cinsiyet kimligi ile cinsel y6nelimi

166. Hobsbawm 1987, s. 53.

167. Hennessy 2000, s. 103.

168. Floyd 1998, s. 173-5.

169. Hobsbawm 1987, s. 169.

170. Coontz 2005, s. 198.

171. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 278, xvii.

172. Floyd 2009, s. 43-5, sonrasinda Foucault 1978, s. 118-23.
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birbirinden ayiran Ellis ve Freud gibi psikologlarin otoritesine
birakti.” Freud o6zellikle, heteroseksiielligin kiiltiirel olarak
gerekli; ancak “6nceden verili” olmayan, “biyolojik degil psi-
kolojik” bir gey olarak gériilmesinde etkili oldu'’% buna kargin
ilging sekilde, erkek homoseksiielliginde gormemekle birlikte,
lezbiyenlikte zaman zaman irsi bir unsur gérmekteydi.”> Buna
kargin, Freud, “homoseksiielleri 6zel dogasi olan bir grup olarak
diger insanlardan ayirma gabasi[na]” siddetle muhalefet ederek
onlarin dogal olarak “bir dereceye kadar anatomik hermafrodi-
tizm[e]” yatkin ve “k6keninde biseksiiellige egilimli” oldugunu
kabul etmigti.'”¢ Yazilarinda belli bir ikirciklik goriilmektedir:
Homoseksiielligi bir tiir “gelisimin durdurulmas:” olarak ta-
mmlamasina, bu yiizden onu “olgunluk”tan uzak bulmasina
ragmen, “herkes iin tek bir cinsel yagam” olabilecegi fikrini
“ciddi bir adaletsizlik kaynag” olmasi nedeniyle reddetmisti.
Onun homoseksiiellik goriisii “patolojik olarak degerlendiren”
degil, “normallegtiren” bir goriistii.'”

Orada 1909 yilinda verdigi derslerden ve kendisinin, cinsel
diirtiilerin her zaman her yerde var oldugu ve gok giiglii oldugu
goriisiiniin yayginlagmasindan sonra, Freud 6zellikle ABDde
oldukga niifuz kazand. Daha 6nceki seksologlar tersligin gene-
tik oldugu goriiiinii savunmus olsalar da, Freud’un niifuzuyla
birlikte 1920’lerden itibaren, homosekstielligin sonradan edi-
nildigine iligkin'”® goriisler dogru kabul edilmeye bagladi. Freud
ise “homoseksiiellikte utamlacak, 6ziir dilenecek, asagilanacak
higbir gey yoktur” diye diisiindiigiinden “tedavi” girisimlerine
iliskin 6yle bir gaba igerisine girmeyi bizzat reddediyordu."”® Bu

173. Herzog 2011, s. 31-2.
174. Weeks 1981, s. 152-4; Downing 1989, s. 34. Downing, Freud’un egcinsel
arzu iizerine yazilarindaki bilgilerin biiyiik 6l¢iide kendisinin Wilhelm Fliesse
ve Carl Jung’a duydugu hislere dayandigim iddia etmistir (1989, s. 13-29).
175. Beccalossi 2012, s. 223-4.
176. Freud 1938, s. 558, 560, n.1.
177. Robinson 2001, s. 92.
178. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 223-4, 226.
179. Downing 1989, s. 43.
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yeni ruhbilim, orta simf tutumlariyla beraber yiikseldi ve bu
tutumlara yeni bir ideoloji saglad1. Foucault, klinik psikolojiyi
ve psikiyatriyi, ilk miigteri gruplan olarak orta simflara bel
baglamus bir burjuva bilimi diye nitelendirmigtir.'%

Ancak Freud’'un homoseksiiellik kavrami o denli 6nciiydii
ki, bu kavrami gogu Freudgu dahi yalmzca kismen ve tered-
diit ederek kabul etti, hem de Freud’un feminizme antipati
duymasina, onu iizerinde gahigtig1 lezbiyen 6znelerin cinsel
“anormalligi [nin]” '*' baglica gostergesi olarak gérmesine
ve birbirinden agikga ayrilmis cinsiyet rollerini savunmay1
amaglami§ olmasina ragmen. Ellise gelince, “erkeklerin ve
kadinlarin ayn ayn diinyalarinin oldugunu kesin bir dille
soylemesi’ne ve bazi feministlerin taleplerini desteklemek
konusunda tereddiitleri olmasina kargin,'®* kadinlar i¢in dogal
olarak “dogurup bakar; erkekler ihtiyaglan saglar” ve “kadin
erkek tarafindan uyarilmaya karsilik verir.. .tipki bir agacin en
sicak bahar giinleri tarafindan uyarilmaya kargihk vermesi gibi”
diye yazd..!® Freud da “Bir kadimin cinsel arzular, bir erkegin
varligiyla kaginilmaz olarak faal hale gegmeye bagl[1dir]” de-
misti.'® Bununla birlikte, Freudda oldugu gibi Ellis de, 6zellikle
Ingilizce konusulan iilkelerde, “seks kisinin biitiiniine niifuz
eder” goriisiinde direttigi kadar, seksi “en yalin ve en dogal
sey” olmakla zdeslestirdigi i¢cin benimsenip seviliyordu.'®*

Freud’un ve Ellis’in etkisi, homoseksiiellik kavraminin orta
sinif arasinda yayginlagmasina katki sagladi. Bu yeni homoseksii-
ellik kategorisi giderek daha ¢ok hem bir 6l¢iide transgenderlar
ile cinsiyet kategorilerine kars1 olanlara, hem de escinsel iliskiler
yasayan bagka pek gok kimseye -bu kisiler her ne kadar zaman
zaman sagkinliga diigse ve zaman zaman 6fkeyle bunu protesto

180. Healey 2001, s. 89.

181. Faderman 1991, s. 130.

182. Beccalossi 2012, s. 193, 196-9.

183. Weeks 1981, s. 147.

184. D’Emilio 1983b, s. 93.

185. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 224-6.
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etseler de- uygulanmaya basladi. “Hemcinslerin dostluguna
eskiden gosterilen sayg. . .bir kenara atild1’, boylece 1920’lerden
itibaren erkekler de “bir hemcinslerine sevgilerini ifade etmeleri
halinde ‘homoseksiiel’ olarak yaftalamip damgalanmakla” kars:
karsiya kald1.'® Homoseksiiel kategorisinin, 6nceden beridir
transgender olan ve daha 6nce kendilerini hemcins romantik
dostluklarin bir tarafi olarak gérenlerin yam sira, kiigiik ama
giderek biiytiyen bir grup kendini homoseksiiel olarak tanimla-
yan bireyi de kapsadig1 diisiiniilityordu. Bu egcinsel kimlik, 19.
yiizyihn sonlari ile 20. yiizyiin baslarinda gelismis, kapitalist
iilkelerin agirhkh olarak orta sinif tabakalarinda ortaya ¢kt

ABDde, 1920’lerde, (gogu orta simftan) 2200 kadinla ya-
pilan bir sosyolojik ¢aliyma, yiizde 50,4’tiniin baka kadinlarla
yogun duygusal iligkileri oldugunu, ya bunlarin yarisinin ilig-
kisinin “seks igerdigi’ni ya da “kendilerinin biseksiiel olarak
bilindigi”ni —ki erkek romancilar Sherwood Anderson ve Ernest
Hemingway’in kesgfettigi bir temadir bu- ortaya koymustu.
Heteroseksiieller arasinda anlagarak gergeklesen evlilik bir
ideal olarak yerlestikge, bu evlilikler bagarisiz olduklarinda
sug, kimi zaman yalmzca erkeklerin itibar veya cinsel beceri
yoksunu oluglarina degil, kadinlarin lezbiyen olmalar1 duru-
munun endige vericiligine yiikleniyordu.'®

Homoseksiielligin giderek daha goriiniir olmasi, orta sinif-
tan erkeklerin ve kadinlarin (6zellikle egitimli ve meslek sahibi
kadinlarin) ailelerinden bagimsiz yasayabilme ve geleneklere
meydan okuyabilme giiglerinin artmas seklinde yansimasim
buldu. Heniiz 1898 gibi erken bir tarihte, ABDden bir gozlemci,
pek ¢ok “kargilikh hissedilen bir gekimle bir arada kal[an]...
sapkinca egilimleri olan [pek ¢ok] erke[gin]”, “bir meslek yasa-
my, isi ve ig ilikileri olan erkekler...egitimli ve zarif insanlar™®
olma egiliminde olduklarim belirmisti.

186. Coontz 2005, s. 197, 206.
187. Faderman 1991, s. 63, 65, 90-1.
188. Adam 1985, s. 667.
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Almanyada, 1890’lardan itibaren, erkeksi olarak tammlanan
bir homoseksiiellik bilhassa, erkek escinselleri “marazi, zavalh
sakatlar degil, geng erkekler icin erkeksi birer ideal™® olarak
tasvir eden ve 1896 yilinda Adolf Brand’in kurdugu bir orta
sinif toplulugu olan Ozeller Toplulugu [Gemeinschaft der
Eigenen] tarafindan desteklenmisti. “Giig, cesaret, sertlik ve
askerlere has saldirganlik benzeri erkeksi 6zellikler” seklinde
siralanan emperyalist yansitmanin takint1 haline getirildigi
bir ¢agda, bu topluluk, homoseksiielligi efeminelikten ayirip,
aristokratik (hatta tamamen aseksiiel) bir “ideal arkadaghk™*
kavramuyla iliskilendirmeye gaba harcamisti. 1930’larda, Ja-
pon dogabilimci Minakata Kumagusu, Alman Ozeller Top-
lulugu’'nunkine benzer, vurgulu bigimde erkeksi ve milliyetci
bir homoseksiiellik inga etmek amaciyla Japon geleneginden
faydalanarak, 6zel olarak ve ihtiyath bigimde “Erkekligin Saf
Yolu”nun propagandasini yapti. Ayn1 zamanda da kendilerine
penetre edecek erkek arayigiyla parklara dadanan “ibneler”i
agagilayan ifadelere bagvurdu.'!

Oscar Wilde, Paul Verlaine ve Hollandali yazar Louis Cou-
perus gibi, 19. yiizyilin sonu, 20. yiizyiln bagindaki orta simf
Avrupali homoseksiiel erkeklerin en taninmiglarindan bazilari,
kendilerini agir1 erkeksi olarak tanimlamamakla birlikte, “sade-
ce kismen ters” idiler: Hepsi de kadinlarla evliydi ve zarif, g1k
giyinseler de karsi cinsin kiyafetlerini hi¢ veya hemen hemen
hi¢ giymezlerdi.'”> Ancak ters olmasalar da, daha sonralar
kullanildig1 anlamda gey de degildiler, bunun tek nedeni de
kadinlarla evli olmalar: degildi: Bu orta siniftan gelen erkekler-
de de, kendini homoseksiiel olarak tanimlayan diger erkeklerle
cinsel iligki kurmak halen kuraldan ok, istisnaydi. Wilde'in ve
Verlaine’in en ciddi escinsel iligkileri, cinsel kimlikleri muglak
olan ve kendilerinden olduk¢a geng erkeklerle olmustu.

189. Hekma 1994, s. 227-8.

190. Steakley 1989, s. 242, 251-2.
191. Miller 1996, s. 135-71.

192. Hekma 1994, s. 233.
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Bu yeni ortaya ¢ikan orta simf homoseksiielliginin bir par-
cas1 olarak, siniflar1 ayiran gizgileri asan bir homoseksiiellik
vardr: Oscar Wilde gibi orta sinf erkekler igin, “genellikle
escinseller arasinda sertlik ve siddet iceren cinsel iliski” ve
“panterlerle ziyafet cekmek™ ¢ok etkileyiciydi: yani geng se-
yisler, gazete saticilari, bahisgilerle. Bu, Wilde'in Lord Alfred
Douglas’la yasadig1 kotii gohretli romantizmde 6nemli bir
bag1 olusturmaktaydi.'®® Aym durum, kendini homoseksiiel
olarak tanimlayan erkeklerle dostluklar biiyiik dlgiide, ig¢i
sinifi veya Arap gengler veya gekici, gogunlukla homoseksiiel
olarak tammlanmayan orta simif geng erkekle ilgili ortak bir ilgi
alan1 bulunan dostluklar olan André Gide igin de gegerliydi.'
Bununla birlikte, sinifsal, etnik veya yasa gore boliinmeler
tizerinden bir esitsiz iligkiler egilimi, mutlaka sag gorusli
elitizmle baglantih degildi. Brand ile Kumagusu’'nun aksine,
Wilde, Verlaine ve Gide hep solla 6zdeglesmisti.

Orta simif homoseksiieller bu dénemde, English Post ofisin-
de getir gotiir islerine bakan gocuklar —1889-18904da biiyiik bir
skandala karismiglardi- veya muhafizlar gibi, para kargihginda
seks yapmay: ek gelir haline getiren ig¢i stifindan erkek ara-
yisina girdiler.'s Ingilterede, iist ve orta siniftan erkekler, ta ki
ileride “homoseksiiel” ile “erkek” ayrimi yapacaklari zamanlara
degin, ig¢i siufindan partnerlerini erkeksi olarak tanimliyor-
lardy; bu iki farkh siniftan olanlararasindakiiligkilerde “parasal
baglant: kaginilmaz olarak egemendi”'* 1960’larin ortalar: gibi
giiniimiize oldukga yakin tarihlerde, ABDde karsilikh para ahp
verilmesi, “queer”leri (6deyen) “ahbap”lardan (heteroseksiiel
erkeksilikleri aldiklar1 parayla korunanlar) ayird:: “Geng oglan
kazang saglamak igin bir hizmet sunar...queer bunu herhangi

* Erkeklerle cinsel iliskide tehlikenin zevkin yarisi oldugu goriisii i¢in Wilde'in
kendi ifadesi. (¢.n.)

193. Ellmann 1988, s. 389-91.

194. Sheridan 1998.

195. Weeks 1981, s. 109, 112-13.

196. Weeks 1989, s. 202-4.
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bir duygu gosterilmesini beklemeden kabul edecektir” ve bu
gizgilere sayg: gosterilmesini saglamak i¢in siddet kullanila-
bilirdi.!”” Ancak bu siniflararasi kargilagmalar, bir tiir “cinsel
somiirgecilik” veya “kisinin kendi sinif imin degerlerinin genel-
likle duygusal anlamda reddi ve cinsel temas aracihgyla bir
uzlagma olacagina duyulan inang”'* veya aym anda bunlarin
tiimiinii birden igerebilirdi.

Bu orta simif homoseksiiel gevreler, erken donem bigim-
leriyle, kimi zaman orta simf erkeksiligini ve daha eski do-
nemlerin hemcins dostluklar1 ya da akil hocalig kiiltiiriinii
terslik kusurundan koruma ¢abalar olarak goériilebiliyordu.
Erkek tersin “efemineligi en ug haliyle, orta simf erkeklerinin
kendilerinde gormekten en ¢ok korktuklar: erkeklik kaybini
temsil ediyordu”'”® Orta siniftan gelen pek gok homoseksiiel,
is¢i stmifindan tersleri bilhassa korkutucu buluyordu.”® Hatta
Gide, terslerin bir bagina “tiim homoseksiiellere yoneltilmis
suglamalarin bazilarinin suglusu” olduklarim yazmgt1.?®* Ancak
orta siniftan olan homoseksiiellerin “6zel olduklari”n1 kabul
etmeleri, hatta bunda diretmeleri, onlar1 daha eski dénemlerin
hemcins arkadagslarindan ayiriyordu. Bu, onlarn, cinsiyet ile
cinsellik arasindaki iligkiye yeni bir tamimlama getirilmesine
onciiliik ettikleri anlamina geliyordu. Bu, yeni ortaya gikan
heteroseksiiellik kiiltiiriine gore tamamlanan homoseksiiel bir
o6z tammlamayd. “Hetero olarak cinsiyetlendirilmis farklilikla-
ri[n] sabit ve dogal karsitlar olarak” gosterilmesi, homoseksiiel
kimligin “tamamlayic1 ‘6teki’ ”2* olarak kavramsallagtirilmasina
yol agti. Bu, 20. yiizyiin baslarindaki orta-simif homosekstiel
gevrelerini, bazi bakimlardan sonraki zamanlarin gey/lezbiyen
topluluklarinin énciilleri, bazi1 bakimlardan da neoliberal ho-
monormativitenin 6nciilleri kild1.

197. Albert Reiss, alint1 Rubin 2011, s. 326-7.
198. Weeks 1989, s. 203.

199. Chauncey 1994, s. 115.

200. Valocchi 1999, s. 211.

201. Sheridan 1998, s. 377.

202. Hennessy 2000, s. 25.
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Bununla birlikte orta sinif igerisinde bile yeni homoseksiiel-
lik kategorisinin yerlesmesi, bir kugak, hatta yillar alacakti. Ka-
dinlar agisindan bunun anlamy, insanlarin lezbiyen olasiliklar:
algilamakta genellikle yavas kalmasiyds, erkek homoseksiielli-
ginin gelisimi ile lezbiyen altkiiltiirlerinin geligimi arasinda bir
kugaklik bir zaman farki vard1.2”® S6zgelimi Almanyada, 1909
yilinda, lezbiyenligin sug olmasina y6nelik bir teklif, lezbiyen
faaliyetleri “normal” kadinlar arasindaki fiziksel sevgiden ayurt
etmenin ¢ok gii¢ olmasina dayanarak reddedildi. Kiz liseleri
gibi sadece kadinlara y6nelik kurumlarin “lezbiyenli[gin] alip
yiiridiigiinden siiphelenildigi” yerler haline gelmesi ancak
1910’lar ile 1920’lerde gergeklesmisti* 19217de ise, Britan-
yada lezbiyenligin sug olmasina yonelik teklif, onun varligina
kadinlarin dikkatini gekmenin yanhs oldugu argiimanlarina
yenik diigmiigtii.?

Bununla birlikte, 1920’lerden itibaren, Virginia Woolf ile
Vita Sackville-West gibi orta-siniftan evli kadinlar arasinda
farkh bir cinsel agk oriintiisii ortaya gikti. Erkeklerle evli ol-
malar1ve cinsel birlikteliklerinin daha agik olmasi g6z 6niinde
bulunduruldugunda, bu kadinlarin agklari, daha 6nceki dé-
nemlerin Boston evlilikleriyle aym 6riintiiden gelmekteydi.
Yine de bunlar ancak bohem bir gevrede, kadinlarin kocala-
rinin (Sackville-West'in kocasinin da homoseksiiel bir hayat:
vardi) anlayish tavirlan1 sayesinde miimkiin oldu. Paris’te de
lezbiyenlere, erkeklerle evlenme olasiliklar1 daha diisiik olsa
da bohem ¢evrede gosterilen tolerans, niifusun biiyiik go-
gunluguna goére daha yiiksekti. Bohem hayatinin onciilleri,
lezbiyen ressam Romaine Brooksile homoseksiiel emprezaryo
Sergei Diaghilevde yansimasim bulan, Charles Baudelaire’in
daha eski donemdeki, burjuva karsit1 (ancak antikapitalist
olmayan) ziippeliginin temsilcileriydi. Sosyal hizmetin 6nceki
kusagin kadinlarla goniil bag olan kadinlar igin yaptig: gibi,

203. Weeks 1981, 5. 115.
204. Herzog 2011, s. 41, 34-5.
205. Weeks 1981, s. 105,
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edebiyat ve sanat da bohem lezbiyenler igin evlilige bir alter-
natif sunuyordu. Bu gevreden pek ¢ok lezbiyen i¢in, yabanc
tilkelere yerlesmek, 6zgiirliik hislerini ve “iitopist yabancilagma
potansiyeli’ni artirryordu.2%

Seks ve imparatorluk

Kapitalizm yayildik¢a, topraklar ve tarihiyle ilgili durumu
da gergekligini, anlamim ve iliskisini degistirdi. Yeni kiiresel
kapitalizmde, yalnizca “sirketler degil, uluslar rekabet ediyordu;
buradaki ‘ulus’ su anlamdadur: Tek bir politik ve hukuki ku-
rumlar biitiiniine sahip olan, ulusal ekonomik gelisime zemin
olusturabilecek denli biiyiik, uluslararasi bagimsizhig: olan,
ortalama olarak homojen bir toprak biitiinliigii olan devlet”
“Devletler bu nedenle ‘uluslar’ kurdu”?” Nicos Poulantzas'in
ortaya koydugu gibi, yeni dogan kapitalist devlet, iilkesini
ordusunun, polisinin, hapishanelerinin, biirokrasisinin ve
okullarinin igleyis alan igerisinde tegkilatlandirarak biitiin
ve homojen kild1. Tarihi “ulusun ileri izlenecek yoluna” dé-
niistiirerek ve bagka halklarin gegmislerine ait izleri silerek,
tarihsel bellegi doniistiirdii. Siddet, gogunlukla bu siirecin bir
pargasi oldu. Soykirim, “ ‘yabanci bedenler’[i]...meké4nin ve
zamann Otesin[e]” siiren, “homojenlestiren bir duvar érerek
ulusal topraklar temizleme[ye]...6zgii” modern bir “ortadan
kaldirma yontemi’dir.?*®

Yeni cinsel kimlikler ile imparatorluk arasindaki baglan-
tilar1 saptamak igin héla ¢ok sey yapilmas: gerekmektedir.2®®
Somiirgeci fetih ve yonetimin cinsel niteligi, 19. ve 20. yiizyil-
daki klasik emperyalizm déneminde, her durumda kapitalizm
o6ncesi Avrupa yayllmacihg yiizyillarinda oldugu kadar belir-
gin olmay siirdiirdii. Ortadogu, Asya ve Afrikadaki Avrupa
somiirgelerine yaptiklar seyahatler, “kendi toplumlarindaki

206. Latimer 2005, s. 80, 44-5, 60, 33, 41-2.
207. Hobsbawm 1987, s. 42, 22, 150.
208. Poulantzas 1980, s. 113,107, 114.
209. Hennessy 2000, s. 148.
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merakl gozlerden uzak bigimde hemcinsleriyle karsilagmalar,
yani gogunlukla partnerlerini ¢epegevre saran egzotizm au-
rastyla heyecani artiran kargilagma arayigindaki”?'° erkeklere
firsatlar sundu. S6miirge Tanca, Avrupali escinsel turizminde
gozde bir yerdi."! Giiney Avrupa dahi, Kuzey Avrupali erkekler
icin homoseksiiel vaatler igeren bir bolge olarak goriiniiyordu:
Byron Akdenizli erkeklerin cazibelerine évgiiler diizmiig,'2
Thomas Mann homoerotizmini Italyada kegfetmis, pek ok
Ingiliz erkegi italyan hemcinslerine “bilhassa tutulmugtu”?"
Aslinda, giiney Italyali erkekler sadece kendi dogup biiyiidiik-
leri bolgede degil, New York’un belli muhitlerinde de escinsel
kargilagmalara agik olmalariyla iinlitydiiler.?"*

19. yiizyilda ve 20. yiizyilin baglarinda kutuplagtirilmig
cinsiyet rolleri, tekesli heteroseksiiel evlilik normu ve hetero/
homo ikiligi “imparatorlugun cephaneligindeki silahlar” idi.?**
Emperyalizm, yalnzca yeni homoseksiiellik kategorisinin
degil, buna resmi olarak uygulanacak zulmiin de yayginlasti-
nlmasinin yolunu agt1. Bugiin Afrika ve Asyadaki kitaplarda
yer alan erkekler arasi seksi yasaklayan pek ¢ok yasa, Bri-
tanyada 1967 yilinda yiiriirliikten kaldirilan eski bir Ingiliz
yasasinin kopyalaridir. 1833’te Hindistanda “pederasti”nin sug
ilan edilmesinden Ingilizler sorumluydu.?'¢ Britanya'nin Afri-
kadaki sémiirgelerinde yerli halk arasindaki egcinsel iliskilere
uygulanan zuliimler yaygind1."” Yeni Zelanda ve Hawaiideki
Polinezyal: transgender mahu* Avrupalilar ve Kuzey Ame-
rikahlardan baski goriiyordu, yine de mahalar Polinezya'nin

210. Herzog 2011, 5. 33.
211. Gordon Waitt ve Kevin Markwell, alint1 Mitchell 2011, 5. 679, n. 2.
212. Drucker 2012.
213. Beccalossi 2012, s. 18-20; ayrica bkz. Stephen Clift, Michael Luongo ve
Carry Callister, alinti Mitchell 2011, s. 679, n. 2.
214. Chauncey 1994, s. 74-5.
215.L00s 2009, s. 1315.
216. Joseph ve Dhall 2000, s. 160.
217.Mburu 2000, s. 182-4.
* Somiirgecilikten 6nce Hawaii'de 6zel kabul edilen, sifacilik ve rahiplik yapan
transgenderlar. (y.h.n.)
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[ L]



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

somiirgelesmenin gorece az yogunlastig1 kisimlarinda yagamayi
siirdiirdii.?'® Kanada'da dahi, “kulamparalik” i¢in 6liim cezas:
veren 1859 yasal diizenlemeleri, Ingiliz modeline uymaktayds,
daha sonralar ise Kanadada gegerli olan sug unsurlari, 1869
yilindan sonra en az yiiz yil boyunca, gogunlukla Ingiltereden
“neredeyse sozciigii sozciigiine 6diing alinmug” idi.2'*

Asya’y1 “0zenle baskilanmig hayvani, sapkin, homoseksiiel
ve hiperseksiiel i¢giidiiler”° meskeni olarak gérme seklinde
uzun siiren bir somiirge gelenegi vardi. Rusya'da, muhafazakar
bir elestirmen, 1909 yihinda, homoseksiielligi, bir zamanlar
yalmzca “yeterince medeni olmayan” Arap ve Kafkas dag ka-
vimleriyle sinirli bir ey olarak tanimlamigt1.?* Kiibada da 1906
yilinda, bir antropolog, “menfur ahlaksizhk” diye niteledigi
homoseksiiellik sugunu Asyal gégmenlere yiiklemisti.?*

Escinsellik rejimlerinin insanlar1 baski altinda tutugu, Av-
rupa emperyalizminin dogrudan fetih ve hitkmetme seklinden
ziyade, yar1-somiirge seklini biiriindiigii yerlerde dahi gorii-
liyordu. En azindan imtiyaz sahibi erkekler igin, 19. yiizyil
o6ncesinin Osmanli hakimiyetindeki Yunanistan’, tim Osmanl
topraklarinin oldugu gibi, cinsellik agisindan “bagimsizhgina
kavusan Yunanistan'in sonradan olacagindan daha 6zgiir”*? idi.
1829da kurulup 19. yiizy1l boyunca giiglenmesini siirdiirmiis
olan Yunan ulus devleti, agik bir homoerotik yagamin gelis-
mesinin oniinde fren iglevi goren Ortodoks ruhban sinifinin
iktidariyla, dini agidan miisamahasiz, cinsellik bakimindan
baskici olacakti. Genel olarak “Islami toplumlardaki egcin-
sellik 6riintiilerinin [tarihsel] gesitliligi, dagilimi ve dayamk-
Iilig1’nin?* hakkin1 vermeyen Avrupa’nin mevcut ideolojik
prizmasi, milliyetgiligin ve Avrupalilagtirmanin eski Osmanh

218. Besnier 1994, s. 295-6.
219. Kinsman 1987, s. 92.
220. Puar 2007, s. 87.
221. Karlinksky 1989, s. 355.
222. Farber 2011, s. 189.
223. Crompton 1985, s. 336.
224.Roscoe ve Murray 1997, s. 4-6.
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Balkanlarr'na getirdigi cinsel baski hususunda hi¢bir anlam
ifade etmemektedir.

Avrupada ve Kuzey Amerikada homoseksiiel kimlik formas-
yon siireci ne denli zorlukla dolu ve diizensiz bir gelisim izlediy-
se, 19. yiizyihn sonlari ile 20. yiizyilin baglarinda emperyalizmin
hizla yeniden sekillendirdigi egemen olunan bélgelerde bunu
katbekat agmisti. Her sey goz 6niinde bulunduruldugunda,
kamtlar, Jarrod Hayes'in vardigi sonucun dogrulanmasini des-
tekler niteliktedir: “Somiirgeci sdylemler, sémiirgecilik 6ncesi
kiiltiirleri somiirgelestiren kiiltiirden daha ataerkil gosterdigine
gore” somiirgelestirme, pratikte “ataerkinin Avrupal bir 6zel
bigimini, erkegin baginda oldugu ¢ekirdek ailenin empoze
edilmesi”? anlamina geliyordu. Ancak kapitalizme bagimh
konumdaki iilkelerde heteroseksiiel ile homoseksiiel arasindaki
ikilik, bagka bigimler ald1.

Tipki Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupada oldugu gibi, Latin
Amerika'nin en ok kentlegen bolgelerinde de orta simif erkekler
Ikinci Diinya Savag1 6ncesindeki homoseksiiellikle daha kargit
bir konuma dogru kaymaya baglarken, 1970’lerin baglarinda
Brezilyanin kuzey ve kuzeydogusinda, kirsal bolgelerinde ve
kentli yoksullar arasinda hala ters-egemen model hikimdi.
Gogu candomblé rahibi transgender olan Afro-Brezilyah can-
domblé* dini bu 6riintiiyi pekistiriyordu.2¢

Giineydogu Asyadaki vakalar bilhassa karmagikts; ¢iinkii
Endonezya ve Filipinler'in kegfinin tamamen ancak 19. ve
20. yiizyilda tamamlanmasi, Tayland’in resmi olarak higbir
zaman s6miirgelesmemis olmasiyla, Avrupanin Giiney Asya
tizerindeki etkisi erken baggostermis ancak gok yavay ilerle-
migti. Bununla birlikte her ne kadar feodalizmden kapitalizme
gegis siireci, serfligin ve daha bagka unsurlarin 19. yiizyilda

225. Hayes 2000, s. 276.

* “Tanrilar gerefine dans” anlamina gelen, povo de santo (azizin halki) tarafin-
dan uygulanan Afro-Brezilyah dini gelenek. Lk tapinaklarini 19. yiizy1l baginda
kurdular. (y.h.n.)

226. Peter Frey ve Ruth Landes, akt. Green 1999a, s. 6-7.
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kaldirilmasina kadar yava ilerlemis olsa da, Tayland’in diin-
ya piyasasina dahil edilmesi heniiz 17. yiizyilda baslami§t1.?#
Ancak 1850’lerden itibaren, yar1-sémiirge Siyam; Avrupa em-
peryalizmi hakimiyeti altina girmekle birlikte, ashinda Tay
seckinlerinin otoritesini saglamlagtiran bir siiregle, Ingiliz
somiirgesi Malay ve Hollanda s6miirgesi Cava gibi Avrupal
somiirgelere piring ihrag ederek “Giineydogu Asyanin “piring
kasesi” olarak...emperyal diinya ekonomisine gir[mis]” ve
siyasi bagimsizigini elinde tutmugtu.??

Tay cinsel kiiltiirii izerindeki sosyal degisim etkisi aga-
mah olarak gergeklesti. Tay transgender kathoeyler gelenegi,
Avrupayla kurulan herhangi bir irtibattan ok 6ncesine daya-
niyordu.??® Bununla birlikte, 19. yiizyilin sonlarinda kéleligin
kaldirilmasi, yerel seks ticaretinin “uluslararasi seks turizmi
doneminden yarim yiizyildan fazla bir siire 6nce basat yerel
endiistri” olmasinin kosullarina katki sagladi. 1930’]ar itiba-
niyla, ergen oglanlarin Tay yetiskin erkeklere ve fuhug yapan
kathoeyler’in natrans Tay yetiskin erkekler olan seua bailere
(“bi-kaplanlar”*) hitap ettigi bir egcinsel seks ticareti mevcut-
tu. 1960’lar1n baglar itibariyla, ulusal dagitimi olan gazeteler,
Taylandda “gey ve kathoey kimligin hizla yayildig1” haberlerini
yayryordu.?* Giiniimiiz Latin Amerika’simn ¢ogu bolgesinde
yaygin olan; ancak biiyiik olasilikla eski Giineydogu Asyadan
kalan bir gelenek olmayan travesti giizellik yarigmalarinin
yayginlagmasi, Tay kathoey oriintiisiiniin, yerel karakterini
kaybetmeksizin daha ticarilegmis bigimler aliginin bir goster-
gesiydi.?® Giiney ve Giineydogu Asyanin bityiik boliimiinde,

227. Jackson 1989, s. 45.

228. Jackson 2009, s. 367, 370.

229. Jackson 1989, s. 48-51.

* Tay argosunda erkeksi goriiniimlii, biseksiiel erkeklere verilen ad. (¢.n.)

230. Jackson 2009, s. 377, 364, 378-84, 371-2, 363, 365, 377. Bu olay, ABD
birlikleri burada mevzilenmeden 6nce gergeklesti, ki yanhs bigimde, genellikle
Tay LGBT kimliklerinin ortaya ¢itkmasinda temel bir rol oynadig diigiiniilen
bir faktordiir.

231. Jackson 1989, s. 195.
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sbmiirge oncesi donemi transgender iligkileri, yerli ve kiiresel
cinsellik piyasasina dahil edildi.*?

Bu tarih, Peter Jacksons Asyanin LGBT olusumlarinin,
“hem Batih queer kiiltiirlerden hem de kendi toplumlarinin
modern donem dncesinin cinsiyet ve cinsellik kiiltiirleri’nden
¢tkan patikalar boyunca ilerleyerek gelistigi sonucuna varmaya
itmistir. Ozellikle, dogrudan Avrupa sémiirgeciliginin homo-
seksiiel altkiiltiirlerinin gelisimini “geciktirdigi” Hindistan ve
Endonezya gibi Avrupa somiirgelerinden dnce, “Asyamin ilk
modern homoseksiiel ekonomilerinin ortaya giktif [yerler],
dogrudan somiirgelesmekten kaginabilmis ve kendi kendine
modernlesmis” olan Japonya ve Tayland'da durum béyle ol-
mustu.?” Hindistanda bile, Ingiliz etkisi esit degildi; hijralar'in
hadim edilmesi yalmizca dolayl bir ingiliz hakimiyetinin ol-
dugu Hindistan eyaletlerinde yasaklanmus olup, digerlerinde
yasaklanmamigti. Bir taraftan diga bagiml kapitalist gelisim
ekonomisi dilenen ve fuhus yapan hijra sayisim ok biiyiik
tlgiide artirmigken, bagimsiz Hindistan hadima iliskin hukuki
yasa@ tiim iilke gapina genisletmis fakat diizenli bir sekilde
uygulamamigt1.2

Japonya'da, 1868 Meiji Devrimi’nin* ardindan gergeklesen
hizh kapitalist gelisim, 20. yiizyihn baglar: itibariyla “devlet
tarafindan onaylanan tekesli evlilik haricinde...tiim cinsel
faaliyetleri medeniyetsiz sayarak yasakla[yan]” yeni bir pa-
radigmaya yol a¢t1.?*® Yiizlerce yillik egcinsel agk gelenegine
ragmen, yeni paradigmaya gore homoseksiiellik anormal olarak

232. Altman 2000, s. 141-2, 149-50.

233, Jackson 1989, s. 359-60, 366. Jackson’in, benim bir zamanlar “ihtimal dig1”
(Drucker 20003, s. 16) olarak tammlami§ oldugum “diiiince deneyi™nin -lez-
biyen/gey kimligin, “digaridan gelen kiltiirel etki”nin yoklugunda dahi yiikse-
lisinin kaniti- yalmzca uygulanabilir olmakla kalmayip, ayn1 zamanda kesin
bir sonuca gotiirdiigiinii kanitlamasina memnun oldum (1989, s. 369).

234. Nanda 1994, s. 414-16.

* Japonya’yr Bat kiiltiiriine entegre etmeyi amaglayan, boylece iikeyi disa agan
restorasyon siireci. (y.h.n.)

235. Loos 2009, s. 1317.
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tammlaniyordu. “Escinsel iligkileri yalnizca psikopatolojinin
¢ahiyma alanlarina emanet eden yetersiz ve tamamiyle ithal bir
tibbi literatiir” dahilinde ele alinabilirdi. Bunun neticesinde,
escinsel iligkiler hakkinda ortaya ¢ikan “uzun ve kat: sessizlik”
20. yiizyilin bityiik kisminda devam etti.”*¢ Cinde, homosek-
siiellik kavram ancak 20. yiizyillin baglarinda, Avrupa bilim
terminolojisi yayildiginda benimsendi.?

Diga bagiml diinya iilkelerinde, emperyalist escinsellik
formasyonu ozellikle uluslararas: seks turizmiyle sekillendiri-
liyordu, gergi bu, kars: cins agirhikliydi. Escinsel seks turizmi-
nin tarihi, 1890’lardaki Kuzey Afrika’ya seks turizmine, onun
ardindan 1920’lerde zengin Avrupalilarin Bali’ye yaptiklar1
ziyaretlere”® dayanmaktadir.

Sinirlarin Disinda Kalanlar

19. yiizyilin sonlarina dogru, emperyalist bolgelerin en
merkezi kisimlarinda hetero/homo ikiliginin yerlesmesinin,
diinyanin emperyalizmin egemen oldugu pek ¢ok yerinde,
belirli nitelikler temelinde olsa da, bu sekilde paralellikleri
mevcuttu. Ancak disa bagimh diinyanin diger bolgelerinin,
Latin Amerika, Cin ve Giineydogu Asya cinsellik 6riintiilerinin
oldugundan ¢ok daha biiyiik dlgiide, Bat1 Avrupa ve Kuzey
Amerika’nin yeni heteroseksiiellik ve homoseksiiellik tanim-
larindan ayrilirmig gibi goriinen cinsellik oriintiileri vardi.
Bu bolgelerdeki heteroseksiiel aile, agkin giiglendirilmesi ve
bunu tamamlayic: nitelikteki ters-egemen escinsellik rejiminin
aksine, diinyanin diger bolgelerinde bireylere dair “¢ok yonli,
esnek, dinamik ve eril ile disil unsurlara sahip”?* kavramlar
korundu. Ornegin Giiney Afrikanin maden bélgelerinde,
Hollanda’'nin Giiney Amerikadaki sémiirgesi Surinamda ve
Arap bolgesinde, kiiresel kapitalist ekonomi-politik igerisin-

236. Schalow 1996, s. 12; Miller 1996, s. 135-6.
237.Hinsch 1990, s. 165.
238. Altman 2000, s. 146.
239. Wekker 2006, s. 192.
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deki kendi belli yerlerini korumalariyla, kiiresel ters-egemen
rejimde sinirlarin diginda kalanlar tarafindan bir egcinsellik
Oriintiisii gesitliligi gelistirildi.

Bu merkez dis1 kalan ériintiiler, “hi¢bir sekilde “kirsal(la],
yoresel[le]” ve “homoseksiiel arzunun tamamyla farkh dile
getirilmesi” beraberinde “kapitalist donem oncesi kiigiik, tec-
rit edilmis gruplar”la sinirlanmg degillerdi.2® Ustelik, cinsel
iligkiye geleneksel bir bakig agisiyla bakilan diga bagimh diinya
bolgeleri bile daha yakindan incelendiginde, buralarin ¢ogun-
lukla emperyalizmin getirdigi degisimlere bagisik olmaktan
uzak olduklan goriiliir. Emperyal ekonomi igerisine yerlesik
olan bu ériintiiler, halen farkh bedensel arzu, yaraticiik ve
oyunbazlik bigimlerine bir baghlik olmas1 durumunu ifade
ctmekteydi*! Boylelikle, bunlar “sinirlarin diginda kalmg”
olarak goriilebilir; ancak emperyalizmin sinirlan disinda dur-
duklar1 anlaminda degil, hetero/homo ikiliginin giderek iistiin
geldigi kiiresel sistem igerisinde bu ikiligin yonlendirmelerinin
diginda durduklari anlaminda ele alinabilir.

Sozgelimi Surinam, Gloria Wekker'in isaret etmis oldugu
gibi, “diinya sisteminin kiyisinda [degil], tarihsel olarak, dog-
rudan sistemin temelinde[ydi.]”*? Bu, Giiney Afrika madenleri
diisiiniildiigiinde daha da agik bir bigimde gegerliydi. Gelenek-
sel transgender oriintiiler siklikla ortadan kaldirilirken, 6zel-
likle Hiristiyan bolgelerde, zaman zaman vegheleri, hem kadin
hem de erkek iggiiciiniin var oldugu giftliklerde, madenlerde ve
daha sonralar biiyiik sehir sermayesinin i¢ bolgelerden aldig
isgileri somiirdiigii fabrikalarda zaman zaman yeniden yiizeye
¢ikiyor, bigimi bozuluyor ve mekansal olarak yer degistiriyordu.
Geleneksel transgender oriintiilerin aksine, bunun sonucunda
zaman zaman, bazi bireylerin iki yonlii, muglak veya esnek
bi¢imde cinsiyetlendirildigi rejimler ortaya gikiyordu.

240. Adam 1985, s. 659.
241. Zackie Achmat, alint1 Epprecht 2009, s. 1267.
242. Wekker 2006, s. 56.
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Somiirge olan ig bolgelerdeki ve giftliklerdeki, madenler-
deki ve dogrudan biiyiik sehir sermayesinin egemen oldugu
fabrikalardaki farkh cinsellik dinamiklerini analiz ederken,
emperyal diizenin ¢oktan kiiresel bir biitiinliik olusturmus
oldugunun fakat bunun esitsiz bigimde yapilandirilmig ve
yekpare olmaktan uzak bir biitiin oldugunun anlagilmas:
katki saglayacaktir. Kiiresel dlgekte, sermaye ve kapitalist
iiretim zaten baskind1 ve kapitalist iligkiler neredeyse her
yerde giderek yayilhiyordu. Ucra bélgelerde bile piyasa dig
kaynakli olarak dayatiliyor, Afrikali koyliiler somiirge vergisi
6demeye zorlantyor, Hintli kdyliilerin Ingiliz tekstil iiriinleri
almalan zorunlu kilimyordu. Kimi kdyliiler ise madenler ve
fabrikalarda is¢i olarak gahigtirithyor ancak belli bir noktada
kendilerine ihtiyag kalmadiginda evlerine gonderiliyorlards,
boylelikle sémiirge hiikiimetleri i¢in elverisli olan geleneksel
gegim kaynaklarina bagh kahyorlardi.

Ik bakita —ve gergekte de— goriinen odur ki, Afrika ve
Asya karsal bolgelerinin cinsellik 6riintiileri klasik emperya-
lizm déneminin en yaygn cinsellik oriintiileri olarak kalmug
ve kapitalist etkinin 6ncesindeki yerel cinsellik rejimlerinden
gtkmiglardi. Cahistiklar: yerlerde ve civarlarinda girdikleri cinsel
iligkiler “geride biraktiklar: evleri’nin gelenekleri etkisinde ve
tanimina uygun olmakla birlikte, Afrikali ve Asyah tarla, maden
ve fabrika is¢ileri, gogunlukla koyii terk etmis tek kusak olsalar
da genellikle kéye doniis yapip kendi aile ve cinsel hayatlarim
orada konumlandirmiglardi. Yine de, en iicra kéylerde dahi,
degismeden kaldig: farz edilen aile ve cinsellik gelenekleri,
mutlak sekilde kiiresel emperyal diizenin gergevesindekiyle
aym igerik ve anlamu tagimiyordu. Somiirgeci kapitalist tiretim
merkezlerindeki cinsel iligkilerin, igine yerlesik olduklar: eko-
nomik ve emperyal sistemlerin baglamina daha da siki1 sikiya
bagh sekilde anlagilmas: gerekmektedir.

T. Dunbar Moodie’nin, 20. yiizyiln ilk yillarindan basla-
yarak 1970’ler boyunca da tuttugu Giiney Afrikadaki “maden
evlilikleri” kayitlari, bu dinamiklere iliskin olaganiistii bir vaka
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¢aligmasi sunar. Daha yagh madencilerin yalmzca (genellikle
kal¢adan penetre ettikleri) tek hemcins seks partneri olmakla
kalmayip, ev islerinde de destek aldiklar1 ve “madenci kan”
adin1 verdikleri kendilerinden geng erkeklerle iliskileri, ergenlik
cagindaki genglerin kars: cinsle oynadiklar: geleneksel cinsel
oyunlara dayamyordu (Xhosa dilinde metsha, Zulu dilinde
hlobongo) ancak yayginlagip varliklarim siirdiirmeleri kapitalist
maden ile kirsal kaynaklar arasindaki séomiirgeci baglantiya
uygun olmalarina baghydi. Geng erkekler, “eve déndiiklerinde
daha hizh bigimde koca ve dolayisiyla tam ‘erkek’ ” olmak igin
ve mali nedenlerle -mesela baglik parasi kazanmak i¢in- ma-
denlerde birilerinin “karilar1” oluyorlarda. Yerel kdy cinsellik
driintiileriyle kurulan bir bag ifade eden bu iligkiler, katisiksiz
bigimde proleter bir yagam tarzim benimsemeye karg: da belli
bir direnisi ifade etmis oluyordu. Bununla birlikte, —-gormiis
oldugumuz gibi 17. yiizihn sonlarinda kuzeybat1 Avrupada
ancak burjuva toplumunun yiikselisiyle birlikte ortaya ¢ikmis
olan- hemcinsler aras: iliskilerde duygusal unsur, bu maden
evliliklerinde de mevcuttu. Altin madencilerinin civar kasaba-
lardan kadin sevgilileri de olabiliyorsa ve olduysa da geceleri
“bizim gocuklar”a doniiyorlard:: “Onlar1 daha ¢ok seviyorduk™
Beyaz yoneticilerin maden evliliklerini ortadan kaldirma giri-
simleri, siddetli proleter isyan bigimlerine, 1916'daki ve sonra
tekrar 1941deki kanunsuz grevlere ve gosterilere yol agt1. Ancak
1973’ten sonra verilen daha yiiksek iicretler ve kirsal bolge-
lerle baglarin zayiflamasi bunlara agama agama son verdi.”*
Ayni zamanda, Lesotho kirsalinda geride birakilan kadinlar
da birbirleriyle cinsel iligkiler yastyordu.?#

20. yiizyihn Surinam’indaki benzersiz escinsel cinsellik bigi-
mi -“mati” iligkileri- sémiirgeci kapitalizmin benzer bir getiri-
siydi. [k ¢ikis1 1900den 6nce, ilk kez dogrulanip tanimlanmasi
1912de gergeklesen mati 6riintiisii, kentlerin kiyr kesimlerinde

243. Moodie 1989, s. 413, 420-4; ayrica bkz. Hoad 1999, s. 568-9, Epprecht 2009,
s. 1265-6.
244. Judith Gay, alint1 Epprecht 2009, s. 1265.
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kadinlar kalirken, Afro-Surinamh erkekleri tek seferde aylarca
Surinam’in i bolgelerine siiriikleyen madencilik (6nceleri altin,
sonralar1 ABD i¢in Ikinci Diinya Savasr’'nda kritik 6nemi olan
boksit) ve kauguk endiistriilerinin gelismesinin sonucunda
ortaya ¢ikt1. Bu, koleligin cinsiyet ve cins:llik mirastyla birle-
since, is¢i siifindan kadinlarin, bir yandar ahisilageldik sekliyle
gocuk sahibi olmakla birlikte, erkeklerin yam sira, “eszamanh
yada art arda” kadinlarla da cinsel iligkiler kurmalarina yol agt1.
Erkeklerin ¢ogunlukla orada olmadig: ortada olduguna gore,
kadinlar birbirleriyle ve birbirlerinin ¢ocuklariyla ilgilenmek
suretiyle yakin beraberlikler kurabiliyorlar, bununla beraber
gocuk sahibi olmak -annelerin statiisii i¢in oldugukadar eko-
nomik agidan gelecekteki giivenceleri agisindan da 6nemliydi-
ve kadinlarin somiirge ekonomisinde ve kamusal alandaki tali
konumu g6z 6niinde bulundurulacak olursa, erkeklerle kurulan
iligkilere de (“yatak odas1 yiikiimliiliikleri” olmak) ihtiyag du-
yuyorlardi. Bazen, birbirinin mati’si olan kadinlar, aym erkegin
iki karis1 oluyorlardi. Sonug olarak, 1940’larda ve sonrasinda,
is¢i sinifinin oturdugu bir Afro-Surinam caddesindeki kadin-
larin yaklagik yarisinin egcinsel iligkileri olmugtu. Jamaikal ig¢i
sinifi mengeli “Man Royals” isimli harekete dahil olan kadinlar
cinsel ydnden kadinlarla aktif olsalar da erkeklerle iligkileri ve
¢ocuklari oluyordu. Diger Afro-Karayiplerli topluluklarda da
benzeri hikayeler mevcuttur.2

Genellikle bu iligkilerde her iki kadinin da iglerive gocuklar
olmasina ragmen, iliskilerinde agik¢a bir transgender boyut
vards; gogu mati, her iliskide bir partnerin erkek rolii iistlenece-
gini kabul ediyordu. Bu transgender boyuta, ogunlukla, daha
yash olan kadinlarin “gen¢ kumrular” veya “geng piligler” ile
farkliliklarim erotiklestirdigi ve onlan sekillendirip egitmekten
keyif aldigy, ciddi yas farkhhklan da eglik ediyordu. Ancak bu
iligkilerin, eszamanli veya art arda yaganan kars1 cins ve hem-
cins iligkileri gelenegiyle aym dogrultuda olan ayirt edici bir

245. Makeda Silvera, alinti Wekker 2006, s. 1-2, 31, 38, 172, 33, 148-50, 114-15,
57, 35, 41-2, 220-1.
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ozelligi de, iki partnerden higbirinin ne tamamen trans ne de
homoseksiiel bir kimligi olusuydu. Matiler daha ziyade, kadin-
lardan birinin ya da her ikisinin birden bazen giiglii, erkeksi bir
karaktere biiriinebildigi sekilde, esnek bicimde cinsiyetliydiler.
Aym soémiirgeci gruplasma Afro-Surinaml erkekler arasinda
da, gorece daha gok sayida erkek seks ig¢isiyle ve 6nde gelen
evli erkeklerin bile siklikla erkek mati partilerinde goruldiigii,
benzeri mati oriintiilerini meydana getirdi.*

Navaholu transgender nddleehé Hastiin Klah* (1869-1939)
vakas), emperyalizmin, kapitalist iiretim igin ayrilmig bélgelerin
is giiciine dayanmadi1 zamanlarda bile buralarda cinsellik
rejimlerini baski altina alabildigini gostermektedir. ABD'deki
Huristiyan otoritelerinin genel olarak Navaho geleneklerine,
6zel olarak transgender kimlige diiyman olmasina ragmen,
Navaholarin “yerlitoplama kamplarindaki yagamin streslerine
karsilik olarak geleneksel dine donmiis” olmalarindan dolays,
Klah'in bir saman olarak becerileri ¢ok kiymet goriiyordu.
Kamplara hapsolmus olan Navaho erkekleri, onlara prestij
kazandiran geleneksel akincilik faaliyetlerini yitirmisti fa-
kat trans zanaatkarlarin ekonomik faaliyet alam genislemisti.
Klah’in zamanindan 6nce, Navaho dokumaciligs yiizyillardir
siiregelen bir ugrast: ve kadinlarca yapilmaktayds; Klah, var-
likli sanat koleksiyonculari ve miizeler tarafindan satin alinan
“torensel tasvirleri resmeden biiyilk dokumalardan olugan,

246. Wekker 2006, s. 193-4, 185-6, 193, 252, 271, n. 12. Wekker, kutuplagtirilmug
cinsiyet iligkilerin bakinliginin, tamamen, “bu ilkeye gore yapilandirilmg olan”
iligkilerin “digerlerlerinden daha goriiniir” olmasi nedeniyle, bir tiir gorsel
yanilsama olabilecegini ileri siirmiistiir (2006, s. 197). Benim buna, bir egcin-
sellik rejiminde toplumsal olarak egemen olan sey iizerinde genel odaklanma
tarzima uygun olacak bigimde cevabim; kamusal olarak goriiniir olan geyin, bir
cinsiyet ve cinsellik diizenini tamimlamakta, hakim devlet normlarindan ¢o-
gunlukla sapmakta olan bireyler arasi 6zel sozlesmelerden daha 6nemli oldugu
yoniinde olacaktir.

* Nddleehé, berdachela esanlamh, “iki ruhlu” Kuzey Amerika yerlisidir. Hastiin
Klah Navajolu bir zanaatkar, tipg1 ve dokumaciydi. Dokumacilik o siralarda
Kizilderililer arasinda kadinlarin icra ettigi bir meslekti. Klah'in interseks oldu-
guna inamhyordu. (y.h.n.)
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tiimiiyle yeni bir eser” yaratmigt1.>#” Tarihsel etkenler ve elbette
bilhassa emperyalizmin etkisi, boylelikle onun 20. yiizyilda
yasayan Amerikan yerlisi trans (berdache) olarak roliiniin
sekillendirilmesinde kritik 6nem tagiyordu.

Dogrudan Avrupa somiirgelestirmesine ragmen, Islam
diinyas: da geleneksel kusaklar aras: 6riintiilerini sémiirgeci
oriintiilerle birlegtiren farkh bir escinsellik rejimi gelistirerek,
emperyalist diinyanin yeni gelistirdigi heteronormativiteye
ilk bagta direng gosterdi. Bu Avrupada, Fransiz bir bahriye
doktorunun 1893’te ifade ettigi gibi, “Araplar miizmin og-
lancilardir™® seklindeki yaygin inaniga ve bunu yok etme
tesebbiislerine yol agti. Sozgelimi, Fransiz somiirge mandas:
sirasinda, Liibnan’in ceza kanunlarina “dogaya aykiri cinsel
iligkiyi” yasaklayan Vichy yasalarindan alinan bir madde ek-
lenmisti.** Avrupalilarin yéreye 6zgii bir Arap homoseksiielligi
ile ilgili goriisii, insan cinselligine dair dogmakta olan Avrupal
heteronormatif goriisiin diinyanin heteronormativiteyi hig
tanimamig bir kismina empoze edilmesini yansitiyordu. Gergi
Islam belli edimleri yasaklamug olsa da zengin egcinsel kiiltiirel
geleneklere bir arada var olmustu. Fransiz ve diger Avrupal
somiirge subaylarinin ve ziyaretgilerinin homoseksiiel kimlik-
leri, Araplara olan yansimasi, pek ¢ok Avrupali i¢in Araplarin
asag1 nitelikte oldugunun kaniti olmas: geklindeydi.

Bizzat Islam diinyas: da 19. yiizy1l ve 20. yiizyihn ézerk
gelisim gabalarinin bir pargasi olarak hetéronormatif cinsellik-
lerin kismen benimsenmesiyle birlikte degisti. Joseph Massad,
Araplarin escinsel arzuya geleneksel olarak agik olusunun
inkar edilmesine, vurgusunun azaltilmasina veya sug tegkil
etmesine y6nelik pek ok modern Arap girisimini ayrintilariyla
tanimlamgtir. Ornegin, Arap edebiyatinda yiizyillar boyunca
yaygin olan, oglanlara veya erkeklere odaklanan erotik siir,
yaklagik olarak 19. yiizyil sonlarinda “bir siir tiirii olarak ta-

247. Roscoe 1994, s. 357-9.
248. Aldrich 2003, s. 16.
249. Makarem 2011, s. 99.
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mamen ortadan kalkt:”; aym zamanda 20. yiizyilda pek gok
Arap elestirmen, 9. yiizyl sairi Abu Nuwa'nin oglan giizelligine
yapmi§ oldugu meshur methiyesini topa tuttu.?® Avrupali
somiirgecilerin homoseksiielligi yozlasmis Arap kiiltiiriine
atfetmesiyle, Yahudiler arasinda da, hem Miisliiman iilkeler-
deki geleneksellik taraftar1 hahamlar, hem de Alliance Israélite
Universelledeki gagdagslastirma yanlilari, Yahudiler arasindaki
escinsel iligkileri Miisliiman etkisi altinda kalmaya dayandirma
egilimi gostermeye baglamigt1.!

19. yiizyihn sonlary, 20. yiizyihin baglarinda iran'da da, Af-
saneh Najmabadi’nin gostermis oldugu gibi, “erosun ve seksin
heteronormallestirilmesi ‘cagdashga ulasmanin kogulu haline
geldi” Kagar hanedanliginin hiikiim siirdiigii (1925% kadar)
son on yirmi yilda, eril arzu nesnesi resim sanatindan silindi,
homoerotik nazim giderek daha ok sansiirlenmeye baglad1. Bu,
egitimli kadinlar, yeniden hayat bulanulusigerisinde anneve eg
olarak gorevlerini yerine getirebilsinler diye, yalnizca iiremeye
odakli heteroseksiiellige kars1 romantikligin yiiceltildigi siirecin
bir pargastydi. Hem ortiinme hem de kadinlarin tecrit edilmesi,
¢agdaslasmanin oniindeki engellerin ve erkeklerin oglanlan
arzulamasimin nedenleri olarak goriilityordu. Benzeri sekilde,
Osmanl’'nin son donemlerindeki islahatgilar, tekesli heterosek-
siielligi kurumsallasgtirmaya ¢ahgtilar.*> Hindistandaki Hindu
milliyetgiler de transgender’ ve escinsel baglar1 Miisliman
olarak nitelendirerek reddettiler.”

Yine de s6miirge subaylarinin ve Miisliiman veya milliyetci-
ler agdaslagma yanlilarinin 6yle ya da béyle radarinda olmakla
birlikte, yetiskin erkekler ile oglanlar arasindaki escinsel tesadiif
etme Oriintiisii siirdii. Bu oriintii, Kuzey Afrika ve Ortadogu’yu
kendi iilkelerinin kisitlamalarinda kagis yerleri olarak goéren

250. Massad, s. 35, 102; Makarem 2011, s. 99.

251. Peirce 2009, s. 1336.
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Avrupahlar igin bir miknatis gibiydi. Gustave Flaubertden
Gidee, Jean Genet’ye Fransiz yazarlari, Arap erkeklerle bu tiir
cinsel kargilagmalari tasvir etti.’ Insanin cinselligine dair Miis-
liimanlardan daha yogun bir geleneksel ikilige dayah goriisleri
bulunmayan slam diinyasinda yagayan Yahudiler, erkekler
arasinda seks fikrinin bagtan ¢ikariciligina Miisliimanlarin
oldugundan daha muaf degillerdi. 1909 yilinda bir Fransiz
erkegisoyle bir yorumda bulunmugtu: “Tunuslu geng Araplar
ve Yahudiler, seve seve yabancilara fahigelik yapiyorlar”2s

Ancak Ingilteredeki geng kraliyet muhafizlarinin ve seyisle-
rin aksine, Tunus'taki ve Islam iilkelerinin diger sehirlerindeki
oglanlarin, emperyal cinsellik diizeniyle etkilesime gegtikten
sonra bile siiren, kendi gelenekleri vardi. Pek gok anlatima gore,
bu gelenek, oglanlarin (belli bir yasa gelene dek) ters olarak
goriilmeksizin erkeksi olmayan roller oynamalarina, egcinsel
arzular1 konusunda diiriist olmalarina, kendi giizellikleriyle
gurur duymalarina, hatta aktif bigimde bagtan ¢ikaric1 olma-
larina izin veriyordu.

Yeni Bir Cinsel Politika

Emperyalist sistemin bulundugu bazi yerlerde erkekler ve
kadinlar egcinsel kimlik benimsemeksizin hemcinsel iligkileri
kurmay siirdiiriirken, baz yerlerde politika, escinsel ya da
cinsiyet kargit1 kimliklerin bir araya gelmesinde 6nemi giderek
artan bir etken haline gelmeye baslad1. Cinsellik ve cinsiyet ba-
kimindan aykir1 olmanin, feminist ve sosyalist imalarla “cinsel
devrim” hareketleriyle iliskilendirildigi 19. yiizyil sonlarindan
itibaren Almanya, Hollanda ve Ingilterede durum béyleydi.

Escinsel kimliklerin ve topluluklarin ortaya ¢ikigi, higbir
sekilde, net bigimde disiiniilmiis bir amaca dogru istikrarh
bir ilerleyis seklinde gelismedi. Cogu kez, “ahlaki panikler’e
ve kapitalist gelisime sekte vuran dénemsel krizlerin ardindan

254. Aldrich 2003; Sheridan 1998.
255. Aldrich 2003, s. 62.
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ortaya ¢ikan zuliim dalgalarina cevap niteligindeydi. 19. yiiz-
yilin son ¢eyregindeki uzun buhran dénemi, Ellis'in sozleriyle
“tersleri net bir durug benimsemek igin harekete ge¢irmis”>¢
olan, Wilde’in yargilanmas: dahil gesitli zuliimlere tamkhk
etti. Ellis’in kendi kitab1 Sexual Inversion da [Cinsel Terslik],
1898'de mahkeme karariyla miistehcen oldugu gerekgesiyle
yasakland1.” Wilde'in yargilanmasi, 1897de Alman Bilimsel
Yardimlagma Komitesi'nin kurulmasi agisindan dogrudan bir
itici giig oldu. Daha genel agidan bakilacak olursa, escinselligin
sug olmaktan gikarilmasinin bir asir 6nce gergeklestigi Fransa
gibi iilkelerin aksine, Almanyada seksolojinin yiikselisine ve
egcinsel hareketi ile kimliginin olusumuna ivme kazandiran,
Prusya’nin ve Alman Imparatorlugu’nun egcinsel karsit: yasalar
olmugtu.?®® italyada da birlesme, sug olarak saymanin kapsa-
minin, yarimadanin Napolyon Kanunu’nun kaldirmus oldugu
kisimlarina kadar geniglemesine yol agmugsti. Sekiiler bilimin
milliyetgilik kargiti (ve s6zde “zayif ve korkak”) Katolik Kilise-
si’yle miicadeledeki biiyiik roliiyle beraber diisiiniilecek olursa,
bu, italyan seksolojisinin gelimesini agiklamaya katki saglar;
fakat 1889da su¢ olmaktan ¢ikarilma durumu, egcinsel hareket
i¢in herhangi bir itici gii¢ mevcudiyeditini ortadan kaldirdi.>*®

Alman egcinsel orgiitlenmesi, 1871de Almanyanin birles-
mesinden sonra, Prusyanin baskici hukukunun kapsaminin,
Almanya'da escinselligin sug olmaktan ¢ikarildig1 bolgelerine
kadar genislemesiyle ateglenmisti. Baglarda yalmzca anal sekse
uygulanan Alman yasaklari, 1876 yilinda gikarilan bir kararla
oral seksi de i¢ine alacak sekilde kapsamimi artird1.° ABD eya-
letleri de, pederastiye iligkin mevcut yasalarin kapsamini oral
seksi de igerecek sekilde genisletti.”! Kriz yillarinda, Britanya

256. Weeks 1981, s. 103.

257. Beccalossi 2012, s. 185-91.
258. Beachy 2010, s. 836.

259. Beccalossi 2012, s. 36-7, 50, 27.
260. Beachy 210, s. 807-9.
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ve Avusturyada da yeni baskic1 yasalar kabul edildi. Ornegin
Ingilteré'de, 1885 yilinda Labouchére’in getirdigi yasa degisik-
ligi, karsihkh mastiirbasyon yapmak gibi, daha onceleri ceza
hukukunda yeri olmayan escinsel faaliyetleri sug kabul etti.?s
Biraz daha geriden takip eden Danimarka, 1905’te erkek fahige-
ligine kars1 yeni yasamay: gegirdi;?** Hollanda ise 1911 yilinda
escinsel iligkilerde r1za yagin1 on altidan yirmi bire ¢ikard1.?

Efemine-egemen ériintiiden ters-egemen oriintiiye, oradan
proto-gey homoseksiiellik oriintiisiine ajama agama, kismi
ve diizensiz gegis donemi olan on yirmi yil, cinsellige dair
gergeklestirilen politik miicadele yillariydi. Bu miicadelelerin
gogu “cinsellik devrimi” bayrag: altinda gergeklesti. Feministler,
“kadinlar igin oy hakky, erkekler i¢in erdem” talep eden Ingi-
liz siifrajet Christabel Pankhurst gibiler ile heteroseksiiellige
iligkin yeni ortaya ¢ikan goriislerle ilgilenen, kadinlar1 hamile
kalma korkusundan kurtaran dogum kontrolii igin miicadele
veren ve lireme veya ekonomik giivenliktense, ask ve kargihkh
cinsel tatmin iizerine kurulan evliligi savunanlar olarak ikiye
aynldi Daha cesur olan seksi savunan feministler ile diger
cinsel devrimciler, en azindan zevkli bir evlilige 6n hazirhk
olarak goriilecek sekilde, erkeklerin yam sira kadinlar igin de
evlilik 6ncesi seksi savundular.®

Politiklesen homoseksiieller arasindaki béliitnmeler ile fe-
minizmin ilk dalgasindaki cinsellik konusundaki béliinmeler
arasinda paralellik vardi. Daha muhafazakar erkekler, bir tersi
penetre etmeyi, bir kadin fahigeyi penetre etmek gibi, giiglii
bir erkegin cinsel isteginin dogal bir bogaltim yolu olarak go-
rityordu. Iki cinsel faaliyetin de ille kargiikh zevk ve yakinlik
duygusu igermesi gerekmiyordu; ¢iinkii baskin olan erkegin
sif ayricahig ve 6demeyi yapmig olmasi onu penetre edilen
kisiye kayitsiz kilabiliyor, hatta onu hor gérmesini miimkiin
262. Weeks 1981, 5. 87.
263. Herzog 2011, 5. 77.

264. Van der Meer2007,s. 141.
265. Herzog 2011, s. 11, 17-18.
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kilabiliyordu. Bu iligkiler, simf béliinmelerini hiyerarsik ve
etkilesimsel bigimde destekliyordu. Orta siniftan ya da bur-
juva smmifindan homoseksiieller de bir yandan tersleri hakir
goriirken, daha eski zamanlarin, hatta klasik antik doneme
dogru izini siirecek gekilde erkek erkege dostluk ideallerine
donebiliyordu. Daha ilerici olan digerleri, seks taraftari femi-
nistlerin ve genel olarak cinsel azinliklara uygulanan zulme
kars1 olanlarin yaninda yer alarak cinsel devrim hareketlerine
katild1. Walt Whitman'insiirindeki, I¢ Savas dénemi ABD’sinin
demokrat ideolojisinin etkisindeki erkek “yoldashg1” gorii-
s4, ilerici homoseksiiel erkegin 6zsaygisim sekillendirmekte
6nemli rol oynadi. Whitman'in Edward Carpenter iizerindeki
etkisiyle, bu goriis, emek hareketinin fikirleriyle harmanlana-
rak, Britanyadaki escinsel agka iligkin diisiinceleri etkiledi.’

Bu ilericilerin pek gogu, 6rnek vermek gerekirse Hirsch-
feld’in Bilimsel Yardimlagma Komitesine yakinlik duyanlar,
onun sosyal demokrat siyasi egilimlerini paylagsinlar ya da
paylagmasinlar, fikirlerini, homoseksiielligi dogustan gelen
terslik olarak tamimlayan “¢iincii cinsiyet” teorilerine dayan-
dirdilar. Bu, yasal reform savunucularindan olusan olduk¢a
genis bir grubu olustururken, Bilimsel Yardimlagma Komite-
si'nin kurulmasi, kamusal alanda bir homoseksiiel toplulugun
ortaya gikmasi olarak diisiiniilebilir. Onun kurulusuyla birlikte,
soziimona bilimsel terslik kategorilerini cinsellik ve cinsiyet
bakimindan 6zgiirlesmenin yararina olacak sekilde cinsel
normlarin altin1 oymak i¢in kullanma girigimi baggosterdi; bu,
Stalinizm'in Ikinci ve Ugiincii Enternasyonaller’in taraflarinin
etkilesimini kesmesinden 6nce baz1 agilardan giiniimiiziin
radikal genderqueerler’inin 6nciilii olacak gekilde etkileyen
bir girisimdi.

Bilimsel Yardimlagma Komitesi’'nin Alman ceza kanununun
escinsel kargit1 175. Maddesi'nin yiiriirliikten kaldirilmasi igin
baslattig1 ve ok sayida kampanya ve yaymn aracihgiyla duyuru-

266. Rowbotham 1977a.
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lan imza kampanyas), en sonunda 1922 yilinda Alman Millet
Meclisi Reichstag’a sunuldu. Tiim bu kampanyalarda, iigiincii
cinsiyet kuramlarina 6zel bir 6nem verilmisti. Komite’nin
1903’te yayinlanan, homoseksiiellik hakkindaki bilgilendirici
brogiirii bile Ugiincii Cinsiyet Hakkinda Bilinmesi Gerekenler
Nelerdir? baghgim tagtyordu.?’ Terslik iizerine bu odaklan-
ma, burjuva toplumunun gelismemis oldugu bolgelerde ivme
kazaniyordu. Ornegin Carlik Rusyasi’nda, Ellis, Hirschfeld ve
Carpenter gibi bu konuda 6ncii Bat1 Avrupali yazarlarin hepsi
1917den 6nce gevrilip basilmigt1. 26

Herici cinsel reform ¢abalari, gogunlukla bilingli bigimde
aristokrat erkekler arasi dostluk idealini yiicelten Alman Ozeller
Toplulugu’nunkilerle tezat olusturuyordu. Politik farkliliklar,
sinifsal farkliliklar1 yansitiyordu. 1s¢i simfindan ve alt siniflar-
dan olanlar tarihsel olarak daha geg¢ dénemlerin transgender
iligkileri igerisinde yer alma egilimi gosteriyor, orta ve iist
siniflardan olanlar ise muglak bi¢imde ve kismen daha ¢ok
kargiiklilik temelli iligkiye dayanan daha erken dénem oriin-
tillerine dogru meylediyordu. Wilhelm dénemi Almanyasiile
Weimar dénemi Almanyasr’'ndaki siyasi isbirlikleri, 6zellikle
sinufsal ortaklikla iligkiliydi.2®®

Is¢i simifindan egcinsel aktivistler, 19. yiizyilin baglarindaki
sosyalistler arasinda iz birakan feminizme ve cinsel 6zgiirliik-
culiige, bilhassa Owencilar’a ve Fouriercilere katilabiliyordu.
Ozellikle Charles Fourier, lezbiyenlige hosgériiyle yaklagil-
masini tegvik ediyordu. Friedrich Engels “biiyiik galkantilh
zamanlar[da], tiim diger prangalar gibi, cinsel iligkilerin ge-
leneksel baglarinin da silkelenmekte” oldugunu ileri siirdii;
Fourier'nin fikirlerinin de 6zellikle Marx ve Engels iizerinde
etkileri oldu.?”®

267. Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 8-15.
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Bununla birlikte, Marksizm’in ilk dsnemlerinde homofobik
bir iz mevcuttu. Ozellikle Engels'in eseri Ailenin Kokeni'nde*
(1884), heteroseksiiel ask kiiltiiniin en biiyiik zaferini yagadi-
£ dénem yansitihiyordu. Engels “cinsel agk[in] dogas: geregi
dislayicr” oldugunu ve sosyalizmde, gifte standart ortadan
kaldirilarak tekesliligin “niyahet, erkekler igin de, bir gergeklik
haline gel(ecegini]”?”* s6yleyerek bu kiilte katiliyordu. Marx ve
Engels, “cinsel hayatta varolan ve gelismekte olan heteroseksiiel
toplumsal cinsel formlarin ‘dogal’ gériiniimiiniin Gtesinde
bunlarin da tarihsel ve toplumsal olusumlar oldugunu agiga
¢ikaracak hamleyi yapmay1””2 bagaramadi. Hatta Engels, antik
Yunanhlar “igreng sodomi teamiilleri”*> nedeniyle sugladu.
Ayrica, Marx ile Engels’in, Engels’in gaka yollu, Almanyada
anal seks sug olmaktan ¢ikarilsa dahi “sahsen bizler, muzaffer
olanlara fiziksel bir takdir gostergesi sunmak mecburiyetinde
kalmaktan korkmak igin ¢ok yagly1z”?* seklindeki rahatlama
ifadesini de igeren mektuplarinda da homofobik yorumlar yer
aliyordu. Sherry Wolf un s6ylemis oldugu gibi, “bunu aklayip
paklamaya ¢aliymanin higbir mantig1 yok™tur.?”

Toplu emegin ve sosyalist partilerin yiikselisi, sosyalistlerin
cinsel politikaya dair tutumlarin1 daha 6nemli kild1. 1880den
1906’ya dek, politik olarak 6rgiitlenmis isgi hareketleri emper-
yalist iilkelerde norm haline geldi. 1880 yiinda Almanya, tek
bir harekete sahip olmasiyla istisna olustururken, ABD de 1906
civarinda higbir hareket goriilmemesiyle istisna olugturuyor-
du.”¢ Bu hareketlerin yiikselisi biiyiik 6l¢iide, heteroseksiielli-
gin icad1 ve heteronormativitenin zaferiyle ¢akigtyordu. Diger
toplumlar gibi, 19. yiizyihn sonlar1 ile 20. yiizyilin baglarindaki

* Friedrich Engels, Ailenin ve Ozel Miilkiyetin Kokeni, Gev. Kenan Somer, Sol
Yayinlary, Istanbul, 1978.
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Ikinci Enternasyonal’in Avrupali taraflan da, hatta bunlarin
en radikalleri bile, heteroseksiiel normu kabul edip kurum-
sallagtirdi. Dahasi, bunlarin Marksizm'i bityiik 6l¢iide “dar bir
ekonomizm igerisinde kapana kisilmi§” ve “esasen cinselligi
salt iistyapisal olarak goriip 6nemsememigti.’?”’

Yine de bu baglamda, ikinci Enternasyonal’in en 6nde gelen
partisi Alman Sosyal Demokrat Partisi'ne (SPD) iligkin ilk ka-
yitlar gorece olumluydu. SPD, Birinci Diinya Savag oncesindeki
yillarda, Almanyanin escinsellik karsit1 yasa maddesi 175’in
kaldirilmas: igin verilen miicadelede 6n sirada yer aliyordu.
Hirschfeld’le arkadaghigi olan SPD lideri August Bebel, konuya
iligkin dolu dolu bir tartigmay1 miimkiin kilacak sekilde, 1898de
Almanya Parlamentosu Reichstag’a bu maddenin feshedilme-
sine iligkin yasa tasaris1 sundu?® ve o y1l ve sonrasinda 1907de
tekrar bu konuda yaptig1 konugmalarla genis gapta dikkat gekti.
SPD’nin Reichstag iiyesi Adolph Thiele’nin 175. Madde’ye karsi
¢tkan konugmalari, Bilimsel Yardimlagma Komitesi'nin 1905
Almanagrnda otuz dort sayfa olarak yer aldi. Eduard Bernstein,
1895 yilinda SPD’nin kuramsal dergisi Die Neue Zeit'n say-
falarinda (kendisi de geleneklere kafa tutan bir sosyalist olan)
Wilde1 savundu. Bernstein, “escinsel cinsel iligki o denli eski ve
yaygindir ki, bu olgudan azade [olmug oldugunu] kesin olarak
soyleyebilecegimiz tek bir insanlik kiiltiirii evresi yoktur” diye
yazarak, escinselligin dogaya aykir1 oldugu fikrini reddetti.
Hirschfeld, Kasim 1918de Alman Devrimi’nin patlak vermesi
sirasinda, “gergekten demokratik bir yapiya sahip olan gergek
bir halk devleti” ve bir “sosyal cumhuriyet”?® ¢agris1 yaparak,
solun destegine kargilik verdi.

Diger iilkelerde de sosyalist sol ile egcinsel haklarimin sa-
vunulmas arasinda baglantilar vardi. Ingilterede Wilde, her
ne kadar yargilanmas: sirasinda (mahkamiyeti geri birakila-
cak oldugunda) yalmzca kisaca ve dolayh sekilde escinselligi

277. Padgug 1989, s. 55.
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savunmus olsa da, cinsel ve politik radikalizm ile kendi eseri
Sosyalizm ve Insan Ruhu* arasinda baglanti kurulmasina kat-
kida bulundu.?® Escinselligi konusunda agik olmakla birlikte
Carpenter, 1880’lerin bir dizi kiigiik sosyalist grubunun li-
deriydi. Carpenter’in kitabi Homogenic Love [Es Genli Ask]
1894 yilinda ancak el altindan basilmig ve agiktan agiga hig
satilmamig olsa da,®' Whitman’in “yoldaghk” goriisiinden
ilham alan Demokrasiye Dogru kitaby, cinsel yagami ve yazilan
nedeniyle kendisine yapilan korkung saldirilara ragmen, ilk
Ingiliz sosyalistler icin bir gesit “modern gaglarin kutsal kitabi”
oldu.®? Carpenter ayrica 1914’te kurulan Ingiliz Cinsel Psikoloji
Dernegi’nin ilk bagkaniydi. ABDde ise, 1920’lerde Britanya'ya
geldiginde ozellikle Carpenter’la bulugmay isteyen Emma
Goldman, escinselligi savunmasiyla tanimyordu.?®

Ne yazik ki hikdyenin bir de obiir yiizii vardir. Alman
Imparatorlugu’nun aristokrat segkin sinifi arasinda, en yogun
olarak 1907 yilinda escinsellige dair skandallar giktiginda,
Alman sosyal demokratlar, 6nyargininin cazibesine yenik
diistii. (Aym yil, Avusturya’nin Kriminal-Zeitung gazetesi,
bir yandan yiiksek makamlardaki egcinsellerin iktidarina
iliskin muglak bigimde tehditkéar uyarilarda bulunurken, bir
yandan Alman Sosyal Demokratlar gibi escinsellik karsit:
yasanin (Avusturyada Madde 129b) feshedilmesi igin ¢agrida
bulunuyordu. Diger yandan, kendi iilkelerindeki egcinsellikle
ilgili skandallarin pesine diiserek tirajin1 artirryordu.)? Daha
derinlemesine bakildiginda ise, sosyalistler, solun tarihsel ve
toplumsal etkenler iizerine 6zellikle yaptig1 vurguyla gelisecek
bigimde, “bilimsel” biyolojiye ve tibba ok kolay inaniyordu.

* Oscar Wilde, Sosyalizm ve Insan Ruhu, Gev. Fatih Ozgiiven, Metis Yayinlari,
Istanbul, 2016.
280. Weeks 1981, s. 172-3, 181-2, 114, 92; bkz. Wilde 1990.
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282. Rowbotham 1977a, s. 69-70, 88-92.
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Ayrica, ¢ogunlukla is¢i stmifimin yarisimi kadinlarin olus-
turdugunu gormezden gelerek, is¢i sinifinin “erkekligi’ne
ovgiiler diiziiyorlardi. SPD, emperyalizm iizerine genel bir
analiz sunmaya ancak 20. yiizyilin baglarinda bashyordu,
ozelde ise Alman emperyal devletiyle kurdugu iliskinin nasil
olacag hakkinda net degildi. Bu, hem onun kendi ¢aginin
cinsiyetlendirilmis kapitalizmini tiim vegheleriyle kavrama
kabiliyetini sinirlandirdi hem de 1914’te savag patlak verdi-
ginde onulmaz sonuglar dogurdu.

Rus Devrimi

1917'den 1930’larin baslarina dek iktidarda olan Bolsevik-
lerin, hitkmettikleri topraklardaki cinsel cografyayla baglantili
olarak egcinsel arzu ve escinsel pratikler meselelerine iliskin
sicilinin ardindaki ge¢mis iste boyleydi. 1917 6ncesi Carhik
Rusyas, Sibiryadaki transgender yerel sgamanlardan Miislii-
man Orta Asyadaki transgender dans¢1 ve fahise oglanlara,
Rusya’min manastirlarindaki Ortodoks rahiplerin oglan seks
gozdelerine, St. Petersburg’un Nevski Bulvar’nin ilerisinde
yer alan en revagtaki aligveris merkezinde gezinerek miisteri
arayan erkeklerine kadar “koca bir Avrupa ‘sapkinhik cografyasr’
atlas1” jhtiva ediyordu. Bir biitiin olarak ele alindiginda, orada
bir arada varolan cinsel formlar, “birlesik gelismemisli[gin]”
vitrinini olugturuyordu.?®

Bolsevikler, bu Carlik yonetiminde varolan cinsel yagamin
yerine tiimiiyle yeni, rasyonel ve 6zgiir bir cinsellik diinyas:
koymay1 amaglamadilar. Bolseviklerin devrimci tutkular: ile
yine onlarin ¢agdaslastirma uygulamalar: arasinda mutlak
bi¢imde hem baglantilar hem de siireksizlikler vardi. S6zgeli-
mi, Sovyet rejiminden baz1 kaynaklar erkek escinsel gevreler
ve iligkilerin g¢ogunlukla transgenderlardan olustugunu iddia
ediyor; baz1 bagka kaynaklar ise bu tip iliskilere girenlerin ke-

285. Bleys 1995, mealen alinti Healey 2011, s. 252; Laura Engelstein, alint1
Healey 2011, s. 8, 31, 10.
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sinlikle erkeksi olduklarindan altim gizerek s6z ediyor; ancak
bu oluglarin nadiren degisebildigini veya degismesi gerektigini
o6ne siirdiikleri goruliiyordu.?

Bagka agilardan oldugu gibi bu agidan da Bolsevikler, Al-
man sosyal demokrasisinin ve dolayisiyla da epey giiglii bir
bigimde Hirschfeld’in kuramlarinin ve kampanyalarinin etkisi
altindaydilar. Bolsevikler iktidara geldiklerinde, daha 6nce
¢arlik hiikiimetinin 1903 y1linda ceza yasasinin revizyonunu
yaptiktan sonra sug sayilmasina devam edilmesi kararim
vermis oldugu escinsel faaliyetleri sug olmaktan gikardi. 1922
Sovyet Rus ceza yasasinda sug olmaktan ¢ikarilmasi, bu bir
cinsel hareketin ya da cinsiyet rollerine kars1 gelen kisilerden
olusan hareketin (¢iinkii boyle bir hareket yoktu) zaferi olmasa
da, tesadiifi degildi. Uzun ve ciddi bir tartiyjmanin sonucuydu.
Yeni yasada “sodomi” veya “dogaya aykir1” gibi ifadelerden
tamamen kaginiliyordu ve escinsel ile diizcinsel eylemler
arasinda bir ayrim yapilmiyordu. Hatta, “cinsel olgunlu[ga]”
erisilen yagtan itibaren her tiirlii cinsel faaliyette rizanin olup
olmamasinin “her vaka igin ayr1 bir tibbi gériigle saptanarak”’
kabul edilmesi suretiyle, cinsel riist yaginin belirlenmesinden
bile vazgegildi.

1920’ler boyunca, Bolsevik hiikiimetinin liderleri aym
zamanda, (neredeyse tiimii Avrupada olan) bagh istirakleri
190.000 iiyeden olusan Uluslararasi Cinsel Reform Birligi'ni de
destekledi. Birlik, tiim diinyada (dogum kontrolii, kadin eitligi
ve bogsanma hakkinin yam sira) escinselligin sug olmaktan
¢ikarilmasi i¢in miicadele etmekteydi. Sovyetler Birligi 1921,
1928, 1929 ve 1930da birligin diizenledigi kongrelere delege
gonderdi. Bolsevik hiikiimeti, bir Sovyet biyologun “aradaki
cinsiyetlerin sonsuz niceligi” adim verdigi sey iizerine “muaz-
zam sayida aragtirma ve tartijma” gergeklestirilmesine olanak
tanidi. Bu temel gergekler, sirf yakin tarihin kimibilimsel aras-

286. Healey 2001, s. 9, 40-2.
287. Healey 2001, s. 108, 115-25.
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tirmalarinin onlar1 gérmezden gelebilmis olmalar1 nedeniyle
bile olsa, tekrar dile getirilmeye degerler.2%

Dan Healey’nin 6nemli eserinde, kilit mevkilerdeki ilk Bol-
seviklerin cinsellik meselelerine iliskin gesitli goriisleri oldugu
ve kargit goriislerin, 1920’ler boyunca tek bir mevkiyle ya da
resmi mevkilerle simirh kalmamak iizere genis bigimde ifade
edilip tartigildig1 agik agik anlatilmigtir.® Bolseviklerin devrim
sonrasindaki tartismalarin kokleri, i¢lerinden bazilarinin ulus-
lararasi sosyal demokrasinin ¢agdas standartlarinca karanhkta
birakildig: gesitli devrim-6ncesi yaklagimlara dayamyordu.

Lenin, din, ataerki ve kéhne yasalardan dolay: cinsel 6nyar-
gilar1 elestirmekle birlikte, goriiniise gore, seksi “gercekten agik
olmak” (ki bununla esasen ebeveyn olma arzusunu kastetmis
oldugu anlagilmaktadir) olgusuna baglamay: tercih ediyor
ve sinif miicadelesinden cinsel 6zgiirlesmeye yonelen enerji
dalgasinin “ahlaksiz ve yozlagmis” olduguna inaniyordu.?
Ayrica, anlatildigina gére Kollontay’in 1919 yilinda yapmig
oldugu, parti programina ailenin yitip gitmesiyle ilgili birkag
satirin eklenmesi Onerisine karg1 ¢ikmug ve Clara Zetkin ile
Kollontay’in cinsel 6zgiirliigii artirma gabalarim kiigiimse-
yen agiklamalarda bulunmugtu.”! Bolgevikler ayrica, “biiyiik
feminist amaglan aktif bir bigimde bilfiil reddetti”. Ornegin,
pek ¢ok yonden cinsel 6zgiirliiklerin savunucusu olan Saghk
Halk Komiseri Nikolai Semashko, baz1 kadinlarin “dogurma

288. Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 74; Herzog 2011, s. 54; Healey 2001, s. 128,
166. Carlik dénemi ceza yasalar1 Sovyet yasal kavrami olan “cinsel olgunluk”
kavraminin 6nciil uygulamasi olmugtu; ancak yalmzca 14 ile 16 yag arasinda-
kilere uygulaniyordu (Herzog 2011, s. 38). Simon Karlinsky, Carlik déneminde
homoseksiiellerin 1920’lerden daha 6zgiir olduklarini 6ne siirerek, bu temel
gergeklerin iistiinii 6rtmek igin elinden geleni yapmustir (6rnegin bkz. Karlins-
ky 1989). Neticede Lauritsen ve Thorstad’in kisa agiklamalari, gok daha akh
baginda ve dogruydu.
289. Healey 2001, s. 127.
290. Healey 2001, s. 112-14. Healey, Lenin' ait oldugu séylenen bu sozlerin
“bugiine ve bizlere ¢ok dolay1h yollardan gelmis oldugu, soylendiklerinin iddia
edildigi tarihlerden bes yil sonra yayinlandigs” ile ilgili olarak uyarmaktadir.
291. Kollontai 1978, s. 202-3.
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iglevlerine y6nelik varolan yapiflarini]” yadsiyarak “saglarini
kesmelerine, igki ve sigara i¢melerine ve kiifretmelerine” iizii-
liiyordu. Sovyet doktorlar siklikla, transgenderlar1 patolojik
olarak; fakat onlarin hemcins partnerlerini “normal” olarak
tammladilar.*?

Bununla birlikte, Bolseviklerin kadinlarin esitligini ilke
edinmeleri; yalmzca kadinlarin Sovyet yonetiminde, o za-
manin Bat1 Avrupa’sinda asla gelemeyecekleri pozisyonlara
yiikselmesine izin vermekle kalmayp, erkeksi olarak goriilen
kadinlar igin igyerlerinde ve Kizil Ordu’da, bazilar1 komuta
ve yetki pozisyonlarinda olmak iizere biiyiik bir alan agt1.
En azindan bu kadinlardan bazilar1 bagka kadinlarla cinsel
iligkiler kurup, “mutlu, uyumlu Lezbiyenler” olarak kabul
gordiiler. Ayrica, 1920’lerde Bolsevik dénemi Moskova'sin-
da, en azindan bir siire igin, 6zel sanat toplulugu Antinoi’un
“bilingli bir gekilde homoseksiielligin onde oldugu siir oku-
malari, ‘kendi’ bestecilerimizden miizik resitalleri, hatta tiim
dansgilar1 erkeklerden olusan bale gosterisi” sahneye koymas:
miimkiin oldu.?”® 1920’lerde Rusyada iiretilen ve yayimlanan,
agik bigimde homoerotik olan eserler arasinda Nikolai Klyuev,
Mikhail Kuzmin ve Sophia Parnok’un siirleri de yer aliyordu.?

Hatta Sovyet mahkemeleri, 1920’lerdeki birgok davada,
(partnerlerden birinin transgender oldugu) escinsel evlilikleri
“yasal; ¢iinkii kargilikli rizayla gergeklesmis” olarak kabul etti.
Bu, Saglik Komiserligi Tibbi Uzman Konseyi'nden hig kimsenin
itiraz etmedigi bir uygulama oldu. Denetimli fuhsun Sovyetler
tarafindan ortadan kaldirilmas1 hemcins miisterileri olan seks
is¢ileri i¢in yeni zorluklar yaratirken, sonunda erkek fahige-
ler kendilerini ticaretlerini en gok umumi tuvaletlerde yapar
buluyordu ve seks is¢iligi Carlilk déneminin genelevlerinde
yaygin olan acimasiz sémiiriiniin yarattif1 tepki gerekgesiyle
ortadan kaldirilmists; erkek fahiseler ve kendilerini lezbiyen

292. Healey 2001, s. 6, 144-8.
293. Healey 2001, s. 61-2, 143-4, 47.
294. Karlinksky 1989, s. 359-60.
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olarak tanimlayan fahiseler i¢in istisna yapmak ise pek miim-
kiin olamayacakt1.?®

Ozetle, “Pargalar halindeki kanitlar, 6zgiirliik¢ii tibbi gé-
riiglerin (halki rahatsiz eden veya siyaseten haince hareketler
gergeklesmedigi miiddetge) polisin olas1 daha kalin ¢izgi cekme
hakkina tercih edildigini 6ne siirmektedir”?* Kollontay, hem
Sosyal Refah Komiseri olarak gérev yaptig: siirede, hem de
onu takip eden yillar boyunca en geliskin goriisleri dillendirdi.
Escinsellik meselelerine hi¢bir zaman dogrudan deginmemis
olmakla birlikte, “kadinlarin bagimhlik” halinin ortadan kal-
dirilmasi konusunun iizerine gitmesi, onun mevcut cinsiyet
normlarina kars1 dogrudan meydan okumasina yol agt1. Yal-
nizca ev i¢i emegin degil, “yeni kugaklarin bakiminin [da]...
sosyal devlete ait” kilinmasi, “6yle ki, ebeveynlerin ¢ocuk-
larina karg: olan yiikiimliiliiklerinin peyderpey, en sonunda
toplumun tiim sorumlulugu iistlenecegi noktaya dek azalip
yitmesi” goriigiinii savundu. Bu talebi de radikal bir bigimde
soyle agiklad: “Annelik, en ufak ekilde, bir kiginin ve sadece o
kisinin bebegin altim degistirmek, bebegi yrikamak, hatta veya
besigin basinda beklemek zorunda olusu anlamina gelmez”.’

Kollontay’n ev isi ve gocuk bakimi konularina yogunlagma-
s1, onun cinsel meselelere verdigi dikkati olumsuz etkilemedi.
Aksine, onun Bolsevizm tartigmalarinda en tinlii (ya da iinii
en kotiiye ¢tkmug) kisi olmasimi saglayan, bu alandi. Aslinda,
Christabel Pankhurst ve Engels’in yapmis oldugu gibi cinsel
iffete ve tekeglilige dair dine teslim olmaktansa, kadinin cinsel
Ozgiirligiinii istikrarh bir bigimde savunmasina zemin saglayan,
onun kadinin ekonomik bagimsizligina olan kararh adanmugh-
g1ydi. Kollontay, insanligin “cinsel problemler[in] kuskusuz en
zor problemlerden biri” oldugu ve “acil ve giindemde olan bir
sorun” haline geldigi “agir bir cinsel kriz” igerisinden gegmekte
oldugunu savundu. Evlilige kars1 olusu, evliligin fuhsa kars:

295. Healey 2001, s. 68, 130, 168-9, 54, 36.

296. Healey 2001, s. 131.

297. Kollontai 1978, s. 211, 255-6, 142.
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verilen miicadele igerisinde sug olarak sayilmasina yonelik ge-
tirdigi argiimanlarda agiga qikiyordu: Fahigeler tutuklamyorsa,
o zaman “bakimlarini kocalarinin sagladig, yasalar 6niinde
kabul goren” tiim kadinlar da tutuklanmaliyds; suglu taraf “para
kargiliginda bir kadinin cinsel iligki igin rizasin1 alan” miigteri
ise, “yasal olarak karisi olan pek gok koca sugludur?®

Ancak Bolseviklerin disipline ve yukaridan-agagiya yontem-
lere giderek daha gok vurgu yapmasi, Kollontay’in yaklagiminin
aleyhine oldu. Zamanin neredeyse tiim cinsel reformculan gibi,
baslanggta cinsel 6zgiirliik taraftarlar ile tibbi yaklagimlar
uyum igerisinde olarak goriiyorlardi?®® Bununla birlikte, bu iki
yaklagimin ¢atigmasibagindan beri olanak dahilindeydi. Komii-
nistler hem Sovyet vatandaglarina daha 6zgiir ve daha mutlu
bir yasam saglamayi, hem de Sovyet Rusya’y1 modern bir giig
haline getirmeyi amaghyordu ve bu ikincisi, onlar1 gevreleyen
kapitalist diinyanin diigmanlig1 géz 6niinde bulunduruldugun-
da acil bir gereklilik oluyordu. Bu amaglarin her ikisi de dini,
feodal ve burjuva cinsel 6nyargilar tarafindan engellendigi
siirece, aralarinda bir gerginlik yoktu. Fakat kamu miilkiyetinin
Ozel sirketlerle bir arada var oldugu, 1920’lerin Yeni Ekonomi
Politikasrmin (NEP)* gegerli oldugu melez Sovyet toplumunda,
ekonomik gelisme atagy, her tiir ¢agdas kapitalist uygulamay
benimsenmesini beraberinde getirdi. Bununla, Lenin’in hevesle
kucak agtig1 Taylorcu y6netim, yani yukaridan-agagiya y6netim
bigiminden, cinsel hayatin “bilimsel” yénetimine kadar her seyi
kapsadi. Ozellikle 19284den itibaren NEP, beg yillik planlarin
“kabataslak araci”na yol agarak,”® toplumun ve ailelerin, bii-
rokratik disiplin altinda agir1 sanayilegmenin gereksinimlerini
kargilayacak bigimde yeniden sekillendirilmesine gitgide daha
¢ok 6nem verilmesiyle, insanlara mutlulugu kendi segtikleri
yollardan aramak igin giderek daha az alan birakihyordu.

298. Kollontai 1978, s. 237, 271-2.
299. Grigorii Batkis, alint1: Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 71-2.
* HoBas axoHommyeckas nmonuruka (novaya ekenomigskaya politika)
300. Hobsbawm 1994, s. 381.
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1920’lerin ortalarinda, modernlestirme giigleri 6zgiirliik
taraftarlarina galip geliyordu. Hirschfeld'in iigiincii cinsiyet
kuramlarinin giiglii etkisi, saghktan sorumlu Sovyet makam-
lariny, evrensel olarak daha gevsek normlardan ziyade, cinsel
nesne segimini ve cinsiyet kimligini tibbi nedenlere baglamaya
itecek gekilde, endokrinolojideki gelismelerle birlesti.** Daha
kapsaml ele alindiginda ise, 1920’]lerin ortalar itibariyle Kol-
lontay, 1920-1921°de yaygin olan anti-biirokratik kargithgiyla
baglantih olmasi ve vazgegilmezliginde 1srar ettigi kaliteli sosyal
hizmetler kaynaklarinin mevcut olmaysi (1925’te gocuklarin
sadece yiizde 3’ii ev disinda bakim hizmetinden faydalaniyor-
du) nedenleriyle tecrit edildi. $u ifadeleriyle gevresindekileri
uyardr: “Burjuva hayat tarzlarina tutunuyoruz;” “hele bir aileye
dokunmaya, aileyi degistirmeye ¢aligmayagoriin!”; ve “kiigiik
burjuva hayat tarz1 ve onun ideolojisi altinda ezilip hige sayih-
yoruz”*? Aslen Moskovada olmasi planlanmis olan Uluslararas:
Cinsel Reform Birligi’nin besinci kongresi, ertelenip Viyana’ya
tasinmak zorunda kald1.>

1920’lerde Bolseviklerin otoriter modernlegtirme rejiminin
doruk noktasini, Sovyet Kafkaslar ve Orta Asyadaki cinsel pra-
tiklere kars1 tavirlan teskil ediyordu. Lenin ve diger 6nde gelen
Bolsevik liderler, i¢ savas siiresince, Sovyet Avrupa Rusya’sindan
aylar boyunca ayrilan bir Bolsevik-Mengevik ortak kurulusu
olan Sovyet Tagkent egilimine kargi, Carlik doneminde uygu-
lanan Miisliiman karsit1 ayrimciligin yeniden iiretilmesi igin
yogun miicadele verdiler.** Ancak cinsel meselelerde, Sovyet
yekililer, Miisliimanlarin usullerine “geri” ve “ilkel” muamelesi
etme seklindeki eski aligkanliklan siirdiirdiiler; herkesin kabul
edecegi gibi bu, Ortodoks Rus ruhban sinifindaki escinsel
pratiklere de taraf gézetmeden uyguladiklar bir yaklagimdu.
Sonug olarak, Sovyet Rusyada ve diger Avrupa sovyet cum-

301. Healey 2001, s. 134-8.
302. Kollontai 1978, s. 204,206, 274, 301.
303. Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 74.
304. Carr 1985, s. 331-9.
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huriyetlerinde egcinsel iligkilerin su¢ olmaktan ¢ikarilmass;
ceza yasalan Ozellikle “ilkel gelenegin kalintilarim siirdiiren
suglar1” hedef alan Kafkasya ve Orta Asya cumhuriyetlerinde
goriilmemekteydi. Boylece, Bolsevikler pederastiye agilan ko-
vugturmalarin orantisiz bigimde en ¢ok Miisliimanlara yonelik
oldugu Carlik kanun hiikiimlerinin {slamofobisini ve daha
genel bir Avrupali sémiirgecilik aliskanhg: olan, tabi halklar
arasinda “sodomi[nin]” kokiiniin kazinmasim amaglamay1 ben-
zer bigimde siirdiirdiiler. Biiyiik Sovyet Ansiklo pedisi editorleri
de Sibiryanin yerli halklarini, escinsel pratiklere miisamaha
i¢in 1930 y1linda verdikleri dava dilekgesinin diginda tuttular.3

1920’lerde Komiinistler

Rusya’nin diginda, Kollontay’in radikalizmi siklikla, Kaut-
sky’nin kadinlar ile diger ezilenlerin en basta gelen savunu-
cular olma gereksinimi hakkindaki en iyi agiklamalarindan
baslayarak cinsel meselelere odaklanan Komiinistler’in genel
hissiyatin belirlemisti. Ozellikle Alman Komiinistler, 1920’ler-
de egcinsel hareketin en biiyiitk miittefikleriydi. Yeni ortaya
¢ikan homoseksiiellik ve terslik kavramlarinin cinsiyetin ve
cinselligin giderek daha gok seylestirildigi bir donemde, Ko-
miinistlerin terslerin ve homoseksiiellerin haklarimi savunmasi,
seylestirmelerin 6tesinde cinsel anlamda 6zgiir bir toplumun
var olma ihtimalini ortaya koyuyordu** Ne yazik ki, Komii-
nistler’in cinsel 6zgiirliik¢ii donemi pek kisa olmusg ve yaratici
cinsel radikalizmin kaynagini olusturabilecek pek ¢ok firsat
kuskusuz kagirilmigti.

Avrupa'daki i¢i hareketinin heteronormatif diinya goriisii,
siirekli bu gibi olasihiklar iizerinde fren islevi goriiyordu. Hem
Sosyal Demokratlar hem de Komiinistler, Nazi SS lideri Ernst

305. Healey 2001, s. 153-4, 158-62, 254, 171.

306. tkinci ve Ugiincii Enternasyonaller isci sinifiny, eril ve heteronormatif diye
diisiinmese de, Stalinist donem 6ncesi Marksist solun tarihi, Kevin Floyd'un,
geleneksel ig¢i sinifi ile heteroseksizm kargiti politika arasinda “temel [bir] ki-
yaslanamazhik” oldugu seklindekigenel saviyla ters diismektedir (1998, s.
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Rohm hedefhaline geldigi zaman, yeniden homofobinin bastan
¢ikaricihigina boyun egdiler. Bu, kismen de R6hm gibi Nazilere
¢ok yumusak davranan orta simiftan homoseksiiel liderlerin
politikalarina bir cevap niteligindeydi. Higbir zaman bir Komii-
nist olmayan Alman egcinsel aktivist Kurt Hiller, 1930da onu
destekleyenlere, Reichstag'da escinsel hareketin agik ara farkla
en giivenilir miittefiginin Komiinist Parti oldugunu animsat-
mak zorunda hissetmistir. Ancak Weimar Almanyasr’ndaki
escinsel hareket, bir olgiide de genellikle kendi siniflarinin
muhafazakar veya sag gorislis milliyetgi politik goriislerini
paylasan orta simif altyapilardan gelen ve kendini homoseksiiel
olarak tanimlayanlar1 dikkate alarak, fagizme karg1 harekete
gegenlere katilmadi.>”

Bat1 Avrupa komiinizminin Stalinistlestirilmesinden 6nceki
dénemde Komiinist ¢evre, aslinda, en az o zamanlarin is¢i
hareketindeki diger akimlar kadar cinsel radikalizme agikt1.
Erken dénemlerindeki Komiinizm, en azindan bir siireligine,
¢opu radikale hitap ediyordu. ingiltere'de Stella Brownedan,
ABDde Crystal ve Max Eastman ile Floyd Dell’e, Almanya'da
Wilhelm Reich’a uzanan birkag iilkeden 6rnekler mevcuttur.
Sézgelimi, 1920’lerin baglarinda Ingiliz Komiinist Partisi iiyesi
olan Browne, 1915’te “gercek escinselin agk hayatim hafife
alma veya kiigiimseme emeli’nin her tiirliisiinii reddediyor;
yine de “heteroseksiieller arasinda bu ahgkanhgin gelismesine
etki etmek” istemiyordu. Aym zamanda, kadin cinselliginin
annelikten ayrilmasini savunuyor ve “bityiik agk[in] cinsel
deneyimi megrulagtirmanin tek bigimi” olup olmadigim sor-
guluyordu.®®

Komiinistlerin irkgilik karsit1 olusu, 6zellikle siyahi cinsel
radikalleri gekmigti. 1920’lerin baslarinda, Harlem Rénesan-
sr'nin 6ncii simalarindan, romanlarinda escinsel temalara yer
veren ve Paris’'in homoseksiiel gevrelerinde aktif olan Afrika

307. Herzer 1995, s. 206-17.
308. Weeks 1981, s. 175, 166.
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kokenli Amerikali yazar Claude McKay,*® radikal Afrika Kan
Kardegsligi'ne yakun bir isimdi ve Londrada bulundugu zaman-
larda sik sik Uluslararasi Sosyalist Kuliipe giderdi. Hem Ingiliz
Komiinist Partisi’nin kurulug kurultayina, hem de Komiinist
Enternasyonal'in dordiincii kongresine katild1.

Komiinistler Sovyet cinsel yasalarinin 1920’lerde cinsel re-
form taraftar gevrelerde yaygin bigimde agik fikirli goriilmiig
olmasi ve Sovyetlerin Uluslararasi Cinsel Reform Birligi'nde 6n
plana gikan bir rolii olmasi gergeginden faydalandilar. Komii-
nist Parti igerisindeki cinsel radikaller tizerinde kugkusuz cinsel
politikalarin1 yumugatmalari yoniinde baskilar olmakla birlikte,
bu baskilarin, 1920’lerin ortalarinda, hedef kitlesi olarak isci
sinifina ulagmaya gahsan diger akimlarda goriildiigiinden daha
agir oldugu anlamina gelmemektedir bu. Alman Komiinist
Partisi, daha Hitler iktidara gelmeden 6nce bu destegini geri
gekse de,* 1930-1932'de Wilhelm Reich'in Alman Proleter
Cinsel Siyaset Dernegi’ne (SexPol) destek vermesiyle bir istis-
na olusturmus oluyordu, ki zaten Reich, bir homoseksiiellik
savunucusu degildi>"

Diger taraftan, 1930’lara kadar, en azindan bir Ispanyol
anarsist akim, anarsistlerin daha sonraki imajiyla uyumsuz
kagacak bigimde, cinsel piiritenlik goriisiinii savundu.>? Hakh
olarak, escinselligi savunmasiyla iinlii olan Goldman bile,
1912de Almeda Sperry’le olan tutkulu iligkisiyle pek ¢okla-
rindan ayri diigmekle kalmiyordu; fakat ayni zamanda 1928de
lezbiyenlere “erkek diigmanlig1 hastahik gibi” olan “gildirmug bir
grup” diyerek onlarin “dar goriislii[liigiinden]” yakiniyordu.'?
1920’lerin baglar1 ve ortalarindaki komiinist partiler, cinsellik
konusunda sosyal demokrat ve anarsist rakiplerinden daha

309. Garber 1989, s. 327, 330.

310. Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 76-7.

311. Reich, “Simif Bilinci Nedir?"de (1934) s6yle yaziyordu: “[bir gengte] escin-
sel egilim ne kadar giigliiyse ve de genel olarak cinsellik bilinci ne kadar bast1-
rilmigsa, dogru olana o kadar kolay yéneltilir.” (1972, s. 297)

312. Cleminson 1995.

313. Faderman 1991, s. 33-4.
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tutucu degildiler.>* I5¢i hareketindeki tim akimlar, ayn1 temel
heteroseksiiel normu siirdiiriiyordu.

Komiinistler arasinda homoseksiiellige iliskin goriislerin
gesitliligi, 1920’lerin baglarindan iki heterodoks Hollandali
Komiinistin yazdiklarinda garpici bir sekilde tasvir edilmisti:
Bunlar 6nemli bir sair ve burjuva kékenli Marksist tarihgi
Henriette Roland Holst ile onun yakin arkadasy, ig¢i ssmfindan
bir aktivist olan Jacques Engels idi.*"* Engels’in, kitabi Komiinist
ve Cinsel Ahlak (De communist en zijn sexueele moraal) (1926)
kitabinda yer verdigi homoseksiiellik goriisiiyle, yani ¢aginin
“bilimsel” goriisiiyle olduk¢a uyumluydu. Escinselligin “bir
ahlaki sapma” degil, “niifusun yaklagik yiizde 2’sinin muzda-
rip oldugu [bir] hastalik” oldugunu yazdi. “Erkek escinselle-
rin kadinsi ahiskanliklar ve egilimleri vardur, cinsellikle ilgisi
olmayan konularda da béyledir... Cinsel arzulari, “karis1”
olmak istedikleri normal erkeklere y6neliktir.” Engels “sira dis1
nitelikteki cinsel iligkileri saklama gereksinimi[nin]...saglikh
bir cinsel yagamin ve saglkl bir cinsel ahlakin en basta gelen
o6nkosullarindan biri” oldugunu soyledi. Planladig: hig boyle
bir sey olmadig halde sonugta, belirsiz bir davanin bir tiir
escinsel evlilikle sonuglanmasinmi saglamis oldu. Tipik 6jeni
mantifiyla, “escinseller birbirleriyle cinsel iliski kurarlarsa,
boylelikle kendileriyle ayn: hastaliga sahip ¢ocuklar diinyaya
getirmeyecek olduklari igin toplum kendini sansh saymal”
seklinde bir akal yiiriittii >

OysaRoland Holst'un, pek ¢ok konuda Engels’in miittefiki
olsa da, Engels’in onlar igerisine yerlestirmek istedigi kaliba
pek uyduklan sdylenemeyecek birkag escinsel giftle destekleyici
kigisel iligkileri olmugtu. Ornegin, lezbiyenligi konusunda agik
olan heykeltirag Saar de Sweet ile partneri Emilie van Kerkhof

314. Ornegin Hollanda sosyal demokrasisi hakkinda bkz. Hekma 1995; ABD
Sosyalist Partisi hakkinda bkz. Battan 2004; Ingiliz lsci Partisi hakkinda bkz.
Hall 2004.

315. Drucker 2004, s. 82.

316. Engels 1926, s. 96-8, 168.
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hakkinda s6yle yazmigti: “Kimsenin bu iki kadindan daha iyi
komsusu olamaz”*"” Roland Holst ile Engels’in homoseksiiellige
dair birbirlerinden bariz bigimde farkh olan fikirleri, cinsiyet
rollerinin ve cinsellige dair rollerin ig¢i simf1 gevrelerinde uzun
tarihsel donemler boyunca daha ¢ok kutuplagmis oldugunu
gostermektedir ve Engels gibi is¢i sinifindan gelen bir komii-
nistin {iglincii cinsiyet escinsellik kuram1 modeli goriigiine
katilmasini Roland Holst gibi segkin siniftan bir komiinistin bu
modele katilmasindan daha miimkiin kilmigtir. Ne Holst’un, ne
de Engels’in eserlerinde, escinsel arzularin veya iligkilerin kargt
cinsler arasindakilerle esit degerde olduguna iliskin bir geyler
yer aliyordu. Ancak onlarin zamaninda boyle bir konumlan-
dirma bigimi, egcinselligi konusunda agik olan Carpenter gibi
bir radikalin eserlerine bile tamamen yabanciydi.

1920’lerde liberter Marksizm'in etkisi, Japonya'’ya kadar
yayilds. $air Yosano Akiko ve yazar Miyamoto Yuriko “kadinin
esit olusuna ve degerine iliskin politik ve kisisel bir durusun
pargasi [olarak] kadinin kadina duydugu aska” yiiceltti.® Ancak
1920’lerde komiinizm ile cinsel radikalizmi birlestiren diger
seslerin neredeyse tamami Avrupa ¢ikish olmus gibi goriin-
mektedir. Belki gelecekteki aragtirmacilar, Giiney Afrikah
ve digerlerinden tecrit edilmis bir komiinistin madencilerin
maden evliliklerini savunmaya katildigina veya Cezayirli bir
komiinistin kugaklararasi escinsel agk meselesiyle cebellestigine
iligkin kanitlar bulurlar. Fakat 1920’lerde komiinizm, sémiirge
diinyasindaki giivenli yerlerini kurmaya daha yeni bagliyordu.
Sozgelimi Giiney Afrikada 1920’lerde komiinist hareketin ilk
donemleri agirhkh olarak beyazlardan olusuyordu, tilkenin
Afrikahlagtiriimasi heniiz yeni baghiyordu. Latin Amerikada,
José Carlos Maridtegui, yerel halkin komiinizme yonelmesi
taraftar1 olmasiyla bir istisna olugturmaktaydi.

Komiinizmin diga bagimh diinyadaki biiyiik atlimlarinin
¢ogu ancak sonraki onar yillik siireglerde, iyiden iyiye Stali-

317. Etty 1996, s. 158-9.
318. Schalow 1996, s. 16-17.
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nistlesen hareket igerisinde, seylestirilmemis escinsellik 6riin-
tiilerinin “cagdis1” ya da “yoz” ilan edildigi kademe kademe
“ilerleme” i¢in kortej modelinin benimsendigi zamanlarda
gergeklesecekti. 1920’lerde bile, Lenin’in diger komiinistlerin
somiirgeci tutumlarina kargi, Kollontay’n ise cinsel muhafa-
zakérliklarina kars1 verdikleri miicadeleye ragmen, hareketin
sabit Avrupamerkezciligi ve heteronormativitesi gergek an-
lamda radikal bir komiinist cinsel politikanin yapilmasina
engel oldu.

Irtica

Avrupadaki klasik emperyalist donemin farkli, melez es-
cinsellik altkiiltiirii niteligi, 1930’1arda patlak veren ekonomik
krizin ardindan gelen yeni bir baski dalgasiyla biiyiik 6l¢iide
bastirildi. 1930’larda derinlegen kapitalist krize tepki olarak,
miirteci hareketler; sistematik olarak irk¢1 ve milliyetgi bir
program uygulamak ve devletin iktidarim kuvvetlendirmek
suretiyle, emegi baski altina alarak veya sistematik bir hale
sokarak, kapitalizmi yeni bir temel iizerinde yeniden yiikselt-
meyi amagladilar. Bunlarin cinsiyet ve cinsellige dair boyutlar1
da vardi. Feminizm ve egcinsellik, siirekli bu hareketlerin,
dolayisiyla da bir kez iktidan ele gegirecek olmalar: halinde
rejimlerinin diigmani olarak gériiliiyordu. Bir Italyan fagistin
beyan ettigi, Italyan erkekleri yeniden “irkimizin savagci gele-
negine” dondiirme hedefi, tiim bu hareketlerin ve rejimlerin
ortak noktasiydi. “Mesele, insan (erkek) dogasina yeniden
ulagmak, yeni bir erkek [insan] tipi yaratmaktir.'*

Bu, Avrupadaki fasist ve yar fasist rejimler igin; dogum
kontrolii, kiirtaj ve escinsellige beslenen diiymanhk “fagist
cinsel politikanin en karakteristik gostergeleriydi™* Bu, aym
zamanda, boyunduruk altindaki iilkelerdeki milliyetci dik-
tatorliiklerdeki fagist ve yari fasist rejimler i¢in de gegerliydi.

319. Herzog 2011, 5. 61-2.
320. Herzog 2011, s. 60.
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Bu diktatorliiklerin Avrupa fagizmiyle miittefik olanlar igin,
Avrupa fagizminin s6zde demokratik diismanlariyla miittefik
olanlar1 igin ve hem Soguk Savag dénemi boyunca ABD tarafin-
dan desteklenenleri hem de kendisini anti-emperyalist olarak
tammlayanlar i¢in gegerliydi. 1930’lardan 1950’lere kadar em-
peryalist iilkelerdeki burjuva demokrasilerinde bile -6zellikle
muhafazakar hiikiimetlerle yonetilenlerde ama bunlarla sinirh
olmamak tizere- egilim, esitsiz cinsiyet rollerinin modern-
lestirilmis bir versiyonunun ve yeni belirlenen heteroseksiiel
normun savunulmasi yoéniindeydi.

Nazi rejiminin yaptig1 baski, bugiin gayet iyi bilinmektedir.
Nazi rejiminin sozciileri agik agik “Alman yiikselisi erkege
dair bir olgudur” diye beyan etmis, 1928de “erkekler arasinda
veya kadinlar arasinda agk™ “halkimizi giigten diigiiren her
sey [gibi]...reddediyoruz™? sonucuna varmiglardi. 1933’tin
Mayis ayinda Hirschfeld’in Cinsel Bilim Enstitiisii'ne baskin
diizenlenerek kiitiiphanesi yakild.. {1k baglarda, Hirschfeld'in
vevresindeki sol egilimli, cinsiyeti reddeden topluluk ile gorii-
niir bigimde yeni Nazi SA rejiminin bagindaki Rohm’le temsil
edilen, sag egilimli, Ozeller Toplulugu’'nun etrafinda toplanan
saldirgan tavirh, erkeksi gey gevreler arasinda bir ayrim yapih-
yor gibiydi. Ancak R6hm, Nazizmin goriiniiste antikapitalist bir
tutum benimsemis olan kanadiyla iliskilendiriliyordu; Hitler'in
kendisiyle bagim 1934 Haziran-Temmuz'unda koparmasi, tim
escinsel teamiillere karg1 genel mahiyette bir korku imparator-
lugunu baglatti. 1935 yilinda, 175. Maddeye, escinsel erotizme
lligkin fiziksel olmayan digavurumlarini dahi yasaklayan yeni
bir hitkkiim eklendi. Sonug olarak, yaklagik 100.000 insana bu
yasalara gore dava aqildi, bunlarin yarisina yakim mahkam
edildi ve binlercesi, tahmini 5.000 ila 10.000 kisinin 6ldigii
toplama kamplarina gonderildi>*

Nazi cinsel politikasi acimasizca egcinsellik kargit1 olmasinin
yanu sira, Dagmar Herzog’un ifadesiyle biiyiik harflerle pro-he-

121. Haeberle 1989, s. 374.
V22, Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 44-9; Herzog 2011, s. 72-4.
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teroseksiiel idi. “Agik¢a heteroseksiiel olan, engelli olmayan,
Yahudi olmayanlar igin...Nazi politikasi ve uygulamalarinin
asla cinsel baskiy1 ifade etmedigi ortaya gikt1.” Genel hedefleri,
seksi “bir ‘Aryan’ ayricalif1” olarak yeniden sekillendirmekti.
1940’larin baglar itibariyla, rejim, Aryan niifusun gogalmasi
amacinin yam sira zevk igin de, evlilik 6ncesi ve evlilik dis1
seksi agika tegvik ediyordu.’” Bu anlamda, fasistler geleneksel
muhafazakarlardan ¢ok farkliydilar; onlar “kars1 devrimin
devrimcileri™** idiler.

Onlarinki kadar gaddarca olmamakila birlikte, Nazilerdeki-
nin benzeri escinsellik kargiti miicadeleler bagka fasist ve yar
fagist rejimlerde de yiiriitiiliiyordu. Italyada binlerce erkek,
escinselligi yasaklayan belli herhangi bir yasa bulunmamasina
ragmen egcinsellik suglamasi getirilmis mahkimlarin génde-
rildigi siirgiin yerlerine, siyasi suglularin génderildigi toplama
kamplarina ve yerel hapishanelere hapsedildi. Fransada, Péta-
in’in Vichy yasalar1 rejimi 1942 yilinda, yetiskinler ile 21 yagin
altindaki hemcinsleri arasinda cinsel faaliyetleri yasaklad1. Yeni
baskic1 yasalar, Almanlarin isgal ettigi ve “Aryan” olarak tanim-
lanan bolgelerde de benimsendi; 6rnegin Hollandada kargihikh
rizaya dayaly, resit bireyler arasinda escinsellik yasakland1.**

Acimasiz bir gaka gibi, Sovyetler Birligi'ndeki Stalin rejimi
de, biirokrasi yonetiminin gikarlan igin ancak (kismen de
fagizm kargithg adina) escinsellige baski uyguladi. Siireklilik
gostermeyen toleranslara dayah Bolgevik politikalari, 1930’larin
baslarinda Stalinizm'in giiglenmesiyle birlikte son buldu. Stalin
rejimi, 1920’lerde Bolgeviklerin cinsellik ile toplumsal cinsiyet
arasindaki uyumsuzlugu anlamlandirma yolu olan temel ters
gevirme gergevesini korudu ve siirdiirdii. Oysa 1920’lerin genel
olarak hoggoriilii tutumu g6z oniinde bulunduruldugunda,
1930’larin yukaridan agagiya, otoriter endiistriyellestirmesinin,
erkegin, bundan higbir sapmanin kabul edilemeyecegi bicimde

323. Herzog 2011, s. 67-70, 72-4.
324. Hobsbawm 1994, s. 117.
325. Herzog 2011, s. 65-6, 63, 74.
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asir1 erkeksi olmas gerektigi diigiiniiliiyordu. Efemine erkek-
lere -ki, erkeklerden hoslanan erkekler genellikle efeminelikle
iligkilendiriliyordu- bes yilhik planlarin talep ettigi agir isgii-
ciinden kagryor goziiyle bakiliyordu. Kadin cinselligi de artik
“tamamen erkek iistiinliik¢ii ve dogumu sinirsiz bigimde des-
te leyen rejimin hedefleri tarafindan belirlenen gereklere tabi”
idi (bir bagka ifadeyle, annelik iicretli emekle birlesmisti). 1929
yilindan itibaren, fahigeleri ve cinsel muhalifleri igeren “top-
luma aykir1” olanlara karg: giderek artan sayida kampanyalar
baglatildi. Saghk Halk Komiserligi, is¢ilerin isgiiciine uyumunu
saglamayi onceligi yapacak sekilde yeniden diizenlendi, 6nder
konumundan alind: ve gerek biyolojik, gerekse psikolojik e§-
cinsel cinsellikleri agiklamaya ve megrulagtirmaya hizmet etmis
olan ve birbiriyle rekabet eden tiim tibbi kuramlar resmi olarak
timiiyle gozden diigtii. 1933-1934'te, erkek egcinsel teamiiller
tim SSCBde yeniden sug sayildy; Ocak 1934’te escinsellikle
suglanan erkekler topluca gozaltina alind1.*%

Bu, “gergek bir ahlakg1 kars1 devrim”in zirve eylemiydi.**
Mahkeme kayitlari, egcinsel teamiiller iizerindeki Stalinci bas-
kinin altindaki isgiicii disiplini ve dolayasiyla iiretken erkeklik
kavramlarimi (19. yiizyl ortalar1 Bat1 Avrupa’s: ve Kuzey Ameri-
ka'sindaki toplumsal cinsiyet rollerinin kalintilari) kabul ettirip
onlan igletmeye baglama gabasinin kanitlarim sunmaktadir.
1935 yilindan bir mahkeme kararinda, yasanin “ifadenin dar
anlamuyla oglancihiga kars1 degil, toplum diizenine aykir bir
rapl olarak oglanciliga kars:1” atfedilmis oldugu bildiriliyordu.
lk baski dalgasindan sonra, mahkemeler ¢ogunlukla, “yakin
baglar igeren bir gru[bun]” pargasi olmayan veya tamamen evli
olmalan gerekgesiyle saniklar: beraat ettirdi. Belgeye dayah
kayitlar bunu agik¢a ortaya koymasa da, muhtemelen bu ko-
vusturma agma Oriintiisiiniin cinsiyet kaliplarina aykir1 erkekler
tizerinde daha sert, daha erkeksi olarak algilanan erkekler
iizerinde oldugundan daha az etkisi oldu. Isgiicii ierisinde

6. Healey 2001, 5. 172-8, 255, 183-8; Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 77-8.
327. Hobsbawm 1994, s. 316.
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genellikle daha ise yarar konumlarda olan bu daha erkeksi
erkeklere, gogunlukla “giinliik hayata dair...yeni tutumlar...ve
kendimizi yeni erkek imgesine goére yeniden islemek, o yénde
gelistirmek™2 firsatlar1 tammniyordu.

Escinsel teamiillere getirilen Stalinci yasaklama ile disiplin
altina ahinms ve iiretkenlige yonelik erkekligin kabul ettirilip
isletilmeye baslamasi gabasi arasindaki baglanti, lezbiyenleri
¢ok hedefe almadig gergegiyle de kendini ortaya koyuyordu.
Kadinlar arasindaki cinsel faaliyetler bilfiil sug sayilmiyordu.
Uretken, disiplin altina ahnmig ve erkek vasiflar1 kazandiriimig
kadinlara yonelik Bolsevik donemin baglarindaki tolerans,
Stalincilik doneminde, kadin istihdaminin bityiik 6lgekte art-
masiyla bir dereceye kadar devam etti. Resit olmayan birinin
bir lezbiyen tarafindan bagtan ¢ikarilmasina yénelik tek tik
davalara rastlansa da, lezbiyenligi bu sifatla ortadan kaldirmak-
la pek ilgilenilmiyordu. Ancak ayni zamanda, biiyiik ailelerin
kurulmas: tegvik ediliyor, “muhtesem Sovyet yuvalarinin ha-
nimlar” 6viilityor, annelik gérevinden kaginan kadinlar ciddi
bi¢imde mercek altina alimp ayiplamyordu.’?

Stalinci SSCBde cinsel baski, diinyanin diger bolgelerinde
oldugu gibi, irkgilikla ve milliyetgilikle baglantiliydi. Miisliiman
bolgelere hakim Rus kiiltiiriinii benimsetme hamlesi, daha
énceleri Bolgevik politikalarinda mevcut olan Islamofobinin
tizerine kuruldu, hatta onu agti. Ayn1zamanda, Stalinci escin-
sellik kargit1 ideoloji ig¢i sinifi enternasyonellik ilkesine daha
6nce Bolseviklerin verdigi 6nemle bagini koparip folklorik
ulusal kimlikleri besleyerek, cinsiyet ve cinsellik uyumsuzlu-
gunu yozlagmg Batr'yla iliskilendirdi.

1930’larin baslarindaki SSCBde cinsel meseleler iizerine
eskiden savunulanlarin aksinin savunmaya baglanmas, birkag
yil igerisinde, neredeyse her yerde Sovyet dig politikasinin bir
aracina indirgenen uluslararasi komiinist harekete yansidi.
Bu doniis en gok, Komiinist Parti'nin 1920’lerde escinselligin

328, Healey 2001, 5. 192, 221-3, 227.
329. Healey 2001, 5. 196-202, 223-8.
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su¢ olmaktan ¢ikarilmasinin en sadik savunucusu oldugu Al-
manyada bariz olarak goriildii. 1931 yihinda sosyal demokrat
basininin Rhm'e Nazi ve escinsel olmas: yiiziinden saldirilarin
olugturdugu ilk ifsanin ardindan, 1932'de komiinist basin biiyiik
bir sevkle kenetlendi. $ubat 1933’teki Reichstag yangininin
ardindan, komiinistler, solcu olan kundak¢1 Marinus van der
Lubbe’nin egcinselligini onu kendinden uzak tutmak ve Nazi-
lerle iliskilendirmek igin gerekge olarak kulland. O noktadan
hareketle, komiinistler tiim diinyada “egcinselleri yok et; fagizm
yok olsun™ bildirisinde bulundu.

Komiinistlerin homofobik politikaya donii§ yapmas, soldaki
cinsel radikalizmin bityiik yenilgisine katki sagladi. Diinya
Cinsel Reform Birligi, geriye kalan iki bagkaninin da birligin
gelecekte izleyecegi yol hakkinda birinin apolitik bir durug
ulmasindan yana, digerinin enternasyonal sosyalizmle birlik
olunmasindan yana oldugu birbirine zit tutumlar benimse-
yince, 1935 yilinda dagild1.*!

Bu sirada, kapitalizmde kriz biiyiidiikge ve kapitalist de-
mokrasiler bile son gare olarak yukaridan agagiya ekonomik
miidahaleciligi ve milliyetgiligi kullandik¢a, escinsellige baski,
sadece fagist rejimlerle, hatta diktatorliik rejimleriyle siirh
kalmadi. Sozgelimi, Britanyada 1930’larda escinsellige kars:
wgllan kovugturmalar artt1.>*? Almanlar escinsellik tizerindeki
Nazi zulmiinden kurtulmak igin Isvigre'ye kagarken, Isvireli
yetkili makamlar Freundschafts-Banner dergisinin yayincilarina
rahat vermiyordu.®® ABD’de, 1933 yilinda igki yasaginin kalk-
mast ve barlarla ilgili diizenlemeye yeni bir sistem getirilmesi,
escinsellerin bir araya geldigi yerlere sistematik kisitlamalar
igin neden saglami§t1.>* 1941de, ABD ordusu ve donanmasi
ik kez “tiim escinselleri hizmet dig1 birakmak” politikasini be-

330. Healey 2001, s. 182-4.
A31. Lauritsen ve Thorstad 1995, s. 50.
132, Weeks 1981, s. 220.
133, Herzog 2011, s. 75, 81.
V34, Chauncey 1994, s. 173, 334-49.
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nimsedi ve binlerce erkek savas sirasinda escinsellik sebebiyle
“uygunsuzluktan ihra¢” edildi.”*

Hollandali sosyalist JefLast ve Fransiz siirrealistler Claude
Cahun ile Marcel Moore gibi asik escinseller, savag sirasinda
anti-fagist direniste rol oynadilar.’* Ancak fasist giiglerin fkinci
Diinya Savag yenilgisi, baskida keskin, siirekli bir diisiiy mey-
dana getirmedi. Savag sonrasi1 donemin gorece dengeli hali,
kismen, siiriip giden cinsel tutuculugu besleme egiliminde
olan ig¢i sinifi ve de genel niifusa yavag yavag agilanmis olan
savag zamam disiplinine dayaliydi. Avrupada, iki diinya savag1
aras1 donemin pek ¢ok cinsel haklar aktivisti siirgiine yollanmus
veya oldiiriilmiisti. Bu, Hiristiyan Demokratlarin ve diger
muhafazakarlarin “fagist donem sonrasi geleneksel ahlak ku-
rallarinin yeniden tesis edilmesini zorunluluk olarak sunma”-
larini kolaylagtirds. “Kiliseler, Nazizm'i cinsel sefahatla, rasgele
cinsel iligkide bulunmayla ve tagkinlikla bagdastirarak, cinsel
mubhafazakarhgin geri getirilmesini Nazi kargit1 bir programin
izlenmesi” igin sundu. Bat1 Almanyada ve Avusturya'da, ecin-
sel faaliyetler nedeniyle Nazi kamplarina génderilen erkekler
tazminat, emeklilik veya eski gorevlerine iade hakk: alamadj,
kimi zaman da yeniden hapse atildi. Savas sonras1 dénemin
Fransiz hiikiimetleri, taraflardan biri 21 yagin altinda oldugu
zaman erkek erkege cinsel iligkiyi yasaklayan Vichy yasasini
siirdiirdii; 1960 gibi yakin bir tarihte, Fransiz Millet Meclisi
neredeyse oybirligiyle escinselligi bir “toplumsal felaket” ilan
etti.’” Ingiltere ve Gallerde ise, escinsel erkekleri igeren agr
cinsel suglarinin sayis1 1940’larin baglarindan 1955 kadar
bes kat artt1.3%

335. Bérubé 1989, s. 387-9. Bu, ABD'li gey tarihgilerin tkinci Diinya Savag’min
“ulusun baglangicina gergege uygun bigimde. .. modern gey tarihinin baglangi-
c1damgasim vur{an) ulus ¢apinda bir agilma deneyimi” (D’Emilio 1989, s. 458)
oldugu vurgusunun bir nebze abart1 oldugunu ortaya koymaktadur.

336. Latimer 2005, s. 139-40, 144.

337. Herzog 2011, 5. 153,99, 119, 117,120.

338. Weeks 1981, s. 239.
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ABD ordusundaki egcinsel karsit1 baski, savagin bitimine
dogru artts; yaklagik 500 kadin, Japonya'y: isgal eden ABD
kuvvetlerinden lezbiyenlik nedeniyle tasfiye edildi, Avrupadaki
ve Asyanin baska yerlerindeki ABD iislerinde de benzeri tas-
fiyeler gergeklesti.”* Kisa siire sonra siviller de takibe alinds,
1947-1950 yillar1 arasinda 1.700 kisi egcinsellik nedeniyle dev-
let memurluklarina kabul edilmedi. 1950’lerde, Soguk Savas
atmosferi, 6zellikle ABDde, yeni bir baski ve cad1 av1 dalgasi
ortaya ¢ikardi. 1950’lerin baglarinda, yilda ortalama 2.000 kisi
escinsellik sebebiyle silahh kuvvetlerden tasfiye ediliyordu.>*
Sivil devlet memuriyetinden egcinsellik nedeniyle ¢ikarilmalar,
1950 oncesindeki oranlara gore on iki kat artti. Gey barlara
diizenlenen baskinlar, her yil iilke ¢apinda binlerce tutuklan-
manin gergeklesmesine yol agti;*! Cinsellik Aragtirmalari Ens-
titiisi'niin yapti1 bir anket, ankete katilan erkek egcinsellerin
yiizde 20’sinin polisle baginin derde girdigini ortaya koydu.**
Iedigi irkq1 ifadelerle daha gériiniir bir liberalizme gok da
kararli olmayan bir gegis siireci baglatan 1952 ABD McCarren
Gog ve Vatandaghk Yasas, cinsellige iliskin semptomatik olarak,
escinsellerle ilgili yeni kisitlamalar getirdi.** Kanadada da,
escinseller, 1940’larin sonlarindan 1960’larin baglarina kadar,
prensip geregi olarak sivil devlet memurlugundan ve Kanada
Kraliyet Ath Polisligi’'nden gikarild**

Brezilyada, 1937'den 1945 kadar baginda Gétulio Vargas'n
bulundugu otoriter “Yeni Devlet’, “giicii, gengligi ve iktidar
idealize eden ‘yeni’ bir erkekli[gi]” tesvik ediyordu. Bu dé-
nemdeki yazilar, escinselligi sadizme, bunlarin her ikisini de

339. Bérubé 1989, s. 392.

340. D’Emilio 1983b, s. 44.

341. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 293-4.

342. D’Emilio 1983b, s. 50.

343. Puar 2007, s. 119. Siobhan Somerville, bu noktada cinselligin, agik agik
“ulusal saflagtirma fantezisinin altinda yatan katiksiz bir Amerikanhg:” (Mete-
rowitz 2002, s. 1280, n. 15) ifade etmek suretiyle irkin yerini aldig1 yorumunu
yapmugtir.

344. Kinsman 1987, s. 121.
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Afrika soyuna baghyor ve “irk¢1 kaygtyl, yani; masum, beyaz
Brezilya gengliginin safiyetinin pesine diigen ugursuz karanhk,
sinsi giigler fikrini harekete gegiriyordu”. Brezilyalilar, ABD’nin
keskin ¢izgilerle irksal ayrimlar yapma 6zelliginden kaginsalar
da yan Afrikali kokenden gelen Brezilyal:'ar ¢ogunlukla ken-
dilerini “beyazlagtirma’ya gahigtyordu ve sieksologlar, bilhassa
1930’larda, “koyu tenlilerin egcinsel olmasinin daha muhtemel
olduguna isaret ederek’, iizerinde galiyma yaptiklan egcinselleri
“beyazliktan gikarma” egilimindeydiler.>#

Geriye doniip baktigimizda anhyoruz ki, 6zellikle ABD,
1940’larin baglarinda, yaniBat1 Avrupa ve Japonyadan birkag
y1l 6nce baslayan uzun siirecek ve biiyiik bir yeni dalgayla
doniigmekteydi** Bununla birlikte, cinsel degisim, bu donii-
siimle eszamanliligy saglayamayarak gecikti; giinkii toplum-
daki egemen giigler, klasik emperyalizmin cinsellik rejimini
siirdiirmek ya da en azindan kopyalamak igin “erkekge” ¢alisip
¢abalamaktaydi. “Soguk Savag donemi siyasetinin bir unsuru,
cinsel davranusa iliskin geleneksel cinsiyet rolleri ve 6riintiilerini
yeniden inga etme hamlesiydi”** Bunun anlamu, “escinsellik
korkusu[nun) heteroseksiiel erkekleri kocalar ve aile reisleri
olarak hizada tutuyor” olmasiydi.>* Artik, “Amerikalilara ‘mut-
lulukla evine baglr’ olmanin ve heteroseksiiel agkin tarihte daha
o6nce benzeri gorillmemis bigimde tiim toplumda yiiceltilmesini
benimsemenin neredeyse vatani gorev oldugu séyleniyordu.”
Freudgulugun ¢arpitilmig bir versiyonu “cinsel kars1 devrimin
ideolojik siperi haline geldi, bir kadinin ekonomik bagiml-
liktan veya cinsel edilgenlikten her kagma girisimine “penis
kiskanghig1” teshisi konuluyordu.® Yeni Freudgular, “kars:
cinsten biriyle uzun 6miirlii yakin iligkiler kurma becerisi’ni
ruh saghginin tek gostergesi olarak belirledi ve egcinsellerin

345. Green 1999a, s. 142, 122, 73-4.

346. Mandel 1978, s. 145.

347. D’Emilio 1989, s. 459.

348. Barbara Ehrenreich, alinti D’Emilio ve Freedman 1997, s. 295.
349. Betty Friedan, alint1 Coontz 2011, s. 68.
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-“Sigmund Freud’un 6yle olmadiklarini israrla vurgulamasina
ragmen, ayn bir insan kategorisi olarak”- rahatsiz oldugu ve
tedavi edilmesi gerektigini kabul ettiler.’®

1950’]erin cinsiyet muhafazakarhginin, escinsellerin orgiit-
lenme girisimleri iizerinde bityiik etkisi oldu. 1953’te ABD’li
Mattachine Dernegi'nde, dernegin eski komiinist kurucularim
liderlikten siirmeyi bagarmus insanlar, “komiinistlerin s1z[ma-
yacag]” giivencesini istemis olan insanlarla aym kisilerdi, aym
zamanda kurucularinin escinsellerin kiiltiirel anlamda farkh
oldugu diisiincesini de siddetle reddediyorlardi. “Homosekstiel
olup olmamalarinin 6nem tagimadig1 ve davraniglar1 mevcut
‘kilise, ev ve devlet'le uyum igerisinde olan” kadin ve erkeklerin
toplumsal kaynasmasini vurguladilar.®*

Kapitalizmin, 1870’lerden 1930’lara dek onu hirpalayan
uzun krizlerden giktif1 savas sonrasinda yeniden meydana
¢ikmasiyla, ona yeni bir gorece istikrar saglayacak olan yeni-
den yapilandirmanin egcinsel arzu ve cinsel davranigiizerinde
birgok bakimdan kalic1 etkisi oldu. Egcinsellik, artik yeniden
sekillendirilmis erkeklikle ve kadinlikla ve de yeni yeni giiglen-
dirilen heteroseksiiel ask ve aile yasam kiiltiiriiyle yakindan
baglantih olarak geligecekti. Beyazlar ile tiim diinyadan iggi
siniflarinin giderek artan bir payim olugturan beyaz olmayanlar
arasindaki keskin ayrima dayali olacak, sémiirgeciligin ve yar1
somiirgeciligin Latin Amerika’ya, Asya'ya ve Afrika’ya yaydig
escinsellik oriintiilerini igerecek ve sémiirge yonetimlerinin
baslattig1 escinsel oriintiilere uygulanan zuliimle miicadele
edecekti. “Bilimsel” seksoloji ve psikolojinin otoritesine itimat
etmeye, onu kabul etmeye veya ona isyan etmeye zorlanacakt.
Ve escinseller Soguk Savagin her iki tarafinda ve benzeri dik-
tatorliikler ile demokrasilerde, neredeyse her yerde varolan
devlet baskisina direnmek zorunda kalacakti.

Ancak escinselligin savag sonrast donemin diinyasinda nasil
gelisecegini 6ngormek giigtii. $imdiki zamandan o zamana
350. Edward S. Tauber, alinti Herog 2014.

351. D’Emilio 1983b,5.79, 81.
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baktigimizda bile, gey kimligin gelecekte moda olacag ve
diger escinsel cinsel formasyonlarin er geg ortadan kalkmaya
mahkam oldugu apagik goriilmekten uzaktir. Bununla birlikte,
bu konuyu incelemek igin, lezbiyen/gey kimligin, en gok da
20. yiizyihn ikinci yarisinda nasil sekillendigine bakmamiz
gerekmektedir.



2. Bolim
Fordizm ve Escinsel Kimlik

Escinsel/dﬁzcinsel ikiliginin Kuzey Amerika ve Bat1 Avru-
pada 1970’ler itibariyle aldig1 sekle biiriinmeye baglamas,
Ikinci Diinya Savagr'ndan hemen sonra oldu. 1970’lerde em-
peryalist iilkelerde ve takip eden on yillarda diinyanin geri
kalaninin ¢ogunda hakim olan lezbiyen/gey kimlik; insanlik
tarihinde, hatta kapitalizmde var olmus pek gok diger escinsel
kimlik formlarindan farklilik gosterdi.

Lezbiyen/gey kimlik, en eski ve en ok is¢i-sinifinda gorii-
nen formlarinda cinsel terslikle 6rtiistiiriilse de, tam gelismis
hali, hemcinsleri olan kisilerle hem cinsel hem duygusal baglar
kurmus olan kisilere mahsustu. Bunlar, genellikle kars: cinsle
evlenmeyen veya heteroseksiiel aileler kurmayanlardan (s6z-
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gelimi, daha ge¢ donemlerin gey ikonu Oscar Wilde'in aksine)
ve lezbiyen/gey bir kimligi benimserken cinsiyet kimliklerini
veya seksteki rollerini (pek gok kiiltiirdeki transgenderlarin
aksine) radikal bigimde degistirmeyenlerden olusuyordu. Bu
oriintiiye gore olusturulmus escinsel iligkilerde, zamanla orta
siniftan, niifusun gok daha genis bir skalasina yayilacak sekilde,
partnerlerin her ikisi de kendilerini aym lezbiyen/gey ¢evre-
nin, aglarin, hatta hareketin pargasi olarak gormeye basadilar.
Diinyanin her yerindeki, kendilerini gey olarak gérmeksizin
trans kadinlar1 veya oglanlari penetre eden milyonlarca erkege
tuhaf gelecek bir mefhum olurdu bu muhtemelen. Ad1 gegen
kimlik, Adrienne Rich’in “lezbiyen siirekliligi” kavraminin o
kadar net olmayan tarafindaki milyonlarca kadin igin rahat-
sizhik vericiydi.!

Yeni escinsellik formasyonu, yeni, Fordist ve 6zellikle yiik-
selen iicretler ile refah devleti kavramlarini da kapsayan bir
birikim rejiminin olgunlagmasina dayahyd. Fordizm ayrica,
wrk¢1 liberalizm ve somiirge kolonilerden gekilme igin ve daha
genis kesimin, toplum genelinin eski erkeklik ve kadinlk kav-
ramlarindan daha “performatif” bir cinsiyet tanimina, ikinci
dalga feminizme ve ticari tabloyla baglantili her yani kugatan
cinsellestirmeye gecisinin yam sira, yeni bir siyah militan-
g1 i¢in de zemin sagladi. Transgender ve diger oriintiileri
marjinallestiren yeni, “gey-egemen” escinsellik rejiminin tesis
edilmesini saglayan kosullar bunlarda.

Ancak pek ¢ok yeni-somiirge iilkede ve Sovyet blogunda,
Cin ve Kiiba'da, lezbiyen/gey gevreler icin gerekli temel kosullar
mevcut degildi. Onun yerine, buralarda, heteroseksiielligin
tesvik edilmesi ve escinsellige baski aracihgiyla ikilik dayatmas:
vard1. 1960’larda Bat1 Avrupada ve Amerika kitasinda basks;
sosyalist, feminist, emperyalizm ve irkgilik karsiti hareketlerle

1. Adam 1985, s. 658; Rich 1983; Wekker 1999. Fernbach, tarihte varolan es-
cinsel cinsellik bigimleri arasinda lezbiyen/gey kimligin emsalsizligine iligkin
ilk ve net agiklamasim ortaya koydu (1981, s. 71-5).
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ve Nikaragua, Meksika, Brezilya ve Giiney Afrika soluyla bag-
lantih yeni bir direnis dalgasina -lezbiyen/gey 6zgiirlesmesi-
yol agt1. Yeni escinsel sol, 1960’larin sonlari, 1970’lerin bagla-
rindaki escinsel/diizcinsel olarak boliimlenmeye, 1970’lerin
ikinci yarisinda ve 1980’lerde yeni cinsel rejim giiglenmeden
once kasa bir stireligine karg1 gikt1,

Dolayistyla, lezbiyen/gey kimligin kokeninde iki yonlii ve
celigkili bir siyasi nitelik yer alryordu. Temelleri, ikinci Diinya
Savag1 sonrasindaki yirmi yil igerisinde Bat1 Avrupa, Kuzey
Amerika ile Latin Amerikanin baz1 kisimlarinda, neredeyse
gizlibir gekilde ve makul dlgekte, lezbiyen/escinsel ticari faaliyet
alaninin geniglemesiyle ve kiigiikk “homofil” gruplarin gabala-
riyla atilmigti. Homofil aktivistlerin yaklagiminin, 1950’lerdeki
“tersler”i daha itibarli bir modele riayet etmeye tegvik eden
azimli bir galiymada ifade edilen, savas 6ncesi donem orta simf
homoseksiiellerinin perspektifiyle mantiksal bir bagi vardi. Bu
bakimdan, lezbiyen/gey kimlik, giiniimiiziin egcinsel olaganhig:
anlayisinin 6nciisii olmugstur.

Ancak 1968 sonras: yillarda lezbiyen/gey kimligin 6nemli
do6niim noktasy; en azindan birkag yilligina translari, fahige-
leri ve cinsel suglular1 genel olarak kapsayan bir 6zgiirlesme
tasavvurundan ilham almasiyla, orta simif homoseksielligin-
den kismen kopus olugturmugtu. Lezbiyen/gey 6zgiirlesmesi
ayrica, baglanggta bilingli olarak, radikal feminizm ile siyah
ve anti-emperyalist miicadelelerden ilham almi§ ve onlarla
baglantilh olmustu. lerleyen béliimlerde ele alindi iizere,
1970’lerin sonlar1 ile 1980’ler itibariyle, radikal lezbiyen/gey
politikasinin, Nikaraguadaki Sandinistalar, Brezilyada ls¢i
Partisi ve Giiney Afrikadaki anti-apartheid hareketleri de dahil
uluslararas radikal sol iizerinde en azindan bir miktar etkisi
olmugstu. 1980’lerde, bu 6zgiirliikgii itici giiciin iizeri yeniden
dirilen gey reformculuguyla 6rtiilmiis olsa da yine de bugiiniin
queer radikalizmi igin bir ilham kaynag olabilir, iizerindeki
ortii yeniden kaldirildiginda, olmaktadir da.
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Yayilma ve Cinsellestirme

Savas sonrasi onlarca yilin toplumsal arka perdesi, yeni
ortaya ¢ikan bu lezbiyen/gey topluluklarinin dinamiklerini
agiklamaya katki saglar. Kitlesel dlgekte atilimin 6n kosullar
arasinda; kismen, daha once hig olmadig kadar ¢ok sayida
insan igin 6zerk cinsel hayatlari miimkiin kilan ve biyiiyiip
genisleyen refah devletinin olanakl kildigs, bireylerin yagam
standartlar1 ve ekonomik giivencesindeki genel iyilesme var-
dv. Bu atihm, 1970’ler civarinda milyonlarca dolaptan ¢ikan
vatandag1 olan her iilkede belli bir derece goreceli toplumsal
homojenlik seklinde de yansimasini buldu. Bu, kismen kugak-
lararasi baglar, kismen de 1950’ler ve 1960’lardaki ekonomik
boliinmelerin yol agtig1 daralmalar sayesinde gergeklesti, boy-
lece ortak bir kimlik fikri olugmasinin 6niinde daha az engel
yer almusti. Benzersiz bigimde olumlu bir politik ve kiiltiirel
iklimin varhg sayesinde daha da kolaylagmugt1.

19. yiizy1l 6ncesinin escinsel cinselliklerinin genis yelpaze-
sinde yer almayan egcinsel/diizcinsel ikiligi, ge¢ kapitalizm do-
neminde performatif cinsiyet diizenlemesinin tipik bir 6rnegi
haline geldi, kitlesel 6l¢ekte giiglenmesi Fordizm etkisi altinda,
1945’ten hemen sonra oldu. Tiim bunlar kisa bir tarihsel donem
igerisinde gergeklesti; s6z konusu olan, yiizyillardan ziyade on
yillardi “Diizcinsel gibi goriinen ve davranan erkek escinsel”,
“Ikinci Diinya Savagi sonras1 déneme 6zgii bir bulugtu”? Bu
gey karakteri, yeni bir egcinsel formasyonun dogusunun gozle
goriliir haliydi.

Ozellikle halklarin isgi-sinifindan Kitleleri arasinda gey
kimligin giiclenmesi ve yayginlagmasi biiyiik ¢apta, Marksist
ekonomistlerin 1945-1973 uzun dalgas: diye adlandirdiklan
dénem boyunca gergeklesti. Bu, diinyada iiretilen mallarin
miktarinin dért misli arttig1 ve bu mallarin diinya ticaretinin on
kattan fazla biiyiidiigii bir donemdi® Aym zamanda, kiiresel

2. Halperin 1990, s. 9.
3. Hobsbawm 1994, 5. 261.
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emperyalist sistemin, hakim olan ve hikimiyet altindaki iilkeler
arasindaki biiyiik dlgiide sabit ve degismez bir ¢izgi olmasina
ragmen, seklini birgok 6nemli agidan degistirdi. Diizinelerce
Asya ve Afrika iilkesi, halen genel itibariyle ekonomik olarak
emperyalist iilkelere bagiml olsalar da, somiirge veya yeni
somiirgeden, kimi zaman eski sémiirgeci giice yakindan bagls,
kimi zaman ise (eski Fransiz hakimiyetindeki Afrika'mn biiyiik
kisminda oldugu gibi) siyasi ve askeri agidan eski somiirgeci
giiciin kontrolii altinda olan yeni sémiirgeci uluslara doniiserek
resmi siyasi bagimsizliklarin kazandilar. Fakat bu siirecin bir
pargasi olarak pek ¢ok Latin Amerika ve Asya iilkesinde mu-
azzam bir sanayilesme ve kentsellesme siireci bagladi. Bunun
cinsiyet ve cinsellik iizerine 6nemli sonuglar1 oldu.

Emperyalist giigler, Soguk Savag boyunca, bagimsizliklarin
yeni kazanmug iilkeleri kendi ekonomik ve jeopolitik yoriin-
gelerinde tutmak igin birbirleriyle yarigirken, kendi kiiresel
diizenlerinin eski bariz irk¢iigimin bir engel haline geldiginin
farkina vardilar. Boylelikle, emperyalist iilkelerde agik irkgilik,
asama agama ve resmi olarak yerini, Jodi Melamed’in tani-
muyla, irka dayal esitsizligi, ¢oziimleri “soyut esitlik, piyasa
bireyselciligi ve vatandaghk esasi iizerinde yiikselen kapsayici
milliyetgilik” tizerinde toplanan bir problem olarak goren
irksal liberalizme birakt:. Irksal liberalizm, ABD’nin kiiresel
hegemonyasi altindaki bir sistemin “temel 6rgiitleyici séylem”i
haline geldi.* Bu ideoloji, biiyiik bir gecikmeyle ve biiyiik, bariz
farkhlklarla, lezbiyenler/geyler icin de benzeri bir paradig-
manin gelismesine olanak sagladi. Bununla birlikte, resmi
irk¢ilik kargithgs gibi, yeni cinsel esitlik retorigi de baskinin
pek ¢ok yapisal nedenini etkileyip degisime ugratamadi ve
onyarginin “pek aydinlanmamig” milyonlar arasinda siirekli
yeniden iiretilerek, goriiniigte daha az irk¢1 olan yénetici sinif
ile orta sinif tarafindan daha el altindan uygulamaya kondugu
mekanizmalar pargalamay: bagaramada.

4. Melamed 2006, s. 2, 4.
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1930’lardan 1950’lere kadarki baski donemi sonrasinda
kademe kademe ortaya ¢ikan® gey kimlik, kitlesel dlgekte,
is¢i sinif1ve orta simfin giderek artan refahina dayamyordu.
1940’lardan 1970’lere dek refah diizeyinin miimkiin kildig1
biiyiik kiiltiirel degisimler tarafindan harekete gegirilmisti. Bu-
nun anlamy, gey kimligin pek ¢ok agidan, bazi ekonomistlerin
“Fordizm” adin verdigi kapitalist birikim rejimi yontemiyle
sekillendirilmis olduguydu: Ozellikle de kitlesel titketim top-
lumlar: ve refah devletleri eliyle.

1945’ten sonra, kapitalist iilkelerdeki yagam standartlar
hizla, Henry Ford’un seri iiretim araba imalat1 modelinin pek
¢ok diger sanayi dalina ve diinyanin farkh pek ¢ok bolgesine
yayildig1 Fordist diizen etkisi altinda yiikseldi.* Emek verimli-
liginde saglanan son artislar, artan fiili taleplerin devamliligim
saglayan, artan reel iicretlerle biiyiik oranda eslesmekteydi.
Sosyal giivencenin gesitli formlari, konjonktiir dalgalanmala-
rindaki ani iniglerde galisanlar1 vuran darbelere karg1 tampon
islevi gordii. Sonug olarak, 6grencilerin ve diger gruplarin yam
sira, ilk kez ig¢i sinif1da kitleler halinde, ailelerinden bagimsiz
yasay1p, hayatlarinda ve kimliklerinde cinsel arzularinin yone-
lecegi hedefi segmeye daha gok rol verebilidiler.

Bu degisimler, ayn1 zamanda daha kiigiik bir 6lgekte bagiml
endiistrilesme siirecinin igledigi Latin Amerika'nin ve Asyanin
pek ¢ok bolgesinde de gergeklesti. 1950’]er ile 1960’]larda Bat1
Avrupadaki ve Kuzey Amerikadaki homoseksiiel gevrelerin
genislemesinin ve bunlarin, daha 6nce varolan “tersler”in
olusturdugu gevrelerin yerini almasinin hemen ardindan, bu
gevreler, 1960’larda ve 1970’lerdeki diktatorliiklerin uyguladig:
toplumsal ve cinsel baski nedeniyle sektelere ugramis olma-
sina ragmen, Arjantin, Brezilya ve Meksikada da genisledi.
Ekonomik ve kiiltiirel farkhiliklarla bigim degistirip daha az
politiklesmis olsa da, benzer siiregler Asya iilkelerinde, hem

5. Ornegin bkz. Chauncey 1994, s. 334-46.
6. Hobsbawm 1994, s. 263-4.
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Japonya gibi emperyalist iilkelerde hem de Tayland gibi bagimh
iilkelerde gergeklesti.

Bu degisimler, toplumsal cinsiyet diizeninde Fordizm etkisi
altindaki biiytik degisimlerin bir yansimasi olarak, erkeklerin
yam sira kadinlan: da etkiledi. kinci Diinya Savagi sonrasi yil-
larin muhafazakar ideolojisine ve siiriip giden yasal engellere
ragmen -sozgelimi Fransada, 1965 yilina kadar, kadinlarin
¢aligmasi igin kocalarinin izni gerekiyordu’- kadinlarin isgii-
ciine katilhimy, pek gok iilkede 1950’lerden itibaren artt1. 1960’lar
itibariyle, orta siniftan kadinlarin da iicretkarsihgi galiymasina
giderek daha ¢ok rastlantyordu. Kadinlarin egitim diizeyi de
artmgty; 1980’lerde, pek ¢ok iilkede kadinlarin da yiiksekog-
retim kurumlarina gitmesi® ve bunun ¢ogu kez sagladig:
bagimsizhiga sahip olmasi erkeklerdeki kadar miimkiin oldu.
Bu degisimler, insanlarin, kadinlarin ekonomik, hatta cinsel
agidan bagimsiz olup yine de “kadins1” olabilecegini, erkek-
lerin de pater familias [aile babasi] ve evin gegimini saglayan
tek kisi roliinii artik yerine getirmedigi halde halen “erkeksi”
olabilecegini tasavvur edebilmelerini miimkiin kild1. 1950’ler-
de, Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerikada yeni yeni filizlenmeye
baslayan “homofil” gruplara énciiliikk eden, ¢ogunlukla orta
simftan lezbiyenler ve erkek escinseller, bu alanda kendilerine
destek verecek gruplari, gergek anlamda kadinsi kadinlar ve
crkeksi erkekler olarak bilinen kaliplara uyan sekilde yeniden
bigimlendirme amaciyla ige koyuldular. 1960’1arda ikinci dal-
ga feminizmdeki atilimlar (bu konu ilerleyen béliimlerde ele
alinmaktadir), lezbiyen/gey toplulugun formasyonu igin hayli
alan agilmasina katki sagladi.

Geyler hakkinda digerlerine gére akh seksle daha gok mes-
gulmiis gibi siklikla rastlanan bir alg1 mevcut olmasina ragmen,
yeni lezbiyen/gey kimligin merkezindeki cinsel 6z-tanimlama,
lezbiyenleri/geyleri temelde, gevrelerindeki pek ¢ok diizcinsel
bireyden farkh kilmiyordu. Heteroseksiiel agkin 19. yiizyilin

7. Latimer 2005, s. 147, n. 20.
8. Hobsbawm 1994, s. 310-11.
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sonlarinda yiikselmeye baglamasinin ardindan, 20. yiizyihn
ikinci yarisinda evlilik ve toplum, genel olarak daha aleni ve
yaygun bir sekilde cinsellestirildi. 1920’lerde reklamciigin pat-
lamasiylaénceden isaretini vermis olan bu trend, Ikinci Diinya
Savagi sonrasindaki biiyiik dalgada tam olarak patlak verdi. Bu,
tesvik edici bir psikologun agiklamasindaki gibi, ticari faaliyetin
karg1 kargiya oldugu giigliigiin “ortalama bir Amerikalnn...
para harcarken bile, prensip sahibi hissetmesine olanak veren” ve
“onun hayatina hedonistik bir goriigle yaklagmay1” benimseyen
ABDde bagladi. Sonug, “girisimcilerin cinsellik alaninda genis
6lgekli istilas1” oldu. “Kapitalist etki, cinsel arzuyu, piyasanin
kargilayabilecegi giderilmemis bir gereksinim olarak degerlen-
diriyordu” 1980’lerde, dar anlamiyla fuhug ve pornografi olarak
tammlanan seks endiistrisi, milyarlarca dolarhk bir sektordi;
oysa erkegi ya da kadim gosteren agikea erotik goriintiiler kot
pantolondan telefona her seyin satis1 igin kullamlmaktaydi®

Seks endiistrisinin dar tamminin Gtesine gegildiginde ise,
baskiyla tasfiye edilmis olan arzu, kiiltiirel iiretimin bityiik
bir kisminin odags haline geldi: Zevk i¢in okunan ¢ogu kitap
“agirlikh olarak kadinlar igin agk hikayeleri, her tiirliierkek igin
polisiye ve gerilim hikéyeleri ve belki de 6zgiirlesme ¢aginda
biraz erotik edebiyat ve pornografi’den olugmaya baglad1.'®
1950’lerden baglayip 1970’lerden itibaren gelismeye baslayan
viicut gelistirme dergileri, barlar, hamamlar ve fahielerden
—daha sonralar ise videolar, giyim, kisisel esyalar ve gesitli
romanlardan- olugan seks endiistrisi nig pazari, bu siireci
egcinselleri de bir miktar kapsayacak hale getirdi.

Jamie Gough ve Mike McNair’in de igaret etmis oldugu gibi,
kapitalist toplumlarin dinamigi giderek, insanlarin “birbirle-
riyle kurduklar: cinsel iliskilere 0zgiir’ bireyler olarak girmesi”
oldu. Bununla birlikte, bir taraftan bu artan cinsellegtirme ve
toplumun atomizasyonu arasinda araliksiz devam eden geri-
limler, diger taraftan iireme (gocuk bakimy, ev isi ve miras)

9. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 305, 327-9.
10. Hobsbawm 1994, s. 513.
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i¢in vazgegilmez olmay: siirdiiren aile kurumu vard1." Bu,
cinsellestirmeyi milyonlarca insanin géziinde sorun kild1.

Sayet insan iliskilerinin ve toplumun cinsellestirilmesi giin-
delik hayatin gergek anlamda erotiklestirilmesi anlamina gele-
cek olsaydi, memnuniyetle kargilanan bir ey olabilirdi. Ancak
gergekte, hayatin Fordizm etkisinde cinsellestirilmesi, Herbert
Marcuse’iin seksi “is ve kamu iligkileri”yle birlestiren ve dolay:-
styla onu “(kontrol altindaki) tatmin igin daha kolay bir hedef”
kilan “baskic1 yiiceltim bozma” diye ¢6ziimlemesini yaptig1 seyi
beraberinde getirdi.'> Buna cinsel hayatin tiiketici piyasasl igerisi-
ne yerlestirilmesi, sinif esitsizlii, cinsiyet esitsizligi, heteroseksiiel
norm ve kapitalist ulusal alan igerisinde bir yeniden iiretim ve
tilketim birimi olarak aileyi de igeren esitsiz toplumsal iligkiler
eslik etti. Ornegin Endonezya gibi ekonomik olarak bagimli bir
iilkede, cinsellestirme demek, isgiiciiniin “heteroseksiiellestiril-
mesi” demekti ve “aile ilkesi’ni devlet ideolojisinin ana unsuru
olarak tesvik ediyordu; “aile” ise “koca, kar, iki gocuk, bir araba,
zemini piiriizsiiz beyaz seramikle doseli bir ev, televizyon ve yeni
orta siufin diger Gte beri esyasindan” olusuyordu.” Sézgelimi
Kanada gibi emperyalist bir iilkede, refah devletinin bityiimesi
kurumsallagmig heteroseksiielligin desteklenmesine katki sagla-
yarak, “geleneksel” ailenin savunulmasini devlet politikasi olarak
daha da saglama almis oluyordu.'

Cinselligin igerisinde kaginilmaz olarak varolan nesneles-
tirme, kendi iginde nétrdiir, hatta olumludur. Nesnelestirme,
yani farkh bireyler arasindaki karsilikh etkilegim igerisinde
6zne ve nesne konumlarinin degisimli olarak benimsenmesi,
cinselligin 6ziinde vardur. 20. yiizyilin sonlarinda, milyarlar-
ca insanin kendilerini giderek daha az gelenegin ve hayatta
kalmanin gerektirdigi zorunluklarin kolesi olarak gormeye
ve giderek daha ¢ok “simdiye dek yasaklanmig veya uygun

11. Gough ve MacNair 1985, s. 48-9.
12. Marcuse 1964, s. 75.

13. Boellstorff 1999, s. 492.

14. Kinsman 1987, s. 54-5.
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bulunmamg arzular da dahil olmak iizere bireysel arzularinin
pesinden gitmeleriyle tanimlanan varliklar” olarak gérmeleri,
ilerlemenin bir isaretiydi. Klasik Marksizm de “bireyin tiimiiyle
ozgiirliigmesi ve kendini gergeklestirmesini tasavvur etti”'®
Kevin Floyd, Gyorgy Luckics'in Tarih ve Sinif Bilinci'ndeki
“kigilerin nesnelestirilmesinin, tanim geregi, insandigilagtirma
oldugundaki israr[1]” ile ahlak dersi veren tonunu elestirerek;
“bedenin haz veren bir ara¢ olarak kullamimini megrulagtir{an]”
cinsel pratiklerin politik nemine dikkat gekmistir.'* Marx ile
Engels’in de bir zamanlar dikkat gektigi gibi, insanlara nesne
muamelesi yapilmasina tiimiiyle kars: ¢ikanlar, “yalmzca agk(la]
degil, her sey(le]; anlik, tiim tensel deneyimlerin, tiim ve her
tiirli gercek deneyimin olusturdugu her sey[le]”"” miicadele
etmektedir. Dahasi, nesnelestirmeyle ¢atigmaktan uzak olan
kolektif eylemlilik, aslinda onu zorunlu olarak igermektedir.
Ancak kapitalizmde cinsellestirme; nesnelestirmenin yam
sira seylestirmeyi, insanlara sadece seyler olarak muamele
edilmesi ve cinsellige ickin olmayan belirli rollerin ve cinsel
kimliklerin taglagmasini1 beraberinde getirmistir.'® Birer sey

15. Hobsbawm 1994, s. 334, 467.
16. Floyd 2006, s. 399-400. Floyd daha sonralar1 (2009, s. 23), Luckacs'in, nes-
nelestirmenin “toplumda insan yagaminin diginda birakilamayacagi[ni]” ve
“kolelikte oldugu kadar ézgiirliikte de” mevcut oldugunu kabul etmis oldugu
1967de yapti bir 6zelestiriden s6z etmistir (Luckacs 1972, s. XXIV).
17. Marxve Engels 1975, s. 27.
18. Floyd, cinsel seylestirmenin “cinsellik bakimindan normatif soylemler, pra-
tikler, mekanlar, 6znellikler, diigsellikler, kolektif formasyonlar ve kolektif 6zlem-
ler igin. .. miimkiin olabilirligin kosulu” oldugunu ileri siirmiistiir (2009, s. 74-5).
Daha 6nce, Luckics'in eseri Tarih ve Sinif Bilinci'ndeki nesnelestirmenin ve sey-
lestirmenin birlestirilmesine sonradan getirdigi elestiriyi ammsatan Floyd, bu
birlestirmeyi bu noktada tersyiiz ederek yeniden olugturdu: Luckacs nesnelestir-
meyi de seylestirmeyi de reddederken, Floyd her ikisini de yiiceltiyordu. Floyd'un
6ne siirmiis oldugu iizere, escinsel/diizcinsel ikiliginin 20. yiizyilin egcinsel poli-
tikasinin gelisiminde kritik 5nem tagidigy, gergektir (1998, s. 172). Ancak serma-
ye-emek iliskisi de benzer sekilde i¢i sinifi siyasetinin geligimi igin kritik
6nemdeydi. Bu, escinsel/diizcinsel ikiliginin alkiglanacak bir sey oldugu anlami-
na gelmemektedir, bu sermayenin emek sémiiriisiiniin alkiglanmasi gibi bir sey
olurdu.
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olarak insanlar ile satilik olan diger seyler arasinda bir bag
kurulmasi da bir adim 6tesidir. Seks, “tiiketicinin eksikligini
duydugu seyin tanimi olmaya baglar.*®

Escinsel Kimligin Kokleri

Fordizm etkisi altinda piyasada, arzu veagk daha 6nce esi ben-
zeri gorillmemis yollardan giidiiliiyordu. Ancak aym zamanda,
iiretim ve yeniden iiretim sorunsuz bir gekilde devam edebilsin
diye, arzunun digavurumuna sinirlar konmahydi. Ozellikle kapi-
talist toplumun siirekli degisimi igerisinde hayatin belirsizlikleri
g6z oniinde bulunduruldugunda, insanlarin sabahlari ige, i dis1
zamanlarindaki bakimlarinin birileri tarafindan iistlenecegini
bilmenin giivencesiyle gidebilmeleri igin kalic iligkilerin ve
ailenin hissettirecegi giiven duygusuna ihtiyaglar1 vardi. Sonug,
Marcuse'iin ifadesiyle “baskici yiiceltim bozma” idi, yani cinsel
ozgiirliik ile cinselligin iiretim ve yeniden iiretim diizeniyle
bagdagsan formlara yonlendirilmesinin her an bozulmaya mii-
sait bilesimi?® Bu y6nlendirmenin aldig1 formlardan biri sabit
cinsel kimliklerdi: Ozgiirce akan erotik enerjiden daha kisith
ancak belli bir insana arzu duymaktan daha engin bir seydi bu.

Bir yiizyildan beridir sekillenmekte olan hetero/homo iki-
liginin iizerine inga edilen ve 1970’ler itibariyle emperyalist
tilkelerde sekillenmis olan lezbiyen/gey kimlik, cinsel kimli-
gin gok 6zel bir formuydu. “Erkeksi” ve “kadins1” rollerinin
cinsel kimligi mutlak sekilde belirlemedigi, kendini lezbiyen
olarak tanimlayan kadinlar arasindaki veya kendini gey olarak
taumlayan erkekler arasindaki iki tarafli cinsel iligkiler, pey-
derpey tiim diinyadaki LGBT gevrelerde hakim olmaya bagladu.
Pek ¢ok lezbiyen ve gey, partnerlerini kendilerinden farkh
“yastan, irktan, uyruktan veya viicut tipinde ya da cinsel rol
tercihi olanlar arasindan” se¢meye devam etse de, “yetiskinler
arasinda ve birbirine yakin yaglarda olanlar arasinda bile iki

19. Klotz 2006, s. 410.
20. Gough ve MacNair 1985, s. 51.
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tarafli iligkiler”, “gogu burjuva toplumda” lezbiyen/gey erkek
iligkilerin normu haline geldi.* Bu béliimde incelenecek olan
farkh topluluklardaki gesitli farkhilhiklar arasinda, “(yas, stmf
veya cinsiyete has davrani) farkliliginin” artik “erotik ¢ekim”
ifade etmedigi, “yeni bir escinsellik tiirii” gelisti. Ozellikle
geyler, kendini gey olarak tamimlayan diger erkeklerle seks
arayiginda olurken, “daha erkeksi bir kisisel tarz” edindiler.22

Bu hatlar: takip ederek 6rgiitlenmis bir egcinsel grubun de-
vamliigim saglamak i¢in daha 6nce esi benzeri goriilmemis bir
refahin, sinif sal giigler arasinda belli bir iliskiyi kismen yansitan
bir refahin var olmasi gok 6nemliydi. Eski sémiirgelerde siyasi
bagimsizhigin ve kimi zaman bir derecede ekonomik bagimsiz-
igin kazanilmasinda mobilizasyonun rolii, daha iyi yagamlara
kitlesel olarak duyulan 6zlemi dindirmeyi iistlenmis halk¢
rejimler meydana getirirken; popiiler direnisin fagizmi yenil-
giye ugratmaktaki rolii, savag sonrasi emperyalist iilkelerdeki
is¢i hareketlerini ve demokrasileri giiglendirdi. Sonug olarak,
savag sonrast ig¢i sinifimin yagam standartlar, hizla yiikselen
verimlilige ayak uydurdu ve ig¢i hareketleri 6rgiitlenmek igin
daha fazla alan buldu. Bu, yiikselen iicretler ve kirlar igin
verimli bir déngiiniin olugmasim sagladi.

1960’larda, Bat1 Avrupada ortalama igsizlik oram yiizde
1,5'tu.?? Tam istihdam demek, daha 6nceleri marjinallegtirilen
kimi egcinseller de dahil olmak iizere, bazi insanlar i¢in daha
ok i imkani anlamina geliyordu. Ucretler ve yasam standart-
lar1 da buna uygun olarak yiikselmis, sonug olarak da pek ok
sosyal ve cinsel degisiklik ortaya getirmisti. Ta 1947de, ABD’li
bir lezbiyen: “Bu donmus gidalar...toplu konutlar, modern
buluglar ve kadin 6zgiirliigii zamaninda, bir kadimin beslenmek
ve barinmak igin bir erkegin eline bakmasinin higbir mantif
yoktur” diye yazmugti. “Daha 6nce durumlar ve sartlar, lezbiyen
egilimler i¢in hi¢ bu kadar uygun olmamigt1.”*

21. Halperin 2002, s. 139-40.
22.Herzog 2011, s. 123.

23. Hobsbawm 1994, s. 259.
24. Faderman 1991, s. 129.
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Elverisli kosullar, yalnizca daha yiiksek gelirlerden ibaret
degildi. Aym zamanda daha 6nce esi benzeri goriilmemis bir
kentsellesmeyi de igeriyordu. 1980’lerin ortalarinda, diinya
niifusunun yiizde 42’si kentlerde yasiyordu ve hem emperya-
list iilkelerde hem de onlara bagiml iilkelerdeki toplu tagima
sebekeleri, kent sakinlerine daha 6nce hi¢ olmadig: kadar
hareket olanag1 sagliyordu. Bu elverisli kosullara, egitimin
kapsaminin biiyiik ¢apta genigletilmesi de dahildi: 1939dan
once yiiksekogrenim goéren ogrencilerin toplam niifusa oram
Almanya, Fransa ve Britanya gibi iilkelerde bile yiizde 10’a
kadar artmigken, 1980’lerde Peru, Filipinler ve Ekvator gibi
tilkelerde bile bu oran yiizde 2-3 ya da daha fazlasiyd. Bu,
egitimcilerin asil niyetleri ne olursa olsun, insanlarin verili
fikirleri ve normlar1 sorgulamalarina katki sagladi. Ayrica, orta
sinif egcinselliginin etkilerini, ig¢i stnifindan gelen bireylere
de yaydu. Artik, ailelerine ve akranlarina “[onlar1] bambagka
insanlara doniistiiren elit hayatlara girmis” olduklar1 hissini de
vererek, tiniversitede, kendi escinsellikleri hakkinda “politik ve
entelektiiel agilardan konugmay1” 6grenebilirlerdi.®

Yeni kogullar igerisinde, gogunlukla emperyalist tilkelerde;
ancak sadece onlara mahsus olmayarak, insanlarin geleneksel
aileye bel baglamalarim1 6nemli dl¢iide azaltan devlet yardim
programlari da yer aliyordu; bu programlar, 1970’lerin sonlar1
itibariyle baz1 emperyalist iilkelerde, toplam devlet biitgesinin
yiizde 60'1ndan fazlasina mal oluyordu.? Sosyal giivenlik ag1
kapsamuinin artmass; insanlari gengken, hasta, engelli veya igsiz
olduklarinda ailelerinin destegine, kiray1 6demek igin eslerinin
katkisina ve yaghlikta sefaletten kurtulmak igin ¢ocuklarina
daha az bagimh kild1.

1970’lerin lezbiyen/gey topluluklarinin homojenligi, elbette,
goreceliydi. {1k baglarda, Kuzey Amerika ile Avrupanin yam
sira baz1 Latin Amerika iilkelerinde de ortaya ¢ikmig olma-
larma ________, diga bagiml iilkelerin olusturdugu diinyada,

25 Bérubé 1997, s. 58-9.
26. Hobsbawm 1994, s. 293-5, 284.
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emperyalist iilkelerdekinden daha sinirh ve daha farkhiydilar.
Sinifsal, irksal, cinsel ve cinsiyet temelli farklihiklar her zaman
mevcuttu ve artik daha agik olunmasi; egcinsel igverenler ile
¢alisanlar arasindaki, egcinsel ev sahipleri ile kiracilar ara-
sindaki, escinsel erkekler ile lezbiyenler arasindaki, beyazlar
ile siyahlar arasindaki ¢atigmalarin altim daha kahn ¢izdi.”
Gegmige bakildiginda, iki tarafh lezbiyen/gey cinselligi modeli
“kimse tarafindan hi¢bir zaman mitkemmel bigimde igsellegti-
rilmemisti” ve “tamamen cinsel nesne-segimiyle tanimlanan”
bir ériintiiniin kurulmasinda uzun zaman bagarihi olamadi.®

Bununla birlikte, cinsiyet rollerinin ¢ok daha az kutuplas-
tirildig1 escinsel iligkiler, 20. yiizyilin sonlarinda tiim diinyada
peyderpey norm haline gelmeye baglads. Is¢i sinufi aile yapi-
larindaki ve cinsiyet rollerindeki degisimler, bunun olmasina
olanak saglayan kilit noktaydu. Aile ticretinin ig¢i stnifimin tiim
katmanlari i¢in el iistiinde tutulan bir ideal, hatta zaman za-
man bir gergeklik haline geldigi 19. yiizyilin ortalariyla sonlar1
arasindaki dénemden beri ilk kez, ikinci Diinya Savagi, pek
ok tilkede, ig¢i stnif indan ve orta siniftan olup yaygin kaniya
gore caligmasinin uygun olmadif diigiiniilen saygin kadinlar
i¢in bile iicretli i§i en azindan gegici bir siireligine olagan kilds.
Kadinlariniicretli istihdamindaki 1940’larin sonlarinda kesin-
tiye ugrayan artig, 1950’lerde yeniden bagladi ve hiz kazands;
oyle ki, 1955 yllinda ABD'de, savag zamaninda oldugundan bile
daha yiiksek oranda kadin iicret kargihig1 islerde galistyordu.
Siyah yoksullugu ile uzun siiredir varolan Afrikali Amerikal
gelenegi bir arada olunca, iicretli emegi siyah kadinlar arasinda
daha da yaygin kild1.?® 1981de, ABDdeki kadinlarin yiizde
35’1 yiiksek okul ve iiniversitelerde 6gretmen, yaklagik yiizde
401 banka memuru, yaklagik yiizde 50’si de emlak komis-
yoncusu olarak ¢ahymaktaydi. Benzer egilimler sadece Bat1
Avrupada degil, pek ¢ok diga bagiml iilkede de gegerliydi:

27. D’Emilio 1989, s. 468.
28. Halperin 2002, s. 22.
29. Coontz 2011, 5. 59, 121-3.
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Ornegin Morityus'ta, kadinlarin iicretli isgiiciindeki pay1 ok
diisiik seviyelerden, 1980’lerin ortalarina gelindiginde yiizde
60’1n iizerine yiikseldi.*®

Bu degisimler, savagi daha ¢ok Alman isgalinin edilgen
kurbanlar olarak yagamis olan Avrupa iilkelerine biraz daha
geg geldi. Sozgelimi Hollandada, evli kadinlarin isgiiciine
katilim oranlar1 1950’lerde halen son derece diigiiktii, buna
kargin aile baglar ¢ok giiglilydii. Muhtemelen, bu iilkelerde
McCarthyci baskinin olmamasi, yalitilmig ve ayr1 duran ho-
mofil gruplarin iizerinde pek etki birakmayan heteroseksiiel
aile yasaminin hissettirdigi giiven duygusunu aksettiriyordu.
Her durumda, Hollanda, bu kaybedilen zamani 1960’larda ve
1970’lerde telafi etti.

1960’lar gibi geg bir tarihte, emperyalist iilkelerdeki sosyal
programlar Daniel Patrick Moynihan'in 1965 tarihli kotii 6h-
retli raporunda, Afrikah Amerikalilarin yoksulluga bulduklar
¢6ziim yolunun onlar “patoloji kérdiigiimii’nden “saglam
bir zenci aile yapisinin tesisi’ne sevk ettigini ileri siirdiigi
iizere erkegin gecimini sagladig aile olgusunu benimseme
egilimindeyken, 1970’lerden itibaren hem toplumsal politika
hem de kapitalist ekonomi kadiminkalic1 bigimde iicretli emege
katihmim giderek daha ¢ok dikkate aldi, hatta bunu tegvik
etti.®! Kapitalist ilerleme, “mallar1 ucuzlatmak...ve verimliligi
diigiirmek” suretiyle, kadinlarin ig hayatina evin hem iginden
hem de digindan katilmasim1 miimkiin kilarak “yeniden iiretim
i¢in gerekli olan ev i¢i emege ayrilan zamam azaltt1.”*? Aym za-
manda, kadinlar, hane halkinin titketimini diizenleyerek “ ‘yeni
kapitalizm’in aileye niifuz etmesinde anahtar” konuma geldi.”

Is¢i simifinda giderek artan cinsiyet ve irk gesitliligi en cok
1960’lar itibariyle emperyalist iilkelerde en hizli bityiiyen eko-
nomik sektorlerde, yani kamu ve hizmet sektorlerinde goze

30. Hobsbawm 1994, s. 317, 311.
31. Moynihan 1965; Self 2012.
32.Brenner 2000, s. 37, 223.

33. Weeks 1981, s. 257.
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arpiyordu. 1950 ile 1980 y1llar1 arasinda ABDde, sadece kamu
sektoriinde 4 milyon ig¢i sendikalagti.* Saglik gibi sektorler
kadinlarin geleneksel rollerine dayansa ve bunlar1 sémiiriiyor
olsa da, bagka kogullar altinda cinsiyet ve cinsellik normlari,
kimi zaman mavi yakalilarin gahistif1 sektorlerde, kamu ve
hizmet sektorlerinde oldugu kadar yerlesik degildi. Bu sektor-
lerde o6rgiitlenmek, 1rka ve cinsiyete dayal kimliklerle iligkili
meselelere odaklanmay giderek daha gok gerektiriyordu: Ka-
dinlar igin ticret esitligi, esit ise esit ticret, gocuk bakimi, ayrim
gozetilmemesi, pozitif ayrimcilik.*> Aym zamanda, gogunlukla
daha diisiik iicretli ve sadece kadinlarin ¢aligtig1 birimlerde
istihdam edilen mavi yakah mesleklerinde giderek daha ok
kadinin gahiymasiyla birlikte tipki 1968 yilinda Ford'da ¢alisan
kadin makinistlerin egit ticret grevinde oldugu gibi, 1960’larda
da giderek daha miicadeleci yollara bagvurmaya bagland1.*
Baz1 emperyalist iilkelerde, iki diinya savagi arasindaki
yillarda, kapitalizmin daha kurumsallagmis ve biirokratik
formlarina gegis, orta siniftan bazi bireylerin “erkeksilik” ve
“kadinsilik” kavramlarindan, erilligin ve kadinhgin daha gok
davranug, giyim ve tiiketim odakl formlarina dogru kayma-
sin1 baglatmis oldu. Fakat aralarinda Alexandra Kollontay
gibi bir ismin de bulundugu, kadin hareketinin en radikal
ucundakilerin toplumsal cinsiyet rollerini sorgulamasina ve
Freud’un cinsiyetin 6nceden verili olmadigina iliskin cesur
savina ragmen, bu “performatif” cinsiyet bigimi, Ikinci Diinya
Savagrndan once kiigiik bir azinhik tarafindan algilanan bir
olgu olarak kald1. Fordizm etkisi altinda, hizla yayildi. Savag
sonrast donemin kapitalizminin, yiiksek 6gretimin mantar
gibi yetistirdigi yonetici ve meslek uzmanlarinin gok daha
fazlasina gereksinimi vardi. isen kamu ve hizmet sektérleri,
performatif cinsiyete daha elverisliydi. Hatta endiistriyel is¢i
sinif1, kurumsallagmig ve biirokratik yapilara daha da iyiden

34. Krupat 1999, s. 15.
35. Krupat 1999, s. 16.
36. Duggan 2013, s. 11.
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iyiye dahil olmug ve kadinsi ve erkeksi tarzlar1 reklamcihiktan
etkilenecek ve ekonomik talebi artiracak gekilde bigimlen-
diren bir tiiketim kiiltiirii tarafindan daha ¢ok ele gegirilmis
durumdaydi.

Bu, 20. yiizyihn ilk on, yirmi yih boyunca is¢i simifindaki
hem heteroseksiielligin hem de homoseksiielligin karakterik
ozelligi olan bariz cinsiyet kutuplagmasinda bir gedik agilma-
sin1 sagladi. Kadin ile erkek arasindaki farkhliklar, kadinlarin
yalnizca iicretli islerde galigmakla kalmayip pantolon da giy-
meleriyle ve de 1960’larin baglar1 itibariyle toplum tarafindan
eskisi kadar ¢ok damgalanmaksizin evlilik 6ncesi seks yapabil-
meleri ve boganabilmeleriyle birlikte 5nemsizlesmeye bagladi.
Margaret Mead gibi bir antropolog da, “sekste cinsel rollerin”
toplumdan topluma degistigine isaret ederek, bu degisiklikleri
dile getirdi. Aydinlar, seksolog John Money’nin 1955 yilinda
bu yeni sézciigii uydurmasinin ardindan, sosyal anlamdaki
erkeksilik ile kadinsihg: biyolojik cinsiyetten ayirt etmek igin
“toplumsal cinsiyet” s6zciigiinii gitgide daha gok benimsedi.
Feministler de 1970’lerde,” hatta 1986da Joan Scott’in etkili
bir makalesinin yaymlanmasinin ardindan daha da yaygin bir
bi¢imde aynisim1 yapmaya baglad1.®

Erkek ile kadin arasindaki geleneksel sinirlar inatla savunu-
luyor, boyle oldukga da her tiir eril sosyal ve hukuki menfaati
beraberinde getiriyordu: New York Tip Akademisi'nin bir komi-
tesinin 1966 yilinda agikladig1 ve gegis ameliyat: sonrasinda bir
transin dogum belgesinde herhangi bir degisiklik yapilmasina
kars1 gikan goriiste agik¢a belirtmis oldugu gibi.*® Ancak bir
tiirlii gegmek bilmeyen gelenekselciligin yaninda cinsiyetin per-
formatif ifadelerinin hizla yayginlagmasi da ortaya ¢ikts; bu da
“daha biiyiik tiiketicilik firsatlari, eglenceye duyulan daha biiyiik
arzuy, evlilik 6ncesi seksin giderek daha kabul edilir olmasiyla

37. Meyerowitz 2002, s. 3, 114-18, 128, 262-3.
38.Scott 1986.
39. Meyerowitz 2002, s. 242-5.
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birlikte romantik evlilik modelinin ortaya gikmasi™ beraberinde
gergeklesti. Sozgelimi Britanya gibi bir iilkede, geng ¢alisanlarin
reel ticretleri, ortalama reel ticretlerin iki katina ¢ikt1 ve artan
refah diizeyi, cinsel riist yasginin giderek diigmesine katki sagla-
di* Daha genel olarak ise, yaygin egitim, kilit 5nem tagiyan bir
pazar pay1 olarak gériilmenin yanisira, gengligin aym zamanda
teknolojik, kiiltiirel ve elbette cinsel agidan 6ncii bir etkin 6geyi
olusturmakta olan, insanhk tarihinde daha 6nce goriilmedigi
kadar genis bir sosyal tabakasim meydana getirdi.2

Ekonomik firsatlarin gogalmasi ve toplumsal cinsiyet rolleri-
nin yeniden gekillenmesi bir araya gelince, 1950’ler ile 1960’larda
emperyalist iilkelerdeki ok daha fazla sayida insanin, daha 6n-
ceki dénemin, yani 1910ar ile 1920’lerin geleneklere uymayan
gevrelerinin orta siuf siirlarim bityiik olgiide asip Gtesine gegen
cinsel agidan hedonist bir kiiltiirii sekillendirmelerine katki
sagladi. Yasanan degisimler, giderek daha ¢ok sayida kadinin,
“bitytik ol¢iide heteroseksiiel gergevede ve ticari anlayigin izin
verdigi kosullarda™ olsa da, hissettikleri ihtiyaglarim agik¢a dile
getirmekte 6zgiir kildi. ABDde 1960’larin baslarinda, Cosmo po-
litan dergisinin edit6rii Helen Gurley Brown evlilik kurumunu
“insan hayatindaki en kdtii yillar igin sigorta” iglevi géren bir role
indirgiyordu; oysa en iyi yillarinda erkekler “duygusal yonden
daha aciz, onun haricinde onlarca y1l ¢ok daha eglenceli” idi.*
Artik kesin bir bigimde heteroseksiiellik baglica nitelik olarak
iiremeyle ilgili olmaktan gikty; cinsel haz arayis1 giderek daha
temel olarak alinmaya baglad1.**

Sekse veiligkilere dair tutumlarin degismesi, bosanma oran-
larina da 6nemli 6l¢iide yansiyordu. Ingilterede ve Gallerde 1938
yihinda her 58 evlilikten birinde olacak sekilde goriilen bogan-

40. Herzog 2011, s. 106.
41. Weeks 1981, s. 252.
42. Hobsbawm 1994, s. 326-8.
43. Weeks 1981, s. 258.
44. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 303-4.
45. D’Emilio 1983b, s. 248.
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ma orani, 1980’lerin ortalarina gelindiginde her 2,2 evlilikten
bire yiikseldi. ftalyada, boganmak 1970 yilinda, dogum kontrol
haplarinin satig 19714de, kiirtaj da 1978de yasallagt1.*® Cogu
emperyalist iilkede, 1960’]ar ile 1970’lerde bir siireligine, “mini
etek, haplar, grup seks [ve] es degistirme’, cinsellikte ¢131r agmada
diizcinselleri neredeyse escinsellerle rekabet halinde gostermisti.
Ashinda, elbette cinsel devrim baslangigta diizcinsel kadinlar
iizerinde, erkeklere “hayir deme hak[larindan]” vazgegirmek
iizere bir baski olugturdugundan lezbiyenler bir anlamda daha
ozgiir olsalar da, 1960’larda bir siire boyunca, ABD’li lezbiyenler
goriiniiste “heteroseksiiel toplumun doniigmiis oldugundan
daha muhafazakar™ kalmigt.. Kadinlar en azindan evet deme
haklarim kazandilar: 1950’lerde, ABDde kars: cinslerden olup
evlilik 6ncesi seks yapmay: kabul eden kisilerin oram dértte birin
altindayken, 1970’lerde dortte iige yiikseldi. 1970’lerde ABDde,
heteroseksiiel ¢iftlerin evlenmeden birlikte yagamasi 1960’]ar-
da oldugunun ii¢ misline gikarak yayginlagirken, 1980’lerden
1990’lar1n ortalarina dek olan donemdeyse iki misli artt1.*®

Karg kiiltiir de aym egilimleri yogun bigimde yansitmaktay-
di, ABD'de bir haftalik gazete syle bildiriyordu: “Iffete inanan
veya evlilikte sadakatsizligi olumsuz kargilayan, hatta evlililigi
bir meziyet olarak géren hippi olmaz*® Ancak kars: kiiltiir de
bariz bigimde cinsiyetgi olabiliyordu, tipki Berkeley'deki Halk
Parkr’nda erkek hippilerin taleplerini haykirdiklar sloganlarda
oldugu gibi: “Toprak, Uyusturucu, Kadin Serbest Olsun™*
Britanyada da, bireysel 6zgiirlesmenin ve genel anlamda ero-
tiklestirmenin sinirlari vardi, cinsellikteki kaliplagmig rollere
nadiren meydan okunuyor, cinsel 6zgiirlesme “heteroseksiiel
libido ile sinirli tutuluyor[du].”*

46. Hobsbawm 1994, s. 321, 323.

47. Faderman 1991, s. 201, 186.

48. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 309, 333, 331, 370.
49. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 307.

50. Faderman 1991, s. 203.

51. Weeks 1981, s. 282-3.
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Bununla birlikte, escinsel cinsel iligkiler bu yillarda gelismeye
bagladi. Kapsamu genisleyen hedonist kiiltiir igerisinde, giderek
gogalan azinhklarin egcinsel iligkiler ve aglar kurmalari olanakh
hale geldi. tkinci Diinya Savagi 6ncesinde kapsamli aragtirmalar
yayinlanmadig) i¢in, bir donemdeki egcinsel iligkilerin sayisim bir
baska dénemdekilerle kiyaslamak giigtiir. Ancak savastan sonra
ortaya konmaya baglayan galismalar, anlamli bir degisim yaratrmug
olsalar da olmasalar da, en azindan, gogu ¢agdaslarim sagirtan bir
gercegi agiga qikardilar. 1948 yiinda, Alfred Kinsey’nin ABDde
erkek cinselligi iizerine yaptif1 alisma, deneklerin yiizde 50’sinin
hemcinslerine ¢ekim duydugunu beyan ettigini, iite birinden
fazlasimin yetiskinliginde yinebir yetigkin hemcinsiyle sonunda
orgazm yagadif bir cinsel iligkisi oldugunu, sekizde birinin ise
en az son iig ylhik dénemde agirlikli olarak escinsel deneyim-
ler yagsadigini bulgulads;*? Kadinlarda ise bu rakamlar sirasiyla
yiizde 28, yiizde 13 ve erkeklerde goriilen rakamlarin yarisinin
biraz altiydi.* 1940’larin sonlarindan itibaren, Britanya, Fransa
ve ltalyadaki cinsel aragtirmalar da cinsel davranig konusunda
giderek genisleyen bir kapsamin mevcut oldugunu izlemekte ve
bir 6l¢iide bunu tammaktaydi.*

Genisleyen Bir Altkiiltiir

Escinsel cinsel davraniglardaki egilimler ne olursa olsun,
escinsel altkiiltiiriin kapsami genilemigti. Massachusetts’ten
Kansas’a, Colorado’ya orta biiyiikliikteki ABD sehirlerinde,
bilinen ilk escinsel barlar 1940’larda agild1.> Escinsellik,
1950’lerin baskici ikliminde bile, daha goériiniir olmay, gey
barlar sayica ¢ogalip daha kalabalik olmayi siirdiirdii. Ozellikle
butch lezbiyenler, saldirilara teslim olmamakta giderek artan
bir kararlilikla kars1 durdular.>

52. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 291-2.
53. D’Emilio 1983b, s. 35.

54. Herzog 2011, s. 107, 109-10.

55. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 290-1.
56. Davis ve Kennedy 1989, s. 439, 428.
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1960’larda, sinif ve cinsiyet iligkilerindeki bityiik degisimler
dolaysiyla geri plana diisen escinsellik kargit: geleneksel tartig-
malar, birgok toplumsal ve kiiltiirel etkenle daha da zayiflad..
Dogum kontrol hap ve araglarina erigimin giderek kolaylagmas,
“ogalma olasihgi[nin] artik gogu heteroseksiiel cinsel iligkiyi
tanimlamamakta” oldugu anlamina geliyordu. Gitgide daha
gok sayida diizcinsel birey cinsel arzuyu ve evlilik dig1 cinsel
deneyimi onaylarken, oral ve anal seks de yine gitgide daha
¢ok diizcinsel tarafindan yapilmaya baglanan cinsel faaliyetler
olmustu.” 1960’larin kars kiiltiirii de, Berkeley'deki Halk
Parkr’nda atilan sloganlarin 6yle oldugu izlenimini uyandirdig
gibi homojen bi¢imde heteronormatif degildi; bunda kismen,
aralarinda bilingli bigimde Whitmanesk ve agik bir gey olan
Allen Ginsberg gibi isimlerin oldugu 1950’lerin San Francis-
cosindaki beat kusag orneginin etkisi vardir.® 1970’lerde,
heteroseksiiel evliligin merkezinde yeralan cinsel ahlak, ciddi
bi¢imde sarsilmg gibiydi. Stephan Coontz’un s6ylemis oldug:
gibi, erkegin aile reisi oldugu, romantikevliligi egemen model
olarak yerlesik kulmak 150 y1l almigty, “onutahtindan indirmek
ise 25 yildan az” bir siire ald1.%°

Fordizm'in yolagtif1 titketici pazan geyitliligi, “gitgide yeralt:
olmaktan ¢ikan gey erkek [ve lezbiyen] ag” ierisinde “homoe-
rotikresim ve benzeri tasvirlerin yeraltinda dolagim:” iin alan
yaratmg oldu.*® 1950’lerde, viicut gelistirme dergileri, lezbiyen
ask oykiileri, lezbiyen ve egcinsel barlarinin olusturdugu nig
pazar héla dardi. Bununla birlikte kiiiik 6l¢ekli igletmelerin su
yiiziine gikmasi, bazi kentlerde orgiitlii sugun rol oynamasiyla,
kurumsallagmig kapitalizmin tekinsiz simulakr* yéntemleriyle
maskelenmekteydi. Her haliikarda, 1970’ler itibariyle, 6zellikle
bityiik metropollerin merkezlerinde ve varlikh ¢evrelerde o

57. Herzog 2011, 5. 169-70.

58. D’Emilio 1983b, s. 177-81.

59. Coontz 2005, 5. 247.

60. Floyd 2009, s. 174.

* Simiile edilmis kopya goriintii. (¢.n.)
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zaman “ticari altkiiltiiriin muazzam biiyiimesi” olarak goriilen
bir durum mevcuttu.* Gergi sonraki onlarca yilda bu durum
golgede kalacakti. Zamanla, Fordist kitle pazarlar, gey nis pazar
da dahil, genisleyen bir ni§ pazar yelpazesiyle rahat bir sekilde
bir arada varhik gosterme noktasina geldi. 1970’ler ve 1980’ler-
de, emperyalist iilkelerdeki gey nis pazari gazetelerden, yaymn
evlerinden, profesyonel hizmetlerden, seyahat acentalarindan,
tatil koylerinden, spor liglerinden, tiyatro topluluklarindan,
kliniklerden ve hatta, bir bakima kiliselerden olusuyordu.®

Kadinlarin ekonomideki giderek artan rolii, erkeklerin
tiretime katkisi ve ¢ogu kadinin eve ve aileye hapsedilmesinin
tarihsel olarak “kentlerdeki kamusal alanlar.. .erkeklerin ala-
n1”® kildigi cinsiyetli kapitalizm dinamigini zayiflatti. Ancak
kadinlarin bu donemde iicretli iggiiciine katthmuinin ve aldiklan
ticretlerin halen daha diisiik oldugu, kadinlardan hoslanan pek
¢ok kadinin gocuklari oldugu ve agik lezbiyenligin anneler
i¢in tehlikeli bir durum olugtaracag gergegi dikkate alinacak
olursa, lezbiyen topluluklar gey erkeklerinkinden daha kiigitk
gruplardi.* 1980’ler itibariyle, bu topluluklar, biiyiik 6l¢iide,
kadinlarin iicretli isgiiciine katildigi, boylece de bir dlgiide
ekonomik bagimsizlik elde ettigi, Dogu ve Giineydogu Asyanin
da dahil oldugu bolgelerde ortaya gtkmaktaydi.

Fordizm etkisinde, egcinselligin miimkiinlegmesi, Bat1 Avru-
pa ve Kuzey Amerika digindaki bolgelere de tagti. Asyanin ilk
ticari homoerotik dergileri 1950’lerde, Fordist rejimin baggos-
termeye basladig1 Japonya'da ortaya ¢ikt1.%* Japonya, ilging ve
6zel bir vaka olugturuyordu: Ikinci Diinya Savagi sonrasinda,
Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika’yla kiyaslanabilecek yasam
standartlariyla, hizh gergeklesen kapitalist gelisime ragmen, ilk
escinsel onur yiirityiisii Tokyoda ancak 1994 yilinda, egcinsellik

61. Weeks 1981, s. 286.

62. D’Emilio 1983b, s. 238-9.
63. D’Emilio 1989, s. 458.

64. D’Emilio 1983b, 105-6.
65. Jackson 1989, s. 392, n. 60.
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temalarinda pek gok romanin ve TV dizisinin birdenbire genis
izleyici kitlesine ulagtig1 zamanlarda diizenlenmisti. Tatmin
edici bir iggiicii oran elde etmek igin 6miir boyu ¢aligma ve
bityiik sehirlerde bile tamamen bagimsiz toplumsal baglar
olusturulmasina ¢ok az alan birakan siki kurumsal baglar ve
aile baglar1 ag1 gibi Fordizm’in Japonyada aldig1 benzersiz
bigimler, bu gecikmenin agiklamasi olabilir. 1990’lara dek
siirecek olan ve “1920’lerden itibaren cinsel pratikler ve erotik
fetisizmlerde muazzam genislikte bir yelpazenin etkili bigimde
ticarilegtirilmesi[ne]” ve ok yaygin bir heteroseksiiel fuhus
ag1 bulunmasina karsin, bunlarin higbiri heteroseksiiel aile
ve kamusal yagamin goriiniiste miikkemmel yiiziinii 6nemli
bicimde sarsmadi.%

fkinci Diinya Savagr'ndan 6nce bile, ekonomik agidan disa
bagimli iilkelerin bazilarinda da sanayilesme bélgeleri mevcut-
tu. Savag sonrasi uzun yayilma dénemi, pek ¢ok iist-kademe
bagiml iilkede, siklikla, kapitalist de olsa neredeyse daima
devlet tarafindan planlanan veya devlet destekli kalkinma
programlariyla tegvik edilerek kentsellesme ve sanayilesmeye
yol agt1” Bu iilkelerin i¢inde Meksika, Porto Riko, Arjantin,
Uruguay, Brezilya, Giiney Afrika, Giiney Kore, Tayvan, Tay-
land ve Malezya vardi. Bu iilkelerin ve bélgelerin ekonomik
déniisiimii, emperyalist iilkelerdeki Fordist lezbiyen/gey top-
luluklarin ve kimliklerin ortaya ¢ikmasini saglayan kosullarin
benzeri kogullar yaratti. Gergekte ise, bu topluluklarin ortaya
gikis1 1960’lar ile 1970’lerde bagladi. S6zgelimi, ekonomik
gelisim diizeyi Ortadogu ortalamasinin iizerinde bir seviyede
olan Tiirkiyede, escinsel altkiiltiirler biiyiik sehirlerde, Ankara,
Istanbul ve izmirde ortaya gikt1.%®

1950’lerdeki yiizde 36 oranina karsilik, 1970’lerde niifusu-
nun yiizde 56’s1 kentsel bolgelerde yasayan Brezilya 1960’larda
hizla sanayilesip kentsellestikge, iilkenin biiyiik sehirlerindeki

66. Miller 1996, s. 7, 136.
67. Hobsbawm 1994, s. 351.
68. Drucker 1996, s. 90.
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orta simuftan erkekler arasinda bir gey kimligi sekillendi. O Snob
gazetesini 1963-1969 yillan arasinda ¢ikaranlar hitap ettigi
kitleyi entendidos (agik olmayan escinseller) olarak tanimlar-
ken Rio'nun Copacabana semtinde, 1960’larin baglarinda bir
escinsel ortam olustu. 1958 yilinda yapilmis ve gogunlukla Sao
Paolodan orta sinif ve kendini egcinsel olarak tamimlayip bu
konuda agik olmayan egcinsellerin yer aldig1 bir aragtirmada,
katihmcilarin yiizde 27’sinin cinsellik bakimindan esnek (hem
i¢ine giren hem aha) oldugunu, yiizde 10’unun ise sadece
partnerinin igine girdigini s6yledi, bunlar eski dénemlerde
yasiyor olsalar muhtemelen kendilerini higbir sekilde escin-
sel olarak tanimlamayacak olan erkeklerden olusturuyordu.
1970’lerde barlar, diskolar ve saunalar gogaldik¢a, genellikle
Brezilyada tiim on yillik dsnem boyunca hiikiim siiren askeri
diktatorliigiin baskisindan kagip onu agabilenler arasindan
bu yeni kimligi tamtip anlatan bir dizi yayin q1kt1.° Orta simf
Brezilyah geyler, michélerin (gey kimligi reddedip erkek erkege
sekste kargisindakinin igine giren oldugunda israr eden erkek-
ler) ashinda gey oldugunu gizli tutan erkekler oldugunu 6ne
siirme egilimindeydi. Bununla birlikte, biraz daha geng olan
oglanlarin yag¢a biiyiik olanlar tarafindan penetre edildigini
farz eden “sirayla yapma” gelenegi, pek ¢ok kentsel bolgede
varhigim siirdiirityordu.”

1959 yilinda devrimin zafer kazanmasindan 6nce Kiibada
benzer bir siireg baglamigti. Orada da, 6zellikle Havananin
bityiik kismim olusturan orta sinifta, ihtiyath, daha erkeksi
goriiniimlii entendido’lar, translarda “kendi kendine baski uy-
gulama” olarak gordiikleri davrams bigimini reddettiler. Gergi
paradoksal bir bicimde aym zamanda “ ocalar’in kendileri gibi
olabilme 6zgiirligiine gipta ediyorlardi” ve mago diizcinsel
oldugu varsayilan erkeklerle seks arayisina giriyor ve bunun

69. Peter Fry, alinti: Green 1999a, s. 7, 147, 155-6, 183-6, 165-6, 268-9, 245,
248-51.

70. Donna M. Goldstein, Richard Parker ve Joao S. Trevisan, alinti: Mitchell
2011, s. 675.
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i¢in para o6diiyorlardi. Cinsel muhalifleri orantisiz bigimde
hedef gostermeye devam eden, 1959 sonrasinin yeni rejiminin
LGBT kargit1 baskilarina ragmen gey oldugunu gizli tutan en-
tendido’lar meslek sahibi kisiler, hatta resmi gorevliler arasinda
var olmay siirdiiyordu. Ne kadar geng ve egitimli olurlarsa,
completo (sekste iki tarafl1) olduklarini sdylemeleri ve sekste
belirli rol iistlenmeyi reddetmeleri o kadar olas1 oluyordu.”

1970’lerden 1990’larin baglarina dek bolgedeki refah donemi
boyunca Giineydogu Asyadaki lezbiyen/gey topluluklar hizla
bityiidii. Tayland ve 6zellikle kent niifusu yaklagik 10 milyon
olan Bangkok “Giineydogu Asyanin tartigmasiz egcinsel bag-
kenti” ve LGBT gogiiile turizminin merkezi oldu. Bangkok ve
New York kimi agilardan birbiriyle kiyaslanabilir “b6lgesel ve
uluslararasi ulagim ve iletigimin limanlar1 ve aglar1” idi. Hizhh
vebagimh kapitalist bir gelisim igerisinde oldugu bu donemde
Taylandda, transgender kathoey oriintiilerinin yan sira, iki
tarafli cinsellikle iligkilendirilen bir gey kimligi de peyderpey
koklesti. 1970’lerin ortalarinda, baslarda kathoeylere odakla-
nan bir Bangkok gazete kosesi, kendini gey ve lezbiyen olarak
tanimlayanlan da kapsayacak bigimde okur kitlesini genisletti,
1980’lerin baslarinda ise en biiyiik egcinsel ticari medya ya-
pimcilig1 Bangkok’ta hayata gegti.”?

Tiim bu degisimler, klasik emperyalizmin homoseksiiel/ters
niteligindeki egcinsel formasyonunun ¢6kiisiine ve merkezinde
lezbiyen/gey kimligin bulundugu Fordist escinsel formasyonun
yiikselisine katki sagladi. Daha 6nceki rejimde, homoseksiiel-
lik/terslik, temelde sekste veya diger bigimlerde uygun cinsiyet
rolii oynamakta bagarisizlik olarak gériilmekteydi. Yeni rejimde,
homoseksiiellik/escinsel cinselligi, temelde heteroseksiiellige
paralel bir arzunun ifadesi olarak goriilityordu. Lezbiyen/gey
gevrelerin ve hareketlerin yiikselisi, psikologlar arasinda Yeni
Freudgularin Freud’un orijinal, normallestiren ve patolojik
olarak ____.___.___ konumlanigindan homofobik bigimde

71. Lumsden 1996, s. 30-1, 35-6, 152, 149-50.
72. Jackson 1989, s. 241, 370, 373-7.
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ayrilmalarinin itibarsizlagmasina katk: sagladi. 1963’te, Marx
ile Freud’u sentezlemesiyle bilinen Frankfurt Ekolii'niin 6nde
gelen temsilcilerinden olan Theodor Adorno, “Agik¢a garpitil-
madig1 ya da baskilanmadig miiddetge, seksin kimseye zarar1
olmaz” diyor ve cinsel azinliklara kars1 6nyarginin Nazizmin
kitlesel tabaninin olugmasina yaradigim ekliyordu.”
Fordizm etkisinde paradigmanin gey-egemen bir rejime
dogru kaymasi, Fransiz Devrimi ve Napolyoncu yayllmanin
daha 6nceden sodomi yasalarinin kaldirilmasina yol agmadig
kimi tilkelerde, escinselligin sug olmaktan gikarilmasina yénelik
bir egilim olugturdu. Bununla birlikte, ilk baglarda, Napolyon
Kanunlarr'nin yiiriirliikte oldugu iilkelerde oldugu gibi, escin-
selligin su¢ olmaktan ¢ikarilmas: heteroseksiiel normun 6nce
geldigini tekrar tasdik eden ve egcinsel bagtan gikarmaya karg1
koruyucu nitelikte bigim almugti. Egcinselligin su¢ olmaktan
cikarilmastyla ilgili durum Danimarkada 1933'te, Isvigrede
1942de, Isves'te ise 1944’te béyleydi. 1963'te cikan Bat1 Al-
manya antolojisi Cinsellik ve Sug (Sexualitit und Verbrechen)
riza ve mahremiyet kavramlarina iligkin cinsel yasalarin tesis
edilmesini tartigmaya agmak igin Bat1 Avrupadan bu drnekleri
kullanmigt1.” 1964 yilinda, Uluslararasi Ceza Hukuku Kong-
resi, escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi ¢agrisina katild1.”®
1954 yihinda toplanan Ingiltere Wolfenden Komitesi, 1957
tarihli raporunda, cinsel riigt yaginin 21 olmasi, ordu konusun-
da istisna olmasi ve hukuk reformundan sonraki yillarda 21
yasinin altindaki erkekler arasinda agilan bes misli kovugtur-
manin gengligin iizerindeki tehlikelere odaklanilmas: kaydiyla
escinselligin sug olmaktan ¢ikarilmasi tavsiyesinde bulundu;
ger¢i bu ancak 1967de hayata gegti.”* ABD'de egcinselligin sug
olmaktan ¢ikarilmasini kabul eden ilk eyalet olan Illinoisda
1961de, bunun tutuklanma rakamlar iizerinde biiyiik bir etkisi

73. Herzog 2011, s. 129.

74.Herzog 2011, s. 77, 81, 78, 128.

75. D’Emilio 1983b, s. 144.

76. Weeks 1981, s. 242-4, 267, 274-5; Herzog 2011, s. 124-5.
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olmady; giinkii serserilik, genel ahlaka aykir1 davranig, kamu-
sal alanda adaba aykirilik ve fuhsa tegvik nedenleriyle gelen
tutuklanmalar artt1.”” Kanadada 1967de Trudeau hiikiimeti
tarafindan 6nerilip 1969da gegen escinselligin sug olmaktan
¢ikarilmasi yasasi da benzeri bir oriintiiye uymaktayds; po-
lisler tarafindan degil psikiyatristler tarafindan diizenlenmis
“kisiye 6zel, yetigkin escinselliginin farkh diinyasinin sinirla-
rinin gizilmesi[ne]” yaramugt1.”® Fransada bile, escinselligin
yasallagmasindan bir buguk yiizyil sonra, cinsel riigt yagini 21
kabul eden ve gorece ok da radikal olmayan homofil dergi
Arcadie’nin satigin1 1975 kadar yasaklayan diizenlemeler
mevcuttu. 1960’ta, escinselligi “toplumsal musibet” olarak
tanimlayan bir 6nerge Fransa Ulusal Meclisi'nden oy birligiyle
gesti.” Egcinselligin sug olmaktan resmi olarak ¢ikarilmasinin
biiyiik dliide 19. yiizyilda gergeklestirildigi Latin Amerikada,®
genellikle de “ahlaka aykir1 ve uygunsuz davranus” ile ilgili net
olmayan yasalara dayandirilaran polis baskinlar1 ve yakala-
malar, 20. yiizyilin sonlarina dek bélgenin bityiik kisminda
yaygun olarak goriildii.*

Her ne kadar simirlandirmalarla daraltilms olsa da, escin-
selligin sug olmaktan gikarilmasi, homoseksiielligin heterosek-
siiellige paralel, hatta ona esit bir cinsellik formu olarak kabul
edilmesine katki saglad1. Fakat aym zamanda, toplumda giderek
artan cinsellegtirme ve egcinsellik bilinci, cinsellik igermedigi
varsayilan egcinsel hayat arkadaghklari igin, bilhassa kadinlar

77. D’Emilio 1983b, s. 146.

78. Kinsman 1987, s. 166, 168, 171.

79. Herzog 2011, s. 119-20.

80. Ekvador Anayasa Mahkemesi 1997 yilinda iilkedeki sodomi yasalarini ve
$ili 1998 yihnda konuya iligkin kendi mevcut yasasin feshettiginde, Latin
Amerikada bu gibi yasalarin yiiriirliikte kaldig: iilkeler yalnizca Nikaragua ve
Porto Riko oldu, her ikisi de bazi bakimlardan Amerika’min miidahalesine ta-
biydi. Porto Riko konuya iligkin kendi mevcut yasasini ancak 2005°'te, ABD
Yargitay1 2003’te bu yasalar1 anayasaya aykiri ilan ettikten sonra feshetti. Nika-
raguadaki mevcut yasa 2008'de, Sandinistalar goreve dondiikten sonra feshe-
dildi.

81. Mogrovejo 2000, s. 84-5.
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arasindakiler i¢in kalan alan1 hemen hemen ortadan kaldirmig
oldu. Bu gelisme, ABDe, biiyiik olgiide “iginde hareket ettik-
leri diinyada ayiplamalarin erigiminden uzak olmaya yetecek
statiide™® ve meslek sahibi kadinlarin bulundugu ¢evrelerde
1970’lerde higbir sekilde itibarsizlagmaksizin birlikte yasayan,
biraz daha yagh ve kendilerini lezbiyen olarak tamimlamayan
kadin giftler tarafindan ¢ogunlukla sagkinhk ve telagla kargilan-
di. Aymi zamanda, cinsiyet kavrami ve rollerine inanmayanlar
ve diger oriintiiler, makul goriilen lezbiyen/gey cinselligine
gore bir bicimde daha agag1 konumlandirihyordu.

Lezbiyen/Gey ve Toplumsal Cinsiyet

Klasik emperyalizmin homoseksiiellige iliskin ilk kez yaptig1
tanimlamaya gore, gergek erkekler bagka erkekleri arzulamaz-
d1.¥ Ancak bu gérily, 20. yiizyilda yavag yavas yerini diizcinsel
kadinlarin da geylerin de erkeksi erkekleri arzulayabilecegini
soyleyen farkh bir egcinsel/diizcinsel ikiligine birakt:.

Bu yeni lezbiyen/gey ériintiisii genel olarak ilk kez kendi-
ni homoseksiiel olarak tanimlayan orta siniftan erkekler ve
kadinlar arasinda kok saldi. Bu, orta sinif homoseksiiellerin
takdir edebilme hakkimn ellerinde tutma arzusunu ve ihtiyacim
yansitmaktaydi. 1950’lerin baglarinda Montreal'de, daha agik
escinsel davranig ve kimlik benimseme daha ¢ok katiplerde
ve tezgihtarlarda, sanatgilarda, garsonlarda ve kuaférlerde
goriilen niteliklerken, diger meslek sahibi insanlar ve y6ne-
ticiler gogunlukla homoseksiiel aglardan uzak duran “gizli”
homoseksiiellerdi.** Bu 6riintii hemen hemen aym sekilde,
ABDde 1960’larin sonlarinda dahi yaygindi.®* Orta siniftan
escinsellerin iizerindeki ekonomik baskailar, kiiltiirel tarzlarim
etkiledi. 1940’lar ve 1950’lerde ABDe, iist siniftan gelen ve

82. Rupp 1989, s. 406-8.

83.Floyd 2009, s. 164.

84. Maurice Leznoff ve William Westly, alint:: Rubin 2011, s. 322-3 ve Kinsman
1987, s. 116-19.

85. Esther Newton, alint:: Rubin 201 1, s. 341.
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meslek sahibi olan pek ¢ok lezbiyen, butch/kadins: ikiligini
“estetik agidan itici” ve “bayag1” buluyordu; lezbiyenler arasinda
sinif ayrimciligina katkida bulunan tutumlar oldu bunlar. Go-
riiniirliikten ve agik olmaktan duyulan endigse zaman zaman,
ogretmenlik ve sosyal hizmet uzmanlig: gibi mesleklerde ¢a-
ligan lezbiyenler arasinda butch/femme (kadinsi) ikiliginden
duyulan hognutsuzluga katkida bulundu.®

“Homofil” érgiitler, emperyalist iilkelerde erken bir d6-
nemden itibaren biiyiik oranda, en azindan liderlik temelinde,
orta siniftan bireylerden oluguyordu ve homoseksiiellerin daha
standart cinsiyet normlarina gegisini kolaylastiracak, disipline
edici bir rol oynamaya bagladi. Daha 1930’larda, Isvigreden
Freundshafts-Banner, erkek okurlarim “efemine” davraniglara
kargi uyarmaya baglamigt1.¥” 1940’larin sonlari ile 1950’lerde,
Hollandali gey 6rgiit COC ve ABD’li homofil gruplar da benzeri
disipline edici roller iistlendiler.®* ABDden homofil érgiitler
Mattachine Dernegi ile lezbiyen Daughters of Bilitis (DOB),
gogunlugu iiniversite okumug, meslek sahibi liderlerinin diinya
goriislerini® ve “Eisenhower doneminin uzlagmaci, konformist
ruhu[nu]” yansitmaktaydi “DOB siirekli olarak lezbiyenlere
saglarin1 uzatmalarim ve elbise giymelerini salik veriyordu.*
DOB liderlerinden bir tanesi, bir iiyenin bir toplantiya kadins
giysiler giyerek katilmasinin saglanmasinin “bityiik bir zafer”
gibi kutlandigini animsiyordu. Orgiitiin bir yayininda, panto-
lana ve kisa saga verip veristirilerek, lezbiyenlerin “kendilerine
biraz ‘cekidiizen vermeleri’ ” gerektigi séyleniyordu.”* 1960’lar-
da, Brezilya'da, koge yazar1 Hélio O Snobda bicha efemineligine
uzun siire siiriip gidecek bir savas agmugt1.*?

86. Faderman, s. 175, 178.
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1950’lerin homofil topluluklari, is¢i sinifindan egcinselleri
kendi gevrelerinden “koparma’nin bir yéntemini harekete ge-
¢irmislerdi** ABDde yayimlanan lezbiyen dergisi The Ladder,
1950’lerde, butch/femme ikiligine “elde edebilecegimiz en
berbat tanitim” diyerek dil uzatmastyla ig¢i simfindan lezbiyen-
lerden gelecek igerlemelere ve sikayetlere davetiye ¢ikarmigti.
“Bir nevi bir sinif savag1” igerisinde, butch’lar ve femme’lar
“bu ‘kiki’ kadinlar...geleneksel kadinlar gibi giyinerek teslim
oldular™* geklinde yakinmalarda bulunuyorlardi. Afrikal
Amerikah yazar Lorraine Hansberry, bu konuda nutuk atmaya
bir son verilmesi ¢agrisinda bulundu. Erkekler de protesto
ediyordu: Nevadadan bir adam, bu “tiim homoseksiiellerin
burjuva centilmenler gibi davranmasini™® saglama ¢abasim
yerden yere vurarak ele aliyordu. Sinif savas1 1960’larin so-
nunda hila ABD’li transvestitler arasinda —cinsiyet simrlarini
agmalarini kati surette sahneyle sinirlandiran ve profesyonel
olarak kadin kiligina biiriinenler ile onlarin “ucuz, bayag
veya kalitesiz” anlamina gelecek sekilde “sokak ibneleri’ne
“pejmiirde” diyerek tepeden baktiklar1 kisiler arasinda- tuhaf
bi¢imde ¢arpitilmus olarak varligin siirdiiriiyordu.* Transgen-
der iligkiler aym zamanda emperyalist iilkelerdeki gogmen
topluluklar ierisinde zaman zaman, yalnizca diizcinsellerden
degil, escinsel iligkiler igerisinde olup “ug roller diisiincesi’ne
direnen kimi insanlardan da gelen tasvip etmeme haliyle
kargilagtyorlard:1.®”

11k lezbiyen/gey topluluklarinin iiyelerini cinsel normlar
konusunsda disipline etmelerine katkilarda bulunan ikinci dalga
feminizm, 1950’lerin lezbiyen altkiiltiirlerinde hala biiyiik 6l¢iide
baskin olan butch/femme oriintiilerini dizginlemek (ya da en
azindan onlar1 “yeralt1 eglencesi’ne déniistiirmek) konusunda

93. Valocchi 1999, s. 216.
94. Faderman 1991, s. 179-81.
95. D’Emilio 1983b, s 114.
96. Esther Newton, alinti: Rubin 2011, s. 242.
97. Wekker 2006, s. 196.
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anahtar nitelikteydi® fkinci dalga feministlerin ilklerinden
bazilari, lezbiyenlerin digsarida birakilmas1 konusunda, lezbi-
yenleri kadin hareketinden diglamaya veya onlar1 goriinmez
kilmaya galisacak denli paranoyaya varan goriisler tagimaktayds;
lezbiyenleri kamudaki gorevlerden uzak tutmaya ¢alismis ve
lezbiyenlerin sorunlariyla ilgilenilmesine hararetle kars: olan,
ABD Ulusal Kadin Orgiitirniin ilk bagkani Betty Friedan buna
ornek olarak verilebilir.” Lezbiyenler kisa bir zaman igerisinde,
feminist gevrelerde daha gok kabul gériip yer buldular; ancak bu
bazi parametreleri kabul etmek pahasina gergeklesti. 1970’lerdeki
feministler gogunlukla, butch kimlikleri “erkek kimligini benim-
seme” ve karsi cinsiyle 6zdeslesmis giysiler giyme, hormon alma
ve cinsiyet degistirme operasyonunu da toplumsal problemlere
getirilen “kisisel ¢6ziimler” olarak gormeyi reddettiler.'® 1973
yilinda San Franciscodaki Daughters of Bilitis'te de, West Coast
Lezbiyen Konferansi’'nda da, erkeklikten kadinliga gegis yapms
olan bir transin oralardaki varh§ nedeniyle keskin bigimde
béliinme yaganmugty; trans kadin, bagkan yardimcis: oldugu
Daughters of Bilitisden gikarilmigt.'®' 1978 yilinda, feminist
teolog Mary Daly transh kadin diinyasina “nekrofil bir istila”
olarak adlandirmig, 1979da Janice Raymond transhi tecaviizle
ve Nazizm’le kiyaslamgt1.'?

1960’larda gegici bir siireyle toplumsal cinsiyet rollerinde
gergeklesen esneklik, oyunbazca karsi cinsiyetin rollerini be-
nimseme hallerine biraz alan yaratmgti. 1957 yilinda Brezil-
yada Karnaval zamani drag queen’lere kars1 patlak veren siddet,
1960’larin baslarinda, 1968de ve sonrasinda Karnaval'in geylere
ve translara mal olmasina belli bir (gegici de olsa) destek ve
tahammiiliin yolunu agt1. Hatta “gey” s6zciigii 1960’1arda yay-
ginlastik¢a, anlam gogunlukla Brezilyadaki bicha sozciigiiyle

98. Califia 2003, s. 3.

99. Coontz 2011, s. 157.

100. Stryker 2008, s. 100, 2.

101. Meyerowitz 2002, s. 259-60.
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bityiik 6l¢iide ortiismeye baslad1. ABD’de, the Kinks grubunun
1970 yilinda hit olan pargas: “Lola” ilan ediyordu: “Kizlar og-
lan olacak, oglanlar da kiz”'®® Erkekler arasinda bile “parlak,
akigkan kumagslar, uzun sa¢ ve hippi boncuk kolyeleri”nden
olusan bir karg: kiiltiir stili, hatta rock yildiz1 David Bowie ile
Warhol'un y1ldizlan1 Candy Darling ve Holly Woodlawn’in 6r-
neklerini olusturdugu kisa bir avangard drag modasi olmugtu.'®
Genel olarak cinsiyet daha performatif bir yap: haline geldikge,
drag ve kars1 cinsiyetin rollerini benimseme olgular1 onun en
bilingli ve en agik ifadeleri haline geldi.

Ancak kadinlarin ve erkeklerin ellerinden gelenin en iyisini
yaparak kadinliklarim ve erkekliklerini sergilemelerinin beklen-
digi farkh tarzlarin yayginlagmasina ragmen, ¢ogu kisi bunlarin
kendilerine “dogal olarak verilmis” oldugunu kabul etmekte ayak
diremeyi siirdiirdii. 1950’lerde, soziimona iistii bas1 diizgiin ve
saygideger homoseksiiellerin gogunun zaten karsi qiktig1 gergek
dragler, bir kez daha anormal, hatta 1970’lerin ¢ogu boyun-
ca moda olan androjen imaji baglaminda utang verici olarak
goriilmeye bagladi. Pek ¢ok egcinsel 6zgiirliikgiisii, translar:
“ozgtirlestirilmemis” olarak goriiyordu. 1973’te, San Francisco
Onur Giinii kutlamalar boliindii, daha bityiik olan etkinlik
drag’leri alana almadi ve trans liderlerden biri New York'taki
kutlamalarda konugsma yapmaktan alikonuldu.!® Giiney Afrika
ve Giiney Amerika iilkeleri gibi diga bagiml iilkeler diinyasinin
en sanayilegmis, lezbiyen/gey kiiltiirleri emperyalist iilkelerinkine
benzerlikleriyle bir par¢a 6ne gikan kimi bolgelerde, transgender
oriintiiler ogunlukla yoksul ve is¢i sinifindan bireyler arasinda
daha yaygin olma egilimi gostermekteyken, “lezbiyen” ya da
“gey” olarak tammlanan escinsel cinsellik bigimleri daha ¢ok
halen niifusun orta sinif katmanlariyla simrlryds.'®

103. Meyerowitz 2002, s. 233.
104. Stryker 2008, s. 95, 91.
105. Stryker 2008, s. 98, 102.
106. Carrier 1975, s. 120-1; Meija 2000, s. 49; Oetmo 1996, s. 265, 268; Boel-
lenstorf 2005.
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Trans kavraminin icat edilmesi, transgenderlar1 geylerden ve
lezbiyenlerden ayirmanin ilk adimiyds. Kitabin 1. Béliimii'nde
tanimlanan, 1910’larda ve 1920’lerde gergeklestirilen ilk kismi
cinsiyet degisimi operasyonlarina ve hormon tedavilerine,
hatta 1940’larin baglarinda ABDdeki birkag 6rnegine daha
rastlanmasina kargin, “trans” sdzciigii ta 1949'da ortaya gikmus,
1952de Christine Jorgensen'in cinsiyet atama operasyonlarinin
ilk 6rneklerinden birini gegirmesiyle genis ol¢iide popiiler-
lesmigti. Jorgensen’in, hadim etme iglemine izin veren 1935
yasasi sayesinde Danimarkada gergeklestirilen operasyonu,
ABD medyasinda sansasyon yaratmusti. Jorgensen, savas yil-
larindaki toplumsal cinsiyet gegislerini (eskiden asker oldugu
sOyleniyordu), atom ¢aginda bilime giderek daha ¢ok inanil-
masini ve sikintih siireglerin iistesinden gelen bireyin zaferi
seklindeki tipik Amerikan hikayesini kendi yararina gevirdi.
Terslik kavramu iizerine dnceki Avrupali séylemlerde goriilen
6nemli 6lgiide degisimle birlikte, ABD'li seksologlar artik trans-
lary, fiziksel cinsiyetleri “psikolojik cinsiyetlerinden” farklilik
gosteren bireyler olarak tammbhyor ve giderek daha gok sayida
seksolog psikolojik cinsiyetlerinin belirleyici oldugu sonucuna
varryordu.'” Kamunun bu goriisii olumlamakta istekli olmasi,
cinsel davrani§ ve duygularin artik, cinsel kimlige iligkin po-
piiler kavramlarla potansiyel ebeveynligi golgede biraktigimi
gosteriyordu; aksi takdirde Jorgensen asla bir kadin olarak bu
denli genis bir kabul goremeyebilirdi.

1950’lerde, Jorgensen’in ameliyatinin ardindan ¢ok sayida
bagka ameliyat gergeklesti, 1960’larin sonlarindaysa bu ameli-
yatlarin sayisi katlanarak artti. ABDde cinsiyet atama ameliya-
tinda atilan biiyiik adim, biyiik 6lgiide, 1966 yilinda, Magnus
Hirschfeld’in Alman kokenli ortagi Harry Benjamin’in The
Transsexual Phenomenon [Transseksiiel Fenomen] kitabinin
yayinlanmasi iizerine gergeklesmisti. Bu kitabin yayinlanmasin-
danbirkag ay sonra John Hopkins Universitesi Tip Fakiiltesinde

107. Meyerowitz 2002, s. 48, 5, 42-4, 1, 60, 51-3, 62-9, 41, 131, 99, 112-14.
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iilkenin ilk yeniden cinsiyet atama program olusturuldu. Karst
cinsin giysilerini giyme, hormon kullanimi ve ameliyat i¢in “bir
gesit antrenman sahasi” islevi goren ve giderek bityiiyen bilgi
aglar,'® 1967 yilinda San Franciscodaki ABD’nin ilk trans des-
tek grubu Conversion Our Goal’un kurulmastyla sonugland1.'®
John Hopkins kliniginin son derece sinirlayic1 yaklagimina
ragmen -agihisindan sonraki ilk iki buguk y1linda almus oldugu
ameliyat i¢in “yaklagik 2000 umutsuz talep” igerisinde ancak
24’tinii gergeklestirmeyi kabul etmigti-'1° 1970’]er ile 1980’lerin
baglar1 itibariyle, Kuzey Amerikada, ¢ogu iiniversitelere bagh
kirkin iizerinde cinsiyet gegis cerrahisi iizerine galigan klinik,
cinsiyet gegis ameliyatlarinin gergeklestirildigi programlar
sunmug'" ve 1000’in iizerinde trans ameliyat olmugtu.'*?

Bir yerde, kendini “kadin bedenine hapsolmus bir erkek”
olarak hisseden bir kisinin kendini “cinsiyet hosnutsuzlugu”
rahatsizigindan muzdarip bir kurban, bir lezbiyenden ziyade
bir trans olarak gériiyor olmasi daha muhtemeldi'!* fakat tam
tesekkiillii bir cinsiyet gecis ameliyat: olmak istemeyenler trans
kabul edilmiyordu. Bu dénemde, translarin geleneksel cinsi-
yet sablonlarina uymalari'* ve ¢ogunlukla heteroseksiiellige
transhiga “ickin tutum ve onu tanimlayan nitelik” olarak yer
veren tip kurumuyla tutarh bir bigimde kendilerini diizcinsel
olarak tanimlamalar1 bekleniyordu."® Jorgensen, homoseksii-
ellige ahlaki ve dini itirazlarin dile getirilmesine pek gok trans
gibi tipik bir 6rnekti fakat ameliyatinin 6ncesinde bir keresin-
de kendini homoseksiiel olarak tanimlami§ ve ameliyatinin
sonrasinda da gey haklarin1 savunmugtu. Kinsey, baslangigta
translar travestiler ve homoseksiiellerle birlikte ele almig olsa

108. Meyerowitz 2002, s. 82-8, 97, 215, 45-6, 7, 218-21, 169, 186-96.
109. Stryker 2008, s. 73-5.

110. Meyerowitz 2002, s. 142, 221-2.

111. Bolin 1994, s. 453.

112. Meyerowitz 2002, s. 222.

113. Faderman 1991, s. 304.

114. Meyerowitz 2002, s. 225-6.
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da, sonradan onlar1 bagka bir kategori olarak gormeye basla-
di"¢ Ashinda, “seksteki davranig bigimini bireyin kimliginin
merkezine koyan, anatomiyi kader belle[yen]” bakis agisiyla,
cinsel organlarinin degismesiyle birlikte translarin kendileri-
ni yepyeni insanlar olarak yeniden dogmus gibi hissetmeleri
bekleniyordu.'”

Fordist egcinsel formasyon déneminde, travestiler gogunlukla
(kimi zamanda istemedikleri halde)"'® halen gey semsiyesi altina
dahil ediliyordu. Bununla birlikte, cinsiyet uyumsuzlugunun
giderek, lezbiyen/gey cinsel yonelime igkin olan bir ey olarak
goriilmemeye baslamis olmasindan otiirii, giderek daha biyiik
olgiide alisilmamus, hatta anormal goriiliiyordu. “Travesti” sozcii-
giiniin kendisi bile, dar anlaml bir kiyafet fetisizmini imliyordu
ve bu da mutlak surette cinsellikle (elbette gogu travesti diizcin-
seldir) veya daha belirsiz bir ima seklinde, cinsel kimlige iliskin
daha kapsamli konularla baglantih degildi. Doktorlar ¢ogunlukla
travestileri ve translar1 ayn1 grupta topluyordu fakat bu yine baz
travestilerin hi¢ hoguna gitmiyordu. Diger taraftan, transhk, bir
“anormaldense” “normal” bir hayata ve kariyere sahip olmaya
duyulan arzunun bir ifadesi olarak, “yukan dogru hareketliligin
izlerini” de tasiyabiliyordu."® Travestiler ger¢ek anlamda cinsiyet
veya cinsellik bakimindan aykin kisiler olarak algilandiklar1
6lgiide, translar tarafindan da onlarda olan, ameliyata “giden
tiim siireg”ten gegme kabiliyeti ve kararliigindan yoksun kisi-
ler olarak goriiliiyorlardi'® Efemine homoseksiiellere gelince,
ortadan kalkmus degillerdi; ancak gey ortaminda kimi zaman
damgalanan bir azinhk halini almiglardi'® “Trans” sézciigi
1971 gibi erken bir tarihten itibaren kabul gérmiigken, kavram
olarak 1990’larin baglarina dek yayginlasmamugti.

116. Meyerowitz 2002, s. 7, 57, 59, 183, 170-2.
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ranma ve diger cinsel aykiriliklar marjinallegtirildikge, top-
lumlarda terslik ériintiilerinden daha karakteristik bi¢cimde
lezbiyen/gey oriintiilerine dogru bir degisim oldu. Bir noktada,
ABD'’li geng lezbiyenler arasinda “1960’larda iiniseks bigimde
yetistiril[mig olmak] onlar1 erkeksi ve kadins: kutuplagmasina
tamamen yabancilagtird1”?2 Meksikada yapilan bir ¢aligmada,
1970’lerin baglarinda escinsel ilikileri olan —geldikleri sinif
olmasa bile, 6zlem duyduklar: seylerde orta sinif- 6grenci-
lerin, dortte iigiiniin yalmzca aktif veya yalnizca pasif roller
iistlenmeyi reddeden, cinsiyette kutuplagma inancini birak-
mas1 bilhassa muhtemel bireyler oldugu ortaya ¢ikmugti.'?
Disa bagiml iilkelerde pek ¢ok LGBT, sozgelimi Liibnanda
gozlemlendigi gibi, 20. yiizyihn sonlarina dogru geleneksel
cinsel ayrimlari giderek artan oranda terk ediyor goériiniimii
¢izmekteydiler.'*

Esas soru insanlarin eski cinsel rollerden ustii kapal bi-
¢imde sapmakta mi olduklar: degildir. Bu durum daima boyle
olmugstur. Ornegin, 1950’lerde ABD’li butch’lar ve femme’lar
arasinda giyim vekamusal alandaki davranular, cinsel anlam-
da kimin butch kimin femme oldugu hususunda bir gosterge
olarak giivenilmez kabul ediliyordu.'>> Meksikada hechizo’lar
seklinde bir sozciik vard, iki tarafh sekse sonradan agik olmus
olan “gergek erkekler” i¢in kullaniliyordu.'? Brezilyalilarda
“goriiniisii erkeksi, yataktayken bir kez déniip anal penetras-
yon istemis olan diizcinsel erkeklere soylenen, kabaca ‘gilgina
dénmiis aygir’ anlamina gelen bofe panqueca™?” sbzii vardi
Sahsi pratik ve dedikodudan ibaret oldugu miiddetge, bunun
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toplumsal cinsiyet ve cinsel rol anlayisi tizerindeki etkisi s1-
nirhyds.

Her iki partnerin ayni cinsiyetten olmasi her ikisinin de
cinsel kimliklerini tanimlayan bir unsur haline gelirken, kimin
hangi rolii oynadig1 meselesini, tizerinde 1srar edilmesi gereken
bir mesele olmaktan 6nemsizlegen bir mesele olmaya kaydig1
an, toplumsal agidan ¢ok daha biiyiik 6nem arz ediyordu. Bu
gergeklestiginde de, artik modasi gegmis olan rol oynamanin
az ¢ok gizli bir gekilde siiriip siirmedigi veya insanlarin sadece
“belirsiz sinirlar1 olan kategoriler’e gore yasayip yagamadign
pek 6nem tagimaz olmugtu.'?

Diga bagimli iilkelerden emperyalist iilkelere gogler, zaman
zaman lezbiyen/gey oriintiilere gegise ivme kazandiriyordu.
Surinamdaki mati iligkilerinde erkek roliinii iistlenen pek ¢ok
Afro-Surinamli kadin, Hollanda’ya gelislerinden birkag yil son-
ra, Hollandahlarin rolleri reddetmesine uyum saglamiglardi. Bu
degisim, kadinlarin ekonomi yoniinden erkeklere gereksinim
duymadig ve mati giftlerin bagka herhangi bir iligkinin yan
sira var olmadan tek bagina yaganabildigi bir duruma dogru
da gergeklesmis olabilirdi. Béyle olmasi, geng kadinlarin mati
biseksiielligini “giivenilmez, sadece kendinden yana olan, agir1
pragmatik, son derece parayla alakadar”'?® olarak goriip red-
detmesine yol agabilirdi.

Muhalif cinsellikten iki tarafli cinsellige degisimin kapsami
gesitlenmis olsa da, daha goriiniir hale gelen LGBT topluluk-
lanin yiikselii, escinsel aglarin taleplerine cevap veren islet-
melerin kuruldugu yerlerde miimkiin oldu. Bu aglar bir kez
gelistiginde, cinsel muhaliflerin de igerisinde oldugu genis bir
grubun bir LGBT topluluk igerisinde zamangegiripkendini o
toplulukla 6zdeglestirmesi daha olas1 hale gelmisti.

128. Makarem 2007, s. 101.
129. Wekker 2006, s. 235, 234.



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm
Irkq1 Liberalizm ve Yeni Somiirgecilik

ABDde Fordizm'in gelisimi paradokslarla doluydu. isminin
dahi isaret etmekte oldugu gibi, ABD, ekonomik olarak yeni bi-
rikim rejimine 6nciiliikk etmekteydi. 1930’1arda talyada hapiste
olan Antonio Gramsci, ABDdeki Fordizm iizerine uzun uzun
yazmusti. Yeni Fordist cinsellik rejimleri de burada, iiretimde
gerceklesen degisimlerin ardindangorece erken ortaya ¢ikmaya
baslamusti. Ancak ABD’nin giiney bolgelerinden endiistri bolgesi
olan Kuzey'indeki seri iiretim merkezlerine dogru 1910’lardan
itbaren baglayan kitleler halindeki Afro-Amerikal gogiine rag-
men, agik irkqiliktan irkg liberalizme gegis, ABD’de, Kuzey'de
bile, bagka yerlerde oldugundan daha hizh gergeklesmedi. Tam
tersine bu, irk¢1 gelismelerin, tipki cinsellik alaninda olanlar
gibi, onlar1 miimkiin kilan birikim rejimlerindeki degisimlerden
ne derece 6zerk oldugunu ve gecikmeli ilerlemenin ne kadar
istikrarsiz olabilecegini ortaya koymaktadr.

Beyaz homoseksiiellerin 20. yiizyilin ortalarinda escinsel
ortamlar1 Harlemdeki Afro-Amerikalilar arasinda aradig
gergegi; Fordizm'in er geg kuskirttigi irkei liberalizmin igaretini
o6nceden verircesine, kismen ve zaman zaman kendileri de birer
toplum digina itilmis ve asi olan bireyler arasindaki irkqilik
kargit1 bir itkiyle harekete gegirilmis olabiliyordu. Ancak aym
zamanda da, siklikla ezilenlere daha “dogal” veya “ilkel” bir
cinsellik atfeden egzotizmle lekelenmisti. Harlem’in ekonomik
nedenlerle beyaz turizmine ihtiyac1 vardi ve beyazlarin akin
akin geldigi pek ¢ok mekan siyahlar1 almiyordu.’*®

Ancak Fordist diizen, Ikinci Diinya Savagr'ndan sonra agama
asama ve diizensiz bigimde, kanunlara uygun bigimiyle irk¢1
ve sémiirgeci ayrimlar1 kaldirmak igin baskilar: giderek daha
cok tegvik etti. Ozellikle 1960’lar boyunca, Fordizm'in hitkmii
altinda, emperyalist iilkelerdeki hakim beyaz siniflarin kiiresel
hiyerarsinin en tepesindeki konumlarim siirdiirmek veya si-
yahlarin ve gégmenlerin yedek isgiicii ordusunu orantisiz bir

130. Faderman 1991, 5. 68-72.
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sekilde doldurmayi siirdiirmesini garanti etmek i¢in somiirge
imparatorluklarina gereksinim duymadig agikéar olmugtu. Bu,
cesur bir aktivizm ile kararh bir hareketlilik yeterince baski
yaptiginda, agik sémiirgeciligin yeni somiirgecilige doniis-
mesini ve ABDdeki Jim Crow yasalar1 6rnegindeki gibi de
jure [hukuken] 1rk¢ilik tiirlerinin kaldirilmasim kolaylagtirdi.

Siiphesiz bu, diinyadaki irk¢1 dnyargilar ortadan kaldir-
madi. Aksine, beyaz olmayan ve eskiden somiirgelestirilmis
olan bireyler arasinda daha ¢ok yoksulluk ve yapisal esitsizlik
bulunuyor oldugu gergegi, onlara dair irke1 ideolojiyi gesitli
yollardan siirekli yeniden iiretip kurdu. Bu da, bagimsizhgim
kazanmug iilkelerdeki yonetici kesim ile emperyalist iilkelerde
orta sinif statiisii kazanmaya baslamis olan siyah ve gégmen
azinliklar arasinda kritik ve anlagilabilir bir sorun olmaya de-
vam etti. Ancak irk ayrimcaliginin, irk agisindan liberal sistemin
isleyisindeki merkezi konumu giderek azald1. Irk ayrimahig
her zaman her yerde goriilmeye devam etse de, orantisiz siyah
ve gogmen yoksullugu ile igsizligini siirekli yeniden iireten
mekanizmalar daha ortiilii hale geldi.

Resmi 1rk esitligi ideolojisi, resmi cinsiyet esitligi, hatta
1970’lerden baglayarak, farkli “cinsel yonelimler” tizerine eitlik
i¢in de gegerli olan bir matris saglamisti. Ayrimci yasalarin
ve kurumlarin bir kenara kaldirilmasi i¢in bu noktada elbette
yine bir orgiitlenme dalgas: ile yillarca siirecek hareketlilige
gereksinim olmustu. Ancak LGBT ler -kadinlar, siyahlar ve
digerleriyle birlikte—, baslarda onlar1 diglamis olan savag son-
ras1 demokrasi ve insan haklar ¢aligma alanlarina kabul ve
dahil edilmeleriigin direttiler. Lezbiyen/gey hareketleri, artik
olgunlagmus bir firsat elde etmisti. Bu sekilde, yeni gey-egemen
escinsellik rejimi, resmi olarak gey esitliginin gitgide daha ¢ok
kabul gérmesiyle giiglenmis oldu.

Bununlabirlikte, bu alanda da esitlik ideolojisi, nihayetinde
kokenini yapisal cinsiyet esitsizligi ve heteronormativite sartla-
rindan almus olan tiirlii tiirlii mekanizmalar aracihigyla siiren
onyarginin yeniden iiretilmesinin hizim kesmedi. S6zgelimi,

291

—i



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

lezbiyenlerin ve geylerin ¢ocuk sahibi olma olasihginin daha
diisiik olmasi ya da belli mesleklerde galigmalarinin diizcin-
sellere gore daha olas1 olmasi ya da seks partneri bulmak igin
oldugu agik bir bigimde gece kuliiplerine ve benzeri mekanlara
gitmeye mecbur olmalar1 onlar1 damgalayan savlar1 sunmaktay-
di ki, bu sayilanlarin tiimii agik¢a diizcinsel-egemen diinyadan
dislanma gergeginin birer sonucuydu. Ortaya ¢ikan egcinsel
diinyas! igerisinde, bu yeni esitlik¢i model; bilhassa siyah ve
beyaz erkekler arasindaki, erotik fantezileri ve cinsel iligkileri
sekillendirmeyi her seye kargin siirdiiren irk¢ilik gibi “giig
vektorlerini” de maskelemekteydi.!*!

Fordist escinsellik rejimi, tiim diinyada bir daha asla em-
peryalist tilkelerde almig oldugu seklin aynisin1 almadi. Em-
peryalizm 1920’lerde, savag durumuna gegmis ve tecrit olmug
Sovyetler Birligi hari¢ diinyanin hemen hemen her yerinde
kendi yontemini kabul ettirmigti. Buna kargin, diinyada bii-
yiik ¢apl endiistriyellesmenin, kentlesmenin ve Fordizm’in
karakteristik 6zelligi olan yiikselen iicretlerin ulagamadig
yerler vardi. Cogu hususta resmi olarak ancak 1960’larda ba-
gimsizhgini kazanmg olan Sahra Alt1 Afrika'min gogu bolgesi,
diinya piyasasi i¢in tarimiiriinleri ve hammadde kaynag olarak
kalmay siirdiirdii (tabii buraya diinya piyasasindan tamamen
tecrit edilerek geleneksel tarim ile hayvan yetistiriciliginde
bagka yerlere bagimh kilinmadig kosullarda diye eklemek
lazim). Aynusy, kapitalist Latin Amerikada (And Daglari, Ama-
zonlar ve Orta Amerika bolgeleri), Karayiplerin biiyiik bir
kism ve kapitalist Asya'nin ugsuz bucaksiz ekin alanlar igin
de gegerliydi. 1960’larda, kapitalizm diinyanin iigte birinde,
bilhassa farkl yollar izleyen Sovyetler Birligi, Dogu Avrupa,
Cin ve Kiibada devrildi. Bu bolgelerin hemen hemen hepsi,
1990’lardan itibaren, Fordizmden hi¢ gegmeden, neoliberal
cinsellik rejimlerini gorecekti. Disa bagimh iilkelerde ise daha
genel olarak, bilesik ve esitsiz toplumsal inga, LGBT gevrelerin

131. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 125-6 (Alinti: Alan Sinfield).

292



Peter Drucker

homojenliginin daima emperyalist iilkelerin homojenliginden
daha az olmasim saglamaktaydi.

Boylelikle, lezbiyen/gey gevrelerin birden yiikseligi, Fordist
donemde emperyalist iilkelerde daha yavas, bagimh iilkelerde
ise zaman zaman ¢ok daha yavag gergeklesti. Bu, kentlesme
ve diga bagiml endiistrilesmenin bizzat bu gevrelerin ortaya
¢tkigina yol agtig1 boyunduruk altindaki daha refah iilkelerde
dahi gegerliydi. Lezbiyen/gey cinselliginin partnerler arasi gift
tarafli yasandig1 hallerde bile, birgok nedenle, gogunlukla daha
geg gergeklesip farkl bigimler aldi, bu nedenler: daha geg ve
dahasinirh endiistrilesme; kadinlarin iicretli isgiiciine daha geg
katilmass; kismen, daha az gelismis olan refah devletlerinden
kaynaklanan daha giiglii kalmus aile yapilars; ve insanlarin,
tilketime dayali bir mekén olarak escinsel gettosuna katilimin
sinirli kilan yoksulluktu. Ornegin Taylandda, escinsel gevrenin
birden yiikselmesi, escinsel yayinlarin, terimlerin ve trendlerin
kathoey diinyasina girmis olmasina ragmen, translari tamamen
marjinallestirmemisti.'*?> Lezbiyen/gey ¢evrelerin yayilmasi
kirsal bolgeler soyle dursun, tagra kentlerinde bile oldukga
yavas gerceklegebiliyordu.

Avrupa veya Kuzey Amerika'nin etkileri lezbiyen/gey toplu-
luklarinin ortaya ¢ikisini zaman zaman kolaylagtirmis olmakla
birlikte, diga bagimh kapitalist gelisim siireci de en az o kadar
6nemli ve anlamliyd1. Aksine, emperyalist ekonomilere bagiml
olmak; mevcut aile kurumu digindaki yasami 6nemli bigimde
kolaylastiran yiiksek iicretlerin ve gelismis refah devletleri-
nin meydana getirilmesini geciktirmek suretiyle lezbiyen/gey
topluluklarin olugmasi igin esash bir temel olusturulmasinin
ertelenmesini sagladi.™

Ekonomideki inis gikislar, diinyanin genis ¢aph bir sanayi-
lesmeye girisen disa bagiml tilkelerinin olusturdugu bélgelerde
bile lezbiyen/gey ¢evresinin olusumunu gogunlukla yavaslatt.
Disa bagiml diinyadaki LGBT gevreleri, yarattiklar1 toplumsal
132. Jackson 1989, 5. 6-7, 12.
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ve siyasi ekonomik gerilimlerle birlikte bu bolgeleri daha sert
ve daha derinden vuran ekonomik krizler kargisinda daha da-
yaniksiz kald. Bu gevrelerin kirilganhgi, Latin Amerikadaki -
Arjantinde 1969da, Meksikada 19714de, Porto Rikoda 1974'den
itibaren baglayan- LGBT hareketlerin birinci dalgasinin nigin
bu denli hassas oldugunun agiklamasini vermektedir. Hareket-
lerden bazilari, 1969dan sonra Brezilyada'* 1976dan sonra
Arjantinde oldugu gibi, diktatérliikler tarafindan ortadan kal-
dirildi. Digerleriise hemen hemen her iilkede, 1982 borg krizi
sonrasi ve onun ardindan gelen “kayip on yil"da késeye gekildi.
Escinsel gevreler ve kimlikler genel olarak ancak daha sonra,
1980’lerde gelisti, 1990’lar itibariyle de neoliberalizmin farkh
ekonomik ve toplumsal iklimi tarafindan sekillendirildiler.
Sekiilerlesme yolunda farkh hizlarda gergeklegen ilerleme-
ler de, LGBT topluluklarin daha hizh ya da daha yavas ortaya
¢ikmasinda bir bagka etkendi. ABD'de agir1 tutucu Protestanlar
ile Latin Amerikada Katolik Kilisesi’nin, siirecin Kuzey Avru-
padaki en sekiiler toplumlarin gerisinde kalmasinda pay: oldu.
Bununla birlikte, Belgika ve Ispanya gibi isimde Katolik olan
iilkeler, isimde Liiterci fskandinavya’y1 hizla yakalads. Istanbul,
Ankara ve Izmir gibi Tiirkiye kentleri 6rnegi, slam diinyasinda
LGBT kimliklerin ortaya gikiginda sekiilerlesmenin (Tiirkiye
orneginde somiirge kargit1 devrimin bir sonucudur) 6nemini
gosterdi. Bu iilkedeki ticari faaliyet alanlarinin ve 6rgiitlenme
¢abalarinin, ta 1990’larin sonlarina degin, Kahire ve Karagi
gibi belli bagh metropollerde bile bir benzeri goériilmedi.'*
Hindistanda, bagimsizlikla birlikte resmi olarak sekiiler-
lesilmesine ragmen, Hinduizm’in ve daha kiigiik dlgiide de
Islamiyetin (Britanya'nin bol-y6net politikalarinin kigkirttign)
kalic1 toplumsal hegemonyasy, 6zellikle de 1990’lardan itibaren
komiinalizm* sisteminin ortaya ¢ikmastyla, LGBT kimliklerin

134. Green 1999a, s. 196-8.
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kamuda olumlanmasini engelledi.'* Liibnan ilging ve arada
kalmus bir 6rnekti: Fransiz hakimiyeti altindaki dini komiina-
lizmin kurumsallagtiilmasina ragmen, toplumun “gok dinli,
gok mezhepli” yapisi, LGBT ortam ve gevrelere zaman zaman
daha fazla alan tammaktayd:.™’

Geleneksel Arap cinsellik kiiltiirii ile 20. yiizyilin sonlan
Arap bolgesinde hiakim cinsellik kiiltiirii arasinda genel olarak
ne kadar devamlilik oldugu net degildir. Bu bolgede kendini
lezbiyen ve gey erkek olarak tamimlayanlar ortaya ¢tkmaya
baslasa da, anlatildigina gore Arap erkeklerinin biiyiik ¢ogun-
lugu kendilerini asla gey, transgender, hatta biseksiiel olarak
tanimlamaksizin erkeklerle cinseliligki kurmay siirdiirdiigiin-
den, 6zel olarak lezbiyen/gey kimlikler daha az goriiniir olmug
oluyordu. Seks turizminin oldugu Magrip'te, genel kaninin,
yabanci erkeklerin Arap seks partnerlerinin aktif rolde oldugu
ya da genglik evresinden gegtigi veya her ikisinin de gegerli
oldugu yoniindeydi denilebilir. Bazi erkekler transgenderlar
veya diger erkekleri penetre ediyordu.'*®

Bununla beraber, Surinamdan Giiney Afrikanin madenci
topluluklarina, Islam diinyasina kadar klasik emperyalizm ha-
kimiyeti altindaki bolgelerde olduk¢a yaygin olan daha kiigiik
olgiide seylestirilmis escinsel formasyonlar igin varolan alan,
Fordizm etkisinde tiim diinyada daraliyordu. Arap bolgesinde
bile, iki erkek arasindaki gizli cinselligin aldig sekiller, zaman
zaman lezbiyen/gey iliskilerde kargilikli iki tarafli ger¢eklesen
rol iistlenme bigimlerine dogru bir kayma oldugu izlenimi
veriyordu. S6zgelimi, bazi1 Misirh erkekler “yiiz yiize” seksten
bahsediyordu, bunun anlami erkeksi veya kadinsi roller me-
selesinden kaginmak i¢in anal iligkiden uzak duruldugu idi.”*

Ancak Fordizm etkisinde lezbiyen/gey oriintiilerin baskin
hale gelmesini saglayan bu yavas gerceklesme, diinyada en-
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138. Massad 2007, s. 364.

139. Van Grinsven 1997, s. 37.



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

diistrilesmenin daha geg geldigi bolgelerde kok saldi ve digsa
bagimli demek, o bolgede yalmzca ters-egemen rejimin siir-
diigii anlamina gelmiyordu. Diga bagimli iilkeler diinyasinda
da cinsiyet rolleri ve cinsellik oriintiileri bityiik degisimler
gegirmekteydi. Ancak kendi iilkelerindeki escinsel 6riintii-
leriyle Almanyadaki en geliskin seksoloji ve cinsel 6zgiirliik
hareketlerinden bazilan arasinda bag kuran Rus Bolgeviklerin
aksine Fordist donemin popiilist ve biirokratik rejimleri, iilke-
lerindeki aile hayati ve cinsel hayatlar1 “modernize” etmenin
aresini kendi yukaridan agag1 modellerine uymayan her seyi
baski altina almakta buldular.

Somiirgelerin bagimsizligina kavusmasi ve ulusal kurtulug
miicadeleleri, disa bagimh diinyadaki cinsellik ideolojisinde
degisimlere yol agti. Ekonomik olarak hakimiyet altinda olan
tilkelerde, sémiirge olmaktan kurtulduktan sonra daha giiglii
bir devlet aygitinin ortaya gikmasi, daha kapsaml bir cinsel
baskinin olusturulmasina sebep oldu. Modernlesmenin kritik
bir boyutu olarak goriilen gekirdek aile yapilarini olugturma
abasi gogunlukla nedenlerden biriydi. fronik bir bigimde,
emperyalizm kargit1 diigiince iizerine oynayan ¢ogu devlet
yo6netimi, hemcinsler arasindaki erotizmi olumsuzlanan Ba-
tryla iligkilendiriyordu. Somiirge iilkelerden olan bireylerden
bazilar egcinsel iligkileri, sémiirgecilikle birlikte yayginlagmig
olan hapishaneler ve go¢men igcilerin yerlestikleri tecrit edilmis
yapilar gibi cinsiyet ayrimi yapan kurumlarla iligkilendiriyordu.

Tiim bunlarin i¢inde ne kadarinin kiiresel, ne kadarinin
ulusal, ne kadarinin yerel oldugunu tanimlamak igin siiregi-
den ¢ekismeli bir miicadele baglad1. Bu tartigmalar igerisinde,
dinsel ve/veya etnik “gelenek” mi yoksa “kiiltiir” mii goriigleri
tarafsiz olmaktan uzakti. Sémiirge olanla sémiirgeci arasinda,
hattasomiirge olanlarin kendiaralarinda iktidar miicadelelerini
yansitmaktaydi.*® Ozel olarak érneklendirmek gerekirse bagim-
sizhgini yeni kazanmug bir ulus, aym anda hem modernlesen

140. Rofel 1999, s. 456.
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bir gii¢ hem de “s6miirgecilik 6ncesi, yani gelenegin muhafazasi
olarak goriilen (s6zciigiin tiim anlamlariyla) sabit bir kimligin
koruyucusu” roliinii oynamak zorunda kalmigt1.'*! S6zkonusu
gelenekler aslinda ¢ogunlukla, tipki pek ¢ok Afrika “kabile”
geleneklerinde de oldugu gibi, 19. ve 20. yiizyillarin tiiretme-
leriydi. Ornegin, Zimbabveden Robert Mugabe gibi Afrikah
devlet bagkanlari, gegtikleri Hiristiyan misyonerlik tedrisatinin
bir pargasi olarak, escinselligin “Afrika’ya ait olmadigint” 68-
renmisti. Hem modernlesme vazifesi hem de ulusal kimligi
olumlama vazifesi, cinsel gergekliklerin agiga gikarilmasina,
kesfedilmesine veya 6zgiirlesmesine oldugu kadar, onlarin
baskilanmasina da yol agabiliyordu.

Sémiirgecilik ideolojisi, fkinci Diinya Savag’'ndan énce,
ozellikle Avrupali olmayan erkekleri (ABDdeki Afro-Ameri-
kah erkekler gibi) cinsel anlamda dizginlenemeyen ve tehli-
keli diye tasvir etmek suretiyle, Avrupali olmayan bireylerin
cinselliklerini patolojik olarak degerlendirmisti. Somiirgecilik
kargit: hareketler siklikla, Avrupah olmayan erkeklerin gordiigia
baskiy1 mesrulagtiran cinsel suglamalarin gergekdist oldugunu
ve sémiirgelestirilen kadinlara kars: cinsel siddet ve istismarin
gergekligini agiga gikararak bu tasviri tersine ¢evirmeye de-
gindiler. Ne yazik ki, bu degisim, egcinsel iligkiler igerisinde
olanlarin sikintilarin1 nadiren hafifletebildi.

Somiirgecilik karsii miicadeleler, biiyiik ancak yine de
saghkhl bir heteroseksiiel gehvetin gururla egemenin kargisinda
duran, somiirgeci séylemi zayiflatan “bir ‘geleneksel cinsellik’
anlatis” ortaya koydular."? Bu durum, 20. yiizyiin baglarinda,
iilkesinin bagimsizligim yeterince savunamayan kisiler olarak
goriilen erkeklere kadin bagértiisii takma tehdidinde bulunul-
dugu fran Megrutiyet hareketinde agik¢a gériilmekteydi. Baski
“erkegin gerefi olarak tanimlanan kadinin cinsel biitiinliigiine
kargi ihlallerle baglantili[ydi]”. 1909 yilinda Mesrutiyetgilerin

141. Hoad 1999, s. 565.
142. Ranger 1992, s. 211-62.
143. Epprecht 2009, s. 1262; ayrica bkz. Puar 2007, p=
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yazdig bir bildiri franh askerleri “erkek gibi gériiniip erkek
olmamakla” sugluyordu; onlar transgender idi, kadins1 muk-
hannalardi.'* Benzeri bir retorik daha sonraki popiilist otoriter
rejimlerin simgesi oldu. Ornek vermek gerekirse, uygulamada
kultiirel gergeklikleri ve ahlaki safliklarinin ategli savunucusu
Protestanlar’la simgelesen ABD emperyalizmine itaat etmekte
olduklarini 6rten Meksikadaki PRI (Kurumsal Devrimci Parti)
rejimi ve Arjantindeki Peronculuk gibi.

Bu retorik aym zamanda ulusal kurtulug hareketlerine de
damgasim1 vurdu. Cinsellik konusundaki “at gézliikleri” Frantz
Fanon gibi bir devrimcinin “Martinique’de escinsellik yoktur”
seklinde bir iddiada bulunmasina neden olmustur.** Giiney
Afrikada, 1980’lerin ortalar: gibi yakin bir tarihte, Birlesik De-
mokratik Cephe’nin sozciisii agiktan ag1ga, escinselligin, apart-
heid d6neminin Afrika aile yapisindaki bozulmanin bir iiriinii
oldugunu ve apartheid sonrasi toplumda ortadan kalkacagim
soyledi. Zimbabveli Geyler ve Lezbiyenler toplulugu, bu tiir
tutumlarin sebebinin, Afrikah siyasi liderlerin “Afrika kiiltiirel
mirasimizin belkemigi oldugunu iddia etme ciiretinde olduk-
lart” bir “Viktorya donemi dogmas:” oldugunu ilan etmistir.*¢

Avrupamerkezciligin boyle tersyiiz edilmesinin bir temele
dayanmuyor olugu islam diinyasinda agik¢a ortaya qikiyordu.
Misir'in da Pakistan'in da yagamus oldugu (Britanya) somiirge
hakimiyetini Tiirkiye’nin savusturmus olmas, Tiirkiyede daha
erken tarihlerde lezbiyen/gey olusumlarin gelismesini agiklasa
da, Iskenderiye gibi bir Misir sehrinde yagayan Avrupali sayist
en az herhangi bir Tiirkiye sehrinde oldugu kadar veya daha
fazlaydi ve Misirdaki Hiristiyan azinlik orantisal olarak Tiir-
kiyedekinden gok daha fazlaydi. Misir ve Pakistandaki Ingiliz
hakimiyeti Islamiyet'in toplumsal hegemonyasin1 degistir-
mez, hatta giiglendirirken, Tiirkiye Birinci Diinya Savagr'nin
ardindan kendini Avrupa sémiirgeciliginden koruma siireci

144. Najmabadi 2005, s. 212-13, 216, 218-9.
145. Shohat 2006, s. 272.
146. Hoad, s. 568, 566.
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igerisinde genis kapsaml bir sekiilerlesme agamas: gegirdi.
Bu nedenle, Tiirkiye'nin, Endonezya’yla birlikte, niifusunun
gogunlugunun Miisliiman oldugu iilkeler igerisinde lezbiyen/
geytoplulugun en giiglii oldugu iilke olmasi tesadiif degildir.'"

Misirda, Nobel 6diillii yazar Necib Mahfuz'un eserlerinde
bir heteronormatif paradigma degisimi goérilityordu. Mah-
fuz'un 1947 tarihli romam Midak Sokagrnda* hemcinsler arasi
cinsellik olagan; ancak toplum igerisinde bilinmesi utang verici
olarak tasvir edilirken, 1957 tarihli romam Seker Sokagrnda**
erkekler aradinda cinsel arzu “hastalik” olarak tasvir ediliyordu.
1967de Israil'le savagin yenilgiyle sonuglanmasinin ardindan
Arap edebiyatina da, Arap erkeklerin agagilayicy, igdis edilmis
olarak penetre edilmesine iligkin tasvirler hakim olmugtu.!*
Hemcinsler arasi yakun iligkilerin yiizyillardir yaygin oldugu
fran toplumu da peyderpey bunu anormal olarak géren Avrupa
etkisine giriyordu, aym zamanda kadinlarin hayatta miigterek
esler ve modern anneler olarak tasvir edilmesi “homososyal
fran usulii anneli[gi]” yavas yavas yok ediyordu."* Bu “Avru-
pa orf ve adetlerinin Avrupali olmayan toplumlar iizerinde
dogrudan dayatmasi” geklinde ger¢eklesmedi, daha ziyade
bagkaldiriya olanak taniyan bir taklitgilik hadisesiydi, yani
“onlari alagag1 etmek i¢in onlar gibi olmakt:1”'*

Bununla birlikte, bu baskilayic stratejiler arzuyu ortadan
kaldirmak veya kiiltiirel tasfiyecilik konusunda bagarisiz olma-
ya mahk@imdu. Yasaklanan escinsel 6riintiiler gogunlukla goz
6niinde olup fark edilmeyecek bigimde mevcuttu. Sézgelimi,
1950’lerin ve 1960’larin popiiler Misirh ve diger Arap erkek
sarkicilari, kadinlara yazilmig gibi gériinen sarkilarda bile,

147. Drucker 2000a, s. 29.

* Necib Mahfuz, Midak Sokags, Cev. Leyla Tongug Basmaci, Kirmiz1 Kedi Ya-
yinlary, istanbul, 2011.

** Necib Mahfuz, Seker Sokag: Kahire Uglemesi, Gev. Isil Alatly, Hit Yayincilik,
Istanbul, 2008.

148. Massad 2007, s. 272-90; ayrica bkz. Drucker 20003, s. 31-2, 34.
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“habip” sozciigiinii eril sézciik formuyla kullanmaya devam
ediyordu.”'

1970’ler itibariyle Latin Amerika'nin en ileri diizeyde kent-
sellesmis olan bolgelerindeki LGBT ler, homoseksiiellik ile
emperyalizmin etkisi arasindaki igbirliginin sonuglarindan
kurtulmak konusunda, yeni somiirgeci iilkelerdeki tiim top-
luluklardan daha basarili olmugtu. Bunun, muhtemelen, o
yillarda anti-emperyalizm ve dayanigmayla hayli 6zdeslestirilen
ABD lezbiyen/gey kurtulusu hareketleriyle aralarinda baglar
kurmug olmalariyla ilgisi vardi. Ornegin, Brezilyadaki hareket,
Kuzey Amerika terminolojisinden alinmig olan ayrim yapma-
ma kavramuini inkér etmekle birlikte, Ingiliz/ABD’li aktivist
Winston Leyland’in 1970’lerin sonlarinda agik¢a dayanigma
i¢in iilkeye gelerek destekte bulunmasini hos kargilamigts.'?
Avrupa ve Kuzey Amerikadan hem kiiltiirel agidan daha uzak
hem de daha az politiklesmis olan Asyada ortaya ¢tkan LGBT
topluluklarin, agik LGBT kimlikler ile kiiltiirel alandaki yeni
somiirgeciligi bir araya koyma yoniinde ¢aligmalar yapma ola-
silig1 daha diisiiktii. Bunun nedeni muhtemelen, bu donemdeki
anti-emperyalist temayiillerin, homofobik sicili hayli kabarik
olan Maoculuk etkisi altinda olmasiydi.

Cin ve Kiiba

Disa bagim kapitalist tilkelerin popiilist rejimleri escinsel-
ligi ortadan kaldirma ¢abalarinda ne kadar israrh ise, kapitaliz-
min devrildigi iilkelerin biirokratik rejimleri de bu konuda bir o
kadar acimasizd. Bu oriintii, Stalin’in 1953 yilindaki 6liimiiniin
ardindan baskilarin yumugsamasina ragmen, SSCB’nin dagiligi-
na dek esas itibariyle degismedi. Sozgelimi, 1950’lerin sonlari,
1960’lar1n baslarinda yapilan bir ¢aligmanin gosterdigi izere
butch/femme altkiiltiiriine belki biraz daha alan taninmasina
kargin, 1950’]lerin ortalarindan sonlarina kadar olan siiregte

151. Drucker 1996, s. 86.
152. Green 1999a, s. 272-3.
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oglanciliktan hiikiim giymis erkekler genel aflara ve dénem
dénem gergeklesen tutuklularin saliverilmelerine dahil edil-
miyordu. O dénemde de, sonrasinda da cinsiyetsizlestirmeye
ve 1920’leri nitelendiren yaftalamamaya geri d6nii§ s6z konusu
degildi.’* 1961de Cekoslovakya ile Macaristanda, 1968'de de
Dogu Almanyada denetimli bigimde escinselligin yasallagtiril-
masi hayata gegirilmis olsa da, SSCBde bu y6nde bir gelisme
olmamisti. Ancak 1980’lerin sonlarinda Gorbagov’un glasnost
[aqiklik] politikalari, egcinselligin yasallagtirilmasi hakkinda
kamusal diizeyde bir tartiymanin bir kez daha gergeklestiril-
mesini miimkiin kilacakt1.'

1945-49 Cin Devrimi, tiimiiyle lezbiyen ve gey kargit1 bir
rejimi iktidara getirdi. Biirokratik Cin devleti escinselligi “ho-
liganhk” ya da “topluma uygun gizgilerin 6tesinde ‘aylakhk’
derdinde olan faaliyetler” olarak kovusturmaya tabi tutuyordu.
Maocu rejim Cin toplumunu akrabalik iligkilerini hiikiimsiiz
kalan sinif gizgileriyle ayirdig: halde, aile, bireylerin “sinifsal
etiket”in miras yoluyla gegtigi toplumsal statiisii i¢in hayati
6nemde olmaya devam etti.'*® 1949 sonrasi1 Halk Cumhuriye-
ti'nin egcinselliin anormal olduguna dair goriigleri Marksist
terimlerle ifade edilirken, benzeri tutumlar Tayvan ve Hong
Kongda da mevcuttu.'*

Kiiba Devrimi’nin tiim Latin Amerikada devrimciler igin
tasidig1 6nem herkesge bilinirken, LGBT lerin zuliim gérme-
sinin sol ile iligkilendirilmesi 6zellikle olumsuz bir rol oynadi.
ABD emperyalizminin bu iligkilendirmeleri besleme konusun-
da birgok yoldan katkisi oldu. 1950’lerde ABD'de varolan sert
baskilar goz 6niinde bulunduruldugunda, egcinsel hayat gogun-
lukla “Havanadaki yeralt1 diinyasi gibi yasa dis1 ve kér getiren
denizagin piyasalara yonlendiriliyordu.” Devrim 6ncesinin bu
seks turizmi dénemi, aym donemlerde Meksikada, Arjantinde

153. Healey 2001, s. 256-7, 241-3, 229-30, 249-50.
154. Healey 2001, s. 245-9.

155. Rofel 1999, s. 459, 464.
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veya Brezilyada varolan entelektiiel ve sanatsal escinsel ortama
pek az asina olan Kiibali devrimciler arasindaki 6nyargiy: ké-
riikledi. 1960’larin baslarinda Kiibada kargi-devrimin beginci
koluna destek veren ABD “6zel alanin daha 6nce hig olmadig
kadar istila edilmesi’ni saglamg oldu. Ayrica Sovyetler Birligi
ve Kiibadaki Stalinist Sosyalist Halk Partileri de, tipki Sovyet
modelini uygulamaya dair giderek artan egilimin yapmus oldu-
gu gibi,'” baskici tutumlarin koriiklenmesine yardima oldu.'®

Devrimci Kiibada goriilen bask: sadece cinsiyet kargiti
mariconelere* karsi 6nyargilan siirdiiriip eyleme gegirmekle
kalmayip, Meksika, Arjantin ve Brezilyanin kentsel bolgele-
rinde goriilen modellerin farkhlagmaya bagladig: bir donemde
Kiibadaki ters-egemen modeli de belli bir olgiidde durdurdu.
Castro rejiminin efemine erkeklerin devrim kargiti oldugu
suglamasiyla yapti1 mago saldirilar belli bir noktadan sonra
her durumda, kendikendini gergeklestiren kehanete doniistii.
Devrimci bir entelektiiel “higbir homoseksiiel devrim[i temsil
edemez]; giinkii devrim bir erkek ve yumruk meselesidir ve
kustiiyii takip siislenmekle isi olmaz” demisti. 1961 yilinda,
hiikiimet “oglancilari, fahiseleri ve pezevenkleri”*® toplamaya
basladi. Bu kogullar altinda, devrimi desteklemis olan cinsel
muhalifler ve cinsiyete kars1 olanlar bile kendilerini, tecrit
edilmigliklerinden kagip kurtulabilecekleri az sayida yerler-
den biri olan Castro kargit: yeralt1 bir diinyayla bag kurmaya
itilmis halde buldu.

Rejim uyguladigi zuliimde 1965 yilinda, Uretime Yardimai
Askeri Birliklere (UMAP) alinmak iizere toplananlarin ara-
sinda gey erkekler ile translarin da bulunmasiyla zirve nokta-
sina ulagti. Bu kamplar, 1968de kapatilmig olsa da, ardindan
1960’lar1n sonlari ile 1970’lerin baglarinda bagka baski bigimleri

157. Lumsden 1996, s. 180, 182-3.

158. Arguelles ve Rich 1989, s. 444-5, 447-8.

* Geyler igin kullanilan ispanyolca agagilayia1 sozciik, yanhg imladir, ash mari-
coridur. (y.h.n.)
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geldi: LGBT ler 6gretmenlikten, edebiyat ve begeri bilimlerden,
yurtdis heyetlerden, tiptan, Digigleri Bakanligrndan ve Komii-
nist Parti'den atihyor, uzaklagtirhyordu. 1975 yihinda yargitayin
kitlesel isten ¢ikarilmalar1 megrulagtiran karar1 bozmug olma-
sina ve kimilerine tazminat 6denmis olmasina ragmen, olagan
veya kamusal alanda vuku bulan sug olarak gegen egcinsellik
ancak 1979da (1938de ge¢mis bir yasay1 yumusatarak), o da bir
dereceye kadar, sug olmaktan ¢ikarildi. Ogretmenlik yapmak
ve partiye iiye olmak da herhangi bir cinsel sugtan hiikiim
giymis olanlara yasak olmaya devam etti.'®

Kadin egitligine iligkin devlet politikalari, LGBT kargit1
tutumlar1 ancak kismen azaltabildi. Kadinlar teknik ve diger
mesleklerde -devrimin hemen 6ncesinde yetiskin kadinla-
rin sadece yiizde 13,7’sinin ticretli bir igte galigtigini gosteren
rakamlara kiyasla- ilerlemeler kaydetse de, bu rejimde gore-
ce oldukga az sayida kadin yiiksek mevkilere geldi. Yardim
programlar: yalmzca, onlar1 destekleyecek aileleri olmayan
hastalari, yashlar1 ya da igsizleri kapsiyordu, bu da kadinlarin
ve LGBT lerin bagimsizligin ciddi bigimde daraltiyordu.'s!
Rejim kadinlarin iicretli iglerde galigmasim ve erkeklerin ev
islerini boliigmesini destekliyor olsa da, LGBT karsit1 eziyet
uygulamalar: “aile kanununun sézde miicadele etmesi gereken
magolugu bizzat pekistiriyordu”'¢ Her durumda, Aile Kanunu
heteronormatif gekirdek aileye dayaniyordu.'s®

Ustelik, daracik olan sinirlar1 daima rejimin belirleyebilmesi
i¢in siyahlarin, kadinlarin ve LGBT lerin 6z-orgiitlenmesi
tabu olmay siirdiirdii. Kiiba'nin kadin 6rgiitlenmesi liderinin
1974’te rejimin bu tavrina iligkin bir yorumu meshur olmugtu:
“Feminist degil, feminen.”'®

160. Lumsden 1996, s. 65-71, 74-5, 77, 81-4, 93-4; Farber 2011, s. 214. Fidel
Castro 2010 yilinda verdigi bir roportajda, bu LGBT karsiti kampanyalardan
vazgecmemekle hatali davrandigin itiraf etti (Faber 2011, s. 221).
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Bununla birlikte, 6zellikle de (hem ekonomik hem kiiltiirel
anlamda) ihtiyath bir liberallesme baggdsterdikge, sekiirlesme-
nin ve egitimin LGBT kimlik iizerinde Cin ve Kiiba rejimlerinin
ne 6ngordiigii ne de memnuniyet duydugu bir etkisi oldu.
Nikaragual bir lezbiyenin o zamanlar: anlattirken soyledigi
gibi “Bu biraz geliskili bir sey; ¢iinkii...ben Kiibada ¢ok biiyiik
bir topluluklakargilagtim. ..Hayatim boyunca hig bu kadar ¢ok
lezbiyeni ve gey erkegi bir arada gormemistim.”'¢*

Ancak buna ragmen, bu Castrocu LGBT-karsit1 6nyargilar,
mesela Nikaraguadaki Sandinista Ulusal Kurtulus Cephesi
(FSLN) gibi Kiiba etkisi altindaki Latin Amerikal kurtulug
hareketlerine yansimigt. Devrim oncesinin Nikaragua'sinda
localar* ad verilen bir transgender gelenegi vardi, bunlar
“kadinisleri” yapiyor, 6rnegin Masaya sehrinde yapilan, drag
kostiimlii erkeklerin yer aldig1 yillik olarak diizenlenen gele-
neksel gegit toreninde temsil ediliyordu. Diger taraftan, (gok
kiigiik bir 6lgekte olsa da) ABD seks turizmi ve erkek fahigeligi
Managuada birkag barda mevcuttu.!* Kirsal kesimde translara
duyulan nefret ve Managua'da zaman zaman istismarci olabilen
cinsellik, FSLN liderlerinin 6zellikle Sandinista iktidarinin ilk
yillarinda oldukga gériiniir olan homofobik tutumlarina sebep
olan unsurlard1.'¥

Baski ve Direnis

1960’larin baglarinda, diga bagiml iilkelerde oldugu gibi
emperyalist iilkelerde de yasalarin, polislerin, igverenlerin, ev
sahiplerinin getirdigi kisitlamalar ve gesitli toplumsal baskilar
gogu insan1 agik lezbiyen/gey hayatlar siirmekten alikoyu-
yordu. Halen kaldirilmamus olan yasal kisitlamalar, bu on yil
igerisinde gergeklesen reformlarla kaldirildi. 1960’larin ve
1970’lerin emperyalist iilkelerdeki, Latin Amerika'nin biiyiik bir

165. Randall 2000, s. 99.

* Kadinsi geyler i¢in kullamlan bir isim. (y.h.n.)
166. Drucker 1996, s. 99; Adam 1993, s. 172-3.
167. Randall 2000, s. 95-6.
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boliimiinde ve bir siire sonra diger yerlerdeki bagka toplumsal
bagkaldin dalgalarindan ilham alan lezbiyen/gey hareketleri
halé siirmekte olan bu yasaklara ve escinselligin sug sayilma-
sinin beraberinde getirdigi yasal kisitlamalara karg: ayaklandi.

fronik bir bigimde, Ikinci Diinya Savagi sonras1 ABD'de
egcinsellere kars1 gergeklestirilen cadi avi, eve dénecek olur-
sa toplum digina itilmekle ve igsizlikle kars1 kargiya kalacak
olan, “uygunsuzluk” gerekgesiyle terhis edilmis binlerce kisi
San Francisco, Los Angeles, New York ve Boston gibi liman
kentlerine yerlesince, aslinda ¢ok daha biiyiik bir altkiiltiiriin
tesis edilmesine katki saglamg oldu.'*® 1953’te ikan escinsel-
lerin istihdamini yasaklayan ABD federal kanun hiikmiinde
kararnamesi, ABD’nin toplam iggiiciiniin yaklagik yiizde 20’sini
kapstyordu.'®® “McCarthy Amerika’sinin giderek sikilasan bask1
agy, aslinda tecrit edilmesi amaglanan bir azinhgin olusumuna
yardima1 oldu”'7°

ABDde 1950’lerdeki zuliim ve direnis lezbiyenlerin birbirine
baglanmasini saglarken, kadin egcinselligini saptayip ortaya
¢tkarma amagh testler, 6yle olduklarini hig tasavvur etmemis
olan kadinlarilezbiyen olarak yaftahyordu. Lillian Faderman’in
yazdig1 gibi, pek gok kadin kendini birdenbire lezbiyen alt-
kiiltiiriin bir pargas: haline gelmis bulabiliyordu; ancak aym
zamanda “bu altkiiltiiriin yeraltinda kalmay siirdiirmesi igin
birdenbire hig olmadig kadar gok sebep ortaya gikmugt1”.'”!

Silide 1973-1989 arasindaki cunta doneminin gey-kargiti
kampanyalarinda'” oldugu gibi tiim halk hareketlerinin basti-
rildigi ve 1976 dan 1983% dek siiren Arjantin askeri diktatorya
do6neminin gey isletmelerinin tehdit edilip kapatildig iilkelerde
cinsel baskilar daha da sertti. Brezilyadaki askeri cuntanin
muhaliflere uyguladig: sansiir, tutuklama ve iskenceler, 1969

168. Faderman 1991, s. 126.

169. Valocchi 1999, s. 214, n.3.
170. D’Emilio 1989, s. 459.

171. Faderman 1991, s. 157.

172. Gough ve McNair 1985, s. 88.
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yilinda heniiz yeni yeni filizlenmeye baglayan gey basinin
kapanmasina yol agt1.'”? Brezilya, Kolombiya, Ekvador, Peru
ve El Salvador'da saga 6liim mangalari, zellikle erkek fahi-
selere ve travestilere yonelik “toplumu arindirma” cinayetleri
gergeklestirdi.'”*

Baskilar, 6nce “her zamankinden ok daha fazla ve tama-
men izoleedilen bireyler”, daha sonra da sosyal vatandagliktan
dislanmalarim daha fazla kabullenmeyi reddeden lezbiyen/gey
hareketler tarafindan siirdiiriilecek yirmi yillik bir miicadeleyi
harekete gegirdi. Bu hareketlerin 1970’lerde elde ettigi zaferler,
emperyalist iilkelerin tarihinde ilk defa kitlesel ve agik lezbiyen/
gey topluluklarin varhigim miimkiin kildi."”* ABDde, 1970’ler
itibariyle elde edilen kazamimlar arasinda eyaletlerin yaklagik
olarak yarisinda oglancilik yasalarinin yiiriirlitkten kaldirilmas,
diizinelerce ayrimcilik kargit1 yerel kararnamenin gikmasi, LG-
BT’lerin devlet memuru olarak istihdamina getirilen yasagin
kaldirilmas: ve escinselligin Amerikan Psikiyatri Dernegi’'nin
hastaliklar listesinden ¢ikarilmas: yer aliyordu.!”® Translarin
eldeettigiyasal kazanimlar arasinda 1968de bir transin ameli-
yat sonrast yasal olarak ismini degistirmesini onaylayan bir New
York mahkemesi karari, 1977de bir Kaliforniya mahkemesinin
benzeri bir hitkmii ve karsi cinsin kiyafetlerini giymeye iligkin
birgok ABD yasasinin hitkiimsiiz kilinmas: yer aliyordu.'”’

Kanadada 1973 yilinda Quebec’te!’®, ABDde 1973 yilinda
Washington D.Cde (Columbia Bolgesi), Avrupada ise 1985
yilinda benimsenen Fransiz yasasiyla baglayan ayrimcilik kargit:
yasalarin ve riigt yaginin esitlenmesinin toplum iizerinde, Fran-
sada egcinselligin sug olmaktan ¢ikarilmasina iligkin 1791’da
baglamus olan uzun siiregten gok daha fazla etkisi oldu. 1970’ler

173. Green 19993, s. 248, 231, 197-8.
174. Drucker 1996, s. 91-2.

175. Herzog 2011, s. 219.

176. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 324.
177. Meyerowitz 2002, s. 208, 274, 245-7.
178. Kinsman 1987, s. 213.
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ve 1980’ler gibi giiniimiize yakin tarihlerde dahi ABDdeki lez-
biyenlerin tigte ikisi cinsel yonelimleri bilinecek olursa islerini
kaybedeceklerine inaniyordu;'” salt baskinin ortadan kalkmig
olmasi peyderpey ve ancak yasal ve toplumsal esitligin biitii-
niiyle saglanmasiyla cinsel kimlige ve bunun disavurumuna
iligkin haklarin etkin bigimde kullaniminin yolunu agti. Bu,
escinselligin su¢ olmaktan ¢ikarilmasiyla birlikte 6zel alan ile
kamusal alan arasinda itinayla ¢izilmis olan sinirlar1 degistirdi.

Yeni yasalar ayrimciligin tamamen kokiinii kazimasa da,
escinsellere kamusal alanda erotik disgavurum hakki sagladi.
Paradoksal bigimde, bu hak en ¢ok is¢i simif1 igin is giivence-
sinin en zayif oldugu yerlerde bir sey ifade ediyordu; mesela
ABD’nin gogu bolgesinde halen, ise almama veya isten kovma
ayrimcihiga getirilen “yasaklarin 6zel olarak numaralandirilmig
listesindeki herhangi bir maddeyi (veya bir sendika s6zlesme-
sinin herhangi bir hiikmiinii) ihlal etmedigi miiddetge, bir
kisiyi herhangi bir sebeple ya da higbir sebep gostermeksizin
ise almamak ya da isten kovmak gayet yasaldir'*

1960’larda kapitalist diinyanin genelinde siyasi militanigin
ortaya ¢ikisi lezbiyenler ve geyler arasinda da ifadesini buldu,
1950’lerin gey gruplarinin ihtiyath davranmaktan vazgegerek
aleni olarak gozcii barindiran New York Gey Ittifaki gibi gruplar
buna drnek verilebilir.'® San Franciscoda bar sahipleri bir araya
gelerek 1962 yilinda Barlar Sendikasi kurdu. Toplum kurallari-
na uymayan North Beach bar1 The Black Cat ve burada sahne
alan drag y1ldiz1 José Sarria, 1961 yilinda Sarrianin belediyede
denetgi olmasi i¢in olugturulan kampanyaya ve 1964’te Bireysel
Haklar Dernegi’nin kurulmasina zemin sagladi, gergi polisin
barlara siklikla baskin yaparak yarattig: tacizler 1960’larin
ortalarinda biiyiik oranda sona erdiginde bar sahiplerinin bu
destekleriazaldi. 1965’te, Mattachine Dernegi'nin Washington
D.C. subesi, toplulugun ihtiyat ve thmlilik geleneginden ayrila-

179. Faderman 1991, s. 156.
180. Blum 2011/2012.
181. Faderman 1991, s. 191.
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rak grev hatlari, basin toplantilar ve adliye oniinde protestolar
diizenlemeye baglad1.'®

1968 yilinda diizenlenen ABD’li gey topluluklarin ger-
geklestirdigi ulusal konferansta olusan yeni militan atmosfer,
“Gey Giizeldir” sloganinin benimsenmesiyle ilk sinyallerini
verdi. “Agilmak” sézciigiiniin kapsamy, kendine kendine yeten
escinsel diinyasina katilmanin dar anlamindan ¢ikip, “politik
bir eylem olarak” “bir kimsenin cinsel kimligini iste, okulda,
evde ya da televizyon kameralar 6niinde agik¢a beyan etmek”
anlamina gelecek sekilde genislemesine yol agt1. Hareket “6rnek
olugturacak bir model sundugu gibi, aym zamanda birlikten
gii¢ dogar siarina nihayet uygun ortam da saglayarak” birkag
yil igerisinde, hizla geniglemekte olan gey faaliyet alaninda
yerini ald1.'®

Normatifbir cinsiyet olarak homoseksiiel kimligi bigimlen-
dirmekle son derece meggul olan en militan gey topluluklar
i¢inde bile kabul gérmeyen drag queenler ve gey fahiseler
gibi bagkaldiran gruplarin giderek biiyiimesi, 1968-1969'daki
lezbiyen/gey kurtulusu hareketinin patlamasina zemin ha-
zirlayan en 6nemli seylerden biriydi. 1960’larda, diinyanin
farkli yerlerinde translar arasinda militanhgin benimsenmesi
hizla yayihyordu. 1960’larin baslarinda, Pakistanh transgen-
der hijralar’in faaliyetlerinin yasaklanmasini iizerine Pakistan
hiikiimetine karg1 giiglii bir 6rgiitlenme gergeklestirdiler.!8
Endonezyada ise waria, yine 1960’larda, benzeri higbir gey
orgiitlenme girisimi bulunmazken orgiitlendi.'** Aym yillarda
ABDde de benzer tans 6rgiitlenmeleri gergeklesiyordu, bunlar
arasinda 1960 yilinda ¢ikmaya baglayan Transvestia dergisi
vardir, bu dergidaha sonra, 1961 yilinda Los Angeles Hose and
Heels Kuliibir'niin agilmasina, 1962de ulusal Bireysel Kendini
Ifade Etme Ozgiirliigii Vakfi'nin kurulmasina zemin olug-

182. D’Emilio 1983b, s. 187-92, 205, 164-5.
183. D’Emilio 1983b, s. 199, 235, 246-7.
184. Naqvi ve Mujtaba 1997, s. 265.
185. Oetomo ve Emond 1992, s. 23.
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turacaktir. Direni§ sokaklarda da tirmamyordu: 1959da Los
Angeles’ta Cooper’s Donuts kafesinde drag queen’ler ve gey
fahigeler ile polis arasinda ¢atiyma, 1965’te Philadelphiada
Dewey’s biifesinde kars1 cinsin kiyafetlerini giymis genglerin
gergeklestirdigi sivil itaatsizlik eylemi ve 1966'da San Fran-
ciscoda Compton’s Cafeteria ve civarinda drag queen’lerin,
fahigelerin ve evden kagmig genglerin isyam ve polisle gatigmas
bunlara birkag 6rnek olarak siralanabilir.'#

Susan Stryker, Compton’s isyaninin koklerini 6zellikle
1960’larin daha kapsamh radikallesme 6rneklerinden aldigim
ortaya koymugtur: Vietnam déneminde trans fahigelerin siirekli
miigterileri olan askerlere yapilan askeri baskilarla birlikte gid-
deti artan polis baskisina direnisin giderek biiyiimesi; bagta San
Franciscodaki Tenderloin mahallesindeki olmak iizere, beyaz
olmayan bireylerin irk¢1 “kentsel déniisiim” diizenlemelerine
direnisi; sade vatandaglarin ekonomik adalet igin diizenledigi
kampanyalar; ve Compton’s isyaninda tamgmug olan translar/
fahigelerin olusturdugu “sokak giicii” genglik grubu Vangu-
ard’in 1966 yilinda kurulmasi bunlar arasindadir.'®” 1950’lerde
gogunlukla seks vurgusunu azaltms olan translar da 1960’lar
itibariyle cinselliklerini siklikla vurgulamaya baglamigti, bunda
kitaplarda, tabloid gazetelerde ve fotograf sanatinda trans ka-
dinlarin giderek daha ok erotize edilmesinin de katkisi varda.'®®
Bu arka plan, lezbiyen/gey kurtulusunun baglangi¢ an1 olarak
goriilen New York'taki 1969 Stonewall isyaninin, sonrasinda
daha kapsaml bir toplumsal radikallesmeyle iligkili bir dizi
trans isyaniyla siirdiigiinii de agikga ortaya koymaktadir. Eko-
nomik agidan San Francisco'nun Tenderloin mahallesi kadar
kotit durumda olmasa da Greenwich Village da, ¢ogunlugu
beyaz olmayanlardan olugan “drag queen’leri, fahigeleri, cinsiyet
kaliplar1 ve normlarina uymayan gejsitli kimseleri, geyleri, tek

186. Stryker 2008, s. 53-5, 59-65.
187. Stryker 2008, s. 65-73.
188. Meyerowitz 2002, s. 61,168-9, 196-204.

309



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

titk de olsa lezbiyenleri ve sadece ‘ortamu kesfeden’ kars: kiiltiir
tipleri’ni kendine gekiyordu.'®

Bu bireylerin bagkaldin igerisindeki rolii artik hayli bilini-
yor. Bu bir gey ve trans girisimiydi, hem kendine giivenlerini
yeni kazanmig homoseksiiellerin hem de “goktandir yasa dig1
ilan edilmis bir diinyanin kanun kagaklar”nin yiikselisiydi.'*
Bu isyana katilmug bir trans olan Sylvia Rivera daha sonra o
giinleri anlatirken, aktivistlerin onlardan hi¢ beklenmedik
sekilde sunu soylediklerini animsiyordu: “Nihayet devrim
oldu!”**! Ya da daha dogru, ama biraz basmakalip bir tabirle
ozetlemek gerekirse: “Neredeyse bir gece i¢inde bir kitle ha-
reketi dogdu”.!”

Yeni Gey Solu

Lezbiyen/gey kurtulug hareketi, yeni ortaya gtkan homosek-
siiel gevrenin giderek ticarilesmesi ve cinsiyet normativitesine
kars1 isyan ile daha kapsamh antikapitalist hareketler arasinda
bir bag olusturmugtu. Bu bagin biiyiitk kismini, “Amerikan
toplumunun degerlerinden kopmugs ve Amerika'da bagarili
olmanin getirdigi kazanimlar1 agagilamig” olduklar i¢in “ho-
moseksiielleri hizada tutan cezai sartlara —-orduya alinmama,
devlet memurlugundan ihrag edilme, sicil kaydi- neredeyse
bagisiklig1 olan gey 6grenciler ile hippiler olugturuyordu.'*

Solcular, Fransada Mayis 1968, Stonewall'da 1969 isyaninin
gerceklesmesiyle, Londra, Los Angeles ve New York gibi sehir-
lerdeki yerel kolektifler ve Gay Left (Londra), Gay Community
News (Boston), Body Politic (Toronto) gibi yaynlar vasitasiyla
lezbiyen/gey hareketi igerisinde bir kez daha 6ncii bir rol oy-
namaya bagsladi. ABD Homofil Eylem Cemiyeti “Bir devrim

189. Stryker 2008, s. 83.

190. Shah 2011/2012.

191. Feinberg 2006, s. 96-7, 109.
192. D’Emilio 1989, s. 466.
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donemini yagamaktayiz”'* diyordu. Stonewalldan birkag hafta
sonra, New York’ta kendini devrimci bir grup ilan eden Gey
Kurtulus Cephesi kuruldu; 1970’te gey kurtuluggular1 Amerikan
Psikiyatri Dernegi’nin yillik toplantisina baskin diizenleyerek
o sirada sunumu gergeklesen kaginma terapisi* iizerine bir
tebligi “Soykirim!” ve “Iskence!” sloganlariyla bbldii.'* 1970-
71'de Kanada-Quebec’in Ingilizce konugulan bblgesinde,'%
Belgika ve ftalyada benzeri gruplar kuruldu, 1972de 10 iilke-
den 16 grup bir araya gelerek uluslararasi gey devrimci agim
olusturdu.'” Fransada Devrimci Hareket I¢cin Homoseksiiel
Cephe (FHAR) 1971 yilindan itibaren provokatif bigimde aktif
oldu, ayn1 y1l yeni kurulmus olan Ingiltereden GLF, Hiristiyan
kokten dincilerin “Isik Festivali’ni drag kostiimleri igerisinde
opiisme eylemleriyle boldii.'*

1968 ve sonrasindaki yeni sol ile genglik isyanlarinin Arjan-
tinde 1969da baslay1p, ardindan Meksikada 1971'de ve Porto
Rikoda 1974'de baggosterecek sekilde Latin Amerika’nin bazi
bolgeleri iizerindeki etkisi, en az Avrupa ve Kuzey Amerikada
oldugu kadar kritik 6nemdeydi. Arjantinde 1971 yilinda Homo-
seksiiel Kurtulus Cephesi kuruldu. Brezilyanin gey mecmuasi
O Snob son kez yayinlandig1 1969dan bir 6nceki yil igerisinde
giderek daha gok politize olmaya baglamugti, militarist hiikiime-
te karg1 1968de diizenlenen bir yiitiiyiisii §6yle vermisti: “Daha
o6nce hig tasavvur edilmemis bir kardeslik idealini hissettigimiz,
tilylerimizin diken diken oldugu, gézlerimizin doldugu, ilk kez
yalmz olmadigimiz hissine kapildigimiz...bir duygu seli”'*#*
Meksikada, 1968 yilindaki 6grenci gosterileri ve rejime kars:
giiclii protestolarin hemen ardindan, 1971de iilkenin ilk gey
aktivizmi ve biling yiiseltme etkinlikleri hayata gegti. 1970’lerin

194. Faderman 1991, s. 193.
* Escinselligi “tedavi etmekte” uygulanan elektrogok yéntemi. (y.h.n.)
195. D’Emilio 1983b, s. 232-5.
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197. Bréville 2011.
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sonu itibariyle, binlerce kisinin katildig1 onur yiiriiyisleriyle,
oldukga canh bir lezbiyen/gey sol olugsmugtu. Lambda, Oikabeth
ve Devrimci Hareket i¢cin Homoseksiiel Cephe (FHAR) gibi
lezbiyen ve gey o6rgiitlenmeler hizla bityiiyordu.?®

Yeni lezbiyen/gey solunun eylemleri, yeni ortaya gikan top-
lumsal cinsiyet normlarina uyan, pekistirilmesinde 1950’lerdeki
homofil gruplarin da katkisinin oldugu agirhiklh olarak orta
sinif homoseksiiel kimlige kars1 gegici de olsa bir isyani ortaya
koymus oldu. “ ‘normalligi dogal bir sey olmaktan gikaran’ ve
heteroseksiiellikle dalga gegen” bir escinsel duyarlhiligini dile
getirdiler.”” New York GLFden Martha Shelley “Bizler cinsiyet
rolleri yapisina ve gekirdek aile yapisina bagkaldiran...kadinlar
ve erkekleriz” diye yaziyordu, bunlar 1950’lerde escinsellerin
cinsiyet rolleri yapisin1 benimsemesi igin ¢aba gostermis olan
homofil gruplarla tam bir tezat olusturan sozlerdi. GLFden
Allen Young “bizim dogdumuz yillarda baglatilan toplumsal
cinsiyet planlamalarina bir son verilmesi”ni talep ediyor ve
“ozgiir bir toplumda herkesin escinsel olacagi”m?? ilan ediyor-
du; yani heteroseksiiel ve homoseksiiel kategorileri agilacakt.
Mattachine Dernegi ise tam tersine, ilk kuruldugu ve en radikal
zamani olan aylarda ve 1960’larin ortalarindaki en radikal
yerel subelerinde bile, sadece kiigiik bir homoseksiiel azinligin
haklarin1 savunmaktan fazlasin1 yapmamugti. Artik lezbiyen/
gey kurtulus hareketi, evrensel cinsel 6zgiirliik goriigiinden
yana durarak azinlik grubu modelini reddediyordu.

Yeni radikal gey solu, “gergek anlamda kiiresel” diinya ige-
risinde faaliyet gosteren daha biiyiik, kiiresel yeni solun bir
pargasi olarak uluslararasi bir olusumdu. Bu kiiresel diinyada
aktivistler gogunlukla aym kitaplar1 okuyor, New York’ta GL-
F’nin, Paris’te ya da Mexico Cityde FHAR'1n faaliyetlerini tipki
Sorbonne, Berkeley ve Pragdaki isyanlar gibi “bu dev kéyde

200. Lumsden 1991, s. 60, 63-5.
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aym olayin birer pargas1” olarak goriiyorlard.?® Radikal lez-
biyen/gey topluluklar, bagindan itibaren savag karsit1 eylemler
ve radikal 6grenci eylemlerinde yer aldilar;?* GLFnin New
York’'ta kurulmasinin hemen ardindan, New York’ta ve Was-
hingtonda 1969da gergeklestirilen savag karsit1 yiirityiislere
katilacak lezbiyen/gey gruplari olugturdu.?*®

Fransa'daki FHAR, Arap go¢menligi ve (ozellikle, sozde
“esmer tenli, kisa boylu delikanlilar1 yurttaki odalarina davet
eden” aktivist 6grenciler arasinda goriilen) homoseksiielligi
ikiz tehdit geklinde ele alan bir yaklagima sahip agir1 sag ile
baglantih Fransiz irk¢ilik tiirlerine verdigi tepkiyle ve emperya-
lizm karsithgyla bilhassa 6ne gikiyordu. Gey solcu Jean Genet
verdigi bir roportajda, belki de “Cezayirlilerle yatma[nin]”
kendisinin “Cezayirlilerin diger erkeklerden higbir farki olma-
digin1” anlamasini saglayarak Cezayir miicadelesine duydugu
sempatiyi artirdigim diigiindiigiinii soyleyerek bu 6nyargilar
tersyiiz ediyordu. FHAR, yaptig1 bagka seylerin yan sira, “Arap-
lar pestilimizi ¢ikardi. Bununla gurur duyuyoruz, yine olsa yine
yapariz” diyen “343 siirtiik” hareketinin manifestosuyla yakin
tarihte gergeklesen Cezayir Kurtulug Savag: arasinda ¢arpici bir
bag kurdu. Agin solcu entelektiiel Daniel Guérin de “Hayatim
boyunca Araplarla aym baskiya maruz kalma ortak paydasinda
hissederek dayanigma iginde oldum™* diye ilan ederek imza-
ladig1 beyana da ilham veren dayanigma itkisine kucak aganlar
arasindaydi. Bununla birlikte, cogu radikal entelektiiel, hatta
FHAR iiyeleri, bunu beyaz Fransiz gey erkekler agisindan Arap
erkekleri bir ifade aracina indirgiyor olmastyla 6zcii, hatta irk¢1
oldugunu soyleyerek elestiriyordu. Benzeri bir tek tarafh erotik
heyecan ve lgi hali, Genet'nin Filistin fedaileriyle ve Black Pant-
hers (Kara Panterlerle) olan dayamigmasina da niifuz etmigti.2””
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Lezbiyen solcular, yiikselen sosyalist feminist akim igeri-
sinde dahili ve goriniir bir rol oynadilar, bunun bir 6rnegi
Charlotte Bunch’in 1975 yilinda Antioch, Ohioda gergekles-
tirilen sosyalist feminist konferanstaki konugmasinda lezbi-
yenlik ile “simf miicadelesine gergek ar.lamda adanmighk”
arasinda kurdugu baglantidir.?® Lezbiyen feministler, lezbi-
yenlerin ozgiir ve esit olabilmesi i¢in kadin 6zgiirlesmesinin
sart oldugunu kavramakta gecikmediler, boylece kadinlarin
evlilikten ve ekonomik olarak erkeklere bagimli olmaktan
bagka segenekleri de olabilecekti. Bu meseleler, Latin Amerikal
lezbiyen aktivistlerin 1970’lerde, “cinsiyetgilikten arinmig bir
sosyalizm”™?® talep ederek lezbiyen/gey kurtulusu, sosyalizm
ve feminizm arasinda kurduklari1baglarin sebepleriyle ortaya
konmasina katk: sagladi. ABD’li lezbiyen feministlerde simf
bilinci o denli giiglii gelisti ki, orta siniftan gelenler kendilerini
“nouveau pauvre (yeni yoksul) ya da en azindan hareketliligi
agagrya dogru” olarak tanimlama mecburiyetinde hissedecek
kadar savunmaci oluyorlardi.?!® Ancak bu sinif bilincinin si-
nirlar1 vardi. Bugiinden geriye doniip o doneme bakildiginda,
Amber Hollibaugh'in soyledigi gibi, kendisinin 1980’lerde
¢aligtig1 ve gogunun AIDSe yakalanma riski tagidig birgok
seks ig¢isi, gogu “defalarca hapse girip ¢itkmg” farkl: farkh
lezbiyenler, hi¢bir zaman lezbiyen feminist ortam igerisinde
goriiniir olmamigt.?!!

Hollibaugh aym zamanda 1975 yihinda kurulmus olan Kuzey
California Korfez Bolgesi Gey Kurtulusu’nun (BAGL) iiyesiy-
di.?2 O giinleri hatirlarken “bir araya gelme ve cinsiyetgilik ile
wrk¢ilik iizerine konugma modeli” olan “gey toplulugu ile iigiin-
cii diinya iilkeleri topluluklar1 arasinda baglar kurup siirdiirerek
miicadelenin giddetini belirleyen, sosyalist bir 6rgiitlenme;
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ancak o6ncelikle bir ibne 6rgiitlenmesi” diyordu.?'* ABDde
1979, 1987 ve 1993’te diizenlenen ilk iig ulusal lezbiyen/gey
haklan yiiriiytisii, 6rnek niteliginde karar alma siireglerinden
gegilerek ve genis yelpazede ilerici taleplerle, solun 6nciilii-
giinde diizenlendi. Bu platformlar on binlerce aktivistin, hatta
apolitik LGBT Kkitlelerin sozciiliigiinii yapti.

Feminizm ve Siyah Militanlig

Yeni lezbiyen/gey solunun ortaya gikigini saglayan en can
alicietkenler arasinda, feminizm ile siyah militanlig1 arasindaki
baglar bilhassa 6nemliydi. Sendika ve partilerde hakim olan
s1§ aktivizm anlayisinin sinirlarini agan feminizm, “adalete
iligkin” dar bir “ekonomist goriisiin [yerine] ekonomiyi, kiil-
tiirii ve siyaseti kugatan daha kapsaml, ii¢ boyutlu bir anlayig1”
getirmekte anahtar niteligindeydi.*'* Feministler 6zel hayatin
“hatta nasil ve kiminle sevistigimizin de” politik oldugunda
1srar ederek “pek ¢ok insan, 6zellikle kadinlar1 [ve LGBT leri]
politikanin diginda tutan engelleri yik[maya]” baglad1.2* Kadin
hareketi gey aktivistleri ayrica “anti-hiyerarsik, katilima ve
halka ait bir kars: kiiltiir demokratiklesme hareketinin™' tam
gazilerlemesine onciiliik ederek de etkiledi. Her iki hareket de,
demokrasiyi sadece bir prosediir meselesi olarak degil, hem
toplumun biitiiniinde hem de hareketler igerisinde iktidarin
esit dagilimi meselesi olarak goriiyordu.?'”

Lezbiyenlik ile radikal feminizm arasindaki baglantilar,
lezbiyen/gey kurtulusu hareketinin ilk giinlerinden beri giiglii
ve netti. Kadin hareketi radikallestik¢e, feministler de arada-
ki baglantiy1 gordii. ABD’li lider Gloria Steinam, Friedan'in
homofobisine verdigi iistii kapal yanitta s6yle bir uyarida
bulunuyordu: “ ‘Lezbiyen’ s6zciigiinden korktugumuz miid-

213. Hollibaugh 1980, s. 212.
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detge, kendi giiciimiizii azaltmig, kiz kardeglerimizi terk etmis
oluruz”?'® 1974 yilinda, Ingiliz Kadin Kurtulugu Hareketi ger-
geklestirdigi bir konferansta, temel talepleri arasina “kisinin
cinselligini kendisinin tanimlamas1” hakki ile lezbiyen karsit1
ayrimciliga son verilmesini ekledi.?"?

Radikal feministler cinsiyet kategorilerini sorgularken,
onlarin da bu kategorilere meydan okudugu lezbiyenler ve
geyler icin “daha diizgiin bir yolun taslarin1 désedi” Lezbiyen
feministler zaman zaman feministler ile lezbiyen/gey hareketler
arasinda bir koprii olabiliyordu;?*® gergi gey kurtulug hareke-
tinin ilk yillarinda kadinlar ile erkeklerin gorece sorunsuz bir
bigimde bir arada bulunmasi, kadinlar geylerin onlara “gey
hareketin destekgisi hanmimlar”?*! gibi davranmasindan iyice
yaka silkince son bulmugtu, ayn1 durum Londra Gey Kurtulug
Cephesi'ndeki kadinlar i¢in de 1972de gergeklesmisti.??> Lez-
biyen feminizm, “daha kapsamli bir toplumsal vizyonu” olan
“daha kapsaml ve daha genis bir kitleye yayilmig toplumsal
radikallesme”nin ¢ikis noktasi oldu.?”? Hem kadin hareketinin
hem de gey hareketinin lezbiyen feminist analizden yararlan-
masi, kadin hareketini “lezbiyenler igin ‘iretken bir zemin’ »#4
kilma yolunda cinsiyetle ve cinsel baskiyla oldukga giiglii ve
ikna edici bir ilinti kurmus oldu.

Hemcinslerine arzu duyan feministlerin, “kadinin erkekler
arasinda takas edilecek cinsellestirilmis obje oldugu y6niinde
wsrarci ataerkil tutum”la miicadelede -ki bu tutum &zellikle
takas edilmeyi kabul etmeyen kadinlara cinsel taciz ve tecaviiz
vakalarinda ifadesini buluyordu- 6zel bir kozu vardi.??* Baz
feministler kadinlar arasindaki erotik ve duygusal baglari,
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Adrienne Rich'in sozleriyle ifade edecek olurdak, erkek ege-
menligine direnmenin “lezbiyence bir siireci” olarak goriiyor-
du. Birgok siyah kadin, Rich’in “zorunlu heteroseksiiellik™2¢
kavraminy, siyah erkekler ve kadinlar arasindaki iligkileri gok
basite indirgedigini diigiinerek kabul etmezken, kadinlarin
“alternatif ve paralel cinsel kiiltiirii” ile ekonomik ve toplumsal
bagimsizhiklarinin getirdigi canl ruh halini yiiceltiyordu.??
Aym zamanda, lezbiyen feministler “queer” ve “escinsel” kate-
gorilerine dahil edilemeyecek olan kadinlar1 seven kadinlarin
6zel durumlar iizerinde, cinsiyetlendirilmis i§ boliimiine ve
kadinlara uygulanan baskinin pek gok bigimine tabi tutulmalar
tizerinde duruyordu.?®

Feminist hareket ile lezbiyen/gey hareketin aralarinda ku-
rulan yakinligin bir kaynag: da, baslangigta soldan, yalmzca
geleneksel Stalinist soldan degil, biiyiik 6lgiide yeni soldan
da gordiikleri diigmanca yaklagimdi. Marge Piercy, yayinlan-
mug ilk feminist makalelerden biri olan makalesinde, yeni sol
gruplar igerisinde rutin olarak kadinlara verilen islerin nasil
belirlendigini oyle tanimlamgt: “Sikecek eleman saglamak.”
1969da, ABDde radikallerin bir toplantisinda, feminist kurama
Shulamith Firestone’un konugma yapma girigimi su haykirig-
lara yol agmigt1: “Sahneden indirin de sikin onu.” Solda yaygin
olarak goriilen bu magoluk, mevcut solun siyaset anlayisinin
sorgulanmasim saglayacak bir ortam yaratt1.??

Biitiin sosyalist feministler, kendi kendini yonlendirecek
ve bagimsiz bir emek hareketiyle yan yana ilerleyecek sekilde
kendi rotasim gizecek bagimsiz bir kadin hareketinin gerekliligi
konusunda hemfikirdi, sosyalist feministlerin her iki ama-
ca yonelik yolu yiiriirken kendi politikalar1 adina miicadele
vermeleri gerekecekti. LGBT sosyalistler, bagimsiz bir LGBT
hareketinin de ayni sekilde, LGBT hareketi ve diger hareketler
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igerisinde Marksizm’in itibarim1 zayiflatmaya yarayan baz1
gruplarin manipiilatif pratiklerine kars: 6nemli bir koruyucu
niteliginde olacagim anlamaya baglamislards; bunun yaninda
pek ¢ok LGBT aktivistinin solun tiim olan bitenlerle iligkisini
sorgulamasina yol agan LGBT meselelerinin ihmal edilmesi
konusu da vardi.?* Sosyalist hareket igerisinde erkek lehine
temayiillere karg1 miicadele etmek; LGBT miicadelelerinde ha-
yati 6nemdebagka bir husus olan, yalnizca igsyerinde veya resmi
siyaset alaninda gergeklesen olaylarin politik ilgiye mazhar
oldugu®' “is ve giinliik yagam arasinda yapilan yapay ayrimi”
elestirmek anlamina da geliyordu.

Feministler sadece siyasette ve igyerlerinde degil, ailede
ve cinsel iligkilerde de her tiirden erkek egemenligine kars1
miicadele etmeye devam etti. Cikig noktalar1 “6zel olan poli-
tiktir’>*? idi. Heteroseksiiel normun kadinlara y6nelik temel
dayanaklarindan birinin altinin oyulmasi; Mary Jane Shefrey,?
Anne Koedt ve digerlerinin katildiklar1 William Masters ve
Virginia Johnson'in aragtirmasindan ayrilarak “vajinal orgazm
efsanesini’, kadinin cinsel hazzi igin erkegin penetrasyonunun
gerekli ya da yeterli oldugu gériisiinii ortaya koyup tartigmaya
agmastyla bagladi. Koedst, “cinsel hazzin erkekten veya kadindan
alinabilir” oldugunu agikea belirterek, klitoral orgazmin var
oldugunu kabul etmenin “heteroseksiiellik kurumunu tehdit”
edecegini yazdi1.** Fransada, 1974-75'te, ii¢ Fransiz erkegin
Belgikah iki geng lezbiyene tecaviizityle ilgili meshur dava,
kadina kars1 bir erkek siddeti olarak tecaviize iliskin feminist
analiz ile zorunlu heteroseksiiellik dayatmasinin bir araci olarak
“diizeltici” tecaviize iligkin lezbiyen/gey kurtulus hareketinin
analizi arasinda politik baglantilar kurulmasim saglad.?*
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Yavag yavas, feministler lezbiyenligi “kadin 6zerkliginin
bir denemesi”** olarak gérmeye bagladi. ABD'de, 1970’lerin
sonlarinda, 6zellikle California, Bat1 Massachusetts ve lowada
barlar ve cafeler, diizinelerce gazete ve dergi, gelisen basin,
kitapgilar, kolektifler ve kar amaci giiden isletmelerle biyiik
lezbiyen kadin cemaatleri olugtu.”’

Bir grup, lezbiyenligin “baski, tahakkiim ve iktidara dair
bir politik mesele”?* oldugunu agiklad1. 1970’lerde, New York
Radicalesbians grubu lezbiyenleri kadinin toplumsal cinsiyet
roliine bagkaldiranlar ve lezbiyenligi “biitiin kadinlarin patla-
ma noktasina gelmis olan &éfkesi” olarak tanimladi. Ornegin,
ttalyan topluluk Female Revolt'un temsilcilerinden biri oldugu
lezbiyen feministler arasinda giiglii bir akim, lezbiyenligin
feministlerin 6zgiir cinsellik arayisinda “atilmasi gereken ilk
adim” oldugunu bile tartiymaya baglad1. Giderek lezbiyenligi
bir feministin yapabilecegi en “asil tercih”, heteroseksiielligi
de kadin magolugunun isareti olarak gormeye bagladilar.?®
1977de, italyada farkh farkli gehirlerde, erkeklerle cinsel iligki
kurmay siirdiiren kadinlari ifga eden bir dizilezbiyen ayrihk¢1
topluluk peyda oldu.*®

Radikal feministler bir adim daha ileri giderek, kadinin
cinsiyetli kapitalizm igerisindeki konumu “sahip olunanlar”
ve “sahip olunmayanlara” gore oldukga farklilik gosterdigi igin
“diissel bir homojen lezbiyen” diye bir sey olmadig gergegiyle
cebellesmeye bagladilar.?*! Diga bagimh tilkelerde yasayan veya
bu iilkelerden gelen lezbiyenler, cinsiyet esitsizligi ve bagimh
gelismeyi birer birer giiglendirdiginin, bunun da tahakkiim
altindaki iilkelerde “ucuzun da ucuzu”kadin iggiicii sonucunu
dogurdugunun altini gizdiler.2*
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Latin Amerikadaki lezbiyen feminizm, genel olarak Latin
Amerika kadin hareketleriyle baglantili olarak gelisti.*** Soz-
gelimi, 1970’lerde feminizmin gelismesi, 1977'de Meksikadaki
ilk lezbiyen toplulugun kurulmasindaki en 6nemli etkendi.?*
Pinochet diktatérliigii yonetimindeki $ili'de, feminist bir analiz
sonrasi hayata gegen Ayuquelen Lezbiyen Feminist Kolektifi,
1984 sonrasinda yillar boyunca $ilili lezbiyenlerin ve geylerin
sesi olan tek orgiitlenme oldu.#* Brezilyada, sinif ve cinsiyet
meseleleriyle baglantilar kuran feminist topluluklarin ortaya
¢ikmasinin, lezbiyen/gey hareketinde de benzer bir yaklagim
tesvik eden bir islevi oldu.*® Asyada da lezbiyen hareketler
¢ogunlukla, Taylandda ve Filipinlerde oldugu gibi, feminizm-
den ¢ikip ayrilarak olugmugtu ve her zaman gey aktivizmiyle
baglantilh degildi.*¥” 1983’te Latin Amerika Feminist Bulus-
masi ve 1985’te Birlesmis Milletler’in Nairobide diizenledigi
kadin konferansinda olusturulan lezbiyen ag, 1987de I. Latin
Amerika ve Karayipler Lezbiyen Bulugmasi ile 1990da I. Asya
Lezbiyen Ag1 konferansinin gergeklestirilmesine katk: saglada.
Bu uluslararasi bulugmalar, zaman zaman kadinlara yagadiklan
yerlere dondiikten sonra iilkelerinin ilk lezbiyen toplulugunu
kurmak i¢in ilham verdi, El Salvador bunlara bir 6rnektir.

Lezbiyen feministler, en parlak donemlerinde, 6zgiir, femi-
nist bir cinselligin gelisip yerlesmesi igin ¢abalady; bu, kadin
kurtulusu igin gereken tiim somut kogullarin var olmadig:
ve kadin cinselligine iliskin oldukg¢a geleneksel kavramlarin
var oldugu bir diinyada bosa ¢ikan bir ¢aba oldu. “Erkek mo-
deli penetrasyon ve orgazm’dan vazgegilmesi ¢agrilari, pek
¢ok lezbiyenin kucaklasarak, el ele tutusarak, 6ptigserek “uzun
uzun gozlerinin igine baktig1 kadinla ruhlarinin birbirine
kilitlenmesiyle” yetinmek konusunda isteksiz oluslarina kars
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geldi. Tekesliligi “erkeklerin kadinlar: kolelestirmesi” olarak
goriip bunun reddedilmesi agrilar, karsihigim ¢ogu kadimin
toplumsallagmasiyla bulmadi ve 1980’ler itibariyle gogu lez-
biyen feminist toplulugunda azalarak kayboldu; ancak uzun
yillar sonra farkh ortamlarda yeniden goriilmeye baglad. Seks
arayigindaki feministler, lezbiyenler igin gey hamamlarinda
6zel geceler diizenlediler ancak bunlar feministler arasinda
dalezbiyenler arasinda da tutmadi.*

Politik agidan da lezbiyen feministlerin ayr1 bir alan olugtur-
ma ¢abalan fikir ayriliklariyla agmaza siiriiklendi. “Erkeklesmis
kadin” kavram, kendini erkek egemen kurumlar1 savunmaya
adamug sag goriislii kadinlara veya erkek egemen aileyi savunan
evli, geleneksel kadinlar i¢in kullanildiginda herkes tarafindan
tartigmasiz olarak ayni sekilde anlagiliyor ve kabul ediliyordu.
Ancak anlaminin kapsam gok erkeksi goriinen kadinlar1 da
icerecek sekilde genisletildiginde tartigmaya agik hale geliyordu.
Gayle Rubin, “feminenizm” adim verdigi seye “Mesela ben,
kadin hareketine, bana nasil uslu bir kiz olunacag anlatilsin
diye katilmadim” diyerek itiraz eder. Itirazim daha sonralar1 da
su sozlerle siirdiirecekti: “Cok erkeksi bir butch politik olarak
illa ki erkeklerle 6zdeglesmistir denemez” “Ashinda, erkegin
ayricalikh olusuyla en dogrudan yiz yiize kalip bundan en
¢ok ac1 geken ve buna en ¢ok 6fke duyan kadinlar bazen en
erkeksi goriinen kadinlardir™#

1968 sonrasinda, sadece lezbiyenler degil, geyler de gor-
diikleri baskinin temelinde yatan neden olarak cinsiyetgilik
tizerine odakland1.?*® Lezbiyen/gey kurtulus hareketi akti-
vistleri, erkeklerin kadinlar kadar nazik ve duygusal oldugu,
evde ve ¢ocuk bakiminda kadinlarla esit rolleri istlendigi,
kadinlarin da erkekler kadar iktidar sahibi ve giiglii oldugu,
kamusal alanda erkekler kadar rol iistlendikleri bir diinya igin
miicadele veriyorlardi. Cinsiyetlerin simir gizgilerini gegmek
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ve bulaniklagtirmak iin drag ve “genderfuck” (cinsiyetin igi-
ne etmek) kavramlarim kullaniyorlardi. §ayet erkeksilik ve
kadinsilik ihtiyari farklihiklar olarak gérillmeye bagladiysa,
(sekste, agkta veya hayat arkadaghginda) hep erkeksi ya da hep
kadinsi bir partner tercih etmenin de, daima sariginlar1 ya da
daima esmerleri tercih etmekten daha normal de, daha tuhaf
da goriilemeyecegi sonucuna varmuglardi. Ozgiirlesmis bir
kiiltiirde, prensipte herkes erkeklerle de kadinlarla da erotik
iligkiler kurulmas: olasihigina agik olurdu ve var olabilecek
higbir tercihin toplumsal agidan herhangi bir anlami olmazda.
Bu anlamda, herkese geydenilebilirdi veya hig kimseye gey de-
nemezdi. Lezbiyen/gey kurtulus hareketinin ilk donemlerinden
ve artik klasiklesmis bir metinde sdylendigi gibi: “Homoseksiiel
ve heteroseksiiel kategorileri ortadan kalkard:”?!
Lezbiyen/gey kurtulus hareketinde aktif olan Marksistlere
gore, cinsiyetin salt toplumsal kavrayigini biitiinlestirmek igin,
Marksist gelenekte koklesmis olan, daha dnceki dénemlerin
Marksistleri arasinda goriilen isteksizlik halinin iistesinden
gelinmesi gerekiyordu. Clara Zetkin ve Alexandra Kollontay
gibi kadin kurtulusunun 6nde gelen diisiiniirleri de dahil olmak
iizere, Ikinci ve Ugiincii Enternasyonellerde yer alan hemen
hemen tiim Marksistler feminizmi bir orta sinif ideolojisi
olarak gordii ve ciddiye almadi. “Hig kimseyi ayirmadan tiim
kadinlar kucaklayan”, kapsaml, siniflar arasi, bagimsiz kadin
hareketi fikrini reddettiler. Ancak bununla birlikte, Kollon-
tay cinsiyet ve cinsellik meselelerinin politik oldugunun ve
bunlara kayitsiz kalmanin “affedilemez” oldugunun iizerinde
durarak, hem cinsellikte cifte standart olmasina ve erkeklerin
“kadim bagmsiz bir birey olarak gormeyi” kabul etmemesine
kars1 gikarak hem de is¢i simfinin iilkiisii igin yeni bir ahlak
olugturmanin 6nemine vurgu yaparak kendi ¢aginin ortodoks
Marksizm’ine isyan etti.*> Kollontay’in sosyalizmde ¢ocuk
yetistirme iizerine getirdigi tartiyma, daha ilerideki zamanlarin
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sosyalist feminist saf toplumsal insaciliga dayanan cinsiyet go-
riisiine ok yakin geldi. Ancak sosyalist feministlerin yeni bir
Marksizm-feminizm sentezi olugturmaya baglamalar1 1970’leri
buldu; bu sentez yavag yavas pek gok Marksist akimin destegini
ald1 ve lezbiyen/gey kurtulus hareketi igin yararh oldu.

Ancak cinsiyet normlar1 1960’larda ve 1970’lerde belli bir
noktaya kadar esnetilmis olsa da bu, erkeklik ve kadinlk kav-
ramlarinin gergek anlamda agindirilmasina ancak saglam,
gey gevrelerde asla tiimiiyle hegemonik olmamig bir feminist
elestiri baglaminda yol a¢t1.2** Lezbiyen/gey hareketinin ilk
donemleri tarihi, en bagindan beri geyler arasinda hem cin-
siyet kavramini tamamen ortadan kaldirma hem de cinsiyet
normlarina uyumlu olma potansiyelinin mevcut oldugunu
ortaya koymaktadur.

Bu iki egilim, 6rnegin 1969da New York'ta her donem
radikal, her zaman ayn1 anda birgok meseleyle ilgili ¢alisan
Gey Kurtulug Cephesi ile taktik olarak radikalligi benimseyen,
tek bir meseleyle ilgili galiymalarim siirdiiren Gey Aktivistler
fttifaki arasindaki kopusta oldugu gibi, birbiriyle catigtyordu.
Mago diizcinsel devrimcilere hayranlhik duyan gey Yeni Sol-
cular toplulugunun yam sira Effeminists, Flaming Faggots,
(1970’lerde, ayn1 zamanda GLFde de aktif ¢aligan trans akti-
vistler Sylvia Rivera ve Marsha Johnson tarafindan kurulan)
Street Transvestite Action Revolutionaries (STAR)** ve Que-
ens’ Liberation Front®* gibi mago kargit1 topluluklar da varda.
Radikal femizm, Transsexual Counseling Service, Transsexual
Action Organization vb. gibi ABDdeki diger “ikinci dalga” trans
topluluklarinda da hakimdi.** Fransiz FHAR, gii¢lii “efemi-
nist” egilimler gosteriyordu: FHARn erkek iiyeleri, 6zellikle
anal sekste iistlendikleri alici roliiniin “kadimin psikoseksiiel
konumu”nu, ¢ok daha genis bir diizlemde ise “hepimizin,
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homolarin, kadinlarin, siyahlarin, Amerikan yerlilerinin, go¢-
menlerin, is¢ilerin, liselilerin, genglerin, delilerin yasadigs cinsel
mutsuzluklan” 1anlamalarim sagladiginm diigiinityorlardi.>”
ABDde, 1970’lere gelindiginde, Yeni Sol kiigiiliip, ondan
geriye kalanlar Maoculuga ve diger “parti inga” formlarina
yoneldiginde, gey aktivistler arasinda mago kargitlar1 bityiik
olgiide azaldi. Gey hareketi, 1966 Compton’s isyamindan Sto-
newall’a ok 6nemli rolii olan translar ve cinsiyet muhaliflerini
marjinalize etmeye ve digflamaya baglad1.*® Gegmise bakildi-
ginda, sabit bir gey azinhik anlayisim1 reddeden lezbiyen/gey
kurtulughareketi yillarinin yalmzca kisa bir ara donem oldugu
goriiliir.”® Gender-bending* pek ¢ok gey i¢in altkiiltiirii ve tarz
anlayigim tammlayan temel unsur olmay siirdiirse de, giderek
bityiiyen lezbiyen/gey hareketi Stonewall isyaminin muazzam
cesitliliginin degil, her gegen giin daha ¢ok, 1960’larin homofil
aktivizminin daha militan ¢izgisinin devam gériiniimiindeydi.
Cinsiyet muhalifleri 6zellikle, 1970’ler boyunca giderek
bityiilyen muhafazakar atmosferden muzdarip oldu, bu at-
mosferde yasal kazanimlar bile “bir yandan translara uygun
kosullar saglarken, bir yandan da onlar igin tehdit igeriyordu”,
yasal ve toplumsal diizlemlerde cinsiyet ayrimlarim oldugu
gibi siirdiirityordu. Devlet daireleri translarin taninmasini
onaylayacak islemleri yapmadan 6nce, her gegen giin daha
¢ok t1bbi belge ve mahkeme evraki istiyordu. 1977 yilinda, V.
Uluslararas: Cinsiyet Kimligi Sempozyumu’nda, 6 doktordan
olusan Standartlar Komitesi'nde bir transa yer vermeyi kabul
etmedi. Trans orgiitlenmeler tek tek dagildi. 1979da, cinsiyet
atama operasyonlarinin “toplumsal rehabilitasyon bakimindan
higbir nesnel avantaj saglamadig1”** su¢lamalarinin ardindan,

257. Shepard 2012, s. 110-11.

258. Stryker 2008, s. 85-7.

259. Valocchi 1999, s. 217.

* Gender-bending: Cinsiyet biikiicii. Beklenen cinsiyet rolleri i bozan veya
“biiken” kisi. (¢.n.)

260. Meyerowitz 2002, s. 253, 252, 248, 254-8, 267-70
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John Hopkins Cinsiyet Klinigi sembolik olarak, cinsiyet gecis
operasyonu gergeklestirmeyi birakti.

LGBT orgutlenmenin ilk donemlerinde, 6rnegin Brezil-
yada, sadece feminizm degil, siyah bilingliligin gelistirilmesi de
6nem tagiyordu.”®' Giiney Afrikadaki apartheid karsit:t LGBT
orgiitlenme ile siyahlarin miicadeleleri arasindaki baglar ¢ar-
picidir. ABDde, insan haklar1 miicadeleleri Frank Kameny
ve 1960’larin ortalarindaki diger gey militanlara “dogrudan
eylemin ulasacag basari igin ikna edici kanitlar™?%* saglad,
bununla yani sira, 6rnegin New York Mattachine Dernegi’nin
barlarda agik homoseksiiellere hizmet verilmemesini sart ko-
san i¢ki ruhsat: politikasina karg1 1966 yilinda Julius’un Yeri
adh barda yaptig (belli ki insan haklar1 hareketinin oturma
eylemlerinden 6rnek alinmigolan) igki yudumlama eyleminde
oldugu gibi goériiniirliikler sagladi.?* Daha radikal bir damarda
ise, Black Power (Siyah Giig), kimlik politikasinin dogusuna
damgasini vuruyordu.?* 1960’larda lezbiyen/gey kurtulug ha-
reketini “ategleyen’, siyahlarin (ve 6grenciler ile yoksullarin)
militanhgiydi. Ancak Afro-Amerikal ve Hispanik lezbiyenler
¢ogu kez kendilerini lezbiyen feministler arasinda yalmzlagti-
rilmug hissettiklerinden etnik topluluklarinin miicadelelerine
oncelik vermek veya kendi lezbiyen topluluklarini olugturmak
zorunda olduklarim diigiindiiler.s

Buna kargin, kendisi de bir Porto Rikolu olan Rivera, 1970’te
Puerto Rican Young Lords’un polis baskilarina kars: gergekles-
tirdigi bir protestoyu “STAR bayraginin kamuya agik bir yerde
agildign ilk zamanlardan biri” olarak animsamaktadir: “Young
Lords iiyelerinden bazilariyla o giin tanigmigtim. Sonra onlar-
dan biri oldum”. Aymi y1l, Kara Panter Partisi'nin lideri Huey
Newton, gey karsit1 6nyargilara karg1 gikan ve gey hareketi ile

261. Green 2000, s 59

262. D’Emilio 1983b, s. 223. Ayrica bkz. D’Emilio 2002, s. 27-8.
263. Simon ve Leitsch 2008.

264. D’Emilio 2002, s. 171.

265. Faderman 1991, s. 195, 240-3.
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kadin hareketini devrimci politikaya tam anlamiyla katilmaya
davet eden bir bildiri yayinladi.*¢ Radikal lezbiyen/gey toplu-
luklar bu gagriya Kara Panterler’le dayanigma gostererek onlarla
birlikte yiirityiige katilarak kargilik verdi; bir GLF iiyesi hapis-
teki Panter liderlerini desteklemek i¢in 1970de gergeklestirilen
bir toplanmadan bahsetmisti.”” Siyah Gii¢’iin slogam “siyah
giizeldir’, Gey Onur Yiiriiyiisii i¢in 6rnek olugturmugtu.

Universitelerde sadece Afro-Amerikalilarin ve Latinolarin
Birlesik Devletlerdeki 1960’lar1n isyanlarina bagkaldirmasinin
merkezde olmasi (agik agik ig¢i sinifi solunun gorece zayiflig
g0z oniinde bulundurulursa) 1970’lerden itibaren siyahlarla,
Latinolar’la ve etnisiteyle ilgili programlarin hizla gogalmasim
agiklar. Kadin galigmalari ile queer ¢alismalarin ortaya ¢ikisi
bunlarin, bityiik dl¢iide, siyahlar ve Latinolar iizerine yapilan
¢ahiymalarin akademide agmig oldugu bosluktan faydalanmas:
suretiyle gerceklesti. Birlesik Devletler’in tiim diinyadaki aka-
demik queer ¢aligmalarinda ¢arpic1 derecede hegemonyasi
olmas, bu anlamda Birlegik Devletler'in ekonomi politikasinda
-LGBT topluluklar1 ve hareketleri igerisinde siiregelen irk¢ilik
gergegine ragmen- irkqihgin merkezi bir konumda olusunu
dolayh bigimde yansitmaktadr.

Sonraki yillarda, lezbiyen/gey hareketler Avrupada ve Kuzey
Amerikada daha hizh bityiime gosterdigi igin, buralardaki,
sozgelimi ABD'deki Latinolar’in diasporalarinin getirdigi et-
kiler, diga bagiml tilkelerden bazilarinda, en azindan LGBT
topluluklarin 1970’lerde heniiz gériilmedigi bolgelerde, toplu-
luk olusumunda tegvik edici oldu. Ornegin, 1980’lerde Kuzey
Amerikada ve Avrupada Giiney Asyali LGBT topluluklarin
ortaya ¢ikisi, Giiney Asyadaki orgiitlenmelerle paralel olarak
gergeklesti.”®

266. Feinberg 1998, s. 108, 123.
267. D’Emilio 1983b, s. 233.
268. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 320-1.
269. Joseph ve Dhall 2000, s. 161-2.
326

(]



Peter Drucker

...Ve Mevcut Radikal Soldaki Degisimler

Baglangicinda, yani 1960’lar ile 1970’lerde, mevcut radi-
kal ve devrimci 6rgiitlenmeler iizerinde ancak sinirh olgiide
varolan etkisiyle yeni gey solu 6zerk bir olguydu. Eski solun
koklesmis 6nyargilari, onun lezbiyen/gey direnisiyle olasilikh
bir yaklagmasim ¢ogunlukla kisithyor veya tamamen engel-
liyordu. Ayn: sey feminizm igin, hatta bir derecede siyah ve
gogmen miicadeleleri igin de gegerliydi ancak heteroseksist
onyarglar bilhassa barizdi.

Tiim diinyadaki antikapitalist solda hakim olan Stalinist,
Maocu ve daha sonralar1 Castrocu akimlar, 1930’lardan iti-
baren, kaginilmaz bigimde sosyalistlerin LGBT ler arasindaki
durusunu yavas yavas zayiflatan gey kargit1 6nyargiy1 beslemisti.
Diinyadaki “cinsel reform” hareketleri igerisinde yalnizca ko-
miinistlerin degil, yer alan aktivistlerin bityiik gogunlugunun
Sovyet Rusya’y: agik fikirli cinsel politikalarin isaret figegi
olarak gordiigii 1920’lerdeki o giinleri ammsayan ¢ok sayida
degilse de, birkag LGBT vardi. Bununla birlikte, LGBT ler, 20.
yiizyilda antikapitalist hareketlerin ve rejimlerin cinsel mese-
lelerdeki tiniiniin gogu kez kétii oldugunun giderek daha gok
farkina variyorlardi

Ikinci Diinya Savag’'ndan sonra, tiim diinyadan komiinist
ve Maocu partiler gey karsit1 yaklagimlar iiretmeyi siirdiirdi,
Sovyet yanlis1 ya da Maocu olmayan pek ¢ok solcu akim ise,
tizerine diiiiniip kafa yormaksizin gey karsithg: gelenegini
devam ettirdi. ABD Mattachine Dernegi’ni 1950-51'de kuran
Harry Hay ve diger eski komiinistler iizerinde —-Mattachine’in
ilk zamanlarindaki gizli yapisindan, daha kapsamli kampan-
yalar1 ve geyleri baski goren bir azinlik olarak gérme anlay:-
sindaki Halk Cephesi tavrim benimsedigi zamanlara dek- ko-
miinist gelenegin giiglii bir etkisi olmasina ragmen, Hay gey
orgiitlenmeyi baglatmadan 6nce Komiinist Parti’den ayriimak
zorunda kald1.?° Tipki Bettina Aptheker gibi, Afro-Amerikali

270. D’Emilio 1983b, s. 62-6, 69.
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sair Audre Lorde de, 1953 yilinda Julius ve Ethel Rosenberg’in
serbest birakilmast igin bir komitede galistig1 zaman ABD Ko-
miinist Partisi iiyeleri arasinda bir lezbiyen olarak 6nyargryla
kargilagt1.””! 1940’larda ve 1950’lerde, kendilerine FBIa bilgi
sizdirmalan igin santaj yapilabilecegi gerekgesiyle, partiye
itye birgok lezbiyen ve homoseksiielden partiden ayrilmalar:
istendi.?”> LGBT miicadelelere yaklagimi o kadar diigmanca
olmayan Stalinizm kargit1 Marksist akimlar (mesela Hollandah
gey orgiitlenme COC'1n kurucusu Niek Engelschman, savag
6ncesinin Devrimci Sosyalist Igi Partisi’nin genglik kollar1
bagkaniyds) kiigiik ve tecrit edilmis olusumlard..

LGBT karsit1 yaklagimlar uzun yillardir Sovyet ya da Cin
etkisi altindaki pek ¢ok baska partide gozle goriiliir durum-
daydu. Brezilya Komiinist Partisi ve onun biiyilk Maocu uzan-
tis1, 1970’lerde, homoseksiielligin bir “burjuva dekadanhg”
oldugu ve homofobiye kars1 miicadele vermenin diktatérliikle
miicadelede hareketi bolecegi yaklagimim paylagiyordu.?”
ABDde 1970’lerin baglarinda (daha sonra Devrimci Komiinist
Parti’ye evrilecek olan) Maocu Devrimci Birlik, yayinladig:
6zel bir brogiirde egcinsellerin “prensipte, sinif déniigiimiiniin
gerektirdigi getin goreve hazir olma[digilm” yazdi1.?’* 1994
gibi yakin bir tarihte, Hindistan Komiinist Partisi'ne bagli bir
kadin érgiitlenmesi, Giiney Asyali geylerin bir konferansim
“Hindistan’in yozlagmg Bat1 kiiltiirleri tarafindan istila edil-
mesi” olarak niteleyerek kinad1.”®

1970’lerde Latin Amerikada Kiiba etkisi altindagelisen belli
basl devrimci orgiitlenmeler de daha iyi durumda sayilmazdi.
Sozgelimi, 1973 yihinda Arjantinde, Marksist sehir gerillalariyla
egcinsellik ve uyusturucu miiptelahg arasinda benzerlik kuran
sagc1 posterler basildiginda, solcular bir gosteride “Biz ibne

271. Faderman 1991, s. 144.
272. Aptheker 2008.
273. Green 19993, s. 271, 275; Green 2012, s. 450.
274.Rubin 2011, s. 122.
275. Joseph ve Dhall 2000, s. 163-4.
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degiliz, biz kes degiliz”*" sloganlariyla kargilik vermisti. $ilide
de, reformcu sosyalistler ile Sovyet yanhisikomiinistlerden olu-
san Salvador Allende’nin Halk Birligi koalisyonu zamaninda,
1972de Santiagoda diizenlenen halka agik ilk gey yiiriiyiisiinii
polis engellemis, sol basin da yiiriiyiisle dalga gegmigti.””

1960’larda toplumun ve cinselligin hizla degismeye ve yeni
bir gey kiiltiiriiniin gelismeye bagladig: bir iilke olan Brezil-
yanin hapishanelerinde, 1970’lerde Kiibadan ilham alan dev-
rimci gerillalar arasinda magoluk yaygindi. Askeri diktatorliik
1960’larin sonlarinda gii¢ kazanarak toplumun kiiltiir, miizik
ve cinsellik alanlarindaki kendine has nitelikleri tizerinde
otoritesini kurup her gegen giin daha ok sinirlama getir-
dikge, muhalifler hippiler, hainler ve politik tutuculugunu
wsrarla siirdiirenler olarak “ii¢ kola ayrildr”. Rejimin ancak
silahli miicadeleyle devrilebilecegine hitkmedensolcular, kiil-
tiir alanindaki muhalefeti salt “yabancilagmig” olarak goriiyor
ve 6nemsemiyordu, gergi ara sira bizzat devrimci liderlerin
Beatles’a kars1 zaafi oldugu goriilebiliyordu. Sosyalist “yeni
insan™ yaratmaya koyulmuglardi. Kiilt figiirleri Che Guevera
bir yandan militanliklariny, isgi sif1 erkeksiliklerini tartigmasiz
lahp, baz1 kadin yoldaglarim da ikilemde birakirken, alternatif
yasam tarzlarina -6rnegin uzun sag ve ozgiir heteroseksiiel
agk- bakiglarin1 korumalarina olanak taniyordu.?”

Bu kendi i¢ine kapali devrimci altkiiltiiriin ethosu, bir par¢a
farkli bir dsnemde, Kiibanin bir bigimde farkh cinsel diizeninin
erkeksi niteligini tagiyan modelini benimseyerek, “zorunlu
heteroseksiielli[gi] ya da en azindan 6yle goriinme[yi]” dayattu.
Sonradan gey olarak agilacak olan Herbert Daniel, bu d6nemi,
sonunda vardif “Cinselligimi ‘unutmak’ zorundayim” kara-
riyla hatirhyordu. Bu ortamda, kadinlar en az erkekler kadar
magolagmak suretiyle kendilerini ispatimak zorundayds; ancak
sonradan erkeklerin kendilerine bu kadinlarin “agir1 erkeksi
276. Drucker 1996, s. 94.

277. Robles 1998, s. 36.
278. Green 2012, 5. 446-8, 463-4, 458-9, 454-5.
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davranis bigimine sahip olmalar1”nin onlarin gizli lezbiyen
olduklar1 anlamina mi geldigini sorduklarin 6greniyorlardi.
Daniel ve diger pek ¢ok kisi, siirgiine gonderilmis yiizlerce
Brezilyali devrimci arasinda hemcins agkinin miimkiinliigii-
ne dair tartiymayi -ki bu onlar bir siireligine iki kargit kutba
bolen bir tartiymaydi- ancak 1970’lerin sonlarinda Paris’te
bagslatabilmigti.”

Mevcut komiinist ve sosyalist 6rgiitlenmeleri LGBT, feminist
ve siyah hareketlerden ayiran meseleler magolugun ve diger
6nyarg: bigimlerinin 6tesine gegiyordu. Reformcu, Stalinist
ve Maocu partilerin devlet iktidarim ele gegirme ve elde tut-
maya iligkin y6nelimleri, yalmzca “o tek” partinin, “tarafli”
tiim hareketler i¢in liderlik roliinde olmalarin kendiliginden
megrulagtiran bilimsel, kiiresel bir toplum vizyonundaki 1s-
rarlariydi. Bu, Komiinist Parti’nin ve diger partilerin siyaseti
kendi ihtiyatlarinda gormelerine ve toplumsal hareketleri ken-
di “belirli sorunlan”yla sinirlamaya galigmalarina yol agt1.2
Ancak digerlerinin iginde bir tek sosyalist feministler, kendi
i¢goriilerinin yalnizca kadin meselelerine uygulanabilecegini
kabul etmeye yanagmada.

Bununla beraber, diinya solu tizerindeki 1970’lerde basla-
y1p 1980’lerde ve tam olarak da 1991'de Sovyetler Birligi'nin
yikilmasiyla birlikte Stalinist hegemonya hizla sona erdi ve
daha demokratik antikapitalist akimlara alan a¢ildi. Agin sol
iizerindeki baski ve ortodoks Maocu hegemonya Asyadaki
LGBT topluluklarinda Marksist etkinin goriilmesinde etkin
bir engel olustursa da, 1970’lerde Bat1 Avrupada ve hem Kuzey
hem de Giiney Amerikada firsatlar olugmaya bagladi. Solda
cinsiyetciligi ve heteroseksizmi Marksizm'in kendi 6z dogasiyla
agiklamaktan ziyade, Sovyet, Cin ve Kiiba 6ncii modellerinin
Marksizm’in demokratik 6ziinden uzaklagmasiyla agiklamanin
daha iyi olacagi kanaati yayllmaya bagladi.

279. Green 2012,v s. 461, 452, 455, 465.
280. Rowbotham, Segal ve Wainwright 1979, s. 7-8 (alinti: Fernando Claudin).
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Lenin’in ve Komiinist Enternasyonel’in siyah ve diger ulusal
kurtulug miicadelelerine yapti1 vurgu goz 6niinde bulundurul-
dugunda, 6zellikle Leninist gelenekten gelen partilerin bagimsiz
siyah hareketlerin 1960’lardaki yiikselisini gormezden gelmesi
veya inkar etmesi zordu. Sosyalist 6rgiitlenmelerin bagimsiz
hareketlere tabi olmasina etkin bir bigimde ilk karg: ¢ikanlar,
1960’larda ortaya ¢ikan siyah militanhk ile emperyalizm kargiti
miicadeleler olmugtu.?®' 1970’lerin ortalarinda feminizm de
solda biiyiik tartigmalara neden oluyordu, 6zellikle Bat1 Avru-
pada Avrupah komiinist partiler kadin hareketiyle iligkilerini
yeniden goézden gegiriyordu. Avrupa’nin en biiyiik Maocu
topluluklarindan biri olan agir1 solcu talyan 6rgiitlenme Lotta
Continua, feminizmin kendi i¢ béliinmelerinde ve 1976da
dagilmalarinda bile temel bir rol oynadig1 goériisiindeydi.?®
Trogkist akimlar arasinda, Dérdiincii Enternasyonal; kadin
kurtulugunun tiim is¢i siif1 akimlan igin “biiyiik ve etkili bir
degisimi giindeme getirdigini” kabul eden, bunu “is¢i hareketi
i¢in bir 6liim kalim meselesi” ilan eden, kadinlarin “herhangi
bir siyasi egilimin aldig1 kararlara ya da siyasi gereksinimlerin
tabi olmayacak” bagimsiz bir 6z-6rgiitlenme gergeklestirme-
sini destekleyen, kendi ulusal kollarinda cinsiyetgi tutumlara
karg1 ¢ikilmasi gagrisi yapan ve bilhassa lezbiyen feminizm
i¢in olumlu bir tanim i¢eren kadin kurtulusu iizerine uzun bir
6nergeyi 1979 yilinda kabul etmesiyle 6ne gikiyordu.?®

Mevcut sol orgiitlenmeler igin lezbiyen/gey kurtulusu hak-
kinda s6z soylemek 6zellikle zordu. Ancak bu da 1970’lerde
gergeklesmeye baglad, gergi en iyi 6rneklerde bile, eski sol
ancak yeni ortaya ¢tkan lezbiyen/gey kimligin daha itibarh gor-
diigii bakas agilariyla uzlagtyordu, erkegin iistiinliigiine tiimiiyle
karg1 gikan lezbiyen feminizmle veya en radikal cinsel diirtiileri
dile getiren trans ve fahige isyancilarla uzlagtig séylenemezdi.
Yine de, sol zaman zaman, emperyalist iilkelerde oldugu kadar

281. Rowbotham, Segal ve Wainwright 1979, s. 87.
282. Arruzza 2013, s. 75.
283. Dordiincii Enternasyonal 1979.
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Latin Amerikada ve Giiney Asyada da, kargilastig1 lezbiyen/gey
aktivizmiyle bityiik degisim gosterip yeniden sekilleniyordu.

LGBT radikallerinin mevcut solun 6nyargilariyla yiizles-
meleri, mesela Nikaraguada kiigiik bir ortamda gergeklesti.
Nikaraguah bir lezbiyenin aktardigina gore, Sandinista Dev-
rimi “bir alan agmugt1”. Uluslararasi lezbiyen/gey dayanigmasi,
ozellikle San Franciscodan lezbiyen/gey Victoria Mercado
Tugayrmn gosterdigi dayamigma, imkénlarin artmasinda rol
oynadi. ABD hareketinin AIDSe kars1, tam da bu hastaligin
Nikaragua'da goriildiigii zamanlarda ayaga kalkmasi, LGBT
hareketinin yegermesi igin alan yaratmus oldu. 1988 yilinda,
lezbiyenler ve geyler, saghk bakanhiginin destegiyle bir AIDS
kolektifi olusturdular.?® 1989'da devrimin 10. y1l kutlamalar:
yiriyiigiine agik bir bilegen olarak katildilar.?®* Sandinistalar
iktidardan diigerek yillar igerisinde saga kaydiktan sonra bile
LGBT haklarina verdikleri destegi yeniden gosterip siirdiir-
diiler.

Meksika'da LGBT hareketi, 1982 itibariyle, birgok LGBT
liderini o y1lki segimlerde aday gosteren (Dérdiincii Enter-
nasyonal’in bir pargasi olan) Devrimci g¢i Partisi'ne katil-
d1.%¢ Daha biiyiik bir 6lgekte ise, Brezilyada, LGBT hareketin
devamligim yaklagik 10 yil kadar kesintiye ugratan askeri
diktatérliikten sonra, rejimin ozgiirlesmesi ve muhalefetin
yiikseligi bir noktada 1976dan itibaren yeni bir Brezilya gey
solunun ortaya gikigiyla birleserek, 1980de gey topluluklarin
birinci ulusal toplantis1 ve birkag hafta sonrasinda Sao Pau-
lodaki genel greve destek olarak diizenlenen 1 Mayis mitingine
gergeklestirilen toplu LGBT katilimiyla zirvesine ulagt1.?’
1980’lerin baginda kurulan yeni Is¢i Partisi (PT), LGBT ye agik
destek veren ve gey yanhs: programlarini agikga gergeklestirip
duyuran adaylarinin segilmesiyle birlikte LGBT hareketiyle iyi

284. Randall 2000, s. 101, 94, 96.
285. Drucker 1996, s. 99.
286. Lumsden 1991, s. 60, 63-5; Drucker 1996, s. 94.
287. Green 19993, s. 271-6.
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bir igbirligi sergiledi. PT, selefi olan isi partisiyle ve daha LGBT
karsiti Komiinist Parti ile Maocu akimlarla ilgisi olmayan,
yeni kurulmug bir parti olmanin avantajina sahipti.?® Lideri
Ignacio Lula da Silva, partisinin 1981'de gergeklesen birinci
kongresinde “Escinselligin bir hastahk veya herhangibir sekilde
polisi ilgilendiren vukuat sayilmasina izin vermeyecegiz*°
duyurusunda bulundu.

Radikal lezbiyen/gey 6rgiitlenmenin bir bagka doniim nok-
tasl, 1976 Soweto ayaklanmasimin hemen ardindan Giiney
Afrikada siyahlarin yasadig) yerlerde gergeklesti. LGBT hak-
lar1 meselesi, 1984 'te, 6liim cezasiylayargilanan birkag Afrika
Ulusal Kongresi (ANC) ityesinden biri olan Simon Nkoli’nin
gey oldugunun ortaya gikmasiyla giindeme geldi. Bu, Giiney
Afrikadaki LGBT hareketi igerisinde bir ayrigmaya yol agt1.
Witwatersrand Gey ve Lezbiyen Orgiitii ve Lezbiyen ve Gey
Eylem Orgiitii (OLGA) gibi apartheid karsit1 lezbiyen/gey
topluluklar kuruldu, 1990 y1linda Birlesik Demokratik Cephe,
OLGAYy1 iiyelige kabul etti. Birinci Johannesburg Lezbiyen ve
Gey Onur etkinlikleri 1990da kutland, bu aym1 zamanda Nel-
son’in serbest birakildigi ve ANC'nin yasallagtig1 yildi. Cinsel
yonelime dayali ayrimcilif yasaklayan madde, 1996da yeni
Giiney Afrika anayasasina girdi.* LGBT hareketler ile FSLN,
PT ve ANC arasindaki miicadelelerle olugturulan baglar bu
partiler iktidara gelince varligim korudu fakat bagka iilkelerde
oldugu gibi, bu partilerin giderek daha 1imh olmaya baglayan
politikalar1 her iki tarafta da sorunlar ortaya gikardi.

Fordizm doneminde ortaya ¢ikan lezbiyen/gey kimlik kok-
lesip yayilmayn siirdiirdiikge, takip eden yillarda radikal sol da
lezbiyen/gey cemaatlerle uzlagmaya devam edecekti. Fordist
doénemdeki diger trendler, yani toplumun giderek daha ¢ok
cinsellestirilmesi ve cinselligin ticarilesmesi, gitgide daha ok
iilkede escinselligin sug olmaktan gikarilmas: ve ayrimcihk
289. Green 2012, s. 466.

290. Drucker 1996, s. 95-6; Gevisser 2000, s. 111, 119-20.
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kargit1 yasalarin benimsenmesi, lezbiyen/gey kimligin cin-
siyet uyumsuzlugundan giderek daha gok ayrilmasi da son-
raki yillarda varligim siirdiirecekti. Hatta, Sovyet blogunun
yikiligi, Cin'deki ve Kiibadaki biiyiik degisimler ve ekonomik
olarak tahakkiim altina alinmg iilkelerde popiilist rejimlerin
zayiflamasi gey oriintiilerin daha da yayginlagmasinin 6niin-
deki engelleri kaldiracakti. Ancak neoliberalizm 1980’lerden
baglayarak, gey-egemen cinsellik rejiminin dayanaklarindan
birgogunun altim1 oyacakti, bunlar arasinda reel ticretlerin
artmas, refah devletlerinin yayillmasi ve radikallesen, giderek
biiyiiyen emperyalizm kargits, siyah ve feminist hareketler vardi.
Bu degisimlerin escinsel formasyonda yarattig1 sonuglar gok
biiyiik olacakt1.



2. Kisim
Neoliberalizmde Gey Normallegmesi






3. Boliim
Homonormativite ve Queer

ezbiyen/gey kimligin incelenip ortaya gikiginin ayrintilan-

dirilmasinin ardindan, bir soru ortaya ¢ikar: Bu, hikayenin
sonu mudur? Ozellikle gey normallesmesi sadece emperyalist
tilkelerde degil, diger bolgelerde de yayginlastik¢a, kimile-
ri hemcins cinselliginin diger tiim bigimlerinin de, Dennis
Altman’in, muzaffer “kiiresel gey”, yani kapitalist kiirsellesme
dalgasimin tizerinde ustalikla s6rf yapan tekil bir figiir olarak
elestirdigi bir imgeye teslim olup olmadigindan kuskuya diis-
miistiir.' Bir zamanlar homo sapiens’in biyolojik evrimin geldigi
son nokta ve de liberal demokrasinin (6zellikle 1990’larda)

1. Altman 1996, s. 77-8.
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insanlik tarihinin geldigi son nokta olarak goriilmesine gok
benzer bigimde, bazen acaba LGBT tarihinin tiim yollar1 San
Franciscodaki Castro Caddesi’'ne mi ¢ikar diye diiiiniilmesi
miimkiindiir. Queer kuramcilar1 gey kimlige iligkin bu gibi her
tiir tekil goriigii ytkmaya galigmgtir.2 Ancak bu kuramcilarin
soyut “farkliik” savunmalari, zaman zaman LGBT tarihinin
bir ¢itkmaz sokak oldugunu ima eden tarih yazicihgiyla pek
de somut iligkiler kuramiyordu. Queer kuramcilar gogunlukla
soylemin altinda yatan toplumsal iligkilere degil, séylem iire-
timine odaklamyorlard1?

Kitabin 2. Kisim’'inda, lezbiyen/gey kimliklerin esasen ya-
yilmaya devam ettigi ve LGBT lerin neoliberalizm doneminde,
1970’lerden beri toplum iginde kendilerine yer edinme ¢aba-
larim siirdiirdiikleri anlatiimaktadir. Ancak gey kimliklerin
yayginlagmasi ve giiglenmesi; derinlesen sinifsal farkliliklar1 ve
cinselligin gegmis yillardakinden gok daha yogun bigimde tica-
rilestirilmesini ve metalagtirilmasini aksettiren bigimde gitgide
“sapkinlasma’ya baglamigtir. Materyalist bir yaklagimla sadece
lezbiyen/gey kimliklerin 1970’ler itibariyle ortaya ¢ikiginin
degil, son yillarda LGBT kimliklerdeki degisimlerin de haritas:
¢ikanilabilir. Bu yaklagimla, LGBT diinyasindaki egilimler ile
cinsiyetlendirilmig kapitalizmdeki son gelismeler arasindaki
baglantilar, 6zellikle birikim modeli ile 1974-75 ve 1979-82
ekonomik durgunluk dénemlerinden beri sekillenmekte olan
toplum tiirleri arasindaki baglantilar aragtinlabilir.*

3. Boliimde, hemcins 6riintiilerin neoliberal dénemde iggi
sinifinin giderek pargalanmasina ve erkegin kadin izerindeki
dogrudan tahakkiimiiniin goriiniigte cinsiyet ayrimi gézetme-
yen kurumlarca kamufle edildigi cinsiyet diizenine ne sekilde
uyum sagladiginin haritasi ¢ikariliyor. Emperyalist iilkelerde,
hakim olan lezbiyen/gey kimlikler giderek giiglenen kiiresel
hiyerarsi ve esitsiz diinya igerisindeki yerini alarak, her gegen

2. Ornegin Seidman 1997, s. 195.
3. Reynolds 2003.
4. Mandel 1978 ve 1995.
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giin daha “homo-nasyonel” olmaktadir. Gey kimlik, ozellikle
LGBT haklarinin daha somut bir yerlesiklik kazandig1 bazi
bolgelerde ve bilhassa orta sinifta, giderek artan gettolasma
ve cinsiyet normlarina uymayla, translarin ve cinsellik baki-
mindan marjinalize edilen queerlerin diglanmasiyla, egemen
uluslara irk¢ihigin ve Islamofobinin entegre olmasiyla ve ev-
lilige dayali normatif ailelerin olusumuyla nitelenen yeni bir
gey normallesmesine déniigmiistiir. Ben bu giincel escinsellik
rejimini “homonormatif-egemen” diye adlandiriyorum.

Homonormativitenin ortaya ¢ikisi, kesinlikle daha genis
toplum kesimlerinin daha az heteronormatif oldugunu ima
etmez: Tam tersine, homonormativite, heteroseksiiel normu
yansitmakta ve ona uyarlanmaktadir. Neoliberalizmin karakte-
ristik zelligi olan yiizeysel gokkiiltiirliiliik; Islam diinyasinda,
Afrikada ve irk ayrimcihgi yapilan diger yerler arasinda giderek
artan ve homofobik tepkileri koriikleyen irk esitsizligini mas-
kelemekte pek bagarili olamamaktadir. Emperyalist iilkelerde
de, lezbiyen/geylerin topluma entegrasyonuna kars1 6nceden
kestirilemeyen, zaman zaman da siddetli olumsuz tepkiler
gelmeye devam ediyor. Bununla birlikte, 4. Boliim'de de or-
taya koyuldugu iizere, LGBT hareketlerin neoliberal diizene
homonormatif olarak uyum saglamis olmalari, homofobik tep-
kilere karsilik vermelerini engellemektedir. Bu uyum saglama
hali, yalmzca yeni ortaya ¢ikan gey sag ve merkezi degil, aym
zamanda sosyal-liberal merkez solu, hatta bir dl¢iide radikal
solu da sikintiya sokmaktadir.

Aymi siralarda, bagkaldiran diisiik gelirli LGBT ler, homo-
normatif -egemen rejim igerisinde tali bir konumda yer bulan,
mubhalif cinsiyetlere sahip olan kisiler ve diger queerlerden
olusan mubhalif bir altkiiltiir olusturmustur. Neoliberalizm
geynormallesmesinin yeni, belirli bir topluluk olarak tanim-
lanmasi ve giiglendirilmesi igin gerekli toplumsal kosullar:
olustururken, neoliberalizmin topluma zararl etkisi, pek gok
LGBT’nin gey normallesmesinin 1990’lardan itibaren aldig1
sekli sorgulamasina yol agacak ¢ok sayida sebebi meydana
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gikarmigti. Queer muhalefetin esas kaynaklarinin analizinin
yapilmasi, yakin zamanlarin queer kuramin temel politik kay-
gisinin -homonormativiteye karg1 normlara uymay: reddeden
veyaayricalikli olmayan LGBT lerin savunulmasi- irdelenmesi
i¢in bizzat queer kuramin sundugundan ¢ok daha somut bir
dayanak sunabilir. Hatta, cinselligin ticarilestirilmesiyle arzu-
nun agik¢a gosterilmesinin seylestirilmesine, baskic1 yiiceltim
bozmaya ve escinsel/diizcinsel ikiligine kars1 ¢ikilmasina ve
queer bir antikapitalizmin temelinin atilmasina yarar sagla-
yabilir.

Neoliberalizmin Temelleri

1974-75te baslayan biiyiik ¢okiis dalgasi, bugiin hila de-
vam eden neoliberal saldir1 dalgasiyla ilk kez 1970’lerin son-
larinda kargilagti. Bu saldir1 dalgas: igerisinde (¢ok sematik
olarak siralamak gerekirse) sunlar mevcuttu: “Toyotist”, “sifir
stoklu” iiretim tekniklerine ve genel olarak “diigiik maliyetli
imalat”a dogru bir degisim; ekonomik kiiresellesme, liberal-
lesme ve serbestlesme, “hiz1 artiran ve iiretim alanim biiyiiten”
yeni teknolojilerden faydalanmak;® ¢ok sayida kamu sirketi
ile sosyal hizmetlerin 6zellestirilmesi; i§ giiciiniin zararina
olacak sekilde refah diizeyinde ve sermayenin giiciinde artig;
tilkeler arasinda (borg krizi ve yapisal diizenleme politikalar:
yuziinden) ve iilkelerin kendi iginde (azalan oranl vergiler,
sosyal yardim “reformlar™ ve sendikalara yapilan saldirilar
yiiziinden) giderek artan egitsizlikler; ekonomik biiyiimenin
motoru islevi gorecek sekilde kitlesel tiikketimin yerine gitgide
liiks titketimin gegmesi.

Bu degisimler, salt kiiresellesmeden daha fazlasim igeri-
yordu. Hatta daha temel olarak “sermayenin giderek artan
esnekligini, hareketliligini ve yogunlasan iktidarin1” yansitryor-
du.® Ozetle, son birkag yili veya on, yirmi yili yagarmis olanlar,

5. Hennessy 2000, s. 6.
6. Brenner 2000, s. 317.
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“sermayenin giderek artan oranda zenginlerin elinde tekelles-
mesi’ne ve hizmetlerde acimasiz kesintilere tamiklik etmigti.”

Bu saldir1 dalgasi, pek ¢ok bagka seyin yaninda tiim diin-
yadaki ig¢i stmiflarim1 da pargalamigtir. Diigiik ticretli isgiler
ile daha ytiksek ticretli ig¢iler arasinda, gegici isgiler ile sii-
rekli isciler arasinda, beyazlar ile siyahlar, dogma biiyiime
bir yerin yerlisi olanlar ile go¢menler arasinda, igsizler ile
bir isi olanlar arasinda biiyiik farkliliklar (yeniden) ortaya
¢ikt1.® Sanayisizlesme, emperyalist iilkelerin baz1 bolgelerin-
deki milyonlarca mavi yakal is¢i igin tahrip edici oldu, bu
sadece erkekler igin degil, mavi yakal islerde ekonomik nig
alanlar1 bulmus olan kadinlar (kimi zaman butch’lar) i¢in de
gegerliydi.® 1960’larda uluslarin is¢i siniflarinda giderek daha
az dile getirilir olan gelir ve is giivencesi farkliliklar1 gegmi-
se ait konular haline geldi, ki bunlar lezbiyen/gey kimligin
yiikselisinin de temeliydi.

7. Rosenberg ve Villarejo 2012, s. 1.
8. Ornegin 1980’lerde Thatcher yénetiminde Britanyada, kitlesel yoksulluk ve
evsizlik yeniden baggosterince, en dipte yer alan yiizde 20’lik kesim bir asir
o6ncesindeki durumlarindan daha kétii haldeyken, yiizde 10°u olugturan kesim
yiiksek iicretlilerdi. ABDde, niifusun yiizde 10’'unu olusturan en diigiik iicret-
lilerin saat bag1 kazanglar1 1980’lerde yiizde 16 oraninda azalmigt: (Hobsbawm
1994, s. 308, 406, 573). Ucretlerin gosterdigi egilimler iizerine yapilan bir ¢a-
liyma, ABD'deki fabrika ig¢ileri arasindaki esitsizligin 1970’lerde ve 1980’lerde
tirmanarak, 1930’larda oldugundan ¢ok daha yiiksek seviyelere geldigini, ote
yandan 1994 sonrasindaki ekonomik canlanmanin esitsizligi ancak ok diigiik
oranlarda azalttigim gosteriyordu (Galbraith ve Cantu 2001, s. 83). Davis,
ABD’nin biiyiiyen saghk, ticari hizmetler, bankacilik ve emlak sektorlerinde
“iki seviyeli ekonomi” ve “geleneksel gelir piramidinin gelir igin yeni bir kum
saati gekline biiriindiiriilmesi”yle sonuglanan “gelir/vasif agir1 kutuplagmasi™n-
dan s6z etmisti (1986, s. 214-18). ABD Merkez Bankasi’'ndan alinan rakamlar,
gelir esitsizliginin 1990’larin sonlarinda had safhada arttigim gostermektedir
(Andrews 2003). En yiiksek kazang saglayanlarin toplam gelirlerin iigte birine
ya da daha fazlasina tekabiil ettigi Malezya, Meksika, Peru, Filipinler ve Sri
Lanka gibi tilkelerde esitsizlik daha da ug noktalara vards;; bunun yaninda, en
iist gelir diizeyindeki yiizde 10’luk kesimin toplam gelirin hemen hemen yan-
sina, en iist diizey yiizde 20’nin hemen hemen iigte ikisine, en alttaki yiizde
20'nin ise toplamin yiizde 2,5’'uguna tekabiil ettigi Brezilya'ya da ayn bir paran-
tez agmak gerekir (Hobsbawm 1994, s. 407).
9. Feinberg 1998, s. 60.
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Sermaye, daha ucuz isgiicii ve en uygun sigorta poligelerini
saglayan yerlerin arayigina girince, neoliberal stratejilerin kar
oranlarim eski seviyelerine getirmek igin iiretimi ve dagitim
parcalayarak yaymasinda yeni teknolojiler, 6zellikle daha
ucuz ulagim araglar1 ve yenikitleiletigsim araglar1 ok 6nemli
olmugtur. Sermaye birikimi “esas kuruculari olan yeni siber
6zneler tarafindan sigirilmis”tir. Hemen hemen herkes, bu
teknolojinin tiim diinyada, 6zellikle yeni teknolojik alet-
leri edinmek igin yeterli geliri olanlar igin, kiiltiirleri nasil
donistirdiigiiniin farkindadir. Saglik, gida, moda ve spor
pazarlarinin biiyiimesi, “bedenin ve kimligin” daha derin-
den “penetrasyonu ve metalagtirilmasim” getirmisti. En gok
mikrodalga firin, cep telefonu ve mp3 galar gibi yasam alam
ve vakit bakimindan giinliik hayat: yeniden sekillendiren
tiriinlerin satig1 artt.'

Neoliberalizm, ayn zamanda kiiresel igb6liimiinii ve bol-
gelerin hiyerarsisini de degistirmigtir. 1970’lerden baslayarak,
klasik emperyalizm déneminin agik somiirge imparatorluklar:
ile Fordizm d6éneminin yeni-sémiirgeciligi, ¢ok sayida diga
bagiml iilkede olugturulan yeni bir sanayilesme dalgasiyla
birlikte yerlerini yeni bir uluslararas: igboliimiine birakts.!
Bu da nihayetinde, artik higbir iilkenin sermayenin merkezi
islevi gormedigi sekline biiriindii. Robert Went'in ¢ikarimina
gore, neoliberal kiiresellesmenin sadece daha 6nceki kapitalist
uluslararasi kontrol altina alma d6nemlerindeki gibi emtia ser-
mayesi (ticaret) ve para sermayesi (finans) dolagimlarini degil,
bizzat iiretim sermayesi dolagimim da uluslararasilagtirmas
agisindan daha 6nce esi benzeri goriilmemisti.'? Ortaya gikan
sonug: “Tarihte ilk defa.. biiyiik 6l¢iide devletlerin sinirlarinin
o6tesinde isleyen tek, giderek daha biitiinlegmis ve evrensel bir
diinya ekonomisi” olmugtu.”

10. Hennessy 2000, s. 6, 3, 106-7 (alint1: Martyn Lee).
11. Hobsbawm 1994, s. 205, 362.

12. Went 2001, ézellikle s. 83-7, 149-50.

13. Hobsbawm 1994, s. 277-81, 9-10.
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Bu yeni ekonomik diizen, hem devletlerin kendi iglerindeki
hem de birbirileri arasindaki gelir ve refah diizeyi esitsizliklerini
siirekli artirdi. 1960 ile 1987 arasinda, diga bagiml iilkelerin kisi
bagina reel GSYIH'si, emperyalist iilkelerin GSYiH’sinin yiizde
9'undan yiizde 5’ine diistii. 1980’lerde Afrikada ve Bat1 Asyada
kisi bagina reel GSY{H'si oldukga diistii.!* Kiiresellesme, tiim
diinyada zengin ile yoksul arasindaki ugurumu da derinlestirdi.

Kiiresellesmenin diger yiizii, belirli yoreleri kiiresel serma-
yenin taleplerine tabi kilan yerellestirmedir. Bunun igerisine
¢ogunlukla yerel topluluklarin ve kiiltiirlerin yiiceltilmesi da-
hildir. Ancak yerele 6vgii sermayenin meylettigi dalgalan-
malara karg1 bolgesel ve kiiresel ittifaklar engelledigi 6liide,
“kapitalizmin yapilarim1 goriinmez kil[an]” siyasi projeleri
destekleme egilimindedir."

Egemen devletler, neoliberal kiiresellesme etkisinde, her
durumda ge¢misin somiirgeci veya yeni-somiirgeci gii¢lerinden
olusmuyordu. Bu diisiince, diinya diizeninin devam eden esitsiz
ve emperyal yapisin1 gormeyi zaman zaman giiglestirebilir.
Emperyalist iilkelerin ara sira meydana gelen asagilayic1 ve
gegici bagarisizlik d6nemlerini, iktidar sahibi ve varhkh olma-
yan vatandaglan bile -6zellikle erkekler- “ruhlarinda agilan
yaralar” gibi derinden hisseder. Bu agagilanma hissi cinsiyetgi
ve cinsel yollarla tiiketilebilir.'* Ancak gergekte, en emperyalist
tilkeler, hatta buralarda yasayanlar, kiiresel esitsizligin boyut-
larinin hizla artmasindan goéreceli olarak fayda sagladilar; bu
da, yeni-somiirgeci dénemde gergeklesen esitsizlikteki ufak
gerilemeyi tersine gevirip eski haline getirdi.

Benzer bi¢imde, radikal liberalizm, yeni birikim rejimi etkisi
altinda hikim ideoloji olarak neoliberal gokkiiltiirliiliige d6nii-
siirken, farkh “irk”lardan ya da farkh “kiiltiir”lerden insanlar
arasinda maddi esitlikte bir artig1 higbir gekilde tesvik etmedi.
Aksine, zayiflayan ig¢i hareketleri ve bu hareketlerdeki irkgilik
14. Hobsbawm 1994, s. 424, 405.

15. Hennessy 2000, s. 7-8.
16. Hennessy 2000, s. 158-9 (alint1: Laura Kipnis).
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kargit1 genel bir bilingli dayanigmanin bulunmayig1 géz 6niinde
bulundurulursa, kitlesel g, isci siniflar igerisinde daha biiyiik
esitsizlik ve gerginlikler olmasina katk: saglamigtir.'” LGBT ler
agisindan, yapisal esitlige yonelik veya onlara olan dnyargiya
karg1 miicadele verilen davalar da ortadan kalkmamugtir. Buna
kargilik, 1990’1ardan beri, giderek yalnizca “normal” degil, aym
zamanda ayricalikh ve/veya hali vakti yerinde olarak tasvir edil-
meye baglayan, diinyanin gitgide daha gok bélgesinde lezbiyen
ve geylereiliskin homonormatif bir imajin ortaya gikmis olmass;
escinsel ve diizcinsel arasindaki yapisal farkliliklarin Fordizm
doneminde de beslenen 6nyargiyla birleserek LGBT lere kars1
6nyargy1, ayrimcilign ve siddeti siirekli koriiklemigtir.
Neoliberalizmin cinsel muhaliflere sundugu alan biiyiik
6lgiide onlarin “kar amagh ticari baski gruplan tarafindan
[onlara] ayrilan tiiketici ni§ alanlarinin kendine has gerekli-
likleri"ne'® uyum saglama becerilerine dayansa da; neoliberal
saldir1 dalgasina eklenmis bir sagirtmaca hamlesi de, piyasanin
muhafazakar ahlak anlayisinin altin1 oyma gekli olmustur.
Zaman zaman, geleneksel otorite ve ahlak, kapitalist ilerle-
meye engel olugturan bir goriiniim verir. Bu kogullar altinda,
kadinlarin ve geylerin geleneksel otoriteye kars1 anaakim ya
da liberal miicadelesi kismen ve gogunlukla da istemsizce
neoliberalizmin ¢ikarlarina hizmet edebiliyordu.’® Bu; rutin
polis baskinlar1 Santiagodaki escinsel gece yagamim ortadan
kaldiramayinca, baskinin kalesi olmaktakikatii gohretinin yan
sira, neoliberal ekonominin de 6nciisii olan $ilideki Pinochet
diktatorligiiniin, $ili’nin ilk gey dans kuliiplerinin ortaya ¢1k-
mastyla ayn1 zamana rastlamasinda da agik¢a goriiliiyordu.?’
1980’ler ve 1990’larda Giiney Amerikadaki diktatorliikler
yikilinca, hizla agik bir LGBT ortamu ve hareketi olusabildi.
LGBT hareketin 1990’larin baglarinda yiikselise gectigi ve ra-

17. Hobsbawm 1994, s. 309-10.
18. Burt 1998, s. 16.

19. Hennessy 2000, s. 7-8.

20. Robles 1998, s. 37.
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dikal solla iligkilendigi Arjantinde de,”! Buenos Aires’te 1996da
belediye 6zerk yonetimi kazanilinca, cinsel yénelime dayal
ayrimailik yasaklandi.

fs¢i simifinin zayifladign ve egitsizligin arttigi bir zamanda
kadin hareketi ile LGBT hareketinin ilerlemesindeki geligki,
1980’ler ile 1990’larin birgok ideolojik tartiymasinda iizerine
konugsularak tiiketildi. Kirk y1l 6ncesinde hig bu kadar tartigmal
olmayan yeniden boliistiiriici ve konjonktiir karsit: ekonomi
politikalarimin -en azindan 2008 krizi servetin yeniden dag-
limin1 diinyanin en biiyiik bankalar ile gesitli devlet tegviki
yollarina aktaracak gekilde harekete gegirinceye dek- ¢agin
gereksinimlerine uymadig ve amaca zararh oldugu igin terk
edildigi zamanlarda, kadin eitligi ile irk esitligi (gercekte degilse
de, lafta) politik olarak yayginlasan séylemler seklinde istikrarh
bigimde yerlesik bir hal almaya bagladi. Bu durum, siyah, kadin
ve LGBT hareketlerinin eski kazanimlarindan bazilarina geri d6-
niilme hakkinin elde edilmesini giiglestirmistir. Yine de, kazang
ve kirlar “gayet geleneksel, cinsiyet ve irk ayrimciligina dayah
bir igb6liimii kaynagi”ndan akmaya devam ediyordu. Ozellikle
wrklar1 nedeniyle baski goren insanlar “arti deger iiretiminin
saglanmas! i¢in yiikiin bityiik kismi1”’ni*? gekmeye devam etti.
ABDde, “Beyaz olmayan kadinlarin -6zellikle kamuda galigan
ve anne olan siyahlarin- patolojiklestirilmesi, Keynesgilikten
neoliberalizme dogru gergeklesen degisime i¢kindi” Bugiin,
Avrupada “hiyerarsik bigimde diizenlenmis isgiicii yapilar...
etnik farklihg kullanmakla kalmayip onu iiretmektedir”?

Neoliberalizm déneminde cinsiyet olaganiistii bicimde
geligkili bir anlam tagir. Kapitalizmde aile, geleneksel bigimde,
hem hiyerarsik ve otoriter toplumsal iligkileri telkin eden hem
de isgiiciiniin kadinin iicretsiz emegiyle yeniden iiretimini
saglayan bir mekanizma ilevi gormektedir.* Heteronormati-

21. Brown 1999, s. 112.

22. Hennessy 2000, s. 3-4, 105.

23. Ferguson ve Hong 2012, s. 1061, 1060 (alint1: Fatima El-Tayeb).
24. Seccombe 1993, s. 5-20; Coontz 1988, zellikle s. 287-365.
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vite, kapitalist aile kavraminin bu temel islevlerinin her ikisini
de kolaylagtirmigtir. Ancak neoliberalizm evli kadinlar ile kiz
gocuklar iizerinde kocalarinin ve babalarinin kurdugu dog-
rudan ve bariz hakimiyeti pek ¢ok yoldan zayiflatmaktadir.
1950’ler ile 1960’larda erkeklerin iicretli cmek piyasasinda ve
aile igerisinde kadinlara gore ayricalikli konuma sahip olduk-
lar1 Fordist cinsiyet rejimi ise, buna bagh olarak ev igi alam
siirlandiriyordu.”

Neoliberalizmde, “kadinin bagkalarina hizmet etmesi gerek-
tigini soyleyen geleneksel buyruk’, “tamamen bagimsiz bireyler
olarak bagkalariyla rekabet etmesi’ni soyleyen gereklilikle
gelismektedir. Kadinlar giderek daha ¢ok sirket yoneticisi,
avukat ve iist diizey gorevli olarak yetki sahibi konumlarda
bulunabilmektedir. Issiz ya da vasiflarinin altinda iglerde ¢a-
histirilan babalar, gocuk bakiminda ya da iicretsiz ev igi emekte
varlik gosterebilmektedir.?® Boylelikle neoliberalizm, gele-
neksel hiyerarsilerin agilandi1 yer olarak ailenin etkinligini
bir 6lgiide baltalamaktadir. Feministler bu egilimi, “mahrem
ataerki’den, erkek iktidarinin aile igerisinde daha az; erkek-e-
gemen devlet, piyasa ve meslekler vasitasiyla ise daha kolektif
bigimde isledigi “kamusal ataerki’ye dogru bir degisim olarak
tanimlamaktadir.”’ Ellen Willis “erkeklikleri is temelinde
yara alan erkekler bir zamanlar evdeki hakimiyetleriyle bunu
telafi ederken, simdi kendilerini hem kamusal hem 6zel alanda
igdis edilmis hissediyor olmalar1 muhtemeldir” demistir. Hem
siif ayricaligindan hem de kolektif bir ig¢i sinif1 direniginden
yoksun olan diizcinsel erkekler i¢in sonug “dinmek bilmeyen
bir keder” olabilir.?

Tiim bunlar, neoliberal politikalarin kadin meselesi iize-
rindeki geligkili etkisinde yansimasin1 bulmaktadir. Burjuva
ve orta sinif tabakasindan kadinlarin artan refah diizeyi ve

25. Brenner 2003, s. 78-9.

26. Hennessy 2000, s. 5, 23-4.
27. Brown 1981.

28. Willis 1999.



Peter Drucker

ekonomik bagimsizhigy, diger kadinlarin, en ok da erkeklerden
¢ok daha diiiik bir ticret ortalamasiyla “pembe yakal getto-
lar"da gahymaya devam eden siyah ve gé¢men kadinlarin ucuz
isgiiciine dayanmaktadir.”® Kadinlarin daha giigsiiz ve somii-
ritye agik oldugu (yani hemen hemen tiim) isgiicii igerisinde
kadin emeginin artig1, sermaye tarafindan “caliyma kosullari-
n1 kotiilestirilerek gegici ve standart digi iglerin artirilmasini
saglamak i¢in iiretime dayal sektorleri vasifsizlagtirma ve is
maliyetlerini diigiirme™ gayesiyle kullanilmaktadir. Ozellikle
kadinlarin isgiiciiniin en biiyiik kismim olusturdugu Meksika
serbest ticaret bolgelerindeki montaj fabrikalar1 ve sanayinin
gelismesinde kilit rol oynadiklar Brezilya ornekleriyle Latin
Amerika bu konuda 6ne gtkmaktadir. Sisirilen gayri resmi
sektorler, sanayi iggisi ticretleri ile kogullar: iizerinde yukaridan
agag1 dogru baskiy: siirdiirmiigtiir.”!

Saat bagi reel iicretlerde hig artig goriilmeyince, is¢i simfi-
nin en miireffeh tabakalarindaki kadinlar igin bile kadinlarin
calistig1 ticretli isler “gok eskiden beri yoksullar igin oldugu
gibi; ancak iki yakay: bir araya getirmenin bir yolu oldu™?
Kadinlar “tiim diinyada i§ piyasalarina oluk oluk” aktikga,
aile iicreti idealinin yerini* “Walmart ¢aginin disiik ticretli,
birden ¢ok iiyesi galisan aile” aldi. Bazi feministlerin giindem-
lerindeki, 6rnegin kaliteli, kir amac1 giitmeyen, yirmi dort
saat gocuk bakimu talebinin igverenler ile ¢aliganlar arsinda
¢ocuk bakimina y6nelik hizmet konusunda tartigmalara yol
agmasinda oldugu gibi, saga kayan degisimler zamanzaman bu
siireci hizlandirmigtir.* Bununla birlikte, yapilan ¢aligmalarin
siirekli olarak ortaya koydugu gibi, evin disinda galisan kadinlar
dahi ev islerinin orantisiz 6lgiide gogunu yapmaktadir; 6rnegin

29. Dequeecker 1994.

30. Arruzza 2013, s. 126.

31. Dashner 1987, s. 63, 62.

32. Hobsbawm 1994, s. 319.

33. Fraser 2009, s. 110.

34. Sangster ve Luxton 2012, s. 290-1.
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Birlesik Krallik'ta yapilan bir ¢aligma, 2006 yilinda erkeklerin
1942 yilina kiyasla dort kat daha fazla ev isi yaparken, kadin-
larin halen onlarin iki kat1 ev isi yaptiklarim - “duygusal emek”
de cabasidir- gsteriyordu. Sonug olarak, is¢i sinifindan ¢ogu
kadin ev hanimindan siiper kadina déniigmeliydi. Bir zamanlar
pek ¢ok kadin i¢in hapis gibi yaganan ev hanimhigs, artik bazi
kadinlar i¢in romantik bir dii§ haline gelmisti.*®

Evlilik kurumu da yeniden sekillenmisti. Devlet bir taraf-
tan giftlere, 6zellikle varlikh olanlara, hayat sigortasi 6denegi,
sermaye kazang vergilerinden ve miras vergilerinden muafiyet
gibi birgok mali avantaj saglamak i¢in medeni hali kullanmaya
devam eder.* Diger taraftan, mesele sosyal yardim ve igsizlik
yardimlarina gelince, neoliberal devlet her gegen giin giftlere
-bazen evli giftlere, bazen tiim ¢iftlere; ancak daima orantisiz
bigimde is¢i siifindan, diigiik gelirli ve yoksul olanlara- cezalar
kesmek suretiyle sorumluluklarindan kagar.”” Pek ¢ok iilkede
evlilik giderek yerini birlikte yasamaya birakinca, pratikte pek
bir fark yaratmamaya baglady; birlikte yagamaya ister prensipte
daha esitlikgi bir evlilik denemesi olarak bakilsin, ister tamamen
diigiin masraflarindan kagmanin yolu olarak bakilsin, bilfiil
evliligi model olarak alma ve evlilikte oldugu miktarda yiikii
kadina yiikleme egilimindedir.®® Aldiklar1 daha disiik ticret
ve ¢ocugun sorumlulugunu iistlenmelerindeki orantisiziik gz
6niinde bulunduruldugunda, ig¢i sinifindan kadinlarin denk
geldigi konum ¢ogunlukla “sefaletten bile kotii durumda olan
erkektir”.

Neoliberal cinsiyet diizenlemeleri aym zamanda, somii-
ritye dayah emek ve seks turizmi iggiicii tiirlerinin temelini
olugturmaktadir.’® Neoliberalizm ayrica, yash bakim gibi
temel gereksinimlerin devletin sorumlulugundan alinarak

35. Barker 2012, s. 147, 130, 149.
36. Barker 2012, s. 29.

37. Hennessy 2000, s. 63-4.

38. Barker 2012, s. 153-4.

39. Hennessy 2000, s. 91.
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Ozellestirildigi yer olarak ailenin roliinii pekigtirir.* 1980’lerde
ekonomik agidan tahakkiim altina alinmug tilkelerde Yapisal
Diizenleme Programlarr’nin sosyal biit¢ede —egitim, saglk,
gocuk bakimi- kesintiler getirmesi, daha sonra Avrupa Birligi
Maastricht kriterlerinin zorunlu kildig: tasarruflar ve her yerde
sermayenin gerektirdigi kemer sikma politikalarinin hepsi
toplumsal yeniden iiretimin maliyetlerini eskisinden daha da
¢ok aile igerisindeki kadina yiikledi*' Boylece tim diinyada
neoliberal politikalar, aileye sermayenin ¢ogalmasi i¢in her
zaman oldugundan da 6nemli bir konum atfetti,*? bunu da
aileyi “zor donemlerin toplumsal etkilerini yumusatacak bir
tampon” olarak yeniden tesis ederek ve “ekonomik bagimsizhg;,
tegvik primlerini, birikimleri ve ¢aligmay1 yeniden sahsa mal
ederek™ gergeklestirdi. Tiim bunlarin kadinlar, 6zellikle is¢i
simifindan ve yoksul kadinlar iizerinde olumsuz etkisi olmustur.

Bu yontemlerin tiimii sayesinde cinsiyet, neoliberal kapita-
lizm igerisinde siiriip giden, hatta derinlegen bir ayrim olarak
isler. 21. yiizyilda yapilan galigmalar, insanlarin bundan otuz
yil 6nce oldugu kadar cinsiyetlerine gore yaftalandigini ve
ebeveynlerin hala (ve ¢ogunlukla bilingsiz olarak) oglan ve
kiz ¢ocuklarinda farkli davraniglan tegvik etmekte veya farkh
davranislarin 6niine gegmekte oldugunu gostermektedir.*
Bu, cinsellikte cinsiyetler arasi bir ugurumun, yani erkeklerin
ve kadinlarin cinsel yasamlarini yasayi§ ve deneyimleyislerin-
deki farkin devam etmesine katki saglamaktadir. Caliymalar
devamliolarak, erkeklerin kadinlardan daha ¢ok sayida cinsel
partneri oldugunu ve daha sik orgazm yasadiklarini iddia
etmektedir;* fakat saf fizyoloji bunun aksinin olmasinin
beklenmesi gerektigi sonucunu ortaya koymaktadir. Bunun

40. Barker 2012, s. 159.
41. Barbosa, Dashner, Duggan, McAllister ve Nikell 1994, s. 8-9.
42.Burt 1998, s. 16.
43. Hennessy 2000, s. 75.
44. Jordan-Young 2010, s. 251-2.
45. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 372.
349

—_



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

agiklamas toplumsal olsa gerektir. Kadinlarin ev i¢i emekte
daha fazla olan yiikii giderek artan iicretli emek ve yoksulluk
oranlaryla birlesince dogrudan dogruya, cinsel kesif igin onlara
daha az zaman ve kaynak birakmaktadir. Dahasi, gergeklestigi
mugstulanan kadinin cinsel 6zgiirlesmesi bile, yiizyillardir ka-
dinlara telkin edilen ve halen ¢ogu kadinin kendini ifade ve
haz olanaklarinin pesine diigmesini kisitlayan, cinsellige dair
beklentilerinin diigiik tutulmasini isteyen kosullar1 tam olarak
ortadan kaldirmamugstir.

Emperyalist iilkelerin orta sinif tabakalarinda agin titketim,
cinsiyetin performatif niteliginin altin gizer. Cinsiyetin daha
performatif bir tiirii, bagka yollardan ig¢i sinifi arasinda yay-
ginlagmistir; sozgelimi, “hizmet sektériinde ¢ahisan iggiler igin
gerekli goriilen hareketlilik, uyum yetenegi ve karsit duygularin
bir arada yaganmasi hali’ne uyar.* Ancak daha “performatif”
demek her zaman daha akiskan anlamina gelmez; hatta bazen
daha katidir. Bir popiiler kiiltiir ov programlar: sunucusu,
dogum anindan yeni bir insan olarak bagtan yaratildig: ana
dek katilimcinin géziinii agmas igin katiimecinin miimkiin
olan her yolla potansiyelini ortaya koyabilecegi ve “bir kiz
olmanin tadini gikarmas1” gerektigini hatirlatacak sekilde tiim
siireg boyunca devreye girer. Judith Butler, doktorlar tarafindan
dogum aninda veya dogumdan 6nce bagslatilan ve “derhal bir
sinir olusumu” ile “normun tekrarlanan telkini” olarak “gesitli
otoriteler tarafindan ve farkh zaman arahklariyla seylestirilmis”
bu yogun “kizlagtirma” siirecini ele almigtir.” Sonogramlarla
belirlenerek “kizlagtirilmis” ceninlerin yiizde 60'inin derhal
kiirtajla ahindig1 veya dogum aninda 6ldirildiigi Hindistan
gibi disa bagiml toplumlarda, “kizlagtirma” vahsi, varolugsal
olarak zorlayia sekiller ahr.*

46. Hennessy 2000, s. 109.
47. Butler 1993a, s. 7-8.
48. Ebert 1996, s. 360.
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LGBT’ler ve Simif

Neoliberalizm doneminde cinsiyet baskisinin bigimleri
degistikge, heteronormativitenin bigimleri de degismistir. For-
dizm’in ¢okiisiiniin de LGBT kimliklere, gevrelere ve politikaya
etki eden sonuglar1 olmugtur. Neoliberalizmde toplumsal ge-
reksinimlerin tatmininin 6zellestirildigi g6z 6niine aindiginda,
LGBT ler aileden diglandiklar1 ya da marjinalize edildikleri
yerlerde, temel ihtiyaglarim kargilamak igin daha ¢ok miica-
dele etmek zorunda kald1. Bununla birlikte, neoliberalizmin
LGBTler ve gevreler iizerinde farklilagan bir etkisi olmustur.

LGBT gevreleri tamimlayan ve 6z-farkindaliklarini iireten
pek ok kurum, 1970’lerde gekillenen kimlikle bariz bir bigim-
de devamlilik gosterecek bigimde birlestirici bir lezbiyen/gey
kimligi savunmak ve yeniden iiretmek egilimi gostermektedir.
Ancak kabataslak gergeklestirilecek bir analiz bile, Fordizm'in
¢okmesiyle birlikte lezbiyen/gey altkiiltiirlerin ve kimlikle-
rin birgok yolla cendereye sokuldugunu veya sorgulanir hale
getirildigini ortaya koyabilir. Sonug olarak, LGBT gevrelerin
sinifsal ve toplumsal gergekligigiderek pargalamip ¢atigmalarla
dolu bir hal aldikga, kendilerini ideolojik, hatta cinsel agidan
ifade etmeleri konusunda da aynisi oldu. En sonunda, “maddi
hayatin iiretim bigimi [onlarin] genel anlamda toplumsal,
politik ve entelektiiel yagam siirecini kosul[landirmig oldu]”;
“toplumsal varlik[lari]...bilinglilik diizeylerini belirle[di]”*

Bir taraftan, bu manzarayla bagdasan ticari gey ortamlar ve
cinsel kimlikler, diinyanin bir¢ok yerinde, 6zellikle orta simif
tabakalarinda, neoliberalizmde siiregelen cinselligin ticari-
lestirilmesi ve metalagtirilmasinin bir pargasi olarak geligmis
ve giiglenmistir. Gey hayatin ticarilestirilmesini saglayan, gey
piyasasimn bityiimesiydi. Gey piyasasi neoliberalizmde bel-
li bagh gokuluslu sirketlerin 6lgeklendirmelerine girmekten
¢ok uzak olmakla birlikte, 1950’lerin, hatta 1970’lerin, nig
pazarlarim gdlgede birakmugtir. Ornegin, LGBT basin yilhk

49. Marx 1968, s. 182.
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gelirlerinin 307 milyonu bulmasiyla, ABDdeki LGBT yayin-
larda kurumsal reklamcilik 1996 - 2011 arasindaki 15 yillik
siiregte yiizde 319 artt1.* Ticari faaliyet alan1 sinif sinirlariyla
kesismektedir; ancak ticari faaliyet alani igerisinde orta simftan
geyler ve lezbiyenler alim giiciiniin en biiyiik kismini olusturur,
dolayisiyla gidisat1 belirler.

Diger taraftan, ticari alanlar tiim LGBT lerin hayat tarzla-
rinda ya da kimliklerinde esit derecede belirleyici olmamigtir.
Diinyanin bagimsiz iilkelerinde yoksullar, ticari gey ortamla-
rinin bir pargasi olmakta oldukgea sikint1 gekmektedir. Emper-
yalist lilkelerde, ticari faaliyet alanlar diigiik gelirli LGBT lerin
erisimine de daha agikken, giderek biiyiiyen ekonomik esitsizlik
LGBT lerin hayatlarinda farkh farkh gergeklikleri ifade etmistir.
Giderek pek ok yonden ticari gey faaliyet alaminin karakteristik
niteligi haline gelmeye baglayan ve kagimlmaz olarak birgok
LGBT’yi marjinalize eden agin tiiketime karg1 bazi LGBT lerde
yabancilagma artmugtir. Her tiirden alternatif ortam (bunlarin
da daima daha az ticari oldugu sdylenemez) hizla gogalmstur.

Bu alternatif ortamlarin igerisinde, mevcut lezbiyen/gey
kimliklere kismen de olsa muhalif gibi goriilen bir queer kimlik
olugmugtur. Giderek daha gériiniir olan transgender kimlikler
ile belli cinsel pratiklerle veya rollerle iliskilendirilen gesitli
bagka kimlikleri kapsamaktadir. Bu kimlikler muazzam ge-
sitliliktedir. Ancak iglerinden bazilar1 neoliberalizmin ege-
men cinsellik rejimiyle ters diiger. Bunlarin kaynagim ¢agdas
kapitalizmin karakteristik 6zelliklerinden aliyor olusu, agag
yukari birgok ortak 6zellik tagimalarindan da anlagilabilir.
Agik¢a queer olarak tamimlansalar da tanimlanmasalar da;
halen -veya gitgide daha gok- yaftalanmakta olan kendi cinsel
pratiklerini inatla olumlamalariyla neoliberal diizenin baskici
niteligine her gegen giin daha gok kargilik vermektedirler. Aym
zamanda, cinsel hegemonyadaki farklilagmalar, en gok da
cinsiyet normalarina uymamalarini agiga gikararak neoliberal

50. Prime Access 2(52_5 9.
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kapitalizmin giderek artan esitsizligini ve kutuplagtirmasim
dile getirmektedirler.

Sinir hatlan belirsiz olan ticari gey faaliyet alam gibi, queer
faaliyet alan1 da sinif ayrimlariyla kesismektedir. Elbette bunlar
siralarken, gok biiyiik kismum 6grenci ve akademisyenlerin
olusturdugu orta siniftan olan ve kendini queer olarak tanim-
layanlari1saymak gerekir. Orta sinif veya ig¢i sinifi gogu queer,
isyerlerinde ve diger toplumsal mekénlarda normal gey ya da
lezbiyen olarak gegebilmekte ve dyle kabul edilmektedir. Ancak
her ne kadar ig¢i sinif1 i¢in tam olarak aym sey sdylenemezse
de, queer faaliyet alanindaki sinif sal ortam, ticari alandakin-
den farkhidir. Agin1 tiiketime, itibar ve konformizme en sik
yapilan queer itirazlar, neoliberal gey normallesmesine ters
diismektedir. Ayrica queer alanlar, neoliberalizm déneminim
kaybedenleri olan LGBT’lere daha ¢ok alan agmakta ya da en
azindan onlarla dayamigma gostermektedir.

Bununla birlikte, uzun siiren biiyiik Fordist dalganin sonu
her ne sekilde olursa olsun herkes igin kétii bir gelisme degildi,
hele LGBT’lerin tamamu igin kesinlikle 6yle degildi. Elbette,
arzunun sinif sallagtirmanin dayandig temellerden biri oldugu
ve miinhasiran heteroseksiiel arzunun norm kabul edildigi bir
toplumda, hayat LGBT ler i¢in giderek daha ayricalikh veya
timden sikintilarindan siyrilmig olamazdy; heteronormatif
bir toplumda her LGBT, ¢ogu kez de travmatik olabilen bir
farklihg: kabullennte amyla mutlaka kars: kargtya kalacaktir.
2013 yilinda bile, Pew Arastirma Merkezi’'nin yapti§1 bir anket
¢ahiymasinin gosterdigi iizere, ABDdeki LGBT lerin yiizde 39’u
cinsel yonelimleri veya cinsiyet kimlikleri nedeniyle en az bir
aile iiyeleri ya da yakin bir arkadaglar tarafindan reddedildikle-
rini bildirmigtir.>' Ancak 6zellikle ticari gey faaliyet alanlarinin
genislemeye ve lezbiyen/gey kimliginin gii¢lenmeye devam
ettigi emperyalist iilkelerde; ancak buralarla sinirh kalmayan,
1980’lerde ve 1990’larda refah diizeyi yiikselmis orta sinif ve

51. Pew Res;a;éh -Center 2013. i Y
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iist isci sinif1 katmanlarindan bazilarinda farklilik yiiziinden
meydana gelen bu rahatsizlik hissiyat1 azalmigtir.*?

Daha varlikh geyler ve (daha kiigiik 6lgekte) lezbiyenler
arasinda iki gelir giren hanelerin ve gey hak kazanimlarinin
pekistirdigi daha hoggoriilii kamusal alanlarin ingasiyla, piyasa
dostu lezbiyen/gey kimliklerin ticarilestirilmis alanlardaki
konumuiyilesti. Homonormativitenin, yani LGBT lerden ba-
zilarini neoliberal topluma ait olarak tanimlarken digerlerini
dislayan veya marjinalize eden bir dizi normun dayatilmasinin
lokomotifi, ticarilestirme ile toplumda normallesen gey ve
lezbiyen kimliklere giderek artan hoggoriiniin birlesimidir.
Homonormativitenin yiikselisi heteroseksiiel normu higbir
sekilde zayiflatmaz. 2013 ’te Fransada escinsel evliliklere kars:
¢ikanlarin feverani, gériiniiste gey normallesmesinin saglam
bigimde tesis edildigi iilkelerde bile, farkli zamanlara ve farkl
bolgelere gore degisen oranlarda goriiniir olmakla birlikte,
gey kargit1 onyarginin alttan alta halen varhigim siirdiirdiigii-
nii kamtladi. Ancak homonormativite, diinyanin biiyiik bir
boliimiinde LGBT yasgantisim doniistiirdii ve doniistiirmeye
devam ediyor.

Homonormativitenin neoliberal toplumun birer pargasi
olarak tamimladiklar: arasinda, hem iyiye giden ekonominin
sonuglarindan hem de gey haklari reformlarindan faydalanan,
gorece yiiksek ticretler alan pek ok lezbiyen/gey bulunmak-
tadir. Gergeklestirdikleri ilerlemeden hognut olmak i¢in ¢ok
nedenleri vardir: “Paylagtiklar rahat, sicak ve varhikli bir evde
saghk sigortasi olan hayat arkadaginin yanina kivrihp MTV'de
gosterilen Melissa Etheridge klibini izlemek, Out dergisinin
sayfalarim karigtirirken Absolut votka tonigini yudumlamak,
kapitalizm insana kendini epey iyi hissettirebilir.* 1980’lerde,
ABDdeboyle yasayanlar seyahat, gayrimenkul yatirim planla-
mas! ve satin alim gibi konular iizerine forumlar diizenleyen
lezbiyen/gey meslek uzmanlarinin olusturdugu aglar kur-
52. Altman 1982, 5. 79-97.

53. Gluckman ve Reed 1997, s. XV.
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maktayds; lezbiyen/gey cemaatlere ait pek ok kurum, kendi
iglerindeki hayir islerine bagimh hale gelmisti.* Kanadada
agik gey doktorlar, avukatlar ve akademisyenlerden olusan
aglarin ortaya ¢ikigi, Torontoda 1978 yilindakurulan Lambda
Is Konseyi esliginde gerceklesiyordu.s

Onlarca yildir, ABDdeki sermaye sahipleri, lezbiyen/gey
piyasasindan kar elde ettiklerinin farkindadir. Bu durum New
York dergisinin 1993 yilindaki “Lesbian Chic” [Lezbiyen $1khg]
kapagina, New York Times gazetesinin “Stil” boliimiinde sik
sik benzeri konulara yer verilmesine, Fortune’un “muhtesem
ni§ pazar” seklindeki 6vgiisiine yansir.** Reklamcilik sekt6-
rii, geylere ve lezbiyenlere “kisisel tiiketim vasitasiyla...asla
dislanmamay1”*’ vaat eder. Fakat Rosemary Hennessy’nin
de dikkat ¢ekmis oldugu gibi, “Gogu pazarlama stratejisinde
oldugu iizere asil 6nemli olan paradir, 6zgiirlesme degil”” Tii-
ketim kiiltiiriine hakim olan gey gorsel tasvirler giderek artan
oranda “hem diizcinsel hem de gey hedef kitleleri igin simfa
ozgi bir gey 6znelligi™® tiretmektedir.

Neoliberal kiiresellesme, esitsiz kapitalist gelijmenin mey-
dana getirilmesine yardim ettigi farkhhiklar: ve esitsizlikleri
birlestirmigtir.*® Ozellikle disa bagiml diinyada, ekonomik
esitsizligin artmasina, hem yerlesik olan hem de yeni ortaya
¢ikan LGBT ¢evrelerin igerisinde giderek artan oranda kiiltiirel
gerginliklerin ve sinifsal farklihklarin ortaya gikis: eslik etmek-
tedir.®® Bunlar, ticari gey faaliyet alanlar1 ve bunlara yénelmis
olan, orantisiz bir ¢ogunlukla orta simf lezbiyenler/geylerin
olusturdugu gevreler giiglenip biiyiidiikge, cinsel farkliliklar da
kapsamaktadir. Bu kosullarda ¢ogunlukla s6zde “modernizm
oncesi, Avrupal ve Amerikali olmayan bir queerlik; politik

54. Faderman 1991, s. 277-8.

55. Kinsman 1987, s. 186, 182.

56. Hennessy 2000, s. 134-5, 137.

57. Puar 2007, s. 63 (alinti: Alexandra Chassin).
58. Hennessy 2000, s. 112.

59. Mtewa 2003, s. 39.

60. Lind ve Share 2003, s. 60.
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bilince, 6znellige ve kiiresel ¢agdaghga kavusmak igin, kendi-
ni kendine ve digerlerine ‘gey’ gibi gosterme zorunlulugunu
bilingli olarak yiiklenmek zorundadir™®

Diga bagimli pek ok iilke, hatta bunlarin en yoksul olanla-
rindan birkag: bile son yillarda bityiikge orta simif katmanlar
ortaya gikarmugtir. Giiney Afrika ve Brezilya gibi iilkelerin, on
yillar boyunca iilke ortalamalarinin katbekat tizerinde gelirlere
sahip varlikli orta simiflar1 olugmugtur; her iki iilkede de farkh
bigimlerde de olsa simif “irk”la baglantihidir. Gelir dagilimi daha
onceleri bu denli adaletsiz olmayan diger yoksul iilkeler, kiiresel
artan esitsizlik oriintiisiiyle birlikte son yillarda birbirlerine
yaklagmugtir. Artik yoksul iilkelerdeki orta simiftan milyonlarca
insan, genellikle zengin iilkelerde oldugundan diisiik seviye-
lerde olmakla birlikte, tilketim mallar1 ve hizmetlerini satin
alma giiciine sahiptir. Bu, gey gettolarinin disa bagimh diin-
yada iyi kotii ortaya gikmaya baglamasimi miimkiin kalmgtir.
Bu gettolarin varhginin genel olarak LGBT kiiltiirii tizerinde
bir etkisi olabilir; begeniler ve trendler onlardan, ¢ogunlukla
bu alanlara ayak basmay1 ekonomik olarak kargilayamayacak
olanlara yavas yavas aktarilabilir.

Disa bagiml iilkelerdeki orta sinifa hitap eden disko ve
kuliipler, Paris veya San Francisco’lardakilerin birebir benzeri
olmak i¢in biiyiik aba gosteriyordu. Bu, neoliberal kiireselles-
menin kiiltiirel boyutuna iligkin sorunlar ortaya gikariyordu.
Brezilya ve Hindistan gibi iilkelerin, ihracat endiistrisini de
i¢ine alan biiyiik kiiltiir endiistrileri mevcuttur, dolayisiyla
LGBT gorsel tasvirlere olan talebi kargilayamamalarinin eko-
nomiyle agiklanacak bir gerekgesi yoktur. Ancak iilke iginde
uretilen gorsel tasvirler yeterince gok veya olumlu olmadiginda,
insanlar yurtdigindakilere yonelir, bazen de yerelleri mevcutsa
bile, yabanci gorsel tasvirleri daha cazip bulurlar. Avrupadan
¢ikmug bir kitabi okumak, ABDde ¢ekilmis bir klibi izlemek
veya Sydneydeki bir barda rastlanan deri ceketlerden giymek

61. Wekker 2006, s. 245 (alinti: Arnaldo Cruz-Malavé ve Martin Manalansan
V).
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insanlarin kimliklerini Avrupali veya Avustralyal hayat1 ya
da kimliklerini Avrupah veya Avustralyali kimligi kilmaz.
Yerel ve kiiresel imgeler siirekli, zaman zaman da geligkili
bi¢imde birbirleriyle etkilesim igerisindedir. Ancak diga ba-
gimh diinyadaki LGBT ler igin, emperyalist iilkelerden ¢ikan
eserler kozmopolitligin, cinsel kimligin ve sinifsal statiiniin
gostergeleri olabilmektedir. Yabanc1 TV kanallari, DVD’ler ve
internet siteleri artik Hindistan’in kiigiik kasabalarindan bile
erisilebilir olmug ve ozellikle gengler arasinda “hayat tarzlarinda
biyiik degisiklikler yaratmak igin aragsal” hale gelmistir.**
Rock video klipleri ile internet, ABD ve Fransadan posterler,
dergiler ve filmler Giineydogu Asyadaki LGBT ortam iin de
6nemli rol oynamaktadir.®

Jasbir Puar’in 6ne siirdiigii gibi, bu yeni sinifa 6zgii gey
oznelligi, gey “6zneyi, arkaik ve net kamusal/6zel ayrim ifa-
delerine yaslanarak, tiiketime, miilk sahipligine ya da kurulan
yakin, uzun siireli cinsel iligkilere endekslenmis liberal queer
bir 6zne” olarak inga eder. Ozel-kamusal ayrim1 burjuva ide-
olojisinin temel tagidir ve kapitalizmde cinselligin genellikle
ozel alana hapsedilmis olmasi ideolojik agidan masum degil-
dir. Ornegin ABD'de, 6zel hayatlarinda devam iligkisi olan
partnerlerin cinsel davranlarla ilgili yasanin lagvedilmesi
hitkkmiinii veren Yargitay'in manti1 kamuda seks, diizenli
olmayan, yalmzca seks amaghiligki, seks partileri ve kuliipleri
ile diger “queer faaliyetler”in olas1 suglar olarak gériilmesinin
bir kez daha dogrulanmasina hizmet etti.* Delhi Yiiksek
Mahkemesi’nin 2009da verdigi tiim iilkede sodomi yasasinin
kaldirilmasi kararinin iilke gapinda gergeklesen ve mesru go-
rilen LGBT kutlamalarina yol agt1g1 Hindistan 6rnegindeki
gibi homonormativitenin pek rastlanmadig baglamlarda bile
bu kamusal-6zel ayrimy, burjuva hukukuna gére egcinselligin
sug olmaktan gikarilmasi gergevesine sokulmugtur. Geg gelen

62. Joseph ve Dhall 2000, s. 158.
63. Altman 2000, s. 139.

64. Puar 2007, s. XX VI, 123 (alinti: Katharine Franke)f\‘
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yardimin -kogullar elverdiginde- yeni, baskic1 bir gey normal-
lesmesini gekillendirmesi potansiyeli mevcuttur; kosullarin
elvermesi haline iliskin pek ¢ok 6rnekten bir tanesi, 2013 yihnda
Hindistan Yargitayr’mn escinselligin yeniden sug sayilmasinin
nihayet kaldirilmasi hitkmiinii vermesidir.

Geyler ve lezbiyenler de mahrem cinsel davraniglarina gide-
rek hoggorii gosterilmesinin avantajindan yararlanmig, mah-
remiyet hakkina sahip olanlar1 ve olmayanlari ayiran sinifa ve
wrka 6zgii gizgilerle gitgide daha ¢ok ayrigmaya baglamislardur.
Sozgelimi, devlet yardimlarindan yararlanan diizcinseller gibi
bu yardimlar alan LGBT ler, tipki ABD'de hemen hemen her
zaman oldugu gibi, Bat1 Avrupada da her gegen giin daha ¢ok
irk ayrimcihgina maruz kalmaktadir. Sonug olarak, hemcins
partnerliklerinin giderek daha gok taninmasi, aym zamanda,
hemcins partnerlerinin gelirinin yardimlarin kesilmesi igin
hakl neden saglayacak diizeyde olup olmadigim aragtirmak
tizere, yardimalan LGBT lerin denetlenmesi anlamina geliyor-
du. Mahremiyet, cinsellikleri nasil olursa olsun mahktimlar i¢in
(ki, ABDde mahktimlar hakh bigimde ‘hapishane endiistrisi
kompleksi’nin sakinleri olarak nitelendiriliyordu) higbir
sekilde itibar edilen bir hak degildi. Aym sekilde, Miisliiman
aile ve gevrelerden gelmelerinin terére potansiyel yardim ve
yatakliktan gozetim altinda tutulma gerekgesi olarak gériilme
halinin her gegen giin daha gok gériildiigii Kuzey Avrupa ve Av-
rupadaki mahkidmlar i¢in de mahremiyet giivencesi yoktur.%

LGBT gevrelerde, giderek aralarindaki ugurum biiyiiyen
sinifsal ayrimlar tiiketim, kiiltiir ve mahremiyet meseleleri-
nin otesine gegmektedir. S6ziimona gey dostu kapitalizmin
simfsallik 6zelligi, Levi’s gibi bir sirket 6rneginde goriiniir
olmaktadir. Pazarlama tutum ve politikalar1 gey dostudur;
hemcins partneri olan ¢ahisanlarina saghk sigortasi yapar ve
lezbiyen/gey ¢alisanlar dernegi bulunur. Fakat Saipandaki
LGBT ve diizcinsel isgiler, galisanlarim ¢ok gahstirip onlara

65. Davis 1998; Alexander 2010.
66. Puar 2007, s. 124, 126.
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gok diigiik iicret 6deyen fabrikalarda ¢ok agir kosullarla kars:
kargiyadir, eskiden Teksas'ta cahisan LGBT iggiler de igyerleri
Karayiplere tasindigindan beri aym gekilde ok kotii durum-
dadirlar.” IKEA da bir yandan hemcins giftlere yonelik pa-
zarlama ¢ahigmalar yaparken, bir yandan belgesiz ve siirekli
iiretimini diigiik ticretli bolgelerde istihdam saglayarak, hem
LGBT hem de diizcinsel iggilerinin iicretlerinde ve personel
sosyal yardimlarinda kesintiler yapmaktadar.%®

Ayrica ABDde orta sinif lezbiyen/gey mubhitlerin yayilma-
styla, ayricalikh bir lezbiyen/gey orta simfin kentsel cografya
tizerinde her haliikarda etkisi olmugtur. Orta sinifin kent mer-
kezlerini yeniden fethedisi ve bunun neticesinde niifusun daha
orta halli kesiminin yer degisimi, 1980’lerden beri neoliberal
ekonomi politiginin gok bilinen bir yiizii olmustur, tipki bu
siiregte lezbiyen/gey roliiniin de oldugu gibi. Madridde nezih-
lesen bir muhit iizerine yapilmig olan bir ¢aligmada, gey cema-
atin “homofobiyi kentin kurtaricisiroliinii iistlenerek bertaraf
et[tigi]: nezihlestirmenin geylerin topluma 6demesi gereken
bir borg ol[dugu]”® ileri siiriilmektedir. 11 Eyliil'den beri,
terérizme destek kaynaklar olarak hedef gosterilen gégmen
gevrelere yonelen devlet baskisi, bu yer degistirmeye ilave bir
etken olmugtur. New York'taki Jackson Heights gibi bir muhitte
gok sayida gogmenin g6z altina alinmasinin, burasinin bir “gey
cazibe merkezine” déniistiiriilmesini hizlandirmasi bunun bir
gostergesidir.”

Daha orta halli queerler de “sinirh sayidaki ucuz veya orta
halli konutlar igin diger diisiik gelirli gruplarla yarismak suretiy-
le” -ki bu da irk¢ihigin, homofobinin ve siddetin kokenlerinden
biriydi- yer degisimine ugrayanlar arasinda yer alabilmektedir.
Hizla yiikselen kiralar ve internet iizerinden iletigimin yaygin-
lagmasi da, her haliikirda liiks kuliiplere girmeye digerlerine

67. Hennessy 2000, s. 139.
68. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 115 (alint1: Miranda Joseph).
69. Mitchell 2011, s. 670 (alinti: Gabriel Giorgi).
70. Puar 2007, s. 150.
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gore giicii yetmeyenler igin “gey sosyallesme kurumlar olarak
barlarin varligini siirdiirmesini ve merkeziyetini baltaliyor™”
olabilir. Nihayetinde, bu durum, queer cemaati temelinden
zayiflatarak ve diizcinsel toplum igerisinde asimilasyon bas-
kisim giiglendirerek LGBT kamusal alaninin kiigiilmesine yol
agabilir. Bu dinamikler ironik bir bigimde Stonewall Isyanr'min
¢iktig1 yerden ¢ok da uzak olmayan New York, Greenwich
Villageda tezahiir etmisti. Belediye, Hudson Nehri kiyisinda,
esas itibariyle rezidans sahiplerinin kullaniminda olacak ve
onlarca yildir rihtim civarinda toplanms olan renkli, evsiz,
geng LGBT ler ile seks arayigindaki erkeklerin buradan ¢ika-
rilmasini saglayacak bir park planlamasi yapmigt.”?

1970’lerin esitsiz de olsa gorece kapsayic1 lezbiyen/gey
kiiltiirii tiim diinyada yayilip pekistikge, neredeyse farkina
varilmaksizin bagka bir seye doniistii. Neoliberal diizene uyum
saglayan kaymak tabakadan geyler hegemonyalarini kurdular,
genel olarak LGBT’ler zaman zaman dirense de, gogunlukla
bunu kabullendi. Gey-egemen esgcinsellik rejimi peyderpey,
adina “homonormatif-egemen” denebilecek farkh bir rejime
yerini birakti.

Kapitalizmde tiim toplumsal iligkiler seylestirilirken -bi-
reyler arasindaki iligkiler geylerle, hatta seyler aras1 diye algi-
lanacak denli garpitilirken-, neoliberalizmde her gegen giin
daha ¢ok orta simiftan gelen insanin agirititketimine dayanan
ekonomik biiyiimeye dogru degisim, neoliberalizmden menfaat
saglayanlar arasinda insan iligkilerinin seylestirilmesini farkh
noktalara tagimgtir. Bu, bilhassa orta simiftan baz: geyler ve
lezbiyenler arasindaki cinsel ve duygusal iliskiler i¢in gegerlidir.

Bugiin kapitalizmin, artik gey/lezbiyen hane tiiketimini de
kapsayan, hane tiiketimi kapitalizmi i¢in siiregelen 6neminden
hi¢bir sey kaybetmeksizin, giiniimiizde bazen geyler bazen
lezbiyenleri kastederek kullanilan “akraba olmayan tiiketici”
i¢in iiretilmis iiriinlerden de oldukg¢a kar elde ettigini gorebi-

71. Rubin 2011, s. 167, 345-6.
72. Mananzala 2011/2012.
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liyoruz.”® Neoliberalizmde tiiketim gilginhigy, “elverislilik ve
kontrol iizerine kurulu narsistik fanteziler’den’ beslenir ve
onlar koriikler. Eski Dogu Almanyada, seksologlar Batidan
gelen “fast food hizinda seks” kiiltiiriinden yakinmigtir.”

Bununla birlikte, Volker Woltersdorff, ekonomik agidan
daha 6nce hig olmadig kadar “verimli ve isletilebilir bir kay-
nak” sayilan cinsiyet ve cinsellik vegheleri iizerine daha 6ne
hi¢ olmadig1 kadar 6zgiir fantezilere izin veren bir “cinsel
norm ve cinsiyet normu esneklestirilmesi” tanimi yapmigtir.”¢
Kiiresel neoliberalizm, (en azindan bazi yerlerde ve bazi top-
lumisal tabakalarda) daha “gegirgen, esnek ve oyunbaz 6zneler”
talep eder. Sanat kolektifi GANG, “Bedenlerimiz oyun alam
olmalidir, savas alam degil””’ bildirisini yaparken ¢agin ru-
hunu 6zetliyordu. Bu slogan ¢ift anlam barindirir: Gelecek goz
o6niinde bulundurulursa, polimorf bir 6zgiirliik tasavvurunu
6zetler; simdiki zaman baglaminda ise, bedenleri pazarlanabilir
oyuncaklara indirgeme riski tagir.

Erkek ile kadin arasindaki ebedi cinsiyet ayrimi ve ekonomik
durumlarina gore degigen farklhihiklari, gey ile lezbiyen (ve trans)
cinselligi arasindaki farkhliklara da yansir. Yapilan aragtirmalar,
uzun siireli veya birinci dereceden iligkileri olsun veya olmasin
geylerin diger bireylerden daha ¢ok sayida cinsel partnerinin
oldugunu istikrarh bir bigimde ortaya koymaktadir. AIDS’in
yaratti1 etkiye tepki olarak ara sira goriilen ve yayhm atesi
gibi yayilan (sozgelimi 1984-1987 aras1 ABDde oldugu gibi)
cinsel iligkiden uzak durma ve tekeslilik, bu genel oriintiiyii
degistirmemigtir. Yasal sonuglarindan ¢ekinmeksizin birden
ok partnerle olma 6zgiirliigii gey kurtulugunun bir zaferidir;
geylerin tekesliligi reddetmeye devam etmesi bu yeni gey dii-
zeninin kendi ahlak¢ihigim (¢ogunlukla kendi yandaglarina

73. Puar 2007, s. 28.

74. Woltersdorff 2011, s. 170.

75. Herzog 2011, s. 206.

76. Woltersdorff 2011, s. 164, 168.
77. Hennessy 1994, s. 104-5.
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bile) dayatmay: bagaramadigini gostermektedir. Ayn1zamanda,
“seksi goktandir pazarlanabilir bir iiriin kilmig olan tiiketici
degerleri’yle”® uyumlu olarak yiikseligse gegen gey altkiiltiirii
ticari anlayigiyla birlikte, toplumsal ve duygusal temastan izole
bir seks arayist zaman zaman Marcuse’iin baskic1 yiiceltim
bozma kavraminin matrisine de uyabilmektedir.

Kiiresel Gey Normallesmesi

Orta sinif gey/lezbiyen agiritiiketimi, turist piyasas: araci-
higryla emperyal boyut kazanmgtir. Turizm “tam tersi bir 6n
sarta, yani diizenlenmis ve orgiitlenmis gahiymaya dayah olan
bir bog zaman aktivitesidir””® Hayatlarinin uyanik gegirdik-
leri saatlerinden gogunu iicretli islerde harcayan ve iicretlerini
bityiik 6l¢iide kagip uzaklagmak igin gereken paray biriktirerek
degerlendiren insanlarin yasamlarindaki geligkilerin somut-
lagmus halidir. Ancak bos zamanin (tipki ¢ahiymanin oldugu
gibi) diger insanlar kadar -gey turizm endiistrisinin menfaatgi
bir bigimde “TurboConsumers™* olarak tasvir ettigi- LG-
BT’ler igin de sinifsal ve irksal boyutlar1 vardir. Neoliberal
kiiresellesmede, disa bagim iilkelerdeki ticretli isgilerin gegici
ve standart dig1 islerde galigtirilmasi ile kayit dig1 sektorlerdeki
artig seks ticaretindeki artisn da kapsamaktadir. Ekonomik
uluslararasilagtirma, uluslararasi seks turizminin yiikseligini
iki yonlii olarak kapsar: Emperyalist iilkelerden ucuz, para
karsiig1 seks avantajlarindan faydalanmak iizere turistlerin
gelmesi ve emperyalist iilkelere seks iscilerinin gelmesi. Av-
rupa’nin gogunda belgesiz gégmenlerin biiyiik gogunlugunu
seks igcileri; hemen her yerde ise egcinsel seks isgilerinin bii-
yiik gogunlugunu translar olugturmaktadir. Translarin resmi
istihdam sektorlerinin gogundan tekmil diglanmasi, bunun
nedenlerinden birisidir. Ayrica, orantisiz bir bigimde yiiksek
gelirli turistleri hedefleyen turizm endiistrisi, neoliberalizm

78. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 339-40, 356, 323.
79. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 62-4 (alinti: John Urry).
80. Mitchell 2011, s. 672.
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etkisi altinda genel olarak liiks tiikketimin merkeziligini tegvik
etmek suretiyle pek ¢ok ekonomi igin giderek daha merkezi
hale gelmektedir.

Elbette, emperyalist iilkelerden disa bagiml iilkelere gelen
turistlerin biiyiik gogunlugunu diizcinseller, seks turizmi igin
seyahat edenlerin gogunlugunu da diizcinsel erkekler olus-
turmaktadir. Her hariikalda, turizmin hem diizcinselleri hem
geyleri kapsayan bu istismarci y6nlerini 6nemsiz gosterip gegis-
tirmenin de, seyahat esittir 6zgiirliik ideolojisine inanmaninda
bir mantif1 yoktur.®! Turizm bilhassa “yeni agir1-cinsellestirilmis
yerli” imaji olan geylere pazarlanmakta, boylelikle “toplumsal
agidan tehlikeli halin [belirli bir gekilde] estetize edilmesi’ne®
katki saglanmig olmaktadir. Cinsel istismar, yeni kapitalist
iki Dogu Avrupa bolgesinde: Bat1 Avrupal gey turistler igin
“boyopolis™ haline gelen Pragda ve artik erkek fahiselerin
yiiksek oranda Dogu Avrupali oldugu Bat1 Avrupada bilhassa
goriiniir olmustur. Bu esnada, yeni diizenden yararlananlar
arasinda yer alan Dogu Avrupadaki orta sinif azinhgin bir
kismy, toplumlarin1 daha da cinsellestiren ve cinselliklerini
ticarilestiren bigimde, Dogu Asya ve Latin Amerika'ya olan seks
turizmi katihimcilar: kervanina katilmuglardir.®® Seks turizminin
nispeten daha az 6nem tagidig1 Giiney Asya iilkelerinde iilke i¢i
seks ticareti 6nemliyken; ABDden, Japonyadan ve Avrupadan
seks turizmi igin gelenler onu Karayipler, Brezilya, Kuzey Afrika
ve Giineydogu Asyadaki en biiyiik endiistrilerden biri haline
getirmistir. Piyasalar arasi iligkilerin yayilmasi, ayn1 zamanda
Cindeki seks ticaretinin de geligmesine etki etmis,* Cinli orta
sinif geyler arasinda kirsal bolgelerden gelen “para meraklhisi
oglan fahigler’e kars1 bir hognutsuzluk yaratmigtir.?s

81. Puar 2007, s. 66, 65.

82. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 16-17.

* Yazarin oglanlar sehri tabiri igin kullandig1 neolojizm. (y.h.n.)
83. Herzog 2011, s. 187 (alint1: Stan Persky).

84. Chou 2000, s. 199-201.

85. Rofel 1999, 5. 466.
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Gey turizmiyle ilgili meseleler, 2009da medyamn, kiiltiir
bakam Frédéric Mitterand'in (eski cumhurbagkaninin yageni)
Taylanddaki gezileri sirasinda kargilagtign “oglan”larla ilgili
ifsalarinin yer aldigy, yakin zamanda yayimladigs kitaba med-
yamn saldirmasiyla birlikte Fransada skandal olarak patlak
verdi. Mitterand, odag1 haline geldigi homofobiyi hakh olarak
sansiirlese de, seks turizminin igerdigi ekonomik esitsizlik,
istismar ve egzotizm konularina elestirel baktif1 pek soylene-
mezdi. Hatta, Fash gogmen bir ig¢inin, otuz y1l once kendisine
eziyet eden kisilerden biri oldugu i¢in bir hamamda ondan
“intikam” almis oldugundan s6z ediyordu.®

Ironik bir bicimde, sdzgelimi Liibnanda oldugu gibi, bir
rejim aym anda hem yabanci gey turistleri iilkeye geken islet-
meleri yasal olarak onaylayabiliyor veya hosgorebiliyor, hem
de kendi halkinin escinsel topluluklarina bask: uygulayabili-
yordu®” Seks turizmi, iizerinde tahakkiim kurulan halklara
seksin yiizyillardan beri dayatihyor olusunun devamliligim
saglamaktadir. Talebe cevap vermeyi “6zgiirce” segen bireyler,
gogunlukla yoksullugun iistii kapah zorlamasina boyun egmek-
tedir. Kugkusuz, seks ticareti bu sektdrde galigsanlara daha iyi
kaynaklar, daha gok ozgiirliik ya da her ikisini birden sunabilir;
Brezilya'da erkek fahiseligi, bir “dahil etme yontemi” islevi goren
gosteris amagh tiiketim firsatlan: yaratarak, “giderek gegerli
ve bilinen bir yoksulluktan ¢ikis yolu” olmaktadir.®® Ancak
seks iggilerinin etkin olduklarinin farkinda olmak ve onlarin
salt birer kurbana indirgenmesine kars1 gikmak,* onlarin
her seye karsin ekonomik kisitlamalara tabi oldugunun ve
turistlerle yaptiklari seksin “ekonomik farkliliklardan miilhem”
oldugunun dogrulugunu kabul etmeye engel olmamahdir.®

86. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 11-15.
87. Makarem 2011, s. 100.
88. Mitchell 2011, s. 668.
89. Asya-Pasifik Seks Iscileri Agrndan Khun Chutchai’in Mitterand skandalin-
da hukuki yollardan talep ettigi iizere (Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 15-16).
90. Mitchell 2011, s. 670.
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Seks turizmi bir aktivizm gekli veya damgalanmig kimligin
olumlanmas), hatta agk turizmine déniisen bir sey olarak go-
riildagiinde, hikdye daha da karmagik bir hal almaya bagslar.
Gergeklestirdigi olaganiistii aragtirma galigmasinda Gregory
Mitchell''n goriistiigii, Brezilya'ya giden Afro-Amerikah gey
turistlerden bazilar1 ~gogu zaman, boylesi asimetrik karsilas-
malarin da besleyebilecegi geylere iliskin ¢arpik bir tasvirin
bulundugunu itiraf edemeyerek- gergeklestirdikleri turizm
seyahatlerinin bir insan hakki, yerel ekonomiye rahathk getir-
mek ve geyleri destekleyen olumlu diigiinceleri tegvik etmek
oldugunu savunuyordu. Mitchell'in isaret ettigi gibi, gey kar-
sit1 sirketlere yapilan boykotlar, geylerin “degerli tiiketiciler
olduklan i¢in haklarim hak ettiklerini” ileri siirmeden de
desteklenebilir, 6yle de yapilmahdir.® Ayrica, is¢i sinifindan
Afro-Amerikah erkeklerin Brezilya veya Afrika’y1 gormeye
gitmeye yetecek paray1 biriktirme hakkim desteklerken, aym
zamanda giigliikle kazandiklar1 paray: nerelere harcadiklan
iizerine elegtirel diigiince de tegvik edilebilir.

Erkekler, Brezilyah erkekler arasinda bulabilecekleri en
siyah, en erkeksi olanlarim aradiklarindan, Afro-Amerikh gey
turistler igin bu geziler zaman zaman 6zgiin Afrikal kimliginin
arayiginda bir tiir “hacca” déniisiiyordu. Kendilerini “egzotik
ve dogustan yetenekli kara derili yerliler imaji”yla aldatma-
larinda ve derisinin rengi ¢ogunlukla kendilerininkine yakin
olan, kendini gey olarak tammlayan Brezilyal erkeklere ero-
tik ilgilerini kaybetmelerinde 6rtiik bigimde varolan agagilik
kompleksi tagtyan tutumlarinin genellikle farkina varamazlar.
Gey turizmini organize edenler, “oglanlar igin Dogu’ya [Asya],
erkekler igin Giiney'e [Latin Amerika] gidilir” gibi sloganlarla
bu tutumlar iizerine oynarlar. Bazi Afro-Amerikalilar, Brezil-
yal erkek arkadaglarina agik oldular -en hafifinden belli bir
zaafa tekabiil edebilecek hisler beslediler- oyle ki, iglerinden
orta yagl, vasifli bir fabrika ig¢isi Brezilyah erkek arkadaginin

91. Mitchell 2011, s. 667, 678.
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annesinin ameliyat masraflarim karsgilamak igin fazla mesai
yapip, Brezilya seyahatlerinden birini iptal etmisti. Bununla
birlikte, ironik bir bi¢imde, gey Afro- Amerikal erkekler ¢ogu
zaman; peyderpey, daha 6nceleri reddettikleri “tam da orta
sinif, titketim odakl, gey veya biseksiiel” erkeklere doniigmiis
olan “ ‘diizcinsel’ erkeklerle degisken, geliskili, tutarsiz iligkileri”
sonralar1 kabul etmeye basladilar.”

(Goreceli olarak) yiiksek gelirli lezbiyenler ile 6zellikle gey-
lerin goriiniir olmasi, dikkatle analiz edilmesi gereken hassas
konulan giindeme getirmektedir. Kapitalist kiiltiirdeki iiriin
fetisizmi ile 6zellikle neoliberal agirititketim kiiltiirii, sikhikla, pa-
ray1ve paranin satin alabilecegi tiriinleri sosyal statiiniin yegdne
kriteri olarak ayricalikh kilar; bunlara sahip olmayanlar iginse
damgalanma sebebi olarak, bunlara sahip olanlara haset ve hing
duyma sebebi olur. Ancak bu statii gostergeleri, kapitalizmde
servetin ve iktidarin, yani birikmis sermaye miilkiyetlerinin ve
sirket aygitlan ile devlet aygitlarindaki kilit iktidar konumlarinda
bulunmanin getirdigi servet ve iktidarin gergek kriterleriyle ka-
rigtirilmamalidir. Bu kriterlere gore, geyler agik¢a mevcudiyetleri
tanminir olmus, hatta giderek kiiresel yonetici siniflar igerisine
kabul edilmeye baglamig olmakla birlikte, diizcinsel olarak ta-
mmlananlar, bilhassa hanedanlik ve diger akrabalik aglarindan
gelenler halen birgok 6nemli avantaja sahiptir.

Kolektif kadin aglariyla paralel olarak kolektif “onur ag-
lar’”nin yayilmasi, daha diisiik ayricalikh yonetim kadrosu
istihdaminin avantajlarina kars: temkinli bir duruga isaret
etmektedir; ancak ayn1 zamanda tazmin edilebilir olmas: ge-
reken dezavantajlara katlanildiginin kanitidir. LGBT ye kars1
ayrimcihgin performansi zayiflattigi, dolayisiyla “is agisindan
kotii”** oldugu iddialar, her ne kadar 6ziinde gergeklik pay1 olsa
da, gegmiste de bugiin de kapitalizmin giinbegiin igleyisinin
6nemli bir unsuru olan diglama mekanizmalarinin ideolojik
olarak ...___ hizmet eder. Artik gey ve lezbiyen

92. Mitchell 2011, s. 671, 678, 676, 670, 674, 678.
93. Moriarty 2007, s. 2007.
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¢ocuklarin kliselesmis bigimde mirastan mahrum birakilma-
sina daha az rastlansa da, bir sermaye birikimi stratejisi olarak
heteroseksiiel bir kadin veya erkek varisle evlenmek hala bir
hemcins partnerliginden daha ¢ok ise yaramaktadir ve servete
giden yollar arasinda yonetici sinifindan gelen bir aileye dog-
mus olmak, bu sinifin evlatlarindan bir gey tarafindan evlat
edinilmis olmaktan ¢ok daha giivenli ve olagan olan yoldur.

Yeni gey normallesmesi Latin Amerika, Giiney Afrika ve
Dogu ile Giiney Asyada da mevcuttu ancak buralarda o6zel-
likle sinif ve cografyayla sinirlanmigt. Disa bagiml iilkelerin
topyekdn eski sermaye birikimi yollarinin 1970’lerden beri
diisiise ge¢mesinin getirdigi sorunlarla kars: karsiya oldugu goz
o6niinde bulundurulacak olursa, bu iilkelerdeki LGBT cemaat-
leri ve kimlikleri birbiriyle karsithk igeren bigimler almigtir.>*
Diinyada daha yavas biiyiime donemi; 2008 yilindaki genele
yayillmus kriz 6ncesinde bile, ozellikle Giineydogu Asyanin
gogu bolgesinde 1997den sonra, Brezilyada 1998’i takip eden
birkag yil boyunca ve Afrikanin bityiik bir kisminda nefes
alacak alan birakmayacak sekilde pek ok diga bagiml iilke
igin tekrar tekrar gelen yikia krizler devriydi. Ancak bu, baz1
bolgelerde gelirleri iilkelerinin ortalamasinin gok iizerinde
olanve kiiresel tiiketici kapitalizmine -gey tiiketici kapitalizmi
dahil- bagh olan orta siniflarin biiyiimesi engellemedi.

Ticarilesen, Bat1 odakli lezbiyen/gey kimlikler bu baglamda,
diinyanin diga bagimh bolgelerinde kendileriyle eszamanl
varolan diger hemcins cinsellikleriyle karmagik ve geliskili bir
iligkileri oldugu izlenimi vermektedir. Cinsel 6zgiirlitkk miica-
delelerinde zaman zaman nirengi noktasi olugturmus olsalar
da, “gey” ve “lezbiyen” hala birgok bakimdan ziyadesiyle orta
ve iist sinif kavramlardir.®

Bu geliskiler Cinde de goriilmektedir; iilkede 1989 Tianan-
men Meydani katliami sonrasinda kapitalizm biiyiik 6lgiide
yeniden canlandirildiginda Cin, kiiresel neoliberal ekonomi-

94, Drucker 2009, s. 826-8.
95. Altman 2000; Oetmo 1996, s. 265-8.
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de kilit rol oynamaya baglamistir. Aqik LGBT 6rgiitlenmesi,
parti devleti kontroliindekiler disgindaki tiim 6rgiitlenmelerde
oldugu gibi baski gérmeye devam etmektedir. Feministlerin
ve lezbiyenlerin 1995 Pekin Kadin Konferansr’na katilacagim
bilen hiikiimet, konferans: kent merkezinden olduk¢a uzaga
tagiyarak tecrit etti, Cinli iiniversite 6grencisi kadinlarin konfe-
ransa katilimini yasakladi ve konferansin temsilcileriyle irtibat
kurmaya gahisan gey aktivistleri goz altina aldi. Ancak sivil top-
lumun gelismesi; ekonomik kalkinma, neoliberal kiiresellesme
ve piyasa reformlar sayesinde, polis tacizine, yolsuzluklara ve
toplumun onaylamamasina ragmen gey faaliyet alanina daha
¢ok alan saglamugtir.’

Cindekendini lezbiyen ve gey olarak tammlayanlar oldukga
genis gesitlilik gostermelerine kargin, hemen hemen tiimiinii
gorece geng yasta olanlar olusturuyordu, kapitalizme gegis siire-
ci epey ilerlediginde daha yeni resit oluyorlardi. Kiy: seridindeki
kentler ile i¢ bolgelerdekiler arasindaki dev gelir farkhliklarinin
karsalda yasayan go¢menlere yonelik fiili, yasal bir apartheid
sistemi tarafindan pekistirildigi bir toplumda, para pesinde
“kalitesiz” insanlar olarak algiladiklari kirsal bolgelerdeki que-
erleri istememeleri de ortak bir noktalaryd.” Kiiresellesmenin
Cine has boyutlarim -biirokrasinin burjuvalagan katmanlarn ile
Hong Kong, Tayvan, Singapur ve otesinden olusan denizagiri
Cin burjuvasi arasindaki sinerjiyi- aksettirecek sekilde Hong
Kong’un Cin LGBT kiiltiiriinde devasa bir rolii vardir.

Yeni kapitalistlesen Dogu Avrupada da aym derecede gelis-
kili bir dinamik islemektedir. Stalinci rejimlerde cinsel baski
tektip olmaktan uzaktr: Polonya escinselligi hi¢bir zaman sug
kabul etmemisti; Macaristan ve Cekoslovakya 1961de, Dogu
Almanya 1968de (Bat1 Almanyadan dnce) escinselligi sug
olmaktan ¢ikarmigti. Ancak bu iilkelerin higbiri Bat1 Avru-
pa’nin genis ¢aph gey ticari faaliyet alamyla ya da topluluk

S hi¢ tanigmamgti. Kapitalizmin 1990’larda

96. Rofel 1999, . 459.
97. Rofel 1999, s. 451, 466-7, 473-4, n. 18.
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yeniden canlanmasi bunlarin -neoliberalizmin hizla artan
esitsizlik kosullarinda- gelismesini miimkiin kildi. Avrupa
Birligi ve ona iiye devletler ayn1zamanda kendi homonorma-
tif goriiniimii igerisinde yeni bir gey sivil toplumunu finanse
ettiler ve Dogu Avrupah hiikiimetlere, yasalarin1 Bat1 Avrupah
homonormatif oriintiiyii 6rnek alarak yapmalar: yoniinde
dogrudan ve giderek artan bir politik bask1 uyguladi. LGBT
haklar aktivisti Scott Long’un alaya sozlerle ifade ettigi gibi,
Dogu Avrupali hitkiimetler, bu, “homoseksiiellere veya diger
var olmayan yaratiklar’a daha iyi muamele etmek anlamina
gelecek olsa dahi, AB’yi “giiliing diisiincelerinin idare edilmesi
gereken zengin ve eksantrik amca” olarak goriir.”®

Bu durum, Dogu Avrupali LGBT’lere pek ¢ok fayda sag-
lamistir. Bununla birlikte, 6rnegin pek ¢ok sebepten otiirii
homofobik olan Polonya Katolik sag1 gibi gerici milliyetgilerin
LGBT karsit1 kampanyalar1 desteklemek igin, kibirli Batr’ya
duyulan yaygin kini kendi gikarlan i¢in kullanmalarina ya-
ramugtir. Letonya, Moldova, Polonya, Rusya ve Sirbistan gibi
iilkelerde LGBT yiiriiyiisleri yasaklanmakta veya resmi olarak
izin verildigi yerlerde agir1 sagcilarin, gogunlukla polisin mii-
samaha gosterdigi siddetli saldirilarina ugramaktadir®® Bat1
Avrupadan geleniyi niyetli dayamgma 6rnekleri zamanzaman
istenmeyen sonuglar dogurarak, Dogu Avrupali LGBT lerin
haklardan mahrum birakilan bireyler imajin1 pekistirebilmek-
tedir. Sozgelimi 2006 yihinda birincisi diizenlenen Moskova
Onur Yiriiyiisi, “segilmis yabanci uyruklu resmi gorevlilerin
ve gey aktivistlerin destekledigi bir avug Rus’tan ibaretti.'®
En azindan bir Rus LGBT lideri, “gey propagandasi yapmay1”
yasaklayan 2013 yasasini protesto etmek i¢in yapilan Rusyay:
boykot ¢agrilarinin baskiy: koritkleme etkisi olugturma riski
tagidigs konusunda uyarmgtir.'®!

98. Herzog 2011, s. 184-5.
99. Moriarty 2007, s. 7.
100. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 36-7.
101. Alekseyev 2013.
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Hem emperyalist iilkelerde hem de diga bagiml kapitalist
tilkelerde, LGBT ¢evrelerde ideolojik ve kiiltiirel olarak homo-
normativitenin egemen olmasy, halklarin yasayislar arasinda
homonormativiteye en rahat sekilde uyan daha ayricahikh
toplumsal katmanlarin digina da sigramigtir. Diga bagiml iil-
kelerdeki LGBT medya, elindeki materyal ve goriintii agisindan
bir ol¢iide kapitalizmin kalbinin attif1 yerlerdeki lezbiyen/gey
medyaya bel baglamaktadir.!®® Emperyalist iilkelerde, LGBT
azinhk igerisinde azinlik kimlik ve altkiiltiirlerini tanimlayan
web sitelerinin ve internet iizerinden yayinlanan dergilerin
hizla artmasina ragmen, en yaygin bigimde dolagima giren
kitaplar, siireli yayinlar ve videolar en ¢ok yeni, baskin bir
¢ogunlukla orta sinif gey anaakimindan olan kitap, yaymn ve
videolarla yakindan iligkili olma egilimi gostermektedir. Ticari
gey faaliyet alanina girebilmek igin ekonomik olarak en do-
nanimsiz olanlari bile, potansiyel bir (kisa veya uzun vadeli)
partner piyasasi olmasi agisindan ¢ogunlukla bu anaakima
bagimhdir. Daha temelde, cinsel iligkiden kaginan veya tekesli
olup en azindan gegici olarak heniiz bir partner talebi olmayan
bireyler dahi, yine de kendilerini kiiltiirel anlamda hegemonik
lezbiyen, gey, biseksiiel veya diizcinsel kategorileriyle tanimla-
ma egilimindedir. Gey anaakim imgelerinden en uzak hayatlar
siiren en yoksul trans ve queerler bile, kimliklerini kismen, gok
farkh toplumsal gergekliklerden 6diing alinabilen ve bunlara
uyarlanabilen imajlardan yararlanarak inga etmek suretiyle gey
anaakim kiiltiiriiniin vechelerini zaman zaman kendi arzular1
ve fantezilerine dahil etmektedir.

LGBT diinyasinin bityiik bir kisminda gey normallesmesinin
boyle bir hegemonya kurmas: ve lezbiyen/gey alanlarda farkh
siniflardan LGBT lerin fiziksel olarak bir arada var olmalari,
LGBT ¢evrelerde sinifin 6nemini kiigiimseyenlere birtakim ar-
giimanlar saglar.'® 20. yiizyilin baglarindaki LGBT ortamlarim
niteleyen sinif ayriminin Fordist donemde azaldig1 dogrudur.

102. Drucker 2000a, s. 26-7.
103. Ornegin, Seidman 2011.
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Gegmisteki miicadeleler sayesinde, giiniimiizdeki ig¢i sinifi
LGBT’ler zaman zaman, bir zamanlar yalmzca orta simftan
olanlarin kargilayabildigi seyleri satin alacak kadar (bagh ba-
sina bir 6viing sebebi) kazanmaktadir. Ancak ortak ozellikler
ve farkl simiflardan olanlarla kurulan iliskiler LGBT kimligi
ve alanlar1 simf kavramindan bagimsiz kilmaz, tipki ge¢miste
efendiler ve koleler arasinda cinsel iligkilerin mevcudiyetinin
bu iligkilerde koleligin 6nemli bir etken olmadig anlamina
gelmedigi gibi. Ornegin Brezilyada, gogu ayn1 zamanda irklar
arasi da olan simiflar arasi egcinsel iliskiler, statii ve iktidar
etrafinda orgiitlenme egilimi gostermektedir. Varhkh bir Sao
Paulo sakini “bir gecelik seks igin ig¢i sinif1 bir aileden gelen
bir erkek fahige tutabilir fakat aralarindaki toplumsal ugurum
muhtemelen uzun siireli bir iligki kurmalarini olanaksiz kila-
caktir”!*

Gey yasam tarzina iligkin yapilan ¢ogu tasvir, orta simf
pratigini norm kabul eder ve “gey yagam tarzinin nasil tasav-
vur edilip yaganacaginin alfabesi™® olarak onu tegvik eder.
Lezbiyen/gey alanlar adalar halinde bulunmazlar, kendilerini
cevreleyen toplumlarin yapisindan oldukga etkilenirler. Orne-
gin, Britanya'da okullu, geng LGBT lerle ilgili bir aragtirmada,
sinif “LGBT lerin egitsiz ve adaletsiz konumlandirildig baghca
iktidar ekseni™® olarak tanimlanmustir. Ayrica, son yillarda
LGBT ortamlarda goriilen cinsel kirilmanin da simifsal bir
boyutu vardir.

Neoliberal Getto
Diinyadaki kapitalist sistem genelinde, lezbiyen/gey kimlik,
1980’lerden bu yana, yeni ortaya ¢ikan neoliberal diizene her
gegen giin daha iyi uyum saglayan yeni egcinsellik formasyonu
igerisinde baskin bir konum edinerek yeni bigimler ald:. Bu yeni
baskin 6riintiiyii tamimlayan bes homonormatif 6zellik vard::

104. Green 1999a, s. 283-4.
105. Heaphy 2011.
106. McDermott 2011, s. 64.
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lezbiyen/gey cemaatin kendi kendini daimi azinhk olarak ta-
nimlamasi; cinsiyet normlarina uymaya dogru giderek artan bir
egilim; translarin ve azinhk iginde azinlik olan diger gruplarin
disarida birakilarak marjinalize edilmesi; ulusa giderek daha
ok entegre olma; yeni normal lezbiyen/gey aile formasyonu.

Lezbiyenlerin ve geylerin kendilerini bir azinhk grubu ola-
rak tamimlamalarinin iizerine kurulmus oldugu temel, 20.
yiizy1l boyunca, 6zellikle Fordizm déneminde ayr olan egcinsel
ve diizcinsel kategorilerinin istikrarli bigimde birlegmesidir.
Bu ayn1 zamanda, neoliberalizm doneminde lezbiyen/gey ya-
sam tarzinin daha da ok telaffuz edilen bir niteligi haline
gelen toplumsal bir gergegi de ifade ediyordu. Lezbiyenler
ve geyler, her gecen giin daha ok ekonomik agidan belli bir
yerde bulunan (belli barlara, hamamlara ve diskolara giden,
belli isletmelerden aligveris eden, hatta, en azindan ABDde,
bir 6l¢iide de olsa belli muhitlerde yasayan) bireyler olarak
tamimlandiklari nispette, daha onceleri oldugundan daha gok
tecrit edilip gettolagtirilmug, diizcinsel olarak tanimlanan ¢o-
gunluktan daha net gizgilerle ayrilmislardi.

Barlara ve hamamlara gidenlerin biiyiik oranda, en azin-
dan bir ayag1 daima diizcinsellerin diinyasinda, hatta zaman
zaman karsgi cinsle evli ve gocuklu olan kimselerden olustugu
herkesge bilinen ancak ¢ok az sayida kisinin agik¢a herkese
ilan ettigi bir sird1. Bu sinirlar1 agan bu kisiler genellike, az
¢ok halen “dolaptan gikmamis” kabul ediliyordu. Nahos du-
rumlarla kargilagmamak igin tedbirli olma egilimindeydiler
ve her haliikarda gelisen lezbiyen/gey kiiltiriiniin sinirlarinin
genellikle diginda kaliyorlard. Insanlarin her yasta agilarak
cemaate girmeye devam ettigi —hatta zaman zaman escinsel
iligkilerinden 6nce, sonra veya eszamanl olarak kars: cinsle
iligkiler kurduklari- ger¢egi de pek goriiniir degildi.

Lezbiyen/gey kurtulusunun ilk kuramcilarindan pek ¢o-
gunun heteroseksiiellik ve homoseksiiellik kategorilerini sor-
gulama, cinsel kimligin akigkanligin1 vurgulama ve evrensel
biseksiiellik hakkinda spekiilasyonlarda bulunma egilimleri,
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zamanla cemaatin fiziksel gercekligi daha ¢ok telaffuz edilir
oldukg¢a ortadan kalkmaya yiiz tuttu. Escinsel arzu daha gok
asil lezbiyen/gey azinhigin tekeli olarak goriildiikge, egcinsel
arzunun -ne kadar agik ve utanmadan olursa olsun- tezahiir-
lerinden o kadar azi1 diizcinsel gogunlugun hisleri, iligkileri ve
yasam tarzlarina iligkin sorular ortaya atiyor gibi goriilmeliydi.
Paradoksal bir bigimde, lezbiyen/gey azinligin agik¢a kabulii
arttik¢a, ogunluk arasinda egcinsel arzuya gore hareket etmek
konusundaki goniilsiizliik daha da artiyordu: 1970 - 1990
yillan1 arasinda Almanyada yapilan anketlerde, 16-17 yasla-
rindak erkeklerin yiizde 18’i en az bir kez egcinsel deneyimleri
oldugunu kabul ediyorlardi, 1990da ise bu rakam yiizde 2’ye
diistii.'” Lezbiyen/gey haklar hareketi buna uygun bigimde,
cinsellik baglaminda cinsiyetgi kapitalizmin daha kapsaml
cinsel diizenini baltalayici bir goriintii verme riskini daha na-
diren goze aldi. Azinlik modeliayni1 zamanda “Amerikan tarz
gikar gevreleri politikas1”yla'® da tam anlamiyla 6rtiigiiyordu.

Lezbiyenler arasinda butch/femme rol iistlenmelerinin,
geyler arasinda ise efemine kiiltiiriiniin diiiise gegmesinin de
kapitalist toplumlar i¢in merkezi durumunu siirdiiren cinsiyet-
ler aras1 sinirlarin pekismesine katki sagladi. Drag queenlerin
cinsiyet iizerindeki savag sonras sikilagan denetimlere isyan
etmesi, 1969 Stonewall fsyanr'yla zirveye ulagan 1960’lardaki
ayaklanmalarda bag: ¢eken rolii oynamisti. Ancak 1970’ler
ve sonrasinda anladilar ki, lezbiyenlere ve geylere toplumun
tolerans: genel olarak artmaya bagladik¢a, ¢ogu lezbiyen/gey
alanda cinsel normlara uymanin reddededilmesine kars1 top-
lumun toleransi diisityordu. Fordizm déneminde baski altinda
konulan sosyal devlet programlarinin sayis1 azaldiginda, top-
lumsal yeniden iiretimin gergeklesmesi i¢in ailenin merkezi

107. Schmidt 2001. Gert Hekma, Schmidt’in ¢aligmas ile bagka erkeklerle
cinsel iligki kuran Hollandal erkeklerin sayisinda 1960’lardan beri bir diigiis
oldugunu gosteren kendi galiymas arasinda bir baglantikurmugtur (Hekma'nin
4 Kasim 2013 tarihinde H-Histsexe yaptig1 bir gonderiden).
108. Valocchi 1999, s. 219.
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roliine yeniden yapilmaya baglayan vurgu, 1960’lar1 niteleyen
cinsiyet normlarinin esneklesmesi halinin frenlenmesine ya-
radi. Toplumun genelindeki bu muhafazakar degisime, geyler
arasinda 1970’lerin baglarina has biiyiik ol¢iide androjen go-
riiniim ve ara sira rastlanan cinsiyet biikiiciiliikten uzaklagan
bir doniigiim eslik ediyordu.

Gert Hekma'nin “gey arzusu kaliplarinda bir devrim” dedigi
tarifle, geyler “mago” tarzim benimsemeye basladi, “ ‘mago’
erkekler ile ‘klonlar™”; “eski queen ve ticari modeli” terk ederek
“birbirleriyle seks yapiyorlardi™'® Susan Stryker, 1973 yilin,
“radikal hippi/ibne §ikliginin yerini kot, ekose gomlek ve kisa
sag kesimlerinden olusan ‘klon goriiniimi'niin aldigr’, daha cin-
siyet-normatif bir gey tarzinin doniigiiniin sinyallerini veren y1l
olarak belirlemigtir.'* Lezbiyen feministlerin, bir zamanlar kars:
¢iktig kadinlarda kadinsi goriiniim de 1990’]ar itibariyle “rujlu
lezbiyenler™* arasinda daha yaygin ve makbul olmaya basladu.
Bu “kadinligin kutlanmasi” hali, onlan diizcinsel kadinlardan
daha zor ayirt edilir kilds; bilhassa Gayle Rubin, bunun geleneksel
cinsiyet rollerini kuvvetlendirebilecegini diigiiniiyordu.'"!

Ashnda mago goriiniim “sadece yeni bir ‘drag’ sekli”ydi,
aynusi rujlu lezbiyenlik i¢in de gegerliydi.''* Ancak yeni normlar
giderek daha artan ve her tarafa niifuz eden bigimde igliyordu.
Daha 6nceleri, Stonewall'un hemen sonrasindaki yillarin daha
kiigiik olan cemaati, gizlenmekte o kadar bagarih olmayan ya
da o kadar da gizlenme isteginde olmayan, cinsiyet normlarina
uymay1 reddeden LGBT leri, goriiniir LGBT gevrelerin biiyiik

* Klon: 1970 ila 1980’lerde ortaya gikan, biyikh, erkeksi geyler. (y.h.n.)
109. Hekma 1994, s. 238.
110. Stryker 2008, s. 95. Ancak klon tarzinin yildiz1 6yle birdenbire parlama-
mugt1. 1980’lerin sonlar1gibi yakin bir tarihte, ressam Keith Haring, New York’un
gey gettosu Greenwich Village ile yoksul mubhiti East Village arasindaki gegis
yollarindaki kaldirimlara “Klonlar Defolun” stensilleri yapiyordu (Carr 2012,
s. 166). 1980’lerin East Village ortami birgok yonden 1990’larin queer ortami-
nin habercisi gibiydi.
** Orijinal tabir lipstick lesbiansdir. (y.h.n.)
111. Faderman 1991, s. 273; Rubin 1992, s. 214.
112. Kinsman 1987, s. 188.
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oranini olusturuyordu. Lezbiyen/gey cemaatler genisledikge,
daha “normal goriinen” lezbiyen ve gey kitleleri, heniiz yirmi,
otuz yil 6nce “tersler” diye adlandirilanlarin -ve esasen baslica
homoseksiiellik tiirii olarak gériilen, yine de transgender olarak
digerlerinden ayr1 kategoriye konmayanlarin- tablodaki mevcu-
diyetlerini siliklegtirmigti. Baz1 geyler efemine homoseksiielleri
olduklan gibi kabul etmeyi siirdiiriirken, pek ¢oklar1 onlar1
“dinozor, yakinda soyu tiikenecek olan bir tiiriin son 6rnekle-
ri”'" olarak goriiyordu. Yakin zamanlarda yapilan bir aragtirma,
gogu gey ve lezbiyen aktivistin, itibarlarim ve akil saghklarini
ispatlamak i¢in bilfiil kendilerini translardan ve diger cinsel
mubhaliflerden ayn tutmaya ¢abaladiklarim gosteriyordu.!'*
Translarin gey kuliiplere alinmamasina (6rnegin bu, Arjantinde
bir 6rgiitlenme sorunudur) giderek daha gok rastlanmaktadr.!'®
Translarin gegmisten bugiine en ¢ok ig¢i sinifindan gelenler ve
yoksullar arasinda yer aldifn dikkate alinacak olursa, bu diglama
aym zamanda bir tiir simf ayrimcihigryd.

fronik bir bigimde, tip kurumunda, homoseksiielligin dogast
itibariyle patolojik olmadigini kabul etme yéniinde giderek
artan egilim; cinsiyet kaliplarina uyma reddi konusuna daha
gok onem verilmesiyle, translar1 geylerden ayirma ve tecrit
etmenin daha ok goriilmesiyle basabag gidiyordu. 1970’lerin
yenigelisen, iniversite tabanli cinsiyet klinikleri “etraflarinda
doéniip duran, kiiltiirel devrim boyunca onlara yardim etmekten
ziyade, tuhaf ve tehditkar bir dogrultuda déniistiigii izlenimi
veren cinsiyet sistemini yeniden dengeye getirme” kaygisini gok
daha fazla tagiyorlard. Californiada 1977de baslayan cinsiyet
gegis cerrahisi, giderek artan bigimde niifus kigidi degistirmek
i¢in yasal bir gerekge olarak kabul edilmeye bagladi. Ancak
buna, “gogu kez ikili cinsiyet”i desteklemek iizere, sadece “ker-
hen ve az sayida izin veriliyordu”''¢

113. Halperin 2002, s. 18.

114. Jordan-Young 2010, s. 265 (alint1: Davide Valentine).
115. Sarda 1998, s. 41.

116. Stryker 2008, s. 93-4.
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Neoliberalizm, translar igin hem yeni olasiliklar hem de
yeni tehlikeler yaratti. Hormon kullanimi ve hormonlara ula-
sabilirlik (resmi ve gayti resmi kanallarla) yayginlasti; 1993’te,
Hollandada erkek olarak “dogmus” 11.900 bireyden biri, kadin
olarak “dogmus” 30.400 bireyden biri hormon alarak cinsiyet
ozelliklerini degistirmigti.* ABDdeki pek ¢ok iiniversitetabanh
klinik 1970’lerin sonlarinda cinsiyet muhafazakarligina yenik
diisiip cinsiyet gecis ameliyatlarini yapmay: birakma noktasina
varinca, 6zel klinikler hizla bu boslugu doldurmaya giristi.
Ameliyat olmak isteyenleri inceleyip elemekle veya ameliyatla
ilgili kendi normlarim1 dayatma konulariyla ¢ogu kez o kadar
ilgilenmeyen yeni 6zel klinikler, translarin istekleri konusunda
daha agik olabiliyordu. Ancak bu kliniklerdeki diizenlemeler
pek sik1 degildi, zaman zaman yetersiz, seri imalat hizinda veya
Ozensiz kasaplara denetimsiz yetki veriyorlardi. Gergeklestirilen
operasyonlarin gogu ise, azami kér elde etmek igin planlanan
indirimli ve niteliksiz operasyonlard.'”’

Bundan kisa bir siire sonra translarin patolojiklestirilmesi
yayginlasti. Amerikan Psikiyatri Dernegi’nin gikardigi1 Mental
Bozukluklarin Tamsal ve Istatistiksel El Kitabr'mn 1980 baski-
sinda -homoseksiielligi listesinden ¢ikardigi 1973 baskisin-
dan sonraki ilk baski- yeni bir kategori olarak Cinsel Kimlik
Bozukluklarr’na (GID) eklemisti. Tibbin “cinsiyeti anlama,
planlayip diizenleme ve ‘diizeltme’ ¢abasina” giderek artan
ilgisi kismen “feminist cini tekrar lambaya sokma girigimi”ydi.
GID’in patolojik vaka olmasi ideolojisi translarin karsisina bir
kaybet-kaybet durumu ¢ikard:: Birgogu bu tibbilestirmeye
direnirken, pek ¢ogu da GID tanisinin 6n kosul oldugu tedavi
yontemlerine talip oluyordu.''® Bu ideoloji aym1 zamanda, on-

* Yazarin aklinda “biyolojik cinsiyetle” ilgili bir nebze olsun kafa karigiklig: var.
Tayin edilmis cinsiyeti “dogal” cinsiyet gibi ele alabiliyor. Bu yiizden “cinsiyet
degistirme” ifadelerinin hepsini “cinsiyet gegisi” olarak degistirdik. Bu ciimle-
deki “dogmak” fiilini tirnak igine alarak orijinal metne belki agir1 miidahale
etme riski aldik. (y.h.n.)
117. Meyerowitz 2002, s. 9, 256, 271-4.
118. Stryker 2008, s. 111, 113, 13-16.
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lara uyan “dogru” cinsellikle birlikte “iki dogal cinsiyet oldugu
fikri’nin kabuliine bilimsel bir onay saglams oluyordu.'*

Paradoksal bir bigimde, erkek ile kadin, erkeksi ile kadin-
s1 arasindaki keskin farklarin yeniden tesis edilip 6n plana
gegmesini miimkiin kilan sey, neoliberalizmde kabul edilir
goriilen erkekliklerin ve kadinliklarin kapsaminin oldukga
genislemis olmasiyd1. Degisen cinsiyet rolleri, lezbiyenlerin ve
geylerin “normal” erkeklik ve kadinhk arasindaki biraz daha
esnek sinirlar igerisindeki yagamlarim bir par¢a daha kolay
ve daha rahat kildi. Artik kadinlar pantolon giymelerinin
kabul edilir olmasinin yan sira, “giiglerini, hatta kaslarim”
daha kolay ortaya koyabiliyor, seks rollerinin sinir gizgileri
i¢cinde kalmaktan mutlu degillerse, butch degil, feminist olarak
tamimlanabiliyorlard1.'® Saghkl ve formda olma pazarinin
giderek bityiimesi, “giiglii kaslar ile siki1 viicutlar™ 6n plana
gikaran yeni bir “ideal viicut” ortaya ¢ikard:: diizcinsel kadin-
lar ile cisgendered* (natrans) lezbiyenler igin “yeni kadinlik
simgeleri”'?! Onleyici amagla memenin ameliyatla alinmas
ve performans artiran ilaglarin kullanim gibi bedende ufak
degisiklikler yapma bigimlerinin yayginlagmasi, aym zamanda
erkeksi ve kadins: beden goriintiisii gesitliligini de artird1.!??

Bu, ok daha fazla kadina ve erkege daha ¢ok segenek sundu
fakat ayn1 zamanda, kendi erkekligini veya kadinhgim tartiyma
konusu yapmakta digerlerinden ¢ok daha fazla mesafe katet-
mis olanlarin tercihlerine daha net bir rahathk getirdi. Eger
gey veya lezbiyen olarak tanimlanirlarsa, “modernizm 6ncesi
gegmisten bir kalint1”'?* olarak goriiliiyorlardi ya da bambagka
seylerle tanimlanabiliyorlardi.

119. Beccalossi 2012, s. 227.

120. Faderman 1991, s. 304.

* Tayin edilmis cinsiyetiyle uyumlu anlamina gelen sifat. (y.h.n.)
121. Bolin 1994, s. 478.

122. Stryker 2008, s. 19.

123. Halperlin 2002, s. 18.
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Boylelikle, lezbiyen/gey cemaatler gitgide kendilerini, —ce-
maatleri yeni lezbiyen/gey kimligini yiizyillar 6ncesinden ya-
samis olan- translari ve cinsiyet normlarina uymayan digerleri
arasindan goriiniir olanlarini kenarlara, hatta tamamen ¢izgi
disina konumlayan sekillerde tanimlamaya bagladilar. Belli bir
toplumda belli bir zamanda farkl cinsiyet ve cinsellik ingala-
rinin eszamanli olarak gergeklesmesine ragmen, cinsiyet ile
cinsellik arasindaki iligkinin diizenlenisi belli bir zamanda, belli
bir yerde ve toplumun belirli katmanlarinda zorla dayatilabilir.
Fordizmden neoliberalizme gegis doneminin déniim noktasi
(kabaca 1970’lerin sonlar1 ile 1980’lerin baglar1), emperyalist
iilkelerde trans kimliklere alan a¢ilmasinin ¢oktan tarihin
karanlik sularina gémiildiigii zamanlardi.'*

1990’larda, escinsel gevreler igerisinde inatla siiren cinsiyet
normlarina uymama haliyle birlikte yeni lezbiyen/gey kimligin
gliglenmesi, “transgender” sozciigii yaygin kullanima girdikge,
farkh trans kimlik tanimlarinin kullanimini da tegvik etti.
1990’lar1n ortalarinda, “LGBT", “kimlikleri sorgulamaksizin
seylestiren”, kaynagik sozciiklerden tiiretilmis yeni bir kimlik
halini almaya bagladi.'” Boylelikle, bu kisaltma, translar1 bir
azinhk semsiyesi altinda yer alan tali bir azinhk olarak kapsami-
na ald1. Translarin ok biiyiik oranda okuma yazmasi olmayan,
egitim diizeyi diisiik, yoksul ve suga karigmis olmakla bagdas-
tirlmasina destek olan ey 6nyargiydi. Bu megrulagtirilmig ve
u¢ noktadaki 6nyarginin, bir kisirdongii halinde, 6zellikle disa

124. Bu, aynmi1 zamanda Kevin Floyd’un s6z etmis oldugu, “gey cinsel pratigin
istirak eden erkekleri kadinlagtir[ip]” kadinlagtirmadig1 hakkinda “siiregiden,
radikal belirsizli[gin]” dibe vurdugu zamanlard (2006, s. 64). Bu belirsizlik en
ok, escinsel pratigin partnerlerden birini kadinlagtirdig iizerinde 1srar eden
transgender kuram ile kesinlikle 6yle bir durumun s6z konusu olmadiginin
iizerinde 1srar eden gey kuram arasindaki gegis zamanlarinda veya gegisin
yasandig yerlerde telaffuz ediliyordu. Floyd bizzat bu gegis doneminden bir
ornek (91) vermigtir: Hemingway'in Giines de Dogar romaninda Ispanya'da bir
erkek karakter bir diger erkege “Bu diinyada herkesten ¢ok sana diigkiiniim”
der ve goyle ekler: “New York'ta olsak bunu sana séyleyemezdim. Yoksa hemen
ibne olurdum” (Floyd 2006, s. 91).

125. Dyer 2010, s. 6-7.
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bagiml diinyada 6liimciil sonuglar1 olmaktaydi. S6zgelimi,
Brezilyal translarin hayatlarinda bunun sonucu, “siirekli tekrar
eden siddet dongiileri” ve “siddetin merkeziligi” oluyordu.!*
Arjantinde, 1983 - 2000 yillar1 arasinda, polis yiiziin iizerinde
transi 6ldiirdii."”” Lezbiyenlerin maruz birakildign “diizelti-
ci tecaviiz” denilen seye iliskin raporlar, genellikle bunlarin
transfobik boyutuna isaret etmez, 6rnegin hem Giiney Afrika
kasabalarindaki butch’lar hem de Filipinlerdeki tomboy’lar
[erkek fatmalar] “hala kadin” olup olmadiklarim “géstersinler”
diye zorla soyuluyordu.!® ABDde de, nefret sugu yiiziinden
ortalama olarak ayda bir transin 6ldiigiinii gosteren rakamlarla,
translar en yiiksek siddete ve cinayete maruz kalma oranimin
goriildiigii grup olmaya devam ediyordu.'?

Devlet yaptirimiyla getirilen cinsiyet ikiligi, translarin “6r-
negin evlenmek, iilke sinirlarindan gegis yapmak, meslek sahibi
olmak i¢in vasif sahibi olmak, gerekli sosyal hizmetlere erisim
saglamakveya [¢ocuklarinin] yasal velayetini temin etmek™!*
hususlarinda ehliyetsiz kabul edilmeleri sonucunu dogurdu.
Cinsiyet gegisinin yasal olarak taninmasinin kogullan -ki, baz1
tilkelerde hangi kosul altinda olursa olsun yasal agiddan miim-
kiin degildi- muazzam bir gesitlilik gostermektedir ve keyfi
kriterlerden olugan uzun listeler igerir: Ornegin, Bat1 Avrupa
iilkelerinde psikolojik degerlendirme ve tani, “uzman” beyanla-
r1, hormon tedavisi, cerrahi operasyon veya cerrahi operasyon
planlanmasi, resmi jiiri heyeti veya mahkeme onay1, bosanma
ve/veya kisirlagtirma kosullar1 mevcuttur.’*! Kargilagilan tiim
bu engellerin iistesinden gelinmesi halinde, bagka bir¢ok seyin
yani sira, hayati bir saghk hizmetinin verilmemesi veya siddet
durumlariyla karg: kargiya kalma durumu olusabilmektedir:

126. Klein 1998, s. 30.

127. Moriarty 2007, s. 8.

128.Pokade 2012, s. 472; De Vela, Ofreneo ve Cabrero 2012, s. 357.
129. Stryker 2008, s. 142.

130. Stryker 2008, s. 6.

131. Verkerke 2012, s. 15-17.
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ABD/de 2008 yilinda gergeklestirilen bir aragtirma, translarin
yiizde 40'inin algilanan cinsiyetleriyle uyumsuz bir kimlik
beyan ettiklerinde tacize, yiizde 3’iiniin fiziksel siddete maruz
kaldiklarini ortaya gikard1.'*? Leslie Feinberg’in sozciikleriyle
ifade etmek gerekirse, “Bagnazlik, dettigi bedelleri insanin
etiyle, kaniyla 6detir”!*

Daha kapsamli ifade etmek gerekirse, translarin, toplumun
ikili cinsiyete uymayanlara uyguladig yaftalama ve marjinal-
lestirme olarak yasadiklarinin psikolojik bedeli ¢ok agirdir.
Geng LGBT'lerde genel olarak heteronormativitenin yiiksek
oranda intihara yol agmasiyla birlikte, 6zellikle translarda in-
tihar orani daha da yiiksektir. S6zgelimi, frlandada bir ankete
katilan translarin yiizde 78’i daha 6nce intihan diigtinmiis,
yiizde 41’i ise fiilen intihar girisiminde bulunmug; ABDde de
intihar girisimleri ytizde 41 oraninda, Fransada ise ylizde 34
oranindadir.'

Cinsiyet muhalefetiyle flort etmeye devam eden lezbiyenler
ve geyler, tipki yiiz yil 6ncesinde homoseksiiellik kavrami insan
bilincini giderek etkisi altina aldik¢a hemcins romantik arka-
dashiklar1 yasayan kadin ve erkeklerin kargi karsiya kaldigina
bir¢ok yonden benzer sekilde, getin bir kararla kars: kargiya
gelmeye bagslad.. Bir parca butch olan lezbiyenler veya bir par¢a
efemine olan geyler kendilerini trans olarak m1 tanimlama-
liyd1 yoksa (translarin diinyanin geri kalanimi adlandirmaya
bagladig: gibi) “cisgender” olarak mi1? En azindan translarla
dayamigma gostermeli miydiler yoksa onlarla aym kefeye kon-
manin ekonomik, toplumsal ve hatta fiziksel riskleri gok mu
fazlayds? Translarin LGB’lerden ayrilmasi, “homoseksiielligin
ve bisekstielligin tanimlari geregi ‘cinsiyet normatif’ oldugu” ve
geleneksel “erkek” ve “kadin” kimliklerinden sapanlarin otoma-
tikman transgender kategorisine girdigi diisiincesini pekistirdi.
Cinsiyet normlarina uyanlezbiyenler/geyler “anaakimin onlan
132. Grant, Mottet ve Tanis 2011, 5. 5.

133. Feinberg 1998, s. 3.
134. Verkerke 2012, s. 14.
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kabuliine hazir” olduklari izlenimini verdikge, cinsiyet norm-
larina uymayi reddetmenin bedeli daha agir olmaya bagladi.'
Transfobi, lezbiyenler ve geyler igin, kendilerini transgender
olarak tammlamaktan, cinsiyet sinirlarina kars1 gitkmaktan,
hatta bunlar sorgulamaktan caydiran etmenler sunuyordu.
David Halperin, yere goge sigdirilamayan “gey tarzimin”
siirekli olarak “mesru ve makbul erkeklige yapilan reddi” ve
“normal goziiyle bakilana alttan altta getirilen biiyiik bir eles-
tiriyi” ifade ettigine dikkat gekmistir.'* Fakat pek ok iilkede,
21. yiizyilda diizcinsel erkekler de, kisa bir zaman 6ncesinde
erkege yakismaz diye yaftalanabilecekleri gekilde davranmakta
daha 6zgiir olmugtur. Sayet diizcinsel erkekler kozmetik iiriinler
kullanip, giyime para harcayabiliyorsa, bu geyler i¢in de trans-
gender, hatta efemine algis1 yaratmasi riski olmaksizin benzer
sekilde davranmak igin daha gok hareket 6zgiirliigii saglamg
oluyordu. Dogrudan diizcinsel “metroseksiiel”in yaninda ye-
rini alip, ona uyum saglayabilirdi. Bu terim Mark Simpson
tarafindan 1994 yilinda icat edilmis, yine kendisi tarafindan
2002 yilinda goyle tanimlanmigti: “Harcayacak parasi olan, en
iyi magazalarin, kuliiplerin, spor salonlarinin ve kuaférlerinin
bulundugu yerler oralar1 oldugu i¢in bir metropolde ya da
metropole erisimi ¢ok kolay bir yerde yasayan geng erkek*’
Neoliberalizm etkisi altinda gergeklesen degisimler, yal-
nizca LGBT cemaatler igerisinde translar etmekle
kalmadi, aym zamanda geylerin erkeksiligi ve lezbiyenlerin
kadinsihg tablosuna giderek simfa gére inis gikiglar: olan
egriler getirdi. Hint queer cinsiyet toplulugu LABIA'nn isaret
etmis oldugu gibi, “kisinin girebilecegi alanlar1 ve buralarda ne
sekildedavranmasina izin verildigini’, “belli sinirlarin ihaline
ne kadar izin verildigini, bu iznin kimlere ve hangi hallerde
verildigini”**® sinif -Hindistan 6zelinde ise sinifin yani sira kast

135. Stryker 2008, s. 138, 152.

136. Halperin 2012.

137. Simpson 2002.

138. Shah, Raj, Mahajan ve Nevatia 2012, s. 225.
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ve din- belirler. “Meslek uzmam ve yénetici erkeklerin onay-
ladig1 erkeklik tarzlari, kamyoncular ve marangozlarinkinden
keskin gizgilerle ayrisir”'* Daha varlikh olan geyler mesleki
etiket tagiyan bir erkeksilikle, asla baga qikamayacaklar bir
mavi yakah erkeksiliginden daha tatminkar bir uyum igerisinde
olacaklarim diisiinebilir.

1970’lerin ve 1980’lerin goriiniiste simfsiz lezbiyen feminist
cemaatleri peyderpey simifl pargalara ayrilmaya bagladikga,
lezbiyenler de gittikge bigimsel tercihlerle kars:1 kargiya kal-
maya baglamistir. Pek gok kolektif, kir amac giiden igletme-
lere déniistii; lezbiyenlerin sahibi oldugu bazi isletmeler ac1
emek-yonetim uyusmazlklar: yagads; lezbiyen magazalari,
diikkén kiralarimin “hizla artmaya” basladigi mubhitleri terk
etmek zorunda kaldi. Yeni ekonomik kosullarda ayakta kalan
veya kir saglayan lezbiyenler, tipki selefleri olan 1950’lerin orta
sinif lezbiyenleri gibi, gok havali ve tarz sahibi olmayan lezbiyen
kiz kardeglerini “pejmiirde”'* diye kiigiimseyebiliyorlard..
1970’lerin lezbiyen diinyas), sol ile solun keskin gizgilerle ken-
disinden ayn tuttugu kopup ayrilan pargalarindan bazilarinin
kendine neoliberal kadin veya gey is diinyasinda yer buldugu
hareketlerle birlikte diigiige gegti.

Cinsiyet farkhliklarinin yan sira, sado-mazogizmden “ayi-
lara™, “tombul kadinlardan™* “tombul kadin diiskiinlerine”***
ve daha pek goguna, bir cinsel tercih gesitliligi her gegen giin
daha ¢ok nig pazarlar, altkiiltiirler ve altkimlikler neolibera-
lizminin temelini olugturmaya baglad1. Internet; LGBT er-
genlerin kimliklerini kegfetmesindeki 6neminin yani sira,'!
trans hareketinin 1990’larin ortalarinda gelismesi agisindan,

139, Rubin 2011, 5. 246.
140. Rubin 2011, s. 356.
* Bears: Sigman ya da iriyar1 erkeklerden hoglanan gigman ya da iriyar1 erkekler.
(yh.n)
** Orijinal tabiriyle chubbies. (¢.n.)
*** Orijinal tabiriyle chubby chasers. (¢.n.)
141. D’Emilio ve Freediman 1997, s. 373.
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interseksler agisindan’? ve diga bagimh iilkelerde aktivistler
ile “giivenli bir alan arayigindaki siradan geyler ve kadinlar™*
arasinda baglar olusturmak suretiyle, “6zellikle cinsel istek ve
ilgiler tizerine bir araya gelmis topluluklar”in 6rgiitlenmesini
kolaylagtirmigtir.!* “Normal” lezbiyen/gey kimlik semsiyesi
altinda, bu altkimliklerden bazilarina yer vardu. Is piyasasinda
ve neoliberal kamusal alanda istikrarh bir pozisyona uyum
saglamakta yetersiz olan digerleri i¢in ufukta marjinallestiril-
me vardi ve queerlik uzaktan el sallayarak onlar1 yanina davet
etmekteydi.

Homo-Nasyonalizm

Degismez bir azinlik grubu olarak sinirlarinin gizilerek
digerlerinden ayrilmasi, giderek artan bigimde cinsiyet normla-
rina uyum ve gey ile transin birbirinden ayrilmasinin yaninda
yeni gey normallesmesinin dordiincii 6zelligi, bazi lezbiyenlerin
ve geylerin emperyalist ulus biinyesine giderek daha ok dahil
edilmesi olmustur. Bu noktada cinsiyet kimligi ile cinsellik,
ozellikle erkekler agisindan halen yakindan iligkiliydi. Gerek
orduda, gerek giindelik hayat icerisinde diger erkeklerle gergek-
lesen etkilesimlerde, gerekse yiiceltilen bigimde spor alaninda,
feodal ve kapitalist toplumlarda erkeklik yiizyillardir olumlu
deger yiiklenmis bir siddet egilimi olarak tanimlanmugtir. Do-
layistyla, kavgada ve sporda ehil olmamak ve ordudan ihrag
edilmek yetersiz erkekligin gostergeleriydi; bununla birlikte bu
konularda alisilmadik bigimde yeterlik gostermek, sporculuk
ve askerlik kariyeri ise yetersiz kadinlik gostergeleriydi.

Ordudan, dolayistyla da tam erkek kabul edilen vatandaglar
grubundan ihrag edilmek, gogunlukla ayrimciligin gokertilecek
son bigimlerinden biri olmustur. Bu, 6rnegin, escinselligin
Britanyada 1967de (ancak 2000de resmi olarak kaldirild1)
su¢ olmaktan ¢ikarilmasinda ve ABD Bagkani Bill Clinton’in

142. Stryker 2008, s. 146; Feinberg 1998, s. 90-1.
143. Makarem 2011, s. 102.
144. Woltersdorff 2011, s. 169.
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tuhaf gekilde geligkili “sorma, sdyleme” politikasinin 1993’te
benimsenip ancak 2011 yilinda resmen kaldirilmasinda agik
bi¢imde yeniden dogrulanmus oldu. Yeni, milliyet¢i homo-nor-
mativitenin kurucu unsuru, orduda cinsel yonelime dayal
aynmaligin kaldirilmas: talebi olmugtur. Bu dzellikle Israilde
belirgindir, agik gey Yahudilerin orduya katilimi Siyonist proje-
ye dahil olmalarinin géstergesi oluyordu, ki bu, Israildeki diger
Filistinliler gibi askerlikten ihra¢ edilmek gerekgesiyle yaygin
ayrimcilikla kars1 kargiya kalan Filistinli queerlerin —anlagihir
bir bigimde- coskuyla karsiladig1 bir goriis degildi.

Jason Ritchie, Tel Avivideki her gey barin “isi kimin bu
gey/lsrailli alana ait olup kimin olmadigina karar vermek olan,
Israil milliyetgiligini temsil eden bir queer tarafindan bekgili-
ginin yapildig1.. .bir tiir denetleme noktas1” bulunduguna dair
yaptigikesfini aktarmigtir. Daha genel agidan ifade etmek gere-
kirse, gey Israilliler, “queer Filistinlilerin teftis edildigi, kontrol
altinda tutuldugu, nadiren de Filistin kiiltiiriiniin ‘kurbanlarr
olarak Israilli gey tabakasina kabul edildigi” ya da gogunlukla
“fazla Arap olduklar veya yeterince ‘gey’ olmadiklari igin gi-
riglerinin kabul edilmedigi sembolik bir denetleme noktasinin
kapi bekgileri” olarak davranarak “millete mensubiyetlerini
saglamlagtirmaktadir”'**

21. yuzyilda daha genel olarak, Puar'in “homo-nasyona-
lizm” olarak adlandirdig, lezbiyen/gey haklarinin emperya-
list ve Islamofobik ideolojilere hizmet edecek sekilde arag-
sallagtirilmasi, lezbiyen/geylerin neoliberal diizene entegre
edilmesinde kritik bir rol oynamistir.’* Bunun neticesi ya
da en azindan amaglanan neticesi, “queerligin emperyal ulus
devletine goriiniiste kusursuz bigimde eklemlenmesidir”.'*’
Ozellikle -ancak onlarla sinirli kalmaksizin- hem egcinsel
partnerlik haklarinin hem de gégmen kargit1 irkgiligin gok

146. Puar 2007, s. xxiv, 38-9.
147. Rosenberg ve Villarejo, s. 10.
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geliskin oldugu Hollanda'® ve Danimarka gibi tilkelerde bu
homo-nasyonalizm, lezbiyen/gey kimligin pekistirilip ehli-
lestirilmesinde kilit nokta olmugtur. Daha genel olarak ifade
etmek gerekirse, bu homo-nasyonalizm, kapitalizmin bolgesel
ve irksal hiyerarsilere dayandigin1 maskeleyen neoliberal gok-
kiiltiirliiliigiin ayrilmaz bir pargasidir.'*® Avrupada daha genel
anlamda, cinsellik konusu “Avrupa Birligi'nin yiice goniilli-
ligiiniin simgesi” ve Avrupali olmayanlara karg1 6nyarginin
megrulastirilmasi haline gelmigtir.'*

Apagik irkqiligin ortadan kalktig séylenemez; bilhassa si-
yah cinselligine iligkin kalip yargilar bigiminde siirmektedir.'*!
Ancak son yirmi yilda giderek artan oranda, ten rengine dayah
genel ve sagc irkqilik, gogunlukla sahte biyolojikten ziyade
sahte kiiltiirel ve 6zellikle Islamofobiye alan agan bir irkgiiga
yol agmustir. Kuzey Avrupada ve Kuzey Amerikada; siirekli,
yadsinabilir, degisen; ancak yine de egemen gruplar ve uluslar
ile tahakkiim altindaki gruplar ve uluslar arasinda can alic1
nitelikte bir kiiresel boliinmeyi yayan ¢okkiiltiirliliigiin yapay
bir bigimiyle bir arada varhk gostermektedir.

Bunun Fransadaki ekli, farkhiliga iligkin ifadeleri 6zel alan
kategorisine koyan “cumhuriyetgi evrensellige” yapilan giiglii
vurgudur. Anaakim Fransiz LGBT bu cumhuriyetgi ideolojiyi,
LGBT ler arasinda sinif ve irk gizgilerini agan cinsel iliskilerin
ve dayamigma baglarinin gergeklesmesini daha da gii¢ kilan
toplumsal ve ekonomik esitsizligi ve irkgiigr muglaklagtiracak
bi¢imde benimsemistir. Fransiz gey dergisi Tétuda yayinlanan
son aragtirmalardan biri, go¢men kokenli LGBT lerin bir de-
faya mahsus kargilagmalar ya da kisa siireli iligkiler haricinde
beyaz seks partneri bulmakta giigliik gektiklerini gosteriyordu.
Tiim emperyalist iilkelerde, irk ayrimciliginin giderek arttig1
toplumlarda hikim gey imaj giderek daha beyaz ve orta sinif

148. Mepschen, Duyvendak ve Tonkens 2010; Jivraj ve De Jong 2011.
149. Rosenberg ve Villarejo, s. 2.
150. Ferguson ve Hong 2012, s. 1060.
151. Wekker 2006, s. 249.
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olurken, etnik azinlklar ve is¢i stmifindan olanlar 6zellikle
pornografide erotize edilmektedir.'

Bir¢ok kapitalist toplumda i diinyasinda veya mesleki,
siyasi kariyer yapmaya galigtiklarindan otiiri, giderek daha
¢ok sayida gey ve lezbiyen bu gibi diglanmalar1 kabul etmeye
veya gormezlikten gelmeye hazirdir. Bu insanlarin pek ¢ogu,
toplumsal normdan farklihiklarin illa ki inkér etmeksizin
veya gizlemeksizin, bu farkhliklariyla “gosteris” yapmamay1
tercih etmektedir. Tiimii de son yillarin ekonomik agidan
gercek kazananlar arasinda oldugu halde, onlar adina arala-
rinda kendileri gibi olanlar tarafindan sézciilitk edilmesinden
yana olanlar g6yle dursun, gegimini gey isletmelerden ve kér
amac1 giitmeyen kurum ve kuruluglardan saglayan orta simf
lezbiyen/gey tabakalari bile genel olarak lezbiyen/gey cemaate
Ozgii ifadelerin kiiltiirel anlamda kimseyi incitmeyecek bigim-
de kullanilmaya ¢aligilmasim tercih ediyordu. Kariyerlerini
anaakim isletme ve kurumlarda yapan diger bir orta simif
veya orta sinif kabul edilen lezbiyen/gey tabakas ise, zaman
zaman, onlar1 kendi simiflarindan diger bireylerden ¢ok uzak
bir yere konumlandiran LGBT cemaatin digavurumlarindan
hoslanmiyorlardi. Bu bireylerin pek ¢ogu, diizcinsel sirket ve
kurumlarda kariyer kovalarken escinsel iliskileri hakkinda da
acik olmak, bunun digindaki hallerde ise kendileri ile beyaz,
orta sinif norm arasindaki farkhliklar inkar etmek veya en aza
indirgemek istiyorlardy; artik, gegmise nazaran iglerinden ¢ok
daha azy, egcinsel hayatlarim gizli tutarak kars cinsle evlilikler
gergeklestirmeye raziyd.

Lezbiyen/geylerin profesyonel is yasaminda yiikselisi,
akademik lezbiyen/gey ¢aligmalarinin gegirdigi doniigiimde
farkly, daha derinlikli bigimler aldi. ABD'deki Siyah ve Latino
¢aligmalarinin 1960’lar ve 1970’lerdeki ilk zamanlarindaki
radikalizmi agama agama ve kismen neoliberal ¢okkiiltiir-
liligiin etnik gogulculuguna déniigiirken, alanlan Siyah ve

152. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 17-18, 80, 23, 134, 69, 71, 146.
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Latino ¢aligmalar model alinarak olusturulmus olan lezbiyen/
gey akademisyenlerden bazilar1 da benzer bir yol izledi. Queer
yaklagimlara agilan alanin edebiyat boliimlerinde sosyal bilim-
ler boliimlerinden daha hizli artmasy, kiiltiiriin kutlanmasina
dogru, egemenlerin getirdigi zorluklardan uzaklagma y6niinde
bir déniigiin vurgulanmasina zaman zaman yardim etmistir.
Ayrica queer ¢aligmalarin ABDde bagka yerlerle goreceli ya
da mutlak suretle gok daha fazla gergeklestirilmesi, ABDdeki
queer galigmalarin postmodern temayiillerinin tiim diinyada
yayillmasina yaramugtir.

Cogunlukla siirekli fikir ayriliklarina sebebiyet vererek
gergeklestirilen abartili dil kullanimina ragmen, profesyo-
nellerden olusan bir tabaka, LGB hareketlerin igerisindeki
en 1liml akimlara saglam bir toplumsal temel saglamistir.
Harekete daha giivenli hale geldigi 1980’lerden itibaren kati-
lan ihmblar, hareket igerisinde olgiiliiliigii daha da pekistirdi
ve profesyonelligi, 1960’lar ve 1970’lerde ¢ogunlukla oldugu
gibi zan altinda birakan bir sey olmaktan ¢ikarip “bagarinin
isareti” haline getirdi.'*

Normal Gey Aileler

Bahsi gegen bu 1hmblar, egcinsel evliligi ogu zaman gey
ozgiirlesmesi siirecinin doruk noktasi olarak gérmiistiir. Ev-
lenme ve evlat edinme haklar1 pek ok farkh simiftan gelen
escinsel giftlere dogrudan, pratik ve 6nemli faydalar getir-
mekle birlikte, baz: geylerin cinsiyetgi kapitalizmin iiretken
ve iiremeye dayah diizenine entegre olma siirecinin en iist
seviyeye ulagmasi anlamina da gelebilmektedir. Bu haklarin
elde edilmesini istemek bir esitlik talebidir ancak aym zaman
bazi durumlarda esit sinifsal ve irksal ayricalik -ve “ozellikle
miilkiyet ve miras hakkr™** - elde etme talebidir.

153. Faderman 1991, s. 274-5.
154. Puar 2007, s. 29.
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Celiskili olan sudur ki, neoliberalizmin aile baglarim gev-
setmesinin pek gok yolu vardir. Tipki tek bir sirketle ve tek bir
meslekle kurulan baglarin yipratici olusu gibi, neoliberalizm
de, diigiik maliyetli imalat aglariyla paralel bir tiir “modiiler...
yalin imalat™ tegvik eder.’>> Dolayisiyla da daha kapitalist olan
toplumlarda egcinsel evlilik, ironik bir bigimde, baz1 agilardan
evliligin tapidig1 6nemin biiyiik oranda diistiigii bir zamanda
miimkiin hale gelmistir. Isvec'te ve diger Kuzey Avrupa iilkele-
rinde, “birlikte yagamak ile evlilik arasinda esas itibariyle yasal
ve toplumsal agidan hi¢bir ayrim kalmarmst1”!* Aym zamanda,
sosyal hizmetlerde gergeklestirilen neoliberal kesintiler temel
ihtiyaglarin saglanmasi hizmetini 6zellestirmek suretiyle, aile
birimini merkezi konumundan alarak yerine tekrar -simifla-
ra ayiracak sekillerde- emegin toplumsal yeniden iiretimini
gecirmistir.

Bu baglamda, yasal egcinsel evlilik veya partnerlik escinsel
giftlere sadece genel olarak gok gereksinim duyulan sosyal yar-
dimlarin giivencesini saglamakla kalmayip, kendilerini daha
giivence altinda hisseden igci sinifi lezbiyenler ve geylere orta
sinifa 6zgii belli avantajlar da saglamaktadir. Bu durumda,
“queer politikanin ufkunu” “evlenme hakkir’yla sinirlamak,
talebin gergekten hakkaniyetli olmasina ragmen, hem hetero-
normatif tekeslilik modelini hem de “burjuvaya 6zgii bigimde
mahremiyetin miilkiyetle birlikte ifade edilmesi’ni desteklemis
olmaktadir.””” Ornegin, Kanada'dan bir ¢aligma, egcinsel part-
nerliklerin yasal olarak taninmasinin, yiiksek gelirli LGBT ler
i¢indaha yiiksek gelir ortalamalari, diigiik gelirli olanlar iginse
daha diisiik gelir ortalamalar getirdigini ortaya koyuyordu.
Bu 6riintiiniin rkla da baglantis1 bulunmaktadir.'*® Devletin
hemcins iliskileri tanimasinin, gift olmalariyla sinirlanmasi bu

155. Woltersdorff 2011, s. 175-6.
156. Coontz 2005, s. 271-2.

157. Floyd 2006, s. 398.

158. Barker 2012, s. 100.



Peter Drucker

sekilde yeni diglanma bigimleri iiretmektedir.!*® Britanya ve
Hollanda gibi iilkelerde toplumcu sosyal devlet yapisina en gok
bagimh olanlar igin, partnerliklerinin yasal olarak taninmasi,
aldiklar: sosyal yardimlarda kesintilere yol agabilmektedir.
Alman hiikiimeti, her tiirden birlikte yagamayi, destekte bu-
lunma yiikiimliiligiinii zorunlu olarak igeren, “bakim iglerinin
ozellestirilmesiyle birlikte” neoliberal “bireysellestirme arzi’yla
birlestirilen “ihtiya¢ ortakliklar1” olarak siniflandirmaktadr.'s
Bir iliski sona erdikten sonra mali yiikiimliiliikkler gogu kez
devam etmektedir; Kanadada egcinsel giftin taninmasina iligkin
ilk hukuk davasinda nafakaya hiikmedilmisti.'s'

Escinsel evlilik yayginlastik¢a, evlilik modelini birebir olarak
o6rnek almayan bagka partnerlik bigimlerinin taninmasi gogu
kez kaldirilmakta, boylece yardim veya resmi olarak taninma
arayiginda olan giftler mevcut evlilik modeline mecbur birakil-
maktadir. Her ne olursa olsun, kargi cinslerden giftlerde oldugu
gibi, evlilik ile birlikte yagamanin diger bigimleri arasinda uy-
gulamadaki farklar giderek azalmaktadir. Nicola Barker, giftlere
iligkilerini s6zlesme aracih@iyla yapilandirmalar igin biraz alan
tanimasi dolayisiyla Fransadaki birlikte yagama s6zlesmesi
PACS (birebir gevirisiyle “medeni dayanigma sézlesmesi”)
yasal olarak tanimanin en esnek yollarindan biri olarak tanim-
lamaktadir. Ancak bu sozlesme de, partnerler arasinda kargilikh
yardimlagmayi, borglara iliskin ortak yiikiimliiliik iistlenmeyi
ve ¢ift ayrildiktan sonra dahi e yardimini sart kogmaktadir.'®?

Partnerlikleri birbirine denk hale getirmek, giftler arasinda
olacag gibi giftlerin kendi aralarinda da esitsizligi pekistirebilir.
San Franciscoda 1990’1arda yapilan bir arastirma, gogu kez
bizzat iftler tarafindan da ifade edildigi gibi egcinsel giftlerin
nitelikleri geregi esitlik¢i olduklar1 goriisiiniin evde esitsiz
igbolimii oldugu gergegiyle yalanlandigim gosteriyordu. Bir

159. Woltersdorff 2011, s. 178.
160. Browne 2011; Woltersdorff 2011, s. 177.
161. Barker 2012, s. 79, 162.
162. Barker 2012, s. 55-8.
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partner kadin meslegi olarak nitelenen bir iicretli iste, bir part-
ner erkek meslegi olarak nitelenen bir iicretli iste galistiginda,
kadin meslegini icra eden partner (cinsiyeti ne olursa olsun)
daha gok ev igi yapan partner olma egilimi gésteriyordu. isbé-
limiiniin daha esit oldugu evlerde, bunun nedeni ¢ogunlukla
ev islerini ticretli bir yardimcinin yapiyor olmasiydi.'® Orta
sinif egcinsel giftler bile homonormatif oriintiileri ummadiklar
kadarlkasitlayici bulabilmektedir. Stephanie Coontz’un aktardig
bir oykiide, 6nde gelen gey bir tarihginin ¢aliymayan erkek
arkadag: kendisini “kigisel bagimlilik hali igerisine saplanip
kalmig”, “kendi hayatim bagimsiz bir anlam’dan yoksun ve
Betty Friedan'in 1963 yilinda yazdig1 The Feminine Mystique’te
[Kadinst Gizem|]resmettigi ev kadinlariyla aym anksiyetelerden
muzdarip halde bulur.'®

Lezbiyen ebeveynligin (velayet miicadeleleri, evlat edin-
me veya sperm bagisina bagvurma yoluyla) onciiliik eden
ilk giinlerinde bile, lezbiyen/gey cemaatlerde ebeveynligin
yayginlagmasinin zaman zaman muhafazakarlastiric1 bir etkisi
olabiliyordu. Lezbiyen kusagin bir kism1 -dogru veya yanhs
bir ¢tkarimla- anneligin “hayata daha iliml yaklagma”y1'®*
gerektirdigi sonucuna vardi. Daha yakin zamanlarda, tipki
genel olarak daha varlikh ebeveynler arasinda giderek daha
ok goriildiigii gibi, daha varhikh lezbiyenler ve geyler arasin-
da, hayatlarinin geri kalaninda gocuksuz olmanin getirecegi
ekonomik faydalardan ve 6zgiirliikkten vazgegmeye goniillii
olanlar “destek ve bakim konularinda digaridan destek” '
alabilmektedir. Boylelikle, Alexandra Kollontay’in tanimladig
burjuva ebeveynlerin ¢ocuklarini “parayla tutulan emekgilerin:
Dadilarin ve miirebbiyelerin sorumlulugu”na'®’ birakilmas:
durumunu yeniden hayata gegirmis olmaktadirlar.

163. Barker 2012, s. 155-6, 199 (alinti: Christopher Carrington).
164. Coontz 2011, s. 162.

165. Faderman 1991, s. 291.

166. Woltersdorff 2011,s. 176.

167. Kollontai 1978, s. 145.
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Orta sinif ebeveynlerin tiimii mutlak suretle simifsal ko-
numlan geregi temizlik¢i ve dad: tutacaktir gibi bir durum s6z
konusu olmamakla birlikte; kisisel deger yargilar1 ve politik
segimler bu gibi kararlarda 6nemli rol oynamaktadir. Ancak
neoliberal ekonomide, yiiksek gelirli bireyler igin digsaridan ba-
kim destegi almak kolay ve caziptir. Bu se¢imi yapan lezbiyenler
ve geyler, “hizmetkar siniflarin doniigii™'*® fikrini benimseyip
desteklemektedir. Dogal olarak, giiniimiizde bu bakim isini
yapanlar muhtemelen, “ev igi islerin irka gére formasyonu,
cinsiyetgi isb6liimii ve ticret tarifesinde somiirgeci aynm™®
6n sartlarina dayah bir evde galisacak olan gogmenler ve/veya
beyaz olmayan bireylerden olacaktir. Dadis1 olmayan orta simf
lezbiyen ve gey ebeveynler bile saplantili, pahali bir “gocuklar
i¢in en iyi olan gey” arayigina girme fikrini benimseyebilir, bu
arayis gogunlukla orta sinif ebeveynlerin tagidig1 gocuklarinin
kendi sinif ayricaliklarim miras alamayabilecegi olasiligina
iligkin kaygy: ifade etmektedir.'”° Ucretli yardim alma ve/veya
Ozel kreslerden faydalanma, ¢ocuk bakiminin masraflarim
kargilayamayan is¢i simifi escinsel ebeveynler igin nadiren
gegerlidir, dolayisiyla da, ebeveynligin gerektirdigi sorumlu-
luklan paylasacak bagka kimse bulamadiklar1 veya bunu tercih
etmedikleri hallerde iicretli is ile ebeveynlik arasinda bir se¢im
yapmak bir zorunluluk olmaktadir.

Genel olarak, egcinsel giftlerin sorumlulugundaki hanelerde
yetistirilen ¢ocuklarin sayis: arttik¢a, escinsel evlilik ve evlat
edinme, lezbiyen ve gey iftlerin toplumsal iiretim, tiikketim
ve iiremede oynamakta oldugu 6nemi giderek artan roliiniin
megrulagmasina ve igleyiste diizenleme altina alinmasina hiz-
met edebilir. Bu giftler, “gogalma teknolojisi —yapay ortam,
spermbankalari, klonlama, cinsiyet belirleme, genetik testler-
satin alma yoluyla heteronormatifbabaligin birebir temsili”ni
gergeklestirebilir ya da bagka iilkelerden evlat edinme yoluna

168. Angell 2014, s. 20.
169. Reddy 1998, s. 356.
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bagvurarak kiiresel hiyerarsiden faydalanabilirler. Bu durum,
“kapitalist gogalma ekonomisinin....artik miinhasiran hetero-
normativiteyi kayitsiz sartsiz olarak gerektirmedigini; onun
bir simiilasyonun da is gorebilecegi™”! izlenimi vermektedir.
Ancak lezbiyen ve geylerin aileden (sperm bagsi, evlat edin-
me, diizcinsel ailelerde bogjanma veya baska nedenler sonu-
cu) zorunlu olarak ayn olmayi siirdiirdiigii haller sebebiyle,
escinsel giftlerin sorumlulugundaki gekirdek ailelerin ortaya
¢ikig1 egcinsel/diizcinsel ayriminiagmaktan ziyade onu yeniden
tanimlamakta, hatta pekistirmektedir.

Evlilik zamanigerisinde degismistir; “sabit, evrensel bir 62”1
yoktur artik. Ancak cinsiyetgi kapitalizm ve 6zellikle son yirmi,
otuz yilda neoliberalizm etkisi altinda gekillenmis olan evlili-
gin degisimi, daha az normatif bigimler de dahil olmak iizere
ancak belli bir yere kadar esnetilebilir. S6zgelimi, partnerlerin
iligkilerinin sartlarini miizakere edecegi veya degistirecegi yasal
alanin daima sinirlar vardir. Evlilik, eglerin bir biitiin olarak
kabul etmesi gereken biiyiik bir pakettir. ABDdeki Hiikiimet
Sorumluluk Ofisi, sadece federal yasa kapsaminda evliligin
getirdigi 1.138 adet sonug siralamugtir. Diinyanin her yerinde
evliligin getirileri zenginler arasinda varligin aktarimini ve
yoksullar i¢in belli bir yilk anlamina gelen 6zellesmis bir mali
destekte bulunma yiikiimlillagiinii igermektedir. Bosanma
kolayh ¢esitlilik gosterse de, evliligin daima istikrarh ve ¢6-
ziilmesi gérece zor bir kurum olmasi amaglanmaktadir. Orne-
gin, Ingilterede sikilmak, gegimsizlik, iletigim kopuklugu veya
¢iftler arasinda artik ortak higbir nokta kalmamasi boganma
gerekgesi olarak agik¢a yetersiz sayilmaktadir.'”?

Escinsel evliligi savunan muhafazakarlar, onun “sorumlu-
luk sahibi” cinselligi tesvik etme ve 6zel olarak geyleri “me-
denilestirme” roliinii 6vmektedirler: Bu, normallestirme ve
“sorumluluk yiikleme” aracihifiyla diizenleme altina almanin

171. Puar 2007, s. xiv, 30-1 (alint: David Eng).
172. Barker 2012, s. 5, 181-2, 22, 28, 26.
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bir 6rnegini olugturur. Escinsel evlilik kabul gérmeye ve LG-
BT ler artik otomatikman “ ‘kétii’ veya tehlikeli cinsel niteligi
olan vatandas” olarak siniflandirilmamaya baglayinca, bu rol
cinsel agidan aykir olan bagkalarina yiiklendi. Bununla birlikte;
istikrarli, mahremiyet kazanmug bir partnerlik birimiyle hangi
cinsel davraniglarin bagdastigi, hangilerinin ise onu tehdit
ettiginin yeniden tanimlanmas siireci hala seyrine devam
etmektedir. Yine de, yasal bir evliligin bir anlamda, Massa-
chusetts Yitksek Mahkemesi’nin de vurgulami§ oldugu gibi
“mahrem” ve asli bir adanmighg1 zorunlu kilmas: gerektigi
agiktir. Ingiliz bir yargicin soyledigi gibi, “kisa siireli, sorumsiz
ve giivencesiz iligkiler” niteliksiz ve tanim digidir. Fakat evlilik
dis1 seks giderek azalan oranda sablon bir boganma gerekgesi
olarak tamimlanmaktadir; mevcut Ingiliz yasasina gére, zina
ancak bir e§ “davaliyla yasamay1 tahammiil edilemez bulmakta”
ise bir evliligin sonlanmasina neden olabilir.'”*

Bu, yani bagkalariyla rastgele, tek seferlik seksin kabul
edilebilir oldugunu ancak bir iligki mevcutken bagkalariyla
hem cinsel hem duygusal yakin baglar kurmanin fazlasiyla
tehlikeli oldugunu séyleyen sézlesme, medeni kanunun, pek
¢ok gey ciftin uzun zamandan beri cinsel sadakatten ziyade
duygusal sadakate yaptig1 vurguyu da kapsayip kusatacak ka-
dar esnek olabilecegini gostermektedir:7* Bu gergevede, iiglii
seks dahi, romantik iligki igerisindeki ¢iftin duygusal ve ev
birligi temelindeki 6nceliginin bir kez daha tasdik edilmesine
hizmet edebilir. Tam tekeglilik modeli kadar kat1 olmamakla
birlikte, bu modelin heteroseksiiel evlilikten, kocalarin fahi-
selere gitmesine gosterilen yaygin muhafazakér hoggoriiniin
gergeklestirdiginden daha net bir ayrigma tesis ettigi anlami-
na gelmez. Insanin fiziksel veya duygusal olarak doyurmaya
yonelik temel ihtiyaglarimin 6zellestirilmis hitkmii, burjuva

173. Barker 2012, s. 94-5 (alint:: David Halperin), 169-70 (alinti: Steven Seid-
man), 175, 35, 173, 25-6.

174. Barker 2012, s. 178-9 (alint:: Jeffrey Weeks, Brian Heaphy ve Catherine
Donovan).
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evliligin cinsellik bakimindan biricik olmasindan daha esasi
bir niteligini olugturmaktadur.

Ozetle, yeni gey normallegmesi tipinin temelinde, escinsel/
diizcinsel ikiligine istikrar kazandirilmasi, geylerin erkeksiles-
mesi ve lezbiyenlerin kadinsilagmasi, translar ile digerlerinin
marjinalize edilmesi, homo-nasyonalizmin ortaya gikig1 ve
ozellestirilmis toplumsal yeniden iiretim iglevini yerine getiren
lezbiyen/gey ailelerin olusumu gibi birgok gelisme yatmakta-
dir. Bu normallesme iizerine kurulu escinsellik formasyonu
neoliberal birikim rejimine tam olarak uymaktadir, tipki daha
onceki farkh lezbiyen/gey kimlik seklinin Fordizm’le uyumlu
oldugu gibi. Bu, 6zellikle diinyanin lezbiyen/gey haklarinin en
ok giivence altinda oldugu bolgelerindeki orta sinif ve gorece
is giivencesi daha iyi olan ig¢i simfi1 LGB’lere uymaktadir; giinkii
eziyetin daha biiyiik oldugu bélgelerde gey normallesmesinin
6n kosul olarak gerektirdigi hayat tarzi; ancak en kapali ve/veya
korunakl sekilde yasayan, genellikle de iist siniftan geyler i¢in
miimkiindiir. .

LGBT’ler bu yeni normallesmeye uyum saglayarak siyasi
agidan 1himh veya muhafazakar ve/veya kisisel olarak dindar
olabilmektedir; bununla birlikte higbir sekilde gerici erkeklik
ve kadinhk normlarim siirdiirmek ya da cinsel agidan tutucu
(hatta kat1 bigimde tekesli) olmak durumunda degildirler.
Aksine, homonormativitenin alameti farikasy; 6zgiirlesmeyle,
moderniteyle ve (genis, kiiltiirel anlamda) “liberal” tutumlarla
ozdeslesmektir. Normal gey hayat tarz1 genel itibariyle, otuz
yil 6nce Reaganciligi veya Thatcherciligi niteleyen gey olum-
suzlamasindan daglar kadar farklilagmigtir. Neoliberalizme
bagliligy; neredeyse miinhasiran, siirekli bir igte tutunmak
veya (bugiin diinyadaki kamusal alanlarin ezici gogunlugunu
olusturan) heteronormatif kamusal alanda goriiniir ve rahat
olmakla uyum saglayamayan cinsiyet karsithig ve cinsel mu-
haliflik bigimlerine kars1 sinirlarin korunmas: gerektiginde
goriiniir olan, pamuk ipligine bagh bir uyumdur.
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Elbette “homonormativite” bireylerin kendi kendilerine
tercih ettikleri bir etiket degildir. Insanlar, tutumlarinda daima
tutarl olmadiklari (ve olamayacaklar) i¢in, gey normallesme-
sini destekleyip siirdiirenleri LGBT lerin genelinden ayirt et-
menin basit bir turnusol testi yoktur. Hi¢ kimsenin normlardan
tamamen ozgiirlesmis olarak yagama liiksii yoktur. Aym sekilde,
herhangi bir anda goriiniir, agresif bicimde queer olmayan her
LGBT’yi homonormatif olarak yaftalamanin veya makul iicret
kazanan her ig¢i simifindan gelen geyi agiritiiketimle suglamanin
da higbir anlam yoktur.

Her haliikirda, neoliberalizmin diinyada ezici bir iistiinliikle
baskin oldugu gergegi, ona en iyi uyan heteronormatif ve ho-
monormatifbigimlerin her yerde tiimiiyle, saglam bir bigimde
tesis edilmis oldugu anlamina gelmez. Insanlar, siirekli degisen
baskivekargi baskisilsilelerine kargihik olarak giinbegiin cinsel
kimliklerini sekillendirdik¢e gey normallesmesi, queer ve pek
¢okaraagama da halen gekillenmeye devam etmektedir. Cinsel
pratiklere, cinsiyet kimligine, ten rengine veya gelire dayah
olarak iyi/kétii ayrimi yapmaya ¢ahsmanin hi¢bir anlam yok-
tur; bu, belli bir gruba ait hissetmeyi sevenler i¢in rahatlatic1
olabilse de, ne analitik olarak miimkiin, ne de politik olarak
arzu edilir bir seydir. Mesele daha ziyade, kendi hayatimizda
elestirel diigiinmeye ve uygulamada bagkalariyla dayamsmaya
olanak saglamak amaciyla hepimizin hayatlarinda gegerli olan
baskilar1 ve bunlarin hangi yonde isledigini, hangi sonuglar
dogurdugunu saptamaktur.

Kirilmalar

Fordizm'in sona ermesiyle lezbiyen/gey kiiltiiriin bariz
bigimde tektip olmasi aslinda, neoliberalizmin dogusuyla LG-
BT’ler arasinda ortaya ¢ikan toplumsal ve ekonomik ayrigma-
lan gizlemeye yaradi. Sonug olarak, 1970’ler itibariyle, Kuzey
Amerika ve Bat1 Avrupada sekillenmis olan gérece homojen
lezbiyen/gey kimlikler, sonraki yillar boyunca, farkl iilkelerde
farkli derecelerde olsa da, sorgulanip pargalandi. Ozellikle,
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agag1 yukar1 anaakim ticari faaliyet alaninin diginda kalan
alternatif cinsel kimlikler veya cinsiyet kimlikleri ile lezbiyen/
gey kimligi normallegtiren parametreler hizla gogalmustir. Bu
alternatif kimliklerin hepsi olmasa da bazilari, yeni ortaya gikan
ve 20. ylizyihn biiyiik bir kisminda giiglenen egcinsel/diizcinsel
ayrimina karsi verilen miicadelelerin temsilcisidir.

Cogu gey karsiti séylemin aksine, kuse kagida basilmig
gosterigli lezbiyen/gey dergilerinin agirhk verdigi varlikh ciftler
asla ¢ogu LGBT nin tipik 6rnegini teskil etmiyordu. ABD Milli
Kamuoyu Aragtirma Merkezi'nin 1990’larda bir araya getirdigi
veriler, lezbiyen ve biseksiiel kadinlarin meslek uzmani olmalar
ya da teknik ilerde ¢aligma olasihiginin halen diger kadinlara
gore ¢ok daha diisiik, hizmet sektoriinde ya da mavi yakalh
islerde gahgma olasihginin ise daha yiiksek oldugunu ortaya
koyuyordu. Gey ve biseksiiel erkeklerin mesleki uzmanhk
gerektiren/teknik, biiro/satig veya hizmet sektoriindeki islerde
¢aligma olasihig: diger erkeklere gore yiiksekti; ancak yonetici
kademesindeki islerde galigma olasilig1 daha diigiiktii.'”> Go-
riinen o ki, gogu ekonomik sektordeki heteronormatifkisitla-
malar -heteroseksiiel davranig normuna uyulmasina yénelik
baskilar- pek ¢ok LGBT isgiyi, “queer bir ¢evrede ¢alismanin
gorece rahathg”¢ karsihginda daha diisiik iicrete razi gelmeye
itmektedir.

Sebepleri ne olursa olsun (cinsiyetgi iglerin beklentileri kar-
silamakta yetersiz ya da buna géniilsiiz olmasi, daha rekabetgi
is piyasalarina gegis, ayrimcilik), bariz sonug, sadece gey karsit
ideologlar tarafindan degil, aym zamanda bazi gey yayinlar
tarafindan da ortaya atilan temelsiz iddialan giiriitiiyordu. En
azindan ABD/de, bilhassa geyler yiiksek gelir gruplarinda olmasi
gerekenden yiiksek seviyede temsil edilirken, hem geyler hem
de lezbiyenler yiiksek gelir gruplarinda olmas: gerekenden
diisiik seviyede temsil ediliyordu.!” Daha yakin tarihlerde

175. Badgett 1997, s. 81.
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yapilmig bir ¢aligma, 2013 yilinda ABDde yasayan yetigkin
LGBT lerin yiizde 29’unun 30.000 $'1n altinda geliri oldugunu
gosteriyordu, tiim yetigkinler genelinde bu oran yiizde 28di.'”
Escinsel partnerlikleri bulunan kadinlar ortalama olarak diiz-
cinsel evli kadinlardan daha fazla kazanirken, gelirleri, elbette,
erkeklerin gelirlerinden daha diigiiktii.'”

Translarda yoksulluk oran1 daha da yiiksektir. 2006 yilinda
gergeklestirilen bir ¢aliyma, San Franciscodaki translarin yiiz-
de 60'min yilda 15.300 $'1n altinda kazandigin, sadece yiizde
25’inin tam zamanh islerde gahgtigini ve yaklagik yiizde 9unun
higbir gelir kaynag bulunmadigin ortaya koydu.'® Kusku-
suz, tiim diinyada milyonlarca yoksul LGBT bulunmaktadir,
bunlarin orantisiz bigimde biiyiik gogunlugu transgender,
beyaz olmayan insanlar ve kadinlardan olugmaktadir. Ancak
elde bulunan sabit veri ¢ok azdir. California Universitesi Los
Angeles Hukuk Fakiiltesi Williams Enstitiisii 2009'da bu konu
tizerine bir rapor yaymlamis olsa da, LGBT yoksullugu queer
akademinin ihmal ettigi bir konu basghg: olmustur.'® Her du-
rumda, yapilan ¢aligmalar yoksulluk oranlarinin bilhassa beyaz
olmayan, yash veya kirsal bolgelerde yagayan LGBT ler arasinda
yiiksek oldugunu gostermektedir. New York'ta, evsiz genglerin
yiizde 20 ila 40'min LGBT oldugu tahmin edilmektedir.'®

Gey ticari faaliyet alanlar1 merkezinde toplanan LGBT
gevrelerin biiyiimesi, diigiik gelirli LGBT lerin durumunu
iyilestirmemistir. Aksine, Jeffrey Escoffier’in belirttigi iizere,
tiim piyasalar gibi gey piyasasi da “cemaati gelire, simifa, irka
ve cinsiyete gore...ayrigtirma” egilimi gostermektedir.'®® Bu
oOzellikle egcinsel giftler, bunlarin igerisinde de 6zellikle birlikte
gocuk yetistiren escinsel giftler i¢in gegerlidir; ¢iinkii birlikte

178. Pew Aragtirma Merkezi 2013.
179. Wolf 2009, s. 241.

180. Wolf 2009, s. 147.

181. Hennessy 2000, s. 140-1.
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yasan iki kadin, bir anlamda her birinin kadin olarak yagadig
ekonomik dezavantajlarin ikiye katlanmas: demektir. Daha-
s1, LGBT lerin aile destegi aglarinda yer bulamamas: daha
muhtemeldir. Sosyal giivenlik ag1 zayifladikga, ticretlerdeki
farkhiliklardan dogan esitsizlikler bu bireyleri 6zellikle daha
biiyiik oranda etkilemektedir.'®

Kapitalist diinyanin tiimiinde sosyal devlet ufak ufak par-
¢alanmus, sendikalar zayiflamag ve esitsizlik artmigtir. Neolibe-
ralizm, tiim bunlar ve fazlasim amaglamistir. Neoliberalizm,
“genis kapsaml bir siyasi ve kiiltiirel proje, bir dizi kaynagin
uist tabakalara yeniden dagilimini destekleyecek yollarla kapi-
talizmde giindelik hayatin yeniden yapilandirilmasi"dir. Neo-
liberal projenin irka, cinsiyete ve cinsellige yansiyan sonuglar:
vardur. Ideolojisi, s6zde nétr deger yiikledigi ekonomik temel
kurallar1 siyasetten ve kiiltiirden ayirirken, uygulamada eko-
nomi devletten veya aileden soyutlanamaz. Ne yazik ki, solun
bityiik bir kism1 ekonomi, siyaset, kiiltiir ve cinsellik arasindaki
baglantilar1 gorememistir.'®

Disa bagiml iilkelerde neoliberalizm etkisi altindaki tiike-
tim toplumu, toplumun daha yoksulkatmanlarina emperyalist
iilkelerde oldugundan daha ¢ok sikigtirilmigtir. Basta translar
ve lezbiyenler; ancak pek ¢ok gey ve biseksiiel erkek de dahil
olmak iizere, genellikle konuta ve digar1 ¢tkmaya para ayira-
mayacak kadar disiik gelirler kazanmaktadir. Giiney Kore gibi
“yiikselen ekonomiler”in en miireffeh olanlarinda bile, sosyal
devlet Bat1 Avrupada, Kanadada veya Avustralyadaki kadar
geliskin degildir.

Bu baglamda, LGBT cemaatler igerisindeki kutuplagma,
olusum noktalarinda dahi son derece bityiiktii. Egcinsel kim-
likler, s6zgelimi Meksikadaki serbest ticaret bolgelerinin iiretim
boliimlerinde, farklilik gosteren bigimlerde siif iligkileriyle
kesismektedir. Baglangigta bu serbest ticaret bolgelerindeki

— gayri resmi olarak dislanan gey isciler, 1990’lardaki
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agihmda ige alinmaya baglad1 ancak: “yeni kadinlar” olarak,
isgiici hiyerarsisinin en alt kademelerinde sayilarak. Bununla
birlikte, artik yonetimde, farkh roller iistlenen ve gok farkh
statiilere gelen geyler mevcuttur. Bu sirada, kadin isgileri hizaya
getirmek igin korkutucu bir siiphe olarak lezbiyenlik kullanili-
yordu: “Pek gok kadin normatifheteroseksiiel machista [soven
erkek] kiiltiiriinii o denli bozulmaya ugratan 6rgiitleyiciler
haline gelmisti ki, kocalar: tarafindan tehdit edilip lezbiyen
olmakla suglaniyorlardi.”'%

Isyerinde gegerli olan, toplumun biiyiik kesiminde de ayni
derecede goriiniir olmaktadir. Yoksullara ve azinliklara yapilan
saldirilarin katlanarak artmasiyla, irk¢iigin ABDde daha da
¢ok yogunlugunu artirmasiyla ve Avrupa iilkelerinde siyah ve
gogmen gevrelere (6zellikle Miisliman kékenli olanlara) diig-
manligin yeni bigimlerinin ortaya gikip yayginlagmasiyla, diisiik
gelirli LGB’ler, translar, sokak gengligi ve siyah LGBT ler son
yillarda gesitli gekillerde saldirrya maruz kalmaktadir. Ozellikle
geng LGBT ler ve seks igcileri, siddetini artiran bigimleriyle
baskic polis faaliyetlerinin magduru olmaktadur.'®

Sovyetler Birliginin ortadan kalkmasindan sonra ortaya ¢ikan
ekonomik krizin, insanlarin bir hayatta kalma stratejisi olarak
gitgide daha gok yeralt1 ekonomide ¢are aramasina yol agmastyla
ve daha yakin zamanlarda rejimin piyasaya agilmaya baglama-
siyla Kiibada dahi LGBT ler arasinda ekonomik ve toplumsal
kutuplagma ortaya gikmugtir. 1990’larda, girisi iicretli, genele
kismen agik gey “on pesoluk partiler” yayginlasts; zira bir bagtan
gikarma arac olarak —6zellikle ok daha fazla kaynaga sahip olan
yabancilar tarafindan verilen- hediyelerin kullanimi anlamina
gelen jinterismo geleneksel olarak fuhus sektériiniin 6niinii alan
bir gey olarak goriiliiyordu. Orta sinif geylerle -maaglarinin
degeri az olan, kur degeri yiiksek para birimine ve hiikiimet
baglantilarina bir o kadar az sahip olan meslek sahiplerinde o
kadar degil- fakir siyah ve ig¢i sinifi LGBT ler arasindaki ugu-

186. Hennessy 2006, s. 393-4.
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rum o kadar masumane olmsyacak bigimde biiyiimiistiir. Koyu
ten rengi cinsel giicle 6zdeglestiriliyordu ancak aym zamanda
egitimi, kiiltiirii ve paras1 olmamakla da iligkilendiriliyordu.'®

Seks Savaglari

LGBT gevrelerin kendi igindeki toplumsal kutuplagma,
agikga cinsiyet ve giig farkliliklarina agirhik veren cinsel kimlik
ve pratik bigimlerinin ok daha fazla 6ne gikmasiyla 6rtismiig-
tiir. $iiphesiz, bu degisimler tiim LGBT lerin arzularinda veya
cinsel pratiklerinde aniden ve kendiliginden gelisen koklii bir
doniigiimii yansitmiyordu. Ancak cinsel kimlikler ve tasvirler
tam da onlar1 kusatan topluluklarin esitsizlikte sert, uzun va-
deli bir artiy doneminden gegtigi bir zamanda daha esitsiz ve
iki kutuplu cinsiyet bigimlerine biiriinmiisken, aralarindaki
kargilikli iligkiyi sadece tesadiif olarak goriip 6nemsememek
mantikl olmayacaktir.

Neoliberalizmin yiikselise gegmesiyle LGBT kimlikte ilk
goze garpan doniisiimlerden biri; 1980’lerin baglar itibariyle,
daha anaakim olan “klon” ortaminin yam sira, emperyalist
tilkelerdeki geyleri etkisi altina alan daha erkeksi kiiltiirde
sado-mazogizmin ve derinin oynadigi roldii. New York’ta 1955
gibi erken bir tarihte deri temali bir gey bar agilmis oldugu
ve ardindan 1970’lerin baslarinda ¢ok sayida baskas: geldigi
halde, deri kiiltiiriiniin daha genis lezbiyen/gey kitlelerince
bir merak ve tartiyma konusu haline gelmesi ancak 1976dan
sonra gergeklesti,'™ bu tarihten itibren gey SM ve deri partileri
“orgiitlenmenin, sofistike olmanin ve sermaye yatiriminin yeni
tepe noktalar: oldu”. Sado-mazosist veya bakirligini o anda
yitirecek olan, fetigist olan, sadece butch imaji tagiyor olmay1
tercih eden veya partnerinin boyle olmasini isteyen geyleri
iceren kapsamh bir kategori haline geldi.'*® 1980’lerde zihin-
lerde SM ile erkek escinselligi arasinda, kismen daha onceki

188. Lumsden 1996, s. 140-2, 138, 146-8.
189. Rubin 2011, s. 132; Califia 1982, s. 280, 244-8.
190. Rubin 2011, s. 225, 308.
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efemine baglantisinin yerine gegen bir ¢agrisim yer etti.'” New
York’taki Mineshaft gibi SM kuliipler “geylerin erkeksilesme
arenast”'*? haline heldi. Bunlar aynmi zamanda geyler arasinda
tilketime yapilan vurguyu artirarak giiglendirebiliyordu ¢iinkii
SMe dahil olan genis kapsamh diglilerin maliyeti, bilhassa
teknik anlamda 6zel bir yetkinlige sahip olmayan uygulayicilar
i¢in son derece artabiliyordu.

Geyler arasinda SM popiilerliginin artmasi, feminist gevre-
lerde ve hareketlerde biiyiik sagkinhga neden oldu. 1980 yilinda,
ABD Ulusal Kadin Orgiitii; kusaklararasi seks, pornografi ve
kamusal alanda seksle birlikte SM’i de katiiledi. Buna cevaben,
Rubin “neredeyse farkl her cinsel disavurumu anti-feminist
olmakla suglayan™® bir feminist akimi if sa ederek bunu topa
tuttu. ABDdeki kadin miizik festivalleri 1980’lerde lezbiyen
sado-mazosizmine iligkin anlasmazliklar nedeniyle sekteye
ugrad, SM pratigi igerisinde olanlar genelde gey cinsel radi-
kaller arasindan miittefikler edinme, 6zelde ise geyleri SMe
dahil etme arayisindaydilar.'**

Bu agamada paradoksal bir bigimde, daha 6nceleri olsa
ozgiirliik¢ii nedenlerle yaygin olarak reddedilecek, “top” ile
“bottom” olanlar* arasindaki ayrimlar kabul edilebilir, kimi
zaman da apagik yapilir olurken, ortamdaki hemen hemen
biitiin erkekler siireg igerisinde erkeksilesti. SM adeta, toplu-
mun genis kesiminde artan giddeti ve esitsizligi hem eyleme
dokerek hem de azat edip defederek bir arinma ritiieli islevi
goriiyordu.” SM pratigi ierisinde yer alan lezbiyenler kendi
adlarina, yiiriittiikleri feminist politika ve kargisinda olduklar
tiim cinsiyet hiyerarsileri konusu iizerinde 1srarla durmaktay-
dy; birinin s6ylemis oldugu gibi, iistte ve altta olma rolleri**

191. Altman 1982, s. 191.

192. Moore 2004, s. 20.

193. Rubin 2011, s. 124, 172.

194. Faderman 1991, s. 251-2, 254-6.

* Cinsel agidan “aktif” (top) ya da “pasif” (buttom) olanlar. (y.h.n.)
195. Altman 1982, s. 195.

** Yani “top” ile “buttom” rolleri. (y.h.n.)
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“toplumsal roller degil. Sadece cinsellikle ilgili” idi.'* Rubin’in
ifade ettigi gibi “sinif, irk ve cinsiyet ne S/M oyunlar igerisinde
benimsenen rolleri belirler, ne de bunlara tekabiil eder”'’
“Uzlagmaya dair bir cinsel etik’, SM pratigi icerisindekilerin
toplumsal iktidar igerisinde esit, hatta keskin ayrimlarin 6te-
sinde muamele gérmelerini pekistirir; zira SM bazen “6nceden
goriinmez olan kurumsallagmis giig esitsizliklerini goriiniir
kilar” %8

1980’lerin baglan itibariyle, bilinen feminist normdan bagka
bir yone sapan cinsellik bigimleri, onceden lezbiyenler arasinda
baskin olan feminist kiiltiir tarzim da etkiledi. Lezbiyenlerin
genel olarak ticari faaliyet alanlarina geyler kadar dahil olma-
dign ve alternatif ortamlarin varligim siirdiirmeye galiymak
konusunda daha tutucu olduklari algisinin devam etmesiyle,
lezbiyen feminist kiiltiir, bir bakima 1970’lerde goktan bagka
bir yone saptiklarinin mesajin1 vermisti. Ancak lezbiyen femi-
nistler 1970’lerde, onlarca yildir kendi iglerinde yaygin olan
butch/femme iligkileri terk etmeleri i¢in kadinlara biiyiik bask:
kurarken, 1980’lerde baz1 lezbiyenler butch/femme ikiligini
hararetle savunmaya baglads,'” bu tarihler de yaklagik olarak
bazi lezbiyenlerin SM kiiltiiriiniin goriiniir bir par¢asi oldugu
zamanlara denk geliyordu. Bununla birlikte, 1980’lerde ortaya
¢ikan butch/femme altkiiltiirii, 1950’lerdeki ortamdan daha gok
gesitlilik igeriyordu ve daha esnekti. Yash ve igi ssfindan gelen
lezbiyenlerin dogalar geregi butch veya femme olduklarinda
1srar etmelerine daha sik rastlamyor oldugu soylenebilirken,
geng ve orta siniftan gelen lezbiyenlerin, “bir macera duygusu,
sinirlar1 zorlama arzusuyla’, “tabu ve gelenekleri yikma” rol-
lerini oynamalarina daha sik rastlaniyordu. Lezbiyen SMde
oldugu gibi, butch ve femme rolleri de gogunlukla ev i¢i veya

196. Faderman 1991, s. 2560-3.

197. Rubin 2011, s. 134.

198. Woltersdorff 2011, s. 174-5 (alintr: Darren Langdridge ve Trevor Butt).
199. Nestle 1989; Hollibaugh ve Moraga 1983, s. 397-404.

402



Peter Drucker

ekonomik rollere tekabiil etmiyordu;?® hatta rol iistlenmenin
yeniden ortaya ¢ikisi daha incelikli sekillerde, giderek artan
toplumsal esitsizlikle baglantiliyda.

Butch/femme ikilisinin geri donmesi ve SM’in ortaya ¢ik-
masi, kendilerini “pornografi kargit1” olarak tanimlayan akim-
lar ile seksi “hem zevk hem de tehlike” alani olarak goéren ve
kendilerini “seks yanlis1” olarak tanimlayan akimlar arasindaki
¢atigma araciligiyla lezbiyen diinyasinda baggosteren genel bir
¢alkantiyla birlegti.”! Rubin’in ¢iir agic1 makalesi “Cinselligi
Diigiinmek”,2? dar bir bakis agisiyla cinsiyet ve lezbiyen/gey
kimlik iizerinde yogunlasan odag oradan kaydirarak kamusal
alanda seks, kugaklararasi seks, fuhug, fetisizm ve SM konularim
politik olarak ele ald1. Bir dizi yayn ve film yapimcilik sirketi,
lezbiyen pornografi iireteren teoriyi pratige gecirdi. Kiiltiirel
feministler buna, bu trendlerin, “bir kisinin digeri (kadin olan)
tizerinde tahakkiim kurdugu veya onu nesnelestirdigi ataerkil
sistemi megrulagtirdig1” ve feminizme kars: giiglii bir tepkiyi
temsil ettigini soyleyerek yamt verdi. Ancak bir zamanlarin
kendi kendine yeten ve keskin hatlar1 olan, dengeli ve giiglii
lezbiyen feminist kiiltiirii yillar igerisinde zayiflad1. >

Neoliberalizm déneminde, siddet igeren pornografi ve
agikea cinsiyetgi olan pornografi tiirleri de dahil olmak iizere
ticari pornografi iiretiminde tartigmasiz bir patlama gergekles-
migtir. Rubin, “Pornografinin gogu kesinlikle cinsiyetgidir” diye
yazdi. Fakat Pornografide ve Medyada Siddete Kars1 Kadinlar
adinda bir topluluk, yalnizca siddeti ve cinsiyetgiligi degil, SM'i
ve “kadin bedenini nesnelestir[en] en basmakalip pornografi
titriinii de” kotiiledi. Andrea Dworkin, pornografiyi “kendisi
harig her seyin kaynag olan bir ideoloji”** olarak tanimladi.
Dworkin gibi pornografi karsiti feministlerin, (cinsel ya da

200. Faderman 1991, s. 263-5.
201. Vance 1984; Linden vd. 1982; Califia 1982, s. 250-9.
202. Rubin 2011, s. 137-81.
203. Faderman 1991, s. 258-9, 250-1.
204. Rubin 2011, 5. 271, 210, 269.
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bagka tiirlii) tiim insan iligkilerine i¢kin olan nesnelestirmeyi
kapitalizmin 6zellikle yogun ve insani niteliklerden yoksun
birakacak sekilde geylestirme niteligiyle 6zdeglestirmek ko-
nusunda Gyorgy Lukdcs gibi bir Marksistle aym yanhsa diis-
mesi ilgingtir. Ustelik, cinselligin ve cinsel gériintiilerin (her
ne kadar elestirmeyi gerektirse de) ticarilesmesinin istikrarh
bigimde artmasini “her seyin kaynag1” olarak gormek, neden
ile sonucu birbirine karigtirmak oluyordu.

LGB azinhk igerisindeki azinlig1 olugturan cinsel kimlikle-
rin yayginlagmasi, tiim diinyadaki LGB gevrelerde, feministler
arasinda oldugundan daha iyi karsilanmadi. Amber Hollibau-
gh o giinlere iligkin hatirladiklarim §6yle aktarmaktadir: “drag
queen’ler, stone butch’lar,* S/M lezbiyenler ile deri giyen escin-
sel erkekler, giyimi, makyaji ve topuklu ayakkabilariyla agir1
kadinsilezbiyenler ile queer seks ig¢ileri, radikal ibne oglanlar
ve biseksiiel aktivistler ile 6zel olarak adlandiralamayacak veya
siniflandirlamayacak kadar tuhaf olanlar...‘gey’ standartlarina
gore bile yerlesik normlarin gok diginda kahiyorlardr” Cogu
lezbiyen/geyin ¢ekindigi bir ilegalligi temsil ediyorlard: ve
onlara ancak “edilgen bigimde miisamaha” gosteriliyordu.?*®
“Seks savaglar1” igerisinde en gok patlamaya hazir olan mesele,
kisaca, 1979 yilindaki I. ABD Ulusal Lezbiyen/Gey Haklar1
Yiiriiyiigi'niin orgiitlenmesi siirecindeki baglica yiizlesme
konusu olan kugaklararasi seks meselesiydi. Baz1 akimlar,
otoritenin tehdit ve tacizine iligkin megru kaygilarin otesine
gegerek, yetiskinler ile gengler arasindaki giig farkliliklarinm
cinsel iligkiye verilecek rizanin olanaksizlagtirilmas: olarak
algiliyordu.

Bugiinden déniip o déneme bakildiginda, 1980’lerdeki
klon kiiltiirii, rujlu lezbiyenlik ve seks savaglarinin, LGBT
kimligin uzun vadede pargalanisinin sadece baglangi¢ asa-
masi oldugu goriiliir. 1980’lerin ortalarinda Reagancilik ile

* Fazlasiyla erkeksi kadin. (¢.n.)
205. Hollibaugh 2011/2012a.
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Thatchercihigin giiglenmesi, bir nesilde sert bir kirilma olarak
yasanan bir travmayla, LGBT lerin AIDS salgininin giiglii
etkisi altinda kalmalariyla aym1 déneme denk geldi. Salgin,
neoliberal devletin ve ona eslik eden magduru ayiplama
ikliminin, genel olarak saglik ve sosyal giivenlik tizerindeki
etkilerinin ilk, zalimane 6rnegini olusturdu. Simon Wat-
ney sonradan bu dénemden sz ederken §6yle aktariyordu:
“Hasta olanlarin rezil oldugunu ve en berbat istismarin en
sert sekilde yikima ugramug gevrelere mahsus oldugunu di-
siinityorduk” Bunlarin igine, miisterilerin menfaati igin
ahigelere getirilen 19. yiizyildan kalma bir diizenleme olan
zorunlu HIV testine gonderilmekle kars: kargiya kalan seks
iscileri de dahildir.?” Pek ¢ok sehirde, faal olarak prezervatif
ve giivenli seks bilgileri igeren brosiirler dagitanlari bile dahil
olmak iizere, gey hamamlari kapatildi. Bu sozde halk saghg
onlemi, “erkekler”i daha o6nceleri kuliiplerin oldugundan
“daha giivensiz olup olmadig tartigmaya agik olan caddelere,
sokaklara ve parklara siiriikledi.”?*¢

AIDS gibi kiiresel krizler en sert bigimde diga bagiml diin-
yay1 vurdugundan, giinah kegisi bulma diirtiilerinin yayginhg
buralarda ozellikle giigliiydii. Hastaligin belirtilerinin kiiresel
capta artis1 siirekli siuf sal ve irksal ayrimlar ile tiim diinyadaki
esitsizlikleri tekrar ediyordu, yikim en biiyiik yasayan kita da
Afrika oldu. Egemen iilkelerde zaten varolan escinsel cinselligi
hastalikla, yozlagmayla ve emperyalizmle iliskilendirme egili-
mini de giiglendirdi. AIDS, 1970’lerin gey hareketi liderlerinden
birgogunu 6ldiirmekle kalmads; tedavisi olmayan bir hastaligin
6liim ile cinsellik arasinda bir bag yarattig1 zamanlarda, “sug
teskil eden tiim cinsellik bi¢imleri, hem dehset verici hem de
Slimciil” geklinde tasvir ediliyordu.

206. Herzog 2011, s. 177.

207. Shah 2011/2012.

208. Rubin 2011, s. 238; ayrica bkz. Drucker 1984.
209. Hooks 1990, s. 196.
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Bununla birlikte, ilk yillarin yarattig1 tahribatin ardindan,
AIDS salgim diinyanin bazi kisimlarinda bazi LGB'lerin daha
genis kitlelerce kabulii yoniinde egilimlerin ortaya ¢tkmasina
katki saglad1. Bat1 Avrupali hitkiimetlerden bazilar, prezervatif
kullanimin erotize eden giivenli seks kampanyalari yapt1 veya
en azindan bu kampanyalari finanse etti. Bu, “gruplar arasinda
degil ancak her bir grup iizerinden oldukga goriiniir bigimde
gegen cesur ile sikicy, fetis ile geleneksel, rastgele cinsel iligkiler
yasayan ile tekesliler arasindaki gizgiler”in?'® belirginlesmesine
yardim etti. ABD’de, trans cemaat bile korunma ve zarar1 en
aza indirgemede “kiiltiirel yetkinlikte” stratejilere saglanan
mali kaynaktan faydalanabildi.?'! 6. Bliimde de ele alindig1
gibi, AIDS, o zamana dek gergeklestirilmis en radikal, hatta
antikapitalist olan queer orgiitlenmelerden bazilarim atesle-
mis oldu.

Yine de, AIDS konusuna bulagmadan ¢aliymalarin siirdii-
ren ¢ogu LGBT, sunulan hizmetlere odaklandi ve politikadan
uzak durdu; zira cemaatler, neoliberal egilimli devletin sirtim
do6ndiigii hasta ve 6lmekte olan bireylerle ilgilenme ve onlarin
bakimim iistlenme islerine bogulmus haldeydi. Bu salgin,
aktivizmden gelip bityiik ¢ogunlukla egitim almayip kendi
kendini geligtirmis olanlarin yam sira saghk sektoriinde go-
revli pek ¢ok lezbiyen/gey meslek uzmanina yillar siiren zor,
oOzveri gerektiren bir ¢aligma siirecinin yaninda kariyerlerinde
ilerleme olanaklar1 da sundu. Gogunlukla da gey cemaatlerde,
enfeksiyonu kapmamay ya da atlatmayi bagaran pek gok erkek,
yaslan ilerledikge, artik “ciddilesme” zamaninin geldigine,
daha saglikli ve daha macerasiz hayatlar siirmeye ve durulup
gegimlerini saglamaya odaklanmaya karar verdi. Dogru egitimi
almug, dogru sinifsal gegmislerden gelen ve dogru kaynaklara
sahip olanlar i¢in bu, orta simif kariyerlere daha yogun bigimde
agirhk vermek anlamina gelebilirdi.

210. Herzog 2011, s. 179-80, 182-3.
211. Stryker 2008, s. 132-3.
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AIDS ve neoliberalizm doneminde resit olan pek ¢ok geng
o6niinde, giivenli orta sinif varolusuna giden engellerle dolu
bir yol buldu. 1980’lerin ortalarindan itibaren queer bir sosyal
gevre ortaya gikts; bityiik olgekte, ekonomideki yeniden yapi-
landirmadan kaynaklanan esitsiz toplumsal gostergelerin en al-
tinda yer alan genglerden olusuyordu.”? Toplumsal gergekligin
veghelerinden biri, geng queerlerin gelirleri ne kadar diigiikse
ve ig bulma olasiliklar1 ne kadar azsa, 1960’lar ve 1970’lerden
beri biiyilyen lezbiyen/gey cemaatle 6zdeslesmelerinin veya
ona katilma isteklerinin ortalamanin o kadar agagisinda kal-
masiyds Torvald Patterson’in belirttigi gibi, cogu gen¢ queer
i¢in ekonomideki yeniden yapilandirma, ¢ogunu “o zamana
dek yerlesiklik kazanmig gey orta sinif igerisinde kendilerine
bir yer goremez”?'"* konumda birakan daha ok part-time ve
gotiirti is demekti.

Ozellikle baslarda, resmi dili Ingilizce olan geligmis kapita-
list iilkelerde —toplumsal kutuplasmanin had safhada oldugu
emperyalist iilkelerde- geng queerler, bar merkezli bir getto
tiirii olan disko kiiltiiriine ve etnik kokene dayali tarzda azinlik
grubu politikasina uyan bir tiirdeki ayrimciliga kars1 koydu.
Kendilerini queer olarak tanimlayanlar, gettolarda rahat¢a
yasamay: reddetti.”* Ingilizce konusulan yerlerdeki queer or-
tamlar, baz1 gekillerde kita Avrupa’sinin batisindaki gecekondu
gevrelerinde yasayan queerlerce taklit edildi. Bu kugak aym
zamanda, escinsel haneleri geleneksel diizcinsel haneleri model
alarak olugturma fikrini onlar i¢in ¢ok daha inandiriciliktan
uzak kilacak sekilde, daha gesitli ve degisime agik aile yapilan
igerisinde yetigmisti. Isyanci genglerin bulundugu bazi gevre-
lerde cinsiyet ve cinsellik kategorileri, anaakim diizcinsel, gey
veya lezbiyen faaliyet alanlarinda genellikle oldugundan daha
akigkan hale geldi.

212. Drucker 1993, s. 29.
213. Patterson 2000.
214. Seidman 1997, s. 193; Drucker 1993, s. 29.
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Ekonomik marjinallestirme ile kiiltiirel yabancilagtirma,
yeni ortaya ¢ikan bir queer gevrenin igerisinde birbirleriyle
yakindan iligkiliydi; bu, pek ¢ok durumda yoksullugun ne
derecede yabancilagtirma nedeni oldugunu, queer hayat tarzi
tercihinin neredeyse goniillii bir yoksulluga ne derecede katkida
bulundugunu ve baz1 queerlerin ne derece, baz1 durumlarda
belki de sadece birkag yillik bir “sapmanin veya genelgeger
sosyal davranislara uygunlugun iginde ve disinda seyretme”'
geyler —ozellikle 6grenciler ve akademisyenler- olduklarim
soylemeyi giiglestiren bir iligkiydi. Daha bagka durumlarda,
queerlik, daha gok bir tiiketici tercihi ve reddettigi orta simf gey
kimlikler gibi bir seylestirme ifadesi halini alacak kadar giyimle,
tarzla veya performansla tanimlanabilmektedir.?’® Bununla
birlikte, diisiik gelir (hatta is¢i sin1f1 kimligi) ve kendini queer
olarak tanimlama arasinda genel bir korelasyon mevcuttur.

Ekonomik baskilarin geligmis iilkelerdeki pek ¢ok geng
ve dezavantajli queer i¢in egemen lezbiyen/gey kiiltiire dahil
olmayi kargik bir mesele haline getirdigi 6l¢iide, Asya, Afrika
ve Latin Amerikadaki yoksul ve ig¢i stnifi LGBT ler i¢in de
engeller cok daha biiyiik olmaktadir. Bu bireylerin Batililagmus,
ticarilesmis gey ortama entegre olmalarim kolaylagtiran (gelir-
ler s6yle dursun) kimliklere sahip olmalari, orta sinif LGB’lere
gore ¢ok daha diisiik olasiik dahilindedir.?’” Aym zamanda
transgender, siddete maruz kalmig ve hayatta kalmak igin aile
ve/veya cemaat yapilarina bagimli olanlardan olugsmalar1 da
daha muhtemeldir.

Maruz kaldiklar1 ekonomik marjinallestirme, onlar igin
Fordist donem sonrasi, normal lezbiyen/gey kimligi; en az
Kuzey Amerikadaki veya Britanyadaki kendini queer olarak
tammlayan gengler igin oldugu kadar sorunlu ve ithal kilma
egilimindeydi. Ornegin, “pek gogu Afrika kékenli olup yine de

215. Califia 2003, s. xiv.
216. Hennessy 2000, s. 140-1.
217. Oetomo 1996, s. 265-8.
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gey diinya igerisine girme firsatlarina ¢ok uzak kalan” diisiik
gelirli Brezilyahlar i¢in durum béyleydi. 1970’lerin baglarin-
da gelen buna iligkin isaretlerden biri, seks is¢iliginin hizla
yayginlagmasiydi. Bir yandan maddi rahatlik daha gok sayida
orta sinuf erkegin seks satin almasi igin gerekli paray: saglar-
ken, Brezilya “ekonomik mucizesi” nindiginda kalan digerleri,
yoksulluk nedeniyle kars1 cins kiyafetleri giyerek veya erkek
fahigeler olarak fuhusa mecbur kaliyordu.?'®

Misal Latin Amerikanin biiyiik béliimiinde, Giiney ve Gii-
neydogu Asyada giderek ¢ogalan militan translar gibi gesitli
cinsel muhalif gevreler daha goriiniir ve sesleri daha yiiksek
gikar hale gelmistir. {1k bagta “queer” etiketini benimsemeleri
zaman almakla birlikte, 21. yiizyilda, en azindan Asyadaki
LGBT akademi gevrelerinde giderek daha gok yayginlagmgtir.
Tayvanda da 1990’larda, 21. yiizyilda Cin Halk Cumhuriyetine
dahil olmasinin 6ncesinde popiiler oldu.?' Hindistan'da lezbi-
yentopluluk Stree Sangam, 2002 yilinda ismini LABIA olarak
degistirdi ve kendini “queer ve feminist lezbiyen, transgender
ve biseksiiel kadin kolektifi” olarak yeniden tanimlad1.?*

Bu LGBT’ler, disa bagimh diinyada birkag farkh cephede
toplumsal, hatta kimi zaman politik miicadele vermek zorunda
kalmugtir. Pek gogu, Fordist doneme dayali toplumsal ve poli-
tik diizenlerin yikilmasiyla birlikte tiim diinyada toplumlarin
diizeninin altiist olmasinin kériiklemis oldugu nyargilara ve
baskilara karg1 miicadele vermektedir. Bu miicadelede, onlar1
baskilayan yerel yapilar1 zayiflattigs igin biitiin o en gey yanlisi
goriiniimleriyle neoliberalizm, zaman zaman onlarin lehine
¢alisan bir gii¢ gibi goriinebilir. Bat1 Avrupa ve Kuzey Ameri-
kadaki goriiniige bakilirsa miireffeh ve 6zgiir olan lezbiyen/gey
cemaatlere ait goriintiiler giiglii bir cazibe alan1 olusturabilir.

Ancak aym zamanda, diga bagiml iilkelerdeki pek ok
LGBT, onlar neoliberalizmin sekillendirmeye devam ettigi

218. Green 1999a, s. 284, 251-2, 254-5.

219. Jackson 1989, s. 388 n. 3; Rofel 1999, s. 465.

220. Shah, Raj, Mahajan ve Nevatia 2012, s. 189-90.
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homojen, orta sinifin hikim oldugu lezbiyen/gey cemaate
girmeyi istemelerini saglama, kimliklerine dair “eski moda”
gorislerinden vazgegirme veya esdegerde destek sistemleri
saglamaksizin onlar ailelelerinden ve gevrelerinden kopartacak
noktaya getirme ¢abalarina kars1 direnmek:edir. Sozgelimi, $ilili
yazar Pedro Lemebel, Santiagoda haksizli3a ugrayan localarla
kendini 6zdeslestirdigini ve New York’ta karsilagtig1 geylik
kahibim reddettigini anlatmigtir.??! Pekin'de yukar1 dogru hare-
ketlilik deneyimlemis bir erkek “biz diizeysiz (suzhi) [queerler]
bir topluluk kurmal, diizeysiz olmaya dair yagadigimiz sorunlar
hakkinda konusmaliy1z”??* diyerek bir noktada patlamigt1.

LGBT ler arasindaki sinif sal farkhiliklar, aynizamanda iize-
rinde irk, gogmen kokenli olma, engellilik ve yag farklihklarinin
uzandig bir hatla da ortiismektedir. Daha ¢ok sayida lezbiyen
goriniir olduk¢a, “ayni cinsel yonelime sahip olmanin tek
bagina, o kategoriye mensup olanlarin ortak noktasinin gok
olacagini garanti etmedigi” farkindahg: daha da yayginlas-
t1. Irkgihiga ve diger ayrimalik bigimlerine duyulan 6fke ve
bunlara karg1 orgiitlenme, 1980’lerden beri yayginlasmakta-
dir.*”® Gé¢gmen kadinlar zaman zamabn, iginde tutsak olduklar
“ekonomik, duygusal ve psikolojik bagimli olma haline” isyan
etmektedir.”* Bagka kadinlar, seks ve iligkilere dair neoliberal
pazarlarda hakim olan geng, saglam bedenin ¢ekiciligine iligkin
dar kaliplara isyan etmektedir.

Tiim diinyada milyonlarca LGBT nin yoksul, geng ya da
siyah olduklar i¢in marjinallestirilmesi, iglerinden pek ¢o-
gunu homonormatif gey kimlik oriintiilerinden bir 6lgiide
kopmus olan kimlikler gelistirmeye veya boyle kimlikleri be-
nimsemeye yoneltmistir. Gormiig oldugumuz gibi, 6zellikle
daha miireffeh LGB’lerin hayatlarinin gergegine dayali olan

221. Mansilla 1996, s. 23 (alint:: Palaversich 2002, s. 104).
222. Rofel 1999, s. 467.

223. Faderman 1991, s. 286, 288-90.

224. Wekker 2006, s. 242.
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ve 1970’lerden beri egemen olan trend; lezbiyen/gey cemaa-
tin kendini duragan ve farkl bir azinlik olarak tanimlamasi,
cinsiyet normlarina uyumun giderek daha ¢ok egilim gos-
termesi, kendi cinsel azinhiklarin1 marjinallestirmesi, ulusa
entegre olmasi ve homonormatif aileler kurmastydi. Bunun
aksine, daha ¢ok marjinallestirilmis olan katmanlar arasinda
sayilar artan cinsel kimlik ve cinsiyet kimligi normlarina
uymay1 reddeden bireyler, homonormatif olmama egilimleri
gostermistir: Toplumun baski géren ya da bagkaldiran birey-
lerden olusan daha genis kitleleriyle (kiiltiirel ve bazen politik
anlamda) 6zdeglesmek, hakim cinsiyet normlarina (cinsiyetgi
kapitalizmin gergeklikleri géz 6niinde bulunduruldugunda
onlardan tamamen kaginamayarak da olsa) direnmek; hakim
lezbiyen/gey goriintiisiiniin kapsam di1 birakma egiliminde
oldugu gii¢ ayrigmalarina vurgu yapmak ve alternatif aileler
ve topluluklar olugturmak gibi 6zellikler bunun 6rnekleridir.
Farkh kargi-kimliklerin birbirleriyle ¢atigma ihtimali olsa da
ve bu kargi-kimlikler zaman zaman gergekten ¢atigsalar da,?*
neoliberalizmdeki yiikii tagiyan rollerinin yapisal benzerlik-
lerine kargilik gelen nitelikleri paylagmaktadirlar.

Yasa, sinifa, bolgeye ve/veya etnik kokene gore tammlanan,
marjinallestirilen homonormativite karsit1 kimlikler; en iyi
ihtimalle (kimi zaman biiyiik) ni§ pazarlar, en kotii ihtimalle
de merdiven alt1 pazarlar olugturmalar1 nedeniyle ticari faali-
yet alani igerisinde marjinal kabul edilen cinsel altkiiltiirlerle
ortiismektedir. Alternatif kimlikler ile marjinallegtirilen cinsel
pratikler arasindaki iliski tanimlanmas: giig bir iligkidir; ancak
bu ikisi arasinda kargihkl bir bag oldugu kesindir. Elbette, gogu
LGBT cinsel isyanim belli bir tiirdeki barlarin giivenli ortamiyla
sinirh tutmaktadir. Ancak insanlar kendilerini cinsel kimlikle-
rine daha da ait hissettikge, iglerinden ¢ogu bu kimliklerinden
isyerinde veyakamusal alanda vazgegmek konusunda daha da
goniilsiiz olmaktadur.

225. Ornegin bkz. Drucker 1993, s. 29.
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Cinsiyet ve cinsellik normlarina muhalif olanlarin gorii-
niirliikleri ne kadar artarsa, gogu toplumda iyi gelir getiren,
siirekli ve Fordist donem sonrasi ekonomilerde daha seyrelmis
olan tam zamanh isler ile daha ¢ok arzulanan iiriinlere ulagma
ihtimalleri o denli diigiik olmaktadir. Ustelik, baz1 insanlarin
¢ogunlukla, dogru ya da yanhs bigimde ne diizcinsel ne de
“normal” gey olan cinselliklerle iliskilendirilen kimliklerinin
-ozellikle erkeklerde efeminelik ve kadinlarda butch’luk- gorii-
nen yiizlerini gizlemeleri hi¢ veya hemen hemen hig ellerinden
gelmemektedir. Cinsiyette ya da cinsellikteki sapmaya iliskin
en agik gostergeler, istemli veya istemsiz bigimde, gogunlukla
yoneticilerin, kisileri profesyonel mesleklerden veya hizmet
sektoriindeki iglere almamasina veya ig arkadaglarinin kigileri
belli isyerlerinden uzak durmaya ya da uzaklagmaya itmesine
yol agmaktadur.

Paradoksal bir bigimde, isgiler igin i§ giivencesi veya isye-
rinde kendini ifade etme 6zgiirliigiinii genel anlamda garanti
altina alacak seyler mevcut degilken, LGB’leri genel anlamda
koruma altina alan ayrimcilik kargit1 yasalarin cinsellik anla-
minda marjinallestirilen queerler i¢in hemen higbir faydasi
yok denebilirdi?** Ruthann Robson’in soz ettigi gibi, “Bir ir-
ket dort lezbiyen istihdam ediyorsa, yeni gelen bir miidiir hig
¢ekinmeden iglerinden burnunda piercing olanini veya en
soziinii esgirmez olanini veya dyke gibi yiiriiyenini isten ¢ika-
rabilirdi.”??” “Erotizmi ¢agristiracak kadar ahgilmigin diginda”
olan kigsiler islerini kaybetme ya da hig ise girememe riskini
goze almaktadirlar. Bir is ne kadar 6nemli ve dolgun maagh
olursa, ¢alisanlar “aleni erotik sapma’ya??® kars1 o kadar az
hosgoriilii olmaktadir.

Bu etkenler, toplumsal hiyerarsinin en alt kisminda yer
alan seviyeler ile gey normallesmesinin standart kaliplarina
uymayan gesitli alternatif cinsel faaliyet alanlar1 ve kimlikler

226. McCreery ve Krupat 1999, s. 6.
227. Robson 1997, 5. 175, n. 13.
228.Rubin 2011, s. 163.
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arasinda varolan kargilikh iligkinin agiklanmasina yardim eder.
Bu, homonormatif olmayan kimlikler ile ig¢i sinifinin konumla-
nuglan arasinda dolambagsiz bir karsihkh iligki degildir. Aksine,
is¢i stmfindan LGBT ler ile beyaz olmayan LGBT ler (elbette
bu gruplarin her ikisine girenler de olabilir), kendini queer ya
da diger cinsel muhalif topluluklar olarak tanimlayanlar: kimi
zaman tepkiyle karsilamigtir. Bazen queerler goriiniirliik konu-
sunda o denli 1srar etmiglerdir ki, bu ig¢i sinift LGBT lerin ve
beyaz olmayan LGBT lerin bilhassa igyerlerindeki ya da kendi
cemaatlerindeki hayatlarim daha zor kilmugtir.??® Fakat queer
kimlikler ile —ortalama olarak gérece geng, sendikalagmamus
vediisiik gelirli- belli ig¢i simfi kesimleri arasinda 1970’lerden
beri bityiimekte olan kargilikh bir iligki mevcuttur.

Queer kusagin bir kismi, 1980’lerin baglarindaki seks sa-
vaglar1 boyunca saldirilara maruz kalan cinsel pratiklerden
bazilarinmi farklilik gosteren olgiilerde ve yeni yeni yollarla
savunmugtur. SM, bu yeni cinsel ayaklanmada bir zamanlar
oldugu kadar 6n planda degil gibidir. Belki de, tipki piercing,
d6vmeve deri modasi ile aksesuarlarinda goriildiigii gibi, gide-
rek daha seyreltimis bigimiyle kiiltiiriin daha bityiik boliimiine
yayimaya bagladik¢a, LGBT ortamlar igin eskisi kadar merkezi
bir konumda olmamaya baglamigtir. Bununla tezat bir sekilde,
queer kugak; cinsiyet, esitsizlik ve gii¢ farkliliklar1 meselelerini
bunlarin yapayligini teshir eden ve yikilmalarim kolaylagtiran
baska yollardan diigiinmeye daha gok meyletmislerdir. Bunlar
arasinda cinsiyet biikiiciiliik ve trans kimlikler bilhassa 6ne
¢ikmig durumdadir.

Queerler boylelikle, bir yandan kriterlere uymay: bagara-
mayanlar1 marjinallestirirken, LGBT lerden bazilarim1 “hos-
goriilen ‘Gtekiler’ ” olarak kabul eden “kugatip sinirlayan deli
gomlekleri’ne isyan etmistir.*° Queerin, yeni bir kategoriyi,
“hetero-homo ayrimlarinin bir ucundan diger ucuna gegen

229. Drucker 1993, s. 29.
230. Sears 2005, s. 100.
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ya da onlari birbirine karigtiran sapiklar”*! kategorisini de
kapsadig: soylenebilir. Kisacasi queer, pek ¢ok sekilde, hem
cinsel hayatin ticarilegtirilmesine ve metalagtirilmasina karg
bir isyan ifade edip hem de 6zellikle neoliberalizmde vahim
sekillerebiiriinen egcinsel/diizcinsel ikiligini yikabilir. Ozellikle
yeni queer kavramy, 1990’larda transgender politikanin yeniden
hayata dondiiriilmesine yardimci oldu.?

Gender Queerler, Diger Queerler

Cinsiyetin ve iktidarin tutarsizliklari, 1990’lardan bu yana
transgender ve cinsiyet biikiicii altkiiltiirlerde 6zellikle gorii-
niir olmustur. Drag, “kendini ortaya koymak igin toplumun
beklentilerine karsi ¢ikan giiglii kadina bir saygr” gondermesi
yaparak, anaakim cinsiyet rollerini belli bir dlgiide de olsa
daima yikmaktadir.?® Butler ise bunun aksine, drag’in illa ki
yikmay1 amaglamadigim savunmugtur: “Tiim cinsiyetlerin drag
gibi olmasi®* bakimindan, cinsiyet normlarinin dogalindan
¢ikarilmasina ya da idealize edilmesine hizmet edebilir. Fakat
drag, cinsiyeti yapay bir sey olarak teshir etmektedir ashnda:
“Drag, cinsiyeti taklit etmesiyle, bizzat cinsiyetin -rastgeleli-
ginin yam sira- oykiinmeci yapisini ag1ga ¢ikarmaktadir>*

Cinsiyet biikiiciiliik bigimleri yillar igerisinde degismistir.
1980’lerde, Hollibaugh, kendisinin femme/butch gériigiiniin
mevcut cinsiyet kategorilerinin bir yeniden dogrulanmasi
olmadigini, daha ziyade yeni bir “escinsel cinsiyet” sistemine
dayali oldugunu agikladi. Giiniimiize daha yakin zamanlardan
beri, geng translarin, tiimiini de mevcut kadin veya erkek rol-
leri altinda siniflandirmanin gii¢ oldugu cinsiyet kimliklerini
benimseme olasiliklar1 daha yiiksek gériilnmektedir. Patrick
Califia, “Bugiin lezbiyen butch/femme kavrami, benim agil-

231. Hennessy 2000, s. 113.
232. Stryker 2008, s. 122-3.
233. Altman 1982, s. 154.
234. Butler 1993a, s. 125.
235. Butler 1999, s. 175.
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digim tarihler olan 1970’lerde oldugundan daha ¢ok esneklik
kazanmakta” demistir. Bu, kismen butch/femme’in, “bottom
butch’lar” ve “top femme’lere” olanak yaratacak bigimde SM’le
olan gapraz birlesmesi sayesinde gergeklesmistir.¢ Bu esneklik,
tam da “transgender” s6zciigiiniin tamm igerisine insa edil-
misti; en azindan 1990’larin baglarinda tanimlandigi haliyle, bu
sozciik sadece “trans” kavraminin kisaltilmugi degildir, cinsiyet
gesitliligi yelpazesinin tiimiinii kapsar. Gloria Anzaldua, “me-
lezlik” konusu ile karigik olmanin veya katigiksiz olmamanin,
sinirlariagmanin, yerlesik kategorileri ytkmanin giiciine 6nem
veren bir feminizm tiiriine odaklanarak bu esneklige kesisimsel
bir boyut eklemistir. 2

Bu daha esnek ve muglak transgender oriintiiler, hem bin
yillardir tiim diinyada var olmug sayisiz transgender tiiriiyle
hem de heniiz 1980’lerin sonlarindaki lezbiyen/gey anaakima
karg: gergeklesen ayaklanmadan bu yana ortaya ¢ikmig olan
queer gevrelerle iliskilendirilebilir. Kiiresellesme tiim diinyada
cinsiyet gesitliligine iligkin farkindalig artirmig ve uluslaragir:
bir trans gériiniimiinii gogaltmgtir.*® Dolayisiyla, giiniimiiz-
deki trans kimlikleri bir anlamda hem ¢ok eski hem de ok
yenidir. Ornegin Hindistan'daki hijra’lar, giiniimiizde, bazen
kadinsiliklarini belirginlestirmek i¢in hormon almakta, sade ev
hamimlar gibi giyinmekte ve natrans erkek “kocalari’na sadik
kalmaktadirlar veya gogunlukla cinsiyet kimliklerinin muglak-
igim vurgulamak amaciyla bunlarin higbirini yapmamaktadr-
lar.?*® Geng siyah queerler de sikhikla “evrenseli kendi faaliyet
alanlan olarak ¢ok daha yogun bigimde kullanmaktadir”%

Konusunda en yetenekli olanlarinin kendilerini gitgide daha
¢ok “gender queerler” olarak adlandirdig1 yeni transgender
oriintiiler; transvestizmin eski tiirleriyle ve transgenderlar

236. Califia 2000, s. 186-9.

237. Stryker 2008, s. 123-5 (alint1: Holly Boswell).
238. Stryker 2008, s. 25-6.

239. Nanda 1994, s. 404, 397-8.
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yeni cinsiyetlerinin normlarina uyum saglamaya zorlayan tip
kurumu tarafindan tanimlanmig olan, 1950’ler ile 1960’larda
ortaya gikan translik tiirleriyle zithk olugturmaktadir.*! Bu-
giin, neoliberal cinsel diizene niifuz eden performatif cinsiyet
yelpazesinde gender queerler, yelpazenin en bilingli ve agik
bi¢imde performatif dilimini olugturmaktadir.

Queer olarak tanimlanan translar, sézgelimi, hormon teda-
vilerini veya ameliyat olmay1 mutlak surette reddederler diye bir
durum yokturancak kendileri i¢in yapmayi ya da yapmamay
tercih edecekleri seyler konusunda segici olabilmektedirler. As-
lina bakarsak, translarin ancak ¢ok kiigiik bir azinhig1 (6rnegin
Hollandada yiizde 12,5’luk bir kismu) cinsiyet gegisini tercih
etmektedir, bu mutlaka bu olanaktan veya bunun gerektirdigi
cesaretten yoksun olmalar1 nedeniyle degil, kimi zaman, ol-
duklan gibi olmaktan memnun olmalar1 nedeniyle boyledir.2**
Translar arasindaki bu yeni trend, baz1 seyleri de SM pratigi
ierisindeki bireylerin “bedensel degisiklik uygulamalari®na
iligkin tutumuna borgludur: “Cinsiyet gegisine, piercing ya da
d6évme yaptirmaya dair duyabilecekleri bir istek, bir egilim gibi
yaklasan yeni tiir bir transgender ortaya qikmugtir’>

Sonugta ortaya ¢ikan “iki ug nokta arasinda hemen hemen
tamimlanmadan kalan, genis bir bélgede, agir1 erkeksiden agir1
kadinsiya uzanan bir siirekli uzamim”*** iizerinde “kadin ile
erkek arasinda bir yerlerde duran ‘ara’ bedenler”** olabilir.
Baz1 gender queerler, farkl cinsiyet 6zelliklerini benzersiz
sekillerde kangtirip birlestirme tercihleri nedeniyle siireklilik
uzammu igerisinde belli bir noktaya yerlestirilemezler. “Bedeni
halen ikincil disil nitelikler ile eril niteliklerin bir karigimi olan”
Michael Hernandez §6yle s6ylemistir: “Ben benim. Adlan-
dirmalar ve denklikler artik o kadar 6nemli degil” Feinberg

241. Califia 2003, s. 52-85.
242. Verkerke 2012, s. 28.
243. Califia 2003, s. 224.
244. Bergero, Asiain ve Cano-Caballero 2010, s. 61 (alinti: Kim Pérez).
245. Rubin 2011, s. 251.
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gibi digerleri de, “Ben bedenimi sirf otoriteler tatmin olsun
diye cinsiyetimin digavurumuna ‘uyacak’ sekilde degistirmek
zorunda olduguma inanmiyorum?”?* demektedirler.

Holly Boswell'in 1991de ¢ikan 6nemli makalelerinden bi-
rinde ifade ettigi gibi, bu bireylerden bazilar i¢in trans kimlik
“eski gaglardaki androjen geleneginde de saglam bir temeli
bulunan kars1 cinsin kiyafetlerini giyen kisi ile trans arasinda
yapilabilecek bir tercih” anlamina gelebilmektedir. Bu degisim,
ABDde 1980’lerde eski iiniversitelerle isbirligi i¢indeki cinsiyet
kliniklerinin kapatilip yerlerini daha genis yelpazede tedavi
segeneklerinin siiregiden “cinsiyet ve cinselligi birbirinden
aynistirmay1” kolaylastirdigi bagimsiz, daha miisteri merkezli
kliniklerin almastyla ivme kazand1.2” Bu degisim, daha genel
anlamda, biyomedikal teknolojinin yarattig1 yeni olasiliklarin
gogalip yayginlagmasinin bir pargasidir,2*® cinsel 6zgiirliigii ve
iireme ozgiirligiinii yayma ve/veya kapitalist metalagtirmay:
artirma potansiyeli hakkinda tartiymalan alevlendirmistir.2
Metalagtirmanin artmasi, s6zgelimi miisterileri “kadin gibi
goriinen ama yatakta erkek gibi davrananlar1”® isteyen Bre-
zilyada oldugu gibi, kars1 cins kiyafetleri giyen seks iscileri
i¢in 6zellikle bariz bir durumdu. Bu, kadin memeleri ile er-
kek ereksiyonunun birlesimini 6nemli bir ticari deger haline
getirebilmektedir.

Bunlarin tiimii Woltersdorff’un 6zlii bir gekilde goyle agik-
ladif1 muazzam bir degisimi yansitmaktadir: Cinsiyet “beden-
den sokiilmiig” ve onda oldugu “addedilen dogalliga.. .siiphe
atfedilmis” olmakla birlikte, yeni tip teknolojileri “cinselligin
geleneksel olarak diizenlenmis gift bigimliliginin dogrulugunu
sorgulayan bedenlerin yaratimina olanak vermektedir”?!

246. Feinberg 1998, s. 75-6, 19.
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Bugiin translar ¢ogunlukla, kendilerini erkekten kadina ya da
kadindan erkege gecis yapan bireyler olarak degil, erkege de
kadina da zit diisecek denli trans olarak gormektedir. Yaftalan-
mak ile tedavi almak arasinda benzeri kaygilar tagtyan “cinsiyeti
yer degistirmis birgok kimlikten” insan, asag1 yukari ortak bir
“tiglii cinsiyet paradigmasi” etrafinda birlesmistir.>*2 Bu, resmi
belgelere de yansimaya baslamistir, 6rnegin, baz1 kisiler igin
cinsiyet kavramin1 bozuma ugratmaya yararken, bazi bagkalar
i¢in onu yeniden dogrulamaya yarayan sirh ve geligkili bir
adim olmakla birlikte Almanya'da, erkek ve kadinin yam sira
artik “diger” segenegine yer verilmektedir.

Transgender kimlik birgok toplumda yavas yavas kabul
gordiikge, cinsiyet muglakhigim ve gender queerlerin uyguladig
cinsiyet yitkimini ortadan kaldiracak ya da en aza indirgeyecek
sekillerde tammlanmaya bagladi. Tipki, 1980’ler itibariyle, gogu
insan igin “gey” sézciigiiniin 6zgiirliikii igerigini yitirmis ve
neredeyse yalmzca “homoseksiiel” i¢in kullanilan bagka bir
sozciik olmaya indirgenmis oldugu gibi, bugiin de “transgen-
der”; “trans” i¢in, “yanhs bedende tutsak kalmi§” olmak igin
kullanilan bir bagka sézciige indirgenmis durumdadir, hatta
buna, cinsiyet degistirmeyi “problemler”ine bir ¢6ziim olarak
gormeyen gender queerlere sagkinlikla veya antipatiyle bakan
“hosgoriilii” bir tepki eglik etmektedir. Bu sinirlar1 olan hosgorii
gergekte bir diflama mekanizmasi olabilir ve giig iligkilerinin
anlagilmasim zorlagtirabilir.** Translara gosterilen hosgorii
ve anlayis dolu tavir ve tutumlar 6zel olarak onlarin lezbiyen/
gey cemaatlerden diglanmasim ve diger LGBT ler kargisin-
da marjinallestirilmelerini ve iktidardan yoksun olmalarim
maskeleyebilir. Bu tutumlar, translar ile cinsiyet muglakhigiyla
temaslar1 bir parga “gey tarzi’yla sinirl olan lezbiyen/geyleri
birbirinden ayiran duvarin ayakta kalmasina yaramaktadir.

Disa bagiml iilkelerde yasayanlar da dahil, aileden yoksul
veisei ... gelen pek ¢ok trans kendi payina, gogunlukla

252. Bolin 1994, s. 461, 485.
253. Mepschen 2009 (alinti: Wendy Brown ve Slavoj Zizek).
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yillarca ameliyatlan igin para biriktirmeye galhigmis veya ge-
leneksel tibba bagvurmaksizin iireme organlarim degistirme
yoluna gitmistir. Bolgelerindeki en yoksul kesim arasinda, bil-
hassa da Bombaydaki 2004 Diinya Sosyal Forumu’nda, giderek
daha gériiniir ve militan olmaya baslayan Giiney Asyali binlerce
Hijra, i¢lerinden bazilar1 harig olmak iizere, gender queerlerin
cinsiyet kategorilerini agmak veya belirsizlestirmek goriislerini
her zaman paylagmiyordu. Hatta, yine tiimii olmasa da, pek
¢ok interseks (bedenleri kimliklerini agik bir bigimde erkek
ya da kadin olarak tanimlanamayacak denli karmagik kilan)
“erkek ya da kadin cinsiyet kimliklerinden birini benimsemek
konusunda gayet rahattir”?** Erkek ya da kadin kimliginden
birini segmeye karg: gelen interseksler igin ise, bazi tilkelerde
sosyal alanda ayn bir interseks kimlik agilmaktadir; ancak bu,
bu zamana dek ok yayginlagmig degildir.

Tipki 19. yiizy1l sonlarinda Almanyada oldugu gibi, disa ba-
gimh diinyanin ilk agik escinsel cemaatleri de ogunlukla cinsiyet
normlarina kargi olan bireylerden olusuyordu; ancak tek bir
farkla: artik neoliberal diinya diizeni dahilinde yagtyorlard. Tum
diinyadan translar, kendi deneyimlerinden ¢ok iyi bilmektedir ki,
kiiresellesmenin gelmesi mutlaka onlarin marjinallestirilmesine
veya yiiksek yoksulluk riskinde olmalarina son verecek diye bir
sey yoktur. Yiiz elli y1l 6nce, Karl Marx kapitalizmin, karhhgin
dustiigis donemlerde iizerinden silkeleyip atacag: insanlardan
olusan “yedek ig¢i ordusu”na yapisal agidan bagimhhigina dikkat
gekmisti. Bu yedek ig¢i ordusu genellikle kiiresel ekonomide
marjinal kalan veya kiiresel ekonomi igerisinde tali bir yer isgal
eden iilkelerde daha biiyiik olmaktadir. Kapitalizmde ihtiyag
fazlas1 olmak, gézden gikarilabilir bir insan olmak demek “ hem
eski yollardan hem de yeni yollardan'..irka gore ayrigtiriimak,
cinsiyetlendirilmek ve cinselletirilmek™* demektir.

Her yere niifuz eden esitsizlik kogullarinda gender queerler
i¢in hayat: kisitlayan geyler, diinyanin diga bagimli her bolge-

254. Wolf 2009, s. 230. ©
255. Rosenberg ve Villarejo 2012, s. 13 (alinti: Gracé Kyungwon Hong).
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sindeki trans kiiltiirlerde agik¢a goriiniirdiir. Simif, gender queer
kimlikleri farkh farkh yollarla sekillendirir. Tayland'daki tom-
dee (butch/femme) altkiiltiiriinde, butch tom roliii¢in tiiketim
6nemlidir: ahgverig merkezleri tom-dee’lerin sosyallesmesinde
¢ok 6nemli yerlerdir ve kiigiik isletmeler bazi tom’lara kendi
cinsel anatomileri i¢in hayati 6nem tagtyan ekonomik temeli
saglamaktadir. Bununlabirlikte, “Cogu tom -tipki Bangkokda-
ki bekar ¢ogu kadimin oldugu gibi- kendi baglarina daire tu-
tacak kadar kazanmamakta, dolayisiyla aile evinde kalmaya
devam etmektedir’»*¢ Kugaklar arasi farkhiliklar da 6nemlidir:
Cakartada gelismekte olan lezbiyen cemaat igerisindeki gengle-
rin kendilerini trans olarak adlandirmasi daha olasiyken, daha
yash olan kadinlar “butch gibi” veya “erkek fatma” gibi ifadeleri
kullanir.?” Artan egitsizligin kast sisteminin ekonomik islevini
kismen kestigi, kismen giiglendirdigi neoliberal Hindistanda,
neredeyse kendi iginde bir kast olan hijra diinyas: alternatif
bir model sunmustur, buna gére hijralar ek is olarak perfor-
mans, dilencilik ve fuhug eylemlerini**® —ve goériiniir muhalif
eylemlerini ve ihlal eylemlerini- idare eden naik’lerin (amirler)
idaresindeki yedek aile ve topluluklara ait “evler”de yasarlar.

Butch/femme, Giiney Afrikada siyahilerinyagadig1 yerlerde
hayatlar1 ve onurlari i¢in miicadele veren lezbiyenler arasinda
da yaygindir.?®® Kiibadaki translar, 1960’larda ve 1970’lerde
rejim baskisinin en agir kismim yasadi. Ancak 1990’larin or-
talarindan beri, gegim zorlugunun ve esitsizlikleri yiikselten
piyasalardaki eleman agiklarinin ortasina, translarin kendilerini
sahne iizerinde, hatta sokaklarda ifade etme yollar1 i¢in 6nemli
agilimlar olmugtur.?® Hatta 2013 yilinda, agik bir trans belediye
meclisine segilmigtir.

256. Jackson 1989, s. 364-5, 369 (alint: Ara Wilson).

257. Agustine, Sutrisno, Sugianto, Maria, Augustine, Sigit ve Mariani 2012, s.
311, 324.

258. Nanda 1994, s. 409-10, 415-6.

259. Pokade 2012, s. 474-6;
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Surinamda, diigen boksit fiyatlari, 1984 ile 1997 arasinda
neredeyse tigte iki oraninda diisen gelirler, sosyal hizmetlerin
kesilmesi, Hollandadan gelen hibelere veya seks ig¢iligine
bagimh olma halinin yarattif son derece sert bir kriz, sinif-
sal farkhliklarin da altim gizmekle beraber Afro-Surinaml
kadinlar arasindaki hemcins mati iligkilerinin devamlihigim
korumugtur. Hatta kriz, Afro-Surinamh kadinlarin erkeklerle
evlenmelerinin ihtimal dahilinde olmama halini pekistirdi,
1992 yilinda bir erkek partnerle diizenli iliskisi olan, burada
yerlesik olup Avrupal yerlesimcilerin soyundan gelen ka-
dinlarin yalnizca yiizde 9'u onlarla evlendi. Bir igleri olsa ve
hanenin reisi olsalar da, kadinlarin bekar ve yoksul kalma
olashig1 halen yiiksekti. Bu, dogum giinii kutlamalari ve kiigiik
seyahatler gibi yerlesmis mati geleneklerinde azalma, Surinaml
“erkek” mati’ler igin cinsel partner bulma olanaklarinda diisiis
ve Hollanda'dan gelen gelir kaynaklar1 mevcut olsun olmasin
mati’ler arasinda biisbiitiin esitsiz iligkilerin olmasi anlamlarina
geliyordu. !

Translarin orantisiz bir farkla seks ticaretine daha bagiml
olmas, 6zellikle diga bagimh iilkelerde isleri karmagiklagtiran
bir faktordiir. Sistemin cinsiyet gegislerine mali kaynak sag-
lamadig yerlerde (ki gogu yerde durum budur) seks ticareti,
translar igin tedavi masraflarim kargilamanin sik bagvurulan
bir yoludur.?s Seks ticaretiyle iliskilendirilen damgalamalarin
giicii muhtemelen, seks ticaretinin yerini aldig yerlilerin cin-
selligi meselesine gére degiskenlik gostermektedir. Ornegin
Tayland’da, gériinen o ki, seks ticareti Taylandlilar1 daha rahat
anlagmaya varilan transgender kathoey’lerle fuhusa yénelt-
mig, boylelikle onlarin statiilerini diigiirmiistiir.s* Localarin
daima damgalandi ve cinselliklerinin metalagtirildig: Latin
Amerikada muhtemelen boyle bir degisiklige yol agmamustur.
Ancak seks is¢iliginde, baskinin en siddetli bigimde, (6rnegin

261. Wekker 2006, s. 221, 62-4, 136, 60, 118, 66, 207-9.
262.Shah 2011/2012.
263. Jackson 1989, s. 227.
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fahiseler gibi) kazanglari en az ve istikrarsiz olana yéneltildigi
hiyerarsiyi ve seks iscilerinin ne denli “bir hig olarak, harca-
nabilir olarak™** goriildiigiinii ortaya koyan siddet tehdidini
kusatan ikiyiizliiliikte sabit degerler mevcuttur.

Diger insanlarda oldugu gibi translar nezdinde de sinif,
cinsiyet kimliginin anlamin bigimsel olarak degistirebilir.
New York’ta kadindan erkege gegis yapmus trans bir y6netici
veya avukat, Bombay'daki bir hijra seks ig¢isinden ok farkh
bir konumdadir. Az gok marjinal, az gok miireffeh olan gender
queer yazarlar ve sanatgilar gesitli toplumsal konumlarda bulu-
nabilmektedir. Ancak s6zde herkesi kusatan LGBT kisaltmasi
tek bir toplumsal konuda kapsayici olmay: bagaramazken, farkh
transgender oriintiiler bir 6lgiide, Fordizm etkisinde ortaya
¢ikan lezbiyen/gey kimligi radikal bi¢imde ¢okertmektedir.
Kendilerini (her ne kadar “yanhs bedende dogmus” olsa da)
diizcinsel olarak tanimlayan translar, siklikla lezbiyenlerle,
geylerle ya da biseksiiellerle ortak noktalarinin ne olabilecegini
sorgularlar. iki cinsiyetle de 6zdeslesmeyen Giiney Asyali hij-
ra’lar, yasal olarak ne egcinsel ne de diizcinsel olarak siniflandi-
rilabilirler. Aym sey, erkek ve kadin olmanin 6tesine gegtiklerini
1srarla séylemeye devam eden gender queerler igin de gegerli.

Ortalamada translarin, lezbiyen ya da gey olarak tanim-
lanan bireylere gére daha alt sinifsal konumlarda bulunma
olasilig1 daha yiiksek olsa da, bu, lezbiyen/geylerin kimlik-
lerinin 6zellikle daha yoksul iilkelerde kiiresel, orta simif gey
normallesmesine mitkemmelen uydugu anlamina gelmez.
Lezbiyen kimlige dogru bir degisimin olmasi, her durumda ve
kesin bir Avrupai lezbiyen normallesmesinin benimsenecegini
gostermez. Buna kargilik, lezbiyenlik “yeni gruplar bu ifadeyi
sahiplendiginde, baska anlamlarla ig ige” gegebilir.2®* “Gey”
sozcligiiniin benimsenmesi gogunlukla, tasidig: etiket kadar
kiiresel ya da homonormatif olmayan kimlikleri gizlemekte-
dir. “Gey” ve _._. sozctikleri ile farkh dillerde bunlarin

264. Shah 2011/2012 (alint1: Ignacio Rivera).
265. Wekker 2006, s. 240.
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karsihig olarak kullanilan gegitli yerel sozciikler, gogunlukla
kargilikli olarak birbirlerini diglamazlar. Bazibaglamlarda ken-
dilerini “tongzhi” (ayn1 zamanda escinsel yan anlamlari olan
“yoldaslar”) olarak adlandiran Cinliler baz1 baglamlarda ise
yine kendileriigin “gey” sozctigiinii kullanabilmektedir, bunu
oOzellikle uluslararas: lezbiyen/gey kiiltiiriiyle 6zdeslestikleri
hallerde yapmaktadirlar.2® Benzer bigimde, Hintgedeki sakhi
sozciigiiniin “lezbiyen” sozciigiiyle ikircikli ve tamamlayici bir
iligkisi vardir.26’ Gey topluluklari igerisinde yer alan baz1 Fili-
pinliler, bagka baglamlar gergevesinde kendilerini transgender
bakla olarak goriirler.?*® Brezilyada baz1 insanlar “gey” sozcii-
giinii diipediiz bicha demenin yeni bir yolu gibi kullanirlar.2®

Tom Boellstorff, Endonezyada transgender waria’min En-
donezya kiiltiiriine 6zgii olarak gordiikleri kimliklere sahip-
ken, kendilerini lezbiyen/gey olarak tanimlayanlarin ise, iggi
sinifindan gelseler ve hayatlarinda hig seyahat etmemis olsalar
bile kendilerini ulusal ve uluslararasi lezbiyen/gey cemaatin bir
pargasi hissettiklerini ifade etmistir. Cogunlukla, (binlercesi
Endonezya televizyonlarinda yayinlanan) ABD yapimu filmler
ve televizyon programlari, lezbiyenlerin ve geylerin kendilerini
tanimlama siireglerinde déniim noktalar1 olusturmaktadir. An-
cak ekonomik ve toplumsal kisitlamalar, Endonezyal lesbi’lerin
ve gey’lerin tiim diinyadaki benzerleriyle tam olarak eglestiril-
mesini engellemektedir. S6zgelimi, kendini gey olarak tanim-
layan Endonezyali erkekler, genellikle kadinlarla evlenmekte
ve onlardan ¢ocuk sahibi olmaktadir. “Cogu gey, [kadinlarla]
evlenmek istemekte’, [ancak] gergekte “ayn1 zamanda bunu
ertelemenin ya da bundan kaginmanin, evlendikleri takdirde
ise gey dostluklar ve cinsel partnerler bulup devamliligini

saglamanin planlarim yapmaktadir”?

266. Chou 2000, s. 194.

267. Thadani 1999, s. 86.
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Afrikada da, bir insan “gururlu bi¢imde agik olabilir, [ve]
fakat ayn1 zamanda evlenip gocuk sahibi olmay arzula[yabi-
lirdi].””* Kadinlarla ilikileri olan Afro-Amerikali kadinlar
icerisinde lezbiyen olarak tanimlanmasi daha muhtemel olanlar
orta siniftan gelen kadinlardy, gergi onlar da zaman zaman bu
kimligi hayatlarinin ilerleyen dénemlerinde benimseme ve
bunu gizli tutma egilimindedir. Bunun aksine, is¢i simfindan
olup kadinlarla iligkileri olan Afro-Amerikah kadinlar, ken-
dilerini trans olarak tanmimlamayanlar da dahil olmak iizere,
daha erkeksi goriiniip kendilerini “gergek escinseller””2 olarak
tamimlama egilimi gostermektedir.

Baz1 queer cemaatler gok genis bir kimlik gesitliligini kap-
samaktadir. New York’taki homofobi, irk¢ilik ve ekonomik,
cinsel somiirii magduru gengleri betimleyen Paris is Burning
[Paris Yaniyor] belgeselinde geyler, translar, translar ve beyaz
olmayan diger queerler yer aliyordu. “Evlerinde” oturan herkes
kendilerinin esas ailelerini reddettigini ve atildiklar1 yuvala-
rinda hikim olan ideolojilere kargit olduklarim dogruluyordu.
Geng queerlerin “kdse baglarinda ise gikan” gocuklarina bakan
“anneler” yonetimindeki bu alternatif yuvalary; “tam olarak
heterojenlik ve benzer olmama iizerine kurulmus olan kolek-
tiviteleri kucaklayarak”, “aileleri olmayan...bu gocuklara” “yeni
bir aile anlayig1” sundu.?”? Bunlar, diinyanin 6biir ucundaki
hijra’larin evleriyle garpici paralellikler tasiyordu; ayni kiiresel,
neoliberal ekonominin farkh gatlaklariydilar.

Hindistandaki hijra’larin hayat: da, New York’taki evsiz
queer genglerin hayat: da neoliberal vaatlerin koflugunu ortaya
koymaktadir. Cinsellestirilen ticaretin bastan ¢ikaric1imgeleri,
agir tiiketimin gogu kez ancak bir azinlik¢a desteklenmesini
saglar, bu da onlar igin bile ancak birikim olugturma yarigin-
dan ¢alinan kisa zamanlar i¢in olur. Neoliberal kiiresellesme
ile neoliberal gokkiiltiirliliik, diinyadaki siyah ve gogmen

271. Epprecht 2009, s. 1271.
272. Moore 2011.
273. Reddy 1998, s. 373, 370.
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LGBTlerin bityiik gogunlugunu ve tiim diinyadaki LGBT le-
rin beste dordiinii olusturan yoksul olanlarimi pratikte mar-
jinallestirmektedir. Homo-nasyonalizm, gergek lezbiyen/gey
kimligin emperyal giiglerin vatandaslarina mahsus bir ayricalik
oldugu izlenimi yaratir. Cinsiyet-normatiflezbiyen/gey kimlik
yalmzca translar1 ve gender queerleri disjlamakla kalmaz, genel
olarak LGBT leri erkeksi veya kadinsi kaliplariyla sinirlandi-
rir. Ayrica egcinsel evlilik ve normal lezbiyen/gey aile hayati
vaatleri; gelirlerinin artmadigini, aldiklan sosyal yardimlarin
kesildigini, sunduklar1 hizmetlerin 6zellestirildigini ve ¢ocuk
bakiminin zamanlarin ve gelirlerinin kapasitesini fazlasiyla
asan ve zorlayan gereklilikleri oldugunu géren ig¢i sinifi LG-
BT'lere agilmaz engeller gikarmaktadur.

Neoliberal toplumlarin toplumsal gergeklikleri, neoliberal
cinsel politikaya homonormativitenin zorunluluklarim gey
saginin ve merkezinin neoliberal destekgisi politikaya ve gey
merkez solunu sosyal liberal politikalara déniistiirmesi igin
zemin saglamstir. 4. Boliimde, bu neoliberal ve sosyal liberal
cinsel politikalar1 daha derinlemesine inceleyecegiz.



4. Bolim
Neoliberalizmin Cinsel Politikas1

ey normallesmesi, neoliberalizmin cinsel parametrelerine

kars1 gikmaktan ziyade onlara uyum saglayan bir cinsel
politikay1 tammlamak igin kullanilinca, gey normallesmesinin
ylikselise gegmesi politik bir etki olusturmugtur. 3. B6limde
tanimlanan homonormativitenin tiim toplumsal ve cinsel un-
surlarimin politik baglantilar1 vardir, bu boliimde bunlar tasvir
edilecektir. Ornegin, homonormativite yalnizca emperyalist
tilkelerdeki lezbiyen/gey kimligin degil, gey sagim da i¢ine alan
¢agdaslastiricisagin politikasinin da temel unsurudur. Normal
escinsel partnerlik, giiniimiiz orta sinif lezbiyen/gey hayat tar-
zimin temelini olugtururken, escinsel evlilige 1hmh yaklagim
gostermek de anaakim lezbiyen/gey sosyal liberal politikasinin
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mihenk tagidir. Queer isyan da sadece bir altkiiltiir degil, aym
zamanda bir politikadir. Homonormatif -egemen rejimde queer
cinselliklerin marjinal bir yere konmas, queerleri neoliberalizm
kargit1 biiyiik bir ittifakin potansiyel bir bileseni kilar.

Ancak queer radikalizm simdiye dek, ne yazik ki, LGBT
politik panorama igerisinde marjinal kalmigtir. Kisa vadede
mevcut diizenden gergek bir kopus beklenmemektedir, hatta
mevcut diizene gore ayarlamalar her zaman oldugundan daha
yaygin bigimde kabul gormektedir. Bu, LGBT lerin onlara
eskiden oldugundan gok daha bagh olmalari dolayisiyla, sag:
vemerkezibirbirlerinin ciddi rakibi haline getirmektedir. Bu,
solun, queer radikalizmi i¢in bir vasita haline gelebilmesinin
oniinde bityiik giigliiklerle kars1 kargiya kalmasi anlamina
gelmektedir. Bu béliimde neoliberal escinsellik politikasinin
genel panoramasi incelenmektedir.

1970’lerden beri tiim diinyada ivme kazanms olan sag
trendler, 21. yiizyihn baglan itibariyle, hatta 2001 sonras: “terére
savag agma” dénemi boyunca daha da biiyiik oranda, birgok
tilkenin LGBT hareketinde yayginlasti. Gey karsiti, gogunluk-
la koktendinci olan sagin yaninda, neoliberalizmi coskuyla
kucaklayan yeni bir gey sag ortaya gikmugtir. Gey, sosyal libe-
ral merkez ile sol merkez de kendi paylarina neoliberalizmle
biiyiik 6l¢iide barig yapmis durumdadir. 1980’lerden bu yana
zayiflayan radikal sol, gey normallesmesine giiglii bir alterna-
tif getirmeyi veya queer direnigle iligkilenmeyi bugiine dek
basarabilmis degildir. 1990’lardan beri, gey normallesmesine
gergekten kars1 gikan bir queer radikalizm geligmistir; ancak
tagidigs gesitli 6zellikler onun marjinal konumunun siirmesi-
ne yaramus ve etkili bir queer antikapitalizmin gelisimine ket
vurmustur.

Bu boliimde yer alan genel degerlendirme, kisa donemde
iyimserlik doguracak nedenler sunmuyor olabilir. Ancak siyasi
yelpazenin farkh dilimlerinde heteronormativite ve homo-
normativitenin dinamiklerinin nasil isledigine iliskin fikir
vermektedir. Ayrica bizler igin mevcut LGBT politik akimlarin
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sinirlarim agabilecek bir queer antikapitalizmi 6rme ¢abarmizda
yapilmasi gereken isler ile elde edilebilecek ve kaybedilebilecek
olanlara dair net bir diisiince ortaya koymaktadir.

Gey Kargit1 Sag

Giiniimiizde, tipki genel olarak LGBT hayatin oldugu gibi,
LGBT politika da neoliberalizm tarafindan deforme edilmistir.
Neoliberalizm saldirisi, politik ve ideolojik olarak Thatchercilik,
Reagancilik ve (1983’te Fransada sosyal demokrat Mitterand
hiikiimetinin eskiden savunduklarinin tersini savunmaya bag-
lamastyla habercisi oldugu) reformist sosyal demokrasi ile sol
liberalizmin giigsiiz ve zayif bir sosyal liberalizme dogru geri
¢ekilmesiyle bagladi. Bu siirecin ortaya ¢ikmasina yol agan
nedenler, 1989 yilinda Berlin Duvarr’nin yikilmasi ve 1991
yilinda SSCB’nin ¢6kmesi degildi; bugiinden o déneme ba-
kildiginda s6ylenebilir ki, sag zaferini 1980’lerin ortalarinda
kiiresel 6lgekte kazanmig durumdaydi. Ancak pastay: ideolojik
bir sos ilavesiyle sundular, boylece “tarihin sonu”nu ilan etmek
¢ok daha inandiric1 oldu.

Lisa Duggan’in isaret etmis oldugu gibi, neoliberal politika-
lar, toplumsal yeniden iiretim maliyetlerinin 6zellestirilmesini
“ailede ve sivil toplumda yerine getirilen kigisel sorumluluk”
vasitasiyla tegvik eder, “boylelikle maliyetleri devlet daire-
lerinden alip bireylere ve hanelere y6nlendirir” Neoliberal
politikacilar bu gibi ragbet gérmeyen politikalara siyasi destek
zemini saglamak amaciyla “kamu kurumlarim kiigiiltmek ve
bunlarin uygulamalarm i§ diinyasinin 6ncelik kaideleriyle aym
¢izgiye ¢ekmek igin ‘kiiltiir savaglar1” taktiklerini stratejiler-
le”! birlestirmistir. AIDS olanlar “sorumsuz cinsel davranigla
sugland: ve higbir destek gormeksizin dliime terk edildi.™

Ancak neoliberal kemer sikma politikasi, farkh kiiltiirel
tatlar egliginde yayginlagir. Hem “geleneksel” diye tanimladig

1. Duggan 2003, s. 14, 34.
2. DeFilippis 2011/2012b.
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aile bicimlerini savunan kiiltiirel tutuculukla, hem de farkh
egcinsel aile bigimlerine biraz olsun imkan veren daha genis
bakis agilariyla bagdastig1 vakidir. Ozellikle 1970’lerin son-
larindaki kiirtaj ve escinsel haklar kargit1 hareketlenmelerin
1980’lerde, Ronald Reagan yonetimi donemindeki gericiligin
kitle tabanimin bityiik kismini olugturmus oldugu ABDde,
cinsel tutuculuk tekrar canlanan sagmn ilk takindig1 tutum oldu.
Yeni muhafazakar Norman Podhoertz, 1977 yilinda, Sovyet-
ler Birligi'nin ABD’ye uyguladif1 s6zde yatigirma politikasi
i¢in homoseksiielligi sugladig bir makalesinde bu baglantiy:
entelektiiel agidan kuruyordu?® Kitlesel olgekte ise 1977den
baglayarak Florida eyaletinin Dade ilgesinde kuruldu, burada
gerici bir kampanya lezbiyen/gey ayrimciligi kargit: bir karar-
namenin bozulmasini sagladi ve bu daha sonra bir dizi ABD
kentinde benzeri bir dizi yenilgiye yol agt1. ABD sag1, AIDSe
kargi, HIV-pozitif olanlarin karantinaya alinmasini ve gégmen-
ler ile askeri personelin zorunlu teste tabi tutulmasim 6nerdi.
1996da escinsel evlilige iligkin ilk kazanim olasiligina tepki
olarak, sagcilarin agirhikta oldugu ABD meclisi, evli egcinsel
giftlere devlet yardimi saglanmasina izin vermeyen (Demokrat
Partili Bagkan Clinton’in da imzaladig1) Evliligin Korunmasi
Yasasr'm ¢ikardi*

Gey kargiti sagc1 kampanyalar, genel olarak LGBT leri suglu
gostermenin bir yolu olarak zaman zaman, damgalanmus cinsel
pratiklerden birini segip 6zellikle ona yogunlagmugtir. 1970’lerin
sonlarinda ve 1980’lerde bir siireligine SM 6zel hedef oldu.
1978de Kanada polisi, Toronto'da deri konseptli bir hamam
olan Barracks’a baskin diizenleyerek burada gergeklegen cinsel
faaliyetlerin tabiat1 geregi “uygunsuz” oldugu gerekgesiyle,
burada bulunan erkeklere “genelev” yasalarina gére suglama-
lardabulundu. Bunu takip eden birkag y1l boyunca Kanada’mn
bagka yerlerinde benzeri baskinlar gergeklesti. ABDde, CBS

- “Gey Giicii, Gey Politika’da SM, gey cinsel pratiklerin

3. Rubin 2011, s. 290, 144.
4. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 346-7, 354-5, 364.
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esasin1 olusturan, San Franciscodaki gey politik etki giiciinden
fayda saglayan “tehlikeli ve gogu zaman 6liimciil bir faaliyet”
olarak tasvir ediliyordu.® Sag, ayn1 zamanda kugaklararasi seks
konusuna da odaklaniyordu, bunun 6rnekleri sadece konuyu
basili olarak ele aldig igin Kanada’'nin gey gazetesi Body Politice
defalarca agilan adli kovugturmalarda ve ABD’li senatér Jesse
Helms'in, “pedofili”ye g6z yuman tiim LGBT topluluklarin BM
tarafindan taninmaktan men edilmesi igin yaptig1 ve basariya
ulasan girisiminde goriilebilir.®

Tipki birgok sinifi kapsayan bir olgu olan cinsel radika-
lizmin ig¢i sinifi ve ezilenler arasindan bazi destekgilerinin
olmasi gibi, cinsel muhafazakarhgin da burjuva ve orta simf
bir tabanioldugu agiktir. Ancak gerici sag, neoliberal ekonomi
politikalarinin onlar igin higbir ilgi ¢ekiciligi olmayan ya da
¢ok diisiik seviyede ilgi gekiciligi olan ig¢i simifi ve ezilenler
arasindankendine destek saglamak igin cinsel muhafazakarhg:
kullanmugtir. Bu cinsel muhafazakérlik, zaman zaman beyaz
wrk¢ilara bariz bigimde hitap eden bir sey olmustur, 6rnegin
Fransa Ulusal Cephe Partisi lideri Jean-Marie Le Pen 2001
yilinda, Kuzey Afrikalh gégmenlerin “Cumhurbaskanim so-
domize etmek™ igin firsat kolladigin ileri siirmiigtii. Daha
dolayh bir 6rnegi ise, Gary Kinsman’in, silahli kuvvetlerin cinsel
azinhklarin yani sira irksal ve etnik azinhklara da yonelik talim
yapmasim saglamak ve kent merkezinin yeniden gelisimi igin
yapilan planlar giivence altina almak igin Kanada devletinin
1970’lerde ve 1980’lerde hamamlara diizenlenen baskinlara
bagvurdugunu 6ne siirmiis olmasidir.?

Bazi zamanlarda ise, dinci sag, 6rnegin New York sehrinde
de oldugu tizere ig¢i sinif1, Hispanik, Afro-Amerikali ve As-
yali kesimleri arasinda siirdiiriilen gey karsit1 kampanyalar,
LGBT’leri 1rk¢ilik ya da fakirligin yol agtig hiisran igin bir

5.Rubin 2011, s. 114-16.
6. Rubin 2011, 218.

7. Shepard 2012, s. 80.
8. Kinsman 1987, s. 208.
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giinah kegisi olarak kullanmigtir.® ABD'deki gericiler homo-
fobik fikirlerini yalmzca kendi yerellerinde degil, Avrupa ve
ABD’nin yizlerce yillik zuliim ihrag etme geleneginin devarm
gibi isleyerek kiiresel gapta da yaymiglardir. Nikaraguadaki
ABD destekli sagin 1990 yihindaki zaferinin ardindan, Sandinis-
talarin yonetiminde gegici LGBT hak kazanimlarina gerileme
yasandi ve escinsel iliskiler sug sayilmaya baglad1.'® Bu ancak
2008de, FSLN goreve dondiikten sonra yiiriirlitkten kaldirildi.
Buna benzer bigimde sagc1 Hiristiyan kéktendinciligi, sozgeli-
mi Brezilyada oldugu gibi, Protestanlarin gey haklariyla ilgili
yasalar1 nlemek igin 1980’lerden beri Katolik hiyerarsisine
eklemlendigi yerlerde yayginlagmigtir."!

Emperyalist iilkelerde yerlesik koktendinci gruplar ahla-
ki panikleri kigkirtmak veya harekete gegirmek igin siklikla
politikacilarla veya medyayla birlik olmustur. Scott Long, bu
ahlaki paniklerin “yeraltindaki eski ¢aglardan kalma bir ergi-
mis kiitleden gelen ‘kiiltiirel’ piiskiirmeler degil’, daha ziyade
toplumsal ve politik kaygilara verilen politik karsihklar oldu-
guna dikkat gekmigtir.!> Afrikadaki sag goriilii ABD kam-
panyalarina iligkin 2012 yilina ait bir rapor, ABD’li Hiristiyan
sag gruplarin, yani Katolikler, Mormon’lar ve Protestanlarin,
“Afrikal goriintiisii altinda Amerika tabanli bambagka bir
giindem” gizleyerek, “ABD Hiristiyan saginin altyapisini Afrika
katasina dogru genigletmekte” oldugunu ortaya koydu. Bunun
sonucu, Sahra Alt1 Afrika’min gok bityiik béliimiinde geylere
kargi siddetin artmasi oldu. Bunun en 6nemli 6rnekleri 2011'de
Uganda Cinsel Azinliklar Dernegi (Sexual Minorities Ugan-
da) iiyesi David Kato'nun" ve 2013’te Kamerun AIDS Vakfi
(Cameroonian Foundation for AIDS) iiyesi Eric Lemembe’nin
oldiiriilmesidir.

9. Hennessy 2000, s. 165.
10. Lumsden 1996, s. 202.
11. Green 1999a, s. 283.
12. Long 2013.

13. Kaoma 2012, s. 1-3.
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Cinsiyet ve cinsellik, ayn1 zamanda Bat1 ve Dogu Avrupa
arasindaki ayrimlar i¢in de birer gosterge islevi gérmektedir.
Katolik ve Ortodoks kiliseleri ile bunlara bagh siyasi akimlar,
kapitalist yeniden yapilanmanin ve neoliberal esitsizliklerin do-
gurdugu sonuglarin Dogu Avrupalilar arasinda yarattif infiali
kendi yararlarina gevirmistir, favori hedefleri de LGBT lerdir.
Bu atmosferde, Dogu Avrupadaki gey onur etkinliklerine ger-
geklestirilen siddet kismen, AB’nin “ ‘ibnetorlar’ tarafindan
yonetildigine”" inanan neo-fasist gruplarin eseri olmaktadur.

Homofobi, kendileri de neoliberal ekonominin farkli versi-
yonlarim benimsemis olmakla birlikte, Siyonizmle ve “Hagh-
lar”la savastiklarini iddia eden Islamci koktendincilerin de ayart
edici ozelliklerindendir. Afsaneh Najmabadi, asi ergen geng
kadinlarin kars: cinsin kiyafetlerini giymesi kadar, kadinlar
arasindaki erotik baglarin da izini siiren ve bunlar bastiran
fran islam Cumhuriyeti’ne “egcinsellik heyulasinin musallat
oldugu”nu séylemistir.* Koktendinci fslamcilarda homo-
fobinin artmasi, Islam diinyasindaki goriiniiste sekiiler olan
rejimlerde de LGBT kargiti zuliimleri artirmugtir. Ornegin, 11
Eyliilden birkag ay 6nce, Mayis 2011°de Misirda Queen Boat
adli gece kuliibiine diizenlenen baskin, giderek gézden diisen
ve sikismig durumdaki Miibarek rejiminin Miisliiman Kar-
degler ve diger Islamc1 koktendincilere karg1 iistiinliik saglama
¢abasinin bir pargasiydu.

Gey Sagn
Bununla birlikte, emperyalist iilkelerin bazilarinda, 6zel-
likle Bat1 Avrupa'da, cinsellik alaninda gericilik ilgi ¢ekiciligini
yitirdi, bu tam da ekonomide neoliberalizmin ilgi gormeye
bagladig1 doneme denk gelmisti. Bu toplumsal iklimde, egcinsel
iligki bigimlerinden bazilari, yalnizca sagin bir kanad, ¢agdas-
lagtiric1 kanadi igin problemli bir konu olmaktan giinbegiin

14. Herzog 2011, s. 190-1.
15. Najmabadi 2005, s. 244, 58.
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uzaklagmustir. Gey dostu bir muhafazakarhigin, refah devle-
tini yipratma hamlelerini sdzde erkegin tek bagina gegimini
sagladigi aileyle iligkilendiren ABD Cumbhuriyetgi Parti’sinin
hakim diinya goriigiiyle uzlagmas: halen zordur.'* Ancak;
burjuva ve orta sinif kadinlarin gergeklestirdigi ilerlemeleri
yiicelten, aile igerisinde cinsiyet esitligini savunan, bir yandan
da bu modelin yoksul ve ig¢i siifi kadinlara yiikledigi yiikleri
gormezden geldigi veya 6nemsemedigi halde, ailenin kamusal
sosyal hizmetlerin yerini almasini sikintili géren neoliberalizm
yanhs: “feminizm” tiiriiyle daha gok bagdasmaktadir

Nancy Fraser, 2009 yilinda, ge¢misteki ikinci dalga femi-
nizme doniip bakildiginda, tam da onun ekonomiye “yeniden
artan bir dikkatle” yaklagimina gerek duyuldugu anda “ekono-
mizm igin 1slah ediciligine duyulan gereksinimin” abartildigin
ileri siirdii. Sonug olarak, “yeni bir kapitalizm geklinin: Fordist
donem sonrasi, ulusagiri, neoliberal kapitalizmin” yiikseligini
megrulagtirmak igin bu feminizme bir nevi “celp gelmisti.”!’
Kanadal: feministler Joan Sangster ve Meg Luxton bir adim
daha ileri giderek, liberal feminizmin kadin hareketi igerisin-
de uzun zamandir “neoliberalizmin ¢ok daha dncesinde” bile
etkili ve bilingli bigimde kapitalizm yanls: bir gii¢ oldugunu
savundular. 1989 yilinda, Johanna Brennerdan alint1 yaparak,
“sagla agik atmaya ve anlagma yapmaya” indirgenen bir “burjuva
feminist devrimi’ne iligkin uyarida bulundular.® 2010 yilina
gelindigine, Brenner anaakim feminizm hakkinda yazarken
ondan “kapitalist simifin goniilsiiz hizmetgisi”'® olarak s6z
ediyordu.

Gegmige bakildiginda, Thatcherciligin dahi lezbiyen/gey
camialarin agik bir bigimde baskici olan politikalar egliginde
yiikseligine bir tepki vermedigi goriiliir. Okullarda ve hiikiimet
destekli programlarda egcinselligin ve “6zenti ailelerin” tegvik

16. Self 2012.
17. Fraser 2009, s. 108-9, 99.
18. Sangster ve Luxton 2012, s. 289, 293, 297, 293.
19. Brenner 2010, s. 57.
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edilmesini yasaklayan Thatcher hiikiimeti Yerel Yonetimler
Kanunu’'nun 28. Maddesi (Section 28), esasen “ ‘sorumluluk
sahibi’ (mahrem, kapali, gizli) geyleri ‘tehlikeli’ olanlardan”
ayinyordu. 28. Maddedeki gegis dénemi zihniyeti tezahiirii
temelde, ABD’nin Demokrat Parti’li Bagkani Clinton'in ABD
ordusu i¢in gegerli kildig1 “sorma, soyleme” politikasinda (veya
bunun benzeri, 2013 yilinda “gey propagandasi®na kars1 ¢1-
karilan Rus yasasinda) yer verilen zihniyetin tezahiiriinden
farkh degildir.” Bu giinden o giinlere bakildiginda, 1990’larin
ortalarindaki sag cenah agirhkh ABD Meclisibile kendi LGBT
kargit1 giindemini olugturma gabalar igerisinde sikigip kalmugts;
“cinsel degisimin gidigatim tersine gevirmektense statitkoyu
korumugtu”?!

21. yiizyilda,hem Bat1 Avrupada hem ABDde, sag bile LG-
BT’lere bir par¢a alan agmaya baglamistir. Escinsel politikanin
bu dénemde esas seklini alan bagat gergevesi, “ ‘esitliligi’ ve
‘toleransy’ destekleyen ama bunlari en dar [neoliberal ifadelerle]
tamimlayan’, “kiiresel titketim i¢in tasarlanmus, sadelestirilmis,
yeniden dagihimi diizenlenmis bir ‘esitlik’ ” idi.*> Gey sag1 bu
gergevede, Duggan ve Richard Kim’in tanimiyla “gey haklarim
damlama teorisi’yle agiklayacak bigimde, “egemen kurumlar
ierisinde lezbiyen ve gey temsilinin artmasinin tiim queerleri
yukar gektigi’ni ileri siirmektedir.?

Bu tiir kuramlarin toplumsal bir tabani vardir. Gegimini gey
isletmeler ve kir amaci giitmeyen kurum/kuruluslardan sagla-
yan lezbiyen/gey orta simif tabakalar1 genel olarak, queer camia
disavurumlarim politik agidan ihmh diizeyde tutmay: tercih
ederler. Orta sinif veya orta siniftan kabul edilen lezbiyen/
geylerden kendi kariyerlerini anaakim igletme ve kurumlarda
yapmakta olanlarin olugturdugu bir diger tabaka, reformcu gey
haklari hareketlerini en iyi ihtimalle yersiz bir ihtiya¢ olarak

20. Hennessy 2000, s. 152 (alint:: Anne Marie Smith).
21. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 366.

22. Duggan 2003, s. xxi, 21.

23. Duggan ve Kim 2011/2012.
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gorebilmektedir. Sadece ayrimcilik kargit1 6nlemlerin pesinde
olmakla sinirh kalan bir giindemin en azindan bir temelini bu
olugturmaktadir. Bu 6nlemler, diger ezilen hareketleriyle her-
hangi bir baglant: kurmaktan kaginmakla birlikte, gitay1 egcinsel
evlilik sinirina koymakla yetinmistir. Orta ve tist sinif geyler, te-
mel gey haklarinin halen kazanilmamig oldugu, 6rnegin LGBT
topluluk HELEM'in bilhassa bunu ortaya ¢ikardig1 Liibnan gibi
tilkelerde, daha da temkinli ve muhafazakir olabilmektedir.
Ulke digindan olanlarin Liibnan'daki gey kimligin “Batililagmg
orta sinifin eseri” oldugu seklindeki varsayimlarinin aksine,
erkeklerle seks yapan iist sinif erkekler HELEM’le herhangi
bir sekilde iligkilenmekten kaginmaktadir.?

Cumhuriyetgi Parti’'nin yerlesik homofobisine ragmen,
ABDde gey muhafazakarlar i¢in yeni olasiliklar ortaya ¢ik-
mustir. Bu, 1990’1arin sonlarina dogru ulusal lezbiyen/gey
politikasinda ger¢eklesen bityiik doniisiimde agiga gikt1. 2000
yilindadiizenlenen 4. Ulusal Lezbiyen/Gey Yiiritytsii liderlik,
tarz ve program yoniinden 6nceki dénemlerin solun bagini
gektigi girisimlerinden esash bir farkliiga damgasim vurdu.
Sag egilimli Insan Haklar1 Kampanyasi Fonu (simdiki adiyla
Insan Haklar1 Kampanyasi, HRC) ve Metropol Topluluk Kili-
seleri Kardesligi, ytiz binlerce lezbiyeni ve geyi Washington’a
getirten “inang ve aile” temasi etrafinda gergeklesen bir hare-
ketlilikle, girisimi ele gegirdi. Orgiitlenme yukaridan agagiyd
ve tartiymaya agik degildi; 1979, 1987 ve 1993 ABD ulusal
yiirityiiglerini (ve BMye yapilan 1994 yiiriiyiisiinii) oren 6zenli
ve kapsayici orgiitlenmeyle aralarindaki tezathik garpiciydi.
ABD’nin LGBT solu, inisiyatifi yeniden ele gegirmeyi heniiz
bagaramamugtir. Sonug olarak, egcinsel evlilik ve orduda gérev
alma igin getirilmis olan giiglii talepler, ABDdeki hareketin
bir zamanlar altini ¢izdigi bir dizi daha kapsamli meseleyi bir
kenara itmistir.?

24. Makarem 2007, s. 105.
25. Duggan 2003, s. 45. Ayrica bkz. Cohen 1999, s. 115.
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Taninmus ABDli egcinsel yazarlardan bazilar1 ~Andrew Sul-
livan, Camille Paglia, Norah Vincent- birgok meselede birgok
agidan politik sagla 6zdeslesmistir. Ozellikle Sullivan, “Yeni Sol
feminizmine” sert elestirilerde bulunmusg, 2001de bir konfe-
ransta “egcinsel politikanin zayiflatilmasindan” yakinmigtir.?
Bagimsiz Gey Forumu (IGF), “Bir Gey Anaakim Olugturmak”
baghkl bildirisinde ABD’nin gey haklan ideolojisini formiile
etti; onun “Amerikan sisteminin kurucu degerlerine”, en basta
da “piyasa ekonomisine” baghligin agikladi. IGE, “geylerin ve
lezbiyenlerin toplumsal ahlaka veya politik diizene herhangi
bir tehdit olugturduguna” da, radikal bir degisimi desteklemek
zorunda olduklarina da itiraz ediyordu. IGF iiyesi Bruce Bawer,
“Amerikali geylerin biiyiik boliimiiniin umudunun ig¢i sinifi
devriminde degil, tam onun zittinda, gey dostu duyarhlikla-
rin elit yénetim kurullarinin toplanti odalarindan akmasinda
yattigin1” savundu.

Diinyada da, geride biraktigimiz son birkag yilda, anaa-
kim lezbiyen/gey orgiitlenmelerle bile ok az baglantisi olan,
LGBT cemaatin ve kimligin mevcut digavurumlarina ¢ogun-
lukla ikircikli tutumlarla yaklasan ancak giderek daha agik
tezahiirleri olan bir yeni gey sagina tanik olunmaktadir. 2002
yilinda, sag goriislii, popiilist, agik gey Pim Fortuyn etrafinda
birlesen Hollandadan bir siyasi partinin hizh yiikselisi bunun
belki de en garpic1 6rneklerinden biridir. Daha genel olarak
ele alinacak olursa Avrupada, giderek daha gériiniir olan ve
politik agidan aktif bir gey azinligy, kita Avrupa’sinda “liberal”
olarak tanmimlanan sekiiler sagla 6zdeslesmektedir; 6rnegin,
simdilerde Hollandal lezbiyen/gey liderler biiyiik bir oranda
sag liberal VVD partisiyle iliskilenmektedir. Danimarkada da
benzer gelisimler yasganmaktadur.

Elbette, yeni gey saginin yiikselisi, geylerin yiizeysel bir
bigimde de olsa kabuliiniin politik itikadin neredeyse evrensel
bir sart1 oldugu ... ve Danimarka gibi iilkelerle sinirh

26. Goldstein 2002, s. 11; Duggan 2003, s. 63.
27. Duggan 2003, s. 48, 54.
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degildi. Ingiliz Muhafazakar Parti ve Alman Hiristiyan De-
mokrat Parti gibi Bat1 Avrupa sag partilerinde egcinsel yanlhsi
tutumlar son birkag yilda olaganlagmaya baglamigtir;® Mu-
hafazakar Parti’li ingiliz Bagbakan David Cameron’in egcinsel
evliligi kabul ettirme ¢abalar1 buna 6rnek olarak gosterilebilir.
Elbette, Muhafazakirlar ve Hiristiyan Demokratlar bunu de-
gerlendirmeye bile almadan yillar 6nce egcinsel evliligi savunan
lezbiyenler ve geyler vardi. Ancak bugiin, escinsel evliligin
ger¢ek anlamda hayata gegmesi, 6ncii kuvvet olarak anaakim
lezbiyen/gey ile merkez sol veya merkez sag ana kuvvetinin
ittifakinin sagladig igbirliginin giderek biiyiittiigii caba saye-
sinde gergeklesmektedir.

Gey sag belirli bir escinsel kimligin bayragini tagimaz. As-
linda, farkl iilkelerde, birbirinden son derece farkh cinsel
tutumlar yansitmaktadir. Makul olmave uyum iizerine verilen
ahlakg1 vaazlarin ABD gey saginda bile genelgeger nitelikler
tagimadigi agiktir; bu, neoliberal gey normallesmesinin yalmzca
bir yiiziidiir ve mutlak surette hikim olan yiizii de degildir.
Hollandada, Fortuyn cinsel ozgiirliik¢iiligiin simgesiydi ve
bazi queer cinsel pratikleri elestirmeyen, bunlari agik bigimde
6ven bir yaklagimi vards; bu da, tekesli olmamanin baghbagina,
tipik neoliberal toplumun insan iligkilerine y6nelik aragsal
tutuma her durumdakargi olmadiginin bir bagka gostergesidir.
Ancak ¢ogu iilkede gey sag, queer kimligi ve queer cinselli-
gi onemsememe egilimindedir ve “normalligi’, yani mevcut
aile ve kilise kurumlarina entegre olunmasim savunmaktadir.
ABDdeki 2000 y1l1 Lezbiyen/Gey Yiirityiigi’niin “inang ve aile”
pankartiyla yapilmasi tesadiif degildi.

Gey sagin cinsellige yonelik tutumlari ne kadar degiskenlik
gosterirse gostersin, goriinen odur ki, herhangi bir alternatif
queer cemaatle iligkilenme ya da herhangi bir alternatif queer
kimligin tanimlanmasina katki saglama potansiyeli bulun-
mamaktadir. Onun ancak gey kapitalizmini 6vme ve queer

28. Herzog 2011, s. 197.
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cinselligi tercihen escinsel evlilik igerisinde yatak odasina
hapsedilen, mahrem bir mesele olarak tanimlamak arasinda
kalma potansiyeliolabilir. Bu da, en azindan simdiye dek, ger-
¢ek anlamda queer bir sag ya da benzeri bir olusumun ortaya
¢ikmasini olanaksizlagtirmigtir. Aksine, cinsiyetin normatif
olarak ele alindig bir lezbiyen/gey kimligin giiclenme siireci,
kisa bir siireligine trans veya diger herhangi gender muhalif
aktivistin radikal lezbiyen/gey topluluklar igerisinde 6ne ¢ikan
ve zaman zaman kilit niteliginde oynadigi rolle kesintiye ug-
ratildiktan sonra, gey sagin yiikselisi 1968-1973 lezbiyen/gey
kurtulugu ara doneminin kapanmasim saglamigtir.

Gey sagdan LGB merkez ve merkez sola yayilan, onun
homofillerin eski, cinsiyetin normatif olarak ele alindig1 ho-
moseksiiel anlayistan ayirt edilmesini neredeyse imkénsiz kilan
bir “lezbiyen/gey” yorumu kok salmugtir. fronik bir bigimde,
John D’Emilio’'nun isaret etmis oldugu gibi, baglarda antika-
pitalist olan gey kurtulus hareketi “gey seks ticaretine yatirim
yapmanin yasallagmasinin kapisini agt1” ve yeni gey kapitalizmi
i¢in uygun kosullar1 olusturdu. Bu, 1960’larin ortalarindan
once palazlanan homofil hareketler ile son yillardaki gey sag
arasinda gagirtic1 bicimde devamhliklar bulunmasinin nede-
nini agiklamaktadir;? ikisi de, aralarindaki 6zgiirliikgii gegis
doneminden kalan radikal mirasin iizerinden atlayip gegmitir.

Sag ve Homo-Nasyonalizm

Gey sag, tiimiiyle homo-nasyonalisttir. Soguk Savas yilla-
rinda, ABD ordusu, Colin Powell'in komutaya getirilmesiyle
sembollesen irk¢i liberalizmin, hatta timsalini George W. Bush
hiikiimetinde Condoleezza Rice’in olugturdugu bir tiir femi-
nizmin baglica dayanak noktasi haline gelmisti. Emperyalizm,
ABDdeki kadinlar bagka yerlerde baski géren kadinlarin “kur-
taricisi, cankurtarani” olarak tasvir ederek bir cinsiyet boyutu
kazand1. Zaten emperyalist ideolojinin daima bir cinsellik

29. D’Emilio 2012, s. 69, 227.
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boyutu olmugstu. 11 Eyliil sonrasi ABDde genelinde goriilen
vatanseverlik hezeyam, ABDdeki LGBT cemaatleri de sarmugt::
“Amerikan bayrag tiim gey alanlarinda, gey barlarda ve gey
spor salonlarinda, gey onur yiiriiyiislerinde yer ahyor, [buna]
baghilik yemini, ulusal margin séylenmesi ve ulus birligine
adanmighg vurgulayan gosteriler” eslik ediyordu. Orta simf
gogu gey velezbiyen de, bu “homo-nasyonel tiiketici imgesini
miitkemmel Amerikan vatanseveri simgesi olarak gostererek”
ABDyi, satin almayu siirdiirmek suretiyle kurtarma gagrilarina
yamit veriyordu.*

Neoliberal ¢okkiiltiirliiliik de, Jodi Melamed’in so6zleriyle,
“tuhaf bir bigcimde terérist ayartmalarina karg: hassas o sinif1...
rkgiliga maruz kalan yoksullar olarak tasvir etmek yoluyla”
neoliberal diizene kars: gergeklestirilecek herhangi bir hareket-
liligi savugturur. 2006 yih ABD Ulusal Giivenlik Stratejisinde
soylenen sozlerle ifade etmek gerekirse: “Bazi demokrasilerde,
bazi etnik ya da dini topluluklar, farkli kogullar altinda toplum-
da miimkiin olan 6zgiirliigiin faydalarim kavrama yetisinden
yoksundurlar veya bu konuda géniilsiizdiirler™"

11 Eyliiltin, Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupa’y1 yonetenler igin
Soguk Savas sonrasi gereksinim duyduklar1 diigman imgesini
Arap ve Islam diinyasinin olugturdugunu séylemek bugiin
artikbasmakalip kagmaktadir. Bu diiyman imgesi gogunlukla
cinsiyetgidir. Diinyanin farkh bélgelerindeki. veya niifusun
farkh katmanlarindaki kadina yonelik cinsel bask: vakalar,
emperyalist iilkelerin s6ziimona daha medeni niteliginin ka-
nit1 olarak ideolojik anlamda somiiriilmektedir. Miisliiman
kadinlarin 6zgiirlesmesi igin diizenlenen kampanyalar -bunlara
katihm olsun ya da olmasin veya coskuyla kargilansinlar ya da
kargilanmasinlar- bunun bariz bir 6rnegidir. ABDdeki Feminist
Cogunluk Vakfi, Afgan kadinlarin ABD savas igin orduya ya-
zilmasim saglamaya galigts, bu da Afganistan Devrimci Kadin
~—m-  vakfin bu tavrim “hegemonyaci, ABD-merkezci,

30. Puar 266'7._8._4_0._5“-(_3111']“: Inderpal Grewal), 2, 43, 66-7.
31. Melamed 2006, s. 16-17.
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ego giidiimlii, sirket feminizmi” kavramlarinin bir tecellisi
olmakla suglamasina yol agt1. 2006 da, tam da ABD'deki Bush
hiikiimetinin askeri miidahale girisimine cephane saglanacag
bir zamanda, franda kisa ve yogun bir gey karsit: baskilar1
kinama dénemi yagandy; bu dénem, aralarinda uluslararas
insan haklan gozlemcilerinin tartiyma konusu oldugu; ancak
yiiriirliikteki baskici Iran cinsel yasalarinin tartiyma konusu
olmadig1 belli bagh olaylarin detaylarini igermekteydi.*

Homofobik kriterlere y6nelik kinamalar, LGBT ler arasinda
verimli bir zemine denk diigmektedir. Dini bagnazhga duyulan
o6fke, LGBT gevrelerde, 6zellikle Katolik, Protestan veya Yahudi
olarak yetistirilmis olup bundan bizzat magdur olmus kisiler
arasinda, derinlesip kemiklesmektedir. islamc1 koktendinci
rejimlerin ve hareketlerin LGBT lere uyguladigi zulme du-
yulan ofke, Hiristiyan bagnazligina karsithgin mantiksal bir
sonucu olmaktadir. Insanlarin duydugu éfke kendi baglam
ve deneyimlerinden uzaklagtirilip, sanki Islam tabiat1 geregi
Hiristiyanliktan daha homofobikmis gibi ki bu, tarihsel olay-
larin kamit iistiinliigiiyle tamamen geligen bir gériigtiir— Islam
diinyasina yansitildiginda, 6zellikle de bu 6fke emperyalist
bir giindeme uyacak sekilde kullanildiginda esas politik sorun
ortaya gikmaktadir. Ofke; bireylerin LGBT meselelerine iligkin
nasil konumlandiklarindan bagimsiz bir bigimde, Miisliiman
kokenli ve/veya Arap olan herkesi kapsayacak sekilde genel-
lendiginde tehlikeli bir hal alabilir.

“Homoseksiiel eylemler slam hukukuna aykiridir” nakarati
-birey olarak Miisliimanlarin ya da Miisliiman toplulukla-
rin ne diisiindiikleri veya ne yaptiklari sorusunun iizerinden
atlayarak- yekpare bir Miisliman ve Arap imaji yaratmak
i¢in kullamlmugtir. Bu 6zciililk, zaman zaman giddet igeren,
hatta 6liimciil sonuglara yol agacak sekilde kullanilmakta-
dir. Antropolog Raphael Patai’'nin The Arab Mind adl1 eseri,
ozellikle eserin Arap kiiltiiriinde cinsel tabular iizerine olan

32. Puar 2007, s. 6, ix-xi.
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boliimii yalmzca yeni muhafazakarlar igin Araplarin davra-
nuglar1 hakkinda bir nevi kutsal kitap islevi gérmekle kalmad,
aym zamanda Irakli mahké@mlarin egcinsel cinsel iligkilere
girmeye zorlamak suretiyle muhbir yapilmaya ¢aligilmasim
megrulagtirmak igin de kullanildi. Oysa bir asir 6nce, Arap
homoseksiielliginin yaygin tasvirleri Avrupa'nin somiirgeci
baskisi (ya da homoseksiiel seks turizmi) igin vesile teskil
ediyorken, Ebu Gureyb hapishanesinde “ABD’li gardiyanlarin
gemi aziya almig gehvet diiskiinliigiinde agiriya kagmalarini
arka planda birakacak bigimde Arap mahkdimlara uygulanan
(sapkin) baski1” vurgulanmaktayd..*

On - yirmi yillik bir zaman araliginda, Avrupa ve Kuzey
Amerika'nin hegemonyaci Islam diinyas: gériislerinde cinsel-
ligin yeri neredeyse tamamen tersine déndii. Bugiin, Avrupa
ve Kuzey Amerika, cahil ve geri kalmug olarak goriilen Islam
diinyasina cinsel aydinlanmay1 -daha ¢ok kadin 6zgiirles-
mesini, daha kiigiik bir 6lgekte ise LGBT haklarini- gotiiren
birer timsal olarak gériilmektedir. Miisliiman kokenli bireyler
arasinda ve Islam diinyasinda escinsel formasyonlar meselesi,
11 Eyliilden sonra politik ve entelektiiel agidan daha da bii-
yiik bir mayin tarlasina déniigtii. Onlarca yildir feminizme
ve lezbiyen/gey hareketine diiyman olan yeni muhafazakarlar
ve diger sagcilar, tuhaf bir doniisle, ezilen Arap kadinlarin ve
escinsellerin koruyuculan kisvesine biiriindiiler. Bu ideolojik
prizma, Will Roscoe ve Stephen Murray’in de isaret ettigi gibi,
Arap cinselliklerineiligkin yorumlari ciddi bigimde garpitmakta
ve “Islam toplumlarindaki escinsel oriintiilerin [tarihten ge-
len] gesitliliginin, dagihminin ve uzun gegmisinin™** hakkim
higbir sekilde vermemektedir. Kendisi ne neoliberalizm ne de
“terore agilan savag” taraftar olan Fidel Castro’nun sozleriyle
orneklendirmek gerekirse, kadin esitligi destekgisi kisvesine
biiriinmiig Islamofobi, drnegin Kiiba'da magolugun siiriip git-

33. Puar 2007, s. 4, 138-9 (alint1: Seymour Hersh), 83-4, 94.
34. Roscoe ve Murray 1997, s. 4-6.
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mesinin sugunu Ispanya vasitasiyla gelen “Magribi” etkilerine
atarak, en beklenmedik yerlerde boy gostermektedir.*

Buradaki ironi, “toplumdaki hetero-normallegmesi 19.
yuzyilda bir modernlik gostergesi olarak kabul edilir(ken],
[bugiin] durumun bunun tam tersi haline gelmi§” olmasidur.
Ancak degismeyen bir sey vardir: “ ‘Bati, modernligin neyi
icerdigini tanimlama, modernligin kurallarin1 adil olmayan
bi¢imde...kendi uygun gordiigii sekilde degistirme iktidarim
kendinde bir hak gibi gormeye devam etmektedir.”*

11 Eyliil, Avrupa ve Kuzey Amerikada saga, kendini feminist
ve cinsellik konusunda hoggoriilii olarak yeniden tanimlamasi
i¢in egsiz bir firsat sundu. Islam diinyasina askeri miidahale
kismen, Miisliimanlar “ister baskilanmig ve engellenmis, ister
gokegli ve cinsellikte dlgiisiiz, isterse aymi anda her iki nitelikte
olsun, cinsel sapkin™’ olarak betimlemek suretiyle mesrulagti-
rilmigtir. Bu, yarim yiizyil boyunca feminist degisim ile cinsel
degisimde pek de etkin bir fren islevi goremedikten sonra
pek ¢ok sagcinin kendilerini kisa bir zaman zarfinda Batih
aydinlanmanin, kadinlarin, hatta “Islam fagizmine” kargi olan
geylerin savunucusu gibi yeniden sekillendirmesine yaradi.
LGBT ve feminist hareketler, sémiirgeciligin ve kiiresel esit-
sizligin sorumlulugunu iistlenme meselesinin iizerini 6rtmek
amaciyla, bunlar yerine, Batil olmayaniilkelerin, sézde onlara
mahsus olan kadin diigmanligina ve homofobisine odaklanan
bir siyasi projeye dogru giidiimlenmistir.*

Beyaz olmayan ve yoksul kesimin bir kismu tarafindan
benimsenen LGBT kargit1 tutumlar, saga meyleden orta simf
beyaz geylerin kendilerine LGBT siyahlarin ve gé¢menlerin
destekgisi siisii vermesini, bir taraftan da diger siyahlar ve
gocmenleri de homofobik olarak yaftalamasin1 miimkiin kil-

35. Lumsden 1996, s. 46.

36. Rao 2012.

37. Jakobsen 2012, s. 25.

38. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 144.
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maktadir.*® Hollanda ve Danimarka gibi iilkelerde sag gorislii
giigler, 2001'den itibaren sag goriigiin anaakim lezbiyen/gey
orgiitlenmelerdeki kabuliinii, hatta hegemonyasini elde et-
mek i¢in Islamofobinin nasil kullanilabilecegini géstermistir.
Bunu istemeden tegvik eden de, 2001 yilinda escinsel evliligi
tasvip eden Avrupalilar1 “domuzlardan ve képeklerden daha
agagihik™ilan eden Rotterdam imami Khalid El-Moumni gibi
koktendinci Miisliimanlar olmustur.

Fransada, Paris’in ve diger biiyiik kentlerin gé¢gmen ma-
halleleri homofobinin beslendigi topraklar olarak, medyamn
anlagilmaz bi¢imde dini 6nyargiya odaklanarak ayrimcilik ve
yoksulluk konularim1 6nemsememeye meyletmesinden beri
“Cumbhuriyetgi 6zgiirliigiin 1151n1n heniiz erisemedigi birkag
alan” olarak betimlenmektedir.* 2013’te, escinsel evlilige
karsi kitlesel hareketlenmeler milyonlarca beyaz Fransiz ara-
sinda homofobinin ne yogunlukta oldugunu ortaya ¢ikarinca,
kenar mahalleler 6nyargi konusundaki s6zde tekelligini hizla
yitirdi. Yine de, gevrelerini saran ok daha biiyiik, hetero-
normatif cemaatler arasinda kalan LGBT leri miknatis gibi
¢eken Paris’teki Marais veya San Franciscodaki Castro gibi
gey gettolarla tanimlanan norm, beyaz olsun ya da olmasin,
daha genisanlamdakitoplumun igerisinde diizcinsel normun
pekistirilmesine yaramaktadur.

ABD(de bile, yeni muhafazakarlar - Hiristiyan koktendin-
ciligine ideolojik anlamda en az bagh olan Cumhuriyetgi frak-
siyon — daha 6nceden benimsedikleri toplumsal muhafazakér
ve homofobik sekiiler imajlarin yikarak* neredeyse feminist
kisvesine biiriindiiler. Sagin, Irak’ta ugradig1 bozgun sonrasi
en azindan gegici bir siireligine sarsilmig ve boliinmiis olmasi,
ABDr'nin siyasi diinyas igerisinde merkezde ve merkez sagda
geylerin seslerini duyurabilecegi daha ¢ok alan agt1.

39. Puar 2007, s. 28-9.
40. Herzog 2011, s. 201.
41. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 39, 141-3.
42. Ornegin bkz. Dicter 1980.
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Yeni homo-nasyonalist sag ayn1 zamanda ategsli bir bigim-
de Siyonist’tir. Ne yazik ki, daha genis kapsamh uluslararasi
ve bolgesel lezbiyen/gey aglar, 6zellikle emperyalist iilkeler-
dekiler veya buralardan yonetilenler, InterPride’in World
Pride1 2006 yilinda Kudiis'te gergeklestirme karar1 almasi
érneginde oldugu gibi, Israil homo-nasyonalizmine kucak
agma ve Filistinlilerin itirazlarim gormezden gelme veya sii-
riilncemede birakma egiliminde olmustur.* Toronto Pride’in
2010da (sonradan geri adim atilacak olan) Queers Against
Israeli Apartheid toplulugunu yiirityiige katilmaktan men
etme kararinda ve New York LGBT Merkezi'nin bir Filistin
dayanigma grubunu 2012de New York’ta yapilacak olan top-
lantiya katilmaktan men etme kararinda -ki bu, tabandan
gelen bir taleple alinan degil, bir kurumu temsil eden bir
yoneticinin kabul ettirdigi bir karardi- goériilen bu egilim
Kuzey Amerikada ¢ok giiglii olmus, sonradan bu eylemler
gegici olarak durdurulmug,* durdurma karariancak 2013’te
kaldirilmugtir. Benzeri bir temayiil, Liibnandan HELEM gibi
LGBT topluluklarin protestolar tizerinden, Uluslararasi Gey
ve Lezbiyen Seyahat Birligi'nin 2009 yili konferansini Tel
Avivde diizenleme kararinda da goriildii.*® Genel olarak, Israil,
Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika'daki anaakim lezbiyen/gey
topluluklar, “pinkwashing” konusunda sug ortag: olmugslardur:
agikea veya iistii kapali bigimde Filistinliler, diger Araplar ve
Miisliimanlar diglanirken, Israil aydinlarinin olusturdugu
biiyiileyici gevreye dahil edilerek Israildeki gey hayatinin ve
haklarinin 6viilmesi bunun 6rnegini olusturur.

Bati Avrupanin ve Kuzey Amerika’nin agir1 sag kesimlerinde
homo-nasyonalizmin ortaya ¢gikmasi agir1 sag, dilnyanin en
homofobik giiglerinden pek gogunun neoliberal giindemini
bile isteye goz ardi1 etmeye sevk etti. Misirda 2001 yilindaki
Queen Boat baskininin ve 11 Eyliil'iin birkag ay 6ncesinde

43. Puar 2007, s. 16.
44. Schulman 2012, s. 117-18, 121, 157-8, 170.
45. Schulman 2012, s. 116.
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meydana gelen LGBT kargit1 baski dalgasinin sorumlusu olan
Miibarek rejimi kuskusuz, ABD’nin Ortadogudaki 6nemli
miittefiklerinden biri ve neoliberal politikalarin baglica Arap
yandaslarindan biriydi. Yeni gey dostu olmus sag, aym zaman-
da, Fas, Korfez devletleri ve (diinyadaki agik ara en teokratik
devletve ABD’nin Ortadogudaki en eski miitteffigi olan) Suudi
Arabistan Krallig gibi ABD miittefiklerinde siiregiden homo-
fobik baskilar1 gsrmekten genelde kaginmaktadir.* Avrupa ve
Kuzey Amerikadaki medya 2005’ten bu yana, (gey aktivistleri
“Freedom Camp”ten* atan) Liibnandaki emperyalist baglantih,
Suriye karsit1 blogun agik homofobisini ya da LGBT magdurlan
koruyamayan Batr'nin finanse ettigi insan haklan 6rgiitlerinde
yaygin olarak gériilen 6n yargiy1 ya da cesaretsizligi haber
yapamamugtir.¥’

ABD sagcilarinin lezbiyen/gey haklarina olan riyakarca
yaklagimi, LGBT Araplar i¢in faydasiz olmaktan da beterdi.
Bugiin Irak’ta egemen olan §ii partiler, milisler ve geteler,
escinsel cinsellikler yagayan insanlara uygulanan ve ABD’li
isgalcilerin durdurmak i¢in parmaklarini bile kaldirmadig:
korkung baskilarin suglusudur. 2007de yasanan bir olayda,
Irakh bir LGBT aktivist, Irak polisi kendisine iskence yaparken
yan odada Amerikalilarin konustugunu duymugtu.®®

Gey Sosyal Liberalizmi

LGBT cemaatlerde giderek artan homo-nasyonalizm ve cin-
siyet normlarina uyumluluk ile diizcinsellerin gey normalles-
mesine giderek artan toleransh yaklagiminin bir araya gelmesi,
anaakimda lezbiyen/gey haklan giindemine alan agilmasina
katki saglamigtir. Radikal solun zayiflamasi, LGBT hareketlerle
arasindaki baglarin aginmasina katkida bulunmugtur. Bununla
birlikte, ¢agdaslastiric1 sag homonormatif politikaya sicak

46. Archar 2002, s. 31-5.

* Misirda bir halk plaju. (y.h.n.)
47. Makarem 2011, s. 102-7.
48. Ireland 2007.
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bakmakta olsa bile, pek ok LGBT topluluk, homofobik sag
tarihinin biraktig1 anular yuiziinden onunla birlik olugturmaktan
geri durmaktadir. Bu, LGBT aktivizmi i¢in politik partnerler
olarak ¢ogu zaman “sosyal liberal” olarak adlandirilabilecek
genis kapsaml giigler kiimesini birakmaktadir: Bunlar, neoli-
beralizmin temel parametrelerini kabul edenancak politikaya
daha insani, toplumsal bir boyut getirmeye ¢ahsan giiglerdir.
Bunlarin arasinda ABDdeki Demokrat Parti ve Avrupadaki
sosyal demokrat, yesil ve sol liberal partiler yer almaktadir.
Ayrica, bir zamanlar radikal bir giig olan Brezilya Igci Partisi
(PT), daha yakin zamanlarin popiilistleri olan Meksika De-
mokratik Devrimci Partisi (PRD) ve Giiney Afrikadaki ANC
gibi eski ulusal kurtulug hareketleri yer almaktadur.

Son yirmi - otuz yildaki pek gok Bat1 Avrupah sosyal liberal
hiikiimet, lezbiyen/gey haklar1 yasalarin ihtiyath bir bigimde
desteklemistir. Tony Blair, Yeni Emek adialtinda toplanan parti
politikalarinin Thatcher’in gogu ekonomi politikasini ve genel
olarak toplumsal meseleler iizerine onun aile degerleri retorigi-
ni siirdiirmesine ragmen, yaptig1 gey dostu resmi agiklamalar:
kendi ilericiligini géstermenin ucuz bir yolu olarak kulland1.
ABD Bagkani Barack Obama, ilk déneminin biiyiik kisminda
LGBT meselelerine tedbirli yaklagimina kargin, 2012 yilinda
yeniden segilme kampanyalar1 zamaninda escinsel evlilik ko-
nusunda ¢ogunlugun tarafina gegerek, bunu yapmamig oldugu
takdirde hayli zarar gérecek olan ilerici imajini parlatmis oldu.
Fransa’nin Sosyalist Parti’si, 2006 yilindan itibaren, milliyetgi
ve cumhuriyetgi bir soylemle de olsa egcinsel evliligi ve es-
cinsellerin evlat edinmesini onaylatmaya ugrasma taktigini
secti.*® Escinsel evlilik ve evlat edinme sonradan, 20124de,
cumhurbagkan Frangois Hollande tarafindan, bir dizi tasarruf
tedbiri esliginde yasallagti. Neoliberal ekonomi ile gey haklar
mevzuatinin bir arada yiiriimesi, zaman zaman diger kitalarda
da aym bigimde uygulanmugtir. S6zgelimi, ANC y6netimindeki

49. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 21, 31-4.
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Giiney Afrika, diinyada anayasasinda cinsel yonelime dayal
aynmciligs yasaklayan ilk iilke olmustu.

Escinselligin sug olmaktan ¢ikarilmasinin ve ayrimcilik
karsit1 yasalarin lezbiyen/gey reform programlarina birer alt
baghk gibi eklemlenmesinin ardindan, egcinsel partnerlerin
birlikte yagamasi ve evliligi konulari, sosyal liberallerin giin-
demine birgok yonden bilhassa uygun gelmistir. Bir taraftan,
megrulastirilmas: gitgide zorlagan ayrimcilig1 ortadan kaldi-
riyor gibi gériilnmektedirler, diger taraftan, devletin durdur-
dugu sosyal yardim fonksiyonlarim iistlendigi varsayilan aile
yapilarina ideolojik bir adanmiglikla yan yana yiiriimektedir.
Escinsel partnerlik ve evlilik, Avrupadaki sosyal demokrat ve
yesil partilere, sozgelimi emeklilik maas ve ikramiyelerinde,
goemen haklarinda ve bunlar gibi olanaklarda genel bir artirrma
gitmekten gok daha diisiik bir maliyete kendilerine ilerici bir
hava verme imkéni saglamaktadir. Bu, Avrupada Hollanda ve
Belgika'yla, Kuzey Amerikada Kanada, Afrikada Giiney Afrika
ve Latin Amerikada Meksiko sehriyle baglamak iizere bir dizi
iilkede ve bolgede escinsel evlilik hakkinin kazanmilmasinin
nasil miimkiin oldugunu agiklamaya yardima olur.

Bir dizi iilkede 1990’lardan itibaren medeni kanun gerge-
vesinde escinsel birliktelik hususunda yasalarin ve daha yakin
tarihlerde escinsel evlilik yasalarimin gegmesi, lezbiyen/gey
ozgiirlesmesinin basarida zirveye ulasmasi gibi sunulmustur.
Fransada ve Almanyada medeni birliktelik mevzuats; egcinsel
partnerlerinin AIDS’ten 6liimiinden sonra ve agik esitsizligin
bagka 6rnekleriyle evlerinden atilmig olan hayatta kalanlarin
yasadig1 adaletsizlige tepki olarak yiiz binlerce insanin so-
kaga gikmasini saglayan LGBT hareketlerin gergeklestirdigi
hareketliliklerin ardindan geldi. Ancak ilging bir bigimde,
Avrupa iilkeleri arasinda evlilik kurumunu escinsel giftlere
agik hale getiren ilk iki iilke olan Hollanda ve Belgikada bu,
herhangi bir somut LGBT hareketliligi olmadan gergeklesti.
Aslinda, Felemenk LGBT hareketi, Bel¢ika'nin escinsel ev-
lilik mevzuatina elestirel bir mesafede dururken, Hollanda
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LGBT hareketi gegmisinden bugiine escinsel evlilikten ziyade
“iligkilerin gok gesitliligini” savunmugtu. LGBT miicadelenin
icerisinde, kazanilmig bir zaferin yam sira bagka bir geyler de
olup bittigi agiktur.

Esasen, partnerlik yasalar iki uglu bir konudur. Bu yasalar
ancak LGBT hareketlerinin yiikselisi ve giiciiyle miimkiin ola-
bilmigtir. Fakat bunlar her durumda LGBT hareketlerin birinci
onceligi veya motivasyonu olmadi. Bu yasalar ayn1 zamanda,
mevcut hiikiimetlerin kabul ettigi ve kabul ettirdigi bigimle-
riyle, LGBT leri tekesli, ahlak kurallarina uygun ve siki bir
diizenlenme altina alinmug kilan bir 6ngériiye uyan tedbirlerdir.
LGBT’lerden normallesmeleri, daha kapsamli, “aile yanhs1”
bir giindeme uyumlu olmalari, kendi partnerlerine destek
saglamak suretiyle sosyal sorumluluklara getirilen neoliberal
Ozellestirmeye katki sunmalar1 beklenmektedir.

ABD'nin ozgiirliikgii diisiince kurulusu Cato Enstitiisi’'nden
David Boaz egcinsel evliligi, serbest piyasa ile birlikte diigii-
niildiigiinde evliligin yoksullar arasinda disiplini dayattig1 ve
tek tarafli bagimhihig: 6zellestirdigi seklindeki sarih dayanaklar
iizerinden tartiymigtir.*® Anaakim Birlegik Krallik LGBT lobisi
Stonewall da, escinsel giftlerin, tipki kars1 cinsin kiyafetlerini
giyen giftler gibi, “birbirlerinin ge¢imini saglamakla yiikiimli™
olmalar: gerektigini ileri siirmiistiir. Birgok ABD eyaletinde
gergeklestirilen zorunlu at6lye galigmalarinda, evliligin sosyal
yardimlardan faydalananlara yoksulluktan kagis yolu sagladi-
gna yonelik vaazlar verilmektedir.”> S6zgelimi hapishanede
bir siire yatmig olan dort Afro-Amerikal erkekten iigiiniin
ise alinmadigy, konut ve sosyal yardim alamadig1 Washington
gibi sehirlerde varolan, yoksullugun irk¢1 ve miicrimlestirici
nitelikleri, bu durumun tersinin gegerli oldugunu ortayakoy-
mugtur.® ABD’nin tamaminda, “heteroseksiiel evliligin tesvik

50. Duggan 2003, s. 64.
51. Barker 2012, s. 99.
52. Sidel 2012, s. 14-15.
53. Alexander 2010, s. 4.
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edilmesi, yoksulluk oranlarim diigiirme ¢abalarinda tiimiiyle
basarisiz olmugtur.”*

Bu durum,; ig¢i stnif imin, yoksullarin ve siyahlarin, en azin-
dan ABDde, evlenmelerinin veya evli kalmalarinin genel olarak
daha diisiik ihtimalli bir olgu olmasiyla birlikte diisiiniildii-
giinde, egcinsel evliligin is¢i ssmfindan olan pek ¢ok kisiye
de sagladigs faydalar inkar edilemez ise de, bunu savunmanin
ezici bir gogunlukla orta simif ve beyazlarin meselesi olmasim
olaganlagtirmaktadir. Egcinsel evliligin, “insa edilmiy aile” ya
da “segilmis aile” kavramlarina -akrabalik yapilarina degil,
yakinlik duyulan insanlarin birlikte hayatta kalma amaglan
dogrultusundairticalen ger¢eklesmisdiizenlemelere dayanan
aileler*- onciiliik eden LGBT ler arasinda popiiler bir hayat
gayesi olmayis1 da sagirtic1 degildir.** Romantizm ideolojisinin
giicii ¢ogu LGBT’nin kendi menfaat algisim1 zaman zaman
carpitsa da, hayatlarinin gergekligi, evlenme hakkinin “gogu
queerin kars: kargiya kaldig sorunlar igin kisith ve tiimiiyle
yetersiz bir ¢6ziim™” oldugunu agik¢a ortaya koymaktadur.
Escinsel evliligi savunanlarin; lezbiyen annelere veya ne ken-
di hayatlarinda ne de ¢ocuklarinin hayatinda var olmasim

54. DeFilippis 2011/2012a.

55. D’Emilio ve Freedman 1997, s. 370-1.

* 1980’lerin altkiiltiiriinde biyolojik aileleri tarafindan evden atilan ya da 6z-
giirce yagamak istedigi i¢in evden ayrlan bireylere kalacak giivenli yer saglayan,
alternatif bir aile sunan drag queen’lerin kurdugu evler vard. Evlerinden ayril-
mak zorunda kalan trans, egcinsel, siyah ve Latin bireyler bu evlerde yeni bir
aileye sahip oluyor, onlara kendileri olabilme imkani sunan evlerde, aileleriyle
birlikte diizenledikleri gejsitli yarigmalara katilarak sosyallesiyorlardi. Evlathk-
tan reddedilen, biiyiidiigii evden atilan ya da toplum tarafindan istismar edilmis,
dislanmug insanlar igin aile kavrami bu evler aracihigiyla farkh bir anlam kaza-
mip yeniden tarif ediliyordu. Balo kiiltiiriinde evleri kurmus olan ve yiiriiten
kisilere “anne” deniyordu. Bunlar “houseball communities” [balo evi] olarak
gegiyordu. Bu kisimda gegen “inga edilmis aile” de “houseball communities”
gibi, gey/lezbiyen aileler gibi, debdebe ailesi gibi biyolojik temelli degil, alter-
natif, “segilmis aile” tiirlerinin tiimiinii kapsayan bir ¢at: ifade olarak kullaml-
maktadur. (¢.n.)

56. Hollibaugh 2011/2012b.

57. Duggan 2011/2012b.
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istedikleri eski erkek partnerleriyle evlenmeleri yoniinde ev
i¢i siddet magdurlarina olasi baski kurabilecek evlilik tegvik
programlarinin tehlikelerine bu kadar nadiren deginmeleri
ancak bir nebze sagirticidir.®

Escinsel evlilik, neoliberalizmin toplumsal giindemine
uymasinin yani sira, devletler arasinda yeni bir uluslararas:
hiyerarsinin belirlenmesine de yardim eder. “Barbarlik ile
medeniyet arasindaki mesafenin bir diger gostergesi” haline
gelmistir, yani: Dogu Avrupa ile Bati Avrupanin, Islam diinyas:
ile Avrupa’nin arasindaki mesafenin.*®

Sosyal liberal sol, partnerlik haricindeki konularda ¢ogu
zaman sag kadar muhafazakar olmugtur. Pek ¢ok emperyalist
iilkede dikkatlerin gitgide daha ok LGBT ergenlere, gogu kez
intihara gétiiren tecrit ve tacize gevrilmesine ragmen, korkular
ve tabular, geng cinselliginin siyasi yelpazenin tiimii kapsamin-
da tartiglmasimi sinirlandirmaktadir. Ornegin, 2012 yilinda
bir Hollanda mahkemesi, kugaklararas: seksin ve bu alanda
yapilacak yasal bir degisikligin toplumsal kabuliinii savun-
manin dahi kamusal diizene tehdit olugturdugu gerekgeleriyle
Martijn vakfini lagvettiginde, hemen hemen higbir Hollandal
siyaset¢i bu karara itiraz etmedi. Boyle bir atmosferin yaratti1
sogutma etkisi, LGBT topluluklarin 16 yas altindakiler ile
tizerindekilerin ayni toplantida bir arada olmasina bile olanak
tammaktan ¢ekinmelerine yol agmaktadr.

Ancak sosyal liberal partilerin LGBT meselelerindeki ek-
siklikleri hi¢bir zaman LGBT hareketlerin yéneldikleri dog-
rultuda ilerleyislerini sarsmamigtir. Bu durum, LGBT hareket
icerisinde gergeklesen bir degisimi yansitmaktadir. 1970’ler ve
1980’lerde emperyalist iilkelerde ve 1980’lerin sonlarindan
itibaren Giiney Afrikada, Latin Amerika’nin biiyiik bélimii
ile Giiney ve Giineydogu Asyada kurulmus olan en biiyiik
lezbiyen/gey haklari orgiitleri, ilk baglarda misyonlarini iginde

- toplumlarin heteroseksiiel normlariyla miicadele

58. DeFilippis 2011/2012b.
59. Puar 2007, s. 20.
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etmek olarak gordii ve diger toplumsal degisim hareketlerini,
ozellikle feminist hareketleri miittefikleri olarak gérme egili-
minde oldu. Ancak 1980’ler ve 1990’larda merkezin solundaki
partilerin escinselligin sug olmaktan gikarilmasi, ayrimcihik
kargit1 yasalar ve egcinsel partnerliklerin yasal olarak taninmasi
konularina agik olduklarini ortaya koydugu zaman oldugu gibi,
kadin hareketleri ve diger hareketler, lezbiyen/gey hareketle-
rin kazanimlarina ayak uyduramadilar. Bu, geni§ kapsamh
ittifaklarin stratejisini giderek, gey haklarinin kazanilmasina
yaramaktan ziyade, bir ayak bag: gibi gostermeye baslad. Etki
alam genis bir toplumsal degisim giindemini amaglamak, 20.
yiizyihn sonunda ya da 21. ‘yiizyihn baginda politik agidan
dost kazanmakta veya insanlar etkilemekte pek de ige yarar
olamad. Belli bagh LGBT orgiitler, ¢ogunlukla halen genis
kapsamli ve ilerici bir giindeme bagh olduklarini ilan etmekle
birlikte, gitgide daha ok LGBT orta sinif katmanlar ile en
giiclii sosyal liberal politik giigler arasinda baglant: kurmaya
¢ahisan bir lobi iglevi gérmeye baglad1.

Yogun toplumsal degisimin -orta veya iist orta siniftan
olmayan ve ekonomideki darbogaz zamanlarinda sikint1 geken
¢ogu LGBT'nin gereksinim duydugu tiirden bir toplumsal de-
gisimin- diglamalarina getirilecek yasal reformlara odaklanan
lezbiyen/gey hareketler arasinda politik giindem boyle giig
kazanmgtir. LGBT hareketlerin hegemonyaci, sosyal liberal
kanadi yasal reformlar1 yalnizca ayrimciliga, 6nyargiya ve
baskiya karst koymann bir araci olarak degil, ayn1 zamanda
bir azinhk agisindan belli bir toplumsal statii ile toplumsal
hareketliligi giivence altinaalmanin bir yolu olarak gormiistiir.
O bakimdan, reformlarin giindemi bir uyum saglama giindemi
halini almugtir. Baghica lezbiyen/gey orgiitlerde galisan ya da
liderlik eden kisiler her zaman bir uyum saglama giindemi
olugturma ve izleme taraftar1 olmayabiliyordu; en azindan
baslangigta gogunlukla uzun vadeli, yogun bir degisimi en
azindan destekler gibi goriindiiler, kimi vakalarda bireysel
olarak bu giindeme halen hakikaten inananlar olabilir. Ancak
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pratikte, biiyiik 6l¢iide paranin ve onun arkasindaki toplumsal
baskinin etkisiyle yumusamaya ve 1imliliga boyun egmislerdir.
Giiniimiizde geylerin uyum saglama giindemi Bat1 Avrupa ve
Kanadada merkez-solda baskindir; Latin Amerikada, ABDde
ve sayilar1 giderek artan birgok bagka bélgede ise biiyiik iler-
lemeler kaydetmektedir.

Lezbiyen/gey haklari, 6rnek vermek gerekirse bilhassa
1999 yilinda yiiriirliige giren Amsterdam Antlagmasr’na cin-
sel yoénelim haklarinin yazilmig olmasindan bu yana, Avrupa
Birligi tarafindan iyilestirilmektedir. AB igerisinde bu alanda
ilk girisimin daha gok sosyal demokratlar, sol liberaller ve
yesillerden gelmis olmasiyla birlikte, 0 zamandan beri daha
kapsamh girisimler olmaktadir. Iglerinden pek gogu AB'yi (her
ne kadar esas olarak askeri olmayan “yumusak giice” dayalh
olsa da) biiyiik bir gii¢ olarak goren AB liderleri, bir gesit Av-
rupali kimligini tegvik etme gereksinimi duyar. Peki Avrupal
kimligini olugturan ne olabilir? Birer Avrupa gelenegi olsalar
da: giiglii bir ig¢i hareketi ve sosyal devlet olamaz; AB Lizbon
Giindemi, kiiresel ekonomide daha biiyiik rekabetgilik adina
bunlarin altin1 oymay1 hedeflemektedir. Bu kimligi olugturan
seylerden biri, gergekte higbir maliyeti olmayan (sekiilerlik,
idam cezasina karg1 olma ve gey kargit1 ayrimcihigin resmen
kaldirilmasi gibi) insan haklariyla giivence altina alinmis olan
bir “degerler toplulugu”na sahip olmak olabilir.

Manevi degerler, Avrupa’nin, komgusu olan Islam diinyast
tilkelerden ayrilmasinin yam sira, George W. Bush yoneti-
mindeki ABDden de ayrilmasinda 6zellikle yararh oluyordu.
Giderek daha ok sayida Avrupali, Avrupanin sert kemer sik-
ma politikalarina entegrasyonuyla igbirligi igerisine girdikge,
bu degerler AB’nin kriz siiresince alternatif, daha cazip yiizii
olmalar1 agisindan faydah olmaya devam etmektedir. Boylece,
LGBT haklan bir anlamda, piyasalar1 agik olmaya zorlanan
ve sosyal korumalarinin pek ¢ogu asama agama ellerinden
alinan Avrupahlara sunulan demokrasi yaldizinin bir pargasi
olmaktadir.
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Bunun, bir¢ok AB iilkesinde (ilk olarak frlanda ve Avustur-
yada, yakin tarihlerde agirhikh olarak Dogu Avrupa devletlerin-
de) gey kargit1 yasalarin hiikiimsiiz kilinmasi ve hemcins iligkide
cinsel riigt yaginin karsi cinsle iligki igin gegerli olan cinsel riigt
yastyla aym olmasi igin baski olugturulmas: gibi bazi olumlu
sonuglar1 olmugtur. Portekizde egcinsel evlilige siddetle kargt
¢ikan, Ispanyada ona karg kitlesel hareketlilik 6rgiitleyen ve
Italyada herhangi bir olasiligina dahi (simdiye dek bagariyla)
direnen Katolik Kilisesi gibi gey karsit1 giiglerin kargisinda
LGBT kazanimlarinin elde edilmesinde modern, sekiiler bir
Avrupali kimliginde israr etmenin yaran olabilir. Ancak bizzat
bu reformlar: desteklemis olan bu politik giiler -bir dereceye
kadar tereddiitle, bir dereceye kadar gekingen bi¢imde- aym
zamanda dar gelirli LGB’lerin, translarin, sokak gengliginin
ve beyaz olmayan LGBT lerin de dahil oldugu yoksullara ve
azinhklara yonelik saldir1 hamlelerinde rol almiglardur.

ABD’nin Demokrat Parti’si anaakim gey haklar1 giindemine
faydaliolmakta daha yavas kalds, en azindan Clinton y6netimi
zamanindan Obama y6netiminin ilk déneminin biiyiik kismina
dek ulusal diizeyde boyle oldu. Bu suretle, politik sisteme daha
biiyiik ¢aph bir gey entegrasyonuna yonelmis olan uluslararasi
trendin bir 6lgiide istisnasi olan Ulusal Gey ve Lezbiyen Ig
Giicii gibi biiyiik bir organizasyonu kendinden uzaklagtirmig
oldu. 1993 yilindaki ABD ulusal lezbiyen/gey yiiriiyiisii pek gok
agidan, Cumhuriyetgi sag1 oldugu kadar Clinton yonetimini
de hedefine almigti. ABD'deki hareketin agirlik merkezinin
Demokrat Parti’'nin solunda bir noktaya degil, bilakis sagina
kaymasi ancak 2000 yilindaki yiiriiyiisle gergeklesti. Obama’min
escinsel evliligi desteklemesi, ABD’li LGBT giiglerin genis bir
kisminin Demokrat Parti’nin ardina aym hizada dizilerek geri
¢ekilmesine yol agmigtir.

Birkag diga bagimh iilkede de, sosyal liberal sistemler igeri-
sinde LGBT politik aktivizmi igin bir par¢a alan var olmustur.
1980’lerde isci Partisi (PT), LGBT yanlist konum alinmasina
onciiliik ettigi Brezilyada 2002 yilindan itibaren Cumhurbas-
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kanlar1 Lula Ignacio da Silva ve Dilma Rousseff yonetimlerinde
sosyal liberal bir partiye déniiserek LGBT politikas: i¢in bir
nirengi noktasi olmayu siirdiirmiistiir. Ancak iktidar partisi olan
PT’nin politikalari, cinsel meselelerle ilgili, ekonomi meselele-
rinde oldugu kadar ihtiyath davranmugtir. Ornegin, ayrimeilik
kargit1 yasalar bazi eyaletlerde ve belediyelerde ge¢mis ancak
devlet diizeyinde gegmemistir. PT’li baz1 politikacilar egcinsel
evlilik i¢in bask: kurarken, partinin yoneticileri Katolik veya
agir1 Protestan kiliselerini ya da sag diiyman edinmemeyi tercih
ederek, escinsel giftlere de kars: cinslerden olup evli olanlarla
aymihaklarin verilmesi meselesini 2011 yilinda Federal Yiiksek
Mahkemesi’'ne birakmigtir. Meksika Demokratik Devrim Par-
tisi, en azindan egcinsel evliligi yasa olarak 2009da gegirdigi
Meksiko gehrinde, daha fazlasin1 yapmugtir.

Bununla birlikte, gogu Asya ve Afrika iilkesinde, LGBT
aktivizmiyle politik diizeyde igbirligi yapacak biiyiik sosyal
liberal partiler bulunmamaktadir. Pek ¢ok iilkede bunun dengi
olmaya en yakin olan gey, LGBT STO'ler ile yabanc1 (gogunlukla
Avrupadan) sosyal liberal destekgiler arasinda kurulan iligki-
lerdir. Bu STO’ler, emperyalist iilkelerden, 6zellikle (dogrudan
ya da dolayh olarak) Hollanda ve iskandinav hiikiimetleri ile
lezbiyen/gey kuruluglarindan alinan fon destekleriyle ilgili
olarak aligilmadik bir albeni yaratan hususlarla kargilagmakta-
dir. Tiim diinyadaki feminizm trendleri, kadin hareketlerinin
STO'lestirilmesi vasitastyla yapilan bu baskilara katkida bulun-
mug;® genel olarak Latin Amerikal feministler, 6zel olarak
lezbiyenler arasinda mesruiyet ve temsil meseleleri iizerine
sancil tartigmalara yol agmugtir.! Diinya Bankasi, Hollanda
ya da Iskandinavya hiikiimetleri veya kalkinma ajanslarinin
toplumsal hareketlere fon sagladig: yerlerde, ister devletten
ister sivil toplum temsilcisi olsun, bagiggilarin “hiikiimleri
ve sartlar1 dikte etmesi”®? tehlikesi mevcuttur. Hareketlerin

60_ Alvarez 2000. -
61. Mogrovejo 2000, s. 85-7.
62. Joseph ve Dhall 2000, s. 174.
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emperyalist iilkelerden, emperyalist devletlerdeki homonor-
matif topluluklarin goriip ayirdina varabilecegi kimliklere ve
modellere dayal fonlar saghyor olmalarindaki risk bityiiktiir.
Bu kimlikler en ¢ok orta siniftan, ticarilesmis hayat tarzlariyla
en ¢ok uyum igerisinde ve neoliberalizme karg1 gikma egilimi
en diisiik olan kimliklerdir.

Yabanci fon saglayicilarin, diga bagiml iilkelerdeki LGBT
hareketlerin ¢aligmalarini siirdiirmesini saglamakta ok 6nemli
rol oynayabildigi i¢in, hareketlerin onlara yamt verip onlarla
uzlagmasi kagimlmaz olmaktadir. Sorun, STO’lerin yabanc
fonlar1 ne 6l¢iide LGBT leri desteklemek i¢in kullandiklari ve
fon saglayanlarin giindemini LGBT lere ne 6l¢iide pazarlamaya
¢alistiklar1 konularidir. Litbnanh LGBT topluluk HELEM bas-
larda, herhangi bir kogulu bulunan tiim fonlar1 geri gevirerek
ve belli politikalarla veya politik etki olugturma girigimiyle
dogrudan baglantihi olan fonlardan uzak durarak bu baskilara
direndi. Ancak diger yerlerde oldugu gibi, Arap bolgesinde de
sikismig halde olan LGBT topluluklar da, pek ¢ok Avrupah ya
da Kuzey Amerikali fon saglayan ve danigmanin “alip yiiriimiis
ticarilestirme ve imaj yaratimi, saga, kurumsal kimlik politi-
kalarina dogru degisim ve cemaatin asil gereksinimlerinden
kopuk olma” niteliginden her zaman muaf olamamgtir.*

Heniiz Queerlesmemis Sol

Merkez solun sosyal liberal politikasinin haricinde, LGBT
radikallerin neoliberal karsit1 sol, hatta antikapitalist sol ige-
risinde yer alma segenegi vardir. Ancak bu segenegin son
yilarda politik eyleme tanidigs alan kisith olmugtur. Genel sag
egilimiyle baga ¢ikan lezbiyen/gey hak kazanimlarina kargin,
1970’ler ve 1980’lerin LGBT solu, genel olarak solun kabugu-
na gekilmesiyle giderek zayifladi. Son yirmi yilda, diinyanin
higbir yerinde radikal solun LGBT miicadelelerinde veya tar-
tigmalarinda; 1920’lerin cinsel reformunda Sovyet ve Alman

63. Makarem 2011, 5. 105-6, 110.
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Komiinist Partileri’nin, 1968-1973deki lezbiyen/gey kurtulusu
hareketinde (gogu bagimsiz olan) Marksistlerin, hatta 1980’le-
rin baglarinda Meksika lezbiyen/gey hareketinde Devrimci
Is¢i Partisi’nin (PRT) oynadi rolle kiyaslanabilecek bir rolii
olmamugtir. S6zgelimi, ABDde Urvashi Vaid'in Ulusal Gey
ve Lezbiyen I Giici'ndeki yoneticilik gérevinin ilerici LGBT
liderliginin ulagtig1 en iist nokta olmasi buna 6rnek gosterile-
bilir, ki bu da 1993’te, gorev basi1 yaptig ilk aylarda, Clinton’in
geylerin ordudaki durumu meselesinde gark ederek umutlan
bosa ¢ikarmastyla son bulmugtu.®

Bat1 Avrupada, daha militan reformcu solun bityiik parti-
leri, LGBT meselelerinde sosyal liberal merkez soldan ok da
farklhihk gostermemistir. Cogu zaman en iyi ihtimalle, konuyu
geciktirmesi ve tereddiitleri nedeniyle merkez solu kiyasi-
ya elestirerek escinsel evlilik meselesinde aray: kapatmaya
¢aligmustir; radikal bir elegtiri ortaya koymakta pek bagarili
olamamus, radikal bir elegtiri etrafinda kenetlenip harekete
gegmekte ise daha da basarisiz olmugtur. Onemli kuramsal
¢alismalar yapmis ve konuya iligkin dogru konumlar almig
olan Marksist akimlar,*® somut bir politik etki olugturacak
orgiitsel bir agirhiga hemen hig sahip olamamugtir. Az sayida
istisna haricinde, 1990’larin baslarindan beri zaman zaman
ortaya gikan radikal queer topluluklar, radikal solun geri kala-
niyla yakindan iliskilenmemistir. Bazi Occupy [Isgal hareketi]
gruplan igerisinde faal olan birtakim LGBT grup toplantilar1
ve girisimleri gerceklesmis olsa da, radikal queer topluluklar
ile herhangi bir partiye bagh olmayan olusumlar arasinda,
Occupy veya indignad@s gibi eszamanl kurulan giiglii baglar
olmamugtir.%

64. Vaid 1995, s. 148-77.
65. LGBT kurtulugu iizerine olduk¢a kapsamh bir metin gikartmig olan Dor-
diincii Enternasyonal gibi (2003).
66. Ornegin Occupy Boston'in 6zel bir Genel Toplant: gibi biling yiikseltme
etkinlikleri koyan bir LGBT ¢aligma grubu oldu ve bu grupta son derece faal
¢ahsan birkag trans aktivist vardi (Carolyn Magid'den gelen 2 Agustos 2012
tarihli e-posta).
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Latin Amerika'da, 1991 yilinda kurulan $ilili Egcinseller
Kurtulug Hareketi'nin (MOVILH) kurucularindan bazilar1
Komiinist Parti tiyesiydi ve iilkenin ilk lezbiyen/gey radyo
programi bir siire KP’ye ait bir istasyondan yayin yapt.®
Ancak parti, 2011de escinsel evlilik lehine oy vermeyi vaat
etmek haricinde hemen hemen higbir sey yapmamustir. 21.
yiizylda Latin Amerika'da, hatta diinyanin herhangi bir yerin-
de simdiye dek neoliberalizme karg1 ortaya konmus en giigli
meydan okuma olan Venezueladaki Bolivarci radikallesme,
LGBTler igin daha fazlasin1 yapmugtir. Fakat aym zamanda,
biiyiik ol¢iide karizmatik bir teklidere ve kemiklegmis bir devlet
aygitina bagiml olan ve kiiresel diizenden kararl bir sekilde
ayrigma noktasina heniiz gelememis bir siirecin ne kadar simirh
olabilecegini de agiga cikarmugtur.

Venezuela, 1980’lerin baslarinda Nikaraguadaki Sandinista
yo6netiminin ilk yillarini niteleyen heteroseksizmin benzerini
higbirzaman yagamadi. Aksine, Hugo Chévez’in devlet bagkan-
Iiginda alinan ilk tedbir kararlarindan biriyle cinsel yonelime
dayali ayrimcilik yasaklands, is kanunu 1999'da kabul edildi.
Bununla birlikte, Katolik Kilisesi ve sagin baskis1 ile somut bir
LGBT hareketliliginin mevcut olmamasi, LGBTyi destekleyen
hiikiimlerin anayasaya eklenmesi iin yapilan girisimlerin 6nce
1999da, daha sonra da 2007'de basarisizlikla sonuglanmasina
yol agti. 2009da kurulan Devrimci Cinsiyet ve Toplumsal
Cinsiyet Ceyitliligi Ittifaki'ndan Maria Gabriela Blanco 2012
yilinda, “devrimin 7-8 yil sonrasinda artik hi¢ kimse cinsel
gesitlilikten bahsetmiyordu; devrim halen son derece muha-
fazakardir” seklinde bir yorumdabulunmus ve “burasi bir ‘aile
yeri veya ‘burada gocuklar var’ diyerek escinsel giftlerin el ele
gezmesine asla izin vermeyecek” olan bir piknik ve eglence
alam 6rnegini aktarmigt1.

Bagta Filipinler ve bilhassa Endonezyada olmak tizere Gii-
neydogu Asyada radikal sol ile LGBT aktivizmi arasindaki

67. Robles 1998, s. 38-9.
68. Blanco, Spronk ve Webber 2012.
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baglar baslanggta, 1997 ekonomik krizinin patlak verdigi d6-
nem sonrasinda umut verici gériinmiistii. Seks is¢ileri, 1998'de
Endonezyanin diktatorii Suharto'nun devrilmesini saglayan
gosterilerde yer ald, solcu Demokratik Halk Partisi bir dsnem
Endonezyadaki LGBT hareketini destekledi ve onun yararina
¢aligt1.® Takip eden yillarda, Giineydogu Asya’nin radikal
solu yiikselise gegmeyi ne yazik ki bagaramadi.

Asyadaki queer 6rgiitlenme ile radikal sol arasindaki bag-
lantilara iligkin son dénemlerin en garpici1 6rnegi Nepaldir.
Maocu gerillalarla baris siirecinin bir par¢asi olarak monarsinin
kaldirilmasi, translarin yasal olarak taninmasi ve haklarinin
taninmasina yol agan degisimleri hizlandird:. Yine bu siirecin
bir pargasi olarak, iilkedeki LGBT Mavi Elmas Dernegi’nin
liderlerinden biri, (Birlesik) Nepal Komiinist Partisi’nin (iilke-
nin ok sayidaki komiinist partisinden biri) Kurucu Meclisi'ne
segildi. Meclis, sonradan bir cinsel ve cinsiyet azinliklar1 komi-
tesi kurdu. En biiyiik Komiinist Parti (Maocu), uzun zamandir
yerlesik olan Maocu ogretiyle iliskilenmek suretiyle, parti
gruplarindan iki kadini aralarinda cinsel iliski olmasi nedeniyle
ihrag ettiginde, Mavi Elmas Dernegi partiyi yumusatarak giftin
dénmesine izin vermeye ikna edebildi, ki bu Maocu gelenekten
olaganiistii bir kopus anlamina geliyordu.”® Bununla birlikte,
Maocu hareketten daha yakin dénemde gergeklesen bir kopus,
antikapitalist bir giindeme dogru ilerlemenin giigliiklerine
isaret etmektedir. Bu, Nepalde queer bir antikapitalizmin ge-
ligmesi i¢in gereken alam daraltabilir.

Queer Marijinalligi
Antikapitalist solun daha genis kapsamh giigleriyle ger-
geklesen ittifaklar sayica az ve simirh olmaya devam ettigi
miiddetge, bizzat radikal queer aktivistler de queer antikapi-
talist politikaya iligkin tutumlarina karar vermek ve bunlari

69. Oetomo 1999.
70. Peterson ve Pokharel 2009.
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kamusal 6rgiitlenme ve aktivizme aktarma gorevleriyle kars:
kargiya kalmaktadir. Kendilerini radikal queer olarak tanim-
layan topluluklar “lezbiyen ve gey kiiltiiriin ug sinirlarinda
gezinen biraz punk, asimilasyon karsity, itaatsiz bir hareket™”
ve “evlilik ve ordu kurumlarinin nefret ettigi ve [radikal bir
goriige] geri donmek igin can atan” bir gevre olarak, araliklar-
la da olsa, gegtigimiz yirmi bes yil boyunca var olmugtur.”
Politik anlamda, 1987 tarihli Washington yiiriiyiisiiniin ve
ACT UP'1n ortaya gikigi sonrasinda ara vermeden devam eden
Queer Nation topluluklar: dalgasi, ashnda 1970’lerden itibaren
LGBT aktivizminin en biiyiik ve en militan dalgasiyla birlikte
ABDden gikmugtu. 1k olarak ABD'de ve Britanyada 1980’lerin
sonu ila 1990’larin baglarinda ortaya gikan AIDS aktivizmive
queer aktivizmin farkh bigimleri, yerlesik lezbiyen/gey haklar1
orgiitleri icin radikal bir tehdit olugturdu. Kendilerini queer
aktivist olarak tanimlayan topluluklar, daha yakin zamanlarda
baz kita Avrupa’s: iilkelerinde de ortaya gtkmugtir. Paris’teki
ve Lizbondaki Pembe Panterler topluluklari,’ uluslararas
queer radikalizminin dinamik, Latin Avrupali bir bagka seklini
yaratmugtir. Queer olarak tanimlanan topluluklar, disa bagimh
tilkelerde de yer yer ortaya gikmaya baglamigtir.

Fakat queer radikallerin, LGBT hareketler igerisinde etki
yaratma miicadelesindeki ve daha genel anlamda cinsel poli-
tikanin giindemini belirlemedeki yetenegi gok sayida etkenle
sinirlanmugtir. Queer radikalizm, LGBT militanliginin, man-
tiksal olarak miittefikleri olmasi gerekenler tarafindan biyiik
olgiide yalnizlagtirildig: ve desteklenmedigi genel bir orgiitsel
tepki baglaminda dogdu. Bu bazi rahatsiz edici belirsizliklere
yol agt1. Queer ideolojinin tam olarak bir kaliba oturtularak
tanimlanmas giigtiir. Bugiine dek radikal queerlerin merkez
iissii olmug olan emperyalist iilkelerde, kendi iglerinde egemen
olan ideolojik akim, hayli yaygin bigimde anarsizmdir. Queer

71. Morton 1996, s. 15 (alinti: Dennis Cooper).
72.Schulman 2012, s. 143-4.
73. Bkz. http://www.pantheres-roses.org/ ve http://panterasrosa.blogspot.nl/
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gruplar heniiz genis 6l¢ekli hareketlilige dogru 6nemli bir y6-
nelim gosteremenmis, irk ve milliyetleri nedeniyle baski gérenler
arasinda tutunamamus ya da diga bagimh diinyada istikrarh bir
uyarlanabilirlik gostereceklerini kanitlayamamigtir.”* Bityiik
antikapitalist partiler queer radikalizmle nadiren iligkilenirken,
queer radikaller de genis politik kitlelere ulagmamn bir yolunu
nadiren bulabilmistir. Bu anlamda, antikapitalist partilerin
ve kiigiik radikal queer topluluklarin sinir gizgileri, karsilikh
duran iki ayna gibi birbirlerini yansitmaktadir.

1k Queer Nation topluluklari, hareketin belleginden kesin
bir kopusu yansitmaktayd. Pratikteki duruglarimin ve felsefi
veya kuramsal anlamda verdikleri cevaplarin ¢ogunun aslen
lezbiyen/gey kurtulusu hareketinin daha 6nceki kugaklarinca
yapilip edilmis seyler olmasina ragmen, geng queerler gogu
zaman bunun bilincinde degildi. Dolayisiyla, Queer Nation'in
farkh, direnigi bir akim olarak ortaya ¢ikigi, lezbiyen/gey
kurtulusunun kendi tarihini aktarmadaki, kendi degerlerini
mevcut giincel LGBT cemaatlerde yaygin kilmaktaki ya da
LGBT hareket igerisinde dinamik bir sol goriisii ayakta tut-
maktaki bagarisizhgim ortaya koyuyordu.

[k lezbiyen/gey dzgiirliikgiilerine kiyasla, ilk Queer Nation
topluluklan1 daha gok géniilliliik esasina dayah, hatta idealist
bir zihniyete sahipti. Queer kimligi bilingli olarak tercih edilmis
ve islenip emek verilmis bir kimlik olarak gérme egilimin-
deydiler. Aslinda gogu LGBT kimligin géniilliiliige dayal bir
boyutu vardi. Bu, baz1 durumlarda, LGBT ayrnmciligim genel
olarak segilmemis ancak gériinir, fiziksel ve kaginilmaz olan
irk, cinsiyet veya engellilige dayal ayrimcihiktan ayirmistir.
Ancak bu, LGBT ayrimciiginin sadece bir yiiziidiir. Erkeklerle
yasamayan kadinlarin daha diigiik yagam standartlarina sahip
olmasi tercih edilmis bir sey degildir; en kapalh LGBT lerin dahi
nesiller boyu islerini veya evlerini kaybetmis olmalar tercih

74. 11k Queer Nation topluluklarinin potansiyelleri ve sinirlar ile giiniimiizde-
ki radikal queer gevreye iliskin antikapitalist bir bakis agisiyla ele alinan tartig-
malar i¢in bkz. Drucker 1993 ve Drucker 2010.
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edilmis bir sey degildi; LGBT lerin bityiik gogunlugunun hala
diizcinsel ailelerde biiyiimeleri tercih edilmis bir sey degildir.

Ayrica, “gender queerler” olarak queer gevreye ne kadar
iyi uyum saglamis olursa olsun gogu trans da, kendi kimligini
kendisi segmis gibi hissetmemektedir. Heniiz 1992 gibi erken
bir tarihte, Queer Nation San Francisco'nun trans meselelerini
etkin bi¢imde ele almay1 bagaramamasi ayr bir Transgender
Nation olusumuna yol agt;; bununla birlikte, queer ortamin
genelde, 1970’lerdeki lezbiyen/gey ve feminist ortamlara na-
zaran gok daha destekleyici oldugu ortaya ¢ikt1. 1993’te Kuzey
Amerika Interseks Dernegi'nin kurulmasiyla politik olarak
orgiitlenmeye baglayan interseks cemaatin’ queer semsiye
altina dahil olmas: o kadar kolay degil gibidir, bunun nedeni
bityiik 6l¢iide intersekslerin interseks olma hususunda genel-
likle bagka higbir segenegi olmamasidir.

Neoliberalizme hem o6rtiik hem de giderek daha agik bir
hal alan kargithigina ragmen, queer radikalizmin ayn1 zamanda
ticari gey faaliyet alaniyla bir iligkisi vardi. Queer radikalizm,
ticari faaliyet alaninin tegvik ettigini diigiindiigii asimilasyon ta-
raftarh@ina kars1 gikmugtir. Ancak Queer Nation'in 1990’lardaki
tiim eylemleri aligveris merkezlerini istila etmeye ve tig6rtlerin
tizerindeki logolar iizerinde degisiklikler yapmaya odakliyds;
bu, tiiketicilik elestirilerinin yerine tiiketimin alternatif bi-
¢imlerini koyma riski tagtyan bir taktikti”® Bu, 6rnegin ACT
UP San Francisco'nun birkag yil 6ncesinde attif1 “Buradayiz,
queeriz, ahgveris etmeyiz!” sloganinda oldugu gibi, queer dog-
rudan eylem topluluklarinda da mevcut olan tiiketicilige daha
cepheden gelen itirazlarla tezat olusturmaktaydu.

Queer politikanin cinsel radikalizmi ile cinsiyet, irk ve
sinif realiteleri arasinda karmagik ve geligkili bir iligki vardur.
ACT UP ilk baglarda, AIDSe “irk ile cinsiyeti, sinif ile uyrugu,
vatandagslik ile cinsel yonelimi ayiran tiim ¢izgilerde...bir tiir

75. Stryker 2008, s. 135-6, 138-9
76. Hennessy 2000, s. 127-8.
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ittifak politikasiyla™ tepki gostermeye duyulan agik gerek-
sinimi kargiiyordu. Ancak queer aktivizm zaman zaman bu
gergeklikleri 6ne gtkarmaktan ziyade gizlemistir, bunu kendisi-
nin cinsiyetle, sinifla ve irkla kesigimlerini ortadan kaldiracak
sekilde yalnizca cinsellige odaklanarak yapmigtir. Queer po-
litikanin radikal ayrilik¢ihik kargithgindan beyaz orta simf bir
modelin “s6ze d6kiilmemis bir bicimde cazip gelmesi’ne dayah
olabilecek daha bagka bir kimlik politikas tiiriine kaymasi, bu
kesisimlerin ortadan kalkmasi durumunu kolaylagtirabilir.”®
Ozellikle kadinlar agisindan, kadinlar1 yalmzca kurbanlar
olarak gérmekten kaginmakla birlikte, her zaman queerin
merkezine koyan cinsel temsile yapilan vurgu, “haz ve cinsel-
ligi...onlan diizenleyen toplumsal yapilardan™ ayirma riski
tasgimaktadir. Queer Nation’in ismi ve ofkeli ayrilikg1 ruhu
Lesbian Nation’t* animsatsa da, orijinal grubun yalnizca yiiz-
de 20’si lezbiyendi. Lezbiyen, ig¢i sinifi ve siyah iiyeleri, gru-
bun ilk zamanlarindan itibaren onu kendilerinin kaygilarim
6nemsememekle suglamaya, baglad1.*® Barbara Smith, Queer
Nation'in “irkgiligy, cinsel baskiy1 ve ekonomik somiiriiyii [qu-
eer meseleler olarak] nitelendirmemesine” itiraz ediyordu.*
Queer Nation, 1980’lerin sonlari, 1990’1arin baglarinda, beyaz
olmayanlar ve kadinlar arasinda yerlesiklik kazanacak alternatif
faaliyet alanlar1 ve kimlikler igin cazibe olugturmakta biiyiik
ol¢iide basarisiz oldu; birgok Queer Nation toplulugu, irk¢ilik ve
cinsiyetgilik suglamalar arasinda boliiniip parcalandi. Ozellikle
—queer solun umut vaat eden bir bileseni olan- 1999 Seattle
protestolarindan sonra kiiresel adalet hareketi igerisinden ya
da ona dahil olmak suretiyle ortaya ¢ikan queer gruplar ve
topluluklar da, alternatif queer kimliklerin sekillendirilme-

77. Stryker 2008, s. 134.

78. Hennessy 2000, s. 227 (alinti: Wendy Brown).

79. Hennessy 2000, s. 178.

* Radikal feminist lezbiyen yazar JillJohnston’in 1973 tarihli kitab. (y.h.n.)
80. Faderman 1991, s. 300-1.

81. Cohen 2005, s. 36.
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siyle 6nemli bir iligkilenmede bulunmayi veya onlara katkida
bulunmay bagaramad.

Bu bakimdan, queer radikalizm ile ig¢i sinifi politikas:
arasinda dogrudan bir baglant: bulunmadig: agiktir. Aksine,
LGBT ¢ahsanlar ve bilhassa beyaz olmayanlar, onlardan kendi
cemaatleri, aileleri veya sendikalari igerisinde yagamlarini daha
da giiglestirecek bir sey olan daha gériiniir olmalarim talep
eden queer radikalizme zaman zaman tepki gosterdiler. Sorun,
asimilasyona veya homonormativiteye getirilen alternatifin,
uzun vadeli ayakta kalmaya uygun sekillerde gergeklesecek
bir orgiitlii direnis olarak degil de, “kural ¢igneme” ya da
“normlardan kurtulma” olarak addedilmesi halinde ortaya
¢tkmaktadir. Burada, “digerleriyle birebir ayni sekilde 6zgiir
olmayan bir noktada duranlarin™ diglandig1 imas: vardur.

Queer antikapitalistler mevcut queer radikal topluluklarin
igerisinde gorev aldiklar1 zamanlarda da, bu topluluklarin
politikasina kars1 gikan, farkh bir yaklagim ortaya koyma ge-
reksinimi duyarlar. Queer antikapitalistler, LGBT aktivizmi
igerisinde sinif meselesinden geri ¢ekilmeye direnerek, yalnizca
diizcinseller arasindakiheteroseksizme ve gey normallesmesine
degil, kendini queer olarak tamimlayanlardan bazilari arasinda
goriilen diizcinsellere ve queer olmayan geylere kars: genel
diigmanha da kars1 ¢ikmalidir. Bu diigmanhk geylere yonel-
tildiginde, ayricalikli ve giiglii geyler seklindeki geleneksel ho-
mofobik kligeleri bile bile yeniden iiretme riski tagir: Ayricalikh
ve gii¢li, homonormativitenin yiikselige gegtigi bir zamanda
cazip gelen ancak siiregelen gey baskisi gergekligini yansitma-
dig1 takdirde sorunlu imajlardir. Tiim bu tuzak noktalardan
kagabilmek i¢in queer topluluklar igerisinde 6rgiitlenmenin
yeni taktiklerini ve yollarin1 aramak gerekmektedir.

Bu, diimdiiz ve siradan bir escinsel/diizcinsel ikiliginin
yerine bir o kadar basite indirgeyici queer/diizcinsel ikiligini
koymay: reddetmek anlamina gelmektedir. Cathy Cohen’in

82. Puar 2007, s. 22 (alint: Sara Ahmed).
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1990’lar1n ortalarinda uyarmis oldugu gibi, queer aktivizmin
“heteroseksiiel ile ‘queer’ olan her gey arasindaki basit ikilikleri
pekistirme™® egilimi oldu. Bu, belki de David Halperin’in
belirttigi degismez siireci yansitmaktadir, bu siire¢ dahilinde
yeni “elestirel sozciik dagarciklari...umarsizca eski ve daha
agina olunanlarla dolup tagar ve tekrar onlara dahil olur” ve
kuramsal egilimler “dogmatizm kargity, elestirel ve deneysel it-
kileri” bastirir.** Queer radikalizm escinsel/diizcinsel ikiligine
meydan okuma itkisinin yaninda, bastan beri apagik 6zciiliik-
ten bir iz de tapimaktadir. Bu iz, sézgelimi, Queer Nation'in
kurucu niteligindeki veya en azindan habercisi olarak kabul
edilen ve “Diinyaya o kadar ¢ok sey verdik ki: demokrasiyi,
giizel sanatlarin tiimiinii, agk, felsefe ve ruh kavramlarini™*
diyen manifestolarindan birinde, 1990 tarihli “Queerler Bunu
Okusun!” manifestosunda oldukga goriiniirdii. Bu tiir ovenist,
kendini digerlerinden ayr1 tutan bir ideoloji, bilincinde olmak-
s1izin 1970’lerin lezbiyen ayrilikgilarini taklit ederek,® queer
radikallerin kendi altkiiltiir gettolarindan kagip kurtulusunu
imkansiz kilma riski tagir.

Kiiresel, gok boyutlu bir perspektif, queer radikalizmin
“cinsel kategorilerin dengesini bozma, hatta onlar1 yapisokiime
ugratma’ vaadine sadik kalmasin saglayabilir. Cohen’in s6z-
leriyle, “cinselligimizi normallestiren, emegimizi somiiren ve
goriiniirligiimiizii sinirlandiran sistemlere siirdiirilebilir ve
birgok yerde gergeklesecek bir direnis”te 1srarini siirdiirebilir.?’

Simdiye dek, mevcut queer radikal topluluklarin gogunda
bunu yapacak gii¢ ve agiklik mevcut degildir. Heniiz queerles-
memis olan mevcut radikal solda da, queer antikapitalizmle
kurulacak istikrarli ve 6nemli bir ittifakin gerektirdigi ya da
artik yerlesiklik kazanmus gey saginin ve merkezinin hegemon-

83. Cohen 2005, s. 22.
84. Halperin 2002, s. 86, 46.
85. Halperin 2002, s. 16.
86. Ornegin bkz. Faderman 1991, s. 237-9.
87.Cohen 2005, s. 24.
464

—_



Peter Drucker

yasina kars: verilecek miicadelenin gerektirdigi gii¢ ve agiklik
bulunmamaktadir. Bu nedenle, bizzat queer solcular; tipk1 1968
sonrasl lezbiyen/gey kurtulug hareketinin ilk yillarinda oldugu
gibi, miimkiin olan her yerde mevcut solla ve bu vazifenin
aciliyetini ve 6nemini anlayan queer radikal gevrelerle birlikte
calisarak, gerekli politika igin saglam bir temel olusturmakta
Marksist ve feminist gelenekler ile diger radikal paradigma-
lardan yararlanmak mecburiyetindedir. Belki de, yeni ytizyilin
cinsellikle ilgili ya da diger meselelerdeki sorunlarina iligkin
daha donanimly, yeni bir radikal solun yeniden dogma ihtimali
kismen bu temelden yiikselecektir.






3. Kisim
Queer Antikapitalizmin
Kargilasacag Sorunlar






5. Boliim
Queer Bir Cinsel Politikaya Dogru

Buraya dek, kitabin 1. ve 2. Kisim'larinda yalmzca gey nor-
mallesmesinin kokenlerinin izi stiriilmiig, giiniimiizde
LGBT’ler igin sikint1 yaratan kétii yanlar1 tanimlanmig ve
ona dayanak olusturan asimilasyon politikas: elestirilmigtir.
Gormiis oldugumuz gibi, bu kriz zamaninda tiim diinyada
lezbiyen/gey kimlik, hem birlestirici, hem de kirilmalara yol
agmis olmasi agisindan béliicii olmustur. Giderek daha gok
bolgede ve gevrede normal karsilanmaya basladik¢a; ekonomi,
cinsiyet ve irk ana baghklariyla neoliberal diizene de giderek
daha gok uyum saglamgstir.

Ayni zamanda, bu cinsiyet normlarina uyan, tiikketimci gey
normallesmesinden bir grup mubhtelif alternatif cinsel kimlik
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¢ikmakta, giderek daha farkh yonlere sapmaktadir. Bu alternatif
kimliklerden bazilar1 -queer olarak gruplandirabileceklerimiz~
tam da egcinsel/diizcinsel ikiliginin temeline agikga meydan
okumaktadir. Queer kimlikler, etkin bir queer antikapitalizmi
ve kiiresel bir gokkusag politikas: gelistirmenin ¢ikig noktasi
olabilir. 3. Kisimda, boyle bir queer antikapitalist politikanin
karsilasaca@ giigliikleri tanimlama ve bu giigliiklerin nasil kar-
silanip iistesinden gelinebilecegine iliskin baz: fikirler sunma
gabasina girisecegim. 5. Boliimde, belirli bir queer cinsel politi-
kaya giden yollar incelenmekte ve transgender kurtulusundan
kiiresel queer dayanigmaya, oradan poliamoriye uzanan konular
iizerine beg kesitten olugan bir giindem olugturulmaktadur. 6.
Boliimde, toplumsal doniigiim igerisinde yasamsal 6nemdeki
cinsellik boyutunu da sekillendirmek igin siyasi arenanin yan
sira daha kapsaml, sinif temelli ve -saghk alanindaki miica-
deleler ve emek gibi- diger toplumsal hareketlerin “queerles-
tirilmesinin” nasil miimkiin olabilecegi ve gergeklesmesinin
de gerektigi ortaya atilmaktadir. Genig kapsamh hareketler ve
bizzat demokrasi queerlesmedigi takdirde, radikal cinsellik
tasavvurlar salt iitopyaci tasavvurlar olarak kalacaktir.
Cinsiyet biikiiciiliik ile cinsel esneklik kavramlarini bir-
lestirmesi nedeniyle queerin, tarihte esi benzeri gorillmemis
bir radikallik potansiyeli vardir. Yiiz yil 6ncesinde cinselligi
reforme edenler egcinselligi egemen cinsiyet rolleriyle uyumsuz
bir varolus olarak gériiyordu; ancak terslerin cinsiyet karsithg:
“bulagicr’, yani sonradan edinilebilen bir ey olarak degil de
dogustan gelen bir sey olarak goriildiigii miiddetge, radikallik
potansiyeli sinirhiydi. Elli yil 6ncesinin lezbiyen/gey ozgiir-
liikkgiileri, kendilerinden ok emin bir gekilde cinsel sinirlar1
agmalarinin tiim insanhigs ilgilendiren bir sey oldugunu di-
stiniiyorlardi fakat lezbiyen/gey kimlik cinsiyet biikiiciiliikkten
kopunca, onlarin meydan okuyusunun radikal potansiyeli de
hizla dizginlenip kontrol altina ahimiverdi. Giiniimiizdeki queer-
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ler, kendilerini hem cinsiyet hem de cinsellik alaninda itaatsiz,
aym zamanda da giderek neoliberalizm ve homo-nasyonalizm
kargit1 olarak gérme egilimi gostermektedir. Bu onlar, bugiin
inga edilmis oldugu haliyle cinsiyetgi kapitalizm igin potan-
siyel tehdit kilar. Iste 5. Béliim'de, mevcut baski yapilarinin
kargisindaki bu queer tehdit konusu tizerinde durulmaktadir.

Queer radikalizm aym gekilde, mevcut gogu LGBT hare-
ketine de meydan okur. LGBT politikada egemen olan ¢izgi;
neoliberalizmin siirekli yenilemenin yollarim buldugu ényarg:
musluklarim kapama miicadelesini birakmug ya da bu miicade-
lede basarisiz olmugtur, yalmzca garpitilmig ve simirlandirilmig
bir cinsel 6zgiirliige izin vermekte, LGBT leri daimi azinhk
statiisiine raz1 etmektedir. Baskin lezbiyen/gey akimlari, ken-
dilerini biiyiik olgiide, sadece toplumun temelinde yer alan
heteronormativitenin birer gostergesi olan agik¢a goriilen
6nyarg: ve ayrimcilikla miicadele etmekle sinirlamaktadur.
Hatta zaman zaman gey karsit: saldirilara verdikleri tepki, sag
cenahin sug gordiiklerine miisamaha gostermeyen giindeminin
menfaatine olabilecek sekilde baskici tedbirleri desteklemek
olmaktadir. Bu akimlar ashinda, hoggoériilen bir azinhik olma
halini ve 6zgiirliige iligkin simrh, liberal bir kavrayis bigimini
benimsemis olmaktadir.

Dolayisiyla LGBT hareketlerin, emek hareketi ve diger
toplumsal hareketler gibi, doniigen kiiresel sartlari ciddiyetle
ele almaya baslayarak yeniden inga edilmesi ve yeniden yapi-
landirilmasi gerekecektir. Etkili bir queer sol ancak boyle bir
siirecin bir pargasi olarak ortaya ¢ikabilir. Kimlik gesitliligi
temeline dayali ve daha kapsaml cemaatleri seferber edecek
girisimlerin orgiitlenmesinin heniiz ufukta gériinmeyen
bir birlesimini gerektirecektir. Eger bu giigliigiin iistesin-
den gelmeyi bagarirsa, 21. yiizyilin baslarinda goriilen 1968
sonrast lezbiyen/gey kurtulusu, LGBT ile Giiney Afrikadaki
ANC, Nikaragua’daki Sandinistalar ve ilk donemlerindeki

471

—_—



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm

haliyle Brezilyadaki PT nin arasinda kurulan siki baglar
ile AIDS kargisinda gergeklestirilen bir 6rgitlenme dalgas:
gibi 6rneklerin olusturdugu cinsel 6zgiirliik hareketlerinin
radikal vaadini gergeklestirme potansiyeli mevcuttur. Ancak
bunu basarmak igin, giderek pargalanan ve anlagmazliklara
diisen LGBT politik panoramasi iizerine ciddiyetle egilmesi
gerekmektedir.

Tim potansiyeline, aktivist adanmighgina ve entelektiiel
giiciine ragmen, bugiinkii queer radikal sol, kiiresel LGBT
politik faaliyet alaninda ancak kiyida kosede kiigiik bir yer
kaplamaktadir. Lezbiyen/gey kimlik 1970’lerin ve 1980’lerin
LGBT diinyasindaki merkezi konumunu kaybetmis olmakla
birlikte, halen marjinallesmis olmaktan uzaktir. Aksine, yeni
gey normallesmesi, gelecege iliskin ongoriiler ierisinde, queer
darbelerine yenik diigecegine iliskin higbir isaret vermemek-
tedir. 1940 oncesindeki elli yilda —(giiniimiizde transgender
kimlik olarak adlandiracagimiz kavrama paralel olan) cinsiyet
kargit1 tersligin yaygin form oldugu zamanlardaki- escin-
selligin ingas1 igerisindeki tali konumuna dénmekten uzak
olup, hemcins 6riintiisii hikim diizene mitkemmelen uydugu
miiddetge, escinsel topluluklar igerisindeki hegemonyaci ko-
numunu koruyacak gibi goriinmektedir. Ancak bu, 1970’lerde
ve 1980’lerde oldugundan daha giivensiz ve kesinlikle daha
tartigmaya agik bir konumdur. Giiniimiizdeki escinsel politika,
biiyiik 6lgiide neoliberal gey normallesmesi ile queer politika
arasinda varolan bir gatiymadan olugmaktadar.

3. Boliimde, gey normallesmesi beg niteligiyle 6zetlenmek-
tedir. Kitabin baginda, giris boliimiinde kisaca s6z edildigive 5.
Boliimde derinlemesine incelenecegi iizere, radikal bir queer
cinsel politikanin en 6nemli zorunluklari, bu bes niteligin
taban tabana kargitlariyla tanimlanabilir.
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Neoliberal Gey Normallesmesi

Radikal Queer Cinsel Politika

Radikal lezbiyen/gey azinlk /
neoliberal getto bolgesi

Sinirlan belirsizlegtirmek /
polimorf sapkinhk

Cinsiyet normlarina uyma

Toplumsal cinsiyeti yitkmak /
iigiincii dalga sosyalist feminizm

Genderqueerleri ve diger
queerleri diglamak

Queeri dahil etmek: Trans ve
genglik kurtulusu

Homo-nasyonalizm

Kiiresel ve irk¢ilik kargiti
dayamigma

Homonormatif aileler

Mahremiyet ve ev hayatim

queerlestirmek / poliamori /
sevgi ile yoldashk kavramlarim
queerlestirmek

Radikal queer cinsel politikanin bes niteligi heniiz tamam-
lanmus olgular degildir; halen girisilmesi gereken vazifeler, ete
kemige biiriindiiriilmesi gereken uzanimlar olarak durmaktadir.
Queer radikalizm 6zii itibariyle bir cinsel 6zgiirliik politikas:
iken, ki bu onu en ¢ok queerlestiren y6niidiir; queer politika
queer olarak goriiniir ve ciiretkir bigimde cinsel olmaktan daha
fazlasim igermelidir. Queer bir politikanin yiiriitiilmesi igin
gereklibes gorevden her biri, 6zel hayatta ve topluluk hayatinda
degisimlerin yan sira, 6rgiitlenme taktikleriyle de sekillenmeli-
dir. Tam bir cinsel 6zgiirliige ulagilmas: igin, queer politikanin
meydan okumasi ve ekonomik seviyede, devlet ve giiciin toplan-
dign diger yerlerle aym seviyede gii¢ kazanmasi gerekmektedir.
Stratejik bir plan olmadig1 miiddetge, queer radikalizm kendini
daimi marjinallife mahkam edecektir. Bu anlamda, queer poli-
tika heniiz olugturulma siirecinin baglarindadur.

Queer politikay: bu sekilde tanmimlamak, cinsellige iliskin
sagduyulu diisiinii gelistirmekle ve radikal queerler arasinda
bile biiyiik 6lgiide bir ortak akil halini almig olan geyle gelis-
mektedir. Kapitalist kiiltiirler 6zel ile kamusal arasindaki ayrim
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etrafinda 6rgiitlendiginden, cinsel olan, her seyden 6nce mah-
rem olmaktadir. Radikal queerler elbette bu goriise katilmaz;
bizler heteroseksiielligin her giin kamusal alanda “6viilerek
gozler oniine serildigini” ve gergek queer esitligin queer cin-
selligini kamusal alana tagimay: ve onun kamuda taninmasi
konusunda israr etmeyi gerektirdigini biliyoruz.! Ancak ¢ogu
queer, cinselligi bariz bigimde kiiltiirel bir olgu olarak gérmez.
Neoliberalizmin hegemonyasi altinda politik kabul edilenden
ikrah eden ve biiyiik 6lgekli kuruluglar ile devlet kurumlarinin
politikasina iligkin toptan bir anarsist redde meyleden pek ¢ok
queer, cinsel politikay bireysel veya kiigiik gruplarin eylem ve
kiiltiirel iiretim alani olarak goriir. Gergek bir queer politikanin
olusturulmasi, bu ikili karsithga karsi miicadele edilmesiyle ve
bu yanlis diigiincenin giiriitiilmesiyle baglamalidir.

Kiiltiirel olan ile kisisel olan, ekonomik, politik ve toplum-
sal alanlardan ayr bir alan igerisinde mevcut degildir; siirekli
olarak, kendilerinin menfaatine y6nelik ekonomik, politik ve
toplumsal neticeleri iiretmek igin varolan giigler tarafindan
uygulanmakta ve manipiile edilmektedir. Lisa Duggan’in da
isaret ettigi gibi, “Neoliberalizm, kiiltiirel politika ve kimlik
politikast icerisine ve bunlar araciligiyla inga edildi” Ustelik,
radikal kiiltiirel ve bireysel degisim ancak hem bireylerin ve
kiigiik gruplarin olusturdugu mikro diizeyde hem de sehirlerin,
uluslarin, bolgelerin ve diinyamin olusturdugu makro diizeyde
kiiltiirel ve bireysel hayatin temelini olusturan devlet ve eko-
nomi yapilan ile diger yapilarin doniistiiriilmesiyle miimkiin
olur. “Kiiltiirel meseleler ile kimlik meseleleri, icerisine yerleg-
tirildikleri ekonomi politikten analitik ve érgiitsel olarak ayn
diistiniildiigi”? miiddetge, doniigiim miimkiin olmayacaktir.

Bu nedenle, olusacak radikal bir cinsel politikanin giindemi
birgok kiiltiirel, toplumsal, ekonomik ve politik mesele hakkinda
soz soylemek olmalidir. Cinsiyeti yikarak, gogaltici 6zgiirlitk
i¢in sosyalist feminist bir programla yakindan baglantih olma-

1. Barker 2012, s. 187.
2. Duggan 2003, s. 3 (vurgu yazara ait).
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hidir. Queerin diglanmamasim ve kiiresel apta irk¢ilik kargit
dayamigmay: hayata gegirerek, queer genglerin ve translarin
miicadeleleri gibi 6ncii miicadelelere, Islamofobi kargiti kam-
panyalara, yoksul iilkelerdeki yardim kesintilerine ve lsrail'in
geydostu bir devlet gibi “pinkwashing” yapmasina odaklanmasi
gerekmektedir. Ayni1 zamanda, queer yakn iligkiler ve “se¢ilmig
aile” goriiglerinden baslayarak, hemcins partnerligi meselesine
radikal fakat birlegtirici bir yaklagim tanimlamalidir. Bu, bir
yandan ebeveynleri desteklemenin ve yakun iligkilerin esnek
bigimlerini yaratmanin yeni yollarin1 arayip bulurken, bakimla
ilgili hususlarin 6zellestirilmesine ve sinif ayricaliginin aktari-
muna karg1 ¢tkmak anlamina gelmektedir.

Sinir Cizgilerini Flulagtirmak

Bugiin, pek ¢ok iilkede lezbiyenleri, geyleri, biseksiielleri,
hattatanslar1 hdkim cinsel diizene ve aile diizenine dahil etme
¢abasi vardir. Bu diizen, cinsiyetgi kapitalizm hakimiyetinde,
cinsel ve romantik bir bagla birlesmis heteroseksiiel ¢iftlerin
kurdugu ve gocuklarin ¢ok bityiik ¢ogunlugunun ebeveyn-
lerden en azindan birinin biyolojik anne veya baba oldugu
ailelerde biiyiiyiip sosyallestigi bir yapisi olan bir diizendir.
Ozellikle gekirdek ailenin kapitalist hanenin baskin bigimi
olarak giiglendirildigi cografyalarda, ¢ogu LGBT gocugun
bityiidiigii aileler de bunlardir. Bu en iyimser goriisle, en agik
goriislii ve entelektiiel oldugu varsayilan yerlesim bolgelerinde
bile, LGBT lerin kendi farkh kimliklerini kabul etme siirecinde
bir farklilagma ve yabancilagma donemi yagayacaklarinin kesin
olduguanlamina gelmektedir. lleride kendi aile formasyonlarim
olusturma siireglerinin istisnai ve karmagik bir siire¢ olacag:
muhakkaktir. Ozetle, mevcut diizenin LGBT lere sunabilecegi
tek sey, en iyi ihtimalle, bir tiir ikinci simf vatandaghktir.

Bu durumda, LGBT yasam tarzlari, uyum ile gettolagma
arasinda ya da daha dogru bir ifadeyle bu ikisinin farkhlagan
bir birlesimine iliskin degismez bir se¢im yapmay1 gerektir-
mektedir. Cogu LGBT refah iginde yasamak goyle dursun,
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hayatlarin1 idame ettirmeyi ancak heteronormatif sirketlerde
veya kurumlarda iicretli islerde galiymak suretiyle bagarabilir.
Onlar igin hayat1 idame ettirmek, kendisi de siirekli bir igte
galisan partnerlerle siirekli bir iligki kurmalar: halinde kolay-
lagir, boyle bir giftin her ikisi de son gare olarak bagvurmalar:
halinde onlar1 makul surette destekleyecek olan heteroseksiiel
aile aglarina sahipse daha da kolaylagir. Ancak bu tiir bir is ve
aile hayaty, siirekli bir uyum siirecini, dile getirilen veya geti-
rilmeyen varsayimlan diizeltmek durumunda kalmay: veya
diizeltemeyerek kendi sozlerini, mimiklerini siirekli tartarak
yasamayi gerektirir. Cogu insanin bos zamanlarini degerlen-
dirdigi mekanlar bile heteronormatiftir; diizcinsellerin gittigi
barlarda queerlerin protest bir eylem olarak 6piismesi veya
bazen kamusal alanda sadece hemcins sevgisinin bir isaretinin
goriilmesi diigmanhk uyandirir. Bu her kosulda mutlak suretle
diizcinsellerin 6nyargisini ya da duygudaghk kurmaya goniilsiiz
olusunu yansitmamaktadir; sadece, hayat: kuran heteronor-
matif yontemlerin sonucudur. Bu nedenle, ¢ogu LGBT; i,
aile ve bog zamana ait egemen formlardan kagar veya bunlar
hemen hemen anaakim gey barlar, kuliipler ve dernekler ile
asag yukari alternatif olan queer ve trans ortamlardan olugan
ayri bir LGBT diinyasiyla biitiinlemeye gabalar. Onyarginin ya
da ayrnimciligin bulunmadig hallerde bile, gey normallesmesi;
heteronormatif bir diinyada yagamak ile bir LGBT gettosuna
¢ekilmenin birlesiminden olugmaktadir.

Queer bir radikal politika, bir azinlik grubu olarak uyum
ve gettolagma arasina sikigmig lezbiyenler/geyler homonor-
matif modeline kargy, yiiziinii escinsel/diizcinsel ikiligini agan
bir gelecege donebilir. Bu, lezbiyen/gey kurtulusunun ilk do-
nemlerindeki hedeflerine ve Herbert Marcuse’iin insan ero-
tizminin genele yayilacak gekilde 6zgiirlestirilmesi goriigiine
de uygun olacaktir. Heteronormatif diizene kars1 ¢itkmak ve
alternatifler —~yalnizca daha queer bir getto degil, normlar1 ve
gettolar1 asan cemaatler- gelistirmek, LGBT lerin yararinadir.
Radikal queerler, escinsel ve diizcinsel arasindaki toplumsal
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sinirlarla farkli yollarla miicadele ederler. Bu yollardan biri,
basitge toplumdaki heteroseksiiel normu ihlal eden -s6zgeli-
mi diizcinsel bekarlarin gittigi barlarda hemcinslerin Fransiz
usulii 6plisme eylemleri gibi- gekillerde ve mekanlarda cinsel
eylemlerde bulunmaktir. Scott Tucker'in sozleriyle “diinyadan
haklarimiz1™ istemektedirler. Benimsedikleri tiim meseleler
ve kargitliklar, Queer Nation San Francisco’'nun zirve déne-
mindeki odak gruplarinin listesinde yer alan meselelere ve
kargithklara denk diigmektedir: sokaklar; medya; ordu; devlet
kurumlary; Giniversiteler; banliyolerdeki ahigveris merkezleri;
siyah cemaatler; diger tilkeler.

Baz1 queerler, cinsel kimligin ister istemez “siireklilik, is-
tikrar, degismezlik ve degisime kar§1 neredeyse bagisiklik ka-
zanma gibi karmagik 6geleri oldugu™ diisiincesini 6ne siirerek,
mevcut heteronormatif toplumlarda bile kendine 6zgii LGBT
cemaatlerin ve altkiiltiirlerin arzulanan bir hedef olup olma-
digin1 sorgulamugtir. Cinselligin, 6z benlikle 6zdeglestirilmesi,
Avrupa kiiltiirlerinde derinden koklesmeye baglamigtir. Ancak
sadece Avrupa'ya ozgii degildir. Geleneksel Tayland kiiltiiriinde
transgender kathoeyler de dogal, degismez kimliklere sahip
bireyler olarak algilaniyordu, dyle ki, kathoey’lerin erkek ya
da erkeklerin kathoey olmasi, bir cadilik gesidi olarak kabul
edilip Budist kutsal yazilarda yasaklanmist1.® Diinyanin her
katasinda, ok geng yaslarindan itibaren kendilerine bagka bir
kimlik atandig igin farkh bir kimlik gelistirmek gibi bir segimi
hemen hi¢ olmayan binlerce trans vardir. Her ne kadar queer
¢aligmalarda “gergek benlik” kavraminin modasi gegmis olsa
da, translarin bedensel degisimi hayata gegirmek konusun-
daki onlarca yillik ve uluslarin sinirlari agan azimleri, “kim
olduklarina dair kékleri derinde yatan algilar’”nin oldugunun
altim1 ¢izmektedir.

3. Tucker 1997, s. 25-39.

4. Wekker 1999, s. 132.

5. Jackson 1989, s. 26.

6. Meyerowitz 2002, s. 138-9.
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Diger taraftan bir LGBT cemaatinin iiyesi olmak, muhak-
kak beraberinde tek tarafli, degismez bir cinsel y6nelim imasi
tagimiyordu. Kendini biseksiiel olarak tanimlayanlarin gogu,
bu cemaatlerin biraz iginde, biraz da disinda yagiyordu. Geri
kalanlar escinsel kimligi benimseyip, karsi cinsle uzun siireli
-hatta kimilerinin ilk kez- iligkileri varken bile LGBT cemaatler
ierisinde yer almaya devam ediyordu, bu segimleri cemaatteki-
lerin bazilari tarafindan kabul gériirken, bazilan buna siipheli
bakiyordu. Tiim bunlar, pek gok insanin hayatinda zamanla
ve farkh kogullar altinda degisen cinsel arzunun ve davranigin
akigkanhginin kamtidur.

Bu gergeklik goz 6niine alindiginda, diinyanin pek gok bél-
gesinde LGBT ler igin “agilmanin’, 6zgiirliiklerini kazanmakta
kilit 5Gnemde bir an olup olmadig her zaman net degildir. Baz1
6rneklerde, zaten higbir zaman “dolapta” olmamuglardir. Bagka
geng kadinlarla cinsel iligkisi olan geng kadinlarin her zaman
bunu annelerine nasil anlatacaklar1 yoniinde bir i¢ miicadele
yasamasi gerekmez: Bazen “Annelere. . .séylenmez; onlar goriir.”
Ornegin, insanlarin illa gey olarak tanimlanmas: gerekmeksizin
hemcinsleriyle cinsel ili{kiye girebildigi bir kiiltiirde, onlar1 agil-
maya davet etmenin ardinda yatan seyin ne olabilecegi saibelidir.
Hayatinda hem hemcins hem de karsi cinsle iligkilere yer olanlar
escinsel/diizcinsel ikiligi hususunda ister gelgitler yasasin ister
muallakta kalsin; ne zaman, nerede, ne sekilde seslerini yiik-
selteceklerine karar vermekte 6zgiir olmalidir. Cinsel kimligini
agikga ilan etmekteki taktik esneklik, escinsel/diizcinsel ikiligi
arasindaki kalin gizgiyi flulagtirmanin bir yolu olabilir.

Bagka orneklerde, LGBT ler bir par¢a agz1 siki olmanin,
hemcins iliskilerinin sadece bir pargasini olusturdugu bir hayat
tarz1 siirdiirmenin makul bir yolu oldugunu diigiinmektedir.
Escinsel ile diizcinsel arasindaki sinirlari flulagtirmanin bir yolu
da bu olabilir. Cogu LGBT, LGBT ortamlarda “her durumda
yeknesak, degismez bir kimlik™ tagimaksizin duydugu hem-

7. Wekker 2006, s. 187.
8. Boellstroff 1999, s. 496.
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cins arzusunu ifade etmekte kendini 6zgiir hisseder. Biyolojik
aileleriyle yakiniligkilerini siirdiiriirken, onlar1 “yar1 gizli yasa-
nan bir cinsel ve toplumsal altkiiltiire” ait kilan “karmagik bir
¢ifte hayat” siirebilirler.’ Hollandada, Islam iilkelerinden gelen
LGBT gogmenlerden, biyolojik aileleri ve etnik cemaatleriyle
6nemli baglarim siirdiiriirken, bazi zamanlarda ve yerlerde
cinselliklerini gururla ve ézgiirce yasayabilecekleri “etkin bir
gifte hayattan” s6z edenler mevcuttur.!

Bu, bahsi gegen ¢ifte hayatlarin kolay oldugu anlamina gel-
mez. Filistinli lezbiyen topluluk Aswat'in liderlerinden Ghadir,
Israilde yillar boyu yalnizca Israilli Yahudi kadinlarla lezbiyen
bir hayat siirmiis, sonrasinda Filistin'e doniip evlenip bir ¢ocuk
sahibi olmug, daha sonra boganmig ve Aswata katilmists; ne
kendi ailesiyle, ne de en yakin Filistinli diizcinsel arkadagla-
niyla cinselligi hakkinda hi¢ konugmamgti.!! Agilmaktan
s6z etmemenin, bu konu iizerinde direten Israil Yahudilerinin
yam baginda yagayan komgulan olarak Filistinliler igin 6zel
bir anlam vardir. Haneen Maikey, “Goriiniirliik ve ‘agilmak’
gibi Batr'ya 6zgii stratejiler bizi alakadar etmiyor” demis ve
sOyle devam etmigtir: “Farkh yerlerde farkh kisiler olabiliriz.
Agilma “seremonisi” gergeklestirmeden de kimligimize iliskin
bu esneklige sahip olabiliriz. Biz Hiristiyan bir kiiltiir degiliz,
bizde giinah ¢ikarma gelenegi yoktur”*? “A¢ilma anlatisinr’,
insanlar etiketlemek i¢in kullanilan baskic1 bir standart olarak
tammlamgtir, buna gore: agilanlar “saglikly, giigli, olgun” ola-
rak, agilmamis olanlar ise “zayif, olgunlagmamus, gelismemis
ve geri kalmig” olarak etiketlenmektedir."

Biyolojik aileyle kisisel yiizlesmeler gergeklestirme peginde
olmama tercihi, queer kimligin kamusal alanda disavurumlan-
na meydan vermemeyi gerektirmektedir. Ancak; sayet havadis

9. Green 1999, s. 281.

10. Drucker 2000b, s. 216.
11. Schulman 2012, s. 153.
12. Maikey ve de Jong 2011.
13. Schulman 2012, s. 138.
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bir sekilde eve ugarsa, kamusallik gergekten de, istemeden
agilmak durumunda kalma riskini beraberinde tagir.* Bu risk
gergeklesse bile, ebeveynlerin yiizlesmek, suskun kalmak, iistii
kapah olarak kabullenmek ve az ¢ok aleni gekilde destek ol-
mak arasindan yapacaklari segim kendilerine ait olacaktir; bu
segimlerin her biri ailenin queerlesmesi siirecini baglatabilir.
Ebeveynler, sirf queer ¢ocuklarin “ ‘normal’ ¢ocuklardan...
daha sorumluluk sahibi ve giivenilir”'* ¢ikmasi nedeniyle ¢o-
cuklarinin queerligini géniilsiizce kabul ettiginde, queerlesme
zaman zaman “sarth kabul” ekonomisi aracihifiyla ilerleyen
bir siireg olabilir.

Mevcut kimliklerden ve komiin yapilarindan tiimiiyle ko-
pulmasi igin yapilan ¢agrilar, zaman zaman, bu gibi tiimden
kopuslar i¢in gerekli olan simf ayricaligini gézden kagirr.'®
Korunup uyum saglamigolmalari halindeailebaglari, LGBT ler
i¢in bir gii¢ ve destek kaynag bile olabilir. S6zgelimi, devrim
oncesi Rusyada ve 1920’lerin Sovyetler Birligi'nde, kendi cinsi-
yet kargit1 ve cinsel muhalifkizlar: ve kiz kardegleri i¢in 1imh
bir ev ortamu saglayan babalarin ve kardeglerin goriildiigii
vakalar mevcuttu.”

ABD’de de, beyaz olmayan LGBT lerin gogu, aile baglarim
ve cemaatle olan baglar1 tehlikeye sokan -o6zellikle ailenin
ve cemaatin hayatta kalmakta ¢ogu zaman belirleyici olacak
kadar 6nem tagidig1 AIDS krizi kargisinda- agilma modeline
karsi gitkmaktadir.!®* ABDdeki deneyimler, anaakim LGBT
Orgiitlerin zaman zaman, “kargilagmalar1 muhtemel olan on-
lara mubhalif giiglere iliskin gergek anlamda [higbir] idrak”
veya “onlarin ihtiyaglarin1 kargilama taahhiidii” sunmaksizin
“gengleri agilmaya tegvik ettigini” ortaya koymaktadir.” in-

14. Pokade 2012, s. 482.

15. De Vela, Ofreneo ve Cabrero 2012, s. 360.
16. Cohen 2006, s. 34.

17. Healey 2001, s. 57-8.

18. D’Emilio 2002, s. 186-7.

19. Christian ve Mukarji ~Connolly 2011/2012.
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sanlar gayet anlagilabilir nedenlerle, agilmanin 6nyargilar: her
haliikarda azaltacag) goriigiine giipheli yaklagabilmektedir.
Nihayetinde kadinlar, siyahlar ve Yahudiler zaten neredeyse
daima “aqik” olmugtur, bunun onlara kars 6nyarginin 6niine
gecip gegmedigi ise tartigmaya agiktir. Judith Butler, 6zellikle
de kisinin kimliginin her zaman tam olarak agik¢a adinin kona-
mayabilecegi yonleri oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda,
bir kimsenin ne derece tiimiiyle “agilabilecegini” sorgulamgtir:
“Dolap ifadesi, tanim geregi asla agi3a gikamayacak olan bir
ifgaat vaadi iiretmektedir”’?

Ornegin, Fransadaki Cumhuriyetin Yerlileri Partisi'nden
Houria Bouteldja 2012de ve 2013te, Fransadaki gégmen ma-
hallelerinde hemcins cinsel pratiklerinin mevcut olmasiyla
beraber, bunlarin evrensel bir gey kimligi imas1 tasimadigim
One siirmiigtiir. Agilmay: reddetmekle suglamanin bir homofobi
gostergesi olduguna kars1 gtkmugtir. Bunu daha ziyade, pek gok
LGBT go¢menin, diizcinsel ya da LGBT karsi cinsten bir part-
nerle evlenme tercihini, irkgihigin birgok sekilde tehdit ettigi
aile ve cemaat diizenini savunmak igin gergeklestirilen mesru
bir eylem olarak tasvir ediyordu. Hatta Bouteldja, escinsel
evlilikle ilgili “beyaz giindemi” hususunda taraf olmayi redde-
derek; igsizlik, polis tacizi, ayrimcihik ve barinma konularimin
aksine, bir gégmen olarak “bu sorun beni ilgilendirmiyor”
diye bir agtklamada bulunmustu. Escinsel evlilik lehine ya da
aleyhine diizenlenen biiyiik gosterilere ok az sayida ggmenin
katildiginy; giinkii yasa olarak gegmesi halinde bile, go¢men
mahallelerinde bunun etkisinin asgari seviyede olacagin bil-
diklerini s6ylemigti.

Bununla birlikte, siyah cemaatler ve gogmen cemaatleri tec-
rit halindeki adaciklar degildir; kendilerini gevreleyen toplum-
lardaki, cinsel trendlerin de dahil oldugu daha genis kapsamh
trendlerde (bireyden bireye farkhlik gosterecek sekilde az ya
da ¢ok) kisilip kalmig haldedir. Dolayisiyla, tiim siyahlar veya

20. Butler 1993, s. 309.
21. Bouteldja 2012.
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gogmen kokenli bireyler arasinda queerlegen ailelere iliskin
mevcut olmasi beklenebilecek ya da beklenmelidir denebilecek
tek bir yontem yoktur. Bouteldja’ya cevaben, gogmen kokenli
bir bagka Fransiz olan Madjid Ben Chikh, Bouteldja'nin “beyaz
giindemi” reddedisini desteklemekle birlikte, kendisi gibi bir
“Kinsey 6™ (“salt” gey) olanlarin “her yerde” oldugunun israrla
altim giziyordu. Bouteldjanin ona kabul ettirmeye galigtig
goriiniir olmama halini reddediyordu. Homofobik -Batili- bir
toplumda bir hayatta kalma arac1 olarak politik gey kimliginin
gerekliligi konusunun altim giziyordu: Bu onu s6zgelimi, James
Baldwin gibi siyah bir geyle ve LGBT Filistinlilerle iligkilendi-
ren bir kimlikti. Ayrica kargilikh saygiya dayanan bir diyalog
¢agrisinda bulunuyordu.?

Bouteldja'nin da, Ben Chikh’in de savundugu y6ntemlerin
ayr1 ayn riskleri ve avantajlar1 vardir. Mevcut aileler ve cema-
atler igerisinden ¢aliyma y6ntemi, agir1 6zveri gerektirmesi
riskini tagir. insanlarin, yaptiklar segimlerde gogu zaman pay1
bulunan baskiyr gérmezden gelemeyerek aldiklar taktiksel
kararlara saygi duymak miimkiindiir. Kadinlar: seven kadin-
larin, kimi zaman istismarci da olan erkeklerle seks yapmay1
siirdiirme tercihlerinde, bazi 6rneklerde biiyiik dl¢iide yoksul
olmalar1 ve kadin olarak ekonomik agidan bagimh konumda
olmalari belirleyici olabilmektedir. Cinli bir kadinin, cinselligi
hakkinda agik olmasinin onu “insanlarin zihninde bir geytan”
kilabilecegi ve “bir eg, kiz evlat ve anne olarak yiikiimliiliiklerini
ve sorumluluklarini yerine getirmemis” gosterecegini ifade
etmis olmasi, korumak istedigi “uyumlu aile diizeninin” kis-
men kendisinin yapacag fedakérliklara dayah olduguna isaret
ediyor olabilir.? Ancak kisilerin aileleriyle veya koklerinin
dayali oldugu cemaatleriyle olan baglar1 onlar igin bireysel
agidan ve dzgiirlesme miicadelelerinde bir gii¢ kaynag olabilir.

* Kinsey Raporu’na gore cinsel yoenlim skalasi Odan 6’ya kadar gesitlendiril-
migtir. 0 “salt” heteroseksiielken 6 “salt” gey'e isaret eder. (y.h.n.)

22. Ben Chikh 2013.

23. Chou 2000, s. 201.
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Diger taraftan, siyahlarin ve gogmenlerin aileleriyle ve etnik
cemaatleriyle iligkisinin kesilmesi riskini tagimakla birlikte,
kamusal alanda agik bir LGBT kimligi talep eden yontem, queer
yasamlara onciiliik etmekte ve queer alternatifler inga etmekte
bir gii¢ kaynag olusturabilir. Her birey kendi se¢imini kendi
yapmahdir ve yapilan gesitli tercihler nihayetinde bir yéntem
gesitliligine dayah giiglii bir stratejinin temelini kuracaktur.
Radikal queer agisindan bakildiginda, mevcut aileler ve
cemaatleri igeriden queerlestirme yéntemi de, queer kamusal
alan talebinde bulunan yéntem de, diizcinsel dilnyanin “ho-
moerotik arzunun bagtan ¢ikariciigina asla bagisiklik kazan-
madig1”* kabuliinde olabilir. Bu, queerlere nihai bir amag
dogrultusunda ilerlemeyi siirdiirebildikleri takdirde, evrensel
bir cinsel 6zgiirliik gorigiinii gliglii tutma potansiyeli saglar.
Marcuse’iin yaptig1 tanima gére bu nihai amag, “polimorf sap-
kinliga” dondiirmeyi saglamak igin, iireme organlarina odakh
heteroseksiielligin iistiinliigiiniiyrkmaktir. Buradaki polimorf
sapkinhgin tanim1: Freud’un resit olmayanlarin 6zel alam
olarak gordiigii erotik hazza duyulan bagkalagim gostermemis
uyum ve itaat gosterme halidir. Marcuse §6yle yazmustr: “Artik
igglici igin tam zamanl bir arag olarak kullanilmayan beden,
tiim erojen bolgelerin yeniden canlandirilmasiyla...yeniden
cinsellegtirilecektir. Biitiinliigii igerisinde bir beden...zevk
alinacak bir seye, bir haz aracina doniisecektir” Marcuse, kapi-
talizm sonras: “yiiksek medeniyet” ierisinde gordiigii bigimler
arasina agik¢a hemcins erotizmini dahil ediyordu.?® Bu, hem
bugiiniin gey gettolarinin normallesmesinden, hem de diinya-
nin geri kalan hemen her yerinde benimsenen heteroseksiiel
normdan oldukga farklidir. Bugiin her ne kadar zor goriinse
de, escinsel ile diizcinsel arasina konan sinirlarin hatlarinin
flulagmasini saglamak o ikiligi sarsip zayiflatmaya baglayabilir.
Hem ezilenlerin cemaatlerinin igerisinden hem de gey get-
tolara isyan edenlerden dogacak olan, olusturduklari gesitliligin
24. Chou 2000, 5. 206.
25. Marcuse 1966, s. 201, 203.
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igerisinde “coklu, esnek, dinamik, erkek ve kadin unsurlar
tagiyan”* seklinde bir kendilik anlayisim paylasan queer ce-
maatler tasavvur etmek miimkiindiir. Queer cemaatler baglayici
bigimde degismez olmaktan ziyade, akiskan olmasina olanak
verilen kimliklerle tamimlanabilir. Queer hareketler, gettolar1
olumlay1p savunmaktan ziyade, daha gok cinsel 6zgiirliik i¢in
miicadele etmek isteyen herkesi kucaklayan hareketler olarak
tanimlanabilir. Mevcut egcinsel kimlikler tasvip edilmeyen
ya da fetislestirilen kimlikler olarak gériilmek yerine, sayg:
duyulan ve 6zgiirlesmeye dogru atilan adimlarla, birgok farkli
yone gotiirebilecek basamaklarla inga edilen kimlikler olabilir.

Bu diyalektik kimlik yaklagimi farkli durumlarda, farkh
yontemleri gerektirecektir. Ancak her yerde kimlik diyalek-
tiginin olugmasinin anahtari, degisimin ve degisebilirligin
kagimlmaz oldugunun, bunlarin hazzin megru kaynaklar ve
birer kutlama sebebi olduklarinin kabul edilmesi olacaktr.
Queer kimliklerin kapsami, arzunun heteroseksiiellige ya da
homoseksiiellige indirgenmesinin halen tamamlanmamis veya
buna direnilmekte olan yerlerde ve daha serbest bigimde de-
gisken olan 6riintii unsurlarinin 20. yiizyih sag salim atlatmig
oldugu yerlerde bilhassa genis olacaktur.

Getto olmayan cemaatlerin ve ayrimcilik imasi barindirma-
yan Ozgiirlesmenin var olma olasilig1 ¢ogunlukla, giiniimiiz-
deki escinsel formasyonda hikim olan tiiketici kapitalizminin
ekonomik ve kiiltiirel donaniminin biiyiik kismini 1skartaya
¢ikaran bir LGBT cemaati fikriyle birbirini tamamlar. Mark
Gevisser, “bireyci Batih sag politika ile Afrikal ortak bilinci
kaynastiran Giiney Afrika’mn tagidig1 o vaatkar olasilik, geyleri
topluma entegre etmenin gok daha kolay bir yolu oldugunu -bu
yolun, New York ve San Francisco gibi gehirlerde egemen olan
giiglii gey altkiiltiirii tarzinda olmasi pahasina da olsa- tiim
diinyaya gosterebilir” diye yazmstir.”” Nikaraguada yagayan
Kosta Rika’l1 bir kadin, Nikaraguali LGBT’lerin Sandinista

26. Wekker 1999, s. 132; Wekker 2006, s. 192.
27. Gevisser 2000, s. 136.
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Devrimi sonrasindaki toplum ile Kosta Rikada ortaya ¢ikigin
gordiigii bir tiir gey gettosunu mukayese etmistir: “Biz toplumu
bize yer agmaya zorlamak istemistik, sadece lezbiyenlere ve
geylere ozel bir alan olugturmasini degil”?® Dogru kosullar
altinda, bunun “hem asimilasyon kargit: hem de ayrihkgilik
kargiti, makbul cinsel kimliklerin ‘in your face’ [yiiziine kargi]
reddi”” geklindeki bir queer politikanin radikal potansiyeliyle
olasilikh bir yakinsamasi gergeklesebilirdi.

Cinsiyeti Yikmak

Feminist politika kadar radikal queer politikanin da ana
ekseni; heteronormatif ailenin, iireten insanlarin, dolayisiyla
da genel olarak kapitalizmin yeniden iiretimini yapilandiran
cinsiyeti bozuma ugratmaktir. Cinsiyet, belki cinselligin oldu-
gundan bile daha net bigimde, sadece kisisel diizlemde bagariyla
miicadele edilebilecek bir kiiltiirel olgudan veya benzeri bir
seyden ibaret degildir. Yalmzca aileyi degil, igyerini, devle-
ti ve —giiniimiizdeki cinsiyet-normatif gey normallesmesini
tamimlayan kurumlar da dahil olmak iizere- diger toplumsal
kurumlar1 yapilandirmaktadir. Bu nedenle cinsiyeti bozuma
ugratmak aym1 anda hem kigisel, hem kiiltiirel, hem kolektif,
hem de politik bir projedir. Ornegin, partnerlik ve evlilige
iliskin radikal queer bir yaklagimin, radikallesmis bir femi-
nist ittifakin bir pargasi olmadig1 miiddetge gergeklesmesi
imkénsizdir.

Kadinlarin ve kadin hareketlerinin, lezbiyenlerin de kilit
6nemderol iistlendigi bu projedeki asil 6zneler olduklari agiktir.
Queer gevrelerdeki lezbiyen 6z-orgiitlenme, cinsiyet meselele-
rine iligkin onlarin 6zel iggériilerini yansitmaktadir. Kadinlar,
erkeklerin (bazen apagik, bazen 6rtiik) kadin diigmanhgina
veya onlar1 tali konumlara geriletilmeye katlanmaktan kurtul-
mak i¢in kendi topluluklarim orgiitlemeleri gerektiginin gabuk

28. Randall 2000, s. 100.
29. Hennessy 2000, s. 52, tekrarlanan alinti: Hennessy 1994, s. 87.
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farkina varir. Lezbiyenlerin de “heteroseksiiel feministlerden
oldugu kadar, dolaph lezbiyenlerden de gelen igsellestirilmis
lezbofobiye™® gosterecek sabirlar1 hemen hig yoktur. Ashn-
da, bagimsiz lezbiyen orgiitlenmenin, GBT lerle yapilacak
ittifaklara engel olusturmasi igin higbir neden yoktur. S6zge-
limi, Filistinli LGBT orgiit Al Qaws, zaman zaman feminist
bir 6rgiitiin bagimsiz bir bilegeni olan Filistinli escinsel kadin
toplulugu olan Aswat’la birlikte galiymaktadir. Bu igbirligi kendi
dogallig: icerisinde gelismektedir: LGBT orgiitlenme dogas:
itibariyle, Filistin toplumunun ataerkil yapisina, cinsel tabulara
ve Israil toplumunda yaygin gériilen irk¢iliga kargi miicadeleyi
kapsamaktadir.* Latin Amerikada, bazi lezbiyenler erkeklerin
kadin diiymanligina tepki olarak karma gruplari ve etkinlikleri
boykot ederken, bazilan ise bunu kendi “elestirel bilingleri”
yararina gorerek karma gruplar igerisinde olmayi siirdiirmeyi
tercih etmektedir.”

Latin Amerikah lezbiyenlerden bazilar1 da aym sekilde,
lezbofobiye ragmen, “annelerinin sadik kiz evlatlar olarak,
feminist hareket igerisinde...bir alan agmak i¢in miicadele
vermeye” devam etmistir. Kadin orgiitlenmeleri iizerinden
gergeklesen dayanigmanin, tiim diinyada lezbiyen hareketlerin
gelismesinde 6nemli pay1 olmugtur. Nairobide 1985 yilinda,
BM'in ilan ettigi Kadin On Yih baglaminda yapilan Diinya
Kadin Konferansr'nda, hincahing dolu gegen lezbiyen ¢ahiyma
atolyelerinde birkag kez, bir Kenyali kadinin ayaga firlayip
“Ulkemizde bdyle bir sey yoktur” diye bagirmasi ve diger
Kenyali kadinlarin “Vardir! Vardir!” seklinde yanit vermesi
buna 6rnek bir anekdottur.*

Sosyalist feminist ve lezbiyen feminist akimlar gitgide za-
yiflarken, LGBT hareketler, sol feminist kuramcilarin kapsami

30. Mogrovejo 2000, s. 75.
31. Maikey ve De Jong 2011.
32.Sarda 1998, s. 41.

33. Mogrovejo 2000, s. 87.
34. Drucker 1996, s. 96-7.
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biiyiiyen goriis ve fikirlerinden bir seyler 6grenmeye devam et-
mistir. Kadin miicadelelerinin ve kuramlagtirmalarinin Zetkin
ve Kollontay gibi Marksistlerin igerisinde yer aldig, yaklagik
yiiz y1l 6nceki birinci dalgasi ile ilk sosyalist feministlerin yer
aldig1 1960’lar ve 1970’lerdeki ikinci dalgasinin ardindan, gii-
niimiizde iigiincii dalga, neoliberal feminizmin saptig1 yanhs
yonlerin bazilarina karsi LGBT politika igin muazzam bir umut
vaat eden yollardan miicadele vermektedir.

Ugiincii dalga feministlerden bazilari “feminist politikanin
tamaminda ‘kadinr’ baz almanin faydalh” olup olmadigim
sorgular. Baz1 kuramailar cinsiyetin dile benzedigini 6ne siir-
miigtiir: “Onunla 6zdeglesmek ve onu ‘dillendirmeyi’ kiiltiirel
cinsiyet sistemi igerisinde belli bir yerden 6grenmek i¢in biyo-
lojik kapasitemiz mevcut olmakla birlikte, diinyaya 6nceden
belirlenmis bir cinsiyet kimligiyle gelmeyiz.” Konuya iliskin
tartigmalarin yarattif1 gerginliklerin devam etmesine ragmen,
gitgide daha ¢ok feminist 1970’lerdeki baz1 aktivistlerin trans-
gender kargiti dogmatizminden uzaklagmakta ve seks savaglar1
tartigmalarim daha incelikli yonleriyle yeniden ele almaktadur.
Cinsiyetin ashinda ne kadar tarihsel, degisken ve olasiliklara
agik olabilecegi ve “iginde yasanabilir beden tiirlerinin mu-
azzam gesitliligini sadece ve sadece ikiye indirgemenin™* ne
kadar anlamsiz olabilecegi hususlarina gitgide daha duyarh
olmaktadirlar. “tki kutba ayrilmig ‘erkek’ ve ‘kadin’ geklindeki
etiketlere karg1 koyarak” cinsiyet kimliginin “akiskan ve ucu
aglk™® olabileceginin ayirdina varmaktadirlar. Vreer Verker-
ke'nin sozleriyle ifade etmek gerekirse; feminizmin “meselenin
yalmzca kadin degil, cinsiyet™ oldugunu kabul ettigi vakit,
transgender aktivizmin miittefigi olabilecegini gormektedirler.

Leslie Feinberg, “Bana gore cinsiyet, her birimizin bize
Ogretilen dille yazdig bir siirdir” * diye yazmug ve pek ¢ogu-

35. Stryker 2008, s. 3, 4, 11-12.

36. Bergero, Asiain ve Cano-Caballero 2010, s. 63.
37. Verkerke 2012, s. 13.

38. Feinberg 1998, s. 10.
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muzun “bu dilin onunla diiiiniip ‘konugmasinr’ 6grenerek
bityiidiigiimiiz ‘yanl’ bir cinsiyet lehgesiyle” yazilmug bir siir
diyerek serhini koymugtu.* Onlarca yildir, yapilan ¢aliymalarda
eger cinsiyetlendirilmi§ davranis “ ‘yanhy cinsiyette biri tara-
findan sonradan edinil[ebiliyor ise], aslinda mantiken ‘dogru’
cinsiyetteki biri tarafindan da sonradan edinildigi, kalitsal
olmadig1 sonucunun giktig1”* 6ne siiriilmiistiir. Translarin de-
neyimleri de, cinsiyetin iligkisel niteligini ortaya koymaktadir:
Beden tipleri, giyim ve davrans gibi goriiniir digsal isaretler
haricinde higbir cinsiyet kimligi, bagkalarinca taninincaya dek
veya taninmamasi halinde sayam kabul surette kazanilmig ve
bu kisiler bagkalariyla etkilesimde bulunurken onlara nasil
muamele edildigine yansimis olmamaktadir.*

Biyolojik, daimi, keskin hatlar1 olan bir cinsiyet kategorisi
ile toplumsal, tarihsel olarak inga edilmis, hatlar1 daha belirsiz
bir cinsiyet kategorisi arasinda bir zamanlar varolan sézde
belirgin ayrim ki, “muhtemelen kiiltiire gére degisen ve bi-
limsel olarak yanhs™? bir ikiye ayirmadir- gelistirilen son
kuramla giiriitiilmiistiir. Queer kuram; en bagta da Butler'in
(tahminen 2 bin kisiden birinin interseks oldugunu ve cerra-
hinin tiim interseks ¢ocuklaraerkekveyakadinkimligiatama
amagh otomatikman devreye girmesine karg: giderek daha
fazla miicadele verilmeye bagladigin gosteren) galismasiyla*®?
ve bagka ¢aligmalarla insanlarin biyolojik cinsiyetlerine gére
siniflandiriimasinda toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel faktorlerin
ne kadar etkili olabildigini géstermistir. “Insanin anatomisi,
doganin tiim bebekleri ikiayr1 tagima band: iizerinde getirdigi
seklindeki ¢agimiz anlayiginin sinirlarina sigmayip tagmaya
devam etmektedir#

39. Newton 1989, s. 292.

40. Rubin 2011, s. 340 (alint:: Ornegin, Esther Newton).
41. Bergero, Asiain ve Cano-Caballero 2010, s. 60.

42. Herdt 1994, s. 21.

43. Stryker 2008, s. 9.

44. Feinberg 1998, s. 7.
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Sinif ve cinsiyetin kadin miicadeleleriyle ne denli ig ige
olduguna iligkin sosyalist feminist anlayiy, LGBT miicadele-
lerine iligkin radikal queer anlaywi etkilemelidir. Ureme 6z-
giirligii hareketleri 1970’lerden beri yalnizca kiirtaj haklarim
ve kusirlagtirma istismarina kars1 miicadeleyi degil, cinsellikte
kisinin hiir iradesini de kapsayacak bi¢imde tanimlaniyordu.
2004 yilinda, BM Ozel Saglik Sézciisii bile, cinsel azinliklara
uygulanan siddetin ve ayrimcihigin cinsel saghk ve iireme
saghig1 konularinda engel olusturdugunu beyan etti.** Bu
miicadeleler, bir krizin ortasinda olan neoliberal devletle yiiz-
lesmeye yol agar.* Dolayisiyla, “ig¢i sinifindan kadinlarin
kendi kendilerine faaliyet géstermesine dayal olan” feminist
orgiitlenmenin, daha kapsaml ve kararh hareketliligin yeni
bigimlerini gerektirmektedir.*” Bu tiir bir feminist orgiitlenme,
is¢i sinifindan LGBT lerin kendi kendilerine faaliyet goster-
mesine dayah queer 6rgiitlenmenin dogal miittefigi olacaktir.

Sol feministler yillardir, hem iicretli ig kogullarinin iyilestiril-
mesi hem de bakim emegine daha ¢ok toplumsal ve ekonomik
deger atfedilmesi gibi neoliberalizmle miicadele yollar1 6ner-
mektedir. Kadinlarin geleneksel ¢ocuk yetistirme sorumlulugu,
¢ogu kadinun i piyasalarinda ikinci simf konumunda olmasi
ve aile igerisindeki esitsiz gii¢ dagilimim birbirine baglayan
bu bag dondiiriicii, kuvvetten diigiiren sarmala kargi ataga
gegmek, “neoliberal kapitalizmin can daman [olan] piyasa
araciligiyla tali kilma siireglerini™® altiist edecektir. Bu tiir
bir sol feminizm, bagarili piyasa rekabetinin menfaatine olan
romantik baglanmadan ziyade, daha insancil ve genis kapsamh
degerlere dayah alternatif haneler ve cemaatler inga ederek hem
gettolasmaya hem de mevcut aile diizenine uyum gostermeye
karg1 miicadele etmekte LGBT lerin ortaya koydugu ¢abalarla
ayni noktada bulugma potansiyeline sahiptir. Ancak boyle bir

45. Moriarty 2007, s. 25.
46. Young 1981, s. 63-4.
47. Brenner 2000, s. 205.
48. Fraser 2009, s. 115-17.
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ittifak, anaakim lezbiyen/gey giindemini agarak daha kapsam-
I, ger¢ek anlamda 6zgiirlesmis bir cinsellik, gergek anlamda
Ozgiirlesmis evler ve gergek anlamda 6zgiirlesmis bir kiiltir
gorisiine gegilmesini miimkiin kilabilir.

Queer Kapsayicihk

Kitabin 1. Kisim'inda, 6zellikle de 3. Boliim'iinde homonor-
matif-egemen neoliberalizm rejiminde baskin olan gey nor-
mallesmesinin kokenleri analiz ediliyor ve escinsel kimliklerde
meydana gelen kirllmanin derin koklerine 11k tutuluyordu.
LGBT cemaatlerin, cinsiyetci kapitalizmin iiretim ve iireme
diizenindeki temel degisimlerin bir sonucu olarak pargalandig
ortaya konuyordu. Bu siireg geng, diisiik gelirli ve yoksul que-
erleri, translar1 ve diger marijinallestirilmis gruplari, bireylerin
giiglenen gey anaakim igerisinde kargsilagtigi durumlardan
farkh durumlara diigiirmiigtii. Bunun altinda gizlenmis olan
politik anlam, bu gruplarin antikapitalist cinsel politikada ok
6zel bir rolleri bulundugu yoniindedir. Bu, genel olarak radikal
politikaya iligkin baz1 sorular1 akla getirmektedir.

Homonormatif olmayan, alternatif kimliklerin aldif1 se-
killer, feministler ve sosyalistler arasinda kolayhkla ve mutlak
surette kabul gormekte degildir. Genis bir sol bakis agisindan
bakildiginda (sol, baglardaki homofobisini bir zamanlar biiyiik
6l¢iide yenmisti), 1970’lerde ortaya ¢ikan lezbiyen/gey kimligi-
nin 6viilecek pek ok y6nii vard1. Buna kargilik, genderqueerler
ve diger queerler sol cenahtan pek goklarim 6fkelendirebilir;
zira onlarin cinsellikleri bu pek goklarina gére esitlikgi, bariscil,
rasyonel bir gelecekte var olmasin1 umduklari ve umut ettikleri
ahlak kurallariyla ters diigmektedir.

Ancak kapitalizmde varolan higbir cinsellik, gercek anlamda
oOzgiir bir toplumda 6ngoriilecek veya arzulanacak cinsellikler
i¢in bir emsal tegkil edemez. Aym gekilde giiniimiizdeki cinsel
ozgiirlitk miicadeleleri igin, mevcut cinsellik bicimlerinde 6zel
olarak herhangi birini ayricalikh kilmanin da faydasi olmaz.
Radikallerin amaci, Gayle Rubin’in tanimladig: geleneksel
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“hiyerarsik cinsel degerler sisteminin™® yerine olugturacagimiz
yeni bir hiyerarsiyi koymak olmamalidir. David Halperin s6yle
yazmustr: “Askta oldugu gibi tarihte de, gii¢ dengesizliklerinin
asil zaran asimetrikliginden degil, duygusallagtirmasindan ya
da kurumsallagtirmasindan; cinsiyet, sinif, irk, stati, giizellik,
zenginlik, agk, mesleki otorite, milli kimlik, tarihsel farklilik
kavramlarinin gergekligi olarak kendi normallestirdikleri ara-
ahgyla giig esitsizligi gercekligini inkar etmesinden gelir*
Bagkalarina bir zarar1 dokunmayan haz, onun kendi kendisini
megrulagtirmasina yetmektedir. Rubin'in cinsel eylemleri “part-
nerlerin birbirine davraniglariyla, kargilikhi rizayla, zorlamanin
mevcut olup olmadigiyla ve verdigi hazzin niceligi ve niteligiy-
le” degerlendiren “gogulcu cinsel ahlak” kavrami,* Alexandra
Kollontay’in Bolsevik Devrimi sirasinda yorumladig: degerler
sistemiyle tamamen tutarhdur.

Amber Hollibaugh’nun ¢ok y1llar 6nce isaret ettigi gibi, cin-
sel tarih her seyden 6nce “insanlarin cinsel agidan ne olduklar
hakkinda gergekgi big¢imde konugabilmelidir*? Radikalizm
“yalnizca yeni bir gelecek yaratmakla degil, o gelecegin neli-
gine iligkin alan yaratmakla da alakalidir™?® Mevcut cinsel
kategorilerin “sinirlarinin diginda bir yerde yatan ‘katigiksiz’
devrimci bir 6zne™* yoktur. “Cesitliligi bir armagan olarak,
anormallikleri [ise] kiymetli”** gormemiz gerekir. Ayrica tipki
iiretim konusunda verilen radikal miicadelelerde oldugu gibi,
cinsellik konusunda verilen radikal miicadelelerde de temel
sart; somiiriiye, dislanmaya, marjinallestirilmeye ve baskiya
maruz kalan insanlarin, kendi deneyimlerinin gosterdigi en
etkin sonucu verecek sekillerde 6z-6rgiitlenmesini ve direniini
olumlu kargilamak ve tegvik etmektir.

49. Rubin 201 1, s. 149-50.

50. Halperin 2002, s. 21.

51. Rubin 2011, s. 154.

52. Hollibaugh ve Moraga 1983, s. 396.

53. Crosby vd. 2012, s. 144 (Heather Love).
54. Kinsman 1987, s. 220.

55. Rubin 2011, s. 175, 253.
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Bununla séylenmek istenen, queer antikapitalistlerin basit-
e, “ne olursa olsun” anlayigiyla genel olarak cinsel gesitliligin
tizerine hi¢ diisiiniilmeksizin kabulii gibi liberal bir tutum
benimsemesi gerektigi degildir. Bizlerin temel kaygisi, bugiin
aralarinda diizcinsellerin, LGBT lerin ve -6zellikle toplumun
en ok ezilenleri arasinda olan- genderqueerler ve diger que-
erlerin bulundugu toplumu déniistiirecek konumda olanlarin
cinsel 6zgiirligiinii ve giiglenmesini yiikseltmek olmalrdir.
1960’lar1n kurtulug iilkiisiiniin, neoliberal “6zgiirliik™* ta-
niminin kusurundan arindirilarak yeniden bir hak olarak
talep edilmesi gerekmektedir. Yalnizca giicii satin alanlar veya
halihazirda kendini cinsiyet normlarindan ve cinsel norm-
lardan azade gorenler igin degil, genel olarak kisisel ve cinsel
ozgirliikleri i¢in somut bir dayanaga gereksinim duyanlar igin
de miimkiin olan bir queer 6zgiirliik idealinin geligtirilmesi ve
derinlestirilmesi gerekmektedir.

Stonewall sonras1 LGBT hareket, ayrimciliga kars: etkin bir
miicadele verdi ve biiyiik dlgiide hemcinsleriyle erotik veya
duygusaliliskileri olanlarin aym paydada yer aldig1 bir lezbiyen/
gey kimligi bazinda pek gok kazanim elde etti. Fakat bu klasik
lezbiyen/gey kimlik, tarih boyunca cinsel 6zgiirlesme hareket-
lerinin tek dayanak noktas: olmamugtir. S6zgelimi, 1897den
1933’e dek siiren Alman homofil miicadelede, hareketin sol is¢i
sinifina en yakin kanadi olan Magnus Hirschfeld’in Bilimsel
Yardimlagma Komitesi kutuplagtiric1 “igiincii cinsiyet” kuram-
lar1 ortaya koyma egilimindeydi.” Transgender ve iki kutuplu
cinsiyet oriintiileri is¢i sinifi ve yoksullar arasinda daha uzun
zaman boyunca varligin siirdiiriirken, gift tarafli gey kimlikle-
rin baglarda esas olarak bir orta sinif olgusu olmasina bakarak
bu ¢ikarimda bulunmak miimkiindiir.®® Giiniimiiziin diga
bagimh diinyasinda da transgender kimlikler, kiiresel aglarla
baglantis1 daha az olan alt siif statiisiindekiler arasinda daha

56. Jakobsen 2012, s. 20-1.
57. Bkz. Fernbach 1998, s. 51; Drucker 1997, s. 37.
58. Chauncey 1994.
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yaygin gibi goriinmektedir.® Sol; ne kadar yiizeysel bigimde
esitlikgi olursa olsun daha az baskiya maruz kalanlar arasinda
daha yaygin olan escinsel cinsellikleri ayricalikh kilmaktan
ziyade, ne denli kutuplagmus olursa olsun en ok baskiya maruz
kalanlar arasinda daha yaygin olan escinsel cinselliklere dair
daha agik ve daha 6zenli bir yaklagim igerisinde olmalidir.

Homojenlestirilmis, asimilasyoncu homonormatif cinsel-
lige getirilecek queer reddin emperyalist iilkelerde marjinal
altkiiltiiriin koruyucusu olmasina gerek yoktur; ileride, tiim
diinyadaki LGBT ler igin ilgi ve merak uyandiric1 olma ihtimali
mevcuttur. Ozellikle insanlarin biiyiik gogunlugunun yagamak-
ta oldugu ekonomik agidan tahakkiim altinda olan iilkelerde,
LGBT cemaatlerin higbir zaman homojenlesme ihtimali yoktur
ve tiimiinii -6zellikle de diga bagimh diinyada ¢ok daha agirhkh
bir rol oynayan translar ve seks is¢ilerini- marjinallestirecek
ok fazla gegitlilikte altkiiltiir mevcuttur. Kimliklerdeki bityiik
gesitlilik, tek bir cinsel kimlik etrafinda toplanan bir hareketten
ziyade, cinsellik bazinda baskilanan herkesin radikal bir ittifak
olugturmasi fikrinin dogrulugunu ortaya koymaktadir. Cesitli-
ligin kapsami “tek yapih ve tek boyutlu bir s6ylemi”* olanaklh
kilmamakla birlikte, ezilmedeki miigtereklik, nihayetinde etkili
bir muhalif gii¢ kaynag olabilir. Cinsel agidan baski ve zuliim
gorenlerin olugturdugu kapsaml bir ittifak igerisinde, genel bir
program olugturulmasinda her grubun farkh bir katkas: olur.
Translarin, siyahlarin ve gogmenlerin, yaghlar ile genglerin,
engellilerin veya marjinallestirilmis cinsel pratikleri olanlarin
LGBT topluluklar igerisinde bagimsiz olarak orgiitlenmesinin
giiclendirilmesi, daha demokratik ve gogulcu bir cemaatin
gelismesine yardim edebilir.®!

Ornegin, LGBT genglerin bagimsiz érgiitlenmesi gerekliligi
¢ok onemlidir. Geng yoksulluguna kars: ve genglerin ekono-
mik bagimsizhig1 i¢in verilen miicadelelerde, LGBT gengler

59. Oetomo 1996, s. 265-8.
60.Chou2000, s. 203.
61. Kinsman 1987, s. 232.
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i¢in bu talebin 6zellikle 6nem tasidig1 dikkate alinmahdir.
LGBT gengligin 6z-6rgiitlenmesi, daha genis kapsamli LGBT
orgiitlenmelerde zor ya da olanaksiz olan bazi tartiymalarin
gergeklestirilmesini de miimkiin kilabilir. Gengler kendi kur-
tuluglarinda, yaghlarin onlara dayattig1 kisitlamalarla onlar
koruma dogrultusundaki ataerkil egilimlerine kars iistlen-
meleri gereken 6nemli rolde 1srar edebilir ve etmelidirler.
Sozgelimi, genglerin cinsel kurtulugunun bilgiye ve gorsellere
erisimlerinin kisitlanmasim degil, aksine daha gok saglanmasin
gerektirdigini siirekli olarak ifade edebilirler.5

Bu, 1920’lerde devrimci Rusyada benimsenen cinsel eris-
kinlige iliskin esnek anlayistan,®® yani beklendigi iizere keyfi
olarak belirlenen cinsel riist yas1 uygulamasindan bu yana ku-
saklararasi iligkilere yeni bir yaklagim getirilmesini miimkiin
kilabilir. 1990’larda kisa bir dénem aragtirilmus olan cinsel riist
yastyla ilgili yasalara getirilen reformlar konusu da yeniden
incelenebilir. Ornegin Hollandada, 1991-2002 yillar1 arasinda,
12 ila 15 yas arasindaki biriyle cinsel iligkiye giren daha bityiik
kisiler; geng partnerin, geng partnerin ebeveyninin ya da gocuk
saghgyla ilgili kurumun sikiyette bulunmadig: hallerde yasal
olarak kovugturmadan muaf oluyordu. 1920’lerin Sovyet Rus
yaklagimi ile 1990’larin Felemenk yaklagimi; genglerin biling-
lenmesiyle ve “uzman” gériisiinden ziyade inisiyatif almaya
oncelik taninmasiyla birlikte farkh cinsel faaliyetlere hazir
olma halini tarif eden yasal bir cinsel olgunluk taniminda bir
araya getirilebilir.

Ozellikle diga bagimli iilkelerde LGBT cemaatlerin gesitli-
lik kazanmasi, tek, genis kapsamh ve birlesik bir 6rgiitlenme
modeline alternatif veya ek bir ittifak 6rgiitlenmesi modelinin
ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmigtir. Bagimsiz gruplar arasinda
degisip doniigen ittifaklar, kimlikleri egcinsel/diizcinsel ayr-
muinin temel parametrelerine uyanlar ile uymayanlar arasinda
birlesik bir cephenin temelini olusturabilir. Bu, “ok yénlij,

62. Dordiincii Enternasyonal 2003, 13. Hedef.
63. Healey 2001, s. 122.
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yeniden sekillendirilmeye miisait, dinamik” bir cinsellige ilig-
kin gergek anlamda queer bir anlays gelistirilmesine olanak
saglayabilir.*

Trans ve Bi Kapsayicihk

Bugiin, 6zel bir rol iistlenecek farkh queer destek gruplan
ierisinde, radikal queerin cinsiyeti bozuma ugratma projesinde
translar giderek merkezi konumda yer almaktadir. Butler'n
sadece toplumsal cinsiyetin degil, biyolojik cinsiyetin de top-
lumsal olarak insa edildigi yoniindeki kavrayss bigimi, transgen-
der ve interseks aktivizminde ok 6nemlidir.* Bu gibi analizler
transgender’in “herhangi bir vari§ veya gegis halinden ziyade,
segilmemis bir baslangic noktasinin uzagindan toplumsal olarak
dayatilnug bir simir boyunca ilerleyen bir hareket” oldugunu
agikhiga kavusturmugtur. Transgender tam olarak bir egcinsel
cinsellik bigimi degildir, daha ziyade cinsel y6nelimin 6tesin-
dedir: bir trans erkek gey, diizcinsel ya da biseksiiel olabilir.
Bunun ayirdinda olunmamasi, LGBT kimliklerin kaginilmaz
bigimde cinsiyet-normatif oldugu goriisiinii pekistirmekte-
dir.®® Aslinda translar, androjenden ve kadinsi erkekten drag
queen’lere, kars: cinsin kiyafetlerini giyen diizcinsel erkeklere
uzanan bir “kimlik yelpazesi” igerisinde yer almaktadir.%

Disa bagimh tilkelerde, 6zellikle yoksullar arasinda trans-
gender oriintiilerin orantisiz dagilimi ve 6neminin giderek
artmasi géz oniinde bulunduruldugunda, translarla ilgili so-

64. Wekker 1999, s. 132.

* Ashina bakilirsa, Butler'in tezi biyolojik cinsiyetin de toplumsal olarak inga
edildiginden ziyade, tam da bu sava dayanarak biyolojik cinsiyet diye bir seyin
hig var olmadigy, sadece cinsiyetten (gender) bahsedilebilecegi yoniindedir.
(y.h.n.)

65. Stryker 2008, s. 1, 131, 137-8. Bu meyanda, Stryker Gayle Rubin’i, 1982
yilinda translar ve travestilerden bir cinsiyet kategorisi olarak degil, “kii¢iim-
senen bir cinsel kast” olarak bahsetmesini elestiriyordu (Stryker 2008, s. 149).
Bu elestirinin yerinde oldugunu kabul eden Rubin 2010 yilinda, 1982de trans-
gender galigmalarin heniiz mevcut olmamasini hafifletici neden olarak goste-
riyordu (Rubin 2011, s. 215-16).

66. Feinberg 1998, s. 55,47, 16.
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runlarin feminist kurama ve aktivizme her gegen giin daha
ok entegre olmasi gok 6nemlidir. Emperyalist iilkelerde de
1990’lar1n sonlar itibariyle translarla ilgili sorunlar bigak
agz1 konular olarak goriiliiyordu.” Bu durum, 1970’lerden
beri lezbiyen/gey kurtulusunun yagadig tiim bagarisizhiklara
ragmen; lezbiyen/gey, biseksiiel ve diizcinsel kategorilerinin,
hatta erkek ve kadin kategorilerinin cinsel politikanin merke-
zindekikonumlarini kismen yitirmeye baglamis bile olabilecegi
izlenimi uyandirmaktadir. Artik, feminist analizin cinselligi
kendi aragtirma konusunun daha ¢ok merkezine almas: ge-
rekmektedir. Ornegin, Afsaneh Najmabadi’nin yazdif gibi,
fran'da feminizm ilk zamanlarinda, “erkek homoerotizmini
tamimamasiyla, inkériyla ve yok etme gabasiyla oldukga kétii
duruma” diigmiigtii; feminizmin artik “cinsel yonden oteki
olanlarla™® benzer yonlerini daha derinlikli galiymalarla arag-
tirmasi gerekmektedir.

Trans haklar1 miicadeleleri, elbette bilhassa translar i¢in
tagidig1 6nemin yani sira, mevcut cinsiyet diizeninin bozuma
ugratilmasinin 6nemli potansiyel yollar: olarak da gorillmelidir.
Cinsel yonelime dayali ayrimciligin yasaklanmas igin Isyerinde
Ayrnimcihiga Karg1 Yasa'nin 1970’lerden beri defalarca ABDde
Meclise getirilmesi 6rnegi, bagimsiz trans 6rgiitlenmesinin ne
denli gerekli ve 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir: 2007
yilinda, kapsama dahil edilmesineiligkin yillarca artarak devam
eden desteklerinden sonra Demokrat Parti, yasaya cinsiyet
kimliginin dahil edilmemesi kararini ¢ikardi, anaakim Insan
Haklar1 Kampanyasi Vakfi da kapsama alinmasi konusunda-
ki daha 6nceki destegini geri ¢ekti Aym zamanda, trans
kargit1 ve gey karsit1 ayrimciliklara karg: verilen miicadeleler
arasindaki baglanty, cinsel kimligi cinsiyet kimliginden ayirma
cabasi iin, dolayisiyla da aslinda gey normallesmesi igin tehdit
olusturmaktadir. Ayrimcilik kargit1 yasalarin ¢ikarilmasi igin

67. Stryker 2008, s. ix.
68. Najmabadi 2005, s. 235, 243.
69. Stryker 2008, s. 150-2.
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calisan her toplulugun “cinsiyet kimligi” meselesini “cinsel
yonelim” meselesinin arkasina koyup koymayacagina karar
vermesi gerekmektedir, bu sebeple transgender kapsayicihig
meselesi LGBT haklari aktivistleri i¢in kaginamayacaklar bir
mesele halini almugstir. Sol, translarin homonormatif amaca
uygunluk meselesine feda edilmesinin kabul edilemez oldugu
hususunda net olmahidur.

Trans 6z-orgiitlenmesinin olmadig1 yerde, hareketleri LGBT
hareketler olarak tanimlamak tam ve hakiki bir kapsayicihg:
temin eden bir tanimlama olmayacaktir. Hatta bu, son derece
ihtiyag duyulan homonormativite elestirisinden kaginmanin
bir yolu bile olabilir. Bagimsiz bir trans érgiitlenmesi, translar
ile natrans lezbiyen/geyler (hatta veya kendini natrans olarak
tammlayan queerler; giinkii onlar da vardir) arasinda bir birlik
olusturulmasi hakkinda yiiriitiilecek gériismeler siirecini ko-
laylastirabilir.” Translarin 6z-6rgiitlenmesi, natrans LGBT leri
karsitlan gibi gordiiklerine degil; tamamen, translarin kendi
aralarinda belli meseleler iizerine -genellikle de daha kap-
samli LGBT forumlarda bu meselelerin giindeme getirilmesi
hazirliklarinda- daha net ve etkili bigimde egilebileceklerine
isaret etmektedir.

Trans orgiitlenme, tahakkiim altindaki iilkelerde bugiinki
giderek ¢ogalan mevcudiyetinin yaninda, aym zamanda uzun
bir tarihe sahiptir. Tiirkiyedeki LGBT hareketin en eski ve
onde gelen liderlerinden Demet Demir, ayn1 zamanda seks
is¢ilerinin orgiitlenmesinde, feminist harekette ve HIV/AIDS
destekgiliginde 6nemli rol iistlenen bir transd1. Demir, 1991de,
cinsel y6nelimi sebebiyle iskence goren Uluslararasi Af Orgiitii
siyasi suglusu olarak taninan ilk kisiydi.” Brezilyada translar,
1993’ten itibaren, hem bagimsiz olarak orgiitlenmis, hem de
LGBT hareketini onlara agik hale gelmeye zorlayacak galigmalar
gergeklestirmistir.”> Queer radikalizmin yiikselisi ABD'de de

70. Califia 2003, s. 256.
71. Drucker2000b, s. 218.
72. Green 1999b, s. 104.
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1990’lar1n baslarinda trans aktivizme yeni bir ivme kazandirds,
Transgender Nation ve Transexual Menace gibi isimler tagi-
yan topluluklar kuruldu ve daha anaakim LGBT topluluKlar,
transgender talepleri ahp degerlendirmeye basladi.” Kiiresel
¢apta orgiitlenme, 1987de Birinci Uluslararasi Transgender
Kongresi'nin diizenlenmesiyle baglad1.”

Cinsiyetkimligine dayal ayrimciligin yasaklanmasi, trans
taleplerinden sadece birini olusturmaktadir. Diger talepler;
geng translar igin 6zgiirce tercih edilen tibbi bakima, egitime,
giivenli ve diglamayan evlere tam erisim, hapiste tecaviiz ve
diger siddet tiirlerinden koruma, giivenli tuvaletler ve kendi-
ni ne kadin ne de erkek olarak tanimlayanlar igin cinsiyetsiz
zamirler gibi taleplerden olusmaktadir.”® $iddete ve intihara
tesvik eden sansasyona dayali, transfobik yayin igerigi nede-
niyle medyadan hesap sorulmalidir. Tip endiistrisi onlarin
gereksinimlerine kargilik verinceye dek trans ve intersekslerin
o6niinde gidilecek uzun bir yol vardir: bir ¢aligma, interseks
semptomlar1 mevcut olan gocuklarin kendilerine uygulanan
muayeneleri “bedensel biitiinliige miidahale edici ve insanlik
onuruna aykin” diye degerlendirdigini ortaya gikarirken, ye-
tiskin intersekslerle yapilan bir bagka ¢aligmada katihmcilarin
klinik randevularini tamimlarken “tecaviiz”, “saldir” ve “ihlal”
gibi sozciikler kullandiklar ortaya gikiyordu.”® Arjantindeki
trans orgiitlenmesinden ¢ikan talep listeleri bilhassa genis
kapsamli olmugtur; bu taleplerden bir kismi elde edilmistir.
Sozgelimi 1998de, Buenos Aires sehrinde travestilere ve seks
is¢ilerine polis tacizine kars1 bir tedbir karan benimsendi. Diger
talepler arasinda, cinsiyet gegis ameliyatlar: igin halk saglig
hizmetleri tarafindan mali kaynak saglanmasi ve insanlarin
erkek ya da kadin olarak simiflandirilmasimi gerektiren belge
ve durumlarin sayica azaltilmasi yer almaktadir, bunlardan

73. Meyerowitz 2002, s. 283.
74. Bolin 1994, s. 472.

75. Feinberg 1998, s. 133, 71.
76. Jordan-Young 2010, s. 242.
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ikincisinin gerekgesi bu tiir siniflandirmalarin ¢ogunlukla
megru higbir amaca hizmet etmiyor olmasidir, ki yalmizca bu
bile cinsiyet ayrimlarina agik bir meydan okumadir.”

Son olarak bahsi gegen talep, pozitif ayrimcilik ve cinsiyetgi
toplumlarda pek ¢ok kadinin kiymetli bir giivenli bolge olarak
deneyimledigi sadece kadinlarin girebildigi alanlar gibi bilhassa
karmagik meseleleri giindeme getirmektedir. Hindistandan
genderqueer topluluk LABIA iiyelerinin ifade ettigine gore, bu
gibi alanlarda “norma uymayan bir beden, kisinin cinsiyetinin
s6z konusu ortam ihlal edici bir gériiniim olugturmadig: hal-
lerde bile, tehdit edici ve sira dig1 goriilebilir”. Bu gibi durumlar
siddete dahi yol agabilmektedir.”® Meseleye, kadin kimligiyle
ilgili olarak 6zciiliige diigmeksizin, yani kendini kadin olarak
tanimlamay belirleyici kriter olarak kabul etmek suretiyle,
sadece kadinlarin girebilecegi alanlarin 6neminin goriiliip
kabul edilecegi sekillerde egilmek miimkiin kilinmahdur.

Escinsel 6rgiitlenme igerisinde transgenderlar ile diger
gruplar arasinda 6nemli baglantilar kurulabilir. Dogru politik
kosullar altinda, translar natrans partnerlerinin yaninda politik
anlamda aktif konuma dahi gelebilirler. Gey olarak tanimlan-
mamakla birlikte “erkeklerle seks yapan erkekler” (MSM’ler),
tagidiklar1 erkek kimligini savunmak adina ve heteroseksiiel
aileleri igerisinde sahip olduklar1 konumlarin yitirme kaygi-
siyla, seks yaptiklar1 ve zaman zaman cinsellik igeren iligkiler
kurduklar kimselerle agik olarak baglantilandirilma olasili-
gindan ¢ogu zaman ¢ekinmektedirler. Trans partnerlerinin
itibar gormesi ve taninmasina iligkin emareler, onlarin da
dahil oldugu daha genis toplum kesimlerinin queerlesme-
sinde dev adimlar olabilir. Ornegin, Giiney Afrikada apart-
heid’in kaldirilmasinin ayn1 zamanda LGBT lerin topluma
katiliminin 6niindeki engellerin yikilmasina yardim etmesinde
oldugu gibi, yeni gelismeler ve 6nemli doniim noktalarinin
biiyiik toplumsal déniisiimlerin yagandig: zamanlarda ger-

77. Bkz. Dordiincii Enternasyonal 2003, 18. Hedef.
78. Shah, Raj, Mahajan ve Nevatia 2012, s. 227.
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¢eklesmesi daha muhtemeldir. Sonug olarak, Giiney Afrikah
baz1 MSM’ler -trans skesanalarin Zulu injonga partnerleri
gibi- kamusal alanda LGBT’lerle iliskilendirilmeye istekli
hale gelmis, hatta 1992 Johannesburg Onur Yiiriiyiigii'nde 6n
saflarda yer almigt1.”®

Translarin cinsel partnerleri, ayni1 zamanda karsi cinsleriyle
iligkileri varsa biseksiiel olarak goriilebilirler, ki biseksiieller
de yillardan beri 6rgiitlenmekte ve daha gok taninmayi talep
etmektedir. Ancak translarin partnerlerinin biseksiiel olarak
tanimlanmadig durumlarda, LGBT hareketlerle iligkileri bisek-
siiellerinkinden farkhihk gosterebilir; bazen tiimiiyle benzersiz
olurlar. Injongalar, farkli bir kimlige sahip olmalariyla ve ken-
dilerini tanimlamak i¢in geleneksel bir s6zciik kullanmalariyla
istisna olustururlar. Ancak LGBT hareketler yeterince giiglii
ve popiiler olduklar1 zaman, belki Latin Amerikada veya As-
yada translarla cinsel iligki kuran mago erkekler veya femme
kadinlar da bir giin LGBT orgiitlenmesinde goriiniir bir ekilde
rol alabilecektir.

Belki de, gey kimligi reddedip kendilerinin aktif roliinde
olduklarinin altim gizmek isteyen mago Brezilyall michéler,
kimi zaman Afro-Amerikali erkek arkadaslarinin hatirina,
kendilerini “bi” olarak tamimladiklarinda farkh bir LGBT kim-
ligine dogru gekimser bir adim atmaktadir. Uygun bir bedel
kargihginda “altta” olmay1 kabul edeceklerine dair yaygin bir
varsayim, magoluklarina iligkin siipheci bigimde yaklagim
sergilenmesini koriiklemektedir. Ancak miché kimliginin farkh
bir tanimina agik olmak, michélerin aslinda sadece bir noktada
agilmasi gereken “derinlerde bir yerde” gey olduklan seklindeki
homonormatif 1srardan ayirt edilmelidir. Tektip bir gey kimlige
yapilan bu gibi bir vurgu; tipki Kosta Riko’lu erkek seks igileri-
neyapilan, eger kendileri de gey ilan edilmekten gekiniyorlarsa
seksten gok zevk almamaya veya geylerle ¢ok iligkilenmemeye
bakmalar1 yoniinde uyari gibi aktarilan kulaktan kulaga yayil-

79. McLean ve Ngcobo 1994, s. 164-5.
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mus ehir efsanelerinin de gosterdigi gibi; ancak damgalamay:
artirarak daha gok agilmanin gergeklesmesine engel olur.®

Yine de, kars1 cinsleriyle evli olan erkeklerin ve kadinlarin
kendi egcinsel iligkilerini agik¢a kabul etmeleri heteronorma-
tiviteye —ve heteronormatif aile kavramina- biiyiik bir darbe
olacaktir. Translar ile onlarla seks yapan natranslar arasindaki
-ortada sinifsal farkliliklar varsa daha da gok varolan- yersiz
ve yanhs diisiincelerin, gerilimlerin, hatta zaman zaman asag1-
lamanin yerine saygiy1 ve dayamgmayi koymak bilhassa biiyiik
bir adim olacaktir.®!

Trans hayatlar i¢in yagamsal 6nemde olan ayrimcihk kargit:
yasalar gibi yasal reformlara odaklanmakla trans 6rgiitlenme-
nin radikalizmi higbir surette azalmaz. En azindan ameliyat
sonrasi igin translarin cinsiyet bilgisi igeren hiiviyetlerinde
degisikliklere izin verilmesi; en azindan birkag ABD belediye-
sinin ayrimeilik kargit1 yénetmeligine translarin dahil edilmesi;
1994 Tamsal ve Istatistiksel El Kitabr'nda (DSM) gey translarin
mevcudiyetinin taninmasi gibi simdiye dek elde edilmig sinirh
sayida kazanim ABD'den GenderPAC gibi trans topluluklarin
azimle orgiitlenmeleri sayesindev gergeklesmistir.?2 Bu toplu-
luklar radikal kampanyalarin yolunu agmustir. Ornegin, kiiresel
bir kampanya olan Stop Trans Pathologisation (Trans Kimlikler
Hastalik Degildir) kampanyas1 2008 yilindan itibaren, “cinsiyet
kimligi bozuklugu” taniminin DSM'nin 2012 yilindaki besinci
baskisindan tamamen ¢ikarilmast igin galigt:.®

Aynm zamanda, yalmzca kurumlarin igerisinde lobi yap-
mak yerine, kurumlarin diginda bir zemin olugturulmasina
vurgu yapilmasi gereksinimi de vardir. Her seyden 6nemlisi,
translar arasinda (s6zgelimi, cerrahi operasyonu tercih edenler

80. Mitchell 201 1, s. 668-70, 675, 677-8, 675, 676 (alint1: Jacobo Schifter).
81. Fransa, Luminy’de 1999 y1linda Avrupa-Akdeniz Yaz Universitesi’'nde Ho-
moseksiiellikler baghg altinda gergeklestirilen Cezayir ve Fas ¢aligma atolyesi
bu dinamikler hakkinda daha ¢ok fikir edinmemi saglad.
82. Stryker 2008, s. 121, 142-3, 148-9, 120, 141.
83. Verkerke 2012, s. 5-6.
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ile etmeyenler arasinda) ayrimlara yol agabilecek ve mevcut,
hatta hafifce yeniden gekillendirilmis cinsiyet normlarina dahil
edilebilecek reformlarin otesine gegilmesi igin istikrarh bir
¢aba gosterilmesi gerekmektedir.

Mesela, cinsiyet gegisinin yasal olmasi igin varolan cerrahi
operasyon veya tibbi tedavi sartinin kaldirilmasini istemek
sinirh bir talep gibi goriinebilir. Portekizde 2011'de kabul edi-
len, cinsiyet kimligi bozukluguna iligkin tek sart olarak beyan
edilmesini kosan yasa, kisilerin kendi cinsiyet kimligini yan-
sitan kimlik belgesi talebine kargilik vermek suretiyle kayda
deger bir mesafe katetmisti. 2010 yilinda pasaportlar igin,
20111de Californiadaki dogum belgeleri igin, 2012de oturma
ve ¢aligma izinleri igin ve 2013’te Sosyal Sigortalar Kurumu
i¢in gikan diizenlemeler gibi yakin gegmiste ABDde getirilen
diizenlemeler de ayn1 y6nde ilerledi. Ancak Ekvadorlu Farkl
Bedenler, Esit Haklar orgiitiiniin de tartiymaya agmis oldugu
gibi, “uzman” onayi sartinin kaldirilmasi, Avrupamerkezci
erkeklik ve kadinlik formlarinin dayatilmasina kars1 biiyiik
bir zafer olabilir.* Bu aym zamanda, ézellikle 11 Eyliilden
beri translar1 tahammiilii miimkiin olmayan agmazlarla kars:
kargtya birakan giivenlik devletine bir meydan okuma da tes-
kil edecektir. Mevcut haliyle bu uygulamaya gore, bireylerin
ehliyetinde veya pasaportunda belirtilen cinsiyet biyolojik
cinsiyetlerine uymuyorsa, genellikle para veya hapis ceza-
s1 alabilecekleri bir sug islemis sayihyorlards; eger algilanan
cinsiyetlerine uymuyorsa, araba kullanmaktan veya seyahat
etmekten men edilebilirlerdi.®®

Daha genel anlamda, yasal talep iizerine cinsiyet degisimi
Ozgiirligiiniin kazanilmasi, “ ‘normal bedenlerin’ dogal ve
normal konumundan ¢ikarilmasi” ve trans imgesini “hastalik
tasvirlerine bagvurmaksizin...disiiniilebilir” kilmay: saglaya-

84. Verkerke 2012, s. 16, 29.
85. Feinberg 1998, s. 20.
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cak yeni sozciiklerin bulunmasi siirecini baglatabilir. Ayrica,
o6rnegin sadece umumi bir tuvaleti —ister erkekler tuvaleti, ister
kadinlar tuvaleti olsun- kullanmanin kargihkh meydan oku-
malara, hatta siddete yol agabildigi son derece kétii durumlara
bir son verebilir.*’

Cinsiyet simirlandirmalarin1 agmanin 6zgiirlestirici etkileri,
farkhh LGBT vya da trans alt kiimeleri arasinda higbir ayrim
olmaksizin herkes igin gegerlidir. Trans bagimsizhigs ve gercek
anlamda kapsayicilikla birlikte genis kapsamlihiga erisecek
bir LGBT hareketi, natrans LGB’leri de, yani aslinda herkesi
vuran baski ve zuliim bigimlerinin 6niinii alabilir. Feinberg’in
belirtmis oldugu gibi, “ ‘ger¢ek’ bir kadinin ya da erkegin nasil
olmasi gerektigine” iligkin yerlesmis fikirler, herkesin “birey-
sel yolculugunun...iki gakili kaziktan birine siki sikiya bagh
olacak” sekilde “6miir boyu cinsiyet adli bir deligémlegine
mahkam edilmesini” dayatmaktadir. “Trans 6zgiirliigiiniin,
kendi cinsiyetinizi ya da toplumsal cinsiyetinizi nasil tanim-
ladiginiz veya ifade ettiginiz fark etmeksizin, hepiniz igin bir
anlamu vardir” Bu, 6zel konumu mitkemmel “gender queerlerle”,
daha diisiik statiiyii translarla bagdastirma pratigini zayiflata-
caktir. “Herkesi kadinlik ve erkeklik ¢izgileri disinda yagamaya
zorlamak” miimkiin degildir. “Hepimizin cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet gemberi igerisinde kendi yerimizi bulmaya, bir yandan
da bu ¢emberin bizim bulundugumuzun haricindeki her bir
noktasini savunmaya hakkimiz vardir.”

1970’lerdeki lezbiyen/gey kurtulus hareketinin ilk hedef-
lerinden biri olan cinsiyet farkliliklarimin 6nemsizlestirilme-
si, lezbiyen/gey hareketlerin giderek ihmal ettigi bir hedef
haline gelmistir. Ancak en azindan trans cemaat, “toplumsal
cinsiyet ve cinsiyet sistemlerinin toplumun dayattif1 géreceli
sistemler olarak” gériilmesi konusunda israr etmektedir. Do-

86. Witty 2012, s. 11.

87. Feinberg 1998, s. 68-9.

88. Feinberg 1998, s. 3-4, 99, 6, 5, 118.
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layisiyla transgender, lezbiyen/gey anaakimin gegtigimiz otuz
yul igerisinde ¢ikarip attig1 cinsiyet normlariyla uyumsuzluk
gomlegini iizerine giymistir. Belki de translar “gelecegimizin
miijdecisidirler.”® Kisa vadede bile, cinsiyet rollerine meydan
okumak, muhalif queerlerin, onlar siirekli arkada birakiyor-
muy gibi goriinen asimilasyoncu politikaya direnmesine katki
saglayacaktir.

Cinsiyet kargitlari, feminizme hem giigliikler ¢ikarir hem de
firsatlar sunar. Esther Newton, “Biz feministler neden erkeksi
kadinlarin ve efemine erkeklerin varligindan yakinmak veya
onu inkir etmek durumunda olalim?” diye sorar. “[{]¢imizden
olanlari, halen homofobinin en agirina maruz kalan butch’lar
ve queen’leri desteklememiz gerekmez mi?”* Madeline Da-
vis ve Elizabeth Kennedy konuyu daha da ileriye tagiyarak,
“butch-femme rollerinin, biiyiiyen bagimsiz lezbiyen kiiltiire
yaragan 6zgiin bir lezbiyen cinselligi yarattigin’” vurgulamg
ve bu rollerin “kadin temsiliyetine ve potansiyel feminist tem-
siliyetine dair giiglii bir anlayigin bir parcas1” olacak sekilde
kadinlarin “baska kadinlarin tiimiiyle tatmin olmasini1 mesele
edinmesini” ifade ettigini 6ne siirmiistiir” Transgender aym
zamanda, i§ piyasasinin inga edilmesinde cinsiyetin roliine dair
temel feminist meselelere vurgu yapar.

Gender queerler, tam olarak “erkek ve kadin kategorilerini
pargalamiyor” olabilirler. Fakat yalmzca o iki kategoriden bi-
riyle tanimlanmay1 reddedenler igin “ilave olarak bir olasiliklar
diinyas: gelistirmek™* suretiyle, alan1 hayli genisletebilirler. Bu
bizi, cinsiyet farklihklarinin toplumsal 6neminin kayda deger
bi¢imde azaldigy, cinsiyete dayali erk farhiliklarinin tamamen
ortadan kalkti$1 bir diinyaya yaklastirabilir.

89. Bolin 1994, s. 447, 470 (alint1: Holly Boswell).
90. Newton 1989, s. 292.

91. Davis ve Kennedy, s. 431, 437.

92. Feinberg 1998, s. 58.
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Kiiresel ve Irk¢ilik Kargit1 Dayamgma

Irksal ve ulusal sinirlar1 agan bir queer dayanigma; ancak
wrkgilik kargit1 ve kiiresel gapta bir dayanigmanin oritlmesiyle
miimkiin olur. Antikapitalistlere gore dayanigma; tiim ezilen-
lerin, etkin bi¢imde karst koyulmasi ve yenilgiye ugratilmas
ancak kiiresel, birlesik bir direnigle miimkiin olabilecek olan
kiiresel kapitalist ve neoliberal diizenle miicadele etmesi temel
anlayisindan ileri gelir. Kapitalizm artik tiim diinyay: ele gegir-
diginden, ona karg: koyarken “yerel diizenlemelerin sermayenin
kiiresel yapilariyla...yorumlanmasi™ da hesaba katilmahdir.
Diger bir ifadeyle, tiim diinyada insanlarin cinsel yagamlarinin
kiiresel biitiinliigiin bir pargas: olarak ve aym1 zamanda ¢ok
gesitli yerel faktorlerle agir1 belirlenmis olarak anlagilmasi ge-
rekmektedir. Bugiin tiim diinyadaki LGBT ler somut, belli bir
miisterek paydaya sahip olacak denli aym noktada birlegmistir.
Bu, ezilme kargisinda ve miicadelelerde dayanigma igin nesnel
bir temel olusturmaktadir. Ancak ac1 deneyimler 6gretmistir ki,
sayet beyaz Avrupalilar ile Kuzey Amerikahlarin hikimiyetini
gizleyecek bir paravandan ibaret olmayacaksa; kiiresel birligin
siyahlarin, gogmen kokenlilerin ve ekonomik olarak tahakkiim
altinda bulunan iilkelerin halklarinin 6nderliginde ve onlarin
ozerkligine dayal olmasi gerekmektedir.

Geride biraktigimiz yiiz y1h agkin siirede, irk¢ilik ve mil-
liyetgilik, bir iste ¢aligan insanlar arasinda oldugu gibi LGBT
cemaatler igerisinde de birer ayrigtirma kaynag olarak son
derece tesirli olduklarim defalarca ortaya koymustur. Neoli-
beralizmde emperyalist iilkelerde, yeni homonormativitenin
temel bilegeni olarak homo-nasyonalizm ortaya gtkmustir. Ig¢i
sinif inin ve sosyalistlerin bu farkhiliklarin agilmas: ve gok irkli
hareketlerde birlesilmesi i¢in yaptiklar1 geleneksel gagrilar
genellikle etkisiz kalmigtir. Marksistlerin bilyiik resme odak-
lanmak gerektigine yaptig1 vurgular zaman zaman Avrupamer-
kezci olarak goriildii, devrimci milliyetgilerden sert itirazlarla

93. .Hennessy 2000, s. 9.
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kargiland1. Hatta, biitiinlitkten —yani bir biitiin olarak kiiresel
sistemden- s6z etmenin en ufak bir sekilde “emperyal, Ameri-
kan evrenselligini” ima edip etmedigi sorusu giindeme geldi.**
Ancak bu soru tersine de gevrilebilir ve gevrilmelidir; giigli,
emperyalizm kargiti, Avrupamerkeziyetgiligi karsit: bir ittifak
o6rmeden emperyal, Avrupamerkezci bir evrensellige etkin
bir gekilde karsi koymak miimkiin miidiir? Ozellikle ABD ve
Britanyadaki siyah queer akademisyenler, queer ¢alismalardaki
ve LGBT cemaatlerdeki irk¢1 ve Avrupamerkezci kabulleri ve
dinamikleri agiga ¢ikarmakla hayati 6nem tagiyan bir bagari
gostermistir. Geriye, giiniimiizdeki kiiresel antikapitalist mii-
cadelelere irkqilik kargithginin tiimiiyle merkezi bir konumda
oldugunu gosterme gorevi kalmaktadur.

Ozellikle 1960’lardan itibaren, solda hakim olan goriiste
agirhik; milliyeti ve irki nedeniyle ezilenlerin 6z-6rgiitlenme-
sini birlik olmanin 6nemli, hatta olmazsa olmaz kogulu olarak
gormeye dogru kaymigtir. Gokkusagi politikasinin kesigimsel
bakis agisina gore, kimlik topluluklan birlesmeye hazir bek-
leyen potansiyel giig birlikleridir. S6zgelimi, Afro-Amerikal
hareketi bir anlamda Afro-Amerikah erkek, kadin, LGBT ve
diizcinsellerin giig birligidir.*® Bunun gibi, her queer topluluk
da beyaz ve beyaz olmayan queerlerin, erkeklerin, kadinlarin ve
translarin giig birligi olarak goriilmelidir.* Cesitlilik meselesini
bilingli bir sekilde ¢oziimlemeye dayali bir gii¢ birligi insasi,
kiiresel dlgekte yeni bir queer hareket i¢in baglangi¢ noktas
olabilir. Bilhassa emperyalist iilkelerdeki LGBT siyahlarin ve
gogmenlerin hem lezbiyen/gey kurtulus hareketinden ve queer
¢ahigmalardan, hem de kendi emsalsiz deneyimlerinden dogan
kavramlardan yararlanarak her kitada ortaya koydugu yaratici
LGBT analizde ve orgiitlenmede kiiresel bir queer politikanin
temelleri zaten mevcuttur.

94. Crosby vd. 2012, s. 140 (Roderick Ferguson), 138 (Kevin Floyd).
95. Crenshaw 1993, s. 1299.
96. Collins 1998, s. 934.
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Gergek anlamda kiiresel olacak bir irkgilik kargit: strateji
gelistirmenin giigliiklerinden biri, tiim diinyay: saran irk¢ihgin
muazzam gegitlilikte oldugunun kavranmasidir. Sinif ve cinsiyet
kategorileri yapisal olarak cinsiyetgi kapitalist iiretim ve iire-
me yonteminin igerisine gémiiliiyken, her ne kadar ideolojik
olarak merkezi konumda olsalar da millet ve 1rk kategorileri
binbir tiirlii gekilde inga edilmektedir. Ornegin, politik bilinci
yiiksek Ingiliz ve Giiney Afrikal evrelerde “siyah’, agag1 yukar:
ABDde “beyaz olmayan” denilenle aym topluluklar: kargilamak
i¢in kullanilirken; “Siyahlar” ABDde biiyiik oranda Afro-A-
merikalilar i¢in kullamlmaktadir. Stuart Hall, “siyahi” olarak,
yani “siyah” olanlardan bir adim 6nde kabul edildigi anavatam
Jamaikadan ayrihip, halen “siyahi” olarak adlandirilacagi ancak
hig kimse igin “siyahtan” farkinin olmadig Ingiltere’ye geldi-
ginde, bu duruma oldukga sagirmigt1.*” Irksal ingada gériilen
diger farkhiliklar daha da fazladir. S6zgelimi, Islamofobinin
tek bagina en giiglii irk¢ilik bigimi haline geldigi 21. yiizyilin
kita Avrupa’sinda bunun magduru olan Miisliiman kokenli
kisilerin kendilerini “siyah”, “siyahi”, hatta “beyaz olmayan”
seklinde tanimlama konusunda higbir gériis birligi bulunma-
maktadr. “Siyah’, “siyahi” ve “beyaz” kategorileri, 6rnegin Latin
Amerikanin biiyiik béliimiinde mestizo’lar ile yerel halklar
arasindaki irk¢1 kargithklar: kavrama gabasinda esit derecede
sorunlu kategorilerdir. Bu karigikliklar arasinda basariyla y6n
bulmay: ancak emperyalizmin bir sistem olarak anlagilmasi
temelinin tizerinde gelistirilecek olan ger¢ek anlamda kiiresel
bir dayanigma miimkiin kilabilir.

Disa bagimh iilkelerde ve emperyalist iilkelerdeki ezilen
gruplar arasinda LGBT orgiitlenmelerin, kendilerini destek-
leyen gruplarda dinin roliinii hesaba katmalar1 gerekir. S6z-
gelimi, ABD’li radikal queer topluluk Southerners on New
Ground (SONG), Kuzey Carolinadaki kampanyalarindan
birinde, 16.000 goniilliisiiniin yiizde 35’inin dindar olarak

97. Hall 1985, 5. 108.
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tanimlanan, gogu zaman dini yapilanmalar igerisinde yer al-
maya devam eden, hatta hemcinsleri partnerlerini de buralara
dahil eden kisilerden olugtugunu belirtiyordu. Topluluk, “ha-
len politikamiza ve dine dayal iistiinliige ve koktendincilige
kars1 miicadelemize sadik kalmakla birlikte”, bilingli olarak bu
insanlar1 kapsayic1 olmak durumundayd:.®®

Siyah, gogmen ve Miisliimankékenli LGBT ler birgok iilke-
de itibarlar igin, goriiniirliik ve kapsama dahil edilme talepleri
i¢in orgiitlenmektedir. Cesitli irklardan bir araya gelenlerin
olusturdugu Fransiz LGBT o6rgiit Kelma, 1997 yilinda, “sahip
olunan goriiniim, para ve ten rengi diktatorliigiiniin 6tesinde,
karma bir alan™ yaratma amaciyla kuruldu. Yaftalama, 21.
yiizyilda gitgide -Hollandadaki Yoesuf Vakfi, Almanyadaki
gogmen dans partileri ve Ingiliz pembe dizi EastEnders or-
neklerinde oldugu gibi- daha goriiniir olan Avrupali LGBT
Miisliimanlarin miicadelelerini son derece getrefillestirmistir.
Islamofobinin ve Miisliiman kéktendincilerin, onlarin varligi-
nun bile bir kavram kargasasi oldugunda birlesen diretmeleriyle
karg: kargiya kalmaktadirlar.'®

Radikal sol igerisinde yer alan queerler, LGBT siyahlar ve
gocmenlerle dayanigmay: oncelik olarak gérmeye baglamugtir.
Ornegin Danimarkada, 2010 y1linda, antikapitalist Kirmizi-Ye-
sil Ittifak icerisinde yer alan Queer Komite, islamofobinin LG-
BT'yi kendine siper etmek igin kullamldigim sdyledigi o yilin
Onur yiiritytigiinden gekildi. Daha goriiniir olmug bir 6rnek
ise, Judith Butler'in 2010 yilinda Berlin Christopher Street Day
(Berlin Onur Yiiriigii) Komitesi'nin kendisine verdigi Medeni
Cesaret Odiili'nii geri evirmesinin diinyada yarattif sok dal-
gastyd1. Butler: “Bu etkinligin ev sahipligini yapan kurumlar,
irk¢ilik karsiti politikalan galiymalarinin 6nemli bir pargasi
olarak gérmeye yanagmamaktadir. Ben de, Miisliiman kargit:
rkgiligr da igeren bu irkg politikalarla yapilan sug ortakhigiyla

98. SONG 2011/2012.
99. Cervulle ve Rees-Roberts 2010, s. 130-2.
100. Herzog 2011, s. 203.
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arama mesafe koymak durumundayim” dedi. Butler, hakh
olarak bu 6diiliin Berlindeki Transgenialee (Alternatif Onur
Yiirityiisii) verilmesi gerektigini séyledi.'”

Emperyalizm gergekligi, dilnyada da emperyalist iilke-
lerden gelen iyi niyetli girisimlerin diga bagimh tilkelerdeki
LGBT temsiliyetini desteklemekten ziyade kostekledigi bir-
¢ok hususta bityiik hassasiyeti gerekli kilmaktadir. Sézgelimi,
Namibyada LGBT bir STO kurulmas: iizerine gergeklesen
olaylar silsilesi, bazi Namibyalilarin, hetero/homo ikiligini
dayatma amagh “homofobik rejimler ile yerel ve uluslararas
aktivistler arasinda [bir tiir] kasitsiz komplo” oldugunu 6ne
siirerek escinselligi bir “Norve¢ komplosu” olarak gérmesine
yol a¢t1.'2 Bunun ug noktada bir 6rnegi de, ACT UP Paris’in,
2001de Misirda gergeklesen Queen Boat baskini iizerine Misir
Bityiikel¢iligi'nde gergeklestirdigi protestoydu. Protestoda atilan
sloganlar arasinda “dgiklarimizi serbest birakin” talebi de yer
aliyordu, bu: Kendilerini Avrupa'dan sevgilileri olan erkekler
olarak kabul etmek s6yle dursun, agik queer erkekler olarak
da savunmay tercih etmeyen Misirh davahlarin pek yararina
olmadi Bu tiir hatalardan ancak emperyalist iilkelerdeki ve
disa bagiml iilkelerdeki aktivistler arasinda, Afrikalilarin ve
Asyallarin -sahip olduklar politik ve kiiltiirel gesitlilikle- Av-
rupalilara ve Kuzey Amerikahlara “haklarin iglerliginin nasil
saglanacagin” gosterecegi sekilde daha fazla. iletigim igeren
bir igbirligi kurulmastyla kaginilabilir.'**

Bunula baglantil hususlar, 20114de, Ingiliz Muhafazakar
Partili Bagbakan David Cameron hiikiimetinin LGBT haklarin
ihlal eden Afrikah hiikiimetlere yardimi keseceginin ilan etmesi
orneginde oldugu gibi 6ne ¢ikanhyordu. Afrikah aktivistlerden
ve orgiitlerden olusan uzun bir liste dolusu isim, bu tehdidi kina-
yan bir agiklamayla buna kargihik verdi. Agiklamada, yardimlari
kesme kararinin Afrikadaki LGBT hareketleri hige saydig1 ve

101. Schulmann 2012, s. 115, 128-9.
102. Hoad 1999, s. 572.
103. Abolafia 2013.
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“ciddi bir tepki yaratma riski” olusturdugu sdyleniyordu. “Hibe-
lere getirilecek yaptirimlar dogalar geregi cebridir ve hibe veren
tilkeler ile hibe alan iilkeler arasindaki orantisiz giig dinamiklerini
pekistirirler” Bu politikanin arkaplanini olugturan Afrikadaki
cinselliklere iliskin Ingilizlerin haiz oldugu kabuller de LGBT le-
rin daha genis kapsaml sivil toplumdan ayr tutulmasina ve
“escinselligin ‘Afrika’ya ait olmayan’ bir sey oldugu” gériisiiniin
desteklenmesine yaradi. Agiklamada, bununyerine sémiirgecilik
tarihinin dikkate alinmas: i¢in bagvurulacak yol ve yontemler
bulunmasi gagris1 yapiliyordu.'™ Ancak yardim kesintisi tehdit-
leri, Uganda Cumhurbagskan: Yoweri Museveninin 2014 yilinda
imzaladif1 gey karsit1 yasa sonrasinda katlanarak artti.
“Kosullu sartli” gelisim yardiminin dayatilmasina kars:
¢ikmak, ortaya en keskin haliyle, 6ncelikleri belirleyen kim-
dir sorusunu gikarmaktadir. “Batili liberal demokrasiler ‘gey
haklarinr’ makbul 21. yiizyil demokrasisinin son énemli si-
navi olarak tayin edebiliyorsa, o zaman bizler de, Shell Petrol
Sirketi’nin Nijerya topraklarinda ve kuruluglan iizerindeki
siddeti ve ekonomik s6miiriisii hakkinda tek s6z séylemezken,
takint1 halinde bir tek Nijeryadaki ‘gey kargitr’ yasalari dert
edinme hakkina sahibiz demektir.”'** Scott Long, LGBT esit-
ligi giindemi, temelinde esitsiz bir yer olan diinyanin sefaleti
ve siddeti i¢inde yalmzca LGBT ler igin esit haklar kazanma
derdinde olacaksa, “indirgeyici ve garpiklastiricidir” diye yaz-
mustr. Ozellikle, Afrikd'ya yardimlarin kesilmesi, ekonomik
esitsizligi derinlestirme, dolayisiyla “bazi insanlar1 daha esit
kilmak adina bazilarin1 daha az esit™'% kilma riski tagiyan
cinsel egitlik lehine igleyecek bir harekettir. S6zgelimi, orada
her ay bir trans katledildigi i¢in nasil ki hi¢ kimse tiim ABD’nin
cezalandirilmasini 6nermiyorsa, LGBT haklarinda yapilan
ihlaller nedeniyle tiim Afrika uluslarinin cezalandirilmasiyla
vurgulanan politik esitsizlik de cabasi olmaktadir.

104. Nana, Abbas, Muguongo, Mtetwa ve Ndashe 201 1.
105. Farrow 2011/2012.
106. L.ong 2013.
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Hangi taktiklerin gergekten ige yaradigina iligkin daha gok
tartigma yiiriitiilmesi gerekmektedir. En azindan, medeni hak-
larla ilgili meselelerin toplumsal ve ekonomik baglamlarindan
koparilmamasi i¢in, LGBT haklar1 daha genis kapsamh bir
cinsel haklar ve iireme haklar gergevesine yerlestirilmeli-
dir. Ayrica Avrupa ve Kuzey Amerikadan gelen suglama ve
misillemelerin, LGBT Afrikahlar1 kendi iilkelerinde daha da
yalnizlagtirabilecegi ihtimali iizerine daha ¢ok diisiiniilme-
lidir. Ornegin, 2009'daki gozaltilarin ardindan Ingiltere ve
Almanya’nin Malavi'ye yardim gondermeyi durdurmasi, LGBT
aktivistlere yénelik homofobinin ve tehditlerin artmasina yol
agt, onlan gizlenme mecburiyetinde birakt1.'”” Long’un s6z-
ciikleriyle, sonug “Daha ¢ok kan. Daha ¢okac1.” olabilir. Sayet
uluslararas1 dayamisma “hak savunucularimn onlar oldiikten
sonra savunulmasina”indirgenmeyecekse, LGBT Afrikalilarin
kendi goriiniirliiklerinin ne seviyede olacagina dair daha ¢ok
s6z hakki olmas: gerekmektedir. Son olarak, zuliim goren
LGBT ler igin siginma hakkinin kesinlikle mevcut durumda-
kinden daha yiiksek oranda kabul edilmesi ve islerligi olmasi
gerekmekle birlikte, aktivistler i¢in siirgiiniin anlam “kisilerin
kendi kiiltiirleri, ortamlari, cemaatleri igerisinde baglar1 olan
ve topluma karisan insanlar olarak yasamasi halinin” ortadan
kaldirilmasi, yani “sosyal anlamda 6liim” demek olabilir.'®
Ancak yine de, LGBT cemaatlerin kugatma altinda olduk-
lar1 yerlerde, LGBT lerin bagka iilkelere miilteci ve gogmen
olarak gitmeleri kendi iilkelerindeki queerlerin de arkasinda
durulmasina ve ayakta kalmasina faydali olabilir. BM Miilte-
ciler Yiitksek Komiserligi'nin kisilere miilteci olma hakkinin
“hakli nedenlere dayanan zuliim korkusu” mesnetleri arasina
cinsel kimligi de dahil etmis olmasina ragmen,'® LGBT miil-
tecilerin haklarinin, gé¢men karsiti 6nyargilarin bir pargasi
olarak kliselesmis sekilde yok sayilmasi ve yadsinmas: iilkeden

107. Abolafia 2013.
108. Long 2013.
109. Moriarty 2007, s. 25.
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iilkeye siirekli olarak yayginlagmaktadir. Buna ilaveten, ozel-
likle 11 Eyliilden itibaren, hareketin iizerindeki kisitlamalar
translar ile ggmenler arasinda, miilteciler ile belgesi olmayan
siginmacilar arasindaki ortak 6zellikleri 6ne gikarmigtir. Do-
layistyla LGBT leri desteklemek, cinsiyet normlarina uymaya
ve homo-nasyonalizme kars1 miicadeleleri, cinsiyet ve ulusal
sinirlar iizerindeki devlet denetimine direnmeye baglayan
kampanyalara katilimi gerektirir.''

Emperyalist iilkelerdeki ve diga bagiml iilkelerdeki LGBT
hareketler arasindaki dayanigmanin iizerinde yiikseldigi sey,
gogunlukla emperyalist kiiltiirlerin geleneksel olarak iirettigi
giiglii kiiltiirel etkisidir. Ilk olarak biiyiik oranda emperyalist
iilkelerden lezbiyenler ve geyler tarafindan kurulup devam
ettirilen Uluslararas: Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans ve in-
terseks Dernegi (ILGA); dayanigma eylemleri diizenleyerek,
malzeme ve para gondererek, zengin ve yoksul topluluklar
“eslestirerek” diga bagimli diinyadaki hareketlerin biiyiimesine
katki saglamugtir. Uluslararasi dayanigma Sovyetler Birliginde
de, Rusyada ve Dogu Avrupada da, LGBT aktivizmi igin bir
destek kaynagi olmugtur.'! Bununla birlikte, Avrupa ve Kuzey
Amerikadan aktivistlerin vizyonu ve dayanigmasinin zaman
zaman talihsiz sinirlamalar1 olmugtur, s6zgelimi; Torontodaki
1985 ILGA konferansinda emperyalizm kargit1 hareketlerin
desteklenmesiyle ilgili bir karara ret ¢tkmigt. Daha yakin
zamanlarda, tiim diinyada ILGA y6netim kadrolar1 daha gok
Latin Amerikali, Asyali ve Afrikalilardan olugmaya baglamgtir;
ancak kaynaklarin biiyiikk gogunlugu Avrupa Bolgesindeki,
Avrupa Birliginden fon alan ILGAlara akmaktadur.

Son yillarda, belli bolgelerdeki LGBT hareketler arasindaki
etkilesim, en az bunlarin emperyalist iilkelerdeki hareketlerle
olan baglantilar1 kadar 6nemli hale gelmistir. 1990 yilinda bi-
rincisi diizenlenen Asya Lezbiyen Ag1 Konferansi ve 1986dan
itibaren ... baglayan Asya gey konferanslari, As-

110. Stryker 2008, s. 150.
111. Healey 2001, s. 246-7.
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yadaki 6rgiitlenmenin giiglenmesine fayda sagladi; Asyadaki ag
olusumu engellere karsin siirmiigtiir, bu engellerin en belirgin
olani1 2010'da Islamc1 kéktendincilerin Endonezya, Suraba-
yadaki ILGA Asya Konferansi’'na gergeklestirdigi saldiriydi.'
1987den itibaren diizenlenmeye baslayan Latin Amerika ve
Karayipler Lezbiyen Bulusmasi, bolgede daha da biiyiik rol
iistlendi. Diga bagiml diinyadaki LGBT hareketler bazen o
tilkelerin emperyalist iilkelerden geri donen vatandaglar ta-
rafindan tegvik edilmis veya bu hareketlere Kuzey Amerika ya
da Avrupadan onlarla dayanigma éren gé¢menler tarafindan
destek verilmigtir. Ornegin, Giiney Asyal ilk iki LGBT érgiitii
1985 ve 1986 yillarinda Kuzey Amerika diasporasinda kurulan
orgiitlerdi ve bu, sonradan Hindistan'a dogru yayildi.'®

Liibnanh ve Filistinli LGBT topluluklarin Arap cograf-
yasinn geri kalanindakilerle gosterdigi dayanigma da ayrica
6nemli olmugtur. Bu cografyadaki trajik faktorlerden biri,
LGBT miiltecilerin de dahil oldugu, Ortadogu’yu boydan boya
kateden kitlesel bir iltica hareketi olmugtur. Liibnanl topluluk
HELEM, cinsel yonelimleri nedeniyle gordiikleri zulimden
kagan Irakli miiltecilere destek saglamis, Liibnanda biiyiik
ayrimciliga maruz kalan Filistinli miiltecilerin haklar1 igin mii-
cadele vermistir. HELEM, bazi Liibnanh tiyelerini kaybetmek
pahasina da olsa da, Liibnanda yagayan herkese kapilarini agik
tutmay siirdirmiigtiir. !4

Konu Israilli LGBT topluluklarla birlikte ¢alismaya gelince,
Arap cografyasinda dayanigma meselesi daha karmagik hale
gelmektedir. Filistinli topluluk Al Qawsdan Maikey: “Maalesef,
Israilli LGBT topluluklarin pek ¢ogu ulus devleti kabul etmeye
ve ona entegre olmak i¢in ¢aba sarf etmeye baglamigtir” de-
migtir. Al Qaws, Israilden anti-semitist topluluklarla ¢alismay:
tercih etmigtir. Tiim diinyadan pek ¢ok queer i¢in Filistin
miicadelesi ayni zamanda Israilde lezbiyen/gey haklarinin éne

112. Mazdafiah 2012, s. 246.
113. Drucker 1996, s. 97.
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¢ikarilmas: (“pinkwashing”) aracihgiyla Israil'in kendinden
menkul mesruiyetine kargi verilen bir miicadeledir, BDS*
igin Filistinli Queerler Koalisyonu’nun verdigi bir miicade-
ledir. Maikey, “Israil insan haklari ihlalleri gergeklestirmekte,
bir bagka halki isgal etmekte, sonra da toplumumun geri ve
homofobik oldugunu séyleyerek benim yasadigim giigliikleri
ve benim ismimi istismar etmektedir” demistir. “Miicadelem
bosa diigiiriilmekte, halkim seytanlagtirilmaktadir!'s

Tiim bu miicadeleler, Asyanin, Afrikanin ve Latin Ame-
rika’nin hemcinsler arasi iliskiler gegmigini Avrupamerkezi-
yetgiligine karsit yollardan meydana ¢ikarirken queerlesme
tarihinden faydalanmaktadir. Aragtirmacilar son yirmi - otuz
yilda, pek ok milliyetgi giiciin ¢ok uzun zamandir ggmmeye
ugrastig1 seyleri agiga gikarmak i¢in yogun gaba sarf etmektedir.
Sozgelimi Afrika'da ve Asyada, egcinsel formasyonlara iligkin
¢ok zengin malzeme ortaya ¢ikarilmaktadir. Bu aragtirmacilar
ayni zamanda, drnegin Avrupadaki ve Islam diinyasindaki
tutsaklar, din degistirenler, firariler, diplomatlar, yabana il-
kelerde yasayanlar, turistler ve onlar1 alikoyanlar ya da misafir
edenler arasinda yiizyillardir varolan cinsel etkilesimleri''¢ ve
Avrupa ile ABD’nin hem somiirge, hem de somiirge olmayan
Asya ilizerinde olan ile Cin cinsel kiiltiiriiniin diger Dogu
ve Giineydogu Asya iilkeleri iizerinde olan biiyiik etkisini
ortaya koymak suretiyle, Avrupamerkeziyetci ve milliyetgi
tarihgilerin birbirinden ayirmaya ¢ahstig1 seyleri birbiriyle
iligkilendirmek i¢in de yogun gaba sarf etmektedirler.!"” Ayrica,
sozgelimi Afrikadaki muazzam cinsel formasyon gesitliligini
ortaya koymaktadirlar."®

* BDS: boykot, tecrit ve yaptirimlar. (¢.n.)
115. Maikey ve De Jong 2011.

116. Peirce 2009, s. 1326.

117. Loos 2009, s. 1312-13.

118. Epprecht 2009, s. 1259.
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Sagcilarin son yillarda kendilerini ezilen Arap kadinlarin,
hatta geylerin savunucusu olarak yeni bir imaja biiriindiirmesi-
ne nasil bir kargilik verecegi konusunda sol, zaman zaman kendi
i¢inde boliinmiigtiir. LGBT veya uluslararas: insan haklar top-
luluklari, Ortadogu'daki (6rnegin frandaki) LGBT lere yapilan
eziyetler hakkinda uyarilar yaynladiginda, emperyalizm kargiti
LGBT lerden bazilar1 yapilan elestirileri ABD'nin savaga siiriik-
leme gabalarina katkida bulunmakla suglamugtir.!® Digerleri
ise hem ABD miidahalesi kargiti olup hem de LGBT lerle da-
yanigmanin 6nemi konusunda israrlarini siirdiirmiistiir. Ancak
uluslararasi LGBT hareketler, Arap cografyasinda gorece zayif
olmalar1 ve buraya iliskin bilgi eksiklikleri nedeniyle yetersiz
kalmuglardir. Emperyalist iilkelerdeki bazi1 LGBT topluluklarin,
uizerinde yeterince diisiiniilmemis taktikleri, zaman zaman da
“diipediiz sémiirgeci zihniyetleri” kimi zaman baskici giiglerin
ekmegine yag siirmiis bile olabilir.'’ Emperyalizm, cinsiyet
ve cinsellik arasinda bir baglant1 kurulmas: aciliyet kazanmug
bir gerekliliktir.

Buradaki 6nemli noktalardan biri, anti-emperyalizm ile
kiiltiirel olarak gégmenlere ve goge kars1 yerli halkin ¢ikarlarim
koruma siyaseti arasinda ne tarihsel ne de mantiksal bir baglant:

119. Yine bununla ilgili bir tartigmada Joseph Massad, Arap cografyasindaki
baskilarin suglusunun biiyiik oranda, kendisinin “Gey Enternasyonal” olarak
adlandirdigi lezbiyen/gey topluluklar ve insan haklar: érgiitleri oldugunu s6y-
leyerek soyle bir iddia 6ne siirmiistiir: “Gey Enternasyonal, daha 6nce var ol-
mayan homoseksiieller hakkinda bagtan gikarici sdylemlerde bulunarak
aslinda, Batil ikili sistemiyle diizenlenmeye zorlanan bir toplumu ve yasayis1
heteroseksiiellestirmektedir” (Massad 2007, s. 188). Uluslararas: topluluklarin
protestolar etkiden ziyade tepki olmustur; ancak emperyalist giiglerin veya
gokuluslu sermayenin iktidarindansa, onlarin iktidar: yegdir. Ustelik, “Massad,
kendilerini queer olarak tammlayan Araplari, 6ziinde Batil muadillerinin yapay
kopyalar olarak dislamakla onlarin bilingli aktérler olarak eyleme kapasitele-
rini gézden kagirmaktadir” (Ritchie 2010, s. 567). Her haliikarda, “lambay:
ovusturan ister insan haklari topluluklari ister kiiresel medya ister siradan ak-
tivistler olsun...gey cin lambadan gikmustir” (Mitchell 2011, s. 674).

120. Makarem 2007, s. 104.
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bulunuyor olmasidur. Ingiliz Imparatorlugu, hitkmettigi Misir
ve Pakistan gibi iilkelerdeki sivil toplumda Islamiyetin egemen-
ligine karismamaya 6zen gosterdi. Bunun aksine, Miisliiman
Tiirkiye'nin Birinci Diinya Savag1 sonrasinda somiirgecilige
kargiamansizca direnmesi ve Miisliiman Endonezyanin ikinci
Diinya Savag1 sonrasindaki bagimsizlik miicadelesi, otoriter
rejimler tarafindan yukaridan getirilerek de olsa, genis 6lgiide
sekiilerlesmeyi beraberinde getirdi. Bugiin Tiirkiyede ve En-
donezyada, hemen hepsi Avrupa somiirgeciliginin tartigmali
yardimlarindan nasiplenmis olan Arap iilkelerinden daha giiglii
LGBT cemaatler ve hareketlerin bulunmas: tesadiif degildir.'!

Giiniimiizde Arap iilkelerinde LGBT kimliklerin gorece
nadir olarak goriilmesi buralarda Avrupa ve Kuzey Amerika et-
kisinin bulunmamasindan kaynaklanmaz; Arap cografyasinda
Avrupa etkisi, LGBT ortamlarin yeni yeni filizlenmeye bagladig1
Tayland gibi bir iilkede oldugundan daha giiglii gériilmektedir.
Joseph Massad’in 19. ve 20. yiizy1l Arap edebiyatinailiskin yap-
mis oldugu genis kapsaml analizin de gosterdigi gibi, samlanin
aksine, somiirge doneminde Avrupa’nin niifuzu heteroseksii-
elligi tesvik etmek ve Arap hemcins formlarinin yiizlerce yillik
zenginligini bastirmak iizere seferber edilmisti.'*2 Kadinlarin
cinsel 6zgiirliigiinii kisitlayan, erkeklerin cinsiyet karsithgina
gegebilecekleri hareket serbestisi ve olanaklarini sinirlayan,
bélgede kadinlarin iicretli iglerde galiyma oraninin gorece
diigitk olmasi ve benzeri faktorler, LGBT kimliklerin ortaya
¢itkmasinin 6niine gegilmesinde muhtemelen daha 6nemli
rol oynamistir. En belirgin faktorlerden bir digeri ise, Gilbert
Achcar’in deyisiyle “despot Arap kuraldigihk hali"dir: Yani
ABD’nin, Latin Amerika'nin gogu bolgesinde, Sahra-alt1 Afri-
kada ve Asya'nin diger bolgelerinde izin verdigi bir nevi sézde
demokrasiye gegis siireglerinin yaganmast riskini almaktansa,
oralarda sahip oldugu hayati 6nemde ekonomik ve jeopolitik
menfaatlerine dayanarak Ortadogu'daki diktatorliikleri des-

121. Bkz. Drucker 20004, s. 29.
122. Massad 2007, s. 416.



Peter Drucker

teklemeyi 2011 Arap Baharrnin ¢ok yillar 6ncesinden beri
siirdiirmesidir.’”® Bunun sonucu, Arap cografyasinda politik
ve toplumsal 6rgiitlenme, bilhassa da LGBT orgiitlenme igin
ok daha az 6zgiirliigiin mevcut olmasi olmugtur.

Bu yiizden, queer orgiitlenme ile emparyalizm kargit: 6rgiit-
lenmenin birbirine baglanmasi gok 6nemlidir. Liibnanh LGBT
topluluk HELEM 6rnegi, emperyalizm kargit1 genis kapsaml
hareketlere etkin LGBT katiliminin, LGBT leri ve onlarin
meselelerini topluma ve direnis sdylemine ne gekilde entegre
edebilecegini gostermektedir. HELEM, “cinsel 6zgiirlesmenin
emperyalizm aracihgiyla [ya da] daha biiyiik bir demokrasi
miicadelesinden kopuk olarak gergeklestirilemeyecegi” go-
riigiine dayanarak, 2003 yilinda Irak savagina karg1 Liibnanda
gergeklestirilen hareketlilige dahil oldu, gosteride gokkusag
bayrag: agti ve medyada biiyiik ilgi topladi. HELEM 2006
yilinda, Israilin Liibnan’ isgal etmesine karg: 6riilen dayamig-
ma taban hareketine katildi ve bagimsiz en biiyiik direnis ve
miilteciler ile savas magdurlarina destek kampanyasinin bir
pargasi oldu. Beyrut'taki LGBT cemaatin merkez mekan, dort
hafta siiren bombardiman boyunca Beyrut'un en yogun des-
tek idari merkezi oldu. Kampanyanin LGBT destekgilerinden
biri, gahiymalar igin $ii koktendinci Hizbullah’in bir yetkilisi
kendisine tesekkiir ettiginde, “daha dnce hi¢ olmadig: kadar
mutlu” hissettigini belirtti; bu, Sedir Devrimi’'nin arkasinda-
ki liberal giiglerin agik¢a gosterdikleri homofobiyle ¢arpici
bir tezat olugturmaktadir. Ne yazik ki, HELEM'in o siralarda
Montrealde gergeklesen Uluslararasi LGBT Konferansr'yla
dayanigma ¢agrisi, gordiigii destegin yani sira, bityiik bir kars1
tepkiye de yol agt1.'*

Bu umut vaat eden baglangiglarin sonrasinda Arap LGBT
cemaatlerin ve hareketlerin nasil veya ne sekillerde gelisecegini
bilmek miimkiin degildir. Ozellikle, hemcinsleriyle cinsel iligki
kuran Araplarin ne kadarinin kendini lezbiyen, gey, trans veya

123. Achcar 2004, s. 69-74.
124. Makarem 2011, s. 107-9.
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biseksiiel olarak tanimladig1 ya da ne kadarimin tanumlamaya
baslayacag bilinmemektedir. Ancak bu, LGBT kimligi olanlarin
veya bu kimlikleri olmaksizin escinsel arzular tagtyanlardan
bir tarafin ayricalikh kilinmasi igin bir neden olusturamaz.
Ayni sekilde, LGBT kimlikleri Avrupa’ya ve Amerika kitasina
ozgii kilacak bir tiir “tersine Oryantalizmi” bahane ederek
dayanmigmanin geri birakilmast igin de bir neden olugturmaz.'>®

Aslinda, emperyalist iilkelerdeki LGBT ler arasinda gorii-
len homo-nasyonalizme dogru giiglii egilime aykin bigimde,
Islam diinyasinda imparatorluk kargit1 dayanigma érnekleri
goriilmigtiir. Aralarinda Uluslararas: Gey ve Lezbiyen Insan
Haklar1 Komisyonu ve uluslararasi bir Miisliiman topluluk olan
al-Fatiha'nin da oldugu birgok uluslararasi LGBT 6rgiit, 2003
yilinda ABD’nin Irak’taki savagina kargitlikta birlesti. Bununla
birlikte, genel olarak radikal queerler uluslararas: dayanigmaya,
anaakim LGBT ST(’lerin oldugundan daha istekli olmugtur.
ABD{de ulus ¢apinda savag kargit1 LGBT giig birlikleri kuranlar,
Queers for Peace and Justice [Baris ve Adalet Icin Queerler] ve
(beyaz olmayan LGBT’lerden olusan bir topluluk olan) Audre
Lorde Project olmugtu.'?

Israilde radikal queer dayanigmasi, 2001de, ikinci Filistin
intifadasinin baglarinda, Israilli queer topluluk Onur Yiiriiyii-
si’'nde “Isgalde Onur Yoktur” yazili siyah pankartla yiiriidi-
giinde goriiniirlik kazanmigt1.'?” 2006da, InterPride’in Diinya
Onur Yiirilyiigi'nii Kudiis'te diizenleme kararina cevaben New
York’tan bir queer ittifaki “Filistinli ve Arap queerler olmadan
‘Diinya’ Onur Yiiriiyiisii olmaz. Filistinlilerin 6zgiirliigiiniin
kargisina queer kutlamalari koymayi reddediyoruz™? seklinde
agiklama yaptiginda, Filistin’le gergeklestirilen queer dayanigma
uluslararas: bir boyut kazanmis oldu. Nihayetinde, 22 LGBT
orgit Kudiis etkinligini boykot etti. 2010da, LGBT aktivizmi,

125. Makarem 2007, s. 110.

126. Puar 2007, s. 44, 246, n. 25.
127. Schulman 2012, s. 131.
128. Puar 2007, s. 16.
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bu organizasyona katilimi minimumla, 6zel bir etkinlik olarak
Israil Onur Ay etkinlikleri gergevesinde Israil konsoloslugu-
nun fonuyla diizenlenen San Francisco Yahudi Film Festivali
serisiyle sinirlandirmay ve bir Tel Aviv belediyesi sirketinin
Madrid Onur Yiirityiigi'ne katilimini engellemeyi basardi.
2010 y1hinda, Ramallah’ta Palestenian Queers for Boycott,
Divestment and Sanctions* olusumunun hayata gegmesi, hem
uluslararasi LGBT dayanigmasim hem de Filistin toplumundaki
LGBT’lerin taninmasini tegvik eden en 6nemli seylerden biri
oldu. 2011°de gergeklestirdikleri kiiresel ¢aptaki ilk kampan-
yalari, Uluslararas: Gey ve Lezbiyen Genglik Orgiitii’niin Tel
Avivde diizenlemeyi planladig1 bir toplantinin iptal edilme-
sinde etkili oldu.'”

Filistin miicadelesiyle queer dayamigmaya Ulusal Gey ve
Lezbiyen Is Giicii Degisimi Yaratma konferansindan baglayarak
ABDden gelen giiglii destegin temeli, Filistinli LGBT liderlerin
2011 yihndaki ABD turuyla inga edildi. Bu tur, Filistinli LG-
BT leri goriiniir kulmasinin yani sira, onlar1 kendi hayatlari ve
kendi miicadeleleri hususunda esas s6z séyleyenler kimasiyla
da bir doniim noktasiydi. Bu olaylar, 2011de Filistinli BDS
lideri Omar Barghouti’nin New York’ta verdigi bir roportajda
BDS’nin “tanim geregi kapsayici olmasi gereken ve ister cin-
siyet, cinsel kimlik [veya] bagka herhangi bir kimlik formuyla
olsun kimligi. ..ve...insanlarin haklarin1 tammak durumunda
olan daha iyi bir toplum insa etmekle alakadar” oldugunu
agiklamasiyla zirve noktasina ulagti.”*® Ne var ki, esas mesele
kimlik degildir. Ornegin, polis taciz ettigi, goz altinaaldig1 veya
iskence ettigi kisilerin gey olarak tanimlanip tanimlanmadigim
hemen higbir zaman bilmez. Tarihgilerin ispatlamis oldugu gibi,
neden ve sonucun gergeklesme sirasi tersine doner: Baskinin

* Kisa adiyla PQBDS. BDS: Boykot, Tecrit ve Yaptirimlar. Olusum Tiirkiyede
“Filistin i¢in Israil'i Boykot Giriimi” adiyla bilinmektedir. PQBDS igin bakiniz:
https://pgbds.wordpress.com/ (¢.n.)
129. Schulman 2012, s. 115-17, 120-1, 126-7, 176.
130. Schulman 2012, s. 106, 109, 172.
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ortak bigimde deneyimlenmesi transgender, gey, lezbiyen ve
queer kimliklerin gelisimine katki saglayabilir.

Neoliberal kiiresellesme ¢aginda, (bilerek veya farkinda
olmaksizin) somiirgelestiren ile somiirgelesen arasindaki giig
iligkileri LGBT hareketleri, emperyalizm kargit1 hareketleri ve
Marksist solu keser. Bununla birlikte, bugiin biitiin ezilenlerin,
¢ok daha fazla kaynaga erisimi olan emperyalist tilkelerde
ittifaklar kurmaya gok ihtiyaci vardur. Bireylerin kendi kade-
rini tayin etmesine sayginin ve bu konuda kiiltiirel duyarhgin
olugmasi ¢ok 6nemlidir. Ancak en az bunun kadar 6nemli olan
bir bagka sey ise, cinsellige iligkin kat: piiritenlikleri gogunlukla
emperyal bir giindeme itaatkarhklariyla bir arada mevcudiyet
gosteren rejimler tarafindan ezilenlerin dayanigmasinin 6niinde
engel olugturmamasidir. Sonug olarak, hem emperyalist hem
de tahakkiim altindaki iilkelerdeki queer antikapitalistler;
héakim biiyiik giiglere ve onlarin homonormatif kibrinin be-
raberinde getirdigi musibetlere ve diinyanin ayrgtirilmasinin
beslemekte oldugu homofobik baskiya kars: direnmek igin
giglerini birlestirmelidir.

Queerlestiren Yakinlik Baglar: ve Ev Yagamu

“Normal olanin” ingasiyla kargilagan gekirdek gey aileler,
queer radikaller; daha 6zgiir, daha esnek ve daha genis an-
lamdaki topluma daha agik olacak sekillerde kisisel hayatlar
ve aile hayatlar1 kurmay1 miimkiin kilmanin giigliigiiyle kars:
karstya kalirlar. Bugiin, tiim diinyadaki yaygin aile ve cemaat
yapilari, zaman zaman daha incelikli bigimlerde olmakla bir-
likte, erkegin kadin iizerindeki egemenliginin, heteronormati-
vitenin ve diger adaletsiz toplumsal iliskilerin siirdiiriilmesini
ve kalhial kilinmasinm saglayacak bigimlerde kurulmaktadur.
Aileler ve cemaatler bunun bir sonucu olarak toplumda, yok-
sul iilkelerde, hatta gok sayida yoksulun ve i¢inin egemen
ekonomi politikalarina kars: hareketlendigi yerlerde oldugu
gibi, zengin iilkelerde de gogu zaman muhafazakirlastiric1 bir
etki olugturmaktadir. Uzun siireli ve doniistiiriicii hareketlilik,
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muhafazakirlagtiran etkileri 6zgiirlestiren etkilere doniigtiir-
mek i¢in hane ve cemaat diizeyinde degisimleri gerektirir. Bu,
ideolojinin ve gelenegin dikte ettigi aile ve cemaat yapilarinin,
miicadelenin ve 6z-6rgiitlenmenin dinamiklerinden baslaya-
rak tadil edilmesi gerektigi anlamina gelmektedir. Temel, aile
ve cemaat diizeyinde miicadele, queer antikapitalizmin esas
dinamiklerinden biridir.

Ozel olan politiktir seklindeki meshur feminist séziin an-
lam, iktidar miicadelesinin en kiigiik toplumsal birimlerde
ve her tiirlii insan iliskisinde gegerli oldugudur. Michel Fou-
cault’nun yaratti$1 etkinin faydalarindan biri, iktidarin mikro
diizeyde analizine giderek daha ¢ok odaklanilmas: olmustur.
LGBTler igin bunun anlamy, bir ¢ift olmanin yaninda, queer
mubhalifligin doniigiimsel giiciiniin gogu zaman hissedildigi
hane ve cemaattir. Queerler, homonormatif aileler kurmaya
alternatifler sunan bir ev hayat1 ve yakinhk baglarina iligkin
gesitli stratejiler benimsemektedir. Elbette erotik bir iligkide, bir
arkadaghkta veya bir grup evarkadagiyla ve daha genis politik
alanda gegerli olan dinamikler arasinda kendiliginden bir bag
yoktur; reform ve devrim meselelerine dogru kendiliginden
gergeklesen bir doniigiim yoktur. Ancak feminist politika ve
antikapitalist politika, nihayetinde bu mikro diizeydeki d6nii-
stimleri makro diizeyle, sonug olarak ekonomik, toplumsal ve
politik iktidarin her mevkiinde yansimasin1 bulmasi gereken
diizeyle baglantilandirabilir, baglantilandirmahdir da.

Yakin iligkileri ve aile birimlerini queerlestirmek ¢ogu za-
man, birgok farkli queer taktigin harekete gegirebilecegi de-
gisimlerle birlikte, bir baglangi¢ noktasidir. Bu taktiklerden
biri -gogunlukla da pek ¢ok iilkedeki translar i¢in miimkiin
olan tek taktik- alternatif cinsel muhalif haneler ve cemaatler
olusturmak veya bunlara katilmaktir. Pek ¢ok durumda, bu
cinsel muhalif cemaatler, kayit dis1 sektorlerle, zaman zaman
seks ticaretiyle sinirli, ekonomik agidan marjinal cemaatlerdir.
Bununla birlikte, gerek Giiney Asyah hijralar, gerekse New
York’taki evden kagmis gengler arasinda mevcut olanlar olsun,
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bunlar heteronormatif ailelere birer meydan okumadir. Norma-
tif olarak tammlanmus ailelerden ve gevrelerden bagimsiz evler
ve gevreler yaratip buralari savunmalari konusunda insanlara
gii¢ verebilirler. Hijralar, hijra topluluguna katildiklar1 “anda
eski arkadaglariyla ve akrabalariyla aralarina mesafe koyar-
lar”!*! Paradoksal bigimde, bu onlarin geleneksel aileye sadik
kalmanin beraberinde getirebilecegi simirlilig1 ve yozlagmay:
goren, halen normatif ailelerin cenderesinde sikigmig halde
olan kimselerin saygisim1 kazanmalarin saglayabilir. Hijralara
iligkin bu daha az yozlagmuglik algs, onlarin segimlerde tercih
edilmesini saglayan etkenlerden biri olmugtur: Bir hijra 1990da
Pakistanda segimler i¢in adayligim koymus, bir digeri 1995’te
Hindistan’in kuzey gehirlerinden Hissar’in belediye meclisine
se¢ilmigti.

Alternatif queer iligkilerin, arkadagliklarin, aile ve cemaat
yapilarinin yaninda ayrica, mevcut konut birimlerinin mole-
kiiler bir agamasi, komgudan komsuya, aileden aileye, bireyden
bireye isleyen bir agamasi mevcuttur. Baz1 geleneksel aileler
ierisinde bile, ev isi ve ev igi yeniden iiretim dahilinde asag:
yukarikadinlara has bir alanda yasayan kadinlar birbirleriyle
duygusal ve erotik anlamda her tiirden baglar kurmaktadir.'*
Kadinlarin birbirleriyle olan yakin iligkileri mahrem kaldig:
ve erkeklerin goriig alaninin diginda gergeklestigi miiddetge,
muhafazakar aile ideolojisiyle tamamiyla bagdagir olabilmek-
tedir. Ancak kadinlar mevcut aileler igerisinde birbirleriyle
olan baglari hakkinda kamusal alanda konusmaya bagladiklar
zaman queerlestirme siireci uygulamaya ge¢mis olacaktir ve bu
siirecin aleni bigimde cinsel unsur igermesi sart degildir fakat
cinsel ya da duygusal bir boyut ihtiva edebilir.

Kadinlar tarafindan gergeklestirilecek toplumsal ve bilhassa
politik hareketlilik; sozgelimi, kadinlarin benzin, su veya ¢o-
cuklarina siit alabilmek, (kiirtaj ya da dogum kontrolii gibi)
saglik hizmetlerine ulagabilmek veya kiz gocuklarina uygulanan

131. Nanda 1994, s. 403-4.
132. Rich 1983, 5. 192-3.
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kadin siinnetine karg1 direnmek i¢in kamuda birlikte ¢aligma-
lar yaptiklar1 zamanlarda oldugu gibi kadin dayanigmasim ve
birlegmesini tegvik edebilir. Ozellikle Latin Amerikada, femi-
nizm kendi taniminy, baglarda feminist olarak tanimlanmiyor
olan kadinlarin dahi 6z-6rgiitlenme bigimlerini de kapsayacak
sekilde genigletmistir.*® Hareketlerin cinsiyetgi kargitlar1 gogu
zaman kadinlarin birlegmesinin queer potansiyelinin ayirdina
varir ve onlara engel olmak igin bu hareketlere lezbiyenler tize-
rinden saldirir. Aktivist feministler buna sikhikla aralarindaki
lezbiyenleri, biseksiielleri ve trans erkekleri marjinallestirerek,
goriinmez kilarak ya da diglayarak, kendi heteroseksiielliklerine
ve kadinliklarina vurgu yaparak kargilik verir. Bu heterosek-
sist dinamik, kayith ekonomilerden diglandiklar1 veya bunlar
icerisinde dezavantajli kilindiklarinda kadinlarin yagamlarim
idame ettirmesini kolaylagtiran gayriresmi ve miisterek kadin
iiretim aglarinda da igliyor olabilir.'* Fakat heteronormativiteyi
birebir kopyalama potansiyeli, beraberinde bir queerlestir-
me potansiyelini de tagimaktadir. Kiiltiirel etkenlerin, kisisel
baglarin ve bilingli tercihlerin tiimii, hangi potansiyelin iistiin
geleceginin belirlenmesine katk: saglayabilir.

Mevcut aileleri ve cemaatleri queerlestirme, farklh LGBT
iligkiler ve haneler kurup siirdiirme siiregleri; ancak LGBT ve
diger haneler ile cemaatler birbirini kestigi zaman birlegecektir.
Bu, LGBT aglarimi sinurlarla birbirinden ayiran damgalamalarin
ve tabularin agilmasini gerektirir.”** Hanelerin, cemaatlerin ve
daha genis anlamda toplumlarin queerlestirilmesi; cinsiyet ve
aile yapilarinin, cinsel yapilarin toplumsal olarak insa edilmis,
ideolojik karakterini gozler 6niine serer. Geleneksel heterosek-
siiel ailenin “yakin akraba iligkilerini ayricalikh kilarken...d1s
diinyay: soguk ve arkadas yoksunu kildigini, akrabalar haricin-
de giiven iligkileri ve giivenli iligkiler kurup siirdiirmeyi zor-

133. Dashner 1987, s. 67, 70, 72-3, 79-81.
134. Lind ve Share 2003, s. 61, 64.
135. McLean ve Ngcobo 1994, s. 164-5.
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lagtirdigini™?¢ gosterebilir. Iste 0 zaman insanlar neyin “dogal”
veya “kiiltiiriimiiziin bir par¢asi” oldugu yerine, kendi fiziksel,
sosyal, duygusal ve cinsel ihtiyaglarini en iyi hangi tiir aglarin
kargiladig1 sorusunu sormaya baglayabilirler. Aglar olugturmak
ve orgiitlenmek, biyolojiye baskin ¢ikmaya baglayabilir.*’

Heteronormativite, mevcut ailelerin ve cemaatlerin LGBT
cinselliginin ve kimligin farkh bigimlerine uyum saglayacak
sekilde esneklesmis olup olmamasina dayal olarak aym top-
lumsal formasyonlar igerisindeki farkl baglamlarda farkh
bigimler alir. Disa bagimh iilkelerde, hatta akrabaliga, etnik
kokene ve esasen nereli olunduguna dayal aglarin ¢ogu za-
man giindelik hayat: idame igin kritik 6nem tasjidig biryiik
kentlerde de, insanlar ailelerine ve cemaatlerine daha bagim-
11 olma egilimindedirler. Bu, aile veya cemaatten kopmay1
giglestirmekte ve gergeklestigi takdirde daha sert sonuglan
olabilecegi anlamina gelebilmektedir. LGBT ler, mevcut aile
yapilariyla bagagikmanin ve bunlar1 kendi gereksinimlerinden
ve kimliklerinden tiimiiyle vazgegmeden degistirmenin yol-
larim1 bulmaya daha gok mecbur kalmaktadir. Sosyal devletin
mevcut olmadig hallerde aile, yoksul iilkelerde en basit yagam
miicadelesi i¢in daha 6nemli olmaktadir. Birgok yoksul iilkede
evlenmek ve gocuk sahibi olmak, yaslhilik veya saghk giivencesi
i¢intek formiil olmaktadir. Bunun anlamy, evlilik dig1 cinselligin
iistii kapali sekilde hoggoriildiigii yerlerde bile, ebeveynligin
ve aile diizeninin sorgulanmasina yol agmamak igin, s6ziiniin
edilmemesinin 6nemli oldugudur.'*® Benzeri kisitlamalar, za-
man zaman homofobik olabilen Afro-Amerikal kiliselere iiye
olmalari toplumsal aidiyet duygulari i¢in hayati 6nem tagiyan
birgok Afro-Amerikah lezbiyeni de etkilemektedir.'*

Baz1 disa bagimh iilkelerdeki bazi insanlarin giderek artan
refah diizeyi, birtakim LGBT lere 6z ailelerinden bagimsiz

136. Barker 2012, s. 143 (alinti: Michéle Barrett ve Mary McIntosh).
137. Jolly 2000.

138. Epprecht 1996, s. 15.

139. Moore 2011.
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yasamak i¢in daha gok imkén yaratmaktadir.'*? Fakat Asyanin
1997 ekonomik krizinin ardindan hizla toparlanmasina ragmen
ve 2008den sonra kriz kargisinda ilk bagta gosterdigi dayanik-
lilikta bile, biiyiik gogunlugun yasam standartlari, krizde olan
emperyalist lilkelerdeki yagam standartlarinin gok daha altinda
kalmaktadir. Bu, gogu LGBT’nin ailesinden ve cemaatinden
ayrilmasimi daha da zorlagtirmaktadir. Dolayisiyla, molekiiler
queerlestirme —yani tiimden kopuglardan kaginmaya gahigmakla
beraber, queer yakinhk baglarin1 mevcut ailelerin igerisine siz-
dirma siireci- pek goklar1 igin tercih edilen bir taktik olmaya
devam edecektir.

Aksi durumda homonormatif olarak kalacak olan form-
larinigerisine parga parga queer yakinhk baglarini sizdirmak
suretiyle, sadece sorgusuz kabul edip zevahiri kurtarmak igin
degil, mevcut ailelerle bikip usanmaksizin miicadele etme-
nin zamanla bir etkisi olabilir. Ac1 gergekleri agizdan kagiri-
vermekten sakinmak bazen sagirtic1 bicimde esnek sonuglar
tiretilmesini dolayh yollardan miimkiin kilabilmektedir. Gey
ogullan onlarla cinselligiyle ilgili hi¢ konugmamuis olan Cinli
bir anne-baba, bir siire sonra ogullarin1 AIDS aktivizmine
daha ¢ok katilmas: igin yiireklendirmisti.”*' Bagka bir Cinli
anne-baba, ogullarinin erkek sevgilisini aile yemegine, hatta
sonrasinda evlerine taginmaya davet etmisti.'? Giiney Af-
rikadaki siyahlarin yerlesim bolgelerinden ve Brezilyadaki
favelalardan da benzeri hikéyeler, yani sevgililerin ailelerinin
yanina taginma hikayelerivardir. Israilli Yahudi bir erkekle on
sekiz yillik iligkisi olan queer bir Filistinli, iliskilerinin adim
koymaksizin ve soziinii gegirmeksizin partnerini diigiinlere
ve bagka aile toplantilarina getirebiliyordu.'*® Tartigmaya agik
olmakla birlikte, bu gibi diizenlemeler bir toplumun cinsel
kiltiiriiniin degismesi tizerinde, sevgiliyle birlikte bagka bir

140. Altman 2000, s. 143.
141. Rofel 1999, s. 461.

142. Chou 2000, s. 196-7.
143. Ritchie 2010, s. 565.
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sehre tasginmaktan —tabi boyle bir se¢im sans1 mevcutsa- daha
etkili olabilir. Her haliikirda, bu diizenlemeler lezbiyen veya
gey bir iftin saglayacag, 6zellikle de heteroseksiiel gekirdek
ailenin dinamiklerinden gogunu kopyalayacak sekilde normal
escinsel gekirdek aile olugturmalar: halinde saglamis olacaklar:
katkidan ¢ok daha fazlasin1 yapma potansiyeline sahiptir.
Son olarak, ne biyolojik aileleriyle yasamaya devam etmeyi
tercih eden ne de cinsel agidan yasa dis1 kabul edilen cemaatlere
katilmaya mecbur kalan queerler, kendi “segilmis ailelerimizi”
sekillendirmenin bagka yollarin1 aramaya dair giindelik ugras:
ve deneyimlerle meggul olmaktadir.'** Deneyimleme 6zgiirliigii
i¢in miicadele vermek, yonteme iligkin gii¢ baz: tartigmalar
ve kararlar: beraberinde getirebilir. Bu durum, 2006 yilinda,
ABDde queerler ve go¢ hakkinda radikal bir agiklama hazir-
layanlararasindan biiyiik boliimiiniin, talepleri igerisinde yer
almak iizere, ister hemcins ister kars: cins olanlardan olugsun
evli giftlere ayricahik taninmasinin aleyhinde kararlar almasinda
acik olarak goriildii. Bunun yerine, “dahilinde LGBT gog¢men-
lerin yasayip ¢alisacag: esnek yakinlik ve dostluk aglarinin”
taninmasi ¢agrisinda bulundular. Bu, birgok bityiik 6rgiitiin
agiklamay1 imzalamaktan vazgegmesine yol agti, ayrica bu
agiklama etrafinda gergeklesen seferberligi sinirlandirmis da
olabilir.'*> Ancak yine de, egemen aile bigimlerinin 6tesine
gegme hedefi, ugrunda miicadele vermeye deger bir hedeftir.
Queer gevrelerde cinsel 6zgiirliik tartigmalari her gegen giin
daha ¢ok poliamoriye, yani “birden ¢ok partnerle eszamanl
(genellikle uzun siireli) yakin ve cinsel iligkiler kurulmas”
goriisiine yogunlagmaktadir.'* Bu gorisii savunanlar, ilk lez-
biyen/gey ozgiirliik hareketinin tekesli olmama ¢agrilarina
uyuyor, bunun yani sira da, devam eden duygusal baglar ko-
nusunda daha 1srarc1 olmasi yoniiyle ticarilestirilmis olan
kisilerin diledigi an yapilan seks nosyonunu siyasi gruplarin
144. Barker 2012, s. 179 (alinti: Kath Weston).
145. DasGupta 2011/2012.
146. Barker 2012,s. 176 (alint:: Jin Haritaworn, Chin-ju Lin ve Christian Klesse).
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kendi saflarina kazandirma gabasina o denli maruz kalmamug
oluyor. Poliamori ideali, Kollontay'in yaklagik yiiz y1l 6nce ifade
ettigi goriisle inanilmaz derecede benzerlik gostermektedir; o
da “ ‘agkin’ birgok yiizii ve yonii vardur, [birgok] farkl duygu
vardir” diye dikkat ¢ekmisti. Kollontay, ¢evresinde gordiigii,
o zamana kadar kargilagilmams ¢egitlilikteki cinsel iliski bi-
¢imlerini son derece olumlu kargilamig; “¢ok sik cinsel partner
degistirmek higbir suretle cinsellige agin1 diigkiinliigiine isaret
etme[diginden]’, tekesliligin herhangi bir sekilde norm olarak
dayatilmasina, uzun siireli ve kisa siireli iligkiler arasinda her-
hangi sekilde ayrim yapilmasina ve “agka getirilen her tiirli
bigimsel kisitlamaya” kars1 gtkmugts. Askin karmagikhginin en
iyi sekilde; miinhasir olmayan ve kargihikh saygiya, kargihkl
duyarhliga, kargisindakini dinleme kabiliyetine deger veren,
“alipilmadik goriiglere sahip olan, tiimiiyle 6zgiirliige, esitlige
ve hakiki dostluga dayanan” bir “agkta yoldashk” idealiyle
anlagilabilecegini ileri siiriiyordu.'’

Bunlarin higbiri ayrintili birer plan degildir. Ne dostluk
ne de ask dikte edilebilir ya da rasyonel sekilde kurallarla
belirlenebilir; iki kisinin ne zaman ya da neden karsilagip
ayn1 anda bir seyler hissedecegini veya hissetmeyecegini hig
kimse kesin olarak séyleyemez. En azindan, (antik Yunanlla-
rin inandigs gibi) dostlugun kesinlikle seks igermeyen bir sey
oldugu, (gegmisteki Boston evliliklerinde oldugu gibi) yakin
hemcins dostluklarinin dig diinya tarafindan seks igermeyen
iligkiler olarak goriilmesi gerektigi veya (6zellikle 1970’lerde
baz1 geyler agisindan oldugu gibi) ancak eski sevgililerin dost
olabilecegi gibi dogmalara kars1 olmak artik miimkiindiir. Artik
dostlugun, seksteki davranig bigimleri ve penetrasyon mese-
lelerinin belirleyici olmadig: bir fiziksel sevgi spektrumuyla
birlesmesi, dolayisiyla poliamori sapkinligini tegvik etmesi ve
escinsel/diizcinsel ikiligini zayiflatmasi miimkiin olmaldur.
Birgok farkli sayidaarkadas ve/veya sevgilinin gesitli duygusal

147. Kollontai 1978, s. 241, 287, 289, 288, 291, 229.
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ve cinsel kombinasyonlarindan olusan ¢ok kapsaml bigim-
lenmelere olanak taninmalidir. Hatta bunlar zaman zaman
arkadas, sevgili ve “se¢tigimiz aileler” arasindaki ayrimlar
belirsiz hale getirebilir.

Bu bigimlenislerin tiimii, yeni gey normallesmesinin en de-
tayli tezahiirlerine, 6zellikle ev i¢i yagama dair yeni paradigma
ve simdilerde sozde gey dostu psikanalister tarafindan iiretilip
yayilan yeni “agk 6gretisine” direnme bigimleri olustururlar. Bu
1950’]erin Yeni Freudgulugunun yeni binyildaki canlanmig hali
kargisinda cinsel mubhalifler ve cinsel sug iglemekle suglanan-
lar1 savunmaya geri dénme ihtiyaci,'® “sirf kaliplarin diginda
diigiinmeye galismak” igin ise biiyiik ve acil ihtiya¢ vardir.!¥?
Ev i¢i yasam queerlestirmek, ¢ift olmanin ve agiritiiketimin
romantiklestirilmesi iizerine kurulu “normal” gey/lezbiyen
aileler olugturma itkisine rest gekmek demektir.

Queer radikallerin ayni zamanda, radikal solda halen mev-
cut olan cinsel iligkiler ve yakin duygusal baglar meselelerini
politik olmayan meseleler gibi ele alarak onlar1 mahremiyet ala-
nina havale etme egilimine direnmesi gerekmektedir. fligkiler
meselesinin taninmasinin kapitalist devletlerde getirecegi reel
ve bazen hayati 6nemdeki somut faydalarin yaninda, —cinsel
olsunya da olmasin- agk1 olumlama ve paylagma itkisi olumlu
bir insan diirtiisiidiir ve daha biiyiik kapsaml topluluklarin
giiclenmesine yardim eder. iligki kavramina dair yapilacak qu-
eer bir politika, “Egcinsel Evliligin Otesinde” baghgiyla ABDde
2006 yilinda yapilan bir beyanatta “6zgiin ve adil bir topluma
her yerde duyulan 6zlem” ve “miisfik bir toplum ve baglanmishk
duygusu” denilen seyle iliskilendirilmelidir.'®

Duygusal iliskinin yam sira, queer yakinlik da yogun ve
dogal bir iliskidir. “Dogru sekilde bir araya getirildiginde eko-
nomik adalet ve queerlik, bizlerin agkin ve en derin kendini
ifade etme bigimlerinin 6tesinde...aym zamanda da...birbiri-

148. Herzog 2014 (alinti: Kenneth Lewes).
149. Shah 2011/2012 (alint:: Ignacio Rivera).
150. Abramovitz vd. 2006.
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mizi destekleyecegimiz yollarla birbirimize bagh oldugumuzu
anlatir” Buna, gocuk ve yagh bakimi saglayan aglar ile yasgam
alanim ve ulagim aracimi paylagmay tercih eden insanlar da
dahildir.’s! Buradaki bityenigi, bakimin “temel ve karsihkh
olarak zenginlestiren” bir sey olmakla birlikte, kapitalizmde,
“kaynaklarini —-zaman, para, iicretli veya iicretsiz izin- kullana-
rak...hayatin rutin kaprislerine kars1 kendini koruma yetene-
gini azaltan” bakic1 igin de riskli olmasidir. Yasal evlilik bakim
saglayanlar igin bir tiir giivence olabilir'** ancak bu, mevcut
esitsizlik yapilan igerisine kapanip kalmg bir giivencedir. Sii-
rekli olarak, dostluklar ve sevgi baglari kurup siirdiirmek iin
gereken zamandan, alandan, istikrardan ve duygusal enerjiden
yiyen neoliberal toplumda ideal bireysel ¢6ziimler yaratmanin
miimkiin oldugu aldatmacasi kargisinda daima direnmelidir.'*?

Partnerlik

Neoliberal toplumun ilerlemesi igin bir orta siif stratejisi
olarak evliligi redderek ve onun Gtesine gegerek, escinsel mede-
ni birlikteliklerine ve evliliklerine iligkin olarak alinacak queer
konumlarin temel kalibimi yakinhik baglarinin ve ev hayatinin
queerlestirilmesi tasavvuru olusturmahdir. Baglihg: simgeleyen
LGBT torenleri siklikla, gogu evlilik toreninin kliselerinden
ayrilmaktadir, LGBT ebeveynlik de siklikla gocuk bakimim
paylasmak igin akrabalik bag1 bulunmayan yetiskinlerden yar-
dim istemeyi gerektirmektedir.'* Ancakhemcinslerarasi agkin
taminmasinin evlilik hakkiyla giivence altina alinmasini talep
etmek, gogunlukla, ok belirli bir yakinhk tiirii olan romantik
agkin yiiceltilmesine yol agar. Romantik ask ideali, ortagag
sovalyeliginden Protestan aile hayat: ideallerine, 19. yiizyil
agk romanlarina dek belli bir Avrupa tarihine aittir. Avrupa
ve Kuzey Amerikanin evlilik idealleri, bu tarihin drinidir.

151. Raffo 2011/2012.

152. Vaid, Duggan, Metz ve Hollibaugh 2013.
153. Sears 2006/7.

154. D’Emilio 2002, s. 190.
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Bu idealler kiiresel medya tarafindan yayginlagtiriimakta ve
LGBT’leri de etkilemektedir. Fakat pek ¢ok cinsel iligkinin
romantizmle oldugu kadar arzunun tatmin edilmesiyle, ailenin
ve cemaatin bir arada tutulmasiyla ya da ekonomik agidan ha-
yatin1 idame ettirmekle de ilgilidir. Queerler taleplerini kesin
ve agik sekilde belirtirken, onun araciligiyla yakinhk baglar1
ve ev hayati etrafinda verilen miicadelelerin birer 151k tayfi gibi
kirllmas: gereken evrensel bir prizma olarak romantik aska
dayanan iliskileri ayricalikli kilmamalidirlar.

Queer antikapitalizm bunlarin yerine, cinsel meseleler iize-
rine Rus Devrimi’nin ilk yillarinda tomurcuk veren iitopyaci
ozgirlikgiilik ¢izgisini tekrar olumlayabilir, olumlamahdir
da. Kollontay’in 6zgiirliik¢ii ve yarina dair “6zel miilkiyetin,
cinsiyet esitsizliginin ve ikiyiizlii ahlak diizeninin sinirlarin-
dan ozgiirlesmis” eros goriigiinii ve onun “agk iligkilerinde...
deneyselligin kiymeti” kabuliinii siirdiirmelidir.'>

Bu, halihazirdaki normallesmis gey aileler modelinin yerine
farkl bir kurgu igin tiim ayrintilariyla tasarlanmig bir plam
gegirilmeli anlaminda s6ylenmemektedir. Iimllarin bizlere
sundugu lezbiyen/gey cemaati modeli steril, ticari ve “pembe
pazara” dayali bir modeldir. Bununla birlikte, birgok LGBT o
modele de, queer 6zgiirlitk goriisiine de mutlak surette sadik
degildir. Cogu insan ideolog degildir. Cogunlukla, kimi 1liml,
kimi radikal olan geligkili goriiglere sahiptirler ki, bunlar1 her
zaman geligkili dahi bulmazlar. Radikal goriisler kimi zaman
etkili bir sekilde tesvik edilebilir, 1limh goriisler ise LGBT ce-
maatin genis Glgekte seferber edilmesiyle zayiflatilabilir.

Ornegin, “gelinin” beyazlar igerisinde oldugu, heteroseksiiel
evliligi taklit eden sekillerde evlenen iki erkek veya iki kadinin,
mutlaka salt tepkisel bir olgu olugturdugu sdylenemez. Nicola
Barker’insozleriyle ifade edilecek olursa, merasim “benzerligin
degil, farklidigm olumlu olarak anlagilmas: talebi bigiminde
sekillendiril[ebilir]”; hatta merasimde apagik homofobiyle

155. Healey 2001, s. 110-11.



Peter Drucker

miicadele yeminleri varsa veya evlenen iki erkek ellerinde
gigeklerle nikah masasinin 6niinde dans ediyorsa, bu bahsi
gegen 6nermeye daha da uygun olur.'* Didier Eribon da, 2006
yilinda, evliligin “mevcut diizeni sars[acak]” sekilde yeniden
anlamlandirilmasi igin benzeri bir ¢agrida bulundu.'s” Fakat
escinsel evlilik merasimi bir yandan heteroseksiiel evliligi ya-
pisokiime ugratip zayiflatabilecekken ve zayiflatmaliyken, ne
her durumda ne de miinhasiran zayiflattif1 séylenemez. Onun
yerine, kasti olarak ya da kasitsiz bigimde, aym anda farkl
seyler gerceklestirdigi vakidir. S6zgelimi, bir erkekle evlenmek
isteyen bir erkek veya bir kadinla evlenmek isteyen bir kadin
muhtemelen tecaviiz etmek igin yasal ruhsat arayisinda degilse
bile, giiniimiizde bazi iilkelerde halen, hukuki agidan evlilik
i¢i tecaviiz olarak tanimlanan bir sey yoktur. Bityiik olasilikla,
partnerler -tiimii de olumlu geyler olan- agklarin, iliskilerini
ve escinsel arzunun mesrulugunu tasdik etmek istemektedir,
pekistirdikleri kurumun olumsuz y6nlerinin mutlak surette
bilincinde olmayabilirler.

Bu anlamda, Kevin Floyd haklidir: egcinsel evlilik “dogas:
geregi muhafazakir veya asimilasyoncu” degildir ve “queer
politika ierisinde simdiye dek oldugundan daha ¢ok ciddiye
alinmay hak etmektedir” Ancak buradan, meselenin sadece
bir “politik iislup” meselesi oldugu sonucu gikmaz.'*® Evlilikte
esit haklar meselesi simdiye dek agirhkh olarak, bir kurum
olarak evliligi mesrulastiran, kolektif olarak ele alinabilecek ve
hatta dyle ele alinmasi gereken sosyal ihtiyaglar 6zellestiren,
dolayisiyla da meseleyi neoliberal, bireyci bir goriise indirge-
yensekilde geligmistir. Solun 6niindekizorlu i, ayn1 zamanda
evliligin 6nemli bir bileseni oldugu daha kapsaml egitsizliklere
de meydan okuyan, evlilik hakkina erisim esitsizlikleriyle bir
miicadele planlayarak, reformun da otesine gegecek bigimde
partnerlik yasalarinda degisiklikler yapilmasin talep etmektir.

156. Barker 2012, s. 93, 125-6.
157. Cervulle ve Rees-Roberts 2000, s. 28-9.
158. Floyd 1998, 5. 197.
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Bu nedenle, hemcins partnerlerin saghk yardimlari, vergi
indirimleri, gogmen statiisii ve konut haklar1 gibi pratikte-
ki gereksinimlerinin aciliyetine dayanarak yapilan atesli bir
escinsel evlilikte esit haklar savunusu, evlilik kurumuna ve
kapitalist gekirdek ailenin sosyal gereksinimlerin karsilanma-
sin1 Ozellestirmesine iligkin dolayh da olsa elestiriler igeren
bir politika esliginde gergeklestirilmelidir. Evlilik gegtigimiz
yiizy1lda ne kadar evrim gegirmis olursa olsun, halen ¢ekirdek
aileyi olusturan pargalardan biridir. Bu, gift yonlii bir giinde-
me duyulan gereksinimi; esitligin temel meselelerinden biri
olarak kisilerin medeni evlilik hakkinin savunulmasi ve aym
zamanda, insanin sevgi dolu bir iliskiyi yiiceltme diirtiisiine
o iligkiyi devlet onayh evlilik formu haricindeki yollardan
itibar edilebilecegine vurgu yapilmasi gereksinimini ortaya
koymaktadir. Evlilik igin esit haklar miicadelesi ayni1 zamanda
hem ¢ocuk bakim ve insani ihtiyaglarin 6zellestirilmis yasal
hiikiimlere tabi olmasinin getirdigi kisitlamalarin, hem de ev-
lilik kurumunda somutlasan duygusal ve entelektiiel ihtiyaglar
hususunda yetersiz kalmakla birlikte bunun istikrarh bigimde
siirdiiriilmesi 1srarinin altini gizebilir.

Ayrica radikal queer bir partnerlik yaklagimi, bu part-
nerligin cinsel yoniine iligkin bugiin romantik iligki yagayan
veya ayn1 evi paylasan birgok ¢iftin cinsel sadakat konusunda
giderek esneklesmeye baglayan tutumlarinin ayirdinda olan,
geliskin bir analizinin gergeklestirilmesini gerektirir. Geligti-
rilecek radikal queer bir alternatif, bu tiir tutumlar1 agmakla
beraber onlar1 olumlamaly; gift olmanin getirdigi 6zel taleplere
ve de ticarilesen seksin bagtan ¢ikarici nitelikleri kargisinda,
farklilik gosteren derecelerde ve bigimlerde erotik olasihiga
agik olan, cinsel normlar: kiran arkadaghk ve topluluk kav-
ramlarini yiiceltmenin, desteklemenin ve savunmanin yollarim
kesfetmelidir.

Simdiye dek kazanilmis olan egcinsel evlilik yasalariyla
sinirh kalmayacak daha fazla talep, daha radikal talepler olus-
turmak igin asla heniiz erken oldugu diigiiniilmemelidir. Bunun
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gergeklestirilmesi; mevcutyasalarin tamdig haklarin kisitlarini
anlamaya ve bu yasalar gergevesinde gereksinimleri en az ifade
edilen LGBT cemaatlerindeki bireylere ulagma ¢abasina dayal
devam eden, genisleyen ve daha kapsayici bir hareketliligin
gergeklestirilmesi anlamina gelebilir. “Evlilik esitliginin, aile-
nin ve geleneksel evlilik kaliplarinin yansitabileceginden daha
karmagik ve daha doyurucu bir olgu oldugunu bizlere gosteren
queer ailelerin qig1r agic1 ugraglarinin yok edilmesine veya
marjinallestirmesine izin vermek trajik olacaktir'*

Radikal queer yaklagim daha uzun vadede ise, ABDde
yayinlanan “Escinsel Evliligin Otesinde” baghkh agiklamada
“cinsel yonelimi, rki, cinsiyeti/cinsiyet kimligi, sinift veya vatan-
daglik statiisii fark etmeksizin bir dizi esnek ekonomik avantaja
ve tercih hakkina erisim” seklinde ifade edilen talebin gergek-
lesmesinde etken olmalidir.'® Bu durum, gesitli “belirli aile
iligkisi™ ihtimallerini barindiran, esitligi “evlilik dahilinde ya
da haricinde aile kurma ve hane kaynaklarini paylagma hak-
k1™ olarak yeni ve farkli bir gergeveye oturtan ok katmanl
bir sistem halini alabilir. Bu; kisilerin kiminle seks yapacag,
kiminle birlikte yagayacag, gelir ve masraflar1 kiminle payla-
sacag1 ve gocuklar1 kiminle birlikte yetistirecegi meselelerini
birbirinden ayirarak, cinsel, duygusal ve yasama dair ¢ok daha
genis gesitlilikte diizenlemenin taninmasi ve desteklenmesini
talep etmek anlamina gelmektedir. Nihayetinde, “Evliligi resmi
kurum olmaktan ¢ikarin. Devleti bu konunun diginda birakin.
Yasallik kategorisi olarak onu yiiriirliikten kaldirin®, onun
yerine “bilhassa mahrem yiikiimliiliiklerin gesitli yollardan
gozetilmesini saglayacak sekilde 6zel olarak olusturulmug bir
'yakin birliktelik medeni hali yaratin” gibi radikal taleplerle
ayn1 noktada bulugmaktadr.'s®

159. Harris-Perry 2013, s. 10.

160. Abramovitz vd. 2006.

161. Barker 2012, s. 201-2 (alinti: Nancy Polikoff).
162. DeFilippis 2011/2012a.

163. Vaid, Duggan, Metz ve Hollibaugh 2013.
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Bu, escinsel evlilik meselesinin ele alimiginda radikal sola,
sag ve merkez soldan farkl bir a¢1 kazandirabilir. Evlilikte
esitlik talebini 6nemseyen escinsel giftlere tiimiiyle sirtimzi
dénmemeliyiz; evliligin saglayacag pratik veya sembolik fayda-
lar mevcut oldugu miiddetge, escinsel giftler bunlara erisimde
esit haklara sahip olmahdir. Fakat bu meseleye iliskin, esitlik
talebini evlilik hakkindan daha fazlasina yoneltebilecek bigimde
destekleyen bir ara yaklasim benimseyebiliriz.

Bu, s6zgelimi, gogunlukla kars: cinsle gergeklestirilmis
evliliklerden boganmig ve her zaman escinsel partnerle yeni
bir iligki igerisinde olmayabilen, bir de bilhassa lezbiyen anne-
lerden olusan LGBT ebeveynlerin hareketliliginin saglanmasi
anlamina gelmelidir. Neoliberal devlet, tipk: heteroseksiiel
¢ekirdek aileler gibi, iiyelerinin gereksinim duydugu bakim
masraflarim1 kendileri iistlendikleri miiddetce alternatif aile
tiirlerine giderek daha hoggoriilii yaklasabilir. Ancak kapitalist
bir toplumda devletin -6zellikle neoliberal egilimli devle-
tin- iggiiciiniin yeniden tiretimi siirecinin 6zellestirilmesini
saglamaktaki esas ¢ikarinin escinsel ve bekar ebeveynlerin
ikinci sinif konumunun devamliligim saglamak olmas1 muh-
temeldir. Ebeveynlerin zahmetli ve ticretsiz bir i§ olan gocuk
yetistirme isini tistlenmelerini saglamanin agik ara en etkili
yolu, kemiklesmis ve ideolojik bir sey olan ebeveyn ile gocuk
arasindaki dogal —ani biyolojik- baga bel baglamaktir. Lezbi-
yen ve gey ebeveynlikle birlikte diger alternatif aile tiirlerine
daha ¢ok alan agilmis olsa bile, bu alternatiflerin istisnai ve
belli kosullara bagh olarak tanimlanmasin saglamaya devam
edecek olan giiglii baskilar mevcuttur.

Bu baskilar, LGBT ebeveynlerin ikinci sinif muamelesi
gordigi ve heteronormatif standartlarla kusatildig: birgok
yontemde agikga goriiliir. Sozgelimi, escinsel evlilik hakkinin
elde edildigi iilkelerde bile, biyolojik ebeveynligin degistirile-
mez bigimde imtiyazh kilmas: halini zayiflatan tibbi destekle
tireme hakkinin elde edilmesi igin hemen her zaman ¢etin
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miicadeleler verilmesi gerekmektedir.'* $imdiye dek, part-
nerlige veya evlilige iligkin mevcut yasalarin higbiri, biyolojik
annelerin kadin partnerlerine tam esitlik taninmasin sagla-
mamugtir. Cogu zaman, iki anneden dogurmamis olan anne-
ye ancak masrafli, zaman alan evlat edinme prosediirlerine
erisim olanag sunulmaktadir. Yasalar, en iyi ihtimalle (2013
yilindan itibaren Hollandada oldugu gibi), yalmizca anonim
bir sperm bagisg¢isinin s6z konusu oldugu hallerde (ki aslinda
mevcut yasanin engellemekte oldugu bir segenektir) biyolojik
anne olmayan annenin otomatikman yasal ebeveynlik hakki
olmasina izin vermektedir.'®® Radikal olarak kabul edilebilecek
bir talep; annelerin yasalarin tanimladi gesitli segenekler
arasindan se¢im yapabilecegi formlarda biyolojik babalarin ve
diger anne eglerin hak ve sorumluluklar: kismina yer verilirken,
partner olan kadinlarin her ikisine dogum anindan itibaren
otomatikman ebeveynlik hakkinin taninmas: talebi olabilir.

Sol, ayn1 zamanda ¢ocuklarin cemaatin tiimiinden destek
almasim talep etmeli; stres yasayan yiiz milyonlarca ebeveyn bu
talebiigtenlikle benimsemelidir. Toplumsal ebeveynligin getir-
digi haklarin ve sorumluluklarin, ogu zaman sorgulanamaz bir
olgu olarak kabul edilen biyolojik babaliktan ayrilmasini talep
etmeliyiz. By, solu, esyanin tabiatina uygun bigimde, yalmzca
giiniimiizde esit ebeveynlik haklar1 inkar edilen tiim lezbiyen
annelerin degil, yapisal agidan diizcinsel olarak tanimlanan
ailelerde biiyiimenin ne kadar yabancilastiric1 oldugunu hig
unutmayan milyonlarca LGBT nin de sesi kilacaktir.

Radikal queer yaklagim aym zamanda, ¢ift olmayan ve gift
olmak istemeyebilen, 6zellikle de finansal agidan bir bagka-
sina bagimli olmay: tercih etmeyen LGBT ler i¢in haklarin
kisiye 6zel hale getirilmesinin talep edilmesine yol agacaktir.
Ornegin saghk hizmetleri, sosyal yardimlar veya yasal oturma
izni haklar, isi olan biriyle yasgama sartina baglh olmamali-
dir. Bekér olanlar da, giftlerin siibvanse edilmesine katkida

164. Barker 2012, 5. 50-1.
165. Hofman 2013, s. 39.
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bulunmak zorunda olmamalidir. Bu talepler dolayh bi¢imde
neoliberal giindeme bir saldir1 anlaminda gelmektedir ¢iinkii
sosyal yardim hiikiimleri para ve kérlarda daralmay: gerektirir.
Bilfiil LGBT lerin bilfiil gereksinimlerine kargilik gelen talepler,
radikal sol taleplerdir. Ayrica bu talepler solu, kosullar geregi
veya tercihen bekar ve yalmiz olan milyonlarca daha insanin
savunucusu da kilabilir.'¢¢

Ozetle, radikal queer yaklagim, ne yasal evlilik ya da part-
nerlikleri iyi hale getirmeye ¢aligmakla veya bunlari queerles-
tirmekle, ne de partnerlikleri dikkate almaksizin salt toplumsal
ve ekonomik taleplerle sinirlandirilmalidir. Yeterli seviyede
toplumsal destek olmaksizin en ideal partnerlik sekli bile yine
de iginde yer alan insanlar1 yabancilagmig ve tecrit edilmis
halde birakacaktir; duygusal ve cinsel baglar siirdiiriilmeksizin,
maddi gereksinimlerinin tiimii kargilanan insanlar bile yine
de yalniz hissedecektir. Dolayisiyla, hem evliligin 6tesinde
toplumun biitiiniine bakmamiz, hem de evlilik kurumunun
temel 6geleriyle miicadele etmemiz gerekmektedir. S6zgelimi,
evlilikte esitlik talepleri, bireylere medeni hali dikkate alinmak-
sizin avantajlar saglanmasi talepleriyle birlestirilmeli, boylelikle
yasanin mevcut halde yarattig1 ve devamh kildig1 onur kirica
bagimhilik bigimlerinin ortadan kaldirilmas: saglanmah ve
sermaye kazanglari ile miras iglemlerinin daha kademeli hale
getirilmesi talepleriyle birlestirilmeli, boylelikle zaten gok fazla
seye sahip olanlar i¢in evlilikte esitligi daha dabityiik bir nimet
haline doniistiirmekten kaginilmasi saglanmalidir. By, evliligin
heteronormatif yéniinii toplumsal kaynaklarin dagitimi igin
uygun mekanizma olarak kabul etmeksizin ona karg1 gtkmay1
miimkiin kilacaktir.'s’

Partnerlige iki y6nlii bir yaklagimla bakmak, hem onu que-
erlestirmek hem de onun 6tesine bakmak, hukukgular “gelis-
mekte olan bir Utopyanin teknokratlari” olarak gérme tuzagina

166. Escinsel evlilik meselesine iligkin bu yaklagim, Dérdiincii Enternasyonal
2003, 17. Hedefte 6zetlenmigtir.
167. Barker 2012, s. 197.
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diismekten kaginmayi saglayacaktir. Bizleri, 6rnegin escinsel
evlilige kars1 yasal olarak partnerligin taninmasinin bagka
bi¢imlerinin detaylarina saplanip kalmaktan kurtaracaktir.
Ne yazik ki, escinsel evlilik hususundaki istikrarl ilerlemeler,
diger yasal taninma bigimlerinin zaman zaman sundugu belli
derecedeki esnekligi ¢ogu zaman ortadan kaldirmaktadir.
Sozgelimi, Giiney Afrikada escinsel resmi nikidhin yasallas-
masi, toplumda 8nemi biiyiik olabilen geleneksel ya da Islami
usullere gore evlilige escinsellerin de dahline iligkin ugraglar
baltalamigtir.'%® Radikal queerler, ¢esitli usuller arasindaki
farkliliklarin $nemini de abartmaksizin su anda mevcutolan
esnekligi, gelecekte gok daha genis bir olasiliklar yelpazesini
savunurken kanit olarak kullanabilir.

Ayrica, ayn1 anda hem partnerlikleri queerlestirmeye hem
de onu agmaya odaklanmak, olasi tartigmalar igerisinde en az
faydah olaniny; egcinsel bir ¢iftin evlenmekle “dogru seyi” yapip
yapmadig tartigmasim da savusturabilir. Gyorgy Lukdcs'in
bundan yaklagik yiiz yil 6nce 6ne siirdiigii gibi, burjuva dev-
letin nasil islediginin gergek anlamda kavranmas; “acil yarar-
lilik dayanaguyla.. .irticalen karara baglanacak” yasal usullerle
ugrasip ugragmama meselelerini bir kenara birakarak -zira
“Bu tiimiiyle ilkesiz ¢6ziim yolunun altinda burjuvanin yasal
sistemine getirilebilecek olas: tek pratik ve ilkeli itiraz yat-
maktadir’- “yasalligin getirdigi miskinlikten de, yasadisihgin
romantizminden de siyrilma[miz1]” saglamalidir.'®®

Queer antikapitalistlerin radikal bir cinsel politika gelis-
tirmek konusunda bir dizi zorlu gérevle kars1 karsiya oldugu
agiktir. Egcinsel/diizcinsel ikiliginin siir gizgilerini kamusal
alam queerlestirerek, aym zamanda da ezilenlerin cemaatleri
igerisindeki 6zel hayata dair yapilandirmalari nispeten farkh
bigimde queerlestirerek siliklestirmemiz gerekmektedir. Ureme
ozgiirliigii ve cinsel 6zgiirliik igin bir is¢i siuf1 hareketinin inga
edilmesine katkida bulunarak ve lezbiyenlerin, biseksiiellerin,

168. Barker 2012, s. 169 (alinti: Carol Smart), 108-9.
169. Lukécs 1972, s. 270, 264.
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translarin ve intersekslerin miicadeleleri vasitasiyla bu miicade-
lelerin beraberinde getirdigi tiim reform talepleriyle daha genis
kapsamli d6niigiim i¢in miicadele ederek toplumsal cinsiyeti
¢okertmemiz ve sol feministlerin giindemini savunmamiz
gerekmektedir. Ornegin, geng queerlerin 6z-6rgiitlenmesini
ve cinsel bagimsizhgim destekleyerek, gesitli cinsel muhalifler
ve cinsiyet kargitlarinin tiimiiyle queer cemaatlerin igerisine
dahil edilmesi igin baski yapmahyiz. Queer miiltecileri ve
gogmenleri savunan miicadelelerde ve kosullu yardimlara,
Islamofobiye ve pinkwashing’ kars: verilen miicadelelerde,
kiiresel ve irk¢ilik kargit1 queer dayanmigmay: desteklemeliyiz.
Ayrica, alternatif queer cemaatler inga ederek, mevcut aileleri
queerlestirerek, poliamoriyi sekillendirerek ve partnerlik ile
ebeveynlik konularinda alternatif queer oneriler iizerinde
galisarak yakinhk baglarin ve ev igi yasami queerlestirmemiz
gerekmektedir.

Bununla birlikte, bu yogun giindem bile, esasen zahmetli
degildir. Queer antikapitalistlerin, queer radikal politikaya
iliskin 6zellikle cinsellik iizerine olan bir programun étesinde,
aym zamanda daha dolayh bigimde cinsel odakl olan bir dizi
bagka hareketi de queerlestirerek cinsel ve toplumsal d6niigiimii
gergeklestirmeye galigmasi gerekmektedir. 6. Boliim'de daha
fazla gorevden soz edilecektir.



6. Boliim
Hareketleri Daha Genis Kapsamli
Bi¢imde Queerlestirmek

ueerlerin arzuyu sahiplenmeleri, arzuyu talep etmeyi taviz

vermeden olumlamalari, dogrudan neoliberal tiiketiciligin
en bityiik geligkisiyle burun buruna geldi. Neoliberal toplumlar
saysiz arzuyu ist iiste yigmakta ve bunlarin kolaylikla karsihk
bulacagim 6ne siirmektedir. Ancak gergek hayatta, “bu arzu-
larin tatminine ulagmak, elbette maliyetini kargilayabildikleri
ol¢iide, bireylerin meselesidir.” Queerler, queer arzunun megru
oldugunu vurgularken dolayh bir bigimde, arzunun, neoliberal
diizende ihtiyaglarin kargilanmasi igin gereken paradan ve
imtiyazdan bagimsiz olarak gergeklestirilebilmesi talebinde
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bulunmaktadir. Dolaysiyla, queer aktivizmin en bastan beri
neoliberalizme karg1 ¢ikma egilimi mevcuttu.!

Queer politika, sayet neoliberalizme basarih bigimde karg
koyulmasina ve onun yenilgiye ugratilmasina yardimci olma
hedefi tagtyor ise, salt bireysel ya da kiiltiirel bir tasavvur ol-
makla yetinemez. 5. Bolim'de ortaya koyuldugu gibi, radikal
cinsel talepler i¢in miicadele eden bagimsiz bir queer politik
hareketin mevcudiyetini gerektirir. Ayn1 zamanda, bir ba-
sina LGBT lerin gergeklestirmesinin miimkiin olmadig bir
toplumsal déniisiimii de gerektirir. Queerlerin miittefiklere
ihtiyaci vardir. Daha genis kapsamli, sinif temelli ya da diger
toplumsal hareketlerin, queer politika igin etkin miittefikler
olabilmeleri i¢in queerlesmeleri, yani queerlere, queer liderlere,
queer meselelere ve 6rgiitlenmeye iligkin queer yaklagimlara
agik olmalar1 gerekmektedir. 6. Boliim'iin odak noktasini, bu
genis kapsamli hareketlerin queerlesmesine yo6nelik ihtimaller
ve goriigler olusturmaktadur.

Queer iligkiler yasayanlar i¢in barinma, queer gengler igin
givenlik ve bagimsizlik gibi temel LGBT gereksinimlerini
ancak queerlesmis hareketler karsilayabilir. ACT UP hareke-
tinden Giiney Afrika Tedavi Eylem Kampanyasina, saghk hiz-
metlerini odagina alan bir¢ok hareket, queerlesmis toplumsal
hareketlere 6rnek olusturmaktadir. Bu hareketlerin de 6tesine
gegilmesi, genis anlamiyla is¢i sinifi toplumsal déniisiimden
ayn diigiiniilemeyecegine gore, emek eksenli aktivizmin de
queerlesmesi gerekmektedir. Bu, mevcut sendikalarin mii-
cadele ettigi alanlar arasinda heniiz yer almayan -s6zgelimi
seks ticareti gibi- ¢aligma hayatiyla ilgili 6rgiitlenmeleri de
isin i¢ine dahil edebilir. Mevcut sendikalarin queerlesmesi,
ayn1 zamanda biirokrasiye karsi miicadeleler ve simiflar arasi
isbirligi meseleleriyle de baglantilandirilmahdr.

Neoliberalizmde toplumsal hareketlerin her birinin ne kadar
sitkismis durumda olduklan agik olmakla birlikte, 21. yiizyil,

1. Woltersdorff 2011, s. 178-9, 165.
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neoliberalizm kargit: farkli hareketleri bir gii¢ birligi icerisin-
de toplama gabasindaki yiikselige taniklik etmistir: Kiiresel
adalet hareketi. Bu hareketin de queerlesmesi gerekmektedir.
Aym sey, sermayeye ve devlete kars1 miicadeleye politik yon
vermesi geregi devam eden fakat bunu amaca uygun sekilde
gergeklestirmek ve mevcut zayifhiginin son bulmasi igin ye-
niden inga edilmesi ve yeni bir dinamizm kazanmasi gereken
antikapitalist sol i¢in de gegerlidir. Son olarak, bu béliimde,
bugiin neoliberal demokrasinin digladig her seyi ve herkesi
kapsamasim saglamak ve kapitalizmin hayatin demokrasi
sinirlarinin diginda kalmg diye ilan ettigi cinsellik ve diger
alanlarini i¢ine almasi i¢in bizzat demokrasinin queerlestiril-
mesi gerektigi 6ne siiriilmektedir.

Queer Antikapitalizmin Temel Prensipleri

Yukaridaki genel degerlendirme kisminin da agiklik getir-
digi gibi, kuskusuz bireysel olarak politika yapmak da 6nemli
olmakla birlikte, radikal bir queer politika aym zamanda 6r-
giitlenmeyi ve aktivizmi kamusal alana tagimahdir. LGBT ler
mevcut diinya diizeniyle miicadelede 6nemli bir rol oynama
potansiyeline sahiptir. Dogrudan dogruya neoliberalizmden
en gok mustarip olanlarin hareketliligi ve 6z-6rgiitlenmesi,
her derde deva olan bir ¢are sunamazsa da, olmazsa olmaz
bir bilesendir. LGBT 6z-orgiitlenmesi de dahil olmak iizere
6z-orgiitlenme, devlet ve sermayenin yukaridan dayattig1 po-
litikalara karg1 ¢ikmak i¢in, toplumun en temel birimleri -ai-
leler (geleneksel arabalik temeline dayah aileler veya “segilmis
aileler”) ile cemaatler- igerisinde gergeklesmelidir.

Bir diger ana dinamik, dayamisma olmalidir. Mevcut hii-
kiimetlerden veya anaakim akimlardan higbirinin giindemine
uymayan kapsaml queer talepleri ancak etkili bir muhalif giig
inga ederek kazanilabilir. Neoliberal cinsel politikaya alterna-
tifler gelistirip bunlan siirdiirmenin inandiric1 bir gergeklesme
ihtimali, toplumsal giiglerin bityiik bir ¢at:1 altinda toplanarak
harekete gegmesini gerektirir. Cinsiyetgilige, irk¢iliga ve neo-
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liberal kiiresellesmeye karsit giig birliklerini de kapsayan kesi-
simsel ya da gaprazlama bir politika, yalmzca LGBT politikada
mesafe kaydetmenin pratik gereklerinden biri olmakla kalmaz;
etkin bir radikal queer giiciin olabilecegi seylerin bir bilegenini
olusturur. Queerler, queerlesmis emek ve saglik hareketlerinin
bir pargasi olmadiklar1 miiddetge, ogu isyerinde kendilerini
olduklar1 gibi ifade edemez, saglikli hayat siiremez. Queerlerin
demokrasiye gergek anlamda katilim saglamasi; ancak gekilsel,
manipiilatif demokrasiyi gergek, bagimsiz ve saglam bir temeli
olan demokrasiye doniistiirecek olan daha biiyiik bir hareketin
bir pargasi olmalariyla miimkiindiir.

Peki queer bir antikapitalizm nasil olur? Mevcut antikapi-
talist solla bazi1 ortak yonleri olmasi gerekir. Higbir durumda,
yasea bityiik LGBT lere, siirekli bir iligkisi olanlara, iyi maagh
islerde gahiganlara sirtim1 dsSnmemelidir. Queer antikapitalistler,
Occupy ve indignad@s gibi krize karg bir araya gelen hareket-
lerin “yiizde 99” oraninda dogal bilesenini olugturmaktadir.
Queer antikapitalizmin potansiyeli, 2013 yilinda Brezilyada ve
Tiirkiye'de gergeklesen kitlesel protestolar igerisindeki LGBT
goriintirligiinde agiga gtkmisti. Ghassan Makarem'in soz ettigi
gibi, olumsuz bir 6rnek, Misir devriminde cinsiyet ve cinsellik
meselelerinin “ilk giinden itibaren” ortaya atilmasinin esas
nedeninin, ayaklanmalara kars cinsiyete ve cinsellige iligkin
ényargilar1 hem eski rejimin hem de Islamei kéktendincile-
rin kullanmig olmastyd. ilerleyen zamanlarda, geng asilerin
feminist ve queer farkindahg iizerinde bunun olumlu bir
etkisi olabilir.2

Queer antikapitalizm, yasal reformlar igin miicadele etmeyi
birakamaz. Elbette, cinsellikle ilgili her mesele yasal reforma
uygun degildir; kimi zaman 6nemli olan bireysel eylemdir ya
da toplumsal iklimi degistirmektir. Ancak esitlik i¢in, 6rnegin
ebeveynlikte esitlik i¢in daha biiyiik bir azimle verilen miica-
delelerin yani sira siddete, escinselligin sug sayilmasina ve ay-

2. Ghassan Makaremden gelen e-posta, 21 Temmuz 2013.
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rimciliga karg1 verilen temel miicadelelerde de devlet baskisim
durdurmak ve devlet kaynaklarindan pay almak ¢ogu zaman
kritik 6nemdedir. Bu miicadeleler, farkh LGBT kimlikleri kap-
sayan, olasi en biiyiik birligin saglanmasim gerektirir. Halen
higbir toplumda tiimiiyle sona ermemis olan ayrimciliga kars
birlik olunmas tiim LGBT lerin yararinadir; ayrimcihga kars1
kazanilan zaferler, en azindan potansiyel olarak, tiim cinsel
mubhaliflere ve cinsiyet karsitlarina 6yle veya boyle kazamimlar
saglayacaktir. Bagka meseleler dahilindeki LGBT haklar1 en iyi
sekilde sendikalar, kadin hareketi ve kiiresel adalet hareketi gibi
daha da genig kapsamh hareketler igerisinde gahgymakla ve alan
talep etmekle savunulabilir. Dolayistyla, belli LGBT meseleleri-
ne dair saglam, radikal bir yaklagim, bireyleri seferber etmekte
ve belli meselelerde birlik saglanmasina tegvik etmekte etkili
stratejiler ve taktikler aranmasim gerektirmektedir.

Reformlara iligkin queer antikapitalist bir yaklagimin, aym
zamanda reformlardan fazlasim1 da gérmesi gerekir. Uzun
vadede, sistemin reformlar1 dizginlemesi ve igini bogaltmasi
kargisinda, onlar1 savunmanin ve derinlestirmenin kaginilmaz
olacag bir sistem déniigiimiine odaklanilmasi gerekir. Ayrica,
reformlar igin verilen miicadelede gergek anlamda bir birlik
olusturulmali ve bu birlik ne zengin ne de meslek sahibi olan,
anaakim orgiitlenmelerin sahte birlik imaji igerisinde ogu
kez marjinallestirilmis olan kisileri de tiimiiyle kapsamalidir.
Reformlarin kazanimina iligkin queer antikapitalist yaklagim,
cinsiyetgi kapitalizmin getirdigi zorunluklarin ve bunlara diren-
me ihtiyacinin anlagilmasina dayali olmalidir. Bunun anlamy,
neoliberal heteronormativiteye karsi seferber eden ve kapsayici
bir birlik anlaminda olasi en geni§ kapsamli LGBT birligi igin
miicadele edilmesidir.

Lezbiyen/gey haklar1 reformist goriisiine iliskin gelistirile-
cek olan alternatif, genel olarak alternatif kiiresel goriisii, daha
toplumsal, daha demokratik, daha feminist bir diinya gorii-
stinii olugturan pargalardan biri olmalidir. Bu goriisii hayata
gegirmenin baglangi¢ noktasi, toplumsal hareketler igerisinde
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ezilenlerin 6z-6rgiitlenmesidir. LGBT ler kendi toplumsal ha-
reketlerini yaratmuglardir; aym1 zamanda, LGBT hareketlerin
diger toplumsal hareketlerle ne sekillerde birbirini kestiginin
ag1ga kavugturulmas: gerekmektedir. Toplumsal hareketlerin
queerlestirilmesi, birden gok mesele iizerine yogunlagan ittifak-
lar olusturmak maksadiyla tiim diinyada ele alinmasi gereginin
devam etmekte oldugu ¢ok biiyiik bir vazifedir.?

Neoliberal kiiresellesmenin ¢aligan insanlarinin diinyanin
her kosesinde birbiriyle bogaz bogaza rekabet eder gekilde
konumlandirilmasi, 6z-6rgiitlenmenin 6niine engeller koyar.
Ancak yine de, ekonomideki yeniden yapilandirma sonucu or-
taya ¢ikan ani ve biiyiik degisiklerle ve sorgulamalarla bir araya
geldiginde neoliberalizmin hiikmii altindaki kaderlerinden
duyduklar1 hognutsuzluk; geleneksel aileler ve cemaatler igeri-
sindeki tali aktorleri —~kadinlar1 ve LGBT leri- kendiiglerinde
orgiitlenmeye tegvik etmigtir. LGBT lerin 6z-orgiitlenmesi,
kadinlarin 6z-6rgiitlenmesine gore daha da biiyiik bir direngle
kargilagmasina ve ondan daha kiigiik olgekte gerceklesmesine
ragmen, taban seviyesinde gergeklesmesine gereksinim duyulan
degisimlerin olugmasina yardimci olmakta benzeri potansiyele
sahiptir. Kadinlarin ve LGBT lerin 6z-6rgiitlenmeleri, ister
ayr1 ayr1 kadinlarin ya da LGBT lerin alanlarinda ister mevcut
kurumlar igerisinde gergeklessin, mevcut egemenlik iligkileri
gibi esitsiz iligkiler genis toplumda yaygin olmay: siirdiirdiigii
miiddetge, daima bu tiir iligkileri tekrarlama ya da taklit etme
riskini tagirlar. Fakat Penelope Duggan’in da dikkat ¢ektigi gibi,
bu kez farkl: olarak, geleneksel bigimde hetero-erkek egemen,
cinsiyet normatif ve heteronormatif sendika ve hareketlerin
ahgkanliklarina ve 6rgiitlenme bigimlerine bir meydan okuma
da teskil edebilirler.*

Yerel diizlemde ele alacak olursak, 2002 yilinda kurulan
New York'lu topluluk Ekonomik Adalet igin Queerler, on iki y1l
boyunca = ___. yeni, umut vaat eden, alternatif queer
3. Feinberg 1998, s. 104.

4. Duggan 1997.
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yolunun benzersiz bir grnegini sunmugtu. Hedef taniminda da
agiklandig gibi, toplulugun amaci “cemaatlerimizde yoksulluga
ve ekonomik adaletsizlige neden olan sistemlere kars gtkmak,
onlan degistirmek ve cinsel gesitliligi, cinsiyet gesitliligini be-
nimseyen bir ekonomi sistemini tegvik etmek” idi. Topluluk,
toplumsal ve ekonomik kaynaklara erigimin temel bir hak
oldugu ilkesini benimseyerek ok sayida toplumsal meseleyle
ilgilendi. Toplulugun “yoksulluk i¢inde yasayan queerlerin
yasanmus tecriibelerinden ve dile getirilmis olan gereksinimle-
rinden daima haberdar olan” taban 6rgiitlenmesi, yoksul que-
erlerin hem LGBT haklar hem de ekonomik adalet hareketleri
igerisindeki goriiniir olmama hallerinin degismesine galit1.>
Toplulugun yonetim kadrosundan Amber Hollibaugh'in kendi
sozciikleriyle aktaracak olursak topluluk, “Walmart gizgisindeki
iglerin, seks igcilerinin ve evsizlerin kaldif barinaklarin ger-
gekligini queerlestiren”, ekonomik agidan queerlerin varligim
siirdiirmesi ve kapitalizmin sekillendirdigi LGBT hayatlar
meselelerine odaklanan bir hareketi arzulamigt1.

Barinma, egitim ve sosyal yardim programlan i¢in miica-
dele eden toplumsal hareketlerin, ugruna miicadele verdikleri
bireyler arasinda LGBT lerin de var oldugunu ve bir toplumsal
hareketin 6zgiil 5neminin cinsel 6zgiirliigi gerektirdigini kabul
ederek, bu 6rnegi takip etmesi gerekmektedir. Belirli talepler
LGBT deneyimini, gereksinimlerini ve yaraticiigim yansitacak
sekilde, bircok ekonomik mesele iizerine kurulup sekillendi-
rilmelidir. Queer bir sosyal hareketin 6rgiitlenmesine iligkin
kapsamh bir aragtirmanin bu béliime sigdirilmasi miimkiin
degildir; ancak goyle bir genel yaklasim olugturma gabasina
girismek miimkiindiir: salt reformlar gergeklestirilmesinin 6te-
sine isaret edecek yollardan reformlara y6nelik daha kapsaml
hareketliligin saglanmasi. Bu yaklasim, her 6rnek temelinde
farkh sebeplerle birkag 6zel hareketi 6ne ¢ikarmaktadir. Barin-
ma hakkina yonelik 6rgiitlenmeyi, queer hayatlar yaganmasinin

5. DeFilippis 2011/2012a.
6. Vaid, Duggan, Metz ve Hollibaugh 2013.
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olanaklilig1 dahilinde yasam alaninin hayati 6nemi dolayisiyla
ele almaktadir. Saglhk kapsamindaki 6rgiitlenmeyi, 6zellikle o
hareket ierisinde gelismis olan, ilham verici nitelikteki queer
politika dolayisiyla ele almaktadir. Isyerinde érgiitlenmeye ise,
¢ahisan bireylerin toplumu déniistiirmek ve queerlestirmek
hususundaki stratejik merkezi konumu yéniinden bakmaktadur.

LGBT’lerin, barinma hakkinin uygulamada bir insan hakki
olarak kabul edilmesinin kazanilmasindan ayrica bir menfaati
bulunmaktadir giinkii insaniligkilerinin ve cinselliginin gelige-
bilmesinin 6nkogulu fiziksel mekéindir. Bagh bagina 6nemli bir
hedef olan yoksul ve diisiik gelirli bireylerin diizgiin yerlerde
ve makul bedeller karsiiginda barinma imkam, hanelerinin ve
cemaatlerinin gesitliligi de dikkate ahnmak suretiyle saglanma-
lidir. Ornegin, Giiney Afrikadaki, cogu zaman tek odada sekiz
kisi yatan ailelerin bulundugu siyahlarin yerlesim bélgelerin-
de, “gey olmaya, kelimenin gergek anlamiyla, yer yoktur.”
LGBT lerin escinsel iligkiler i¢in gereksinim duydugu fiziksel
mekan meselesi Kiibada da goriiliir, burada hemcins iftler
agir1 kalabalik konutlarda kendilerine 6zel bir alan bulamaz,
hatta iyi niyetli bir isletmecinin izni olmaksizin birlikte bir
otel odasi dahi tutamazlar. Plajlar, teras katlari, bos arsalar
veya umumi tuvaletlerle yetinmek zorunda kalirlar? Saghik
ve egitim konularinda gok 6viilen Kiibada bile, 1990’lardan
beri siiregelen kriz donemleri ve sosyal yardim hiikiimleri
ile heteronormatif aile yapilar arasinda baglantilar olmasi,
yasanacak yer konusunda LGBT leri biyolojik ailelerine daha
da bagimh kilmgtir.®

Bu, LGBT lerin ve evlenmemis bireylerin genel olarak barin-
ma haklarinintalep edilmesini gok 6nemli hale getirmektedir.
Sozgelimi Venezuelada, kiracilarin kurdugu hareket ile Devrim-
ci Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet Gesitliligi Ittifaki arasindaki
baglantilar, cinsel yonelime dayah ayrimcili1 yasaklayan konut

7. Gevisser 2000, s. 126-7.
8. Lumsden 1996, s. 155-6, 189; Arguelles ve Rich 1989, s. 452-3.
9. Lumsden 1996, s. 194.
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yasasindaki iki maddenin benimsenmesi kazanimin saglads.'
New York, Greenwich Villagedaki, bityiik 6l¢iide beyaz olma-
yan LGBT genglerden olusan genglik taban hareketi toplulugu
FIERCE, liiks imar planlamalar: nedeniyle beyaz olmayan
LGBT’lerin, evsiz genglerin ve seks arayisindaki erkeklerin
yerlerinden edilmelerine karg1 gikmugtir. FIERCE 2007 ve 2008
yillarinda, kendi bilesenlerine bu imar planlari igerisinde alan
verilmesi lehine gegici birkag kazamm sagladi.! Ekonomik
Adalet igin Queerler de son birkag yilda bu giindemle ilgili
olarak New York’ta bagka kazanimlar elde etti. Ornegin, evsiz
translara acil barinma sistemi igerisinde erkekler béliimiinde
mi, kadinlar béliimiinde mi kalacaklarini segme hakki veren
prensibin benimsenmesini sagladilar. Bir diger prensibe gore
de, birlikte yagadigini tescil eden partnerlere acil durum aile
barinaklarindan evli giftlerle ayni gekilde faydalanma hakkim
verilir.'? En ¢ok gereksinim duyanlar ve gelirleri en diigiik
olanlar igin hi¢bir zaman yeterince makul maliyetlere konut
imkam saglamamus olan, kér odakh bir yapilanmasi olan ko-
nut piyasasina kars1 gikabilmek igin, queer barinma haklarina
iligkin 6rgiitlenmenin bir noktada daha ileri seviyeye gegmesi
gerekmektedir.

Yaghlikta yoksullukla miicadele galiymalari, LGBT yagh-
larin 6zel durumunu mutlaka tanimali: ¢ocuklardan, aileden
ve akrabalik aglarindan gérece daha ciliz destek gormeleri,
kentin yagamin daha pahali oldugu merkezlerinde yogunlas-
mu§ olmalar1 ve LGBT lere daha agik olan geleneksel olmayan
veya mesleki uzmanlik gerektirmeyen alanlardan gegimlerini
saglamig olmalar1 sonucunda emekli maagslarinin olmamasa.
Toplumsal hareketlerin queerlesmesi, genelde bir toplum-
sal hareketin meselesi olarak goriilmeyen meselelere faydal
bir yaklagim da saglayabilir. San Franciscolu LGBT topluluk

10. Blanco, Spronk ve Webber 2012.
11. Mananzala 2011/2012.

12. Duggan 2011/2012a.

13. Hollibaugh 2011/2012b.
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Siddete Kars: Birlesmis Bolge Halki sokaklardaki nefret sugu
kapsamindaki siddet olaylar ile evdeki siddet ve devlet siddeti
arasinda baglantilar kurarak, siddet igeren baskici yaklagima
kars1 alternatifler gelistirilmesine 6nciiliik etti. New York'ta,
Audre Lord Projesi’nin Giivenli Muhit Kampanyasi’'nda hem
sokaklardaki siddetle hem de polis siddetiyle miicadele edil-
mesinde bolge halkinin sorumluluguna vurgu yapti.'* $iddete
kars1 queer orgiitlenme dogrudan heteronormativiteyle yiiz-
lesir; ¢iinkii queerlere uygulanan taciz ve siddetin en biiyiik
hedefi olanlar, heteroseksiiel normdan en agik bicimde sa-
panlardir. Ayn1 zamanda, dolayh olarak homonormativitenin
altim oyar; ¢iinkii “normal” oldugu varsayilan lezbiyenler ve
geyler genellikle sokaklardaki ya da polisten gelen saldirilara
daha az maruz kalmaktadirlar.

Bu tiir taleplere hiikiimetlerin verdigi yamt, dogrudan ret ya
da bastirma olmadiginda, gogu zaman bu talepleri uygulamaya
koymak igin “para olmadif1” seklindedir. Gergegi gizleyen bu
aldatic1 bahanenin, arkasina gizlenmek i¢in yaratilan bu yapay
sis perdesinin kaldirilmas: gerekmektedir. LGBT lerin, diger
pek ¢ok seyin yani sira, sozgelimi AIDS ve tiim diinyadaki
diger oliimciil hastaliklarin tedavisi i¢in gereken nispeten
kiigitkk meblaglar (Birlesmis Milletler’in 1994 yilindaki tah-
minlerine gore on yil boyunca yilda 5-7 milyar ABD $)'*
ile her yil borg yonetimi ve askeri harcamalara harcanan gok
bityitk meblaglar (neoliberal diinya diizeni uygulayicilarinin
en baginda gelen ABD 6zelinde, 2013 yilinda kiiresel toplam
tutarin yiizde 39’unu harcamak suretiyle 1,56 trilyon ABD
$) arasindaki korkung tezathga da vurgu yapmas gerekir.'s

Toplumsal hareketleri igeriden queerlestirmenin getirdigi
potansiyel bazi sinirlandirmalar vardir. Toplumsal hareketlerin
tabanlarinin, gergeklesecek bir degisimden en ivedi ve en dog-

14. Whitlock 2011/2012.
15. Toussaint 1999, s. 238-9.
16. Bkz. http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_countries_by_military_expendi-
tures.
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rudan menfaat gérecek olanlarin onlarla yakin iligki kurmas
gibi bir avantaji; ancak bir yandan da toplumsal tabanlarinin
onlar1 hizli sonuglar alma ve olasi en dar kapsaml konulara
odaklanmay siirdiirmeleri igin baski altina alabilecek olmasi
gibi bir dezavantaj vardir. Bu, uzun vadede gergeklesecek,
kokten bir cinsel ve toplumsal degisim pahasina elde edilebilir.
Sonug olarak, feminist hareketler igerisinde oldugu gibi LGBT
hareketler ierisinde de, taban gruplan “kendi bolgelerindeki
secmenleri seferber edenler olmaktan ziyade onlarin bas savu-
nucular?”" haline gelebilir. Biirokratiklesme, bagislara dayal
olma ve translar ile diger cinsel azinliklarin talilegtirilmesi gibi
riskler mevcuttur. Bundan korunmanin baghca yollarindan bir
tanesi, 6rgiitlenmeyi tiim ig¢i stnifinin uzun vadeli menfaatle-
rine yénlendirmektir; giinkii isgilerden en ayricalikh konumda
olanlarinin dahi menfaatleri nihayetinde sermayenin ve ser-
maye i¢in kalkanislevi goren biirokrasilerin tam ziddidur. Bir
bagska yolu ise, hem toplumsal hareketler hem de radikal politik
hareketler igerisindeki saglam LGBT aktivistlerin olusturdugu
tabanlar arasinda giiglii baglar olugturmaktir.

Saghk Hizmetleri Orgiitlenmesini
Queerlestirmek

Saghk hizmetleri politikas, bir toplumsal hareket tabani-
nin queerlestirilmesi konusunda muhtemelen u ana kadar
gergeklesen en iyi 6rnektir. LGBT lerin, 6zellikle de HIV-po-
zitif olanlarin veya serokonversiyon gézlemlenme riski yiiksek
olanlarn, saghk hizmetlerinden faydalananlarin, bu hizmetlerin
yasal kosulu hususunda da belirleyici nitelikte sozii olmasi
gerektiginde 1srar etmelerinin kendileri agisindan 6nemli so-
nuglan vardir. Saghik hizmetinin alinip satilan bir sey degil,
bir hak olarak goriilmesinin ne denli 6nemli oldugunu kendi
deneyimlerinden ¢ok iyi bilirler. Cokuluslu ilag sirketlerine
ve kiiresel tibbi iiriinler endiistrisine kars1 miicadele, bir in-

17. Brenner 2003, s. 81.
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san hakki olarak saglik hizmetinin “fikri ve sinai haklardan”
ve elde edilen kérlardan iistiin oldugu hususunda kararhlikla
diretilmesine dayamr. Bu kararhhkla diretmenin mantiksal
uzantusy; tiim diinyada her tiirlii saghk hizmetine erigimin bir
aynicahk degil, hak olarak herkes i¢in ve her yerde giivence altina
alinmas ve ticari degil, temel kamu hizmeti olarak sunulmasi
talebidir. Queer saghk hizmetleri 6rgiitlenmesi halen 6ziinde
sosyalist olan bu taleplerin elde edilmesini saglami olmaktan
uzak olmakla birlikte, bir¢ok kitada politik giindemde yer alan
6zel miilkiyet ayricaliklarina itirazlar getirmektedir. Kar amac
giiden ilag aragtirma gelistirme mantigyla fikri ve sinai haklarin
kontrol altina ahnmasi konusunda bagsariya da ulagmstir.

LGBT lerin giivenli seks ve viriislere karsi kullanilan ilagla-
rin pazarlanmasinda yapilacak degisiklikler konularinda 6ncii-
liikk etmesi gitgide, erkekler aras: seksin mutlaka enfeksiyona
yol agacag, enfeksiyonun da mutlaka 6liimle sonuglanacag
anlamina gelmeyebileceginin anlagilmasini beraberinde getirdi.
Ancak ABDde 6miir boyu devam eden HIV tedavisinin mali-
yetinin yakin zaman 6nce 600.000 $ civarinda oldugu tahmin
ediliyordu. 2012 yilina ait bir raporda, “Diinyanin gelismis
bolgelerindeki higbirhalk igerisinde, ABD'deki erkeklerle seks
yapan (MSM’ler) siyah erkekler kadar yogun bi¢cimde HIV'e
rastlanmamigtir” sonucuna varilmaktaydi. Bahsi gegen grup
ABDdeki yeni tespit edilen HIV enfeksiyonlarimin yaklagik
dortte birini, HIV’le yasayan insanlarin altida birini, ABDde
yeni tespit edilen tiim enfeksiyonlarin yiizde 22,4’inii olugtu-
ruyordu.'® AIDSe maruz kalmaya en agik olanlar, tedavi yerine
¢ogu zaman baskilamayla kars1 kargiya kaliyordu. “Seks iggiligi
ve sokakta uyusturucu saticihg ile uyusturucu kullaniminin
oldugu yerler en yiiksek HIV riski teskil eden yerlerdir” ve
ok biiyiik gogunlukla siyahlarin ve kadinlarin mevcut oldugu
ve “polis denetimlerinin en agir sekillerde gergeklestirilmesi
hedeflenen -

18. Black AIDS Institute 2012, s. 37, 9, 15.
19. Hollibaugh ve Singh 1999, s. 82.
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Translar da, 6zellikle gegimlerini seks is¢iliginden sagladik-
lar1 veya hormon ignelerini bagkalariyla paylastiklar: hallerde,
bityiik gogunlukla AIDSe yakalanmstir. Sonug olarak, su anda
diinyadaki en yiiksek HIV enfeksiyonu oranlarindan biri bu
grupta goriilmektedir.?® Disa bagiml iilkelerin pek gogu da
dahil olmak iizere gergek anlamda evrensel diizeyde tedavi
saglamayan iilkelerde oldugu gibi ABDde de, iilke bazinda
tedaviye erigsimde esitsizlikler korkung seviyededir. Kar amagh
olarak diizenlenmis saghk hizmetleri, kapitalizme dayal bir
sistemde “irksal ve ekonomik esitsizliklerde ufacik bir gedik
bile ag[a]maz”; bu sisteme gore: “Sadece is modelleri higbir
ise yaramryordur™

AIDS, birkag y1l boyunca LGBT aktivistlerin dikkatini ge-
leneksel politikadan bagka yone ¢evirmis olsa da, AIDS ve
AIDS yiiziinden yapilan baski, 6rgiitlenme iizerinde hizla giiglii
birer uyaric haline geldi. AIDS’in yayilmas, pek ok iilkede
LGBT gevrelerin aglarinin, iiyelerinin saglik hizmetlerinin
giivence altina alinmasim saglamaktaki roliinii artirmig ve
6ne gikarmistir. Diga bagimh bolgelerin ¢ogunda, ticari veya
devletin sagladig: saghk hizmetlerine LGBT erigimi asla dogal,
kendiliginden olagelen bir erigim olmamugtir. Ard1 ardina tiim
iilkelerde yayginlagan bigimde, mevcut LGBT aglar serolojik
test sonuglar1 pozitif ¢ikanlarin tedavilerinin giivence altina
alinmasi hususunda, sadece politik miicadelelerde degil, sii-
regelen, giinliik hizmet saglayislarinda da son derece 6nemli
hale gelmektedir.

Birgok digsa bagiml iilkedeki LGBT orgiitlenme, queer
saglik hareketlerinin taban olusumuna zemin olusturdu, baz1
orneklerde daha 6nce hi¢ LGBT hareketi olmayan iilkelerde
bu hareketlerin ortaya ¢ikmasini sagladi. Bazen bunu ates-
leyen kivilcim, saglik makamlarinin AIDSe yeterli karsihg:
verememesi veya baskic1 uygulamalarla kargilik vermesi oldu.
Ornegin Kosta Rikada, 1987 yilinda Saglik Bakanhgr’nin gey

20. Stryker 2008, s. 113-14.
21. Black AIDS Institute 2012, s. 22 (alint: David Malebranche).
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barlara yaptig1 baskinlar, zorunlu test uygulamasi ve islenen
mubhtelif cinayetler bir protesto dalgasina ve iilkenin ilk LGBT
topluluklarinin kurulmasina yol agt1.?> AIDS aym zamanda
Guatemala, Kenya, Malezya, Singapur, Tayland ve Vietnamda
da, ashm soylemek gerekirse gey olarak adlandinlamayacak
olsa da, iilkelerinin kabul goren ilk, agirhkh olarak LGBT
halk érgiitlenmeleri olan topluluk olusumlarim hizlandirdu.
Biiyiik ¢ogunlukla beyazlardan olusan Zimbabve’nin Gey ve
Lezbiyenleri, gergeklestirilen giivenli seks atolyeleriyle, ¢ikigt
itibariyle (1990 yilinda kurulmustu) gayri resmi bir siyah gey
agryla irtibat kurmasini sagladi.?* AIDS aktivizmi aym zaman-
da, 1980’lerde Sovyetler Birligi'nde gey 6rgiitlenmenin ortaya
¢ikisinda da rol oynadi?* Bunlar gibi ¢arpic1 bagka bir 6rnek,
LGBT aktivistler ile Sandinista Nikaragua'simin Saghk Bakan-
hig1 arasinda igbirligi gergeklestirilmesiydi.?® Bu konuda ilk
girisimde bulunan kisi (1994’te) Cin hiikiimeti tarafindan igten
atilmug olsa da, daha sonra Cinde de AIDS’le ve geylerle ilgili
¢aligmalarin birlikte yiiriitiilmesi miimkiin hale gelmigtir.?6
Diga bagimh diinya iilkelerinde AIDS aktivizmi, biiyiik
6lgiide kadin aktivizminin rotasim takip etmistir. S6zgelimi
Latin Amerikada, 1980’lerden itibaren kadin hareketleri giderek
apolitik hizmet teminine odaklanan STO'’lere yénlenmis,” da-
yanigmadan savunmaya ve kimlikten politikaya dogru kaymus,
zaman zaman demokrasiyi amaca uygunluga feda etmigti.”®
Zaman zaman da uluslararasi finansal kuruluglarin “dikkatleri
[kendi programlarinin] agik¢a giigsiiz kilan etkilerinden uzak-
lagtirmak igin ‘kadinlarin giiglenmesi’ kavramim” kullanmalar
gibi 6rneklerde sug ortag olmuglardir.?® AIDS aktivizmi aym

22. Schifter Sikora 1989.

23. Drucker 1996, s. 95; Mburu 2000, s. 187.
24. Healey 2001, s. 245, 247.

25. Randall 2000, s. 96-7.

26. Rofel 1999, s. 452.

27.Dashner 1987, s. 70.

28. Alvarez 2000, s. 3-4, 23.

29. Brenner 2010, s. 60.
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zamanda, uluslararasi kalkinma ajanslar1 ve finansal kurulus-
lar tarafindan da benimsenmistir ve bunun birbiriyle geliskili
sonuglar olmustur. Uluslararasi ajanslardan, saglik bakanlikla-
rindan ve 6zel vakiflardan gelen yardimlar, 1980’lerden itibaren,
miicadeleveren AIDS aktivist topluluklarinin pek ¢ogunu koklii
ve iyi bilinen birer STK’ya doniigtiirmiistiir.** Bunun sonucu ise
genel olarak, bu érgiitlerin kuruculanmn cinsel 6zgiirliik saiklan
ile bagisgilarindan gelen mesaji yumusatma y6niindeki baskilar
arasinda siiregiden bir gerilimin ortaya gikmasi olmustur.
HIV/AIDS 6rgiitlenmesi, tiim diinyada HIV-pozitif olanla-
rin bir iilkeye girisi ve ikamet etmesiyle ilgili olarak 64 iilke tara-
findan getirilmis kisitlamalar getirildiginde ulusagir1 niteligi bir
yandan agiga gikmig diger yandan siikutu hayale ugratilmugtir.
Bu tiir kisitlamalara kargi miicadele siirmektedir; yillarca azimle
siirdiiriilen 6rgiitlenmenin ardindan, 2010 yihnda ABD’nin
getirdigi yasagin kaldirilmasiyla yeniden yiikselise gegmistir.*!
ABD’de, 1987'de 600.000 kisinin katihimiyla Washingtonda
gergeklestirilen LGB Yiiriiyiigii, bu krizin yeni bir 6fke ve mi-
litanhk tiirii tirettigini ortaya koydu.*> Aym yil New York'ta
kurulan Giiciin Agiga Gikmas I¢in AIDS Koalisyonu (ACT
UP) saghk meselesi etrafinda militan, goriiniir bigimde queer
bir hareketin olugmas: igin uluslararas: bir itici giig sagladi.
1987deki yiiriyiigiin ardindan, sadece Los Angeles ve San
Francisco gibi biiyitk ABD sehirlerinde degil, Oklahoma, Shre-
veport ve Orlando gibi daha kiigiik sehirlerinde de bagka bagka
ACT UP topluluklar1 kuruldu. Hep birlikte, ABDde ilaglarin
test edilme ve onaylanma geklini déniistiirdiiler ve Engelli
Amerikahlar Yasasr’yla birlikte HIV-pozitifkisilerin korunmaya
alinmas1 kazanimin elde ettiler.» Cathy Cohen, New York ACT
UP’in igne degistirilmesi ve hapishane projelerinden, “ilkeli

30. Lind ve Share 2003, s. 56.

31. Ordover 2011/2012.

32. D’Emilio 1989, s. 472.

33. D’Emilio veFreedman 1997, s. 366-8.
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doniistiiriicii giig birligi ¢aliymasinin™* tagidign potansiyelin
ilk ornekleri olarak bahsediyordu. 1990’larin baglarinda bir
donem, New York ACT UP evrensel saghk hizmetleri igin
ulusal yiirityii§ diizenlemek iizere sendikalarla ve Ulusal Kadin
Orgiitir'yle birlikte calists; bu, neredeyse yirmi yil sonrasinda
Barack Obama bagkanliginda nihayet benimsenecek olan tek
programdan ¢ok daha ilerici bir programds; ancak bu girisim
ACT UP’1n miittefiklerinin sorumluluk paylagimi igerisine
girmemesi nedeniyle siirekli ertelenerek ¢ikmaza girdi.*

New York ACT UP ve Kuzey Amerikanin diger sehirlerinde-
ki benzeri ACT UP topluluklarimin kurulmasindan kisa bir siire
sonra, AIDSe kars1 dogrudan eylem hareketi, enternasyonalist
ruhunu ve potansiyelini ortaya koymaya baglad. Paris ve Ams-
terdamdaki AIDS aktivist topluluklar1 ACT UP ismini kulland,
bagka yerlerdeki bagka isimleri tercih eden topluluklar ise ACT
UP modelinin baz: yaklagimlarin1 benimsedi. Bu model hem
heteronormativiteye hem de ¢okuluslu sirketlerin iktidarina
karg1 miicadelede 6nemli basarilar gostermistir. AIDS aktivist-
leri, 2000 yihmin Temmuz ayinda Giiney Afrika, Durbanda
uluslararasi bir bulugma gergeklestirerek, burada uluslararas
finansal kurumlar ve onlarin ticaret serbestisi politikalarini
“on milyonlarca kisiye HIV ile enfeksiyon bulagmasinin ve
milyonlarca kiginin AIDSden hayatin1 kaybetmesinin™¢ so-
rumlusu ilan ettiler.

HIV/AIDS aktivizminin queer tabam simdiye kadarki en
yiiksek noktasina muhtemelen Giiney Afrika Tedavi Eylem
Kampanyasr'yla (TAC) ulagmgtir. Daha erken dénemlerdeki
LGBT aktivizmi ile apartheid kargit1 aktivizm arasindaki bagla-
rin iizerine inga edilmis olan TAC, ANC hiikiimetini cendereye
sokmak ve sonunda diga bagiml bir iilkede yoksul ve diigitk
gelirli insanlarin HIV ilaglarina daha 6nce goriilmemis (yine

34."Cohen 2005, s. 45.
35. O dénemde New York ACT UP’tan aktivist Steve Ault ile olan goriigmeler,
26 Subat 2013 tarihli e-postayla teyit edilmistir.
36. ACT UP 2000.
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de hala yetersiz) diizeyde erigimini saglama amacim tagtyordu.
Daha da etkileyici olan ise, sayet boyle bir sey miimkiin olsaydi,
¢okuluslu ilag sirketlerinin ellerinde olan ilag patentlerine ve
fikri miilkiyet haklarina karst miicadelede TACin neredey-
se esas oyuncu, uluslararasi neoliberalizmin serbest ticaret
giindemi igerisindeki kilit unsur haline gelmis olmasiydu. Bu,
toplumsal hareketin giindemlerinden birinin queerlesmesinin
muazzam bir 6rnegini olusturdu. Biitiin iilkelerde ama 6zellikle
yoksul iilkelerde HIV'e kars1 kullanilan ilaglara erigim igin
verilen ve ABD’nin bagka iilkeleri giigliikle kazanmus olduklar1
patent digt ilaglar1 imal veya ithal etme haklarindan vazgecmeye
zorlamasina karg1 verilen miicadeleler gok 6nemli ve dolayh
bigimde antikapitalist talepler olmaya devam etmektedir.”’

TAC'n elde ettigi zaferlerinden sonra Giiney Afrikadaki
AIDS tedavisi ile kapitalist olmayan Kiibadaki AIDS tedavisi
arasinda agik bir karsithk kurulabilir. Kiibada niifusun ¢o-
gunlugunu olusturan yoksul kesime y6nelik saglik hizmetle-
rinin standartlari, Giiney Afrikadakinden ¢ok daha yiiksektir;
HIV ilaglarinin mevcut ve erisilir olmasi, giigliikle kazamlan
zaferden ziyade, neredeyse dogal kargilanan bir gergeklik ola-
rak goriiliiyordu. Kiibada HIV-pozitif bireylerin karantinaya
alinmasinin mesrulastirilamaz, son derece kisitlayic1 yonlerine
kargin, kamu saghg tedbirleri (ambargoyla birlikte), Giiney Af-
rika §6yle dursun, diger Latin Amerika iilkelerinden bile daha
diisiik oranda HIV enfeksiyonuna rastlanmasim saglamugtur.
Bunula birlikte machista ve heteronormatif kabuller, Kiibada
giivenli seks egitimi verilmesini giiglestirmis ve profesyonel,
merkezilestirilmis tibba gok fazla giiven yiiklemistir ve Mariela
Castro’nun yénettigi Ulusal Cinsel Egitim Merkezi'nin ger-
¢eklestirdigi galigmalarla son dénemlerde durumun bir parga
diizelmis olmasina ragmen, erkeklerde escinsel birlesmelerden
kaynakh enfekte olma orami artmigtir.>®

37. Bkz. Dérdiincii Enternasyonal, 16. Hedef.
38. Lumsden 1996, s. 160-77.
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Transgender ge¢misi nedeniyle saghk hizmetinden fayda-
lanamay1p yumurtalik kanserinden hayatin1 kaybeden ABD’li
trans erkek Robert Eads vakasinda oldugu gibi trajik 6rnekleri
bulunan,® sistematik olarak ayrimcihikla karg: kargiya kalan
translarin saglik hizmetlerine erisimde esitlik elde etmesi igin
halen verilmesi gereken, HIV ve AIDS’i de kapsayan ve onun
tesine gegen biiyiik bir miicadele vardir. interseksler, yeni
dogan interseks bebeklere rutin olarak uygulanan (bunlarda on
vakadan dokuzunda “ ‘daha kolay’ oldugu gerekgesiyle cinsiyet
atamasi kiz bebek olarak yapilir) cerrahi operasyonlara kars1
bunun benzeri bir miicadele yiiriitmektedir. Bu meseleyi 6ne
¢ikaran durumlardan biri de, 1996 yilinda, ABD Meclisi'ne
getirilen, Afrikali gogmenlerin kiz gocuklarina siinnet amagh
Klitoral cerrahinin yasaklanmasi tasarisinda Kuzey Amerika in-
terseks Dernegi'nin protestolarina ragmenyeni dogan interseks
bebeklere cerrahi operasyon uygulamasinin devam etmesine
izin verildiginin yazili olmasiydi. Bu tartigma yalnizca, “usa
ve bilime aykir1” Afrikahlar1 hedef alan bir yasanin ne kadar
riyakar oldugunu agiga vuruyordu.*

Amacimiz, saglik hizmetlerinde galisan insanlan yaftala-
mak degildir. Aksine, saghkta degisim saghk hizmetlerinde
¢alisanlarla bir diyalog kurulmasim gerektirir.* Daha genel
agidan ise, emek - cemaat giig birliklerinin kurulmas sosyal
hizmetlerin savunulmas, gelistirilmesi ve déniistiiriilmesi igin
hayati 6nem tagimaktadur.

Isyeri Orgiitlenmesini Queerlestirmek

Queer radikalizmin iitopyaci potansiyeli toplumsal hareket-
lere dayahdir, buna “queer direnisler arasinda ve igerisinde gii¢
birligi kurulmasi, antikapitalist ve irk¢ihik karsit: emek, gogmen
haklar1 i¢in miicadeleler, somiirge karsit: miicadeleler ve halkin

39. Stryker 2008, s. 140.
40. Feinberg 1998, s. 89, 91 (alinti: Cheryl Chase).
41. Feinberg 1998, s. 82.
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kendi kaderini tayin etme hakkiyla ilgili hareketlere™? odakla-
nan mevcut queer giindemleri de dahildir. Fakat sermayenin
hitkmiinii devirmek $6yle dursun, ona ciddi bigimde meydan
okuyabilecek kadar genis kapsaml ittifaklarin, simdiye dek
gerceklesenlerden daha genis bir skalada orgiitlenerek birkag
adim daha ileri gitmesi gerekmektedir. Ozel olarak, bir yandan
stnif temelli 6rgiitlenmenin tam déniistiiriicii potansiyelini
hareketlilige gegirirken, cinsiyet ve cinsellik boyutlarin: ele
almak durumunda olacaklardir. Is¢i simfimin is¢i stmifi olarak
betimlemek iizere 6rgiitlendigi ana mekanlar olan isyerlerinde-
ki LGBT aktivizmi, genel toplumsal doniigiimiin queerlestiril-
mesi igin gok 6nemlidir. LGBT emek 6rgiitlenmesi halihazirda
kadinlar, siyahlari1ve gogmenleri kendisine gekmek konusunda
mevcut ¢ogu radikal queer topluluktan daha bagarili olsa da,
simdiye dek isyerlerinde radikal queer perspektif pek de hayata
gegirilebilmis degildir.

Cinsel radikalizmin kapsamu igerisinde ortiik bigimde bu-
lunan sinifsallik ve irk¢ilik kargiti niivenin gériiniir hale ge-
tirilip 6n plana gikarilmasi meselesi bir sorun olarak ortada
kalmaya devam etmektedir. 1980’lerde Hollibaugh, Cherrie
Moraga ve Joan Nestlé gibi cinsel radikaller bunu, kendi ig¢i
sinifi kokleriyle yine kendi butch/femme cinsellikleri arasinda
agik bir bigimde baglantilar kurarak yaptilar. Giiniimiizdeki
genderqueerler de, translara uygulanan sinif baskisinin altim
gizerek ve diga bagimh diinyadaki trans 6rgiitlenmeleri ile
tiim diinyada irki nedeniyle baskilanan cemaatlerle daha gok
gii¢ birligi yaparak aymisim yapabilir. Bu, queer olmanin, onu
gergek anlamda daha kiiresel, daha genis kapsamls, dolayisiyla
da hakikaten daha radikal kilacak bigimde yeniden tanimlamay:
kolaylagtiracaktir. Hollibaugh gibi is¢i sizifindan gelen, cinsel
radikal olan birinin, daha sonra New York'taki Ekonomik
Adalet i¢in Queerler igerisindeki en 6nemli kisilerden birine
doniigmesi tesadiif degildir.

42. Rosenberg ve Villa;ejo 2012, s. 4-5.
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Queerin sinuf meselelerine ilgisi, en dar tamimiyla emek 6r-
giitlenmesinin ¢ok 6tesine gitmektedir. insanlarin gegimini
saglamak igin ¢ahgmak zorunda olmasinin etkilerine deginen
her mesele, bir ig¢i sinifi meselesidir. Anaakim LGBT orgiit-
ler pek iizerinde durmasa da, bunlar milyonlarca LGBT igin
6nemli meselelerdir. ABD Ulusal Gey ve Lezbiyen Is Giiciiniin
yllik konferanslarinda yapilan sinif iizerine atélye ¢aligmalar:
her zaman gok yogun katiimla gergeklesir.** Ornegin hemcins
partnerlerin aldig1 sosyal yardimlar ile bekar olanlar dahil olmak
tizere ve cinsel yonelimleri her ne olursa olsun tiim iggiler igin
gecimi saglamaya yetecek maag talepleri arasinda olabilecegi gibi,
bu iki mesele arasinda kurulabilecek pek ¢ok baglant1 vardir.*

Queer bir is¢i sinifi perspektifinin ig¢i stnifim kuran stan-
dart tanimlara meydan okumasi gerekir. Tanimin kapsaminin,
sozgelimi seks ticareti kapsaminda galiganlari da igine alacak
sekilde genisletilmesi gerekir. Baskilanan her grup gibi, on-
lar igin de 6z-6rgiitlenme degisimin kilit unsurudur. ABDde
1970’lerde COYOTE (Eski Moda Ahlakimizdan Vazgegin)
topluluguyla baglayan 6z-orgiitlenme girigimleri, giiniimiize
daha yakin zamanlarda SWANK (Seks Iscileri Hareketi - New
York) ve SWOP — NYC (Seks Issileri Sosyal Yardim Projesi -
New York City) gibi topluluklarla birlikte yeniden canland:. Bu,
etrafin saran tabular aktivistlerin kendi iglerinde yikilabildigi
takdirde, queer aktivizm igin daha da ¢ok odak noktasi haline
gelebilecek bir konudur. Hollibaugh’in kendi deneyimlerine da-
yanarak yapti1 bir yorumda aktardig gibi, seks is¢iligi zaman
zaman bir aktivist olarak hayatin1 idame ettirebilmesinde kritik
6nemde olmustu, en azindan mevcut alternatifler igerisinde
“tam anlamuyla sefil” olanlara tercih edilmisti: “Kuru temizleme
isletmelerinde galismak, bityiik sirketlerin binalarinda geceleri
yerleri temizlemek, meyve toplamak ya da...konserve ton balig
fabrikalarinda balik temizlemek.™*

43. Shah 2011/2012.
44. Cohen 1999, s. 116.
45. Shah 2011/2012.
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Seks endiistrisinde, damgalanmanin da 6tesinde, etrafinda
orgiitlenilmesi gereken, fuhsu da igermekle birlikte ondan
da fazlasim kapsayan fazlasiyla konu vardir. Sug olmaktan
¢ikarilmasi talebinin yam sira (devlet kontrolii ya da yasal
mevzuattan farkl olarak) yasal diizenleme igin bir 6nkosul
olarak, endiistrideki ig¢ilerin, maruz kaldiklar taciz, siddet ve
somiiriiye direnmek igin 6rgiitlenmeleri gereklidir. Bu isgilerin
bityiik ¢ogunlugunu olusturan kadinlar igin, bu endiistriye
ozgii cinsiyet esitsizligi bigimleriyle miicadele edebilecek bir
feminist politikanin temelini bu konu olugturmaktadir. Daha
giivenli seks ve AIDS ile diger cinsel yolla bulagan enfeksiyon-
larin 6nlenmesi meselelerine iliskin bilgi ve kaynaga ihtiya¢
bulundugu agiktir. Antikapitalist bir feminist politikanin bunu
daha da oteye tagiyarak, ticari her seyin oldugu gibi, giiniin
birinde ticari seksin de sona erdirilmesi taleplerine varacak
olan gegis taleplerinin pesinde olmas: gerekir.* Bununla
birlikte, devrim sonras1 donemde Havanada veya Ho Chi Minh
sehrinde oldugu gibi, seks iscileri siirece dahil edilmeksizin
seks ticaretine getirilen yasaklar, seks ticaretinin kendisinden
¢ok daha baskic1 uygulamalar olarak deneyimlenebilmektedir.
Etkili ve kahic1 bigimde cinsel ticaretin sona erdirilmesi ancak
bizzat bu iste galiganlarin eseri olabilir. Bir giin, tiim igciler
gibi onlar da geginmek ve arzu ettikleri hayatlar1 yagamak
i¢in bedenlerini, beyinlerini ve kabiliyetlerini ortaya koyma
ihtiyacindan ozgiirlesmelidir.

Isyerlerinde igyeriyle ilgili meseleler etrafinda ériilen LGBT
orgiitlenme, mevcut sendika yapilar vasitasiyla, birden fazla
konu tizerine galisan queer topluluklar tarafindan ya da her
ikisinin birlikteligiyle gerceklestirilir. Queer topluluklar tara-
findan 6riilen LGBT emek 6rgiitlenmesinin, sendikalar yerine
ya da onlarin yani sira gergeklestirilmesinin avantajlar1 vardr.
Her seyden 6nce, heteronormatif bir yapiy1 queerlestirme sii-
recine gitme gereksiniminden kurtulmus olur. Bagimsiz queer

46. Rubin 2011, s. 272-3; Rubin, ticari seksin kaldirilmasinin bir hedef olarak
belirlenmesine kars: ikar.
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kampanyalar, 6zellikle barlar ve kitapgilar gibi LGBT lere 6zel
olan isyerlerinde gevre halkinin destegini ve boykotlar 6rgiit-
lemeyi kolaylagtirarak etkili olabilir.#” ABDde, gey barlarin
ve miisterilerinin, sahipleri hem sendika hem de gey kargit1
olan Coors birasin1 boykot etmeleri i¢in 1975’te baglatilan
kampanya, emek-queer sinerjisinin meshur ve bagarili 6rnek-
lerinden biri olmugtu.*® Queer Nation, 1990’larin baglarinda,
San Franciscoda, EndUp adl bir barda ¢aligan iggilere destek
olmak igin 6rgiitlenmisti. Queer Nation yine 1990’larda, biraz
daha ileri bir tarihte, agik gey kargit: istihdam politikalari olan
Cracker Barrel adli restoranlar zincirine karg: bir kampanya
yapmugt1.*®

Ayrica, LGBT igyeri orgiitlenmesinde koklii sendikalarin
kaynaklarindan yararlanmanin da yadsinamaz avantajlari bu-
lunmaktadir. 1980’lerden itibaren, AIDS kargit: 6rgiitlenmenin,
Queer Nation'in ve digerlerinin altin ¢aglar1 boyunca, pek ok
tilkede sendikalar igerisinde istikrarli bigimde LGBT klikler
olusmusg; 1998, 2002, 2006 ve 2009 yillarinda dénemsel olarak
gerceklesen uluslararasi queer emek bulugmalariyla (iggiler
Dolaptan Cikin!) zirvesine gtkmugtir. LGBT iggiicii, yeni queer
solun 6nemli bir potansiyel unsurudur. Aym zamanda, 6yle
ya da boyle, bugiinlerde is¢i sinifi ierisindeki gesitliligin -ve
daha kapsamh emek hareketinin politik kisitlarinin- biiyiik
kismim goriiniir kilmaktadir. Sendikalar, mevcut sendikalar-
daki yoneticilige halihazirdaki genis kapsaml bir toplumsal
hareket ve sinif miicadelesi akimini tagiyan, daha kapsamh bir
yiikselen dalganin pargasi olarak queerlestirilebilirse, LGBT
sendika galigmalarinin faydalan ¢ok daha fazla olacaktir. So-
nug olarak, sendikalarin queerlesme siireci —~yani LGBT lerin
ve LGBT meselelerinin onlarin miicadeleleriyle tam olarak
biitiinlestirilmesinin saglanmasi- ancak bu siirecin, emegi
toplumsal degisimi hizla yaymaya yarayacak dinamik bir gii¢

47. Cohen 1999, s. 117.
48.Laird 2012.
49. McCreery ve Krupat 1999, s. 1.
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kilmak tizere isyeri reformlarinin tesine gegen bir sendika ha-
reketi radikallesmesiyle birlestirilmesi halinde bagarili olabilir.

Sendikalarin igerisinde birgok yaklagim dahilinde simdiye
kadar pek gok kampanya 6rnegi gergeklesmigtir. 1981 yilin-
da, Kanada Postacilar Sendikasi (ayrimcilik kargiti yasanin
yalmzca Quebec’te mevcut oldugu bir donemde) iilkede gey
kargit1ayrimcih yasaklayan bir s6zlesmenin gergeklestirilmesi
kazanimin elde eden ilk sendika oldu; 1985’te, Kanada'da yasal
escinsel evlilik hakkinin elde edilmesinden yirmi yil kadar 6nce,
yerel bir sendika olan Kanada Kamu Calisanlar Sendikasi kendi
biinyelerinde gergeklestirilen s6zlesmelerde hemcins giftlerin
taninmasini sagladi.*® 1982'de, New York’taki bir alternatif
haftahk yaymn olan Village Voice dergisinde ¢aliganlara hemcins
partnerler igin sosyal yardim saglanmasi hakkinin kazamlmasi
dergi biinyesinde galisan ve agik bir gey olan Jeff Weinstein
sayesinde gergeklegmis, pazarlik goriismelerini gergeklestiren
komitedeki diizcinsel iy arkadaglari tarafindan desteklenmisti.
Aym sendika biinyesindeki Birlesik Otomotiv Igcileri Sendi-
kasi, kismen otomobil endiistrisindeki mavi yakahlar arasinda
LGBT igcilerin goriinirligiiniin diigiik olmasi esasina dayan-
dirarak, Chrysler ile 1996 yihndaki sézlesme goriigmelerinde
aym talebi giindeme getirdi.*’ Ancak Chrysler ile yapilan
sozlesme goriismelerinde LGBT isgiler lehine kazanimlar tg
yil sonrasinda gergeklesti.*

Sendikalarin ele alabilecegi ve almalar1 gereken LGBT
meseleleri iizerine uluslararasi genis kapsaml bir fikir birligi
dogmaktadir. Bu meseleler arasinda cinsiyet ile cinsel kimligi
kaynakli veya HIV enfekte olma nedeniyle dayal: ise alma-
ma, isten ¢ikarma veya terfi ettirmeme ile LGBT lerin belli
isyerlerinden ya da islerden kendilerini uzak tutabilmeleri
(6rnegin, gengleri veya kirilgan gruplarla ¢alismayi igeren
isler) yer almaktadir. Partner sosyal yardimlar ise saghk,
50. Moriarty 2007, s. 19-20.

51. Krupat 1999, s. 17-18.
52. McCreery ve Krupat 1999, s. 4.
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¢ocuk bakimy, izin, emeklilik, sigorta ve vefat izni gibi pek
¢ok meseleyi igeren bir baska konu baghgidir; bunlar ister
kars1 cins ya da hemcins, ister yasal olarak taninmis ya da
taninmamus birliktelikler olsun, herkes i¢in esit derecede erisi-
lebilir olmalidir. Homofobik veya transfobik sakalardan sozlii
tacize, iftiradan siddete kadar her tirlii istismar, net ve etkili
politikalarla ele ahnmasi geregi, degismez bir konu olmay:
siirdiirmektedir. Trans ig¢iler, hangi gegis siireglerini tercih
ederlerse etsinler ve galisma arkadagslariyla, yoneticileriyle ve
miisterilerle etkilesimlerinde,*® 6zellikle gizlilik kararlarina
sayg1 gosterilerek kime neyi ne zaman séylemek istediklerine
karar verme haklar1 konusunda desteklenmelidir. Kendilerini
buna hazir hissetmeleri halinde, sendika ve ¢aligma arkadaglar1
trans isgilerin isim, kiyafet ve (tuvaletler gibi) cinsiyete gore
saglanan olanaklardaki tercihlerine saygi duymah ve onlan
desteklemelidir.

Agik bir LGBT igyeri orgiitlenmesini mevcut sendikalar
aracihgyla gergeklestirmek igin, heteronormatif kiiltiirlerinin
ve tiim iiyelerinin diizcinsel oldugu varsayiminin agilmasi
suretiyle 6nce o sendikalarin queerlestirilmesi gerekmektedir.
Cogu LGBT halen islerinde ya da sendikalarinda goz ardi
edilmektedir. Birgok LGBT, onlari iyi karsilamadig veya sa-
vunmadif i¢in sendikalardan gikmakta ya da buralara iiye
olamamaktadir. Egcinsel hayatlarini mahrem tutan sendika
aktivistleri, hatta liderleri mevcuttur; bu onlarin, kogullara
gore olarak yapacaklan bir tercihtir ve sendikalar iiyelerinin
mahremiyetini korumalidir. Ancak LGBT sendika iiyelerinin,
ozgiirce agik olma yoniinde tercih yapabildiklerinde aktif tiyeler
olma, dolayistyla da sendikalarim daha giiglii kilma olasilign
daha yiiksektir. Sendika politikalarinda, brosiirlerinde, afisle-
rinde, gazetelerinde ve ofislerinde goriiniirliik gok 6nemlidir.
Sendikanin iiyelerine LGBT meselelerine iliskin verecegi egi-
timler de 6yle.>

53. Moriarty 2007, s. 9, 19, 21-3.
54. Moriarty 2007, s. 5, 10, 14, 16, 34.
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Kisinin bir sendika igerisinde cinselligi hakkinda agik olmasi
ancak bu gekilde “ategle imtihan (degil], 6rgiitlenmenin yeni ve
yaratia yollar1 igin bir firsat™ olacaktir. Eger igciler “yagamlar-
na iligkin hususlar hakkinda konugmaktan, bunlar: telaffuz dahi
etmekten gekiniyorsa, ruh[lar1] tam da ses ¢ikarmaya en ¢ok
gereksinim duydugu yerden kirilmaktadir* Bu, sendikalar igin
de hayati bir meseledir. Yillar siiren diigiiy doneminin ardindan
sendika hareketi yeniden giiciinii ve canliligin1 kazanmayi
amaghyorsa ¢aligan gesitliliginin tamaminin sikintilarina hitap
etmek zorundadir. Bu, “ekonomik durum tarafindan oldugu
kadar toplumsal kimlik tarafindan da tanimlanan...dinamik
bir siif kavrayisinin™’ derinlestirilmesini gerektirecektir;
buna da irka, cinsiyete, cinsellige dair ortakliklarin daima
dayanigmay1 6ren araglar oldugu anlayigindan baglanmalidir.>
Bu, gogu sendikanin “bogucu ekonomizminin” reddedilmesini
ve “gok farkli dinamiklerle bir simif kiiltiirii”, “déniistiiriicii bir
politik kiiltiir” vasitasiyla “alternatif bir toplumsal diinya” inga
edilmesini gerektirecektir.*®

Sendikanin queerlesmesi ve LGBT cemaatler igerisinde ig¢i
simifimin mevcudiyetinin saglanmas i¢in LGBT etkinliklerinde
sendika goriniirligi 6nemlidir. Giiniimiiz itibariyle, bunun
tiim diinyadan pek ok 6rnegi vardir. Bu érneklerin bir tane-
sinden s6z etmek gerekirse, Brezilyada, Sao Pauloda hemgireler
sendikasi, kentte yilda bir kez diizenlenen Onur etkinligini daha
politik hale getirmek igin etkinligin organizatérleriyle birlikte
¢alismistir. Sendikalar baskilara tepki vermek veya degisim
talep etmek iin, 6rnegin Uluslararasit Homofobi ve Transfobi
Karsithig Giinii ve Nefret Sugu Magduru Translar1 Anma Giinii
gibi anma giinii etkinliklerinde, LGBT topluluklariyla birlikte

55. McCreery ve Krupat 1999, s. 7.

56. Hollibaugh ve Singh 1999, s. 74.

57. McCreery ve Krupat 1999, s. 5, 2.

58. Krupat 1999, s. 15.

59. Hollibaugh ve Singh 1999, 5. 75,77, 80, 83.
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galisabilir ve galigmalidir.® Sendikalar ayn1 zamanda, isgilerin
HIV ve giivenli seks hakkinda bilgi almak i¢in gidecegi yerler
olabilir, sendika egitim programlar: koruyucu cinsel saghk
hizmetlerine dair meseleleri igerebilir.!

LGBT “ig¢ilerin haklarinin sendikal haklar oldugu, sendikal
haklarin da insan haklar1 oldugu” anlayigina erisilmesi saglan-
malidir. 2007 yilinda, Uluslararas1 Gahisma Orgiitii, Iste Egitlik
raporunda ilk kez LGBT lere kars1 ayrimcihik hakkinda veri ve
analizlere yer verdiginde, bunu dolayh olarak tanimis oldu.®> Aym
zamanda, queer is¢ilerin agik queer hayatlar yasamak igin ekono-
mik giivenceye ihtiyaci oldugundan, queer hareketin “isyerinde
iktidar konusunda verilen miicadelelere katilmasi” gerektigini
de daha ¢ok sayida LGBT nin anlamas: gerekmektedir.*®

Sendikalarin baglangiglariitibariyle hemen her zaman hete-
ronormatif orgiitler oldugu géz oniinde bulundurulacak olursa,
LGBT iiyelerin 6z-orgiitlenmesi sendikalarin queerlesmesinin
6n koguludur. Oz-6rgiitlenme, LGBT iiyelerin kendi aglari ve
girisimleri, e-posta listeleri, galiyma gruplari, ¢aliyma atélyeleri
ve konferanslar gibi farkh bigimlerde olabilmektedir. Bunlardan
bazilar1 geregine gore yalmzca kendini LGBT olarak tanim-
layanlarla sinirlandirilabilirken, bazilar1 ise LGBT meseleleri
hakkinda bilgi edinmek ve bunlar iizerine ¢aliymak isteyen
herkese agik olabilir. Hangi sekilde olursa olsun, tiim bu grup-
lar sendikanin kabuliinii, tanimasini ve sendika kaynaklarini,
mekén ve olanaklar: saglamasi suretiyle destegini hak etmek-
tedir. Fakat bunlar LGBT leri ya da LGBT meselelerini tecrit
etmek i¢in kullanilmamalidir; daha ziyade LGBT tyelerin ve
LGBT ileilgili meselelerin sendikanin s6zlesme goriismeleri-
ne, yonetim gruplarina, tartigmalarina dahil edilmesi igin bir
sigrama tahtasi olmalidir.

60. Moriarty 2007, s. 17, 16.

61. Hollibaugh ve Singh 1999, 5. 78, 82.
62. Moriarty 2007, s. 5, 6.

63. Blum 2011/2012.

64. Moriarty 2007, s. 13-16.
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Sendikalar LGBT iiyelerinin arkasinda durduklar1 zaman,
onlar1 kusatan toplumdaki 6nyargilara verilecek etkili bir ya-
nitin bir pargas: olabilirler. Varsovada, 2007 yilinda bir ba-
kan yardimcisimin Polonyadaki okullarda “homoseksiielligin
ve diger sapkinhklarin 6zendirilmesinin yasaklanmasi” igin
onerge vermesinin ardindan, 12 bin egitim isgisi, hitkiimetin
cinsel yonelime ve siyasi goriise dayah olarak 6gretmenlere
uyguladigi ayrimciligs protesto etmek igin LGBT haklar top-
luluklarina kat1ld1.%

Fakat ¢ogu zaman, 6zellikle neoliberal saldirinin besledigi
savunma atmosferinde, sendikada LGBT orgiitlenmesi pek
ok (sert gatigmalarin yol agtig1 riskleri en aza indirgemekten
menfaati olan) tam zamanh sendika galisanina ve yéneticisine
has biirokratik yaklagimlarla kisitlanmig haldedir. Egitim sen-
dikalan ile kamu sektorii sendikalar 6zel vakalardir. Uluslara-
rast LGBT emek agimin olusumunda ve 2004 yilinda, Brezilya
- Porto Alegre’deki bulusmada benimsedikleri LGBT emek
giicii tizerine gergeklestirilen kapsaml bir deklarasyonda 6ne
¢ikmalarinin da gostermis oldugu gibi, bu sendikalarin LGBT
meselelerinde 6nciilitk etmesi daha kolay olmugtur. Diger
taraftan, 6zellikle devletle olan yakin baglar1 onlari, grev gibi
daha cephelesmeye gétiiren taktiklerdense kulis faaliyetleri
ve kamuyu bilgilendirme kampanyalarim tercih etmeye gok
daha yatkin kilmaktadir. Queer sendikacilar kamu sektorii
sendikalarinin, cemaatin menfaatlerini géz ardi eden devlet
desteklerine erismeye galiymaktan ziyade, tasarruf politikalari
ile toplumun aleyhine politikalarin magduru olan cemaatlerle
giicbirligi yapmasi igin miicadele etmelidir. S6zgelimi egitim
alaninda, 2013 yilinda Chicago'da gergeklesen 6gretmen gre-
vinde kurulan giigbirligi gibi emek-cemaat giigbirligi, LGBT
ogrencilerin aktivizmle iligkilenmelerini ve “escinsel-diizcinsel
gigbirliginin” yayilmasini da kapsamalhidir; zira bunlar okul-
larda halen ¢ok yogun ve baskin olan heteronormativiteye

65. Moriarty 2007, s. 7.
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kars1 gikan ve LGBT ogrenciler igin giivenlik ve onur talep
eden olugumlardir.”

Genel olarak, LGBT emek 6rgiitlenmesinin biirokratik yeni
tiye se¢imi ve kusitlayicihik niteliklerine kars1 en iyi koruma
sudur: “sendikanin lezbiyen/gey haklar1 meselelerinde, kitle
faaliyetiyle meggul olmay siirdiirecek bigimde aktif miicadeleci
roliinii iistlenmesi i¢in ve “iyi niyetli” devlet memurlarinin
dizginleri ele almasina izin vermeyerek ve bir konuda bagarih
olmay: bir sonraki konu igin basamak yaparak lezbiyen/gey
iscileri kendi taleplerinde yol almak iizere hareketlenmele-
ri igin cesaretlendirmeyi siirdiirmesi i¢in 6diin vermeksizin
sendikaya baski yapmak.”s8

Kiiresel Adaleti Queerlestirmek

1999 yilindaki “Seattle isyan1”nin akabinde, birgok radi-
kal toplumsal hareket neoliberalizme kars: direnis iizerine
esgiidiimliliik saglamak iizere kiiresel, ulusal ve yerel Sosyal
Forumlarda bir araya gelmeye basladi. Sosyal Forumlar, “kii-
resel adalet” ya da “farkh bir kiiresellesme” igin uluslararasi bir
hareketin orgiitsel diizlemdeki ifadesiydi. Yillar igerisinde inig
cikiglar1 olmus olsa da, Diinya Sosyal Forumlarrndan bazilari-
nin bagarisi; mevcut kriz boyunca tiim diinyada patlak veren
neoliberalizm kargit1isyanlarla baglant1 kurma ve bunlar1 bir
araya getirme, zaman zaman da daha net antikapitalist talep-
lere yonelme potansiyelini siirdiirdiiklerini kanitlamigtir. Bu
Sosyal Forumlardan bazilarina LGBT aktivistlerin ciddi oranda
katihmi olmugtur, bunlarin en akilda kalic1 olanlan arasinda
2004’te Bombay'da gergeklestirilen Diinya Sosyal Forumu’na
hijralarin genis katilimi ve 2012'de Porto Alegredeki, Ozgiir
Filistin baghgiyla toplanan Diinya Sosyal Forumu'na queer
katilim yer alir. Kiiresel adalet giindeminin, buraya taginmig
olan tiim queer taleplerin ve halen net gizgilerle belirtilip ka-

67. D’Emilio 2002, s. 177.
68. Dérdiincii Enternasyonal 2003, 12. Hedef.
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bul edilmeyi bekleyen queer taleplerin olusturdugu prizmada
kirilmaya ugratilmasi, bu giindemin muazzam bigimde degis-
tirilmesi potansiyelini tagimaktadir.

Kiiresel adalet hareketi, bir siire igin hem antikapitalistler
hem de queerler i¢in.6nemli strateji meselelerini ortaya att1.
Ornegin, “kiiresellesme siirecinin tersine evrilmesi” ve 6zel-
likle sermayeyle devletin “sivil toplumun siirekli gézetimine”
tabi olmasi igin yapilan ¢agrilar,% sivil topluma genellikle hangi
hareketlerin ve cemaatlerin dahil edilmedigi konusunu ortaya
attr. Demokrasi, sivil toplum ve cemaat gibi kavramlar kiiresel
adalet hareketi i¢in ana kavramlar olmugtur, bu kavramlarin
queerlestirilmesi de bu hareketin temel yonleriyle yeniden
etraflica ele alinmasina yol agacaktir. LGBT hareketleri Sosyal
Forumlar'in queerlesmesi siireci adina su ana kadar giigli bir
itici gii¢ veya y6n duygusu saglamamistir. Bu, marifetlerin 6n
plana gegtigi zorlu bir gérevdir. Kiiresel adalet politikasinin
queerlestirilmesi, biitiiniiyle gelisme kavraminin queerles-
tirilmesine girisilmesine gidecek bir yol olusturabilir, bu da
ekonominin ve neoliberal -nihayetinde de kapitalist- diizene
i¢kin olan tiim diinyada varolan hiyerarsinin yeniden tasavvur
edilmesini gerektirecektir.

Seattledan 6nce de uluslararasi sivil toplumun nasil bir
yone girdiginin tartigildigi STO bulugmalarindan bazilarinda,
LGBT aktivistlerin miittefikleri kadar aleyhtarlar1 da olurdu.
Sozgelimi, lezbiyenlerin agik¢a taninmast ilk olarak 1995 yi1-
linda Pekin’deki Dordiincii Diinya Kadin Konferans: Eylem
Platformu’nda oldu, o da sonradan sonug belgesinden ¢ika-
rild1. Yine de orada yiizlerce lezbiyenin bulunmas: “egcinsel
kimliklerin yar1 kamusal diizeyde kegfedilmesini tegvik etti”
ve bundan kisa bir siire sonra, 1997de Cin’in ilk ulusal egcinsel
acil yardim hatt1 ag1ld1.” Tiim tartigmalara ragmen, Diinya
Kadin Yiiriiyiigii platformunda lezbiyenlerin taleplerine yer

69. Bello 2000, krs. Bond 2003.
70. Rofel 1999, 5. 452.
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verildi.”* 2003'te, uluslararasi gift¢i hareketi Via Campensina da
homofobiye son verilmesi ¢agrisinda bulundu.” 2001 yilinda,
Johannesburgdaki BM Irk¢iliga Kars1 Miicadele Konferansr'na
katilan Ekvadorlu ve Brezilyah delegeler cinsel yonelime dayal
ayrimcilikla miicadele ¢agrilarimi destekledi ve bu, hazirhk
¢ahigmasi niteligindeki Dakar Afrika STO Forumu'nda da
benimsendi; ancak diger delegeler buna kars1 ¢iktr.” LGBT
aktivistler, 6rnegin Amerika Kitas: Serbest Ticaret Bolgesine
karg1 verilen miicadelede oldugu gibi, bu bulugmalarin sagladig:
ag olusturma ve cinsel ozgiirliik ile kiiresel adalet arasindaki
baglantilara vurgu yapma firsatlarini degerlendirmistir.” Disa
bagimh diinya iilkelerindekiler de uluslararasi LGBT bulugma-
larinda bu baglantilara isaret edip bunlarin kabul edilmesini
saglamaya galigmigtir.”

Kiiresel adalet hareketi, ACT UP’1n daha 6nceki sivil hak-
lar, baris ve niikleer kargiti hareketlerdeki deneyimlerindeki
nobetlerinden alip gelistirdikleri, 1987 yilindan itibaren AIDS
salginina iligkin politikalara karsg: protestolarinda kullandign
benzeri yaratic1 dogrudan eylem bigimlerini LGBT hareketine
borgludur. fronik bir bigimde, kiiresel adalet eylemlerinde LG-
BT ler gogunlukla pek goriiniir olmasa da, 1999da Seattleda bag
gosteren benzeri birgok taktik buradan tiim diinyaya yayild1.”

Inig ¢1kiglari olmasina kargin, Diinya Sosyal Forumlari ile
bolgesel, ulusal ve yerel diizeyde gergeklestirilen forumlar, kii-
resel toplumsal hareketlerin gelisimini gzlemlemek igin ilging
bir laboratuvar olmay siirdiirmektedir. Geleneksel toplumsal
organizasyonlara ve siyasi partilere kiyasla Sosyal Forumlar,
gesitli hareketlerin bulusup daha az hiyerarsik bir bigimde
irtibat kurabilecekleri bir mek4n sunmaktadir.”” Bu forumlar

71. Diinya Kadin Yiiriiyiigii 2001.
72. Via Campensina 2013.
73. Mtewa 2003, s. 37-8, 41-2.
74. GLBT South-South Dialogue 2003b.
75. GLBT South-South Dialogue 2003a.
76. Shepard ve Hayduk 2002.
77. Rousset 2005.
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agik¢a, meseleler ve akimlar arasinda aligildik bicimde varolan
sinirlar1 kesen dayanigma bigimlerine uygun yerler olarak go-
riilmektedir. Bu, cinsellik meselelerinin de duyulur olmasim
bir 6lgiide kolaylagtirmgtur.

Sosyal Forum siirecine, 6nemli fakat istikrarsiz bir LGBT
katihmi olmugtur. En biiyiik artiglardan ¢ogu Latin Ameri-
kadaki Sosyal Forumlarda gergeklesmistir, bunlariniginde en
ok dikkat gekenleri 2002 y1linda Brezilya - Porto Alegredeki
Ikinci Diinya Sosyal Forumu ve yine Porto Alegrede gergekle-
sen, binlerce kisinin LGBT alanim ziyaret ettigi 2003 Forumu
olmugtur. Binlerce transgender hijranin caddelerde hep birlikte
yiriidiigii ve tartigmalarin gergeklestirildigi ¢adirlarda mev-
cudiyetlerinin hissedildigi 2004 Bombay Diinya Forumu’nda
ise daha da biiyiik bir atihm ger¢eklesmis oldu. Ne yazik ki, bu
mevcudiyetleri Diinya Sosyal Forumu’nun Uluslararasi Diizen-
leme Konseyi'nde ya da Sosyal Forum organizasyon siirecinin
diger temel kurullarinda bir LGBT temsiliyetine déniigmedi.
Sorun kismen, diga bagiml iilkelerdeki LGBT orgiitlerin fo-
rumlardave 6zellikle forumlararasinda 6nemli roller iistlenen
en bityiik STO'lerin, sendikalarin ve hareketlerin saglam bir
yapidan ve mali kaynaklardan yoksun olmasi, bityiik giiglerin
LGBT lerin ve diger ezilen gruplarin temsiliyetini artirmak
i¢in hig harekete gegmemis olmas: olabilir.

2002 yilinin sonlarinda Floransada gergeklestirilen ilk
Avrupa Sosyal Forumu, bagta Italya ve Portekizden olmak
iizere, Dogu Avrupa iilkeleri de dahil birgok iilkeden onlarca
queer toplulugu bir araya getirdi. Floransada toplanan radikal
queerler kendilerini 6ncelikle ekonomik ve toplumsal olarak
diglanmiglar diye tanimliyorlardi. Nihayetinde otuz kiisur
orgiitiin imzasiyla bir ¢agr1 yapildi: “Avrupada hizla artan ne-
oliberal ve sagc1 saldirilar, LGBT ler olarak bizlerin hayatlar1
i¢in tehdit olugturmaktadir”, 6rnegin “sosyal hizmetlerdeki ve
ozellestirmelerdeki kesintiler, temel sosyal sorumluluklar aile-
lere kaydirdigs igin (biyolojik ailelerimizin bizleri gogunlukla
desteklemedigi ve yeni aileler kurma hakkimiz bulunmadig
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goz 6niinde bulundurulursa) LGBT lere 6zel bir tehlike olugtur-
maktadir” Cagri metni §6yle devam ediyordu: “Fakat neoliberal
kiiresellesmeye direnen hareketler de bizi hemen hi¢ dikkate
almamaktadir. Bu durum degismelidir, hemen degismelidir!”?
Floransa Cagrisi, queer emek orgiitlenmesi ile gogmen ve
transgender miicadeleler arasinda agik bigimde kurulmus bir
6zdesimi ifade ediyordu. Lezbiyenler, bilhassa da -yéneticisi
Titti di Simone’nin aymi zamanda italyan Senatosu’nda Komii-
nist Yeniden Kurulug Partisi'ni temsil ettigi- Italyan ulusal 6rgiit
ArciLesbicanin merkezi bir rol oynamasi 6rneginde oldugu
gibi, 6nemli bir rol astleniyordu. Ne yazik ki, daha sonraki
Avrupa Sosyal Forumlarrnda LGBT toplantilar, siirekliligi ve
ilgi odagini temin edecek altyapidan yoksun olmustur.

2010 Detroit - ABD Sosyal Forumu da radikal queer sol iin
bir ag olugturma firsat1 sundu. Halk Hareketi Toplantilar’'ndan
bir Queer Halk Hareketi ¢ikt1 ve 2012 yilinda Baltimoredaki
Degisim Yaratmak baghkh konferansta bulugtu.”

LGBT STO’leri ve hareketlerinin yavas yavas bir etkisi olma-
ya baglamugtir. 2007de, birgok iilkeden uzmanin olugturdugu
bir grup tarafindan taslag: olusturulan Yogyakarta lkeleri,
uluslararas1 LGBT sivil toplumun giderek artan igbirligini
ve etkisini yansitiyordu.® Birlesmis Milletler biinyesindeki
yapilar, halklarin veyasivil toplumlarinkinden ziyade -bugiin
neredeyse tamami kapitalist olan- devletlerin iradesini ve
menfaatlerini ifade etse de, yaptiklar1 miizakerelerde STO'le-
rin kabul goren rolii, orgiitlenmenin ve hareketliligin kesin,
dolaysiz etkisini miimkiin kilmaktadir. Bu, BM Insan Haklar
Konseyi'nin 2011'de déniim noktasi niteliginde bir kararla
escinsel haklarini kabul etmesiyle gériiniirliik kazandh. flging
bir sekilde, —onlar haricinde basat olarak Avrupah ve Kuzey
Amerikal “olagan siipheliler” tarafindan desteklenen- karar
i¢in ¢ogunlugun saglanmasinda Brezilya ve Giiney Afrika

78. ArciLesbica vd. 2002.
79. SONG 2011/2012.
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gibi iilkelerin kritik rol iistlenmis olmasi sonucunda, sézde
uluslararas1 LGBT agiklamalarinin pek ¢ogundan daha sahici
bir bigimde evrensel bir tonda iislubu olan bir metin ortaya
ikt Metin, sadece (emperyalist hiikiimetlerin gogu zaman
fetislestirdigi) yasal meselelerden ziyade siddet ve hayatta
kalma meselelerine odaklaniyor ve “homoseksiiellikten” veya
“geylerden” ziyade cinsel azinliklar1 ele aliyordu.®* BM ku-
rumlarinin tiim kisitlamalarina kargin, Insan Haklari Konseyi
karar, kiiresel politik queerlesme siireci igin dolayl, deneme
niteliginde bir baslangi¢ olabilirdi.

Bolgesel diizeyde de benzer dinamikler islemektedir. Orne-
gin Amerikan Eyaletleri Orgiitii; Arjantin, Brezilya, Kanada,
$ili ve Uruguay'da gergeklestirilen bir kampanyanin ardindan,
2013 yilinda, LGBT ve interseks haklarim destekleyen ilk ka-
rarim gegirdi. Bu kararin gegmesi, Ekvador’un anayasasinda
cinsel yonelime koruma getirmesinden Peru'nun LGBT lerin
aile kurma hakkim yasalagtirmasina uzanan ulusal ¢apta bir
dizi kazanimla miimkiin oldu.®?

Queeer Bir Sol inga Etmek

1970’lerden itibaren, 6zellikle mevcut soldan bagimsiz, onun
cinsiyetgiliginden ve diger eksik yonlerinden uzak bir alan ara-
yistyla orgiitlenen sosyalist feministler her seye kargin; kapsam-
11, kapsayici, bu genis kapsayiciliga ragmen doniigmiis, radikal
sol 6rgiitler kurmanin yerini higbir seyin tutamayacagim kabul
etmislerdir. Harekete dair kendi deneyimleri onlar1 “yalitilmig
bir yerelcilige 6zgii...yaralanmaya agikligin ve kisitlamalarin”
varligina inandirdi. “Tiim ezilen gruplarin gereksinimlerini
kargilayan, cemaatin toplumsal giicii ile iiretimi saglayanlarin
endiistriyel giiciinii bir araya getiren ve halkin bu giiciinii mev-
cut devlete yonelterek onun yalpalamasin saglayan ortak bir
politik ve toplumsal degisim programina” gereksinim oldugunu

81. BM Insan Haklan Konseyi 2011.
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gordiiler. Otuz yildan uzun bir siiredir devam eden saldirilar
ve kesintiler doneminin baglarinda, kapsaml ve militan giig
birlikleri olmadigindan marjinallestirmenin ne gibi tehlikeleri
oldugunu gordiiler. Sheila Rowbotham, tek bagina kadin ha-
reketinin (hatta tek bagina ne emek hareketi ne de bagka bir
hareketin) “miikemmel bir alternatif” yaratamayacagy; ancak
feminist pratik ve siirecin boyle bir alternatifin gelistirilmesine
katki saglayabilecegine hiikmetmisti.> Ozerk cemaatler ve
topluluklar inga etmenin degisim yaratacak toplumsal agirhga
sahip daha kapsamli hareketler ierisinde gahiymakla bir arada
gergeklestirilmesinin gerektigi gibi, daha kapsamli hareketler
icerisinde caliymak da nihayetinde, giiglerini toplumun iktidar
yapilarini temelden doniistiirmek igin birlestirebilen politik
araglara gereksinimi doguracaktir.

Queer radikaller i¢in bununanlamiqueer bir sol inga etmek-
tir. Bu ig kismen, toplumsal hareketlerin, Occupy ve indignad@s
gibi halk ayaklanmalarinin ve kiiresel adalet hareketinin ige-
risinde yer alan queer antikapitalistlerin bagimsiz gabalariyla
gerceklesmektedir. Fakat aym zamanda, mevcut radikal sol
orgiitlerin ve LGBT hareketin igerisinde de ortaya ¢ikabilirler
ve gikmalidirlar. James Green, Brezilya deneyiminden yola
¢ikarak, LGBT hareketin 6zerkliginin korunmasinin poli-
tik agidan solla birlikte galiymakla birlikte gergeklesebilecegi
sonucuna varmistir.* LGBT ve radikal sol ortaklagmasinin
yakin tarihten basarih birkag 6rnegi mevcut olmakla birlikte,
gegmiste Meksika Devrimci Ig¢i Partisi, Sandinistalar ve ANC
ile gahsildiginda gosterilen ilerlemeler gostermistir ki, goriiniir
ve gekinmeksizin sesini gikarir olup bir taraftan da baglantilar
gerceklestirmenin bir bedeli olabiliyordu.

Giiniimiizde, radikal sol orgiitlerin queerlestirilmesi her
yerde, bir¢ok yoniiyle irdelenmesi halen zorlu bir i olarak
oniimiizde durmaktadir. LGBT aktivistler ile solun igbirligi;

—_ Edward Carpenter ve Almanyada Magnus Hirsch-

83. Rowbotham, Segal ve Wainwright 1979, s. 10-11, 5-6, 203, 45.
84. Green 2000, s. 68.
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feldden Cinsel Reform Diinya Birligi igerisindeki Sovyet roliine,
lezbiyen/gey 6zgiirliikgilerinin Marksizm sempatisinden Gii-
ney Afrika'daki ANC ile Brezilyadaki Isci Partisi’'nin kurdugu
baglantilara 20. yiizyilin biiyiik b6liimii boyunca araliksiz
siirdii. Fakat kurulan bu baglantilarin ne kadarinin 21. yiizyila
aktarilacag sorusunun cevabi belirsizdir. Antikapitalist sol
heniiz queer aktivizmle, Komiinistlerin 1920’lerde cinsel refor-
mcularla Kurdugu ya da gey/lezbiyen 6zgiirliikgiilerin 1968-73
yillarinda Yeni Sol'la kurdugu baglar kadar saglam baglantilar
kurmamustir. fginde bulundugu zayiflamig konumuyla radikal
solun, giiniimiizdeki gey normallesmesinin kisitlamalarin
teshir etmek veya gey normallesmesini inkar eden radikal
queerleri de igine alan bir giig birligi olusturmak konularinda
simdiye dek cok da fazla bir gey yaptig1 séylenemez. iglerinden
politik bilinci en yiiksek ve en 6rgiitlii olanlar1 da dahil olmak
tizere LGBT ler artik solun her zaman cepte gorebilecegi bir
se¢men grubu degildir. Heteronormatif parametreler igerisinde
vakit oldiirmekle yetinilmesine kars1 gikan radikal queerler
bile solla kargilagmalar yagadiklar1 an onunla otomatikman
Ozdeslesmezler.

Bugiin pek ¢ok iilkede agik LGBT lerin says1 radikal solcu-
larin sayisim gegerken, bunun solcular igin bir 6nemi olmalidir.
Sol, bu dogrultuda iizerine iyi diigiiniilmiig, ilham verici bir
program olusturarak cinsel politikanin zorluklarina gégiis
germek konusunda daha iyi bir i§ ¢ikarmazsa, lezbiyen/gey
hareketin tabandan saga kaymasi devam ederek daha da ileri
seviyeye ¢ikabilir. Radikal queerler tecrit edilmis ve toplumdan
dislanmanin esiginde hayata kiismiig halde kalmaya devam
ederken, kitleler halindeki LGBT’ler ana akim sosyal-liberal ve
neoliberal politikaya kalic1 bigimde dahil olmak durumunda
kalabilir. Taban olarak saga kaymanin tek alternatifi, LGBT le-
rin neoliberalizm karsit1 ve antikapitalist solun pargasi olarak
seferberligidir.

Radikal sol ile devrimci solun queer politikada giivenilir
giiler olabilmesi i¢in, Bombaydaki Diinya Sosyal Forumu’na
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miidahale eden hijralar veya eylemleri yayginlasan translarla
genderqueerler gibi cinsel baski géren gruplara daha biiyiik
ve anlamh destek vaatlerinde bulunmalar1 gerekmektedir.
Goriiniir bigimde queer, renkli ve heteronormativite karsiti
bir genel profile ihtiyaglar1 vardir, buna queer sozcii ve lider-
lerin goriiniirliigiinii de dahil etmeleri gerekir. Meksikadaki
Devrimci Igci Partisi 1980’lerde bu konuyla ilgili bir baglangig
gerceklestirdi; ancak bu ¢ok kisa siirdii ve ardindan benzeri
girisimler pek gelmedi. Daha yakin tarihlerde az sayida 6rne-
ge rastlanmugtir. 1990’larda diinyada kiiresel neoliberalizme
direnis riizgarlarimin en gok estigi ve yayildig: yerlerden biri
olan Latin Amerikada, Meksika'daki Zapatista ayaklanmas;
LGBT’lerin Zapatista Aguascalientes Anlagmasi’'na katihmiyla®
ve Subcommandante Marcos’un meclis iiyesi Patria Jiménez'in
LGBT haklariyla ilgili galigmalarini halk 6niinde agikga 6vme-
siyle®, radikal LGBT giindemin yeniden gii¢lenen genel sola
entegre olabileceginin ilk drneklerinden birini olugturmus oldu.
Ancak yine de bu birkag 6rnek, radikal solu gergek anlamda
tiimiiyle queerlestirmeye yetmekten ¢ok uzaktir.
Giiniimiizde, farkh hareketlerin 6z-6rgiitlenme bigimleri
birbirinden ¢ok farkly, gesitli ve ayridir. Artik birgok harekette
insanlarin sordugu soru gogunlukla, belli bir ezilen grubu ola-
rak kendilerini rahat hissettikleri yollari, yerleri ve atmosferi
nasil koruyabilecekleri sorusu olmaktadir. Diger bir ifadeyle,
tarih igerisinde bulundugumuz bu noktada demokratik de-
netim gogu zaman, o denli bir giig ve etkinlik meselesi olarak
goriilmekten ziyade bir kimlik meselesi olarak goriilmektedir.
Bu durumda, radikal toplumsal hareketlerin -ki bizzat onlar
da queerlesme yolundadir- mesul araglari haline gelmedikleri
miiddetge, antikapitalist partiler LGBT aktivistleri kendi biin-
yelerine gekme beklentisine giremezler. Radikal sol orgiitlerin
programlarinda ve faaliyetlerinde queer meselelere 6n saflarda
yer vermeleri  _._.. Orgiit icinde iiyelere egitim ve-

85. Mejia 2000, s. 52-3.
86.Lamas 1998, s. 21.
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rilmeli, queer aktivizmi ve meseleleri alt ve iist kademelerde
tartigtlmali ve yaygin goriilen, agtkga LGBT oldugunu beyan
etmeyen tiim iiyelerinin diizcinsel oldugu seklindeki varsa-
yimin yan sira, nerede ortaya ¢ikarsa ¢iksin tiim 6nyargilara
kars1 gikilmahdir.®

Tipki toplumsal hareketlerin tabanlarim olugturmak igin
cemaatler agisindan giivenilir olmay: siirdiirmelerinin ge-
rektigi gibi, politik orgiitlenmelerin de, queer hareketler de
dahil menfaatlerinin temsil edilmesi beklenen hareketler ta-
rafindan siirekli olarak hesap sorulabilir konumda olmala-
1 gerekmektedir. Aksi takdirde, bizzat doniigmesi beklenen
devlet, giiniin sonunda bunun yerine politik 6rgiitlenmeyi
déniistiiriip kendi safina dahil ederek, onu yozlastirabilir,
talilestirebilir. Bu gergeklestiginde, antikapitalist partilerin
diizcinsel mevkidaslarindan neredeyse ayirt edilemez olan bir
grup lezbiyen/gey siyasetgiye agik olmaya baglamis olan Bat:
Avrupa ve Kuzey Amerikadaki daha anaakim partilerin izini
takip etmeriski ortaya ¢ikar. Bu escinsel siyasetgiler genellikle
cinsel meseleleri giindemlerinin en alt kisminda bir yerlerde,
havada birakirlar ve homonormativitenin tecessiim etmis hali
gibi yiiriiyiip konugmalarim saglayan kisisel tarzlar benimserler.
Bunun escinsel/diizcinsel ikiligini agmakla higbir ilgisi yoktur,
bu diipediiz diizcinsel hegemonyasina teslim olmaktir. Bu
korkung hali savusturmak i¢in radikal sol partilerin ve genel
olarak antikapitalistlerin oldugu gibi queer antikapitalistlerin
de agirhk merkezlerinin devletin diginda olmasi ¢ok 6nemlidir.

Tiim bu giindem bagliklarini hazirlamak ve onlar1 mevcut
radikal solun gergekligiyle kiyaslamak, onlar iitopik gosterme
riski tagir. Ancak queer aktivistler, oturup onlarin gereksinimle-
rini ve taleplerini kargilayacak, genis kapsamh bir radikal solun
¢ikagelmesini bekleyecek kadar ihtiyatsiz davranmaktadir.
Kapsamb, queerlesmis bir radikal sol olmaksizin radikal queer
giindemlerin elde edilmesinin higbir ¢ikar yolu yoktur, dolay:-

87. Dordiincii Enternasyonal (2003, IV. Kisim), neler yapilmas: gerektigine dair
en azindan iyi bir 6zet sunmustur.
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styla queerlerin daha kapsamh antikapitalist solla iliskilenerek
ve onu inga ederek meydan okumaya girismesi gerekmektedir.
Kabul edilmelidir ki, LGBT solcularin mesleklerini tehlike-
ye sokma riskleri s6z konusudur, bu, aktivizmin ve kisilik
boliinmesine meyletmenin olusturdugu iki kat bir yiiktiir.
Aktivistlerin iistiindeki bu yiik ve baskilarin hafiflemesinin
tek yolu sayica artmalar1 ve hem LGBT, hem de antikapitalist
orgiitlenmelerde karsiikh anlayigin artmasidur.

Queer antikapitalistler toplumsal hareketlerin, halk ayaklan-
malarinin, kiiresel adalet hareketinin ve heniiz queerlesmemis
radikal solun yam sira, mevcut diger LGBT giiglerle de iliski-
lenmek konusunda karmagik taktik tercihleriyle karg1 kargiya
kalmaktadir. Tek, kapsamli bir LGBT hareketinin simdiye dek
hig var olup olmadig1 konusuna gelince, giiniimiizde boyle bir
duruma pek de rastlanmamaktadir. Ornegin ABDdeki Insan
Haklar1 Kampanyasi gibi, yeni gey saginin bagimsiz olarak
orgiitlendigi ve kapsaml olarak kabul edilen bir LGBT 6rgiit
iizerinde hegemonya kurdugu yerlerde, olusumlardaki saflar
arasinda queer antikapitalistlere yer olmadig1 agiktir. Merkez
sol yonetimindeki bagka genis kapsamli LGBT orgiitlerde, bu
orgiitlerin giindemleri yalnizca ana akim siyasi giiglerin kabul
edilebilir olarak gérdiigii sinirlar igerisinde kalan reform-
lar igin devlet lobi faaliyeti siirdiirmekle kalmayip bagimsiz
LGBT hareketliligini de kapsadig1 takdirde antikapitalistler
kendilerine daha fazla yer bulabilir. ABDde, Ulusal LGBT
Is Giici'niin diizenledigi Degisim Yaratmak konferanslari,
radikal queerler igin fikir ahigveriginde bulunacaklar fayda-
I bir bulugma yeri olmugtur. Kiiresel diizeyde, Uluslararas
Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans ve Interseks Dernegi (ILGA),
ozellikle Latin Amerikadan ve Giiney Afrikadan sol egilimli
akimlar1 biinyesine dahil etmistir. Avrupa Bolgesi'nde faaliyet
gosteren ILGAda ise giigler arasindaki iligki daha olumsuz ve
dezavantajhdir, en yiiksek finansal destegi alir, devlete ve devlet
benzeri kurumlara (bilhassa AB’ye) en ¢ok entegre olmus olan
ILGAdir ve goriiniiste daha sosyal-liberaldir.

576



Peter Drucker

Birgok sehirdeki Onur Yiiriiyiislerinde sag egilimli ve ticari
giiglerin egemen olmasi, queer radikaller igin siirekli, gore-
li degerler olan elestirel katilim ve alternatif 6rgiitlenmeye
dair agmazlar yaratir. Bugiinden geriye doniip bakildiginda,
ABDdeki LGBT solun 2000 yilindaki anti-demokratik, sag
goriis egemenligindeki ulusal yiirilyiisii boykot etme karar,
yurilyiigiin muhafazakér organizasyon y6netimini rakipsiz
birakmug ve solun yenilgisinin altin1 ¢izmisti. Son yillardaki
Onur Yiirityiislerinden pek gogunda escinsel evlilik konusuna
odaklanilmasi, pek de yaratic1 bir radikal karsilik olugmasini
saglayamamgtir. Solcular, biiyiik olgiide elestirel olmayan
katilim ile hig varhik gostermemek arasinda gidip gelmistir.
Bununlabirlikte gergek su ki, Onur Yiiriiyiisleri'ne katilanlarin
biiyiik kismi gogunlukla elestiri dinlemek degil, kutlama yap-
mak ve iyi vakit gegirmek i¢in orada bulunmaktayken, queer
gruplarin destek tabam itici bulduklar etkinliklere gogunlukla
ilgi gostermemektedir. Ayrica cemaat igerisindeki ayrihkg1 egi-
limler gogu zaman queer radikallerin eseri degildir. S6zgelimi
bugiin New York’ta, LGBT Yiiriiyii§ii organizasyon komitesinin
ortak destegiyle farkh giinlerde farkli semtlerde diizenlenen
bir Dyke Yiiriiyiisii, bir Trans Yiiriiyiisi, bir de Drag Yiirtiyigii
diizenlenmektedir. 2001 yilindan beri Filistinlilerle dayanigma
igerisinde olan radikal queerlerin ya ana Onur etkinliginden
ayn etkinlikler diizenledigi ya da ana etkinligin igerisinde
programa dahil olmayan siirpriz etkinlikler diizenledikleri Tel
Aviv 6rneginde oldugu gibi, baz1 ayrigmalar arasinda koprii
kurulmas: higbir sekilde miimkiin olmamaktadir.

Politik yelpazenin diger ucunda, queer antikapitalistler
daha altkiiltiir yénelimli, anarsist ya da yari1anarsist queerlerle
birlikte ¢alisabilirler. Bu akimlar, s6zgelimi pinkwashing’le mii-
cadele edilmesinde ve emperyalist iilkelerde Filistinli queerlerle
dayanigma oriilmesinde biiyiik rol oynamglardir. Anarsistler
ile Marksistler arasindaki kuramsal veya stratejik farkhihkla-
rin, queerlerin beraber galigmasina engel tegkil etmesine izin
verilmemelidir. Bununla birlikte, gogu queer gevrenin “kendin
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yap” yaklasgimiyla bagdagmasi kolay olmayabilecek, ¢ogunlukla
is ve/veya aile baglar1 ve sorumluluklar: olan kimselerden
olusan igi sinify, siyah ve gogmen LGBT lerle yaygin bigimde
iletisime gegme ihtiyac1 dogdugunda sorunlar ortaya gikabilir.
Ancak iletisime ge¢meyen queer topluluklar, en bastan beri
tagidiklan sinif, cinsiyet ve irk bilesimlerinin sinirlamalarim
-bu sinirlamalar ilerleme gostermese veya katlanmasa bile-
devam ettirmis olacaklardir.

Queer antikapitalistler en rahat gekilde, New York’taki,
bizzat biiyiik 6l¢iide antikapitalist bir perspektife ve yonetime
sahip olan Ekonomik Adalet i¢in Queerler gibi topluluklar
igerisinde ya da aracihiyla galisabilirler. Ne yazik ki, heniiz
diinyada bu gibi topluluklar i¢in yeterli gogunlugun olustugu
ok sayida yer yoktur. Oniimiizdeki yillarda, antikapitalist ve
emperyalizm kargiti, diga déniik queer topluluklara daha gok
rastlanmasi, bunlarin ag kurmaya ve uluslararasi bir gekim
noktasi olmaya baglamasi ihtimal dahilindedir.

Miittefikler arasindaki fikir ayriliklarinin, agik bigimde
wrkgilar, cinsiyetgiler, homofobikler ve sag goriisliilerle yiiz-
lesmelerde yagananin aynisi olan bir tiir tumturakh cogkuyla
ele alindig1 bir politik kiiltiiriin gelisimi queer akim ile diger
giigler arasinda elzem olan diyalogu daha da karmagik hale
getirmektedir. Bu politik kiiltiirde, kendilerinin temsil edilme-
digini hissedenlerin sabr1 ¢abuk tiikenebilir ve cephelesmeye
siriikleyen taktikler benimseyebilirler. Kamusal eylemin med-
ya ilgisi elde etmesinin etkin yollarindan olabilen cepheles-
me bigimleri, ilerici hareketler igerisinde goriis ayriiklarinin
dogdugu durumlara vararak, aliskanlik haline gelebilir. Bu
taktik tarzi, queer radikaller arasinda daha gok yayginlagmus-
tir. $imdilerde ortaya ¢ikmaya baglayan yeni nesiller i¢in ne
olup ne olmayacag bilinemez, her sey her karar alma aninda
pratikte ortaya ¢ikmalidir. Karg1 karsiya geldikleri giiglere
yonelik tutumlar politik ya da sosyolojik analizden ziyade
sozel, orgiitsel bigimlere ve sozciilerin yagina, cinsiyetine, ten
rengine ve tarzina bagh olabilir.
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Bazen, birlesmis orgiitlenmelerde 1srar etmek yerine bir
konjonktiirel ittifaklar modeliyle hareket i¢erisindeki anlamsiz
atigmalardan kaginmak miimkiin olabilir. Ittifak modelinin es-
neklik avantaji vardir giinkii farkh queer destek gruplari ile s6z
konusu meseleye baglh olan gesitli diger gruplar arasinda farkh
ittifaklar yapilabilir. Son yillarda birgok tilkede partnerlikle ilgili
yasalar igin verilen miicadele LGBT cemaatlerin olusturdugu
genis bir yelpazeyi birlestirdi ancak bu meselenin kendileri
agisindan bir 6ncelik olmadigim diigiinen bazi lezbiyenlerin
ve radikal queerlerin geri durmasina yol agt1. Bu; tek, merke-
ziyetgi bir 6rgiit icerisinde 6ncelikler ve kaynaklar konusunda
gatigmalara yol agabilirdi, belirli bir amag igin kurulmus itti-
faklarda ise boyle bir seyin gergeklesmesi sart degildir. Bugiin,
partnerlik haklarinin elde edildigi yerlerde; 6rnegin, haklar
halen karsi cinsle evli olan annelerin ebeveynlik haklariyla esit
olmayan lezbiyen anneler ve artik aldig1 sosyal yardimlar gift
olanlarinkinden daha diigiik kalan bekar anne ya da babalar
gibi bu yeni yasal diizenlemelerle dezavantajli duruma diigen
LGBT ler tarafindan bazi endiseler dile getirilmektedir. Burada,
dar anlamiyla simif temelli olarak kalmak durumunda olmayan
yeni ittifaklar inga etmek igin bir potansiyel mevcut olabilir
ancak bu ittifaklarin yoneticileri genel olarak daha gok queer
soldan gelenlerden olmali ve her kosulda tiim LGBT cemaatleri
tiimiiyle kapsayacak diye bir gereklilik olmamalidir.

Sonug olarak bir ittifak stratejisi, queer radikallerin bugiin
LGBT hareket igerisindeki en merkezi boliinme meselesini daha
etkili bigimde agmasin1 saglayabilir: Bu boliilnme, neoliberal dii-
zen igerisinde kendilerine yer bulan yeni “normal” lezbiyenler
vegeyler ile buna uyum saglayamayan, saglamak da istemeyen
queerler arasindaki béliinmedir. Simiflar arasindaki sinmirlara
hiinerle uyum saglamadig1 miiddetge, son tahlilde bu yalmzca
simfin di§ goriinimiindeki bir farkhhktan ibarettir. Diger tim
cinsiyet, irk, etnik koken ve cinsel gesitlilik farkliliklarin keser.
Ornegin “trans” kategorisi, hem “onlar1 acimasizca dévdiikten
sonra seks yapmak isteyen polislere biiyiik 6fke duyan evsiz
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ergen drag queenleri’, hem de “bankalarin ve demiryollarinin
sahipleri olan, iist diizey devlet makamlarinda bulunan ve te-
levizyon stiidyolar isleten cross-dresser’lar1™ kapsar.* Tek bir
y6netime sahip olan birlesmis politik 6rgiitlerden higbirinin
bu ugurumun iki yakasindaki insanlara tiimiiyle adil olmasi
ihtimal dahilinde degildir. $ayet hak ettigi degeri gormek istiyor
ve gozden ¢ikarilip feda edilmek istemiyorlarsa, neoliberalizm
magdurlar1 ve karsitlarinin bagimsiz olarak érgiitlenmeleri
gerekmektedir.

Demokrasiyi Queerlestirmek

Neoliberal ¢ag, ¢ok sayidaiilkede, 6zellikle de daha 6nceleri
post-kapitalist, emperyalizm yanlis1 ya da popiilist diktator-
liikkler tarafindan yoénetilen iilkelerde resmi demokrasinin
yayginlagmasina taniklik etmistir. Bununla birlikte, ok partili
segimlerin ve muhalif medyanin oldugu birgok iilkede dahi,
LGBT ler birgok kez hemen hemen her diizeyde demokrasi-
den, yani: sozde demokratik kurumlardan, asgari diizeydeki
demokratik haklardan, hatta demokrasi i¢in miicadele veren
hareketlerden diglandiklarim gérmiistiir. Anayasasi herkesin
gosteri yapma ve orgiitlenme hakkini temin eden iilkelerde
bile, polis gogu zaman LGBT gosterilerine saldirir ve bu yiizden
ceza almazken, devlet memurlar1 LGBT orgiitlere iiye olmaktan
imtina etmektedir.

Ustelik, cinsel dzgiirliige dogru mesafe katedilmesi genellikle
asgari demokratik 6zgiirliiklerden ziyade, daha kapsamli bir
demokrasi bi¢imini gerektirir. Son yillarda diinyanin biiyiik
béliimiinde daha ¢ok yayginlagmis olan resmi demokrasiler,
evsizler, sokak gocuklar1 ve translarin da dahil oldugu mil-
yonlarca diglanmis igin halen pek az anlam ifade etmektedir.
Bu insanlarin hayatlar polisin, paramiliterlerin veya katillerin
aklina estigi gibi yonetildigi, zaman zaman da mahvedildigi

* Tayin edilmis cinsiyeti agisindan ele alindiginda, karsit cins kiyafetleri giyen
kisi. (y.h.n.)
88. Feinberg 1998, s. 132.
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miiddetce, demokratik y6netimden veya katihma kalkinma
halkalarindan s6z etmek bosunadir. Homofobinin ve ozellikle
lezbofobi ve transfobinin olugturdugu zorluklara kars: verilen
miicadeleler, LGBT lere ve diger birgok ezilen gruba karg
yaygin olarak goriilen baski ve siddetin 6nlenmesi konusunda
biiyiik 6nem tagir.*

Demokrasi sadece 6zgiir basin (internetin merkezi konumda
olduguna sikhikla dikkat gekilir) ve segimler degil, aym: zamanda
igerisinde kurumlar haricinde de aktivizme alan bulunan bir
politik kiiltiir demektir. Bu alan, seferberlik vasitasiyla kaza-
nilmis olmahidir. LGBT siyahlar da dahil olmak iizere, Giiney
Afrikada toplumun apartheid karsit1 olan biiyiik kesiminin
seferberligi, sonraki yillarin getirdigi hayal kirikhigina ragmen,
dinamik bir politik kiiltiir yaratt. Bunun Afrikadaki LGBT ler
agisindan dogurdugu kazammlar emsalsizdir, bunlarin baginda
da diinyanin cinsel yonelime dayali ayrimcihig: agik¢a yasak-
layan ilk anayasas1 gelmektedir. Bu kazanimlar, homofobinin
yogun olarak goriildiigii bolgelerin yam sira, gey normallesme-
sinin goriildiigii kugatilmg alanlarin bulundugu bir toplumda
LGBT orgiitlenmenin ayakta kalmasina yardim etmistir. Ana-
yasanin 6nemini kisaca degerlendirdigi bir konugmasinda bir
trans kadinin soyledigi gibi: “Bana tecaviiz edebilirsiniz, beni
gasp edebilirsiniz, bu durumda ben ne yapacagim...? Suratimiza
anayasay1 sallayacagim sanirim. Ben bir hig olarak goriilen
bir siyah kraligeyim...Ama...anayasay: 6grendigimden beri,
igsel olarak kendimi 6zgiir hissediyorum.”® Buradan dogan
giiclenme hissi, hem ayrimci yasalarin hiikiimsiiz kilinmasim
ve bagka reformlarin gergeklesmesi gibi kazanimlari, hem de
neoliberal politikalara kars1 taban orgiitlenmelerinin ayakta
kalmasim ve Tedavi Eylem Kampanyasi’'nda oldugu gibi kaza-
mmlarin giivence altina alinmasini olanakh kilmugtir.

2008 ekonomik krizinin patlak vermesinden itibaren diger
RS ortaya ¢ikan indignad@s, Occupy, Arap Bahari ve Bre-

89. Kleitz 2000.
90. Gevisser 2000, s. 136.
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zilyadaki, Tiirkiyedeki isyanlar gibi hareketliliklerin hepsinde,
goriniir bir LGBT mevcudiyetine zaman zaman rastlanmugtir.
Turkiyeden bir gey s6yle aktariyordu: “Gezi Parkr’nda [2013’te],
daha once kendilerini kiiglimseyen gruplarla beraber ¢alisan
LGBT orgiitler gordiim” ve ekliyordu: “Daha 6nceleri [LGBT]
hareketle pek bir ilgisi olmamg olan bagka gruplar da son Onur
Yiriiyligi'nde destek gosterdiler”' Bu, bagka yerlerde de
benzeri bir giiglenmeye dair umut kaynagidir. S6zgelimi Arap
cografyasinda bunun anlami, Arap Bahari ile simdiye kadar
gergek anlamda uluslararasi bir queer aktivizmi iizerinden
varligim siirdiiren her sey igin asli olan Siyonizm karsithg:
arasinda bir bag kurulmasiydi. Miicadelelerini Israil iggaline
kars1 bir miicadele oldugu kadar “Filistin toplumunda varolan
cinsel hiyerarsilere ve cinsiyet hiyerarsilerine meydan okuma
ve onlar1 y;kma” miicadelesi olarak goren LGBT PFilistinliler
i¢in durum apagik béyledir.”

Derin toplumsal ve ekonomik esitsizlikleriyle mimli iilkeler-
deki, yani diinyanin her gegen giin daha biiyiik bir béliimiin-
deki cinsel 6zgiirliigiin sinirlar1 goz 6niinde bulundurulacak
olursa, radikal 6rgiitlenme son derece elzemdir. Tam bir LGBT
esitliginin gergeklesmesi, yoksulluktan ve bagimliliktan kurtu-
lusu gerektirir. LGBT lerin ayn1 zamanda, translar1 ve gengleri
seks ticaretine bagimh olmaktan kurtaracak islere gereksini-
mi vardir. Erkek erkege seksin bulasicilikta en biiyiik faktor
oldugu iilkelerde, saglik hizmetlerini 6nemli 6l¢iide azaltan
yapisal diizenleme programlarina kars1 konulmaksizin, Al-
DS’in iistesinden gelinemez. Giiglii bir sosyal giivenlik aginin
korumasi olmaksizin, LGBT ler ailelerinden uzaklagamaz veya
onlar1 yeniden sekillendiremez. Bu meselelerin ele alinmasi,
demokrasinin toplumsal ve ekonomik kapsamini bityiitmek
i¢in stirekli bir hareketliligi gerektirir. Dolayistyla, LGBT 6zgiir-
lesmesi yalnizca resmi demokrasinin mekanizmalari vasitastyla
elde edilen yasal haklar degil, aym zamanda baskiya, irk¢iliga,

91. Delleman 2013, s. 51.
92. Maikey ve de Jong 2011.
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koktendincilige, neoliberalizme ve kapitalizme karsi miicadele
veren diger toplumsal giiglerle birlikte gergeklestirilen genis
kapsamh doniisiimler anlamina da gelmektedir.

Bununla birlikte, queer aktivistlerin bu miicadelelere katil-
manin gerekliligini gormeleri halinde bile, buradan diger de-
mokratik ve radikal giiglerin queer miittefiklere kucak agacag
anlami ortaya ¢tkmaz. Bu nedenle, queerlerin diger hareket-
lerden bagimsiz olarak 6rgiitlenmesi gerekmektedir. Bagimsiz
queer orgiitler, inisiyatifler ve diigiince olmazsa olmazdir.

Bunun yaninda, queerlerin katiimc1 demokrasi ve onun
antikapitalizmdeki 6neminin anlagilmasina saglayabilecegi
6zel bir katki vardir. Demokrasiye tam ve egit LGBT katilimi en
az iki bityiik engelin ortadan kaldirilmasim gerektirmektedir:
katilim saglayacak olanlara iligkin cinsiyet farki gozeten ve
heteronormatif tanimlar ile sosyal ve kiiltiirel farkhiliklar: yete-
rince dikkate almayan yurttaghk tanimlar1. Porto Alegredekive
birgok bagka Brezilya sehrindeki katiima biitge formiilasyonu
siirecinde “toplumsal kapsayicilik” konularina iligkin “tematik
toplantilarda” LGBT lerin mutlak bir yeri olmustur.” Fakat bu,
miinferit bir 6rnek olarak kalmugtir. Gayr resmi sektorle ilgili
katihimci kalkinma programlarinin seks ticareti biinyesindeki
trans ve LGBT katiimcilar1 kapsamasi gerekmektedir.

LGBT hareketlerin demokrasiye iliskin, toplumsal hareket-
lerle ve daha genel olarak solla paylagacag: dersler de vardur.
Ornegin, ABDde 1979, 1987 ve 1993 yillarinda gergeklegen iig
ulusal lezbiyen/gey yiiriiyiisii bir¢ok agidan dogrudan temsiliye-
tin nasil saglanabileceginin 6rnekleri olmugtur. Orgiitlenmeye
dair kilit niteligindeki tiim kararlar, genel ulusal konferanslarda
ahiniyordu. Bu konferanslara katilan temsilciler, yiizde 50 kadin
temsiliyeti, yiizde 25 beyaz olmayanlarin temsiliyeti, bolgesel
kotalar ve benzeri gibi hususlara dikkat edilerek segiliyordu. Bu
yapilar, yiiriiytiglerde bityiik hareketlilige olanak saglanmasinda
etkili oluyordu. Taban demokrasisi, bizzat LGBT orgiitlerde

93. Bruce 2063: ;§9 - e o -.-
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de gergeklesmesi yakin ve muhtemel biirokratiklesmede bir
arag olarak da anlagilabilir. Taban demokrasisi, “cemaatte gey
isletme hakimiyetinin rolii ve hizmetlerin demokratik cemaat
hakimiyetinde belirlenip konulmasina” kars: gikarak, “profes-
yonel/y6netici elitkesimin ortaya ¢ikmasinin engellenmesine”
katki saglamalidir.*

Ayrica LGBT lerin, demokrasiye dahil olmalarin giiven-
ce altina almak igin, s6zde demokrasinin viicut bulmus hali
olan mevcut kurumlardan bagimsiz olarak 6z-6rgiitlenmeye
ihtiyaci vardir. Nihai hedef, kurumlar tarafindan segilip kabul
edilmekten ziyade, onlar1 d6niigtiirmek ve yalnizca sekli olarak
demokratik degil, siirekli ve gergek anlamda demokratik olan
kurumlar yaratmak olmalidur.

Ozellikle Latin Amerikada, LGBT 6z-6rgiitlenmesi, 6zerk-
lik ve demokrasi tartigmalari er ya da geg Kiiba meselesinin
ortaya gelmesine baglanir. Son yillardaki biitiin ilerlemelere
ragmen, Kiiba devleti, kendi kontrolii altinda olmayan durum-
lar1 desteklemeye razi gelmez. Devletin “biirokratik niteligi,
gereksinim duyulan 6zerk, 6zy6netimli miicadeleleri [halen)]
engellemektedir”,” LGBT ler “kendi menfaatlerini savunmak
adina devlet politikasina ve igleyis tarzina muhalefet etmek
i¢in hala bagimsiz olarak orgiitlenememektedir.” Kiiba Gey ve
Lezbiyen Dernegi kurucularinin “ayrimciliga, istismarlara ve
santaja karg1” ve “kiiltiirel ve bireysel 6zgiirliik igin miicadele™’
etmekteki kararliigim ilan ettigi 1994 yilindan beri Kiibada
bir LGBT orgiitlenmesi olusturma gabalarinin 6niindeki en
biiyiik engel igte budur.

Bir Kiiba Komiinist Partisi konferansinda “cinsel y6nelime
dayah 6nyargilar ve ayrima tutumla yiizlesme” amacinin be-
nimsenmesi 2012 yilin1 buldu. 1996 yilindan itibaren Kiiba'daki
okullar igin ulusal cinsel egitim merkezi agilmas fikri ortaya

94. Kinsman 1987, s. 223.

95. Lumsden 1996, s. 112, 117.

96. Farber 2011, s. 221.

97. Lumsden 1996, s. 197-8, 211-14.
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¢ikty, gergi Ulusal Cinsel Egitim Merkezi direktérii Mariela
Castro 2012 yilinda §6yle bir yorumda bulunmugtu: “Fikir
hayata gegirilirken yola biiyiik tereddiitle gikild: ‘Cinsel egitim
aydinlanmasi’ Mesela gegsitlilikle ilgili konular1 eklemek sav-
saklamiyordu. Bugiinse igerikte yer almalar1 konusunda halen
ihtiyath davranilmakta, baz1 yerlerde ise buna kars:i direng
halé devam etmektedir®® 1993 yapim gey temal: film Fresa
y chocolate [Cilek ve Cikolata] filminin Kiibada ¢ok popiiler
olmasinin nedeni kismen “ortiik bi¢imde rejimin escinsel
erkeklere yaklasimina elestiri getirmesiyle Kiiba devletinin
giinliik hayattaki bagka baskici, miitecaviz miidahalelerine
getirdigi daha genis kapsamh elestirinin birlesmis olmas1”
idi.”® Biirokrasi kargit1 orgiitlenme, Kiiba Devrimi’nin kaza-
nmiumlarini rejimin son zamanlarda “Cin modeline” donmesi
halinden kurtarmanin yaninda, LGBT ler i¢in gergek anlamda
oOzgiir bir alan olugturmak agisindan da gok 6nem tagiyacaktur.

Resmi demokrasinin biiyiik dlgiide bir kiliftan ibaret ve
LGBT’lerin kusatma altinda oldugu iilkelerde de hem bur-
juva demokrasinin hem de gey normallesmesinin yerlesik
hale geldigi iilkelerde de, radikal queer 6rgiitlenmenin hem
heteronormativiteyi hem homonormativiteyi yenmek igin
gerekli olan demokrasinin muazzam oranda genisletilme-
sini saglamasi gerekmektedir. Poliamoriye sapma, cinsiyet
kavraminin yikilmasi, queer kapsama, dayanigma diinyasive
queerlesmis aileler ve cemaatler dogrudan dogruya bireylerin,
hatta genisletilmis bir queer altkiiltiiriiniin basarisi olamaz.
Bunlar ancak cinsiyetgi kapitalizmin yapilarina dogrudan
saldiriy1 da igeren yogun ve uzun siireli taban demokrasi-
si siireglerinden olugan kolektif bir projenin getirisi olarak
miimkiin olabilir. Demokrasinin queerlestirilmesi hususunda
nihai olarak mevzubahis budur.

98. Reed 2012.
99. Lumsden 1996, s. 181, 195.



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm
Sonug: Umut ilkesi

Ernst Bloch, Umut Ilkesi kitabinda séyle yazar: “Diisiinmek,
Gtesini goze almaktir”'® Zamanimizda bundan daha biiyiik
6nem -ya da giigliik- tagiyan bir ifade daha olamaz. Neoliberal
diizen etrafimizda pargalanip dagiliyor; fakat neredeyse her
devlet ve de politik ve toplumsal giiglerin ezici bir gogunlugu
pratikte Margaret Thatcher’in su kamisim desteklemeye devam
ediyor: “Bagka bir segenek yok.” Aym zamanda, radikal solun
gegen ylizyilda saptamig oldugu alternatif olasiliklarin gogu ya
ortadan kalkmug ya da artik cazibesini yitirmigtir. 20. yiizyihn
cinsel radikalizm kavraminin bile iizerine yeniden diigiiniilmesi
gerekmektedir.

Bugiin kiiresel giizergahin LGBT lerin payina adeta orta-
lamanin da agagisinda, gok ciliz bir umut verdigi dogrudur.
Barack Obama bile nihayetinde, esit evlilik hakki i¢in hem-
cins giftlere “umut etme ciiretkarhg1” verecek raddede, esen
hakim rizgarlara kapilmistir. Ancak birkag y1l 6ncesine kadar
gergeklesecegine inanmanin miimkiin olmadig bir umu-
dun gergeklesmesinin yarattig1 bu tath siirpriz, LGBT lerin
umutlarinin, pek ¢ok bagka agidan son derece eksik kalmaya
devam ettigi gerceginin istiinii 6rtmemelidir. Neoliberalizm
héikimiyeti altindaki pek ¢ok bagka umudun oldugu gibi,
¢ogu LGBT emeli de uygulamada ancak bunlar1 maddi olarak
kargilayabilecek olanlar tarafindan elde edilebilir. Bu, yalmzca
birtakim kriterleri kargilayabilecek olanlar i¢in miimkiin olan
bazi emeller agisindan varolan bir normallegmedir, bu kriterler
de sunlardir: iist veya orta siniftan olmak ya da en azindan
is¢i stmfinin giivencesi olan fakat istikrarsiz kademelerinde
yer almak, bir isi ve kazanc1 olmak, uzun siireli bir iligkisi olan
bir ¢ift olmak veya en azindan o gayrette olmak ve tercihen
heteroseksiiel aileleri taklit eden gekirdek aile benzeri birimler
kurmak. Tiim bu zorlu engellerin iistesinden gelmeyi basa-

100. Bloch 1986, s. 4-5.
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ranlar bile bir 6l¢iide ¢ocukluk, genglik donemi farkh olma
ve yabancilagma deneyimlerinin izini muhakkak tagir. Ayrica
muzafferane bigimde normal etiketine kavustuktan sonra
bile halen, “normal” geyleri dahi ya da bilhassa onlar1 farkl,
yabanci, ayricalikh, zengin, giinahkar, beyaz(lagmug) ve/veya
Batili(lagmus) olarak gorenlerin diigmanlig1 ve onyargilariyla
kars1 karstya kalirlar.

LGBT haklarinda son yillarda goriiniirde kaydedilen hizh
ilerleme, bulgusal olarak, “6zgiirlesme” sdzciigiiniin hareketin
sozliigiinden neredeyse silinmesi halinin tersine déndiiriil-
mesini saglayacak higbir ey yapmamugtir. Bu sozciigiin lez-
biyenlerin ve geylerin 1960’larda ve 1970’lerde Paris’te, New
York'ta, Mexico City'de ve Buenos Aires’te kullandiklar: hali,
hayatin yalmzca cinsel muhalifler i¢in degil, herkes igin nite-
liksel olarak daha 6zgiir ve daha mutlu olabilecegi anlamim
ifade ediyordu. LGBT hareket, Vietnam, Filistin ve Giiney
Afrika gibi yerlerdeki kadin 6zgiirliigii, siyah 6zgiirligi gibi
ozgiirlesme miicadeleleriyle 6zdeslesme arzularim ifade edi-
yordu. Bugiin agik irkgilik ve cinsiyetgilik genel olarak tabu
olsa dahi, LGBT orgiitlerin, hatta radikal queer topluluklarin
daha kapsamh 6zgiirliik miicadelelerine katilmasi pek bir
anlam ifade etmemektedir.

Yine de ashinda, gergek anlamda LGBT 6zgiirliigii sadece
LGBT’leri degil ¢ok daha fazla sayida insari1 etkileyen gok
kapsamh déniigiimleri de mutlaka igerecektir. Ozellikle, cin-
sel iligkinin her bireyin cinsel yonelimine veya “cinselligine”
temellendigi varsayiminin terk edilecegi bir cinsel yagam ye-
niden yapilandirmasiny; bildigimiz sekliyle cinsiyetin ortadan
kaldirilmig haline dayanan temel hane birimlerinin doniigii-
miini; uluslarin ve “irklarin” kiiresel hiyerarsisinin agilmasini
ve kapitalizmin parametrelerine bir kez daha kars: ¢ikilmasini
miimkiin kilacak olan sol ufuklarin yeniden agilmasini gerek-
tirecektir.



Sapkin: Gey Normallesmesi ve Queer Antikapitalizm
Cinselligin Otesinde

Radikal queer politika, ju anda hakimiyeti altinda oldugu-
muz homonormatif-egemen hemcins formasyonunun yerine
dogrudan dogruya yeni bir formasyonun gegirilmesini 6ne-
remez. Insanlik tarihinde bundan énce varolan herhangi bir
cinsellik rejimine doniilmesini de 6nermesi pek miimkiin ol-
maz. Tarihsel olarak, hemcins iliskileri karsi cinsiligkilerinden
asla daha ahlakdis1 ya da daha sagliksiz olmamugtir. Fakat bir
gey mitinin s6ylediginin aksine, kusatici toplumsal diizenlerin
baskic1 yapilarindan muaf ya da 6zi itibariyle kars1 cinsler
arasindaki yakinlik baglarindan daha esitlik¢i de olmamugtir.
Ornegin, insanlik tarihinde gu ana kadar en yaygin goriilen
hemcins oriintiisii olan transgender ve kusaklararas: oriintiiler
daima cinsiyet, yas ve sosyal statii hiyerarsilerine bulanmugtir.
Sinifh toplumlar gelistikge, bunlarin olusturdugu farkli hem-
cins formasyonlarinin tiimiinde de ortak bir olumsuz 6zellik
goriilmiistiir: Daima cinsiyet 6zciiliigii ve cinsiyet esitsizligiyle
nitelenmis olan daha kapsamli toplumsal diizenler igerisinde,
cinsel partnerin cinsiyetine birgok kriter igerisinde belirleyici
olabilecek en 6nemli olgu olarak bakmalari. S6zgelimi, kole
toplumlari ve feodal toplumlardaki hemcins iligki rejimleri,
geng erkeklere duyulan agk ile kadinlara gosterilen kiigiimse-
meyi birbirine baglarken, asik olunan genglerin ¢ogunlukla
yetiskin erkek agiklariyla aym diizeyde haz alma hakki olmadig
diisiiniiliirdii.

Gegtigimiz bir buguk asirlik zaman diliminin belirgin bi¢im-
de kapitalist olan hemcins rejimleri, her bireyin cinselliginin
ayrilmaz bir pargasi olarak seylestirilmis, cinsiyetlendirilmis
bir arzu tanimlayarak partnerin cinsiyetine odaklanma mese-
lesini daha da yogun bigimde siirdiirmiistiir. Emperyalizmde
cinsellik, hayatin geri kalanindan tarihte hig gorillmemis olgiide
ayn ve iligki igerisindeki insanlardan her birinin kisiliginin
tamamina niifuz eden bir alan olarak anlagilmigtir. Klasik
emperyalizmin ters-egemen rejiminde, “homoseksiiellerin”
dogustan ucube yerine koyulmasi, emperyal irkin devam et-
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tirilmesiyle gorevli yeni “heteroseksiiel” erkegin ve kadinin
makul, iiretken ve iiremeyi saglayan erkekliginin ve kadin-
higinin desteklenmesine hizmet etti. Fordizm’in gey-egemen
rejiminde, lezbiyenler ve geylerden; ancak ve ancak kendi
ticarilesmis gettolar igerisindeki daimi azinhk statiisiinii ka-
bul ederek ve bu gegisi yeni ucube kategorileri olarak idare
etmeyi bagaramayan ya da bunu yapmayi reddedenleri iginde
barindirmayarak makul, iiretken ve yurttag haline gelenleri
agama agama konum atlayabilecekti. Bugiinkii neoliberalizm
doéneminin homonormatif-egemen hemcins iliskiler rejimi bu
siirecin getirdigi sonugtur.

Bu gegmisin her doneminde, kendilerine dayatilan sistem-
lere isyan eden cinsiyet kargitlar1 ve cinsel muhalifler oldu.
Ornegin, klasik emperyalizm déneminde Surinamda matiler,
Giiney Afrikada madenci evlilikleri ile Arap cografyasinda
kugaklararas iligkilerin taraflan cinsiyetgi ve geylestirilmis
yeni arzuya ve dayatilan homo/hetero ikiligine riayet etmedi.
Bolsevik Devrimi’nin erken dénemi ve onun reformcu miit-
tefikleri bir yandan ikiligi kabul ederken, en azindan homo-
seksiiellerin mustarip oldugu ahlak¢ilik ve ayrimcihigi ortadan
kaldirmaya yénelik 6nemli adimlar atmugti. 1968-1973 yillart
arasinda, lezbiyen/gey ozgiirliikgiileri homofil topluluklarin
konformist itibarina bagkaldirmus, cinsiyet biikiiciiliigiinii ve
sosyalist feminizmi savunmug, kisa bir siireligine “lezbiyen”
ve “gey” ifadelerine “homoseksiielden” farkli gagrigimlar yiik-
leyerek devrimci solla 6zdeslesmisti. Bugiin queerler homo-
normativiteyi birgok farkl yoldan ihlal ederek bu gelenekleri
siirdiirmektedir. Ancak tam da olgunlastig1 sdylenemeyecek
olan tiim bu bagkaldirilar baskialtinda ve savunma konumunda
gergeklestirilmektedir.

Radikal queer perspektif, gey normallesmesi kapsamu ige-
risinde sayllamayacak olan gender queerler ve diger queerler
de dahil olmak iizere giiniimiizdeki geni§ hemcins iligki 6riin-
tiileri yelpazesinde kabul gérebilecek olan daha siirdiiriilebilir
ve bagarili isyanlar ortaya ¢ikarma hedefine y6nelik olmalidur.
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Bugiiniin alternatif, na-homonormatif cinsellikleri lezbiyen,
gey, biseksiiel ve diizcinsel kategorilerinin tiimiinii kapsayan
bigimde cinsel arzunun seylestirilmesinin 6niinde gogu za-
man en azindan dolayl bigimde bir engel olusturmaktadir.
Na-homonormatif cinsellikler, giiniimiizde yasayan, fiiliyatta
yasamlar1 bu kategorilere tam olarak uymayan ¢ok sayida
insam tariflemektedir. Queer radikalizm bu getin meseleyi
sonuna kadar gotiirmeli ve onu, tiiketiciligi zorunlu olarak
iceren gey normallesmesini sorgulamanin yollarin1 bularak
gorinir hale getirmelidir. Sozgelimi, tipki “dogru” iiriinleri
elde etmenin onlari egsiz bireyler olarak tanimlayacag1 ve mutlu
olacaklarinin garantisini verecegi inanci gibi neoliberalizmde
tiiketicilere yonelik yaratilan fantezilere kars1 ¢ikildig: gibi,
aym gekilde bireyleri ve mutluluklarin1 “dogru” partner arayisi
temelinde tanimlayan romantik yanilsama da elestirilmelidir.
Sunu aklimizdan gikarmamaliyiz ki “romantik agk ve anlagmali
evlilik ideolojileri” kapitalizmi “(bazen) yaganilir” kilsa da'*' bu
ideolojiler nihayetinde igerisinde yaganmas: miimkiin olmayan
bir diizene uyumun bir geklidir.

Tiim cinsel kimliklere yaklagimimiz, Rosemary Hennes-
sy’nin “6grenilenleri unutmak” olarak tanimladigs seyin ta-
ninmasi gereksinimini igermelidir: “Bizi onlar1 dogal kabul
etmeye sevk eden diigiince bigimlerinden kaynakl....hig sor-
gulamadigimiz kimlikleri” silip yrtkmak. Bu, “tiim kimliklerden
—escinsel, diizcinsel, erkek, kadin- dogrudan vazgegilmesi”
anlamina gelmez. Daha ziyade, onlar elestirel bicimde ele
almak, onlarin tarihsel ve fiziksel koklerini ve sinirlamalarini
anlamanin, yagamanin ve onlar agarak sevmenin daha genis
kapsaml yollarina yonelmek anlamlarina gelir.'?

Insanlarin uzun siiredir hayalini kurdugu erotik yagamin
miimkiin olma kogullarin1 yaratmaya ancak bu sekilde bagla-
yabiliriz: Cinsel organ takintis1 yerine polimorf sehvet; sahip-

101. Crosby vd. 2012, s. 132 (Tavia Nyongo).
102. Hennessy 2000, s. 229-30.
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lenme yerine esitlik¢ilik.'® Bu, cinsel yagamin, insan duygu
ve iligki bigimlerinin olusturdugu genis yelpaze igerisinde
yeniden konumlandirilmas: demektir. Insanin iiretmeve iire-
me faaliyetlerinin genel olarak giizellikle ve erotik enerjiyle
donatilmasi demektir. Ve egcinsel arzunun, tiim gesitliligi ve
benzerlikleriyle hos kargilanan ve anlagilan daha genis kapsaml
bir arzu evreni igerisine karigip ona dahil olmasi i¢in egcinsel/
diizcinsel ikiliginin kirilmasi demektir.

Herbert Marcuse, “sapkinliklarin” ger¢ek anlamda cinsel
ozgiirligii miimkiin kilmaktaki potansiyel roliinii gériip anla-
mak konusunda bir Marksist kadar kabiliyetliydi. Marcuseden
etkilenmis olan 1970’lerin lezbiyen/gey kurtulusu 6nderlerinin
en radikal olanlarindan birgogu, birer sosyal kategori olarak
hem heteroseksiielligin hem de homoseksiielligin ortadan
kaldirilmasimi nihai hedefleri olarak gordii.'* Cagdas queer
kuramcilar da escinsel cinselligin giiniimiizdeki sinirlarim ve
tabulariniaragtirmakta, her gegen giin daha gok sayidasinirlara
meydan okuyan queer aktiviste ilham vermektedir. 1960’larin
gey ozgiirliikgiileri gibi bugiinkii queerler de Marcuse’iin ka-
pitalist baskic1 yiiceltim bozma olarak gordiigii seyin ayrilmaz
bir pargasi olan ticari gey faaliyet alanini elestirmektedir.

Gey gettoya getirilen queer elestiri, yalnizca normlari baki-
mindan degil, aym zamanda dolayh bi¢imde onun var olmasi
gereksinimine getirilen bir elegtiri, nihayetinde onun diginda
kalan diizcinsel diinyanin ve orada hiikiim siiren diizcinsel
kimlik ve normun megruiyetinin sorgulanmasidir. Bu, karg
cinse yonelik cinsel arzu ve davraniglarinin megruiyetinin ya
da kargi cins arzu ve pratiklerinin kargisinda hemcins arzu ve
pratiklerinin iistiinliigiiniin tartiymaya agilmasini ima etmez.
Bir insanin “Genellikle hemcinslerime karsi cinsel ¢ekim his-

103. D’Emilio 2002, s. 58.

104.Bkz. Altman 1971, s.227-38; Mieli 1980, s. 23-31; Fernbach 1981, s. 105-12.
Kevin Floyd’un aksine, bu 6nderlerin pek gogu Marcuse’iin escinsel eros ve
diger “yikic1 iitopik fantezilerin” 6viilmesi fakat ayn olarak gey kimliklere bu
sekilde yaklagilmamasi goriigiine katihyordu (Floyd 2009, s. 150).
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setmiyorum’, “Hemcinsim biriyle hig seks yapmadim” ya da
“Escinsel iligki arayiginda degilim” demesinde herhangi bir
yanlighk oldugunu ima etmez.

Ancak heteronormatif bir toplumda, “Ben diizcinselim”
ifadesi tiim bu yukaridaki ifadelerden hem daha az, hem daha
¢ok kesin ve apagik bir beyandir. Kendini “diizcinsel” olarak
tamimlayan birgok kisi escinsel ¢ekim ya da seks deneyimlemis
oldugu igin daha az kesin ve agik bir anlam ifade eder. Kendini
ayni grupta gordiigii diger diizcinsellere “Bakin, ben onlardan
degilim” mesajy, escinsel olasiliklara agik kisilere de “Ben sizin
i¢in ihtimal distyim” mesajiverdigiigin ise daha kesinve agik
bir anlam ifade eder. Kisacas, “diizcinsellik”, queer olasiligin
inkdnridir. Dolayistyla buradan yeni bir soru ortaya gikar: Cin-
sellik bakimindan 6zgiir olan bir toplumda, sadece kars1 cinsle
cinsel iligkiler kuran bir kimse ni¢in “Ben diizcinselim” deme
ihtiyac1 duysun? Hatta nigin boyle bir kategori bulunsun?

Escinsel ve diizcinsel kategorilerine karg1 gitkmak ve kap-
sayicl, queer bir cinsel 6zgiirlitk anlayis1 gelistirmek, Mar-
cuse’iin yarim asir once Eros ve Uygarhik’ta* tammladig1 o
gergek anlamda 6zgiir medeniyete dogru ilerlemenin bir yolu
olabilir. Bunu goyle agiklamustr: Cinsellik bakimindan 6zgiir
bir toplumda “tiim yasalar bireyler tarafindan sekillendiri-
lir’, “oyun ve sergileme” degerleri “iretkenlik ve performans”
degerlerinden iistiindiir, “sapkinliklar” ise insan kisiliginin
bitiiniiniin erotiklestirilmesinde ifadesini bulabilir.'** Yeni gey
normallesmesi queer saldirilara hemen teslim olmayacak olsa
da, queer antikapitalizm, ger¢ek anlamda ancak kapitalizmin
sinirlarinin agilmasiyla bagarilabilecek bir giindelik hayatin
yogun bigimde erotiklestirilmesine gotiiren bir yol haritas:
belirlememize yardima olabilir, iste o 6zgiir toplumda da

“herkes egcinsel olacaktir””!%

* Herbert Marcuse, Eros ve Uygarlik, Cev. Aziz Yardiml, 1dea Yayinlar, istanbul,
2016.

105. Marcuse 1996, s. 191, 195, 203.

106. D’Emilio 2002, s. 57 (Alint:: Allen Young).
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Lezbiyen, gey, biseksiiel ve diizcinsel kategorilerinde somut-
lasan arzunun seylestirilmesi olgusuna kars1 gtkmanin yeni
yollarinin bulunmasi, nihayetinde; “hesap, ahigkanlik, hatta
entelektiiel yakinliktan” ziyade “agka veya anlik sehvete” da-
yanan, Kollontay’in “gok sayida ve gesitlilikte agk ve arkadaghk
bagr” dedigi seyin yararina olacaktir. Kollontay “kapitalizm-
deki ticari toplumda bilinmeyen tiirden bir agkin hazlarinin”
yalnizca bu duygular deneyimleyenlerin mutluluguna degil,
“hayata, topluma, ise, sanata ve yasant1 kurallarina dair yeni
bir tutum” benimsenmesine de vesile olacagini 6ne siirdii.
“Ask son derece toplumsal bir duygudur” anlayigindan yola
¢tkiyordu. Yoldaghk ve dayanigma, “ ‘igten duygular’: duyarhk,
sefkat, anlayig ve hassasiyet” gerektirir diye yaziyordu. Cok
esli ve bisekstiel hayatlar kesfetmenin giigliikleriyle kargilagan
insanlara gii¢ ve cesaret vermek iizere bu itkilerden yararla-
nimalidir. Kollontay’in savundugu “kanath Eros”, agkin tiim
bu kesmekesligini kugatacaktir.'”

Bu, aynm1 zamanda ¢agdas kapitalizmi nitelendiren duy-
gusal yoksullasmaya da son verecektir. Bugiin, insana has
yasamsal ihtiyaglar olan sevgi ve baglanma, “yasa dis1 ihtiyag”
bigimleri olmugtur.'® Toplumlarimizda insanin daha 6nce
emsali goriilmemis bigcimde atomlagmasi, duygusal varhigin
siirdiirebilmek igin daha 6nce emsali gériilmemis bigimde ro-
mantik agka bagimli olunma halineyolagar. “Sevilenin seveni
artik sevmeyip terk etmesinin” korkung sonuglarindan biri,
Kollontay’in sozciikleriyle “ac1 ve vahim bir terk edilmislik,
sinirsiz bir yalmizlik hissiyat1”'* olur. Higbir agk sonsuz ve
degismez degildir, 6yle olmasi da beklenmemelidir ve degisim
her zaman ac verici olabilir. Fakat cinsel 6zgiirlige iligkin
titopyac bir gorii, umutsuzca siki sikiya bagh olunan sonsuz
ve degismez ask yanilsamasindan kurtulmanin bir yolunu
ortaya ¢ikarabilir.

107. Kollontay, s. 231, 230, 259, 276, 278, 285, 288.
108. Hennessy 2000, s. 216 (alinti: Deborah Kelsh), 228.
109. Kollontay 1978, s. 69.
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Bu iitopyac1 goriisiin hayata gegirilmesi, uzun ve dolambagh
bir yolun katedilmesini gerektirecektir. Bu yolda hem bireylerin,
arkadaslarin ve agiklarin hayat: farkli yagama ugrundaki kisisel
¢abalari, hem de salt reformlardan 6tesini hedeflemekle birlikte
reformlara yonelik biiyiik kapsamli toplumsal hareketlilikler
bulunmaktadir. Queer antikapitalistlerin, bireysel diizeyde
mevcut olan cinsiyet biikiiciiliik ile translar1 ve digerlerini
kati cinsiyet ikiliklerinden 6zgiirlestiren yasal degisikliklerle
bir araya getirmenin yollarim1 bulmasi gerekecektir. Poliamori
denemeleri ile hanelere iliskin yasal segeneklerin artirilmasi ve
saglik hizmetlerinin 6zellestirilmesinin iptal edilmesi igin ah-
nacak 6nlemleri bir arada yiiriitmemiz gerekecektir. Bir yandan
kiiresel sermaye kuruluglarim devirmeye gahgirken, giindelik
hayatta da homonasyonalizme ve irk¢iliga direnmemiz gereke-
cektir. Bir yandan da her seyin herkese yettigi ve kaynaklarin
demokratik bigimde yonetilip adil olarak béliistiiriildiigii bir
toplum kurarken, agin tiiketiciligi ardinda birakmig hayatlar
siirmemiz gerekecektir.

Queer antikapitalizme giden yol iizerindeki zorluklar goz
korkutucudur. Fakat ancak onlarla yiizlegirsek kokten farkh ve
daha iyi bir diinya yaratmayi umut edebiliriz. Onlar1 iyimser
bir azimle ele almamiz gerekmektedir, bizler de bunu yapmaya
muktediriz.

Cinsiyetin ve Ulusun Otesinde

Escinsel/diizcinsel ikiliginin cinsiyetgi arzu kavrayisina
kars1 gikmak, bugiiniin diinyasinin kapsayici cinsiyet yapilarina
elestirel bir yaklagim getirecektir. Bu, Marksizm ile feminizmin
“queer ittifakini™ "’ gerektirir ve buiittifak “cinsiyet sinirlarinin
gegirgenligi”'"' konusunda mutabakata dayali olmahidr.

Gegirgen cinsiyet sinirlar1 arayiginda olmak, kadin ve erkek
kategorilerinin ya da erkeksi ve kadinsi 6zniteliklerinin yeryii-

110. Aruzza 2013, s. 124.
111. Shah, Raj, Mahajan ve Nevatia 2012, s. 234.
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ziinden silinmesi beklentisi igerisinde olmak demek degildir.
Bu sadece kargimiza ¢ikan her insanin aninda ya kadin ya da
erkek olarak anlagilmasi gerektigi ve erkek ya da kadin olarak
tayin edilenlerin makbul erkeksi ve kadins1 davrani§ sinirlar
gemberinin geperi igerisinde yasayacag seklindeki baskin olma
niteligini koruyan beklentilere kars1 gtkmak demektir. Oysa,
gender queerlerin her gegen giin daha kendinden emin gekilde
ileri siirdiigii gibi, her insan erkeksi ve kadins: 6zniteliklerin
kendine 6zgii ve akiskan bir birlegimini biinyesinde barindira-
bilir; intersekslerin ve translarin her gegen giin daha goriiniir
kaldign gibi, pek ok insan erkek ve kadin fiziksel 6zelliklerinin
kendine 6zgii ve degiskenlik gosteren birlesimleri barindiran
“arada olan bedenlere” sahip olabilir. Evrensel tek cinsiyetli
insan beklentisi (buna lezbiyen ve gey insanlar da dahildir) bir
kez kirildiginda giysi, siis, beden tipi ve davrams degiskenligi
i¢in ok biiyiik bir 6zgiirliik alam agilabilir. Konuya arzu iize-
rinden yaklagacak olursak da insanlar farkliligkilerinde veya
hayatlarinin farkh safhalarinda ya da anlarinda erkeksiligin,
kadinsiigin veya androjenligin farkh yonleri ya da kesigim
noktalarina gekilmeye, heyecan duymaya giderek daha agik
olabilir.

Bunlarin higbirinin zahmetsizce ya da salt bireysel veya salt
kiigiik bir grup diizeyinde gergeklesmesi miimkiin degildir.
Cinsiyet, kiiltiirel ya da tarihsel bir kaza degildir, cinsiyetli
tiretim ve lireme sisteminin ayrilmaz bir pargasidir. Neolibera-
lizm, kapitalizmin cinsiyet boyutunu baziagilardan daha esnek
ve tercihe bagh kilmustir fakat bazi agilardan da daha kolektif
destek mekanizmalarini zayiflatarak, toplumun cinsiyetli temel
birimlerini daha kaginilmaz hale getirmistir. Neoliberalizmin
otuz yih zarfinda, LGBT politikasi bile carpitilmigtir. Radikal
bir escinsel politikanin ona yeni ve farkh bir gekil vermesi,
trans karsit1 ayrimcihiga kars1 ve bedensel gegis operasyon-
larina kamu kaynaklar1 saglanmas: igin verilen miicadeleler
gibi pek yaygin olmayan miicadelelere tam bir adanmighk
gostermesi gerekecektir. Ayn1 zamanda, sosyalist feminizmin
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ana meseleleriyle —cinsiyet, aile ve emegin toplumsal yeniden
iiretimi- yeniden ilgilenmeye baglanmasini ve LGBT lerin
giinliik yagamlar1 ve hayatlarin1 idame ettirmeleriyle ilgili ola-
rak bu meselelerde nelerin tehlikede bulundugunu géstermesi
gerekecektir. LGBT ozgiirlesmesi, iireme 6zgiirliigii ve gocuk
bakimu ile beraber ev i¢i emegin kamulagtirilmasiyla ilintili
kapsamli bir programa eklemlenmeli, bu program kar oran-
larinin siirdiiriilmesi ve sermaye birikiminin 6n kosullariyla
gatigan bir program olmahdr.

Tiim kamu hizmetleri gibi, kamulagtirilan gocuk bakimi
ve ev i¢i emek i¢in de kamusal kaynaklarin olmas: gerekir.
Bu, sermayenin bakis agisindan kazang havuzundaki -elbette
(halen biyiik bir gogunlukla kadinlar, iicret karsiiginda olmasi
halinde siyah, go¢men ve digiik gelirli kadinlar tarafindan ger-
¢eklestirilen) aile i¢i licretsiz emekle kargilagtirildiginda ehven
olan- bir atik borusudur ve 6zellikle kriz zamanlarinda goze
batar. Bundan bagka, siyahlara, gogmenlere ve yoksul ailelere
kars11srarlasiirdiiriilen suglamalarin bizlere siirekli hatirlattig
gibi, ailelerin halen gocuklar1 ve gengleri verimli (kérl) islere
yonlendirme ve kendi paylarina bunu aksatacak olan her tiirlii
tutumu engelleme gibi ok dnemli bir iglevleri vardir. Ozellikle
heteronormatif ailelerden kagip bagimsizlik kazanmaya ¢aligan
geng LGBT ler bakimindan diigiiniilecek olursa LGBT lerin
gereksinimlerini kargilamak i¢in kamusal kaynaklara talip
olmalar1 veyahomonormatif olmayan hane ve cemaat haklar1
talep etmeleri, haliyle hikim neoliberal uzlagiya bir meydan
okuma igerir. Bu gerek Giiney Asyali hijralar gerek evinden
kagmig New Yorklu gengler olsun, sadece alternatif hanelerin
sosyal destek talepleri igin gegerli degildir. Mevcutailelerin ve
cemaatlerin igeriden queerlestirilmesini tegvik etme gabalar1
i¢in de gegerlidir. Bu gabalar da LGBT lerin dogustan igerisinde
bulunduklar aileleri ve cemaatleri icerisindeki konumlarini
giiglendirmek i¢in onlara gereken ekonomik kaynaklarin ve
miittefiklerinin olmasina baghdir. Diger bir ifadeyle, is, gelir,
ag ve politik orgiitlenmenin olmasina baghdir.
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Ev i¢i emegin 6zellestirilmig hizmet kapsaminda olmasina
karsit olunmasiyla birlikte mevcut erkeksilik ve kadinsiik
normlarina direnilmesi de heteronormatif aile i¢in aym de-
recede tehdit olugturmaktadir. Neticede, heteronormatif aile
erkek ve kadin kimliklerinin atandig1 (gocuklarin “oglan” veya
“kiz” gocuklastirildig) ve beklenen erkeksi ve kadinsi davramg
temellerinin 6gretildigi ilk yerlerden biridir. Heteronorma-
tif aileler ayn1 zamanda (bugiinlerde giderek artan bigimde)
toplumsal cinsiyet rollerinden sapan gocuklarin kendilerine
ozgt lezbiyen, gey veya trans normallesme bigimlerine nasil
erisebileceklerini 6grenmeye basladiklar: yerdir. Uzmanlar,
medyanin ve okullarin sonradan oynadigi roliin biiyiik olma-
styla birlikte, ailenin anahtar niteliginde oldugunda goriis birligi
ierisindedirler ve genel geger uzmanlara karsit goriislerde olan
queer uzmanlarin bakis agis1 da aym yondedir.

Yeni aile bigimleri olugturmak igin LGBT lerin ortaya koy-
duklari gabalarin pek gogu, atomlagtiric1 kapitalist akima karg
yeniden daha geni§ kapsamli cemaatlerle baglanma tesebbiisii
niteligindedir. Fakat bu gabanin bagariya ulagmasi i¢in devrimci
bir sorunun ortaya atilmas: gereklidir: “Kapitalizmin hayatin
diizenlenmesine iligkin halihazirdaki yontemleri -iireme ve
gocuk yetistirme alanlarinin 6zellestirilmesi; siirekli daha gok
sayida yetigkinin i§ piyasasina girmeye zorlanmasi; gekirdek
ailenin erigebilecegi kaynaklarin azalmasi- yapilabilecek en
dogru sey midir?”!"?

Kollontay bir asir 6nce, “zorunlu bigimde tecrit edilmis
ailenin” artik “yalmzca faydasiz degil, zararli” oldugu igin “yok
olmaya mahkam” olduguna ikna olmugtu.'* Bugiiniin radikal
queer politikasi, ev i¢i yagamin diizenlenmesinin daha bilingli,
daha agik, daha kolektif yontemleri iizerine diigiinmek ko-
nusunda Kollontay’in bir asir 6nceki radikal Bolgevizm’ine
yaklagmahdir. Bu iitopik goriis, hem cemaatin bagimsizhginin
hem de bireysel bagimsizhigin gelisecegi bir diinyada, ekono-

112. D’Emilio 2002, s. 190, 43.
113. Kollontay 1978, s. 71, 226.
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mik alternatifler olusturulmasinda queerleri birlestirmenin
yollarini igermelidir."** LGBT dostu ev ortam alternatiflerinin
yaratimasi, ¢ocuklarin “giivenlige ve diizenli siireklilige” olan
gereksinimlerinin “gekirdek ailenin siki ve kendi igindekilerin
haricini diglayrcriligki bigimlerinin bir benzerini taklit etmek-
sizin” kargilanmasina katki saglayabilir; bu tanim aym derecede
siki ve dislayici olabilen yeni normallesmis hemcins gift ve
gocuklardan olusan aile birimi i¢in de gegerlidir. Dolayzsiyla,
bunlar gergek anlamda birer alternatif olacaklarsa, diizcinsel
normalligini oldugu kadar gey normallesmesini de agmalar
gerekmektedir. Bunlarin, 6zgiir bir tercihle se¢ilmis cinsel ve
ortak ebeveynlik iligkilerinin -birlikte ebeveynlik yapanlarin
mutlaka cinsel partnerler olmasi gerekmedigini de tanimak su-
retiyle- degerini olumlamalar, ayrica bunu gergeklegtirmek igin
cinsel bagimsizhigin ve zaman ve para imkénlarina erigimin son
derece 6nemli oldugunun farkinda olmalar gerekmektedir.''®

Cinsellikleri ne sekilde olursa olsun ve ne sekilde ebeveyn
olmus olurlarsa olsunlar, tiim ebeveynler ve ebeveyn olmak
isteyenler igin, biyolojik anne-baba olmayip gocuklarin bakimi
ve yetistirilmesiyle ilgili isleri ve onlarla birlikte yasgamanin
mutlulugunu paylasan bireylerin olusturdugu hane bigimle-
rinin bityiik avantajlari olacaktir. Kollontay, babahigin “evlilik
vasitasiyla olan degil”, goniillii segilen bir gey olmasi gerek-
tigini ve annelerin “herkesin [her ¢ocugun]...annesi olmayi
ogren| ebilecegini]” diiiiniiyordu. “Komiinist toplum, gocugun
egitimiyle ilgili tiim vazifeleri iistlenecektir; ancak ebeveynligin
verdigi mutluluk, bunun kiymetini bilecek olanlardan esirgen-
meyecektir’"'¢ seklinde bir ongoriisii vardi. Ancak agag yukar
bu gizgiler gergevesinde diizenlenecek olan bir ev hayatinin var
oldugu bir toplum, bireylerin iginde yetistikleri hanelerde ve
cemaatlerde escinsel arzunun tam anlamiyla biitiinlesebildigi
ve kabul gordiigii bir toplum olabilir.

114. Jakobsen 2012, s. 32.
115. Brenner 2000, s. 215, 259.
116. Kollontay 1978, s. 227-8, 230, 258.
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Gergek anlamda queer bir diinyann yaratilmasi aym zaman-
da, sadece emperyal askeri ve ekonomik iktidara kars1 koymakla
kalmayip emperyalizmin cinsiyet ve cinsellik anlayiglarimzi
garpitma yollarina da direnen yeni tiir bir enternasyonalizmin
yaratilmasim gerektirecektir. Queerler giiniimiizde, kiiresel bir
diinyada, ulusagir1 bir imge ve iiretilmis nesne akisi, ulusagiri
turizm ve seks ticareti, queer Kkitlelerin kitalar aras1 gocii gibi
olgularla birbirlerine baglanmigolarak yasamaktadir. Ancak ho-
monasyonalizm, “ger¢ek” lezbiyen/gey kimligi bityiik cogunlugu
emperyalist iilkelerde yasayan beyaz ve orta siuftan erkekler ve
kadinlardan olusan “normal” bir azinhgin ayricahig olmakla
sinirlandirmaktadir. Homonasyonalizmin diktigi engellerin
yikilmasi igin kiiresel ve irkgilik karsit bir dayanisma gereklidir.
Ancak o zaman ne devletlerin sinirlarinin, ne ten renginin ne
de hangi dine mensup bir sosyal gevreden gelindiginin 6nemli
oldugu, tiim diinyay: birbirine baglayan erotik bir kiiltiiriin tiim
bunlarin oniine gegecegi bir diinyayr miimkiin kilarak, hetero-
normativiteye ve homonormativiteye kars: tiim diinya ¢apinda
bir itiraz, kapitalizm kargit1 kiiresel hareket ile kaynagtirilabilir.

Gelecegi Queerlestirmek

Mevcut kapitalizmin, bunlar1 kargilayamayacak olan LG-
BT ’lerefiilen istihdam, konut ve miisait barinma olanaklarina
erisimde esit yasal haklar sagladig bir diinyada cinsel 6zgiir-
lesme, gegici olmayan ekonomik ve toplumsal esitligin elde
edilmesini kapsamina dahil etmelidir. Bu yiizden, escinsel
ve diizcinselin Gtesinde, heteronormatif veya homonormatif
ailelerin Gtesinde olas1 bir queer gelecek talep etmek, kapita-
lizmin Gtesinde bir olas: gelecegi talep etmek demektir. “Her
yaratici sosyalist diigiincenin iitopik bir boyutu olmasi muh-
temeldir”""’ diye yazan Perry Anderson’in nokta atis1 yaptig
tespitteki gibi, siyaset biliminin titopyac1 boyutunda diretmek
demektir. “Bizler kapitalist geleceklerin imkéansiz oluguna karst

117. Anderson 1980, s. 175, dipnot 34.
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ikarak, bu gelecekleri olumsuzlayip bambagka bir gelecegi
sahneye koyacagz”!'®

Kapitalizmi geride birakacak bir queer gelecek talebi, “6zerk-
lik ve giivenligin birbirini dislamadig), aksine yan yana var
oldugu” bir toplum talebidir. Boyle bir toplumun esas zemi-
nini “her birimizin giivenli bir yere sahip oldugu toplumsal
birimi genisletecek komsu kurumlarin -kliniklerden gosteri
merkezlerine- mevcut oldugu, mahremiyet ile cemaatin bir
arada var olabildigi, cemaatin veya iscilerin idaresinde olan
giindiiz bakimi, barinma hizmetleri”'*® saglayabilir. Bu tur
sosyal destekbigimlerinin siirdiiriiliip yénetilmesi i¢in, ayni za-
manda bireysel bagimsizligin cemaatle miimkiin olabildigince
uyumlu bigimde ve eszamanh var olmasi igin en iyi dayanak,
son derece katilimci olan bir demokrasi olacaktir. Bu vizyon,
queerlesen ve queerlesmesi gereken toplumsal hareketlere bir
ufuk agmalidir, bu hareketler: ACT UP ve Tedavi Yonlendirme
Kampanyasi gibi gruplarin kiiresel ¢apta yeniden gekillendirdigi
saghk hareketleri ve queerlesmesi heniiz ileri seviyede olma-
yan barinma ve egitim hareketleriyle yash ve geng bireylerin
haklariyla ilgili hareketlerdir.

Hennessy, “insan gereksinimlerini [kargilamanin] tarihin
ana hatt1” oldugunu hatirlatiyordu. Bunlar, tarihsel olarak ge-
lisen; ancak sosyaliligkiler vasitasiyla kargilanabilecek olan ve
“insanin duyumsama ve arzu duyma kapasitesini doyurmay:”
igeren gereksinimlerdir. Kolektif olarak tatmin edilebilecek
olan fiziksel gereksinimlerin yaninda, agkin farkh tiirlerine
gereksinimler de mevcuttur: “Arkadaglar arasinda uzun siireli
baglilik ya da derin ve siirekli goniil bag, bir ¢ocuk ile bakicist
arasindaki bag veya ¢ok sayida bagka ask ¢esidi.”'® Tiim bu
gereksinimlerin kargilanmasi queer bir iitopyanin bir parga-
s1 olarak gergeklesmelidir: Gergeklestirilecek bir plan degil,
eyleme yonlendirmek igin hazirlanmug bir dizi hedef olarak.

118. Rosenberg ve Villarejo 2012, s. 7.
119. D’Emilio 1983a, s. 110-11.
120. Hennessy 2000, s. 210, 205.
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Bununla birlikte, sosyalist gelenekte “litopya” sézciigiiniin
olumlu anlaminin yaninda agagilayici bir anlaminin olmasi
tesadiif degildir. Post-kapitalist gelecekte gare aramak, boylesi
bir gelecegi kurma kapasitesine sahip bir temsiliyete inandiric1
bigimde dikkat ¢ekmedigi miiddetge, mevcut kapitalizmin
sozde kaginilmazhigini dogrulama riskini tagimaktadir.

Marksist gelenek, hakli olarak, merkezinde ig¢i sinifinin
toplumsal giicii ~kapsaml, bityiiyen, gesitlilik igeren ve par-
¢alardan olugan yagamini siirdiirmek igin ige ihtiyaci olanlarin
olusturdugu kesim- olmaksizin bu tip higbir gegis temsiliye-
tinin miimkiin olmadiginin iizerinde durur. Igi hareketini
iceriden ve disaridan queerlestirmeye ¢aligan LGBT isyeri
aktivistlerine ¢ogu zaman sevk veren sey strateji anlayis: ol-
mugtur. Ancak genel olarak bugiiniin LGBT hareketleri hemen
hi¢bir zaman bunun bir par¢asi olmamaktadir. Bu bakimdan,
queerler 1980’lerde baglayan sinif alanindan gekilmis olmakla
goze garpma halini devam ettirmektedir. Cogunlukla “yeni”
toplumsal hareketler olarak adlandirilan post-yapisalcilar ve
post-modernistler, eski solun is¢i stnifinin 6ncii rolii geklindeki
ekonomist goriise ve onun oncii kuvvet olarak “tek” is¢i siuf1
partisi diigiincesine ilk kez ve megru bigimde kars1 ¢iktiklar:
i¢in queerlere sempati duyarlar. Sonradan, daha tehlikeli bi-
¢imde, ezilenleri temsil etmek iizere genel olarak toplumsal
hareketlerin temsilcisi olma yarigina girdiler.

Hem anaakim LGBT orgiitler hem de daha radikal queer
topluluklar, sinifsal ve post-modernist kuramsallagtirmadan
geri gekilerek gergek anlamlarindan, farkh yollardan da olsa,
kaymug oldular. Ozellikle emperyalist iilkelerde anaakim ér-
giitler genellikle kendilerini gergek hareketlerden ziyade, birer
lobi olarak goriirler; queer topluluklar ise kendilerini genel-
likle, kendilerinden bagka hi¢ kimseyi temsil etme arzusunda
olmayan altkiiltiir ve aktivist kolektifleri olarak goriirler. Her
ikisinin benlik algis1 da déniigiime dair umutlarin inkandir.
Queer antikapitalistlerin LGBT hareketleri farkh bir zeminde
yeniden kurmanin yollarin1 aramasi gerekmektedir.
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Bugiiniin geni§ kapsamli ve gejitlilik igeren ig¢i stmfinin
gergekliklerini yansitacak sekilde giincellenmis bir ig¢i sini-
fi queer perspektifi, hem anaakim lobilere hem de marjinal
queer kolektiflere giiglii bir alternatif olusturabilir. Bu, genis
kapsaml olarak tanimlanmis bile olsa iggilerle simirh ya da
icerisinde ig¢i stmifindan olmayan queerlerin daha diisiik bir
statiide olacag bir hareket olacagi anlamina gelmez. Dar bir
bakis agistyla isyerine ya da ekonomi meselelerine odaklanacak
bir hareket de olmayacaktir. Ancak hem is¢i sinif inin toplumu
doniistiirmedeki stratejik rolit hem de ig¢i stiifinin dogrudan
demokratik temeller tizerinde giiglii bir ses sahibi olma talebi
goz oniinde bulunduruldugunda, gergek bir queer radikaliz-
min ig¢i simfinin kendini rahat hissedecegi alanlarda mevcut
olmasi gerekmektedir. Ayrica tiim meselelerini ve kampanya-
larin, giiniimiizde simftan ayrilamaz olan cinsiyet, cinsellik,
irk, kiiltiir ve cemaat boyutlariyla siki sikiya ig ige gegmis olan
sinifa yonelerek zerk etmesi gerekmektedir.

Radikal queerler demokrasiyi queerlestirerek, resmi demok-
rasinin aligkanhklarindan, en ¢ok dislananlar da dahil olmak
iizere, uygulamada kitlelerin kendi goriislerini ve menfaatlerini
tam anlamiyla ifade edecekleri ve ileri seviyeye getirecekleri
sekilde gorev alabileceklerini ortaya koyabilir. 1960’lardan itiba-
ren muhtelif zamanlarda, diger aktivistler gibi queer aktivistler
de ashinda bunu géstermeye baglamigtir. Taban demokrasisine
bunun gibi bir queer katkisy, kiiresel adalet hareketi iin 6zel-
likle uygun ve ihtiyag duyulan bir katkidir; 2013 yihindaki
Tunus Diinya Sosyal Forumu’nda nerilen ve Arap Bahari ile
Giiney Avrupa ayaklanmalarinin yarattig1 biiyiik degisimlerle
harekete gegirilebilecek olan da budur. Buna biirokrasinin
6niinii tikadi is¢i hareketi ve diger toplumsal hareketlerde de,
neoliberalizmde hayatin zorunluluklarina uyum saglamaktada
da ayni derecede ihtiyag vardir. Tiim bunlar gergevesinde queer
radikalizm, doniigiimiin temsilcileri olarak hareketlerin ortak
misyonunu yeniden ortaya koyacak bir militan solun pargasi
olabilir ve olmalidir.
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Queer antikapitalizm potansiyelinin genis kapsamh sekilde
tamimlanmasi, soldan saga tiim LGBT yelpazesini de igine ala-
cak sekilde bir tiir “herkesi kapsayan” “bir” gey hareketinin dahi
yeniden var olabilecegi fikri {izerine diigiiniir. Kanun kagag
sayildiklar1 zamanlarda tiim cinsel muhaliflerin, 6nyarginin
duvarlarina hiicum etmekte belli bir ortak menfaatleri vard.
Bugiin, kimi geyler adeta o duvarlara irmanmakta, hatta gii-
venle o duvarlarin ardinda yagamakta ve itibarsizlagtirilmus olan
miittefiklerin ancak onlar1 daha fazla refah ve gii¢ kazanmaktan
ahikoyabilecegini hissetmektedirler. Farkh akimlarin ve farkh
bireylerin olusturduklar giig birliklerinin yerini, konudan ko-
nuya gore ¢esitlilik arz eden cinsel kimliklerin ig birliklerinin
almasi LGBT geleceginin imaji bakimindan daha ¢ok anlam
ifade edebilir. Bu giizergiha gore, genis kapsaml radikal sol,
itibarh yeni lezbiyen/gey sagina kars1 ¢ikmasiyla yeni queer
sol igin gii¢lii bir miittefik haline gelmelidir.

Heteronormativiteyle tiim bagim koparan ve queer 6z-6r-
giitlenmeye tam destek veren bir sol -“birgok bagka hak
¢ignenmekteyken, yakin zamanlarda elde edilmis olan gey
haklarinin kapsaminin genisletilmesi §6yle dursun, giivence
altinda olabilecegi”'*! yanilgisina getirilecek bir LGBT itiraziyla
birlikte- anahtar niteligindeki ¢6ziim yoludur. Ya da Cathy Co-
hen’in ifade ettigi gibi: “Onlarin yalanlarina inanmayin, sadece
onlarin arasina dahil edilmemiz her seyifarkh kilmayacak” Bu
yalmizca, kabul géren ayricalikli grubun elde ettigi kazanim en
iyiihtimalle baskic1 bir topluma dahil edilmekken, “en sapkin
ve atipik olarak goriilen[lerin] bir bagka diglama sistemiyle
karg: kargiya kalacaklar1” anlamina gelecektir.'?

Bu, solun kendisinin doniigmesi gerektigi anlamina gelmek-
tedir. Radikal politikanin, en detayl yonlerini ve toplumun
digina itilmis kimselerin en hakir goriilenlerini de kapsayacak
sekilde insan deneyiminin tamamim kugattig1 zamanlar olan
1960’lar ve 1970’lerin neredeyse unutulmus olan 6zgiirliikgii

121. Lumsden 1996, s. xxi.
122. Cohen 1999, s. 113-15.
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saiklerini geri getirmesi gerekmektedir. Ayrica, igerisindeki
saflar arasinda queerlerin kendilerini ilk defa digerleriyle esit
ve tamamen rahat hissetmesi i¢in, solun heteronormatif tu-
tum ve ahgkanlklardan olugan kendi kiiltiiriinii arindirmasi
gerekmektedir. Amber Hollibaugh'un ¢agrisina kulak vermek
gerekmektedir: “Son olarak, herhangi bir uzlagma veya liituf
s6z konusu olmaksizin, birakin da cinsellik ve arzunun poli-
tikamzda gergekten 6nemli ve etkin bir yeri olsun”'?

Yeni radikal queer politika, hem LGBT lerin biiyiik kesimini
radikallestirerek hem de toplumsal ve politik miicadelenin
radikal queer gevrenin biiyiik bolimii tarafindan daha iyi
anlagilmasim saglayarak, hemcins ingalarimin ve benlik algi-
lamalarinin son yillarda garpik bir hal almig olan yénlerinden
temelden farkh bir yone kaydirilmasim gerektirecektir. LGBT
ozgiirlesmesine iliskin en verimli yaklagimlar muhtemelen
cinsel radikalizm ile gii¢ birligi olusturmay: bir arada gergek-
lestirenler, LGBT taleplerini daha genis kapsamh toplumsal
doniigiim stratejileriyle iliskilendirenler ve bagimsiz queer
topluluklarin yanisira birlestirici sol 6rgiitler kuranlar olacaktir.
LGBT igciler, siyahlar, gogmenler ve disa bagiml diinyada yasa-
yan insanlar hep birlikte, cinsel 6zgiirliik fikrini “miicadelenin,
direnigin ve toplumsal déniiiimiin vazgegilmez kosullarryla™¢
zenginlestirerek queer solun yeniden insa edilmesine kendi
o6zgiin katkilarin yapabilir.

Queer sol sayet bu getin islere kendini adar ve gogiis ge-
rebilirse, ona ¢ok ihtiyaci olan bir dilnyada umudun, nihayet
neoliberal krizin ve siddetin simirlarindan her yere niifuz etmis
bir haz diinyasina ve gergek 6zgiirliige dogru kagip kurtulma
umudunun yeniden dogusuna hayati 6nem tagtyan bir katki
yapabilir. Yeni, daha iyi bir diinya i¢in verilecek bu miicadelede
queer sol, doniigiim siirecinin miitemadiyen yoldaglarin igten
sevgisinden ilham almasi yoniinde ugras verebilir.

123. Hollibaugh 2011/2012a.
124. Gevisser ve Cameron 1994, s. 5.
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“Sekilerlesme yolunda farkii hizlarda gergeklesen ilerlemeler de LGBT
topluluklarin daha hizl ya da daha yavas ortaya ¢ikmasinda bir bagka
etkendi. ABD'de asin tutucu Protestanlar ile Latin Amerika'da Katolik
Kilisesi'nin, siirecin Kuzey Avrupa’daki en sekdler toplumlarin gerisinde
kalmasinda pay! oldu. Bununla birlikte, Belgika ve ispanya gibi isimde
Katolik olan Glkeler, isimde Liiterci iskandinavya'yr hizla yakaladi. is-
tanbul, Ankara ve izmir gibi Tirkiye kentleri 6rnegi, islam diinyasinda
LGBT kimliklerin ortaya ¢ikiginda sekilerlesmenin (Tirkiye érneginde
sémirge karsiti devrimin bir sonucudur) énemini gésterdi. Bu Ulkedeki
ticari faaliyet alanlarinin ve érgiitlenme gabalarinin, ta 1990’larin sonla-
rina degin, Kahire ve Karagi gibi belli bash metropollerde bile bir benzeri
gorilmedi.”

Peter Drucker, Tirkiye LGBTi+ hareketini yakindan takip ediyor. Drucker,
bu kitapta queer’in bir tarihini sunarken ayni zamanda radikal queer’in ra-
dikal solla, yani anti-kapitalizmle harmanlanmasini éneren bir Gtopya sunu-
yor. Queer tarihinin “homosekstiel” kavrami icat edimeden 6nceki bigimle-
rini efeboli, kusaklar arasi cinsellik runtisi gibi kavramlara dayanarak ele
alirken, bunlara efemine-egemen formasyon diyor. Liberalizm ve sémirge-
cilik rejimlerine dayanan ve “homoseksiel” kavraminin icadina denk du-
sen dénemi ters-egemen formasyon olarak nitelendirirken, hareketin daha
sonraki zaman zarfinda gegirdigi evreleri Fordist ekonomi ile neoliberalizm
temelinde sirasiyla su formasyonlar izerinden tarihsellestiriyor: gey-ege-
men formasyon ile homonormatif-egemen formasyon. Yazar, bu ekonomik
yapilarin gey/lezbiyen cemaati giderek gettolastirmasina dikkat ¢ekiyor.
Homonormatif ériintiiniin homo-nasyonalizmle, yani 6ziinde irkgilikla flor-
tiinin ve gey/lezbiyen ciftlerin giderek daha ¢ok heterosekstel gekirdek aile
modeline 6zenmesinin tehlikelerine isaret ederken, bu tip bir ¢ekirdek aile-
lesme strecinin yerine Poliamori/queer yoldaslik idealini koyuyor. Drucker
bu kapsaml g¢alismasinda queer cinselliginin merkez/gevre, sinif ve irkgilk
gibi parametreler disinda ele alinamayacagini, bunlarin birbirleriyle girift bi-
¢imde i¢ ice gectigini gosteriyor. Cinselligi ele alirken sadece queer kurama
degil, énde gelen sosyalist feminist Kollontay’in ask ve cinsellikle ilgili gekir-
dek aile kargsiti géruslerine yer verirken, Kollontay'in iginde yasadigi Sovyet
dizeni igerisinde nasil dislandigini da gosteriyor. Yazar, solun ginimuzde
hala queer’i diglamaya egilimli oimasini elestirirken, queerlerin de giderek
marjinallesmesi tehlikesine karsi anti-kapitalizm semsiyesi altinda birlesil-
mesi gerektigi
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