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Cevirmenin Notlan

Grek/Yunan: Yunanlara Tiirkge kaynaklarda Grek, Yunan, Helen,
hatta Rum denilmektedir. Grek kelimesi Latinceden, Yunan kelimesi
Farsgadan, Helen kelimesi Yunancadan, Rum kelimesiyse Arapgadan
gelmektedir. Bu kelimeler bazen aym1 “kavmi”, bazen de farkh etnik
kékenlere sahip ama ayni cografi bolgede yagayanlar tammlamak igin
kullamlmigtir. Ornegin Arapga Romal kelimesinden kaynaklanan Rum
kelimesi, ister Miisliman isterse gayrimiislim olsun, zaman zaman
neredeyse biitiin Osmanh tebaasi i¢in kullamlmgtir. Yazar Warwick
Ball'un bu dizinin ikinci cildinde parmak bastig gibi, Yunan kelimesi
Ion kelimesinden tiiremistir ve Dogu dillerinin ¢oguna da bu kékten
kaynaklanan benzer kelimeler yerlesmistir. Dolayisiyla dizi boyunca
(artik yer etmis Greko-Romen, Grek-Pers Savaglan gibi “6zel adlar”
disinda) Yunan kelimesi kullanilacaktir.

Pers/Fars/iranh: Fars ve Farsca kelimeleri dilimize Arapgadan geg-
mistir. Bu kelimelerin kaynag iran, hatta diinya tarihine damgasim
vuran Ahamenis hanedanimin (Pers Imparatorlugu’nun) anayurdu Persis
(Farsgasi: Parsa) kelimesidir. Ancak s6z konusu dile Farsga denilmesine
ragmen, “kavmin” ad olarak literatiirde Farslar degil, Persler kelimesi
yer etmistir. Oysa Yunanlar ve Yunanca kelimelerinde oldugu gibi,
belki de (Farsga konuganlar anlaminda) Farslar ve Fars¢a demek daha
dogrudur. Osmanli imparatorlugu devrindeyse “Iranlilara” Arap olma-
yan anlaminda Acemler denilmistir. Persler, Medler gibi Hint-Avrupa
halklarinin en énemlilerindendir ama Iran tarihine damgasim vuran
Partlar ve Sasaniler de bulunmaktadir. Bununla birlikte dizi boyunca
yerine gore -bir genelleme olarak— Persler ve/veya Iranhlar kelimeleri
kullanilacaktir.
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Ozel Adlar: Ozel adlann Tiirkge literatiirdeki kargiliklan igin esas
itibanyla AnaBritannica Ansiklopedisi ve/veya Islam Ansiklopedisi'nden
yararlanmilmistir.

Cince Adlar: Yazar Cince adlarin yaziminda Wade-Giles transkripsi-
yon [geviri yazi] sistemini kullanmistir. Ulkemnizdeki baslica kaynaklar-
dan AnaBritannica Ansiklopedisi'ndeyse esas itibanyla Pinyin sistemni
kullanildigindan, s6z konusu adlar buna gére yazilmigtir.

Koseli Parantezler: Okurun dikkatini dagitmamak amaciyla miim-
kiin oldugunca ilave dipnotlardan kaginilmistir. Bunlarn yerine koseli
parantez kullanilarak metnin i¢inde agiklama yapilmistir. Bagka bir
deyisle bunlan yazar Warwick Ball'un kullandig1 “()” veya “(]” isaretle-
rinden ayirmak igin “[]” isaretleri kullanilmigtir. K6geli parantez igindeki
6zel adlar yazann kullandiklarinin Tiirkge literatiirdeki karsiliklarinin
alternatif yaziliglandir. Orijinal metinde bulunmayan baz ifadeler de
koseli parantez igine alinmgtir.

Alntilar/Kaynakga: Alintilar (aksi belirtilmedikge) elinizdeki metnin
Ingilizcesi esas alinarak Tiirkgelestirilmistir. Dolayisiyla alint1 yapilan
eserin —yayimlanmigsa- Tiirk¢esiyle uyusmayabilir. Kaynak¢ada alinti
yapilan veya yararlanilan eserlerin —yayimlanmigsa- Tiirkgesine de yer
verilmistir. Ancak bu gevirilerin bulunabilirligi veya kalitesi garanti edi-
lemez. Ayrica orijinalinde belirtilen sayfa numaralanyla Tiirk¢esindeki
sayfa numaralan birbirini tutmayabilir.

“Dizim” Hatalan ve/veya Yanlig Anlagilabilecek ifadeler: Orijinal
metindeki baz1 “dizim” hatalanyla, yanhs anlagilabilecek ifadeler yazara
damgilarak diizeltilmis/degistirilmigtir.



Diziye Giris

Her kiiltiir, tarihi kendisiyle iliskisi gercevesinde ele alir. Dolayisiyla
on dokuzuncu yiizyilldan bu yana diinya tarihine yaklasimimizin Avrupa
merkezli olmasi sasirtic1 degildir. Belki de bu tarafgirlik diinyarun en
giiglii iilkelerinin pek gogunun Avrupa kiiltiiriinde kék salmasi yiiziinden
abartilmis ve hem “Bat1” kavrarm hemn de “Batiiik” neredeyse karmagik
bir kiiltiirler kiimesinin basmakalip ve kaba bir ambalaji haline gelmistir.

Béylesi bir yaklagimin dogru olup olmadig, “Bati” ne kadar “Bati-
hdir” sorusunu akla getirir. Bagka bir deyisle, “Batihlik” ayn1 zamanda
biinyesinde muazzam élgiide “Dogululuk” da banndinr. Bu nedenle
Avrupalilann diinya ¢apinda etkili geleneksel yaklagimlan -Avrupa
merkezliligin dogrulugu veya yanhshgina (ki kendi iginde dogru olabi-
lir) aldirmaksizin- iki agidan tartilmalidir. Bir kere, Avrupa'’ya yayilan
topluluklar Dogu’'dan gelmislerdir. Ayrica bu kadar “Avrupall” saydi-
gimiz uygarhk aym é6lgiide Asyahidir. Zaten galebe galan temas tarif
edip yarattign sonucu incelerken, “Avrupaliligin” ne anlama geldigini
agiklamak zorlagir. Nihayetinde “Dogu” ve “Bat1” uygarhklan ne miin-
hasir ne de birbirinin z1ddidir. Uzun lafin kisasi, ortaya pekala su soru
atilabilir: “Avrupa” nedir?

Araplann ve Tiirklerin -veya Fenikelilerin, Iskitlerin, Perslerin, Yahu-
dilerin, Hunlarin ve Mogollarin- hem Avrupa hem de Asya uygarhiginin
pargasi oldugunu inkir etmek sadece kanitlara agikga meydan okumak
degildir. Bu, uygarhgimizin en énemli baz1 eserlerini de gérmezden
gelmektir: Onlar en az Yunan, Romen, Norman ve Slav pargalarimiz
kadar varliklan taninmasi gereken ayrilmaz pargalanimizdir. Fenikeliler,
Persler, Araplar, Tiirkler, Mogollar, hepsi Avrupa tarihinin bir pargasina,
hem Avrupali hemn de Asyal bir pargasina, Avrupa’y: tamimladig kadar,
onu Avrupa yapan bir pargasina da gekil vermiglerdir. Nitekim Romen
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veya Norman istilalar da en az Arap ve Tiirk istilalar1 kadar “Avrupa’ya
yonelik saldinlard:”

Bu dizide niyetim ne Dogu’yu Bati'yla yanstirmak ne de “her seyin
Dogu'dan ciktigin1” ispata ¢aligmaktir. Avrupa’nin ahigilagelmis sinir-
lannin 6tesindeki, az ¢ok batiya dogru yayilan kiiltiirlerin etkilerini
—“Avrupa’nin yayiliminin” muadilini- ele almak istiyorum. Avrupa ta-
rihi, ¢ok eski zamanlardan beri, hem de girift bir sekilde Dogu kékenli
topluluklar ve kiiltiirlerle baglantili olagelmistir. Bu fevkalade zengin
ve karmagik bir iligkidir. Avrupa sadece bu iligkiden dogup kendini
bulmarmis, tarihinin her asgamasinda dogudaki topraklarn derin etkisi
altinda da kalmistir. Bu dizi iste o iliskinin hikayesidir: Yani Avrupa’nin
kendi hikayesidir.

I CILT ARABISTAN'DAN OTEYE: FENIKELILER, ARAPLAR VE
AVRUPA'NIN KESFI

I1. CILT TEK DUNYAYA DOGRU. ANTIK IRAN VE BATI

HI. CILT ROMA'NIN SULTANLARI: TURKLERIN DUNYAYA YAYILISI

IV. CILT ASYANIN GECITLERI: AVRASYA STEPLERI VE AVRUPA'NIN
SINIRLARI
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Sibirya'nin Afanasiyevo ve Andronovo kiiltiirleri

Giiney Urallar'daki “Kasabalar Ulkesi” (Kohl 2007'den uyar-
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Farkhh uzmanlara gére Hint-Avrupa halkinin anayurdu
meselesi (Mallory 1989'dan uyarlanmstir.)

Giiney Sibirya'nin Iskitlerle ilgili baghca arkeolojik sitleri
(Piotrovsky ve digerleri 1978'den uyarlanmgtir.)

Iskit diinyas

Karadeniz ve Yakindogu gevresinde iskitler

Hun akinlan (Thomson 1948'den uyarlanmigtir.)
Gogebelere karg1 antik savunma sisternleri (Konumlar yak-
lasik, duvarlarsa 6lgeksizdir.) (Sauer ve digerleri 2013'ten
uyarlanmistir.)

Avrupa’daki Avarlar

Bulgar gégleri

Macar gégleri
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Resim Listesi

Yekaterinburg'un batisindaki Ural “Daglan”

Urallar'da Avrupa ve Asya arasindaki “sinin” imleyen amt
Elista ve Rostov arasindaki yoresel step otlaklan

Steplerdeki otlaklar yerini esasen tahil ve diger ekinlere birak-
migtir

Steplerin yeni serveti: Alabuga ile Samara arasindaki steplerde
yer alan at bag1 pompalan

Moldova steplerinin kara toprag: [cernozem]

Bulgar'da Volga Nehri

Saratov'da Volga Nehri

Altay Daglan’'nda yer alan Tuva Ozerk Cumhuriyeti'nin baskenti
Kizil'daki kaynaginin yakinlarinda Yenisey Nehri
Krasnoyarsk'ta Yenisey Nehri

Altay Daglan

Giiney Sibirya’'nin Sayan Daglan

Ordos steplerinde yer alan Qingshuihe’deki Cin Seddi

Ming devri Cin Seddi'nin Kansu'da yer alan Jiayuguan’'daki sonu;
arka planda Qilian -6nceden Richthofen- Daglan bulunmaktadir.
Sincan’da yer alan Kizilkaya'daki Han hanedani gozcii kulesi
Yumen Kapisi’'ndaki bir isaret kulesinin dibindeki Han hanedan:
yakiti

Urallar'da yer alan Sulkan Das magarasindaki Ust Paleolitik
Cag’dan kalma mamut resimleri

Kisinyov Ulusal Miizesi'ndeki hayli kendine has Cucuteni-Tripolye
seramikleri

Pismig topraktan Tripolye kadin heykelcigi

Abakan’da yer alan Hakasya Ulusal Miizesi'ndeki Afanasiyevo
kab:
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Abakan’da yer alan Hakasya Ulusal Miizesi'ndeki Okunev heykeli
Minusinsk Miizesi’'ndeki Okunev heykeli

Maykop'ta yer alan Adige Ulusal Miizesi'ndeki Maykop hazinesi
Ankara’da yer alan Anadolu Uygarliklar1 Miizesi'ndeki Alacahoyiik
menseli Hatti “kraliyet alemi”

Karadeniz kiyisindaki Gelencik’te bulunan Tung Cag1 mezar
kalintilan

Arkaim sitindeki miizede yer alan Arkaim yerlesmesi maketi
Sibirya'da Altay Daglari'nda yer alan Kalbaktag'taki hayvanlar
ve hayali bir mahlukla birlikte resmedilen bir Iskit avcisinin
petroglifi

iskit av sahnesi: Kirgizistan'daki Issik Kul Géli yakinlarindaki
Culpan-Ata petroglifleri

Bir Iskit'in yiizii: Altay Daglan’'ndaki Coya geyikli tag:

Bir Iskit'in yiizii: Moldova'da yer alan Kisinyov Ulusal Miize-
si'ndeki insan bigimli Iskit mezar tag1

Altay Daglar’'ndaki modern ahgap totem

St. Petersburg’'daki Rusya Miizesi'nde sergilenen Leonid Pozen
tarafindan yapilmig bir Iskit athsinin tung heykeli (1889-1890)
Minusinsk Miizesi'ndeki Karasuk bigaklar1. Hayvan stili topuzlara
dikkat ediniz.

St. Petersburg’da yer alan Ermitaj Miizesi'ndeki Pazirk mengeli
bir hasir kalkan

Kizil'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi'ndeki Arzan 1 kurgani men-
seli tung kedigil figiiri

Kizil'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi'ndeki Arzan 1 kurgani men-
seli kemik kartallar

Tuva'da kazilmig Arzan 2 kurgam

Kizil'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi'ndeki Arzan 2 kurgani men-
seli altin atlar

Kizil'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi'ndeki Arzan 2 kurgani men-
seli altin goritos siisii

Hakasya'daki kazilmig Barsugiy Log kurgani

Hakasya'da yer alan Barsugiy Log ve Salbik gevresindeki kir
manzarasina nokta nokta yayilan kazilmamis kurganlar
Hakasya’'da yer alan Kazanovka Arkeolojik Koruma Alani’'ndaki
kazilmamg kurganlar

Kazilmis devasa Salbik Kurgani. Modern adaklara dikkat ediniz.
Altay Daglar’'min yiikseklerindeki, en muhtegemn donmusg tiirbe
kesiflerinin mahalli kazilmig Pazirik kurganlar.
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Pazink’taki kurganlardan kiitiikten defin odasi kinntilarinin hala
kazilmig kalintilan ¢evrelemekte olani.

St. Petersburg'da yer alan Ermitaj Miizesi'ndeki Pazink donmus
tiirbeleri menseli ¢atallh boynuzlar bulunan at maskesi.

St. Petersburg’da yer alan Ermitaj Miizesi'ndeki Pazink donmug
tiirbeleri mengeli kege ve siislii ahgsap at kosumu. Kege [eyer]
tizerindeki hayvan siislemelerine dikkat ediniz.

Gorno-Altaysk sehrinde yer alan Altay Ulusal Miizesi’'nde Pazink
savag arabasimin canlandinmi

Akademgorodok [aragtirma merkezinde] yer alan Arkeoloji Ens-
titiisii'ndeki Altay Daglarn’'nda bulunan donmus Ukok tiirbesi
mengeli “Buz Prensesi” denilen [kadin samanin] canlandinm
Akademgorodok [arastirma merkezinde] yer alan Arkeoloji Ens-
titiisii'ndeki kedigil gekilli deri siis

Akademgorodok [arastirma merkezinde] yer alan Arkeoloji Ens-
titiisii'ndeki Ukok mengeli tung geyik

Akademgorodok [aragtirma merkezinde] yer alan Ukok menseli
siislii ahgap at kogsumu

“Bosporos Duvan”: Kinm'daki Yunan ve Iskit kralliklan arasin-
daki sinin imleyen hudut boyu engeli

Tiirkiye’nin dogusunda yer alan ortagag Ermeni kalintilarim
[igeren] Ani'deki “Ipek Yolu” diye isaretlenen yol

Iran'da yer alan Persepolis [harabelerindeki] bir Iskit delegasyonu
(merkezi duvar resmi)

Amazonlarnin modern tasviri: Ceboksari sehrinde yer alan Ulusal
Cuvagiya Miizesi'ndeki tung heykel

Amazonlann antik tasviri: Berlin'de yer alan Das Pergamonmuse-
um [Pergamon Miizesi] adli miizedeki Helenistik mermer heykel
Propaganda [malzemesi] olarak Amazonlar: Volgograd sehrinde
yer alan Stalingrad zafer amit1

Kinm'da yer alan Kerg Miizesi’'ndeki Pantikapaion mengeli Iskit
yilan tanngasi

Kirgizistan'da yer alan Gulpan-Ata Miizesi'ndeki Issik Kul mengeli
altin Iskit kemer tokas: ve plakasi

Cin'de yer alan Xi'an Miizesi'ndeki hayvan sitilinde altindan
hayali mahluk

Kelermes menseli altin panter, muhtemelen bir kalkan siisii.
Krasnodar Miizesi'ndeki kopyasi (asli Ermitaj Miizesi'ndedir)
Krasnodar Miizesi'ndeki hayvan stilinde geyikleri resmeden altin
plaka
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Azak Miizesi'ndeki tungtan bir Iskit alemi

Avrupa’dan Cin’e kadar iskit katmanlaninda bulunmus tipik tung
kazanlarin Novogerkask Miizesi'ndeki 6rnegi

Gorno-Altaysk sehrinde yer alan Altay Ulusal Miizesi'ndeki Ukok
mengeli tungtan Iskit bigaklan

Krasnodar Miizesi'nde yer alan Karadeniz kiyisindaki Gorkipaya
[veya Gorgippia, bugiin Anapa] mengeli altindan Iskit kilig kabzas:
Kinm'da yer alan Yevpatoria Miizesi'ndeki Iskit savag¢ilan hey-
kelleri. Sagdaki figiir tizerindeki tipik Iskit kisa kilicina veya
[onun kin1] akinakes'ine dikkat ediniz.

Azak Miizesi'nde yer alan Azak hazinesinin pargas: bir pelerine
islenmig altin pullar

Steplerin uzun émiirliiliigii: Moldova'da yer alan Kisinyov Mii-
zesi'ndeki bir modern goritos

Urallar'da yer alan Filippovka bélgesi mengeli altin kaplama
ahsap Sarmat alemi. Bu aralar Ufa Miizesi'ndedir. ;
Kuzey Rusya ormanlannda bulunan giimiisten Sasani ibrigi. Bu
aralar Ermitaj Miizesi'ndedir.

Kuzeydogu Iran’daki Giirgan Biiyiik Duvari (© Eberhard Sauer)
Beyaz Deniz'de yer alan Bolgoy Zayatski [Biiyiik Tavsan] Ada-
si'ndaki tarihéncesinden kalma Fin-Ugor labirenti

Karelya'da yer alan Viborg sehrinin diginda “Monrepos”
Parki’'nda bulunan Kalevala adl1 destanin yaratici-kahramani
Viinidmoinen'in heykeli

Tataristan'da yer alan Biler sehrindeki Cuma Camii’nin kazilmig
kalintilan

Bulgar’daki tiirbe ve minare

Bulgar'daki yerel olarak bir “hiikmet konag” diye bilinen muh-
temnel tiirbe

Alabuga sehrinde Kama Nehrine nazir bir Bulgar medresesinin
kose kulesi

Proto-Macarlar mi? Bagkirt Cumhuriyeti'nin bagkenti Ufa'da
ulusal kiyafetler i¢indeki Bagkirtlar

Novogerkask Miizesi'ndeki erkek Polovtsi athsi [heykeli]

Azak Kalesi'ndeki kadin Polovtsi athisi [heykeli]

Eski Hazar bagkenti Sarkel sitinin 1950’lerde yaratilan ve artik
sitin biiyiik béliimiinii kaplayan ugsuz bucaksiz yapay i¢ denize
nazir kismi

Hermonassa Miizesi'ndeki Hazar Yahudilerinin mezar taglan
Hermonassa menseli Hazar savasgisi rolyefi



86

87

88

89
90

91

92

93
94
95
96

97

98

99

100

101

102

103

104

105
106

Kinm’'da yer alan Yevpatoriya sehrindeki bir Kereit [muhtemelen
“toplanti evi” anlamina gelen Ibranice bet h1a-kneset kelimesinden
tiireyen] kenassa binasi veya sinagogu

Cengiz Han'in I¢ Mogolistan'da yer alan Ordos Stepleri'ndeki
s6zde tiirbesi

iI¢ Mogolistan’da yer alan, Mogollar tarafindan yok edilen Tangut
bagkenti, harap Khara-Khoto gehri

Kubilay Han'in ig Mogolistan'da yer alan bagkenti Shangdu
Volga'nin bir koluna nazir eski Altin Orda bagkenti Saray, bugiinki
Selitrennoye

Mogollar tarafindan zapt edilmeden kalan yegine Rus sehri
Novgorod’un surlan

Moldova’da yer alan eski Orheiul-Vechi sehrindeki on dérdiincii
yiizyildan kalma hamam, Altin Orda’nin muhtemelen en batidaki
mimari kalintilan

Kazan'da Ruslar tarafindan inga edilmis, yeni yirmi birinci yiizyl
camisinin agir bastif1 Kremlin

Astrahan gehrindeki Pers kervansarayi

Bahgesaray’daki Kinm Tatarlarinin saray1

Yermak'in Car Korkung ivan'a ganimet sunan elgileri (Yekate-
rinburg Miizesi’'ndeki resim)

Ukrayna'da Dinyester Nehri'nin agzina nazir Belgorod-Dnest-
rovski veya Akkerman hisan, Avrupa’nin dogudaki batakliklarin
koruyan zincir hisarlardan biri

Ukrayna’'da daha akig yukan Dinyester Nehri'ne nazir Hotin
Hisan, sinir hisarlanndan biri daha

Galigya'daki biiyiik Kamenets-Podolski hisan

Volga kiyisinda yer alan Regnoye beldesindeki, 1812'de Napoléon
kargisinda kazanilan zaferi anmak i¢in inga edilen, Kalmuk Budist
tapinagi

Kalmuk Cumhuriyeti’'nin bagkenti Elista sehrindeki baglica Budist
tapinagi

Elista gehrinin disindaki bir Budist manastin

Giiniimiizde Dalay Lama’nin Elista gsehrindeki tasvirleri Buda,
Cengiz Han ve Lenin’inkilerle yansir; uzakta Kalmuk stepleri
yayilmaktadir.

Elista sehrindeki merkezi Budist pagodasina nazir yar1 Kalmuk
ateist Lenin [heykeli]

Rus sarkiyatinin merkezi Kazan Universitesi

Repin’in Volga'min Mavna Cekicileri adh eserinin Volga kiyisinda
yer alan Shiryaevo kéyiindeki Repin Miize Evi'ndeki kopyasi
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Don Kazaklarinin eski bagkenti Cerkessk

Volga kiyisinda yer alan Sarepta semtindeki Moravyal1 kolonisi
Volga kiyisindaki Almanya: Saratov sehrindeki eski Alman Bele-
diye Binasi [Rathaus]

Bir Avrupa halki: Elista sehrinde ibadet eden, dinlenen ve oynayan
Mogollar



Onsoz

Ortadogu, Avrupa, Giiney ve Dogu Asya tarihini birlestiren
bir gériingii, Avrasya steplerinden gelen gécebe halklann
cevre iilkelerdeki yerlesik halklann gidisatlanndaki rolleridir.

Reuven Amitai ve Michal Biran, 2005'

Karadeniz'den Orta Avrupa’nin iglerine kadar uzanip Avrupa’nin
dogu sinir bélgelerini koruyan bir tahkimat [hisar] silsilesi vardir.
Bunlarin gogu Dinyester Nehri'nin kiyisindadir: Dinyester'in agzindaki
Belgorod-Dnestrovski, ardindan Bender, Soroki, Hotin, Ivano-Frankovsk
ve Kamenets-Podolski (Resimler 97-99). Bunlardan sadece Kamenets-
Podolski Dinyester kiyisinda degildir ama dogudaki kollarindan biri
kiyisinda yer alir. Fark edilir bir gekilde hepsi bat1 kiyisindadir: Bagka
bir deyisle, [sinir bolgelerini] dogudan gelecek saldirilara kargsi koru-
maya yéneliktir. Ciinkii steplerin bir bagindan bir bagina gergeklesen
neredeyse degigsmez tek yonlii yer degistirmelerin, genellikle de siddet
dolu yer degistirmelerin, uzun tarihinde steplerden gelen halklarin
Avrupa'ya girdikleri dogrultu buydu. Daha ¢ok ortagagda gergeklesmesi-
ne ragmen, Avrasya steplerinden gelen Hunlarn, Avarlann, Bulgarlann,
Macarlann, Kumanlarin ve Mogollann Avrupa'ya adim attiklan ana
rotay1 imleyen, Avrupa’nin en uygun giris kapisim hi¢bir sey bundan
daha iyi anlatamaz.

Gelgelelim, Avrupa'ya “giris” veya girig kapisi, geleneksel agidan
doguda Dinyester'den ¢ok daha éteye yerlestirilir. Rastgele sadece tek
bir modern standart kaynak eseri ele alirsak, Pears Encyclopaedia adli
ansiklopedinin 1989'daki 98. baskis1 Avrupa’nin dogu sinirin1 “normal-
de Ural Daglan boyunca uzandigi kabul edilen ¢izgi” diye tanimlar.

1. Amitai ve Biran 2005: 1.
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Chamber’s Encyclopaedia adh ansiklopedinin 1926’daki 30. baskisinin
yam sira 1876’daki baskisinda da aym1 tanim vardir. Ahsilageldigi iizere
¢ogu modern cografyaci tarafindan kabul edilen tamim budur ve atlaslar
kligelesmis sekilde Avrupa’yr bu diizgiin ¢izgi boyunca sona erir halde
gosterir. “Bunun 6tesinde ejderhalar vardir” -hig degilse “Asyalilar”
On sekizinci yiizyilda Avrupa’nin dogu siminmin Don’dan Urallar’a tas-
masi gerektigini resmen ilan eden Biiyiik Yekaterina'ydi.2 Giiniimiizde,
Avrupa'yla Asya arasindaki “simin” televizyon sunuculannin énemli
bir noktaya parmak bastiklan ve turistlerle diigiin alaylarimin fotograf
cektirdikleri gitgide gbzde bir yer halini alan Urallar'daki séz gétiiriir
zevklilige veya cografi 6zgiinliige sahip amitlar imler (Resim 2).

Pratikte, Urallar higbir zaman kiiltiirel bir engel olmamgtir. Urallar
ne Himalayalar, hatta ne de Alpler veya Pireneler gibidir. Aksine asla
bir engel vazifesi gérmeyen nispeten bir algak tepeler dizisidir (Resim
1). Volga da tas catlasa Ren kadar bir kiiltiirel engel meydana getirir
(zaten nehirler neredeyse istinasiz birlesir, nadiren béliiniir -Nil klasik
bir érnektir): Tarih boyunca iki taraftaki topluluklar ortak kimlikleri
ve tarihi paylagmiglardir.

Urallar'daki s6zde béliinme her zaman béyle degildi ve Avrupa/Asya
dogu/batigizgisi biiyiik 6l¢iide dalgalanmig, tanima meydan okumusgtur.
MO begsinci yiizyllda yazan Herodotos, Avrupa'yla Asya arasindaki sinin
tamamen geligigiizel addetmis ve Bosporos'da, Kimmer Bosporos'da
veya Don'da tespit edilmemesi igin higbir neden gérememis, aynca
“... gergekte tek bir toprak pargasina ezelden beri neden ii¢ [ayn] adin
(Asya, Avrupa, Afrika] verilmig bulunduguna” sagsmis ve [meseleyi] gayet
akillica bir sekilde “her haliikirda gérenegin herkesin goziinii aligtirdig:
adlan kullanmaya devam edecegim...” diye noktalamisti. MS iigiincii
yiizyllda yazan Herodianus, Dogu'yla Bat1 arasindaki ayrum ¢izgisini
Anadolu'daki Toros Daglarn’na yerlegtirmigti. Willem van Ruysbroeck
1253'te Avrupa'yla Asya arasindaki sinin, bagkalan Volga'da tespit et-
misken, Don’a yerlestirmisti. Yedinci ve dokuzuncu yiizyillardaki Tang
hanedan1 déneminde Cinliler ceman Perslere, Araplara ve Hintlere
“Batihlar” goéziiyle bakmiglarken, on dordiincii yiizy1lda yazan Ibn-i
Haldun'a gére “Bat1” Magrip, “Dogu” da Ortadogu’ydu. On dokuzuncu
baglaninda Metternich’e gére “Asya Landstrasse’de baglar”, bagka bir
deyisle Viyana'min dogusundaki dig mahallelerinde. Ote yandan, Euro-

2. Ote yandan, bizzat Rusya'da Urallar Avrupa'yla Asya’nin aynmi diye vurgulanir ve
Avrupa’nin bir bagindan bir bagina uzanan biitiin yollarda “Avrupa/Asya” sinir tagi isare-
ti vardir Ama 6te yandan “Avrupa” veya “ Avrupa iilkeleri” bahsinin gegtigi bir sohbcttc
kigilerin Rusya hakkinda konugmadtklan agiktir.
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vision Sarki Yanigmasi, Israil ve Azerbaycan gibi, s6z gétiirmez bir sekilde
Avrupa’nin beylik simirlarinin 6tesindeki tilkeleri de kapsar (gergi béyle
bir tamim pek kesin sayllmaz). 1840’larda Rus aragtirmaci Vladimir Pet-
rovig Vasilyev Moskova'nin Kudiis'iin dogusunda, Perm’in de indus'un
agziyla aym boylamda yer aldigina igaret etmisti. “Gergek Dogu ... ne
Iran’1 ne de Tiirkiye'yi igerir. Bu iilkeler uzun siiredir Avrupa’nin Bat1
goziiyle baktigimiz pargasiyla yakindan baglantilidir. Nasil Rusya ve
Iskandinavya Kuzey Bati'ysa, iran ve Tiirkiye de Giiney Batr’dan baska
bir sey degildir. Giineyinde Hindistan ve kuzeyinde Sibirya bulunan asil
Dogu, Cin tarafindan yénetilen bélgelerden meydana gelir.”

Onun igin steplerde hi¢ simir bulunmaz, sadece dogrultular vardir®
-bu dogrultular da neredeyse istinasiz dogu-bat1 yer degistirmeleriyle
ilgili olagelmigtir. Avrasya stepleri herhalde Kayalik-And Daglan silsi-
lesinden sonra diinyanin en uzun benzersiz cografi anzasidir. Nitelik
bakimindan Mogolistan’'dan Macaristan’a kadar dikkat gekecek 6lgiide
homojendir. [Stepler] kayith tarihin ¢ok 6ncesinden itibaren kitleler
halinde yer degistirirken herhangi bir engelle kargilagmayan halklarnin
sahnesi olmustur. Bu yiizden Avrupa’nin gegitleri ilk¢agin en bagindan
beri ardina kadar agiktir ~Avrupa’nin Asya'yla en uzun “sinin” boyunca
bu topraklan birbirinden ayiran bir ¢izgi yoktur. Bu ciltte her iki taraf-
taki ortak tarihin izini siirecegiz.

Avrasya tarihinin agag yukan gecmis bes bin yilinin biiyiik boli-
miinii ele alirken malumatimi agik ettigim cehaletim kadar bile ortaya
dékmiiyorum. Daglar kadar sey atlandig: gibi birgok baska seye de,
birakin inceledigim devir ve yerlerin uzmam aragtirmacilan, benim bile
kizanp bozarmama yol agan yiizeysellikle deginilmistir. Kuskusuz bu
kitapta bu nedenle az ¢ok herkesin sinirine dokunacak bir gey vardir. Ne
var ki ihmaller tercihten ¢ok zorunluluktan kaynaklanan getin kararlar
sonucudur: ideal bir diinyada bile ne her seyi dahil etmek ne de burada
ele alinan o kadar ¢ok konuyla ilgili yaginla literatiirii dikkate almaya
dahi baglamak miimkiindiir. Birgok “okunmasi sart” kitab: géniilsiizce
bir tarafa koymaya mecbur kaldim; bibliyografya bir tarafa birakma-
diklanm hakkinda bir fikir verecektir. Gene de bu ciltle ilgili aragtirma

3. Herodotos IV, 312-314; Herodian I, i, 4; Schafer 1963: 102; Komroff 1928: 83; Taylor
1948: 11; Schimmelpennink van der Oye 2010: 180.

4. Genellikle Napoléon’a atfedilen ancak muhtemelen kaynag belirsiz yaygin bir 6zdeyis-
le, “Rusya’da yol bulunmaz, sadece dogrultular vardir”
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yaparak gegirdigim yillarda, en azindan inceledigim gogu yere pekila
seyahat etme ayricaligina kavustum. Bu da bana hi¢bir okumanin yerini
tutamayacag bir mekan ve tarih kavrayis1 kazandird.

Dizinin hazirhg uzun bir zamandir siirmektedir. Déniip notlarima
goz gezdirdigimde, bazilaninin yaklasik on beg y1l ya da daha énce Edin-
burgh, Glasgow ve Saint Andrews iiniversitelerinde verdigim miifredat
disiderslerde dogdugunu fark ediyorum. Diisiincede, tek bir kitap olarak
ortaya ¢ikmigti: Calisma odasina dogru gézden kaybolurken kiigiik oglu-
mun dobra dobra “Su senin her seyin kitabi iizerinde mi ¢aligiyorsun?”
diye sorduguna benzer bir kitap. Ancak yaklagik sekiz ya da on y1l 6nce
hem notlanmu bir araya getirmeye hem de diigiincelerime bir diizen
vermeye galigtigimda, gok gegmeden bunun tek bir “her seyin” kitabim
degil bir iiglemeyi icap ettirecegi anlagilmigt1 —daha sonra da “liglemem”
bir dértlii halini almigti. Ardindan 2007'de editériim Leonard Harrow
merakla siradaki kitabimin ne olabilecegi konusunu agtiginda, aninda
“Sana dort tane teklif edecegim!” cevabini vermigtim. Takdir etmeliyim ki
duraksamadi bile. Daha da 6vgiiye layig, diziye bagindan sonuna kadar
verdigi destege ancak gecikmelerde gosterdigi sabir tag gikartabilmigti.
Ona ve East & West'teki meslektaglar1 Alan Ball ile 6zellikle direktérii
Dr. Sahar Huneidi'ye kayda deger 6lgiide goniil borcum bulunmaktadir.

Bu kadar uzun bir geligme siirecinde tabiatiyla yillar igindeki nice
tartigmada dirayetinden yararlandigim bir hayli insan vardir: meslek-
taglar, dostlar, yol arkadaslan. Halihazirdaki cilt igin bazi taslaklan
gozden gegirip yorumlanni esirgememe nezaketini gosteren Wendy
Ball, Nina Lobanov-Rostovsky, David Morgan, Lolita Nehru, Eberhard
Sauer ve Beatrice Teissier tesekkiir etmek isterim. Wendy Ball aynca
haritalan ¢izmig, Eberhard Sauer ilaveten burada Resim 73 olarak yer
verilen Giirgan Biiyiik Duvari’'min bir fotografini temin etmig, David
Morgan ise bana nazikge “Mongol Histography since 1985” [“1985'ten
Beri Mogollarla ilgili Tarih Yazicihig”] ve “The Mongols in Iran, 1219-
1256” [“Iran’daki Mogollar, 1219-1256"]° adh iki makalesinin yayim
éncesi kopyalarin1 géndermistir. Hepsine hem tegekkiir hem de 6ziir
borgluyum: Yorumlan ve énerileri igin tegekkiir, g6z ardi ettigim 6giit-
leri —-ve o zamandan beri farkina varmadan yapilan hatalar- igin 6ziir.

S. Birincisi M. Biran ve R. Amitai (Der.), Eurasian Nomads as Agents of Cultural Change,
Honolulu: University of Hawaii Press, ikincisiyse “Idea of Iran” dizisinde gikacak.
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Harita 1 Avrasya'nin bir bagindan bir bagina uzanan step kusagi
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1. Bolim
Stepler, Gogebeler ve Engeller
Baz1 Cografi irdelemeler

Bu arada yolculann gézleri éniinde, tepeler zincirinin artarda
uzaylp gittigi sonsuz bir ova agilmis bulunuyordu. Birbirinin
arkasindan siklagarak géziiken bu tepeler, yolun saginda ta ufka
degin uzanirken, menekse rengi enginlerde gzden yiten bir ytik-
seklige ulagiyordu. Gidersiniz, gidersiniz, bu yiiksekligin nerede
baglayip nerede bittigini anlayamazsiruz... Giines de gerilerden,
kasabanin iistiinden bir yerden dogmus, kendi sessiz, acelesiz
igine koyulmustu... Genig bozkir, iizerinden sabahin loglugunu
atip birdenbire giiliimsedi, giyler 151l 151 parladi. Bir giin énce
giinesten kavrulmus olan, yamk rengi, yan canly, simdi ise giylerin
yikayp giinesin ilk 1siklanyla oksadig), bigilmis ¢avdar, kangal,
siitlegen, dag kenevirleri yeniden ¢igeklenmek igin dirildiler...
Cekirgeler, circirlar, agustosbocekleri, otlarn iginden c1zirdayan
tekdiize tiirkiilerini tutturdular... Fakat zaman ilerledikge ¢iyler
bugulasip ugtu, hava donuklasti, aldatilmis bozkir gene o hiiziin-
la, &lgiin temmuz gériiniimiine biriindii. Otlar pérsiidii, yasam
sondii. Goélge gibi yumugak renkleriyle uzaklardaki yanik yesil,
kavrulmusg, mor tepeler; puslu enginlere gomiilmiis diiz ova biitiin
bunlann tepesindeki, ormanlann, ylksek daglarin yer almadig
bozkirlarda ¢ok daha derin, gok daha duru géziiken goékyiizii,
o sonsuzluk iginde sikintidan donup kalmig gibiydi... Otlann
arasindan gelen miizik son buldu, dedemenler sustu, keklikler
bir yerlere gekip gitti. Yalmz saksaganlar solmus otlar iizerinde ig
olsun diye uguguyor, hepsi de birbirine benzedikleri igin, bozkira
daha tekdiize bir goriiniim veriyorlar.

Anton Pavlovig Cehov, Bozktr'

Avrupa tarihinin gegmis birkag¢ bin yilinin biiyiik boliimiiniin teme-
linde stepleri birgok yénden niteleyen fiziksel engellerin yoklugu yatar;

* Anton Paviovig Cehov, Bozkir (Bir Yolculugun Oykilsil), Oylesine Bir Oykil Biltin
Oykiileri - 5 (1888-1891), Rusgadan Cev. Mehmet Ozgill, Everest Yayinlan, 1. Basim:
Eylil 2011. (¢.n.)
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Polonya kékenli Amerikahi gazeteci Anne Applebaum’un gézledigi gibi,
“Baltik kiyisindaki bir kermenden yola ¢ikan at iistiindeki bir ordu Kara-
deniz kiyisindaki bir kaleye tagkinca bir nehir veya engin bir ormandan
daha biiyiik bir engelle karsilagmadan ilerleyebilir”.! Cehov steplerin
asli ama tezat dogal niteliklerini 6liimsiizlestirmisti, hem bitmez tiiken-
mez sikicihigim hem de hayranlik uyandiran giizelligini. Bozkir adh en
uzun hikayesi kismen otobiyografiktir: Cehov biitiin émriinii éylesine
ikrah getirdigi steplerden ve tasra kasabalarindan uzak durarak kuzey
siirlannda gegirmis, oysa giiney simirlanndaki Taganrog'da dogmus
ve gene giiney sinirlarinda 6lmek iizere Yalta’ya dénmiistii.

Stepler bir yere kadar karadan ¢ok denizle kiyaslanabilir: Denizlerin
yegane simirlan kenarlan gevresindeki sahillerdir. Benzer sekilde step-
lerin yegane sinirlan kenarlanni imleyen cografi anzalardir: orman,
¢6l veya dag silsilesi. Denizler gibi, stepler de sonunda kenanndaki
“karaya diigen” halklann siirekli yer degistirmesine maruz kalmigtir.
Bu yiizden Edward Gibbon'un stepler hakkinda yazarken sarf ettigi
sozleriyle “diisman uluslarin ¢atigmasinda, muzafferler ve magluplar
sirayla Cin'in simirlarnindan Almanya’nin simirlanina siirmiigler ve sii-
rillmiislerdir” Tarih¢i Mihail Hodorkovski, kervan sehirlerini liman
sehirleriyle, bizzat kervanlan gemilerle ve gbgebe akincilan korsanlarla
kiyaslarken, bu metaforu daha da ileri gétiiriir.?

Stepler -Kuzey Amerika’'da “cayir”, Giiney Amerika'da “pampalar”
[bozkirlar], Afrika'da “savana” [¢ayirlar]- 400’le 700 kilometre ara-
sinda bir genislige sahip kabaca -yaklagik 7.000 kilometre boyunca-
Romanya'dan Mogolistan’a ve Dogu Sibirya’ya kadar uzanan iliman
iklimli bir mera kusagidir (Resimler 3-6; Harita 1). Onceden ekilebilir
olmayan agik, inisli gikigh ovalardan meydana gelirken, bugiin biitiin
gidanin asag yukan yiizde yetmigi diinya ¢apindaki boylesi meralardan
elde edilmektedir, ger¢gi her toprag isleme girisimi baganh degildir
(Kruggev'in 19507erde Kazakistan'daki akim “bakir topraklar” kampan-
yas1 bunun dikkate deger bir 6rnegidir). Cok az dogal engel barindinr:
Cogu zaman Avrupa'yla Asya arasindaki dogal sinir goziiyle bakilan
Urallar, higbir yerde bir algak tepeler silsilesinden bagka bir gey degildir.
(Bununla birlikte dikkate deger bir dogal degisikligi imler: Az sayida
istisna diginda biiyiik nehirler batida ovalann iizerinden kuzeyden
giineye dogru akar; dogudaysa giineyden kuzeye.) Steplerin kuzeyini
orman kusagi, giineyinin biiyiik béliimiinii de bir dag silsileleri ve ¢ol

1. Applebaum 1994: xi.
2. Gibbon III 1897: 75; Khodarkovsky 2002.
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kusag birlesimi sinirlar. Her iki durumda da gegis tedricidir, 6zellikle
¢ole gecisin hem ¢ok tedrici hem de hayli degisken oldugu giineyde.
iklim (ekvatorla kutuplar arasindaki yeri bakimindan) “llimandir” ama
muazzam karasal toprak pargas: iklimi siddetli kislar ve sicak yazlaryla
asirlagtirmaktadir, 6zellikle de sicakliklarin seksen dereceye kadar dal-
galanabildigi dogu kesimlerinde.? Mevsimlik gégler tabiatiyla kuzey ve
giiney arasindayken, tarihinin biiyiik boliimiindeki uzun vadeli kitleler
halinde géglerin genelde neden dogudan batiya dogru gergeklestigini
dogudaki steplerin daha asin kosullan agiklayabilir.

Avrasya'daki yer degisikliklerini etkileyen bir ana etmen steplerin bir
bagindan bir bagina akan diinyanin biiyiik nehirlerinden pek ¢ogunun
varhgdir. Urallar'in batisindaki baglica nehirler, batidan doguya dogru,
Tuna veya [Almanca] Donau, Prut, Dinyester, Dinyeper, Donets, Don
ve Volga'dir# Urallar'in dogusundaki baghica nehirlerse Irtig-Tobol-Obi
sistemni, Yenisey ve kollan, Lena-Aldan sistemi ve Amur’dur (Resimler
7-10). Engel rolii oynamanin aksine, bunlar her zaman yer degistirme-
leri kolaylagtirmiglardir. Cogunun son derece genig olmasina ragmen,
kargidan karsiya gegmek her zaman miimkiindii, ya yazlan kayikla ya da
kiglan yayan.® Ormegin Avrupa'daki Rusya'nin biiyiik nehirleri Vikinglerin
gayet iyi bilinen Iskandinavya’dan Karadeniz ve Hazar Denizi'ne ulagim
rotasiydi. Bu sonunda bizzat Rusya devletinin kurulmasiyla sonuglanan
bir akarsu gegis agiydi. Daha az bilineni on altinc1 yiizyilda Elizabeth
devri Ingiltere’siyle Safeviler devri iran’1 arasindaki rotaydi. Bu devirde
en kisa rota Arktik iizerindendi! Bunun nedeni daha agikir rotanin
yani Ortadogu rotasimin Osmanl ve Safevi imparatorluklan arasindaki
husumet yiiziinden sorunlu hale gelmesiydi. Onun igin Ingiliz tacirler
Norveg'in bat1 ve kuzey kiyllan gevresini denizden yani Kuzey Kutup
Dairesi’'nden dolasip Rusya’ya Dvina Nehri'nin giiniimiizde Arhangelsk

3. Boylesi dalgalanmalar giiney steplerinde bile gegerlidir. Ornegin 1930'larda Giiney
Urallar'da yer alan Magnitogorsk'taki endustriyel komplekse gonillii kaynake¢ olarak ¢a-
hgmak tizere gelen Amerikali komtnist John Scott eksi kirk santigrat ki sicakliklannda
igcilerin iskelelerde donarak éldiiklerini, benzer gekilde yazlan sicakliklarin ytksek sey-
rettigini anlatir. Bkz Scott 1973. Sahsen ben de Sibirya'da bir ginden étekine muazzam
dalgalanmalarnin meydana geldigine, émegin Omsk'ta bir temmuz gtint iginde 37°den
15%ye diigtiigtine tamkhk ettim.

4. Guneydogu Avrupa’da “don” veya esdegeri bir kdke dayal: bu kadar ¢ok nehir adi var-
hginin “nehir” anlamina gelen antik Iran dili kok kelimesi danu’dan kaynaklandig diigti-
nilmektedir, gergi Tuna/Donau Keltgedir (ki muhtemelen Iskogya'da yer alan
Aberdeen’deki Don Nehri'nin oldugu gibi). Volga'ninsa Baltik dil 6beginden kaynaklandi-
g1 dustintlmektedir. Bkz. Mallory 1989:79-85.

5. Volga'min Kazan'daki muazzam genigligine ilk defa tanikhik ettigimde, kars1 yakada
oturan bir meslektagima tek bir kdprilyle ve yaklagik ytiz kilometre akis agag veya yuka-
n baska birinin bulunmamasi nedeniyle, ulagim ne kadar zor olmal diye yorumlamg-
tm. Aninda “kisin kargidan kargiya arabayla gegeriz, o kadar” cevabini vermigti.
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yakinlarindaki agzindan ulagacak sekilde Beyaz Deniz'e yelken agar-
lard; hemen akig yukandaki Holmogori aslinda bir Ingiliz kolonisiydi.
Buradan sonra Dvina iizerinden akig yukan devam edip kisa bir kara
gegisiyle Nijni Novgorod'un kuzeyinde Volga'yr besleyen kollara yolcu-
luk edilirdi. Yolculugun bu noktadan sonras1 Volga iizerinden Hazar
Denizi'ne, ardindan da denizden karg1 yakadaki iran’a kadar kolaydi.

Nehirler sadece kuzey-giiney yer degistirmelerini kolaylastirmamisg,
aym1 zamanda bati-dogu yer degistirmeleri igin de kullanilmiglardi. Or-
negin Sibirya'ya Rus niifuzunun baglannda, ilk yerlesmelerin tamam
¢opu modern yerlesmenin epeyce kuzeyinde, Sibirya'nin daha sicak
oldugu asikar giineyi yerine daha soguk kuzey yansindaydi: Perm,
Verhoturye, Tobolsk ve Tomsk. Bu Sibirya’daki nehirlerin ve ana kol-
larinin daha kuzeyde bulusmalanndan étiiritydii. Bundan dolay: en
rahat rota bir nehrin koluyla bulustugu noktaya akis asagi, ardindan
kolundan akig yukan yolculuk etmekti. Bu nehirler arasinda daha kisa
kara gegislerine yol agiyor, Sibirya'nin bir basindan bir bagina -adeta
“volta vurarak”- zikzakl bir yol izlemeyi miimkiin kilarak, nehir tagima-
cilligindan azami 6lgiide yararlanilmasini saghyordu. Rus kolonilesme-
sinin demografik merkezleri ancak on dokuzuncu yiizyi1lin sonlarinda
Trans-Sibirya Demir Yolu’'nun daha giineyde yapilmasiyla daha giineye
kaymgti; Yekaterinburg, Novosibirsk ve Krasnoyarsk gibi daha sonraki
kuruluslar artik Sibirya’daki en biiyiik sehirlerdir. Nehirler bugiin bile
Rus zihinleriyle kalplerinde 6zel bir yer iggal eder: Ornegin Volga hala
“Volga Ana” diye anilir.

GOCEBENIN TUTTUGU YOL

Gogebelik ilk bakigta tarihin karmasik yerlesik toplumlariyla ilgi-
sizmig samsi verebilir: Az sayida istisna diginda, ¢ogu modern ulus ko-
kenini ve miiteakip evrimini s6zde antik bir yerlegik “biiyiik uygarhga”
dayandinr. [Bunlara gére] insan tiiriiniin avci-toplayici toplumlannin
“en eski hali” sadece Afrika ve Avustroasya’da ayakta kalanlar gibi baz
kiiltiirlerde mevcuttur. Bundan 6tiirii, avcilik toplayicilik bir “gelisme
hali” -daha dogrusu bunun yoklugu- sayilir. Elbette, béylesi modern
toplumlan “ilkel” diye gérmek artik dogru addedilmemektedir;® 6rnegin

6. Isin ilging yanu, Britanyal tarihgi Felipe Fernandez-Armesto belki de sivri bir dille Ci-
vilizations [“Uygarliklar”] adli 2000 tarihli hayranhk uyandinci eserinde, Kenneth
Clark’in ayni slgiide hayranhk uyandinci ayni adli ama adin tekil haliyle kullanuldigz bir
6nceki neslin 1969 tarihli eserinin dikkat gekici derecede aksine, baylesi biitiin toplumla-
n “uygarhklar” diye tanimlar. Fernand Braudel gibi iinlii bir tarihgi bile benzer sekilde
adlandinlan 1987 tarihli eserde daha ihtiyath ¢ogul halini kullanmistir (buna ragmen
eserine kelime hazinesini degistirmek iizerine bir yaziyla giris yapmgtir).
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bugiin antropologlar Avustralya Aborjinlerini, ¢evrelerinin izin verdigi
élgiide kapasitelerinin en son kertesine kadar gelismeleriyle, hayli
ilerlemis diye gérmektedirler. Celigkili bir sekilde yaylacilik (aveilik
toplayiciligin hafiften daha geligmis sekli) tarih boyunca, ta bagindan
giiniimiize kadar ve baz1 en karmagsik uygarhklarla yan yana bulunmus-
tur. Yaylacihk gelismekten yoksun kalmighgin kanit1 olmasinin aksine,
tarih boyunca sehircilik ve yerlesik toplumlann en ileri sekilleriyle hem
de esit kosullarda rekabet etmigtir. Isin dogrusu, etrafindaki gevreyle
daha ¢ok uyum saglamasindan, gogu yerlesik toplumun heniiz bagara-
madi@ (belki artik her zamankinden ¢ok elzem) bir seyden &tiirii daha
da gelismis goriilebilir. Gégebe ve yerlesik toplumlar arasindaki baghca
fark gelisme veya karmasiklikta degil, maddi kalintilardadir. Onceki
ister yazihi isterse arkeolojik kayitlar olsun daha iz birakir. Yaylacihgin
tarihi biiyiik 6lgiide Avrasya’'nin tarihi, kitanin her kesimini kéklii bir
sekilde etkilemnis halklarin, ordulann ve dillerin yer degistirme tarihidir.

Bugiin gégebe toplumlann kabaca belli bagh iig tiirii vardir. Bedevi ve
Tuareg kabileleri veya Avrupa’nin bir bagindan bir bagina yolculuk eden
cesitli sekillerde tammlanan topluluklar gibi, devamh hareket halinde
bulunan, tam gégebeler vardir. Bunlar Romanlar veya sirk veya gosteri
yeri [¢adir tiyatrosu] insanlan gibi geleneksel gruplan kapsayabilir.
Béylesi gruplar genellikle sadece bir avug insanla, sik¢a da neredeyse
tek bir aile halinde yer degistirirler. Onlardan sonra sadece ilkbahar
ve sonbaharda otlaklan arasinda gég edip, yazlan ve kiglan yan-kahci
kamplarda yasayan otlatic1 gécebeler vardir. Bunlar geleneksel olarak,
Giiney Iran’daki Kagkaylar ve Bahtiyariler veya Dogu Afganistan'daki
Kogi [“g6gebe”] Pestular gibi, biitiin bir kabileyi hatta tiim bir ulusu
kapsar. Bu gégebe tiirii daha gok burada inceledigimiz ge¢migin step
gogebelerine hastir. Bir de, siiriilerini yazlan otlaga gétiiriip kiglan ka-
hc1 kéylerine dénen, yan-gogebeler veya yaylacilar vardir. Bu genellikle
sadece toplumnun bir kesimini, gogunlukla da erkekleri igerir ama biitiin
aile fertlerini de igerebilir. Yaylacilik Giineydogu Avrupa gibi diinyamin
birgok kisminda hala bir hayat tarzidir.

Belki de su aralar dérdiincii bir kategoriyi, gelip gegici gégebeleri
tarurnlamaliyiz. Gitgide kiiresellesen bir ekonomide zaman ilerledikge
artik Moskova ve St. Petersburg’un santiyelerine daha fazla Orta Asyah
gelip gegici igcinin veya Ispanya ve Fransa'daki tarim iglerine daha
fazla Kuzey Afrikali gelip gegici igginin iigiistiigiini gorilyoruz Béylesi
modern vakalarda gogebelik genellikle, Alman ekonomik mucizesine
katilmak iizere Anadolu kéylerindeki kirsal topluluklardan gég eden
Tiirklerin artik Alman sanayi sehirlerinin kalici kentsel gruplarim meyda-
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na getirmelerine benzer gekilde, tamamen bir yerlesik durumdan bagka
bir yerlesik duruma gegis evresidir. Pencap kéyliisiinden Birmingham
kentlisine veya Misirh fellahlardan kentsel Arap Ortadogu’'nun dért bir
tarafindaki amelelere gegig aym siiregtir (gergi burada degindigimiz
Tiirklerin veya Pencap halkimin aksine, Misirh kol emekgileri genellikle
koylerine dénerler). Bunu 6zellikle gégebeligin bir modern tiirii olarak
nitelemek bir hatadir ¢iinkii béylesi yer degistirmeler muhtemelen her
zaman mevcuttu: Ornegin antik Yunan gehirlerinin, esas itibanyla gur-
betgilerden meydana gelen metoikos topluluklan vardi.”

Yukandaki dérdiincii kategoriyi (yani Alman “ekonomik mucizesine”
herhalde biiyiik 6lgiide katkida bulunan Tiirk Gastarbeiter't [yabanci
igciyi]) kenara atarsak, gogebe topluluklar da yerlesik topluluklar ka-
dar 6nemli ekonomik katkida bulunabilirler. Siiriilerini marjinal tarim
alanlarinda otlatarak, eldeki topragi azami élgiide kullanmakta ve top-
rag1 canlandirmaktadirlar. Ayrica marjinal topraklarin tanm iriinleri
yerlesik komsgulan igin baglica ithalat kalemleri olabilir: Yani siit ve
diger siit iiriinleri ama aym zamanda yapag), kege ve deri gibi birgok
basgka hayvansal iiriiniin yani sira kilim ve diger mensucat. Gogebele-
rin bagka el sanatlan da ithalat kalemleridir, hatta gehir atolyelerinde
taklit edilebilir: Yakin gegmiste steplerdeki madeni egya iizerine yapilan
aragtirmalar bu 6riintiiyii géstermistir (bu konu daha ¢ok 4. Boliim'de
ele ahinmigtir). Gégebeler ayrica énde gelen tacir ve araci niteliklerini
de kazanmigslar, ¢ogunlukla 6nemli ticaret kalemlerinin uzun mesafeler
lizerinden miibadelesinde daha formel ticaret aglan ve sistemleri kadar
sorumlu davranmiglardir. Bu, son zamanlarda Pestu Kogi gruplann
Afganistan’la Pakistan arasinda yaptig bilinene benzer sekilde, borg
verme gibi alanlara kadar uzanabilir. Cok defa iligki bir tarafin 6tekine
bagimhiligindan ziyade simbiyotiktir.

DALGALAR, GURUHLAR VE YER DEGISTIRME

Steplerde higbir zaman “saf gégebe” niteliginde bir toplum olma-
mugtir; bunlar her zaman yerlesik niifuslarla simbiyoz iginde bulunmus-
lardir. S6z konusu yer degistirmeleri tasvir etmek igin sik¢a kullanilan
“giiruhlar”, “istilalar” ve “dalgalar” terimlerinden de sakimilmahdir.
Béylesi terimler genellikle ¢ok tedricen, ¢ogunlukla birka¢ nesilde
gerceklesen, nihai sonug uzun vadeli bir degisimle ortaya ¢iksa bile,

yol boyunca asimilasyon ve uyumun meydana geldigi, siddetli ve ani

7. Neredeyse biitiin tamimlara gore gok defa konargéger yasayan miilteci bu kategoriye
dahil edilmemistir. Zaten burada gégebeligi (ki agikgas: yerlesik hayatin gopunu da) cko-
nomik zorunluluk dayatsa bile segili bir hayat tarzi olarak ele ahyoruz.
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yer degistirmeler hakkinda yanhs bir izlenim verir. Ashnda, tarih say-
falanm dolduran kabile ve ulus adlanina ragmen, steplerde benzersiz
tamimlanabilir bir kiiltiir veya halkin dogusu nadirdir; béylesi adlar
cogunlukla birgok bagka kabileyi biinyesinde toplamig 6ne gikan bir
grubundu. Mogollar gibi acik segik bir sekilde tamimlanan bir grup
dahi biinyesinde Naymanlan, Tatarlan, Oyratlan, Kereitleri ve Tiirk-
leri —sonunda da Ermenileri, Giirciileri, iranhlan, Ruslari, Cinlileri
ve digerlerini- toplamigti. Arkeolog Philip Kohl'un vurguladig gibi,
“Etnograflann inceledigi kiiltiirler boslukta gelisen saf, el degmemis
varliklar degillerdir” “Aksine, neredeyse her zaman béliinen veya kay-
nasan, daima karsilikh etkilestikleri komgu halklarin érf ve adetlerini
benimseyen veya degistiren melezlerdir.”®

Bu noktada birka¢ kaydiihtiyat notu daha diismek gerekmektedir.
Her ne kadar yer degistirmeler sirasindaki benimseme ve uyumn siiregle-
rini bizim yukarida yaptigimz gibi vurgulamak énemliyse de -popiiler
hayal giicii eseri “yagmac giiruhlar” genel degil kural disiydi- kigi aym
zamanda &teki yone dogru asin élgiide ¢ark etmekten de kaginmalidir.
Steplerdeki gégebeler herhangi bir bagka gruptan ne daha fazla ne
de daha az bangseverlerdi. Cevrelerindeki hayatin sertligi ve asinhg
yiiziinden, siddet ¢ok defa steplerdeki hayatin —ve buradan verdikleri
baskinlarin— dogal bir uzantisiydi.

Ayrica yerlesik niifuslan sayica bogan kitlesel yer degistirmeler
nadirdi. Omegin Avrupa’daki “barbar” istilalanyla ilgili sayilarin sikga
italya, Galya ve ispanya’min topyekQn yerlesik niifuslarina oranla gok
az oldugu unutulmaktadir. Ornegin Ostrogotlar Italya’nin niifusunun
yiizde ikisinden daha fazla olamazdi (nitekim Gibbon biitiin Ostrogot
ulusunun mevcut mukimlerini yerinden etmeksizin Milano’nun surlan
icinde banndigina parmak basmaktadir). iran ve Yakindogu'nun -bir
yiizyildan fazla siiren- Mogol istilasi ve isgali gibi yikic1 bir hadise bile
etnik veya dilsel kayitlarda gok az iz birakmigtir.’ Avrasya’nin bir ucun-
dan bir ucuna meydana gelen “kitlesel yer degistirmeler”, niifuslarin
tamamim §6yle dursun, seckinleri gii¢ bela yerinden etmistir. Gégebelik
hig siiphesiz I¢ Avrasya ve kenarnindaki kiiltiirlerin tarihleri agisindan
¢ok énemlidir ama gogunlukla abartilmaktadir. Omegin Osmanh ve
Timurlu devletlerinin gogebe devletler'® olduklarim séylemek, ancak

8. Peterson, Popova ve Smith 2006 iginde Kohl: 5; Kohl 2007: 18.

9. Hem etnik hemn de dilsel bakimdan, devasa mirasin aksine, daha ¢ok 10. Bsliim'de in-
celenen Rusya'da. Orta Afganistan’da da Mogollann soyundan gelen Hazariler adh ¢ok
kiigiik bir grup kalmigtir. Aynca onlar bile Mogolcalarim kaybetmisler ve Farsg¢a konus-
maktadirlar.

10. Amitai ve Biran 2005 i¢inde Mainz.
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Ahamenis devletinin gogebe Iranhlar gegmisi veya Emevi Halifeliginin
bedevi ge¢misi yiiziinden gégebe oldugunu séylemek kadar anlamhdir.

Bu genis agik alanlar hemen hemen tamarmyla sadece dogu-bati
yer degistirmelerine sahne olmustu: ilk Hint-Avrupa halklan, Iskitler,
Hunlar, Avarlar, Mogollar ve ¢ok sayida baskalan. Neredeyse yegane
biiyiik bir bati-dogu yer degistirmesini gérdiigii zaman, 1914 itibanyla
Rus Imparatorlugu’nun énceki dort yiizyl boyunca doguya dogru giinde
elli bes mil kare bir hizla geniglediginin hesaplandig, Sibirya’nin Rus-
lar tarafindan yakin tarihteki fethiydi."! Bunun disinda, Avrupa’dan ne
zaman bir bati-dogu yer degistirmesi meydana gelse, bagka bir yerden
gitmigti: Ornegin Iskender ve Romalilar Yakindogu tizerinden, Atlantik
kiyisindaki iilkeler deniz yoluyla. Asya’dan bu tek yoénlii yer degistirme
bir cografi kavram niteligiyle “Avrupa’nin” ne kadar az émiir siirdiigu-
nii vurgular: Avrupa daha biiyiik bir kara pargasinin epey ucundadir.

iki eski gelisme step halkinin tarihi agisindan 6nemlidir: Bilesik yayin
icad1 ve biniciligin ortaya ¢ikigi. Paleolitik baglamlarda bulunan sivri
uglu kiigiik cakmak taslan ok uglan diye yorumlanirsa, yaylar muhte-
melen 20.000 y1l kadar 6énce kullanihiyordu. Almanya ve Danimarka’'da
bulunan en eski diiz ahgap yaylar sekizle on iki bin y1l arasinda yaslara
sahiptir. Ancak step gogebelerine askeri avantaj kazandiran, biiyiik
bir ihtimalle MO ikinci binyilda, Orta Asya’daki bilesik kanath yayin
icadiydi. Bu yaylar daha fazla gerginlik saglayacak sekilde boynuz veya
kemik veya kas bagiyla giiglendirilmisti. [ige dogru kavisli] kanatlan
da [oka] daha fazla hiz kazandinyordu.

Koyun, kegi, sigir, deve ve diger yiik hayvanlarimin yam sira —steplere
has yabani Prjevalski atindan iiretilen— at belki de bu devirde evcillegti-
rilen en 6nemli hayvandi. Buna ragmen, tam gégebelige gegisi miimkiin
kilan muhtemelen steplerin yavuz midillisiydi. [Bu bodur at] hayli
cevikti, fevkalade dayanikhydi, sigira gére gok daha uzun mesafeleri
hem de ¢ok daha hizl katedebiliyordu, daha az yeme ihtiya¢ duyuyor-
du, yoksa siginn aghktan élecegi kosullarda toynaklanyla elli santime
kadar derinlikteki karda ot arayabiliyordu. Yaklagik MO 1200'de tek
parg¢a tung gemin gelistirilmesi daha fazla kontrol ve geviklige imkan
vermigti. Boylece atlar hayvanlann en anh sanhsi haline gelmigtir
ve step gogebelerinin bir at kiiltii geligtirdiklerini 6grenmek sasirtici
degildir: iskit devrinin soylu definleri, atlarin da sislii kosumnlanyla
birlikte defnedilmesini kapsiyordu. Bilesik yayla evcillestirilmig atin
bir araya gelmesi miiteakip biitiin devirlerin step halklannin aymnci

11. Bosworth 2012: 200.
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niteligini ortaya koyacak bir toplulugun varhk bulmasim saglamist::
Ath okgular. Atla yayin her ikisine birden hikimiyet okgunun at tam
dortnalayken hem 6ne hem arkaya ok yagdirmasini miimkiin kihyordu:
Dillere destan “Part atigi” (Resim 32). Milattan 6éncesinin son yiizyillan
itibanyla steplerden gelen muazzam ath okgu geteleri antik diinyanin
en zorlu savaggilanndan biri haline gelmigler, ilk step imparatorluklan
¢agim miijdelemiglerdi.

DOMINOLAR VE SINIRLAR

Mogol stepleri “Mogol halk iireteci” diye tasvir edilmistir.? Mogol
cevresi hemn besicilik hem de gobanlik agisindan ciddi kisithliklar yiiziin-
den ¢ok sinirhdir. Bununla birlikte, ara sira ortaya ¢ikan verimli yillar
hayvan sayisinda ani ve muazzam artislarla sonuglanabilir ki, kogullarin
normale déndiigii izleyen yillarda bu durum esit bir anilikle stepler ta-
rafindan diipediiz desteklenemez hale gelebilir. Bunun ardi sira niifus
fazlalig1 ve bundan dolay: acilen daha fazla otlaga ihtiyag —-bundan dolay:
da disa dogru, gogunlukla yikic1 bir sonugla, yer degistirme- yasanir.
“Gogebeler her zaman yer degistirme ve kaynagma siirecindeydiler. Bu
nedenle, arkeolojik kiiltiir agisindan ikamet alanlarinin sinirlarin1 hem
cografi hem de kronolojik bakimdan belirlemek ¢ok zordur.”!?

Steplerde hayat aym anda hemn cé6mert hem de kinlgandir. Bir diizey-
de, steplerdeki yaylacinin hayatinin hayali manzarasi hem gevreyle hem
de tarihle uyum igindeymig gibi goriinebilir. [Buna gore] gesitli gbgebe
gruplar ezelden beri biiyiik siiriilerini neredeyse sinirsiz meralarda
otlatarak, vahgi hayvanlan avlayarak, ayrica mevsimlik olarak aileleri,
barhanalan, ¢adirlan ve hayvan mevcutlanyla yer degistirip otlaktan
otlaga dolasarak varlhiklarnm siirdiirmiiglerdir. Steplerdeki gogebeler kig
konaklamasi igin ¢ogu defa korunakh alanlara, 6zellikle de ormanlara
taginmuslardir. Bu yiizden ormanlara gogunlukla kutsallk statiisii ytik-
lenmigtir.* Boylesi bir 6riintii birgok nesil igin fazlaca degigsmeyebilir.

Idile has bir resim —ancak aslinda gok kinlgan bir denge. Bu déngii
ne zaman altiist edilse —ki bu bir politik hadise veya otlaklann kuru-
masina yol agan bir kuraklik olabilir- farkli gégebe gruplar arasindaki
biitiin denge bozulur. Bir grup bir sonrakiyle gatigacak sekilde geleneksel
alaninin 6tesine itilir. Bu bir sonraki grubu kanstinr, siire¢ kimi zaman

12. Koryakova ve Epimakhov 2007: 211, Kurochin'den ahnt.

13. Koryakova ve Epimakhov 2007: 233.

14. Tirklerin kutsal Otitken Ormani bunun iyi bir 6érnegidir. Bkz. bu dizideki Cilt 3, 2.
Bélum. Aynca bkz. Golden 2011: 14-15.



34 ASYANIN GEGITLERI

daha zayif grubun yutulup genis ¢aph step konfederasyonlarnnnin viicut
bulmasiyla sonuglanir. Her haliikirda bu steplerin dért bir tarafinda bir
zincirleme reaksiyonu harekete gegirir veya ¢ok defa aktanlan (ya da
bagka kelimelerle anlatilan) benzetmeyle ifade edersek “Avustralya’da
kanatlarnn girpan bir kelebek Atlantik'te bir kasirgaya yol agar”. Artik
boylesi bir “domino etkisi” birgok tarihgi ve antropolog tarafindan
¢ogunlukla siirekli 6zgiin diigiince pesine diismek ugruna daha karma-
sik ve anlagilmaz teorilerle bir kenara atilmaktadir. Ancak bu ériintii
kesinlikle vuku bulmusgtu. Kabile yer degistirmelerinin Avrasya’nin bir
basindan bir bagina gergeklesen bu “birikimli” ériintiisit MO besinci
yiizy1l kadar erken tarihlerde Herodotos tarafindan kaydedilen Proken-
nesoslu Aristeas’in steplerle ilgili hikdyesinde anlagilmigti.’® Cogu defa
baglangigtaki neden bilinmez ama etkileri Avrasya toprak pargasinin
tam bir bagindan bir bagina hissedilir, hatta bazen bunu tetikleyen
baglangigtaki hadiseden nesiller sonra. Rusya’nin, iran’in ve Gin'in yam
sira Roma Imparatorlugu’nun tarihin bagtan sona farkli zamanlannda
gocebeler (kaynaklarda “barbarlar”) tarafindan istilas1 genellikle bu
ériintiiniin sonucunda gergeklesmistir.'s

Biiyiik I¢ Asya cografyacis1 Owen Lattimore, vaktiyle “hatlar” ile
“sinirlar” arasindaki énemli ayrimi yapmgt1.” Biiyiik bir giiciin bakig
agisiyla fiziksel bir “hat” uygarhkla barbarlik arasindaki ¢izgi diye
algilanir (Islamiyet'teki dariil-Islam ya da “Islam iilkesine” kars: darii’l-
harb “savag iilkesi” kavrami, yani Miisliimanla gayrimiislim arasindaki
geleneksel ¢atigma bunun iyi bir 6rnegidir). Lattimore bu 6érnekte Cin
Imparatorlugu’nu (Gin Seddi'ni) ele ahyordu ama aym esas esit dere-
cede Roma Imparatorlugu, Ingiliz Hindistan1 ve erken donem Arap
imparatorluklan igin de gegerlidir (Romen limes [tahkimat sistemnleri],
Afganistan’la sinin meydana getiren Durand Hatti ve ribat’lar [askeri
amagh miistahkem yapilar] veya askeri sinir kaleleri). Ancak hatlar aym
6lgiide bir imparatorlugun biiyiime sinirlanni da temsil eder. Esasen
giiclii imparatorluklann birer yapay eseri olan tampon iilkeler aym
zamanda peyda edilen simirlarin maddi bir sonucudur da (Resimler
13-16, 53).

Ote yandan, “barbarin” bakis agisiyla sinirlar dogal yayilmanin
éniindeki engellerdir, bundan dolay1 kisitlayici ve simirlayicidir. Ayrica
geleneksel yer degistirme, otlatma, gé¢ ve ticaret ériintiilerini keser

15. Herodotos: 302-305. Aynica bkz. Bolton 1962.

16. Ormegin Yakin Dogu'ya 935'te Kafkas gegitleri tizerinden verilen Hun baskinlan ¢ag-
daslannca steplerdeki aghga yorulmustur.

17. Lattimore 1940: 238 vd.
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(Resim 13). Bunun iizerine ig bir kisir dongii haline gelir: Bu engeller
“barban” saldirganliga iter: Onu baskin vermeye, engeli kirip gegirmeye
mecbur eder. Bagka bir deyisle “barbar” kihgina biirinmeye zorlar. Si-
nirlann 6tesindeki halklarin boylesi miiteakip yabancilagmasi engellerin
kinp gegirilmesiyle doruk noktasina varir: Bagka bir deyigle “barbarlar”
tarafindan engel inga edenlerin sonunu getiren bir istila gergeklestirilir:
Roma Iimparatorlugu’nun Germenistilacilan, halifeligin Tiirk istilacilar,
Cin Imparatorlugu’'nun da gégebe istilacilan vardi.

Owen Lattimore, Cin'e MO birinci binyildaki (Zhou devrindeki)
ilk “barbar” akinlarim gergeklestirenlerin, yani daha sonra akin eden
Mogollar gibi gigebelerin “6ncii partilerinin” Seddin 6tesinden gelenler
degil, aksine muhtemelen Cinlilerle ayn1 etnik kékene sahip ve Zhou
Cinlilerinin ilerlemesi ve yayillmasiyla yerinden edilen Seddin (tabii
ki “Set” burada anakronik bir sekilde kullanilmigtir) igindeki yerli
halklar olduklarni ileri siirmiigtiir. Muhtemeldir ki benzer bir sekilde,
Seddin kuzeyindeki Hiung-nular ve sonraki bagka “barbar” uluslann
her biri ashnda, tipki Britanya’nin yerli Kelt topluluklarinin Saksonlar
ve digerleri tarafindan uglara itilmesi gibi, Cinliler tarafindan uglara,
yani steplere itilen Cin'in iginden bir halkti (nitekim Lattimore burada
“Keltlegtirme” terimini kullanmigtir).'®

Engeller, tam da dogalan yiiziinden, muazzam o&lgiide cepheles-
tiricilerdir. Sabitlikleri diglayicidir: Yerlesik uygarhgin 6tesindekileri
diglar -daha da 6nemlisi, onlan otlaklar ve tarim arazilerinin yani sira
pazarlardan da dislar. Bu yiizden tam da kaginmaya gahistiklan duruma
meydan verirler: Engeller gogebeyi diglamaya, onlar1 uzak tutmaya ga-
hsirken, catismaya yol agarak, geligkili bir sekilde diipediiz onlan igeri
ceker. Bu bakimdan Cin Seddi ve Romen limes gibi engeller dayatilan
modern sinirlar ve savunma hatlarinin gergek habercileridir. Bundan
dolay1 Owen Lattimore, ilkgagin o en biiyiik engeline dair soyle yazar:
“Cinlle Ig Asya arasindaki higbir sinir boyu ne steplerin goban toplumu
ne de Cin'in tanim toplumu tarafindan kalic1 bir gekilde elde tutulabilir
ve beladan korunabilirdi. Pratikte, iki ana toplum diizeniyle aralarinda
gidip gelen sayisiz kiigiik, uydu toplumlann kargilagtiklann cephe hep
bir dizi darbe ve geri tepme, fetih ve kars fetih, ayak direme ve uzlagma
bélgelerine dogru geniglemisti.”'* Bu nedenle, bizatihi sinirlarin -Cin
Seddi, limes, ribat veya Demir Perde veya Filistin Duvar’min- varlhig
¢ogunlukla kendi nihai akametlerinin tohumlarnni tagir.

18. Lattimore 1940: 344 vd.
19. Lattimore 1940: 411. Simdi aynica bkz. Chaichan 2013.
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GOGEBELER VE FETIH

Gogebe toplumlar tarih boyunca ¢ok defa geligkili bir sekilde daha
karmagik —ve séziim ona daha giiglii- yerlesik milletlerden, hatta devasa
daimi ordulara sahip biiyiik imparatorluklardan bile askeri bakimdan
tistiindiiler. Cin, Iran, Hindistan'in baz1 kisimlan, Roma, hepsi farkh
zamanlarda goriiniigte daha az geligmis gogebe gruplar tarafindan ala-
sag1 —veya hi¢ degilse tehdit- edilmiglerdir. “Bir gogebe devleti sadece
miinferit ve ¢ok ender durumlarda yerlesik bir niifusu ele gegirip boyun
egdirmeksizin ortaya ¢ikmigtir.”?° Cin Seddi bu geligkinin en biiyiik go-
riiniir tezahiiriidiir: Giiya Cin'i step gé¢ebelerinden korumak amaciyla
inga edilmigti ama Cin belirli araliklarla gogu yerlesik kiiltiirden daha
fazla Seddin 6tesinden gelen “barbar” gruplarca yénetilmistir (en yakin
gecmistekiyse Mangular veya Qing hanedamdir).

Goriiniirdeki bu geligki aslinda epey akla uygundur. Step toplumunda
biitiin yetiskinler “askerdir” ve siville asker arasinda ayrim yapilmaz.
“Asker” igin Tiirk-Mogol dillerine miinhasir hi¢bir kelime bulunmamasi
dikkate degerdir: Boyle bir kelime basbayag: gereksiz addedilmistir.?*
Gégebelerin hepsi, genelde sadece bir profesyonel ¢ekirdege sahip cel-
bedilmis birliklere bel baglayanyerlesik topluluklarin aksine, neredeyse
dogalan geregi profesyonel askerlerdi: Gégebe hayat tarzinin yapisinda
dayanikhlik vardir. Basanlh bir ordu siki bir askeri egitimle meydana
getirilir: Egitim ne kadar iyiyse, asker de o kadar iyidir. Bu ilkgagin
ilk profesyonel ordularindan (sirasiyla Pers Oliimsiizler, Makedonyal
falanjlar, Romah lejyonerler, ki hepsi devasa imparatorluklar yaratmig-
lardir) bugiiniin profesyonel ordularina kadar gegerli olmustur. Gelge-
lelim goégebelerde, askeri egitim dogus anindan itibaren giinliik hayat
tarzinin bir pargasidir. Oglanlarin yam sira kiz gocuklan da ayaklanir
ayaklanmaz ata binmeyi égrenirler, ¢iinkii bu hayat tarzlan agisindan
diipediiz yiiriimek kadar elzemdir. Gégebelerin gézlerini agtig: steplerin
asin sert hayati onlan —en siki askeri egitimi golgede birakan bir sertles-
meyle- otomatikman dayamkl kilar. Bu, ¢ok defa olumsuz kosullarda
ve ug degerlere sahip havalarda yapilan, bir cebri yiiriiyiigler hayatidir.
Bu giiniimiizdeki ihtiyat kuvvetleri mensuplan tarafindan gegici bir
kampta ara sira yapilan bir hafta sonu egitimi degildir: Kampta gegen
hayat onlarin daimi hayat tarzlanydi.

Bu gogebelerin ellerinde bulundurduklan zati esyalann temel ihti-
yaglarin asgarisinden ibaret kalmasim saglamigti. Bu sayede gogebeler

20. Khazanov 1985: 195.
21. Peacock 2010: 83.
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kolaylikla ve hizla seyahat edebiliyorlardi: Gégebe ordularinin fevkalade
hareketliligi onlar igin dogald giinkii siirekli geziyorlardi. Bu durum
step ekonomisinin temelini meydana getiren hayvan tarafindan pekis-
tirilmisti: Diger at irklarindan ¢ok daha uzun mesafeler katedebilen,
daha biiyiik ug degerlere katlanabilen, higbir bagka atin arayamayacag
yerlerde yem arayabilen, alisilmadik 6lgiidde dayanikh step midillisi.
Stepler sirf ailevi amaglar igin ihtiyag¢ duyulandan epeyce fazla at
iretiyor ve nesilleri yapay délleme gerektirmeden muazzam sayilarda
dogal yollarla yenileniyordu. Etnografik gézlemlere gore, on sekizinci
yiizyilda steplerdeki ortalama bir gogebe aile sadece varhigim siirdii-
rebilmek i¢in en az yirmi ata (bunun yam sira elli koyun ve alt1 sigira)
ihtiyag duyuyordu ve ¢ogu aile bir hayli daha fazlasina sahipti -bagka bir
deyisle, atin erkege, kadina veya gocuga orani en azindan dérde birdi.2

Hayvanlar gergekten de step gogebelerinin askeri basarnlarinin en
6nemli etmenleriydi, hem dogrudan dogruya nakil vasitas: nitelikleri
hem de dolayh besin kaynag nitelikleri nedeniyle. Ete dayah bir bes-
lenme diizeninin vejetaryene gére daha fazla saldirganhga meylettirip
meylettirmedigi meselesi beslenme uzmanina birakilabilir ama step
gocebelerinin ete dayah beslenme diizeni yerlesik muarnizlarina kiyasla
biiyiik bir avantaj saghyordu: Ister bindikleri atlar isterse giittiikleri
siiriiler olsun, biitiin besinleri yol tepiyordu. Daha az etobur ordular
beslenme diizenleri i¢in daha fazla tahila muhtagtilar; bundan dolay:
seferberligi lagvedip iiriin kaldirmak i¢in toplanmak iizere harekattan
dénmek soyle dursun, seferdeki bir orduyu beslemek amaciyla ihtiyag
duyulan sonsuz miktarda tahih sirf tedariklemek i¢in bile muazzam ve
kiilfetli bir lojistik gereklidir.

Hayvanlar step ustahgimin kazamlmasinda bagka bir temel etmen
rolii oynamislardi giinkii step gogebelerinin dogal etkinligi, diipediiz sag
kalma ¢abasinin mecbur ettigi avcihikti. Avcilik muharebeye en yakin
etkinliktir. Yay kullamimim ve ¢ok defa at tam dértnala kosarken isabetli
bir atis1 icap ettiriyordu. Bir avsa kadinlar dahil kabilenin biitiin men-
suplarin kapsiyordu: Bagka bir deyigle, gogebelerin hepsi giinliik bir
meseleyi dakik bir érgiitlenmeyle ele alip manevra yapan “askerlerdi”
Ayrica gégebelerin bizatihi hayat tarzi, kabile mensuplarnnin, siki sikiya
uygulanan emir komuta zinciriyle, sorgusuz sualsiz giivenebilecegi giiglii
bir karizmatik liderlige —“kornutanlara”- baghyd:: Bu diipediiz kabilenin
ig gorip varhgim siirdiirebilecegi tek yoldu. Gégebe toplumlar, yerlesik
bir devletin sahip bulunduklan gibi sinirlarin ve sabit tesislerin yoklu-

22. Ponomarenko ve Dyck 2007: 46.
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gunda, toplumsal yapiya, uyuma ve siki sikiya uygulanan emir komuta
zincirine, dolayisiyla genellikle hayli daha biiyiik askeri giiglerine ¢ok
daha fazla énem vermek zorundaydilar. Bu ¢ogu daha konvansiyonel
kuvvetlerin komutanlarinin ancak hayal edebilecekleri kullanima hazir
bir orduydu. Bundan bagka, kadinlarin tarm tamina aym hayat tarzim
siirdiirme yani, erkeklerle beka igin gerekli ustalig1 paylagsma zorunlu-
gu nedeniyle, kadinlar da asker olabiliyordu -ve ¢ok defa da oluyorlar,
gocebe ordusunun giiciine gii¢ katiyorlardi. Steplerde cinsel esitsizlik
ve tecrit sadece akla sigmamakla kalmiyor, pratik amaglar agisinda da
uygulanma ihtimali bulunmuyordu. Zaten (Karadeniz'in kuzeyindeki)
step gégebeleri Amazonlar efsanesinin kaynagiydi —ve bu bélgede savasgi
kadinlarin mezarlarn ortaya gikanlmistir (bkz. 3. Béliim).

DIiL VE HALK

Bir sonraki bsliimde dil hakkinda daha fazlasi sayilip dokiilecektir.
Simdilik sadece Ig Avrasya toprak pargasinda tarih boyunca —genellikle
etnik gruplarla 6zdeslestirilebilen— belli bagl: ii¢ dilsel 6riintiiniin galebe
caldig1 gozleminde bulunmak gereklidir. Tarihin en bagindan geg ilkgaga
kadar -kabaca MO 5000’den (veya daha énceden ama asla bilemeyiz)
MS ilk binyilin geg vakitlerine kadar— Hint-Avrupa dilleri baskind..
ilki, Avrupa, Iran ve Hindistan Yanmadas’'nin giiniimiizdeki ¢ogu
dilinin kaynaklandig, Proto-Hint-Avrupa dil ailesiydi. Bu dil ailesinin
en eski alt dallarindan biri Irani® idi. Ki, kisa siire iginde stepleri ve
onun bitigik bolgelerini galebe ¢alacak gekilde ortaya gikmisti: Sonugta
Yakindogu'nun biiyiik boliimiinii egemnenligi altinda bulunduran Medler,
Persler ve Partlar soyle dursun, gesitli Kimmer, Iskit, Sarmat ve Alan
kabilelerinin, hepsinin [dilleri] bu gruba mensuptu.

Geg ilkgag civarinda Ural-Altay gruplannin gelisiyle steplerde ve
orman kugaginda tedricen bir etnik yer degisikliginin bagladigim, ilk
énce Fin-Ugorlar, Hunlar, Avarlar ve ilgili gruplarnn gelisini ama sonra
cesitli Tiirk gruplannmin akinim gériiriiz. Gériiniige bakilirsa Tiirklere
kars: koyulamazdi -ve bu ille de silah zoruyla ger¢eklesmemigti- ¢iinkii
kisa bir siire iginde Tiirkgenin akraba dilleri sirf eski Iran dil ailesini

23. “Irani” teriminin modern bir politik anlaminin yam sira genis bir dilsel anlarm vardir
ve bu ikisini birbirinden ayirmak gerekir. Bir Irani, dilsel bir bakig agisindan bir franhy:
ifade eder elbette ama aym1 zamanda bir Pegtu, bir Beluci, bir Tacik, bir Oset, bir Kurt
aynca -daha eski zamanlarda- bir Iskit, Sogd, Alan, Harezmsgah ve pek gok bagka baglan-
tih grubu da. Baz: aragtirmacilar iki anlarm birbirinden ayiwrmak igin artik diller igin
“Irant” terimini kullanmaktadirlar. Ben bunu benzer gekilde [Turklerle] baglantih bir
grup igin artik daha fazla kabul géren “Tiirki” terimi kadar getin ve elverigsiz buluyorum.
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degil, aym1 zamanda kendi akrabasi ¢ogu dil ailesini yerinden etmig
veya massetmig, kiyisinda késesinde sadece Fin, Eston, Macarve Mogol
havzalan birakmigtir. Bu gesitli Tiirk boy, milliyet ve hanedanlannin
listesi neredeyse sonsuzdur: Tabgaglar, Oguzlar, Bulgarlar, Hazarlar,
Uygurlar, Kirgizlar, Kipgaklar, Kumanlar, Karahanhlar, Gazneliler,
Selguklular, Memlaklar, Tatarlar, Mughallar, Osmanhlar -bu isimler
Avrasya tarihinin yoklamasi halini almig ve Cin'den Avrupa’ya kadar
silinmez bir etnik iz birakmiglardir.2*

Avrasya’nin i¢ boélgelerini galebe ¢alacak iigiincii grup —aslinda Tiirk-
leri hi¢bir zaman yerlerinden etmedikleri halde- asag1 yukan Tiirklerin
gelisiyle aym1 zamanda patlak vermeye baslayan bagka bir Hint-Avrupa
grubuydu. Bunlar gesitli Slav gruplanydi. Tiirklerin dogudan gelmele-
ri gibi, Slavlar da batidan gelmiglerdi ve Lehler, Cekler, Ukraynalilar,
Slovaklar, Litvanlar, Moravyallar ve Ruslar o tarihten beri Avrupa’da
6nemli birer etmen olmuglardir ama Sibirya’'ya modern tarihteki Rus
yayilisiyla birlikte, [Slavlar] Avrasya kitasinin en dogudaki ug noktala-
nna yayimglardir. iranhlar, Tiirkler, Slavlar, hep birlikte Asya kadar
Avrupa’nin da tarihidir.

24, Bkz. bu dizinin Cilt 3'u.



2. Bolim
Avrasya ve Hint-Avrupa

TARIH ONCESI VE DIL

Bir Hint-Avrupa dili vardiysa, bunu konugan bir halk da vardi
sonucu ¢ikanlabilir: Millet anlaminda bir halk degil, giinkii ihtimal
ki higbir zaman bir politik birlik meydana getirmemiglerdi; irk
anlaminda da bir halk degil, giinkii ihtimal ki dile gére tamimla-
nan herhangi bir modern niifus gibi genetik bakimdan kangik-
lardi. Dilimiz onlann dilinden kaynaklaniyorsa, bu onlan eski
Romalilann Fransizlarin, Rumenlerin ve Brezilyalilarnn atalar:
olmalanndan daha fazla “atalanmiz” yapmaz. Hint-Avrupa halk:
dilsel bir topluluk anlaminda bir halkti.

M. L. West!

Insanda I Avrasya tarihinin her nasilsa bos olduguna dair bir iz-
lenim vardir. Buna gére “ahali” durup dururken yerlesik kenarlarin
iistiine gullanmak iizere Mogolistan’daki bir delikten pesi sira gelen
dalgalar halinde akil sir ermez bir sekilde amna diizenli arahklarla ortaya
¢ikar, 6niinde sonunda da yutulup kayiplara karigarak stepleri siradaki
“dalga” ufukta belirinceye kadar bir defa daha bog birakar. Ashnda ig
Avrasya’nmin uzun siireli kiiltiirel gelismesi ve tarih éncesi, insani gelig-
menin bagka yerlerdeki diger daha geleneksel merkezlerin herhangi
biri kadar kadim —ve onun kadar- énemlidir. i¢ Avrasya'nin kenarinda,
Giircistan'daki Dmanisi [arkeolojik alaninda] yaklagik 1,8 milyon yil
éncesine dayanan insan kalintilarina dair yakin geg¢misteki kesifler
insanmin -hig degilse insangilin— Afrika’nin 6tesine yer degistirmesinin
hikayesini yeniden yazmigtir. Steplerin kendisi 40.000 y1l 6ncesine kadar
avci-toplayici topluluklarnin yurduydu. Gegici kamp sahalan —gok defa
mamut kemikleri ve diglerinden meydana gelen bir iskelet iizerine inga
edilmig kuliibeler- seklinde izler, cakmaktasi, kemik, fildisi ve ¢atalh

1. West 2007: 2.
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boynuzda yapilmis aletler ve Giiney Urallarda Sulkan Dag (Kapova)
Magarasr’'ndaki 14.000-15.000 y1llik Ust Paleolitik magara resimleri gibi
sasirticl sekilde etkili sanat eserleri kalmigtir (Resim 17).

Son Buzul Cagi’'nin sona ermesiyle birlikte 9.0007le 12.000 y1] arasin-
daki bir siire 6nce sicaklhiklarda bir artis gergeklesmisti. Yakindogu'da
bu bitkilerin ilk defa evcillegtirilmesi ve tarimin baglangiciyla ¢akigmisti.
Steplerde tagtan aletler daha kiigiilmiig ve daha incelmis hale gelmis,
sonunda konvansiyonel yaya gore oklarn daha biiyiik bir kuvvet ve daha
seri bir gekilde atabilen step savaggisinin kisa ama kanath (ince boynuz,
kemik, farkli ahgap ve kas bag tabakalarnnin iist iiste koyulmasiyla
yapildig1 kaydedilen) bilegik yay: halini alacak yay ve oksa -ki ok uglar
arkeolojik y1ginin énemli bir kismidir- daha da yayginlagmisti.

Topluluklar, hala avci-toplayici olmakla birlikte, yaylacihigin bas-
langicini imleyecek sekilde daha kiigiik ve daha seyyar hale gelmis gibi
goriinmektedir. Siireg agag1 yukan alt1 bin y1l 6nce otlaklann, esasen
(belki iklim degisikligi yiiziinden) kuzeye dogru genislemesiyle, ¢ogu
Yakindogu'dan getirilen hayvanlarin evcillegtirilmesi ve besiciligin bas-
lamasiyla doruk noktasina varmigti. Topluluklar, genigleyen otlaklarin
sinirh tanma el vermesi nedeniyle, kismen yerlesik hale gelmislerdi.
Bundan bagka evcillestirilmis siiriiler daha fazlakontrol edilebiliyordu
ve ¢omlek yapirm tekniklerinin gelisi daha nitelikli pisirme ve depolama
imkénlan vermigti. Stepler bélgesinin hem dért bir tarafinda hem de
giineyine dogru yerlesik kiiltiirlerle genis caph temasa, bundan dolay: da
artan hareketlilige dair fazlalagan kamtlar vardir. MO dérdiincii binyilin
sonundaki Tung Cag, daha biiyiik hareketlilik ve biitiin bir kabilenin
miilkiiyle birlikte muazzam mesafeler boyunca gég¢iine imkan veren,
tekerlekli naklin bagladigina tanikhk eder. Onun igin MO yaklagik 5000'le
2000 arasindaki devir niifuslann steplerin bir basindan bir bagina artan
yerdegistirmelerinin ortaya gikmasina tamklik eder. Ama aym zamanda
benzer gekilde kalic1 yerlesmelerin gelismesine de.

BiR GOCEBE ORTAMINDA KALICILIK

Siirekli yer degistirme ve gogebelik gériintiisii Avrasya steplerinin
ayinc niteligidir ve steplerden Avrupa’ya dogru yer degistirme bu kita-
bin konusudur. Ama Avrasya steplerini niteleyen sadece yer degistirme
degildir: Stepler 6nemli tarihéncesi yerlesik kiiltiirleri de gérmiigtiir.
Bunlann énemlileri Romanya, Giiney Ukrayna ve Moldova'daki [MO]
besinci-dérdiincii binyilin Kalkolitik Cucuteni-Tripolye kiiltiirii, Kaf-
kaslann kuzeyinde yer alan Kuban steplerindeki ge¢ dérdiincii binyihn
muhtegermn Maykop kiiltiirii, Urallar'in dogusunda yer alan Orenburg’'un
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kuzeydogusundaki Arkaim ve Sintagta'y1 merkez tutan tgiincii-ikinci
binyilin “Kasabalar Ulkesi”, az sonra Bat: Sibirya'nin Andronovo kiiltiirt
ve Orta Asya'daki orta ve ge¢ Tun¢ Cagr’'nmin “Baktra-Margu Arkeolojik
Kompleksi”. Bu kiiltiirlerin ¢ogu Yakindogu'nun daha iyi bilinen daha
eski uygarliklanyla boy élgiisen sagirtici incelikler sergilerler.

-y

= modern politik sinirlar

POLONYA
UKRAYNA

SLOVAKYA

MACARISTAN

cueuTEt

ROMANYA
SIRBISTAN

BULGARISTAN

Harita 2 Ukrayna, Moldova ve Romanya'daki Cucuteni-Tripolye kaltiri

Cucuteni-Tripolye kiiltiirii, (gergi kiiltiiriin daha 6nceki ve daha son-
rasina devam eden 6geleri teshis edilmigtir ama) kabaca MO 4500’den
3600’e kadar, Karadeniz'in kuzeybatisinda Kuzey Romanya, Moldova
ve Giineybat1 Ukrayna’'nin bir bagindan bir bagina uzanan biiyiik bir
alam kaplhiyordu (Harita 2). Yerlesmeler genellikle Mezopotamya’'nin en
eski gehir devletlerinden daha biiyiik, daha ¢ok sayida ve daha eskiydi.
Tripolye yerlesmelerinden bazilarinin biiyiikliikleri dort yiiz hektara
varr; iki, ii¢, hatta beg es merkezli halkalar seklinde dizili evlerde otuz
bine kadar gikan niifuslarin yasadig tahmin edilmektedir. Ornegin Bug
ve Dinyeper nehirleri arasindaki Talianki adh Tripolye siti ii¢ buguga
bir buguk kilometrelik bir alana ve tahminen on bin kisilik bir niifusa
sahipti; baz sitlerde sayisi iki bine ¢ikan ev vardi. Yerlesmeler ¢ogunlukla
bir merkezden yayilan dar sokaklarin, meydan ve ¢aligma alanlannin
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bulundugu dairesel bir sisteme gore planlanmigti. Evler ¢ok defa iki
kath ve otuz metre uzunluktaydu. Ciftgilik icra ediliyor ve muhtemelen,
Kalkolitik devirde yogun bakir madenciligi yapildigina dair izlerinin
kaydedildigi, Trakya'dan kiilgeler halinde bakir ithal ediliyordu. Bash
basina boyle bir ticaret inceden inceye bir diizenleme, belki de bir dev-
let sistemini akla getirir. Kiilgeler yeniden iglenip balta, keser, keski ve
diger aletlere, silah ve siis egyasina déniistiiriilliyordu. Sanat eserleri
basit kilden esasen kadin heykelciklerinin yam sira, baz1 epey inceden
inceye islenmis tagtan heykeller ve bir hayli kendine has bezekli ¢ok
renkli ¢anak ¢émlegi kapsiyordu (Resimler 18, 19).

Hala tam anlagilamayan nedenlerle, giineybati steplerin “serpi-
len Balkanli-Ukraynali proto-uygarligi” diye tanimlanan bu sira dig1
Kalkolitik kiiltiirii birdenbire sona ermigti.? Miimkiin neden olarak
iklim degigikligi ileri siiriilmiistiir. Muhtemeldir ki steplerde Yamnaya
toplulugunun, agagida ele alinan, batiya dogru gégiiniin yol agtig1 bir
karmasa meydana gelmisti. Belki Yamnaya toplulugunun gégiine de
ayni farazi iklim degisikligi yol agmigt1. Béylesi bir “zincirleme tepkime”
gorecegimiz gibi her haliikarda halklann steplerdeki yer degisikliklerinin
ayinci 6zelligi halini alacakti. Alanda erken Tun¢ Cagi'nda [Cucuteni-
Tripolye kiiltiiriinii] izleyen arkeolojik kalintilar epey daha agagiday-
mis hissini vermekte ve Tripolye topluluguna ¢ok az sey bor¢luymus
gibi géziikmektedir. Bununla birlikte ihtimal ki [Tripolye toplulugu]
Kuban steplerindeki Tung Cag1 Maykop kiiltiiriiniin (asagida) ufkunu
bir miktar agmgti.

ilk bakigta bu Tripolye yerlesmeleri Mezopotamya’daki uygarhigin
kokenlerinin yerindeligini sorgulatacak gibi goériinebilir. Ancak arke-
ologlar bunlann Mezopotamya’'daki anlamiyla (herkesin kabul ettigi
gibi daha sonraki) gehirler degil, sadece biiyiik yerlesmeler olduklarina
parmak basarak ihtiyath davranmaktadirlar. Bunlarda ¢aprasiklk,
amtsal mimari, toplumsal katmanlagsma ve uzmanlagma kamti pek
azdir; bundan dolay: Tripolye sitleri gergek yerlesimm merkezleri veya
sehirler yerine “devasa yerlesmeler” diye nitelenirler ve daha fazla
gelismemislerdir. Biiyiikliik elbette steplerin ayinci bir 6zelligi olmay:
siirdiirmiigtiir: Ornegin ¢ok sonrasindan, yani [MO] birinci binyildaki
Demir Cagi'ndan kalma Ukrayna’'min Vorksla Vadisi'nde yer alan tepede
insa edilmis (Proto-Slav) Chermoles [Kara Orman] kiiltiiriiniin [eseri]
Bilsk Kalesi parmak 1sirtan bir biiyiikliikte, yani 4.400 hektar veya on
yedi mil kareydi.

2. Hoddinott 1986: 121.
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Tung Cagi'nda Orta Asya’daki (uygunsuz bir sekilde adlandirilan)
Baktra-Margu Arkeolojik Kompleksiveya BMAK'1n Mezopotamya, Elam
ve Indus Vadisi'nin daha iyi bilinen uygarliklaninin yam sira Giineydogu
Iran’'daki yeni kesfedilen Ciruft adli bir uygarlikla da baglantilan vardi.
Gergi Baktra-Margu [kiiltiiriiniin] Mezopotamya ve Indus'un aksine,
bugiine kadar kesfedilmis herhangi bir yaz1 sistemi yoktu ama artik daha
iyi bilinenlere kendi ¢apinda denk bir erken uygarhk merkezi olarak
kabul edilmektedir: Bir “Oxus [Ceyhun] Uygarlig1”. Step kiiltiirlerinden
6nemli olgiide etkilenmisti etkilenmesine ancak bizzat step alanimin
disinda bulunuyordu. Bundan dolay: esasen daha ¢ok step kiiltiirle-
rinin Avrupa igin dogurdugu sonuglarla ilgilendigimiz halihazirdaki
irdelemenin disinda yer almaktadir.

Pontus steplerinin —kabaca Dinyester'den Urallar’a kadar uzanan
bolgenin- geg dérdiincii binyihindaki “Cukur Mezar” veya Yamnaya
kiiltiirii ilk tekerlekli naklin ortaya gikigini imler (Harita 2). En 6nem-
lisi Kuzmina’nin kaydettigi gibi, “miibadelenin yayilmasini esi benzeri
goriilmemig bir sekilde ilerletmigti”.? Yamnaya ile yakindan baglantih
ve kabaca ¢agdas kiiltiir —nitekim birgoklan her ikisine de kabaca MO
3200’le 2300 arasinda Urallar'in her iki tarafina, Dinyeper’den Yenisey'e
kadar uzanan ugsuz bucaksiz birlesik bir kiiltiiriin varyantlan géziiyle
bakmigtir- Giiney Sibirya’daki Minusinsk havzasinin Afanasiyevo kiil-
tiiriiydii (Resim 20, Harita 4). Afanasiyevo buna ilaveten mezarlardan
cikarilan gok miktarda tung ve diger nesneler sayesinde incelikli madeni
esya ig¢iligiyle de ayirt edilir. Bu aym bolgedeki miiteakip Iskit mezar-
lannin benzer bir ayinci 6zelligi olan nitelikli tung, altin ve diger metal
nesnelerdeki muazzam hizh artigin éniine diiger. Bu ve mezarlardan
cikarilan naaglann (DNA ile dogrulanmas: yiiziinden) Europoid [“Kaf-
kas” irkina has] ézellikler sergiledikleri olgusu, Yamnaya ve Afanasi-
yevo kiiltiirlerinin her ikisinin de daha sonra hemen hemen aym alam
kaplayip oradan yayilan Proto-iskitler olduklarim akla getirir. Bu, dilsel
ve maddi kanitlarla birlikte (agagida), Yamnaya-Afanasiyevo “halkinin”
farkl kiiltiirlere daha fazla aynlmadan énce Proto-Hint-Avrupa halk:
oldugu énerisine yol agmigtir.

Minusinsk bélgesindeki Afanasiyevo Kkiiltiiriine sirnasan, bol bol
siislenmis insan bigimli tas stellerle ayirt edilen, MO geg tigiincii ve
erken ikinci binyildaki Tung Cag Okunev kiiltiiriiydii (Resimler 21,
22). Sanatin hem daha énceki Afanasiyevo hem de daha sonraki Iskit
sanatinin birgok 6zelligini agiga vurmasina ragmen, bizzat mezarlann

3. Kuzmina 2008: 34-8.
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kendileri, sonunda bélgedeki Europoid [topluluklan] yerinden edecek
ilk halklardan, yeni gelen Mongoloid [Mogol irkina mensup] [topluluk-
lanind1]. [Mongoloid topluluklarin] geliglerinin bir Afanasiyevo grubunu
yerinden ettigi, bu siirecin onlarnn bir Hint-Avrupa dili konugan Toharlar
(asagida) haline geldikleri Bati Cin'e gégleriyle sonuglandig: ihtimali ileri
stiriilmiigtiir. Buna ilaveten Okunev “halki” mensuplannin, MS altinci
yiizyilda giineye bugiinkii anayurtlarina gé¢ etmeden 6nce, Minusinsk
havzasinda ortaya gikan Kirgizlann atalan oldugu ileri siirilmiigtiir
ama bunu dogrulamak imkansizdir.

Kuzey Kafkaslarla Kuban steplerinin, kabaca MO 3500°'den 2500’e
kadarki Maykop kiiltiirii yerlegik bir niifusun baz1 ayinci niteliklerini
sergiler. Bununla birlikte, neredeyse tamamen adeta herkesge gégebelerle
iligkilendirilen kurganlanyla veya yigma mezar tepeleriyle [tiimiiliis,
hoyiik] bilinir (Harita 3). Bunlardan agagi yukan yiiz elli tanesi ortaya
cikanlmigtir. Kiiltiir ahgilmigin simrlanm asan élgiide zengin, bugiin
Ozerk Adige Cumhuriyeti'nin bagkentinin yer aldig1 ve ilk defa 1897'de
kazilan Maykop soylu mezarnnin adimi tagimaktadir. ilk 6nce Maykop'ta,
ardindan da kabaca Giiney Rusya’nin Adige’de merkezlenen Kuban Nehri
bosaltma havzas1 alanini kapsayan ¢ok sayida diger mezarda bulunan
bir hayli girift siislii altin, giimiis ve tung nesnelerle ayirt edilmektedir
(Resim 23). Mezarlardan bazilan bilinen en eskiler arasindaki parga-
lara aynlmig arabalan igeriyordu. Bir taraftan bu nesnelerin ince zevki
gerekli arag gerece, techizata ve uzmanlagmig zanaatkarlara sahip bir
yerlesik niifusu dogrular. Ama éte yandan bunlar neredeyse tamamen
Maykop kiiltiiriiniin yani sira diger gégebekiiltiirleri ayirt eden, tag dizili
mezar gukurlaninda bulunmugtur. Bu nesnelerin asla giinliik kullamim
amaciyla degil, tamamen mezarlar igin yapildig ileri siiriilmiigtiir.

Sadece yaklasik otuz Maykop yerlesmesi bulunmustur. Gergi gogu
kazilmamistir ama genelde daghk bolgelerde bir tag duvarla, steplerdey-
se bir hendekle gevrilidirler. Yagam alanlan tastamam tek bir odadan
meydana gelen ¢ok kiigiik kerpi¢ yapilardir. Bundan dolay1 Maykop
kiiltiirii, bir miktar tanmla ugrasan yari-gégebe sigir besicilerine has
bir kiiltiirmiis izlenimi uyandirmaktadir.

Kafkaslann kuzey etekleriyle Karadeniz'in dogu sahili boyunca
uzanan Maykop bélgesinin Tung Cagi'ndaki bir 6zelligi (gogunun tahrip
edilmis olmasina ragmen) binlercesi haritalanan “dolmen” mezarlar-
dir. Omegin Maykop'un takriben kirk kilometre dogusunda yer alan
Kizinka'da, Maykop kiiltiiriiyle iligkilendirilmis, takriben alt1 yiiz dolmen
lahit kiimesi vardir. Bunlar, her biri kabaca alt1 tag levhadan yapilmis,
éniine defin imkam: igin mantar seklinde tastan tikagla kapatilan bir
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delik oyulmus kiibik odalardir (Resim 25). Adige Ulusal Miizesi'nde
sergilenen bir tanesi okluklanyla birlikte yaylan bulunan athlan tasvir
eden resimlerle siislenmigtir; bu eskiden onu dolmen odah bir kurgan
haline getiren bir héyiikle kaphydi.

Karadeniz

Harita 3 Kafkaslarin Maykop ve Kura-Aras kattareri

Maykop kiiltiiriiniin baglantilann ¢ok genis bir alana yayilmisti,
hem Tripolye kiiltiirleriyle hem de kayda deger ticaretin yapildig:
Mezopotamya’'min Uruk kiiltiiriiyle. Lahitlerde turkuaz, laciverttas ve
akik nesnelerin bulunmasi aym zamanda daha doguya dogru yapilan
ticareti de akla getirir. Mezopotamya'yla baglantilar Kura-Aras kiiltiir-
lerinin daha sonra Kafkaslar'dan asagida ele alindig gibi Yakindogu'ya
yer degistirmelerinden dolay: 6nem kazanir.

BIR KASABALAR ULKESI

Giiney Urallar'da, kabaca Magnitogorsk’la Orenburg arasindaki biiyiik
bir alana, kazilarak ortaya ¢ikanlan oradaki ¢ok sayida planli, surlarla
cevrili proto-kentsel yerlesmeden étiirii Tung Cagi “Kasabalar Ulkesi”
ad1 takilmigtir (Harita 5). Tarihi yaklagitk MO 2100'den 1700’e kadar
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Harita 4 Sibirya’nin Afanasiyevo ve Andronovo kditGrleri

uzanan “Kasabalar Ulkesi”, steplerde hem kabaca Urallar'in batisindaki
“Katakomp” ve “Abasevo” kiiltiirleriyle dogusundaki (agsagida ele alinan)
“Andronovo” kiiltiirtiyle ¢agdastir hem de bunlarla baglantilidir. Belli
bagh iki anahtar sit Arkaim (Resim 26) ve Sintagta’dir; bu yiizden ondan
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cok defa “Sintagta kiiltiirii” diye bahsedilir. Yerlesmeler tipik olarak mer-
kezden gevreye dogru uzanan planh sokaklanyla dairesel veya ovaldir,
cogunlukla da nehirlere nazir kayaliklara konumlanmgtir. Inga agirhkla
kereste ve kerpigtendir, keresteden setlerle gevrilip tahkim de edilmisgtir.
Boélgede eskiden kalma yogun bakir madenciligi izleri kesfedilmistir:
Madenciligin ve madeni egya ig¢iliginin kiiltiiriin ana endiistrisi oldu-
gu ve sehre benzer sekilde bu nedenle bu kadar yogun gelistigi tahmin
edilmektedir. Ayn1 zamanda at besiciligi de énemliymis: Sintasta'da,
diinyamn kayda ge¢mis ilk savas arabasi kamitlan géziiyle bakilan, is-
pitli tekerlek izleri bulunan mezarlar kayda gegmistir. Maykop'un daha
onceki (gévdesi dolu ahgap tekerlekli) arabali mezarlan bunun stepler-
deki uzun tekerlekli vasita gelistirme geleneginin dorugu oldugunu akla
getirmektedir. Daha sonraki step toplumlan biitiin bir toplulugu uzun
mesafeler boyunca tasimak igin biiyiik iistii kapal arabalar gelistirecek-
lerdi. Kasabalar Ulkesi’'ndeki hem yerlesmelerin hem de ekonominin
biryapimlhilig1 [homojenligi] yapilandirlmg bir toplumu ve genig bir alan
tizerinde orgiitlenmig birlegik bir toplulugu akla getirmektedir. Tahkim
edilmis yerlesmelerle savag arabalarin varlhig ve mezarlarda bulunan gok
miktarda silah savagin bir etmen oldugu izlenimi vermektedir.
Sintagta yerlegmeleri birbirinden agag yukan yirmiyle otuz kilometre
uzaktadir. Kazilmig sitlerdeki sigir kemiklerinin sayica fazlaligy, otlak
alaninin epey sinirhlig1 nedeniyle siginn besicilikten ziyade metal kar-
sihiginda verildigine isaret etmektedir. Topragin islendigine dair sadece
¢ok sinirhi kanit vardir. Madeni egya isgiligine dair muazzam kanit is
giiciiniin 6nemli bir béliimiiniin -belki de esaslh bir béliimiiniin- ezici
bir iistiinliikle uzmanlagmg metaliirji ustalannndan meydana geldigini
akla getirmektedir. Urallar, Tung Cagi'min basindan sonuna kadar g
Asya'daki 6nde gelen metaliirji merkezlerinden biriydi ve Sintasta
yerlesmelerindeki neredeyse her evde madeni esya iggiliginin izleri
kayda gegmistir. Sintagta yerlesmeleri kalaylarim1 Dogu Kazakistan'daki
kaynaklardan temin ediyordu. Defin térenlerinin bir analizi Rigveda ve
Avesta'dakilerle yakin'benzerlik géstermekte, bu durum da Kasabalar
Ulkesi'nin bir ihtimal Hint-Arilerin hatta belki Proto-Zerdiistgiiliigiin asil
anayurdu olabilecegine isaret etmektedir.* Arkeologlar Ludmila Korya-
kova ve Andrej Epimakhov bu 6nemli kiiltiirii séyle 6zetlemektedirler:

Sintasta arkeolojik kompleksinin 6zgiil 6znitelikleri sunlarla ayirt edilebilir:
(1) yerlegim yeri se¢iminin sistemik niteligi; (2) ince isgilik iiriinii tahkimata
ve béliimlii mimari planlara sahip bir hayli diizenli yerlesmeler; (3) insan

4. Koryakova ve Epimakhov 2007: 86-98.
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bedenleriyle hayvanlann birkag degisik sekilde iliskilendirilmesinden mey-
dana gelen incelikli téren &deti kalintilaninin ytiksek yogunluguna sahip
karmagik kabristanlar ve (4) 6nemli 6l¢tide madeni esya, silah, o zamana
gore bayag ileri yapimh tekerlekli nakil aracimin ve eklektik bir seramik
kiimesinin mevcudiyeti.®
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Harita 5 Giney Urallardaki “Kasabalar Ulkesi” (Kohl 2007'den uyarlanmigtir.)

Sintasta kiiltiiriiniin arkasindan, en énemli bélgesi Orenburg'un
kuzeyinde beg yiiz kilometrekarelik bir alam kaplayan ugsuz bucaksiz
Kargaly maden kompleksi olan ikinci binyilin Srubna kiiltiirii gelmigti
(Harita 5). Takriben birkag kilometreye kadar uzanan genis yer alt1
ocaklannin haritalan ¢izilmigtir. Aragtinlanlar iginde en tipik sit, me-
taliirjiyle iligkilendirilen yiizlerce nesneyi ihtiva eden Gorny’deki sittir.
Sintagta’daki gibi metaller sigirlar ve atlar igin miibadele edilmisti:
Bulunan sigir kemikleri agag yukan 20.000 sigin temsil etmektedir.
Kargaly alaninda iglenen metal, Kargaly metalinin Don kadarbatidabu-

5. Koryakova ve Epimakhov 2007: 94.
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lunmasindan étiirii, gok biiyiik bir alamin bir bagindan bir basina kadar
degis tokus ediliyordu. Karbon-14 analizleri ilk ocaklar igin yaklagik MO
3000 kadar eski tarihler ortaya koymustur ve madencilik erken birinci
binyila kadar siirmniigtiir (nitekim bélge hala bir madencilik merkezidir).
Arkeolog E. E. Kuzmina, Giiney Urallar'in oynadig rolii ve steplerin bir
bagindan bir bagina baglantilann geligmesini incelerken soyle yazar:

...agiktir ki kisa bir zaman iginde, ileri metaliirji ve savag arabasiyla muhare-
benin ortaya ¢ikigiyla tamimlanan, yeni bir kiiltiir Don’dan Orta Kazakistan’a
kadar Stepler’in dért bir tarafina yayilmigtir. Merkezi Giiney Urallar'da, tah-
kim edilmig hisarlann kegfedildigi yerde konumlanmist1. V. V. Otroshchenko
bu yeni kiiltiiriin bakir madenlerini, metaliirji ustalannin kendilerini ve
iriinlerini koruma zorunlulugundan neset ettigine inanmaktadir. Bu goriig
bana inandinciymis gibi gelmektedir.®

GOGEBE KULTURLERIN BASLANGICI

Muhtemeldir ki Andronovo kiiltiirii Sintagta kiiltiiriinden ileri gel-
mistir veya hi¢ degilse onunla iligkilidir. Ikinci binyilda kabaca MO
1750’yle 1400 arasinda, Volga-Urallar'in dogusundan Minusinsk hav-
zasina ve giineye Tian Shan Daglar’na dogru ugsuz bucaksiz bir alana
yayillmigt1 (Harita 4). Andronovo epeyi homojen bir kiiltiirdii ama iginde
¢ok sayida varyasyonlar -alt kiiltiirler— barindiriyordu. Ayinci niteligi
yan kalic1 yerlesmelerdeki yan toprak altindaki evlerle birlikte giftlik
hayvani (agirhkla sigir) yetistiriciligiydi. Mezar kalintilarinda géze ¢ar-
pan daha sonraki Zerdiistcii ayinlerle benzerlikler, yani ates ve képek
toreninin 6zel rolii, en azindan Proto-Zerdiistgiiliigiin bir unsurunu akla
getirmektedir. Andronovo kiiltiiriiniin ana hatlanyla Hint-iran, bir ihti-
mal Proto-Iskit oldugu konusunda mutabik kalinmgtir. Kiiltiiriin daha
sonra kuzeye step-orman kusagina dogru bir yayilig1 vardir. Ormanin
Proto-Ugor kiiltiirleriyle miiteakip temasinaysa Fin-Ugor mabutlan
Numi-Torum ve Mir-Susne-Hum ile Hint-Ari Varuna ve Mithra kiiltleri
arasindaki benzerlikler igaret etmektedir.’

Andronovo kiiltiirii incelikli sigir yetistiriciliginin gelismesine sahne
olmugtu. iskelet kalintilarinda hem siit inegi hem de et sigin irklarinin
yam sira ii¢ farkl at irki teshis edilmigtir. Steplerin sinirh gevresel kay-
naklan siiriilerin durmadan nakledilmesi, bir yerlesmenin ¢evresinde
dolandinlmasi anlamina geliyordu (steplerin yenilenmesi elli yil kadar
zaman alir). Stepler yaklagik yirmi beg yillik bir siirede agin otlatmaya

6. Kuzmina 2008: 47.
7. Koryakova ve Epimakhov 2007: 123-80.
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maruz kalir, bu da toplulugun bagka bir yere gitmesini zorunlu kilard.
Bundan dolay: yerlesmeler anca yirmi besle elli y1l arasinda bir émre
sahip olma egilimi gosterirdi. Yan-gogebelige yol agan ana hatlanyla
teknolojinin gelismesindeki bilfiil artigla diger iyilestirmelerdi. Gida
iiretiminin daha iyi yénetilmesi siiriilerin ve niifuslann artigiyla, ki bu
kullamilabilir toprak iizerindeki baskinin artmasiyla sonuglanmas, ki
bu da niifus kesimlerinin hareket halinde bulunmasi zorunluluguna
yol agmigt1. Bagka bir deyisle gogebelik yerlesikligin yayilmasi sonucu
ortaya gikmigti, tam tersi degil. Bundan dolay step kiiltiirlerinde ilkin
kalic1 yerlesmenin gelismesi, bunun yerlesme deveranina yol agmasi,
bunun yaylacihga yol agmasi, bunun da MO on ikinciyle dokuzuncu
yiizyillar arasinda tam gogebelige yol agmasi gibi genel bir 6riintii
vardir.

Neolitik ve Kalkolitik devirlerdeki anaerkil 6geli toplumlardan Tung
Cagr'ndaki daha ataerkil toplumlara dogru bir degisim meydana gel-
digine dair bazi kamtlar vardir. Ancak bu durumun Marija Gimbutas
tarafindan ortaya siiriilen agin goriigteki gibi biitiiniiyle anaerkil barnggil
Neolitik toplumlarin [digaridan] gelen erkek Hint-Avrupa halkindan fa-
tihlerin yol agtig1 ani degisimleriyle ger¢eklesmis olmasi ihtimal digidir.?
Degisiklikler kuvvetle muhtemel ayni toplumlann iginde tedricen gergek-
lesmis, steplerdeki Neolitik devrin ¢obanlik ve ¢ift¢ilik ekonomilerinin
agir agir Tung Cagr’'min besicilik ve yan-gécebe ekonomilerine evrimi
ve erkek emegindeki miiteakip artigla meydana gelmisti. Andronovo
devrinin baz1 mezarlarinda kayda gegmis u¢ vakalarda bu, kocanin
éliimiinde kansinin —veya simgesel bir kadin kurbanin-feda edilip ona
ahirette eglik etmek iizere birlikte gémiilmesi seklini almigti. Bu tiir
adetler Arap gezginler tarafindan ortagagda bile Orta Volga'daki Rus
steplerinde gozlenmisti ~Hindistan’daysa modern zamanlarda devam
etmisti.’ Ancak steplerdeki bu ddet Tun¢ Cagi'nda, muhtemelen her-
hangi bir 6zel ahlaki hassasiyetten ziyade hayatim siirdiiren ve gahsan
dullann artan ekonomik degeri yiiziinden ¢argabuk ortadan kalkmigt.
Ayrica step toplumlannin ataerkilligine ragmen kadinlar her zaman,
Amazonlar efsanelerinden o giin bugiindiir gécebe step toplumu ka-
dinlannin faydalandig yiiksek statiiye kadar, geleneksel olarak yerlesik
kiz kardeslerine gére daha yiiksek bir statiiye sahiplerdi. Eski anaerkil
sistemnler biiyiik 6lgiide ataerkil sistemlerle yan yana yasamisti, higbir

8. Gergisurasi kabul edilmelidir ki Gimbutas (2001) “Eski Avrupa’da” yer alan daha bati-
daki toplumlan ele almaktadir.

9. Orneklerden hicbiri Bah Avrupa'da on sekizinci viizvil kadar geg bir zamanda uygula-
nan cad1 yakmaktan daha barbarca degildi.
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zaman tek tarafli degildi (ve kamimca muhtemelen Gimbutasin anaerkil
“Eski Avrupa’s1” da o kadar tozpembe degildi).

Bundan étiirii steplerin Tung Cag kalic1 ve yan kahci yerlesme,
teknolojik etkinlik, artan toplumsal karmagiklik ve bir miktar doguya
dogrugogle niteleniyordu. Muhtemelen ikinci binyildaki Sintasta kiiltiiri
doruk noktasiydi. MO ikinci binyihin ikinci yanisinda hava sicakligin-
daki genel bir artig hem insan hemn de hayvan niifusundaki bir artigla
sonuglanmig, bunu MO 1100’le 700 arasindaki kurak bir evre izlemisti.
Bu da otlaklann kurumasinin arkasindan gelen yerlesik kltiirlerin,
gocebeleri batiya dogru yer degistirmeye iten ¢oziilme ve ¢okiigleriyle
sonuglanmist1. “Insan bu zamanin (MO 1000-800) muhtemelen Avrasya
tarih éncesinin en dramatik am oldugunu séyleyebilir. Orta Avrasya'daki
kiiltiirel silsileyi ha bire altiist eden batiya dogru tekrarh bir dizi gégii
harekete gegirmisti.”'° Nihayetinde bu steplerin MO birinci binyilin son
yansindaki, Iskitlerin, Yiiegilerin ve Hiung-nulann kenardaki biitiin
daha meskn alanlara yani Avrupa'ya, iran’a, Cin'e darbe indirmesinin
sahnelendigi, genel bir karmasayla sonuglanmigta.

Koryakova ve Epimakhov bélgeyle ilgili yeni ufuklar agan eserlerini
“Bu topraklar (Kuzey Orta Avrasya) biiyiik gikiglar da, biiyiik inigler
de, zafer de, bozgun da, teknolojik icatlar da, kabuller de, toplumsal
birlesmeler de, ¢éziilmeler de ‘gérmiigtiir’. Gelismesinin belki de en
énemli sonucu bu alanin organik olarak Avrasya’ya has etkilesimin
biiyiik aglarina evrilmesidir” diye vurgulayarak noktalarlar.!

STEPLERIN DANSI: UGSUZ BUCAKSIZ ALANLAR BOYUNCA
YER DEGISTIRME

Yakindogu'nun biiyiik yerlesik merkezleriyle boy él¢iigsen kalici yer-
lesmelerin varhgina ragmen, Avrasya steplerinin baglica ayinci niteligi
bu kadar eski devirlerde bile gene de yer degistirme olmustur. Bu 1.
Boliim'de 6zetlenen nedenlerden étiiriidiir: Steplerdeki hayatin pamuk
ipligine baghhg,, istisnalar disinda ancak az niifuslu sinirh sayida kahci
yerlesmeye el verebiliyordu. Niifuslar artmaya baglar baglamaz, mevcut
otlak arazilerinin kullanimim azami hale getirmek amaciyla siirekli
hareket halinde bulunmak zorundaydilar.

Arkeologlar [MO] besinci binyildaki Kalkolitik devir kadar erken ta-
rihlerde emtia ve madeni esya teknolojisi i¢in Ukrayna ve Giiney Rusya
tizerinden Balkanlar'dan Karadeniz bolgesine kadar uzanan karmagik

10. Korvakova ve Epimakhov 2007: 338.
11. Koryakova ve Epimakhov 2007: 316.
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bir miibadele agimin kamitim teshis etmiglerdir. Bu, ille de gégebe gégii
degilse de en azindan bir tiir bati-dogu yer degistirmesini temsil eder.
Madeni egya teknolojisinin MO besinci-dordiincii binyilda fark edilebilir
bir kuzey-dogu yer degistirmesi vardir ve Seima-Turbino kiiltiirii Tung
Cagr'ndaki Altay Daglar’ndan Finlandiya ve Moldova'ya dogru dogu-
bat1 yer degistirmesini temsil eder. Tung Cagi'nda biitiin alan seyrekge
meskandu ve ugsuz bucaksiz alanlar esas itibariyle bostu, bundan
dolay1 gégler igin dogal bir bélgeydi. Tekerli arag teknolojisinin Erken
Tung devrinde Avrupa, Avrasya stepleri ve Yakindogu’'nun bir ucundan
bir ucuna yayilmasi alandaki eski yer degistirmenin ek bir kanmitidir.

Biiyiik bir kiiltiirel yer degistirme neredeyse kesinlikle geg dérdiincii/
erken iigiincii binyi1lin “Kura-Aras” veya “Erken Transkafkasya” kiiltii-
riiniin arkeolojik kaydinda fark edilen bir tiir gégii kapsiyordu (Harita
3). Kafkaslann giineyinde yer alan bu [arkeolojik kayit] muhtemelen
kuzeydeki Maykop kiiltiiriinden ileri geliyordu. Devir kendine has ¢ganak
¢omlek iisluplanyla diger ilgili malzemenin Kafkaslar'dan Kuzeybati
Iran ve Filistin’e kadar (¢anak ¢émlegin orada “Kirbet Kerak ganak
¢omlegi” diye bilindigi) Yakindogu’ya yayildigina tanikhik etmisti. S6z
konusu “tepelerin halklar1” ve kiiltiirleri bir istiladan ziyade bir dagilimi
temsil etmektedir; antik Yakindogu kayitlarinda (her ne kadar arkeolojik
kiiltiirlerle dil ailelerini bir tutmanin tuzaklan asagida ele alinacaksa
da) tereddiitlii bir sekilde Hurriler ile bir tutulmuglardir. Gok defa
Avrasya steplerinin bu erken devirdeki ériintiisiine bilinen diinyanin
biiyiik boliimiinii kapsayan kinlgan ama birbiriyle ilintili baglantilara
bir tepkiler silsilesi goziiyle bakilmigtir. Bundan dolay giineye dogru
Kura-Aras yayilmasinin Giiney Mezopotamya'dan daha énceki kuzeye
yani Anadolu’ya dogru gergeklesen “Uruk yayillmasina” bir tepki oldugu
éne siiriilmiigtiir. Buna gore, Kura-Aras kiiltiirlerinin Kafkaslar'in gii-
neyine dogru yayilmasina gelince, besinci binyilin Giiney Ukrayna’daki
Tripolye kiiltiiniiniin gok daha 6nceki yayillmasiyla harekete gegirilen
bizzat bu yayrllmaysa, Maykop kiiltiirlerinin Kafkaslar'in kuzeyine dogru
gerceklesen daha énceki yayllmasina bir tepkiydi.

Kafkaslar'dan yer degistirme Maykop kiiltiiriiniin daha sonra Ana-
dolu'daki MO tgiincii binyilin Hatti kiiltiiriiyle benzerlikleri agisindan
da yorumlanmigtir. Bu 6zellikle Alacahéyiik’teki defin yéntemleri ve
bunlann iginde bulunan muhtesem “kraliyet alemlerinde” barizdir
(Resim 24). Bundan 6tiirii Hatti kiiltiiriiniin yaklasgik MO 2200'deki
bir zamanda Maykop bolgesinden goglerin sonucu oldugu —en azindan
bunlardan etkilendigi- iddia edilmektedir. Hattiler (hig degilse kiiltiirel
bakimdan) en iyi bilinen uygarhklardan -ve imparatorluklardan- biri
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niteligine sahip Hititlerin dogrudan atalanydi. Buna ilaveten Hitit di-
linin (keza Luvi dili gibi, Anadolu’daki diger eski dillerin) ayirt edilen
en eski Hint-Avrupa dili olmasi nedeniyle Maykop kiiltiirii halkinin bir
Hint-Avrupa dili konustugu, bu dili beraberinde Anadolu’ya Rusya'nin
derinliklerindeki mahrecinden getirdigi ¢ne siiriilmiistiir. Hemn iddia
hem de baglantilar epeyi zayif ve tartigmahdir: “Hint-Avrupa halki”
meselesi asagida daha fazla mercek altina alinmaktadir.

Halklann steplerden yerlesik Yakindogu'ya bagka bir yer degistirmesi
MO ikinci binyilin ortalanindaki Mitanni Imparatorlugu’nda teshis edil-
mistir. Mitanni o zamanlarda antik Yakindogu'nun “biiyiik giiglerinden”
biriydi, kuzeydeki Hititlerle, giineydeki Misirlilar ve dogudaki Asurlar
arasindaki gii¢ dengesini koruyordu. Avrasya steplerinden geldikleri
varsayilan, Mitanni metinlerindeki yazili belgelerden iinlii indra, Mithra
ve Varuna gibi Hint-iran mabutlarina taptiklar bilinen Iranh bir elit
tarafindan hiikmediliyordu. Mitanni belgeleri aynca bir iran dilinde
yazilmis bir at terbiye el kitabini igerir. Bu da step kokenlerine dair bir
fikir verir. Belki de onlar, MO 1600 civarinda Mykenai1 galebe galan
aym grubun bir kolu veya aym yer degistirmenin pargasiydilar. !

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra ortaya ¢ikan milliyetgi si-
yasayla birlikte Maykop ve Kura-Aras yayilmasi yeni yonlere sapmisti.
Maykop'un kendisi Rusya Federasyonu’nun igindeki yeni bir cumhuri-
yetin bagkenti haline gelmisti: Cogunlugu Islam’in buyruklanm yerine
getiren Adige Cumbhuriyeti adl bir etnik Cerkez devletinin. Ama Kuzey
Kafkasya bolgesi ayn1 zamanda birgok etnik Tiirk grubunun da yur-
duydu. Tuhaf bir sekilde bu durum bélgeden bir arkeologun, bir etnik
Tiirk'iin anakronik bir gsekilde Maykop kiiltiirii halkinin Tiirk¢e konugtu-
gunu iddia etmesine yol agmigt1. Bundan bagka, MO dérdiincii binyilin
Mezopotamya uygarhklarindan antik Siimer dilinin —ve diinyanin ilk
yazi sisteminin- Tiirkgeyle iliskili olduguna dair eski ama g¢oktandir
ikna edici bir sekilde ¢iiriitiilmiis bir teori yiiziinden, Kura-Aras ¢anak
¢6mleginin antik Yakindogu'ya yayilmasinin “Maykop Tiirklerinin”!'? bir
yer degistirmesini temsil ettigi iddia edilmisti. iddialara gére bu “Kaf-
kasyah Tiirklerimizin” diinyanin ilk yazih dilini, Siimerceyi, Tiirkgenin
bir dahni (isin dogrusu 6zellikle Kuzey Kafkasya'da konusulan Karagay-
Balkar lehgesini) gelecek nesillere miras birakmasina yol agmigti. Bir
sagmaliklar gorbasi elbette ama arkeoloji gibi selim bir disiplinin bile

12. West 2007: 21-2.

13. Artuk Tirkiye'nin kendisinde ¢ogu insan tarafindan kabul edilmese de, bu teorinin
kahntilan Stmerbank veya “Stimerce” soyad1 Erkurgal gibi adlarda h&la varhgm siir-
diirmektedir.
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nasil siyasa ve milliyetgilikle raydan gikarilabilecegine dair bu kitapta
tekrarlanacak ¢ok sayidaki 6rnekten de sadece bir tanesi.'

HINT-AVRUPA HALKI ARAYISL
SIMYACI TASI MI, YOKSA KORDUGUM MU?

Yillarca bir Hint-Avrupa halkinin anayurdu arayisi1 hem bir Kutsal
Kase hem de steplerin tarihéncesine dair devasa bir tuzak olmugtur.
Bu, arkeolog Stuart Piggott tarafindan “bilgelerin itibar cesetleriyle veya
daha da kétiisii hala segiren organ pargalariyla kaph bir entelektiiel
mayin tarlasi” diye tarif edilmistir.'* Uzun siiredir diinyadaki gogu dilin
birbirine bagh genig gruplar halinde gelisigiizel bir araya toplanabilecegi
kabul gérmiistiir: Sami, Hint-Avrupa, Ural-Altay, Cin-Tibet, Polinezya,
Bantu ve diger diller. Filolog Sir William Jones -o giinlerde Hindistan
Yiiksek Mahkeme Yargici- 1786'da Asya Bengal Dernegi'nde verdigi
unlii konferansiyla Hindistan ve Avrupa’daki antik dillerin sadece bag-
lantih degil biiyiik ihtimalle ortak bir kékene sahip bulundugu teorisini
ilk sozlii ifade eden kisiydi. Bunun ima ettikleri muazzamdir: Bu, dil
bakimindan eski diinyanin bir ucundaki Bengallilerle 6teki ucundaki
irlandalilar gibi birbirinden farkh ve ayn diigmiis halklarin atalarimin
bir noktada tek bir birlesik halk oldugunu akla getirir."* O giin bugiin-
diir ~hem zaman hem de zemin agisindan- ortak kéken arayis: birgok
filolog ve arkeologun zihnine takilmigta.

Bu teori bir bakima Avrupa ve Asya’nin ayn kiiltiirel varhklar oldugu
kavramina karg: gikar. Bu itiraz ortak diller grubu igin tiiretilen “Hint-
Avrupa” terimiyle ima edilir. Oysa bu da bagka bir kérdiigiime yol agar:
Once kim oradayd, “biz” mi yoksa “onlar” mi1? Aynca insanin goziine
bazen arayisin arkasinda o asirlik kiiltiirel -hi¢ degilse dilsel- iistiinliik
miicadelesinin bulundugu garpar. Bu yiizden Hint-Avrupa meselesi,
Sami ve Ural-Altay dil aileleri gibi, benzer ortak koken meselelerinden
daha fazla akademik enerji harcatmgtir. Bundan étiirii Hint-Avrupa

14. Kohl ve Fawcett 1995 iginde Chernykh: 143.

15. Piggott 1992: 49.

16. Aynica sadece dil balumindan degil; Kelt dillerinden frlanda diliyle Vedalar Dénemi
Hintgesi arasindaki ortak Hint-Avrupa kékenler sayesinde siirsel baglantilar teghis edil-
mistir. “Irlanda/Eire” ve “Iran” adlan bile aym koke dayamr: Proto-Hint-Avrupa dilinden
gelen Aryo-men, Vedalar Dénemi Sanskrit dilinde Aryaman, Avesta Farsgasinda Airya-
man, Galya dilinde Ariomanus ve trlanda dilinde Eremdn (Irlanda’nin ilk efsanevi krali-
nin adi-“soylu sef” anlamina gelen Irlanda dilindeki aire kelimesinden gelir) diye geger;
Sanskrit dilindeki ve Avesta Farsgasindaki aryd “giivenilir, saygin, degerli” --dolayisiyla
“Ari”- demektir. Aym1 kék yani Arya bir Bati skit kabilesi olan Halizon kabilesinin dilin-
deki Ala veya Ali on ekiyle iligkilendirilmigtir. Bkz. Sulimirski 1985: 152; Mallory ve
Adams 2006: 433-4; West 2007: 29-31 ve 142-3.
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meselesi, bir yandan agag1 yukan gegen yiizyiin kimi en fevkalade
bilimsel dedektiflik galigmalanna, 6te yandan da abartih iddialann,
politik manevralarin ve efsanelestirmelerin bahis mevzusu olan epey
tuzak dolu bir meseledir.

Béylesi baglantilan ilk gézleyen Jones degildi. 1580ler kadar geg-
miste Filippo Sassetti adli Floransal bir tacir, Goa'da ikamet ederken
benzer gézlemleri dile getirmisti. Keza Jones’un éniine diigen bagkalan
da vardi. Kuskusuz baglantilar ilk ¢aglarda bile teshis edilmisti. Orme-
gin bu MS birinci yiizyilda yasayan, giiya Hindistan’a seyahat eden ve
Yunancanin yam sira Hint dillerini ve Farsgay1 bilen, Tyanal Apollonios
adh Anadolulu filozof igin iddia edilmigti. Bu, dilsel baglantilara dair
bir miktar farkindalhik bulundugunu akla getirir. Herodotos dahi ortak
dilsel kokenler hakkinda akil yiiriitmiistii, muhakkak ki bagh bagina
muazzam 6l¢iide modern bosa kiirek gekmeye yol agan Yunanca ve
Maisir dili arasinda. Antik Yunancayla Eski Farsca arasindaki dilsel bag-
lantilar Yunan-Pers savaslaninda yekdigerinin miizakere kurnazliklarim
yorumlamak igin gébegi ¢atlayan her iki tarafin diplomatik maiyetince
kesinlikle takdir edilmigtir.

TARIH ONCESINDE TARIHLER

Hint-Avrupa halkalarinin kékenleri meselesinin tamami burada
aynntih bir gekilde ele alinamayacakkadar biiyiik bir konudur. Bu, ¢ok
genis anlamda baghca iki yaklasim yontemiyle ilgilidir: Her ikisi ara-
sinda epey ¢akigma bulunan filoloji ve arkeoloji. Filologlar ise modern
Hint-Avrupa dilleriyle baglamiglar ve gelismelerini bir bakima tersine
izleyerek, teorik bir Proto-Hint-Avrupa dilini kismen yeniden bina etmis-
lerdir: Hepsinin kokii olan bir “ana dil”.!” Kéklere ulasmak igin izlenen
yol her zaman dogrudan degildir, aksine bir hayli kéktesten yararlanilir.
Buna iyi bir 6rnek “mege” i¢in Hint-Avrupa dilindeki kék kelime yani
*doru- kelimesidir. Bunun mese kelimesinin Latincedeki karsgihig1 yani
quercus kelimesiyle uzaktan yakindan bir benzerligi yoktur ama “sert”
anlarmina gelen Latince durum kelimesiyle koktestir ve artik makarna
yapiminda kullanmilan durum triticum [durum bugdayi] gibi sert bugday
cesitlerini tammlamak igin sarf edilmektedir. Koktes Ingilizce “durable”
[dayamikli] kelimesiyle yeniden giin 1s1g1na ¢ikmaktadir ancak aym
zamanda Ingilizce “tree” [agag), “aga¢” anlamina gelen Farsca dirakht

17. “Proto-Hint-Avrupa dilinin” ancak dilsel baglantilan agiklamakta kullamlan bir teorik
arag oldugunu ve ona hi¢bir sekilde Stimerce ve Hititge gibi ortadan kalkmig bir dil g6-
zilyle bakilamayacagim ne kadar vurgularsak vurgulayahm azdir.
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Devoto

Harita 6 Fark uzmanlara gére Hint-Avrupa halkinin anayurdu meselesi
(Mallory 1989'dan uyarlanmistir.)
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ve “mese” anlamina gelen modern Gaelce darach kelimeleriyle déniip
dolagip aym noktaya gelmektedir. Ote yandan arkeologlar baslangig
noktasi olarak yazili kayitlarindan bir Hint-Avrupa dili konustuklar:
bilinen antik kiiltiirleri (6rnegin antik Hitit, Yunan, Avesta Dénemi Pers
ve Vedalar Dénemi Hint kiiltiirleri) kullanmiglar ve bunlarin maddi kiil-
tiirlerini ters yonde izleyerek bir ihtimal daha sonrakilerin evrildikleri
daha eski bir maddi kiiltiire ulagmglardir. Vargilar her zaman uyusmaz
ve sonug itibariyla Hint-Avrupa “anayurdu” Baltik’tan Orta Avrupa’ya,
Giiney Rus steplerine, Anadolu’ya, Orta Asya’ya ve Kuzey Hindistan'a
sekip durmugtur.

Filologlar, Jones'un gézlemlerinden beri, gesitli diller arasindaki
baglantilar1 kokleri ve ayn diismeleri [diverjans] gésteren epeyi inan-
dinc “soy agaglan” ile biiyiik &lgiide yeniden bina etmislerdir. Genig
Hint-Avrupa grubu iginde gesitli alt gruplar belirlenmistir: Kelt diller,
Germen dilleri, Slav dilleri, iran dilleri, Hint-Ari dilleri, vs. Bunlar
uygun bir sekilde, filologlann “yiiz” i¢in her iki gruba mahsus kék ke-
limeye dayanarak centum ve satem diye adlandirdiklari iki ana gruba
ayrilmigtir: Ornegin bir grupta Ingilizce “century” [yiizyil], digerinde
Farsga sad “yiiz". ki grup gok kabaca, her ne kadar siirekli degilse de,
bir bati-dogu oériintiisii izler. Centum grubu Romen, Germen ve Kelt
dilleri gibi ¢ogu Bat1 Hint-Avrupa dillerini ama ayn1 zamanda doguya
has antik bir aykirihg: yani asagida ele alinan Tohar dilini de igerir.
Satem grubuna agirhkla daha doguda rastlanir ve Anadolu, Hint-Ari,
Iran dilleriyle Ermeniceyi ama aymi1 zamanda Aravutga, Slav ve Baltik
dillerini de igerir.

En eski yaziya gegirilmig Hint-Avrupa dili, Orta Anadolu’da MO
erken ikinci binyilda ortaya ¢ikan Tung Cag imparatorlugunun dili
Hititgedir ve satem grubu iginde yer alir. Hitit maddi kiiltiiriiniin gesitli
égelerinin -6rnegin ¢anak ¢émlek iisluplarimin, mimari tekniklerin,
baz1 defin térenlerinin— Anadolu’'nun tarih éncesindeki kéklerine dogru
arkeolojide izleri siiriilmiistiir. Bu baz1 arkeologlann Hint-Avrupa dille-
rinin Anadolu’nun Neolitik kiiltiirlerinden, 6zellikle Catalhéyiik ve bag-
lantili sitlerden kaynaklandigini, aynca dillerin ilgili maddi kiiltiirlerin
Anadolu’dan éteye yayilmalarim takip ettiklerini ortaya atmalarina yol
agmugtir. Bu argiimanin basim Colin Renfrew adh segkin bir Britanyal
tarih 6ncesi arkeologu ¢ekmis ve sonug itibariyla Barry Cunliffe adh
bagka bir Britanyalh arkeolog Anadolu’dan Avrupa’nin dért bir tarafina
yonelen kesintisiz bir kiiltiirel yayllmanin gelisimini izlemigtir.

Teori, dilsel yeniden bina etmeye dayanan argiimanlan ¢ogunlukla
epey farkli sonuglara varan, filologlar arasinda genel kabul gérmemigtir.
Bir Proto-Hint-Avrupa “diinya manzarasim” yeniden bina etmek igin
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Hint-Avrupa dillerindeki ortak kelimelerin geriye dogru izi siiriilmiigtiir.
Bu genis anlamda bir zaman ve bir zemin ortaya atilmasina imkan
vermigtir. Baz1 ¢ok genel érnekler vermek gerekirse, gogu Hint-Avrupa
dili tanmla ilgili ortak kok kelime igerir. Bu da dagihm zamamni, ar-
keolojik bakimdan eski diinyanin gogu kisminda yaklasik MO 5000'den
énce gergeklestigi kamtlanan, bitki ve hayvanlann evcillestirilmesinden
sonraya koyar. Gelgelelim demircilikle ilgili kelimelerin gayri-Hint-
Avrupa dilindendiger bir deyisle baska dildenalinan kelimeler olduklan
gosterilmigtir. Bu da bu yiizden Hint-Avrupa halklaninin yayihiginin MO
birinci binyildaki Demir Cagi’'ndan énce gergeklestigini gésterir. Bagka
dilden alinan kelimelerle ilgili daha ileri aragtirmalar Proto-Hint-Avrupa
halklarinin diger dil aileleriyle -6rnegin (Sibirya’da) Altay dil ailesi,
(Kafkaslar'da) Kartveli-Megrelce veya (Ortadogu’da) Sami dil ailesiyle—-
ne zaman temas ettiklerini gosterir ve aynca izledikleri yolun kabaca
haritasim ¢izer. Aynntiya girmezsek, Proto-Hint-Avrupa halklannin da-
glma tarihi bu yolla dilsel bakimdan yaklagik MO 5000°le 3000 arasina
yerlestirilmigtir. Cogu goriis erken tarihleri destekler.

Daha eski bir dilin altkatmani meydana ¢ikarilarak da yer degis-
tirmenin izi siiriilebilir. Bu ¢ogunlukla, farkh halklar -ve dilleri- gelip
gegse de varligim siirdiirme egilimindeki, nehirler ve daglar gibi cografi
anzalarin adlarinda baki kalr. Nispeten yakin ge¢misteki bir 6rnegi
ele alirsak, bugiin agirhkla Rusga konusan Giiney Rusya ve Kinm'in
biiyiik kisimlarinda Tiirkge cografi adlar mahfuzdur. Bu, énceki Tiirk-
¢e konugan bir niifusa delalet eder. Yahut Amerika’'nin bunlar diginda
Ingilizce konusulan kisimlarinda St. Louis ve New Orleans gibi adlann
baki kalmasinin daha eski bir Fransiz yurtlanmasini, aym zamanda
Nantucket veya Massachusetts gibi adlarin daha da eski bir Amerika
Yerlisi yurtlanmasim akla getirir. Avrupa’nin tam bir bagindan bir ba-
sina ve Anadolu iglerine serpilmis “Kelt” ile kéktes yer adlan Keltlerin
ilkgagda bugiinkii konumlarinin akla getirdiginden bir hayli daha genis
capta yayilldiklanna delalet eder. “Kelt” “Galya” ve “Galya dili” ile, bu
yiizden de bizzat Galya’dan (sadece Bretanya degil, Kuzey italya’daki
“Gallia Cisalpina” [Alpler’in bu tarafindaki Galya] yam sira biitiin antik
Fransa'dan) bagka Anadolu’daki “Galatya”, Ukrayna ve Ispanya’daki iki
Galicia [sirasiyla Galigya [Lehge Galicia] ve Galicia] ve Iskogya'daki
“Gaelce” ile koktestir. Bagka dilden alinan kelimeler aym zamanda
izlenen yola da delalet eder: Ornegin Ingilizcedeki “hula” [geleneksel
Hawaii dansi], “taboo” [tabu], “ukulele” [kiigiik Hawaii gitan] veya
en yakin gegmisteki “wiki” [Hawaii dilindeki ¢abuk ¢abuk anlarmina
gelen “wiki-wiki” deyiminden] gibi Polinezya dilleri kokenli kelimeler,
Ingiltere’den insanlann bir zamanlar ekvatorun giineyindeki denizlerdeki
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halklarla temas ettiklerini akla getirir. Tabii ki deginilen biitiin bu yakin
gecmisten érnekleri, karmagik dilsel hokkabazhga ihtiyag duymadan,
sirf iyi belgelenmis tarihten 6tiirii biliyoruz. Gene de bu “tarihin” higbir
tarihsel kaynagin bulunmadig ve tarih éncesi kadar ge¢mise uzanan
zamanlar ve zeminler igin sirf dilbilimden nasil gayet emin adimlarla
yeniden bina edilebilecegini gosterir.

Yaklagik tarih ve izlenen yol i¢in bu kadan yeter. Anayurt, biiyiik
boliimii flora ve fauna kanitlarina dayali, daha da hassas dil bilimsel
[lengiiistik] eline ayagina gabukluk gerektirmektedir. Ornegin dilsel
yeniden bina etme kayin, mese, koknar ve diger agaglar i¢in kullanilan
kelimelerden tiireyen ortak bir kelime hazinesi bulundugunu géster-
mistir; bagka kelimelerin geriye dogru izi siiriildiigiinde kurt, ay, yaban
tavsam ve —igin ilging yam- somonla ilgili ortak kékler bulunmugtur.
Namevcutlar zeytin, sarap, esek veya yag i¢in kullanilan herhangi bir
ortak Hint-Avrupa dilleri kelimeleridir. Tabiatiyla 6zliilitkk ugruna fev-
kalade karmasik —ve hala tartigmali- bir argiiman fazlasiyla basitles-
tirdim ama béylesi dilsel yeniden bina etmeler kuzeydeki bir kokene,
muhtemelen steplerden gok orman kusagindaki bir kékene delalet eder
(ancak bu hala tartigilmaktadir). Isin piif noktas: bu argiiman, aksi
takdirde bir¢ok “kéken” sorusuna gok defa kestirmeden verilen hazir
cevaba, yani Akdeniz veya Yakindogu'daki herhangi bir kékene kars:
cikar. Genel gériis birligi Hint-Avrupa halklarinin bu “anayurdunu” ¢ok
genis anlarnda Dogu Rusya ve Bati Sibirya’daki Urallar’in her iki yanin-
daki bélgeye yerlestirmistir. Arkeolojik kayitlarda bu Tung Cagi'min, MO
3000'in birkag yiizy1l 6ncesi veya sonrasindaki Afanasiyevo kiiltiiriine
karsihik gelir. Afanasiyevo ile kabaca ¢agdas ve baglantih MO iigiin-
cii-erken ikinci binyilin Yamnaya kiiltiirii de Hint-Avrupa halklarinin
kokenleriyle iligkilendirilmigtir.

Yukanda ele alinan Urallar'in dogusundaki “Kasabalar Ulkesi” gor-
diigiimiiz gibi Afanasiyevo-Yamnaya kiiltiiriiniin bir gelismesiydi. Bu ve
antik Iran ve Hint kiiltiirleriyle benzerlikler alanin Proto-Hint-Avrupa
dillerinden ilk kopan dil ailesi niteligindeki Hint-Ari dil ailesinin anayur-
du oldugunun éne siiriilmesine yol agrmsti. Bu ise buradaki Sintasta ve
Arkaim adh iki anahtar sitin bile bile “Arilerin anayurdu” diye benimsetil-
meye ¢aligilmasina yol agmis ve alam Yeni Cag Arf irk iistiinliikgiilerinin
bayag) soz gotiiriir bir hac merkezine doniistiirmiigtiir.'® Hint-Avrupa
“halklarimin” ilkgagda béylesi genig bir alanin bir bagindan bir bagina

18. Bu 2011'de Magnitogorsk’tan Arkaim’a yaptiimiz giin boyu siiren bir inceleme gezi-
sinde, siti hatta yakin gevresini bile ziyaretten agikga menedilip miizeyle simrlanmarmz
agiklayabilir.
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yayilmalarina, atin Avrasya steplerinde evcillestirilmesiyle birlikte, en
eski érneklerinin Sintagta’da bulundugu ispitli tekerlekli savag araba-
simn gelistirilmesinin sebebiyet verdigi ihtimali 6ne stirilmiigtiir. Bu
éneri tartigmah durumunu korumaktadir. Gene de “Sintagta halkinin”
esas Hint-Ari halki oldugu énerilebilir ama bu “Afanasiyevo-Yamnaya
halkinin” esas Proto-Hint-Avrupa halki oldugundan daha ispath degil-
dir: Yazih belgelerin yoklugunda, hipotezlerin biitiin inandiricihgina
ragmen, bir halkin hangi dili konugtugunu asla bilemeyiz. Belki de
en iyisi esas anayurdu filolog M. L. West'in nazikge dile getirdigi gibi
“Avrostan’da” konumlandirmaktir.'®

Az sayida tipatip uyusma vardir ve her seyden énce ¢ogu kamtin
varhgiyla degil yokluguyla ugrastigirmz vurgulamak 6nemlidir. Ayrica
yeni kesifler taze izler—ve ilave uymazhklar- ortaya gikarmaktadir. So-
runlann son esash incelemesinin yazarlarinin vardiklan sonuca gére:
“Kisacasi, Hint-Avrupa halkinin anayurdunu tespit etmenin kolay bir
yolu yoktur; kesin bir ¢6ziimii yoktur.”?° Asagida Hint-Avrupa arkeoloji
aragtirmasinin diisebilecegi tuzaklann iki 6rnegi bulunmaktadir.

BUYUK TOHAR GOGU

Ilki bagkalanndan farkh bir sekilde zihin bulandiran béyle bir uy-
mazhkla ilgilidir. Yirminci yiizyihn baglarinda Cin'de Kuzey Sincan’'daki
[Sinkiang] Turfan ve Kuqa vahalarinda kaz1 yapan arkeologlar MS al-
tinciyla sekizinci yiizyillar arasina tarihlenen ortadan kalkmisg bir dilde
kaleme alinmig ¢ok sayida el yazmasi buldular. Dil modern filologlar
tarafindan, MO yaklasik birinci yiizyilda Sincan’daki Turfan’dan Kuzey
Afganistan’a go¢ etmig bir kabilenin antik Yunanca tasvirindeki Tokharoi
[Toharlar] adindan hareketle (bugiin bu dilin atfedildigi bu kabilenin
ille de bu dili konustuguna dair ¢ok az kamt bulunmasina ragmen)
“Tohar dili” diye adlandirildi. Bu ad Orta Asya'ya has bazi metinlerde de
Toharlann Sincan’in antik mukimleri olduklarim dogrulayacak sekilde
gecer. Ad Kuzeydogu Afganistan’daki modern “Tehar” eyaletinin, ortagag
Arap cografyacilaninin verdigi kabaca antik Baktriane'ye kargihik gelen
“Toharistan” adindan tiireyen adiyla varhigin1 hala siirdiirmektedir.

Aramice yazisinin bir varyasyonuyla kaleme alinan dil desifre edil-
misti. El yazmalarinin Sanskrit dilinden gevrilen Budist metinlerin
yan sira biiyii, tip, hatta yer yer ticari iglemler iizerine incelemelerden
meydana geldigi anlagilmigt1. Aynyeten bir Hint-Avrupa dili oldugu an-

19. West 2007: 2. Ayrica bkz. Anthony 2010.
20. Mallory ve Adams 2006: 453.
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lagilmugt1. Bu bagh basina bir siirprize yol agmamsti ¢iinkii Iskitge veya
Farsca veya Sanskrit gibi dogudaki bagka diller de aym gruba dahildir.
Ancak daha yakindan bir ¢6ziimleme ¢ok daha hayretlere diisiiriicii
bir 6geyi ortaya gikarmusti. Her gey bir tarafa, Tohar dili beklendigi
gibi ne Farsga veya Sanskrit dilinin ne de Dogu'nun diger Hint-Avrupa
dillerinin akrabasi bir satem dili degildi. Aksine antik Germen ve Kelt
dillerinin akrabasi bir centum diliydi. Aragtirmacilardan biri benzerlik
kargisindan o kadar hayrete diigmiistii ki, Toharlar Keltlerin Cin’e has
bir koludur diye bile ilan edilmigti! Bu goriig artik elbette tadil edilmigtir
ama benzerlikler gene de hayretlere diigiiriiciidiir.

Cin kaynaklar —bu kimlikleme kesin degilse de Yiiegiler diye bahset-
tikleri- Toharlann ashnda Dunhuang’in dogusunda yer alan Kansu'dan
geldiklerini ve Sincan’a agag1 yukan MO 800'den sonraki bir vakitte gig
ettiklerini ileri siirmektedir. Bu teoriye gore biiyiik ihtimalle —sonugta
Iranlilara ve Hintlere evrilen kabilelerden ayr1 ve bambagka- eski bir
Hint-Avrupa kabilesince agag1 yukarnn MO 1400°den sonraki bir vakitte
Dogu Avrupa’dan Cin'in bat1 simirlarina Avrasya steplerinin 3.000 mili
boyunca bir gég gergeklestirilmisti. Toharlann/Yiiegilerin arayiglan
Sincan'da noktalanmamst1 ¢iinkii MO birinci yiizyilldan sonra daha
doguya dogru yer degistiren Hiung-nularin/Hunlarin (bkz. 6. B6-
liim) baskilarina verdikleri tepkiyle daha batiya gé¢ edip Afganistan’a
girmislerdi. Toharlar MS ilk birkag yiizyillda orada ilkgagin biiyiik
imparatorluklarindan birini yani Afganistan ve Hindistan'in Kushan
Imparatorlugu’'nu meydana getirmiglerdi (bu yiizden Afganistan’in
ilk girdikleri alamimin Tehar adinin baki kalmasina da yol agmslar-
d1). “Kushan” adi giiya Cin kaynaklannda Yiiegilerin bes kabilesinin
adlanindan birinden yani “Guishuang” adindan tiiremistir. Sanki bu
yeterince kafa kangtinci degilmis gibi, Kushan hiikiimdarlannin yaz
dilinde yeni bir zihin bulandirma bag gésterir. Bu dil Tohar dili degil,
Sogd ve Part dillerinin akrabasi bir iran dili olup, 6nceleri Yunan ya-
zis1yla ardindan da Kharoshti adhi (ama ne yazik ki Arami yazisindan
tiireyen) bir Hint yazisiyla kaleme alinan Baktriane dilidir.

Bat1 Cin’de Hint-Avrupa dili konugan bu gruplarla ilgili teoriler kisa
bir siire 6nce Cin Orta Asya'sinin epey reklami edilen mumyalannin
incelenmesinin ardindan bir hayli sarsilmigti. Bu mumyalar fizyolojik
agidan Kuzey Avrupal viicut tiplerini andirmaktadirlar. ilgili kumasla-
nn analizi, Isvigre'nin ilk Keltlerle iligkili Hallstatt kiiltiirii gibi, Kuzey
Avrupa'daki tarih 6ncesi gruplannkilerle benzerlik gostermistir. ilk
bakista bu MO 1400'iin veya civaninin farazi Avrupal yayanlanmiza
-“Proto-Toharlara”- dair teorilerle gayet giizel uyusuyor gibi gelebilir.
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Ama bu neredeyse cevapladigi kadar gok soruyu akla getirir. Bir kere,
radyokarbon tarihleri en azindan bazi mumyalarin MO 2000 hatta 3000
kadar eskilere, sozde biiyiik gé¢ten ve Toharistan'in Hint-Avrupa dilinin
ortaya ¢ikigindan epey daha eskilere dayandiginu géstermistir. Tarihler
son derece degiskendir. En eskisi asag1 yukan MO 3000’den, en yenisiyse
MS ilk birkag yiizylldan kalmadir. Agikgasi bu nedenle mumyalar tek
bir homojen kiiltiire ait degildir.*' Ayrica unutmayahm ki tekstil kiyas-
lamalan oradaki kamt bollugu ve tekstil arastirmalan yiiziinden sadece
Avrupa'yla yapilabilir; elimizde ¢ok daha az kamit bulunan (hig degilse
Batih arastirmacilarca kullamlabilir) antik Cin'in tekstilleriyle benzer
bir kiyaslama aym élgiide veya daha gok benzerlik ortaya ¢ikarabilir.
Daha da énemlisi, dili viicut tipleriyle aym kefeye koymak vahim
bir hatadir. Mumyalann “Avrupali” egkillerine ragmen bir Avrupa dili
konustuklanna dair zerre kadar kanit yoktur. Ayrica egkaller fazlasiyla
abartilabilir: Boylesi viicut tipleri Sibirya'min yerli halklan arasinda da
mevcuttur. Bir yere kadar mumyalarn a¢iga vurduklan “Avrupal” viicut
tipinin, Avrupa yerine pekila Sibirya olma ihtimali bulunan, kékeni
sorusunu akla getirir: Yukanda gézden gegirdigimiz Minusinsk havza-
sindaki Afanasiyevo kiiltiiriiniin DNA's1 Europoid tipinin Sibirya’daki
MO dérdiincii binyil kadar eski mevcudiyetine delalet eder. Kesinlikle
soylenebilecekler mumnyalarin gok eski zamanlardan kaldiklarindan,
hangi agidan bakilirsa bakilsin yéreye 6zgii gibi goriindiiklerinden ve
Toharlann Kansu'nun 6tesindeki herhangi bir yerden geldiklerine dair
halihazirda saglam higbir kanit bulunmadigindan ibarettir.

ISTIKAMET BATI: GALEBE MAHKOMIYET

Bu Kutsal Kase'nin kiiltiirel agidan nasil tuzak dolu hale gelebile-
ceginin ikinci drmegi apayn “Avrupali’” kimliginin kékenlerinin pesine
en son diigenlerden biri olan, arkeolog Barry Cunliffe’in herkesin kabul
ettigi gibi ustahkh eseridir. Hint-Avrupa dillerinin Anadolu kékenlerine
dair Colin Renfrew’in gériisiinii kabul eden Cunliffe, bunun ardindan
Hint-Avrupa halklarimin bir sé6zde “Neolitik paketin” Avrupa’nin bir
bagindan bir bagina MO 7000’le 5000 arasinda (yani gii¢ bela “sim-
sek gibi”) “simgek gibi ilerlemesinden” sorumlu bulunduklarim iddia
eder. Ona gore bu “On Asya’dan tekneler dolusu seyyarhiga mahkam

21. Onemle belirtilmelidir ki bunlar bu baglamda terimin Misir dilindeki anlaminda
mumyalar, bagka bir deyisle cesedi muhafaza etmek igin bile bile yapilan bir mumyalama
degildir. Aksine tamamen Sincan’in kuru -ve gogunlukla tuzlu- kosullannda kuruma so-
nucu meydana gelen kazara mumyalanmadir.
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ciftginin” birkag kola aynlarak Avrupa’nin bir bagindan bir bagina ya-
yilmasiyla baglamigtir. Baslangigta Yakindogulu bu Neolitik kiiltiirden
Yunanistan’a vannca niteligi itibariyla “ruhunda yer etmis ... zamanla
toplumsal bakimdan yer edecek 6nciiliik ahlaki,” “yoluna devam edip
6tede uzanani gérme yarng1” nedeniyle hanidir “artik belirgin bir gekilde
Avrupall” diye bahsedilir.

Ve béylece... adeta denilebilir ki... Avrupa toplumunun biitiin temelleri
yerli yerine oturmustu... aynica ilk giftgileri énlenemez bir gekilde ileri iten
miindemig bir énciilitk ahlaki vard... bu batan giinegin mucizesini anlama
merakiyla batiya dogru cezp edilenlerin dogugtan gelen bir bilinmeyeni
kesif arzusuydu. ...6zlem ve umutlara sahip gergek insanlan ele ahyoruz...
Avrupa'da goriilen énemli ilerlemelerin birgogunu yéreye 6zgii enerjilerin
ve buluculuklarin dogurdugu agi1ga gikrmigtir.2?

Neolitik kiiltiirle hemn Hint-Avrupa dil ailesi —~hem de biitiin bir duy-
gusal 6znitelikler paketi— arasinda bag kuran argiiman esas itibaryla
[fasit] daireseldir: [Bu argiimana gére] Hint-Avrupa dillerini Avrupa’ya
getiren Neolitik [kiiltiirdii]; Hint-Avrupa dilleri Anadolu’'nun Neolitik
[kiiltiiriinde] ortaya gikmisty; 6yleyse Neolitik Devrimi Hint-Avrupa halk-
lar getirmisti. Aym1 zamanda kaginilmaz bir gekilde geligkilidir: [Gene
bu argiimana gore]buluculuk bir taraftan Yakindogu’dan gelmisti, diger
taraftan yéreye 6zgii “Avrupall” enerjiler ve buluculuklar yiiziindendi.
Cunliffe buna ilaveten “(MO iigiincii ve ikinci binyiin Avrupa’sinda)
yenilik ve degisiklik i¢in bir enerji, cogku ve gercek bir heves hissi vardir.
Sanki...topluluklar...yeninin heyecam igin... bir Pan-Avrupali ruhunu
kucaklarlar”? diye yazdiginda, insan neredeyse bir Post-Maastricht
modern Avrupa Birligi ruhunun tarih éncesine yiiklendigini sezer.

Ozelde Toharlar genelde de Hint-Avrupa halklan kimlerdi gibi soru-
lar “bizim” kékenlerimizin ne kadar karmasik oldugunu gézler éniine
sermeye hizmet eder: Avrupali mi, Asyall mi, yoksa ikisinin arasinda
mi1? Ayrica “bizi” veya herhangi bir bagka halki tammmlamann ne kadar
karmagik oldugunu gézler 6niine sermeye hizmet eder: Konustugumuz
dil, gériiniigiimiiz veya uyguladigimz kiiltiir. Esas itibariyla bu biiyiik
élgiidde Hermann Hesse'nin “Das Glasperlenspiel” [ Boncuk Oyunu] [adl1
eseri] kadar anlamsizdir. Her seyden énce bu, halklar ve kiiltiirleri kesin
cizgilerle kategorize ederken, boylesi sorulann ne kadar anlamsiz ola-
bilecegini gostermektedir: Herhangi bir halk karmagikligin, uymazhgmn
ve ¢apraz déllenmenin iiriiniidiir.

22. Cunliffe 2008: vii, 101-141.
23. Cunliffe 2008: 179.
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Arkeologlar Hint-Avrupa halklannin yer degistirmesinin izini siirme
girisiminin ve bir Hint-Avrupa halk: “kimligi” bulundugunu varsayma
safsatasimn tuzaklarina parmak basmakta hakhdirlar.? ilkin her seyden
6nce meselenin, ille de maddi kiiltiirlerin hatta daha az 6lgiide halklarin
bile degil, dillerin yer degistirmesiyle ilgili oldugunu ve hayli farkh halkla-
nn ortak bir kiiltiir dahasi ortak bir dil dahi paylagabilecegini vurgulamak
énemlidir. Ornegin agag1 Ceyhun’da yagayan erken birinci binyilin Iskit
topluluklannin iskelet kahintilarina dair yakin gegmisteki bir aragtirma,
iki apayn yani Europoid ve Mongoloid viicut tipini ortaya gikarmigt: ama
her ikisi de 6zdes bir maddi kiiltiirii paylasgiyordu.?® Bagka bir deyisle,
bir Bengal yerlisini izlanda yerlisinin yanina koyun ortak dilsel kokene
ragmen besbelli ki farkh halklardir. Diger bir 6rnekse ingilizcenin Hin-
distan Yarimadas: dilleri iizerindeki esash etkisine ragmen oradaki asil
ingiliz yerlesimcilerin soyundan gelenlerin ¢ok az olmasidir. Bu nokta
(her ne kadar bir gayri-Hint-Avrupa halki baglarmindaysa da) Cin'den
gelen bir Tiirkge konuganla istanbul'dan geleni yan yana koyarak bunun
otesinde gozler 6niine serilebilir: Tarihin farkh zamanlarda istilac: “dal-
galan” denilenleri kaydetmesine ragmen, diller muazzam halklarsa daha
az mesafeler katedebilir ve modern DNA testleri ¢ogunlukla niifuslarda
sagirtici muhafazakarhklar bulundugunu ortaya gikanr.

Modern zamanlarda mesele bir dilsel terimin yani Ari kelimesinin
politik amaglar i¢in sahiplenilmesiyle daha da ¢arpitilmigtir. Belki
Nazilerin kiiltiirel ve irksal iistiinliik teorileri ug bir 6érnektir, ancak
Proto-Hint-Avrupa dilini belirli bir halkla ayni kefeye koymaya girigerek
yapilan o vahim hatayla, safsatalarin epey daha ilimhsi -hatta bilimseli
bile- bag gostermistir. Onu, Urallar'in Afanasiyevo kiiltiirii gibi, bir
arkeolojik kiiltiirle 6zdeglestirmek sorunlara gebedir. O noktadan icat
edilmig bir “Hint-Avrupa halkina” ve bundan dolay: bir “Hint-Avrupa
halklan istilasina” veya Bati1 Avrupa'dan niifuz ettikleri, arkeolojinin
pek bir “istila” sayilmasa da yeni halklann binyil sonra agag yuka-
n MO 3000 civannda Hindistan'a gelislerini dogruladig, topraklan
canlandirarak Avrasya’nin tam bir bagindan bir basina bir dizi istilaya
belirli nitelikler atfetmek bir kestirme halini almigti. Bagka bir deyisle
dil bir halk, halk bir istila, bagarih istila zaferler, zaferler iistiinliik ve
Hint-Avrupa halklan “biz” halini almigtr: Bir “Hint-Avrupa tistiinligi”

24. Gergi bunu “6liimciil giinah” diye tammlamak -bkz. Peterson, Popova ve Smith
2006'da Anthony- belki de aksi ybnde haddinden fazla ileri gitmektir: Maddi kiiltiiriin bir
dille iligkilendirilmesi de (bagka bir deyisle benzer insanlar benzer bir dil konusur), kiil-
tiir degisikliginin gégle agiklanmasi da mimkilndiir.

25. Peterson, Popova ve Smith 2006 iginde Yablonsky.
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Muhakkak ki béylesi kavramlar artik popiiler degildir ama (iistiinliik
diisiincesinden siyrilmis) 6geleri hala bazi bilimsel literatiirde varhigim
siirdiirmektedir ve aym élgiide tepkisel karsiliklara yol agmigtir. Bir
taraftan bir Hint tepkisi Hindistan Yanmadasi'min Hint-Iran toplu-
luklannca istilasi teorisini esas itibariyla yeni sémiirgecilik saymistir.
Dilsel kamtlar1 da yeniden yorumlayarak bunun Hindistan'da ortaya
¢iktir hitkkmiine varmigtir. Diger taraftan bir “eko-feminist” okul isti-
lalan esas itibanyla ana tanngalara tapinan anaerkillige dayal tarih
éncesi pastoral cennetlerin sonunu getiren saldirgan, yikic1 ve erkeksi
olarak yeniden yorumlamaktadir. Yinelersek siyasa asla dilbilim veya
arkeolojiden uzakta degildir.2

Bundan étiirii ortak bir Hint-Avrupa “anayurdu” arayis: tamamen
dilbilimsel ve teorik bir arayis olmak zorundadir; onu miinferit bir
kiiltiirel, etnik veya irksal kéken arayigina déniistiirmek, onu bozulup
simyaci tag1 arayigina gevirme tehlikesine diigiiriir. Bagka bir deyisle,
giiniimiiziin farkh Hint-Avrupa dilleri konusan halklar: iizerinde yaga-
diklan topraklar kadar gesitli, farkh ve ayndir.

SEYTANIN GOR DEDIGI:
ORTAK BIR HINT-AVRUPA KIMLIiGI VAR MI?

Dilselin diginda ortak bir Hint-Avrupa kiiltiir mirasindan bahse-
dilebilir mi? Cogu Hint-Avrupa dili konugan halka has siirin, diinya
goriigiiniin, mitolojinin ve dinin igine iglemis ortak rabitalar var elbette.
Ornegin “Hitit, Luvi, Likya, Lidya, Side, Frigya, Galya, Kelt-iber, Gal ve
Tohar” dillerinde yazilmis manzum eserlerde ortak siirsel geler teghis
edilmigtir ve diger Hint-Avrupa dillerinde ayni 6l¢iide incelenen birgok
baska siir ve nazim érnegi vardir.?”’

Muhtemelen mitoloji ve din sayesinde daha ¢ok ortak baglanti mev-
cuttur. Ormegin tannlann Hitit, Yunan (Hermes) ve iskandinav (Loki)
mitolojilerinde kanath ayakkabilar: vardir ve Yunan, iskandinav ve Hint
mitlerinde yemek yemezler. Ikiz tannlar Vedalardaki Asvinler, Yunan-
cadaki Dioskouroi [Dioskurlar], Latincedeki Castor ve Pollux [Kastor ve
Polluks], belki Anglosakson dilindeki Hengist ve Horsa hallerinin yam

26. Verilen Hint karsih Rajaram 1993’te ele ahnmaktadir. Ashnda Hint-Avrupa halklan-
nin kékeninin Hindistan diginda oldugunu ileri sturenleri kultturel emperyalizmle itham
etmek kendi kuyusunu kendi kazmakutir: Bir Hindistan kokenini ileri sirenler igin de aym
ithamda bulunulabilir. Meseleler David W. Anthony tarafindan “Nazi and eco-feminist
prehistories: ideology and empricism in Indo-European archeology” adh ilging bir maka-
lede ele ahnmistir, Kohl ve Fawcett 2005: 82-96. Ayrica bkz. Gimbutas 2001.

27. West 2007: 46.
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sira Kelt ve Baltik mitlerinde tiirev gekillerde kendilerini gésterirler.
Vedalar Dé6nemi miti, Yunan mitinde Zeus ve Europa efsanesinde veya
fo'nun Hera tarafindan inege doniistiirmesi efsanesinde rastladigimiz
gibi biiyiikbag hayvan tasvirleriyle doludur. Bu ayni zamanda Zerdiigt-
cii, Leton ve Rus mitlerinde de kendini gosterir. Béylesi tasvirlerin
cikig noktasi muhtemelen ilk Hint-Avrupa yaylacilannin geginmeleri
agisindan sigira verdikleri 6nemdi. Eski Germen mitolojisinde biitiin
insan soyu Tuisto'nun oglu (dolayisiyla Ingilizcedeki “man” [“adam”,
“insan”] kelimesi de) Mannus'tan kaynaklamir. “Ikiz” kelimesinin koktesi
Tuisto ise Yer'den dogmustur. Benzer bir sekilde Manu Sanskrit dilinde
mitolojik atadir. Gene “adam” anlamina gelen mdnu kék kelimesinden
tiiremistir. Bagtan basa Avrupa mitolojisinin yan sira Tung Cagi Anadolu
mitolojisinde de biitiin dogurnlara gocugun hayatim1 6nceden belirleyen
bir dogaiistii diginin eglik ettigi ortak inancina rastlamir (Uyuyan Giizel
efsanesinde Prenses Aurora’'min dogumundaki kétii kalpli periyi akliniza
getirin). Boylesi efsanelerde iplik egirme veya 6rme (birinin kismetini
baglama) ortak bir tasvirdir. Yunan, Hint ve Zerdiist¢ii inanglan éliimde
suyu gecmekten bahseder. Hepsinde 6biir diinyaya girigi koruyan bir
kopek vardir. Keza iskandinav mitolojisinde de. Veda Dénemi Sanskrit
dilinde “giizellik” anlamina gelen (Proto-Hint-Avrupa dilindeki *vénos
ekinden tiireyen) vdnasah Latinceye Veniis diye ulagsmgtir. Veda dininde
tannga priyd Divdh (Proto-Hint-Avrupa dilinde *priyd “sevgili”, “sevilen”
veya “kendi” anlamina gelir), gok tannsi (agagida) “Dyaus’un sevgili
kiz1” Nors tanngas Frigg/Frea (dolayisiyla Ingilizcedeki Friday [Cuma]
kelimesi de) ve Eski Cekge Prije olarak su yiiziine ¢ikar. Vedalar Déne-
mi Hint kir tanns1 Pugan kegilerle iligkilendirilirdi. Pugsan'in firga gibi
sakali vardir, gézii keskindir, kirlan aylak aylak gezer, sigirlari korur ve
yollann muhafizidir; Yunan tannsi Pan kegi ayaklidir, firga gibi sakah
vardir, gozii keskindir, yamaglan aylak aylak gezer, kiigiikbag hayvan
siiriilerini izler ve tagh yollarda bulunur. Muhtemelen Pusan/Pan Proto-
Hint-Avrupa dilindeki “koruma, géz kulak olmak” kelimesiyle kéktestir.
Ingilizcedeki fairy [peri] kelimesi Fars¢ada pari, Ermenicede parik diye
geger, hepsi ayn dogaiistii varhktir.28

En sik rastlanani —beklendigi gibi- bizzat tanrilarin krali ve koktesi
kelimelerdir. Bunun gegmisi, “parlak gokyiizi” veya “giin 15181” veya
“sernavi” anlamina gelen, Proto-Hint-Avrupa *diw/dyu kok kelimeye
dayanir. “Bundan Veda dilinde devd-, Avesta dilinde daéva-, Eski Frigya

28. Mallory ve Adams 2006: 431-41; West 2007. 135, 143-4, 152, 157, 184-5, 186-91,
281-3, 376, 379-2.
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dilinde devos, Osk dilinde defva, Messapi dilinde deiva, dfva “tannga”,
Venedik dilinde deivos “tanrilar”, Latincede deus, Proto-Germen dilinde
*tiwaz, Eski Irlanda dilinde dfa, Eski Kilise Slavcasinda Diévas, Leton-
cada Dievs neset etmigtir.”?’ Tabii ki de Veda dilindeki Dy4us kelimesinin
muadili Yunanca theos ve Zeus (Hititge sius kelimesiyle kiyaslayin).
Yunan mitolojisinde Zeus, Veda dilindeki sadece bir sema veya gok
tannsi olan Dy4us koktesinin aksine, en yiice tanriydi. Buna ragmen
Yunanca theos/deos kelimesinden biitiin bir ilgili theocracy [teokrasi],
theology [teoloji], theophoric [teoforik], theosphy [teosofi] vb. Ingilizce
kelime dizisini elde ederiz. Latince deus kelimesinden tiiretilen deify
[ilahlastirmak], deity [ilah], divine [ilahi], divinity [uluhiyet] vb. (Eski
Farscga daeva kelimesiyle kiyaslayin) kelimelerden bagka devil [iblis],
diabolic [seytani] vb. yam sira [ingilizce] Tuesday [Eski Ingilizcede tanr
“Tiw'in giinii” anlamina gelen Tiwesdeg] ve Almanca Teufel [seytan] gibi
cok daha genis kapsamh bir kelime hazinesi vardur. flgili Proto-Hint-
Avrupa dilindeki kelime “ink sagmak”, bundan dolay: da Ingilizcede
“day” [giin] anlamina gelen *di/dei kelimesidir.*

Elbette kanath tanrilar, ikiz tanrilar ve dogaiistii ebeler pekila Maya,
Polinezya ve Bantu mitolojilerinde de bulunabilir ve aym élgiide higbir
baglant1 mevcut degilken bunlan varmis gibi degerlendirmeye kars: da
énlem alinmalidir. Buna ragmen en azindan dilsel baglantilar giiveni-
lirdir ve baz1 temel niteliklerin kesinlikle arkasi gelmistir. Arkeolog ve
filolog J. P. Mallory Hint-Avrupa halklarinin dil ve kékenleri hakkindaki
6énemli eserini g6yle bitirir:

... kugkusuz Hint-Avrupa halklarinin en saglam mirasina diinyada iki milyar-
dan fazla insanin konugtugu dilde rastlarur. Kendimize Avrupalilar, Asyalilar,
Afrikalilar veya Amerikalilar géziiyle bakip bakmamamiz anlamsizdir, bir
Hint-Avrupa dili konusuyorsak bu mirastan kagamayiz. 6.000 y1l énce dilsel
atalanmizin paylasip da bize miras kalan bir konugma sistemine sik sik
bagvurmaksizin ne nerede, ne zaman, kim veya nasil sorularin sorabilir ne
de bunlan en temel zamirlerimizi kullanmaksizin cevaplayabiliriz; ne say1
sayabilir ne bedenlerimizin en temel pargalarindan bahsedebilir ne gevremizi,
gokcisimlerini, temel hayvanlanveya akrabalanmizi tarif edebilir; ne de en
temel eylemlerimizi ifade edebiliriz.”

Hint-Avrupa halklarinin kékenlerine dair biitiin bu karmagik mesele
Avrupa’yla Asya arasindaki gegitlerin zamanin baglangicindan beri

29. West 2007: 120.
30. Mallory ve Adams 2006: 408-11, 431-5; West 2007: 166-9.
31. Mallory 1989: 272.
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tamn da ne kadar alabildigine agik oldugunu gésterir. O kadar alabil-
diginedir ki bu gegitler baktik¢a insana zaten orada hi¢ bulunmamg
gibi gelir. Hint-Avrupa dillerini konusan halklarin kékenleri, yayilma
ve dagilmalarimin hepsi her seyden énce buna yol agan Avrasya stepleri
kusaginin dogasinin bir tezahiiriidiir: Bu kugak bir igi igine sigmama,
bir sonu gelmeyen dalgalanma, bir halklarin karigma ve yer degistirme
bélgesidir. Hint-Avrupa dillerini konusan halklarin ayinc niteligini
ortaya koyacak herhangi bir sey varsa muhtemelen aynen budur: En
eski zamanlardan beri hareket halinde bulunmalandir. Gériiniise ba-
kilirsa Hint-Avrupa halklanna has -daha ¢ok gé¢men kuslann veya
hayvanlannkine benzer- bu iggiidiisel diirtii pekéla yirminci yiizyila
i¢lerine kadar siirmiigtiir. MS ikinci binyilin ikinci yans1 Hint-Avrupa
halklarimin, tipki atalarinin Sibirya'dan batiya dogru gé¢ edip bizzat
Avrupa'y1 Hint-Avrupa dil ailesinin diginda Bask dili veya Malta dili
konusanlardan ibaret ufacik kiimeler kalacak sekilde gark ettikleri
gibi, Kuzey ve Giiney Amerika’nin tamamim Ispanyolca, Portekizce,
Ingilizce ve Fransizca konusanlarla mesktn kilacak sekilde, muazzam
siiriiler halinde batiya dogru géglerine sahne olmugtur. Avrupa’dan bu
disariya dogru yer degistirme baz tahminlere gére sadece 1821°le 1914
arasinda 44 milyon insana varmigti. Bu, tarihte emsali bulunmayan
bir yer degistirmeydi.*? Giidii higbir durma belirtisi géstermemektedir.

32. Hint-Avrupa meselesine gelmis ge¢mis en iyi genel bakis Mallory 1989'dadir;
Mallory’nin, Sarianidi 1998 veya Mallory ve Mair 2000 veya Mallory ve Adams 2006'da
yer verilen sonraki genel bakiglar bunu esastan degistirmez. Arkeolojik bakis agisina
Renfrew 1997'de yer verilmigtir, ger¢i bu tarigmah durumunu korumaktadir; daha agin
bir 6rnek Rajaram 1993 'tedir.



3. Bolim
Steplerde Tarih ve Mit

ISKITLER, AMAZONLAR, SARMATLAR

At iizerinde gevik ¢ok sayida barbar saldird::

ata binmekte de, uzaklara ok atmakta da sikiydilar

komsu topraklan genis él¢iide tarumar ettiler.

Bazi insanlar apar topar kagtilar: ve tarlalan korumasiz

kalinca, savunmasiz mal ve miilkleri yagmalandi,

tagranin kit serveti, siiriileri ve gicirdayan at arabalan,

yoksul bir ¢iftginin nesi var nesi yoksa.

Bazilan, elleri bagly, esir alinarak siiriiklendiler, arkalarina

ciftliklerine ve evlerine baktilar bog yere.

Bazilan sivri uglu oklarla delik degik berbat bir gekilde

éldiiler, ugan gelikte bulunan bir tutam zehirle.

Tagsiyamadiklanni veya alip gétiiremediklerini yerle bir

ettiler ve diisman alevleri yakt1 masum evleri.

Bansta bile, savasin esigindeymisgesine tirperirler

ve hig kimse siirmez tarlasini kavisli bigakli sabanla.

Burasi diiymam dikkate alir veya ondan fark ettirmeden

korkar: toprak atildir, ciddi bir sekilde boglanmgtir.
Ovidius, THstia [Hilzin] 11.X, 41-78

Ovidius, Augustus tarafindan Karadeniz'in bat1 sahilindeki Tomni adh
ticra Yunan kolonisine siiriilmiigtii. T+istia adh manzum eseri kdsede
bucakta kalan gevresinden duydugu tiksinti kadar géniil verdigi Roma
icin gektigi sila hasretinin de bir ifadesidir. Bu eser aym zamanda bir Iskit
baskiminin ilk elden anlatisidir. Herodotos'tan beri Iskitlerin elimizdeki
en iyi anlatilanndan biridir ve belki de step adetleriyle sehir adetleri
arasindaki zithg akla getiren elimizdeki en 6nemli eserdir. Ovidius'un
Roma’ya dénmesine asla izin verilmemis, MS 17'de Tomi’'de 6lmiis-
tii. Delacroix’nin Londra National Gallery’deki Ovide chez les Scythes
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[“Ovidius Iskitler Arasinda”] adh resmine bu hikiye ilham vermisti.!
Ovidius siirgiine génderildiginde Iskitler, Romalilar ve Yunanlarca iyi
biliniyordu, 6zellikle de Karadeniz kiyisindaki Yunan kolonilerinin
onlarla temas sayesinde. Bu boliimde bu temasin hem tarih hem de
mit agisindan etkilerini inceleyecegiz. Ama bundan énce Iskitlerin ko-
kenlerini, Avrasya’nin bir bagindan bir bagina yayilmalarnni ve doguda
da batida da Iskit kralhklanmn kurulmasin ele alacagz.

MO birinci binyilin baglannda Avrasya step topraklar1 genis anlam-
da, benzer silah, at kosum stilleri ve Romanya'dan Sibirya’ya kadarki
step kiiltiiriiniin ortak “hayvan stili” sanatiyla nitelenen, “Iskitlere” ait
diye gosterilirdi. Gelgelelim bu halklan ve kiiltiirlerini etnik anlamda
haddinden fazla ileri derecede “Iskit” addetmek bir hata olur. iskitler
esasen yoresel yerlesik —ve gogebe— niifuslar1 egemenligi altinda bulun-
duran bir gégebe elitti. Kiiltiirel temas iki yénde de isliyordu. Herodotos
zaten MO besinci yiizyilda, 6rf ve adetleri, hayat tarzlan ve gelenekleri
agisindan farklar nedeniyle, birgok “Iskit” kabilesi arasindaki biiyiik
cesitlilige parmak basar. Bunlar kalic1 yerlesmeleriyle tamamen yer-
lesik toplumlardan topyekan gogebe hayat tarzlanna kadar degisiklik
gosterir.2 “Iskit” terimi bir élgiide kaynaklar tarafindan Avrasya steple-
rindeki biitiin gégebe gruplara atifta bulunurken kullanmilan bir genel
terimdi; muhtemeldir ki terim Sarmatlan, Hunlann ve aym zamanda
diger benzer gégebe halk gruplarim kapsiyordu ve sonunda “Hun”,
“Frank”, “Afrikali” veya “Hint” gibi neredeyse etnik agidan anlamsiz
olup ¢ikiyordu.? Iskitler, Yunan kaynaklarin yani sira Asur kaynaklarinda
[Asguzai] ve Kitab-1 Mukaddes'le ilgili kaynaklarda Agkenazlar, iranh ve
Hint kaynaklarinda Sakalar, Arapgada Sakalibe, Cin kaynaklaninda Sai
diye geger. Klasik ve Iranh kaynaklar aynca “Krallik Iskitleri” anlamina

1. Ayn1 zamanda Avustralyahh romanci David MalooPun Ovidius'un Karadeniz'e siirgiin
edilmesi ve Iskitlerle rastlagmasinin romanlagtinlmis hikayesi olan An Imaginary Life
[“Hayalf Bir Hayat"] adl eserine de ilham vermigti. Keza kismen Berlioz'un Jristia adh
harikulade bestesine de ilham vermisti ama [bestenin hikdyesinin] Ovidius'un agitindan
daha gok Hamler'e dayanmasindan étiirii miizigin yegane benzerligi adidir.

2. Herodotos: 297-310.

3. Bizans kaynaklan onuncu yiizyil kadar geg bir zamanda Bulgarlardan ara sira kiigiim-
ser bir sekilde hala “Iskitler” diye bahseder. Bkz. Obolensky 1971: 159. “Franklar” veya
[Farsga)] Freng [Frenk] Araplar tarafindan Hagh Seferlerinden beri biitiin Avrupahlardan
bahsederken kullanilan bir addir. “Afrika” baglangigta sadece Roma Imparatorlugu'nun
Giiney Akdeniz'deki eyaletiydi. Ama kitanin biitiin yerli halklanni etnik kékenine aldir-
madan adlandirmak igin genigletilmigti. Ingilizce “Indians” [“Hintler” ve/ya “Yerliler"]
hala Kuzey ve Giiney Amerika'nin yam sira bizzat Hindistanin (ve ashnda bizzat
Hindistan'in resmi ad1 [Hintge] Bharat'tir) biittin yerli niifusunu tarif etmekte kullanilan
bir terimdir ve gegmiste aym1 zamanda Etiyopyallar: ve diger Alrikalilan tarif etmekte
kullanmilirdi.
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gelen, Cin kaynaklarinin ayni anlamdaki Sai Wang terimiyle bir tutulan,
Sacaraucae terimini ayirt etmiglerdi.*

Onceki bsliimde muhtemelen steplerde dogan Hint-Avrupa dillerinin
nasil orada su yiiziine ¢iktigim gérmiigtiik. Tarihsel devirlere girdigimiz-
de Avrasya steplerinde galebe galanlar kesinlikle Hint-Avrupa dillerini
konusan gruplardi. Hepsinin iizerinde egemenliklerini siirdiirenler de
Iskitlerdi. Her ne kadar arkalarinda ne biiyiik sehirler ne de uygarhklar
biraktilarsa da Iskitler tarihin katbekat basarih halklarindan biriydi.
Kendilerini Avrasya’nin biiyiik béliimiiniin bir ucundan bir ucuna yurt-
landirmiglar, dért bir tarafinda kralliklar kurmuslar ve sanatta modern
zamanlarakadar siiren bir miras birakmiglardir. Onlannki karmagik bir
hikayedir. Asagidaki anlatida, farkh bélgelerdeki farkh gruplan farkl
zamanlarda ele aldigimiz igin, daima sik1 bir kronolojik sira izlemek
miimkiin degildir.

BiR ISKIT KIMLIGININ SU YOZEYINE CIKISI

Oyleyse Iskitler kimlerdi? Tung Cagr'nin sonuna dogru MO yaklagik
1400’den sonra Giiney Sibirya'da énceki Andronovo kiiltiiriinden yeni
bir kiiltiir dogmustu. Bu Karasuk kiiltiiriiydii (Resim 33). Bu esasen
daha énce degerlendirdigimiz iizere erken Ig Asya kiiltiirlerinden pek
¢ogunun ortaya ¢ikip serpildigi Minusinsk havzasinda kaydedilmistir.
Karasuk mezarlarindaki iskelet kalintilarinin DNA analizleri bu kiiltiiriin
halkinin, daha evvelki Andronovo ve Afanasiyevo kiiltiirlerindeki gibi,
Europoid oldugunu dogrulamistir. Bu nedenle Karasuk halki muhte-
melen ayni halkin devamidir. Gelgelelim bu kesinlikle yaygin bir ériintii
degildir: Ornegin asagn Ceyhun'daki Iskit iskelet kahntilaninin muayenesi
aym kiiltiir kiimesi iginde hem Europoid hem de Mongoloid viicut tipleri
bulundugunu gézler 6niine sermisti.’ Bundan 6tiirii Karasuk ve Iskit
kiiltiirlerinin tamimina fazla etnik ve irksal yorum ilistirmek bir hata
olur. Asag yukann MO 1000 civarinda Giiney Sibirya’daki bir par¢a daha
nemli ve ilik iklim otlak arazilerinde biiyiik ¢aph bir artig sonucunu do-
gurmus ve bu durum tam gogebelige gegisle artrmig hareketlilige imkan
vermisti. Minusinsk havzasindaki madeni egya is¢iligine hakimiyetse
gogebelere step savaginda artan beceriklilik kazandirmigtr. Bu da MO

4. Arapga Sakdlibe ayn1 zamanda bir ihtimal tiiretildigi ad olan “Slav” anlamina da gele-
bilir. Diger turevleri [esitli dillerde Iskitler anlamina gelen] Skythes, Skuthes ve Skuza
adlarimin yam sira belki de [gesitli dillerde Sogd tilkesi anlamina gelen) Sugda, Sogdia ve
[Latince Yay talumyildiz1 anlamina gelen] Sagittarius adlandir. Keza diipediiz “halk” an-
lamina gelen “Got” (Almanca “Gott") da muhtemelen “Iskitler” adiyla kéktegtir.

5. Peterson, Popova ve Smith 2006 iginde Yablonsky.



birinci binyll boyunca Orta Asya’nin batisina, Yakindogu'ya ve Dogu
Avrupa’ya dogru ilk step akanlannn ortaya ¢ilasiyla sonuglanmgta.

Harita 7 GOney Sibirya’nin lsidterie ligi baglica arkeolofik sttieri
(Plotrovaky ve dijerleri 1978'den uyarlanmigtir.)

Simdiye kadar kegfedilen “Iskit” diye tamimlanabilecek, MO geg
dokuzuncu/erken sekizinci yiizyila tarihlendirilen en eski malzeme
Sibirya'daki Tuva Cumhuriyet'inin bagkenti Kizil'in kuzeyinde yer alan
Arzan [Arjan] 1 adh muhtesem kurganda bulunmustur. Arkeologlar
1970lerde burada toprak yigimyla 6rttilmiis ¢ok bilyiik bir ahgap yap:
iginde bir soylu defini kegfetmiglerdi. Buradakilerin yam sira bir parga



74 ASYANIN GEGITLERI

daha sonra 1990’larda yakindaki Arzan 2 kurganinda bulunan nesne-
ler Sibirya’da kesfedilmiglerin en muhtesemleri arasindadir. Kesifler
tesadiifi buluntular veya kaynag belirsiz yagma eseri olmalan yerine
bilimsel kazilarla ortaya ¢ikanldiklan igin ¢ok daha fazla énemlidir.
Bu iki definde de bulunan nesneler Iskit kiiltiiriiniin epey kendine has
“hayvan stili” sanati iiriinleridir. Bu sanat iislubu bir sonraki béliimde
daha derinlemesine ele alinmaktadir ama Arzan’daki kazilar buranin
sakinleriyle ingaatgilannin Iskit niteligi konusunda siipheye pek yer
birakmamgtir (Resimler 35-39).

Minusinsk havzasindaki Tuva’'min kuzeyi ve Giiney Sibirya’'daki
bitisik Hakasya Cumhuriyeti simdiye kadar bulunmus en biiyiik Iskit
kurganlan temerkiiziidiir —igin dogrusu burasi diinyadaki en biiyiik
arkeolojik sit temerkiizlerinden biridir (Harita 7). Buranin ge¢ Tung
Cag1 Karasuk kiiltiirii ve daha evvelki Andronovo kiiltiiriiyle aym bolge
olmasindan é&tiirii bu bélge, Tung Cag1 kadar éncesine hatta belki daha
da evvelsine dayanan geligme siirekliligiyle, bir “Iskit anayurdu” i¢in en
muhtemelen adaydir. Bagka bir deyisle, bu bolgedeki Iskit kiiltiiriiniin
ortaya ¢ikigina yéresel degil de bagka bir yerde ortaya ¢ikmig bir seymis
gibi bakilamaz. Bolge cografi bakimdan belirgin ana hatlara sahiptir.
Dogusunda Sayan Daglarn’'nin sinirladig) yukan Yenisey Nehri'nin bo-
saltma havasi, batidaysa Altaylarla birlesen Kuznetsk Aladaglar bulunur
(Resimler 11, 12).

Bundan étiirii bu bélgenin Iskit diinyasinin devasa anitsal tag kalin-
tilaninin bulunabilecegi yegane pargasi olmasi sagirtic1 degildir. Bunlar
Minusinsk havzasindaki Tagar kiiltiiriiniin muazzam “soylu kurganla-
ndir” (Harita 7). ilk defa Tagar Gélii kiyisindaki kazilarla tamimlanan
kendine has Tagar kiiltiirii, Demir Gagr’'nin MO birinci binyilinin go-
gunu kapsar ve Iskitlerle iliskilendirilir. Isin dogrusu, bélge Asya'daki
en biiyiik arkeolojik sit temerkiizlerinden birine sahiptir. Neredeyse
bastan baga, ilk aragtirmacilardan birinin biitiin alam “devasa bir me-
zarhk” diye nitelemesine yol agacak sekilde, kurganlardan —agag: yukan
30.000 tane sayillmigtir— meydana gelir.* Kurganlan ahsilmadik élgiide
kare planhdir. Her biri kogeleri imleyen dimdik megalitler ile birlikte
tastan bir temelden olugur. Bu kendine has sekil, dairesel tag duvarlann
cevreledigi daha giineydeki Tuva’'da yer alan bir parga daha eski Arzan
kurganlannin yam sira bati steplerinde yer alan daha sonraki Iskit
kurganlannin ziddidir. Tagar kurganlarnnn iistii miiteakiben topraktan
ve tastan piramitler meydana getirecek sekilde értiillmiistii. Agikgasi

6. M. A. Castren, Jettmar 1967'de aktanlmigur: 65.
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baslangigtaki halleriyle daha biiyiiklerinin Misir’daki daha iinlii pira-
mitlerden agag1 kalir yam yoktu. Ornegin Hakasya'daki “Krallar Vadisi”
diyebilinen yerdeki devasa Salbik Kurgany, baglangigta muhtemelen on
iki metre veya daha yiiksege uzanan topraktan bir piramitle kaplydi.
Ayni alandaki Barsugiy Log [Hoyiigii] daha kiigiik degildi (Resimler 40,
43). Bu iki 6rnek enine boyuna kazilmigtir ama bélgedeki ¢ok sayida
benzer kurgan baslangigtaki yiikseklikleri hakkinda hala fikir verebilir.
Salbik’in dev gibi temelleri, millerce uzaktaki tag ocaklarindan siiriikle-
nen, agirhklan kirk tona kadar varan muazzam megalitleri igeriyordu.
Bugiin kendine has kare geklinde tagtan temel duvarlarina sahip yiizlerce
hatta binlerce héyiikten meydana gelen yaygin nekropoller Hakasya
kirsal manzarasinin ahsilageldik 6zelligidir (Resimler 41-42). Hakas-
ya'daki en biiyiik temerkiiz Kazanovka Arkeolojik Koruma Alani’ndadir.
Burasi Rusya’daki kurganlar, yerlesmeleri, kaya resimlerini, amittaglan
ve Tung Cagrndan ortagaga kadar tarihlenen diger amtlan igeren en
biiyiik koruma alanidir; Tagar kiiltiiriiniinkiler agir basar (Resim 42).

Tagarile yakindan baglantih bir kiiltiir de batisina dogru bu bolgeden
cok uzakta olmayan Altay Daglan’'ndaki Pazirk kiiltiiniidiir. Buras: arke-
ologlar tarafindan 1929 ve 1949’da Altaylann yiikseklerindeki donmus
Iskit mezarlanna dair yapilan fevkalade kesiflerin adiyla anilmaktadir
(Resimler 34, 44-48). igerikleri Petersburg’daki Ermitaj Miizesi'nin
baglica sergileridir. Artik ilk basta diisiiniilen daha erken tarihler yerine
MO besinciyle iigiincii yiizyillara tarihlenmektedirler. Kazilan donmusg
topraga yerlestirilen kiitiiklerden meydana gelen ve ardindan algak bir
tas yiginiyla ortiilen mezarlar step kurganlanna kiyasla epey farkhdir.
Igeriklerin neredeyse miikemnmel korunma durumlarna imkan veren
bu tas yiginlanydi ¢iinkii su agagiya siiziiliiyor ve mezarn kat1 buz
icinde koruyacak gekilde donuyordu. Bu yiizden mezarlar korunmusg
kadavralarin yam sira aksi takdirde kolay bozulan ahsap, kemik, deri ve
mensucat gibi malzemeden yapilmig halilar ve kegeler dahil diinyanin
en eskileri arasindaki korunmus nesneleri igeriyordu. En hayranhk
uyandinci nesnelerden biri dért tekerlekli eksiksiz bir ahsap at araba-
stydi. Bu muhtemelen bir defin arabasiyd ¢iinkii yapim Altay Daglan
sOyle dursun yogun kullanima dayanamayacak kadar derme ¢atmadir
(Resim 48). 19907larda arkeologlar tarafindan Altaylann yiikseklerinde
2.500 metrelik rakimdaki Ukok Platosu’'nda, muhtemelen (“Buz Prensesi”
denilen) bir kadin samanin iinlii mezan ve (bu aralar Gorno-Altaysk
Ulusal Miizesi'yle Akademgorodok Arkeoloji Enstitiisii Miizesi arasinda
boéliinmiis; Resimler 49-52) ince isgilik tiriinii giysileriyle ziynet esyas
dahil, benzer kesifler yapilmigti.



Iskit kabileleri MO erken birinci binyildaki bir vakitte Orta Asya’da-
ki anayurtlanndan ¢ikip Hazar Denizi gevresinden kuzeye dogru yol
almiglardi. Oyle ki yedinci yiizyll civannda Karadeniz steplerinden
Mogolistan’a kadar i¢ Avrasya kitasimin biiyiik boliimii Iskitlerle iligkili
gogebelerce yurt edinilmis hale gelmisti. Iskitler MO birinci binyihn
ikinci yansinda Yenisey'den Tuna'ya kadar Avrasya’nin tam bir bagin-
dan bir bagina uzanan ayirt edilebilir bir kiiltiir meydana getirmislerdi
(Harita 8). Gergi buna 6rgiitlii yapilandinlmig bir biitiin -bir tiir “pro-
to-imparatorluk”- goziiyle bakmak vahim bir hata olur ama her seye
ragmen steplerde, isin dogrusu herhangi bir bagka yerde de o zamana
kadar ortaya ¢ikan gelmis gegmis en biiyiik benzersiz kiiltiirel birimdi.
Biryapimhhig hem tarihsel kayitlar hem de arkeolojik kegsiflerle dog-
rulanmaktadir. Omegin Herodotos Karadeniz steplerindeki, cenaze
torenlerinde at kurban edilmesi veya ahsap catilarin ayakta tuttugu
minyatiir ¢adirlarin altinda kenevir tohumlan [dumaninin] cigerle-
re gekilmesi gibi, Iskitlere has 6zgiil kiiltiirel nitelikler kaydetmistir;
boylesi adetler 2.500 yil sonra aym adetlerin Altaylarda binlerce mil
uzaklardaki kamtlarimin arkeolojik kesifleriyle agik¢a dogrulanmgtir.”
Ayni kesifler Cin ve Ahamenigler donemi iran’1 kadar ¢ok uzaklardaki
yerlerden elde edilen dokumalar ve diger kalemler gibi nesneleri agiga
¢ikarmigti. Gibbonin Iskitler hakkinda baylesi kesifler yapilmadan
cok 6nce yazarken dile getirdigi gibi, “...Dinyeper’in, Volga'nin veya
Selenga’'nmin kiyilan aldirmaz bir gekilde benzer ve yoresel térelerin
aym birérnek gosterimini 6ne serecektir”.® Ugiincii yiizyrldan sonra
Iskitlerin bu ugsuz bucaksiz bélge ve otesinin tam bir bagindan bir
bagina rastlanabilecek kendi apayr1 ama miirekkep artistik iisluplarim
meydana getirmek iizere kangima Klasik Yunan sanati da eklenecekti.

Ik basta gégebe olmalarina ragmen, Iskitgruplan sonra Romanya’nin
Karadeniz kiyisindaki Dobruca, Hindistan Yarnnmadasi’'ndaki Sind ve
Cin’deki Hotan gibi aralarinda daglar kadar fark bulunan yerlerde énemli
kralliklar meydana getirmiglerdi. Bunlardan ilki bir ihtimal MO erken
yedinci yiizyilda Kuzeybat: iran’da yer alan Ziviye’de kurulamdir. fligkili
Sarmatlann Urallar'dan daha sonraki hareketi steplerdeki Iskitlerin
bunun étesinde yerinden oynamalanyla sonuglanmigti. Bu sonunda
MO ge¢ dordiincii/erken tigiincii yiizyllda Kinm’da Iskit kralhginin
kurulmasina yol agmist1. Bagka gruplar, keza baganh bir sekilde uzun

7. Rusya'ya giden onuncu yiizy1l seyyah Ibn Fadlan, pagan bir Oguz Tirk kabile gefinin,
neredeyse Herodotos’un tasvir ettigi Iskit definleriyle aym sekilde, butin mallan ve kur-
ban edilen atlarla birlikte defnini tasvir eder. Bkz. Lunde ve Stone 2012: 18.

8. Gibbon 1897-1900, III: 72.
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omirli kralliklar ortaya gikardiklan iran/Afganistan simir bolgesine,
Kuzeybat1 Hindistan’a ve Bat1 Cin’e go¢ etmislerdi. Baz1 otoriteler
ilkgagin Ahamenigler dénemi iran veya Orta Asya'yla Hindistan'in
Kushanlar’ gibi baz1 biiyiik imparatorluklanni son kertede Iskit kokenli
addetmektedirler.’ Bu belki karutlan abartmaktir ama bunlar kesinlikle
tarihin en biiyiik bagar hikdyelerinden biriydi. Simdi Avrupa’dakilere
yonelmeden 6nce kisaca bu Asyal kralliklara g6z atacagiz.

AZERBAYCAN'DAN HINDISTAN VE CIN'E:
DOGUDAKI ISKIT KRALLIKLARI

[Gegmiste] Kuzeybati Iran’da modern Sekkez kasabasinin gevresinde
bulunan Azerbaycan ve Kiirdistan'daki “Iskit kralhg” belki de en eski
krallikti. iskitler Kuzeybati iran’a muhtemelen istilacilann ahgilmg
rotasi Kafkas gegitlerinden girmislerdi. Tam anlamiyla bir krallik olup
olmadi: tartigmahdir. Bizzat “Sekkez” adi muhtemelen “Iskit” veya
Farsca Saka adindan kaynaklanmaktadir. iskit kimligi neredeyse tama-
men Sekkez yakinlarindaki, 1940larda muhtegem bir “soylu defninin”
kesfedildigi, MO yedinci yiizyildan kalma Ziviye sitine dayanmaktadir.
Herm definle beraber bulunan hazine hemn de cenaze téreninin 6zellikleri
bir Iskit sefine aitmis gibi gériinmektedir. Asur Krali Asurahiddina’nin
kiziyla evliligi nedeniyle Asur yazitlarindan bilinen Kral Bartatua’nin
mezanyla 6zdeslestirilmektedir. Bartatua hazinenin tarihine uyan MO
645’te 5lmiigtii. Krallik, her ne idiyse, sonunda Med krallig tarafindan
yutulmustu. Bununla birlikte kegfin niteligi ~hazinenin biiyiik bolii-
mii kazilar gergeklestirilmeden 6nce yagmalanmisti- Ziviye bulgulan
hakkinda pek gok soruyu cevapsiz birakmgtir, hatta Iskit kimligi bile
kuskuludur.

Cesitli Iskit gruplan altinci ve besinci yiizyillarda franin sonraki
Ahamenigleri tarafindan iyi biliniyordu ama onlarnn tamdig bagh-
ca gruplar Orta Asya’da kuzeydogu sinirlarindakilerdi. Muhtemelen
alandaki zayiflayan Part hakimiyetinden yararlanan Iskit kabilelerinin
MO ikinci yiizyihn bir vaktinde giineye dogru yer degistirmeleri —bir
otoritenin isabetli bir sekilde “Herat arahig1”'° adim taktig1- bu gegirgen
ve ardina kadar agik sinir sayesindeydi. Iran’in Sistan —eskiden Saka
adindan tiireyen “Sakastan”- diye bilinen, baska bir kralhik meydana
getirdikleri, giineydogu sinir bélgelerine yerlesmiglerdi. Sistan adinin
yam sira Iskit adi orada modern Afganistan’in bolgesi Sistan’daki, aym

9. Vogelsang 1992, Torday 1997.
10. Vogelsang 1992.
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zamanda “Sakzai” diye de bilinen, “Ishakzai” kabilesiyle hala varhigimi
siirdiirmektedir. Sistan, muhtemeledir ki koken itibanyla iskit, Sure-
nas adh biiyiik bir soylu Part ailesinin anayurduydu.!' Ayrmi1 zamanda,
Iranh ulusal sair Firdevsi'nin on birinci yiizyilda son seklini verdigi
Sehname adh destanin biiyiik kahramanlarindan biri niteligindeki,
Iranh efsanevi savag¢1 Riistem’in de anayurdudur. Matthew Arnold’in
Sohrab and Rustum [Tiirk¢ede “Siihrab ve Riistem”] adh epik siiriyle
Ingilizcede yayginlagtirdigi, Sehname'deki “Riistem déngiisii” kismi
genelde esasen Sistan’a has diye kabul edilir. Gergi Part mi yoksa Iskit
mi, bu konu tartigmalhidir.

Iskitler Sistan'daki iislerinden Giiney Afganistan’in biiyiik bsliimiinii
fethetmislerdi. Bununla birlikte, Giiney Afganistan’daki Iskit devri arke-
olojik kayitlar agisindan epey belli belirsizdir. Varliklarnin gogu kaniti
niimismatik aragtirmalardan azar azar ve zorlukla toplanan bilgilerden
ibarettir. Giiney Afganistan’'daki kalekent Kandehar ihtimal ki Hindistan
Yanmadasr'nin iglerine yénelik MO birinci yiizyildaki daha ileri Iskit
istilas: icin bir iis tegkil etmistir. Orada Sind’'deki Giiney Indus bolge-
sinde, Helenistik kaynaklarda “Hint-Iskit iilkesi” Hint kaynaklanndaysa
Saka-dvipa, “Iskitlerin toprag1” diye bilinen bagka bir krallik meydana
getirmislerdi. Hint-Iskit iilkesi MS birinci yiizyila kadar varligim koru-
mugtu. Budizmin hamileri haline gelmisler, Mohenco-daro adli Tung
Cap sitini ¢carpici sekilde galebe calan tesisteki gibi, bélgedeki bir dizi
Budist manastir kompleksine damgalarim1 varmuglard. Thtimal ki aym
zamanda bugiin Afganistan ve Pakistan’da hala giyilen salvar ve tunikten
[salvar kamiz] meydana gelen Iskitlere has Orta Asya giyim tarzina da
damgalarm vurmuglardir. Anlasildigina gére, Sind’den Hindistan’in
glineyine ilave Iskit gégleri gergeklesmistir. Giintimiizde Nilgiri Tepe-
leri'ndeki Todalann istilac bir grup Iskitin soyundan geldikleri 6ne
siiriilmiistiir. Arkeolojik, tarihsel, dilsel ve etnografik kanitlara dayanan
tespit saglam gibi gériinmektedir.'?!?

11. Ermeni tarih gelenegine gore, Ermenistan'da Incil'in mesajim yayan, Surp Krikor
Lusavori¢ [Ermenicede “Aydinlatic1”] Surenas hanedaninin bir mensubuydu.

12. Ball 1997.

13. Antik tarihte bdylesi yaygin kitalar arasi gogler goriinditkleri kadar ihtimal dis1 degil-
dir. Avrupa’daki en buyilk azinhk grubu olan, asag yukan on bir milyonluk bir ntifusa
sahip, Romanlar (Cingeneler) Hindistan Yannmadasi'min On Hint-Ari dil ailesinin Dravid
grubunun akrabas: bir dil konugsurlar. Gergi dil o zamandan beri degismistir ve artik
guzergahlanndaki dillerden ahnmis ¢ok 6diing kelime vardir. Dile Romanlar disinda bu-
giin sadece Hindistanin giineyinde ve Belucistan’daki ufacik bir azinhkta (Brahuiler)
rastlanir. Tung Cag Indus Vadisi uygarhginin dili muhtemelen bu gruba aitti. Hatta Iran-
hlar 8ncesi Iran dili olan Elam dilinin ve belki Tung Cag1 Ceyhun uygarhgimin dilinin
Dravid dil ailesine ait bulundugu ileri stiriilmusttr. Yakin gegmisteki DNA arastirmalan
Romanlann sasirtic1 sekilde homojen olduklarimi gdstermis -10.000’den fazla DNA nu-
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Artik Iskitlerin Cin’e nasil niifuz ettiklerini anlamak igin doguya
ve kuzeye dogru dénebiliriz. Gegen boliimde Cin’de Sincan'in kuzey
vaha kasabalarindaki, Cin kaynaklarninda Yiiegiler diye bilinen, Hint-
Avrupa dili konusan Toharlann dilsel aykinhgini incelemistik. Keza Cin
kaynaklarinda giiney vaha kasabalarindaki Hint-Avrupa [dili konugan]
baska bir grup Sai diye bilinir. Bu grup Hint ve iranli kaynaklarn Sa-
kalan, Yunan kaynaklarin da iskitleriyle [Skythes] 6zdeslestirilir. Iskit
kabilelerinin bu kolu MO ikinci yiizyllda muhtemelen steplerin daha
batisindan gelerek giiney vaha kasabalarina, 6zellikle de Kasgar ve
Hotan’a yerlesmis gibi goriinmektedir. Kiiltiirleri Hindistan'dan giiglii
bir sekilde etkilendiklerini gostermektedir. izleyen asag yukan bes
yiizy1l boyunca Taklamakan Célii'niin giineyinde, kih yar bagimsiz kih
komsu kralliklarin kontrolii altina girerek, 6nemli bir sehir devletleri
grubu halinde varliklarini siirdiirmiiglerdir.

Hotan (modern Cincede Hetien, antik Yutian) baslica Sai/Iskit mer-
keziydi. Arkeologlar tarafindan on dokuzuncu yiizyi1lin sonunda orada
bugiin Saka dilinin Hotan lehgesi diye bilinen bir yaz1 dili kegfedilmisti.
Bunlar Iskit yaz1 dilinin simdiye kadar erisilen yegane kayitlandir.' Ho-
tan MO ikinci yiizyilla MS ikinci yiizyil arasinda Han Imparatorlugu’nun
6nemli bir tampon kralligiydi. Bu sadece bati sinir bélgesindeki stratejik
degerinden 6tiirii degildi, ayn1 zamanda giineydeki Kunlun Daglan’nin
eteklerinde bulunan ve Cinliler tarafindan ¢ok degerli sayilan yesim
tas1 kaynaklar nedeniyle de. Hotan Kralligi'nin altin ¢ag, Sincan’in en
6nemli ve giiglii kralliklarindan biri haline geldigi, MS iigiincii yiizylldan
sonraydi. Kralligin baskenti modern Hotan vahasi sinirlan igindeki
Yotkan sitiymis gibi goriinmektedir. Burasi genis bir algak héyiikler
alanidir. Aurel Stein burada kazarak bir y1gin 6nemli, 6zellikle Iran-
Klasik motifli pismis toprak nesne ortaya ¢ikarmistir ama kayda deger
hi¢bir bina bulunamamgtir.

Bu iskitler gruplar halinde, muhtemelen MO geg ikinci yiizyl-
da, Sincan’dan Karakurum gegitleri iizerinden Kegsmir’e ve Hindistan
Yanmadasi'nin kuzeybatisina gog etmiglerdi. Modern Ravalpindi'den
pek de uzakta yer almayan Takshagila’y1 merkezlestirdikleri bagka bir

munesine dayanan- en yakin uyusum Kuzeybat1 Hindistan'daki gruplar arasinda bulun-
mugtur. Romanlann Kuzeybat1 Hindistan’'dan gikmalan MS altinc yiizyila tarihlenmigtir.
Avrupa’nun dért bir tarafina yayildiklan Balkanlar’a ise on birinci yiizyilda varmiglardir.
Bkz. Salon-the Society of Antiguaries Online Newsletter 289: 17 December 2012. Iskit-Toda
baglantis igin bkz. Ball 1997: 448-50.

14. Kazakistan'daki —tinlti “Issik Altin Adam” siti- Issik defninde bulunan MO geg dér-
diinci yiizyildan kalma giimilg ¢anak tizerindeki bazi igaretler muhtemel bir Saka yaz
sistemi diye yorumlanmigtir. Bkz. Bonora ve digerleri 2009: 43.
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krallik tesis etmiglerdi. Maden para sisteminden étiirii bilinen, ilk kral
asag yukan MO 80'de hitkkmetmis Maues’ti. Yukan indus ve Hindukus
bolgesinin, esasen maden para sisterninden ve yer yer Hint kaynak-
laninda ondan bahsedilmesiyle bilinen, miiteakip Iskit kralig belli
belirsizdir. Bu krallik yakindaki Sind'de yer alan asag indus'iin ¢agdag
Iskit krallgindan epey farkhidir ve ikisi ¢ok defa birbiriyle karigtirihir.
Kuzeydeki Iskit kralligi ancak, maden para sisteminin son kral II. Azes'in
ardindan kesilmesiyle, MS erken birinci yiizyila kadar varligim korumusg
gibi gériinmektedir. Muhtemelen iki krallik da Kuzeybati Hindistan’a
hiikmeden Part kralligimin bir koluna katilmigta.'s

Sistan’dakilere benzer sekilde Kuzey indus bolgesinin Iskitleri var-
hiklarnnn izini bélgedeki, Dogu Afganistan’da Gerdez sehri yakinla-
nndaki “Sajawand” veya “Sakawand” [Secavend?] gibi, yer adlannda
birakmislardir. Burasi dikkat gekici 6l¢giide diinyanin gelmis gegmis en
biiyiik sikke gomiisiiniin bulundugu Mir Zakah adh site yakindir. En
basta 1947'de aga@ yukan 11.000 sikke, 19907lardaysa hayrete diiiirii-
cii ilave iki ton sikke bulunmugtur. Bunlarin énemli bir béliimii Saka
sikkelerdir. Ayn1 zamanda esasen Kuzeydogu Afganistan’in Tacikistan,
Cin ve Pakistan simir bolgesindeki Pamir Daglan'nin yiikseklerinde
yer alan Vahan Koridorunda bulunan kiigiik bir azinhk tarafindan
konugulan Vahi dili iizerinde de bir dilsel iz birakmiglardir. Hotanh
Iskitlerin Kuzeybati Hindistan’a tahminen bu gegitler aracilignyla girmis
olmalanndan étiirii, Vahiler muhtemelen bir Iskit grubu kalintisidir ve
bir zamanlar genig bir alanda konusulan dilin artik diinyada varhgim
siirdiirdiigii tek yer burasidir.

GOMERLER, ASKENAZLAR VE GOG ILE MAGOG

Simdi Iskitlerin batida ilk defa ortaya ¢ikiglanna doniiyoruz. Ar-
keoloji Proto-iskit gogebelerin MO onuncu yiizyilda i¢ Avrasya’dan,
Karadeniz alanindaki yerel Kimmerler tarafindan yutulduklan, bir
dogu-bat1 yer degistirmesi gergeklestirdiklerini gosterir. MO birinci
binyilin baglangicinda Kuzey Karadeniz step bolgesi, sonunda Iskitler
tarafindan yerinden edilen Kimmerler tarafindan yurt edinilmigti.
Kimmerler kiiltiiriin erken Iskit tiirine mensuptular ve dilleri muhte-
melen Iran grubuna aitti. Isin dogrusu, yakin gegmisteki bir aragtirma
Kimmerlerin adeta farkh bir ad altinda Iskitler olduklann: akla getirir.

15. Nitekim Hint-Part krallig), Iran'daki igiincii yiizyilda Sasanilerin eline diigen esas
Part hanedanindan daha uzun siire ayakta kalmigti.
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Kimmerler ilk defa MO geg sekizinci yiizyilda Asur kaynaklarinda*
boy gésterirler ve Kitab-1 Mukaddes kaynaklarinda Gomer soyu diye
bilinirler. Pontus ve Kuban steplerindeki anayurtlarindan, MO yedinci
yiizy1l boyunca bir dizi miithis baskin verdikleri Kafkaslara sizmiglardi.
Kimmerler sirayla Urartu, Frigya ve Lidya kralliklarina baskin verdikge
Anadolu’nun biiyiik béliimii yakip yikilmigti. Frig baskenti Gordion’a
saldirdiklannda da bizzat Frigya Krah II. Midas intihar etmigti. Diger
Kimmer baskinlar1 Kuzey Mezopotamya'daki Asur ve Akdeniz kiyisinin
asagisindaki Filistin’e kadar uzaklara yayilmigti. Bununla birlikte, bu
baskinlar muhtemeldir ki yikiciyd: yikic1 olmasina ama bunlar asla bas-
kinlardan &te degildi; ne fethe yénelik diizenli bir ¢caba ne de Anadolu’'da
bir Kimmer kralhig meydana getirme girisimleri vard1 ve uzun siireli
etkiler sinirhydi. Sonugta Kimmerler ortaya ¢iktiklan élgiide aniden
tarihe kansmiglard.

Kimmerler muhtemelen arkadan gelip MO 670’lerde Asur’a baskin ve-
ren yakin akraba iskit kabileleriyle kaynagmiglardi. iskitler muhtemelen
ahsilmg istila rotasi haline gelecek Kafkas gegitlerinden akin etmiglerdi.
Elbette daha sonra, altinc yiizyllda Teysepaini adli, Ermenistan’da
Erivanin kenar mahallesindeki modern Garmirplur’da [Kizil Tepe]
bulunan Urartu sehrini yerle bir ettiklerinde orada bir yikim izi birak-
mislardi. Yikimlan kazara sehrin biiyiik béliimiine ve Urartu eliglerinin
bugiine kadar toplanan en iyi koleksiyonunu meydana getiren (Erivan
ile Ermitaj miizeleri arasinda béliinmiis) i¢indekilerin birgoguna zarar
vermemisti. Koleksiyon ¢ok sayida iskit oklanm igerir. Bu akmlann
sonucunda Iskitler Kitab-1 Mukaddes geleneginde Askenazlar olarak yer
almistir. Aynca Kitab-1 Mukaddes'te Gog ve Magog'dan [ Yeciic ve Meciic]
kuzeyden gelen dehsete diisiiriicii akincilar diye soz edildigi, esasen
Hezekiel ve Vahiy [Yuhanna'nin Vahyi] béliimlerinde, muhtemelen hem
Kimmerler hem de Iskitler bahis konusu edilmektedir.

Iskitler MO yedinci yiizyi1lda dogudan Giiney Rusya steplerine ikinci
defa yer degistirmislerdi. Bu sefer orada besinci yiizy1l civarinda kesin
bir Iskit kimligi su yiiziine ¢ikmgti. Altinc yiizyildan sonraki defin
kanitlan Kuban steplerinden Ukrayna’daki Kuzey Pontus steplerine
siirekli bir Iskit gogii gergeklestigini gosterir. Altinci yiizyilin sonunda
ortaya bir Iskit devleti ¢ikmigti. Maddi kiiltiirleri sadece kurganlar ve
buralardaki mezar igeriklerinden ibaret degildir ¢iinkii Ukrayna'da
Vorskla Nehri kiyisindaki MO yedinciyle iigiincii yiizy1l arasindan
kalma Belskoye siti 6nemli élgiide yerlesik diizene gegise delalet eder.

* Asurlar Kimmerlere Gimmirai demislerdir. Tevral'ta da adlan Gimiraya diye geger.
(¢.n.)
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Belskoye, asag1 yukan dért bin hektarhk bir alani kapsayan, hala otuz
alt1 kilometrelik bir devirle on metre yiikseklige ¢ikan bir duvann gev-
reledigi bir sehirden meydana gelir. Sehir kalic1 yagam alanlarinin yam
sira belirgin ana hatlara sahip endiistriyel alanlan igeriyor ve kendi
duvarlanna sahip iki kaleyle korunuyordu. Herodotos’un bahsettigi
antik Gelonos sehriyle 6zdeslestirilebilir. Civarda iki binden fazla kur-
gamn yeri belirlenmistir. Bagka bir muhtemel iskit siti Dinyeper Nehri
kiyisinda Nikopol'un kargisindaki Kamenskoye sitiyle bir tutulmustur.
Asag yukan on iki kilometrekarelik bir alam kapsar. Canak ¢émlekle
kalic1 yagam alanlarim igermektedir.

Konargéger bir ¢evrede béylesine biiyiik ¢apta kentsel yerlesme
orneklerine rastlanmasi sagirtica gelmemelidir. Tripolye kiiltiiriiniin
kamt1 binlerce yillik bir yerlesiklik geleneginin mevcudiyetini gézler
oniine serdigi gibi, bu bat1 steplerinin yerli halki arasinda kahc bir
ozellik olarak varhgim siirdiirmiistiir. Boylesi yerlesmelerin “Iskit”
niteligi tartigmalidir: Aym zamanda Proto-Slav diye de yorumlanmis-
tir. Her haliikdrda bunlar muhtemelen sadece yerli yerlesik niifuslara
hiikmeden bir iskit elitini temsil ettiler. Arkeolojik kayitlarda Dogu
Avrupa’nin daha batisinda MO altinci-besinci yiizyihn Vekerzuk kiil-
tirii diye bilinen yerde Iskit ve Iskitlerle iligkili nesneler bulunmus-
tur. Hatta baz1 nesnelere, muhtemel Iskit akinlarimi veya en azindan
ticaretini akla getiren, Slovenya ve Silezya kadar batida rastlanmigtir.
Hatta Brandenburg'da yer alan Vettersfelde'deki bir iskit sefinin dért
bas1 mamur mezarnnda bulunan zengin altin gémiisii ve diger nesneler
Almanya’da, belki de Dareios’'un Giineydogu Avrupa’nin iglerine dogru
ilerlemesinden (asagida) kagan iskitler tarafindan meydana getirilen
bir Iskit devletinin mevcudiyeti ihtimaline isaret etmektedir. Bununla
birlikte Karl Jettmar'in uyardig gibi, “Iskitlerin Orta ve Dogu Avrupa
tarihinde oynadig rol abartilmamalidir”. '

iskitler MO altinc1 yiizyildan itibaren niifuz alanlarinin kenarlann-
daki iki 6nde gelen antik uygarlikla hatin sayilir temaslar: sayesinde
ana akim yazih tarihte daha fazla yer almiglardi: Giineylerindeki Orta
Asya'da kars: karsiya geldikleri yiikselen yeni Pers imparatorlugu’yla
batilanindaki Karadeniz'de rastlastiklar: Yunan kolonileri. Cesitli Iskit
gruplan altinci ve besinci yiizyillarda iranin Ahamenisleri tarafindan
iyi biliniyorlard ve kraliyet rélyeflerinde resmedilmiglerdi (Resim 55).
Ahamenis Imparatorlugu’yla iliskileri karmasik bir iliskiydi: [Imparator-
lugun] kurucusu Bityitk Kyros MO 530'da Orta Asya’da Iskitlere kars1 bir

16. Jettmar 1967: 47.
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sefer sirasinda 6lmiistii. Dareios ise Karadeniz'in batisinda Balkanlar-
daki Iskitlere karsi, Persleri ilk defa Avrupa’ya getiren, talihsiz bir askeri
harekat diizenlemigti. Perslerle iskitler arasinda ¢ift yonlii isleyen pek
cok artistik uyaran vardi. Hatta bir otorite erken Pers tarihinin biiytik
bsliimiinii Iskitlerle iligkisi agisindan inceler.'” Biiyiik imparatorluklarn
kiyllaninda késelerindeki savagkan kabileler her zaman degerli asker
toplama yerleriydi ve ayrca diigman kabileler kiymetli miittefikler ha-
lini de alabilirlerdi: Bu antik tarihteki Romalilarla Germenlerden yakin
gecmisteki Britanyahlarla Pegtular arasindaki iligkiye kadar tanidik bir
iligkidir. Bundan dolay1, iskitlerin hizmetlerinde de Pers ordusundaki
esash askeri birlikler olarak yararlanilmisti. Ancak bu burada bizi Yu-
nanlarla iligkileri kadar ¢ok ilgilendirmemektedir.

TEMAS VE IHTILAF: KARADENIiZ'IN YUNAN DEVLETLERI

Cicero Karadeniz'deki Yunan kolonilerini “Barbar arazisinin etek
ucuna dikilmis Yunanistan” diye tasvir eder.!® Yunanla Iskit arasindaki
iligki karmagik bir iligkiydi ama bir baglama oturtmak igin énce bélge-
deki Yunan kolonilesmesini incelemek gereklidir. Antik Yunan tarihi her
seyden 6nce Yunanistan digindaki Yunanlarn hikayesidir.'” Karadeniz
bu hikiyenin bir pargasidir. Bolgeye Yunan yerlesmesi igin ilk miigev-
vik erken birinci binyilda, On Asya’da yer alan anayurtlardaki niifus
fazlahgiyla Karadeniz'deki maden ticareti ve balikgiigin cazibesinin
birlegmesi sonucu ortaya ¢ikmisti. Sonuncusu yani Rusya’nin biiyiik
nehir agizlanindaki son derece zengin balik¢ilik sulan ézellikle giiglii
bir motivasyondu. Bundan dolay1 (agirlikla On Asya’daki Miletos’tan
gelenlerin kurdugu) Tyras, Olbia ve Berezan gibi en eski koloniler
Karadeniz'in bat1 ucunda yer alan haliglerdeki balik¢ilik kolonileriydi.
Kinm Yanmadasi'nin giiney ucundaki Khersonesos adl fon kolonisin-
deyse aksine ¢ok az balikgilik vardi ancak, Anadolu’dan Karadeniz'in
karg1 yakasina en kisa deniz yolculugu noktasi niteligiyle, muhtemelen
Kinm'in dogu ucunda yer alan Kerg¢'teki gayet zengin balik¢ilik sahala-
nna Kinm sahili boyunca bir atlama tahtasi diye kurulmustu.

Kimmer Bosporos'a (Ker¢ Bogazi'na) nazir Pantikapaion (bu ad
“balik yolu” anlamina gelir diye yorumlanmistir) Miletoslu kolonyalistler
tarafindan MO erken altina1 yiizyllda kurulmustu. Bu Kinm'in dogu ucu
cevresinde bir koloni kurma akim baglatmigt:: Tyritdke, Nymphaion,

17. Vogelsang 1992.
18. Cicero De Republica 2, 4, Obolensky 1971'dc aktanlmstir: 25.
19. Bu konu bu dizinin Cilt 3'iinde (Pers Ulkesi'yle iligkisi agisindan) ele ahnmustir.
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Kytaion, Kimmerikén, Theodosia, Parthenion ve Myrmékion. Bu kolo-
niler altinc1 yiizy1lin ortalari civarinda Kimmer Bosporos'un gevresinde
sonunda Bosporos Krallig: seklini alacak bir Yunan anklavi —veya en
azindan Helenlesmis bir anklav- meydana getirmislerdi (Harita 9).
Don’un Azak Denizi'ne dékiildiigii epey kuzeydogudaki Tanais, Bos-
poroslu Yunanlar tarafindan MO erken iigiincii yiizyi1lda bir alt-koloni
olarak kurulmugtu. Béylece Karadeniz kiyisinin bat1 ve dogu uglarinda
iki grup Yunan kolonisi ortaya ¢ikmigti.

iSKIiTLER

@ = yeriesme
= kurgan

Elizavetinskaya
Maykop &)
.Kostromskaya Y/

Olbia Bat1 Karadeniz'deki Yunan kolonilerinin merkezi haline gel-
migti. MO altina yiizyildaki refahina arkeoloji delalet eder. Olbia balik-
¢ihgin yam sira teknelerin durup demir atabilecekleri iyi bir konuma
sahipti ve i¢ kisimlarla ticaretin son duragi halini almigti. Bahkeilik gok
gecmeden ticaretle desteklenmisti, 6zellikle de altinc: yiizyilda steplerde
Iskit hegemonyasinin tesis edilmesiyle birlikte. Iskitler Yunan diinyasiyla
iyi ticari iligkilerin avantajlaninin farkina varmigslardi. Atina’min beginci
yiizylldaki hegemonyasiyla birlikte, MO geg besinci-erken dérdiincii
yiizyilda bir Iskit okgu birligi parali “polis giicii” olarak Atina'nin hiz-
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metine girip kap resminde popiiler motif haline gelmisti.?* Karadeniz
kolonileri bagindan itibaren Yunan modeli dogrultusunda bagimsiz
poleis [sehirler] idi ama MO 438'de Spartokos adli Pantikapaion’'un
Helenlesmis (muhtemelen Trak veya Kimmer kokenli) bir yerli ailesi
mensubunun Pantikapaion’daki bir darbesi Spartokos hanedaninin
hegemonyasini baglatmigti. Spartokoslar MO 344'le 310 arasinda bati-
daki Theodosia ile dogudaki topraklan fethederek Yunan kolonilerini
birlestirmigler ve Bosporos Kralligi’n1 kurmuslardi.

Bosporos Krallign MO iigiincii ve ikinci yiizyillarda Kinm'in bati-
sinda Iskit Kralligi'nin daha kuzeyde Rusya’nin giineyinde de Sarmat-
lann yiikselmesiyle baglantihi olarak zayiflamigti. Bu sonunda Yunan
sehirlerinin bir dig giiciin koltugu altina siginma arayigina itilmeleri
yiiziinden Spartokos ailesinin ¢ékiigiiyle sonuglanmisti. En yakin giig,
Kuzey Anadolu’da yerlesik, fevkalade kral VI. Mithradates tarafindan
yonetilen Iran kralligi Pontus’tu. Gelgelelim bir efendileri yani Iskitleri
uzak tutmay isteyen Yunanlar, neredeyse bagka birini davet etmislerdi:
Mithradates MO 107'de Bosporos Krallig'mi biinyesine katrmg, Kher-
sonesos ve Olbia dahil Kuzey Karadeniz'deki diger Yunan gehirlerinde
de garnizonlar meydana getirmisti. Dogru, Iskitleri yenmisti ama gok
gecmeden onlarla dostane iligkiler kurmus, hatta bir evlilik ittifak:
dahi etmigti.

Iskitlerin Bosporos Kralhgr'ndaki Yunanlar iizerindeki kiiltiirel etki-
leri belirgin bir sekilde yiiksekti. Iskitler bélgeye Yunanlann gelisinden
¢okonce yerlesmislerdi. Buna ragmen goriiniise bakilirsa pek az ¢atigma
yasanmist1. Yunanlar daha ¢ok kiy1 seridinde koloniler kurmakla ilgi-
lenirken, Iskitler biiyiik 6l¢iide i¢ kisimda kalmiglardi. Her haliikarda
toprak boldu. Dahasi “Yunan” yerlesmelerinin ¢ogu artan sayida Iskiti
icine alacakt, 6zellikle vakit gegtikge (gergi bu-iki toplulugun gergekten
birbirinden hoslandig1 anlamina gelmez).

Yerel kiiltler bagkent Pantikapaion’a getirilmis ve ortaya ¢ikan Bos-
poros dini Yunan yerlesimcilerle yerel Iskit gelenekleri arasindaki
etkilesimden viicuda gelmisti. Yunan mezarlan artan olgiide Iskit-stili
kurganlardi. Milattan sonrasinin ilk yiizyillanina kadar bir Yunan-iskit
senkretik dini ve kiiltiirii dogmustu. Bunlar Gékte Oturan Aphrodite
(Aphrodite Ourania) ve “En Yiice Tann” (Theos Hypsistos) kiiltleriydi.
iki kiilt de hanedanlik giiciiyle baglantihydi. Aphrodite Ourania dért bir
taraftaki ortak kiilttii ve muhtemelen Iskit kiiltii Argimpasa’dan neset
etmisti veya hi¢ degilse onunla bir tutulmustu. Theos Hypsistos kiiltii

20. Braund 2005'te Bibler.
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Pantikapaion’dan ¢ok Tanais'te merkezlenmisti. Yahudilikle iligkili ad-
dedilmistir ve baz1 Yahudilik baglantilann bulunsa da kanitlar yetersizdir.
Yahudi ortagag Hazar Hanligi'nin ileride steplerdeki dogusu ve giicii bu
kiiltten kaynaklanmsg gibi gériilebilir. Kirim'daki Kereit Yahudiliginin
ilerideki giicii de haliyle béylesi baglantilarin bakiyesi olabilir. Yunan
Bosporos Krallig1 dérdiincii yiizyilda sona erdiginde, bu ve Karadeniz
cevresindeki diger Yunan kolonileri neredeyse tamamen “Iskitlegmis-
lerdi” Gerg¢i Yunan adlan hala muhafaza ediliyordu —ki insan bunda
caresizce Yunan kimligini bir gsekilde koruma gabasi hisseder— ve Klasik
devrin bir Atinalisim1 kivnm kiviim kivrandiracak élgiide bozuk bir
aksanla hala Yunanca konuguluyordu. Maddi kiiltiir onu gevreleyenden
neredeyse ayirt edilemez hale gelmisti.

KARADENIZ ISKIT KRALLIKLARI

Iskitlerin altinc1 yiizy1l civarinda nasil Karadeniz gevresine ve Gii-
neydogu Avrupa’nin iglerine gég ettiklerini yukarida belirtmigtik. Bunlar
Pers Krali I. Dareios’'un geg altinc yiizyilda 6ylesine bagansiz bir gekilde
miicadele verdigi Iskit kabileleriydi. Dérdiincii yiizyilda Sarmatlarnn
gelip (asagida) Giiney Rus steplerinin iskit giiciinii yerinden oynat-
mas1 MO geg dérdiincii-erken tigiincii yiizyilda birkag Iskit kralliginin
kurulmasiyla sonuglanmigt:i. Bu bir ihtimal Yunan kolonizasyonuna
ve dogudaki sehir devletlerinin Bosporos Kralligi'nda birlestirilmesine
tepki olarak gergeklesmisti. Kabileler MO geg besinci-erken dérdiincii
yiizyillda Kral Ateas tarafindan birlestirildiginde Karadeniz'in batisindaki
Giiney Ukrayna steplerinde bir Iskit devleti ortaya ¢ikmigti. Ateas sikke
kestirmis ve Trakya'yla Makedonya'ya sefer etmis ama 339'da Makedonya
Kral II. Philippos tarafindan (doksan yagindayken) éldiiriilmiig, bunun
ardindan da krallik ¢6kmiigtii.

MO igiincii ve ikinci yiizyillarda Kinm'in Yunan Bosporos
Kralligr'nda, daha kuzeyde Rusya’nin giineyindeki Sarmatlann yiik-
seligine karsilik gelen, bir zayiflama ortaya ¢ikmigti. Sarmatlar Don’u
agmig ve Kuban’a kadar sizarak oradaki Iskitleri Kinm’a dogru geri
cekilmeye ve oradaki Yunan gehirlerini sikistirmaya itmiglerdi. Bu
nedenle Yunan sehirleri gardlarin1 alma durumunda kalmiglar ve daha
da istikrarsizlagmiglardi. thtimal ki Kinm Yanmadasi’nin bir basindan
bir bagina uzanip Bosporos Kralligi'nin sininm imleyen toprak duvar
ve hendek bu tarihten kalmadir (Resim 53). Devir Atina’nin ¢oktandir
geriledigi, keza ardili Rodos'un da geriledigi Ege'deki bir giigsiizliige
tekabiil ediyordu. O giinlerde Roma Dogu Akdeniz'deki yeni giig olarak
yiikseliyordu ama o zamanlar Karadeniz'de higbir ¢ikan yoktu.
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Iskit kabilelerinin Kuban'dan Karadeniz bolgesine geri ¢ekilme-
siyle birlikte iki kiigiik “Yeni-Iskit” devleti kurulmustu. Biri Tuna'nin
sag kiyisindaki Dobruca’da yer ahyordu. Muhtemelen Kral Ateas’in
yenilgisinden sonra bolgede birakulan iskitler tarafindan kurulmustu.
Bu devlet MO iigiincii yiizyilin sonundan birinci yiizyilin basina kadar
varhigimi korumusgtu. Skylos veya Skylas adh krallarindan biri Herodo-
tos tarafindan “Yunanlagan” ender Iskit hiikiimdarlanndan biri diye
kaydedilmisti. Skylas muntazaman Yunan gehri Olbia’ya girer ve hem
Iskit giysilerini hem de adetlerini bir kenara atar, elinden geldigince
Yunan kurallarina uyardi. Sonugta bu hali dehgete diigen Iskit savag-
cilan tarafindan fark edilince derhal 6ldiirilmiigtii. Nitekim Skylas’in
altin miihiir yiiziigii yakingagda Tuna deltasinda, muhtemelen tam da
idam edildigi yerde bulunmugtu.?!

Diger Iskit krallig @iglincii yiizylln sonunda Kral Skiluros'un yé-
netimi altinda Orta Kinm’'da kurulmugtu. Cekirdegini Orta Kinm’in
giineydeki etekleriyle step arazisi meydana getiriyordu ama zirvesindey-
ken Taurida, agag1 Dinyeper ve asagi Bug’a kadar uzaklara yayihyordu.
Baskenti MO birinci yiizyilda surlarla gevrilen (modern Simferopol’'un
varoslarindaki) Iskit Neapolisi idi. Kinm Yanmadasi’'nin bir basindan
bir bagina uzanan duvar muhtemelen iskit ve Bosporos kralliklan ara-
sindaki sinin imlemektedir (Resim 53). Kinm’'daki diger Iskit kasabalan
kaynaklara gére Chabum ve Palacium’da kurulmustu. Ayrica arkeoloji
li¢ tane daha kasabayla en azindan elli ilave kiigiik yerlesme daha tespit
etmistir. Arkeolojik kanitlar MS ikinci yiizyihn sona ermesinin ardindan
Iskitlerin gogebeliklerini neredeyse tamamen terk ettiklerini ve tam bir
surlarla gevrili kiigiik kasabalar ve tarimsal yerlesmeler ag1 kurduklanm
gostermektedir. Sadece krallar ve aristokrasi mensuplan Iskitlerin eski
gogebe hayat tarzim korumuslardi.

MO ikinci yiizyil Kinm Iskit Kralhigi'mn doruguymus gibi gériin-
mektedir. Kral Skiluros Yunan sehir devleti Khersonesos ait topraklarin
¢ogunu ilhak etmis ve kralligini, Kerkinitis ve Kalos Limen'in (bugiin
Yevpatoriya ve Cornomorsk) zapt edilip yikilmasiyla, Yunanlann aleyhi-
ne Kuzeybat: Kinm'in dort bir tarafina genisletmigti. Karadeniz'in bat1
sahilindeki Olbia bile buyruk altina alinmis ve Skiluros kendi sikkelerini
orada kestirmigti. Iskitlerin bir filo meydana getirdiklerine dair bir
miktar belirti de vardir. iskit Kralhg hem Mithradates’in yonetimin-
deki Pontus Kralligi'ndan hem de Romalilardan, ikincisi yiiziinden bir
yenilgi yagamasina ragmen bagimsiz kalmayi becermistir. MS birinci

21. Rolle 1989: 123-7; Ascherson 1995: 56-8.
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yiizyihn basinda Yunan Bosporos Kralligi'na karsi, yenilgiden ancak
Romen askeri miidahalesiyle kurtulduklan, bir savas verilmigti. Ne var
ki Iskit Kralligi, Romen silahh kuvvetlerinin Kinm'daki basansina rag-
men Roma’dan bagimsiz kalmayi becermisti. Bu durum ancak iigiincii
yiizyildaki Got istilalaniyla bozulmustu. Dérdiincii yiizyil civarindaysa
tarihe kangmgti.

ERKEK KABUSU MU, ERKEK FANTEZISI Mi:
AMAZONLAR MIiTi

Iskit kiiltiirii farkh bir kiiltiirdi. Cogu Iskit [toplulugu] birgok farkh
kabileyi kapsayan en azindan yan-gégebe yaylaciydi. Arkalarinda en
muhtesern mezarlar birakan bir askeri elit tarafindan hiikmedilen siki
bir hiyerarsileri vardi. Iskit kadinlan geleneksel olarak yiiksek statiiye
sahipti ve hem uzak batidaki Herodotos hem de Uzak Dogu'daki MO
ikinci-birinci ytizyilin Cinli tarihgisi Sima Qian, Iskit kadinlan Iskit
erkekleriyle esit bir statiiye sahiptirler diye kaydetmistir.?> Gerektigin-
de bazilannin savasg1 olduklan ve silahlariyla birlikte gémiildiikleri
vakidir. Amazonlara dair Yunan mitlerinin kékeni bu Iskit kadinlaridir
(Resimler 56-57).

Oncelikle ne yalan soyleyelim; Amazonlar, Sarmatlar veya Iskitler
veya Giiney Rusya steplerinin diger halklannin aksine, tamamen mito-
lojiktirler ve higbir tarihi mevcudiyetleri yoktur. Buna ragmen birgok
mit ne kadar énemsiz olursa olsun bir vakia iizerine inga edilmistir ve
bu mit igin bir arkeolojik temel bulmak miimkiindiir. Ister mitolojik
ister yanhs inang, kadin savasgi imgesi kiiltiiriimiiziin —ve nice baska
kiiltiiriin- en siiriip giden imgelerinden biridir. Ornegin Britanya iko-
nundaki veya savaggl —en azindan devrimci- bir Fransa i¢in Delacroix
tarafindan kullamlan, keza bir dizi romantik Fransiz resmindeki veya
Stalingrad'daki zaferi anitlagtiran devasa Amazon gibi, eski Sovyetler
Birligi'nin dért bir tarafinda gériilen “Rusya Ana’'min” kilig salladigi bir
y1gin heykelindeki imgeyle kendini akla getirir (Resim 58). Bir yandan
en kotii erkek kabusu ve digiligin tam bir antiteziydiler: Memesiz —~bun-
dan dolay cinsiyetsiz— erkeklesmis kadinlar, hemn cinselliklerini hem
de kendi erkek kismim baski altinda tutan, erkekleri 6ldiiren ve erkek
roliinii iistlenen kadinlar. Mevcut Yunan diizeninin nihai antitezi bagka
bir deyisle, kadin kisminin tamamen erkeklerine boyun egdigi, bundan
dolay1 iskit iilkesindeki uygar diinyanin kiyisinda kosesinde kalanin anti-
tezi. Ote yandan nihai erkek fantezisi, dizginsiz kadin cinselliginin nihai

22. Golden 2011: 24.
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cisimlegmesi yani cinsel partnerlerini, romantik baglanma, istekler veya
yiikiimliiliikler olmaksizin keyfince segen “sahibedir”* (ki bu noktada
kiliglar ve kalkanlarla kamgilar ve deri arasinda ince bir ¢izgi vardir).
Belki de Sarmatlarla Iskitler goktan kayiplara karigmigken, Maykop ve
Karasuk kiiltiirleri de higbir zaman akademik kiitiiphanelerden dahi
aynlmamigken, Amazonlann ilkgagdan beri bu kadar giiglii bir imge
halinde kalmasi bu nedenledir.

Bu imgenin mercek altina alinmasinda feminizm de iistiine diisen
rolii oynamstir, hem de ilerde gérecegimiz gibi 6nemli bir rol. Ancak
feninizmden ¢ok énce antik Yunanlar vardi ve mitolojik Amazonlarin
kokenleri icin onlara dénecegiz. Amazonlardan ilk bahseden, onla-
n Bellerophontes ile miicadelede “erkeklere denk” diye tasvir eden
Homeros'tur. Boyle bir tasvir hayranliga isaret eder. Homeros zama-
nindan yiizyillar 6nceki hadiseleri -Troya Savaglar’'ni- kaleme aldigina
gore mit koéken itibariyla biiyiik ihtimalle Tung¢ Cagi'na aittir. Bagka
bir Tung Cag efsanesindeki Iason ve Argonotlan, onlarla Anadolu'da
Karadeniz'in giiney sahillerinde kars: kargiya gelmislerdir. Ama Hero-
dotos ve bagkalar1 onlan Azak Denizi sahillerine, diger antik yazarlarsa
Don’un dogusuna -bagka bir deyisle, bilinen diinyanin kiyisina- yerles-
tirirler ve gogu Amazonlan su veya bu sekilde bir Iskit kabilesiyle veya
mevsimlik olarak sepetlemeden once Iskit erkekleriyle ¢iftlesen apayr
bir kabileyle iliskilendirirler. Bu dururnda erkek evlatlar ya babalari-
nin geldigi yere gonderilir ya da diipediiz éldiiriiliirdii; kiz gocuklarsa
ahkoyulur ve savaggi olmak tizere yetigtirilirlerdi.

Adlannin a-mazos/a-mastos veya a-mazoon kelimesinden, yani efsane-
ye gore ergenlik éncesi daglama [koterizasyon], ergenlik sonrasindaysa
mastektomi yoluyla bir memenin —veya bazen ikisinin birden- alinmasi
kastedilerek, “memesiz” kelimesinden tiiremistir diye agiklanmgtir.
Giiya bu, etkili okgulugun herhangi bir engelini ortadan kaldinyordu.
Aslin1 ararsaniz, meme higbir sekilde ok atmaya engel degildir; bu
daha biiyiik ihtimalle popiiler Yunan tahayyiiliinde boylesi dehgetengiz
[erkek diismam] yirticilanin “disil niteliklerinin ortadan kaldinlmas1”
girisimiydi, yani igdis etmenin [eneme] disil muadiliydi. Dahas), Ama-
zonlar ¢ogu Yunan tasvirinde dolgun memeli halde gésterilir (Resim
57). Modern filolojik arastirmalar adlannin tiiretilmesiyle ilgili sayisiz
girisime ragmen ne Yunancada ne Yunanca disindaki dillerde inanilir
herhangi bir argiiman a¢i1ga gikarmstir.

Amazonlar ya baginin belas1 olarak ya daha ¢ok bir agik roliinde
-ya da ¢ogunlukla iki rolde birden- Yunan efsanesinin bazi biiyiik

* Ozellikle sadomazosist iligkilerde partnerine hitkkmeden baskin kadin. (¢.n.)
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kahramanlanyla iligkilendirilmislerdir. Bu durum onlann Yunan zih-
ninde yaratti1 celigkili duygulan éne ¢ikanr. Kahramanca ¢arpisan
Bellerophontes’in yam sira Akhilleus da onlarla savagmig, Penthesileia
adh kraligelerini 6ldiirmiigtiir ama ardindan ona kraligeye a1k oldugu
ithaminda bulunan Thersites adli arkadagini da 6ldiirmiistiir. Amazon
kraligeleriyle cilvelesen diger kahramanlar Theseus ve Herakles'ti. ilkinin
Hippolyte adh Amazon kraligesinden bir kiz1 dogmustur. Ikincisinin
on iki agir isinden biri Amazon krali¢esinin kemerini (buna ilaveten
onu simgeleyen 6teki nesneleri) ele gegirmektir (Resim 59). Bagka bir
efsane Herakles'i Iskit yilan-kraligesiyle iliskilendirir, Amazonlar bu
birlegmeden kaynaklanmigtir. Onlar gergek tarihi sahsiyetlerle bile
iligkilendirilmislerdir. Giiya Biiyiik Iskender Orta Asya seferi sirasin-
da Iskit iilkesinin Amazon kraligesinden (ilgilenmesi gereken bagka
meseleler bulundugu igin reddettigi) bir evlilik teklifi almigtir. Ama-
zonlarin Yunan yazih eserlerinde, Yunan sanatinda ve genelde Yunan
tahayyiiliinde énemli bir rol oynamalarina ragmen hi¢ kimse asla bir
Amazonu gergekten gormemisgti dahi, sadece hayal etmisti. Bu nedenle
ta bagindan beri bir diigiinceydi.

Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz elbette ve arkeoloji atesi besle-
yebilir —veya hig degilse igin i¢in yanmasini saglar. Giiney Rusya’da Iskit
ve —daha ¢ogunlukla- Sarmat kurganlarinin kazilmasi silahlanyla, ¢ogu
defa ok ve yaylariyla ama kimi zaman kiliglariyla gémiilen kadinlann
mezarlanm ortaya ¢ikarmigtir. Ashm ararsanmiz bu o kadar gagirtica
degildir: Step gégebesinin ¢ok getin, sert hayati kadinlar i¢in kadinlara
¢ogunlukla geleneksel rollerin birakildig: kasaba ve kéylerin yerlesik
hayatina gére ¢ok daha esit bir rol icap ettirmisti. Antik Yunan zihni,
hane digindaki higbir kamu hayatina izin verilmeyen kendi kadin kis-
mininkiyle taban tabana zit bu durumu muhtemelen dehgetle izlemisti.

Etnik arastirmalar steplerdeki kadinlanin daha aktif roliinii hatin
saylir 6lgiide destekler: Ornegin Mogol kadinlan, avin yam sira -hig
degilse yakin zamana kadar- savas gibi geleneksel erkek sporlariyla
faaliyetlerine aktif bir sekilde katilirlar ve karar almanin her diizeyine
istirak ederler. Unlii 6rneklerden biri Orta Asya'daki Cagatay Hanhgi'nin
on iigiincii yiizyildaki hiikiimdan ve Cengiz Han'in soyundan gelen
Kaydu Han'in kiz1 Ayyiirek’in hayatidir. Ayyiirek seferlerinde babasina
eslik eden ve muharebede miicadele veren bir savasciydi. Sadece onu
teke tek bir déviigte yenebilecek bir erkekle evlenme konusunda diret-
migti; higbiri yenememisti, sonugta dedikodular onu evlilige mecbur
edinceye kadar da evlenmemigti.?* On dérdiincii yiizyillda Altin Orda’ya

23. Golden 2011: 85.
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giden Memlik elgiler Mogol kadinlaninn esitligi kargisinda hayretlerini
gizleyememiglerdi.> Bagka bir step halki yani Tiirkler, yerlesik hale
geldikleri ve Miisliitmanlig1 kabul ettiklerinde bile, Semerkand’daki
Bibi Hamim Camii'nden Tiirkiye'nin dért bir tarafindaki sayisiz dinsel
yapilar komplekslerine, buradan da Hindistan’daki Tac Mahal'e kadar,
kadin kisimlanni andiklan binalannda bunun bir égesini muhafaza
etmiglerdir.

Arkeoloji Amazon mitinde ilave bir muhtemel 6geyi agiga ¢ikarmisg-
tir Litvan/Amerikan arkeolog ve antropolog Marija Gimbutas, “Eski
Diinya'min” yani Avrupa’nin Hint-Avrupa halklar tarafinda MO 4000'den
énceki bir zamanda istilasindan evvelki tarih éncesinin aragtinlmasinda
cigir aganlardan biri olmustur. “Eski Diinya” toplumunu esas itibaryla
ana tanngalara tapinmanin agir bastig, ¢cevreyle ahenk iginde yagayan
ve erkeklerin toplumnda kesinlikle ikinci plana itildigi anaerkil bir toplum
diye yorumlamigtir. Aslim ararsamiz Amazon mitinin eski bir anaerkil
toplumun anisi oldugu ilk defa 1861°da J. J. Bachofen tarafindan ortaya
atilmistir?® Tarih 6ncesinin pastoral cenneti esas itibanyla saldirgan,
yikic1 ve maskiilen niteliklere sahip Hint-Avrupa halklarinin, erkek
tahakkiimii, ¢atigma ve gevre yikimi ¢igirimi agan istilalanyla sona
ermisti. Gimbutas hem Avrupa’nin tarih éncesi hem de Hint-Avrupa
filolojisinde ¢igir agan ¢aligmalar gergeklestiren hayranlik uyandinci
bir aragtirmaciydy, bundan dolay: arastirmalan sayg: beslenmesini ge-
rektirir. Onun “eko-femninist” ekolii onu Amerika’daki feminist ¢evrede
bir kiilt sahsiyet haline getirmistir ama onun “Eski Avrupa” teorileri
arkeologlar tarafindan (hem de sadece erkek arkeologlar tarafindan
degil) g6zden diigiirilmiigtiir.

Savagq kadin diigiincesi bizi hig terk etmeyen ve tekrar tekrar ortaya
¢ikan bir diigiincedir. On iigiincii yiizy1l kadar erken tarihlerden kalma
bir Fransiz minyatiirii ~Amazonlar farz edilen- iskit tilkesi kadinlaninin
bir hisan kugatmalarim resmetmektedir.?* Daha énce degerlendirdigimiz
lizere onlar Yunan sanatinin popiiler bir motifiydi. Son giinlerde popiiler
kiiltiir ve sinemada kadin okg¢u diisiincesinin Narnia Giinliikleri: Prens
Kaspiyan, Aglik Oyunlan, 300: Bir Imparatorlugun Yiikselisi ve Hobbit:
Smaug'un Corak Topraklar gibi filmlerde taniklik ettigimiz canlanisi
varmig gibi gériinmektedir. Biitiin bu érmeklerde tamitim gériintiileri
o6zellikle kadin okguyu yay1 gererken gostermistir: Amazon diisiincesi
popiiler ve etkili bir reklam haline gelmistir. Son film érneginde, okgu-

24. Ostrowsky 1998: Chapter 3.
25. Blok 1995: 39.
26. Halen British Library'dedir: Kayit numarasi 2192, Raf numaras: 15268.
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elf Tauriel J. R. R. Tolkien'in orijinal hikiyesinde yoktur ama yénetmen
Peter Jackson tarafindan, tahminen modern feminist -hig degilse ka-
din- taleplerine taviz vermek amaciyla kasten yaratilmigtir. Sinema
ve video oyunlannda artan sayida bagka kadin aksiyon kahramam
érnekleri mevcuttur: Walt Disney’in Mulan’, Kaplan ve Ejderha’daki
déviis sanatgis1 Jen Yu, Batman [serisinin] Kedi Kadin'\, Zeyna: Savag¢t
Prenses, Lara Croft: Tomb Raider [“Mezar Hirs1z1”], Vampir Avcist Buffy.
Biitiin modern Amazonlar, hepsi aym1 anda hem feministlerin daha bii-
yiik kadin rolleri taleplerine boyun egiyorlar hemn de erkek fantezilerine
yiiz veriyorlar —ve her biri orijinali kadar kurgu eseri. Amazonlar her
ne idiyseler etkili bir simgeydiler, hila da éyleler.

SARMAT SAVASCILAR

Steplerde Iskitlerin arkasindan Sarmatlar gelmigti. Sarmatlar Is-
kitlerin yakin akrabasi bir gruptu. Muhtemelen baglangigta Iskitlerin
Giiney Sibirya'da bulunan anayurtlarindaki bir alt-oymakt1 ama kabileler
birinci binyihn baslarinda batiya dogru yer degistirdiginde onlardan
ayrilmist1. Herodotos Sarmatlan (veya Sauromatlar) Iskitlerle Ama-
zonlarin birlesmesinden kaynaklanmiglardir diye anlatir. Birgok kadin
Sarmat defini kadin kisminin nail oldugu, diger step halklarinda sikga
rastlanan, yiiksek statiiyii destekleyecek sekilde silah igerir. Sarmatlar
MO besinci veya dordiincii yiizyil civannda sonugta Iskitlerden farkh-
lagmak iizere Giiney Urallar bélgesine gé¢ etmislerdi. Giiney Sibirya'dan
gocleri muhtemeldir ki Hiung-nulann Mogolistan’daki yiikselislerinin
yol agtig1 steplerdeki kargasalikt1 (bkz. 6. Bsliim). Orenburg bélgesinde
yer alan Filippovka'daki definde bulunan muhtegem altin hazine (halen
Ufa Miizesi'nde) bu zamandan kalmadir (Resim 71). iskitler gibi onlar
da Iran dilinin akrabasi bir dil konusuyorlardi ama birgok kiiltiirel fark-
hiliklar vardi. Sarmatlar iskitler gibi yan-gégebe goban olmaktan gok
yaylaciydilar. Gergi kalic yerlesmeler [kurmaya] daha az egilimliydiler.
Iskitler gibi Sarmatlar da geflerini benzer stilde altin ve madeni egyayla
sanat eserlerinden meydana gelen zengin defin adaklariyla kurganlara
gommiislerdi. Gelgelelim silahlanyla askeri donamimlan epey farkliyd.
Sarmatlar, kisa kilhigh ve daha hafif zirhli iskit athlarinin aksine, pullu
zirhl1 ve uzun kiligh, agir zirhh siivarileri tercih ediyorlardi.

Thtimal ki Sarmatlann ilk defa Giiney Urallar'dan ayrilmalarina
MO birinci binyilin ortalanndaki kurak evre yol agmigti. MO dérdiincii
yiizyildan itibaren Saratov'un étesindeki yukar: Volga bélgesinden bii-
yiik bir gé¢le Karadeniz bélgesine dogru yer degistirmeye baslamglar,
geg Uglincii yiizyilda steplerdeki Iskitleri yerlerinden etmislerdi. MO
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tigiincii yiizyll civarinda Sarmatlann bir kolu Iskitleri yerlerinden etmis
ve kendilerini Rusya/Ukrayna steplerinde Kuban'dan Dinyeper’e kadar
uzanan bir alanda yurtlandirmiglardi. Sarmatlarin bu kolu giiglii bir
liderlik altinda birlestirilmis gibi gériinmektedir. Gériiniige gére bunlar
Iskitlerin aksine hi¢bir zaman yerlesik kralhklar meydana getirmemis-
lerdir ama Batili kaynaklarda “Krallik Sarmatlan” (veya Sauromatlar)
diye bilinirler (Harita 9). MS birinci yiizy1lda Sarmat kabileleri ilk defa
Tuna'y: gegip Roma Imparatorlugu’'na ayak basmislar, bundan dolay
da ana akim Bati tarihine girmiglerdir. Romah tarihgilerce farkh kabile
adlanyla bilinirler. Belli baghlan Romen topraklarina farkh géglerle ayak
basan Yaziglar, Roksolanlar, Aorslar ve Alanlardir. Ozellikle sonuncular,
Alan alt kabilelerinin giineye Kafkaslara dogru, Polonya’dan da batiya
ve Orta Avrupa'ya dogru yayilmalanyla énemli bir etki birakacaklardi.?”
Romen silahli kuvvetleri iizerindeki Sarmat etkisi o kadar 6nemliydi
ki Romen zirhinin “Sarmatlagmasi” diye tammlanmugtir. Romen ordusu
mizrak ve uzun enli kih¢lanyla birlikte, [Sarmatlarin] [birbirinin iistiine
gelecek sekilde] deri iizerine dikilen kiigiik demir ve bakir plakalardan
meydana gelen agir zirhlarim benimsenmisti. Bu Roma’daki Traianus
Siitunu’nda da béyle iglenmistir. Ikinci yiizyllda Marcus Aurelius'un
devrinden itibaren imparatorlugun iicra sinirlanina ath Sarmat yar-
dimc birlikleri yerlestirilmisti. Polonya ve Giircistan'dan Portekiz ve
Northumberland’e kadar birbirinden uzaktaki simirlardan gegiglerinin
kanitlan -agirhkla arkeolojide- bulunmustur. Hem Hadrianus hemn de
Marcus Aurelius, Dagya’daki Yazig ve Roksolan kabilelerine karg: bir-
kag savag vermek zorunda kalmiglar ve ¢atigma arahklarla iigiincii ve
dérdiincii yiizyillar boyunca devam etmisti. Zaman zaman iglerinden
biri Romabhlarla isbirligi yaptik¢a iki kabile birbiriyle savagirdi.
Marcus Aurelius'un Sarmatlarla barigmasinin sonucunda [Sarmatlar
imparatorluga] Romen ordusu igin, gogu Britanya’ya yerlestirilen sekiz
bin kisilik ath Sarmat yedek kuvveti vermek zorunda birakilmislarda.
Bir miifreze Hadrianus Duvar’na yerlestirilmisti ve kisa bir zaman 6n-
ceki aragtirmalar Arthur efsanelerinin kaynaklarindan birinin Romen
ordusundaki boylesi Sarmat ath birlikleri olabilecegini akla getirmisti.?®
Isin dogrusu Lancashire’da yer alan Bremetennacum kasabasi yani
bugiinkii Ribchester fiilen MS begsinci yiizyil kadar gec bir zamanda

27. Muhtemeldir ki Alanlann atalan i¢ Asya'da Gin'in kuzeybati sinir bolgelerinde yasa-
yan, Ginli kaynaklarda MO birinci yiizyil kadar erken tarihlerde bahsi gegen Wu-Sun diye
adlandinlan bir gégebe gruptu. Bkz. Christian 2008: 197.

28. Jerry Bruckheimer’in 2004 yapirmi Kral Arthur filminin temelini Hadrianus Duva-
ri'ndaki Sarmat paral askerler meydana getivir. Gergi Guinevere'in suni deri bikiniyle
ortaya gikmasi hem tarihten hem de Arthur efsanesinden sapmadir.
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hala mevcut bir Sarmat yerlegmesi halini almisti. Ribchester’'deki bir
mezar stelinde resmedilmislerdir. Sarmat savasgilarn yere saph bir kilica
tapmalarnmin Excalibur efsanesinin kékeni oldugu ileri siiriilmiigtiir.
Goriinene bakilirsa bu epeydir bir step savaggisi gelenegidir: Ornegin
onuncu yiizyilda yagsayan ibn Riiste —onun step unvamyla kagan veya
hakan diye adlandirdigi- bir Viking Rus hiikiimdann nasil kinindan
cikarilmig bir kilic1 keskin kenan yeni dogmus ogluna bakacak sekil-
de yere sapladigimi anlatir.?® ikinci yiizyilin ortalarinda diger Sarmat
kabileleri iizerinde hegemonyalarnm kurduktan sonra Bati1 Avrupa’ya
ilerleyen son kabile Alanlard. ikinci yiizyilda, Iskitlerin yiizyillar énce
lizerine basa basa iyice yer ettirdikleri yollan izleyerek, birka¢ yikici
akinla giineye dogru, Ermenistan’a hatta fran’a sizmglardu.

MS dérdiincii yiizyilda Alanlarn pegsinden Gotlar gelmisti ki onlar1 da
Hunlar izlemisti. Bu son iki istilanin Sarmatlan ikiye ayinp bagimsiz bir
birim olarak tarihlerinin sonunu getirmesine ragmen, agik¢asi Roma’nin
yaptig gibi, ikisi de Alan birliklerini ordularinin biinyesine katacakti —iyi
bir asker asla igverenden yoksun kalmazdi. Ugiincii yiizyilda bir Got
konfederasyonu Baltik'tan Kinm'’a kadar yayilmigti. Dérdiincii yiizyilda
Hunlara yenik diismeleri onlan batiya, Roma imparatorlugu’'na dogru
savurmus, sonugta Biiyiik Theoderich’in yonetimi altinda italya’'da bir
krallik meydana getirmislerdi. Ana gruptan soyutlamp arkada kalan
bir grup bir Got krallig1 kurduklan Kinm daglarina kagmisti. Kinm
Got Krallhig: altinc: yiizyilda Bizans'in egemenligi altin1 girmigti. Bizans
tarihi Gothia'da sekizinci yiizyilda Prens-Piskopos ioannes’in Hazarlara
isyan ettigini kaydetmigtir. Kinm’'daki Gothia Kralligi’'min bagimsizhig:
nihayetinde 1475’te Tatarlar tarafindan sona erdirilmigti. On altinci
yiizy1l kadar ge¢ bir zamanda Osmanl sarayina génderilen Habsburg
sefiri Ogier Ghislain de Busbecq, Kirimhi Gotlann onun zamaninda hala
mevcut dilini kaydetmig, cari Almancayla farkliliklanna igaret etmigtir.*°
Got dili Gotlann (“Gotland1” 1940larda iggal altindaki Kinm’da can-
landirmaya dair Nazi planlan ve erken yirmi birinci yiizy1l Avrupa’sinin
gengleri arasindaki dikkat ¢ekmek igin biirtiniilen farkl bir kilik kiyafet
olmasi diginda) en sonunda tarihe kanstiklar on yedinci yiizy1l kadar
geg bir zamanda Kinm'da haila konusulan bir dil diye kayda gegmisti.

Besinci yiizyildaki istilalan sirasinda Hunlar (bkz. agagida 6. Bo-
liim) Alanlan 6nlerine katip siirmiislerdi. Baz1 gruplar Bat1 Avrupa’ya
siddetli bir sekilde hiicurn eden Hunlara katilmiglardi. Oysa bagka Alan

29. Lunde 2012 iginde Ibn Rusta: 126.
30. De Busbecq 2001: 136-8.
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gruplann Lusitania’ya (bugiin Portekiz) yerlesmeden 6nce Galya ve
Ispanya’ya akinlan sirasinda Vandallara ve Suevlere katildiklan kay-
dedilmigtir. Hatta baza Alan gruplan Kuzey Afrika’min istilasi sirasinda
Cebelitank’ gegen Vandallarla birlesmiglerdi. Nitekim Vandal krallan
Vandal Krallig1 533'te sona erinceye kadar unvanlarina Alanlan da da-
hil etmislerdi: Rex Vandalorum et Alanorum [Vandallann ve Alanlann
Kral]. Vandallar ispanya ve Fas tizerinden yaklagik dért bin kilometre
katedip Slovakya'dan Tunus’a goé¢ etmislerdi; onlara eslik eden Alanlar
yaklagik beg bin kilometre 6teden, Don’dan harekete gegmiglerdi.*
Alanlann bagka gruplarininsa yedinci yiizyihn ortalarina kadar hala
Giiney Fransa'da yagadiklan kaydedilmistir.

Alanlar Orta Avrupa’nin kiyisinda késesindeki tecrit edilmis top-
luluklar halinde Hunlar, Avarlar hatta Romahlar ortadan kalktiktan
cok sonrasina kadar, hayret uyandiracak gekilde uzun bir siire ayakta
kalmiglardi. Kuzey Kafkaslar'daki bir bélge ge¢ ortagagda hala “Alania”
diye bilinirdi. Bugiin aym bélgede Osetler olarak varliklarim siirdiir-
mektedirler. Torunlan hala bir Iran dili konugmaktadirlar.*?Alan parah
askerler on ikinci yiizyilda Selguklulara kars1 Bizans ordularinda savag-
mislardi. “Sirp” adi gayri-Slavca kékenlidir ve bu adla bagta bir Sarmat
kabilesinin kastedildigi diisiiniilmektedir. Papa XII. Benedictus'un 1342-
1346 arasinda Yuan sarayina génderdigi Giovanni dei Marignolli adh
sefire gore, Cin’deki Mogol ordusunda dahi asker sayisi 30.000’e ulagan
Alan (Oset) birlikleri vardi.’* On yedinci yiizyll kadar geg¢ bir zamanda
Kinm'daki apayn bir halk olarak kayda ge¢miglerdir.

STEP HALKININ MIRASI

Gotlar ve gesitli diger Dogu Germen kabileleri 6nemli 6lgiide Sar-
matlagmuglardi. Isin dogrusu, daha énce belirttigimiz gibi, ordularin
cogu biinyesine ¢ok sayrda Sarmat katrmigti. Bundan dolay: ortagagin
agir silahly, ath gévalye ruhlu aristokrasi kurumu neredeyse kesinlikle
Romahlardan ¢ok step geleneginden kaynaklanmigtir. Muhtemelen bu
bir Sarmat mirasidir (ve Sarmatlarin geg¢ Romen ordusunu nasil etki-

31. Heather 2009: 152-3.

32. Osetler 2008'de Gircistanin, Gliney Osetya'daki yani Giircistan'da yer alan bir Oset
anklavindaki tartismal topraklarla ilgili, kisa streli Rus istilas1 nedeniyle uluslararasi
toplulugun dikkatini gekmiglerdi. Halihazirdaki (kitabin yazildigy tarihte) Edinburgh
Festivali Bagkan Yardimcisi, Londra Senfoni Orkestrasi Sefi, Uluslararasi Caykovski Ya-
ngmasi Kurul Bagkani ve Mariinski Operasi Direktdrii, Moskova dogumlu Valery Gergiev
etnik bir Oset ve Gliney Osetya'nin 6ne ¢ikan destekgisidir.

33. Gumilev 1987 (1970): 375 dipnot 24.
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lediklerini énceden incelemistik).* Leh aristokratlar geleneksel olarak
kendilerine Sarmat geflerin torunlan géziiyle bakrmglardir. Lehlerin Slav
kokenleri s6z gotiirmediginden, bu topu topu tarihsel temeli bulunma-
yan bir gelenek sayilmigti. Ne var ki genellikle definlerden elde edilen,
agirhkla mezar stellerine, kemer tokalanna, tung aynalara ve diger siis
esyasina naksedilmis Sarmat niganlanina —“tamga” [eski Tiirkge dam-
ga] denilen isaretlere- dair arkeolojik kegifler, Leh aristokrasisinin on
birinci yiizyil sonrasindaki, bagka bir deyigle bu arkeolojik kesiflerden
yiizyillar 6nceki, (resmen 1920'den sonra ortadan kaldinlan) armalanyla
neredeyse bire bir benzerlik gostermigtir.*

Iskitler ve Sarmatlar her ne kadar, Finler, Estonlar, Macarlar ve Bul-
garlar gibi Avrasya stepleri kékenli diger halklann aksine, arkalaninda
hi¢bir modern Avrupa iilkesi birakmasalar da her biri daha basanhlar-
dan biri olup ¢ikmigtir. Iskitlerin neredeyse tamamen gogebeler diye
hatirlanmalanna ragmen Romanya, Kinm, iran, Afganistan, Pakistan,
Hindistan ve Cin kadar birbirinden ¢ok uzak yerlerde, ¢ogu uzun émiirli
kralliklar kurmuglardir. Modern devire kadar hi¢bir bagka halk ne béyle
¢ok devlet kurmusg ne de bu devletler gibi genis bir alana yayilmigt. iskit
askerler Atina'da giivenligi saglarmiglardi. Dahasi ilerdeki boliimlerde is-
kit kimliginin modern Rusya’'ninkinde nasil yeniden giin 1g1g1na ¢iktigim
gorecegiz. Sarmatlar ise her ne kadar diinyay: tutmasalar da Urallar'dan
Balkanlara, Britanya’dan Portekiz’e, bizzat Excalibur adh kilica kadar
—tami tamina da Polonya 6rneginde- etkilerini birakmiglardir.

Gene de antik step halkinin muhtemelen en 6énemli mirasi, kéken-
leri i¢ Asya’'min derinliklerindeki Tung Gagi’'nda yatan, uyguladiklan
etkili sanat iisluplanydi. Hem iisluplarn1 hemn de etkilerini bir sonraki
boéliimde inceleyecegiz.

34. Kim 2013: 153'te ileri striildigt gibi, bu bir Hun mirasindan gok bir Sarmat mirasi-
dir.
35. Ascherson 1995: 238-40.



4. Boluim
Steplerin Sanati

HAYVAN STILINDEN AVANGARDA

Siz ahalisiniz, bizse ordular - ve ordular - ve ordular!
Hele bir bize bulagin ve cesarete getirin!
Biz Iskitleriz ve de Asyali, kiyilardan gelen
Kaétii niyet besleyen, gozlerini hirs biiriimiig!
Aleksandr Blok!

Iskitler, tarihlerinin biiyiik bir béliimiinde konargéger olmalan
nedeniyle, yerlesme agisindan ¢ok az maddi iz birakmislard: elbette:
Geride ne biiyiik sehirler, ne tapinaklar ne de saraylar kalmigt1. Bir 6n-
cekibéliimde ele alinan Giiney Sibirya'daki biiyiik kurganlar kesinlikle
hayranlik uyandinicidir ama dehalanm diger kadim halklar i¢in agiga
vurdugu gibi a¢1ga vuracak bagka biiyiik mimari eser yoktur. Gelgelelim
gogebelerin bile onsuz yapamayacag bir sabit mekéan vardir: definleri.
Bunlar Rusgada (Tiirk¢eden alinan bir kelimeyle) kurganlar veya Uk-
rayna dilinde mogila’lar diye bilinir: Sik¢a ahsaptan insa edilmis, ken-
dilerine has siluetlerinin ¢ok defa bunlar diginda araliksiz diiz Avrasya
steplerindeki yegane ¢ikinti niteligi kazandig;, yiiksek toprak yiginiyla
oértiilii, yer alt1 defin odalan. Bunlar kelimenin tam anlarmiyla anitsal
yapilar olabilir. Sibirya'da yer alan Hakasya'daki kurganlar ¢ok defa,
3. Boliim'de bahis konusu edilen muazzam bir megalit niteligindeki
Salbik Kurgani gibi devasa tag yapilardir. Aralarinda kiitiik kaynaginin
iki yiiz kilometre 6tede oldugu Kazakistan'da yer alan Besshatyr [“Bes
Cadir”] veya insaatinda hayretlere diisiiriicii alt1 bin kiitiigiin kulla-
mldig1 (ortalama bir kiitiik eve tastamam elli kiitiik gider) Tuva'daki
Arzan 1 gibi, bilinen en biiyiik ve en eski ahgap yapilarin bulundugu

1. Jettmar 1967'de aktarilmigtir: 39.
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birgok kurgan hayranhk uyandirici ahgap yapilan igerir. Ukrayna’daki
dag gibi Tolstaya Mogila [héyiigii] agag1 yukan yarim milyon kiibik fut
humusla kaphyd:. Gelgelelim gevresinde humusun alinma ihtimalinin
oldugu higbir gukur yoktu. Inceleme humusun dért kilometre uzaktaki
bir yerden alinan itinayla kat kat serilen turba pargalarindan meydana
geldigini gostermisti.2 Agikgas: Iskitler defin amitlanna, yerlesik bir
kiiltiiriin tapinak ve saraylarini1 6nemsedigi kadar ¢ok 6nem vermis ve
onlar kadar ¢ok emek sarf etmiglerdi.

Ancakbu kurganlarnin mimarileri igerikleri kadar iinlii degildir. iskit
elitlerinin ¢ogu diinya kadar hazine dizisiyle birlikte gémiilmiislerdi:
Her giin kullanilan egya ve pek ¢ok bagka nesnenin yam sira altin kap
kacak, silahlar, kegeler, halilar ve diger mensucat. Sadece Ukrayna ve
Rusya’daki degil, aym1 zamanda Trakya, Bulgaristan, Iran, Sibirya,
Kazakistan, Kirgizistan, Mogolistan ve Cin’deki Iskit tiirbelerinden
de miithis hazineler ¢ikarllmigtir. Bunlar St. Petersburg Ermitaj Mii-
zesi'ndeki sergilenmeye deger nesneleri meydana getirir: Nitekim bir
Iskit altin panteri Ermitaj Miizesi'nin simgesi (Resim 62) halini almig
ve Iskit altinini teghir eden uluslararasi sergilerle diinya gapinda tamdik
hale gelmigtir.

ALTIN

Esther Jacobsen, Iskit sanat1 hakkindaki kitabinda Iskit sanatinda
altinin 6nemine hakl nedenlerle parmak basmakta, aynca Iskitler ara-
sinda ¢ogu antik kiiltiirlere gére ¢ok daha fazla altinin baki kaldigim
vurgulamaktadir. Elbette bu kismen altinin degigmezligi, bu yiizden de
kusursuz bir gekilde bugiine ulasmasindandir ama aym sey 6rnegin uzak-
tan yakindan aym miktarda baki kalmayan Yunan veya Suriyeli altim
i¢in de gegerlidir. Ihtimal ki bu altinin igsel degerinden bundan dolay1
da ilk¢agda yagmaya daha fazla maruz kalmasindandir. Muhtemelen
icsel degeri, altina merakin evrensel olmasi, onu daha fazla inceleme
konusu haline getirmektedir. Jacobsen’in parmak bastig1 6nemli nokta
Iskit altinin 6teden beri talan edildigidir: Agik arayla kazilan kurganlarin
¢ogunlugunda igerikler talan edilmistir, gok defa ilkgagda. Muhakkak
ki bundan dolay Iskit altimin su anda gordiigiimiiz boliimi Iskit altin
sanat ve is¢iligi eserlerinin énceden mevcut miktarinin sadece ufak
bir kesridir: “Onceden Iskitler igin yapilanlarin kahir ekseriyetinin
kayboldugundan hig siiphe yoktur... ve su aralar sadece bir iki 6rmegi

2. Rolle 1989: 32-4.
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sayesinde bildigimiz nesne tipleri muhtemeldir ki eskiden hatin sayihr
miktara dayaniyordu.”?

Herodotos, Iskitlerin Karadeniz’in kuzeyinde, muhtemelen sahsen
bildigi bir alandaki, kurulug efsanelerini aktanr. Bunlar yeryiiziine
gokyiiziinden diigen dért altin nesneyi anlatir: bir kase, bir kihg, bir
boyunduruk ve bir pulluk. Bundan étiirii Iskitler tarafindan altina
ashinda bir miibadele emtias: diye i¢sel degeri yerine kendisi [kendisi
dise dokunur oldugu]igin tapimlirdi. Birgok tahta veya kemik nesnenin
altina benzetilmek amaciyla altin varakla kaplandigini gézledigimizde bu
ilave destek goriir (Resim 71). Bundan dolay Iskit kabileleri her y1l altin
senligi diizenlerlerdi.* Bu durum Iskit tiirbelerinde bulunan muazzam
miktarda altinla kesinlikle dogrulanir. Ancak bu -gégebelerin bir nakit
ekonomisine ¢ok az ihtiya¢ duyduklan g6z éniinde bulunduruldugun-
da- pek o kadar servetin degil, aksine altimin kutsal niteliginin kamtidir
(Resimler 38, 39, 60-63, 67, 69). Ozellikle tiirbe hazinelerinde 6ne ¢ikan
gokyiiziinii temsil eden altin kasedir; kiliglara da 6nem verilmigtir (ger-
¢i kabul edilmelidir ki pulluklar genellikle yokluklanyla géze batar).
Kaydedildigi gibi, altina parasal degerinden ziyade kendisi i¢in itibar
ediliyordu. Hos pek ¢ok Iskit “kral mezannin” definden hemen sonra
soyulmasi olgusu bununla ¢eligir gibi gériinmektedir: Kuskusuz bir kral
mezan ancak kin riskini mazur gésterecek kadar yiiksekse soyulmaya
degerdir —-megerki sira ona geldiginde lahdiyle topraga verilmek iizere
ardil sef tarafindan soyulmasin. O halde Iskit alin nesnelerinin gogu
diipediiz yeniden devreye mi sokuluyordu: Bunlar fiili yadigarlar muy-
dr? Thtimal ki bir definin icerdigi altin nesneler bu nedenle birakilma
tarihinde zaten nice nesil 6ncesinden kalmadir. Nitekim bir Iskit defin
yiginindaki altin nesnelerin, Chertomlyk kurganindaki Ahamenis kili-
cinin birakildiginda zaten bir yiizyildan fazla eski olugu gibi, gesit ¢esit
tarih, stil ve mensei temsil ettiginin farkina vanlmigtir.’

Altinin Iskitler arasinda agir basmasinin agikar bagka bir nedeni
vardir. Bir gégebenin temin etmesi ve iglemesi digerlerine gére katbekat
kolay bir metaldir. Altinla ilgili herhangi bir seyin “kolay” oldugunu
6ne siirmek, insanin en degerli metali igin garip gelebilir. Aynca altin
kittir, kiginin iissiinden ¢ok uzaktaki belirli mahallerde ancak kiigiik
miktarlarda bulunur. Ormegin bu antik Persler arasinda altina nispeten
ender rastlanmasinin bir nedenidir: iran'da ¢ok az dogal yatak vardir
ve Sasaniler tedaviile altin para gikarmayan yegane bagslica antik giig-

3. Jacobsen 1995: 1-2.
4. Baldick 2000: 16-17.
5. Meyer 2013: 127.
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tii. Gégebeler i¢in bu daha kiigiik bir sorundur ¢iinkii diinya kadar
mesafeler boyunca gé¢ etmek onlann hayat tarzlandir ve binlerce
mil 6tede bulunabilecek altin kaynaklarina —kabileler aras1 miibadele
veya steplerin bir bagindan bir bagina verecekleri baskinlar yoluyla,
tabii dogrudan degilse de- erisme imkanlan vardir. Bundan bagka bu
kaynaklardan, ki gogunlukla deli derelerdeki aliivyonlu ¢okel altimdir,
yerlesik bir niifusun yerine getirmesini icap ettiren incelikli bakir ve
demir madenciligi yontemlerini gerektirmeden, basit tavada yrikama
veya benzer yontemlerle yararlanmak daha kolaydir. Dahasi Iskit diin-
yasimnin kenarlanndaki daglarn, yani Urallar, Kafkaslar ve Altay Daglan,
hepsi altin tagir. Igsel degerinedeniyle onu pahada agir kiigiik nesneler
seklinde nakletmek de kolaydir: Gégebelerin servetlerini, saray veya
hacimli emtia gibi kalic1 sabit bir yapiya baglamalan kabil degildi;
altin seklindeki kabile servetini ¢gogunlukla ziynet halinde tek bir kigi-
nin iizerinde tagimak kolaydi. Pratikte saray (veya en azindan devlet
hazinesi) kabile sefi idi. Tasinabilir servetlerinin diger sekli yol teperdi
ve Iskit definlerinde atlarin gok defa altin kadar énemli bir yeri vard.

Daha da 6nemlisi altin metaller arasinda iglemesi en kolayidir. Ba-
kir ve 6zellikle demir, ancak sabit, kalic1 yerlesmelerde (2. Boliim'de
inceledigimiz “Kasabalar Ulkesi'nde”) yapilabilmis, karmagik ergitme
ve islemn teknikleri gerektirir. Altin bunlardan higbirini icap ettirmez:
Bakir ve demire gore ¢ok daha diigiik sicakliklarda erir, bundan dolayr
bir gé¢ebenin kolayca edinebilecegi firinlarda ergitilebilir. Ayrica tama-
mu bir gégebenin mevsimlik gégiinde kolayca tasinabilecek, epeyi basit
aletlerle nispeten kolayca iglenebilir.

Ayn1 zamanda gégebenin hayati, ¢ogunlukla kis aylarindaki, uzun
bos vakit devirlerini kapsiyor ve dekoratif nesneler ¢ok defa boylesi bos
vakitlerin sonucunda ortaya ¢ikiyordu. Ahsap ve kemikten oyulmusg nes-
neler her yerdeki ve her zamanki gogebe hayat tarzinin ayirci niteligidir.
Boylesi ustaliklar altim kolayca, Iskit kiiltiiriiniin aymnci niteligini bir
hayli ortaya koyan, harikulade nesneler, siisler ve sanat eserleri sekline
sokmaya aktarlabilir. Bu nesnelerde resmedilen temalar aym olgiide
hayat tarzlarinin bir pargasiydi: Mitleri, steplerin etraflarindaki diinyasi
ve burada gozledikleri hayvanlar. Bu onlarin en kendilerine has stilinin
varhik bulmasini saglarmsti: “hayvan stili”

HAYVAN STILININ KOKENLERI

Iskitlerin altin ve diger nesnelerinde ifade edilen sanatin ayirt edici
ozelligi “hayvan stili” diye bilinen stilidir. Geyik gibi step hayvanlar,
abartil bir gekilde geriye yatik gatalli boynutlarla, ¢ok defa ¢arpici bir
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sekilde hareket halinde iglenerek, son derece etkili bir iislupla resme-
dilmiglerdir (Resimler 51, 63). Nitekim Karl Jettmar hayvan stilini esas
itibanyla bir hareket ve kudret stili diye tamimlar:

Motif sayis1 ustaca sinirlandinlmis ve motiflere gelince, bunlar da temel
o6gelere indirgenmigtir. Goriiniige bakilirsa diigiince, gerginligi [yani] hare-
ketin kendisinden gok potansiyel hareket etme yetenegini akla getirmektir.
Hayvanlann gévdeleri bize yaylan hatirlatir; eklemleri 6ne ¢ikarilmigtir; hirs
ve kudreti ifade eden her sey abartihdir: Kedigiller mensubunun g¢eneleri,
yaban domuzunun uzun disleri, erkek geyigin ¢atalli boynuzlan.®

Esther Jacobsen buna ilaveten “Iskit sanatinin kendine has bir
yonii bir canlinin ayirt edici yoniinii, adeta hayvan veya insanin 6ziinii
yakalamak(tir). Erken devirde yani yedinci ve altinc1 yiizyillarda bu
vazgegilmez yasama giicii neredeyse hep dikkat ¢ekecek 6lgiide, kendi
igsel yasama giiciine ve kaderine odaklanmig, ‘manen sakin ve istik-
rarly’ bir hayvan olarak boy géstermisti. Bu yogunlasmis yasama giicii
bizatihi arkaik stili niteleyen iisluplastirmaya [stilizasyon] baghyd:.”
diye ileri siirer.”

Geyikler, diger step ve orman hayvanlan, kartallar, yaban domuzlan,
leoparlar ve diger kedigillerin 6ne gikanlmasinin yamn sira griffon gibi
mitolojik kuglar ve hayvanlar da ¢ok defa en ince ayrintisina kadar
resmedilmigti. Bu stilin nasil, ne zaman ve nerede ortaya ¢iktig1 -veya
boyle apayn bir stilin bulunup bulunmadig bile- bir hayli tartigma
gotiiriir. Kesin olan su ki, muhtemelen Iskit sanatinin biiyiik bolirmiinii
hayvan stili diye tarif etmek dogruyken, tersi dogru degildir: Hayvan
stili Iskitlere mahsus degildir.

Iskit kurganlanyla icerdikleri sahane sanat eserlerin ilk kazilan
on sekizinci yiizyllda Karadeniz gevresindeki Giiney Rus steplerinde
yapilmigti. Devir ayn1 zamanda Karadeniz'e bitigik antik Yunan kolo-
nilerinin yeniden kesfine tanikhk etmisti. Bu, Rusya’nin (daha asagida
ele ahinan) yeniden bir Klasik kimlik iddiasiyla birlikte, kaz1 ekipleri-
nin Iskit kurganlarindaki en muhtesem nesneleri Yunan sanat eserleri
diye yorumlamalanna yol agmst1. Hig siiphesiz en giizel nesnelerin
¢ogunda Yunan etkisi vardir ve hi¢ siiphesiz Yunan mitolojik sahnele-
rini resmeden ithal Yunan [nesneleri] mevcuttur. Ama bunlann Yunan
diye yorumlanmasinin ana nedeni ashnda antik Yunanlarin iskitler
hakkindaki bakig agilarindan gelen bir 6nyargiydi: Onlar barbard. Basit

6. Jettrnar 1967: 35-6.
7. Jacobsen 1995: 69.
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gogebelerin ~“barbarlann”- ellerinden béylesi sanat eserleri yaratmanin
gelmeyecegi ileri siiriilmiistii: Bu tiir [eserleri] gerceklestirme kapasi-
tesine sadece -bizzat Yunan anayurtlarinda yer alan gehirlerindekiler
degilse bile- Yunan kolonilerindeki uzmanlagmig atélyeler sahipti.
Bundan étiirii 6zellikle (John Boardman'in “genellikle mutlu bir evli-
lik [sorunsuz] degildi” diye yorumladig)® Iskit pazan igin yapilmis bu
nesnelerin kesinlikle Yunan diinyasindan ithal edildikleri veya nihayet
Iskit kamplannda ya savag esiri ya da gezici esnaf olarak ¢alisan Yunan
zanaatkérlarca yapildiklan éne siiriilmiigtii.

Tartisma, her ne kadar adamakilli degigse ve daha aleni Yunan et-
kisi bulunan gayet kiigiik bir malzeme kiilliyatiyla sinirlandiysa da bir
yere kadar hala devam etmektedir. Bosporos Krallig1 ¢evresindeki MO
dérdiinciiyle tigiincii yiizyil arasindan kalma, Kul-Oba ve “Car” [Kral
Tiimiiliisii] kurganlarindaki gibi, bir dizi muhtegern tiimiiliis esas itiba-
nyla “Iskitlere hasken”, iglerine gomiilenlerin ¢ogu Yunan aileleriydi.
Bu tiirbelerdeki sanatin gelenegi hem Helenistik hem de bunun yam
sira Iskit ve Anadolu’ya hastir, buna ragmen é6zellikle Bosporos'a has
bir stil veya “ekoldiir”; ne biitiiniiyle Yunan ne de biitiiniiyle yereldir.
Bunun disinda artik baglica goriig birligi bagka yerlerdeki kurganlarda
bulunan nesnelerin kahir ekseriyetinin Iskitlerin kendi eserleri oldu-
gu yoéniindedir. Bu kismen en “ilkel” denilen halklarn bile en yiiksek
standartta sanat eseri iiretmeyi becerebileceklerinin kabul gérmesi
yiiziindendir: Ornegin Yoruba tunglan veya Paleolitik magara resimleri.
Daha 6nemlisiyse Iskit sanatinin koklerinin daha eskide, ig Asya’nin
Tung ve Demir ¢aglaninda bulundugunu gésteren ilave kesifler olmugtur.

Gok kimse Iskit sanatinin kékenlerini kaya resimlerinde [petroglif]
gormiistiir. Avrasya’nin dért bir tarafinda ¢ogu eski kiiltiir kaya yiizeyle-
rine kazidig, oydugu veya nokta nokta boyadigi petrogliflerle damgasim
vurmustur. Bunlara her yerde rastlanabilir ama muhtemelen sayica en
fazlasi genis anlamnda Orta Asya’da vardir. Bunlar gelip gegen gocebelerin
kaya pargalarina delerek agtig) miinferit isaretlerden, Kazakistan'daki
Tamgah veya Azerbaycan'daki Gobustan gibi, binlerce ayn ayn imge
iceren ugsuz bucaksiz agik hava petroglif sanati galerine kadar uzanir.
Bircogu gayet girift eserlerdir ve hemen hemen istisnasiz gécebelerle
—veya hig degilse genis anlamda yukan indus’'un Karakurum Daglan
vasitasiyla yol alinan antik ticari rotas: iizerindekiler gibi hareket ha-
linde bulunan halklarla- iligkilidir. Kaya resimlerini tarihlendirmenin
zorlugu dillere destandir. Bunun kismen tek giivenilir yolu, giivenilir bir

8. Boardman 2010: 85.
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sekilde tarihlenen nesnelerle kiyaslamanin yapildigi anlatim bilimidir
[stilistik). Bunlar Paleolitik Cag’dan nispeten yakin zamanlara kadar
neredeyse biitiin devirleri kapsar ama gogunun Tung ve Demir Cagi'ndan
kaldigr diigiiniilmektedir. Resimlerde gogunlukla ¢evredeki gogebe
hayat: tasvir edilmistir. Bundan dolay: Iskit sanatimin kéklerindeki
temalar yani, avcilik ve hayvancilik sahneleri agir basar. iskitlerinkiyle
bir tutulan Pazink kiiltiiriiyle ayn1 bélgede yani, Altay Daglarn’nda yer
alan Kalbaktag'ta aynen bu tiir sahnelerin resmedildigi (Resimler 27, 28)
¢ok sayida [kaya resmine] rastlanir. Bazi aragtirmacilar, Giiney Sibirya
kaya sanati 6gelerinde Iskit sanatinin gelismesinin yani sira Kirgizlann
Manas adh iranhlann da $ehname adli manzum destanlan gibi Orta
Asya'ya has epik gelenegin miladini dahi tespit etmiglerdir.®

Giiney Sibirya’da MO geg iigiincii ve erken ikinci binyildaki Tung
Gag Okunev kiiltiiriiniin kesfi Ig Asya sanatinin evrimi hakkindaki ¢ogu
goriigii degistiren bir kegiftir. Bu kiiltiir esasen, bir haylisi bu aralar
Abakan ve Minusinsk miizelerinde bir araya getirilen, fevkalade siislii
stelleriyle ayirt edilir (Resimler 21, 22). Okunev kiiltiiriine 2. Béliim'de
agikladigimiz gibi sirnagik bir kiiltiir géziiyle bakilir. Bundan bagka
steller daha sonraki Iskit stillerinin aksine neredeyse biitiiniiyle insan
bigimindedir. Ama bu Iskit anayurtlarinda bir hayli geligkin ve kendine
has bir sanat geleneginin ortaya ¢iktigin1 géstermez. Ayrica esasen insan
bigimli olmakla birlikte, steller Iskit sanatina ulagan hayvan sahneleri
ve soyut desenleri de igeriyordu.

Iskit sanatina daha 6énce Helenistik odakh bir gézle bakilmasini
degistiren, her seyden ¢ok Giiney Sibirya'da yer alan Minusinsk Hav-
zasr'ndaki geg Tung ve Demir ¢aglarindan kalma son derece zengin bir
madeni egya ig¢iligi geleneginin kesfi ve [bu gelenegin] yayilimiydi. Bu
ozellikle daha 6nce degerlendirdigimiz iizere Proto-Iskit goziiyle bakilan
Karasuk kiiltiiriiyle iligkilidir. Tung egsyanin kalitesi kalburiistiidiir. Cogu
binicilikle ilgilidir, ya siislii at kosurmlan ya da at imgeleriyle siislenmis
nesnelerdir. Karasuk sanatinin dikkate degerayinci bir niteligi kabzasi
hayvan geklinde bir topuzla sonlanan hayli farkh siislenmis tung bigak-
lardir (Resim 33). Bu kavisli bigaklara ¢ok genis bir alanin her tarafinda,
bizzat Karasuk kiiltiiriiniin yakin alaninin ¢ok 6tesinde, hatta kendi
tung bigcak gelenekleri bulunan alanlarda bile rastlanmistir. Agikgasi
bu nesnelere kendileri dise dokunur olduklan i¢in deger bigilmigti. Bu
bigaklar o kadar kendilerine hastilar ki Cin kadar uzaklarda yegimle
taklit edilmislerdi: Yesimden yapilmalan yiiziinden higbir kullanim
degerleri yoktu, aksine sirf siis diye kiymetleri biliniyordu. Hayvan

9. Jacobsen 1995: 77-8.
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kabzal1 bigaklar ve ilgili dekoratif eligleri de hayvan stilinin kékeni
olarak éne siiriilmiigtiir.

Yenisey kiyisinda bazi kalic1 yerlesmelerin kaydedilmesine ragmen
Karasuk halki gégebe gobanlardan meydana geliyordu. Kiiltiirleri de git-
gide inceden inceye iglenen madeni esya is¢iligiyle ayirt edilir. Abakan'in
giineyindeki Kazanovka Arkeolojik Korruma Alani'nda yogunlasan gok
sayidaki definden bunun birgok 6érnegi toplanmistir (Resim 42). Karasuk
kiiltiiriiniin bagka bir ayirici niteligi, step hayvanlannin yan sira ¢ok
sayidadiger insan ve fantastik sahnelerin resmedildigi sayisi1z petroglif
idi (Resimler 27, 28). Bu devri ¢ok daha fazla ayirt eden Mogolistan, Tuva
ve Altay Daglan’nin dort bir tarafindan rastlanilabilecek “geyik taslan”
denilenlerdi: Ug dért metre yiiksekliginde oyma tag steller (Resim 29).
Bunlar ¢ogunlukla —ama her zaman degil- definlerle iligkilidir ama ¢ok
sayida [stel] bolgede daha sonraki iskit definlerinde yeniden kullamlmus,
dolayisiyla bu durum kesin bir sekilde tarihlendirilmelerini giiglestir-
migstir. Buna ragmen bunlann iskitler tarafindan daha sonra yeniden
kullanilmalan bir gesit devam eden kiilt hiirmetini akla getirmektedir.
Isin dogrusu geyik taglaninin goguna bugiin yerel niifuslarca hala sayg
gosterilmektedir. Bunlarda tipik olarak insan yiizleri resmedilmistir
ama silahlar ve hayvanlar da -adlannin ima ettigi gibi 6zellikle geyikler
de- agir basar. Nesneler olarak muhtemelen MO iigiincii binyilin ilk
yillanndaki Minusinsk Havzasi’'nda yer alan Okunev kiiltiiriiniin insan
bi¢imli mezar taglarindan evrildiler. Diisiince kesinlikle devam etmigti:
Bolgedeki MS birinci binyilin Tiirk imparatorlugunun daha sonraki me-
zar igaretleri, Giiney Rusya steplerindeki Kipgaklarnin [Rusga Polovtsi]
tam aym stile degil ama benzer ilham kaynagina sahip mezar igaretleri
gibi, benzer bir tasavvurdur (Resimler 81, 82). Altay Daglan’ndaki ye-
rel niifus bugiin bile ya insan bi¢imli ya da at baslan veya diger totem
hayvanlar: geklinde ahgap “stel” diker (Resim 31).

Hayvan stilinin kékeninin yerini belirlemeye en fazla katkida bulanan
kesif Tuva Cumhuriyeti'ndeki Mikhail Gryaznov tarafindan 19707erde
kazilan devasa Arzan 1 kurganiydi. Kurgan iistii toprak yigimyla értiilii
muazzam bir ahsap yap: igindeki bir soylu defnini igeriyordu. Talan
edilmesine ragmen on yedi hizmetkar ve dért yiizden fazla kurban atla
birlikte [gémiilmiis] bol siislii elbiseler giydirilmis bir “soylu” giftin
naagslan bulunmustu. Nesnelere siislii tung ve altin at kogumlan egyas:,
silahlar ve bagka egya ve en 6nemlisi, neredeyse Ermitaj Miizesi'ndeki
Biiyiik Petro’nun Sibirya koleksiyonunda yer alan altin modelinin ayrus;,
tungtan muhtesem bir helezoni kedigil (muhtemelen bir panter) dahildi
(Resim 35). Giivenli bir gekilde erken Demir Cagr’'ndaki MO dokuzuncu-
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sekizinci yiizyila tarihlenmigti. Bu Iskit kiltiiriiniin ayiric1 niteligini epey
ortayakoyan o kendine has “hayvansstilinin”, daha sonra Cin, Pers Ulkesi
ve Urartu etkilerinin niifuz ettigi, Giiney Sibirya’da meydana gelmis
olabilecegini akla getirmektedir. ima bir Rus-Alman ekibinin 199071arda
yakinlarda yer alan bir par¢a daha yeni Arzan 2 soylu defnindeki daha
da fevkalade kesifleriyle giiglenmigti. Bu, 6énceden muazzam bir koni-
yi andiran bir toprak yigimyla értiilii, (aruk korunan) tastan duvarla
cevrili biiyiik bir alandan meydana geliyordu. ilk¢agda bunun da talan
edilmesine ragmen, ana defin merkezden kayikt1 bu nedenle talancilarin
goziinden kagrmigt1 (Resim 37). Daha olgun hayvan stilinde binlerce altin
ve diger madeni nesneyle birlikte soylu gifti igeren kiitiikten bir defin
odasindan miitesekkildi. Bu nesnelere erkek defninin iizerindeki muhte-
sem bir altin kolgak, kadininkindeki —iskit sanatinin en giizel iggilikleri
arasinda yer alan- iki kalburiistii altin igneyle siislii bir altin baglik, bir
altin goritos (okla yayn birlikte tagindig: kilif [sadak]) veya okluk, siislii
bir altin hanger dahildi ve ikisine de altin boncuk, agirgsak ve minyatiir
at pulu nakigh elbiseler giydirilmigti (Resimler 38, 39). Iskitlerin altin ve
nesnelerin hayvan stiline duyduklarn hayranhk s6z gétiirmez.

ISKIT SANATININ BASLICA OGELERI

Iskit sanatimin tekrarh bir motifi sirt1 bariz bir sekilde kavisli, bazen
bir gember meydana getirecek kadar bile kivrik, hayvan motifidir. Bu gok
defa hareket halindeki hayvanin sanki son hizla kogsarmiggasina yaka-
landig izlenimi birakir. Motif sanki kurban edilecekmiggesine pengeleri
hep birden baglanmg diye de yorumlanmustir. Iskit sanatinin kesinlikle
en giiclii imgelerinden biridir ve Ermitaj koleksiyonunun en bildik im-
gelerinden birini meydana getirir (6regin Resim 62). Ornegin Ermitaj
Miizesi'ndeki Biiyiik Petro koleksiyonunun en gii¢lii nesnelerinden
biri tam bir gember olusturacak sekilde ¢epecevre kivnlmig bir kedigil
seklindeki altin goégiisliik. Bu koleksiyonun tamarmnin genig anlamda
Sibirya'dan gelmesi diginda kayna@ belirsizdir. Ama Arzan 1’de neredeyse
ayirt edilmeyecek kadar benzer gégiisliigiin kesfinden sonra, artik bu
motifin Giiney Sibirya'da ortaya ¢iktig1 diigiiniilmektedir (Resim 35).

Tiirbelerden ¢ikanlan Iskit sanat egyasi ana hatlanyla dort ok ge-
nis kategoriye girer: Kap kacak, siislii at kosumlan, kisisel siis egyasi
ve silahlar. Cogu altindan veya altin kaplama giimiigten yapilmig kap
kacaga, ¢anaklar, kiipler, derin kaplar, kaseler, ritonlar* (boynuzdan

* Genellikle dinsel ayinlerde tann ve tanngalara veya éliilerin ruhuna kutsal igki sunmak
i¢in kullanilan kap. Cesitli kiiltiirlerde bulunan genellikle hayvan veya hayvan bag: gekilli
bu tir konik kaplar Iskitlerde boynuzdan tiretildigi kadar giimiis ve altin gibi metallerden
de yapilmistir. (¢.n.)
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icki kabi) ve sigeler dahildi. Canaklarin 6ne ¢ikanlmasi1 Herodotos
tarafindan kaydedilen gékyiiziinden diisen bir altin kaseyi ¢agrigtirr,
bir ihtimal kase bizzat gékyiiziinii temsil etmektedir. Bunlarn ¢ogu
gocebe Iskit'in en ince ayrintisina kadar giinliikk hayatini tasvir eder.
En tinliileri-ve ¢ok defa sergilenenleri- Gaymanova Mogila [Kurgani],
Chertomlyk, Solokha ve Kul-Oba, yani tamarm Pontus stepleri mengeli-
dir.'° Apayr bir kap kacak kategorisiyse az gok Avrasya steplerinin tam
bir bagindan bir bagina yer alan her Iskit katmaninda bulunan kendine
has tung kazanlardir (Resim 65). Bunlarda, daha ¢ok kulplarinda, Cin
etkisi boy gésterir ve muhtemelen stil Cin'de ikinci binyiin Shang ha-
nedaninin tunglanyla ortaya gikmgti. Steplerin kap kacak kiilliyatina
epeyi dehgetli bir ek diigmanlann kafataslarindan yapilan kadehlerdir.
Bunlar bazen altin yaldizliyd: ve esasen savas yadigan olarak térensel
amagla kullamhirdi.

Step sanatinda atlarin 6zel ilgi ¢ekmesi pek sasirtic1 degildir giinkii
atlar step gégebesinin hayatinin baglica dayanagidir (ve iskit defin ts-
renlerinde atlarin kurban edilmesi énemli bir rol oynuyordu; 6rnegin
Arzan 1'de dért yiizden fazlasi kurban edilmigti). Siislii at kogsumlan bir
hayli dekoratifti: Plakalar, gemler, yanakhklar, gégiisliikler ve diger at
siisleri gosterigli bir sekilde déviiliir veya oyulurdu ve bunlar ¢ok defa
hayvanlari resmederdi: Hayvanlar igin hayvan sanati. At kogumlarinin
daha sert pargalan —gemler, yanakliklar, vs.— tungtandi ama bunlar da
siisli hatta bazen altin yaldizhyd:. At siislemeleri igin epeyi gesit gesit
malzeme kullaniiyordu: Tung ve altinin yam sira, siislii deri ve ahgap
(aym1 zamanda bazen altin yaldizli) ve desenli kege. Bazi at definlerinde
eyerler, dizginler ve yularlar altin siislerle panldiyordu. Altay Dagla-
n’'ndaki at definlerinin bazilarinin —6zellikle Pazink'in- tuhaflig1 baz
atlann baglanna sahte gatallh boynuz yerlestirilmesiydi (Resim 46). Bu
muhtemelen steplerde geyigin totemizm agisindan 6nemli bir agirhginin
bulunmasindandi. Daha énce séyledigimiz gibi, ikinci binyilin “geyik
taglan” denilen [stelleri] hayvan stilinin kaynaklarindan biriydi ve geyik
motifleri hayvan stilinin en tekrarh temalanndan biridir (Resimler 46,
51, 63, 71).

Kisisel siis egyas1 beklendigi gibi muazzam bir gesitliligi kapsar, hem
miicevherati hem de giyim egyasini. Definlerde ¢ok sayida bulunan én-
ceki [siis egyasi] esasen altindandir. Bunlara gogiis zirhlan, kolgaklar,
pazubent ve bilezikler, diademler, kemer plaka ve tokalan, yiiziikler,
pandantifler, broglar ve kiipelerle gerdanliklar gibi diger miicevherat

10. Rolle 1989: 58-9, 66-8, 77-81, Resimler 7, 11, 12 and 22; Jacobsen 1995: Sekiller 78-91.
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dahildir (Resim 60). Ozellikle gogiis zirhlan ince isgilik tiriintidiir ve ok
defa, Tolstaya Mogila mengeli muhtegemn olani gibi, mitolojik sahneleri
ve giinliik hayati resmeder.!! Kiipeler de son derece ince isgilik iiriiniidiir
ve 4l4 iglenmistir. Bunlar ¢ok defa ilave sallantili siisleri igerir (ve biiyiik
ihtimalle nadiren takilmigtir: Boylesi agir bir yiikii uzun siire tagimak
saglam bir kulag) gerektirir). Bunlar ¢ogunlukla kadin ziynet esyasidir
ama erkek de olabilir. Erkek definleri kadinlannkindeki iki kiipe yerine
bir kiipe igerir. Genel ziynet kategorisine gogunlukla giimiigten ve Cin
etkisi sergileyen aynalarla siislii taraklar dahildi. Nitekim sonuncu
kategoriden biri Iskit sanatinin en 6nemli nesnelerinden biridir: Artik
Ermitaj Miizesi'ndeki iinlii Solokha altin tarag koleksiyon igindeki en
muhtegem altin is¢iligi eserlerinden biridir."2

Altin ¢ok sayida altin plakalar, boncuklar, pullar ve diger altin siisle-
meler halinde giyim egyasim1 da donatir. Bazen bunlardan binlercesine
varamn bir giysiye dikilmistir. Bu durum dokumann kendisi ¢iiriimiigken,
giysinin geklini yeniden yapilandirmaya el vermistir (Resim 69). Altay
Daglan’min donmus tiirbeleri sayesinde bilfiil gogu giysinin kendisi ne-
redeyse bozulmamg halde giiniimiize ulagmigtir. Ornegin Ukok mengeli
(“Buz Prensesi” denilen) kadin samana ait farz edilenler: deri ¢izmeler,
bir yiinlii elbise, ipek bluz, bir koyun postu ceket ve kendine has yiiksek
tepelikli bir kege baghk (Resim 49). Benzer bir gekilde kendine has yiiksek
tepelikli bir baghk da Issik, Kazakistan'da MO dérdiincii yiizylldan kalma
“Altin Adam” defninde bulunmugtur. Béylesi yiiksek tepelikli baghklar
bir zamanlar Iskit elitlerinin hatta topyekan kabilelerin 6zelligiymis gibi
goriinmektedir. Ahamenis yazitlan bir Iskit alt grubu diye Saka Tigrak-
hauda veya “Sivri Baghkh Iskitlere” atifta bulunur. Aynica sivri baghkh
Iskitler Dareios'un Bisiitun rolyefiyle Persepolis rélyeflerinin (Resim
55) yam sira (halen Ermitaj Miizesi'ndeki) Kul-Oba mengeli iinlii altin
tas tizerinde resmedilmislerdir. Gelenek MO birinci yiizyihn Helenistik
devrine kadar varhigim siirdiirmiigtiir ve Tiirkiye'de yer alan Nemrut
Dagi'min tepesindeki Iran’a ilgili hanedan kompleksiyle Ozbekistan'da
yeralan Dalverzin Tepe adl1 kentsel sit kadar birbirinden uzak yerlerdeki
yontulmus soylu portrelerinde de gorilmektedir.

Kigsisel siislemenin bugiine ulagan en aligilmadik ortami, gene Altay
Daglar’'ndaki donmug tiirbelerin miikernmel saklama kogullan saye-
sinde, insan viicudunun kendisidir. Bunlar, 6zellikle Pazink ve Ukok
mengeli dévmelerdir. Bunlarda soyut desenler resmedilmigtir ama

11. Rolle 1989: Sekiller 14-18; Jacobsen 1995: Sekiller 11-14.
12. Rolle 1989: Sekil 13; Jacobsen 1995: Sekiller 34-5.
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hayvan desenleri de ¢ok defa fantastik hayvanlann ve ézellikle geyigin
resmedildigi desenler yaygindir.

Birgok elit tiirbesindeki en énemli nesneler silahlardi: yaylar, oklar,
kiliglar, bigaklar, sancaklar, topuzlar, mizraklar, balta baslan, hangerler,
migferler, kalkanlar ve genelde biitiin bir miithimmat yelpazesi. Bu he-
men hemen hig sasirtic1 degildir: Savagma —en azindan avlanma- step
gogebelerinin hayat tarziydi. Bunlar, beklendigi gibi, erkek definlerinde
bulunmustu ama silahlara kadin definlerinde de 6zellikle Sarmatlar
arasinda rastlanir. En tipik Iskit silahi goritos yani okla yaymn birlikte
tasindig okluktur. Bunlar Persepolis rélyeflerinde resmedilmistir. Bun-
dan dolay: ihtimal ki goritos Pers kokenlidir (Resim 55) ama Karadeniz
cevresinde bulunanlann ¢ogu ag¢ik agik Yunan etkisinin hatta 6zellikle
dogrudan dogruya Iskit miisteriler igin yapilan Yunan is¢iliginin izlerini
agiga vurur. Yunan ve Iskit mitolojik sahnelerinin yam sira gégebelerin
giinliik hayatin1 resmeden, altinla siislenmis goritos kihiflan Iskit (ve
Yunan) sanatinin kimi en giizel eserlerindendir. Ozellikle 414 6rnekler
Ukrayna'daki Melitopol ve Chertomlyk’in yam sira Rostov-na-Donu
yakinlanndaki Elizavetovskoye mengelidir.!* En eskisi muhtemelen
Tuva'daki Arzan 2'de bulunanidir (Resim 39). Goritos kihflan hayret
uyandiracak sekilde uzun bir 6mre sahiptir. On altinc: yiizyl kadar geg
tarihlerde, bilfiil savasma sirasinda degilse bile, Osmanl térenlerinde
kullanilmaktayken, Moldova'da epey yakin zamanda hil4a avlanma igin
kullanilmaktayd: (Resim 70)."

Iskit mithimmatinin aym élgiide tipik gereci akinakes kihif1, yani kisa
Iskit kiicinin kendine has kimidir. ihtimal ki bunlar da Pers kokenlidir
¢iinkii bunlar da Persepolis rélyeflerinde resmedilmistir ve 6zellikle
saf altindan bir akinakes Ahamenislerin Ceyhun Hazinesi'nin parga-
sidir. Goritos gibi altin akinakes kinlan da 6zellikle ince is¢ilik tiriinii
siislemeye elveriglidir. En giizel 6rmekler Velyka Bilozerka, Tolstaya,
Kelermes, Solokha ve Elizavetovskoye menselidir's ve halen Ukrayna
ve Rusya’'nin ulusal koleksiyonlar: arasindadir. Bir hayli siislii tung veya
altin kabzalanyla hangerler de ¢ok ince isgilik iiriinii olabilir (Resim
67). Bu ge¢cmisi Giiney Sibirya'daki Karasuk devrinin siislii tung bigak-
lanna dayanan uzun bir gelenegin pargasidir (Resimler 33, 66). Inceden
inceye siislenmis tung baltalar da Karasuk geleneginin bir parcasidir.

13. Reeder 1999: 226-32; Jacobsen 1995: Sekil 102. .

14. Bir Osmanh saltanat merasimi goritos'u 6megi Istanbul'daki Topkap: Saray:
Miizesi'nde sergilenmektedir ve yakin gegmiste késeleden yapilanlar da Kiginyov Ulusal
Miizesi’'nde sergilenmektedir.

15. Reeder 1999: 251-3; Jacobsen 1995: Sekiller 103-10.
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Sarmat kiliglan kisa iskit kihiglarindan ¢ok daha uzundu. Uzunluklan
ortagag Avrupa’sinin enli kiliglarina yakindi. Kalkanlar ahsaptand:
ama ¢ok defa altin yaldizliydi, aynca diger altin siislemeleri de vardi.
Aynica Altay Daglan’ndaki tiirbelerde hasirdan yapilma bozulmams
siislii kalkanlar bulunmugtur (Resim 34). Migferler tungtand: ama
halen Kiev'deki Ulusal Miize’de Iskit carpisma sahnelerini resmeden
Perederiyeva Mogila mengeli muhtegem altin migfer gibi, altindan téren
migferleri de ¢ikarilmigtir.'¢

Steplerin téren mithimmatinin 6zellikle ayirt edici bir 6zelligi tung-
tan, altindan veya ahsaptan yapilmig sancaklar veya alemlerdir. Li-
teratiirde ¢ok defa “sink tepeleri” diye tarif edilir, ki birgogu 6yledir,
amaglanmn belirsizliginden, belki de téren baltalannin topuzlan veya
tastamam ¢adir direklerinin alemleridir (Resimler 64, 71). Gelgelelim,
gogu bir sink yuvasi igermez, bundan dolay1 bunlann belirsiz térensel
amagch sancaklar olma ihtimali vardir. Bunlarin, halen Bagkurdistanin
bagkenti Ufa'daki Arkeoloji Miizesi'nde sergilenen, 6zellikle muhtesem
bir dizisi 1980'lerde Giiney Urallar'da yer alan Filippovka'daki [MO]
besinci-dérdiincii yiizyildan kalma Sarmat mezarlannda bulunmustur.
Bunlar, orantisiz 6lgiide biiyiik ve ince iggilik iiriinii odundan oyulmus
ve altin varakl gatalli boynuzlara sahip, bir hayli stilize geyiklerden
meydana gelmektedir (Resim 71). Filippovka'da halihazirda yiiritiilen
kazilar daha fazla soylu mezarini ortaya gikarmaktadir.

Hayvan stilinin steplerin 6tesinde uzun bir 6mrii vard. Stilin 6geleri
19707erde kesfedilen Kuzey Afganistan’'da yer alan MO birinci yiizylldan
kalma muhtesemn Tilla [Altin] Tepe Kushan altin hazinesiyle yeniden
giin 151g1na ¢ikmigt.'” Ama step sanati tek bir stille incelenemez. Fark
edilebilir sekilde birbirine bagh bulunmasina ragmen sanat, bizzat
gocebeler gibi, siirekli hareket halindeydi ve evriliyordu. Aym1 zaman-
da gevresindeki kiiltiirler ve uygarhklardan, belli baghlanni siralarsak
Cinli, Pers, Anadolulu ve Yunandan égeler 6ziimsiiyor ve buna mukabil
onlara katkida bulunuyordu. Sanat onu icra eden halk kadar giigliiydii.
Bu kendine has step stilleri o kadar giiglitydii ki onu gelistiren Iskitlerin
kendileri ortadan kalktiktan ¢ok sonra da evrilmeye devam etmisti. Isin
dogrusu, stillerin uzak torunlan bugiin hala aramizdadir. Bundan sonra
ele alacagimiz tam da budur.

16. Reeder 1999: 256-61.

17. Hazine, Taliban'in ¢6kiigiinii miiteakip Kabil'deki bagkanlik sarayinin mahzenlerindeki
veniden kesfiyle birlikte, Afganistan’in kiiltiirel reklami olarak neredeysc siirckli bir gckilde
diinyay: turlamaktadir. Bu satirlar kaleme alindig sirada -Aralik 2013 - Brisbane'deydi.
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ISKIT SANATININ ILERIKI ARTAKALANLARI

Iskit hayvan sanatimin giicii son derece dayamkh ¢ikmgst1. Ogeleri
bin yil sonra, érnegin Viking ve Iskandinav sanatinda yeniden giin
isigina ¢ikrmig, ki bundan bin yil daha sonra da Art Nouveau stilinin
kaynaklanndan biri haline gelmisti. Iskit sanatinin birgok ogesi, et-
kisinin kabul edildigi, Avrupa’min Karanlik Caglar denilen “Kavimler
Gégli Devri'ne” taginmigty. '® MS tigiincii yiizyilda ve Macaristan'in daha
sonraki sanatinda Sarmat ile Germenlere has égelerin bir kanngim
teshis edilmisti. Bazilan da Bat1 Ukrayna'daki, Hunlarla ilgili oldugu
diisiiniilen, besinci yiizy1lin ortasindan kalma Martinovka gémiisiinde
teshis edilmigtir. 482'de 6len Merovenj Kral Childeric’in Belgika'daki
mezannda bulunan hazine “Iskitlere has” diye nitelenmistir ve bu stilin
ogeleri ana hatlanyla Gotlann, irlandahlann ve Keltlerin sanatinda
da boy gosterir. Sutton Hoo'daki, hazinesi British Museumn'in sergi-
lenmeye deger pargalarindan biri sayilan, Anglosakson krallanna ait
altinci-yedinci yiizylldan kalma gemi defni de, muhtemelen erken Slav
sanat1 araciligiyla, steplerin hayvan stilinden kaynaklanan nesneler
icermektedir. Bu, steplerin ilave etkilerinin teshis edildigi, 2009’daki
“Staffordshire gomiisii” kegfiyle dogrulanmgtir.

Avarlann geg altinci yiizyildaki geligleriyle Avrupa’ya steplerden
apansiz yeni seyler katilmist1 ve kimi Avar sanat1 “neo-iskit” diye nite-
lendirilmisti.” iskitlerin hi¢ degilse bir miktar anis1 ortagagin iglerine
kadar siirmiigtii: Iskit kadinlannin bir kuleyi kugatmalarini resmeden bir
minyatiir Li Livre des Ansienes Estoires [“Antik Hikayeler Kitab1”] adh
asag1 yukan 1285’e tarihlenen (halen British Library'deki) bir Fransiz
elyazmasinda ebedilegmigtir.?° Biitiin bu izlerin ayirt edilmesine rag-
men, 6nemle belirtelim ki birgok kayip halka vardir: Iskit sanatindan
ortagag Avrupa sanatina [gegen] piiriizsiiz, arahksiz bir artistik gelenek
asla yoktur.

Bat1 Avrupa’daki béylesi etkiler step geleneklerinin siirekliliginin
sonucu muydu, yoksa definlerinin yeniden kesfi yiiziinden miydi, bunu
ispatlamak hi¢ miimkiin degildir. Gergi steplerdeki geleneklerin kay-
naklan Bati Avrupa’dan ¢ok uzaktaydi ama unutmayahim ki iskit sanat1
Avrupa’nin iglerine, [bugiin] Polonya sinirlan iginde kalan Witaszkowo
altin gémiisii veya [eskiden Almanya/Prusya siirlan iginde kalan]
Brandenburg’'daki [eski adiyla] Vettersfelde gémiisii érmeginin yani

18. Bunker 1970: 13.
19. Jettmar 1967: 198-200; Bunker 1970: 167-74.
20. Halen British Library’'dedir: Kayit numarasi 2192, Raf numarasi 15268.
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sira Iskitlerle ilgili Slovenya ve Silezya'da gikarlan bagka nesnelerde
[goriilecegi] gibi, pekali ilkgagda yayilmisti. Hayvan stili, bundan dolay,
“antik Germen” sanatinda da ayirt edilmigtir.?!

Iskitlerin step sanatindan neset eden tasanmin 6geleri Avrupa'da
gec on dokuzuncu yiizyilla erken yirminci yiizyilda yeni bir hareket
iginde yeniden ortaya ¢ikacakti. Bu, Art Nouveau yani on dokuzuncu
yiizyihin sonuna dogru yaratilan yapay bir stildi. Bu on sekizinci ve on
dokuzuncu yiizyil Avrupa’sinin daha emperyal stillerine epeydir —igin
dogrusu Rénesans’tan beri- galebe ¢alan klasikgilikten kasten bir uzak-
lasma girisimiydi. Ornegin Ingiliz sanat elestirmeni John Ruskin tiim
giiciiyle ortagagin yeniden kesfini desteklemisti. Bu [stil] her biri Art
Nouveau'nun mahregleri arasinda amilan William Morris ve Arts and
Crafts [Giizel Sanatlar ve El Sanatlar] Hareketi ve On-Raffaellocularin
eserleriyle ifade edilmigti. On dokuzuncu yiizyilin sonunda, Avrupa’nin
dort bir tarafinin yam sira (asagida daha ayrintili ele alinan) Rusya’da,
Avrupa sanatimin en yenilik getiren stillerinden birindeki patlamayla
doruk noktasina varan ¢ok sayida bagka rabita, paralel hareket ve meslek
erbabi vardi. Sadece sanat1 degil, ayn1 zamanda mimariyi, mobilyayi,
i¢ mimariyi, madeni egyay, grafik tasarimi, kitap [kapagi] sanatini ve
neredeyse gorsel ifadenin biitiin yénlerini derinden etkilemigti.

Art Nouveau'nun kaynaklan neredeyse gayri-Klasik her seydi. Bunla-
rn uzun zamandir Kelt ve Viking sanatinin yam sira Japon, Islam ve ana
hatlanyla erken ortagag sanat1 oldugu kabul gérmiistiir. On dokuzuncu
yiizy1lin daha ileri tarihleri Kelt ve Viking sanatina ilginin canlandigina
tamkhk etmisti ve bu canlanmayla [Art Nouveau] biinyesinde, daha
once kaydettigimiz gibi, Iskit hayvan stili 6gelerini toplamisti. Bununla
birlikte Art Nouveau'yu is edinenler dogrudan dogruya Iskit sanatindan
da, ozellikle ziynet egyasindan ilham almiglardi.?

Iskit sanat1 varligini1 Dogu Slavlan arasinda siirdiirmiis ve bazi 6ge-
leri neredeyse kesintisiz bir sekilde Rus kéyliilerinin yakingagdaki agag
oymalan ve dokumalaninda devarmn etmistir.?* Art Nouveau stilinin en
biiyiik kaplama alanina eski Rus imparatorlugunun bélgeleriyle Dogu
Avrupa'da ulasmas: dikkate degerdir. Ornegin Prag Art Nouveau'nun
baglica yenilikgilerinden birinin yani sanat¢1 Alphonse Mucha’nin yur-
duydu, aynica diinyada belki de en gok Art Nouveau bina St. Petersburg
(esasen Petrograd yakasi) ve —6zellikle- Riga’dadir.

21. Jettmar 1967: 44-7; Megaw 1989: 65; Cunliffe 2008: 306-9.
22. Jettmar 1967: 39; Greenhalgh 2000: 50-52.
23. Talbot Rice, David 1965 iginde Talbot Rice, Tamara: 149.
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STEP SANATI VE RUS KIMLiGI

1715'te Rus Can Biiyiik Petro, esasen yurtdig1 seyahatleri sirasinda
toparladig: gesitli 6teberiye dayanan Kunstkammer [Kunstkamera)
(“Acibeler Odas1”) adli bir koleksiyon meydana getirmisti. Ardindan,
aymi y1l (dért yil sonra 6len, gene Petro adli) oglunun dogumunu anma
sirasinda ona Nikita Demidov tarafindan Sibirya mengeli muhtesem
bir Iskit altin nesneleri koleksiyonu sunulmugtu. Demidov Urallar
kokenli kodaman bir sanayiciydi. Rusya’nin en zengin adami haline
gelen bir serfin ogluydu. Sonunda Ermitaj Miizesi'nin kurulusunun
nedenlerinden biri de bu ve bagka Iskit altim kesiflerini uygun bir
ortamda barnindirma ihtiyaciydi. Bu aym1 zamanda Rusya’nin doguyla
yasadig), sadece moda, toplama, kesif ve arkeolojik kazi igeren bir géniil
vermenin gok 6tesindeki, bir agk iligkisinin baglangiciydi. Aym élgiide
bir agk-nefret iligkisiydi: Dogu i¢in, Rusya igine dogru yayldikg¢a, bir
biiyiillenmeydi ama Rus zihninde, kbkenleri Mogol akinlarina dayal,
Dogudan duyulan giddetli korkuyla [kabaran] bir 6fkeydi. Sonuncusu
10. Boliim'de daha aynntih bir sekilde ele alinacaktir: Simdilik énceki
mantik ¢izgisini izleyecegiz.

Giiney stepleri mengeli bagka bir Iskit altin1 buluntusu, yani Baron
Melgunov tarafindan Litoi Kurganr'nda kesfedilenler (Melgunov Ha-
zinesi) 1763'te Kunstkammer koleksiyonuna eklenip St. Petersburg'da
sergilendiginde heyecana yol agmigti. Biiyiik Yekaterina'nin sanat eserleri
toplama hastali1 onu bir yil sonra diinyanin herhangi bir yerindeki en
biiyiik tekil sanat hazineleri depolarindan biri niteligine sahip Ermitaj
Miizesi'ni kurmaya sevk etmisti. HalA Kunstkammer koleksiyonun-
dakileri yeni miizeye tagima karannin arkasindaki nedenlerden biri
filizlenen Iskit hazineleri koleksiyonu ve bunun uyandirdig ilgiydi.
Gergi biitiin altin hazineleri I. Nikolay'in yénetiminde (1825-1855) Yeni
Ermitaj Miizesi'nin ingasina kadar bir araya getirilmemigti. Birakin
Biiyiik Yekaterina ve ardillarinin biiyiik gapta toplama politikalarim,
bundan sonraki kesifler Ermitaj Miizesi'nin siirekli geniglemesine yol
a¢gmugst1. Bir defa daha iskit altim 6nemli bir rol oynamigti. Bu 1830°da
Kinm'da Kerg yakinlarinda yer alan Kul-Oba’daki soylu Iskit defninin,
yani “muhtemelen bilinen en biiyiik klasik-devir degerli maden parga-
lan y1gininin” ve Ermitaj Miizesi'ndeki en muhtegem pargalar arasin-
dakilerin kesfiydi.2* 1852’de amaca uygun bir miize olarak inga edilen
Yeni Ermitaj Miizesi'nin kurulugunda [koleksiyonun] St. Petersburg’a

24. Meyer 2013: 11.
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nakli ve emperyal koruma merkezi éneme sahipti. ilkgagdan kalma
Yunan-iskit eserlerine Yeni Ermitaj Miizesi'ndeki en ahsilmadik ga-
lerinin bagkésesinde, kasten belli belirsiz sarki bir stilde tasarlanan
“Bosporos Krallig1 Salonu’'nda” yer verilmigti.?’ Bundan &tiirii, bugiin
her ne kadar Ermitaj Miizesi koleksiyonlarinin esas kismini Avrupa’ya
has sanat eserleri meydana getiriyorsa da bu yiizyil Ermitaj Miizesi'ne
arkeologlann ve sarkiyatcilann (halihazirdaki direktérii dahil) agirhgim
koyduklarini 6grenmek hig sasirtic: degildir.

Iskit ve gogebe gelenegi Rus devletinin amacina uyuyordu. Yunan-
Iskit ilkgag eserleri ve artan sayida -esasen giiney stepleri alaninda-
ki- tesadiifi kegifler, Imperator* II. Aleksandr’t 1859°da Rusya’'daki
arkeolojik kesiflerle sitlere nezaret etmek ve bunlan bir tiir resmi
denetim altina almak iizere imparatorluk Arkeoloji Komisyonu’'nu
teskil etmeye yonlendirmisti. Bu diinyadaki ilk profesyonel arkeoloji
topluluklarindan biriydi. Komisyonun iiyeleri hemen Kerg gevresindeki
Iskit definlerinde kontrollii arkeolojik incelemelere baglamislar, ardin-
dan ¢aligmalanm Karadeniz ve Kuban stepleri ¢evresini kapsayacak
sekilde genigletmiglerdi. Bu aym zamanda Komisyonla Ermitaj Miizesi
arasinda, buluntularin ¢ogunun Ermitaj Miizesi'ne gittigi, yakin bir
igbirliginin baglangicini imliyordu. Komisyonun elde ettigi ilk sonuglar-
dan biri agag) Dinyeper yakinlarindaki Chertomlyk Kurgani'm kazarak
muhtesem Iskit altin hazinesinin ortaya ¢ikanlmasiydi. Yunan-Iskit
zanaatkarhigyla ilgili ilave biiyiik kesifler antik Yunan kolonileri Pan-
tikapaion (Kul-Oba definlerine bitigik), Phanagoria ve Theodosia'da
yapilanlann yam sira Solokha'daki bagka bir Iskit altin hazinesiydi. Res-
sam ve amatér arkeolog Ivan Ayvazovski tarafindan Kinm kiyisindaki
memleketi Feodosya'da bulunan bir ¢ift iinlii “Theodosia kiipesi” hem
Ermitaj Miizesi'nin saheserlerinden hem de diinyadaki en giizel altin
ig¢iligi tiriinlerinden biridir. Fabergé bile bunlan taklit edip edemeyecegi
konusunda besledigi kuskuyu ifade etmistir. 1897'de 0 muhtesem altin
hazine ve Kuban steplerinde yer alan Maykop’taki o zamana kadar akla
gelmeyen [MO] dérdiincii binyil kiiltiirii ortaya ¢ikarnlmgtir.

Buna paralel bir gekilde geg on dokuzuncu yiizyilda ig Asya’ya bir
Rus kegif akin1 yaganmigti. Bunda, her zaman olmasa bile, hedeflenen
¢ok defa arkeolojiydi ama nihai sonu¢ Ermitaj Miizesi'nin géz kamas-
tirici sanat eserleriyle daha da zenginlesmesiydi. Bunu tegvik eden ¢ok
sayida saik vardi. Karadeniz gevresinde daha énceki kesifler elbette

25. Meyer 2013: 81-3.
* Bilyitk Petro “¢ar” unvaninin yerine Latince “imparator” anlamina gelen bu resmi un-
van gegirmigti. (¢.n.)
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giiglii bir isteklendirme saghyordu. Ama Cin'in i¢ Asya’daki kuru kum-
lannda -esasen Taklamakan ve Gobi géllerinde~ neredeyse bozulmadan
muhafaza edilen kayip uygarliklarla sanat eserlerine dair fevkalade
kesifler biiyiik giiglerin oraya ilk 6nce varmak ve memleketlerindeki
miizelerini zenginlegtirmek igin uluslararasi bir “yangsa” girmelerine
yol agmisti. Ruslar 1870lerde uluslararasi toplulugun dikkatini buna
cekmekte 6nde gelmislerdi.2¢ Unutmayin ki bu devir arkeoloji ve ulusal
koleksiyonlarn biiyiik gii¢ rekabetinin yerden g6ge kadar pargasi oldugu
bir devirdi. Ornegin British Museum’un Elgin Mermerleri'ni edinimi,
biiyiik gii¢ politikalanmin ge¢ kalan1 Almanya’nin kendi muhtegem
Klasiksanateserini yani Pergamon [Zeus] Sunagi’'m edinmesi gerektigi
anlamina geliyordu. Bir yere kadar bu aym zamanda her biiyiik giiciin
Klasik miras1 kendi megruiyeti igin ele gegirme girigiminin bir belir-
tisiydi. Her ne idiyse, diinya giigleri kendi diinya bagkentlerine 6nem
kazandiracak diinya koleksiyonlarim edinmek mecburiyetindeydi ve
Britanyallar, Fransizlar, Almanlar, Japonlar ve (gok sonra) Amerikahlar
Cin'in I¢ Asya'sina oradaki arkeolojik serveti toplamak iizere heyetler
gondermiglerdi. Ruslar —ve ulusal 6rnekleri Ermitaj Miizesi- bu yangin
diginda kalamazd:.

Ruslann rakiplerinin 6tesinde aynca bir avantajlan —ve ek bir sa-
iklan- vard:: I¢ Asya’'min biiyiik béliimii zaten onlanndi. Bu yiizden
Sibirya’ya yayildiklanndan ve on sekizinciyiizyildan itibaren ilk resmi
haritalama ve kegsif seferlerinden beri buranin aragtinlmasi impara-
torluk politikalarinin bir pargasiydi. Béylesi seferler kisa siire iginde
Gar I Nikolay tarafindan 1845'te teskil edilen Imparatorluk Rus Cog-
rafya Cemiyeti'nin himayesine alinmisti. Cin ve Tibet I¢ Asya’simin
arastinlmasinda ¢igir aganlardan biri, 1876’'la 1888 arasinda oraya
onlarn himayesinde dért defa kegsif seferi eden Nikolay Prjevalski idi.
Digerleri imparatorluk Rusya’sinin desteginde faaliyet gosteren Isvegli
kasif Sven Hedin ve Fin kasif (ve sonra ikinci Diinya Savag: sirasinda
Finlandiya'nin cumhurbagkani olan) Carl Gustaf Mannerheim’'dir. Ta-
rihgi Vasili Bartold 1893'te ili ve Gu vadilerini arastiran ekibin bir iiye-
siydi. Ayrica Bartold'un Orta Asya incelemeleri bugiin hila tarihgilerin
baglica kaynak eserleridir. Kaggar'daki Rus Konsolosu N. F. Petrovskiy
1880’lerde sanat nesnelerinin pargalarnim St. Petersburg’a génderen
ilk kisiydi ama en biiyiik kesifler Pyotr Kozlov tarafindan yapilmigti.
Hocas: Prjevalski tarafindan yénlendirilen Kozlov, 1907-1909'da Tibet'e
yonelik bir kesif seferine 6nciiliikk ederken, Tangutlarin Gobi Célii'niin

26. Dreyer 2008: 64.
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ortasindaki on iigiincii yiizylldan kalma kayip Khara-Khoto [Kara-Kut]
sehrini yeniden kegfetmisti (Resim 88). Kuru kumlarda muhafaza edilen
nesnelerin muhtegemlikten asag1 kalir yanlan yoktu. Kayip Tangut di-
linde elyazmalannin yam sira ¢abuk ¢iiriiyen malzemelerden heykeller
ve dokumalar neredeyse bozulmamg halde ¢ikanlmigti. Giiniimiizde
Ermitaj Miizesi'nde bir galerinin tamam onlara aynlmistir. Tangut
uygarhgiyla ilgili bildiklerimizin hemen hemen hepsi Kozlov'un kesif-
lerinin sonucudur. Bunu Bilimler Akademisi Daimi Sekreteri Sergey
Oldenburg’'un Dunhuang’a 1909'da ve yeniden 1914-1915'teki misyonu
izlemigti.?” Kansu'daki Dunhuang Budist manastir magaralarnn Macar
asilh Ingiliz arkeolog Aurel Stein tarafindan 1904'te gelmis gegmis en
énemli antik elyazmalannin kesfedilmesine sahne olmustu. Ne var ki
elyazmalannin ¢ogu, Oldenburg hadise mahalline vanncaya kadar,
Aurel Stein ve Fransiz rakibi Paul Pelliot tarafindan alinmigti. Buna
ragmen Oldenburg gene de hem bazi elyazmalanyla bagka kalem iglerini
ve resimleri kurtarabilmig hem de bizzat manastinn ilk dogru diiriist
fotografik ve bilimsel kaydim1 yapabilmisti.

Calismalar Devrim’le kesintiye ugramis, Arkeoloji Komisyonu'nun
caligmalan yeni kurulan Bilimler Akademisi tarafindan devralinmgti.
Bu [kurum] Sovyetler Birligi'nin dért bir tarafinda, Ermita j Miizesi'nin
koleksiyonlarini daha da arttiran aktif bir arkeolojik inceleme progra-
mim yeniden baslatmisti. Isin dogrusu, Devrim’den sonra miiteakip
Sovyet kemer sikma [politikasi]ve uluslararas: tecrit, Ermitaj Miizesi'nin
artik yurtdisinda koleksiyon satin alamayacagi anlamina geliyordu.
Bundan dolay, eski 6zel koleksiyonlara el koyulmasinin disinda, Er-
mitaj Miizesi'nin neredeyse yegine yeni malzeme kaynag: arkeolojik
kazilardi. Boylece, Ermitaj Miizesi Karadeniz ¢evresindeki hem Yunan
kolonilerini hem de Iskit kurganlanm [kapsayan] ilave kazlarla bu po-
litikadan yararlanmigti. Ayrica Ermenistan’da yer alan Urartu bagkenti
Garmirplur'daki kazilar ve Tacikistan'da yer alan Pencikent'teki Islamiyet
éncesi duvar resimlerinden Volga kiyisinda yer alan ortagagdaki Hazar
baskenti Sarkel'e kadar uzanan antik Yakindogu koleksiyonlanyla,
birka¢ini siraladigimiz artan kiiltiirel gesitlilik de vardi. Sarkel'dekiler
Sovyetler Birligi'nde o giine kadar girisilen en biiyiik kazilardi. Ama
en muhtesemi, Sibirya'da yer alan Altay Daglani’'nin yiikseklerindeki
Pazink’ta bulunan donmus tiirbelerin kazilmasiyla bir defa daha Iskit
sanat1 alanindayd.

27. Oldenburg’un kendisi Sibirya’daki Transbaykal'da dogmus bulunmas! nedeniyle ig
Asya kokenliydi. Sonra, Carlik yetkililerinin idam ettigi, Lenin'in kardesi Alexander
Ulyanov'un arkadag! ve meslektasi olmugtu. Oldcnburg Bolscvikleri tutmaya devam et-
mig, Gegici Hikiimet'in ilk Egitim Bakani gérevine getirilmigti.
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Ermitaj Miizesi'nin her seyden énce bir Avrupa sanati1 miizesiyken
-oyle de kalmasina ragmen- arkeolojiye 6nem verilmesi son zamanlar-
daki direktérlerin gogunun arkeologlar veya sarkiyatgilar (cogu defa her
ikisi birden) olmasi demekti. Ciinkii Rusya'daki erken yirminci yiizyil
sarkiyatinin biiyiik béliimiine, ortagag Ermeni bagkenti (bugiin Tiirki-
ye'deki) Ani'de kazilar yapan aynca Ermitaj Miizesi'nde ve politikala-
nnda agir basan, bagina buyruk Giircii arastirmaci ve arkeolog Nikolay
Marr egemendi. Ermitaj Miizesi'nin ilk arkeolog direktérii Marr'in
Hovsep Orbeli adli bir 6grencisiydi. 1934'ten 1951’e kadar direktérliik
yapan Orbeli, yirminci yiizyilin baglannnda Dogu Tiirkiye'de Urartu
uygarhginin ilk 6énemli kesiflerini gergeklestiren bir Ermeni’ydi. Onu,
Hazar bagkenti Sarkel'deki kazilann direktérii ve Iskit sanatiyla ilgili
ilk baghicaincelemenin yazan Mihail Artamonov izlemisti. Ardindan da
onu 1964'te, Ermitaj Miizesi'ne o giin bugiindiir hitkkmeden “Piotrovsky
hanedan:1” takip etmisti. Ermenistan’daki Urartu siti Garmirplur'da
kazilar yapan Boris Piotrovsky idi. Selefi Artamonov gibi o da baska
yerlerdeki arkeolojik saha meraklarina ragmen Iskit sanat1 iizerine
6nemli bir eser yayinlamigti. Onu da 1992’de, kazilar yaptig1 Giiney
Arabistan arkeolojisi aragtirmacisi oglu Arap dili ve edebiyati uzman
Mikhail Piotrovsky izlemigti. Mikhail Piotrovsky bu satirlar kaleme
alindig sirada hala [Ermitaj Miizesi] direktériydi.

Bundan é6tiirii Ermitaj Miizesi'nin, yani muhtemelen diinyadaki en
biiyiik miizenin ve kesinlikle Bat1 sanatinin en biiyiik vitrinlerinden
birinin, ta basindan bugiine kadar temelini meydana getiren, ardi kesil-
meyen bir step sanati ve sark arkeolojisi rabitasi vardi. Ama step sanati
ve arkeolojisi Rusya'y1 aym 6lgiide bagka yénlerden de etkilemisti. Biiyiik
Yekaterina'nmin ilhakindan sonra steplere dair baslangigtaki arkeolojik
ilginin daha ¢ok Karadeniz gevresindeki antik Yunan kolonilerine olmasi
manidardir. Bu durum bu kolonilerin pek ¢ogunda kaz yapilmasina
yol agmigti: Olbia, Berezan, Khersonesos, Pantikapaion, Nymphaion,
Phanagoria bunlardan sadece birkagidir. Bunlar muhtemelen bizzat
Yunanistan'in disinda kazi yapilan en ¢ok sayida antik Yunan sitini
meydana getiriyordu. Bu Rus Ortodokslugunun Bizans tarafindan
kurulmasi ve onunla 6zdeslesmesi yiiziindendi. Ayrica Patrik Nikon'un
1650’lerdeki reformlariyla Rum [Ortodoks] Kilisesi'yle baglantilar ye-
niden tesis edilmisti. Ancak Rusya'nin, Petro ve Yekaterina'nin giineye
dogru yayilmalarnindan énce uzak kuzey diinyasindaki tecridinden &tiirii
Yunanistan ve Yunan kiiltiirii gok uzak ve dolaylhydi. Giineye dogru ya-
yilma Rusya’y: antik Yunan kiiltiiriiyle dogrudan temasa gegirmisti: Rus
ve antik Yunan diinyalan nihayet ¢akismigt1. Bu, Karadeniz gevresinde



118 ASYANIN GEGITLER)

hemen bile bile Yunan kolonilerinin adim tagiyan yeni Rus sehirlerinin
kurulmasina yol agmmigt1: Odessa, Khersonesos, Sivastopol, Simferopol,
Theodosia vs. Bunlann arkeolojik bakimdan 6ne gikarilmasinin aktif bir
Rus politikasi veya ilk arkeologlar tarafindan kafa yorulan bir mazeret
oldugunu dahi ima etmiyorum elbette (ve her haliikirda antik Yuna-
nistan Rum Ortodoksluguyla ayn sey degildi) ama geriye bizzat antik
Yunanlara dogru [kurulan] dolaysiz bir bag Rus Ortodoks diinyas: igin
ilave bir motivasyondu.

Bu Karadeniz kolonilerine gésterilen béylesine ilginin bagka bir
nedeni daha vardi. Ciinkii Yunan'in yan sira Klasik ge¢misi de temsil
ediyorlard: ve Rusya Biiyiik Petro’dan sonra kendini Avrupa’nin Klasik
—-esasen Romen-gegmigiyle 6zdeslestirmenin herhangi bir bagka iilkeden
¢ok daha fazla pesinde kosmustu (unutmayahm ki bu baglamda Kara-
deniz kolonilerinde Yunan'in yanisiraRomen devri kalintilan da varda).
Ruslar kendilerini Caesar ilan eden neredeyse ilk Avrupal hiikiimdarlard:
Carunvam Bulgarlardan alip kullandiklan bir unvands; “Ugiincii Roma”
niteligi iddiasinda bulunanlar Ruslardi (muhakkak ki dinsel nedenlerle);
muhtemelen diinyanin en biiyiik Neo-Klasik gehrini yaratarak, kendini
kasten bir Klasik ge¢misle 6zdeslestiren sehir Biiyiik Petro’nun yeni
bagkenti St. Petersburg’'du. Petro klasiklestirme hareketinin bir pargasi
olarak imparatorluk koleksiyonlan igin Klasik sanat eserlerini —esasen
heykelleri- edinmenin peginde kogmustu; Tauris Veniisii dikkate deger
bir 6rnektir ama bu Italya’dan ithal edilen yiizden fazla Klasik heykel
sevkiyatinin sadece kiigiik bir pargasiydi.?®

Ruslann klasikgilik takintisi, yenilik getiren Konstriiktivist ve
Devrim’in baglanindaki diger stilleri kasvetli ve bogucu Neo-Klasik mi-
marinin lehine baski altinda tutan Stalin’in yénetiminde canlanmigti.
Ornegin Sivastopol -ki Yunanca bir addir- ikinci Diinya Savagi’'nda
neredeyse tamamen yikildiktan sonra mecburen yeniden yapildiginda,
Stalin sehrin Neo-Klasik stilde insa edilmesini emretmisti. Stalingrad'in
(Stalin’in ¢liimiiniin ardindan Volgograd diye yeniden adlandinlan)
goz alici tren istasyonuna 6zel bir odaklanmayla yeniden bina edilme-
sinde benzer gereklilikler vardi. Elbette biitiin Avrupa az ¢ok Romen
imparatorluk ge¢misi iizerinde hak iddia eder. Ayrica Paris, Berlin ve
Londra’daki miizelerin hepsi daha énce sdyledigimiz gibi en biiyiik
Klasik objets d’art [sanat eserleri] igin birbirleriyle agik atmiglarda.
Dahasi “Caesar’lanyla” Rusya yalniz degildi; Almanya’nin Kayser’leri
hatta Kralige Victoria'min Hindistan Genel Valisi Kont Lytton tarafin-

28. Meyer 2013: 42-3.



dan 1877'de Delhi Diirbar’inda [“sarayindaki kabulde”] Kayser-i Hind
[Hindistan Imparatorigesi] ilan edilmesi sonucu, Biiyiik Britanya'nin
bile Caesar'lan vardi. Ama bu iddialan, Romen imparatorluk simirlarinin
tamamen disindaki tek biiyiik gii¢ olarak en avazavazseslendirenler —ve
aym zamanda en zayifi- Ruslardi. Bu Karadeniz arkeolojik sitlerinde
nihayet Rus ve Roma imparatorluklan ¢akigmis, Klasik gegmisle, ilk-
¢agin en biiyiik imparatorluguyla dolaysiz bir bag kurulmustu.

Boylesi biitiin rabitalar —-Klasik adli yeni sehirler, Neo-Klasik mimari,
yerel Klasik ilkgag eserlerinden meydana gelen arkeolojik koleksiyon-
lar- (Karadeniz'deki topraklara verilen resmi adla) “Yeni Rusya’nin”
bagkenti Odessa’daki, disinda duran tipkis1 tipkisina bir [Apollon’un
rahibi] Laokoon ve yilan [heykelleriyle] bir Yunan tapinaginin aleni
taklidi Arkeoloji Miizesi'nin tesisiyle bir araya gelmisti. Dahas: san-
ki mesajin iyice anlagilmasin saglamak igin —inceliklere hig ihtiyag
duyulmamisti'~ “Potemkin Basamaklan'nin” tepesine sehrin baglica
banisi Richelieu Diikii'niin bir Romah togasi giydirilmis heykeli di-
kilmigti. “(Ermitaj Miizesi'nde] ulusal koleksiyonlara Rus ulusunun
gelisen imparatorluk igindeki uygarlastinici misyonunu, Rus kiiltiirel
iiriinlerini Kuzey Karadeniz'deki ilk¢ag eserleri dahil Yunan ve Romen
miraslanyla iliskilendirerek, nakletmek iizere yer agilmist1”.?° Bir daha,
bu asla kasti bir politika veya belig bir mazeret degil, her seye ragmen
giiglii bir kiiltiirel zorunluluktu.

Steplerin Iskit sanat1 Rusya’da ilave bir etki birakmisti. Geg on
dokuz ve erken yirminci yiizyillda Ruslar iskit’le diger halk ve sark
kokenlerini “yeniden kesfetmiglerdi”. Bunu 10. Béliim'de daha fazla
ele alma firsat1 bulacagiz. On dokuzuncu yiizyihn ikinci yarnisinda Rus
toplumunun birgok 6gesi tarafindan, ézellikle de sanatgilar arasinda
klasikgilik ve Batililagmaya kars: sorgu sual edis yaganmgti. Bu tepki
cesitli sekiller almistr. Ozellikle Peredvijniki [“Gezginciler”] diye bilinen
bir grup sanatgi, sanatin halk kitlelerine gétiiriillmesi gerektigine ka-
rar verip sanati siradan insanlara gétiirmek iizere Rusya’nin dért bir
tarafim gezmeye koyulmuslardi. Soylulann ¢ogu -6zellikle de- zengin
tacir siniflan malikanelerini geleneksel eski Rus ahsap stillerinde insa
etmeye baslarmglardi. Ama Marie-Antoinette’in inekleri sagmak i¢in saat
04.00’te kalkmak gerektigi gercegini bir tarafa birakip bir siitgii kiz gibi
giyinmesi tavn yerine, bu evler stilin dayandigi kéyliilerin kuliibelerin-
den ¢ok daha biiyiik 6lgekte ve daha cafcafh bir sekilde insa edilmisti.

29. Meyer (2013: 61). Aynca Rostovtzeffin Karadeniz'deki Yunan ve iskitler hakkinda
erken yirminci yiizyllda yazdigi gigir agict eserin etkileri iizerine irdelemesine bkz. (26-
37).
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Sanatgilar ilham ig¢in Bati Avrupa mengeli hareketlerden ziyade Rus
kokenlere dikkat kesilmiglerdi.

Boylesi hareketler Rusya'da serflerin 1861'de 6zgiirlesmelerinden
sonra meydana gelen artalandaki muazzam toplumsal kargasaya ki-
yasen gézden gegirilmelidir. Bu biitiin sosyal kesimleri etkilemis ve
giizel sanatlar iizerinde ¢ok biiyiik etki birakmigti. S6z konusu gesitli
hareketler “Abramtsevo Kolonisi” denilen demir yolu kodamani ve
hayirsever Savva Mamontov tarafindan himaye edilen sanatgi ve ta-
sanmcilann 1870’lerde Mamontov'un Moskova digindaki yurtlugunda
toplanmalanyla ortaya ¢ikan bir koloniyle doruk noktasina varmgti.
Bagka bir dikkate deger hami, resimleri satin alan ve giiniimiizde ko-
leksiyonu Moskova’'daki Tretyakov Galerisi'nin temelini teskil eden P.
M. Tretyakov idi. Yeni-Rus stilinin bagka bir benzer merkezi Smolensk
yakinlanndaki Talagkino’da Prenses Teniseva tarafindan 1893’te kurulan
sanat¢1 kolonisiydi. Bu hareketler kendilerini kasten, saray himayesine
ve Neo-Klasik ile Batihi tarzlara agirlik veren St. Petersburg Giizel Sa-
natlar Akademisi'nden uzakta tutmaya yonelmislerdi (ger¢i kendilerini
ondan uzakta tutmalarina ragmen sanatgilanin Akademi’'nin tiriinleri
olduklan g6z éniinde bulundurulmahdir). [Stil] sadece ressamlar: degil,
zanaatkarlan, tasarimcilari, heykeltiraslan, miizisyenleri, sahne sanat-
¢ilanm hatta tarihgileri ve arkeologlan dahi cezp etmisti. Tiyatro hatta
operanin yeni yorumlannda diga vurulmustu ama 6zellikle giizel sanatlar
ve tasarimda. Ilham igin daha ¢ok siradan insanlardaki ve Rusya’nin
gegmisindeki Rus kéklere dikkat kesilmiglerdi: Genelde halk sanatina,
ikonlar ile Slav, Fin-Ugor, Iskit ve sark motiflerine. Kafkaslar’dan, yani
biiyiik 6l¢iide on dokuzuncu yiizyilda Rus zihnindeki “hayali sarktan”
kaynaklanan 6geler igeriyordu. Biitiin bu 6geler ¢ok daha sahih bir Rus
artistik stili bina etmek igin bir araya getirilmisti. Ornegin 1870'te Ilya
Repin adh ressam ve bu grubun seckin bir mensubu, Rus kéyliisiinii
“yeniden kesfettiginde” onlarla birlikte yagsamak iizere Volga kiyisinda-
ki Samara yakinlarina gitmisti. Onlardan birinin yiiziinii gériince de:
“Bunda Dogu'ya has ve antik bir gey var... bir Iskitin yiizii” demnigti.’®
Volga'nin Mavna Cekicileri adl tablosu Rus sanatinin en tinlii eserlerin-
den biridir (Resim 106). Diger seckin sanatgilara Isaak Levitan, Vasili
Surikov, Alexander Golovin, Mikhail Vrubel ve Nikolay Roeri¢'in yam
sira Nikolay Gogol ve ivan Turgenyev gibi yazarlar da dahildi. Ozellikle
Talagkino camiasinin bir mensubu olan Roerig ileriki yillarda muazzam
bir takipg¢i grubuna kavusacakti. Roeri¢ ressamhigin ve tasanmciliin

30. Figes 2002: 225.
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yaru sira segkin bir kisif ve “sark” mistigi haline gelmig, Altay ve Hima-
laya daglarinda gezmisti. Isin dogrusu, Kuzey Tibet kabileleri arasinda
varligin siirdiiren step hayvan stilinin farkina varmigt1.*' Hindistan ve
Amerika'nin yam sira Rusya’da da hala onun izinden yiiriiyen bir kiiltii
mevcuttur.®?

Bundan 189071arda sanat allamesi Alexandre Benois énciiliigiinde
Mir iskusstva [Sanat Diinyasi] hareketi dogmustu. Hareket “Rusya’nin
ne Bat1 Avrupa’nin tasradaki ileri karakolu statiisiine geri dénmesi ne
de ulusal gelenegin kalesi kalmasi gerektigine inamyordu”.3* 1898’ten
sonra “sanat sanat igindir” sianyla Mir iskusstva adh [harekete] adanmg
bir dergi ¢ikmaya baglamigti. Sanatgilar elbette Avrupa’daki benzerle-
rinin, yani Britanya’daki William Morris ve Arts and Crafts hareketi,
Fransa'daki Art Nouveau ve (Ruslann liderleri arasinda yer aldig)
avant-garde [avangart] gibi hareketlerin epey farkindaydilar ve bunlardan
etkilenmislerdi. Ama klasikgilige tepki Rusya’da Avrupa’daki herhangi
bir yerden énce baglarmigti: Sanat ve yenilik getirmenin yeni sitilleri
ilk burada ortaya gikmigt1.3* “Rus Stili'nin” yaratilmasiyla Ruslan ayn
diisiiren Rus ge¢misinin zenginliginin yam sira yirminci yiizyiin ilk
on yillanindaki Rus aninin kargasasiydi ve Art Nouveau’'nun varhigim
Avrupa’nin herhangi bir yerinden daha gok eski Rus Imparatorlugu’nda
siirdiirmesi de hi¢ sasirtici degildi. Hareket Abramtsevo Kolonisi'nin
bir¢ok mensubuyla birlikte, Léon Bakst ve daha da dikkati ¢ekecek 61-
ciide, Rus Balesi'ni diinya ¢apinda iine kavusturup Igor Stravinsky’'nin
kariyerini baglatan emprezaryo Sergey Diaghilev gibi daha maceraci
yeni sanat¢ilarla meslek erbaplarim cezp etmisti.

Bu hareketin sonuglanndan biri Stravinsky’nin 1913'teki Bahar
Ayini adh <ok defa “yirminci yiizyll miizigini” baslatan eser géziiyle
bakilan- eseriydi. Eser (Paris sahnesindeki Nijinsky’'nin koreografisi
soyle dursun) Stravinsky'nin bestesiyle neredeyse aym 6lgiide Roerig'in
kostiim ve sahne tasariminn iiriiniiydii. Paris’teki ilk temsil sagkinlikla
karsilanmusti ¢iinkii cinsel nitelikli sahneler arasinda antik iskitlere has
geng bir bakirenin kurban ediliginin canlandirilmasi vardi. Miizigin
kendisi geleneksel Rus miiziginden kaynaklansa da balenin kendisi
Rusya’nin Iskit gegmiginin bilingli bir ¢agngimiydi. Bu, Rus entelektiiel-
leri arasindaki genel “Iskitlesme” hareketinin bir pargasiydi. Aleksandr

31. Jettmar 1967: 200.

32. Nikolay Roerig'in Madonna Laboris [“Mesakkatli Meryem Ana”] adh tablosu 2013'te
Londra'daki bir agik arttirmada rekor kuran bir fiyatla 7,8 milyon sterline satilmigtir.

33, Gray 1986: 39.

34. Jacobs 1985: 11.
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Blok’un Devrim’in dorugunda, yani 1918'de yazdig Skifi (iskitler] adh
siirinde de Rusya’min Iskit koklerine dair benzer bir iddia mevcuttur:

Siz ahalisiniz, bizse ordular - ve ordular - ve ordular!
Hele bir bize bulagin ve cesarete getirin!

Biz Iskitleriz ve de Asyali, kuyilardan gelen

Kétii niyet besleyen, gozlerini hirs biiriimiis!

Avant-garde sanatgi Mikhail Larionov tarafindan gizilen siire eglik
eden resimleme, siyrilan bir Rus kéyliisii yiizii karikatiiriiniin altindan
sintan bir Iskit yiiztiniin meydana ¢iktig1 bir maske olarak tasvir eder.
Larionov’'un meslektag1 avant-garde sanatgi ve can yoldag (sonunda da
esi) Natalia Goncharova sanat konusunda séyle yazmgtir: “Yolumn biitiin
sanatlann asil kaynagina, Dogu’ya ¢ikiyor. Ulkemin sanat1 kiyas kabul
etmez bir sekilde Bati’da bildigim herhangi bir seyden daha derindir.”*

Diaghilev ve Stravinsky’nin miiziksel mirasi, Prokofyev, Sostakovig,
Schnittke, Vaynberg ve diger Sovyet bestecileri gibi yirminci yiizy1-
lin miizik devleri sayesinde, pek iistiine basmay gerektirmez. Ancak
Abramtsevo ve Mir iskusstva hareketlerinin en biiyiik mirasina erken
yirminci yiizyilin Rus giizel sanatlar hareketlerinde rastlanz. Diizenin
genel kanilanna yiiz gevirerek, Avrasya’'nin gevrelerindeki ormanlarinin
ve steplerinin zengin diinyasindan ve belki de yirminci yiizyilin yenilik
getiren sanatlannin en hayrete diigiiriicii disa vurumu sayesinde orada
serpilen sanat iisluplanindan ilham alabilenler Kandinsky, Chagall,
Bakst, Popova, Goncharova, Larionov, Filonov, Tatlin, Ekster, Malevig,
Lissitzki ve ¢ok daha fazlasiyd:.

35. Blok'tan alinti Jettmar 1967'den aktanlmigtir: 39; Larionov'un resimlemesi Meyer
2013'tedir: 92-3.
36. Bowlt ve digerleri 2012'de Burini tarafindan aktanlmigtir: 35.



5. Boliim
Ipek Teli

IPEK YOLU BOYUNCA KURGU VE OLGU

Ipek Yolu diinyadaki en eski ticari rota sistemidir ve bir zamanlar
en biiyiigiiydii. Bu genis bir alanda kollara ayrilan yol ag), ¢ol
alanlarinin iginden gegip (bugiin Xi'an denilen) Chang’an adli
Cin bagkentini Akdeniz havzasina baglayan, 6.000 kilometrelik
kervanyollarindan meydana geliyordu. Ticarirotalarsadece ipek,
¢ay, baharat ve kiirk gibi mallan bir yerden 6tekine nakletmeye
degil, aym zamanda teknolojileri, moda egilimlerini, bilimsel
buluslan ve dinsel inanglan kése bucaga yaymaya yanyordu.
Budizm Hindistan'dan Cin’e ticari rotalar boyunca béyle ilerle-
misti. Yollarin yanindaki vahalar farkh bolgelerden, kiiltiirlerden
ve inanglardan gelen insanlann yurduydu. ipek Yolu altin ¢cagina
MS ilk binyilda ulagmigt1 ama bélge son yillarda turizm endiistrisi
tarafindan yeniden kegfedilmigtir.

Museum Fir Asiatische Kunst [Asya Sanat1 Miizesi}, Berlin'

Son zamanlarda Orta veya I¢ Asya’min herhangi bir yénii tizerine
olup bagindan sonuna kadar Ipek Yolu veya Iipek Rotas’'ndan bahse-
dilmeyen —isin dogrusu ¢ok defa bizzat adlanna katilmayan- hemen
hemen higbir kitap, sergi veya konferans yoktur. Bundan é6tiirii Dogu
ile Bat1 arasindaki etkilesim ve temaslan daha fazla incelemeden énce,
alt tarafi onunla ilgili biitiin bahisleri hepten ihmal etme tehlikesine
zemin hazirlayacak olsak da Dogu-Bat1 ulagim otoyollarimin en iinlii-
stinii mercek altina almahyiz.

ipek Yolu cografyamin gelmis gegmis en romantik imgesini akla
getirir. Bildigimiz en fazla ¢cagnsim yapan imgeler arasindakileri: Sam

1. Miize [Museum Fir Asiatische Kunst] tarafindan “Humboldt-Box” [adh gelecekgi bir
yapida] diizenlenen “Ipek Yolu” sergisinin agiklayici yazisi. Yap: sonunda miizenin yerle-
secegi Berlin Sarayr'nin yeniden insa edildigi alana nazir gegici bir gézlem kulesidir.
2014'te gozlenmigtir.
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ve Palmyra'dan Semerkand ve Luoyang’a kadar kervan yolu sehirlerini;
uzun deve siralanim ve uzak kervansaraylan; sonu gelmeyen ¢éllerive
iginden gegilmez dag engellerini. Flecker ve Coleridge’in siirleriyle Marko
Polo’dan Colin Thubron’a uzun bir dizi seyahatnamenin akla getirdigi
imgeler. Romahlarin, Cinlilerin, Hintlerin ve Tatarlarin 6zgiirce bulugup
birbirlerine kanstiklan, uluslararas ve gokuluslu biiyiik bir otoyol resmi
meydana getiren imgeler. Ana hatlanyla Asya cografyasi ve tarihinin en
iyi bilinen olgulanindan biri haline gelmigtir: Cok kimse bolge hakkinda
bagka higbir sey duymadiysa bile, ipek Yolu'nu duymusgtur.

BiR EFSANENIN BASLANGICI

Boyle bir yola veya rotaya deginen higbir antik kaynak yoktur: Terim
nispeten yakin bir ge¢miste dogmugtur. 1877'de Richthofen Baronu?
[Ferdinand] adli bir Alman Orta Asya cografyacisy, iki antik uygarhg
yani Roma ve Cin'i birbirine baglayan Asya’nin derinliklerindeki antik
kervan rotalarini tasvir etmek igin yeni bir terim icat etmigti: “Die
Seidenstrafe”, Ipek Yolu. Kisa bir zaman sonra, Avrupa'ya yavag yavag
Cin Tiirkistan'inin iglerindeki bu kervan rotalarinin iizerinde uzun bir
siiredir ugusan kumlara gémiilmiig akil almaz hazinelere dair haberler
gelmeye baslamugsti: ipekler, elyazmalan, miitkemmel halde muhafaza
edilmis kiymetli nesneler, gizildikleri giin kadar canli magara resimleri,
hala ayakta duran siradan evler ve ince isgilik iiriinii tapinaklar, hepten
harap sehirler.

(Bolgeye] on sekizinci yiizyilin sonu on dokuzuncu yiizyihn basinda
arkeologlar gelmeye baglarmisti. Avrupa'ya getirilen ilk nesneler heyecana
yol agrmigts: Kuru kumlarda miikemmel bir sekilde muhafaza edilmis
Yunan, Pers, Hint ve Cinli uygarhiklarimin 6gelerini birlestiren sanat
hazineleri arastirmacilan kitaplarim alelacele yeniden yazmaya sevk
etmigsti. Baz1 dil bilimcilerin Kelt diliyle ilintili ilan ettigi tarmmamen
kaybolmus antik bir Hint-Avrupa dili kegfedilmigti. Hiristiyan kesiglerin
Manici rahiplerle, Budist mistiklerle ve Taocu bilgelerle ahbaplik ettigi,
biitiiniiyle kayip bir uygarlhk giin 11g1na gikanlmsti. ilk deneme amagh
arkeolojik sondajlar kisa siire iginde bir yansa déniigsmiistii, dyle ki
yirminci yiizyihn ilk yillaninda rakip Britanyal, Fransiz, Alman, Rus,
Japon ve Amerikan ekipleri bu sanat hazinelerini memleketlerindeki
miizelere gotiirmek igin birbirleriyle yangiyorlardi. Ipek Yolu fikri
bundan dogmustu.

2. Aym ad1 tagiyan Birinci Diinya Savagi'min iinlii ave: pilotu “Kizil Baron” lakaph Rich-
thofen Baronu Manfred’in amcalanndan biri.
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Terimin popiiler tahayyiil ve edebiyatta kok salmasi daha da uzun
bir zaman almugt1. “Ipek Yolu'nun” erken yirminci yiizy1l kasif ve gez-
ginleri, bizzat kitaplann adlan Orta Asya’'nin yollan ve rotalarindan
babhisler igerse bile, bu terimi anmadiklan kitaplar yazmglardi: Owen
Lattimore’'un The Desert Road to Turkestan [“Tirkistan’a Cél Yolu”]
(1920), Langdon Warner'in The Long Old Road in China [“Cin'deki Uzun
Eski Yol”] (1926) veya Aurel Stein'in On Ancient Central Asian Tracks
[“Antik Orta Asya'nin Yollan Uzerine”] (1933) adh eserleri. Hatta popiiler
bir kurgu eser olan Robert Graves'in Count Belisarius [“Kont Belisarios”]
adh [tarihsel romaninda] bile “Ipek Yolu” veya “Ipek Rotasi” teriminin
hig laf1 edilmemektedir. Oysa eser Bizans'in Dogu’yla ipek ticaretinin
aynntih bir hikiyesidir.

Bilfiil /pek Yolu adh ilk kitap 1938'de Isvegli kasif Sven Hedin ta-
rafindan yaymlanmsti. O, terimin Richthofen Baronu tarafindan ilk
icadiyla baslayip ardindan da 1910'da ilk defa genel hatlanyla artik
asina oldugumuza benzer gergek bir “yol” tasvir eden Albert Herrrnann
ile devam ederek, “Ipek Yolu” teriminin yaratihsim aktarr. Gelgelelim
Hedin bizzat Cinlilerin hi¢gbir zaman bu terimi kullanmadiklannin altim
cizip kendisi de batiya dogru en ¢ok Cin Seddi'nin ucuna kadar uzanan
rotay1 “Imparatorluk Yolu” diye adlandinr.? O vakit bile terim yaygin
bir sekilde kullanilip kabul gérmemisti. Ornegin terim L V. Vincent'in
1953'te yayinlanan The Sacred Oasis [“Kutsal Vaha”] adl popiiler kita-
binda boy géstermez. Oysa bu herhalde en iinlii Ipek Yolu sitlerinden
Cin'de yer alan Dunhuang’'daki Bin Buda Magarasi’'nin hikayesidir.
Hedin'in eserinin ard1 sira 1963'te L. Boulnois adh bir Fransiz tarihgi
tarafindan La route dela soie [“Ipek Yolu”] adli bir kitap yayinlanmst.
O giin bugiindiir teriminsadece inanirhig artmakla kalmams, ¢ilginhk
boyutlarina varan bir merakla hem halkin hem de akademinin aklina
takilmigtir. Akdeniz’le Cin arasindaki ¢ogu iilkeden gegen saymakla
bitmeyecek kadar fazla belli belirsiz iz ciddi ciddi ve tereddiitsiiz bir
sekilde “Ipek Yolu” diye gosterilmektedir. Hemn de sadece bir dolu turist
rehberitarafindan degil, resmi daireler, medya, tiniversite béliimleri ve
diinya kadar popiiler yayinin yani sira uzman yayini tarafindan (Resim
54). Antik Roma’yla Cin arasindaki mutat irtibat hatti niteligine sahip
Ipek Yolu artik s6z gotiirmez bir olgu halini almigtir. Rota ayrintih bir
sekilde tarif edilmekte, rotanin resmi “agihiglanindan” bahsedilmekte,
bilfiil mesafeler dile getirilmekte, el gabukluguyla higlikten hem Italya
hemn de Cin menseli tamamen efsanevi gezginler icat edilmekte ve “yo-

3. Hedin 1928: 226.
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lun” ya o, ya bu ucuna yerlestirilmektedir.* Ipek Yolu olgudan fazlas
haline gelmigtir: Esash bir endiistri halini almigtir.

BATILI EDEBf KAYNAKLAR

O halde, bu biitiin antik ticari rotalann en biiyiigiinii destekleyen
hangi kamitlar vardir? Ashim ararsaniz hemen hemen hig. Plinius ve
Ptolemaios [Batlamyus] iki ana Klasik kaynagimizdir. Digerlerinin
¢ogu bunlardan neset etmigtir. Klasik kaynaklardaki “Cin” adinin yani
“Sinae” adinin ve Thinae gibi tiirevlerinin Cin'in ilk hanedam olan Qi
[Ch'i/Ts'in] hanedaninin adindan tiiredigine dair higbir uyugma yoktur.
Yegane goriis birligi, Dogu’da bir yerde belirsiz bilinmeyen topraklara
atfedilen bu adin muhtemelen Giineydogu Asya ve Hindistan iizerinden
geldigidir. Ad 6zellikli [spesifik] degildir ve [zaten] ortagaga kadar Cin'le
ilgili gercek bir farkindahk yoktu. “Seres” [Yunanca “ipek”] Klasik yazar-
larca daha sik ve daha eskiden beri kullanilan bir addir. Strabon’un tek
amgtirmasi “Seres” [iilkesinin] uzun émiirliliigiinedir ki bu da birakin
ticareti, cografyayla ilgisi agisindan esas itibariyla anlamsizdir. Seneca
ve Lucanus'un “Seres” [iilkesinden] bahisleri daha iyi degildir, ancak
Etiyopya'nin 6tesindeki bir yerden s6z ederler. Ptolemaios’un “Sérice”
ads, “Sinae” adindan aynhgi nedeniyle ihtimal ki Kuzey Cin’le ilgilidir
ama bu ispatlanamaz. Ammianus Marcellinus ¢ok daha muglaktir —
onunki Pers iilkesinin bir eyaletidir! Aslinda ilk¢agin en biiyiik ve en
kendine has uygarliklarindan biri olmasina ragmen Cin’le ilgili Yunan
ve Romen bilgisi Baktriane veya Hindistan'inkiyle uzaktan yakindan
kiyas kabul eder bile degildi.’

MS birinci yiizyildan kalma Stathmae Parthicee [“Part Duraklan”]
adh bir Yunan el kitabi, Mezopotamya'dan Iran yoluyla (bugiin Afga-
nistan’daki Kandehar bélgesi) Arakhosia’ya giden bir rotay: tarif eder.®
Dogrusu bu Iran’in Part imparatorlugu’ndaki, ticaretten gok idari ne-
denle gelisen birkag resmi rotadan birinin kaydidir. Daha 6tedeki ne
Akdeniz'deki Roma diinyasina ne de Cin’e, herhangi bir kabul géren
baglantiy: bahis konusu eder.

Plinius, Neron devrinde Dogu’dan gelen litks mal ticareti i¢in Roma
hazinesinden yilda yaklagik 100 milyon sesterce’nin Dogu'ya gittigini
tahmin eder. Hindistan'dan iskenderiye'ye yapilan belgelenmis sevki-
yattan sadece biri 700-1.700 libre pelesenk [balsam], 4.700 libreden

4. Ormnegin Miller 1969: 119-41.
5. Yule ve Cordicr 1916: 14-17, 214.
6. Isidore of Charax 1914.
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fazla fildisi ve neredeyse 790 libre dokuma igeriyordu. Bunun toplam
degerinin 131 talent agirhiginca altin [veya giimiis] ettigi hesaplanmigtir:
Misir’'da en iyisinden 960 hektar tarim arazisi satin almaya yetecek ka-
dar! Ortalama bir yiik gemisinin yaklagik 150 béylesi sevkiyat1 uhdesine
alabilecegi g6z 6niinde bulunduruldugunda, Plinius’'un rakami tamamen
akla uygun hale gelir. Hindistan’dan ithal edilenler esasen liiks mallard:
ciinkii sadece Batih piyasalardaki yiiksek perakende degerleri bunlarin
boylesi muazzam mesafelerden yiiksek maliyetle nakillerinin hakkini
verebilirdi. Bunlara ipek, inciler, degerli kereste, fildisi, degerli taglar ve
ara sira kaplan ve leopar gibi egzotik hayvanlar dahildi. Ama her seyden
énce targin, pelesenk, sinameki, kakule ve karabiber gibi baharatlardi.
Baharatlar daima Dogu'dan yapilan temel ithalatti, 6zellikle de karabiber.
Giiniimiiziin anlatilannda ona atfedilen sohrete ragmen ipek asla temel
bir emtia degildi. Daha da énemlisi Plinius’un tarifi herhangi bir kara
yolu rotasiyla degil, tamamen deniz yoluyla iliskilidir.’

Muhtemelen rotay1 destekleyen baslica Batili kaynak MS ikinci yiiz-
yilda iskenderiye'de yasamis Yunan-Romen cografyaci Ptolemaios’tur.
Ptolemaios’un “Tag Kule” [Yunanca Lithinos pyrgos] noktasindan sézde
yolun yansi diye bahsinden ([Gedgraphiké Hyphégeésis yani Cografya
Kilavuzu], Kitap 1.11) muazzam bir kafa kangikhig1 dogmustur. Bir
kere, Ptolemaios’'un bu kadar agirlik verilen bahis konusu, bir bahisten
babhistir ki o da bagka bir bahisten gene bagka bir bahistir: Ptolemaios
Tyroslu Marinos’'un Maés Titianus’'un “Tag Kule” ile iligkisi bulunan
bir aracidan duydugu bir rivayet bahsinden bahsetmektedir. Birakun
topyekfin bir ticari rotay: akla getirmeyi, bu antik Orta Asya cografyas:
i¢in ¢ok 6nemli bir olguymus goziiyle bakmaya bile pek gelmez.? Is
Tiirkge yer adi1 “Tagkurgan” ile 6zdeslestirilip alelacele Cin'de Pamir
Daglan’nin yiikseklerindeki Tagkurgan ile bir tutulunca daha da kang-
maktadir. “Tagkurgan” Orta Asya'daki epey iyi bilinen bir yer adidir ve
“Tag Kule” kelimesinin Tiirkge gevirisidir. Bundan ¢ok defa Ipek Yolu'nun
“ispat1” diye s6z edilmektedir. Ornegin Aurel Stein Ptolemaios’un “Tag
Kule” yer adin1 Pamir Daglar’'ndaki Tagkurgan ile 6zdeglestirmektedir.®
Aslinda agik¢a konugmak gerekirse, Tiirkge “Tagkurgan” adi, modern
Tiirkgede daha dogru sekilde “Tag Kulesi” diye ifade edilebilecek, “tag

7. Ball 2000: 123-33.

8. Akla muhtemel kitalararasi baglantilan getiren garip bir konu Maés adidir. Ptolemaios’un
Maés’ten bir Makedonyal diye bahsetmesine ragmen, bu ad aslinda 3. Bsliim'de bahsedi-
len Kuzey Hindistan'in iskit Krah Maues ve aym adli ardillanininki gibi, bir Iskit adidir.
Burasi MO dérdiincii yiizyilda Makedonyal Iskender [Makedonya Krah III. Alexander,
Biiyiik Iskender] yoénetimindeyken Makedonyahlann niifuz ettikleri bir bolgeydi.

9. Stein 1904: 67-8.
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kule” kelimesinden ¢ok “tag hoyiikk” veya “tag sehir” diye gevirilebilir.
Her haliikirda bu nokta ilgisizdir ¢iinkii Tiirkge s6z konusu bélgenin
epeyi yakin ge¢miste, Ptolemaios, Marinos, Maés veya onun adi sam
bilinmeyen aracisindan bine kadar varan herhangi bir yil sonra ortaya
¢ikan dillerindendir.

Daha da 6nemlisi, Ptolemaios —ve ondan énce Marinos- cografyay
tasvir ediyorlardi: Diinyadaki belirli mevkileri tam tamimlamaya giris-
mislerdi. Dahasi, Ptolemaios bizzat Marinos'un Maés'in verdigi bilgiye
giivenmedigini ifade etmisti. Ptolemaios [eserinde] mesafeleri ve boylami
hesaplamakla megguldiir, bu ticareti tasvir eden bir kitap degildir. Bu
mantiken ipek veya bagka bir rotay: gerektirmez.

Giiniimiize aynca Periplous tés Erythras Thaldssés [“Erythras
Denizi'nde* Seyir”] adl1 bir antik Yunan seyir defteri ulagmigtir.'° Ama
bu, ¢ogu diger Klasik tasvirler gibi, Basra Korfezi ve Kizildeniz’den
Dogu Afrika, Giiney Arabistan ve Hindistan’a dogru deniz rotalanyla
ilgilidir. Bir kara rotasim1 ancak Hint Okyanusu’'ndaki limanlarla iligkili
bulundugunda tarif eder. Ozellikle Kuzeybat1 Hindistan’daki limanlan
bugiinkii Afganistan iizerinden Orta Asya’ya baglayan bir kara rotasindan
bahsedilir ama bu rota bir hayli deniz ticaretine tabiydi.

Kosmas Indikopleustes ilk¢agin ileriki tarihlerinde, yani altinci
yiizyilda, ger¢i tamamen denizle ilgili ve ipek ticaretinden hig bahset-
meden, Cin'le ilgili konumu epey dogru bir sekilde kaydeden ilk kigiydi.
Gelgelelim bu bile herkesin bildigi bir bilgi haline gelmemisti: Ornegin
Bizans tarihgisi Theophylaktos Simokattes altinci yiizyihn ileriki yil-
larinda “Tsinitza”** hakkindaki bilgilerin ancak en belirsizine sahipti.
Zaten belki de Cin'den bahsetmiyordu ve bu durum herhangi bir kara
rotasindan bihaberlige isaret etmektedir.'!

Erken islam devrinde Ginle Bagdat'ta merkezlenen halifelik arasin-
daki neredeyse yegane temas denizdendi, higbiri karadan degildi. ibn-i
Hurdazbih'in Cin rotasiyla ilgili dokuzuncu yiizyildaki tasviri tamamen
denizdendir, keza Mestidi'nin onuncu yiizyildaki. Hatta dénemin biiyiik
ihtimalle en biiyiik cografyacisi olan, on ikinci yiizyillda Palermo’da IIL
Ruggiero’'nun saray maiyetinde bulunan Idrisi sadece deniz rotasim
tasvir eder ama en azindan ipekten bahseder. Gelgelelim on birinci
yiizyilda (bugiin Afganistan’'daki) Gazneli sarayinin Orta Asyal1 bakis

* Bugiinkii Kizildeniz, Basra Kérfezi ve Hint Okyanusu'nu kapsayan bdlgenin antik Yu-
nan’daki ad (¢.n.)

10. Periplus 1980.

** Kosmas Indikopleustes’in Cin’e verdigi ad. (¢.n.)

11. Yule ve Cordier 1916: 25-32.
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agisiyla yazan tarihgi Gerdizi karadan tam bir giizergah tarifi yapan ilk
kisidir. Ancak bunun bin y1l 6nce antik Roma'yla Cin'i birbirine baglayan
s6zde yolla bir ilgisi yoktur.'?

Bundan 6tiirii ara sira rastlanan boliik porgiik bilgiler —ve deginilebi-
lecek elde bulunan az sayidaki gok daha belli belirsizleri- disinda antik
kaynaklarda ipek veya herhangi bir bagka emtianin kara yoluyla nakli
icin kullamilan diizenli bir ticari rota veya agla ilgili ispat1 miimkiin tek
bir belgesel kanit yoktur. Sir Henry Yule on dokuzuncu yiizyihn ortalan
gibi geg bir zamanda bile Cin’le ilgili antik ve ortagag gézlemlerine dair
kendi ustalikh incelemesinde soyle yazacaktir: “(Cin hakkindaki) Yunan
ve Romen bilgisi... hi¢ degilse bir par¢a bulanikti. ... Ciinkii simdi bile,
buharli savag gemilerimizin Yangtze iizerinden akig yukan Hankou
[limanina] ¢ikmasina ve bir postanin Pekin'le Petersburg’a arasinda
gidip gelebilmesine ragmen Rusya tarafinda bulunan disindaki biitiin
kara sinirlan ge¢misin en karanlik ¢ag: kadar gegirimsizdir.”*?

CINLI EDEBf KAYNAKLAR

Cin kaynaklan pek az gey katar. Cin’i Orta Asya’ya dogru yayillmaya
siiriikleyenin ipek iiretim artiklarina yeni piyasalar bulma ve Bati'ya
ihracatihtiyaci oldugu teorisini ilk ortaya atan Aurel Stein idi. * Modern
literatiir o zamandan beri sikga, giiya Bati'y1 Cin'in masif ipek artig:
ihracatina agmak amaciyla Komutan Zhang Qian’1 Yiiegi sefinin Orta
Asya'da ili Nehri kiyisindaki sarayina génderen Han Imparatoru Wu
Di'nin MO geg ikinci yiizyilda yapti1 bir ipek Yolu “resmi agihgindan”
bahseder. Bu hadiseden o kadar sik¢a bir “resmi agilig” diye s6z edilir
ki, insanin zihninde Wu Di tarafindan yapilan konugmalar, térenler
ve bir kurdele (elbette ipekten) kesimi, arkasindan da yagh Akdeniz
piyasalarna rakiplerinden 6nce ulagmak i¢in yarigsan Budist rahiple-
rin, kagitgilann, barut teknisyenlerinin ve tacirlerin tam bir izdiharm
canlanir.

Gelgelelim gergegin dogrudan daha fazla uzaklasmis olmasi pek
miimkiin degildir. Komutan Zhang Qian’in misyonunu tegvik eden, bas-
ka her seyden 6nce (sogunlukla Hunlarla 6zdeglestirilen) Hiung-nular
meselesi ve kuzeybati sinirlanindaki diger savaskan gégebe kavimlerdi,
Roma imparatorlugu’nun uyandirdigi herhangi bir ilgi degildi. Hele hele
hangi mallan arz edebilecekleri hig degildi. Onlar igin “Bat1” terimi her

12. Yule ve Cordier 1916: 83-141.
13. Yule ve Cordier 1916: 19 ve 146.
14. Stein 1921, 1: 406.
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haliikirda kendi sinir bolgelerinin, yani Cin'in Sincan [Sinkiang] eyale-
tinin 6tesine nadiren uzantyordu. “Batih” Sogdlan, Toharlan, Persleri,
Araplan ve Hintleri kapsiyordu.® Bizim “Bat1” dedigimiz hakkinda gok
az gey biliyorlard, ilgilenmiyorlardi da. Cinlilerin politikalarinda —bu-
giin dili olsa Cin Seddi’nin anlatacag gibi- yiizyillarca “Hun sorunu”
yer tutmustu. Cinlilerin Orta Asya’daki politikalann korku ve endise
duyulan Hunlara kars istisnasiz harekat iistiinliigii saglamaya ve on-
lan gembere almaya yénelik diplomatik ve askeri ¢abalardi. Ticaret ve
ekonomi meseleleri biiyiik 6l¢iide tali amaglardi. Bir rol oynadiginda
da batida kendi simir bélgelerinde bulunan Tian Shan Daglarn’'ndaki
(yesim gibi) harnmadde ve ¢iftlik hayvanlan iizerindeki kontrolii ele
gecirmeyi hedefliyordu. Daha batidaki ticarete kayda degmez o6lgiide
ilgi duyuluyordu. Cinlilerin ortayaatilan bir Trans-Asya kervan rotasiyla
“baglanti kurma” ¢abalan tamamen efsaneviydi. Daha batiyla —Partlar
ile bulunulanlar gibi- politik temaslar da ticaret kalemleri temin etme-
ye degil, diplomatik bakimdan Hunlarnn yamindan dolanip arkalarina
gecmeye yonelikti.

Komutan Ban Chao tarafindan MS birinci yiizyihn sonunda bati
bolgelerini kesfetmek iizere yetkilendirilen Gan Ying adh subay bir
gemiyle yola koyulmugtu. Muhtemelen gemiye bindigi yer Umman
Denizi'nde, hatta belki de Basra Korfezi'ndeydi, kaynak belirsizdir.
Ama aracilar -tahminen Pers ve Arap tacirler- onu o kadar ¢ok bilgi
carpitmasi ve kandirmaya maruz birakmislard ki geri déonmeye mec-
bur kalmisti. Gene bu dogrudan ticaretin bulunmadigin1 ve mevcut
béylesi dolayh ticaretin de deniz yoluyla yapildiginmi akla getirir. Cinli
kaynaklar An-tun (tahminen Marcus Aurelius Antoninus) adh biri
tarafindan Cin'e génderilip MS 166’da deniz yoluyla gelen bir “elgi
heyetinden” bahseder. Ancak bu hig de resmi bir delegasyon degil, bir
kereye mahsus bir tacir, muhtemelen bir Suriyeliydi. Gene bunun tam
da Cinliler tarafindan kaydedilmis olmasi gergegi ticaretin degil tarm
tamina ziddinin kamtidir: Yani bunun biricikliginin. '

Han [hanedanin] Hou Han Shu [“Ge¢ Han Kayitlan”] adli resmi
tarihine gore, MS 25'le 125 arasinda, giiya Roma Imparatorlugu ve
Cin'den ipek ithalat1 dorugundayken, Cin'le Sincan arasindaki irtibat ii¢
defa engellenmeye maruz kalip yeniden kurulmustu. Sincan devletleri
132'den sonra Cin niifuzunun azalmasindan étiirii birbirleriyle siirekli
savag halindeydiler. Gelgelelim Hindistan-Cin irtibati, gok defa zayif bir

15. Schafer 1963: 85, 89, 102.
16. Yule ve Cordier 1916: 50-3.
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sekilde kurulmasina ve bu devirdeki (6zellikle Kushanlar tarafindan)
engellemelere ragmen varliginr siirdiirmiistii: Ormegin Hotanh Saka-
larin madeni paralarinin bir yiiziinde Kharoshti ébiir yiiziinde Cince
yaz1 vardi. Han Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra artan ¢atigma
Sincaniizerindenirtibat kurulmasim tehlikeli kilmigt1. ' Bu pek popiiler
tahayyiildeki serpilen ticari rota degildir.

Han [hanedanindan] Kuzeyli hanedanlara (MO 206’dan MS 534’e)
kadar Cin resmi tarihleri “Bati’dan” gelen, en¢okda Fergana Vadisi'nden
gelen “kan terleyen atlann” iizerinde duruldugu, ¢ok sayida “haracr”
kayda gegirmistir. Ancak bu haracin ¢ok az1 o da kirk yilda bir sarayin
disina gikmisti. Bundan dolay: bu kayitlar da keza ticaretle ilgili de-
gildir.®* Hiung-nulara kars1 koymaya yénelik Cin ¢abalaryla 6zellikle
Wu Di yoénetimindekilerle- onlarin yanindan dolanip arkalarina gegme
hedeflenmisti. Bu ii¢ sekil almisti. Birincisi, Yiiegiler (basansiz) veya
Wu-Sun (etkisiz) gibi Hiung-nulann o6tesindeki kabilelerle ittifak etmeye
yonelik diplomatik ¢abalar harcamyordu. Ikincisi, Tanm Havzasi'nin
isgali gibi toprak genisletmeye bagvuruluyordu. Ugiinciisiiyse, Hiung-nu
topraklarina sefer diizenleniyordu. Ama bu genellikle steplere stratejik
geri gekilme seklinde gergeklegen klasik gigebe kars: 6nlemnleri yiiziinden
etkisiz kaliyordu. Bu seferlerin hem asker giicii hem de diipediiz mali
kaynaklar bakimindan maliyeti devasa boyutlardayd.”® Bundan dolay:
boylesi “atak bir politika” ¢ok defa Hiung-nularin kalplerini Hegin anlas-
malan diye bilinen siibvansiyonlar ve evlilik ittifaklann yoluyla banggil
bir sekilde fethetmeyle ikame edilirdi. Buna ragmen siibvansiyonlarin
maliyeti savaglarin maliyetlerine pek agir basmiyordu: Omegin Geg
Han [hanedam] yénetiminde siibvansiyonlara yeniden baglandiginda,
bu yilda (deger bakimindan 2014 fiyatlanyla) parmak isurtan 260 milyon
dolann veya imparatorlugun gelirinin yiizde yedisinin esdegeriydi.2®
Ticaret ~sozde bir “Ipek Yolu'nun” tesisi- asla ima dahi edilmemisti.
Ticaretin rol oynadig1 yegine zaman Hegin anlagmalarinin kosullan
uyannca Hiung-nularla sinir pazarlarinin kuruldugu andi.?!

MO ikinci yiizyilla MS iigiincii yiizyll arasindaki Hanve Geg Han dev-
ri Cin'inde, Konfiigyiisgii diisiinceler galebe ¢aldigindan, hem toplumun
hem de ekonominin temeli goziiyle ticarete degil gift¢ilige bakihyordu.
Resmi politika ticareti “agag meslek” diye kiigiimsemek, tacirleri de

17. Liu 1988: 42-3.

18. Liu 1988: 53.

19. Bu savaslarin ayrintilan ve bedelleri igin bkz. Barfield 1989: 57-7.
20. Barf{ield 1989: 77-8.

21. Genel olarak bkz. Barfield 1989: 32-84.
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adam yerine koymamakti. Tacirler, esasen arazi edinip “iist simfa”
yiikselmelerini engellemek amaciyla ciddi bir gekilde kisitlanmiglarda.
Kuzey Wei devrinde esnaf ve tacirlerin statiisii “kélelerinkinden ¢ok
daha yiiksek degildi”. 472'den sonra tacirlere en azindan arazi edinme
izni verilince, statiileriyle ilgili biiyiik bir iyilestirme meydana gelmisti.
Tabii ki ticaret hala mevcuttu (higbir devlet hatta Han devri Cin'i bile
onsuz is géremezdi) ama bu pek Ipek Yolu edebiyatinda yer tutan “Ipek
Yolu'nun resmi agilis téreni” de “Cinlilerin Bat1'ya ipek ihraci diirtiisii”
de degildir. Tacirler ve ticaret hiikiimetin kendini kiigiiltebileceginden
¢ok daha bayagiydi.?

Uglincii yiizylldan kalma Wei-lueh [“Kisa Wei Tarihi”] batidaki “giiney
rotasinda” bulunan ii¢ devletten bahseder: Shanshan [Pigan], Hotan,
Kushan.?® Ama sirf bir devletin varhg ve bir Cinli kaynaginda onun
hakkindaki belirsiz bir bilgi pek bir ipek rotasimin varhgina igaret etmez.
Ikinci ve tigiincii yiizyilda Cin’e “Romalilarin” geldigine dair baz1 tesadiifi
bahisler vardir. Ancak bunlar biiyiik ihtimalle bizim anladigimz gibi
Romahlardan ¢ok Suriyeli veya Misirhydilar: Cince “Romal” terimi
kimin i¢in kullamldig1 balumindan bir hayli siiphe uyandirir. Daha
da 6nemlisi, bu bahisler kara rotalan degil (agagida daha fazlasina
yer verilen) deniz rotalan baglamindadir. Cince Roma Imparatorlugu
terimi olan “Ta-Tsin” (gergi bu tartigmaldir) gézlemleri Ge¢ Han (56-
220) kayitlannda baslar. Erken Han bahislerinde uzak batidan “Likan”
veya “Likien” diye belirtilir ki bu muhtemelen Selevkos devri Suriye’si
veya ihtimal ki Petra ile ilgilidir. Uzak batida yer alan iilkelere dair —is-
ter “Ta-Tsin” isterse “Likan” gseklindeki- Cinli bahisleri her haliikarda,
birgok bilimsel kestirime ragmen kesin tek bir 6zdeslesmenin miimkiin
goriinmemesinden 6tiirii agin 6lgiide belirsizdir. Ayrica hepsi kara degil
deniz rotalanyla iliskilidir.?* Cinlilerin ilkgagin basindan sonuna kadar
Roma imparatorlugu’na veya Akdeniz'e dair herhangi bir kesin bilgiye
sahip olduklarna dair halen bilinen tek bir kamit bulunmadig: gergegi
hala gegerlidir.

Antik Cinlilerin ticaretiyle ilgili kamtlarin hepsi neredeyse kuzeye
dogru yapilanla ilgiliydi, batiya degildi. Bagka bir deyisle, kuzeyli gége-
belerle esasen Hiung-nu ile yapilan Hegin anlagsmalannda sart kosulan
sinir pazarlanyla ilgiliydi. Batiyla herhangi bir sézde ipek yolu iizerinden
yapilan ticarete dair higbir kamt yoktur. Kuzeyle ticaret pekila ipek
igeriyordu ama Cinlilerin Hiung-nu krallarna génderilen hediyelerin

22.Liu 1988: 48-51.
23. Liu 1988: 31.
24. Yule ve Cordier 1916: 41.
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parcas1 halinde sadece dolayh olarak; ekonomik anlamda gégebelerle
asla “alm satim” konusu edilmedigi gibi, Han [hanedani] tarafindan
ipek iiretimini beslemeye yonelik herhangi bir ihracat ihtiyaci da tegvik
edilmemigti.

Erken dérdiincii yiizyi1lda Sogd tacirler tarafindan yazilan ve Aurel
Stein tarafindan 1907'de Dunhuang’in batisindaki antik gézcii kulelerin-
den birinde bulunan, “Sogd mektuplan” denilenlerin iistiinde ¢ok fazla
durulmusgtur. Bu mektuplardan sik¢a Cin'le Sogd tacirlerin bagi gektigi
bat1 arasindaki serpilen ticaretin kanit1 diye s6z edilir, Ancak sadece
hem doguyla hem de batiyla ticaretin durgunlugundan ve bunun birkag
yildir béyle oldugundan -ve ¢ok y1l daha boyle kalacagindan- sikayet
eden Nanai-vandak adh tacir tarafindan 313'te yazilan bes mektup
vardi. Sonugta bu mektuplan génderme imkani bile bulunamamigti.
Mektuplar zaten igte bu nedenle Stein tarafindan kesfedilinceye kadar
dayanmigt1: Bagka bir ifadeyle bunlar ticaretin yoklugunun kamtlandir.?s

Daha sonraki Cinli tarihleri baz1 ayrintilar agisindan érnegin Eme-
vilerin Konstantinopolis’le iliskileri bakimindan sagirtic1 sekilde eksik-
siz gikabilirken, digerleri agisindan aym élgiide belirsizdir. Eyyubiler
devrindeki Suriye Bizans Imparatorlugu’yla, Hiristiyanhk da Budizm
ile kangtinlmigtir.¢ Bir defa daha, on dokuzuncu yiizyilda “Biitiin
bu gézlemlerde Bat: uygarhiginin biiyiik payitahtlarina Uzak Dogu
tarafindan béliik pérgiik bir sekilde Ta-Tsin ve Fulin adlan altinda
bakilmasiyla, Batr'da biiyiik Dogu uygarhklarina Sinae ve Seres adlan
altinda bakilmasi arasinda epey benzerlik gériiyoruz”?’ diye yazan Sir
Henry Yule'in kelimeleriyle noktalayabiliriz. Batih kaynaklardaki gibi,
Cinli kaynaklarda da Avrasya’nin ortagagda Mogollannyénetimi altinda
birlestirilmesine kadar, Cin'den Akdeniz e kadar uzanan érgiitlii, sistemli
kara rotalarinin mevcudiyetini destekleyecek hemen hemen hig¢ kamt
yoktur ve Han imparatorunun Ipek Yolu'nu resmen “agtign” diisiincesi
modern bir uydurmadr.

IPEKTEN DENIZ

Daha da 6nemlisi, kara yoluyla ticaretin kanmit1 diye so6zii edilen
cogu edebi kaynagin baglami karadan ¢ok deniz rotalandir. Bundan
dolay: Hindistan’a el attigimizda Bati'yla deniz ticaretinin bol kanita
bulundugunu goériiriiz.

25. Grenet ve Sims-Williams 1987; Torday 1997: 170-1.
26. Yule ve Cordier 1916: 48-9.
27. Yule ve Cordier 1916: 49-50.
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Sina veya Thina’nin haberleri Bati'ya ilk defa karadan degil deniz-
den getirilmisti ve burasi Seres/Serica ile 6zdeslestirilmemisti. “Sina”
bayag Hindistan'in dogusunda belli belirsiz bir yerdeydi, belki de Gii-
neydogu Asya’dan bahsediliyordu. Hindistan ve Seylan MS ikinci yiizyil
itibannyla Sumatra ve Cava'ya muntazaman denizden baglantihydi. Bu
baglant1 yedinci yiizyilda Cin'e uzanmigti. Bundan dolay1 Hindistan ve
Sri Lanka'da [Seylan] sekizinci ve onuncu yiizyillarda, 6zellikle buraya
gelen artan sayidaki Cinli Budist hacinin ihtiyacini kargilamak iizere,
epey manastir insa edilmisti. Cin-Hindistan arasindaki hac yolculu-
gunun denizden yapildigina dair bagka kanitlar da vardir. MO birinci
yiizyildan kalma Milinda-panha veya “Menandros’un [Milinda’nin]
Sorulan” adli Budist metninde deniz ticaretinin tasviri vardir. Hou
Han Shu Hindistan'daki emtiay: sayip déker ama ¢ogunun ne Cin'e
ithal edilmeye degecek kadar nadir ne de kiymetli oldugunu belirtir.
Aynica Hindistan'in emtiasi arasinda Roma Imparatorlugu’'ndan ithal
edilen kalemler bulundugunu da kaydeder ki bu Cin’le Roma arasinda
dogrudan ticaretin yokluguna igaret eder.?®

Sevap kazanmak amaciyla mercan, inci ve sir¢a bagiglanyla sayg:
gosterilen Budist manastirlarinda baz ticaret kalemlerine rastlanabi-
lir. Bunlar nadirlik kiymetleri yiiziinden Cin literatiiriinde harikulade
kalemler diye bilinirdi.?® ipek, altin, laciverttas ve giimiigiin yan sira
bunlar da Budizmin “yedi hazinesine” dahildi. Bu “yedi hazine” Cin'e
aktarlan Budist ibadetinin standart paketi halini almist1. Cin kayitlarina
gore hepsi Ta Ch'in diye tanimlanan “batidan” gelen mercan, Cin’deki
Eski Han hanedanindan Jin hanedan devrine kadar son derece iistiin
tutulmustu. Ta Ch'in ¢ogunlukla Roma Imparatorlugu’yla, daha da
kesin bir sekilde Suriye’yle veya Iskenderiye’yle 6zdeslestirilir ama aym
zamanda Dekkan anlamina da gelebilir. Kaynak genelde Kizildeniz veya
Hint Okyanusu olmalidir, neredeyse kesinlikle mercan kaynaklarinin
simirh bulundugu Akdeniz degil .>° Cin boliindiigiinde Kuzey Cin mercan
temin edemiyordu. Bu Giiney Cin’e mercanin ancak denizden ulastigina
isaret eder. Romen ve Bizansh tacirler Kizildeniz’den mercan talebinin
farkindaydilar ama onlara kaldiysa bu sadece bir Hint talebiydi, Cinli
degil. Gene, mercan kamt1 kara yoluyla dogrudan bir Romen-Cinli
ticareti bulunmadigini, sadece deniz yoluyla Hindistan'a [ulagildigini]
akla getirir. Inciler de Cinliler tarafindan iistiin tutuluyordu ama bir
defa daha baslica kaynak, Batr’daki baglica inci kaynag) Basra Korfezi

28. Torday 1987: 408; Liu 1988: 53-4 ve 114-5; 1998: 35-6 ve 69.
29. Liu 1988: 80.
30. Liu 1988: 55'te [ileri siiriilenin] aksine.
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yerine, Seylan ve Giiney Hindistan’d1. Bunlar muhtemelen Cin’e altinci
yiizyilda dogrudan deniz yoluyla Giineydogu Asya’dan geliyordu ancak
Hindistan'dan Orta Asya yoluyla karadan da gelmis olabilecegine dair
bazi kanitlar da vardir. Bir biiyiik inceleme Hindistan'la Cin arasindaki
ticaret ve temaslar 6zetlerken, sadece “aksak bir piyasa sistemi” vardi
ve “iki antik uygarhk arasinda ticari bir ekonominin viicut bulmasi igin
altyap: yoktu” diye itiraf eder.?!

ARKEOLOJI MENSELI KANITLAR

Arkeolojik kalintilar edebiyattan elde edilen kanitlara ¢ok az gey
katar. Orta Asya'da alt tarafi bir avug dolusu Romen nesnesi ortaya gika-
rilmigtir. Hepsi Roma’yla herhangi bir karadan baglantiy: desteklemek
agisindan kayda degmezdir. Giineydogu Asya'da bazi1 Romen nesneleri
bulunmugstur: Antoninus hanedani devrinden kalma oyma yiiziik tag;,
tungtan bir Romen kandili ve Mekong deltasinda ara sira rastlanan
bir Romen madeni parasi. Bu kara ticaretine degil deniz ticaretine ve
neredeyse kesinlikle Hint aracilara delalet eder. Orta Asya’'da ara sira
madeni para buluntularinin yani sira bagka Romen veya Romen kay-
nakh nesnelere de rastlanmigtir ama bunlar o kadar azdir ki kuvvetle
muhtemel bunlara [rastlanmasi] “siiriiklenme” sonucudur ve higbir
sekilde bilfiil ticaretin kamt1 gibi goriilemez. Edebi kaynaklar Cin'e
Bati'dan bagka bir deyisle Roma imparatorlugu’'ndan bir miktar cam
ithal edildigine isaret eder. Ancak Cin camim1 Roma camindan aywrmakta
¢ok sayrda sorun vardir ¢iinkii Cin carm iyice kamitlanmamgtir. Ayrica
Hindistan'da imal edilen cam da mevcuttur.3

Roma Imparatorlugu Dogu’nun ihtiyag duydugunun gok azim kar-
silayabilirdi. Cam 6nemliydi ve ihtimal ki Begram [Pesaver] camina
(asagida) dair kanitlar boylesi bir ithalatla ilgiliydi. Ama Cin'de ve Orta
Asya'da bulunan ¢ogu cam, analiz sonucunda, Romen degil yerel imalat
tiriinii gtkmigtir. Karsihiginda yapilacak az bir ticaret olunca, Roma’nin
Dogu’dan ithal ettigi mecburen altin sikkeyle 6denecekti. Orta Asya'da
¢ok az Cin'de daha da az Romen madeni parasi bulunmustur. Ote yandan
Giiney Hindistan’'da bu ticaretin karsihgini vermekte kullanilan biiyiik
miktarda Romen altin sikkesi kesfedilmigtir. Hatta Giiney Hindistan"in
Kerala ve Tamil Nadu kiyillarindaki muhtemelen Romen ticaret mer-
kezlerinde kazilar yapilmigtir. Bu, bir defa daha Cin ticaretinin kara
yolu yerine Hindistan iizerinden deniz rotalanyla gelen dolayh bir

31. Liu 1988: 54-8, 174-5.
32. Liu 1988: 58-63; Whitehouse 1989; Ball 2000: 135-6.
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ticaret oldugunu akla getirir. Mevcut bulunan ticaret [konusu emtia]
ya Kizildeniz'den ya da Basra Kérfezi'nden Kuzeybati1 Hindistan’daki
Barygaza (Broagh) limanina veya Giiney Hindistan'daki limanlara
gelirdi. Hindistan’dan Cin'le herhangi bir ticaret de gene Hindistan'in
dogu kiyisinda bulunan Romen nesneleri miktannin gosterdigi gibi bii-
yiik 6l¢iide Giineydogu Asya yoluyla denizdendi. Hindistan'dan kuzeye
dogru Afganistan iizerinden Orta Asya’ya giden tali bir rota da vardi.
Muhtemeldir ki bu rota daha doguya ve sonugta Cin’e kadar devam
ediyordu ama denizden gelen trafikle kiyas kabul etmezdi.

Orta Asya’daki Romen kiiltiirel varhigiyla ilgili en muhtesem arkeolo-
jik kanitlar belki de Afganistan’da yer alan Begram’'daki kesiflerdi. Beg-
ram MS birinci yiizyildan ii¢iincii yiizyila kadar siiren ve Orta Asya’nin
biiyiik béliimiiyle, Afganistan ve Kuzeybat1 Hindistan’1 kapsayan Kushan
Imparatorlugu’nun saltanat sehirlerinden biriydi. Fransiz arkeologlar
tarafindan 1930’larda kazilan hayretlere diisiiriicii bir gémii, Hindistan
mengeli stuko, tung, fildigi esya, Cin mengeli lake esya ve —en 6nemli-
si- o ana kadar kegfedilmis en hayranhk uyandirici Romen ziiccaciye
koleksiyonlarindan birini igeriyordu. Gelgelelim son giinlerdeki ince-
lemeler “Batili” menseli bu hazinelerin ashnda Misir ve Arabistan’dan
kaynaklandigim gozler 6niine sermigtir. Bu durum bunlarin Begram’a
deniz yoluyla yani Kizildeniz ve Umman Denizi iizerinden Kuzeybat
Hindistan'a (ki Kushan topragiydi) ulastigin akla getirmektedir. Bundan
dolay1 buna Batr'yla yapilan karadan ticaretin kamti1 goziiyle bakilamaz.
Rota dogrudan dogruyakara yolunu izleseydi, nesneler Misir ve Giiney
Arabistan atolyeleri yerine Suriye ve Anadolu atélyeleri mengeli olurdu.
Bundan 6tiirii, ashini ararsamz Begram hazineleri ilkin kara rotasim akla
getirse de bunun yerine Akdeniz’den Orta Asya’ya Hindistan iizerinden
bir deniz rotasimi destekler.3

Hem popiiler hem de akademik tahayyiilde gok defa ipek Yolu'yla
iligkilendirilen sehir Suriye Colii'ndeki Palmyra'dir. Nitekim bu, “Palmyra
ve Ipek Yolu” adh 1992'deki bir uluslararasi akademik konferansin konu-
suydu. Konferans UNESCO ve Suriye hiikiimetinin yam sira arkeologlar,
tarihgiler ve Avrupa, Kuzey Amerika, Arap diinyasiyla Japonya’nin her
yamindaki diger uzmanlardan meydana gelen bir uluslararasi topluluk
tarafindan desteklenmisti. Palmyra’nin Basra Kérfezi'nden Ingiltere’nin
kuzeyine kadar uzanan bir uluslararasi ticaret aginin gébeginde yer ald-
g1 dogrudur. Palmyra’daki baz tiirbelerde MS ikinci ve iigiincii yiizyillara
tarihlenen baz kiigiik ipek kinntilarinin bulundugu da dogrudur. Gene

33. Ball 2000: 136-7.
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de gergek sudur ki Palmyra'ya ait belgelerde ipegin hig bahsi gegmez
Ornegin halen Ermitaj Miizesi’'ndeki iinlii Palmyra giimnik tarifesi yaziti
sehirden gegen mallar iizerinden tarh edilen vergileri listeler: Bahsi gegen
yegiane dokuma yiinliidiir ve sehir listedeki en pahal1 emtia niteligine
sahip giizel kokulu yaglar sayesinde fuhustan ipekten kazandigindan
daha fazlasini kazamiyordu. Dahasi, Palmyra ticari rotasinin, sehrin i¢
kisimdaki konumuna ragmen artik deniz rotalarimn bir pargasi oldugu
kesin bir gsekilde gésterilmistir: Firat'tan agagiya nehir yoluyla, ardindan
da Basra Keérfezi boyunca deniz yoluyla.*

Aurel Stein tarafindan sitte toprak altindan gikarlan belgelere gére,
Cin Seddi'nin bat1 ucunu imleyen Dunhuang’in kuzeybatisindaki gegit
ve kap1 Yumen Kapisi veya “Yesim Kapisi” diye biliniyordu. Bu da hig
degilse Cinlilerin bakis agisiyla herhangi bir ticaret rotasi vardiysa bunun
bir Ipek Yolu degil bir “Yesim Yolu” oldugunu ima eder.

IPEK

Ipek Yolu elbette ticari mallanin en egzotigiyle tammlamr: Ipek.
Ama bir defa daha, derinlemesine inceledigimizde ipek ticareti kaniti
kumagsin kendisi kadar zayiflar. Ayrica muazzam élgiide abartilmistir.
Cinlilerin ipekbécekgiliginin “sirrim” sakladiklan bir efsanedir. Dahasi
ne Cin’den sezdirmeden kag¢inldigina ne de Bati’ya kara yoluyla ulasti-
rlan temel bir ticari emtia olduguna dair kanit vardir. Ege’deki Kos'ta
ad1 gegmeyen bir kozadan ¢ekilen iplikle ilkel bir ipekli yapildigi MO
dérdiincii yiizy1l kadar erken tarihlerde fark edilmisti. Bu Coa vestis
diye biliniyordu ve tahminen bir tiir yabani ipekti. Roma Imparatorlugu
devrinde gergek ipegin Hindistan'dan kaynaklandigy diisiiniilityor ve
Cinle iliskilendirilmiyordu.’ Ipek iiretimi MS ilk yiizy:llarda Giineybat:
Cin'den Assam yoluyla Hindistan’a yayilmisti. Bu da Hindistan’a Orta
Asya iizerinden higbir ipek rotasi olmadigina isaret eder. Kuskusuz Gupta
hanedani devrinde bizzat Hindistan'in kendisi bir ipek iireticisiydi ve
Gupta literatiiriinde hem 6zellikle Cin ipegine hem de ev ipek dokuma
endiistrisine atifta bulunulur.

Aslinda Roma Imparatorlugu’ndaki ipek de, Asya iizerinden kara
yolu yerine, Hindistan araciligiyla dolayh bir sekilde ulasmigt1. Ayrica
cazibesine ragmen ipek higbir zaman Roma Imparatorlugu’na ithalat
edilen Dogu mengeli bir temel emtia degildi, aksine baharat ve diger

34. Browning 1979: 14-18; Gawlikowski 1994; Muhesin 1996.
35. Raschke 1978: 622-3; Torday 1978: 408-9; Liu 1998: 74, not 1; Mallory ve Mair 2000:
49-50.
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emtia ondan katbekat daha bagta geliyordu. Yunan ve Latin yazarlar
ondan baharat ticaretine kiyasla tali diye bahsederler ve ona Cin'den
degil Hindistan'dan gelen bir sey géziiyle bakarlar. Cin'in ihrag ettigi
ipegin neredeyse hepsi disariya denizden yola ¢ikmig ¢ogunlukla da
Hindistan'a gitmisti. Iran Sasaniler devrinde Batr’ya ihracat yapan bir
ipek tiretim merkezi haline gelmisti. Sasani ipegi Tang devrinde Cin'e
girmisti. Ipek imalat1 Konstantinopolis'te altinc1 yiizyilda, Suriye'deyse
¢ok daha 6nce yer etmigti.3¢

Sincanin ¢éllerindeki kuma gémiilii kahintilarda ve Giiney Sibirya’nin
donmus tiirbelerinde eski zamanlardan kalma ipek bulunmustur. Bu
Cinliler tarafindan bat1 sinir bolgelerindeki kendi vasal ve bagimh top-
raklanna goénderilen ipekti; keza uluslararasi ticarete mahsus degildi.
Ormegin I¢ Asya’'nin Hiung-nu kabileleri Eski Han hanedanindan, ¢ok
defa en parlak déneminde y1lda 92.000 metreye varan [ayni] ipek yardim
alird1. Hiung-nular da bunu gene [ayni] yardim olarak kendi kabileleri
arasinda dagitirdi. Muhtemeldir ki bunun bir kism Bati'ya ulagmgti.

Han hanedam sonrasi devirde ipek, para birimi olarak kismen
maden paranin yerini almigtr: Vergiler ipek ve tahil cinsinden hesapla-
nabiliyordu. Ayrica dordiincii yiizyil Budist literatiiriinde ipekten para
birimi diye bahisler mevcuttur. Bu yiizden Hotan'in iiretim merkezi
haline gelmesiyle, ipek Tanm Havzasi'nda dérdiincii yiizyildan sonra
para birimi olarak kullanilmigti. Ornegin 732'de bir kadin kéle kirk top
ipek, 733'te bir at on sekiz top ipek tutuyordu ve kiranin yan sira erat
maas) 6demek igin de ipek kullanihyordu. Cin ipegine dair Orta Asya
ve daha kuzeydeki kayitlar ve ara sira rastlanan arkeolojik kamitlar
her haliikarda diizenli bir ticaretten ¢ok gécebeleri yatigtirmak igin
Cin'in verdigi bir kereye mahsus diplomatik armaganlardi. Her hal ve
sartta bu ipegin ¢ok az1 Bat1'ya ulasmist1. Sanki geg yirminci yiizyilda
Tirrkmenistan’la Britanya arasinda geligen ticaretin kamt1 sirf Tiirk-
menbag1 Niyazov'un Bagbakan John Major'a armagan ettigi bir ata
dayamiyordu (bir at rotasi?).’’

Bati'da ipegin izlerini aradigimizda, bunun sasirtic1 sekilde elle
tutulur gézle goriiliir olmadigim anlanz. Misir'daki ikinciden dokuzun-
cu yiizyila kadarki Kopt definlerinde toprak altindan gikanlan biitiin
dokumalar arasinda ipegin tek bir kinntisina bile rastlanmamigtir.
Avrupa kiliselerinde muhafaza edilen biitiin yirminci yiizyil 6ncesinin
ipekleriyle ilgili son giinlerdeki bir incelemede ¢ika ¢ika érneklerin
sadece binde birinin Cin'den kaynaklandig1 ortaya gikmigtir. Avrupa

36. Liu 1998: 17, 21.
37. Bartield 1989: 45-9; Liu 1998: 19-20, 56-62.
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kiliselerinin onuncuyla on iigiincii yiizy1l koleksiyonlan arasinda ortagag
Avrupa’sindan kalma Buhara [Zandane koyii] mengeli zandaniji diye
bilinen bir tiir desenli kumags bulunmustur. Bu ¢ok defa ipekle kans-
tinlmaktadir ve Cin ipligiyle dokunmus bulunma iktimali vardir ama
muhtemelen pamuk ipligindendir. Her haliikdrda zandaniji 6rmekleri
dokuz pargadan ibarettir: Bir “ipek yolu” i¢in pek kamit sayilmaz. ipek
tag catlasa “Avrupa’ya ancak niifuz etmigtir, akmamgtir.”?®

Hindistan'da mutlak surette Cin’e has diye tasdik edilen ¢ok az antik
ipek bulunmustur. Ayrica Orta Asya'da 6nde gelmesi de abartilmistir.
Omegin Xuanzang adh Cinli hac1 yedinci yiizyillda Afganistan’da yer
alan Hadda'daki biiyiik Budist kutsal merkezinde ibadet ederken elli
altin sikke, bin giimiis sikke ve sadece dért ipek sancak bagiglamisti.
Bu ipek ticaretinin énde gelmesinin pek kamit1 degildir.? ipek kayitlan
Cin'in kendisinde bile abartih olabilir. Ornegin Tang hanedam devrin-
de yillik gelir 7,4 milyon top ipek igeriyordu ama aym zamanda 10,35
milyon top keten de.*® Marko Polo'nun iran ve Orta Asya'daki gehirleri
dair tasvirlerinde, kendir ve (6zellikle) pamuklu gibi diger dokumalar
6nemli bir rol oynarken, ipekten neredeyse zerre kadar bile bahsedilmez.
“Pamuk Yolu”? Muhtemelen Uzakdogu’yla Giineydogu Asya arasinda
ipekten ¢ok Hint-Pasifik bolgesinin boncuklanyla ticaretin daha fazla
maddi kamt: vardir.*

Acik¢as1 Marko Polo, Ipek Yolu'yla iligkili biitiin insanlar iginde,
herhangi bir bagka benzersiz gezginin iistiinde bir yer tutar. Ama Marko
Polo sozde Ipek Yolu'ndan bin y1l sonra ortaya ¢ikmigti. Dahas, bizzat
Marko Polo’'nun taniklig1 aslinda bir ipek Yolu'nun -veya Gin’le diizenli
bir kara yolu ticaretinin— varhgim giiriitiir. Giinkii Marko Polo’'nun bu
kadar iinlii olmasinin tam nedeni yolculugunun bu kadar egsiz say1lma-
siydr: Bagka bir deyisle boyle yolculuklar, boyle ticaret hemen hemen
bilinmedik ve inanilmazdi. O kadar egsizdi ki yolculuguna da, hikayesine
de diipediiz inamlmarmst1 —ve bugiin bir¢ok insan hala inanmamaktadir.

DUSUNCELERIN AKIMI

Ipek Yolu’yla genellikle en ¢ok iligkilendirilenler sadece ipek ve di-
ger emtia degildir. Aksine Dogu’yla Bat1 arasinda diigiincelerin serbest
akim da iligkilendirilir: Matbaa, kagit, barut, pusula ve dinler boyle
bir rotanin kamit1 diye deginilen birgok diigiince ve icattan bazilandir.

38. Liu 1998: 8, 124-6.

39. Liu 1998: 69.

40. Liu 1998: 62.

41. Katsuhiko ve Gupta 2000.
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Bir defa daha ashinda bir rotanin varhgini ¢iiriiten tam tersine birebir
bunlarn hareketidir.

Bati'dan Dogu'ya giden icatlara, yolda ilerlemeleri bes yiiz yilla bin
iki yiiz y1l arasinda bir zaman alan uskur ve krank miliyle, ancak alt1
yiizyil kadar zaman alan Iran yel degirmeni dahildir. Cin'den Bat1'ya ar-
magan edilip Ipek Yolu iizerinden geldigine en ¢ok deginilen matbaadir.
Ancak Aurel Stein tarafindan Dunhuang’da bulunan ve halen British
Library'deki Elmas Sutra (Cincesi Jingang Jing) adl 868’ den giiniimiize
ulagan diinyanin en eski matbu kitabiyla 1450’den kalan Gutenberg
Kitab1 Mukaddesi arasindan neredeyse alt1 yiiz yillik bir arahk vardir.
Su diger biiyiik Ipek Yolu emtias yani kagit asag yukan on iki yiizyilla
iki kat1 zaman almisti. Cinlilerin Ipek Yolu'nun bir basindan bir bagina
son hizla giden diger icatlarina gelince, miknatish pusula ¢abucak on
bir yiizyilda; el arabas, arbalet [tetikli yay] ve dokme demir bes yiizle
on iki yiizyil arasinda bir siirede; ve barut, ger¢i pek bir roket hiziyla
sayllmaz ama (bir Ipek Yolu yolcusununki séyle dursun) biraz daha
hizla agag) yukan dért yiizyilda Bati’ya varmigti.

Dinlerden ¢ogunlukla deginilen belli baghs: Hindistan'dan Cin’e gegen
Budizm'dir. Omnegin son giinlerdeki bir otorite gayet tereddiitsiiz bir
sekilde “Ipek Yolu'nun agilmasiyla Budizm Dogu Orta Asya’min bir ba-
sindan bir bagina hizla yayilmigtir...” diye ilan eder.*? Ashinda Budizmin
Cin’e ulagmasi begle sekiz yiizyil arasi kadar bir zaman almigtir. Bu pek
“hizhi bir yayilma” sayilmaz. En eski kamiti Dogu Cin’dir. ilk defa MO
birinci yiizyllda Han sarayinda kayda ge¢mistir ama Budizmin Tarim
Havzasi'ndaki en eski kaniti MS ikinci yiizyilin ortalandir. Bu da dogu-
bat1 yaylhimina isaret eder. Bu ve bagka kanitlar dogrudan dogruya kara
yoluyla degil deniz yoluyla geldigini akla getirir. Ne var ki Budizm MS
geg birinci yiizyil itibaryla bile hala Cin sehirlerindeki yabanci mahal-
lelere hapsolmustu. Xi’an sehrindeki altinci yiizy1ldan kalma miiphem
Nasturi steli kanit sayilirsa, Hiristiyanhk pek daha hizh degildi. Geg
altinci yiizyilda kadar erken tarihlerde Sincan’a giren Manicilik daha
hizly, agagy yukan ii¢ buguk yiizyil kadar ¢abucak yayilmigti.*

Bu hizla ipek Yolu tizerindeki ortalama ilerleme hizi hayretlere dii-
siiriicii bir siirate yani saatte on ikiyle on sekiz ing¢ arasindaki bir seye
cikar ki bu bir salyangozun ortalama hizinin yansidir: Bu hiz belki de
popiiler tahayyiiliin vizir vizir ticaretinden ¢ok kitalarin kaymasiyla
kargilagtinlabilir.

42. Mallory ve Mair: 62.
43. Yule ve Cordier 1916: 63; Zurcher 1959; Liu 1988: 139-40.
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IPEK VE POLITIKA

Oyleyse Ipek Yolu neden zihinlerimize bu kadar takiliyor? Hiisnii-
kuruntudan ibaret olabilir mi? Efsane kismen on dokuzuncu yiizyilin
haritalama, kesif, rotalar tayin edip bunlan ¢izme takintisindan ileri
gelmektedir. Unutmayin ki bu biiyiik demir yolu projelerinin, Ordnance
Survey*, Survey of India** gibi kuruluglann ve diinyada irtibat kurma-
ya yonelik benzer biiyiik planlar ¢agiydi. Bundan dolay1 da higbirinin
bulunmadig: antik rotalan teshis etme istekliligi [cagiydi]). Ne var ki
on dokuzuncu yiizyilin gergekgi cografyas: her zaman 6nemli élgiide
romantizmle terkip edilmigti. Bu kafa kangtinci bir terkipti. Flecker'in
Hasan adl tiyatro eserindeki “Semerkand’a Altin Yol” adh siiri bundan
kaynaklanan béyle bir efsaneydi. On dokuzuncu yiizyil kesif tarihi
de benzer efsanelerle doludur. Bu imge yaratilir yaratilmaz bundan
uzaklagmak giiglesmis ve ipek Yolu imgesi ¢1¢ gibi biiyiiyerek gizemli,
harikulade ve baska bir seyin imgelerine déniismiistii. 19601arla 19707er,
hippilerin Dogu rotasi ve egzotik esya tutkusu yiiziinden bu imgenin
Don Kisotvari bir torunuydu. imge hem siirii psikolojisine yol agmig
hemn de késeyi donme yolu halini almist: ipek Yolu uluslararasi ve
kozmopolit bir imge pesine diigen politikacilarin da gok ihtiyag duyulan
arastirma fonlanm kovalayan aragtirmacilann da isine yaramigti. Daha
da énemlisi diinya ¢apindaki bir turizm endiistrisinin en biiyiik satig
inceliklerinden biri haline gelmisti. Asya’daki ¢ogu iilke, Tiirkiye'den
Cin'e, ipek Yolu'na “katilmak” igin kosturmus ve artan sayida turisti
kendilerine gekmek amaciyla birdenbire antik kalintilannyla mimari
harikalanm “Ipek Yolu” sehirleri diye yaftalamigtir.

1989’da Demir Perde’nin ¢6kmesi neredeyse bir ipek Yolu manisine
yol agrmigt1. Orta Asya’nin yenice bagimsiz eski Sovyet devletleri Giir-
cistan veya Ermenistan veya Litvanya'nin aksine hi¢bir millet aidiyeti
tarihine sahip degildi: On dokuzuncu yiizyihn Buhara Emirligi veya
cesitli Tirkmen hanliklan, Tacikistan veya daha da amorf Kazakistan
soyle dursun, hig de Ozbekistan veya Tiirkmenistanin énciisii degildi.
Bu durum yakinlarda higbir bagimsizlik miicadelesi tarihleri bulun-
mamasi nedeniyle agirlagmigti: Orta Asya devletlerinin bagimsizligin
hemen 6ncesindeki yillarda bir Gandi’si veya Simon Bélivar’i veya Ben
Bella’s1 yoktu. Bagimsizlik neredeyse kelimenin tam anlamiyla birden-
bire gergeklesmigti. Diipediiz bir sabah uyandiklannda onlara kendi
baginasimiz denmigti -hatta ¢ok defa Sovyet devrindeki rejimin aymisiyla

* Birlesik Krallik haritacilik ajans:. (¢.n.)
** Ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyas: tarafindan kurulan Hindistan haritacilik ajans:.
(¢.n.)
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devam etmiglerdi. Bu tarihsel bir kimlik, pozitif ama Orta Asya'ya has
bir imge saglayacak ge¢mis bir sey arayisina yol agmisti. Dort elle ipek
Yolu'na sarilmiglardi. O, biitiin bilesenlere sahipti: Enternasyonalizm,
cazibe, egzotiklik, litkks mallar, halklarin birbirine baglanmas, serbest
ticaret, diigiincelerin dolasimi, gergek bir antik “Birlegmig Milletler”,
Orta Asya’nin ugsuz bucaksiz bir uluslararasi agin kavsagi oldugu za-
man -tamam post-Sovyet, post-Komiinist, post-Stalinist bir diinyadaki
pozitif imgeler. ipek Yolu efsanesi eski Komiinist ideolojinin yerini tu-
tarken o kadar bag déndiiriiciiydii ki Ruslar dahi siiriiye katilmak igin
siraya girmiglerdi. I¢ Asya tarihinin, cografyasinin veya arkeolojisinin
neredeyse herhangi bir yoniiyle ilgili pek ¢ok post-Sovyet eserin varilan
hiikiimler [pasajinin] sonuna yerlestirilmis veya bir alt baghga iligtiril-
mis gostermelik bir “Biiyiik Ipek Yolu” bahsi bulunacakti, mantra* gibi
dile getirilecekti. Sanki mecburi Ipek Yolu bahsi daha evvelki bir neslin
mecburi Marksist tarafgirliginin yerini almigti.

Yeniden dogan Ipek Yolu post-Maocu Cin'de meydana gelen degi-
simlerle daha da kuvvetlenmisti. 1996'dan beri Cin’e yaptigim yolculuk-
larda, yillar i¢inde kentsel goriiniimde hayrete diisiiriicii bir degisimin
ortaya giktigim fark ettim: Neo-Klasik mimarinin yiikseligini. Cin'in
kendi son derece zengin mimari mirasina ragmen gitgide her seyde,
bankalardan gece kuliiplerine kadar Cin'in yeni mimarisinde kullanil-
maktadir. Elbette bu tiir gogu bina, Korinthos tarz1 yapigtirma siitunlar,
Klasik diizenlerin yanhg kullanilmasi, hatta oranlarin daha da yanhsg
kullanilmasiyla antik Romen mimarisinin birer miisveddesidir. Ama
her seyden énce ilettikleri mesaj Batilidir. Cin'in halihazirdaki Batr'ya
acilimy, ticari devrimi ve biiyiik ¢aph ihracat hamlesi, Batihlagmasi ve
neo-milliyetgiligi agisindan miikemmel imge ipek Yolu'dur. Dahasy,
antik Cin'in diinya ¢apinda bir ticaret agina 6n ayak oldugu, Cin'e has
diisiince ve icatlarin yerkiireyi batiya dogru kékiinden degistirmek
tizere yol aldig1 bir zamandan kalma bu imge, Cin'in kendi 6z imgesi
diye algilanmaktadir. Higbir sey ipekten daha Cin'e has degildir: Cin'e
has bir icat ve Cin’e has bir rotadir. Cagdas Cin'de Ipek Yolu artik hem
Cin Seddi kadar giiglii —ve onun élgiisiinde Cin’e has- bir imge hemn de
bir mecazdir; hatta Xi'an sehrinde ipek Yolu'nun baglangicim imleyen
bir anit vardir.

Modern ipek Yolu endiistrisi beklenmedik bir mahalleden ilave
destek gérmiigtiir: Tiirkiye'den. Sovyetler Birligi'nin ¢6kiigii Tiirkiye'ye
Asya’nin tam bir bagindan bir bagina uzanip esasen Tiirk¢e konugan
biitiiniiyle yeni bir hinterlandin kapisim1 aralamgtir. Tiirkiye yeni ticari

* Hinduizm ve Budizm’de mistik etkisi olduguna inanilan kutsal kelime. (¢.n.)



WARWICK BALL 143

imkanlardan yararlanan ilk Batih iilkeydi: Yeni bir Tiirk diinyasi. Daha
da 6nemlisi, 0 zamana kadar yiizleri hild Avrupa’ya ve Osmanl mira-
sma gevrili Tiirkler, Orta Asya ve 6tesindeki Tiirk¢e konusan halklarin
muazzam gegmisinin yeniden farkina varmglar ve ipek Yolu'na bu
Tiirk tarihinin bir pargas: goziiyle bakilmigt1. Ipek Yolu simdi Tiirkge
konusulan topraklann -ipek Yolu veya Biiyiik ipek Yolu'nun- dért bir
tarafindaki, Tiirkiye'den Kirgizistan'a, kilik kiyafet markalanindan Tiirk
destekli miihendislik projelerine kadar, reklam endiistrisinin ahigilmig
ve tamidik bir par¢asim1 meydana getirmektedir.

Bundan dolay), “ipek Yolu” Richthofen Baronu’nun —veya Marko Polo
veya Ptolemaios veya iImparator Wu Di'nin- asla hatirina gelmeyecek
sekilde yeniden dogmugstu. Birkag vesileyle “yeniden agiliginin” resmi
duyurusunu devlet baskanlan bile yapmigt1. Ornegin 13 Mayis 1996'da
Iran’da yer alan Serahs adli siir kasabasindaki Iran-Tirkmenistan
demir yolu baglantisinin resmi agihigina sekiz bolgesel devlet bagkam
katilmig, Ipek Yolu'nun ilkgagdan bu yana ilk defa resmi “yeniden
acihs1” diye afise edilmisti. iran’la Ermenistan arasindaki demir yolu
baglantis1 “Raylar Uzerinde Ipek Yolu” diye duyurulmugtu.* 1998'de
Avrupa ve Asya’nin dort bir tarafina bir ulasim ag) tesis edilmesine
yonelik Tirk plan1 Bakii'de “Ipek Yolu Anlagmasi” diye imzalanmugt..
Yirmi ii¢ Asya iilkesi arasinda Asya ve Avrupa arasinda bir otoyol ag1
kurmak amaciyla 2004'te yapilan antlasma resmen “Yeni Bir ipek
Yolu” diye tammlanmigt1.** Cin’in 2008'deki Pasifik kiyisindan Orta
Asya boyunca Avrupa'ya bir kara yolu inga etme plam “Ipek Yolu'nu
yeniden inga etme” diye takdim edilmigti.* Cin'le Hindistan arasindaki
Himalaya gegidinin yeniden agilisindan 6vgiiyle “ipek Yolu'nun yeniden
agihs1” diye bahsedilmisti.*’ Tibet'e giden Cin yapimi yol “Dillere Des-
tan Ipek Yolu” diye ilan edilmisti.® Her y1l Cin'de diizenlenen bir ipek
Yolu giizellik yangmasi bile vardir. Ipek Yolu artik salt bir rotanin gok
6tesindeki bir sey halini almigtir: Eterin bir pargas: haline gelmistir.
Yirmi iilkeyi birlestiren 27.000 kilometre uzunlugundaki fiber optik
kablo “Ipek Yolu telekomiinikasyon baglantis1” diye duyurulmustur.
Ozbekistan'da UNESCO ve UNDP [Birlesmis Milletler Kalkinma Progra-
mi] ile elbirligiyle kurulmus bir ipek Yolu radyo istasyonu ve ipek Yolu
adh bir ¢evrimigi oyun vardir.®® ipek Yolu adli bednam bir g¢evrimigi

44. Armenia Now 20 Ocak 2009.

45. BBC News, 26 Nisan Pazartesi, 2004.
46. China Daily 10 Ocak 2008.

47. China Daily 4 Subat 2009.

48. The Age 27 Haziran 2006.

49. BBC News, 16 Ekim Cuma, 1998.
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ecza pazaryeri mevcuttur. ipek Yolu semalarin —Azerbaycan'da “ipek
Yolu” adh bir hava yolu sirketi vardir®- hatta “Kozmos’a Ipek Yolu
baghyor” diye tamimlanan Cinli uzay programiyla bunun da étesinin,
yani uzaymn yolunu tutmugtur.

SURU PSIKOLOJiSI VE KOSEYI DONME YOLU

Biiyiik I¢ Asya cografyacis: ve tarihgisi Owen Lattimore, 1940'ta
genellikle savunulan Sincan'in Cinliler tarafindan ipek ihracat1 ~bagka
bir deyisle “Ipek Yolu”- igin kasten agildign varsayimini giiriitmiis ve
dogal niifus yayilimim ileri siirmiistii. Nitekim Lattimore Ipek Yolu
efsanelerini epeyi ikna edici bir gekilde yerle bir edip Bati’'nin onunla
ilgili takintisina parmak basar.? 2002 kadar geg bir tarihte Nicolo Di
Cosmo adh bagka bir I¢ Asya tarihgisi Han hanedanin Orta Asya'ya
yayilisim1 6zetleyerek Ipek Yolu teorisini elinin tersiyle itmigtir:

Demek ki askeri yayllmadan Dayuan (Fergana veya Sogdiane) ve Daxia’nin
(Baktriane) gégebe ve yerlesik halklanyla resmi ticari iligkilere kadar uza-
nan hadiseler silsilesinde “bayrak” hig de “ticareti izlememisti”. Aksine Bat
Bélgeleri'nin tamamen fethi éngériillemeyen askeri ve politik geligmelerin
sonuglan yiiziindendi ve Orta Asya’nin kegfi her seyden énce Han haneda-
niyla Hiung-nular arasindaki karsilikli politik ve askeri meydan okumanin
daha genis gaph baglaminda stratejik bir adimd1.>?

Dikkat gekilen bu noktalara ragmen modern akademik aragtirma-
larda artik akillar adeta Ipek Yolu diisiincesiyle bozulmustur. Antik
ticaretin, cografyanin ve uluslararas iligkilerin biitiin meseleleri igin
iistiinkori bir agiklama olarak defalarca Ipek Yolu’nun éne siiriilmesiyle,
Dogu'yla antik ticarete dair neredeyse biitiin tartigmalar buna odaklan-
maktadir. Giiniimiizde Ig Asya iilkelerinin tarihi veya cografyasindan
ona bir par¢a deginmeden ¢ok az bahsedilmektedir. Ornegin “UNESCO
ipek Yollan Projesi” adh bir dizi uzman akademik yayin, “Biiyiik Ipek
Yolu'nun” varhginin “séz goétiirmez” diye anildig), akademide revag
bulan ¢ok sayrda béylesi kullanimdan sadece biridir. Baghca iiniversi-
telerde en yiiksek akademik diizeylerde ipek Yolu Arastirmalan vardir.
Ornegin Londra Universitesi'ndeki The School of Oriental and African
Studies [“Sark ve Afrika Arastirmalan Okulu”] adh enstitiide bir “Ipek
Yolu Sanati ve Arkeolojisi” dersi verilmektedir. British Library bir gev-

50. Bunun farkina Mart 2004'te Bakii Havalimani'nda vanlmstir.
51. You Tube’da.

52. Lattimore 1940: 173-4; 491-5.

53. Di Cosmo 2002: 249.
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rimigi Ipek Yolu Galerisi arz etmektedir ve 2004'te “Ipek Yolu, Ticaret,
Seyahat, Savas ve Inang” adh esash bir sergiyi gzler 6niine sermistir.
Su aralar her tiirden, ¢ogu en yiiksek akademik diizeyde, bir “Ipek Yolu”
konferanslan, projeleri, sergileri, kurumlan ve yayinlan atag vardur.

“Ipek Yolu” varsayim yapilir yapilmaz, kisa siire iginde benimsenmis,
s6z gétiirmez bir olgu halini alir. Daha evvel belirtilen bir arkeolojik
arastirma, “Ipek Yolu'nun agilmasiyla Budizm Dogu Orta Asya’nin bir
bagindan bir basina hizla yayilmstir...” ve “Avrupalilarla Cinlilerin...
MO ilk ytizyillarda... nasil birbirlerini kesfetme noktasina geldiklerini
gordiik” diye ilan etmigtir. Ondan sonra “Ipek Yolu” tarih ve cografyanin
etrafinda déniip durdugu s6z gétiirmez merkezi bir olgu halinde eseri
doldurur. Avrupa 6ncesi diinya sistemnleri hakkindaki bir eser, daha 6nce
gordiigiimiiz gibi Romalilann béyle bir kavrami bulunmadigi zamanda,
dogrusu “Romalilar [ona] Ipek Yolu adimi vermislerdi” diye ilan eder.5
Burada alintilanan érnekler aslinda su aralar bilimsel aragtirmalan
dolduran benzer ifadelerin sadece ufacik bir béliimiidiir. Hemen simdi
alintilanan iki eser de aslinda, en azindan benim yararlandigim, insan
hayran eden bilimsel arasgtirmalardir ama Ipek Yolu diigiincesinin aka-
demik ¢evrede tam ne kadar koklestigini gosterir.

Ipek Yolu bagka rotalarin ve yer degistirmelerin varhigini ispatlamak
icin gegmise dogru bile uzatilmaktadir. Artik ipek Yolu'nun Urallar'da
tekerlekli naklin gelismesine dayanan (bunun diginda Avrasya steplerinin
Tung Cag arkeolojisinin miikemnmel bir bilimsel aragtirmasinin bilfiil adi
olan) bir “tarih éncesi” bulundugu kabul edilmektedir.>¢ 2012’de, asag
yukan 40.000 y1l kadar gegmige dayanan erken insangiller kalintilarinin
kesfedildigi, Giiney Sibirya'da yer alan Altay Daglan’'nmin yiikseklerindeki
Alt Paleolitik Cag'dan kalma Denisova Magarasi’'m ziyaret ettigimde,
burasi yerinde bilgi [panosunda] resmen Ipek Yolu'nun Paleolitik za-
manlarda buradan gegtiginin kanit1 diye anlatihyordu.

Ipek Yolu artik hem siirii psikolojisine yol agmis hem de koseyi
dénme yolu haline gelmistir giinkii ¢ok ihtiya¢ duyulan fonlara kaynak
saglayan giiglii bir imge olarak akademi gevresine yayillmigtir. Halen
diinyamin her tarafindaki iiniversitelerde Ipek Yolu boliimleri, pek ok
Ipek Yolu adh akademik konferans, proje, dergi ve yayin vardir. British
Library bir Ipek Yolu Projesi'ne sahiptir; Edinburgh Universitesi'nin
cevrimigi kataloguna goz gezdirildiginde “Ipek Yolu” veya “Rotas1” adim
tastyan on dokuz madde ortaya ¢ikar; British Library’de 245 madde

54. Mallory ve Mair 2000: 62 ve 64.
55. Abu Lughod 1989: 170.
56. Kuzmina 2008.
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ve 141 bilfiil yayinlanmis eser mevcuttur; The School of Oriental and
African Studies kiitiiphanesinde elli sekiz eseri kapsayan 186 madde
ve bes “Ipek Yolu” dergisi vardir. Rota artik en ince aynntisina kadar
tarif edilmekte, rotanin resmi “agihiglarina” atifta bulunulmakta, bilfiil
mesafeler verilmekte, yoktan hem italya’dan hem de Cin’den yol alan
tamamen efsanevi gezginler var edilmekte ve “yolun” her iki tarafina
yerlestirilmektedir.

Son giinlerdeki bir kitap bagtan sona kadar —su aralar Akdeniz'le
Uzakdogu arasindaki neredeyse herhangi bir bélgeyle ilgili hemen hemen
herhangi bir esere benzer sekilde— sikga “Ipek Yolu'ndan” séz gotiirmez
bir olguymus gibi bahsetmektedir. “Ipek Yolu” terimi en azindan, daha
yaygin tekil hali “Rota” bile degil, daha ihtiyath “ipek Rotalan” halini
almigtir.” Daha az tanimli, daha amorf bir hale gelmis hem anlamini
hemn de topografyasim kaybetmigtir. Artik ne fiziksel ne de tarihsel bir
gergekliktir, soyut bir diisiince halini almigtir —-hem de ihtiyath bir soyut
diisiince. Ipek Yolu simdi ikiye aynlmaktadir. ipek Yolu bir diizeyde,
herhangi bir tarihginin sorgusuz sualsiz inanmasi ve minnet duymasi
gereken, adeta semavi ve efsanevi bir gsey halini almig gibi gériiniiyor:
Augustinus'un “Tann’nin Devleti”. Ama éte yandan daha pragmatik bir
sey haline geliyor: Artik ne bir yol ne de bir rotadir, hatta ikinci plana
bile itilerek, “Genel Mal Rotalan” halini almaktadur.

BAZI NiHA1 YORUMLAR

Ipek Yolu ve diger ticari rotalara dair kanitlann pesindeyken kiside
bir ihtimal Bati’daki insanlarin bir miktar on dokuzuncu yiizyildaki
atalarimizin rotalarla ilgili, tekerlekli nakle iligkin merakin agir bas-
tig1 haliyle takintilarim devraldiklan duygusu uyanir. Isin dogrusu
ilk caglarda yerli yerine oturmus rotalar -haritalarin bir bagindan
bir bagina yeterince giivenle gizilen hatlar- biiyiik 6lgiidde namevcut-
tu. Roma ve Pers imparatorluklannin diginda diizenli bir anlamda
nadiren yollar hatta rotalar vardi. Gergekten mevcut boylesi rotalar
diipediiz sehirden sehre veya tag gatlasa (ve daha nadiren) iilkeden
tilkeye gidiyordu. Asla kita ¢apinda herhangi bir rota yoktu. Bundan
o6tiiri, herhangi bir antik rota en iyi ihtimalle sadece bir bolgenin bir
basindan bir bagina genig bir ulagtirma kanaliydi. Nadiren herhangi
bir sabit veya eskimig bir patikay: izleyen bir dizi kisa, diizensiz ¢i-
girdan meydana geliyordu.

57. Ascherson 1995.
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Ipek Yolu'na, tabii varsa, ne anlam vermeliyiz? Ipek Yolu igin ka-
nitlar o kadar iistiinkériidiir ki, is ipegin en ince teline bagh ¢ikar. Bir
dolagimin mevcudiyeti s6z gétiirmez. Ama higbir zaman ne bu tiir bir
“yol” hatta ne de orgiitlii anlamda bir rota vardi, Cin'le Bat1 arasinda
ortagagdaki Mogol imparatorlugu’na kadar mallann serbest dolagim
yoktu, ipek Dogu’yla ticaretin kesinlikle baghica emtiasi degildi. Dahasi
boylesi bir yolun varligiyla ilgili ipucu veren ne Cin’e ait ne de Klasik
tek bir tarihsel kayit bulunmaktadir. ipegin Bati'ya gelisi diizenli bir
ticaretten ziyade daha ¢ok bir dizi rastlantinin sonucuydu. Geldiginde
de Hindistan iizerinden ve kara yoluyla degil deniz rotalariyla gelmisti.
Cin’in ipekbécekgiligi tekeli ve korumacihigy biiyiik 6lgiide efsanevidir.
Antik Roma da, Cin de birbirlerinin varhgyla ilgili ancak miiphemin
miiphemi bir kanmiya sahipti. Merak agisindansa daha bile azina. An-
tik diinyada ticaret mevcuttu elbette. Ama séz gelisi, Bat1 Afrika’dan
Akdeniz’e fildisi ticaretini “Ipek Yolu” diye nitelendirmek daha akla
uygundur: Dogru, [burada] ipek bir rol oynamiyordu ama hakeza “Ipek
Yolu'nda” da -ve Bat1 Afrika’daki ticari rotalar Asya’daki herhangi bir
kara yolundan daha érgiitlii ve sisternliydi.

Ipek Yolu'nun tarihgiler arasinda bile tartisilmaz olgu haline gelmesi
bir akademik ¢evrede géze batar. Ancak bir avug tarihginin yanhs yo-
rumladif) ortaya gikabilecek kanitlarindan daha kétii sonuglar s6z ko-
nusudur. Ipek Yolu’nun gergekten var olup olmadig aslinda o kadar ¢ok
6nemli degildir. Bunun modern turizmin ve iligkili arag gereci diginda
az sayida sonucu vardir. Gergekten fark eden genel ilkedir: Tarihin bu
derece ¢arpitilabilmesi veya yeniden icat edilebilmesidir. Tarih belirli (su
aralar her zamankinden fazla) zorbalik politikalarim mazur géstermeye
yonelik, cok daha sinik politik amaglar igin gegmigin ¢arpitildig) veya
yeniden icat edildigi 6rneklerle doludur. En azindan dogruyu bulmak
icin ¢agdas veya kisa bir zaman 6nceki tarihte yeterince karsi kanit
mevcuttur, Cok daha huzursuz edeni saglama yapmaya yarayacak az
kanmitin giiniimiize ulastig1 veya higbir kamtin baki kalmadig1 -ne yalan
styleyelim, gogunlukla uzak gegmisteki- hadiselerdir. Bagka bir deyisle,
tarihimizin geri kalan ne kadarina inanabiliriz?

Ipek Yolu'nun kéklii “abesligini” abartmaktan otiirii kabahat igledi-
gim ileri siiriilmiigtiir, [bunu séyleyen] belki de haklidir.*® Turizm igin
bir tema olarak zaran yoktur: S6z gelisi, brosiirleri dolduran idile has
hayali palmiye ¢eperli bombos kumsal ve kusursuz otel resimlerinden

58. Waugh 2010: 18, gergi iddia konuyu daha akademik agidan ele aldigim Ball 2000:
133-39 kale ahnmadan Geographical Magazine 1998'deki genel makaleme dayanmaktadr.
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daha az dogru degildir. Zaten turist endiistrisinin biiyiik bir béliimii
bir diigiincenin satigi, akademik tezler séyle dursun, sefalet veya fela-
ketler yerine aninmigs tarihin satisidir. Yenice meydana gikan milletler
igin icat edilmis tarih ve kimlik hi¢ yoktan iyidir ve ne yazik ki aksi
takdirde boéylesi hadiselerin ayinci niteligini ortaya koyan milliyetgi
diigiincelerden ¢ok daha iyi bir simgedir. Buna ragmen Avrasya’min
tarihsel karmagikhigina, kiiltiirlerin, diigiincelerin ve mallann yer de-
gistirmesine iistiinkérii bir cevap niteligiyle higbir kiymetiharbiyesi
yoktur. Daha kétiisti, béylesi iistiinkorii cevaplar bilimsel incelemeleri
bogar. Omegin Hazar'a nazir bir yazit veya bir Avrupa manastinnda
veya Cin ¢6liinde bulunan bir dokumna pargasi hemen “Ipek Yolu” diye
aciklanir: Ne ilave arastirma yiiriitiiliir ne de kugku duyulur. Bunun
akademi gevresinde kligelesmesi kabul edilemez.

Su aralar ipek Yolu'na Dogu'yla Bat1 arasindaki uygun baglanti go-
ziiyle bakilmaktadir. Baglant: hem biiyiik ¢apta siirii psikolojisi hemn de
koseyi donme yolu halini almistir. Uluslararasi ve kozmopolit bir imge
pesindeki politikacilar, cazibe satan turizm ve ¢ok ihtiyag duyulan arag-
tirma fonlarim kovalayan aragtirmacilar agisindan yararh hale gelmistir.
Daha da 6nemlisi Ipek Yolu diinya ¢apindaki bir turizm endiistrisinin
en biiyiik satig inceliklerinden biri haline gelmistir. Tiirkiye’den Cin'e
kadar, Asya’daki ¢ogu iilke ipek Yolu'na katilmak igin kosturmustur.
Ipek Yolu'nun tarih agisindan en biiyiik degeri bir efsanenin ne 6lgii-
de ¢abucak ve ne 6lgiide dibine kadar séz gotiirmez bir olgu halinde
kutsallagtirilmasi bakimindan verdigi —hem de ¢ok énemli- bir derstir.



6. Boliim
Tannlarn Alacakaranhg:

ATTILA VE HUNLAR

Nasil Kral Attila yénetimindeki Hunlar bile, bin yil énce,
hala fabl ve efsanelerde yankilandig gibi bir isim yapti-
larsa, Almanlarin ismi de Cin tarihi boyunca bundan bin
yil sonrasina kadar éyle yankilansin.

1900'da Kayzer I1. Wilhelm!'

MS ilk birkag yiizyila kadar Avrupa’y: derinden etkileyen steplerdeki
halklann bagim Hint-Avrupa dillerini konusan gruplar, esasen Iskitler
cekiyordu. Bu ilkgagda hemen hemen Avrupa’min tamarm tarafindan
konugulan dil ailesinin aymisiydr: $Simdikinden daha az dilsel gesitlilik
vardi. Ilk¢agda I¢ Asya ve Avrupa esas itibariyla tek bir birimdi, en
azindan dilsel bakimdan. Yaklagik MS birinci binyilin ortasinda (veya
biraz 6ncesinde), birbiriyle kesinlikle ilgisi bulunmayan diller konusan
insan gruplan Ig Asya steplerinde 6n plana ¢ikip, hala varhiklann: siir-
diirdiikleri Avrupa'’ya girmiglerdi. Bunlar farkh Ural ve Altay dillerini
konusan insanlardi. Her ne kadar i¢ Asya'min dogu simirlarinda ortaya
cikmislarsa da Avrasya’daki birligin bozulmasina yol agmak séyle dur-
sun, kangip kaynagmiglar, dilsel ve kiiltiirel gesitliligi katlarmglarda:
Dogu ve Bat1 kiiltiirlerinin her ikisinin i ige gegtigi Avrupa daha fazla
karmagiklagmgti.

Bu gayri-Hint Avrupa dilini konusanlardan Avrupa'ya ilk gelenler
muhtemelen bir Altay dili konusuyorlardi. Bunlar Hunlardi. Avru-
pa’daki miraslanna daima, en iyi ihtimalle kayda degmez, en kétii
ihtimalle olumsuz goziiyle bakilsa da (gergi bu goriisler kisa siire 6nce
yeniden degerlendirilmistir), Avrupa’nin tarihsel kaydindaki ilerleyigleri

1. Bremerhaven’da Boxer Ayaklanmasi igin Cin'e yola ¢ikmak iizere olan askeri birliklere
hitap ederken. Kelly 2008'de aktanlmigtir: 221.
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hem bir sonu hem de bir baglangici imlemigti. Hunlar Bati Avrupa’da
eski diizenin ¢6ktiigii bir zamanda gelmislerdi. Bu, batidaki Roma
Imparatorlugu’nun ¢okiisiiydii. Bu ¢okiiste Hunlarin pay1 vardi. Bu
ayn1 zamanda yeni bir diizenin baglangicim1 imliyordu. Bu, Germen
Bat1 Avrupa’nin ortaya ¢ikigi ve ulus devletlerin miladiydi. Ancak sa-
dece Germen de degil: Devir Hunlardan az sonra Macarlar, Bulgarlar
ve Tiirkler gibi Avrupa ulus devletlerinin kurulusunda énemli bir rol
oynayacak, Asya’dan yeni halklarin da gelisine taniklik etmisti. Hun
istilasinin Avrupa’da bir ulus devlet kurulmasiyla sonuglanmamasina
ragmen onlar buna yol agan halklara énciiliik etmiglerdi. Bu halklan
bir sonraki béliimde ele alacag)z.

UYGARLIGIN SONU?

Uygarlifin Sonu birkag yil énce yaymnlanan Roma’'nin yikiliginin
biiyiik 6lgiide Germen Avrupa’sina yol agan bariggil bir gegis devri
olduguna dair gegerli diigiinceyi sorgulayarak yeni ufuklar agan bir
eserin alt baghgim meydana getirir.2 Geg ilk¢agin akinlarimin yikic1 mi,
yapici m1 oldugu meselesi tartismalt durumunu korumaktadir. Ardi
arkasi kesilmeyen esasen Germen istilacilar Roma Iimparatorlugu’na
dogudan ve kuzeyden girmislerdi: Franklar, Burgonlar, Suevler, Vandal-
lar, Gotlar. Ne var ki kendileri de daha dogudaki daha da biiyiik bir bag
belasindan kagiyorlardi: Hunlar. imparatorlugun sinirlannda bu kadar
beklenmedik bir gekilde boy gosteren bu ahsilmadik élgiide acimasiz
yeni insanlar kimlerdi?

[Hunlar] aym ¢agda yasayanlann tariflerine gére Mogollarla akra-
ba bir grup gibi goriinmektedirler. Bundan dolay: tahminen dogunun
¢ok uzaklarinda ortaya giktilar. Hun diliyle ilgili hemen hemen hig¢bir
kanmit bulunmamasina ragmen muhtemelen bir Altay dili konusuyor-
lardi. Altay dil ailesi Tiirkge, Mogolca, Mangu diliyle Mogolistan ve
Sibirya’'nin Altay Daglar’nda ve gevresinde dogan diger dilleri kapsar.
Daha kuzeye dogru bagka bir dil ailesi, yani esasen Urallarn her iki
tarafinda yer alan orman kugagindaki Ural dil ailesi vardi. Yaklasik
MO 1500'den sonra, Ural dilleri konusanlann Ugorlar diye bilinen bir
alt grubunun Kama-Ural bélgesinde kalmasina ragmen Ural dillerinin
akrabasi dilleri konusan halklarin batiya, Kuzeybat1 Avrupa’ya dogru
bir yer degistirmesi yasanmsti. Ugor dili konugan gruplar daha sonra
giiney stepler alanina, Altay dili konugan 6gelerse Kuzeybat: Sibirya'ya

2. Ward-Perkins 2005.
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gogiip arkada kalan Ugor dili konusanlarla kaynagmiglardir. Bu yer
degistirmeler bir sonraki bolimde daha fazla incelenecektir. Simdilik
Hunlann muhtemelen steplerdeki halklarn ve dillerin béylesi kargilikh
niifuzunun bir {irinii oldugu belirtilebilir. Bununla birlikte, Hun dili-
nin hangi dil ailesine bagh bulundugu konusunda gériis birligi yoktur.
Gergi gogu belirti Tiirkgeyle akrabahgini akla getirir: Ornegin her ne
kadar birkagi1 Germen ve iran dilindeyse de, birgok veya gogu kabile
ad Tiirkgeyle iliskilendirilebilir.?

Antik gozlemcilerin sadece itici bulmakla kalmayip aninda dehsete
diisiirdiigiiniin farkina vardiklan gey yiiz hatlan ve fizyonomilerinin
aykin niteligiydi. Bunun yam sira bariz acimasizhiklan, yorulmak bil-
mezlikleri ve yikiciliklannin siddetiyle buna duyduklan arzu, gagdas
diinyanin onlan pek insan yerine koymamalarina yol agmsti. Bundan
dolayr Ammianus Marcellinus dérdiincii yiizyilda séyle yazmgta:

Hunlar... o kadar korkung girkin ve sekilsizdirler ki insan onlar1 mahluk
yerine koyabilir... ne atege ne de tuzlu gidaya ihtiya¢ duyarlar, aksine yabani
bitkilerin kéklerini ve herhangi bir hayvanin herhangi bir durumdaki yan
¢ig etini yerler... hepsi sabit bir meskenden, kalpten, kanundan veya yerlesik
bir hayat tarzindan yoksundur.!

Binyildan fazla bir siire sonra yazan Gibbon bile, Hunlar ve Tatarlar
hakkinda “girkin hatta ¢arpik gurpuk bir irk” diye kelimeler kaleme
almist1i.’ Bunda (irk¢1 ényarg: disinda) az bir parga dogruluk vardir
¢iinkii iskelet kalintilar1 birgok Hun'un kafatas: gseklini ¢ocuklukta insan
eliyle bozdugunu dogrulamstir. Eunapios gibi bagka ¢agdag yazarlar,
Mogollarla ilgili daha sonraki gériiglerin éniine diigserek, giinahlarninin
cezasi olarak insanlann iistiine salindiklanna inamiyorlardi. Bu bir
yere kadar vahgetlerinin élgiisiinde tuhafliklarinin da bir sonucudur:
Gergi Hunlar ille de gesitli Germen kabilelerinden daha yikic1 degillerdi
ama Romahlann hanidir Germenlerle yiizyillar boyunca paylastiklan
deneyimleri vard:: Herhangi biri Germenleri tantyordu. Ote yandan
Hunlar tamamen aykiriydilar: Gériiniisleri, adlan, gérenekleri, dilleri,
bizzat kokulan, hatta kékenleri bile —igin dogrusu bugiin bile hala
biraz daha fazlasim biliyoruz. Ayrnica acimasizca yikiciydilar: Ornegin
Konstantinopolis'ten gelen bir elginin yedi yil sonra hala katledilenle-
rin yerde kamp kuracak kadar bile temiz bir agiklik birakmayan kalin
kemik tabakasi disinda bog buldugu, ciddi bir gsekilde miistahkem

3. “Atila” erkek gocuk adi olarak Tiirkiye'de bir miktar ragbet bile gériir.
4. Ammianus Marcellinus 31. 2 (Loeb baskisi).
5. Gibbon1897-1900, III: 84.
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Naissus [Ni§, Nis] sehrinin 441'de ele gegirilip yikilmasi.® Tuhafhklan
ve vahsilikleri, arti Dogu ve Bati Roma imparatorluklannin asla daha
zayif bir duruma gelmedikleri bir zamanda aniden bastirmalan, gag-
dag gozlemcileri onlan gergekte sergilediklerinden ¢ok daha biiyiik bir
vahsilige yiikseltmeye sevk etmisti. Ansizin ortaya ¢ikan aykir, insan
miisveddesi vahsi imgesi Dogu Avrupa ormanlanna sik sik ugramaya
devam etmigti: Gulyabani, vampir ve diger yan-insan efsanelerinin
Giineydogu Avrupa’'nin Hunlann saldirdiklan aym alanlarinda ortaya
cikmasi belki de hig tesadiif degildir.”

Hunlarla ilgili geg ilkgagdan kalma 6zgiin kaynaklardan en giiveniliri
muhtemelen Priskos’'unkidir. Dogrusu Kral Attila’'min huzuruna gikan
bir elgi heyetine eglik etmistir. Bundan dolay: tasviri az sayidaki ilk
elden bilgilere dayananlardan biridir. Diger belli baghilari Ammianus
Marecellinus, Eunapios ve Prokopios’unkilerdir. Priskos’'un gériisii sa-
sirtica sekilde makuldiir; agikgasi aralarinda onlara hayranlhik duyacak
nitelikler bulmusgtur. Christopher Kelly de, Attila hakkinda yazdiklarinda,
“Unutulmamaldir ki, diiymanlarimizi allahsiz barbarlar gibi diisiinmek
her zaman rahatlaticiddir. Onlann her hal ve sartta kabul etmek iste-
yebilecegimizden ¢ok daha bize benzer gikabileceklerini 6grenmekse
rahatsiz edicidir” diye kaydederken bir noktaya ozellikle dikkati geker.®
Agikgas, Priskos Attila'min kampinda rastladig), Tuna kiyisindaki bir
Hun baskim sirasinda yakalandiktan sonra nasil “yerlilerle bir yagadi-
gim” aktaran, buna ragmen artik halihazirdaki hayatini eskisine tercih
eden bir Yunan anlatir.®

DOGU’DAKI KOKENLERI

Eger Batil kaynaklanmiz Hunlann kim olduklanim kesfetmek igin
ugrastilarsa, kékenlerini belirlemek igin de esit zorluk yasamiglarda.
Ashinda, Eunapios'un onlanin Kafkaslar'da ortaya ¢iktilar diye yazdi-
g1 dérdiincii yiizyildaki anlatisinda dogrulugun bir parga yeri vardir
¢iinkii Hunlann Batr'da ilk defa belirmelerini imleyen Kafkas gegitle-
ri aracihgiyla verdikleri baskinlardi.'® Ammianus Marcellinus’a gore,
Azak Denizi'nin kuzeydogusundaki alandan gelmislerdi, bagka ¢agdas
anlatilardaysa Partlarla, Krallik iskitleriyle, hatta Troya Savaglan’yla

6. Ward-Perkins 2005: 59.

7. Vampir efsanelerinin Balkan kokenleri igin bkz. Barford 2001: 190.

8. Kelly 2008: 155.

9. Heather 2009: 227-8.

10. Ptolemaios’'un Karadeniz'in kuzeyindeki “Kiyonlar” hahsi ihtimal ki Hunlardan bir
babhistir.
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bile ilintilenmiglerdir. Troya Savaglan ve Iskitlerle aldatici baglantilar,
Klasik yazarlar hakkindaki, bu vakalarda da Klasik gegmisin irfanina
sadik kalmak amaciyla, Homeros veya Herodotos’un “Krallik iskitleri”
hakkindaki belli belirsiz bilgilerini géstermeye ihtiyag duyan geg ilkgag
yazarlarinin yazinsal tekniklerinden bagka bir sey degildir. Ancak Partlar
ve Iskitlerle baglantilar gene aldaticidir ama Hunlan hig degilse benzer
I¢ Asyalilara ait kokenlerle ilintiler. “Iskit” terimi her haliikarda ¢ok
defa, cok sonralan, tipki Yahudi Hazar Tiirkleri igin kullanilan Ibranice
tiirevi (Askenaz) gibi, step gogebelerini gelisigiizel bir araya toplayan
bir terim olarak kullamlir. Buna ragmen béylesi yazarlarin hakkim
vermek gerekirse, Iskitlerle 6zdeslestirme esas itibariyla Hunlan daha
eski literatiirden bilinen insanlarla tamimlama girisimiydi. Yegane gé-
riig birligi, Ammianus Marcellinus'un kelimeleriyle “siddetin biitiin ug
noktalanim gélgede birakmalariydi”

Hunlar muhtemelen Cin kaynaklarindaki Hiung-nularla iligkililerdir
ve Avrupa’ya sokiinleri Cinlilerin i¢ Asya’ya yayilmalarnnin uzun vadeli
sonucudur. Hiung-nular Cin kaynaklarinda ilk defa MO geg tigtincii yiiz-
yilda kuzeye dogru, kabaca Mogolistan alaninda yagayan bir “barbar”
grup diye kaydedilmiglerdir. Ama muhtemeldir ki 6nceden daha giineyde
bulunurken, Cin'in tigiincii yiizyllda Qin hanedaninin yénetiminde bir-
lestirilmesiyle buradan kovulmuslardi. Bu, 1. Béliim'de gézden gegir-
digimiz yayilmaci devletlerin miitecaviz politikalarla yerlesik halklan
kiyrida késede birakmaya yonelik bir siirecti. Béyle politikalarin sadece
cephelesme yaratma —fiilen “barbarlagtirma” —degil, aym zamanda
yerlesik insanlan gégebe hayat tarzina itme etkisi de olabilir. Nitekim
Sibirya'daki Baykal Gélii'niin dogusunda Hiung-nularla iliskilendirilen
sitlerdeki kazilar hayret uyandiracak gekilde incelikli ve yerlesik bir
kiiltiirti giin 1131na gikarmistir. Ornegin Ulan-Ude yakinlarindaki MO
tigiincii yiizyildan kalma Nogolka [Ivolga] siti, evlerin siralar halinde
diizenlendigi merkezdeki bir biiyiik binanin galebe ¢aldig1, tamaminin
devasa setlerle gevrelendigi planh bir yerlesmeydi. Ayrica tanim, hay-
vancilik ve ileri diizeyde madeni egya is¢iligiyle zanaatkarhk igin yogun
kamtlar vardi. Mogolistan'da yer alan Noin-Ula'daki zengin Hiung-nu
mezarlarinda yapilan kazilar bu gériisii giiglendirir.

Hiung-nular muhtemeldir ki Tung Cagi’'min daha evvelki, Giiney
Sibirya’da daha batida yer alan ama Tung Cag1’'min sonunda ortadan
kalkan Okunev kiiltiiriinden kaynaklanmglardir. Okunev kiiltiirii men-
suplarinin iyice gelismis bir zanaatkarhk gelenegi vard ve iskelet ka-
hintilann Mongoloid bir fizyonomiye delalet eder. Baglantilar bulunsun
veya bulunmasin, Baykal alanindaki Hiung-nu mezarlan onlarin, gii-
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niimiizde bolgenin halihazirdaki Buryat niifusu gibi, Mongoloid tipe
sahip olduklanni dogrulamaktadir. Bu nedenle Hiung-nular muhtemelen
Cin kaynaklarinda Hsien-pi, Jin, belki Wu-Sun ve daha sonra Tangut
ile Kitan diye bilinen diger baglantih antik gruplan kapsayan genig
Tiirk-Mogol halklann bir pargasiydilar.

MO ikinci yiizy1lda Hiung-nular Kuzey Orta Asya'da Mao-tun [Mete]
adh zorlu savaggi kral yénetiminde muazzam bir gé¢ebe imparatorlugu
meydana getirmek iizere step kabilelerini birlestirmisti. Imparatorluk
MO birinci yiizyilin ortalannda Hu-Han-Ye [Hohanyeh] yonetiminde
zirvesine ulagmigti. MO son birkag yiizyilda Cin'in imparatorluk politi-
kas: ki bir takintiyla aym kapiya ¢ikiyordu- Hiung-nular: diplomatik
ve askeri yéntemlerle simirlarindan kovmay: hedefliyordu; Cin Seddi'nin
ingas1 bu politikanin en gozle goriiniir tezahiiriiydii. Sonug itibariyla
Hiung-nular Cin’den uzaklastinlmig ve batiya dogru Orta Asya step
kugagina siiriilmiislerdi. Bu politika aym zamanda hanidir step kugagim
yurt tutmug gesitli kabile gruplannin uzun vadeli yer degistirmeleriyle
sonuglanmisti. Bunun Avrasya kitasinin her yerinde aligilmigin sinirla-
nn1 asan dallanip budaklanmalan meydana gelecekti. Hunlar, Cinliler
tarafindan ilk kovulmalannin neticesinde, bundan nice nesil sonra hem
Pers hem de Roma imparatorluklarinin kapilarina dayanacaklard.

Bu etnik yerinden oynatmanin biiyiik béliimiiniin hem nedeni hem
de sonucu durumundaki Hiung-nular, ¢ok defa Bat1 kaynaklannda
yerine gére Hunlar, Cionitler (Latincesi Chionitae) ve Eftalitler diye
bilinen halklarla bir tutulur. Gergi bu 6zdeslestirme tartigma gétiiriir.
Aynica franh kaynaklanindaki Hayatila, Hyaona, Hyon ve Hint kaynak-
larindaki Huna'lar ile bir tutulurlar. Ki sonralarn hem Avrupa’da hem
de Hindistan'da Cin’'deki kadar epey kargagaligin nedeni olmuslardir.
Hu-Han-Ye'nin 6liimiinden sonra imparatorluk, Chih-Chih adh sefin
Kuzeyli Hiung-nularin hiikiimdan olarak ortaya ¢ikti8), savagan hiziplere
ayrilmist1. Cok kabaca modern Kazakistan’s merkez tutan “imparator-
lugu”, Cin'in yam sira hasim Hiung-nu kabileleriyle bitmez tiikkenmez
bir savas halindeymig gibi goriinmektedir. Nihayetinde Cinliler, krallan
Chih-Chih MO 35'te éldiiriildiikten sonra, Kuzeyli Hiung-nulan yen-
mislerdi. Ki bunun ardindan Cinliler agisindan daha kiigiik bir sorun
halini almiglardi. Buna ragmen tahminen alanda gégebe kabile gruplan
halinde kalmislard: ¢iinkii Hiung-nularin sézde torunlar1 Hunlar, MS
dérdiincii yiizyilldan sonra Avrupa'ya da, iran ve Hindistan’a da buradan
akin etmiglerdi.

Artik Hunlann Kuzeyli Hiung-nularin ¢ékiisleriyle miiteakip par-
calanmalan ve dagilmalanndan ileri geldiklerine dair genel bir goriig
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birligi vardir.!" Cinliler agisindan “Hiung-nular” bir yere kadar, bes asag
bes yukan tipki Batih kaynaklardaki “Hunlar” gibi, ille de etnik bir
birimden ¢ok diipediiz “oradaki barbarlar” demekti: iki terim de hizla
birer pejoratif terim halini almisti. Hiung-nu-Hun kimligi biiyiik 6lgii-
de akademiktir giinkii her ikisi de biiyiik gayri-Hun ve gayri-Hiung-nu
kabile kitlelerini biinyesinde toplayan step kabile konfederasyonuydu;
hepten apaynydilarsa bile (ki bu ihtimal digidir), muhtemelen her ikisi
de her haliikdarda biinyesinde yekdigerinin 6gelerini toplamgtir.
Elbette Hiung-nularla Hunlar arasinda bir hayli ortak 6zellik vardir:
Cinli ve Klasik kaynaklarda Mongoloid bir kékenleri bulundugunu akla
getiren fiziksel tasvirleri; acimasizhk ve vahget konusunda saldiklan
narmn; askeri érgiitlenmelerinin 6geleri; gégebe hayat tarzlar. Hunlarin
Roma Imparatorlugu’yla sonraki miizakerelerinin Hiung-nularla Cinliler
arasindaki énceki Hegin anlagmalannin birgok dgesini tekrarlamasi da
manidardir. Ornegin Attila'min Roma'yla 435'te yaptif1 miizakerelerde
Hunlann sinir pazarlarina serbestge erismesini sart kogmasi veya Hun
hiikiimdarlan i¢in sikga eg olarak soylu Bizans prenseslerinin talep edil-
mesi (Attilanin Theodosius'tan imparatorluga mahsus gelin talep etmesi
gibi) daha evvel Hiung-nularn Cinlilerden eyledikleri talepleri gagnstinr.
Bununla birlikte, béylesi antlagmalar muhtemelen gogebe ve yerlesik
devletler arasindaki epeyi standart antlagmalardi. Ornegin Roma'yla
332'yle 367 arasinda yapilan, sinir pazarlarn, yardimci kuvvetler temini,
vesaire gibi benzer hiikiimlerin gart koguldugu tam boyle bir antlagmanin
Gotik 6rnegi vardi.? Hunlar da Hiung-nular gibi birgok diger step gége-
belerininkine (Hun dini hakkinda bildigimiz herhangi bir ey 6l¢iisiinde)
benzer bir gesit gége tapinma icra ediyorlardi. Kehanet kemiklerine
bagvurma da Cinlilerle baglantilar agisindan manidardir.” Hiung-nu ve
Hun mitolojilerinin kargilagtinlmas: 6nemli farklilar sergiler ama aym
zamanda birgok step halkiyla ortak 6nemli benzerlikler de gosterir.™
Cinli kaynaklann Hiung-nulannin Batih kaynaklarin Hunlan olup
olmadiklan 6nemli degildir. Onemli olan Cinlilerin Hiung-nulan yen-
mesinin step gécebesi milletlerin uzun vadeli yerinden oynamasiyla
sonucglanmasidir. Bu, Avrasya'nin tam bir bagindan bir bagina, Gibbon'un
s6zleriyle “Cin’in simirlarindan Almanya'ninkine hizla yayilan gog seliyle”

11. Christian 2008: 203, 227; Golden 2011: 31-33.

12. Christian 2008: 225.

13. Gergi Ginlilerin, MO ikinci binyildaki Shang devri kadar erken tarihlere dayandinlan,
kemikleri 1s1t1p ortaya gikan gatlaklan yorumlama adetinin, ihtimal ki kurban hayvanla-
rinin kemiklerini kazindiktan sonra yorumlamaktan miitegekkil Hun &detiyle higbir bag-
lantis1 yoktur.

14. Baldick 2000: 22-8.



WARWICK BALL 157

birikimli bir sekilde etkisini gosterecek zincirleme bir tepkimeydi.! ilk
Tiirkler de bu hadiselerin ortasinda kalan baska bir gruptu. MS dérdiincii
yiizyilin ortasindaki yillar itibaniyla Hunlar, Pers imparatorlugu'nun
kuzey sinirlarinda gekil alan adinin hem Roma’nin hem de iran’in iir-
permesine yol agtif1 énemli —ve tebelleg— bir gbgebe konfederasyonu
haline gelmisti. Bu “barbar” kabilelerin Avrupa iglerine yigilmasiyla
sonuglanacakti: Sadece Hunlann degil, aym zamanda &nlerine katip
gotiirdiikleri Franklar, Burgonlar, Suevler, Vandallar ve Gotlar. Son
yillarda Got milletinin (376’da) onlan kovalayan Hunlardan korunmak
amaciyla Roma imparatorlugu’'na siginmak tizere Tuna’nin bir tara-
findan 6te tarafina kagmasi ve biitiin bir yiginlar halinde go¢ meselesi
birgok tarihgi tarafindan sual edilmektedir. Bunaragmen Peter Heather,
Ammianus’un bu hadiseleri biiyiik 6lgiide dogru bir sekilde anlattigim
ileri siirmektedir: Yani aynen bunun vuku buldugunu.'¢

ORTA ASYA, PERS ULKESI VE HINDISTAN'DAKI
EFTALITLER VE AKHUNLAR

Hunlarin Avrupa iizerindeki etkisini degerlendirmeden 6nce, daha
dogudaki fetihlerinin izini siirecegiz. Hunlarn ilkgagin biiyiik yerlesik
imparatorluklan, yani Cin’in yan sira Pers, Hint ve Roma imparator-
luklan i¢in tam ne kadar muazzam bir tehlike yarattiklarimi kavramak
ancak topyekan resmi incelemekle miimkiindiir. Dérdiincii yiizyilda Orta
Asya ve Afganistan, Sasani saltanatina imparatorluklarinin dogusunda
birkag yiizy1l boyunca son verilmesine yol agan yeni bir gégebe milletin
hareketlerine tanikhik etmigti. Kaynaklarda Akhunlar veya Eftalitler diye
bilinen bu yeni halk muhtemelen tek bir genel Hun milletine mensup-
tu. Kendilerini belki de baghca Eftalit bagkentinin Ozbekistan’da yer
alan Kars’'nin hemen batisindaki Yerkurgan adh devasa duvarlarla
cevrili alan ve hisar oldugu Orta Asya’da yurtlandirmiglardi. Kasaba
otuz doért hektarlik bir alam kapsayan iki sira sur sistemiyle ¢evrilidir.
Arkeologlar igerde biiyiik bir ¢ifte tapinak kompleksini, gérkemli bir
saray kompleksini ve yogun bir sekilde yerlestirilmis bir ve iki kath
evleri meydana ¢ikarmiglardir.!’

Sasani imparatoru II. Sapur’un hiikiimdarhg sirasinda 350'yle 358
arasinda Pers Ulkesi'ne, Sasani Imparatorlugu’nun dogu kisimlarim
isgal eden Eftalitler tarafindan gergeklestirilen bol bol akin vardi.
Miiteakip —esasen Dogu Afganistan ve Kuzeybat1 Hindistan'da mer-

15. Gibbon 1897-1900, 111: 416.
16. Heather 2009: 153-73.
17. Buryakov ve digerleri 1999.
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kezlenen- Eftalit Kralli1 esasen Sasanilerin aleyhine yaklagik 400'de
kurulup varhigim yaklagik 560’a kadar korumusgtu. Besinci yiizyihn ilk
yansinda Eftalitlere karg: (esasen Imparator Firuz yonetiminde) verilen
savaglar Sasanilerin en biiyiik savaglanyd, batida Romalilarla savasla-
nndan bir hayli daha biiyiiktii. Eftalitler Sasani Imparatorlugu’nu diz
¢oktiirmeye yaklagrmiglardi: Nitekim Sasaniler bir siire Eftalitlere harag
6demiglerdi. 457'de Firuz kardesi III. Hiirmiiz'ii Eftalitlerin yardirmyla
devirmisti ama daha sonra onlara karg: verdigi bir savasta can vermisti.
Eftalitler en sonunda 557'de imparator I. Hiisrev Anusirvan tarafindan
yenilmigler ve Sasani saltanat1 doguda eski haline getirilmisti ancak
aym devir Tiirklerin Orta Asya'ya geligine tamkhk etmisti.

Afganistan ve Kuzeybat:1 Hindistan’a yonelik Hun/Eftalit istilas1
Hint ve Cinli kaynaklarda, sehir ve manastirlarin ¢ogu higbir zaman
diizelmeyecek sekilde yerle bir edilmesiyle son derece kasip kavurucu
diye anlatilmigtir. Bu, Afganistan’daki Budist gerilemesinin baglangici
addedilir ve yedinci yiizyihn ortalannda boélgeyi bastan basa dolagan
biiyiik Cinli hac1 Xuanzang bir zamanlar serpilen Budist merkezlerinin
Hun yikimi yiiziinden muazzam 6lgiide azaldigim yazar. Manastirlarin
bu devirde serpilmekle kalmayip Gandhara sanatinin bir rénesansiyla
etkili yeni heykel iisluplar iirettigini gosteren arkeolojik kayitlarsa bu
manzarayl tamamen desteklemez. Gériinene bakilirsa Eftalit prens-
lerinin en azindan bazilan boélgede yerlesmis ve yerel dinin hamileri
haline gelerek bir istikrar devri yaratmglardir. Esas Eftalit Kralligi'min
¢okiisiinden sonrabazi yerlerde arkada kalan Eftalit devletgikleri bir siire
daha dayanmislardi. Ornegin islam kaynaklannda Zunbil veya Rutbil
diye bilinen yerel bir Eftalit hanedan Kandehar alaninda geg dokuzuncu
yiuizylla kadar hemen hemen 250 yil hiikiim siirmiistii. Bolgeyle ilgili
onuncu yiizyil ve sonrasinin kaynaklan Eftalitlerin, o zamanlar bolgede
bulunan dillerden hem Tiirkgeden hem de Farsgadan bambagka bir dil
konugup, Halaglar diye bilinen torunlanm kaydetmiglerdir. Halaglar
on doérdiincii yiizyilda hala apayn bir kabile olarak kaydedilmislerdir.
Gergi o zamana kadar dilleri Tiirkilegmigti. On altinci yiizyilda adlan
Halaciler halini almg ve Babiir'iin Hindistan seferleri baglaminda
kayda ge¢mislerdir. Baz1 aragtirmalara gére Dogu Afganistan'in aym
bolgesinde hala Gilzailer diye bilinmektedirler. Bununla birlikte artik
sadece onlan gevreleyen Pegtu (veya Pathan) kabileleriyle ortak Pestuca
konusmaktadirlar: Muhtemelen de Hunlarin diinyanin herhangi bir
yerindeki bilinen yegine torunlandirlar.'®

18. Litvinsky 1996: 176-82.
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Eftalitler beginci ve erken altinc1 yiizyillarda Afganistan’daki iislerin-
den, kaynaklann onlan “Huna’lar” diye kaydettikleri, Hindistan'in derin-
liklerine bir hayli baskin yapmislardi. Onlara 458'te énce Hindistan'in
giiglii Gupta imparatoru Skandagupta direnmisti. Ama Gupta impa-
ratorlugu kismen Hun baskis1 sonucu Skandagupta’nin éliimiinden
sonra ¢okmiigtii. Erken altinci yiizy1l itibanyla Toramana yonetimin-
deki Hunlar Kuzey ve Bat1 Hindistanin biiyiik bir boliimiinde kendi
imparatorluklarim tesis etmiglerdi. Bu [imparatorluk] Pencap’ta yer
alan Sakala, yani modern Sialkot’tan hiikkmeden Toramana’'nin oglu ve
ardil Mihirakula tarafindan tahkim edilmisti. Mihirakula Hint tarihsel
gelenegine iflah olmaz acimasizligiyla gegmistir: Bir Dogulu Attila.
Krallik sonra kiigiilmiis ve geg altinci yiizyilda agirhkla Kesmir'le sinirh
kalmigtr. “Huna'lar” ile Eftalitlerin baz1 kalintilan, Miisliiman akinlan-
na kadar bir Hun devleti niteligini koruyan Kandehar alaninin Zunbil
hanedan: gibi, Bat1 Hindistan ve Hindukug Daglar’'ndaki havzalarda
kiigiik devletler halinde varhklarim siirdiirmiislerdi. Geg ortagagin Bati
Hindistan'indaki savagkan Racput klanlarinin bu Hunlardan kaynak-
landig1 ortaya atilmistir.

AVRUPADA BIiR HUN KRALLIGI

Hunlar 370 itibanyla Karadeniz'in kuzeyindeki kabaca Don ile
Dinyester nehirleri arasindaki alani igsgal etmigler, bu siiregte Alanla-
n buyruk altina almiglar gibi gériinmektedir (Harita 10). Bu onlan,
Dinyester'in batisindaki Ostrogot milletiyle karyi kargiya getirmis, onlara
saldirmiglardi. Orta Asya'dan gé¢ etmelerine dair ortaya koyulan bir
neden yoktur. Gergi baz1 ¢agdas gézlemciler daha dogudaki otlaklarin
kurumas: iizerine akil yiiniitmiislerdir. Bunda dogrulugun bir parga
yeri olabilir: Kuraklik yaganmasa bile, alana bu kadar biiyiik bir ath
kitlesinin gelisi her haliikdrda otlaklan tiiketirdi. Hunlar 370’te Din-
yester istihkdmlarim yanp ge¢mis, Ostrogotlan apar topar Tuna'daki
Romen hattina géndermiglerdi. Tuna, Dinyester'den pek daha etkin bir
engel degildi ve Konstantinopolis'in yolu agilmigti. Imparator Valens
liderligindeki Roma ordusu 9 Agustos 378'de Gotlarla Adrianopolis'teki
(bugiin Edirne) bir muharebede kars: karsiya gelmis ve diipediiz boz-
guna ugratilmigti. imparatorun kendisi de katledilenler arasindaydi.

Hunlann kendileriyse 395 kisinda nehir buz tutunca Tuna’y: agrmsg-
lardi. Ama daha yikicis: yeni bir cepheye hiicumn etmeleriydi. Aym: y1l
icinde Kafkas gegitlerini yanp ge¢migler ve Yakindogu'ya girmislerdi.
Izleyenikiyil boyunca, 398'de bir bang antlagmasi miizakere edilinceye
kadar, Ermenistan, Kapadokya ve Kuzey Suriye'nin dort bir tarafina
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baskin vermislerdi. Sonugta bu sadece kisa bir nefes almaydi giinkii
on yil sonra Hunlar, Batih kaynaklardan adim 6grendigimiz ilk Hun
olan Uldiz liderliginde tekrardan Tuna'min kargisina baskin vermiglerdi.
Konstantinopolis'in Gotlann eline diismesine ramak kalma anis1 hila
tazeyken -9zellikle donanmaya odaklamlarak- Tuna istihkidmlan biiyiik
capta giiglendirilmis ve Theodosius tarafindan Konstantinopolis igin
yeni duvarlar inga ettirilmigti. Ingaat1 413'te tamamlanan Theodosius
devri surlan, imparatorluk sehrini baganh bir gekilde bir bin yi1l daha
korumustu.'®

Hunlann geg¢ dérdiincii yiizyllda yaganan ilk savag devrelerindeki
bu bariz sebepsiz vahset ve ziyankarhklan, o zamana kadar barbarlarla
kars1 karsiya gelmeye alismis Romalilan bile gafil avlamigtr. Onceki
akinlar -daha ¢ok Gotlar ve onlann kesif kollarinca gergeklestirilenler-
siddetli Hun saldinlanna benzemiyordu. Ciinkii bizzat Gotlar Hun-
lardan kagiyor, yikim yerine korunma igin Roma Imparatorlugu'nun
eline bakiyor, Roma’y: galebe galmak yerine Romah haline gelmek
istiyorlardi. Dahasi sinirlann igine yerlestiklerinde, Romalilar onlarin
sonugta iiretken ziraatgilar, sadik tebaa ve saglam miittefikler haline
gelebileceklerini anlamigti. Gotlar ve diger Germen gruplar (her ne kadar
Ariusgu dalaletiyse de) Hiristiyanhg: bile benimsemiglerdi. Ote yandan
Hunlarsa birgok evanjelik misyona ve béylesi misyonlann bizzat Hun
hiikiimdarlannca, her ne kadaraldirmazcasina ise de yeterince nezaketle
kabul edilmesine ragmen dinlerinden dénmeye kayitsiz kalmiglard:?
Hunlar nihayetinde nadiren en hafifinden yagmanin ve en aginndan
diipediiz yikimin 6tesinde herhangi bir gseyin pesinde kogsmamigslardi.

Biitiin bunlar Romalilarla Hunlar ara sira ittifak etmedi demek de-
gildir: Herhangi bir bagka “barbar” gibi Hunlar da elverigli parah asker
kaynag olabilirlerdi. Uldiz 408'de Tuna'yr agmadan énce bile diger bar-
barlan defetme konusunda Romalilarla bir ittifak —veya hig degilse bir
igbirligi- varms gibi gériinmektedir. Ornegin Romah komutan Aetius

19. 1204'te Dérdunct Hagh ordusunun surlarda gedik agmaya giicli yetmemis, aksine
[ordu] sehri Halig'ten fethetmigti. Agir toplar dSneminin ortaya ¢ikip, Mehmed'in liderli-
ginde Osmanlilarin gedik agtig1 1453’e kadar beklemek gerekmisti.

20. Kinm'daki bir “Hun” krali altinc1 ytzyilda gegici bir sireyle dininden désnmugti ve
ayni zamanlarda Kuban steplerindeki belirsiz bir Hun grubuna Ermeni misyonerlerce
din propagandasi yapilmigti. Onuncu yuzyllda Kuzey Kafkaslar'da arkada kalan bir Hun
grubu style bir Hiristiyanlign benimsemis ama kisa bir siire sonra vazge¢misti. Hunlarin
Hiristiyanhg benimsemeye direnglerinin daha sonraki muadili Karahitaylarnin (Bati Lia-
olan), esitli Tiirk ve Mogol gruplan gibi diger step gruplannin aksine, on ikinci yuzyilda
Miuslumanhg benimsemeye direngleridir. Bulin (2005) tarafindan bununla ilgili ortaya
koyulan neden, Karahitaylann Cin kulturuyle kurduklan siki baglan surdurmeleridir.
Bdylesi bir paralellige, benzer bir sekilde Cin killtiirine maruz kalan bir Hun-Hiung-nu
baginin dolayh kanmit1 géziiyle bakilabilir. Ayrica bkz. agagidaki 9. Bslim.



daha sonra, yani 437’de Hun parah askerleri Galya’'min Burgonlarim
katletmek igin kullanmigti. Bu hadise Nibelungenlied [Nibelunglarin
Sarkisi] adl destanin ~ve son kertede Wagner'in epik opera dizisinin
[Der Ring des Nibelungen, Nibelung Halkas1 adl dért operanin] ilham
kaynaklarindan biridir. Erken beginci yiizylin miiteakip devri Roma
Imparatorlugu’ndaki gesitli hiziplerin taraflan birbirine katmak igin
Hun destegini satin almasina tamklik etmistir. Bu durum, Romalilar
agisindan maalesef daha fazla Hun'un imparatorluga gekilmesi sonu-
cunu verecekti.

Uldiz1 izleyen Hun lideri Rua, Konstantinopolis'e kabilelerin Hun
topraklarina dénmesi igin bir iiltimatom verdiginde, Hun kabilelerinin
imparatorluk sinirlan igindeki varlig1 mesele haline gelmisti: Rua bii-
tiin Hun kabilelerini kendi egemenligi altinda toplamaya gahgiyordu.
Hunlar vahsiliklerine ragmen kesinlikle ne stratejik planlamadan ne
de istihbarattan yoksun degillerdi: Ultimatom miikemmel bir gekilde
imparatorlugun dikkati, batida Kuzey Afrika'daki Vandallara ve doguda
Perslere kars1 savag verirken, Tuna hattindan bagka yoéne ¢ekildigi ana
zamanlanmigti. Konstantinopolis’in miizakereden bagka pek az garesi
kalmigti. Ne var ki Rua 434’te aniden 6lmiigtii. Onu Bleda ve Attila adli
yegenleri izlemisgti.

ATTILANIN KRALLIGI

Ertesi y1l Konstantinopolis, Hunlarla Rua ile miizakere edilen ba-
ng anlasmasim imzalamgti. Sartlar agirdi: Hunlann ticari haklarimn
pekistirilmesinin yani sira, biitiin kagak Hunlar iade edilecek ve y1lda
yedi yiiz libre altin harag 6denecekti. Sartlann agirligina ragmen mii-
teakip yillarda Hunlar sozlerini tutmuglar gibi gériinmektedir: Roma
Imparatorlugu’'na yénelik akinlar durmus, Attila’dan da pek ses gitkma-
mustl. Varsayilmaktadir ki Attila ilgisini doguya yogunlagtirmigt: ve bu
zaman zarfinda Roma Imparatorlugu’na biiyiik bir akin amaciyla bir
tiir uzun vadeli strateji olarak vaziyetini pekistirmekteydi. Bu, kardesi
Bleda'yr 6ldiirtmeyi, komsu kabileleri buyrugu altina almay: ve bir
“Hun Imparatorlugu” bina etmeyi igeriyordu. Ne var ki bunun pek az
kanit1 vardir; imparatorlukla bir anlagmay temin edince muhtemeldir
ki ~-bunun yan sira komsu kabilelere baskinlar vermesine ragmen-—
diipediiz step gogebelerinin zamaninda kabul géren usuliiyle hayvan
stiriilerini otlatrmigti.

Ciinkii Attila’y1 batiya yonelmeye mecbur eden Hunlar degil, antlag-
may1 bozan Romalilardi. Bu 435'te Margus [Pasarofga] Piskoposu’'nun
Tuna'y: gegerek diger taraftaki Hun soylu mezarlarina saygisizlik edip
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soydugu bir yagma baskim iizerine Tuna'nin kargisina gésterilen bir
tepkiydi. Imparatorluk bundan bagka Hunlara séz verilen 6demelerde
temerriide diigmiigtii. Hun misillemesi keskin ve yikiciydi. Dahasi Tuna
hattinin giineyindeki Balkan eyaletleri bir defa daha bozguna ugramigta.
Hunlarakarsi1 koymak iizere gonderilen II. Theodosius'un ordusu katle-
dilmis, Konstantinopolis'in yolu imparatora sartlar igin yalvarmaktan
bagka pek az gare birakacak gekilde tekrar agilmigti. Bu yiizden 443’te,
6énceki antlagmay1 yenidenteyiteden yeni bir bang antlagmasi miizakere
edilmigti. Bu sefer Attila kendi sartlarnm dayatabilmigti: Sadece Hun
kagaklarim1 geri vermekle kalinmayacak, vaktinde 6denmemis harag
bakiyesinin hemen verilmesine ilaveten bir 6diil 6denecek ve yillik harag
bin libre altina yiikseltilecekti. Romalhlann raz1 gelmekten baska pek
az segenegi vard. 448'te bagka bir antlagma yapilmigt1.

Ancak Romallar ikiyiizliiliikklerini siirdiirmiislerdi. Imparator IL
Theodosius 449'da Attila’'mn kampina Maximinus liderliginde bir elgi
heyeti gondermisti. Heyete hikayeyi kaydeden tarihgi Priskos eslik et-
misti. Onlara bir de Bati Roma Imparatorlugu’ndan, gelecegin impara-
toru son Bat1 Imparatoru Romulus Augustulus’un [6nceden Augustus]
biiyiikbabas1 Romulus’un liderliginde ayn bir elgi heyeti katilmgti.
Maximinus habersizce II. Theodosius'un Chrysaphios adli kidemli
saray gorevlilerinden biri tarafindan kurulan Attila’y1 6ldiirmeye yéne-
lik bir kumpasin ister istemez pargas1 haline gelmisti. Kumpas ag13a
vurulmus, Attila da cezalandirmak iizere Chrysaphios’u talep etmisti.
Bu yeni bir elgi heyetiyle, Attila’nin satin alindig) ilave miizakerelerle
sonuglanmig ve 450'de yeni bir antlagma imzalanmgt1. Ne var ki aym
yihn ilerisinde II. Theodosius beklenmedik bir sekilde 6lmiig ve ardih
Markianos Hunlarla yapilan antlasmay: derhal iptal etmigti.

Attila 451'de Dogu Roma Imparatorlugu’ndan ¢ekilip batiya yollan-
mugtr. Bat1 Roma imparatorlugu'nun Hunlarla iligkileri, II. Valentinianus
ve komutam Aetius yonetiminde aym oélgiide ikiyiizliiliikle yiiriimiigtii.
Attila'nin goriiniigteki nedeni Roma’nin miittefiki Vizigotlara saldir-
makt1. Orada Attila’ya —bagka geylerin yam sira—- ondan énceki Got
sefleri gibi Romen magister militum [“askeri amir”] yani bagkomutan
unvaninin bahgedilmesini igeren karmagik miizakereler ortaya ¢ikrmgt.
O giinlerde Bat1 Roma ordusu esasen Gotlar ve Alanlardan meydana
geliyordu. Attila aym yil Galya'y: istila edip Metz sehrini yagmalamg
ve Galya'daki sehirler birbiri ardina giddetli Hun saldinisina ugrammsgtu.
Orléans [Aurelianum] Gotlar ve Alanlardan meydana gelen ordusuy-
la Aetius tarafindan kurtanlmigti: Bir ¢ivi ¢iviyi soker vakasi. Buna
mukabil Hun [giiglerine] Ostrogotlar ve Gepidler dahildi. Ne var ki
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Challons-sur-Marne yakinlannda vuku bulan Catalauni Ovasi Muha-
rebesi —Cassiodorus’un sozleriyle “béylesi ne bugiinkii ne de gegmis
caglardakine benzer... bir ¢atisma”?- sonugsuzdu.

Sonugsuz bitmesine ragmen Catalauni Ovasi Muharebesi'ne “diin-
yanin belirleyici muharebelerinden biri”, Bat’’'nmin Dogu’yu, Avrupa
uygarliginin Asya barbarhigimi galebe ¢alan, emekleme devrindeki Av-
rupa Hiristiyanlhigim paganizmden kurtaran ve diger duygusal epitetler
goziiyle bakilmigtir. Tarih¢i Hyun Jin Kim hakl nedenlerle muharebe
anlatilanm ¢ok defa niteleyen irksal ve dinsel abartiy1 elinin tersiyle iter.
Aynca Avrupa'daki bir Hun zaferinin dahi Hiristiyanligin sonu anlamina
gelmeyecegine ¢linkii Hunlann, Mogollar gibi ¢ogu step imparatorlu-
guna benzer sekilde, bir dinsel hoggorii politikasina sahip olduklarina
igsaret eder? Nitekim Attila —-Gibbon'in “son Romali” adim taktigi®-
Aetius tarafindan neredeyse yenilmisti ama Aetius politik bakimdan
avantajini sikip suyunu ¢ikarmayacak kadar akilliydi. Her gseye ragmen
Hunlar énceki miittefiklerdi ve barbarlar arasinda, hi¢bir tarafin tistiin
gelmemesi igin bir giigler dengesinin gézetilmesi gerekiyordu. Romali-
lar, Hunlann fazlasiyla giiglenmelerini istemedikleri kadar, Gotlann da
fazlasiyla giiglenmelerini istemiyorlardi. Hunlar karsisinda kazanilan
bir zafer bunu yaratirdi. Batidaki imparatorlugun son giinlerinde ¢getin
kararlar verilmesi gerekiyordu. Bu nedenle Attila’ya bir nefes aldinlmigti.

Gelgelelim Attila Romalilara aldig: nefes igin tesekkiir etmemig ve
ertesi y1l Italya’nin iizerine yiirtimiigtii. Aquileia kasabasin1 yagmalayip
yikmasi ortagag Avrupa'sinda dolayh bir etkiye yol agmigt1: Sag kurtu-
lanlar Po Nehri'nin agzindaki daha kolay savunulabilir batak araziye ve
adalara kagmiglardi. (Hadise Verdi’'nin Attila adh operasinin agihg sah-
nesini meydana getirir.) Bu yerlesmelerden Venedik dogmugtu. Verona
ve Kuzey Italya'daki diger sehirler de diigmiis, Milano ise dize gelmisti.
Papa 1. Leo liderligindeki bir delegasyon sonunda Attila’y1 Roma’dan
geriye donmeye ikna etmigti: Muhtemelen Attila’nin Leo’nun dinsel ar-
giimanlanyla aklinin gelinmesinden ¢ok Hun ordusunda patlak veren bir
salgin yiiziinden. Bu arada imparator Markianos Hunlara anayurtlaninda
saldirmak iizere bir ordu géndermigti. Attila, her ne kadar Romalilarin
antlasmayi son fesihleri iizerine Dogu Roma Imparatorlugu’na kars:
savag vermek igin ahdetmigse de, bu gelismeden 6tiirii geri ¢ekilmisti.

21. Gibbon 1901, III: 464’te alintilanmig ve Cervantes'in inebahti Deniz Muharebesi hak-
kindaki iinli “gegmig ve gelecekteki kisilerin gormeyi umdugu en biiyiik vaka” sézlerini
zamanindan énce séylemigtir.

22. Kim 2013: 73-93.

23. Gibbon III, 1901: 398.
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Ancak ertesi 453 yilinda Attila’nin kendisi e fazlahig1 nedeniyle gatla-
mugts. Peter Heather'in yorumuyla, “On y1l boyunca Konstantinopolis'ten
Paris’e kadar uzanan kargaganin ardindan, Hun hiikiimdan Attila pek
¢ok gerdek gecesinden birinin sonucunda élmiistii”.?*

Attila'min 6liimiinden sonra Hun konfederasyonu -higbir zaman
bir “imparatorluk” degildi- kisa bir siire iginde pargalanmigt:. “Hun”
etiketinin gitgide anlamsiz hale gelmesine ragmen besinci yiizyilin son
yansinda Hun savagg1 gruplann miinferit gapulcu tayfasi veya su ya
da bu Roma ordusunun parah asker birlikleri olarak hala varhklarnm
siirdiirdiigii sonucunu gikartiyoruz. Bede, Saksonlarin altina yiizyillda
Ingiltere’ye yaptiklan baskinlara Hunlann eslik ettigini bile kaydet-
migtir.?> Ama hig ilave birlegik cephe yoktu. Steplerdeki Hun giiciiniin
¢okiisii bir bosluk yaratmigt: giinkii asag1 yukar: bu vaktin civarinda
Avrupa’nin dogu steplerinde yeni gégebe milletlerin ortaya ¢iktigim fark
ediyoruz: Avarlar ve Bulgarlar.

Avarlan, Bulgarlan ve digerlerini bir sonraki béliimde ele alacagz.
Simdilik, Hunlann gogunun daha sonraki Bulgar devletinin biinyesine
katildigini ve altinci yiizyilda Hun gruplannin gesitli bagka ordularda
paral birlikler meydana getirdiklerinin —hatta baz gruplarin Dogu Avru-
pa taraflaninda yerlesip bariggil bir hayat siirdiiklerinin- kayda gegtigini
sdyleyebiliriz. Hunlar onuncu yiizyl kadar geg bir zamanda Orta Avrupa
taraflarinda da kayda gegmiglerdir ama muhtemelen o giinlerde terimin
Winston Churchill'in yirminci yiizyllda “Hunlan” bahis konusu ettigi
kadar az etnik bir anlarm vardi.¢ Geg yedinciyle sekizinci yiizyilin igine
dogru ilk¢agin en bagindan itibaren topluluklarin orasindan burasindan
insanlann siiriiklendigi o biiyiik doruk gizgisinde, yani Kafkaslar’'da bir
Hun “kralligy” -hig degilse topluluklan- kayda ge¢mistir. Onlar yiikselen
Hazar devletinin tebaalanydi ve pekald muhtemeldir ki o zamana kadar
Tiirkge konusur hale gelmislerdi: isin dogrusu, Hun etnik kokenleri s6z
gotiiriir. Alternatif olarak, bizzat Hazarlar aslen Tiirkilesmeye maruz

24. Heather 2009: 207.

25. Bede Cilt V, 9. Boliim.

26. “Hun” adinin Birinci Diinya Savag: sirasinda Almanlar igin pejoratif bir terim olarak
kullanilmasi gogunlukla Winston Churchill’e atfedilir. Oysa ashinda ilk defa Kayzer tara-
[indan 1900'de Almanlar igin, béliimiin bagindaki ahintinin gosterdigi gibi, pozitif bir te-
rim olarak kullanilmigtir. Daha sonra Kipling tarafindan savag patlak verdiginde bir
siirde kullamilmigtir: Elimizdeki her gey ve biitiin niteliklerimiz igin/Biitiin gocuklarimi-
zin alubeti igin/Ayaga kalk ve savag/Hunlar kapiya dayandi! Ikisi de Kelly 2008'de ahnu-
lanmigtir: 221 ve 225. Bu insanin hatinna Clement Freud'un Margaret Thatcher igin
kullandig lakab: getirir: “Attila the Hen” [“Attila the Hun” Hun hitkiimdan Attila demek-
tir. Burada bir kelime oyunuyla hiikiimdar yerine “hen=tavulv/kadin” denilerek bagbakan-
lifn sirasinda katihgiyla nam salmig Thatcher ilc acimasizhgini gagrigliracak yekilde alay
edilmektedir. ¢.n.].
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kalmis Hunlar diye tarif edilmiglerdir. Her halitkkirda Hunlar déndiikleri
steplerdeki mengelerinin iginde eriyip gitmislerdir.

Romalilarin ~hem dogu hem de bat1 imparatorluklarinin- Hunlarla
iligkilerindeki apagk ikiyiizliiliikleri kendi anlatilannda dahi hayretlere
diigiirticii bir okumadir. Gegmiste boylesi bir yalanlar, kumpaslar, ihanet-
ler, tutulmayan sézler, kibir ve ikirciklik kaydi nadiren vuku bulmugtur
(gergi bunlann hepsi bugiin modern politikada insanin i¢ini karartacak
élgiide ahgilagelindik geylerdir). Bunlar Attila’nin sabrim1 muhakkak
ki defalarca tagirmigtir. Bu gégebe sefin yozlasmig Romalilan sadece
kiigiimsemesi pek sagirtici degildir. insanin Attila'nin kendini tutmasi
karsisinda neredeyse agz1 agik kalir.

BARBARIARI DUVARLA AYIRMA

Devletler, Dogu’daki Cin Seddi'nden Bati'daki Hadrianus Duvari’na
kadar, kelimenin gercekten tam anlamiyla barban duvarla ayirma-
ya kalkigmiglardir. Cok defa —agikgasi ¢ogunlukla- “barbar”, Dogu
Almanya’nin Berlin Duvan’ni inga etmesinin arkasindaki propaganda
gibi, [duvar] ingaatgilarinin algilarindan bagka bir sey degildir. Keza
Cin Seddi herhangi bir barbar tehdidi kadar Cinlilerin 6z-algilanyla
ilgilidir, daha da fazlas: degilse. Bu ¢ok eski bir gelenektir. MO ikinci
ve birinci binyil kadar eskilere dayanan bilinen birka¢ 6érnegi antik
Mezopotamya ve Levant’tadir. Antik Kinm'da Bosporos Krallig: da
batilarindaki Iskitlere karsi Kinm Yarimadasi’'nmin dogu ucunun bir
basindan bir bagina uzun bir sur inga etmigsti (Resim 53). Gelenek,
Israillilerin halihazirdaki Filistin Duvan veya Birlesik Devletler'in Mek-
sika simin boyunca uzanan ¢ok girift duvar ve ¢it sistemi séyle dursun
yakin tarihte Demir Perde’nin gozler éniine serdigi gibi higbir etkisini
kaybetme emaresi géstermemektedir. Béylesi ingaatlarin arkasindaki
yaklasimlar da dikkat ¢ekecek olgiide ayni1 kalmaktadir.

Bati'nin en biiyiik antik devleti, yani Roma Imparatorlugu, simirlan-
nin Stesindeki halklara karg: antik diinyanin en girift simir istihkdmlarim
dikmisti. Bunlar genellikle Cinlilerinki anlaminda dogrusal duvarlar
degil, Almanya ve Suriye hatlanyla bir él¢iidde daha az tehdidin bu-
lundugu Kuzey Afrika hattindaki limes sistemnlerini niteleyen birlesik
barikatlar, yollar ve birbirine bagl kale sistemleriydi. Romen diinyasinda
Hadrianus Duvar’nin yan sira biraz daha ileri tarihli daha kuzeydeki
Antoninus Duvar kaide degil istisnaydi. Boylesi duvarlar Orta Asya’nin
alabildigine agik step arazilerinin gigebelerine kars1 daha belirleyiciydi.
Ornegin MO altinci veya besinci yiizyildan kalma béyle bir sikigtirlmig
toprak duvann Kuzey Afganistan’in bir bagindan bir basina yaklagik
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Hint Okyanusu

= kapili* dag gegitleri

O = duvartaria gevrill vahalar

Akdeniz

4 siradadlar
AMAASAMMY = dogrusal engel

Harita 11 Gégebelere karsi antik savunma sistemleri
(konumlar yaklagik, duvarlarsa élgeksizdir) (Sauer ve digerleri 2013'ten uyarlanmigtir.)
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altmug kilometre boyunca izi siiriilmiigtiir;*’ digerleri daha ileri tarihli
Baktriane ve Sogdiane arasindaki hudut boyu duvarlan veya gégebeleri
uzak tutmak ve iicra yerlesmeleri korumak i¢in Merv, Belh veya Buhara'da-
ki Orta Asya vahalanmn tamarmum kusatan muazzam gevre duvarlarydi.?

Orta Asya'nin béylesi savunma sistemlerinin gelmis ge¢mis en biiyii-
gii ve en ince iggilik iiriinii olani biraz ayrintih bir sekilde ancak yakin
zamanda incelenmistir. Bu Iran’in kuzeydogusunun bir bagindan bir
basina uzanan, Pers Sasani Imparatorlugu tarafindan —iranhlann bag-
laminda Akhun veya Eftalit-Hun tehdidine dogrudan karsilik vermek
amaciyla MS geg besinci veya erken altinc1 yiizyilda insa edilen “Giirgan
Biiyiik Duvar’dir” Giirgdn Duvari’nin ve ilgili eserlerin biiyiik 6lgegi
parmak isirtir. Hazar Denizi'nden baglayip Tiirkmen stepleri iizerinden
doguya dogru en az 195 kilometre boyunca uzanip, Kuzeydogu iran’in
Tiirkmenistan’la sinirim1 meydana getirerek Kopet Daglari’'nda son bulur.
Onunla iligkili, Hazar Denizi'nin giineydogu késesinden giineye dogru
on bir kilometre boyunca uzanan ve Elburz Daglar’nda son bulan,
hemen hemen kesinlikle ayn1 savunma sisteminin pargasi olan Temige
Seddi vardir. Temise Seddi, muhtemelen Giirgin Duvarn’nin uzandig:
gibi, kisa bir mesafe boyunca denize dogru dahi uzamyordu. Tuglayla
o6riilmiig Giirgdn Duvar’'nin arkasinda otuzdan fazla derbendin yam sira
art bolgede her biri sinir kalelerinden asag: yukan on kat daha biiyiik
birkag¢ harekat iissii bulunuyordu. Her bir harekit iissii muhtemelen
asag1 yukan on bin asker barindinyordu (gergi bugiin kalelerden ¢ok
az gey goriilebilir). Duvarin tamamindaki toplam garnizon mevcudu
hig degilse 30.000°di diye tahmin edilmektedir.

Ancak duvarlar ve ilgili tahkimatlan binalar toplulugunun sadece
bir pargasiydi. Yaninda tahmini yiiz milyon veya daha fazla tuglay:
pisirmekte kullanilan birkag bin firinin yam sira tugla yapim igin ilgili
bir baraj ve kanal sistemiyle biiyiik ihtimalle duvan inga etmek ve baki-
min1 yapmak igin bir yol sistemi vardi. Duvar aym zamanda garnizonu
beslemeye y6nelik tarim igin iddial bir sulama sistemi gerektiriyordu.
Arkeologlar bundan bagska art bélgedeki Dest-i Kal adh asag1 yukan
aym zamanda kurulan bir sehrin kalintisimi da incelemisglerdi. Bu sehir
biiyiik ihtimalle hem duvann ingaatini1 hem de duvar ve garnizonunun
bakimini destekliyordu. Giirgan Duvan hep beraber muhakkak ki on
binlerce kisilik bir niifusun dogrudan ve dolayh katkisiyla modern stan-
dartlarda bile devasa bir askeri biitgeyi icap ettirmigti. Bunu arastiran

27. 1k defa 1970%erdeki arkeolojik yiizey aragtirmalannda belirlenen Kampirak Duvan.
Gergi son giinlerdeki yilizey aragtirmalan bastaki uzun bir duvar yorumunu diizeltmistir.
28. Ball 2000: 315.



168 ASYANIN GEGITLERI

arkeologlar Giirgan Duvan'm “antik ¢ag ve ortagag Yakindogu'sunda
inga edilen gelmis ge¢mis en biiyiik ve en ince is¢ilik iiriinii savunma
sisteminin ¢ekirdegi... diinya ¢apinda inga edilen gelmis ge¢cmis en
iddiah ve karmagik savunma duvarlan” diyerek éne ¢ikarnrlar.?’ (Resim
73, Harita 11)

Giirgan Duvan’nin biiyiik 6lgegi yetmezmis gibi, bu Hunlara karg
cok daha biiyiik bir Pers imparatorluk savunma planinin sadece bir
parcasiydl. Hunlarin 390'larda Kafkas Daglar iizerinden verdikle-
ri baskinlar savunmasiz alanlann sadece alabildigine agik stepler
olmadigina dikkat ¢ekmisti: Kafkaslanin goriiniigte niifuz edilmez
engelleri de niifuz edilebilirdi. Bundan dolay: Sasaniler devri Pers
tilkesi Kafkaslar iizerindeki az sayidaki acik gegidi tikamak igin ilave
bir duvar ingaat1 programina girigmisti. En iddialisi, Dagistan’da
Kafkaslar'in dogu ucuyla Hazar Denizi arasinda bugiinkii Azerbaycan-
Rusya sinirinin hemen kuzeyinde yer alan Derbent’teki (veya Farsgada
kabaca “kapal gecit” anlamina gelen Darband adh gehirdeki) agir
tahkimatlardi. Giirgan kadar uzun degilse de, bir kaleyle aym sekilde
denize kadar uzanan dogrusal bir kagir duvardan meydana geliyor-
du: Hazar Denizi'nin kars1 ucundaki Giirgan Duvan gibi, Hunlarin
duvarn etrafindan suyun iginden yiirityyerek dolanmalari [ihtimalini]
oluruna birakmamak igin. Daha giineydeki Gilgilgay Surlar1 adl tali
bir duvar (toprak tahkimat) da ayni sekilde daglarla deniz arasindaki
gedigin éniinii kesiyordu.

Daha batida Kafkaslar'in bir yanindan 6biir yanina baghca gegit Giir-
cistan’daki Daryal Bogaz1'dir [Gegidi). Burasi on dokuzuncu yiizy1ldan
kalma “Giircii Askeri Otoyolu’'nun” mevkiidir ve bugiin hala Giircistan’la
Rusya arasindaki baghca rotadir. Buranuin modern Giirciice ad: “Darialis”
Farscga Der-i Alan baska bir deyigle Hunlardan énceki Sarmat akincilann
adindan, yani “Alanlann Gegidi” adindan tiiremigtir.>° Asag1 yukan an-

29. Sauer ve digerleri 2013: Tam tasvirler igin xiii ve izleyen sayfalar.

30. Alanlann halihazirdaki torunlan olan Osetler, bugiin hild bu bdlgededirler ve
Giircistanla Rusya arasinda gegen 2008'deki kisa siireli savasin nedeniydiler. Ne var ki
¢agdag Alanlar ve Rus miittefikleri Kafkaslar'dan Daryal Bogazi'nun batisindaki bir tiinel-
den, Kuzey ve Giiney Osetya arasindaki yegine kara yolu ulagimi sayesinde sizmiglardi.
Moskova dogumlu Valery Gergiev adh bir Oset miizisyen, Oset kardegleriyle dayanigma-
sim sergilemek igin bahsi gegen zamanda Rus iggali altindaki Giircistan’da -beg giin son-
ra da Edinburgh Festival'inde- bir konser yénetmigti. Gergiev'in savagi imlemek igin
segtigi muzik, ilging sekilde, Sostakovi¢’in, Almanlarin Leningrad kugattiy sirasinda
besteledigi ve ilk defa o giinlerde icra edilen, dahas! iddialara gére o vaka hakkindaki
Yedinci Senfoni: Leningrad idi. Gergi bizzat Sostakovi¢ daha sonra bunu yalanlanug ve
[eserin] Leningrad'in Naziler tarafindan tahrip edilen dokusundan ¢ok Stalin’in daha
once tahrip ettigi ruhu hakkinda oldugunu ileri siirmiistii. Her bakimdan herkes igin
birden fazla anlam ¢ikarilabilecek mesajlar.
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cak yiizmetrelik, 6lgegi Giirgannkiyle hatta Derbent’inkiyle bile kiyas
kabul etmeyecek, bu aralik da Sasaniler tarafindan bir duvar ve ilgili
tahkimatlarla kapatilmigt1. Kafkaslar'in bati1 ucunda, daglarla Karadeniz
arasindaki gedigin bile tahkimatlarla tikandig1 kaydedilmistir. Gergi
bunlar hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Bu dag istihkAmlan 6l¢ek
bakimindan kiigiiktii kiigiik olmasina, ancak Giirgdn Duvan’ni igeren
topyekdn imparatorluk stratejisi baglaminda élgek devasaydi. Bu sadece
Hunlann Sasanilere gore temsil ettikleri pekala gergek ve ugursuz riskin
cap1 degil, imparatorlugun onlara kars: savunmay: harekete gegirdigi
diinya kadar esgiidiimlii kaynagin ¢apiydi. Nitekim bu istihkdmlann
aragtinlmasina énciilitk eden Eberhard Sauer adh arkeologlardan biri
bunu zekice soyle 6zetler:

Sasani Imparatorlugu’'nun sadece topraklannin gogunu korumay: becermekle
kalmayip, 6. ve 7. yiizyillarda daha fazla yayilmasina ragmen Bati Roma
Imparatorlugu’nun geg 5. yiizyilda ortadan kalkmas: hig tesadiif degildi.*'

Bat1 Roma Imparatorlugu igte béyle ¢okmiistii. Ama Dogu Roma
Imparatorlugu ayakta kalmigt1 —ve ayakta kalmasina bir defa daha uzun
surlarkatkida bulunmusgtu. 413'te tamamlanan giiglii Theodosius devri
surlan Hun mengeli tehdide gosterilen dogrudan bir tepkiydi ve antik
diinyanin en iinlii ve en biiyiik savunma eseriydi. Daha az bilinenleri
besinci yiizyilda kisa bir siire sonra Hunlara kars1 bir dig savunma eseri
olarak inga edilen daha uzun surlardir. Bunlar Trakya'nin bir bagindan
bir bagina, Karadeniz’den Marmara Denizi'ne elli alt1 kilometre boyunca
uzanan Anastasios Surlan idi.*? Anastasios Surlan ger¢i Theodosius
devri surlar1 kadar ince ig¢ilik iiriinii ve onun kadar uzun émiirlii de-
gildi —yedinci yiizy1ldan sonra kendi halinde birakilmigti- ancak birkag
metre yiikseklige kadar ¢ikan iglenmis tas bloklarla gii¢lii bir gekilde
inga edilmigti. Muhakkak ki muazzam bir insan giicii, para ve kaynak
sarfiyatim temsil etmigti. Daha da énemlisi, bunlar -Bulgaristan ve
Romanya’da daha fazlas: vardir- ve Sasani istihkdrmi Orta Avrupa’dan
Orta Asya’ya kadar uzanan ve yegine amaci Hunlan diipediiz duvarla
ayirmak olan ugsuz bucaksiz bir tahkimat zincirini temsil eder.*® Séz
konusu istihkAm bu step gégebelerinin ilkgagin en biiyiik askeri giigleri-

31. Sauer 2013: 3.

32. Crow 1995.

33, Giirgan Duvan, Daryal Duvan ve Anastasios Surlan, bunlarnn hepsi Edinburgh, Dur-
ham ve Newcastle iiniversitelerinden arkeologlar tarafindan ev sahibi iilkelerin arkeolog-
lanyla isbirligi icinde ya son giinlerde aragtinlmistir ya da halen aragtinlmaktadir.
Tesadiifen, iigii de Hadrianus Duvan'na en yakin iiniversitedir.
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ne gore gergek tehdidi temsil etmeleriyle vatandaglanmn gergek dehset
addettikleri hakkinda antik kaynaklarin ¢ok 6tesinde seyler séyler.

HUNLARIN MIRASI

Attila’nin vahget ve acimasizliginin su gétiiriir yeri yoktur. Ama
aym zamanda birgok hayranlik duyulacak nitelige sahipti. Attila esas
itibariyla namuslu bir adamds; s6ziinii tutardi ama ayni1 zamanda
kurnaz bir miizakereciydi; Hun kabilelerini buyrugu altina almay:
becerebilmisti; miitevaz1 hayati Priskos’u bile etkilemisti. Ote yandan
Attila'min yeteneklerini abartmak da hata olacaktir. Nihayetinde (Cengiz
Han'in aksine) ne bir askeri dehayd: ne de ansizin cezalandirma ve
talanin 6tesinde —gene daha sonraki Mogol liderin aksine- herhangi
bir uzun vadeli imparatorluk bina etme ve onu giiglendirme stratejisi
vardi. Ayrica ¢ogunlukla hakh oldugunda -ki saldirganlig1 neredeyse
istisnasiz Romen ikiyiizliiliigiine ve oyunbozanlhigina cevabendi- Attila’y:
bir nevi haksizlik gidericisi, Romen dekadansina karg soylu step go-
cebelerinin miidafisi, bir Hun “cesur yiiregi” yerine koymak biiyiik bir
hata olacaktir. Gériigler bu aralar sarkag gibi bir o yana bir bu yana
salinmistir. “Hun” adi Ingilizceye bizzat vahsetin timsali, bizzat Attila
ad1 da en biiyiik barbar diye girmistir. Adlan Ingiliz propagandasi
tarafindan Birinci Diinya Savagi’'nda Almanlan seytanlagtirmak igin
kullamlmigtir. Jack Palance'in vahsi ve (Christopher Kelly'nin at sirtin-
daki proto-komiinistler seklinde dile getirdigi) Amerikan degerlerinin
tam z1tt1 bir Attila'y1 oynadig Sign of the Pagan [“Paganin Isareti”] adh
1954 yapim1 Hollywood filminde [bedJnamlan daha da abartilmigtir.*
Ondan bir y1l 6nce Attila the Scourge of God [“Allah'in Belas: Attila”]
adl bir Italyan filminde daha diigiinceli ama aym 6lgiide vahsi bir
Attila bagroliinde Anthony Quinn oynatilmist1 (ve filmde o zamanlar
taninmayanyeniyetme aktris Sophia Loren de oynamist1). Son giinlerde
Hunlara ayni élgiide yamltica bir sekilde step kahramanlan ve Attila’ya
da bir tiir Robin Hood goéziiyle bakma egilimi bag gostermistir. Attila
the Hun [“Hun Hiikiimdan Attila”] adl 2001 yapimu televizyon filmi,
Attila imgesinin Jack Palance veya Anthony Quinn yorumlarindan gok
Mel Gibson'in Braveheart [“Cesur Yiirek”] roliine géniil borcu yiiziinden,
bu sarkag gibi salinimin bir pargasidir.* Elbette iki gériis de agiridir.

34, Kelly 2008: 225.

35. Nitekim 2001 yapimi filmin DVD'sinin kapak resmi bile bile Braveheart filmininkini
taklit ediyor gibi gériinmektedir. ABD askerlerinin hazinesini ararken kazara mumyalan-
mig Attila'yr uyandirdiklari, 2013 yapim Attila adh korku filmi bizi bu noktada durdur-
mamal.
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Birincisi ¢agdas gézlemcilerin kurban, ikincisiyse bugiiniin politik
bakimdan dogru tarafsizligin kurbamdir. Verdi'nin Attila adh operasi
bu agidan, arada bir yerdeki konumuyla, sasirtici sekilde olgundur.
Hatta operanin bazi yapimlannda Attila trajik bir kahraman diye bile
yorumlanmigtir.

David Christian, Avrasya'daki Hun tarihini degerlendirirken géyle
yazar:

Dogu steplerinde MO ikinci yiizyilda yaylaci bir imparatorlugun ortaya ¢i-
ki1 ¢ Avrasya steplerinde yanm binyildan fazla hissedilen yeni bir gogebe
dalgasini baglatmigti. Hiung-nu imparatorlugunun yiikselig ve ¢ékiigii biitiin
i¢ Avrasya’y: etkilemisti. Aynica dolayh bir gekilde Cin'den Roma’ya kadar
tarimsal imparatorluklarin da kaderini gekillendirmigti.*¢

Bu belki de vakay: abartmaktir ama 6ziinde dogrudur. Tarihgi Peter
Heather Empires and Barbarians [“Imparatorluklar ve Barbarlar”] adh
eserinde buna ilaveten géglerin MS birinci binyilin Avrupa’sinin tarihini
tamimladigini, bunun da son kertede “Hun akininin birikimli etkisinin”
dogrudan bir sonucu olarak Romen siir politikasinin dogusuna ve
¢okiigiine yol agtigim ileri siirer.

Ote yandan Peter Golden ise soyle yazar:

Xiongnulann (Hiung-nulann] ¢okiisii ilk gogebe dalgasini batiya dogruyolla-
mist1. Avrupa’nin Orta Asyah gégebelerle ilk kargilagmasi gergek sadmesiyle
kiyaskabul etmekten gok uzak oranda kalic1 bir ani ve bir efsane birakmigti.
Adlannin vahgiye ¢ikmasina ragmen Hunlar, dogudaki ve batidakiler, higbir
zaman ne Gin'in ne de Roma imparatorlugu’nun varhg igin bir tehdittiler?®

Hiung-nularla Cinliler arasindaki iligkiler —veya ardillan Hunlarla
Romalilar arasindakiler- higbir zaman basite indirgenen saldirgan
barbara kars: pasif uygarlik iliskisi degildi. Aksine iki yénliiydii: Cogu
durumda, “barbarlar” sadece saldirganhklarinda hakh olmakla kalmayip,
daha iyi bir hayata (en azindan yerlesik koyliiler igin) firsat vermislerdi.®

Son giinlerde Hunlarla ilgili Hyun Jin Kim tarafindan yapilan bir
yeniden degerlendirmeyle Hunlara dair geleneksel olumsuz kaniyr
dvgiiye deger bir gekilde ters yiiz etme gayreti gésterilmigtir. Bu deger-
lendirmede Hunlann Avrupa’da iz veya miras birakmadiklan gériigiiniin
tamn aksine, erken ortagag Avrupa’sinin Romen-Germen devletlerinin

36. Christian 2008: 183.

37. Heather 2009: 173.

38. Golden 2011: 34.

39, Gumilev 1987 (1970): 30.
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dogusuna Attila’min imparatorlugundan evrilmis goziiyle bakilmigtir.
Buna gére saglam devlet temellerinin Hunlar tarafindan yerine otur-
tulmasi, “...Hunlar (Attila’'nin imparatorlugunun ¢ékiisiinden sonra)
bir halk olarak kesinlikle ortadan kalkmadilar” demekti. Yazar Hun
devletinin genellikle kabul gérenden ¢ok daha érgiitlii ve yapilandirimg
bir varhk olduguna, salt bir step konfederasyonunun ¢ok &tesinde ve
Germen kralliklarindan ¢ok daha érgiitlii olduguna isaret etmektedir.
Hem Sasani hem de Roma imparatorluklarinin esanh istilasi ve geg dér-
diincii yiizyllda Volga’dan Macaristan’a kadar uzanan bir alanin fethinin
sadece on yili almasinin ancak bir hayli orgiitlii ve merkezi bir devlet
diizenegi anlamina gelebilecegine parmak basmaktadir. Béylesi ugsuz
bucaksiz bir yayllmaya ve devasa bir silahli kuvvetlere baska bir anlam
verilemez. Yazar kararsiz krallik, harag sistemleri, asaletin intikali ve
feodal sadakat diisiincelerinden hareketle, “erken ortagag Avrupa'sinin
politik kiiltiirii esas itibanyla Orta Avrasya’min Hunlardan neget eden
yaygin politik koiné [ortak dil] yorumunun Romen politik kurumlarinin
kalintilanyla kaynasmg halidir” sonucuna vanr.*®

Boylesi goériisler ¢ok ihtiyag duyulan dengeyi saglar. Orta Asya ve
Hint-Afgan sinir bolgelerinin Eftalit Hunlarnnin Budist sanatinin geg
Gandhara okulu eserlerinde, Hindukug Daglan’nin hem kuzey hem de
giineyindeki baz1 yapilarda, aynca belki de Hindistan'daki Racputlarnin
bazi kurum ve geleneklerinde kalici bir miras biraktiklar1 dogrudur.
Ama Kim daha dogudaki Eftalitler yerine Avrupa'min Hunlanyla ilgili
olumlu bir yeniden degerlendirmeye yénelik iddialar ileri siirmektedir.
Yazar, Attila’'ya daha 6nce Robin Hood veya Sir William Wallace goziiy-
le bakildigindaki gibi, béylesi iddialan bir nevi retrospektif Yeni-Hun
milliyetgiligiyle ifrata vardirma riskine girmektedir. “Hun” terimi etnik
bir sifat degil aksine bir “step ideolojisi”* terimi diyerek, Avrupa’dan
Uzakdogu'ya kadar pek ¢ok step halki topyek@in “Hun” sifat1 altinda
gelisigiizel bir araya toplanmaktadir: [Eserde] sadece Cionitler ve Ef-
talitler gibi Hunlarla baglantih gruplar degil, Avarlar, Cin'deki Hsien-pi
ve Kuzey Wei hanedamn [Tabgaglar], Ugor ve Onugor Tiirkleri, Bulgarlar
ve Hazarlar bir Hun dili konusan “Hun” halklan diye tarif edilirler.®
Sarmatlar ve Gotlar bile Hunlardan etkilenmis diye nitelenirler (kus-
kusuz bir yere kadar éyleydiler). Ornegin “Hunlar artik Bulgarlar diye
adlandinlirlar” veya Odovakar “Hun-Germendir” veya “Cesitli Ugor

40. Kim 2013: 136 ve 148. Aynca bkz. 43-69.

41. Kim 2013: 60, 140.

42. Avarlar, Ugorlar, Onugorlar, Bulgarlarve Hazarlar 7. Bliim'de daha aynntih bir gekil-
de ele alinmaktadur.
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(boylan]... ve Bulgarlar biiyiik ihtimalle ya (Hunlarla) aym halktilar ya
da hig degilse ilgili aym politik varligin mensuplanydilar”. Step halklan
“baglantiliyken” “ biiyiik ihtimalle aym” oradan da “kesinlikle” aym
haline gelirler. Ardindan da “Kuturgor Hunlan” ve “Bulgar Hunlan” ve
“Germen Hunlan” oluverirler. Déngiisel bir akil yiiriitmeyle Franklar
ve diger Germen halklan Hun kurumlanm “akla getirirken” “muhte-
melen etkilenmigler” ve “herhalde etkilenmisler”, ardindan da “biiyiik
bir ihtimalle etkilenmisler” ve sonunda Avrupa’min gelismesi agisindan
“kesinlikle” ve “temel” halini alirlar. Childeric’inkisilizinde ve Merovenj
devri Fransa’simin baglangicinda bir Hun 6gesinin -hig degilse etkisinin—
farkina vanlir. Hatta Childeric’in Attila tarafindan Galya'ya yerlestirilen
bir kukla vali oldugu bile ileri siiriliir. Childeric’in tiirbesinde bulunan
Hun nesnelerinden bunun kamit1 diye bahsedilir (ki 4. Boliim'de gér-
diigiimiiz gibi Hunlara has degilse de en azindan step [kiiltiirlerinden]
etkilenmistir). italya'daki Romen hakimiyetinin yerini alan Ostrogotlara
ve Lombardlara Hun “imparatorlugundan” neset eden politik birimler
goziiyle bakilir. Bundan dolay: “... Hunlar... Avrupa halklarina Romen
egemenligine gergek, islerlige sahip bir alternatif sunuyordu” denir.®

Kuskusuz ilkgagin sonunda ortagag Avrupa’sinin yeni yeni ortaya
cikan devletleri iizerinde Hun etkisi vard1. Kim'in eseri, devrin gele-
neksel Romen merkezli ve Akdeniz tarafh gériislerinin yam sira daha
yakin ge¢misin Germen merkezli goriiglerinden uzaklagacak sekilde
cark etmekle, ¢ok ihtiya¢ duyulan dengeyi saglamaktadir. Ama Hun
akinlarimin —ve daha énceki Germen akinlannin- her seyden énce sid-
detiyle iz biraktigindan pek az kusku duyulabilir. Bryan Ward-Perkins,
son giinlerdeki ortagaga sbzde yumusak gegis yapildigin1 uydurmak
amaciyla bu akinlarn giddetini kiigiiltmeye yénelik bir egilime karg
6nlem almak igin devire gayet agik agik “uygarligin sonu” géziiyle ba-
kar; Simon James benzer bir ikazla “ge¢misgin yatigtinllmasi” terimine
kars: 6nlem almigtir.#

Hun akim1 Roma Imparatorlugu’nun batidaki ¢okiigiinii hizlandirmg-
t1 ama siddetine ragmen hemen hemen higbir kalic1 etkisi yoktu. Roma
Imparatorlugu’'nun ardillan ve Sarlman’in [Charlemange] yénetiminde
canlandirilan Roma imparatorlugu ayirt edici niteligi bakimindan esasen
Romen-Germen idi. Ortagag ve sonrasindaki Avrupa en azindan herhan-
gi bir Hun mirasimin varhigim tanimarmsti. Friedrich Barbarossa'nin
papazi 6zellikle “Romalilarla Germenlerin tohumu birdir... Romahlar

43. Kim 2013: 59, 87-88, 132-3, 137. Aynca 81-3,130, 136, 143, 149, 150, 151.
44. Ward-Perkins 2005'in alt baglig1; Simon James'in terimine Sauer
2003'te deginilmistir: 15.
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ve Germenler sanki tek bir halk kitlesidir” diye ifade etmisti.*> Merovenj,
Karolenj, Hohenstaufen ve Habsburg monarsileri tarafindan “barbar”
atalann varhig ortak Germen verasetleri yiiziinden seve seve taminmgti
ama Childeric’in tiirbesindeki nesnelerin step niteligine ragmen Hun-
lannki taninmamigti. Biitiin Avrupali monarsiler arasinda, Germen ve
Romen gegmisi bir “evrensel Pan-Avrupa imparatorlugu” kavraminda
birlestirerek zekice davranan, 6zellikle Habsburglar, Sarlman”, Julius
Caesar’1 ve Neron'u kendi atalan saymalannin yam sira genis anlamda
Germen ve Romen mirasiyla aralannda iligki de kurmuglardi. Ancak
aymi zamanda, biitiin muhtemel “Avrupali” siilaleyi kendilerininkine
dahil etme gayretiyle, yiizden fazla Hiristiyan azizini, Troyah kahramani,
hatta Eski Ahit'teki Yahudi krallan kendi atalan sayrmislardir.*¢ Habsburg
pogromlan ve resmi ayrimcihiga ragmen Yahudiler makbuldiir ama At-
tila veya herhangi bir Hun'dan bahis yoktur. Onlardan bahsedildiginde
de bu, Avrupa diigiincesine ve uygarligina kafa tutan ve de neredeyse
yabanci her seyin simgesidir.

Diger gogebe milletlerin aksine, Avrupa'daki Hunlar maddi kalintilar
bakimindan hemen hemen higbir sey birakmarmglar gibi gériinmektedir:
Diger gégebelerin ayinc: niteligini ortaya koyan kurganlar gibi birkag
defin, birkag kuskulu atif disinda higbir sanat eseri —Iskitlerle diger grup-
lann hayvan stiliyle kargilagtirilabilir hi¢bir sey— yoktur. Odessa Miizesi
zengin bir besinci yiizy1l Hun savasgisinin mezari mengeli, bir kiligla kin
ve bir altin atla savagg ziynet esyasindan meydana gelen hazineyi iginde
bulundurmaktadir.®” Macaristan’'da yer alan Pannonhalma kasabasinda
zengin bir Hun prensinin mezan bulunmustur ama maddi kalintilar
topyekan Hunlara baglama ¢abalarinda belirsizlik siirmektedir; bilinen
asag1 yukan yiizdiger “Hun” defini kimlikleri agisindan hala biiyiik 6lgii-
de sonugsuzdur. Aynca en azindan Avrupa’da, daha ileri tarihli yerlegsik
kalintilar veya yer veya kabile adlanndan dilsel kalimlar yoktur. Yoktan
var olduklarina benzer gekilde iyiden iyiye kayiplara kangmglardir.®
Déniip geriye bakinca Avrupa’daki Hunlann mirasi kayda degmez gibi
goriinmektedir, belki de hanidir tam anlarmyla Bryan Ward-Perkins'in
eserinin alt baghg “uygarhgin sonu” kelimelerinin ima ettigi gibi 6lim
dosegindeki Bat1 Roma imparatorlugu’nun tabutuna son giviyi gakmak
disinda. Asya’daysa en azindan bazi mimari izler birakrmglardir: Mo-

45. Wheatcroft 1995: 46.

46. Wheatcroft 1995: 95, 191.

47. Kisisel gozlem.

48. Attila’nin aralarninda popiiler bir erkek ¢ocuk adi oldugu bizzat Macarlar dahil ¢ok
kisinin sandiginin aksine, “Macaristan” [ingilizcesi “Hungary”] “Hunlan” biinyesindc
toplamamgtir. “Hungary” kelimesi Tiirk boy ad1 “Onugor” kelimesinden tiiremigtir.
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golistan'daki Ivolga, Ozbekistan'daki Yerkurgan, Afganistan’daki baz
Budist manastirlan. Oysa Avrupa’da daha baska ¢ok az sey vardir: Belki
de biiyiik bir Germen destan1 ~-Wagner'in biiyiik opera dizisinin yani
sira- ve baska bir pejoratif terim 6rnegi olan Ingilizce dilindeki adlan.
Biiyiik giigler tarafindan onlara karsi antik dilnyanmin tam bir bagindan
bir basina dikilen devasa engeller, dilleri olsa Hunlarn tarih boyunca
gegislerinin her seyden 6nce giddetle kendini belli ettigini anlatacak
tamtlar gibi durmaktadir.

Avrupa sagkina cevrilmisti elbette ama Hunlann dilleri, etnik ko-
kenleri, kurumlan, din ve kiiltiirleriyle ilgili hemen hemen higbir iz
kalmamistir ve Gibbon'un kelimeleriyle, “eserleri... giigleri ve bagarlan
kadar degildi”.*® Zaten Hunlann, o giin bugiindiir kim olduklanna dair
hala tereddiit vardir: Hint-Avrupa halki miydilar, Tiirk miiydiiler, Iskit
miydiler, Hiung-nu muydular veya bunlardan higbiriyle ilgisiz bir halk
muydilar? Gozlerde ne kadar biiyiitiiliirse biiyiitiilsiin, en biiyiik gelip
gegici step milletidirler.

49. Gibbon 1897-1900, III: 416.



7. Bolim
Stepler ve Avrupa’nin Ulus Devletleri

STEP MENSELi HALKLAR
VE ERKEN ORTAGAG AVRUPASI

Avrupa’nin tarih éncesi halklan hakkinda kesin olabilecek
birkag seyden biri hepsinin bagka bir yerden geldigidir.
Norman Davies'

Davies burada tabii ki tarih 6ncesinden bahsediyor ama Avrupa’da
“bagka bir yerden” gelen halklar tarafindan yeni devletler meydana
getirilme siireci MS birinci hatta ikinci binyilin tarihsel devirlerinin
iglerinekadar devam etmigtir. Angillar, iskoglar, Lombardlar, Normanlar,
Finler, Sirplar, Hirvatlar, Macarlar, Bulgarlar, Tiirkler ve diger halklann
hepsi bugiin adlann tasiyan tilkeler veya bélgelerden bagka yerlerden
gelmiglerdir. Bu boliimde sirf “bagka bir yerden” gelen halklarn listesini
ortaya dokmekten kaginmak giigtiir. Ancak Avrupa’ya —esasen erken
ortagagda- dogudan gelen halklar belki de bize Avrupa tarihinin en
énemli siireglerinden biri hakkinda farkh bir bakis agis1 kazandinr:
Ulus devletin dogusu.

Ulus devlet diigiincesine genellikle Avrupa’nin on dokuzuncu yiiz-
yildaki, kendisi 6nceki baz1 aydinlanma ve romantizm hareketlerinden
(gergi boylesi biitiin etiketler o zamandan beri sual edilmistir) ortaya
¢ikan milliyetgilik hareketlerinden neget etmis géziiyle bakilir. [Ulus
devlet] es politik simirlar igindeki vatandaglarimin kahir ekseriyetinin
aym etnik kokeni ve kiiltiirel degerleri paylastig1 devlet olarak tanim-
lanir. Diisiince Birinci Diinya Savag sonrasinda imzalanan Versailles
Antlagmasi’'nda “ulusal kendi kaderini tayin hakk1” ilkesinin devlet olma
hakkinin baglica tanim halinde yer almasiylailave miigevvik kazanmigt.

1. Davies 2011: 239.



Son zamanlarda ulusal devlet ideali hem Avrupa Birligi gibi ulus-iistii
birliklere dogru yol alininca sual edilmis hemn de 6érnegin Yugoslavya
etnik ve kiiltiirel agiddan tanimlanms daha kiigiik birimlere aynhnca
pekismigti. Ne var ki ¢ok kimse ulus devletin koklerini devletlerin ulusal
terimlerle tanimlanmaya bagladig erken ortagag Avrupa’sinda goriir.
Bu ilk¢ag sonunda yerlesmeye baglayan ve hikim gruplarca taumlanan
kralliklar meydana getiren halklann Bati Avrupa’daki muazzam yer
degistirmeleri sonucundaydi: Ormegin bir Frank kralhg veya Angil,
Lombard veya Dan kralliklan. Dogudan yeni yeni gelen halklar da,
Bulgar veya Macar kralliklan gibi, ulusa gére tanimlanan devletler ya-
ratan ilkler arasindaydilar. Bir bakima asiret baglan yiiziinden birbirine
daha siki sikiya kenetlenen step menseli gogebe gruplarda emekleme
cagindaki bir ulus devlet diisiincesi ihtimal ki daha giigliiydii.

Tarih boyunca farkh Asyali insan gruplan Avrupa'ya stepler ve (daha
az miktarda) orman kusagi yoluyla ulagsmiglardir. Kimi fatihler, kimiyse
diipediiz gobanlar olarak gelmiglerdir; kimi sonugta pek az iz birakarak
tarihe kangmg, kimiyse kalp o giin bugiindiir Avrupah milletlerin teme-
lini meydana getirmiglerdir. Bu milletlerin dért bagit mamur bir tarihi
bu kitabin kapsamini asar. Gene de bu “Asyah” gruplann bazilarinin
son kertede bir topyek(in Avrupa “diigiincesine” karigip birlesmek iizere
Avrupa'ya nasil girdiklerini mercek altina alacagiz. Bu yer degistirme-
leri gozler 6niine sererken, esasen sadece “Avrupali” haline geldikleri
zamana kadarki erken tarihleri ele alinacaktir. Bunu yaparken, step
kokenlerinin nasil sonraki 6z-alg1 ve kimlikleri sekillendirdigini anla-
mak i¢in baz1 daha ileri tarihli edebi, dilsel ve entelektiiel hareketlere
de deginilecektir. Hern daha 6nceki hemn de daha sonraki yer degistir-
meler Avrupa kimliginin aym zamanda tam da ne kadar “Asyali”-veya
en azindan hem s6zde béliimlemenin hem de kimliklerin ne kadar
muglak- oldugunu gosterir.

Halklarinin Avrupa’nin ahigilagelmis sinirlannin 6tesinde -bazen
¢ok 6tesinde- ortaya ¢iktif1 modern Avrupah ulus devletler sunlardir
(kuzeyden giineye): Finlandiya, Estonya, Macaristan, Bulgaristan,
Tiirkiye ve Malta.? Avrupa’nin (daha ¢ok Dogu Avrupa’nin) dért bir
tarafina dagilmig tam bir aslen “gayri-Avrupal” azinliklar kirkyamasi
vardir: Litvanya’dan Kinm'a kadar Tatarlar, hatta Rusya'da bir Tatar
Cumbhuriyeti, Moldova'da Gagavuzlar ve Bagkirtlar, Karaimler, Sekeller,
Kalmuklar ve digerlerinin yan sira dért bir taraftaki Roman ve Yahu-

2. Fenike ve Akdcniz diinyasinin pargasi olan Malta, halihazirdaki incelemenin kapsarm
digindadir.
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diler. Bu azinliklann bir haylisi, az ¢ok etnik yapilar [etnisite] olarak
kabul goriirler, hatta birgogu biiyiik devletlerin 6zerk bolgelerinde bir
araya gelmislerdir. Ulus devletlerinden Finlandiya, Estonya, Macaristan
ve Bulgaristanin Avrupah kimligi s6z gétiirmez, sadece Tiirkiye'ninki
genelde (6zellikle Avrupa Birligi'ne katihm bagvurusu agisindan) mug-
lak addedilir.

Bu yer degistirmelerinin en énemlisi -Mogol akinlar- apayn bo-
liimlerin konusudur ama Avrupa sahnesine sokiin edisleri ¢ok kesin
bir sekilde bu boliimde mercek altina alinan temalann kapsaminda
kalir. Hemen hemen aymsi belki de biitiin step halklarinin en basanlisi
~Tiirkler- i¢in séylenebilir ama onlarin énemi apayn bir kitaba deger.
Aynica Tiirklerin Avrupa’ya intikalleri stepler yerine Ortadogu iizerin-
dendir. Bununla birlikte, Avrupa’ya stepler aracihgiyla giren Bulgar ve
Hazarlar gibi Tiirk boylanysa bu kitapta mercek altina alinmaktadir.
Ancak 6nemle hatirlatmaliy1z ki bu béliimle Hazarlarnn ve Mogollanin
incelendigi boliimiin yani sira bu dizide Tiirkler hakkindaki daha énce
yayinlanan cilt arasinda epeyce fazla cakisma vardir.?

FINLER, ESTONLAR VE DESTANSI KiMLIKLER

Mevcut biitiin ulus devletlerin halklanndan Finler ve baglantih
gruplar Avrupa’ya dogudan -muhtemelen de stepler yerine orman ku-
sagindan- ilk girenlerden biriydiler ama ulus devlet meydana getirenler
arasinda sonuncuydular. Fin dili Karelya dili, Estonca ve Livonca'y:
da igeren bir Baltik grubuna mensuptur. Baltik grubuna gelince bu bir
hayli kuzeydeki Laponca ile Mordvin, Mari, Ceremis ve Perm dillerini
igeren gesitli orta ve yukan Volga gruplanim kapsayan daha kapsaml
bir “Fin” dil grubu i¢inde yer alir.* Dil bilimciler biitiin bu diller igin,
Macarca ve diger dillerin kollara aynldig), epeyi eski bir “Fin-Ugor” dil
kokiiyle birlikte Sibirya'daki Samoyed dilini igeren daha da eski “Ural”
kolunu 6nermiglerdir.

Fin-Ugorlar i¢in (onlara bir “halk” goziiyle bakmak bir hata ola-
caksa da) bir asil “Ural dilleri anayurdu” diye Dogu Rusya’nin yukar:
Volga-Kama nehirleri alanindaki orman kusag 6nerilmistir. Gergi son
giinlerdeki aragtirmalar bu anayurdu tam karsiya, daha doguda Ku-
zeybati Sibirya'daki Ural Daglarr’'na yerlestirmistir. MO iigiincii veya

3, Bu dizideki Roma’nin Sultanlan adh Cilt 3.

4. Mordovlar Herodotos'un Tarih adli eserinin Dordiinci Kitap XVIII. Bsliimi'nde adi
gecip Herodotos'un kuzeye dogru Iskitlerin otesine yerlestirdigi “Androphaglar” ile oz-
deslegtirilirler. Bkz. Gimbutas 1971: 46-7.
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ikinci binyildaki bir zamanda, gesitli diller yavas yavag birbirinden
aynlirken, Finceyle baglantih dilleri konusan halklarin batiya, Baltik
Denizi'ne dogru tedrici bir gégii (belki “demografik kayma” daha uygun
bir terimdir) yasganmgti. Ural dillerinin, 6gelerinin daha sonra Macarca
halini aldig, bir Ugor dilleri alt grubu Kama Nehri-Ural Daglan bél-
gesinde kalmgti. Orta Volga'daki Cuvaglar adh baska bir grup dilsel
bakimdan Ugor-Tiirklerle baglantihdirlar ama dilleri ciddi bir sekilde
Fin-Ugor dilinden etkilenmistir. Gene bagka bir grupsa sonunda yukan
Volga-Kama’'min Mordovlan ve Marileri halini alms, bagka biriyse Ma-
carlann nihai atalarnn Onugorlar haline gelmek iizere Ural Daglan'min
daha da giineyine dogru yer degistirmistir. Ugor dilini konusan gruplar
daha sonra giineye step alanina dogru yer degistirmisler, Altay dilleri
6geleriyse Kuzeybat: Sibirya’ya dogru yer degistirmigler, burada arkada
kalan Ugor dilini konuganlarla birlegmiglerdir. Steplerle orman kusag:
ve Ugor dilleriyle Altay dilleri arasindaki bu siirekli kargihkh niifuzdan
Bulgarlar ve Macarlar gibi Avrupa tarihinde daha sonra énemli bir rol
oynayacak halklar ortaya ¢ikmstir.

MO ikinci binyil civarinda Fin-Ugor dili konuganlar, kabaca modern
Finlandiya, Karelya ve Estonya’nin yami sira Rusya, Isveg ve Norve¢'in
komsu kesimlerini kapsayacak sekilde, Baltikk Denizi'nin dogu ucuyla
Kuzey Iskandinavya'nin gevresine yayllmiglardi. Ormanlarn dért bir
tarafinda yer alan ¢ok sayida petroglifin yam sira Beyaz Deniz'in iginde
[adalarinda] ve gevresinde yer alan bir dizi sira dis1 tag “labirent” ile
damgalarim vurmuslardir (Resim 74).° Petrogliflerde avcilarin kayak
uizerinde ellerindeki yaylarla hayvanlan kovaladiklan avlanma ve hayvan
sahneleri resmedilmistir. Labirentler arkeologlar tarafindan bir tiir kiilt
merkezleri olarak yorumlanmigtir ama kesin igyiizleri hala biisbiitiin
anlagilamamistir. Asil Fin-Ugor dil gruplarinin bambagka dillere ayril-
mas1 muhtemelen MO erken birinci binyil civarindan tamamlanmgt.

Finlerin ve Estonlann ileriki tarihleri gogunlukla onlan gevreleyen
daha biiyiik giigler, yani batiya dogru isveg, doguya dogru Rusya, giineye
dogru da bir élgiide Almanya tarafindan yutulmustu. Ulusal hareketler
ancak on dokuzuncu yiizyilda kendilerini géstermeye baglarmgti. Bu
hareketin biiyiik boliimii, ister Isveg ister Rus kimliginden bambagka
bir kimlik iddiasiyla, geriye dogru Fin-Ugor milletinin ve dilinin koék-
lerini aragtirmayla ilgiliydi. On dokuzuncu yiizyihn filologlan Hint-
Avrupacilara bilingli bir cevap olarak Ural-Altay dil grubu teorisini

5. Bu labirentlerin planlan Kazakistan'daki Tung Cagr'ndan kalma petrogliflerde resme-
dilenlerle ayirt edilmeycceck kadar benzerdir. Bkz. Resim 74 ve Bonora ve digerleri 2009:
43.
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gelistirmiglerdi. Bu, Finlandiya’dan Mangurya’ya kadar tek bir kiiltiiriin
yayildigx diisiincesini ortaya doékiiyordu. Teorinin on dokuzuncu yiiz-
yilin ortalarinda Matthias Castrén, yirminci yiizyilin ilk yillarinda Carl
Gustaf Mannerheim gibi Fin kigifler tarafindan benimsenmesi dikkate
degerdir: i¢ Asya'min kesfine bagka halklann kiiltiirlerini aragtirma kadar
kendi kéklerini yeniden kegfetme goziiyle bakihyordu. Matthias Castrén
1845-1848'te Altay Daglar’na yénelik oradaki Fin-Ugor dilinin kéklerini
tespit amaciyla girisilen bir kesif seferine énciiliik eden bir filologdu.
Erken yirminci yiizy:lda Altay Daglar’na yénelik Fin devleti tarafindan
finanse edilip I. R. Aspelin’in bagimi ¢ektigi bir kesif seferiyse Castrén’in
teorisini giirlitmniistii ama boylesi kesif seferleri her seye ragmen yiik-
selen Fin milliyetgiliginin bir 6lgiisiiydii. Kai Donner adh bagka bir Fin
filolog 19117le 1914 arasinda Sibirya'min Samoyed ve Hant1 kabileleri
icine yaptig1 birkag kesif seferi sirasinda, Fince kékler aragtirmasinin
bir pargasi olarak hem dillerini hem de 6rf ve adetlerini kayda gegir-
diginde, kaynaga daha yakindi. i¢ Asya’nin en biiyiik kasifi gok defa
hakkinda “modern Finlandiya'nin banisi” diye de konugulan Carl Gustaf
Mannerheim idi. Mannerheim 1906-1909'da Rus GCarlik Ordusu adina
Orta Asya, Mogolistan ve Cin'in bir ucundan bir ucuna yénelik biiyiik
bir kesif seferine énciiliik etmigti ama sonra Finlandiya’'nmin Rusya’dan
bagimsizhigim destekleyen bir Fin milliyetgisi haline gelmigti. Sonunda
1944'te Finlandiya'nin cumhurbagkanhgina getirilmigti.

Finler ve Estonlar kokleri igin Asya’nin en uzak kisimlanm aragtir-
manmn yam sira ayni kimlik nedenleriyle kendi ormanlannin folklorunu
da bulmaya galismiglardi. Sonugta bulunanlar hem Avrupa destan ede-
biyatinin en biiyiik eserlerinden biri hemn de Avrupa miiziginin en biiyiik
eserlerinden bazilariydi. On dokuzuncu yiizyihn ortalarinda Kuzeydogu
Finlandiya'da bolge hiikiimet tabipligi yapan, aym zamanda Matthias
Castrén’e dilsel kesif seferlerinden birinde eslik eden Elias Lénnrot
(1802-1884) bile bile Karelya'daki dagilms sézlii gelenekleri toplama
yoluna soyunmustu. Lénnrot bunlan bir ulusal destan yaratmak ama-
ciyla bir araya getirmigti: Biiyiik yaratici-kahraman Viiniméinen’in
seriivenlerinin anlatildig Kalevala. Kalevala adh destana sadece Karelya
kiiltiiriiniin degil bu daha kapsamli Avrasya kiiltiiriiniin bir pargasi
goziiyle bakilir hale gelmigti. Lénnrot gabalanyla Finlandiya'ya, 6rnek
addedilen izlanda’ninkilere benzer ulusal sagalar kazandirmay: hedef-
liyordu. Lénnrot milli sahsiyet haline gelmis, Kalevala da Fin ulusal
destani olarak kalmigt..®

6. Bosley 1989.
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Kalevala ashnda Lonnrot tarafindan biitiin farkh kinntilarin uyum-
lanip anlati geklinde birlestirilmesiyle, miizisyenlerin halk miizigi ké-
kenli égeleri bir orkestra tarafindan icra edilecek uyumnlu bir biitiin
iiretmek igin bir araya getirmelerine benzer gekilde tegkil edilen bir
diizenlemedir. Bagka bir deyisle yapay olarak yaratilmis bir destandir.
Kalevala bir yere kadar, James Macpherson tarafindan benzer sekilde
giiya 1760'larda yeni yeni kesfedilen antik elyazmalarindan “derlenen”
sahte “Iskog ulusal destam” Ossian balatlanyla kiyaslanabilir. Ossian
o zamanlar neredeyse yeni yeni kesfedilen Homerosvari bir destan,
ozellikle de Iskogya'nin o zamanlarda bir Gaelce canlamigi yasamasi ve
yeni yeni kesfedilen ulusal biling yiiziinden Iskog ulusal edebiyatinin
biiyiik bir eseri diye géklere gikanlmigti. Ossian, o zamanlar Romantik
hareketin dorugundaki Avrupa’y: kasip kavurmus ve gogu Avrupa dille-
rine gevrilmigti. Macpherson sonunda gézden diigmiigtii ama kugkusuz
eseri, Ossian sahteymis veya degilmis buna bakilmaksizin, Lénnrot ve
bagka taklitgilere ilham vermisgti.

Cogu Avrupa iilkesinde halk gelenegi de benzersiz bir 6nem kazan-
mgt1. Kalevala da Ossian da, Fransiz, Alman, Macar, Leh ve Rumen halk
gelenekleriyle siirlerinin yeni ulusal bilingler yaratmak iizere derlendigi,
Romantik devirde meydana gikan daha kapsaml bir hareketin parga-
stydi. Lénnrot'un Karelya'da sozlii edebiyat1 derlemeye koyuldugu aym
zamanda, Friedrich Kreutzwald (1803-1882) adli onun neredeyse tam
bir ¢cagdag1 Estonya igin Kalevipoeg veya Kalevide adh bir ulusal destan
yaratmaktaydi. Kalevala gibi bu destan da bir araya getirilmis asag
yukan 19.000 dizede Soini [“ogul”] adl bir kahramanin seriivenlerini
hikdye edip Estonya ulusunun gelecekteki biiyiikliigiinii haber verir.”
Boylelikle Kalevala, Kalevipoeg ile aym zaman iginde gelisen Iskog ve
Avrupa derlemeleri Manas adh Kirgiz ulusal destam veya Rustaveli'nin
on ikinci yiizyilda yazdig1 Vephistkaosani (Kaplan Postlu Sévalye) adh
Giircii ulusal destani veya Firdevsi'nin onuncu yiizyilda kaleme aldig
Pers ulusal destani Sesname —hatta Homeros'un ilyada ve Odysseus adh
eserleri- gibi daha énceki derlemelerle benzerdir. Hepsi ulusal biling
tizerinde muazzam bir etki birakmigti.

Kalevala, Fin ulusal kimligi iizerindeki biiyiik etkisiyle, on dokuzun-
cu yiizy1l boyunca Fin milliyetgiligi ve Rus tahakkiimiinden kurtulmak
i¢in bulusup anlagmanin ortak noktas: haline gelmigti. Destan en az
on eserini Kalevala'ya dayandiran, Finlandiya'nin en biiyiik bestecisi
Jean Sibelius'u 6zellikle derinden etkilemisti. En dikkate deger eseri,

7. Davies 2011: 693-5.
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en milliyetgisi géziiyle bakilan Lemminkdinen Siiiti [Dért Efsane] adh
(senfonik siiridir]. Rusya'dan bagimsizlik 1917'de elde edilmisti. 28
Subat’in -Lénnrot’un orijinal 6éns6ziiniin tarihi- resmen “Kalevala
Giinii” tayin edilmesiyle, Kalevala artik Finlandiya'nin ulusal destam
olarak yer etmistir.

Ne var ki Fin milliyetgiliginin niifuzu bizzat Rusya’yr bile etki-
lemistir. Tunguz atalarinin bilincine varan ve ilk resimlerinin gogu
Ural-Altay kabile temalarim yansitan Kandinsky, “Fin-Ugor” iilkiistinii
benimseyen bir sanatgiydi.? 1882'de o zaman Ingriya'nmin Fince konu-
sulan bélgesinin pargasi olan Kaarasti'de (artik St. Petersburg'un bir
banliyésii haline gelen modern Oranienbaum) dogan Stravinsky dahi
“Karelyah kéklerinin” bilincindeydi. Miiziginin ¢ogu da Karelyalinin
yam sira Iskit ve Rus halk miizigi koklerinden kaynaklanmigts. Dogu
Karelya'nin yansi, baskenti Viipuri (bugiin Viborg) dahil, ikinci Diinya
Savagi'nin sonunda Rusya'ya katilmigti, Fin ve Karelyal: niifus yaygin
bir gekilde siiriilmiis ve yerlerine Ruslar koyulmustu ve bélge genelde
“Ruslagtinlmigt1” Buna ragmen Rusya Federasyonu'nun bir pargasi
haline gelen Sovyet Cumhuriyeti sonras1 Karelya'da artik Rus niifus
arasinda bir Karelyal kimligi tegvik edilmektedir: Okullarda Kalevala
okutulmakta, halk meydanlarinin ve parklarnn dért bir tarafinda kendine
has bir Karelyali-Rus kimliginin tegviki igcin Vidinimdoinen’in heykelleri
bulunmaktadir (Resim 75).

AVARLAR VE ORTACAG SOVALYELERI

Avarlardan ilk defa 463'te steplerde boy gésteren, Hunlardan farkls,
bagka bir yeni gigebe grubu diye Priskos bahseder. Onlarin da Hunlar
gibi kesin kimlikleri bilinmemektedir. Bir ihtimal Cin'in kuzey sinirlarn-
da Hiung-nularin yerini alan Juan-Juanlann [Ciicenler] torunlariydilar.
Belki de Cinlilerin 460°'ta Juan-Juanlan bozguna ugratmalan sonucu
batiya yollanmiglardi. Kesinlikle Juan-Juanlarin pekala yerini alan ilk
Tiirk imparatorlugunun kurulmas: sonucu, steplerin bir bagindan bir
bagina kabilelerin yer degistirmelerinin klasik “birikimli” etkisinin
pargasi olarak batiya gelmisler, 6niinde sonunda da Kuzey Pontus
bélgelerine varmiglar gibi goriinmektedir. Cinliler onlardan (Pinyin
sisteminde) Rouranlar diye bahsederler.

Tiirklerin kékeni ve batiya dogru uzun siiren yiiriiyiigleri bu dizinin 3.
Boéliim'de yeteri kadar ayrintili bir gekilde ele alinmigtir ama ilgili Tiirk

8. Figes 2002: 360.
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kokenli step gruplarin yerli yerine oturtmak igin kisaca tekrarlamak
zahmetine degebilir. Tiirkler aslen Uzakdogulu bir halkti. Onlardan en
eski bahis, onlara Hiung-nular tarafindan boyunduruk altina alinan ka-
bile gruplan diye atifta bulunan, MO tiglincii yiizyi1hin sonundan kalma
Cin kaynaklarnidir. Bu bahisler Tiirk anayurdunun baglangigta kuzeyde,
tahminen Kuzey Mogolistan veya Giiney Sibirya’da bulundugu orman
sakini bir kutup alt1 halkim akla getirir. Bundan dolay1 Tiirkler MO
birinci binyillda muhtemelen bu alandaki tamamen gogebe bir halkti.
Ondan sonra agag1 yukan MO ikinci yiizyilda gesitli halklann, Cinli Han
hanedaninin bélgede asayisi saglama ve gogebe kabileleri sinirlarindan
kovma ¢abalan sonucunda, bu alandan ayrildiklarim gériiyoruz. Tiirkler
muhtemelen bu faaliyetler yiiziinden huzuru kagan halk gruplarindan
biriydi ve birgok Tiirk boyu asil anayurtlarindan uzaklagsmgt. Tiirkler,
altinai yiizyihin ortalarinda Altay Daglari’'ndaki Juan-Juanlar/Rouranlar
tarafindan bir kabile konfederasyonunun ¢ékiisii sonucunda, ilk Tiirk
Imparatorlugu veya [Goktiirk] Kaganh@ olarak ortaya gikip steplerdeki
boslugu ¢abucak doldurmuslardi. Bunun iizerine artik Tiirklerin azili
diismanlan haline gelen Juan-Juanlann 6geleri Avrupa tarihine Avarlar
adiyla girdikleri batiya gog etmislerdi.

Tiirk Imparatorlugu hizla yayilmigti. imparatorluk erken yedinci
yiizyillda Tong Yabgu Kagan'in yénetimindeyken, Sincan’in Tarim hav-
zasi, Ozbekistanla kismen Afganistan’1 ve Kuzey Pakistan’ biinyesine
katarak en biiyiik boyutlarina ulagsmgti. Tiirklerin bu bolgelere gégiinde
artis yaganmsti. Tong Yabgu’nun 630'daki 6liimiiniin ardindan impara-
torluk yavas yavas ¢6ziilmiig, dogu kesimleri kagit iistiinde Cinli Tang
hanedaninin yénetimi altina girmis, bat1 kesimleri de yayilan Arap
halifeliginin artan oranda tecaviiziine ugramisti. Ancak Tiirk impa-
ratorlugunun hizh yiikselisiyle aym élgiide hizh ¢okiigii steplerin tam
bir basindan bir bagina farkli halklann, Sibirya’dan Avrupa'’ya kadar
hissedilen muazzam bir ayrisimina yol agmgti.

Avarlar 557-558 civarinda Pontus steplerindeki Alan topraklarina
ulagmglar ve bir Avar elgisi (Avarlarnn érgiilii saglarinin heyecan ya-
ratt1p1) Konstantinopolis'teki fustinianos'u [Jiistinyen] ziyaret etmigti.
Avarlar sonraki altinci yiizyilin seyri esnasinda Karadeniz'in kuzeyin-
deki diger kabileleri buyruklan altina almiglardi. Avarlarin haberdar
oldugumuz ilk kagam (kabaca “kral”) Bayan 562'de ortaya gikmigti.
560’larda Franklara kars ilk baskinlarin1 vermeye baglamiglar ve 568
civarinda da orta Tuna'y1 zapt etmiglerdi. 5707ler civaninda imparator II.
Iustinos'un Avarlann dogusundaki Tiirk imparatorluguyla onlara karg:
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bir kusatma ittifaki ihtimalini miizakere edecek 6lgiide bir tehdit haline
gelmislerdi. Ama Iustinos’un ardih Tiberios 574'te Avarlarla yeniden

bangmig ve Tiirklerle miizakereleri sona erdirmigti.®
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Konstantinopolis'in geg altinc1 yiizyilda Iran’a karsa verdigi bir dizi ar-
tan oranda siddetlenen savag yiiziinden dikkatinin baska yéne gekilmesi,
batidaki istihkdminin ihmaline yol agmig ve Avarlar Slav miittefikleriyle
birlikte Peloponnesos kadar asagiya, Giineydogu Avrupa'ya ilerlemisti.
586’da Thessalonike’yi kugatmiglardi ama buna mukabil onlar da dogu
sinirlaninda Kinm'daki Tiirkler tarafindan tehdit edilmislerdi. Avarlar

9. Dimitri Obolensky (1971: 224-225), Bizans altinc1 yizylda erken Turk imparatorlu-
guyla iligkilerinden daha iyi yararlansayd: “Bizans’in politik ve kultiirel niifuzu bitytk
ihtimalle, Rus Imparatorlugu'nunki gibi, Orta Asva steplerinin iizerinden Mangurya ve

Pasifik’e kadar uzanird:” diye akul yiiriitiir.
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bu nedenle “ilk¢agin son biiyiik savaginda” Bizans, Pers Ulkesi, Slavlar
ve Tiirkler arasinda kalan bir¢ok oyuncudan biriydi.*

Avarlar 592'yle 602 arasinda akinlarim daha batiya, Dalmagya, Istra
ve Bavyera'ya kadar yaymiglar, Lombardlarin Alpler iizerinden geri ge-
kilip italya'ya girmelerine yol agmislardi. Avar “imparatorlugu” 626'da
Slav miittefikleriyle birlikte Sasanilerin yonetimindeki Pers Ulkesi'yle
bir biiyiik ittifak gergevesinde anlagmis, Persler Bosporos'un [istanbul
Bogaz1] Asya yakasinda mevzilenmisken, Avarlar Gepid ve Bulgar miit-
tefiklerini de igeren muazzam bir orduyla Konstantinopolis'in surlan
oniinde karargah kurmuglardi. Avarlarla el ele vermek iizere biiyiikge
herhangi bir dige dokunur sayida Pers'i kargiya gegmekten ancak Bizans
donanmasi ahkoymus, abluka da kisa siire iginde kaldinlmgti.!!

Avar konfederasyonu yedinci yiizyil civarinda her haliikarda zayf-
lamaya baglamisti. Yedinci yiizyihn ortalarinda Vendler adh batidaki
bir Slav grubu Avarlann hiikiimdarhgindan kurtulmustu. Ayn1 devir
daha dogudaki Bulgarlarla Hazarlann yiikseligine taniklik etmisti. Her
ikisi de Avarlann steplerdeki iistiinliigiiniin ciddi rakipleriydi. Ne var
ki 663-664'te Lombardlar Italya'daki kendi savaslannda Avarlardan
destek talep etmislerdi. Avarlar bu talebe cevap verip Bat1 Avrupa igin
ilk defa ciddi bir tehdit haline gelmislerdi. Bavyera iglerine baskinlar
erken sekizinci yiizyilin i¢lerine kadar devam etmigti ama Sarlman’in
geg sekizinci yiizyildaki yiikselisi Avarlarnin batidaki yayilmasinin 6niinii
almigtr. Bu siireg 790’larda Avarlara kars1 Sarlman’in baslattif: ve oglu
Pépin’in bas: gektigi bir dizi seferle doruk noktasina varmgti. Yaklagik
805'te Bulgar Ham1 Krum, Avar Kaganhgi'min dogu kisminda ne kaldiysa
yok etmisti (agagida).

Baz Avarlar bagimsiz birlikler halinde Krum'un ordusuna katilmis-
lards; bunun disinda geriye kalan gruplar zamanla Slav niifusa masse-
dilmislerdi. iki yiizyil 6ncesindeki ilk akiru gergeklestirenlerin torunlan
baz1 Avar kabilelerinin 805-806'da hala Yunanistan'da bulunduklan
kayda ge¢misti. Gelgelelim kaganla biitiin baglantilannm goktandir
kaybetmislerdi ve tahminen Slavlagsmiglardi. Avarlar erken onuncu
yiizy:l kadar geg bir zamanda orta Tuna kesimlerinde hila apayn bir
halk diye kayda gegiyordu ama ondan sonra (Kafkaslar'daki muhtemnel
bazi kalintilan disinda) fiilen tarihten silinip gitmislerdi.

10. Howard-Johnston''n Howard-Johnston 2010’daki kelimeleriyle.

11. Hem Ilk Tiirk Imparatorlugu’yla hem de Konstantinopolis'e kars: verilen savaglarla
baglantil art alanin biiyiik béliimii bu dizinin Tek Deinyaya Dogru ve Roma'nin Sultanla-
n adh ciltlerinde, yani Cilt 2, 6. Bsliim ve Cilt 3, 2. Bélim'de, mercek altina alinmaktadir.
Aynca bkz. Howard-Johnson 2010.
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Onlardan 6nceki Hunlar gibi Avar diliyle ilgili neredeyse hig¢ kamt
yoktur. Gergi Altay dil ailesi mensubiyetini akla getiren az miktarda kamit
vardir: Mogolca veya Tiirk¢e, muhtemelen 6nceki ¢iinkii Tiirk impara-
torlugunun yiikselisinden kagrmslardi. Arkeolojik kanitlar yaklagik 600’e
kadar tammamen gogebe, ondan sonra da yan yerlesik olduklarina igaret
eder. Elimizdeki ¢ok az tarihsel kanit dinlerinin genis i¢ Asya Samanlhg:
alemni mensubiyetini akla getirir; az sayrda istisna diginda Hiristiyanhga
kars1 koymuslardi. Bu nedenle Avarlar paldir kiildiir ortaya ¢ikip, pek
az izle hatta daha bile az elle tutulur mirasla sahneyi sessiz sedasiz terk
eden step halklarinin bagka bir 6rnegi gibi goriinmektedirler.

Miraslan hemen hemen hig esash degildi ama gene de degigimi
hizlandirmasi bakimindan 6nemliydi. Avarlar Bizans’i, sonugta barut
kullamlincaya kadar Avrupa muharebesini kékiinden degistirecek yeni
siivarilik yontemnleriyle tamgtirmisti. En 6nemlisi tizenginin'? kullaml-
maya baslanmasiydi ama aym zamanda Avrupa’nin siivari mizraginin
ve dizlere kadar inen binici kaftaninin benimsemesinden de sorumluy-
dular. Sonuncusunda Avarlar en azindan ortagag Avrupa’simin birgok
Part ve Sasani siivarilik ve sovalyelik tarziyla tanigmasinda diipediiz
bir kanal vazifesi gérmiislerdi. Ama belki de daha énemlisi ¢ekirdek
topraklarinin kabaca daha sonra Macaristan haline gelen alana tekabiil
etmesiydi. Gergi Macarlar daha geg gelenlerdendi ve etnik bakimdan
Avarlardan farkhiydilar ama Cin’in kuzey simir bélgeleri menseli ath
gocebelerimiz her seye ragmen biiyiik bir Avrupa devletine sekil veren
belli bagh 6gelerdendi. Sadece de Macaristan degil, Peter Heather'in
Avrupa tarihinin formatif devrine dair anlatisinda ilaveten dile getirdigi
gibi, “Moravya, Bohemya ve bir 6l¢iide Polonya’ya da tam 800 yilindan
oénce Sarlman tarafindan yok edilen Avar Imparatorlugu’nun ardil dev-
letleri goziiyle bakilabilir.”!*

BULGARLAR VE RUSYADA
DEVLET HALINI ALMANIN BASLANGICI

Rusya yiizyillarca Kiev Knezligi'ni Rus topraklarinda (artik Ukray-
na) Prens Oleg tarafindan 882'de kurulup bagkenti Kiev olarak tayin
edilen ilk devlet diye anmgtir. Ne var ki daha sonra Rusya'ya tekabiil
eden topraklarda geg yedinci yiizyilinin bir vaktinde meydana getirilen

12. Sadece madeni Uzengilerin tarihlenebilecegini ne kadar vurgularsak vurgulayalim,
azdir: Muhtemeldir ki ¢ok 8nce de uizengiler mevcuttu ama urgan veya gén gibi kolay
bozulan malzemelerden yapilmigti.

13. Heather 2009: 561.
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ilk devlet Ruslann degil, Orta Volga alaninin Bulgarlariydi. Bu elbette
Rus devletinin Kiev kékeninin énemini azaltmak anlamina gelmez.
Rus ulusal duygularnnin Kiev Knezligi ile bu kadar siki1 baglarinin
bulunmasi Prens Vladimir tarafindan 988’de Ortodoks Hiristiyanhgin
benimsenmesiyle ilgilidir. Rusya’daki dinsel konulara “hangisi oraya
énce geldi” gibi diipediiz bir tiir tarihsel yaris géziiyle bakmak hataya
diigsmek olacaktir ama Volga Bulgarlanmn [itil/idil Bulgar Hanhg]
922'de Miisliimanlig1 benimsemesiyle Rus topraklarinda yer eden ilk
tektanrici din Hiristiyanhk degil Miisliitmanhkti (ve Bulgar han1 986’da
Vladimir’e mektup gonderip onu [kendilerini] 6rnek alma konusunda
tesvik etmigti). Miisliimanhk ve Bulgarlarin torunlari o giin bugiindiir
Orta Volga'nin kalic1 bir pargasidirlar: Bagka bir deyigle, Rusya’'da
Miisliimanhk Hiristiyanhktan ve bizzat Rus devletinden daha uzun
bir tarihe sahiptir. Bununla niyetim ne Rus ulusal bilincini veya Rus
Ortodokslugunu kusatan duygulann giicii iistiinde 6nemle durmak, ne
bunu hafife almak, hatta ne de Bulgarlarin ve Miisliimanligin oraya
“daha énce geldigine” dikkat ¢ekmektir. Niyetim sadece Rus tarihini
sirf Slavlar ve Ortodoksluk agisindan anlatan geleneksel goriigiin higbir
sekilde resmin tamami olmadigina, aksine bunun ancak daha kapsaml,
daha karmagk bir biitiiniin pargasi olduguna parmak basmaktir.

Bulgarlann atalann Ugor Tiirkleri Kazak stepleri ve Sibirya'da ilk
defa besinci yiizyillda boy gosteren aslen bir orman halkiyds; Guvag
adli arkada kalan bir Ugor grubu, her ne kadar dilsel bakimdan yogun
bir Fin-Ugor etkisi altina girdiyse de, o giin bugiindiir (Cuvas Ozerk
Cumbhuriyeti'ni [Cuvasiya] meydana getirerek) hala yukan Volga'da
omiir siirmektedir. Ugorlar esas itibaryla gogu diger i¢ Asya gruplarina
gore daha az savagkandilar ve tannma daha fazla agirhk vermiglerdi.
Bunun iizerine yaklagik 463’te (“Sibirya” adimin kaynaklandig1) Sabir
kabileleri Ugor topraklanni istila etmis, onlan diger step halklariyla
birlikte giineybatiya, Pontus steplerine dogru kovmus, zamanla daha
batiya dogru énceki Hun yer degistirmesinin arkada biraktig: boglugu
doldurmugslard.

Pontus stepleri s6z konusu zamanlarda bir tarihginin tasvir ettigi
gibi “bir art arda gelen niifuslar kaleydoskobuydu”. Bagka biriyse “zeval
bulup yeniden gekillenen kabile birlikleri” diye tasvir etmigti.'* Bizzat
kendileri diger Tiirk gruplarimin yani sira Hunlar gibi eski gruplarn ve
Onugor (asagida ele alinan Proto-Macarlar) gibi yeni yeni gelenleri de
iceren kaleydoskobun anca bir kinntisi olan Bulgarlar Ugor milletinin

14. Obolensky 1971: 56; Golden 2011: 258.
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bir alt kabilesiydi. Bulgar ad1 bir “kabileler birligine” isaret ederek,
muhtemelen “kangiklar” anlamina gelir ve muhtemeldir ki Hunlann
kalintilarim biinyesine katmisti. Bu 6énemlidir: Bu noktada adin pek
az etnik bir anlarmi vardi ve ihtimal ki bagka Tiirk boylannin yani sira
Hunlan, Iskitleri hatta belki de Slavlan igeriyordu. Buna ragmen Bul-
garlar bu kabileler arasinda politik kurumlar gelistiren ilk kabileydi
ve bundan dolayr miiteakip yiizyillar boyunca apayr bir kimlige sahip
bagat bir grup olarak yiikselmigti.

VOLGA
BULGARLARI

Harita 13 Bulgar gogleri

Yaklagik 670'te bir Macar ve Hazar koalisyonu Bulgarlan yenerek
onlardan bazilarn, ilerde Bulgar devletinin gekirdegini meydana ge-
tirecekleri batiya, agag Tuna'ya dogru yer degistirmeye zorlamigti.
Digerleriyse, ayn bir Bulgar kralh$ meydana getirdikleri kuzeye, Kazan
yakinlanndaki Orta Volga'ya dogru yer degistirmislerdi.!* Dokuzuncu
yiizylldaki Bizans kaynaklan Azak Denizi ve Kuban Nehri arasindaki
steplerde geriye kalan Bulgar kabilelerinden “Avar kaganinin” vasallan
diye bahseder. Dokuzuncu yiizyilda Avarlara karsi Kurt'un [Kubrat] bag

15. Golden 2007 iginde R6na-Tas: 273.
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cektigi bir isyandan sonra Giiney Rusya steplerinde ilk Bulgar devleti
olan “Biiyiik Bulgaristan1” meydana getirmislerdi. “Kagan” unvanim
alan Kurt, Bulgar devletinin bagimsizhigini korumasina ragmen vaftiz
edilmig ve Bizans'la sik1 baglar kurmugtu. Ne var ki 6limiinden sonra,
kismen steplerdeki ¢ogu kabile tegekkiiliiniin gevsek niteligi ve ayni
zamanda Hazarlann tazelenen baskis1 nedeniyle, Bulgar kabilelerinin
birligi parcalanmaya baglamigti. Her haliikirda bu Bulgarlann tarihinde
can alic1 bir devirdi: Bu ileriki Bulgar imparatorlugunun yaratiligimin
habercisi bir ilk Bulgar devletiydi. Asil Bulgarlann etnik Tiirk olmalarnna
ragmen Biiyiik Bulgaristan bugiin Bulgar ulusal kimliginin énemli bir
pargasidir. Kurt’a da ulusal kurucu kisi géziiyle bakilir.

Giiney steplerinin Bulgarlanna birazdan dénecegiz. Bu siire zarfin-
da ayn bir Bulgar grubu “zeval bulup yeniden gekillenme” siirecinin
bir pargasi olarak yedinci yiizyilda kuzeye, Orta Volga alanina dogru
go¢ etmisti. Onuncu yiizyilin baslaninda hala (bir sonraki béliimde ele
alinan) Hazarlann vasallaniydilar ama ¢ok gegmeden onlardan kopmus
ve Orta Volga'da bagimsiz bir Bulgar devleti meydana getirmiglerdi.
Bulgarlar Orta Volga'ya dogru yer degistirdiklerinde zaten geligmis
politik kurumlara sahiptiler ve ¢abucak gekillenme halinde bir devlet
tesis etmeye muktedirlerdi. Cogu Miisliiman’di, hiikiimdarlan da sirf
bir yanda Hazar Yahudiligi, 6te yanda da Bizans Hiristiyanhg: arasinda
tarafsiz kalip her ikisinden de uzak durmak igin olsa da, canla basla
Islamiyet’e yaranmaya ¢aligmiglardi. Gelgelelim adetlerinin gogu hala
step kékenlerindekilere yakind:: Halife namina 921-922’de Bulgarlara
giden Arap elgi Ibn Fadlan, seflerinin neredeyse antik Iskit (yukanda
belirtildigi gibi, ibn Fadlan Bulgarlara “Sakalar” veya “Iskitler” anla-
minda Sakalibe der) adetleriyle 6zdeg defin géreneklerini tasvir eder.

Bulgar devleti Volga kiyisindaki Suvar, Biler ve Bulgar adh ii¢ bi-
yiik sehirde faaliyet gésteriyordu. Bulgar daha ileri tarihli (kendisi de
bir step kralliginin bagkenti yapilan - bkz. 10. Béliim) Kazan’dan ¢ok
uzakta yer almayan ana bagkentti ama yazlan ¢ogu ev ¢adirlar igin terk
ediliyordu. Ancak Bulgar devletine gelip gegici bir step kiimelenmesi
goziiyle bakmak bir hata olur: Onuncu yiizyllda yazan Ibn Riiste onlan
Hazarlann aksine gégebeden ¢ok tanmla ugrasan yerlesik ve kentli bir
halk diye tasvir eder.!¢ Sehirler de ya onuncu yiizyilda Bat1 Avrupa’daki
¢ogu sehrin boyutlanndayd: ya da daha biiyiiktii. Biler 700 hektarhk
alana sahipti. Bu Konstantinopolis'in ayn1 devirdeki 1.600 hektarhk
alanna gére kiigiiktii ama 750 hektarken Bagdat’la uygun bir gekilde

16. Ibn Rusta: 120-1.
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kiyaslanabilir, diger Avrupa sehirlerini ise rahat rahat gegerdi: 439 hek-
tarken Paris'i, 160 hektarken Vladimir'i veya 150 hektarken Kiev'i.!'” Biler
onuncu yiizyilda on bir kilometre uzunlugunda surlarla gevrili, amaca
uygun inga edilen bir bagkentti. Hem Biler hem de Bulgar'daki ¢ogu
bina, ahsabin neredeyse yegane malzeme oldugu Rusya’'nin geri kalani-
nin aksine kagirdi (Resimler 76-79). Ticaret epeyi geligmisti ve Bulgar
devletinin Hazar imparatorlugu araciligiyla Abbasilerin yénetimindeki
Bagdat’la giiglii baglantilan vardi. Bahsi gegen zamanlarda Avrupa'daki
herhangi bir devletten daha ileri olan Hazar imparatorlugu’nun kendisi
de Abbasilerin Kuzey ve Bat1 Avrupa'yla giimiig ticaretinin kanahydi.
Ayni zamanda giimiig karsiliginda Bagdat’la yapilan kiirk ticaretinden
muazzam 6l¢iide yararlanmisti. Bu ticaret onuncu yiizyil boyunca Kuzey
Avrupa’nin tam bir bagindan bir bagina, hatta Kuzey Kutup Dairesi'nin
derinlerine kadar uzanmisti.'® Volga Bulgarlann bu nedenle Hazarya,
Rusya, orman kugagi, Baltik, Iskandinavya, Harezm, Abbasilerin yo-
netimindeki Ortadogu ve Iran’la Bizans imparatorlugu’nu kucaklayan
ticaret aginin pargasiydi. Bu zenginlik bagkentine yansimigt1. Said el-
Endeliisi on birinci yiizyillda Bulgar sehrini “Cam agacindan insa edilmis
biiyiik bir gehir. Surlar1 mese agacindandir. Cepegevre sonsuz sayida
insan vardir.” diye tasvir etmigti. itil Bulgar Hanhg1’'ndaki kayaklan
ve kayak¢iligy da tasvir eder.” Bugiin Biler ve 6zellikle Bulgar'da hala
cami, amt mezar ve diger binalann kahntilan vardir.

981'de Kiev Rus Knezi I. Vladimir Bulgar topraklarini istila etmigti
ama 986’da Bulgarlar Vladimir’e onu Miisliimanlhig kabullenmeye
tesvik icin elgiler géndermiglerdi. Bu, sonunda biiyiik Avrupa impa-
ratorluklann meydana getiren, Avrasya’'nin zit uglan kékenli iki halk
arasindaki bir karsilagmaydi. Biri iskandinavya kékenli Vikingler, digeri
Sibirya kokenli Tiirklerdi. ikisi de kimlik bakimindan éniinde sonunda
Slavlagmigti. Giiniimiizde hem Ruslar hem de Bulgarlar ortak bir Slav
mirasim paylasiyorlar ama formatif devirde béyle bir ortak payda yoktu
ve iligki cok defa zitlasma seklindeydi. Her ikisi de kiirk ve giimiis tica-
retine hakimiyetle ormamn Fin-Ugor halklarinin denetimi konusunda
yangiyordu ve 1107'de Rusya’daki Suzdal sehrine 6nemli ama bagarsiz
bir Bulgar akim1 gergeklegmigti. Bulgarlar geg on ikinci yiizyildan on
tigiincii yiizy1l iglerine kadar, esasen orman halkiyla yagh kiirk ve diger
litkks emtia ticaretinin kontrolii i¢in Ruslarin artan saldirnilarina maruz

17. Biler Miizesi'ndeki bilgi panosu. Aynca Leonid Nedashkovsky ile kigisel haberlesme.
18. Norveg'teki Kuzey Kutup Dairesi iginde yer alan Bodg yakinlannda bir Abbasi ve
Samani sikkeleri gémiisit bulunmustur. Yerel miizede sergilenmcktedir.

19. Al-Andalusi: 66, 71-2.
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kahyorlardi. Ayrica kuzey alanlarimin artan Slav kolonizasyonu vard.
1221’de Ruslar, bu ticareti kontrol etmek ve Bulgarlarn 6niinii kesmek
amaciyla, Oka Nehri'nin Volga'yla birlestigi agzinda Nijni Novgorod
adh yeni biiyiik kaleyi insa etmiglerdi.

Ne var ki 1236 Dogu mengeliyenibir halkin, yani Mogollarin sahneye
sokiin edip Bulgarlan Ruslarla ittifaka ittiklerini gérmiistii. Bulgarlar
tehlikeyi Ruslardan ¢ok 6nce fark etmigler ve ortak korunma igin bir
ittifak 6giidiinde bulunmuslardi. Ruslar1 uyarmalan dikkate alinmarmg
ve Orta Volga'daki Bulgar devleti 1236-1237'de Mogollar tarafindan
imha edilmigti. Buna ragmen biitiin Bulgar gruplan iginde bugiine
kadar dillerini ve Tiirk kimliklerini koruyanlar Orta Volga’'dakilerdi.
Mogol fatihlerin kendileriyse Tiirklesmis ve giiniimiiziin (daha ayrintih
bir sekilde 10. Béliim’de ele alinan) Tatarlar: halini almislardir. Rusya
Federasyonu’'ndaki modern Tataristan Cumhuriyeti asil Bulgarlarin
kalintilanyla Mogollarla birlikte gelen Kipgak Tiirklerinden meydana
gelmistir.

BULGARISTAN IMPARATORLUGU'NUN TESKILI

Simdi Bulgarlarin Avrupa'ya giriglerine déniiyoruz. Bulgarlar uzun
zaman 6nce daha batiya gog etmigslerdi. O vakitlerde daha ne Volga
Kralligi ne de Kuban Krallig: kurulmugtu. Bir Bulgar grubu 631-632
kadar erken tarihlerde Bavyera'ya baskin vermis ama hepsi katledilmisti.
Alzek liderligindeki bagka bir Bulgar grubu 663'te sonunda yerlestikleri
Italya’ya gegmisti. Ondan sonra yaklagik 679'da Asparuh liderligindeki
gene bagka bir Bulgar grubu Balkanlar’a gé¢ edip Tuna Havzasi Bulgar
Hanhg'm [Birinci Bulgaristan imparatorlugu] meydana getirmisti. Se-
kizinci yiizy1lda hanlik muhtemelen sadece esasen bir Slav ve Trak niifus
tepesindeki Bulgar-Tiirk elitten meydana geliyordu. Ashinda Bulgarlar
bizzat Slavlardan sonraki iigiincii boyun egdireni temsil ediyorlardi.
Slavlar Balkanlar’a topu topu erken yedinci yiizyil kadar yakinlarda
goe edip yerli Traklara tahakkiim etmislerdi. Kabile liderleri etnik Tiirk
kimliklerini korumuslardi ama Slavca lingua franca [ortak dil] halini
almig, elit de zamanla daha bir Slavlagmigt1. Ne var ki “han” ve “kagan”
unvanlanyla step gégebesinin askeri deger ve inanglar sistemni gibi bazi
Tiirk 6geler hala hiikiim siirityordu. Kisa siire i¢inde bagka unvanlar da
benimsenmigti. Asparuh’un ardih Kagan Tervel'e 705’te imparator II.
Iustinianos tarafindan Kinm'a siirgiine génderilmesinin ardindan tahtim
yeniden elde etmesinde Bulgarlarin bulundugu yardim kargihginda édiil
olarak “Caesar” unvam verilmisti. Buna ragmen Tervel pagan kalmsti.
Bu unvam onlardan alip kendi unvanlanymis gibi kullandiklarn halde
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daha ahgilageldigi iizere artik Rus imparatorlanyla iligkilendirilen ve
Bulgarcada “Car” seklinde ifade edilen “Caesar” unvam ¢ok gegmeden
Bulgarlann esas hiikiimdar unvam haline gelecekti.

Krum Han’in 803’te Avarlan yenip, Steven Runciman’a gore
“Avrupa’daki biiyiik militarist giiglerden birini”, yani Bulgaristan
Imparatorlugu’nu kurmasiyla hanlk bir imparatorluga déniigmiigtii.?
Bunun biiyiik béliimii Han Krum’un 811’de savasip yendigi Bizans
Imparatorlugu’nun aleyhine gelismisti. Krum, imparator I. Nikephoros'u
6ldiirmiig, kafatasim eskiden beri muteber step usuliiyle kadehe gevir-
misti. Baglangigta Tiirk dillerini korumuglar ve dinlerini (Mogollarin da
Budizmi benimsemeden énce taptiklan steplerin gok tanrisi Tengri'ye
tapmay) siirdiirmiislerdi. Ortodoks Hiristiyanhigin (bir Slav adini
benimseyen ilk hiikiimdar) Han Boris tarafindan 864’te Bizans'tan
alinip benimsenmesi muhtemelen kargik bir niifusun birligini tahkim
etmenin bir yoluydu. Hiristiyanligin Simeon (893-927) tarafindan
enikonu yerlestirilmesiyle Tuna Bulgarlan artan élgiide Slavlagmaya
baglamiglard:: Devlet dili olarak bir Slav dili (Eski Bulgarca) benim-
senmis, Tiirk¢e han unvaninin yerini Slavca ¢ar unvani almig, bagkent
Pliska’dan Preslav’a taginmis ve sonunda Bulgarlann Tiirk kimliklerinin
biitiin izleri silinmisti.

Steplerin klasik “domino etkisi” hala Giineydogu Avrupa tarihini
etkilemeye devam ediyordu. Bulgaristan ve Bizans arasindaki iligkiler
hi¢bir zaman rahat degildi. Car Simeon 895°'te Bizans'in Bulgar ticare-
tine uyguladig1 yaptinmlara cevaben Bizans'in Trakya thema’sim istila
etmisti. Simeon’un seferinin zamanlamasi yerindeydi ¢iinkii Bizans'in
o giinlerde dikkati Araplarla savaslan yiiziinden dogu sinirlanna ge-
kilmigti. Imparator VI. Leon o vakitler Besarabya alanim isgal eden
Macarlara Bulgaristan’a arkadan saldirmalan igin elgiler gondermisti.
Macarlar bunun iizerine Bulgaristan imparatorlugu’na hiicum etmis,
Dobruca’y: ele gegirmis ve Preslav’a kadarilerlemisti. Simeon Bizans'tan
bans dilemek zorunda kalmigti. 896’da Macarlann iistiine varmisg,
onlan gerisingeri Tuna’nin karg1 yakasina itmigti. Leon’un politikasini
érnek alan Simeon ondan sonra Macar topraklarinin dogusundaki
stepleri igsgal eden Pegeneklere bu sefer Macarlara arkadan saldirma-
lan igin elgiler gondermisti. Pegenekler bunun iizerine Besarabya'yr
iggal etmisler ve Macarlann Karpat Daglan iizerinden yurt edindikleri
Pannonia’ya siirmiiglerdi. Sonug (asagida ele alinan) Macar devletinin
nihai kuruluguydu.

20. Runciman 1930: 52.
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Tiirkce konusan biitiin halklardan tek Balkanlar’daki Bulgarlar ken-
dilerine has Tiirk dili ve ayirt edici niteligin boyun egdirilen halklarin,
bu vakada Slavlann dili tarafindan massedilmesine imkan vermisti. Bu
durum Anadolu’ya ayak basan Tiirklerde tam tersidir. Tiirkge Anadolu’da
baskin dil haline gelmekle kalmamis, ¢ogu durumda var olan yéresel
dilin yerini almigtir.? Tiirkgenin Bulgaristan’daki kaybinin birkag nedeni
vardir. Bir kere muhtemeldir ki Bulgar gégleri yiginla degildi. Aksine
neredeyse ¢ogunluktaki Slav niifusa hitkkmeden bir elitten ibaretti. (Gergi
bizzat Slavlar da Balkanlar’a ancak Bulgarlarla bes asagi bes yukan
aym zamanda -ya da biraz daha énce- ayak basmiglardi.) Daha da
énemlisi, son kertede Slavlagsmalarina katkida bulunan, ne tuhaftir ki
bizzat Bulgar elitin Slavlar kargisinda apayr step kimligini muhafaza
etme ¢abasiydi. Bu, Bulgar hanlannin monarsinin otokratik bir yerlesik
seklini tesis etmeye destek ararken, kendi kolektif iktidarlarim bizzat
atadiklan bir hanin yénetiminde —yani steplerin geleneksel karsihklh
nzaya dayah hiikiimet gekli altinda~ siirdiirmek isteyen soylu Bulgar
ailelerinin yerine Slavlara yonelmeleriyle meydana gelmisti. Bu kag-
nilmaz bir sekilde Slav soylulanmin devlet yénetiminde daha merkezi
bir rol oynamalarna ve Bulgar eliti bir kenara itmelerine yol agmigt.

Aynca unutmayalim ki Tiirkler Anadolu’ya ayak bastiklaninda arka-
laninda hanidir Islam dininin giiglii birlestiren kuvveti vardi. Bulgarlar
Balkanlar’a paganlar olarak girmiglerdi ve bir pagan step toplumu
nadiren yerli yerine oturmug ana akim dinlerinden birine kars: durabil-
migti: Budizm (Mogollar), Yahudilik (Hazarlar), Hiristiyanhk (Bulgar-
lar, Ruslar) veya Miisliimanlik (Tiirkler, Tatarlar). Neredeyse istisnalar
sadece Hunlar, Avarlar ve Karahitaylardir. Bulgarlar okuryazar degildi
ve yerlesik bir niifusa hitkkmetmek i¢in yazih kayitlara erigim elzemdir.
Balkanlar'da bu elzem araca sahip yegane halk Hiristiyan Yunanlardi.
Nitekim okuryazarhk sonunda geldiginde bu ¢ok gegmeden Hiristiyan
dinini yaymak amaciyla yerine Kyrillos ve Methodios adh kegisler ta-
rafindan ézellikle Slav dilleri i¢in Yunancadan gelistirilen Kiril alfabesi
koyulan Glagolitik alfabeydi: Kaginilmaz bir sekilde kaybeden Tiirk dili
icin bir alfabe yoktu.

21. Bir Tiirk grubunun dilinin yerini yéreye 6zgii niifusunkine birakti§1 hemen hemen tek
diger érmek, bugiin (Gilzailer olarak) Pestuca konusan, Dogu Afganistan’in Halaciler adh
Tirkleriydi. Gergi bunlar belki énceki bslimde gérdiigiimiiz gibi aslen Hunlardi. Bkz.
Vogelsang 2002: 186-7. Memltiklardan Mughallara [Babiirliilere] kadar Hindistan'a hiik-
metmig gegitli Tirkge konusan hanedanlann da bugiin ¢ok az dilsel izi kalmigtir ama
bunlar kitleler halinde yer degistiren kabileler degil hakim elitlerdi. Bugiin Tiirkiye'de
varhgim sirdiiren baghca yoresel diller Karadeniz kiyisinda ve kuzeydogudaki Lazca ve
(akrabasi) Giirciice ile giineydogudaki Kiirtgedir.
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SIBIRYADAN KUTSAL ROMA-GERMEN IMPARATORLUGU'NA:
MACARISTAN'IN TESKIL1

Biiyiik Macaristan Ovasi “bekleme sahasi -yani nicesinin kaldig;,
digerlerininse yoluna devam ettigi bir yer”, “step ekseni” de “Avrupa has
gelismenin altinda yatan gekillendirici yapilardan biri” diye nitelenmis-
tir.22 Bunu gelenlerin sonuncusu ve buradakalip buray: anayurtlarinin
yani sira Avrupa kiiltiiriiniin merkezlerinden biri haline getiren Macar-
lardan daha fazla gézler 6niine seren az sayida halk vardir.

Proto-Macarlar aslen Ugor dil grubu mensubu, Onugor diye bilinen
bir Sibirya orman halkiydi. “Hungarian” [ingilizce Macar] ve “Magyar”
[Macarca Macar] kelimelerinin her ikisi de “Onugor” kelimesinden tiire-
migtir; bu ad aym zamanda “Ogur” adinin yam sira son kertede her ikisi
de “Ugor” ve “Uygur” adh Tiirk gruplanyla baglantihdir. “Hungarian”
ile “Hun” arasinda ¢ok defa (“Attila adinin popiiler hale geldigi bizzat
birgok Macar tarafindan da) varsayildigi gibi hi¢bir baglanti yoktur.?*
Ugor adinin kayith ilk kullamimi altinc: yiizyilda onlardan Sibiryal
“Yugra” diye bahseden Jordanes'tir. On birinci yiizy1l kadar geg tarih-
lerde Novgorod Vakayinamesi'nde Sibirya'ya hala “Yugorskaia Zemlitsa”
[“Yugor Topraklan”] diye atifta bulunulur. On dérdiincii yiizyillda da
Novgorod'da 6zellikle Sibirya'yla ticaret i¢in “Yugorshchina” adl bir 6zel
ticaret birligi kurulmugtur.?* Onugorlar veya Proto-Macarlar muhtemelen
ilk Fin-Ugor anayurdundan MO birinci binyilin ortasinda ayriip Bati
Sibirya’daki Tobol-isim nehirlerine gog etmislerdi. Bagta Bat1 Sibirya
ve Kazak stepleri bélgesindeki Sabirler ve Tiirk Ugorlar dahil birgok
kabile ve milletten sadece biriydiler. Baslangigtaki yer degistirmeleri
de belirsizdir. Onugorlar muhtemeldir ki Tiirk imparatorlugunun ku-
rulmasiyla (bir yere kadar massedildikleri) Ugorlar ile birlikte altiist
edilmigler, antik anayurtlarindan ayrilarak besinci yiizyilin ortalarinda
ve ilerideki on y1llarinda gergeklesen biiyiik gégler sirasinda daha batiya
go¢ etmiglerdir. Sonunda Kuzey Kafkaslar ve Pontus stepleri bélgesine
gelmislerdi. Macarcadaki Tiirkgeden 6diing alinan ¢ok sayidaki kelime
gegmisteki dirsek temasim akla getirir.?®

Besinci yiizyll civarinda Macarlarin atalan Giiney Ural alaninda yer
almiglar ve altinci yiizyilda Tiirklerin gelisiyle daha giineye, Donets-
Dinyester-Bug alanina dogru meyletmislerdi.?¢ Bagka bir teoriye gore

22. Cunliffe 2008: 43, 171.

23. Omegin yanhghkla Macaristan'in [Ingilizcesi Hungary] Hunlann adin1 tagidigini ya-
zan Davies tarafindan (1996: 217-8).

24. Naumov 2006: 5-6, 53.

25. Golden 2007 iginde R6na-Tas: 271-2.

26. Golden 2007 iginde Réna-Tas: 272.
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Onugorlar Urallar'in bat1 eteklerindeki Bagkirt topraklarina gog edip
sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda daha giineye dogru yer degistirinceye
kadar Volga Bulgarlarininkinin yan1 basinda bir “Magna Macaristan”
devleti tertip etmiglerdi. Arkada kalanlar bélgenin halihazirdaki Bag-
kirtlarinin gekirdegini (ve giiniimiizdeki Bagkirt Cumhuriyetini: Resim
80) meydana getirmiglerdi.?” Hazarlarin Don kiyisindaki biiyiik Sarkel
hisan kismen Bagkirt topraklarindan giineye dogru gé¢ eden Macar
kabilelerine kars1 savunma amaciyla inga edilmisti.
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Onugorlar/Macarlar geg sekizinci ve erken dokuzuncu yiizyillarda
Pontus steplerinde apayn bir grup halinde, yan gégebe sigir besicileri
olarak boy géstermiglerdir. 889 ve 895'te daha dogudan gergeklesen

27. Nitekim Miisliman yazarlar ortagag boyunca Avrupa’'nin Macarlanndan Basjirt veya
Bashghird [Bagkirt] diye bahsederler.
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Pecenek saldinlari Macar athlanini, Arpad adh liderlerinin yéneti-
minde Avar devletinin ¢okiisiinden sonra meydana gelen boslugu dol-
durduklan Karpatlar havzasi alanina siiriiklemigti. Macarlar 894'te
Tuna havzasindaki Bulgarlar1 yenmisti. Ayni y11 Pegenekler de Oguz
Tiirkleri tarafindan Volga'min karsi yakasina kovalanmiglardi. 895'te bir
Pecgenek ve Bulgar koalisyonu Pontus steplerindeki Macarlar1 galebe
calmug ve onlan, Avarlann yenilgisinin yol agtif1 boglugu doldurduklan
Karpatlar havzasina siirmiiglerdi. Bunun iizerine Pegenekler Don’dan
asap1 Tuna'ya kadarki Pontus steplerini iggal etmiglerdi (daha asagida
ele alinacak).?®

Macarlar kendilerini Bulgarlar ve Franklara karg savaglarinda Mo-
ravya Krallig1'yla baglastirmislar, sonunda (kabaca modern Macaristan’a
tekabiil eden) Pannonia’da yerlesmiglerdi. 906’da taraf degistirip
Moravya’'nin imhasinda Franklara katildiklarinda, emekleme devrin-
deki devletleri daha da giiglenmisti. Arpad’in soyundan gelenler gelisen
Macar devletini veya artik Macaristan diye adlandirabilecegimizi yéne-
ten sefler olarak devam etmislerdi.? Onuncu yiizyilda yazan Ibn Riiste
Macarlan Giineydogu Avrupa’dan Karadeniz'e kadar ugsuz bucaksiz
bir alani yurt edinen gégebeler diye tasvir eder. Dinleri atese tapma
seklinde tamimlanir. Macarlar genig 6lgiide Slav topraklarinda baskin
yapmuslar, Bizans imparatorlugu’nda yer alan Kinm'in dogu ucunda
kurulu Kerg'teki Bizans kole pazannda sattiklan yiginlar halinde kéle ele
gecirmislerdi.’® Macaristan'in ilk Hiristiyan, ilk aziz ve ilk krah L Istvan
Hiristiyanlig1 benimsemis ve 1000 yilinda Papa II. Silvester tarafindan
gonderilen taci giymisti. Bu Macaristan'in -bitigik Bulgaristan’in aksine~
Dogu’ya, Bizans ve Ortodoksluk yerine Bati'ya, Roma'ya ve Katoliklige
bel baglamasini saglama almigti. Bu aym zamanda Avrupa’min en eski
ulus devletlerinden birinin resmi baslangicina damgasini1 vurmustu.

Gelen Macarlar biiyiik bir ihtimalle daha énceki Avarlar massetmig-
lerdi. Avarlar muhtemeldir ki Macarlarla dilsel ve etnik bakimdan epey
belli belirsiz ama hig degilse dilleriyle ve ruh halleriyle yerli Hint-Avrupa
dillerini konuganlardan ve yerlesik Latin kiiltiirlerden daha yakindilar.
Bu massetme siireci aym genel alandaki Hunlarn topyekdn kiiltiirel
ve dilsel ortadan kalkiglarni agiklayabilir: Ger¢i muhtemelen daha da
ilgisizdirler ama her seye ragmen Hunlarin Avarlar ve Macarlar tara-
findan massedilmeleri daha kolay gergeklesirdi.

28. Golden 2007 iginde R6na-Tas: 275-6.

29. Aslinda Macaristan’in Arapga ve Fars¢adaki ad1 hala Majaristan, Macaristan’in kendi-
sindeyse Magvarorszdg'd.

30. Ibn Rusta: 122-3.
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Macarlarin dokuzuncu yiizyihn sonunda Tuna havzasina vanslan,
miiteakip biitiin Avrupa tarihini degistiren bagka bir beklenmedik
ama esash etki meydana getirmisti. Macaristanin kurulugsu ondan
sonra ilelebet ayn kalan kuzeyli ve giineyli Slavlarin arasim agmigti.
Slavlar o zamana kadar birlegmis halde degillerse de Beyaz Deniz'den
Adriyatik Denizi'ne kadar Avrupa’nin dogudakibatakliklarinin tam bir
bagindan bir bagina kesintisiz bir etnik grup olusturuyorlardi. Slavlar
herhangi bir zamanda birlegselerdi® ortagagda Avrupa’da alt etmesi
en zor gii¢ —hatta belki de Konstantinopolis i¢in karg1 koyulmaz bir
tehdit, Tiirklerin sonra savurduklan kadar biiyiik veya daha da biiyiik
bir tehdit- halini alirlardi. Sadece gayri-Slav degil bir taraftan da gayri-
Ortodoks Macaristan'in varligi bunun higbir zaman vuku bulmayacag
anlamina geliyordu.

Macar ulusunun sonraki tarihi pek halihazirdaki tarihin pargasi
degildi: ilkin bir prenslik, ardindan ortagag Avrupa’simin 6nemli kral-
hiklarnindan biri halinde, Osmanlh imparatorlugu’yla Hiristiyan giigler
arasindaki birgok savag sirasinda aradaki bir sinir devleti olarak oynadig
rol bakimindan. On yedinci yiizyillda bat1 kisrm Habsburglar tarafindan
ilhak edilmigti. Bunu 1718'den sonra dogudaki Osmanh egemenligindeki
yansinin ilhaki izlemigti. Boylece Roma Imparatorlugu'nun hala Avrupa
tizerine diigiirdiigii muazzam gélgeye girmis, Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu’nun merkezi bir pargasi haline gelmisti. imparatorlugun
can damarinda yer almasina -Viyana'yla yangan Budapeste’nin sadece
imparatorlugun degil Avrupa’nin en muhtesemn sehri halini almasina-
ragmen imparatorlugun yikiligina katkida bulunan her seyden énce Ma-
carlann gayri-Alman apayri bir kimlik arayiglariyd:. 1806’dan sonra Kut-
sal Roma-Germen Imparatoru unvam ilga edilmisti ama Macaristan'in
Avusturya'yla esit statiiye sahip bulunma isran Avrupa’nin antik Roma
Imparatorlugu’yla kagt iistiindeki son baglantisimin 1867'de Avusturya-
Macaristan imparatorlugu diye yeniden adlandinlmasina yol agmigt1.

Macarlar ve Bulgarlar ilging bir zithk meydana getirir. Her ikisi de
doguda ¢ok uzaklarda, Sibirya’nin sinir bélgelerinde ortaya ¢ikmisti. Her
ikisi de bu anayurtlaninda bagta dilsel bakimdan akrabaydi. Her ikisi de
anayurtlarinda akraba bakiye niifuslar birakmigti. Bunlann her ikisi de
Rusya Federasyonu i¢indeki cumhuriyetleri meydana getirir: Bulgarlar
émeginde Tataristan, Macarlar 6rneginde Bagkirdistan (gergi halihazr-
daki etnik baglantilara tas gatlasa miiphem géziiyle bakmak gerekir).
Her ikisi de sonunda Giineydogu Avrupa’nin, kendileri de bu bélgelere

31. Runciman’a gére hayal edilemez degildi, Runciman 1930: 150.
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yakin gegmiste gelen Slav niifuslann bir zamanlar yurt edindigi, birbirine
bitigik kisimlarina gégmiigtiir. Ancak Bulgarlar dillerini, hatta esas Tiirk
kimliklerini “yerli” Slavlarinkine kaptirirken, Macarlar Orta Asya’ya has
dillerini korumuslar ve boyun egdirdikleri niifusa dayatrmslardi. Bugiin
bolgenin asil kimlikleri her ne idiyse ki Kelt, Dagyali, Pannoniali, Ro-
men, Avar, Slav, Ulah, Bulgar, Macar ve daha fazlasiydi, artik her ikisi
de apayr dilsel, etnik ve dinsel kimliklere sahiptir: Biri Altayca/Macar/
Katolik, digeriyse Slavca/Bulgar/Ortodoks’tur. Ayrica Orta Asya stepleri
kokenlerine ragmen her ikisi de Avrupa’ya has imparatorluk gelenegini
hazmederek antik Roma Imparatorlugu’nun mirasini paylagmstir:
Macaristan, Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’nun varisi Avusturya-
Macaristan imparatorlugu’nun bir par¢asini meydana getirmis; Bulgaris-
tan, Birinci ve Ikinci Bulgaristan imparatorluklarini meydana getirerek
Roma Imparatorlugu’nun devami Bizans’'la 6zdeslesmistir.

Gayri-Tirk Slav kimligini bu kadar biitiin biitiin kucaklayan Bul-
garlar, Macar komsulanyla baska bir zithik daha sergilemektedirler.
Ayni devrin bir hayli kuzeydeki Finleri gibi, on dokuzuncu yiizyilda
apayri bir Macar kimliginin yeniden boy géstermesi ayn1 zamanda bir
Asyal kékenlerinin arayis: seklini almigti. Gene Finler gibi, bu arayi-
s1n bityiik boliimii dilbilim alanindaydi. Ana hatlaniyla Orta Asya kegif
seferlerinden ve arastirmalarindan meydana gelen Macar arastirmasi,
geleneksel olarak 6n safta yer almistir. Omegin Siandor Csoma erken
on dokuzuncu yiizyllda bagtan basa Orta Asya'yr ve Tibet'in iglerini
dolagmus, ilk Tibet dili-Ingilizce sozliigtinii derlemistir. Yiizyilin daha
ileri yillarinda bir Tiirkge-Almanca sézliik derleyen Arminius VAmbéry
adh gene bir Sark dilleri uzmani, 1860’larda tebdili kiyafetle Hive,
Buhara ve Semerkand’a bir yolculuk gergeklestirmigti. O, boylesi bir
yolculugu yerine getiren ilk Avrupaliydi. Muhtemelen Ortadogu’'nun ve
I¢ Asya’nin biitiin kasif-arkeologlaninin en biiyiigii Macar Mark Aurel
Stein idi. 1862’de Budapeste’de dogan Stein, sonrasinda bir Britanya
tebaasi haline gelmis ve ge¢ on dokuzuncu yiizyilla yirminci yiizyihin
ilk yansinda Kuzey Hindistan, Himalayalar, Bat1 Cin, iran ve Suriye'nin
bir ucundan bir ucuna sayisiz aragtirma ve arkeolojik kesif seferi ger-
ceklestirmisti. Sonuncu iilkede hava arkeolojisinin g181r aganlarindan
biri haline gelmisti. 1942°de Kabil'de 6lmiigtii. Sarkiyat konusundaki
Macar gelenegi yirminci yiizy1lda devam etmisti. Filolog ve tarihgi Janos
Harmatta UNESCO History of Civilizations in Central Asia [“Orta Asya
Medeniyetleri Tarihi”] adli ¢ok ciltlik eserin editérlerinden biridir. Lond-
ra Universitesi'ndeki siyasi miilteci Islam sanati tarihgisi Géza Fehérvari
de post-komiinist Macaristan'in Kuveyt biiyiikelgisi olarak atanmgtir.
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YENI GELENLER: PECENEKLER;
KUMANLAR VE POLOVTSI

Bir grup halkin steplerin disina yer degistirmesi ¢ogunlukla bir
boslukla sonuglanir ve Bulgarlarla Macarlann ¢ikisi kabile elitlerinin
bagi gektigi yeni federasyonlann teskiliyle sonuglanmisti. Ortaya ilk
cikanlar Pegeneklerdi. Avrasya steplerinin birgok halki gibi Pegenekleri
ilk defa Cinlilerden, bu vakada yedinci yiizyildaki Sui hanedaninin va-
kayinamelerinden 6greniyoruz. Sekizinci yiizyilda Tibet kaynaklan da
onlardan bahseder. Asag) yukan aym zamanlardaki ¢ogu step kabilesi
gibi onlar da bir Tiirk boyuydu. Bu devirdeki anayurtlan da Aral-Sir
Derya[Seyhun] stepleri gibi goriinmektedir. Ondan sonra ilerleyen -bir
kisminin daha sonra Selguklu iilkesini meydana getirdigi- Oguz Tiirk
boylarinin baskis1 onlan geg sekizinci-erken dokuzuncu yiizyilda bu-
radan Volga-Ural alanina gégmeye mecbur etmigti. Burada da bu sefer
Hazarlarnn baskis1 yaklagik 889°da onlan giineye, Pontus steplerine
dogru ilave ikinci bir goge itmigti. Pegeneklere gelince, onlar da Bulgar
Can Simeon ile ittifak ederek Macarlan Orta Avrupa’ya, sonunda yurt
tutacaklan alana siirmiiglerdi. Pegenekler oradan daha éteye, on birinci
yiizyihn ortalarina kadar kalacaklarn Don-Donets steplerine gé¢ etmis-
lerdi: Cin'den Avrupa'ya, steplerin klasik “birikimli” etkisinin bir rnegi.

Pegenekler burada Giiney Ukrayna alaninda gevgek bir kabile konfe-
derasyonu meydana getirmislerdi. Ashnda bir Pegenek “devleti” yoktu ve
kuskusuz bélgedeki Tiirk ve gayri-Tiirk bagka step kabilelerini biinyesin-
de toplamisti. Ayrica devletlerin tirtiklayabilecekleri —en azindan satin
alabilecekleri-kullanigh yardimeci kuvvetler havuzu haline gelmislerdi.
Bundan dolay1 onuncu yiizyil civarinda Kiev Knezligi Pecenek paral
askerleri ise ahyordu. Ne var ki parali askerler fayda verebildikleri kadar
tehlikeli bir durum da yaratabilirler ve erken on birinci yiizyilda Kiev
tarafindan Pegeneklerin hareketlerini kontrol edebilmek igin baskentin
giineyine ve dogusuna uzanan, “Yilan Surlan” denilen bir dizi duvar
insa edilmisti. Incelemek icin ¢ok az ¢alisma yapilmis bu duvarlar,
dort metre yiikseklige ulasan, yiiz kilometre veya daha fazla bir mesafe
boyunca uzanan, iistiine ahsap kazikh ¢it ¢ekilmis, 6niine on iki metre
genisliginde bir hendek kazilmis toprak tahkimatlardi.’ Burada Sasa-
nilerin altinci yiizy1lda yeterince degerlendirdikleri “barbarlan duvarla
ayirma” geleneginin canlamigim goriiyoruz.

On birinci yiizyl civarinda Bizanslilar, Lehler ve Macarlar da Pe-
cenek paral askerleri ise aliyorlardi -Macarlar artik kovalanan degil

32. Heather 2009: 521.
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kovalayandi. Bizans politikalann aym1 zamanda din degistirtmeyi hedef
aliyordu ama gabalan tamamen akim kalmis ve Pegenekler paganhk-
larim korumuslardi.® Ayrica herhangi bir parah asker kuvveti gibi Pe-
cenekler de pekala onlan ige alanlara diigman kesilebilirlerdi: Bundan
dolay on birinci yiizy1lda Bizans topraklarina yikic1 Pegenek baskinlan
verilmisti. Ne var ki Konstantinopolis’teki saray o giinlerde step mesele-
lerinde yeterince tecriibeliydi, ¢ivinin illaki ¢iviyi s6kecegini biliyordu.
Bizanshilar bu nedenle erken on ikinci yiizyilda bir hasim step grubuyla,
yani Kumanlarla ittifak etmig ve birlesik kuvvetler Pegenekleri kesin bir
bozguna ugratmislardi. Bu gelismeden sonra steplerin diger halklaryla
kaynasmuislar, apayn bir grup olmaktan ¢ikip kayiplara kangmslardi.

Kumanlar kaynaklanmizda iig¢ epey farkl ad altinda bilinirler:
Miisliiman kaynaklarinda Kipgaklar, Ruslara gére Polovtsi, Bizanshlara
goreyse Kumanlar. Asag: yukar aym zamanlardaki diger step insanlan
gibi Tiirk'tiller. Kipgaklar yoresel adlandir ve gene pek ¢ok bagkalan
gibi, ilkin Tiirk Kaganhg1'nin sekizinci yiizyildaki ¢ékiigiiyle diizenleri
bozulup batiya dogru meyledilmislerdi. ilk anayurtlan muhtemelen
Irtis-Tobol orman kugagiyd: ve Dinyeper bolgesine on birinci yiizyilin
ortalarinda ayak basmiglardi. Kumanlar steplerde, doguda Kazakistan
ve Urallar'dan batiya dogru Dinyester-Dinyeper havzasina kadar ¢ok
genis bir alan1 sinirlan igine aliyordu. Liderleri han diye biliniyordu
ama politik kurumlan higbir zaman benimsememigsler, gevsek bir
kabileler kiimelenmesi halinde kalmiglardi. 1070 civarinda baglica
kabile konfederasyonu olarak Pegeneklerle asik atrmiglardi. On ikinci
yiizyildan itibaren steplere yonelik Rus yayilisi artan oranda Kuman-
lann aleyhine gergeklesmis, bu durum ¢ogunu Giircii kralliginda is
aramak zorunda birakmigti (Kral Kurucu Davit 40.000 kisilik Kuman
yardimci kuvveti istihdam etmigti). Steplerdeki iistiinliikleri sonunda
dogudan gelen daha da biiyiik bir step kuvveti tarafindan bitirilmisti.
Mogollar on iigiincii yiizyi1lda onlan yenmisti. Mogol akinlarindan
sonra baz1 Kumanlar batiya, kuzey daglarinda yasayan ¢ok kimsenin
kendisini hila onlarn torunu saydigi Macaristan’in i¢lerine dogru
kagmiglardi.>* Geriye kalan Kumanlaréniinde sonunda Altin Orda’nin
biinyesine katilmigt. Bir zamanlar definlerini imlemis epey kendine
has tas figiirler, bugiin bélgenin dért bir tarafindaki miizelerin ayirici
6zelligidir (Resimler 81, 82).

33. Kaynaklarda dinlerinde Zerdustguliik égeleri bulunduguna dair bir miktar ima var-
dir. Bu Orta Asya'da franh gruplarla eski bir temas kadar Iskit inanglarinin bekasini dahi
akla getirir ama kanitlar son derece zayiftir.

34. Schimmelpennink van der Oye 2010: 206.
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Hunlar, Avarlar ve sayisiz diger step halklannin birgogu gibi Kuman-
lar da bundan 6tiini goriiniise gére steplerin geldikleri yerine déniip
kayiplara karismiglardi. Ancak biitiin diger step halklarininki gibi,
“kayiplara karigmalan” yamlticidir: Steplerin dért bir tarafimi niteleyen
siirekli “zeval bulup yeniden sekillenen kabile birlikleri kaleydoskobu™**
icinde yeni gelenlerle kaynagmglardi. Kumanlar 6rmeginde bu esasen
Altin Orda idi (nitekim “resmi” ad1 Kip¢ak Hanhig1'yd1) ama muh-
temelen pargalan daha sonraki tarihin Kazaklan i¢inde varhklarim
siirdiirmiiglerdi.

Ayrica gene birgok bagka step halki gibi Kumanlann cazibesi de
bitmez tilkenmez kimlik arayiginda kars1 koyulmaz bir ¢ekim meyda-
na getirmigti. Novgorod-Severski Prensi Igor Svyatoslavi¢'in on ikinci
yiizy1lda Kumanlara veya Ruslarin onlan bildikleri gibi Polovtsi'ye kars1
seferi Rus popiiler tahayyiiliinde ulus insas1 mitlerinden biri olarak
6énemli bir rol oynar. Bu on ikinci yiizyilda yazilan epik siir Slovo o
polku Igoreve [igor Alay1 Destani] ile kayda gegmistir. La Chanson de
Roland [Roland’1n Sarkisi] adh eser nasil Fransizlarin hoguna giderse,
bu eser de Rus ruhunu oksar. Alexander Borodin'in bu destana dayals,
ilk defa 1890'da icra edilen Knyaz fgor [Prens igor] adh operas: hala
Rus repertuarindaki en popiiler eserlerden biridir ve operadan alinan
“Poloveg Danslar1” [“Kuman Danslan”] hala orkestra repertuarinin en
ahgilageldik pargalarindan biridir. Borodin'in Knyaz fgor adh eseri esas
itibariyle Polovtsi'nin Rus mirasinin pargasi olarak canlandirildigi, Rus
step koklerine bir évgiidiir. Ayrica La Chanson de Roland adh eserle ben-
zerlik daha da ileri gider: Her ikisi de benzer ¢arpitilmig —ve son kertede
6nemsiz- hadiselere dayamir: Gergekte Igor (akla El Cid ve Magriplilerle
ilgili benzer mitleri getirecek sekilde) hemsehrisi Rus hasimlara kargt
Polovtsi ile omuz omuza savagmstir ve oglu sonunda gidip bir Polovtsi
haninin kiziyla evlenmistir. Hatta Slovo o polku Igoreve adh eserin bir
on dokuzuncu yiizy1l uydurmasi olduguna dair bazi alametler vardir.*

Tarih¢i Hyun Jin Kim, ortagagin baslangicinda ortaya ¢ikan
Avrupa’'min yeni kralliklan geg ilkgagin gesitli step gogebesi istilalary-
la gelen step kurumlarindan kaynaklanmistir diye degerlendirir. “...
Avrupa'ya Orta Asyali gé¢menler, Hunlar ve Alanlar tarafindan getirilen

35. Peter Golden: 258.
36. Schimmelpennink vander Oye 2010: 16-17.
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I¢ Asya’nin politik ve kiiltiirel gelenekleri, Bat1 Avrupa’nin tegekkiiliinde
pekéla Roma Iimparatorlugu’nun yadigar biraktigi zengin miras ka-
dar temeldi. Erken ortagag Avrupa’sinin politik ve kiiltiirel manzaras:
Roma'ya ve I¢ Asya'ya has etkilerin kaynasmasiyla sekillenmigti.”>
Kim, Fransa, Danimarka, Moravya, Polonya ve Bohemya gibi devletlere
bu kaynasmadan dogmus géziiyle dahi bakar. Ki bu belki de steplerin
mirasina abartili bir anlam vermektir. Ama en azindan Bulgaristan ve
Macaristan'in step kokenlerinin su gétiiriir yeri yoktur. Steplerin Rusya
ve Rus kimligine etkisini sonraki béliimlerde gézden gegirecegiz. Step
halklannin ulusal kimliklerin tesekkiiliindeki rolii bundan étiirii gok
6nemlidir. Ulus devlet diigiincesinin geg antik Avrupa’daki miladindan
on dokuzuncu yiizyilda ortaya gikiglarina kadarki uzun siireli evriminde
dogu kadar batiya da bakmahyz.

37. Kim 2013: 143, 146.



8. Bolum
Steplerin Atlantis’i

HAZAR IMPARATORLUGU VE MiRASI

Giinkii Gog ve Magog [Yeciic ve Meciic] topraklannda, ki bunlar
Hunvari bir irktir ve kendilerine Gari (Hazarlar] derler, [orada] bir
kabile vardir, savaggi bir kabile... ve alay: Yahudi inancini ikrar eder.

Akitanyal Druthmar [Stavelot Kesisi Christian), 864'

Hazar Denizi’'nin 6tesinde Hazar denilen biiyiik bir bélge vardir,
[burasi] siirii hayvanlanyla, bal ve Yahudilerle dolu berbat, tehlikeli
bir yerdir.

Al-Mugaddasi, 985-990?

Ortagagda Avrupa’nin dogu kenarindaki biiyiik bir Yahudi impara-
torlugunun varligi ana akim Avrupa tarihinin biiyiik kisminda neredeyse
arada kaynar. Agikgasi varhg ¢ogu Yahudi'ye bile sasirtic1 gibi gelir. Bu
béliimiin bashg Hazar devleti igin 1992'de é6len tartigmali Rus tarihgi
Lev Gumilév'in [Gumilyov] icat ettigi terimden uyarlanmistir.’ Lev
Gumilév genelde Rusya'daki Hazar aragtirmalanyla i¢ Asya tarihinin
énciilerinden biriydi. Hazar devletinin iki bagkentinden biri olan Sarkel'i
kazarak ortaya ¢ikaran arkeolog Mihail Artamonov'un yardimcisiyd:
ama Gumilév'in kendisi antisemitizm ile ithamn edilmigti. Ayn1 zamanda
ona Rusya'daki “Yeni-Avrasyacihik” diye bilinen yeni agin hareketin,
yani esas itibariyle “Avro-Atlantikgilik” ideolojisinin aksine Rus-Asyah
biiyiikliigiinii [savunan] yeni-emperyalist bir ideolojinin banilerinden
biri goziiyle bakiir. Bundan dolay: Kazakistan tarafindan ¢ikarilan
bir posta puluyla, Tatar bagkenti Kazan'daki ana caddenin merkezin-
deki halka agik bir amtla amildig1 gibi, St. Petersburg’daki dairesi bir
miizeye déniistiiriilmiistiir. Tatar kéklerinin bizzat bilincindeki sair

1. Davies 1996’da aktanlmigtir: 236.
2. Al-Mugaddast: 171.
3. Gumilév’'in kelimeleri aslinda “bir step Atlantis’i” idi Golden 2007'de aktarilmigtir: 11.
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Anna Ahmatova’'min (“Ahmat” Ahmet'in Rusga ¢evirmesidir) ogluydu
ve hayatinin biiyiik béliimtinii Stalin’in 6liimiine kadar Gulag ¢alisma
kamplannda gegirmisti. Bu béliimiin ilerisinde Hazar mirasimni inceleme
noktasina geldigimizde goérecegimiz gibi, Hazar aragtirmalan birgok
Rus, Yahudi ve digerleri igin bir kordtigtimdir. Hazar imparatorlugu

yani Gumilév'in “steplerin Atlantis'i” gergekten de kimsenin elini stirmek
istemedigi en biiyiik arkeolojik sorundur.

Bulgar
. BULGARLAR
Suvar

ural

Akdeniz

Harita 15 Hazar Imparatoriugu

Bundan étiirii hem ad1 hem de bunu icat eden kisi bir¢ok yénden
Hazarlarla ilgili birgok algimin ¢evresini saran bazi tartisma ve belirsiz-
likleri yansitur. Peter Golden tarafindan “ortagag Avrupa'simin en heybetli
seylerinden biri" goziiyle bakilmasina ragmen, Hazarlara ve impara-
torluguna dair bilgi btiyiik 6lgtide iz birakmadan Avrupa’'min popiiler

4. Golden ve digerleri 2007: 7.
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tahayyiiliine gémiilmiistiir. Gergekten de baskenti Sarkel kelimenin
gercekten tam anlamiyla, Stalin’in muhtesem dogal gevre degistiren
projelerinden biri olarak geg 1940larda Volga'yla Don nehirleri arasinda
insa edilen muazzam yapay i¢deniz altina gomiilmiistiir. Gergek su ki,
Hazarlann maddi kalintilan i¢denizin yoklugunda bile 6nemsizdir:
Dogal gevrede burada gézden gegirilen gogu diger step milletinden bir
hayli daha az gériiniir iz veya arkeolojik kayit birakmiglardir. Volga
kiyisindaki itil adh esas bagkentlerinin tam kesinlikle yeri birkag yil
éncesine kadar bilinmiyordu (nitekim yer tespiti hila sual edilmekte-
dir). Hazarlann Yahudiligi benimsemis bulunmalan olgusu, 6zellikle
Hazar bagkenti kazilannin yiiriitiildiigii Stalinizmin son yillanndaki
antisemitik iklimde vanlan kargit diigiincelere katkida bulunmugtur.

HAZARLARIN KOKENI

Hazar Imparatorlugu yedinci ve onuncu yiizyillar arasinda
Kafkaslarn kuzeyinde Karadeniz'le Hazar Denizi arasindaki Giiney
Rus stepleri bolgesini kapsiyordu (Harita 15). Kapladig alan azamiyken
Kinm"1 igeriyor, ayrica Dinyeper kadar batiya ve Giiney Urallar kadar
kuzeydoguya uzanmyordu. Hazar devleti varligim iig yiizyil boyunca
korumustu. Step devletleri arasinda en uzun émiirliilerinden biriydi.
Dinsel hoggoriisii ve iistesinden gelmesi zor profesyonel ordusuyla
iin yapmst1. Esas bagkenti Volga deltasindaki Itil veya Etil idi.* Tali
bagkentiyse Volga ve Don nehirleri arasindaki Sarkel idi. Sarkel artik
Volga-Don Kanalr'nin yaratti1 “igdenizin” sulan altinda kalmistir ama
19301ardan 1952°de su basincaya kadar Mikhail Artamonov tarafindan
yapilan kapsamli kurtarma kazilanmin -Sovyetler Birligi'ndeki gelmig
gecmis en biiyiik kazilarin- mahalliydi (Resim 83).

Kokenleri belirsizdir. Hazarlar bir Tiirk boyuydu. Belki de beginci ve
altinai yiizyillarda Hiung-nulann birinci yiizyil sonundaki ¢okiiglerinin
ardindan Kuzey Cin simirlarindan batiya dogru yol alan biiyiik Tiirk
goglerinin pargasiydilar. Hazar veya Kazar adi [basibos] “dolagmak”
anlamina gelen Tiirkge kez/gez kokiinden tiiremigtir. Bu aym1 zamanda
Kazak ve nihayetinde Slavlasmig Kazak topluluklarinin adlarinin da
kokiinde yer alir. Farsga ve Arapga kayser yani “Caesar” adindan da
alternatif bir tiiretme 6nerilmistir.* Bat1 kaynaklaninda ilk defa, Hun

S. Nitekim “ftil” tim Volga'mun ortagagdaki adiyd. Volga'nin Astrahan gehrinin giineyba-
tisindaki deltasinda yer alan Samosdelka kéyt halihazirdaki kazilar sonucu simdilik Ha-
zarlarin bagkenti 1til ile 6zdeslestirilmistir.

6. Golden 2007: 15; Golden 2007 iginde Ré6na-Tas: 270.
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hiikiimdan Attila’'nin 453'teki 6liimiiyle ¢oken, besinci yiizyiin ilk
yansindaki Hun konfederasyonunu meydana getiren birgok kabileden
biri olarak boy gosterirler. Bu bazilannin Hazarlarin [kurdugu devleti]
Hun “imparatorlugunun” canlanisi diye addetmelerine yol agmigti.”
Kuskusuz Hazarlar Hunlann kalintilanm biinyelerine katmasina
katmiglardir ama Tiirk kokenleri ve kimliklerinden ciddi bir sekilde
kusku duyulmaz. S6z konusu zamanda hala yan gé¢ebeymisler gibi
goriinmektedir. Pek ¢ok Tiirk boylan gibi bugiin hila Avrasya stepleri-
nin ¢ogu gégebelerini simgeleyen kege kaph yuvarlak ¢adirlarda yani
yurtlarda yasiyorlarda.

Hun “imparatorlugunun” ¢okiisiiyle birlikte altinci yiizyi1lda Ha-
zarlar ugsuz bucaksiz ama amorf Bati Tiirk imparatorlugu’nun —en
azindan kagt iistiinde- bir pargasin1 meydana getirmislerdi. Ancak
Bat1 Tiirk Imparatorlugu ok daha doguda merkezlenmisti. Ayrica her
haliikdrda agin gevsek bir konfederasyondu ve giiglii bir merkezi yénetim
i¢in haddinden fazla ¢ok dilliydi. Hazarlar béylece, 6zellikle de Hazar
hiikiimdarlarinin Tiirk kraliyet unvam kagan unvanim dahi aldiklan
yaklagik 630’'dan sonra, neredeyse bagimsiz bir gekilde hitkmetmigler-
di. Hazarlan bu ilk giinlerde apayn bir “halk” diye diisiinmek hataya
diigmek olur. Hazarlar daha ¢ok bir Tiirk elitinin hitkkmettigi farkh
kabilelerin bir karigimiydi ama aym zamanda Avarlann kalintilaninin
yan sira kisim kisim farkh Ogur, Bulgar, Hun, iranh Fin-Ugor ve Slav
halklanm kapsiyordu.

Sé6z konusu zamanlarda Hazarlar sahnede yer tutan tezat siiper giic-
ler, yani batida Bizans (veya Roma) imparatorlugu’yla doguda Sasani
hanedaninin yénetimindeki Pers imparatorlugu arasinda kudretli bir
tigiincii kuvvet meydana getiriyorlarda. Biiyiik Sasani imparatoru Hiisrev
Anusirvan’in onlan altina1 yiizyihin ikinci yansinda diplomatik agidan
Bizans ve Cin imparatorluklanyla esit sayacag kadar giigliiydiiler. Er-
ken yedinci yiizyillda hem Bizans hem de Pers iilkesi birbirlerine karg
verdikleri artan oranda pahaliya patlayan savaglar sirasinda Hazarlar:
kazanmaya ¢ahgmiglardi. Oregin 626'da imparator Herakleios Sasani
devri Persiilkesiyle savas yiiziinden neredeyse dize gelecek savas yorgu-
nu imparatorlugunun imdadina yetigmelerini Hazarlarla miizakere et-
misti. ittifak: pekistirmek icin [Eudoksia diye de bilinen] kizt Eudokia’y:
Kapgan'la niganlamig, Bizans ve Hazar ordulan Sasanilerin ellerinde
tuttuklan Tiflis Kalesi’'ni kusatmak amaciyla Giircistan’da giiglerini
birlegtirmislerdi. Bunun ardindan birlesik bir Bizans-Hazar ordusu

7. Kim 2013.
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Mezopotamya’ya Kafkaslar iizerinden girip bir yil sonra Hiisrev'in o
zamana kadar yenilmez Sasani ordusunu Ninive’de bozguna ugratrmst1.®

Herakleios'un zaferi émiirsiizdii ¢iinkii kisa siire sonra Konstanti-
nopolis Yakindogu'daki biitiin miilklerini Miisliiman Arap yeni giice
kaptirmigti. Giigsiiz diigmiis Bizans imparatorlugu aym zamanda kuvvet
bulan Hazar giiciiniin imparatorlugun kuzeydeki sinir bélgelerine dogru
daha da yayilmasina firsat vermisti. Bir Hazar ve Macar koalisyonu
yaklagik 670’te Bulgarlan yenmis, bu durum Hazar devletinin Pontus
steplerinin dért bir tarafina ve Kinm’a yayilmasinin elverigli ortamini
hazirlamisti. Macarlar, Hazar devletinin batidaki simir bolgelerinin sa-
vunuculan yapildiklann Dinyeper ve asag1 Tuna arasindaki eski Bulgar
topraklanna nakledilmiglerdi. Macarlar ve Hazarlar sekizinci ve doku-
zuncu yiizyillar arasinda yakin iligkiler i¢inde kalmaya devam etmislerdi.

Bati1 Tiirk konfederasyonu sekizinci yiizyilda ¢éktiigiinde Hazar
bagimsizligini kagt iistiindeki bir bagimsizlik yerine gergek yapmsti.
Asapi yukan aym zamanda diinya sahnesine yeni bir giig¢ ¢ikrmigtr: ilkin
Sam’da, 750'den sonra da Bagdat'ta merkezlenen Arap halifeligi. Bu
Pers iilkesinin Sasani Imparatorlugu’nu hepten bertaraf etmis, Bizans"
da epeyce kiigiiltiip Hazar Imparatorlugu’nu stepler aracihigiyla Dogu
Avrupa’ya yénelik Miisliiman akinlarina kars: giiglii bir tampon haline
getirmisti. Bu sefer Hiristiyan giigler de, Miisliiman giigler de benzer
sekilde Hazarlan hem kazanmaya ¢aligmiglar hem de onlara saldirms-
lardi. Emeviler Sam’dan Hazar topraklarina yayilmak icin bir miktar
¢aba harcamislardi ama bunlar genelde tersine dénmiis ve Emevilerin
erken sekizinci yiizyi1lda onlara birkag elverigli durumda Kafkas gegitleri
iizerinden saldirma girigimleri basansizhiga ugramist1. Bagdat’ta temel
tutan Abbasiler ise genelde yayilma yerine uyum pesinde kogsmuglarda.

Bizans iligkileri daha diplomatik olma egilimi gésteriyordu: Eski
imparatorlugun biiyiik boliimiinii kaybettiginden, ne Halifelige ne de
Hazar Hanligi'na meydan okumaya giicii yetiyordu. Hi¢ tutulmayan
Imparator II. Iustinianos (“Rhinotmetos”) 695'te tahtini (ve burnunu)
kaybettikten sonra [siiriildiigii] Kinm’daki Khersonesos'ta yani Hazar
topraklarinda siginacak yer aramak zorunda kalmigti. 705'te bir Ha-
zar ve Bulgar destekli darbe sayesinde (ve bir giimiis burunla) tahtim
yeniden elde etmisti. V. Konstantinos Hazar ittifakina o kadar énem
vermisti ki 732’'de bir Hazar prensesiyle evlenmigti. Bizans tarihinde
bir imparator tarafindan gergeklestirilen ilk boylesi bir yabanciyla
diplomatik evlilikten [diinyaya gelen] yan Hazar oglu imparator IV.

8 Bu savagin bir artalani igin bkz. bu dizideki Tek Dinyaya Dogru adh Cilt 2, 6. Bolum.
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Leon, sonunda “Hazar” Leon diye bilinir hale gelmisti. Don kiyisinda
yer alan Sarkel'deki biiyitk Hazar hisarn 840-841'de Bizans paras,
uzmanlg1 hatta muhtemelen emegiyle insa edilmisti. Bu, devasa bir
yardim projesinin orta¢ag muadiliydi. Hazarlar bunun kargihginda
Khersonesos ve Kinm'’in buraya bitigik kisimlarimi Konstantinopolis‘e
terk etmigler (béylece siirgiine génderilmis tutulmayan imparatorlan
tahtlann geri alabilecekleri bir siirgiin yerinden yoksun birakrmglards).
Bizans tarihinde uzak ve mesafeli bir giigle -dahasi gayri-Hiristiyan bir
giigle- bu kadar yakin bir iligkinin benzeri yoktur.

BIR “YAHUDI DEVLETININ” TESISI

Béylece Hazarlar Miisliiman halifelikle Bizans'in Hiristiyan impara-
torlugu arasindaki giiglii bir tampon halini almigt1. Her iki taraf da onlan
kendinden yana ¢ekmek igin rekabet ediyordu. Bu siire¢ Hazarlarn
ikisini birbirine diigiiriip yaklagik 740’ta da bir orta yolu tercih etmele-
riyle sonuglanmigti: Bulan Kagan neredeyse esi benzeri gériilmemis bir
adim atarak kralhgim1 Yahudilige déndiirmiistii. Bunun birkag¢ nedeni
vardi. Hazarya gibi etrafi en biiyiik tektannc giiglerden ikisi tarafindan
sarih bulununca, bu durum onlara giiglii bir yekpare devletin tahkim
edilmesinde tektanrnicihigin en énemli ara¢ oldugu agikarmis sanisi
veriyordu: Roma imparatoru da, Bagdat halifesi de muazzam dinselve
sekiiler giice sahipti. Gelgelelim hem imparator hemn de halife sekiiler ve
dinsel liderligi birlestirdiginden, ister Hiristiyanhg isterse Miisliiman-
hig1 benimsemek kaginmilmaz bir gekilde iglerinden birine boyun egmek
anlamina gelirdi. itaat buyuracak biiyiik bir sezaropapist* sahsiyetin
bulunmadig Yahudilik muteber iigiincii bir yol ortaya koyuyordu.
i¢ Asya'daki bagka dininden dénme hadiseleri Hazarlar igin emsal
meydana getirmisti: Ornegin Kuzey Kafkaslar'daki Hunlarin onuncu
yiizy1lda Hiristiyanlagmalan (ki sonradan vazge¢mislerdi) veya Volga
Bulgarlarinin Miisliimanlasmalar.

Bundan baska, muhtemelen sekizinci yiizyi1lda Hazar sarayinda
niifuzlu bir Yahudi lobisi vardi. Ihtimal ki bu iki dogrultudan gelmisti.
Altina1 yiizyildan itibaren Yahudiler, Roma imparatorlugu’ndan kag-
malanyla sonuglanacak gekilde, zaman zaman Bizanshlarin higmina
ugramiglardi. Cogu gesitli Miisliiman saraylarinin etegine yapigmisti,

9. Etnik Yahudiler arasindaki Yahudiligin disinda, daha 6nceki gayri-Yahudi bir halk ta-
rafindan Yahudilige resmi ihtidanin yegane 6rmegi Yemnen Prensi Z& Reydan ve Himyeri
kabilesinin MS dérdiincii yiizyilda Yahudiligi benimsemesidir.

* Cismani iktidarla (“sezar”) ruhani iktidar1 (“papa”) aym elde toplayan. (¢.n.)
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ozellikle de Kurtuba ve Bagdat'in (Islamiyet’in Yahudi zulmiine dair gok
az gelenegi vardi) ama bir haylisi de Hazarlara siginmigt1. thtimal ki nice
bagka Yahudi de Hazarya'ya Miisliiman Arap akinlarindan sonra ¢éken
eski Pers Imparatorlugu alamindan ulagmist:. Pers imparatorlugu biiyiik
bir Yahudi azinhga sahipti. Bunlar 6nceden Nabukadnezar tarafindan
stiriiliip Pers Imparatorlugu’'nun dort bir tarafina dagilanlann torun-
lanydi. Onemli bir Yahudi cemaati bulunan Orta Asya, Azerbaycan ve
Dagistan’da Yahudiligin belirgin bir gekilde giiglii kiimeleri varhklarim
stirdiirmiistii. Biitiin bu alanlar daha sonra Hazar niifuzu altina girmisti.
Hazar Devleti 837/8 civaninda tedaviile taklit Abbasi dirhemleri ¢ikan-
yordu. Ancak standart islami amentiide [kelime-i tevhid] bir farkhilik
vard:: “Allah’tan baska tann yoktur, Musa onun elgisidir.”°

Hazar imparatorlugu’'nu modern israil hatta antik Yahuda modeli
tizerinden “Yahudi devleti” diye tarif etmek kanitlan abartmaktir el-
bette.!! Onuncu yiizyilda yazan Arap tarih¢i Mestdi, Harun Resid’in
devrinde din degistiren biitiin Hazarlarn Yahudi diye niteler. Saylan,
o6zellikle Yahudileri Hiristiyanhiga dénmeye zorlayan 1. Romanos yéne-
timindeki Bizans zulmiinden kagan Yahudiler tarafindan sigirilmigti.
Gelgelelim Mestdi, Hazar ordusunu bagkomutan dahil (ve bu noktada
insanin akhina Selguklu hanedanina adim veren kurucusu Selguk Bey’in
bir Hazar komutam oldugu gelir) ¢ogunlukla Miisliiman diye tarif eder.
Hazar bagkenti itil'de nasil yedi hakim bulundugunu da aktanr: Yahu-
diler, Miisliimanlar ve Hiristiyanlar igin ikiger, paganlar (Vikingler ve
Slavlar) igin de bir. Gene onuncu yiizyilda yazan ibn Riiste, Hazarlarin
biiyiik élgiide sembolik yetkilere sahip kaganla aym1 zamanda ordu
komutanhig yapan (ve tahminen Yahudi) yiiriitme yetkilerine sahip bir
veziriazami kapsayan ikili liderligini tasvir eder. Hazar elitlerinin hepsini
Yahudi ve yazlan yaylaklara gikan yan gogebe diye tarif eder. Gelgelelim
Hazarya'daki Miisliimanlar tamamen kentliydi.”? En biiyiik kaganlar
her seyden 6nce Yahudiligi sekizinci yiizyllda benimseyen Bulan ve
dokuzuncu yiizyillda benimseyen Obadya’dir. Hazarlann dinlerinden
dénmeleri ne ani ne de geneldi. Béyle gergeklestigini sanmak hata olur.
Dénme tedriciydi. Asamalar halinde gergeklesmisti. Resmi Yahudilik
asla dayatilmamigt: Hazarlar diger dinlere gésterdikleri hoggoriiyle
nam salmigslardi, biiyitkk Hiristiyan ve Miisliiman cemaatleri, hatta

10. Golden 2007: 56.

11. Muhtemelen [Ingilizce] “Judaic” [Yahudi] adi Hazar Devleti'ni gok defa tarif etmek igin
kullanilan [Ingilizce] “Jewish” [ibrani ve Israilogullan soyundan gelen] adindan daha
uygundur. Cunki “Jewish” adi ~-Hazar Tiirklerinin ilgili olmadiklan- etnik kékene isaret
eder. Oysa “Judaic” adi sirf dinle ilgilidir.

12. Lunde ve Stone 2012 iginde Mas‘udi ve Ibn Rusta: 116-7, 132-3.
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paganlar hiikiimdarlar tarafindan hos goriilmiigler ve hiikiimdarhkta
yan yana yasamiglardir.

Gelgelelim her ne kadar Hazar Devleti'nin gerileyisi sirasinda vuku
bulduysa da, Hazar imparatorlugu’ndaki biitiin 6geler Miisliimanlarla
barig iginde bir arada yasamay1 savunmarmigti. On ikinci yiizyll orta-
¢agin en ahgilmadik hareketlerinden birine tamkhk etmisti. Bu Hazar
Imparatorlugu’'ndan telkin edilen séziim ona “Yahudi Hagh Seferi’'ydi”
Tabii ki agik¢a konugmak gerekirse, terimin dinsel tamurmina gére bu bir
“Hagh Seferi” diye adlandinlamaz. Ama kutsal Kudiis sehrini —ancak
bu vakada Miisliimanlann yani sira Hiristiyanlardan- silah zoruyla geri
alma diisiincesi Hagh Seferi'ne kalkmakla biiyiik élgiide benzesiyordu.
Hareket en azindan Avrupahilanin Hagh Seferi hareketlerinin birgok dii-
siincesinin ve ilham kaynaginin yani sira bizzat Yahudilik biinyesindeki
Mesihgi diisiinceleri iistlenmisti. Bunu on ikinci yiizyilin ortalarinda
Hazar topraklannin dért bir tarafinda Solomon Ben Duji telkin etmig-
ti. Cagrilar Ortadogu’nun dort bir tarafindaki Yahudi cemaatlerine de
yéneltilmisti. Ancak hareket yirmi yil sonra, Solomon’un kendini Yahu-
dilerin krah ilan eden David Alroy adli oglunun emrinde Kiirdistan'da
bir Yahudi ordusu toplandiginda yoluna girmisti. Bunun Anadolu'daki
Selguklu topraklannin bir ucundan bir ucuna déviigerek ilerlemek zo-
runda kalacak bir Hazar ordusu olup olmadig kesin degildir. Kugkusuz
Hazar 6geler icermigti ve her halitkarda o zaman Ortadogu’da gerileyen
Selguklu otoritesiyle kars: kargiya gelmisti. David'in emrindeki ordu
Musul'un kuzeydogusundaki imadiye hisarim1 Selguklu kuvvetlerinden
almay: becermisti ama David'in suikasta kurban gitmesinin ard: sira
hareket ¢okmiis ve daha fazla ilerlememisti. Son kertede —ve belki de
kaginilmaz bir sekilde—sekteye ugrasa ve garaip ihtiva etse de (6rnegin
Bagdat’in Yahudilerine David’in ordugidhina havadan nakledilmek iizere
damlannda bir araya gelmeleri séylenmisti), Solomon’un Kudiis'ii silah
zoruyla alma g¢agris1 ve David'in miiteakip hamlesi o giin bugiindiir
Yahudiler i¢in giiglii bir simge olarak kalmigti.'?

GUMUS DOSELI BIR ROTA

965'te Bati Avrupa’daki Ibn Yakub adh bir Arap gezgin Mainz pazarla-
rinda tedaviilde olan Buhara mengeli 913 ve 914 [yillarinda darbedilen]
Samani giimiis dirhemlerini buldugunda sasinp kaldigim1 kaydeder.
Schleswig kadar kuzeyde bile Arap tacirlerle kargilagmig ve Bagdat,

13. Hikdye Beaconsfield Kontu Benjamin Disraeli tarafindan Alroy adli romaninin konu-
su yapilmsti.
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Kahire, Sam, isfahan ve Taskent'te darbedilmis dirhem yiginlan [gér-
diigiinii] aktarmigti.* Boylesi sikke gomiileri Norveg’teki Kuzey Kutup
Dairesi iginde yer alan Bodg kadar kuzeyde bulunmugstur.'s

Bunun nedeni geg sekizinci ve onuncu yiizyillar arasinda litks mal-
larda yildiz1 parlayan Abbasi Bagdatiyla yapilan Arktik ve yan Arktik
ticaretti. Rusya ve Baltik’a, tamam Hazar ve Bulgar devletleri iizerinden
gecip sonunda Bat1 Avrupa’ya ulasan, yiiz milyonla iki yiiz milyon giimniig
dirhem ihrag edilmisti.'® S6z konusu ticaret Bagdat'a Abbasi giimiigii
karsihginda kiirk, kehribar, kus tilyii, mors digi, balina gubugu, bal,
balmumu ve koéle getirmisti. Abbasi Halifeligi bahsi gegen zamanda gii-
ciiniin dorugundayd ve Bagdat diinyanin en zengin sehirlerinden biriydi.
Oraya daha ¢ok Hint Okyanusu'ndan yagan muazzam ticari mallar sa-
yesinde zenginlesmisti: Bagdat diinya ticaret sisterninin merkezinde yer
ahiyordu ve biiyiik 6l¢iide de bunu kontrol ediyordu. Bunun sonucunda
Abbasi ekonomisi son derece giiglenmisti. ilk zamanlarda Abbasi altin
dinarlan fevkalade yiiksek bir kaliteye sahipti, safhg1 gogunlukla yiizde
96-98 oranindaydi ve hem bunlar hem de giimiis dirhemleri safliklan,
dogruluklan ve agirhklan nedeniyle giivenilirdi. Yiginla [dinar ve dir-
hem)] tedaviildeydi, bu da diigiik bir enflasyonla diigiik faiz oranlarina
yol agmisti. Ornegin faiz zengin Bat1 Avrupa kasabalarinda gogunlukla
yiizde 20’ydi ama Yakindogu'da yiizde 4 kadar diigiiktii.

Bu ticarete, Bagdat'la halifeligin talep ettigi kuzeydeki liikks mal
kaynaklan arasindaki rotalan kontrol eden, Hazar imparatorlugu’'nun
yan sira kuzeyindeki Volga Bulgar Devleti'nin istikran imkan vermigti.
Bu muazzam sonuglar doguracakti. Belgikal tarih¢i Henri Pirenne
193071arda yayinlanan ve bu aralar iinlii Mahomet et Charlemagne [Haz-
reti Muhammed ve Sarlman] adl tezinde, ortagagin ¢atilmasi goziiyle
bakilan “Karolenj rénesansinin” yiikselis ve ¢6kiisiinii dogrudan dogruya
Bagdat’taki Abbasi Halifeligi ile iligkilendirmisti. Karolenj rénesansina
zemin hazirlayan Rusya'yla Iskandinavya’ya ve sonunda Bat1 Avrupa’ya
yagan Abbasi giimiis dirhemlerinin dolasimiydi. Dokuzuncu yiizyihn or-
talarindan sonra Abbasi devleti gerilemeye baglamig, bu da kuzeybatiya
giimiig akisinin kesilmesine yol agmigt1. Abbasilerin gergeklesen ¢okiigii
genel bir ¢okiige katkida bulunmustu: Giiney Rusya’daki Hazar Dev-
leti, Karolenj rénesansinin ¢ékiisii ve Avrupa'da ekonomik durgunluk.
Yaklagik 900'de, esasen Orta Asya’daki Samani topraklarindan yapilan
giimiisle ticarette bir canlanig yagsanmgt1. Bu gelisme Karolenj haneda-

14. Lunde ve Stone 2012 iginde 1bn Ya‘qub: 163. Aynica bkz. Norris 2009: 9-10.
15. Ocak 2011'de Bodd Miizesi'nde gozlenmigtir.
16. Golden 2007 iginde Noonan.
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nnm kurtarmak agisindan gok geg kalmugt1 ama Hazar Imparatorlugu’nu
on birinci ve on ikinci yiizyillara kadar idame ettirmisti.

Bu ticaret ayn1 zamanda bir Iskandinavyah halki, bagka bir deyisle
biiyiik Rus nehir sisternlerini giineye Hazar Denizi ve Karadeniz'e dogru
izleyen Vikingleri Bat1 Avrasya'min gébegine gekmisti. Bu yer degistirme
Vikingler tarafindan nihayetinde Hazar devletinin yerini alacak bir
devletin yani Kiev Rus Knezligi'nin kurulusuyla dokuzuncu yiizyihin
sonunda doruk noktasina varmusti. Hazarlar, kendi zenginliklerinin yam
sira Bat1 Avrupa’nin zenginligini miimkiin kilacak istikran saglamakla,
ister istemez ¢okiislerinin tohumnlarm ekiyorlarda.

Hazar Kralhig Orta Asya’'nin ve Giineydogu Avrupa’nin gii¢ politi-
kalaninda, 6zellikle Hiristiyan Bizans, Miisliiman Iran, Orta Asya’nin
Miisliiman devletleri ve Rusya’nin gesitli pagan kabileleriyle devletleri
arasindaki dengeyi saglayan, giiglii bir kuvvet olarak varligini siirdiir-
miigtii. Nitekim onuncu yiizyllda Endiiliis Emevileri'nin Hisday ibn
Saprut adli Yahudi elgisi Hazar Devleti'yle resmi temas kurmaya bile
kalkigmigt1.!” Gerileme Miisliiman giimiisiiniin kuzeye arzinin suyunu
cektigi 950’ler ve 970’lerde baglamig, emekleme devrindeki Rus devle-
tinin prensi Vladimir'in Bizans Hiristiyanhigini1 benimsedigi on birinci
yiizyiln ortalarinda iginden ¢ikilmaz hale gelmisti. Bizans tabiatiyla
Giiney Rus steplerindeki gigebe kabilelerine karg bir miittefik olarak
Yahudi Hazarlar aleyhine daha ¢ok Ortodoks Kiev Rus Knezligi'ne yo-
nelmisti. Hazarlara gelince, onlar gitgide bu gégebe devletlerin, 6zellikle
dogudaki (kisa siire sonra Selguklularin sadir olacagi) Oguz Tiirkleri-
nin baskilan altina girmigler, hem gii¢ hem de biiyiikliik bakimindan
gerilemislerdi. Onuncu yiizyilda Pegenekler Hazarlan yenmigti. Hazar
Devleti 1036'da da birlesik bir Bizans ve Kiev saldirnisinda yeniden yenik
diismiigtii. On birinci yiizyilin sonunda bu sefer Pegenekler Kumanlar
tarafindan kovulmuglar (bkz. bir énceki béliim) ve sonunda on iigiincii
yiizyiin ortalarinda Hazar Devleti'nin bakiyesi Mogol Altin Orda Hanlig
tarafindan yutulmugtu.

HAZARYANIN SEHIRLERI

Hazarlar daha ¢ok iki sehirden, Volga deltasindaki esas bagkentleri
itil veya Etil ile Don kiyisindaki Sarkel Hisari’'ndan hiikmetmislerdir.
Sarkel Hisari’'nin erken dokuzuncu yiizyillda Bizans destegiyle ingasi
muhtemelen Bizans kuzeydeki Viking Ruslarna (veya belki Macar-

17. O’Shea 2006: 84.
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lara) kars savunma amaciyla Volga'yla Don arasinda bir tahkimat
hatt1 inga etmeye yonelik ortak bir Bizans-Hazar ¢abasinin pargasiydi.
Sar-kel adinin kendisi, bir ihtimal ingaatinda kiregtagimin kullamlma-
sindan 6tiirii, “beyaz hisar” anlamina gelir. Keza Rusg¢a ad1 Belaya
Vezha [“beyaz hisar”] da. Sarkel biiyiikge bir tahkimat olmasinin
yam sira ok dilli bir niifusa sahip biiyiik bir ticari merkezdi. Orada
Ermitaj Miizesi direktérii Mikhail Artamonov tarafindan 1930’lar ve
1940'larda biiyiik gaph kurtarma kazilan gergeklestirilmisti. Bunlar
Sovyet devrinde hayata gegirilen gelmis ge¢mis en biiyiik kazilardi.
Bu, Volga-Don Kanal sisteminin bir pargasin1 meydana getiren Tsiml-
yansk Baraj Gélii adlh ugsuz bucaksiz “i¢ denizin” onu sular altinda
birakmasindan énceydi. Arkeologlar tarafindan ¢anak ¢émlek finnlan,
endiistriyel alanlar, ticari alanlar ve mesken bolgeleri ortaya gikarilmas,
aynica Rusya’nin her yerinden gelenlerin yam sira Bizans ve Abbasi
imparatorluklarindan gelen ticari egya toprak altindan ¢ikarnlmigti.
Son giinlerde site nazir muhtemelen biiyiik bir ikamet yerinde kazi-
lann gergeklestirilmesine ragmen, sit o giin bugiindiir baraj géliiniin
sulan altindadir (Resim 83).

itil adh baghca Hazar sehrinin yeri heniiz belirlenmistir. Buras:
Tatar bagkenti (ve miiteakip Rus sehri) Astrahan’in agagisinda Volga
deltasinda yer alan Samosdelka’dir. Bu nedenle bu sehir hakkinda az
sey bilinmektedir —zaten Samosdelka sehrinin itil ile 6zdeglestirilmesi
hala sual edilmektedir- ama sitte siiregiden kazilar daha fazla bilgi
saglayacaktir. Buna ragmen itil'de yoklugu gekilen maddi kamtlarilave
tarihsel kaynaklar tarafindan telafi edilmektedir. ibn Fadlan onuncu
yiizyilda itil sehrini ziyaret etmisti. Sehri ve Hazarlan ayrintih bir sekilde
tasvir etmektedir. Bizzat Hazarlan “hepsi Yahudi” diye tasvir eder ama
[ona gore sehirde] yénetimleri altinda yiginla hemn Miisliiman hemn de
Hiristiyan yagiyordu. itil sehrindeki Miisliimanlarin kendi mahalleleri
vard: ve kendi kanunlarnmmin hitkmii gegiyordu. Bir keresinde bir sina-
gogun tahrip edildigi, Hazar kaganinin da cezalandirmak igin ana itil
camisinin minaresinin yikulmasin emrettigi bir hadiseyi de kaydetmisti.
Anlattigina gére, bu hadisede kagan buna hitkmederken bir de agiklama
yapmustr: Aslinda misilleme olarak Miisliiman topraklarindaki biitiin
sinagoglann yakilmasi ihtimali bulunmasa caminin tamamini yerle bir
ettirmesi igten degilmis. Mesadi ise Miisliiman, Hiristiyan, Yahudi ve
paganlardan meydana gelen kangik bir niifus diye tasvir eder.'® Hazar-
larn dinsel hosgériisiine pragmatizm yol gésteriyordu.

18. Lunde ve Stone 2012 iginde Ibn Fadlan ve Mas'udi: 55-58, 131.
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Epeyce iyi belgelenmis baska bir 6nde gelen Hazar merkezi
Karadeniz'e hAkim Taman Yarnnmadasi'ndaki Tamatarhan, (Rus¢a Tmu-
tarakan) sehridir. Buras1 Hermonassa adl antik Yunan kolonisinin siti
iizerine insa edilmisti. Ortagagda esasen bir ticaret gehri olarak is gér-
miigtii. Muhtemelen Hazar imparatorlugu’na hizmet veren ana liman
ve Bizans imparatorlugu’na yénelik ana ¢ikis kapisiydi. Kaynaklarda
Hazar Devletinin ¢ok dilli dogasinda sikga rastlandipy gibi Yunanlar,
Ermeniler, Ruslar, Yahudiler, Osetler, Lezgiler, Giirciiler ve Cerkezlerden
meydana gelen kangik bir niifusa ama bir Yahudi ¢ogunluga sahip bu-
lundugundan bahsedilir. Bu durum sitte toprak altindan gikarilan pek
¢ok sayida Yahudi mezar tasiyla dogrulanmaktadir (Resimler 84, 85).
Nitekim Tamatarhan ihtimal ki bir zamanlar bir Yahudilik merkeziydi
¢iinkii Kiev Rus Knezi 1. Vladimir'in elgileri 985-986’da dini konularda
goriisiinii almak i¢in oradaki Hazar prensini ziyaret etmislerdi. Bu
nedenle Rusya’'min Hiristiyanhk ¢ikan miiteakip dini pekéla Yahudilik
olabilirdi. “En eski Rus devletinin ne élgiide Bizans ve Hiristiyan diinyasi
yerine Hazarlarla Bagdat'a yéneldigi hila yeterince anlagilamamigtir.”*®

KORDUGUM VE HAZARLARIN MIRASI

Macar asilli Britanyali yazar Arthur Koestler 1976’da yaynlanan
On Ugiincii Kabile adl gayet iyi bilinen tartigmal kitabinda Avrupal
Yahudilerin Filistin mengeli Yahudi diasporasinin yerine Hazarlann
soyundan geldigini ileri siirmiigtiir. [Hazar Devleti'nin] geriledigi za-
mandan itibaren Hazar gruplan steplerin artan istikrarsizhgindan
uzaga, batiya dogru Dogu ve Orta Avrupa’ya gé¢ etmiglerdi. Yahudiler
on iigiincii yiizyilldan sonra Polonya, Litvanya ve Ukrayna’'da énemli bir
o6ge olarak ortaya gikarlar. Koestler, Hazarlarin bu torunlarnnin, oradaki
modern Yahudi topluluklarinin atalan haline geldiklerini ileri siirer. S6z
konusu Yahudiler [ibranice] “Agkenaz” diye bilinirler. Bu ad “iskitler”,
bagka bir deyisle Hazarlar gibi step mengeli halk anlamina gelir. Koestler
bundan dolay1 Avrupa, Kuzey Amerika ve Israil'in Agkenazi Yahudileri
Hazar Tiirklerinin torunlaridir diye iddia eder.?

Hazarlarn meydana giktiklan giinlerin 6ncesinden bu yana Kirnnm’'da
[yagsayan] daha eski Yahudi topluluklarla birlegen diger Hazar gruplan
bagindan beri zaman zaman Hazar egemenligi altinda bulunmug Ki-
nm’daki kontrollerini yeniden tesis etmislerdi. Artik ancak ¢ok ufak

19. Christian 2008: 335.
20. Ilging bir sekilde, bazi bagimsizhk sonrasi1 Kazak milliyetgileri Kazak Tiirklerinin
soyunu Hazarlara dayandirmaya ¢ahgmiglardir. Bkz. Golden 2007: 9.
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bir azinlik olmalarina ragmen Kinnmh Yahudiler yani Karaimler Hazar
dilini, baska bir deyisle Tiirk¢enin bir lehgesini hala konusmaya devam
eden yegéine Yahudi topluluktur (Resim 86). Hatta Ker¢ Bogazi'min dogu
sahillerinde Yahudi prenslerin yénettigi bir tiir “Yeni-Hazar” devleti
vardi. On besinci yiizyilda Cenovalilanin egemenligi daha sonraysa
Kinm Tatarlannin egemenligi altinda yénetmiglerdi. Diger anklavlar
Kafkaslann ve Giiney Kinm'in daghk bélgelerinde varligim siirdiirmiistii.
Birgok ortodoks Yahudi Karaim dininin [Yahudiligin Karai mezhebinin]
Yahudi kimligine itiraz etmektedir.

Litvanya Prensi Vytautas'un Altin Orda Ham Toktarmis'a kars: 1387-
1388'de diizenledigi seferde Yahudi Karaim topluluklan Kinm’'dan
nakledilip Litvanya’da Vilnius ile Minsk arasinda yerlestirilmislerdi.
Litvanyah Karaimler o zamandan beri hala Tiirk¢enin Kipgak lehgesini
konusmaktadirlar. 1520’de Polonya-Litvanya Birligi niifusunun yiizde
yirmisinin Yahudi oldugu tahmin edilmigtir.?!

ikinci Diinya Savag: sirasinda Avrupal Yahudilerin ¢ogunlugunun
“Semitik” yerine Tiirk kokenli olduklan iddiasimin Nazi soykinmim
énleme ihtimali var miyd: yok muydu, bunu hi¢bir zaman bilemeyece-
giz (gerci insan Koestler'in bu iddiasimin SS [Schutzstaffel, “Koruyucu
Kademe”] birliklerinin fikirlerini fazlaca ¢elebileceginden giiphe eder).
Ama asil Askenazi anayurdunun bir zamanlar Filistin yerine Rus step-
lerinde yer aldig1 imasi bugiin diinya Yahudileri arasinda —ve Siyonizm
icinde—kesinlikle tartigmah bir imadir. 1999°’da Kudiis'te diizenlenen bir
“Uluslararas1 Hazar Kolokyumu’'nda” ve ardindan 2007'de The World of
the Khazars [“Hazarlann Diinyas1”] adiyla yayinlanan [segili bildirile-
rinde, bu etkinligin] Hazarlara dair bilgilerin halihazirdaki durumuyla
biitiin ilgili meseleleri bir araya getirdigi ileri stiriilmiigtiir. iddia belki
de yerindedir: [Bu kolokyumn ve ilgili kitabi)] Hazar aragtirmalarimin
pek ¢ok yéniine hayranhk duyulacak genel bir bakis saglamaktadir. Ne
var ki, Arthur Koestler'in dikkat ¢ekecek bir gekilde iddia ettigi gibi,
Dogu Avrupa Yahudilerinin Hazarlann torunlan olup olmadigina dair
bir meselede birgok baska ¢agdas mesele ele alindig1 halde, yer yer
Koestler’'in “popiilist” kitabindan bahsedilmesi diginda, biiyiik 6lgiide
yan gizilmektedir. Buna ragmen, Abraham N. Poliak adh israilli bir
tarihgi Dogu Avrupa Yahudilerinin kékenini Hazarlarda goriir. Ona
gore, Yidis dili Kinm'daki Got dilinden ileri gelmistir ve Yidis dilinin
bir analizi Askenazilerde bulunan bir Hazar bilesenini dogrulamakta-
dir. Ayrica Omeljan Pritsak adh [bir Ukraynah Tiirkolog] her ne kadar

21. Hale 1993: 167; Norris 2009: 22-3.
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tartigmaliysa da kigkirtic1 bir iddia ortaya atrmstir. Ona gére, yaygin
Yahudi soyad: “Kohen” Yahudiligi benimseyip rahiplere has statiilerini
koruyan Hazar samanlanndan kaynaklanmgtir.2

Peter Golden Rusya'daki Hazar aragtirmalanindaki ikircikliligi yo-
rumlar: Ona gére bu, Yahudi mirasiyla birlesmis bir step mirasim
kabul konusundaki isteksizliktir. Vaktiyle “Hazar boyundurugu” Rusya
icin “Tatar boyundurugundan” daha beter diye itham bile edilmisgti.
Ornegin Rus tarihgi Viktor Schnirelmann agin modern Rus milliyetgi-
ginin “Hazar boyundurugunu” eski Slav topraklanndaki “Yahudi isgal
rejimi” diye istismar ettigine ve buna siirekli diinya hegemonyasiyla
ilgili “Yahudi komplosunun” bir pargas: géziiyle bakildigina dikkat
ceker. Schnirelmann devaminda “Ozetlemek gerekirse, Rus Ortodoks
milliyetgileri Hazarya'nin imgesini Ruslarin manevi esareti ve bir Hi-
ristiyan devleti haline gelmeye kargi miicadeleyle iligkilendirirler. Bu
Yahudiligin Hiristiyanhga kars: genel siirekli bir miicadelesinin bir
yonii olarak ele alinir” der. Bu diigiince Hazar Devleti’yle miifritler
tarafindan Yahudilerce yaratilan ve Yahudilerin bag1 ¢ektigi goziiyle
bakilan Bolsevik Devrimi’yle Rusya'min 1917’den 1953’e kadar etnik
gayri-Ruslar tarafindan yonetilme sekli arasinda dogrudan bir baglanti
bulundugunu varsayar.?}

Keza Rusya'daki miifritler Hazarlarin Tiirklerle -bu yiizden de “Ta-
tarlarla”- 6zdeglestirilmesine harcidlem “korkung Tiirk” benzetmesiyle
Yahudi karsiti 6nyargiy: birlestirmek igin de dért elle sarilmiglardir:
Bu ortagagdan beri siiregelen Rusya'ya hiikmetmeye yénelik “Yahudi
komplosunun” bir pargasi, “Tatar boyundurugu” éncesinin “Hazar
boyundurugudur”. Hazarlarla ilgili kaynaklann yetersizligini istismar
eden -Neo-Avrasyacilar, Rus Ortodoks milliyetgileri, yeni-paganlar ve an-
tisernitiklerden meydana gelen- karngik bir miifrit yigim Hazar Devleti'ni
emekleme devrindeki basansiz Kiev Devleti'nin kékiinii kazimak, yara-
tilan bir “Yahudi komplosu”, “Slavlann Hazarlar tarafindan kolelegtiril-
mesine” yonelik bir girigim diye yorumlamgtir. “Hazar boyunduruguna”
gelince, o da Slavlara yabancilann hitkmetmesi nedeniyle yirminci yiizyl
komiinizmiyle ilgili kilinmgtir: Lenin bir Kalmuk, Stalin bir Giircii ve
ileri gelen birgok Bolgevik de Yahudiydi. Hazar Yahudilerinin “yoldas”
olarak cevrilebilecek bir terim kullandiklan bile kesfedilmigtir. Boylece
sekizinciyle yirminci yiizyillarda, Yahudi kéleligine kars: miicadelede
odaginda Rus halkinin yer aldig: evrensel bir “Yahudi komplosuyla”

22. Golden ve digerleri 2007: 29, 40, 207.
23. Golden 2007 iginde Shnirelman.
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“diinyamin Yahudilerce tahakkiimii” arasinda dolaysiz bir irtibat; As-
kenazi Yahudilerine Hazarlann torunlan, 1917 Bolsevik Devrimi'neyse
dogrudan Hazarlann eseri géziiyle bakilmaktadir.?*

Tabii ki boyle sapina kadar laf salatas1 hak ettigi kétii muameleyi
gormeli. Ancak bunun gibi polemikler aym zamanda tehlikelidir ve
maalesef yirminci yiizyll Avrupa tarihi bize miifritlerin kolay kolay
goérmezden gelinemeyecegini 6gretmistir. Kuskusuz Arthur Koestler
teorisiyle boylesi miifrit goriisleri harekete gegirmeyi asla amaglama-
mst1. Bu bize hig degilse pek az taninan bir ortagag imparatorlugunun
6biir diinyadan birakabilecegi etkiyi ortaya koymaktadir. Vebal altinda
kalarak gormezden geliriz.

Galiba en iyisi [bu béliimii] Hazarlarla ilgili Ortodoks Hiristiyan-
larin olumlu bir goériisiiyle bitirmektir. Ortodoks Yunanistan'da Milat
Yortusu [Noel] zamani ¢ocuklar hediyelerini bunlan Kuzey Kutbu'ndan
getiren Aziz Nikolaos'tan [Noel Baba] degil, Hazarya'dan getiren Aziz
Basileios'tan alirlar.®

24. Golden 2007 iginde Shnirelman.
25. Davies 1996: 237.



9. Béliim
Cehennem Zebanileri

BATI'YI ATESE VERME: AVRUPADAKI MOGOLLAR

(1224 yilinda) giinahlanmz yiiziinden, ne kimsenin tarmi tamina
kimliklerini, ne nereden giktiklarini, ne dilleri nedir, ne hangi soy-
dandirlar, ne de inanglan nedir bildigi meghul kabileler geldiler;
buna ragmen onlara cehennem zebanileri diyorlar.

Novgorod Vakayinamesi, 1076-1471

Yirminci yiizyll Avrupa’sinda barbarligin bir zamanlar barbarlarin
barbarlarin hayrete diigiirecek tonlari vardir. Avrupalilar, yapici
degisim araglannin daha énce bilinen her seyi arkada biraktigi bir
zamanda, biitiin ge¢mis siddetli ¢alkantilardakilerin toplamindan
daha fazla insam yok eden bir gatigmalar dizisine boyun egmisti.
Ozellikle 1914-1918 ve 1939-1945 arasindaki iki Diinya Savag
haddinden fazla yikiciyds.

Norman Davies'

Yukandaki iki alinti da hemen hemen ¢agdas hadiselerin akilda
kalip insanin havsalasina gii¢ bela sigacak kadar dehsete diigiiriicii
tasviridir. On ikinci yiizyihin Rus Novgorod Vakayinamesi'nden alinan
birincisi Rusya’ya “Tartarlar” diye bilinen bir halkin verdigi ilk yildinm
baskin hakkindadir. Bu adin Yunanca “Tartaros” [“yeralt1 diinyas1”]
yani “cehennem” kelimesinden tiiredigi diisiiniilityordu. Hiicumlan o
kadar vahsiceydi ki ortagag Avrupa’st Mogollan gergekte insan degiller
diye farz ediyordu: Bu, Tanr’'nin insanoglunun giinahlarnina yénelik
bir cezayd, bizzat cehennemin kendisini onlara musallat etmigsti. Bu
yiizden (Parisli [ingiliz kegis] Matthew'un kaydettigi gibi)? on ii¢iincii
yiizyilda Fransa Krah IX. Louis adlanyla kelime cambazhig yapip bu
adi Tartarya ile ilgili egreti cografi yer tayininden Fransizlann ¢ig sigir

1. Davies 1996: 897.
2. Morgan 1986: 57.
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eti [tartare de boeuf] ve annelerin yaramaz ¢ocuklarina sarf ettigi yan
miisfik ikaz terimine kadar herhangi bir sey i¢in kullandigindan beri
genelde yanhghkla “Tartarlar” olarak biliniyorlardi.’ Ashinda dogru
terim, sadece Mogol ordusunun birgok yedek kuvvetinden biri olan
Tatar idi. Ama gergekten de cehennem zebanileriydiler [acimasiz kim-
seler] ve Avrupah zihninde yer eden “Tartar” terimiydi.* ikincisiyse bu
aralar birgogu bulunan, en segkin tarihgilerinden birine gére “katastrof
cag1” niteligine sahip yirminci yiizyil tarihlerinden neredeyse rastgele
alinmgtir. ikisi de siddete dair zit bir gériis —ve farkh bir bakis agis1-
ortaya koymaktadir.

BIR KATASTROF CAGI

Artik yirmi birinci yiizyila iyice girmis bulunuyoruz ve bundan dolay:
yirminci yiizyi1in daha sogukkanh bir muhakemesine kalkigabiliriz.
Yeni binyilin bag1 bu nedenle birgok retrospektife ilham vermigti: Hepsi
heniiz biten yiizyilla ilgili yeni yorumlar ortaya koyan hem uzmanina
gore hem de popiiler hemn iyi hemn de kétii kitaplara, televizyon prog-
ramlarina ve bir dizi makaleye.

Yirminci yiizyil hakkindaki tarihler ve yorumlar onu kliselesmis
sekilde tarihteki en giddetlisi ve yikicisi diye tasvir eder. Bunu az sayi-
da tarih¢i reddeder. 1974 kadar bir siire énce, A. J. P. Taylor yirminci
yiizyilin ona goére tarihini [anlattig) eserinde] boliim baglhiklarim 6zli
bir sekilde séyle adlandirmist:: “Savas Oncesi, Savas; Savas Sonrasi;
Savas Oncesi; Savag; Savas Sonras.” Eric Hobsbawm Kisa 20. Yiizyi,
1914-1991 Aginliklar Cagr adh eserinin 6énsoziinde segkin insanlara ait,
epeyi tipiklerinin Isaiah Berlin'in “Bati tarihinin en korkung yiizyih” veya
William Golding'in “insanlik tarihindeki en siddetli yiizy1l” oldugu, on
iki gériige yer verir. Hobsbawn’in 1914-1945 devri i¢in attig “Katastrof

3. “Seni gidi kuguk cetin ceviz” denilirkenoldugu gibi. [Cig sigir etinden yapilan bir Fran-
s1z atigtrmalig ve anilizcesi] steak tartare [Fransizcasiysa tartare de boeuf olan] terimi-
nin ikinci kelimesi “Tartar” adinin Fransizcasindan gelir; Oxford English Dictionary adh
stzluge gére “tart” kelimesinin isim halinin (fahige) veya sifat halinin (ekgi/ac1) ve ilgili
kelimelerin kékeni belirsizdir. [Fransizca “tartare” kelimesinden Tiirk¢eye gegen “tartar”
kelimesiyse dis tag), sarap tortusu, kefeki gibi anlamlara gelir ve buradaki baglamla ilgisi
yoktur. ¢.n.]

4. Tatarlar baglangigta Cengiz Han'in yiikseliginden 6nceki en gigli Mogol kabilelerin-
den biriydi -igin dogrusu, Cengiz'in kendi kabilesinin babadan ogula gegen digmanlany-
dilar. Cengiz Han ytkseliginden sonra Tatarlan neredeyse ortadan kaldirmist1 ve bitiin
kabile adlan iginden Tatar adinin kahci olup sonunda -birgok Ortadogulu halk tarafin-
dan bitin Avrupalilara (eski Fransizca “Franc” adindan kaynaklanan) [Farsga Freng]
“Frenk” teriminin uygulanmasina benzer sekilde- buttin Mogollara uygulanmasi kaderin
bir cilvesiydi. Rusya'da yagayan ginimuzdeki Tatarlarin kuvvetle muhtemel Mogollar-
dan ¢ok Bulgarlann soyundan gelmeleri kaderin ilave bir cilvesidir.
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Cagy” seklindeki ve benim de kendiminki i¢in uyarladigim alt bashk,
Niall Ferguson’'in The War of the World: History's Age of Hatred [“Diinya
Savagi: Tarihin Nefret Cag1”] veya Mark Mazower’in Karanlik Kita:
Avrupa'min 20. Yiizyd: adh eserleri gibi iki 6rmegi ele alirsak, yirminci
yiizyll iizerine bagka kitaplarin adlarinda da tekrarlanmigtir. The New
Cambridge Modern History [“Yeni Cambridge Modern Tarih”] kadar
agir bash ve nesnel bir eserin 1960 baskisinda bile yirminci yiizyil cil-
dine The Era of Violence [“Siddet Devri”] ad1 verilmisti. J. M. Roberts,
Avrupa Tarihi adh eserinde Birinci Diinya Savasi'mi “o zamana kadar
vuku bulanlarin en kanlisy, en yogun bir gekilde savagilam ve kapladig
coprafi alan bakimdan en biiyiigii”, ikinci Diinya Savagi'm ise “tarihteki
en kanh savag” diye tasvir eder.’

Aslinda tarihgilerin yazdiklan yirminci yiizyihin sadece tarihteki en
fazla hatirlanan ve kaydedilen yiizy1l oldugunu gézler 6niine serer. Oysa
daha belli belirsiz hatirlanan baska yiizyillar da onun kadar yikic1 ve
onun kadar felaketle sonuglanan kargasalarla doluydu: Ornegin Otuz
Y1l Savag1 veya Mogol akinlan veya ilkgagin sonundaki barbar akinlan
veya ok az istatistigin giiniimiize ulagtign MO {igiincii yiizy1h niteleyen
Helenistikler arasi savaslar. Bizimkine yakin yiizyillar bile katliamla-
nyla onu golgede birakiyordu: Omegin Amerika kitasinda Amerika’nin
yaklasik 1500-1550 arasinda Ispanyollar tarafindan fethinin dolaysiz
veya dolayh sonucu yetmis milyon, 1500°le 1600 arasinda da sadece
Meksika’'da yirmi bes milyon insan élmiigtii; 1850’ler ve 1860’lardaki
Taiping Ayaklanmasi kirk milyon éliiye yol agmigti; Avrupa’da 1918'de
Ispanyol Gribi'nden Biiyiik Savag'takinden [Birinci Diinya Savagi] daha
fazla insan 6lmiistii;* Amerikan I¢ Savasi’'nda, her iki Diinya Savag;,
Kore, Vietnam, Afganistan ve Irak dahil miiteakiben verdigi biitiin
savagslardakilerin toplamindan daha fazla Amerikah 6lmiistii (ve her
haliikarda tarih ceset sayilarinin yanstinldig: puan cetveli degildir).

Bundan étiirii, hem yirminci yiizyil hem de bir Avrupal bakis agis1
gergek perspektifi carpitabilir. Yirminci yiizyihn tarihteki en az yiki-
a yiizyll oldugu bile ileri siiriilebilir. Ciinkii benzer siddet devirleri-
nin aksine, yirminci yiizyl savaglarimin arkasindan, ilk¢agin sonunda
Avrupa’'min ugradig: saldirlardaki gibi bir karanhk ¢ag veya genel ¢6kiig
gelmemigti. Tam tersine, geg yirminci yiizyihin ayric1 niteligini (yirmi
birinci yiizyildaki nispeten kiigiik ¢aph durgunluk éncesinde) esi benzeri
gorilmemis bir bollukla yaraticilik, arastirma ve beseri gayretin nere-

5. Roberts 1996: 432.
6. Muhtemelen Kara Oliim salginindakinden daha fazla: Ispanyol Gribi salgininin diinya
¢apinda kirkla yiiz milyon arasinda can aldigi tahmin edilmektedir.
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deyse her dalindaki ilerlemelerde ani yiikselis ortaya koymugtu, hem de
felegin en ¢ok sillesini yiyen iki iilkenin, yani Almanya ve Japonya'nin
onciiligiinde. Insan zanneder ki, anilar yavagyavas silindikge, gelecegin
tarihgileri tarafindan yirminci yiizyila ¢ok farkh bir 1g1k tutulacaktir.

Yirminci yiizyihin felaketleriyle daha uzak gegmisinkiler arasindaki
fark, yirminci yiizyildakilerin daha fazla yikic1 olmas: degil, bunlar
hakkinda sirf daha fazla yazilmasidir. Birinci Diinya Savagi’'nda bati
cephesinin siperlerindeki askerler Roma’nin piyadelerinden daha fazla
savas karsit1 degillerdi; yegane fark Birinci Diinya Savagi’'ndakiler s6z
sahibiydiler. Muhtemelen tarihin “en siddet dolu devri”, yirminci yiiz-
yilin “siddet dolu devrini” bile gélgede birakan, on iigiincii yiizyildaki
Mogol akinlanyd:.

KOSTUMLU PROVA: BATI LIAO HANEDANI (KARAHITAYLAR)

Bati'ya niifuz eden ilk Mogollar Cengiz Han'in ordulan degildi. Hun-
lann muhtemel Mogol kimligi bir yana, daha énce belirttigimiz gibi belki
Avarlar da bir Mogol kabilesiydi ama Mogol akinlannin hemen énce-
sinde bagka bir Mogol grubu devasa bir step imparatorlugu yaratmigt.
[Cince Pinyin transliterasyonunda] Qidan veya Kitan diye bilinen Mogol
kabileleri Cin kaynaklarinda ilk defa Kuzey Wei (365-534) devrinde step
yaylacilar diye boy gosterirler. 901°de Yelii Abaoji adh Qidan seflerinden
biri Mogol kabilelerini birlestirmeye ve fetihlerini birkag yiizyil sonra
Cengiz Han’a biiyiik 6l¢iide zemin hazirlayacak (ve hig degilse Cengiz
Han'1in tarihin izlenimini verdigi kendi basina bir goriingii olmadigina
parmak basmamzi saglayacak) bir sekilde yaymaya baslamsti. Yelii
Abaoji 916’da Kuzey Cin’de Cinliler tarafindan Liao hanedam diye bili-
nen bir devlet kurmustu. Liaolar 936’da Ge¢ Tang hanedamimi yikmiglar,
geg onuncu yiizyil civannda da Kuzey Cin’in ve Japon Denizi’nden Orta
Asya'ya kadar step bolgesinin bir basindan bir bagina uzanan yeni bir
imparatorluk meydana getirmislerdi. Asli bagkenti I¢ Mogolistan’da
Chifeng sehrinin kuzeyindeki Shangjing sehriydi ama Datong sehrin-
deki tali baskentleri de kullanmisti ve Shijing sehrinde ugsuz bucaksiz
yeni bir “Yukan Bagkent” inga etmisti. Burasi muazzam bir dikdértgen
seklindeydi. On dort kilometre gevre uzunluguna sahip sikigtinlmis
topraktan bir duvarla gevrili bir i¢ ve dig sehirden meydana geliyordu.
Duvar hila on metre yiiksekligiyle ayakta durmaktadir.

Liao Imparatorlugu bir dizi isyan ve halk ayaklanmas yiiziinden er-
ken on ikinci yiizyilda ¢iiriimeye baglamigt1. Bu siireg 1125°te Ciircenler
adh Mogollarin uzaktan akrabasi bir Tunguz kabilesinin [Tunguz Ruz-
henleri] bag: gektigi bir isyanin harekete gegirdigi topyekiin bir ¢okiigle
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doruk noktasina varmgti. Ciircenler ondan sonra Cince Jin hanedan
adin1 almiglardi. Kitan kabilelerinin bir kism batiya dogru kagrms ve
(Balkag Golii'niin giineyinde yer alan) Yedisu Bolgesi'nde yerlesmisgti.
Bagta Buhara'daki Miisliiman Karahanlhlar hanedani diisymanlarina karsi
savaslaninda Kitan yardimim talep etmislerdi ama Kitanlar yerlerini
korumus ve kendilerini sonugta Karahanhlara boyun egdirdikleri yeni
bir gii¢ olarak bu alanda yeniden yurtlandirmiglardi. Bu yeniden tesis
edilen Bat1 Mogol Qidan devleti Cinliler tarafindan Bati Liao hanedam,
Miisliiman kaynaklanndaysa (ortagag Avrupa’sinin “Hitay” adinu tiiret-
tigi) Karahitaylar diye biliniyordu. Sefleri Yelii Dashi (aym1 zamanda bir
Karahanh bagkenti olan, Kirgizistan'da yer alan modern Biskek sehrinin
dogusundaki) Balasagun sehrini bagkenti yapmigt. Yelii Dashi buradan,
biiyiik 6l¢iide Karahanlhlar aleyhine imparatorlugunu genisletip baghca
Karahanh bagkenti Kaggar sehrini iggal etmisti.

Karahitaylar 1141'de Sultan Sencer yonetimindeki [Biiyiik] Sel-
cuklulan bile Semerkand’in kuzeyinde gergeklesen bir muharebede
yenmisler, hem Semerkand hem de Buhara Karahitay imparatorlugu’na
katilmist1. Béylesi fevkalade bir Selguklu yenilgisinin hikayeleri batiya
dogru Selguklulann diger biiyiik diismanlarina, yani Yakindogu'daki
Hach devletlerine niifuz etmis, dogunun Kesis Yohannes adl efsanevi
Hiristiyan imparatoru hakkindaki efsanelere dayal kurmacalan hare-
kete gecirmisti. Bunlara gére, Kesis Yohannes giiya Islam’ yok etmeye
yonelik bir kiskag hareketi igin batinin Hiristiyan giiglerine katilacakt.
Oysa Karahitaylar Hiristiyan degil pagan ve Budist'tiler ve Selguklulan
yenmeleri Karahitaylarin batiyadogru bundan bagka bir yer degistirme-
lerine delalet etmniyordu. Yedisu Bolgesi'ni merkez tutmug biiyiik bir gii¢
olarak kalmiglardi ama Karahitay hiikiimdarlannin paganhklan —vergi
niyetine kestikleri agir harag s6yle dursun- Miisliiman tebaalan arasinda
artrmig huzursuzluga yénelen siddetli 6fkeye yol agrmigti. Bu on ikinci
yiizy1lda yeni bir Orta Asyal giiciin, yani Ceyhun bolgesini merkez tutan
Harezmsahlann dogusuyla ¢akismigt. Harezmsahlar, Karahitaylan
1208'de Talas Nehri'nin kiyisindaki Taraz sehrinde bozguna ugratrms-
lardi. Aynmi yil Naymanlar ve Merkitler adh iki bagka Mogol kabilesi de
bagka bir nehrin, yani Mogolistan’daki Irtis Nehri'nin kiyisinda, gok
gecmeden biitiin Mogol kabilelerini tarihlerindeki en biiyiik ittifaka
katacak iigiincii bir Mogol giicii tarafindan alt edilmiglerdi.

Kitanlarin bir kismi devletlerinin ¢ékiigiiniin ardindan birkag yiizyil
boyunca buranin é6tesindeki batida, Avrupa’nin iglerinde varliklarimi
siirdiirmiislerdi. Bazilannin Kirin Tatarlan arasinda yasadiklar kay-
dedilmistir. Keza on iigiincii ve on doérdiincii yiizyillarda Moldavya ve
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Macaristan kadar batidaki varhklan meydana gikanlmigtir. Onlara on
yedinci yiizyil kadar geg tarihlerde Orta Volga'daki Bagkirtlar arasinda
ve Volga’'nmin batisindaki Kalmuklarn bir kabile alt birimi olarak rast-
lanmigtir (bkz. 10. B6éliim).’

“ADIL VE AZIMLI KASAPTAN” “BUDIST AZIZINE”

Bu béliimiin baglangicindaki Novgorod Vakayinamesi'nden yapilan
alint1 1222'de Cengiz Han'in Siibedey adh bir komutam tarafindan
Avrupa'ya verilen ilk baskin hakkindadir. Siibedey'in seferi neredeyse
bir baskindan ibaretti ama bu birkag y1l sonra gergeklesecek siddetli
saldirinin ilk adimim1 meydana getiriyordu. Akinlan kériikleyen hadiseler
epey 6nemsizdi. On ikinci yiizyilda Biiyiik Selguklularin Orta Asya’daki
imparatorluklannin ¢6kmesiyle birlikte bosluktaki yeni biiyiik gii¢ olarak
Harezmsahlann imparatorlugu ortaya ¢ikmgti. Saraylanina Asya’nin
bagka yerlerinden sefirler génderilmisti. Bunlara, doguda Asya’nin iyice
i¢lerinde yer alan hi¢ duyulmarms kabilelerin hiikiimdan, Temugin adh
az bilinen bir kabile sefini temsil eden bir delegasyon dahildi. Gelgelelim
kabileler Mogollar diye biliniyordu. Temugin ise tarihe daha ¢ok Cengiz
Han unvaniyla gegecekti.

Mogollar ve Mogollarla akraba kabilelere daha énce deginmistik,
esasen gimdiye kadar gézden gegirdigimiz bolgedeki diger step grupla-
nyla iliskili olarak. Tiirkgenin uzaktan akrabasi1 Mogol dili genis Altaydil
grubuna mensuptu. Bizzat Mogollar Mogol steplerindeki bir grup akraba
kabileden sadece biriydi. Kuzeye dogru Naymanlar, giineye dogruysa
Tatarlar vardi. Her ikisi de Mogollann ezeli azii diigmaniydi. Batiya
dogru Kereitler, Baykal Golii'niin giineyine dogru Merkitler, kuzeydo-
guya dogruysa bugiinkii Kalmuklann atalan Oyratlar bulunuyordu.
On ligiincii yiizyila kadar tarihin kiyisinda késesindeydiler ama ansizin
merkezi konuma ayak atrmiglardi. Bunun kapisin1 Cengiz Han unvanh
bir adamin dehas1 agmsti. O, dirayetli bir strateji ve ahigilmadik élgiide
etkin bir zihin giiciiniin birlesimiyle, Mogolistan'daki Mogollarin akra-
basi ¢ok defa savasan gesitli kabileleri birlestirmeyi becermisti. Cengiz
ondan sonra Cin Seddi'nin kuzeyindekibélgeye hakim —yayilmaya can
atan-—giiglii bir step imparatorlugunu inga etmenin tistesinden gelmigti.
Tarihteki biiyiik hadiselere biiyiik kisilikler agisindan bakmanin modasi
gecmistir ve belki de gogu durumda béylesi yerindedir. Ancak Cengiz
Han'in dehas1 olmadan Mogollarin Avrasya’min biiyiik bir boliimiine
yayilip hitkkmedemeyecekleri pek s6z gotiirmez.

7. Sinor 1990: 242
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Cengiz Han'in Harezmsahlara yonelik baglangigtaki uvertiirleri
tamamen devlet adamligina yakisir ve banggildi. 1218'deki ilk delegas-
yonu Mogolistan’dan yola gikan asag1 yukan 450 tacirlik bir kervandan
meydana geliyordu. Cengiz Han, Harezmsahlarn dini hassasiyetlerini
hesaba kattigindan dolay: bu kervan igin sadece Miisliiman tacirleri
se¢misti. Gelgelelim Harezmsah topraklarina (giiniimiizdeki Giiney
Kazakistan'da yer alan) Otrar’da ayak bastiklarinda yerel yénetici,
Miisliiman olmalanna ragmen biitiin delegasyonu kiligtan gegirtip
mallanini da miisadere ettirmisti. Cengiz Han buna ragmen savagin
icine gekilmeyi reddetmisti. Aksine miisadere edilen mallarn iadesiyle
Otrar valisinin cezalandinlmasim talep etmek igin ii¢ sefir ggndermisti.
Harezmgsahlar alelacele bag sefiri idam ettirip diger ikisini de sakallarim
kazitarak alenen kiigiik diigiirmiiglerdi.

Banggil bir Mogol ticaret delegasyonunun béyle suursuzca katle-
dilmesi, o giinden beri ¢ogu tarih¢inin aklim kangtiran anlamsiz bir
kigkirtmaydi. Herhangi bir bagka kanit olmamasi nedeniyle, insan bu
davramgi ancak [Harezmgahlann] alabildigine kibir ve cehaletlerine
verebilir. Ama bu Cengiz Han'in artikarada kaynamasina g6z yurnama-
yacag bir agagilamaydi. Bundan étiirii, o zamana kadar daha ¢ok Cin
ve Uzakdogu'yla mesgul Cengiz Han, yaklagik 1220’de muazzam savag
makinesini geri déniilemez bir gekilde batiya dogru gevirmisti. Béylece
Orta Asya, Bat1 Asya ve Avrupa’min herhangi bir zamanda yagadig1 en
biiyiik imhay harekete gegiren oydu, bir kralin kibriydi. Miiteakip yikim
ve soykinm &yleydi ki [benzeri] daha énce -veya o zamandan beri-
yasanmarmstl. Bu ancak niikleer savasla kiyas kabul eder. Topyekiin
sehirler, topyekin niifuslar, topyekan dogal gevre yeryiiziinden silinip
siipiiriilmiigtii. Mogollann gériniige bakilirsa doymak bilmez yikim
istah1 i¢in 6zellikle Orta Asya'min biiyiik tarihsel gehirleri segilmigti:
Bu sehirler -dogudaki en zengin ve gogu yogun niifuslu sehirlerin ba-
z1lan- toz edilmisti. Cengiz Han Nisabur’da sehri, bir zamanlar gehrin
yiikseldigi yerde gelecekte sadece koyunlann otlayacag élgiide, iyiden
iyiye yerle bir etmeye ahdetmisti. Verdigi sozii de tutmugtu. Urgeng,
Buhara, Semerkand, Belh, Orta Asya’nin biitiin biiyiik gehirleri, tarihin
derinliklerine uzanan uygarhk merkezleri benzer akibetlere ugramisti.
Cogu -Urgeng, Merv, Nisabur, Belh- asla gergekten ayaga kalkamaya-
cakti. Gériiniige gére, nihayet diinyanin sonu gelmigti: Uygarhk higbir
zaman salah bulmayacak sekilde sekteye ugrammgti.

Baz tarihgiler, boylesi anlatilanin biiyiik 6lgiide belagat ve abarti
oldugunu ileri siirerek, Mogol vahsetiyle ziyankarhiginin boyutunu sual
etmiglerdir. Gelgelelim ¢agdas kanitlarin agirhi ¢ok saglamdir ve bunlar
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arkeoloji tarafindan desteklenmektedir. Mogollar tarafindan yagmalanan
biiyiik gehirlerden sadece Buhara ve Urgeng aym yerde yeniden insa
edilmigtir: Biiyiik sehir durumundaki Belh, Otrar ve Nisabur (her ne
kadar Belh sehrinde bir miktar kiigiik ¢aph yeniden ingaat yapildiysa
da) sonsuza kadar harap edilmigti. Merv'de eski sehir terk edilmig halde
kalmis ve iki yiizyil sonra eskisinin kalintilanndan birkag kilometre
6tede (bugiin Abdullah Hankale diye bilinen) daha kiigiik bir kasaba
kurulmugtu. Semerkand eski surlann diginda yeniden inga edilmisti.
Oysa antik gehir bugiinkii metruk haliyle, yani terk edilmis kerpicten
bir harabe halinde kalmsti.

Mogollann sagilacak basanlannin sirn neydi? Her sey bir tarafa,
yiizyillarin fevkalade geligkin ve karmagik savag yéntemlerine yaslanan
Cin'in ve Islam diinyasimin biiyiik yerlesik uygarhklanyla kiyasland-
ginda, Mogollar gelismemis bir ulustu. David Morgan bu konuda soyle
bir yerinde yorumda bulunur: “Gin’in ve islam diinyasinn istlerine
siirebilecekleri en iyilerini yenmis ordularin Avrupa’da denkleriyle kar-
silasacaklarim varsaymak i¢in higbir neden yoktu.”® Hugh Kennedy ise,
baglica komutam Siibedey’in hig siiphesiz biitiin askeri dehasina rag-
men, Cengiz Han'in baghca silahinin hala bariz, katisiksiz terér oldugu
noktasina parmak basar.’ Basarilarinin bagka bir nedeni 1. Béliim'de
gozden gecirdigimiz gibi steplerin gégebe giiglere yiikledigi militarizm
yanlhs1 mizagti. Steplerde teoride —ve biiyiik 6lgiide pratikte— neredeyse
biitiin yetiskin erkek niifus orduda gérev alirdi. Keza kadinlarin ¢ogu
da yedeklik gérevinde bulunurdu. Ancak bu istilacilann pek insan
olmadiklar diisiincesi Hunlarla ilgili énceki tasvirleri hatirlatir ve
hiicumlan o kadar ahgilmadik élgiide vahgiceydi ki ¢ok kimseye kargi
koymalar1 bogunaymig gibi geliyordu. Bu durum hadiselerin ¢agdas:
Ibni’l-Esir adl tarihgi tarafindan aktanlan Dogu iran’daki bir vakayla
agikliga kavusur. ibnii’l-Esir goyle yazar:

Duydum ki onlardan biri [bir Mogol atl1) bir adarm esir almig ama onu
6ldiirecek silah1 yokmug, bu yiizden esirine “Bagim yere koy ve kipirdama”
demis ve adam da 6yle yapmis. [Mogol da] gidip kilicim1 almis ve onu éldiir-
miig. Bagka bir adamsa bana su hikayeyi anlatmigti: “On yedi kigiyle birlikte
yolda gidiyordum ve bize birbirimizin kollarim baglamamizi emreden bir
Mogol athyla kargilastik. Yoldaslanm onun dedigini yapmaya bagladi ama
ben onlara ‘O tek bagina, neden onu 6ldiiriip kagmiyoruz?’ dedim ama
biri ‘Korkuyoruz’ diye cevap verdi. Bunun iizerine, ‘Bu adam sizi hemen
éldiirmeye niyetli, bu nedenle biz onu 6ldiirelim ve belki Allah bizi kurtanr’

8. Morgan 2007: 1.
9. Kennedy 2002: 144.
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dedim. Ancak vallahi billahi hi¢biri bunu géze alamads, bu yiizden ben bir
bigak ¢ekip onu dogradim ve kagip pagalannmizi kurtardik.” Bunun gibi
¢ok hadise vard1.'

Gergek ya da degil, bu anekdot Mogollarin kétii iinlerinin nasil ya-
yildigini gosterir. Ayn1 zamanda bagka savag durumlarindan bilinen bir
goriingiiye de, yani daha giiglii olduguna inandiklar bir diigmanla yiiz
yiize geldiklerinde insanlan galebe ¢alip onlar1 kuzu kuzu kaderlerine
boyun egmeye siiriikleyen edilginlik ve umutsuzluga da dikkat ¢eker. Bu
ruh halleri biraz da Mogol bagansinin surina ermemizi saglar. Nitekim
ibniil-Esir Mogol akinlan hakkinda “daha énce hig vuku bulmadig
kadar muazzam bir felaket... diinya bugiinden kiyamete kadar... ke-
sinlikle bir daha benzerini yasamayacaktir” diye yazar.!!

Sergey Bodrov'un 2008'de yaygin évgiiyle gésterime giren Cengiz Han
adl filmi gen¢ Cengiz Han'in hikayesini anlatir. Biitiin tarihin muhte-
melen en biiyiik kitle katili filmde bir kahraman olarak canlandinlir.
Salt ceset sayilan bizimkinden ¢ok daha az niifuslarin bulundugu bir
¢agla kiyas kabul etmez elbette ama ¢agdas anlatilar her haliikarda
dehsete diisiiriicii yorumlar yapmaktadir. Herat'ta kiyilan canlar igin
1.600.000, Nisabur iginse 1.747.000 rakamlan verilir. Cazcani Herat ile
ilgili rakarm daha da yukariya, 2.400.000’e gikarir. Ornegin (1234'te 6len)
Ibnii’l-Esir birkag yil hadiselerden bahsetmeyi gonliinden gegirmedigini
yazar. Hadiseleri o kadar korkung addetmistir ki, diinyayr hazirhiksiz
yakalayan “en biiyiik katastrof ve en siddetli badireyi“ kaydetmekten
cekinmistir ama Merv'de éldiiriilenlerin sayisin1 900.000 olarak belirtir.
Ciiveyni (1226-1283) “(Merv’de]) katledilen insanlar sayarken on ii¢ giin
ve gece ge¢misti... sadece géz oniindekiler hesaba katilmig ve gukurlar-
la kovuklarda éldiiriilenlerle koylerle ¢éllerde éldiiriilenlerin iistiinde
durulmamist1” diye yazarak rakami daha da yukarnya, 1.300.000'den
fazlaya gikanr. Cengiz Han'in torunlarindan birinin kusatma sirasin-
da oldiigii Nisabur’da biitiin binalar yerle bir edilmis, agaglar kesip
bigilmis, ekinler ve kanallar mahvedilmis ve kedilerle képekler bile
sag birakilmamist1. Bu, niikleer bir imhaya denkti. Bagka bir ¢agdas
tarihgi Herat igin kayip rakami vermekten kaginmakta ama daha etkin
bir sekilde sag kurtulanlarin sayisin1 vermekte ve ondan sonra adlarim
siralamaktadir: Bir getele tutmamak igin.!?

10. Kennedy 2002'de aktanlmistir: 138.
11. Morgan 2007'de aktanlmistir: 17.
12. Boyle 1965.
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Bagka yerlerden Cengiz Han'in topraklan otlaklara terk etmek igin
Cin’in koylii niiffusunu tamamen yok etmeyi ciddi ciddi hesaba kattigim
6greniyoruz.'”* Geri durmustu: Merhamete geldiginden degil, bunun
yerine 6miir siirmelerine izin verip onlan haraca kesmenin iistiin iyi
taraflan bulundugu konusunda ikna edilmigti. Czcani’ye gore, [Mogol
Hani] Giiyiik Cin, Tiirkistan ve [Tangutlarin] Xi Xia Krallig1'nin Miislii-
man niifusunu tamamen ortadan kaldirmay: ya da kisirlastirmayi ciddi
ciddi hesaba katrmigt1.'* Béylesi bir soykinm yaganmasa bile Cin’in Mogol
istilas1 éncesi tahmini yiiz milyon olan niifusu 1393'te altrmis milyona
diismiistii.'® Nitekim Cengiz Han Tangut [Xi Xia] Kralhigi'min biitiin
niifusunu yok etmigti. Bu muhtemelen kayda ge¢mis simdiye kadarki en
baganh topyekan soykinm vakasiyd: (Resim 88).'¢ Avrupa’da meydana
gelen Ikinci Diinya Savagi’'ndaki kadar kitlesel élgekte bir yikim dahi,
korkungluguna ragmen en azindan telafi edilebilmigti: Avrupa kendini
muhtesem bir gekilde toparlamisty, [Yahudi] soykinminin kurbanlan
bir devlete kavusmustu. Almanya ¢ogu diger iilkeyi gegmisti. Iran ve
Orta Asya'daki boylesi yikimlann telafisi miimkiin degildi. Ciinkii bu
bolgelerdeki sehirlerin ihtiyag duydugu tanimsal sistemler (daha ¢ok
hassas sulama sistemleri) kirilgandi, gelistirmesi nice nesil boyu siir-
miistii. Yukanda deginilen rakamlann gogu baz tarihgiler tarafindan
sual edilmigtir ve belki de hakh nedenlerle. Ama rakamlann kendisi
cagdaslanin yikimin boyutlan kargisinda kapildiklan, rakamlann yan-
sittif1 bariz dehget kadar 6nemli degildir. Telafisi birgok yiizyil alacak
bir yikimd1. Gogu vakada hig¢bir zaman iflah olunmarmsta.

Abartiy1 hesaba alsak bile (ve rakamlar ille de bizzat gehirlerin
degil sehir bolgelerinin olsa da) 6lii sayillarina inanilmasi neredéeyse
imkansizdir. Her haliikArda muhtemelen biraz abarti vardir: Alintilanan
tarihgiler abartma ve uydurma ahskanhgina sahip niteliksiz birer kro-
nikgi degildir, aksine ortagagin kimi biiyiik tarihgileridir.'” Yakindogu’ya

13. Ashm ararsamiz, Cengiz Han'in énerileri émiirsiiz Ge¢ Zhao hanedanim (319-353)
kuran Shi Le tarafindan zamanindan ¢ok énce, neredeyse ondan bin yil 6nceaynen 6ne-
rilmigti. Shi Le, bir Hiung-nu lideriydi ve Kuzey Cin'in tamamm Hiung-nu atlannin ot-
lak arazisine déniigtiirmek igin insanlardan temizlemeyi énermisti. Bkz. Christian 2008:
234,

14. Raverty 1881: 1157-9.

15. Morgan 2007: 83.

16. Tasmanya'nin Aborjin niiffusunun daha yakin gegmiste iilkeye gelen on dokuzuncu
yiizyihn yerlegimcileri tarafindan kasti ve topyekQn imhas), daha kiigiik boyutlarda ol-
masina ragmen baska bir érnektir.

17. Aslinda daha yiiksek sayllardan s6z edenler ¢ok defa bizzat Mogollann kendileridir:
Omegin Hiilegii Fransa Krali IX. Louis'ye génderdigi bir mektupta Bagdat'in ele gegiril-
mesi sirasinda oldiiriilenlere dair rakamin daha énce bildirilen 200.000 degil 2.000.000
olduguna isaret etmisti. Bkz. Morgan 2007: 9. Boliim.
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yonelik daha 6nceki Selguklu ve daha sonraki Timurlu akinlan Mogol
akinlanndaki kadar dehget ve hayretle tasvir edilmemigti. Hatta bir-
¢ok tarihgi bizzat Mogol hiikiimdarlar tarafindan istihdam edilmisti,
bundan dolay1 da rakamlan pek sirf saray dalkavuklugu sayilmaz;
istatistiklerden kugku duysak bile, tahribatin gergek 6lgegine inanmak
igin bin tiirlii nedenimiz var.

Gelgelelim Mogol gag1 higbir zaman 6yle pek basit —veya sirf acima-
s1z—- degildi. Hobsbawm'in “aginliklar ¢ag” gibi muazzam zithklanyla
birlikte daha karmagikti. Ayrica bagtaki yikim ardindan gelenle kiyas-
lamak 6nemlidir. Dogru, bir yandan esi benzeri gériilmemis katliam
vardi. Ama 6te yandan aym zamanda parlak zeka, yaraticilik, istikrar
vardi. Clzcani bile Cengiz Han “adil ve azimli kasap” diye tasvir
etmisti. Dahas1 6nemle hatirlatmahyiz ki Cengiz Han ve diger Mogol
askeri liderleri, Iskender gibi birgok biiyiik fatihe kiyasla, idare ve
uzun vadeli planlamaya daha fazla diigkiinlerdi. Bagtaki kan dékme-
den sonra en azindan baz alanlarda yeniden biiyiime gergeklegmisti
ciinkii Cengiz Han ve ardillan, Avrasya gibi devasa bir kara pargasinin
gogunu tek bir hiikiimranhk altinda birlestirerek, tarihteki en biiyiik
kara imparatorlugunu yaratmislardi. Bu, istikrarin, ticaretin, seyahatin
ve esas itibanyla akla uygun bir egemenligin kapisim1 agmigti. Sonugta
da imparatorlugun bir ucundaki Yuan Cin'iyle 6teki ucundaki ilhanh
Iran’inda yaraticihkta yeni yiikselisleri harekete gegirmisti (gergi ihtimal
ki bu Mogollar nedeniyle degil onlara ragmen ve daha ¢ok Cinlilerle
Iranhlann iliklerine iglemis aksiligi galebe ¢alma yetenekleri yiiziinden
ortaya g¢ikmigti). Mogol akinlan Cinlilerin yakasim birakmamsti. Ni-
tekim Cin Seddi diye bildigimizin insaatindan biiyiik 6lgiide sorumlu
olan ¢ok defa ileri siiriildiigii gibi Cin'in ilk imparatoru degil, Mogol
Yuan hanedanin ¢okiigiiniin hemen ardindan gelen Ming hanedamydu:
Bu belki de tarihteki ig isten gegtikten sonra tedbir almanin en biiyiik
oérnegiydi. Daha da 6nemlisi, Mogollann esash bir bagaris1 Tang haneda-
nmimn ¢okiisiinden beri bir yigin devlete boliinmiig Cin'i birlegtirmeleriydi
ve Cin o zamandan giiniimiize kadar Mogol Yuan hanedani tarafindan
yaratilanla kabaca aym sekilde birlesik halde kalmigtir.'®

Pers Ulkesi'nin miiteakip sanatindaki mirasi muazzam, Rusya'nin
gelismesi ve biiyiimesindeki etkisiyse esashyd: (bunu da bir sonraki
boliimde ele alacagiz). Mogol istikran diinyanin ilk kara yoluyla seya-

18. Batida ¢ok kimse sikga Cin’e Bat1 Asya veya Avrupa'dakilerin aksine kalimli, neredey-
se 8limsiiz bir uygarlik géziiyle bakar. Aslinda bu bir efsanedir: Cin en az Avrupa kadar
bséliinmisliikle, siireklilikte kayiplarla, bambaska iilkelere aynlmayla ve yabancilar tara-
findan yénetilmekle kars: karsiya kalmiguir.
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hat ¢agina yol agmigti. Bati'da en iyi bilinen Marko Polo’'dur; karadan
Ingiltere Krah I. Edward'in saray1 kadaruzaga seyahat eden (gezilerinin
yadigar biraktig1 bir anlatisinin kisaltilmig bir niishasi bugiine ulasan)
Pekin dogumlu Rabban bar Sauma adh kesisse daha az bilinir. Marko
Polo tarafindan ayni él¢iide gélgede birakilan digerleriyse, [Macar Kral]
IV.Béla'nin 1234-1235 ve 1237 tarihlerindeki iki yolculuk i¢in génderdigi
el¢isi Macar Kesis Julian; [Fransa Krali] IX. Louis’nin 1253-1255'teki
elgisi André de Longjumeau; 13307ar ve 13407arda Cin'e giden papahk
elgisi Giovanni dei Marignolli; 13207lerin Pordenoneli Fransisken Kesisi
Odoric; papahk misyoneri Giovanni da Montecorvino'dur. Bagkalan da
vard1."” Yirminci yiizyll Avrupa’sindaki hadiselerle kiyaslamarmz baz
yonleriyle gecerlidir. Ahsilmadik yikimi ahisilmadik biiyiime takip et-
mistir (gergi bir biiyiime plani olarak savasi hi¢bir sekilde savunmam!).

Ne yalan séyleyeyim, fetihlerin gazabina ugrayan bolge, yani Orta
Asya higbir zaman salah bulmarmgti ve Mogollarn zaferi ciddi bir sekilde
sual edilmistir. Ormegin Nicolo Di Cosmo, abartildigim ve gogunlukla
diisiiniildiigii gibi yapilandinlmis olmadigim iddia ederek, Pax Mon-
golica [Latince “Mogol Bans1”] sirasinda kara yoluyla yapilan ticaretin
boyutundan kusku duyar. Her haliikdrda bu Yuan hanedaninin 1368'de
devrilmesi ve Ming hanedamyla sona ermisti. David Morgan Pax Mon-
golica terimini, Tacitus’un iinlii “bir periganhk verip buna bang derler”
yorumunu aktarp, tiiretildigi Pax Romana [Latince “Romen Bans1”]
terimiyle kargilagtirarak yaygin kullanimim sual eder.?°

Cengiz Han, Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra Mogolistan'in
tam bagimsizligin1 kazanmasinin ardindan, yeni gelisen ulusun kim-
ligini simgeleyen Mogol ulusal kahramani ve baba figiirii mertebesine
yiikseltilmigtir. Cengiz Han bu aralar Ulan Batur'da her yerdedir, biiyiik
heykellerden bir votka markasi adina kadar. Ama bu artik onun yegéne
tasvir gekli degildir. Cengiz Han"in, Cin'in I¢ Mogolistan bélgesinde yer
alan Dongsheng yéresinde, ancak 1954’te inga edilen s6zde tiirbesinde
son yillarda bizzat tiirbeyi gevreleyen bir kiilt merkezi ortaya ¢ikmistir
(Resim 87). Burasi yepyeni gérkemli bir bulvan da kapsayan millerce
karelik bir alana yayilip, muhtemelen Tang hanedaninin Xi'an sehri
disinda yer alan Qianling kraliyet mozolelerinden érnek alinmis bir
mimari komplekse déniigmiistiir. Ashni ararsaniz burasi, muhtemelen
Dogu Mogolistan’da bilinmeyen bir yerdeki toprak altinda yatan Cengiz
Han'in kabristanin1 hemen hemen kesinlikle zerre kadar yansitma-

19. Morgan 2007: 130-1, 182, 179-80.
20. Amitai ve Biran 2005'te Di Cosmo: 401-6; Morgan 1986: 83.
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maktadir. Ahsilmadik olansa Cengiz Han'in nasil birkag farkh sekilde
yeniden icat edildigidir. Birincisi, bir Cinli ulusal kahraman sifatiyla:
Bizzat Mogollardan resmen bir “Cinli azinlik”, Cengiz Han'dan da
“Cinli Yuan hanedaninin kurucusu” olarak bahsedilir. Ugsuz bucaksiz,
ta Altin Orda topraklarina ve Avrupa’nin iglerine uzanan biiyiik “Cinli
Yuan imparatorlugu”, tiirbesindeki bir haritada “Yuan imparatorlugu”
diye yaftalanmustir: Bir Cinli imparatorlugu, Mogol degil. ikincisi de
-ve daha bile alisilmadik bir sekilde- Cengiz Han geriye déniik olarak
bir Tibetli Budist azizi halini almigtir: Tiirbesi ve kiilt merkezi resmen
“bu azize tapimlan” yer diye tasvir edilmistir. Cengiz Hanin kitabesi
belki de ondan neredeyse binyil é6nce dérdiincii yiizyilda séyle yazan
Lactantius adli Hiristiyan apolojist tarafindan ilan edilmisti: “Eger bir
adamin bogazim kesersen, kétiiliikk bulagtiran muamelesi gériirsiin
ve hi¢ kimse burada yerytiziindeki bir tapinaga kabul edilme hakkin
bulundugunu diisiinmez; ama savas meydanlarimi kana bulayip ne-
hirleri kirleterek on binlerce hemcinsini katletmis ¢ok kimse, sadece
tapinaklara degil cennete kabul edilir.”?

MOGOLLARIN AVRUPAYI iSTILASI

1221'de [Cengiz Han'in komutanlan] Siibedey ve Cebe, Derbent
Gegidi yoluyla Giircistan’ istila edip Alanlar, Lezginler ve Kumanlar-
dan meydana gelmis bir birlesik kuvveti yenmiglerdi. Bu sefere katilan
bir Mogol miifrezesi Kinm’a girip Sudak kugatmigti. Bunun iizerine
Kumanlarla Kievli Ruslar arasinda bir ittifak ortaya ¢ikmigti. Mogollar
Kiev'e bang goriismesi 6nerisiyle on sefir géndererek, ¢ekigmelerinin
tamamen Kumanlarla oldugunu ve Ruslarla bir savas i¢in aranmadik-
larim bildirmiglerdi. Knez sefirlerin onunu birden idam ettirmis ve
Mogollara karg: saldirganligim siirdiirmiigtii. Bir Mogol miifrezesiyle
ilk catigmalannda galip gelmislerdi ama Siibedey ve Cebe Mayis 1222°de
birlesmis Ruslarla Kumanlara biitiin giileriyle saldirmiglar ve onlan
silip siipiirmiiglerdi. Ne var ki Mogollar avantajlarindan miimkiin
mertebe yararlanmamislards; ne de olsa bu sadece bir 6n akindi. Mo-
gollar 1222’nin sonunda yénlerini doguya dogru ¢evirmisler ve Hazar
Denizi’'nin kuzeyine dénmiiglerdi: Ruslar siralarim bekleyeceklerdi.

Cengiz Han'in ardih Biiyiik Han [Kagan] Ogedey 1235'te Avrupa’nin
fethi igin bir kurultay toplamigti. O ana kadar akinlariyla Mogollarin
gazabina ugrayanlar Orta Asya ve Dogu Iran'di ama Mogollar agisindan

21. Lactantius 1.18.10.
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Bati hila yiiksek oncelige sahipti. Giiney Rusya ve Ukrayna Mogol hayat
tarzinin pargasi niteligine sahip muazzam at siiriileri igin biiyiik bir
cazibeydi. Ayrica Rusya ve diger Dogu Avrupa prenslikleriyle onlann
sehirleri harag igin [yeterince] olgunlasmig gériiniiyordu. Ciiveyni'ye
gore bu kurultayda Avrupal devletlerin hepsi, Mogollan ister bilsinler
ister bilmesinler buna aldirmadan, felegin mukadder kildig1 Mogol iist
egemenligine kargi gelen “asiler” yerine koyulmustu.?? Biitiin biiyiik savag
agalan istilay1 baglatmak i¢gin bir araya gelmislerdi: Cengiz Han'in Batu
adlh gozde torunu komuta edecekti: Giiyiik ve Méngke adh gelecegin iki
biiyiik hani da sefere katilacakti. En 6nemlisi, Cengiz'in biiyiik komutam,
onca bagansinin arkasindaki Siibedey de hazir bulunmustu. Ne tuhaftir
ki, gorecegimiz gibi sahadaki basanlarina ragmen nihai simrhlhiklarina
yol agan, Avrupa’nin istilasinda Mogollarin onca biiyiik liderinin hazir
bulunmasiydi. Gene de Mogollar basta durdurulamazdi. Mogollar,
Avrupa'min yaklasan istilasimin bir pargasi olarak, 1236’da arkalarim
saglama almak amaciyla Orta Volga'nin Bulgarlanyla Kipgaklarina
(Polovtsi) karg: bir askeri harekat baslatmiglardi. Giineydeki Kipgaklara
yonelik seferde basi Mongke, kuzeydeki Bulgarlara yonelik seferdeyse
bag1 Siibedey ve Batu ¢ekmislerdi. 1237'de [Bulgarlar da, Kipgaklar da]
vasal durumuna getirilmisti.

Mogollar tarafindan alinan ilk Rus sehri Ryazan idi. Sehir yerle bir
edilmis, niifusu da kasti bir terér politikasinin pargasi olarak katledil-
misti. Mogol istihbaratinin enikonu bildigi ve en son kertesine kadar
yararlandigi Rus devletlerinin aralarinda béliinmiig bulunmalan olgusu
Mogollar agisindan Rusya’nin istilasin1 kolaylastirmigt:. Bu durum
1237’yle 1240 arasinda Kolima, Moskova, Suzdal ve Vladimir’i teker
teker almaya imkan vermisti. Vladimir’den sonra ordu béliinmiig, Batu
Dmitrov ve Tveri zapt ederken, Siibedey devam edip Yuryev, Rostov
ve Yaroslavl ele gegirmisti. Batu Novgorod'un iizerine yiiriimiis ama
baharn kirsal bélgeyi batak araziye gevirip Mogol athlarimin manevra
yapmalanni imkansizlastirmasi yiiziinden geriye dénmiistii. Novgorod
Mogollara hi¢bir zaman bag egmeyen yegane biiyiik Rus sehri olarak
kalmgt: (Resim 91).

Bu arada Méngke giineyde Kumanlara, Cerkezlere ve Alanlara karg:
harekat yiiriitmeye devam etmisti. Esirler Eyyubi ordusunda kéle birlik-
lerini ~-Memltklar- meydana getirmek iizere (iglerinden Aybeg adl1 biri
Memlak Bahri hanedanim kurmustur) Misirin Eyyubilerine kéle olarak
satilmiglardl. Bu Memltklarn Mogollann azih dilsmam yapmigti. Séz

22. Morgan 2007: 181.
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konusu husumet sonunda, Memlaklarnin Mogollan yendikleri 1260’taki
Ayn Calut Muharebesi'nde -Mogollann nadir yenilgi 6rneklerinden
birinde- doruk noktasina varacakti.

Rusya seferi, Pereslavl ve Cernigov'un yerle bir edildigi, kirsal bélge-
nin de yakip yikildig1 1240’ta, kaldig1 yerden devam etmisti. Kiev gehri de
alimp yikilmig, Novgorod disinda Rusya’min tamami Mogol egemenligi
altina girmisti. 1241’de Mogol ordusu bir defa daha ikiye aynlmsti.
Batu ana grubu Macaristan’a dogru yéneltmis, Baydar ve Kadan ise
Polonya’y: bir bagindan bir bagina yakip yikan daha kiigiik bir grubu
yonlendirmiglerdi. Lublin ve Zawichost yagmalanmis, Leh bagkenti
Krak6w yerle bir edilmisti. Goriiniise gére Mogol hiicumunu durduracak
hicbir sey yoktu. Sonunda Avrupa tehlikenin farkina varmig ve karsilik
vermek i¢in harekete ge¢misti. Bohemnya Kral1 Vaclav ve Silezya Kral
Henryk ordular géndermisti. Ayrica Moravya ve Polonya’'nin bagka
yerlerinden ilave yedek kuvvetler de yollanmigti. Almanya’dan Téton
Sovalyeleri, hatta Fransa’dan Templier ve Hospitalier $6valyelerinden
[meydana gelen] bir yedek kuvvet dahi génderilmigti: Avrupa’daki
silahli kuvvetlerin kaymak tabakasi tehlikeye meydan okuma ugruna
6lmiistii. Bu muazzam ordu 9 Nisan 1241’deki Legnica Muharebesi'nde
cok daha kiigiik bir Mogol kuvvetiyle kars: kargiya gelmigti. Mogollar
bu orduyu yok etmigti.

Mogollar ilerlemeye devam edip gevrelerindeki kirsal bolgeyi yakip
yikmuslardi. Sonrasinda Silezya ve Moravya'min niifuslan o kadar azal-
rmugt1 ki neticede Alman gégmenlerle yeniden iskan edilme zorunlulugu
dogmustu. Giineyde Batu'nun yonetimindeki ana Mogol ordusuna di-
reng daha iyi gitmiyordu. Macar KraliIV. Béla bozguna ugratilmig, o ve
ailesi Hirvatistan'a kagmislardi. Batu Tuna'ya ilerleyip Peste’yi yerle bir
etmisti. Bununla birlikte Mogollar Macaristan’da ilk defa Avrupa’daki
fetihlerini emniyet altina almak i¢in ¢aba harcamiglar ve Dogu Ma-
caristan bir Mogol devletine déniigtiiriilmiistii. Sikkeler darbedilmis,
ciftgiler de arazilerine dénmeye tegvik edilmiglerdi: Bir Mogol Avrupa
devleti olusmaktaydi.?

Gogve Magog, Deccal ordularnnin séylentileri yayilmigt1: Zaten gogu
kimse Mogollarn tas ¢atlasa yar insan olduklarim diigiiniiyordu. Care-
sizce bir Hagh Seferi vazedilmigti ama bu pek bir sonug yaratmamgti
¢iinkii Mogollar: giinahlar1 nedeniyle tanrinin insanlaramusallat ettigine

23. Orta Asyah bir step fatihinin on igiincii yiizyilda Macaristan’in alaninda emekleme
gagindaki bir devlet kurmasinin onuncu yiizyilda, onlardan énceki (oraya yerlesmekle
birlikte herhangi bir devlet kurmayan) Avarlar g6yle dursun, bizzat Macarlarla gergekle-
sen bir emsali vardi, gergi Mogollar bundan bihaberdi.
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inamhiyordu. Mogollar 1241 kisinda donmus Tuna iizerinden baskin
verip Esztergom ve Buda'yr yagmalamiglardi. Avusturya Viyana'nin
giineyindeki Wiener Neustadt'a kadar yakip yikmislardi. Hatta bir
miifreze Venedik'in kuzeyindeki Udine sehrine kadar ilerlemisti. Kadan
Hirvatistan’a girip Zagreb'i yagmaladiginda ve Dalmagya kiyisindan
asagiya Ragusa'’ya (Dubrovnik) dogruilerlediginde Akdeniz'e ulagilmusti.
Mogollar 1241'de Adriyatik’e ulastiklarinda, Magribi paral askerlerin
yardimyla dindas: Hiristiyanlarla keyifli bir sekilde savasan her daim
pragmatist II. Friedrich, papaya kars: miicadelesinde potansiyel miit-
tefik saydiga Mogollara pek o kadar da tehdit degil géziiyle bakmisti
(ger¢i bundan bir sey ¢ikmamigti1).?* Daha etkili duruma gelen imhanin
o6niinii kesecek higbir sey yokmus gibi gériiniiyordu. Ayrica Mogollarin,
doguya yayilarak Pasifik’e ilerlemelerine benzer gekilde, Bat1 Avrupa’yr
da istila edip Atlantik’e kadar ilerleyeceklerine inanmak i¢in bin tiirli
neden varda

Ancak Bat1 Avrupa son anda hi¢ beklenmedik bir sekilde nefes almigta.
Aralik 1241’de Avrupa’'daki Mogol ordularina Biiyitk Han Ogedey'in 6liim
haberi ulagmigt1. Ne tuhaftir ki, araliksiz askeri baganya ragmen, Bat1
Avrupa’nin sinirlarina dayanan askeri harekat1 bagansizhiga ugratacak
sey, Avrupa cephesindeki onca kidemli Mogol komutanin varhgiyd.
Ciinkii Ogedey'in ardilina karar verilmek iizere toplanacak genel kurula
katilmak i¢in Mogolistan’a donmeleri gerekenler bu komutanlardi. Pek
cok rakip ve lobi yiiziinden, higbir kidemli Mogol entrikalarin disinda
kalmay géze alamazdi. Macaristan tahliye edilmis ve Kral Béla vira-
neye cevrilmis tilkesine geri gelip nihayet onu yeniden insa edebilmisti.

Mogollar Polonya, Avusturya ve Macaristan'dan gekilmigler ama
Mogol silahli kuvvetlerinin dayandig1 muazzam siiriilerin otlatilabilecegi
zengin otlaklan yiiziinden onlan her zaman biiyiik 6lgiide cezp eden
Rus steplerinde kalmiglardi. Ne var ki bu ugsuz bucaksiz imparatorluk
kolay kolay idare edilemeyecek kadar gok biiyiiktii ve kisa siire iginde
idari nedenlerle, hepsi Cengiz Han'in farkh torunlan tarafindan yo-
netilen farkh hanhklara aynlmigti. Kubilay Han Cin'de, Cagatay Orta
Asya'da, Hiilegii[Hulagu] iranve Bat1 Asya’da, Batu ise Rusya’da hiikiim
siirmiigtii. Hepsi kagit iistiinde Mogolistan'daki biiyiik hanin bagiml
hiikiimdanyken, ¢ok gegmeden kaginilmaz sekilde apayn kralliklar
halinde kendi farkl yollarina gitmiglerdi. Batu'nun Rusya'daki niifuz
alani, Saray adh bagkenti Astrahan’in kuzeyinde, Volga kiyisinda yer
alan Altin Orda diye bilinir hale gelmisti.

24. Gumilev 1987 (1970): 365-6.
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KESIS YOHANNES VE HACLI SEFERLERI

Biiyitkk Han Ogedey’in, Batu ve diger kidemli Mogollann Avrupa
cephesinden ¢ekilmeleriyle sonuglanan 11 Aralik 1241’de Mogolistan’da
son nefesini vermesinin Avrupa’y1 tarihindeki en biiyiik askeri tehditten
kurtardigindan hig siiphe yoktur. Ama Avrupa’nin ve diinyanin biiyiik
béliimiiniin Karakurum'’a dikkat kesilmesi i¢in neden vardi. Ogedey’in
ardilin1 se¢mek amaciyla Karakurum'daki biiyiik kurultaya katilmak i¢in
Avrasya’nin bir basindan bir basina sadece kidemli ordu komutanlan
seyahat etmemisti. Bilinen diinyanin her yerinden elgiler de gelmisgti.
Bunlara Trebizond imparatoru, Kilikya'nin Ermeni krali ve Anadolu’daki
bakiye Selguklu devletinin sultam gibi bagiml hiikiirndarlar dahildi.
Ayni zamanda papa da Giovanni da Pian del Carpini adl bir elgi gon-
dermisti. Ogedey'in ardindan gelen yeni biiyiik han Méngke'yi tammak
Avrupali giigler i¢in diplomatik agidan tamamen akla uygundu elbette
ama Hiristiyan giigler igin bagka saiklar da vardi. Ciinkii baska bir
misyon yani Kesis Willem van Ruysbroeck Incil'in mesajin1 yayma izni
icin Mongke'nin sarayina seyahat ettiginde bu sirf dini bir misyondu.
Avrupa Mogol sarayindaki Hiristiyan mevcudiyetinden haberdard: ve
Mogol aristokrasisi birkag yiizylldir Nasturi Hiristiyandi. Méngke’nin
kendisi Samanistti ama Nasturiler Mogol sarayindaki énemli bir lo-
biydi. Mogollarin iist kademelerinde Hiristiyanlarin mevcudiyeti Kesis
Yohannes'’in Asya’daki giiglii Hiristiyan kralhgina dair Avrupa’daki
soylentilerin kaynaklarindan biriydi. Kesis Yohannes giiya agag yuka-
n “Giiney ve Giineydogu Asya’da” yer aliyordu. Bu terim bahsi gegen
zamanda Dogu Afrika’'nin (bundan dolay: Hiristiyan Etiyopya’'nin)
yani sira Asya’nin geri kalaninin ¢ogunu da igeren muglak bir terimdi.
Kesis Yohannes'in papaya gonderdigi sahte bir mektuba gore, her giin
saginda on iki bagpiskoposun, solunda da yirmi piskoposun oturdugu
ziimriitten yapilmig bir masada 30.000 kisiyi agirhyordu.?

Isin dogrusu, Bat1 Asya'nin Mogollar tarafindan istilasi sirasinda
Hiristiyanlar (bizzat Haghlarin Yakindogulu Hiristiyanlara gésterme-
dikleri bir hoggoriiyle) sik¢a genel katliamlardan esirgenmislerdi. Hatta
baz1 Mogol askeri harekitlan Giirciiler ve Ermeniler gibi Hiristiyan
miittefiklerle gergeklestirilmigti. Mongke'nin kendi annesi émrii boyunca
Nasturi idi. Ger¢i Buhara'da bir medrese vakfederek resmi Mogol dinsel
hosgoriisiiyle tarafsizhigini gozler 6niine sermeyi ihmal etmemigti. Mogol
sarayinda 6zellikle Mongke’nin yénetimi sirasinda niifuzlu bir Nasturi

25. Boxer 1969: 19-20.
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lobisi vardi. Buna ragmen Gumilév ve bagkalarinin ileri siirdiikleri gibi
bu lobinin Miisliimanlara kars1 savagmaxyi tesvik ettigi kuskuludur giinkii
Nasturilerin Miisliimanlarla hi¢bir ¢ekismeleri yoktu.?¢ Kesis Willem'e
Mogollar arasinda vazedebilmesi igin Méngke tarafindan izin verilmisti
ama vaazlan, Mogollar arasinda pek iyi karsilanmayan, “cehennem
azabr” tiirii olma egilimi gostermisti. Méngke vaazlarim tadil etmesi
konusunda onu uyarmis ve dsnme [kazanmak] istiyorsa Incil'in mesa-
jimn daha miilayim taraflarim vurgulamasim égiitlemisti. (Bir Mogol
hiikiimdann Incil'in mesajin1 yayan birine miilayimlik konusunda 6giit
vermesi tarihin daha eglenceli cilvelerinden biridir!)

Moéngke'nin sarayinin baska bir ziyaretgisi Kilikya Ermeni
Kralligi’'mn Krah Hetum’'du. Hetum Méngke'yi yegeni Hiilegii'niin
Yakindogu istilasim1 bir Hagh Seferi olarak sekillendirmesi i¢in ikna
etmeye ¢aligmistl. Bu diisiince gériinebilecegi kadar sagma degildi: Her
sey bir tarafa Hiilegii'niin kans: dindar bir Hiristiyan’'d1 ve Bagdatin
yagmalanmasina Hiilegii'niin Hiristiyan Giircii miittefikleri yardim
etmisti. Dogrusu Yakindogu'nun pek ¢ok Hiristiyam Hiilegii geldiginde,
onu Kesis Yohannes sanip, bayram etmisti. Hem Kral Hetum hem de
Kral Hetum’un damadi ve daha giiglii Hagh prensliklerinden birinin
hiikiimdan Antiokheia Prensi [V1.] Bohémond gergekten, Halep'in
diisiisiinden sonra Ermeni ve Hagh yedek kuvvetleriyle Hiilegii'ye katil-
miglardi. Miigterek Mogol-Ermeni-Hagh ordusu ondan sonra 12 Agustos
1259'da Kudiis'ii zapt etmeye koyulmuglardi. Ne var ki Méngke'nin
6liim haberleri iizerine Hiilegii Mogolistan’a d6nmiistii. Arkadan 1 Mart
1260'ta Sam Mogollar tarafindan ele gegirilmis ve (bagkomutan olarak
arkada birakilan Hiilegii'niin vekili) Ketboga, Bohémond ve Hetum
Sam’a [Dimagk] yan yana girmigler ve Dogru Sokak* denilen sokakta
muzafferiyetle at siirmiislerdir: Yerel Miisliiman niifus Bohémond ve
Hetum'un tasidig1 haglara bag egmeye mecbur edilmistir. Avrupa'da
1300’den sonra, Kudiis'iin Méngke'nin ardih Gazan Han tarafindan fet-
hini miiteakiben, gelecekteki bir mutluluk dénemi cogkusu yaganmgt.
Avrupa'daki gogu kimse onun Hiristiyan oldugunu diisiiniiyordu (ashnda
dininden déniip Miislimanhg: kabul eden ilk ilhanlr'yds). flhanhlarla

26. Gumilev 1989 (1970): 189.

* Kitab-1 Mukaddes, Elgilerin Isleri 9:11'deki “Rabona, ‘Kalk' dedi, ‘Dogru Sokak denilen
sokaga git ve Yahuda'nin evinde Saul adinda Tarsuslu birini sor’ ” ctimlesine génderme.
(bkz. https://www.kitabimukaddes.com/) Hiristiyan inancina gére, Hiristiyanhg kabul
etmeden 6nce Tarsuslu Saul adini tasiyan Havari Aziz Paulus bir siire bu sokaktaki bir
evde kalmigtir. Nitekim Ketboga da Hiristiyan'dir. Bu sokak Roma Imparatorlugu devrin-
de Samin [Damaskos] ana caddelerinden biriydi. Sehrin bir bagindan bir bagina uzanan
bu sokagin iizerinde bugiin Midhat Pasa Cargisi bulunmaktadir. (¢.n.)



WARWICK BALL 237

Hiristiyanlann miigterek bir Ha¢h Seferi icin ittifak etmeleri Hetum’un
diisiincesiydi. Gergi Ermeni kaynaklar Ermenilerin roliinii ve ilhanhlar
tizerindeki etkilerini abartmaktadir. Baz1 anlatilara gére, Gazan giiya
Kutsal Kabir Kilisesi'nde Ermeni kralla yan yana diz ¢okiip dua etmistir.

Bu arada, Rusya ve Polonya’da Lehler, Téton Sévalyeleri, pagan
Litvanlar ve Altin Orda arasinda karmagsik ve siirekli degisken bir ittifak
ve savag dengesi yagamyordu. Litvanlar Téton Soévalyeleri tarafindan
gercek bir Hagh bagnazhiiyla doguya suriilmiiglerdi. [Litvanlar] Mo-
gollara kars1 Galicya Krah Danilo ile ittifak etmislerdi. Bu ittifak ilk
zamanlarda basan géstermisti. [Novgorod Prensi 1236-1252, Kiev Prensi
1246-1252] Aleksandr Nevski, Litvanlar ile Svearlar1 Rusya agisindan
Tatarlardan daha biiyiik bir tehdit addediyordu, bu yiizden digerlerine
yogunlasabilmek icin [Tatarlarla] bir anlagma miizakere etmisti. Nite-
kim Aleksandr Nevski 1240’ta Batu Han'in oglu Sertak ile kan kardegligi
bagiyla baglanmis ve bunun ardindan gelen ittifakla ordusuna katilan
Mogol yedek kuvvetlerin yardimiyla Téton S6valyeleri'ni yenmeye giicii
yetmisti. iligki kargilikliydi: Ornegin Altin Orda tarafindan toplanan Rus
parah askerler on dérdiincii yiizyilin ortasinda Mogol Yuan hanedam
dénemi Cin'inde muhafiz birlikleri olarak kullamilmiglardi.?’

Berke, Altin Orda hani olarak kardesi Batu’nun arkasindan gelmis ve
1259'da saldinya gegmisti. Polonya yakip yikilmis, Papa IV. Alexander
Mogollara karg1 bir Hagh Seferi ilan etmigti. Bu bal gibi kaderin bir
cilvesiydi ¢iinkii tarm tamina aym zamanda Yakindogu’'nun Hiristi-
yanlan Mogollarla birlikte bir Hagh Seferi'ni iisteliyorlardi! Bu Papa
Alexander’in 1260'ta Bohémond'u aforoz etmesine yol agmisti. Dogu
Avrupa'da dengeyi iki taraftan birinin lehine degistirecek yegane gercek
giic Macaristan Kral Béla idi ama agz1 yanmist1 bir kere ve akillica
tarafsiz kalmigt1.

Bohémond'un aforoz edilmesinden sonra (papa Ermeniligi nede-
niyle Romen Kilisesi'nin [kaza dairesi] disinda kalan Hetum'u aforoz
edememisti) Yakindogu'daki gesitli Hagh giigleri béliinmiigtii. Bazilar:
Mogollara Dogu Hiristiyanhiginin yegane umudu géziiyle bakmigt1 ama
digerleri onlan daha biiyiik bir tehdit olarak gériip, Mogollarn yenmek
i¢in yegane umut saydiklar1 Misir'in Memlakleriyle ittifak etmenin pe-
sine diigmiiglerdi. Isler Celile’de 3 Eyliil 1260'ta gergeklesen Ayn Calut
-Golyat'in Pinari- Muharebesi'nde déniim noktasina varmisti. Misir
Sultan1 Kutuz, Ketboga ve Mogollarina kargi bir Memldk kuvvetinin
basin ¢ekmis ve onlan tam bir bozguna ugratmigti. Bu Mogollarin

27. Gumilev 1987 (1970): 142, 187, 374; Morgan 2007: 142-3.
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meydan muharebesinde yenik diistiikkleri nadir zamanlardan biriydi.?
Ayn Calut zaferinin Yakindogu'daki Islam" kurtarip kurtarmadig su
gotiiriir ama bu kesinlikle Mogollarin yenilmezligi efsanesini ortadan
kaldirmist1 ve o giinlerden itibaren Mogol ilerleyisleri asla eskisi gibi ol-
mayacakti. Bu Hagh Seferlerinin sonu da demekti: O giinlerden itibaren
Misir Memlak Sultanhigi’nin artan giiciine kars ittifak edilemeyecekti
ki sonunda Haghlan denize dékecekti.

Gelgelelim Altin Orda Mogollan arasinda temel bir degislik yasan-
misti. Altin Orda Ham Berke, Avrupa’'nin Hiristiyan gii¢lerine karg:
miicadelesi sirasinda Miislimanli1 benimsemisti. O giinlerden itiba-
ren Memldakler Rusya’daki din kardeglerini dilsmandan ¢ok potansiyel
dostlar olarak gérmiisler ve 1262'de Sultan Baybars iran’in Hiilegii
yonetimindeki hala pagan Mogol Ilhanh imparatorlugu’na kars1 bir
ittifak 6nermisti. Berke, pek o kadar dini nedenlerle degil (dininden
donmesinin her hal ve sartta kagt iistiindeki bir dénmeden daha fazlasi
olup olmadig kugkuludur) ama aile igi ¢ekisme nedeniyle bu teklifi
kabul etmisti. Bundan dolay1 Baybars Hagh devletlerine karsi, Berke ise
Hiilegii ve Ilhanlhlara kars: saldinya gegmisti. Bunun tizerine Hiilegii
1264'te Papa IV. Urbanus'a miisterek bir Hagh Seferi'nde ittifak etme
teklifleriyle bir sefir gondermisti. Teklifler Urbanus tarafindan geri
cevrilmis, Hiilegii de sefirinin déniisiinden énce 6lmiistii. Hiilegii'yii
1265'te Iranin ilhanh hanlarindan Abaka izlemisti ve her iki hasim
Mogol giicii Kafkaslar'daki Kura Nehri'nin iki yakasinda karg: kargiya
gelmisti. Ne var ki Berke de 6lmiistii ve ardih Mengii Timur bir uzlasma
cagrisinda bulunmustu. Hanlann her ikisi de Mogolistan’daki Kubilay
Mogol imparatorlugu’'nun bu iki dah iizerinde nihai hiikiim yiirtitme
yetkisine sahip Biiyitk Han olarak tamimiglardi.

Bu durumda Misir'in Memlaklann Mogollanin hala halledilmesi ge-
reken eski bir dilsmam halinde kalmigt: ve Abaka yenilenmis bir Hagh
Seferi ¢agrisiyla papaya (o siradaIV. Clemens) bir elgi géndermisti. Ne
var ki Clemens, bir Hagh Seferi'ni ele bile almadan énce, hele bir Abaka
vaftiz edilsin diye tutturmustu. Fransa Kral IX. Louis ise Kudiis'iin
fethinden ¢ok, Fransa agisindan Kutsal Topraklar'dan katbekat daha
fazla stratejik yarara haiz Tunus'un zapt edilmesiyle ilgiliydi. Abaka’nin
¢agnis1 III. Henry'nin oglu Ingiltere Prensi Edward’dan daha olumlu
bir kabul gérmiistii. Edward 1271’de Kutsal Topraklar'daki Akka seh-
rine gelmis ve bir ittifak teklifi igin Abaka’ya Godfrey Welles, Reginald
Russell ve John Parker adl ii¢ el¢i gondermisti. Oysa Abaka’min dikkati

28. Onceki yegane zaman 1221'dc Kabil'in kuzeyinde Celaleddin Mengiiberdi ve Harezm
kuvvetleriyle girigilen Parvan Muharebesi'ydi.
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dogu simirinda Kaydu Han'’a (bagka bir hasim Mogol hiikiimdar) karg
verilen bir savasa ¢ekilmisti. Bu da Baybars'in Hagh miilklerini sirayla
toplamasini saglamist1. Prens Edward Ingiltere’ye eli bog dénmiistii.

Abaka dogu seferinin sona ermesi iizerine, kendisi de goktan Kubilay'a
elgiler gondermis bulunan papaya (o sirada X. Gregorius) daha fazla sefir
gondermigti. Ashnda Gregorius (eskiden Liege Bagpiskoposu, Visconti
Tebaldo) papa segilmeden 6nce, Kutsal Topraklar’a seyahatinde Prens
Edward’a eglik etmis ve Akka’'da Cin’e ikinci yolcuklarina baslayan
[Marko Polo’nun babasi] Niccolo ile [Marko Polo'nun amcasi] Maffeo
Polo’yla kargilagmigti. Sonugta Gregorius'un misyonu higbir zaman
Cin’eulagsmarms, Abaka da Rabban Saurmaadli son bir el¢i géndermisti.
Pekin kokenli alisiimadik bir Nasturi papazi olan Rabban Sauma, Ingil-
tere Krah I. Edward’in sarayinin yam sira Bizans imparatoru, papa ve
Fransiz kralinin saraylarina da seyahat etmigti.?® Sartlan bol kesedendi:
Dogu’nun en biiyiik giiciiyle bir Hagh Seferi igin bir Frenk ittifakinin
kargihginda, biitiin kutsal yerler Franklara iade edilecekti. Rabban
Sauma 1288'de Papa IV. Nicolaus'un huzuruna gikmigts; Nicolaus bu-
nun sonucunda ertesi y1l Giovanni da Montecorvino'yu diplomatik bir
gorevle Cin'e gondermisti. Gelgelelim Abaka’min elgisi ancak isteksiz
ve rengi belirsiz bir kabul gérmiistii: O giinlerde Avrupa’nin liderleri
- ozellikle Galler ve Iskogya’yla mesgul Edward- daha gok dahilt hadi-
selerle ilgileniyorlardi ve Hagh ruhu parlakhigini kaybetmigti. Abaka'min
tekliflerinden bir sey ¢ikmarmsgt.

Mogollar 1281'de Humus’ta Memldkler yiiziinden yeni bir yenilgiye
ugramglardi. Altin Orda 1285'te, Siibedey’in taktiklerini taklit ederek
Bati’'min yeni bir istilasina daha kalkismisti. Ancak Polonya’nin yaygin
talanina ragmen bu girigim biiyiik élgiide akim kalmisti. Mogollar
bunun yerine, yani Altin Orda Rusya'da, ilhanllar ise Pers Ulkesi'nde,
giiclerini pekigtirmeye yénelmiglerdi. Her ikisinin de tebaa iilkeler igin
muazzam sonuglan olacakti. Ilhanlhlar yonetimindeki iran’in canlamsgi
halihazirdaki hikayenin pargasi degildir ama Altin Orda yonetimindeki
Rusya’y1 gelecek béliimde inceleyecegiz.

VOLGAYA DOGRU XANADU

Cengiz Han ve ardillan tarafindan meydana getirilen imparatorlugun
bariz boyutlarini, Avrasya’nin zit uglarindaki her ikisi de biiyiik fatihin

29. Rabban Sauma, ta Pekin'den Bati Avrupa'ya seyahat etmesi bakimindan, ortagagin
biiyiik gezginlerinden biriydi. Marko Polo’nun Cinli muadiliydi. Gezilerinin, Budge 2014
tarafindan gevrilip yayinlanan bir tasvirini kaleme almigti. Aynica bkz. Rossabi 1992.
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torunlan tarafindan bina edilen eski baskentlerinden ikisi gésterir.3
Biri Kubilay Han tarafindan bina edilen i¢ Mogolistan'daki “Yukan
Bagkent”, yani daha ¢ok (en azindan edebiyatta) Xanadu diye bilinen
Shangdu idi. Digeriyse Altin Orda’'min Batu Han tarafindan bina edilen
Giiney Rusya’da asag) Volga kiyisindaki bagkenti Saray-1 Batu [Saray] idi.

1816'da Samuel Taylor Coleridge ingiliz edebiyatinin en sevilen (ama
ne yazik ki asla bitirilmeyen) dizelerini kaleme almis ve “muhtegem
haz kubbeli” Xanadu sehriyle edebiyatin en ¢agnstinici imgelerinden
birini icat etmisti. O zamandan beri Xanadu biitiin uzak, hayal gibi,
egzotik —ve efsanevi- olanlan yansitan yaygin bir simge halini almigtir.
Ama Xanadu “Kubla Khan” [“Kubilay Han"] adh siirden kaynaklanan
bir hayalden ibaret degildir: Gergekten mevcuttur.

Gergeklik Coleridge’in “muhtesern haz kubbelerinden” gayet farkhidir
ama bilakis, daha da unutulmazdir. i¢ Mogolistan'in otlarla kaph steple-
rinin sonsuzlugundaki Zhenglian adh kiigiik kasaba yakinlarinda —“bege
bege millik [mil karelik] verimli topraklar”— ugsuz bucaksiz ama i¢i bog
duvarlarla gevrili bir alan yer alir. Burasi Coleridge’in “gepegevre duvarlar
ve kuleleridir”: Imparator Kubilay Han'in yazlik bagkenti Shangdu veya
Xanadu'dan kalanlann tamamdir. Ana baskentiyse Yuan Dadu [Yuan
hanedaninin “Biiyiik Bagkenti”] veya Hanbalik, yani giiniimiizdeki
Pekin’di. Kare seklindeki sehir bir dig sehir, bir imparatorluk sehri ve bir
saray sehrinden meydana gelen standart Cin planlama ilkelerine gére
diizenlenmigtir ve bu béliimler hala gézlii goriliir haldedir. Sokak ve
binalann planlarinin yam sira gehrin ana giris kapilan segilebilir. Surlar
sikigtinlmis topraktandi ama saray binalan tugla ve bir miktar tagtandi.
Uzaktaki tepelerde Pekin’le haberlesmekte kullanilan isaret kulelerinin
kalintilan bulunmaktadir. Biitiin sehir tastamam dért yilda inga edilip
1256'da tamamlanmigti. Hohhot'tan arkeologlar saray sehrindeki baz
binalann zemin planlannn yam sira ¢inileri, mermer bina kinntilany-
la say1s1z tag ve madeni esyay: ortaya ¢ikarmiglardir: Kubilay Han'in
Marko Polo’yu kabul ettigi Coleridge’in haz kubbelerinden kalanlann
tamami (Resim 89).

Batu’'nun Rusya’'daki miilkii, Saray’da 1242'den hemen sonra ku-
rulan bagkentiyle Alin Orda diye bilinir hale gelmisti. Giiniimiizde
Saray sitinde, Astrahanin kuzeyinde kara yoluyla yaklagik iki saat
uzaklikta Volga Nehri'nin (aslinda Volga’'nin genis nehir vadisindeki
kiigiik kollarindan biri olan Aktiibe Nehri'nin) dogu kiyisina nazir, Se-

30. Bunu 2008'in seyri esnasinda ister istemncz iki bagkenti de gezdigimde mecburen daha
iyi anlamigtim.
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litrennoye adh kiigiik bir kéy [halki) yasamaktadir. Iyi tasarlanmg bir
sokak ag), ¢argilan, zanaatkir mahalleri ve saray komplekslerinin yam
sira Mogollann dine kars: hoggériilii (en azindan aldirmaz) tutumla-
nm yansitan camileri ve kiliseleriyle, asag yukan on kilometrekarelik
bir alam kaplayan biiyiik bir sehirdi. Sehir 1395'te Timur tarafindan
yagmalanmigti. Ger¢i sonralan bir miktar toparlanmigt1 ama 6zellikle
1466'da Astrahan’da bir hasim Tatar Hanhg ortaya ¢ikip niifusun biiyiik
boliimii yeni bagkente tasindiginda, sehir yavag yavags gerilemisti. Bina-
lann ¢ogu Astrahan’i inga etmek igin soyulup sogana gevrilmis, Saray
ise harap ve terk edilmig halde birakilmisti. Gezginler on dokuzuncu
yiizy1l kadar geg tarihlerde baz tuglayla 6rilmiis mozolelerle bagka
niteligi belirsiz duvarlann hala ayakta durdugunu gozlemislerdir ama
artik bunlar bile ortadan kalmigtir. Giiniimiizde, kink ¢émlek pargalan
ve bina molozuyla dolu algak aginmig tepeciklerden meydana gelen s6z
konusu sit Selitrennoye koyiiniin kuzeyinde, nehrin yaninda birkag
kilometre boyunca uzanmaktadir; artik hala ayakta duran tek bir y1ikik
duvar bile yoktur (Resim 90).

Gergi birbirinden binlerce mil uzaktadir ama her iki sit de birgok
yonden ¢ok benzerdir. Her ikisi de, Mogol askeri bagarisinin kesinlikle
muhtag¢ oldugu muazzam at siiriileri agisindan gerekli, dolayisiyla
herhangi bir Mogol bagkentinin yeri igin can alici otlaklarla gevrilidir.
Nitekim her iki sitte de hala at otlatilmaktadir. Her ikisi de eskiden
biiyiik bina komplekslerine sahip biiyiik canh birer sehirdi ve her ikisi
de artik Merv veya Khara-Khoto veya Mogollar tarafindan yok edilen
bagka gehirlerden bile daha fazla binalardan yoksundur. Ayrica higbi-
rinde bu aralar goérecek pek bir sey bulunmasa da, belki de isin en ¢ok
ilgi uyandiran yan1 budur: Bir zamanlar biiyiik canh gehirlerin ayakta
durdugu boslukla gevrili yerlerdeki bariz higlik biiyiik step imparator-
luklarinin gelip gegici i¢yiiziinii baska her seyden daha etkin bir sekilde
gozler oniine seren akildan ¢gikmayan bir nitelige sahiptir.
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Harita 17 Avrupa’'nin Tatar Hanliklar



10. Béliim
Altin Ordalar

RUSYANIN TATAR HANLIKLARI

“Bir Rus’u kaziyin altinda bir Tatar bulursunuz.”
“Bu nasil bir halk! Onlar iskit! Bu ne gozii donmiigliik!
Barbarlar!”

Her iki séz de Napoléon’a atfedilir'

Biitiin tarihin biiyiik ihtimalle en yikic1 akinlarindan geriye kalan
neydi? Ik bakista Mogollardan geriye kalan biitiiniiyle, higbir uzun
vadeli etkisi bulunmayan bir yikimmug gibi goriinmektedir. Oysa insan,
hig siiphesiz esi benzeri olmayan korkung bir igyiize sahip, bastaki
akinlann sarsintisiyla arkadan gelen toparlanma arasinda belirgin bir
aynm yapabilir. Ciinkii toparlanma, hatta canlanma yaganmsti, hemn de
¢ogu Mogol egemenligi altinda. Bunlardan bazilarina gegen béliimde,
ilhanhlann yonetimindeki iranla Yuan hanedanimin yénetimindeki
Cin'de yasanan canlanma noktasinda zaten deginmistik. Peki, Batr'daki
mirasa ne demeli?

Mogol akinlan Avrupa tarihinin seyrini, her ne kadar gok defa dolayh
olsa da, birgok yénden kékli bir sekilde degistirmisti. Peter Golden
layikiyla koyulan “Mogol Kasirgasi” baghikli béliimiiniin sonunda soyle
bir kaniya vanr:

Mogol imparatorlugu step halklanninyerlesik topluma azami élgiide sizma-
sin1 gergeklestirmekle tarihe gegmistir. Stepleri, orman kusagim ve birgok
komsu devleti (Gin, iran, Kiev Knezligi) ugsuz bucaksiz bir diinya krallizs,
insanhk tarihinin en biiyiik, bitigik kara imparatorlugu haline getirmigtir.
Uluslararasi ulagim aglarini, 1250-1350 arasindaki devirde ilk “diinya siste-
minin” baglangicim modern diinyanin habercisini yerine oturtarak, kiiresel
tarihi derinden etkilemigtir.?

1. Figes 2002'de aktanlmsgtir: 150 ve 361.
2. Golden 2011: 90.
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Asagida Mogol akinlarinin daha ¢ok Rusya’daki mirasi incelerken,
aligilagelmis “Avrupali” olmak nedir ve sinirlan nerede yatar diisiincele-
rinin biiyiik béliimii sual edilmektedir. Sorular kitaba -ve diziye- uygun
bir son meydana getirmektedir.

AVRUPA MENSUBU BIR HALK MI?

Mogollann David Morgan tarafindan yazilan baghca Ingilizce ge-
nel tarihi, kitabin pargasi oldugu The Peoples of Europe [“Avrupa'min
Halklan"] adh diziyle ilgisinden dolay1 “Mogollar ¢ok belli ki ‘Avrupa
mensubu’ bir halk degildir” ifadesiyle baglar. Gelgelelim Morgan bu
mensubiyeti [kitabin bu dizi iginde bulunmasini], Mogollarin Avrupa
tarihi lizerinde biraktiklan muazzam etki nedeniyle mazur gésterir
(gergi kitabin gozden gegirilmis baskisinda, [kitap] bu aralar ilk defa
yayinlansayd bir “Asya halki” [demek] daha uygun diigebilirdi diye
teslim eder).? Bu bir dereceye kadar dogrudur ama aslinda en azindan
baz1 Mogollar kesinlikle bir “Avrupa halkidir” ve agsag yukan sekiz yiiz-
yildir da éyledirler. Tabii ki iddia ancak su noktaya kadar gider: Bizzat
Mogolistan higbir sekilde “Avrupali” degildir. Ama sayilan Mogollar
vardir. Aynen kokenleri benzer gekilde Avrupa sinirlarinin 6tesinde yer
alan ama tereddiitsiiz “Avrupa mensubu” sayilan Finler, Bulgarlar ve
Macarlar gibi, keza birkag Mogol toplulugu da. Giinkii Mogol akinlannin
Avrupa’daki yikicr ama kisa bir “kasirgadan” daha fazlasi oldugu ¢ok
defa fark edilmemistir: Geldiler, fethettiler ve kaldilar.

Rusya’daki ilk Mogol devleti Cengiz Han'in torunu Batu tarafindan
1227'den hemen sonra kurulan, bagkenti Saray’in asag Volga'nin sol
kiyisinda yer aldig, Altin Orda idi (Resim 90). “Altin Orda” terimi belirsiz
bir kékene sahiptir ve aslinda on yedinci yiizy1la kadar da boy géstermez.
Marko Polo Altin Orda’dan “Dogu’nun Efendisi” olan Ilhanhlar yéne-
timindeki Iran’in aksine “Bat’min Efendisi” diye bahseder.> Resmi ad
Cuci Ulusu veya Kipgak steplerinden ve hanidir bu alandaki ¢ok sayida
-muhtemelen gelen Mogollara fark atan- Kipgak Tiirkiinden hareketle
Kip¢ak Hanligr'ydi. Bu batidaki Mogollann gittikge Tiirklesmesine yol
agmugtl. Rusya’nin istilasi sirasinda Batu'nun komutasindaki askerlerin
¢ogu Orta Asya kokenli Tiirk yardimci kuvvetleriydi. Batu Rusya’ya

3. flk mazereti kitabin 1986'daki baskisindadir; sonraki yorumu “The Mongol Empire
Since 1985” [“1985'ten Beri Mogol Imparatorlugu”] baghkh 9. Boliim'deydi. Bkz. Morgan
2007: 1.

4. Gergi ona “Rusya’daki” demek teknik bakimdan bir anakronizmdir. Ciinkii Rus devleti
o zaman mevcut degildi ve on besinci yiizyila dek Volga'ya kadar yayilmamsti.

5. Sce Morgan 2007: 142-3; Ostrowski 1998: xiii, 182.
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girdiginde ordusuna Avrupa’dan daha fazla Tiirk katrmgti. Bunlar hem
Giiney Rusya’'nin Tiirk Kumanlarv/Kipgaklarn hem de yukan Volga
bélgesinin Tiirk Bulgarlarydi. Bu siireg ok gegmeden Tiirkgenin Altin
Orda’nin baghca -ve sonunda da yegane-dili olmasiyla sonuglanmgti.

1280’ler kadar erken tarihlerde madeni paralar iizerindeki Mogolca
yazinin yerini Tiirkge almigt1.® Mogol veya Tiirk onlara yapigan Avru-
pah adi, Mogollarla baglantili bir halkin adi olan Tatar'di. Ne tuhaftir
ki, Cengiz Hanin Mogolistan’in farkh halklarini birlestirmeye yénelik
baslangigtaki savaslarinda neredeyse yok edilen asil Tatarlar Mogollarin
azih hunhar diismanlanydilar. Gergi Batu'nun ordusundaki ana ége
degillerdi ama bu ad gegen béliimde gérdiigiimiiz gibi Tartaros veya
“cehennem” ile ige yarayan benzerligi nedeniyle Avrupalilara gekici
gelmisti. Bundan dolay), simdi Rusya’da Orda’min biitiin torunlan her-
kesge, hern Ruslar hem de artik bizzat Tatarlann kendilerince Tatarlar
diye bilinirler. Terim sadece gelen Mogollan degil 6nceki Kumanlarla
Bulgarlan da kapsar.’

Altin Orda’nin dérdiincii hiikiimdan Berke, Miislimanhiga dénen
ilk hand1. Gergi Altin Orda ancak dokuzuncu Han Ozbek (1313-1341)
yonetimindeyken resmen Miisliiman haline gelmisti. Aslinda aynen
nasil Iran’daki Ilhanlhlar Miisliimanhg ve Cin’deki Yuan hanedam
Budizmi benimsediyse, fethedilenlerin dinini benimsemek Mogol ha-
nedanlarinin ayiniciniteligiydi. Ne var ki insan, Altin Orda tipki Prens
Vladimir'in yénetiminde onuncu yiizyilda Ruslarin yaptig: gibi Hiris-
tiyanligy kabul etseydi, Rusya’nin tarihi ne kadar farkh olurdu merak
ediyor. Kuskusuz onlan “Avrupa mensubu” diye kabul etmekte daha
az tereddiit meydana gelirdi.

Altin Orda, Batu tarafindan yaklasik 1230’da kurulmasimin ardindan,
asag1 yukan ilk bir buguk yiizyil boyunca Rus devletlerinden yiiklii
harag talep eden Rusya'daki agik arayla bashca giigtii. Isin dogrusu,
Avrupa'da on iigiincii yiizyilin sonunda Altin Orda ile hem gii¢ hern de
kapladig1 alan bakimindan boy 6lgiigebilecek yegane diger devlet muh-
temelen Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’ydu. Tuna'nin 6tesinde
Orta Avrupa’nin derinliklerine kadar uzanip kalintilann hala ayakta
duran kahci idare merkezleri tesis etmisti (Resim 92). Gelgelelim on
dordiincii yiizyihin ikinci yansi civarinda Moskova knezlerinin bogaz
bogaza gelen gesitli diger Rus devletlerini birlestirmeye giigleri yetmis

6. Ostrowsky 1998: 32.

7. Mogollar Cin’de Mogol kalmiglar ama sik¢a gégebelikten gikmiglardi. Altin Orda’da ise
gd¢cbe kalmiglar ama Anatoly Khazanov'un (1985: 250) styledigi gibi Mogolluktan gik-
mislardi.
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ve onlarn liderligi altinda Rusya Altin Orda’ya karsi koymaya basla-
mugtr. Tatar akincilar II. ivan’in oglu Dmitri'nin komutasinda birlesen
[Rus giigleri] tarafindan 1365'te Ryazan éniinde yenilmigler ve 1367’de
Nijni Novgorod'dan piiskiirtiilmiiglerdi. 1374’te yaklagik 1500 askerlik
bir Tatar giicii Nijni Novgorod'da kiligtan gegirilmigti. Ancak igler hep
tereyagindan kil ¢eker gibi gelismemisti ve baz1 bozgunlar da yaganmgt:
1377'de bir Rus giicii hezimete ugratilmig, 1378'de de Tatarlar Nijni
Novgorod'u atese vermiglerdi. Bu durum 7 Eyliil 1378'deki Kulikovo
Pole Muharebesi'nde doruk noktasina varmisti. 140.000'le 400.000 as-
kerden meydana geldigi tahmin edilen bir Rus kuvveti Tatar ordusunu
yenmisti ama sadece 40.000 Rus sag kalmigt1.

Zaferler bundan étiirii ¢ok defa pahalhiya patlamigti. Dikkate deger
yenilgiler yasanmig ve Tatarlara harag¢ 6deme zorunlulugu [zaferlere]
ragmen yiiriirlitkte kalmigti. Catismalar kadar damsikh déviisler de
vardi: Kulikovo Muharebesi’'nde Prens Dmitri ile omuz omuza déviigen
Tatarlar dahi mevcuttu. Ayrica miiteakip yiizyillar Tatarlarn gitgide Rus
ana akiminin pargasi haline gelmesine tamklik edecekti.?! Ama Ruslarin
ilerleyisi, kayiplara ve yenilgilere ragmen gene de ciddiyetini koruya-
cakt1 ¢iinkii askeri zaferden gok psikolojik zafer 6nemliydi. Tatarlarin
yenilmezligi efsanesi bir kenara atilmigti. Artik cehennem zebanileri
degillerdi. Tipk1 Ruslarin kendileri kadar ete kemige biiriinmiislerdi.
Bu etmen Kulikovo Muharebesi'nin biitiin éliilerine dahi degerdi: Tatar
tehdidinin ortadan kaldirnllmas artik en azindan hayal edilebilirdi.

MOSKOVA KNEZLIGI'NIN BiR HANLIK,
TATARLARIN BIR KILISE YARATMASI

Altin Orda 1395’ten sonra kismen doguya dogru Timur’un yénetimin-
de yeni bir step imparatorlugunun ortaya ¢ikigi yiiziinden gerilemigti.
1438'de ikiye boliinmiistii: Saray’da kalan Altin Orda ve kuzeye dogru
Orta Volga kiyisindaki Kazan'daysa apayn bir hanlhk (Resim 93). Birkag
yil sonra III. ivanin zamamnda 1441'de Astrahan ve Kirim hanlikla-
rimin kurulmasiyla yeni boliinmeler meydana gelmisti. Ikinci [devlet]
Edigey Mirza tarafindan kurulmus ve Altin Orda’ya karg1 Moskova'yla
ittifak etmigti (Resim 95). 1447'deyse hi¢ beklenmedik bir yérede yeni
bir hanligin yaratihgim goriiyoruz: I11. Ivan Bizzat Moskova’nin giiney-
dogusundaki Moskof topraklarindan Kasim Hanhgi'm yaratrmgti. Bu
kismen Moskova’ya katilan Tatarlan édiillendirmek, kismen de dogu-

8. Schimmelpennink van der Oye 2010: 22.
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daki Kazan’a kars1 bir tampon [devlet] teskil etmek i¢indi. Béylece on
besinci yiizyilin sonu Rusya'daki bes Mogol devletine tamklik etmigti:
Eski bagkenti Saray’daki asil Altin —veya Biiyiik— Orda, akig yukan
Volga kiyisindaki Kazan Hanh, Saray’'dan az étede akis agag Volga
kiyisindaki Astrahan Hanhg, Kinm Hanhg ve Kasim Hanlhig. Yeni
Kinnm Hanlig: bir hanedan kurup kendini yiikselen Osmanh giiciiyle
baglastiran Mengli Giray sayesinde saglam bir temele oturtulmustu.
Hem Astrahan hem de Kinm Altin Orda’'min mirasina sahip ¢ikmgt.
Kinm'n Giray hanedanimin hak iddiasi daha giigliiydii ¢iinkii hanedanin
kurucusu (Edigey tarafindan kurulan devletin aksine) Altin Orda’min
son ham Haci Toktarmg Giray'in torunu ve Batu'nun ahfadiydi. Bundan
dolay), Giray hanedam mensuplan her zaman Rus prenslikleri iizerinde
tarihsel iist hiikiimdarlhk iddiasinda bulunmuglardi. Gelgelelim [Altin
Orda ile] hemen hemen aym topraklan yurt edinen Astrahan hanlan
Kinm hanlanyla ¢ekiserek Altin Orda'min devam olduklarin ileri
stirmiiglerdir.

Dahadoguda, Nogaylar ve Sabirler gibi topluluklarin kurdugu bagka
Mogol hanhklar1 mevcuttu. Nogay Hanhg esasen Urallar'in dogusunu
yonetiyordu. Bu nedenle halihazirdaki anlati agisindan pek az éne-
mi vardir. Keza Urallar'in kuzeydogusunda Tobolsk civarindaki Sibir
Hanlhgr'nin da (her ikisinin hitkiimdan da Cengiz Han'in soyundan
geliyordu). Ne var ki, Azak Denizi'nin ¢evresini merkez tutmalarina
ragmen Nogay Tatar gruplan on altinca yiizyildan itibaren Avrupa
yakasindaki Rusya’'nin giineyindeki Kuban steplerinde serseri mayin
gibi dolasmuslar, bélgedeki hegemonya iddialarina gére sirasiyla Rus,
Osmanl, Kinm ve Kalmuk egemenligi altina girmislerdi. Geg on seki-
zinci yiizy1l civarinda yaklagik 70.000 haneye (“obaya”) ulagmglar ve
cok defa Kalmuklar ile kangtinlmislardir; Astrahan’in ¢ogu mukimi
muhtemelen Nogaylann torunlandir.’

Tatar yénetiminin belki de en biiyiik geliskisi Rus kimligi ve milli-
yetgiligine nasil dolayh olarak katkida bulunduguydu. Sagirtic1 gekilde
Tatar iggalinden en kazangh ¢ikan Rus kurumu &zellikle Ortodoks
Kilisesi'ydi. Ciinkii dini hoggoriiye (veya en azindan aldirmazhga) dair
resmi Mogol politikasi Kilise'yi tarkan [“ayncaliklilik”] statiisiiyle yani
papazlarla kilise topraklarina muafiyet tamyarak 6diillendirmisti.'®
Bundan étiirii papazlar haragtan, angaryadan ve askeri hizmetten

9. Teissier 2011: 58-9.

10. Tarkan terimi yer adi Astrahan’in kokidir; C. S. Lewis tarahndan yazilan Namia
Gtinliikleri adli fantastik roman dizisinde Calormen adl efsanevi sark imparatorlugunun
Tarkaanlar adh g6valyeleri igin benimsedigi terim olarak yeniden giindeme gelmistir.
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muaf tutuluyor, Kilise’ye de vergiye tabi kihnmadan toprak sahipligi
izni veriliyordu. Bunun iizerine askerlik hizmetinden kagmak i¢gin ¢ok
saylda Rus ruhban siifina iigiismiis ve tektanncihikta muazzam bir
yiikselis meydana gelmisti. Ortodoksluk, kimligi agisindan artan élgiide
Bizans’a has kokenlerinden uzaklasip, Ruslara has bir nitelik kazanmis-
t1. Diigmana harag vermek zorunda bulunmayan manastirlar [bunun
aksine] zorunda bulunan sekiiler giigten mahrum kalmisti. Mogol fethi
sirasinda Rusya’min biiyiik béliimii (belki de gogu) pagands; sonunda
¢opgu Ortodoksluga gegmisti. Tatarlar, Kilise'nin hasim Rus devletlerinin
disinda ve iizerinde kalmasim saglama baglayarak, gelecekteki giiciinii
-ve son kertede Moskova’'nin galebe galmasini- saglama baglamiglarda.
Bundan dolay), patrikidare merkezini Kiev'den muhtemelen daha mey-
danda ve daha giiglii olan Suzdal veya Vladimir veya Novgorod yerine
Moskova'ya tasidiginda, Moskova'nin yiikselisi saglama baglanmigt1.!

On besinci yiizyil, Astrahan Tatarlanyla ittifak eden Jagielto hane-
daninin yénetiminde Polonya-Litvanya Birligi'nin dogusuna tamkhk
etmisti. 15 Temmuz 1410'da Litvanya kral naibi Vytautas (Witold) ile
Toton Sévalyeleri arasindaki Tannenberg Muharebesi'nde Litvanlar
Astrahan’dan destek gérmiislerdi. Toktarmig Han'in oglu Celaleddin ta-
rafindan komuta edilen bir Tatar birligi gsndermisti. ittifak, Litvanya'y:
asla bir daha tehdit etmeyen Téton Sévalyeleri kargisinda tam bir
zafer kazanilmasi sonucunu vermigti. Vytautas daha sonra Timur'un
akimindan kagmak zorunda kalan miittefiki Toktamig Han’a siginma
hakki tamimgt1.

1477°de Astrahan Tatarlan bir defa daha Litvanlar ile Moskova'ya
karg1 planh bir saldin igin ittifak etmislerdi. 1480°de III. ivan, [Moskova
Knezligi'nin] Altin Orda lehine haraggiizar olma statiisiinii yiiriirliikkten
kaldirmis ve Kinm'’a hem Polonya-Litvanya hem de Astrahan’a kars: bir
ittifak 6nermisti. Bu, Astrahan ile Polonya-Litvanya arasindaki ittifaka
bile bile kargithktan é6tiirii ortaya ¢ikmigti. Bu nedenle geg on besinci
yiizyilda steplerde etnik, dilsel ve dinsel bliinmenin sinirlan iyiden iyiye
asan iki tezat eksen husule gelmisti: Bir Rusya/Kinm ittifakina kars:
bir Polonya-Litvanya/Astrahan ittifaki. Bagka bir deyisle, Tatarlar Dogu
Avrupa’nin bir bagindan bir bagina siirekli degigen ittifaklar ve giigler
dengesinin diger bir Avrupal giicii halini almiglardi. Kinm bundan
bagka Osmanllarla bir ittifakla kuvvet bulmugtu. Onun igin ne tuhaf-
tir ki, 6nce Astrahan’in gerilemesine, ardindan son kertede dolayh bir
sekilde Moskova Knezligi'nin dogusuna yol agan, gelip Kinm’a el veren

11. Hosking 2001: 57.
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Osmanh Imparatorlugu'nun kudretiydi. Tiirk tarih¢i Halil inalcik hakh
nedenlerle 1492’den 1532’e kadar siiren devirdeki bu Osmanh-Kinm
elbirligini “Moskova Knezligi giiciiniin, Rus tarih yazicihginin anlagilir
sekilde goz ardi ettigi, meydana ¢ikig1 agisindan hayati bir devir” diye
gorir.'? Keza Osmanllarla Lehler arasinda Ukrayna steplerine dair ge-
kisme de ileride Ukrayna’'daki Kazak devletinin dogusuna yol agacakt.

Astrahan ile Polonya-Litvanya arasindaki ittifakin bir sonucu on
besinci yiizyilda Tatar topluluklannin ikincisinin topraklanna yerlesme-
siydi. [Flaman gezgin ve diplomat] Ghillebert de Lannoy Litvanya'daki
Tatar yerlesmelerini 1414 kadar erken tarihlerde tasvir eder. Litvanya
Tatarlan on besinci yiizyildan sonra dillerini kaybetmelerine ragmen,
dinlerini ve kimliklerini iftiharla korumuglardi. Hatta Viyana'y1 1683'teki
kusatmadan kurtanrken Kral Jan Sobieski'nin yaninda Osmanhlann
miittefiki Kinm Tatarlarina kars: déviisen Polonyal Tatarlar vardi.!?
Giiniimiizde Polonya, Litvanya ve Beyaz Rusya'da Lipkalar diye bilinen,
6énemli 6lgiide Lehlesmelerine ragmen apayri bir Tatar azinhg: vardir.'*

Osmanlilar 1454le 1475 arasinda Moldavya'y: bir vasal durumuna ge-
tirmigler ve Karadeniz'deki Cenova kolonilerini ilhak edip 1475'te Kinm
Hani Mengli Giray bir vasal olarak kabul etmislerdi. Kefe, Kinm'daki
Osmanh Sancagr’'nin payitahti yapilmigti. 1492'de IIL ivan Litvanya'yr
miittefiki Kinm Ham Mengli ile birlikte istila edebilmisti. 1500'de Ki-
rimh bir gapulcu tayfas1 5.000 Litvam ele gegirmis, ertesi yilsa 50.000
Litvan yakalanmst. Isin dogrusu Dogu Avrupa, Bat1 Afrika’dan sonra,
diinyadaki en biiyiik kole kaynagiydi: Ornegin 1567’deki Avusturya'ya
verilen bir Tatar baskininda 90.000 kéle yakalanmigt:. Bu Moskova
Knezligi'nin iistii kapah desteginin bulundugu bir insan kagakgihg
ticaretiydi.'* (Buna ragmen Ruslar ¢ok defa kurbandi: Bununla in-
sanin aklina en iinlii -ve en niifuzlu- Osmanh valide sultani, Sultan
Siilleyman'in esi Hiirrem Sultan’in [Roxelane] sabik bir Ruten veya
Ukraynah kéle oldugu gelir.)'¢

Moskova, baskin ¢ikmasina ragmen, sagirtici gekilde hala nitelik
bakimindan Tatar kalmigt1 (ve hila hig degilse kagt iistiinde bir Altin
Orda vasaliyd). 1480’e kadar Moskova Knezligi'nin madeni paralarinin
iizerinde Arapga yazlar bulunuyordu. 1531 kadar geg tarihlerde IIL
Vasili hala Altin Orda’nin ardillanna harag 6diiyordu: Kinm, Kazan

12. Inalcik 2006: 129. Aynca bkz. Hosking 2001: 160-3 ve Norris 2009: 24-5.

13. Norris 2009: 66.

14. Hollywood oyunculanndan Charles Bronson etnik bir Lipka idi.

15. Khodarkovsky 2002: 22, 78-81.

16. Giiniimiizde Hiirrem Sultan’in, Ukraynalilann bildigi adiyla “Nastia Lisowska'nin”
Bati Ukrayna'daki Rohatyn adl kasabanin merkezinde modern bir heykeli durmaktadir.
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ve Astrahan’a. Gelgelelim 1502'de Altin Orda’min giiciinii kiran Kinm,
1512'yle 1551 arasinda Kazan ve Astrahan iizerindeki hegemonyasim
yavag yavag artirmigtl. Bundan étiirii Rusya’daki giigler dengesi, o ana
kadar varliklarim siirdiiniip birbirleriyle yarnsan Rus prenslikleri ve Tatar
hanliklann yamali bohgasi iginden, sadece Kinm ve Moskova Knezligi
tizerinde karar buluyordu. Ikisi arasindaki eski ittifak kagimilmaz bir
sekilde zitlagmaya yol agacakti. Moldavya'yla ilgili rekabet yiiziinden
Osmanh Sultanlan 1. Selim ve I Siileyman (1512-1566), Kinm Ham
Sahib Giray (1532-1551) Osmanlhlan daha biiyiik tehdit konusunda
ikna edinceye kadar Moskova Knezligi ile iyi iligkiler siirdiirmiiglerdi."”

MOSKOVA KNEZLIGI'NIN BiR STEP
IMPARATORLUGU HALINE GELMESI

Bundan étiirii bu Moskova Knezliginin Tatar giiglerine kargi harekete
gegmeye baglamasi igin uygun bir zamandi ve isler Moskova'da giiglii
yeni bir hiikkiimdann, yani “Korkung” lakaphi IV. Ivan'in ortaya gikisiyla
bir déniim noktasina varmigti. Ancak ivan bile biisbiitiin Tatar yardimi
olmaksizin yapamazdi ve Kazan Hanlhig1'nm1 gembere almak i¢in 1550°de
Urallar'in dogusunda [hiikiim siiren] Nogay haniyla ittifak etmisti. IV.
ivan bunun tizerine 1552'de Kazan Hanligr'na karg1 100.000 askerlik
bir ordunun bagim gekmigti. Kazan sehri aligilmigin simirlarim agan bir
carpismanin ardindan diigmiis, hisan ve camisi yakilip yikilmigt1. van
hadiseyi Moskova’'da giiya Kazan ulu camii 6rnek alinarak insa edilen
bir zafer kilisesiyle anitlagtirmigti: Vasili Blajenni Katedrali [Yakan
Kilisesi].”® Kazanin diisiisii Astrahan’i artan oranda yalmz birakmisti
ve 1553'te Astrahan hani, Ivan'dan onlara bir prens atamasin talep
etmisti. Sonunda Ivan 1556’da Astrahan’i ilhak etmigti.

Tatarlar, IV. ivan'in Kazan ve Astrahan’i fethinin ardindan, Ruslar
ve Ukraynalilardan sonra Rus Imparatorlugu’ndaki iigiincii en biiyiik
(ve belki ikincisinden daha da kalabalik) etnik grubu meydana getir-
mislerdi. Ruslarn Tatarlann iistesinden gelmeleri o tarihten itibaren
sindirme kadar kalplerini fethetmeye de yénelik olacakti. ivan'in énceli
tarafindan Moskova’nin giineydogusuna dogru yaratilan Kasim Hanlig1
hanidir bu politikanin yararlanim gésteriyordu: IV. Ivan Kazan'n ele

17. Ostrowski 1998: 166; Khodarkovsky 2002: 65

18. Kazan Kremlini'nde 1996'dan sonra “yeniden inga edilen” Kazan ulu camisinin [Kul
Serif Camii] tasarnmi kismen ¢agdag tasvirlere, kismen de iddialara gére Vasili Blajenni
Katedrali'nin kabul géren benzerligine dayahdir. Bkz. Resim 93. 1812°deki Fransiz iggali
sirasinda, Moskova'ya Paris'ten ¢ok Delhi’ye benzer “sark kubbeli” bir Asya sehri géziiyle
bakilmigti. Nitekim Napoléon kiliselerin camileri andirdigim diigiiniiyordu. Bkz. Figes
2002: 155.
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gecirilmesinden kisa bir siire sonra Livonya'y istila ettiginde, birlik-
lerinin bagina Sah Ali adh bir Tatar hamim getirmisti. Geg on altinci
yiizy1l civaninda Tatarlar sadakatlerinin édiilii olarak Rus soylu simifina
kabul ediliyorlardi. Hiristiyanhga dénen ve dénmeyen Tatarlar Moskova
Knezligi'nde iist diizey saray mevkilerine yiikselmislerdi. Tatar kékenli
insanlara kars1 herhangi bir 6nyargi (en azindan bagta) yoktu. Ormegin
Peter Ordyansky ayn1 zamanda hem bir Tatar soylusu, hem bir Rus
kontu hem de (daha sonra) bir Rus Ortodoks aziziydi. Boylece Tatar
soylularina hizmet eden Hiristiyan Rus serfleri geligkisi ortaya ¢ikrmigti.
Bu durum da Rusya'nin éniinde sonunda bir Rus ulus devleti yerine bir
Avrasya imparatorlugu haline gelecegini kesinlestirmisti. Kendini Car
ilan eden ilk Rus [hiikiimdar] IV. Ivan, aslinda unvanlanna Ulu Han
unvanim da eklemisti. (Osmanllara gelince, onlar Moskova'nin Car,
yani Caesar unvamm tammayi reddetmiglerdi ¢iinkii bu unvan -Kayzer—
bizzat sultanlann sahip ¢iktiklan bir unvandi.)"®

Rusya’'nin bu gekilde “Tatarlagmasi” sirf bazi Tatarlarin Rus unvan-
lanyla taltif edilmesi sonucundan daha fazlasin1 dogurmustu. Yiikselen
Rus devletinin kurumlan da Tatarlardan ahnmigti. Moskova Knezligi'nin
sivil ve askeri kurumlan on dérdiincii yiizyil civarinda bile “koken iti-
banyla ezici bir iistiinliikle Mogol'du”.?° Cin idare sisternleri Mogollara
Karahitaylardan miras kalmisti. Karahitaylarin imparatorluk idare
sistemnini toptan benimsemisler ve bunlar bu sefer Ruslara aktanlms-
t1. Ruslarin ilk defa 1549’da toplanan zemski sobor [iilke meclisi] adh
“danmigma meclisi” Mogol kurultayindan neset etmistir. Boylece IV.
Ivan Kazan1 fethederek sadece ziynet esyasinin gogunu ele gegirmek-
le kalmarms, hanhgn kurumlanm dahi devralmigt:: Ivan pratikte bir
“Moskova Hanlig” yaratmisti. Korkung Ivan Tatar mirasim ortadan
kaldirdigs kadar siirdiirmiistii de.

Moskova Knezligi'nde kadinlann tecridinden ¢ok defa Tatarlarn,
dolayisiyla Islam’in miras1 diye bahsedilir. Oysa Marko Polo, Willem
van Ruysbroeck ve Giovanni da Pian del Carpini [adh gezginlerin]
hepsi, Mogol kadinlarinin yiiksek statiisiiniin ve karar alma siiregle-
rindeki yerlerinin yam sira binicilik ve okguluk gibi “erkeksi” ugraslar
konusundaki yetkinliklerine parmak basarlar. Memlak elgiler de Mogol
kadinlann esitligi karsisinda hayretlerini gizleyememiglerdir. O halde,
Moskova Knezligi'nde kadinlann tecridi kuvvetle muhtemel bir Bizans
mirasiyd.?!

19. Ostrowsky 1998: 54-5; Hosking 2001: 142; Schimmelpennink van der Oye 2010: 22, 26.
20. Ostrowsky 1998: 26. Ayrica bkz. Ostrowsky 1998: 34-48 ve 185-6.
21. Ostrowsky 1998: 3. Bsliim.
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“Tatar boyundurugu” terimi ilk defa 1575'te sahneye ¢ikar. Donald
Ostrowski Tatar boyundurugu efsanesinin “Moskova Knezligi'nin
hakim sinifim1 Tatar yanlisi bir yonelimden uzaklagtirmak” i¢in Orto-
doks Kilisesi tarafindan kasten dile getirildigini ileri siirer. [Ona gére]
1547'ye kadarresmen ortaya gikmayan Car (“Caesar”) unvan ve Kiev'in
Monomah adh ortagag prensleri siilalesinin Augustus’'un soyundan
geldigi iddias1 Ortodoks Kilisesi'nin Moskova monarsisinin “Tatar
niteliklerini ortadan kaldirmak” igin izledigi kasti bir politikanin bir
pargasiydi. Ostrowski, “Biz tarihgiler ancak simdi, kanitlarin daha iyi
anlasgilmasiyla birlikte, ezici Tatar boyundurugu efsanesinin altindan
kalkabiliriz” diye vurgular.?

AVRUPANIN SON MOGOL HANLIGI

Kazan ve Astrahan’in ¢okiisii Kirim1 Avrupa’daki Mogollardan kay-
naklanip da ayakta kalan biricik bagimsiz devlet haline getirmisti. Kinm
Hanlig yalitilmig yanmadasinda bagkenti Bahgesaray'dan hitkmetmisti.
Rusya’nin iglerine de yikic1 baskinlar verebiliyordu (Resim 95). Birlesik
bir Kinm ve Osmanh Imparatorlugu ordusu yaklagik 1565'te Rusya'ya
hiicumn etmis, [Kefe Beyi] Kasim Bey komutasinda 1569'da Astrahan’i
kusatrmig, Astrahan Hanhgi'mi 6zgiirliigiine kavugturup yeniden kurmaya
¢aliyrmsti. Osmanhlarin daha batidaki Ispanya’ya karg savaginin yarat-
tig1 1571’deki Inebahti [Deniz Muharebesi] ile doruk noktasina varan
zihin bulanikhg muhtemelen Astrahan’in —en sonunda da Kazan'in- Rus
kalacag1 anlamina geliyordu. Kinm Hanlig) dorugundayken 120.000
askerlik bir ordu kurabilmisti. Kinm 1571’de Han Devlet Giray komu-
tasinda eski miittefiki Rusya’yr dahi yagmalayabilmig, soylendigine
gore 800.000 kisiyi 6ldiirmiis, 130.000 kisiyi de Kinm'daki Kefe kole
pazarlaninda satilmak iizere esir alip gétiirmiistii. Kirimhlar 1573'te geri
gelmisler ama kovulmugslardi. On altinci yiizyilin son yansinda Kirnim
[Hanlig1)-Osmanh [imparatorlugu] politikasi Ruslarin Volga boyunca
giineye dogru yayilmalarinin sinirlanmasim hedefliyordu. Bu amagla
Siileyman’insadrazarm Sokollu Mehmed Pagsa tarafindan bir Don-Volga
kanali projesinin desteklenmesiyle birlikte Hazar Denizi'ne kadar stepler
boyunca bir Tiirk-Tatar tampon beylikleri zinciri kurulmasina yonelik
biiyiik bir strateji izlenmigti. 1580’ler civarinda bu politika bagansizliga
ugramis ve yogun Rus tahkimati yiiziinden Astrahan’in geri alinmasi
imkam bulunamamsti. Ne var ki Astrahan Rus, Ermeni, iranl;, Hint

22. Ostrowski 1998: 244-248.
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hatta Cin topluluklannin yam sira biiyiik bir Tatar niifusun yagadigx
kozmopolit bir gehir olarak kalmigst1 (Resim 94).2

On yedinci yiizyil yeni bir step halkinin ortaya gikigina tamklik et-
migti. Bunlar Kazaklardi. Onlara kelimenin tam etnik anlamiyla “halk”
demek belki de yanhstir. Kazaklar esasen —¢ogunlukla firari, kagrmig serf
veya suglu- Ruslardan meydana geliyordu ama aymi zamanda Ukrayna-
hlan, Tiirkleri, Tatarlan hatta Polovtsi kalintilanm igeriyordu. Bizzat
Kazak kelimesinin kaynag tipki [Kazak devletini kuran] Kazaklar gibi
Tiirkgedir. Her ikisi de [bagibog] “dolagsmak” [veya “6zgiir insan”] anla-
mina gelen Tiirkge “kazak” kelimesinden tiiremistir. Ayrica Rus Ortodoks
inancina -nitekim agin bir gekilde- sahip bulunsalar da Ruslardan gayet
farkh epey ayn bir kimlikle ortaya gikmiglar, ¢ok defa Ruslann onlara
hiikmetme girisimlerine kars: koymuslardi. On yedinci yiizyil civarinda
apayn iki grup belirmisti: Dinyeper kiyindaki Zaporojye Kazaklan ve
bagkentleri Cerkessk [bugiin Starocherkasskaya] olan Don Kazaklan
(Resim 107). Ukrayna’daki Zaporojye Kazaklan 1648'de, Romen Kato-
likligini dayatmaya yénelik Leh girigimlerine karg: bir isyan sirasinda
Kinm Tatarlanyla ittifak etmislerdi. Kazaklar bir siire Kinm’dan gelen
bir Tatar ordusunun destegini gérmiislerdi. Ondan sonra agag yukan
1650'de Dinyeper Kazaklarnin lideri, Ukrayna’da Osmanhlarn yéneti-
minde statii bakimdan Osmanl yénetimindeki Moldavya [Bogdan] ve
Transilvanya'ya [Erdel] benzer bir Kazak vasal devleti kurma teklifiyle,
Kinm Ham III. Islam Giray’la (1644-1654) temasta bulunmustu. Teklif
Konstantinopolis’e aktarnlmig ama Osmanhlann Girit'teki savaga (1645-
1669) dahp gitmeleri yiiziinden reddedilmigti.>

Avrupa’'min derinlerine yonelik seferler on yedinci yiizyilda da de-
vam etmisti: Kinmhlar 1648’de Krakow’a, 1683’'te de Viyana'min dig
bélgelerine baskin vermiglerdi. Kinm, 1686-1689 Balkan Savasi’'nda
Osmanh miittefikinin imdadina kosup Avusturya’ya kars déviigmiig-
tii. Gelgelelim Kinm kuvvetlerinin Karadeniz kiyisindaki yoklugu
Rusya’'min Dinyester’den yukan ve Orta Avrupa’min derinlerine kadar
yayilan dogudaki batakhklarim koruyan zincir hisarlardan birini, yani
Dinyester’in agzina nazir biiyiik Akkerman hisarni ele gegirmesine yol
agrmgt1 (Resimler 97-99). Bundan bagka, Rusya’nin 1647'de Polonya'yla
yaptigx bir anlagsma ¢ekismelerini sona erdirmis ve Kinm Tatarlarnina
karsi ortak bir cephe yaratmigti. Ama sonugta, pek ¢ok vakada Kinm’a
ve Rus steplerine sirt gevirmesine yol agan, Osmanhlanin Akdeniz'e

23. Bu tarihin Osmanl art alani bu dizinin Roma’nin Sultanlan adh Cilt 3'iinde daha
aynintih bir sekilde incelenmektedir.
24. Faroghi 2004: 50; Inalcik 2006: 8. Bolim.
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ve Giineydogu Avrupa’ya dalip gitmesiydi. Steplere 6niinde sonunda
Tatarlann degil de Ruslann hiikmetmesini saglama baglayan baghca
etmenlerden biri buydu.

Bu nedenle Kinm Hanhigi'na Avrupa politikalarnna katilan bagtan
asag1 Avrupali bir devlet -hem de aligilmadik &lgiide uzun émiirlii bir
devlet- goziiyle bakilabilir. Ne var ki bunu abartmak yanhs olur giinkii
sonugta esas itibanyla ana devleti (Altin Orda) ne idiyse 6yle kalmigt:
Bir step toplumu. Az sayida kasabayla ciliz bir ganimet ve kélelerin
6tesinde ekonomi yaratma gayreti vardi: Yabanc [topraklarin] fethine
herhangi bir sekilde devletin sinirlarim genigletmek ve kalici bir impa-
ratorluk kurmak yerine tamamen bu agilardan bakihyordu.

Rusya’nin on sekizinci yiizyilda Biiyiik Petro tarafindan esash bir
giic olarak yerine oturtulmasiyla, Batu Han'in bir zamanlarin kudretli
Altin Orda’sinin biricik kalintisi bir gii¢ olarak gitgide 6nemsiz hale gel-
migti. Son Kinm Ham Sahin Giray, tahta ¢iktiklan &lgiide hizla tahttan
indirilen uzun bir han silsilesinden sonra 1779'da iktidara geldiginde
neredeyse bir Rus kuklasiydi. Sonunda Han Sahin Giray 1783’te hanlig,
onu derhal Rusya topraklanna katan Biiyiik Yekaterina'ya devretmigti.
Mogol-Tatar devletlerinin Avrupal giigler halinde varlik siirdiikleri
yanm binyili -ve Cengiz Han'in soyundan gelip de Avrupal bir krallig
yoneten son kisileri- bu yolla sona erdirmisgti.

SON GOC

Mogol akinlan step halklarinin Avrupa’nin kih igine kih digina dogru
bu kitapta simdiye kadar inceledigimiz yer degistirmelerinin daha ileri
tarihli ge¢misinin muhtemelen en énemli -ve en yikici- epizoduydu.
Bununla birlikte, onlann —onlardan énceki Tiirkler gibi- apayr1 bir
epizodun degil biiyiik 6lgiide siirekli bir tarihin, yani Avrasya step-
lerinin bir bagindan bir bagina siirekli bir yer degistirmenin pargasi
olduklarim ne kadar vurgularsak vurgulayalim, azdir. Avrupa’nin agik
kapisinin siiregelen akigkanhg Avrupa’ya dogru son biiyiik kabile yer
degistirmesiyle, Kalmuklann yer degistirmesiyle epey etkin bir gekilde
gozler 6niine serilmigtir.?s

On yedinci yiizyilda birgrup giégebe Mogol Bat1 Cin'deki Cungarya'dan
Orta Asya'ya gé¢ etmisti. Buna geleneksel otlak arazilerine hem Miis-
liiman Kazaklar hem de hasim Mogol kabileleri tarafindan el uzatilir
hale gelmesi yol agmigti. Kendileri tarafindan Oyrat veya Cungar diye

25. Kalmuklar ile ilgili iyi bir 6zet Tessier 2011 yer almaktadir: 4. Boliim.
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bilinen bu grup, Bati'da daha ¢ok Rus¢a Kalmuklar adiyla bilinir. Bagta
Samanizm'’in buyruklarim yerine getiren Kalmuklar, on yedinci yiizyl
sirasinda Tibet Budizmine dénmiislerdi. Bu durumlan ¢ogu diger
Mogol kabilelerinin yam sira Buryatlar ve Tuvalar gibi birgok Sibirya
halkininkiyle benzegiyordu. Gergi $Samanizm’in baz1 6geleri varhgini
siirdiirmiistii. Budizme dénme gogleriyle ilgili bagka bir muhtemel saik
ortaya koymaktadir: Kalmuk gelenegine gore, Buda Maitreya (gelecegin
Buda’s1) kuzeyde meydana ¢gikacaktir.26 1620’lerde Cinlilerin otlak alan-
lanna yayillmasinin yarattig1 baski1 Oyratlann bir kolu olan Torgutlan
Horluk adli hanlannin liderliginde Cungarya’dan ayrilmaya mecbur
etmisti. Horluk 200.000-250.000 kisilik kabile mensubuyla birlikte gé¢
etmisti. Sonunda Giiney Rusya ve Ukrayna'daki asag1 Volga ve Don
alanina varmiglar, 1650'lerde Kinm igin Don’dan ayrilmak zorunda
kalan Nogay Tatarlarim yerlerinden etmiglerdi.

Kalmuklar o yiizden, 6zellikle Rusya’nin 1654'te Ukrayna’y1 ilhak edip
bunun ard: sira Karadeniz'e dogru genislemesinden sonra, Rusya'yla
Kinm Hanhgr’'nin birbirleri iizerinde niifuz kurmaya ¢aliymalarinin
ortasinda kalmiglardi. Ruslarla Kalmuk Beyi Horluk arasindaki ilk
anlagma 1655'te akdedilmisti. Bu, Ruslarin Kalmuklan sadakatleri
kargihiginda Tatarlara ve diger diigmanlara karsi korumalarin saglayan
miiteakip anlagmalara 6rmek tegkil etmigti. 1690 civarinda Kalmuk
hiikiimdan Ayuke, Dalay Lama tarafindan han yetkisiyle donatilmigti.
Bu ¢ok ge¢meden, Kalmuklann Giiney Rusya’daki en kuvvetli aske-
ri gii¢ olarak kabulii anlaminda, Rusya tarafindan taninmgti. Gergi
Kalmuklar Cungarya ve Tibetle dirsek temasinda bulunmaya devam
etmislerdi. Kalmuklar, Biiyiik Petro’nun Svearlar, Tiirkler ve iranhlara
karg: seferlerinde katkida bulunan, nam salmis bir déviis giicii haline
gelmislerdi. 1722°de Petro’yla Ayuke arasinda ittifaki pekistirmek igin
Saratov sehrinde tarihi bir toplant1 yapilmigti. Bunun sonucunda Ayuke
cok zenginlesmisti.

Rus yetkililer Kalmuk liderlerini hem steplerdeki istikrar hemn de
kullanmaya hazir at arz igin nasiplendirmislerdi. Ne var ki, gelen ziraatg:
Rus yerlesimciler artan 6lgiide Kalmuk otlak arazilerine el uzatmiglar,
gocebelerin birgogu fakirlesmis ve o topraklardan kopmaya mecbur
kalmiglardi. Bundan étiirii birgok Kalmuk yoksul agag tabaka olarak
yeni Rus kasabalannin dig bolgelerindeki kenar mahallelere yerlesmek
zorunda birakilmigt1. Hatta pek ¢ok Kalmuk ¢ocugu satisa ¢ikanlms,
fiilen kéle haline gelmislerdi. Ayn1 zamanda Kalmuklan Ortodoksluga

26. Elista sehrinde yer alan Kalmuk Ulusal Miizesi'ndeki bilgi.
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déndiirmeyi hedefleyen Rus misyonerlik ¢abalan vardi. Bunun yam
sira Ayuke Han'in 1724'teki 6liimiiniin ardindan bir liderlik krizi ya-
sanmistl. Ruslarla Kalmuklar arasindaki gerginlikler kaginilmaz bir
sekilde tirnmanmigti.

1760’larda Ruslann saldirgan bir sekilde koloniler kurmalanyla
gitgide daha fazla Kalmuk elverisli otlaklardan uzaga itilmis, bu durum
onlan daha da fazla fukaraliga ve husumete mahkGm etmisti. Bu yiizden
Ayuke Han'in 6liimiinden sonraki liderlik ¢ekigmelerinin ardindan orta-
ya gikan Ubagi Han adh Kalmuk lideri, halkina birlikte Cin’e dénmeyi
6nermisti. Ertesi y1l 300.000 Kalmuk, on milyon bas koyun ve sigirla
doguya dogru bir kitlesel gége girismigti. Ruslar buna ihanet fiili géziiyle
bakmiglardi ama ¢ikisi durdurmaya yénelik ¢abalar ¢ogunlukla akim
kalmust1. Gergi bazilan Ruslar tarafindan kalmaya ikna edilmiglerdi.
Yolda Kazaklarla aralarinda kavga ¢ikmis, Kazaklar bir¢ogunu yaka-
layip kole olarak satmislardi. Cogu da soguktan ve agikta kalmaktan
étiirii 8lmiigtii. Cin topraklarna girdiklerinde sayillan neredeyse tigte
iki oraninda azalmgt.

Gelgelelim yaklasik elli bin Kalmuk gergekten arkada kalmig, ba-
zilan da geri dénmeyi basarmist1. Liderlerinin eski imtiyazlannin
¢ogunu kaybetmelerine ragmen, bir déviis giicii olarak niteliklerine
deger verilmeye devam edilmisti. Kalmuklar Rus ordusunda 1812'de
ta Paris’e kadar doviigen ii¢ alay meydana getirmigler, sehre muzaffe-
rane Rus giriginin basim ¢ekmiglerdi. Kalmuklara Sereb-Djab Tiimen
adh Hosut asiretinin reisi bir Kalmuk siivari subay1 komuta etmisti;
Tiimen 1818’de, Napoléon'un ordusunun karsisinda kazanilan zafer
icin Buda'ya minnettarhgindan é6tiirii, agag Volga'nin bati1 kiyisinda yer
alan Regnoye beldesindeki bir Budist tapinaginin ingaatini akgalarmsti.
Bu muhtemelen Napoléon’un yenilgisi anisina inga edilen diinyadaki
yegane Budist tapinagidir (Resim 100).

Ruslann Kalmuklar ile iligkisi hep ¢atismaya dayah degildi. Birgok
karsilikh elbirligi ve karsihkh kiz alip verme vakasi da vardi: Ozellikle
Lenin'in kendisi yan Kalmuk idi. Volga kiyisindaki [Eski] Sarepta’daki
Moravyah Alman kolonisindeki hekimler on dokuzuncu yiizyilda aku-
punkturve “Tibet tibb1” uyguluyorlardi. S6z konusu uygulamalar ancak
Kalmuklardan almig olabilirler (Resim 108).2” Ne var ki, yolculuklan ve
giigliikleri heniiz bitmemigti: 1943'te biitiin bir Kalmuk ulusu Stalin’in
Kalmuklann Alman iggali sirasinda sug ortakhg yaptiklarina dair kus-
kulan nedeniyle Sibirya'ya siiriilmiistii. Krugcev'in ¢aginda dénmelerine
izin verilinceye kadar on ii¢ y1l orada kalmiglard:.

27. 3 Mayis 2012'de Serapla Miizesi'nde kigisel g6zlem.
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Giiniimiizde apayn Kalmuk kimligi ve tarihi Rusya Federasyonu
biinyesindeki Kalmuk Cumhuriyeti adiyla taminmaktadir. Buna ragmen
300.000'den az niifusuyla Federasyon'un igindeki en kiigiik devletler-
den biridir. Avrupa'ya, ¢ogu Avrupalinin ummadig bir sekilde, Mogol
niifuslu Tibet Budisti bir devlet dahildir: Astrahan ile Rostov-na-Donu
arasindaki steplerin ortasinda yer alan bagkenti Elista, Tibet tapinaklan
ve Dalay Lama’nmin fotograflanyla siisliidiir. (Resimler 101-104, 110).

RUSYA DOGU MU, BATI MI?

1830’larda, Harkov sehrindeki muhtegem yeni iiniversiteyi resmen
teftis ederken, Car I. Nikolay'n “Universitenizin batiya bakan ¢ok faz-
la penceresi var” dedigi isitilmigti. Telagla verilen cevap, “Imparator
Hazretleri, bunlar sahte pencereler” idi. Muhtemelen sozler rivayete
dayahidir ama (Ruslara has, Potemkin'in [gercegi maskeleyen] kéy dig
goriiniisleri* gibi, meydana sahte gériiniisler koyma fikri s6yle dursun)
bu, Rus kimliginin iki yéne de gekilebilme 6zelligini gésterir.® Rusya
¢opu iilkeden daha fazla birbirinden farkh bir dizi dis etkinin varisidir:
Vikingler aracihgiyla Iskandinav etkisinin; orman kusagimin Fin-Ugor
kiiltiirlerinin; Kiev Knezligi aracihgiyla Bizans etkisinin ve onun sa-
yesinde Yunan ve Roma kiiltiiriiniin; Polonya-Litvanya etkisinin ve
onun sayesinde Katolik kiiltiiriiniin; ve Mogol-Tatar etkisinin. Popiiler
ulusal mite gore, Mogollar Rus kiiltiirii veya kisiligi iizerinde higbir iz
birakmarmglardir: Rus uygarhgina sapina kadar Bizans Hiristiyanhgin-
dan ve bundan bir parga daha az iskandinav ve Alman geleneginden
kaynaklanmg goziiyle bakilir. Omegin on dokuzuncu yiizyihn biiyiik
Rus tarihgisi Sergey Solovyov'un Istoriya Rossi s drevneysih veremyon
[Antik Caglardan Bugiine Rusya Tarihi] adh 29 ciltlik devasa eserinde,
Mogollar sadece ii¢ sayfayla gegistirilir.?? Ki eger Ruslar onlara Mogol-
lardan miras kalanlardan bahsetmislerse, bu Mogol siiriisiiniin éniinii
kesip Bat1 Hiristiyan Alemi’ni kahramanca bir fedakarhkla Tatar bo-
yundurugundan kurtarmis olmak agisindand.

Gelgelelim Rusya’nin iizerindeki etkisi kéktendi. Ruslar, kisa bir
siire 6ncesine kadar Mogol etkisini kiigiiltme egilimi gésteriyorlardi

* Soylentilere gére Potemkin, Kinm'in Rusya tarafindan ilhakindan sonra buray: ziyare-
te gelen Bilyilk Yekaterina'yr etkilemek igin, Dinyeper kiyisina garigenin seyahat
giizergahini izleyen ve kéylii kiigindaki adamlannin meskan kildig: “seyyar kéyler” yer-
lestirmigti. Bundan dolays, o giin bugiindiir bir durumu bagkalanna oldugundan farkh
gostermeye ydnelik herhangi bir yap: da “Potemkin k8yii” diye adlandinlmistir. (¢.n.)
28. Bowlt ve digerleri 2012'de alktanlmigtir: 76.

29. Figes 2002: 367-8.



258 ASYANIN GEGITLER)

ama muhtemelen bu [etki] en giigliisiiydii. Ciinkii Mogollar aracihigiyla
Cin ve steplerden, bunlarnn yam sira Tiirk, Pers ve islam diinyalanindan
da etkiler gelmigti. Rusya bir daha ayni1 olmayacak, bu durum bugiine
kadar siirecekti. Rusya’nin biiyiikliigiiniin gelecegi hem Mogollara bir
cevap hem de onlarin mirasiydi. Rusya, Mogol akinlarina kadar bir
dizi béliinmiig Slav devletgigiydi: Kiev, Moskova, Ryazan, Novgorod ve
digerleri. Tipki Alman devletlerinin ayn kaldiklan gibi, [Rusya’nin da]
modern devire kadar boyle kalabilecegini varsaymamaiz igin bin tiirlii
neden vardir: Rusya’nin birlegik bir devlet halinde ortaya ¢ikiginda hig
de kagimilmazhik yoktu. Oysa Mogol akinlan evvelce ¢ekigsen devletleri,
son kertede Moskova'min bayrag altinda, mesru miidafaa igin birleg-
meye mecbur etmigti.

Isin dogrusu, Moskova -ve Moskof giicii- biiyiik gapta Alin Orda’nin
eseriydi: Hanlar, han ordularina yardimer kuvvetler toplama ve Mogol
devleti igin vergi ve harag tahsil edip devretme konularinda giivenile-
bilecek, bagimh bir devlet niteligine sahip istikrarh bir merkezi otori-
teye ihtiyag duyuyorlardi. Moskova cuk oturuyordu, bu nedenle Altin
Orda onu diger Rus sehirlerine kars bile bile giiclendirmig ve prensini
bag vergi tahsildarlan diye atarmigti. Aymi zamanda Pax Mongolica, o
giinlere kadar soyutlanmig ve belli basl uluslararasi rotalarin diginda
kalmis, Rusya’y1ilk defa Avrasya'nin bir yakasindan étekine uzanan bir
uluslararasi sistemnin igine sokmugtu. Keza o dérdiincii yiizyil Rusya'da
(6nceki keresteden yapilara kiyasen) kigir yap: insaatinda hatin sayihir
artiga tamkhk etmisti. Bu artig esas itibariyle kiliselerdeydi ama keza
tahkimatta da ve buna Pax Mongolica yol agmist1.>® Tarih¢i Michael
Khodarkovsky bu konuda ilaveten séyle yazar:

On altina yiizyil boyunca, Moskova'nin Altun Orda’mun ardillarindan biri
oldugu varsayim hem onun glineye ve doguya dogru yayilmasini mazur
gostermeye hem de fethini mesrulagirmaya hizmet etmisti. Moskova, ahgil-
madik bir harmanla, megruiyetini ayn anda iki farklhi gelenekten kazanmgt::
Bizansin Hiristiyan gelenegi ve Altin Orda’nin sekiiler politika gelenegi.
Ikincisinin miad: ancak Rus devletinin yenilenmis ve gii¢ kazanms bir
Hiristiyan kimligiyle Gaileler Devri'nden siynildign Romanov hanedaninin
tahta gikisiyla dolmugtu.®!

Kiev Knezligi'nin Rus devletinin geligmesi iizerindeki etkisi son giin-
lerdeki baz1 aragtirmalarda, bunun Rusya’'min (Asyal sicilinin yerine)
Avrupali sicilini kabul ettirmek igin fazlasiyla abartildig ileri siiriilerek

30. Ostrowski 1998: 5. BSlim.
31. Khodarkovsky 2002: 222.
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hafife alinmigtir.? Ornegin Cek tarihgi Edgar Knobloch Rusya’min Asyah
kadar Avrupal da oldugunu savunarak Rusya’nin gelismesinde gégebe ve
Asyal etkilerinin daha biiyiik degilse bile esit durumda bulundugunun
nedenlerini dile getirir. iddia edildigine gore, Kiev Knezligi devleti ve
toplumu bile esas itibanyla gégebelige benzer sekilde érgiitlenmigti.
Fiilen daha énce aym alanda émiir siiren Sarmat, Hun ve Hazar dev-
letlerinin devarmiydi. Bizans'la baglantilan abartilyordu. Gégebe Tiirk
unvani yani “kagan” Avrupal step toplumlan tarahndan o zamandan
énce benimsenmisti: Ornegin yukan Volga'daki bir Varaeg sefi bu un-
vana dokuzuncu yiizyihn ortalaninda sahip gikimsti*? hatta 1054'te 6len
Bilge Yaroslav [Kiev Knezi I. Yaroslav] bunu unvanlan arasina katmista.

Knobloch, “Kutsal Rusya” veya “Rusya Ana” kavramim “politik Baba
Yurdu kavramindan ziyade bir gogebe ideolojisinden kaynaklanan ¢ok
daha mistik Toprak Ana kavrami” addeder. Prens Vladimir'in onuncu
yiizyillda Hiristiyanhg benimsemesi tamamen duruma baghyd: ve
pekala Miisliimanhg (veya 8. Boliim'de belirttigimiz gibi Hazar Yahu-
diligini dahi) tercih edebilirdi. Ciinkii Kiev Bizans'la Bagdat arasinda
gidip geliyordu. Svyatoslav’in 964'ten 973'e kadar hiikiimn siirmesi Kiev
devletini perginlemisti. Annesi Olga (veya Helga; iskandinav 6gesi hila
kaybedilmemisti) 957°'de VII. Konstantinos tarafindan Hiristiyanhga
déndiiriilmiigtii ama Svyatoslav’in kendisi pagan kalmigt1. Svyatoslav
saltanatim steplerin bir bagindan bir bagina yayip Hazarlan yenmis,
Bulgarlan da zapturapt altina almigti. Bunu yaparken de step gégebe-
sinin tekniklerini ve ¢arpisma yéntemlerini benimsemisti: Bagka bir
deyisle Kiev Knezligi baslangigta, hala bir iskandinav 6gesini barindir-
masina ragmen, diipediiz bagka bir step gogebesi devletiydi. Svyatoslav,
Pecenekleri asla kesin bir sekilde yenmemis ve 963'te onlar tarahndan
éldirilmiistii. Kafatas: yiice step gelenegi gergevesinde bir kadehe
cevrilmisti. Kiev'e Incil'in mesajim1 yayan Biiyiik Vladimir [I. Vladimir]
(980-1015) Svyatoslav’in gayrimegru ogluydu.

Kiev'in ardil devleti Moskova Knezligi, daha énce inceledigimiz gibi,
bir¢ok Mogol sistemini, kurumunu, hatta resmi devlet merasimleriyle
unvanlarim benimseyip siirdiirmiigtii. Rus serfliginin Avrupa’ya has
ortagag sistemiyle tamamen alakasiz oldugu, aksine esas itibariyla daha
cok sefle ona “ait” halki arasindaki gégebe step iliskisinden kaynaklan-
dig1 iddia edilmektedir. Modern Sovyet-Leninist sistemnse bir yandan
Bizans'a has sezaropapist mirastan, diger yandan da step gégebesinin

32. Knobloch 2007.
33, Barford 2001: 103 ve 235.
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kabile reisi yonetimi ve merkezi emir komuta zinciri geleneginden kay-
naklanmig diye addedilebilir. Geoffrey Hosking, Rus tarihindeki niiks
eden tabi-hami iligkisi temasi geligkisinin nasil kaderin cilvesi misali
tam da onu degistirmeye yénelik, Biiyiik Petro’nunki veya Bolsevikle-
rinki gibi ¢abalarla diipediiz pekistigine parmak basar. Hem Petro hem
de Lenin, degisimin kapisim1 agmak iizere bu iligkiyi ele aldiklarninda,
sonunda diipediiz statiikoyu pekistirmek durumunda kalmiglardi.

Belki Rus tarihinin béylesi yorumlan tartigmalidir. Ancak hig
siiphesiz step mirasinin Rusya tizerindeki etkisi kékliidiir. Michael
Khordarkovsky'nin tahminine gére, tek bagina on yedinci yiizyilin ilk
yansinda Kinm’'a ~hem dogrudan harag seklinde hem de dolayh olarak
kurtanlms koleler seklinde— akitilan paranin Rusya'ya maliyeti 1.200
kiigiik kasabaya denkti. “Rusya’min Bat1 Avrupali komsularina kiyasla
az sehirlestigi s6z gotiirmez bir olgudur ama bu yerlesim merkezi kithi-
ginin, hi¢ azimsanmayacak kadar Rusya’nin giiney sininnin niteligiyle
ilgili bulundugu yetersiz 6lgiide anlagilmigtir.”**

Ruslara has gogu soylu armasx siivari kilicy, hilal, sekiz koseli yi1ldiz
gibi simgeler igerir. Bunlar Tatar ecdadin kanitidir. Bununla da kalin-
marmig, Tatar mirasi on besinci yiizyilla on yedinci yiizy1l arasinda hala
giiglityken, ¢ogu soylu Rus ailesi bir Tatar ecdat icat etmisti. Ayrica on
dokuzuncu yiizyilda bir Tatar meraki canlanmasi yaganmigti. Miras Rus
etnik yapisi iizerinde silinmez bir iz birakmigti. Rus tarihinin biiyiik
isimlerinin gogu Tatar kékenlidir: Sadece en iyi bilinenlerden bazilarini
soylemek gerekirse, Turgenyev, Rahmaninov [Rachmaninoff], Kutuzov,
Suvorov ve Yusupov. Bizzat Car Boris Godunov da Tatar kokenliydi.
Kafkaslarn erken on dokuzuncu yiizyildaki Rus fatihi General Yermolov,
ategli —igin dogrusu fanatik— bir Rusofil [Rus dostu] olmakla birlikte,
Cengiz Han'in soyundan geldigini ileri siirmiigtii. Rusya’nin en iinlii
dansgis1 Rudolf Nureyev bir Tatardi. Sair Anna Ahmatova’'nin soyad:
anne tarafindan bir Tatar atanin adiyd: (A#mat Miisliiman adi Ahmet'in
Ruslastinlmig halidir). Liste Rus hayatimin biitiin sosyal kesimlerini
kapsar: artistik, dinsel, bilimsel, edebi, askeri, politik ve soylu. Liste
neredeyse sonsuzdur.

Geg on dokuzuncu ve erken yirminci yiizyillar Rusya’nin Asyah
koklerinin hayali bir “yeniden kesfine” taniklik etmigti (ve zaten bunun
sanat1 nasil etkiledigini 4. Boliim'de incelemigtik). Ayrica antropoloji
de “Rus” halk goéreneklerinin Slavlar yerine Cuvaglar, Bagkirtlar ve
Tatarlarla birlikte meydana geldigini gostermigtir. Stravinsky'nin step

34. Khodarkovsky 2002: 223.
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koklerini yiicelten 1913'teki Bahar Ayini adh eseri, daha énce gordii-
giimiiz gibi, bu hareketin bir pargasiyd: ve Glinka, Balakirev, Borodin,
Rimski-Korsakov ve Mussorgski'nin miiziginde de Dogulu égeler ayirt
edilir. Bu siire¢ Hagaturyan ve Sostakovig ile yirminci yiizyi1lin ortala-
rna kadar devam etmisti (ve hareket Rusya'yla simirh degildi: Ormegin
Sostakovi¢'in gogu eseri sark 6gelerini 6diing alir). Birgok Rus entelek-
tiieli ve yazan —6zellikle Lomonosov, Puskin ve Tolstoy— Kafkaslar'daki
Rus seferlerinin ard1 sira “hayali bir sarkin” biiyiisiine kapilmiglardi.
Ozellikle, Kinm’'daki bir Tatar prensinin efsanesine dayal, Bahgisarayski
fontan [Bahgesaray Cesmesi] adh siiri ve siirgiiniinii kendisininkiyle
6zdeslestirdigi Muhammed'in hayat: iizerine dokuz giirden meydana
gelen Podrazhaniya Koranu [Kuran'a Oykiinmeler] adl bir siir dizisiyle
Puskin. Ne var ki Puskin’in Islam’a agin ilgisi asla, daha sonra hayal
kinkliklanyla térpiilenen, gegici bir maceradan fazlas: degildi.

Tolstoy, biiyiik Pers-Rus sarkiyatgis1 Mirza Kidzim Bey'den [sonra-
dan Mirza Aleksandr Kazem-Bek] ders aldig1, Avrupa’da en 6nde gelen
sarkiyat merkezlerinden biri olan Kazan Universitesi'nde 6grenim gor-
miigtii. Bundan dolay1 Kafkas seferlerindeki askerligi sirasinda hayali
sarkin biiyiisiine kapilmigti ama aym zamanda Kafkaslar'in 6tesini,
Hindistan ve Cin'i incelemis, hatta Gandi'yle yazigmist1 (Gandi'ye
gelince o da Tolstoy'dan etkilenmisti). Kazan Universitesi Rusya'daki
en eski ve en énemli tniversitelerden biridir (Resim 105). En faal fa-
kiiltesi 1854'te St. Petersburg’a nakledilinceye kadar sarkiyat okuluydu.
“Batr’'daki Aydinlanma’muin arketipine has bir kurum niteligiyle Kazan
Universitesi, Sarki ‘6tekiyle’ Garbi ‘kendini’ Avrupa’daki herhangi bir
bagska okuldan daha fazla bulugturmustu... Kazan okulu... Ruslara tipki
diger Avrupalilardan égrenebileceklerini Asyahlardan da égrenebile-
ceklerini hatirlatmisti.”** Rusya’nin sarkiyatgilik hareketleri bir élgiide
George Vernadsky [Georgiy Vernadski] ve Slavlarla step gégebelerinin
“tarihsel bir simbiyoz” ile “Turant bir siiper etnik gruba” déniistiiriil-
diigii Avrasyacilik [hareketinin] 1820’lerdeki kurulusu kadar eskiye
dayanir®. Cok defa yirminci yiizyihn (hakh nedenlerle veya haksiz
yere) “Avrasyacilik banisi” géziiyle bakilan kigi, Tiirk ve Mogol tarihi
konusunda 6ne ¢ikan Rus tarihgi Lev Gumilév'dir. Gumilév, kendisini
Tatar kékleriyle tammlayan sair Anna Ahmatova’nin ogludur (gergi ikili
zamanla birbirinden uzaklagmig ve Gumilév annesine kars1 mesafeli
davranmayi ilke edinmisti).

35. Schimmelpennink van der Oye 2010: 119, 121.
36. Schimmelpennink van der Oye 2010: 4. Bdliim; aynca bkz. Figes 2002: 5. ve 6. Bélim.
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Sikga —6rnegin bazi Ukraynah ve Bati'daki diger Slav milliyetci
tarihgiler tarafindan- Bati'daki Slavlarn ézgiirliik diigkiinii oldukla-
rna, oysa Ruslann bir Tatar miras1 “sark istibdadi” [veya “dogu des-
potizmi”] yiiziinden kulluk ettiklerine dair iddialar ileri siiriilmiigtiir.
Tarihgi Donald Ostrowski “Tatar boyundurugu” altindaki ekonomik
baski efsanesini aninda elinin tersiyle iter. [Ona gére] Mogol ekono-
mik sisteminde Rusya’min durumu ¢ok iyiydi. Ozellikle Kilise ¢ok
zenginlesmisti. Isin dogrusu, ge¢ on dordiincii yiizyllda Moskova
Patrikligi iistii Konstantinopolis Patrikligi'nden —ve Bizans imparato-
runun kendisinden- daha zengindi. Keza asag yukan o zamanlarda
Rusya’dan Konstantinopolis'e ¢ok biiyiik miktarlarda bagis yapildigina
dair kanitlar vardir.¥’

Rusya bir yandan Litvanlann, Lehlerin ve Svearlann, éte yandan
da Tatarlarn saldin ve ilerlemeleriyle yiiz yiize gelmigti. Bizzat Stalin
1941'de “[Rusya] Mogol hanlan tarafindan déviilmiis, Tiirk beyleri
tarafindan déviilmiis, Isveg derebeyleri tarafindan déviilmiis, Litvanya-
Polonya Par’lan [“efendileri”] tarafindan déviilmiig, Japon baronlan
tarafindan déviilmiis, herkes tarafindan déviilmiistii” diye yorumda
bulunmustu.’® Her taraftan verilen boylesi g6zdaglan Rusya'yr hem
tanimlarmig hem de belirlemigti. Ama Rusya’nin aklina en ¢ok takilam
Dogu mengeli Mogol akinlanydi. Keza Dogu mengeli imha korkusu Rus
zihniyetinde her daim varhigim1 korumustu. Bu durumu, yani bir sehri
savunmanin imkan dahilindeki yegine yolunun gériinmez hale gelmek
olmasin, ¢ok agik bir sekilde Rimski-Korsakov'un [tam adiyla] Skaza-
niye o nevidimom grade Kiteje i deve Fevroniv [Gériinmez Kitej Kenti ile
Fevronya Kiz Séylencesi] adl1 operasi igler. Bundan dolayi Rusya, bunun
herhangi bir zamanda bir daha vuku bulmasim énlemek i¢in Dogu’'nun
fethine girismisti. Basta bu, on altinc1 yiizy1lda Tatar Kazan ve Astrahan
hanlhklanna karg: yiiriitiilmiigtii. Rusya’nin ondan sonraki Sibirya'ya
ilk ayak atisn 1581'deydi. Bu, Kazak maceraperest Yermak tarafindan
sevk edilen gayri resmi bir ordunun Tatar Sibir Hanlhigi'na saldinsiyd:
(Resim 96). Rus imparatorlugu bu sekilde ortaya ¢ikmisti. Bundan do-
layr Bernard Pares'in kelimeleriyle, “Pasifik’e Rus yiiniyiigii baglarmgti.
Bu acgiktan agi1ga akin kuvveti yerine yaganan az sayida miinferit silahh
catismayla tarihe gegecekti ve 1643 civarinda Rus kolonizasyonu, ama
azicik hiikiimetin destegiyle Pasifik'e ulagmsgti.” Rusya 15001e 1900
arasinda giinde ortalama elli mil kare genislemigti.*

37. Ostrowsky 1998: 4 ve 5. Bslim.
38. Bobrick 1992'de aktanlmigtir: 417.
39. Pares 1955: 134; Golden 2011: 168.
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Ote yandan s6z konusu bu Dogu dehseti Rusya’y1 kimligi igin Bati'ya
dikkat kesilmeye itmigti. Bu, Biiyiik Petro'nun Batililagtirma devrimiyle
doruk noktasina varmigti. Rusya’nin hem Biiyiik Petro’nun hem de Sov-
yet ¢aglarinin ayina niteligi olan merkeziyetgiligi ve kendine yeterligi
de keza bunun bir tezahiiriiydii.

Yekaterina 1783’'te Kinm Tatarlarim1 Rusya’ya kattiginda bir Miis-
liimanlara dini hoggorii fermam ¢ikarmisti. Camilerin ve medreselerin
agilmasina izin verilmigti. 1788’deyse Miisliimanlarin hem dini hemn de
sekiiler isleriyle egitimlerine bakmak iizere bir Miisliiman Ruhani Mecli-
si [Mahkeme-i Seriye] yaratilmigti. Bu sadece [Rusya’ya] yakin zamanda
katilan Kinm Tatarlarina degil Rusya'min dort bir tarafinda, 6zellikle
de eski Kazan ve Astrahan hanhklannda uygulanmisti. Giiniimiizde
Mogol “ordalann” -Tatarlarin- torunlan Rusya’da bizzat Ruslardan
sonra gelen ikinci en biiyiik azinhktir. Aynca Tataristan Cumhuriyeti
Avrupa yakasindaki Rusya’da yer alan ikinci en biiyiik cumhuriyettir.
Yildiz1 parlayan [Moskova’dan kismen bagimsiz] bir ekonomisi vardir
ve Tatarlann kendileri, Tatarlann aldiklan geleneksel namla tamamen
ters diigen, disa déniik, medeni ve hoggériilii insanlardir. Birincisi,
Miisliiman ve Asyali bir halkin Avrupa’nin, Avrupa geleneginin ve Av-
rupa kiiltiiriiniin esash ve kesinlikle ayrilmaz bir par¢asin1 meydana
getirdigini hatirlatmaya hizmet ederler. ikincisi ve daha da 6nemlisi,
genelde Dogu Avrupa’nin ve 6zellikle Rusya’nin etnik, dinsel ve kiiltii-
rel egemenligi birkag yiizy1l boyunca bigaksirt: ile Moskova Knezligi
ile Osmanh-Tatar iistiinliigii arasinda gidip gelmisti: Aslen Slav degil
bir Viking devleti niteligine sahip Rusya, Tatar ve Miisliiman veya Slav
ve Ortodoks devleti haline gelebilirdi. ikincisi haline gelmesinin zerre
kadar tarihsel bir kagimlmazhg yoktu. Bu sadece tarihsel bir durumdu.
Belki Rusya hala bu bigaksirti iizerindedir.

Bundan é6tiirii Avrupa’min dogu —ve en uzun- “simin” her yénden hep
agik bir gegit vazifesi gormiigtiir: Tarihsel, cografi, politik, dilsel, etnik
bakimlardan. [Bu sinir] basbayagi hi¢ bulunmamgtir. Kalmuklar belki
de bu alan yoluyla yer degistiren baslica etnik gruplarin sonunculany-
di. Ama yirminci yiizyi1lin bagindan sonuna kadar dahi Stalinist ¢agin
kitlesel tehcirleri yaganmgti: Volga Almanlan, Karadeniz Yunanlar ve
Kinm Tatarlaninin kirkl ve ellili yillarda Orta Asya ve Sibirya’ya siirtil-
meleriyle Rusya Federasyonu’'ndaki diger halklarn ¢ift yénlii muazzam
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yer degistirmeleri séyle dursun, béylesi niifuslarin ben yazarken hala
vuku bulmaya devam eden geri doniigleri. Gegit tarih boyunca oldugu
kadar agiktir.



Sonsoz

AVRUPADAKI ASYA VE BATI'NIN SEKILLENISI

Bir dértliiniin dérdiincii cildinin sonu dizi iizerinde bir tefekkiir
vesilesidir. Arabistan’dan Oteye adh ciltte Fenikeli denizcilerin, bir Jo-
seph Conrad romanindaki Afrika’da yer alan kegfedilmemis bir nehirde
akis yukar: seyreden kisilere epeyi benzer bir sekilde, bilinmeyen bir
Avrupa’yr kesfettiklerini zihnimizde canlandirdik. Sargin, mavi gézlii
bir Arap halifenin Avrupa’daki bir sarayin kontroliinii elinde tuttuguna
ve bir Arap ¢él seyhinin oglunun Roma imparatorlugu’nu yénettigine
rast geldik. Isin dogrusu Miisliman kurumlannin o en miibaregi yani
halifelik Avrupa’da neredeyse Ortadogu’'daki kadar uzun bir tarihe
sahiptir. Tarihinin ilk zamanlarinda Avrupa’da yer eden islamiyet'in
kendisi, baslangicindan ancak yiizyillar sonra Avrupa'da yer eden Hi-
ristiyanhktan sadece dért yiizyil daha az bir siiredir Avrupa’ya has bir
dindir. Ortadogu’da iki dinin de paylagtig1 ortak bir mahreg vardir ama
Tek Diinya'ya Dogru adh ciltte, kékenleri Orta Asya'min derinlerinde
yatan bir bagka dinin, yani Katharosgulugun her iki dinin de ortagagda
Avrupa’y: sarsmasindan gok énceleri yerlesmis Kilise’ye nasil meydan
okudugunu inceledik. Hem Arabistan’dan Oteye hem de Roma'min
Sultanlan adl ciltlerde, epey goklere gikanlan Avrupa'ya has “yayilma
¢ag1” éncesinde, sirasinda ve sonrasinda deniz yoluyla diinya sistem-
leri yaratan gayri-Avrupa kokenli insanlara berat verildigini gordiik.
Roma’'min Sultanlart adh ciltte Tiirklerin nasil MS ilk bir buguk binyilda
Avrasya toprak par¢asinin neredeyse her kégesinde goriildiiklerini in-
celedik; simdiki ciltteyse Iskitlerin nasil MO birinci binyilda béylesi bir
yayilisa zemin hazirladiklarim inceledik. Béylesi “diinya sistemleri” ve
insanlarla diigiincelerin [tarihin] baglarinda genis alanlara yayilmasi g6z
éniinde tutulursa, antik Pers ve giiniimiizdeki Tek Diinyaya Dogru yer
degistirmeler tarihin neredeyse asikar bir sonucu gibi gériinmektedir.

Simdiki cildin 9. Béliim’iinde Mogol akinlan savaglariyla yirminci
yiizy1lin savaglarinin kiyaslamasi, bize “Birinci” Diinya Savasi’'min da
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“fkinci” Diinya Savas’'min da ne birinci ne de ikinci [diinya savasi]
oldugunu hatirlatir: Altinci ve on altina yiizyillarda da (7ek Diinyaya
Dogru ve Roma'nin Sultanlart adh ciltlerde vurgulanan) aym élgiide
kapsamh ¢atigmalarla bogugulmustu ve tarihgiler bagkalan hakkin-
da da yorumda bulunmuglardir. Ancak béylesi savaglar1 vurgulamak
tarihi alabildigine gatigmalar agisindan yorumlamaya kars: bir ikaz
da beraberinde getirir, 6zellikle de Tek Diinyaya Dogru adh ciltte bir
kenara atilan s6zde Troya Savasi’nma dayanan Manici bir Dogu-Bat1
miicadelesine karsi. Bati’yla Dogu arasindaki ¢atigmalar Bat1’yla Bat
veya Dogu’yla Dogu arasindaki ¢atigmalardan ne daha fazla yaygin ne
de daha fazla kagimilmazdir; Grek-Pers Savaglan veya Osmanhlann
Avrupa’mun iglerine dogru yayilmalan gibi savaglar ¢carpigma olduklan
kadar damisikh déviiglerdi de: Ornegin her ikisinde de, yani Perslerin de
Osmanllann da tarafinda savasan Yunanlar vardi, herhangi bir sekilde
asla tek bir “taraf” yoktur ve tarihi kisa ¢atisma anlarindan ¢ok daha
fazla uzun etkilegim devirleri niteler.

Ayn1 zamanda arkeolog Simon James'in “gegmisin pasifikasyonu”
diye adlandirdigina kars: da 6nlem almak énemlidir.' Bu aralar, gegmi-
sin biiyiik istilacilarina yaygin bir sekilde neredeyse kahraman géziiyle
bakma egilimi vardir. Britanya'da sézde Viking atalar sikga gururla
itibara ahnmaktadir; Makedonyah iskender’in akinlan Avrupa’min dért
bir tarafinda neredeyse herkesge Yunan uygarligimin en biiyiik baganlan
sayllmaktadir; Cengiz Han Mogolistan’da ulusal baba figiirii, kahraman
ve aziz mertebesine yiikseltilmistir; step gégebelerinin hayatlan ¢ok defa
huzurly, Asya’'min dért bir tarafindaki yer degistirmeleri de biiyiik 6lgii-
de bangcil addedilmektedir. Ne Vikinglerin ne de Mogollann gergek ve
pozitif bagarilarim hafife almak istiyorum. Ancak ¢ogu durumda gégebe
gruplann steplerin digina dogru genis ¢aph yer degistirmeleri kendini
siddetle, ¢ok defa da asin giddetle belli etmigtir. Siddet gégebelerin te-
kelinde degildir elbette ve yerlesik gruplarla biiyiik imparatorluklara da
esit derecede ayn1 damga vurulmugtur ama bu, hikayelerinin basanlan
kadar hesaba katilmasi gereken bir yéniidiir.

Sonug olarak: Homeros ve Herodotos Asyahydi, Atatiirk ve Muhte-
sem Siileyman [Kanuni Sultan Siileyman] Avrupaliyds; Rénesans Aztek
altinindan, Karolenj hanedam Abbasi giimiigiinden kuvvet almisty;
Avrupa’da Miisliiman ve Budist, Asya'da Hiristiyan devletler vardir;
Hiristiyanlar Allah’a niyaz ederler, halifelik Avrupa temelli bir kurumdu;
Tatarlar Avrupali bir halktir; Biiyiik iskender kotii adamlardan biriydi;

1. Sauer 2003'te aktanlmigtir: 15.
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Ipek Yolu hig yoktu; “Asya” Uzak Bat1 demektir; Avrupa uygarliklan-
nin en biiyiigii Miisliimandi -liste devam eder. Peki, biitiin bunlar ne
anlama gelir?

S6z konusu kitaplann birkagim okumus gok sayida okur, uygarhigim-
z1n ne kadar biiyiik bir béliimiiniin “Dogudan” geldigini fark etmedikleri
yorumunda bulunmustur. Ornegin Arabistan’dan Oteye adh cildin bir
elestirmeni, amacim -bundan dolay: da dizinin amacini- Avrupa’'nin
Asya'ya kiiltiirel bakimdan ceman daglar kadar borglu oldugunu, yani
“Dogu uygarhklarinin Avrupa ve Avrupa uygarhg iizerindeki etkisini”
vurgulamak diye yorumlamigtir.? Yiiriitiilen boylesi fikirler iyi niyetle
ifade edilmektedir ama kitaplann piif noktas: gézden kaginlmaktadir
(veya belki de bir eksiklige delalet etmektedir). Bu ciltte Asyah halk-
larin Avrupa'ya niifuzlarinin daha vahsi yénlerine parmak basarken,
“Dogu’nun Bati'ya ne sagladiimin” veya “Dogu uygarliginin Avrupa
uzerindeki etkisinin” herhangi bir istiinkérii hikayesini ortaya koy-
muyorum. Borglari ve etkileri vurgulamaya veya Bat1'y1 veya Dogu'yu
kiigiimsemeye veya évmeye, “biz” su veya bu uygarhigin pargasiyiz
demeye, “her seyin Dogu'dan giktigim” kamtlamaya hig istekli degilim.
Ne de hepimiz biiyiik génengli bir amorf kiiltiiriin pargasiyiz demeye
tesneyim. Amacim -kiiltiirel veya cografi- sinirlarin son kertede nasil
anlamsizlagtifini géstermek. Her biri bagta bir tammken bir kisitlama
olup ¢ikar. Bu dizide incelenen “gayri-Avrupal” uygarhklann —Fenikeli,
Pers, Arap, Tiirk, Mogol uygarliklarinin- biiyiik uygarhklar olup olma-
diklan pek anlamh degildir. Birgoguna hayranhk duyarim. Ama mesele
onlann biiyiik uygarhklar veyabarbar siiriileri olup olmadiklan degildir.
Mesele bagindan beri Avrupa uygarhiginin neredeyse her yonii iizerinde,
Avrupa’'min ayirt edici niteligi iizerinde, kimligi Gizerinde, bizzat varh
izerinde silinmez bir iz birakmalandar.

Gegmigte Asya hakkindaki geleneksel goriis, Avrupa’ya has degigim
ve dinamizmin aksine, statik ve degismez bir yer oldugu yéniindeydi.
Oysa su aralar etrafa bakindigimizda: Islam diinyas: agag1 yukan son
kurk yilda biiyiik 6lgiide degigmis ve degisimi Avrupa’da hatir ve ha-
yale gelmeyecek bir sekilde kucaklamig, benimsemis ve uyarlamistir.
Japonya’'ninki —veya Tiirkiye'ninki- Alman “ekonomik mucizesine” tag
cikartir (veya en azindan onunki kadar “mucizevidir”). Basra Kérfezi'nin
¢6l kenarlarinda dinamik yeni uluslararasi merkezler ortaya gikmgtir.
Cin ve Uzakdogu ana hatlaryla Avrupa’nin Sanayi Devrimi'nin doru-
gunda tamklk ettiginden daha fazla degisime, daha fazla dinamizme

2. Cobbing 2011.



268 ASYANIN GEGITLER!

tamklhk etmektedir. Bu siirecin biiyiik boliimiinii tasvir etmek i¢in ¢ok
defa “Batililagma” terimi kullanilmaktadir ve her zaman da “Batili
hayat ve diigiince tarzini bilingli bir gekilde benimsemek” anlaminda
degil. Gitgide onun yerini daha muglak “kiiresellesme” terimi almaya
yiiz tutmaktadir. Higbiri uygun degildir: Artik tamkhk ettigimiz belki
de iyisi mi “sentezlenme” diye tasvir edilmelidir. Hila “uygarhk” diye
adlandirmaktan hoglandigimizin biitiin doruk noktalan sentezle, yani
apayn bir kiiltiirel birim meydana getirmek iizere birgok bagka kiiltiire
ait ogeleri bir araya getirmekle nitelenir.

Alsilagelmis kiiltiirel gruplandirmalanmiz -Avrupa, Asya, vs.— belki
kolay tarafindan “birbirine baghlk dereceleri’ diye tanimlanabilir veya
bir yer, bolge veya grup bitigiktekini miitemadiyen bahis konusu etmeden
ne kadar anlagilabilir diye belirtilebilir. Ornegin insan Fransa'nin tari-
hini miitemadiyen, s6z gelimi Italya’ninkini veya bir miktar séz gelimi
Litvanya’ninkini bahis konusu etmeden anlayamaz. Béylesi baglantilar
ille de cografi bakimdan bitisikligi gerektirmez: Ornegin Britanya’nin
muhtemelen Avustralya’yla, s6z gelimi Belgika'minkinden daha fazla
baglantisi vardir. Baglantilar dilden veya dinden veya politik birliklerden
(imparatorluklar, bagiml devletler, antlasma devletleri, birlikler, AB,
NATO, OAU [Afrika Birligi Orgiitii], Arap Birligi, Mihver Devletleri,
SSCB [Sovyet Sosyalist Cumnhuriyetler Birligi], iransehr [“Aryan Ulkesi"],
Katolik Birligi, Dariilharp, Delos Birligi) arkeolojik kayitlardaki ¢anak
¢émlek yiginina veya mezar egyasina veya tung broslara (Can-Beaker
kiiltiirii, Tung Cagy, Afanasiyevo kiiltiirii, Uruk-Cemdet Nasr dénemi
vesaire) kadar uzanan herhangi bir sey olabilir. ilk¢agda “en fazla
birbirine baghlik alam” Yakindogu'ydu. Burasi Orta Asya’dan Misir’a,
bununla birlikte aym zamanda Ege ve Yunanistan’a kadar uzamyordu;
bizzat antik Yunanistanin en fazla dogusundaki topraklarla, esasen On
Asya’yla ama daha uzaktan Anadolu’'nun i¢ kismiyla Yakindogu’'nun
yan sira Pers Ulkesi ve Misir'la baglantis1 vardi. Bir kiiltiirel kavram
olarak “Avrupa’nin” higbir anlami yoktu.

Bunun ardindan Akdeniz elbette Roma'’da —ama aym zaman-
da Kartaca, Aleksandreia [iskenderiye], Antiokheia ve sonunda
Konstantinopolis'te- merkezlenmig bir birim haline gelmisti. Bu mer-
kezler arasindaki baglantilar, s6z gelimi Roma ve Iskandinavya arasin-
dakilerden daha fazla geligmigti. Daha sonra sadece Dogu Avrupa’nin
tamarmyla kalmayip Kuzey Avrupa’nin biiyiik béliimiinii (hala pagan
Baltik ve iskandinavya’y1) ve bunun yani sira Giiney Avrupa’nin 6nemli
kisimlanm (Misliiman Ispanya ve Sicilya’y1) diglayan bir “Hiristiyan
Latin Alemi” ortaya gikmisti. Kendi ¢agimiz farkh baglantilarin dogu-
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suna tanikhk etmigti: Bazilarini siralarsak, bir Britanya imparatorlugu,
(Atlantik’le ilgisi bulunmayan bir iilkeyi igeren) bir Kuzey Atlantik
Antlagmasi Tegkilati, bir Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, bir
Avrupa Birligi. En son ad verileni disinda higbiri “Avrupah” degildir. S6z
konusu “birbirine baghlik derecelerinin” ¢ogu miitermadiyen bir yerine
oturmarmgslik, bir yavag degigim ve agir agir gerceklesen bir kaynasma,
diizgiin sinirlar (ve kesinlikle Samuel Huntington’'un Medeniyetler Ca-
tismas: adh eserindeki “tokusan fay hatlan”) olmaksizin hatin sayihr
bir ¢akigsma halindedir.

Boylesi “birbirine baghilik dereceleri” herhangi bir sekilde élgiilebilir
veya tamimlanabilir mi? Arkeolojik kiiltiirleri agikliga kavugturmak igin
belirli 6lgiilebilir verileri kullanarak benzerlik yaratmak arkeolojide epeyi
standart bir uygulamadir. Kullanilan veriler ¢canak ¢émlek tiplerinden
tung broglara veya defin usullerine kadar herhangi bir gey olabilir. Bir
matematikginin elinden de toplummlann dillerini veya politik kurumlarm
veya dinlerini kullanarak farkh kiiltiirler arasindaki béylesi birbirine
baghlik derecelerini nicelemeye katkida bulunabilecek benzer matema-
tiksel modeller bina etmek gelebilir ama ihtimal vermem.

Bunun doguraca@ sonug gergekten bundan ibaret midir? Elbette
doguracag sonug ¢ok eksiktir ama bu ayn1 zamanda bir hayli gey ifade
eder. Kolayca dile getirilen kiiltiirel engellerimiz tam da bu anlama gelir:
Engeller, yani kiiltiire engeller, tarihsel gergeklige engeller. Engeller en
azindan bulamktir, en fazla da namevcuttur.

Her sekliyle Avrupa uygarhginin ileri derecede hayraniyim. Ama
hayranlik duydugum ¢ogu kimsenin gordiigii dar, dislayic1 Avrupa’ninki
degildir: Bir sekilde “kalanindan” farkh ve ayr bir Avrupa’dir.? Bu sadece
“kalamin” bir pargas: olmakla kalmayp, eskiden beri ha bire —ve hala-
kahba vurulan, sekillendirilen ve Avrupa’nin sinirlarinin 6tesindeki onun
kadar biiyiik bagka kiiltiirlerin ve uygarhklarin etkiledigi, daha genis ve
daha zengin bir Avrupa’dir. Ornegin Yunan ve Romen uygarhklarnin
—¢ok farkh yénlerden- ileri derecede hayramiyim ama Misir, Yakindogu
ve Pers Ulkesi uygarhiklarinin igsellestirildigi, onlann sekillendirdigi ve
sonunda onlann degistirdigi Yunan ve Romen uygarhklarinin, yoksa
onlan dar bir bakig agisiyla miinhasiran Avrupal eserleri addedilen
goriiniimlerinin degil. Biitiin diger bélgeler de o kadanna —ya o kadar
azina ya da o kadar goguna- sahiptir. Ancak higbiri miinhasir degildi,
Avrupa’ysa zerre kadar degil; Avrupa’nin en fazla hayranhik duydugum

3. Niall Ferguson'un son derece vetersiz [/vgarlik: Bat: ve Otekiler adiyla yayinlanmig ese-
rinde ima edildigi gibi.
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yonleri harici irtibatlan ve [maruz kaldigi] etkiler kadar dahili enerjileri
ve yaraticihigidir.

Kisa bir siire énce bir dost kitaplanimdan ikisinin Londra’daki énde
gelen bir kitabevinde raflara hatal bir sekilde dizildigini fark ettigini
aktardi: Roma iizerine kitabim Ortadogu béliimiinde, Tiirkler iizerine
kitabimsa Roma béliimiindeymis. Bu konuda uygun bir gekilde kitapgi-
mn dikkati ¢ekilmig, o da bunun iizerine yerlerini degistirmigti. Ancak
Roma hakkindaki kitabim Rome in the East [‘Dogudaki Roma”], Tiirkler
hakkindakiyse bu dizinin Roma’nin Sultanlar: adh bir énceki cildiydi.
Aslinda bu kitaplan zaten tam da béylesi siurlar bulamklagtirmak igin
yazmigtim. Gergi kitapgi bir ihtimal inceligi fark etmemisti. Kitapgi bir
bakima kazara da olsa basta dogru yapmisti: Her iki kitabin yani sira
bunun ve bu dizideki digerlerinin amaci, béylesi sinirlarn bulaniklagtir-
maktir: Dogu, Bati, Roma, Ortadogu, Avrupa, Asya, bunlann hepsi yanhs
kullanmildiklarinda aydinlatmaktan ¢ok karartan yapay kavramlardir.
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1. Yekaterinburg'un batisindaki Ural “Daglan”
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2. Urallar’da Avrupa ve Asya arasindaki “simin” imleyen anit




3. Elista ve Rostov arasindaki yoresel step otlaklari

4. Steplerdeki otlaklar yerini esasen tahil ve diger ekinlere birakmstir.




S. Steplerin yeni serveti: Alabuga ile Samara arasindaki steplerde yer alan at bagi pompalari
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6. Moldova steplerinin kara toprag [gernozem)
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7. Bulgar'da Volga Nehri

8. Saratov'da Volga Nehri




9. Altay Daglar’nda yer alan Tuva Ozerk Cumhuriyeti'nin bagkenti
Kizil'daki kaynaginin yakinlarinda Yenisey Nehri

10. Krasnoyarsk'ta Yenisey Nehri




11. Altay Daglan

12. Giiney Sibirya’'mn Sayan Daglan




13. Ordos steplerinde yer alan Qingshuihe’deki Cin Seddi

14. Ming devri Cin Seddi'nin Kansu'da yer alan Jiayuguan’daki sonu;
arka planda Qilian -6nceden Richthofen- Daglar1 bulunmaktadir.




16. Yumen Kapisi'ndaki bir isaret kulesinin dibindeki Han hanedam yakit1



17. Urallar'da yer alan $ulkan Dag magarasindaki
Ust Paleolitik Cag'dan kalma mamut resimleri

18. Kisinyov Ulusal Miizesi'ndeki hayli kendine has Cucuteni-Tripolye seramikleri




20. Abakan’da yer alan Hakasya Ulusal
Miizesi'ndeki Afanasiyevo kabi

19. Pigmis topraktan Tripolye
kadin heykelcigi

22. Minusinsk Miizesi'ndeki Okunev heykeli

21. Abakan'da yer alan Hakasya Ulusal
Miizesi'ndeki Okunev heykeli



24. Ankara'da yer alan Anadolu Uygarhklan Miizesi'ndeki Alacahoyiik menseli Hatti “kraliyet alemi”




26. Arkaim sitindeki miizede yer alan Arkaim yerlesmesi maketi




27. Sibirya'da Altay Daglarr’'nda yer alan Kalbak-
tas'taki hayvanlar ve hayali bir mahlukla birlikte
resmedilen bir Iskit avcisinin petroglifi

28. Iskit av sahnesi: Kirgizistan'daki Issik Kul Golii yakinlanndaki
CGulpan-Ata petroglifleri




29. Bir iskit'in yiizii: Altay Daglar’'ndaki 30. Bir Iskit'in yiizii: Moldova'da yer alan Ki-
Coya geyikli tag: sinyov Ulusal Miizesi'ndeki insan bigimli Iskit
mezar tasi

31. Altay Daglan’'ndaki modern ahsap totem




32. St. Petersburg'daki Rusya Miizesi'nde sergilenen
Leonid Pozen tarafindan yapilmis bir Iskit athsinin tung heykeli (1889-1890)

33. Minusinsk Miizesi'ndeki Karasuk bigak-
lan. Hayvan stili topuzlara dikkat ediniz.

34. St. Petersburg’da yer alan Ermitaj Miizesi'ndeki Pa-
zirk mengeli bir hasir kalkan




35. Kizil'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi'ndeki Arzan 1 kur- 36. Kizi'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi'ndeki Arzan
gam mengeli tung kedigil figiiri 1 kurgam mengseli kemik kartallar

37. Tuva'da kazilmig Arzan 2 kurgam




altin goritos siisii

Arzan 2 kurgani mengeli altin atlar
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usal Miizesi
ndeki Arzan 2 kurgani menseli

39. Kizil'da yer alan Tuva Ulusal Miizesi

1

yer alan Tuva U

‘da

Kizil

38.




40. Hakasya'daki kazilmig Barsugiy Log kurgam

41. Hakasya'da yer alan Barsugiy Log ve Salbik gevresindeki
kir manzarasina nokta noktayayilan kazilmamis kurganlar




42. Hakasya'da yer alan Kazanovka Arkeolojik Koruma Alani'ndaki
kazilmamg kurganlar

43. Kazilmis devasa Salbik Kurganm. Modern adaklara dikkat ediniz.




44. Altay Daglan'nin yiikseklerindeki, en muhtesermn donmus tiirbe kesiflerinin
mahalli kazilmig Pazirik kurganlar

45. Pazirik'taki kurganlardan kiititkten defin odas: kirintilarinin
hala kazilmig kahintilan gevrelemekte olam




46. St. Petersburg'da yer alan Ermitaj Miize- 47. St. Petersburg'da yer alan Ermitaj Mii-
si'ndeki Pazinkdonmusg tiirbeleri menseli catall  zesi'ndeki Pazink donmus tiirbeleri mengeli
boynuzlan bulunan at maskesi kege ve siislii ahgsap at kosumu. Kege [eyer]

uzerindeki hayvansiislemelerine dikkat ediniz.

48. Gorno-Altaysk sehrinde yer alan
Altay Ulusal Miizesi'nde Pazink savag arabasinin canlandinmi



49. Akademgorodok [arastirma merkezinde] yer alan Arkeoloji Enstitiisii'ndeki Altay Daglarn’'nda bulunan
donmus Ukok tiirbesi menseli “Buz Prensesi” denilen [kadin samanin] canlandinmi

50. Akademgorodok [aragtirma merkezinde] yer alan Ar- 51. Akademgorodok [arastirma merkezinde] yer alan
keoloji Enstitiisii'ndeki kedigil sekilli deri siis Arkeoloji Enstitiisii'ndeki Ukok menseli tung geyik

52. Akademgorodok [arastirma merkezinde] yer alan
Ukok menseli siislii ahsap at kosumu



53. “Bosporos Duvar1”; Kinm'daki Yunan ve iskit kralliklar1 arasindaki
sinin imleyen hudut boyu engeli

54. Turkiye'nin dogusunda yer alan ortagag Ermeni kahntilarint [igeren]
Ani'deki “Ipek Yolu” diye isaretlenen yol




55. Iran'da yer alan Persepolis
[harabelerindeki] bir Iskit dele-
gasyonu (merkezi duvar resmi)

56. Amazonlarin modern tasviri: Ceboksari seh- 57. Amazonlarin antik tasviri: Berlin'de yer alan
rinde yer alan Ulusal Quvasiya Miizesi'ndeki tung Das Pergamonmuseum [Pergamon Miizesi] adli
heykel miizedeki Helenistik mermer heykel



58. Propaganda {malzemesi] olarak Amazonlar: 59, Kinm’da yer alan KergMiizesi'ndeki Panti-
Volgograd sehrinde yer alan Stalingrad zafer amit1  kapaion menseli Iskit yilan tanrigast
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60. Kirgizistan'da yer alan Culpan-Ata Miizesi'ndeki
Issik Kul menseli altin Iskit kemer tokas: ve plakasi

61. Cin'de yer alan Xi'an Miizesi'ndeki hayvan si-
tilinde altindan hayali mahluk




62. Kelermes menseli altin panter, muhteme-
len bir kalkan siisii. Krasnodar Miizesi'ndeki
kopyasi (ash Ermitaj Miizesi'ndedir).

63. Krasnodar Miizesi'ndeki hayvan stilinde geyikleriresmeden altin
plaka



64. Azak Miizesi'ndeki tungtan
bir Iskit alemi

65. Avrupa'dan Cin'e kadar Iskit katmanlarinda
bulunmus tipik tung kazanlarin Novogerkask
Miizesi'ndeki 6rnegi

66. Gorno-Altaysk sehrinde yer alan
Altay Ulusal Miizesi'ndeki Ukok menseli tungtan Iskit bigaklan



67. Krasnodar Miizesi'nde yer alan Karadeniz kiyisindaki Gorkipaya
[veya Gorgippia, bugiin Anapa] menseli altindan Iskit kili¢ kabzasi

68. Kinm'da yer alan Yevpatoria Miizesi'ndeki iskit savasgilar1 heykelleri.
Sagdaki figiir tizerindeki tipik Lskit kisa kihcina veya [onun kimi] akinakes’ine dikkat ediniz.




69. Azak Miizesi'nde yer alan Azak hazinesinin pargasi bir pelerine islenmis altin pullar

70. Steplerin uzun émiirliiliigii: Moldova'da yer alan
Kisinyov Miizesi'ndeki bir modern goritos




71. Urallar'da yer alan Filippovka bolgesi menge- 72, Kuzey Rusya ormanlarinda bulunan gii-
li altin kaplama ahsap Sarmat alemi. Bu aralar miisten Sasani ibrigi. Bu aralar Ermitaj M-
Ufa Miizesi'ndedir. zesi'ndedir.

73. Kuzeydogu Iran’daki Giirgan Biiyiik Duvari (© Eberhard Sauer)




74. Beyaz Deniz'de yer alan Bolsoy Zayatski
[Biiyiik Tavsan] Adasi'ndaki tarihéncesinden kalma Fin-Ugor labirenti

75. Karelya'da yer alan Viborg sehrinin disinda “Mon-
repos” Parki’'nda bulunan Kalevala adli destanin yara-
tici-kahramam Viinamoinen'in heykeli




Tataristan'da yer alan Biler sehrindeki Cuma Camii'nin kazilmig kalintilar

77. Bulgar’'daki




78. Bulgar’daki yerel olarak bir “hitkamet konag” diye bilinen muhtemel tiirbe

79. Alabuga sehrinde Kama Nehri'ne nazir bir Bulgar medresesinin kése kulesi



80. Proto-Macarlar mi? Bagkirt Cumhuriyeti'nin baskenti Ufa’da

ulusal kiyafetlerigindeki Bagkirtlar

81. Novogerkask Miizesi'ndeki
erkek Polovtsi aths: [heykeli]

82. Azak Kalesi'ndeki kadin
Polovtsi aths: [heykeli]




83. Eski Hazar bagkenti Sarkel sitinin 1950'lerde yaratilan ve
artik sitin bilyiik bolimiini kaplayan ugsuz bucaksiz yapay i¢ denize nazir kismi

84. Hermonassa Miizesi'ndeki Hazar Yahudilerinin mezar taglan



85. Hernonassa mengeli Hazar savasgisi rolyefi

86. Kinm'da yer alan Yevpatoriya sehrindeki bir Kereit [muhtemelen “toplanti evi”
anlamina gelen Ibranice bet ha-kneset kelimesinden tiireyen] kenassa binasi veya sinagogu




87. Cengiz Han'in i¢ Mogolistan'da yer alan Ordos Stepleri'ndeki s6zde tiirbesi

88. Ig Mogolistan'da yer alan, Mogollar tarafindan yok edilen
Tangut bagkenti, harap Khara-Khoto sehri



89. Kubilay Hanin i¢ Mogolistan’da yer alan bagkenti Shangdu

90. Volga'min bir koluna nazir eski Alun Orda bagkenti Saray, bugiinkii Selitrennoye




92. Moldova'da yer alan eski Orheiul-Vechi sehrindeki on dordiincii yiizyilldan kalma hamam,
Altin Orda’nin muhtemelen en batidaki mimari kahnular:



93. Kazan'da Ruslar tarafindan inga edil
yeni yirmi birinci ytizy1l camisinin agir basnglkremhn

94. Astrahan sehrindeki Pers kervansaray:




95. Bahgesaray’'daki Kirim Tatarlarinin saray:

96. Yermak’in Gar Korkung Ivan'a ganimet sunan elgileri
(Yekaterinburg Miizesi'ndeki resim)




97. Ukrayna'da Dinyester Nehri'nin agzina nazir Belgorod-Dnestrovski veya
Akkerman hisari, Avrupa’'nin dogudaki batakhklarimi koruyan zincir hisarlardan biri

98. Ukrayna'da daha akig yukari Dinyester Nehri'ne
nazir Hotin Hisan, sinir hisarlarindan biri daha



fil e
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99. Galigya'daki biiyiik Kamenets-Podolski hisari

100. Volga kiyisinda yer alan Regnoye beldesindeki,
1812'de Napoléon karsisinda kazanilan zaferi anmak igin inga edilen, Kalmuk Budist tapinag:




101. Kalmuk Cumhuriyeti'nin baskenti Elista sehrindeki baghca Budist tapinagi

i

T R T

102. Elista sehrinin disgindaki bir Budist manastir1




103. Giiniimiizde Dalay Lama’nin Elista sehrindeki tasvirleri Buda,
Cengiz Han ve Lenin’inkilerle yansir; uzakta Kalmuk stepleri yayilmaktadir

104. Elista sehrindeki merkezi Budist pagodasina naz
yan Kalmuk ateist Lenin [heykeli]




105. Rus sarkiyatinin merkezi Kazan Universitesi

106. Repin'in Volga'nin Mavna Cekicileri adl eserinin
Volga kiyisinda yer alan Shiryaevo koyiindeki Repin Miize Evi'ndeki kopyas:



107. Don Kazaklarinin eski baskenti Cerkessk

108. Volga kiyisinda yer alan Sarepta semtindeki Moravyah kolonisi




109. Volga kiyisindaki Almanya:
Saratov gehrindeki eski Alman Belediye Binasi [Rathaus]

110. Bir Avrupa halk:: Elista sehrinde ibadet eden, dinlenen ve oynayan Mogollar
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Elmas Sutra 140

Emeviler 207

“En Yiice Tanr1” (Theos Hypsis-
tos) kiltii 86

Epimakhov, Andrej 48-49

Erdel. Bkz. Transilvanya

Ermeniler 31

Ermitaj koleksiyonu 106, 113-
114, 116, 117

“Eski Avrupa” 92

Estonlar 38-39, 178, 180

Esztergom 233

Eurovision Sarki Yangmasi 20-
21

Eyyubiler, Misir’daki 231-232

F

Fehérvari, Géza 198
Feminizm 90

Fergana 131

Ferguson, Niall 219-220
Filippovka 93, 110

Filistin Duvan 165

Finler 38-39, 178-182
Fin-Ugorlar 38, 178, 187, 257
Firuz 158

Flecker, James E. 141
Franklar 196

Friedrich Barbarossa 173-174
Friedrich II 233

Frigya 82

G

Galigya Kral Danilo 237

Gan Ying 130

Gandhara 158, 172

Gandi 261

Garmirplur 82

Gaymanova Mogila [Kurgani]
107

Gazan Han 236-237

Gazneliler 39

Gelonos 83

Gepidler 162-163. 185

Germenler 152

“geyik taglan” 106, 107

Ghillebert de Lannoy 249

Gilzailer 158

Gibbon, Edward 152, 156-157

Gilgilgay Surlar1 168

Gimbutas, Marija 51, 92

Giovanni da Montecorvino 229,
239

Giovanni da Pian del Carpini
235, 251

Giovanni dei Marignolli 96, 229

Giray hanedam 247

Girit 253

giyim egyasi 107-108

Glagolitik alfabe 193

Gobi Colii 115

Gobustan 103

Gog ve Magog [Yeciic ve Meciic]
82

Gogol, Nikolay 120

Golden, Peter 171, 204, 216, 227

Golding, William 219

Golovin, Alexander 120

Gomer soyu 81-82

Goncharova, Natalia 122

Gordion 82
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goritos [sadak] 106, 109

Gorny 49

Gotlar 95, 96, 159, 162, 172-173

gocebeler 29-33

gogebeler, “askerler” 36

gocebeler, beslenme diizenleri
37

gocebeler, kadinlan 37

gocebeler, otlatic1 29

gocebeler, tanm iiriinleri 30

gogebeler, ticaret 30

gogebeler, toplumlar: 36

Gokte Oturan Aphrodite (Aph-
rodite Ourania) 86

Graves, Robert 125

Gregorius X 239

Gryaznov, Mikhail 105

Guishuang 62

Gumiléy, Lev 203, 261

Giircistan 31, 200, 206, 230

Giirgan Biiyiik Duvan 167-168

Giiyiik 227

H

Habsburglar 174

Haci Toktarmg Giray 247
Hadda 139

Hadrianus Duvarn 165
Hakasya 75, 98-99
Halaglar (Halaciler) 158
Hallstatt kiiltiirii 62
hangerler 109
Harezmsahlar 222, 223
Harkov 257

Harmatta, Janos 198
Harun Resid 209
“hatlar” ile “simirlar” 34-35
Hattiler 53-54

“hayvan stili” 101-106

ASYANIN GEGITLER!

“hayvan stili”, Yunan etkisi 102

Hazar Denizi 27

Hazar Yahudiligi 189

Hazarlar 39, 87, 95, 154, 164-
165, 172-173, 188, 189, 199,
259

Hazarlar, ad1205-206

Hazarlar, “Hazar boyundurugu”
216

Hazarlar, kékenleri 205-208

Hazarlar, ticaret 211

Hazarlar, “Yahudi devleti” 208-
210

Hazarlar, “Yahudi Hagh Seferi”
210

Hazarlar, Yahudi imparatorlu-
gu 203

Heather, Peter 157, 164, 171,
186

Hedin, Sven 115, 125

Henry III 238

Herakleios 206

Herakles 91

Herat 226

Hermonassa 214

Herodianus 20

Herodotos 20, 70, 71, 90, 93,
100, 107

Hetum, Kral 236

Hiristiyan Alemi 268-269

Hiristiyanhk 140

Hiristiyanlik, Ortodoks 187

Hindistan 134

Hint-Avrupa dili 53-54

Hint-Avrupa dili, centum 58

Hint-Avrupa dili, satem 58

Hint-Avrupa halki 32, 55-69

Hint-Avrupa halki, anayurdu
58, 60-69
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Hint-Avrupa halki, dini 67-68

Hint-Avrupa halki, kimligi 65

Hint-Avrupa halki, mitolojisi
66-68

Hint-Avrupa halki, siiri 66

Hint-iran mabutlar 54

Hint-Iran topluluklan 66

Hint-iskit iilkesi 79, 80-81

Hippolyte 91

Hisday ibn Saprut 212

Hititler 53-54, 58-69

Hiung-nular 35, 52, 93, 129,
138, 154, 155,171, 182

Hiung-nular, Hunlar 62

Hiung-nular, kimlikleri 155

Hiung-nular, Kuzeyli 155

Hobsbawm, Eric 219

Holmogori 27-28

Homeros 90

Horluk 255

Hosking, Geoffrey 260

Hospitalier Sévalyeleri 232

Hotan 76, 80, 138

Hotan, Hetien (antik Yutian) 80

Hotin 19

Hou Han Shu [“Ge¢ Han Kayit-
lan”] 130, 134

Hsien-pi 155, 172

Hu-Han-Ye 155

Humus 239

Huna'lar 155, 159

Hunlar 19, 32, 38-39, 95, 96,
129-130, 149, 153, 187-188,
201, 206, 221

Hunlar, Avrupa’daki 159-161

Hunlar, dilleri 151

Hunlar, fizyonomileri 152

Hunlar, miraslar 170-175

Huntington, Samuel 269

291

Hurriler 53

Hiilegii 233, 236

Hiirmiiz IIT 158

Hiirrem Sultan [Roxelane] 249
Hiisrev I Anugirvan 158, 206
Hyun Jin Kim 163, 171, 201-202

I-I

Istvan I, Kral 196

ibn Fadlan 189, 213

Ibn Riiste 95, 189, 196, 209

ibn Yakup 210-211

ibn-i Haldun 20

Ibnii’l-Esir 225-226

¢ Mogolistan 229

Igor Svyatoslavig 201

ilhanh fran 228

ilhanllar 236-239

imparatorluk Arkeoloji Komis-
yonu 114

Imparatorluk Rus Cografya Ce-
miyeti 115

Inalcik, Halil 249

inciler 127, 134

Inebahti [Deniz Muharebesi]
252

ipek, Hindistan'da 138

ipek, Iran'da 138

ipek, Roma Imparatorlugu'nda
138

“Ipek Yolu Anlagmasi” 143

ipek Yolu aragtirmalan 144, 145

ipek Yolu, arkeolojik kanitlar
135-137

ipek Yolu, Batil edebi kaynak-
lar 126-129

ipek Yolu, Cinli edebi kaynaklar
129-133

Ipek Yolu, deniz rotalar1 133
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ipek Yolu, diisiincelerin akimi
139

ipek Yolu, “giiney rotas1” 132

ipek Yolu, icatlar 140

ipek Yolu, liikks mallar 127

ipek Yolu, modern edebiyatta
125

ipek Yolu, politika 141-144

ipek Yolu, Romalilar 132

ipek Yolu, yeniden dogusu 142

ipekbocekgiligi 137

frani 38-39

iranhlar 31; aynca bkz. Persler

Irtis Nehri 222

Irtis-Tobol-Obi sistemi 27

Iskit Neapolisi 88

Iskit sanati, baghca ogeleri 106-
112

Iskit sanati, Rusya'daki etkisi
119

Iskitler 32, 38, 44, 52, 70-97,
188, 189, 265

Iskitler, “antik Germen” sanati
62

Iskitler, at kurban etmeleri 76

Iskitler, “hayvan stili” 71

Iskitler, Dogu’daki krallhiklar1 77

Iskitler, giyim tarzlar 79

Iskitler, Giiney Rusya steplerin-
deki 82

Iskitler,
87-88

Iskitler, Kinm 76-77

Iskitler, kimlikleri 72

Iskitler, kurganlan 74-75

Iskitler, Sai 80

Iskitler, “soylu kurganlan” 74

iskitler, Viking ve Iskandinav
sanatindaki égeleri 111

Karadeniz kralhiklan

ASYANIN GEGITLER]

Islam Giray II 253
Islamiyet 265

Israil 20-21

Isveg 179

ftalya 163, 185

Itil 205, 212-213

Iustinianos I [Jiistinyen] 183
Tustinianos II 191, 207
Tustinos IT 183-184

Ivan III 246

fvan IV “Korkung” 250, 251
ivan IV “Korkung”, Ulu Han 251
Ivano-Frankovsk 19

ivolga. Bkz. Nogolka

J

Jacobsen, Esther 99, 102
Jagiello hanedam 248
James, Simon 173, 266

Jan Sobieski, Kral 249
Jettmar, Karl 102

Jin 154-155

Jones, Sir William 55
Jordanes 194

Juan-Juanlar [Ciicenler] 182
Justinyen. Bkz. ustinianos I

K

Kadan 232, 233

kadehler 107

Kafkas gegitleri 82

Kafkaslar 101

“Kafkasyal Tiirkler” 54

“kagan”, gogebe Tirrk unvam
259

kagan veya hakan, step unvam
95

kagit 139-140

kalay 48
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Kalbaktas 104

Kalevala 180-181

Kalevipoeg veya Kalevide 181

kalkanlar 109

Kalmuk Cumhuriyeti 257

Kalmuklar 223, 247, 254, 255,
263

Kalos Limen 88

Kama-Ural bolgesi 151

Kamenets-Podolski 19

Kamenskoye 83

“kan terleyen atlar” 131

Kandehar 79, 158

Kansu 62, 63

Kara Orman. Bkz. Chernoles

Karagay-Balkar lehgesi 54

Karadeniz 102

Karahanlhlar 222

Karahanlilar 39

Karahitaylar 222, 251

Karaimler (Kereitler) 31, 214-
215, 223

Karasuk 109

Karasuk kiiltiiri 72, 104-105

Karelya 179, 182

Kargaly 49-50

“Kasabalar Ulkesi” 46-47, 60,
101

Kasim Bey 252

Kasim Hanhg 247

Kaggar 80

Kagkaylar 29

Katharosguluk 265

Katoliklik 253

“Kavimler Gégii Devri” 111

kaya resimleri. Bkz. petroglifler

kayaklar 179

Kaydu Han 238-239

kazak. Bkz. Kazaklar

293

Kazakistan 48

Kazaklar 205-206, 249, 253,
254, 256

Kazaklar, Don Kazaklan 253

Kazaklar, Zaporojye Kazaklan
253

Kazan 188, 203, 246, 249-250,
252, 262

Kazanovka Arkeolojik Koruma
Alam 105

Kefe 249, 252

Kelermes 109

Kelly, Christopher 153

Keltlerin sanat1 111

Kerg 84, 113, 114, 196

Kereit Yahudiligi 87

Kerkinitis 88

Kesis Yohannes 222, 235-239

Ketboga 236, 237

Khara-Khoto 115-116, 241

Kharoshti 62

Khersonesos 84, 86, 88, 117-
118, 207

Khodarkovsky,
260

kilig, kisa Iskit kilic1 109

Kipgak Hanlig: 201

Kipgak lehgesi 215

Kipgak Tiirkleri 191

Kipgaklar. Bkz. Kumanlar

Kirgizlar 39, 45

Kinmn 84, 87-88, 196, 214-215,
230, 248, 252, 260

Kinm Hanlhg 247, 252, 254

Kinm, surlan 165

Kiev 230, 259

Kiev Knezligi 187, 199, 212,
258-259

Kiev, “Yilan Surlan” 199

Michael 258,
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Kimmer Bosporos 20, 84

Kimmerikén 84-85

Kimmerler 38, 81-82

“Kirbet Kerak ¢anak ¢omlegi”
53

Kiril alfabesi 193

Kitanlar (Qidan) 156, 221, 222

Kizinka 45

Knobloch, Edgar 259

Kogi [“gégebe”] Pestular 29

Koestler, Arthur 214, 215

Kohl, Philip 31

Kolima 231

Konstantinopolis 152-153, 159,
161

Konstantinos V 207

Konstantinos VII Porphyrogen-
netos 259

Kopet Daglan 167

Koryakova, Ludmila 48-49

Kosmas Indikopleustes 128

Kozlov, Pyotr 115-116

kéleler 249

Krakéw 232, 253

“Kralhik Sarmatlan” (veya Sau-
romatlar) 94

Krasnoyarsk 28

Krum 185, 192

Kuban stepleri 114

Kubilay Han 233, 238, 239

Kubrat. Bkz. Kurt

Kudiis 236

Kulikovo Muharebesi 246

Kul-Oba 103, 107, 108, 113

Kumanlar 19, 39, 200-201, 212,
230

Kumanlar/Kipgaklar 244-245

Kunstkammer 113

Kura-Aras kiiltiirleri 46

ASYANIN GEGITLER!

“Kura-Aras” veya “Erken Trans-
kafkasya” kiiltiirii 53

kurganlar 45, 98

kurganlar, igerikleri 99

Kurt [Kubrat] 188-189

Kurucu Davit, Kral 200

kurultay 230, 235, 251

Kushanlar 62, 130-131

Kutsal Roma-Germen Impara-
torlugu 197

Kuzey Wei hanedam 172, 221

Kuzmina, E. E. 50

Kuznetsk Aladaglar 74

Kiirdistan 77

kiiresellesme 268

kiirk ticareti 190

Kytaion 84-85

L

“labirentler”, tag 179

Larionov, Mikhail 122

Lattimore, Owen 34, 35, 125,
144

Legnica Muharebesi 232

Lehler 39, 199-200

Lena-Aldan nehir sistemi 27

Lenin 256, 260

Leol, Papa 163

Leon IV, imparator 207-208

Leon VI, imparator 192

Levitan, Isaak 120

Lezginler 214, 230

Liao hanedam 221

Lidya 82

limes [tahkimat sistemleri] 34,
35, 165

Lipkalar 249

Litoi Kurgam 113

Litvanlar 39, 237
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Livonya 250-251
Lombardlar 173, 185
Louis IX 218-219, 229, 238
Lénnrot, Elias 180

Lublin 232

M

Macar Kesig Julian 229

Macaristan 186, 222-223, 232

Macaristan, dili 194

Macaristan, Onugorlar/Macar-
lar 195-196

Macaristan, tegkili 194-198

Macarlar 19, 39, 188, 192, 195-
196, 199-200, 207

madeni esya teknolojisi 52-53

Maeés 128

Magnitogorsk 46

magara resimleri, Sulkan Dag
(Kapova) magarasindaki 40-
41

Mainz 210

Mallory, J. P. 68

Manas 181

Manas destam 104

Mangular 36

Manicilik 140

Mannerheim, Carl Gustaf 115,
180

Mao-tun [Mete] 155

Marcus Aurelius Antoninus 94,
130

Margus [Pasarofga] Piskoposu
161-162

Mari 179

Marinos, Tyroslu 127, 128

Markianos 162, 163

Marko Polo 229, 240, 251

Marr, Nikolay 117

295

matbaa 139-140

Maues 81

Maximinus 162

Maykop 54

Maykop kiiltiirii 41-42, 45, 53,
114

Medler 38

Melgunov Hazinesi 113

Melgunov, Baron 113

Melitopol 109

Memlikler 39, 231-232, 237-
238, 251

Mengli Giray 247, 249

mercan 134

Merkitler 222, 223

Merv 224, 225, 241

Mesidi 128, 209

Mete. Bkz. Mao-tun

Metternich (Prens Klemens) 20

Metz 162

miknatish pusula 140

Misir’daki Kopt definleri 138

Midas II 82

midilli. Bkz. at

migferler 109

Mihirakula 159

Miletos 84

Milinda-panha veya
“Menandros’'un [Milinda’nin]
Sorulan” 134

Ming hanedani1 228

Minsk 215

Minusinsk 104

Minusinsk havzasi 44, 50, 63, 72

Mir iskusstva [Sanat Diinyasi]
hareketi 121, 122

Mir Zakah 81

Mir-Susne-Hum 50

Mirza Kazim Bey [sonradan
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Mirza Aleksandr Kazem-Bek]
261

Mitanni 54

Mithra 50

Mithradates 86, 88

mogila. Bkz. kurganlar

Mogol Yuan hanedam 228

Mogolca 245

Mogolistan 105

Mogollar 19, 32, 38-39, 163,
178, 191, 192, 254, 258, 266

Mogollar, Avrupa’min istilasi
230-236

Mogollar, dilleri 223

Mogollar, sisternleri 259

Mogollara karsi Hagh Seferi
237

Mohenco-daro 79

Moldavya 222-223, 249, 253

Moravya 196, 232

Moravyallar 39

Mordvin 179

Morgan, David 22, 244

Morris, William 112, 121

Moskova 231

Moskova Hanhig1 246-250

Moskova Knezligi 250, 259

Moskova Knezligi, kadinlann
tecridi 251

Moskova, knezleri 245

Meongke 231, 235

Mucha, Alphonse 112

Mughallar [Babiirliiler] 39

miicevherat 107-108

Miisliman kaynaklarinda rota-
lar 128-129

Miisliimanlar 263

Mykenai 54

Myrmékion 84-85

ASYANIN GECITLER!

N

Naissus [Ni3, Nis] 152-153

Napoléon 243, 256

Nasturi Hiristiyanlar 235

Naymanlar 31, 222, 223

nehirler 27-28

Nemrut Dag: 108

Neolitik Devrim 64

Nibelungenlied [Nibelunglarin
Sarkisi] 161

Niccold ve Maffeo Polo 239

Nicolaus IV, Papa 239

Nicolo Di Cosmo 144, 229

Nijni Novgorod 28, 191, 246

Nikephoros I, imparator 192

NikolayI, Car 113, 115, 257

Nikon, Patrik 117

Nikopol 83

Nis. Bkz. Naissus

Nisabur 224, 225, 226

Nogay Hanlig1 247

Nogay Tatarlan 255

Nogolka [ivolga] 154

Noin-Ula 154

Novgorod 231

Novgorod Vakayinamesi
218, 223

Novosibirsk 28

Numi-Torum 50

Nureyev, Rudolf 260

Nymphaion 84-85

194,

0-0

Obadya 209

Odessa 117-118, 119

Odessa Miizesi'ndeki
174

Oguz Tiirkleri [Oguzlar] 39,
196, 199, 212

hazine
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Oguzlar. Bkz. Oguz Tiirkleri

Oka Nehri 191

Okunev kiiltiirii 44, 104, 154

Olbia 84, 86, 88

Oldenburg, Sergey 116

Oleg, Prens 186

Olga (veya Helga) 304

Onugorlar 172, 194

Orbeli, Hovsep 117

Orenburg 46, 49

Orléans [Aurelianum] 162

ormanlar 33

Orta Asya vahalanm kusgatan
cevre duvarlan 166-167

Ortodoks Kilisesi 247, 252

Osetler 96

Osmanhlar 27, 39, 197, 247,
248-249, 252, 253

Ossian balatlan 181

Ostrogotlar 31, 159, 162, 173

Ostrowski, Donald 252, 262

Otrar 224

Ovidius 70

Oyratlar veya Cungarlar 31,
254-255

Ogedey 230, 233

On-Raffaellocular 112

Ozbek Han 245

P

Palacium 88

Palmyra 136

Palmyra, giimriik tarifesi yazit1
137

“Pamuk Yolu” 139

Pannonhalma 174

Pannonia 192, 196

Pantikapaion 84, 86, 114

Pares, Bernard 262

297

“Part atigt” 33

Parthenion 84-85

Partlar 38, 62

Pax Mongolica 229

Pazink kiltiirii 75, 104, 107-
110,116

Pegenekler 192, 195-196, 199-
200, 212, 259

Pelliot, Paul 116

Pencikent 116

Penthesileia 91

Pépin 185

Perederiyeva Mogila 110

Peredvijniki [“Gezginciler”] 119

Pereslavl 232

Periplous tés Erythras Thaldsses
[“Erythras Denizi'nde Seyir”]
128

Perm 21, 28

Perm dilleri 178

Persepolis rolyefleri 108, 109

Persler 38, 265, 266

Peste 232

Peter Ordyansky 251

petroglifler [kaya
103,179

Petrovskiy, N. F. 115

Phanagoria 114

Philippos II, Makedonya Krah
87

Piotrovsky, Boris 117

Piotrovsky, Mikhail 117

Pirenne, Henri 211

Plinius 126

Poliak, Abraham N. 215

Polonya 232, 253

Polonya-Litvanya Birligi 248

“Polove¢ Danslar1”” [“Kuman
Danslan”] 201

resimleri)
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Polovtsi. Bkz. Kipgaklar

Pontus iran krallig 86

Pontus stepleri 187

Pordenoneli Fransisken Kesisi
Odoric 229

Prag 112

Prens-Piskopos ioannes 95

Preslav 192

Priskos 153, 162, 170, 182

Pritsak, Omeljan 215-216

Prjevalski, Nikolay 115

Proto-Hint-Avrupa dil ailesi 38,
56; aynca bkz. Hint-Avrupa
dili

Proto-Macarlar 187-188, 194

Prut Nehri 27

Ptolemaios 126

Puskin, Aleksandr 261

Q-R

Qianling 229

Qing hanedani 36

Rabban Sauma 229, 239

Ragusa (Dubrovnik) 233

Ravalpindi 80-81

Regnoye 256

Renfrew, Colin 58

Repin, ilya 120

Richelieu Diikii 119

Richthofen Baronu [Ferdinand]
124, 125, 143

Riga 112

Rigveda 48

Rimski-Korsakov 262

Roberts, J. M. 220

Roerig, Nikolay 120, 121

Roksolanlar 94

Roma’'nin Dogu’dan ithal ettik-
leri 135

ASYANIN GEGITLERI

Romahlar 145, 152, 156, 157,
160, 161, 165

Romanos I 209

Romen 172, 173, 174

Romulus 162

Rostov-na-Donu 215-216, 257

Roxelane. Bkz. Hiirrem Sultan

Rua 161

Ruggiero 11 128

Rus Ortodokslugu 118

“Rus Stili” 121

Ruskin, John 112

Rusya, armalar 260

Rusya, entelektiieller ve yazar-
lar 261

Rusya, halk gérenekleri 260-261

Rusya, imparatorluk 32, 262

Rusya, kimlik 257

Rusya, kolonizasyon 256

Rusya, milliyetgilik 247

Rusya, miizik 260-261

Rusya, Ruslar 31, 39, 252

Riistem 79

Ryazan 231, 246

S-$

Sabir kabileleri 187

Safeviler 27

Safeviler devri iran 27

Sahib Giray 250

Said el-Endeliisi 190

“Sajawand” veya “Sakawand”
81

Saka Tigrakhauda veya “Sivri
Baghkl Sakalar” 108

Saka-dvipa 79

Sakalar. Bkz. Iskitler

Sakastan 77

Salbik Kurgam 75
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Sami dil ailesi 55

Samosdelka 213

Sanayi Devrimi 267-268

Saratov 93

Saray 233, 240-241, 246

Sariy-1 Batu [Saray] 240

Sarepta 256

Sarkel 116, 195, 205, 208, 212-
213

Sarmatlar 38, 70, 76, 87, 96, 172

Sarmatlar, ath birlikleri 94

Sarmatlar, Britanya'ya yerlesti-
rilenler 94

Sarmatlar, defin adaklan 93

Sarmatlar, dilleri 93

Sarmatlar, kilhiglan 110

Sarmatlar, kurganlan 91

Sarmatlar, Leh aristokratlar: 97

Sarmatlar, Romen silahli kuv-
vetleri iizerindeki etkileri 94

Sarmatlar, savascilar1 93

Sasaniler 100-101, 157,
172, 185, 206

Sassetti, Filippo 56

Sauer, Eberhard 22, 169

savag arabasi, ispitli tekerlekli
60-61

Schleswig 210-211

Schnirelmann, Viktor 216

Seima-Turbino kiiltiirii 53

Sekkez 77

Selguk Bey 209

Selguklular 39, 222, 223

Selim I 250

Selitrennoye 241

Semerkand 224

Sereb-Djab Tiimen 256

Seylan (Sri Lanka) 134

Shang hanedani 107

167,

299

Shangdu 240

Shangjing 221

Shijing 221

Sibelius, Jean 181

Sibelius, Jean, Lemminkdinen
Siiiti [Dort Efsane] 181-182

Sibir Hanhg 247

silahlar 109

Silezya Krah Henryk 232

Silvester II, Papa 196

Sima Qian 89

Simeon, Gar 192, 199

Simferopol 117-118

Sincan [Sinkiang] 62, 80, 130,
138, 140, 144

Sind 76

Sinkiang. Bkz. Sincan

Sintagta kiiltiirii 41-42, 47-48,
60

Sistan 77-78, 79, 81

Sivastopol 117-118

Skandagupta 159

Skiluros, Kral 88

Skylos veya Skylas 88

Slav kolonizasyonu 191

Slavlar 39

Slovaklar 39

Sogd dili 62

Sogd mektuplan 133
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Avrupa’min dogu sinirlarimin genellikle Ural Daglan boyunca uzandigi kabul edilir. Ancak Urallar ne
Himalayalar ne de Alpler veya Pireneler gibidir. Ne “Asya’ya” bir engel vazifesi goriir ne de “Avrupa’ya”
bir sinir geker. Aksine nispeten algak bir tepeler dizisidir ve tarih boyunca her iki taraftaki topluluk-
lar hem ortak kimlikleri hem de ortak bir tarihi paylasmislardir. Dogal engellerin yoklugunda, yapay
engeller tesis edilmeye ¢aligilmis ama bunlarin ¢ogu sonunda ugradiklar: akametleriyle kayda gegmis-
lerdir. Biiyiik Orta Avrasya steplerinin dogu otlaklar1 neredeyse kesintisiz bir sekilde Balkanlardan
Mogolistan’a kadar uzanir. Bundan dolayr Avrupanin gegitleri ilkgagin basindan beri ardina kadar
halklarin yer degistirmesine agiktir: Avrupa’nin Asya’yla en uzun “hududu” boyunca bir sinir yoktur.
Engelsiz stepler siirekli olarak Avrupamin kaderini sekillendirmistir. Gegitler hala eskisi gibi ardina
kadar agiktir.

Kitap her iki taraftaki ortak tarihin izini sirerken step kokenli gesitli halklarin nasil Avrupa kimliginde
yer tuttuklarini ortaya koymaktadir. En baginda skitler ve Sarmatlar Avrupa'nin kaderini sekillendir

mekte rol oynamuglar, hatta bununla da kalmamugslar, bugiin bile duygu veya inang ortakllglna yol agan
bir sanat {islubu yaratmislardir. Geg ilkgagda 6liim désegindeki Roma Imparatorlugu'nun mezarin
kazmak tizere Cin’in sinirlarindan Hunlar sokiin etmislerdir. Bugiin her biri Avrupa’nin btiinleyici bir
pargasini meydana getiren milletleri peyda eden Avarlar, Finler, Macarlar ve Bulgarlar Urallarin ot

sinden gelmislerdir. Ortagagda bir step halki olan Hazarlar diinyanin yegane Yahudi Imparatorlugiu'nu
kurmuslardir. Onlar: kisa bir siire sonra bir bagka step halki, yani Pasifik Okyanusu'ndan Akdenize
kadar uzanan bir bélgeyi ele gegiren Mogollar takip etmislerdir.

Isin dogrusu Avrupa'nin en biiyiik iilkesi Rusya Avrasyali gécebe dgelerle Avrupali yerlesik dgelerin
kaynasmasindan neset etmistir: Dogu Avrupa v e 6zellikle ana hatlariyla Rusya tizerindeki etnik, dinsel
ve kiiltiirel hakimiyet ytizyillarca Moskova'yla Tatarlar arasindaki dengeye baglydi. Rusya pekdli Tatas
ve Miisliiman da Slav ve Ortodoks Hiristiyan da olabilirdi. Bu konuda tarihsel bir kaginilmazlik yoktu

Sonuncusun gergeklesmesi tamamen tarihsel bir rastlantiydi.

H%

Dort ciltlik Avrupadaki Asya ve Batr'min Sekillenisi adl dizinin yazar1 arkeolog Warwick Ball dizinin
bu dérdiincii cildinde de ezber bozuyor. Bilindigi gibi Dogu-Bati ulagim yollarinin en'Ginliisii “Ipek
Yoludur”. Oysa Warwick Ball’a gore bu bir efsanedir ve boyle bir yola veya rotaya deginen highir antik
kaynak yoktur. Bu terim 1877de Richthofen Baronu unvanh Ferdinand adli bir Alman Ortar Asya cog

rafyacisi tarafindan icat edilmistir. Warwick Ball’'un, bunun gibi Amazonlardan Kral Arthur'un Exca

libur adli kilicina kadar birgok efsaneyi de ele aldig1 bu eserini, etkisi altinda kalacaginiz her zamanki
iislubu sayesinde keyifle okuyacaksiniz.
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ISBN: 978-b05-314-577-b

786053"145

86 776"  kpviden muattr.

9 3



	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0001
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0003_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0004_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0004_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0005_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0005_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0006_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0007_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0007_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0008_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0008_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0009_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0009_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0010_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0010_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0011_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0011_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0012_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0012_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0013_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0013_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0014_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0014_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0015_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0015_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0016_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0016_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0017_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0017_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0018_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0018_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0019_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0019_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0020_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0020_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0021_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0021_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0022_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0022_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0023_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0023_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0024_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0024_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0025_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0025_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0026_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0026_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0027_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0027_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0028_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0028_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0029_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0029_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0030_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0030_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0031_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0031_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0032_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0032_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0033_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0033_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0034_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0034_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0035_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0035_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0036_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0036_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0037_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0037_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0038_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0038_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0039_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0039_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0040_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0040_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0041_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0041_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0042_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0042_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0043_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0043_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0044_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0044_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0045_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0045_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0046_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0046_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0047_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0047_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0048_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0048_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0049_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0049_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0050_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0050_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0051_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0051_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0052_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0052_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0053_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0053_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0054_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0054_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0055_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0055_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0056_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0056_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0057_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0057_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0058_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0058_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0059_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0059_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0060_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0060_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0061_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0061_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0062_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0062_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0063_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0063_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0064_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0064_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0065_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0065_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0066_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0066_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0067_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0067_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0068_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0068_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0069_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0069_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0070_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0070_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0071_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0071_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0072_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0072_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0073_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0073_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0074_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0074_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0075_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0075_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0076_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0076_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0077_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0077_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0078_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0078_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0079_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0079_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0080_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0080_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0081_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0081_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0082_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0082_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0083_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0083_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0084_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0084_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0085_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0085_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0086_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0086_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0087_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0087_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0088_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0088_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0089_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0089_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0090_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0090_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0091_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0091_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0092_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0092_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0093_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0093_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0094_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0094_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0095_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0095_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0096_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0096_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0097_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0097_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0098_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0098_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0099_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0099_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0100_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0100_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0101_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0101_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0102_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0102_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0103_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0103_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0104_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0104_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0105_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0105_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0106_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0106_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0107_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0107_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0108_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0108_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0109_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0109_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0110_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0110_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0111_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0111_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0112_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0112_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0113_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0113_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0114_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0114_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0115_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0115_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0116_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0116_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0117_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0117_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0118_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0118_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0119_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0119_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0120_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0120_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0121_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0121_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0122_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0122_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0123_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0123_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0124_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0124_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0125_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0125_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0126_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0126_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0127_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0127_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0128_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0128_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0129_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0129_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0130_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0130_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0131_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0131_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0132_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0132_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0133_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0133_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0134_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0134_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0135_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0135_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0136_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0136_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0137_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0137_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0138_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0138_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0139_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0139_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0140_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0140_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0141_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0141_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0142_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0142_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0143_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0143_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0144_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0144_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0145_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0145_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0146_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0146_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0147_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0147_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0148_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0148_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0149_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0149_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0150_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0150_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0151_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0151_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0152_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0152_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0153_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0153_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0154_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0154_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0155_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0155_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0156_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0156_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0157_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0157_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0158_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0158_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0159_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0159_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0160_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0160_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0161_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0161_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0162_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0162_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0163_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0163_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0164_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0164_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0165_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0165_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0166_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0166_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0167_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0167_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0168_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0168_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0169_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0169_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0170_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0170_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0171_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0171_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0172_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0172_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0173_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0173_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0174_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0174_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0175_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0175_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0176_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0176_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0177_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0177_2R
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0178_1L
	Warwick Ball Asya'nın Geçitleri Ayrıntı Yayınları - 0178_2R
	z - 0002

