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BIRINCI BOLUM

BURJUVA DEMOKRATIK
DEVRIMININ ARIFESI

I
SAVAS

1914 yili 20 Temmuzunda* Rus Car1 II. Nikola savasi ilan eden
bildiriyi yayimladi. llkel kéy yollarinin tozlar: iginde solugu kesil-
mis Rus alaylari, heniiz hasat edilmemis tarlalar arasindan gegerek
Alman Cephesi’ne dogru ilerliyorlardi. Seferberlik hentiz tamam-
lanmamisti. Toplar, silah depolarinin avlularinda gelisigiizel yati-
yordu. Topgular igin gerekli olan tagima araglari yetersizdi. Hasat
mevsiminin en yogun zamaninda, tarlalardan alinan delikanlilar
dogruca askerlik subelerine yollanmisti. Ciinkii Car, antlagmalarla
Fransizlara baglanmigti. Paris bankerlerinden milyonlarca frank
bor¢ almig durumdaydi.

Imzalanan antlagmalar, savasin ilanindan on dért giin sonra Ni-
kola’nin ordularinin Almanlara saldirmasini 6ngériiyordu.

Alman Ordusu batida, Belgika’ya dogru oniine gecilmez bir bi-
cimde ilerliyor ve hizla Paris’e yaklasiyordu. Paris’ten Petrograd’a
panik icerisinde ¢agrilar yapiliyor ve Ruslardan, vakit gecirmeden
Almanya’ya saldirimalar isteniyordu.

30 Temmuz’da Paris’teki Rus askeri temsilcisi Genel Kararga-
h’a acele bir rapor gonderdi:

“FransizOrdusu’nun yakin bir gelecekte saldiriya gegebilmesi artik ne-
redeyse olanaksiz. Olsa olsa yavag bir ¢ekilme yapabilirler... Savagin basa-
ris1, tamamen gelecek birkag hafta icerisinde bizim hareketimize ve Alman
ordu birliklerinin Rus Cephesi’'ne cekilmesine bagh bulunmakrtadir.”!
Ne Kuzeybat1 Cephesi Bagkomutani General Jilinski’nin, Dogu

Prusya’nin isgalinin kesin bir basarisizlifa ugrayacag: uyarist ne de

* 2 Agustos 1914. Bu ciltteki biitiin tarihler, aksi belirtilmedikge eski takvime goredir.
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Kurmay Bagkanmi General Yunuskevi¢’in, derhal saldiriya gecilme-
sine kars1 ¢ikist durumu degistirebilirdi. Fransiz Biiyiikelcisi Mauri-
ce Paleologue, Disisleri Bakani’nin pesini birakmiyor, Rus ordula-
rinin derhal saldiriya gegmesini talep ediyordu. Ve 31 Temmuz gji-
nii Car’in amcasi Bagkomutan Grand Diik Nikola —Biiyiik Nikola—
Paleologue’a, Vilna ve Vargova ordularinin “yarin safakta” saldiri-
ya gegeceklerini bildirdi.2

Savasa hazirliksiz Rus ordular1 Almanya’ya girdiler.

Rus generallerinin boylesine aceleci bir harekete girismesini
beklemeyen Kaiser Wilhelm, Paris iizerine yapilan saldiriy: ertele-
mek zorunda kaldi. Alman Baskomutanhgi, yedek muhafiz birlik-
leri ile 11. Piyade Kolordusu’nu ve 2. Siivari Tiimeni’ni Dogu Cep-
hesi’ne kaydirdi. Ne ki, bu kaydirma hareketi yapilmadan 6nce bi-
le Alman birlikleri savunmadan saldiriya gegtiler ve Ruslar1 geri
puskiirttiiler. Bati Cephesi’nden nakledilen bes tiimen ile birlikte
Rus Ordusunu tamamen Dogu Prusya’dan silip siipiirdiiler. Bu sa-
vagta 20 bin Rus 6ldii ve 90 bin asker tutsak diistii. Car’in Ordu-
su biitiin topgu kuvvetlerini kaybetmisti. ki kolordu -13. ve 15.
kolordular— sarildilar ve tiim neferleri esir diigtii. Ama Paris kurta-
rilmist. Dogu Prusya’daki savag sona ermeden 6nce Paleologue
gunliigiine su satirlari yaziyordu:

“Savas... biitiin hiziyla devam ediyor. Sonug ne olursa olsun ¢atis-
malarin devam etmesi olgusu, Ingiliz ve Fransiz birliklerine, saldirrya

gecmek iizere yeniden derlenip toparlanma olanagim saglayacaktir.”3

Beklenen gergeklesti; sonug, Rus ordularimn yok edilmesi oldu.
Ama Car antlagmaya sadik kalmigti: Fransizlardan aldig1 altinlarin
kargihgini Rus halkinin kani ve yasami ile 6demisti. Rus ordulari-
nin piskiirtiildiigi 30 Agustos giinii, Digisleri Bakani Sazonov, Pa-
leologue’a soyle diyordu:

“Samsonov’un ordusu imha edildi... Fransa igin bu fedakarlig: yap-
mak zorundaydik.”4

1914 savaginda Rus Carligi, Ingiliz ve Fransiz baskentlerinin
usag: gibi hareket etti. Gergcekte de Rusya, Bati Avrupa iilkelerinin
bir yar1 somiirgesiydi. Rus emperyalist burjuvazisinin entelektiiel
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lideri durumundaki Anayasal Demokrat Milyukov bile daha son-
ralari, Almanya’ya karg1 savasta Ruslarin, Ingiliz ve Fransiz kapi-
talistlerinin bir masasi gibi hareket ettiklerini itiraf ediyordu. Mil-
yukov, savasin 10. yildoniimii vesilesiyle bir siginmaci gazetesinde
soyle yaziyordu:
“Rusya’nin o siralarda, heniiz kuvvetlerini toplamadan 6nce,
milyonlarca evladini, yabanci bir emele hizmet etmek tizere siper-
lere génderebilecegini beklemiyordum.”>

Zorba hiikiimet ile onun ardindaki burjuvazi ve toprak agalari,
iilke icerisinde devrimci bir hareketin hizla gelismekte oldugu ger-
cegi karsisinda, yabanci kapitalistlerin isteklerine boyun egmeye
coktan hazirdi. 1912 yilinda Lena altin madenlerinde ¢alisan isci-
lerin kursunlanarak 6ldiiriilmeleri ve bu olayin biitiin iilkede yarat-
ug kanl karigikliklar, devrimci firtinanin yaklagtiginin habercile-
riydi. Savasin hemen arifesinde Bakii’de patlak veren grevler ile so-
kaklarda tekrar barikatlarin kuruldugu 1914 St. Petersburg grevle-
ri, firtmanin ilk isaretleriydi. Iste bu barikatlardan 1905 Devri-
mi’nin ruhu Carligin yiiziine gozlerini dikmis bakiyordu. Carligin
bircok ileri gelen soylulari, yaklasan devrimin, 1905 Devrimi’nden
cok daha ileri gidecegini seziyorlardi. Eski Icisleri Bakani P. N.
Durnovo, savasin hemen arifesinde II. Nikola’ya soyle yaziyordu:

“Rusya’da politik bir devrim olanaksizdir. Her devrimci hare-
ket, sosyalist bir harekete doniigme egilimindedir.”6

Carlik yonetimi, “yabanci emeller” igin can vermeye goénderdi-
gi Rus halkinin damarlarindaki kani adeta hacamat ederek, gelis-
mekte olan devrimci giigleri kontrol altinda tutmaya ¢aligiyordu.

Ne var ki, Rus egemen siniflarinin, diilnyadaki bu insan kirimi-
na sirf Ingiliz ve Fransiz sermayesinin ¢ikarlari icin katlandigini ya
da Rus burjuvazisinin boyle yaparken 6zel emperyalist amaglari
gitmedigini disinmek biiyik bir yanilg: olur. Savasa katilmak
Carlik Rusyasi egemen simiflarinin ¢ikari geregiydi. Kapitalizmin
emperyalist asamasi diye bilinen durum Rusya’da savastan 6nce
baglamigt: ve tekelci sermaye, Rus ekonomik yasaminda 6nde gelen
etmen haline gelmisti. Ama, ekonomik bakimdan iilkeye yén veren
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burjuvazi, onu politik olarak yénetmiyordu. Ulke, feodal toprak
beylerini temsil eden baskici yonetimce idare ediliyordu.

Burjuvazi, elinde bulundurdugu ekonomik gii¢ ile politik ikti-
darsizhig arasindaki tutarsizligi kaldirmakta hig acele etmiyordu.
Otokratik yénetime kars1 kesin bir miicadeleye girismek ¢ikarlar
icin gerekli degildi; tistelik proletarya, bir sinif olarak yeterince ge-
lismemisti. 1905 Devrimi’nin deneyimleri ile zenginlegen proletar-
ya, Leninist partinin, Bolsevik Partisi’nin 6nciiliigiinde, yeni bir
miicadeleye giriyordu. Eger Rus burjuvazisi, otokrasiyi bertaraf
ederek iktidar: ele almig olsaydi, is¢i sinifi ile tek bagina karg: kar-
siya kalmak durumuna diigsecekti. 1905 Devrimi, boyle bir diiello-
nun nasil sonuglanacagini gostermisti. Ordusu ve polisi ile otokra-
si, burjuvazi i¢in, proletaryanin saldirilarina karsi giivenli bir kal-
kan vazifesi goriiyordu. Lenin soyle yaziyordu:

“Proletarya ile koyliiliige kars1 verilen miicadelede, polise; biirokra-
tik ve askeri giicii elinde bulunduran Carliga biiyiik gereksinmeleri var-

di; bu nedenle Garligin ortadan silinmesi gabas ikinci plandaydi.”?

Ustelik, Bat1 Avrupa kapitalizmi goktan olgunluga ulastigi ve
yeryliziindeki en iyi yerleri ele gecirdigi sirada Rus kapitalizmi ye-
ni yeni sekillenmeye baglamigti. Daha ¢ocuk yagindaki soyguncula-
rin, Bityiik Britanya ve Almanya’nin emperyalistleri gibi kasarlan-
mus eskiyalarla boy 6l¢iismesi olanaksizdi. Kéarli pazarlara girebil-
mek i¢in giiclii pazulara ve sert yumruklara gerek vardi. Iste bu sert
yumruklara ancak otokrasi sahipti. Ordularinin yardimu ile burju-
vazi igin yeni pazar alanlar1 agiyordu. Rus emperyalistleri Galig-
ya’ya dogru uzamyordu. Rus kapitalistleri Yakindogu iilkelerini
egemenlikleri altina almaya ¢aligiyorlardi. Konstantinopol’ii (Istan-
bul) ele gecirmeliydiler. Bir Rus emperyalist dergisi, 1912 Aralik
sayisinda, Bogazlarda, “merkantil bir 6zgiirliigiin”, uluslararas: ti-
caret i¢in yasamsal 6nemi oldugunu séyliiyordu:

“Ulke; evimizin ‘6n kapisimin anahtarimin’, Tiirklerin aciz ellerinden
diisiip, bagkalarinin giiclii ellerine gegebilecegi ve onlarin da bu anah-
tarl, keyiflerinin istedigi gibi bizi cezalandirmak veya bagiglamak icin
kullanabilecekleri korkusu ve endisesi icerisinde yasayamaz.”8
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Otokrasi ile burjuvazi, “6n kapinin anahtari® icin, yeni pazar-
lar ve yeni somiirgeler bulma miicadelesinde birlesmisti. Bogazlar-
da gii¢lii bir tutamak noktasi saglamay bagarabilirler ise Rus em-
peryalizmi, Tuna iilkelerini —Bulgaristan ve Romanya— egemenligi
altina alabilecekti. Rusya ile Almanya arasindaki miicadelenin asil
amaci konusunda Lenin sunlari yaziyordu:

“Rus emperyalist politikasinin amaglari ... kisaca s6yle aciklanabi-
lir: Avusturya’yr yagmalamak -Galigya’y: ilhak etmek— ve Tiirki-
ye’den Ermenistan ile 6zellikle Konstantinopol’ii koparmak igin, Bii-
yikk Britanya ve Fransa’min yardimi ile Avrupa’da Almanya’y: ez-

mek.”?

Car’in bu savag ilani, burjuvazi tarafindan bityiik bir hognutluk-
la karsilandi. Car’in saray: 6niinde “vatansever” gosteriler yapildi.
Burjuva orgiitleri, tahti baglilik mesajlari ile doldurdular. Gazete-
ler, “Car ile halkin birligi” iizerine yaygarali yazilarla doldu. Og-
renciler, “Tanr1 Car’t Korusun” marslari ile sokaklari inlettiler.

30 Haziran’da Moskova’da, Biitiin Rusya Zemstvo Birligi, bir
hafta sonra da, Biitiin Rusya Sehirler Birligi adl iki 6rgiit kuruldu.
Her iki orgiitiin de amaci, otokrasiye savasi kazanmakta yardim et-
mekti.

Carlik savaga can sesleri ve toprak beyleri ile burjuvazinin ates-
li nutuklar: arasinda girmisti.

Ne ki bu heves ¢ok ge¢meden savasin gidisati ile gélgelendi. Al-
manlarin ana kuvvetleri Bati Cephesi’ndeki harekat nedeniyle yer
degistirdigi siirece Rus kuvvetleri Dogu Prusya’daki ilk yenilgileri-
ni telafi edebiliyorlardi. Galigya'da, Lvov kentini 21 Agustos
1914’te ele gecirmeyi basarmig, Avusturya’nin en 6nemli kalelerin-
den biri olan Przemisili 9 Mart 1915°te alabilmisti. Kafkaslar 6te-
sinde, Almanlarin miittefiki Tirkleri Erzurum’a geri ptskiirtmiigtii.
Ama bu zaferler kisa 6miirli oldu. Savas Bakanligr’min kokusmusg
ve paslanmig mekanizmasi top mermisi saglamada yetersiz kalmis-
t1. Yeteneksiz generaller, topgular ile yedekleri zamaninda cepheye
yetigtirememigsti. Alman ve Avusturya birlikleri kaybettikleri top-
raklari hizla geri aldilar. 25 Nisan 1915’te Almanlar, Libau’yu ele
gecirdiler ve Riga’y: tehdit etmeye bagladilar. 20 Mayis’ta Avustur-
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yalilar Przemisil’i geri aldilar, 9 Haziran’da Ruslar Lvov’u bosalt-
tilar. Temmuz boyunca Almanlar, Polonya’daki biitiin Rus kalele-
rini ele gecirdiler ve 23 Temmuz’da Vargova diistii. Polonya’y: kay-
beden Rus birlikleri Litvanya’y: da bosalttilar.
Cephedeki bozgun geride de ¢oziilmelere yol agmugti.
Burjuvazinin vatanseverlik gosterileri, Milyukov’'un 19 Tem-
muz 1915°te Devlet Dumasi’nda soyledigi gibi “vatanseverlik endi-
sesine” doniigmiistii-10 Cephedeki yenilgiler, Car ile kapitalistler
arasindaki “birligi” parcalamsti.
Emperyalist savas, egemen siniflarin gorece kuvvetlerinde belir-
li bir degisiklige neden olmugtu. Savag vurgunculugu, burjuvazinin
ekonomik giiciinii ve 6nemini artirmigti. Resmi Vestnik Finansov
gazetesinin tahminine gore, en bityiik tekstil fabrikalarinin 142 ka-
pitalist sahibinin karlari, 1913’te 60 milyon rubleden, 1915’te 174
milyon rubleye yiikselmisti. Bez sanayisinin 1915’teki karlari, sa-
vastan onceki yillara gére ti¢ kat artmigti.11
Ayni zamanda, yine Vestnik Finansov’a gore kapitalistler {ize-
rindeki vergilendirme, briit kira oranla siirekli olarak azalmistir.
Burjuvazinin bu artan ekonomik etkisi, onun politik etkisinde
de bir artiga neden olmustur. Otokrasi; Zemstvo Birligi, Sehirler
Birligi gibi, savas kaynaklarinin harekete gecirilmesine yardim ede-
cek birtakim kurumlarin olusmasina izin vermek durumunda kal-
mugtir. 1915 yazinda, askeri ikmal sipariglerinin dagilimini diizen-
lemek iizere bir Savag Sanayisi Komitesi kurulmustur. Bu durum
burjuvazinin politik bakimdan 6rgiitlenmesine ve gii¢lenmesine ge-
nis olanaklar saglamigtir. Basin ve temsilcileri araciligi ile burjuva-
zi, otokrasinin, burjuvazinin ¢ikarlarina pek az ilgi gosterdigini ar-
tan bir israr ve agiklikla ilan etmekteydi. Car’in despotlugu ile ilgi-
li olarak biraz ihtiyatli da olsa sik sik deginmelere tanik olunuyor-
du. Bunlarin yapildig: ziyafet masalarinda, sarapla dilleri ¢6ziilen
bazilari, monarsinin giiciiniin sinirlandirilmas: gerektigini acikca
soyliiyorlardi. 1915 Agustosunda yapilan Savas Sanayisi Komitesi
temsilcilerinin olaganiistii konferansinda, biiyiik bir sanayici olan
P. Riyabusinski diyordu ki:
“Gorevini layikiyla yerine getiremeyen hiikiimetin bize kargi simdi-
ki tutumu yiiziinden elimizin kolumuzun bagli kaldigin: iilkenin idrak
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etmesi zamani gelmistir. Bu sorumluluk bkize diistiigii i¢in ¢alismami-
za izin verilmesini talep etmeye hakkimiz vardur. ... Hitkiimet gorevi-
ni yerine getiremedigi igin hitkiimetin yapisina dikkatleri ¢ekmek zo-
rundayiz.” 12

Burjuvazi bir “Giiven Kabinesi” kurulmasini talep ediyordu.
Yani, bu kabinede iilkenin giivendigi kimseler bakan olmaliydi. 18
Agustos 1915’te yaptig1 bir toplantida, Moskova Sehir Dumasi,
asagidaki talebi iceren bir karar almigti:

“Kurumlar ve birliklerce gosterilen giiven sayesinde giiglii olacak
bir hitkiimetin kurulmasi ve bagina iilkenin giivendigi bir kimsenin ge-
tirilmesi, »13

Moskova $ehir Dumast’nin bu karari, Moskova Tiiccarlar Der- -
negi, Petrograd Tacirleri, Ticaret ve Sanayi Temsilcileri Konseyi,
Petrograd Sehir Dumast ve diger bir¢ok sehir Dumalar: tarafindan
destekleniyordu. “Giiven Kabinesi” tiim burjuvazinin slogani hali-
ne geldi. Riyabusinski’nin gazetesi Utro Rossii, “Bir Savunma Ka-
binesi” bashg altinda, “Giiven Kabinesi” icin aday olarak asagida-
ki sahislarin listesini yayimladi: Bagbakan M. V. Radzyanko; Icis-
leri Bakani A. 1. Gugkov; Disisleri Bakani P. N. Milyukov; Maliye
Bakani A. L. Singaryov; Ulagtirma Bakani N. V. Nekrasov; Ticaret
ve Sanayi Bakani A. 1. Konavalov; Tarim ve Koy Isleri Bakani A.
V. Krivosin; Savag Bakani A. A. Polivanov; Deniz Bakani N. V. Sa-
vig; Sayistay Bagkani I. N. Efremov; Din Isleri Bakani V. N. Lvov;
Adalet Bakani1 V. A. Maklakov; Egitim Bakani Kont P. N. Ignat-
yev. Bu sayilan kimselerden ¢ogu gercekten de epeyce sonra, devri-
min burjuvaziyi iktidara getirmesi iizerine hiikiimete katildilar.14

Burjuvazinin endisesi yalmiz muhalif kararlarda ifadesini bul-
muyordu. Devlet Dumasi’ndaki burjuva siyasi partileri, Car’a kar-
st ortak cephe olusturmaya karar verdiler. 22 Agustos’ta, llerici
Blok denilen birlik kuruldu.

1912°de segilen IV. Duma, feodal toprak beylerinin bir béliimii
ile bu beylerin de biiyiik cogunlugu olusturdugu st burjuva taba-
kalarini temsil ediyordu. Bu bloktaki en bityitk grup sagcilardan
olusuyordu: Devlet Dumasi’ndaki 410 milletvekilinin 170’1 sagciy-
di: Milliyetgiler, lerici Milliyetgiler, Ilimli Sagcilar, vb. bunlar des-
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tegini, 1905°te kurulan ve gericiligin kalesi olan Rus Halk Birli-
gi'nden aliyordu. Bu ‘Birlik’; toprak sahipleri, mal-miilk sahipleri,
polis ileri gelenleri ve kiigiik esnaf gibi en gerici elemanlardan olu-
suyordu. Alt orta siniflar ile serserilerden devsirilen silahli birlikle-
ri vardi. Bu birlikler, sonradan tinii bityiiyen “Kara Yiizler” diye
biliniyordu. Rus Halk Birligi’nin programi s6yleydi: Kat1 ve mutlak
bir Carlik otokrasisi, tek ve béliinmez bir Rus Imparatorlugu, ezi-
len uluslara higbir ddiin verilmemesi. Kéyliiler ile is¢i sinif1 igerisin-
deki geri kalmig elemanlarin sevgi ve giivenini kazanmak i¢in Kara
Yiizler, programlarina birtakim demagojik ilkeleri de almsti: Or-
negin, kiiciik toprak sahibi koylillere daha biiyiik topraklar veril-
mesi, biitiin emekgi siniflar icin esit yasal statiilerin saglanmasi gi-
bi. Birlik, Carlik propagandasinin yapildig1 asevleri ile tavernalar
isletiyor, hitkiimetin comertce sagladigi fondan paralar dagitiyor-
du. Rus Halk Birligi’nin baslica amaci yaklagan devrime karg: sa-
vagmakt1 ve kullandiklari yontemler; resmi makamlarin yardimu ile
diizenlenen kiyimlar, gizlice islenen cinayetler, Yahudi kiyimlar,
Rusya’da bulunan ve Rus koékenli olmayan halklara kars: girisilen
cesitli saldirilardi. Bu Kara Yiizler, dogallikla, otokrasinin tam des-
tegine sahipti. Car II. Nikola, Rus Halk Birligi’nden temsilcileri ka-
bul etmis, kendisi de bu cemiyete katilmig ve rozetini tasimaya bas-
lamisti. Birligin liderlerinden biri, Basarebyali toprak agalarindan
V. M. Puruskevig idi. Bu adam, Rusya’da gelmis ge¢mis en zalim
polis seflerinden birisi olan V. K. Plehve’nin 6zel temsilcisi olarak
meslege baglamugti. Giristigi kiyimlar, gerici faaliyetler, ‘yabancila-
ra’ kars ylriittigi zalimane kampanyalar ile Plehve’nin adi zul-
miin ve feodal baskinin sembolii haline gelmisti. Rus Halk Birli-
gi’nin bir bagka seckin ismi de II. Markov idi. Bu adam da Kursk
eyaletinde biiyiik toprak sahibi idi ve en gerici yerel bir cemiyetin
temsilcisiydi. II. Markov daima, kavga ve yumruklasmanin merke-
zi olmugtu. Duma’daki her kargasa, kimi kez milletvekillerinin
yumruk yumruga gelmesi, otokrasinin bu siddetli savunucusu II.
Markov’un basinin altindan ¢ikardi.

1905 Devrimi’nin yenilgisinden sonra, Rus Halk Birligi’nin 6ne-
mi gitgide azalmus, sag kesim arasindaki onciilitk Birlesmig Soylu-
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lar Konseyi’ne ge¢mistir. Ama gericiligin kalesi olan Birlik, varligi-
1 siirdiirmiig ve hitkiimetten yardim almaya devam etmistir. Dev-
rimci hareketlerin gii¢ kazandigi anlarda politika sahnesinde daima
ortaya ¢ikmistir.

Bu asir1 sag orgiitlerden bagka, Duma’da 6nemli bir rolii de,
Milliyet¢i V. V. Sulgin oynamisti. Volinia eyaletinden milletvekili
olan Sulgin Zemstvo’nun faal bir tiyesi, Kievlyanin (Kiev Yurttasi)
adli gerici gazetenin editériiydii.

Oktobristler ya da 17 Oktober (Ekim) Birligi de, Duma’daki
sagcilarla yakin igbirligi icindeydi. Bityiik sanayiciler ilé miilklerini
kapitalist bir bicimde idare eden genis toprak sahiplerinin ¢ikarla-
rini temsil eden 100 kadar milletvekili bu birlige bagliydi. Oktob-
ristler ile Sagcilar arasindaki tek fark, bunlardan ilkinin, 17 Ekim
1905 Manifestosunu desteklemesiydi. Bu belgede Car, bazi politik
ozgiirliikler ile bir Devlet Dumasi ya da parlamento kurulmasini
vaat etmisti. Ama, daha 1906 yilinda Oktobristler, “otokratik mo-
nargi unvaninin”, 17 Ekim Manifestosu ya da anayasal monarsi ile
higbir sekilde ¢elismedigini agikladilar. Bu grup, hitkiimetin i¢ ve
dis politikasini, attig1 her adimi usakcasina destekliyordu. Sol ba-
sin bunlara, “en yeni hiikiimet agiklar1 partisi” adini1 takmisti.

Oktobristler, Duma’da bir hiikiimet partisi gibiydi ve ancak,
Car’in savas: zaferle sonuglandirmaya giiciiniin yetmeyecegi iyice
aciga cikinca muhalefete katildilar. Bu grubun érgiitleyicisi ve 6n-
ciisii, Moskovali bir miilk sahibi sanayici idi. Dogasi geregi ¢ok ha-
reketli ve enerjik olan bu adam, gengliginde Ingilizlere kargi Boer-
lerin yaninda savagmis, Makedonya’daki ayaklanmalara katilmig-
t1. Rus-Japon savaginda, Kizilhag Birligi’nde ¢alismusti. 1905 Dev-
rimi’'nde, 17 Oktober Birligi’ni kurmus ve burjuvazinin gerici ka-
nadinin liderligini tistlenmisgti. III. Duma’nin bagkani olarak otok-
rasinin emperyalist politikasini yénlendirmisti. Savas sirasinda
Merkezi Savag Sanayisi Komitesi’nin baskanligina se¢ilmigtir. Boy-
lesine 6nemli mevkileri iggal eden Gugkov, savasin “zaferle sonug-
lanana” kadar siirdiiriilmesinden yanaydi. Komitelerde ve konfe-
ranslarda sik sik, orduya mithimmat saglamakla gorevli generalle-
rin yetersizliklerini ve kokusmusluklarini aci aci elestirirdi. Otok-
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rasinin, savunma igin ¢alisan burjuva orgiitlerine daha biiyiik ba-
gimsizlik vermesini isterdi. Guckov sik sik cepheyi ziyaret eder,
yiiksek riitbeli subaylar ile temas kurardi. Oktobristlerden ¢ok so-
la yakin herkese “anargist” goziiyle bakan Nikola’nin goéziinde
Gugkov, askeri islere faal bir sekilde burnunu soktugu i¢in neredey-
se “devrimciydi”. Carige kocasina, “Ah birisi ¢iksa da Gugkov’u
assa,” diye yaziyor,15 onu ortadan kaldiracak, “siddetli bir tren ka-
zasinin” olmasini hayal ediyordu.16

Oktobristlerin bir baska lideri, Ekaterinoslav’da biiyiik miilkle-
ri olan M. V. Rodzyanko idi. [IV. Duma’nin bagkani olarak daima
otokrasinin gerici politikasini desteklemistir. Savagta Car ordulari-
nin ilk yenilgisinden sonra Oktobristler homurdanmaya baslayinca
27 Aralik 1915°te, Icisleri Bakami N. A. Maklakov, Nikola’ya soy-
le yaziyordu:

“Majesteleri, Rodzyanko sadece bir aletten ibarettir ~kendini be-
genmis ve gerizekal- ama onun arkasinda, daima kendi amaglari pe-
sinde kosan Gugkov, Prens Lvov gibi kimseler bulunmaktadir. Onla-
rin amaci nedir? Sizin yiice adimz lekelemek ve ezelden beri daima
Rusya’da bir kurtulus giicii olan kutsal otokrasi diisiincesinin 6nemi-
ni kiigiiltmektir Majesteleri.”17

Anayasal Demokratlar (Kadetler diye kisaltilmugtir) 50’yi asan
milletvekili sayisiyla Duma’daki ikinci en genis grubu olusturuyor-
lardi. Ya da, Lenin’in takug: adla ‘Oktobristler ile Kadetlerin bir
melezi’ olan llericiler grubunu da katarsak bu say1 100’e ulagir.18
Kadetler, liberal burjuvazinin politik temsilcileriydi. Bu parti
1905°te orgiitlenmisti ve tyeleri, Zemstvo’nun liberal kanad: ile
burjuva aydinlarindan, avukatlardan, profesérlerden ve benzeri
mesleklerden olusuyordu. Kadetler bir dizi acayip degisimler gegir-
migti. [lk devrimde, 1905 Devrimi’'nde, Lenin, Kadetleri soyle ta-
nimliyordu: /

“Burjuva toplumunun belirli bir sinifina bagh olmay:p, bilesimi, ka-
rakteri ve diigiinceleri bakimindan tamamen burjuva olan bu parti,
kiigiik burjuva demokratlari ile biiyiik burjuvazi icerisindeki kargidev-
rimci 8geler arasinda gidip gelmektedir. Bu partinin toplumsal deste-
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gi, bir yandan sehirlerdeki agagi-orta siniflar....6te yandan liberal top-
rak beylerinden olusmaktadir.”19

1905 Devrimi’nin yenilgisi ile Kadetler daha da saga savrulmus-
lardir. 1906°daki 2. Kongrelerinde, programlarina yeni bir madde
eklemislerdir:

“Rusya, anayasal ve parlamenter bir monarsi olmahdir,”20

Bu nedenle, Anayasal Demokratlar’y, “anayasal monarsist” par-
ti diye adlandirmak daha dogru olacaktir. Bunlar topragin kamu-
lagtinlmasina karsi olup, “topragin’ makul bir bedelle alinmasin-
dan” yanaydilar. Aslinda bunlar bir burjuva partisi idiler ve yalniz-
ca halkin destegini siirdiirmek igin 3. kongrelerinde Ulusal Ozgiir-
liik Partisi adim1 almuslardi. Aslinda Kadetler, Car ve feodal toprak
beyleri ile iktidar1 dylesine paylagmak istiyorlardi ki, iktidarin mev-
cut temelleri sarsilmasin ve halkin giicii 6niinde boyun egilmesin
savindaydilar. Liberaller, gericilikten ¢ok, halk hareketlerinden
korku duyuyorlardi. Bu durum, ekonomik bir gii¢ olmakla bera-
ber, liberallerin politik bakimdan nigin zayif kaldiklarimi agiklar.
Sonunda Kadetler, otokrasinin saldirgan dig politikasini agik¢a
destekleyen emperyalist burjuvazinin partisi halini aldilar. Bunlar
Oktobristlerden ayiran tek sey, séyleme dayali siddetli bir muhale-
fet yapmalariydi. Devlet Dumasi’nda Kadetler, Oktobristler ile
uyumlu bir bicimde ¢alisiyorlardi. Bunun bir 6rnegi, bir Kadet olan
A. L. Singaryov’un, Duma’nin Kara ve Deniz Kuvvetleri Komisyo-
nu Bagkanligr’na oybirligi ile secilmesiydi. Oktobristler bu adaylig:
desteklemelerinin, Kadetlerin daha siddetli bir dille muhalefet yap-
malarindan kaynaklandigini agik¢a séylityorlardi. Milliyetgi grup-
tan A. I Savenko, Singaryov’un segilmesini soyle anlatiyordu:

“Bagimsiz bir muhalefetin, gegmiste hiikiimete fazlasiyla miisama-
ha gosterme giinahini igleyen partilerden, denetim ve elestiri gorevle-
rini daha iyi yerine getirebilecekleri durumlar vardir. Iste bunun igin

A. L Singaryov isgal ettigi makamda vazgecilmez bir kimse olarak ka-
bul edilebilir.”21

Lenin daha 6nce, Kadetler ile Oktobristlérin ortak gii¢ olustu-
rabileceklerini sylemisti:
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“Bir Oktobrist, burjuva teorilerini pratik yasama uygulayan bir Ka-
dettir. Kadet ise bog zamanlarinda, yani igcileri ve koyliileri soymadig
siralarda, ideal bir burjuva toplumu hayali kuran bir Oktobristtir. Ok-
tobristler, demokrasicilik oynayarak, parlamento diimenleri ile politik
manevralar hakkinda bir seyler 6greneceklerdir. Kadetler, burjuvazi-
nin ¢evirdigi ig hayatiyla ilgili diimenler hakkinda bir geyler daha 6gre-
necek ve her iki parti de eninde sonunda birlesip kaynasacaklardir,”22

Kadet Partisi’nin lideri, Moskova Universitesi eski Tarih Profe-
sorii P. N. Milyukov idi. Ilk Devlet Dumasi’'nda Kadetler onu, so-
rumlu kabinenin bagbakant olarak saptamiglardi. Yetenekli bir ko-
nusmaci ve disisleri konusunda otorite olan Milyukov, emperyalist
burjuvazinin 6nde gelen entelektiiel lideriydi. Gali¢ya’y:, Ermenis-
tan’1 ve ozellikle Karadeniz’e ¢ikan bogazlari ele gegirmeyi savunan
yazilar1 ve konusmalari nedeniyle kendisine “Bogaz Milyukov” adi
takilmisti. Kadetlerin 6teki 6nde gelen liderleri, Moskova’da tinli
bir avukat olan V. A. Maklakov, Tver eyaleti asilleri bolge savcist
F. 1. Rodigev, doktor ve Zemstvo’nun faal iiyelerinden A. 1. Singar-
yov idi.

Bu ii¢ biiyiik grup, sagcilar, Oktobristler ve Liberaller, aslinda
Duma’y: olusturuyordu. Ciinkii, secim sistemi oyle diizenlenmisti
ki, toprak beyleri ile burjuvaziye ezici bir ¢ogunluk sagliyordu. Du-
ma’da proletarya yalmiz bes Bolsevik milletvekili ile temsil ediliyor-
du: G. I. Petrovski, M. K. Muranov, A. E. Badayev, F. N. Samoy-
lov ve N. R. Sagov. Ne ki, bunlarin hepsi de 1914 Kasiminda tu-
tuklanmig ve sonra da Sibirya’ya siirillmiigtii.

Kiiciik burjuvazi, 10 Trudoviki ile 6 Mensevik tarafindan tem-
sil ediliyordu. Trudoviki, ya da Emek Grubu (Trudovaya Gruppa),
“biitiin emekgi halk siniflarinin: Koylilerin, sanayi isgilerinin ve
caligan aydinlarin birlegtirilmesini” amagliyor,23 ama kapitalist sis-
temin korunmasini istiyordu. Rus tarihinde Trudovikiler, “104
Numarali Yasa” diye bilinen tarimsal yasanin yazari olmakla tani-
nirlar. Bu yasaya gore toprak, her koylii ailesinin kendi emegiyle
ekip bigebilecegi biiyiiklitk esas alinarak koyliiler arasinda bolistii-
riilecekti. Trudovikiler, biiyiik topraklarin zoralimina karsi ¢ikiyor
ve toprak beylerine ellerinden alinan topraga karsi bir bedel 6den-
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mesini Oneriyorlardi ve bu yonden de Kadetler ile ayn: diisiinceyi
paylasiyorlardi. Duma’da, Trudovikiler, Kadetler ile Sosyal De-
mokratlar arasinda sallantida idiler ve Sosyalist Devrimciler, Du-
ma’da kendi fraksiyonlarini olusturup Emek Grubu’nu terk edince,
Trudoviki tamamen Kadetlerin etkisi altina girdi. Trudovikiler’in
IV. Duma’da lideri Kerenski idi. Cok ategli ve keskin dilli bir ko-
nusmact olan Kerenski, birkag politik davada savunma avukati
olarak iin yapmigti. Duma’da sik sik hiikiimeti elegtiren konugma-
lar yapardi. Birrosunun bekleme odasinda, toprak anlagmazliklar:
ile ilgili davalarda savunma avukati olarak kendilerini temsil etme
si i¢in ricaya gelen koyliilere rastlanirdi. Bolsevik milletvekillerinin
tutuklanmasindan sonra Kerenski, Duma’daki en sol milletvekili
gibi goriilmeye baglandi. Oktobristler ile Sagcilar ve dogal olarak
da gizli polis tarafindan, devrimci olarak gérilirdii. Aslinda Ke-
renski halis bir kiigitk burjuva demokrati idi. Halkin sevgisini ka-
zanmis bir kimse olarak onlar hakkinda bol bol laf eder, onlara
olan sevgisini sergiler ama halk: tarihteki hareket ettirici gii¢ ola-
rak gormezdi. Kerenski asabi bir kisilige sahipti ve kolayca heyeca-
na kapilirdi. Ama ayni kolaylikla da yatisir ve ne yapacagini bilmez
duruma diiserdi. Belirli politik ilkeleri yoktu ama kendisini Sosya-
list Devrimci sayardi. Yine de, kendisini sosyalist saymayan, hatta
programinda monarsiye bile karsi ¢cikmayan Trodovit fraksiyonu-
nun baskaniydi. Kerenski, kitleler arasinda herhangi bir ¢alisma
yapmamugti. Liberal gruplara sempatisi vardi ve onlara hareketin
merkezi goziiyle bakardi. Kendini begenmislik ile asir1 duygusallig
kigiliginde birlestirmisti, dramatik pozlara ve tavirlara diiskiindii.
Acikca emperyalist savagi destekliyor, Carlik Rusyasi’’nin askeri
gliciiniin geregine inaniyor ve Bolseviklere karg1 canla bagla karst
cikiyordu. Kerenski sik sik, burjuvazi ile bazi is¢i gruplari arasinda
uzlastirici bir rol oynuyordu. Ornegin 1915 Eyliiliinde, isciler Men-
seviklerin etkisi altinda, Sehirler Birligi Kongresine geldikleri ve oy
hakk: olmasa bile oturumlara katilmay: istedikleri zaman Kerenski
one ¢ikmig ve kendileriyle konugsmustu. Iscilere, “ciddi bir sonug
vermeyecek” grevi birakmalarini, “kendi i¢ 6rgiitlenme isiyle ug-
ragmalarini” ve ancak bundan sonra “burjuva liberallerinin, poli-

23



tik konferanslara katilma isteklerini geri gevirmeye cesaret edeme-
yeceklerini” soylemisti. Kerenski, devrimden ¢ok 6nce, burjuvazi
ile emekgi halk arasinda, burjuvazinin ¢ikarina olmak iizere, uzlas-
tirici ve yatistiric bir rol oynamanin provalarim yapmus ve nitekim
bu politik aktér bu roli 1917°de fiilen oynamistir.

Kerenski’nin daha sonralari bagl bulundugunu iddia ettigi Sos-
yalist Devrimci Parti 1902 yilinda kurulmugtu. Bu yilin ilkyazinda,
Ukrayna ile uzun siiren bir siik{inet devresinden sonra, kismen Vol-
ga bolgesinde de ilk yogun koylii hareketleri gelismeye baglamugti.
Koyliilerin girigtikleri hareketler, yetmisli yillarda Narodniklerin
fark edemedikleri bir hareketi, yani kitlelerin ayaklanmasini kendi
gozleri ile gorebilen kiicikk burjuva aydinlari arasinda bir yanki
uyandirdi. Narodnik diisiinceler ve umutlar yeniden uyanmaya bas-
ladi. Narodnik gelenegin izleyicisi olduklarini iddia eden Sosyalist
Devrimciler, koéyliiliigii devrimin temel tasi sayiyorlardi. Otokrasi-
nin vergi toplanmasinda kolaylik sagladigi i¢in devamina izin verdi-
g1 Koy Kurullary, Sosyalist Devrimcilerce, sosyalizmin ¢ekirdegi ola-
rak goriilityordu. Kiigitk miilk sahiplerinin, biitiin zorluklara kargin
kendi bagimsiz girisimlerini siirdiirme gabalari, kapitalizme kargi
verilen miicadelenin bagariyla yapilabileceginin bir kanit1 gibi gorii-
liyordu. Bu durumdan, Rusya’nin kapitalizmden kaginabilecegi ve
dogrudan dogruya sosyalizme gegebilecegi sonucu ¢ikartiliyordu.
Ndrodnik grubun arta kalan iiyeleri, tek bir parti olusturmak icin
birlestiler ve Sosyal Demokratlarin aksine kendilerine “biitiin emek-
cilerin”, is¢ilerin, kéylillerin ve aydinlarin partisi adini taktilar.

Sosyalist Devrimciler, her seyden 6nce bir koylii partisi olmayi
amagladilar. Faaliyetlerini kirsal kesimde yiiriitityorlar ve “topragin
sosyalizasyonu” ya da kendi ifadeleriyle su amag icin propaganda
yapiyorlardu:

“Kisilerin ya da gruplarin miilkiyetinde bulunan topraklarin tiim
halkin miilkiyetine déniistiiriilmesi.”24

Koyluligiin destegini kazanmak amaciyla Sosyalist Devrimci
Parti, koyliiliik icerisinde herhangi bir sinif farklihg: olmadigs, kir-
sal proletarya ile “bagimsiz ciftciler” arasinda temelli bir fark bu-
lunmadig: diisiincesini savunuyorlardi: “Bunlarin hepsi tek bir ka-
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tegori altinda, ¢alisan koéyliiliik kategorisi altinda siniflandirilmali-
dir.” Bu tutum tamamen, zengin koyliilerin yani Kulaklarin ¢ikari-
naydi. Kulaklar da her zaman, “calisan tarimsal niifus” ¢ikarina
hareket ettiklerini 6ne siiriiyorlar ve 1srarla, kéyliilik arasinda si-
nif ayrimi bulunmadiginmi séylityorlardi. Bu durum agikga, Sosyalist
Devrimci Parti saflarimin, 1917 Devrimi sirasinda nigin Kulaklar ile
dolduruldugunu izah eder.

Sosyalist Devrimciler, bireysel terérizmi baslica miicadele yon-
temi olarak gormiiglerdir. Faaliyetlerinin ilk yillarinda birkag
onemli terorist faaliyeti gerceklestirmislerdir: Stefanbalmasov, Icis-
leri Bakani Sipyagin’i; Piotr Karpovig, Egitim Bakani Bogolepov’u;
Yegor Sazonov, I¢isleri Bakani Plehve’yi 6ldiirmiis; Ivan Kalyayev,
Arsidiik Sergei Aleksandrovi¢’i 6ldiiren bombay:i firlatmstir.
Car’in cellatlarina karsi girisilen bu cesur hareketler, devrimci ay-
dinlar goziinde partiye biiyiik prestij saglamistir. Ama ¢ok gegme-
den terérizmin beyhudeligi belli olmustur. Oldiiriilen despotun ye-
rini derhal, ondan daha beter olan bir bagska Carci usak almis ve es-
kisini aratmugtir. Terorizm kitle hareketini giiclendirecegi yerde za-
yiflatmistir, ¢iinkii Narodnik teoriye dayanan bireysel terérizmin
politika ve uygulamasi, bir yandan her an-is goren faal “kahraman-
lar” yaratirken, 6te yandan, her seyi bu kahramanlardan bekleyen
pasif bir “kalabalik” olusturmustur. Béyle bir teori ve ona dayal
uygulamalar, kitleleri harekete gegirme olanagini, bir kitle partisi
yaratilmasim ve devrimci bir kitle hareketi olugturulmasini olanak-
siz kilmigtir. Ustelik, polis kisa zamanda, Sosyalist Devrimci Par-
ti’nin terdrist miicadeleyi yiiriiten 6rgiitiiniin bagina, kendi adam-
lar1 olan E. F. Azef adinda bir mithendisi ajan provokatér olarak
yerlestirmistir. Boylece terorist faaliyetler polisin denetimi altina
girmistir. Azef, partide kisa bir siirede bir numarali adam olmus,
Merkez Komite’nin iiyelerini segmeye baglamistir. Azef’in, 1968°de
ajan provokator olarak teshir edilmesi iizerine de Sosyalist Devrim-
ci Parti’nin 6nde gelen kadrosu perisan olmustur.

Sosyalist Devrimci Parti, burjuva karakterini, 1905-1907 Dev-
rimi sirasinda ortaya koymustur. Daha o zaman Sosyalist Devrim-
ciler, Kadetler ile elbirligine girismislerdir. I. Duma’da, Emek Gru-
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buna katilmiglardir. Carligin Basbakani P. A. Stolipin, II. Du-
ma’da, Sosyal Demokrat fraksiyonu mahkemeye sevk ettigi halde,
Sosyalist Devrimcilere dokunmamustir.

Daha 1906’daki ilk kongrede, Sosyalist Devrimci Parti’nin saf-
larinda gesitli akimlar kendini géstermistir. Sagc1 grup, terérizme
ve tarim reformuna karsiydi. O yilin giiziinde Sagcilar partiden ke-
sinlikle kopmuslar ve Halk¢1 Sosyalist Emekgi Partisi adini alan
kendi yari-Kadet partilerini kurmuglardir. Halkgi Sosyalistler,
cumhuriyet dilsiincesini reddediyc., koylilere dagitilacak toprak-
lar i¢in bityiik toprak sahiplerine bedel 6denmesinde israr ediyor-
du. Bunlar, Kadetler ile bir blok olusturdular. Bu partinin lideri,
1917 Devrimi’nden sonra Gida Bakani olan A. V. Pegehanov idi.

Partinin bu ilk kongresinde, “solcu” bir grup daha partiden
koptu ve Sosyalist Devrimci Maksimalistler diye bilinen yari anar-
sist bir parti olusturdular. Maksimalistler o sirada, yani, 1905’teki
ilk burjuva demokratik devrimi sirasinda yalmz “topraklarin sos-
yalizasyonunu” talep etmekle kalmadilar, aymi zamanda imalatha-
ne ve fabrikalarin da derhal “sosyalizasyonunu” istediler. Ne var
ki bu talepler, Maksimalistlerin esas burjuva karakterlerini maske-
lemekten bagka bir sey degildi. Bunlar, terérizmi baglica miicadele
ybntemi yapmayi Oneriyorlardi. Daha sonra Maksimalistler, bir
grup ilkesiz eskiyaya doniistiiler. “Miisadereciler” denilen bu top-
luluk kitleler arasinda herhangi bir destek gormedi.

Partinin parcalanmasi bu kadarla kaimadi. Savag sirasinda Sos-
yalist Devrimciler tekrar birkag gruba bolindiiler. Bunlardan bazi-
lar1 savasi kayitsiz sartsiz desteklemeye devam ettiler. Bu gruba Ke-
renski ile Sosyalist Devrimci liderlerden N. D. Avksentyev dahildi.
Avksentyev, Paris’te Priziv (Cagri) adly, Carlik Rusyast’n1 savunan
bir dergi gikardi Oteki Sosyalist Devrimciler, kendilerine enternas-
yonalist olarak bakiyorlar, baris yanlilarina saldiriyorlar ama yine
de onlarla birlikte ayni partide kalmaya devam ediyorlardi. Bu “en-
ternasyonalist” Sosyalist Devrimcilerin ideolojik lideri, iki sandal-
ye arasinda oturmay: becerebilen V. M. Cernov idi.

Mengsevik Sosyal Demokratlar, IV. Duma’da, tek ve birlesmis bir
orgiit olusturamadilar. Bunlar bir dizi gruba ve alt gruba ayrilmig
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durumdaydilar. En ug sag kanatta G. V. Plehanov bulunuyor ve Sag
Sosyalist Devrimci N. D. Avksentyev ile L. I. Bunakov ile birlikte ha-
reket ediyordu. Savagin baglangicinda Plehanov, Rus iscilerine bir
mektup yayimlayarak, Rusya’nin bir savunma savagi verdigini ve bu
yiizden de vatani savunmanin iggilerin bir gérevi oldugunu 6ne siir-
dii. Plehanov’un bu hareketi Kadetler tarafindan cogkuyla karsilan-
di. Milyukov, Plehanov’un “o her zamanki ustaligs ile”, Ingiliz em-
peryalizmi ile Alman emperyalizmi, savunma savas: ile saldir1 sava-
s1 arasindaki ayrimi gayet giizel gosterdigini ilan etti.

Plehanov’u, emperyalist burjuvazinin agik¢a desteklenmesini
savunan K. A. Gvozdev, P. P. Maslov ve A. N. Petresov da destek-
liyorlard:. Bunlar, Savas Sanayisi Komiteleri hakkinda Emek Grup-
lar1 olusturulmasindan yanaydilar ve Rus iscilerinin burjuvazi ile
birlesik bir cepheyi onayladiklarini gésterme gabasi igerisinde idi-
ler. Gvozdev, Merkezi Savas Sanayisi Komitesi ile Emek Gru-
buwnun bagkaniydi. Isci sinifini zayif diisiirdiigii ve tilkeyi kargasa-
ya suriikledigi digiincesiyle grevlere siddetle kars: ¢ikiyor ve Gug-
kov ile yakin isbirligi halinde ¢ahsiyordu. Gugkov onun igin,
“Gvozdev’e bityiik bir sevgi ve giiven duyuyorum,” diyordu.2’

1917 Devrimi sirasinda, Mengevikler Gvozdev’i Calisma Ba-
kanligr’na aday gosterdiler.

“Sol”un daha 6tesinde, Mengevik “merkez” bulunuyor ve bagla-
rinda, son ii¢ tanesi Duma iiyesi olan F. I. Dan, I. G. Cereteli, N. S.
Cehitze, A. 1. Cenkeli ve M. 1. Skobelev vardi. Sik sik devrimci séy-
leme bagvuran bu “merkez” grup, gercekte savag yanlilarini destek-
liyordu. Menseviklerin “sol” kanadinda Martov, azicik daha “sol-
da” da Trogki bulunuyordu. Savasin baglangic déneminde Trogki ile
Martov, Paris’te Nagse Slovo (Diinyamiz) adinda bir gazete yayiml-
yor ve Bolsevik taktikleri elestirerek bunlan “béliiciiliikle” sugluyor
ve savagl destekleyenler ile elbirligi yapilmasini savunuyorlardi.

“Merkez” ve “sol” Mensevikler acgik¢a savas yanlisi bir tutum
almaktan korkuyorlardi. Duma’da Cehitze, Kerenski gibi Car’a sa-
vas harcamalari i¢in yetki veren karara oy vermekten kaginmisti.
Lenin bunlarin tutumunu séyle agiklamisti: “Béyle yapmasalar, is-
ciler arasinda kendilerine kars: biiyiik bir 6fke dogardi.”26
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Savag yanlilarini elestirmekle beraber, politik uygulamada hem
“sol” Mensevikler ve hem de “merkez”, Rus burjuvazisinin ajanla-
rina yardim ediyorlardi. II. Enternasyonal’in liderlerinden Vander-
velde, Duma’daki Mensevik fraksiyona, Almanya’ya karsi Carlik
Rusyasi’ni savunmaya ikna etmek iizere bir mektup yazdigi zaman,
Cehitze ve arkadaslar1 su yanit1 verdiler: :

“Bu savagta sizin davaniz, demokratik 6zgiirliikler ve proletaryanin
Ozgiirligiine kavusmasi icin verilen miicadelede, Prusya Yunkerlerinin
saldirgan politikasi tarafindan yaratilan tehlikeye kars: girisilmis hak-
li bir davadir... Biz savasa kars1 degiliz ama, dikkatlerinizi, bityiik giig-
lerin artik asikar hale gelen yayilinaci politikalarina karsilik verebil-
mek icin, derhal ve enerjik bi¢cimde hazirlanmanin geregine cekmek is-

tiyoruz.”27

Devrimci laf ebeligine karsin, biitiin bu “sol” Narodnik Sosya-
list Devrimciler ve Mengevik Sosyal Demokrat gruplar —Cernov
grubu ile Maksimalistlerden tutun da Martov ve Trogki grubuna
kadar~ aslinda, kapitalizmi siirdiirmek ve “iyilestirmeyi” savunan
burjuva demokratlarinin kiigiik burjuva kanadini olusturuyordu.
Bunlarin hepsi de, Rusya’da sosyalizmin zafere ulagmasi olanagini
inkar ediyor, Rusya’nin sosyalist doniigiimiine kars: gikiyor, em-
peryalist savasi destekleyen gruplarla isbirligini yegliyor ve Bolge-
viklerin slogani olan, emperyalist savasin bir i¢ savasa doniistiiril-
mesini istemiyorlardi. Emperyalist savagta Carlik hitkiimetinin ye-
nilecegi konusundaki Bolsevik politikasiyla fiilen miicadele ediyor-
lar ve Bolsevik Partisi’ne karsi ortak bir cephe olusturuyorlardi.

Rusya’da tek devrimci, proleter ve sosyalist parti o sirada Bol-
sevik Partisi idi. Mensevikler ile tek bir Sosyal Demokrat Parti go-
rinimiinde olmalarina karsin Bolsevikler aslinda, 1905’ten beri
bagimsiz bir parti gibiydi. 1912’de resmen Menseviklerden ayrild:-
lar ve onun sag liderlerini partiden ihrag¢ ederek ayri bir Bolsevik
Partisi kurdular. Burjuva demokratik devriminin basarisi ve sosya-
list devrime gegebilmek igin, proletaryanin egemenliginin temel ko-
sul oldugunu kabul eden tek parti Bolgevik Partisi idi. Rusya’da
sosyalizmin zafere ulagmasinin miimkiin olduguna inanan ve bur-
juva devriminden sosyalist devrime gecis dénemi i¢in kendi ayrin-
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tili devrimci platformu bulunan tek parti oydu. Yine bu parti, em-
peryalist savasa tutarh olarak karsi ¢ikan, bu emperyalist savasta
Carlik hiikiimetinin yenilmesinden yana olan, cephede kardeglesme
politikasi giiden, proletarya enternasyonalizmi adina sovenizm ve
- savas taraftarligi yapanlar ile miicadele eden ve emperyalist savagin
bir i¢ savasa doéniismesi sloganini savunan tek partiydi. Bolsevik
Partisi’nin kurucusu ve lideri Lenin’di. Bolgevik Partisi’'nin Du-
ma’da, is¢i secim organlarinca segilmis iscilerden olusan kiigiik bir
grubu vardi ve Duma’nin bu Bolsevik iiyeleri 1914 Kasiminda tu-
tuklanmig ve daha sonra Dogu Sibirya’ya siiriilmusgtii.

Yagma savast biitiin hiziyla devam ediyor ve yabanci topraklar
utanmazca ele gegiriliyordu ama Mengevikler hala, “artik asikar
hale gelen ilhake: politikaya karsi miicadeleye hazirlanma” gere-
ginden soz ediyorlardi. Milyukov ve Gugkov icin, Menseviklerin
“savasa karsi ctkmamalar1” yeterliydi. Akl baginda burjuva politi-
kacilary, “karst ¢itkmamanin” bir 6l¢iide “destekleme” anlamina
geldigini ¢ok iyi biliyorlardi.

llerici Blok olustugunda durum aslinda buydu. Neredeyse bii-
tiin burjuva partileri bu bloga katildilar: Oktobristler, Kadetler,
llericiler, Ilerici Milliyet¢i Grup olarak bilinen ilimli sagin bir kesi-
mi ile merkez fraksiyonu. Katilmayan gruplar, Trudoviki, Mengse-
vikler ve agir1 sagcilar idi. Ne var ki ilk iki grup bloga sicak baki-
yor ve Cehitze, alacaklar: biitiin “ilerici” 6nlemleri destekleyecegi-

- ni vaat ediyordu. Cehitze’nin istedigi tek sey, blogun “halka daha
¢ok yaklagmas:” idi ama bunun ne anlama geldigini Mensevik lider
aciklamamust1.
llerici Blok’un programi, “iilkede giiven kazanmug kisilerden
olusan birlesik bir hiikiimet yaratmak”ti. lzleyecegi politika ise
suydu:
“I¢te barigin korunmasini amaglayan akilli ve tutarl: bir politika ile,
uluslar ve siniflar arasindaki ahenksizligin giderilmesi.”28

Burjuvazinin talepleri ok miitevaziydi. lktidar1 paylagmak iste-

medigi gibi, sorumlu bir kabine bile talep etmiyordu. Biitiin istedi-
g1, burjuvazinin giivenini kazanmug birka¢ bakan atanmasi ile bur-
juva orgiitlerine karsi daha hosgoriilii bir davranisti. Blok’un prog-
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raminda ayrica su istekler vardr: Politik ve dinsel suglular i¢in kismi
bir af, Polonya’ya 6zerklik veren bir yasa hazirlanmasi, Finlandi-
ya’ya kars1 daha uzlagici bir tutum takinilmasi, Yahudiler iizerinde-
ki sinirlamalarin kaldinilmasi, sendikalara yeni bir bicim verilmesi,
basin yasasinin diizeltilmesi. Bu taleplerin hemen hepsi, ezilen ulus-
larin burjuvazisinin destegini kazanmaya ya da en azindan, ¢alisan
niifusun nispeten geri kesiminin giivenini elde etmeye yonelikti.
Gelin goriin ki, burjuvazinin bu gevezelikleri bile otokrasiye bir
meydan okuma gibi geldi. Ciinkii, II. Nikola’nin ¢ar olusundan beri,
liberallerin mevcut rejimi degistirmek istedikleri konusunda bir kus-
ku siiriip gidiyordu. Otokrasi bu meydan okumaya su yamt verdi:

“Kimsenin onlarin diigiincelerine ihtiyaci yok. Bu adamlar yetkili
kurullarimn ne yaptigini bilmiyorlar mi sanki.”2?

Ofkeli Carige, Nikola’ya, Moskova Dumasr’na bu alayli dokun-
durmay: igeren sozleri yaziyordu. Bilindigi gibi, Duma da, Ilerici
Blok’un bu taleplerinin aynisini 6ne siirmiistii. Carige bu konular-
daki asil diisiincesini daha 6nce de agiklamigti:

“Tanrr’ya sitkiir Rusya, anayasal bir iilke degil. Yoksa bu yaratiklar

her ise karismak ve isleri berbat etmek icin firsat1 kagirmazlardi.»30

llerici Blok’a, sagcilar, feodal toprak beyleri karsiydi. Rus Halk
Birligi, “Rus Halkina” ategli bir bildiri yayimladi ve “Biitiin Rus-
ya’min otokratik monarsisinin haklarinin kisitlanmasina” kargi ¢iktu.

Kara Yiizler'in basin organlar: hiikkiimetten, Duma’daki ¢ogun-
luga boyun egmemesini istiyordu. Duma’daki sagcilar, llerici
Blok’a karsi bir “Enformasyon Biirosu” kurmaya karar verdiler.
Ama bunlar sayica ¢ok azdi. Blok ile Duma iginde miicadele ede-
cek giicte olmadiklar i¢in sagcilar, Duma’nin dagitilmasi i¢in bir
kampanyaya giristiler. Birlesmis Soylular Konseyi Bagkani A. P.
Strukov, Duma’nin feshedilmesini isteyen bir mektup yazdi. Baz
kentlerdeki monarsist orgiitler, Birlesmis Soylular’in bu talebini
desteklediler. Ayrica bunlar Car’dan 6diin vermekten vazge¢mesini
ve hitkiimetin giiciinii artirmak i¢in acil 6nlemler almasini istediler.

Bu arada yonetim de bos durmuyordu. llk énce, Carige’nin bas-
kisiyla Nikola, “Biiyiitk” Nikola’y1 azletmeye ve ordunun komuta-

20



sim1 kendi eline almaya karar verdi. Car’in amcasi, Duma’y: 6rgiit-
lemedeki rolii igin affedilemezdi. 1905 yilinda bagbakan olan Wit-
te'ye, saray cevresindekiler, askeri bir diktatorlitk igin saptanan
“Biiyiik” Nikola’nin, tabancasini gekerek, “Kiigiik” Nikola’nin ¢a-
lisma odasinda kendisini vurmakla tehdit ettigini ve boylece ona,
medeni haklar ile Duma’nin toplanmasini igeren bir manifesto im-
zalattigini soylediler. Carige, “Biiyiik” Nikola’nin azledilmesi ko-
nusunda 1srar ederken bunu hatirliyor olsa gerekti:

“Anayasal bir yonetim i¢in hazir degiliz. Duma’nin bugiin mevcut
olmasi, “Biiyitk” Nikola ile Witte’nin hatasi yiiziindendir ve onun
mevcudiyeti sana kolaylik degil daima zorluk ¢ikartmgtir.”31

Ancak, simdiki sorun, Grand Diik Nikola’nin “eski giinahlar1”
degildi. Grand Diik pek zeki sayilmazdi. Kont Witte onun igin,
“Uzun zamandir ispiritizmaya* merak sardigini ve deyim yerindey-
se, pek kendinde olmadigini” yaziyordu.32 Car’in kendisi de, Cari-
ce’ye yazdigi bir mektupta ondan pek de saygil bir dille s6z etmi-
yor ve soyle diyordu:

“Birkag ciddi sorun iizerinde uzun uzun konustuk. Ve bu dokundu-
gumuz sorunlarda ayni gériiste oldugumuzu sevinerek gérdiim. Sunu
soylemeliyim ki, yalniz oldugu zaman ve sakin iken epey akillica s6z-
ler ediyor... yani dogru yargilar veriyor.”33

Grand Diik’tin tamamen “saglikli” olmamasi gercegi, burjuva-
zinin gbziinde onu, anayasal monarsi icin uygun bir aday yapiyor-
du. Lehinde bir bagka nokta da, 17 Ekim Manifestosunun ilanin-
daki roliiydi. Her nedense, saray cevrelerinde, burjuvazinin “Bii-
yik” Nikola’yi, “Kiigiik” Nikola’ya kargi hazirlamakta oldugu dii-
stincesi yaygindi. Carige kocasina s6yle yaziyordu:

“Su anda kimin imparator oldugu belli degil. Genel Karargih’ta bu-
lunup isleri ele almalisiniz ve bakanlarinmizi, gecen pergsembe giinii gibi
bagibos birakimayip karargihta toplanti yapmalisiniz. Sanki Grand
Diik Nikola her seyi ele almus, kararlar1 o veriyor ve degistiriyor... Bu

durum beni mahvediyor.”34

* spiritizma: Olitlerin ruhlarimin canhlara goriindigiinii dne siiren diigiince —.n

3 I



Carige’ye gore, sarayda bazi “kimseler” Grand Diik Nikola’ya,
III. Nikola demek “cesaretini bile gosteriyorlar.”35

Bagkomutanin degistirilmesi haberi, burjuva gevrelerinde bityitk
endige yaratti. Duma Bagkani, Car’a, bagkomutanlik makamini ist-
lenmemesini tavsiye etti. 12 Agustos 1915°’te Rodzyanko, sert bir
dille yazilmis bir rapor sundu. Moskova $ehir Dumasi, 18 Agus-
tos’ta, hiikiimeti siddetle elestiren ve aym zamanda Grand Diik Ni-
kola’ya giiven duygularini ifade eden bir karar benimsedi. Biitiin
bunlar sadece sarayin kugkularini dogrulamaktan bagka bir ige ya-
ramadi. 23 Agustos’ta Car, Grand Diik Nikola’y1 azlettigini bildiren
bir manifesto yayimlad: ve 3 Eyliill’de de Devlet Dumasi’ni kapatti.
O giinkii tutanak, Duma’nin kapatilmasini s6yle kaydediyordu:

“Oturum 6gleden sonra 2:51°de agildi. Baskanlik makaminda M. P.
Rodzyanko bulunuyordu. ’

Bagkan: Devlet Dumas’’'nin bugiinkii oturumunu agiyorum. Devlet
Dumasi’ni ayaga kalkmaya ve Majestelerinin fermanini dinlemeye da-
vet ediyorum. (Herkes ayaga kalkar)

Devlet Dumasi II. Bagkani Protopopov: Hitkiimet Senatosuna fer-
mandir. Devlet Temel Yasasinin 99. maddesi geregince emirlerimdir:
Devlet Dumasr’nin ¢aligmalar: 3 Eyliil 1915°ten itibaren devam etme-
yecektir; yeniden ¢aligmaya baglama tarihi, Hiikiimet Senatosuna
gonderilen 11 Ocak 1915 tarihli fermanlarimiz geregi, olaganiistii du-
ruma bagl olarak 1915 Kasimindan ge¢ olmayacaktir. Hiikiimet Se-
natosu, bu emrin yerine getirilmesi icin gerekli tedbirleri alacaktir. Bu
ferman Majestelerinin kendi el yazisiyla imzalanmigtir: “Nikola.’
Car’in Genel Karargdhi’'ndan 30 Agustos 1915°te teslim olunmugtur.

Baskan: Yasasin Imparator Majesteleri! (Uzun alk1§lc;1‘r) Devlet Du-
mas’nin oturumunun kapandigini ilan ediyorum. (Oturum, 6gleden
sonra 2:53’te kapanmugtir.)”36

Her sey iki dakika ic(;erisinde olup bitmisti. Burjuva temsilcileri
sadece iki giin 6nce, Car’in bakanlarinin istifalarini talep etmigler-
di ama simdi, kendilerini Duma’dan siiriip ¢ikartan kimseyi boyun-
larini biikerek alkighyorlardi.
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COZULME

Burjuvazi, “dizleri tizerinde siiriinen bir ayaklanmadan” 6te gi-
demedi. Ne var ki savasin neden oldugu ve belirli hale getirdigi ce-
ligkilerin kendilerini iyice hissettirmeye basladig1 1916 yilinin ikin-
ci yarisinda, iilkedeki durumda hissedilir bir degisiklik oldu.

Savagin vurdugu darbeler Rusya igin 6zellikle yikici olmugtu.
Her seyden once, iilke bu savasa yeterince hazirlikli girmemisgti.
Rus silah ve cephane sanayisinin teknik diizeyinin diigiik olugu, bii-
tiin ge¢mis savaglarda hissedilmigti. 1854 Kirim Savagi’nda Car L
Nikola, Ingiliz-Fransiz ittifakina karg, basit tiifeklerle donatilmig
bir ordu ile karsi koymustu. Manevralarda kullamilmak iizere, as-
ker bagina yilda ancak on mermi veriliyor ve bu bile ¢ogu kez soz-
de kaliyordu. Sivastopol kaleleri ilk top ateginde yikilmigti. 1877
Rus-Tiirk savasinda, “atesli silahlar kendini savunma, ¢iplak celik
kendini feda etmek i¢indir” ilkesine inanan generaller, ancak alti
yuz yardalik menzili olan silahlar kullanmiglardir. Bu generaller
kendi yetersizliklerini, “Mermi ahmak, siingii ise akilli bir asker-
dir” O6zdeyisine siginarak oOrtmeye calismuslardir. Rus birlikleri,
Tiirklerin agtig) atesten bityiik kayiplar vermis, oysa Ruslarin agti-
g1 ates Tirkler tizerinde pek etkili olmamistir. Topgu icin de aym
sey gecerlidir. 1870’lere kadar topgulara, kisa namlulu ve mermi
hiz1 diisitk toplar verilmistir. Tiirk Ordusu ise, Krupp’un imal etti-
gl celk namlulu toplar kullanmiglardir. Modern olmaktan gok
uzak bir iilkeye ait ama modern bir iilke tarafindan donatilan ve
egitilen bir ordu karsisinda II. Aleksander, tipk: I. Nikola gibi, ken-
di askeri giiglerinin kokusmuslugunu, toplumsal ve ekonomik giig-
lerinin zavallihgini gérmiglerdir.

1904-1905 Rus-Japon Savagi, Rusya’nin askeri kudretinin bog
bir s6z oldugunu agik¢a géstermistir. Kirim Savasr’'nda, Ingiliz-
Fransiz ittifakinin Sivastopol kalesini almasi bir yili gerektirmisti;
oysa kiigiicitk Japonya, kuvvet bakimindan alti Sivastopol’a esit
olan Port Arthur’u sekiz ayda ele gecirdi.

Lenin 1905 Ocaginda, “Askeri savunma alaninda otokrasi sa-
dece bembeyaz bir mezardan bagka bir sey olmadigirn géstermis-
tir,” diyordu.37
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Carlik Rusyas, Birinci Diinya Savas’na girdiginde de hazirhiksiz-
d. Savas Bakanligrnin “uzak goriislii” baglari, savagin beg ya™da al- -
t1 aydan fazla siirmeyecegine inamiyorlardi. Savag Bakani ve lkmal
Subesi Miidiirii General Kuzmin-Karavayev, askeri ikmal tamamen
toplanip da orduya dagitildig1 zaman “islerde belli bir duraklama
olacagr” kanisindaydi.38 Yapilan'ikmal, savagin y valmz ilk dért ayina
yetti. Rus Ordusu ¢ok gegmeden kendisini mermisiz, silahsiz, topsuz,
tifeksiz buldu. Bunlarin yakin bir gelecekte bulunmasi umudu da
yoktu. Yanisilah altina alinanlara talim ettirmek i¢in bile silah bulu-
namiyordu. Takviye birlikleri cepheye silahsiz sevk ediliyordu.

Bunun nedeni yalniz dar goriiglii politik anlayis degildi. Savag
sadece “depodaki” silah ve mithimmat ile yapilmazdi; bunun igin
surekli gelisen bir sanayi de gerekliydi. Ama eski Carci biirokratla-
rin, burjuvazinin giicliniin artmasindan, sanayinin silah ve orduya
yonelmesinden 6dleri kopuyordu. Savag Bakanhgi koltugunu alti
yil boyunca (1909-1915) isgal eden General Sukomlinov askeri is-
lerden higbir sey 6grenmemisti. Ote yandan cevresini, Alman Ge-
nelkurmayr’nin her zamanki casuslariyla ¢evirmisti. Bes yillik savag
hazirligi ve bir yillik fiili savag boyunca ihanete varan bir ahmak-
likla higbir seyin farkina varilmamisti. Bdyle bir kimsenin basinda
bulundugu Savag Bakanlig: elbette icine diisiilen ¢6ziilmenin yar-
dimcisi olurdu. Sukomlinov’a, “General Yenilgi” adi takilmugti.

Ancak 1915 yazinda, techizat: yetersiz ordu cepheden diizensiz
bir bicimde cekilmeye baglayinca otokrasi uyand: ve sanayisini se-
ferber etmeye karar verdi. 17 Agustos 1915°te bir yasa gikartilarak,
savunma, ulastirma, yakit ve gida igin Ozel Konsey kuruldu. Bu
konseyin 22 Agustos’taki agilis oturumunda II. Nikola burjuvazi-
nin temsilcilerini orduya ikmal isine katilmaya ¢agirdi. “Bundan
boyle bu gorev size tevdi edilmistir beyler,” diyordu.3?

Konseye bakanlar katiliyor ve konseyin genis bir yetkisi bulunu-
yordu. Savunma Konseyi dogrudan Car’in yonetimi altina verilmis-
ti. “Higbir hitkiimet dairesi ya da sahis ona emir veremez ya da on-
dan talepte bulunamaz,” deniliyordu.#0 Konsey, “her tiirlii imkan-
dan yararlanarak... maddi degeri ne olursa olsun savas malzemesi
tiretimine yetkili” idi.4!
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Ancak, mithimmat sanayisinin Orgiitlenmesi i¢in bu genis yet-
kiler yeterli degildi. Ikmal Dairesi Miidiirii General Manikovs-
ki’ye gore:

“Ordunun gereksinmesi olan mithimmatin saglanmas: isi, Kon-
sey’in kurulmasindan beri beklenen diizeyde ilerlemek s6yle dursun
tam tersine birgok bakimlardan daha da bozulmustur.”42

Ticaret ve Sanayi Bakani Prens Sakoskoy ile kendinden 6nceki
iki bakan, Savunma Konseyi’'nin iiyeligine getirilmelerine kargin,
bu s6zde “diizenleyici” organ ne mithimmat sanayisinden anliyor-
du ne de bu isin nasil seferber edileceginden. Biiyiik burjuvazinin
temsilcileri, Konseyi sadece kendi firmalarina biiyiik siparigler al-
mak ve “Orgiitlii vurgunculuk” yapmak i¢in kullamyorlardi. Gene-
ral Manikovski, “Biitiin ¢akallar toplanmuis, ii¢ inglik sarapnel par-
galarimi yalayip yutmak igin agizlanim sapirdatiyorlardi,” diye ya-
ziyordu.43

Oteki Konseylerin faaliyetleri de aym derecede olumsuzdu. Ya-
kit Konseyi, Gida Konseyi ve Ulagtirma Konseyi hep ayni ¢ikmazin
ve yolsuzlugun igine yuvarlanmuglardi. Burjuvazi ile biirokrasinin
temsilcileri, birbirlerini karanhk isler cevirmekle ve riigvet almakla
suglayarak iilke savunmasina yardime oluyorlardi. Uretim ve tiike-
timi diizenleme ¢abalar, kokusmus biirokratik mekanizma ve yete-
neksiz sefleri tarafindan engellenip duruyordu. Ornegin 1915 Ka-
siminda, Ulastirma Bakam A. F. Trepov, demiryolu trafigini diizen-
leyerek, yaklasmakta olan kithg bir 6l¢iide azaltmak i¢in 6nlemler
almak istedi. Bakanlar Konseyi bir karar alarak, Moskova-Petrog-
rad arasindaki demiryolu ile yolcu taginmasini, bagkente yapilacak
yiyecek ikmalini kolaylastirmak i¢in alti giin siireyle askiya aldi.
Ama, kimse Moskova’ya yapilacak sevkiyati diizenleme igini iizeri-
ne almadi) icin alt giin boyunca Moskova’ya hicbir sey gelmedi-
gi gibi trenler de yolcusuz, bos gidip geldiler. Fabrikalara yakit ve
hammadde ikmali isi de aym diizensizlik icerisindeydi. Kémiir ve
petrol iiretimi geriledigi gibi, bozulan ulastirma sistemi, yakacak
olarak kullamlacak odun bile tagiyamiyordu. 1915 yih basinda,
mithimmat sanayisi, biiyiik bir yakit sikintisi i¢ine diigmiistii. 1915
Ekiminde, Ozel Yakit Konseyi, yakit satin ahinmasma karar verdi.
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Bu karara burjuvazi siddetle karsi ¢ikti. Konsey’de karar on’a kar-
st on dort oyla alinabilmisti. Kuzeybati Cephesi bolgesinde, askeri
makamlarin yardimiyla yakit saglama girisimleri olduysa da, Tom-
ruk Sanayisi Konseyi, kesim igine son verecegi tehdidi ile bu isi sa-
bote etti.

Uretim ile tiiketimi diizenlemek icin alinan her énlem burjuva-
ziyi sabote ededursun, Nikola’nin bakanlari kisii- bir ¢ekisme igeri-
sinde birbirlerini suglayip duruyorlardi. Orduya yapilan kémiir,
demir ve yiyecek ikmalinin eksiklikleri, 1916 Haziraninda Bakan-
lar Konseyi’nin bir toplantisinda tartigildi. Yapilan bu toplanti
Konsey iiyelerinin ¢ekismesinden bagka bir sonug vermedi.

Ulastirma Bakani, “Fabrikalardaki kémiir stoku yeterli degil,”
diyordu.

Komiir, Sakovski’nin sorumlulugunda idi.

Sakovski buna karsilik, “Bende kémiir var ama siz vagon tahsis
etmiyorsunuz!” diye kargilik veriyordu.

“Savas Bakanlig: biitiin vagonlarimi elimden aldig) igin ... ve
daha hicbirini geri vermedigi i¢in size vagon veremiyorum.”

Bakanlar Konseyi’nin bagkani bu karmakarigiklig s6yle agikli-
yordu: “Demiryollari vagonlarla dylesine dolu durumdaki, yeni ge-
len vagonlar1 gonderebilmek icin 6tekilerin peronlara cekilmesi la-
zim.”44

Biitiin bakanlar kendi bakanliklarinda korler gibi dolasiyor ve
etraflarinda ne olup bittigini anlamadiklar: gibi bu isin icinden ¢ik-
mak i¢in ne yapilmasi gerektigini de bilmiyorlard:.

Hele iilkenin geri kalmug tarimu ile tarimsal niifusunu, ileri kapi-
talist iilkeler diizeyine gikartmak icin harekete gecirmek daha da
zordu. Rus tarimi nitelik itibariyle yar1 feodal idi ve genellikle kii-
citk birimler halindeydi. Koyliileri iiriinlerini satmaya zorlayan sey
ihtiyaglari idi. Mujikler, toprak beyinden kiraladiklari topraklarin
ticretini 6deyebilmek i¢in paraya ihtiyag duyuyorlardi. Ayrica para
miijiklerden haczedilen vergilerle sizdirihiyordu. Kéyliilerin satabi-
lecekleri iiriin fazlasi savas sirasinda ¢ok diigmiistii. Is gorebilen
koyliilerin hemen hepsi askere alinmigti. On alt milyon erkek ya
da yetigkin erkek niifusunun %47’si silah altina alinmisti. Bir bur-
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juva lideri olan Bublikov, Rusya’nin, birikmis sermaye ile ya da ha-
zirlanmig savag araglarn ile degil, dogrudan dogruya evlatlarinin ka-
niyla bu savasi siirdiirdiigiinii soyliilyordu. Tarim, her gecen yil tire-
tim araglarinin bir kismini bu savas nedeniyle kaybediyordu. Hi-
kiimet atlara el koymus, eti i¢in hayvanlar kesmisti. Gayretkes go-
revliler ordu i¢in yaptiklar1 bu alim isini Oylesine iyi yapiyorlardi
ki, nedense ordu bundan hi¢ yararlanamiyordu. Orel Valisi 1916
yili baginda hiikiimet memurlarinin siit ineklerine el koyduklarini,
oysa besili danalarin karaborsaya siirilldigiinii yaziyordu.

Hayat pahaliligi hakkindaki bir konferansta V. Mikaelovski,
“En kolay alinabilecek neyse ona el konuluyor,” diyordu. “Ustaca
saklanabilen ve niifuzlu kimselere ait bulunan geylere hi¢ dokunul-
muyor”du.43

Bu genel karigiklik, Carlik re]1m1nm ekonomlk temelini olugtu-
ran yar1 feodal toprak sahipligi sisteminde de kendini gésteriyordu.
Koyliilere kiralanan toprak miktarinda bir azalma olmustu. Sava-
sin basinda kiralar ise tigte bir dismustii.

Biiyiik ciftliklerdeki iiretim de diismiistii. Iscilerin siirekli aske-
re alinmasi buradaki isgiicii gereksinimini daha da artiriyordu.
Miilteciler ile savas esirlerinin bunlarin yerine kullanilmasi, ugra-
nan kaybin ancak onda birini telafi ediyordu. Rusya’nin Avru-
pa’daki kisminda, 1914’te, 44 eyaletin 14’iinde tarim isgisi kitlig
vardi. Savagtan Once, i aramak tizere baska bolgelere gidenlerin
yasadigi eyaletlerdeki iicretler, disaridan gelen iscileri ¢aligtiran
eyaletlere gore daha digiiktii. Ama 1915°te, bu iicretler asag1 yuka-
r1 ayni diizeye geldi, zira artik is aramak igin bagka yerlere giden
bolgelerde bile tarim isgisi azlig1 baglamisti. Bu emek giicii eksikli-
gi ile bozulan genel ekonomik durum, yari feodal toprak miilkiye-
ti sistemindeki gerilemeyi daha da hizlandirdi. Aslinda bu gerileme,
tarimda goriilen genel gerilemeden de fazlayd:.

Savasin yol actig1 bu ekonomik bozulmadan etkilenen, yalniz ya-
r1 feodal toprak miilkiyeti sistemi degildi; savas ayni zamanda sana-
yiyi de etkilemisti. Kapitalist ekonomi, savasla birlikte cok karmagik
bir gérintii sergiledi. Savasin yikici etkileri bir siire i¢in aldatic1 bol-
luk goriintiileri ile gizlendi. Savag, askeri imalat isinde ¢aligan sana-
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yilerde bir genigleme yaratti ve bu da yaniltici bir refah ve bolluk gé-
rintisit verdi. 1913’te 5 milyar 620 milyon olan briit ifetim,
1916’da 6 milyar 831 milyona cgikti. 1916 yilinda savas sanayisi di-
sinda calisan kollarda iiretim %21.9 azaldi. Ama ¢ok gegmeden sa-
vag sanayisi alaninda goriilen genisleme de, yakit ve maden kitlig1 ne-
deniyle duraklama gésterdi. Savagin patlak vermesinden iki yil son-
ra Donetz kémiir havzasindaki verim, ancak ve giigliikle savas 6nce-
si seviyesini siirdiirebildi. Oysa bu yillarda is¢i sayis1 168 bin iken
1916°da 253 bine gikti. Savastan once beher iscinin aylik tretimi
12.2 ton idi, 1915 ve 1916 baglarinda bu verim 11.3 tona ve 1916
kisinda 9.26 tona diistii. Bakan Sakoskoy bu diisiisiin nedeninin,
“kémiir ¢ikartilmasinda kullamilan arag ve gereclerin bakim ve ona-
riminin zamaninda yapilamamasi nedeniyle, madencilikte kullanilan
techizatin bozulmasindan ileri geldigini” s6ylemek zorunda kaldi.46

Yakit kitlig1 nedeniyle fabrikalar durma noktasina geldi, ekmek
darligi baglad: ve insanlar 1sinmak i¢in gitlerini ve ev egyalarini yak-
maya bagladi.

Metal sikintis1 da baglamisti. 1916°da 36 yiiksek firin séndiiriil-
mistii. Metal de karneye baglandi. 1916 sonuna dogru fabrikalar,
savag sanayisinin geregi olan metalin ancak yarisini saglayabiliyor-
du.

Savagin ekonomik yasamda yarattigi diizensizlikler en agik bi-
¢imde demiryollarinda goriiliiyordu. Demiryolu krizi, askerilestiril-
mis sanayinin genel gelismesini yansitiyordu. Baslangicta belli bir
genisleme oldu, taginan yiik tonaj olarak artti. Ne ki bu genigleme
savagin isteklerini karsilamaktan uzakti. Taginan yitk miktar art-
must1 ama, taginmayi bekleyen yitk miktarinda da miithis bir artma
olmustu. 1914’tin sonunda bu miktar 84 bin vagon yiiki iken
1916’nin ilk yarisinda 127 bin vagona yiikseldi. 15 Temmuz
1916’da Baskomutanlik Kurmay Bagkan: General Alekseyev, Car’a
verdigi raporda s6yle diyordu:

“Tagima araglarina olan talebin dogru diiriist kaf§1lanamama51 ne-
deniyle, devlet ya da kamu hayatinda biiyiik sikint: gekmeyen kesim
kalmamugtir... Askeri ikmal malzemesi iireten fabrikalarin nakliye ge-
reksinmeleri ortalama olarak ancak yiizde 50-60 karsilanabilmekte-
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dir. Ulagtirma Bakanligi’na gére Petrograd bolgesinde, taginmas: ge-
rekli olan miktar 18 milyon 500 bin pud* iken ancak 8 milyon pud
tasinabilmigtir. Bu durum karsisinda fabrikalarin iiretiminin artmasi
s0yle dursun, simdiki is hacminin bile kisilmas: gerekmektedir.”47

Boylece tilke, ekonomik bakimdan az ¢ok izole edilmis bolgele-
re ayrilmugtir. Bu durum, kapitalist gelismenin ulagtigi toplumsal is-
béliimiiniin avantajlarini ortadan kaldirmig ve Carlik Rusyasi’ni
birkag on yil geriye gotiirmiigtiir. Merkezi sanayi bolgesindeki ¢av-
dar fiyatlari, yan bagindaki Merkezi Siyah Toprak bélgesine gore,
1914°te %19, 1915°te %39, 1916°da %57 daha yiiksek olmugtur.
Ve 1916’da, hububat tasinmasindaki giicliikler nedeniyle fiyat
farklari ii¢ katina yikselmistir.

Tasima sistemindeki bu ¢okils, yiyecek sikintisini iyice artirmis-
tir. Demiryollarinin geregi gibi calistirilamamasi, iilkede bir 6nceki
yildan bugday stoku bulundugu siralarda bile yiyecek kitligina yol
acmugtir. Yaklagik 1 milyon pud bugday, tasima araglar1 bulunma-
dig1 icin ihtiyag bolgelerine gonderilememigtir. Bunun sonucu bug-
day karaborsasi hizla yayilmigtir. 1916 giiziinde Tarim Bakani Rit-
ti¢, olaganiistii 6nlemler getirmis ve bugdayin zoralimina gitmistir.
Rittig tipik bir biirokratti. lyi bir biirokratik egitim gérmiis, 1905
Devrimi’nden beri gesitli tarimsal islerde gorev almigtir. Ne var ki,
Stolipin’in tarim politikasin: yiiriitmedeki deneyimi bugday tedari-
kinde ona ¢ok yardimci olamamustir. Girisimleri basarisiz kalmis-
tir. Bugday bu yoldan saglanamamustir. Tiiketici bolgelerdeki stok-
lar hizla erimistir. 1915 giiziinde kentler aglikla yiiz yiize gelmistir.
Erler, ancak istihkaklarinin yarisi ile yetinmek zorunda kalmstir.

Piyasanin ¢6kmesi ve karaborsanin alip yiiriimesi paranin dege-
rini disiirmiigtiir. Altin zaten savagin patlamasiyla ortadan kalk-
mustir. Harcamalar yildan yila artmus, devletin giderleri, gelirine
oranla 1914’te %39, 1915’te %74, 1916’da %76 fazlalagmigtir.

Gitgide artan Olgiide kagit para basimistir. Rublenin degeri
diigmiistiir. Kredi kurumu islemez olmug ve bu, pazarin ¢ékiigiinii
hazirlamisgtir.

* Pud: 16.4 kilograma karsilik gelen Rus agirlik 8lgiisii.
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Burjuva iktisat¢ilarinin alinti yaptiklari gercekler, savasin so-
nunda (1919) Rusya’nmin “milli servetinin” 1913 yilina kigasla
%60 eksildigini géstermektedir. Oysa bu diisiis, Ingiltere i¢in %15,
Fransa icin %31, Almanya i¢in %33, Avusturya-Macaristan i¢in
%41°dir. Yalniz Japonya ile Amerika “ulusal servetini” artirmustir;
her iki kapitalist iilkede de bu artan “servetin” ne-derece “ulusa”
ait oldugu ortadadir. '

Rusya’da ulusal servetin mahvolmasi bir yana, ekonomik haya-
tin kokiinden bozulmasi, 6teki iilkelere gére daha hizli oldu. Bu
bozulmanin bir sonucu olarak, dolagimdaki paranin degisim dege-
rinde bityiik bir diigme goriildii. Cesitli tilkelerde 1915 ve 1916 yil-
larinda, paranin degisim degerinde, Amerikan dolarina gére gorii-
len diisiigler soyledir:

1915 (%) 1918 (%)
Japonya 0 .1
Ingiltere 3 2
Fransa 8 12
Italya 16 20
Almanya 16 23
Avusturya-Macaristan 27 33
Rusya 29 40

Paranin degerinin diigme orami gesitli tilkelerde farkli olmugtur.
Japon parasi altin paritesine gore ayni kalmus, Ingiltere’ninki ise he-
men hemen ayni kalmistir. Paranin degerindeki devaliiasyon en
fazla Rusya ile Avusturya-Macaristan’da olmustur. Almanya, Ital-
ya ve Fransa’da ¢ok daha az olmustur.

Amerika, Japonya ve Ingiltere, savagi tamamen bagka toprak-
larda yapmuslardir. ltalya topraklarinda ise hi¢ savag olmamis gibi-
dir. Miittefik kuvvetlerce isgal edilen Alman topraklar ¢ok kiigiik-
ti. Carlik Rusyasr’’nin diisman kuvvetlerince isgal edilen kisimlari
hem bityiiklitk ve hem de ekonomik 6nem bakimindan Avusturya
ve Fransa’dan daha buyikti.

Rusya, askeri cephesinin muazzam olusuyla ayirt edilirdi. Rus-
ya’nin cephesi, 6teki savagan giiglerin herhangi birinden birkag kez
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daha uzundu. Bilyiik Rus ve Avusturya-Alman ordular: birkag kez,
Dogu savas alanindaki genis topraklar iizerinde bir o yana bir bu
yana gidip gelmiglerdi. Bu bolgedeki savas, mevzi savasi olmaktan
cok bir manevra savasi oldugu i¢in, savasin yikici etkileri sadece sa-
vas alaninda degil, bosaltmanin biitiin mahvedici sonuglarin: yasa-
yan savag bolgesinde hissediliyordu. Rus topraklarinin 500 bin ki-
lometre karesinden fazla bir alanda, 25 milyon niifus, yani iilke nii-
fusunun yedide biri, su ya da bu zamanda bosaltilmigti. 3 milyon
insan evlerini terk etmis, i¢ bolgelere nakledilmisti. Biiyiik gé¢men
gruplary, her gittikleri yere, diizensizlik, panik ve ekonomik haya-
tin altiist olmasini birlikte gétiirmiislerdi. Isgali ve bosaltmay1 yal-
niz bir kez 1914 Agustosunda yasayan Fransa’nin aksine, Rusya,
isgalin ve bogaltmann biitiin yikici etkilerine savas boyunca maruz
kalmigtir. Teknik geriligi nedeniyle tilkenin ekonomik kaynaklari-
mt harekete geciremeyen Rusya, miittefiklerinden yardim istemek
durumunda kalmistir.

Miittefiklerin Rusya’ya verdigi borglar aydan aya artmustir.
Yaklagik 8 milyar ruble hiikiimetin kasasina akmistir. Rusya’nin
savas sirasinda aldig1 borglar, savas 6ncesi bor¢ toplaminin asag:
yukari iki katidir. Yani 4 milyar rubleye kargilik 7 milyar 750 mil-
yon ruble kadardir. Rusya’nin borglari, miittefiklerine yaptig: sipa-
riglerden kat kat fazladir. Bu sipariglere ilaveten, devlet bor¢larinin
faizleri 6denecegi gibi, tarafsiz iilke olan Japonya ve Amerika’ya
yapilan siparig bedelleri de 6denmek zorundaydi.

Aldig1 borglar Rusya’y: miittefiklerine gitgide bagimli kiliyordu.
Ingiltere verdigi borglarin nerelere harcanacagini saptiyordu. Ayri-
ca miittefikler, bor¢larina giivence olarak Rusya’dan altin ¢ekiyor-
lardi. 1916 Mayisinda Maliye Bakan: Bark g6yle yaziyordu:

“Ingiltere tarafindan simdi teklif olunan kredi kogsullarinin ¢ok
olumsuz bulunmasi, askeri olaylarin gelismesiyle birlikte, Rusya icin
yalniz Miittefik Gii¢ler’den kredi elde edilmesinin gitgide giiglestigini,
ve bizim mali bagimliligimizin tamamen Miittefikler iizerinde olmasi-
nin muazzam sakincalarim gostermektedir.”48

Bu Carlik Bakani bile, Rusya’nin yar1 somiirgelesmesinin savas
sirasinda arttigin itiraf etmek zorunda kalmigtir. Boylece eski Car-
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lik biirokratlari sadece bir secenek bulunduguna inanmiglardir: Bas-
ka bir yerden bor¢ almak, Amerikali emperyalistlere bagvurmak!

Orta Avrupa giigleri ile savasa girismek, Rusya’nin dis ticaredi-
ni ¢ok etkilemisti. Savastan 6nce Rusya’nin digaridan aldig1 malla-
rin yarisi Orta Avrupa iilkelerinden geliyordu ve ihracatin iigte bi-
ri de bu iilkelere yapiliyordu. Qeki iilkelerin Almanya ve Avustur-
ya ile olan ticari iligkileri daha azdi; bu iligkilerin kesilmesinden hig
kuskusuz, Ingiltere, Fransa ve Italya daha az zararli gtkmistir. Ama,
Rusya’nin yalniz Orta Avrupa iilkeleri ile iligkileri bozulmakla kal-
mamuis, neredeyse biitiin diinya ile iligkileri kopmustu. Avrupa’da,
Norveg ve Isvec disindaki biitiin kara sinirlari kapanmistir. Alman
denizaltilar1 Baltik Denizine egemen olmuslar, Tiirkiye (Osmanli)
savasa girdikten sonra aym sey Karadeniz igin de gecerli olmugtur.
1913 yilinda, Rusya’nin ihracatinin onda dokuzu, ithalatinin alti-
da besi bu sinirlardan yapiimakta idi.

Savag boyunca Rusya’nin dis diinya ile temast, bes bin mil uzun-
lugunda ve denize tek ¢ikis yolu Vladivostok olan Trans-Sibirya de-
miryoluna bagliydi. Murmansk demiryolu ancak 1917 sonunda ta-
mamlanmisti. Ayrica, yaz aylarinda temas Orta Rusya ile dar hatli
bir demiryolu ile bagli bulunan Archangel ile miimkiindii; bu dar
hat ancak 1918°de genis hatta déniistiiriilmiigtii. Archangel ancak
kiigitk miktarlarda mal i¢in uygundu. Bu demiryolunun tagima ka-
pasitesinin ne kadar sinirli oldugunu, mallarin tipki Korkung Ivan
giinlerinde oldugu gibi ancak atlarla ¢ekilebildigi olgusu gosterir.
Mallar, Archangel’den Volga’ya arabalarla taginir, oradan da Pet-
rograd’a giderdi ki, bu 800 millik bir mesafe demekti. Rodzyanko
bu konuda sunlari yaziyor:

“Daha savagin baglangicinda Duma, Archangel’den dar hatli demir-
yolu ile mal taginmasinin bityiik giilitklerle kargilandigina dair rapor-
lar almaya baglamusti. Bu liman mal ve esya ile dolup tasiyordu. Ame-
rika’dan, Ingiltere’den, Fransa’dan gelen mallar daglar gibi yigiliyor
ve i¢ bolgelere taginamiyordu. Savasin basinda Lityinov-Falinski bizi
Archangel limaninn feci durumu hakkinda uyarmsti. Petrograd fab-
rikalar icin Ingiltere’den gok miktarda kémiir gelmesi bekleniyordu
ama bu komiirleri bosaltacak yer yoktu. Archangel bizim miittefikler
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ile tek baglanti noktamiz oldugu halde bu konuya hi¢ 6nem verilme-
misti. Archangel sorununu Ozel Konsey’in hemen ilk toplantisinda ele
almak ve ilgili bakanlardan bu isin diizeltilmesi i¢in ne gibi 6nlemler
alacaklarim sormak ¢ok gereklidir. Sukomlinov, Ruklov ve $akoskoy
gibi bakanlar, ya bir yigin mazeret beyan etmekte ya da hicbir sey
yapmadan bos vaatlerde bulunmaktadirlar. Bu arada, 1915 yazina
kadar biriken esya miktar1 o kadar ¢ogalmugtir ki bazi sandiklar tizer-
lerine yigilan mallar ile topraga gémiilmiiglerdir.”#?

Emperyalist Rusya’nin tiim o beceriksiz yapisi ¢cokmekte idi. Sa-
vagin giderleri taginamayacak derecede agirdi. Savagin ilk ii¢ yilin-
da Rusya’nin giderleri 1913 yil icin ulusal gelirin % 167’sine ulasi-
yordu. Oysa Fransa’nin aymi dénemdeki giderleri ulusal gelirin
%1051, Ingiltere’ninki %130’u kadardi. Yalmz Avusturya-Maca-
ristan’da bu harcamalar %160 idi.

Rusya savas nedeniyle bagka iilkelere gore ¢cok daha fazla sikin-
tiya diigmiustii. Otuz aylik miithis ¢caba, sanayinin ¢6kmesi, tarimin
gerilemesi, ulastirma bunalimi ve aglikla sonuglanmigti. Baskomu-
tanlik Kurmay Bagkani General Alekseyev 1916 Agustosunda soy-
le yaziyordu:

“Gerl hatlar berbat durumda. Higbir sey yapacak durumda degil.
Bizim savag yontemlerimiz iki tarafi keskin bir kili¢ gibi. Halkin ve
Ozellikle iscilerin heyecanli ve endiseli durumlari, neticesinin ne olaca-
gin1 kimsenin kestiremeyecegi ve kimsenin 6niine gecemeyecegi bir ki-
vileimin olugmasina neden olabilir.”50

Savagin biitiin yiikiinii tagiyanlar isciler ile koéyliilerdi. Kitleler
gitgide devrimci huzursuzlugun etkisi altina giriyordu. Ulke bir
patlamanin esigindeydi. Emperyalist savas, devrimi hizlandiran
kuvvetli bir itici gli¢ olmustu.

3
ORDUDA COZULME

Ordu, bu yokluk ve sikintilar1 ¢ekerek devrimci bir egitimden
gecmekte idi. Savasin yol acuig: felaketler ve insan yagsaminin kor-
kung boyutlardaki kayiplari, simdiye degin kandirilmis askerlerin
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gozlerini agiyordu. Yiizbinlerce insanin acimasizca Sldiiriillmesi ya
da sakat birakilmasi, savagin ger¢ek amacini, onun soygunculukni-
teligini gozler oniine seriyordu.

Savagin iilke iizerine orttligii karabasan, dayamlmaz biiyiik
maddi yoksunluklarla bir aradaydi. Cephelerde pislik, bit, aglik kol
geziyordu. Savastaki askerin hayat: buydu. Bir asker mektubu soy-
le diyordu:

“Cephede isler nasil biliyor musun? Siperlerde dikilip duruyoruz.
Soguk, camur ve pislik. Giinlitk tek 6giin yemek, gece saat onda. Yal
gibi yemek &ylesine kara ki, domuz bile yemez. Acliktan diipediiz ki-
rihyoruz...”51 -

Silahlar: kotii, yeteneksiz generaller tarafindan yonetilen, yoz-
lagmis iage subaylar tarafindan istihkaki ¢alinan ordu, yenilgi iize-
rine yenilgiye ugruyordu. Kendine inanmayan, komutanlarina gii-
venmeyen, milyonlarin ni¢in mahvoldugunu anlamayan, egitimsiz,
ag ve giplak aydk dolasan ordu, kentleri, kimi zaman biitiin bir bol-
geyi yiiz binlerce insan ile birlikte diismana birakiyordu.

Ugradiklar: yenilgiler askerleri ofkelendiriyor, hosnutsuzluk
saflar arasinda yayiliyor, huzursuzluk ve patlayip képiirmeler bir-
birini izliyordu. Beceriksizlik ve karisikliga kiifreden askerler emir-
lere itaat etmiyor, kargi saldiriya ge¢miyor, savagmaktan kagimiyor-
du. Giineybat1 Cephesi’nden yazilan bir mektupta s6yle deniyordu:

“Burada, orduda bityiik bir huzursuzluk var. Savagmaktan biktik
usandik. Birkag kez saldir: emri verildigi halde, askerler siperlerden ¢ik-
may diipediiz reddettiler ve saldiridan vazge¢mek zorunda kahndi.”52

Ayni cephede, 408. Kuznetsk Piyade Alayr’ndan bir bagka er
soyle diyor:
“Dort kez saldiriya katildim, ama bir sonu¢ ¢ikmads; ¢iinkii alayi-
muz ilerlemeyi redderti. Bazilar gitti, bazilar1 da siperlerden hi¢ ¢ikma-
di. Dogrusu ben de siperden siiriiniip ilerlemedim.”33
Askerlerin mektuplarimi agan Carlik sansiirtiniin raporlarina
gore, askerlerin %60’ indan fazlasi, orduda yenilgi inancinin yayl-
digin1 gostermektedir. Askerler cepheden kagiyor, diigmana teslim
oluyor ya da kendilerini yaralayarak hastaneye yatiyorlard:.
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Savasin dehseti askerleri cepheden kagmaya zorluyordu. Asker
kacaklar: siirekli aramyor, her an polise ihbar edilmek tehlikesi
icinde korkuyla yasiyorlardi. Gene de bunlar, askeri polis tarafin-
dan izleri siiriilen yar1 a¢ kagaklik hayatini cepheye tercih ediyor-
lardi. 1916’da, Rus Ordusu’ndan kagarlarin sayisi bir buguk mil-
yona ulagmugti.

Askerlerin cephede i¢inde bulunduklar: zor kogullar, her firsat-
ta onlar1 d6ven, onlara kiifreden acimasiz subaylarin zulmii ile da-
ha gekilmez oluyordu. Insanlar en ufak kabahatler igin cezalandiri-
liyordu. Talim sirasindaki hatalar yiiziinden déviiliiyorlar, iyi se-
lam vermedikleri ya da subaylara votka bulamadiklari igin hakaret
goriiyorlardi. Sarhog subaylar erlerini sakat birakacak kadar ileri
gidiyor, ayiklar ise tokat atiyorlar, kendi hatalarinin acisini onlar-
dan ¢ikartiyorlardi. Askerler arasinda su sézler acili bir alayla do-
lagip duruyordu: “Askerin yiizii trampet gibidir, ne kadar hizli vu-
rursan 6fken o kadar dagilir.”

Carlik polisince el konan binlerce mektup, askerlik hayatinin
dehsetini ve yoksunlugunu agik¢a gosterir:

“Isler gitgide berbatlasiyor. Subaylarimiz adeta bizi boguyor; zaten
az olan kanimizi, son damlasina kadar tiiketiyorlar. Acaba bu savasin
sonunu gorebilecek miyiz?” 54

Zavalli bir ananin oglundan aylar sonra alabildigi bir' mektup-
ta su feryadi okuyoruz:

“Sevgili anam, ah ne olurdu beni bu diinyaya hi¢ getirmeseydin, ya
da simdiki acilari cekecegime bebekken bogulup lseydim.”35

Acimasiz komutanlarina kargi askerlerin 6fke ve kinleri oylesi-
ne artt1 ki sik sik onlardan intikam almaya bagladilar. Muharebe
sirasinda kimi subaylar kendi askerleri tarafindan éldiiriildii.

Askerlerin yagamim yakindan gozleyen yazar L. Voytolovski,
askerler arasinda yaygin olan ve onlarin subaylardan nasil nefret
ettigine taniklik eden su tiirkiiyii kaydediyor:

“Ah, yetim ben,
Gidecegim ormana,
Orman derin, orman karanlik,

Omzumda silahim,



Avlanip dolasacagim.
Yeminle s6yliiyorum,

Ug sey yapacagim:

lik ugursuz sey,

Yiizbagiy1 alip gétiirmek,
Ikinci ugursuz sey,

Silahimi ensesine dayamak.~
Uglincii ugursuz sey,

Hemen oracikta isini bitirmek.
Allahin belasi orospu gocugu,
Cani ugtu cehenneme,
Yiizbagimin!»56

Intikamci askerler genellikle yakalanamiyordu. Subaylar yalniz
cephede degil, geride, ikmal taburlarinda da vuruluyordu. Eski di-
siplinin temeli olan tistlerden korku, artik yok olmugtu. Erlerin su-
baylara, tek bagina degil, kimi zaman toplu halde saldirilari, gitgi-
de artiyordu. Sonu olimle biten bireysel 6fkeler ve patlamalar za-
manla yerini toplu eylemlere birakmust1. Biitiin bir alay: ya da tii-
meni kapsayan “grevler” birkag kez gorilmiistii. Boyle bir grevi,
1916 yilinda cepheden mektup yazan bir er sdyle anlatiyordu:

“Tiimen komutaninin bu grevden haberi vardi. Bizim alaya geldi,
tek bir subay bulamadi. Hepsi de bir yerlere saklanmisglard. Tek bir as-
tegmen buldu, alayin kumandasini ona verdi ve saldiriya gecmesini em-
retti. Ama biitiin boliikler olduklar: yerden kimildamad: ve soyle ba-
girmaya basladilar: ‘Bize yiyecek, giyecek ve ayakkab: verin, yoksa sa-
vagmayiz ve gider dilsmana teslim oluruz!’ Durum ciddi, hatta tehlike-
li idi. Eger diisman bunu bilecek olsa, hi¢ ates agmasina gerek kalma-
dan hepimizi teslim alirdi. Bizim alaydaki grevi, Carevski Alayr’'ndaki
grev ile tiimenin teki alaylarindaki grevler izledi. Bizim tiimenin alay-
larindan birinin biitiin bir béliigi, goniilli olarak diismana teslim ol-
du... Biitiin erleri vurmak istediler, tiifeklerini, bombalarin ve éteki si-
lahlarini almak istediler ama erler bunlari vermedigi gibi 6teki tiimen-
ler de greve gitti ve boylece erleri vuracak kimse kalmadi: Herkes gre-
ve gitmisti... Grev yapmayip da ne yapsinlar; hepsi de ag, ¢iplak ayak
ve donmakta, bunlar1 gérmek insamn yiiregini parcaliyor.”5”7
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Ordudaki bu ¢oziilmeye genis 6l¢iide yardimci olan bir etmen
de, kumanda kademelerinin sinifsal niteliginde olan degisiklikti.
Muvazzaf subaylar, 6zenle secilmis, militan yapida ve korii koriine
tahta bagli, toprak aristokrasisinden gelen, simif akrabaligi nede-
niyle birbirine siki sikiya kenetli insanlardan oluguyordu. Carlik
hiikiimeti, subay kadrolarinin, basit halk tabakasindan gelen kim-
seler ile bozulmamas: icin biitiin 6nlemleri aliyordu. Subaylarin
kendisi de, agag: tabakadan kimselerin aralarina karigmasina izin
vermiyorlardi. Ne var ki savag bu kapali kastin temellerini sarstu.
Muvazzaf subaylar, savasin ilk aylarinda agir kayiplara ugradi
Bunlarin yerini daha alt tabakadan kimseler aldi. Eski kast artuk
halk tabakasindan gelen kiigiik riitbeli subaylar ile karigmigti. Ku-
manda saflari, avukatlar, 6grenciler, memurlar, din gorevlileri, fa-
kiilte 6grencileri ve liseli genglerle takviye ediliyordu. Eski subaylar
bu yenileri, diigmanca ve kiigimser bir havayla karsiliyorlardi. Su-
bay kadrolarindaki bu kisith demokratiklesme, komuta kademele-
rindeki var olan gevsekligi artirdig: gibi ordudaki ahenksizligi de su
yuziine ¢ikardi.

Insan yasaminin anlamsiz bir bigimde harcanmasi, subaylarin
zulmii, yeteneksiz komutanlar, karigiklik ve getin hayat sartlari en
cahil erlerin bile g6ziinii agiyordu. Savas, kimisinde korku ve umut-
suzlugu koriiklilyor, kimisinde ise bir kagis yolu bulmayi ve bu an-
lamsiz kan dékiilmesinden sorumlu olani kesfetme arzusunu uyan-
diriyordu.

Orduda bol bol dagitilan “sar1” vatansever gazeteler, baglangic-
ta askerlerin 6fkesini, her zamanki gibi, diismandan “nefret” kana-
lina aktarmayi bagardilar. Her yenilgi, her basarisizlik, “dig diis-
man” Almanlarin mekanizasyonuna ve “i¢ diisman” Yahudilere
mal edildi. Bir kirim, bir pogrom dalgasi, savas bolgesindeki yiiz-
lerce Yahudi kentinin yikimina ve binlerce gégmenin uzak ve bilin-
meyen yerlere go¢resine neden oldu. Erler arasinda bir s6z yaygin-
lasmist: “Yahudi casuslarin adi giinliik emirlerde yine gegmeye
bagladi; demek ki yine geri ¢ekilecegiz.”

Bagka askerler arasinda da savas, burjuvazi ve hiikiimete karsi
bir nefreti koriikliiyordu. Savas uzadikga, yoénetici siniflara olan 6f-
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ke artiyordu. Bolgevik Partisi orgiitlenmeyi bu siireg igerisinde siir-
diiriiyordu. -

Carlik hitkiimeti tarafindan yasadisi sayilan Bolsevikler, ordu
igerisindeki galismalarim bityiik fedakarlklarla yiiriitiiyorlardi. Of-
kesini kime kars: yoneitecegini bilemeyen askerler arasinda ¢aligan
Bolsevikler, bu durumun gergek sorumlusu hiikiimet ve burjuvazi-
ye erlerin 6fkesini ustalikla yéneltebiliyorlardi. Ofkeyle deliye d6-
nen erler bu ofkelerini ¢ogu kez anlamsiz bir bicimde “yabancila-
ra” kars yonelttigi zaman —ki bunlar daima ulusal azinliklar olu-
yordu— Bolsevikler, Carlik hiikiimetinin gerici politikasinin aksine
enternasyonalist bir propaganda yiiriitityorlardi. Bu y6nde direngli
bir caligma ile Bolsevikler, erlerde biriken umutsuzluk ve yenilgi
duygusunu, Carhga kars1 organize bir harekete dontstiirityorlardi.
Gizli polisin izlemesine ve sirf parti iiyesi olduklar: i¢in divam har-
be verilme tehlikesine ragmen, Bolsevikler gorevlerini, devrimei bir
savascinin azmiyle yiriitiiyorlardi.

Carhk hiikiimeti, “yikic1 faaliyetlere” engel olmak i¢in, “duru-
mundan memnun olmayanlar1” cepheye sevk etmek gibi bir politi-
ka giidiiyordu. Fabrikadaki ¢aligma kogullarindan sikayetci olan
bir ig¢i derhal ustabagi tarafindan ihbar ediliyor ve ertesi giin asker-
lik subesine ¢agirilarak cepheye sevk ediliyordu. Bolseviklere sem-
pati duyan herkes “tehlikeliler” simifina giriyordu. Dar gorisli
Carlik hitkiimeti, savagin hemen baslangicinda, sanayi is¢ilerinin
%40’1m1 askere almigti. Ayrica, ordu ve donanma saflarinda, 1905
Devrimi’ne faal olarak katilmis epeyce insan bulundugu gibi, sava-
sin baginda yayimi yasaklanan Bolsevik gazetesi Pravda okuyucu-
lar1 da vard. Bolsevik Partisi, bu insanlar arasinda propaganda ya-
pabilecek kimseler buluyor, bunlar da erler arasinda epeyce etkili
oluyorlardi.

Hikiimetin yarattig) teror havasina ragmen Bolsevik Partisi, ge-
rideki baz1 alaylar icerisinde 6rgiitlenebilmisti ve yerel proleterler
vasitasiyla faaliyetlerini yiiriitiiyordu. Petrograd’da, Moskova’da,
Smolensk’de, Kiev’de, Harkov’da, Ekaterinoslav’da, Saratov’da,
Nizni-Novgorod’da, Samara, Cretsin, Tver, Bakii, Batum, Tiflis,
Kutais ve Letland eyaletlerinde yogun parti ¢alismalar: yapiliyordu.
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Bolseviklerin, Sibirya’da, Narmi’ye siirgiin edilmeleri, Tomsk’ta ol-
dukea giiclti bir Bolsevik 6rgiit kurulmasini miimkiin kilmigti. Cep-
he gerisinde ordu tizerinde bir bagka 6nemli etki kanali da askerler
ile yerel Bolsevikler ve isciler arasindaki Bolsevik sempatizanlar:
arasindaki temas olmustu. Iscilerin giristikleri grevler, askerlerin
gozlerini agiyor ve devrimci bir yoldan savagtan kurtulmanin im-
kinlarim anyorlardi. Iscilerin devrimci miicadelesinin, askerler
tizerindeki etkisini su 6rnek ¢ok iyi gostermektedir:

“Ocak ayindaki (1916) cesitli gosteriler sirasinda, gostericiler ile as-
kerler arasinda birgok toplanti yapildi. Ornegin, isciler, Viborg’a
kamyonlarla gotiirillen askerlere rastladiklarinda aralarinda dostga
selamlagmalar oluyordu. Kizil flamalar goren askerler sapkalarim ¢i1-
kartarak, ‘Hurra! Kahrolsun savag! diye bagiriyorlardi. 10 Ocak ge-
cesi, erkek ve kadin iscilerle askerlerden olusan bityiik bir yiiriiyiig ko-
lu, Bolsoy Sampsonevski bulvarinda gosteri yaptilar... Polis olaylari

~ geriden seyretti. ... Kalabaligin icerisinde ii¢ ya da dort yiiz askerin bu-
lunmasy, polis iizerinde ‘yatistiricy’ bir etki yaptu. ... Bu gésteri bir sa-

atten fazla siirdii.”8

Orduyu devrimci bir hale getirmeye calisan Bolgevik Partisi’nin
gosterdigi caba ve fedakarliklar, devrimci érgiitleri yok etmek igin
bos bir ¢caba sarfeden Carlik polisinin bir raporunda su gekilde gecer:

“Partide egemen bir etki elde eden ve Rusya’daki gizli sosyal de-
mokrat orgiitlerin bityiik destegini saglayan Leninistler, savasin ¢ik-
mas! lizerine, biiyilk merkezlerde (Petrograd, Moskova, Harkov, Ki-
ev, Tula, Kostroma, Vladimir eyaleti ile Samara’da) pek ¢ok devrimci
beyanname yayimlayarak, savagin sona erdirilmesi, simdiki hiikiime-
tin devrilmesi ve bir cumhuriyet kurulmas: igin talepte bulunmuglar-
dir; Leninistlerin bu ¢aligmalar, isci grevleri ile ¢ikan karigikliklarda

gozle goriiniir sonuclar saglamigtir.”5?

Bolsevikler, Lenin tarafindan kaleme alinan ve giiniin en acil so-
runlar1 hakkindaki acik ve kesin talepleri iceren bir programu as-
kerlere sunmuslardir. Askerlerin hosnutsuzlugu ile barisa olan 6z-
lemlerine giivenen Bolsevikler, erlerin subaylar tarafindan gérdiik-
leri zalimane muameleleri ve kumanda kademesinin bilgisizligini ve
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beceriksizligini goézler oniine sermigler ve dikkatle ama israrla,
uyanmakta olan askerleri, devrimci bir hareket programinmi kabul
etmeye ¢agirmiglardur.

“Simdiki emperyalist savag1 bir i¢ savasa doniistiirmek, tek dog-
ru proleter slogandir.”60 sozleri Bolsevik Partisi Merkez Komite-
s’'nin 4 Kasim 1914’te yayimladig1 devrimci eylém programinin
Ozetidir. Proletarya ile emekgi halkin savagin 6ldiiriicii pengesinden
kurtulugunun tek yolu budur. Burjuvazi ile onun usaklar1 olan
Mensevikler ve Sosyalist Devrimcilerin elbirligi ile tilkenin igine sii-
ritklendigi ¢ikmazdan tek kurtulug yolu budur.

Ne ki bu program, belirli bir devrimci eylemi gerektiriyordu ve
Lenin ne yapilmas: gerektigini soyle gosterdi:

“Savag sirasinda devrim i¢ savastir; bir yandan, hiikiimetlerin sava-
sin1 i¢ savaga doniistiirmek, hitkiimetlerin askeri basarisizliklan (ye-
nilgileri) ile kolaylasir; 6te yandan, boyle bir doniisiim, pratikte, ye-
nilgiye katkida bulunmaksizin miimkiin degildir.”61

Daha sonra Lenin s6yle diyordu:

“Sozde degil, gercek olan tek politika, sivil bariga’ son vererek si1-
mif miicadelesinin taninmas: ve proletaryanin, hitkiimetin ve burjuva-
zinin icine distiigi zorluklardan yararlanarak devrilmelerini sagla-
maktsr. Ve bu, kendi hitkiimetinin yenilgisini istemeksizin, bu yenilgi-
ye katkida bulunmaksizin basardamaz.”62

Kendi hiikiimetinin yenilgisine ¢agri slogani, emperyalist savas
boyunca Bolsevik taktiginin yonlendirici slogam olmustur. Askeri
disiplinin gevsemesinden en biiyiik avantaji saglamak, isciler ile as-
kerlerin devrimci eylemlerini tesvik etmek i¢in orduda ve tilkede sa-
vas aleyhtar1 gorisleri yaymak Bolseviklerin amaci olmustur. Bii-
tiin askerlerin, emperyalist bir “anayurdun” ¢ikarlarinin, emek¢i
halkin ¢ikarlar ile uyusmadigini ve bu emperyalist savasin bir i¢
savaga donitiiriilmesi gerektigini anlamalar sartti. Bu tutum hig
kuskusuz, Trocgkistlerin yaymaya ¢aligtiklar1 gibi, Alman emperya-
listlerine yardim etmek ya da Rusya’daki kopriileri, yollar: tahrip
etmek demek degildi. Bunun asil anlami, Avrupa’da ve Asya’da
milyoularca insani ezen en barbar hitkiimetlerden biri olan Rus hii-
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kiimeti ile Carlik monarsisinin giiciinii azaltmakti. Ordunun dev-
rimci bir ¢izgiye gelmesi ve kitlelerin devrimci bir uyanisa katilma-
s1 demekti; emperyalist savas kosullar1 altinda devrimci miicadele-
yi siirdiirmek ve yogunlastirmak demekti. Iste bunun i¢in bu sloga-
na Rusya’daki biitiin burjuva ve kiigiik burjuva partileri —~Kadetler,
Trudoviki, Sosyalist Devrimciler, Trocki dahil Menseviklerin bii-
tiin tirleri~ kars1 ¢ikiyorlardi. Plehanov, bu Bolsevik slogani igin
soyle yaziyordu:

“Rusya’nin yenilgisi ... onun ekonomik gelismesiniengeller, dolay:-

styla, isci sinifi hareketinin biiyiimesini de.”63

Trogki, 6te yandan, Rusya’nin yenilgisinin, Almanya’nin zaferi
anlamina gelecegini ilan ediyordu. Boylece o, Lenin’in sloganini
bityiik 6l¢iide ¢arpitiyordu; zira Lenin, bu slogani yalniz Rus dev-
rimcileri igin degil, butiin tlkelerdeki, is¢i sinifi devrimci partileri
icin One siirmistil.

Kendi iilkesinin hitkiimetinin yenilgisi slogani yalniz, sosyal ge-
riciler ile Trogki tipindeki merkezciler tarafindan reddedilmiyor,
bu slogana Bolgevik Partisi’nin kendi igindeki “solcular” ve “sagci-
lar” da kargi gikiyordu. Devlet Dumasi’ndaki Bolsevik fraksiyonu-
nun konferansinda ve Bolgevik Partisi’nin daha genis 6rgiitlerinin
temsilcilerinin, savagin baginda Ozerki’de yaptiklar: toplantida Ka-
menev, Lenin’in bu “yenilgi” sloganini elestirdi. Kamenev burada,
Rusya’nin savagtaki yenilgisinin, is¢i sinif1 hareketinin ¢ikarlari ba-
kimindan da olumsuz sonuglar verecegini gostermeye calisti. Ka-
menev ayrica, Duma’nin Bolsevik iiyeleri ile birlikte Carlik mahke-
mesinde yargilanirken, partinin “Yenilgi” sorunu iizerindeki dii-
sincesine katilmadigini agik¢a séyledi.

Ayni sekilde, Lenin’i “soldan elegtiren” Buharin’in 6nciiliik et-
tigi bir grup Rus siyasi miiltecisi, 6ne siirdiikleri bir tezle, bu ‘Rus-
ya'nin yenilgisi’ sloganini butiiniiyle reddettiklerini ve “bu ¢izgi
esas alinarak propaganda yapmanin imkansiz oldugunu” soyliiyor-
lard1.64

Kendi hiikiimetinin yenilgisini igeren slogan, birbiriyle savasan
emperyalist ordularin askerleri arasinda kardegslesmeyi iceren Bol-
sevik slogan ile siki sikiya bagliydi. Lenin bu kardeslesme olayinin
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askerler arasinda zaten gergeklesmekte oldugunu gérdii ve kitlele-
rin kendiliginden baglayan bu devrimci girisimini bir ilke haline ge-
tirdi. Lenin, Alman, Ingiliz ve Isvicre gazetelerinde bildirilen, Fran-
s1iz-Alman Cephesi’ndeki gesitli kardeslesme olaylari ile ilgili bir ya-
z1yazdi

Rus Cephesi’nde de goriilen artan sayidaki kardeslesme olayla-
r1 Bolsevik Partisi’ni, emperyalist savas1 bir i¢ savasa doniistiirme
miicadelesinde bu kardeslesme olaylarini savunmaya yoneltti.

1916 Araliginda generaller diizeyinde yapilan bir konferansta,
ordu komutanlar, birliklerdeki ¢6ziilme ve moral ¢6kiintiisiinii
gosteren bir dizi olay: dile getirdiler. Askerden kagma, biitiin bir
alayin mevzilerini terk etme olaylari, saldiriya ge¢meyi reddetme,
subaylardan intikam alma ve 6zellikle kardeslesme, 1916 yilinin
sonunda artik yaygin bir hal almigti. Generallerin ¢izdigi bu tablo,
Avusturya Cephesi’nde eski bir Carlik askeri olan P. A. Karnakov
tarafindan anlatilan seylere tamamen uyuyordu:

“1916 kisinda cephede her sey sakindi. Siperlerde 6yle zamanlar
oluyordu ki, askerler diisman erlerini goriiyor ama ates etmiyorlards.
Avusturyahlar da aym sekilde hareket ediyorlardi. Zaman zaman
Avusturyahlar bagiriyorlardi: ‘Savas bitsin!” Rus askerlerini kendi si-
perlerine davet ediyorlar, Ruslar da Avusturyallari. Bizim kesimde
kardeslesme 1916 Ekiminde bagladi ve tabii subaylar buna fena halde
bozuldular ve iizerimize yiiriidiiler. Buna karsin Ocak ayinda artik
kardeglesme yaygin bir hale geldi. Bu is o kadar ileri gitti ki askerler
aralarinda Gteberi degismeye basladilar: Ekmek ve seker veriyorlar,
karsibginda, caki ve jilet ahyorlard..”65

Bu kardeglesme olayinin devrimci niteligi, siperlerde bile her iki
tarafin emek¢i insanlarinin enternasyonal diizeyde birlikteliginin
dogrulanmasina yardimci olmasi, subaylar ile askerler arasindaki
sinifsal farklilasmay belirgin hale getirmesi, emperyalist ordulara
giic kaybettirmesi ve baris arzusunu tegvik etmesiydi.

Bolsevik Partisi’nin dogru bir ¢izgi iizerinde eylemlerini siirdiir-
mesi, ordu icerisindeki ¢ézilmeyle birlikte hizla meyvesini vermeye

baslad.
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4
CARLIK RUSYASI-ULUSLAR HAPISHANESI

Savag Rusya’daki ezilen uluslari giddetle etkiledi.

Lenin, Carlik Rusyasi’ni, “bir uluslar hapishanesi” diye nitele-
misti; bu s6z, Imparatorluk Rusyasi’ndaki gesitli ulusfarin kétii du-
rumlarini da ¢ok iyi betimliyordu.

Carlik otokrasisi altinda biitiin emekgi halk, gii¢ bir hayatin aci-
larina katlanir ama Rus olmayan uluslarin emekgi insanlarinin ka-
deri —bunlara kiigciimseyerek, “inorodtsi” ya da “yabancilar” de-
nir— 6zellikle dayanilmaz bir durumdadir. Bunlarin ekonomik ba-
kimdan sémiiriillmeleri, zalim bir ulusal ezme politikasi ile daha da
bitytimiistiir. Rus olan emekgi halkin yararlandigi bazi sefil haklar
bile, ezilen uluslar s6z konusu oldugu zaman kesilip budanir. Poli-
tik esitsizlik, keyfi yénetim ve kiiltiirel baski, otokrasinin kolelesti-
rilmig kimselere layik gordiigi seylerdir.

Rus ¢arlarinin politikasi, kesinlikle bir fetih politikas: idi.

16. ve 17. yuizyillarda Rus garlari, Dogu’da, egemen siniflarin
cikarlar1 icin yogun askeri kampanyalara giristiler. Orta ve Asagi
Volga topraklari iizerine gozii doymaz pengelerini attilar, Pasifik
kiyilarina dek Sibirya’y: egemenlikleri altina aldilar, Ukrayna’m&,(
Dinyeper’in dogusuna dek uzanan step bolgelerini isgal ettiler. Soy-
lular ile ticaret burjuvazisinin ve yiikselmekte olan sanayi kapita-
listlerinin ¢ikarlari, Baltik, Karadeniz ve Hazar Denizi kiyilar tize-
rinde saglam bir tutamak kazanmak isteyen I. Petro’nun askeri
planlarinda daha agik goriiniir. I. Petro zamaninda, Estonya diye
bilinen bélge ile Letonya’nin ve Finlandiya’nin bir kismi ve Hazar
Denizi’nin Kafkasya kiyilari ele gecirildi. II. Katerina, Karadeniz’in
kuzey kiyilarini, Kirim’y, Dinyeper’in batisinda Ukrayna’yi, Beyaz
Rusya’ys, Letonya ve Kurland’1 ilhak etti. I. Aleksander Finlandi-
ya’y1 Isvec’ten, Baserabya’yr Tiirklerden, Napolyon ile savagtan
sonra Varsova dahil Polonya’nin bir kismini ele gegirdi. Ayrica yi-
ne bu Car zamaninda, Rusya, Giircistan’a yerlesti ve Kafkasya’nin
daghk bolgelerinde yasayan halkini kolelestirmek igin bitip tiiken-
mez savaglara giristi. Ve bu savas, 1. Nikola’nin hitkiimdarlig: bo-
yunca siirdi gitti. II. Aleksandir, Kafkasya’nin boyunduruk altina
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alinmasini tamamlad, Cin’den Amur ve Ussuri bélgelerini kopardi,
Orta Asya’da genis topraklar: ilhak etti. Rus ¢arlarinin sonuseusu
olan II. Nikola, babalarinin politikasini izledi ve 6nce Mangurya ile
Kore’yi ilhaka kalkisti. Ardindan, Istanbul’u, Tiirk Ermenistanini,
Kuzey Iran’ ve Galicya’y1 zapt etmek amaciyla I Dunya Savagr’na
girdi. -

Cift bagh kartal o sinsi golgesml, Baltik klyllarlndan Kafkas
daglarina, Ukrayna’nin giinesli steplerinden Orta Asya’nin ¢olleri-
ne ve Uzakdogu’nun tepelerine kadar uzanan genis Rus Imparator—
lugu’nun iizerine diisiirmiigtii.

Rus carlarinin her adim, biitiin bur]uva hiikiimetlerinin her
adimu gibi, ategle, kanla ve kirimla damgaliydi. Kapitalizmin, Kaf-
kasya’nin koylerine ve Tiirkistan’in kislaklarina, Volga’nin Fin-Ta-
cik koylerine dogru attigi her adim, beraberinde yoksulluk ve
umutsuzluk getiriyordu.

Direnme gosterildigi zaman, Carlik hitkiimetleri, fethedilmis bu
yerlerdeki tiim niifusu yok etmekte ya da bagka bir bolgeye siirmek-
te tereddiit etmiyordu. Birgok giizel dag koylerinin halki ezilip yok
edilmigti. Daglar arasindaki vadiler, atege verilmis ¢adir ve barinak-
larin dumanlariyla kaplaniyordu. Ormanlar yakiliyor, barinaklar
yerle bir ediliyor, tiriinler ayaklar altinda ¢igneniyor, dag kabileleri-
nin mallar1 ve miilkleri ve hatta ev egyalar1 yagmalaniyordu.

Yerli halkin ellerinden alinan toprak, Rus subaylar ile toprak
agalari ve Kulaklar arasinda béligiilityordu. Volga baskirlarindan
yagma edilen topraklar iizerinde binlerce zengin malikane yaratili-
yordu. Kafkasya’da, Kirim’da, Orta Asya’da, Car ile prenslere ait
bityiik, liks malikaneler kuruluyordu. Fethedilen topraklarda uy-
gulanan “tarim reformu” ile “serflik” kurumu at bagi gidiyordu. L
Petro, serfligi Baltik eyaletlerinde, II. Katerina Ukrayna’da baglatt:
ve I. Nikola da bu kurumu Kafkasya’da saglamlastirmak i¢in elin-
den geleni yapti.

Carlik generallerinin pesinden, Rus toprak beyleri ile tiiccarlar
ve imalatgilari fethedilmis topraklara dolustular. Cesitli uluslarin
topraklari, Rus askerleri, jandarmalar ve yiiksek devlet memurlar
tarafindan yagmalandi. Bunlarla birlikte Ortodoks kilisesinin ra-
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hipleri bolgeye dolustu ve siingii ile altinin hakkini kutsal hac¢in
ontinde takdis ettiler.

Askeri zorbalik ile eskiyalik ekonomik ezme ve s6miirmeyi
mumla aratir hale geldi. llhak edilen bélgeler, kapitalist sémiirgeye
déniistiiriildii ve gelismekte olan Rus sanayisi icin hammadde ve
_ yakit ikmal kaynaklar1 haline getirildi. Ukrayna, Dombas’dan k&-
milr, Krivoy Rog’dan demir cevheri ikmal ediyordu, Kafkasya pet-
rol, Orta Asya pamuk saghyordu.

Burglariyla birlikte antik kaleler ve eski toplar kaldirild: ve ye-
rine zengin konaklari, Kulak ¢iftlikleri ve fabrikalar yapildi. Biitiin
bunlarin yani sira, binlerce ve on binlerce kutsal kilise —ki bolge
halklar1 ne Hiristiyandi ne de Ortodoks~ ile ¢arlarin sahibi oldugu
icki evleri kuruldu. Car’in votkasini satan meyhaneler yerel halki
yozlastirirken, kiliselerde 6d agaci yakiliyor ve “Beyaz Car’in” sag-
l1g1 ve somiirge politikasinin basarisi igin dua ediliyordu. Biryiik bir
rahipler ordusu, “vahsi” halk igerisinde Ortodoks dininin kutsal il-
kelerini ve otokratik hitkiimetin erde?ﬂerini yerlestirmek i¢in can-
la bagla ¢alisiyorlardi.

Kiigiik uluslarin daha fazla soygununa yardimei olsun diye yeni
yeni yapilan kiliseler hizmete giriyordu. Yeni bir din kazandirilan
“yabancilar”, dualar iyi ezberleyemeyen, giinah ¢ikarmaya gelme-
yen, ayinlere katilmayan yeni “miiminlere” verilen cezalarin yardi-
miyla Ortodokslugun gizlerine vakif oluyorlardi.

Ezilen uluslar arasinda, akla hayale gelmez ve insan aklini hige
sayan bir bicimde Hiristiyanhgin yayilmasina ¢ahsiliyordu. Dini
uyanrmay1 ve aydinlanmayi, Sibirya’nin yari yaban halk: arasinda
yaymaya ¢alisan misyonerler, kimi zaman halk: kigkirtic1 bir tutu-
ma bile giriyorlard:.

Bir koye gelen misyoner 6nce koyliilere yag yakarak kendini
sevdirmeye ¢alisirdy; etrafina haclar, ikonalar, tiitiin gibi kiigiik ar-
maganlar dagitiakla ise baglardi. Eger bu yolla amacina ulasamaz-
sa, bu asi koydeki ikdmetini uzatir ve daha “canli” dnlemlere bag
vururdu. Sonunda misyoner, halk: o hale getirirdi ki, cevreden ken-
disini tehdit etmeye baslarlardi. Bu halin saptanmasi iizerine de
“suclular” tutuklanir, mallar1 miilkleri miisadere edilirdi.
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Hiristiyan “aydinligin1” Sibirya’ya gotiiren ilk din adamlary, ya-
sa kagag ve serseri, s6zde rahiplerdi. Ve bunlar, yalan yanks du-
alar1 ve kutsal sulari ile birlikte votkayi ve frengiyi de Sibirya tund-
ralarina getirmislerdi.

Votkanin da yardimiyla yerlileri kapana kistirmay1 amaglayan
bu ilkel sistem, sonralari gelistirilerek sermayesi~200 bin ruble olan
muazzam bir girisimle, Ortodoks Misyoner Cemiyeti tarafindan da
kullanilmistir. Bu “Hiristiyan” kutsalliginin sonucu olarak, Birinci
Diinya Savasi patlak verdiginde Sibirya’daki kabilelerin erken ve
hizli bir 6liimle karsilastiklar: gériilmiistiir.

Ortodoks Kilisesi’nin boyundurugu, ii¢ buguk yiizyil boyunca
Rusya’daki Miisliiman halklar iizerinde de agir bir bicimde duyul-
du. Dini inang yiiziinden yapilan takibatlar ve camilerin kapatilma-
s1 (1738 ile 1755 arasinda, Kazan Piskoposu Luka tek bagina, Ta-
tarlarin 536 camisinden 414’tinii tahrip ettirmistir) ile birlikte,
Miisliman ¢ocuklary, Ortodoks Kilisesinin ac¢tigi din okullarina
gitmek zorunda birakilmiglardur.

Volga boyunca oturan Fin-Tiirkleri kabileleri arasinda Rus ay-
dinlanmasi, Kazan kentinde Teoloji Fakiiltesi’nin kurulmasiyla
basladi. Ortodoks Kilisesi’nin misyonerleri de, Kazan Universitesi-
’nin Dogu Bilimleri Fakiiltesi’nde egitilmeye baslandi.

Yakin zamanlardaki en ¢arpici Ruslasgtirma faaliyeti, Egitim Ba-
kani Kont L. I. Tolstoy tarafindan cikartilan “31 Mart 1906 Tarih-
li Nizamname” idi. Ezilmekte olan halk arasinda, “ortak anayur-
dun sevgisini yerlestirmek konusunda bilimin de yardimini” sagla-
mak amaciyla bu nizamname, “yabancilara ait” biitiin okullarda
Rusganin 6gretilmesini zorunlu kiliyordu.6é Aslinda Rus devlet
okullari, bu gorevin yerine getirilmesi i¢in Tolstoy’un bu nizamna-
mesinden ¢ok daha 6nce canla basla ¢alisiyorlardi. 1863 ayaklan-
masindan sonra Polonya’da biitiin ulusal iiniversiteler ile liseler ka-
patilmig ve bunlarin yerini Rus okullar1 almig, hitkiimet daireleri,
ditkkanlar, sokaklar gibi yerlerde yiiksek sesle Lehce konugsmak ya-
saklanmugti. ’

Ukrayna da ayni isleme tabi tutulmustu. “Ukrayna” s6zcugii bi-
le, yikici faaliyet olarak ilan edilmis ve bunun yerine “Kiiciik Rus-
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ya” sozciikleri konulmugtur. Ukrayna dilinde kitap ve gazete bas-
mak yasaklandig: gibi, ana dilleri 6zel okullarda bile 6gretilemiyor-
du; yazigmalarda kullanilmasi kesinlikle yasakti. Ukrayna halkinin
kiiltiirii tizerindeki bu baskilarin etkileri ¢ok yikici olmustu. Ukray-
na’min kiltiir diizeyi Rusya’ya ilhak edilmeden once, Biiyitk Rus-
ya’dan daha yiiksekti ama, 19. yiizyilin sonunda, Ukrayna eyalet-
lerindeki okuma-yazma bilmeyenlerin orani, Carlik Rusyasi igin bi-
le sasilacak derecede yiiksekti.

Ordu ile devlet mekanizmasinin ~yani, Rus devlet okullar: ile
Ortodoks Kilisesi’nin— yardimu ile Carlik hiikiimetleri o evrensel
Ruslastirma politikasini acimasizca siirdiirmiiglerdir. Bunu kolay-
lastiran bir etmen de, ezilen uluslarin ¢ogunlugunun kiiltir dizeyi-
nin diigitk olmasidir. Ne var ki, Rus emperyalizmi, ekonomik ve
kiiltiirel gelisme diizeyi, Biiyitk Rusya’dan diigitk olmak g6yle dur-
sun ondan kimi kez daz'a’yﬁksek bulunan uluslar ile (Polonya, Fin-
landiya, Estonya, Letonya ve kismen Giircistan ile Ermenistan ve
Ukrayna gibi) karsilagtigi zaman bile bu durum, Ruslagtirma politi-
kasini eksilmeyen bir acimasizlikla siirdiirmesine engel olmamugtir.
L. Aleksander Finlandiya’y: ele gecirdigi zaman, buranin Isve¢’in is-
gali altinda oldugu zamanki gibi kalacagina, 6zerkligine riayet ede-
cegine s6z vermisti. Ama Rus hiikiimeti yavas yavag Finlandiya’nin
ozerkligini yok etti ve onu iilkenin geri kalan kism gibi devletge ta-
ninan haklardan yoksun birakmaya karar verdi. Polonya uzun yil-
lardir Carlik jandarmasinin ¢izmeleri altinda eziliyordu. S6zde yerel
hiikiimet organlarinda uygulanan Zemstvo ve Devlet Dumasi kur-
ma haklar bile Polonya’ya taninmadu. Jiiri ile yargilanma sistemi de
uygulanmadi. Devlet hizmetlerinde ¢alisan, orduda hizmet eden Po-
lonyalilara cesitli yasal sinirlamalar konmustu.

Ama Carlik Rusyasi’'nda, medeni haklardan en yoksun olan
halk Yahudilerdi. Bunlarin oturduklar: yerler ile hareket alanlar
son derece kisitliydl. Ancak zengin Yahudiler ile servet sahibi tiic-
carlar ve iiniversite mezunu olanlar bu kisitlama diginda tutuluyor-
du. Carlik hitkiimetinin giittiigii sinifsal politika, ulusal sorunlarda
da kendini gosteriyordu. Rus olmayan halkin yalniz zengin tabaka-
sina bazi nispi ayricaliklar taniniyordu. Yine de, egemen Rus ulu-
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suna mensup burjuva ya da toprak beylerine kiyasla, Yahudi ve Er-
meni tiiccarlara taninan haklar kisithydi. Okullarda, Yahudilere
belli bir kontenjan ayrliyor, bunlara devlet hizmetlerinde, demir-
yolu ve benzeri kuruluglarda yer verilmiyordu. Yahudiler ancak
belli sinirlar1 olan yerlerde oturmak zorundaydilar. Polonya’nin,
Litvanya’nin, Beyaz Rusya’min, Ukrayna’nin -bazi kesimlerinde,
miithig kalabalik kentlerde sikigip kalan Yahudilerin biiyiik bir kis-
mi1 umutsuz bir yoksulluga mahkiim olmuslardi.

Rus olmayan halk, Carligin ileri gelen memurlarinca, utanmaz-
ca soyuluyordu. Carlik Rusyasi’nda yaygin bulunan riigvet, uzak si-
nir bolgelerinde inanilmaz boyutlara ulagsmisti. G6zii doymaz devlet
memurlar siiriisii, ezilen uluslarin emekgi niifusunun son kirintila-
rin1 gekirge siiriisi gibi mideye indiriyordu. Rus sémiirgecilerinin
gelisiyle birlikte, Orta Asya’daki niifus tizerindeki vergilendirme, ii¢
katina, dort katina ve bazi yerlerde de bes katina ¢ikmigti. Halk de-
vaml olarak agliktan kirilhyordu. 19. yiizyil sonunda Ozbekler’in
oturduklar: bélgeleri gezen yabanci gezginler, eskiden 956 evi bulu-
nan 45 koyden, Ruslarin sémiirgelestirme hareketinden yirmi yil
sonra, 817 evi bulunan 36 koy kaldigini ve bu evlerden 225°inin bo-
salldigini anlatirlar. Carlik somiirgelerindeki dehseti anlatan gez-
ginlerin ¢izdikleri bu manzara elbette gercegi yansitmaktan uzakti.
Zira, Carlik sansiirii daha gergek bir tablo ¢izilmesine izin veremez-
di. Ama yine de onlarin anlattiklari, son ayaklanma tegebbiisii iize-
rine yerli halk tizerinde uygulanan zuliim ve dehsete 151k tutacak ni-
teliktedir. Bu protesto hareketleri sirasinda bir Rus’un cesedi gevre-
de bulundu diye birkag kdy birden yakilip yerle bir edilmistir.

1910 yilinda Katta-Kurgan’da bir ayaklanmay1 bastiran birligin
komutani olan Rus subayinin yayimladig emirde, “bir Rus askeri-
nin gizmesinin, binlerce sefil Ozbek’in kafasindan daha degerli ol-
dugu” hayasizca dile getirilmistir.6”

Boyle bir emrin bos s6zlerden ibaret olmadigi, Andizhan sakin-
leri tizerinde uygulanan vahsi bir intikam hareketi ile agikca goste-
rilmistir.

1898°de, o sirada Fergana denilen bolgede Ozbekler arasinda
bir isyan ¢ikti. Bu isyanin basinda, halk arasinda taninan ve sevilen
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yerel dini lider Dukgi Ishan vardi. 17 Mayis gecesi, sopalarla, bal-
talarla, bigaklarla silahli bir grup halk, Andizhan barakalarina sal-
dirdi. On dokuz asker 6ldiiriildii ama ¢ok gegmeden Carlik birlik-
leri ayaklanmay: bastirdi. Yiizlerce Ozbek, ayaklanmaya katilma-
yanlar bile katledildi. Isyanin elebagilarinin yasadiklar: biitiin kéy-
ler yerle bir edildi ve bunlarin yerine Rus yerlesim bélgeleri kurul-
du. 130 bin ruble tahmin edilen zarar ve ziyanin kargilanmasi igin,
yalmz hitkiim giyenlerin degil, biitiin akrabalarinin da mali miilki
hara¢ mezat satildi. On sekiz kisi asild1 ve 360 kisi, dort ile yirmi
yil arasinda hapse mahki{im edildi.

Iste bu yiizden, yalniz Orta Asya uluslari1 degil, biitiin Carlik ko-
lonileri “Rus” adini1 duyar duymaz korkudan titriyorlardi. Her
Carlik memuru, kiiciik bile olsa, hatta sadece polis olsa, kendisini,
emrindeki ﬁ;hglerin” viicudunun ve ruhunun efendisi gibi gortir-
dii. Tiim hitkiimet sistemi, ulusal baski ve ezme kosullarinin siirdii-
riillmesini saglayacak sekilde kurulmustu. Hem hiikiimet hem de ki-
lise, Rus halkinin, “vaftiz edilmeyen yabancilar1” insandan sayma-
ma goriigiinii benimsemesine yardimci oluyordu.

Kirsal kesimde bir devrime engel olmak i¢in Carlik hiitkiimetle-
ri, topraksiz Rus koyliilerinin bu gereksinmesini kargilamak i¢in
ezilen uluslardan yararlanma yolunu tutmustu. Koloniler, s6mii-
rillmek ve yozlagtirilmak i¢in Kulaklar ile Kazaklara peskes ¢ekil-
di. Otokrasi ayn1 zamanda, sinir bolgelerine yerlestirilen koyliiler
ile Kazaklari, yerli halk iizerine giristigi savaglarda silah olarak kul-
laniyordu.

Rus Halk Birligi ile Milliyet¢i Parti ve 6teki partilerin temsilci-
leri, askeriye, biirokrasi ve monarsist basin ile beraber, “yabancila-
ra” karg1 vahgi bir milliyet¢i kampanya yiiriitityor, Yahudi aleyh-
tarligini ustaca koriikliiyor, Ukrayna’da Yahudi kirimlar 6rgiitli-
yor, Kafkaslar 6tesi topraklardaki Ermenilere, Tiirklere canice sal-
diriyordu. Her firsatta hiikiimet, halklar arasindaki ulusal diigman-
lik duygularini kériiklityordu. Carlik yonetimi, bir ulusu bir bagka
ulus iizerine kigkirtarak, ezilen uluslar tizerindeki egemenligini giic-
lendiriyordu. Boylece, ezilen uluslarin Rus otokrasisine kars: birle-
serek miicadele etmesini de énlemis oluyordu.
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Carlik hikiimetinin, ezilen uluslara karg giittiigii bu politika,
eski Latin atasézii, “Bol ve Yonet” ile 6zetlenebilir. Rus Imparator-
lugu niifusu iki belirli kampa ayrilmisti: Bir yanda, kendilerini ay-
ricalikli sayan, egemen ulusun fertleri “Biyiik Ruslar”; 6te yanda,
bagimli ve egemenlik haklari bulunmayan halk.

Biitiin Ruslar Ulusal Birligi diye bilinen paftinin liderlerinden
biri Novoye Vremya’da —bu gazeteyi Suvorin yayimliyordu ve ulus-
lar arasindaki diismanca duygular1 bagnazca koriiklemesi ve Bii-
yitk Ruslar’in iistiinliigiinii savunmasiyla Kara Yiizler arasinda bi-
le seckin bir yeri vardi— s6yle yaziyordu:

“Bizler, Yiice Tanrimin inayeti ile Rus ulusu, Biyitk Rusya’nin, Kii-
citk Rusya’nin ve de Beyaz Rusya’nin sahipleri, bizlere tevdi edilen bu
miilkiyeti, Tanrimn bir liitfu olarak kabul ediyor ve bu emanete sahip
¢ikmaya ve her ne pahasina olursa olsun onu korumaya mecbur oldu-
gumuzu biliyoruz. Biz Ruslar, bu egemenlik i¢in biiyiik bir fiyat 6de-
dik... Bizim kilicimizla kazandigimiz egemenlik haklarimizi, bize bo-
yun egmis bulunan kimseler ile paylasmamiz, ne akla, ne mantiga ve
ne de sagduyuya uyar. Tam aksine, eger biz boyle bir sey yaparsak bu,
politik ¢ilginhgin ve biiyiik bir tarihi hatanin numunesi olur; tipk,
milyonluk bir servetin varisi olan bir tiiccarin ‘sevgili oglunun’ bu ser-
veti, serseriler ve orospularla har vurup harman savurmas gibi. Zaten
doga, Rus irkiny, diger bazi irklardan, daha giiclii ve yetenekli olarak
ayirt etmistir. Tarihin kendisi de, kiigiik kabile uluslarinin bizim egiti-

miz olmadigin: ispatlamgtir.»68

“Bityiik Rus” soven politikasi, gericiligin sah1 olan Rus Halk:
Birligi’nin programinda acik¢a goriiliir:

“Rus topragin bir araya getiren ve bu biiyitk ve kudretli devleti ya-
ratan Rus ulusu, devletimizin yagam ve gelismesinde bagrolii oyna-
mak zorundadir. ... Rusdevlet kuruluslarinin hepsi de, yasalara daya-
narak, Rusya’nin ihtisamimi ve Rus ulusunun ayricaliklarimi korumak
icin her tiirlii cabay1 harcamahdir. Oyle ki, bizim anayurdumuzda ya-
sayan gesitli yabancilar, Rus Imparatorlugu’na ait olmay: bir seref ve
ayricahk saymal ve bagimhliklarini hor gérmemelidirler. ...”62
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Kara Yizler’in ulusal politikasi, Oktobristler ile Milliyetgilerin
tam onayini almigtir. “Milliyetciler”in programinin da ilk madde-
si, “otokratik hitkiimet temeline dayali Rus Devleti’nin saglamlas-
tirilmas1” ilkesini dile getiriyordu.”0

Kendilerine Ulusal Ozgiirlitk Partisi adini takan Kadetler gibi
tlimli burjuva partileri ile kapitalist toprak beylerini, sanayi serma-
yesini ve 6zellikle hafif sanayinin ¢ikarlarini temsil eden diger par-
tiler, i¢ pazara diger partilerin mensuplarindan daha fazla ihtiyag-
lar1 oldugu igin, ezilen uluslarin burjuvazisine, baz1 yapay tavizler
vererek kendi amaglarimi gergeklestirmeye calisiyorlardi. Ama bu
partiler bile, hi¢ kugkusuz, Rus Devleti’nin birligi ve yabanci top-
raklarin fethi gibi konularda herhangi bir sapmaya miisamaha gos-
termiyorlardi. “Birlesmis ve Boliinemez Bir Rusya” slogani, tim
burjuva partilerinin destekledikleri bir slogand:.

Lenin, Kadetlerin ulusal sorun konusunda 6teki milliyetci ve so-
ven partilerden ne gibi ayriliklari oldugu sorusunu ortaya atiyor ve
su yaniti veriyordu:

“Yalniz beyaz eldivenler ve daha diplomatga kurnaz bir dil baki-
mindan. Ne ki, sovenizm, beyaz eldivenler igerisinde en incelikli bir
dili kullansa bile yine de mide bulandiricidir.””1

Sozde sosyalist partiler, ezilen uluslarin kendi kaderlerini belir-
leme hakk: konusunda sirf laf olsun diye bir seyler séyliiyorlardi
ama ig uygulamaya gelince Rus Devleti’nin buitiinligiinii savunu-
yorlardi. Sosyalist Devrimci Parti, federal ilkelere dayal bir devle-
ti savunuyordu ama aym zamanda da, uluslarin birlikten ayrilma
haklarin1 tamimiyor, ulusal sorunlarin ¢éziimii konusunda yalniz
kiiltiir ve dil sorunu ile ilgileniyordu.

Rus Imparatorlugu’ndaki milliyetgi partiler ~Polonyalilar ara-
sinda, Polonya Sosyalist Partisi, Ermeniler arasinda Dagnaksutyun,
Yahudiler arasinda Bund, vb.— temelde ulusal sorunu, burjuva go-
ris agisindan ele aliyor ve ig¢i orgiitlerinin béliinmesinin milliyet
esas alinarak yapilmasini savunuyorlardi. Ulusal sorunu sadece
kendi uluslarini etkileyen sorunlarin dar cergevesi icerisinde ele ali-
yorlar ve boylece kiigiik burjuvalarinin gorislerini yansitarak,
uluslararasi proleter ¢izgiyi yansitmiyorlardi. Ulusal sorun igin
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Onerilen “c6ziim” sadece bir “ulusal kiiltiirel 6zerklik” idi. Avus-
turya Sosyal Demokratlarinin 6ne siirdiikleri ve Yahudi Bund’un
destekledigi, Menseviklerin de onayladiklar: bu gériis; Bolgewkle-
rin, birlikten ayrilma hakk: da dahil uluslarin kendi kaderlerini ta-
yin hakki yerine, ¢esitli uluslarin, egitim, kiiltiir ve diger islerini yo-
netmek iizere, devlet igerisinde ulusal ittifaklaxin kurulmasini ige-
ren kiigitk burjuva talebini koyuyordu.

Stalin, “ulusal kiiltiirel 6zerklik” ilkesinin, “birlesik bir sinifsal
hareketi, ayr1 ayr1 ulusal kollara bolmek” sonucunu verecegini ve
boylece, “karsilikli giivensizlik duygusunu yayarak, gesitli uluslarin
iscileri arasinda béliinmeye yol agacagini” ne siirmiistiir.”2

Ayni zamanda, “ulusal kiltiirel 6zerkligi” savunma, siniflar
aras birligi savunmakla ayni seydi. Béylece Mensevikler, ulusal so-
runda da, proletaryanin uluslararas: sinif bilincinden ayrilmis olu-
yordu.

Uluslarla ilgili programlarini Lenin ile Stalin’in rehberligi altin-
da saptayan Bolsevikler, uluslar sorununun proletarya devrimi igin
6zellikle Rusya’daki 6neminin ¢ok bityiik oldugunun bilincindeydi-,
ler. Zira, Rus olmayan uluslar, niffusun ¢ogunlugunu (%356.7), Bii-
yiikk Ruslar ise azinlig1 (%43.3) olusturuyorlardi. Bolsevik Partisi,
Rus proletaryasi ile 6teki uluslarin igcileri arasinda bir boliinmeye
engel olmak icin elinden geleni yapiyordu.

Lenin ile Stalin, burjuva ve kiiciik burjuva partilerinin ulusal
programlarini enine boyuna elestiriyorlardi. 1913 Eyliiliinde topla-
nan bir Bolsevik Partisi Konferansi ~-Merkez Komitesi'nin, Agustos
ya da Yaz Konferansi diye bilinir— partinin ulusal sorun konusun-
daki temel ¢izgisini dogruladi: Emekgilerin enternasyonal birligi il-
kesi benimsendi ve goyle formiile edildi:

“Is¢i simfinin gikarlar, bir devletin biitiin uluslarinin isgilerinin —po-
litik, sendikal, kooperatif, egitimsel, vb.— proletarya orgiitleri igerisin-
de birlesmesini gerektirir... Carhk monarsisi tarafindan ezilen uluslarin
kendi- kaderlerini tayin hakk, yani birlikten ayrilma ve bagimsiz bir
devlet kurma haklar1 y6niinden Sosyal Demokrat Parti hi¢ kuskusuz
bu hakki savunmaldir. ... Bu, Bityitk Rusya halkinin kendi 6zgiirligii-
niin bir geregi oldugu gibi, gerici Biiyitk Rusya milliyetgiliginin kokii
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kazinmadik¢a demokratik bir devlet kurulamayacag: gerceginin bir
ifadesidir. Bu soven milliyetgilik, ulusal hareketlere karg: girisilen kan-
liintikam hareketlerinin geleneklestirdigi bir duygu ile desteklendigi gi-
bi, yalmz Carltk monarsisi tarafindan degil biitiin gerici partiler ile
6zellikle karsidevrim doneminde monarsiye usaklik eden Bityiik Rusya

burjuva liberallerince de sistematik olarak yaygnlagtirilmistir.””73

Lenin ile Stalin’in ulusal sorun konusundaki politikalari iste boy-
leydi. '

Emperyalist savagtan 6nce, ulusal kurtulusa déniik burjuva ha-
reketleri, kendi uluslarinin Rusya’dan ayrilmasini, dogrudan amag-
lar1 haline getirmemislerdi.

Rusya’nin bu savasta yenilecegi kesinlik kazaninca, burjuva
ulusal gruplan igerisinde, gigli ayrilikgi egilimler ortaya ikt
Me@‘ezkag giicler egemen olmaya bagladi. Bir yandan, ezilen ulus-
larin sabri tagma noktasina gelmigti, 6te yandan, “uluslar hapisha-
nesinin” kilidinin giivenli olmaktan ¢iktig1 ve zorlanirsa tamamen
kirilacag hissedilmeye baglanmusti.

Ulusal azinliklarin bulunduklari bolgede, Rus Carligi’na karsi
bir ayaklanma ruhu yayilmaya baslamisti. 1916°da, bu hal, Orta
Asya’da yaygin bir isyan bicimini aldi ve yalniz, devrimden once
Kirgizlar denilen Kazaklar1 degil, Step bolgesinde (bugiinkii Kaza-
kistan) oturan, neredeyse biitiin halklar ile Tirkistan’t da kapsadi.

Burjuva ayrilik¢iligi, Lehler, Finler ve Ukraynalilar arasinda da-
ha faal hale geldi ve ulusal bir eylem programi saptandi. Ulusal
kurtulug hareketleri ayrica Letonyalilar ile Kafkas otesi uluslar ve
Rus Imparatorlugu’nun éteki kisimlarinda da daha faal hale geldi.
Genel ulusal talepler daha yogun bir bi¢im kazandi, zira siirdiirii-
len emperyalist savasi burjuvazi, kiigitk uluslarin savunma savasi
olarak ilan etmisti.

Rusya’dan ayrilma egilimleri, Rusya disinda yapilan, milli ayri-
lik¢1 kongrelerde yansimasini buluyordu. O sirada kurulan bir Rus
Uluslar1 Cemiyeti 1916 Mayisinda, Amerikan Baskani Wilson’a or-
tak bir sikdyet mektubu géndererek, Rusya’daki ulusal azinliklarin
icinde bulunduklar: gii¢ kogullar: anlattilar.
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Rusya’daki ulusal azinliklar arasindaki ayrilik¢i egilimlerin ya-
yilmasi, savasan her iki tarafta da dikkatle izleniyordu. Her iki ta-
raf da bunu kendi amaglari i¢in kullanmaya ¢aligiyorlardi. Seckin
bir Fransiz vatandasi olan Pierre Chanterelle bu konuda Bagbakan
Clemenceau’ya soyle yaziyordu:

“Berlin, doguda kendisine*yeni politik ve ekonomik miisteriler ya-
ratmak i¢in ayrilik¢i hareketleri elinden geldigince koritklemektedir.
Antant uluslarina gelince, onlar da, emeginin meyvelerinden Almanla-
r1 mahrum etmek i¢in tipki onlar gibi hareket etmektedirler. Birlegmis
ve parcalanamaz bir Rusya ge¢miste kaldi. Fransa, Rusya’nin, antlas-
may1 yapan taraflarin goniillii rizalarina dayali bir federasyon kurma-
st i¢in duruma miidahale etmelidir. Rusya’nmin kargisindaki Antant
devlet adamlari, Almanya’nin, ii¢ ya da doért baskentle ugrasmanin,
sadece tek bir St. Petersburg ile ugrasmaktan daha gii¢ olacagini anla-
malidir.”74

Ezilen uluslar, faal gérev konusunda ordu i¢in énemli bir insan
kaynag idi. Bunlar, savagin pespaye tutsaklar: idi ve burjuvalarin
alayc bir agiklikla dedikleri gibi sadece “top yemi” idiler.

“Birbirleriyle savas halinde bulunan burjuva iilkeleri, ezilen ulus-
lar ile somiirge halklarinin destegini kazanmak ve diigmanin bu
halklar arasindaki prestijini sarsmak igin, bu emperyalist savag: bi-
yik bir ikiyuzliliikle, zayif uluslarin 6zgiirlitklerini savunan kutsal
bir savas oldugunu séyliiyorlardi. Ornegin Almanya, Irlanda ile
Antant giiclerinin somiirgelerinde ayaklanmalar ¢ikartmak icin bu-
ralan karstiriyordu. Ote yandan Antant Devletleri ise Cek ve Po-
lonya halkini, Avusturya ve Almanya aleyhine kigkirtiyorlardi.

Gitgide biiyiiyen emperyalist ¢eligkiler zemini tizerinde cereyan
eden biitiin bunlar, ulusal kurtulug hareketlerine gii¢lii bir itici giig
kazandiriyordu. Bu ulusal kurtulus hareketleri, 6nemli bir politik
ve bazen de devrimci bir etmen haline geliyordu.

Monarsinin belli bagh ideolojik temellerinden biri olan “Birles-
mig ve Boliilnemez Bir Rusya” ilkesi, simdi artik, devrim igin uygun
zemini hazirlayan bu savasin getirdigi olaylar ile kokiinden sallan-
maya baglamigti.
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IKI KOMPLO

Ordu igerisindeki ¢oziillme, yozlasmis ve polis idaresiyle zorba-
lagmus rejimdeki genel ¢okiigiin en canli ifadesinden bagka bir sey
degildi. Romanovlar’in hitkmii altindaki Carlik sarayi, 6teden beri,
cesitli entrikalarin, yozlagma ve ciirtimelerin, gizliden gizliye yapilan
katledilmelerin yuvasiydy; simdi ise agiktan agiga, serserilerin ve do-
landiricilarin bir siginag: haline gelmisti. Bunun en 6nemli 6rnegi,
saray icerisindeki Grigori Rasputin adinda birisinin biiyiik bir etki
kazanmasi olarak gosterilebilir. Tyumen (Sibirya) bolgesinde Pok-
rovskoye koyiinden siradan bir koyli olan Rasputin gengliginde
manastirdan manastira siirtmils ve sahte dinciler, hacilar ve dilenci-
ler kafilesine katilmigtir. Cok ge¢meden kendisi de “kehanetlere”
baslamis ve cevresine saralilari, yari delileri ve histerikleri toplamig-
tir. Az sonra da, kendi kdyiinde “Kahin Grisa” diye taninan birisi
olup ¢ikmistir. Bu yeni “kutsal adamin” iinii, dini bagnazligin pek
yaygin oldugu saray cevrelerinde duyulmus ve ta St. Petersburg’a
kadar ulagmistir. Ve Rasputin bagkente davet edilmistir. Zeka yok-
sunu oldugu s6ylenemeyecek olan bu kurnaz mujik hemen kendisi-
ni, saray ¢evresinin bagnaz atmosferine uydurmustur.

Aristokrat hanimefendiler, Rasputin’i evlerine davet etmek icin
birbirleriyle yaris ediyorlardi. Rasputin, histerik kocakarilar ile her
zaman canlari sikilan hanimlar ve evde kalmig kizlar tizerinde giig-
li bir etki uyandiriyordu. Bu “kutsal adama” goz kulak olmakla
gorevli Polis Sefi S. P. Beletski —ki bir yandan da bu adamin etkisi-
ni kendi kariyeri i¢in kullaniyordu- ihtilalden sonra onun marifet-
lerini anlatirken, ipnotizma ve ispirtizma dersleri aldigin1 da s6yle-
migti. Rasputin’in “kutsal hareketleri” ile ilgili 6ykiler yiiksek sos-
yetede anlatilir dururdu. Unii boylesine yayginlasan bir “kutsal ki-
si” elbette saraya da davet edilecekti.

Carlik tahtinin varisi, Prens Aleksey, hemofili hastaligina yaka-
lanmisti ve higbir ilag ve doktor buna ¢are olamiyordu. Bagnaz Ca-
rice bu arada, ‘hacilara, papazlara, biiyiiciilere, ipnotizmacilara
bagvurdugu gibi, ogluna biitiin kiliselerdeki kutsal haglar: bile 6p-
turmiisti. Rasputin, bu histerik annenin ¢ocuguna olan marazi
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bagliligindan yararlanmay: becerdi ve Carigeyi, kendi dualar: ol-
maksizin ¢ocugun yasayamayacagina inandirdi. Yani, Raspiftin’in
etkili dualar1 olmazsa taht aday Prens 6liip gidecekti. Rasputin bii-
tiin sarayda muazzam bir etki kazanmugti. Imparatorice kocasina
soyle yaziyordu:

“Dostumuzun tavsiyelerini yerine getirmek,_inaﬁ bana, tek akillica
yol. Gece giindiiz demeden senin igin 6ylesine dua ediyor ki, senin tah-
tin1 koruyan o. ... Insan yalniz onu dinlemeli, ona giivenmeli ve onun
tavsiyelerini almali. Ona dyin olmayan hicbir sey yok. Tann biitiin

sirlary ona agiyor.””S

Rasputin sarayla artik icli digli olmugtu. Kaldig: daire daima tig-
kagitcilar ve siipheli is adamlari ile dolup tasiyordu. Cesit cesit ta-
nidik ve yakinlarina is bulunmasi ya da devlet dairelerindeki isleri-
nin yapilmas: icin bakanlara bile cahilane mektuplar yazabiliyor-
du. Kendisine takilan adla “Kutsal lambanin Carlik koruyucu-
su”nun her 6nemli atamada parmagi vardi. Yeni bir icigleri bakani
atanmak iizereyken Carice kocasi Nikola’ya soyle yaziyordu:

“Sevgili, A. Virubova, (Carige’nin gbzdelerinden olup, Rasputin’in
atesli izleyicilerinden biri) az 6nce Andronikov ile Kostov’u gordii ve
Kostov onun iizerinde miikemmel bir izlenim birakti. Bu zat size ¢ok
bagli ve dostumuz ondan ok iyi s6z ediyor.”76

“Dostumuzun” A. N. Kostov’dan 6vgiiyle soz etmesi, Icisleri
Bakanligi’na atanmasina yetiyordu.

Rasputincilik, Carlik rejimini pis bir hastalik gibi kemiriyordu.
Ne ki Rasputin, saraydaki bu tipin tek 6rnegi degildi. Burjuva tarih-
cileri ona, sarayi bastan asag1 kaplayan yozlasma ve bozulmay: giz-
lemek icin seckin bir yer vermislerdir. Oysa, kuskulu her tiirla giri-
simin ve Savag Bakami Sukomlinov’un yardimiyla Orta Asya’daki
sulanan tarim topraklarinin satin alinmasi gibi biiyiik paralar geti-
ren iglerin bag mimar1 Prens M. M. Andronikov tiiriinden daha ni-
ce insani saray cevresi yetigtiriyor ve bu asalaklar1 halkin bagina be-
la ediyordu. Rasputin’in sekreterlerinden biri olan Manasevi¢ Ma-
nuylov, gizli bir polis ajani ve gerici Novoye Vremya gazetesinin ya-
zarlarindan biriydi, sahtekarlig1 ve pis igleri 6ylesine utanmaz bir bi-
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¢imde siirdiiriiyordu ki, polis bile sonunda duruma el koymak, ken-
. disini tutuklamak zorunda kald1. Iste béyle bir adam i¢in Carige du-
ruma miidahale etti. Car’a, karist sunlar1 yaziyordu:

“Manuylov’un gazetesi konusunda senden ricam bu ise engel olman
ve Adalet Bakani’na havale etmendir. Bu igleri kotaran Batyusin bile
bizzat A. Virubova’ya gelerek bunun hemen durdurulmasini rica et-
mig; 6yle anlagilhiyor ki, en sonunda o da, dostumuza zarar vermek
icin birilerinin uydurdugu girkin bir hikdye oldugunu anlams.”””

Romanov rejiminin karakteristigi “Dostumuz” Rasputin degil,
Rasputinizmdir: Bagnazlik, batil inang, entelektiiel sefalet ve ahla-
ki yozlagma; yani Romanov’larda, Rasputin sadece bunun en can-
I bir ifadesidir.

ndi agilarindan yaklagmakta olan felakete karsi koyabilmek
igiféarhk hiikiimetinin diigiinebildigi tek care, yeni bastirma y6n-
temleri uygulamak ve zaten agir olan baski rejimini daha da agirlas-
tirmakti. Sendikal 6rgiitlerin son kalintilari da yikildi. Sanayi kent-
leri “kugkulu” devrimcilerden acimasizca temizlendi. Hapishaneler
bunlarla doldu tasti. Ne var ki bakanlar genel huzursuzluk ile bir
tirlii bag edemiyorlardi. Durmadan bakan degistiriliyordu. Savasin
ilk iki yilinda, dért Konsey Bagkam -I. L. Goremikin, B. V. Sturmer,
A. F. Trepov ve N. O. Golitsin— alt1 I¢isleri Bakan, ii¢ Savas Baka-
m ve ii¢ Disisleri Bakani geldi gecti. Bunlar 6nce su yiiziine giktilar,
bir siire dalgalar ile bogustular, sonunda yok olup gittiler. Buna
“Bakan Sicramasi” deniyordu. Bakanlik makamlari, maceraperest-
lerin tavsiyelerine, Rasputin’in ¢evresine takilan adla “Yildiz Hiic-
resi”’nin keyfine tabi idi. Baska etmenler de olmuyor degildi. Orne-
gin Carige, kocasi Nikola’ya, Sturmer’i Konsey Baskanlhigi’na. ata-
masini rica ediyor ve bu adayin “kafasinin oldukga zaze” oldugunu
s6yliiyordu.78

N. A. Maklakov, su kisa 6ykii sonucu I¢isleri Bakanligi’na atan-
mustt: Stolipin’in 6ldiirilmesinden sonra Nikola Kiev’den ayrildi ve
Maklakov’un valilik yaptigi Cernigov’a gitti; “hava harikayd: ve o
ok iyi ve neseli bir haldeydi.””? Vali béylece Car’in goziine girdi.
Maklakov artik saray cevresinde vazgecilmez bir kisi oldu. Vali
bey, horoz gibi 6ttiigii gibi, “agk ihtiyac ile yanan™ bir panteri ve
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oteki hayvanlari ¢ok giizel taklit edebiliyordu. Bu maskaraca mari-
fetler ona bir bakanlik makamini kazandirmaya yetti. -,

Ne gidip gelen bakanlar ve ne de “dostumuzun gece giindiiz et-
tigi dualar” fayda verdi. Devrim ruhu halkin ve ordunun icinde
durmadan yayiliyordu. Eski celigkiler yeni bir canlilikla parliyor ve
devrimci durumun kosullarini-yaratiyor ve cogattiyordu. '

Ulkede goriilen genel bozukluk, 1916 giiziinde yasanan yiyecek
sikintisinda agik¢a goriildii. Kentlere yapilan hububat tahsisi hizla
azaliyordu. Ornegin Petrograd, giinliik hububat gereksinmesinin
ancak ticte birini alabiliyordu. Yiyecek satan diikkanlarin éniinde
uzun kuyruklar olugsuyordu. Halk, safak s6kmeden ¢ok 6nce ya da
geceden, yiyecek satan ditkkdnlarin 6niinde kuyruk oluyor ve bun-
lardan ancak az bir kismy, zaten yetersiz olan miktari karneyle sag-
layabiliyordu. Ugsuz bucaksiz yiyecek kuyruklari, halk toplantilari
hizmetini goriiyor ve sanki devrimci bildiri dagitiliyormus gibi bir
etki birakiyordu. Bu kuyruklarda giiniin haberleri alinip veriliyor-
du. Halk arasindaki ajitatérler sik sik 6ne ¢ikiyor ve yiyecek sikin-
tisinin gercek nedenlerini halka anlatiyorlardi. Kitleler arasinda hu-
zursuzluk hizla yayiliyordu. 18 Ekim 1916 tarihinde, Perme kenti
Jandarma Komutani su raporu yaziyordu:

“Insanlar endige ve 6fke icinde; yiiksek fiyatlara 6fkelenen halkin
patlamas igin bir kivileim yeterli olacaktir.”80

Moskova Gizli Polis Sefi 20 Ekim’de su raporu yaziyordu:

“Bunalim giinlerinde, Moskova’daki halk kitleleri arasinda duygu-
larin yogunlugu 6yle bir noktaya ulasiyor ki, bu durum ¢ok vahim so-
nuglara yol acabilir.”$1

Hikiimet, halki yatigtirmak icin bir girisimde bulundu. Tarim
Bakani Kont A. A. Bobrinski, bir agiklama yayinladi; ama, onun
gazetelerde ¢ikan demeci durumu biisbiitiin koriitklemekten bagka
bir ise yaramadi. Halk simdi, gida politikasinin biiyitk bir toprak
beyi ile seker fabrikasi sahibi bir milyoner ve halk diismani olarak
taninan bir kimse tarafindan saptandigini 6grenmis oldu.

1916 guiziinde, en seckin liderlerinin bazilarindan yoksun kaldi-
g1 bir dizi tutuklamaya karsin (aralarinda Petrograd Komitesi iye-
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lerinin de bulundugu otuz kisi 20 Temmuz 1916 gecesi tutuklan-
must1) Bolsevik Partisi, drgiitiinii yeniden diizenlemeyi ve yaygin ey-
lemlere girismeyi basardi. Fabrikalardaki Bolsevik gruplar canlan-
di. Bireysel gruplar, bolge orgiitleri olusturacak bigimde birlestiril-
di. Devrimci yayimnlar daha genis bicimde dagitilinaya baglandi.
Ekim ayi ortasinda, “St. Petersburg Proletaryasina” baglikli bir be-
yanname bagkentte dagitildi. Bu beyannamede Bolsevik Partisi Pet-
rograd Komitesi goyle diyordu:

“Hayat her gecen giin zorlasiyor. ... Bu cani savas ... milyonlarca in-
san1 6ldiirmesi ve sakat birakmasi diginda ... bagka felaketlerin de ne-
denidir: Gida sikintisi ve yiiksek fiyatlar. ‘Kral A¢ligin’ korkung haya-
leti yine Avrupa’y: tehdit ediyor... Sabir ve sessizlik icerisinde 1stirap
cekmeye bir son verilsin!.. Eger yiikselen fiyatlara dur demek ve iize-

( rinize ¢Oken kitlik ve agliktan kurtulmak istiyorsaniz, savasla miica-
dele etmeniz, siddet ve yagmaya dayali tiim sistemle miicadele etme-
niz gerekmektedir.”82

Partinin bu istemi uygun bir toprak iizerine diigmiistii. 17
Ekim’de St. Petersburg’daki Viborg Side’da bulunan Renault igye-
rinde bir grev patlak verdi. Isciler 6tek: fabrikalara yiradiler. Cok
gecmeden Sampsonevski beldesi gosteriler ile doldu tagti. 181. Ala-
y’in barakalar1 disinda polis bir ajitatérii tutuklamak istedi ama
toplanan kalabalik buna engel oldu. Askerler barakalardan ¢ikarak
polise tag atmaya basladilar. Olay yerine alay komutani geldi. Ga-
leyana gelen isciler ile askerler, albayin otomobilini tahrip ettiler ve
kendisini yaraladilar. Gece yarisi subaylar, alayin astsubay egitim
birligini yardima ¢agirdilar. Bunlar barakalara gostericileri yaklag-
tirmak istemediler ama, ii¢ kez emir verilmesine karsin kalabaliga
ates etmeyi reddettiler. Olay yerine atli Kazaklar geldi ise de bun-
lar da silahli askerlerden gekindiler. Isgiler 6teki fabrikalara gide-
rek durumu bildirdiler. Ertesi giin grev Viborg Side’daki fabrikala-
rin ¢oguna yayildi ve agag1 yukari dért giin siirdi.

Baltik’ta, Bolsevik 6rgiitii kurmakla suglanarak tutuklanan de-
nizcilerin yargilanmasi 25 ya da 26 Ekim’de yapilacakti. Bolsevik-
ler, Petrograd proletaryasini, bu yargilanmayi protesto etmeye ca-
girdilar. 25 Ekim giinit binlerce is¢i bagkent sokaklarina dékiilerek
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sarkilar s6yleyip pankartlarla gosteri yaptilar. Pankartlarda: “Sa-
vasa Son, Kahrolsun Savag Yanlilari, Oliim Cezas1 Kaldirilsin!” gi-
bi sloganlar vardi. Polis géstericilere engel olamiyordu. Giin bo-
yunca kentin gesitli yerlerinde mitingler yapildi. Ulkede Ekim ayin-
da toplam 187 bin is¢i greve gitti; bir 6nceki aya gore bu say1 dort
kat artmust: (47 bin) ve savagin ilk aylarina gore bu miktar ¢ok da-
ha fazlayd.. Ama is sadece grevlerin yayilmasiyla 'simirh degildi.
Ekim grevleri, ¢ok belirli olarak politik bir nitelik tagiyordu ve Bol-
sevik Partisi tarafindan yénetiliyordu. Oysa polis bu partinin bagi-
nin ezildigini samyordu. Polis miidiiriiniin I¢igleri Bakanhgrna ver-
digi bir raporda artik Bolgevik Partisi’nin kékiiniin kazindigy yazi-
liyordu. Bakanin bu raporu okudugu 30 Ekim giinii, 1914 yilindan
beri goriilmemis bityiikliikte yeni grev ve gosteriler ile ilgili diger
raporlar da masasinin iizerindeydi. Egemen siniflari asil korkutan
sey iscilerin bu harekete askerleri de ¢cekmis olmasiydi. Burjuvazi
yaklasan firtinay: seziyor ve otokrasiye acil taleplerde bulunuyor-
du. Artik burjuvazi otokrasiden sadece savagi zaferle sonuglandir-
masin degil, devrimle de savasmasim istiyordu. Kadetler, hizla
yaklasan devrimi bityiik bir endiseyle izliyorlardi. Bu partinin Mos-
kova Komitesi’nin 23 Eyliil’de yaptig: toplantida, seckin Kadetler-
den Kigkin, hiikiimetin yetersiz ve beceriksizliginin iilkeyi devrimin
esigine getirdigini soylilyordu. Kigkin’in umudu, boylece hiikiime-
tin korkuya kapilarak Kadetlerin kollarina diismesi ve otokrasiyi
daha fazla taviz vermeye zorlamakti. Yine bu partinin bir konfe-
ranst 1916 yih 23 ve 24 Ekim giinleri Moskova’da yapildi. Konfe-
ransta bulunan gizli polis ajanlar: bile bu partinin devrimden duy-
dugu bityitk korkuyu dile getiriyordu. Milyukov, “devrimci i¢gii-
diileri” kiskirtmanin sakincalarina deginiyordu:

“Bizim gorevimiz, anarsiyi cesaretlendirecek olan, hiikiimetin igini
bitirmek degil, ona yeni bir igerik vermek; yani giiglii, yasal ve anaya-
sal bir sistem kurmaktir. Iste bunun icin, ber seye karsm, hiikiimetle
miicadele ederken bir orana riayet etmeliyiz. »83

Iste devrim konusunda Kadetlerin goriis ve davraniglari boyle
oldugu gibi, Duma’daki tiim ilerici blok da ayni durumu benimse-
migti. Simdi artik bu “mubhalifler” yalniz savaga karsgi ¢ikmaktan
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vazge¢memisler, hiikiimete yaklasan devrimle savasmada yardima
olmaya da baglamiglardi. Ne var ki monarsi bu ikisiyle de bag ede-
cek durumda degildi. Cephedeki buyiik yenilgiler, Carligin artik
basarili bir savasi siirdiiremeyecegini gosteriyordu. Toplumdaki
bityitk ¢oziilmeler, hitkiimetin, iilkenin icine diistiigii ¢ikmazdan
kurtarmaya muktedir olamayacaginin kanitiydi. 25-26 Ekim’deki
Petrograd grevinin boyutlari ve niteligi ortaya ¢ikinca burjuvazi da-
ha kati bir tutumu benimsedi. Sagc1 bir milletvekili olan Sulgin 3
Kasim’da Devlet Dumasi’nda s6yle diyordu:

“Deyim yerindeyse biz sabrimizi sonuna dek hiikiimetin lehine kul-
landik. Simdi ise bu hiikiimeti apagik bir bicimde ve siddetle kinama-
mizin ve ona karsi savasi yogunlastirmamizin nedeni, artik gercekten
tahammiiliin sinirina gelmemiz ve g6z yumulmas: olanaksiz seylerin

g cereyan etmesidir‘.”84
uma’nin ayni oturumunda, Kadetlerden Maklakov ise s6yle
konusuyordu:

“Baylar, bu hiikiimetle daha fazla igbirligi yapamayiz; o bizi engel-
leyecegi gibi biz de onu engelleyebiliriz. Ama isbirligi artik olanaksiz
hale gelmigtir ve onlarin, bizimle bu hiikiimet arasinda bir se¢im yap-
mas gerekir.”85

Daha 6nce -1 Kasim’da—~ Milyukov, Duma’da yine konusmus-
tu. Hitkiimetin beceriksizce ve yozlagmig uygulamalarini gésteren
bir dizi olay1 anlatan Milyukov her seferinde sormustu: “Bu nedir?
Ahmaklik m1 yoksa ihanet mi?”86 Kadetlerin lideri, Sturmer’i sid-
detle elestirmis ve onu Rusya’min cikarlarina ihanetle suglamigti.
Milyukov, tahti saran “karanlik gii¢ler”den s6z etmisti.87 Cok dik-
katle secilmis sozlerle “yiiksek diizeylerdeki” ihanete isaret etmis
ve Almanlara sempati duydugu soylentisi dolagan Imparatorige’ye
imada bulunmugtu. Milyukov’un konugmasinin agirlhigi, hiikiime-
tin bu savasi zaferle bitirecek kosullara sahip bulunmadig: nokta-
sinda toplanmusti. S. Sidlovski, biitiin llerici Blok adina resmi bir
beyanda bulunmugtu:

“Bugiin yine sesimizi yiikseltiyoruz, ama bu sefer yaklasan tehlike-
ye dikkatleri cekmek icin degil, simdiki hiikiimetin, bu tehlikeyle bas
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edebilecek bir yapida olmadigini ve bu nedenle de, su anin getirdigi
gorevleri kavrayan kimselere ‘yer vermek ve girisecegi faaliyetlerde
Devlet Dumasr’nin ¢ogunlugunun destegini kazanmak ve programini
yiiriitmek zorunda bulundugunu beyan etmek istiyoruz.”88

Burjuvazi simdi artk “Giiven Kabinesi” degil, Duma’ya kars1
tam sorumlu bir kabine istiyordu. Muhalefet liderlerine gore boyle
bir hitkiimet devrimi ezebilir ve savag yiiriitebilirdi.

Burjuvazi otokrasiye ne denli siddetle saldirirsa saldirsin, asil
6nemli olan noktanin yaklasan devrimin yarattif: tehdit oldugunu
da vurguluyordu. Sulgin Duma’da sunlari s6yliiyordu:

“Simdi yapilacak en 6nemli sey, belki de en fazla korkulmas: gerek-

{i seyi bertaraf etmek, anarsi ile hiikiimet bunalimindan kaginmak-
»89
tir.

llerici Blok’un faaliyeti, agir1 sag arasinda bile destek buldu. Pu-
rigkevig, hiikiimeti siddetle elestirdi ve iilkeyi yoneten “kara giigle-
re” dikkati gekti.?0 Tahta tamamen bagh kimselerden olusan Ozel
Danigma Konseyi bile —gerici soylularin kurulugu— 22 Kasim’da
kabul ettigi bir kararla yeni bir kabine kurulmasini énerdi.®!

Birlesmis Soylular Kongresi bile “karanlik giicler”den ve yeni
bir hitkiimet gereksiniminden s6z etmeye bagladi. Aslinda soylu-
lar, yalniz tahta kars1 sorumlu bir yeni hiikiimet istiyorlardi.?2 La-
kin, Kongrenin bu istegi bile, yonetici cevreler ile kendi siniflarin-
dan bir kesim arasindaki béliinmeyi gosteriyordu. 1915 giiziinde,
llerici Blok bu konularda tereddiitlii iken 1916 giiziinde bu talep-
leri destekliyordu. Yani, tilkedeki egemen siniflarin ayaklar: altin-
daki zemin bu denli kayganlagmigti.

Otokrasi bir ¢ikinazla yiiz yiizeydi: Ya savasa devam ederek is-
ciler ile koyliilerin ayaklanmasiyla yiiz yiize gelecek ya da Alman-
lar ile baris yaparak devrimci huzursuzlugu azaltabilecekti. Bu son
durumda ise Carhk hiikiimeti, burjuvazinin direnciyle karsilaga-
cakty; zira bunlar i¢in savas, tilkenmez bir kar kaynag: ve yeni pa-
zarlar ele gecirmenin araciydi. Car ile yakin ¢evresi savaga son ver-
meye karar verdi. Zira, kitlelerin ayaklanmasindan ziyade burju-
vazinin muhalefeti ile bas etmek ne de olsa daha kolay geliyordu.
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Ama niyetlerini a¢ik¢a sdylemek cok tehlikeli olabilirdi: Burju-
vazi diken iizerinde oldugu gibi iistelik miittefikler uzun zamandir
otokrasinin giittigii politikaya artan bir giivensizlik duyuyorlardi.

Rus burjuvazisi savag boyunca birkag kez, Ingiliz ve Fransiz
emperyalistlere, “vatanseverce igler” iizerine konulan sinirlama-
lardan yakinmiglardi. Yabanci kapitalistler hi¢ kuskusuz, kendisi
olmaksizin Almanya’ya kars: zaferin kazanilmasi olanaksiz bulu-
nan Rus Ordusu ile ilgiliydiler ama bu ilgi sadece orduya karsi de-
gildi. Rus sanayisinin bazi kollar1 —6rnegin demir, ¢elik ve kimya
sanayileri— biiyiik 6lciide yabanci kapitalistlere aitti.

“Savunma amacina yonelik iglerin” kesintisiz devam etmesi hig
kuskusuz Fransiz ve Ingiliz burjuvazisinin ¢ikarinaydi. 1916 Mar-
tinin sonunda, Rodzyanko’yu, Ingiliz, Fransiz ve Italyan hiikiimet-
leri, ¢rs tilkelerdeki mithimmat sanayisini incelemek icin Duma
iiyelerinden bir heyetle birlikte buralara davet etti. I¢lerinde Mil-
yukov ile Protopopov’un da bulundugu bir Duma heyeti, 1916 ilk-
yazinda dis iilkelere gitti. Ote yandan, yabanci hiikiimetlerin tem-
silcileri 1916 Nisaninda Rusya’y: ziyaret etti. Bunlar arasinda, IL
Enternasyonal’in se¢kin kisilerinden Albert Thomas ile Fransiz ka-
bine iiyelerinden Viviani de vardi; bunlarin ikisi de sosyalistti. Ni-
kola, bu delegeler ile gériismek i¢in 6zenle hazirlandi. Kendisine,
her iki delegenin de “sosyalist” olmalarina karsin, biitiin enerjile-
rini, kendi emperyalist anayurtlarinin savunmasi igin harcadiklari
yolunda giivence verildi. Bu delegelerden birisi hakkinda Fransa
Cumhurbagkan: Poincare —asir1 emperyalist politikas: nedeniyle
kendisine Poincare la guerre (Savas Poincare) adi takilmisti— sun-
lar1 s6yler:

“... Disisleri Bakan Yardimcisi ve Mithimmat Bakani M. Albert Tho-
mas, Fransa’da, top ve giille imalatinda biiyiik bir beceri ve ¢abayla te-
mayiiz etmigtir. ... Maalesef biitiin miittefik iilkelerde ¢ok sinirli olan
bu sanayi kolunun Fransa’daki gelismesine biiyiik katkis: olmustur. Bu
sonuca ulagmak icin, hem devlet ve hem de 6zel sanayinin ortak bir ¢a-
ba icerisinde birlesmesini saglamistir; hem isverenlerin ve hem de isci-
lerin destegini kazanmugtir. Birkag aydir, iilkenin biitiin iiretken giicle-
ri, bizim askeri ikmalimizi artirmak icin cahgmaktadir. ...”3
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Iste bu, emperyalizmin, tiim:II. Enternasyonal’e takdim etmis
oldugu “sadakat” belgesidir.

Albert Thomas Rusya’ya, mithimmat sanayisinde 1y11e§t1rmey1
saglamak ve Fransa’ ya 400 bin Rus askeri sevk etmek i¢in gelmis-
tir. Thomas ile Viviani, 17 Mayis 1916’ya kadar Rusya’da kalmus-
lardir. Mithimmat fabrikalarini gezmis, biiyiik kapitalistler ve ge-
neraller ile konugmus, Imparator kendilerini kabul etmis ve savag
sanayisinin iglemesini engelleyen her seyin kaldirilmasina ugragmis-
lardir. Bu Fransiz “sosyalistleri” iscilerle de goriigmiis ve 6yle bir
izlenimle ayrilmiglardir ki; Thomas, Car’a, iscilere kars1 6zel 6n-
lemler alinmasini tavsiye etmistir. Paleologue’a gore, Albert Tho-
mas, Konsey Bagkani Sturmer’e sunlari séylemistir: “Fabrikalariniz
yeterli kapasitede ¢alismiyor. Simdikinin on kati iiretimde buluna-
bilirler. Iscilerinizi ‘militarize’ etmelisiniz.”4

Boylece, II. Enternasyonal’in lideri, zaten proletaryay: vahsice
somiirmesi ile tinlii Rus Carr’na, isgileri, askeri kéleler haline getir-
meyi tavsiye etmis oluyor!

Ingiltere’nin Moskova Biiyiikelgisi Sir George Buchenan, birkag
kez Car Nikola’ya, iilkenin i¢cinde bulundugu ciddi durumdan s6z
etmistir. Rusya yenilgiye ugradik¢a, Ingiliz Biiyiikelgisinin “tavsi-
yeleri” de daha israrli olmaya baglamistir. Buchenan bu tavsiyeleri
ile Car’r'sikmaya baglamistir. Zira, Ingiliz Biiyiikelgisinin takindig
tavir, diyelim Siyam’daki miistemleke biiyiikel¢isinin tavrindan pek
de farkl olmamistir. Bu siirekli tacizler nihayet Nikola’nin sabrim
tagirmis ve simdiye degin biiyiikelgiyi pek formaliteye bagl olma-
dan kabul ederken artik biiyiik iiniformasini giyerek “resmi” bir
bi¢imde kabul etmeye baglamistir. Giiya Buchenan’a boylece, resmi
islubunun digina gikarak kendisine “tavsiyeler”de bulunmamasim
ima etmek istemistir. Bu ima hig ise yaramamis ve tam tersine Buc-
henan simdi de agiktan tehdide baglamigtir. Nikola, Disisleri Baka-
n1 S. D. Sazonov’u, Almanlar ile baris yanlisi olan B. V. Sturmer ile
degistirince Buchenan Londra’ya su telgrafi cekmistir:

“... Sturmer, herkesin bildigi gibi tam bir Germenofil olup, iistelik
gerici bir kimse ve otokrasinin yara almadan siirmesini istemek konu-

sunda Imparatorice ile aym diigiincededir. ... Sayet Imparator, simdi-
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ki gerici danigmanlannin séziinii dinlemeye devam ederse, korkarim
devrim kagimilmaz olacaktir.”95

Buchenan’in Fransiz meslekdasi, Nikola’nin giittiigii politika
konusunda daha acik bir dille konugmaktadir. Maurice Paleologue
anilarinda sik sik kendisini, Fransiz Biiyiikelgisi La Chetarde ile ki-
yaslamaktadir. Bu biiyiikelci bilindigi gibi on sekizinci yiizyilda Eli-
zabeth’e, Rus tahtin1 Anna’dan ¢ekip almada yardimci olmustu.
Sazonov’un gérevden alinmasi, Paleologue’a bir bagka tarihsel kar-
silagtirma yapma firsatini vermistir. Fransiz Bityiikelgisi giinliigiin-
e Grand Diises Maria Pavlovna ile yaptig bir gériismeyi kaydeder:

“Ne yapmali? ... Tam on bes giindiir Nikola’ya, hanedani mahvet-
Gigini, Rusya’y1 mahvettigini, saltanatinin ... bir felaketle sona erecegi-

ni anlatmaya ¢alisiyoruz. Ama o bizi dinlemiyor. Ne facia! ... Biz yine
de, Imparatorluk Ailesi adina ortak bir dilekte bulunmaya tesebbiis
edecegiz...”

“Bu platonik bir dilek mi olacak?”

“Sessizce birbirimize bakiyoruz. Benim I. Paul’un dramina isaret et-
tigimi anliyor ve dehset igerisinde su sozleri soylityor: ‘Aman Tanrim!
Ne olacak simdi?’”96

Biiyiikelci, Nikola’mn miittefiklerine yeter derecede sadakat
gosterme giiciinil ortaya koyamadig su anda, bir hitkiimdarin kat-
ledilmesi ihtimali iizerinde pek fazla durmaya gerek gérmiiyor.

Bu kogullar altinda otokrasi planlarimi biiyiik bir dikkatle uygu-
lamak durumundaydi. 10 Kasim giinii Car, ihanetle suglanan Stur-
mer’i azletti ve yerine Konsey Bagkani A. F. Trepov’u atadi. Tre-
pov, 1905 Devrimi’nde “Isyancilara karsi mermilere acimayimiz!”
emrini veren St. Petersburg Genel Valisi’nin kardesiydi. Ayrica Tre-
pov, 24 Ocak 1878’de Vera Zasuli¢’e ates eden St. Petersburg ken-
ti valisinin ogluydu. Poltova eyaletinde genis topraklar1 vardi. Da-
ha 6nceki iglerde bazi Duma iiyeleri ile birlikte hiikiimete destek ol-
mustu. 19 Kasim’da yeni Bagbakan kendini Duma’ya takdim etti ve
Miittefiklerin Konstantinopol’ii Ruslara teslim edecegi miijdesini
verdi. Hemen ilave etti:

“Rus halki nicin kamm dékriigiinii bilmelidir!”?7
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Bu elbette, toprak beyleri ile burjuvazi icin ¢ok giizel bir haberdi.

Bu gibi 6diinlerin heyecanl milletvekillerini gegici olarak yatis-
tiracag ve ardindan da baska bir yol izlenebilecegi diisiiniiliiyordu.
Sarayda pek tutulmayan Trepov’u bagbakanliga atarken Nikola,
Carige’ye soyle diyordu:

“Bir insanin sevmedigi ve giivenmedigi birisiyle'is yapmasi pis bir
durum. ... Ancak, her seyden once, yeni birisini se¢mek ve pis isleri
ona yaptirdiktan sonra kigina tekmeyi atmak lazim. Demek istedigim,
Duma’y1 kapattiktan sonra defolur gider. Biitiin sorumluluk ve giic-

lik onun omuzlarinda kalsin, yeni gelenin degil.”?8

Carlik kliginin kurdugu komplo s6yleydi: Hiikiimet ¢evrelerin-
de “Birlikler” denilen burjuva &rgiitleri, Duma’y: dagitarak, yeni
ve daha “ehli” bir Duma secilecek, hiikiimetin biitiin yetkileri “tam
yetkili bir kimsenin” elinde toplanarak, Almanya ile ayr1 bir barig
yapilacak ve sonra da devrimin hesabi goriilecekti.

Bundan ¢ok daha 6nce, Almanya ile baris yapmak i¢in baz1 gi-
risimler olmugtu. Daha 1915’te Rus ordular1 Gali¢gya’da bozguna
ugrayinca, Alman aristokrasisi ile Carlik ¢evrelerinde yakin iligki-
leri bulunan ve Carige’nin dostu olan M. A. Vasil¢cikova adinda bir
soylu kadin, Avusturya’dan Nikola’ya ti¢ mektup géndererek II.
Wilhelm adina baris teklifinde bulunmus, Aralik ayinda da baskent
St. Petersburg’a bizzat gelerek Car ile goriismek istemisti. Ne ki,
Almanya ile ayr1 baris yapilacag: soylentisi hemen baskentte yayil-
mus ve Vasilgikova kentten uzaklasmak zorunda kalmugti. 1915 Ni-
saninda, Carige, kardesi Hess Diikiinden, barig goriigmelerinin bag-
lamasini 6neren bir mektup almigti. Bu mektuba yanit beklemeksi-
zin Diik, Stokholm’e giivendigi bir ajan gondererek, Car’in yolla-
yabilecegi bir temsilci ile goriisme imkanlarini aramugtir. Carige,
Nikola’ya kardesi hakkinda sunlar: yazar:

“Tamamen 6zel bir diigiinceyle, giivenilir bir adamini Stokholm’e
gondermek ve sizin (6zel olarak) gondereceginiz temsilci ile goriigerek
bir¢ok giigliikleri bu iki bey halledebilirler diisiincesindedir. Béylece
oraya aymn 28’inde (yani iki giin 6nce, ama ben daha yeni duydum) bir
bey gondermis; bu bey orada bir hafta kalacakmis. Ben hemen kendi-
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sine bir cevap yazdim ve senin daha geri donmedigini bildirerek, bu
beyin bosuna orada beklememesini s6yledim; baris ¢ok istenir bir sey

olmakla beraber, zamanin heniiz gelmedigini séyledim.”%?

Bir ulusun kaderi bdylece Car’in yakinlari, akrabalari tarafin-
dan, aile igerisinde kararlastiriliyordu.

1916 yilinda, Almanya ile miitareke konusunda baska birkag
girisim daha oldu. Temmuz ayinda Stokholm’de, Almanya temsil-
cisi Warburg ile Duma Bagkan Yardimcisi Protopopov arasinda bir
goriisme yapildi. Bu goriismede Warburg, Almanya’nin baris yapa-
bilecegi kosullar1 6zetledi.

Rusya’ya déniisiinde Protopopov, Duma iiyelerine konu hak-

kinda bygi verdi. Nikola, Protopopov’un Stokholm gériigmesini
Ogrenir \Ogrenmez kendisini saraya c¢agirdi. Milyukov, Protopo-
pov’a, bu olayin “bir turist gibi gittigi kentte tesadiifen gercekles-
tigini” Nikola’ya s6ylemesini tavsiye etti.100 Protopopov bu konu-
da Car’1 iyi idare etmis olmali ki, Car’in sdylediklerinden “cok
memnun kaldigini” bildirdi.101 Gergekten de Car gériigmelerin-
den memnun kalmis olmali ki, 18 Eyliil’de kendisini, Rasputin’in
tavsiyesi lizerine, I¢isleri Bakan vekilligine atadi. Nikola bu ata-
mayla iki amag giidiiyordu. Oktobrist olan Protopopov, hem Du-
ma Bagkan Yardimcisi ve hem de, Metalurji Sanayisi Konseyi Basg-
kani idi. Yani sanayi gevreleri ile yakin temasi vardi. Ustelik bii-
yiik bir toprak sahibi idi. Simbirsk eyaletinde 13 bin déniim kadar
topragi vardi. Car, Protopopov’u bakan atamakla, burjuvazi ile
arasinda bir koprii olusturduguna inaniyordu. Ayni zamanda,
Rasputin’in koruyuculugundaki Protopopov, Almanya ile ayri bir
- barigtan yanayd: ve bu haliyle Car’in politikasinda bir alet olarak
~ kullanilabilirdi.
Protopopov’un atanmasi, Duma’daki eski arkadaglarinin diis-
. manhgim kazandirdi. Protopopov’a karsi bunlar, 6teki bakanlar-
dan ¢ok daha fazla bir nefret, kiigiimseme gosteriyor ve durmadan
camur atiyorlardi. Bunun nedeni onun kisisel nitelikleri degildi —za-
ten o da, Carlik kligine bagh 6teki yaratiklardan ne daha iyi ne de
daha kotitydii— asil neden, Duma, Nikola ile ¢atisma halindeyken
bakan olmayi kabul etmesi ve barigs konusundaki goriisleriydi.
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Simdi, dis politika. alanindan elini ¢eken otokrasi, hizla iilke
icindeki planlarini uygulamaya basladi. 9 Aralik’ta, Sehir Birlikleri
Kongresi ile, Zemstvo Birligi kapatildi. En masum amagh toplanti-
lar yasaklandi. 11 Aralik’ta, Gazeteciler Cemiyeti toplantisi ile da-
ha sonra, Cocuk Doktorlar1 Dernegi toplantisi yasaklandi.

Burjuva é&rgiitleri Duma’yr protesto yagmuruna tuttu ama 17
Aralik’ta Car, Duma’nin oturumlarimi 12 Ocak’a kadar askiya al-
di. Bu arada yeni Duma’nin se¢im hazirliklarinin tamamlanacag
umuluyordu. Bu planin ayrintilari, ta 1915 Ekiminde, eski I¢isleri
Bakanlarindan A. N. Kostov tarafindan saptanmisti. Kostov, Vo-
logda ile Duma’ya sagcilarin secilmesini sagladigi Nizni-Novgorod
valiligi yapmust1. Iste bu “se¢cim uzmamna” planin yapilmas: gore-
vi verilmisti. Basina riigvet dagitmak, basimevi kiralamak, gereken
yayinlari yapmak, insan satin almak, sokak gosterileri ile sinema
matineleri diizenlemek i¢in bu adamin emrine 8 milyon ruble tah-
sis edilmisti. Kostov ayrica 1.5 milyon ruble toplamayi bagsarmis bu
paranin nerelerde kullanildigini devrimden sonra hesap verirken
soyleyememistir. Oyle anlagiliyor ki paranin biiyiik bir kismi ken-
disinin ve yakinlarinin cebine girmistir. Kostov, her eyalette se¢cim-
lerin muhtemel sonuglar1 konusunda bir muhtira hazirlamustir. Ge-
lecekteki Duma’nin olusumu konusunda muhtira soyle diyor:

“Sag Oktobristlere g6z yumulabilir ve daha tutucu gruplar elbette
tercih edilir.”102

Rodzyanko tipi milletvekilleri yeni Duma’ya girebilirlerdi ama
II. Markov ile Rus Halk: Birligi’nin iiyeleri bu gorev i¢in daha uy-
gundur. Bu sonuglara, toprak sahibi soylular ile rahip ve papazla-
rin yardimu ile ulagilabilecegi umut ediliyordu. Ornegin Tver eyale-
ti ile ilgili olarak muhtirada s6yle deniyordu:

“Solculara ve Oktobristlere kargi, ruhban simifi ile ittifak halinde
biitiin sagcilar segilebilir.”103

Tambov eyaleti i¢in ise sunlar kaydedilmistir:

“Sol gruplar ancak din adamlarinin yardimu ile etkisiz hale getirile-
bilir. Din adamlarina fazla giivenilmezse de bunlar: piskopos yonete-
bilir ve solcularin secilmemesi icin kendilerine talimat verebilir.” 104
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Is planin uygulanmasina gelince akla gelen ilk isim —yukarida
adi gecen— “asgk hastasi panter” taklidinde biiyitk basari gosteren
N. A. Maklakov oldu. II. Nikola kendisine, Aralik ayinda I¢isleri
Bakanhg gorevine getirilen Protopopov ile birlikte, Duma’nin
Car’in emriyle kapatilacagina dair bir manifesto hazirlamasini em-
retti. Panter taklidinden daha “yararl:” bir is i¢in ¢agrildigina pek
sevinen Maklakov, Car’a bir tesekkiir mektubu yazdi. Bu mektup-
ta, Car’in planinin ne denli ayrintili olduguna tanik oluyoruz:

“Bu mesele biitiinityle Bakanlar Kurulu’nun bir meselesi olmalidir;
Iisleri Bakani, bagibos kalan tiim Rusya ile tek bagina miicadele et-
mek durumunda birakilmamalidir. Hiikiimet her zamandan fazla, bir

ontada dikkatini toplamali ve tek amag etrafinda birlesmelidir: Her

e pahasina olursa olsun iilkede diizeni yeniden kurmali ve uzun sii-
reden beri dig diismandan daha tehlikeli, daha vahsi ve daha saldirgan
hale gelen i¢ diismanin yok edilmesi geregine inanmahdir.”105

Bu diisiince; i¢ diismanin, yani kendi uyruklarinin, dig diisman-
dan daha tehlikeli oldugu fikri, saray kliginin biitiin eylemlerinde
egemen olmustur.

Otokrasinin komplosu artik barekete gecmeye hazirdir.

Maklakov’un bu mektubu 9 Subat tarihinde yazdig1 ve 13 Su-
bat’ta da Avusturya Disisleri Bakani Kont Cernin’in, Rusya’nin ba-
rig tekliflerini aldigi 6nemle dikkate alinmalidir. Iste Kont Cer-
nin’in yazdiklar:

“26 Subat’ta bana bir kimse miiracaat ederek, belli bir tarafsiz gii-
ciin yetkili temsilcisi oldugunu belgeyle kanitlamus, hiikiimetinin istegi
lizerine, bana diigman devletlerin ya da bunlardan en az bir tanesinin,
bizimle baris yapmaya hazir oldugunu ve barig kosullarimin bizim lehi-
mize oldugunu ifade etmistir. ... Ben s6z konusu olan devletin Rusya
oldugundan hi¢ kusku duymadim ve bu tahminim dogru ¢ikn.”106

Otokrasi benimsedigi yolda yiiriimeye artik kararhdir.

Carlik saraymin dis politikadaki degisikligiyle ilgili ilk haberler
burjuvazide biyiik 6fke yaratti. Rus burjuvazisi, Rusya’nin emper-
yalist miittefiklerini tam bir bigimde destekliyordu. Sayet Rusya ay-
11 bir baris imzalayacak olursa, Almanya {izerindeki zaferleri tehli-
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keye diigecekti. Rus Ordusu, diisman kuvvetlerinin bityiik bir kis-
minin dikkatini kendi iizerine ¢ekmekteydi. Savastan cekidecek
olursa, miittefik emperyalistlerin planlari tehlikeye diisebilirdi.

Miittefiklerce desteklenen Rus burjuvazisi, bir “saray devrimi”
aracihy ile, artik kotiiriimlesmis otokrasiye yeni bir kan vermeye
karar verdi: Aciz Car devrilecek-ve yerine burjuvazinin bir adam
getirilecekti. Biitiin plan, savasi durdurmaksizin, gelismekte olan
devrime karsi miicadeleyi yogunlagtirma amacina yo6nelikti. Bas-
kentte iki gizli cevre olusmustu. Bunlardan ilki, cogu askerlerden,
Muhafiz subaylarindan olusuyordu. Bu ¢evrede bagsrolii General
Kerimov oynuyordu. Kerimov, Subat Devrimi’nden sonra, General
Kornilov ayaklanmasindaki roliiyle iinlenmisti.

1917 Subat Devrimi’'nden sonra kurulan ilk hitkiimette bakan
olan Terescenko, anilarinda General Kerimov i¢in sunlar: yazar:

“O ve arkadaslar1 sunu anladilar ki, eger kendileri, coup d’ezat’nin
liderligini ele almazlarsa, bunu bizzat halk ele alacakti; ve onlar, bu-
nun sonucunu ve getirecegi biiyitk anarsiyi ¢ok iyi biliyorlardi. Ama,
daha ihtiyath kimseler, heniiz vaktin gelmedigini s6ylityorlardi. Ocak
ay1 gecti, Subat’in ilk yaris1 da. Sonunda, becerikli politikacilarin akil-
11 s6zleri bizi ikna etmeye yetmedi ve birbirimizle yazigmak i¢in kul-
landigimiz sifre ile, General Kerimov, Martin ilk giinlerinde Roman-

ya’dan Petrograd’a ¢aginildi. Ama gok geg kalinmigt.”107

Rodzyanko, anilarinda, goriigmelerin Gugkov’un evinde yapil-
digin1 s6yler. Maliyenin ve sanayinin bityitk patronlari, komplo-
nun, General Alekseyev, Ruzki ve Brusilov’un onaylarimi aldigini
biliyorlardi. Ayni anda buna benzer seyler, Petrograd Muhafiz Ala-
y’nin subaylari tarafindan da yerine getirilir. Puriskevi¢’in de bu
subaylar ile temasi vardir.

lkinci ¢evre, Duma iiyelerinden olusmugtur. 1917 Subat Devri-
mi’nden sonra Milyukov su itirafta bulunur:

“Ilk Gegici Hiikiimet’in iiyelerinin ¢ogu, bu ikinci ¢evrenin toplan-
tilarina katilmiglardir ve bunlarin bir kisminin birinci ¢evrenin varli-
- gindan haberleri vard1.”108

Komplocularin amaci, Nikola’y: tahttan indirmek, Carige’yi bir
manastira kapatmak —heniiz yagt kiicitk olan— Aleksey’i Car yap-
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mak ve Car’in kardesi Grand Ditk Misel’i, Aleksey Car olacak ya-
sa gelene kadar vekil atamakti. Saray devriminin ilk adimi, Raspu-
tin’i Oldirerek ortadan kaldirmakti 17 Aralik gecesi Rasputin,
Prens Felix Yusupov’un dairesine davet edildi. Burada, Purigkevig,
Yusupov ve Grand Diik Dimitri, “kutsal adama” alti el ates ederek
oldiirdiiler.

Rasputinizmi yaratan ve besleyen ayni diinyaya mensup bulu-
nan bu yiiksek sosyete komploculari, bu cinayetten sonra sarayin
kendisine gelecegi gibi gizli bir umut besliyorlardi. Nikola’nin ya-
kin akrabalari ona yalvariyor ve hem kendi ve hem de ailesini fela-
kete siiritkledigine isaret ediyorlard.

Ne var ki Car, Genel Karargdh’tan ¢ikarak acele bagkente yol-
land: ve\planin uygulanmasina gecildi. Ancak, Protopopov’un 6ne-
risiyle tek bir degisiklik yapilarak Duma’nin hemen kapatilmamasi
kararlastirildi. 6 Ocak tarihinde Nikola bir ferman yayimlayarak,
Duma ile Ozel Konsey’in oturumlarimin 14 Ocak’a kadar ertelendi-
gini bildirdi. Bunu yaparken, burjuvazinin kaymak tabakasinin 6f-
kesinden ¢ok, kitleler arasinda yayilan devrimci duygularin hizlan-
masindan korkuyorlardi. Protopopov’a gore, Duma’nin dagitilma-
s1, halk kitlelerinin harekete gecmesi i¢in bir bahane olabilirdi.

Kadet Partisi’nin yayin organi Re¢’e gore, Duma iiyeleri, bu yeni
ertelemeyi, hitkiimetin Duma’ya kars1 giristigi kampanyanin tepe
noktasina ulasmasi olarak yorumluyorlardi. Burjuva komplocular
ise hazirliklarin1 daha da hizlandirdilar. Rodzyenko, Konsey Bagka-
n1 ile yaptig1 6zel bir konusmada, Nikola’nin ti¢ ayr ferman daha
imzaladigini ama bunlarin yayin tarihinin heniiz belli olmadigini 6g-
renmisti. Bunlardan ilki, Duma’nin kesinlikle kapatilmasi; ikincisi,
savasin sonuna kadar oturumlarinin ertelenmesi; ii¢linciisii ise ¢alis-
malarinin belirsiz bir siire askiya alinmas: ile ilgiliydi. Duma Bagka-
n1, Moskova Eyaleti Soylular: Sefi Bazilyevski ile Birlesmis Soylular
Kongresi Bagskani A. D. Samarin’e ve Petrograd Eyaleti Soylular: Se-
fi Somov’a birer telgraf gondererek kendilerini Petrograd’a davet et-
ti. Yeni hitkiimetin muhtemel bagbakani olan, Zemstvo Birligi'nden
Prens G. E. Lvov’a da bir mesaj gonderilerek davet edildi. Sanayici-
ler ve Imalatgilar Birligi Baskani A. I. Konovolov da davet edilenler
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arasindaydi. Samarin’in, soylular adina Car’dan kendisini kabul et-
mesi i¢in ricada bulunmas ve ger¢ek durum hakkinda Car’irgozle-
rini agmaya ¢aligmasi karar altina alindi. Birlegsmis Soylular Toplan-
tis'nin 19 Ocak’ta yapilmasi 6nerildi. Ayrica Gugkov, Subat Devri-
mi’'nden sonra arastirma komisyonunda verdigi ifadede, gizli cevre-
nin 1917 Subatinda su kararasvardigini beyan eftix

“Imparatorluk trenini Genel Karargih’tan, Tsarskoye Selo’ya gi-
derken ele gecirmek; Car’r tahttan feragate zorlamak ve aym zaman-
da, burada Petrograd’da giivenilir birliklerin yardimiyla simdiki hii-
kiimet iiyelerini tutuklamak ve hemen ardindan hem hiikiimet darbe-
sini ve hem de hiikiimete girecek kimselerin adlarini ilan etmek. Boy-
lece ... ordu biitiiniiyle ise karistirilmadan, yalniz kiigitk bir kismiyla
isi bitirmek.”109

Miittefik diplomatlar, tipki Rus burjuvazisi gibi yalniz hiikii-
met darbesinin devrime engel olabilecegini ve Rusya’y: “kurtarabi-
lecegini” umuyorlardi. Ingiliz Biiyiikelgisi Sir George Buchenan
anilarinda, komplocularin hiikiimet darbesini kendi sefaretinde
tartigtiklarini itiraf etmigtir.

“Giinliigiinde, ‘bir saray devrimi’ diyor, ‘Sefaret’teki bir aksam ye-
meginde acik¢a tartigildi. Hiikiimette yitksek bir mevki olan bir Rus
arkadagim, Imparatorun ve Imparatoricenin her ikisinin mi yoksa sa-

dece Imparatorigenin mi 6ldiiriilmesi sorununu burada dile getir-
di.»110

Iste soylular ile burjuvazinin kaymak tabakasinin kurdugu kum- .
pas boyle bir kumpast: ve Ingiltere Bityiikel¢iligi’nde tartigihyordu.

Bu itiraf, Buchenan’in yalmz komplodan haberdar olmakla kal-
mayip, bunda bir pay: oldugu diisiincesine de hak verdirir. Miittefik
bir devletin Biiyiikelgisinin, kendisinin itimatnamesini sundugu bir
imparatorun 6ldiiriilmesi ihtimalinden haberdar olup da bu komplo
karsisinda sessiz kalmas hi¢ kuskusuz onun da bu komploya dahil ol-
dugunun bir kanitidir. Sir Buchenan agikga s6yle demektedir:

“Daha sonra Gegici Hitkiimet’in iiyesi olan bir Rus arkadagim bana
bir mesaj gonderdi ve ... paskalyadan 6nce bir devrim olabilecegini bil-
dirdi.?111 ‘
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Her ikisi de devrime engel olmak i¢in diizenlenen iki komplo da
artik olgunlagmisti. Komplocular, kitlelerin yardimi olmaksizin ve
halk farkina varmadan 6nce planlarini uygulamak istiyorlardi. Ge-
lin g6riin ki devrim, hem otokrasinin ve hem de saray devriminin
vuracag darbeden 6nce davrandi: Burjuvazi ile otokrasi birbiriyle
ugrasirken, burjuvaziden de Carliktan da nefret eden isciler ile koy-
liller sokaklara dokiilerek acikca eyleme gectiler.

1916 Ekimindeki devrim dalgasini, is¢i hareketlerinde nispi bir
durgunluk izlediyse de, Kasim ve Aralik aylarindaki grev sayisi yine
de 40 binin altina diismedi. 1917°de ise hizli bir ¢ikis hareketi basla-
di. Sert gegen kis, ¢caligan niifus tizerinde yeni sikintilarin dogmasina
neden oldu. Petrograd ve Moskova’ya bugday sevkiyati durmus gi-
biydi. Kiicitk tikketim mallarinin fiyati hizla artiyordu. Yiyecek kuy-
ruklarinda protesto sesleri gittikge yiikseliyordu. Birkag ekmek satan
ditkkan tahrip edilmisti. Kadinlar 6zellikle faaldi. Gizli polisin Ocak
ayinda Icisleri Bakanr’'na verdigi raporda séyle deniyordu:

“Diikkanlardaki bitip tilkkenmez kuyruklarda beklemekten dizlerine
kara su inmis, yari a¢ ve hasta ¢ocuklarimin 6niinde stiraplar iginde
kivranan analar belki de'devrime Bay Milyukov, Rodigev ve ortakla-
rindan ¢ok daha yakindir ve hi¢ kuskusuz ¢cok daha tehlikelidir, zira
onlar patlainak icin bir kivileim bekleyen barut fiqisi gibiler.”112

Ocak ayindaki grevler, 1905°te gosteri yaparken vurulan isgile-
rin y1ldéniimii olan Ocak ayinda basladi. Bir giin 6nce Bolsevik Par-
tisi’nin Petrograd Komitesi iscileri savasa kars1 gosteri yapmaya ¢a-
girdi. 9 Ocak’ta bircok fabrikada isciler toplantilar diizenledi. Pet-
rograd’in Viborg ve Narmva bolgelerinde hemen hemen biitiin fab-
rikalar durmustu. Petrograd’da, Moskova'da, Bakii’de ve Nizni-
Novgorod’da isci gosterileri yapildi. Moskova’da, igcilerin ii¢te biri
greve gitti. Moskova Bolsevik Komitesi, Tverskoy bulvarinda bir
gosteri diizenledi ve 2 bin kisinin katildig1 bu gosteriyi polis dagitti.
Ogleden sonra saat iige dogru Tiyatro meydaninda (simdiki Bolsoy
Tiyatrosu’nun bulundugu alan ~¢.n.) bir grup is¢i iizerinde “Savasa
Son” yazili kizil bayraklarla belirdiler ve gostericilerin sayis1 bini
buldu. Ohodni Rlad’a dogru yiiriimeye basladilar. At polisler mey-
dana ulasti ve kiliglarini ¢ekerek kalabaliga daldilar. Polis her yerde
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grevcilere acimasizca davraniyordu. Tutuklamalar oldu. Pek ¢ok is-
¢i askeri makamlara teslim edildi. Ancak birkag giin sonra grevler
yeniden basgladi Ocak ay1 boyunca toplam 200 bini agkin isci, iilke-
nin gegsitli yerlerinde greve gitti. Bu biiyiikliikte grevler savas basla-
digindan beri gériilmemis seylerdi. Ozellikle, Petrograd ile Mosko-
va’da durum ¢ok gergindi. Kentler soylentiler -ile ¢alkalaniyordu.
Halk yollarin gegilemez hale gelecegini diisiinerek yiyecek satan
ditkkanlara hiicum ediyordu. Bir polis raporu s6yle diyordu:

“Genel grev disiincesi her gun daha fazla destekci kazaniyor ve
1905’teki kadar popiiler hale geliyor.”113

Kentlerdeki bu harekete, kirsal kesimdeki yoksul koyliilerin ha-
reketi katildi. Siirekli seferberlik ve hayvan siiriilerine el konulma-
s1, ¢aligan koylillerin hemen hepsini mahvetti. Sanayideki bunalim
koylerde, kibrit, gazyagi, tuz gibi kdyliiniin devamli kullandig nes-
neleri bulunamaz hale getirdi. Kéyliiniin elindeki hububat onu an-
cak kisin yarisina kadar idare edebilirdi. Toprak sahipleri ile Ku-
laklara duyulan nefret simdi artik iyice yogunlasmugsti. Savasa kar-
s1 girigilen hareketlerin haberleri pek ¢cok bélgeden alinir oldu.

Koyliler, “Hiikiimet hepimizi asamaz ama Almanlar herkesi ya
oldiiriir ya sakat birakir,” diyorlardi.114 Bunlar askere ¢agrildiklarin-
da gitmiyorlardi. Koyliiler arasindaki durum hakkindaki polis rapor-
lar1 halihazir durumu, 1905 ve 1906’daki duruma benzetiyorlardi.

Carlik hitkimeti, ne liberal burjuvaziye ne de tehlike kapiy: ¢a-
linca liberalizmi desteklemeye hazir saray cevresine herhangi bir
odiin vermeyi kesinlikle reddediyordu. Carlik biitiin giiglerini sefer-
ber etmigti. Polis, askeri garnizonlardan alinmig makineli tiifekler
ile donatlmisty; gizli polis “biitiin siipheli kimseleri” tutuklamaya
hazirdi. Tutuklamalar ¢ogu kez, dost diisman ayirt edilmeksizin
yapiliyordu. 26 Ocak gecesi, Merkezi Savas Sanayisi Calisma Gru-
bu’nun iiyeleri ~Mensevik Gvozdev, Broydo ve 6tekiler olmak iize-
re hepsi on bir kisiydi- tutuklanmugti. Bunlar, Rusya’y1 “Sosyal De-
mokrat bir cumhuriyet yapmak amaciyla” 14 Ocak’ta bir isci gos-
terisi i¢in hazirlik yapmakla suglaniyorlardi.115

S Subat’ta bir emir yayinlandi ve Petrograd Askeri Alani, Kuzey
Cephesi’'nden ayrildi. Bolge Komutani General S. S. Kabalov’a ge-
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nis yetkiler verildi. Hiikiimet yaklasan devrimle kiyasiya savagma-
ya karar vermisti.

Devrimci firtinanin ilk isaretleri, liberal burjuvazinin saflarinda
buyiik bir huzursuzluk yaratti. Saray devrimi ile ilgili biitiin konus-
malar son bulmustu. “Devrimciler, kendilerine ragmen”, kitleler
olmaksizin bir “salon” devrimi yapmaya hazirlanirken, simdi kit-
leler sokaga dokiilivermisti. Duma’daki gevezeler, otokrasi iizerin-
de daha fazla bask: yapilmasi konusunda herhangi bir laf edilmesi-
ne artik tahammiil edemiyorlardi. Bu son komplocular, en yakin
baglasiklarina bile ihanet etmiglerdi. Merkez Savag Sanayisi Komi-
tesi Biirosu, Calisma Grubu’nun tutuklanmasini izleyen giin bir
toétann yapt1 ve burada, A. . Gugkov ile A. I. Konovalov’a, hiikii-
metten, tutuklanan kimselere fazla baski yapilmamasini rica etme
gorevi verildi. Menseviklere mitkemmel bir bonservis verildi:

“Caligma Grubu’nun biiyiik etkisi sayesinde, isciler ile idare arasin-
da cok ciddi ihtilaflarin, gesitli bélgelerdeki bircok fabrikalarda 6nle-
nebildigi bir gercektir.”116

Fakat kesin bir 6nlem alinmadi. Tersine, Duma muhalefet lider-
lerinin hazir bulundugu 29 Ocak’ta yapilan Komite toplantisinda,
Milyukov, kendisini ikiytizlii bir hareketle Calisma Grubu’nun fa-
aliyetlerinden soyutlad: ve “kitlelerin icgiidiilerine dizginleri verme-
ye” karsi ¢ikan bir konusma yapti. Profesér Milyukov, iscilerden
sokaga dokiilmemelerini ve “provokasyona” kapilmamalarini rica
ediyordu. Daha ileri giderek o, Duma’nin agilma giiniinde Menge-
viklerin hazirhk yaptiklari gosteriye iscilerin katilmamasini istedi.
14 Subat’ta yapilacak bu gosteriye is¢ilerin katilmamasi talep edilir-
ken, burjuvazi de Car’a Devlet Dumasi’na gerekli 6nemi vermemek-
le sitem ediyordu. Burjuvazi, kiiciik édiinler vererek, halkin daha
biiyiik ve radikal taleplerinden vazgegirilebilecegine inaniyordu.

Korkuya kapilan burjuvazinin giristigi manevralar, kiigiik bur-
juva partilerinin yaptiklari ve soyledikleri ile agiga cikar. Menge-
viklerin diisiincesine gore, burjuvazi, burjuva devrimini yonetebile-
cek tek sinifti. Yapilacak sey sik sik burjuvaziyi bu yolda diirtiikle-
mekti. Mengevikler, is¢ileri, 14 Subat’ta Duma’y: savunma amaciy-
la sokaklarda gosteri yapmaya c¢agiriyordu. Gostericiler, Duma
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oturumlarinin yapildigi Taurida Saray: 6niinde toplanacaklardi.
Milyukov’un hazir bulundugu 29 Ocak toplantisinda Cehidze de
konusmustu. Bu Mensgevik lider burjuvaziye, olaylarin ardindan
gitmekle sitem ediyordu.

Cehidze, burjuvaziyi korkutmak, Car’a karsi verilen miicadele-
de daha kararli olmalarini saglamak icin, “Bu, is¢i siifina indiril-
mig bir darbedir ama unutmayin ki, is¢i sinifinin felaketini sizin fe-
laketiniz izleyecektir,” diyordu.117 Menseviklerin yasal merkezi 6r-
giitleri, Calisma Grubu ile Devlet Dumasi’ndaki Mengevik fraksi-
yonun temsil ettigi haliyle, devrimci yangini sondiirme ¢abas: igeri-
sindeydiler. Grevin, silahli bir ayaklanma bi¢imini aldig1 acgik hale
gelince, Mensevikler yalniz iscilerden silaha bagvurmama isteginde
bulunmakla kalmadilar, gésterilerden de vazgegmesini istediler.

Sosyalist Devrimciler de, devrime ihanet eden bir rol oynuyor-
lardi. Kerenski, burjuvaziden, daha biiyiik bir cesaretle davranma-
st istiyordu. Duma’nin agilmasindan sonra s6yle diyordu:

“Eger siz iilkeyle birlikte iseniz, eger siz iktidar ile onun usaklarinin,
Rusya’y1 i¢inde bulundugu bunalimdan kurtaramayacagin: idrak edi-
yorsaniz, derhal devletin kurtarilmasindan yana oldugunuzu ilan et-
meniz ve hemen bos sbzleri birakip eyleme gecmeniz gerekir.”118

Cehidze gibi Kerenski de burjuvazinin gercekten otokrasi ile sa-
vagabilecegine inaniyordu. Sosyalist Devrimciler ise ayn1 Menge-
vikler gibi, burjuvaziye, hareketin basina gecerek devrimci firtina-
nin yon degistirmesi i¢in yalvariyorlardi.

Bolsevik Partisi, 6rgiitlenme bakimindan, Subat Devrimi sirasinda
zayiftr. Orgiitlerinden pek gogu polis tarafindan imha edilmisti. En
segkin ve faal tiyeleri ya siirgiinde ya hapishanede ya da zorunlu ola-
rak dis iilkelerde yastyorlardi. Lenin Isvicre’de yasamak zorundaydi.
Stalin, Sibirya’nin uzak bir yerinde, Yenisey bolgesinin Turukhansk
kentinde siirgiindeydi; sonralar1 Sverdlov da oraya siiriilmistii.

Ancak otokrasi, Bolgevik Partisi’ni ¢okertmekte bagarili olama-
must1. Ayrica, halk kitleleri ile olan iligkisini de kesememisti. Mark-
sizmin temel ilkelerine bagh kalan ve daima kitlelerle ve kitlelerin
baginda bulunan Bolsevikler, cephede olsun geride olsun, bagkent-
te olsun eyaletlerde olsun, her tiirlii 6zveriye katlanarak proletar-
yanin savastni yonlendiriyorlardi. Hapishaneye, siirgiine ya da kii-
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rek cezasina gonderilen Bolseviklerin yerini, yeni yoldaslar, yeni
takviyeler aliyordu. Bu arada Bolsevikler, Rusya’daki merkez or-
giitlerini korumayi bile bagardilar. Bu orgiit, liderlerinden birinin
V. M. Molotov oldugu Merkez Komite Biirosu idi. Bolsevik Parti-
si’nin kahramanca ¢aligmasi, simdiye degin gorillmemis dehget ha-
vasina kargin meyvelerini vermeye bagladi. Bolsevizmle egitilen ye-
tismis isciler, giinlik politik miicadeleye devrimci bir ruh kazandi-
riyorlardi. Bolsevik fikirler, ig¢i sinifi arasinda etkisini gosteriyor ve
halki, sinif ditgmanlarina kars1 girisilen savagimda itici bir gii¢ olu-
yordu. Yalniz Bolsevikler, silahli miicadele yoluyla Carlig1 devir-
mek i¢in kitlelere sesleniyordu.

Iscileri acilis giiniinde Duma’nin savunulmasi igin gosteriye ¢a-
giran Menseviklerin aksine Bolsevikler, Duma’daki Bolsevik frak-
siyonun yargilanmasinin yildéniimii olan 10 Subat’ta gosteri yap-
mak i¢in hazirlaniyorlardi. Bolsevik Partisi’nin Petrograd Komite-
si, 6 Subat’ta dagittigy bir bildiri ile iscileri gosteri yapmaya ¢agir-
di. 10 Subat’ta kimi fabrikalar ¢alismadi, kimisi yalniz 6gle paydo-
suna dek ¢alisti. Toplantilar yapildi; Parti 10 bin bildiri dagitti.
Bolsevikler 14 Subat’taki greve katilmaya ve orada kendi sloganla-
rin1 atmaya karar verdiler. O giin, Petrograd’daki altmis fabrika
greve gitti. Buralarda calisan iscilerden binlercesi greve katildi. Pu-
tilov fabrikas: is¢ileri iizerinde su yazilar bulunan kizil bayraklar
tagtyordu: “Kahrolsun Otokrasi! Kahrolsun Savag!”

Viborg bolgesinden isciler, Liteini bolgesi iscileri ile birlikte
marslar sbyleyerek yiiriiyorlardi. Yiiriiyiise miidahale etmek iste-
yen polisler piiskiirtiiliyordu. Fabrikalarda da toplantilar yapili-
yordu. .

Gosterideki hicbir bayrak “Duma’y1 Savunalim” sloganini tagi-
miyordu. Hem grevi hem de gosteriyi yoneten Bolseviklerdi.
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IKINCI BOLUM

SUBAT BURJUVA
DEMOKRATIK DEVRIMI

1
BASKENTTE AYAKLANMA

Girigilen grev ¢ok genis boyutlara ulasti. Ancak, burjuva de-
mokratik devriminin temel amacini, yani otokrasinin devrilmesini
basaramadi. Kitleleri daha yiiksek bir miicadele bi¢imi —silahli
ayaklanma- i¢in uyandirip ve hazirladig gibi ayrica, devrimin ne
denli olgunlastigini da gosterdi. Ancak bu grev, eski rejime son dar-
beyi vurmug olmadi. Ortokrasi, igciler ile onlara katilan askerlerin
ortak hareketleri ile devrildi.

Otokrasinin devrilmesinde en 6nemli rolii, yarim milyonun iize-
rindeki proletarya niifusu ile Petrograd kenti oynadi. 1917 yil1 18
Subatinda, Putilov fabrikasinin atélyelerinden biri greve gitti. Fab-
rikanin biitiin kisimlarinda toplantilar yapildi. Isciler isteklerini yo-
netime ulastirmak i¢in temsilciler secti. Yonetim isgileri isten at-
makla tehdit etti. 22 Subat’ta fabrika kapandi. Ertesi giin, 20 bin
Putilov iscisi kente yiiriidii. Bir giin 6nce Petrograd’da ciddi yiye-
cek ayaklanmalar1 yapilmugti. Putilov iscilerinin gériitnmesi yanan
alevi busbiitiin koriikledi. 23 Subat, Uluslararasi Kadinlar Guni
idi. Bolsevik Partisi, isgileri grev yapmaya ¢agirdi. Takriben 90 bin
is¢i is birakti. Giin boyunca Petrograd varoslari géstericilerin elin-
deydi. Kalabalikta kadinlar daha fazlaydi. Saatlerce bekledikleri
ekmek kuyruklarimi birakip isgilere katilmiglardi. Géstericiler yal-
niz igi birakmakla kalmamis diger iscileri de kendilerine katilmaya
cagirmiglardi. Mermi fabrikasinin gevresini ¢ok kalabalik bir isci
kitlesi ¢evirmis ve ¢alisan S bin isci isi birakmaya ikna edilmisti.
Gostericiler ekmek istiyorlardi. Devrimei sloganlar yazili ¢ok sayi-
da kizil bayrak, Bolsevik Komitesi’nin ¢ok faal oldugu Viborg bél-
gesinde goriilmeye baglandi. Bir polis raporuna gére, 6gleden son-
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ra saat 3 siralarinda 4 bin kisi, Sampsonevski kopriisiinii, Viborg .
bolgesinden yararak Tritskaya meydaninda toplandi. Bu kalabali-
gin icinden konusmacilar gikti. Ath ve yaya polisler kalabaligi da-
gittr. Polisi puskiirtecek giice ulasmamus olan is¢iler firinlara hi-
cum etti, bazi gayretkes polisleri dovdiiler.

Viborg bolgesi Bolsevik Komitesi o gece toplanarak greve de-
vam etme ve bunu bir genel greve doniistiirme karari aldi.

Ertesi giin 24 Subat’ta gosteriler daha siddetli olarak devam et-
ti. Grev gitgide yayiliyordu. Asag: yukar1 200 bin isci isi birakmig-
tt. Kopriileri askeri devriyeler tuttu ama halk buz tizerinden yiirii-
yerek nehri geciyordu. Kizil bayraklar tasiyan gostericiler sehrin dig
malfallelerinden merkeze dogru gelmeye calisiyorlardi. Amaglar
Nevski bolgesine ulagsmakti. Bunlari polis bir yerde dagitiyor, on-
lar bir bagka yerde toplaniyorlardi. Devrimci sarkilar ile “Kahrol-
sun Carlik!” ve “Ekmek Istiyoruz!” ¢iglklar1 Nevski bélgesinde
yankilaniyordu.

Askeri birliklerin giivenirligi heniiz denenmemis oldugu icin
dikkatle isbagina siiriiliiyordu. Birkac olay bunlarin artik emirlere
uymama egiliminde oldugunu gostermisti. Vasilyevski adasinda bir
Kazak devriyesi, kalabaligin etrafini cevirdigi bir polis miifettiginin
yardimina gelmeyi reddetmisti. Znamenskaya meydaninda Kazak-
lar, ath polisi piiskiirten kalabaliga miidahale etmemiglerdi.

Bolsevik Partisi Merkez Komitesi Biirosu, askerlerin faal deste-
gini istemeye karar verdi.

25 Subat’ta, bir giin dncesinin olaylar1 Petrograd sokaklarinda
daha da siddetlenerek devam etti. Miinferit grevler bir genel greve
déniisiiyordu. Isciler ile polis arasindaki ¢atigmalar daha da yogun-
lasiyordu. Isciler, savunmadan saldiriya gegmiglerdi. Birkag tane
polis miifrezesi komutani yaralanmis ya da 6ldiiriilmiistii. Ne var
ki gostericilerin elinde silah yoktu ve polis duruma egemen olmaya
baglamisti. Geceleyin polis sokaklar1 temizlemeyi ve bir dereceye
kadar diizeni saglamay: bile basarmisti. Petrograd Askeri Bolge
Komutani Kabalov, is¢ilerin 28 Subat’a kadar islerinin bagina dén-
melerini, aksi takdirde, ertelemeli olan biitiin isgilerin cepheye sev-
k edileceklerini ilan etti.
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Otokrasinin iktidar1 heniiz sarsilmamis gibi gériiniiyor ise de,
yaklagmakta olan ¢okiisiine ait belirtiler de yok degildi. Palise yar-
dimci olmay: reddetme olaylar: ve hatta, askeri birlikler tarafindan
polis iizerine yapilan dogrudan saldirilar gorilliyordu. Kazan Ka-
tedrali’nin yakinlarinda, 4. Don Kazak Alayrnin bir taburu bazi
tutuklu vatandaslar: salivermis ve mahkéimlarin alikonuldugu ha-
pishaneyi koruyan pohslen d6évmiiglerdi. Viborg’da, 1. Don Ala-
yr’na bagl Kazaklar geri ¢ekilmisler ve oradaki birlik komutan: Al-
bay Salfevey ile polisi, cevrelerini saran kalabalikla yalniz birak-
miglardl. Znamenskaya meydaninda Kazaklar, bir mitingi dagit-
maya ¢alisan polisi puskiirtmiigler ve bu ¢atigma sirasinda, polis
miifettigi Krilov 6ldirilmigtii. Car’in yakinlarinin, Genel Karar-
gah’in arzusu hilafina Petrograd’da kalmalarini sagladiklari Ka-
zaklar, halka ilk katilanlar olmustu.

Ordudaki ilk bagkaldir1 hikdyesini, sonradan Kizil Muhafiz
olan Putilov iscilerinden P. D. Skuratov s6yle anlatiyor:

“Bogomolovskaya sokaginin sonunda biz, 300-400 kisilik kiigiik
bir grup 6rgiitledik ve Petehov sosesine ulagtigimizda bu gruba biiyiik
bir igci kitlesi katildi. Sopalara kirmizi mendiller baglayarak kizil bay-
raklar yaptik ve ‘Marseillaise’i soyleyerek Narva Kapisr'na dogru yii-
riditk. Usakovskaya sokagina gelince bir ath polis birligi iizerimize
saldirdi ve saga sola vurarak bizi dagitti. ... Binlerce Putilov isgisi ile
kimya sanayisinde ¢alisan is¢iler Narva Kapisi’nda tekrar toplandilar.
Yiiritytigin bundan sonra orgiitlii bir bi¢cimde olmas: kararlastirildi.
En 6ndeki sira el ele tutusarak yiiriimeye baglad.. ... Sadovaya soka-
gindan Nevski mahallesine girdigimiz sirada, ellerinde kiliglariyla bir
stivari boliigis Anickov Sarayrndan bize dogru dért nala gelmeye bas-
ladi. Ikiye ayrildik, aramizdan gegtiler. Hep birlikte onlar: alkisladik
ve yasa diye bagirdik ama kargilik vermediler.”

“Liteini mahallesine gelince, Viborg bélgesinden isgilerle bulustuk
ve onlarla birlikte Znamenskaya meydanina dogru yiiriimeye basla-
dik. Burada genel bir toplanti yapildi. Tam bu sirada, Balabinski ote-
linin arkasindan ¢ikan bir atli polis birligi iizerimize saldirdi ve bagla-
rindaki polis miifettisi elindeki kiligla bir kadina vurdu. Bu kadin fab-
rikadaki hastalara yardim derneginde ¢alisiyordu ve o sirada elinde
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bir bayrak vard.. Ligovskaya sokagindan dogru, bir Kazak birligi
dort nala cikt1 geldi, polisler geri donerek Suvariv mahallesine dogru
kagmaya basladilar, oysa Kazaklar bizi sakince izliyorlardi.”
“Aramizda bir durum degerlendirmesi yaptik ve birliklerde goriilen
bu gibi tutumlar tartigtik. Su sonuca ulagtik ki, devrim kazanmigti.”1

Ancak, iscilerin ulagtiklari bu sonug heniiz tam olgunluga ulas-
mamis bir durumdu. Askeri birlikler hald polisle birlikte hareket
ediyordu. Giiniin sonuna dogru, Petrograd Askeri Bolge Komutani
General Kabalov; Baskomutanlik Karargadhi'na “kalabaligin dagi-
tildigin1” bildiriyordu. O gece General Kabalov, Genel Karargah-
’tan su emri aldi:

K “Almanya ile Avusturya’ya kars: verilen bu miithis savag sirasinda
g6z yumulmas: imkénsiz bulupan bagkentteki diizensizliklere yarin-

dan itibaren bir son verilmesini sana emrediyorum.
Nikola”2

Car’in bu emri Kabalov’u pek rahatsiz etti. Subat Devrimi’nden
sonra Arastirma Komisyonu’nda sorguya ¢ekildigi zaman soyle di-
yordu:

“Bu telgraf —nasil soyleyeyim?~ acik ve samimi olmak gerekirse be-
nim icin bir gok giirlemesi gibiydi. ... Meydana gelen bu diizensizligi
hemen yarin nasil durdurabilirdim? Telgraf aynen soyle diyordu: “Ya-
rindan itibaren’. ... Ne yapacaktim? ‘Bize ekmek verin!’ dedikleri za-
man, onlara ekmek verdik ve bu is bitti. Ama kizil bayraklar iizerin-
de simdi: ‘Kahrolsun otokrasi!” yaziyordu. Béyle olunca onlar: ek-
mekle nasil yatistirabilirdik? Ama ne yapmak gerekiyordu? Car emir
veriyordu. Ates etmek gerekiyordu.”3

Kabalov, alay komutanlart ile polis seflerine, ii¢ kez ikazdan son-
ra ateg etme emrini verdi. Bagkomutanlik Kurmay Bagkani General
Alekseyev, Kuzey ve Bati1 Cephesi bagkomutanlarina, her birinin
Petrograd’a birer siivari tiimeni gondermeleri emrini verdi. Kuzey
Cephesi Kurmay Bagkanlig: ile dogrudan telgraf irtibati kurdu:

“Su anda vahim bir durum yagiyoruz. Giivenilir birliklerin derhal
gonderilmesi igin her sey yapumalidir. Gelecegimiz tamamen buna

baghdir.”*
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Bununla yetinilmeyerek, 25 Subat gecesi Gizli Polis Midiirlagi,
biitiin Petrograd hapishanelerini, en ufak bir siiphe duyulan k#mse-
leri tutuklayarak doldurdu. Bu tutuklananlar arasinda, Bolsevik
Partisi Petrograd Komitesi’nin bes iiyesi de vardi. Simdi liderlik,
Bolsevik Partisi Viborg Bolge Komitesi’ne ge¢misti. Miicadeleyi o
yuriitecekti. Carhik hiitkiimeti,>devrimi, kitle halinde tutuklamalar
ve cepheden c¢ekilen silahli takviyeler ile karsilamaya hazirlaniyor-
du.

26 Subat sabahi durum bir giin Oncesine gore ¢ok daha sakin
goriniiyordu. Giinlerden pazard ve isciler sehre bir giin ¢ncesine
gore daha ge¢ gelmislerdi. Sokaklar bir bayram havasmd;idi. Bu
yapay sakinlige kanan Kabalov Genel Karargih’a keyifli bir mesaj
gonderdi:

“Bugiin 26 Subat ve biitiin sabah sehir sakindi.”>

Hiikiimet birlikleri, kentin merkezinde toplanmiglardi. Yiiksek
binalarin damlarina ve polis merkezlerine makineli tiifekler yerles-
tirilmigti. Carlik makamlarinin plany, iscileri tiifekle ve makineli
atesiyle karsilamakti. Neva nehri, is¢i sinift mahallelerinden, polis
ve asker kordonu ile kesilmisti. Ogleye dogru, Bolseviklerin yonet-
tigi sayisiz gosteriler, kentin merkezine, Nevski bolgesine dogru
ilerlemeye bagladi. Fabrika iscileri, Nevski bolgesine, diismanla,
baskentin gébeginde yiiz yiize gelme diisiincesiyle ilerlediler. Isciler,
amansiz bir kursun yagmuru ile karsilandi. Nevski’ye ulasmak ola-
naksizdi. Ateg biitiin giin devam etti.

Volinia Alayrnin astsubay egitim takimina bagh bir er, birligi-
nin igciler iizerine ates agilmasinda oynadig rolii s6yle anlatiyor:

“Simdi bizim takim mevzilendi. Nikolayevski Istasyonu tamamen
iscilerle doluydu. Askerler heniiz, sirf iscileri korkutmak i¢in buraya
getirildikleri umudunu besliyorlardi. Ne ki, istasyon saatinin kollar:
on ikiye yaklastig1 sirada askerlerin bu umutlari yok oldu; ates etme
emri verilmisti. Hep birlikte ates acildi. Isciler oraya buraya kosusma-
ya basgladilar. Bu ilk ateste hemen hemen hig yaralanan olmadi. Zira
askerler, sanki sézlesmis gibi havaya ates etmislerdi. Ama simdi, su-
baylarin kalabaliga cevirdikleri bir makineli tiifek ates etmeye bagla-
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di. Ve karla kapli istasyon meydan: iscilerin kamyla yer yer kirmiziya
boyandi. Kalabalik, ¢evredeki evlerin avlularina dogru kacisiyor, te-
lagla birbirlerini eziyorlardi. Ath jandarmalar, mevzilerinden sokiilen
‘diismanyt’ izliyorlard: ve bu durum gece gec saatlere kadar siirdii. An-
cak o zaman birlikler barakalarina déndbler. Yiizbagi Laskevi¢’in ko-
mutasi altindaki bizim takim barakalara tam saat 1°de dondii.”®

Gizli polis raporlarina goére o giin, yalniz Znamenskaya meyda-
ninda takriben kirk kisi 6ldiriilmiis, bir o kadar yarali, polis tara-
findan toplanmustir. Gostericilerin alip gotiirdiikleri bu sayilara da-
hil degildir.

O denli sakin baglayan 26 Subat giinii, agik bir i¢ savagla sona
ermistir. Su husus 6nemlidir ki, Pavlovski Yedek Alayr’nin 4. taki-
mi, bu alaya bagli astsubay egitim takiminin isciler tizerine agilan
atese katilmasina kizarak bir atl polis miifrezesine ates agmustir.
Bu takim baska birliklerce desteklenmeyince yenik diigsmiis, silah-
larini teslim etmigler, yalniz yirmi bir kisi tiifekleriyle birlikte isyan-
cilara katilmiglardir. Subaylar on dokuz elebasiy1 ayirmislar ve
bunlar, Peter ve Paul Kalesinin Trubetski Zindani’na idam hitkmii
ile kapatilmiglardir.

I¢ Savagin birinci giinii, Carlik hiikiimetinin zaferiyle sona er-
migtir.

Gece yaris1 kent gostericilerden temizlenmistir. “/mparator Ma-
jestelerinin bir emri daha” yerine getirilmistir.

Ne var ki, otokrasinin koruyucular, iscilerin, gostericilerin
lizerlerine ates eden askerler tizerindeki etkilerini géremiyorlardi.
Proletaryanin bu devrimci etkisi, otokrasinin kazandigi zaferden
daha 6nemliydi. Acilan her yaylim atesinden sonra, askerlerin su-
baylara kars1 duyduklar: 6fke daha da artiyordu. “Galipler” asker-
lerin nefretine o denli aligmiglard: ki bunu fark edecek durumda de-
gillerdi.

Proletarya, 1905 Devrimi’nin en 6nemli dersini iyi 6grenmisti:
Askeri birlikleri kazanma geregi. Erkek isciler ve 6zellikle kadin is-
ciler, askerlerin ¢evresinde siki bir halka olugturuyorlardi. Bunlarin
stingiilerini elleriyle aliyorlar ve devrimi kardesleri olan iscilerin ka-
m ile bogmamalari i¢in onlar1 ikna etmeye ¢ahsiyorlardi. Askerler
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ya tek tek ya da gruplar halinde saflarini terk ediyorlardi. Isyanci-
lar durmadan bunlara yalvariyorlardi. Yeni askere alinanlar -ki,
Petrograd Garnizonu’nun biiyiik bir kismi, daha yeni askere alinan
genclerden olusuyordu~ heyecan icindeki bu askerlerden derin bir
bi¢imde etkileniyordu. Askerler cogu kez kederli bir sessizlik igeri-
sinde bunlar dinliyor, tek s6zcitk etmeden bu heyecanli grubu terk
ediyorlar ama besbelli ki onlarin yaratti1 devrimeci atmosferden de
etkileniyorlardi. Kimi askerler kendilerine yoneltilen elestiri ve sug-
lamalar karsisinda kendilerini savunuyorlardi. Kimileri ise kalaba-
ligin lizerine ates edilmesinden subaylarin sorumlu oldugunu 6f-
keyle 6ne siiriiyorlard. Bir kismu ise silahlarina mermi siirmedikle-
rini gostererek iscileri daha bityiik bir kararhlikla saldiriya tegvik
ediyorlard.

Proletaryanin tutumundaki kararlilik ve fedakarlik, ordunun
saflarinda ¢6ziilmelere neden oldu ve askerlere karsi sevgi uyandir-
du

Pavlovgki Alayr’nin askerlerinin tabi tutuldugu muameledeki
kolaylik, Carlik makamlarinda giiven duygusu uyandird. Igisleri
Bakani Protopopov, Car’a s6yle yaziyordu:

“Birlikler istek ve fedakarlikla hareket ettiler; bunun tek istisnasi,
Pavlovski Alay’min 4. takimimn bagimsiz hareketiydi.”’

Protopopov bu raporu su yalanla bitiriyordu:
“Iscilerin bir kismi, 27 Subat’ta ise baglamak niyetindedir.”$

Car’a bagl Satraplar yine kiistahlig1 artirarak verilen kiiciik
odiinleri geri almaya bagladilar. Petrograd Valisi, gida dagitim isle-
rini Sehir Dumasr’na birakan kararini iptal etti. 26 Subat’taki ateg
a¢malar konusunda bir arastirma baglatmasi beklenen Devlet Du-
masl, Car’in bir buyrugu ile tatil edildi. Bu buyruk daha 1916 Ka-
sitminda hazirlanmigti. Bunu, Bagbakan Golisin’e verirken Car: “Bu
sende dursun, ne zaman gerekirse kullanirsin,”® demisti.

Ama bakanlar bu kadar acele icinde degillerdi. O ¢alkantili
giinlerde Devlet Dumasi, hitkiimeti, isciler iizerine agilan ateg ko-
nusunda degil, Petrograd’in yiyecek durumu iizerinde sorguya gek-
mekle yetiniyordu. Biiyitk burjuvazi ile kiigitk burjuvazinin 6dleri
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kopan temsilcileri ~Kadet Rodigev, Sosyalist Devrimci Kerenski ile
Mensevik Cehitze— parmaklarini kulaklarina tikayarak sokaklar-
daki ates seslerini duymamug gibt davraniyorlar ve Car’1 tipk: eski
ginlerdeki gibi elestirmeye devam ediyorlard:. Politik alandaki en-
telektiiel laf ebeleri sagkinlk icerisinde oraya buraya kosarak en
son “haberleri” almaya ¢aligiyorlardi.

Devlet Dumasi Bagkani Rodzyanko, olaylarin. vahim ve trajik
yanini biraz daha iyi gorityordu. Monarsi ile yakin temas halinde
bulundugu icin ¢okiis saatinin ¢ok yaklastigini hissediyordu. II. Ni-
kola’ya yeni ve biitiin iilkenin “giivenini” kazanabilecek bir hitkii-
met kurulmasi i¢in 6nerilerde bulunuyordu.

Car’a gektigi telgrafta, “Isi siiriincemede birakmanin vahim” ol-
dugunu soylityor ve ilave ediyordu: “Biitiin sorumlulugun, basinda
tag bulunan kimseye yiiklenmemesi i¢in tanriya dua ediyorum,” di-
yordu.10

Ama Car bu agir1 sadik hizmetkarina aldirmiyor ve Saray $an-
solyesi Frederick’e Rodzyanko’nun telgrafi konusunda sunlar ya-
ziyordu:

“Sisko Rodzyanko, yine bana bir siirii budalalik yazmis. Buna ya-
nit bile vermeyecegim.”11

2
SUBAT DEVRIMI’NIN BASARISI

Tepedekiler basarilariyla keyiflenip, devrimin kayiplarini he-
saplayarak yeni bir darbe i¢in kuvvetlerini seferber ederken, asagi-
da da hummali bir faaliyet vardi. Isciler fabrika fabrika dolasip,
giniin kanli olaylarimi anlatiyorlardi. Agilan atege tanik olanlar,
jandarmanin vahsetini anlatiyor, dinleyenlerde, kasaplara kars: bir
nefret uyaniyor, intikam duygulari harekete geciyordu. Gésterinin
kirildigina tanik olan emekgi kadinlar, kardeslerini ve kocalarin
miicadeleyi birakmamaya tegvik ediyorlard:.

Asker barakalarinda o gece bir huzursuzluk egemendi. Askerler
aralarinda, o giinkii olaylari tartigiyor ve bu olaylarin anlamlari da-
ha aydinhk hale geliyordu.
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Devrimci miicadelenin bu gergin giinlerinde Bolsevikler her yer-
deydiler ~fabrikalarda ve isyerlerinde, kislalarda ve sokaklarda— ve
stirekli ajitasyon yiriitiiyorlar, savas ¢agrilarim yankilandiriyor ve
isciler ile askerleri tek bir cephede birlestirmeye ¢alisiyorlardi. Gizli
polisin dagitti1 6ncii organlar ile baglari kesilmis bulunan Bolsevik-
ler, fabrikalarda yerel komiteler yarattilar, hizla temas sagladilar ve
iscileri gosterdikleri cesaret ve zafere olan inanglar ile etkilediler.

Yine aym giin, 26 Subat’ta, Petrograd Komitesi’nin tutuklan-
masi lizerine Onciiliigii ele alan Viborg Bolgesi Bolsevik Komitesi
bir toplanti yapti. Bolgelerden haberler getiren yoldaslar, gitgide
bityiiyen devrimci ruhu ve miicadeleye devam arzusunu dile getir-
diler. Viborg Bolge Komitesi, silahli miicadeleyi genisletme, silah
depolarini ele gecirme ve polisi silahsizlandirma kararini ald:.

Proletaryanin surada burada aniden yaptig gosteriler, isciler ile
askerler arasinda kardeglesme ve nihayet, kiglalara kadar girmeyi
basaran Bolseviklerin etkisiyle, askerler arasinda baglayan emirlere
uymama simdi agik bir isyan halini almisti. Askerler komutanlari-
na kargi, tipk: koyliilerin toprak beylerine kargi ¢ikmalar gibi kar-
st cikiyorlardi. 26 Subat gecesi, Znamenskaya meydaninda isciler
lizerine ates agmig bulunan, Volinia Alay1 Astsubay Egitim Takim,
gostericilere kargi silah kullanmayi reddetme karari aldi. Ama bu
goriiniiste pasif direnme olay: birden aktif saldir1 halini aldi. Egi-
tim takiminin komutani, o sabah erkenden, bir iist subayla beraber
barakalara girince tizerine ates acilarak 6ldiiriildiiler ve bu olay bi-
tiin erlerin seving gosterileri arasinda gergeklesti. Demek ki, devri-
min etkisi bu derece derinlere inmigti. Koyliilerin, simdi subay iini-
formasi giymis bulunan toprak beylerine karg1 duyduklan yiizyilhik
nefret artik ¢ilgin bir 6fkeye doniigmiistii.

Volinia Alay’’nin isyanina katilan bir er, devrimin bu 6nemli
olayini soyle anlatiyor:

“Cavus Kirpi¢nikov, ertesi sabah 7°de tekrar kita diizenine girme-
miz i¢in bir emir okudu. Bu sirada on sekiz kisi ~bunlar ¢ok faal erler
ile birkag tane de riitbe takmis manga ve boliik komutan: idiler— ba-
rakalarin kuytu bir kogesine cekilerek durumu ciddi bir bicimde tar-
tigtilar. Ve hepsi de su karara vardi: “Yarin biz kendi bildigimiz gibi
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harel-et edecegiz!” Bir hareket plani hazirladilar: Bélik, s6ylendigi gi-
bi saat 7°de degil 6’da toplanacakt; ve bu arada biitiin boliikieki erler
kazanilmaya caligilacakti. ...

Bu on sekiz kisi yerlerine déndiikleri zaman neredeyse safak sok-
mek iizereydi. 27 Subat saat 6°da, 350 mevcutlu boliik hazir ol duru-
mundaydi. Kirpi¢cnikov bize genel durumu anlatip, nasil hareket ede-
cegimizi ve ne yapacagimizi soyledi.

Fazla 1srara liizum kalmadi. Askerler zaten kararlarini vermislerdi.
Oyle gériiniiyordu ki, onlar bunu bekliyorlardy; hepsi de, isgileri des-
teklemek icin kesin kararliliklarini ifade ettiler.

‘Bunun i¢in 6lmemiz gerekse bile,” diyorlard: ‘kendi halkimiz iizeri-
ne ates etmeyecegiz.’

O anda koridorda keyifli bir ses isitildi. Askerler kulaklarini dik-
mislerdi. Bir an bir sessizlik oldu. Bu gelen Tegmen Kolokov idi. Eski
bir 6grenci idi ve alaya yeni katilmisti. Bélitk verdigi selama her za-
manki gibi kargilik verdi. Pesinden komutan Laskevi¢ geliyordu. Erler
gergin bir bekleyis icindeydiler. Sessizlik siirityordu.

Verdigi selama hep bir agizdan ‘Hurra!’ diye yanit verdik, oysa bu
tiir bagirma bir iist subayin selamina kargilik olamazdi. Ama biz da-
ha 6nce boyle yapmaya karar vermistik.

Neseli bagrislar kesilince, Laskevig bir seyler oldugunu hissederek se-
lamini yineledi. Ve yine yamt yitksek ve tehdit edici bir ‘Hurra!” oldu.

Laskevig, Cavug Markov’a dondii ve 6fkeyle bunun ne anlama gel-
digini sordu. '

Tifegini eline alan Markov, kesin bir sesle su kargilig1 verdi: ‘Bu ke-
yifli sesler, senin verecegin emirlere itaat edilmeyeceginin bir isaretidir!’

Tiifek dipgiklerinin ziftle kapli tabanda ¢ikardig sesler yankilands;
tifek mekanizmalar1 bu vuruglarla diizenli bir ses gikartiyordu, Erler
hep bir agizdan haykirdilar: ‘Heniiz soluk aliyorken ¢ek git buradan!’

Laskevig, ‘Dikkat!” diye bagirmaya caligtr ama kimsenin ona aldir-
dig1 yoktu. Laskevig, susmalarin rica etti. Kendilerine, General Kaba-
lov aracihig ite ‘Majesteleri II. Nikola’dan gelen bir telgrafi okuyaca-
gin1 soyledi. Ancak bu sozlerin de askerler iizerinde herhangi bir etki
yaptig1 goriilmedi.

Boligii yatigtiramayacagimi anlayan Laskevig ile Kolokov kapiya
yéneldiler. Koridorda Astegmen Voronstov-Velyanimov’a rastladilar
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ve ligli de kogmaya bagladi. Markov ile Orlov, penceredeki kepenkle-
ri agtilar, tiifeklerini kaldirdilar ve ii¢ subay pencere hizasina gelince
ates ettiler.

Laskevi¢ dig kapida yuvarlandi. Oteki subaylar kosarak kapidan
ciktilar ve derhal bu isyan hareketini Alay Karargihi’na bildirdiler.

Alaya ait gekmece ile flamayi alan biitiin subaylar barakalari hemen
terk ettiler.

Yol agikti. Biitiin béliik, Kirpi¢gnikov’'un komutasi altinda avluya
cikt, )

Havaya yapilan yaylim atesi bir alarm isareti idi. Tutuklular, nébet-
¢i odasindan saliverildi. Yakindaki béliiklere delegeler gonderilerek
onlar da isyana katilmaya ¢agrildi. Ilk yamt tahliye edilmis askerler-
den olusgan ve bin kisiyi igeren birlikten geldi. Bunlar da bize katiliyor-
lardi. Cok ge¢meden, hazirlik egitim boliigii de bize katildi. Askerle-
rin arasinda isgiler de goriiniiyordu.”12

Volinia Alayr’nin erleri sokaklara dokiildi. Bagirip havaya ates
ederek, yakinda bulunan Preobrazenski ve Litvanya alaylarina
dogru ilerliyorlardi. Bu alaylarin barakalarina gelince, koylii-asker-
lerin toprak beylerine kars: olan nefretlerini koriikleyen konusma-
lar yaptilar. Burada da alaya mensup subaylar 6ldiiriildi. Preob-
razenski ve Litvanya alaylarinin askerleri, Volinia askerleri ile bir-
lesti ve Petrograd’daki devrimci hareketin merkezi olan Viborg bol-
gesine dogru silahli olarak yiiriimeye bagladilar. Daha sabahin er-
ken saatlerinden itibaren, Viborg y6niinden isciler, Neva nehri buz-
lar1 iizerinde kaynasiyorlardi. Ogleye dogru Viborglular, Liteini
koprisiinii makineli tiifekle tutan Moskova Alayr’na bagli bir bo-
lugii etkisiz hale getirdiler. Boylece isciler ile askerler kente dogru
yuridiiler. Yol iizerinde bir silah deposu ele gecirildi. Hemen ora-
da silahli kitalar olugturuldu. Bir saatin igerisinde agag1 yukar1 40
bin silah dagitildi. Askerlerin girigtigi 6rgiitsiiz isyan, proletaryanin
devrimci hareketi ile kaynasmisti. Silahli isciler, isyanci askerlerin
bagini cekiyorlardi. Boylece hareket, Carlig: silah giiciiyle deviren
bir devrime déniigmiis oldu.

Askerlerin isyam ve is¢ilerin gosterileri, Subat Devrimi’nin geli-
sigiizel ve bagimsizca izlenen yollar degildi. Iscilerin yaptiklari gés-
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teriler, birlikler heniiz Carlik makamlarinin emirlerine itaat ettikle-
ri sirada, askerlerin isyamim saglayan ve bu yolu acan hareketlerdi.
Yani iscilerin, politik Snciiliigii olmaksizin, askerlerin kitle halinde
isyanlar1 miimkiin olamazdi. Volinia ve Litvanya alaylarinin asker-
leri iste bunun icin kentin merkezine ve dogrudan Duma’ya degil,
Viborg'un isci sinif1 bélgesine yiiriimislerdir. Ancak, hem iscilerin
eylemi ve hem de askerlerin isyan: i¢in gidilen yol, Bolsevik Parti-
si’nin 1srarh ve fedakir c¢alismalar ile agilmistir. Tutuklanmasin-
dan 6nce, Bolsevik Partisi’nin Petrograd Komitesi su beyannameyi
yayinlamstir:

“Aruik bekleyemeyiz ve sessizligimizi daha fazla siirdiiremeyiz. Gri
ceketli ve mavi gomlekli is¢i sinifi ile koyliiler, el ele vererek, Rusya’y:
yillardir ezen diizene son vermek igin Carci klige karsi miicadele etme
zamam gelmistir. ... Agik miicadele zamamdir simdi.”13

Partinin y6nettigi iki bityiikk irmak, muzaffer devrimin selinde
birlesmek iizere gitgide birbirine yaklagmugtir.

Kent ¢cok gecmeden, silahli erler ile bahriyelileri tasiyan kam-
yonlar ve arabalar ile doldu. Jandarmalar ile halka zulmeden su-
baylar saklandiklar: yerlerden ¢ikartilmus, silahlar ellerinden alin-
mis ve miicadelenin heyecani igerisinde kimi zaman da yok edilmis-
tir. Hapishaneler yikilmus, yiizlerce faal devrimci dzgiirliigiine ka-
vusarak, savasanlarin saflarindaki yerlerini almiglardir.

Polis istasyonlar: atege verilmis, sehirde bolgeden bolgeye yayi-
lan bir seving dalgasi dolagsmaya baglamistir.

Kisa ve firtinali toplantilar yapilmg, Bolgevik bildiriler elden ele
dolasmaya baglamistur.

“Bolseviklerin Petrograd Komitesi’nin bir bildirisinde, ‘Herkes mii-
cadeleye davet edilerek’ s6yle denilmistir: ‘Iscilerin davasina hizmet
etmede, serefli bir 6liim, kapitalist kirlar ugruna cephede yok olup
gitmekten ya da acglik ve dayanilmaz ¢aligma kogullar: altinda 6lmek-
ten bin kat daha iyidir. ... Herkes, devrimin kizil bayrag altinda bir-
legsin! Kahrolsun Carlik Monarsisi! Yasasin Demokratik Cumhuri-
yet! ... Biitin Topraklar Halka! ... Savasa Son! ... Yagasin Sosyalist
Enternasyonal?’” 14
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Carlik bakanlari, Marinski Sarayr’nda toplandilar. Isyan rapor-
lar1 her bélgeden yagmur gibi yagiyordu. Kazak devriyeleri, Voli-
nia adamlarina karsi gonderilen, Albay Kutyepov komutasindaki
bin kisilik hiikiimet birliginin ilerleme kaydedemedigini bildiriyor-
lardi. Askerler isyancilar ile kardeslesiyordu.

Saskina donen bakanlar, Betrograd Askeri Bélge Komutan: Ge-
neral Kabalov’a, bagkentte olaganiistii hal ilan etme yetkisini ver-
diler. Ne ki bu emir basilip yayinlanamad:. Zira vilayet matbaasi
asilerin elindeydi. Bu durumda, nihayet bin kadar kopya Amirallik
matbaasinda basilabildi. 1ki polis gérevlisi, bu emirden birkag ta-
nesini duvarlara yapigtirabildi ama bunlar hemen kalabalik tarafin-
dan yirtilarak alindi ve ayaklar altinda ¢ignendi.

Bakanlar, uzaktan silah seslerinin duyuldugu salonda oturuyor
ve gelen haberleri caresizlik igerisinde dinliyorlardi. Saraydaki bii-
tiin 1siklarin séndiiriilmesi ve asilerle miicadele etmek igin sadik
birliklerden hi¢ degilse bir kisminin toparlanmas: kararlastirildi.
Isiklar sondiiriildii ama saldir1 olmayinca yeniden yakildi. Bakan-
lardan biri, Devlet Dumasi Baskan: Rodzyanko’ya daha sonralar:
o gece i¢in $6yle diyordu: “Isiklar yandiktan sonra kendimi masa-
nin altinda buldum ve bu duruma pek sagirdim!”15

Sasirtmaca bir alarm verilmisti. Silahli kalabalik Taurida Sara-
y’na dogru ilerliyordu. Biitiin fraksiyonlarin katildigi bir konsey
Duma’da toplanti yapiyordu. Rodzyanko, ayaklanma konusunda
ve hitkiimetin igine diigtiigii panik hakkinda bilgi verdi. Car’a aga-
gidaki telgrafi gonderdi:

“Simdi durum ¢ok daha beter oldu. Derhal 6nlem alinmasi gerekir;
yanin ¢ok ge¢ kalinmis olacaktir. Son saate yaklastik; anayurdun ve
hanedanin kaderi bu son saatte belli olacaktiz.”16

Genel Karargah’tan bir yanit yerine Rodzyanko masasinin tize-
rinde, Duma’nin dagitildigini bildiren Car’in buyrugunu buldu.
Simdi ne yapmaliydi? Bu buyruga uymayip oturumlara devam et-
mek, monarsiye karsi ¢ikmak ve devrimin yolunu benimsemek de-
mekti. Duma bunu yapacak giicte degildi. Peki buyrugu kabul edip
dagilmak? Ama silah sesleri ile yaklasan kalabaligin haykirislar: ta
binanin igine kadar geliyordu. Monarsiye sadik toprak beyleri ile
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burjuvazi, bu imparatorluk buyruguna boyun egmeye ve Devlet
Dumasr’nin bir miiessese olarak dagilmasina razi olmaya karar ver-
diler. Ancak Duma iiyeleri, dagilmayacak ve “resmi olmayan” bir
konferansta “siradan yurttaglar” olarak toplanacaklardi. Boylece
buyruga itaat etmis ama serbest kalmis olacaklardi.

Bu karar iizerine, genellikle toplandiklar1 Beyaz Salonda degil,
Yarim-Daire Salonu’nda toplandilar ve boylece yaptiklari toplan-
tinin “6zel” niteligini vurgulamig oldular. Masanin ¢evresinde iki
yiizden fazla milletvekili toplanmisti; ¢aresizlik igerisinde ellerini
kaldiran Rodzyanko boyuna soruyordu: “Simdi ne yapmak ge-
rek?”

Kadetlerden, i¢lerinde en “sol” goziiyle bakilan Nekrasov “po-
piiler generallerden” birisinin, isyani bastirmak iizere diktatér ola-
rak atanmasini 6nerdi. Lakin bu 6neri hemen geri cevrildi. Zira, o
sirada 6fkeyle belirtildigi gibi, bakanlar ile generaller 6ylesine kor-
ku icindeydiler ki bunlarin birer birer saklandiklart karyolalarinin
altindan ¢ikartilmasi gerekirdi. Trudovik Partisi'nden Zubinski
(Emek Grubu’nun bir iiyesi idi) Duma tiyelerinden, olaganiistii yet-
kilere sahip bir komisyon kurulmasini ve bu komisyonun diizeni
yeni bastan saglamasini 6nerdi. Milyukov, bu her iki 6neriye de
karsi ¢ikti. Ona gore, askerlerin ve is¢ilerin ¢ogunlugunun hangi
yanda oldugu belli olana kadar beklenmeliydi.

Bu tartigmalar biitiin hararetiyle siirerken, muhafiz boligiinden
bir yiizbas1 birdenbire salona girdi ve “Yardimcim fena sekilde ya-
ralandi, litfen beni koruyun!” diye bagiriyordu.1” Milletvekilleri
pencerelerden disariya baktilar ve bir kalabaligin saray: sardigini
gordiiler. Tiifek dipgiklerinin sesleri ¢cok gecmeden merdivenlerde
yankilanmaya bagladi. Devrim, Duma’nin esigine gelip dayanmugti.
“Petrograd’da diizeni yeniden kurmak ve kurumlar ile kigiler ara-
sinda temasi saglamak iizere” on kisiden olusan gegici bir komite
kurulmas: alelacele karar altina alindi. Komite su iiyelerden olusu-
_ yordu: M. V. Rodzyanko, V. V. Sulgin (Milliyetci), P. N. Milyukov
(Kadet), N. V. Nekrasov (Kadet), S. I. Sidlovski (Oktobrist), A. 1.
Konovalov (Ilerici), V. A. Rzevski (Ilerici), V. N. Lvov (Sagci), A.
F. Kerenski (Trudovik) ve N. S. Cehidze (Mensevik).
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Ayaklanan halk Taurida Sarayrna ¢ikan biitiin yollar: kesmisti.
Avluyu biiyiik bir kalabalik doldurmustu. Silahli askerler ileisciler
saraya girmiglerdi.

Monarsist Sulgin anilarinda, 6dii kopan burjuvazinin durumu-
nu soyle anlatir:

“Makineli tiifekler... iste benim istedigim; zira makineli titfegin di-
li, bu kuru kalabaligin anladig: tek dildir ve ininden boganan o miit-
hig canavari tekrar inine sokabilecek tek giigtiir. ... Ve ne yazik ki ...
bu canavar Majesteleri Rus Halkidir! ... Bizim o denli korktugumuz,
6diimiizii patlatan, her ne pahasina olursa olsun kaginmaya ¢aligtig-
muz halk bir gercek olarak ortadadir. Ve devrim baglammtir.”18

Genel Karargah’ta 27 Subat sabahi her zamanki gibi gecti. Car Ni-
kola giinlitk raporlar almak igin gittigi zaman sakin goriiniiyordu.
Petrograd’daki olaylar biliniyordu. Bir giin 6nce Carige’nin gonderdi-
g1 bir mektupta, 25 Subat’ta bagkentte gecen olaylar anlatihyordu:

“Bu tamamen bir serseriler hareketi. Geng oglanlar ile kizlar oradan
oraya koguyor ve ekmekleri olmadigin1 haykiniyorlardi. Bunu sirf he-
yecan yaratmak i¢in yapiyorlar, isciler digerlerini ¢aligmaktan aliko-
yuyorlard:. Eger havalar cok soguk olsa, belki de evlerinden ¢ikamaz-
lardi.”1®

“Aclik isyanlarinin” yalmiz Petrograd’da olduguna inaniliyordu
ve Genel Karargah’ta, iscilerin agliktan kirilmasina 6nem verilmeme-
ye alisgtlmugti. Nikola, endiseye diigen Carige’yi soyle yatigtiriyordu:

“Askeri birlikler arasindaki diizensizlikler, benim aldigim haberlere
gore, bastalikls boliskler tarafindan yapiimaktadir. Paul’iin (Muhafiz
Alay1 Komutani) ne yaptigini dogrusu ¢ok merak ediyorum! Bunlan
itaat altma almak onun gérevidir.”20

Petrograd’a, cephe gerisinden birlikler getirildi. Kabalov’a bu
diizensizlige derhal bir son verilmesi emri verildi.
Ama 6gleye dogru, daha endige verici haberler gelmeye baglad:.
Carige su telgrafi gekti:
“Devrim diin (26 Subat) korkung boyutlara ulasti. Oteki ordu bir-
liklerinin de buna katildiklarim biliyorum.
Haberler, simdiye degin oldugundan ¢ok daha vahim,™21
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Bir saat icinde ikinci bir telgraf geldi:
“Odiin vermek gerekiyor. Grevler devam ediyor. Pek ¢ok birlik

devrime katilmigtir.”22

Bundan sonra Petrograd, telgraflara hemen hemen hig yanit ver-
medi.

Genel Karargah’taki saray mensuplarinin endiseleri korkuya dé-
niistii. Car Nikola, Genelkurmay Baskani Alekseyev ile alinacak 6n-
lemler iizerine uzun bir toplant1 yapti. Petrograd’a, deneyimli bir
komutanin emri altinda birlikler gonderilmesi 6nerildi. Aksama
dogru, Nikola, Petrograd’a bizzat kendisi gitmeye karar verdi. Ak-
sam saat 7’de Nikola, karisina su haberi gonderdi: “Yarin 2:.30°da
kentten ayril. Novgorod’dan muhafiz siivarilerin kente gitmeleri
i¢in derhal emir verildi.”23

Olaylar miithis bir hizla gelisiyordu.

Petrograd’in dis mahallelerinden biitiin birliklerin kizil bayrak
cektikleri haberi geldi. Bagkentte giivenilecek birlik kalmamisti.

Genel Karargih karmakarisikti. Cesitli cephelerin komutanlar
telgrafla cagirilmiglardi. Cephe hattindaki siperlerden birlikler ce-
kilmigti. Emir subayi ne olup bittigini sordugunda Alekseyev, telas-
la su yanit1 verdi: “Petrograd isyan etti.”24

Genel Karargih’ta nihayet “yiyecek ayaklanmasinin® tam bir
“devrim” boyutlarina ulastigy anlagilmigti.

Carlik artik son nefesini vermekte ama devrime hila karsi koy-
maya ¢aligmaktadir. Kabalov alelacele “sadik” alaylardan bir ta-
bur secer. Bu tabur, alti piyade takimi, bir buguk siivari boligi ve
on bes makineli tiifekten olugsmaktadir. Ne var ki bu birlik bile ilk
kargilasmada isyancilara katilir. General Kabalov, Litvanya, Keks-
holm ve Ismailovski alaylarindan secilmis bir bagka miifreze ile
Amirallik binasini tutmaya ¢aligir ve buradan asilere kars:1 hareke-
te gecer. Ancak bu secilmis miifreze de g6zlerinin 6niinde erir gi-
der. 28 Subat sabahi Kabalov, Genel Karargah’a su bilgiyi verir:

“Gorevlerine sadik kalan birliklerin sayisi, 600 piyade ile 15 maki-
neli tiifek ve 12 topla, 500 atlidan ibarettir. ... Durum son derece va-
himdir. ...”25
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Genel Karargah ile bu konugmasini heniiz -bitirmistir ki, “sa-
dik” dedigi bu kuvvetler de iscilerin safina gegmistir. N

Devrimin, ordu saflarinda yayilma hizi, Gegici Komite’nin As-
keri Komisyonu’nun Devlet Dumasi’na verd1g1 su kayltlardan go-
riilebilir.26

5.

Tarih Zaman Ayaklananlarin sayist
26 Subat ....................O8le .. ... 600
27 Subat ... Sabah .. ... 10.200
27 Subat ... Ole ..o 25.700
27 Subat ... Gece ..o 66.700
28 Subat ... Sabah ... 72.700
28 Subat ... Ogle ... 112.000
28 Subat ... Aksam ... 127.000
IMart.....o.oo Sabah ... 144.700
TMart......ooooo] Ogle 170.000

Lenin devrimin ni¢in bu denli bagariya ulastigini $6yle anlatir:

“Bunalimin patlak vermesinde, savastaki yenilgi olumsuz bir etmen
olmakla beraber Ingiliz-Fransiz emperyalizminin, Ingiliz-Fransiz finans
kapitali ile Oktobristlerin ve Rusya’nin anayasal-demokratik sermaye-
si arasindaki bag, bunalimin hizlanmasinda bir etmen olmustur.

Durumun bu ¢ok énemli yani, belli nedenlerle, Ingiliz-Fransiz basi-
m tarafindan gormezlikten gelinmigtir, ama Almanlar tarafindan da
kétil niyetlerle iizerinde durulmustur. Biz Marksistlerin gercegi gor-
mesi gerekir. Ne resmi yalanlar ile emperyalist grubun diplomatik laf
ebelikleri ile kafamiz karigmali ve ne de 6teki muhasim emperyalist
grubun mali ve askeri yorumlarini iceren safsatalarina kanmaliyiz. Su-
bat-Mart Devrimi’nin biitiin olaylar1 agik¢a géstermistir ki, Ingiliz ve
Fransiz biiyiikelgilikleri, uzun zamandir, II. Nikola ile II. Wilhelm ara-
sinda ayri bir baris yapilmasini engellemeye ¢alisan ajanlar: ve ‘irtibat-
lary’ ile Nikola Romanov’u tabtindan indirmek icin ugrasmaktadirlar.

Hic hayale kapilmayalim.

Devrimin bu kadar ¢abuk —ve ilk bakigta— bu kadar ‘kékten’ olma-
s1, benzersiz tarihsel durumlarin, tamamen birbirine zit hareketlerin,
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catisan sinif ¢ikarlarinin, birbirine ters politik ve sosyal egilimlerin bir
araya gelmesi ve Carci bir bi¢imde ‘ahenklesme’ sonucudur. Milyu-
kov, Gugkov ve ortaklarini, emperyalist savasa devam etmek amaciy-
la bir araya getiren ve savasi daha fazla siddetle ve inatla siirdiirme ve
Gugkovlarin Istanbul’u almasi i¢in yeniden milyonlarca Rus’un katle-
dilmesine, Fransiz kapitalistlerinin Suriye’yi, Ingiliz kapitalistlerin
Mezopotamya’y: alabilme amaglarini gerceklestirme arzusudur. Bu,
sorunun ancak bir yiiziddiir. Digeri ise ekmek icin, bars icin, gercek
bzgiirliik icin, devrimci nitelikte, derin bir proleter ve kitle halk hare-
keti (kentlerin ve kirsal alanlarin tiim yoksul niifusunu kapsayan bir
harekettir bu) vardir.”27

Petrograd’da her sey bitmisti. Ancak Genel Karargéah ile Car,
cepheden ¢ektikleri birlikleri buraya gondermeye devam ediyorlar-
di. Bu birlikler, 1905°te Kornstad ayaklanmasimi bastirdi igin iin-
lenen General Ivanov’un komutas: altina verildi. Bu generale dik-
tatorce davranma yetkileri de verilmisti. Ama, birliklerini getiren
tren Tsarskoye Selo’ya giiglitkle ulagtigi gibi buraya gelince asker-
leri hemen devrimci askerler ile kardeslesmeye basladilar. Ustelik
General Ivanov’un kendisi tutuklanmaktan kil pay: kurtuldu. Geri
doniiglerinde trenleri, kor bir hatta cekildi. Cepheyle haberlesme
zaten kesilmis durumdayd.

Genel Karargah’tan dénerken Car, Dno istasyonundan 6te gi-
demedi. Diger yonlerden gelen trenler askerlerle doluydu. Bunlar
bagkentteki ayaklanmanin haberlerini her yana yayiyorlardi. Daha

. ileri gitmek olanaksizdi. Nikola buradan dénerek, Kuzey Cephesi
* Karargahrmn bulundugu Pskov’a gitti. Amaci, buradaki birlikleri
~ devrime kars Petrograd’a sevk etmekti. Pskov’da, devrimin zafere
- ulagtig1 haberini ald1 ve cephedeki biitiin komutanlardan gelen telg-
- naflar kendisine duruma boyun egmeyi tavsiye ediyordu. Devrimci
 orgiitlerin yayimladiklar: bir manifesto, Petrograd’dan buraya telg-
- rafla bildirilmisti. Direnmenin bir yarar1 yoktu ve Nikola tahttan
- cekilmeye karar verdi.

- Bu arada, Car ile Genel Karargéh, son yedeklerini de miicadele-
- ye siirerlerken, Petrograd’da isciler ile askerler kendi politik ve 6r-
1» giitsel merkezlerini kurma girisimi icerisindeydiler: Is¢ci ve Asker
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Vekilleri Sovyeti. 27 Subat gecesi, Petrograd Isci Sovyeti Vekilleri
ilk oturumlanm aciyorlardi. -

3
IKILI IKTIDAR

Devrimi yapanlar, askeri itniforma i¢indeki'igciler ile koyliler-
di; ama, ihtilalin meyvelerinden yararlanamadilar. Sovyetler ile
yan yana, burjuvazinin bir hitkkiimeti ortaya ¢ikti.

Devlet Dumasr’nin Gegici Komitesi kendisini ne can ¢ekigmekte
olan otokrasi y6niinden ve ne de ayaklanan halk yoéniinden bir ik-
tidar olarak gorityordu. Komite aslinda “diizeni yeniden kurmak”
icin secilmisti ve o da biiyiik bir gayretle bu ige girigmisti. 27 Su-
bat’ta secilmesinden hemen sonra, simdi komitenin bagkan: olan
Rodzyanko, Konsey Bagkani Prens Goletsin’i ziyaret etti. Prens
ona, biitiin hitkiimet tiyelerinin istifa ettiklerini ve kendisinin de her
an tutuklanmay: bekledigini s6yledi. Rodzyanko, bir kez daha Car
ve Genel Karargah ile baglantiya gecti ve cephe komutanlar ile g6-
rigerek Nikola’ya Duma i¢in bir seyler séylemelerini rica etti. Ama
olaylar hizla gelisti. Isyan haberleri, Petrograd’a yakin kentlerden
gelmeye bagladi. Genel Karargih’tan ferahlatici bir haber gelmedi-
gi gibi, Sovyet Isci Vekilleri’nin toplandiklari Taurida Sarayr’nin
sol kanadindan gelen haberlerde, ayaklanan alaylarin temsilcileri-
nin gonderildikleri bildiriliyordu. Garnizon, Duma’nin Komitesi’ni
tanimiyor, dogrudan Sovyet ile temas kuruyordu. Kuvvetler denge-
si burjuvazinin lehine degildi. Burjuvazi, Car’dan, bir “zafer hiikii-
meti” olusturmasini ve béylece sonuna kadar savasarak ihtilali ba-
sarisizliga ugratmasini talep ediyordu. Ne var ki devrim, burjuva-
ziden 6nde gidiyordu. Bu durumda yapilacak tek sey, devrime ka-
tilmak ve denetimi ele gecirerek sonradan onu kuga benzetmekti.
Calisan niifus hem savasir ve hem de Carliga kars: miicadele eder-
ken, burjuvazi alelacele “zafer hiikiimetini”, “devrim hiikiimeti”
olarak takdim etmek ve boylece devrimi ezmek amacina yoneldi.

O gece geg vakit Gegici Komite topland: ve iktidar: kendi eline
almaya karar verdi. Ertesi sabah Rodzyanko Genel Karargih’a te-
lefon ederek bakanlarin tutuklandiklarini ve béylece ortada hiikii-
met diye bir sey kalmadigini bildirdi.
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“Ayaktakimi duruma egemen olmaya baglad: ve Devlet Dumasi Ko-
mitesi, subaylar ile devlet memurlarinin yok edilmelerini énlemek ve
ofkeli kalabalig1 yatistirmak icin, hiikiimetin gorevini devralmaya ka-

rar verdi.”28

Gegici Komite, 28 Subat’ta, Duma’nin komiserlerini bakanlik-
lara atadi. Moskova ile diger kentlerin devrime katildiklar: haber-
leri geldi. Bu kentler, hiikiimetin 6rgiitlenmesi konusunda ne yapil-
mas gerektigini soruyorlardi. Rodzyanko biitiin kentlere telgraflar
gondererek Gegici Komite’nin kuruldugunu bildirdi. Giin boyunca,
devrime katilan alaylar birer birer Taurida Sarayi’na gelmeye bas-
ladi. Rodzyanko ile Milyukov konusmalar yaparak askerlere kisla-
larina doénmelerini ve subaylarina itaat etmelerini tavsiye etti.
Rodzyanko bir baska konusmasinda, askerleri sakin olmaya ve si-
lahlarin1 birakmaya ¢agirdi. Bu konusmanin haberi hizla garnizon-
da yayildi. Rodzyanko’nun, isyanci askerlerin silahlarinin ellerin-
den alinmasi igin emir verdigi soylentileri dolasmaya basladi. Du-
ma’ya gonderilen alay, yaratilan bu izlenimin dagitilmasi igin tem-
silciler gonderilmesini istiyordu. Bu konuda biiyiimekte olan kor-
kuyu Sulgin so6yle anlatiyor:

“Alaylardan birine bir sag milliyet¢i gonderildi. ... Adam geri
dondii.

‘Ne oldu? diye soruldu.

‘Her sey iyi gitti. Onlarla konugtum. Beni alkigladilar. Subaylar ol-
maksizin hicbir sey yapilamayacagini anlattim. Anayurt tehlikedeydi.
Bana her seyin diizelecegine s6z verdiler. Devlet Dumasi’na inaniyor-
lardi. ...

‘Giizel, Tanriya siikiirler olsun. ...’

O sirada telefon ¢alar. ...

‘Ne var? Daha gimdi size temsilci gdndermistik. Hem de milletve-
kili. ... Her sey cok iyi ge¢misti. ... Ne oldu? Gene mi karigiklik? Kim
¢ikardi? Daha solda birileri mi? Pekala, simdi size birisini géndeririz.’

Milyukov’u gonderdik. Bir saat sonra déndii. Halinden ¢ok mem-
nundu. :

‘Biraz heyecanlilar, hepsi bu. Bana oyle geliyor ki simdiye degin
kendilerine dogru yolu gosteren olmamug. Barakalarda bir sehpanin
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tizerine ¢ikarak konustum. Biitiin alay oradaydi. Hatta baska alaylar-
dan da gelenler vard:. ... Herkes ¢cok memnun ve sakindi. Beai omuz-
larinda tagidilar. ...’
Ama, az sonra telefon durmadan tekrar ¢calmaya baslad:.
‘Evet. Sizi dinliyorum! Ne? Hangi alay? Tekrar m1? Daha az 6nce
Milyukov oradaydi. Omuzlarina almiglar. ... Ne? Yine ne istiyorlar?
Daha solda birisi mi? Oyleyse bir Trudovik gondeririz.””29
Ordunun Carlik rejimi ile burjuvazi yonetimi altinda olusan si-
nifsal bilesimi ile sinifsal amaglari arasindaki celigki, devrimin he-
men baslangicinda agia ¢ikti. Ordu igerisinde uzun zamandir ol-
gunlagmakta bulunan siireg, otokratik rejim devrilir devrilmez su
yiziine ¢ikmigti. General Knox s6yle yaziyor:

“Once Levazim Dairesi’nin pencerelerinden Petrograd’daki devri-
min ilk sokuna tanik olan iki asker gérmiigtitk. Sonra, genis cadde ile
yaya kaldiriminin her iki yanina dagilmis diizensiz bir asker yigimi
olugtu. ... Ortalikta subay falan yoktu.”30 .

Sinifsal kokenleri ve politik sempatileri ne olursa olsun subay-
lar alaylarimi terk etmislerdi. Kiigiik burjuvaziye ve muvazzaf su-
baylara ait yeni subaylar, isciler ile askerlerin olusturduklar: silah-
l1 ittifakin korkusuyla birlesmiglerdi.

Rus Ordusu’nun Miittefiklerine olan yiikiimliiliiklerinin yerine
getirilmesi ile gorevli bulunan bu ayni general, alaylara yaptig zi-
yaretten sonra, Volinia Alayr’nin bir taburuna mensup 40 subayin
tamaminin, Jager Alayr’ndan yirmi iki subayin katildigini, oysa Bi-
rinci Demiryolu Alayr’ndan altmis dért subaydan yalniz on altisi-
nin kaldigini ve bunlarin da silahsiz olduklarini séylemistir.

Bu Ingiliz generalinin ulastig1 hazin sonug, “Petrograd’da kilig
kusanan tek kisi benim galiba”3! olmustur.

Devrimin patlak vermesiyle burjuvazinin giristigi ilk ¢aba, or-
dunun denetimini elde tutmak olmustur. 27 Subat’ta, daha iktidar
ele gecirilmeden once, Gegici Komite, birka¢ subayla generalden
olusan bir Askeri Komisyon kurmustu. Bu komisyonun amaci, su-
baylara, askerler {izerindeki denetimlerini devam ettirmede yardim-
c1 olmakti. Ama hareket bu komisyonu selin 6niindeki kiitiikler gi-
bi silip siipiirmiistii. Ingiliz Generali Knox, askerlerin ne kadar hiz-
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li olarak emirlerden ¢iktiginin canli bir 6rnegini verir. Askerlerden
bir delegasyon Petrograd’da, Gegici Komite’ye gelerek ordunun
devrim kargisindaki tutumunu igeren bir emir verilmesini rica et-
mistir. Boyle bir karar icin heniiz erken oldugu yanit1 verilince as-
kerlerden birisi, “Eh, ne yapalim, biz de bu emri kendimiz yaza-
riz,” diyerek gikip gitmiglerdir.32

“Biz de kendimiz yapariz” sdzleri, devrimin daha baglangicin-
da, askerlerin kendi kendilerini 6rgiitlemesine yardimci olan bir
slogan olmustur.

Isci Vekilleri Sovyeti —ki, devrimin hemen ilk giiniinden bagla-
yarak ayni zamanda, Asker Vekilleri Sovyeti idi- iktidar halini al-
mugt1. Gegici Komite Bagkani Rodzyanko ¢ok ge¢meden bunu an-
lamak zorunda kaldi. Martin ilk giinii, Car’1 gérmeye Pskov’a ¢a-
girildi. Demiryolu iscileri, Sovyet’ten izin alinmaksizin kendisine
tren vermeyi reddettiler. Rodzyanko, Sovyet’e bagvurdu ve bu iste-
gi geri cevrildi. O gece Rodzyanko, Car ile goriigmek iizere direk
telefon hattina ¢aginildi ama o, telgraf dairesine yalniz gitmekten
kagindi. Suharof, Rodzyanko’nun Sovyet temsilcilerine soyledigi
sozleri soyle aktarir:

“‘Sayin Isci ve Asker Vekilleri’, yanima bir refakat¢i verin ya da be-
nimle kendiniz gelin; yoksa telgraf dairesinde beni tutuklayakilirler. ...
Ne de olsa, sizin giiciiniiz ve iktidarimiz var. Hi¢ kuskusuz siz de beni
tutuklayabilirsiniz. ... Belki de hepimizi tutuklayacaksiniz. Kim bi-
lir2»33

Gergekten de Sovyet, iktidara sahip olmustu. Bu, kendi tiiriinde
bir hitkiimetti. 28 Subat giinii sabah erkenden, Petrograd Sovyeti
Yiiriitme Komitesi, B6lge Komiteleri kurmaya ve Isci Milisleri olus-
turmaya karar verdi. Ayni giin, Petrograd Sovyeti lzvestia gazete-
sinin ilk sayis1 Sovyet’in su bildirisi ile yayimland::

“Devlet Dumasr’nda oturum halinde bulunan Is¢i Vekilleri Sovyeti,
baglica amacinin, halkin kuvvetlerini érgiitlemek ve Rusya’da politik
Ozgiirlitk ile halk hiikiimetini saglam temeller iizerine oturtmaya gaba
harcamak oldugu kanisindadir. Sovyet, Petrograd bolgesinde halk hii-
kiimetini kurmak icin Bélge Komiserleri atamigtir. Bagkentin biitiin
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halkini, derhal Sovyet etrafinda birlesmeye, bolgelerde yerel komiteler
Orgiitlemeye, biitiin yerel hizmetlerin yénetimini ele almaya daxet edi-
yoruz. Ortak bir ¢aba ile ve hep birlikte eski hiikiimeti tamamen tas-
fiye ederek, evrensel, esit ve dogrudan gizli oy esasina dayal bir Ku-

rucu Meclis kurmaliyiz.”34

Ayni giin, yani 28 Subat’ta, Sovyet, Petrograd ile Moskova ara-
sinda demiryolu ulagimin: yeniden kurmaya karar verdi. Isci ve As-
ker Vekilleri Sovyeti beraber olarak ilk toplantisin1 1 Mart tarihin-
de yapti. Alaylardan gelen temsilciler, Duma’ya olan giivenin,
Rodzyanko’nun silahlar1 birakmaya ¢agirmasindan beri yok oldu-
gunu vurguladilar. Bu toplantida, biitiin politik faaliyetlerin, Sov-
yet’in verecegi talimat uyarinca yiiritilmesi ve Duma’nin Askeri
Komitesi’nin talimatlarinin, Sovyet’in talimati ile celigki halinde ol-
mamasi kaydiyla ancak gegerli sayilabilecegi karar altina alindi.

Firtinali gegen bir toplantidan sonra, bir grup asker, toplant sa-
lonuna bitigik bir odada ¢alisan Sovyet Yiiriitme Komitesi iiyesi bu-
lunan Mengevik N. D. Sokolov’un masasinin etrafini gevirerek, Sov-
yet'in aldigy kararlarin birliklere genel bir emir seklinde yayinlan-
masin istediler. Sokolov, etrafindaki askerlerin soylediklerini aynen
kagida gecirdi.

Bu ilk emir, aslinda kitlelerin baskisi altinda yayimlanmist1 ve
bu emir i¢in daha sonralari Kerenski, “Bu emrin hi¢ imzalanmamis
olmast i¢in hayatinin on yilini severek verebilecegini” soylemisti.

Emir g6yleydi:

“1 NUMARALI EMIR
1 Mart 1917

Petrograd Bolgesi Garnizonu’na. Derhal yerine getirilmek iizere bi-
tiin muhafiz askerlerine, ordu ve topgu birlikleri ile donanmaya; bilgi
edinmeleri i¢in Petrograd igcilerine.

Isi ve Asker Vekilleri Sovyeti su karar almistir:

1. Askeri kurulusun ve donanmanin her boliigii, taburu, alayi, de-
posu, bataryas: ve takimu derhal o birligin alt riitbe temsilcilerinden
olugan bir komite sececeklerdir.

2. Isci Vekili Sovyeti’ne heniiz temsilci se¢memis silahli birliklerin
biitiin birimleri, her takimdan bir temsilci segecek ve segilen bu tem-
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silci, 2 Mart saat 10°da yazili bir giiven mektubu ile birlikte, Devlet
Dumasi binasinda hazir bulunacaktir.

3. Biitiin politik faaliyetlerinde askeri birlikler, Isci ve Asker Vekil-
leri Sovyeti’nin talimatlarina uyacaklardir.

4. Devlet Dumasr’nin Askeri Komisyonu’nun emirlerine, eger bu
emirler, Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti’nin emir ve kararlar ile geligki
halinde degilse uyulacaktir.

5. Tiifek, makineli tiifek, zirhli araglar, vb. gibi her tiir silah, bélitk
ve takim komitelerinin emri altina verilecek ve talep edilse dahi higbir
zaman subaylara verilmeyecektir.

6. Askerler, askeri birliklerde iken ve askeri gorevlerini ifa ederken
askeri disipline harfiyen riayet edecekler ama, askeri gorevlerini yeri-
ne getirmedikleri zamanlarda ve askeri birlik icerisinde degilken —po-
litik, sivil ve 6zel hayatlarinda- biitiin vatandaslarin yararlandiklari
haklardan yararlanacaklardir.

Ozellikle, gorev disindayken zorunlu hazir ol ve selam verme kaldi-
rilmstir.

7. Buna benzer olarak, Ekselanslari, Devletlileri, vb. gibi subaylara
karg1 kullanilan hitap sekilleri kaldirilmis olup bunlar yerine Bay Ge-
neral, Bay Albay, vb. gibi hitap bicimleri konulmustur.

Subaylar tarafindan erlere karsi kaba muamele ve 6zellikle kendile-
rine ‘sen’ diye hitap edilmesi yasaklanmis, bu kurala uyulmamasi hal-
leri ile genellikle erler ile subaylar arasindaki yanls anlamalar erler ta-
rafindan bélitk komitesine bildirilecektir.

Bu emir biitiin béliik, takim ve alaylarda, askeri gemilerde, batarya-
larda ve diger muharip ve muharip olmayan birliklerde okunacaktir.

Isci ve Asker Vekilleri Petrograd Sovyeti.”33

Bu emir, Sovyet’i, kitlelerin her seyi kapsayan devrimci bir 6r-

gitii haline getirdi. Silahlar1 ve mithimmatiyla biitiin askeri birlik-
ler onun politik denetimi altina girdi.

Bu emir, subaylarin segilmesi igin bir maddeyi de igeriyordu
 ama bu madde emir basilirken Sokolov’un talimat: iizerine metin-
- den gikartildu.

? 1 Mart tarihinde, Isci Vekilleri Sovyetleri, Moskova’da, Sama-
- ra’da ve Saratov’da kuruldu. Nizni-Novgorod’da, Sormova’dan §
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bin is¢i geldi ve buradaki garnizonla kardeglesti. Tver’de, birkag bin
isci barakalara giderek askerler ile birlikte sokaklarda yiirtidiiler.

Bu kogullar altinda Gegici Komite’nin otoritesi hi¢ kugkusuz son
derece zayiflamig oldu. Artik Sovyet ile bir anlasmaya varmak kaci-
nilmaz olmustu. 1 Mart gece yarisi1 Gegici Komite, Sovyet temsilci-
lerini toplantisina katilmaya davet etti. Mengevik'N. S. Cehidze, N.
D. Sokolov, N. N. Suhanov, (sonradan Bolseviklere katilan) Y. M.
Steklov ve Sosyalist Devrimei V. N. Filippovski, Sovyet’ten geldiler.

Sovyet Yiiriitme Komitesi de bu davet kendilerine ulasmadan az
once, iktidar sorununu tartigmisti. Mensevikler ile Sosyalist Dev-
rimciler Yiriitme Komitesi’'nde ¢ogunlukta idi. Bunlarin géziinde
Subat Devrimi bir burjuva devrimiydi. Bu sadece, yar feodal reji-
me son verdigi i¢in degil, onlara gore, burjuvazi, devrimin tek yo-
netici giicii idi. Eski ve seckin bir asir1 Sag Mensevik Potresov so-
runu agik¢a soyle koyuyordu:

“lhtilalin su aninda, ulusal sorunlar1 ¢6zmeye, toplumsal ve psiko-
lojik olarak en hazirlikli olan yine bu ayn: burjuvazidir. Yani, yakin
gelecekete, {ilkede efendi ve usta olmaya muktedir bu aym siiftir; bu,
iilkede, gelismis bir kapitalist sisteme dayali rejimin pekisinesi i¢in ge-
rekli, cok kisa bir zaman icin olsa bile gereklidir.”36

Gelecekteki iktidarin niteligi konusunda Sag Mensevikler ile Sol
Mensevikler arasinda hicbir fark yoktu. N. N. Suhanov, Mensevik-
ler icerisinde en ‘sol’ olarak kabul edilirdi. Bu, kendi deyimiyle “ya-
r1 Leninist” Suhanov o sirada sunlari s6ylityordu:

“Carligin yerine gegecek iktidar, mutlaka burjuva iktidar1 olmali-
dir. Trepov ve Rasputin’in yeri, yalniz Duma’daki ‘llerici Blok’ lider-
leri tarafindan doldurulmalidir ve doldurulabilir. Bizim ulagacagimiz
¢6ziim boyle olmalidir. Yoksa darbe basariya ulasamaz ve devrim
mahvolur.”37

Suhanov daha sonra, iktidari nigin burjuvazinin almas: gerekti-
gini aciklamaya devam eder. Demokrasi, birlesik bir gii¢ halinde
degildir; kendisine ait bir politik orgiitii yoktur; bir iktidar organi
olmaksizin devlet makinesini igletemez; yeni bir devlet makinesi ya-
ratmaya gelince, bunu hayal bile edemez. ‘
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“Miilkiyet esasina gore segilen ve demokrasinin biitiin giigleri tara-
findan desteklenen mevcut devlet makinesi, ordu ileri gelenleri, Semst-
vos ve Sehir Dumasi, Milyukov’a itaat edebilir ama Cehidze’ye itaat
etmez. Bagka bir iktidar mekanizmas: olmadig gibi, bagka bir meka-
nizma da zaten olamaz.”38

Iktidarin, burjuvazinin eline nigin gegmesi gerektigini Suhanov
igte boyle anlatmigti. Kii¢iik burjuvazi ise devrimde ne yapacagini
sasirmusti. lktidarin kendisine gegmesini istemedigi gibi, aligageldi-
gi “efendinin” diginda bir bagkasinin da iktidara sahip ¢ikmasini is-
temiyordu. Tesadiiflerin devrimci dalganin tepe noktasina ¢ikardi-
g1 Sovyet liderlerini tek bir sey huzursuz ediyordu:

“Sorun ... Rusya’daki miilk sahibi siniflar, bu kogullar altinda ikti-
dar1 kabul etmeye raz: olacaklar midir? Bu durumda asil gérev, onla-
11 iktidar: almaya zorlamaktir.”39

Otokrasinin desteginden yoksun kalan burjuvazi, hitkiimet yii-
kiinii yiiklenmeye korkuyordu. Bunu Sulgin ¢ok acik bir bigimde
kabul eder:

“Bizler, hitkiimetin kanadi altina siginmisken onu 6vmek ya da on-
dan sikayet etmek i¢in dogmusuz ve yetistirilmisiz. ... En nihayet biz,
herhangi bir giiclitk olmaksizin, milletvekili sirasindan, hiikiimet sira-
sina ge¢meye muktediriz ... su kosulla ki, imparatorluk giiciiniin ko-
rumast altinda olahm. ... Ancak, iktidarin muhtemel ¢okiisii kargisin-
da, bu ¢okiisiin dipsiz ugurumu karsisinda bagimiz déner ve biitiin ce-

saretimiz kirilir.”40

Devrim yayildikca denetimi yitiren Sovyet liderleri, isteksiz
“bey ve efendileri” iktidar1 almaya zorlamaya tesebbiis ettiler.

Sovyet Yiiriitme Komitesi, Gegici Komite’nin kendi istedigi gibi
hitkiimet iiyelerinin bir listesini yapmaya, kendisi hitkiimete katil-
mamaya ama iktidar1 asagidaki kosullar altinda devretmeye karar
verdi: 1) Bitiin politik ve dinsel tutuklular i¢in genel af; 2) konus-
ma, dernek kurma, toplanma 6zgiirligii ile grev hakki; 3) toplum-
sal riitbe, ulusal ve dinsel biitiin sinirlamalarin kaldirilmasi; 4) po-
lis yerine milis konulmasi; 5) yerel hitkiimet organlarina demokra-
tik secimler yapilmasi; 6) Kurucu Meclis toplanmadan 6nce hikii-
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metin gelecekteki bi¢cimini 6nceden etkileyebilecek herhangi bir 6n-
lem alinmamasi; 7) devrimci alaylarin kentten ¢ekilmemesi ya da
silahdan arindirilmamasi; 8) askerlere sivil haklar verilmesi.

Sovyet’in yukaridaki taleplerinden bir teki bile, 6rnegin toprak
talebi, barig yapilmasi ya da sekiz saatlik ig giinii gibi bir talebin ya-
ratabilecegi siddetli miicadeleyi meydana getiremezdi. Iste bunu
bildikleri i¢in kiigiik burjuva Mengevikleri ile Sosyalist Devrimciler,
burjuvaziyi korkutmamak igin bu temel konulara temas etmediler.

Devlet Dumasi Gegici Komitesi, gelecek olan Sovyet delegasyo-
nunu biiyiik bir gerginlik icerisinde bekliyordu. Devrimin hizla ya-
yildig1 haberleri her taraftan gelmekteydi. Alaylardan alinan tele-
fonlarda, askerlerin subaylara karsi tutumlarinin gitgide kotiilesti-
gi bildiriliyordu.

Sovyet’ten, Sosyalist Devrimci ve Mengevik delegeler, sarayin
sag kanadina daha adimlarini atar atmaz, Rodzyanko ile Milyu-
kov, sehirdeki anargi ve sokaklardaki diizensizlikler ile ilgili haber-
leri pes pese siralamaya bagladilar. Burjuva liderleri mevcut manza-
rayy, kargilarindakiler ile pazarlik giiciini artirir diye en siyah renk-
ler ile ¢iziyorlardi. Ama, sasirtici olan, delegelerden higbir itiraz
gelmemesiydi. Sovyet’in kii¢iik burjuva temsilcileri anlatilanlar: us-
lu uslu dinliyorlardi. Milyukov derhal, Taurida Sarayr’nin sol ka-
nadi temsilcilerinin, devrimden en az sag kanattaki ev sahipleri ka-
dar korktuklarini anladi. Derhal kendini toparlayarak, Yiirtitme
Komitesi’nin kogullarini tam bir i adami edasiyla gériigmeye bag-
ladi. Genelde, Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti’nin kosullar1 kabul
edilebilirdi ve Sovyet ile Devlet Dumasi Komitesi arasindaki goriis-
melere esas tegkil edebilirdi. Ancak Milyukov sunu da ekledi ki, ba-
z1 noktalara kesin itirazlar1 vardi. Her seyden 6nce, kurulacak hii-
kiimetin bi¢imini onceden belirleyecek herhangi bir sey yapilma-
masi kosulu geliyordu. Artik sakinlesen burjuva liderleri, delegele-
ri, monarsiyi kabule ve Car Nikola’nin yerine, oglu Misel’i vekil
olarak kabule ikna etmeye bagladilar. Bu, zaten burjuvazinin, dev-
rimden ¢ok 6nce tasarladigs eski bir programdi. “Biri, hasta bir ¢o-
cuk, oteki tam bir budala”#! diyordu Milyukov. Bunu hemen
Rodzyanko dogruladig: gibi Komitenin oteki iiyeleri de bu goriise
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katiliyordu. Milyukov bir kez daha kogullar1 okudu, bir Kurucu
Meclis olugturulmasini kogulsuz kabul etti ama, hiikiimetin bigimi-
ni ilgilendiren noktada duraladi.

Biraz tartismadan sonra asagidaki uzlasma benimsendi:

“Ulkede hiikiimetin bigimini ve anayasay: belirlemek iizere, evren-
sel esasa, esit ve dogrudan se¢me ile gizli oya dayal bir Kurucu Mec-
lis toplanmas igin derhal hazirliklarin yapilmast.”42

Bu bicimde formiile edilen madde, Milyukov’un kollarin1 bag-
lamlyordu, kosullar: kendi bildigi gibi yorumlayabilirdi.

Askerlerin haklarini ele alan son taleple ilgili olarak Milyukov,
gelecekteki politikasini kolaylagtirabilecek su degisikligi yapti:
“Askeri ve teknik kosullarin izin verdigi ol¢iide” ibaresini madde-
ye ilave etti.43

Sovyet’in getirdigi 6nerileri boylece kusa ceviren Milyukov ay-
rica su talepte bulundu: Yiiriitme Komitesi, s6zii edilen hitkiimetin,
Isci Vekilleri Sovyeti’nin onay: ile kurulmug olup, bu nedenle de
halkin giivenini kazandigin1 duyuran bir bildiri yayimlayacakti.
Bildiri ayrica, askerlere subaylarini tanima istegini de igerecekti.

Toplant: bitmisti. Gegici Komite, hiikiimet iiyelerinin bir listesi-
ni yapmaya, Sovyet’in temsilcileri ise kendi bildirilerini hazirlama-
ya koyuldular. Taraflar 2 Mart’ta tekrar bir araya geldiler. Sovyet
temsilcileri tarafindan hazirlanan bildiri Milyukov’u pek memnun
etmedi ve hemen orada ve vakit gecirmeden bunu diizeltmeye bas-
ladi. Sovyet temsilcileri, Gegici Hiitkiimet’in ilani ile ilgili bildirinin
biitiin noktalarini kabul ettiler, burjuvazinin lideri Milyukov da,
Yiiriitme Komitesi’nin bildirisini hazirladi. Bu sahne, burjuvazi hii-
kiimeti ile Sovyet’in kiigiik-burjuva liderleri arasindaki gelecekteki
iligkileri gayet acik belirliyordu.

Ayni giin sabah, yeni hiikiimet agikland: Igisleri Bakani ve Bas-
bakan, G. E. Lvov; Disigleri Bakani, P. N. Milyukov (Kadet); Savag
ve Deniz Bakani, A. I. Gugkov (Oktobrist); Ulastirma Bakani, N.
V. Nekrasov (Kadet); Ticaret ve Sanayi Bakani, A. I. Konovalov
(Llerici); Maliye Bakani, M. 1. Terescenko; Egitim Bakamy, A. A.
Manuvelov (Kadet); Sinod Genel Vekili, V. N. Lvov; Tarim Baka-
ny, A. I. Singaryov (Kadet); Adalet Bakani, A. F. Kerenski (Trudo-
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vik); Bagsayman, 1. V. Godnev. Alt1 kisi, yani, hiikiimetin ¢ogunlu-
gu, 1915 giiziinde diisiiniilen “Giiven” kabinesinden segilmislerdi.

Sovyetlerin silahli kuvveti ve kitlelerin destegi vardi ama iktidar
Gegici Hitkiimet’in ellerine diigmiigtii. Tarihte az rastlanan bir olay
gerceklesmisti: [kili bir iktidar. Lenin bu konuda s6yle yaziyordu:

“Devrimimizin Carci-6zelligi, ikili bir iktidar kurmus olmasidur. ...
Bu ikili iktidar neden olusmaktadir? Gergekte, Gegici Hitkiimet ile
yan yana, bu burjuva hiikiimeti ile birlikte, bir baska hiikiimet daha
gelismistir; heniiz zayif ve embriyon halinde olmakla birlikte, hi¢ kus-
kusuz fiilen var olan ve biiyiiyen bir hiikiimet: Is¢i ve Asker Vekilleri

Sovyetleri.”44

Nedir ki, Carlikla miicadeleden zaferle ¢ikan igciler ve koyliller
tarafindan yaratilan ama Menseviklerin 6nciiliik ettigi Sovyetler,
Gegici Hitkiimet'in otoritesini goniillii olarak kabul etmis ve asker-
ler ile iscilerin kazandiklar iktidari yine goniillii olarak burjuvaziye
teslim etmistir.

Peki nigin?

Ciinkdi, bir simif olarak burjuvazi, proletarya ve koyliiler ile ki-
yaslanamayacak ol¢iide daha iyi organize edilmigtir ve savas sira-
sinda daha da orgiitlii hale gelmistir. Otokratik rejim ile savag ve
yaklasan devrim konularinda ¢arisma halindeki burjuvazi aslinda
gelecekteki iktidar mekanizmasini yaratmistir.

“Bu tarafin, yani kapitalistlerin iktidar: ele gecirmeleri tesadiif de-
gildir,” diye yaziyordu Lenin. “Aslinda, Carlik birlikleri ile miicadele
eden ve Ozgiirlitk igin kanlarin1 doken isciler ile koyliiler, askerler ile
bahriyeliler idi, yeksa kapitalistler degil. Iktidar: kapitalist taraf ele
gecirdi, ¢linkil bu sinif, servet, orgiitlenme ve gerekli bilgi avantajina
sahipti. 1915’ten beri ve 6zellikle savas sirasinda, kapitalist sinif ile
onlarla isbirligi yapan toprak beyleri, kendi orgiitlerini kurma yolun-
da ok biiyiik gelismeler kaydetmiglerdir.”45

Proletarya, iktidar ele almak igin, burjuvaziden daha az hazir-
likli oldugunu géstermistir. Bolsevik Partisi’nin politik bakimdan en
fazla gelismis tiyeleri, ya dis iilkelerde ya da Sibirya’min uzak kose-
lerinde siirgiinde ya da savasta yok olup gitmis ya da cesitli cephe-
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lere dagilmisglardi. Bunlarin yerini, kentlere ¢alismaya gelmis koylii-
ler ile deneyimleri daha az olan Parti iiyeleri almisti. Yeni palazlan-
mus iscilerin cogunlugu, yoksul koyliilerden, pek azi Kulak ailelerin-
den ya da kent kiigitk burjuvazisinden gelmislerdi. Bu sonuncular,
seferberlikten kurtulmak i¢in mithimmat fabrikalarinda ¢alismaya
baglamiglardi. Ama her iki kategori de, kiigitk burjuva ényargilari
ile politik kisa gorigliligii proletaryanin saflari arasina tagimsslar-
du Iste bu durumlar, gegici olarak proletaryay: zayif diigiirmiistii.

En sonu, biiyitk 6nem tasiyan bir gergek de, Carlik Rusyasi’na
takilan isimle, “uluslar hapishanesinde” politik bakimdan uyur du-
rumda bulunan milyonlarca insan, birdenbire politik yagsama katil-
mak iizere ayaklanmisti. Daha 6nce Carlik boyundurugunun miit-
his baskisi altinda bulunan milyonlarca kiigiik insan, kiigitk burju-
vazi, aslinda say1 bakimindan proletaryadan ¢ok daha fazlayd:. Po-
litik bakimdan bilin¢lenmis proletarya, bu genis kiigitk burjuva
dalgas: arasinda neredeyse bogulmus gibiydi. Iscilerin pek ¢ogu,
kiigitk burjuvazinin uzlasmaci ve aza kanaat eden tutumu ile etki-
lenmis durumdaydh.

Iste bu yiizden, devrimci isgiler ve kéyliiler tarafindan kazanilan
zaferin meyveleri, burjuvazinin ellerine diigmiistii.

Iste yine aymi nedenle, barikatta carpisanlarin onciileri ve 6n
safta miicadele verenler Bolsevikler oldugu halde, Sovyetlerde ezici
cogunlugu olusturanlar, Mengevikler ile Sosyalist Devrimcilerdi.
Baslangicta, Sovyetlerin bilesimini belirleyen sey kiigiik burjuvazi-
nin yarattig1 dalga oldugu gibi, bunun ardindan da harekete yine
kiiciik burjuva liderleri egemen oldular. Bolsevikler sokaklarda ce-
reyan eden miicadele ile 6ylesine mesgul idiler ki, meydan Mense-
vikler ile Sosyalist Devrimcilere kalmis ve Sovyetlerde ¢cogunlugu
bunlar ele gegirmislerdi. Petrograd Sovyeti tarafindan segilen Gegi-
ci Yiritme Komitesi’nin aldig: bir karar geregince, biiyiik fabrika-
lar, her bin is¢i i¢in Sovyét’e bir temsilci gonderiyordu; binden az
is¢isi bulunan fabrikalar da yine bir temsilci yolluyordu. Bu temsil
esasina gore, Petrograd proletaryasinin %87’sinin ¢alistigy biiyiik
fabrikalar 124 sandalyeye sahip iken, iscilerin ancak %13’tinii ¢a-
listiran kiiciik fabrikalardan yalnizca iki sandalye fazlasina sahipti.
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Boylece, sanayi devleri olan Bolsevik fabrikalar, yani hareketin
Onciileri, el zanaat: tipindeki kiigiik sanayi tarafindan etkisiz hale
getiriliyordu.

Ayrica, askeri yonetimin gesitli kollari, askeri yardimer hizmet-
ler ile depolar, Sovyet’e temsilci segiyorlar, politik bakimdan ol-
gunlasmamis elemanlarin egemen oldugu garnizonlardan yiizlerce
koylii-asker yine Sovyet’e secilmis bulunuyordu.

Petrograd Sovyeti’nde, liderligin niteliklerini belirleyen etmenler
iste bunlar olmustu.

4

GECICI HUKUMET, BURJUVAZININ BOLUNMEMIS

IKTIDARI ICIN MUCADELE EDIYOR

Petrograd Sovyeti’nin desteginden emin bulunan Gegici Hiikii-
met 6nce, dikkatlerini Romanov Hanedani sorununa ¢evirdi. 2
Mart’ta, Sovyet’in haberi olmaksizin, A. I. Gugkov ile V. V. Sul-
gin’i, Pskov’daki Car’a gonderdi. Bunlar gittikten sonra, 6gleden
sonra saat 3 siralarinda Milyukov, Taurida Sarayr’nin salonundaki
bir toplantida yeni hiikiimetin kuruldugunu ilan etti. Milyukov’un
konusmasi onaylandi ama alkiglarin arasinda protesto sesleri de
duyuldu. Konugmacinin sézleri, “Seni kim se¢ti?” bagirislari ile ke-
sildi. Milyukov, Prens Lvov’dan, “6rgiitlenmis kamuoyunun tem-
silcisi” diye soz edince, dinleyicilerden birkag kisi, “Miilk sahibi si1-
niflarin!” yani, burjuva halk oyunun temsilcisi diye bagirdi. Milyu-
kov, bu arada uzun uzun Gugkov’u 6viiyor ve itirazlar susturmak
icin, acik acik yalana bile bagvuruyordu: “Su anda ben sizlere hi-
tap ederken, Gugkov, baskentin sokaklarinda zaferimizi 6rgiitlii-
yor,” diyordu. Opysa, gercekte Guckov tam o sirada son siiratle
CGar’in yoluna diigmiistii. Muazzam toplanti salonunun her yanin-
dan, “Hanedan ne olacak?” bagirislari geliyordu. Biitiin cesaretini
toplayan Milyukov en sonu, kartlarini agiklamak i¢in dikkatli bir
girisimde bulundu:

“Yanitumun hepinizi tatmin etmeyecegini onceden bildigim halde,
yine de size bir hususu bildirecegim. Rusya’y: felaketin esigine getiren
eski despot, goniillii olarak tahttan ¢ekilecek ya da tahttan indirilecek-
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tir. Iktidar, vekil Grand Diik Migel’e gegecek, Aleksey, tahtin varisi
olacakrir.”46 .

Bu s6zler bagiriglarla karsilandi. Salondaki pek ¢ok kisi bir agiz-
dan: “Bu sOyledigin, eski hanedan!” diye bagiriyordu. Giiriiltii bi-
raz yatisinca Milyukov, s6zlerinin etkisini azaltma ¢abasina giristi:

“Evet beyler, bu eski hanedan; belki de sizin sevmediginiz, belki be-
nim de sevmedigim hanedan. Ancak, su anda 6nemli olan, kimi sevdi-
gimiz degildir. Hitkiimetin bi¢imi sorununu yanitsiz ve ¢6ziimsiiz bi-
rakamayiz.

Biz bunu, parlamenter ve anayasal bir monarsi olarak diigiinilyoruz.
Belki bagkalar1 bagka tiirlii diigiiniir. Ama, biz bu sorunu hemen ¢6-
ziimlemezsek ve bunun iizerinde simdi kavgaya girisirsek, Rusya bir i¢
savas durumuna diiger ve yikilan rejim tekrar kurulur. ... Tehlike gecip
de diizen iyice kurulur kurulmaz, bir Kurucu Meclis toplanmas: igin
hazirliklar yapacagiz; bunun esasi, evrensel, dogrudan ve esit se¢im
hakki ve gizli oy olacaktir. Halkin 6zgiirce sectigi temsilciler, Rus hal-
koyunu kimin daha sadik bir gekilde ifade edecegine karar verecekler-
dir... Bunu ifade edecek olan biz miyiz yoksa rakiplerimiz mi?”47

Milyukov’un bu konusmasi, fabrikalarda ve alaylarda yogun
tepkilere yol acti. O gece bir grup subay Taurida Sarayr’na geldi.
Milyukov sézlerini geri almadan alaylarina dénmeyeceklerini bil-
dirdiler. Hitkiimet tiyeleri panik igerisinde toplandi. “Halki yatis-
tirmak igin” Milyukov’un “kisisel goriislerini dile getirdigi”nin bil-
" dirilmesine karar verildi.

Petrograd, halka yeni bir Car’1 kabul ettirme 6nerisi iizerine pro-
testolar ile ¢alkalanirken, Gugkov ile Sulgin Pskov’a geldiler ve hii-
kiimetin, tahti Aleksey’e birakma planini bildirdiler. II. Nikola, bu
. konuyu kendisinin de diigiindiigiinii ve tahttan hem kendisi ve hem
de oglu adina, kardesi Misel lehine cekilecegini ifade etti. Eski Car,
bir babaya yakisan duygularla konusuyordu: “Oglumdan ayrila-
mam,”48 diyordu. Oysa Nikola samimi degildi. Isin ash, oglunu
tehlikeye atmak istemiyor ve durumu boyle idare etmek istiyordu.

Gugkov ile Sulgin, tahttan ¢ekilme metnini telefonla Gegici Hii-
kiimet’e bildirdiler ve Petrograd’a dogru yola ciktilar. Baskentteki
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durumu g6z 6niinde bulunduran hiikiimet, tahttan cekilme haberini
yayinlamama karari verdi. Bu durumu Sulgin’e zamaninda telefonla
haber verdiler ama bagkente gelen Guckov trenden inip dogruca is-
tasyonda demiryolu iscilerinin bir toplantisina gitti, elindeki Mani-
festoyu okudu ve sozlerini: “Imparator Misel cok yasa!” sozciikleriy-
le bitirdi. Buna karsilik olarak: “Kahrolsun Gar!”4° bagirislar: yiik-
seldi. Heyecanlanan isciler Guckov’un hemen tutuklanmasini istedi-
ler. I1. Nikola yerine, II. Migel’in gecmesi onerisi 6fkeli isci ve asker-
ler arasinda, “Al birini vur 6tekine!” deyisiyle yorumlaniyordu.

Gegici Hitkiimet, halk kitlelerinin tepkilerini goriince, monargi-
nin devam etmesinin s6z konusu olmadigini anladi. 3 Mart giinii
sabah erkenden Rodzyanko, Milyukov, Nekrasov ve Kerenski ile
hitkiimetin 6teki iiyeleri Grand Diik Misel’i ziyarete gittiler. Bu ge-
len delegelerin ¢ogunlugu onu, tahttan kendiliginden feragat etme-
ye ikna icin ¢alistilar. Buna kars: ¢ikan tiyeler, Milyukov ile Gug-
kov, Grand Diik’e, Petrograd disinda silahli bir kuvvet toplayarak
monarsiyi koruyacaklarini soylediler. Ama Misel’in kendisi de,’
taht: artik elde edemeyecegini anlamgti. Bir giin 6nce, Gatgina’dan
Petrograd’a gitmek tizere bir tren tahsis edilmesini istemig ama ken--
disine, Sovyet’ten verilen yamitta, “Yurttas Romanov’un” istasyo-
na giderek bir bilet alabilecegi ve herkesin bindigi trene binebilece-
gi soylenmisti. Misel Romanov bir siire diisiindii, Rodzyanko ile
bas basa konustu ve tahttan feragat ettigini soyledi. Milyukov, bu-
nun iizerine Kerenski’nin, Grand Diik’iin elini sikarak, “siz soylu
bir insansiniz Majesteleri”50 dedigini nakleder.

Monarsi kurtarilamamigt: ama burjuvazi yeni hitkiimete elden
geldigince yasal bir goriinilg vermeye caligiyordu. Gugkov ile Sul-
gin, Car’i, Prens Lvov’u, Konsey Bagkanligina atamaya ikna ettiler.
Boylece, yeni hiikiimetin baginin, sabik Imparator tarafindan yasal
olarak secildigi izlenimi verilmek isteniyordu. Rodzyanko, sik sik
su gergegi vurguluyordu:

“Prens Lvov, iktidarin devamliligini ifade ediyor ve kendisi yeni g6-
revine, tahtindan uzaklastirilmis da olsa eski en yitksek egemen tara- -
findan segilmis oluyordu.”51



~ Nedir ki gercekte Nikola, Lvov’un tayinine ait kararnameyi im-
zaladiginda artik Car degildir. Tahttan cekilme hareketi ile birlikte
Misel halk: itaate davet etmis ve s6yle demigtir:

“Devlet Dumasi’nda olusan Gegici Hitkiimet tam bir iktidar: temsil
eder.”52

Isin tuhafi, Petrograd Askeri Bolgesi’nin yeni komutani bile es-
ki hitkiimetin onayi ile atandi. General Kabalov’un yerine, General
L. G. Kornilov 6nerilmisti. General Kornilov sarayin adamiyd: ve
savag tutsa@i olarak kaldigi Avusturya’dan kagtiktan sonra, Rusya-
’ya doniigii tizerine, II. Nikola’nin “takdirlerine” bile mazhar ol-
mugtu. 5 Mart tarihinde, Prens Lvov, génderdigi bir telgraf emriy-
le eyaletlerin biitiin valilerini ve vali yardimcilarini igten el ¢ektir-
mis ve bunlarin gorevlerini yerel Zemstvolarin baskanlarina ver-
misti. Ancak bu bagkanlarin ¢ogu eski yonetim tarafindan atanmis-
t1 ve secimle igbagina gelenler bile, asir1 gerici gruplara dahildi.

Isciler ile askerlerin, monarsinin kurtarilmas: cabalarina kars:
siddetli protestolari, hitkiimet liderlerine, artik burjuvazinin béliin-
miis iktidarin: kuvvet kullanarak kuramayacagini anlatmist. Yapi-
lan zorlamalar kitleleri huzursuz ediyor, direnmeleri artiriyor ve
yalniz devrimin yayilmasina neden oluyordu. Monarsi yanlilar: igin
yapilacak tek sey kalmigti: Zaman kazanmak i¢in 6diinler vermek,
belirsiz vaadlerde bulunmak, gii¢lerini toparlayarak devrimi bastir-
mak. Bu 6diinlerden bir tanesi, Kerenski’yi hitkiimete almakti. 1
Mart gecesi, Sovyet temsilcileri ile yapilan gériismelerde, Kerens-
ki’'nin adi muhtemel bakanlar arasinda ge¢memisti. V. V. Sulgin
anilarinda, Anayasal Demokrat olan ve Gegici Hiikkiimet’te Tarim
Bakani bulunan Singaryov’un, devrim arifesinde sunlari s6yledigi-
ni nakleder:

““Eger iktidar bize diiserse, llerici Grubu, sola dogru uzatarak des-
tek aramamiz gerekecek. ...’

‘Bu nasil olacak?’

‘Kerenski’yi cagiririm.’

‘Kerenski’yi mi? Ama ne sifatla?’

‘Diyelim Adalet Bakani olarak. ... Bu makamin simdilik bir 6nemi
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yok, ama bizim, devrimi, elebaslarindan yoksun birakmamiz gerekir.
... Bunlar arasinda Kerenski, ne de olsa ¢ok 6nemli. ... Onuftbizimle
olmasu, bize kargi olmasindan ok daha yararh olur.’”53

Gegici Hiikiimet, kendi ellerini kendisi baglamaktan kaginmak
istiyordu. Martin 6’sinda halka bir bildiri yayimlayarak, belirsiz
bir ifadeyle sunlar1 agikliyordu: )

“Gegici Hitkiimet, halkin isteklerini yerine getirmeyi, kutsal bir go-
rev ve sorumluluk olarak kabul ederek, iilkeyi, 6zgiir sivil bir sistemin
parlak yoluna yoneltmeyi vazife bilir.”54

Aslinda, “Halkin arzulan” ve hitkiimetin “kutsal gorevi” ney-
di? Bunlari, bu belirsiz laf kalabaligindan ¢ikartmak miimkiin de-
gildi. Biitiin temel sorunlar ¢6ziimlemek igin bir Kurucu Meclis
kurulacag: sozii veriliyordu ama bunun kurulus tarihi belli degildi.
Monarsiye karsi protesto yagmuruna tutuldugu toplantida Milyu-
kov, bu ‘Kurucu Meclis’ s6ziiniin ardina siginmusti. Hiikiimette za-
ten, toprak, ekmek ve baris sorunlarinin ¢éziimlenmesi talep edil-
digi zaman bu Kurucu Meclisi bahane ediyordu.

6 Mart tarihli bildiri de, Gegici Hiikiimet’in daha 6nceki 2 Mart
tarihli bildirisi gibi, topraklarin koyliilere verilmesi konusunda bir sey
s6ylemiyordu. Bir kéy doktoru olan, Kadet ve IV. Duma iiyesi A. L.
Singaryov Tarim Bakani olarak atanmugti. Bu atama sirf, Duma’da gi-
da sorunlar iizerinde sik sik s6z almasi nedeniyle yapilmisti. Gegici
Hiikiimet’in g6ziinde Tarim Bakani demek sirf gida isleriyle ugrasan
bakan demekti. Oysa devrim “gida ayaklanmalari” ile baglamugtu.
“Ayaklanma” gimdi de yeni hiikiimeti tehdit ediyordu. Ancak koylii
kesimi heniiz toprak talebi konusunda sesini yiikseltmemisti. Toprak
sorunu iizerine hicbir sey séylemedigi halde Gegici Hitkiimet, Martin
9’unda, toprak beylerine karg1 saldirilar1 nedeniyle Kazan eyaletinde-
ki koyliilere karsi ceza davasi agilmasina karar vermisti.

Aradan daha iki hafta gegmeden koyliiler artik harekete ge¢mis-
lerdi. Kursk eyaletinden bildirildigine gore, “koyliiler ... Aleksand-
rova malikinesine saldirmiglar ve kismen yagmalamuglardi.”ss
Ryazan eyaletinde Prens Trubetskoy malikanesinin kahyasi, mali-
kane topraklarinin kendilerine verilmesi i¢in bagvurduklarindan si-
kayet ediyordu. 16 Mart’ta Singaryov, Moskova eyaletinde, koylii
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ayaklanmasini bildiren bir telgraf almisti. Rusya’nin her yanindan
benzer haberler bagkente geliyordu.

Gegici Hiikiimet onceleri koylii hareketlerini eski ve denenmis
yontemler ile bastirmaya ¢alisti. Mart ayimin ilk yarisinda koyliile-
ri “yatigtirmak” icin birlikler gonderildi. Kursk, Mogilev ve Perm
eyaletlerine kitalar sevk edildi. Nedir ki, Lvov-Milyukov-Singaryov
hitkiimeti ¢cok ge¢meden koyliilerin eski yontemler ile yatigtirilama-
yacagini anladi. Sirf bastirma 6nlemleri simdi olanaksizdi. Su ya da
bu sekilde 6diin verilmesi gerekiyordu. 12 Mart’ta hiikiimet, II. Ni-
kola’ya ait topraklarin hazineye devredildigini ilan etti. 16 Mart’ta
bu karar, Romanov ailesinin biitiin iiyelerine bildirildi.

17 Mart’ta Lvov hitkiimeti koyliilere bir bildiri yayimladi.

“Toplanmak tizere bulunan Kurucu Meclis hi¢ kuskusuz, toprak re-
formunu ele alacaktr. Toprak sorunu, dogrudan ona el koymakla ¢6-
ziimlenemez. ... Siddet ve soygun, ekonomik iligkiler alaninda son de-
rece tehlikeli yontemlerdir.”56

Bu, siddetten kag¢inma tavsiyesi yalniz kéyliiler icin gegerliydi, hii-
kiimet, kendi kullanimi i¢in siddeti yedeginde bulundurabilirdi. Ni-
sanin 8’inde, ayni zamanda I¢igleri Bakani olan Bagbakan Lvov, eya-
let komiserlerine, ellerinde bulunan her tiirlii imkani kullanarak kéy-
liler arasindaki huzursuzluklari bastirma emri verdi. Isterlerse bu-
nun i¢in askeri birlikleri bile yardima ¢agirabilirlerdi. Gegici Hiikii-
met ve Devlet Dumasi tarafindan atanan komiserler, eyaletlerde,
bagbakandan gelen bu emri bityiik bir ¢cabayla uygulamaya giristiler.

Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler, hiikiimetin bu cezai 6n-
lemlerini kinadilar. 16 Mart’ta toplanan, Sosyalist Devrimci Par-
ti’'nin Petrograd bolge toplantisinda, kdyli hareketlerine karsi ¢i-
kildig: ifade edildi ve su hususlar ilan edildi:

“QOzel miilkiyette bulunan topraklarin alelacele ele gegirilmesi giri-
simleri, tarimsal hayatin normal gidisi iizerinde felaketli sonuglar do-
gurabilir. ... Car’a, Car ailesine ve 6zel toprak beylerine ait bulunan
ekilebilir topraklarin kamulastirilmalari, halka toprak ve 6zgiirliik ve-
recek olan Kurucu Meclis aracilig ile ancak yasal yollardan gercekles-
tirilebilir.”37
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Boylece Sosyalist Devrimciler, daha birkag giin 6nce, Car’a ve
Carlik ailesine ait topraklar1 kamulagtiran Gegici Hitkiimetiten, ya-
ni burjuvaziden daha geride olduklarini kanitlamis oldular. 3 Ni-
san giinii, Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri’nin Biitiin Rusya Kon-
feransi’nda Menseviklerin 6nerdikleri su karar sureti benimsendi:

“... Kirsal alandaki hiizirsuzluklar, kéyliﬂe}in degil ancak Kargi-
devrimin igine yarar. Surasi unutulmamaldir ki, simdi iktidar halkin
elindedir ve toprak sorunu Kurucu Meclis’te halkin kendisi tarafindan
¢6ziimlenecektir. ...”58

Ne tehditler ne de siddet tarimsal hareketi durdurabildi.

“Nisan ayinda, koyliilerin, toprak sorununun yasal ¢6ziimlenmesi-
ne kars: tutumunda baz: degisiklikler oldugu goriildii ve bu degisme-
lere paralel olarak, ¢esitli bolgelerden telgraf biciminde haberler gel-
meye baglad1.”5?

I¢igleri Bakani, Gegici Hiikiimet’in benimsedigi kuru ve resmi
bir iislupla bu sézleri séylityordu. Toprak beyleri, koylillere karsi
kullanilacak yeni taktiklerin benimsenmesine karar vermisti.

“Toprak beyleri artik anlamiglard: ki” diye yaziyordu Lenin, “bun-
dan boyle kamgi ile yonetmek miimkiin degildir. Simdi durumu iyice
kavrayan beyler, Rusya i¢in yenilik olan ama Batr’da uzun zamandir
uygulanan bir yonetim seklini benimsiyorlardi. .. Devrim, toprak
beylerine ve kapitalistlere bazi1 dersler vermisti; bundan boyle halk,
kamgiyla degil, hile ile ve pohpohlamakla y6netilecekti; artik yeni du-
ruma uymalari gerekiyordu; yakalarina kirmizi bir rozet ilistirecekler
ve siirdiikleri asalak¢a yasgama bakmadan: ‘Bizler devrimci demokrat-
lariz; litfen biraz bekleyin, sizin icin bakin neler yapacagiz’ diye ilan
edeceklerdi.”60

11 Nisan’da Hiikiimet, “Mahsuliin Korunmas1” adi altinda bir
yasa ¢ikardi. Aslinda bu, “halk ayaklanmalar1” halinde, toprak
beylerinin, topragini, rantini, ekilmis bulunan mahsule verilecek
zararlarin tazmin edilmesini garanti altina alan yasal bir diizenle-
meydi.6l

Singaryov, koyliileri yatistirmak i¢in, uzlagtirma kurullar ku-
rulmasi girisiminde bulundu; burada da egemenlik elbette toprak
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beylerinin eli altinda olacakti. Lenin, toprak beyleri ile koyliileri
uzlagtirma konusundaki bu girigimi s6yle niteler:

“lki bin desyatin topragi olan tek bir toprak sahibi ve iki bin des-
yatin topragi olan tam idi¢ yiiz koylii ailesi. Iste Rusya’da biitiiniiyle
durum bu. Ug yiiz kéylii, tek bir toprak beyinin génlii olup da anlas-
ma yapmas! igin beklemek zorunda!”62

Ancak bu durum toprak beylerinin ¢ok isine geliyordu. Singar-
yov iste bu tiir géniillii anlagma distincesini istismar etmeye karar
verdi.

21 Nisan’da, Toprak Komitesi’nin ¢caligmalarini diizenleyen y6-
netmelik yayimlandi. Singaryov’un sekreteri A. G. Kuruscov, Ta-
rim Bakaninin, Toprak Komitesi’nin gérevlerini nasil anladigini
soyle ifade eder:

“Onun ilk ditsiincesi, Toprak Komitesi’nin, toprak sorunu iizerine
malzeme toplamak ve incelemek amaciyla kurulmasidir. ... Onun ha-
zirladigi orijinal taslaga gore komitenin ne icra gorevleri ne de tarim-
sal iligkilere karigma yetkisi vardir.”63

Komitenin ilk toplantisinda, Tarim Bakani Yardimcisi olan Ku-
ruscov, bu 6nlemin gerekliligini soyle aciklamistir:

“Tarimsal alandaki hareket Gylesine bilyiimekte ve iilkenin biitiin
ekonomik yasamini altiist edecek boyutlara ulagsmaktadir ki, yerel top-
rak komitelerinin 6rgiitlenmesi iin acil 6nlemler gerekmektedir.”64

Lenin, Toprak Komitesi’nin uymas: gerekli yonetmeligi, “Top-
rak beyleri tarafindan kaleme alinan hileli bir yasa” olarak niteler.

“Toprak beylerinin kaleme aldiklar1 bu hileli yasa dyle diizenlen-
mistir ki, Uyezd komiteleri, Volost* komitelerinden daha az demok-
ratik, eyalet komiteleri, Uyezd komitelerinden daha az demokratik ve

Bas Komite, eyalet komitelerinden daha az demokratiktir.”6%

Bas Toprak Komitesi’nin politikasi, tamamen onun yapisina
baglydi Gegici Hitkiimet, Komite tiyelerinin yirmi bes tanesini ati-
yordu; bunun bityiik bir cogunlugunu Kadetler olusturuyordu; ye-
di iiye, Koyla Birligi ile Biitiin Rusya Koylii Sovyeti’ni temsil edi-

* Uyezd ve Volost: Rusidari taksimat birlikleri.
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yordu; ii¢ iiye Devlet Dumasi Gegici Komitesi’ni temsil ediyordu.

Buna karsilik, siyasi partiler birer iiye ile temsil olunuyor v boyle-

ce Kadetler ile daha sagdaki partiler fazladan alt1 sandalyeye sahip

oluyorlardi. Ekonomi politik profesérii ve IV. Duma iiyesi olan,

Bakan Konolov ile ayni partiye mensup bulunan A. S. Posnikov,
Bas Toprak Komitesi’nin Bagkani o'arak atanmugti.

Profesor, hem Ko6ylii Bankasinin hem de Soylu Bankasinin mii-
diirii idi ve herhalde bu iki goérevi kisiliginde tasidigy igin burjuva-
zinin goziinde, koyliler ile toprak beylerini “uzlastiracak™ kisi ola-
rak goriintiyordu.

Bas Toprak Komitesi’nin gorevlerini ilk yapilan toplantida an-
latan Bagkan sunlar: soyliyordu:

“Su giinlerde ¢ok yaygin bulunan bir yanls anlamayi bertaraf et-
mek icin, yani, yapilacak toprak reformunda biitiin topraklarin sahip-
lerinden tazminat 6denmeden alinacaklari seklindeki soylentilerin
dogru olmadigim Komite adina herkese duyurmak isterim.”66

Bas Toprak Komitesi sirf, toprak beyleri ile burjuvazinin gercek
niyetlerini kéylillerin géziinden saklamak i¢in perde olarak kurul-
mugstu. Komite, reform konusundaki ¢esitli taslaklar {izerinde sonu
gelmeyen tartismalara girismis ve varilacak sonucu geciktirmek
icin her ¢areye bagvurmustur. Bu sekilde Gegici Hiikiimet eski po-
litika olan tehdit ve cezalandirmadan vazgecerek s6zde uzlastirma
politikas: giitmiils ve bunu iktidari tamamen ele alana kadar siir-
diirmek istemigtir.

Diger sorunlarda da Gegici Hitkiimet ayni taktigi izlemis ve cid~
di talepleri 6nlemek igin kiigiik meselelerde 6diinler vermistir. 11
Mart’ta Petrogradli imalatgilar, Petrograd Sovyeti ile bir antlasma
imzalayarak sekiz saatlik is giiniinii kabul etmigler ama, 16 Mart’ta
Konovalov ile yapilan bir toplantida Ticaret ve Sanayi Bakani Ef-
ron, “Petrograd’da varilan bu anlagmanin ... ‘sadece gegcici bir ta-
viz” oldugunu séylemistir.67

Yiyecek sorunu konusunda hiikiimet baglangigta hicbir 6nlem al-
mamis ve yiyecek sorunu Tarim Bakanlhigi’nin, Car’in atadig: soylu
Ritti¢’in elinden alinip Kadet Bakan Singaryov’un eline verilmesiyle
yiyecek kuyruklarinda herhangi bir kisalma goriilmemistir. 4 Mart™>
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ta, Petrograd Sovyeti Gida Komisyonu, genel titketim maddeleri icin
sabit fiyatlar saptamis ve buna kargilik firinlar ekmek ¢ikartmamaya
baglamuglardir. Fabrika iscileri, bugdayin zenginlerin elinden alinma-
sin1 istemigler ve 14 Mart’ta Gida Komisyonu, biitiin toprak beyle-
rinden bugday satin alinmasin kararlastirmustir. Gegici Hiikiimet yi-
yecek islerini kendi eline almaya karar vermis ve 21 Mart’ta, Sovyet
Yiyecek Komisyonu, gorev ve yetkilerini Devlet Yiyecek Komitesi’ne
devretmigtir. 25 Mart’ta Gegici Hitkiimet, toprak beylerinin elinde
bulunan bugday fazlasinin devletin emrine tahsis edilmesi i¢in bir te-
kel emirnamesini onaylamak zorunda kalmistir. Toprak beyi ailesi-
nin her iiyesi ile hizmetgileri ve iscilerinin her biri, yeni mahsul alina-
na kadar her ay yalniz 50 paund bugday alabileceklerdi. Tohumluk
ve yemlik i¢in de belli miktarlar saptanmugti. Saptanan miktarlann
iizerinde %10’luk bir fazlahk, “olaganiistii durumlar” i¢in toprak
beylerine taninmisti. Singaryov, hiikiimetin aldig1 bu 6nlemleri, sava-
sin stirlip gitmesinin hitkiimeti bu gibi ekonomik hayata miidahale
etmek zorunda biraktigini soyleyerek acgiklamugtir. Ashinda Bakan,
devrimci halk kitlelerinin hiikiimet {izerinde yaptiklari baskidan hig
s6z etmemistir.68 Toprak beyleri ile burjuvazi dnceleri bugday iizeri-
ne konan bu tekele siddetle karsi cikmuglardir. Bugday tekeline karsi
saglam bir muhalefet, Bugday Tiiccarlari Birligi tarafindan yapilmis-
tir. Kadet Partisi’'nin 7. Kongresinde, Singaryov arkadaslarina bunun
“tam bir tekel olmadig)” konusunda giivence vermistir.6 Bunun
“aci1 bir zorunluluk” oldugunu séylemigtir. 26-29 Nisan 1917°de ya-
pilan, Borsa ve Tarim Olaganiistii Kongresinde Singaryov, burjuvazi
ile toprak beylerine tekrar giivence vermis ve bundan ¢ok fazla kor-
kulmamasi gerektigini s6yle agiklamugtir:

“Bu tam bir bugday tekeli degildir. Biz ne bugday iiretimine miida-
hale ediyoruz ne de onun dagitim mekanizmasi aracihig ile nihai da-
gitimina karigiyoruz; yaptigimiz sey yalniz, hasattan sonra bugdayin
elden gikartilmas ile ilgilidir.”70

Toprak beylerine birakilan bugday miktarinin azligindan yaki-
nan Sidlovski’ye giivence verirken Singaryov onun araciligy ile bii-
tiin toprak beylerine sunu ilan etmistir: “Size birakilan miktari ni-
cin bu kadar 6nemsiyorsunuz? Bunu kim kontrol edecek ki!”71
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Goruldig gibi, Gegici Hitkiimet’in bir bakani halkin 6niine
“devrimci” bir yasa ile geliyor ama yine halkin arkasindag bu ya-
sanin sabote edilmesi i¢in toprak beylerine goz kirpiyordu.

Ekonomik tikanmaya ¢are bulma isi, biiyiik bir tekstil imalatgi-
s1 olan Konovalov’un eline ge¢migti. Konovalov, burjuvaziyi, kara-
borsa ile miicadeleye davet etti. Hatta, devletin 6zel ticaret ve sana-
yi islerine karigabilecegini bile séyledi. Ama uygulamada yaptig
tek sey, sirketlerin kurulmasiyla ilgili sinirlamalar: kaldirmak oldu.
Iste bu yiizden, Konovalov, Gugkov ve Terescenko’ya, Merkezi Sa-
vas Sanayisi Komitesi’nde soyle tegekkiir edilmigtir:

“Biz ticaret ve sanayi temsilcileri, siz tigiiniize 6zel bir gurur ile bak-
maktayiz. Zira sizler, bizim g6ziimiizde, yalmz birer degerli Rus va-
tandas: degil, ayn1 zamanda, Rus ticaret ve sanayisinin mitkemmel ve

degerli evlatlarisiniz.””2

Ancak ortada tek bir sorun vardi ki, iste bu Kurucu Meclise ka-
dar beklemeye tahammiilii olmayan savasti. Devrimci Petrograd’in
etkisinden orduyu korumak i¢in her tiirlii 6nlem alinmigti. Devrim-
le ilgili haberler 6nleniyor, askerlerin gazete okumalar: yasaklani-
yordu. 3 Mart gecesi, Baskomutanlik Kurmay Bagkan: General
Alekseyev, cesitli cephelere su gizli telgrafi génderdi:

“Bagkomutanlik Kurmay Bagkanligi'ndan, Bati Cephesi’ndeki or-
dular ile ilgili olarak alinan bir telgrafta, yeni hiikiimetten 50 kisilik
bir heyetin, Valikiye Luki’den Polansk’a giderek jandarmalara silah
biraktirdiklar1 6grenilmis ve yapilan incelemede, Devlet Dumas: Bas-
kan: boyle bir heyetin gonderilmedigini bildirmigtir. Bu nedenle, 6yle
goriiniiyor ki, tamamen devrimci ve bagibozuk ceteler Petrograd’dan
gelerek, demiryollar: tizerindeki jandarmalar: silahsizlandirmak iste-
mektedirler. Bundan sonra yapacaklari sey herhalde, demiryollar: ile
ordunun gerisinde iktidar: ele gegirerek, ordunun igine niifuz etmek
olacaktir. Buna karg: her tiirli 6nlem alinmalidir. Demiryolu kavsak-
larinda nébetci bulundurulmali ve giivenilir birlikler buralarda garni-
zon kurmalidir. Boyle kendi baglarina harekete gegmis bulunan dele-
gelerin derhal yakalanarak divam harpte yargilanmalar: ve verilecek
hiikmiin derhal yerinde icra edilmesi yerinde olacaktir.”73
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Giineybat1 Cephesi Bagkomutan: General Brusilov, orduya “dii-
zensizlik ve anarginin” sizmasini engellemek igin en etkili 6nlemle-
rin alinmas: konusunda, emri altindaki biitiin birliklere telgraf
emirleri génderdi.

Carci generaller, orduda devrimi, soguk ¢elik ve askeri mahke-
meyle karsilamak i¢in hazirliklar yapiyorlardi. 1 Numarali Emir,
tipki eski polisin devrimci beyannameleri yok etmesi gibi biiyiik bir
hizla yayindan kaldirildi.

6 Mart’ta, Gegici Hiikiimet, halka yaptig1 genel ¢agri ile ayni
zamanda orduya da bir ¢agr1 yayinladi. Bunda, savas sorununa iis-
tiin korit dokunuldu. Biitiin vurgulama, ordunun birligi, dayanis-
tmay1 ve tam bir diizeni korumasi tizerineydi. Askerler, subaylarina
kayitsiz sartsiz itaate ¢agriliyor, buna karsilik Gegici Hiikiimet de,
“savasi zaferle sonuglandirmak igin gerekli her seyi saglayacagina
soz veriyordu.”74 Ertesi giin Gugkov, “1 Numarali Emir”in kaldi-
rildigini bildirdi.

Sovyet liderleri, bes giin dnce bu emrin hazirlanmasina katilan-
lar da dahil, emrin kaldirilmasi i¢in Gugkov’a yardim ettiler. Bu-
nunla ilgili olarak, General Potopov’un kendisine anlattiklarini,
General Denikin soyle 6zetler:

“6 Mart gecesi, Sokolov, Nakamkes, tegmen Filipovski, Skolbelev,
Gvozdev, er Paderin ve miihendis Kudryavtsev’den olusan bir Sovyet
delegasyonu Gugkov’u dairesinde ziyaret ederek, orduda yapilacak re-
form konusunu tarustilar. Toplant1 ¢ok firtinah gegti. Gugkov, dele-
gelerin taleplerini kabul etmenin onun igin imkansiz oldugunu séyle-
di ve birkag kez oday terk ederek bakanliktan istifa edecegini ilan et-
ti. O ¢ikinca ben toplantiya bagkanhk ettim. Anlasma taslag) hazirlan-
d1 ve Gugkov tekrar iceri davet edilerek toplanti bir ¢cagr ile sona er-
di. Bu cagriyl, Sovyet adina Skobelev, Devlet Dumasi Komitesi adina
ben ve Hiikiimet adina Gugkov imzaladi.

Bu ¢agri 1 ve 2 numarali emirleri iptal etti ve Savag Bakam orduda
daha etkili reformlarin yapilacagina s6z verdi; komutanlar ile askerler
arasindaki iligkileri diizenleyen yeni kurallar konulacakti.””3

9 Mart’ta Gegici Hiitkiimet, Savas ve Deniz Bakani tarafindan
imzalanan bir ¢agriy1 orduya yayinladi. Bunda ¢ok dikkatli olmak-
la beraber Sovyet’e saldiriliyordu:
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“Gegici Hiikiimet etrafinda birlegin ve suna emin olun ki, o sizin sa-
vunmaniz i¢in her tiirlii cabay1 gosterecektir. Bagkentte bazi gruplar
hala anarsi tohumlar ekiyor, Gegici Hiikiimet’in kararlarini engelli-
yor ve bunlarin uygulanmasini onlityor. ... Huzursuzluk cikartanlara
kulak vermeyin. Asker kiyafeti giymis pek cok Alman casusu, araniza
nifak sokmak icin caltiyor.”76 T

Guckov biiyiik bir telas igerisinde idi. Savas Bakaninin ¢agrisi,
Hiikiimetin gercek niteligini ortaya koyuyordu. 11 Mart giinii, 5
Mart’ta cikmaya baslayan Pravda gazetesi, Gegici Hitkiimet’in ¢ag-
risinin Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti’ne saldiridan bagka bir sey ol-
madigini ilan ediyordu. Bagkentteki garnizonlarda protesto toplan-
tilar1 yapildi. Cephedeki askerlerin temsilcileri Petrograd Sovyeti’ni
ziyaret ederek, generallerin bu saldirilarina karg1 6nlem alinmasini
talep ettiler.

Sovyet’in kiiciik burjuva liderleri, burjuvazinin iktidarina bo-
yun egdiginden beri, burjuvaziyi, 6fkeli halk kitlelerinin hareketle-
rine karsi korumak icin 6nlemler alindig: bir gercekti. 7 Mart’ta
Sovyet Yiiriitme Komitesi, Cehidze, Steklov, Suhanov, Filipovski
ve Skobelev’den olusan bir “Irtibat Komisyonu” kurdu. Yiiriitme
Komitesi bu Komisyonun amacini séyle tanimhiyordu:

“Sovyeti, Gegici Hiikiimet'in niyet ve faaliyetlerinden haberdar et-
mek; Gegici Hitkiimet'i, devrimci halkin taleplerinden haberdar etmek;
bu taleplerin yerine getirilmesi i¢in hitkiimet iizerinde etkide bulunmak

ve bunlarm yerine getirilmesi icin siirekli denetim yapmak.”77

Asli aranirsa bu “Irtibat Komitesi” Gegici Hiikiimet’in, hareket
halinde bulunan halk kitlelerini yatistirma cabalarina yardime olu-
yordu. Nikola ile ailesinin tutuklanmalar1 olayinda bu agikga gorii-
liir. Gegici Hiikiimet, Car’in, Pskov’dan Genel Karargih’a gitmesi-
ne gézyummus ve Car orada ordu generalleri ile temas edebildigi
gibi Grand Diikler de kendisini ziyaret etmiglerdir. Bu olay, isciler
ve askerler arasinda biiyiik bir 6fke yaratmig ve Sovyet Yiiriitme
Komitesi, Car’in tutuklanmasi talebinde bulunmus, 7 Mart’ta Ge-
cici Hitkiimet de Nikola Romanov ile ailesinin hareketlerini sinir-
lama durumunda kalmstur.
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7 Mart’ta, Gegici Hiikiimet, ordu ve sivil hizmetliler tarafindan
edilecek bir yeminin taslagini hazirlamistir. Bu yemin, devrimden
hi¢ s6z etmedigi gibi, eski Carlik yeminini andiran bi¢cimde hagtan
ve tanridan bahseden sozler icermistir. Bu da yine halk arasinda ye-
ni bir 6fke yaratmigtir. 12 Mart’ta Sovyet, Gegici Hitkiimet’e, ye-
min metninin uygun goriilmedigini bildirmis ve yeni bir metin ya-
zilmas igin miizakerelere baglanmistir. Bu arada, yemin metnine
yapilan itirazin, Gegici Hitkiimet’e itaatsizligi davet eder bir tutum
olmadig da ifade edilmistir.

Savasg sorunu konusunda da durum ayni olmustur. Gugkov’un
hareketlerine kars1 protesto gitgide biiyiiyordu. Askerler ile isciler
barig istiyordu. 11 Mart’ta Petrograd’da 1500 kisinin katildig: bir
miting yapildi ve burada, Sovyet’in diinya halklarina bir ¢agrida
bulunmasi, 6zellikle Almanya ve Avusturya halklarina seslenmesi
ve bunlarin da baris yapilmasi i¢in hitkiimetleri iizerinde baski yap-
maya ¢agrilmasi igin karar alindi. Yine 12 Mart’ta Petrograd yaki-
ninda bulunan Izori fabrikasinda biiyiik bir miting yapilarak, Sov-
yet’in savagan iilkelerin is¢i sinifina ¢agrida bulunarak, hiikiimetle-
rine kargi ayaklanma ve barigin yapilmasi i¢in baskida bulunmasi
konusunda karar almasi istendi. Aym giin Moskova’da yapilan bii-
yik bir mitingde, “Yagasin Kurucu Meclis” ve “Barig ve Diinya
Halklarinin Kardesligi” sloganlari tagind. 78

Bu kitle hareketlerinin baskisi altinda, Sovyet Yiiriitme Komite-
si’nin uzlagmaci liderleri, gesitli taleplere bir cevap tegkil etmek iize-
re bir bildiri yayinlanmasina karar verdi. 14 Mart’ta, Petrograd Is-
¢i ve Asker Vekilleri Sovyeti, diinyadaki biitiin uluslara seslenen bir
bildiri yayimladi. Bu bildiride, Car’in tahttan indirildigi, Rusya’nin
artik demokratik bir iilke oldugu, baris ve savag sorunlarini halkin
kendisinin ¢6zme zamaninin geldigi ifade ediliyordu:

“Devrimci giiciiniin bilincinde olan Rus demokrasisi, egemen simif-
larinin her tiirlii ilhake politikalarina biitiin giiciiyle karsi koymaya
kararl: olup, Avrupa halklarini da, baris i¢in ortak harekette bulun-
maya davet eder.””?

Sovyet’in bu ¢agrilary, barigin olabilmesi i¢in ne gibi 6nlemlerin
alinmasi gerektigini icermiyordu. Yakin bir gelecekte barig goriis-
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melerinin yapilmas: vaadinde bile bulunmuyordu. Tersine bu ¢ag-
rilar su noktay: vurguluyordu: -

“Qzgiirliigiimiizii, hem iceriden ve hem de disaridan gelecek her
tiirlii gerici girisimlere karsi savunmaya azimliyiz. Rus Devrimi, galip-
lerin siingiileri 6niinde geri ¢ekilmeyecek ve yabanc: askeri giigler ta-
rafindan ezilmesine kesinlikle izin vermeyezektir.”80

Sovyet liderleri, ordunun savagta miicadele etmeye devam etme-
sini talep etmekte 1srar ediyorlardi.

Sovyet’in bu ¢agrisi ne Rus burjuvazisini ne de miittefik iilkeler
burjuvazisini memnun ediyordu. Ama buna karsin pek de kesin ol-
mayan bir ifade ile baristan da s6z ediyorlar ve halki, hiikiimetle-
rin ilhake politikalarina karsi ¢itkmaya cagiriyorlardi. Bu arada,
miittefik iilkelerin biiyiikel¢ileri de bog durmuyorlardi. Paleologue
ile Buchenan, Gegici Hiikiimet’in savas konusundaki tutumunu
acikca ortaya koymasini talep ettiler. 16 Mart’ta, Disisleri Bakani
olarak Milyukov, dis iilkelerdeki Rus temsilcilerine bir telgraf gon-
dererek, Rus Devrimi’nin savag: zaferle sonuglanana kadar siirdiir-
mek niyetinde oldugunu ifade etti. Tarafsiz iilkelerdeki, —Isvigre,
Norveg, Isveg, vb.— Rus temsilcilerine génderilen telgraflarda aske-
ri amaglardan s6z edilmiyordu.

23 Mart’ta gazete muhabirlerine verdigi bir miilakatta Milyu-
kov soyle diyordu:

“Ruslarin, Konstantinopol ile Bogazlari talep etmesi gergegi hicbir
sekilde, Tiirkiye’nin ulusal haklarin ihlal ettigimiz anlamina gelmez
ve hi¢ kimse bizi, ilhak¢1 egilimler tasgimakla suglayamaz. Cargrad’a

- (Gar Kentine, yani Konstantinopol’e ~¢.n.) sahip olmak, yiizyillardur,
Rusya’nin ulusal amaci olarak kabul edilmistir.”81

Sovyet’in 14 Mart tarihli ¢agrisinin Milyukov tarafindan yapilan
bu yorumu agik¢a emperyalist bir nitelik tasiyordu. Bu da yine kit-
leleri rahatsiz edebilirdi. Sovyet liderleri bu sorunun “Irtibat Komis-
yonunda” tartisilmasi gerektigini 6ne siirdiiler. Bununla ilgili olarak
Komisyon 6niine Cereteli ¢ikti. Cereteli, Mengevik olup II. Du-
ma’nin eski bir iiyesiydi ve 1907°de Car tarafindan siirgiine gonde-
rilmisti. Ategli bir hatip olan Cereteli, baginda bir gehit halesi ile
Mensevikler arasinda derhal bir lider pozisyonuna girdi. Bu firsatla

132



o, Hitkiimetin derhal orduya ve halka bir bildiri yayinlayarak, énce
ilhak politikasini kesinlikle terk ettigini agiklamasini, sonra da, ev-
rensel bir barig saglamak icin gerekli 6nlemleri almasini 6nerdi. V.
D. Nabokov ~Hiikiimetin Yiiriitme Sekreteri ve Kadet~ Cereteli’nin
Hiikiimet iiyelerini ikna etmek i¢in nasil ugrastifini anlatir:

“Eger Gegici Hiikiimet béyle bir beyanda bulunursa, orduda goriil-
memig bir heves uyanacak, o ve onun gériisiinii paylasanlar tam bir
giiven icinde ve basaridan hi¢ kugku duymadan, ordunun, Gegici Hii-
kiimet gevresinde kenetlenmesini destekleyecekler ve béylece Hiikii-
met bilyitk bir moral otorite kazanacakt:. ‘Bunu séyleyin’ diyordu,
‘goreceksiniz herkes sizi tek viicut olarak destekleyecektir!’”82

Cereteli boylece dogrudan dogruya burjuvaziyi, halk: yatigtir-
mak icin bir deklarasyon yayinlamaya ikna etmek istiyordu. Bu ko-
nuda Milyukov’un tereddiit ettigini géren Cereteli, onu en hararet-
li sozlerle ikna etmeye ¢alist1:

“Cereteli 1srar ediyordu ki ~bu israr biraz da komik bir izlenim
uyandiriyordu- eger bu konuda biraz incelik gosterilecek olursa, Mil-
yukov bunun uygulanmast i¢in ince diplomatik yéntemlerin de fark:-

na varacaktir.”83

Gegici Hiikiimet, Irtibat Komisyonu’nun getirdigi savlar iizerin-
de durdu ve 28 Mart’ta bir deklarasyon yayinlad::

“Her seyi halkin iradesine birakarak, diinya, savag ve bu savasin so-
na erdirilmesi ile ilgili biitiin sorunlarin nihai ¢6ziimii i¢in miittefikle-
rimizle yakin birlik halinde, Gegici Hiikiimet bugiin su hususu ilan et-
meyi hak ve vazife bilir ki, 6zgiir Rusya’nin amacy, diger uluslar iize-
rinde egemenlik kurmak, ulusal topraklarindan onlar1 mahrum birak-
mak, yabana topraklari kuvvet kullanarak ele gegirmek olmayip,
uluslarin kendi kaderlerini kendileri tayin esasina dayanarak siirekli
olacak bir barisa, ulasmaktr.”84

Gegici Hiikiimet, Irtibat Komisyonu’nun tavsiyesine uyarak bil-
dirisini Sovyet’in 14 Mart’ta yaptig1 ¢agriya harfiyen uyacak bi¢im-
de kaleme almistir. Ama, Sovyet’in kiigiik burjuva liderlerinin is-
teklerini yerine getirdikten sonra Hiikiimet sunlari ilave etmistir:
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“Rus halky, anayurdunun, bu biiyiikk miicadeleden, asagilanmis ve
yasamsal giicleri ayaklar altina alinmis olarak ¢ikmasina isin verme-
yecektif. Bu ilkeler, Gegici Hitkiimet’in dig politikasimin esasini olug-
turacak ve bu hitkiimet, halkin isteklerini yerine getirmede, iillkemizin
haklarini korumada ve aynmi zamanda miittefiklerimize karst yiikiim-

liliiklerimizi yerine getirmiede azimle vazifesine devam edecekrir.”85

Hiikiimet, Mengeviklerin tavsiyelerine uyarak izledigi politika-
nin emperyalist niteligini “demokratik” sloganlar ile ustaca gizle-
mistir.

Devrimi yapan, emperyalist katliama karsi ayaklanan ve bun-
dan sorumlu olanlara kafa tutan halk kitleleri, simdi Sosyalist Dev-
rimciler ile Mensevikler tarafindan savasa yeniden siiriiklenmekte-
dir. Kapitalistlerin ¢ikari i¢in siirdiiriilen bir yagma savasi, devrimi
savunma ve devrimci anayurdu koruma bahanesi altinda hakli gés-
terilmeye calisilmaktadir. Devrimimizde Proletaryanin Gérevleri
baslikli kitapcikta Lenin soyle yazar:

“Devrimci savunmacilik, simdi ‘neredeyse her seyi’ etkisi altina
alan kii¢iik burjuva dalgasinin en 6nemli ve ¢arpic belirtisi olarak gé-
riilmelidir. Rus Devrimi’nin gelismesi ve basarisina karsi bundan da-
ha biiyiik ditsman olamaz.”86

Bolsevik Partisi, kitlelerin devrimci savunmaciligi ile kiigiik bur-
juva liderlerinin savunmacilifi arasinda agik bir ayirim cizgisi ¢iz-
mistir. Kiigiik burjuva liderlerinin savunmacilig, yanlis anlamadan
ileri gelmiyor, onlarin sinifsal iligkilerinden, geleneklerden ve bagh
bulunduklar: toplumsal gruplarin ¢ikarlariyla belirlenen toplumsal
konumlarindan kaynaklaniyordu. Kitlelerin savunmaciliginin ise
tamamen ayr1 kokleri vardl Proletarya ile yoksul koylilerin, ya-
banci topraklari ele gecirmede, bagka uluslar1 yagmalamada hicbir:
cikarlar1 yoktu. Kitlelerin savunmaciligi, dogrudan dogruya, bun-
larin, kii¢iik burjuvazi ile onlarin hizmetkarlarinin aldatmacalan
gercegine dayaniyordu. Burjuvazi ile Sosyalist Devrimciler ve Men-
sevikler, kitlelerin, devrim yapmanin bityiik gururu, “devrimin cog-
kusuyla” kapildiklar1 nese ve sarhosluktan yararlaniyorlardi. Ga-:
zetelerde, toplantilarda, tiyatroda, sinemada, savasin niteliginin,:
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Car’in yerine, burjuvazinin Gegici Hitkiimet’inin gecmesiyle degis-
tigi konusu isleniyordu. Onceleri bu savas, yagma savasiyd: ve Car
tarafindan yonetiliyordu. Ama simdi, Car devrilmis, bir devrim ya-
pilmist: ve iilkenin savunulmasi gerekiyordu. Isci kitleleriyle yoksul
koyliiler dnceleri bu tezin sagmaligini anlayamadilar ve burjuvazi-
nin kendilerini kandirmasina izin verdiler.

Bu aldatma, askerler ile iscilerin, burjuvazi tarafindan gozleri-
nin boyanmasi gercegi ile aciklanabilir; aslinda burjuvazi savasin
devamin: devrimin ¢ikarlar icin degil, kendi ceplerini doldurmak
ve sagladiklan karlari korumak icin istiyorlardi. Onlara, savagin
niteliginin, savasi yapan sinifa bagli bulundugunu ve savagin, yéne-
tici sinifin giittigii politikanin kaginilmaz bir sonucu oldugunu an-
latmak gerekti. Bunun, milyonlar ve milyonlarca halka anlatilmas:
lazimd. Isciler ile yoksul kéyliilerin, burjuvazi ile kiigiik burjuva
partilerinin etkisinden kurtulmalari gerekiyordu. Sosyalist Devrim-
ciler ile Menseviklerin, devrim konusunda, “6zgiir Rusya’y1” sa-
vunma konusunda ve “demokrasinin zaferi” konusunda attiklar:
cafcafh nutuklarin bencil amaci agiga ¢ikartilmaliydi. Burjuvazinin
yarattig1 bu sosyal demagojiye karst verilecek bu ¢ok gii¢ savasin
biitiin yiikii Bolsevik Partisi’nin omuzlarina yiikleniyordu.

Nedir ki, bu ¢ok 6nemli savagin bazi acayip yanlar: da vardi.
Gozleri boyanmug ve akillari karigtirilmig halkin 6niine ¢ikip, “Kah-
rolsun Savag!” sloganimi agik¢a savunmak olanaksizdi. Boyle bir
cagrida bulunmak cogu kez dinleyenleri hemen konugsmacinin aley-
hine gevirir ve davaya zarar verebilirdi. Lenin, bu konuda goyle der:

“‘Kahrolsun Savas!’ slogani hi¢ kuskusuz dogru bir slogandir. Ama
burada, i¢inde bulundugumuz anin yiikledigi gorevlerin 6zgiil niteligi,
kitlelere farkl: bir bicimde yaklasma zorunlulugu goz ard: edilmis olu-
yor. Buna gore bu, ‘Kahrolsun Car!” sloganina benziyor. Nitekim, ‘es-
ki giizel giinlerde’ deneyimsiz bir ajitatoriin, kirsal bélgelere giderek
bu slogani kullanmas iizerine iyi bir dayak yemesi gibi.”87

Iste bu atmosfer icerisinde, Bolsevikler, Lenin’in énciiliigii altin-
da, halk kitlelerinin gecici olarak ayaklarini yerden kesen kiigiik bur-
“juvalarin yarattig1 dalgayla, azimli ve korkusuzca bir savaga girdiler.
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UCUNCU BOLUM
LENIN RUSYA’YA DONUYOR

1
DEVRIMCI RUSYA’YA
DONUS YOLU ARANIYOR

Subat Devrimi patlak verdiginde Lenin Isvigre’deydi. Ayaklan-
ma ile ilgili ilk haberler gelir gelmez, Bolsevik Partisi’nin lideri, bii-
tiin yasami boyunca alev almasina ¢alistigi kivilaimin en sonunda
parladigi Rusya’ya derhal dénmeye karar verdi. Lenin, Rus Devri-
mi’nin nelerle karsilasabilecegini, yoluna ¢ikabilecek engelleri her-
kesten daha iyi tahmin edebiliyordu. Uzun deneyimleri ona, devri-
min en sinsi diismanlarinin, is¢i sinifinin ¢ikarlarina defalarca iha-
net etmis olan s6zde dostlarin, kiigiik burjuva laf ebelerinin, Men-
seviklerin ve Sosyalist Devrimcilerin oldugunu 6gretmisgti.

“Yeni hiikiimete (Kerenski, Gvozdev, Cenkeli, Cehidze ve ortakla-
rina) en ufak bir giiven ya da destek izi gostermeyi reddediniz ve da-
ha yiiksek bir agamaya, daha genis bir taban saglamak igin, silahl: bir
bekleyis ve silabli bir bazirlik durumunda kaliniz.”1

Subat Devrimi’nin patlak vermesinden birkag giin sonra Isvig-
re’den, Lenin, Petrogradli Bolseviklerin sorusuna yanit olarak boy-
le yaziyordu. '

Bu birkag sozciik, girisilecek eylemin tiim programini 6zetliyor-
du. Nedir ki, “uzaktan” gosterilen yollar yeterli degildi. Lenin, dev-
rim atesinin yanmaya basladigi ve Rus Menseviklerine bu atesi son-
diirmek iizere yardimc: olmak igin diinyanin her kdsesinden akin
eden sozde sosyalistlerin bulundugu yerde olmas: gerektigini hisse-
diyordu:

Ama, devrim iginde ¢alkalanan Rusya’ya nasil ulagabilirdi?
Rusya’ya giden biitiin yollar: denetimleri altinda bulunduran Ingil-
tere ile Fransa, Bolseviklerin ve 6zellikle Lenin’in Petrograd’a don-
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mesine izin vermezdi. Bu yagma savasina karg1 Lenin’in tutumunu
cok iyi biliyorlardi. Kapitalistler, Bolseviklerin bu emperyalist yag-
ma ve insan kirimi savasini gézler 6niine sererek amaglarina vere-
bilecekleri “zarar1” gayet iyi bilirlerdi.

Bolsevik Partisi ile Rus proletaryasinin, dogru olan tutumu be-
nimseyecegi ve dogru sloganlari bulacag belliydi. Yine de Lenin’in
Rusya’ya doniisii, gidisati mutlaka hizlandirirdi. Rus ve 6teki iilke-
lerin burjuvazisi, tipki Paris Komiinii zamaninda oldugu gibi hare-
ket ediyordu. Paris Komiinciileri, iinlii devrimci Blanqui igin, Pa-
ris’'te perisan durumda bulunan birkag rahiple piskoposu degistir-
meyi Onerdikleri zaman, Komuin’in Versayli kasaplari su yamiti
vermisti: “Blanqui’yi Komiinciilere teslim etmek, onlara bir ordu
armagan etmekle esdegerdir.”

Lenin’in Rusya’ya dénmesine izin verilmiyordu.

Lenin, geri donmek i¢in her ¢areyi uzun uzun disiindii. Gegici
Hitkimet’ten yardim istemenin bosuna oldugunu biliyordu. Gegici
Hiikiimet’in Disisleri Bakan1 Milyukov, dis iilkelerdeki Rus elgilik-
lerine su telgrafi genelge olarak gondermisti:

“Af yasasindan yararlanarak Rusya’ya dénmek isteyen politik siir-
giinlerin kisiligi konusunda ortaya ¢ikabilecek her tiirlii tereddiitiin,
bakanlik temsilcileri ile politik siirgiinlerin temsilcilerinden olusacak

bir komiteye basvurularak ¢éziimlenmesi rica olunur.”2

Milyukov’un bu genelgesi, Disisleri Bakanligi’nin, yabanai iilke-
lerdeki biyiikelgilikler ile temsilciliklere gonderdigi bir tamim ile
dogrulanmustur.

“Stirgiinlere pasaport verirken, diger giivenilir siirgiinler ya da telg-
rafimiz geregince teskil olunacak komite tarafindan verilecek askeri
gitvenirlilik tanikhgina uyulmas: gerekir.”3

Bu durumda, hangi “giivenilir siirgiin”, Lenin’in, Gegici Hiikii-
met’in anladif1 anlamda “askeri giivenirlilik”ine taniklik edebilir-
-di? Lenin’in savasa kars: tavrimi herkes bilirdi. Béyle olunca, Rus-
iya’ya dénmek i¢in bagka bir yol bulunmaliydi. Lenin’in esi Krups-
- kaya, bu sorunun Lenin’i nasil iizdiigiinii anlatur:
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“llyi¢ kivramiyordu. Bronski’ye, kagakgilarin yardimi ile Almanya
lizerinden Rusya’ya dénmesinin miimkiin olup olamayacagyu arastir-
masin rica etti. Kisa zamanda, kagakgilarin onu ancak Berlin’e kadar
gotiirebileceklerini 6grendik. Ustelik bu kagakeilar Parvus ile yakin ilig-
ki igerisindeydiler ve Vladimir Ilyic, savagta biiyiik paralar vuran ve sos-
yal sovenist olan bu Parvus ile herhangi bir sey -yapmak istemiyordu.

Baska bir yol bulunmahyd1 . llyi¢ geceleri uyuyamiyordu. Bir ge-
ce bana soyle dedi: ‘Simdi buldum. Dilsiz Isvigreli pasaportu ile seya-
hate ¢ikacagim.” Giildiim ve su yamt1 verdim: ‘Bu hile yiiriimez. En
azindan geceleri kendini ele verirsin. Rityanda Kadetleri goriir gor-
mez: Haydutlar! Serseriler! diye bagirmaya baglarsin. Ve hemen senin
Isvigreli olmadigini anlarlar.”4

Lenin’in 6niinde tek bir acik yol kaliyordu: Rus hitkiimetini,
Rus siirgiinler ile Alman savas tutsaklarini degismeye razi etmek.
Aslinda bu yol daha 6nce denenmigti. Savas sirasinda, 6nemli bir
liberal burjuva olan M. Kovalevski, Almanya yoluyla Rusya’ya
doénmiis ve Petrograd’da, heniiz bakan olma riiyas: goren Milyu-
kov tarafindan biiyiik bir térenle kargilanmigti. Hos geldin konug-
masinda, Milyukov dogal olarak Almanya yoluyla yurda dénme-
nin vatana ihanet olmasindan hi¢ s6z etmemisti. $imdi, Gegici Hii-
kiimet’in bakani olan bu ayni1 Milyukov, Lenin’e tamamen farkh
bir karsilama téreni diizenlerdi.

Almanya yoluyla dénme disiincesini ilk akla getiren Lenin de-
gildi. Bu plani, Ingiliz hiikiimetinin, savasa karsi ¢ikanlarin Rus-
ya’ya donmesine izin vermeyeceginin 6grenilmesinden sonra iinlil
Mengevik Martov digiinmiigti. Martov’un plani, Sosyalist Dev-
rimci Parti ile Bundist ve Menseviklerin yaptiklar: bir toplantida
kabul edilmigti. Rusya’ya, Almanya yoluyla siirgiinlerin donebil-
meleri igin, Alman ve Avusturya savas tutsaklarinin verilmesi kar-
sihginda izin talep etmesi igin telgraf ¢ekilmisti. Iki hafta boyunca
siirgiinler bogu bosuna beklediler. Anlagildigina gore Gegici Hiikii-
met telgrafi hasir alt1 etmisti ve Ingiliz hiikiimeti ile Rus hiikiimeti
bu konuda isbirligi halindeydi.

Ancak bundan sonradir ki Lenin, Martov’un planinin yiiriirlii-
ge konulmasini ve Bolseviklerin Almanya iizerinden gecebilmeleri
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i¢in girisimde bulunulmasini kararlastirdi. Savunmacilar* ile bur-
juvazinin bunun {izerine koparacaklari yaygaray: bildigi i¢in de Le-
nin, déniis i¢in biitiin hazirhiklarin dokiimanlar ile desteklenmesi
i¢in biiyitk ¢aba harcadi. Gegici Hitkiimet tarafindan, siirgiinlerin
doniis yolu iizerine ¢ikartilan biitiin engelleri kanitlariyla saptiyor-
du. Isvigre’den ayrilmasi igin bazi enternasyonalist gruplarin rizasi
da alinmis ve agagidaki bildiri hazirlanmisti:

“Biz agagida imzas: bulunanlar, Rus enternasyonalistlerin iilkeleri-
ne dénmeleri konusunda miiittefik hiikiimetler tarafindan ¢ikartilan
giicliikkleri ve. bunlarin Almanya yoluyla dénebilmeleri icin Alman hii-
kiimetinin koydugu kosullari bilmekteyiz.

Alman hitkiimetinin, Rus enternasyonalistlerinin iilkelerinden geg-
mesine razi olmalarinin tek nedeninin de, Rusya’daki savas aleyhtar
hareketleri yogunlagtiracag: i¢in oldugunu da ¢ok iyi bilmekteyiz. Asa-
gida imzast bulunanlar ilan ederler ki: Savag boyunca Rus enternasyo-
nalistleri, bagta Alman emperyalizmi olmak {izere biitiin emperyalistler
ile bikmadan ve yorulmadan miicadele etmisler ve simdi Rusya’ya dev-
rim adina ¢aligmak iizere dénmektedirler. Béylece onlar, Alman ve
Avusturya proletaryasi da dahil biitiin iilkelerin proletaryasina yardim-
c1 olacaklar ve onlarin kendi hiikiimetlerine karsi miicadelelerini bas-
latmig bulunacaklardir. Rus proletaryasinin giristigi bu bityitk miicade-
le, boyle bir girisim i¢in en giizel 6rnegi teskil etmektedir. Biitiin bu ne-
denlerle, Isvigre’nin, Fransa’min, Almanya’nin, Polonya’nin, Isveg’in ve
Norveg’in agagida imzasi bulunan enternasyonalistleri Rus yoldaglari-
nin, Rusya’ya dénme imkanindan yararlanmasinin hem haklar1 ve hem
de buna zorunlu bulunduklarimi diisiinmektedirler.”>

Lenin’in énerisi iizerine, Isvicre Sosyalist Partisi Sekreteri Fritz
Platten, Alman hiikiimetinin temsilcileri ile su kosullar1 iceren bir
sozlesme yapti: 1) Biitiin siirgiinlere, savaga karsi tutumlari ne olur-
sa olsun Almanya’dan gecis hakki taninmstir; 2) siirgiinlerin iceri-
sinde seyahat ettikleri vagonlar aramaya, muayeneye ya da incele-
meye tabi tutulmayacaktir; 3) Rusya’ya variglari iizerine siirgiinler,

* Savunmacilar: Savagi zaferle sonuglanincaya dek siirdiirme yanhlari. Bu tutum Le-
nin’in, emperyalist savag bir i¢ savaga doniigtiirme tezine ters diigiiyor.
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Almanya yoluyla tilkelerine dénmelerine izin verilen Ruslara karsi-
lik olarak Avusturya ve Alman savag tutsaklarinin degisimi igin gi-
risimde bulunacaklardir.

26 Mart’ta, Almanya yoluyla gegisi diizenleyen Fritz Platten ile
birlikte bir grup siirgiinle beraber Lenin, Stockholm’e gitmek tize-
re Isvicre’den ayrildi ve oradan da Flnlandlya izerinden Petrog-
rad’a dondii.

Lenin ve beraberindeki Bolsevikler, 6zel bir vagon igerisinde Al-
manya’dan gectiler ve bu gecisi diizenleyen kosullar geregi, Alman
makamlar: ile yolcular arasindaki iletisim yalniz Fritz Platten ara-
ciligy ile yapildi. Iste Bolseviklerin igerisinde seyahat ettikleri “Mii-
hiirlit Vagon” efsanesi de boylece dogmus oldu.

Yolda, Alman sovenistleri, Lenin ile konusmaya tegebbiis etti-
ler, ama Lenin bunlarla gériismeyi kesinlikle reddetti.

Isvigre’den o giin otuz iki siirgiin ayrilmigt: ve bunlarin on do-
kuzu Bolsevik, altis1 Bundist, yedisi de bagka parti ve gruptandi.
Surasi ilgingtir ki, o giin, Lenin ile seyahat etmeyi reddedip de Is-
vigre’de kalan siirgiinler de 30 Agustos’ta ayni yoldan Rusya’ya
dénmeye karar verdiler, ciinkii bagka higbir yol agik deg11d1 Bun-
lar arasinda Bolsevik yoktu.

2
LENIN PETROGRAD’DA

Emperyalist miittefikler, Lenin’in her hareketini biiyiik bir dik-
katle izliyorlardi. Petrograd’a geldigi 3 Nisan giinii, Ingiliz Biiyii-
kelciligi, Disisleri Bakanligr’na bir muhtira géndererek Lenin hak-
kindaki diisiincelerini belirtti. Bu muhtirada, Lenin’in iyi bir 6rgiit-
cii ve cok tehlikeli bir insan oldugu, biiyiik bir olasiikla Petrog-
rad’da pek ¢ok yandag bulabilecegi kaydediliyordu.é

Aym giin, Dusigleri Bakani, Fransiz Biiyiikel¢isi'nden, Lenin’in
Almanya’dan gegisi konusunda bir muhtira aldi. :

Disisleri Bakan Yardimeisi A. Neratov, bu dokiimanlarin iizeri-
ne su notu diigmiigtii:

“Ugiincii taraflardan alinan biitiin bilgiler, vakit gecirilmeksizin ve
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kaynak belirtilmeksizin yarin basinda yayinlanmalidir; ve Alman hii-
kiimeti tarafindan, Lenin’e ve digerlerine karsi gosterilen iyi niyet

ozellikle vurgulanmahdir.””

Iste bunlar, Lenin’in Rusya’ya déniisii etrafinda ériilen yalan ve
carpitma aginin kaynagim olusturmustur. “Bu iyi Orgiit¢iiniin Pet-
rograd’da pek ¢ok yandag bulabilecegi” korkusu, emperyalist miit-
tefikleri, Lenin aleyhine bir kampanya baglatmaya itmistir. Alman-
ya adina neredeyse ihanetle su¢lanmaya baglanmistir. Gegici Hiikii-
met’in ortaya koydugu 6rnegi, tiim burjuva ve savunmaci basin iz-
lemistir. Kadetlerin gazetesi Re¢ 5 Nisan 1917°de sunlar1 yaziyordu:

“Rusya’ya alelacele dénmek isteyen Lenin ile arkadaglari, Almanya
yolunu se¢meden 6nce, nigin Alman hiikiimetinin, bu goriilmemis hiz-
meti kendilerine vermeye bu denli istekli olduklarini, ditigman bir tlke-
nin vatandaglarina topraklarindan ge¢me hakkini nigin sagladiklarini,
kendi kendilerine sormalar1 gerekirdi. Bunun yamit1 bizce ¢ok agiktir.
Vatandas Lenin ile arkadaglarinin miimkiin olan en kisa zamanda Rus-
ya’ya dénmelerinin Almanya’nin ¢ikarina olacagini Alman hitkiimeti
umut etmistir; Bolsevik liderlerinin Germanofilizmine bu hiikiimet bel
baglamugtir. Boyle bir yanitin biiyiik bir olasilik tagimas: bizce halkin
yarari icin Rusya’ya donmekte olan sorumlu bir politikac: i¢in, bu aca-
yip dostluktan yararlanmaktan kaginmaya yeter neden olmaliydi. ...
Ama biz diiiiniiyoruz ki ... gdriisleri ne olursa olsun bir Rus politika
adamu i¢in, Rus halkinin kalbine ve vicdanina giden yol hi¢bir zaman
Almanya’dan gecmemektedir.”8 -

Sosyalist Devrimciler de Kadetlerden agagi kalmadilar. Bu par-
tinin lideri V. Cernov 16 Nisan’da, Delo Naroda’da Lenin i¢in, tip-
ki Kadetler gibi sunlari yaziyordu: ,

“Sirf kendi agisindan bile, doniisii igin Ingiltere’nin miisadesini al-
mak ¢ok daha iyi olurdu; en azindan bu, Rus Devrimi’nin baskis: ile
yapilmis oldugunun bir kaniti olurdu, oysa Almanya’nin miisaadesi,
kugku verici nedenleri akla getirmekrtedir.”®

Hemen hepsi de ~Ingiliz emperyalistlerinden tutun da, Rus Sos-
yalist Devrimcilerine ve Mengeviklere kadar— Lenin’e bir ve ayni
etiketi takiyor ve geri kalmis kitleleri onun aleyhine kigkirtarak,
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Bolseviklerin liderini Almanya hesabina ¢aligan bir casus durumu-
na diisiirmek istiyorlards. =

Nedir ki, proletarya ile asker-kéyliller bu utanmazca yalana
kanmadilar. Lenin’in dondiigii 3 Nisan giinii, Finlandiya Alayr’nin
3. Takimy, burjuvazi ile onun kii¢iitk burjuva kampindaki ugaklari-
nin uydurmalarina kargi bir protesto metni Kabul etti:

“Rusya’ya giden en giivenli yolun ancak Almanya iizerinden gegti-
gini goz oniinde bulundurarak, Gegici Hitkiimet’in derhal, politik siir-
giinlerimizin, Alman savas tutsaklari ile miibadelesi i¢in Alman hiiki-
meti ile bir anlagma yapmasini talep ediyoruz.”10

Petrograd iscileri sevgili liderlerini biiyiik bir coskuyla karsiladi.
Kentin her yanindan Finlandiya istasyonuna akin akin gostericiler
dolustu. Lenin’in arkadaslari, miicadele yoldaslar1 —Bolsevik Parti-
liler—, bu kahraman partiyi yaratan ve bi¢imlendiren adami karsi-
lamaya kogmuslardi. Devrimci askerler ile denizciler, sylenen mi-
litan sloganlar1 derhal kapiyorlar ve bunlara yeni anlamlar kazan-
diniyorlardi. Caligan erkekler, kadinlar, denizciler, askerler, parti
orgiitleri ve Kizil Muhafiz birlikleri, devrimin 6nciisiine hos geldin
diyorlardi. Sokaklar, iizerinde “Ulkene Hos geldin Lenin!” yazili
bayraklar tasiyan, yiirityiis halindeki kollarla dolmustu. Finlandiya
istasyonunun oniindeki bilyitkk meydani muazzam bir kalabalik
doldurmustu.

Mengevikler de kargilamaya gelmiglerdi. Mengevik liderler, Le-
nin’i, Bolsevik ¢izgisine uygun olarak savagmaktan caydirmak icin
gelmislerdi. Amaglari, onun kitle ile arasindaki bag: kopartmakt.
Seckin bir Mengevik olan Cehidze, devrim i¢in nasil bir tutum ta-
kinmasi konusunda Lenin’e uzun bir nutuk atti.

Proletaryaya ihanet ve Bolgevik Partisi ile miicadelede Cehid-
ze’nin ortaklarindan Mensgevik Suhanov, Cehidze’nin Lenin’i dev-
rimden alikoymak i¢in ne bityiik ¢abalar harcadigini s6yle anlatir:

“Arkalarinda agilan kapinin biyiik bir giiriiltiiyle yeniden kapan-
mas iizerine kiigitk bir grubun baginda Lenin, basinda sapkasi, yiizii
soguktan donmus ve her iki elinde ¢icek demetleri ile kraliyet bekleme
salonuna kosar gibi girdi. Salonun ortasina gelince, sanki hi¢ bekleme-
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digi bir engel ile yolu kesilmis gibi Cehidze’nin 6niinde durdu. Bunun
iizerine Cehidze, yiiziindeki somurtkan ifade hi¢ degismeksizin yitksek
perdeden ve sanki ders verircesine agagidaki ‘hos geldin konugmasinr’
yapmaya basladi.

“Yoldas Lenin, Petrograd Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti ile biitiin
devrim adina, Rusya’ya doniisiiniiz icin size hos geldiniz diyorum...
Ama biz, devrimci demokrasinin su andaki baglica gérevinin, devrimi-
mizi, ona karsi hem icerden ve hem de digardan gelecek saldirilara
kargi korumak oldugunu disiiniiyoruz. Bunun i¢in gerekli olan seyin,
boliinme degil tiim demokratik saflarin birligi oldugu kanisindayiz.
Umut ediyoruz ki, bu amaglari siz de bizimle birlikte izlersiniz. ...’

Cehidze sustu. Ben bu beklenmedik sozlerden saskina dénmiigtiim.
Lenin acaba bu muhtesem ‘hos geldiniz’ ve ‘Ama biz’ diye vurgulanan
tavir kargisinda nasil bir tutum takinacakti? Nedir ki Lenin, 6yle go-
riinityor ki, takinacag tavrin nasil olmas: gerektigini gayet iyi biliyor-
du. Yiiziinde, sanki bu sdylenenler onu hig ilgilendirmiyormus gibi bir
ifade ile duruyor, cevresine bakiniyor, seyredenlerin yiizlerini inceli-
yor ve hatta ara sira tavamn siislemelerine gozlerini dikiyordu. Ve
sonra, Yiiriitme Komitesi delegelerine belli eder bir tavirla arkasini
dénerek su yamiti verdi:

‘Sevgili arkadaslar, askerler, denizciler ve isciler!

Sizlerinkisiliginde muzaffer Rus Devrimi’ni ve diinya proletarya or-
dusunun 6nciileri olarak sizleri selamlamaktan bityitk mutluluk duyu-

" yorum. ... Yagmaci emperyalist savas, biitiin Avrupa’da bir i¢ savasin
baslangici olmustur. ... Yoldag Karl Liebknecht’in ¢agrisi iizerine, hal-
kin silahlarini somiiriiciilere, yani kapitalistlere ¢evirecegi giinler ya-
kindir. ... Diinya Sosyalist Devrimi’nin safag1 sokmek iizeredir. ... Al-
manya’da her sey mayalanma halindedir. ... Yarin her an Avrupa em-
peryalizmi ¢6kebilir. Bagarmis oldugunuz Rus Devrimi bunun baglan-
gicinin ve yeni bir dénemin agildiginin isaretidir.

Yasasin Diinya Sosyalist Devrimi!’”11

Burnu havada Mensevik beylerden siyrilan Lenin, istasyonun
merdivenlerine yiiriidii. Meydan bir anda canlaniverdi. Muazzam
kalabalik 6nciilerini alkiglarla selamladi. Lenin, yanindakilerin yar-
dimiyla zirhli bir aracin iizerine ¢ikti. Isildaklar tizerine donmiistii.
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Sanki zirhli aracin dayanikliigini deniyormus gibi ayagini hafifce
tabana vurarak, Lenin, solugunu keserek kendisini dinleyen-kala-
baliga, Diinya Sosyalist Devrimi i¢in ¢agrida bulundu. Lenin’in bu
konusmasi, devrimi birdenbire daha yiiksek bir diizeye ¢ikardi.

Devrimin, yasanan geliski ve zitliklarin karmagik yumag; iceri-
sinde, yerini ve yoniinii saptamak ve kitlelerin ilk hedeflerini yanil-
giya diismeden bulabilmek icin olaganiistii giiglii bir zekaya ihtiya-
c1 vardu.

Kitleleri bu hedefe dogru yoldan yoneltecek olaganiistii giigte
bir iradeye gereksinme vardi. ‘

Iste Lenin, biitiin iilkelerin emekgilerinin devrimci savasimlari-
nin kazandirdigi deneyimler ve proletaryanin yiiklendigi gérevlerin
bilimsel anlayis1 ile gii¢lenen ve desteklenen bu dev zekaya ve ira-
deye sahipti. '

Devrimin lideri gérevine bagliyordu.
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DORDUNCU BOLUM
RSDIP(B)* NISAN KONGRESI

Lenin, Rusya’ya déner dénmez biitiin giiciiyle devrimci ¢caligma-
lara daldi. 4 Nisan sabahi “Simdiki Devrimimizde Proletaryanin
Gorevleri” tezini, 6nce Bolsevik Partisi’'nin ileri gelenlerinin katil-
diklar1 bir konferansta, sonra da 1917 Martinin sonunda yapilan,
Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri’nin Biitiin Rusya Konferansr’na
katilan Bolsevik ve Mengevik delegelerinin toplantisinda okudu.

Tarihe Nisan Tezleri diye gecen bu tezlerde Lenin, partinin gi-
rigtigi miicadelede kazandig1 deneyimleri 6zetliyor ve yeni agamada
parti icin belirli bir program saptiyordu. Lenin’in Nisan Tezleri,
Bolsevik Partisi’nin devrimci miicadelesinin tarihinde yeni bir bo-
lim a¢mugtir. Bu yenilik yalniz, Bolsevikligin eski teori ve uygula-
malarindan bir ayrilmay: isaretledigi icin degil, bu tezlerin, 1917
Subati burjuva demokratik devrimi tarafindan baglatilan gegici
agamada, proletarya partisi icin kapsamh bir eylem programini da
icermesinden ileri gelir.

Carhigin yikilmasiyla Bolseviklerin igerisinde gahstiklar1 kogul-
larda da bir degisiklik oldu.

“Bu, Rusya’min tarihinde muazzam bir déniim noktas: ve partimizin
tarihinde ise esi gorillmemis bir doniim noktasiyd1” diye yazmustir Sta-
lin, 1917 Subati burjuva demokratik devrimi i¢in. “... bu yeni miicade-
le kosullarina uygun diisen yeni bir yénlendirme gerekliydi parti icin.”?

Bolsevik Partisi, illegalite ve gizlilikten daha yeni ¢ikmugti. Par-
tinin ¢ok sayida iiyesi, Rusya’nin uzak kogelerindeki siirgiinlerin-
den déniiyorlardi. Yiizlerce ve binlerce Bolsevik, Nerim’den, Turu-
hans’tan, Yakutiya’dan ve kuzeyin derinligindeki uzak siirgiin yer-
lerinden, Petrograd’a, Moskova’ya ve oteki sanayi merkezlerine
déniiyordu. Demiryollar: askeri trafikle tikanmisti ve bu dénmek-
te olan siirgiinleri hizla tasiyacak gibi degildi. Politik siirgiinlerin

* Rusya Sosyal Demokrat Isci Partisi.
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evlerine dénmelerine yardime1 olmak iizere kurulan komite, Men-
sevikler ile Sosyalist Devrimcilerin etkisi altina diigmiis vebunlar
da, Bolsevik siirgiinlerin doniisiine engeller ¢ikartiyorlardi. Zaten
Bolsevikler, Petrograd’dan Viladivostok’a, Arkangels’ten Kafkasla-
r’a kadar cok genis bir cevreye yayilmis durumdaydilar.

Nedir ki Bolsevik Partisi, Mensevikligin ve Sosyalist Devrimci-
ligin her tiirliisiine karg1 verdigi basarili miicadele ve her tiirli
oportiinist sallanmalar ile Lenin’in ¢izgisinden sapmalara kars: siir-
diirdigii siirekli savagim ile ideolojik ve 6rgiitsel siki bir bag igeri-
sinde bulunuyordu. Bolgevik Partisi bu yeni agamaya —burjuva de-
mokratik devriminden sosyalist devrime— gegis i¢cin Lenin’in hazir-
ladig1 planla donanmis olarak giriyordu. Bu plani Lenin daha 1905
yilinda saptamigti. Yani Bolgevikler bu yeni agamaya, sosyalizmin,
yalniz tek bir iilkede zafere ulasmasinin miimkiin oldugunu savu-
nan Lenin’in 6gretisinin destegiyle giriyorlardi. Ayrica Bolsevikler,
Lenin’in kapitalizmin en yiiksek agamast emperyalizm teorisi ile
donanmug olarak giriyorlardi bu yeni déneme. Bunlar, emperyalist
savagin yagmaci ve illrak¢ yiiziinii agiga cikartan tezlerdi. Devri-
min biitiin tarihi, Bolsevik Partisi’ni, “miicadelenin yeni kosullarin-
da yeni yonelmeler” icin hazirlamisti.

Parti, burjuva demokratik devriminin zaferi ile yetinemezdi.
Bolsevikler, proletaryayi devrime devam etmeye ¢agirdilar. Ayrica
Bolsevikler, iktidarin burjuvaziye ait Gegici Hiikiimet’e gecmesiyle
emperyalist savasin, yagmaci niteliginin degismemesi nedeniyle bu
savasa da kargi ¢ikiyorlardi. Gegici Hitkiimet’in sinifsal niteligini
teshir ediyor ve proletaryayi, Sovyetleri, devrimci iktidarin organi
olarak giiclendirmeye ve gelistirmeye ¢agiriyorlardi.

14 Mart’ta, siirgiinden doniisiinden iki giin sonra Stalin, Prav-
da’da s6yle yaziyordu:

“Sovyetleri ... halkin devrimciiktidarinin orgam olarak, Isci ve As-
ker Vekilleri Merkez Sovyeti’nin ekseni etrafinda saglamlastirmali,
. toplamali ve evrensellestirmeliyiz.”2

Ancak, partinin deneyimlerinden genel sonuglar cikartilmali,
yeni kosullar altinda yeni gérevler formiile edilmelidir. Nisan Tez-
leri hakkinda yazarken Stalin, bu tezlerde Lenin’in igte bunu yapti-
gin1 soyler:
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“Partinin, tek bir adimda yeni bir yola koyulmas: i¢in Lenin’in tin-
lit Nisan Tezleri’ne gereksinmesi vard1.”3

LENIN’IN TEZLERI

1. Lvov ve ortaklarinin yeni hiikiimeti altinda bile, Rusya a¢i-
sindan, bu hiikiimetin kapitalist niteligi dolayisiyla, tartigma gotiir-
mez bir emperyalist yagma savasi olarak bu savas karsisindaki tu-
tumunuzda, “devrimci savunmaciliga” karsi en ufak bir 6diin ver-
memiz s6z konusu olamaz.

Sinif bilincine sahip proletarya, devrimci bir savasa ancak, dev-
rimci savunmaciligi gercekten hakli gosterebilecek su kosullarda
razi olabilir: a) Hitkiimet iktidari, proletaryaya ve koyliltigiin pro-
letaryaya en yakin kesimlerine ge¢mesi; b) her tiirlii ilhakin s6zle
degil gercekten reddedilmesi; c) biitiin kapitalist ¢ikarlar ile bagla-
rin tam ve gercek bir bicimde kopartilmasi.

Devrimci savunmaciliga inanan ve savagi toprak fethi igin degil
de bir zorunluluk olarak kabul eden genis halk yiginlarinin, kugku
duyulmasi olanaksiz i¢tenligi karsisinda ve bunlarin burjuvazi tara-
findan aldatildiklar: g6z 6niinde bulundurularak bunlara, yanilg:-
lar1 6zel bir sabir ve 6zenle anlatilmali, sermaye ile emperyalist sa-
vas arasindaki kopmaz bag aciklanmali, sermayeyi devirmeksizin,
gercekten demokratik ve zorlamasiz bir barig ile savagin sona erdi-
rilmesinin olanaksizlig: kanitlanmalidir.

Savag halinde bulunan orduda bu goriisiin genig bir propagan-
dasi 6rgiitlenmelidir.

Kardeslesme.

2. Rusya’da halihazir durumun 6zel niteligi, proletaryanin blhng ve
orgiitlenme diizeyinin yetersizligi nedeniyle, iktidari burjuvaziye ver-
mis olan devrimin birinci asamasindan, iktidari, proletaryaya ve koy-
laligiin yoksul tabakasina devredecek olan ikinci asamasma gegistir.

Bu gecisin 6zelligi, bir yandan, azami 6zgiirlikktiir (Rusya sim-
di, diinyadaki savasan iilkeler arasindaki en 6zgiir iilkedir); 6te
yandan, yiginlara kars1 zor kullanilmasi ve nihayet, kapitalistlerin
hiikiimetine, barigsin ve sosyalizmin bu en amansiz diismanlarina
kars1 yiginlarin gosterdigi akil almaz giivendir.
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Bu 6zel durum bizden, siyasal yasama heniiz gozlerini agmis
olan bu muazzam proletarya yiginlarinin arasinda parti ¢aligmasi-
nin 6zel gereklerine kendimizi uydurmamizi istemektedir.

3. Gegici Hiikiimet’e hicbir destek verilmemelidir; biitiin vaatleri-
nin ve 6zellikle ilhaklardan vazgecildigi konusundaki vaadin tama-
men yalan oldugu agiklanmalidir. Bu hiikiimetten, kapitalistlerin hii-
kiimetinden, emperyalist bir hiikiimet olmaktan vazgecmesini “talep
etmek” yerine —ki bu, yiginlar arasina bos hayal tohumlari serpmek-
ten baska bir sey degildir— hiikiimetin maskesinin diisiiriilmesidir.

4. Su gergegi unutmamak gerekir ki, Is¢i Vekilleri Sovyetleri’nin
cogunda partimiz azinlikta olup bu kiigiik azinlik, burjuvazinin et-
kisi altina diismiis bulunan ve bu etkiyi proletaryaya yayan, Popii-
ler Sosyalistlerden Sosyalist Devrimcilere ve Orgiitlenme Komite-
si’ne (Cehidze’ye, Cereteli’ye, vb.) kadar, biitiin kii¢itk burjuva un-
surlarin olusturdugu blok karsisinda simdilik zayif bir durumdadir.

Kitlelere, Isci Vekilleri Sovyetleri’nin, miimkiin olan biricik dev-
rimci hitkiimet bigimi oldugu ve bu yiizden, bu hiikiimet burjuva-
zinin etkisi altinda kaldig: siirece, bizim goérevimizin, kitlelere sa-
birla, 1srarla ve sistematik olarak, uyguladiklar: taktiklerdeki yanil-
gilar1 agiklamak oldugu ve bu aciklamalarin 6zellikle kitlelerin pra-
tik gereksinmelerine uygun diismesi gerektigi anlatilmalidir.

Azinlikta oldugumuz siirece, yanilgilar: elestirme ve agiklama
isini siirdiirmeli ve ayn1 zamanda da, biitiin devlet erkinin, Isci Ve-
killeri Sovyetleri’ne geg¢mesi geregini savunarak, kitlelerin kazan-
diklar1 deneyimle yanilgiya diismemelerini saglamaliyiz.

5. Parlamenter bir cumhuriyet degil -<iinkii, Is¢i Vekilleri Sov-
yeti’'nden, parlamenter cumhuriyete doniis, geriye atilmis bir adim
olur- biitiin iilkede, tepeden tirnaga, bir Isci Sovyetleri, Tarim
Emekgileri ve Koyl Vekilleri Cumhuriyeti kurulmalidir.

Polisin, ordunun (siirekli ordu yerine, genel olarak silahlanmig
halkin gegirilmesi) ve biirokrasinin kaldirilmas:.

Secimle igbagina gececek ve her an gérevden alinabilecek olan
biitiin memurlarin maaglari, usta bir is¢inin ortalama {icretini geg-

-memelidir.

6. Tarim programinda biitiin agirlik, Tarim Emekgileri Vekille-

ri Sovyeti iizerinde olmalidir.
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Biitiin bityiik topraklarin zoralimi gergeklestirilmelidir.

Ulkedeki biitiin topraklarin ulusallagtirilmasinda, topraklar,
Yerel Tarim Emekgileri ve Koylii Vekilleri Sovyetleri’nin idaresi al-
tina verilmelidir. Ayr bir Yoksul Koylii Vekilleri Sovyetleri 6rgiit-
lenmelidir. Her biiyiik arazi iizerinde (yerel ve 6teki kosullar goz 6-
niinde bulundurularak ve yerel kurumlarin 6nerisine uyularak 100
desiyatinden 300 desiyatine kadar), Tarim Emekgileri Vekilleri
Sovyetleri’nin denetimi altinda bulunan ve halk hesabina ¢alisan
model ciftlikler kurulmalidir.

7. Ulkedeki biitiin bankalar, Is¢i Vekilleri Sovyeti’nin denetimi
altinda tek bir ulusal banka halinde birlestirilmelidir.

8. Derbal yerine getirilmesi gereken gorevimiz sosyalizmin he-
men “uygulanmasi” degil, yalniz, toplumsal {iretimin ve tiriinlerin
dagitiminin derhal Isci Vekilleri Sovyeti’nin denetimi altina sokul-
masidir.

9. Partinin goérevleri:

a) Parti kongresinin derhal toplanmas:.

b) Parti programinin su ana noktalarda degistirilmesi:

1) Emperyalizm ve emperyalist savag konusunda;

2) Devlete karsi tutumumuz ve bizim bir “komiin devleti”
(yani, Paris Komiinii’nii 6rnek olarak alan bir devlet) talebimiz ko-
nusunda;

3) Eskimig bulunan asgari programimizin diizeltilmesi.

c) Parti icin yeni bir isim konulmasi. Resmi liderleri, biitiin
diinyada burjuvazi yanina (“savunmacilara” ve sallantidaki “Kauts-
kicilere”) siginmak suretiyle sosyalizme ihanet etmis olan “Sosyal
Demokratlar” yerine kendimize Komiinist Partisi adimi vermeliyiz.

10. Yeni bir Enternasyonal.

Yeni bir devrimci Enternasyonal, sosyal sovenistlere ve “Merke-
ze”*4 kars1 yoneltilmis bir Enternasyonal yaratilmasi icin girisimde
bulunmaliyiz.

* Uluslararasi Sosyal Demokrat harekette “Merkez” demek, sovenistler (“savunmaci-
lar”) ile enternasyonalistler (yani, Almanya’da Kautsky ve adamlari, Fransa’da Lan-
guet ve adamlari, Rusya’da Cehidze ve adamlari, Italya’da Turati ve adamlari, Ingil-
tere’de McDonald ve adamlary, vb.) arasinda bocalama egilimidir. {Lenin’in dipnotu)
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Lenin’in bu konusmasi Menseviklere, bomba patlamasi gibi gel-
di. Plehanov konusgmayi, “sayiklama”, bir delinin hezeyanlar ola-
rak niteledi. Mensevikler dehset icerisinde bagiriyorlardi: “Lenin ig
savas istiyor!”

Cereteli, Lenin’e karsi su konusmay: yapti:

“Egeriktidar ilk giinlerdesele gecirilmis olsayds, devrim ¢ok kisa za-
manda tam bir yenilgiyle sona ererdi. Miittefikler ile olan antlagmala-
rimuzin iptal olunmasi, disaridan ezilmemiz sonucunu verirdi. Ve Av-
rupa’da, sosyalizme kars1 biiyitk bir tepki dogards; Enternasyonal ezi-
lirdi. ... Kendinizi halkin tamamindan ve sinif bilincinde olan prole-
taryadan soyutlayamazsiniz.”>

Yine aym konferansta, Cehidze, Lenin’i su sézlerle korkutma
cabasina distii: “Lenin, devrimin diginda yalniz kalacak ve biz he-
pimiz kendi yolumuzda yiiriimeye devam edecegiz. 6

Bolsevikler arasinda, onlerindeki miicadelenin getirecegi giic-
likleri goze alamayanlar igerisinde tereddiite diigenler bile vardi.
Ama parti bir biitiin olarak, Biitiin Rusya Bolsevik Konferansinda
goriildigi gibi, liderinin agtif1 bayraga sadikti.

Nisan Konferansi, 1917 yili 24-29 Nisan tarihleri arasinda Pet-
rograd’da yapildi. Bu toplantiya oy hakki olan 133 delege ile yal-
niz konusma hakk: bulunan 18 delege, 80 bin parti iiyesini temsi-
len katild1.

1917 Subat Devrimi’nden 6nce, Bolsevik Partisi, bir yeralt1 or-
gitii idi ve eylemlerini gizlice siirdiiriiyordu. Yasadisi bir partiydi
ve buna iiye olmak, tutuklanma, siirgiin ve kiirek cezasi ile cezalan-
diriliyordu. Parti kongreleri ile toplantilarinin hepsi gizli yapiliyor-
du ve cogu dis iilkelerde oluyordu. Nisan Konferansi, Bolsevik Par-
tisi’nin tarihinde ilk yasal kongreydi.

Lenin’in miicadele arkadaglari diinyanin her késesinden bu kon-
feransa geldiler. Uzak siirgiin yerlerinden gelenler; kiirek mahkiim-
lari; sanayi merkezinden gelen delegeler ile Rus olmayan uluslarin
oturdugu sinir bolgelerinden katilanlar. Daha diin yapilan barikat
savaglarimin lider ve orgiitgiileri, bagkentin igyeri ve fabrikalarim
temsilen gelmislerdi. Konferansin ¢alismalarina katilanlar arasinda
basta Lenin olmak iizere, Stalin, Molotov, S. Kozer, Krupskaya,
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Stassova, Jerzinski vardi Moskova bolgesini Zemliyacka, Nogin,
Kvartsov-Stepanov, Smidovig ve digerleri; Dombas bélgesini, Voro-
silov; Samara’y1 Kuybisev; Urallar’,, Sverdlov temsil ediyordu. Da-
ha baska pek ¢ok seckin Bolgevik bu konferansa katilmistu.

Parti merkezinin rehberliginden uzak diigmiis subelere mensup
temsilcilerin ortak bir dil bulmalari ve hep birlikte Lenin’i destek-
lemeleri, Carlik hitkiimetinin, partinin iradesini kiramadiginin ve
onun kitleler ile temasini kesemediginin en agik kanitiydi. Bu yillar-
da, parti hem kendini korumus hem de 6rgiitlenme ve ideolojik ba-
kimdan giiglenmisti.

Bolsevik Partisi Biitiin Rusya Nisan Kongresi, tarihin ¢ok ciddi
bir aninda yapiliyordu. Acilis konugmasinda Lenin’in isaret ettigi gi-
bi bu kongre, “yalniz Rus Devrimi’nin tam ortasinda degil, gelismek-
te olan uluslararasi devrimin de en 6nemli aninda” yapiliyordu.”

Cesitli bolgelerden gelen delegeler, Bolsevik Partisi’nin nasil bii-
yiik bir hizla gelistigini ve devrimin iki ay1 igerisinde ne gibi bityiik
isler basardigini anlatiyorlardi.

Savag sirasinda Petrograd kentinde, aidat 6deyen yalnizca 2 bin
parti iiyesi vardi; oysa Nisan Kongresi arifesinde bu say1 16 bine
yiikselmisti. Kronstadt’da, yalniz kiigiik bir yeralt1 6rgiitii bulunu-
yordu, oysa simdi burada 3 bin Bolsevik vardi. Helsingfors’da 3 bin,
Viborg’da 560 iiye vardi. Moskova sehrinde 7 bin Bolgevik, tiim
Moskova bélgesinde ise 13 bin Bolsevik vardi. Yalniz [vanovo-Voz-
nesensk kentinde 3500 kisi vardi. Saratov’da 1500, Samara’da
2700, Kazan’da 400 iiye bulunuyordu. Urallar’da yeralti ¢caligmala-
r1 9 ayri yerde yiiriitiilityordu ve Nisan Kongresi arifesinde 43 sube-
de toplam iiye sayist 16 bin idi. Subat Devrimi’'nden 6nce Lu-
gansk’da 100 olan Bolsevik iiye sayisi, Nisanda 1500’e ulagmugti.

Artik Pravda (Gergek) disinda birkag Bolsevik gazetesi daha i-
kiyordu. Moskova’da cikan Sosyal Demokrat, 60 bin basiyor; Ural-
larda, Ural Ger¢egi; Ufa’da Vpreyod (lleri); Helsingfors’da Volna
(Dalga); Krostadt’da Golos Pravdi (Gergegin Sesi); Ekaterinoslav’da
Zvezde (Yildiz); Harkov’da Proletarya ve Kafkaslar’da Kavkazki
Rabogi (Kafkasya Iscisi) yayimlaniyordu. Volga bélgesinde, Sara-
tov, Samara ve Kazan kentlerinde birer Bolsevik gazetesi vardi.
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Bolseviklerin etkisi iilkede hizla yayiliyordu. Urallar’da nere-
deyse her yerde Sovyet vardi. Her yerde, sekiz saatlik isgiintqii uy-
gulamiglar ve sanayi tizerinde denetim kurmuslardi. Dombas’ bir
delege soyle anlatiyordu:

“Lugansk simdi bitiinityle iscilerin elinde. Parti iiyesi arttif1 anda
Bolsevikler hi¢ kuskusuz iktidar: biitiiniiyle ele alacaklardir. ... Ma-
denciler her yerde var: Komiserliklerde, miliste, Isgi ve Asker Vekille-
ri Sovyeti’nde. Bunlardan yargiclik yapanlar bile var. Biitiin orgiitler
madencilerin denetimi altinda ve bdylece madenciler kémiir ocakla-
rinda tam bir egemenlik kurmus durumdalar.”8

Bolsevikler, savas tutsaklari arasinda —Almanlar, Avusturyali-
lar, Cekler arasinda— da propaganda yapiyorlardi. Lugansk’da, Su-
bat Devrimi’nden 6nce bile savas tutsaklari arasinda propaganda
yapan 40 ayeli bir Bolgevik 6rgiitii vardi. Devrimden sonra bu 6r-
gutiin iye sayist 100’d agmusti. Urallar’da, Savas Bakani Gug-
kov’un, savag tutsaklarinin gosterilere katilmasini yasaklayan
emirlerine karsin Bolsevikler, Almanlar ile Avusturyahlarin 1 Ma-
yis kutlamalarina katilmalarini saglamiglardi. Bolseviklerin bu ¢a-
lismalarinin bir sonucu olarak savas tutsaklari arasindan yiizlerce
mitkemmel Srgiit¢ii ve binlerce goziipek devrimci ¢ikmisti.

Nerelerde Bolseviklerin etkisi giiglii ise buralarda devrim, mer-
kezden daha ileri gitmistir. Moskova bélgesinden bir delege sunla-
r1 s6ylemigtir:

“Orehovo-Zuyevo’da iktidar tamamen iscilerin elindedir. Sovyet’in
izni olmaksizin hi¢ kimse silah tagiyamaz. Koyliiler, isciler ile el ele ¢ca-
hsmaktadirlar. ... Turba kémiirii olay: karakteristikdir. Kapitalistlere,
eger bize yakit vermezlerse, eger uygun bir calisma kosulu saglamaz-
larsa, igletmelerini ellerinden alacagimizi soyledik. ... Yoldas Lenin,
iktidarin, Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti tarafindan ele gegirilmesi ge-
rektigini s6yledi, ama bizim bu konuda daha fazla bir sey yapmamiza
zaten gerek kalmadi.”?

Nisan Kongresinde Lenin, eyaletlerin, bagkenti ¢cok geride bi-
raktig1 Gizerinde ayrintilari ile durmustur:

“Sovyetlerin faaliyetleri konusunda yoldaslar tarafindan verilen bil-
giler, eksik olmakla beraber son derece ilgingtir. Bu belki de kongre-
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de saglanan en 6nemli malzemedir; bu malzemeyle biz, ortaya attii-
muz sloganlarin gercek olaylarla denenmesini gérmiis oluyoruz. Orta-
ya ¢ikan manzara, iyimser sonuglara ulasmamizi sagliyor. Hareket
once, proletaryanin hareket icin biitiin enerjisini topladigi merkezler-
de baglamistir. Carliga kargs1 miicadelede bityiik bir ¢aba gosterilmig
ve enerji harcanmugtir. Petrograd’da bu miiicadele sonucu merkezi dev-
let otoritesi yikilmigtir. Muazzam igler basarilmistir. ...

Simdi miicadele, merkezden tasraya kaymistir. Bu Fransa’da da
béyle olmustur. Devrim artik eyaletlere yayilmaktadir. Eyaletlerdeki
hareket, buralarda ¢ogunlugun, kéyli ve isciler lehine oldugunu gos-
termektedir. Buralarda liderlik burjuvazide degildir ve kitleler yilgin-
Iiga dilgmemislerdir. Topladigimiz bilgiler arttikca sunu daha acik
olarak gormekteyiz ki, halk arasinda proletarya orani ne kadar fazla
ve ara unsurlar sayisi ne denli kiigiikse, o bolgede devrim o denli da-
ha iyi gelismektedir.”10

Cesitli bolgelerden gelen delegelerin raporlari, Bolseviklerin, ca-
lisan kitlelere 6nciiliik ettigi yerlerde devrimin nasil gelistigini gos-
termektedir. Bazisanayi bolgelerinde Isci ve Asker Vekilleri Sovyet-
ler’nin duruma egemen olduklar1 gérillmektedir. Buralarda hiki-
met makamlari acze diismiiglerdir. Sovyet’in onay: olmaksizin hi¢-
bir direktif verememektedirler. Sovyetler, yiyecek islerini tizerlerine
almiglardir. Sanayiyi denetimleri altina almiglar ve fabrikalarda is-
lerin durmasina izin vermemislerdir.

Cesitli bolgelerden gelen raporlar, pratik ve politik ¢alismalar-
da Bolseviklerin, Lenin’in Nisan Tezleri i¢in hazirlikli olduklarini
bir kez daha gostermistir. 4

Bolgevik Partisi (Nisan) Biitiin Rusya Kongresi, 24 Nisan giinii
saat 10’da, Petrograd’da Kiz Yiiksek Okulu’nun konferans salo-
nunda agilmistir. Lenin kisa bir a¢ilis konusmasi yapmigtir. Komii-
nizmin bityitk kurucularinin 6ngoriilerinin dogru ¢iktigini soyle-
mistir: Diinya Savasi, kaginilmaz olarak devrime yol agmistir. Dev-
rimi baglatma gibi onur verici bir seref Rus proletaryasina diigmiis-
tiir, ama su unutulmamalidir ki, Rus Devrimi diinya devriminin sa-
dece bir parcasidir. Lenin, su ciimle ile s6zlerini baglamstir: “Iste
ancak bu acidan gorevlerimizi belirleyebiliriz.”11
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Kongre, ilk enternasyonalistler olan Lenin ile Karl Liebknecht’e
—Alman emperyalistlerinin hapse attiklari Liebknecht’e— selamlari-
nt yollamugtir: Kongre, baskanlik divanina, Bolseviklerin hapisteki
Liebknecht’e selamlarini ulagtirma olanaklarini arastirmasi gorevi-
ni vermistir.

Lenin’in konusmasindan . sonra kongre; -asagidaki giindemi
onaylamigtir:  ~

1. Bugiinkii durum (savas, Gegici Hiikiimet, vb.).

. Baris konferansi.

. Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti'ne kars: tutum.

. Parti programinin gézden gegirilmesi.

. Enternasyonaldeki durum ile ilgili olarak gérevlerimiz.
. Sosyal Demokrat Enternasyonalist Orgiitler Birligi.

. Tarim sorunu.

. Ulusal sorun.

. Kurucu Meclis.

10. Orgiitlenme.

11. Bolgelerden gelen raporlar.

12. Merkez Komite secimi.

Kongrenin giindeminin ana maddeleri, Nisan Tezleri’nin bir ge-
ligmesi olan, halihazir durum ve tarim sorunu iizerindeki Lenin’in
raporlariydi.

Lenin’in raporlarinin 6zi s6yleydi:

Marksistlerce, devrimin niteligini saptayan basglica belirti, ikti-
darin bir siniftan bir baska sinifa gegisidir. Subat Devrimi’nde ikti-
dar, feodal toprak beylerinden, burjuvaziye ve kapitalist toprak
beylerine, yani, genis topraklarinmi kapitalist esasa gore yoneten
toprak beylerine gegmistir. Iktidara yeni bir simf gelmistir: Burju-
vazi; bu agidan Subat Devrimi, bir burjuva devrimidir.

Nedir ki, iktidara gecen burjuvazi su ii¢ sorunu ¢6zmek duru-
mundadir: Savagi sona erdirmek, koyliilere toprak vermek ve iilke-
yi igerisinde bulundugu ekonomik bunalimdan ¢ikarmak.

Burjuvazi savagi sona erdirebilir mi? Savas, kapitalist gelisme-
nin kacinilmaz bir sonucudur. Kapitalizm var oldukc¢a savagin de-
vami kacinilmazdir. $imdiki savas, savasan gruplarn her ikisi agi-
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sindan da emperyalist bir savastir. Yani, kapitalistlerin, diinyaya
egemen olmak icin siirdiirdiikleri bir savastir. Amag, karli pazarla-
rin ele gecirilmesi ve zayif uluslarin boyunduruk altina alinmasidir.
Iktidarin, Car Nikola Romanov’dan, toprak beyleri ve kapitalistle-
rin hitkiimetine ge¢mesi, Rusya’y: ilgilendirdigi kadariyla savagin
niteligini degistirmemistir. Yeni hitkiimet, ilhak¢i ve yagmaci sava-
s1 siirdirmektedir. Bu hitkiimet, Rus kapitalistlerine, Cin’den, Tiir-
kiye’den, Iran’dan toprak vaadeden eski Carlik sozlesmelerine sa-
hip ¢tkmigtir. Sermayenin ¢ikarlarini temsil ettigi icin yeni hiikiimet
toprak ilhaklarini, yani, yabanc: tilkelerin fethini ya da bagka ulus-
lar1 Rusya’nin baskisi altinda tutmay: reddedemez. En iyi olasilik-
la, halk kitlelerinin baskisi altinda burjuvazi, simdiki savasi barigla
sona erdirebilir. Ama yapacag bu barig yine, zayif ve ezilmis ulus-
larin aleyhine emperyalist bir baris olacaktir. Sonugta da boyle bir
barig yeni bir savagin tohumlarim tagiyacaktir.

Burjuvazi, koyliilere toprak verebilir mi? Buyiik topraklar, bur-
juva bankalarina son karigina kadar ipotek edilmistir. Toprak bey-
lerinden toprak almak, burjuvazinin ceplerine tekme atmaktir. En
iyi olasilikla, eger halk ¢ok baski yaparsa burjuvazi, tamamini kur-
tarmak igin bir kismini feda eder, bir kisim topraklarini tazminat
i¢in koylillere birakabilir. Ama bu tarim sorununu ¢6ziimlemez.
Ustelik savasg, koylerde hayvancihig 6ylesine bir duruma sokmustur
ki, koyluniin artik eski yontemlerle isi yiiriitmesi olanaksizdir.
Koyliiniin, arag gerece ve hayvana ihtiyaci vardir ve bu ancak dev-
rimci bir yoldan, burjuvaziyi sermayesinden yoksun birakarak elde
edilebilir.

Bolseviklerin, Nisan Kongresinin hemen arifesinde Petrog-
rad’da yaptiklar1 kongrede Lenin soyle demisti:

“Burjuvazi, ulusallagtirmaya ancak, eger koyliiler topraklar: alirlar-
sa yanagabilir. Proletarya partisi olarak bizim, tek basina topragn si-
zi doyuramayacagini soylememiz gerekir. Dolayisiyla, bu toprag isle-
mek i¢in, komiinlerin 6rgiitlenmesi gerekir. ... Kadetler daha simdiden
biirokrat gibi hareket etmeye baglamiglardir. Kéyliilere, Kurucu Mec-
lis toplanana kadar beklemelerini s6ylityorlar. Bizim partimiz, devri-
mi gergekten ileri gotiiren sloganlar veren tek partidir.” 12
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Hi¢ kugkusuz burjuvazi, ekonomiyi diizeltmek i¢in girisimde
bulunabilir ama bunu ancak yoksul kéyliiler ile iscilerin sirtindan
ve biitiin yiikii onlara yiikleyerek yapar.

Burjuvazi iktidari ele gegirmis ama, devrimin tek bir sorununu
bile ¢c6zememistir. Aslinda onlar hitkiimet giiciinii, devrimi ezmek
icin devrimle miicadele etmék amaciyla ele gegirmislerdir. Devri-
min sorunlari ancak, iktidarin devredilmesi gereken yeni sinif, ya-
ni is¢i sinifi tarafindan ¢éziimlenebilir.

“Rusya’da halihazir durumun 6zgiil niteligi, proletaryanin biling ve
orgiitlenme diizeyinin yetersizligi nedeniyle, iktidar1 burjuvaziye vermis
olan devrimin birinci agamasindan, iktidari, proletaryaya ve koyliili-
giin yoksul tabakasina devredecek olan ikinci asamasma gegistir.”13

Demek ki, simdiki durumun 6zgiil nifeligi, burjuva-demokratik
devriminden sosyalist devrime ge¢isi temsil etmesi, ya da Lenin’in
ifadesiyle, burjuva demokratik devrimin sosyalist bir devrim halin-
de biiyiimesidir.

Iktidarin proletaryaya devri, Gegici Hitkiimet’e karg: derhal bir
ayaklanmayi gerektirmiyor. Bu iktidar devrilebilir ama su anda ve
bir firtina ile degil. Ulke neredeyse tam bir 6zgiirliik giinleri déne-
mi yasiyor. Hitkiimet hentiz devrime kars: siddete bagvurmuyor,
ciinkii silahlar fiilen kitlelerin elinde bulunuyor. Isciler ile kéyliile-
rin savagtan hicbir ¢ikan yok. Onlarin “savunmaci” duygularn sa-
dece yiizeysel bir duygu ve Lenin’in dedigi gibi “samimi bir yanil-
ginin” sonucu. Bu nedenle de Lenin, iscilerin yanilgilarini anlama-
lar1 igin sabirli bir ¢abayla onlara yardimer olmak gerektigini 6ne
surmustir.

“‘Devrimeci savunmacilarin’ bityiik bir kismi, “diyor Lenin kongre-
ye sundugu karar taslaginda, “kabul etmemiz gerekir ki, gercekten sa-
mimidir. Yani bunlar gercekten ilhaklara, fetih politikasina ve zayif
uluslarin ezilmesine karsidirlar; biitiin savasan iilkeler arasinda de-
mokratik ve birbirini ezmeyen bir barigtan yanadirlar. Proleterler ile
kent ve kirsal kesimdeki yar:1 proleterlerin (yani, ge¢imlerini, kismen
ya da tamamen, kendi emek giiglerini kapitalistlere satarak saglayan-
larin) sinif olarak, kapitalistlerin karlar ile ¢ikar birlikleri yoktur.”14
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Kongrede Lenin, karar suretinin bu kismini soyle agiklamigtir:

“Hig kusku yoktur ki, simf olarak proleterler ile yar1 proleterlerin
savasta herhangi bir gikari yoktur. Bunlar dogrudan dogruya, gele-
nekler ile kandirmacalarin etkisi altindadir; politik deneyimleri eksik-
tir. $u halde bizim gorevimiz bikip usanmadan gercek durumu acikla-
maktir. Prensip sorununda zerre kadar 6diin vermeyiz ama bunlara
yaklasimimiz, sosyal sovenistlere yaklagimimiz gibi olamaz. Halkin
bu kesimi hicbir zaman sosyalist olmamistir, sosyalizme bir egilimleri
de yoktur ve politik hayata daha yeni uyanmaktadirlar. Nedir ki, bun-
larin sinif bilinci olaganiistii bir hizla gelismekte ve bityiimektedir.
Acgiklamalarimizi onlara gére yapmay: 6grenmek zorundayiz. Bu ¢ok
gii¢ bir istir ve 6zellikle daha diine kadar yeraltinda ¢alismak zorun-

da bulunan bir parti icin.”15

Sovyetler, isciler ile ¢alisan kéylilerin ¢ogunlugunu temsil et-
mektedir. Ne var ki Sovyetlerin liderligi, Sosyalist Devrimciler ile
Menseviklerin eline diigmisgtiir. Bunlar da iktidar1 Gegici Hiki-
met’e devretmiglerdir. Hiikiimet, Sovyetlerin destegi ile ayakta dur-
maktadir ve ancak Sovyetlerde ¢cogunluk elde edilerek alasag: edi-
lebilir. '

Bu durum, bir devrimde ¢ok ender rastlanan bir olguyu meyda-
na getirmistir: Iktidarin Gegici Hiikiimet’ten Sovyetlere gegisi ba-
ris¢1 yollardan olmalidir. Biitiin yapilacak sey, kiigiikk-burjuva par-
tilerini, Sosyalist Devrimcileri ve Mensevikleri izole ederek kitleler
tizerindeki etkilerini onlemektir.

Devrimin bu asamasinda Bolsevik Partisi’nin slogani oyleyse:
“Biitiin Iktidar Sovyetlere!” olmalidir.

“Biitiin lktidar Sovyetlere!” derken Lenin, kapitalistlerin Gegici
Hikiimet’ten atilmalarini ve bunlarin yerine Sovyet temsilcilerinin
gecmesi gerektigini kastetmiyordu.

Trogki sonradan, Ekim Dersleri baglikli yazisinda, iktidarin on
kapitalist bakandan, on tane Pegehanov’un* eline verilmesi konu-
sundaki 6nerisinin, Lenin’in “Biitiin Iktidar Sovyetlere” slogan ile
ayni oldugunu 6ne siirdiigi zaman, Bolsevik ¢izgiyi tamamen car-

* Pesehanov: Kiicitk burjuva sosyalisti.
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pitmis oluyordu. S6z konusu olan kapitalist bakanlarin yerine sos-
yalist bakanlarin konulmasi degildi. Lenin’in bu slogani, burjuva
devlet mekanizmasinin yikilarak yerine, yeni tiirden bir devlet me-
kanizmasi; Sovyet devlet mekanizmasi konulmasini iceriyordu.
Mensevikler ile Sosyalist Devrimciler, Sovyetlerde ¢ogunluktay-
di; Bolsevikler ise azinliktaydi. Ama Sovyetler eger iktidar ele al-
sayds, kitlelerin siirekli baskisina maruz kalacaklar ve Sovyetlerin
yeleri 6zgiirce segilebilecekti. Bu kogullar altinda Mensevikler ile
Sosyalist Devrimciler, devrimin amaglarina ulagsma ¢abasina katila-
rak daha ileri adim atacaklar ya da ~bu daha biiyiik bir olasihiktir—
olduklar: yerde kalacaklar ve kendilerini ele vermis olacaklardi. Bu
durumda da, igciler ile koyliiler, ¢alisan niifusun ¢ikarlari icin ger-
cekten miicadele veren Bolgevikleri destekleyecekler ve Bolgevikler
Sovyetlerde ¢cogunlugu elde edeceklerdi. Cogunlugu ele gegiren ger-
cek devrimci Bolsevik Partisi boylece programini uygulamaya ko-
yabilecekti: Yani, demokratik bir baris yapacak, biiyiik topraklarin
zoralimina giderek toprag: ve tarim araglarini emekgilere verecek,
bankalar ile biiyiik girisimleri ulusallastirarak, kapitalistlerin aley-
hine derhal ekonomik yeniden olugum siirecini baslatacakti. Bu 6n-
lemler hi¢ kugkusuz, hemen sosyalizme gecis anlamina gelmiyordu
ama bitiiniiyle alindiginda, Rusya’nin sosyalist bir iilkeye doniis-
mesi icin ilk adimlar1 olusturacakti. Lenin, Bolseviklerin Nisan
Kongresinde su soruyu soruyordu: \

“Qyleyse, devrimei proletaryanin gérevleri nelerdir? Sosyalistlerin
biitiin tartigmalarindaki temel yanilg: ve temel eksiklik, konunun ¢ok
genel bir bicimde ortaya konmasidir: Sosyalizme gecis. Oysa bizim
tartismamiz gereken sey somut adimlar ve 6nlemlerdir. Bunlardan ba-
zilar1 olgunlagsmistir, bazilar1 heniiz olgunlasmamusur. Biz bir gegis
dénemindeyiz. Biz, burjuva devlet bigimlerinden farkli birtakim bi-
¢imler yarattik. Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri, simdiye degin gériil-
memis bir devlet bi¢imidir. Bu bigim, sosyalizme dogru ilk adinii tem-
sil etmekte ve kaginilmaz olarak sosyalist toplumun baslangicini olug-
turmaktadir. Bu biiyitk 6nem tasiyan bir gergektir. ...”

“Iktidari, Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri’ne nigih gecirmek istiyo-
ruz?”
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“Sovyetlerin basarmasi gereken ilk 6nlem topraklarin ulusallastiril-
masidir. ... Toprak iizerindeki 6zel miilkiyet kaldirilmalidir. Halkin ¢o-
gunlugu bundan yana oldugu icin bu gorevi yerine getirmek zorunda-
y1z. Bunu bagarmak i¢in de Sovyetlere gereksinmemiz var. Bu 6yle bir
6nlemdir ki, eski hiikiimet biirokrasinin yardimiyla yerine getirilemez.”

“Ikinci 6nlem: Su anda, sosyalizme ‘baslamayr’ savunamayiz; bu dii-
pediiz budalalik olur. Once sosyalizmi agiklamamiz, ne oldugunu &g-
retmemiz gerekir. Rus halkinin ¢ogunlugu, sosyalizmi anlamas: ve kav-
ramasl olanaksiz koyliiler ile kiigiik burjuvalardan olusmaktadir. Ama
bunlarin, diyelim her kdyde hayvanciligin islahi i¢in bagvurabilecekle-
ri bir banka bulunmasina ne itirazlar1 olabilir? Buna hicbir itirazlar
olamaz. Bu pratik 6nlemleri koyliilere anlatmali ve bunlarin vazgegil-
mez seyler oldugu konusunda onlarda kesin bir kani yaratmaliyiz.”

“Seker sendikasi tamamen bagka bir konudur; zaten boyle bir sen-
dika vardir. Bu konuda bizim 6nerimiz tamamen pratik olmalidir. Bu
iyi gelismis sendikalar' devlete devrolunmalidir. Mademki Sovyetler
iktidara taliptir, bu, béyle amaglar i¢in olmalidir. Yoksa iktidar: ele
gecirmenin ne anlami olur? Konunun can alic1 noktasi sudur: Ya Sov-
yetler gelisip serpilecek ya da hi¢ de serefli olmayan bir 6liimle yok
olacaktir; tipki Paris Komiinii gibi. Eger istenen bir burjuva cumhuri-
yeti ise bunu Kadetler pekil4 bagarabilir.”16

Gegis dénemi icin “Biitiin Iktidar Sovyetlere!” sloganini éne sii-
rerken Lenin, iktidara geldiklerinde Sovyetler i¢in ayrintili bir
program c¢izmistir. Stalin’in igaret ettigi gibi “Biitiin lktidar Sovyet-
lere!” slogani su anlama gelir:

“Mengevikler ve Sosyalist Devrimcilerin, Kadetlerle kurduklar: blo-
kun kopmasi, Sovyet hiikiimetinin, Mengevikler ile Sosyalist Devrim-
cilerden olusmasi (yani, bu iki partinin Sovyetlerde ¢ogunlukta olma-
lar1) muhalefet i¢in (yani Bolsevikler icin) propaganda 6zgiirliigii ile
Sovyetler icerisinde partilerin serbestce miicadelesi ve boyle bir miica-
dele yapildig: takdirde Bolsevikler, Sovyetleri ele gecirmeyi basarabi-
lirler ve Sovyet hiikiimetinin bilesimini, devrimin barig¢i yoldan gelis-
mesi yoluyla degistirebilirler. Bu plan hi¢ kuskusuz, proletaryanin dik-
tatorliigii anlamini tagimaz. Ancak boylece bu diktatérliigiin saglan-
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mast igin gerekli kogullarin yaraulmasini kolaylastirabilir; Mengevik-
ler ile Sosyalist Devrimcileri iktidara gegirerek ve onlari,~devrim kar-
sit1 platformlarini yiiriirliige koymaya zorlayarak, bu partilerin gergek
yiizlerinin teshiri hizlandirilabilir, kitlelerden soyutlanmalari ve kop-

malar kolaylagtirilms olur.”17

Lenin’in onerdigi taktikler, halihazir dirum hakkinda yaptig
tahminleri dogruluyordu; kitlelere her adimda, Gegici Hitkiimet’in,
karsidevrimci oldugunu, baris1 saglamaya muktedir bulunmadigini
ya da koyliilere toprak veremeyecegini agiklamak; Mengevikler ile
Sosyalist Devrimcilerin, burjuvazinin usaklarindan bagka bir sey ol-
madiklarini gostermek, iktidarin kapitalistlerin elinden ancak, bu
iki partinin uzlagmaci niteliginin bir ihanet oldugu gosterildigi tak-
dirde alinabilecegini kanitlamak gerekiyordu. Proletarya devriminin
hazirhk asamasinda, kiigitk burjuvazinin uzlagmaci partileri, en bii-
yiik tehlikeyi olusturuyorlardi. Burjuvazi ile uzlasmay: savunarak,
kitleleri diigmanlariyla savagmaktan alikoyuyorlar, miicadele azmi-
ni kinyorlar, iscilerle ¢alisan niifusun 6teki kesimlerinin moralini
bozuyorlardi. Sayet bu uzlagmaci partiler teshir edilmezler ve soyut-
lanmazlarsa, kitleler, burjuvaziye kars: kesin sonuclu miicadeleye
hazirlanamazlardi. Sonuna kadar gitmeye kararl biitiin gergek dev-
rimciler, partinin etrafinda kenetlenmeli, savunmacilar, yani “sava-
s1 zafere kadar siirdiirme” yanlilar kitlelerden soyutlanmaliydi.

Iktidarin barisgi yollardan Sovyetlere devrini gerceklestirmek
icin Bolsevikler tarafindan ortaya atilan bu taktikler, Lenin tarafin-
dan Nisan Kongresinde s6yle agiklamiyordu:

“Kimileri sorabilir: Kendi ilkelerimizi inkar etmis olmuyor muyuz?
Biz, bu emperyalist savagin bir i¢ savasa d6niismesini savunmustuk;
simdi bundan caymig olmuyor muyuz? Ancak, Rusya’da ilk i¢ savag
sona ermigtir. Biz simdi, ikinci bir savasa geciyoruz: Emperyalizm ile
silahli halk arasindaki savaga. Bu gecis déneminde, silahl giic, asker-
lerin elinde oldugu siirece, Milyukov ile Gugkov siddete bagvurmadik-
lar: siirece, bu i¢ savas, bizi ilgilendirdigi kadariyla, barig¢i, uzatmali
ve sabirli bir sinif propagandasina doniigmelidir. Eger biz, halk bunun
geregini kavramadan oOnce, i¢ savastan so6z edersek, Blankicilik sugu
islemis oluruz. Biz bir i¢ savastan yanayiz ama ancak kendi sinifinin
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bilincinde olanlar tarafindan verilirse. Ancak, halkin despot diye bil-
digi birisi tahtindan devrilebilir. Ama §imdi ortada despot yok: Top-
larla tiifekler askerlerin elinde; kapitalistlerin degil. Kapitalistler ise
yollarina, siddetle degil kandirmaca ile devam ediyorlar. Su anda, sid-
det gigirtkanligs yapmak budalaliknir.”18

Proleterce bir sosyalist devrime dogru bu yonelis, sinif giicleri-
nin yeni bir dagilimin: 6ngoriir. Sehir ve kirsal kesimdeki burjuva-
ziye yalniz, yoksul kéyliler ile yakin isbirligi halinde hareket eden
ve koyliiler arasindaki kararsiz elemanlari —orta koyliileri- tarafsiz-
lagtiran proletarya karsi koyabilir. Ancak “tarafsizlastirma”, orta
kéyliiniin tarafsiz kalmasi, miicadeleden uzak durmasi anlamina
gelmez. Halkin birbirine diigman iki sinifa bélindaigi bir i¢ savas-
ta, tarafsiz kalmak ya da yapilan miicadelede taraf tutmamak ola-
naksizdir. Orta koyluligin tarafsizlastirilmasi, devrimin gidisine
karismasini engellemek ama, eger olanakliysa yardimini saglamak
demektir. Aslinda, proletarya devriminin arifesine kadar, asker
{iniformas: icerisindeki orta koyliiliigiin biiyiik cogunlugu biiyiik
bir kararsizlik icerisindeydi ve ancak 1917 Eyliliinde, tarim soru-
nu ile baris sorununun olsa olsa proletarya tarafindan ¢6ziimlene-
bilecegine akillar: kestigi zaman iscilerin gecici destekgileri olarak
hareket ettiler. Iste, orta koyliiliigiin bu sallantihi durumudur ki,
Lenin’in proletarya ile yoksul kéyliiligin ittifak: tizerine de 1srarla
durmasina neden oldu.

Lenin’in 6nerileri yalniz, kiigiik burjuva partileri ve Trogki tara-
findan degil, Bolsevik Partisi icerisindeki kiigitk bir grup tarafindan
da tepkiyle karsilandi. Rikov’un destekledigi Kamenev ile Nogin ve
digerleri, Lenin’e kars1 ciktilar ve biiyiik toprak sahipligine son veri-
lene kadar burjuva devriminin sona erdiginin stylenemeyecegini ve
iktidarin Sovyetlere devrinin giiniin en 6nemli konusu oldugunu 6ne
strdiiler. Lenin’in Gegici Hitkiimet ile baglarin kopartilmas: ve bii-
tiin iktidarin Sovyetlere devri konusundaki devrimci ¢agrilarina kar-
s1 Kamenev, Sovyetlerin, Gegici Hiikiimet iizerinde denetimde bulun-
masi gerektigini savunuyotrdu. Aslinda Kamenev, burjuva hiikiimeti-
ni savunan Mengevik tutumu benimsemis oluyordu. Bu hiikiimet ise
ait oldugu sinif bakimindan karsidevrimei oldugu icin tek bir ileri
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adim atmus degildi. Gergek bir iktidar giiciine sahip bulunmaksizin
boyle bir hitkiimet tizerinde denetimde bulunmay: istemek, halk ara-
sinda yaygin bulunan, burjuvazinin devrimin amaglarini gerceklestir-
me giiciine sahip oldugu tezine destek vermek demekti.

Kamenev’in bu goriislerini Lenin gdyle elestiriyordu:

“Ben, pek fazla 6greniin gérmemis isci ve asker kitlesinin, bu buda-
laca ve diisiincesizce ‘denetim’ 6nerisine inanmasini anlarim. Ancak,
denetimin ne demek oldugu konusunda biraz kafa yormak, buna
inanmanin, sinif miicadelesinin temel ilkelerinden vazge¢mek demek
oldugunu kavramaya yeter.”1?

Biitiin Rusya Kongresinden birkag giin 6nce yapilan Petrograd
Bolsevik Kongresinde, Lenin, Kamenev’e yanit olarak diyordu ki:

“Elde iktidar giicii yoksa denetim de olamaz. Karar suretleri gibi
yollarla denetim yapmak budalaliktan bagka bir sey degildir.”20

Lenin ile Bolsevikler igerisindeki sag grup arasindaki ayrimin
o6zii, Rikov’un kongrede yaptigi konusmada gayet acik bir sekilde
goriilebilir:

“Sosyalist devrimin giinesi nerede dogacak? Bence, biitiin kosullar
g6z 6niinde bulunduruldugunda, bizim kiigiik burjuva diizeyimiz g6z
6niinde bulunduruldugunda, sosyalist devrimin inisiyatifi bizim ola- -
maz. Bunun i¢in ne giice ne de objektif kosullara sahibiz. Ama Batida

bu sorun, bizde Carligin devrilmesiyle asag1 yukari aym asamada-
dir.”21

Kamenev gibi Rikov da, Rusya i¢in bir burjuva devrimin &tesi-
ne gidemiyordu. Lenin bu Mensevik tutumu sert bir dille elegtiri-
yordu:

“Yoldas Rikov, sosyalizmin, sanayisi daha fazla gelismis 6teki iilke-
lerden gelmesi gerektigini séyliiyor. Ama bu boyle degil. Buna kimin
baslayacagim ve kimin sona erdirecegini kimse séyleyemez. Bu Mark-
sizm degil, Marksizmin giiliing bir taklididir.”22

Kongre Lenin’i destekledi. Ancak yedi ya da sekiz delege Le-
nin’in Onerisine kars: cekimser kaldi, gerisi lehinde oy verdi. Bu da
yine, partideki ideolojik birligin bir kanitiydi.
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Nisan Kongresi, giindemin ana sorunu olan, “simdiki durum”
konusunda bir karar sureti benimsedi. Bunun ana noktalar s6y-
leydi:

“Avrupa’min en geri iilkelerinden birinde ve kiigiik koytii bir niifus
ortasinda ig gérmekte olan Rus proletaryasi kendisine, sosyalist d6nii-
siimil derhal olugturma amacimi koyamaz.

Ama bundan, is¢i sinifimin burjuvaziyi desteklemesi gerektigi, ya da
eylemlerimizi, kiigiik burjuvazinin kabul edilebilir sinirlar: igerisinde
tutmamiz, ya da su anda sosyalizme dogru atilmasi pratik olarak ol-
gunlagmig bulunan bir dizi adimlarin atilmasinin geregi halka agikla-
nirken proletaryanin 6ncii roliinii reddetmemiz gerekmez; aksi halde
bu biiyiik bir yanilgi ve uygulamada burjuvaziye tam bir teslimiyet
olur.

Aulacak bu adimlarin baginda topraklarin ulusallastirilmas: gelir.
Boyle bir 6nlem, burjuva sisteminin sinirlarini dogrudan dogruya ag-
mamakla beraber yine de iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine ciddi bir
darbe olacak ve bu ol¢iide de sosyalist proletaryanin, kirsal kesimde-
ki yar1 proletarya iizerindeki etkisini giiglendirecektir.

Bu adimlar arasinda ayrica, biitiin bankalar iizerinde devlet deneti-
minin kurulmasi ve bunlarin tek bir banka igerisinde birlegtirilmesi, si-
gorta sirketleri ile biiyiik kapitalist sendikalarin (6rnegin Seker Sendi-
kasi, Kémiir Sendikasi, Metal Sendikasi, vb.) devletlestirilmesi, gelir
ve miilkiyet tizerindeki vergilerin daha adil hale getirilmesi vardir.
Ekonomik bakimdan bu gibi 6nlemler tamamen olgunlagmug, teknik
bakimdan derhal uygulamaya konulabilir ve politik bakimdan ise bu
reformlardan her bakimdan yararlanacak olan kéyliilerin biiyiik ¢o-
gunlugunun destegini kazanabilir.”23

Kongreye, karar suretinin bu kismi hakkinda bilgi verirken Le-
nin sunlar eklemigtir:

“Muhaliflerimiz, bunun bir burjuva devrimi oldugunu ve sosyalizm-
den s6z etmenin gereksiz oldugunu soylityorlar. Ama biz tam tersini
soyliiyoruz: Burjuvazi, icinde bulunulan durumdan ¢ikilacak bir yol
bulamadi icin, devrim devam etmektedir. Biz kendimizi, demokratik
sozciikler igerisine hapsetmemeliyiz. Kitlelere durumu agik¢a anlatma-
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liy1z ve onlara bir dizi pratik 6nlemler bulundugunu géstermeliyiz: Sen-
dikalar1 devralabilirler ve bunlar, Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri ara-
cilig1 iledenetleyebilirler, vb. Ve bu gibi énlemler uygulamaya konul-

dugu anda, Rusya tek ayag ile sosyalizme adim asmus olur.”24

Kongre, tasarisim1 Lenin’in hazirladigi, savag konusunda ayr bir
karari da kabul etti. Bu kararda Lenin, savasin simf 6zelligini acik-
liyor, kitlelerin devrimci savunmacilifinin ne oldugunu anlatiyor ve
daha 6nemlisi savagin nasil sona erdirilebilecegi iizerinde duruyor-
du. Bu son nokta iizerinde, Bolseviklerin Nisan Kongresinde kabul
edilen kararinda s6yle deniyordu:

“Digerleri yaninda en 6nemli sorun olarak, kapitalistler arasindaki
bu savast elden geldigince kisa zamanda sona erdirmek —zorlayici bir
barisla degil ama gercek demokratik bir barigla sona erdirmek- konu-
sunda Kongre su karar1 benimsemistir:

Bu savas, bir tarafin askerlerinin savasa devam etmeyi reddetmesiy-
"le sona erdirilemez; savagan taraflarin bir tanesinin savasa son verme-
si miimkiin degildir.”

“Kongre, partimize karg1 kapitalistler tarafindan yayilan kétii niyet-
li bir yalam bir kez daha protesto eder: Almanya ile ayr1 bir barig ya-
pilmasina taraftar oldugumuz tamamen uydurmadir. Biz, Alman ka-
pitalistlerinin, Rus, Ingiliz, Fransiz kapitalistler tiiriinden egkiyalar ol-
duklarini, Kaiser Wilhelm’in, tipk1 II. Nikola, Ingiliz, Italyan, Romen
ve 6teki kralliklar kadar tagh birer egkiya oldugunu diisiiniiriiz.”

“Partimiz; sabirla ve 1srarla, savagin hiikiimetler tarafindan yiiriitiil-
diigiinii, savaglarin daima belli siniflarin giittiikleri politika ile siki bag
halinde oldugunu ve bu savasin ancak, en az savasan taraflarin birka-
¢inda, tiim devlet iktidarinin, sermayenin boyunduruguna gergekten
son verebilecek olan proletarya ile yari proletarya sinifina ge¢mesi su-

retiyle olabilecegi gercegini halka anlatmaya devam edecektir.”25

Savag hakkindaki bu kararin 15181 altinda, bir baris konferansi
toplanmasi igin verilen bir 6neri konusunda Bolseviklerin goriisle-
rini incelemek ¢ok 6nemlidir. Borgbjerg adinda bir Danimarkal:
“Sosyalist” Petrograd’a geldi. Kendisi, burjuva saflarina ge¢mis
olan Danimarka Sosyal Demokrat Partisi’nin oportiinist cogunlu-
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guna mensuptu. Ug Iskandinav partisi —Danimarka, Norveg ve Is-
ve¢— adina konusan Borgbjerg, Petrograd Sovyeti’ne, sosyalist bir
baris konferans: toplanmasini 6nerdi. Borgbjerg, Scheidemann ti-
pindeki Alman “savunmacilar1” adina hareket ettigini soyleyerek,
Almanya’nin ele gecirdigi topraklardan ¢ekilmesi esasina dayal
olarak baris gériismelerine girisebileceklerini 6ne siiriiyordu. Oyle
anlasiliyordu ki, kithk, ekonomik bozukluk ve iilke icerisinde bii-
yityen devrimci dalganin baskisi altinda Alman emperyalizmi, ta-
rafsiz bir “savunmacinin” aracihig ile elde edilen yagmanin béli-
siilmesi esasina dayali bir barisa ulagmak istiyordu. Almanya, sa-
vag sirasinda ele gecirdigi topraklar: birakacakti ama daha 6nce ele
gecirdiklerinden hig s6z edilmiyordu. Ingiliz ve Fransiz savunmaci-
lari, bir baris konferansindan yana olmadiklar: gibi, efendileri de
—Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri— baristan s6z edildigini duymak
bile istemiyorlar ve savasi zafer kazanana dek siirdiirmekten ya-
naydilar. Bolseviklerin kongresi, bu baris 6nerisinin emperyalist ni-
teligini agiga ¢ikardi. Bu konudaki kararda.s6yle deniyordu:

“Sosyalistler, proletaryanin davasina ihanet etmeksizin, dogrudan
ya da dolayh olarak, giristikleri yagmanmin bolisiimit igin gesitli iilke-
lerin kapitalistleri arasindaki bu kirli ve korsanca ise istirak etmez.”26

Kongrede, Ingiliz ve Fransiz savunmacilarinin oynamak istedik-
leri rol konusunda 6zellikle duruldu:

“Kongre ayrica, kendi kapitalist hitkiimetlerinin yanina ge¢mis bu-
lunan Ingiliz ve Fransiz sosyalistlerinin, Borgbjerg’in érgiitlemeye ca-
listig1 konferansa katilmay reddettikleri gercegini de kaydetmistir. Bu
durum agikga, bu sdzde sosyalistlerin destekleyicisi olduklari Ingiliz
ve Fransiz emperyalist burjuvazisinin, bu emperyalist savas1 zorla siir-
diirmek istediklerini ve emperyalist Alman burjuvazisinin gitgide ar-
tan tilkenme, kitlik ve ekonomik bozuklugun ve daha da 6nemlisi Al-
manya’da yaklagmakta olan is¢i devriminin baskisi altinda Borgbjerg
aracilig: ile vaat ettigi 6diinleri tartigmay: bile reddettiklerini goster-
mektedir. »27

Kongre bu gergegin en genis sekilde bilinmesini kararlastirmig
ve Bolseviklerin yalniz, kendi iilkelerinde iktidarin proletaryaya
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devredilmesi i¢in miicadele veren emekgi partileri ile kardesge igbir-
ligine girmelerini de karar altina almistir. =

Iktidarin yeni bir sinifa devredilmesi icin verilen miicadelede
6nemli bir rolii ezilmekte olan uluslar oynamugtir. Devrimin sonu-
cu biiyiik 6l¢iide, ezilen uluslarin ¢aligan kitlelerinin desteginin pro-
letarya tarafindan kazaniip kazanilmamasina™baghdir. Burjuva
Gegici Hitkiimet’i, ulusal azinliklarin ezilmesi ve somiiriilmesini
iceren eski Carlik politikasini devam ettirmektedir. Ulusal hareket-
ler eskiden oldugu gibi ezilmektedir. Finlandiya Dieti ile benzer ku-
ruluglar dagitilmigtir. “Birlesmis ve béliitnmez Rusya” slogani, bur-
juva ve kii¢iik burjuva partilerinin bag ilkesi olmaya devam etmek-
tedir. Bolsevikler bu despotga ilkeye karst ¢ikan ve ezilen uluslarin
calisan niiffusunun kendi geleceklerini saptayabileceklerini agik¢a
ilan eden tek partidir.

Ulusal sorun iizerinde Bolsevik Partisi’nin politik ilkelerini Le-
nin ile birlikte saptayan Stalin kongreye sundugu raporda, hiikii-
metin giittiigii politikanin yagmaci nitelidini ortaya ¢ikartmis ve
burjuvazinin izinden giden kiigiik burjuva uzlasmacilarinin gergek
ylzlinii acimasizca teshir etmistir. Stalin, uluslari ezme politikasini
stirdiirmek isteyenlerin aksine Bolgevik Partisi’nin devrimci progra-
mini §6yle saptamugtir: '

“... Ulusal sorun konusundaki goriislerimiz asagidaki 6nermeler ile
6zetlenebilir: a) Uluslarin (birlikten) ayrilma haklarinin taninmasi; b)
belli bir devlet igerisinde kalan uluslar igin bélgesel 6zerklik; c) ulusal
azinliklar icin gelisme 6zgiirliigiini gitvence altina alan 6zel yasalar;
d) belli bir devletin biitiin uluslarinin proletaryasi igin, tek, boliinmez
bir proleter kurulus, tek bir parti.”28 ‘

Y. Pyatakov, kongrede, ulusal sorun iizerinde bir kargi rapor
hazirladi ve bu rapor bazi delegeler tarafindan desteklendi. Biitiin
tilkeleri ¢oziilmez bir bagla bir araya getiren bir diinya ekonomisi
caginda, ulusal devletin, tarihte ge¢mis bir agamayi temsil ettigi 6ne
stiriilmiistiir:

“Bagimsizlik talebi, bir bagka ¢agdan &diing alinmug bir fikirdir; ta-
rihi tersine cevirmek istedigi i¢in de gericidir. Yeni bir emperyalizm
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caginin ¢oziimlenmesine dayanarak bugiin i¢in, ‘Kahrolsun sinirlar?’
sloganina dayanmayan bir sosyalizm igin —biitiin sinirlarin kaldirilma-
s1 igin miicadele etmeyi- diigiinmek bile yanlhs olur.”29

Pyatakov’un bu konusmasi Lenin tarafindan siddetle elestirildi:

“‘Kahrolsun sinirlar!” slogam altinda bir sosyalist devrim y6ntemi
tam bir sagkinhktir. ... ‘Kahrolsun sinirlar? slogani altinda, bir sosya-
list devrim ‘y6ntemi’ ile ne denmek isteniyor? Devletin gerekliligini ta-
myoruz ve bir devlet, simirlarin bulunmasim 6ngoriir. ... Car Niko-
la’min politikasim siirdiirmek delilik olur.”30

L. Kamenevile P. Pyatakov, devrimin amaglarini yanlis anlama-
da bir ve beraberdiler. Kamenev, devrimin sosyalist niteligini inkar
ederek partiyi Mensevik bataga siiriiklityordu. Pyatakov ise bu so-
runda Lenin’in tutumuna agikg¢a kargi ¢itkmamakla birlikte, uygu-
lamada devrimi soyutlanmaya ve yenilgiye mahkéim ediyordu. Par-
ti iki cephede miicadele veriyordu: Sag oportiinistlere karsi ve ‘sol’
mubhalefete kars:.

Lenin ile Stalin’in bildirgeleri, kongrenin belli bagli sorunlarin
kapsiyordu. Oteki delegeler ancak, Lenin ve Stalin tarafindan éne
stiritlen fikirleri gelistiriyorlardi.

Isci ve Asker Vekilleri Sovyetler’ine kargi tutum sorununda
kongre, eyaletlerde devrimin gelismekte oldugu ve biitiin iktidarin
Sovyetlere devrine yatkin bulundugu, buna karsilik Petrograd ile
Moskova’da ve bazi 6teki biiyiik kentlerde, burjuvazinin esas giig-
lerinin yogunlastigi, burjuvazi ile uzlasma politikasinin belirli oldu-
gu yerlerde, iktidarin Sovyetlere devrinin bityiik giigliikler ile kargi-
lasabilecegi olgusu vurgulanmgtir. Kararda s6yle denmistir:

“Iste bu nedenle proletarya partisinin gorevi, bir yandan eyaletler-
de devrimin gosterdigi bu gelisme icin elden gelen destegi vermek, ote
yandan da, proleter cizginin zaferi i¢in Sovyetler icerisinde (progagan-
da ve yeni secimler aracihigy ile) sistemli bir miicadeleyi siirdiirmek;
proletarya cizgisini kiigiik burjuva ¢izgisinden, enternasyonalist ¢izgi-
yi savunmaa ¢izgiden, devrimci ¢izgiyi oportiinist ¢izgiden ayirmak
i¢in, ig¢i ve askerlere her tiirlii dikkatin gosterilmesi yoniinde her tiir-

lit ¢cabanin harcanmas: ve iscilerin 6rgiitlenmesi ve silahlanmas ile
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devrimin bir sonraki agamas: icin biitiin kuvvetlerin hazirlanmasi-
dir.”31 =

“Enternasyonalistleri, kiicitk burjuva savunmaci bloguna karsi
birlestirme” sorununu tartisan kongre, savunmaciligi terk etmeyen
partiler ile herhangi bir blok olusturulmasina kars: ¢ikti. Kongre,
oteki iilkelerin sosyal sovenistleri ile anlasmay: reddetti ve Ugiincii
Enternasyonal’in olusturulmasini savundu.

Bolseviklerin Nisan Kongresi, parti ile devrimin gelismesi i¢in
cok biiyitk 6nem tasir. Nisan Kongresi, burjuva demokratik devri-
minden sosyalist devrime geg¢is i¢in miicadele konusunda Bolgevik
Partisi’nin dikkatlerinin yogunlastirilmasina hizmet etmigtir. Kong-
re, devrimin gelismesinde bu agsamaya ait kesin devrimci bir prog-
ram saptamigtir. Ayrica, devrimi ileri gotirecek siniflara igaret
olunmustur. Devrimin biitiin temel sorunlari konusunda —savas,
toprak, agliga karst miicadele- kararlar benimsenmistir. Iginde bu-
lunulan durumdan tek ¢ikis yolunu, yani, biitiin devlet iktidarinin
Isci, Asker, Koylii Sovyetleri ile tiim Rusya’daki diger temsilcileri
devrimin odak noktasi haline getirmistir.

Nisan Kongresinin kapanig konugsmasinda Lenin s6yle diyordu:

“Proletarya, devrimimizin ikinci agamasina gegiste kendisine rehber

olabilecek malzemeyi bizim kararlarimizda bulacaktir.”32

" Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin, halk kitlelerini, Gegici
Hikiimet tarafindan kendilerine bagislanabilecek lituflari algak-
goniilli bir sabirla beklemeye davet eden tatl s6zleri yerine Bolse-
vikler, ciiretli bir miicadele ¢agirisinda, devrimin daha da gelistiril-
mesi i¢in bir ¢agrida bulundular.

Carligin yenilgisiyle sonuglanan yigitce yolu kateden Bolsevik
Partisi yaptigi bu Nisan Kongresinde, burjuvazi ile onun kiigiik-
burjuva baglagiklarinin yenilgiye ugratilmasi igin izlenecek ¢izgiyi
saptamug oldu. Ve kongrenin, Lenin ile Stalin’in sunduklar: rapor-
lar1 oybirligi ile kabul etmesi, adim atilan yeni agamanin zaferinin
acik bir ifadesi oldu.
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BESINCI BOLUM

BOLSEVIK PARTISI KITLELERI
KAZANMAYA CALISIYOR

1
NISAN GOSTERILERI

Bolseviklerin Nisan Kongresinden hemen 6nce, bagkent Petrog-
rad’daki uzlasmaz sinif celigkileri acik bir bigim aldi. Ne burjuva-
zinin verdigi ddiinler ne de uzlagmacilarin ¢evirdikleri dolaplar bir
ise yariyordu. 20 ve 21 Nisan giinleri, bagkentin sokaklarinda sa-
vaga kars kitle gosterileri yapiliyordu.

Gegici Hitkiimet, simdiye kadar gercek niyetini gizleyebilmisti.
Savasga kargi yaklagimi kasith olarak belirsizdi ve kitlelere, bu insan
kiriminin ¢ok gegmeden sona erecegi umudunu verebilecek gibiydi.
Hikiimet zaman kazaniyor ve Sosyalist Devrimciler ile Mengevik-
lerin, halk kitlelerini, savagin devami i¢in hazirlama gérevlerini ye-
rine getirmelerini bekliyordu. Nedir ki burjuvazi, Sosyalist Devrim-
ci ve Mengevik ajitatorlerin ¢abalarinin, savaga kars1 gittikce artan
diismanlikla bosa gideceginden korkmaya baglamigti. Ustelik, hii-
kiimetin 28 Mart tarihli bildirisi her ne kadar “uluslarin kendi ka-
derlerini belirleme esasina dayal kalic1 bir barisin kurulmasindan”
soz ediyor ise de, bu ifade bile, emperyalist miittefikler tizerinde
olumsuz bir izlenim yaratmigti. Onlar su soruya acik bir yanit isti-
yorlardi: Rusya savasa devam edecek mi?

18 Nisan giinii Milyukov, 28 Mart tarihli bildirinin, “halkin,
bu Diinya Savasini, en son zafer kazanilana degin siirdiirme konu-
sundaki genel isteginin” bir ifadesi oldugunu agiklad:.?

Aynigiin, —yeni takvime gére 1 Mayis’ta— igciler ile askerler, so-
kaklarda, Sovyet’in bildirisinde 6ne siiriilen “Ilhaksiz ve Tazminat-
s1z Barig!” slogani altinda gosteri yapiyorlardi.

Milyukov’un agiklamasinin tasidigi empervyalist nitelik, bagta
Petrograd’da bulunan birlikler arasinda olmak tizere, yogun bir iti-
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raza yol acti. 20 Nisan giinii Finlandiya Alay: bir gosteri diizenle-
di. Askerler, iizerinde “Kahrolsun Ilhak ve Fetih Politikasi!” sézle-
ri yazili dovizler tasgiyordu. Cok gegmeden 180. Alay ile denizcile-
rin garnizonundan da gosteriye katilanlar oldu. Askerlerin arasin-
da hicbir subay yoktu. 15 bini agkin gosterici, Gegici Hitkiimet’in
oturum halinde bulundugu Marinski Saray:r’nin 6niinde kararl bir
tutum icerisinde toplanmugti. Sosyalist Devrimciler ile Mengevikle-
rin liderleri Gotz ile Skobelev, askerlere hitabetmek tizere génderil-
di, ama yaptiklari konusma hicbir ise yaramadi. Gosteriye katilan
askerler asagidaki karari kabul ettiler:

“Savasin amaglari konusunda Milyukov’un yaptig1 agiklamayi ince-
leyen bizler, bunun, Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti’nin, diinya halkla-
rina yapmis bulundugu gagr ile, Gegici Hitkiimet’in bu konudaki bil-
dirisine agik¢a karg1 ¢ikan utanmazca bir beyan oldugunu ifade eder
ve Milyukov’un derhal istifasini talep ederiz.”2

Halk kitlelerinin dikkatini dagitmak icin, Sosyalist Devrimciler
ile Mengevikler, Sovyeti olaganiistii toplantiya ¢agirdilar. Bu top-
lantida Marinski Sarayi’nin 6niinde biriken asker ve denizci temsil-
cileri, bu bunalimdan ancak, ya “bizim hiikiimetimizin kurulmas:”
ya da “bir i¢ savas” ile cikilabilecegini ilan ettiler.

Isciler ile askerlerin bu hareketi, burjuvazide bir kars: hareket
uyandirdi. Gegici Hitkiimet’in destekgileri, bu hiikiimetin giittigu
politikanin gergek yiiziinii heniiz anlayamamig bulunan baz birlik-
leri harekete gecirdi. Kadetler ile Sosyalist Devrimcilerin ve Menge-
viklerin 6nciiliik ettikleri ev kadinlari, bakkallar, kii¢iik esnaf ve ki-
mi tcretliler, “Gegici Hitkiimet’e Giiven!” slogani altinda bir gos-
teri diizenlediler.

Hikiimet, bu giiriiltilis vatanseverce gosterilerin ortiisti altinda
daha goziipek 6nlemler almaya giristi. Petrograd Askeri Bolge Ko-
mutanlii’na atanan General Kornilov —bu adam daha ileride, kar-
si-devrimin sembolii haline gelecektir— Mihailovski Topgu Oku-
lu'na, Saray meydanina iki topgu bataryasi gonderilmesi emrini
verdi. Okuldaki erler ile bazi subaylar, Sovyet’in, Kornilov’un bu
emrini onaylayip onaylamadigini 6grenmek istediler. Sovyet’in
béyle bir emirden haberi bile yoktu. Bunu izleyen iki saat icerisin-
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de bu gayretkes komutan, emrini iptal etmek zorunda kaldi. Ne var
ki, bu emrin verilmig olmasi gercegi bile, hiikiimetin gostericiler
lizerine ateg agmaya niyetli oldugunu gostermeye yetiyordu. Bunu
daha sonraki kimi olaylar dogrulad1, nitekim gesitli yerlerde isciler
tizerine ates agild.

Burjuvazinin kalkistig1 bu hareketler de, proletaryanin yeni gos-
teriler yapmasina yol acti. Ertesi giin, cesitli fabrikalardan isciler
sokaga dokildi. Kentin dis mahalleleri, hitkiimetin emperyalist
politikasini protesto eden igci ve askerler ile doldu tagti. Sehrin
merkezinde, 6zellikle Nevski kesiminde, hiikiimeti destekleyen kii-
ciik gruplar da yiiriiyiis yapiyorlardi.

Bazi igci gosterilerinde “Kahrolsun Gegici Hitkiimet!” sloganini
tasiyan dovizlere de rastlaniyordu. Bu slogan, Parti Merkez Komi-
tesi’nin politikasina ters diismekle beraber, Petrograd Bolsevik Ko-
mitesi’nin bir kesimi tarafindan ileri stirilmiisti. Lenin, digtince-
sizce 6ne siriilmiis bu slogana giddetle karg: ¢ikti. Partinin Nisan
Kongresinde s6yle diyordu:

“Bizim o anda biitiin istedigimiz, diisman kuvvetleri icerisinde kesif
harekdti yapmakti; onlara savas agmak degil... O sirada, azicik bile
olsa sola kaymak dogru degildi. Biz bunu bir sug, bir bag1 bozukluk
kabul ediyorduk.”3

O sirada Bolsevik Partisi’nin henuz bir iiyesi olmayan L. Trog-
ki Lenin’in bu gériisiinii tamamen ters yuz etti. Ekim Dersleri bas-
likl1 yazisinda sunlar séyliiyordu.

“Gereginden fazla ‘sola kaydig1’s6ylenen Nisan gosterileri, kitlelerin
tutumu ile, kitleler ve Sovyet’teki cogunluk arasindaki iligkileri dene-
mek icin bagvurulan bir ‘kesif’ karamboliinden bagka bir sey degildir.
Bu kesfi yaptiktan sonra Lenin, Gegici Hitkiimet'in derhal devrilmesi-
ni talep eden slogan: iptal etti ama, bunu, kitlelerin, uzlagmacilara kar-
s1 6fkesinin biiyiimesine baglh olarak birkag hafta ya da ay geri aldi.”4

Bu sozler, Lenin’in giittiigi taktigin biitiinliigi icerisinde baki-
linca, tam bir ¢eligkiyi ifade eder. Lenin, Nisan ayinda, “Gegici Hi-
kiimet’in derhal devrilmesini” talep eden slogani geri cekmedi, zira
Lenin, boyle bir slogani baglatmarmist: bile. Gergekte Lenin, Nisan
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ayinda bu slogana karsiydi ve Parti Kongresinde bunu soylemisti
de. Bolseviklerin benimsedikleri taktiklerin asil 6nemi, ostaya at-
tiklar: sloganlarin, kitlelerin isteklerini yansitmasi, bu sloganlarin,
kitlelerin politik taleplerini formiile etmesi ve onlari, Bolseviklerin
etrafinda toplanmasini saglamasidir. Lenin’in soziinii ettigi, diig-
man giglerinin kesfi, sinif miicadelesinde, siradan bir savastan bi-
tiiniiyle ayr1 bir anlam tagir. Stalin soyle diyor:

“Politik bir ordu, askeri bir orduya hi¢ benzemez. Askeri bir komu-
ta, savaga, elde hazir bir orduyla bagladig) halde, parti, ordusunu miica-
delenin igerisinde kurmak, simiflar arasindaki ¢atisma sirasinda yarat-
mak zorundadir; kitleler kendi deneyimleri ile, partinin 6ne siirdiigii
sloganlarin, partinin giittiigii politikanin dogru olduguna inanmalidir.

Hig¢ kuskusuz bu gibi gosteriler, ciplak gozle goriilmesi olanaksiz
bulunan, giicler arasi i¢ iliskileri belli 6lciide agiga ¢ikarir; bir 6l¢iide
kesif yapilmistir ama yapilan bu kesif, gésteri i¢in itici gii¢ degil, onun
dogal sonucudur.”®

Petrograd’daki Nisan gosterileri, 6teki sanayi merkezlerindeki
kitlelerin sinif bilinglerinin harekete gegmesini saglamigtir. Ornegin
Moskova proletaryasi, Petrograd’daki olaylara, bir dayanigsma gos-
terisi ile yanit vermistir. Moskova’daki Nisan olaylarini, Moskova
Kenti Valisi’nin biirosundaki bir memur s6yle anlatir:

“Sovyet’in 6niindeki meydani kalabalik bir halk toplulugu doldur-
du. Konugmacilar Skobelev anitma tirmandilar. Kalabaligin iizerinde
kizil bayraklar dalgalamiyor, ‘Kahrolsun Milyukov’ s6zlerinin yazildi-
g1 flamalar gériiliiyordu. ... Birbiri ardina, Sovyet’in bulundugu bina-
nin balkonuna ¢ikan Sosyalist Devrimci ve Mensevik hatipler, kalaba-
lig1 yatistirici konugmalar yapti ... Asagida, meydandaki kalabahk,
hatipleri hi¢ de dost olmayan bir tavirladinliyordu. Yaustiric: konus-
malar alayl sozler ile kesiliyor, Milyukov’un istifasi isteniyordu.
‘Kahrolsun Milyukov!® yazili flamalar, hatipler iyice gorsiin ve oku-
sun diye balkona firlatiliyordu.

... ‘Kahrolsun Kapitalist Bakanlar!” ve ‘Milyukov Defolsun! gibi
dévizleri tasiyan 55. Alay biitiin mevcudu ile géstericilere katilinca,
durum daha da tehlikeli bir hal ald1.”6
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Gosteri yapan bu askerlere, Zamoskvoregye bélgesinden c¢ok
sayida isci de katildi. Bunlar arasinda, 55. Alay ile dostga iligkiler
kurmug bulunan Michelson fabrikasindan isciler de bulunuyordu.

Nisan gosterileri ile bunlarin iilke icerisinde yarattig yankilar,
yasanan bunalimin derinligini ortaya koyuyordu.

O zamana kadar Gegici Hitkiimet’in gergekten barigi istedigine
inanmug bulunan isciler, bu durumdan en fazla etkilenenler oldu. Ka-
rarsiz kitleler sola, iscilerden yana kaydilar. Lenin’in deyisi ile “tem-
sil ettikleri gii¢ bakimindan son karar verebilecek olan” bu sallanti-
daki kitleler, en ugtaki siniflari, burjuvazi ile proletaryayi, harekete
gecirdiler. Artik burjuvazi ‘Gegici Hitkiimet’i, proletarya ise Bolsevik
Partisi’nin sloganlarimi destekliyorlardi. Simdi sorun, bu iki simftan
—yani, burjuvazi ile proletaryadan— hangisinin, kararsiz kitlenin, kii-
ciik-burjuvazinin yandaghgim kazanabilecegi sorunuydu.

Sovyet’teki kiigiik-burjuva liderleri, Sosyalist Devrimciler ile
Mengevikler de, gegici olarak devrime dogru kaydilar ama burjuva-
zi onlari i¢ savas tehlikesi ile korkuttu ve onlar da iscilerin bu gos-
terilerinden sonra, yeniden, burjuvazinin pesinden kuzu kuzu git-
meye basladilar. Nisan bunalimindan 6nce, Petrograd Sovyeti Yii-
rutme Komitesi’nin asag1 yukari yarisi, Gegici Hitkiimet’e kars: ol-
duklarini ilan etmislerdi ama gosterilerden sonra, 19’a karsi 34
iiye, kapitalizme giiven ifade eden bir karar: desteklediler ve onlar-
la el ele olduklarim agikladilar.

Lenin tarafindan hazirlanan ve Bolgevik Partisi Merkez Komite-
si’nce kabul edilen bir karar, bu sinifsal hareketi s6yle anlatir:

“Kapitalistlere 6fkelenen kiigitk-burjuva kitleleri, 6nce onlardan
uzaklagarak iscilere dogru kaydilar ama iki giin sonra, kapitalistlere
‘giiveni’ ve onlarla ‘uzlagmayr’ savunan Mensevik ve Narodnik lider-
lerin pesine takildilar.

Bu liderler, her tiirlii uzlagmayi kabul ederek, tam bir teslimiyet gos-
terdiler ve kapitalistlerin o bog ve tamamen s6zden ibaret ifadelerine
riza gosterdiler.””

Kitlelerin Nisan patlamasi burjuvaziye, Kerenski’nin tek basina
~o siralar kendisine “Demokrasinin Rehinesi” adi takilmigti— kitle-
lerin destegini saglayamayacagini kanitladi. Bu durumda, sola dog-
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ru bir agilma gerekiyordu. Gegici Hiikiimet, Gugkov ile Milyu-
kov’u feda etmeye karar verdi. 26 Nisan giinii hitkiimet kir bildiri
yayinlayarak, hiikiimete yeni ve taze halk gii¢lerinin katilacagini
ilan etti. 27 Nisan’da Prens Lvov, Cehitze’ye bir yaz1 gondererek
Sovyet’in, hiikiimete temsilciler atamasini, aksi takdirde burjuvazi-
nin iktidardan ¢ekilecegini bildirdi. B6liinmemis bir iktidari ele ge-
ciremeyen burjuvazi, simdiki cift basl iktidara, Sovyet’in temsilci-
leri ile bir koalisyon kurmak suretiyle son vermeyi umuyordu. Mil-
yukov, koalisyona iste bu gézle bakiyordu:

“Hig degilse koalisyon hitkiimeti bize, i¢cinde bulundugumuz anin
en 6nemli amaglarindan ikisini gergeklestirmemizi miimkiin kilabilir:
Hiikiimetin takviyesi ve ordunun tutumunda bir degisiklik.”8

Ama Sovyet Yiiriitme Komitesi, hiikiimete katilrnama konusun-
da 28 Subat’ta almis oldugu eski karari ile bagl bulunuyordu. Bur-
juvazinin verdigi iiltimatom 6yle bir hava yaratmgti ki, iktidar sim-
di Sovyet’in ellerine diisebilirdi ve bu olasilik da uzlagmacilar1 en
cok korkutan seydi. O siralarda, Menseviklerin Biitiin Rusya Kon-
feransi yapilmakta idi. Burada, hiikiimete katilma zorunlulugu s6y-
le agiklamiyordu:

“I¢ gelismeler alaninda, yeter derecede enerjik devrimci énlemler
alinamamasi, ya da 6zellikle, dis politikada tutarl bir barig politikasi
izleyememesi, Gegici Hiikiimet’in, genis demokratik kitleler goziinde
giivenilirligini yitirmesine neden olmustur. Bu nedenle iktidari tam an-
lamiyla kullanamaz hale gelmis ve iktidarin énemli bir kismi diizenli
olarak Sovyetlere gecmistir.”®

Mensevikler, iktidarin, Gegici Hitkiimet’ten Sovyetlere gectigini
agikca kabul etmislerdir. Iktidarin boylece Sovyetlere gegisi, ancak
hitkiimete katilmak ve onu desteklemek ile miimkiin olabilirdi. 1
Mayis’ta Yiiriitme Komitesi eski kararim iptal ederek, hiikiimete
dort ‘sosyalist’ bakan daha atanmasina karar verdi. 5 Mayis gece-
si, yeni hiikiimet konusunda Sovyete bilgi veren Mensevik Skobe-
lev s6yle dedi:

“Sayet bu deklarasyona dayanarak bizi yeni hiikiimete atama yap-
maya yetkili kilarsaniz, hitkiimete tam bir giiven gostermeniz ve ona
tam bir yetki vermeniz gerekir.”10
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Bu toplantida, Sosyalist Devrimci liderlerin en seckinlerinden
biri olan A. R. Gotz, Sosyalist Devrimcilerin, “toprak ve 6zgiirliik”
taleplerini hayata gecirebilmek igin hitkiimete temsilci verdiklerini
soylemistir. Gotz bu konugmasini su sézlerle bitirmistir:

“Bunlar, burjuvazinin tutsag: olarak degil, simdi ilerlemekte olan

devrimin siperlerinde yeni bir mevzi iggal etmek i¢in gitmektedir-
ler.”11

Cereteli, Sovyet’in bu toplantisinda, simdiki durumdan yalniz
iki ¢ikis noktasi bulundugunu séylemistir: Ya hiikiimete katilmak
ya da iktidar1 almak. lkinci olasilik Cereteli’ye gére su bakimdan
s6z konusu olamaz:

“Burjuvazi, yalittlmis durumda degildir: Ordunun bir kismuiile koy-
litiik tarafindan desteklenmektedir ve bu da devrim hareketini engel-
leyebilir.” 12

Sovyet, Yiiriitme Komitesi’nin kararini onayladi. Ertesi giin, 6
Mayis’ta, koalisyon hitkiimetinin tiyelerini gosteren liste yayimlan-
di: Bagbakan ve I¢isleri Bakani Prens G. E. Lvov; Savas ve Deniz
Bakani A. F. Kerenski (Sosyalist Devrimci); Adalet Bakani P. N. Pe-
reverzev (Sosyalist Devrimcilerin yakin destekgilerinden); Disisleri
Bakani M. 1. Teresgenko; Ulastirma ve Haberlesme Bakani N. V.
Nekrasov (Kadet); Ticaret ve Sanayi Bakani A. 1. Konovalov (lleri-
ci); Egitim Bakani A. A. Manulyov (Kadet); Maliye Bakani A. L.
Singaryov (Kadet); Tarim Bakani V. M. Cernov (Sosyalist Devrim-
ci); Posta ve Telgraf Bakani I. G. Cereteli (Mengevik); Calisma Ba-
kam1 M. 1. Skobelev (Mensevik); Gida Bakani A. V. Pesehanov
(“Popiiler Sosyalist”); Yoksullara Yardim Bakani V. N. Sakoskoy
(Kadet); Bagsavcr V. N. Lvov (Merkez); Basdenetci I. V. Godnev
(Oktobrist).

Kerenski’nin kabinede yer almasi, koalisyonun ger¢ek amacim
ele veriyordu. Onun Savag ve Deniz Bakanligi’nin basina getirilme-
sinin baglica nedeni, silahli kuvvetler igerisinde bir 6l¢iide giivenilir
olmasiydi. Bir giin 6nce, 5 Mayis’ta, Sovyet’in gece oturumunda, 2.
Ordu temsilcisi, Kerenski’nin atanmasinin bityitk 6neminin, yalniz
askerlerin degil, pek ¢ok subayin da giivenini kazanmig olmasindan
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ileri geldigini vurgulamisti. Terescenko —milyoner tiyatro ve sanat
evleri patronu- Milyukov’un tavsiyesi tizerine, Digigleri Bakanli-
gr’na atanmusti. Milyukov, “Hig degilse o, diplomatlar ile nasil ko-
nusulacagim bilir” diyordu ve béylece yeni bakanin lisan bilgisi ile
zarif tavirlarina isaret etmis oluyordu. Ne var ki, o giinkii politika-
da, bu zarif tavirlarin 6nemi hu denli mi biiytiktir?
Kadet Nabokov, Terescenko hakkinda soyle yaziyordu:
“Disisleri Bakani olarak kendisi igin sectigi amag, Milyukov’un po-
litikasini izlemek, ama bunu &yle bir sekilde yapmak ki, Is¢i Vekilleri

Sovyeti ile de ters diigmemek, yani, herkesi bir arada kandirmak.”13

2
KOALISYON HUKUMETI 1S BASINDA

Uzlagmacilar (Mensevikler ile Sosyalist Devrimciler) ile koalis-
yon, burjuvaziye, hitkiimet icerisinde bir tiir isb6limii yapma ola-
nagini verdi. “Sosyalist” bakanlar halkin 6niine “demokratik” ko-
nugmalar ile ¢ikarken, uzlagmacilarin ardina gizlenen burjuva li-
derleri, devrime karsi yeni bir saldiri i¢in kuvvetlerini seferber etti-
ler. Devlet Dumasi, faaliyetlerine, “6zel konferanslar” perdesi al-
tinda yeniden bagladi. Bu konferanslardan ilki 22 Nisan’da yapil-
di. Rodzyanko bu konferanslarin amacini s6yle agikladi: Halk, Du-
ma delegelerinin “Devlet gemisinin nasil yonetildigini gostermeleri-
ni” bilmek istiyor.14 Ve Oktobrist N. V. Savig, “Halkoyuna bi¢im
vermek bizim gérevimizdir,” diyordu.1$

May:s Koalisyon Hitkiimetinde Tarim Bakani V. M. Cernov idi.
Sosyalist Devrimci Parti’nin liderlerinden ve teorisyenlerinden Cer-
nov, tarim konusunda da uzman olarak taninmugti. Simdi, bakan-
lik sandalyesini ele geciren Cernov’un, Sosyalist Devrimcilerin o
belirsiz programlarimi uygulamaya koymas: beklenirdi. Nedir ki,
bu Sosyalist Devrimci lider, kabineye bu is icin davet edilmemisti.
Tambov eyaletinde biiyiik toprak beylerinden Volkonski, Haziran
basinda Cernov’a bir mektup yazarak, toprak beylerinin kendisin-
den neler beklediklerini agiklad:: \
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“Ancak yukaridan yapilan bir diizenleme ile hareket birligi saglana-
bilir ve ancak bu yoldan, sinif savasinin tutkular: tarafindan yakilan,
¢ikardig1 dumanlarla her tiirlii toplumsal yarar diisiincesini karartan
ve alevleri onu kériikleyenleri yutacak olan aggozlillitk ateginin tizeri-
ne soguk su dokiilebilir. ... Kéyliilere etkili bir sekilde sunu anlatmak
gerekir ki, i¢cinde bulundugumuz zamanda girisilecek bazi eylemler hi¢
de dogal sonuglar vermez. Bunu kendilerine anlatmak gerekir ve bu-
nu ancak siz, buradan, St. Petersburg’dan yapabilirsiniz. Burada soy-
lenen her s6z, koylitk yerlerde kusku ile karsilanir: Kimisine toprak
beyi, kimisine tiiccar, kimisine avukat, kisacasi bunlarin hepsi ‘burju-
va’ ve ‘eski rejimin’ adamlar: olduklari igin inamlmaz. ... Ama siz Sa-
yin Bakan, ‘yeni rejimsiniz’. ... Siz ne soylerseniz ona inanilir. Onii-
miizde hild zaman var ama gok degil.”16

Gorildugi gibi, toprak beyleri, V. Cernov’dan, bu Sosyalist
Devrimci liderin, ‘yeni rejim’in adam: pozunda davranarak inandi-
rict olmasini ve Volkonski gibi agalarin, koyliiler tarafindan el ko-
nulan topraklar i¢in séyledikleri ‘aggozlilliik atesinin iizerine soguk
su’ dokmesini bekliyor ve istiyorlard:.

Cernov, kirsal kesimde yayilmakta olan yanginin tizerine ger-
cekten de soguk su dokmek icin elinden geleni yapiyordu. Duma’ya
sundugu gesitli tasarilarin ardindaki gergek buydu. Baginin etrafin-
da, koylilerin ¢ikarlarini korudugu icin sanki bir kutsal hale ile do-
lasiyordu. Kendisine ‘mujik’ bakan deniliyordu ama, arkasinda hii-
kiimetin destegi olmadig: icin elinden bir sey gelmedigi de bu s6z-
lere ekleniyordu. Aslinda bu masal, bakanin giristigi faaliyetler,
partilerine koylilerin giivenini sarsabilecegi kuskusuyla Sosyalist
Devrimciler tarafindan gevreye hizla yayilmak isteniyordu. Cer-
nov’un adi ¢evresinde dolagan bu ‘mujiklerin savunucusu’ halesi,
esasinda toprak beylerinin ¢ikarinaydi, ¢iinkii boylece, toprak sa-
hipleri ile barisgi yollardan bu konularin ¢6ziimlenebilecegi umu-
du, koyliiler arasinda yayginlasmis oluyordu. Zaten ¢cok gegmeden,
Kadetler, Cernov’u partisinin programini uygulamakla ve ‘koyliler
arasinda huzursuzluk’ yaratmakla suglamaya baglayinca, sayin ba-
kan, ‘Mujiklerin Bakan:’ gibi bir onur payesini alelacele reddetti.
Cernov 11 Temmuz’da s6yle yaziyordu:
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“Benim 6nerilerimin asil amaci, yerel halk eylemlerini yasal kanal-
lar igerisine sokmakty; aksi takdirde bunlar, bir sel gibi yataklarindan
tasacaklar ve etraflarindaki her seyi yikacaklardi.”17

Iste Cernov’un amagi buydu: Kéyli selinin yataklarindan tagma-
sina engel olmak ve bityiik malikdnelerin pargalanmasini engelle-
mek. Nedir ki, yiikselen devejm dalgalar1 ortasinda bu gérevi yerine
getirmek olduk¢a zordu. ‘Mujik Bakan’ devamli hata yapiyordu: Bir
zaman, koylu 6rgiitlerince itildi ve fazla ileri gitmis oldu; bir bagka
zaman, Kadetlerin ofkeli ¢igliklar: arasinda yolunu sasird: ve ¢ok
gerilerde kaldi. Bag Toprak Komitesi, Cernov’un 6nerilerini tanima-
di. Bakan Yardimaisi P. A. Vihliayev, bu komitenin bir toplantisin-
da, Tarim Bakani’nin, bir gramofonun borusu gibi bir o yana bir bu
yana dondiiriilemeyecegini, kendisine belli bir hareket serbestligi ve-
rilmesi gerektigini s6ylemek zorunda kaldi. Aslinda, Bag Toprak
Komitesi, bityiik toprak sahiplerinin bir araci haline gelmisti ve Ge-
cici Hitkiimet de bu konudaki talimatlari ondan aliyordu.

Toprak beylerinin gizli elleri, ‘Mujik Bakan’in aldig1 daha ilk
onlemlerde kendisini belli etti. Tarim Bakanhgr’nin ilk el attig sey,
toprak alim satimina konulmusg bulunan yasakti. Aslinda bu yasak,
koylilerin belli bagh taleplerindendi. Devrimin patlak vermesiyle
birlikte, toprak iizerinde hummali bir spekiilasyon baglamisti. Top-
rak beyleri miilklerini, dokunulmazliklar1 oldugunu sandiklar: ya-
bancilara satiyorlardi. Ayrica bu beyler, topraklarini pargalara bo-
lip aralarinda anlagtiklar: kigilere devrediyorlardi. Béylece toprak-
lar ihmal ediliyor, ekilip bi¢ilmeden birakiliyordu. Bu durumda
koyliler, toprak alim satimi iizerine hemen ambargo konulmasini
istediler. Bunlarin yatistirilmasi gerekiyordu. Cernov, daha ileride
yapilacak bir duyuruya kadar toprak alim satimini durduran bir
yasa Onerisi hazirladi. Bu tasariya dayanarak, Adalet Bakani Pere-
verzev, 17 Mayis’ta biitlin noterlere bir genelge géndererek toprak
alim satimim gegici olarak durdurdu.

Bunun iizerine Birlesik Soylular Kurumu Konseyi, 24 Mayis’ta
Adalet Bakanligr’na bir muhtira géndererek bu konuda duydugu sas-
kinlig1 ifade etti ve bu muhtira ile birlikte bakanlik bir telgraf yagmu-
runa tutuldu. Toprak beyleri, bakana, toprak alim satimina konulan

178



bu yasaklama ile, toprak beylerinin miilklerini elden ¢ikarma hakla-
rindan mahrum edildigini, bu haklarini kullanmaktan men edilerek,
arzu etmedikleri halde beyleri topraklarina baglamak suretiyle, bu-
nun, serflige geri doniis anlamina geldigini s6yliiyorlardi. Ayrica, Bir-
lesik Soylular Kurumu Konseyi, Gegici Hitkiimet’e toprak sorununu
Kurucu Meclis’e birakma konusundaki kararini da animsatiyordu.
Toprak beylerinin bu protestolari, Anonim Sirketler Temsilcileri Ko-
mitesi ile bankalar ve Devlet Dumas: Gegici Komitesi tarafindan da
destekleniyordu. Mayis ay1 sonunda Adalet Bakani Pereverzev, bir
telgraf genelgesi ile, toprak alim satimina konan yasagin topragin re-
hin edilmesi ve benzeri islemleri kapsamadigini agikladi. Ve béylece,
toprak alim satimina getirilen yasak da delinmis oldu.

24 Haziran’da basinda ¢ikan bir haberde, Tarim Bakanr’nin,
toprak alim satimini yasaklayan yeni bir yasa hazirladigini bildiri-
yordu ama, ‘Mujik Bakan’, bunu hazirlarken, 6te yandan da Ada-
let Bakani Yardimcisi Demyanov, toprak alim satimi iizerindeki
biitiin kisitlamalari kaldiriyor ve bu gibi alim satimlarin mevcut ya-
salara gore yapilabilecegini s6yliiyordu.

Toprak alim satimiyla ilgili ¢evrilen biitiin bu dolaplarin ardin-
da, Lenin’in, “eski Duma’nin bu eski bagkani. ... cellat Stolipin’in
bu eski ajan1”18 dedigi, Devlet Dumasi Gegici Hiikiimet Komitesi
Baskani Rodzyanko vardi.

Calisma Bakani Skobelev de burjuvazi icin bir perde vazifesi go-
riiyordu. Aslinda, hiikiimette, eskiden Calisma Bakanhg diye bir
kurum yoktu. Bu isi, Ticaret ve Sanayi Bakanligi’na bagli Calisma
Dairesi yiiriitiiyordu. Nedir ki yeni hiikiimet, kadroyu sisirmek ve
Sosyalist Devrimciler ile Menseviklere yeni makamlar bulmak i¢in
5 Mayis’ta bu yeni bakanhig: kurdu.

23 Nisan tarihinde eski hiikiimet, “sanayi kuruluslarindaki isci
komiteleri” konusunda bir yasa ¢ikardi. Bu komiteler, atélye ve
fabrikalarda, kiiltiir ve egitim hizmetlerinin yiriitiilmesiyle gorev-
liydi ve ayrica isciler ile fabrika yoéneticileri arasindaki iligkileri dii-
zenliyordu. Yasada, komitenin iiretim ile ilgilenmesi 6ngoriilme-
misti ve bu husus isciler ile isverenler arasinda varilacak kargilikli
anlagmalar ile saptanacakti. Bu hi¢bir olumlu gérevi bulunmayan

t
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komite konusunda, Skobelev, herhangi bir sey yapmadig1 gibi, iis-
telik bu fabrika komitelerinin artik zamanlarini doldurduklarini da
acikea ilan‘etti. Kisacasi, Skobelev, kapitalistlerin cikarlarini koru-
mada benzerlerinden hi¢ de geri kalmamigti.

Isgilerin durumlarinin diizeltilmesi konusunda, Gegici Hiikii-
met’teki bu s6zde “sol” bakanlarin tutumunu-géstermek bakimin-
dan, bir icret artigi talebinin nasil ele alindiginin gosterilmesi ye-
rinde olacaktir.

Solcu bir Kadet ve IV. Devlet Dumas: iiyesi olan V. A. Stepa-
nov, 20 Mayis tarihinde, bakanliginda iscilerin ticret artigi taleple-
rinin ele alinig bigcimini anlatir. Sanayi ve Ticaret Bakani, fabrika
sahipleri ile ig¢i temsilcilerini Petrograd’a davet eder. 1ki giin siiren
tartismalardan sonra 6zel bir komisyon kurulmasina karar verilir.
V. A. Stepanov, Duma toplantisinda s6yle konusur:

“Bu komite bugiin, kendi icerisinde subelere ayrilmig ve ilk kez top-
lanarak eldeki bilgileri gozden gecirmistir. Sonucun ne olacagini soyle-
mek elbette cok giictiir. Belki de, Tanrinin inayeti ile umutlarimiz ger-
ceklesecek ve bu komisyon bir anlagmaya varmayi basaracaktir. Bazi
isciler 6zel konugmalarinda, eger gercek durum bu ise, ihml taleplerde
bulunmaya hazir olduklarini séylediler; ama bunun 6l¢iisii nedir, bunu
soylemek giigtiir. Ama, bundan sonra geriye ¢ok ¢atalli bir sorun kali-
yor: Eger bu delegeler, verilen rakamlarin dogruluguna inanir ve ihm-
l1 taleplere raz olduklarini s6ylerler ise, onlarin bu rizasi, temsil ettik-
leri 800 bin iscinin ileri siirdiikleri taleplerden vazgectikleri anlamina
gelir mi? Yoksa bu temsilciler, isgilerin ¢ikarlarina ihanet eden ve gii-
venlerini kotiiye kullanan hainler olarak mt suglanirlar? Eger bu riza
alinmaz ise bu iki komisyona (birisi imalatgilarin rakamlarini tetkik
eden, digeri ise asgari ticretleri inceleyen) son bir ¢are olarak bagvurul-
mas1 ve soruna bir ¢6ziim bulunmas: gerekecektir.”1?

23 Mayis’ta, bu komisyon, igcilerin biitiin taleplerini reddetti.
Sorun, komisyondan komisyona havale edildi ve sirf ¢c6ziimiin ge-
ciktirilmesi i¢in alt subelerde dolastirildi.

Mayis ay1 ortalarinda Petrograd Sovyeti Yiiriitme Komitesi,
ulusal ekonomiyi diizenleyecek 6zel bir organ kurulmas: igin bir
karar aldi. Sovyet’in baskisi ile Gegici Hiikiimet, 27 Mayis’ta, bir-
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kag bakanliga talimat gondererek, iilkenin ekonomik hayatim dii-
zenleyecek yiiksek bir organin orgiitlenmesi i¢in bir yasa hazirlan-
masint istedi. Bunun “asir1 bir talep” oldugunu 6ne siiren Konova-
lov istifa etti ve yerine Ticaret ve Sanayi Bakan Yardimcisi Sol Ka-
det V. A. Stepanov gecti. Haziran ayina kadar hiikiimet, bu konu-
da hemen hicbir sey yapmadi. Ancak bu ayin sonunda Stepanov,
tilke ekonomisinin i¢inde bulundugu vahim durumu iizerinde dii-
stinmeye baglayabildi ve yapilan bir toplantida, bankacilik ve sana-
yi gevrelerinde seckin bir kimse olan N. N. Kutler, Gegici Hiikii-
met’ten su talepte bulundu:

“Gegici Hitkiimet, ekonomik programimi ilan etmeli ve sanayiyi
sosyalize mi edecek yoksa kapitalist sistemi muhafaza m edecek bu-
nu belirtmelidir.”20

Oyle anlagiliyor ki, Kutler, sosyalist bakanlarin katildig: bu ilk
koalisyon hiikiimetinin hemen sosyalizmi kuruvereceginden endise
etmisti. Stepanov, 6zelde Kutler’in ve genelde biitiin burjuvazinin
bu korkusunu yatistirmak icin su agiklamay: yapti:

“Rusya’nin ekonomik kaynaklarinin bugiinkii kit durumu karsisin-
da, sosyalizm zaten tek bagina onu yokluk ve kithiktan kurtara-
maz.”21

Bu baslangictan sonra Stepanov su agiklamayi yapmak geregini
duydu:

“Sosyalizmin, bugiin Rusya’da bulunmayan giiclii bir evrensel 6r-
giit temeline dayanmasi gerekir; iiretken giiglerin biitiiniiyle gelismesi-
ne, halen Rusya’nin ulagamadig bir diizeye cikmasina gerek vardir; ve
nihayet, tek bir iilkenin sosyalizme gegisi bile imkansizdir.”22

Stepanov boylece, Menseviklerin II. Enternasyonal’de 6ne siir-
diikleri sosyalizmin tek bir iilkede zafere ulagamayacag tezini 6ne
siirmiis oluyordu. Ve en son, Stepanov sunu ilan ediyordu:

“Rusya’nin bugiin i¢in, ulusal ekonomisinin sosyalist bir orgiitlen-
mesine gidilmesini kabul etmenin imkinsiz oldugunu, herhalde Gegi-
ci Hiikiimet iiyeleri arasinda, ya da devrimci demokrasinin gercekei
cevrelerinde kabul etmeyen kimse yoktur. Her tiirlii yanhs anlamadan

kaginmak icin hiikiimet boyle bir agiklama yapmahdir.”23
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Bakan Skobelev, Stepanov’un soyledigi “devrimci demokrasinin
gercekei cevrelerinden” oldugunu kanitlamak igin, her tiirlii %yan-
lig anlamadan kag¢inmak igin” hemen agiklama yapti. 16 Hazi-
ran’da Moskova gazetecileri ile yaptig1 gériismede, Stepanov’un
tezlerini dogruladi ve devletin sanayiyi diizenlemesinin sosyalizm
anlamina gelmedigini ilan etti? Bu konuda burjuvazi miisterih ola-
bilirdi: Stepanov ile Skobelev gibi “sosyalistler”, onlari, sosyalizm-
den korumak i¢in canla bagla ¢aligiyorlard.

Gida isleri, Tarim Bakanhgrndan alinmis ve yeni kurulan Gida
Bakanligr’'na verilmis ve bakanlhigin bagina, Lenin’in deyisiyle Po-
piiler Sosyalist ve “asir1 ilimli Narodnik” Pesehanov getirilmigti.
Cok gecmeden yeni bakan, eski bakan Singaryov’un politikasindan
esasli bir sapma gostermeyecegini belli etti. Bugday tekeli ile sabit
fiyatlar engelleniyor ama, bagka bir degisiklik yapilmiyordu. Top-
rak beyleri ile tiiccarlar hububat fiyatlar ile istedikleri gibi oynu-
yor ve sabit fiyat politikasini hige sayiyorlardi. Yeni bakan da tip-
ki Singaryov gibi karaborsacilarin kilina bile dokunmuyordu.

Yeni Gida Bakani Pesehanov, devlete hububat teslimi konusun-
da herhangi bir denetim getirmek s6yle dursun, en basit bir kayit
bile tutulmasini bagaramamisti. Bunun sonucu olarak, ne daha 6n-
ce alinan 6nlemler uygulaniyor ve ne de hububat konusundaki ka-
raborsa 6nleniyordu. Hatta bu “sosyalist” bakan zamaninda kara-
borsa biisbiitiin alip yiiriimiistii. Biitiin bunlarin sonucu olarak yi-
yecek kuyruklar: gitgide uzuyor ve isci esleri saatler boyu bu kuy-
ruklarda beklemek zorunda kaliyordu.

Ozetle, Skobelev, Pesehanov ve Cernov, Lenin’in tezlerinin can-
11 birer 6rnegini olusturuyorlardi:

“Sosyalizm dénegi olan bakanlar, ezilen siniflarin dikkatlerini sap-
tirmak icin kullamlan birer konusma makinesinden baska bir sey de-
gildir.”24

3
GECICI HUKUMETIN ULUSAL POLITIKASI

Burjuvazi, Subat Devrimi’'ni, kitlelerin, Carlik Ordusu’nun sa-
vastaki yenilgisine bir protesto olarak agikliyerdu. Devrimin bagli-
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ca amacinin, savas zaferle sonuglanana kadar devam etmek, Kons-
tantinopol’ii ele gecirmek, vb. olarak gdstermek istiyordu. Burjuva
hiikiimetinin, emperyalist programi degistirmeye hi¢ niyeti yoktu.
Simdi o, Rus burjuvazisinin destekledigi emperyalist fetih planlari-
n1 daha bir basariyla yuriitmek istiyordu.

Burjuvazi, tilkenin savasta bulundugunu bahane ederek, ulusal
birlik ¢agrisi yapiyor ve bunu, iilkenin i¢inde bulundugu agir top-
lumsal sorunlar1 ¢oziimlemekten kaginmak i¢in kullaniyordu.

Burjuvazinin kurdugu bu Gegici Hiikiimet’in, ulusal sorunlar:
¢6zmek i¢in ciddi bir kayg: tagimadig1 ve aslinda buna giiciiniin de
yetmedigi besbelliydi. Burjuvazi, sinir bolgelerindeki Rus olmayan
uluslar tizerindeki egemenligini siirdiirmek, ekonomik ve politik ik-
tidari ile sinif egemenliginin temellerinden biri olarak emperyalist ge-
niglemeye devam etmek istiyordu. Kiiciik burjuva partilerince (Sos-
yalist Devrimciler ile Mensevikler) desteklenen burjuvazi, eski Carlik
slogan1 “Birlesmis ve Boliinmez Rusya” sloganini savunuyor ve yal-
nizca bunu, “devrimci demokrasi”nin pembe flamas ile siislityordu.

Sinir bolgelerindeki ulusal kurtulus hareketlerini bastiramayan
Gegici Hitkiimet, dini sinirlandirmalar: kaldirmak, Yahudilere egi-
tim kurumlarinda yer vermek, hiitkiimet hizmetlerine “yabancilar1”
kabul etmek gibi ufak tefek 6diinler vermek suretiyle, bu hareket-
leri zayiflatmak yoluna bagvuruyordu. Burjuvazi, Carlik hitkiime-
tince ulusal azinliklara uygulanan ezme politikasini kinamakla bir-
likte, bunlara, genel 6zgiirlikler disinda hicbir hak tanimiyordu.
Asgari bir talep olmakla birlikte ana dillerinde 6grenim yapma so-
runu bile bir ¢6ziime baglanmamusti. Gegici Hiikiimet’in 20 Mart
1917 tarihli bildirisi su hususlara izin veriyordu:

“Qzel kurumlardaki islerde, her tiirlii 6zel egitim kurumlarinda, ti-
cari defterlerin tutulmasinda Rusc¢a digindaki dil ve lehgelerin kullanil-
mas1.”25

Otokrasinin devrilmesi ve iktidarin burjuvaziye ge¢mesi, ulusla-
rin ezilmelerine son verememisti. Ancak Stalin’in dedigi gibi:

“Ulusal ezme ve baskinin o eski kaba biciminin yerini, yeni ve da-
ha incelmis ama daha tehlikeli bir ezme bigimi almstir,”26
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Bunun sonucu olarak, ulusal kurtulus hareketi, Subat Devri-
mi'nden sonra yavaslamak s6yle dursun, daha da yogunlasnhstir.
Stalin daha sonra, “Ekim Devrimi ve Ulusal Sorun” baslikli yazi-
sinda bu hareketi s6yle nitelemigtir:

“Rusya’da (1917 $ubatinda baslayan) burjuva devrimi déneminde,
sinir bolgelerindeki ulusal h;réket, bir burjuva kurtulug hareketi nite-
ligini tagir. ‘Eski rejim’ tarafindan uzun yillardir ezilen ve smiiriilen
Rusya’daki uluslar, simdi ilk kez gii¢lerinin farkina varmiglar ve ken-
dilerini ezenler ile miicadeleye girismislerdir. Bu hareketin slogani,
‘Ulusal Ezme ve Baskiya Son! olmugtur. Bir anda, Rusya’nin sinir
bolgelerinde ‘ulusal’ kurumlar olugmustur. Bu hareketin énciiliigiini,
ulusalci burjuva demokrat aydinlar yapmaktadir. Letonya, Estonya,
Litvanya, Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan, Kafkasya, Kirgizistan
ve Orta Volga bolgesinde ‘Ulusal Konseyler’; Ukrayna ile Beyaz Rus-
ya’da ‘Rada’; Besarabya’da ‘Staful Tarii’; Kirim ve Bagkirya’da ‘Ku-
raltay’; Tiirkistan’da ‘Ozerk Hiikiimet® gibi ‘ulusal’ kurumlar cevre-
sinde buralarin burjuvazisi giiglerini birlestirmistir.”27

Ukrayna’da, burjuva kurtulus hareketi, devrimin ilk aylarinda Ki-
ev’de kurulan Merkez Rada érgiitiince yiiriitiiliiyordu. Orgiitiin li-
derleri, Ukrayna Sosyal Demokrat Isci Partisi’nden Vinnigenko, Pet-
liura, Mazapa ile Kagenko ve Sosyalist Devrimci Parti’den Grugevs-
ki, Kristyuk, Zaliznyak, Kovalyov idi. Rada orgiitii, bagta varlikl
koéylidler olmak tizere, cok sayida koylii tarafindan destekleniyordu.

1917 Haziraninda yayinlanan ‘llk Bildirge’lerinde, sadece Uk-
rayna halkinin kendi kaderlerini tayin etmesi gerektigi ilan olun-
mug fakat, Ukrayna’nin derhal 6zerkliginin ilani tzerinde israr
edilmemistir. Ustelik bu ‘Bildirge’de, Ukrayna’nin, politik bakim-
dan Rusya’dan ayrilmasi konusunda da bir kayit bulunmamakta-
dir. Lenin, Ukrayna’nin, Gegici Hitkiimet’ten yaptig1 bu ilk talep
icin “cok miitevaz1” deyimini kullanmistir.

Merkezi Rada’nin bu ‘Ilk Bildirge’sinin yayinlanmasindan bir-
kag giin sonra, Lenin gunlar1 yazmugtir:

“Tek bir demokrat ... Ukrayna’nin Rusya’dan 6zgiir iradesi ile ay-
rilma hakkini inkar edemez: Iste bu hakkin kayitsiz kosulsuz taninma-
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sidir ki, Ukrayna ile Bityitk Ruslarin 6zgiir bir ittifak ve iki halkin tek
bir devlet igerisinde gémiillii birlesmesi i¢in ¢alismay:r hakh kilar. ...
Lanetli Carhik y6netimi, Biiyiik Ruslari, Ukrayna halkinin kasabina
déniistiirmiig ve bu halk arasinda, Ukrayna ¢ocuklarina kendi ana dil-
lerinde konusma ve egitim gérme hakkini bile yasaklayan kimselere
karg: nefret tohumlar1 ekmistir.”28

Nedir ki, Rada’nin bu bildirisi, Sosyalist Devrimciler ile Menge-
viklerin ulusal politikada anlagsma halinde bulunduklari ve Kadet-
lerin onculik ettigi Gegici Hitkiimet’te ofkeli bir firtina kopartti.
Kadetlerin yayin organi Re¢, Rada’nin bu bildirgesini “Rusya’nin
parcalanmast i¢in yapilan Alman planinin bir halkasi1” olarak nite-
ledi. Re¢ soyle diyordu:

“Rada, kendi adina ve Ukrayna halk: adina, Gegici Hitkiimet’e ta-
bi olmay: reddederek, kendisini Ukrayna’nmin hiikiimeti ilan ettikten
sonra, koydugu kayitlarin hicbir anlami olamaz. ... Sunu itiraf etmek
gerekir ki, cok sayin Ukraynal beyler, Rusya’ya ¢ok tehlikeli bir oyun
oynamaktadirlar.”29

“Birlesik ve bolinmez Rusya”ya kargi yoneltilen en kiiciik giri-
simin burjuvalar arasindaki tepkisi iste boyle oluyordu. Boylece,
Ukraynalilar hain ve Alman ajani olarak damgalaniyor ve Rada
soyle uyariliyordu:

“Bu hareket, muhtemelen, ‘Ilhaklarin’ en amansiz diismani olan
Bolsevikler disinda kalan biitiin kamu &rgiitlerince kinanacaktir.”30

Emperyalist burjuvazi tarafindan Bolgeviklere karsi yoneltilen bu
diismanca sozler, sadece ulusal kurtulus icin ¢alisan demokratlar
arasinda Bolseviklere karsi bir sevgi uyandirmaktan bagka bir ise
yaramadi. Eski Carlik Rusyasi’ni olusturan uluslara karsi burjuvazi
ile Bolseviklerin tutumu arasinda bir kargilastirma yapmak, kimin
bu ezilen uluslarin gergek dostu oldugunu goéstermeye yetecektir.

Ukrayna sorunu uzerindeki tartisma gittikge hararetleniyordu.
Rada ile Gegici Hitkiimet arasinda hakli bir ‘uzlasmaya’ varmak
icin, Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler tarafindan zayif ve iki-
yiizlii girisimler de eksik degildi. Ama sonugta, Ukraynalilarin bii-
tiin talepleri reddedildi.
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Bu konuda Lenin, “Ukrayna ve Rusya’nin Y6netici Partilerinin
Yenilgisi” baglikli bir yaz1 yayinladi: ( =~
“Gegici Hitkiimet’in bu ¢ok alcakgoniillii ve ¢ok yerinde taleplerini
reddetmesi, karsidevrimciler agisindan esi goriilmemis bir utanmazlik
ve yiizsiizliik 6rnegi oldugu gibi, ‘Bilyiik Rusya’ gigirtkanlarimin ger-
cek politikasinin bir gostergesidir; ve Sosyalist Devrimciler ile Menge-
vikler, kendi parti programlarini inkéar ederek, bu duruma, hiikiimet
icerisinde g6z yumduklar: gibi, bunu, simdi gazetelerinde savunmak-
tadirlar. Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler nasil bir utang batag-
na saplanmuglardir! Gazeteleri Delo Naroda ile Rabo¢aya Gazeta’mn
digtiigii acinacak durum ortadadir!
Kaos, karigiklik, ulusal sorunlarda ‘Lenincilik’ ve anarsi... iste bu
sozciikler, burjuva toprak beylerinin her iki gazetede Ukraynalilara
yakigtirdiklar sézciikler.”31

Temmuz ay1 basinda, ii¢ hitkiimet temsilcisi, Kerenski, Cereteli
ve Terescenko Kiev’e giderek, Rada ile diplomatik bir anlagma im-
zaladilar. Bu anlagma, Ukraynalilara hicbir gercek hak vermiyor,
sadece gelecekte verilebilecek haklardan s6z ediyordu. Ne ki, bu
anlagma bile burjuva kampinda diismanca bir 6fkeye neden oldu.
Burjuva bakanlar, Ukraynalilar ile yapilan goriismeleri, Gegici Hii-
kiimet’ten ¢ekilmek i¢in bahane olarak kullandilar. Kadetler bu
adimi, Petrograd’daki Temmuz olaylar: sirasinda attilar ve Ukray-
na sorunu uizerindeki goriis ayrilig1 nedeniyle hitkkiimetten ayrildik-
larin1 bildirdiler.

Kadetler, 1917 Agustosunda hiikiimete yeniden katildiklar: za-
man Ukrayna sorunu daha da beter hale gelmisti. Gegici Hiki-
met’in 4 Agustos tarihli bir emri, Temmuz anlasmas: ile Ukrayna-
lilara verilen biitiin 6diinleri kaldiriyordu. Bu emir, Ukrayna’yi, bes
bati tarim eyaleti ile sinirliyor, Donbas ile Ekaterinoslav eyaletini
ve Karadeniz eyaletlerini digarda birakiyordu. Ayrica, Rada’nin go-
revleri en aza indiriliyor, ancak bazi yerel hitkiimet yetkileri verili-
yordu.

Bunun iizerine Merkez Rada, Gegici Hitkiimet’e karg1 diigman-
ca bir tutuma girdi. Iste o0 zamandan Ekim Devrimi’ne kadar Uk-
raynalilar arasinda, Bolseviklere karsi bir sempati siirekli biiyiidi,
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zira Bolgeviklerin ulusal sorun konusundaki dogru politikalar1 halk
kitlelerince anlagilmaya baglanmusti.

Gecici Hiikiimet, Finlandiya’daki ulusal sorunu da ¢6zememis-
ti. 7 Mart’ta, I. Aleksander tarafindan, Finlandiya Grand Diik’ii
tizerine “tevdi olunan” anayasayi yiirirlige sokan bir yasayi kabul
etti. Rus burjuvazisi, Carlik Anayasasi’'ndan 6teye adim atmak is-
temiyordu: Finlandiya yeni haklar elde edemedigi gibi, Finlandiya
Dieti’ne de iktidar yetkisi taninmiyordu.

Fin halk: 6zerklik istiyordu. Bu konudaki gériigmeler, Fin Dieti
ile Gegici Hitkiimet arasinda 1917 Nisan ve Mayis aylarinda siirdii
gitti. Diet tarafindan 6nerilen 6zerklik, Rusya’nin dig iligkiler ile as-
keri konular iizerindeki kontroliinii korudugu gibi; Finlandiya Ge-
nel Valiligi makamini da muhafaza ediyordu. Gegici Hiikiimet bu
Oneriyi bile kabul etmiyordu. Diet’in toplanmasi ve dagilmasinin
Rus hitkiimetinin istegine tabi olmasi konusunda israr ediliyor,
Rusya’nin ¢ikarlarini ilgilendiren konularda kayitlar konuluyordu.
Buradaki “Rusya’nin ¢ikarlari” konusunu saptamak ise Genel Va-
li’nin gorevi idi. Boéylece Fin Dieti’nin yetkisi sifira indirilmis olu-
yordu.

Gegici Hitkiimet’in bu tutumu kargisinda Diet, § Temmuz’da
kabul ettigi bir yasa ile, askeri konular ile dis isleri disinda biitiin
meselelerde Diet’in yetkilerini ilan etti. Gegici Hitkiimet, buna, Di-
et’in kapandigini bildiren bir bildiri ile yanit verdi. Gegici Hitkiimet
tarafindan 18 Temmuz 1917°de yayinlanan bir manifesto ile Di-
et’in yetkilerini agtig1 bildirildi.

“lleride kurulacak olan Rus Kurucu Meclisi’nin iradesine miidaha-
le edilmistir. ... Fin halki, kendi kaderini kendi tayin edecektir ama bu,
Rus halkinin rizas: ile gerceklesebilir.”32

Bu manifestoyu takiben' Diet binasi, daha sonra Giircistan’in
Disigleri Bakani olan Mensevik Gegecori’nin emri ile askeri birlik-
ler tarafindan iggal edildi. Gegici Hitkiimet’in bu emrine uymayi
reddeden milletvekilleri Diet binasina sokulmadi.

Bolsevik Partisi’nin Fin ulusal bagimsizlik hareketine kars: tutu-
mu, 1917 Nisami Bolsevik Konferans’'nin Stalin raporu ile, Le-
nin’in ve 6teki Bolseviklerin: bu konudaki yazilarinda belirttikleri
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goriislere uygun olarak kabul edilen kararda, acik bir bicimde or-
taya konmustur. Lenin bu konuda sunlari yaziyordu: =

“Carlar tam bir ithak¢i politika izlemis, tipk: toprak beylerinin serf
koyliileri birbirleriyle degistirdikleri gibi, bagka monarsiler ile anlaga-
rak, bir ulusu bir baska ulusla degis tokus etmislerdir; Polonya boyle
béliisiilmilg, Napolyon il¢ Finlandiya ﬁzerind.e\béyle anlasilmistar.
Simdi, cumhuriyetgi olan burjuvazi, ayn: ilhak¢: politikayr daha zarif
ve daha iistii kapah bicimde izlemektedir. ... Isci ve k&ylii yoldaslar,
Gugkov, Milyukov ve Gegici Hitkiimet gibi Rus kapitalistlerinin, Fin-
landiya, Courland, Ukrayna ve benzeri iilkeler i¢in izledigi ilhak¢: po-
litikalara boyun egmeyin!”33

1917 yazinin sonuna dogru, bir yanda burjuva silahl birlikleri,
6te yanda Kizil Muhafizlar Finlandiya’da olugmaya bagladi. Fin-
landiya’da islenen askeri birlikler, Bolseviklerin tutumunu benim-
semeye bagladilar.

Gegici Hitkiimet’in emperyalist politikasi, Dogu halklarina kar-
s1, Finlandiya’dan daha belirli idi.

Subat Devrimi’nden sonra, Dogu halklari arasinda gériilen ulu-
sal harekette iki ana egilim g6zleniyordu: Birlikgilik ve ulusal fede-
ralizm. Birlikg¢ilik, basta Tatarlar olmak iizere Miisliiman tiiccar
burjuvazi ile, “ulusal kiiltiir 6zerkliginden” fazla bir sey istemeyen
ulusalci aydinlar tarafindan destekleniyordu. “Ulusal toprak ilkesi-
ni savunan federalciler”, geng yerli sanayi burjuvazisini temsil edi-
yorlardi. Mislimanlar arasindaki federalist hareketin 6nciiligini
Azerbaycan burjuvazisi yapiyordu. Tiirkistan’da, 1. ve 2. Miisli-
man kongrelerinde de federasyon ve “ulusal toprak ozerkligi” le-
hinde bir karar kabul edilmisti. Bu karar aslinda, yerli burjuvazi-
nin, Rus devriminden korkusunu yansitiyor ve devrime kars: bir set
cekilmesini amagliyordu.

Tiirkistan’da baska yerlere gore ok az Bolsevik vardi. Ustelik
burada, yerel Bolgeviklerin ¢ogu, ulusal sorun konusundaki Bolge-
vik politikasini carpitmiglar ve yerli halk ile iligkilerinde bityiik ha--
talar yapmuglardi. Bu nedenle Kazaklarin “Allah Orda” ve Ozbek-
lerin “Uleme” gibi ulusalc: partileri halk arasinda biiyiik taraftar
kazanmugti.
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Subat Devrimi, Orta Asya’daki ezilen uluslarin ¢aligan niifusu-
nun kosullarinda herhangi bir iyilesme getirmemisti. Subat Devri-
mi’nden sonra kurulan Kirgiz Gengligi Devrimci Birligi, Orta As-
ya’daki kosullar1 s6yle anlatir:

“Monarsiyi devirmis bulunan Subat Devrimi, iktidar: tekrar yiiksek
riitbeli Rus memurlar ile zengin Kulaklarin eline teslim etti. Bu gibi
unsurlardan olugan Gegici Hitkiimet Yerel Komitesi, Kirgiz halk: ara-
sinda esitligi kuracag yerde, Kirgiz halkini ezmeye ve yok etmeye ¢a-

balamigtir.”34

Gegici Hiitkiimet’in Kirgizistan konusundaki ilk hareketi, 1916
Kirgiz ayaklanmasinda halk: kiran Rus kasaplarinin bagiglanmasi-
n1 saglayan 18 Mart 1917 tarihli buyrugu ¢ikarmak olmustur. Yer-
li halka karsi kirim ve her tiirlid zulmii uygulayan Rus canileri ha-
pishaneden salinmistir. Gegici Hiikiimet’in bu hareketi yerli halk
arasinda buyiik kirginliga neden olmustur.

Orta Asya’daki ezilen uluslarin kirginhigi, Kadet Partisi liderle-
rinden N. N. Sepkin’in, Tirkistan Hitkiimet Komitesi Bagkanli-
g1’na atanmast ile busbiitiin artti. Bu komite, devrim 6ncesi giinle-
rinde, Genel Vali’nin tasidig1 haklarla donatilmigti. Komiteye, Tiir-
kistan ile Step bolgelerindeki (Kazakistan) yerel hitkiimet sorunla-
rinda karar verme yetkisi verilmisti. Ustelik Gegici Hiikiimet, yerel
halk 6zerklik istedigi halde, buralarda, Zemstvo kurumlarinin bu-
lunmasini yeterli gbrmiistil. .

Kisacasi, Gegici Hitkiimet, ulusal sorunlarin ¢6ziimii i¢in higbir
sey yapmadi. Carlik yonetiminin sinir bolgelerindeki merkezi bii-
rokratik mekanizma aynen birakilmisti. Rusga, biitiin uluslarda
resmi dil olmaya devam ediyordu. Ezilen uluslarin ulusal haklar
konusunda yaptiklari talepler reddediliyordu. Yizyillardir ytizisti
birakilan acil ihtiyag ve isteklerin kargilanmasi yerine, Gegici Hii-
kiimet, bu ezilen uluslara, gelecekleri Kurucu Meclis tarafindan be-
lirlenene kadar beklemelerini tavsiye ediyordu. Ve bu meclisin de
ne zaman toplanacagini bilen yoktu.

Gegici Hiikiimet iktidarda iken bazi ulusal talepler karsilandiy-
sa da bu, onun istegine ve burjuvazinin arzusuna ragmen olmugtur.
Ornegin, Gegici Hiikiimet, Polanya’nin bagimsizlig konusunda
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gosterigli bir jest yapmistir ama, Polonya devletinin bagimsizhigi,
Subat Devrimi’'nden bir yil 6nce, emperyalist Alman hiikiimeti ta-
rafindan zaten ilan edilmis, Rus burjuvazisi de buna, Polonya top-
raklari halihazirda Alman birlikleri tarafindan isgal edildigi icin is-
ter istemez razi olmugtu. Kaldi ki, Rus birliklerinin iggal ettikleri
bolgelerde, Gegici Hitkiimet’in pohtlka51 higbir sekilde Carlik poli-
tikasindan farkli olmamugtir”

Emperyalist savagin devamindan yana olan Gegici Hiikiimet,
haliyle, Rusya’daki ezilen uluslarin en dogal taleplerini reddedecek-
ti, iistelik bu konuda kendisini destekleyen iki 6nemli miittefiki
vardi: Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler.

4
SOVYETLERIN BIRINCI BUTUN RUSYA KONGRESI

Gegici Hitkiimet’in bakanlarinin degismesini, programinda her-
hangi bir degisiklik izlemedi. Burjuvazinin diktatorligiini saglam-
lagtirmak icin verdigi miicadelede, simdi Sosyalist Devrimciler ile
Mensevik Sovyetlerin destegine sahip bulunmasi diginda her gey es-
kisi gibi devam ediyordu.

Sosyalist Devrimciler ve Mensevikler ile yapilan koalisyon, bur-
juvazinin Nisan bunalimindan siyrik bile almadan kurtulmasini
miimkiin kildi. Nedir ki, burjuvazi bu bunalimin nedenlerini orta-
dan kaldirma giiciine sahip degildi. Savas, alabildigine can alarak
devam ediyordu. Savunmacilarin, “Zaferle sonuglanana kadar sa-
vag!” slogani, savagta herhangi bir ¢cikari bulunmayan halk kitlele-
rinin siifsal durumlar ile celismeye devam ediyordu. Bunalimin
nedenleri ortadan kalkmadigina gére yeni patlamalarin olmasi ka-
¢inilmazdi. Bunun igin, Bolgevik Partisi Merkez Komitesi, giiniin
sloganlari olarak sunlarin devam etmesini vurguladi:

“1. Savasi sona erdirme konusunda proletarya ¢izgisi ile proleter
yontemin agiklanmas,

2. Kigiik burjuvazinin, kapitalistlerin hitkiimetine giiven verme ve
onunla uzlasma politikasinin elestirilmesi;

3. Burjuvazinin bunalim giinlerinde destegine dayanma ¢abalar1 géz
oniinde bulundurularak, kii¢iikk memurlar, vasifsiz isciler gibi nispeten
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geri kalmis kitleler arasinda ve 6zellikle ber alayda ve her fabrikada
propaganda ve ajitasyon faaliyetine devam etmek;

4. Her fabrikada, her bolgede, her mahallede proletaryay: 6rgiitle-
mek, Orgiitlemek ve bir kez daha 6rgiitlemek.”35

Boylece, kitlelerin destegini kazanmak i¢in yapilan miicadele ye-
ni bir agamaya girmisti. Bolgevik Partisi Merkez Komitesi’nin bu
kararina uygun olarak Bolsevikler, kislalarda ve is¢i sinifi mahalle-
lerinde faaliyetlerine devam ettiler. Gegici Hitkiimet’in kargidev-
rimci niteligi ile, Petrograd Sovyeti’nin Sosyalist Devrimci ve Men-
sevik liderlerinin uzlagmaci politikalarina karsi halkin géziini ag-
mak icin, atak ve ustaca ¢alismaya basladilar.

Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler, Leninist ajitatorlerin kigla-
lara girememeleri icin 6zel bir ¢aba harciyorlardi. Halk toplantilarin-
da, uzlagmacilar, Bolgevikleri yalan ve karalama yagmuruna tutuyor-
lardi. Nedir ki, Bolseviklerin azmi ve davalarinin hakhiligina olan
inanglari ile Leninist partinin sectigi agik ve kesin sloganlar etkisini
gostermeye bagladi. Askerler ile isciler, burjuvalarin konugmalarin-
daki sozde vatanseverce aldatmacalari gitgide daha iyi fark eder ha-
le geldiler. Toplantilarda, “Kahrolsun ibneler!” bagiriglar1 daha faz-
la duyulmaya basladi. Sosyalist Devrimci ve Mensevik konusmacila-
rin kiglalara ve fabrikalara girmelerinin engellenmesi talepleri daha
sik yineleniyordu. Bolseviklerin yaptiklari yalin ve dogrudan hedefe
yonelik konusmalari, gitgide artan bir dikkatle dinlenir olmustu.

Bolsevik Partisi’nin saflarini takviye eden kitle ¢aligmasi, her
seyden once, isciler ile ilk temasi bulunan 6rgiitlerde, fabrika komi-
teleri ile sendikalarda gelisti. Otokrasiyi silkip atan Rus is¢i sinifi,
gorillmemis bir hizla 6rgiitleniyordu. Petrograd ile Moskova’da,
yalniz Mart ve Nisan aylarinda 10’dan fazla sendika kurulmustu;
oysa bu sirada biitiin Rusya’daki sendika sayisi 2 bin kadardi.

Bu siiratli 6rgiitlenme faaliyetlerinin bagini her yerde Bolgevikler
cekiyordu. Bunlarin etkileri, 6zellikle fabrika komitelerinde hizla ar-
tiyordu. Fabrika komitelerinin 30 Mayis-3 Haziran arasinda Pet-
rograd’da yaptig1 konferans, biitiiniiyle Bolseviklerin etkinligi altin-
daydi ve Bolgevik Partisi’nin is¢i sinif1 arasindaki biiyiiyen denetimi-
ni gozler 6niine seriyordu. Bu konferansta, Lenin’in, ekonomik bo-
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zulmaya kargi 6nerdigi 6nlemler buyiik bir cogunlukla kabul edildi.
Bu konuda Menseviklerin yaptiklar: 6neri, toplam 421 oydan ancak
13’ini alabilmigti. Konferans sonunda kabul edilen karara gére, is-
¢i sinif1 i¢in temel tegkil edecek olan toplumsal ve ekonomik énlem-
lerin ancak devlet erkinin, Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri'ne geg-
mesiyle basariyla gerceklesebilecegi ifade ediliyordu. Menseviklerin,
sendikalarin “tarafsiz” ve politik partilerin etkilerinden uzak olma-
lar1 konusundaki teorilerine karsin sendikalar, Bolseviklerin etkisiy-
le gitgide politik miicadeleye daha fazla katiliyorlard..

Calisan niifusun bityiik ¢ogunlugu, sosyalizm i¢in miicadele etme
ve proletarya devrimini bilingli olarak destekleme geregini heniiz go-
remiyordu. Savag: siiriincemede biraktig icin burjuvaziye 6fkeleni-
yorlardi ama, iktidari kendi ellerine alabilme olasihgini kavramaktan
daha ¢ok uzaktilar. Onlara, bir sinif slogani olan “Biitiin Iktidar Sov-
yetlere!” slogamini benimsetmek icin ¢ok ustaca bir yaklagima gerek
vardi. Emekgi niifusun bir konu etrafinda toplanmasinda, “Kahrol-
sun On Kapitalist Bakan!” slogani 6nemli bir rol oynuyordu. Bu slo-
gan, on kapitalist bakani hitkiimette tutmak i¢in inat¢i bir ¢aba gos-
teren Mengevikler ile Sosyalist Devrimcilerin teshir edilmesinde ve ik-
tidarin Sovyetlere devredilmesi gereginin kavranmasinda, yalinlig ve
hemen anlagilirlig: ile 6nemli bir yer tutuyordu. :

Bolsevik Partisi’nin ajitasyon calismalarindaki etkinligi, kitlelere
dogru bir bicimde yaklagmasi ve onlarda sakli bulunan itirazlari agik
sloganlar halinde formiile etmesi gerceginde aranmalidir. Bolgevik
Partisi’nin kazandig1 sagirtici bagariyi Stalin soyle ifade etmigtir:

“Bir devrimin zaferi i¢in, eger bu devrim gercekten bir halk devrimi
ise, milyonlarca insandan olusan kitleleri kendisine cekebiliyorsa, tek
bagina parti sloganlarinin dogru olmasi yetmez; devrimin zaferi i¢in
bir kosul daha gereklidir: Kitlelerin, bu sloganlarin dogruluguna ken-
dideneyimleri ile inanmalari gerekir. Iste ancak o zaman, partinin slo-
ganlary, kitlelerin kendi sloganlari haline gelir. Ve ancak o zaman, ya-
pilan devrim bir halk devrimi olur.”36

Lenin’in 6nciiligiinde, bu dénemde Bolseviklerin taktikleri, kit-
leleri adim adim, partinin sloganlarini anlamak ve bu sloganlar i¢in
miicadele etmeye yoneltmekti.

Bolgevik Partisi’nin enerjik ve azimli ¢aligmalari, ¢cok gecmeden
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iki 6nemli olay biciminde meyvesini verdi: Isci ve Asker Vekilleri
Sovyeti'nin I. Kongresindeki miicadele ve bu kongre ile bagintili
olarak Petrograd’da yapilan Temmuz gésterileri.

I. Biitin Rusya Sovyetleri Kongresi, 3 Haziran’da baglad.
Kongreye binden fazla delege katildi ve bunlardan 822’sinin oy
hakki, gerikalaninin da konugma hakki vardi. Kiigitk burjuva Sos-
yalist Devrimciler ile Mengevik blok, bu kongrede biiyitk ¢ogunlu-
ga sahipti. Sosyalist Devrimciler 285, Mensevikler 248 delege ile
temsil ediliyorlardi. Kiigiik gruplarin hemen hepsi bu iki partiyi
destekliyordu. Bolseviklerin ancak 105 delegesi vardi.

Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler, kongreyi bityiik tezahiirat
ile agtilar ve ondan, “devrimci demokrasi” kongresi diye s6z edi-
yorlardi. Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler bu kategori altina,
iscileri, koyliileri, kiigiik burjuvalari, maasghh memurlari, biirokrat-
lar, serbest meslek sahiplerini, yani kisacasi, ait olduklar: sinif ne
olursa olsun, “Aydin halk” dedikleri tabakay1 da dahil ediyorlardi.
Proletaryanin kafasini belirsiz terimler ile bulandirmak bu iki par-
tinin ¢ikarinaydi. Onlarin kiiciik burjuva niteliklerine bundan da-
ha uygun diigen ya da, politik hayatlarinda bu cafcafh ve sinirlari
belirsiz “devrimci demokrasi” soziinden daha 6nemli bir rol oyna-
yabilecek bir baska deyim bulunamazdi.

Kongreye, 305 ortak is¢i, asker ve koylii vekilleri temsilcisi, 53
bolge ve eyalet merkezleri Sovyeti, 21 ordu ve faal hizmet orgiitii
temsilcisi, 8 ordu geri hizmet 6rgiitleri ve 5 donanma orgiitleri tem-
silcisi katiliyordu.

Sovyetler, Rus devriminde tek 6rgiitlii ve silahli kuvvet idi ve bu
bakimdan Sovyetlerin giiciine kimsenin karsi koymasi miimkiin de-
gildi. Boyle oldugu halde, kongre, tam bir iktidarsizlik 6rnegi verdi.
Bu kongre, gergek bir iktidar yaratmak icin her olanaga sahip bu-
lundugu halde, bir hitkiimet kurmay: reddetti. Ama bunun bir man-
tg1 ve sistemi yok degildi. Mengevikler ile Sosyalist Devrimciler,
Sovyetlerde basi gekiyorlardi ama, kapitalistler olmaksizin iktidar:
ele almaktan korkmakla, gercekte, devrimi engellemis oluyorlardi.
Isciler ile kéyliilerin devrimci enerijilerini késteklemek igin ellerin-
den gelen her seyi yapiyorlardi. Kitlelerdeki yaratici ruh bask: alti-
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na alimiyor, uyanan halkin devrimci atilimi késtekleniyor ve isciler
ile kapitalistlerin cikarlarini uzlagtirmak igin kisir girisim?er ile va-
kit oldiiriiliiyordu. Gitgide pervasizlasan kapitalistlere aktif olarak
kargi citkmak yerine, durmadan uzlagma araniyor ve her sorunun
¢6ziimii kiicitk burjuva hiikiimetine havale ediliyordu. Icinde bulu-
nulan kogullarin derhal dizeltilmesi icin miicadele etmek yerine,
onlar, savagin bitmesini ve Kurucu Meclis’in toplanmasina kadar
sabirla beklemeyi tavsiye ediyorlardi. Barig yapilmasini isteyecekle-
rine, savasin zafer kazanilana dek siirdiiriilmesini talep ediyorlard:.

Isci sinufi ile topraga hasret koyliilerin ¢ikarlari durmadan bur-
juvazinin cikarlarina feda ediliyordu. Mengevikler ile Sosyalist
Devrimciler, burjuvazinin, is¢iler ile koyliler iizerindeki egemenlik-
lerini siirdiirmenin birer araci olarak hizmet ediyorlardi.

Sovyetler, iktidar1 ele almay: reddettiklerine gore, simdiki go-
revleri neden ibaret bulunuyordu? Sadece gelen raporlar: dinlemek
mi? “Hitkiimet iktidarinin niteligi” konusunda bitip titkenmez tar-
tismalar yapiliyordu. Uzun, sulandirilmig, ne amaca hizmet ettigi
belirsiz kararlar benimseniyordu. Sosyalist Devrimciler ile Menge-
viklerin toplantilari, iscilerin o zamanki deyimiyle “Toplan, otur,
konus ve sigara tellendir” demekten ibaretti.

Kongre giindeminin ilk maddesi, ‘Gegici Hiikiimet’e ve devrim-
ci iktidarin kurulmasina kars: giidiilecek politika sorunu idi. Men-
sevikler ile Sosyalist Devrimciler, iktidarin Sovyetlere devredilmesi
onerisine siddetle karsi gikiyorlardi. Burjuvazinin sabotajindan
korkan ve onun ardinda ve gerisinde bulunmaya aligkin olan Sos-
yalist Devrimciler ile Mengevikler, kitlelere, hitkiimetin niteligi ko-
nusunda carpik bir diigiince vermeye calisgiyorlardi. Kongrede,
Mensevik lider Cereteli su kesin yargida bulunuyordu:

“Halihazir durumda Rusya’da, ‘iktidar: bize devret, sen ¢ek git, biz
senin yerini alacagiz’ diyebilecek tek bir parti yok!”37

Evet, Cereteli, dinleyicilerin gergin sessizligi ortasinda, “Rus-
ya’da boyle bir parti yok!” diye bagiriyordu.

Ve birden, gok giirlemesi gibi bir ses buna yanit verdi:

“Hayur, boyle bir parti var!”
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Bu Lenin’in sesiydi ve Bolgevik Partisi adina Mengeviklere mey-
dan okuyan bir sesti.

Dinleyenler, birden elektrige tutulmus gibi oldular. Uyumakta
olan Sosyalist Devrimci ve Mensevik delegelerin g6zleri dort acildi
ve heyecanla vizildamaya bagladilar. Delegeler, patrona boylesine
karg1 ¢ikan adami gormek, gorebilmek igin ayaga firladilar. Bas-
kanlik divanindaki liderler arasinda derin bir saskinlik vardi. Ama
Lenin kiirsiiye tirmanmisti bile. Konugmasina s6yle bagladi:

“Rusya’da, biitiin iktidan iizerine almaya hazir oldugunu soyleye-
bilecek bir siyasi parti bulunmadigini séyledi. Ben bulundugunu soy-
lilyorum. Higbir siyasi parti bunu reddedemez ve bizim partimiz de
reddedemez; partimiz, tiim iktidar1 devralmaya her an hazirdir!”38

Menseviklerin, ilkesiz, korkak ve ikiyiizlii taktikleri, Bolgevikle-
rin atak ve kesin politikasi ile karsi karsiya gelmisti. Delegelerin
pek cogu, Lenin’i yalniz, burjuvanin, Sosyalist Devrimcilerin ve
Mensevik basinin iftiralarla dolu makalelerinden taniyordu. Her-
hangi bir etiketi ve mevkisi olmayan siradan delegeler, burjuvaziile
kii¢iik burjuvazinin ¢ikarlarini savunanlarca sik sik ve vahsice sal-
dirilan bu Bolsevik lideri dinlemek istiyordu. Bunlar, Bolseviklerin
goriislerinin bir serimini onun agzindan dinlemek istiyorlardi. De-
legeler onun sakin ve giivenli konusmasini derin bir sessizlik igeri-
sinde dinlediler.

Bunu fark eden kongre kodamanlari, Lenin’in s6zlerini, giilerek
ve alayci takilmalar ile kargiladilar.

“‘Istediginiz kadar siritin,” diye kargilik verdi Lenin:

‘Eger vatandas bakan bize, sag parti ile yan yana bu soruyu soracak
olursa, buna uygun bir yanit alacaktir. ... Bize giiven verin ve biz de
size programimizi sunalim.’

‘Aslinda bu program, 29 Nisan’da yaptigimiz konferansta verilmis-
tir. Ne yazik ki bu program gérmezlikten gelindi ve bir rehber olarak

alinmadi. Bu tutumun bir aciklamasinin da yapilmas: gerekir.’”3?

Bunun ardindan Lenin, Bolsevik Partisi’'nin Nisan Konferan-
sr'nda aldig: baglica kararlar1 anlatmaya bagladi.

Lenin’in konugmasi ilerledikge, delegelerin, 6zellikle askerlerin
tutumu yavag yavas degisiyordu. Hitkiimetin hala siirdiirdiigii bu
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yagmaci savag ve ne mevcut burjuva hiikiimetin ne de onun kigiik
burjuva miittefiklerinin istedikleri ya da saglayamadiklari baris ko-
nusunda Lenin’in soyledikleri, delegeler tarafindan buyiik bir istek-
le dinleniyordu. Lenin, adim adim hakkindaki yalan ve uydurma-
lar1 dagitarak, tutarli ve son derece acik bir program sundu.

Lenin’e ayrilan konugma siiresi geciyordu. “Zamani daha fazla
uzatmayin!” diye bagiriyorlardi 6n sirada oturan liderler. O anda
bityiik bir giiriiltii koptu. Hatibin zamaninin uzatilmasi igin dinle-
yenlerden protesto ve talepler yiikseldigi gibi, bu istege alkislar da
katiliyordu. Alksslar gittikge artiyordu. Bu protestolar karsisinda
bagkanlik divani, hatibin konusma zamaninin uzatilmasi igin oya
bagvurmak zorunda kaldi. Yapilan oylamanin sonucunu, Lenin’in
sakin ve giivenli sozlerinden derin bir bi¢imde etkilenmis bulunan
siradan asker ve is¢i delegeler belirledi.

Delegelerin alkislar1 arasinda Lenin konugmasini su sézlerle bi-
tirdi:

“Iktidarin, yoksul kéyliiliigiin destegi ile devrimci proletaryaya dev-
redilmesi, baris i¢in insanligin bildigi en emin ve istirabi en aza indi-
ren bi¢cimde devrimci bir miicadelenin verilmesi ve her seyin devrimci
iscilerin ikridarinin ve zaferinin Rusya’da ve biitiin diinyada gergekle-
secek bicimde diizenlenmesidir.”40

Lenin’in, Bolgeviklerin iktidari devralmaya hazir olduklarini
bo6ylece ilan etmesi, biitiin kongrenin dikkatlerini tizerinde topladi.
Kongrede daha sonra s6z alan Mengevikler ile Sosyalist Devrimci-
ler, biitiin konugmalariyla Lenin’e kars: ¢iktilar. Kerenski, Skobe-
lev, Cernov, Filippovski, Dan ve digerleri, burjuvazi ile bir anlagma
aramanin geregini vurguluyorlar ve kongrenin, Rus kapitalistleri-
nin hiikiimetini desteklemesini istiyorlardi.

Bolsevik fraksiyonu tarafindan onerilen karar tasarisi, Gegici Hii-
kiimet’i alabildigine elestiriyordu. Hitkiimet, tilkeyi ekonomik ¢6-
kiisten kurtaramamus ve barigi saglamayi basaramamugti. Karar tasa-
risy, biitiin yetkilerini karsidevrimei hitkiimeti perdelemek i¢in kulla-
nan “Sosyalist” Mensevikleri teshir ediyordu. Burjuvazi ile uzlasma
politikasinin iflas ettigini vurgulayan tasari, butiin iktidarin Bitiin
Rusya Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti'ne devredilmesini 6neriyordu.
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Peki, Bolseviklerin bu devrimci taktiklerine karsi Mengevikler
ile Sosyalist Devrimciler ne 6neriyorlardi? Sosyalist Devrimciler ile
Mengeviklerin 6nerdikleri ve kongrenin kabul ettigi karar su oldu:

“Rus devriminin bugiinkii durumunda biitiin iktidarin Isci ve Asker
Vekilleri Sovyetleri’ne devri, Sovyeti énemli dl¢lide zayiflatacak, ona
halen hizmet etmekte olan elemanlarin uzaklasmalarina neden olacak
ve devrimin ¢okmesi sonucunu doguracaktir.”41

Sovyetlerin bu ilk kongresi, proletaryanin devrimci partisi Bol-
sevikler ile, kiiciik burjuva partilerinin, Mengevikler ile Sosyalist
Devrimcilerin temsilcileri arasindaki derin ugurumu agik¢a gozler
ontine sermis oldu. Bu iki parti, devrimi belirsiz bir tarihe erteliyor-
du, zira, yapilacak devrim c¢ikarlarina ters diisecegi gibi, onlarin
butin istekleri de zaten, Carliktan bosalan iktidarin burjuvaziye
verilmesiydi. Kongrede bunu, Lenin’in programim biitiiniiyle eles-
tiren Mensevik Dan, en ufak bir kugskuya yer vermeyecek bi¢cimde
sOylemigti:

“Eger simdi bizim, tamamen sosyalist bir kabinemiz olsa, bu kabi-
nenin, burjuva devrimci demokrasininkinden bagka bir politika izle-
mesinin olanaksiz bulundugunu séylememiz gerekir. Ve sunu da ha-
tirdan ¢ikartmamalyiz ki, bu boyle olacak olsa, iktidar bizim ellerimi-

ze diiger.”42

Cok siikiir ki, boyle olmad: ve iktidar Dan’in elleri arasina diig-
medi! Kongrede Lenin’in yaptig1 bir bagka dikkat ¢ekici konusma
da, savag ve baris sorunu iizerine idi. Bu konugsmada Lenin, Men-
sevikler ile Sosyalist Devrimcilerin bu sorun iizerindeki ikiyiizlii ve
uzlagmaci politikalarini yogun bir bigimde elestirdi. Kongreye, Pet-
rograd Sovyeti’nin, 14 Mart’ta diinya halklarina yaptig, “Krallar
ile toprak beylerinin ve bankerlerin fetih ve siddet politikalarimin
aleti olarak hizmet etmeyi reddediniz” ¢agrisimi hatirlatan Lenin
soyle soyliiyordu:

“Bir yandan, ‘bankerlerinize hizmet etmeyi reddediniz’ deyip, 6te
yandan da, kendi bankerlerinizi kabineye alirsaniz ve bunlar sosyalist
bakanlar ile diz dize oturursa, bu, bildirgenizi sifira indirgemis olur ve

ashinda biitiin politikanzi inkir etme durumuna diigersiniz. ...”43

197



“Agiklanmas: olanaksiz celiskilere diistiiniiz. Oteki uluslara ilhak-
lar1 reddetmesini 6neriyorsunuz ama iilkenizde bunu kendiniz uygulu-
yorsunuz. Oteki uluslara, ‘Bankerlerinizi deviriniz!’ diyorsunuz, ama
siz kendi bankerlerinizi devirmiyorsunuz.”#*

Ana sorun olan, hiikiimet iktidarinin 6rgiitlenmesi sorunu, geri
kalan sorunlar: belirliyordu. Kongre, iktidar-burjuvazinin eline bi-
rakmakla, kendi sulandirilmis kararlarimi zaten inkar etmis oldu.

Bolsevikler, ana sorunlar konusundaki kendi karar tasarilarim
savundular ve boylece, devrimci miicadele i¢in kitleleri harekete ge-
cirmede bir platform olusturdular. Bolsevikler bunu yaparken, hem
Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin ve hem de Sovyetler Kong-
resinin karsi ¢ikmasina ragmen halk kitlelerine ulasmis oluyorlar-
di. Lenin’in konusmalari ile Bolseviklerin 6nerdikleri karar taslak-
lar1, ¢alisan insanlar arasinda biiyiik yankilar uyandirdi, uzlasma-
cilara karg1 bir nefret dogdu ve isciler arasinda sinif bilincini uyan-
dirmis oldu.

Partinin, halk kitleleri arasinda etkisinin biiyiimesini en iyi gos-
teren olay, kongre heniiz oturum halinde iken patlak veren Hazi-
ran gosterileri oldu.

S
HAZIRAN GOSTERILERI

Haziran gosterisi, tipki Nisan gosterisi gibi, kendiliginden bir
siirecin tiriini idi. Nedir ki, bu zamana kadar Bolsevikler, Petrog-
rad igcileri arasinda saglam bir mevzi kazanmislardi. Bolsevikler
Haziranda, Nisanda olmayan bir bi¢imde, kendiliginden ve biiyii-
mekte olan memnuniyetsizligi 6rgiitlii kanallara aktarabiliyorlardi.
Bolsevik Partisi Merkez Komitesi, harekete bicim ve derinlik ka-
zandirmak icin, 10 Haziran tarihinde yapilmak iizere barigg1 bir
gosteri tasarladi. Bu gosteri, su Bolsevik sloganlar: altinda yapila-
cakti: “Biitiin Iktidar Sovyetlere!”, “On Kapitalist Bakan Digar1!”,
“Sanayi Iscilerin Denetiminde!”, “Ekmek, Baris ve Ozgiirliik!”

Bu barisci gosterinin amaci, Sovyet Kongresine, biitiin devlet ik-
tidarinin Sovyetlere devredilmesini talep eden Petrograd isci ve as-.
kerlerinin arzularini bildirmekti.
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Kitleler, eski bir Carlik soylusu olan Durnova’nin malikanesin-
den anarsistlerin ¢ikartilmasi igin Gegici Hitkiimet’in verdigi bir
emirle 6fkelenmislerdi. Bu emir, yanmakta olan atesi biisbiitiin k6-
ritkledi. Zaten anargistler binanin yalniz kiigiik bir kismin: isgal et-
miglerdi. Geri kalan bityiik kisim Kizil Muhafizlar ile sendikalar ta-
rafindan isgal edilmisti. Durnova malikanesinin bulundugu Viborg
bolgesi iscileri, protesto eylemine hazir haldeydiler. Gegici Hiikii-
met’in bu hareketini, otokratik rejime bagliliklar: ile taninan eski
bakanlari dogrudan dogruya savunma olarak gériiyorlardi. Isciler
arasinda 6fke buytiyor, bélgeden bolgeye yayiliyordu.

Goriinen oydu ki, tasarlanan gosteri, Gegici Hiikiimet’i destekle-
mekte olan uzlasmacilara kars: dev bir protesto halini alacakti. Bun-
lar, devrimci bir tutumu benimsemedikleri takdirde, Petrograd pro-
letaryasi arasindaki biitiin giiven ve itibarlarini yitirmis olacaklardi.

Uzlagmaci partilerin liderleri, tasarlanan bu g6sterinin havasini
sezinlediler ve bunun bir Bolsevik komplosu oldugu konusunda
yaygaraya bagladilar. Yapilmakta olan kongrede, karsidevrimin,
Bolseviklerin yapacaklari gosteriden yararlanmay: planladiklarim
One siirerek, kongreden gosterileri yasaklayan bir karar ¢ikartmay:
basardilar. Eger Bolsevikler sokaklarda gosteriye kalkisacak olur-
sa, Sovyetlerden atilma tehdidinde bile bulunuyorlardi.

Ne var ki ¢cok gecmeden, gosteriyi yasaklamadaki asil amag ay-
dinliga cikti. 11 Haziran’da, Kongre Bagkanlig) ile, Petrograd Sov-
yeti Yiiriitme Komitesi, Koylii Vekilleri Sovyeti Yiiriitme Komitesi
ve kongredeki biitiin fraksiyonlarin biirolarinin katildig1 ortak bir
toplant: diizenlendi. Bu toplanti, Bolgevik Partisi’ni yargilayan bir
mahkeme goriniimiindeydi. Tasarlanan gésteriyi inceleyecek ko-
mitenin baginda bulunan Dan, Bolseviklerin kinanmasini éngoren
bir karar 6nerdi:

“Bolsevik merkezlerin, vahim ekonomik bunalimlarin emekgi kitle-
ler arasinda yarattifi hosnutsuzluk ve heyecandan yararlanma girisi-
mi olarak 9 Haziran’da, Gegici Hitkiimet’in devrilmesini ve iktidarin
Sovyetler tarafindan ele gegirilmesini talep eden sloganlar ile gésteri
yapmaya kalkigmasi, politik bir macera olup, bunun sonuglarini kar-
sidevrimciler kendi cikarlar icin kullanacaklardir.”49
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Dan, bu gosterinin, karsidevrimcilerin, isci ve askerlerin sokak-
lara dokiilmesinden yararlanabilecekleri endisesiyle yasaklandigini
yeniden vurguluyordu. Ne var ki hi¢ kimse bu savi kanitlayabile-
cek herhangi bir sey géstermiyordu. Hepsi de bir agizdan, Bolsevik-
lerin, kongrenin haberi olmaksizin bir komplo hazirladigini ve si-
lahli eyleme ge¢me hazirhginda oldugunu vas. giigleri ile ilan edi-
yorlardi. :

Gosterilerin yasaklanmasinin gercek nedeni, Mensevik Cerete-
Ii’nin o6fkeli s6zleriyle ortaya dokiilmiistiir:

“Dan’in karar taslag bu isi ¢6ziimlemez. $imdi gerekli olan bu tiir
kararlar degil. Simdi olanlar tam bir komplo; hitkiimetin devrilmesi ve
Bolgeviklerin iktidari ele gecirmeleri igin diizenlenen bir komplo. Za-
ten Bolsevikler iktidar1 bagka tiirlii ele geciremeyeceklerini gok iyi bi-
lirler. ... Biz simdi bagka yéntemler benimsersek, Bolgeviklerin bizi
suclamaya hakk: olamaz. Tagidiklar: silalun degerini bilmeyen dev-
rimcilerin elinden bu silahlarin alinmas: gerekir. Bolsevikler silahsiz-
landirilmalidir. ... Makineli toplar ve tiifekler bunlarin elinde birakil-

mamalidir. Komplolara gbéz yummayacagiz ve boyun egmeyece-
giz.”46

Cereteli’nin bu karsidevrimci konugmasi, kiigitk-burjuva parti-
lerinin bagimsiz bir politika giiddemeyeceklerini ve devrimci prole-
taryanin hareketlerinden gercekten korktuklarini ele veriyordu.
Ofke kétii bir damismandir ve insam yaniltir: Ofkeye kapilan Cere-
teli, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin, biitiin iktidar karsi-
devrimci burjuvaziye devretmeye ve tipki Fransa’da 1848’de oldu-
gu gibi General Cavaignac tipindeki askeri diktatérliik icin yolu te-
mizlemeye hazir olduklarini agzindan kagirmis oluyordu. Lenin o
giinlerde bu konuda sunlar1 yaziyordu:

“Ne Cereteli, ne kisisel olarak Cernov ve hatta Kerenski bile, Fran-
sa’da Cavaignac'in oynadig1 rolii kaldiramaz; bu rol icin baska biri
bulunacak ve o da zamam gelince, Rus Louis Blanc’a, ‘Defol yolum-
dan!’ diyecek. Ne var ki, Cereteliler, Cernovlar kiiciik burjuva politi-
kasinin liderleridir ve ancak bunlar, Cavaignaclarin ortaya ¢ikmalari-

n1 miimkiin kilar. ... Ciinkii, Cavaignac bir tesadiif degildir; Cavaig-
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nac’in ‘ortaya cikisr’ tek basina gerceklesen bir olgu degildir. Cavaig-
nac, bir simifin (kargidevrimei burjuvazinin) bir temsilcisidir, onun po-
litikasinin bir aracidir. Iste siz sayin baylar Sosyalist Devrimciler ve

Mensevikler su anda bu simfi ve bu politikay: destekliyorsunuz.”47

Gosterilerin yasaklanmasi karari, Sovyet’in en iist organi sayi-
lan Sovyetler Kongresi tarafindan kabul edilmisti. Bu durum iizeri-
ne Bolsevik Partisi Merkez Komitesi, kongrenin bu kararina boyun
egdi ve 10 Haziran’da yapilmasi kararlastirilan gosteriyi iptal etti.
Nedir ki, bu iptal kararini uygulamak zordu, ¢iinkii gosteri giinii
gelmis ve karar gece gec vakit alinmugti. Yine de Bolsevikler, kitle-
lerin sokaklarda gosteri yapmalarini engellemeyi basardilar. Bu,
cok karmagik ve gii¢ kogullar altinda kazanilan bir deneyim oldu,
zira, kitlelerin hognutsuzlugunun tasma noktasina geldigi bir sira-
da, kendiliginden dogan bir hareketi engelleyen bir geri ¢ekilme s6z
konusuydu.

Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler, Bolseviklerin yapacaklari
gOsteriyi iptal etmiglerdi ama, bunlar, kitleleri harekete geciren ne-
denleri iptal edememiglerdi. Fabrikalar ile alaylar: ziyaret eden de-
legeler, her yerde is¢ilerin, zorla bastirilan hognutsuzlugunu ve her
an patlamaya hazir bityiiyen 6fkesini goriiyorlardi.

Delegeler bu izlenimlerini aktarinca, Sovyetler Kongresi, 18 Ha-
ziran’da bir gosteri yapilmasina karar verdi, ama bundan amag,
kitlelerin duygularinda bir bosalma saglayarak bunlari, uzlasmaci-
larin sloganlarini kabul eder duruma getirmekti. Ayrica, Sosyalist
Devrimciler ile Mengevikler, Bolsevikler ile boy dl¢iismek istiyorlar
ve yapilacak gosterinin denetimini ele gecireceklerini umuyorlardi.

Kiiciik burjuva liderleri, 18 Haziran’da, cephede bir saldirinin
baglayacagini biliyorlardi. Yani, kongreye giiven gésterisi, ayni za-
manda, baglayan askeri taarruzun onaylanmasinin bir gostergesi
olarak da ise yarayacakti. Iste bunun icin 18 Haziran tarihi segil-
mig ve cephedeki saldir1 ile g6steri ayni giine denk diigiiriilmiistii.

Fakat, uzlasmacilar yanilmiglardi. Yaklagik 500 bin igci ve as-
ker o giin sokaklarda yiiriimiistii. Kizil bayraklar ile devrimci d6-
vizler tagiyan kollar, kentin her yanindan merkeze dogru harekete
gecmiglerdi. Géstericilerin biiyitk cogunlugu Bolsevik sloganlarinin
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altinda yiiriiyorlardi. Gegici Hitkiimet’e giiveni ifade eden slogan-
lar nadiren goériiliiyordu. Bu sloganlar, alayl bagirslar ile karsila-
niyor ve ‘giivenlerini’ ifade eden kiicitk gruplar telash adimlarla ge-
cip gidiyorlard..

Bolseviklerin bir komplo hazirladiklar1 konusundaki utanmaz-
ca iftira, bu gosteri ile yalanlanmig oldu. Petrograd’in tiim devrim-
ci halkinin kent sokaklarinda isteklerini belirtmek iizere yiiriiyiis
yapmasinin, hangi komplo ile ilgisi olabilirdi? Bu gosteri, halkin
kimden yana oldugunu agik¢a ortaya koymustu: Kiiciitk gosterici
gruplar ‘hitkiimete giiven’ ¢agrisinda bulunuyorlar, buna kargilik
yiz binlerce isci, Bolgevik sloganlarini destekliyorlardi.

Stalin bu gosteriyi su sozler ile anlatmgtir:

“Burada su 6zellik géze carpiyordu: Tek bir atolye, tek bir fabrika,
tek bir alay, ‘Gegici Hiikkiimet’e Giiven!’ sloganimi tagimamigtir. Men-
sevikler ile Sosyalist Devrimciler bile, bu slogan: teshir etmeyi unut-
muglar (ya da buna cesaret edememislerdir). Gosteride ne isterseniz
vardi: ‘Béliilnme Yok, ‘Birlegelim!’, ‘Sovyete Destek!’, ‘Herkese Egi-
tim!’, ... ama (ister inanin, ister inanmay1n) asil sey yoktu: Gegici Hii-
kiimet’e giiven. Yalnz ii¢ kiigiik topluluk, giiven sloganini tagimak ce-
saretini gostermis ama bunlar da pisman olmuslardir. Bu ii¢ grup: Ka-
zaklar, ‘Bund’ grubu ve Plehanov’un “Birlik’ grubuydu. Isciler bunla-
ra, ‘Kutsal Ucliiler’ adimi takmuslardi. Yine bunlardan ikisi (‘Bund’ ile
‘Birlik’) iscilerin zorlamasiyla, tasidiklar1 dévizleri bir yana firlatmak
zorunda kalmuglardir. Dévizlerini birakrnay: reddeden Kazaklarin el-
lerinden bunlar alinarak parcalanmugtir. Bir bagka ‘giiven’ d6vizi, sal-
lanmakta oldugu yerden alinmug ve gosteriye katilan halkin alkiglar:
arasinda bir grup isci ve asker tarafindan parcalanmistir.”48 '

Kisacasi, bu gosteriden ¢ikan sonuca gore, Gegici Hiikiimet’e
karsi, gosteriye katilanlarin ¢cogunlugu tarafindan giivenilmemesi,
Mensevikler ile Sosyalist Devrimcilerin halkin gosterdigi genel egi-
lim kargisinda korku duymaya baglamalaridir.

Yine bu gosteri, Bolsevik Partisi’nin halk arasindaki etkisinin
bityiik olciide arttigini ortaya koymustur. Kitleler yalniz Bolgevik
sloganlarini tagimakla kalmamus, binlerce is¢i acikga kendilerinin
de Bolgevik oldugunu séylemeye baglamiglardir.
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Uzlagmacilar, ugradiklar1 bu yenilgiyi artik gizleyemiyorlardi.
Menseviklerin merkez organi, Sovyetler ile Gegici Hitkiimet’e kar-
s1 bir “giiven” gosterisi diizenlemek istediklerini ama “18 Haziran
gosterisinin, Gegici Hitkiimet’e bir ‘giivensizlik’ gosterisine doniis-
tiigiinii” itiraf ediyor ve s6yle devam ediyordu:

“Dis goriiniisii ile 18 Haziran gosterisi, moral bozucu bir izlenim
birakmustir. Sanki, devrimci Petrograd, Biitiin Rusya Sovyetleri Kong-
resi ile yol ayrunina gelmistir. Oysa daha birkag giin 6nce ... Kongre,
Gegici Hitkiimet’e karsi giivenini ifade etmisti.

18 Haziran giinii, devrimici Petrograd, Gegici Hiikiimet’e olan gii-
vensizligini tam olarak dile getirmis gibidir.”4?

Kiciik-burjuva uzlasmacilarinin, Petrograd proletaryas: arasin-
daki etkilerinin artik sifira indigi, biitiin burjuva ve Mengevik basi-
ni1 tarafindan kabul edilmistir.

Hepsi de sanki s6zlesmis gibi, Bolseviklerin zaferinden s6z edi-
yorlardi: Mensevikler ile Sosyalist Devrimciler, tiziintiiyle karisik
ofkeyle, Kadetler endiseyle, aci bir alayla...

Sol Mensevik Novaya Zin, bu konudaki gézlemleri s6yle 6zet-
liyordu:

“Pazar giinkii gosteri, ‘Bolseviklerin’ Petrograd proletaryasi ve gar-
nizonu icindeki tam bir zaferini aciga cikarmgtir.”50

Ama bu g6steri en bityiik endiseyi burjuvazi arasinda dogurmus-
tur.

6
RUS ASKERI SALDIRISI

Burjuvazi, uzlagmacilarin tutumunu gittikge artan bir sinirlilik
icerisinde izliyordu. Uzun zamandir ayaklar: altindaki topragin ar-
tik giivenli olmadigini hissetmeye baglamiglardi. Belli basli burjuva
ve toprak beyi partisi olan Kadetler, ‘miittefiklerinin’ (Sosyalist
Devrimciler ile Menseviklerin) gitgide azalan etkisini, artan bir ko-
tiimserlikle gormekteydi. Gericiler, kitlelerin destegini kazanmak
icin yeni y6ntemler ariyordu. Burjuvazi ile onun kiigitk burjuva
miittefikleri béyle bir yontemin, cephede yeni bir saldiri olacag:
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tizerine de fikir birligi halinde idiler. Kadetlerin hesaplari ¢ok agik-
ti: Orduyu, uzlagmacilarin yardimu ile bir saldiriya siiriiklemek. Sa-
vagin siirmesi, mutlaka askeriyenin gii¢ kazanmasina yol acacakti.
Boylece, ikili iktidar sona erecek ve iktidar biitiniiyle burjuvazinin
eline diigecekti. Cephede kazanilacak bir zafer, yeni bir vatansever-
lik dalgasi yaratacak ve savunmaci duygular1 kamgilayacakti. Sa-
vas karmasasi arasinda giiniini acil sorunu olan devrim unutulacak,
toprak sorunu ile isgilerin meseleleri ertelenecek ve bir giin gelip
giindemden biisbiitiin ¢ikartilacakti.

Biitiin ¢abalarin, yabanci diismana kargi miicadele etmek iize-
rinde yogunlastirilmasi istegine dayanarak, karsidevrimciler, sava-
sa karsi cikan kisileri tutuklamak, bunlara k6tit muamele yapmak
ve hatta bunlar1 vurmak hakkini da kendilerinde géreceklerdi.

Cephede girisilecek saldir1 basarisizlikla sonuglansa bile burju-
vazinin lehine olacak ve biitiin sug, savasa karsi olan Bolseviklerin
tizerine, bozgunculuk bahanesiyle yikilabilecekti. ‘

Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri de ayn1 gekilde aktif énlemler
alinmasini istiyorlardi. Bir siiredir, Rusya’nin artik savagi geregi gi-
bi siirdiiremeyeceginin farkina varmiglardi. Amerika’nin, Subat
Devrimi’nden hemen sonra savasa katilmasi tesadiif degildi. Ame-
rikan askerleri, tilkenmis bulunan Rus askerlerinin yerini alacakti.
Ama, ordularin cephelere sevki zaman alacakti ve bu arada Rusla-
rin, elden geldigince cok Alman birligini kendi cephelerine ¢cekme-
lerinde yarar vardi. Rus Genel Karargidhr’ndaki Ingiliz temsilcisi
General Knox’un ifadesiyle, “her halitkdrda, Alman birliklerinin
batiya kaydirilmasini engellemek i¢in elden geldigince fazla Rus as-
kerinin cepheye sevki” gerekliydi.51

Emperyalist basin da 6te yandan, Rusya’nin artik saldiriya gec-
mesi gerektigini durmadan yazip duruyordu. Ortag: oldugu iilkele-
rin diplomatlar1 Rus Disigleri Bakant’ni, canli bir askeri faaliyete
gecme zamaninin geldigi konusunda devaml zorluyorlardi. Ingilte-
re’den, Fransa’dan ve Amerika’dan Rusya’ya gelen ‘sosyalist’ dele-
geler Rus halkini ‘artik gérevini yapmaya’ davet ediyordu. Ulusla-
rarasi une sahip sosyalist uzlasmaci, Arthur Henderson, J. H. Tho-
mas ve Albert Thomas, Rus Cephesi’ni, kiglalarini ve fabrikalarini
ziyaret etmisler ve ‘devrim adina’ Rus askerlerini ve iscilerini savag
alanina ¢agirmiglardi.
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16 Mayis 1917°de, Fransiz Information gazetesinde yayimlanan
bir haberde, Amerika’nin Rusya’ya ‘garanti vermesi kosuluyla’ bi-
yitk miktarda bir borg verecegi yaziliyordu:

“Bundan su sonug cikiyor ki, Amerika’nin Rusya’ya verdigi gizli
notada, Rusya’nin ayr1 bir barig yapmayacagina ve biitiin giiciiyle sa-
vasa katilacagina dair bir garanti vermesi gerekmektedir. Rusya’nin
boyle kesin bir garanti vermesi, her durumda Rus Cephesi’nde bir sal-

dirida bulunmasini akla getirir.”52

Emperyalistler, Rus Ordusu’nu, hayvan pazarindan kesilmek
. i¢in hayvan satin alir gibi ele gecirmek istiyorlardi. Boylece, Rus-
va’nin yari somiirge bagimliligi, Gegici Hitkiimet yonetimi altinda,
Carlik y6netimi altindakinden daha agik bir bicimde ortaya ciki-
yordu.

Kitlelerin biiyiiyen hognutsuzlugu ve yaklasmakta olan gosteri
soylentileri, askeri saldir1 hazirliklarini hizlandiriyordu. Fransiz ve
Ingiliz emperyalistlerinin sagladig: paralarla, giilleler, toplar, maki-
neli tifekler saglaniyor ve saldirinin yapilacag: yerlere givenilir
birlikler sevkediliyordu.

Cephe, Sosyalist Devrimci ve Mengevik ajitatorler ile dolup ta-
styordu. Sirasiyla, kandirmaya, hileye, tehdide, vaatlere bagvuran
ajitatorler, askerleri, ‘devrim adina’ saldiriya ge¢meye tesvik edi-
yorlardi. Bu kandirmacanin ne boyutlara ulagtigini 6. Fin Alayi’na
bagli bir askerin anlattiklarindan ¢ikarmak miimkindir.

Bu alay uzun siire ikna olmaya yanasmamis ve nihayet Muhafiz
Bolugi'nden bir delegasyon gelmis ve muhafiz alaylari adina, eger
Fin Alay: saldiriya ge¢meyi reddetigi takdirde, Muhafiz Alay: adina
stingiilerini kendilerine cevireceklerini bildirmiglerdir. Askerler boy-
lece yapayalniz kaldiklar1 duygusuna kapilmiglar, subaylari ile dele-
gasyonun tehditleri altinda saldir: lehine ellerini kaldirmak zorunda
kalmislardir. Finlandiya Alayr’ndan bir asker olay1 s6yle anlatiyor:

“Saldir1 igin topgu hazirhg, parlak bir sekilde yapildi. Diigmanin tel
Orgiilii savunma hatti yarild: ve alayimiz az bir kayipla, yar: tahrip
edilmis Alman siperlerinin ardina diistii. Ikinci ve iiiincii savunma
hatlar1 baskinla ele gecirildi. Karsi saldir1 Almanlara pahaliya malol-
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du. Iki yiiz kadar Alman askeri, hepsi de geng delikanllar, i¢ camagir-
lar1 ve iliklemeye vakit bulamadiklar iniformalar: icerisinde yiziiko-
yun yatiyorlardi.

Ugiincii cephe hattinda adamlarimiz yere yatarak, yerlerini yeni bir-
ligin almasim istediler, zira, toplantida konusan muhafiz delegelerin-
den biri, bizim, Alman savynma hattin1 yarmamiz-iizerine hemen geri
alinarak yerimize muhafiz askerlerinin verilecegini soylemisti. Saldiri-
ya devam etmemiz i¢in generallerin yaptiklar: biitiin ¢agrilar bosa git-
ti. 6. Fin Alayy, yiikiimliiliiklerini yerine getirdiklerini ve yerlerine Mu-
hafiz Alayi gelene kadar olduklar: yerde kalacaklarini séylediler. Yer-
lerine gelecek birlik ortada gozitkkmeyince alay komitesindeki askerler
ile asker temsilcileri, Muhafiz Birligi Alayr’na gitmek iizere bir heyet
secilmesine karar verdiler.

Mubhafiz Birligi’nin, saldiri konusunda higbir niyeti bulunmadigin;
onlarin da tipki bizim gibi, Fin Makineli Tiifek Alay tarafindan teh-
dit altinda buraya gonderildigini; bizi ziyarete gelen delegelere gelin-
ce, bunlarin da sadece Mensevik gruptan olduklarini 6grendigimiz za-
man kapildigimiz 6fkeyi tahmin edebilirsiniz. Kisacasi en adi bigimde
aldatilmigtik.”53

Aslinda taarruz plani, devrimden 6nce hazirlanmigti. 17-18
Aralik 1916’da Cephe Komutanligi Genel Karargahi’nda bir kon-
ferans duizenlenmis ve komutanlar bu saldir1 planini anlatmiglard.
II. Nikola da o zaman bu saldirinin ilkbaharda yapilmas: igin bir
emir vermisti.

“Ana darbe, 11. ve 8. Ordu bélgesinden, Lvov y6niine dogru gergek-
lesecek, tali darbeler ise, 6teki cepheler iizerinde yogunlasacaktir.”54

Gegici Hitkiimet’in generalleri, yeni bir stratejik plan hazirlama
zahmetine bile katlanmamuslar, eski Carlik planini siirdiirmekle ye-
tinmiglerdi. Her seyde oldugu gibi bunda da Gegici Hikiimet,
otokratik rejimin akilsiz politikasini izlemeye devam etmistir.

Saldir1 aslinda, 10 Haziran i¢in planlanmisti. Ama o giin, Sov-
yetler Kongresi oturumlari héla siiriiyordu. Bu gelisigiizel macera
icin savunmacilarin onayini almak gerekli gorilmisti. Kerenski
saldirinin, bu konuda bir karar alinana kadar ertelenmesini istedi.
Genel Karargah, saldiriyi iki giin ertelemeye razi oldu ve “diigman,
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bizim taraftaki hazirliklardan kugkulanmaya bagladig: i¢cin” daha
fazla gecikmenin sakincali oldugunu bildirdi.>3

Iki giin gecmesine ragmen, bu konuda bir karar alinmamusti.
Generaller huzursuz olmaya baglamisti. 12 Haziran’da Buri Brusi-
lov telgrafla arayarak, derhal Genel Karargih’a gelmesini israrla is-
tedi. Kerenski, Sovyetler Kogresi’nde delegeleri ayarlamakla mes-
gul oldugu icin, yerine Savas Bakanligi miistesarini karargiha gon-
derdi. Miistegar, Brusilov’a:

“Saldir1 karari, bugiin yarin mutlaka gececek”, diye giivence verdi.

“Zaten, Petrograd’daki olaylar nedeniyle bu kadar gecikti. Yani bii-
tiin su¢ Bolseviklerde. ... Cephedeki tiimenlerden pek ¢ok delege bize
geldi. ... Bakan, bu delegelerden her birine, komutanlarinin emirlerine
mutlaka uymalar: gerektigini anlatti. ... Bunlarin hepsi de genelde tat-
min olarak ayrildilar. Ama bu da gosteriyor ki, isin kesinlesmesi icin,
bakanin, asker ve is¢ilerin alacaklar: karar ve koylu kongresinin kara-

11 ile birlikte cepheye bizzat gelmesi mutlaka gerekiyor.”56

Savagin devami konusunda kongrenin aldigi karari ¢antasina
koyan Kerenski, dogru cepheye hareket etti.

Ve saldiri, 18 Haziran’da baglad..

Petrograd’da binlerce isci ve asker baris igin yiiriiyiis yaparken,
cephede yiiz binlerce insan felakete gonderiliyordu.

Petrograd’da, proleter kitleler, Gegici Hiikiimet aleyhine oy kul-
lanirken, cephede yiiz binlerce insan, hiikiimetin emri ve onun se-
lameti i¢cin mahvoluyordu.

Devrimci bagkent sokaklarinda isgiler, “Hiikiimete Giiven!”
sozlerini tasiyan flamalari yirtip atarken, cephede, bu ayni slogan
altinda, is¢i niifusun binlerce en seckin tiyesi, giille yagmuru altin-
da sakat kaliyor, ya da geng yagsta yz samlarini yitiriyorlardi.

Avusturya-Almanya ordulari iizerine saldiry, Zdvizino ile Tope-
lika koyleri arasindaki 70 kilometrelik bir cephe boyunca yapildi.
Bu bélgede, asagi yukari 300 bin Fisilik 312 tabur toplanmugti. Yi-
ne burada, 800 hafif top ile 500 crta ve agir top yigilmustu. Iki giin
stiren bir top atigindan sonra Rus birlikleri saldiriya gegti. 7. Ordu
diisman siperlerini ele gecirdi. Nedir ki, beceriksiz komutanlar za-
feri pekistiremediler. Takviye birlikleri ge¢ geliyor ya da yolda ta-
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kilip kaliyordu. Diisman bu gecikmeden yararlandi, karsi saldiriya
gecti ve Rus birliklerini puiskiirttii. -

Bu durum, 11. Ordu Cephesi’'nde de yinelendi. Diisman siperle-
rini ele geciren alaylar, daha sonra ne yapacaklarini bilemediler.
Yapilan savag planlari, saldirinin basariyla sonuglanmasindan son-
ra ne yapilacagi konusunu kapsamiyordu. Birlikter olduklar yerde
kalmislardi. Zaman gegti, diisman takviye birlikleri getirdi ve kar-
s1 saldiriya gegti. Ahmak generallerin sagkinliklar1 arasinda 8. Or-
du basarili bir ilerleme kaydetti. Genel Karargah, tam suyu gecer-
ken at degistirmeye karar verdi ve saldir1 planinda bir degisiklik ya-
parak, 7. Ordu’ya gidecek takviyeleri 8. Ordu’ya génderme karari
aldi. Gelin goriin ki, bu yerinde ve cesurca girisilen manevra, yaglh
generaller icin fazla agir geldi. Birliklere yeni emirler-yazilmasi i¢in
biiyitk zaman harcandi. Gerekli takviye kuvvetlerinin aranmasi igin
ise, daha da fazla zaman gecti. Bunlar bulundugu sirada ise, dii-
man ezici bir karg1 darbe vurmus oldu (6 Temmuz).

Aceleyle hazirlanan ve temelinde kandirmaca yatan Kerenski-
Brusilov saldirisi ¢oktii. Bu arada gecen dort-beg giin icerisinde, as-
kerler ile burjuva subaylar arasindaki ugurum iyice su yiziine gikti.
Yapay olarak yaratilan saldir1 ruhu yok olmus, kandirmaca ve zor-
lama ile saldiriya kaldirilan askerler geri ¢ekilmeye baglamiglardi.

Saldirinin siirdiigii on giin igerisinde, Giineybati1 Cephesi’'ndeki
ordular, 60 bin insan kaybetti. Iste Kerenski’nin diisiincesizce giri-
silen macerasimin kanla 6denen bedeli buydu.

Diigmana vurulan darbenin basariyla sonuglanmasi i¢in gerekli
6nlemler alinmamgti. Planlar yarim yamalak yapilmisti. Bir ordu
komutani, ayrintili plan hazirlamamis oldugu icin Kerenski’nin
emriyle geri alinmigti. Saldirinin teknik hazirhigi berbatti. 10. Or-
duda, 2. Kafkas Kolordusu tarafindan tutulan cephede on sekiz ba-
tarya yerine yalniz ii¢ batarya konmustu ve 30 bin adim yerine yal-
niz 5 bin adimlik siper kazilmigti. Bu ayni orduya bagli 1. Sibirya
Kolordusu, gerekenin ancak ticte biri kadar siper kazmisti. Cepha-
ne kit oldugu gibi erler de egitimsizdi.

Askerlerin ¢ogu, ellerindeki silahin nasil kullanilacagini bile bil-
miyorlardi. Yedeklerin kullanilmas: ile ¢esitli birlikler arasindaki
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temasin saglanmasi daha beter olamazdi. Gegici Hitkiimet’in aske-
ri komiserlerinden Stankevig ac1 ac1 s6yle itirafta bulunuyor:

“Bizim giristigimiz saldirinin basarisizliga ugramasina hi¢ sagma-
mak gerekir. ... Giineybat1 Cephesi’'nde, diismanin kars1 saldirisinda
askeri bir bozguna ugramamzin nedeni tamamen hazirliksiz olma-
muzdan degil midir?”57

Saldirimin Orgiitleyicileriden birisi, ordunun teknik bakimdan
hazirliksizligini igte boyle itiraf ediyor. Gelin gériin ki, burjuvazi
bagka bahaneler bulmakta gec1kmed1 Biitiin sucu Bolseviklere yik-
mak i¢in yirtindi durdu.

1k yenilgi haberleri gelmeye baslar baglamaz, 23 Haziran’da
General Brusilov, Kerenski’ye acele bir telgraf gekti:

“... Cephedeki 5. Ordu’nun tutumu ¢ok berbat. ... Birlikler mevzi
almayi reddediybr ve saldiriy1 siddetle protesto ediyorlar. ... Alaylarin
bazilarinda, Lenin’den bagka bir otorite tanimadiklari agiktan agiga
soylenmektedir. ... Benim diisiinceme goére, ordunun manevi saglig
ancak, cephe gerisinin saghga kavusmasindan ve Bolsevikler ile Leni-
nistlerin propagandalarimm, ibanet olarak cezalandiridacak agwr bir
sug oldugu ilan edildikten sonra saglanabilir. ...”38

Boylece Carci general, saldirinin sirrini agiga ¢ikarmig oluyor:
Saldirinin amaci Almaya’ya karsi savagsmak degil, devrimle savas-
maktir!

Evet, cephedeki saldir1 ile birlikte Kadetlerin cevirdikleri ma-
nevra da ¢okmiistii. Burjuvazi, yalniz uzlasmacilarin, halk kitleleri
tizerindeki etkilerini degil, ordunun denetimini de elinden kagirdi-
gim boylece anlamigti. Demek ki, Haziran saldirisina kadar dev-
rim, orduda saglam bir yer edinmis ve onun denetimini gericilerin
elinden kopartip alacak giice ulasmistir. .-

7

DEVRIMIN ORDU ICERISINDE YAYILMASI

Burjuvazi ile usaklari, cepheyi dergi ve kitapcik yagmuruna tut-
tular. Her giin tam 150 ordu gazetesi askerleri cephede kalmak icin
tegvik ediyor ve adeta zorluyordu. Baglangicta, sosyalist “savunma-
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cilar”in demagoijisi ile akillar1 karigan askerler asik surath bir ses-
sizlik icerisindeydiler. -

Bir yandan “tepede” hummali bir caligmayla kitleler etki altina
alinmak istenirken, 6te yandan da “altta” ayni hizda bir ¢alisma
stiriiyor ve biitiin bunlarin sonucu olarak kitleler, “tepedekiler”e
olan giivenlerini kaybederek kendilerini kandiranve ellerini kolla-
rin1 baglayan zincirlerden kurtulmaya bashyorlardi. Ordu Genel
Karargdhi’ndan gelen raporlar, ordunun her gecen giin “¢6ziilmek-
te oldugunu” bildiriyordu.

4 Mayis 1917 giinii yapilan cephe komutanlar1 toplantisinda
durum s6yle anlatiliyordu: Giineybati Cephesi Komutan1 General
Brusilov diyordu ki:

“Alaylardan birisi yalniz saldiriya ge¢cmeyi reddetmekle kalmayip,
cepheyi birakmay ve evlerine dénmeyi istediklerini agik¢a bildirdiler.
Komite bu egilime kargt koydu ama dinletemiyordu. Uzun siire duru-
mu alaya anlatmaya ¢alistim ve sonunda bana katilip katilmadiklari-
m sordugumda, yamitlarimi yazili olarak bildireceklerini séylediler.
Birkag dakika sonra 6niimde bir yafta asili duruyordu: ‘Ne pahasina
olursa olsun barig! Kahrolsun savas! ... Yine de sonunda, bulunduk-
lar1 yerde kalmaya s6z verdiler, ama saldirtya gecmeyi reddediyorlar-
di ve soyle diyorlardi: ‘Diigmanlarimiz iyi insanlar ve bize, eger biz
saldirmazsak, kendilerinin de saldirmayacaklarin séyliiyorlar. Biz ar-
tik eve doniip verilecek 6zgiirlitk ve topraktan yararlanmak istiyoruz;
burada kalip sakatlanmanin ne alemi var?”5?

General Dragomirov bu ifadeyi s6yle tamamliyor:

“Ordudaki yaygin duygu, baris istegidir. Ordu igerisinde herhangi
bir kimse, silahsiz bir baris1 ve uluslarin kendi kaderlerini tayin hak-
kini savunarak kolayca popiiler bir kimse olabilir. ... Barig istegi 6y-
lesine gii¢lii ki, yeni takviyeler ellerine silah almay: reddediyor ve
‘Bunlara gereksinmemiz yok artik, savagmaya da niyetli degiliz’ di-
yorlar.”60

Romanya Cephesi Komutan General Serbagov da soyle soyliiyor:

“Buraya atanmamdan beri, komutam altindaki hemen biitiin Rus
ordularini ziyaret ettim; birliklerin morali ve savagma yeterligi hak-
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kinda edindigim izlenimler, size ayrintil olarak anlatilanlara tama-
men uyuyor. ... Ben burada yalmiz, Rus Ordusu’nun en iyi tiimenlerin-
den birisini zikretmek istiyorum. Bu tiimen, eski birlikler arasinda,
‘Demir Tiimen’ unvanini kazanmis ve bu savasta da hila o eski gere-
fini siirdiirmiistiir. Cepheye yeniden sevk edilen bu tiimen, yeni saldi-
n igin gereklihazirliklar1yapmayireddetmis ve saldir1 niyetinde olma-
diklarim bildirmistir.”61

Askerlerin cepheden yazdiklar1 mektuplar da, devrim ruhunun
ordu igerisindeki yayilmas: hakkinda acik bir fikir verir. Otokratik
bir monarsiden birdenbire politik 6zgiirliige gecis ve daha 6nce, si-
radan, kuzu gibi itaatli kimselerin simdi milyonlarca sayiya ulasa-
rak devrimci miicadeleye ¢ekilmeleri, baslangicta, askerlerin akilla-
rini ¢elen savunmaci bir duygunun dogmasina neden oldu:

Subat Devrimi’nin ilk giinlerinde askerlerden biri soyle yazi-
yordu:

“Yitksek Kumandanhgin, ‘Zafere Kadar Savas!?’ sloganimi kabul
ediyor ve destekliyoruz. Kimisinin cam gikiyor, oysa bagkalari, eski
rejimin ve sermayenin hukuku arkasina gizlenip mutluluk igerisinde
yagiyorlar. Iste bunlar, jandarmasiyla, muhafizlariyla, polisiyle siper-
lere yollanmali ve oralarda bunca zaman biiyiik 1zdirap ¢ekenler, Rus-
ya’daki kendi yerlerine geri dénmelidirler.”62

Ayni diisiince, 1917 Martinda yazilan asker mektuplarinda da
goriilebilir, ancak bunlarda daha acik bir sinifsal renk vardir:

“Istedigimiz seyin ne oldugunu ¢ok iyi hissediyoruz ve biliyoruz.
Tann bize diismanlar iizerinde zaferi ihsan etsin ve biz ardindan i¢
ditgmanlar ile, yani toprak beyleri ile bas ederiz.”63

Ve mektup, asil amaci vurgulayan su ciimle ile devam ediyor:

“Topragy, toprak beylerinden alacagiz.” 64

Ugiincii bir asker séyle yakiniyor:

“Qzgiirliige kavustugumuz i¢in miithis memnunuz. Rusya’da biitiin
kapilar ardina kadar agilmigken 6lmek ¢ok feci bir sey. ... Her asker,
307 yildir bekledigi, bugiiniin mutlu ve aydinlk hayatini yasamak is-
tiyor. ... Ama bu kanli savasin sona ermeyecegini diigiinmek korkung
bir sey.”65
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Ve en sonu, Subat ayinda, cepheden yazdig bir mektupta bir er
soyle diyor: =

“Artik bu beylerin, ordunun, tek bir insan gibi, son zafere kadar savas-

may: istemedigini 6grenmeleri ve bu korkung ve faydasiz insan kirimina

son vermek icin gerekli onlemleri ahp almayacaklarina vakit gecirmeden

karar vermeleri gerekiyors aksi halde cok gec kalims olacaklardir.”66

8. Piyade Tumeni’nin 31. Alekseyevski Alay:1 adina yazan bir
bagka er de, ordunun ne kadar zamandan beri beklemede oldugu-
nu anlatiyordu:

“Eger bu durum daha fazla siirecek olursa, seref sézii veririz ki, tam
15 Mays giinii cepheden gekilecegiz; boylece, yalniz cephe hattindaki
askerler degil, biitiin Rusya mahvolacaktir.”67

Cok gecmeden askerlerin biiyiik cogunlugu, savunmaci hayalleri-
ni artik yitirdiler. Bolgevik Partisi Merkez Komitesi’nce 6nce orduda
sonra da biitiin bityiik kentlerde kurulan 6rgiitler biyiik bir faaliyet
icerisinde idiler. Alaylara dagilmig bulunan proleterlere dayanan Bol-
sevik askeri 6rgiitleri, ordu igerisinde bir parti niivesi olusturdular ve
gerekli yayinlari bunun aracilig) ile dagitarak toplanti ve konugmalar
diizenlediler. Petrograd’da Soldatskaya Pravda (Askerin Gergegi)
adinda bir gazete yayinlanmaya bagladi ve ¢ok ge¢cmeden 50 bin bas-
kiya ulagti. Bu gazete, partinin heniiz girmedigi yerlerde orgiitleyici
bir etki yapiyordu. Cephede de bir baska gazete, Okonaya Pravda
(Siper Gergegi) yaymlanmaya bagladi. Bu ordu gazeteleri, bir gazete-
nin ne olmasi gerektigi konusundaki Lenin’in s6zlerinin canli birer
ornegi oldular: “Kolektif bir érgiitleyici.”68 Gergekten de, bu gazete-
lerin muhabir ve yazarlar, alaylarda Bolsevik ¢alismalarin 6rgiitleyi-
cileri, okurlar: ise Bolsevik Partililer haline geldi.

Bolgevik gazeteler kisa zamanda askerler arasinda bityiik popii-
larite ve prestij kazandilar ve erler gazeteleri maddi bakimdan des-
tekledikleri gibi, ceplerindeki son kopekleri, madalyalarini, dinsel
rozet ve benzeri seyleri, St. George haglarini ve hatta nisan yiiziik-
lerini bile gazeteye bagisladilar.

Ne gizli kovusturmalar ne de agiktan yasaklamalar, Bolsevik
gazetelerinin orduya girmesini engeleyebiliyordu. Askerler ile igci-
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ler, savag bolgelerinde, bu gazeteleri dagitinada yigitce isler basa-
ran Orgiitlenmeler yaptilar. Gazetenin her sayisi, parca parga olana
kadar okunuyordu. Demiryolu iscilerinin, postacibarin, sof6rlerin,
seyyar mutfak personelinin yardimiyla gazete, yalniz siperlere ulas-
makla kalmiyor, “diigmanla” yiiz yiize bulunan halk arasinda da
yayiliyordu.

Bolseviklerin, burjuvazinin halk kitleleri iizerindeki etkilerini
yok etmek icin giristikleri miicadelede en buyik giiglik “ulusal
alaylar”da yani, Rusya’da oturup da Rus olmayan uluslardan dev-
sirilen alaylarda yasamiyordu. Buralarda yalmz Sosyalist Devrimci-
ler ve Mengevikler ile miicadele edilmiyor, bir de isin i¢ine “milli
Onyargilar” giriyordu.

Gegici Hiikiimet’i teshir etmenin yani sira bir de, ¢esitli ulusla-
rin emekgileri iizerinde, “kendi yerli burjuvazisi”nin —ki bunlar em-
peryalist savagin devamindan yana idiler— olusturdugu etkilerin ki-
rilmasi gerekiyordu. Ama burada da, yine, isciler ile koyliiler ¢ok
gecmeden Bolseviklerin soylediklerinin dogru oldugunu denemele-
ri ile 6grendiler.

Bolgevik Partisi’nin askeri 6rgiitii, ordu igerisinde yogun ¢alig-
malar yuriitmigtii. Nisan ay1 sonunda, Petrograd garnizonundaki
askerlerin yarisi Bolgeviklerin etkisi altina girmisti. Pavlovski’de,
Ismailovski’de, Preobrazenski’de, Finlandiya’da ve éteki baska bél-
gelerde diizenli Bolsevik 6rgiitleri kurulmugtu.

Merkez Komite’nin askeri 6rgiitiiniin, cephedeki alaylar ile te-
masi oldugu gibi, gerideki bazi garnizonlar ile de iligkisi vardi. Bu
etkinin biiyiikliigii, Bolsevik Partisi Askeri Orgiiti’niin Biitiin Rus-
ya Konferansi’nda goriilebilir.

Bu konferans, 16 Haziran’da acildi ve cephedeki orgiitlerden 48
delege ile cephe gerisindeki orgiitlerden 17 delege katildi. Konfe-
ransa katilan delegeler, dort baghca cephe boyunca yayilmig 500
alay ile, tilkedeki en bityiik 30 kentten gelmislerdi.

Burada temsil edilmeyen yalniz iki bolge vardi: Kafkaslar ile
Dogu Sibirya.

Bolseviklerin olusturdugu cekirdege dahil, yaklasik 26 bin aske-
ri temsil eden 160 delege bulunuyordu.
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Konferans 16-26 Haziran arasinda on giin siirdii ve Parti Mer-
kez Komitesi’nin rehberligi altinda bityiik basarilar elde etti. =~

Cesitli bolgeler -hakkinda verilen raporlarin dinlenmesi diginda,
konferansta, cephedeki durum gériisiildii ve Isci ve Asker Vekilleri Sov-
yetleri’nin iktidarmin orgiitlenmesi konusunda Lenin’in konugmast,
ulusal hareketler ve sorunlar konusunda Stalin’in konusmasi ve ardin-
dan da, yine Lenin’in yapti) tarim sorunu iizerinde konusma dinlendi.

Konferans sirasinda orduda genis ¢apta ulusal hareketler ol-
mugtu. Ulusal alaylar kurulmus, bir ulusa bagh bulunan askerler
cepheden cepheye nakledilmisti. Ulusal alaylar kurulmasina devam
edilmesi i¢in istekler artmigti. Cesitli uluslarin burjuvazisi, bunlar
devrime kargi1 kullanma umuduyla ulusal alaylar kurulmas i¢in ¢a-
ba harciyorlar, gerici komutanlar ise buna karg: ¢ikiyorlardi. Car-
lik zamaninda olusan sovence 6nyargilari kériikleyen Rus burjuva-
zisi, ulusal birlikler kurulmasina karg: askerleri kiskirtiyorlardi.

Konferansa katilan birkag delege, Ukrayna alaylari olugturul-
masina karsi ¢ikti. Bunlar, savas sirasinda Ukrayna alaylarinin ku-
rulmasinin, sirf teknik nitelikte giiclitklerle karsilagtigini, bu Uk-
raynalilagtirma talebinin, Ukraynali toprak beylerinden geldigini,
yoksa Ukrayna halkinin biitiiniiyle béyle bir istekte bulunmadikla-
rim1 6ne siirityorlardi. Bu konuda kesin bir Bolgevik ¢izgiye gerek
vardi ve Stalin konusmasinda bu cizgiyi belirledi. Gegici Hiikii-
met’in ulusal sorun hakkindaki politikasinin “Biiyitk Rusya” poli-
tikasi olduguna dikkati ¢eken Stalin, buna karsilik Bolgeviklerin
ulusal sorun hakkindaki programlarini 6zetledi: Uluslara kaderle-
rini belirleme hakki taninmasi ve bunun birlikten ayrilma hakkini
da icermesi. Stalin tarafindan 6nerilen karar soyleydi:

“Konferans suna kesinlikle inanmistir ki, ancak uluslarin kendi ka-
derlerini kendilerinin belirlemesi hakkinin, kesin ve degismez bir ‘bi-
¢imde taninmasi ve bunun yalmz sézle degil fiilen de kabul edilmesi,
Rus halk: arasindaki kardesce giiveni giiglendirebilir ve boylece bun-
larin gergek birligini saglayabilir; bu, zorla degil goniilli olan bir bir-
lik, tek bir devlet halinde birlesmedir.”6°

Ulusal alaylarin olugturulmasi konusunda konferans, agsagidaki
karari oybirligi ile kabul etmistir:
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“Ulusal alaylarin olusturulmasinin genel olarak emekgi kitlelerin ¢1-
karlarina olmadigina inanmakla beraber, konferans, her ulusun boy-
le bir alay olusturma hakkini da inkdr etmemekte ve Ukrayna prole-
taryasinin, biitiin Rusya proletaryasi gibi, daimi ordu yerine halk mi-
lislerinin almas1 konusundaki kesin kamsini da géz 6éniinde bulundu-
rarak, Ukrayna’nin ulusal alaylarimin, halktan kopuk daimi bir ordu-
ya déniistiiriilmesine kars: koyacaktir.”70

Konferansin kabul ettigi gibi bu karar, ulusal alaylar konusun-
da partinin ¢aligmalari igin saglam bir temel olusturdu. Bir yandan,
“Biiyitk Rusya” sovenliginin her belirtisini kinayan konferans, ay-
m zamanda da, yerel milliyetgilik yoniinde olabilecek sapmalara
karsi da uyarida bulunmug ve ulusal alaylarin Bolseviklestirilmesi
konusunda siirekli ¢aligmalarin yapilmasinin 6nemini vurgulamig-
tir. Stalin’in konugmasinda agik¢a belirlenen bu iki cephe iizerinde
verilen miicadele, 6zellikle Ekim Devrimi’nde, ulusal alaylarin tu-
turnunda 6nemli bir rol oynamigtir. Cephede ve gerilerde Bolgevik
Partisi’nin askeri érgiitlenmeleri konusunda, Biitiin Rusya Konfe-
ransi, ordunun destegi icin devrim ile karsidevrim arasindaki dort
aylik miicadeleyi gézden gegirmis ve bu konudaki zaferin devrim-
den yana olacagina inanmugtir. Nihai zafer, ancak, miicadeleyi yo-
gunlastirmak, cephedeki ve gerideki caligmalari hizlandirmakla
milmkiin olacaktir. Ama bu konferans, Bolsevik Partisi’nin diger
bir basarisi iizerinde de durmustur: Proleter bir milis birligi olan
Kizil Mubafizlarm olusturulmasi.
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ALTINCI BOLUM
. KIZIL MUHAFIZLAR

1
PROLETER MILIS

Alelacele “Cumbhuriyet¢i” bir kiliga biirinen burjuvazi, daya-
naklarini ve desteklerini korumak ve hepsinden énemlisi de, ordu
ile polisin denetimini elinde tutmak i¢in ¢abalayip duruyordu. Cep-
heden yarim diizine kadar Carci general geri ¢ekildi ve bunlardan
bazilari daha 6nemsiz gorevlere atandi. Ordunun adi, “imparator-
luk ordusu”ndan, “devrimci ordu”ya ¢evrildi.

Polis ile jandarma her yerde, orgiitli bir giic olarak dagitildi.
Bunlarin bir kismi cepheye yollandi, bir kismi da, daha uygun bir
zaman ve ortamda sahneye ¢ikmak iizere kilik degistirdi ya da giz-
lendi. ktidar1 “devrim” aracilif1 ile ele geciren Gegici Hitkiimet, bu
durumuyla eski polisi ihya edemezdi; ama hemen yeni bir polis gii-
cii kurma igine giristi. Bu ¢aba igerisinde bir “halk milisi” kurdu ve
bunu, eski sehir Dumalar: ile Zemstvolarin emrine verdi. Bu “halk
milisi”nin iiyeleri biiyiik bir dikkatle secildi. Ornegin, ilk giinlerde
Petrograd milisi tamamen 6grenciler ile subaylardan olusuyordu.
Bu baglamda Lenin ¢6yle yaziyordu:

“Bugiin, toprak beyleri ile kapitalistlerin, devrimci kitlelerin giicii-
nii fark ettikleri su anda, onlar i¢in en 6nemli sey eski rejimin en vaz-
gecilmez kurumlarini mubaf aza etmek, eski baski araglarini korumak-
tir: Polis, biirokrasi ve devamh ordu. Igte bunun i¢in, ‘sivil milis’i eski
bi¢ime indirgemeye ¢alisiyorlar; yani, kitlelerden kopuk ama burjuva-
zi ile miimkiin olan en sik: temas halinde ve burjuvalarin komutasi al-
tinda kiigiik silahli birlikler halinde érgiitlemek istiyorlar.”?

Devrimi, ancak, ordusu ve polisi ile eski iktidar araglarini yok
etmek suretiyle ileriye gotiirmek miimkiindiir. S6zde bir “halk” mi-
lisi kurma ¢abasi icerisindeki burjuvaziye karsi koyan Bolsevik Par-
tisi, bir proletarya milisi, proletaryanin genel bir silahlanmasin: ta-
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lep etti. Lenin, Subat Devrimi konusunda Rusya’ya yazdigi ilk
mektupta sunlari s6yliyordu:

“Qzgiirliigiin ve Carhgin yikilmasimin biricik garantisi, proletarya-

nin silablanmasmda yatar.”2

Ne var ki, bu konuda asil sorun, yeni olusturulan milisin dene-
timini ele gecirmek ya da, “diizeni korumak” igin nébet¢i veya mu-
hafiz olarak gérev yapacak silahli bir birlik yaratmak degildi. Le-
nin’in soyledigi anlamda bir proleter milisin yaratilmasi, bunun
cok Otesinde bir seydi.

Burjuvazinin, Subat Devrimi'nde iktidari ele gegirebilmesinin
asil nedeni, nispeten daha yiiksek bir orgiitlenmeye sahip olmasiy-
di. Savag sirasinda burjuvazi, Zemstvolar, Sehir Dumalari, Devlet
Dumasi ve Savas Sanayisi Komiteleri bicimindeki hazir kurulmusg
politik orgiitlenmeleri elinin altinda bulmus ve bu orgiitlerle devri-
mi kargilamistir. Carlik hitkiimeti, proleter 6rgiitleri vahsice ezmig
ama, burjuva 6rgiitlerine dokunmamisti. Tam tersine Carlik Hitkii-
meti, savagi daha iyi y6netebilmek ve daha da 6nemlisi, devrimle
miicadele edebilmek i¢in, burjuva 6rgiitlerini tegvik etmekten ve
desteklemekten geri kalmamistir.

Bu durumda, proletaryanin vakit ge¢irmeden kendi 6rgiitiinii
kurmas: gerekiyordu. Ama bunun, sendika tiiriinden bir emek 6r-
gitii olmamasi lazimdy; simdiki asamada boyle bir orgiit yeterli
olamazdi. Devrimin birinci asamasindan ikinci agamasina gecildigi
bir dénemde, proletaryanin yeni tip bir 6rgiite, devrimci iktidarin
saglamlastirmaya yardimc olacak bir 6rgiite gereksinmesi vardi.

Proleter milis, her seyden 6nce, silahlar: proletaryanin eline ve-
recek ve sonutga, emekgilerin genel silahlanmasina yol agacakti.
Ayrica, Bolsevik Partisi, proleter milisin saflarinin kadinlara tama-
men agik olmasini istiyordu. Milyonlarca ¢aligan kadin, ilk kez po-
litik hayata uyanmus ve halki ilgilendiren islere fiilen katilmaya bag-
lamisti. Bu kadinlar, burjuvazinin etkilerinden kendilerini kurtar-
maya baslamislard..

Yeni milis, ¢alisan halkin destegi ile, yaklasan kitlik ve achg:
bertaraf edecek 6nlemler alabilir, ekmek ve 6teki yiyeceklerin dagi-
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timu {izerinde denetim kurabilir, atdlyelerin, fabrikalarin ve degir-
menlerin kesintisiz ¢caligmasini saglayabilirdi. ~

Ama, proleter milis, ancak iiyelerine, kapitalistlerin hesabindan
para 6denebildigi takdirde gorevlerini yerine getirebilirdi. Bu da hi¢
kugkusuz, burjuvazinin sabotajinin yok edilebilmesini ve iiretim
tizerindeki denetimin iscilerewerilmesini gerekfirirdi.

Boylece, bir proleter milisin yaratilmasi dogal olarak, eski ikti-
dar araci olan polis ile ordunun yok olmasini ve halk hizmeti i¢in,
Carlik memurlarinin yerini basariyla doldurabilecek ¢alisan niifu-
sun almasini gerektiriyordu. Bu anlamda proleter milis, ¢cok sayida
is¢i i¢in politik bir okul olmugtu. Silah kullanma konusunda halkin
egitilmesi ile yeni milis kuvveti, bir sinif ordusu, Sovyetiktidariigin
miicadele edebilecek bir ordu niteligine biiriindil.

Bu, yalniz, ayaklanmanin gerektirdigi proleter bir kadronun ya-
ratilmasi i¢in miicadele degildi. Ayaklanma i¢in askeri ve teknik ha-
zirliklar ile, devrimi gerceklestirmek igin bir askeri giiciin yaratilma-
s1, bu talebin yalmiz bir kismiydi. Bir proleter milisin 6rgiitlenmesi
talebi, tiim bir iktidar sorununu ortaya ¢ikarmisti: Ne biiyiikliikte
bir halk kitlesi politikaya ¢ekilebilir ve burjuvazinin etkisinden kur-
tarilabilir ve devrimin amaci igin kazanilabilir? Proleter milis dogru-
dan dogruya kitleleri iktidar miicadelesi i¢in hazirlamaliydi.

Lenin, milisin hazirlanmasi, olugturulmasi konusunda sunlari
yazmugtir:

“Isci yoldaslar, polis ve eski biirokrasinin yerine, yeni bir milis kuv-
vetin yaratilmasi geregini koyliilere ve halkin geri kalan kismina an-
latmalisiniz! ... Higbir zaman bir burjuva milisi ile yetinmeyiniz. Ka-
dinlar1 halk hizmetlerinde, erkekler ile esit diizeyde kabul ediniz. $u-
nu unutmayimz ki, kapitalistler iscilere, milisteki halk hizmetine ayir-
diklar1 zaman i¢in 6demede bulunmaktadir.

Demokrasinin yéntemlerini bilfiil uygulayarak hemen simdi, en alt-
tan baglayarak ve kendi kendinize 6greniniz; kitleleri, etkin, dolaysiz
ve toptan hiikiimete katilma i¢in uyariniz; iste bu ve ancak bu, devri-
min tam zaferini giivence altina alacak ve onun sallantisiz, bilingli ve
sistematik gelismesini saglayacaktir.”3
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Parti, proleter bir milisin yaratilmasi igin, ayr1 ve ayrintih bir
plan 6ne siirmedi. Bu derinlikte ve geniglikte bir gorev, dar bir cer-
ceve icine kolay kolay sigistirilamazdi. Tam tersine parti, proletar-
yanin bu gorevi gesitli yollardan ele alip ¢oziimleyebilecegini vur-
gulamisgti.

“Rusya’nin baz1 bolgelerinde, Subat-Mart Devrimi, proletaryaya
neredeyse tam bir iktidar vermistir. Bagka bolgelerde ise proletarya,
belki de ‘zora bagvurarak’, proleter milisi kurmak ve giiclendirmek isi-
ne baslayacaktir. Daha baska bolgelerde ise, Sehir Dumalar ile
Zemstvolara, genel oy esasina dayali segimlerin yapilmas: i¢in ¢aliga-
cak ve bu kuruluslari, kendi proleter 6rgiitleri gelisene kadar devrim-
ci birer merkeze déniistiirecek ve askerler ile isciler arasinda yakin
baglar kurarak kéyliileri de bu harekete katacaktir. Guckov ve Milyu-
kov militarist-emperyalist hiikiimetinin genig halk yiginlarinda yarat-
tig1 giivensizlik duygusu, bu hiikiimetin yerini, Isci ve Asker Vekilleri
Sovyeti hiikiimetinin alacag saati her an yaklagtirmaktadir.”#

Proleter milisler, biitiin iilkede kurulmaya bagladi. Cok sayida
proleterin bulundugu ya da Bolsevik Partisi’nin gii¢lii oldugu yer-
lerde, bu milis 6rgiitleri, Lenin’in saptadig: plan geregince kurulu-
yordu. Ornegin, Bolseviklerin giiclii oldugu Kanavino’da, 30 bin is-
¢i calistiran on yedi fabrikadan her birinde ticretleri kapitalistlerce
6denen milis kuruldu. Burjuvalar bu milislerin gérevini sirf fabri-
kalar1 korumak ve “diizeni” devam ettirmekle sinirlandirmak iste-
diler. Ama uygulamada milisler, yerel otoriteyi olusturarak, iireti-
mi denetimleri altina aldilar, yiyecek dagitimini diizenlediler, igve-
ren ile isci arasindaki anlasmazliklar: ¢6ziimlediler. Kanavino isci-
leri ile ilgili olarak Lenin sunlari yazmsti:

“Bu giivenilir ydntem, ¢alisan kitlelerin kendileri tarafindan benim-
senmistir. Ve bu ornek, biitiin Rusya’da izlenmeli ve uygulanmali-
dir.”s

Bu 6rnek gercekten de, Orehovo-Zuyevo iscileri tarafindan gok
yakindan izlenmigtir. Burada, Subat Devrimi’nin daha ilk giinlerin-
de, giiclii bir Bolsevik ¢ekirdegi olusmustur. Isciler, burjuvazinin,
lise 6grencilerinin kayitlarini yaptirmayi becerdigi sivil milisin de-
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netimini kisa zamanda ele almiglardir. Bolsevik 6rgiit, iscilerin as-
keri egitimini yénetmek i¢in uzman bir kadro kurmustur. Ba kad-
ro, muharip birliklerin calismalariniy6nettigi gibi, sokak savasi ha-
linde gerekecegi igin, kent planinin incelenmesini de tistlenmis, “ye-
rel karsidevrimcilerin diigiincelerini 6grenmek i¢in” bir de haber al-
ma a1 kurmugtur. Partililer, proleter milisler i¢in-silahi, “yerel ko-
sullara uygun olarak” elde etmiglerdir. Kentin y6resinde karargah
kuran alayin subaylarina, “igciler ile yakin bir bag kurulmas: ama-
ciyla” davetiye génderilmistir. Orehovo-Zuyevolu is¢i M. 1. Petro-
kov bu konuda sunlar: yaziyor:

“Bu subaylar iyice yedirdik i¢irdik, ayrica giizel kumaslar armagan
ederek silahlarini elde ettik; ii¢ yiiz silah ile 61 bin manevra mermimiz
oldu. Biitiin bunlar bir gece icerisinde gerceklesti.”®

Tipk: Kanavino’daki gibi, Orehovo-Zuyevo milisi de bolgedeki
proletaryanin fiili iktidarini kurmustu. Gegici Hitkiimet’in temsilci-
leri, milisin onayi olmaksizin tek bir 6nlemi bile yiriirlige koyma-
dig1 gibi, bolge iscileri, verdikleri ekonomik miicadelede biiyiik ba-
sar1 elde etmislerdir.

Orehovo-Zuyevo milisi, Ekim miicadelesine fiilen katilmis ve
tipki Moskova igcileri gibi, Yunkerler ile dige dis miicadele etmistir.

Bolsevik Partisi iiyelerinin olusturdugu silahli kitalar 6teki bol-
gelerde de kurulmaya baglamigtir. Bunlar, yavag yavag parti iiyesi
olmayan iscileri de biinyelerine almiglardir. Ekaterinoslav’da, ta-
bancasi da olan gizli bir birlik, Subat Devrimi’nden ¢ok 6nce ku-
rulmustur. Bu birligin amaci, “yalniz gizli kitle toplantilari ve ya-
kalanmamak i¢in gizli ev toplantilar1 diizenlemek ve muhtemel ca-
suslari tirkiiterek buralardan uzak tutmakti.””

Devrimden sonra bu birlik, saflarini Bolsevik 6rgiitiintin tiyele-
ri ile hizla takviye etmis ve Nisan ay1 sonunda adi Kizil Muhafiz
olarak degistirilmigtir. Bu arada artik ona iiye olabilmek icin, Bol-
sevik Partisi’nin tavsiyesi gerekmistir.

Urallar’da proleter milis, karsidevrimci hareketler ile miicadele
sirasinda dogmustur. Ornegin, Troitsk’de sarap mahzenini koru-
yan Kazaklar, May:s giiniinde, kilitleri ve mithiirleri kirmiglar, vot-
ka agirmiglardi. Bu votkalari yuvarlayan Kazaklar, kafay: bularak
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etrafi kirip dokmeye baglamislar, cevrelerinde toplanan kuskulu ki-
siler tarafindan, “Yahudileri dévmeye” tegvik edilmiglerdir. Bunu
haber alan Bolsevikler derhal olaganiistii bir toplanti yaparak, bii-
tiin parti iiyelerini toplamis ve kiigiik birlikler olusturarak, Troitsk
halkinin —ve 6zellikle Yahudilerin— korunmasi ve savunulmasi igin
gerekli dnlemleri almiglardir.

Bu ¢apulcu ve karsidevrimci hareketler karsisinda, parti iiyesi
olmayan kimselere de ¢agri yapilmis ve fabrikalarda, Bolsevik Par-
tisi iiyelerinin yonetimi altinda birlikler olugturulmusgtur. Bunlar
icin silah, 131. Yedek Piyade Alay: mensuplarindan saglanmustir.
Diizenin saglanmasindan iki hafta sonra, silahlarin bir kismi geri
verilmig ama bir kismi da fabrikalarda saklanmigtir. Troitsk’deki
is¢i birlikleri, yerel burjuvazinin, Kulaklarin ve subaylarin giristik-
leri kargidevrimci hareketler ile miicadeleye devam etmisler, capul-
culugu onlemisler, toplantilar1 koruma altina almiglar ve Bolsevik
siyasi tutuklular1 hapishaneden kurtarmiglardir.

Ekim Devrimi’nden sonra, Troitsk Bolsevikleri, ellerindeki sila-
hi, Ataman Dutov’un cetesine kars1 kullanmiglardir.

Nedir ki, Rusya’nin ¢ogu yerinde, bagimsiz birlikler yerine, pro-
leter milis kuvvetleri, Kizil Muhafizlar’in bir pargas: olarak kurul-
mugtur. Kizil Muhafizlar, proleter milislerin en tipik bi¢imini olug-
turmustur.

2
BASKENTTE KIZIL MUHAFIZLAR

Daha devrimin ilk giinlerinden baglayarak, Petrograd proletar-
yasi kendisini silahlandirma isine girismistir. Isciler, Sovyet’in kii-
ciik burjuva liderlerini, alt kademelerde olup bitenleri, iist kademe-
de onaylamaya zorladilar. Boylece 28 Subat’ta, Sosyalist Devrimci-
ler ile Mensevikler, Sovyet Yiiriitme Komitesi’nde su karar: aldilar:

“Atdlyeler ile fabrikalardaki igciler, her bin isci i¢in yiiz kisiden olu-
san bir milis 6rgiitleyeceklerdir.”8

Nedir ki, tipki 1 numarali emirde oldugu gibi, ilk saldiriy: atlat-
tiklarini goren Sosyalist Devrimciler ve Mengevikler, verilen bu ta-
vizi de gegersiz kilmaya caligtilar.
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Her seyden 6nce Yiiriitme Komitesi, is¢ilere silah verilmesini ya-
sakladi ve ardindan, 7 Mart’taki toplantisinda, fabrika milislgrinin,
genel sivil milisler ile birlegtirilmesi kararini verdi. Yiiritme Komi-
tesi, igcilere su tavsiyede bulundu:

“1. Tim Orgiitd, sivil milis ile birlestirmek; 2. Ayni zamanda kendi
bagimsiz kurulusunu korumak ve segilmis milis “komiteleri olustur-
mak; beyaz kolbag ile sehir milis numarasi ve giivenlik belgesi tagi-
mak; ayrica, sehir milisinin beyaz kolbag: iizerine fabrika milisinin
kirmizi rozetini takmak; kendi numaralari ile kendi giivenlik belgele-
rini aynen muhafaza etmek.”9

Ne var ki bu “tavsiye”, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin
genel olarak bagvurduklar: kendilerine 6zgii bir yontemi yansiti-
yordu. Iscileri, agik ve dogrudan bir tavirla geriletmek yerine, kii-
ciik burjuva liderleri, 6nerilerini s6zde “demokrat™ bir kihiga soku-
yorlar, is¢i milisleri dagitihyor, ama bir teselli olsun diye bu milis-
lere isaret ve giivenlik belgelerini koruma hakki da tanimiyordu.

Kitleler sunu anlamiglard: ki, proleter milis orgiitii, Sosyalist
Devrimciler ile Menseviklere ragmen, onlara karsi kurulmalidir.

3 Mart’ta, Bolsevik Partisi Petrograd Komitesi, kendine bagl iki
Orgiite, proleter bir milisin kurulmasi i¢in plan hazirlamasi gérevi-
ni verdi.

Bu karar, gercekte, Bolsevik Partisi Merkez Komitesi’nin Askeri
Komisyonu’nun baglangici idi. Askeri Komisyon, gérdiigiimiiz gibi,
askerler arasinda faaliyet g6steriyordu, oysa proleter milis olustu-
rulmasi, Bolsevik Partisi bolge komiteleri tarafindan ele alinan bir
sorundu. Kiiciik fabrika milis gruplari, baz: fabrikalarda kuruluyor
ve gitgide daha fazla isciyi kendisine cekmeye baghyordu. Her yer-
de proletarya silahlaniyordu. Devrimden 6nce gémiilen silahlar yer-
lerinden cikartihyordu. Askerlerden silah bulunuyor, ya da miim-
kiin olan hallerde satin alimyordu. Devrimin ilk giinlerinde pek ¢ok
silah dikkatle saklanmusti. Petrograd Askeri Bolge Komutani Gene-
ral Kornilov’un yayinladigi bir emirle, halkin elindeki biitiin silahla-
r1 teslim etmesi istenmis ve devrimin ilk giinlerinde, 40 bin tifek ile
30 bin tabanca askeri depolardan kaldirilms, alinmigti.
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Sosyalist Devrimciler ile Mengevik Petrograd Sovyeti Yiiriitme
Komitelerinin, fabrika milisleri ile gehir milislerinin birlegtirilmesi
konusunda aldig: karar, is¢iler tarafindan uygulanmadi ve bunlar
ellerindeki silahlari da teslim etmediler. Fabrikalar ile bazi sendika-
larda silahli is¢i gruplari olugtu ve bunlar, “Parti Birlikleri”, “Bol-
ge Sovyetleri Asker Milisleri”, “Isci Birlikleri”, “Miicadele Birlikle-
ri”, vb. gibi isimler altinda gelismelerine devam ettiler.

Bu silahli birliklerin ticretleri konusunda bazi tartismalar orta-
ya qikmusti. Isciler, milis gérevi sirasinda gecen zaman igin, ortala-
ma iicretleri lizerinden para édenmesini istiyorlardi. Igverenler ise,
hitkiimet ile Sovyet Yiiriitme Komitesi’nin destegine giivendikleri
icin, herhangi bir 6demede bulunmak istemiyorlardi. Petrograd Se-
hir Dumasi, dagildiklari ve siradan milis kuvvetine katildiklar tak-
dirde, is¢i birliklerine para 6denmesine karar vermisti.

Proleter milis iiyelerine para 6denmiyordu ve bunlara silah ve-
rilmesi yasaklanmisti; Lenin’in Rusya’ya doniisiinden sonra da Bol-
seviklere kars1 kampanya yogunlagtirilinca, bunlarin biisbiitiin si-
lahtan arindirilmas: girisimleri baglamis, pek ¢ogu da tutuklanmis-
t1. Proleter milis orgiitii, Gegici Hitkiimet’in, kendisine karsi teror
uyguladig ilk 6rgiit olmustur. Gériildigii gibi burjuvazi, Kizil Mu-
hafizlar’in olusumunu bu denli ciddiye aliyordu. Nedir ki, biitiin
bunlara kargin proleter milis, su ya da bu isim altinda atélyelerde
ve fabrikalarda varligini siirdiirdiigii gibi, gitgide biyiiyordu.

Basinda, proletaryanin silahlanmasini isteyen kararlar goriilme-
ye baglamusti. 15 Nisan giinii, eski Parviainen fabrikas: igcileri, Isci
ve Asker Vekilleri Sovyeti’nin ¢ikardig1 [zvestia gazetesine aldikla-
r1 bir karar1 géndererek, devrimi engellemekten bagka bir is yapma-
yan Gegici Hitkiimet’in dagitilmasini ve iktidarin Sovyetlere devre-
dilmesini talep etmistir. Ayrica, “Bir Kizil Muhafiz Bicligi’nin 6r-
giitlenecegi ve biitiin halkin silahlandirilacagi”10 da ilan edilmistir.

Bu gibi hareketler 6ylesine genis boyutlara ulasmistir ki, 6rgiit-
li bir sistemin olugturulmasi artik zorunluluk haline gelmigtir.

Nisan ayi ortalarinda Bolsevik Partisi Petrograd Komitesi, bur-
juvazinin giristigi anti-Bolgevik kampanya ve devrim kargit1 hare-
ketlere bir yanit olmak iizere, partinin hareket 6zgiirligiinii koru-
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mak icin, parti ilyelerinden olusturulacak 6zel birlikler kurulmasi-
n1 tartigmaya agmistir.

O sirada, tamami Bolseviklerden olugan Viborg Bolgesi Sovye—
ti, 28 Nisan giinii, mevcut milis kuvvetinin “Is¢i Muhafizlari”na
déniistiiriilmesini oy birligi ile kabul etmis ve ertesi giin, “Is¢i Mu-
hafizlar1 Yonetmelik Taslagi? Pravda gazetesinde yayinlanmugtir.
Bu y6netmelik taslagi asagidaki noktalar iceriyordu:

“Amag ve Hedefler:

1. Kurulacak Is¢ci Muhafizlar’nin amag ve hedefleri sunlardir:

a) Is¢i sinifimin kazamimlarini silah giicii ile korumak.

b) Cinsiyet, yas ya da ulus ayrimi gézetmeksizin, biitiin yurttaglarin
yasamuni, giivenligini ve miilkiyetini muhafaza altina almak.

Uyelik:

2. Isci Muhafizlar iiyeligi, sosyalist parti ile sendikalara dahil bulu-
nan galisan erkek ya da kadinlara agik olup, fabrika ya da atélyenin
genel toplantisimin tavsiye ya da secimi ile gergeklesir.”11

Bagimsiz isci birliklerinin kurulmasina daima karsi olan Sovyet
Yiiritme Komitesi, Nisan olaylarinin etkisi ile daha da saga kay-
mistl. Bu yonetmelik taslagini, 28 Nisan’da yayimlarken, Is¢i ve
Asker Vekilleri Petrograd Sovyeti’nin ¢ikarmakta oldugu Izvestia
gazetesine bir giris yazisi yazan Mensevik yazar, endise ve korku-
larini dile getirmis ve “planlandig: sekliyle bu Kizil Muhafiz Birli-
gi, devrimci kuvvetlerin birligine dogrudan bir tehdit olusturur”
yargisina varmigtir.12

28 Nisan’da, cesitli fabrikalarin ig¢i temsilcilerinin yaptiklar: bir
toplantiya, Petrograd’daki 28 fabrikadan 156 delege ile parti or-
gitlerinden 26 delege katilmistir. Bu toplantida Mensgevik delege-
ler, isci birliklerinin, Sovyet’in denetimi altina alinmasi gerektigini
6ne sirmiiglerdir. Sovyet Yiiriitme Komitesi’nden bir temsilci sun-
lar1 séylemistir:

“Yiirtitme Komitesi’nin, ‘Kizil Muhafiz’ diisiincesine karsi olan
olumsuz tutumu, yarin yayimlanacak olan Yiiriitme Komitesi Biiro-
su'nun kesin kararinda gériilebilir.” 13

Bu agiklama iizerine toplanti karismis ve Sosyalist Devrimciler
ve Mengevik Yiiriitme Komitesi ile goriismelerde bulunmak iizere

224



bir heyet secilmigtir. Ertesi giin bu heyet Cehitze’yi, Yiiriitme Ko-
mitesi biirosunda gérmeye gitmistir. Mengeviklerin bu ziyarete ya-
nit1, [zvestia gazetesinin 54. sayisindaki “Kizil Muhafiz ya da Mi-
lis” baglikli kisa yazisinda verilmistir. Bu yazida, isci birliklerinin
“milis orgiitii ile birlestirilmesi” ve bagimsiz varliklarinin sona er-
mesi geregi yinelenmistir.14

Sovyet ile béyle bir uzlasmaya direnen Bolsevikler, Kizil Muha-
fiz birliklerinin zaten kurulmugs bulundugu fabrikalarda faaliyetle-
rini yogunlagtirmigtir. Bolseviklerin Petrograd Komitesi, bagkentte-
ki fabrika komitelerindeki liderligini pekistirmeye ¢aligmstir. Bu,
proletaryanin silahlanmasi i¢in gerekliydi, zira, silahli birliklerin
Orgiitlenmesi isi tamamen fabrika komitelerinin elindeydi. Bu fab-
rika komitelerinin Bolseviklestirilmesi, partinin sendikalar ile Isci
ve Asker Vekilleri Sovyeti’ndeki etkinligini biiyiik 6l¢iide artirmus-
tir.

Isverenler ile isciler arasinda, milise yapilacak 6deme konusun-
daki tartigmalar, iscilerin bir Kizil Muhafiz kurma konusundaki
inat¢1 ¢abalarinin bir yansimasiydi. Petrograd Milis Sefi bir emir
yayinlayarak, “kolbaglarinda S. M. (sivil milis) harfleri yerine, H.
M. (halk milisi) harflerini tagiyan biitiin milislerin yakalanmasi ve
silahlarinin alinmasi”n1 istemistir.15 Bu istege karsilik Bolsevikler,
Bolge Dumasi’na yapilacak secimlerde halk milisi sorunu tizerinde
dikkatlerini yogunlastirmiglardir. Fabrika Sahipleri Dernegi Konse-
yi, siirekli olarak kapitalistlerden, is¢i milislerinin isteklerinin, fab-
rika komiteleri tarafindan desteklendigi konusunda yakinmalarda
bulunmustur. Fabrika sahipleri, adi gecen konseye, “milislerin mi-
litan tutumlan” konusunda sikayette bulunarak, bunlarin fabrika
komitelerince de desteklendiklerini, iscilerin, milislere yapilacak
6deme konusunda tek bir viicut gibi hareket ettiklerini sikayet et-
miglerdir. Yogunlagan bu sikayetler karsisinda Dernek Konseyi,
fabrika sahiplerine Igigleri Bakanlig’na bagvurmalarini tavsiye et-
mistir. Gliglerinden emin olan fabrika sahipleri, 16 Nisan’da isci
milislere, 10 Mart tarihinden itibaren 6deme yapmayacaklarin bil-
dirmistir. Buna karsilik is¢i milisleri, fabrika yoneticilerini tutukla-
yarak iscileri genel bir toplantiya ¢agirmiglardir. Fabrika sahibi de
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bu toplantiya ¢agirilmig ama, gelmeyi reddetmesi iizerine zorla top-
lantiya getirilmigtir. Isciler, toplantida, milisin biitiin taleplerinin
hakli bulundugunu bildirmisler ve bunlarin yerine getirilmesini is-
temigler ve su karara varmiglardir:

“Fabrika y6netiminin, milisdeki yoldaglara 10 Mart’tan itibaren,
aldiklari iicrete uygun olarak-6demede bulunmalarin talep ediyoruz;
aksi takdirde, bu toplant,, milisdeki yoldaslarin elimizdeki her tiirlii
olanakla desteklenmesi kararina varmigtir.”16

Iscilerin bu baskisi altinda pek ¢ok igveren —Siemens-Schuckert,
kara ve deniz araglari fabrikasi, A. Paramonov deri fabrikas: gibi—
karara boyun egmiglerdir.

Kapitalistlerin I¢isleri Bakanligi nezdinde yaptiklari bu protes-
to, Bolseviklerin yonettigi iscilerin, proletaryanin genel silahlanma-
s1 diisiincesini nasil bir kararlilikla yiiriirlige koyduklarini gésterir.
Biitiin Rusya Deri Imalatcilar1 Dernegi, Icigleri Bakanligr’'na sun-
duklar: bir talepte sunlari s6yliiyordu:

“Biiyiik deri fabrikalarinda su anda, yeni bir tip milis 6rgiitlenmis bu-
lunuyor. Isciler, her yiiz is¢i icin bir milis segiyor ve bdylece olusan grup,
bir ay siireyle, silah kullanma ve diger gerekli egitimi goériiyor. Daha
sonra bunlar1 baska gruplar izliyor ve bu suretle fabrikalardaki biitiin
is¢iler bir zaman sonra milis egitiminden ge¢migoluyor. (Bu kosullar al-
tinda) Is¢i milislerinin kurulus amaci epey karanlik olup, her haliikarda,
iiretimin ihtiyaglarina uygun bir 6nlem niteligini tagjmamaktadir.” 17

Proleter milislerin kurulusu, eyaletlerde de tipki Petrograd’da
oldugu gibi, ayni gelisme siirecinden geg¢mistir. Subat Devrimi, pro-
letaryanin eline silah ge¢mesini saglamstir. Isci birlikleri, dnceleri,
kentleri soygunculardan ve diizeni bozan serseri ve sarhos ayaklan-
malarindan koruyan milis birligi olarak kurulmustur. Bu birlikler,
hemen her yerde de Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin diren-
mesiyle karsilasmiglardir.

Halk milisi, Petrograd’dakine benzer gorevleri yiiklenmek tizere
Mart ayinda Moskova’da da kuruldu. Bu gorevler arasinda baglica-
st “barig ve diizeni korumak”ti. Daha devrimin ilk giinlerinden be-
ri Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler, iscilerin silahlanmasina
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karsi cikiyorlar, hatta silah tagiyanlari tutuklamakla bile tehdit edi-
yorlard. Biitiin bunlara kars: silahlar bir yolunu bulup fabrikalara
kadar giriyor ve iscilerin bitytik boliimii, silahli birlikler halinde 6r-
gitlenip askeri egitimden gegiyorlard. Silah dagitimi diizensiz ve ge-
ligigiizel yapiliyordu. Ancak, bu olumsuzluklarin iistesinden gelmek
igin ¢aba harcaniyor ve biiyiik ilerlemeler kaydediliyordu. Ornegin,
Michelson fabrikas iscileri, polisin Varsova’dan cektigi cok sayida
silahi, Ryazan-Ural Demiryolu Istasyonu’ndaki depolarda muhafa-
za ettigini 6grenmislerdi. Bu silahlarin ele gecirilmesine karar veril-
di. Ay fabrikanin iscileri geceleri bomba imal ediyordu ve Ekim
Devrimi’ne gelindiginde, kendi Kizil Muhafizlarini silahlandiracak
kadar iiretimde bulunmuslardi. Nisan ay: geldiginde, 400 kisilik bir
Kizil Muhafiz birligi kurmuglar ve bunlar: silahlandirmiglardi.

Daha baslangictan beri Moskova Bolsevikleri, proleter milis
olugturma diisiincesine biiyitk 6nem vermiglerdir. Moskova Bolse-
viklerinin 3-5 Nisan’da yaptiklari Sehir Konferansi’nda, halihazir
durum ve proletaryanin gérevleri konusunda bir karar sureti kabul
edilmigtir. Buradaki 6nemli noktalardan biri s6yledir:

“Proletarya ile koylii 6rgiitlerinin siki denetimi altinda silahli bir
halk birligi milisi kurulmas1.”18

Ve on giin sonra, 14 Nisan’da Bolsevik Partisi Moskova Komi-
tesi, bu noktanin gelistirilmesi amaciyla, neredeyse oy birligi ile su
onerileri kabul etmistir:

“1. Yoldaslar, Kizil Muhafiza katilmalidir.

2. Isci Vekilleri Sovyeti aracihgi ile Halk Orgiitleri Komitesi’ne, par-
ti liyelerine olmasa bile en azindan iscilere 6ncelik taninmasinin dne-
rilmesi.

3. Fabrika birlikleri, fabrikalarin korunmasi i¢in olugturulmalidir.
Fabrika sahipleri bu amag i¢in silah tedarik etmelidir.

4. Parti birlikleri ya da silahli kuliipler érgiitlenmeli ve silah tedari-
ki icin her tiirlii 6nlem alinmahdir.”1?

Moskova Bolseviklerinin, bir proleter milis kurulmasi ¢abalari,
esnek taktik kullanilmasinin iyi bir 6rnegidir. Fabrikalarda isci bir-
likleri 6rgiitlenmeye baslamustir. Burjuvazi, Bolseviklerin 6niine ge-
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cerek hareketin denetimini ellerinde bulundurmak istemislerdir. Bu
amagla, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin denetiminde; bulu-
nan Halk Orgiitleri Komitesi, bir Kizil Muhafiz olugturmaya giris-
mistir. Bolsevikler bu oyunun amacini daha baslangicta fark ettik-
leri halde, bu olusuma katilmiglar ve kisa zamanda Moskova Bol-
sevikleri, olusturulan birliklerin denetimini ele gegirmeyi basarmis-
lardir. Bu, yukarida s6zii edilen esnek taktiginiyi bir uygulama or-
negidir.

Moskova Komitesi ile Moskova Bolge Komitesi ve Bolgevik
Merkez Komitesi Bolge Biirosu, 28 Nisan’da bir toplant: yapmis ve
bu toplantiya 6rgitiin aktif tiyeleri davet edilerek, Gegici Hiikii-
met’e karg1 izlenecek politika konusunda bir karar benimsenmistir.
Bu kararda su 6nemli nokta da yer aliyordu:

“lleride alacag: bicim simdiden kesinlikle belirlenmese bile, bir is¢i
Kizil Muhafizi derhal érgiitlenmelidir.20

Boylece, Bolseviklerin proletaryaya onciiliik ettigi her yerde
-baskentte ve ilgelerde, Urallar’da, Donbas’da, Ukrayna’da ve Kaf-
kaslar’da— uzun siiren ¢etin miicadele sonucu olsa bile Kizil Muha-
fiz birlikleri olugturulmugtur. Sosyalist Devrimciler ile Mengevikle-
rin direnmelerine ragmen Bolsevikler, kitlelerin inisiyatifini ele ge-
cirmisler ve proleter bir milisin kurulmasini bagarmiglardir. Izlenen
bu inatgi silahlanma politikasi, proletaryanin kafasinda sinifsal bir
i¢ savas disiincesini olusturmus ve bir proletarya devriminin kagi-
nilmazlig: fikrini uyandirmugtir.

Mayis ayinda, Bolge Dumalarina yapilacak secimler en hararetli
durumda iken, Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler biiyiik bir pro-
paganda faaliyetine girismisler ve bula bula, proletaryaya yiyecek ve
ev vaadinde bulunmaya baslamiglardi. Buna karsilik Lenin, “Esas
Seyi Unutmak” baslikl: bir makale yazmig ve burada, bir proletarya
milisi yaratilmasi i¢in verilen miicadeleyi gézden gegirerek sunlari
sOylemistir:

“... Kapitalist egemenliginin kat1 ve zalim kogullarimi bir kez unut-
tuk mu, biitiin segim platformlari, biitiin bu cafcafh reform vaatleri,
pratikte, ya en ‘dindar istekleri’ ya da kitlelerin o ucuz burjuva politi-
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kacilar: tarafindan aldatilmalarina déniigen bos sozlerden bagka bir
sey degildir.”21
Bir polis kuvveti var olduk¢a ya da onun yerine, halktan kop-
mus ve ona kargi olan bir milis kondugu siirece, calisan niifusun ¢i-
karina higbir ciddi ve koklii reform yapilmasi miimkiin degildir.

“Polis kuvveti ve devaml ordu yerine bir halk milisi olusturulmasi,
emekei halkin gikarina, basarili yerel reformlar icin énkosuldur.”22

“Bir halk milisi” diyor Lenin, “gercek kitleler i¢cin demokrasi
icerisinde bir egitim anlamina gelir.” ‘

“Bir halk milisi demek, yoksul halkin yalniz ve yalniz zenginler ve
onlarin polisi tarafindan yonetilmesi degil, yoksullarin egemen oldu-
gu halk ¢cogunlugu tarafindan yénetilmesi demektir.

Bir halk milisi gu anlama gelir ki, fabrikalar, meskenler tiriinlerin da-
gitimi gibi islerin denetiminin, yalmz kagit tizerinde degil, gercekten de
halkin eline ge¢mesidir. Bir halk milisi kurulmasi, yiyecegin, ekmek
kuyruklar1 ve zenginler i¢in ayricalik olmaksizin dagitilmas: anlamina
gelir.”23

Bolsevikler, azimli ¢aligmalari sonucu olarak, bir proleter milisi
olusturulmas1 konusunda ¢ok basarili olmuslardir. Temmuz ay:
geldiginde, parti, her sanayi merkezinde, partinin biiyiik ve devrim-
ci amaci i¢in yagamlarini feda etmeye hazir, gelismis proleterlerden
olusan silahli birliklere sahip olmustur.
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YEDINCI BOLUM
- TEMMUZ GUNLERI -

1 .

BASKENTTE 1SCI HAREKETLERI

Haziran bunalimina neden olan devrimci kuvvetler, gittikce ar-
tan bir yogunlukta hareket etmeye devam ettiler.

Devrimin amaglarindan bir teki bile heniiz basarilamamisti. Yi-
yecek sikintisi artmugti. Ekonomik diizensizlik, bolgeden bolgeye
yayilarak bilyiimekteydi. Cogu igverenlerin girisimiyle olmak iize-
re, fabrika iizerine fabrika kapaniyordu. Uretken birimlerdeki felg
hali biitiin iilkeye yayiliyor, ulasim yollarina kadar tikanmalar ya-
ratiyordu.

8701 isci ¢alistiran 180 fabrika May:is ayinda, 38.455 is¢i calis-
tiran 125 fabrika Haziranda, 47.754 isci ¢alistiran 206 fabrika
Temmuzda kapanmisti. Maden sanayisinde verim diisiikligii %40,
tekstil sanayisinde %20 idi.

Aclik hayaleti kol geziyordu.

Burjuvazinin saldiriya gectigi apagikti. Bu saldirinin sinif amac-
l1 oldugu, bityiik sanayicilerden Ryabuginski’nin, Tiiccar ve Sana-
yiciler Kongresinde yapti1 konusmada biitiin igrengligi ile gozler
Oniine serilmisti:

“Achgin ve kithgmn biitiin iilkeye yayilan korkung elleri, halkin
dostlarini, —Sovyetleri ve biitiin komite iiyeleri ile- girtlagindan sikip
bogacaktir.”1

Biitiin Mayis ay1 boyunca ve 6zellikle Haziran ayinda, biitiin il-
kede siirekli grevler patlak veriyor, isciler, sekiz saatlik isgiinii ile
yasam kosullarinin iyilestirilmesini talep ediyorlardi.

Donbas bélgesi kayniyor, isciler ile igverenler arasindaki anlas-
mazliklar siiriip gidiyordu. Urallar’y bir grev dalgas: kaplamisti.
Nizni-Novgorod bélgesinde 20 bin Sormovo iscisi greve gitmisti.
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Sirtip giden isci ve igveren anlagsmazliklari Moskova bolgesinde
olagan bir sey halini almist1.

Kirsal kesimlerde ise tarimsal devrimler hizla yayiliyordu. Hazi-
ran ayinda, kirk ii¢ eyalette kéylii hareketleri goriillmiistii. Sosyalist
Devrimcilerin Koylii Sovyetleri’nde ¢ogunlukta olmalarina kargin,
koyliiler, toprak beylerine bagkaldiriyordu.

Bu ig¢i ve koylii hareketleri, ordu i¢inde de askerler arasinda za-
ten kronik hale gelmis olan hosnutsuzlugu etkiliyordu. Savag hat-
larinda 6liim cezalarinin yeniden uygulamaya konulacag ve asi
alaylarin dagitilacagi konusunda soylentiler yayginlagmigti. Ordu-
icinde bir 6fke ve panik durumu egemendi ve bu hal, savagmayi dii-
pediiz reddetmede ifadesini buluyordu.

Miicadele, 6zellikle Petrograd’da gozle goriiliir haldeydi. Hazi-
ran gosterileri, proletarya ile Bolgevik Partisi’nin gizli giiciiniin ne
denli biiyiik oldugunu géstermisti. Haziran olaylarindan sonra, her
glin, su ya da bu amacla yeni bir gésterinin yapildig:1 haberleriyle
doluydu. Burjuvazi ile uzlasmacilar1 en ¢ok korkutan gey ise, bu
gosterilerin derhal politik ve cogu kez de Bolsevik bir nitelik kazan-
masiydi. 2 Haziran giinii, Skorohod fabrikasi iscileri, iktidarin Sov-
yetlere devredilmesini talep etti; 8 Haziran’da Obuhov fabrikas: is-
cileri benzer bir karari kabul ettiler; 20 Haziran’da ise Eski Parvi-
aynen fabrikas: is¢ileri, iktidarin Sovyetlere devri igin 1srar etti. 13
Haziran’da, Petrograd’da 19 fabrika ile ti¢ ordu birligi, Bolsevikler-
den yana bir tavir aldi. Isciler ile askerler séyle diyorlardi: “Eski
hiikiimeti devirdik, simdi sira Kerenski’ye geldi!” lktidarin Sovyet-
lere devri hareketi, miithig bir hizla gelisiyordu. Kitleler arasinda
bir ‘patlamayi baglatmak ve bunu kapitalist hitkiimete yoneltmek
icin tek bir kivilcim yetecekti.

Burjuvazi, isciler ile askerlerin, bagkentteki tutumlarini, ne yana
meylettigini gordiikleri gibi, cepheden gelen felaket haberleri de du-
rumu iyice agirlagtiriyordu.

Resmi raporlar, gitgide artan bir dehset icerisinde, cepheden ka-
can on binlerce askerden s6z ediyordu. Ordudaki kurmay karar-
gahlar, askerlerin olugturduklari komitelerin, subaylar1 keyfi ola-
rak goérevlerinden aldiklarindan yakiniyorlardi. Ama, generaller ile
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komiserlerin, telgraflarinda en ¢ok séziinii ettikleri sey, cephede sii-
rip gitmekte olan askerler arasindaki “kardeglesme” olay1ydmKi-
sacasl, ordunun denetimi, komutanlarin ellerinden ¢ikmig gibiydi.

Haziran ayinda zaten etkisiz bir bigimde baglayan saldir1 ¢ok-
mistii. Her an bir felaket olabilirdi. Cephedeki yenilgi haberi yan-
makta olan yangim biisbiitiin koriiklemeden onee; acil 6nlemler
alinmasi gerekiyordu. Bu 6nlemlerin alinmasini gerektiren bir bas-
ka neden de, Kurucu Meclis secimlerinin yaklasmig olmasiydi. Hii-
kiimet, gerci secimleri ertelemek hevesindeydi ama, kitlelerin baski-
siyla, Kurucu Meclis’in 30 Eyliil tarihinde toplanmasini karar altina
almak zorunda kalmugti. Saldirinin ¢6kmesi ile, kirsal kesimden gel-
mekte olan endise verici haberler, Kurucu Meclis delegelerinin, ken-
di resmi liderleri olan Sosyalist Devrimcilerden ¢ok daha solda bir
tutum takinacaklarindan en ufak bir kugsku birakmiyordu.

2 Haziran’da bir bahaneden yararlanan burjuvazi, hitkiimetteki
temsilcilerini gekti.

Kadet bakanlar —~Maliye Bakam Singaryov, Egitim Bakan1 Ma-
nuylov ile, Yoksullara Yardim Bakani Prens Sakoskey— Ukrayna so-
rununda, Kerenski ile Terescenko’nun politikalari ile ters diigtiikle-
rini aciklayarak hitkiimetten istifa ettiler. Ulagtirma Bakan: Nekra-
sov, Once istifaya karar verdi ama daha sonra fikrini degistirerek,
Kadet Merkez Komitesi’ne bir mektup gondererek partiden istifa et-
ti. Burjuvazi, tilkedeki felaketi yakindan bilen ve askeri bozgundan
da haberdar olan Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin, iktidari el-
lerine almaktan korkacagini hesap ediyordu. Kadetler, hiikiimetten
istifa tehditlerinden korkacak olan uzlasmacilarin, burjuva bakan-
larina dort elle sarilacaklarimi ve her tiirli 6diine razi olacaklarini
biliyorlardi. Bir hitkiimet bunalimi ¢ikmasi Kadetlerin yararinaydi,
onlar boylece, kiigiik burjuva politikacilardan tamamen kurtulacak-
lar, ardindan da Bolgevikler tizerine kararli bir saldiriya gecebilecek-
lerdi. 3 Haziran giinii, Devlet Dumas: iiyelerinin bir toplantisinda
Milyukov, tiyelerin alkiglar1 arasinda su sozleri soyliiyordu:

“Rus toplumu, Bolsevizm tehdidine karg1 miicadelede birlesmek zo-
rundadir. ... Eger uzun tereddiitlerden sonra Gegici Hiikiimert, elinde
iknadan bagka bagvurabilecegi araglar da bulundugu kanisina varir da
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boyle bir yola girer ise, Rus devriminin kazanimlar pekistirilebilir. Ve
biz, hem birbirimizi ve hem de Gegici Hiikiimet’i bu yolu izlemeye ¢a-
girmak zorundayiz.”2
Ve simdi biitiin oyun, o eski ve bildigimiz kurallara uygun ola-
rak oynanacakti: Proletarya, heniiz erken ve olgunlasmamus bir ha-
vekete itilecek ve sonra da silahli kuvvetler tarafindan insafsizca
ezilecekti. Kadetler, burjuvazi ile Kara Yiizler’in partilerinin deste-
gine sahipti. Devlet Dumasi’nin 16 Haziran’da yaptig1 6zel bir top-
lantida, sehir bolge Dumalar: segimleri ile ilgili olarak Purigkevig
soyle diyordu:

“Eger eldeki sayilar: tetkik ederseniz, bu se¢im sonuglarinin, soylu
partimiz ‘Ulusal Ozgiirliik’ (Kadetler o sirada kendilerine béyle diyor-
lardi) tarafindan elde edilmis parlak bir zafer oldugunu gériirsiiniiz;
ciinkii bu parti, Rusya’da en ugtaki sag parti olarak, soldaki biitiin

partilerden daha fazla oy almistir.”3

Devrimin tehdidi karsisinda, biitiin burjuva partileri Kadetler
etrafinda toplanmiglardi.

Nedir ki, Kadetler yanlis hesap yapmuglardi. Cevirdikleri bu do-
lap, yalniz hitkiimette degil, tilkede de bir bunalim yaratmustu.

Kadetlerin giristikleri manevranin ilk haberleri, isciler arasinda
bir 6fkeye yol acti. 1. Makineli Tiifek Alayr’nin bolitk komitesi ile
alay komitesinin ortaklasa yaptiklari bir toplantida (bu toplant: 3
Temmuz sabahi yapilmisti) artik silahli bir hareket sorununun tar-
tistlmasi zamaninin geldigi konusuldu. Bu konuda derhal bir karar
verilmeliydi.

Buradaki temsilciler, Gegici Hiikiimet’in devrilmesi i¢in derhal
silahli bir eylem yapilmasini istiyorlardi. Askerler, Kerenski’nin,
devrimi, savag1 zafer kazanana kadar siirdiirme bahanesi altinda
bir bunalim yaratarak ezme girigsimlerini artik apagik goriiyor ve
buna isyan ediyorlardi.

Salonda, “Haydi sokaklara!” bagiriglar: yiikseldi. Heyecana ka-
pilan makineli tiifekgiler, toplantinin yapildig1 barakalardan ¢ika-
rak, “Kahrolsun Savas!” ve “Biitiin Iktidar Sovyetlere!” diye hayki-
riyorlardi
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Askerler, makineli tiifekleri, “Burjuvaziyi Makineli Tiifekleri-
miz lle Yok Edecegiz!” ve “Kahrolsun Kabinedeki On Kapitalist
Bakan!” yazilari asili bulunan kamyonlara yiikleyerek, Bolsevik
Partisi’nin hareketten ka¢inilmasi i¢in yaptig: biitiin talepleri dinle-
meyerek Taurida Sarayr’na dogru harekete gegtiler.

Makineli tiifekgiler delegeler secerek bunlar. 6teki alaylara, bii-
yiik fabrikalara ve Kornstadt’a hemen yolladilar. Bu delegeler git-
tikleri yerlerde, havanin adamakilli isindigini ve kitlelerin savasma-
ya hazir oldugunu gordiiler.

Yeni Parviaynen fabrikasi iscilerinden biri, soyle anlatiyor:

“3 Temmuz giinii 6gleden sonra ii¢ siralarinda, 1. Makineli Tiifek
Alayrndan birkag yoldas geldi ve makineli tiifeklerini monte etmek
. i¢in bir kamyon vermemizi, Gegici Hiikiimet’e kars1 giristikleri hare-
kette kendilerini desteklememizi rica etti. ... Hemen bir genel is¢i top-
lantis1 yapildi. Bu firtinali bir toplanti oldu. Makineli Tiifek Ala-
yr’ndan gelen komutanlar, Gegici Hitkiimet ile Kerenski’nin devrilme-
si zamanmnn artik geldigini ve bunun yapilmasinin sart oldugunu, ha-
raretle ve ikna edici bir bigimde savunuyorlardi. Isciler biiyiik bir dev-
rimeli tavir igerisinde idiler. ... Eve silahimi almdya gittim. Dondiigiim-
de, makineli tiifekleri tasiyan kamyonlarin ve igcilerin fabrikadan ¢ik-
makta olduklarimi gérdiim.”4

Oteki fabrikalarda da delegeler benzer tutumlarla karsilastilar.
Boylece, makineli tiifekgiler, Patilov fabrikasina saat iki gibi geldi-
ler ve iscileri, devrimci garnizonlari cepheye sevketmekle tehdit
eden hitkiimete kargi koymaya cagirdilar. Etraflarina toplanan bii-
yiik kalabaliktan “Kahrolsun Bakanlar” bagrislari duyuldu. Maki-
neli tiifekcilerin eylemlerini destekleme talebine yanit olarak isgiler:
“Gidelim, haydi gidelim!” diye bagriyorlardi.> O gece geg vakit 30
bin kadar Putilov iscisi, kdrilar1 ve cocuklari ile beraber Taurida
Sarayrna yiiriidi. Yolda giderken 6teki fabrika ve alaylarin adam-
larini da kendilerine katilmaya cagiriyorlardi.

Kornstadt’ta, 1. Makineli Tifek Alay: delegeleri, Yakornaya
meydaninda bir toplanti yaptilar. Bu toplant: ¢ok iyi karsilandi.
Toplantiya katilan bahriyeliler, Petrograd garnizonu ile iscilerinin
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eylemini desteklemeye karar verdiler. Kornstadt Sovyeti Baskan
Yardimcisi Raskolnikov bu arada, Bolgevik Partisi Merkez Komi-
tesi ile direkt telefon baglantisi kurarak durumu onlara bildirdi.
Soyle diyordu:

“Oniimiizdeki sorun, harekete katilip katilinama degildir. Asil me-
sele sudur: Bu hareket bizim 6nciiliigiimiizde mi olacak, yoksa, parti-
miz katilmaksizin kendiliginden ve diizensiz bir bigimde mi yapilacak-
tr? Her iki halde de, eylem aruk kaginilmaz gériiniiyor ve bunu kim-

se 6nleyemez.”6

Kronstadt Sovyeti Yiiriitme Komitesi, Petrograd garnizonunun
eylemine katilmaya ve 4 Temmuz giinii sabah saat altida Petrograd’a
gonderilmek iizere silahli birlikler olugturulmasina karar verdi.

2
BASKENTTE TEMMUZ GOSTERISI

Bolsevik Partisi, ordu igerisinde askerler ile, fabrikalardaki igci-
ler arasindaki duygularin ne oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Kitleler
arasinda biriken devrimci gii¢ ve enerjinin miktarindan da haber-
dardi. Ancak parti, zamanin silahli miicadele i¢in heniiz olgunlag-
madigini digtiniiyordu; zaten Temmuz giinlerinde de kitleler so-
kaklara, Bolsevik Partisi’nin inisiyatifi ile dokiilmemigti. Parti, der-
hal eyleme gecilmesine karsiydi. 22 Haziran’da Merkez Komite
iiyeleri ile Petrograd Komitesi ve Bolsevik Askeri Orgiitlerinin yap-
tiklar1 ortak bir toplantida, heniiz burjuvazinin meydan okumasini
kabul etmek i¢in, icinde bulunulan zamanin uygun olmadig: gerge-
g1 tizerinde durulmustu.

Bolsevikler, Kadetlerin giristikleri manevralar: dikkatle izliyor-
du. Lenin, partiyi, burjuvazinin, heniiz devrimci mayalanmanin bii-
tiin iilkeye yayilmadan 6nce, Petrograd’in devrimci kitlelerini soka-
ga dokmek icin tegvik etmesinin, burjuvazinin ¢ikarina oldugu ko-
nusunda uyarmisti.

Nedir ki, bagkentteki simdiki hareket, hizla yogunluk kazani-
yordu. Hiikiimetin karsidevrimci niteligi her giin kitlelere daha
acik bicimde gériinmeye baglamigti. Her gecen saat, Sosyalist Dev-
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rimciler ile Mengeviklerin uzlasmaci politikasini gozler 6niine seri-
yordu. Hareketin boyle bityiimekte oldugu ve daha da hizla biyis
mek egiliminde goriindiigii bir anda, devrimi tehlikeye atacak ha-
rekette bulunmak hata olacakti. Lenin bu konuda sunlar: soyledi:

“Birakin 6nce gelecegin Cavaignaclar ba§lasm1ar.”7

Bolsevik Partisi'nin bu tutumufun baska nedenleri de vard.
Petrograd ¢cok 6nemliydi ama, devrim konusunu tek bagina belirle-
yemezdi. Urallar’daki proletarya ile Donbas madencileri ve milyon-
larca asker olmaksizin eyleme gecmek cilginlik olurdu. Besbelli ki
ordu, hiikiimetin elinden ve denetiminden ¢cikmist1 ve artik Gegici
Hiikiimet’e glivenmiyordu ama hala Sosyalist Devrimciler ile Men-
seviklerin denetiminde olan komitelerin etkisi altindayd.

Partinin verdigi talimatlara uyan Bolsevikler ile 6zellikle, parti
askeri orgiitleri temsilcileri, 3 Temmuz’da silahli eyleme karsi ¢ik-
tilar. Ne var ki, baskentteki askerler ile igcilerin kapildiklar1 heye-
can patlama noktasina ulagmisti.

Bolsevik Partisi’nin 2. Petrograd Sehir Konferansi, tam bu sira-
da (1-3 Temmuz) yapiliyordu. Makineli Tiifek Alayr’nin temsilcile-
ri bu konferansa gelerek alayin girigtigi eylemi bildirdiler. Stalin bu
olayi s6yle anlatir:

_“Delegelere, parti ityelerinin, partilerinin kararina kargi1 cikamaya-
caklarini nasil anlattiklarini ve alayin temsilcilerinin bu durumda na-
sil rahatsiz olduklarim ve alayin kararina kars: hareket etmektense,
partiden istifa etmeyi yegleyeceklerini nasil ilan ettiklerini herhalde
ammsarsiniz.”8

3 Temmuz giinii 6gleden sonra saat beg gibi, Bolsevik Partisi
Merkez Komitesi ile konferansin ortak toplantisi adina konusan
Stalin, Sovyetler Parti Yiiriitme Komitesi’nin toplandisinda, parti-
nin eyleme katilmayacagini resmen ilan etti. Bunun iizerine derhal
bir cagri kaleme alinarak, 4 Temmuz sabahi yayinlanmak tizere he-
men Pravda’ya gonderildi. Toplant: ile konferansa katilanlar vakit
gecirmeden, Kitleleri her eylemden alikoymak icin bolgelere dagil-
dilar. Ancak, hareketi durdurmak igin vakit cok gecti. Halk Bolse-
vikleri sabirsizlikla dinliyor ama ardindan da sokaklara kosuyor-
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du. Moskova Alay: askerleri ile civardaki fabrikalarin iscilerini
durdurmaya caligan iki Bolsevike gostericiler soyle diyorlardi:

“Eger sizi sahsen tammamus olsak, Mensevik diye kovalardik.”®

Bu durumda, bagka kararlarin alinmasi gerekiyordu. Bir¢ok du-
rumda Bolsevik Partisi’nin siradan iiyeleri, kendi inisiyatifleri ile ve
sorumluluk yiiklenerek, partinin gelecegini tehdit eden bu duruma
karsi karar aldilar. Bunlar, eger halk kendi bagina birakilsa, goste-
rinin karsidevrimciler tarafindan ezilecegini anlamiglardi. Cig gibi
bityiiyen hareketi durdurma olanaginin kalmadigini géren Bolsevik-
ler, gostericilerin bagina gectiler ve hareketin yonetimini ele alarak
kitlelerin etrafin1 Kizil Muhafizlar ile cevirdiler ve bunlar1 kargidev-
rimci provokasyonlardan korudular. Stalin, daha sonra Petrograd
Bolsevik Orgiitivniin toplantisinda bu konuda séyle diyordu:

“Bir kere gosteri artik baglamigti. Parti, proletarya ile askerlerin gi-
ristikleri bu eylemden uzak durup, ben bu ise kariginam diyebilir miy-
di? Bu gosterinin, simdi oldugundan ¢ok daha ciddi sonuglar: olaca-
gin1 diigtinilyorduk. Biz bu duruma seyirci kalamazdik. Biz bir prole-
.tarya partisi olarak gosteriye miidahale ederek ona, daha barigci ve
Orgiitlii bir nitelik vermeye ¢alstik; bunu yaparken de, iktidar silah

kuvvetiyle ele alma gibi bir amaci da giitmedik.”10

3 Temmuz aksami saat 10 gibi, Bolsevik Sehir Konferansi dele-
geleri ile, Bolsevik Partisi Merkez Komitesi iiyeleri ve ordu birlikle-
ri ile fabrika temsilcileri, Sesinska Konagi’nda toplandilar. Bu top-
lantida giiniin olaylar: tartigildi ve agagidaki karar kabul edildi:

“Sayet, devrimci proletarya ile garnizon, derhal, kesin ve agik bi-
cimde, iktidarin, Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri’'ne devrine taraftar
olduklarini ilan etmezlerse, simdi goriilen iktidar bunalimi halkin ya-
rarina ¢6ziimlenemez. Bu amagla, isci ve askerlerin derhal sokaklarda
bir gosteri yapmalar: ve bu istegi dile getirmeleri gerekir.”11

Bolsevik Partisi Merkez Komitesi, Petrograd Komitesi ve parti-
nin askeri 6rgiitii ile birlikte, gosterilerin yasaklanmasi konusunda
daha 6nce alinan kararin iptalini kararlastirdi. Simdi yapilacak sey,
kendiliginden olusan bu hareketin sorumlulugunu yiiklenmek ve
ona Orgiitlii bir nitelik kazandirmakti. Béylece 4 Temmuz’da, “Bii-
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'”

tiin lktidar Sovyetlere!” slogam altinda barigc1 bir gésteri yapilma-

sina karar verildi. Bu ¢agri el ilanlar ile, Petrograd isci ve askerle-
rine soyle hitap ediyordu:

“Artik kargidevrimei burjuvazi devrime karg1 agikga muhalefet etti-

gine gore, Biitiin Rusya Isci, Asker ve Koylii Vekilleri tiim iktidari

kendi ellerine almalidirlar.”12

4 Temmuz giinii, bu kez Bolsevik Partisi’nin yonettigi yeni ve
giclii bir gosteriyapildi. Hareketin idaresi i¢in bir karargah kurul-
du ve gerekli talimatlar hazirlandi. Géstericiler, kentin cesitli yerle-
rine yerlegtirilen zirhli araglar ile korundu. Makineli Tiifek Ala-
yY’ndan bir boliik, Peter ve Paul Kalesine gonderildi.

Kronstadt’tan bahriyeliler ile, Peterhov, Oranyenbaum, Kras-
noye Selo ve baska yerlerden birlikler, 4 Temmuz gésterisine katul-
dilar. Kronstadt denizcileri, Sesinska Konagi 6niinde toplandilar ve
parti lideri Lenin’in bir konusma yapmasini israrla talep ettiler.

Lenin kisa bir konugma yapti ve bu konugma, Temmuz olayla-
rinda yaptigi tek konusmaydi. Petrograd iscilerinin selamlarini,
Kronstadt’in devrimci isgilerine iletti ve “Biitiin Iktidar Sovyetle-
re!” sloganinin basariya ulasacagi inancini ifade etti. Ayni zaman-
da Lenin, “kararlilik, kesinlik ve uyaniklik” ¢agrisinda bulundu.13

Gostericiler 6nce, Bolsevik Partisi’nin Merkez Komitesi ile Pet-
rograd Komitesi’nin bulundugu Sesinska Konagr’na yiiriidiller ve
sonra da, Biitiin Rusya Sovyetleri Merkez Yiiriitme Komitesi’nin
oturumlarimi yaptigi Taurida Sarayr’na gittiler. Burada, kitlelerin
taleplerini iletmek tizere delegeler secildi. 54 kurulus tarafindan se-
cilen 90 temsilci, Biitiin Rusya Sovyetleri Merkez Yiiriitme Komi-
tesi lyelerinin 6niinden gegtiler. Delegeler birer birer, 6ne ¢ikarak
Biitiin Rusya Sovyetleri Merkez Yiiriitme Komitesi’nin iktidari ele
almasini atesli bir sekilde talep ettiler. Odleri kopan Sosyalist Dev-
rimciler ile Mengsevikler, gostericilerin bu ol¢iilii talepleri karsisin-
da, aralarinda korku ve endise ile fisildasmaya bagladilar. Ama her-
hangi bir karara varmadilar. Yarim milyona yaklasan isci ve asker
toplulugunun yarattig goriintit “devrimei demokrasi”nin liderleri-
ni irkiitmiistii. Bunlar, halkin isteklerini uygulamaktan her tiirlii
careye bagvurarak kacinmiglardi.
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3
TEMMUZ GOSTERISI EZILIYOR

Gostericiler bir yandan Sovyletlere iktidari almak igin atesli ¢a-
girilar yaparken, 6te yandan, bunlarin arkasindan, Sosyalist Dev-
rimciler ile Mengevikler, kuvvetlerini devrime kars1 hararetle sefer-
ber ediyorlardi. Hiikiimete sadik birlikler Taurida Sarayi’na ¢agi-
rilmigti. Aksam saat yediye dogru Vladimirski Askeri Okulu ile 9.
Siivari Alay1 ve 1. Kazak Alay1 Saray meydaninda gériindiiler.

Biitiin Rusya Is¢i ve Asker Vekilleri Merkez Yiiriitme Komitesi
ile Biitiin Rusya Koylii Vekilleri Sovyeti Yiiriitme Komitesi, 5 Tem-
muz giinii ortak bir oturum yapti1 ve Mensevik Voytinski burada
soyle dedi:

“Elimizde hi¢ kuvvet bulunmadigi zamanlar oldu. Taurida Sara-
yr’min girisini korumak i¢in yalniz alti kisi vardi ve bunlar kalabalig:
durduracak giicte degillerdi. Yardimimiza gelen ilk birligin elinde sim-
di zirhli arabalar var. ... Sayet silahl geteler tarafindan siddete basvu-
rulacak olursa, bunlara ates agmak icin kesin kararlyyiz.”14

5. Ordu Komitesi’ne Petrograd’a birlikler gonderilmesi icin
emir verilmigti. 14. Stivari Tiimeni, 14. Don Kazaklari Alayi, 117.
Izborski Alay: ile bagka birlikler cepheden bagkente getirilmisti.
Biitiin Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi iiyesi Tegmen Mazurenko
bu karma birligin komutanlhigina atanmigti. Deniz Bakan Yardim-
cist Dudarov, Helsingfors’daki denizaltilara, eger Petrograd’a dog-
ru harekete gecerlerse devrimci gemilere ates etme emri vermisti.

Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler, devrimle miicadele etmek
icin cepheden asker cekme konusunda, egemenliginin son giinlerin-
deki eski Car’dan daha az tereddiit ediyorlardi. Korkuya ve 6fkeye
kapilan burjuvazi, Carlik generallerinden daha az gerici olmadikla-
rin1 boylece ortaya koyuyorlardi.

Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler ile yakin temasta olan Pet-
rograd Askeri Bolge Komutani General Polovtsev, 4 Temmuz saba-
h1 “diizenin” derhal kurulmasi i¢in talimat verdi.

Kentin cesitli yerlerinde —Nevski Prospect ile Sadovaya’nin ko-
sesinde, Liteini Prospect’te, Mithendisler Kalesi civarinda— gosteri-
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ciler iizerine, provokatorler ve karsidevrimciler tarafindan ateg
acildi. Kazaklar ile Yunkerler saldirida bulundular. Kargideveimci-
ler artik saldiriya ge¢mislerdi. Biitiin Rusya Merkez Yiiriitme Ko-
mitesi, iki Sosyalist Devrimciyi —Avksentyev ile Gotz’u—, “Petrog-
rad’da devrimci diizeni kurmak ve korumakla” gérevlendirilen hii-
kiimet komisyonuna yardimci glmak iizere atadi: 5. Temmuz saba-
hi, Pravda gazetesi biirolariile Trud (Emek) gazetesi matbaasi, kar-
stdevrimci birliklerce tahrip edildi.

Gosterilerin artik sona erdigini diisiinen Bolsevikler, 4 Temmuz
sabahi gostericilerin sakin bir bicimde dagilmalarini istemis bulu-
nuyordu. Ancak, Yunkerler ile Kazaklarin saldirilar1 karsisinda,
devrimci denizciler Petrograd’da kalmiglardi. Denizciler Sesinska
Konag; ile Peter ve Paul Kalesini isgal ettiler ve makineli tiifekgiler
ile birlikte savunma hazirliklarina bagladilar.

5 Temmuz gecesi, cepheden yeni hiikiimet takviyeleri gelmeye
basladi. Kentin gesitli yerlerinde toptan tutuklamalar yapiliyordu.
Binalar araniyor ve tahrip ediliyordu. Petrograd isgal altinda bir
kent gériiniimiindeydi. Sokaklar Yunker devriyeleri ile doluydu. Is-
¢i sinifi mahallelerinin kent merkezi ile irtibati kesilmigti. 5 Tem-
muz gecesi, Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti Merkez Yiiriitme Komi-
tesi ile Biitiin Rusya Koylii Vekilleri Sovyeti Yiiriitme Komitesi’nin
ortak toplantisinda kabul edilen bir karar ile, bunlar, kayitsiz ko-
sulsuz kargidevrimcilerin bu adi hareketine ortak olduklarini ilan
ettiler:

“Bu toplanti, Gegici Hitkiimet ile, her iki Yiiriitme Komitesi’nin bii-
rolar: tarafindan atanmig olan Askeri Komisyonca alinan énlemlerin,
devrimin ¢ikarina oldugunu diisiinmektedir. Petrograd’da, devrimci
diizenin yeniden kurulmasi ve devamu igin daha baska azimli 6nlem-
ler alma ihtiyacini kabul eden bu toplanti, Yoldas Avksentyev ile Gotz

verilen yetkilerin her iki komitenin biirolarinca da tanindigin: ifade
eder.”15

Karsidevrimin temsilcileri artik “iiltimatom™ diliyle konugmaya
baglamiglardi. Merkez Yiiriitme Komitesi Askeri Komisyonu ile
miizakere halinde bulunan Kronstadt denizcileri delegelerine der-
hal silahlarini birakma emri verildi. 5-6 Temmuz giinlerindeki du-
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rum, Stalin tarafindan Bolgevik Partisi Petrograd Yiiriitme Konfe-
ransr'na sunulan raporda séyle anlatihiyordu:

“S Temmuz giinii, Lieber’in temsil ettigi Merkez Yiiriitme Komitesi
ile bir goriigme yapildi. Lieber, bizim, yani Bolseviklerin zirhli arabala-
rin1 Sesinska Konagi’ndan ¢ekmemizi ve denizcilerin Kronstadt’a dén-
mesini istedi. Biz bunu, Sovyet’in, parti érgiitlerimizi muhtemel saldi-
rilardan korumasi kaydiyla kabul ettik. Lieber, Merkez Yiriitme Ko-
mitesi adina, bizim bu isteklerimize uyulacagina s6z verdi ve devaml
bir bina bulana kadar, Sesinska Konagi’nda kalabilecegimizi s6yledi.
Biz, verdigimiz s6zleri tuttuk. Zirhli araglar gekildi ve Kronstadt deniz-
cileri, silahlariyla olmak sartiyla geri dénmeyi kabul ettiler. Ne var ki,
Merkez Yiiriitme Komitesi, verdigi s6zlerin bir tekini bile tutmadi. 6
Temmuz giinii Kuzmin (Petrograd Askeri Bélge Komutan Yardimcisy)
bize telefon ederek, Sesinska Konag ile Peter ve Paul Kalesinin, ii¢ gey-
rek saatte bosaltilmasini, aksi halde buralara karg silahli birlikler gon-
derilecegi tehdidinde bulundu. Bu durumda Merkez Komite, kan do-
kiilmesini 6nlemek icin elinden geleni yapmaya karar verdi. Merkez
Komite beni, Peter ve Paul Kalesine génderdi. Ben burada denizcileri sa-
vaga girmemeleri konusunda ikna ettim. Ciinkii karsimizda kargidev-
rimciler degil, Sovyetler oldugunu séyledim. Merkez Yiiriitme Komite-
si’nin temsilcisi sifatiyla, Bogdanov ile beraber Kuzmin’in yanina gittik.
Harekete gecmek icin her seyi hazirlamigti: Toplar, stivari, piyade. Sila-
ha bagvurmamasi i¢in konustuk. Kuzmin, sivillerin devaml islerine ka-
rigmalarindan yakindi ve Merkez Yiiriitme Komitesi’nin 1srarl taleple-
ri kargisinda boyun egmeye ister istemez razi oldu. Oyle gériiniiyordu
ki, Sosyalist Devrimcilerin askeri adamlar, sif iscilere, askerlere ve
devrimcilere bir ‘ders’ vermek icin kan dékiilmesini istiyorlardi. Bunu
yapmalarini biz engelledik. ... Bolsevikler ile karsidevrimcilerden kor-
kan Merkez Yiriitme Komitesi, karsidevrimciler ile utang verici bir it-
tifaka gitti ve buna uygun olarak, Bolseviklerin teslim olmalarini, Bal-
tik filosu delegelerinin tutuklanmalarini ve devrimci askerler ile iscilerin

silahlarinin alinmasini talep etmeye bagladilar.”16

4 Temmuz giinii, Gegici Hitkiimet, Petrograd Askeri Bolge Ko-
mutani General Polovtsev’e, “Petrograd’: silahli kisilerden temizle-
me” emrini verdi. Bu emir séyle devam ediyordu:
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“Ayn1 zamanda Sesinska Konagr’ni isgal ederek diizensizlige istirak
etmis bulunan Bolseviklerin tutuklanmas: ve binanin bunlardam te-
mizlenerek askeri birliklerce isgal edilmesi.”17

6 Temmuz sabahi, Peter ve Paul Kalesi ile Sesinska Konag as-
keri birliklerce iggal edildi ve her tarafi harap edildi. Yine ayni giin,
6 Temmuz’da Gegici Hiikiimet, Eenin’in tutuklanmas: i¢in emir ¢i-
kartti.

Bolsevik Partisi ile liderlerine kargi miithig bir kampanya acildi.
Lenin, Alman casusu olmakla su¢landi. Bu sagmalik, 16. Sibirya
Alayr’ndan Astegmen Yermolenka adinda bir provokatériin s6zde
“tanikligina” dayanilarak uydurulmustu. Aslinda bu adam, Al-
manya ile ayr1 bir barig yapilmasini tahrik etmek tizere, Alman As-
keri Komutanliginca 6. Ordu’da gorevlendirilmis bulunuyordu.
Ustelik bu uydurma “taniklik”, Nisan ayindan beri Gegici Hiikii-
met’in elindeydi ve simdi zamani geldigi diisiincesiyle agiklaniyor-
du. 5§ Temmuz giinii bu uydurma, sari basinin gazetelerinden olan
Zvoye Slovo’da (Yasayan Diinya), eski bir sosyal demokrat ve II.
Duma iiyesi G. Alksinski ile, Narodnaya Volya Partisi’nin eski iiye-
lerinden V. Pankratov tarafindan yayinlandi. Gegici Hitkiimet bu
“dokiimanlari” kendi adina agiklamaktan ¢ekindigi i¢in, bu adam-
lar1 masa olarak kullanmay: uygun gérmiistii.

Aragtirma Komisyonu’nda ifade veren Mengevik lider Dan, Bol-
seviklerin Alman casusluguna bulasmis olabileceklerine inanmad;-
gin1 sdylemis ama yine de 3-5 Temmuz gosterilerine Alman ajanla-
rinin katildiklar1 bigiminde kigkirtici bir s6z s6ylemekten de kendi-
ni alamamistir.

“Alman Genelkurmayr’na bagl ajanlarin, 3-5 Temmuz-hareketleri
tipindeki biitiin hareketlere fiilen istirak ettiklerine tamamen inan-
makla beraber, hicbir Bolsevigin ve hele Bolsevik Partisi’nin biitiinily-
le Alman casusu oldugu konusunda bir su¢lamada bulunamam.”18

Karsidevrimciler Lenin’in mahkemeye ¢ikarilmasini istiyorlardi.
Bu durumda Lenin, goz gére gore tutuklanmay: bekleyemezdi ve
bir siire gizlenmeyi tercih etti. Bazi parti iiyeleri (Rikov, Nogin, Ka-
menev) Lenin’in mahkemeye ¢ikmasini istiyorlardi. Trogki bile, Le-
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nin’in ayagiyla gidip yetkililere teslim olmasindan yanaydi. Ancak
bu duruma, Stalin siddetle karsi ¢ikiyordu; Lenin ayagiyla gidip
teslim olunca, bir punduna getirip 6ldiiriilmeyecegine kim garanti
verebilirdi?1®

Stalin’in, Lenin’i bekleyen tehlike konusundaki tahmininde ne
derece hakli oldugu, Temmuz kiriminda bagrolii oynayan General
Polovtsev’in kendi sozleriyle ortaya cikmistir. General Polovtsev,
daha sonralari yazdig1 anilarinda —Giinegin Tutuldugu Giinler— ay-
nen sunlar1 yazmistir:

“Lenin’i yakalamak umuduyla Teriyoki’ye dogru yola ¢ikan subay
bana, bu ‘bey’i biitiin olarak m1 yoksa pargalara ayrilmis olarak mi
getirmesini istedigimi sormustu. ... Ben de giilerek, ‘biliyorsun, tutuk-
lanmak istenen kimseler ¢ogu kez kagmaya kalkisirlar!” yanitimi ver-
mistim.”20

Lenin’in kendisi de bu tutuklama ve yargilama konusunda su
diisiincedeydi:

“Mahkeme, iktidarin bir organidir. Liberaller ¢ogu kez bunu unu-
turlar ama Marksistlerin bunu unutiasi bagislanmaz bir giinah olur.

Peki, iktidar kimde?..

Ortada hiikiimet diye bir sey yok. Her giin degisiyor. Faaliyeti yok.
‘Faaliyeti olan askeri diktatorlitk.” Bu kogullar altinda ‘mahkeme’nin
s6ziinii bile etmek giiliing. Bu bir mahkeme sorunu degil, i¢ savasta sa-
dece bir hikdyeden ibaret...

‘Ben yasadis1 bir sey yapmadim. Mahkeme de adil. Davay: inceleye-
cek. Mahkeme halka agik olacak. Halk her seyi anlayacak. Oyleyse
mahkemeye ¢ikmaliyim.’

Bu, ¢ocukluk derecesinde saf¢a bir diisiince. Otoritelerin ihtiyaci
olan sey mahkeme degil, enternasyonalistlere karsi bir tutuklama
kampanyasi. Bay Kerenski ile siirekasimin istedikleri sey, bunlari hap-
se atip orada tutmak. Ingiltere ile Fransa’da bu boyle oldu, simdi Rus-
ya’da da boyle olacak.”21

7 Temmuz’da Gegici Hitkiimet, 3-5 Temmuz gosterilerine kati-
lan biitiin askeri birlikleri dagitma karari aldi. Bu karari hemen,
Petrograd’da Ingiliz Biiyiikelgisi Sir George Buchenan’in, Disisleri
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Bakani Terescenko’ya yaptig1 benzer bir talep izledi. Buchenan’in
talepleri sunlardi: -

“1. Kara ve deniz askeri yasalarina tabi biitiin bireyler icin biitiin
Rusya’da 6liim cezalarinin yeniden yiiriirliige konmasi.

2. Yasadisi gosterilere katilmis bulunan birliklerden cezalandiril-
mak tizere tahrikgilerin isimlesini bildirmelerini talep-etmek.

3. Petrograd’daki biitiin igcileri silahtan arindirmak.

4. Basina askeri sansiir uygulayarak, birlikleri ve halki, diizeni ve
askeri disiplini bozmaya tegvik edenlerin bask: makinelerini ellerinden
almaya yetki taninmasi. 4

S. Petrograd ile 6teki biiyiik kentlerde, cephede yaralanmig ve terci-
han kirk ve daha yukan yaslardan secilecek asker ve subaylardan
olusturulacak ‘milis” kuvveti kurulmali.

6. Yukaridaki kosullar: kabul etmeyen, Petrograd’daki biitiin bir-

liklerin silahlarim alarak, bunlarin ¢calisma béliiklerine aranmasi.”22

8 Temmuz’da, Baltik Filosu Denizcileri Sovyeti Merkez Yiiriitme
Komitesi ~Centrobalt— bir emirle ortadan kaldirildi. Kronstadt gar-
nizonu ile Petropavlovsk, Respublika ve Slava savag gemileri miiret-
tebatindan, gosterilerde elebasilik yapanlarin sorgulanmak tizere tu-
tuklanmalar1 ve Petrograd’a goénderilmeleri i¢in emir verildi. Bu
“Elebagilar” karsidevrimci faaliyetlerde bulunmakla suglaniyordu!

Hemen aym giin Kerenski de bu karalama kampanyasina katil-
dr:

“Petrograd’daki karisikliklarin, Alman hitkiimet ajanlarinin yardi-
mu ile drgiitlendigine dair ¢ok inandirici kanitlar var. ... Kardeslerinin
kaniyla ve iilkelerine karsi agir suc islemekle kendilerini lekeleyen
kimseler ile, bunlara 6nciilitk edenler tutuklanmaktadirlar.”23

Kadetlerin istifas: tizerine hiikiimette ¢cogunlugu olusturan “sos-
yalist” bakanlar, hiikiimet tarafindan girisilen karsidevrimci hare-
ketlerin kitlelerin direnisiyle karsilasacagini anladilar. Devrimi ez-
me ¢abalarini hog gérmekle beraber, bu uzlasmaci bakanlar, halkin
hosuna gidebilecek birka¢ “devrimci” 6nlem almaya karar verdi-
ler. Rusya’nin bir cumhuriyet oldugu ilan edilecek, Yiiksek Devlet
Konseyi ile Devlet Dumasi dagitilacak ve tarimsal reform igin yasa
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taslaklar1 hazirlanacakti. 7 Temmuz giinii Kerenski, bu program
taslagini, Gegici Hitkiimet’in bir toplantisinda okudu. Buna yanit
olarak Prens Lvov, istifa ederek toplantiy: terk etti.

Burjuva cevreleri telasa diismiiglerdi. Devlet Dumasi Gegici Ko-
mitesi:

“Yeni bir Gegici Hitkiimet’in olusturulmasi ¢alismalarindan uzak
tutulmalarinin politik bakimdan bir felaket olacagmi” ilan ediyor-
du.»24

Ayni gece Prens Lvov, hitkiimete bir mektup gondererek prog-
ram taslagini protesto etti. Onun goriigiine goére bu program:

“Sirf demagoji adina ve kendi kiigiik benliklerini tatmin etmek he-
vesiyle devleti ve manevi degerleri ayaklar altina almaktayd.”2%

Burjuvaziden gelen bu saldirilar kargisinda zaten sallantida olan
“sosyalist” bakanlar, girisimlerinden déniiverdiler. 8 Temmuz gii-
nii Gegici Hitkiimet, Kerenski’yi bagbakanliga getirdi, Savas ve De-
niz Bakanliklar1 gorevi de yine onda kalacakti. Nekrasov, bagba-
kan yardimcisi olarak hiikiimete alindu. I¢isleri Bakanligi Mengevik
Cereteli’ye verilmisti. Ayni giin, yeni hiitkiimetin programi yayin-
land1 ve bu program daha diin 6nerilen 6nlemlerden higbirini icer-
miyordu. Hitkiimet, 6 Mayis’taki ilk koalisyon hiikiimetinin yayin-
ladig: deklarasyonu aynen siirdiirityordu. Ayrica hiikiimet, yaban-
c1 diismana karsi savasa devam edecek, kurucu meclis toplanacak,
tarimsal 6nlemler alinacak, “sekiz saatlik iggiinii i¢in tasar1 hazir-
lanacakt1.”26

Yeni program da, daha 6nceki beyanlar gibi hicbir yenilik iger-
miyordu. Eski Car Nikola, yeni hiikiimet ve beyanlar1 konusunda
ginligiine sunlar1 yaziyordu.

“8 Temmuz, Cumartesi. Hitkiimette bir degisiklik oldu: Prens Lvov
istifa etti ve Kerenski basbakan olmakla birlikte Savas ve Deniz Ba-
kanliklarini kendinde alikoydugu gibi, Ticaret ve Sanayi Bakanliklari-
nin denetimini de ele aldi. Su an i¢in Kerenski tam yerini bulmus du-
rumda: Elinde ne kadar fazla giic olursa o denli iyi.”27

Hiikiimet, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin tam destegini
almig durumda. 9 Temmuz’da, Biitiin Rusya Isci ve Asker Vekille-
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' ri Sovyeti Merkez Komitesi ile, Biitiin Rusya Kéylii Vekilleri Yiiriit-
me Komitesi’nin yaptiklari ortak toplantida, vekiller, yeni hiikiime-
tin, “devrimin kurtarilmas i¢in olusturuldugunu” ilan ettiler:

“Bu hiikiimet, orduda disiplin ve 6rgiitlenmenin yeniden kurulmasi
ve karsidevrim ve anarsinin her tiirliisii ile kesin miicadele etmek i¢in

sinirsiz bir yetkiye sahiptir.”28 -

Hikiimete olaganiistii yetkiler vermekle Mensevikler ile Sosyalist
Devrimciler, devrimi ezmek icin darbenin nereye vurulmas: gerekti-
gine isaret etmis oluyorlardi. Her iki yiiriitme komitesinin 13 Tem-
muz giinii yaptiklars ortak toplantida Dan, su konugmay: yapti:

“Arkadaslar, Kerenski’nin bizi yapmaya ¢agirdig1 seyi, biz zaten
yapmig bulunuyoruz. Biz yalmiz Gegici Hitkiimet’i desteklemekle kal-
miyoruz ve ona yeni yetkiler vermekle yetinmedik, ayn1 zamanda biz,
bu yetkilerin mutlaka kullanilmasini da istiyoruz.

... Bu sabah, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin bir fraksiyon
toplantisinda, bizim sundugumuz bir kararin mutlaka kabul edilmesi-
ni bekliyoruz. ...”2°%

Daha sonra bu karar okundu. Buna gore, Bolseviklerin yargi-
lanmas: isteniyordu. Lenin mahkeme 6niine ¢ikartilmaliyd:i ve
mahkemeye ¢ikartilan herkes, Sovyet’ten atildig: gibi Sovyet’in bii-
tiin iiyeleri, cogunlugun kararlarina mutlaka uymaliydilar.

Bu karar, kiigiik-burjuva partilerinin diigtiikleri gukurun derin-
ligini agikga gostermekteydi. Bu karar tek basina da kalmadi. Ge-
rici bir burjuva gazetesi olan Novoye Vremya, 8 Temmuz tarihli
bir yazisinda, Mensevikler ile Sosyalist Devrimcilerin su adimlari
atmasint istiyordu:

“Cani Bolseviklerden kendilerini ayirmak i¢in derhal kesin adimlar -
atmal ve —Lenin’in korunmas ile gosterilen— kugkulardan kendilerini
temizlemelidirler.”39

11 Temmuz’da Mengevikler, burjuvaziyi pek sevindiren ve
RSDIP (B)’nin, Mensevik Merkez Komitesi olarak hareket eden 6r-
giitlenme komitesi adina, parti iiyelerine bir ¢agr1 yayinladi. Bu
cagrida s6yle deniyordu:
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“Lenin’in karargih erkini tarafindan baslatilan canice macera, bii-
yitk boyutlara ulast1 ve sirf bu kimseler, genis isci kitlelerinin destegi-
ne sahip bulunduklari ve sosyal-demokrasi, yayilan demagoijiyi etkisiz
hale getirecek giigten yoksun oldugu i¢in, devrimin savundugu dava-
ya bir tehdit olugturdu. ... $imdi artik, Lenin’in 6nciisii oldugu ve soz-
ciilligiinii yaptig1 ‘Bolsevizm’in, sosyal-demokrasiden biisbiitiin uzak-
lagtigimi ve anarsist, sendikalist diisiincelerle dolup tastigini ve bazi
yanhs anlamalar ve pisirikhiklar yiiziinden hald kendisini RSDIP
(B)’nin bayrag altinda gizleyebildigini yiiksek sesle ve acikca ilan et-

me zamandir.”31

Boylece, Mensevikler ile Sosyalist Devrimciler, karsidevrimci
cizgilerini tamamlamiglar ve burjuvazi ile yaptiklari uzlasma déne-
mini, devrimin diismanlari ile ayni safa gegcmek suretiyle, devrime
ithanette tepe noktasina ulagmiglardir.

12 Temmuz’da hiikiimet, 6liim cezasini cephede yeniden yiiriir-
liige koydu ve devrimci askerlerin yargilanmasi igin 6zel askeri
mahkemeler kurdu. Basina, yayindan 6nce askeri sansiir konulma-
s1 karar1 ¢ikartildi, Bolsevik gazetelerin (Pravda, Okopnaya Prav-
da, vb.) kapatilmasi ve igcilerin silahtan arindirilmasi kararlari
alindi. Sir George Buchenan’in esaslarini ¢izdigi program aynen uy-
gulaniyordu. Ingiliz Biiyiikelgisi, daha sonralar Ge91c1 Hiikiimet
icin anilarinda s6yle diyordu:

“Goriiniis hi¢ de i¢ agic1 olmamakla beraber, ben daha umutlu bir
goriise sahibim. Hitkiimet, Bolsevik ayaklanmasini bastird: ve en ni-
hayet bu konuda azimle hareket etmeye karar verdi. ... Birkag giin 6n-
ceki gériismemizde Terescenko bana, hitkiimetin duruma tamamen
egemen oldugu hususunda teminat verdi.”32

Kargidevrimei bir politikayi canla bagla izlemekte olan Gegici
Hikiimet, kitlelerin dikkatlerini bagka yonlere cekmek icin taviz-
kar adimlar da atiyordu. Oliim cezasinin yeniden konuldugu hiikii-
met toplantisinda toprak- alim satimini yasaklayan bir yasa da ka-
bul edildi. Petrograd garnizonu silahsizlandirildi ama, 13 Tem-
muz’da, Temmuz gosterisini ezen Polovtsev, Petrograd Askeri Bol-
ge Komutanhgi gorevinden alindi.
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Temmuz gosterisinin basarisizligy iyice belli olunca, Gegici Hii-
kiimet kabineyi bir kez daha yenileme karari aldi. 11 Temsnuz’da,
Devlet Dumast eski iiyelerinden toprak sahibi ve llerici Parti iiyesi
I. N. Efremov, Adalet Bakanligi’na atandi. Yine llericilerden A. A.
Barignikov, Yoksullara Yardim Bakani; Toktamigev, Ulagtirma Ba-
kan Vekili atandi. Bu ilericiler, Kadetlere ne kadar yakin olurlarsa
olsunlar, Lenin bunlara, “Oktobristler ile Kadetlerin melezi” di-
yordu33 ve bunlar burjuvaziyi temsil etmekten uzaktilar. Zira bur-
juvazinin politik lideri Kadetler idi. 13 Temmuz’da Kerenski Kadet
Partisi Merkez Komitesi’ni, kabineye adaylar gostermeye davet et-
ti. Kadetler bu davete yanagmadi. 15 Temmuz’da ii¢ seckin Mos-
kovali Kadet ~sonradan General Denikin Hiikiimeti’nin iiyesi olan
M. 1. Astrov, daha sonra 1919’da Denikin’i desteklemek icin Mos-
kova’da ayaklanma diizenleyen N. M. Kiskin ve I. Gegici Hitkiimet
Yiiriitme Sekreteri V. O. Nabokov- Kerenski’ye bir mektup génde-
rerek Kadetlerin hiikiimete istirak edebilmeleri icin bazi kosullar
One siirdiiler. Kadetler, hiikiimet iiyelerinin biitiin 6rgiit ve partiler-
den bagimsiz hareket edebilmelerini, hitkiimetin Kurucu Meclis’ten
once hicbir bityiik reforma girismemesini, orduda disiplinin yeni-
den kurulmasini, asker komitelerinin, askeri taktik sorunlarinda
s0z sahibi olmamalarini istiyorlardi. Yani bunlar, hiikiimetin, Sov-
yet’ten bagimsiz hareket etmesini gerekli goriiyorlardi. 18 Tem-
muz’da burjuvazinin liderleri, Purigkevi¢’in agzindan asil amaglari-
n1 soyle dile getiriyorlardi:

“Iktidar, iktidar olmaliyds; Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri artik
hadlerini bilmeli ve lagvedilmeliydi.”34

Birkag biiyitk konag: bulunan, avukat ve ilerici parti iiyesi bur-
juva, gericiler sahi Purigkevi¢’i hemen desteklemede gecikmedi:

“Bu utang verici duruma nigin dilstiigiimiizii sdylemenin zamanidir.
... Bu durumun suglusu, kendilerini diinya politikasini sekillendiren
insanlar olarak goren, hayalperest ve ¢ilgin kimselerdir. Devrimi, oto-
mobillere binerek gezmek, saraylarda yasamak icin isteyen kiiciik ka-
riyeristler ile, Rusya’y1 Almanlara satanlar, bu durumun gergek suglu-
laridir. ... Bir avug ¢ilgin fanatik, bir avug hirsiz ve bir avug hain dev-
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rimin tepesine ¢oreklenmisler ve bu bir avug insan kendilerine ‘Isci ve
Asker Vekilleri Sovyeti Yiiriitme Komitesi® adini takmuglardir.”33

Kadet Partisi’nin kurucularindan biri olan, ‘Biiyitk Rusya’ poli-
tikasi1 yandaslarindan sovenist F. I. Rodigev de Kiskin, Astrov ve
Nabokov’un taleplerinin kabul edilmesini istiyor ve su tehditkar
ifadeyi kullamiyordu:

“Biiyitk kentlerde yiiziinii géstermis bulunan Bolsevizm’in, kirsal
kesimlerde de ortaya ¢ikmasindan endise ediyoruz; ama bununla mii-
cadele etmeliyiz. Hiikiimer biitiin giiciiyle bununla miicadele etmek
zorundadir. Bu isi savsaklamamali, gerekli 6rgiitlenmeye gitmeli, il-

kede otoriteyi saglamalidir.” 36

Ortalik iyice kizisinca Milyukov da konusmaya bagladi. Kadet-
lerin taleplerinin ayrintili bir analizini yapti ve bu burjuva lideri,
heyecani kabarmig dinleyicilere soyle seslendi:

“Ulusal Ozgiirliik Partisi’nin iiyelerini, bugiine kadar oynamay:
reddettigimiz bir kamuflaj rolii oynamaya mahkiim edebilir miyiz?
Ulusal Ozgiirliik Partisi bu durumda hiikiimete katilmali midir? Bizce
katilmamalidir. ... Eger katilirsak iilkeyi aldatmig oluruz. ... Bizim 6ne
siirdiigiimiiz kosullar disinda bu miimkiin degildir.”37

Milyukov daha sonra, hitkiimetin 17 Eylil’de toplamaya s6z
verdigi Kurucu Meclis’in ertelenmesini bile talep etti. Tiiccar ve sa-
nayicilerin ortak orgiitleri bir deklarasyon yayinlayarak Milyu-
kov’u desteklediler. Toprak beyleri ile burjuvazi, Kadetlerin talep-
leri konusunda isbirligi halindeydi.

20 Temmuz’da Kerenski, tekrar Kigkin ile Astrov’u hiikiimete
katilmaya ¢agirdi. Kadetlere soyle gitvence veriyordu.

“Gegici Hitkiimet, biitiin iktidara sahiptir ve herhangi bir 6rgiit ya

da kurum partiye kars1 sorumlu degildir.”38

Kerenski, Sovyet’in bu demeci biitiiniiyle dogrulayacagindan
emindi. Ancak, burjuvazinin militanca tutumu, Sovyet’in liderleri-
ni korkutmusg ve bunlar, Kadetlerin biitiin kogullarin1 kabul etmek-
te tereddiit ediyorlardi. Kerenski, sallantida olan uzlasmacilar iize-
rinde baskida bulunmaya karar verdi. 21 Temmuz’da istifasini sun-
du. Bu kararini, hitkiimeti kurma konusunda tam bir destege sahip
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bulunmadig: diisiincesi ile, Rusya’nin ancak, biitiin halk 6rgiitleri-
ni birlestirebilecek bir hiikiimetle yonetilebilecegi diisiincesinde ol-
dugunu one siirerek savunuyordu. Burjuva bakanlar ~Teresgenko,
Godnev, Efremov, Lvov ve Nekrasov— Kerenski’yi desteklediler ve
istifalarimi verdiler. Gegici Hiikiimet, Kerenski’nin istifasini ve ote-
ki bakanlarin istifalarin1 kabul etmeme karar1 aldy; yeni hiikiimet
kurulana kadar, o giinkii kabine aynen goreve-devam edecekti. O
gece, Halk Sosyalist Partisi ile Kadetlerin, Mengeviklerin, Sosyalist
Devrimcilerin, Radikal Demokratik Parti’nin Merkez Komiteleri
ile, Devlet Dumasi Bagkani ve Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti Biitiin
Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi Bagkani hep bir arada bir toplan-
t1 yapilmasina karar verildi. Aksam saat dokuzda, her iki yiiriitme
komitesinin bir 6n toplantist yapildi ve Cereteli, bunalimin bulun-
dugu nokta konusunda bilgi verdi. Bu arada Dan, oturumun de-
vam etmesini ve hepsinin Taurida Sarayr’'nda kalarak, davet edilen-
lerin kabine toplantisina Kighk Saray’da katilmalarin teklif etti.
Hiikiimet ile uzlagmaci ve burjuva partilerinin Yiiriitme Komi-
teleri’nin ortak toplantis1 gece 11:30’da agildi. Tartigmalar sabaha
kadar siirdii. Burjuvazi, Kadetlerin kosullarinin kabuliinde 1srar
ediyordu. Uzlagmacilar, ‘8 Temmuz Deklarasyonu’nun taninmasi-
n1 istiyorlardi. Mengevikler adina konusan Dan, “uygun bir za-
manda” iktidar1 almaktan korkmayacaklariniilan etti, ama bu ya-
pilmadan once, bir koalisyon hiikiimeti kurulmas: igin her tiirli
yolun denenmesi gerekirdi.3? Cehitze, Milyukov’u, baris ve toprak
sorunlarindaki tutumu konusunda sikigtirdi. Milyukov ona, Mos-
kova Kadetlerinin mektubuna igaret ederek cevap verdi ve sunlari

ekledi:

“Once giiglii bir Rusya yaratmaliyiz. Ancak o zaman ulusal amag-
lardan s6z edebiliriz ve miittefiklerimize kars: yiikiimliliiklerimizi ye-
rine getirebiliriz.40

O giinkii durumu fark eden Milyukov hizla taktik degistirmis-
ti. Kerenski’nin popiiler olmasina giiveniyor ve kabineyi istedigi
kimselerden kurmasim teklif ediyordu. Bu éneri burjuvaziye de
uygun disityordu, zira, bu bi¢imde kurulacak kabine, 6rgiitlerden
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bagimsiz olacakti. Bu, ayni zamanda uzlagsmacilara da uygundu,
clinkii, boylece kitleler 6niinde durumlarini kurtarmis olacaklardi:
“Sosyalist” Kerenski, hitkiimetin basinda kalmig olacakti. Menge-
vikler ile Sosyalist Devrimcilere gelince, onlar da tutumlarini s6y-
le agikliyorlardi:

“Arkadas Kerenski’ye, biitiin partilerin temsilcilerinden olusan bir
kabinenin kurulmasi konusunda tam bir giivenleri vardi; arkadas Ke-
renski hitkiimeti tarafindan 8 Temmuz’da agiklanan program esasla-

rina uygun bicimde calismaya hazirdilar.”41

22 Temmuz giinii, Biitiin Rusya Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyeti
"Yiiriitme Komitesi ile Biitiin Rusya Kéylii Vekilleri Sovyeti Yiiriit-
me Komitesi ortak bir toplanti yaparak, Kerenski’ye hiikiimeti kur-
ma gorevi verdi. 8 Temmuz tarihli bildiriye yapilan génderme, hi¢
kuskusuz, bir 6rtiiden ibaretti. Ayni giin, Devlet Dumasi Gegici Ko-
mitesi, Kerenski’ye hiikiimeti kurma gorevini verdi ama, 8 Tem-
muz Deklarasyonundan hi¢ s6z etmedi. Ancak 22 Temmuz’da Ka-
det Partisi, temsilcilerinin hiikiimete katilmasini kabul etti ve aym
zamanda, eski kosullarin giilerini engelledigi noktasina isaret etti:

“Bagbakanin bildirisinde, savagin devaminin gerektirdigi zorunlu-
luklar, ordunun miicadele giiciintin siirdiiriilmesi, devletin ekonomik
giiciiniin 1slahi igin giiclii bir hitkiimet kurulmasi yolundaki arzusunu
dikkate alan Ulusal Ozgiirliik Partisi Merkez Komitesi, kendi iiyeleri-
ni, Kerenski’nin bagbakanhg) ile hiikiimete katilma ve kendilerine tek-
lif edilen makamlari kabul etme konusunda serbest birakmaya karar

vermistir.” 42

Ve ayni giin yeni kabine ilan edilmigtir: Bagbakan, Savag ve De-
niz Bakani A. F. Kerenski (Sosyalist Devrimci); Bagbakan Yardim-
cis1 ve Maliye Bakani N. V. Nekrasov (Sol Kadet); Icisleri Bakani
N. D. Avksentyev (Sosyalist Devrimci); Disigleri Bakani M. 1. Te-
rescenko; Adalet Bakani A. S. Zaruni (Popiiler Sosyalist); Egitim
Bakan: S. F. Oldenburg (Kadet); Ticaret ve Sanayi Bakan: S. N.
Prokopovi¢ (Partisiz ama Kadetlere yakin); Tarim Bakani V. M.
Cernov (Sosyalist Devrimci); Posta ve Telgraf Bakam1 A. M. Niki-
tin (Mensevik); Calisma Bakani M. 1. Skobelev (Mensevik); Gida
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Bakani A. V. Pesehanov (Popiiler Sosyalist); Yoksullara Yardim
Bakani I. N. Efremov (Radikal Demokratik Parti); Ulastirma Baka*
ni P. N. Yurenev (Kadet); Bagsavcr A. V. Kartasov (Kadet); Genel
Sayman F. F. Kokosgkin (Kadet).

Boylece hitkiimet, Kadetlerin ellerine teslim edilmis oluyordu.
Yeni hiikiimetin yapisini da zaten Milyukov soyle ifadé ediyordu:

“Sosyalistler kiiciik bir sézde iistiinliik géstermekle beraber, Kabi-
nedeki gergek tistiinlitk hi¢ kuskusuz, burjuva demokrasisinin inanmisg

destekleyicilerine aittir.”43

Temmuz olaylarinin eyaletlerde de yansimalar1 oldu. 4 Tem-
muz’da ilk haberler Petrograd’dan Moskova’ya ulasinca, Isci, As-
ker ve Koyli Vekilleri Sovyetleri Yiiriitme Komitesi’nin Sosyalist
Devrimci ve Mengevik Bagkanligi su karari aldi:

“Bir sonrakiemre kadar, Moskova’daki biitiin halk gésterileri, —so-
kak toplantisi ya da meydan gésterisi olsun—, yasaklanmustir.”#4

Bu yasaga ragmen, hemen ayni giin, bityiik isci kitleleri dig ma-
hallelerden kent merkezine dogru yiiriiyiise gectiler ve bunlardan
cogu, iktidarin Sovyetlere devrini isteyen pankart ve sloganlar tagi-
yorlardi. Moskova garnizonundan birkag birlik de gosterici iscile-
re katulmisti.

Skobelev meydaninda Bolsevik konusmacilarin hitap ettikleri
bir toplanti yapilmugti.

Ivanovo-Voznesensk’te de Bolseviklere kargi bir sempati oldugu
agiktr. 5 Temmuz’da Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti bir karar ala-
rak iktidarin Sovyetlere devrini talep ettiler. 6 Temmuz’da bu kent-
te, isciler ile yerel garnizondan askerlerin katildiklari muazzam bir
gosteri yapildi.

Yaroslavl, Rostov, Kostroma, Shuya, Kovrov, Nizni-Novgorod,
Kiev, Riga ve birkag kentte daha gosteriler ve bazilarinda ayaklan-
malar oldu. Albay Verkovski’nin komutasi altinda silahli bir birlik
Moskova’dan Nizni-Novgorod’a yerel garnizonu silahtan arindir-
mak i¢in gonderildi.
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4
PROLETARYA UZLASMACILARA
GUVENINI YITIRIYOR

Iste béylece 3-5 Temmuz gosterileri ezildi ve Bolsevik Partisi ye-
raltina itilmis oldu.

Bu ayrintilardan, hareketin yenilgi ile sonuglandigi goriintiisii
dogabilir. Ama gercekte bu, bir bakima devrim i¢in, burjuva devri-
minden sosyalist devrime gegiste bir zafer olarak goériilmelidir. Ay-
rica burjuvazi, kazandig1 bu basariy: biraz fazla abartti. Yiizeydeki
hemen goriilebilen degisiklikler onun, o yiizeyin altindaki sinifsal
giclerde meydana gelen degismeleri gormesini engelledi. Carlik
otokrasisi, 9 Subat 1905’teki o barigct gosteriyi ezdigi zaman, bu,
is¢i hareketlerini degil, iscilerin Car’a olan giiven ve inanglarini yo-
k etti. Ayni sekilde simdi de, Temmuz gdsterisini ezmekle, burjuva-
zi, is¢i devrimini yok etmis olmadi, iscilerin burjuvaziye olan gii-
venleri yok oldugu i¢in, bu kez de kiiciik burjuva liderlerine olan
givenlerini kékiinden kazidi.

Yiiz binlere ulagan gostericiler arasinda, ¢ok sayida da siradan
Mensevik ve Sosyalist Devrimci vardi. Kiigiik-burjuvalarin olustur-
dugu bloka giiven duymus olan ve parti iiyesi olmayan binlerce in-
san gibi simdi bunlar da, bu blogun ihanetini gérmiiglerdi. Tem-
muz giinleri, bu siradan insanlar ile uzlasmaci partiler arasindaki
ucurumu ortaya koymugtu. Kiiciik-burjuva liderleri, burjuvazinin
kampina gecerken, siradan insanlar da hizla proletaryaya yaklag-
miglardi.

Boylece, Bolseviklerin saflari siiratle biiyiidii. Ug hafta iginde,
Bolsevik Partisi’nin Petrograd iiyeligi 2500 kisi artti. Partinin gelis-
mesi ve isciler arasinda etkisinin artmasi, at6lye ve fabrikalardaki
cesitli érgiitlere yapilan secim sonuglari ile de goriiliiyordu. Orne-
gin, Ericson fabrikasinda, secilen yetmis sendika temsilcisinden ye-
disi Mensevik, on dérdii Sosyalist Devrimci, otuz dokuzu Bolsevik
idi. Treugolnik fabrikasinda, segilen yiiz sendika temsilcisinden
yetmis tanesi Bolsevikti, oysa burada daha 6nce temsilcilerin ¢o-
gunlugu Sosyalist Devrimci idi.
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Sovyete yapilan secimler i¢in de durum aymiydi Fransiz-Rus
fabrikasinda, Sosyalist Devrimci ve Mengevik iiyeler yerine iigstane
Bolsevik secilmisti. Langensieper fabrikasinda da uzlagmacilar ye-
rine Bolsevikler secilmiglerdi. Bunun baska 6rnekleri de vardi.

Isciler artik miiflis partileri birakiyor ve Bolseviklerin saflarina
katiliyorlardi. Bu partiye siirek} katilmasalar bilé, =ki bunun nede-
ni ugrayacaklar1 acimasiz polis takibi idi- kiigiik-burjuva liderleri-
nin etkilerini izerlerinden attiklar1 kesindi.

Sonug her yerde ayniydi: Acimasizca yapilan baskinin ilk giinle-
rinden sonra igciler, kendi kabuklar igerisine ¢ekiliyorlar, baglari-
na geleni iyice diigiindiikten sonra yavag yavas Bolsevik kampa yo-
neliyorlardi. Bolsevik Partisi’nin 6. Kongresinde Grozni’den bir de-
lege s6yle diyordu:

“Petrograd olaylar: iizerine bir rapor hazirladik, sonug ne oldu?

Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler sus pus olmuslards; agizlarim
acacak halleri kalmamisti. Bundan sonra, karalama kampanyasi kesil-
di ve iistelik, Sosyalist Devrimciler bizim orgiitiimiize katilmaya bagla-
dilar.”45

Dombas’dan bir delege de soyle anlatiyordu:

“Sosyalist Devrimcilerin biiyitk etkisi vardi. Ama 3-5 Temmuz olay-
larindan sonra, bu partiye bagh 6rgiitlerden bizimkine bir is¢i akini
baslad:. ... Seckin Sosyalist Devrimciler bizim Orgiitiimiize katidilar

ve egemen siniflarin iscilerin ¢ikarlarina ihanet ettiklerini ilan etti-
ler.”46

Kiiciik-burjuva partilerindeki ¢6ziilmelerin bir bagka belirtisi de
kendi saflari ierisindeki muhalefetin gittikge biiyiimesiydi. Menge-
vikler arasinda sol kanadin giicii artiyor ve bunlarin lideri Martov,
Temmuz giinleri sirasinda iktidarin Sovyetlere devrini bile istiyor-
du. Mengeviklerin sag kanadi ise tamamen partiden kopmus ve iin-
li “tasfiyecilerden” Potresov’un yonettigi Den gazetesi etrafinda
toplanmiglardi. Sosyalist Devrimciler arasinda sol akim gii¢ kazan-
mis ve bu parti iyice bolinmustii: Sagcilar, liderleri sugluyor, sol-
cular ise, sag1 ihanetle itham ediyorlardi.
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Temmuz hareketi, partinin daha sonraki tarihinde sik stk rast-
lanan bir seyi su yiiziine ¢ikardi: Partisini tehdit eden tehlikeleri
hisseden proletarya, Bolseviklerin etrafinda daha siki kenetleniyor-
du. Temmuz olaylarindan hemen sonra birinci “parti haftas1” ya-
pildi ve bu sirada isciler kitleler halinde partiye katildilar.

Teminuz gosterisi, bir bakimdan ¢ok énemli bir rol oynadi. Is-
ciler ile koyliilere, devrimin temel sorunu konusunda aranan bir ya-
nit1 vermis oldu: Iktidar kimin ellerinde? Calisan niifusun biiyiik
bir kitlesi, kendilerine pahaliya mal olan simdiki iktidarin burjuva-
zinin ellerine gectigini anladilar. Lenin, Temmuz giinleri konusun-
daki diisiincelerini s6yle acikladi:

“3-4 Temmuz hareketi, iktidar1 devralma konusunda Sovyetlere
gosteriler yoluyla yapilan son bir ¢agri idi. Bu andan itibaren Sovyet-
ler, yani onu elinde bulunduran Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler
iktidari, Kadetlerin temsil ettikleri ve Sosyalist Devrimciler ile Mense-
viklerin destekledigi karsidevrime teslim ettiler. Rus devriminin barig-
¢1 bir bicimde gelismesi olanag bulunmadig artik ortaya ¢ikmug oldu;
simdi tarihin 6niimiize koydugu soru su: Ya karsidevrim igin tam bir
zafer, ya da yeni bir devrimin yapilmas1.”47

Devrimin bu yeni agamasi i¢in yeni taktiklerin olugturulmasi,
Bolsevik Partisi’nin 6. Kongresinin goreviydi.
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SEKIZINCI BOLUM

BOLSEVIK PARTISI’NIN
¢. KONGRESI

EUN

Bolsevik Partisi’nin tarihi 6. Kongresi, Petrograd’da 26 Tem-
muz’da basladi ve 3 Agustos 1917’ye kadar devam etti.

Bu kogreye bir rapor sunan J. M. Sverdlov, parti érgiitlerinin sa-
yisinin, Nisan Konferansi’'ndan beri 78°den 162’ye yiikseldigini sGy-
ledi. Parti tiyeligi ti¢ ay icerisinde ti¢ kat artmusti: 80 binden, 240 bi-
ne yiikselmigti. Petrograd’da 41 bin, Moskova bélgesinde 50 bin,
Urallar’da 25 bin, Donbas’da 16 bin, Kiev bolgesinde 10 bin, Kaf-
kaslar’da 9 bin, Finlandiya’da 12 bin, Baltik eyaletlerinde 14 bin,
Volga bolgesinde 13 bin, Odessa bélgesinde 7 bin, Sibirya’da 10 bin,
Minsk bolgesinde 4 bin, Kuzey bélgesinde 1500 ve nihayet, kara ve
deniz kuvvetlerindeki parti orgiitlerinde 26 bin parti iiyesi vardi.!

Bu dénemde Bolsevik basin da epeyce ilerlemisti. Partinin, giin-
litk 320 bin tirajli kirk bir gazetesi vardi. Bunlardan yirmi yed;j ta-
nesi Rusca, geri kalani, Giircii, Ermeni, Leton, Tatar, Leh dilleri ile
oteki dillerde yayinlaniyordu. '

Temmuz olaylarindan sonra bunlardan sekizi— Partinin merkez
organi Pravda da dahil- kapatilmigti. Ama, kongreye kadar bunla-
rin yedisi yeni adlar altinda yayinlanmaya baglad.

Bolsevik Partisi’nin kitleler tizerindeki etkisi biiyiik 6l¢iide art-
mugt1. Kongreye cesitli bolgelerden gelen delegelerin sunduklari ra-
porlarda bu agik¢a goriilityordu. Moskova’dan V. N. Podbelki s6y-
le diyordu:

“Orgiitiimiiziin halk tizerindeki biiyiik etkisi, biitiin kitle hareketle-
rinin bizim sloganlarimiz altinda gerceklesmesi olgusunda kendisini
gOstermistir. ... 18 Temmuz gosterisi, resmen Sovyet tarafindan 6rgiit-
lenmis ve bizim sloganlarimizi kullanmistir. Sovyetlerin belirledigi
toplanma yerlerinde 20-30 kisilik zavalli gruplar ancak toplanabilmisg
ama kitleler bizim bayraklarimizin ardindan gitmistir. Biz nerede mi-
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ting yapmugsak, biiyitk kalabaliklar toplanmus, baska yerler bos kal-
mis ve ancak bizim flamalarimiz gériiniip hatiplerimiz konusmaya
baslayinca canli bir hayata kavusmuslardir.”2

Bolsevik Partisi’nin Nisan Konferans’'nda alinan kararlara uy-
gun olarak, Moskova orgiitii, cok sayida calisan insani saflarina al-
must. Moskova Bolsevikleri, iscilerin, Mensgevikler ile Sosyalist Dev-
rimcileri uzaklagtirdiklar: ¢cok sayida sendikayi denetimleri altina al-
muslardi. Uzlagmacilar her ne kadar Moskova Sovyeti’nde egemen-
liklerini siirdiirmekte iseler de, Bolgeviklerin kitleler tizerindeki etki-
si Oylesine artmugt: ki, bu iki parti mensuplar: da ¢ogu kez Bolsevik-
lerin verdikleri karari desteklemek durumunda kaliyorlardi. 25
Temmuz’da Moskova’da yapilan Asker Vekilleri Sovyeti ile Isci Ve-
killeri Sovyeti’nin ortak toplantisinda, Mensevikler ile Sosyalist
Devrimciler, 6liim cezasinin konasina karg1 Bolgeviklerin protes-
tolarini desteklemek zorunda kaldilar. Moskova Fabrika Komitele-
ri'nin 23-28 Temmuz’da yaptiklar: bir toplantida, Mensevikler, kit-
lelerin baskisi ile iscilerin iiretimin denetimine katilma konusunda
Bolseviklerin 6nerisi lehinde oy kullandilar. Temmuz olaylarindan
sonra hiikiimetin estirdigi ter6r havasi, Moskova Bolseviklerinin et-
kilerinin artmasini engelleyemedi. Parti tizerindeki bask: ve takibat
arttip1, kapali ve agik toplantilar imkansiz hale geldigi halde, parti
tiyeliginde herhangi bir azalma olmadi. Moskova Bolsevikleri, Le-
nin ile Bolsevik Partisi Merkez Komitesi’nin talimatlarina uyarak
kitleler arasindaki ¢aligmalarimi azimle siirdiiriiyorlardi. Bolsevik
Kongresinde Moskovali bir delege su agiklamay: yapmustu:

“Sonug olarak sunu 6nemle belirtmek isterim ki, Moskova ile Pet-
rograd arasinda ideolojik ¢aligmalarda tam bir birlik bulunmaktadir;
bu durum, 20-21 Nisan bunaliminda gériildiigii gibi, Temmuz giinle-
rinde harekete ge¢me sorununda da gézlenmistir. Bu birlik, 6nceden
yapilan bir anlagma ile saglanmamistir ve bu da bize tutumumuzun
dogrulugunu kanitladigy gibi, ¢alismalarimizda bizlere bityiik bir gii-
ven vermektedir.”3

" Donbas’dan gelen delegeler, buradaki Bolsevik 6rgiitiindeki hiz-
l1 gelismeleri anlatmislar ve biitiin toplantilarda Bolsevik kararlar
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kabul edilmistir. Bolsevik etkiler isciler arasinda yayginlasmis ve
birgok fabrikada Sosyalist Devrimci ve Men§ev1k isciler Bolsevik
Partisi’ne kat11m1§t1r

Bolsevik Partisi’nin Volga bolgesinde de etkisi artmis, Grozni’de
parti iiyesi sayist Nisan Konferans: 6ncesinde 800 iken, 6. Kongre-
de bu say1 2 bine yiikselmistis: Ancak burada Bolseviklerin caligma-
lar1 ¢ok gii¢ kO§ullar altinda yapilabilmigtir. Kentte bir “Bolgevik-
lerle Savag Dernegi” kurulmus, Bolseviklere ‘Alman casusu’ dam-
gas! vurulmus, sonra da tahrik edilerek liimpen gruplarca doviil-
miislerdir. Bolsevikler, Cecenleri Ruslar’a karg1 kiskirtmakla sug-
lanmiglar, 9 Temmuz’da bir Kazak koyi, ii¢ giin icerisinde biitiin
Bolseviklerin kdyden kovulmasi kararini almigtir. Bir 6gretmen,
sirf kocas1 Bolsevik oldugu icin kéyden kovulmustur.

Ama igciler Bolsevik orgiitiinti desteklemeye devam etmislerdir.
Temmuz olaylarindan sonra uygulanan baskic1 6nlemler bile, isci-
leri bu destegi vermekten cayd1ramam1§t1r Grozni delegesi sunlari
soylemistir:

“Temmuz olaylari, deyim yerindeyse, Partimizi kristallestirmistir;

Partiye yakinhk duyan iscileri saflarimiza katilmaya zorlamistir.”#

Kafkaslar 6tesinde Bolgevikler ¢ok gii¢ kosullar altinda ¢alis-
muglardi. Ama onlar, askerlerin destegini kazanmay: bagsarmiglardi;
yalniz Tiflis’te 80 bin asker bulunuyordu. Buna karsilik, Mensevik-
ler ile Sosyalist Devrimcilerin etkisi altinda bulunan Sovyet Bolge
Yiiritme Komitesi, kentten Bolsevik birlikleri ¢ekip yerlerine bas-
kalarini yerlestirdiler. Yeni gelen birlik, 6nce kent diginda tutulu-
yor ve burada Bolseviklere karsi uydurma ve iftira ile beyinleri yi-
kanmaya calisihyordu. Ama bir siire sonra, onlar da, Bolsevikles-
meye baglayinca, yerlerine yenisi getiriliyordu. Bolgevik yayinlara
el konuluyordu. Bir defasinda Tiflis Sovyeti Yiiriitme Komitesi 40
bin Pravda’ya €l koydu ve Kavkaski Rabogi (Kafkas lscisi) gazete-
sinin kapatilmasi tehdidi Sovyet’in her toplantisinda yinelendi.
Transkafkasya delegesi soyle diyordu:

“Bizim oradaki ¢alismamiz adeta bir ‘fedai’ isi. Ama yine de biz et-
kinliklerimizi siirdiirityoruz. Gazetemiz bir asker gazetesine doniistii:
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Cepheden cuvallar dolusu mektup ve binlerce sevgi telgrafi aliyo-
»§
ruz.

Nisan Konferansi ile 6. Kongre arasindaki gecen zamanda Bol-
sevik Partisi, kitle caligmalarinda biiyiik deneyimler kazandi. Alay-
lar ile fabrikalarda Zemlyagestva diye taninan dernekler kuruldu.
Bu derneklerde politik konusmalar diizenleniyor, bu toplantilara
katilan askerlere politik literatiir veriliyordu. Kronstadt’ta Bolsevik
orgiit, bu dernege bagli yetigsmis ajitatorleri koylere ve kirsal bolge-
lere gonderiyordu. '

Zemlyagestva derneginden bagka bir de kuliipler kurulmustu.
Bolsevik Merkez Komitesi’'nin askeri orgiitii tarafindan Petrog-
rad’da kurulan boyle bir kuliip vardi. Burada konusmalar diizenle-
niyor ve Bolsevik Partisi’nin programu tartisihyordu.

Garnizonlarda ve cephede, askerler arasindaki ¢alismalar da
bityitk boyutlardaydi. Moskova’daki Bolsevik askeri orgiitiiniin 2
binin iizerinde tiyesi vardi. Moskova Bolsevikleri, cepheye ajitator-
ler ve sol literatiir gonderiyorlardi. Bir ay icinde cepheden gelen
170 delege, ayrica Bolsevik literatiir talep etmiglerdi. Ve biitiin
bunlar, bu gibi yayinlar: izleme ve okumanin ¢ok tehlikeli oldugu
bir dénemde oluyordu.

Cephede ve 6zellikle Petrograd’a yakin kesimde, 6rnegin 12.
Ordu’da, Bolsevik Partisi 6rgiitleri, Temmuz gosterilerinin ezilme-
sinden kendilerini ¢abuk kurtarmiglardi. Generallerin Opoknaya
Pravda’y1 kapatmalarinin hemen ardindan, yeni bir gazete Opokni
Nabat (Cephe Alarmi) yayina baglamigti. 20 Temmuz’da Bolgevik-
ler, 23 alaydan —Rus, Sibirya ve Letonya~ delegelerin katildiklar:
bir konferans toplamay: basarmiglardi. Bu konferans, Petrograd’a
bir protesto ¢ekerek, Gegici Hitkiimet’in ezme 6nlemlerini siddetle
kinamis ve tutuklanan biitiin Bolseviklerin serbest birakilmasini is-
temnistir.

Letonya alaylarinda 2 binin iizerinde Bolsevik vardi ve aslinda
bu Letonyali Bolsevikler, 48 bin mevcutlu bu alayin tamaminin
destegine sahipti. 6. Kongrede Letonyali bir delege s6yle diyordu:

“Genelkurmay simdi, ulusal alaylar kurulmasina izin verdigine pis-
man olmustur ama, 8. Letonya Alayr’mi dagitmak i¢in artik vakit cok
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gec. Letonyali muharipler buna miisaade etmeyeceklerini ilan etmis-
lerdir. Sibirya alaylari, eger Letonya alaylar1 dagilirsa onlarin dg da-
gilacaklarini, yoksa dagilmayacaklarini bildirmiglerdir. Letonya ve Si-
birya alaylari arasinda tam bir fikir ve eylem birligi vardir ve eger, Ge-
nelkurmay bizi, heniiz erken gérdiigiimiiz bir harekete kiskirtmayi ba-
saramaz ise, zamani gelince,}Z: Ordu’yu bir ‘Kizil .Ordu’ya cevirebi-

lecegimizi umut ediyorum.”®

Parti, politik galigmalarini, bityitk kitle politik o6rgiitleri olan
Sovyetlerde; biiyiikk bir azim ve yogunlukla siirdiiriiyor, Sosyalist
Devrimciler ile Mensgeviklerin giittiigii haince politikalar: insanlara
aciklikla anlatiyorlardi. Bolsevikler, Sovyetlerin en alt kademeleri-
ni sel gibi kapliyor ve iist kademelere dogru yiikseliyorlardi. Alttan
gelen basinca dayanabilmek i¢in, kiigiik-burjuva liderleri, Sovyetle-
re yapilacak yeni se¢imleri o eski ve denenmig taktiklere bagvura-
rak geciktirme yoluna sapiyorlardi. Ama Parti bu taktik manevra-
lara ustaca karg1 koyuyor ve bélge Sovyetlerindeki 6nemli noktala-
ra yerlesiyorlardi. Boylece, 6. Kongreye kadar, Moskova’daki on
bélge Sovyeti’nden altisinda Bolgevikler tamamen egemenligi ele
gecirmiglerdi. Sovyetlerden diglanan Mengevikler ile Sosyalist Dev-
rimciler, kent ve kirsal kesimdeki hitkiimet kurulusglarina yerleserek
buralardan Bolgeviklerin etkisine karsi savasiyorlardi.

Kent Dumasi gibi belediye kuruluslarinda bile Lenin’in yoldas-
lar1 6nemli mevkileri ellerine gecirmeyi basarmiglardi.

Parti, genclik arasinda da yogun bir ¢alisma igerisinde idi. 6.
Parti Kongresi sirasinda, Petrograd’daki Genglik Dernegi’nin 50
bin kadar iiyesi vardi ve bu iiyeler Bolsevik sloganlari desteklemek
icin aktif bir ¢alisma icerisinde bulunuyordu. Partinin etkisi oteki
biiyitk sanayi kentlerinde de gengler arasinda aymi giigteydi. Parti
kongresinde sunulan raporlar, partinin heniiz, proletarya ile kéyli-
ligiin kitle 6rgiitlerinde bityiik cogunluga ulagmadigini géstermek-
le beraber, 6nemli noktalarda saglam dayanaklar ele gecirdigini
gosteriyordu. Nisan Konferansi’ndan beri, parti iiyeligi ii¢ kat art-
mus ve parti, devrimci miicadele konusunda genis deneyim kazan-
mus, kitleler arasindaki etkisi yiikselmisti.
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Kongre, yar yasal olarak toplanmak zorundaydi. Kiralik ya da
goniilli hitkiimet casuslari, kentte dort doniiyor, delegelerin nere-
lerde toplandiklarini kesfetmeye caligiyorlardi. 29 Temmuz’da Ge-
cici Hitkiimet, bir emir yayinlayarak, Savunma Bakanhg; ile Igisle-
ri Bakanligr’na, yapilacak toplanti ya da kongreleri yasaklama yet-
kisini tanidi. Bu emir elbette yalniz Bolsevikleri hedef aliyordu.

Kongre, 157 konusma ve oy verme, 112 yalniz konugma hakki-
na sahip delegenin katilmasiyla, Petrograd’daki, Viborg kentinde
topland: ve daha sonra gizlilik amaciyla, Petrograd’in diger tarafin-
daki Narva Kapisi’na gecti. Delegelerden biri goyle diyordu:

“Toplantilar 6yle bir gizlilik icerisinde yapiliyordu ki, her giin ba-
silma ve tutuklanma tehdidi altinda olan arkadaglardan ¢ogu takma

adlar kullamyorlard.””

Tutuklanma tehlikesi 6ylesine gercek ve yakindi ki, 6nemli bir ge-
yin hemen 6ne alinmasi ve kongrenin sonu beklenmeksizin Yiiriitme
Komitesi’nin secilmesi gerekiyordu. Yoksa komitenin segilememe
tehlikesi vardi. Bu gibi durumlarda acele davranmak sartti. Sadece en
6nemli sorunlar ele alinmaliydi. Bu disiinceyle, parti programinin
tartisthip degistirilmesi olanaksizdi. Yeni program taslaginin hazir-
lanmasi isi yeni segilen Merkez Komite’ye gérev olarak verildi.

Kongrede su giindem kabul edildi:

. Kongreyi toplayan Orgiitlenme Biirosunun raporu

. Merkez Komite’nin raporu

. Yerel raporlar

. Halihazir durum:
a) Savag ve uluslararasi durum
b) Politik ve ekonomik durum

. Programin revizyonu

. Orgiitlenme

. Kurucu Meclis segimleri

. Enternasyonal

. Parti birligi

10. Sendika hareketleri-

11. Secimler

12. Cesitli konular

A WN =

\O 00 N O\ \n
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Kongrede tartigilan ilk sorunlardan biri, Lenin’in mahkeme
oniine ¢ikip ¢ctkmayacag) idi. Tartigmay: Sergo Orjonikidzeaacti. O,
Lenin’in mahkeme 6niine ¢ikmasina kesinlikle karsiydi. Soyle di-
yordu:

“Onlar i¢in 6nemli olan, devrimci partiyi elden geldigince ¢ok sayi-
da liderden yoksun birakmaktir. Hi¢bir kosul altinda Yoldas Lenin’i
onlara teslim etmemeliyiz.”8

Orjonikidze’yi, Jerzinski destekledi:

“Lenin’e, kendisini tutuklamalarina izin vermemesini tavsiye eden
yoldaglarimizin tamamen hakli olduklarini, burada agiklikla ve kesin-
likle séylemeliyiz. Isilerin kurduklar saflar1 darmadagm etmek iste-
yen burjuva basininin bu kampanyasina agik bir cevap vermek zorun-
dayiz.”9

Yalniz birkac delege, Lenin’in mahkemeye ¢ikmasi lehinde ko-
nustu. Volodarski ile Laskevig, Lenin’in yargilanmasinin, hitkiime-
tin yargilanmasina doniistiiriilebilecegini ve bundan da partinin
karh ¢ikacagini savundular.

Bolsevik Partisi Kongresi, Lenin’in mahkemeye ¢ikmamas: ka-
rarini benimsedi ve boylece Stalin’in, Temmuz gosterilerinin ezil-
mesinden sonra takindigi tavri dogrulamis oldu.

Kongre giindeminin belli bagli maddeleri, Stalin’in sundugu iki
rapor idi. Bunlar, Merkez Komite’nin politik raporu ile politik du-
rum hakkindaki raporlardi. Bu raporlarin ilkinde, Temmuz olayla-
rinin derin bir Leninist analizi yapiliyor ve o sirada partinin uygu-
ladig: taktikler inceleniyor ve ardindan da, Rusya’da proleter dev-
rimin izleyecegi yol gbzden geciriliyordu. Stalin bu konuda s6yle
diyordu:

“Parti Merkez Komitesi’nin son iki buguk aydir politik faaliyetleri-
ne gecmeden 6nce, Merkez Komite’nin faaliyetlerini belirleyen temel
bir gercegi belirtmek isterim. Devrimimizin gelisme siireci, {iretim sii-
reci lizerinde uygulanacak denetimin biciminde, ekonomik iliskiler ala-
mina mildahale sorunu ile, topragin koylillere devri ve iktidar burju-
vazinin elinden alip Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri'ne devri konula-

i1 giindeme getirmistir. Biitiin bunlar, devrimimizin asil niteligini be-
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lirleyen sorunlardir. Devrimimiz artik, sosyalist bir is¢i devrimi niteli-
gini almugtir.”10 '

Merkez Komite’nin politik ¢izgisi izerinde 6nemli bir itirazla
karsilasilmadi. Ancak, Merkez Komite ile eyaletler arasindaki te-
masin yeterli olmadigi belirtildi. Ne var ki, Preobrazhenski, 6ne sii-
rilen bu gorigleri, Temmuz yenilgisinin, Petrograd proletaryasinin
eyaletlerden soyutlanmis olmasi gibi bir fikri ortaya atmasina yet-
tl.

Kongre, bes ¢ekimser oy ve karsi oy verilmeksizin Merkez Ko-
mite’nin faaliyetlerini tasvip etti ve raporu kabul edildi.

Stalin’in ikinci raporu, partinin yeni agamada benimseyecegi
taktiklere ayrilmigti.

Ulkedeki politik durum, Temmuz giinlerinden beri biiyiik él¢ii-
de degismisti. Subat Devrimi'nden beri siiriip gitmekte olan sallan-
tidaki hitkiimet iktidari, simdi, adamakilli saga kaymisti: Gegici
Hiikiimet ile Sovyetlerin ifte iktidar: simdi yerini sirf burjuva ikti-
darina biraknugtr. Saglanmig bulunan 6zgiirliiklerin yerini simdi,
Bolseviklere kars1 “olaganiistii yasalar” almigti. Hitkiimet, devrimi
silahtan arindirmak icin elinden geleni yapiyordu. Devrimci alaylar
dagitiliyor, Kizil Muhafizlar yeraltina itiliyordu.

Devrimin bariggi yoldan gelisme olanaklar: ortadan kalkmusti.
Devrim, ancak, iktidarin, burjuvazinin ellerinden zorla alinarak ge-
ligebilirdi. Ve zorla iktidara el koyabilecek tek bir sinif vardi: Bu si-
nif, yoksul koyliler ile birlikte proletarya idi. Hild burjuvazinin
denetiminde, hald Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin deneti-
minde bulunan Sovyetler, burjuvazinin kampina ge¢misti. Bu asa-
mada yalniz, kargidevrimcilerin sug ortaklari olarak hareket edebi-
lirdi. Temmuz olaylari sirasinda goriilenlerden sonra, Nisan’da 6ne
siiriilen “Biitiin Iktidar Sovyetlere!” slogani, artik gecerliligini yitir-
misti. Ama, bu sloganin geri ¢ekilmesi hicbir zaman, Sovyetlerin ik-
tidar1 i¢in miicadeleden vazgecmek anlamina gelmezdi. Lenin, bu-
rada sozii edilen Sovyetin, genellikle Sovyet olmayip, devrimci mii-
cadelenin organi olarak Sovyet olduguna isaret etmis ve bunun,
devrimci gelismenin belli asgamasindaki uzlagmaci Sovyet olmadigi-
n1 vurgulamigtir.
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Iste Stalin’in iizerinde durdugu ve politik durum hakkinda
kongrede savundugu son derece agik ve kesin rapor, Leniwin bu
goriigiine dayaniyordu. Devrimin gelismesini anlatirken Stalin su
aciklamay1 yapiyordu:

“Bu arada savag devam ediyor, ekonomik bozukluk yayiliyor, dev-
rim devam ediyor ve gitgide daha fazla sosyalist bir nitelige biiriiniiyor.
Devrim iiretim alanina giriyor ve iiretimin denetimi sorunu ortaya ¢iki-
yor. Devrim tarim alanina giriyor ve yalmz topragin degil, hayvanlarin
ve tarim araglarinin da zoralhmi s6z konusu oluyor. ...

Baz1 arkadaglar, kapitalizm iilkemizde pek az gelistigi i¢in, sosyalist
devrim sorununu ortaya atmanin iitopya oldugunu soylediler. Eger sa-
vas igerisinde bulunmasak, ekonomik bozukluk olmasa, ulusal ekono-
minin temelleri bu kadar sarsilmis olmasa bu arkadaslar hakh olabilir-
lerdi. Ama bu, ekonomik alana miidahale etme sorunu biitiin iilkelerde
zaten temel sorun olarak ortaya gikiyor. Bu sorun, Almanya’da 6rtaya
cikmug ve kitlelerin dogrudan ve aktif katihmi olmadan ¢6ziimlenmis-
tir. Burada, Rusya’da durum farkli. Burada, ekonomik bozukluk vahim
boyutlara ulagmgtir. Ote yandan, savas zimaninda higbir yerde iilke-
mizde oldugu kadar 6zgiirliik olmamustir. Sonra, isciler arasinda ¢ok
yitksek diizeyde bir érgiitlenme var: Ornegin, Petrograd’daki maden is-
cilerinin yiizde 66’s1 6rgiitlenmis durumda. Son olarak, hicbir yerde
proletaryamin, Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri gibi genis bir érgiitii
yok. Iste biitiin bunlar, is¢i simf1 kitlelerinin, ekonomik hayata miida-
hale etmeme olanagini diglamaktadir. Ve bu, Rusya’da sosyalist devrim
sorununu ortaya atmak icin gercek temeli olusturuyor.”11

Stalin, raporunu su sozlerle noktaliyor:

“... 3 Temmuz’a kadar, barig¢1 bir zafer, iktidarin baris i¢inde Sov-
yetlere devri miimkiindii. Sayet, Sovyetler Kongresi, iktidari devralma-
ya karar verseydi, Kadetler, sanirim, Sovyetlere karg: harekete gecme-
ye cesaret edemezlerdi. Ciinkii boyle bir hareket basariya ulasamazdi.
Ama simdi, karsidevrim 6rgiitlendi ve yerini saglamlastirdi; bu durum-
da, Sovyetlerin iktidar: barig¢i yollardan elde edecegini s6ylemek buda-
laliktir. Devrimin barigg1 dénemi sona ermistir, barig¢: olmayan bir d6-

nem baslamustir; bu bir catisma ve patlama dénemidir.”12
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Stalin’in sundugu rapor ve karar sureti, uzun uzun tartigtlmistir.
Bu tartigmalar sunu gostermistir ki, Rus devriminin niteligi konu-
sunda, Nisan Konferans’'nda partide mevcut bulunan goriis ayri-
liklari heniiz sona ermemistir. Bazi delegeler, eski “Biitiin lktidar
Sovyetlere!” sloganimin devamini savunmuglar ve Lenin’in, Rus
devriminin sosyalist bir devrim oldugu konusundaki temel tezine
kars1 cikmiglardir. Stalin’e, Nogin soyle kars1 cikmugtir:

“Stalin Yoldag'in karar taslag; ile Nisan Konferansi’min kararlari ara-
sinda ne fark vardir? O sirada biz hila sosyalist devrime gegis ile yiiz yii-
zeydik. Yoldaslar, yani iilkemiz iki ay icerisinde 6yle bilyiik adimlar at-

mus ki, artik sosyalizm icin hazir hale gelmisiz, bu miimkiin mii?»13

Moskova delegesi N. S. Angarstki ise soyle diyordu:

“Burjuva devriminden sosyalist devrime atlamamiz konusundaki
Yoldag Stalin’in goriisleri ile ayni kanida degilim. Stalin, tilkedeki ko-
sullarin uygun oldugunu, Rusya’daki iscilerin yiizde 70’inin 6rgiitlia
olduklarini falan séylityor ama bu, sosyalist devrim igin yeterli degil-
dir. Yedegimiz yoktur. Yedek, koyliiliiktiir ve o halen devrimcidir
ama, ancak topragi alana kadar boyle kalacaktir. Yoldas Stalin’in
6nerdigi sicrama, Marksist bir taktik degildir; bu, giivenilmesi olanak-
s1z bir umutsuzluk taktigidir.”14

Nogin’in tezlerini, Yurenev ile Volodarski de destekliyordu. Yu-
ladoski soyle diyordu:

“Eger partimiz, Stalin’in karar taslagini benimserse, proletaryanin
koyliilitkten ve genis halk kitlelerinden soyutlamasina dogru hizla iler-
lemis oluruz. Burada 6nerilen sey, temelde, proletaryanin diktatérli-
giidiir.”15

Buna benzer bir elestiriyi Zalenski 6ne siiriiyor ve Stalin’in, §
Temmuz’da iktidarin karsidevrimcilerin eline gectigi konusundaki
iddiasinin dogru olmadigini s6yliiyordu. Oysa bu Zalenski, gizlilik
amaciyla ve tutuklanmak korkusuyla kongreye, “Vladimir” takma
adiyla katilmigti!

Yasanan olaylar, devrim konusunda Lenin’in politikasina kars:
cikanlara hicbir sey 6gretmemisgti. '
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“Burjuvazi ile koyliilitk arasinda bir kopma kaginilmazd:r ve bu da
ister istemez, iktidarin kimin elinde olacag: sorununu ortaya ¢ikarta-
caktir.”16

diyordu Nogin ve bu tutumu ile burjuva devriminin heniiz tamam-
lanmadig) diisiincesini tekrarhyor, koyliliigiin zaten parcalanmig
oldugunu, iist tabakanin ¢oktarr burjuvazinin kariipina girmis bu-
lundugu gergegini inatla gérmezlikten geliyordu.

Nisan Konferansi’'nda Nogin, savagin ortasindaki ekonomik
bozuklugun, sosyalizme gegcisi acil bir zorunluluk haline getirdi-
gini ve bu gecisin, ancak, yoksul koyliiler ile birlikte porletarya
tarafindan gergeklestirilebilecegini kavrayamamisti. 6. Kongrede
Nogin, tekrar sorunun bir “sigrama”, iiretken giiclerin gecen bir
iki ay zarfinda olgunlagmasi olmadigini, ama devrimi, en devrim-
ci sinifin iktidari ele gecirmesi zorunlulugu ile karsi karsiya bira-
kan sinifsal gii¢lerin simdiki yeni durumu oldugunu anlayama-
migt1.

Bolsevik Partisi’nin Nisan Kongresinde alinan karara kars: ya-
pilan itirazlar iizerine, kongrede Stalin s$6yle diyordu:

“Ve simdi sosyalizm konusunda Yoldas Angarstki ile Nogin’e bir-
kag soz soylemek istiyorum. Nisan Konferansinda bile, -biz ta o za-
man, sosyalizme dogru adimlar atilmas: i¢in zamanin geldigini soyle-
mistik.”17

Bundan sonra Stalin, halihazir durum tizerinde Nisan Konfe-
rans’nda alinan karardan pasajlar okumustur:

“Avrupa’nin en geri iilkelerinden birinde ve kiigitk koylii niifusun
ortasinda is gormekte olan Rus proletaryasi, 6niine, sosyalizme dénii-
simil hemen gergeklestirme amacini koyamaz. Ama bu s6ylenenler-
den, isci sinifinin, burjuvaziyi desteklemesi gerektigi, ya da eylemleri-
mizi, kiigiik-burjuvazi icin kabul edilebilir sinirlar icerisinde tutmamiz
gerektigi, ya da halka, pratik olarak olgunlasan sosyalizme dogru bir
dizi adimlar atmanin gerektigini agiklama isinde proletaryanin 6ncii
gorevini reddetmemiz gerektigi sonucunu ¢ikartmak, bityiik bir yanil-
g1 ve bunun da 6tesinde pratikte burjuvaziye tamamen teslim olmak
anlamina gelir.”18

266



Bolsevik Partisi’nin Nisan Konferansi’nda saptanan ¢izginin, 6.
Parti Kongresinin karar taslaginda da devam ettigine isaret eden
Stalin, s6yle devam etti:

“Yoldaslar zamanin ii¢ ay gerisinde kalmiglar. Bu ii¢ ay siiresince
neler olup bitti? Kiigiik-burjuvazi tabakalara béliindi; alt tabaka, tist
tabakayi terk ediyor; proletarya 6rgiitleniyor ve ekonomik bozukluk
yayilarak, is¢i denetiminin (6rnegin, Petrograd’da, Donetz bélgesinde,
vb.) uygulanmasini daha da acil hale getiriyor. Biitiin bunlar, Nisan
ayinda benimsenen tutumlarin dogruluguna isaret ediyor. Ama yol-
daslar bizi geriye dogru siiriiklemek istiyorlar.”1?

Stalin’in karar taslagina kars: cikanlara kongrede Molotov ta-
rafindan sert bir ¢ikis yapildi. Yoldas Molotov soyle diyordu:

“... Kargidevrimci burjuvazinin zafer kazandi ve biitiin 6zgiirliik-
leri yok etmekte oldugu, bu nedenle de, 3-5 Temmuz bunalimindan
beri, iktidarin barisg1 yollardan Sovyetlere devrinin artik s6z konusu
olamayacag apacik ortadadir. Bu nokta iizerinde, yoldaslar arasinda
bir goériis ayrihig1 bulunmamaktadir.

Burada déniim noktasi, devrimin baris¢i niteliginin sona ermesinde
yatiyor.

Iktidar ancak kuvvetle alinabilir. ...

Proletarya ile yoksul koyliiliik, temsilcisi olduklari ¢cogunlugun ya-
rarina olarak, iktidar1 almay istiyor, iktidar: alabilecek durumdadir
ve iktidar1 alacaktir.”20

Buharin de Stalin’in raporunu elestirenler arasindaydi. Devri-
min gelecekteki gelismesini birbirini izleyen iki asgamada goren Bu-
harin soyle diyordu:

“Birinci asama, toprak elde etmek isteyen koylilliigiin katilimi ile olur;
ikinci asama, doymug bulunan kéyliiliigiin kopup ayrilmasindan sonra-
ki proletarya devrimi asamasidir ve bu asamada Rus proletaryasini yal-
niz proleter unsurlar ile Bat1 Avrupa proletaryasi destekleyecektir.”21

Goruldigi gibi, Buharin’in dile getirdigi goriis, Nisan Konfe-
rans’’nda Kamenev’in savundugu goriise ¢ok yaklasiyordu: Ya pro-
letarya koyliiliikle birlikte hareket edecek ve bu durumda, bu sos-
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yalist bir devrim olmayacaktir; ya da proletarya‘yalniz bagina ha-
reket edecekti ve ancak o zaman bu, sosyalist bir devrim olacak#r.

Sorulara verdigi yamitlarda, tartigmalar sirasindaki konugmala-
rinda ve karar taslaginda yapilmasi istenen degisikliklere itirazla-
rinda Stalin tekrar, devrimin iginde bulundugu belli asama konu-
sunda ayrintil ¢bziimlemelerde bulundu. $oyle diyordu:

“Biz simdi, iktidarin, proletarya ile yoksul koyliiliige devriigin bir ta-
lep 6ne siirityoruz. Dolayisiyla bu bir bigim meselesidegil, iktidarin dev-
redildigi bir suf meselesidir; bu bir Sovyetlerin bilesimi sorunudur. ...
Surasi agik¢a anlagilmalidir ki, kesin sonuca gétiirecek olan bigim soru-
nu degildir. Gergekten kesin sorun, is¢i simifinin, diktatorliik igin yeter-
li olgunlukta olup olmamasidir; bunun disinda her sey kendiliginden ge-
lecek, devrimin yaratiai giicii tarafindan olusturulacaktir.”22

Stalin daha sonra, “Biitiin Iktidar Sovyetlere!” sloganinin ¢ekil-
mesinin asla, “Kahrolsun Sovyetler!” slogani ile degistirilmesi an-
lamina gelmedigine isaret etmigtir. Bolsevikler, Sovyetler Merkez
Yiiriitme Komitesi’nden, oynadig: rol ne kadar sefilce olursa olsun
istifa etmeyeceklerdi. Bolsevikler Sovyetlerde kalacaklar ve Sosya-
list Devrimciler ile Menseviklerin taktiklerini teshir etmeye devam
edeceklerdi.

Stalin bu tartigmalar sirasinda, soyle diyordu:

“Asil gorev, simdiki iktidari devirme zorunlulugu fikrini yaymaktir.
Bu fikir i¢in biz heniiz hazir degiliz. Ama buna hazirlanmaliyiz. Isci-
ler, koyliiler ve askerler, simdiki iktidar devrilmedikge, 6zgiirliiklerine
ve de topraga kavusamayacaklarini anlamalidirlar.

Ve simdi yapilacak sey, iktidar: orgiitlemek degil, iktidar1 devir-
mektir; biz ne zaman iktidar1 kendi ellerimize aliriz, onu orgiitleme
olanagina da o zaman kavugmus oluruz.”23

Stalin, Buharin’in goriislerini ciddi bicimde elestiriyordu:
“Buharin, nasil bir gelecek 6ngériiyor? Coziimlemeleri temelden
yanhs. Onun diisiincesine gore, birinci asamada, biz bir koylii devri-
‘mine yaklagiyoruz. Ama bunun bir ig¢i devrimi ile ayni ana rastlama-
s1, gék1§mas1 kaginilmazdir. Devrimin 6nciisiinii olusturan ig¢i sinifi-
nin, ayni zamanda kendi talepleri i¢in miicadele etmemesi diigiiniile-
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mez. Bu nedenle ben, Buharin’in planinin iyice diisiiniilmeden yapildi-
g1 kanisindayim. Buharin’e gére ikinci agama, artik topraga kavusmusg
bulunan, bu nedenle de bir sorunu kalmamis olan kéyliiler olmaksi-
zin, Bati1 Avrupa tarafindan desteklenen bir proletarya devrimi ola-
caktir. Peki ama bu devrim kime karg1 yapilacaktir? Buharin bu soru-

ya, o oyuncak plamnda bir yanit getirmiyor.”24

Buharin, kapitalist emperyalistlerin, —Stalin’in s6yleyisiyle— yal-
niz zengin mujikler ile bir blok olusturdugunu unutarak, tiim koy-
lalagt tek bir kategori altinda topluyordu. Yoksul kéyliiler, prole-
tarya ile ve onun 6nciiliigiinde yollarina devam ediyorlardi.

Preobrazenski’nin, tek bir iilkede sosyalizmin zafere ulasamaya-
cag1 konusundaki Trogkist goriisiine de sert tepkiler oldu. Ulkede-
ki politik durum hakkinda Stalin tarafindan 6nerilen karar taslag:
soyleydi:

“Bu devrimci siniflarin (proletarya ile yoksul kéyliiliigiin) amaci,
simdiki durumda, devlet iktidarini kendi ellerine almak i¢in her tiirlii
¢abay1 harcamak ve bu iktidari, gelismis iilkelerin devrimci proletar-
yast ile ittifak halinde, barisa ve toplumun sosyalist yeniden kurulugu-
na dogru yéneltmektir.”25

Preobrazenski bu ifadeye karsi ¢ikti ve su sekilde bir degisiklik
yapilmasini 6nerdi:

“Karar taslaginin sonundaki ifadenin su sekilde degistirilmesini
Sneriyorum: ‘Iktidari, barisa ve Batr’da bir proletarya devrimi olmasi

halinde, sosyalizme dogru yoneltmektir.’”26

Tek bir iilkede sosyalizmin zaferinin olanaksizii konusundaki
Trogkist goriisii destekleyen Preobrazenski’yi elestiren Stalin soyle
soyliiyordu: :

“Kararin bu bi¢cimde sona ermesine karsiyim. Rusya’nin, sosyaliz-
me gidecek yolu agabilecek iilkenin ta kendisi olma ihtimali diglanma-
malidir. Simdiye kadar hicbir iilke, Rusya’nin su andaki yasadigi 6z-
giirlik ortamina sahip olmadi; hicbir iilke, iiretim tizerinde is¢ilerin
denetimini benimsemeye kalkismadi. Ustelik, bizim devrimimizin te-
meli, Bat1 Avrupa’ninkinden daha genistir, zira orada proletarya, bur-
juvazi ile tamamen tek bagina karg1 karsiyadir. Burada ise igciler, koy-
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liliigiin yoksul tabakas: tarafindan desteklenmektedir. ... Yalniz Av-
rupa’min bize yol gosterebilecegi konusundaki o eski antika Bkri bir
yana birakmaliyiz. Bir dogmatik Marksizm, bir de yaratici Marksizm

vardir. Ben ikincisinden yanayim.”27

Stalin’in raporu ile ilgili olarak kabul edilen karar, daha 6nceki
—gecmis— asamay incelemis ve devrimin daha yiiksek bir asamaya
nasil ulagtirilacagi konusunda su goriige yer vermistir:

“1. Sinif miicadelesinin gelismesi ve emperyalist bir savagin ortasin-
da, cephedeki bunalim ile Rusya’nin her giin daha fazla miittefiklere
bagimhilig ile birlikte partiler arasi iliskiler, askeri yiiksek kumanda
kligine dayanan kargidevrimci emperyalist burjuvazinin diktatorligi-
ne yol acmis ve bu diktatérlitk, kiigitk-burjuva sosyalizminin liderligi
tarafindan olusturulan sézde devrimci bir perde ile gézlerden saklan-
mistir. ...

Bu partilerin egemenligi altindaki Sovyetler, kagimilmaz olarak ¢u-
kura yuvarlanmiglar, devrim ya da devlet iktidarinin organlari olmak-
tan ¢ikmuglar ve aldiklar kararlar, yaptirim giicii olmayan tavsiyeler,
dindarca arzular sekline doniigmiistiir. Bu arada, ‘sosyalist’ bakanlari
maga olarak kullanan burjuvazi, Kurucu Meclis segimlerini ertelemis,
koylilere toprak verilmesini engellemis, ekonomik bozukluga kars
verilecek savagi sabote etmis ve —Sovyetlerin ¢cogunlugunun onay: ile—
cephede bir saldir1 igin hazirhk yapmis, yani emperyalist savagin de-
vamindan yana olmus ve biitiin bu yollara bagvurarak, karsidevrim
gliclerini Orgiitlemigtir. ...

6. Biitiin bu olaylar g6z 6niine alindiginda, bugiin i¢in devlet ikti-
dari artik fiilen, askeri kligin destekledigi karsidevrimci burjuvazinin
ellerine ge¢mistir. Iste bu emperyalist diktatérlilk, politik ézgirliigii
yok etmek icin, s6zii edilen 6nlemleri uygulamug, kitlelere karg: siddet
kullanmus, enternasyonal diisiinceye sahip proletaryay: zalimce izle-
mis ve biitiin bunlar olurken, Sovyetlerin merkez kurulusu olan Mer-
kez Yiiriitme Komitesi eli kolu bagh kalmistir.

Sovyetler, miithig bir can ¢ekismenin acisin1 ¢ekmektedir ve tiim
devlet iktidarini ele almadig icin dagilma siirecini yasamaktadir.

7. Devrimin ilk yiikselisi sirasinda ileri siiriilmils bulunan, iktidarin
Sovyetlere devrini talep eden ve partimiz tarafindan savunulan bu slo-
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gan, devrimin barigc bir sekilde gelismesi icin 6ne siiriilen bir slogan
olup, iktidarin 1stirapsiz bir sekilde burjuvazinin elinden proletaryaya
gegmesini 6ngoriiyordu.

Iktidarin barig1 bir gelisme ile 1stirapsiz bir sekilde Sovyetlere dev-
ri artik imkansiz hale gelmigtir, zira iktidar artik fiilen, kargidevrimci
burjuvazinin ellerine ge¢mis durumdadir. Simdiki durumda biricik
dogru slogan, karsidevrimci burjuvazinin diktatorliigiiniin tamamen
tasfiye edilmesini talep eden slogandir. Yalniz devrimeci proletarya,
yoksul koyliligiin destegiyle, bu gorevi, bu yeni atilim gorevini yeri-
ne getirebilir.”28

Bu yeni slogan, hitkiimete kars1 derhal harekete gecilmesini 6n-
gormiiyordu. Tam tersine, kararin biitiinil, proletaryanin, karsi-
devrimci burjuvazinin provokasyonlarina kapilmamasi geregini be-
lirtir bir anlam tagiyordu. Karar, tilkede dogacak genel bir bunali-
min, ayaklanma ve devrim i¢in uygun kosullar: yaratabilecegi dii-
siincesiyle biitiin devrimei gii¢lerin 6rgiitlenme ve hazir durumda
bulunma geregine isaret ediyordu.

Karar, dort ¢ekimser ve hicbir karsi oy verilmeksizin kabul edil-
misti. Savasin emperyalist bir kiyim olarak yayilmakta bulundugu
vurgulanmis, yeni bir emperyalist devin, Amerika’nin savaga katil-
digina dikkatler cekilmigti. Miittefikler Amerika ile Cin’i de savasa
girmeye zorlamislardi. Emperyalist giicler arasinda kiyasiya miica-
dele, diinyanin hemen her yanina sigramisti.

Rus devrimi, biitiin iilkelerin emperyalistleri i¢in biiyiik bir teh-
like olarak goriilityordu. Rusya’nin devrimcikitleleri, bu yagma sa-
vasina gittikge daha fazla karg1 ¢ikiyorlar ve biitiin tilkelerin prole-
taryasini bu konuda uyariyorlardu. Iste bu yiizden, diinya emperya-
lizmi, Rus devrimine karsi bir kampanya a¢gmig bulunuyor ve bu
kampanyada biitiin iilkelerin uzlasmacilarindan destek goriiyorlar-
di. Cephelerdeki Rus saldirisini onaylamakla Mensevikler ile Sos-
yalist Devrimciler, emperyalistlerin kampina girmis oluyorlard.

Raporun son kisminda, Bolsevik Partisi 6. Kongresi tarafindan
savas konusunda su hususlar karar altina alimiyordu:

“9. Emperyalist savagin tasfiyesi, 6nce proletarya ile yar1 proletar-
yanin diktatorligiini kuran ve oteki iilkelerin savasan proletaryasini
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(silahli kuvvet dahil) her tiirlii aragla destekleme gorevini yiiklenen bir
isci simif1 ile kargi karsiya gelecektir. Ozellikle, cok biyiik bir olasiik-
la, Rus devriniinin yeni ve kaginilmaz yiikselisi, Batrnin kapitalist iil-
kelerinde bir devrim gerceklesmeden 6nce, isciler ile yoksul koyliileri
iktidara getirerek bu gorev ile kars1 kargiya birakmug olacaktir.

10. Bu nedenle tek ¢ikar yol, uluslararas: proletaryanin savagin ger-
cek demokratik bir bicimde sona ermesini saglamasi ve Rusya’da da,
isciler ile yoksul kéyliilerin iktidari ele gecirmeleridir. Yalniz bu simf-
lar, biitiin iilkelerin kapitalistleri ile baglari kopararak, uluslararas:
proleter devrimin gelismesini gergekten destekleyerek yalniz savasa
degil, kapitalist kélelige de son vermis olacaklardir.”2?

Karsidevrimci burjuvazinin diktatérligiinii yikma hedefini be-
nimseyen Bolsevik Partisi 6. Kongresi, bunalimin sona erdirilmesi
ve ekonomik hayatin, is¢i ve yoksul koéylillerin yararina olmak
lizere canlandirilmasi ve diizenlenmesi i¢in ayrintili bir ekonomik
plan hazirladi. 6. Kongre tarafindan kabul edilen ekonomik du-
rum ile ilgili kararda, kapitalistler ile toprak beylerinin kendi ¢i-
karlar1 yoniindeki uygulamalari ve buna savunmacilarin destek ol-

-mas1 sonucu, iilkenin ekonomik ¢okiisiin esigine geldigi vurgulan-
mustir. Kongre, sanayi, tarim, maliye, belediye girisimleri vb. ko-
nularinda, iilkenin bu bataktan kurtulmasi i¢in ayrintili 6nlemleri
saptamus, iscilerin iiretim tizerindeki denetimleri, biiyiik malikane-
lerin zoralimi, topragin, bankalarin ve biiyiik sanayinin kamulas-
tirllmasi yolunda kararlar almisgtir. Bolgeviklerin bu kesin ve vaz-
gecilmez talepleri, halk kitleleri tarafindan buyiik destek gérmis-
tiir. Ne var ki, bitiin bu karar ve 6nlemler, savasa son vermeksi-
zin uygulanamazdi. Bu yagma ve toprak ilhak: savasi, adil bir sa-
vasga, bir i¢ savasa doniistiiriilmeliydi. 6. Kongrenin aldigi karar
bu konuda s6yle diyordu: i
“Bu bunaliml durumdan kurtulmanin tek yolu, savasin sona erdiril-
mesi, firetimin savasa doniik degil, savagin yikugi seyleri diizeltmeye
fénlendirilrnesi ve biitiin bunlarm bir avug mali oligarsinin degil, isci
ve yoksul koyliilerin ¢ikarlari dogrultusunda gergeklestirilmesi gerekir.
Rusya’da iiretimin genel ¢izgileriyle bu bigimde diizenlenmesi an-
cak, proletarya ile yari-proleterlerin denetimi altinda yapilacak bir 6r-
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giitlenme ile miimkiin olabilir ve bunun ilk kosulu da, devlet iktidari-
nin bunlarin eline gegmesini gerektirir.”30

Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler devamli olarak 1789 Fran-
s1iz Burjuva Devrimi’nden sz ederler ve Fransiz emekgilerinin, soy-
lular ile bunlarin Ingiliz, Prusyali ve Rus miittefiklerine kars1 girig-
tikleri miicadeledeki, fevkalade kahramanlik ve olaganiistii cesaret
gosterdiklerini soylerler. Peki, Rus emekgileri, devrimin savunmasi
icin, ni¢in ayni cesaret, heves ve tutku ile miicadele etmesinler?

Sosyalist Devrimciler ile Mensgevikler, bu mucizenin Fransa’da
gerceklegsmesini olanakl kilan kosullardan hi¢ s6z etmezler. Fran-
s1z halki kendi monarsist hitkiimetlerini imha ettiler. Kendi devrim-
cilerinin —Jacoben Partisi’nin— y6netimi altinda Fransiz emekgileri,
feodalizmin biitiin kalintilarini temizlediler. Fransiz koyliileri, top-
ragi, toprak beylerinin ellerinden aldilar. Fransiz devrimcileri, eski
rejim ile hesaplastilar ve halki, kendi diismanlarina karg: azimle y6-
nelttiler. Biitiin bunlar, Fransa’nin savasim adil bir savas, bir sa-
vunma savas! yaptl. Devrimin azimle yiiriitiilmiis olmasi, Fran-
sa’nin ezilmis simiflarinin, gerici Avrupa’ya kargi kahramanca, fe-
dakirca ve bityiik bir istekle verdikleri savas i¢in maddi kosullar:
yaratmis oldu.

Bu yagma savagini bir i¢ savaga doniistiirme ve Bolseviklerin
ekonomik platformunda ana hatlariyla gosterilen onlemlerin uygu-
lanmasi, iilkedeki miicadele giiciinii iyiden iyiye artiracakti. Ancak
eski rejimi acimasizca yok ederek, iilkeyi Bolsevik platformuna uy-
gun bicimde canlandirip hayata gegirerek, Fransiz devriminde ol-
dugundan daha bityiik mucizeler yaratmak miimkiindiir. Ve ancak
kapitalizmin boyundurugundan kurtulan bir halk, Bolsevik Parti-
si’nin 6nciiligiinde; gercek devrimci canlanmay: basarabilir.

Ayrica kongre, Bolgeviklerin sendika ¢aligmalarindaki etkinlik-
lerini de dikkatle inceledi. Kongre, oportiinistlerin 6ne siirdiikleri,
sendikalarin “tarafsiz” kalmalari teorisinin devrimci pratige ve ger-
cek bir proletarya devleti kurulmasina tamamen ters diigtiigii ger-
cegini de vurguladi. Savas, sendikal hareket de dahil biitiin is¢i ha-
reketini ikiye bolmiigtii. Savagi destekleyen, bu yagma savaginda,
burjuva anayurdun s6zde savunulmasini isteyen sendikalar, aslin-
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da, emperyalizmden yana bir tavir igine girmis oluyorlardi. Sadece,
burjuvazi kargit1 bir simif ¢izgisi izleyen sendikalar, igcilerin ¢ika®-
larin1 koruma gorevini yerine getirebiliyorlardi. Kongre biitiin tye-
lerini sendikalara girmeye ve orada aktif olarak ¢alismaya ve sen-
dikalari militan sinif orgiitleri haline getirmeye ¢agirdi. Ancak bu
suretle, karsidevrimci burjuvaziye- karsi ekonomik ve politik bir
mitcadeleyi etkin bir bi¢imde vermek miimkiin olabilirdi. Kongre
kararinda $6yle deniyordu:

“Kargidevrimin biiylimes; ile biisbiitiin artan iilkedeki ekonomik
bozulma ile miicadele etmek ve bagladigimiz devrimi zafere ulagtir-
mak i¢in sendikalarin, iiretimin 6rgiitlenmesine ve dagitimin 6rgiitlen-
mesine fiilen katilmalar1 ve ayn1 zamanda, ancak devrim dalgasinda
yeni bir yitkselme ve yoksul koyliiliigiin destegini alan proletaryanin
diktat6rliigii altinda bu 6nlemlerin yiiriitiilebilecegini hatirdan ¢ikar-
mamalar gerekir.

Biitiin bunlar1 g6z 6niinde bulunduran Kongre sendikalarin bu
6nemli gorevleri, militan simif Srgiitleri olarak basarabileceklerini ve
bu sirada, proletaryanin politik simf partisi ile siki temas halinde ol-
malar1 geregini vurgular. Kurucu Meclis secimlerinde de sendikalar,
sosyalist partinin zaferi igin canla bagla ¢alismali, proletaryanin simif
¢ikarlarini daima 6n planda tutmali, savagin bir an 6nce sona erdiril-
mesini savunmali ve bunun i¢in de biitiin iilkelerin egemen simflarina
karg1 kitlelerin girisecekleri devrimci miicadeleyi aktif olarak destekle-
melidir. Savagi en kisa zamanda sona erdirmek ve Enternasyonali ya-
ratmak icin, oteki iilkelerdeki sendikalar ile derhal temasa gegmel,
‘savasa kars1 savag’ miicadelesini hep birlikte el ele yiiriiterek, ulusla-
rarasi kiyima sosyalizm adina son vermelidirler.

Sunu unutmamak gerek: Uluslararas: devrimei sosyalizm daima ve

her yerde uluslararas: emperyalizmin kargisindadir!”31

Kongre, genclik sorununu da, Bolsevik Partisi’nin yedegi ve des-
tegi olarak ele almistir. Genglik dernekleri ile ilgili olarak kararda
su ciimleler yer almugtir:

“Is¢i simfinin miicadelesinin, sosyalizm i¢in dogrudan miicadele
asamasina gectigi su sirada kongre, geng iscilerin sosyalist bir orgiit
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icerisinde orgiitlenmesini ve sinifsal bir dayanigma icerisinde biitiinles-
mesini acil bir gorev olarak kabul eder ve biitiin parti 6rgiitlerinin bu
ise azami dikkatle sarilmalarin talep eder.”32

Kongre, baglarinda Trocki’nin bulundugu, “Bolgeler-Arasi™ is-
miyle taninan bir grubu partiye kabul etmisti. Bu grup, Mensevik-
ler ile partiden ayrilmig bulunan bazi eski Bolseviklerden olusuyor-
du ve 1913 yilinda kendi 6rgiitlerini kurmuslardi.’ Savas sirasinda
bu grup, savunmacilar ile bir kopma olmasina karg1 ¢ikmuglar, Bol-
seviklerin, emperyalist savasi, i¢ savasa doniistiirme sloganina kar-
s1 milcadele etmigler, emperyalist savagta Carlik hiikiimetinin yenil-
mesini amagclayan politikay: reddetmisler ve Rusya’da sosyalizmin
zafere ulagacag) tezini kabul etmemiglerdir. Bu Bolgeler-Arasi orgii-
tiin 1917°deki iiyeleri arasinda L. Trogki, A. Lunacarski, K. Yure-
nev, A. Joffe, M. Uritki ve V. Volodarski vardi. Devrimin gosterdi-
g1 gelismenin etkisi altinda bu 6rgiit tiyeleri, Bolseviklerin tutumla-
rinin dogrulugunu gorerek, savunmacilardan ayrilmiglar ve Bolse-
vik Partisi’nin 6. Kongresinde, Bolseviklerin programini kabul et-
tiklerini bildirmiglerdir.

Surasim1 da kaydetmek gerekir ki, 6. Kongrede, bu Bolgeler-
Arasi grup, Lenin’in karsidevrimci hitkiimetin kuracag) mahkeme-
ye ¢ikmas talebinde bulunmustur. Ayrica bunlar, kongrede opor-
tiinist ¢izgiyi desteklemisler ve Stalin’in karar taslag: aleyhinde ko-
nusmalar yapmuglardir.

Kongre yirmi bir daimi ve on yedek iiyeli bir Merkez Komite
secmistir. Bu tiyeler sunlardi: Sergeyev Artyom, Berzin, Bubnov,
Buharin, Jerzinski, Kamenev, Kollontay, Krestinski, Lenin, Milyu-
tin, Muranov, Nogin, Rikov, Saumyan, Smilga, Sokolnikov, Stalin,
Sverdlov, Trogki, Uritski, Zinovyev.

Bu 6. Kongre, Bolsevik Partisi’nin nasil giiclii bir kurulug haline
geldigini gostermistir. Ne Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin
yalanlar1 ne de hiikiimetin estirdigi ter6r, Bolgevik Partisi’nin iiye
sayisinin artmasini, etkisinin biiyiimesini o6nleyebilmistir. Tama-
men yeraltina itildigi halde, Bolsevikler, yasal ve yasal olmayan
miicadele yontemlerini bir arada biiyiik bir ustalikla kullanmiglar-
dir. Aslinda bunda gosterdikleri ustalik, Carlik yillar: sirasinda bu
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konuda kazandiklar1 deneyimlerin bir iiriiniiydii. Parti, kitlelerin,
burjuvazi ile uzlasmacilarin etkilerinden nasil kopartihp ayrilabiles
cekleri konusunda parlak bir ders vermistir. Bolsevikler, alaylarda,
fabrikalarda, kooperatif 6rgiitlerinde, sendikalarda ve her yerde
aktif calismalar yapmuslar ve kitleleri Lenin’in sloganlar etrafinda
birlestirmislerdir. .. -~

6. Kongre, partinin tarihinde ¢ok 6nemli bir yer tutar. Bu kong-
re, devrim dalgasinda yeni bir yiikseligin arifesinde yapilmistir. Bol-
seviklerin Nisan Konferansi, Partinin dikkatlerini, burjuva devri-
minin sosyalist devrime doniistiiriilmesi iizerinde toplamustir. 6.
Kongre ise, dikkatleri silahli bir ayaklanma tizerinde toplamistir.
Kongrenin biitiin kararlar tek bir amaca y6nelmisti: Yani girilen
asamada devrimin zaferini saglamak.

Lenin bu kongreye katilmadi. Gegici Hitkiimet siirekli pesindey-
di ve saklanmak zorundaydi. Ama Lenin, kongre liderleri ile hep
temas halindeydi ve onlara gerekli 6giit ve tavsiyelerde bulunuyor-
du. Lenin’in ruhu, disiinceleri, saglam liderligi ile dogru ve kesin
tavsiyeleri, kongrenin ¢caligmalarina ve Stalin’in konusmalarina 151k
tutmustur. Stalin, Lenin’in amag ve davasini ileri gotiirmiis ve par-
tiyi, acil ve kesin gorev etrafinda toplamistir: Burjuva hitkiimetinin
devrilmesi ve iktidarin proletarya ile yoksul koyliller tarafindan ele
gecirilmesi.
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DOKUZUNCU BOLUM
KORNILOV AYAKLANMASI

1
ASKERI DIKTATORLUK ICIN HAZIRLIKLAR

Bolsevik Partisi’nin 6. Kongresinde, devrimin gidisi konusunda
Stalin tarafindan yapilan ¢6ziimlemeler, ¢cok ge¢meden, olaylarin
firtinali gelismesiyle dogrulandi.

Uzlagmacilarin Temrnuz giinleri boyunca uyguladiklari haince
taktikler, karsidevrimci giigleri kamgilamigti. Burjvazi agik¢a saldi-
riya ge¢mis, kaybettigi zamani kapatmak istiyordu. Birkag¢ Bolsevik
gazete kapatilmig, Petrograd ve Oteki kentlerdeki garnizonlarin
devrimci alaylari cepheye sevk edilmisti.

Burjuvazi, yedigi darbeden toparlanmadan 6nce proletaryanin
direncini hemen kirmak istiyordu. Karsidevrimcilerin feryadi, “Gii-
zel eski giinlere doniig!” biciminde yankilaniyordu.

Temmuz giinlerinden sonra, uzlagmacilar tarafindan kurtarilan
karsidevrim destekgileri, biiyiik bir istahla yalmiz Bolseviklerin pe-
sine diigmemislerdi, kiigiik-burjuva liderlerini de izlemeye almiglar-
di. Lenin’in daha 6nce soyledigi gibi kampanya, yalmiz Bolgevik
Partisi’ne kars: degil, Sovyetler de dahil biitiin demokratik kazang-
lara kars: yiiriitiiliiyordu.

Burjuvazi agikga, tilkenin onca sikintiya katlanarak aldig: yol-
dan geri dénme zorunlulugundan s6z etmeye baglamigti.

20 Agustos giinii, “Devlet Dumasi Uyelerinin Ozel Konferan-
s1”’nda —yani karsidevrimin bu yasal merkezinde- Purigkevi¢ sunu
ilan ediyordu:

“Rusya, genis yetkiler ile donanmug bir diktatére kavusmadikea,
cepheden cepheye kosan ve iilkeleri.icin hayatlarinm tehlikeye atan en
mitkemmel Rus generallerinden olugan bir Yitksek Konsey’e sahip ol-
madikea, Rusya’da diizen kurulamayacaktir.”!
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Monarsinin bu sadik usag), aceleyle agzindan cogu kez laf kagi-
riyordu. $imdi yine, burjuvazinin sirlarini sayip dokmiistii. Kqnfe-
ransin bagkani, Rodzyanko hemen bu geveze gericinin yaptig1 gafi
diizeltmeye calisti:

“Ben bu sozlere kesinlikle katilmiyorum, hele Devlet Dumasi’nda.
Ozel bir toplantida olsa bile,bir darbeye, su ya da”bu tiir bir diktatér-
lige davetiye cikaran bir goriise katilmak olanaksizdir. Kald: ki béy-
le bir sey, hicbir zaman davetiye ile gelmez, ancak kosullar gerektirdi-
gi zaman kendiliginden ortaya ¢ikar.”2

Boylece, bosbogaz ve hesapsiz kitapsiz konusan bir karsidev-
rimciyi yatigtirir ve giiya kargi ¢ikar pozuna girerken, Rodzyanko,
diktatorligiin sozle degil, dikkatli bir hazirlikla ve zamani gelince
gerceklesebilecegine isaret etmis oluyordu.

General Denikin ise karsidevimcilerin genel diisiince ¢izgisini,
“iilke bir isim ariyor”3 sozleri ile ifade etmistir. Bir zamanlar, Ke-
renski’nin boyle bir “isim” olabilecegi, varsayilmigti. Bolgevikler ile
gayet siki bir bicimde ugragmig, devrimci alaylar silahtan arindir-
mus ve cephede 6liim cezasini yiiriirliige koymustu. $imdi de, bur-
juvazinin planlarimi uygulamaya devam etmesi pekald uygun olur-
du. O ayrica, miittefik emperyalistler i¢cin de kabul edilebilir bir
isimdi. Bolsevik hareketi ezer ve ordu iizerindeki denetimi genisle-
tirken Kerenski, sagdaki bir adaydan daha ¢ok, miittefiklere yakin
degil miydi? Ingiliz Biiyiikelgisi Sir George Buchenan, Kerenski i 1g1n
acikca diyordu ki:

“O hem savag1 sonuna kadar siirdiirmeyi savunuyor, hem de zafer
kazanma disiincesi tagimiyordu; Milyukov, Rusya’nin savag amacla-
rindan biri olarak, Konstantinopol’ii ele gegirmekten s6z edince, O
(Kerenski), hemen onu yalanladi.”4

Kerenski’nin yardimu ile Biiyiik Britanya, “Miittefikler”in Car’a
vermeyi vaat ettikleri Konstantinopol’i Rusya’ya vermeksizin, bu
iilkenin savaga devam etmesini saglayabilirdi. Nedir ki, generaller
ile burjuvazinin liderleri Kerenski’ye karsiydilar. Bunlar, Kerens-
ki’nin Sovyetler ile siki temasindan korkuyorlar ve kisisel olarak
ona giivenmiyorlardi. Rodzyanko ile arkadaslari, belinde kili¢ olan
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bir kimseyi, bir politikaciya tercih ediyorlardi. General Alekse-
yev’in adi ge¢mis, Amiral Kolgak diisiiniilmiis ama, Kornilov, Bag-
komutan ataninca arama sona ermisti. Aranilan “isim” bulunmus-
tu. Buchenan s6yle yaziyordu:

“Kornilov, Kerenski’den ¢ok daha giiglii ve eger o, ordu iizerinde
etkili olabilir ve ordu miicadele giiciinii k. -anabilirse, Kornilov duru-
ma egemen olabilir.”>

Kargidevrimciler hemen bu generalin adayhg. a arka ¢iktilar.

Kornilov, Carci bir yiiksek devlet memurunun ogluydu; ayrica,
halka ve orduya yaptig1 tamimde soyledigi gibi bir Kazak koylisi
falan da degildi. Kurmay Akademisi’ni bitirdikten sonra, Uzakdo-
gu’da ve Orta Asya’da gorev yapmis ve 1914°de, Avusturya Cep-
hesi’nde 48. Tiimen’e komuta etmisti. 1914 Agustosunda Lvov Sa-
vagr'nda 12 top kaybetmis ve askerlerinden pek ¢ogu diigmana tut-
sak diigmiigtii. O sirada 8. Ordu Komutani olan General Brusilov,
bu yenilgi nedeniyle onu gorevden bile almay: diisiinmiis ama, ki-
sisel goziipekligini dikkate alarak, onu tiimen komutanlhiginda bi-
rakmigtir. 1915 Nisaninda Avusturya-Macaristan ordusu Ruslari
Galigya’dan sokiip atarken, Kornilov birliklerinin geri ¢ekilmeleri-
ni geregi gibi planlayamamigti. Tiimeninin biiyitk bir kismini Avus-
turyahlar sarmug ve silahlarini biraktirmaya zorlamiglardi. Korni-
lov silah birakmayi reddetmis ama, alaylarini saran diigmani yarip
cikmaya da tesebbiis etmemisti. Kurmaylar ile birlikte, kapana ki-
silmasina neden oldugu tiimeni birakip, ormanin yolunu tutmus-
tur. Dort giin sonra da general, Avusturyalilara teslim olmustur.
1915 Nisaninda, bu ¢atigma sirasinda yaralanmig olan 48. Tiimen
Komutani General Popovig¢-Lipovatz, Kornilov’un o siradaki utang
verici tutumunun gercek hikayesini anlatmugtir. Nedir ki, Popovi¢’e
hemen dilini tutmasi emredilmis ve Giineybat1 Cephesi Bagkomuta-
n1 General Ivanov, Kornilov’a 6diil verilmesini bile nermistir. Bir
“zafer raporu” diizenlenerek, Grand Diik Nikola, Kornilov’un “yi-
gitligi”ni Car’in dikkatine sunmugtur. Daha sonralari ise, 1916 gii-
ziinde, tiimenin teslimi ile ilgili biitiin dokiimanlar toplanarak agik-
lama yapmasi icin Kornilov’a gonderilmistir. Ama general, uzun
siire bu konuda hi¢ agzin1 agmamis, ancak on ay sonra, Yiiksek
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Komutan atanmas: iizerine, 48. Tiimen Kurmayliginca hazirlanan
bir raporu ilgililere sunmustur. Lakin, simdi artik hi¢ kimse Yitk=
sek Komutanin bu eski hatasi tizerinde durmaya cesaret edememis-
tir.

Kornilov g6zaltina alinmaktan, bir hastane gorevlisine riigvet
vererek kurtulmus ve biitiin bunlar gizleyerek, 1916 Eyliilinde
Novoye Vremya muhabirine olay: anlatirken, diismandan kagar-
ken kargilastig1 giiclikleri bityiik 6lgtide abartmistir:

“Yanimdaki arkadagunin girdigi kuliibenin, Avusturya jandarmasi
tarafindan sarildigini gérdiim ve birkag dakika sonra silah sesleri duy-
dum; arkadagim diigmanla catisiyordu. /

Ama diigman fazlavd: ve arkadagim vurulup 6ldii.”6

Aslinda, hastane gorevlisi ~hastabakici— Franz Mrnak, 6lmedi-
gi gibi, diigmanla ¢atigmaya da girmemigti. Jandarmaya tesadiifen
yakalanarak tutuklanmis, yargilanmas: sirasinda olaylari ayrintila-
r1 ile anlatmamist1.

Sonrasinda, yargilanmasi sirasinda olaylar1 ayrintilar: ile anlat-
mig ve o giinkil hizmeti karsihginda Kornilov’'un Rusya’ya doniin-
ce kendisine 20 bin altin kron vermeyi vaat ettigini s6ylemisgtir.

Bu gergege karsin, Kornilov’un anlattig1 hikaye yine de etkili ol-
mus, generallerinin yigitlikleri hakkinda gergegi yansitan bir kani-
tin sikintisini geken “Carlik bityiikleri”, Kornilov’un kagarken gos-
terdigi “kahramanlig1” idealize etmeyi uygun gérmiigler ve ad: et-
rafinda bir “efsane” yaratmiglardi. Daha sonra Kornilov, Bat1 Cep-
hesi’ndeki 25. Kolordu Komutanligi'na getirilmis ve 1917 Subat
Devrimi'ne kadar bu gérevde kalmisti. Buradan da Petrograd As-
keri Bolge Komutanligi’na atanan Kornilov, Nisan gosterileri sira-
sinda biiyiik yararlilik géstermeye devam etmistir. Onun emri iize-
rine, iscilere karsi top kullamlmas: hazirliklar1 yapilmistir. Gok
ge¢meden burjuvazi bu “atilgan” generalin yeteneklerinin farkina
varmis ve belki de bu yetenekleri ile, onlara, Napolyon rolii i¢in uy-
gun bir aday olarak goriinmiistiir. Hitkiimet ¢evrelerinde olup bi-
tenleri ¢ok iyi bilen Sir George Buchenan, Terescenko’nun sozleri
tizerine oyle diyor:
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“Hiikiimet, olup bitenler iizerine, Petrograd Garnizonu Komutamn
General Kornilov’un yetkisini artirmak suretiyle gerekli 6nlemleri al-
digin1 gostermektedir.””

Gugkov, Savag Bakani iken, Kornilov’un Kuzey Cephesi Basko-
mutanligi’na atanmasini tavsiye etmisti. Mayis ay1 baginda Korni-
lov’a Giineybat1 Cephesi’nde 8. Ordu’nun komutas: verilmigti. Ol-
dukca cesaret sahibi olan Kornilov, savas sirasinda kiigiik bir birli-
gin Oniine diigerek onlara 6rnek olurdu. Savag sirasinda Korni-
lov’un bu tiir ataklarina tanik olan general Brusilov, ondan su s6z-
ler ile bahseder:

“Goziipek bir gerilla etesinin sefi olabilir ama daha fazlas: degil.”8

Kornilov, biiyiikk askeri birliklere komuta etme yeteneginden
yoksundu. Bunu, Haziran saldiris1 sirasinda 8. Ordu’da belli etmis-
ti. Kornilov ilk bagarilarini pekistirememis, cephe karargahindan
gelen emirleri yerine getirmede gecikmis ve 8. Ordu da tipk: 6teki-
ler gibi bityiik bir panik icerisinde dilymanin 6niinde bozguna ug-
ramusti. Kornilov, bunun biitiin sugunu devrime yikmisti. Kendisi-
ni, ordu komiseri Filonenko ile, cephe komiseri olan sag Sosyalist
Devrimci B. V. Savinkov desteklemislerdi.

Savinkov, savasin zaferle sonuglanana dek siirdiiriilmesi konu-
sundaki emperyalist tezi de desteklemis ve Subat Devrimi’'nden
sonra Sosyalist Devrimcilerin en sagdaki kanadina katilmig ve “ku-
vvetli bir hitkiimet” kurulmas: talebinin destekgisi olmustur. Sir
George Buchenan onun i¢in s6yle diyor:

“Savinkov, hem disiplinin yeniden kurulmasi ve hem de anarsinin
bastirilmas: icin, sert énlemlerin alinmasimin atesli bir taraftar: olup,
Kerenski'den, birkag alayla birlikte Taurida Sarayrna gidip Sovyeti

tutuklama izni istemekle iin yapmgtir.”?

Savinkov, saldirinin basarisizig1 konusunda biitiin sugun Bolse-
viklerde oldugu ithaminda bulunan Kornilov’u desteklemistir. Ge-
nerali bu hususta yukarida ad1 gegen Filonenko da desteklemistir.

Bu Filonenko’nun ne tip bir insan oldugu, askerlerin diizenleyip
sunduklar: su raporda agik¢a goriiliir:
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“9. Zirhli Tabur asker ve subaylarimin yaptiklar1 genel toplantida,
Gegici Hiikiimet’in Genel Karargihtaki Komiseri olan Tegmep M.
M. Filonenko sorunu tartigilmig ve su karara varilmistir:

Savas Bakani Kerenski ile, Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti’nin ve Sov-
yetler Kongresi Yiiriitme Komitesi’nin dikkatleri, tiimen subay: iken Fi-
lonenko’nun faaliyetleri ve yaptiklar: tizerine gekilmek istenmistir. Adi
gecen subay, askerlere devamli olarak ‘mankafa’, ‘alik’ vb. gibi asagila-
yic1 sozlerle hitabetmis, onlari tartaklamig ve 6rnegin Cavus Razin’i
d6évmiistiir. Tabur subay: iken, Tabur Komutanlig’’nin onay1 olmaksi-
zin, sirf dyle istedigi i¢in askerlere sistematik olarak dayak atmig ve bu
sekilde askerleri tokatlamaya devam ederek, hi¢ kimsenin kendisine en-
gel olamayacag havasini ¢evresine yaymustir. Askerlere karg1 daima kii-
climser ve tehditkdr bir tavir igerisinde olmug ve onlar1 asag: yaratiklar
olarak gormiigtiir. Bu 6zetlenen nedenler ile ve bu gibi tavirlar karsisin-
da bizler, Filonenko’nun, Devrimci Hiikiimet’in Komiserligi makamin:

temsil etmeye uygun bir kimse olamadig1 kamisindayiz.”10

Iste sozii edilen Savinkov ile Filonenko, yabanct diigman karst-
sinda acze diigen General Kornilov gibi bir adamin, “i¢ diigmana”
karsi daha basarili olacagina karar vermisler ve bu iki yetkili komi-
ser, Kornilov’'un Cephe Baskomutanligi’na atanmasini saglamiglar-
dir. Savinkov, bu konuda sunlari yaziyor:

“General Konilov’un, Giineybati Cephesi’ndeki ordulara bagkomu-
tan atanmasit ile, Bolseviklere karg sistematik bir miicadele imkan da-
hiline girmistir.”11

Kornilov da kargidevrimcilerin bu giivenini dogrusu bosa ¢ikar-
mamustir. Burjuvazinin agik¢a gosterdigi sempati ve destekten cesa-
ret alan Kornilov, orduda o eski “eli sopali” disiplini yeniden kur-
ma isine giristi. llk is olarak cephede 6liim cezasi verilmesi ve yeri-
ne getirilmesinin uygulanmas: y6niinde hiikiimete bir iltimatom
verdi. Kerenski, bu talebe hemen boyun egdi ve 12 Temmuz’da,
cephede 6liim cezas: verilmesi icin bir telgraf emri yaymladi.

tkinci olarak Kornilov, Bagbakan Lvov ile Kerenski’ye ve Rodz-
yanko’ya birer telgraf gondererek, olaganiistii 6nlemler alinmasini
talep etti. 9 Temmuz’da Kornilov, biitiin birlik komutanlarina bir ta-
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limat gondererek, emir verilmedigi halde mevzilerini terk eden birlik-
ler tizerine makineli tiifekler ile toplarin dogrultulmasim emretti. Gii-
neybat1 Cephesi’nin Sosyalist Devrimci ve Mengevik Yiiriitme Komi-
teleri, Kornilov’u desteklediler ve Kerenski’ye su telgrafi ¢ektiler:

“Bugtin, Giineybat1 Cephesi Komutani ve 11. Ordu Komutam, Yi-
ritme Komiteleri ile Kormniserlerin onay: ile asker kagaklar: iizerine
ates agilmas emrini vermigtir.”12

Kornilov’un telgraflar: ile emirleri, biitiin burjuva gazetelerinde
memnunlukla yayinlandi. Gazeteler artik, Kornilov’dan, devrimi
durdurabilecek adam diye soz ediyorlardi. Hitkiimetin kendisi de,
devrimi ezmek i¢in daha ileri adimlar atmak istiyordu ama, kitlele-
rin 6fkesini uyandirmaktan korkuyordu. Yine de hiikiimet, Korni-
fov’un diktatorliitk adayligim oldukega sevingli karsiladi:

“General Kornilov, bagkomutan atandig) zaman” diyordu General
Denikin, “hakkindaki biitiin sorusturmalar durdu. Biitiin iilke —kimi
umutla, kimi de diismanca bir korkuyla— yeni diktat6riin ‘ismini’ te-
laffuz ediyordu.”13

Artik “ismi” bulan gericiler, halkoyunu hazirlama isine girigti-
ler. “llk Halk Baskomutani, Tiimgeneral Lavr Georgievi¢ Korni-
lov” baglikli bir kitapgik yayinlanarak halka dagitildi. Bedava da-
gitilan bu kitapgikta, General Kornilov’un halktan geldigini ve sim-
di de halkin onu kendilerine baskomutan se¢tigi ilan olunuyordu.
Generalin askeri ge¢misi anlatilirken, kitapgigin yazari her tirli
utanma duygusundan arinmig gibiydi. 48. Tiimen’in teslimi anlati-
lirken, Avusturyalilarin eline, “... Ancak bir avug insan diismiistiy;
hepsi yedi kisiydi. Bunlarin arasinda agir yarali Kornilov ile yarah
bir hasta bakic1 vardi,”?4 deniyordu.

Aslinda ise dokiimanlar, 6 binin istiinde insanin esir distigi-
nii, Kornilov’un kendisinin de, tiimenjni kendi kaderi ile bag basa
birakarak dort giin sonra teslim oldugunu soyliiyordu. Yaras: ise
onemsizdi. Ovgii dolu bu kitapgigin yazari ise, zaten Kornilov’un
yakin dostu V. S. Zavoyko idi.

Generalin politikadan pek anladig yoktu. Bu konular1 onun ye-
rine, Podolsk eyaletinde kendisine biiyiik bir ciftlik armagan edil-
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mis bulunan bir amiralin oglu olan Zavoyko yiiriitiiyordu. Ayrica
Zavoyko, Gaissin bolgesinde Soylular Maregali riitbesini sasiyor-
du. Bu bélgede, o, Polonyalilardan baskiyla aldig ciftlikleri, iizer-
lerindeki agaglar1 sokerek toprak olarak koyliilere satmigti. Zavo-
yko, bu tiir isler cevirerek biiyiik bir servet edinmisti. 1905 Devri-
mi sirasinda, bu becerikli spekiilatér, malikanesinin halk birlikle-
rince darmadagin edileceginden korkarak, bélge muhtari duru-
mundaki adama, kendisi ile ogullarini kéylii olarak kayda gegirt-
meye zorlamisti. Yerel yetkililer bu hileli yolu onaylamamuglar
ama, zaten isler yatigmig, koéylu hareketleri ezilmis ve Zavoyko bu
vartay1 da atlatmistir. Zavoyko petrol isine de girmis, Emba ve Ha-
zar sirketinin mudirligiine getirilmigtir. Bankacilia da el atmug ve
buradan yayin diinyasina atlayarak Protopopov ile beraber Kara
Yiizler’in gazetesi olan Rus Iradesi'ni yayimlamigtir. 1917 Mayi-
sinda, Kornilov’'un 8. Ordu komutan: atanmas: iizerine, Zavoyko,
“Vahsi Tiimen”in alaylarindan birine géniillii olarak katilmig, ama
bu tiimende de kaytararak, karargdhta Kornilov’'un emireri olarak
hizmette bulunmay: tercih etmigtir. Bu kurnaz spekiilator tickagit-
¢1, bir yandan basin gevrelerine ve 6te yandan sanayi cevrelerine
girmeyi basarmustir. Bu arada biiyilk kampanyalar diizenlemis,
Kornilov’a telgraf cekme kampanyasini yonetmis, dogrulugu kus-
kulu dokiimanlar yayinlamig, uydurma biyografiler yayimlanmis-
tir. Yeni Baskomutan’in pek ¢ok emri ve talimati onun kaleminden
cikmigtir. Kornilov daha sonralari bu konuda s6yle demistir:

“Zavoyko’nun ¢ok mitkemmel bir kalemi vardi; bu nedenle de ben,
giiclil ve artistik bir iislup isteyen emir ve dokiimanlarin yazilmas: igi-

ni ona birakirdim.”15

Gelin goriin ki, Zavoyko’nun “artistik” yetenegi sadece bu ka-
dar degildi. Milyukov, ger¢i, Kornilov macerasina katilmisti ama o
bile Zavoyko i¢in soyle diyebilmistir:

“Kornilov, Zavoyko’nun yalniz ‘iislup’ konularinda ige karigtigini
soylityor ama, ashinda, Kornilov’dan ¢ikan pek ¢ok politik dokiiman-
da 6z olarak da onun parmagimin bulundugunu simdi animsami-
yor.”16
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Kornilov’'un bir yandan béyle usta ellerden propagandas: ve
reklami yapilirken, 6te yanda da generalin politik dostlar: bir hi-
kiimet darbesi i¢in daha ince hazirliklarin yapilmasini da ihmal et-
miyorlardi. Bir siiredir bityiik kentlerde 6rgiitlenme hazirlig: iceri-
sindeydiler. Her yerde gizli 6rgiitler kuruluyor ve bunlara yalniz su-
baylar ile Yunkerler aliniyordu. Baskent, silahli kuvvetler kente
yaklasir yaklagsmaz, kargidevrimi icten desteklemek amaciyla hazir-
lik yapan gizli derneklerle kayniyordu.

Temmuz sonuna dogru, Petrograd’da, Cumbhuriyetciler Merke-
zi adinda bir dernek kuruldu. Bunun amaci, kentteki biitiin askeri
orgiitlerin faaliyetlerini birlik icerisinde yiiriitmekti. Uyeleri yalniz
subaylar ile yitksek memurlardan olugsuyordu. Dernegin baskani,
Nikolayevski adinda bir mithendisti, ama bu adam, biiyiik sanayi-
ciler ile bankerler i¢in bir perdeydi. Bu iki kesim dernege girmeye
korkuyorlardi ama bol keseden bagislarda bulunuyorlardi. Elinde
buyiik paralar toplanan Cumhuriyetciler Merkezi’nin destekgisi de
coktu. Denikin, anilarinda bu merkezin pek ¢ok kiiciik askeri or-
giitleri denetledigini yazar. Genel Karargdh’ta, Baskomutan’in hi-
mayesi altinda, Subay Dernekleri Baskomitesi adinda bir 6rgiit
olugturulmusgtu. Denikin’e gére bu komite:

“Herhangi bir politik programa baglh olmaksizin, bir diktatorlitk
kurulmasi i¢in ordu dahilinde bir atmosfer ve gii¢ olusturma amacini
tasiyordu. Dernek iiyesi subaylarin diisiincesine gore, ancak bu yol-
dan iilke kurtanlabilirdi.”17

Agustos baslarinda, Subay Dernekleri Komitesi’nin bir iiyesi
olan Albay Sidorin, iki 6rgiitiin gii¢lerini birlestirmek amaciyla,
Cumbhuriyetciler Merkezi’ne gonderildi. Hazirliklarin biyiik bir
kismi Subay Dernegince yapiliyordu. Lenin’i casuslukla sugladig:
sirada, Aleksinski’yi goklere cikaran bu 6rgiittii. Dernegin iyeleri,
Amiral Kol¢ak’a, denizciler kendisini Sivastopal’dan siiriip ¢ikar-
diklar1 zaman sahip ¢ikmiglardi. Iste bu kuruluglar gelecekteki Be-
yaz Mubhafizlar érgiitlerinin ¢ekirdegini olusturuyorlardi. Kadrola-
r1, karsidevrimei ordu igin bir egitim alam gibi ¢alisiyordu.

Nedir ki, bu atesli askeri dikta hazirliklarinin politik olarak da
giiclendirilmesi gerekti. Hareketin bagini ¢ekecek bir ulusal merke-
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ze gerek vardi. Gegici Hitkiimet, Moskova’da bir Devlet Konseyi
toplamaya karar verdi. =

Konseyin Moskova’da toplanmasinin nedeni, elden geldigince
devrimci Petrograd’dan uzak bulunmakti. Sosyalist Devrimciler ve
Menseviklerin ortiisii arkasinda bu konsey, hiikiimetin karsidev-
rimci programinin uygulanmasyn; kolaylastiracak ve isciler ile koy-
lilere kars1 yiiriitiilecek kampanyay: destekleyecekti.

Kisa zamanda bu konsey, Moskova’da topland. Eski bagkent,
kaynayan Petrograd’a gore burjuvazi i¢in ¢ok daha giivenli goriin-
miistil.

Lenin, konsey i¢in, “karsidevrimci, emperyalist konsey” diyor-
du. 3 Austos giinii, devlet konseyi toplanmadan 6nce, 2. Biitiin
Rusya Ticaret ve Sanayi Kongresi Moskova’da agildi. Tabii burju-
vazinin biitiin kargidevrimei “giilleri” burada bir araya geliyordu.
Bu kongrede, iscilerin, koyliilerin ve askerlerin yularlarinin ¢ekil-
mesi icin gerekli 6nlemlerin alinmasi agikga dile getirilmisti. Biyiik
bir kapitalist olan Ryabusinski, dinleyenlerin duygularini harekete
gecirmek igin feryat ediyordu:

“Ne zaman ayaga kalkacak? Diiniin kolesi degil, 6zgiir Rusya’nin
yurttas: ne zaman ayaga kalkip bagiracak? Artik gecikmemeli; biitiin
Rusya onu bekliyor!.. Rusya tiiccarinin o saglam karakeeri artik ken-
disini gostermeli! Tiiccarlar, Rus topragini kurtarmak zorundayiz!”18

Kongreyi, Ticaret ve Sanayi Bakam Prokopovi¢ selamlamisti.
Tiiccarlar ile imalatgilar, bu Sol Kadet Bakani, alayl bagirislar ve
giiliismeler ile kargiladilar.

Karsidevrimciler Ticaret ve Sanayi Kongresinin toplanmasindan
yararlanarak, Halk Konseyi diye bilinen bir kurumu olusturmay:
basardilar. Bu sézde Halk Konseyi, karsidevrimin kurmay baskan-
lig1 gibi i gorecekti. Uyeleri arasinda, Kadetlerin, Oktobristlerin ve
yeminli monarsistlerin segkin iiyeleri vardi: Rodzyanko, General
Alekseyev, General Brusilov, General Kaladin, General Yludenig ile
baska generaller, Milyukov, Maklakov ve Kiskin. Hepsi ii¢ yiiz ki-
siydi. Toplantilar gizli yapiliyor, basin temsilcileri alinmiyordu. 9
Agustos’ta bu Halk Konseyi, Rodzyanko’nun imzasiyla Kormlov a
asagidaki telgrafi gonderdi:
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“Aci sinav giinlerinin bu ugursuz saatlerinde biitiin diigiinen Rusya
size umut ve inangla bakiyor. Rusya’nin kurtulusu i¢in kudretli bir or-
du yaratma gayretinizde tanr yardimcimz olsun!”1?

Halk Konseyi, yaptig1 oturumlarda, politik, mali, ekonomik ve
askeri durumlar hakkinda hazirlanan raporlari gozden gegirdi. Po-
litik durum konusunda konsey, asagidaki talepleri igeren bir kara-
r1 kabul etti:

“Birlesmis ve giiglii bir merkezi iktidar, devletin y6netimindeki so-
rumsuz kuruluglarin sultasina son vermelidir; tek tek olusan uluslarin
talepleri, yasal ve adil sinirlar igeresinde tutulmaldir.”20

Bu kararin ekinde, Kurucu Meclis’in, Moskova’da toplanmasi
gerektigine isaret ediliyordu. Askeri sorunlarin ele alindig1 kisimda,
Kornilov’un programi aynen kabul ediliyordu. Konsey biitiin halk
giiclerinin Orgiitlenmesi i¢in daimi bir biiro kurdu ve bu biironun
iiyeleri sunlardi: Rodzyanko, Ryabusinski, Struve, Milyukov,
Maklakov, Singaryov, Sulgin, Kiskin, Kutler ve Subay Derne-
gi’'nden Novosiltsev. Kisacasi, biitiin burjuva ve toprak agasi parti-
leri, Halk Konseyi ortiisii altinda gii¢ birligi yapmis durumdaydi-
lar. Iste bu konsey, daha sonralari, biiyiik karsidevrimci 6rgiitlerin
anasi oldu: Sag Merkez ve Milliyet¢ci Merkez —ki bunlar, Kolgak ile
Denikin yaninda— 6nemli bir rol oynadilar.

Devlet Konseyi 12 Agustos’ta acildi. Yapisi bile hemen karsi-
devrimci kimligini ele veriyordu. 488 iiyesi eski Devlet Duma-
s’'ndan, 129 iyesi, Sovyetler ile halk 6rgiitlerindendi. $ehir Duma-
lar1 129 sandalyeye; Zemstvolar 118 sandalyeye; ticaret, sanayi ve
banka cevreleri 150 sandalyeye; bilimsel kuruluglar 99 sandalyeye;
kara ve deniz kuvvetleri 177 sandalyeye; ruhban sinif1 24 sandalye-
ye; milliyetci orgiitler 58 sandalyeye; koyliller 100 sandalyeye; ko-
operatif kurumlar 313 sandalyeye; sendikalar 176 sandalyeye sa-
hipti. Konseyde emekli generaller ile yitksek memurlar, Kadet pro-
fesorler, piskoposlar, hiikiimet memurlari, kooperatif gorevlileri
cogunluktaydi. Burjuvazinin temsilcilerinin baginda Ryabusinski
bulunuyordu ki, bu adam, halki, eger taleplerinden vazgecmeyecek
olurlar ise aghk ve sefaletle tehdit etmisti.
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Bolsevikler, Devlet Konseyi’nin niteligini teshir eden bir bildiri
yayimlayarak, bu konseyden cekilmeyi kararlastirmiglardi ama,
Sovyet Merkez Yiiriitme Komitesi’nin Sosyalist Devrimci ve Men-
sevik liderleri, hazirlanan, “iilkenin biitiin hayati gii¢lerinin birligi”
senaryosunu bozacaklarindan korktuklar: i¢in, delegeler arasina
Bolsevikleri sokmamuglardi. .. -

Bu diipediiz kargidevrimei nitelikteki Devlet Konseyi’ni teghir
etmek ve onunla miicadeleyi baglatmak icin, Bolsevik Partisi, Mos-
kova’da bir ginliik genel grev 6rgiitlemeye karar verdi. O giinkii
kogullar altinda, bu, en uygun miicadele yéntemiydi. Bolgevik Par-
tisi Merkez Komitesi bir bildiri yayimlayarak, iscileri, sokak goste-
rileri yapmamalari, tahriklere kapilmamalari igin uyardi. Zira bur-
juvazi, boyle bir durumdan yararlanarak, is¢i sinifina kars: silahli
kuvvetleri harekete gecirebilirdi. Moskova proletaryasi partinin bu
cagrisina seve seve uydu. Moskova Sovyeti’'ndeki Sosyalist Devrim-
ci ve Mengevik ¢ogunlugun karsi ¢ikmalarina ragmen, Devlet Kon-
seyi’nin acilis giinii olan 12 Agustos’ta 400 binin tizerinde is¢i o
glin ¢alismadi. Bu firsatta burjuvazi, is¢i stnifinin kimin peginde ol-
dugunu gérmiis oldu. Moskova proletaryasinin militan tutumu,
burjuva temsilcilerinin heveslerini epeyce koreltti. Onlar, Petrog-
rad’in devrimci firtinasindan kagip, “barisci” Moskova’ya sigin-
muglardi ama, “barigc1” Moskova’nin sokaklarinda yine devrimei
firtinaya yakalanmglardi.

Askeri bir diktatérlitk kurmak amaciyla yapilacak darbe, Dev-
let Konseyi’nin agiligina rastgelecek bi¢imde diizenlenmisti. Basin,
Kornilov’u goklere ¢ikariyor, durmadan pohpohluyordu. Konseyin
toplanacag: Buyik Tiyatro (Bolsevik Tiyatrosu) binasinr koruyan
Yunkerlere hakiki mermiler dagitilmigti. Cepheden Moskova’ya
Kazaklar getirtilmisti.

Devlet Konseyi’'nde yapilan konusmalar, burjuvazinin gergek
amaglarini gozler 6niine seriyordu. Burada “y6netici ruh” Kerens-
ki degildi. Temmuz olaylarina deginirken Kerenski, hiikiimete kar-
s1 biitiin komploculari tehdit ediyor, “hem sagdakileri ve hem de
soldakileri” kotiiliiyordu ama, devrime kargi olanlar buna biyik al-
tindan giiliiyorlardi. Yani, Kerenski’nin tehditleri burjuvaziyi kor-
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kutmuyordu. Bu da agik¢a gosteriyordu ki, devrime karg1 yapilacak
bir darbe hazirliginin icerisinde “sosyalist” Kerenski de vard..

" Nedir ki, bu toplantida, gerici giiglerin gercek lideri Kornilov
idi. Moskova’ya, Konsey’in agiliginin ertesi giinii gelmisti. Ale-
ksandrovi¢ demiryolu istasyonunda kendisine biiyiik bir karsilama
toreni yapilmisti. Omuzlarda taginmis ve Kadet Rodigev kendisini
su sozlerle selamlamisti:

“Hepimiz, biitiin Moskova, size olan inancimnizla birligiz.”21

Milyoner Morozov’un karisi Kornilov’un 6niinde diz ¢c6kmiistii.

Konsey’de yaptig1 konusmada Kornilov, Riga’nin diismesi ko-
nusunda konseyi acikca tehdit etmis, Almanlara, Petrograd yolunu
acabilecegini ima etmistir. Kornilov ayrica orduda disiplinin yeni-
den saglanmasini; komutanlara her tiirlii yetkinin verilmesini ve su-
baylarin itibarlarinin da artirilmasin istemistir. Bu diktat6r adayi,
yalniz cephede degil, cephe gerisinde de Sliim cezasi verilmesini
tavsiye etmis, demiryollar: ile muhimmat fabrikalarinin askerilesti-
rilmesini istemisgtir.

Kornilov, diktatorlitk programini tek basina kaleme almamisti
kugkusuz. Program, Temmuz sonlarinda Genel Karagih’ta, Savin-
kov ile Filonenko’nun yardimlariyla hazirlanmisti. Kornilov, prog-
rami ilk kez Kerenski’ye, 3 Agustos’ta, ikinci kez de bazi ilaveler ve
degisiklikler ile 10 Agustos’ta sunmustu. Ancak Kerenski yanitini
geciktirmigti.

“Bir dizi 6nlemler 6ngériiliiyordu” diye yaziyordu daha sonralarn
bu sallantiy1 agiklarken Kerenski, “bunlarin bityiik kismi kabul edile-
bilir olmakla beraber 6yle formiile edilmislerdi ki, bunlarin agiklan-
masi tamamen aksi sonuclar dogurabilirdi.”22

Devlet Konseyi’nin arifesinde Kadetler, Kerenski’ye baski yap-
maya bagladilar.-11 Agustos sabahi, F. Kokogkin kendisine, eger
Kornilov’un programi kabul edilmez ise, Ulusal Ozgiirliik Parti-
si’nin hitkiimetten istifa edecegini bildirdi. Yeni bir hiikiimet buna-
limi, zaten, Gegici Hiikiimet’in, Kornilov’'un 3 Agustos tarihli ta-
lepleri esas hatlari ile kabul edilerek atlatilmigti. Isin ilging yanu,
bitiin bunlardan sonra, Kerenski’nin hiikiimete karsi yapilacak
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“komplolar” i¢in yaptigi tehditlerin nasil bir degeri olabilirdi?
“Devrimci demokrasi”nin bu inlii lideri, karsidevrimci kothploya
zaten giinler oncesi teslim olmustu.

Kargidevrimcilerin programi, Devlet Konseyi’nde, General Ka-
ledin tarafindan biitiin ayrintilari ile ortaya kondu. Bu Kazak ata-
manu kiistahlikla su taleplerde bulunuyordu: =~

“1. Ordu politikadan uzak duracakts; her tiirlii toplanty, parti tar-
tigmasi ve ¢atismasi yasaklanmaliydi.

2. Hem ordudaki ve hem de gerideki bittiin Sovyetler ve komiteler
kaldirilmaliydi.

3. Asker Haklar Bildirgesi gozden gegirilmeli ve bunlarin goérevle-
rini de igine alacak bi¢imde degistirilmeliydi.

4. Orduda disiplin kuvvetlendirilmeli ve en siki 6nlemler ile takviye
edilmeliydi.

5. Cephe ve geri, ordunun savas giiciinii artirmada bir ve béliinmez
bir biitiindii ve cephede uygulanan biitiin disiplin 6nlemleri, geride de
aynen uygulanmahydi.

6. Subaylara disiplini saglama haklar: geri verilmeli, ordu komutan-

larina tam yetki verilmeliydi.”23

Bu arada sunu da kaydedelim: Kaledin konugmasinda, Kazak-
larin —yani, sik sik karsidevrimci olmakla suglanan Kazaklarin— 3-
5 Temmuz olaylari sirasinda hiikiimeti kurtardigi gercegini vurgu-
ladi. Unlii asker patavatsizlig ile, o, Moskova Devlet Konseyi’nce,
3 Temmuz’da Kazaklar1 yardima ¢agiranlarin “sosyalist” bakanlar
oldugu gercegini, pat diye soyleyivermisti. Bu sozler iizerine, hi¢
kimse ortaya cikip da Kaledin’i yalanlamadi. Sosyalist Devrimciler
ile Mensevikleri boylece kiigiimsedigi zaman, hi¢ kimse agzini agip
onu protesto etmedi.

Kazak Atamani tarafindan boyle teshir edilen uzlasmacilar sus-
pus olup oturdular. Kaledin’in bu konugmasina deginen Lenin,
“Kazak generali suratlarina tiikiirdii, onlar da, ‘cok siikiir yagmur
yagiyor!” dediler,”24 der.

Cehitze, Cereteli ve Plehanov, konseyde konustular ve uzlasma-
cilarin o eski regetelerini savundular. Kornilov, Kaledin ve Rodz-
yanko, baglamig bulunan devrimi, proletaryanin kaniyla bastirma
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hazirlig: icerisindeydiler, ama’ bizim uzlasmacilar hala, devrimin
mezar kazicilari ile koalisyon kurma cabasi icerisindeydiler. Cere-
teli, kiirsiiniin 6niinde kapitalist Bublikov ile el sikisiyordu. Gene-
raller ile tiiccarlar, “sosyalizm”in yikilisina alkis tutuyor, Mengse-
vikler ile Kornilovcular arasindaki ittifaki selamliyorlardi.

Hem Moskova Devlet Konseyi’nin arifesinde ve hem de konsey
sirasinda burjuvazi, Gegici Hiikiimet’in ortadan kaldirilmasi ve ik-
tidara burjuvazi tarafindan el konulmas: i¢in, Kornilov ile kulis pa-
zarliklar1 yapiyordu. Nedir ki, Moskova iscilerinin grevi, bu gerici-
lere, devrime karsi hemen harekete gegilmesinin zamansiz olacagi-
nt gosterdi. Milyukov 13 Agustos’ta Kornilov’u gérmeye gitti ve
hareketin ertelenmesini 6nerdi. Ayni 6neriyi Kaledin’e de yapt1 ve
her iki general de bunu kabul etti.

Moskova’da toplanan bu Devlet Konseyi, onu diizenleyenlerin
umutlarini dogrulamadi. Darbe girisimi basarisizliga ugramisti.
Halk tetikte oldugunu gostermisti. Gericiler, kuvvetlerinin daha
kapsamli ve etkin bigimde seferber edilmesi geregine inandilar.

2
BURJUVAZI IC SAVASI BASLATIYOR

Kornilov, bundan béyle artik, biitiin karsidevrimci komplolarin
hazirlandig1 bir merkez haline gelen Genel Karargih’ina dondii.
Rusya’nin her yanindan gelen eski rejimin temsilcileri Genel Karar-
gihi dolduruyor ve generale para ve destek vaat ediyorlardi.

Kornilov’un kurdugu komplolar artik iyiden iyiye olgunlasiyor
ve hazirliklar hizlaniyordu. Dikkatleri baska y6ne cevirmek igin,
Bolseviklerin bir ayaklanma hazirladiklari soylentisi yayilmaya
baglandi. Burjuva ve kiigiik-burjuva gazetelerinin siitunlari, bir
Bolsevik komplosunun imalari ve sézde “haberleri” ile dolup tasi-
yordu. Kadetlerin gazetesi Reg, hareketin giiniinii bile belirlemisti:
27 Agustos; yani devrimin “yarim-yil” dontimii! Kornilovun kum-
past ile igbirligi halindeki Kerenski yonetimindeki Gegici Hitkiimet,
her isi birakmis Bolseviklere darbe hazirligina girmisti.

Bir provokasyon plani hazirlanmigti. Devrimin yarim-yil donii-
miinde gosteriler yapilacagi umuluyordu. Ama boyle bir gosteri ya-
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pilmazsa, Ataman Dutov ile ona bagh Kazaklar, bir Bolsevik ayak-
lanmasi “sahneleyeceklerdi”. Hitkiimet de bu Bolsevik “isyan1”nig
bastirilmasi igin emir verecekti. Kornilov’'un 6nceden hazirladig:
birlikler, Petrograd’a girecekler, 6nce Bolgevik Partisi’ni yikip ar-
dindan da Sovyetler ile, genellikle devrimci demokratik orgiitleri
mahvedeceklerdi. . -~

Kornilov, yeni kurulacak hitkiimetin iiyelerinin listesini bile ha-
zirlamugti. Daha sonralari ifade verirken hitkiimetin tam listesi i¢in
sunlar1 s6ylemigti:

“26 Agustos’ta cephe komiserlerinin konferansinin sonunda, Filo-
nenko, V. S. Zavoyko ve A. F. Aladin benim biiromda toplandilar. ...
Bir ‘Ulusal Savunma Konsey?’ kurulmasi i¢in proje hazirlandi. Bu kon-
sey, bagkan olarak yiiksek komutan ile, baskan yardimcisi olarak A.
F. Kerenski, Savinkov, General Alekseyev, Amiral Kol¢ak ve M. Filo-
nenko’dan olusacakti. Bu Savunma Konseyi, kolektif bir diktatorlitk
uygulayacakt1, giinki, tek bir kisinin diktat6rligii arzu edilmeyen bir
sey olarak kabul ediliyordu. Onerilen 6teki bakanlar, S. G. Toktami-
sev, Tretyakov, Pokrovski, Kont Ignatev, Aladin, Plehanov, G. E.
Lvov ve Zavoyko idi.”2%

Isciler ile koyliileri uyutmak igin komplocular, iki demagojik
emir hazirlamiglardi. Bunlardan biri, demiryolu iscileri ile posta
hizmetlilerinin ticretlerini artirmay1 amacliyordu; gegici siire igin
bile olsa bunlarin tarafsizhgina ihtiyag vardi. Oteki emir, toprak
sorunu ile ilgiliydi; Almanya’ya karsi savagta aktif hizmetteki as-
kerlere toprak vaat ediliyordu.

Kesin hareket i¢cin hazirlanan Kornilovcular, Petrograd’s kendi
adamlari ile —6zellikle subaylar- doldurmak i¢in biiyitk caba harci-
yorlardi. Kenti uygun anda isgal etmek icin 6zel birlikler gonderil-
mesine karar verdiler. Subat Devrimi’nin arifesindeki “saray devri-
mi”ne katilan 3. Stivari Kolordusu Komutani General Kerimov, 13
Agustos’ta Mogilev’e geldi. Kornilov, bu generali, devrimci bag-
kente yapilacak harekitin bagina gegirdi. “Bolsevikler”in giristikle-
ri hareketin ilk haberleri gelir gelmez Kerimov, Petrograd’: isgal
edecek, olaganiistii durum ilan ederek, Sovyetleri dagitacak, iiyele-
rini tutuklayacak, Kronstadt’s silahdan arindiracakt.
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Kornilov’un 19 Agustos’ta Devlet Konseyi’nde séziinii ettigi teh-
like gerceklesti. Riga, Almanlara teslim oldu ve Petrograd’a girisler
savunmasiz kaldi. Kornilov’un kurmaylar1 pek tabii olarak biitiin
sucu askerlere yiiklediler. Nedir ki kenti teslim eden generaller idi.
Romanya’nin Petrograd Biiyiikelgisi Diamandi tarafindan Romen
Basbakan) Sratiau’ya gonderilen telgraf, bunun en agik kanitiydi.
Kornilov ile bir konusmayi bildiren biiyiikelgi soyle diyordu:

“General, Riga’y1 kendi emriyle birliklerinin bosalttigini s6yledi; or-
duyu kaybetmektense toprak kaybetmeyi tercih etmisti. General ayri-
ca sunu da hesap etmektedir ki, Riga’nin teslim olmas: halk iizerinde,
orduda disiplini hemen yeniden kurma konusunda bir izlenim ve ka-
n1 yaratacakts.”26

Gergekten de Riga’nin disiisii, Kornilov’a bir kez daha, uzun
zaman Once hazirlanan programi, Gegici Hikkiimet’in artik uygula-
masi zamani geldigini animsatma olanagini verdi. General, 6zellik-
le Petrograd Askeri Bolgesi’nin kendi emri altina verilmesini isti-
yordu. Gegici Hitkiimet bu taleplere boyun egdi, ancak, Petrograd
ile gevresi, Genel Karargdh’in denetiminden ¢ikartilacak ve Savag
Bakanligi’nin dogrudan denetimi altina konulacakti. Kerenski bu
noktada bilhassa israrliydi. 24 Agustos’ta Savinkov Genel Kararga-
h’a gelerek, Kornilov’a, Gegici Hitkiimet’in, generalin “muhtirasi-
m” kabul ettigini bildirdi. Savinkov, 3. Stivari Kolordusu’nun,
“muhtemel” karigikliklar g6z 6niinde bulundurularak Petrograd’a
intikal etmesi geregini boylece teyit etmis oluyordu. 3. Stivari Ko-
lordusu, “Vahsi Tiimen” de dahil bagkente dogru yola cikti.

Olaylar, devrimi tehlikeye sokacak denli hizla gelisiyordu.

25 Agustos, Genel Karargah’tan, Novogerkask’da bulunan Ata-
man Kaledin’e bir telgraf génderilerek, bir Kazak siivari tiimeninin
Moskova iizerinden gonderilmesi emredildi. Finlandiya’da bulunan
1. Kafkas Stivari Kolordusu da Petrograd’a hareket edecekti.

3 bin kadar subay, yeni tip mayin aticilar ile sarapneller konusun-
da egitim gérme bahanesiyle cepheden aceleyle Genel Karargah’a ge-
tirildi. Bunun igin, giivenilir ve elden geldigince muvazzaf subaylarin
gonderilmesi talimati verilmisti. Bu subaylar gelince, kendilerine, egi-
tim i¢in degil ama, Petrograd’da bir Bolsevik ayaklanmasi olacag: ih-
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timali ile buraya getirildikleri bildirildi. Ayrica subaylara, Kerens-
ki’nin oluru ile Kornilov’un Kazak birliklerini baskente sevkettigi ve
Kornilov’un belki de kendisini gegici diktator ilan edebilecegi de an-
latildi. Bu subaylara, her birinin birligine bes ya da on Yunker veri-
lecegi de vaat edildi. Kendilerine gerekli avans verilerek “diizeni kur-
malar1” icin Petrograd’a sevkedildiler. 27 Agustes’ta General Keri-
mov’un 3. Siivari Kolordusu’na, eger demiryollar1 tahrip edilirse,
Petrograd’a yaya olarak gitme talimati verildi.

Devrimci bagkent her yandan kiskaca alinmigti. Her seyin ince-
den inceye 6nceden hesaplandig1 goriiliyordu. Genel Karargah bir
“yildirim” basaris1 bekliyordu. Kimsenin Gegici Hitkiimet’i savun-
mak i¢in rahatin1 bozmayacagina tam bir inang vardi

“Kimse Kerenski’yi savunmayacak. Bu is gezinti gibi bir sey.
Biitiin hazirliklar 6nceden yapildi.”27 Bu sozler, Kornilov’un ayak-
lanmasi sirasinda Genel Karargdh’ta egemen olan diisiinceyi dile
getiren General Krasnov’a aittir.

Gegici Hiikiimet, “Yiiksek Kumandan” tarafindan yapilan ha-
zirhiklardan haberdardi. Kerenski, Kornilov’'un biitiin isteklerini
geciktirmeden karsilamis ve boylece hazirliklari kolaylagtirmigti.
General Alekseyev, Milyukov’a yazdigi bir mektupta bu durumu
dogruluyordu:

“Kornilov’un hareketi hitkiimet iiyeleri i¢in bir sir degildi. Bu so-
run, Savinkov ve Filonento ile tartigilmig ve onlar aracihi ile elbette
Kerenski’nin de haberi olmustur.”28

Ne var ki, hareketin boyutlari, Kornilov'un su¢ ortaklarimin
gozlerini korkutmustu. Kerenski, Kornilov harekete gecince, kitle-
ler arasinda bir patlama olacagimi biliyordu; ordu ile koylilik, bu
karsidevrime kars1 ayaklanacakti. Kerenski ile Sosyalist Devrimci-
ler ve Mengevikler, devrim dalgasinin, Kornilov ile birlikte biitiin
uzlagmacilan silip siipiirecegini sezinliyorlardi. Iste bunun igin,
Kornilov’un harekete gececegi haberini alan Kerenski, hizla cephe
degistirerek, “isyancilara” karsi 6nlem almaya karar verdi. Sosya-
list Devrimciler ile Menseviklerin politik planlar1 agikti: Korni-
lov’un Petrograd iizerine yiiriimesi kendi istekleri disinda olmustu;
iscilere Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin devrimi savunduk-
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lar1 izlenimi verilecekti; boylece devrimci pozlari igerisinde kendile-
rini korumus olacaklardi.

Kerenski’nin tamamen kisisel bir amaci da vardi. Mademki il-
ke “bir isim ariyordu”, kendi “ismi” her bakimdan bu arayisa uy-
gun diismez miydi? Bir siiredir zaten Kornilov’un bu ilerlemesini
kuskuyla izliyor, alttan alta onu uzaklagtirma ¢abasina bile diisii-
yordu. Ama karsisina daima burjuva 6rgiitleri ¢ikiyordu. Diktator
adaylh icin iki rakip arasindaki cekisrneyi Ingiliz Biiyiikelgisi, 3
Eylil giinii giinliigiine yazdig: su satirlarda dile getiriyordu:

“Son giinlerde basi biraz dénen ve kendisine ‘Kiiitk Napolyon’ adi
takilan Kerenski, bu yeni roliine uygun diismek i¢in elinden geleni ya-
ptyor, 6rnegin, biitiin térenler boyunca emir subayini arkasinda dim-
dik bekletiyor ve Napolyon’a uygun birkag tavri daima tekrarliyordu.
Kerenski ile Kornilov arasinda pek muhabbet olmadigin: samyorum.
Bizim i¢in 6nemli olan, su anda, bu iki adamin birbirlerine gereksin-
meleri olmasidir. Kerenski, Kornilov olmaksizin askeri duruma ege-
men olamaz, ¢iinkii Kornilov, orduyu denetim altinda tutabilecek tek
adam. Kornilov da Kerenski’siz yapamaz, zira Kerenski, her ne kadar
popiilerligini epeyce yitirdiyse de, kitlelere hitap edebilecek en uygun
adam ve eger ordu dordiincii ki seferini devam ettirecekse, iilke igin-
de alinacak sert énlemleri kabul ettirebilecek tek insan.”2?

Kornilov’un kendisi de zaten simdilik Kerenski’nin vazgecilebi-
lecek birisi olmadigi kanisindadir. Iste zaten bu yiizden general, Ke-
renski’yi yeni hitkiimetin iiye listesine dahil etmistir. Kornilov’un
politik danigmanlar1 —Zavoyko ile Savinkov ve Filonenko— kendi-
sini, Kerenski ile ortak hareket edebilecegine ikna etmiglerdir.

Gergi Kerenski, Genel Karargih’ta hazirlanan komplodan ha-
berdardi ama biitiin ayrintilar1 bilmiyordu. Hiikiimetin eski bir
iiyesi olan V. N. Lvov, 23 Agustos giinii kendisini gérmeye gelmis
ve “baz1 halk gruplari”nin, kabinede yeni bir diizenleme tavsiye et-
tiklerini s6ylemisti. Kerenski, kimden s6z ettigini sorunca da Lvov,
Genel Karargih’i ima etmisti.

Kerenski simdi, Lvov’un tertiplenmekte olan komplonun ayrin-
tilarin1 6grenebilecegini anlamigti. Ve onu bir araci olarak kullan-
mak istiyordu. 24 Agustos giinii Lvov, Kornilov’u ziyaret etti ve
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bagbakan adina geldigini ima ederek, Kerenski’nin, tilkenin duru-
mu hakkinda generalin goriiglerini 6grenmek istedigini syledi. Ge-
neral bu konuda hazirlik yapmas: igin ertesi gin gelip kendisini
gormesini rica etti. Ertesi sabah, yitksek komutan, Lvov’u kabul
ederek, asagidaki talepleri siraladi:

1. Petrograd’da sikiy6netin..ilani. -

2. Bagbakan dahil biitiin bakanlar istifa edecek ve bakanliklarin
yoOnetimi gegici olarak bakan yardimcilari tarafindan yiritilecek
ve bu durum, yiiksek komutan tarafindan yeni kabine kurulana ka-
dar boyle siirecektir.

26 Agustos giinii 6gleden sonra saat 7°de Lvov, Kiglik Saray’da
Kerenski tarafindan kabul edilir. Kerenski, Lvov’un anlattiklarina
inanmaz ve Kornilov’un taleplerini yazili olarak vermesini ister. Sa-
at 8:30°da, Kerenski, Kornilov’'u direk telefona davet eder ve
Lvov’un da bu konugmada hazir bulunmasini ister. Lvov gecikir ve
Kerenski, Kornilov ile hem kendi adina ve hem de orada bulunma-
yan Lvov adina konusmaya karar verir.

“‘Iyi giinler General, V. N. Lvov ve Kerenski telefon baginda. Ke-
renski’nin V. N. tarafindan kendisine ulastirilan habere uygun olarak
hareket etmesi konusundaki beyanin teyidini rica ediyoruz.” .

‘lIyi giinler Aleksander Feodorovi¢ (Kerenski); lyi giinler V. N.
(Lvov). Ulkenin halihazir durumu ile ordunun gérebildigim kadariyla
hali konusunda V. N.’ye vermis oldugum izahati tekrar teyit ediyo-
rum ve tekrar beyan ediyorum ki, ge¢mis giinlerin olaylar ile yakla-
san olaylar, en kisa zamanda kesin kararlar alinmasini zorunlu kil-
maktadir.’

‘Ben, V. N. size sunu soruyorum ki, 6zel olarak Kerenski’ye ulastir-
mamu istediginiz kesin kararlar uyarinca harekete gecmek gerekiyor
mu? Zira Kerenski, sizin sahsi teyidiniz olmaksizin buna tamamen
inanmakta tereddiit ediyor.’

‘Evet, Mogilev’e gelmesi iin acil talebimi Aleksander Feodorovig’e
iletmenizi sizden istedigimi teyit ediyorum.’

‘Ben, Aleksander Feodorovig, bu cevabimzi V. N. tarafindan bana
iletilen s6zlerin teyidi olarak anhyorum. Bunu, bugiin yapmak ve bu-
radan ¢ikmak olanaksizdir. Savinkov’un gelmesi gerekli midir?’
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‘Boris Viktorovi¢’in (Savinkov) sizinle gelmesini 6nemle rica ediyo-
rum. V. N. i¢in sdyledigim her sey aynen Savinkov icin de gegerlidir.
Oradan ayrilmanmizi yarindan daha fazla geciktirmemenizi ciddi ola-
rak rica ederim. Inanin bana, yalniz i¢inde bulundugumuz zamanin
sorumlulugunu takdir etmem, beni bu taleplerimde israrli olmaya
mecbur ediyor.’

‘Bir ayaklanma halinde mi gelelim; —bu konuda bir sdylenti var—
yoksa her haliikdrda mu gelelim?’

‘Her haliikdrda.’

‘lyi giinler. Yakinda gériisecegiz.’

‘lyi giinler.””30

Bu konusma sona erdigi sirada Kerenski merdivende Lvov’a
rastlar ve onu odasina davet eder. Milis bagkan yardimcisi Balavins-
ki bitigik odada saklanmigtir. Kerenski Lvov’a, sakl olan tamigin
duyacag sekilde soylediklerini tekrarlatir. Bu hile ile Kornilov’un
onerilerini teyit ettiren Kerenski, hi¢c beklenmedik sekilde Lvov’un
tutuklu oldugunu s6yler ve kendisi aceleyle Gegici Hitkiimet’in top-
lantisina gider. Burada Bagbakan Lvov’un tutumunu anlatir ve ya-
pilan konusmalarin telgraf kayitlarini gosterir ve Kornilov ayaklan-
masi ile miicadele etmek tizere kendisine olaganiistii yetkiler veril-
mesini talep eder. Kerenski’nin bu hareketi Kadet bakanlar icin bir
bomba gibidir. Hepsi de zaten bu komployu biliyorlar, hepsi de bu-
nu bekliyorlar ve buna hazirdirlar. Ve birdenbire hiikiimetin bas: fi-
kir degistirmektedir. Kadetler hemen bu ¢atismay: “duyulmadan ve
bir rezalet ¢tkmadan” yatigtirmak isterler. Milyukov, Kerenski’yi,
gercek iktidarin Kornilov’dan yana olduguna, onun vatanseverce
davrandigina ve “iilkenin biitiin yasamsal giicleri”nin destegine la-
yik bulunduguna ikna etmeye calisir. Bagbakan ile bu konugma si-
rasinda Milyukov ile General Alekseyev, bu “yanls anlama”nin or-
tadan kaldirilmas: ve Kerenski ile Kornilov arasinda bir anlagma
saglanmasi icin biitiin ¢abalarini gosterirler. Kadet bakanlar —Ko-
koskin, Yurenev, Oldenburg ve Kartagov- yine istifa ederler ve boy-
lece Kornilov’un planlarini uygulamasimi kolaylastirirlar.

Kadetlerin gazetesi Re¢’te 29 Agustos’ta ¢ikan bagyazi, Korni-
lov’un tarafini apagik tutmakta ve olup bitenleri tamamen “bir
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yanlig anlama” saymaktadir. 30 Agustos’ta Re¢ bos siitunlarla ¢i-
kar. Kadetlerin, Kornilov ile isbirligi halinde bulunduklarini anla;
tan bir bagyazi, Kornilov ayaklanmasinin suya diismesi iizerine son
dakikada gazeteden cikartilir. Ama bu basyazinin metni arsivlere
gecmigtir. Bu yazida Kadetler soruyor:

“Halen cereyan etmekte olan.olaylari, demokrasi y®netimine son
vermek amaciyla devrime karg1 bir komplo olarak nitelemek ne élgiide
dogru olur? General Kornilov bir gerici degildir, onun amaglarinin,
karsidevrimin amaglari ile ortak herhangi bir yani yoktur; bu, onun be-
yanlar: ile ortadadir. Diiriistlitk ve asker kalbinin dogrulugunun en
acik belirtisi, onun hareket ve diigiincelerindeki yalinlikta goériilmekte-
dir. General Kornilov, Rusya’nin diismana kars1 kazanacag: yolu bul-
mak istemektedir. Bu, Kurucu Meclis’in yapisimi belirleyecek bir esasa
dayanur. ... General Kornilov’un, iilkenin kurtulusu i¢in bizim de temel
saydigimiz amaglari izledigi hususunda en ufak bir tereddiit yoktur.”3?

Bu basyazi, Lenin’in Kadetler i¢in kullandig: nitelemeyi tama-
men hakli ¢ikarmaktadir: “Kornilovcular.”

Diktatorlitk postu igin iki adayin uzlagtirilmasi ¢abasi miittefik
diplomatlar tarafindan da yapilmaktadir. Ingiliz Biyiikelgisi Sir
George Buchenan’in bu komplodan elbette haberi vard: ve o, Kor-
nilov’u destekliyordu. Buchenan’in bilgisi dahilinde, Ingiliz zirhli
araglari, 3. Kolordu’ya Petrograd yolunda refakat etmislerdi.

“Biitiin sempatim Kornilov’dan yanadir,”32 diyordu Ingiliz Bii-
yiikelgisi anilarinda. Ingiliz basin1 Kornilov ayaklanmasinda zirhli
araglarin refakati haberini halktan dikkatle gizlemisti. 3 Ekim
1917 tarihli Times, bu zirhli ara¢ hikiyesinin tamamen uydurma
oldugunu yaziyordu. Ingilizler ile Kornilovcular arasindaki irtibati
acik¢a gosteren bir dokiiman simdi mevcuttur. Bu dokiiman, 28
Agustos’ta seckin bir Kornilovcu olan General Romanovski’nin
gonderdigi acele bir telgrafur:

“Genel Karargsh derhal, 7. Ingiliz Zirhli Araglar Komutanrna Fi-
at’lar dahil, biitiin savag araglarinin, subaylari ve miirettebati ile birlik-
te, Bovari’ye, Takim Komutani Soames’e géndermesi i¢in talimat veri-
niz. Ayni mahalle Dubrovka’da bulunan makineleri de sevk ediniz. ”33
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Emperyalistler daha sonra, Kornilov ayaklanmasina katildikla-
rim1 resmen kabul etmek zorunda kalmiglardir. Amerikali Albay
Robbins, Ingiliz Generali Knox ile yaptig1 bir konugmay: sonradan
aciklamigtir. Bu konusma, Kornilov ayaklanmasinin ¢6kmesinden
hemen sonra, Petrograd’da yapilmistir. Albay Robbins soyle diyor:

“General Knox devam etti: ‘Her halde Kornilov ile beraberdiniz’...
Ciinkii o, benim, Rus iiniformas: giyinmis Ingiliz subaylarinin, Ingiliz
tanklar1 tizerinde, Kornilov’un ilerlemesini izlediklerini ve bunlar
Pskov’a girmeyi reddettikleri zaman, Kornilov iizerine neredeyse ateg
agacak hale geldiklerini bildigimden haberdard.. ...”34

Kornilov olay: sirasinda General Knox, Gegici Hiikiimet nez-
dinde, Ingiliz Genelkurmayr’nin temsilcisi idi ve askeri darbenin
basariya ulagmasi icin elinden gelen her seyi yapmusti. Eger Korni-
lov ayaklanmasi bagariya ulagsamaz ise, Ingiliz generalin de suglan-
mas1 miimkiindii.

Kerenski, Biitiin Rusya Sovyetleri Merkez Yiiriitme Komite-
si’nin destegi ile, Petrograd’in savunmasini rgiitlemeye giristi ama,
Kornilov’a kars: etkin bir direnmede bulunanlar yalniz Bolsevikler
oldular.

3
GENERALLERIN AYAKLANMASI EZILMIST1

Bolsevik Partisi, bir siiredir, Kornilovcularin yaptiklar1 hazirhik-
lar1 dikkatle izliyordu. Kadet, Sosyalist Devrimci ve Mensevik hii-
kiimetince yeraltina itilen parti, iscileri bir komplonun hazirlandi-
g1 konusunda uyarmis ve ayaklanmanin ilk haberi gelir gelmez teh-
like isaretini vermisti. Hiikiimetin, bu karsidevrimci isyana bulagti-
g bilen parti, kitlelerden Kerenski’nin savunulmasi igin degil,
Kornilov ile cetesine karsi, devrimin savunulmasi i¢in ¢agrida bu-
lunmustu.

Bolsevik Partisi biitiin kuvvetlerini Kornilovculara karg1 bir ara-
ya getirmisti.

27 Agustos giinii, Bolgevik Partisi Petrograd Komitesi’nin ola-
ganiistii toplantisinda, komite iiyelerinin, sirayla gece-giindiiz n6-
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bet tutmalar:1 ve aym seyin, Parti Bolge Komiteleri iiyeleri ile, fab-
rikalardaki parti 6rgiitlerinin temsilcileri tarafindan da yerine geti-
rilmesi kararlagtirildi. Parti sozciileri, kentin biitiin kesimlerinde se-
ferber edildi. Ayn1 zamanda parti, biitiin iscileri bu ayaklanmaya
karg: direnise ¢agirdi

Partinin bu ¢agrisi, Mengevikler ile Sosyatist Devrimcilerin ha-
ince bir oyun igerisinde olduklarin1 zamanla anlayan Petrograd’in
biitiin emekgi sinifinca olumlu karsilandi. O zamana kadar, Kizil
Muhafizlarin 6rgiitlenmesi ve egitimi gizli yiritaliyordu. Ama
simdi bu, acik¢a yapilmaya basland:.

Bolsevikler, Biitiin Rusya Sovyetleri Merkez Yiiriitme Komite-
si’nce kurulan karsidevrimle miicadele icin Halk Komitelerine ka-
tildilar, ancak bir kosulla ki, isciler silahlanmis olacak ve Temmuz
gosterisine katildig igin tutuklanan kimseler derhal serbest biraki-
lacakti. Bu talepler hemen kabul edildi.

Ayni durum, karsidevrimci generallere direnis ¢cagrisina olumlu
yamt veren Moskova ile diger bolgelerde de egemendi. Her yerde
silahli isci birlikleri olusturulmus ve birka¢ yerde Devrimci Komi-
teler kurulmustu. Isciler, tutuklanan Bolseviklerin serbest birakil-
malarim ve tiim iktidarin Sovyetlere devrini istiyorlardi.

Kizil Muhafiz birlikleri, Kornilovculara karsi hazirhklarim ta-
mamlamiglar, siperler kazilmis ve Petrograd cevresinde savunma
hatt1 olusturulmustu. Alelacele silah ve cephane tedarik edilmis, sa-
vunma ve saldir1 boliikleri olusturulmustu. Milyonlarca niisha bro-
stir basilmisti.

Bolsevikler ayrica, Petrograd garnizonunu da direnmeye ¢agir-
mustl. Buna yanit olarak, garnizondaki alaylar, Sosyalist Devrimci
ve Mengevik komiserleri baglarindan atmig ve bunlarin yerine Bol-
sevikleri gecirmisti. Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler, Bolsevik-
leri yalmz Petrograd Garnizonu’nun degil, Baltik Filosu’ndaki de-
nizcilerin bityitk ¢ogunlugunun desteklediklerini dehset icerisinde
6grenmiglerdi. Tehlikenin biytikliginii hisseden Kerenski, drama-
tik bir jestle, kendisini Bolseviklerin korumasi altina soktugunu
ilan etti ama, bu harekete Bolsevikler, simdi bakmalar: gereken da-
ha 6nemli igleri bulundugunu séyleyerek yanit verdiler.
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Kornilov’un birlikleri igerisinde de propaganda baglamisti.

Demiryolu igcileri raylari bozuyor ve Kornilov’un birliklerini
Petrograd’a gitmekten alikoymak icin her seyi yapiyorlardi. Luga
yakinlarinda, Kornilovcularin Petrograd’a yiiriiyerek gitmek iste-
meleri sirasinda bir gecikme oldu. Luga Sovyeti, General Keri-
mov’un iiltimatomunu reddetti ve ona bagli Kazaklarin, Petrog-
rad’a giderken Luga’dan ge¢cmemelerini istedi.

Iscilerin gésterdikleri bu candan direnis, komplocularin birlik-
leri arasinda da bir ¢6ziilmeye yol agti. 30 Agustos giinii, Don Ti-
meni'ne bagli Kazaklar, Luga Sovyeti’ne gelerek, General Keri-
mov’u tutuklama ve Gegici Hukiimet’in emri altina girme 6nerisin-
de bulundular. Kolordu Komutani, Kerenski’nin temsilcisinin o si-
rada yetismesi iizerine, tutuklanmaktan kil pay: kurtuldu ve Keri-
mov onunla birlikte Petrograd’a dogru yola cikti. Askerlerin, dev-
rimci birliklere karsi harekete gecmeyecegine iyice akli yatan Keri-
mov, umutsuzluk icerisinde intihar etti.

“Vahsi Tumen”in ilerleyisi de, tipki Kazak alaylarinin ilerleyisi
gibi sona erdi. “Vahsi Tiimen”i karsilamak i¢in Misliimanlardan
olusan bir heyet gonderildi.

Misliman heyet gonderilmesi diisiincesi, 1917°de Vladikaf-
kas’da ¢alismis olan S. M. Kirov’dan ¢ikmisti. 1917 yili Agustosun-
da Kirov, Vladikafkas Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti ile Bolsevik
Partisi’nin talimat: iizerine Petrograd’a dogru yola ¢ikmisti. Korni-
lov ayaklanmas: patlak verdiginde Moskova’da idi. Kafkas Dagli-
lar’'ndan olusan alaylari da igerisinde barindiran “Vahsi Tiu-
men”in, Kornilov ayaklanmasina katildigini 6grenince, Kirov,
Moskova Sovyeti'ne, Vladikafkas’taki Daglik Halkin Merkez Ko-
mitesi’nden bir heyetin “Vahsi Tiimen”e gonderilmesi i¢in geregi-
nin yapilmasini tavsiye etti. Moskova Sovyeti, telgraf ile, Vladikaf-
kas’la temasa gecti. Istenen heyet Vladikafkas’tan geldi ve Kornilov
tarafindan gonderilen askerlere, askeri cuntanin gercek niyetinin ne
oldugunu anlatti. Bu hareket, “Vahgi Tiimen”in devrime karg: ta-
mamen zararsiz hale getirilmesine kafi geldi.

Basarisizlik, Kornilovcular: Petrograd’da dar izledi. Hazclhik
amaciyla 6nceden buraya gonderilen subaylar, meyhanelerde keyif
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catmaya daldilar ve ayaklanmay: orgiitlemek igin verilen paralar:
har vurup harman savurdular. Denikin anilarinda s6le yazar:

“Pet‘rograd askeri 6rgﬁtii sefi albay S. her yerde didik didik arand:
ama bulunamadi. Sonradan ortaya ¢ikt1 ki, tutuklanma korkusuyla
Finlandiya’ya titymiig ve orgiitiin 150 bin rublelik parasini da berabe-

rinde gétiirmeyi ihmal etfneimigti.”35 '

Bir baska Kornilovcu olan Kadet Mllyukov da, aym hikayeyi
anlatir. Yani, Genel Karargah’ta tam bir daginiklik yagsanmaktadir.
Simdi tamamen yalitilmig durumdadir ve sonunu beklemektedir.
St. George Takimu bile, Kornilov’u desteklemeyi reddetmistir. Cep-
hede ve Genel Karargdh’ta, Kornilov’u agik¢a desteklemis olan Ge-
neral Denikin, Markov, Lukomski, Romanovski ve 6tekiler ordu
komitelerinin emriyle tutuklanmglardir.

Kornilov ayaklanmasinin sonu artik gériinmiis gibidir.

30 Agustos giinii Gegici Hiikiimet, Kornilov’u Yiiksek Bagko-
mutanlik gérevinden almig ve onu isyana kalkiginakla suclamistir.
Yitksek Komutanlik makamini Kerenski isgal etmistir. Carlik za-
maninda Genelkurmay Bagkani olan ve Devlet Konseyi sirasinda
Kornilov’a diktator olmasini tavsiye eden General Alekseyev, Ge-
nelkurmay Bagkani atanmugtir.

Kornilov ayaklanmasi boylece ¢okmiistiir. Toprak beyleri ile
burjuvazi, devrimi ezme girisiminde basarisizlifa ugramiglardir.
Ama, generallerin baglattiklar1 bu i¢ savag, giicler dengesinde belir-
li bir degisiklige yol a¢mustir.

Kornilov meselesinin sonuglarini 6zetleyen Lenin soyle yaziyor:

“Kornilov ayaklanmasinin tarihsel 6nemi, Sosyalist Devrimciler ile
Mengeviklerin uzlagmaci sdzleri altinda gizli kalmis bulunan gergegi
biitiin ¢iplakligi ile kitlelerin géziiniin dniine sermistir; yani, baglarin-
da Kadet Partisi bulunan toprak beyleri ile burjuvazi ve onlardan ya-
na olan generaller ile subaylar 6rgiitlenerek, Riga’y: (ve daha sonra da
Petrograd’1) Almanlara teslim ederek, cepheyi acik birakip Bolsevik
alaylari ates altina terk ederek, ayaklanma baslatip, baglarinda ‘Vah-
si Tiimen’ olmak iizere bagkente kars1 birlikler sevk ederek ve biitiin
bunlary, iktidar: ele gecirmek ve bunu burjuvazinin ellerine teslim et-
mek, kirsal kesimlerde toprak beylerinin giiciinii artirmak ve iilkeyi is-
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ciler ile koyliilerin kanlariyla sulamak gibi en agir ve vahim suglari is-
lemisler ve de islemeye devam etmek arzusundadirlar.”36

Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin siradan iiyeleri ile taraf-
tarlary, halkin g6sterdigi genel coskunluga kendilerini kaptirmiglar-
di. Kigiik-burjuva liderleri homurdaniyorlar, Kornilovcular ile ilis-
kilerini saklamaya cahsiyorlardi. Hareketleri ile halka, uzlagmaci-
larin da karsidevrimle miicadeleye katkida bulunduklari izlenimini
vermeye c¢aligiyorlardi. Sosyalist Devrimci ve Mengevik liderler,
kurduklar1 ortak komiteler ile Kornilov’a direnme hazirlig yapi-
yorlar, Kornilov aleyhinde giiriiltillii kararlar aliyorlar ve devrime
bagliliklar: iizerine yemin iizerine yemin ediyorlardi.

Nedir ki, verilen miicadele, uzlasmacilar olmaksizin ve onlara
ragmen yurimugtil. Sovyetler, hizla, tipki Subat Devrimi giinlerin-
de oldugu gibi, isciler ile koylilerin kitle miicadele orgiitleri haline
geldiler. Sovyetler canland: ve gelismeye basladi. Biyiik gii¢ bir kez
daha Sovyetlerden yana oldugunu kanitlads; isciler yeniden silahla-
rina kavustu. Oyle bir durum ortaya cikt1 ki, o eski Temmuz 6nce-
si taktiklerin, belli 6l¢iide yeniden uygulanabilecegi goriilityordu.
Lenin basinda ¢ikan yazilarinda, Sosyalist Devrimciler ile Menge-
viklere, Sovyetlerin tiim iktidari ele almasini éneriyor ve kosul ola-
rak da, Bolseviklere, 6zgiir ve serbest propaganda yapma hakkinin
verilmesi ve Sovyetlerde yapilacak secimlerin yine 6zgiirce olmasi-
ni istiyordu.

Ne var ki, iktidarin Sovyetlere barigci bir sekilde devrini 6ng6-
ren eski taktik, ancak kisa bir siire i¢in miimkiin oldu. Sosyalist
Devrimciler ile Mensevikler, devrimin sarhos edici havasindan kisa
zamanda ¢iktilar. Bunlarin hepsi de burjuva hiikiimetine gébekten
bagliydilar ve Kornilov’un yenilgisinden sonra yeniden burjuvazi-
nin rahat kucagina dustiiler.

Ulkenin yonetimi gegici olarak, A. F. Kerenski, M. 1. Terescen-
ko, A. 1. Verkovski (bu sahis kisa zaman énce Savasg Bakanligr’na
atanmugt1), Deniz Bakani D. N. Verdereski ile Posta Telgraf Baka-
n1 A. M. Nikitin’den olusan bir Direktuvar’a teslim edildi.

Bolseviklerin, iktidarin barisci yollardan Sovyetlere devri icin
yaptiklari son girisim de boylece basarisizlikla sonuglaniyordu. An-
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cak, bu son girigsim, iktidarin yalniz, burjuva hiikiimeti ile kii¢iik-
burjuva bloguna kars1 bir ayaklanma ile elde edilebilecegini ispat-
lamis oldu. “Biitiin lkidar Sovyetlere!” slogani yeniden yiiriirlige
giriyordu. Ama simdi bu slogan farkl bir anlam tasiyordu; ¢iinkii,
Sovyetlerin kendisi artik farkliydi. Stalin soyle diyor:

““Biitiin lktidar Sovyetlere!” slogani yenided &ie siiriildii. Ama sim-
di bu slogan, artik o ilk agamadaki anlamindan farkl bir anlam tagi-
yor. Igerigi kékten degisti. Simdi bu slogan, emperyalizm ile tam bir
kopma ve iktidarin Bolseviklere ge¢mesi anlamini tagiyor; zira Sovyet-
lerin ¢ogunlugu zaten Bolseviklerden olusuyor. $imdi bu slogan, dev-
rimin, silahli ayaklanma yoluyla, dogrudan dogruya, proletarya dik-
tatorligiine yiiriimesi anlamina geliyor. Bundan da fazla, bu slogan,
proletarya diktatorliigiiniin bir devlet olarak érgiitlenmesi ve sekillen-
mesi anlamini tagiyor.”37

Silahli ayaklanma yeniden giiniin en 6nemli sorunu haline gel-
misti.
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ONUNCU BOLUM
EKONOMIK COKUS

1
KAPITALIST SABOTA]

Kornilov komplosu bagarisizliga ugramisti. Ama, Sosyalist Dev-
rinciler ile Mensevikler sayesinde iktidar, yine burjuvazinin ellerin-
de kalmisti. Acikca ortaya ¢ikmaya cesaret edemeyen kapitalistler,
Ryabuginski’nin usuliinii benimsemisler, aclik ve kithik yaratmak
icin saldirilarini is¢i sinif1 tizerinde yogunlagtirmiglardi.

Felaket, iilkeyi tehdit ediyordu. Demiryolu sistemi darmadagin-
di. Yakit iiretimi diigmiistii. Kentlere yiyecek ikmali azalmigti. Bir
¢okiis kaginilmazdi. Nedir ki, kitlikla miicadele i¢in olaganiistii 6n-
lemler alma yerine hitkiimet, ekonomik alanda Kornilovculuk de-
nilebilen bir yola-basvuruyordu. Hitkiimet iiyeleri durmadan, sana-
yinin denetim ve diizenlenmesinden s6z ediyorlar ama aslinda yap-
tiklari sey, kendi “6nlemlerini” hice saymak, alinan kararlari ya hi¢
uygulamamak, ya da geciktirmek ve tamamen kapitalistlerin dene-
timinde ¢ok yaygin bir biirokratik sistem kurmaktan ibaretti.

Yeniden olusturulan Ekonomik Konsey’in 21 Temmuz’daki aci-
lis oturumunda, Kerenski, bu yeni kurumun amaclarini iyimserlik-
le acikliyordu:

“Ulkenin biitiin ekonomik ve mali hayatini, biitiin ¢ikarlarin, dev-
letin cikarlarina tabi olma ilkesine bagh olarak yeniden diizenleyen bir

plan hazirlanmasi.”1

Ayni zamanda, Ekonomik Konsey’in icra orgami olarak, bir
Ekonomi Komitesi kurulmus, bu komitenin yonetim bi¢imini sap-
tayan esaslar, onu tamamen bagimsiz bir 6rgiit haline getirmistir.
Komitenin alacag: kararlar, ancak Gegici Hiikiimet tarafindan ip-
tal edilebilecekti. Ekonomik Konsey’in 9 Agustos’ta yapilan top-
lantisinda, komitenin bagkan yardimcisi ve sanayi gevrelerinde seg-
kin bir kisi olan N. N. Savin, “bu Ekonomik Komite’nin ne yapa-
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cagim” kendisinin de bilemedigini itiraf ediyordu.2 Ekonomik Ko-
mite iiyeleri ise, 12 Eyliil’de yaptiklar1 agiklamada, Ekonomik Ken-
sey’in, komitenin ¢aligmalarini engellemekten baska bir sey yapma-
digini dile getiriyorlar. Tarim Bakanhig: temsilcisi N. 1. Rakitnikov,
hem konseyin hem de komitenin hi¢bir ise yaramadigini agikca ilan
ediyordu. N -

Bu karigiklik, Car’in gézetim ve denetimi altinda kurulmus bu-
lunan “Ozel Konseyler”in hili varliklarini siirdiirmeleri ile iyice
yogunlagiyordu. Olaganiistii yetkilerle donatilmig bulunan Ozel
Savunma Konseyi, iilkenin ekonomik yagsaminda etkili olan 6nem-
li sorunlarda s6z sahibi idi. Bu Ozel Konsey’in bagkani, eskiden al-
tin sanayisi ile demiryolu ingaatinda ¢alismis olan miihendis P. L
Pal¢inski idi. Pal¢inski ayni zamanda, Ticaret ve Sanayi Bakan Yar-
dimaisi, Ozel Savunma Konseyi Bagkani, Maden ve Yakit Ikmal
Dairesi Bagkani idi. Bu ii¢ 6nemli gbrevin yani sira, devrime karsi
olmakla da iinliiydii. Lenin bu adam hakkinda sunlari yaziyordu: -

“Bu miicadele sirasinda Palginski ‘6zel’ bir gohrete ulasti; tiim Rus-
ya’da kendisini tanimayan kalmadi. Halkin dniine agik¢a ¢ikmaktan
kaginarak, hitkiimetin arkasina gizlenerek is gériiyordu; bu, tipki Ka-
detlerin genellikle uyguladiklar: ydnteme benziyordu: ‘Halkin gikarla-
rim koruma’ bahanesiyle Cereteli’yi 6ne siirerek, kendilerinin biitiin
6nemli meseleleri perde arkasindan halletmeleri gibi. Palginski, o sira-
da kendiliginden olusan demokratik 6rgiitlerin aldiklar: her tiirlii cid-
di 6nlemleri 6nce engelliyor, sonra da yok ediyordu. Saglanan muaz-
zam kirlara tek bir ‘centik’ atilmasina bile izin verilmiyordu.”3

Gegici Hitkiimet, eski Carlik biirokrasisinin yarattifi Savunma
Konseyi’nin kaldirilmasi igin kilimi bile kipirdatmazken, kitlikla
asagidan miicadele etmeye calisan yerel ikmal komiteleri ile Sovyet-
lerin olusturduklar yiyecek komiteleri gibi demokratik 6rgiitlere
kargi, biitiin 6nlemleri aliyordu. Iste Palcinski, bu tiir demokratik
orgiitlerin aldiklar: biitiin girigsimleri baltalamakla tin yapmgti. Ki-
sacas1 bu adamlar hem kendileri bir sey yapmiyor ve hem de fela-
keti onlemeye calisan emekgilere binbir giigliikk ¢ikartiyorlardi.

“Cumbhuriyetci” hitkiimet, ekonominin diizenlenmesiyle ilgili
kuruluglarda ancak ¢ok az sayida is¢inin yer almasina izin veriyor-
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du. Ornegin, Ekonomik Konsey’de, Gegici Hiikiimet’ten on temsil-
ci, burjuva orgiitlerinden (Sehirler Birligi’'nden, Sanayi ve Ticaret
Temsilcileri Kongresi Birligi’nden, vb.) on iki temsilci, alti1 profesor
olmasina kargin, yalmiz dokuz tane, Sovyet ve sendika temsilcisi
vardi. Ekonomik Komite, hiikiimetin atadig1 bakanliklar temsilci-
lerinden olusuyordu ve bagkani ise bagbakandi. Bu komiteye, ¢ali-
san halktan temsilciler atanmasini saglamak olanaksizdi.

Biitiin ¢abalara ragmen, ekonomiyi diizenlemekle gérevli bu ko-
mitelerin ve komisyonlarin yapilarini degistirmek olanaksizdi.
Halk bir yandan ekonomide “denetim ve hesaplama” vaatleriyle
oyalanirken, 6te yandan da burjuvazinin bir kesimi, karaborsa ve
vurgunculukla mesguldii. Kimi mallar piyasadan, kasla goz aras:
yok oluveriyordu. A¢lik sinirindaki ¢aligan halk, giinlitk istihkaki-
n1 almak igin saatlerce kuyruklarda perigan olurken, karaborsadan
her malin bulunmasi ve alinmasi olanag: vardi. Kapitalistler, haya-
li sirketler ve yalniz borsa listelerinde adi mevcut olan sanayi kuru-
luglarinin hisseleri iizerinde yaptiklar: spekiilasyonlar ile servetleri-
ne servet katiyorlardi. 1916 yilinin ilk dokuz ayinda, toplam ser-
mayeleri 209 milyon 530 bin rubleyi bulan 150 anonim sirket ku-
ruldu; 1917’nin dért ayinda, Mart-Haziran, toplam hisse sermaye-
leri 138 milyon 650 bin ruble olan 52 sirket; yalmz 1917 Agusto-
sunda, toplam hisse sermayeleri 205 milyon 350 bin ruble olan 62
sirket kuruldu. Eylill ayinda ise, goriilmemis bir artig oldu ve top-
lam hisse sermayesi 800 milyon olan 303 sirket kuruldu. Bu sira-
da, sirket kurmak icin yapilan miiracaat sayisi muazzamd. 1917
yilinin ilk dokuz ayinda, toplam hisse sermayesi 1 milyar 900 mil-
yon rubleyi bulan yeni sirketlerin olusumu icin izin verildi, ki bu
rakam, 1913 yilinin alt1 buguk katidir. Mevcut sirketlere, toplam 1
milyar 500 milyon ruble degerinde ek hisse ¢ikarma yetkisi verildi
ki bu, 1913 yilimin alti katidir. Boylece Rusya, hisse senedi ¢ikar-
mada Biiyiik Britanya’yi bile geride birakti. 1917°de kurulan sirket-
lerin kayith sermayelerinin toplam 469 milyon 510 bin ruble oldu-
gu ve bunlarin yaklagik 2 milyar rublelik hisse ¢ikartmak igin izin -
pesinde olduklar1 animsanirsa, kapitalistlerin ne 6l¢iide spekiilas-
yon yapmaya kalkistiklar1 daha agik bigimde anlasilir.
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Aciktan agiga burjuvaziyi destekleyen Den, 6 Agustos giinii $0y-
le yaziyordu: =

“Sanayinin neredeyse tamam ¢okiisiin hemen esigine gelmisken,

fabrikalar ya kapanma asamasinda ya da, dayanilmaz masraflar nede-

niyle hitkiimetin denetimine gegerken... borsada, bu fabrikalarin ya da

benzer kuruluglarin hissé Senetleri, ortada_l{igbir akla uygun neden

yokken, sirf zorlamayla, onlarca ve yiizlerce ruble birden yiikseltil-

mekte ve milyonlarca rubleyi bulan aradaki fark, her Allahin giini,

bankerlerin, siipheli kimselerin (yani, eski kurt borsa simsarlarinin) ve
spekiilatorlerin ceplerine girmektedir.”#

Iste bu spekiilasyon, iilkenin zaten bozuk olan ekonomisini her
giin biraz daha uguruma siiritklemektedir.

Sovyetler ile fabrika komiteleri ve yiyecek komiteleri, bu kara-
borsacilik ve spekiilasyonlarla miicadele ederken, hitkiimet, olup
bitenlere kulaklarini tikiyordu. Ekonomik Konsey’in 24 Temmuz
giinii yapilan toplantisinda, Ticaret ve Sanayi Bakani’na su soru
y6neltildi:

“Bagini alip giden spekiilatif ticaretin iizerinde... herhangi bir dene-
tim var mudir ve bu denetimin sonuglari nelerdir?”5

Hem bakanlik temsilcisi olan ve hem de genel midiirliiklerin bi-
risinin basinda bulunan ve de ayni zamanda, Siemens-Schuckert
firmasinin seckin bir iiyesi olan V. E. Varzar, bu soruya, umursa-
maz bir tavirla s6yle yanit verdi:

“Sunu séylemek isterim ki, bizim boyle hayatin her ufak tefek ay-
rintist ile ugragmamz ve iizerinde denetimde bulunmamiz olanaksiz-
dir.”6

Goriildiga gibi, bir yanda karaborsa ve milyonlara ulasan spe-
kiilasyon, 6te yanda, agliktan kirilip giden insanlar, kapitalist hii-
kiimetin goziinde, ufak tefek ayrintilardi! Karaborsaya kargi, kii-
citk-burjuva basini tarafindan bile istendigi halde, herhangi bir 6n-
lem alinmadi. Yasalarda, karaborsaya karsi para cezasi 6ngoriili-
yordu ama, uygulamada bu, yalniz kiigiik esnafa kars1 yuritiliyor,
hele spekiilasyon konusunda, biiyiik borsa kurtlarina hi¢ dokunan
olmuyordu. Ustelik ne vakit isci 6rgiitleri, kapitalistlerin bu gibi fa-
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aliyetleri hakkinda bir denetim getirilmesini isteseler, hiikiimet fer-
yad1 basiyor ve isci sinifini “anarsi” ¢ikartmakla sugluyorlardi.

Ama, karaborsa kisa zamanda dyle boyutlara ulast1 ki, Konova-
lov bile korkmaya baglad..

Konovalov, 3 Ekim’de, son hukumette Ticaret ve Sanayi Baka-
m iken, N. N. Savin’e petrol firmalarinin stoklarini gizledigi hak-
kinda bir yaz1 yazdi. 150 milyon libre teslim edebilecek durumda
bulunan Nobel firmasi, ancak 82 milyon libre teslim edebilecegini
soyliyor ve fiilen de yalniz 65 milyon libre teslimatta bulunuyor-
du. 54 milyon libre stogu bulunan Mazot Kumpanyasi, 47 milyon
libre teslim edebilecegini soyliiyor, ama yalmz 37 milyon teslim
ediyordu. Oysa ortada biyiik yakit kithg: oldugu icin fabrikalar
calismiyor ama yakit spekiilatorleri yakit tekelinin konulmasina
ragmen mevcut stoklarinin yarisimi gizliyorlardi. Bu durumda, il-
kedeki yakit kitligini yaratan sabotajcilarin tizerine ¢ullanacagina,
Konovalov, Savin’den nazikge ricada bulunuyordu:

“Yakit firmalarinin, Astragan’dan, hi¢ degilse Nizni-Novgorod’a

yaptiklar: sevkiyat1 artirmalar igin gerekli 6nlemin alinmast...””7

Gelin gorin ki, yuzsiizligi ele alan Nobel firmasi, hitkiimete ve
onun olugturdugu tekele a¢ik¢a meydan okuyor ve Moskova’daki
ilgili daireye s6yle diyordu:

“Birinci kategoriye giren-fabrikalar da dahil, Moskova bélgesine
yakat verecek durumda degiliz.”8

Kapitalistler aym sekilde, 1 Agustos’ta hiikiimet tarafindan ko-
nulan komiir tekelini de sabote ediyorlardi.

12 Agustos’ta, Ticaret ve Sanayi Bakani Prokopovig, Devlet
Konseyi’nde, “konulan tekelin heniiz dogru diiriist islemedigini”
itiraf ediyor ama, “Agustos ay1 ortalarinda yine de kdmiir tekelini
orgiitlemede basarili olacagimizi umuyorum,” diyordu.?

Bakan alkiglaniyor ama, kapitalistler yine bildiklerini okumaya
devam ediyorlardi. Prokopovi¢ umuyor ve bekliyordu, fakat kara-
borsacilar da kémiirii gizlemeye ve el altindan yiiksek fiyatla sat-
maya devam ediyorlardi.

20 Ekim’de Izvestia Yuga gazetesi sdyle diyordu:
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“Oniimiizde, yalmz Rovenets bélgesindeki madenlerde bulunan
mevcut komiir stokunu gésteren bir liste var. Burada, 13 madeg oca-
ginda ¢alisan S bin is¢i var ve kdmiir stoku 10 milyon libredir. ... Ama
bu stok, sirf sanayiciler istemedikleri icin teslim edilmiyor.”10

Sunu da eklemek gerekir ki, Donetz kémiir madenlerindeki pek
cok ocakta, stoklar, sikintili giinler icin 6nceden biriktirilmistir
ama, karaborsa amaclariyla fiyatlar yiikseltmek icin bu stoklardan
teslimat yapilmiyor.1?

Su halde, kapitalistlerin yakindiklar: gibi, sanaylye ve halka ya-
kit ikmalinin durmasinin ana nedeni, emegin iretkenligindeki ak-
sama degil, kapitalistlerin bu alandaki sabotaj ve kar hirsidir.

Bu karaborsa ve zoraki fiyat yiikseltmeleri ile yetinmeyen igve-
renler ve sanayiciler, ayrica is¢i simifina kars: bir de lokavt bicimin-
~ de saldiriya gectiler. Gazetelerin, eksik bilgilere dayanan raporlara
dayanarak yazdiklarina gore, Agustos ve Eyliil aylarinda, 231 fab-
rika kapanmis ve 61 bin isci sokaga atilmist1.12 Igverenler, hiikii-
metin, sanayiyi diizenlemek i¢in bazi 6nlemler almasini protesto
icin boyle bir davranigta bulunmuslardir. Ama ¢ogu kez kapitalist-
ler yaptiklari bu lokavtlar, is¢ilerin agir1 taleplerine karsi uygula-
diklarini sdylemislerdir. Béylece, Gegici Hiikiimet’e kars1 yayinla-
diklar: bir bildiride, Ticaret ve Sanayi Temsilcileri Kongresi Konse-
yi agik¢a sunu soylemigtir:

“Giiney Rusya’nin, k6miir, antrasit, demir cevheri, metalurji ve
imalat sanayileri temsilcileri sunu beyan etmek isterler ki, eger yerel
makamlar, fabrika yonetiminin ﬁyelerinin, kisisel giivenligini ve do-
kunulmazliklarin1 garanti edemezler ya da garanti etmek istemezler
ise, firmalar da bu kosullar altinda ¢alismalarin yiiriitemezler ve igye-
rini kapatmak durumunda kalirlar.”13

Burada da hiikiimet kapitalistlerin bu isteklerine, bahanelerine yi-
ne boyun egdi. 22 Eyliil’de yapilan Ekonomik Komite toplantisinda,
Pal¢inski’nin 6nerisi iizerine alinan kararin ana cizgileri soyleydi:

“Yapilan anlagmanin isciler tarafindan ihlali halinde, fabrikalarin
kismen ya da tamamen kapatilmas: miimkiin olabilecegi gibi, ¢alisan-
larin bir kismm da isten cikartlabilir.”14
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Boylece hitkiimet, calisma hayatiyla ilgili politikasim lokavta
dayandirmak niyetinde oldugunu gésteriyordu. Kisa zamanda bu
paralelde bir yasa tasarisi hazirlanmasi i¢in de gerekli talimatlar ve-
rilmigti.

Ozel Savunma Konseyi’nin 22 Eyliil’de yaptig bir toplantida,
sanayinin bir baska seckin temsilcisi Varzar, lokavtin mutlak yasal-
lig1 ve zorunlulugunu destekleyen su tezleri 6ne siirityordu:

“Fabikalarda herhangi bir otorite mevcut degildir; bu nedenle de,
fabrikatorlerin igciler ile savagabilecegi biricik yol olarak fabrikalari
kapatmak kaliyor.”15

Varzar, daha ileri giderek, sanayicilerin fabrikalari ancak hiiki-
metin onayi ile kapatabilmelerini 6ngdéren hitkmiin yasaya konul-
masina da kars1 ¢ikiyordu. Zira ona gore bu sinirlama, fabrika sa-
hiplerini, iscilerin asir1 taleplerine mukavemet etmekten alikoya-
cakti. '

Donbas’daki maden sahipleri, genel bir lokavt tehdidinde bu-
lundular. Ekim ay1 bagina kadar Petrograd’da kirk kadar fabrika
kapandi. Ekim’de Moskovali fabrikatorler, 300 bin is¢iyi kapsayan
bir lokavt ilani talebinde bulundular. Urallar’daki fabrikalarin ya-
rist kapanmigti. Ekim Devrimi’nin arifesinde, 50 bin is¢i Ekateri-
noslav’da sokaga atilmisti. Lokavtlar bitiin iilkeye yayilmigti.

Mensevik bakanlar, azili Kornilovcular1 desteklemeye devam
ediyorlardi. 26 Teminuz’da, Calisma Bakan Yardimcisi ve Menge-
vik Gvozdev gibi ayni partinin iiyesi P. N. Kolokolnikov, Ekono-
mik Konsey toplantisinda, Caligma Bakani’nin, igverenlerin lokav-
ta bagvurma haklarini tamidigini agikea ilan etmisti.

Devrimde is¢i simfimin elde ettigi sosyal kazamimlara karsi bu
saldirilar siiriip gidiyordu. Eylil baglarinda, Birlesmis Sanayi Bag-
komitesi —burjuvazinin en 6nemli ekonomik organlarindan birisi
ve ekonomik merkezi— Sovyetler ile fabrika komiteleri ve atolye
konseyleri iyelerine, bu kuruluglarin toplantilarinda gegen zaman
i¢in, 6deme yapmamaya karar verdi. Bu darbe isci sinifi 6rgiitleri-
ne karsi Mensevik Skobelev’in aldig: bir dizi 6nlemin tepe nokta-
siydi. Bundan kisa bir siire 6nce, Calisma Bakani olduktan hemen
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sonra Skobelev, kapitalistleri, kirlarinin tamamindan mahrum
edecegini soyleyerek, tam bir demagog gibi, sozde tehdit etmisti.
Aslinda ise Sokobelev’in yaptig sey, iscileri, elde ettikleri kazanim-
larin tamamindan yoksun birakma cabasiydi. 28 ve 29 Agustos
ginleri, bu Caligma Bakani, fabrika komitelerinin ¢aligma saati
icinde toplanmasini yasaklamig, ve is¢i alinmasina-ve isten ¢ikart-
malara karismamasini emretmigti. Bunun anlami, fabrika komite-
lerini ortadan kaldirmak demekti. Boylece bizim “sosyalist” ba-
kan, yumrugunu kapitalistlere karg sikinigt: ama, is¢i sinifinin te-
pesine indirivermisti.

Kapitalistlerin giristikleri bu sabotajlar, cok ge¢cmeden iiretimde
belirli bir diismeye neden oldu. Metalurji sanayisinde, yilin ikinci
ceyreginde 42 yiiksek firin calisirken, tigiincii geyreginde 41 firin ve
Ekim sonunda da yalniz 33 firin galisir oldu. Uretimdeki diisiis,
ozellikle Temmuz-Ekim déneminde ¢ok keskin oldu. Kémiir iireti-
minde de miithis disiisler gorilldii. Temmuz ayinda, 119 milyon
libre komiir ¢ikartilmis iken, Agustosta bu rakam 115 milyona ve
Eyliilde 110 milyon libreye diigmiistii.

Emegin iiretkenligini, en fazla da seferberlik etkiliyordu. Kadin,
yetigkin ve savag tutsaginin ¢alisan niifus arasinda en fazla bulun-
dugu yerlerde (Donbas ile Urallar’da) iiretimdeki diigits daha faz-
laydi. Yakit ve hammadde ikmalinin diizensizligi, makinelerin eski-
ligi, gerekli bakim ve onarimlarinin yapilamamasi, vasifh ig¢i kitli-
g1 gibi nedenler, emegin iiretkenligindeki diisiig nedenleri arasin-
daydi. Fabrikalarin kapanmasi ise, normal tiretim siirecinin biisbii-
tiin bozulmasina yol agiyordu. Suras: da dikkat cekicidir ki, Ekim
Devrimi’nden ¢ok 6nce iscilerin denetimleri altina giren fabrikalar-
da, 6rnegin; Moskova’daki Gujon metal fabrikasinda, emegin tiret-
kenligi diizenli olarak artmistir.

Ancak, emegin iiretkenligini en ¢ok etkileyen nedenlerden biri
de is¢inin yiyeceginde goriilen hizli bozulma ve eksilmeydi. Eylil ve
Ekim aylarinda, Moskova ve Petrograd isgileri, giinde yarim libre-
den daha az ekmek aliyorlardi ve kimi bélgelerde ise is¢iler bunu
da bulamiyorlardi. Calisma Bakanhigi’nin sagladig: bilgilere gore
tcretlerdeki artis, her zaman fiyatlardaki artigtn ¢ok altinda kali-

312



yordu. Ayrica iicretlerin yitkselme oraninda Temmuz olayindan
sonra bir diisme olmus ve burjuvazinin dogrudan dogruya is¢i sini-
fina kars1 diigmanca bir tavir igerisine girmesiyle neredeyse bu oran
sifira digmiistiir. Buna karsilik Mayis-Agustos déneminde fiyatlar
olaganiistii bir sigrama gostermistir. Rusya’da fiyat endeksleri,
4.20’den 7.25%¢ yiikselmis, yani iki katina ¢ikmis ve bu da is¢i iic-
retlerinde yiizde ellilik gercek bir diisiis yaratmugtir. 1917 yilinda
ortalama gercek ticretler, 1913’teki gercek iicretlerin ancak yiizde
57.4’ti kadar olmustur. Isci simifi bu nedenle, savas boyunca agliga
mahkim olmus ve hele burjuva yonetiminin egemen oldugu sekiz
ay siiresince, durumu daha da beter olmustur. Isciler daha kétii
beslenmigler ve daha kétii giyinmiglerdir. Ve iscilerin i¢inde bulun-
duklar: bu yar1 ag ya da tam aglik hali, emegin iiretkenligi tizerin-
de yikici bir etki yaratmustur. 4
Lenin, sanayicilerin bu siradaki faaliyetlerini séyle 6zetler:

“Kapitalistler, bilingli ve diizenli olarak iiretimi sabote etmisler
(makineleri bozarak, durdurarak, iiretimi kesintiye ugratarak, engel-
leyerek) ve bunu, miithis bir felaketin, cumhuriyet ve demokrasiyi ¢6-
kertecegi umuduyla yapmuslardir; Sovyetler ile proletarya ve genellik-
le kéylii birlikleri mahvolacak, dolayisiyla da, monarsinin doniisii,

burjuvazi ile toprak beylerinin tam iktidari yeniden kurulacakt,.”16

Sanayide Kornilovculuk biiyiik boyutlara ulasmis ve ekonomik
hayatin oteki alanlarina da yayilmistir.

2
MALI COKUS

Mali sorunlar, hitkiimet i¢in tehdit edici boyutlara ulasti. Tem-
muz ve Agustos aylarinda savas giderleri giinde 66.600.000 ruble
gibi muazzam bir meblag: yutuyordu. Kapitalist Bublikov’un yap-
tig1 hesaplara gore, Temmuz baslarinda tahmin olunan 12-14 mil-
yar rublelik giderlerin, “kesin bir karsilig1i” yoktu.l7 Rublenin de-
gisim degeri hizla disiiyordu. Kerenski yonetimi sirasinda ruble,
1916 yilina gore iki kat1 hizla diigiis gostermisti. Bes ayda %25 de-
ger kaybetmisti. Banka mevduati, bir milyar rublenin iizerinde
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azalmisti. Nisan ayindan baslayarak mevduat artis1 neredeyse dur-
mustu. 1 Mart tarihinde 3 milyon 50 bin ruble iken 1 Ekim’de 1
milyon 630 bin rubleye inmisti. 1916 yilinda tedaviile ¢ikartilan
kagit para 1 milyar 500 milyon ruble iken, Gegici Hitkiimet’in bes
aylik déneminde hiikiimet, 4 milyar 500 milyon rublelik kagit pa-
ra gikartmusti. Ulke, banknot, seline kapilmig gibiydi. Halk arasin-
da bu paraya “Kerenskiler” adi takilmisti. Ulkede mali sistem, buz
daglar: arasina sikigan gemi gibi sallaniyordu. Kurtulusu kagit pa-
ra basmakta arayan hitkiimetin mali politikasi, Ryabusinski’nin bi-
le 6fkesine neden olmustu. Bu durumu o, ~tamamen hakli olarak—
eski rejimin giittiigii politikanin devami gibi goriiyor ve bunun hig
kimsenin “hayrina” olmayacagini ilan ediyordu.

Rublenin degerindeki bu diisiis, sanayiyi ve genellikle ekonomik
hayat, yeni bir bunalimin ugurumuna dogru siiriikkliiyordu. Hiikii-
met bu mali ¢okiisii durdurmak istiyordu ama para matbaasinin hi-
zim1 artirmaktan baska' cikar bir yol bulamiyordu. Bu mutsuzluk
hummasi igerisinde, burjuva profesér Tugan-Baranovski, bityiik ka-
pitalistlere zorunlu bor¢ salma 6nerisinde bulundu. Profesér Han-
sel, alinacak bu borcun 10 milyar rubleyi bulacagini hesapliyordu.
Ama burjuva basini bu “miinasebetsiz ve de patavatsiz” insanlarin
tepesine gullandi ve onlarin da sesi solugu kesildi. Maliye Bakanli-
grnin topladig: bir konferans, “bugiinkii dogrudan vergi yiikiiniin
zaten ¢ok agir” oldugu gerekeesiyle, boyle bir “bor¢ salmasina”
" ars1 ¢iktl. Burjuvazinin bu bor¢ verme yoluyla dolayli vergilenme-
si girisimini yenilgiye ugratan “biiyiik basin”, her zaman ve her yer-
de oldugu gibi, ¢alisan niifusun 6dedigi dolayli vergilerin artirilma-
sin1 Onerdi. 3 Agustos’ta, Torgove-Promisilenmaya Gazeta ki bu
gazete fabrikatorlerin organiydi- icinde bulunulan yeni asamada,
dogrudan degil dolayli verginin daha 6nemli oidugunu ilan etti:

“Mali reformda yeni bir asama baglamaktadir; vergilendirme ve te-
kel tizerinde biiyiikk ¢abalar harcanmasi gerekiyor. Kimileri, dolayli
vergiye kargi ¢ikabilir ama ilke olarak, dolayli vergilendirmede bir ar-

tigin kagimlmaz oldugunda herkesin birlesmesi gerekir.”18

Diikkinlarin 6niindeki kuyruklara isaret eden yazar, “harcaya-
cak bu kadar bol parasi olan halkin” béyle bir vergiyi 6deyebilece-
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gini vurgular.l® Aslinda —bu hinogluhin yazarin da ¢ok iyi bildigi
gibi— halk bu kuyruklarda harcanacak ¢ok parasi oldugu icin degil,
yiyecek ve mal kithigi oldugu icin beklemektedir ve hele igciler, ac-
liktan 6lmemek i¢in varini yogunu c¢oktan satip bitirmiglerdir.
Yine bu gazete, ayni tarihli sayisinda su cevahirleri yamurtlar:

“Dolayl vergi oranlarindaki artig hi¢bir zaman, halkin, 6zellikle de
calisan simifin, artan nominal satin alma giiciine ulagmarmgtir.”20

Daha sonra bu gazete hiikiimetten su talepte bulunur:

“Maliye Bakanhgr’nin dikkati, toplanan vergi ve resimlerin artirilma-
s1 ile yeni tekel vergilerinin konulmas: geregi iizerine toplanmahdir.”21

Hikiimet vakit gecirmeden burjuvazinin bu taleplerini karsila-
di. 6 Agustos’ta Re¢, Maliye Bakani N. V. Nekrasov ile yapilan bir
goriismeyi yayimladi:

“Muazzam giderler g6z 6niinde bulundurulursa, dolayl vergide bir
artig olmasi zorunludur. Ayrica, seker, ¢ay ve kibrit iizerinde yeni te-
kel vergilerinin konulmas: da kagmnilmazdir.”22

Nekrasov, Devlet Konseyi’ne sundugu bir raporda, bu 6nerile-
rini daha da genisletmigtir. Dolaysiz vergiler ile ilgili olarak, “sana-
yinin ekonomik yapist aynen kalmalidir”23 diyordu. Bunun anla-
my, dolaysiz vergiler azaltilabilir demekti. Ama dolayl: vergiler igin,
Bakan tamamen ayri telden ¢almakta ve sunlari soylemektedir:

“Dolayli vergilendirmede bir artig —a#2a, ciddi ve 6nemli miktarda
bir artis—~ olmaksizin, su durumda hicbir yere varamayiz.”24

Ayrica Bakan, seker ile 6teki tekel maddeleri konusunda, burju-
vaziye su aciklamayi yapiyordu:

“Biz bu 6nlemleri tamamen mali 6nlemler olarak goriiyoruz ve
bunlari, daha iyi ve daha tam gelir saglanmasi igin almay: gerekli bu-
luyoruz; biz bu dnlemleri hi¢bir zaman, 6zel girisimi sistematik olarak
sinirlayan 6nlemler olarak gérmiiyoruz.”25

Nekrasov, genel titkketim maddelerin iizerine konulan tekellerin,
ozel girisimi sinirlandirmak amacina yonelik olmadig: gibi, kapita-
listlerin degil; emekgilerin gelirlerine yénelik oldugunu agikga belirt-
mek geregini duymaktadir. Zaten bu, Kornilovcularin mali politika
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alanindaki genel programlariydi. Devlet Konseyi’'ndeki “devrimci
demokrasi”nin temsilcileri, “Sosyalist” Cehidze’nin kisiliginde, ba-
kanin, dolaysiz: vergi konusundaki goriislerini kabul ediyordu.

Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri tarafindan yapilan bir cagrida
da, yine, mali felaketin 6nlenmesi i¢in biitiin halkin ciddi fedakar-
likta bulunmas: geregi vurgulagiyordu. s

Maliye Bakani’nin her onerisi, hitkiimetce harfiyen yerine geti-
riliyordu. Eylil ayinda Maliye Bakanligi, 1918 vergisinin geriye bi-
rakilmasi ve gelir vergisinin azaltilmasi i¢in bir yasa onerisi hazir-
ladi. Bu 6nlemler hiikiimet tarafindan biitiiniiyle onaylandi. Uste-
lik, Ozel Savunma Konseyi, fiyatlardaki gelecekteki bir artis1 karsi-
lamak igin, kapitalistlere avans verilmesine karar verdi. Eylil ayin-
da, sekere tekel vergisi konuldu ve demiryolu tagima icretleri bir-
kag kat artirildi. 25 Eyliil tarihli bir hiikiimet deklarasyonu, dolay-
l1 verginin 6nemini vurguladi ve bunlarin artirilmasi geregi tizerin-
de durdu. Ekim ay1 ortasinda Maliye Bakanligy, birka¢ bagka teke-
lin konulmas: i¢in 6neriler sundu. Kahveye, ¢aya, kibrite ve ucuz
tiitiine (mahorka) yeni tekeller konuyordu. Gériildiigii gibi bu te-
kel vergileri, herkesin tiikettigi maddeler iizerine konuluyordu ve
calisgan niifusun biraz daha fazla yagmalanmasi amacini gidiiyor-
du. Cay tekeli, zaten yilda net 150-160 milyon ruble getiriyordu,
simdi hitkiimet, bu geliri 740 rubleye ¢ikartmayi amagliyordu. Hi-
kiimet, yalniz kibrit tekelinden, ¢alisan niifusun cebinden 207 mil-
yon ruble gelir elde etmek istiyordu.

Biitiin bunlarin yani sira, devaml kagit para basilmasi fiyat ar-
tislarini biisbiitiin koriiklityordu. Nisan ayinda ¢ikartilan kagt pa-
ra miktari, 476 milyon ruble, Eylil’de, 1 milyar 944 milyon 500
bin ruble olup, artis %300’tin tizerindeydi. Ekim ayinda dolagim-
daki kagit para miktar1 1 milyar 933 milyon 500 bin ruble artmis-
ti. Gegici Hitkiimet tarafindan cikartilan kagit paralarim, “Kerens-
kilerin” miktari bile tek bagina burjuvazinin izledigi mali politika-
y1 agikga gosteriyordu. Bu paralar ¢ok kiigiik, uzunlamasina kagt-
lar olup, iizerlerinde “20” ya da “40” ruble yazan, imzasiz, tarih-
siz ve numarasiz kagit parcalartydi. Banknot matbaasinin bu hizli
faaliyeti sonucu ruble, Agustos-Ekim déneminde degerinden %37,
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devrimin ilk bes ay1 boyunca yari yariya kaybetmisti. Iscilere iicret-
leri bu “dugiik rubleler” ile 6deniyor ve gercekten de para ellerin-
de kar gibi eriyip gidiyordu. Ekim ayinda rublenin dolara karg1 de-
ger kayb1 %53 olmustu. Rublenin satin alma giicii, savas 6ncesine
gore on kat1 ditlgmiigtii; yani bir ruble, simdi 10 kopek degerindey-
di. Bu kagit para basimi karaborsacilari istahlandiriyor, kapitalist-
ler muazzam kar elde ediyordu. Ucretlerin gercek degeri her ay ka-
git para basimi nedeniyle hizla diigerken, kalanini da, uygulanan
dolaysiz vergi alip gotiirityordu. Kisacasi, Gegici Hitkiimet’in izle-
digi mali politika, ¢alisan kitlelerin kanim iligini kuruturken, bur-
juvazinin kilina bile dokunmuyordu. Hikiimet durmadan, mali
bunalimi, kagit para akimi ile sozde dizginlemeye ¢aligiyordu ama,
tipki yanan evi benzin ile sdndiirmeye ¢aligmak gibi, para basimi
da yangini busbiitiin koritklemekten baska bir igse yaramiyordu.

Yasanan mali bunalim ekonomik ¢6kiisii hizlandirdi. Hitkiimet
tilkeyi hizla felakete siirikliyordu.

3
ULASIMDA BOZUKLUK

Sanayide oldugu gibi, demiryolu tagimaciliginda da biiytimekte
olan diizensizlik ve bozukluga, devrimci is¢i 6rgiitleri engel olmaya
calisiyordu.

Temmuz olaylarindan sonra ve 6zellikle Agustos ay: igerisinde,
hitkiimet, demiryolu is¢ilerine karg1 acik bir saldiriya gecti. Bu ye-
ni politika “Nekrasov bahari”na son veriyordu ve demiryollarinda
da Kornilovculuk dénemi baghiyordu. Bu “Nekrasov bahar1” lafy,
Ulagtirma Bakani olan “Sol” Kadet Nekrasov’un, kitlelerin duygu-
larin1 hesaba katmak zorunda kaldigi doneme verilen addi. Tem-
muz giinlerinden sonra Kadet Partisi, Nekrasov’un 6321 numarali
genelgesine kars:i siddetli bir protesto yayimladi. Nekrasov’un ge-
nelgesi, 27 Mayis’ta cikmusti ve Demiryollar: Sendikalari ile Demir-
yolu Komiteleri’ni taniyor ve bunlarin demiryolu ile ilgili igler tize-
rinde denetimde bulunmasini bile kabul ediyordu. Iste bunu izleyen
doéneme demiryolu iscileri arasinda “Nekrasov bahari” ad:i veril-
misti. Kadetler, Rus demiryolculugu iizerindeki bu uygulamanin
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talihsiz bir uygulama oldugunu vurguluyorlardi. Ozel Ulastirma
Konseyi, 6321 numaral genelgenin yiiriirlitkten kaldirilmasinristi-
yor, isciler ile demiryollar1 ¢alisanlarinin denetimlerine son veriyor
ve Demiryollar1 Disiplin Mahkemeleri’nin, demiryolu y6netmelik-
lerini ihlal edenlere hapis cezasi verebilmesini 6ngérityordu.

Rus-Amerikan Ortak Demiryolu Komitesi’nin bir toplantisin-
da, Rusya’daki Amerikan Demiryolu Komisyonu Bagkan: Stevens,
“disiplin” konusunda sunlar1 s6yliiyordu:

“Rusya’da demiryolu igletmeciliginde, saglam bir ele geresinme var-
dir. Demiryolu ¢alisanlarinin, idarenin islerine karigsmalari g6z yumul-

mas! imkansiz bir durumdur.”26

Ozel Demiryollar1 Konseyi, demiryollar: isletmesinde, devrim
Oncesi ¢aligma kosullarinin tam ve kosulsuz geri getirilmesini agik-
¢a talep ediyordu. 8 Agustos’ta Moskova’da yapilan bir toplantida,
demiryollarmin “askerilestirilmesi” sorunu ortaya atilmistir. Ozel
Demiryollar: Konseyi Bagkani N. D. Baydak, basina verdigi bir de-
mecte, “Demiryollarinda, derhal bir olaganiistii durum ilan edilme-
lidir,” diyordu.27

Demiryolarinin bu militarizasyonu konusu, Kornilov’un kendi
programinda dile getirdigi “icatlardan” bir tanesiydi. Ayaklanma-
nin hemen arifesinde, General: “Demiryollarinda askeri bir rejim
derhal ilan edilmelidir!” buyurmusglardi.28

Burjuvazi, isci sinifina kargi Kornilov’'un baglattigi kampanya
icin, Nekrasov’un ¢ok “yumusak” kaldigi kanaatinde idi. Bu is i¢in
demir bir yumruk gerekliydi. Boyle bir adayin, Kadet ya da sagdan
birisi olmasina da gerek yoktu, en uygunu, bu is icin bir “sosya-
list”in bulunmasiydi. Bulunacak bu adam, tipki Mengevik Skobe-
lev ve Nikitin.ya da Sosyalist Devrimci S. Maslov ve Cernov gibi,
burjuvazinin isteklerini “biitiin namusuyla ve de ictenligiyle” yeri-
ne getirebilsin. Demiryollari igin béyle birisi de bulundu. Cesitli de-
miryollarinin bagkanlar1 bu ig i¢in Sosyalist Devrimci S. G. Tokta-
migev’i onerdiler. Bu zat, Kornilov’un kurmay: disiindiigii dikta
hitkiimetinin iiyeleri arasinda ismi gegen birisiydi.

Yeni bakanin almak istedigi ilk 6nlemler, burjuvazinin kendisi-
ne duydugu giiveni tamamen hakli ¢ikartir nitelikteydi. 16 Tem-
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muz’da yapilan Birinci Demiryolu Kongresinde konusan yeni ba-
kan, demiryollarinda gériilen ciddi rahatsizliklari, Ingiltere’de igci
aristokrasinin mutlu hayatini anlatarak tedavi etmek niyetinde ol-
dugunu gosteriyordu:

“Ingiliz iscilerinin hissettikleri mutlulugu anlatmaya benim giiciim
yetmez! Isci evlerini ziyaret ettim: Hepsinde {i¢ oda, bir mutfak, bir de
piyano var. ... Rus iscilerinin de tipki Ingiliz iscileri gibi, iic-dért odaly,
zevkle dosenmis piril piril evlere kavusacaklari, her bakimdan mitkem-
mel konserleri dinleyebilecekleri, kizinin piyano, oglunun keman resi-
talleri ile kulaklarinin bayram edecegi giinler hi¢ de uzak degildir.”2?

Gelecegin bu cennet betimlemesinden, bugiiniin gercegine gegis
yapan bakan, kongreye su bilgileri vermeyi de ihmal etmedi:
“Demiryollar1 iizerindeki idari ve yiiriitme yetkileri, hitkiimet kuru-
luglarina aittir. Bu kuruluglarin emir ve direktiflerine yapilacak miida-
haleye g6z yumulamaz.”30

Demiryollar: tizerindeki is¢i denetimini diglayan Toktamisev’in
bu konusmasindan sonra, kendisine, Kazan demiryollar: iscileri ta-
rafindan “Kemanci1” unvan verildigi gibi, Gegici Hitkiimet de artik
“resitalciler” adiyla anilir oldu. Toktamigsev’in konusmasi, demir-
yollar: idaresi tarafindan, Demiryolu Iscileri Komitesi’ne kars1 genis
bir kampanya agilmas: igin bir igaret oldu. Komite merkezleri bogal-
tildy, iyeleri isten atildi ve haklarinda yasal islemler baslatildi.

Bu gayretkes, Sosyalist Devrimci bakanin yerini, bir siire sonra
Kadet Partisi’'nden P. N. Yurenev aldi. Bu yeni bakan da eski baka-
nin politikasini aynen siirdiirecegini bildirdi. Hatta 1 Agustos’ta
toplanan Biitiin Rusya Demiryolu Kongresinde yaptig1 konusmada,
kendinden 6nceki bakanin programini genisletecegini bile s6yledi:

“Idarenin islerine &zel kisiler ve hiikiimet tarafindan yetki verilme-
mis kuruluglar tarafindan miidahale edilmesi, demiryolu trafigini al-
tiist etmekte, bu yiizden insanlar iglerinden olmakta ve dolayisiyla,
cephedeki halihazir durum, yasanilan yenilgiler karsisinda, biitiin
bunlar devlete kars: islenmis biiyiik bir su¢ olusturmaktadir! Ve hii-
kiimet, bu gibi girisimlere karsi, bunlar devlete karg: islenmis suglar
oldugu icin biitiin yetkisini kullanarak lLarekete gecmelidir.”31
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Yurenev, isilerin iicret artisi isteklerine karsi da biitiin giiciiyle
kargi ¢cikiyordu. Moskova demiryolu atélyesindeki is¢ileria, bu yol-
daki isteklerini de kisa bir sozle yanithyordu: “Para yok.” Ve bu
s0z, bu gibi taleplere kars: verilen tek yanit oluyordu.

Demiryollarindaki Kornilovcular, bu uzlagmacilari canla bagla
destekliyorlard. Biitiin Rugya Demiryolu Iscileri Yiiriitme Komite-
si Bagkan1 Vikzel, Devlet Konseyi’nde, demiryolu iscileri adina yap-
t1g1 konusmada gunlari séylityordu:

“Diizen, fedakarlik ve savunma! Bu giinlerde hiikiimetin bizlerden
istedigi ve bekledigi seyler bunlardir. Diizen, fedakarhik ve savunma,
iste bu ii¢ sézciik, Biitiin Rusya Demiryolu Isgileri Birligi’nin armasin-
da yazih bulunan sézciiklerdir.”32

Demiryolu isgileri, 6ylesine “cin ¢arpmig” tiiriinden insanlardi
ki, Gegici Hitkiimet bunlarla hicbir sey yapmaya olanak bulamiyor-
mus goruntisiinit veriyordu. Bakanin biri gidiyor biri geliyordu
ama, demiryollar1 yine de dékiiliiyordu. Yurenev’in yerine Liverovs-
ki gecti. O da Yurenev gibi halefinin politikasina baghhgini ilan et-
ti, tipk1 onun gibi baskici onlemler aldi ve ticret artiglarini reddetti.
Bazi demiryollar: idareleri, isciler ile demiryollar: ¢alisanlarinin yi-
yecek ikmallerini bozmaya caligtilar. Kazan demiryolar1 midiiri
Von Meck ~bu adam, daha sonra da, Sovyet hiikiimeti zamaninda,
demiryollarinda yikici faaliyetlerin elebagisi idi— mal satin alinmasi
i¢in verilen acil kredileri 6nledi ve bu yoldan, yapilan yiyecek ikma-
lini engelledi. Hitkiimet ile ¢esitli bolgelerdeki adamlarin giristikleri
bu gibi hareketler, demiryollarinin ¢okiisiinii iyice hizlandirdi. Bu-
nu, cephede goriilen toplu kagiglar ile, yiyecek kithigi ve karaborsa-
ciliktan dogan “guval ticareti”nin yayginlagmas: gibi yeni olaylar
bisbiitiin artirdi. Dokuz ayda, ortalama taginan giinliik yiik 19 bin
500 vagon olup bu miktar 1916 yilindan %22 daha azdi. Ekim
ayinda ginliik ortalama 16 bin 627 vagona dismiisti ve bu
1916’ya gore %34 daha azdi. Demiryollarini ve dolayisiyla iilkenin
tiim ekonomik yasamim tam bir fel¢ durumu tehdit ediyordu. Bur-
juvazi bile bunu artik gizlemiyordu. Landsberger adinda segkin bir
mithendis, Ulagtirma Konseyi’'nin bir toplantisinda, “yaklagan kis
aylarinda demiryollarinda tam bir ¢okiis kaginilmazdir,” diyordu.33
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4
KIRSAL HAREKETIN YAYILMASI

Gegici Hiikiimet’in izledigi ekonomik politikanin niteligi, kirsal
kesimde tarimsal sorunlarin idaresinde de kendisini belli ediyordu.
Burada izlenen politika, General Kornilov’un adiyla dogrudan dog-
ruya iligkiliydi.

Temmuz baslarinda, Toprak Sahipleri Birligi Baskami N. N.
Lvov, toprak sahiplerine “pasifligi terk etme” ¢agirisinda bulundu.
“Artik saldiriya gegmemiz gerekir,” diyordu.34 Bu cagiriya ilk ya-
nit verenlerden biri General Kornilov oldu. “Biiyiik politikaya” gir-
meden ¢ok Onceleri general, tarimsal sorunlarda giiciinii denemis-
ti. 8 Temmuz 1917°de Kornilov “Uriiniin Kaldirilmas1” baglikl zo-
runlu bir emir yayimlad:

“Uriiniin tamamu ... kaldirilmalidir ve hizla kaldirilmalidir. Bu ne-
denle, tarladakiya da toplanmig durumdaki iiriine zorla el koymak ...
veya herhangi bir gekilde iiriiniin kaldirilmasina engel olmak yasak-
lanmus olup ...”35

Kornilov, bu emre uymayan kéyliileri, “Ug yila kadar hapis ce-
zas1” ile tehdit ediyordu.36 Bu emir derhal yiiriirliige kondu. Polta-
va Toprak Komitesi, Kornilov’un emrine uymadig; i¢in kovustur-
maya ugradi. Bu konuda epey kovusturma agilacagi anlasiliyordu.
Askeri makamlar bu tiirden sorusturma ve kovusturmalara 6ncelik
verilmesi i¢in talimatlar yayimladi. Eger bu kovusturmalar koyli-
leri yola getiremezse askeri giice bagvurulmasi 6neriliyordu.

Kornilov’un bu emri, yalniz Giineybati Cephesi bolgesinde uy-
gulandi. “Sosyalist” bakanlar, Cernov, Cereteli ve Pesehanov, ge-
neralin bu “yasasinin” biitiin iillkeye uygulanmasini istediler. 16
Temmuz’da Tarim Bakani1 Cernov, toprak komitelerine bir talimat
gondererek, koyliilere, uzlagtirma komisyonlarinca belirlenen kira-
lar1, toprak beylerine 6demelerini tavsiye etti. Ayrica Cernov, ekil-
meyen topraklarin toprak komitelerinin emrine verilebilecegini de
ima ediyordu.

18 Temmuz’da, Cernov’un talimatinin hemen ardindan, I¢isleri
Bakani Cereteli de bir genelge yayimladi:

32X



“Halk, baskalarinin topraklarina el koyuyor, buralar: ekip biciyor
ve yetkili tarim memurlarindan yerine getirilmesi olanaksiz taleplerde

bulunuyorlar.”37

Toprak tizerinde bu gekildeki miilkiyet ihlllerinin, yasalarin
harfiyen uygulanarak kovugsturulacagina isaret eden bakan, eyalet
komiserlerine: “toprak miilkiyeti iliskileti“alanindaki bu tiir haksiz
davraniglara kargi derhal ve en ciddi 6nlemlerin alinmasi i¢cin” emir
veriyordu.38

Cereteli boylece Kornilov’dan bir adim ileri gidiyor ve “toprak
isgallerini kigkirtmay1” bile su¢ sayiyordu.

Gida Bakani Pesehanov da, benzer bir genelge yayimladi. Bu ge- -
nelgede koylilerin igledikleri suglar ayrintilar: ile siralandiktan
sonra sOyle deniliyordu:

“Bu gibi hareketlere derhal bir son verilmelidir. ... Boyle hareketler-
den suclu kimselere kargi cezai kovusturmalar hemen baglatilmal:-
dir.”39

“Sosyalist” bakanlarin bu Kornilovcu genelgeleri, simdi artik
Yitksek Komutanlk makamina oturan Kornilov’un bizzat yayim-
ladig) bir emri taglandiriyordu. Bu yeni emir, Kornilov’'un “biitiin
savas alan1”40 icin verdigi emrin sinirlarini genisletiyordu.

Kornilovculara tabi olan hitkiimet mekanizmasi, bu ¢esitli emir-
leri, genelgeleri, talimatlar: vakit gecirmeden yuriirlige koyuyordu.
“Toprak ihlallerine” karg1 davalar aciliyor, Sosyalist Devrimci Eya-
let Komiserleri biiyiik bir enerji ile bu ise kendilerini veriyorlard.

Bas Toprak Komitesi’nin Agustos ayinda yapilan 3. Oturu-
mu’nda, Tula eyaletinden bir temsilci, Toprak Komitesi ile Kéylii
Vekilleri Sovyeti uiyelerinden ve “siradan koéylillerden” 60 kisinin
Temmuz ay: ile Agustos ayinin ilk yaricinda bu eyalette tutuklan-
diklarini ifade etti. Smolensk eyaletinde, yalniz Elninski bolgesinde,
Bolge Komiteleri’nden 14 tiye tutuklanmusti.

Sosyalist Devrimcilerin denetimindeki Biitiin Rusya Koyl Sov-
yeti, bu tutumlar kargisinda sadece, “tutuklama ve kovugturmala-
rin ceza yasasinin bazi maddelerine dayanilarak yapildigi”4? bigi-
minde bir aciklamadan fazla bir sey soylemiyordu. Oysa bu mad-
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deler, 1905 Devrimi’nden sonra, koylii hareketlerini ezmek igin
Stolipin Hitkiimetince yiiriirliige konmugstu. Kornilov ile Cerete-
I’nin emir ve genelgelerinin hemen ard: sira, koylere hiikiimete
bagl askeri birlikler sevk edilmisti. Temmuz ve Agustos aylarinda,
koylia hareketlerinin giiclii oldugu on bir eyaletteki (bunlar Merke-
zi Kara Topraklar bolgesi ile Orta Volga bolgesindeydi) koyli
ayaklanmalarimi bastirmak i¢in bagvurulan 22 olay goriilmiistii.
Ama bu, koylii ayaklanmalari okyanusunda ancak bir damla gibiy-
di. Yalniz Temmuz ayinda, tam 1122 “toprak ihlali” olay: goriil-
miistii.42 Bu durumda toprak beyleri, firtinanin her an kopacagini
anladilar ve kollarin1 kavugturup Kurucu Meclis’in toplanmasini
beklemenin bir anlami olmadigina karar verdiler. Toprak beyleri,
eski Stolipin politikasini, yeni kogullar altinda uygulamaya karar
verdiler. Tek bir toprak beyinin ii¢ yiiz koyliiden daha fazla etkiye
sahip bulundugu “uzlagtirma komiteleri”, ayni Stolipin ¢izgisinde
kuruldu. Yine ayni Stolipin ¢izgisinde, topragin, yoksul koyliler
aleyhine, zengin koyliilere dagitilmasi girisimi canlandi. Ayni nite-
likte olmak iizere Kulak ciftliklerinin yayginlagtirilmas: tegvik edil-
di. Temmuz’un baginda toplanan Biitiin Rusya Toprak Beyleri
Kongresinde kabul edilen bir karar ile, devlet ve kraliyet ailesi miil-
kiyetindeki topraklar ile, 6zel malikanelerin topraklarindan bir kis-
mu kiigiik toprak sahibi koylillere dagitilacakti. Ancak, bu toprak-
lar 6zel miilkiyet olarak kalacakti. Biiyiik toprak sahipleri bu karar
ile, birkag kiiciik taviz ile ciftliklerini koruma derdine diismiislerdi.

Petrograd eyaletinden Duma’nin eski bagskani Rodzyanko’ya
yazan M. Boborikin adindaki toprak beyi s6yle diyordu:

“Ben bir toprak beyiyim. Topragimdan mahrum edilebilecegim dii-
stincesini kesinlikle anlayamadigim gibi, hele bu isin, ‘sosyalist dokt-
rinin denenmesi icin’ yapilmas gibi abes bir diisiinceyle gerceklestiril-
mek istenmesini hi¢ anlayamiyorum. Eger, yeryiiziiniin herhangi bir
yerinde, Mars’da bile olsa, bana ait miilkiyetin, karsiligi 6denmeksi-
zin elimden alinmasini (yani, diipediiz soyulmami) 6ngéren ideal bir
sistem mevcut ise ~eger boyle bir sistem varsa— ben simdi sirtimdaki
gomlegi bile vermeye raziyim. ... Cafcafli sozleri bir yana birakarak
ben, kirsal kesimde yetismis bir insan olarak ve Rus rencberleri ile
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toprak beylerinin gergek hayatini yakindan bilen bir insan olarak, kir-
sal kesimin, kuvvetli bir otoriteye ihtiyaci bulundugunu ve bygun kit-
leler ile yasalara dayanmas: gerektigini acik¢a ilan ediyorum. Bizim
mujiklerimiz cahil ve kabadir ve bunun sugu da tamamen eski y6neti-
ci soylu sinifa aittir. Pek ¢ok yerde mujikler zaten genis topraklara el

koymus bulunuyor. Topragin kabaca béliigiimii-neredeyse tamamlan-
mis durumda ve simdi gerekli olan gey, Sosyalist Devrimcilerin dene-
yimli ve yetenekli elleridir.”43

Bu toprak beyi daha sonra kendi tarimsal reform programini
ortaya koyar. Gegici Hiikiimet’e, “Topragin bir kesimini, Kurucu
Meclisi bile beklemeden, ‘emekgi halk’ arasinda taksim edilmesini
(tabii, karsilig1 6denerek) ve koyliiler arasindaki huzursuzlugu boy-
lece yatistirmasini”## tavsiye eder.

Toprak beyleri, Kulaklar1 kazanmak suretiyle, kirsal kesimde
kendileri igin “kitle destegi” yaratmaya cahsirlar. “Toprak Sahip-
leri Birligi”nin destegiyle, “Koylii Miilk Sahipleri Birligi” kurulur.
Bu iki birlikte de ¢cogunluk, Kadetlerin programini benimser. Gii-
ney Ukrayna’daki birliklerden birinin programi §6yle der:

“Birlik, devletin politik hayatina genis dl¢iide katilacak ve Ulusal
Ozgiirliik Partisi’nin 6ne siirdiigii ilkeler ile uyumlu olarak demokra-
tik bir cumhuriyet sisteminin kurulmas: igin ¢aba harcayacaktir.”45

Program “her tiirlii toprak gasplari ile diizensizlikleri” kinar ve
“6zel miilkiyet esasina dayali, makul bir fiyat iizerinden kamulag-
tirilacak topraklarin dagitilmasini” teklif eder.

Toprak beyleri, Stolipin’in yayginlastirdig: yeni bir anlayisa uy-
gun olarak, devrimin yiikselmekte olan hizini kesmek icin, tarlala-
rint eskisi gibi ekip bigmekten kasten kaginirlar, ekili mahsul daha
tarlada iken, buralari hayvan otlag: gibi kullanirlar, tiriinii tarlasin-
da mahvederler ve hayvan siiriilerini kesip yok ederler. Biitiin Rus-
ya Koylii Vekilleri Sovyetleri yayin organi Izvestia, Temmuz ay1 or-
talarinda, Starobikovsk bolgesindeki bir toprak beyi olan Esmon
adinda birinin, yulaf tarlasinda kasten hayvanlarini otlattigini bil-
dirir. Bolgedeki milisler, bunun dogru bir hareket olmadigini ve
derhal bu ise bir son vermesi gerektigini soyledikleri zaman Esmon
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soyle haykirir: “Kurucu Meclis toplanana kadar ben bu toprakla-
runin efendisiyim ve keyfim nasil istiyorsa dyle yaparim.” Bu top-
rak beyine, yulafi ne zaman kaldiracag: soruldugu zaman da su ya-
mit1 verir: “Yulaf tarlada hasat edilmeden 6ylece kalacak. ... Buna
kimse karigamaz. Zira yulaflar benim kendi malim.”4é Bag Toprak
Komitesi’nin ikinci oturumunda, Mogilev eyaletinden bir delege,
Sipaylo adinda bir toprak beyi i¢in sunlar1 soyler:

“Bu bey sistemli olarak topraklarini mahvetmektedir. Biitiin damizlik
stoklarin gizlice satmakta ve her gece 12-24 sigir1 elden ¢ikarmaktadir.
Ciftlige ait arag ve geregleri oniine gelene ve tutturabildigi fiyata satmak-
ta ve sigirlarim ekili bugday ve arpa tarlalarinda otlatmaktadir.”4”

Balasov bolgesi tarim midiirligii Temmuz sonunda sunlar: bil-
dirmistir:

“Toprak beyleri ellerindeki samani 6giitmemekte ya da hububati
tarladan kaldirmamaktadir. Kimi zaman bunlari atese vermekte ya da
siiriilerin ayaklar: altinda gignetmektedirler.”48

Girisilen bu imha politikasi, koylileri, toprak beylerine kars: gi-
ristikleri savasta daha da ofkeli hale getirmistir. Giiney Rusya Top-
rak Sahipleri Komitesi, Kerenski’ye asagidaki telgraf1 gondermistir.

“Gegici Hitkiimet’in, anarsiye bir son vermek i¢in ¢ikardig: yasalar
ile Yitksek Kumandanligin bu yilin 31 Temmuzunda yayinladig: genel
emir dikkate alinmamakta ve kéyliler her yerde kendiliginden kuru-
lan orgiitlerin direktifleri ile hareket etmektedir. ... Bu durum, her tiir-
li 6ldiiriicti sonuglar ile birlikte, tarimin tamamen ¢okiisiine neden
olacaktir. Toprak Sahipleri Birligi Bagkomitesi, Gegici Hitkiimet’ten,
devletin cikarlar i¢in, Toprak Komiteleri’nin bu felaketli faaliyetleri-
ne bir son vermek igin gerekli 6nlemleri derhal almasini rica eder, bu
arada, toprak sahiplerinin kisiliklerinin ve mallarinin da giivence alt1-
na alinmas: gerekir.”4°

Kirsal bolgelerdeki durumun bu tasvir edilis seklindeki anlatiligi,
Kornilov ayaklanmasindan tam ii¢ giin 6nce yapilmigti. Artik sorun
sadece toprak degil, toprak beylerinin hayatlarinin ve mallarinin ko-
runmasi sorunu haline gelmisti. Bu ise, hiikiimet tarafindan Temmuz
ayinda kabul edilen Kornilovcu politika ile ancak saglanabilirdi.
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8 Eylial’de hikiimet, Toprak Komiteleri ile Gida Komiteleri’ni,
idari iglere bakan mahkemelerin denetimi altina koydu. Bo¥ylece
koylu orgiitleri kendilerini, idari mekanizmayi zaten denetimleri al-
tinda bulunduran toprak beylerinin ¢izmeleri altina atilmis buldu-
lar. Yine ayni giin, yani 8 Eylil’de, Yiitksek Komutanlik Y6netimi
Baskani Kerenski, Kornilov’u sdzde “yenilgiye” ugratarak, bir yan-
dan da, yenik digen generale bagliligini kanitlama telagina dugtii.
Kerenski derhal, Kornilov’un 31 Temmuz tarihli emrini tamamla-
yan ve giiglendiren 911 numarali emri yayimladi. Herhangi bir ye-
nilgiye gerek gormeden bu yeni Yiiksek Komutan, Kornilov’'un em-
rini harfiyen yineliyor ve soyle diyordu:

“1) Uriiniin ya da toplanmus mahsuliin zorla ele gegirilmesini; 2)
Hayvan siiriilerinin ya da ¢iftlik arag-gereglerinin zor kullanilarak ve
yasal olmayan yollardan ele gegirilmesini kesinlikle yasakliyorum.”30

Ayni zamanda hiikiimet, koyliilerin géziinii boyama politikasi-
m da sirdiriiyordu. “Mujik™ bakan Cernov’un yerini, Sosyalist
Devrimci Semyon Maslov aliyordu. Tarim sorunlarinda Mensevik-
lerin teorisyenligini yapan Pyotr Maslov ise, hemen, Cernov’un gi-
ristigi faaliyetlerin bir 6zetini yapiyordu:

“Mujik pdlitikam uzun vadede, koyliilerin kendileri i¢in de zararli-
dir. ... Gegici Hitkiimet, Tarim Bakanlhigi’nin aldig: 6nlemlerin parti-
zanca niteligini yumusatti ve zararsiz hale getirdi. Bu sayede ve Cer-
nov’un akillica esnekligi nedeniyle, Tarim Bakanligi’nin girisimlerinin
cok kotii sonuglar1 6nlenmis oldu.”51

Bu degerlendirme, Sosyalist Devrimciler ile Mensevik blogun
biiriin programini 6zetliyordu. Koyliileri kandirma politikasini siir-
diirme ile ilgili olarak hiikkiimet, 27 Eylil’de yayinladig: bir dekla-
rasyonda soyle diyordu:

“Toprak iligkileri ile ilgili diizenlemeler, Toprak Komiteleri’ne ha-
vale edilmeli ve onlar da, 6zel yasasinda belirtildigi sekilde, mevcut
toprak miilkiyet bi¢imlerini ihlal etmeksizin, ekilebilir topraklarin de-
netimini bir bagkasina havale edebilir ve boylece de iilkenin ekonomik
hayat: tam bir ¢okiintiiden kurtarilabilir.”52
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Bu deklarasyon, Kerenski’nin ustaca ¢evirecegi manevralar icin
bir girig niteliginde idi. Biyiimekte olan koylii ayaklanmalar: kar-
sisinda, “llkenin ekonomik hayati” (yani toprak beylerinin gelece-
gi), “mevcut toprak miilkiyet bi¢imleri ihlal edilmeksizin” ve yalniz
bazi biiyitk topraklar, Eyalet Toprak Komiteleri'ne devredilerek
kurtarilmis olacakti. Eyalet Toprak Komiteleri zaten toprak beyle-
rinin denetimi altindaydi. Eger bu manevra basarili olursa, ekilebi-
lir topraklar “giivenilir ellere” ge¢mis olacakti. Hikkiimet 29 Eylal-
de yaptig1 toplantida su karari aldi:

“Toprak meselelerinden ileri gelen ayaklanmalarin gériildiigii eya-
letlerde, ‘6zel komiteler’in kurulmasi zaruridir. Bunlarin gérevi, yerel
olarak ortaya ¢ikan anlagmazliklari ¢6ziimlemek igin acil 6nlemler al-
mak ve toprak iliskileri alanindaki yasal diizeni korumakuir.”53

Bu kararin ikinci kisminda bu “6zel komitelerin” yapisi tanim-
lanmaktadir. Toprak sorunlariyla ilgili bu ‘sikiyonetim mahkemele-
ri’nin iiyeleri, merkezi hitkiimetin yerel temsilcilerinden olusacak ve
“tarimsal iliskileri etkileyen sorunlar ile dogrudan iliskisi olan yerel
hitkiimet makamlarinin temsilcilerinin katilimi” saglanacakti.54

Tarimsal sorunlar ile dogrudan iligkileri olanlar, hi¢ kuskusuz
toprak beyleri idi. Ve kurulacak “6zel komiteler”in y6netimi iste
bunlara havale olunuyordu. Eyalet komiserleri ile askeri makamla-
ra, 6zel komiteler ile isbirligi yapmasi talimati verilmis ve karigik-
liklar1 bastirmak icin silaha bagvurmaktan kag¢inmamalari 6zellik-
le belirtilmisti.

Mekanizma artik harekete gegirilmisti. Eyliil ve Ekim aylarinda
Gegici Hitkiimet, koylii hareketlerine karsi sik sik silahli miidaha-
lede bulunmustu. Mart-Haziran déneminde, ayaklanmalara karsi
17 silahli bastirma olay1 gériildi. Temmuz ve Agustos aylarinda bu
say1 39’a, Eylil ve Ekim’de 105’e yiikseldi. Toprak beylerinden ba-
zilar1 bu durumda Kerenski’nin vaziyetini artik giiclendirdigi sani-
sina bile kapildilar. Bunlar, Kerenski, mujikleri silah kuvvetiyle
bastirdifina gore, durumu kuvvetlendi diye disiiniiyorlardi. Hu-
zursuzluk ve ayaklanmalarin daha yogun oldugu bélgelerde sikiy6-
netim ilan edilmigti. Yiizbasi Mironovic’in komutas: altinda bir
birlik Tambov eyaletine gonderilmisti. Bu birlige, sikiyonetim sav-
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ast A. F. Staal da katilmigti. Bu beylerin, koéyliileri, “yatistirma-
s1”nin ne derece gig oldugu, basvurduklari 6nlemlerden anlasilabi-
lir. Koylere, siivariler, Kazaklar, hatta zirhli araglar bile gonderili-
yordu. Tambov eyaleti soylulari, koyliilerin el koydugu topraklarin
geri verilmesini, kiralarin artirilmasini bile talep ediyorlardi.

Eylil ayinda, Kazan eyaletine, 2775 kisilik bir askeri birlik gon-
derildi. Ama ¢ok gecmeden Kazan’dan su bilgi geldi:

“Bazi kitalar tamamen giivenilmez durumda; yani, Kozmodemyansk

bolgesinde, kadinlar ayaklaminca askerler 6nlerinden kagtilar.”55

Hatta burjuvaziye en sadik birlikler bile —bunlari, Kerenski eski
rejimden devralmisti~ ayaklanmalari bastirmaya yanasmiyorlard.
Minsk eyaletinden Ekim ayinda s6yle bir haber geldi:

“Gresk kirsal kesiminde, diizeni korumak iizere génderilen Kazak-
lar, koyliiler kendilerini tasa tutinakla tehdit ettikleri zaman 6nlerin-

den kagmuglardir.”56

Top atesinin yardimi ile diizenin yapay olarak kurulabildigi yer-
lerde bile, durum gerginligini siirdiiriityordu. Kirsal kesimdeki bu
durumla ilgili olarak burjuva gazetesi Russkiye Vedomosti soyle
yaziyordu:

“Genel nitelikteki sorunlar ele ahnip konusuldugu siirece koyliiler
sakin ve dikkatli bir bi¢cimde dinliyorlar ama konusmaci yerel sorunla-

ra deginir deginmez, bu sakinlik ve durgunluk hemen kayboluyor.”57

Toprak beylerinin kurduklar: hayaller ¢cok ge¢meden yerini ka-
t1 gercege birakti. Koyli hareketlerini Temmuz ve Agustos ayinda
ezmeyi basaramayan hitkiimet, Eylal ve Ekim aylarindaki koylu
ayaklanmalarini da bastiramadi. Bu durum karsisinda toprak bey-
leri, tehlikeli bir manevraya boyun egmeye razi oldular. Koyliilere
toprak verme gosterisi yapacaklardi. Topraklari, yar1 toprak agasi
(Sosyalist-Devrimci) Toprak Komiteleri’nin denetimi altina verme
girisiminde bulundular; boylece, kdylii ayaklanmalarini ezmek igin
glgclerini korumus olacaklardi.

Kirsal kongre baskani (Saratov eyaleti Zemstvolar: iiyesi), 5
Ekim giinii, I¢igleri Bakanligi’na asagidaki telgrafi génderdi:

“Mevcut huzursuzluklarin daha da bilyiimesini 6nleyecek tek 6n-
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lem, biitiin 6zel miilkiyet altindaki topraklarin, derhal Toprak Komi-
teleri’nin denetimleri altina konulmasidir.”58

13 Ekim tarihinde, Gegici Hitkiimet’in Nizni-Novgorod Eyalet
- Komiseri ile Sosyalist Devrimci Parti’nin Eyalet Toprak Komitesi,
hitkiimete bir telgraf ¢ekerek, biitiin topraklarin, toprak komitele-
rinin denetimi altina verilmesinde israr ettiler, “boylece tarim ye-
terli hale gelecek ve halk yatistirilmig olacakt1.”39 Sag Sosyalist
Devrimci S. Maslov, Bas Toprak Komitesi’nin ikinci oturumunda
yaptig1 bir konusmada, aslinda toprak beylerinin ¢ikarlarini koru-
yarak, giiya cesitli siniflarin isteklerini dile getiriyormus gibi kur-
nazca bir manevra yaptu:

“Boylece, kirsal kesimdeki biitiin toprak iligkileri, siniflariistii bir ma-
kamin y6netimine verilecek, yitksek bir adalet ve standart uygulanmus
olacaktir. Bir yandan toprak beyleri ve 6te yandan koyliiler denetim al-
tinda tutularak, bunlarin kargihkl iligkileri diizenlenmis olacaktir.”60

Boyle bir bakani tanri, toprak beylerine gokten indirmis gibiy-
di. Tarim Bakani Cernov’un yerine gegen S. Maslov zaten yerini al-
dig1 bakanin politikasini siirdiirecegini daha koltuguna oturur
oturmaz ilan etmisti. Toprak Sahipleri Birligi Konseyi’nin 1
Ekim’de yapilan toplantisinda, kirsal kesimdeki durum hakkinda
asagidaki canli tablo ¢izilmisti: ‘

“Tarimsal huzursuzluk iilkenin her yanina yayilmis bulunmaktadir
ve gitgide daha siddetli ve oldiiriicii bir bi¢im almaktadir; su anda bu
huzursuzlugun kurbanlari yalniz toprak beyleri degil, buna kéyliili-
gin daha miireffeh kismi da dahil olmustur. Rusya’nin kirsal kesimi
maddi bakimdan mahvolmakta, manevi ve moral bakimdan da peri-
sanhk icerisine diigmektedir. ...”61

Bu fikir fikir kaynayan atmosfer icerisinde, Maslov’un 6nerile-
rine, daha 6nceki Cernov’un onerilerinden daha fazla 6nem veril-
di. $imdiki Tarim Bakani, Cernov’un gosterdiginden daha bityiik
bir “esneklik” gosteriyordu. 16 Ekim’de, Bas Toprak Komitesi’nin
bir toplantisinda Maslov, topraklari Toprak Komiteleri’nin deneti-
mi altina sokacak olan tasarisini ayrintilar ile agikladi. Lenin bu
tasariy1 soyle teshir ediyordu:
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“Bu tasar, toprak miilkiyetine son verecegi yerde onu biisbiitiin
takviye etmektedir. ... Kadetler, Sosyalist Devrimcilerin-bu tasarisini
‘olaganiistiy’ devrimci bulmaktadirlar. Biitiin burjuva basini, tasariya
kargs: feryadi basmaktadur. ... Bu, bastan basa bir oyun, bir diizen ve
Sosyalist Devrimcilerin pelteligini fark eden ve daha yiiksek bir fiyat
tutturacagina inanan_farfaraci bir tiiccarmm-son ayak diremeleridir.
Gergek sudur ki, S. L. Maslov’un tasarisi, ‘¢oprak beyleri’nin tasarisi-
dir ve toprak beyleri ile uzlasmayi ve onlari kurtarinay: amaglayan bir

tasaridir.”62

17 Ekim’de hiikiimet tasarinin bir kez daha incelenmesine karar
vererek 6zel bir komisyon kuruldu. Komisyon tasany1 biraz daha
kirpti ve 24 Kasim’da hiikiimette tasar1 yeniden tartigildi.

Kadetlerin ¢evirdikleri biitiin ustaca manevralara ragmen ne
Kerenski ve ne de Maslov, toprak beyleri ile burjuvaziyi kurtara-
mad1. Tarim sorunu, sanayiyi canlandirma sorunu ile demiryollari-
1 1slah etme sorunu gibi 6ylece ¢6ziimlenmeden kaldi.

5
YAKLASAN KITLIK VE ACLIK

Kentlere yapilan yiyecek ikmali giinden giine diisiityordu. Pege-
hanov y6netiminin dort ay1 boyunca, demiryollarinda taginan ma-
lin toplam miktarinda iigte bir, yiyecek miktarinda ise beste iki ora-
ninda azalma oldu. Gida Bakanlig eli kolu bagh oturuyordu.

“Yaklagmakta olan felakete karsi miicadele” diye yaziyordu Lenin,

“yalnmiz, kendiliginden olusan demokratik 6rgiitler tarafindan verili-

yordu: Bunlar, ikmal komiteleri ve her tiirden yiyecek komiteleri
idi.»63

- Hububat tekeline, toprak beyleri ile Kulaklar tarafindan her

yandan saldirihyordu. Halk orgiitleri ve hepsinden fazla da, Pet-

rograd ve Moskova’daki Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri, hiikii-

metin, hububat karaborsacilarina kars: sert 6nlemler almasini isti-

yorlardi. Ancak “Popiiler Sosyalist” Pesehanov higbir 6nlem almi-

yordu. Ulusal Gida Komitesi’nin 24 Agustos’ta yaptig1 bir toplan-

tida, “Gida Bakanligi’nca verilen krediler ile satin alinan triinlere

330



zam yapilmasi hakkinda bir rapor sunuldu.”é4 Gida Komitesi, bii-
tiin yiyecek triinlerinin fiyatlarina %7 oraninda bir zam yapilma-
sina karar verdi. Hig¢ kugskusuz bu %7’lik zam, hiikiimetin yapmis
oldugu %100’liikk ek zamdan epeyce azdi. Ama bu %7’lik zam, sa-
bit fiyatlarda bir sapma olmasina yol agt1 ve bdylece sabit fiyatlar
artik gecersiz hale geldi.

Ne var ki, hiikiimet bu sabit fiyatlari kaldirinca Pesehanov istifa
etti. Neden olarak da, alinan bu 6nlemin, hitkiimet harcamalarim 2
milyon ruble artiracagini 6ne siirdii. Yerine, eski Ticaret ve Sanayi
Bakani Prokopovig gecti ve onun, iscilere kargsi daha kati bir tutum
icerisinde olmasi bekleniyordu. Burjuvazinin bir temsilcisi olan Pro-
kopovig, eski ve yeni bakanlari karsilagtiriyor ve s6yle diyordu:

“Ulkede ticareti gelistirmekle gorevli Ticaret ve Sanayi Bakanr’min
tutumu ile, hitkiimetin bir diger iiyesi —Pesehanov- arasinda tam bir
celiski bulunmaktadir; biri ticareti gelistirmeye ¢alisirken, bir digeri
onu kékiinden mahvetmeye calisiyor.”65

Ticaret 6zgiirligiinden yana olan Prokopovig, hububat tekeline
son verecek en uygun insan olarak goriiliiyordu.

Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler, tipki kendi adamlar1 Pe-
sehanov gibi, hitkiimetin ¢alisan siniflara karg: giristigi bu hareke-
te, yalniz lafla kargi koymakla yetiniyorlardi. Kitlelere seslerini du-
yuracak ve Kerenski’nin bu girisimini 6nleyecekleri yerde, isi lafa-
zanliga boguyorlardi. Lenin bunlarin tutumunu su sézlerle anlatir:

“Hiikiimet, zenginler ile toprak beylerinin ve kapitalistlerin ¢ikar1
icin, yiyecek ikmali konusundaki biitiin denetim mekanizmasini mah-
veden ve sallanmakta olan maliyeyi biisbiitiin ¢ikmaza sokan bir ya-
say1 kabul etmekle yasalari ayaklar altina almaktadir; bu arada Sos-
yalist Devrimciler ile Mensevikler hala, ticaret ve sanayi gevreleri ile
bir anlagmaya varmaktan s6z etmekte, Terescenko ile konferanslara
katilmakta, Kerenski’ye kanat germekte ve hiikiimetin kolayca gor-
mezlikten gelebilecegi, kagit tizerinde kalmaya mahkim protestolarla
vakit gegirmektedirler!”66

Hububat fiyatlarinin ikiye katlanmasi, emek¢i niifus iizerinde
muazzam bir vergi koymaya esdeger bir hareketti. Tek bir kalem
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oynatmakla hiikiimet, is¢i ve yoksul koylillerin sirtindan, toprak
beyleri ile Kulaklara, iki milyon ruble armagan etmis oluyordu.
Hububat fiyatlarinin iki katina ¢ikartilmasi, devletin hububat alim-
larini zorlagtirmig, karaborsacilara yeni kapilar agmis, mali duru-
mu biisbiitiin sarsmis, agligi ve kithgi koritklemis, ekonomiyi biis-
biitiin ¢ikinaza sokmustur. Eykilde gazeteler séyle yaziyordu:

“Tarimsal iiriinlerin fiyatlari ile sanayi mallarinin fiyatlari arasinda-
ki tutarsizlik nedeniyle bugiin, eyaletlerde karaborsa bagini almis git-
mektedir. Uriiniinii pazara getirip sabit fiyatlar iizerinden satmak ye-
rine, koyliiler, bunlar biiyiik kentlere su ya da bu yoldan getirmekte
ve daha yiiksek fiyatlar ile satmaktadirlar. Biiyitk kentlere giden tren-
ler ile buralardaki demiryolu istasyonlari, bu sekilde tasinmakta olan
hububat guvallari ile dolup tagmaktadir ve paranin bityiik kismi yine
araci karaborsacilarin ceplerine girmektedir.”67

Hububuttan kagak icki imali yayginlagmis ve boylece hububa-
tin bityiik bir kismi yemek i¢in degil, icmek icin tiiketilir olmugtur.
Bu alanda da karaborsa biiyiitk boyutlara ulagmigtir. Seckin bir
burjuva olan Kondratyev sdyle yazmaktadir:

“Sabit fiyatlar ikiye katlanmugtir. ... Ama serbest piyasadaki hizla
yitkselen fiyatlar karsisinda, yeni sabit fiyatlar karaborsanin ¢ok geri-
sinde kalmaktadir.”68

Fiyatlarin iki katina c¢ikartilmasi, yalniz karaborsay: koriikle-
mekle kalmamug, fiyatlarin genel olarak yiikselmesine de neden ol-
mustur. Taurida eyaletinden bildirildigine gére, “Hububat fiyatla-
rindaki %100°liik artis, pek ¢ok malin fiyatinin da iki katina ¢ik-
masina neden olmustur.”6%

Herson’dan bildirildigine gore de, “Hububat ile hig iligkisi bu-
lunmayan mallarin fiyatinda da biiyiik artiglar olmugtur.””0

Harkov’dan alinan bir raporda ise s6yle denmektedir: “Ekono-
mik bakimdan iyi durumdaki kéyliiler, yeni fiyat artiglarinin beklen-
tisi icerisindedirler ve hitkiimetin bugiinkii tutumu, fiyat politikasina
olan giiveni yok etmistir.”7! Bu zengin koyliiler ellerindeki hububati
bu diiiinceyle satmamakta ve “hububat paradan daha kiymetli-
dir”72 diisiincesi igerisinde yeni artiglar beklemektedirler. Devletin
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hububat satin almasina karsi agik sabotajlar artmakta, hububat sak-
lanmakta ya da yok edilmekte, tarlalarin bakimi ihmal edilmektedir.
Orel eyaletinden bir hitkiimet komiseri, yaban otuyla kapl tarlalara
hububat ekildigini, tarlalarin gelisigiizel siiriildiigiini, hi¢ giibre kul-
lanilmadigini bildirmigtir. Hububat, karaborsa amaglari i¢in saklan-
makta, yok edilmekte ve boylece kentlerdeki caligan niifus aclkla
yiuz yuze birakilmaktadir. Yiyecek sikintisi, Dinyeper’den Amur’a
kadar biitiin iilkeyi agir bir bi¢imde tehdit etmektedir.

Cumbhuriyet Konseyi’nin 16 Ekim’de yaptig: bir toplantida Gi-
da Bakani Prokopovig, yonetiminin bir buguk aylik icraatindan s6z
ederken, fiyatlarin iki katina ¢ikartilmasinin devlet alimlar: iizerin-
de yararl etkileri oldugunu soyleyerek 6viiniiyordu. Oysa Astra-
gan’dan bildirildigine gore, “Sabit fiyatlarin ikiye katlanmasi, bug-
day teslimatinda herhangi bir artisa yol agmamusti.”73 Kursk’tan
gelen haberlerde ise, “Yiyecek maddelerinin teslimatinda tigte bir-
lik bir azalma olmustu.”74 Zaten, devlet yiyecek alimlarinin 6zet-
leri de bu haberleri dogruluyor ve bakan Prokopovi¢’in sézlerini
yalanhyordu. Eyliil ayindaki devlet hububat alimlar: bir fiyasko idi
ve plan ancak %31’lik kayipla uygulanabilmigti.

Devletin hububat alimlar: gitgide giiclesiyordu. Gida BakanligO
bile artik bunu gizleyemez hale gelmisti.

“Zorunlu hububat teslim sistemi, hububat tekelinin uygulanmasin-
da en etkili yol olarak gériilmektedir.””5

Kirsal kesimde hububat teslimatinda askeri birlikler génderil-
mesi, gitgide daha sik hale gelmisti. Yiyecek sikintisi 6ylesine art-
must1 ki, eyaletlerdeki devrimci olmayan orgiitler bile, eski sisteme
doéniilmesini istemeye baglamiglardi. Yenisey eyaletindeki halk 6r-
giitleri, eyalette, fiyatlarin iki katina yiikseltilmesinin kaldirilmasi-
n1 talep etmisti. Omsk’dan bildirildigine gore, “Gida Konseyi, sa-
bit fiyatlardaki beklenmeyen ve gerekli olmayan artis1 protesto”
ediyordu.”’6¢ Herson Eyaleti Gida Komitesi, alinan bu énlem igin
“diigtincesizce alinmig haksiz bir karar” diyordu.””

Kimi 6rgiitler, hitkiimetin aldig1 bu karar1 protesto etmekle kal-
muyor, bunu sabote de ediyorlardi. Astragan “Devrimi Savunma
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Komitesi”, hububati “eski fiyattan satma” kararimi almisti.”78 25
eyaletten 13’, fiyat artigina su ya da bu bigimde karsi gikmagti.

Yonetici egemenler korkuya kapildilar, Gegici Hitkiimet’in Sa-
vunma Komisyonu’nun 10 Ekim’de yaptig1 gizli bir toplantida, or-
duda gitgide artan yiyecek sikintisi tartigildi. Bu toplantida Gene-
ral Dukonin, “Ordudaki asker sayisinin azaltilmasi geregi” iizerin-
de durdu.”® Hiikiimet, sadece, yaklasan felaketi hizlandiran énlem-
ler almaktan 6te bir sey yapmiyordu. Eyliil sonuna dogru, Gida Ba-
kani, hububat satin almalari konusunda bir genelge yayimladi. Bu-
rada, hitkiimetin gida politikasini sabote edenlere karsi askeri gii¢
kullanilmas: tehdidi vardi. Ama bu tehditlerin yalniz yoksul kéyli-
lere karsi kullanildig1 besbelliydi. Hububati asil imha eden, ya da
onun karaborsasini yapan toprak beyleri ile Kulaklara karst sade-
ce ikna etme politikas: giidiilityordu. Hububat teslimisonunda top-
rak beylerine karsi ikna, yoksul koyliilere karsi zorlama politikasi
gudiliiyordu.

Novaya Zin gazetesi 5 Ekim sayisinda, Isci ve Asker Vekilleri
Sovyeti Merkez Yiiriitme Komitesi’'nden bir delegenin yazdig: il-
ging bir mektup yayinladi:

“Delegasyon, Gida Bakanlig’nin izledigi politikayi, yalniz yasanin
dogrudan dogruya ihlali olarak degil, devrimci demokrasinin ve top-
lumsal gruplarn temsilcisi olan Ulusal Gida Komitesi’nin, yiyecek ko-
nusunda etkili olmasini engellemeye kasten tesebbiis etmek olarak da
gormekte ve degerlendirmektedir. Merkez Yiiriitme Komitesi delegas-
yonu, izlenen bu politikayi, halk gii¢lerini ve halkin girisimini kii¢iim-
seyen eski rejimin o kétii giinlerine doniis olarak gormekredir.” 80

Bu duruma, Mengevikler ile Sosyalist Devrimciler bile “isyan”
etmiglerdi. Hitkiimet, biitiin ¢egitli halk orgiitleri komitelerini kal-
dirmaya ve bunlarin yerine resmi biirokratik temsilcilikler kurma-
ya karar verdi. Bu, yaklasmakta olan aglik ve kithig: 6nlemek icin
Prokopovi¢’in elindeki son kartti. Yine bu, Ekim Devrimi’nin ari-
fesinde hitkiimetin isci simifina kargi giristigi son saldiriydi. Hiki-
met, hububat satin alinmasini gericilerin yardimiyla gerceklestir-
eyl 6nermis oluyordu.
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Cumhuriyet Konseyi’nin 16 Ekim’de yaptig1 toplantida Proko-
povig soyle bir agiklama yapiyordu:

“Artik ‘ikna’ edici olmaktan vazgegmeliyiz; ikna edici baskomutan

olmaya son vermeliyiz. Biitiin bolgelerde hiikiimet organlarini hemen

kurarak inisiyatifi ele almaliy1z.”81

Biitiin bolgelerde boylesine giiglii bir hiikiimet otoritesi yarat-
mak icin, Gida Bakanhgi, o eski 6zel temsilcilik sistemini yeniden
canlandirdi. Bu temsilcilikler, cesitli demokratik 6rgitlerin yerini
aldi. Temsilciler, yetkili kimseler arasidan segiliyordu. Ornegin,
Orenburg Kazaklar1 Atamani, Kazaklar Birligi Baskani ve Kornilov
komplosunun aktif iiyesi olan iinlii karsidevrimci Dutov, Orenburg
bolgesinin 6zel temsilcisi atandi. Dutov tipinde kisilerin 6zel tem-
silci atanmas: sistemi, bolgelerdeki kargidevrimci giigleri harekete
gecirmek icin hic de fena bir yol degildi. Boylece, bunlara, devrim-
le savagmak i¢in en onemli silahlardan biri olan ‘yiyecek’ tizerine
denetim olanag: verilmig oluyordu. Yiyecek denetimi igine katil-
mak iizere ¢agrilanlar, tamamen 6zel yiyecek tacirleri olup, bunla-
rin yeni temsilciler ile uyumlu bir ¢alisma igerisine girmeleri gayet
dogaldi. Temsilciler, getirildikleri gérevi harika bir bicimde yerine
getiriyorlardi. Orenburg eyaleti ile Turgay bolgesinin Gida Komi-
serleri’nin ikinci kongresinde, bu temsilcilerin en seckinlerinden bi-
ri olan Dutov’un ayrintili portresi soyle ¢iziliyordu:

“Kazak Atamani Dutov’un, Orenburg eyaleti ve Turgay bélgesinin
Bas Temsilciligi makamina atanmas: ile ilgili olarak, sunu belirtmek
yerine olacaktir ki, bu kimse politik tutumu bakimindan, bélgenin ¢a-
lisan niifusu arasinda sevilmeyen bir kimse olup, gida isleriyle en ufak
bir ilgisi bulunmamakta; gida tekel ilkelerine 6teden beri karg1 ¢ik-
makla iin salmig bulunmakta; iistelik, gida temsilcisi olarak yayinladi-
&1 cesitli genelgeler ile, kurulmug bulunan yerel mekanizmay: altiist et-
mektedir. Kongre su hususu 6zellikle belirtmek ister ki, Dutov’un iz-
ledigi politikay, 6zellikle davet olunan eski ajanlar, hububat tiiccar-
lar1 ve devrimin ilk giinlerinde bir yana sinmis yerel egemen kimseler
yuriitmektedir. Béyle bir politika, eyaletlerdeki tiim gida 6rgiitiinii gii-
venilir olmaktan ¢ikarmig bulunmaktadir. Kongremiz, Dutov’un faali-
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yetlerinin gida igleri igin tamamen zararh oldugu kamsindadir.”82

Bu sézleri sdyleyen iiye yalmz tek bir noktada yamdmaktadir:
Dutov bu yeni agamada, burjuvazi ile toprak beylerinin ¢ikarlarini
savunma iglevi bakimindan, yiyecek konularinda nasil hareket et-
mesi gerektigini gayet iyi bilmektedir. Devrim 6ncesi gida mekaniz-
masini canlandirarak, serbest piyasadan alinmdar: destekleyip boyle-
ce tekeli yok ederek ve halkin olusturdugu yiyecek orgiitlerini hig
hesaba katmayarak, hiikiimetin benimsedigi yolda ona hizmet et-
mektedir. Zaten bu kongreye katilan komiserlerin, karsidevrim sa-
nat1 konusunda Dutov’a akil 6gretmeleri olanaksizdir. Bu konuda
Dutov, yaklasan devrimi yiyecek cephesinde gogiislemek i¢in bir
uzman gibi hareket edecek niteliklere sahiptir. Oteki biitiin hiikii-
met temsilcilerine bu iste 6rneklik etmistir. Iste hiikiimetin yakla-
san kitlik ve aghigi 6nlemek i¢in aldig1 6nlemler! Aslinda yaptiklari
is, kapiya dayanmis olan proletarya devrimine karsi daha basarih
olabilmek i¢in, karsidevrimci giiglerin seferber olmasina yardim et-
mektedir.

Ulke, karg1 konulmaz bigimde felakete dogru gitmektedir. Bur-
juvazi ise her seyden devrimi suglu tutmaktadir. Lenin bu konuda
soyle diyordu:

“Kadetlerin agizlar kulaklarindaydi: Devrim ¢oktii diyorlards; on-
lara goére devrim, ne savasin ne de ekonomik felaketin iistesinden ge-
lebilmigti.

Bu dogru degildi. Asil ¢okenler, Kadetler ile Sosyalist Devrimciler
ve Mengeviklerdi: Zira alti1 aydir Rusya’y: bu blok y6énetmis ve ekono-
mik felaketi artirdiklar: gibi, askeri durumu da berbat etmislerdir.

Burjuvazinin, Sosyalist Devrimciler ve Mengeviklerle kurdugu birli-
gin ¢okiisii ne denli tam olursa, halk bundan gerekli dersleri almis
olur ve tutacag1 dogru yolu o denli kolay bulur; yani, yoksul koylili-
giin —koyliliigiin cogunlugunun— proletarya ile ittifaki.”83
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ON BIRINCI BOLUM

PROLETARYA DEVRIMI’NIN
ARIFESINDE BOLSEVIK PARTISI’NIN
EKONOMIK PLATFORMU

1
BOLSEVIK SLOGANLAR

Bolsevik Partisi’nin ekonomik platformu, kapitalist sistemi siir-
diirmek amacini tasiyan bitiin 6teki partilerin programlar ile ta-
ban tabana zitt1. Bolgevik Partisi, bu programlarin tabaninda yatan
ve emekgilerin sémiiriilmesine dayanan ilkeleri teshir ediyordu.

Burjuva partilerinin programlari, kapitalizmi biitiiniiyle muha-
faza etmek kosuluyla 6nemsiz saydiklar1 konularda édiinler vere-
rek, kapitalistlerin o giinkii bunalimdan ¢ikmalarina yonelikti. Bol-
sevik program ise, sonunda tiim kapitalist sistemin ortadan kaldi-
rilmasini 6ngéren, uzun vadeli 6nlemleri alarak bu ¢ikmazdan kur-
tulmay1 amaghyordu.

Kadetler, Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler o giinki giigliik-
lere care bulmaktan acizdiler. Bu giiglitklere ¢care bulmak s6yle dur-
sun, bunlarin benimsedikleri politika, iilkenin igerisinde bulundu-
gu ekonomik kaosu uzatacak ve daha da artiracak tiirdendi. Lenin
o siralarda, iktidari, burjuva temsilcilerinin ellerinde birakmanin su
anlama geldigini belirtiyordu:

“Bir yandan kapitalistlerin bilerek ve isteyerek hizlandirmak ve yo-
gunlastirmak istedikleri, kithk ve bunun kaginilmaz sonucu olan eko-
nomik ¢okiise, 6te yandan da, askeri bir felakete kapilar1 ardina ka-
dar agmaktadur. ...”1

Yaklagmakta olan felaketi onlemenin tek yolu proletarya devri-
miydi. Bolseviklerin ekonomik platformu, isci sinif1 ile yoksul koy-
luligiin ¢ikar ve isteklerini dile getiriyordu. Bolsevikler, proletarya
ile emekgi koyliileri, bityiik topraklari hemen ele gegirmeye, biitiin
topraklari, sanayi kuruluglarini ve bankalari kamulagtirmaya, ire-
tim, dagitim ve boliigiim iizerinde denetim kurmaya ¢agiriyordu.
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Bolseviklerin, ekonomik platform konusundaki her nokta, ister
topragin kamulagtirilmas, ister sanayi iizerinde is¢i denetiminin ku-
rulmasi ya da bankalar ile trostlerin ulusallagtirilmasi olsun, bunla-
rin hepsi de daha 6nce Bolseviklerin, kitleleri bir amag etrafinda bir-
lestirmek ve iktidari isci sinifi ile yoksul koyliilerin ele gegirmeleri
icin politik bir ortam yaratmak maksadiyla 6ne siirdtikleri miicade-
le sloganlariydi. Bolsevik platformundaki her talep, giiniin acil so-
runu ile yakindan ilgiliydi ve biitiin ayrintilari, is¢i kesimi ile ¢alisan
koyliilerin kolayca kavrayabilecekleri bicimde ifade edilmisti. Bu
kesim ve belirli anlamlar tagiyan sloganlar ile, partinin fedakar tu-
tumu, proleter bir hitkiimetin, kapitalistlere boyun egmeyecegini,
burjuvaziye kars1 alinacak 6nlemlerden 6diin vermeyecegini, kapita-
listler ile toprak beylerinin gésterecekleri her tiirden direnisi kiraca-
gin1 ve emekgi kitlelerin i¢inde bulunduklari kogullarda derhal bir
iyilesmenin goriilecegini agik¢a ortaya koyuyordu.

Ama, o6ne siiriilen her slogan ve her pratik 6neri, saptanmis olan
genel platformun yalniz bir parcasi, belli bir planin tamamlayici bir
Ogesi idi. Bunlarin toplamu ise, bir proletarya diktatérliigiiniin ku-
rulmasina yo6nelikti.

Bolsevik Partisi’nin programinin igerdigi talepler ancak, prole-
tarya diktatorliigii tarafindan gerceklestirilebilirdi ve bu da ancak,
kapitalistler ile toprak beylerinin iktidarinin yikilinasi ve b1r Sovyet
hitkiimetinin kurulmasiyla miimkiindii.

Ve ancak, her isci, her igsiz, her emekgi ve her koylii, kendi goz-
leri ile, proletarya hiikiimetinin, kapitalist hiikiimetle nasil miica-
dele ettigini, topragin, iizerinde c¢alisan koyliilere devredildigini,
fabrikalar ile is yerlerinin, iscilerin denetimi altina sokuldugunu go-
riirse diyordu, Lenin:

“Iste 0 zaman, kapitalistlerin higbir giicii... milletin milyarlarca para-
sin1 cebe indiren uluslararasi sermayenin higbir kuvveti, halk devrimini
yenmeye muktedir olamaz. Tam tersine, halk devrimi, biitiin diinyada

zafere ulagir; zira pek cok iilkede sosyalist devrim olgunlagmaktadir.”2

Ekim Devrimi’nin arifesinde Bolsevik Partisi’nin ekonomik plat-
formunun esasi, Lenin’in temel teziydi: Sosyalist devrimin zaferi tek
bir iilkede miimkiindii. Rusya’nin 1917°ye kadar olan ekonomik ge-
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lismesi, sosyalizmin kurulmas: icin biitiin olanaklari yaratmisti. Isci
simfimin, Subat Devrimi ile Ekim Devrimi arasinda gegen zamanda
elde ettigi politik kazanglar, bu olanaklarin gercege doniistiirillmesi
. icin gerekli biitiin kosullar1 yaratmigti. Tarihsel makalesi olan “Yak-
lagan Felaket ve Onunla Nasil Miicadele Edilir”de soyle soylityordu.

“20. yiizyi1lin Rusyasinda; cumhuriyeti ve demokrasiyi devrimci bir
yolla ele gegiren bir Rusya’da, sosyalizme dogru ilerlemekten, ona
dogru adim atmaktan baska gikar yol yoktur....”3

Iste Bolsevik Partisi’nin 6. Kongresinde bicimlenen ekonomik
platformun dayandig: tez buydu.

6. Kongrenin benimsedigi kararlar, ekonomik durumun ancak
devrimden sonra diizelebilecegi, burjuva diktatorligiine son veri-
lip, iktidarin proletaryaya, Bolsevik Sovyetlere gecmesinden sonra
ancak bunun miimkiin olabilecegi belirtilmisti.

Proletaryanin diktatorligii altinda, tilkeyi felaketten kurtaracak
olan devrimci 6nlemler nelerdi?

Kongre, ilk yapilacak seyin su olduguna isaret ediyordu:

“Uretim alaninda, iiretim ve dagitimi sistematik olarak diizenleme
amaciyla gerekli 6nlemlerin alinmasi ve aynm1 zamanda, bankaciligin
kamulagtirilmasi ve merkezi denetime alinmasiyla birlikte, trést hali-
ne gelmis girigimlerin (6rnegin petrol, komiir, seker, maden ve tagima)
ulusallastirilmas:. >4

Biiyitk girisimlerin kamulastirilmas ile topragin ulusallagtiril-
masl, planh ekonominin, proletarya diktatorligiiniin organlari ta-
rafindan yiriitiilmesi i¢in temel olusturacakti. Ve béylece, kapita-
listler ile toprak beyleri dayanaklarindan yoksun birakilacakti.

Kongre ayrica sunlarin geregine de isaret ediyordu:

“Sehir ile kirsal kesim arasindaki degisimin dogru diiriist diizenlen-
mesi. Bu husus, kooperatifler ile gida komiteleri aracihigy ile yapilacak
ve kentlere gerekli tarimsal iiriinlerin akis: ile, kéylere gerekli mamul eg-
yann, tarimsal arag ve gereclerin saglanmasina 6zen gosterilecektir.”S

6. Kongre, sanayi tizerinde is¢i denetiminin uygulanmasi soru-
nuna 6zel bir dikkatle egiliyor ve bunun 6rgiitlenmesi ile uygulan-
ma yontemlerinin saptanmasina 6zen gosteriyordu.
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Kongrenin aldig1 kararlar, ayrica, mali ¢okiisiin 6nlenmesi,
emek giiciiniin rasyonel dagilimi (yani, savag sanayisindeki-is¢ile-
rin, ilkenin gereksinmelerini kargilayan sanayilere kaydirilmas:)
icin alinacak onlemleri bir plana baghyordu.

2 .. -~

TOPRAKLARIN ULUSALLASTIRILMASI

Eski Ruya’da koyliiler, toprak beyleri ile kapitalistlerin sémiirii-
leri altinda eziliyordu. Agir vergiler altinda kaliyorlar, sik sik tek-
rarlanan kithk ile kirihyorlardi. Toprak beylerinin dahil oldugu hi-
kiimetler, koyliileri cehalete mahk{im etmiglerdi. Topraksizlik ne-
deniyle her yil yaklagik yarim milyon koyli ailesi, Rusya’nin 6teki
bélgelerine ve bu arada Sibirya’ya go¢ ediyorlardi. Resmi istatistik-
ler, koéyliilerin %30 ile 35’inin ¢iftlik hayvanlarindan yoksun oldu-
gunu, %4’unin ise hi¢ topraginin bulunmadigini gésteriyordu. Or-
talama olarak bir toprak beyinin, 300 koylii ailesinin sahip bulun-
dugu kadar toprag vardi. Toprak achg: ceken koyliilere karsin,
toprak beyleri ile kapitalistler ve Kulaklar, bol topraga sahiptiler.
Koyliiler, kendilerini kélelige mahkiim eden kogullar ile toprak ki-
ralayabiliyorlardi. Subat Devrimi’nden sonra, Mensevikler, Sosya-
list Devrimciler ve Gegici Hitkiimet, Kurucu Meclis’in kendilerine
toprak verecegi vaadiyle koyliileri kandirmiglardi. Koylilerin top-
raga el koyma konusundaki biitiin girisimleri, Gegici Hiikiimet ta-
rafindan siddetle bastiriliyordu.

Partilerin igerisinde yalmz Bolsevik Partisi, koylillere derhal
toprak verilmesini ve bunun toprak beylerine bedel 6demeksizin
yapilmasini talep ediyordu.

Lenin, Bolsevik Partisi’'nin 6. Genel Kongresindeki tarimsal so-
run raporunda sunlar: s6ylityordu:

“Bildigimiz gibi kiiciik-burjuva savunmaci partiler, tarimsal soru-
nun ¢6ziimlenmesini Kurucu Meclis’in toplanmasina kadar ertelemis-
lerdir. Biz topragin koylillere derhal devrini ve bunun en 6rgiitlii bi-
¢imde yapilmasini istiyoruz. Biz, topraga anarsist bigcimde el konulma-
sina mutlak olarak karsiyiz. Siz, koylillerin toprak beyleri ile anlasma
yapmasini Oneriyorsunuz. Biz ise, icinde bulunulan kithigacare bulun-
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masi igin, tlkenin ezilip gitmesini 6nlemek i¢in, topragin derhal dev-
rini ve ekilip bicilmesini 6neriyoruz.”6

Biiyiik ciftliklere el konulmasi ve biitiin topraklarin ulusallagti-
rilmasi, toprak beyleri iktidarinin temelini olusturan 6zel toprak
miilkiyetine bir darbe olacaktir. Topragin kamulastirilmas: yalniz
burjuva devriminin tamamlanmasi degil, ayni zamanda sosyalizme
dogru ilerlemede bityiik bir adim olacakti. Topragin kamulagtirl-
masi yalniz toprak aristokrasisine indirilmis bir darbe olmayacak,
ayni1 zamanda Stolipin rejiminin yaratti1 yeni Kulak toprak agala-
rina da bir darbe indirecekti.* Ozel miilkiyetin belli bash bigimle-
rinden birine indirilen bu darbe, genel olarak 6zel miilkiyete indi-
rilen agir bir darbe de olacakti

Topraklarin kamulastirilmas: talebi, dogal olarak, Gegici Hii-
kiimet ile Mensevikler ve Sosyalist Devrimciler arasinda bityiik 6f-
ke dogurdu. Ne ki bu talep, koyliilerin acil gereksinmeleri ve sid-
detli istekleri ile uyum igerisindeydi.

Koyliiler biitiin iilkede isyan halindeydi ve biiyitk malikanelerin
dagitilmasini istiyorlardl. Toprak beyleri, koylillerin 6teden beri
siiriip giden feryatlarini simdi dehsetle yeniden animsiyorlard:: “Ya
malikdnelerinizden bize toprak verirsiniz, ya da biz sizin girtlagini-
21 keseriz!” Asagida, Ekim Devrimi’nin arifesinde, koyliilerin giris-
tikleri tarimsal hareketler konusunda verilen resmi raporlardan bo-
limler okuyacaksiniz:

“Tambov, 14 Eylil. Ayaklanmalar1 bastirmak i¢in Moskova’dan
gonderilen ve Moskova Sovyeti Isci ve Kéylii Vekilleri’ni de iceren bas-
tirma birlikleri bugiin geldi. Kozlov’dan kirk verst uzakliktaki bir bas-
ka bolgede de ayaklanma oldugu haberi alindig) i¢in, bir bitlikten bir
kismm1 derhal oraya sevk edildi. Yaroslovska kéyii alev alev yamyor.””

“Saratov, 25 Eyliil. Serdobesk bolgesindeki ayaklanmalar iizerine,
buraya askeri birlikler sevk edildi. Eyalet Komiseri, askeri miidahale-
nin kagimlmaz oldugunu belirtti.”8

“Zitomir, 29 Eyliill. Eyalet Komiseri gesitli bolgelerde kdylii ayak-
lanmalar1 oldugu konusunda raporlar aliyor. Ormanlarin ve iriinle-

* Burada, 1905 Devrimi’nden sonra Car’in Bagbakani Stolipin tarafindan yiiriirlige

konulan ve Carlik rejiminin bir kalesi olarak yeni bir zengin koyliller simifinin
—Kulaklarin— yaratilmasini éngoren bir dizi yasaya génderme yapilmaktadir.
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rin tahrip edildigi bildirilmekte. Ayaklanmalar1 bastirmak icin askeri
birlikler génderilmistir.”? -
“Saratov, 29 Eyliil. Serdobesk bélgesinde, zengin koyliilere ait ¢ift-
likler, yakihp yikild. Dakonskaya, Saburov, Sirinkina ve Nenako-
mov’a ait biiyitk malikaneler tahrip edildigi gibi, Pavlovsk kéyii de
atege verildi.”10 - s
“Voronej, 7 Ekim. Zadonsk bélgesindeki Zivotinnoye kéyii civarin-
da koyliiler Certkov ve diger toprak beylerine ait giibreleri kismen tah-
rip ettiler. 60 bin kilenin iizerinde bugday ve diger hububat yakild1.”11
“Penza, 13 Ekim. Naravgat bolgesinde sekiz ciftlik tahrip edildi.
Ayaklanmay: bastirmak icin siivariler gonderildi. Krasnoslov’da Le-
bedava ciftiligi, Insar bolgesinde Andronov iftligi yagmalandi.”12
“Nizni-Novgorod, 13 Ekim. Lukayanov, Ardatov ve Serga¢ bolge-
lerinden alinan raporlar, ormanlarin tamamen imha edildigini, ¢iftlik-
lerin yakildigini bildirmekte ve yer yer de ¢iftlik sahiplerine kétii mu-
amele edildigi kaydedilmektedir. Lukayanov bélgesinde durum ¢ok
ciddi olup, dort ¢iftlik tamamen yakilmugtir. ... Buraya askeri birlik
gonderilmigtir.”13
Biyiik ciftliklere el konulmasi slogani, biitiin topraklarin kamu-
lagtirilmasi sloganlari, hi¢ kugkusuz, kéylileri, kirsal kesimin gesit-
li yerlerinde toprak beylerine ve Kulaklara kars1 harekete gecirmis
ve bu slogan, Kulaklara ait ciftliklerin yakilmasiyla aydinlanmis ve
boylece, proletaryanin yoksul koyliler ile birlikte yiiriiyecekleri
muzaffer yolu canli bir aydinliga kavusturmustur. Iste bu slogandir
ki, 1917 Eylulinde, Bolseviklere, toprak sorunu konusunda Sov-
yetlerde ¢cogunlugu elde etme olanagini vermistir. Bu hareketler ile
koyliler, toprak beylerine ait diizeni temelinden sarsmigtir ama, 25
Eylil 1917°de Gegici Hitkiimet, yayinladig: bildiriyle bu durumu
kinamug ve toprak sorununun, “mevcut toprak miilkiyetini ihlal et-
meksizin ¢6ziimlenmesini”14 istemistir. Oysa, topraklarin karnu-
lagtirilmasi, toprak beyleri rejiminin temelini yok edecek tek yoldu.
Kadetler ile Sosyalist Devrimciler ve Mengevikler ise, ¢6kmekte
olan bu rejime destek vermeye devam etmislerdir.
Topraga el konulmas: ve ardindan da topraklarin kamulastiril-
mas, biitiin yoksul koyliileri, toprak beyinin boyundurugu altina
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sokan diizeni temelinden degistirecek bir 6nlemdi. Boylece, Tols-
toy’un sozleriyle koyliiler artik, “tavuklarini besleyebilecekleri” bir
toprak parcasina sahip olacaklardi.

Ama Bolsevik Partisi bundan ¢ok daha fazlasin1 amaghiyordu. Pro-
letarya diktat6rliigi altinda topragin tutarl: bir bicimde ulusallagtiril-
masl, tarimin, yeni bir sosyalist ¢izgide diizenlenmesi i¢in temel olug-
turacakti. Toprak uzerindeki 6zel miilkiyetin kaldirilmas: ve onun
ulusun mali haline getirilmesi, kéyliiyii topraga siki sikiya baglayan
eski miilkiyet icgiidiisiinii de degistirecekti. Yeni tarim bigimleri i¢in
yol temizlenmis olacak, kéyiileri bir avug topraga mahkiim hale geti-
ren o eski feodal yontemler ortadan kalkacakti. Stalin, Marksist tarim
bilimcilerinin 1929’da yaptiklari bir konferansta soyle diyordu:

“... Bu iilkede toprak miilkiyeti {izerinde 6zel miilkiyet olmadig:
i¢in, Batr’da oldugu gibi, koyliilerin topraga kéle gibi baglandiklar
goriilmez. Iste bu gergek, kiiciik koylii ciftliklerinin, kolektif giftlikler
haline getirilmesini kolaylastiracaktir.

Bu durum, biiyiik 6lcekli girisimlerin, kolektif giftliklerin, iilkemiz-
de, toprak ulusallastirldig1 zaman, bunlarin sahip olduklar: avantaj-
larin, kiicitk koyli ciftliklerine gore nasil bir Gstiinlitk sagladiklarim
gostermeye yeterlidir.

Sovyet tarim yasalarinin biiyitk devrimci niteligi ve dnemi burada
acik¢a goriiliir: Mutlak rant ortadan kalkmus, toprak tizerinde 6zel

miilkiyete son verilmis, topraklarin ulusallastirlmas: saglanmistir.”13

3
URETIM UZERINDE ISCILERIN DENETIMI

Iscilerin tiretim tizerinde dengetimi, Ekim Devrimi’nin arifesinde,
Bolsevik Partisi’nin ekonomik platformundaki en 6nemli talepler-
den biriydi. Kapitalist ekonominin, tam bir iflas halinde oldugu,
patronlarin, sabotaja, lokavta bagvurduklari ve iretimi kesintiye
ugrattiklar1 bir sirada, bunun 6nemi daha biyiktii. Ekonomik
platformdaki 6teki talepler gibi, bu da, iktidar i¢in verilen miicade-
lenin sloganlarindan biriydi. Bolsevikler bunu, hi¢cbir zaman temel
amag olan proletarya diktatérliigiinden ayri gérmiiyorlardi.
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Tarihi makalesi olan “Bolsevikler Devlet 1ktidarim Devam Et-
tirebilecekler mi?” de Lenin, su gercegi vurguluyordu: “Biz ‘iscile-
rin denetimi* derken, daima bu slogani, proletaryanin diktatorligu
ile stk1 bag icerisinde goriiyoruz ve daima bunu proletarya dikta-
torliigiinden hemen sonra getiriyoruz.”16

Mensevikler ile Sosyalist,Devrimciler bu is¢t denetimine karsi
diigmanca bir tavir igerisinde idiler. Bunlarin gazeteleri, bunun sade-
ce iiretimde anarsiye yol acacagini ve iscilerin denetim yeteneginden
yoksun olduklarini yaziyorlardi. Eger mutlaka denetim gerekiyorsa,
bunu devletin yapmasi gerektigini 6ne siiriiyorlardi. Ekim Devri-
mi’nden 6nce, devlet iktidari burjuvazinin elinde olduguna gére, bu,
aslinda burjuvaziye teslim olmak anlamini tasiyordu. Oteki konu-
larda oldugu gibi bunda da, Mengevikler ile Sosyalist Devrimciler is-
¢i simifinin kargisinda yer alarak, burjuvaziyi savunuyorlardi.

Temmuz baginda Moskova’da, bir igverenler konferansi toplan-
d1 ve burada, sosyalist mevzuatin ve 6zellikle tiretim konusunda is-
¢i kontroliiniin yasalasmamasi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmas: ka-
rara baglandi. Bu karar, igverenlerin yaptiklar: ikinci bir konfe-
ransta teyit edildi. Gegici Hitkiimet ile ona bagh organlar, tipki is-
verenler ve kapitalistler gibi, is¢ci denetimine siddetle karsi cikiyor-
lardi. Ne ki bu Bolsevik slogan da, digerleri gibi, is¢iler tarafindan
bityitk destek gériiyordu. Aslinda bu igci denetimi, genel toplanti-
larda segilecek isci ve igveren temsilcileri tarafindan yapilacakti. Is-
¢i denetim komisyonlarinin rizasi olmaksizin iiretim kesilmeyecek
ya da verim diisiiriilmeyecekti. Is¢i denetim komisyonlari, firmala-
rin defter ve kayitlarini denetleyebilecekler, patronlarin spekilatif
hareketleri boylece aydinliga ¢ikacak, hammadde ve iiriin stoklar:
izlenmis olacakti. Bu komisyonlar, fabrikalari, kapitalistlerin imha
etmesine kargs1 korumak tizere, silahli birlikler olusturabileceklerdi.
Boylece bu gibi kuruluslarin yeni patronlar: olan iscilerin eline diig-
mesini engellemek i¢in, kuruluglar1 yok etmek diigiincesinde olan
patronlarin sabotajlari 6nlenmis olacakti.

Bolsevik Partisi’nin 6. Kongresinde alinan karar s6yle diyordu:

“Isci denetimi, derece derece alinacak dnlemler ile, en sonunda iire-
timin biitiinityle diizenlenmesine yonelik olacaktir.
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Denetim saglanmasi i¢in, asagidaki hazirlik 6nlemleri alinmalidir:
Ticari sirlar artik sona ermeli ve tiiccarlarin, sanayicilerin ve bankala-
rin defterleri denetime agik tutulmalidir.

Bu konudaki evrakin saklanmasi ve gizlenmesi, cezaya tabi suglar
arasinda sayilmalidir. Stoklarin devresel sayimi yapilmaly, stok mikta-

n yayinlanmali, bunlara sahip bulunan firmalar belli olmahdir.”17

Is¢i denetimi, kapitalistlerin uyguladiklari yonetim tarzina kar-
s1 bir darbe olacakti. Soygun diizeninin araci olan “ticari sir” boy-
lece ortadan kalkacakti. 6. Kongre’nin karari goyle diyordu:

“Acik ve gizli lokavtlar ile miicadele etmek icin, fabrikalar: kapat-
mayl, iiretimi durdurmayi yasaklayan bir yasa gikartilmas: gerikir. Bu
gibi haller ancak, Sovyet Isci Vekilleri’nin, sendikalarin ve merkez fab-

rika komitelerinin izniyle olabilir.”18

Proletaryanin zafer kazanmasi iizerine, is¢i denetim organlari,
sanayinin yonetimi igin gerekli organlara doniigecekti. Genis bo-
yutlarda uygulanan is¢i denetimi, iscilerin sanayiyi yonetmede be-
ceri kazanmasini, binlerce orgiitleyici yetismesini saglayacak; is¢i
sinifi, fabrika, banka ve diger girisimlerde s6z sahibi olan yonetici-
ler yetigtirecekti.

4 .
BANKALAR ILE SANAY! TROSTLERININ
ULUSALLASTIRILMASI

Bolsevik Partisi’nin 6. Kongresi, iiretim ve dagitimin sistematik
olarak diizenlenmesinin, bankalar ile bazi trostlerin ulusallastiril-
masi ve merkezilestirilmesinin gerektigine igaret etti. Sanayiciler,
yalniz sanayinin ulusallagtirilmasina degil, kiiciik girisimlerin bii-
yiik girigim halinde birlestirilmesi 6nerisine de karsiydilar. Gegici
Hiikiimet, bu 6neriyi s6zde destekliyordu ama, iizerinde pek dur-
muyordu. Zaten ¢ok ge¢meden de imalatgilar ile sanayicilerin bas-
kilar iizerine Oneriyi geri ¢ekti.

Ancak, proletarya diktatorligii ulusallagtirmay: yirirlage ko-
yabilirdi. Bankalar ile sanayi girisimlerinin ulusallastirilmasi, kapi-
talistlerin egemenliklerinin temelini yikacakti. Ayni zamanda, ban-
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kalar ile bityitk sanayinin ve ulastirmanin, proletarya diktatorligi
tarafindan ele gegirilmesi, planli sosyalist ekonomi igin big temel
olusturacakti.

Lenin, bankalarin ulusallagtirilmasina 6zel bir 6nem veriyordu.
Bankalar, kapitalist ekonomik hayatin merkezleriydi. Bankalara
indirilecek bir darbe, biitiin kapitalist sistemi ¢okertecekti. “Yakla-
san Felaket ve Bununla Nasil Savagilir?” baglikli yazisinda, Bolge-
vik programda bu noktanin gergeklestirilmesi ile saglanacak yarar-
lari, ¢aligan halka ayrintilari ile anlatiyordu:

“Bankalarin ulusallagtirilmasinin yararlar, 6zellikle iscilere degil
(zira iscilerin bankalar ile pek algverisleri yoktur), koylii kitlelerine ve
kiicitk sanayicilere pek biiyitk olacaktir. Emekten tasarruf muazzam
olacak, bankadaki eski memurlarin sayilar1 aym kalmakla beraber,
bankalar uluslararasi boyutta ig gorecekler, subeleri artacak ve halk
bunlara kolayca ulagabilecektir. Bu ulasma kolayli ile, kredi sartla-
rindaki iyilestirmeler, 6zellikle kiigiik tasarruf sahiplerine ve koyliile-
re bilyiik yarar saglayacaktir. Tarihte ilk kez devlet, biitiin bilyitk pa-
rasal operasyonlar1 yakindan izleyip inceleyebilecek ve bunlar kapali
kapilar ardinda halktan gizlenerek yapilmayacak, bu operasyonlar:
halkin yardrina diizenleyebilecek, ekonomik hayati normal sinirlar
icerisinde yiiriitecek, ‘kapitalist beyler’e muazzam komisyonlar 6de-
meksizin, biiyiik ticari islemleri yerine getirebilecektir.”1?

Sosyalist Devrimciler ile Mengevikler, bankalar ile diger girisim-
lerin devletlestirilmesine kars: cesitli itirazlarda bulundular. Aslin-
da onlar, proletaryanin, ilkenin ekonomik hayatini idare edemeye-
cegi inancindaydilar. Ne var ki, bankalar ile bityiik girisimlerin ulu-
sallagtirilmasi, her bakimdan sosyalizme dogru ilerlemede biiyiik
bir adimdi. Ve bu is Ekim Devrimi’nden sonra proletarya diktat6r-
ligi tarafindan gergeklestirildi.

Kentlerde caligan niifus ile kirsal kesimde yoksul koylilerin
giinlitk maddi ¢ikarlari ile ilgili Bolsevik sloganlar, acik ve basit bir
bi¢imde halka sunuluyor ve halk tarafindan kolayca benimsenebi-
liyordu. Bu sloganlarin hayata gecirilmesi i¢in verilen miicadelede,
biyiik halk kitlelerinin yikiinii hafifletmek icin parmaklarini bile
kipirdatmayan Mengevikler ile Sosyalist Devrimcilerin gergek ¢eh-
releri, oldugu gibi halkin gozleri 6niine serilmig oluyordu.
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ON IKINCI BOLUM
DEVRIMCI BUNALIM BUYUYOR

1
YENI BIR EKONOMI VE
DEVRIMCI GREVLER DALGASI

Bolgevik Partisi’nin 6. Kongresinde Stalin’in 6nceden gordiigii
devrimci dalgadaki yiikselig, Kornilov darbesinin bastirilmasindan
sonra bir gercek halini aldi. Kornilov hareketi, burjuvazi ile toprak
beylerinin, emekg¢i halk kitlelerinin tizerindeki iktidarlarini siirdii-
rebilmek i¢in neler yapabilecegini halka gostermek i¢in ¢cok aydin-
latic1 bir 6rnek oldu. Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler ise, bur-
juvazi ile olan koalisyonlarini siirdiirmek i¢in her tiirlii ihanet isbir-
ligine hazirdilar.

Kapitalistlerin Kornilov ayaklanmas: ile baglattiklar: i¢ savas,
halk kitleleri arasinda derin yankilar yapti. Is¢i simifinin gézleri agil-
mis oldu. Burjuvazinin bu hareketi, gii¢lii bir grev hareketi ile kar-
silik gordii. Bu hareket, her gegen giin yayginlik kazamyor, katilan
iscilerin sayisi artiyor, en uzak noktalara kadar yayiliyor, 1905 Dev-
rimi’nde etkilenmeyen bolgeleri bile etkisi altina aliyordu.

Maden isgileri hareketin 6nciisitydii. Bunlarin kahramanca mii-
cadeleleri, Bolgevik Partisi gibi, ideolojik bakimdan saglam olan
Leninist ve devrimci Marksist bir partinin 6nciiligiinde, proletar-
yanin enerjisinin nerelere ulasabilecegini gosteriyordu. 23 Tem-
muz’a kadar Petrograd maden iscileri grevden kagindilar. Bu tarih-
ten sonra, iicret anlasmalarinin gézden gecirilmesi i¢in bir miicade-
le verilmesi karari aldilar. Maden iscileri, Birlegsmis Sanayi Bag Ko-
miseri tarafindan drgiitlenen ve yonetilen bir igveren cephesi ile yiiz
yize geldi.

Imalatcilar, Gegici Hiikiimet tarafindan destekleniyor ve hiikii-
met, bunalim ne zaman kriz halini alsa olaya miidahale ediyordu.
Ne var ki, maden iscilerinir 6rgiitlii ve amach saldirilari, sanayici-
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lerin olusturduklar: birlesik cepheyi deldi ve Agustos aymda bun-
lar1 yeni bir ticret anlagmasi imzalamaya zorladi. =

Petrograd maden iscilerinin verdikleri bu 6rnek ile, ayni giinler-
de harekete gecen Moskova maden iscilerinin eylemleri biitiin ilke-
de yankilandi. Urallar’da, Ukrayna’da, Donbas’da ve Sibirya’da
maden igcileri 6rgiitlendiler. Deneyler onlara suna gostermistir ki,
devrimci miicadele, burjuvazinin bilerek ve isteyerek koriikledigi
bunalim ve kitliktan kurtulmanin tek yoludur.

Orehovo-Zuyevo bélgesindeki Likino kentinde, a¢liga mahkiim
edilen 4 bin is¢i, Agustos ayinda yakit yoklugunu bahane ederek
fabrikay: kapatan igverenin bu sabotajina kars, iki ay siiren bir di-
renise gectiler. Fabrika yonetimi, iscilere isten ¢ikarma belgesini
vermeye ¢alisiyordu. Isciler direndiler ve Gvozdev’e delegeler gon-
derdiler. Moskova Isci Komiseri’ni ziyaret ettiler. Cevap hep ayniy-
di: Her yerde aglik ve kitlik var; yardim edemeyiz. Ve bu sefer, is-
cilerin ugrastiklari siradan bir imalat¢i degil, Moskova Harp Sana-
yisi Komitesi’nin Bagkani fabrikat6ér Smirnov’du ve Gegici Hiikii-
met’in 6nde gelen adamlarindan biriydi. Smirnov, Moskova Sovye-
ti araya girdigi halde herhangi bir 6diin vermeye yanasmiyordu. Bu
cekismenin bunalim noktasina ulagmasini istemeyen Ticaret ve Sa-
nayi Bakani, Smirnov’u ikna etmeye ugrastiysa da, o, tutumundan
vazgecmedi.

Orehovo-Zuyevo’da bir¢ok fabrikanin iscileri, Likino igcileri ile
birlikte greve gitti. Tiim Ivanova-Kinesmo bolgesinde, ayr1 ayri
grevler ve anlagmazliklar, mensucat iscilerinin biiyiik bir grevi ha-
lini aldi. Merkez grev komitesinin bir ¢agrisi tizerine, kirk bin do-
kumaci 20 Ekim’de tezgdhlarini tatil ettiler.

Matbaacilar arasindaki grev hareketleri de, biiyiik boyutlara
ulasti. Moskova matbaacilar1 15 Eyliil’de grevlerini basariyla so-
nuglandirdilar; Petrograd matbaacilar: ise, Ekim Devrimi’nin he-
men arifesinde basariya ulagtilar. Petrograd ve Moskova’daki mat-
baacilari, Ekaterinoslav, Minsk, Bakii, Astragan ve Vologda mat-
baacilari izledi. Donbas madencileri arasinda miicadele firtinali bir
nitelige biiriindii; grev ocak ocak gelisti ve en sonunda, biitiin Don-
bas madencilerini kapsayan boyutlara ulasti.
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Grev hareketi demiryolu iscilerine de sigradi. Biyiik 6l¢iide Sos-
yalist Devrimciler ile Menseviklerden olusan Demiryolu Iscileri
Sendikasi Yiiriitme Komitesi (Vikzel), demiryolu iscileri grevlerine
engel olmak icin biiyiik ¢aba harcadi. Vikzel’in liderleri, ileri gelen
demiryolu memurlarindand: ve bu yiizden burjuvaziye yakinlik du-
yuyordu. Bu liderler, burjuva hiikiimetine ricada bulunarak, her-
hangi bir anlagsmazlik ¢ikmadan iicretlerin artirilmasini saglaya-
caklarini vaat ettiler. Kornilov ayaklanmasi, demiryolu iscilerine,
gecikmenin sadece, kosullarinin iyilestirilmesi sansimi azalttigini
Ogretmisti. Boylece burjuvazi, giglerini daha da saglamlagtiriyor-
du. Bu yiizden demiryolu iscileri arasindaki hareket hizla gelisti. Is-
ciler sanki kaybettikleri zamani telafi etme acelesi icerisindeydiler.

Vikzel’in gozii korkmus iiyeleri, Sizran-Viyazma yolunda su si-
kayette bulunuyorlardi:

“Demiryolu adamlarini harekete ge¢mekten alikoymak ¢ok zor
olup, bazi yerlerde eylem yapmalarini engellemek neredeyse olanak-
sizdir. Yer yer eylemler kendiliginden olugmaktadir.”1

Demiryolu is¢ilerinin baskilarinin ne denli giiclii oldugu, isimle-
ri bile kapitalistlere usakca bagliliklarinin ifadesi olan Vikzel’in, 23
Eylil’de demiryollarinda genel bir grev yapilmasi ¢agrisinda bulun-
masindan belli olur. Kitlelerin baskisiyla olusan bu “devrimci du-
rum”, onciilitk eden 6rgiitiin devrimci niteliklerden yoksun olmasi
nedeniyle, grev ancak iki giin siirebildi ama, yine de girisilen bu ha-
reket, yoneticilerin istedikleri gibi “uzlasma” yoluna sokulmad:.
Ozellikle alt kademelerdeki demiryolu érgiitleri, liderlerin bu iha-
netini protesto ederek greve devam ettiler. Ekim Devrimi’nin arife-
sinde, demiryolu iscileri arasinda icten ice kaynayan hareket, dev-
rim sirasinda da Vikzel’'in sabotajini ezdi ve onun Gegici Hikii-
met’i kurtarma ¢abalarimi bosa cikartti.

Kisacasi, grev hareketi biitiin tilkeyi bir bagtan 6teki basa sar-
must1. Milyonlarca proleter, burjuvaziye kars1 ayaga kalkmisti. Pe-
ki, bu ¢ok yaygin grev hareketi neyi gosteriyordu?

~ Her seyden 6nce, proletaryanin gesitli kesimleri miicadeleye ce-
sitli bicimlerde katiliyorlardi. Is¢i sinifinin ¢ekirdegini olusturan ma-
den igcileri, 6n saftaydi. Miicadele, partinin 6ncii kuvvetlerinin mer-
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kezini olusturdugu “Bolsevik” fabrikalarda, Petrograd’in ve Mos-
kova’nin bityiik tesislerinde bagliyordu. Moskova ve Petrograd pro-
letaryasinin onciileri, iscileri harekete katarak, eyaletleri harekete
gecirerek eylem zincirinin olusturdugu daireyi genisletiyorlardi.
Ikinci olarak sunu gosteriyordu ki, Kornilov ayaklanmasindan
beri, proletaryanin hareketi, daha 6rgiitlii hale gelmisti. Bu dénem-
de ¢ok sayida séndika orgiitlenmisti. Temmuz ayinda Rusya’da
976 sendika vardi ve bunlarin iiye sayis1 1,5 milyonu? buluyordu:

Maden Isgileri Sendikasi ............ccoooooocoooriiici 400.000
Tekstil Iscileri Sendikast..............ccccooooooerrooooooon.o.... 178.560
Matbaacilar Sendikasi................ccooovicoiiii 55.291
Igne Iscileri Sendikast ..o 51.545
Orman Iscileri Sendikast... ... 28.601
Ticaret ve Sanayi Memurlari............................ 45.981

Ekim ayinda ise sendika tiyeleri 2 milyonu agmis, Moskova ile
Petrograd bunun 1 milyonunu olusturmustu. Biitiin bunlara fabri-
ka komitelerini de eklemek gerekir. Bu komiteler ile sendikalar,
Bolsevik Partisi’nin ig¢i kitleleri ile bagini saglamgtir.

Iscilerin orgiitlenme derecesindeki yiikselmesi ile birlikte, sinif
bilinci ve sinifsal dayanigma diizeyi de yiikseliyordu. Likino’nun ag
iscileri, 19 Eyliil’de, Orehovo-Zuyevo’da gosteri yapmaya geldikle-
ri zaman, bu kentteki fabrikalar igi durdurdu ve isciler gelen isciler-
den her birini evlerinde barindirma ve doyurma karar: aldilar. Bu
gosteri ile ilgili olarak bir gérgii taniginin sinif dayanismasi gézlem-
leri s6yle:

“Likino’dan gelen isciler birkag dakika igerisinde paylagildi. Ve is-
ciler kimsenin agikta kalmamasi igin tekrar tekrar kontrol yaptilar.
Biitiin isciler evlere gitmek iizere isi mahallelerinin yolunu tuttular.”3

Ayni giin yapilan bir toplantida, isciler bir giinlitk kazanglarini
arkadaslarina bagisladilar ve bunun toplanmas! i¢in aralarinda se-
¢im yaptilar.

Ug giin siiren bir grevden sonra Ekaterinburg matbaacilari,
Moskova’daki arkadaglarina gonderdikleri bir mektupta séyle di-
yorlardi:
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“Grev, iscilerin zaferiyle son buldu. ... Bir kez daha siz Moskovali
arkadaslarimiza, grevin bagariya ulagsmasinda biyiik katkilari olan

yardimlarimizdan dolay: tesekkiir ederiz.”4

Harkovlu matbaacilar, mali yardimlarindan dolay: yine Mos-
kovali arkadaslarina tegekkiir ediyorlardi:

“Selam size Moskovali arkadaglar. Grev komitesi, el ele vermis bir
proletarya ile, kapitalistleri yenecegimize dair giivenini sizlere bildir-

mek ister.”>

Eyaletlerde, her yerde, bu donemde gelisen isci hareketleri, Bol-
sevik Partisi’nin, yerel talepleri hareketin genel amaglari ile birleg-
tirebilme yetenegini gosterir.

Lenin’in, “Daima kitleler ile birlikte, ama onlardan geri kalma-
dan ve kosarak 6nlerine gegmeden bu isi yapmak” ilkesine uygun
olarak Bolsevik Partisi, emekgilerin, daha yiiksek ticret ve ¢aligma
kosullarinin iyilestirilmesi taleplerini her zaman ve her yerde sa-
vunmustur. Bolsevikler, yalniz politik kampanyalarin 6rgiitleyicisi
olarak degil, is¢i gruplarinin her tirlii grev ve direnme hareketinde
lider olarak da gorev almiglardir. Parti, iscilerin yerel taleplerini,
devrimci politikanin genel sorunlarina ulagmak icin, birer ¢ikig
noktasi olarak gérmiigtiir.

Grevlerin ¢ogu daha yiiksek iicret ve iicret sozlesmesi gibi eko-
nomik talepler ile baglamigtir. Ama ¢ok gegmeden igciler asil baga-
rinin ekonomik taleplerden sonra politik talepler ile elde edilecegi-
ne inanmiglardir. Kornilov-Kerenski hareketinden sonra iscilerin
ezilmeleri, 1905 grevlerini inceledikten sonra Lenin’in ulastig1 so-
nucu dogrular nitelikteydi. Ekonomik grevler, politik hareketler ile
siki bir bag icerisinde olmadikga, yogun bir kitle hareketi yaratila-
maz. Lenin s6yle diyordu:

“Hareketin baglangicinda yeni bir tabaka bu harekete katildig1 za-
man, tamamen ekonomik amagh grevler egemendir, ama 6te yandan,
politik grevler, kitleleri harekete gecirerek, girisilen isci hareketine ge-
nel bir nitelik kazandirarak, hem hareketi genisletir hem de onu daha
iist diizeye yiikseltir.”6

Ne ki, Ekim Devrimi’nden 6nceki giinlerde Rusya’daki is¢i ha-
reketlerinin baghca 6zelligi, miicadele bicimlerinin gecirdigi degis-
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imdir. Lenin, bu bigimlerin suni olarak icat edilmemesi gerektigini,
olaylarin akigi igerisinde kendi 6z bigimlerini bulmasi gerektigini
vurgulamistir. Lenin’e gore, her miicadele bigimi tarihsel olarak ele
alinmali ve her 6zel durumda partinin amaglarina en iyi bicimde ce-
vap verecek yontemler benimsenmelidir. Esneklik, daima Bolsevik
Partisi’nin giiciintin belirtisi;olmugtur. Ekonomik ve politik goste-
riler ile grevler, Kornilovayaklanmasindan 6nce bile, proletaryanin
miicadelesinin baglca bigimleri olmus ama, simdiki harekette yeni
unsurlar meydana ¢ikmistir. Ekim ayinda, Donbas’da yogun grev-
ler olmugtur. Hiikiimet buraya Kazaklar1 gondermis, fakat bunla-
rin sahnede goriinmeleri, devrimci bilinci keskinlestirmekten bagka
bir igse yaramamustir. Madenciler, bu kuvvetlerin c¢ekilmesini iste-
mis ve hitkiimeti genel grevle tehdit etmislerdir. 13 Ekim’de, Ata-
man Kaledin, Savag Bakanligr’na su teli cekmistir:
“Madenlerde, kendilerinden bagka otorite tanimayan ve kendi ken-
dilerini bu ige atayan gesitli 6rgiitler biitiin giicii ele geirmiglerdir.””
Madenciler, yoneticileri isten uzaklagtirmiglar, suglu gordiikle-
rini tutuklamiglar ve madenlerdeki y6netim isini kendi ellerine al-
muglardir. Isverenlere kargt miicadelede isgiler, gitgide daha siddet-
li 6nlemlere bagvurmuslardir. 18 Eyliil’de, Harkov maden iscileri,
General Elektrik Kumpanyasi’nin. miidiirlerini tutuklamig ve bun-
lar1 Kizil Muhafizlar’in gézetimine vermislerdir. Harkov’da topla-
nan Sanayiciler Konferansi, Calisma Bakanligr'na su sikayette bu-
lunmugstur:

“Suglu unsurlarin hi¢ cezalandirilmamis olmasi, General Elektrik
Kumpanyas: iscilerini yiireklendirmis, Gerlah ve Pulst’da aym bagkaldir-
ilar olmus, yoneticiler 24 saat tutuklu kalmglardir. Bugiin, 20 Eylil’de,
Harkov Lokomatif Iscileri yéneticileri aym sekilde tutuklanmigtir.”8

Buradaki bir “yiireklendirme”den ¢ok, eski miicadele bi¢imleri-
nin yeterli olmamasi, yeni amaglara uygun ditsmemesidir. Simdi ar-
tik hareket dogrudan iktidari ele gegirmek ve sanayi yonetimine el
koymak sorunu ile karg: karsryadsr.

Bu yeni miicadele bi¢cimi, Moskova deri iscilerinin durumunda
da aynen gozlenebilir. Bu iscilerin gérevi tam iki ay siirdii. Isveren-
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ler bir tirlii boyun egmiyorlardi. Isciler daha etkin onlemler alin-
masini istediler. Deri is¢ileri delegelerinin yaptiklari bir toplantida,
yoneticilerin igten uzaklastirilmalary, iscilerin taleplerini kargilama-
ya yanagmayan fabrikalara el konulmas: 6nerildi. Bu delege top-
lantisinda, hitkiimet iktidarinin Sovyetlere devri ve isciler ile igve-
renler arasinda anlasmaya varilamayan fabrikalara derhal el ko-
nulmasi konusunda bir karar alindi. Bu kararin bos bir tehdit ol-
madigini gostermek i¢in su hususa parmak basildi:

“Ayin on sekizinden sonra, hemen pratik 6nlemler alinacak, fabri-
kalarda mallarin ve makinelerin sayim islemine baslanacaktir.”?

Bir kisim fabrikalarda, fabrika komitelerinin onay1 alinarak, is-
cilerin buralarda denetimi ele almasi yoluna gidildi. Bu ciimleden
olmak iizere, Moskova’daki Tiryogornaya fabrikasinda isci deneti-
mi kuruldu. Kapitalistler fabrikalari kapamaya kalkistiklarinda, is-
ciler direnis gosteriyor ve iiretimi siirdiiriiyorlardi. Artik ig¢i hare-
ketleri, agik bir devrimci miicadele bi¢imini ve niteligini aliyordu.

Bu yeni devrimci bunalimin en agik kaniti, Sovyetlerin, fabrika
komitelerinin ve 6teki 6rgiitlerin hizla Bolseviklesmesi siireci idi. Is-
ciler artik liderlerini, devrime dogru giden yolda ilerleme yetenegi-
ni gosteren kimseler arasindan segiyorlardi. Petrograd Sovyeti’nin
denetimi, 13 Agustos’ta Bolseviklerin eline gegti. Petrograd ve
Moskova Isci ve Koyl Vekilleri Sovyeti’nde Bolgevikler gogunlugu
olugturdu.

Her saat Bolseviklere yeni zaferler kazandiriyordu. 1 Eylil tari-
hinde, Sovyet Biitiin Rusya Merkez Yiirtitme Komitesi, gesitli yer-
lerden 126 Sovyet’ten, iktidari ele almay: talep eden istekler aldi.

3 Eylil’de Moskova’da toplanan Tekstil Iscileri Birligi toplanti-
sina katilan 300 temsilci, 175 bin igciyi temsil ediyordu. Bu toplan-
tida, Bolsevikler tarafindan 6nerilen bir karar taslaginda, iktidarin
Sovyetlere devredilmesi isteniyordu. 5 Eylial’de yapilan Orta Sibir-
ya Sovyet Kongresinde, Bolseviklerin 6nerileri, 110 bin isci ile 90
bin kéyliiyi temsil eden delegeler tarafindan kabul edildi. 10 Ey-
lil'de Finlandiya Sovyetleri 3. Bolge Kongresinde, Bolseviklerin et-
kisi agik¢a goriliyordu.
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Saratov Sovyeti i¢in 30 Eylil’de yapilan yeni secimlerde Bolse-
vikler cogunlugu elde etti. Bolgeviklerin kazandiklar: 300 sandzlye-
ye karsi, Sosyalist Devrimciler 90, Mensevikler 53 sandalye elde
edebildiler.

Iktidarin Sovyetlere devri konusundaki talepler, biitiin iilkeden
geliyordu: Kuzeyin uzak bolgelerinden tutun da, Sibirya’ya kadar,
Karadeniz kiyilarinda Ukrayna’ya, Orta Asya’dan Transkafkas-
ya’ya kadar bu talepler alimyordu. Petrograd’daki Aleksandrov
Lokomotif fabrikasindan 4 bin is¢inin su talebi bu konuda canl bir
ornek olugturur:

“1. Iktidardaki hiikiimet, isci sinif1 ile kdyliilerin acil gereksinmele-
rini karsilamaktan, savasi sona erdirmek icin gerekli 6nlemleri almak-
tan, yiyecek durumunu islah etmekten ¢ok uzak oldugu gibi, kapita-
listler ile toprak beylerinin ¢ikarlarini korumaya devam etmekte, gida
sikintisinin garesini fiyatlan yiikseltmekte bulmaktadir.

2. Boyle bir hiikiimet, bizden, ancak aktif bir direnme gérebilir. Hii-
kiimetin derhal igten uzaklastirilmasini talep ediyoruz, zira, o, devri-
min amacina hizmet etmemekte ve agik¢asi karsidevrimin bayrag al-
tina siginmaktadir.

3. Igciler hiikiimete el koymadiklari takdirde, devrim, biitiin Rus-
ya’da mahvolacak ve onunla birlikte biitiin igciler ve koyliiler de yok
olacaktir. Iste bu nedenle biz éniimiizdeki Sovyet Kongresinde, iktida-
rin Sovyetlere devrinin saglanmasini talep ediyoruz.

4. Devrimin miithis bir dénemden gegtigini diisiinerek, iktidar i¢in
ve devrimin zaferi i¢in miicadelelerde Sovyetlerin bize tam olarak gii-
venebilecegini beyan ediyoruz.”10

Iscilerin baskisi ile, Bolsevikler, her yerde ¢ogunlugu ele gegir-
mis durumdaydilar. Moskova’daki Tiryogornaya Tekstil Fabrika-
lar1 Komitesi, boyle bir hava igerisinde istifa etmek zorunda kald:
ve fabrika komitesine yeni secilenler, “Sovyetlerin iktidar ele gegir-
melerinin zorunlu gunu” belirten bir deklarasyon yayinladilar.11

Proleter kitleler ac1 deneyimler ile sunu 6grenmislerdi ki, Bolge-
vik Partisi’nin savundugu seyler dogruydu ve devrim ancak, basin-
da Kerenski’nin bulundugu, biiyiik kapitalistler ve toprak beyleri
hitkiimetinin devrilmesi igin verilecek kararli ve fedakar bir miica-
dele ile kurtarilabilirdi.
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2
KOYLU AYAKLANMALARI VE
ULUSAL KURTULUS HAREKETININ YAYILMASI

Kornilov olayi, ayni zamanda, ¢ok sayida koyliiniin gézlerinin
acilmasini da sagladi. Bunlar i¢in Kornilov hareketi, toprak beyle-
rini eski “soylu yuvalarina” oturtmak i¢in yapilmisti ve Gegici Hi-
kiimet’ten toprak alabilme umutlarini kékiinden yikmusti. Aslinda
simdi, koyliiler ile toprak beyleri arasindaki eski sinif diismanlig1
daha da artmis ve yonetim, gecen zaman icerisinde koylilerin
“Kornilovlagtirilmasi ve Kerenskilestirilmesi”ne bityiik ¢aba harca-
mugti. Oysa toprak beylerinin, ellerindeki topraga daha siki sarilma
girisimlerine karsi koéyliiler de, biitiin iilkede ayaklanmaya basla-
muglardi.

Kerenski milislerinin tuttuklar: kayitlar, koyli hareketlerindeki
firtinal yukselisi gayet giizel anlatir. Bu raporlar, kural olarak, yal-
niz en goze batan olaylar1 yansitmaktadir. Boyle olsa bile, durumu
canli bir bicimde yansitir. Ormanlarin tahribi, tarlalarin ¢ignenme-
si, mahsule ve ¢iftliklere el konulmasi gibi kéylii hareketleri, aydan
aya su degisikligi gosterir:12

Mayis Haziran Temmuz Agustos  Eyliil
259 . 577 ... 1122 ... 691......... 629

Ilk bakista, Temmuz giinlerinden sonra, kdylii hareketlerinin
yatisir gibi oldugu izlenimi uyanabilir. Nitekim, Sosyalist Devrim-
ciler ile Mengeviklerin s6zde istatistik uzmanlari bu sonucu ¢ikar-
muglardir. Bunlar, koylii hareketlerinin yatigtifina ve kéyliilerin ar-
tik toprak sorununun ¢6ziimiinii Kurucu Meclis’in toplanmasin-
dan sonra ¢6ziimlenebilecegine inandiklar1 gériisiinii savunmuglar-
dir.

Aslinda Kerenski’nin milisleri, rakamlari saptirdiklar: gibi, bun-
lar1 iglerine gelen bolgelerden se¢mek igin biiyiik ¢aba harcamiglar-
dir. Burjuva istatistikgileri, tarimsal miicadelenin en siddetli bi¢im-
leri olan hayvan ciftliklerinin tahribi ve yakilmasi, topraklara ve
buyiik ciftliklere zorla el konulmas: gibi olaylar, istatistiklere da-
hil etmemisler ve bu gibi olaylari, “cinayet ve soygunculuk” gibi
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basliklara dahil etmislerdir. Ama bu gibi hileler bile, kéyli hareket-
lerinin gergek niteligini gizlemeye yetmemistir. Koylii hareketleri-
nin genel toplaminda bir diigiis olmasina karsin, biiyitk malikane-
lere el koyma ya da bunlarin imhasi olaylarinda hizli bir yiikselme
goriilmiigtiir.13

Mayis  Haziran Temmmuz ~ “Agustos  Eyliil

El koyma ve

tahrip suglar1....152 ......... 112........... 387 ... 440 ....... 958

Koylu hareketi, zamanla kokten bir bicim degisikligine ugradi.
Toprak beylerine ait tarlalarin ¢ignenmesi, iiriine el konulmas ve
ekonomik ¢atigmalar, toprak beylerini “yuvalarindan atma” hare-
ketine dontigtii. Koyliiler, malikaneleri tahrip etmeye, yakip yikma-
ya, topraklara el koymaya, ciftlikleri bolismeye bagladilar. Kirsal
kesimden her giin gelen yeni haberler, Gegici Hikiimet’in her top-
lantisinda, artik olagan hale gelmigti. 27 Eylil’de bagbakan yar-
dimcis1 Konovalov, Saratov eyaletinde, malikdne yakma olaylari-
nin yayginlagtigini bildiriyordu. “Ekimde, Volinia eyaletinde de
malikanelerin tahrip edildigi bildirildi. 4 Ekim’de, Kursk, Penza ve
Riyazan eyaletlerinde, biiyiikk topraklara el konuldugu ve bolisil-
diigii haberi geldi. 6 Ekim’de, Vladikafkas, Minsk, Harkov ve Vo-
linia eyaletlerinde hareketin iyice yayginlastii rapor ediliyordu.
Koylu hareketleri, bolgeden bélgeye yangin gibi sigriyordu. Biitiin
bu hareketler savas cephesine de ulasiyor ve milyonlarca koyld, as-
ker, bunlar: sevingle izliyordu.

Koyl ayaklanmalarinin dalgasimin béylece cepheye kadar ya-
yilmasi, Gegici Hitkiimet’i bir bagka kargidevrimci plan hazirlama-
ya itti. 15 Ekim’de Igisleri Bakanlig1, ordunun yiyecek ikmalini gii-
ya duzeltmek amaciyla, stivarilerin cepheden igerilere ¢ekilmesini
onerdi. Boylece siivariler, ayaklanmalarin yogun oldugu boélgelere
kaydirilmig olacakti. Igisleri Bakan1 Mengevik Nikitin:

“Stivarilerin bu amagla kullanilabilmesi ve diizeni saglamalari ama-

a1 ile asagidaki bolgelerde bulunmalar yerinde olacaktir.”14

Daha sonra bakan Nikitin, alt alta yirmi eyaleti siraliyordu ki,
bu, Avrupa’daki Rus topraklarinin neredeyse igte biriydi!
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Mengevik bakana gore, koyliilerin ticte biri, kendi evlatlarinin
kilic1 altinda topraklarindan atilacakti.

General Dukonin, toprak beylerinin menfaati i¢in yapilan bu
plana su yaniti verdi:

“Savag kosullar ile, cephenin hemen gerisinde, son zamanlarda
yayginlasan soygunculuk ve eskiyalik olaylari, cepheden siivarilerin
cekilerek iilke icerisine gonderilmesini imkansiz kilmaktadir. ... Ulke
icindeki diizenin siirdiiriilmesi isi, yag1 nedeniyle faal hizmetten ayril-
mis bulunan, segilmis ve giivenilir kimselerden olusturulacak orgiitlia

bir milis kuvvetine verilmelidir.” 13

Boylece bu plan uygulanamadi. Aslinda, givenilir sitvari alay:
sayist sinirl oldugu gibi, bunlarin gérev icin gonderildigi yerlerde
kendilerini devrimci fikir ve digtincelere kaptirdiklari goriiliiyordu.
Ama bu plan bile tek bagina, toprak beyleri ve burjuvaziye daya-
nan hitkiimetin, koyli direnmelerini kirmak icin iilkeyi kana boya-
maya kararli olduklarini gésteriyordu.

Kirsal bolgelere, yore halkini cezalandirmak igin gonderilen
kuvvetler, aslinda, tutugan alevleri biisbiitiin koriiklityordu. Son
umutlar da sondiigi igin, koylii ayaklanmalar: biitiin tilkeye yayi-
liyor ve eyalet bagkentlerini atesten bir ¢ember igerisine aliyordu.
. Bu dénem i¢in Lenin s6yle diyordu:

“Rusya’da devrimin déniim noktasi hi¢ kuskusuz gelip ¢atmigti.
Devrim kosullari altinda bir kéylii iilkesinde, yakin zamana kadar kii-
citk-burjuva demokrasisinin egemen oldugu Sosyalist Devrimciler ile
Mengseviklerin destegindeki sozde cumhuriyetgi hiikiimet zamaninda,
bir koylii ayaklanmas: yayginlagsmaktadir.

Bu, inanilmaz bir seydir ama gergektir.”16

Rusya’da ezilen uluslar arasinda da canli bir hareket basladi.
Burjuva ulusal orgiitleri, Kornilov ile onun sovenist “Bityitk Rus-
ya” politikasini, varliklarini tehdit eden bir unsur olarak gérmeye
bagladilar ve karsidevrimci hareketleri kinamaya girigtiler. Ukray-
na’da Merkezi Rada, su ¢agrida bulundu:

“Sayet General Kornilov, halk ile orduyu hiikiimete kars1 dondiir-
meyi basarirsa, bu biiyiik bir felaket olur. ... Koyliler ve igciler, tama-
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men mahvolurlar ve yeniden soylular ile Car’in kéleligi altina diiger-
ler. ... Ukrayna Merkez Radasi, Ukrayna halkina, Kornilov ile 6teki
devrim diismanlarina uymama ricasinda bulunur.”17

Kazan kentinde yapilan ve Miisliimanlar Kongresinin bir parca-
st olan Butiin Rusya Mollalar Kongresi bile, Rusya’daki Miisliiman
halka su ¢agrida bulunuyordu:. -

“Devrimden beri, kazanilmis bulunan &zgiirliiklerin savunucusu

olan, demokratik giiglere ve organlara siki sikiya sahip olunuz.”18

Transkafkasya’da yerel burjuvazi ile kiigiik-burjuva partileri bi-
le Kornilov’a cephe aldilar ve Tiirkistan’daki yerli burjuva partile-
ri, Kornilov-ayaklanmasina kars: ¢iktilar.

Emperyalist savasin devam etmesi ve achgin gitgide yayginlas-
masl, ezilen uluslarin halk kitlelerini, yalniz Biiyiik Rusya burjuva-
zisinin degil, kendi 6z burjuvazisinin bile, 6zgiirlitk miicadelesini
yonetmeye yeteneksiz olduguna ikna etmeye yetti.

Gegici Hitkiimet tarafindan Finlandiya Diet Meclisi’nin dagitil-
masindan sonra, Diet iiyeleri, resmen taninmasa bile, bu meclisi ye-
niden olusturmaya calistilar. Ama 15 Eyliil’de, Finlandiya Genel
Valisi olan anayasal demokrat Nekrasov, iiyelerinin toplandig: sa-
lonu miihiirledi. Fin Bolsevikleri, Diet’i destekliyorlard: ve Fin hal-
ki, nihayet, bir Sovyet yonetiminin Finlandiya’ya 6zgiirliik getirebi-
lecegine inanmaya baglad:.

Kirim’da, ¢alisan Tatar niifus, 8 Ekim’de toplanan Kirimli Miis-

. limanlar Kongresinde, Kurucu Meclis toplanmadan 6nce, Kiriml:
Miisliimanlar Dieti’nin toplanmasini istedi. Goériildiagi gibi, ezilen
Kirim halkinin, Gegici Hitkiimet’e giiveni kalmamist1 ve ulusal so-
runun ¢6ziimiinii kendi ellerine almak istiyordu.

Rus olmayan uluslarin yasadiklari bélgelerde, hiikiimet komi-
 serleri ile yerel 6rgiitler arasinda catismalar baglamisti. Uluslarin
kaderlerini tayin hakk: konusundaki en ufak girisim, Gegici Hitkii-
met tarafindan direngle kargilaniyordu. Ezilen uluslarin is¢i ve koy-
li orgiitleri, devrimin ilk asgamasinda 6ncii rolii oynadiklar: halde,
simdi savasin sona erdirilmesini, biiyiitk topraklara el konulmasini,
uluslar arasindaki esitsizlige son verilmesini talep ediyorlardi. Bu
asamadaki ulusal miicadele konusunda Stalin sunlari yaziyordu:
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“Simir bolgelerindeki ulusal orgiitlerin, politik bagimsizlik egilimi
gésterrheleri, Rusya’nin emperyalist hiikiimetlerinin 6fkesini gekti. Ote
yandan, ulusal burjuvazinin iktidari kurulurken, bunlar kendi iggileri-
nin ve koylillerinin hayati gikarlarina kulak tikadilar. Ezilen uluslarin
emekgi kitlelerinin kurtulusu ve uluslarin ezilmelerine bir son verilme-
si, emperyalizmden tamamen kopmadan ve her ulusun kendi ulusal

burjuvazisini iktidardan uzaklastirmadan miimkiin degildir.”1°

Bu uluslarin bagimsizlik hareketlerindeki gelismeler, her seyden
once, bunlarin proletaryasinin 6rgiitlenme derecesi ile bilinglenme
diizeyine bagldir. Bunun canli bir érnegi yoksul Ozbek halki tara-
findan, 1917 Agustosunda Semerkand Devlet Dumasi’'ndan ¢ogun-
lugu ele gegirme miicadelesinde goriilmiistiir. Ulusal burjuvazi, se-
cimler i¢in Miisliiman adaylardan olugan birlesik bir liste hazirla-
mustir. Buna kargilik yoksul Semerkandli emekgiler, on tane temsil-
cilerinin bu listeye alinmasini istemigler, ama bu reddedilmis ve ken-
dilerine iki iiye ile yetinmeleri bildirilmistir. Bu durumda, yoksul Se-
merkand halki, Emek¢i Miislimanlar Birligini kurmus ve bu 6neri-
yi geri cevirmistir. Birlik, ¢calisan halka su bildiriyi yayimlamstir:

“Devlet Dumasr’nin toplam 75 iiyesinin 73 tanesinin, kent niifusu-
nun onda birini bile olusturmayan mollalar ile tiiccarlardan olugmasi
dogru mudur? Oysa biz 'yoksul emek¢i halka ancak iki iiyelik veril-
mektedir. Iste biz bunun igin, yapilan &neriyi geri ¢evirdik. Bize iki
ityelik 6neren burjuva 6rgiitii, Ev Sahipleri Dernegi ile isbirligi yapa-
rak, onlara 25 tiyelik verdi. ... Semerkandl ig¢iler, sizlere sesleniyoruz:
Kendi ¢ikarlarimzi artik kendiniz koruyunuz ve sizleri kandirmalari-

na izin vermeyiniz!”20

Bu alinty, ulusal hareketin devrimdeki gelismeyle birlikte, burju-
va demokratik asamadan sosyalist asamaya dogru nasil bir ¢izgi iz-
ledigini gosterir. Rus olmayan uluslarin proletaryasinin en geri kal-
mus kesimleri bile, gecirdikleri deneylerle, “kendi” sémiiriiciileri ile
Rus sémiiriiciilerinin sinif gikarlar: geregi birlegtiklerini 6grenmis-
lerdir. Iste bunun igin yerli burjuvazi, iscilere ve kéyliilere yonetim-
de yer vermek istemiyordu.

Ezilen uluslarin burjuvazisi, bu uyanma siirecini denetimleri al-
tina almak istiyorlardi. Bunun bir yolu da, kendilerini Rusya’dan
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bir perde ile ayirmak, Bolsevikligin etkilerinden halklarini ayri tut-
makti. Finlandiya’da ¢ikan bir burjuva gazetesi s6yle yaziyardu:

“Rusya son zamanlarda bir dagilma siirecine girmis olup, devrimin
sancilari igerisinde kivranmaktadir. Rus halki, tarihte gorilmemis bir
anarsi icerisine diigmiistiir. Hal boyle olunca, bizim kendimizi bu ka-
ostan elden geldigince uzak tutmamiz ve dagilip gitmekten kurtulma-
miz akillica olmaz m1?721

Boylece Fin burjuvazisi, biitiin 6teki ezilen uluslarin burjuvazi-
sinin gizli isteklerini agik¢a s6ylemis oluyordu. Kornilov ayaklan-
masinin bastirilmasindan sonra, burjuvazi, kendisini elden geldi-
gince devrimci merkezlerden uzak tutma gabasina kaptirdi. Zaten
bunlarin en biiyiik korkusu, dis etkiden ziyade “kendi” kéylii ve is-
cileriydi.

Ne var ki, Rus olmayan uluslarin bulunduklar: bolgelerde sinmif
celigkileri, artik silahli miicadele bigcimini almigti. Kéylii hareketle-
ri gitgide yogunluk kazaniyordu. Eylill ayinda orta Rusya’da Vla-
dimir eyaletinde, yalniz 13 koylu ayaklanmasi oldugu halde, Ka-
zan’da 51, Minsk’te 57, Kiev’de 39 koylii ayaklanmasi olmustu. Bu
koyli ayaklanmalari, sik sik iscilerin yaptiklari grevler ile ayni za-
mana rastgeliyordu. Gegici Hitkiimet’in 4 Aralik’ta yaptig1 bir top-
lantida, I¢isleri Bakani Mengevik Nikitin, koyliilerin, Grozni, Ve-
densk ve Kasav-Yurt bolgelerinde silahli harekete gegtiklerini soy-
liiyordu. Bakani asil korkutan da bu ayaklanmalarin grevler ile bir
arada olmasiydi. Iscilerin baslattiklar1 devrim ile kéyliilerin giris-
tikleri ayaklanmalar el ele yiiriiyordu. “Ulusal ve tarimsal sorun-
lar,” diye yaziyordu Lenin,

“Halihazirda, Rus halkimin kiicitk-burjuva kitleleri i¢in bilyiik
6nem tagiyan sorunlardir. Bu, kesinlikle béyledir. Bu, her iki sorun
bakimindan da, proletarya artik bunlarin tamamen igerisine girmis
durumdadir. Bu sorunlardan kendilerini, ‘soyutlamak’ s6yle dursun,
halkin bityitk cogunlugu onlarin arkasindadir. Her iki sorun konusun-
da da, gergek bir ‘devrimci demokratik’ politika izeyebilecek tek gii¢
proletaryadir. Bu tutum proleter bir hiikiimetin baglangici oldugu gi-

bi, halk kitlelerinin devrimci ‘patlamalarinm’ da gikis noktasidir.”22
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ON UCUNCU BOLUM

EKIM DEVRIMI’NIN ARIFESINDE
ORDU VE DONANMA

1
CEPHEDEKI DURUM

Kornilov ayaklanmasi, subaylar ile erler arasindaki zith: su yii-
ziine ¢ikardi ve yogunlagtirdi. Subaylara duyulan giiven, karsidev-
rim komplosuna ya dogrudan katildiklari, ya da buna karg1 goster-
dikleri sempatiyi agik¢a ortaya koymalari nedeniyle biisbiitiin kay-
boldu. Subaylar ile komutanlar: altindaki birlikler arasindaki te-
mas, gitgide kayboluyordu. Ordu igerisindeki simif miicadelesi yeni
bir asamaya girmisti.

12. Ordu’nun Sosyalist Devrimci ve Mengevik Komitesi, Cehid-
ze’ye su telgrafi gonderdi: !

“Kornilov komplosu derin bir iz birakti. Halk kitleleri herkese olan
giivenini yitirdi. Geri ¢ekilme nedeniyle subaylara olan giivensizlik
Kornilov meselesi dolayisiyla iyice yogunlast:.”1

Ordunun Bat1 Cephesi’ndeki durumu hakkindaki bilgiler agagi-

daki telgrafta anlatilmistir:

kileri temelinden sarsmugtir. Subaylara kars: ajitasyon daha belirli ha-
le gelmig, hele askerlerin, bazi subaylarin, Subaylar Birligi’ne katildik-
larim 6grenmeleri, durumu iyice karistirmgtir. 2

Pek ¢ok alay, bu Subaylar Birligi'nin dagitilmasini istemistir.
Askerler, Kornilov ile su¢ ortaklarinin, tutuklandiklar: halde gor-
diikleri ayricalikli muameleyi protesto etmiglerdir. Bunlarin derhal
yargilanmalarini istemislerdir. Eylil ortasinda bazi askerler, Sosya-
list Devrimci ve Mengevik liderlere sunlari yazmiglardir:

“Sevgili yoldaslar, Kornilov ile su¢ ortaklarinin mahkemeleri daha
ne kadar uzayacaktir? Aradan alt: ay gecti ama, Sukomlinov ile Kor-
nilov hald yargilanmad.
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Bunlar bize ihanet ettiler, bizlerin kanini doktiiler. Bundan daha ko-
tii sug olur mu? Eski rejimde onlarin bize yaptiklari gibi, buglarin da
yirmi dort saat i¢inde yargilanmalari gerekir. Onlarin hak ettigi ceza,
kafalarinin hemen kopartilmasidir. Bu domuzlarin lesini kurtlarin
oniine atmak gerek. Oysa siz bekleyip duruyorsunuz. Artik yeter.”3

Ordudaki riitbesiz askerler, artik, Sosyalist Devrimciler ile
Menseviklerin oynadiklari haince roliin farkina variyorlardi. As-
kerler, Kornilov ile kendi bildikleri bi¢cimde miicadele ediyorlardi.
Kornilov ile iligkisi oldugunu 6grendikleri subaylari alaylara sok-
muyorlardi. Komutanlar, ayaklanmaya katilmadiklarini gosteren
kanitlar gostermek zorunda kaliyorlardi. Katilan subaylarin silah-
lar: ellerinden aliniyordu. Helsingfors’da, Petropavlovsk muhabe-
resinde, taninmis karsidevrimcileri askerler yargilamiglar, 11 tane-
si idam edilmisti.

Bu sirada cephede de dagilmalar yayginlagiyordu. Bu durum,
Baltik Denizi’nden Karadeniz’e kadar biitiin Rusya’ya yayilmusti.
Elde bulunan bilgilere gére, Ekim Devrimi’nin arifesinde, biitiin
cephelerde 2 milyondan fazla insan bulunuyordu. Cepheden her
giin, binden fazla insan gekip gidiyordu. Kerenski kabinesinde Savasg
Bakani olan ve Ekim Devrimi’nden hemen 6nce istifa eden Verkos-
ki, Ekim ay1 baginda ordu mevcudunu séyle degerlendiriyordu:

“Genel Karargih’taki toplantiya kadar, ordunun ger¢ek mevcudu
hakkinda kesin bir bilgim yoktu. Cesitli zamanlarda bana verilen bil-
gilere gore, bu rakam 7 ile 12 milyon arasinda degisiyordu. Simdi bu
rakam asag1 yukar: belli. 1.800 verst uzunlugundaki cephe hatt1 bo-
yunca, 1,5 milyon piyade, 500 bin topgu bulunuyor. Gerideki ordu
kuruluslarinda 3,5 milyon insan oldugu hesaplaniyor. Kizil Hag gibi
cesitli orgiitlerde, yol yapiminda, siper kazinada 2 milyon 900 bin ki-
si, askeri bolgelerde 1500 kisi bulunmaktadir. Boylece silah altinda 10
milyon insan olup, bunlarin yalmz 2 milyonu aktif hizmettedir ve ge-
ri kalani su veya bu islerde ¢aligmaktadir. Bir bagka deyisle, bir fiili
hizmete kars: dort kisi geride bulunmaktadir.”4

Ne var ki, biitiin cepheye yayilmig bu 2 milyon insanin higbiri
savasacak durumda degildi. Savasin verdigi yorgunluk, goniilsiiz-
liik, komutanlara giivensizlik ve birakip kagmalar son haddini bul-
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mustu. Ustelik askerler agti. Bu durumun biitiin sugunu Bolsevikle-
re yikleme cabalari da siiriip gidiyordu.

Mengevik ve Sosyalist Devrimci basinin destekledigi burjuva ba-
sin1, Bolseviklere karsi gorillmemis bir iftira kampanyasi agmist1 ve
soyle haykiriyordu: “Zaten yenilgimizin baglica nedeni de onlar-
dir!” Gegici Hitkiimet’in askeri komiserlerinin verdileri raporlarin
6zii de buydu. 5. Ordu Komiseri Binbagi Dolgopolov, Savas Bakan-
ligr’na gonderdigi 19 Ekim tarihli raporunda s6yle yaziyordu:

“Ordunun morali, Bolseviklerin siirdiirdiikleri ajitasyon kampan-
yasi ile siirekli diismektedir. Bu sorumsuz demagoglara karg: siddetli
bir miicadele verilmesi gerekir.”3

Dolgopolov, raporunu su sézler ile bagliyordu:

“Sorumsuzca yapilan demagoji, ordunun durumunu vahim bir bi-
cimde etkilemekte olup, bu gibi faaliyetlere kars1 amansiz ve azimli bir

miicadele sarttir.”6

Giineybat1 Cephesi’ndeki Ozel Ordu’nun 126. Tiimeni’nin Ko-
mite Bagkani Ritgenko, 17 Ekim tarihli raporunda sunlar: belirtir:

“Askeri emirlere riayet edilmemesinin nedeni, yikici sloganlarin kit-

leler arasinda yayginlagtirdig bikkinhktir.””

7. Ordu Komiseri Surgugov 15 Ekim tarihli raporunda diyor ki:

“Ordudaki durum su anicin fevkaldde vahim ve tehlikelidir. Bunun
6nemli bir nedeni Bolseviklerdir. Bunlarin ajitasyonlarina kargi miica-
dele gitgide giiclesmektedir.”8

Bolsevik ajitasyona karsi koparilan bu giiriiltii, Bolseviklerin fa-
aliyetlerinin nispeten zayif oldugu Romanya gibi uzak cephelerde
bile goriiliityordu. Romanya Cephesi Komiseri, 28 Ekim tarihli ra-
porunda, cephedeki durumu s6yle anlatiyordu:

“Kars: konulmaz bir dalga gibi yiikselen ve yayilan baris istegi, cep-
hede de hizla yayilmakta ve birliklerin morali tizerinde etkili olmakta-
dir. Askerlerin sinirliligi ve kararsizlif: artmakta ve insanlarin bu za-
yif noktasim bilenler tarafindan istismar edilmektedir.”?

Bu gibi yakinmalar hemen her yerde goriilmekte ve kendilerini
ordunun liderleri olarak goéren kimselerin gercek durumu kavra-
maktaki aczlerini g6zler 6niine sermektedir. Aslinda, ordu, ulusal
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hayatin her alaninda gériilen ¢6ziilmenin bir yansimasini goster-
mektedir. Son analizde bu ¢6ziilme, burjuvazinin ¢okiisiiaiin ve tl-
kedeki toprak agalig: sisteminin yikilisinin canli bir ifadesidir. Bun-
lar, neden ile sonucu birbirine karigtirdiklar igin, biitiin su¢u Bol-
seviklere yiikleme yoluna gitmektedirler. Bu hale Lenin tekrar tek-
rar igaret etmistir: -~

-

“Burjuva basini ve partileri tarafindan bize yagdirilan biitiin bu ya-
lan ve iftiralar, Sovyet iktidarini 6nlemeye yoneliktir; Bolseviklerin,
askeri birliklerin moralini bozduklar: yolundaki sozler, budalaliktan
baska bir sey degildir.”10

Askerler arasindaki moral bozuklugunun ve ordudaki ¢6ziilme-
nin, Bolsevik alaylarda, ya da Bolsevik orgiitlerin yaygin oldugu
yerlerde daha fazla oldugu konusundaki iddialar da tamamen yer-
sizdir. Gergekte durum bunun tersidir. Ornegin, Riga’daki savaslar-
da, komuta heyetinin beceriksizligine karsin, neredeyse tamamen
Bolsevik olan Letonya alaylari 6rnek bir direnme gostermislerdir.

Ayn sekilde, Olsen ve Dago adalarindaki operasyonlarda Bol-
sevik denizciler, biiyiik bir fedakarlik ve azim gostermigler, topgu-
lar da dahil bagkalar1 panik icerisinde kagarken, bunlar, yerlerin-
den kimildamamuglardir. Giiya bu topgu birlikleri, orada “Bolsevik
sizmasi”ndan en fazla korunmus birliklerdi! Cephenin 6teki kesim-
lerinde de durum aynidir. Kuzey Cephesi Komutan Yardimcisi Sa-
vitski, Savag Bakanligr’na gonderdigi raporunda diyordu ki:

“1. Letonya Timeni tatmin edici olmakla birlikte, ayakkab:, giysi
ve yetersiz besinden yakinmalar vardir. Onciiler bagarili savaglar ver-
misler ve yiiz elli tutsak ile on makineli tiifek ele gecirmislerdir. Oysa
Kornilov dyaklanmasi, askerlerin morali iizerinde olumsuz etkiler
yapmustir. 1. Letonya Tugayi’nda, Gegici Hiikiimet ile basbakana kar-
51 gitvensizlik vardir.” 11

Gegici Hukiimet’in Yiiksek Komiseri Stankevig ise anilarinda
soyle diyor:

“Yalniz Kuzey Cephesi’nde degil, belki de biitiin Rusya’da en iyi.ve
en disiplinli ordunun, ilk defa bir Bolsevik Komitesi se¢mis bulunan 5.
Ordu oldugunu kabul etmek gerekir.”12
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Biitiin bunlar Bolseviklerin, burjuvazi ile, onlarin sadik dostu
olan uzlagsmacilarin séylediklerinin aksine, disiplini bozucu degil,
askeri disiplini en iyi saglayan orgiitciiler olduklarini gostermekte-
dir. Cephede bir dagilma varsa, bunun bagka nedenleri bulunmak-
tadir ve en basta da, Gegici Hiikiimet’in izledigi i¢ ve dis politika-
dir. Zira bu politika, ¢calisan niifusun gikarlarina tamamen ters diis-
mektedir. Cephe, vari yogu tiiketen bir savasin yiikii altinda ezildi-
gi halde, gerilerde bulunan burjuvazi ile toprak beyleri sinifi, zevk
ve sefahat icerisinde yasamakta, savas vurgunculugu ve spekiilas-
yon yoluyla servetlerine servet katmaktadir. Stankevi¢ 20 Ekim ta-
rihli telgrafinda s6yle demektedir:

“Cephelerde insanlar agliktan kirilirken, gerilerdekiler aynen barig
yillarinda oldugu gibi yasamakta, sokaklar aylak kalabaliklar tarafin-
dan doldurulmakta, burjuvalar her gece eglence yerlerini ve tiyatrola-
r1, sinemalar1 doldurmaktadir.”13

Vurguncular, tiiccarlar, sanayiciler, askeri alimlardan miithis
kar sagliyor ve “savagin zaferle sonuglanana” kadar devamini isti-
yorlardi. Kolayca kazinilan milyonlar, yine ayni kolaylikla yok olup
gidiyordu. Gelin goriin ki, cephede, ayaklari ¢iplak, karinlari a¢ as-
kerler, siperlerin camurlari icerisinde canli canli gémiilityorlar, geri-
den gelebilecek haberleri dort gozle bekliyorlardi. Kendilerini sava-
sa zorlayan kimselere kars1 yiireklerinde biiyiik bir nefret gitgide
bityiiyordu. Bu kogullar altinda, cephenin yavas yavas ¢okmesi bir
stirpriz degildi. Savasin sinifsal niteligi, yonetici sinifin gikarciligi ve
subaylarin bunlara bagliligi, her giin daha fazla asker goziine batar
hale geliyordu. Ordunun, yiyecek, giyecek ve diger ikmal durumu,
felaket boyutlarina ulasmisti. Ekim Devrimi’nin arifesinde bazi
alaylar agliktan kirihiyordu.

Biitiin cephelerden gelen, komutan ve komiser raporlari, yakla-
san felaketi haber veriyorlardi. 4. Ordu Komiseri Alekseyev 5 Ekim
tarihinde su raporu veriyordu:

“Yiyecek ve giyecek sorunu ile ilgili olarak, askerlerin maneviyat1 berbat
durumda olup, bu hal, yer yer felaket halini almaktadir.”14

3. Ordu Komiseri Pasnikov g6yle yaziyordu:
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“Sicak tutacak elbise $6yle dursun, siradan giysi bile bulunmamak-
tadir. Yiyecek pek az, ekmek yetersizdir. Yiyecek, giyecek ve ayakka-

b1 ikmali icin acil 6nlemler alinmahdir.”15

9. Ordu Komiseri Peckurov 7-11 Ekim dénemi i¢in diyor ki:

“Memnuniyetsizligin esas kaynag: giyecek kithgidir. Askerler yaz-
ik tiniformalarini giyiyorfar: Yagmurlar bagladi, geceleri 1s1 sifirin
altina disiiyor. ... Birakin kighk elbiseyi, i¢ ¢camagir1 bile bulunmu-
yor, yazliklar parampar¢a. Bu durumda béliikler talime bile ¢ikmi-
yorlar.”16

9. Ordu Komiseri, 16 Ekim’de yine soyle diyor:

“Yiyecek, camagir, ayakkaby, tiniforma kithg cekiliyor. 37. ve 43.

piyade tiimenlerinde, ¢iplak ayak gezen askerler var. Bunlarin arasin-

da i gamasirs bulunmayanlarin orani da ¢ok yiiksektir.”17

23 Ekim’de, 13. Ordu Komiseri Nokaryakov, baskomisere bil-
diriyor:
“Durum hizla betere dogru gidiyor. Ekmek sikintis1 son safhada.
Kurutulmus ekmek hesaba katilirsa, ordunun ii¢ dort giinlitk yiyecegi
kaldi. Herhangi bir un teslimat1 yapilmadi.

Bu durumda her sey olabilir.”18

Durumun iyice berbatlagtigi apagik ortada. Askerler artik emir
dinlemez hale gelmis. Kimse talime ¢ikmadig gibi, verilen cezalan
da yerine getirmek imkansiz hale gelmis durumda. Herkes baris ya-
pilmasini istiyor. '

Isyanc alaylar ve tiimenler dagitilmak istenmekte ve “elebasi-
lar” divan-1 harbe verilmektedir. Ama bu bile durumu diizeltme-
mektedir. Kuzey Cephesi Komiseri Sobolev, 12 Ekim’de Savas Ba-
kanligr’'na soyle yaziyor:

“Daha 6nce bildirdigim gibi, yayimladigim iltimatom sona erme-
den Once, ii¢ alay silahlarini birakt1 ve ben, elebasilarinin teslim edil-
mesini isteyerek bunlaridevrimci savag divanina verdim. Olaganiistii
durum nedeniyle 4. Alay heniiz dagitilimadi ama, bunlarin elebagilar:

da savag divanina verildi.”1?

Daha sonra Komiser Sobolev gunlar: itiraf ediyor:
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“Gergekle yiiz yiize gelmekten korkmayan herkesin sunu bilmesi ge-
rekir ki, sinsi bir felaket adim adim yaklasiyor. Bugiin bizim elimizde
bir avug asker kalds, yarin bu da kalmayacak.”20

18 Ekim’de 2. Ordu Komiseri su raporu veriyor:

“Durum ¢ok gergin ve her saat daha da gerginlesiyor. Kimse emir-
leri dinlemiyor. ... Askerler, birka¢ giine kadar barig yapilmazsa, cep-
heyi birakip gideceklerini soyliiyorlar.”21

Giineybat1 Cephesi’'ndeki 11. Ordu Komiseri sunlar: bildiriyor:

“Herkes ¢izmesini, kaputunu, ¢camasirini satiyor. Bu durumda sava-
samayacaklarina gére, bunu, barisa katki sayiyorlar.”22

Ve nihayet, Bat1 Cephesi Komiseri Zidanov, 22 Ekim’de duru-
mu 6zetliyor:

“Ordudaki gerginlik her giin artiyor. Disiplin bozuklugu alaydan
alaya hizla yayiliyor. Bolseviklerin propagandas: askerler arasinda
cok popiiler. ... Komitelere giiven kalmadi. Insanlar bunlari dinleme-
digi gibi, bunlari dagitiyor, sopa atiyor. Gozii yilmig komite iiyeleri,
yeni se¢imi beklemeden istifa ediyor. Savas: siirdiirdiiklerine inandik-
lar1 igin erler, biitiin subaylardan nefret ediyor. Cephedeki birlikler
arasinda maneviyat gitgide bozuluyor. Komite iiyeleri, komutanlar ve
subaylar, disiplinsizligin ulastig1 boyutlar nedeniyle sinmis ve panige
diismiis durumdalar. Ellerinden bir sey gelmiyor. Cokiis kaginilmaz
goriinityor.”23 ’

Cephedeki ¢6kiis, uzun vadede, iilkedeki biitiin toprak beyleri ve
kapitalist sistemin ¢okmekte oldugunu gostermektedir. Ordu, esas
itibariyle bu siniflarin bir yansimasini temsil ediyor. Toprak ilhak-
lar1 amaciyla kurulan ve egemen siniflarin ayricaliklarini koruyan
eski ordu, bu siniflarin ¢okiisii ile birlikte yok olup gitmektedir.

2
EKIM DEVRIMI ARIFESINDE DONANMA

Kornilov ayaklanmasi deniz kuvvetleri iizerinde de etkiler bi-
rakmisti. Bu ayaklanma, denizcilerde politik tutkular uyandirmig
ve subaylara kars: giivensizliklerini iyice yogunlagtirmisti. Helsing-
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fors limaninda bulunan gemilerin miirettebati, subaylardan, Korni-
lov’a kars1 tutumlar1 konusunda yazili beyanlar istemislerds. Ofke-
ye kapilan denizciler, kimizaman subaylari yargilayip kurguna diz-
miglerdir. Helsingfors Sovyeti ile Baltik Donanmasi Merkez Komi-
tesi’nin ortak toplantisinda alinan bir karar geregi, bir Devrim Ko-
mitesi kurulmus ve gemilere komiserler atanarak, telgraf merkezle-
ri, posta hizmetleri ve baska kurumlar olugturulmugtur.

Helsingfors Sovyeti toplantilarinda, Gegici Hitkkiimet’in devrile-
rek bir Sovyet iktidarinin kurulmasi sik sik giindeme gelmistir. Ey-
lill ayinda, Baltik Donanmasi’nda 19 filo, Gegici Hiikiimet’in, “de-
mokratik” s6ziini kullanmaksizin, sadece “cumhuriyet” soziiyle
yetinerek Rusya’y1 tanimlamasini protesto etmiglerdir. Denizciler
arasinda artik sik sik, silahli bir ayaklanmanin geregi dile getirilme-
ye baglanmustir.

Kuzey Cephesi Komutanhgrna gonderdigi bir telgrafta Kerenski,
Kornstadt denizcileri arasindaki “tehlikeli” egilimlerden s6z etmektedir:

“Kornstadt denizcileri, her seyin yurt savunmasina yénelik olmast
gereken bu nazik durumda, tehlikeli egilimler géstermektedirler. ...”24

Eyliil ay1 sonunda Baltik Filosu denizcileri, Sovyet iktidar1 adi-
na her tiirlii harekete hazir bulunduklarini beyan eden bildiriler ya-
ymnlamiglardir. Bu durumlarini, Helsingfors’da 25 Eyliil’de agilan
Baltik Filosu 2. Kongresinde de teyit etmiglerdir. 3 Ekim tarihinde
bu kongre, askerlere ve denizcilere devrim igin miicadeleye hazir ol-.
malarini isteyen bir bildiri yayimladi. Karadeniz Donanmasi deniz-
cileri s6yle diyordu:

“Biz sizin isteginize tamamen katilmaktayiz ve barikatlardaki son
savasta sizinle omuz omuza carpisacagiz.”25

Romanya Cephesi'ndeki askerler, devrimci denizcileri destekle-
meye hazir olduklarini itan ediyorlard::
“Arkadaslar, simdi her sey size bagl. Sizi hicbir sey yolunuzdan
déndiirmesin. Sizlerle omuz omuza olmaya daima haziriz.”26
Kongrenin kararlarini dogrudan dogruya Bolsevikler yonetiyor-
du. Baltik Filosu Kongresi, cepheden kagan denizcileri suglayan ba-
sinin iftiralarina kargi siddetli bir protesto yayimladi.
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“Devrime ihanet eden Bonapart-Kerenski, bilmelisiniz ki, bizim ar-
kadaglarimiz, mermi ve giillelerin altinda yok olurken, buz gibi sular-
da bogulurken, yine de devrimi savunmaktadirlar. Biz hepimiz, tek bir
insan gibi yurt, 6zgiirlikk ve toprak i¢in hayatimizi verirken, yabanci
ditsmana kars: cephelerde, dahili diismana karg: barikatlarda savagir-
ken, siz Kerenski’ye ve ortaklariniza, tilkeyi ve devrimi yok etme giri-
simleriniz igin lanetledigimizi bildiriyoruz.”27

Bu protesto, Baltik Filosu denizcilerinin, Sovyet iktidari i¢in
azimli bir miicadeleye hazir olduklarini ifade ediyordu. Bu gibi bil-
diriler, ancak ayaklanmanin kaginilmaz oldugu zamanlar yayimla-
nabilirdi. Baltik denizcilerinin, hayatlarini barikatlarda feda ede-
cekleri yolundaki sozleri bos laf degildi. Bunun gercek oldugunu,
Ekim Devrimi’nde isbat etmiglerdir.

Baltik Filosu, Bolsevik Partisi ile onun lideri Lenin tarafindan
giiclii bir bicimde etkilenmistir. Baltik denizcileri, iktidara el konul-
masi i¢in kesin bir program hazirlayan ilk devrimciler arasindadir.
Mengevikler ile Sosyalist Devrimcilerin etkisindeki Karadeniz Filo-
su’nda, Bolseviklestirme siireci bityiik giiclikklerle karsilasiyordu.
Hemen tamami sanayi iscilerinden olusan Baltik Filosu’nun aksine,
Karadeniz Filosu miirettebati, Ukrayna koylillerinin az ¢ok geliri
yerinde kesiminden olusuyordu. Bu durum, bu filonun, devrimci
merkezlerden uzaklig: ile birlesince, uzlagmaci partilerin bu filo ige-
risindeki etkisinin gliciinii agiklar.

Karadeniz Filosu’nun, bir karsidevrim merkezi oldugu bir do-
nem bile olmusgtur. Devrimin diigmanlar: bu durumu istismar et-
mekten kacinmamiglardir. 1917 yazinda, Amiral Kolgak, karsidev-
rimci hareketlere hiz vermis ve pek ¢ok yerde propaganda faaliye-
tini Orgiitlemistir. Bolsevik Partisi Merkez Komitesi, Karadeniz Fi-
losu’na 6zel bir ilgi gostermis, buraya yakin Bolsevik 6rgiitlere, bu
filoya deneyimli propagandacilar génderme talimati vermistir. Ay-
rica Petrograd’dan, iglerinde Baltik Filosu’ndan denizciler bulunan
bir propaganda ekibi yollanmustir.

Bolsevikler, Karadeniz kiy1 kentlerinde, savas gemilerinde parti
cekirdegi olusturmak igin biiyitk ¢aba harcamuslardir. Karadeniz
Donanmasi Komiseri Borisov, Deniz Kuvvetleri Karargihrna 24
Agustos’ta su telgrafi gondermistir:
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“Benim kisa yoklugum sirasinda Sivastopol, bir Bolsevik kenti ha-
line gelmistir. Bolsevik konusmacilarin katildigi mitingles, her kése
baginda halki heyecanlandirmayi bagarmustir.

Kitleler, karsidevrim rivayetleri ve Kazaklarin kenti basacag: haber-
leri ile karigtirlmigtir. Insanlab silahlanmustir.

Bolsevikler arasinda_isini bilen ajitatorler- goriilmektedir. Biitiin
bunlar yetmiyormus gibi diin Baltik Filosi’ndan bir delegasyon gele-
rek, ticret artisini talep eden iiltimatomu desteklemek icin ajitasyona
bagladilar. Bunlardan doérdii benim emrimle Sivastopol’a sokulmads.
Bolseviklerin yaptiklari ajitasyona karsi 6nlem almak imkansiz goriin-
diigii gibi, bunlarin yaptiklar: toplantilara da engel olunamiyor. Bun-
lar, Karadeniz Filosu delegelerini bile dinlemeyi reddettiler. Bunlar

iizerinde denetim kurmak imkansiz hale geldi.”28

Agustos ayinda Sivastopol heniiz bir “Bolsevik sehri” degildi.
Bu kentteki Sosyalist Devrimci orgiitiin 20 bin tiyesi oldugu halde,
Bolseviklerin ancak 250 iiyesi vardi. Segimle gelen organlarin ¢cogu
heniiz Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin etkisi altindaydi. Yi-
ne de Borisov’un telgrafi olaylarin gercek y6niinii yansitiyordu. Uz-
lagmacilar devaml prestij kaybediyor, Bolgevikler ise kazaniyordu.

Sivastopol Sovyeti’nde 145 iiye vardi. Bunlarin ancak 12’si Bol-
sevik’ti. Ekim ayinda bu say1 50’ye yiikseldi. Bu durumun baglica
nedeni Karadeniz Filosu’nun Bolseviklerin etkisi ile gltglde Bolge-
viklesmesiydi.

Sivastopol Sovyeti ile yan yana bir de, Karadeniz Filosu Komi-
tesi kuruldu. Boylece kent, yavas yavas sola kaymis oldu.

15 Eyliil’de bu komite, alinan bir karar ile donanmaya baglh
teknelere kizil bayrak ¢ekmeye basladi. Bunun yani sira, iizerinde
“Rus Demokratik Cumhuriyeti Cok Yagasin” sozciiklerini tagiyan
bir flama da bulunuyordu. Béylece kizil bayrak, filonun resmi
amblemi oluyordu.

Ukrayna burjuvazisi, ulusal sorunu ¢6zme konusunda Kerenski
hitkiimetinin kararsizligindan yararlanarak, bu filo icerisinde bur-
juva milliyet¢iligini yayma ¢abasina girigti. Ama bu hareket basari-
li olmadi ve yalmiz bir kruvazér, kizil bayrak yerine Ukrayna bay-
ragini gekti.
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Ekim ay1 ortasinda Bolsevik Partisi Merkez Komitesi, parti ¢a-
lismasini desteklemek i¢in Sivastopol’a iki delege yolladi. Bunlar-
dan birisi Kronstadth bir denizciydi. Proleter kuvvetler biitiin bi-
yuk kentlerde olgunlasmisti. Ama durum giineyde, 6zellikle Ki-
rim’da kotiiydi. Sivastopol deniz iissii oldugu icin, bu hal daha da
beterdi. Yapilacak tek sey, Sivastopol’u devrimci bir iis haline ge-
tirmekti. Sivastopol, Karadeniz’de, giineyin Kronstadt’s olmaliydi.

Donanmanin ve Petrograd’in Bolseviklestirilmesi kargisinda,
Ekim Devrimi arifesinde Gegici Hitkiimet, bu iki kenti silahtan
arindirmak istedi. Buradaki toplari, giiya cepheye géndermek ba-
hanesiyle s6kme karar1 aldi. Ama devrimci denizciler, bu hareketi
engellemek icin isci ve askerlere yardimar oldular.

3
ORDUNUN BOLSEVIKLESTIRILMES!

Bolsevik Partisi, ordu igerisindeki faaliyetlerini ¢ok gii¢ kosullar
altinda yiiriitmiistiir. Ajitasyon ve propaganda, burjuva ve kiigiik-
burjuva basini tarafindan yalan ve iftiralarla saptiriliyordu. Bolge-
vik gazetelerin kovusturulmasi ve cephelerde yasaklanmasi, Bolse-
viklerin isini bisbiitiin giiclestiriyordu. Lenin:

“Kullanabilecegimiz tek arag olarak sozciikler kalmist1,” diyordu.

“Ve onlar bizi bu aragtan da yoksun birakmak istiyorlardi. Prav-
da’y1 cepheye sokmuyorlardi. Kiev’deki dagitici Pravda’y: dagitmaya
yanasmiyordu. ‘Zemstvo Birligi’ bayilerde Pravda’yr sattirmiyordu.
Nihayet, Leninist propagandaya karg sistematik bir miicadele agil-
mist1. Ote yandan da, bu konuda yapilan protestolar ve kavgalarin
biitiin sucu bize yiikleniyordu.”29

Ne ki, biitiin bu engellemelere kargin, Bolsevik gazeteler, kigla-
lara, siperlere ve donanmaya girmeyi basariyordu. Ustelik bu ya-
yinlar, askerler ve denizciler arasinda ilgiyle karsilandig: gibi, bun-
larin devrimci bilinglerini de biliyordu. Petrograd Piyade Alay: as-
kerleri, koyliilerine s6yle yaziyorlardi:

“Bugiin, sinif bilincine ulagmig bir gazete saticisi bize, Soldat (As-
ker) adinda bir gazete getirdi. Artik askerlerin ellerinde proleter gaze-

371



teler gérmek miimkiin oluyor; Soldat ve Rabogi Put gibi. Yine de ge-
nellikle orduda s6yle bir hava egemen: Burjuva gazeteleri gkuyan ar-
kadaglarimiz, bunlarin, biitiin olumsuz seyleri Bolseviklerin tizerine
yiikleyen yazilarimn etkisi altinda kahyorlar ve yamhyorlar.”30

Bolsevik gazetelerin, Petrograd’daki kiglalara girmesi ¢ok giic
oldugu gibi, bunlarin cepheye ulasmasi daha da giictii. Yine de Bol-
sevik disiinceler burada askerler arasinda yayiliyor, sinif bilingle-
rinde aydinliga ulagmalarini sagliyor ve onlara devrimci miicadele-
nin yo6ntemlerini 6gretiyordu. Kozlov adinda bir asker, cepheden
Soldat’a s6yle yaziyordu:

“Editor yoldas; ben ve bir¢ok arkadasim, bize tavsiyelerde bulunan
gazetenizi ilgiyle okuyoruz. Ama bu gazete bizim elimize tesadiifen
ulagiyor. Bundan da anlasihiyor ki, kapitalistlerin, iktidar: ellerine iyi-
ce gegirmelerine kars1 ¢cikmaliyiz, ¢iinkii bunlar, sizin de yazdigimiz gi-
bi, askerler ile isciler arasina nifak sokmaya ¢alisiyorlar. Ama biz si-
zin gosterdiginiz 6rnegi izleyecegiz. Daima sizi destekleyecegiz, hakla-
rimizi savunacagz ve programmizi uygulayacagiz.”31

Lenin’in herkes tarafindan anlasilabilecek gibi yazilmig yazilari
ile konusmalari, askerler tizerinde biiyiik bir etki yarativordu. Bir
asker cepheden s6yle yaziyordu:

“Qzellikle size, uzun zamandir hasretini ¢ektigim Lenin Yoldagin
konugmalar igin tesekkiir ederim. $imdi ben de, bu konusmalar: Gte-
ki asker arkadaglarima ulagtiriyorum. Lenin Yoldasa yapilan adice if-
tiralara kanarak tereddiite diisen arkadaglar iizerinde bu konu§rnala-

rim biiyiik etkisi olmaktadir,”32

Askerlerin gelisen sinif bilinci ile, bunlarin Bolseviklere verdikle-
ri destegin, orgiitsel olarak pekistirilmesi gerekiyordu. Orduya ali-
nan on binlerce gelismis ve politik bakimdan aydinlanmus isci, poli-
tik merkezler ile kisa zamanda iligki kurdular ve Bolsevik 6rgiitlerin
cekirdegini olusturdular. Temmuz olaylarindan sonra dagitilan Pet-
rograd Garnizonu’na bagl birlikler bu bakimdan ¢ok yararh roller
tstlendiler. Bagkentte, devrim okulunda yetismis bulunan binlerce
asker, simdi artik cepheye gonderilmisti ve bunlar aktif Bolsevikler
olarak is gorityorlardi. Temmuz olaylarindan sonra el konulan as-
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ker mektuplari, bunlarin orgiitleyici yeteneklerini gosterir. Bir as-
ker, Sosyalist Devrimciler ve Mensevikler ile ilgili diyor ki:

“Eskiden de bunlarin, kolelestirilmis ve ezilmis kitlelerin dertlerine
deva olacaklarina inanmiyordum ama, simdi artik suna kesinlikle ina-
miyorum ki, bunlarin s6zleri gayet siislii ve diplomatga, ama yaptikla-
r1 seyler berbat ve kapitalistce.”33

Sosyalist Devrimcilere ve Mengeviklere hitaben bir bagka asker
soyle diyordu:
“Bundan béyle ordudan destek falan beklemeyin.”34

Komutanlarinin denetimini bir yana atan askerler, ayn1 zaman-
da kiigiik-burjuva partilerin etkisinden de ¢ikiyorlardi. Artik Bolge-
vikler, askerlerin diisiince ve eylemleri {izerinde tam bir denetim
kurmus oluyorlardi. Ordu igerisinde genis bir Bolgevik 6rgiitlenme
baglamisti. Bolgevik Partisi’nin baglangicta, cephede politik bir gii-
cii yoktu. Yavag yavas, siirekli ve azimli ¢alismalari ile parti, kitle-
ler iizerinde etkili olmaya basladi. Ekim Devrimi arifesinde, Bolge-
vik Partisi Merkez Komitesi’nin askeri 6rgiitii, sézctigiin gercek an-
lamu ile, askeri bir kurmay haline geldi. Parti Merkez Komitesi’nin
rehberligi altinda, askerler 6rgiitlendi ve iktidari ele gecirme miica-
delesine aktif olarak katilacak bicimde egitildi.

Bu donemde Bolsevikler, askerlerin daha alt diizeydeki 6rgiitle-
rini ele gecirmeye 6nem verdiler. Alay, takim ve béliik komiteleri
yavag yavas Bolseviklerin etki alani icerisine girdi. Bu komiteler, ki-
sa zamanda kii¢lik-burjuva kabuklarindan siyrildilar.

Bolsevikler, baglangicta, kurulan yeni 6rgiitlerin iiye sayisinin az
olmasindan endiseye kapilmadilar. Komiteler ¢cok ge¢meden, karar-
gah olarak kullanilmak iizere kiglada bir oda bularak, burada bu-
lundurduklari kitap ve gazeteler ile birlikte geceleri yapilan hararet-
li tartisma toplantilariyla askerlerin ilgisini ¢ektiler. Bu ¢aligmalar
kisa zamanda Gylesine yogunluk kazandi ki, komiteler, bélge komi-
tesi halini aldi. Koyliller arasindaki parti ¢aligmalar icin kigiik
gruplar kuruldu. 107. Alay Komitesi bagkan: syle yaziyordu:

“Faaliyetlerimizi devam ettirmek, alayin takindig1 diigmanca tutum
nedeniyle imkansiz hale geldi. ... Yeni bir komitenin segilebilmesi i¢in,
simdiki komite iiyelerinin hepsinin istifa etmelerini 6neriyorum.”3>
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Bati Cephesi Komiseri’nin 14-21 Ekim tarihleri igin verd1g1 giz-
li raporda sunlar vardr:

“Yeni komitelerin seciminde su gergek ortaya ¢ikt1 ki, buralara yal-
mz Bolsevikler segilebilmektedir. 3. 5. ve 6. alaylarda yapilan secimler
bunu gosterdi.”36

Bu alaylarda, Bolsevik orgiitler, Agustos ayinda kurulmustu. Ve
zamanla, Bolsevik orgiitlenme cekirdegi biitiin béliiklere yayildi
Ekim ay1 basinda, iki biiyiik toplant1 yapildi ve Bolseviklerin ver-
dikleri oneriler buyiik ¢ogunlukla kabul edildi. Alaylardaki durum
boéyle olunca, eski uzlagmaci komitelerin géreve devamlari imkan-
sizlagti ve yeni se¢imler yapilmas: icin Bolsevikler bityiik bir kam-
panya baglattilar. Bunun i¢in adaylar gosterilmeye basglandi. Bolge-
viklerin kazanacagina kesin goziiyle bakiliyordu.

Ne var ki, yeni segim igin sistematik bir hazirlik yapilmamisti.
Giinlerin sayili olmasi dolayisiyla, 2. Ordu Alay Komitesi, delege
olarak aceleyle Sosyalist Devrimci Roginski’yi secti. Bunu 6grenen
Bolsevikler, yeni se¢imlerin hemen yapilmasini kararlagtirdilar. Zi-
ra, Bolsevik bir alayin, bir Sosyalist Devrimci tarafindan temsil
edilmesine g6z yumulamazdi. Derhal boliiklere ajitatorler gonderil-
di ve biitiin alay ayaga kaldirildi. Boylece Bolsevikler tam bir zafer
kazanmay basardilar. Yeni alay komitesi, tamamen Bolseviklerden
olusuyordu ve hemen ertesi giin toplanip Roginski’yi delegelikten
atarak yerine bir Bolsevik sectiler.

Alay komitelerinde yapilan bu yeni se¢imlerin yayginlagmasi,
kiigiik-burjuva yardakgilari ile Gegici Hiikiimet ¢evrelerinde biiyiik
endise yaratti. 3. Ordu 35. Timen’in 11 Ekim’de yaptig: bir top-
lantida su karar alindi:

“35. Timen’in temsilcileri olan bizler, 20 Ekim’de atanan iiyeler ola-
rak, Biitiin Rusya Isci, Asker ve K6ylii Vekilleri Sovyeti’nin iktidari, za-
man gecirmeden ele gecirmesini ve derhal demokratik kosullar altinda
bir bang yapilmas: icin gerekli adimlarin atilmasini talep ediyoruz.”3”

Ne var ki, ordu yiiksek kademe orgiitleri hala Sosyalist Devrim-
ciler ile Mensgeviklerin etkisi altindaydi. Bunlar, kitleler arasinda
bir destege sahip bulunmadiklar: gibi, liderliklerini de elden kagir-
diklarin: biliyorlard.
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Ordunun Bolseviklestirilmesinde 6nemli bir rolii de, partinin aske-
ri birliklerine yakin konumda bulunan eyalet ve bolge komiteleri oy-
nuyordu. Bunlar, vakitlerinin biiyiik bir kismini ordu icerisindeki ¢a-
lismalara vermislerdi. Parti 6rgiitleri, isciler araciligs ile askerlerde si-
nif bilincinin uyandirilmasina gaba gdsteriyorlardi. Ornegin Petrog-
rad’da, fabrika igcileri, garnizondaki askerlerin politik rehberligini ya-
ptyordu. Ayni sey Kronstadt i¢in de gegerliydi. Yerel Bolsevik Komi-
teleri, garnizonlarin devrime hazirlanmasinda 6nemi bir faktérdiiler.

Isciler ile askerler arasindaki temasin ne denli stk oldugunun bir
ornegi, Petrograd’dan ayrilan askerlerin, devrimci sloganlarin yay-
ginlagtirilmasindaki gabalaridir. 2. Makineli Tiifek Alayrnin bo-
liklerinden birisi, cepheden ayrilisini $6yle ilan ediyordu:

“Makineli Tiifek Alayrnin 5. Bolugii’niin titfekgileri olan bizler, bu
yilin 5§ Ekiminde yaptigimiz toplantida, béliik sancag: sorununu tartig-
tik ve yeterli paramiz olmadii icin Treugolnik fabrikasindaki isci yol-
daslardan yardim talep etmeye karar verdik. Bu fabrikadaki igci yol-
daglar, komitelerinin fonundan bize 200 ruble verecekler. Bizler, cep-
heye katilmak igin kentten ayrilmak iizere bulunan makineli tiifekgiler,
bu destege tesekkiir ediyoruz ve sunlarin -saglanmasina ¢aligacagimizi
bildiriyoruz: 1) Oteki devletler ile yapilan gizli anlagsmalarin derhal
acimlanmasiyy 2) Barig goriismelerine hemen baglanmasy; 3) Derhal bi-
tiin bityitk topraklarin Kéylii Komiteleri'ne devredilmesi; 4) Uretim
iizerinde denetim kurulmasi; 5) Sovyetlerin iktidara el koymalari. Biz
makineli tiifekgiler, Bolsevik Partisi'ne iiye olmamakla beraber, onun
biitiin talep ve sloganlari i¢in 6lmeye hazir oldugumuzu bildiririz. B6-
ligiimiiz 107 kisiden olusmaktadir ve halen Strelna’da bulunmaktadir.
Yukaridaki hususlar oy birligi ile karar altina ahnmgtir.”38

Fabrika igcileri ile alaylar arasinda saglikli baglar kurulmusg ve
bunun sonucu olarak Ekim Devrimi’nin basariya ulasmasinin én
kosulu hazirlanmistir. Putilov fabrikas: iscilerinin Ismailovski
Alay1 askerlerine gonderdikleri bir mektupta 6rnegin soyle denil-
mektedir:

“Kornilov ayaklanmas: sirasinda, alaya tahsis edilmis olan sahra
mutfag: icin, fabrika komitesine yazilan 13 Eyliil tarihli mektupla il-
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gili olarak, size sunlar bildirmek isteriz ki, Putilov is¢ileri, Ismailovs-
ki Alayr’ndaki sevgili yoldaslar ile, sahra mutfaklar: gibi énemsiz sey-
ler ééyle dursun, kendilerini Carlik rejimine adayan ve bunun igin hal-
kin tutsakligin siirdiirmek isteyen generallerin girisecekleri her tiirden
karsidevrimei harekete karsi, her tiirlii savas malzemesini alayimzin
emrine vermeye hazirtir. Fabrika Komitesi, sizlere yoldasgca selam ve
sevgilerini gonderir ve aym duygularin, Ismailovski Alayr’nin, devrim
icin ¢arpan kalplerinde de yagsamakta oldugundan da emindir. Alay:-
mazin askerleri ile Putilov iscilerinin kalpleri, devrimin tehlikeye diis-
mesi aninda tek bir yiirek gibi carpacaktir.”3?

Sanayi merkezlerindeki iscilerin, askerler iizerindeki etkisinin ne
denli biiyiik oldugu, Karadeniz Filosu Komutanr’nin, Baskomutan-
ligr’na gonderdigi 26 Eyliil tarihli mektubunda agik¢a goriiliir:

“Nikolayev kentinde bulunan 45. Yedek Piyade Alayi, su anda tam
bir disiplinsizlik igerisindedir ve limanlar ile fabrikalarin korunmasin-
da kullanilamaz haldedirler. ... Askerlerin bilyiik bir kism Nikolayev
kentinin sivil halk: ile kaynasmis olup, kent sokaklarinda bunlar ile
genis toplanti ve mitingler yapméktadlrlar.”“o

Sanayi merkezlerinin ¢ogunda durum zaten bu haldeydi. Prole-
tarya devrimine hazirlanan Bolsevik Partisi Merkez Komitesi, si-
lahli kuvvetler arasindaki ¢alismalara biiyiik 6nem vermistir. Mer-
kez Komite, yaptig1 toplantilarda devamli olarak, askerler igerisin-
deki ¢aligmalari tartigmis ve devrim ile karsidevrimin giiglerini ta-
yin ve tespit etmeye Gzen gostermistir. Bolseviklerin askeri orgiitle-
ri, erler ile siki temas kurmuglar, cephedeki birlikler icerisinde par-
ti calismalar1 yapmuslardir. Askerlere her tiirlii devrimei yayinlar
ulastirilmus, egitmenler gonderilmis konferanslar verilmistir.

Bolseviklerin, Minsk’te 1-3 Eylil tarihleri arasinda yaptiklar:
bir toplantiya; ordudan 3651, bolgeden 2410 parti iiyesi katilmis-
tir. Bu toplantidan iki hafta sonra, yine Minsk’te bir Bolge Bolse-
vik Konferansi diizenlenmis ve bu konferansa 88 delege katilmustir.
Bu delegeler, 4118 parti iiyesini temsil etmiglerdir. Bu konferanstan
on giin sonra da 2. Ordu 1. Bolsevik Konferansi, Nesviz kentinde
yapilmis ve buna, 5124 parti iiyesi ile 12 bin sempatizan temsil
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eden 137 delege katilmistir. Cephenin 6teki kesimlerinde de Bolse-
vik ¢alismalar ayni bigimde yiiriitiilmiistiir.

Bolseviklesmesi ile birlikte ordu, gitgide artan bir kararlilikla
politik talepler ileri siirmeye basladi. 712. Saltikova-Nevski Piyade
Alayrnin, Eyliil ayinda yaptig: bir toplantida, o sirada askerler ara-
sindaki durumu yansitan su kararlar alind:

“Hiikiimette, demokrasi ile burjuvazi arasindaki alt1 ayhik isbirligi,
sadece savasin siiriip gitmesi, kazanilan 6zgiirlitklerin pekigtirilmesi-
nin geciktirilmesi, Kurucu Meclis’in bir tiirlii agilmamasi, devrimci de-
mokrasiye kargi amansiz bir miicadelenin siirdiiriilmesi sonucunu ver-
mistir. Bunun en ¢arpici 6rnegi Kornilov ayaklanmasidir. Biitiin bun-
lardan su sonug ¢ikmaktadir ki, devrimin kazanglarimin korunmas:
bakimindan, hiikiimette, demokrasi ile burjuvazinin daha fazla isbir-

ligi yapmas: hem gereksiz hem de imkansizdir.”41

Ekim ay: boyunca, iktidarin Sovyetlere devri istegi, ordu iceri-
sinde daha da belirgin hale geldi. Piyade, siivari, topcu, sihhiye bir-
likleri karar iizerine karar alarak, Kerenski hiikiimetine giivensiz-
liklerini dile getiriyorlard: ve iktidarin proleter ve koyli Sovyetler’e
devredilmesini israrla talep ediyorlard:.

Ordudaki devrimci gelismenin ¢ok ¢arpici bir 6rnegi, subaylara
karg1 uygulanan yeni yontemde goriilebilir. Askerler subaylara ar-
tik itaat etmiyor, onlari tutukluyor ve ¢ok gerici olanlar1 6ldiirii-
yorlardi. Bunlarin yerine aralarindan yenilerini seciyorlardi. Béyle-
ce, komutanlarini kendileri segerek ordu, devrimeci ruhun geligme-
sinde 6nemli bir adim atmis oluyordu. Bu miicadele bigimi ile as-
kerler, artik orduda iktidar sorununu ¢6zmiis oluyorlardi. General-
lerin verdikleri raporlar bityiik bir endigeyi dile getiriyordu:

“Ozel Ordu’nun 4. Taburu’nda, 3. Bsliik Komutan ile levazim su-
bay1 gorevlerinden atilmig ve bunlarin yerine askerler secilmistir; 684.
Birlik Komiseri komutan segilmistir; 3. Muhafiz Taburu Sihhiye Birli-
gi Komitesi, buradaki gorevliyi yerinden alarak, biitiin techizata el
koymustur; ambulans bolimi komitesi, bas operatér ile levazim su-
bayini ve hastabakicilari gérevlerinden almis ve bunlarin yerine yeni
kimseler getirilmistir; 41. Kolordu’nun 74. Timeni’'nde, Tiimen Ko-
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miserligi ile levazim subaylii makamlari kaldirilmis ve bunlarin go-
revleri 6zel bir komisyona verilmistir. 53. Sibirya Alayimburanin bo-
saltilmasindan sonra gelen komutani kabul etmemis ve 11. Ordu’nun
karargah birlikleri komitesi, subaylara at verilmesi konusu ile bunla-
rin izin durumlarini denetim altina almig ve silahlarina el koymustur;

bu subaylar baraka hizmetleri ile gérevlendirilmiglerdir.”42

Ordudaki devrimci hareketler, savas bolgesindeki koyli hare-
ketleri ile birlesmistir. Wolmar bolgesi Milis Sefi Schumann, Gii-
neybat1 bolgesinde yaptig1 bir teftisten sonra verdigi 10 Ekim tarih-
li raporunda, Posendorf kirsal kesiminde “hasad: yapilan ¢avdar,
bugday, yonca ve samanin, toprak beylerinin ellerinden alindigini1”
bildirmistir.43

Cepheye bitisik biitiin bélgelerde, Kuzey Cephesinden Roman-
ya Cephesi’ne kadar, neredeyse biitiin malikaneler, askerler ve koy-
liller tarafindan yakilip yikilmustir: Askerler, koyliilerin dile getir-
dikleri isteklerinin silahli temsilcileri olarak hareket etmigler ve bu
hareketler, koyliilerin toprak beylerine ve Kulaklara karsi duyduk-
lar1 nefretin bir ifadesi olmustur.

Asagida, cephedeki askerlerden birinin akrabalarina yazdig
mektuptan bir par¢a bulunmaktadir:

“Sizlerden, hic tereddiitetmeden hayvanlarimzi beyin topraklar: iize-
rinde otlatmanizi ve bu koca gobekli képeklere sormaksizin topraklari-
n1 siirmenizi istiyorum. Onlar bizim kanimiz1 yeterince emdiler. Derhal
biitiin isleri ele alimz ve sunu biliniz ki, her is bitene kadar silahlarimiz

birakmayacagiz ve evlerimize elimizde silahla dénecegiz.”44

Bu askerin mektuplari, koyliiler i¢in birer talimat olmug ve dev-
rimin gelismesi tizerinde bityiik etkileri olmustur. Aslinda ordu, s6-
miiriiciilere kargidevrimci bir miicedeleye girmis ve Bolsevik Parti-
si’nin basarisinda biiyiik rol oynamistir. Bu durum, 18. Sibirya Ti-
meni Komutanr’'nin raporunda agikga ifadesini bulmusgtur:

“70. Alay Komutani bana, alayda tam bir anarsinin hitkkiim siirdii-
giinii ve Bolsevik diisiincelerin yasa halini aldigini bildirmigtir.”#5

Zaten, proletarya devrimi igin verilen kesin sonuglu savag-gelip
cattiginda, Bolsevik fikir ve disiinceler, silah altindaki ¢ok sayida
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insan icgin bir ‘yasa’ halini almigtir. Daha sonralari, Kurucu Meclis
seciminin sonuglarini analiz eden Lenin sunlari séylemistir:

“... Orduda ... 1917 Kasiminda Bolsevikler, politik bir vurucu giice
sahip olmuglar ve bu durum onlara, kesin sonucun alinacag noktaya
gelindigiﬁde bityitk bir gii¢ tistinliigii saglamistir. Bolsevikler, Kuzey
ve Bat cephelerinde ezici bir ¢ogunluga sahip bulunduklari i¢in, k&y-
lilleri Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin etkisinden kurtaracak
zaman ve firsati elde etmiglerdir. ... Béylece ordunun, proletaryanin
verdigi Ekim Devrimi ile iktidar: ele gecirmesine engel olmasi imkan
ve ihtimali ortadan kalkmgtir.”46

Kendi ¢ikarlarini idrak ettikleri zaman askerlerin gosterdikleri
devrimci acelecilik, onlarin bir an evvel Sovyet iktidarinin gergek-
lesmesini istemeleri sonucunu dogal olarak vermistir. 3. Ordu as-
kerleri Asker Vekilleri Sovyeti’ne sdyle yaziyorlardi:

“Yoldaslar, Kerenski’ye hi¢ aldirmayimiz. O bizi ugurumun kenari-
na dogru gotiirilyor; bizi bdylece mahvedecek. Asker yoldaslar, bari-
sin gelmesini isteyiniz. Cepheyi daha fazla tutmamiz olanaksizdir.
Unutmayiniz ki, evimizde ailelerimiz agliktan kirihyor! Bunlar bizim
babalarimiz, karilarimiz ve ¢ocuklarimiz; bizim kopeklerimiz degil!
Yoldaglar burjuvaziye kulak asmayin. Kahrolsun Savas, Yasasin Ku-
rucu Meclis ve Yasasin Bolsevik Yoldaglar!?47

“Yasasin Bolsevik Yoldaslar” ¢igligi orduda gitgide daha fazla du-
yulmaya basladi. Bunu, su ya da bu bi¢imde, pek ¢ok asker mektu-
bunda gérmek miimkiindiir. Bir grup yarali asker sunlari yaziyordu:

“Bizler Bolsevik yoldaglardan sunu talep ediyoruz ki: Bir an evvel

Bay Kerenski’nin isini bitiriniz! Onu, Kornilov ile ayn1 ¢engele asiniz.

Hiitkiimet derhal halka, yani K&ylii ve Asker Vekilleri Sovyeti’ne dev-

redilmelidir. Kahrolsun Gegici Hiikiimet! Yasasin Halk Hiikiimew! Is-

¢i ve asker yoldaslar, silahlarinizi elden birakmayiniz! Burjuvazi ile

onun Gegici Hiikiimet’ini tepelemek ve tiyelerini asmak i¢in istikamet

Petrograd! Cephelerdeki askerlerin istirapli sabri artik titkenmistir.
Yasasin ihtilalt 48

Gergekten de, cephelerdeki askerlerin sabri artik tagmigti! Cep-

he, bityiik bir cogunlukla Kerenski hiikiimetinin devrilmesine yar-
dimci olmaya hazirdi.
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ON DORDUNCU BOLUM

YAKLASAN DEVRIM KARSISINDA
UZLASMACILARIN MANEVRALARI
VE BURJUVAZININ PLANLARI

I
SOSYALIST DEVRIMCILER ILE MENSEVIKLER
BURJUVAZININ SON DAYANAKLARI

Devrimci ruhun, proletarya ile ¢alisan koylilerin arasinda hizla
yayilmasi, kiigiik-burjuva partilerinin dayandigi sosyal temellerin
sarsilmasina ve yikilmasina yardimei oldu.

Kornilov ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra Mengevikler
ile Sosyalist Devrimciler, devrimci hareketin baskisiyla, Kislik Sa-
ray’da boy gosterdiler ve partileri adina, Kadetlerin hitkiimetten ¢1-
kartilmasi talebinde bulundular. Ne var ki, kitle hareketi ¢oktan,
kiiciik-burjuva partileri i¢in kabul edilebilir sinirlar1 agmigti. Kadet-
lerin hitkiimetten atilmasi, devrimin yiikselisini durduramazdi.
Simdi istenen, “Biitiin Iktidarin Sovyetlere Devri” idi. Bu sloganin
oOrgiitleyici giicii, kitleleri simsiki birbirine baglamigti. Sosyalist
Devrimciler ile Mensevikler, biiyiik bir acele igerisinde devrimin
Oniine yeni bir set cekme ve sonra da, onu daha giivenli kanallara
sevketme ¢abasina distiiler.

1 Eyliil tarihinde, Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyeti Biitiin Rusya
Merkez Yiiriitme Komitesi ile, Biitiin Rusya Koéylu Vekilleri Mer-
kez Yiiriitme Komitesi ortak bir toplanti yapti. Devrimden 6dleri
kopan kiigiik-burjuva partilerinin liderleri, “Bitiin Iktidar Sovyet-
lere” sloganina karsi genel demokratik bir kongre toplanmas: tale-
bini 6ne siirdiiler. Mengevik lider Skobelev, ortak toplantida, “Bii-
tin iktidar1 kendi ellerimize almak, devrime karsi bir cinayet
olur”! diyordu.

Kendisini devrimden soyutlama c¢abasi igerisine diigen Sosyalist
Devrimci lider Avksentyev, Sovyet Merkez Yiiriitme Komitesi’ne,
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Kornilov ile savagmak tizere Finlandiya Cephesi’nden birlikler ¢ek-
tigi icin siddetle sugluyor ve isgilerin silahlanmasina kars1 gikiyordu. .
Boylece Avksentyev, devrimin ¢ok gerilerinde kaldigini ortaya koy-
mus oluyordu. Oturum bir kongre toplanmasini karara bagladi:

“Ulkeyi bir Kurucu Meclis kurulmasina gétiirebilecek bir hiikiime-
tin kurulmasi sorununu ¢éziimleyebilecek, biitiin demokratik 6rgiit-
lenmeleri kapsayacak bir kongrenin toplanmas:.”2

Bu demokratik kongre, aslinda, devrimci kabarmay: denetleye-
bilecek ya da saptirabilecek bir barajdan bagka bir sey degildi. Iste
bu kongre ya da Demokratik Konferans, 14 Eylil’de topland:.
Mengevikler ile Sosyalist Devrimciler, cesitli kiigiik-burjuva ve bur-
juva Orgiitlerinin delege sayisini artirarak, isci ve koyli temsilcile-
rinin sayisini azaltmak icin ellerinden geleni yaptilar. Isci ve Asker
Vekilleri Sovyeti 230 delege secti. Sendikalara 100 vekil ayrildi
ama buna karsilik, isbirlik¢i partilerin etkisi altindaki derneklere
120 vekil se¢cme hakk: tanindi. Cephedeki koskoca orduya ise, yal-
niz 83 vekil, gerici Kazak birliklerine ise 36 vekil hakki tanindi.

Ne ki, “diizenbazlarin” —Lenin, Sosyalist Devrimciler ile Menge-
viklere bu damgay: vurmustu— biitiin ¢abalarina karsin, devrimci
sahlanigin Oniine dikilen baraj istedikleri giicte olmadi. Bu konfe-
ransta, 766 delege, burjuva partileri ile koalisyonun lehinde oy kul-
land, 688 delege buna kars: ¢ikti. 38 delege ise oylamaya katilmadi.

Koalisyon konusunda iki 6neri sunuldu:

“1. Koalisyon ne Kadet Partisi’nden ve ne de Kornilov komplosuna
bulagmug 6teki partilerden elemanlar: igine almayacakti.
2. Koalisyona, Ulusal Ozgiirliik Partisi giremeyecekti.”3

1lk 6nerinin kabulii, burjuvazi ile koalisyon olanagini ortadan
kaldiriyordu, zira, Kornilov ayaklanmasi ile, su ya da bu bigimde
iligki icerisinde olmamus tek burjuva partisi yoktu. Mensevikler ile
Sosyalist Devrimcilerin biitiin ¢abalarina ragmen, bu ikinci 6neri
kabul edildi. 798 oy lehte, 138 oy aleyhte ¢ikmug, 80 delege oyla-
maya katilmamisti.

Konferans, sola dogru bir egilimi acik¢a gosteriyordu. Biitiin
kiiciik manevralar bosa ¢ikmig, cogunluk halktan yana oy kullan-

381



mus, Kadetler devre dist birakilmisti. Yine de gericiler ¢abalarini
siirdiirmeye devam ettiler ve 20 Eyliil’de yapilan bir toplagtida ki,
buna biitiin partilerin temsilcileri katilmigti— yeniden koalisyon ko-
nusu giindeme getirildi ama yine, 60 aleyhte, 50 lehte oy ile 6neri
reddedildi.

Kiigiik-burjuva politikagilari, bir manevra daha yaptilar. Sosya-
list Devrimciler ile Mensevikler, gecici olarak koalisyon sorununu
bir yana biraktilar ve hiikiimete kars1 sorumlu olacak bir Demokra-
tik Konsey kurulmasi 6nerisini getirdiler. Menseviklerin teklifi ile,
bu Demokratik Konferansin bagskanlik divani, biitiin parti ve grup-
larin bu 6rgiitte giigleri oraninda temsil edilmelerine karar verdi. Yi-
ne Menseviklerin 6nerisi ile, eger yeni kurulacak Gegici Hiikiimet’e,
burjuvaziden bakanlar atanir ise, bunlar Demokratik Konseye de
secilmis sayilacaklardi. Bu 6neri, ne yazik ki, 48’e kars1 56 oyla ka-
bul edildi. 10 delege cekimser kalmisti. Ama uzlagmacilarin biitiin
bu basarili manevralarina karsin kitlelerin sola dogru kaymasi 6nle-
nemiyor, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin isbirlik¢i yiizleri
gitgide aciga cikiyordu. Kiigiik-burjuva partilerinden kitle halindeki
ayrilmalar partinin yapisim etkiliyordu. Sosyalist Devrimciler ile
Menseviklerin partilerinde ¢atlamalar baglamigti. Mengevik fraksi-
yonun firtinal bir oturumu, Demokratik Konferansin hemen arife-
sinde, 13 Eyliil'de yapild1. Iflas halindeki liderler birbirlerini, politik
yanliglar yapmakla sugluyor, Mensevikligin ¢okiis nedenleri iizerin-
de birbirlerine giriyorlar ve Bolsevik fikirlerin gitgide yayilmasinin
sucunu karsilarindakilere atiyorlardi. Mensevik fraksiyon, birbirine
diisman ii¢ gruba ayrilmugtu. ki giin siiren bir tartismadan sonra, 75
iiye koalisyon aleyhine, 65 iiye ise lehine oy kullandi. Bunun sonu-
cu, Cereteli, Demokratik Konferans’ta koalisyon lehine konugma
yaptif1 zaman, aslinda bu, parti kararina aykiriydi.

Sosyalist Devrimcilerin saflarindaki memnuniyetsizlik daha da be-
terdi. 10 Eyliil 1917°de Petrograd’da yapilan, 7. Eyalet Konferasi’nda,
partide sol kanad: olusturanlar, Merkez Komite’yi agir bir bi¢cimde
elestirdiler. Mengevik Parti de, Sosyalist Devrimci Parti de iki kanada
bolinmiistii. Alt kademeyi olusturan iiyeler, devrimci saflara ge¢mis,
lider kadrolar, burjuvaziyle ittifaklarin1 daha da pekistirmiglerdi.
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Sosyalist Devrimci Parti’nin is¢i ve koylii iiyeleri, kitle halinde
partiyi terk ediyorlardi. Parti i¢i disiplin hizla bozuluyordu. Parti
Merkez Komitesi, Savinkov’un gelerek, Kornilov ile iligkisi konu-
sunda kendilerine ifade vermesini istiyordu. Savinkov bunu redde-
diyor ve kendisini, “s6zde” devrimci Bresko-Breskovskaya’nin ba-
sin1 gektigi genig bir grup destekliyordu. Partideki sol kanat devam-
l1 gii¢ kazamiyordu. 1917 Mayisinda yapilan 3. Kongrede, kiiciik
bir solcu grup, ¢cogunlugun uzlasmaci politikasini protesto eden bir
bildiri yayimladi. Sol kanat, partiden kopmaksizin Mayis ayindan
itibaren merkez komitesinden bagimsiz bir politika izledi. Bu kana-
din 6nciiligini, Spiridonova, Kolegayev, Progyan, Bitsenko, Na-
tonson, Sehreyder ve Kamkov gibi seckin kimseler yapiyordu.

Bu partideki sol ve sag kanat, en basta Gegici Hiikiimet ve top-
rak sorunu konusunda ayriliyorlardi. Sol kanat, “Biitiin lktidar
Sovyetlere” sloganina heniiz katilmadiklari halde, burjuvaziyle ko-
alisyona kars: tavir koyuyordu. Bu kanat, “Sovyetler”i bir denetim
organi gibi goriiyor ve bu bakimdan da sol Mengeviklerin diistiik-
leri yanlis1 paylasmig oluyorlardi. Tarim sorununda da gergekgi bir
tutum gosteriyorlar ve biiyiik topraklarin derhal paylastirilmasini
savunuyorlardi.

Sosyalist Devrimci Parti, bu dagilma halini gizlemeye calisiyor
ve partiden ayrilmalarini 6nlemek i¢in biiyiik ¢aba harciyordu. Sol
kanat, parti politikasin1 haince buldugunu 6ne siirerek, yapilan
toplantilara katilmayinca, Merkez Komite bir bildiri yayinlayarak
bu beyanlarina karsin bunlarin hala parti tiyesi olarak kaldiklarini
ilan ediyordu. '

Ama bu genis goriiglii manevra bile, Sosyalist Devrimci liderle-
ri kurtarmaya yetmedi. Bunlarin giigleri isciler ile kéyliiler arasin-
da siiratle azaliyordu. Kitlelerin Sosyalist Devrimci Parti ile Menge-
vik Partisi’nden kitleler halinde kopup ayrilmalari, Sovyetlere yap-
lan yeni secimlerde iyiden iyiye hizlandi. Bu yeni se¢imlerde uzlas-
maci iiyeler kaybediyor ve Sovyetler neredeyse tamamen Bolgevki-
lerin eline gegiyordu.

Uzlagmacilarin gevirdikleri biitiin manevralar 6yle goriiniiyordu
ki bosa cikiyordu.
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2
BURJUVAZININ DEVRIMI ONLEME CABALARI

Kiigiik-burjuva usaklari, kitleleri kandirmak igin ellerinden ge-
leni yaparken, burjuvazi ile toprak beyleri de, yaklagan devrime ye-
ni bir darbe vurmak icin kuvvetlerini seferber etmeye calisiyordu.
Lenin uzun yillar 6nce, emekgiler ile savagmak i¢in burjuvazinin iki
yontem kullandigina isaret etmisti. Daha 1910 yilinda s6yle yazi-
yordu:

“Burjuvazi her iilkede, kendi ¢ikarlarini korumak, egemenligini siir-
diirmek i¢in iki yontem kullanir ve bu iki yéntem, bir zaman gelir, bir-
birini izler, bir baska zamanda da birbiri igerisine geger ve gesitli kom-
pozisyonlar olusturur. Bunlardan ilki ‘zor’ yéntemidir. Emekgi hare-
ketlerine kars: hicbir taviz verilmez, biitiin eski ve kéhnemis kurum-
lar desteklenir, her tiirlii reform reddedilir. ... Ikinci yéntemde ise, séz-
de ‘liberalizm’ uygulanir, politik haklarin gelismesine dogru adimlar

atilir, reformlar yapilir, 6diinler verilir, vs.”4

Kornilov yenilgisinin etkisi altinda ve devrimci duygularin hizhi
gelismesi kargisinda burjuvazi, halka bazi 6diinler vermek zorunlu-
lugunu duydu. Eylil ayinin baginda —otokrasinin devrilmesinden
alt1 ay sonra—, Gegici Hiikiimet nihayet Rusya’y1r bir cumhuriylet
olarak ilan etti. Bunun 6neminin ne kadar az oldugu, hi¢bir yaban-
c1 hitkiimete bu degisikligin haber verilmemesinden anlagilabilir.
Biitiin amag, gecici olarak halki yatigtirmakti.

Eninde sonunda, devrimin kendilerini silip siipiirecegini anla-
yan burjuvazi, tekrar biitiin dikkatini Bolseviklere, kitlelerin dev-
rimci 6nciilerine cevirdi. Casusluk ve vatana ihanet suglamalar: bir-
birini izliyordu. Burjuva ve kiiciik-burjuva gazeteleri, Bolsevik Par-
tis’'nin liderlerine karsi bir iftira kampanyasi agmiglardi. Lenin
vahsice siirdiiriilen bu kampanya i¢in s6yle diyordu:

“Carlik, vahsice, zalimce ve gaddarca pesimize diistii. Cumhuriyet-
¢i burjuvazi ise, pislik ierisindeydi; nefret ettigi proletarya devrimci-
lerinin ve enternasyonalistlerin iiniind, iftirayla, yalanla, kiiciik diisiir-
meyle ve soyentiler ¢ikartarak ve bagka yollardan ¢camura bulagtirma-
ya bityitk caba gosterdi.”>
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Ucuz basini satin alarak ve Sosyalist Devrimci ve Mensevik ga-
zetelerin yardimlari ile burjuvazi, bir saldir1 icin ilk adimlar atti.
General Kornilov hala serbestti. “Cumbhuriyet¢i” Genel Vali Palg-
inski, Konilovculugun temizlenmesini talep eden Rabogi (Isci) ga-
zetesinin kapatilmasini emretti. Temmuz gosterileri sirasinda tu-
tuklanan Bolsevikler hila hapiste olduklari halde, Kornilov’un su¢
ortaklari ellerini kollarini sallayarak dolagiyorlardi.

Hiikiimet gitgide azitiyordu. 4 Eyliil’de Kerenski, Kornilov ile
savagmak icin kurulan biitiin komitelerin dagitilinasini emretti.
Devrimci birliklerin silahsizlandirilmalar1 da isteniyordu. Ayrica
Kerenski, Sovyetlerin gercek hiikiimet halini aldig1 Taskent’e, Ge-
neral Korovnihenko komutasinda bir bastirma kuvveti génderil-
mesini emretti. Kerenski, Korovnihenko’ya su telgrafi gondermisti:

“Derhal gorevinizin basina hareket ediniz. Asiler ile miizakere et-
meniz yasaklanmugtir. Tereddiide artik goz yumulmamalidir. En sid-

detli 6nlemler alinmalidir.”®

Goriinen o ki, devrimin dalgalar: biitiin iilkede kabarmis du-
rumdaydi; buna hicbir 6nlem engel olamazdi. Gegici Hiikiimet’in,
yitkselen devrim dalgasi ile bag etmesi olanaksizdi. Burjuvazi artik,
biitiin ¢abalari bosa gittigi takdirde eger devrim basariya ulagirsa
ne yapabilecegini diisiinmeye baglamisti. Bir yandan kendi giicleri-
ni bir araya topluyor, 6te yandan da, devrimci Petrograd’s silahsiz-
landirmaya calisiyordu.

Burjuvazi ilk olarak, Kazaklari harekete hazirlamaya karar ver-
di. 3 Ekim tarihinde, Kazak Konseyi’nden delegeler, basbakan yar-
dimcis1 Konovalov’u ziyaret ederek, Kurucu Meclis secimlerinde,
Kazaklarin ayr bir oy organi olusturmasini 6nerdi. Gegici Hikii-
met bunu hemen kabul etti; béylece komutanlar, Kazak askerleri
izerinde denetimlerini siirdiirebileceklerdi. Ama Petrograd’daki
devrimci durum ile halk kitlelerinin gosterdikleri uyaniklik, bu ha-
zirhig) buyiik 6lgtide engelliyordu. Bu durumda burjuvazi, bu 6nle-
min Kazak boélgelerinde uygulanmasina karar verdi. Karsidevrimci
liderlerden General Alekseyev, Genel Karargih’a yazdig bir yazida
bu bolgenin secilmesi konusunda diyordu ki:
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“Segilen bolge, nispeten sakin durumda olmali, diizen bozulmamg
olmalidir. Iste buradan, tipki bir petrol yatag: gibi, bizim igin gerekli
-olan degerler cevreye yayilmaya baglamal: ve etkili olmalidir.””

Burjuvazinin yaptig1 planlara uygun olarak Gegici Hiikiimet, 4
Ekim’de yaptig1 gizli bir toplantida, devrimci Petrograd’dan, Kazak
bolgelerine daha yakia bulunan Moskova’ya kagma kararini aldi.
Proletarya ile devrimci garnizonun kagisa engel olmasindan kork-
tuklar igin, Hiikiimet, bu karardan parlamentoya bilgi vermedi ve
bu arada halk oyunu hazirlamak igin galismaya basladi. Once, Bii-
tiin Rusya Sovyetleri Merkez Yiiriitme Komitesi’nin, Moskova’ya
taginmasi sorunu ortaya atildi. Hiikiimet, bu komitenin 6zel bir ni-
telikte oldugunu ve Moskova’ya taginmasina kimsenin engel ola-
mayacagini diigiiniiyordu. Ne var ki, Gegici Hitkiimet’in endisele-
rinin de yersiz olmadig: belli oluyordu. Bolsevikler ¢evrilen manev-
ranin farkinda idiler. Bolsevikler halk kitlelerine, hiikiimetin asil
amacinin, devrimci bagskenti Alman birliklerine teslim etmek oldu-
gunu anlatiyorlardi. Tipk: daha 6nce Riga’nin teslim edildigi gibi,
devrim, Alman siingiilerinin yardimi ile bagkent Petrograd’da ezil-
dikten sonra, hi¢ kuskusuz, sira biitiin iilkedeki devrimci merkezle-
re gelecekti.

Burjuvazinin bu planini, Rodzyanko agzindan kagiriverdi. Mos-
kova’daki bir kongrede konusan Rodzyanko, Petrograd’in teslim
olmasi gerektigini s6yledi ve bu s6zlerini su ifadeyle destekledi:

“Petrograd’daki merkezi kuruluglarin mahvolmasindan korkul-
maktadir. Ben buna su yanit1 verdim: Biitiin bu kuruluglarin mahvol-
masindan ¢ok memnun kalacagimi, zira bunlarin Rusya’ya felaketten
baska bir sey getirmedigini soyledim. ... Riga’nin teslim olmasindan
sonra, bu bolgede simdiye kadar hig¢ gérillmemis bir sulh ve siikun ha-
kim oldu: Elebagilarindan onlarcas: kursuna dizildi, polis eski otorite-
sini kurdu ve kent tamamen aydinland: ve giivenli hale geldi.”$

Bagkentin devrimci asker ve iscileri, buna siddetle kars1 ¢iktilar.
Halk kitlelerinin baskisi altinda kiigiik-burjuvalar tekrar sdylenme-
ye bagladilar ve hitkiimeti, Moskova'ya taginma planindan vazge-
cirmeye ¢alistilar.
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Gegici Hiikiimet, manevralarina devam ederek, bagka bir aldati-
c1 6neri getirdiler. Bosaltma planina karsi protesto hareketlerinin te-
pe noktasina ulagtigi 6 Ekim’de, hitkiimet, IV. Duma’y1 dagitmaya
karar verdi. Aslinda isciler, bu karsidevrim merkezinin dagitilmasin-
dan yanaydilar ve bunu devrimin ilk giiniinden beri istiyorlardi.

Hiikiimetin bu tutumuna kars: 6fke 6yle boyutlara ulast: ki, 12
Ekim’de Kerenski, Savunma Komisyonu’nun 6niinde, Petrograd’
terk etmek soyle dursun, Kurucu Meclis’in bile bu kentte toplan-
masindan yana oldugunu séylemek zorunda kaldi. Komisyon yatis-
tirict bir karar alarak, hiikiimetin Petrograd’i son sipere kadar sa-
vunacagini ilan etti ve Kerenski, halka, bu yolda bir beyanda bu-
lanmak zorunda kaldi.

Ertesi giin 13 Ekim’de Kerenski, Gegici Parlamento’da yaptig:
konusmada, hitkiimetin Petrograd’dan kagma hazirlig: yaptig ko-
nusundaki soylentileri yalanladi. Basin hiikiimetin planlarini gar-
pitmisti. Zaten onlar, “Petrograd’i diismana teslim etmeyi asla dii-
sinmemislerdi.”?

Boylece halkin 6niinde yalan séyliiyorlar, etrafa iftira sagiyorlar
ve ardindan da giivence veriyorlardi ama, gizliden gizliye de bas-
kentin teslim olmasi hazirliklarini siirdiiriiyorlardi.

Kargidevrimciler ise, agik¢a programlarini ilan ediyorlardi. Ka-
mu Adamlari Konferansi’nin Konseyi 30 Eylil’de Moskova’da top-
landi. Bu organ, Kornilov ayaklanmasindan 6nce olusturulmustu
ve amaci da, “anarsiye” karsi savasan biitiin kuvvetleri bir araya
toplamakti. Yeni bir kongrenin 12 Ekim’de toplanmasina karar ve-
rildi. Bu kurulusun en aktif iiyelerinden biri olan M. Rodzyanko,
kongrede su konugmayi yaptu:

“12 Ekim’de toplanacak olan Kamu Adamlarinin yeni kongresine
bilyitk 6nem vermekteyim. Burada, olup bitenler, agik¢a, cesaretle ve
yiksek sesle haykirilmalidir. Hitkiimetin iki sandalye arasinda otur-
masimn imkansizhig ildn edilmelidir. Ya Bolgevikler ya da Milli Sela-
met Bakanlig!”10

Rodzyanko burada agikga Bolseviklige bir son verilmesini isti-
yordu. Kongrenin zaten baglica amaci buydu. Kongrede konusan
General Brusilov ile Ruzski, ordunun yozlastigindan s6z ediyorlar,
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acil 6nlem alinmasini istiyorlardi. General Brusilov, “diizenin” ku-
rulmasi i¢in orgiitlenme ve birlesme ¢agrisinda bulunuyordu:

«“Qrgiitlii ve giiclii olursaniz size sayg: duyarlar ve sizden korkarlar.
Bizim biiyitk bir hasretle bekledigimiz diizen mutlaka kurulacak-
ur.”11

Bu konuya ilk konusmaci olan A. S. Belorussov da deginmisti:

“Ilk ve en 6nemli amag, konferansta temsil edilen unsurlarin bir
orgiit igerisinde birlestirilmesidir. Bu 6rgiit biitiin iilkeyi kapsayacak
kadar genisletilmeli, ulusal ¢ikarlar ile ilgilenen herkesi kapsamali-
dir.”12 ‘

Toprak sorununu, Biitiin Rusya Arazi Sahipleri Birligi temsilci-
si, Dimitrenko ele aliyor ve hiikiimetin koylii hareketlerine karsi
acil 6nlemler almasini istiyordu.

Kargidevrimciler, tarimsal sorunun ¢6ziimlenmesine kargi ¢ik-
manin yani sira, topragin simdi oldugu gibi, toprak beylerinin miil-
kiyetinde kalmasini siddetle savunuyorlardi. Toprak Sahipleri Bir-
ligi sunu talep ediyordu:

1. Gegici Hitkiimet, kéyliilerin yikic1 faaliyetlerinin neden oldugu
kayiplarin telafisi ve toprak beylerine tazminat 6denmesi i¢in yasa ¢i-
kartmalidir.

2. Komiser segimi uygulamasina son verilmeli, yerel komiserler
merkezden atanmali ve hiikiimete karsi sorumlu olmalidir.

3. Komiserler, vatandaglarin camini ve malini korumakla yiikiimli
olmali ve bu amacin gergeklesmesi i¢in emirlerine kuvvet verilmelidir.

Ordu sorununda kongre, Kornilov’unki ile ayni programi 6ne
stiriyordu: Generallerin otoritelerinin yeniden kurulmasi ve komi-
serler ile ordu komitelerinin kaldirilmasi. Kongre ayrica, askeri se-
lamin derhal yiiriirlige konmasini ve subaylarin otoritelerinin sag-
lanmasini istiyordu. Ayrica:

“Subay saflar igerisine sizan elemanlarin temizlenmesi” talep edili-
yordu.13

Ordu ve Donanma Subaylar Birligi, hitkiimet kuruluglar statii-
siine yiikseltilecekti. Karsidevrimciler, Subat Devrimi’nden sonra
ordudan atilan general ve subaylarin tekrar orduya dénmelerini de
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talep ediyordu. Kongre, yalniz Kornilov’'un programini hayata ge-
cirmekle kalmiyor, bu programin uygulanmasi igin gerekli 6rgiitle-
rin kurulmasini da istiyordu.

“Tek bir ¢6ziim vardir: Anayasal teminatlar1 askiya almak ve ola-
ganiistii halin ilan edilmesidir. Bu kat1 bir 6nlemdir, ancak baska ¢a-
re de yoktur. Bu sikiyonetim hali, hi¢ kuskusuz yerel makamlara ya
da kendilerine Koylii ve Asker Vekilleri adini takanlar tarafindan de-
gil, yasa ile yetki verilmis tek bir kisi tarafindan yiiriitiilmelidir.” 14

Demek oluyor ki, devrimden iilkeyi kurtaracak tek ¢are askeri
bir diktatérliitk oluyor!

Bu kongre ile es zamanl olarak, Kadet Partisi’nin bir yillik kong-
resi de Moskova’da yapildi. Kadetlerin, Milyukov tarafindan olugtu-
rulan platformu, halk diigmanlarinin neler talep ettiklerini agik¢a
gostermektedir:

1. Savagin, miittefikler ile birlikte zafere kadar siirdiiriilmesi.

2. Ordunun savag giicliniin artirilmasi ve komutanlarin yetkile-
rinin eski diizeyine yiikseltilmesi, disiplin saglayici 6nlemlerin alin-
masl.

3. Tam iktidara sahip ve Sovyetlerden bagimsiz giiglii bir hitkii-
met.

4. Eyaletlerde hiikiimet otoritesinin yeniden kurulmasi.

5. Bagimsiz yargi organlarinin tesisi.

Programlarini yayimladiktan sonra Kornilovcular, devrimci bir-
likleri Petrograd’dan gekerek, cepheye gondermeye basladilar. Pet-
rograd Askeri Bolge Karargahi, Petrograd Garnizonu alaylarinin
yeniden diizenlenerek cepheye génderilmesini emretti.

Boylece, devrimci bagkentten kagma plani suya diisiince, hig de-
gilse buradaki devrimci birliklerden kenti temizleme plan: uygula-
maya kondu. Kuzey Cephesi Bagskomutani ile Savag Bakani arasin-
daki yazigma bunu gosteriyordu.

“Petrograd Garnizonu’'ndan birlikleri gekerek cepheye géndermek
diisiincesi bana degil size aittir. Ben sizin 6nerinize olumlu yanit verdim
ve savasabilecek biitiin alaylarin bana gonderilmesini istedim. Petrog-
rad Garnizonu alaylarinin, cepheye gitmek istemedikleri ortaya ¢ikinca,
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. temsilciniz ile yapmig oldugum 6zel konugmada, bu isteksizlik kargisin-
da, bu birliklerin bizim isimize yaramayacagin: bildirdim. Cnkii bu
birlikler, bizim bagimiza dert olacaklardk. ... Ama sizin bunlari cepheye
gondermedeki israriniz iizerine bu éneriyi reddedemedim. Eger simdi
de bu birliklerin ille de cepheye génderilmesini istiyorsaniz, gene de bu
oneriyi reddedemem. Oyte anlasiliyor ki, bu alaylarin Petrograd’dan
siiriilmesi gerekmektedir.” 15

Bu ifadeden anlagiliyor ki, birliklerin emrine gonderilen general,
bunlarin askeri bir degeri bulunmadigini agik¢a sGyliiyor ve sirf hii-
kiimet bagindan atmak istedigi i¢in kabul ediyor.

Hiikiimetin bu yeni manevrasi, tipki Petrograd’dan kagma pla-
m gibi, halk tarafindan tepkiyle karsilandi. Alaylar, karargihin em-
rine baskaldiriyor, bazilari, 6rnegin Fin Yedek Muhafiz Alayi, hii-
kiimete giivensizligini agikca soyliiyor ve iktidarin Sovyetlere dev-
rini talep ediyordu.

Petrograd’dan birliklerin cekilmesi emrinin yayimlandig1 9
Ekim’de, Petrograd Sovyeti Yiiriitme Komitesi, bir toplant1 yapa-
rak, Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin oylariyla, “gereklilik
halinde Petrograd Garnizonu’ndan alaylarin ¢ekilmesi” i¢in bir ka-
rar aldi. 17 Yiiriitme Komitesi’nin bu toplantisinin hemen ardin-
dan, Petrograd Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti bir toplant:1 yapti ve
bityiik bir cogunlukla yukaridaki karar reddedilerek, Bolseviklerin
Onerisi olan gu karar benimsendi:

“Kerenski hitkiimeti iilkeyi mahvetmektedir. ... Petrograd’in ve iil-
kenin kurtulusu, iktidarin Sovyetlere devrini gerekli kilmaktadir.”16

12 Ekim’de, Petrograd Sovyeti Yiiriitme Komitesi, kapali kapi-
lar arkasinda yaptigy bir toplantida, askeri birliklerin Petrog-
rad’dan ¢ekilmesi konusunda, aleyhte iki Mensevik oya karsin, bir
karar aldi. Ayni toplantida, Devrimci Askeri Komite’nin gorevleri-
nin, bagkentin savunmasi igin gerekli asgari giiciin saptanmas: ol-
dugu karari alindi. Devrimci Askeri Komite, Petrograd Sovyeti Pre-
zidyumu ile onun askeri kesiminden ve isci ve parti Orgiitlerinden
temsilcilerden olusacakti. Alaylar ile temas saglama amaci ile Dev-
rimci Askeri Komite’nin girisimi ile bir garnizon konferansi toplan-
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masini da karar altina aldi. 13 Ekim’de, 1’e karg1 283 oy ile, Sov-
yetin Askeri Kesimi, Devrimci Askeri Komite’nin orgiitlenmesi pla-
nin1 onayladi.

Karsidevrimcilerin kigkirttig1 saldirilar direnen devrim giigleri,
artik saldiriya gegmislerdi. Iscilerin silahlandirilmasi ve Devrimci
Askeri Komite’nin kurulmasi, burjuva hiitkiimetine karsi saldiriya
gecmenin hazirligi anlamina geliyordu.

Ve Gegici Hitkiimet de, zaten bunu, bdyle anladi. Hitkiimetin
hemen o gece yaptig1 bir toplantida (13 Ekim), Devrimci Askeri
Komite’nin olusturulmasi konusunda bir rapor hazirlandi. Petrog-
rad Askeri Bolge Komutani Polkovnikov, kislalar ile isci sinifi bol-
gelerinde o giiniin nasil gectigini bildiriyordu. Bagkentin korunma-
s1, Bolgeviklerin girisecegi hareketin silahli kuvvetlerce ezilmesi i¢in
bir dizi 6nlem alinmasi kararlagtirildi ve Kornilov’un cepheye git-
mesi karari ertelendi.
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ON BESINCI BOLUM

BUYUK PROLETARYA DEVRIMININ
ARIFESINDE KARSIDEVRIMCI
KUVVETLERIN DURUMU

- .

1
BURJUVA $OK MUFREZELERI

Gegici Hitkiimet, savasabilir gii¢lerini devrimi ezmek igin hazir-
liyordu. Generaller, askerler tizerindeki otoritelerini hizla kaybet-
mekle beraber, burjuvazi hi¢bir zaman, orduyu, devrimci giiglere
karsi kullanma girisiminden vazge¢memisti. Devrimin kaderi, iceri-
sinde agag1 yukar1 10 milyon is¢i ve koylii bulunan orduya bagliy-
di. Bunu, burjuvazi de, Bolsevikler de ¢ok iyi biliyorlardi. Iste bu
nedenle, karsidevrimciler, Ekim Devrimi’'nden 6nce de, sonra da,
inatla ordu iizerindeki denetimi siirdiirmeye ¢alistilar.

Kargidevrimciler, Kuzey Cephesi’nin de, Giiney Cephesi’nin de,
propagandanin etkisi altinda kaldigini biliyor ve hi¢ kuskusuz ken-
dileri de bos durmuyorlardi. Generaller her firsatta ordu iizerinde-
ki denetimlerini siirdiirmeye ¢alisiyorlardi. Ne ki, devrimci siireg,
Kuzey ve Bati cephelerinde 6ylesine bir ilerleme gostermisti ki, Ke-
renski hiikiimeti ve askeri yetkililer, buralarda umutlarini yitirmis-
lerdi.

Karsidevrimciler i¢in, Glineybat1 Cephesi’'ndeki durum da bir o
kadar umutsuzdu. Ama o6teki cephelerde ve ozellikle Romanya
Cephesi’'nde durum farkliydi. Kafkas Cephesi pek 6nemli degildi,
zira, iilkeden soyutlanmis haldeydi.

Romanya Cephesi, devrimci sanayi merkezlerinden ¢ok uzakti.
Bu cephede askerler, Rus¢a konugmayan halk tarafindan gevrelen-
migti ve bu yiizden de, gerici subaylar ile tek baglarina kalmiglardi.
Bolsevik gazeteler cepheye sokulmuyordu ve askerler burjuvazinin
yutturmacalar ile bag basa kalmiglardu. 1. 1. Vasilyev adinda bir as-
ker cephedeki durumu s6yle anlatiyordu:
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“Romanya Cephesi’ne gelince, subaylar ile isbirlikcilerinin, saldir1
icin bityitk bir hazirlik icerisinde olduklarini, sok béliikleri ile 6lim
boliiklerini 6rgiitlediklerini gorditk. Orduda eski rejim egemendi: Tek
bir Bolsevik gazete yoktu ve Bolseviklere kars: miithis bir kampanya
siirdiiriilityordu. Bu kampanya 6ylesine ileri gotiiriilmiistii ki, ‘Bolge-
vik’ sézciigiiniin bile, ‘Bolsak’ yani zengin koyli, ‘kulak’ sdzciigiinden
tiiretildigi ve Bolseviklerin, Car II. Nikola’y: tahta gegirmeye ugrastik-
lari ileri siiriiliiyordu.”!

Romanya Cephesi’ndeki ordunun, devrimci gevrelerden yalitil-
mis olmasi, buralar1 karsidevrimciler igin uygun bir ortam haline
getirmisti. Yine de asil neden bu degildi.

Rus Ordusu ile yan yana, ve hele geri bolgelerde, Romen alay-
lar1 da bulunuyordu. Devrimden etkilenmeyen bu birlikler, Cephe
Komutan: General Serbasov’un talimatiyla, ‘polis kordonu’ gorevi-
ni goriiyor ve cepheye ‘kuskulu’ kimselerin girmesini onlityordu.
Gerici komutanlar, Romanya Cephesi’'ndeki orduyu, devrimle mii-
cadele etmek i¢in kullanmay: umuyorlardi. Romenlerin korumasi
altinda General Serbasov, subaylardan olusarn “sok” birlikleri kur-
du. Aslinda bu subaylar, i¢ savas sirasinda, Beyaz Muhafizlar’in
saflarinda savasmglardi.

Biitiin bunlara karsin, devrim burada da etkisini gostermisti.
Agustos ayinda, Sibirya’dan nakledilen birlikler, beraberlerinde
Bolsevik fikirleri de getirmiglerdi. Kornilov ayaklanmasi da epeyce
etkili olmustu. Bu olay subaylar ile erler arasindaki uzlagsmaz celis-
kiyi su yiiziine ¢tkarmisti. Ornegin, sonralari Denikin saflarinda ¢a-
lisan Albay Rozdovski, bu cephedeki durumu s6yle anlatiyordu:

“Bolsevik sloganlar, alaylara, Rus Sosyal Demokrat lsci Partisi’nin
Helsingfors Komitesi’nin organi olan Priyobi aracihig ile yayilmstir.
Bu gazetenin alaya girmesini engelleyebilecek 6nlemleri bir tiirlii bu-
lamiyorum. Su yolla ya da bu yolla mutlaka giriyor, postayla, mek-
tupla gizlice sokuluyor. ... Son hafta icerisinde birkac bireysel, birkag
da toplu itaatsizlik olay: oldu. Yasal emirlere uymama konusunda kig-
kirtmalar da yapiliyor. Gerekli aragtirmalar yapilmaktadir ama asker-
lerin sevgi gostermesi ve agizlarini siki tutmalar1 nedeniyle elebagilar
yakalanamamaktadir. Bunlar hakkinda kovusturma yapilmas: asker-
ler arasinda hog kargilanmamaktadir. Iraatsizlikleri énlemek icin ali-
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nan her énlem, yasa ve diizene uyma konusundaki her ¢agri, ‘eski re-
jim aligkanhg’ damgasini yemektedir. ... Askerler subaylari, busava-
s1 siirdiirmekle suclamakta ve emirlerine itaat etmemektedirler.”2

Bu dokiiman: okuyan kimse, bunun Eyliil sonundan degil, dev-
rimin ilk aylarindan s6z ettigini sanir. Bu gibi raporlar, Kuzey ve
Bati cephelerinden, Kornilov ayaklanmasindan 61ce bile geliyordu.
Devrimci ruhun kitleler arasinda yayilmasin: 6nlemek, bu ruhu 6l-
diirmek anlamina gelmiyordu. Gerici bir havanin olugsmasina uy-
gun kosullara ve generaller ile uzlasmacilarin ¢abalarina ragmen,
Romanya Cephesi de 6teki cephelerin yolunu tuttu.

Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin orduda uyguladiklar:
6nlemler, besbelli ki pek etkili olmamusti. Zira, generaller askerler
uizerindeki denetimi hizla ellerinden kagiriyorlardi. Bu gidisi dur-
durmak igin, baska énlemler gerekliydi. Kiigiik-burjuva uzlasmaci-
larin hizmetini reddetmeyen generaller, yeni bir yontem denemeyi
kararlastirdilar: Hizla ¢oziilen orduyu bir arada tutmak igin, sok
bolikleri kullanilacaktu.

Mayis ayinda, Giiney Bat1 Cephesi Bagkomutani General Brusi-
lov, Albay Yasnikov ile mahut bahriyeli Batkin’i Petrograd’a gén-
dererek, cepheyi takviye etmek i¢in goniillii boliklerin kurulmasi-
nt teklif etti. Kiigiik-burjuva liderleri derhal generalin hizmetine
kostular: 16 Mayis’ta, Giineybati Cephesi Komitesi bir karar ala-
rak, goniilli birlikler ile ordunun desteklenmesini istedi. General
Brusilov bu karar1 benimseyerek, hemen ayni giin, delegelere bir
mesaj gonderdi ve bu diisiincenin cephe tarafindan benimsendigini
bildirdi. Karsidevrimcilerin gosterdikleri bu telas, delegelerin, ge-
rekli giivenlik mektuplarini yanlarina almaya vakit bulamadan ha-
reket etmelerinden bellidir.

Brusilov’'un 6nerisi, 6teki komutanlar tarafindan da hemen be-
nimsendi. 18 Mayis’ta General Denikin, sok béliiklerinin kurulmasi-
n1 aceleyle uygulamak igin, Savag Bakanligr’'na bir telgraf cekti ve Ka-
radeniz Filosu Denizcilerinden bir delegasyon segilerek, Petrograd ve
Moskova garnizonlarina génderilmesini talep etti ve bunlarin:

“Bu boliklere katilacaklar: canla basla ¢aligarak ikna etmelerini ve
her gecen an degerli oldugu i¢in, Savag Bakanrnin dénmesinden 6nce
harekete gecilmesinin yerinde olacagimi bildirdi.”3 _
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20 Mayis’ta, harekete gegilmesinden dort giin sonra General
Brusilov, Savag Bakan: ile Bagkomutan’a su bilgiyi verdi:

“Cephelerde sok gruplarinin kurulmasi konusunda alinacak énlem-
ler, tarafundan genis 6lgiide uygulamaya konmustur.”4

Cephedeki generallerin bu girisimleri, basglangicta, Baskomutan
Alekseyev’de kuskular uyandirdi. Alekseyev, yeni boliiklerin bir ise
yarayacagindan siipheliydi. Ne ki, bagkomutanin bu kuskular: gi-
derilmis olmali ki, sok birliklerinin kurulmasi isi hizla devam etti.

Sok boliikleri, ordunun diger birliklerinden derhal fark ediliyor-
du. Bunlar, daha iyi besleniyor daha iyi donatiliyordu. Géniillii sok
birlikleri, eski maaglarini da aliyorlar, 6liimleri halinde ailelerine ma-
as baglama hakki taniniyordu. Bu birliklerin kendi renkleri vardu: Si-
yah ve kirmizi. Kirmizi, devrimi simgeliyor, siyah ise 6liime hazirlig.
Bu 6liim elbette devrim ugruna degildi, burjuvazi i¢indi. Bunlarin bir
yeminleri de vardii “Gorevde ve savasta biitiin iis ve amirlerimin ve-
recekleri emirlere harfiyen ve itirazsiz riayet edecegim!”

Sovyetlerden bagimsiz olarak kurulan bu sok birlikleri askerler
arasinda derhal tedirginlik yaratti. Cephedeki Sovyetlerden bazila-
r1, bunlarin kurulmasina karsi cikti. Bunlarin 6ne siirdiikleri itiraz-
lar, Pskov Is¢i ve Asker Vekilleri Yiiriitme Komitesi’nin kabul etti-
gi bir kararda goriilebilir:

“Hem goniillillerin devsirilme yéntemi ve hem de, ordudaki arka-
daglarina gére ayricalikli bir bicimde donatilmalari, bu birlikleri ayri-
calikli bir duruma getirmektedir. Bu durum, Asker Vatandaslarin
Haklar1 Deklarasyonu ile bagdagmamakta olup, bu béliiklerin olusu-
munun politik ve stratejik amaglar: talimatta agik¢a belirtilmemistir.
Bu hal, devrimci demokrasinin amaglarina uygun diismeyecek bigim-
de yoruma elveriglidir. Birliklerin diger askerlerden yahtilmig olmasi
ve Ozel amagla kurulmasi, orduda bugiin icin egemen olan egilimlere
uygun diismemektedir. ...”5

Askerlerin sinif i¢giidiileri kendilerini yaniltmamisti: Generaller
cok gecmeden, General Alekseyev’in kuskularini yatigtiran sirri
aciklayiverdiler. Temmuz gosterilerinin bastirilmasindan sonra, o
sirada Bagkomutanliga atanan Brusilov, Kornilov ile Denikin’e ve
Serbasov’a ve digerlerine sunlari yaziyordu:
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“Olaylar yildirim hiziyla gelisiyor. Oyle gériiniiyor ki i¢ savas kagi-
milmazdir ve her an patlak verebilir. ... Hizli hareket etmg zamani gel-
migtir. Benim fikrimnce su an icin en etkili 6nlem, disiplin agisindan en
denenmis ve giivenilir birliklerin segilmesidir. Bunlar, hiikiimetin kalesi
olarak vazife gorecekler, sadece hiikiimeti tamyacaklar ve ondan emir
alacaklar, kisisel amag pesinde kosmayacaklar ve iilkeyi anarsi ve ¢6-

kiigten kurtarmak igin’cz{nlarlm feda etmekten gekinmeyeceklerdir. ...”6

Sok boliikleri, dis diismana kars1 savagsmak icin degil, generalle-
rin sozleriyle devrimle miicadele etmek anlamini tagiyan, “Anarsi
ve ¢okils” ile savagmak i¢in kuruluyordu. Kiigiik-burjuva liderleri,
bu yeni 6nlemi desteklemeye s6z veriyorlardi.

Karsidevrimin gelecekteki liderleri, baskomutanligin talimatla-
rin1 alelacele yiiriirlige koydular. General Serbagov, her alayda sok
boliklerinin olusturulmasini istedi.

Bagskomutanliga atanmasi iizerine General Kornilov, bu konuya
el att1 ve Merkez Yiiriitme Komitesi’nin, sok birliklerinin olusumu
isini Genel Karargih’a aktarmasini istedi. Kornilov ayaklanmasi si-
rasinda, 33 sok bolugi ile bir topgu bolugi gesitli cephelerde olus-
turuldu. 7 béliikk Kuzey Cephesi’nde, 14 bélik Giineybati Cephe-
si’nde, 7 boliik ile bir zirhli bolik Bati Cephesi’nde ve 2 boliik Ro-
manya Cephesi’nde olusturuldu. Kizil Muhafizlar’in silahtan arin-
dirilarak dagitilinasini isteyen karsidevrimciler, simdi kendi beyaz
muhafizlarimi kuruyorlardi.

Cephelerde, sok birlikleri, askerlere dehset saciyor ve harekete ka-
tilmayi reddeden alay ve taburlar silahsizlandiriyorlardi. Geride ise,
gosterileri kiriyorlar, isci orgiitlerini dagitiyorlardi. Karsidevrimin bu
birlikleri, sik sik siyasi polis gorevini de yerine getiriyorlardi. 16 Tem-
muz 1917’de, Giineybati1 Cephesi’ndeki sok birlikleri, sorugturma ve
yargilama yapmadan, 5. Istihkim ve Insaat Taburu’ndan iki isgiyi, ta-
bur erlerinin gozleri 6niinde kursuna dizdiler. Bunun yaninda Beyaz
Muhafizlar, terér olaylar yarattigs gibi, i¢ savas cikmadan ¢ok once,
idamlara ve inanilmaz vahset olaylarina da karigmigti.

Kornilov ayaklanmasinin basarisizlikla sonuglanmasi, karsidev-
rimi desteklemek i¢in, bir sinifsal askeri 6rgiit yaratma girisimleri-
nin bi¢im ve niteligini degistirdi. Ne ki, Kornilov ayaklanmasinin
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iflasi, bu sok birliklerinin kurulmasi isini yavaglatmadi. Karsidev-
rimciler, yalniz bir siire faaliyet alanlarini sinirladilar ve her seyden
once, Beyaz Muhafiz kadrolarini aynen muhafaza ettiler. Sok bir-
likleri bagka bolgelere kaydirildi, isimleri degistirildi. Kornilov
ayaklanmasinin yenilgisinden hemen sonra, General Alekseyev,
Kerenski’ye su telgrafi gekiyordu:

“Silahli kuvvetlerimiz icerisinde bulunan Kornilov Sok Alayi, ii¢
bolitkten olugmaktadir ve kisa bir siirede, yaptig degerli islerle ismi-
ne layik oldugunu ispat etmigtir. Alaya verilen yeni isim ile, Genel Ka-
rargdh’in bulundugu Mogilev’e tasinmasi, bu alay: ¢ok gii¢ durumda
birakmistir. Zira onu gevreleyen diger ordu birlikleri, bunlara hig gii-
venmemekte ve kugkuyla bakmaktadir. ... Bu nedenle, bu kadar azim-
1i bir ruha sahip bulunan bu alayin dagitilmamasiny; ya Fransa’ya, Se-
lanik’e ya da en kétii thtimalle Kafkas Cephesi’ne gonderilmesini dog-
ru bulmaktayim. ...””7

General Alekseyev’in istegine yanit olarak Kerenski, Genel Ka-
rargih’a su teli cekti:
“Kornilov 6lim boliigiiniin derhal Mogilev’den ¢ekilmesinin gerek-
li oldugu diisiincesindeyim. Liitfen gerekli emirleri veriniz.”8

Boylece Kerenski, Kornilov Alayr’min dagitilinasini istemiyor,
sadece, Mogilev’den cekilmesini tavsiye ediyordu. Kerenski’nin
Onerisine uyan Alekseyev, bu alayin isminin, 1. Rus Sok Alay1 ola-
rak degistirilmesi ve Cekoslovak Tiimeni'ne baglanmasi emrini ver-
di. Iste Kerenski tarafindan dagitlmaktan kartarilan bu alay, Ekim
Devrimi’nden sonra, Don bolgesine gegti ve Beyaz Ordu’nun en
saglam tiimeninin gekirdegini olusturdu.

Kornilov ayaklanmasinin bastirilmasi, beyaz kadrolarin olustu-
rulmas siirecini bir siire durdurdu. Gegici Hiikiimet’in korumasi
altinda, karsidevrimciler yeniden hummali bir faaliylete gegtiler.
Genel Karargih yalmz sok birliklerinin yerinde kalmasi ile yetin-
meyip, bunlarin Genelkurmay’a bagl birlikler halinde yasallastiril-
masina bile giristiler.

Karsidevrimciler, Sosyalist Devrimciler ile Menseviklerin kanat-
lar1 altina siginarak, kendilerine bagl askeri birlikleri, is¢i sinifi
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arasinda kurma ¢abasina bile giristiler. Eyliil ay1 sonunda, Petrog-
rad Askeri Bolge Kurmay Baskani General Bagratuni, Kuzey Cep-
hesi Karargdhr’na su bilgiyi veriyordu:

“Petrograd’da Obukov fabrikas: iscileri arasinda segilen géniilliiler
ile, bir birlik olugturuldu. Bu ¢ok iyi 6rgiitlenmis mitkemmel bir bir-
liktir. ... Bu birligin ok saghkli bir bigimde kalabilmesi igin, son sek-
lini almak iizere savas bolgesine génderilmesini rica ederim. ... Birlik,
agag1 yukan bin kisiden olugmaktadr. ...”%

Isci birlikleri, Bolsevikler bunlar gericilerin elinden alir korku-
suyla, alelacele devrimci bagkentten uzaklastirildi. Kuzey Cephesi,
is¢i boliiklerini almay: reddetti ve bunlarin dagitilmasini istedi. Ku-
zey Cephesi Kurmay Bagkani bunlarin, hitkiimete ¢ok bagh oldugu
diisiiniilen Sakat Savagcilar Birligi’ne baglanmasini 6nerdi. Askeri
makamlar arasinda yazigmalar devam ederken, devrimciler, isci
béliiklerini gericilerin ellerinden almay: bagardilar. Obukov iggile-
rinden olusan alayla ilgili olarak, Genel Karargdh’a iiziicii bir telg-
raf gekildi: “Su anda bu birlikler, Kizil Muhafizlar’a katilmig du-
rumdadir.”10 Devrimci olaylar, kargidevrimcilerin 6nlemlerinin hi-
zin1 goktan agmisti.

Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin yardimlari ile, Obuhov
ig¢ilerini, sok boliiklerine katma girigiminin ugradig: bu bagarisiz-
lik, generallerin cesaretlerini kirdi. Sok birliklerinin olugmas: hizla
devam etti. Karsidevrimciler, biiyiik kentlerin 85 tanesinde goniil-
lii toplama merkezleri kurdular. Ekim sonunda, 40 sok boliigii ile
bir topgu birligi kuruldu; yani, mitkemmel silahlandirilmis 50 bin
kisi, artik hazir durumdayd.

Kurulan bu birlikler istenildigi anda cephenin herhangi bir kesi-
mine kolayca gonderilebilir, kilit noktalar: isgal edebilir ve devrim-
ci birliklerin hareketine engel olabilirdi. Bununla aynm amaca do-
niik olarak, savag sirasinda St. George madalyasi alanlardan olugan
bir St. George Taburu da teskil edildi. Gegici Hitkiimet’e baghlik-
lar1 kesin olan bu St. George taburlari sok birlikleri ile birlikte dev-
rimci alaylar silahtan tecrit edecek ve gerilerden cepheye asker sev-
kini kolaylagtiracakti. St. George taburlarinin olugturulmasi, St.
George S6valyeleri Birligi’nin sorumlulugu altindaydi.

398



Kornilov, bagkomutan ataninca, Genel Karargah, bu taburlarin
her yerde kurulmasina karar verdi. 12 Agustos’ta General Korni-
. lov, gesitli cephelerin baskomutanlarina her cephede yedek St. Ge-
| orge piyade alaylarmin kurulmasi talimatim verdi. Bu alaylar,
! Pskov, Minsk, Kiev ve Odessa’da bulunacak ve komutanlar: dog-
o rudan General Kornilov’a bagl olacakti. Tiimen karargihlar ise
. Mogilev olacakt.

.~ Sok birlikleri gibi St. George taburlari da, devrim ile miicadele
| etmek iizere kurulmustu. Mogilev’de bulunan tabur, Kornilov
' ayaklanmasina katilmigti. Ekim Devrimi’nin en sicak giinlerinde,
. bu birlikler, devrimcilere karst kullanilmigti. Daha sonralari Kiev

St. George Taburu, Don bolgesine gegmis ve Kornilov Alay ile bir-

likte, Goniillit Ordu’nun gekirdegini olusturmugtur.

Devrime kars: bir kuvvet olusturma gayreti igerisine diigen bur-
juvazi ile isbirlikgiler, yaral askerler ile kadinlardan olugan bir sok
birligi kurma ¢abasina bile girigtiler. Petrograd’da Temmuz ayinda,
Anayurda Yardim I¢in Kadinlar Birligi kuruldu. Bu birlik, kadin-
lardan, cephede faal hizmet igin bir “Oliim Taburu” kurulmasini
istiyordu. Burjuva basin bu istegi cani goniilden destekledi ve bir
kampanya baslatty. Ilk ay igerisinde tabura 300 kadin katildi. Ke- -
renski’nin karisi, cepheye hemsire olarak gidecekti.

- Ne ki, “Kadin Oliim Taburu” iizerine koparilan yaygara kisa
zamanda yatigti. Zira, bunun higbir askeri degeri olmadig anlagil-
misti. 17 Ekim’de Kurmay Bagkanlig kadin goniillii toplanmama-
sina ve kurulan birliklerin de dagitilmasina karar verdi ve cephele-
re gerekli emirler gonderildi.

Zaten cepheye tek bir kadin birligi ulasabilmisti ve bu da orada
pek bir yarar saglamamigti. Ama, buna kargilik, Ekim Devrimi si-
rasinda Kiglik Saray’in savunmasina katilmaktan da geri kalmadi.

Yarali askerler ile harp gazilerinden tabur ve alay olusturulma-
s1 ise, daha az tantana ile yiiriitiilmekle beraber, onlar da basarisiz-
likla sonugland. ,

Birkag birlik kuruldu ama, bunlar, cephede savasa pek az katil-
dilar. Ama yine de, iilke igerisinde, karsidevrimciler tarafindan ol-
dukga yogun bigcimde kullanildilar.
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2
SUBAY BIRLIKLERI -

Karsidevrimciler, sok boliiklerine, ordudaki dagilmay: 6nleye-
cek ve gerektiginde, iilke icerisinde, devrime karsi kullanilabilecek
bir kuvvet goziiyle bakiyordu. Ordunun kendi igerisinde ise gerici-
ler, her seyden 6nce subaylaein.desteginin siirmesini istiyorlardi.

Subat Devrimi’nin etkisi altinda generaller, subay ve riitbesizler-
den olusan ortak bir komite kurarak, tam bir destegin saglanmasina
calistilar. Ama bundan da bir sonug ¢ikmadi. Karsidevrimciler bir
bagka yol buldular. Genel Karargih’ta, Ordu ve Donanma Subaylari
Birligi Bas Komitesi kuruldu. Aslinda bu birlik, karsidevrimin en
onemli orgiitlerinden biri haline geldi. Birlik, devrimin firtinali giinle-
rinde, ne yapacagini sagiran subaylara moral kazandirdy, onlara poli-
tik bir ¢izgi gosterdi. Birligin baslica amaci su s6zlerle anlatiliyordu:

“Ordu ve donanmanin temellerini sarsacak, her tiirlii grup ve kisi-
lerin yapacag: propagandayla miicadele etmek ve bu temeli yikacak
her tiirden faaliyete engel olmak. ...”11

Birligin faaliyetleri, Bolseviklere karsi miicadelede yogunlasi-
yordu. Bag Komite bir manifesto yayinlayarak, “Bolsevik anarsisi-
ne” kargt bir miicadele kampanyasi agiyordu. Bolgeviklere karst
sempati duyan subaylar saptaniyor, hain ilan ediliyor ve kara liste-
ye aliniyordu. Komite biitiin ordulara bir tel ¢ekerek Bolsevik su-
baylarin isimlerinin bildirilmesini istedi. Bir kamu kurulusu oldu-
gunu 1srarla belirtmesine karsin, birlik, dogrudan Genelkurmay’s
muhatap aliyor ve boylece politik amacini gizlemeye gerek bile
duymuyordu. Zaten muhatap aldig1 kimselerin kendi goriislerini
paylastigindan da hi¢ kusku duymuyordu. Ne ki, 6. Ordu Kurmay
Bagkanligy, izlenen yolun yanlig oldugu konusunda kuskularini bil-
dirince, Bas Komite su yaniti vermekten ¢ekinmedi:

“Subaylar Birligi Bas Komitesi, Bolsevik faaliyetleri ile kendilerini
kiigitk diistirmiilg bulunan subaylar hakkinda bilgi verilmesini reddet-

meniz, bizi hayal kirikhigina ugratu. ...”12

Bags Komite, bu sert notanin bir kopyasini, yitksek makamlarin
dikkatini 6. Ordu’nun bu kiistah yanitina-¢ekmek icin, Genel Ka-
rargih’a gonderdi.
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Genellikle Birlik, Genel Karargah’ta biiyiik etkiye sahipti. Bas
Komite inceleyip fikir beyan etmeksizin, hicbir politik dokiiman
yayimlanmiyordu. 12. Ordu Komitesi, Genel Karargah’a su teli ce-
kiyordu:

“Bize ulasan bilgilere gére, Genel Karargdh’a sunulan biitiin proje-
ler, Subaylar Birligi’nin etkisi ile tamamen kusa ¢evrilmis olarak bura-
dan ¢ikmaktadir ve bu durum higbir sekilde demokratik kabul edile-
mez.”13

Yani Bas Komite, Genel Karargih’in yasal organi haline gelmis-
ti. Zaten, bu birligin bagkani olan General Alekseyev, II. Nikola za-
maninda Genelkurmay Bagkani idi.

Birlik, subaylara gbézdag: veriyor, iiye olmayanlari boykot et-
mekle tehdit ediyordu. Orduda ya da geride higbir gerici 6nlem,
Subaylar Birliginin aktif katkis1 olmadan alinmamisti. Ornegin,
6liim cezasinin yeniden konulmasi s6z konusu olunca, birlik, bu ce-
zanin tekrar yiriirlige konmasi i¢in bagvurmadik yol birakmamis-
t1. Diktatorliik icin aday olarak bir generalin ismi s6z konusu olsa,
birlik hemen harekete geciyor ve bu generalin uygun biyografisini
yayinhyor, kendisine saygilarini iletiyor, destek vaadinde bulunu-
yordu. Ve biitiin bunlar subaylarin hepsi adina yapiliyordu. Oysa
pek cok subay, birligin politikasini onaylamiyordu.

Subaylar Birligi, Kornilov ayaklanmasi i¢in yogun kampanya ag-
mus ve generallerin hazirladigi komploya aktif olarak istirak etmis-
tir. Kazak komutanlari ile miizakerede bulunmus, St. George $6val-
yeleri Birligi'ne temsilciler gondermis, Petrograd ve Moskova’daki
gerici burjuva orgiitleri ile temas kurmustur. St. George $6valyeleri
Konferansi ile Bas Komite’nin yaptig: olaganiistii ortak toplantida
alinan bir karar, birligin faaliyetleri hakkinda bir fikir verebilir:

“Rus devrimi patlar verir vermez, anayurtta taninmayan birtakim
kimseler, Almanya’dan gelen ‘dostlar’in &nciiliigiinde, can diigmanla-
rimyz olan Avusturya-Almanya’ya ‘dost’ ellerin uzatilinasini 6nerdiler.
Rus kamiyla lekelenmis diisman elleri, uzanan bu ‘dost’ ellerini hara-
retle siktilar ve ecdadimizin iilkesine girerek, Rusya’min davasi igin

onurla canlarim verenlerin mezarlarini gignediler. Bes ay siireyle, ana-

401



yurdumuz insafsiz bir ates ¢emberi icerisine girdi ve biitiin diinyanin

alay konusu haline geldi. ...”14 -

Bu sozde vatansever ciimleler ile baglayan karar, subaylarin bir
yemini ile sona eriyor:

“Giiglii miittefiklerimizin korudugu Rusya, bu ayiptan kendisini si-
yirmaya, yenilgiyi zafere diiniistiirmeye ve yikilmaz biiyiikliigii iceri-
sinde 6zgiirliigiine kavusmaya...”15

Bu karar, Genel Karargih’tan biitiin ordulara dagitildi. Orduyu
yenilgiden yenilgiye siiritkklemis olan yeteneksiz generaller, eski fe-
odal sistemi ve ordudaki kokusmus rejimi siirdiirmelerine izin veril-
digi takdirde zafere ulasacaklarina boylece yemin etmis oluyorlardi!

Kornilov ayaklanmasinin ¢6ziiliisii, Subaylar Birligi’nin karsi-
devrimci niteligini gozler 6niine serdi. Bu sézde “demokratik” 6r-
glitiin tamamen generallerin denetiminde oldugu ortaya ¢ikti. Uzun
zamandir birligin faaliyetlerini endise ile izleyen orduda bir protes-
to dalgasi olustu. Protesto gosterilerinde generallerin olusturdugu
bu gericilik yuvasinin dagitilmasi isteniyordu. Elebasilari ise, Kor-
nilov ile beraber yargilanmaliydi.

Gegici Hitkiimet’in ise boyle bir niyeti yoktu. Ordu komitelerin-
den gelen bu protestolarin, 6rgiitii zedelemeyecegi kanisi vardi. Or-
du iist kademe komutanlig: ile askerler arasinda sallanip duran
Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler, cogu zaman kitlelerin baski-
s1 ile bazi kararlar aliyorlardi. Bu konuda da olaylarin yatismasini
beklemek onlar icin en iyi yoldu. Ne ki, bu defa, askerlerin Subay-
lar Birligi’ne kars1 gosterdikleri sert tepki yatigacaga benzemiyor-
du. Zaman zaman askerlerin 6fkeye kapilarak subaylar1 6ldiirdiik-
leri bile oluyordu. Askerler ve Gzellikle bahriyeliler, cok nefret
uyandiran kimi subaylari kursuna dizmislerdi.

Hiikiimet ise Subaylar Birligi Bas Komitesi’nin yardimina kos-
makta gecikmiyordu. Savas Bakanligi Miistesar1 Baranovski ile se¢-
kin bir karsidevrimci lider olan General Lukomski arasinda gecen
su yazigma ilgingtir:

“Subaylar Birligi’nin ¢aligmalarini yakindan izleyen bir kimse ola-
rak ben, Kerenski ile birlik komitesinin tamamen dogru bir yol izledi-
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ginden eminim. Ama bu yolu izleme yontemleri biiyiik farkliliklar
gostermektedir. Komitenin tutumu Kerenski’nin ¢aligmalarini engeller
bir halde olup, isleri berbat etmektedir. Ciinki, yalniz demokratik 6r-
giitlerde degil, hemen her yerde, Petrograd’da birlik komitesi, acayip

bir oyun oynamakta ve gericiligin yuvas: haline gelmektedir. ...”16

Anlagildigina gore, “devrimci demokrasi”nin 6nciisii Kerenski
ile, Subaylar Birligi Komitesi, “tamamen ayni yolda” yiiriimekte-
dir. Baranovski’yi rahatsiz eden sey, diktatorliik i¢in yapilan hazir- |
liklarda ¢ok bagina buyruk davranmakta ve “Kerenski’nin ¢aligma-
larini engellemektedir.”

Hal boyle olunca hiikiimetin, Subaylar Birligi’nin dagitilinasina
raz1 olmayacag apacikti. Boyle bir hareket, generalleri, Kerens-
ki’nin kargisina almasi demekti. Birligin liderleri, bir siire i¢in yeni
adamlar devsirmeye ara verdiler. Ve biiyiik politik oyunlar1 oyna-
ma zamanint beklemeye bagladilar. Devrim dalgas: yiikselmeye
baglayinca, birligin faaliyetleri daha enerjik ve agik hale geldi. Kisa
zaman Once karsilastiklar yenilginin etkisinden siyrilan subaylar,
yer yer, Kornilovcu talepleri yinelemeye basladilar. Kimi ordularda
subay kongreleri yapildi. Komutanlar, Bolseviklere karsi daha sert
onlemler alinmasini talep ediyorlardi. 10. Ordu subaylarinin yapti-
g1 kongrede, alinan su karar ¢ok ilgingtir.

“Orduda goriilen genel ¢6ziilmenin baglica nedeninin, askerler ara-
sinda tohumlar: atilan subaylara kars: giivensizlik olmasi nedeniyle,
Gegici Hitkiimet, 6zel bir bildiri ile bir kez daha acik ve kesin olarak,
vazifelerini samimiyetle yerine getiren, anayurda ve devrimne bagh bu-
lunan subaylara giivenini yinelemelidir. ... Subaylar askerlerin diigma-
n1 degil, Rus devriminin dostlaridir. Ordu saflar: igerisinde politik
miicadele olmamali, toplumun iiyeleri, diledikleri politik partiyi ser-
bestge secebilmelidir. ... Gegici Hiikiimet’i bu dnlemleri uygulamaya
koymada bize yardimei olmaya ve Bolseviklige karél etkili bir miica-
dele vermeye davet ediyoruz. Bunlar yapilmadig: takdirde Subaylar

Birligi, sectigi vatanseverce amaca ulagamayacaktr.”17

Kesin ¢atismanin yaklagtigini hisseden subaylar, boylece, kendi-
lerine yakin zamanda ilham veren adamin, General Kornilov’un di-
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liyle konusmaya baslamiglardi. Subaylar Birligi’nin, Yunker Okul-
lar1 ile Gedikli Okullarr’ndaki faaliyetleri de ¢ok ilgingti. Eski or-
duda 26 tane Yunker okulu vardi. Bu okullarin ¢ogu bityiik kent-
lerde bulunuyordu. 8 tanesi Petrograd’da, 4 tanesi Kiev’de, ikiser
tanesi Moskova ile Odessa’daydi. Yunkerlerin tam sayisini bilmek,
gosterdigi dalgalanmalar nedeniyle olanaksizdir. Ama genellikle
her yil bu okullar 3 bin subay mezun veriyordu.

38 tane de Gedikli Okulu vardi. Bunlar da ayn1 Yunkerlerin bu-
lunduklari yerlerde bulunuyordu. Her yil bu okullardan yaklasik,
19 bin gedikli mezun oluyordu. Bunlar, askerlerin devrimci etkisin-
den uzak yerlerde bulunduklari i¢in, her iki okul da Subaylar Birli-
g1 icin ¢ok elverigli zemin olusturuyordu.

Gericiler hizla bu okullarin 6grencilerini saflarina ¢ekmeyi ba-
sardilar. Kargidevrimci duygular zaten bu okullarda egemendi. Sos-
yalist Devrimciler ile Mensevikler bile buralarda, tipk: Bolsevikler
gibi azinliktaydi. Yunkerler, goriislerini, sozde sosyalist partiler gi-
bi gizlemeye gerek duymuyorlardi. Yunkerler, karsidevrimin sok
birlikleri igin en giivenilir kaynagi olusturuyordu ve proletarya dik-
tatorliigiine karsi ilk silaha sarilan birliklerdi.

3
BURJUVA ULUSAL ALAYLARI

Sok béliiklerinin kurulmasi hizla devam etmekle beraber, devri-
min hizla ilerlemesini bir diizine giivenilir birlik ile 6nlemenin ola-
naksizlif1 giinden giine ortaya ¢ikiyordu. Devrimci ruh, ¢ok biiyitk
bir 6zenle secilen beyaz taburlara bile niifuz ediyordu. Genel Ka-
rargdh’in kayitlarinda, cephede savasa katilmay: reddettigi ya da
askeri emirlere uymadig: i¢in “6liim taburlari”ndan ihrag edilen
birliklerin bir listesini bulmak miimkiindii. Sok birlikler bile bu lis-
telerde goriiliiyordu.

Devrim ile miicadele edebilmek i¢in ¢ok biiyiik birliklere gereksi-
nim vardi. Gericiler, bu amagla, burjuva ulusal alaylarini kullanmak
istediler. Ne var ki, bityiik Rusya hayali igerisinde olan gericiler, bii-
tiin bu alaylarin ezilen uluslardan olugturulmasini dogru bulmuyor-
lardi. Boyle bir tutum, somiirgeci imparatorluk kurma isini engelle-
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yebilirdi. Ornegin, Polonya, Alman ordulari tarafindan isgal edilmis-
ti. Polonya Alaylarinin olusturulmasi, Rus burjuvazisine, Alman-
ya'ya karsi ilave bir silah saglamis oluyordu. Ulusal duygular: sémii-
rerek, Polonyalilari, Almanlara kargi saldirtmak miimkiindii. Bu ne-
denle, cesitli ulusal alaylara karsi takinilacak tutum farkli olmaliydi.
Temmuz ayinda cephede bulunan Polonya birlikleri s6yleydi:

1. Her biri ii¢ taburluk dért alaydan olusan bir Polonya Tiimeni

2. Dort takimdan olusan bir Uhlans Alay:

3. Bir Polonya Yedek Piyade Alay:

4. Bir Istihkdm Béliigii.

Biitiin bu sayilanlar 7. Ordu’nun bir kismini olusturuyordu. Sa-
vag Bakanlig1, Polonya Tiimeni’nin normal giice sahip bulunmasi-
ni, ikinci bir Polonya Tiimeni olusturulmasini istiyordu. Bu birlik-
lerin olusturulmasinda 6nemli giicliiklerle karsilasiliyordu. Polon-
ya proletaryasi ile koyliileri de, Rusya’daki devrimci hareketten et-
kilenmiglerdi. Bu birliklerin olusumunun denetimini ele gegiren Po-
lonya burjuvazisine, devrimci unsurlar mukavemet ediyordu. Ni-
san ayinda Polonya burjuvazisi, “Rusya’da Ayr1 Bir Polonya Ordu-
su Kurulmasi” sloganini ortaya attig1 zaman, Polonyali enternasyo-
nalistlerin Petrograd grubu, bu sloganin, Polonyali isci ve askerler
tarafindan desteklenemeyecegini ilan ettiler.18

Polonyali Bolsevikler, burjuva partilerine karsi miicadeleye 6n-
ciiliik ediyorlar, sovence duygulara kars: ¢cikiyorlar ve Polonya bir-
liklerini yonetenlerin izledikleri politikanin simifsal niteligini agikli-
yorlardi. Polonya Yedek Alayi’nda, 27 Temmuz’'da, devrimci as-
kerler, Albay Winicki’yi gorevden uzaklastirarak, Tegmen Jacki-
ewicz’i komutan segtiler. Kornilov bu hareketin derhal bastirilma-
sin1 emretti ve Kerenski’ye su telgrafi gekti:

“Belgrad’da bulunan, Polonya Yedek Alayi’ndaki itaatsizlige bir
son verilmesi i¢in alinan 6nlemler arasinda, ayri bir birlik kurularak
General Dowbor-Musnicki komutasina verilmesi ve emrine yeterli si-
lah tahsis edilmesi gerekir.”1?

Kurulan bu birligin komutani, alay1 “temizlemek” i¢in cesitli
onlemlere bagvurdu. Bolseviklere sempati duyan askerler tutuklan-
d1 ve “askeri emirlere itaatsizlik etmekten” yargilandilar.
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Carlik zamanini hatirlatan bu tiir cezalar, kiigiik-burjuva gevre-
lerinde bile hognutsuzluk yaratti. O sirada Savas Bakanligi ggrevi-
ni yiiriiten Savinkov bile Kornilov’a bu konuda bagvurma geregini
duydu. Kornilov kendisine su yanit1 verdi:

“Polonya miifrezeleri, goniilliilerden olugmustur ve bu nedenle, bu
miifrezede General DowborsMusnicki’nin yaptif biitiin talepleri kar-
silamaya hazir olan subay ve siviller bulunmaktaydi. Ben bu generale,
saglam karakteri ve mitkemmel askeri liderligi nedeniyle biiyiik deger
vermekteyim ve onun bu nitelikleri dolayisiyla, Polonya Géniilli

Miifrezesi’nin Komutanhgrna layik oldugu kamsindayim.”20

Ekim ayinda bu miifreze, 1200’1 subay ve sivil olmak tizere 17
bin kisiden olugsmustur. Bu say1, 16 bin kisiyi kapsayan Yedek Ala-
y1 igine almamaktadir. Polonya miifrezeleri, karsidevrimcilerin
planlarinda, dogrusu, ¢ok saygi deger bir yer tutmustur. “Polonya-
lilar, miifreze géndermek i¢in s6z vermiglerdir ve bu s6zii muhak-
kak yerine getireceklerdir.”21 Kerenski, devrimci Petrograd’a kar-
s1, karsidevrimci birlikleri sevketmeyi diigiindiigii sirada iste bu
sozleri soyliiyordu.

Karsidevrimcilerin, kendi kuvvetleri arasinda saydiklari diger
ulusal birlikler igerisinde, Kornilov ayaklanmas: sirasinda, “Vahsi
Tiimen” diye iin salan, 1500 kisiden olusan Kafkas bolgesi daglila-
rin1 da saymak gerekir.

Devrim, Carlik hiikiimeti zamaninda mevcut olan ulusal alayla-
r1 hig etkilememis gibiydi. Ornegin bu “Vahsi Tiimen”de, alay ko-
miteleri yoktu. Komutanlarin yetkileri, ta klan déneminden kal-
maydi. Bunlarda, acimasiz bir disiplin hitkiim siiriiyor, subaylar,
adamlarini kiyasiya doviiyorlardi. Bu “Vahsi Tiimen”den kagan
bir grup asker, Sovyet makamlarina siginmis ve inanilmaz vahset
ve Carlik zamanindan kalma kabile kinlerini aratmayacak uygula-
malar anlatmuglardir.

Kornilov ayaklanmasinin basarisizlikla sonuglanmasi, Kafkas bir-
liklerini, devrimci fikirler bakimindan kuskulu hale getirmisti. Gerici-
ler bunlari kendi ¢ikar alanlarina dahil etmisler ve devrimci diisiince-
lerin bunlar arasinda yayilmamast igin gerekli 6nlemleri almiglardir.

Ilk Ukrayna alaylar1 ~-Haidamak—, Subat Devrimi sirasinda ku-
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rulmustu. Kiev’de olusan, Bogdan Melnutski Alayi, ordudan ayri-
lan pek ¢ok askeri de igerisinde barindiriyordu. Giineybati Cephe-
si Komutan: General Brusilov, cepheden ayrilarak Kiev’e gelen bu
Ukraynali askerlerin bir tehlike olusturdugunu gorerek, bunun
durdurulmasini ve itaatsizlik edenlerin “silah giiciiyle bastirilmasi-
n1” emretmistir.22

Ne ki, devrimci hareketin Mayis ve Haziran aylarinda gosterdi-
gi gelisme, Gegici Hitkiimet’i, Ukrayna burjuvazisine bir dizi 6diin
vermeye zorladi. Galigya Cephesi’nde yapilacak bir saldir1 igin or-
duyu hazirlarken, Kerenski, Ukrayna alaylarinin, devrimci hareket
ve Bolsevizme karsi miicadele igin kullanilmasinda ilk girisimini
yapti. Kiliselerde yapilan ayinler, Kiev’deki Ukrayna askerlerinin
dinsel anlamlar tasiyan gegit torenleri, Ukraynalilar ile Don Kazak-
lar1 arasinda kurulan yakin iligkiler ve en 6nemlisi de Ukrayna
alaylarinda bulunan Kulaklarin ¢ok sayida olmasi, Gegici Hiikii-
met’e bu Ukrayna alaylarinin, burjuvazinin elinde sadik birer ma-
sa gibi kullanilabilecegi umudunu vermisti.

10 Mayis giinii, Biitiin Rusya Ordu Komitesi’'nden bir delege
heyeti, ayn1 trende Kerenski ile, General Brusilov’u ziyaret etmek
icin Giineybat1 Cephesi’ne gidiyordu. Savag Bakanligi da Bagkomu-
tanlik da, Ukrayna alaylarinin olusturulmasindan yanaydilar. Ge-
neral Brusilov ayrica, cephede ii¢ 6zel kita kurmaya ve bunlari sirf
Ukraynalilardan olusturmaya s6z veriyordu.

Rus burjuvazisinin, Subat Devrimi’nin kazanglarina kars: giristi-
gi genis saldir1 ile, bagkent ve eyaletlerde, Biiyitk Rusya kurulmasi
hayalinin yayginlastirilmasi, Gegici Hitkiimet’te Ukrayna alaylari-
nin kurulmasi konusunda tereddiitler uyandiriyordu. Gegici Hiikii-
met ile Merkez Rada arasinda patlak veren yeni ¢atigmalar karsisin-
da, Ukrayna alaylarinin olusmas: potansiyel bir tehlike olarak go-
rilmeye baglandi. Bu diisiinceye uygun olarak, yeni alaylar olustur-
mak s6yle dursun, Temmuz ve Agustos aylarinda askeri komutan-
lik mevcut Ukrayna alaylarini da cepheye sevk etmeye karar verdi.
Boylece hiikiimet, Merkez Rada’y: silahtan arindirmayi umuyordu.

Iste bu nedenle, ne Kornilov ve ne de Genel Karargah, Ukrayna
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alaylarini, devrim ile miicadele etmekte kullandi. Bunun i¢in, ¢ogu
zaman Kazaklari, kismen Polonya birliklerini ve hepsindeh fazla
da, sok taburlari ile Yunkerlerden yararlandilar. Ancak Ekim Dev-
rimi’nin arifesinde, tehlike kapiya gelip dayaninca, Rus burjuvazi-
si, bunlardan yararlanmaya basladi.

Gericiler ayrica, Cek-Slovak alaylarina da’ biiyiik 6nem veri-
yordu. Bunlarin olusumuna, Carlik hiitkiimeti tarafindan, daha
savasin basglarinda Avusturya savag tutsaklar: ile asker kagakla-
rindan istifade edilerek baglanmisti. Ama devrimden 6nce bu ko-
nuda pek gelisme olmamusti. Lahey Uluslararasi Mahkemesi’nin
bir karar1 buna engeldi. Ne ki, Lahey Mahkemesi zehirli gaz kul-
lanilmasini da yasakliyordu ama, buna aldiris eden yoktu. Zaten
Carlik hiikiimetinin korkusu da, Alinanlarin, karsilik olarak Po-
lonyali savas tutsaklarindan yararlanabilecegi ihtimaliydi. Miitte-
fikler, bagimsiz bir Cek-Slovak Cumhuriyeti kurulmasini vaat et-
miglerdi ve agilacak yeni dénemde, Carlik hiikiimetinin, diinya
sorunlarinda ¢ok etkili olabileceginden kugku duymaktaydilar.

Cek-Slovak birliklerinin olugmasi, Subat Devrimi’nden sonra
daha hizlandirildi. Antant uluslari generalleri, bu birlikleri, Rus-
ya’daki devrime kars1 kullanmay: planliyorlards.

Cek-Slovak alaylarinin olusma hizi, ordudaki ¢6ziilme hiziyla
orantili olarak gidiyordu. Nisan ayinda tek bir birlik kuruldugu
halde, Agustos’ta biitiin bir boliik tamamlanmigti.

Cek-Slovak birliklerine, Fransiz askeri talimnameleri uygula-
niyor, subaylar ise Rus Ordusu’ndaki gibi riitbelendiriliyordu. Bu
birliklerin olugmasi, Kornilov ayaklanmasinin bastirilmasindan
sonra daha da hizlandirildi. General Kornilov, bu birlikleri, Kor-
nilov alaylar ile birlikte, Petrograd ve Moskova’ya kars1 kullan-
may1 planliyordu. Daha sonralari da, Cekoslovaklarin, Ekim
Devrimi sirasinda, Bolseviklere karsi kullanilmasina tesebbiis
edildi. General Alekseyev’in 8 Kasim tarihli bir mektubundan,
Cek alaylarinin, Kazaklar ile birlikte Bolseviklere karg: saldiriya
gecmek iizere, Don bolgesine gonderilmesinin planlandigini 6gre-
niyoruz.

Cekoslovak alaylarina, karsidevrimecilerin ne derece umut
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bagladiklari, General Kornilov’un bir mektubunda agik¢a goriili-
yor. Petrograd’daki devrimden haberdar olan ve o sirada Bayko-
va’da tutuklu bulunan General Kornilov, Genel Karargih’taki
Dukonin’e s6yle yaziyordu:

“Olaylarin gelisimine bakilirsa, yaklasan anarsiye kars: bazi acil
Onlemlerin alinmasi gerektigi aciktir. Bu dnlemlerin §6yle olmasi
bence uygundur:

1. Cekoslovak alaylari ile Polonya Uhlans Alayi’nin derhal Mogi-
lev’e sevki gerekir.

2. Orsa, Smolensk, Zlobin ve Gomel’in, Polonya birlikleri tarafin-
dan iggal altina alinmasi ve bunlarin sonradan cephedeki Kazak bi-
rliklerinden alinacak topgular ile desteklenmesi.

3. Cekoslovak birlikleri ile Kornilov alaylarinin Orsa-Mogilev-
Zlobin hatt1 boyunca yogunlastirilmasi ve bunlarin giivenilir Kazak
birlikleri ile Petrograd ve Moskova’ya sevk edilmesi.

4. Ayn bélgeye biitiin Ingiliz ve Belgika zirhli araglarinin toplan-
masl.

5. Gitvenilir muhafizlarin korumasi altinda, Mogilev’de, silah,
cephane, makineli tiifek, otomatik silah yiginag: yapilarak, bunlarin
bélgede toplanacak subaylar ile géniilliilere dagitilmasi.

Don atamanlar: ile Toprak ve Kuban Kazaklar: ve Polonya, Ce-
koslovakya Komiteleri ile siki temas saglanmasi.

Size sunmak istedigim diisiinceler bunlar olup, bu konuda zaman
kaybedilmeksizin bir karara varilmas: gerekir.”23

Goriuldugi gibi, i¢ savasin daha baglangicinda, kargidevrimci-
ler, burjuva ulusal alaylarina biiyitk umutlar baglamiglardir. Ik
darbenin kendileri tarafindan vurulmasi onlar i¢in 6nemliydi. Bu
arada sunu da belirtmek gerekir ki, Carlik generalleri, devrime
karsi derhal yabanci miidahalesine bagvurmuglar ve yabanci bir-
liklerin, Antant devletleri zirhli araglarinin, Cekoslovak ve Polon-
ya birliklerinin kullanilmasini karar altina almiglardir. I savagin
olgunlasma déneminde alinan bu kararlar, daha sonra patlak ve-
ren Rus I¢ Savag’nda, yabanci miidahalesinin énemli bir rol oy-
namasinin ilk adimini olugturmustur.
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4
KAZAKLAR -

Kazaklar Birligi Konseyi’nin bagini ¢ektigi Kazak alaylari, kar-
sidevrimcilerce, en giivenilir destek giicii olarak goriiliiyordu. Kor-
nilov ayaklanmas: sirasinda, Orenburg Kazaklarinin Atamani Du-
tov’a, Petersburg’da bir “Bolsevik Isyani” diizenleme gérevi veril-
misti. Bundan amag, Bolsevik Partisi’ni darmadagin etmek igin
provokatif bir bahane yaratmakti. Ayni anda, Don Kazaklari ata-
mani Kaledin de, Donbas yolu ile Moskova’ya saldiracakti.

Kornilov ayaklanmas: ¢okiince, Gegici Hitkiimet, alelacele, bu
komplonun izlerini silmek igin, Kornilov ayaklanmasina katild: di-
ye Kaledin’in tutuklanmasi i¢in emir ¢ikard.

3 Eyliil’de, Novogerskaskt’ta toplanan Kazak Biiyiik Konseyi,
ataman teslim etmeme karari aldi. Bunun iizerine Kerenski, derhal
kendine gelerek, bu tutuklama emrini kaldirdi. Kerenski’nin bu ha-
reketi bile, Gegici Hitkiimet’in bu gibi konularda nasil ikiyizli
davrandigina agik bir 6rnektir. 5 Eyliil’de Kazak Biiyitk Konseyi,
Kaledin’i alkiglarla kargiladi ve yaptigi konugsmayi ayakta dinledi.
Bityiikk Konsey’in bu hareketi, Kaledin’e kargi yapilan suglamanin
sirf “bir gosteriden ibaret bulundugunu” kanitlar.24

Kaledin biitiin karsidevrimci 6rgiitler tarafindan destekleniyor-
du. Bir Kazak delegasyonu Kerenski’yi ziyaret ederek, Kaledin’in
itibarinin iadesi konusunda israr etti. Don Kazaklarindan bir heyet
ile Kazaklar Birligi Konseyi’nin temsilcileri, Ingiliz Bityiikelgisi Sir
George Buchenan’: bile ziyaret etti. Biyiik Britanya’nin, Kazaklara
cok biiytik deger verdigini ifade etti. Burjuvazi, Kaledin’i yeni bir
diktator adayi olarak goriiyordu. New York Times gazetesi, Kale-
din’i “giiniin adam1” ilan ederek, karsidevrimcilerin umutlarini di-
le getirmis oluyordu.

Ekim Devrimi arifesinde, hitkkiimetin tayin ettigi bir komisyon,
Kornilov olayini inceledi ve Kaledin’i bu konuda tamamen sugsuz
buldu. Boylece diktat6r adayi, karsidevrimei giigleri 6rgiitleme isi-
ni yiiklenmis oluyordu. Kaledin’in liderligi altinda, Kiiban, Terek,
Don, Astragan eyaletleri Kazaklar Birligi diye bilinen yeni bir dev-
let kurulmug oldu.

410



Bunun ardindan Kazak liderleri, Arazi Komiteleri’nin dagitilma-
sini talep ettiler ve ayni zamanda, bolgedeki Kazak olmayan halka,
yeni kurulacak y6netime temsilcilerinin davet edilecegi sozii verildi.

Siivari birliklerinin yem kithig1 nedeniyle savas bolgesinde kala-
mayacagi bahane edilerek, Kazaklar ile Gortsi birlikleri, cepheden,
Don ve Kuban bélgesine kaydirildi. Ote yandan, devrimci diisiin-
celer tagidiklar: icin kargidevrimin giristikleri hazirliklara engel
olan yedek piyade alaylar1 Kazak bolgelerinden uzaklagtirildi.

Devrimi ezme hazirligs icerisindeki Genel Karargah, boylece cephe-
nin biitiin kesimlerini temizlemis oluyordu. Gegici Hiikiimet, Don bél-
gesindeki, karsidevrimci 6nlemleri cani goniilden destekliyordu. Hii-
kiimetin bagi, Dukonin’e, yedek piyade alaylari ile ilgili su teli gekti:

“Yedek piyade alaylarinin, Kazak bolgelerinden gekilmesi i¢in emir
verilmesini ve bu hususun cephedeki Kazak birliklerine duyurularak go-
revlerini goniil rahathg) ile yapmalarinin saglanmasim rica ederim.”25

Boylece Kerenski, yedek piyade alaylarinin Kazak bolgelerinden
cekilmesinin, sirf Kazaklara giivence vermek icin yapildigin itiraf
etmis oluyordu. Liberal diigiinceden zerrece nasibi olmayan Gene-
ral Dukonin bile, Kerenski’nin telgrafini biitiiniiyle cekmeye tered-
diit etti ve hitkiimetin baginin talimatini su bigimde bildirdi:

“Yedek alaylarin azaltilmasi 6nerisi kargisinda Yiitksek Komutan,
yedek piyade alaylarinin Kazak bélgelerinden derhal gekilmesini rica
eder.”26

Boylece, Rusya’nin merkezindeki sanayi bolgelerinin, devrimin
merkezleri halinde gelismesi gibi, Kazak bolgeleri de kargidevrimin
yuvalari oldu.

Stalin s6yle diyor:

“Ekim Devrimi’nin hemer. baslarinda, devrim ile karsidevrim ara-
sinda cografi bir sinir kendiliginden ortaya ¢ikmis oldu. I¢ savas gelis-
tikge, devrim ve karsidevrim bélgeleri tamamen belirlendi. Rusya’nin
i¢ bolgeleri, sanayi, kijltiir ve politik merkezleri (Moskova ve Petrog-
rad) ulusal homojen niifusu ile —ki bunlarin biiyiik bolimii Rus idi-
devrimin iissii haline geldi. Ote yandan, Rusya’nin simir bélgeleri, gii-
ney ve dogu simir bolgeleri karsidevrimin iissit oldu. Buralarda 6nem-
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li bir sanayi, kiiltiir ve politik merkez bulunmadi: gibi, ulusal niifusu
cok heterojen idi ve bunlar, ayricalikli Kazak kolonilerinden, Tatar-
lardan; Baskirlardan, Kirgizlardan, Ukraynahlardan, Cegenlerden, In-
guslardan 6teki Miisliiman halklardan olusuyordu.

Rusya’da savag kuvvetlerinin béyle bir cografi ayrim gostermesinde
bence sagilacak bir yan yoktur, ¢iinkii, Sovyet hitkiimetine temel, sa-
yet Petrograd ve Moskova proletaryasi olmayacak ise, bu temel kim-
ler olabilir? Denikin-Kolgak kargsidevrimcilerinin kalesi, Rus emperya-
lizminin yiizlerce yillik silahi olan, ayricalikli ve 6rgiitlii Kazaklardan
bagkas: olabilir mi?”27

5
KARSIDEVRIMCILER CEPHEY!
GERI KESIME KARSI KISKIRTIYOR

Cephede ve Kazak eyaletlerinde karsidevrimci kuvvetlerin olus-
turulmasi, generallerde bir umut 1181 yakti. Ama bu umutlar kisa
zamanda, devrimin yayilmasi ile dagildi. Gerilerden savas bolgesi-
ne sel gibi devrimci yayinlar akiyordu. Geriden gelen takviyeler, be-
raberinde devrimci merkezlerin devrimci atmosferini getiriyordu.
Sanayi kentlerinden gelen isci temsilcileri, devrimin canli sloganla-
rini yayiyorlardi.

Orduyu iscilere karsi kigkirtma gabalari, devrimin patlak ver-
mesinden beri siirtip gidiyordu. Burjuva basiny, sekiz saatlik is gi-
niiniin uygulanmasina kars: ates piiskiiriiyordu. Isciler, vatana iha-
netle su¢laniyordu. Cephede, anayurt igin canlarini feda etmeye ha-
zir askerler, iscilere 6rnek diye gosteriliyordu. Askerlerde, iscilerin
yiginla para kazandiklari, is saatinin kisaltilmasindan biiyiik ¢ikar-
lar sagladiklar1 diisiincesi yerlestirilmeye calisiliyordu. Ekonomik
duzensizlik, yiyecek sikintisi, cephedeki mithimmat yoklugunun
hepsi de, proletaryanin sekiz saatten fazla calismamasina yiikleni-
yordu. Yer yer yapilan bu tahrikler bagarili olmuyor da degildi.
Cepheden Petrograd’a gelen asker temsilcileri, isgilerin “liizumsuz
taleplerden” vazgecmesini isteyen yazilar getiriyorlardi. Ne var ki,
fabrikalarda isciler ile temas eden bu delegeler, burjuvazinin yayd:-
g1 politikanin provokasyondan ibaret oldugunu anliyorlardi. Isci-
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ler, burjuva yazarlarinin bu iddialarin: ¢iiriitmek icin, askerlerden
olusan temsilcilerin Petrograd’a génderilmesini istediler. Boylece,
burjuvazinin bu yalana dayali saldirilari ters tepmeye bagladi. Cep-
heyi geri bolge aleyhine kigkirtma cabasi, askerler ile igcileri, karsi-
devrim cephesine karsi iyice kenetledi.

“‘Askerler siperlere, igciler tezgahlarinmin bagina!’ diye ¢iglik atyor-
sunuz” diye yaziyordu Granadier Guards, “ama biz diyoruz ki, ‘siz
sayimn kapitalist beyler: Hepiniz para kasalarinizin basina! Agin kasa-
larimzi! Halk yillardir kan ve ter doktii. $imdi de siz, baslattiginiz bu
kanli savag: sona erdirmek igin paralarimzi sagin bakalim!’”28

Burjuvazinin ayaklar: altindaki toprak, ne denli derinden salla-
nirsa, onlar da, cephe ile geri arasindaki ugurumun derinlesmesi
icin o kadar fazla ¢aba gosteriyorlardi. Kadet basini, biitiin felaket-
lerin nedeni cephe gerisidir diye feryat ediyordu. Bu uydurma na-
karat, 150 adet, burjuva, Sosyalist Devrimci ve Mengevik gazete ta-
rafindan her giin yineleniyordu.

Burjuva ¢ocuklarinin siginma yeri olan, gesitli askeri karargih-
lara bagl birlikler, savas bolgesindeki sayisiz 6rgiitler, eski avukat-
lar ile yitksek memurlarin, Zemstvo mensuplarinin sigindiklar: has-
taneler ile sthhiye merkezleri, cephe gerisine karg1 agilan bu kam-
panyaya biitiin giigleri ile katiliyorlardi. Petrograd ile Moskova’da-
ki burjuva basini biitiin bu yaygaray: “Cepheden Sesler” baslig al-
tinda yayimliyordu.

“Piyade Tiimen Karargdhy'nin bir komite toplantisinda, devrimci
hitkiimetin isteklerine karsi itaatsizlik, anayurdun selametine karsi
bityiik bir tehlike tegkil ettigi sonucuna varilmigtir. Anayurt yalnizca
burada, cephede degil, geri bolgelerde de biiyiik tehlike igerisindedir.
Ordu, geri bélgelerdeki ihanet yiiziinden ¢6ziilme noktasindadir. Ge-

--1i de, tipki ordu gibi siki bir disiplin altina alinmalidir. Ortak davamu-
za ihanet eden hainler, ister asker ister sivil olsun, askeri yasalara go-

re yargilamp hak ettikleri cezalara carptirilmalidir.”2?

Biitiin bunlardan su sonug ¢ikiyordu ki, gericiler bu yaygarala-
r1, daha ciddi hazirliklarini perdelemek icin yiikseltiyorlardi. Cok
gecmeden bu, apacik ortaya ¢ikti. Moskova’da yapilan Devlet
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Konseyi toplantisinda, General Alekseyev, geri bolgelere soyle sal-
diriyordu: -

“Geridekilerin yararh bir ig yapmadiklari asikardir. ... Bunlarin as-
kerlikten anladiklar1 da yoktur. Kisa zaman 6ncecine kadar bunlar
birlestiren tek sey vatan sevgisi idi. ... Savagin sonuna kadar siirdiiriil-
mesi anlayig1 idi.”30 . . T

General, ordudaki biitiin diizensizligin sugunu gerideki ajitat6r-
lerin etkisine bagliyordu. Kargidevrimin en etkin organizatérlerin-
den biri olan General Alekseyev’in bu manevrasi, Sosyalist Devrim-
cilerce “Rus Devrimi’nin Bilyiikannesi” adi takilan Bregko-Bres-

kovskaya tarafindan s6yle desteklendi:

“Ordumuzun bagina gelenler, cepheden ¢ok, geri bolgelerden kay-
naklanmugtir. Buralar, ii¢ yildir basibog durumda. Bunlar ne yapaca-
gin1 bilmez aylaklar olmuslardir. Deneyim kazanmig kimseler, Petrog-
rad ile Moskova’daki cesitli konseylere katilmig bulunanlar, orduda
olup bitenlerden haberdar olanlar, derhal geri bélgelere gitmeli, bura-
lar1 6rgiitlemeli; aksi takdirde isimiz bitiktir.”31

Bu Sosyalist Devrimci ihtiyar kadin, deneyimli generallerin séy-
leyemediklerini agzindan kagirmustir. Geri bolgelerde denetimi or-
du ele almali, cepheden, buralar: diizene sokacak kimseler gonde-
rilmelidir. Cephe ile gerinin bu bigimde karsilastirilmasi, Kornilov
ayaklanmasi i¢in bir bahaneden bagka bir sey degildi.

Kornilov ayaklanmasinin bastirilmasi, cepheyi geriye karsi kis-
kirtma kampanyasina agir bir darbe oldu. Bu kampanyay: eski bigi-
mi ile siirdiirmek artik olanaksizdi: Devrim, gercek yiiziinii goster-
misti. Yine de karsidevrimciler bu kigkirtmalarindan vazgegmediler.
Ama simdi yeni bir yol deniyorlardi. Kentlerdeki yedek garnizon
alaylari, devrimcilerin destegi olmaya devam ediyordu. Bu alaylar,
agag1 yukari 1,5 milyon insan demekti. Yedek alaylarm ¢ogunun,
insan yapist bakimindan genglerden olustugu gergegi, bunlari, dev-
rime karg1 daha yatkin hale getiriyordu. Yeni askere alinmis gengler
ile, iglerinden giiglerinden, evlerinden ayr1 diigmiis olgun yagtakiler,
devrimin kendi yasamlarina olumlu gelismeler getirecegi beklentisi
icerisinde idiler. Garnizonlar ve 6zellikle, Petrograd, Moskova gibi
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bityiik kentlerdeki garnizonlar, Bolsevik gazeteler ile devrimci pro-
letaryanin etkisi altinda idiler. Yedekler de tipk: isciler gibi, hiikii-
mete karsi yapilan gosterilere, toplantilara katiliyorlardi. Bolsevik-
ler, yedek alaylarda yogun bir propaganda faaliyeti igerisinde idiler.

Yedek alaylarin devrimci etkileri, cepheye sevk edilen takviyeler
ile cepheye kadar uzaniyordu. Kentlerdeki yedek alaylar, devrimin
silahli destegini olusturuyorlardi. Bunlar, iscilere askeri egitimciler
sagliyor, cogu kez silahli egitim de veriyorlardi. Bolsevik Partisi, bu
yedek alaylardan, cephedeki ¢aligmalar icin iiyeler sagliyordu.

Sayet karsidevrimciler, bu garnizonlari kazanmayi basarsalards,
gerilerdeki devrimci hareket sekteye ugrar, cephe ise devrimci etki-
lerden uzak kalirdi. Gerideki garnizonlari kazanma savasi, burju-
vazi i¢in bir amag halini aldi. Generallerin plani, bilyiik kentlerde-
ki devrimci alaylari cepheye sevketmek ve bunlarin yerine “giiveni-
lir” alaylar getirmekti. Bu siralarda Genel Karargih’a cephelerden
takviye talepleri yagmaya basladi. Hi¢ ¢arpisma yapilmayan Kaf-
kas Cephesi bile talepte bulunuyordu:

“Kafkas Cephesi en kisa zamanda 100 bin kisi talep eder. Bu say1-
nin 20 bini Petrograd Garnizonu’ndan secilmeli ve buna ilaveten, i¢
bélgelerdeki yedek garnizonlarindan 30 bin kisi takviye olarak derhal
bize yollanmalsdir.”32

Bu telgraf bize, takviyelerin nerelerden génderilmek istendigini
acik olarak gostermektedir: 20 bin kisi en devrimci merkez olan
Petrograd’dan talep edilmekte ve diger tiim alaylar 6teki bolgeler-
den istenmektedir. Istenilen bu takviyelerden biiyiik bir kismu ise,
zaten yollarda kagmakta, ama yine de karsidevrim, béylece, ama-
cina kismen ulagmig olmaktadir. Yani gerilerdeki garnizonlar, boy-
lece erimekte ve sonugta, gbreceli olarak devrimin merkezleri olsa
da, zayif diismektedir. Yalmz, cepheye birlikler gonderilerek geri
bolgeler ¢cokertilmek istenmemekte, biiyiitk kentlerden yedek alay-
lar da alinmaktadir. Ornegin General Dukonin, Nikolayev’deki 45.
Yedek Piyade Alay: i¢in su emri vermistir:

“45. Yedek Piyade Alayrnin derhal Nikolayev’den ¢ekilmesi emro-
lunur. ...”33
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Yedek alaylar, her seyden 6nce, devrimci ruhun giiclii oldugu
kentlerden ¢ekilmis, askerlerin gevrelerine yaydiklar devrimei gtkiler
yok edilmeye calisgilmistir. Generallerin giristikleri bu karsidevrimci
hareket, cok gegmeden hiikiimet tarafindan da desteklenmistir. Sa-
vag Bakanligy, gerideki yedek alaylarin sistematik olarak eritilmesi
icin bir emir hazirlamustir. Ordudaki Sosyalist Devrimci ve Mensevik
komiteler, gericiler ile el ele,gah%rﬁ@lardu. 18. Kolordu Komutani, 7.
Ordu Komutanr’na 20 Agustos 1917°de sunlari yazmaktadir:

“Deneylerimiz gdstermistir ki, bityiik kentlerde bulunan yedek alay-
lar, subaylara gore ¢ok sayida askerlerden olusmakta olup, subaylar
da zaten tecriibesizdirler. Biitiin bunlar bu alaylardaki diizen ve disip-
lini bozmakta ve egitimleri noksan kalmaktadir. Bu nedenle, 37. Piya-
de Tiimeni’nin hazirladig karar1 tamamen dogru bulmaktayim ve su
taleplerimin yerine getirilmesini rica ederim: Uygulamalarin gésterdi-
g1 gibi, gerilerden getirilen yedek alaylarin cephedeki muharip alaylar
ile kaynastirilmasi, ¢ok saglikh bir askeri ortam dogmasina yol ag-
maktadir. Buna uygun olarak Petrograd’daki 1. Yedek Piyade Ala-
y’nin, Romanya Cephesi’ndeki 37. Piyade Alayr’na takviye olarak
sevk edilmesi yerinde olacaktir.”34

Ote yandan, St. George Sovalyeleri ile, sok birlikleri, gerici su-
baylar ile gedikliler, cepheden gerilere sevk edilmislerdir. Petrograd
Askeri Bolge Komutani, Genel Karargah’a su bilgiyi vermistir:

“Yedek alaylardaki ¢alismalar, saglikl ve giivenilir kadrolarin yar-
dimt ile baglayabilir. Bu yapilmadig: takdirde, ordu giivenebilecegi ye-
dek kuvvetten yoksun kalmis olur.”35

Gegici Hitkiimet'in kanatlar: altina aldig1 generaller, yogun bir
karsidevrimci faaliyet igerisine girmislerdir. Sanayi merkezlerinde-
ki binlerce yedek, cepheye sevk edilmistir. Kitlelere yakinlik duyan
subaylar da en ufak bahane ile yedek alaylardan alinarak cepheye
yollanmugtir. Bu arada basin da, cepheyi geri bolgelere kars: kigkirt-
mazk icin a¢tigi kampanyaya hiz vermigtir. Simdi artik, inisiyatifi
Sosyalist Devrimciler ile Mensevikler ele almigtir. Bunlarin deneti-
minde bulunan [zvestia gazetesi 3 Ekim’de sunlari yaziyordu:

“Demokrasinin erdemleri nerede kald1? Koyliiler orduya génderme-
mek icin bugdaylarini gémiiyor ve ¢iiriitityor. Boylece tayin istihkak:

416



kiiciilityor. Geri bolgelerdeki garnizonlarin askerleri cogu zaman cep-
hedekilerden ¢ok daha iyi giyiniyor ve besleniyor.”36
6 Ekim’de de yine ayni gazete soyle yaziyordu:
“Gerilerdeki durum bugiin igin tatmin edici olmaktan uzakwr. Bu hal
ise, geri bolgelere olan giivensizligi beslemekte ve artirmaktadir. Bu diis-
manca duygular, sirf soylenen yalanlari agiga ¢ikarmakla yok edilemez,

bu suglamalar1 meydana getiren durum ortadan kalkmalidir.”37

Kadetlerin gazetesi Reg, Sosyalist Devrimciler ile Mengeviklerin if-
tiralarini kurnazca desteklemekte ve siitunlarini bunlara agmaktadir.

Marx, 1848°de, karsidevrimciler i¢in “Gericiler yalmz konus-
makla kalmazlar” diye yazmusti. Simdi Kadetler de, gerilerdeki yedek
alaylarin denetimini ele gecirmek icin, karsidevrimciler ile igbirligine
girismiglerdir. Gereksiz konugmacilar, karsidevrimcilerin el altindan
giristikleri faaliyetleri, olsa olsa engellediklerini sanirlardi, oysa bun-
lar, yani kiigiik-burjuva uzlasmacilari, bir karsidevrimci saldir1 icin
hazirliklarini bu yaygaralar ardina gizlenerek siirdiiriiyorlardi.

6 .
KARSI DEVRIMCI SALDIRI

Daha 6nce de belirtildigi gibi, devrim, burjuvazi ile toprak bey-
lerinin aldiklari karsidevrimci 6nlemlerden ¢ok daha hizli gelisiyor-
du. Devrim, kitlelerin destegini kazaniyor, cephenin her yanina ya-
yiliyor, iilkenin iglerine, en geri bolgelerine kadar giriyor ve kargi-
devrimin kalbi olan Kazak bolgelerine kadar ilerliyordu.

Daha yakin zamanda, burjuvazinin sok taburlarinin siyah kir-
mizi bayrag iizerine baghlik yemini eden alaylar, simdi, komutan-
larina itaat etmeyi reddediyorlardi. Semyenovski Muhafiz Ala-
yr'nin Alay Komitesi, “Biitiin alayin firtina birliklerinin 6nciiligi-
nii yapacagini”38 dviinerek ilan etmisti; ne ki, sadece birkag giin
sonra, Semyenovski muhafizlar siperlere girmeyi reddettiler. 2.
Muhafiz Birligi boliikleri, 6nce firuna birliklerine katilacaklarini
soylemislerdi ama, sonradan, biitiin alay, emirlere uymay: reddeti.
Kornilov’un, herkesten 6nce devrime saldiracagini iddia ettigi Po-
lonya alayi ile Cek alaylar1 konusunda Dukonin, “Bu alaylarin faz-
la giivenilir olmadigini” bildirmek zorunda kald1.3?
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Cephedeki Kazaklar arasinda, sirf polis gorevi yaptiklari igin ho-
murdanmalar baglamisti. Kazak komutanlari ile askerler arasindaki
anlasmazliklar, zaman zaman iyice kizisiyordu. Kazak Temsilcileri
Omski Sovyeti, 4 Ekim gecesi benimsedigi bir karar ile, Sibirya Ka-
zaklari, Biiyiik ve Kiiciik Konseyleri’ni karsidevrimci olmakla sugla-
di. Bunlarin bagkanlar tutikland: ve Konsey Karargahr’nda hapse-
dildi. Dukonin, bunu, “Kazaklar uzlasmaz bir tavira girdiler; artik
Bolsevikler ile savagmak istemiyorlar” seklinde 6zetledi.40

Simdi artik, karsidevrimci giiglerin ellerinde kalan son kuvvetle-
rin de, ellerinden kayip gitme tehlikesi bag gostermisti. Bir bunali-
mun yaklagmakta oldugunu fark ettikleri i¢in, saldiriya gegmeye ka-
rar verdiler. Bu durum, Moskova Kamu Gérevlileri Kongresinde
General Brusilov tarafindan acik¢a ortaya kondu:

“Herkes kuvvetli bir hitkiimetten s6z ediyor. Ancak kuvvetli bir hii-
kiimet, halkin ve askerlerin, iilkenin y6netimindeki bozuklugu idrak
ettikleri anda kurulabilir. Iste bu durum ortaya ¢ikarsa, kuvvetli bir
hiikiimet de kurulur.”41

Brusilov’un devrime karsi harekete gecme onerisini, bir bagka
delege, Ilyin destekledi. Bolseviklerin basini gektigi ve diizensizlige
neden olan bir parti ile, Kornilov’un 6nciiliik ettigi bir diizen parti-
sinin kars1 kargiya bulundugunu séyleyen llyin, séyle haykiriyordu:

“Biz diizen partisinden yanayiz. Eger devrim, herkesin caninin ¢ek-
~ tigini ele gecirmesi demek ise, biz, kargidevrimciyiz.”42

Kornilov tekrar, karsidevrimcilerin putu haline gelmisti. Iflah
olmaz bir gerici olan Struve, bir toplantida agikga ilan ediyordu:

“Tamamen namuslu ve diiriist bir insan olarak bu ugurda canimzi

vermeye haziriz.”43

Struve’nin bu konusmasi toplantida bityiik alkis aliyordu. Sos-
yalist Devrimciler ile Mengevik hainlere gére bu diisiince, tam ye-
rindeydi.

Savagin siiriip gitmesi, hitkiimetin, devrime karg1 giristigi savas-
ta bir engel olusturuyordu. Bu durumda Gegici Hiikiimet, Carlik
bakanlarinin izledikleri yoldan yiiriidii. 11 Ekim’de yapilan gizli
bir hitkiimet toplantisinda; Digisleri Bakam Terescenko, yeni bir
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slogan ortaya atti: “Zaferle Sonuglanana Kadar Savag!” slogan ye-
rine, “Ordu Savasabilecek Durumda Oldugu Siirece Savas!”44 Bu
yeni slogan ile Rusya, savasa, gecici olarak katilmis oluyordu. Ya-
ni, her an ordunun savasacak durumda. olmadig: s6ylenebilirdi ve
Rusya, savagtan ¢ekilebilirdi.

Ama, kamuoyunun hazirlanmasi burada sona ermis degildi. Sa-
r1 gazetenin editorii Burtsev, Obsceye Delo’da, Almanya ile ayri bir
baris yapma sorununun, 20 Ekim’de yapilan bir komisyon toplan-
tisinda ele alindigini yazdi. Gazete, Kerenski’nin emri ile hemen
toplatildi. Aslinda hiikiimet, hemen barig yapip, biitiin giiciiyle
devrimle savasmaya can atiyordu. 9 Ekim’de Mensevik I¢isleri Ba-
kani Nikitin, Gegici Hiikiimet’in Eyalet Komiserleri’'nden olugan
6zel bir komisyonun kurulmasi emrini verdi. Bu komisyonun ama-
c1 yerel giicleri bir fikir etrafinda birlestirmekti. 11 Ekim’de Savag
Bakaligi, ordunun “anargiye kargi kullanilmasi” konusunda bir
emir yayimladi ve boylece, Rus ordusu, kargidevrimci bir komite-
nin emri altina girdi.

Mengevikler, burjuvazinin bu c¢abalarini destekliyorlardi. 15
Ekim’de parlamentoya, “Pogrom hareketleri ile miicadele igin Ge-
cici Talimat” onerisi yapildi. Buna gore her bolgede, yasal yetkile-
ri olan Halk Giivenlik Komiteleri kurulacakti. Bu Halk Giivenlik
Komitesi’nin olugturulmasindan sorumlu bulunan Mensevikler,
boylece karsidevrimei giiglerin de onciiliigiinit yapmis oluyorlardi.

Bu arada siivari birlikleri hizla cepheden gerilere kaydirildi. 4
Ekim’de Savag Bakanr’nin emriyle, bir siivari tiimeni, Romanya
Cephesi’nden Donbas’a sevk edildi. Bu yer degistirmenin amaci,
kesinlikle, General Dukonin’in, 12 Ekim’de General Serbagov’a
gonderdigi telgraftan belli oluyordu.

“Donetz bolgesinde diizeni saglamak amaci ile, Odessa Askeri Bol-
ge Komutanhg1 emrine acilen bir siivari tiimeni gonderilmelidir.”#45

Bir yandan, Donbas gibi huzursuzluktan kaynayan bolgelere
birlikler kaydirilirken, bir yandan da gericiler, biiyiik kilit kentler-
deki garnizonlari takviye etmek i¢in giivenilir kuvvetler sevk edi-
yorlardi. Giineybat1 Cephesi Bagkomutani’nin emri ile, bir Don Ka-
zaklari Stivari Tugayi, acilen Kiev’e nakledildi. 17. Don Kazak Ala-
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yr’'nin kentten ¢ekilmesi konusundaki daha énce verilen emir, yerel
makamlarin talebi iizerine geri alindi. Bryansk ve Smelensk gibi
onemli kilit kentlere takviyeler sevkedildi. 4. Sibirya Kazak Alay
derhal Smolensk’e gonderildi.

Genel Karargih’in bulundugu Mogilev’deki garnizonu giiglen-
dirmek igin, acil 6nlemler alindi. Bu garnizenun takviyesi igin Gii-
neybat1 Cephesi Komutanr’na su tel ¢ekildi:

“Bize 1. Orenburg Alayr’ni gonderiniz. Bunu bize, Petrograd Kazak
Konseyi tavsiye etmistir. Tarih: 19 Ekim.”46

Bir alayin giivenilir olup olmadiginin nasil belirlendigi, bu telg-
raftan gayet iyi anlasiliyor. Cephelerin gevresindeki tiim bolge, el-
lerinde kesin harekat talimat1 bulunan siivari birlikleri ile doldurul-
mustu. Bu harekit planinin ne oldugu, Giineybati Cephesi’nden
gonderilen su dokiimanda goriiliir:

“Geri bolgelerin korunabilmesi i¢in, Giineybat: Cephesi Komutanli-
g1 emrine, Don Kazak Tiimeni ile, 1. Ath Muhafiz Tiimeni’nin 1. Ala-
y1 verilmistir. 6. Kazak Tiimeni’nin tamami Dinyeper’in bati bélgesin-
de yerlestirilmistir. 5. Kazak Tiimeni’nin 1,5 alay1 da doguda, 2,5 ala-
y1 batida, 1,5 alay1 Kiev’de ve 1 alayi da Vinitsa’da bulunmaktadir.

Ath Muhafiz Tiimeni’nin bir alayi, Dinyeper’in dogusuna kaydirl-

_ mustir. Geri bolgenin tamami bir koruma a1 icerisine alinmistir. 6.
Kazak Tiimeni'nin komutani, Dinyeper’in batisindaki bolgede bulu-
nan biitiin birliklerin komutani olarak goérevlendirilmistir. Her iki tii-
menin komutanlari, Kiev Askeri Bolge Komutanhig aracilig ile Gi-
neybati Cephesi Komutanligrna baglanmistir. Bunlara ilaveten, Gi-
neybati Cephesi Nakliye Tiimeni emrine, 1. Atli Muhafiz Tiimeni’nin
ti¢ alay ile, demiryollarinin korunmas: icin alt: bolitk tahsis edilmis-
tir. No: 265908/6793. Imza: Stogov.”*7

Iste boylece, dig diigmana karsi alinmasi ihmal edilen énlemler-
den ¢ok daha fazlasi “i¢ diismana” karsi alinmis oldu. Cephede,
aceleyle olusturulan birlikler, herhangi bir hareket planina bagli ol-
maksizin diigman iizerine siiriilityordu, ama geride hareket plani en
ince ayrintisina kadar yapiliyordu. Bolgeler kisumlara aynlmisti ve
her komutan 6nceden kesin talimat almig durumdaydi. Birlikler
dikkatle secilmisti ve birkag kez elekten gecirilmigti.
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Gericiler, Moskova’ya 6zel bir dikkat gosteriyorlardi. Devrime
karg1 yeni bir saldir1 hazirhg: yapilirken, Genel Karargah, Mosko-
va’ya bir siivari tiimeni gondermeye karar verdi. 2 Ekim’de Gene-
ral Dukonin su teli gekti:

“Bagkomutan, siivari tiimenlerinden bir tanesini demiryolu ile der-
hal Moskova’ya goénderilerek, Moskova Askeri Bolge Komutanli-
gr'min emrine verilmesini emretmistir. Hangi tiimenin bu 1§e tahSlS

edildiginin telle bildirilmesini rica ederim.”48

Tiimenlerin dagitilmasi ile ilgili olarak, 7. Kazak Alayr’nin Mos-
kova’dan cekilmesi emri verilmis ama, buradaki yetkili makamlar,
eldeki bir kusun, ¢aliliktaki iki kustan daha degerli olduguna karar
vermisler ve Moskova Askeri Bolge Komutan: Albay Ryapsev, der-
hal bu alayin Moskova’da birakilmasini talep eden bir tel ¢cekmis-
tir. Bu istege Genel Karargih olumlu yanit vermistir. Ayrica, 4. Si-
birya Kazak Alayi’nin, Kula’ya gonderilmesine de karar verilmistir.
Ne ki, devrimci olaylar 6ylesine bir hizla gelismistir ki, bu kuvvet-
lerin de yetersiz kaldig1 gorillmigtiir. Moskova’dakiler, takviye bir-
liklerin ne zaman gelecekleri konusunda hemen her giin telgraf cek-
meye baslamiglardi. 20 Ekim’de asagidaki telgraf Genel Karargih’a
cekilmigtir.

“Bolsevik Sovyetin, fabrikalara derhal el konulmas: konusundaki
karari, ¢ok yakin zamanda, Moskova’daki hiikiimet kuruluglar: ile
milesseselerinin ele gegirilecegi konusunda bityiik endiseler yaratmis-
tir. Alinan bilgilere gore, Moskova ihtilalin merkezi olacaktir. Mosko-
va’da bunu 6nleyici 6nlemler alabilecek kadar kuvvet bulunmaktadir.
.- Ama buna benzer olaylarin beklendigi bazi bolgelerde sizin yardi-
miniza gerek duyulabilir. Ve bu istek ath topgu bi¢iminde olabilir. Im-
za: Moskova Askeri Bolge Komutan Yardimcisi, Albay Kraveuk.”4?

Oyle anlagiiyor ki, Moskova’daki karsidevrim kodamanlari-
nin, Lenin’in ayaklanmanin Moskova’dan baslayabilecegi konu-
sundaki mektubundan haberleri vardi. Gericiler bu ayaklanmay:
beklerken, karsi 6nlemlerini de aliyorlardi. Bazi olaylar bunu gos-
teriyordu. Demek ki, karsidevrimciler Moskova’da epeyce yiginak
yapmuislardi. General Dukonin, Albay Kravguk’un telgrafi iizerine
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su notu diigmiistii: “Bir tiimen olmasa bile en az ath bir topgu tu-
gay1 gonderilmesi i¢in gerekli hazirliklar yapilmalidir.”50

Ayni giin, yani 20 Ekim’de Genel Karargah Moskova’ya su bil-
giyi vermistir: “Giineybati1 Cephesi’nden atli bir tugay ile batarya-
nin size gonderilmesi konusunda hazirlik yapilmasi igin gerekli
emirler verilmigtir.”51 ) .~

Biitiin bu gerceklerin 1§1g1 altinda, Trocki’nin, Petrograd’dan
birliklerin ¢ekilmesini reddetmenin, Ekim Devrimi’nin kaderini ta-
yin ettii konusundaki “teori”sinin ne kadar yersiz oldugunu gos-
terir. Trogki, ‘Ekim Dersleri’ yazisinda soyle sGylemektedir:

“25 Ekim’deki ayaklanmanin sonuglari, bityiik 6lciide 6nceden belli
idi. O sirada biz, Petrograd Garnizonu’nun gekilmesine kargsi koyduk.
Devrimci Askeri Komite’yi 16 Ekim’de kurduk, biitiin askeri birlik ve
kuruluglara komiserler atadik ve boylece yalniz Petrograd Askeri Bolge
kurmaylarim degil, hiikiimeti de tecrit ettik. Iste bu, silahli ayaklanma
idi. ... 25 Ekim’deki ayaklanma ise sadece tamamlayici nitelikte idi.”52

Yukariya alinan bilgiler, bu hikayenin hainligini tamamen ay-
dinlatici nitelikteydi. Ve bu haince yorum, giin isiginda karin eri-
mesi gibi eriyip gitmistir. Alaylarin Petrograd’dan cekilmesine en-
gel olmak, her seyden once, devrimcilerin, karsidevrimcilere bir
meydan okumasidir. Ancak bundan sonradir ki, karsidevrimciler,
yaklasan ayaklanmay: 6nleyebilmek icin miithis bir telasa kapil-
muglardir. Sayet Bolsevik Partisi, bir an i¢in bile, Petrograd’dan gar-
nizonun cekilmesinin reddedilmesinin, “silahli bir ayaklanmanin”
isareti olduguna inansaydi, iste o zaman karsidevrimin hazirladig:
tuzaga diismils olurdu. Trogki’nin, “yasal ve barigc1 ayaklanma”
dedigi sey, karsidevrimcilerin giiglerini toplar toplamaz devrimi
“baris¢1” yoldan ezmesi demekti.

Bunu, zaten sonraki olaylar tamamen dogrulamis durumdadir.
Kargidevrimciler hazirliklarini tamamladilar. Devrimin ezilmesi igin
cesitli bolgelerde Halk Giivenligi Komiteleri biciminde 6rgiitler ku-
ruldu. Bu komitelere yasal yetkiler verildi."Cepheden giivenilir bir-
likler gekildi. Gerilerde baglayan hazirlik simdi, askeri bir hazirhiga
déniistiiriildii. Onemli noktalara, biiyiik sanayi merkezlerine, ok
sayida takviye kuvvetleri gonderildi. Petrograd’da ise, silahli ayak-
lanmanin bastirilmasi igin gerekli hazirliklar tamamlandi.
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Petrograd Sovyeti’nin, devrimci bir askeri komite kurulmasini ka-
bul ettigi 14 Ekim’i izleyen giin, Kerenski, Gegici Hiikiimet’i toplan-
tiya ¢agirdi. Petrograd Askeri Bolge Kurmay Bagkani General Bagra-
tuni, muhtemel ayaklanmaya kargi alinan 6nlemleri bir toplantida
anlatti. Gegici Hitkiimet, bu 6nlemleri benimseyerek, kentin savunul-
masinin, Sovyetler Merkez Yiiriitme Komitesi’'nin Askeri Komite-
si’ne verilmesini kararlagtirdi. Ertesi giin, Petrograd Askeri Komitesi
Komutani Polkolnikov, kim yaparsa yapsin biitiin gosterileri, top-
lantilar1 ve gecit torenlerini yasakladi. Emir s6yle sona eriyordu:

“Petrograd’daki diizeni bozma girisimlerini en siddetli 6nlemier ile
engellemek icin her tiirlii emir verilmigtir.”>3

Gegici Hitkiimet’in 16 Ekim’de yaptig1 gizli bir toplantida Pol-
kolnikov, bir karg1 darbe vurulmasi i¢in yapilan hazirliklari anlat-
t1. Petrograd yoresindeki Yunker okullar1 bagkente getirilmis, zirh-
I1 arag taburlarimin bir kismi Kiglik Saray 6niinde mevzilenmisler-
di. Alinan bu 6nlemleri onaylayan hiikiimet, milislerin denetiminin
dogrudan hiikiimete verilmesini kararlagtirdi. Bagkentteki silahli
kuvvetlerin denetimi merkezilestirilmisti.

Ertesi giin Gegici Hitkiimet bir toplant1 daha yapti. Bu toplanti-
da Kerenski, Savag Bakani1 Verkoveski ve I¢isleri Bakani Nikitin bi-
rer konusma yaptilar. Kerenski, gerekli biitiin 6nlemlerin alindigi-
nt bildirdi. Kiglik Saray ve Marinski Sarayr’ndaki muhafizlar ile
parlamento koruyuculari takviye edilmisti. Petrograd yakinindaki
Oranyenbaum’dan astsubay okullar1 da merkeze getirilerek posta-
nenin korunmasini sagliyorlardi. Romanya Cephesi’nden, zirhli bir
tren ile askeri birlikler ise nakledilmis, milisler takviye edilmistir.
Kisacasi, Kerenski, mevcut kuvvetlerin yeterli olduguna dair gii-
vence vermigtir. Petrograd dahilindeki hazirliklarin nasil yiritil-
diigi asagidaki olaylardan izlenilebilir.

Peter ve Paul Kalesindeki garnizonun bir kismini olugturan 1.
Yedek Muhafiz Tugayr’nin ii¢ giivenilmez boliigliniin yerine, bir
baska tugaydan dort bolitk gegirilmistir. 10 Ekim’de, Kiglik Saray’y
korumak tizere 1. Oranyenbaum Astsubay Okulu Petrograd’a kay-
dirllmugtir. 16 Ekim’de ise, 2. Oranyenbaum Astsubay Okulu gel-
mistir. 17 Ekim’de, Petrograd Askeri Bolge Komutanligi emrine,
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Kishk Saray ile hitkiimet binalarinin korunmas: icin Fiat zirhli
araglar ile Harford zirhli araglari verilmistir.

Hesaplasma ani gelip catmustir. Devrimciler ile kar§1devrlmc1ler
savag diizenine ge¢mis bulunmaktadir.

llk darbeyi karsidevrimciler vurmustur. Bolseviklerin, ayaklan-
ma bayragini, Sovyetlerin II. Kongresinin agilmasi igin 6nerilen 20
Ekim tarihinde acacaklarini éimit eden Gegici Hiikiimet, bu acilis ta-
rihinden bir giin 6nce, yani 19 Ekim’de, Lenin’in tutuklanmasi icin
bir emir ¢ikartti. Hitkiimet bagsavcisy, biitiin ilgili makamlara, Le-
nin’in bulunarak tutuklanmasi ve “6nemli olaylar saray arastirma-
ast” P. A. Aleksandrov’a teslim edilmesi icin bir emir yayimladi.

Yine aym giin, Galin adinda bir hiikiimet komiseri, yaninda bir
Kazak miifrezesi oldugu halde Kaluga’ya geldi ve Kaluga Sovyeti'ne
bir iltimatom vererek; Sovyet’in askeri kesiminin lagvedilmesini ve
garnizonun silahsizlandinlmasini istedi. Agir silahli bir miifreze, Sov-
yet'in oturumlarimi yaptig Ozgiirliik Sarayrm kugatarak binaya ateg
agt1. Sovyet Karargahr’'ni yikt ve Bolsevik temsilcileri tutukladi. Sov-
yeti yikan Kazaklar, Moskova Sovyeti de dahil, Bolsevik goriisleri olan
on iki Sovyeti daha dagitmalar: i¢in emir aldiklarini s6yliiyorlardi.

Kazan’da, Askeri Bolge Komutani, Bolgevikleri destekleyen bir
topcu boliiginiin silahsizlandirilmasi emrini verdi. .

Taskent’te, General Kornicenko, devrimci diisiincedeki askerle-
rin kaldiklar1 bir barakayi, Kazaklarin ve iki zirhli arac ile destek-
lenen Yunkerlerin yardimu ile kusatti.

Petrograd’da sokak baslarini Yunker ve Kazak birlikleri tuttu-
lar, kentin cesitli yerlerinde gizlenen yedek birlikler, her an hareke-
te gegme emrini aldilar. Milis kuvvetleri hazir duruma getirilmis,
karargihta devamli n6bet tutulmaya baglanmusti. Kentte her yerde
Kazaklar devriye geziyorlardi. Petrograd Garnizonu’na gizli bir
emir yayinlanmugti:

“Ele gegirilecek ilk hedeflerin, Kiglik Saray, Smolni Enstitiisii, Ma-
rinski Sarayi, Taurida Saray, Askeri Bolge Karargahi, Devlet Banka-
s1, Maliye Matbaasi, posta-telgraf ve telefon istasyonlar: olmasi gerce-
gi karsisinda, bu kuruluslarin bizim elimizde kalmasi i¢in her tiirlii ¢a-
ba harcanmalidir. Bir yandan Neva nehrinin ¢izgisi ile 6te yandan
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Fontenka nehrinin ¢izgisinin isgal edilmesini ve boylece asilerin ken-
tin merkezi kismina yaklagmalarimin engellenmesini gerektirir. ...”54

Daha sonra, iscilerin silahli faaliyetleri halinde, izlenecek harekat
plani ayrintilari ile verilmistir. Ne ki bu emir, Finlandiya Yedek Ala-
y1 Komiseri’nce ele gegirilerek, Devrimci Askeri Komite’ye iletilmistir.

Bilindigi gibi ayaklanma ayin yirmisine kadar baslamadi; iiste-
lik, Sovyet Kongresi de yapilmadi. Sosyalist Devrimciler ile Menge-
vikler, son dakikada, kongrenin bes giin daha ertelenmesini karar-
lagtirdilar. Bunun nedeni de, bu arada kongreye katilacak olan de-
legeler igerisinden kendilerini destekleyeceklerin sayisini artirma
umuduydu. Bir baska neden de, Bolgeviklerin planin: son anda ba-
sarisizlifa ugratma cabasiydi. Kigiik-burjuva politikacilar1 da,
ayaklanmanin, kongre ile ayni tarihe rastgetirilecegine inandiklari
i¢in, kongrenin ertelenmesinin, ayaklanmanin geciktirilmesini sag-
layacagi umudunda idiler. Ama, saldiriya gegmekle, karsidevrimci-
ler, planlarinin uygulanmasinda israr etmis oluyorlard:.

20 Ekim giinii, 2. Peterhov Astsubay Okulu, Kiglik Saray’s ko-
rumak iizere Petrograd’a nakledildi. Bunlar 21 Ekim tarihinde bas-
kentte Anickov Sarayr’ni iggal ettiler.

23 Ekim giinii, Petrograd Askeri Bolge Kurmay Heyeti, Tsarsko-
ye Selo’dan bir sok taburunu kente getirmeye karar verdi. Ayrica,
Pavlovsk’dan topgu birlikleri ile, Kuzey Cephesi’nden baz: birlikler
kente getirilecekti. 24 Ekim’de, Kiglik Saray’daki garnizonu takviye
etmek icin, 1. Petrograd Kadinlar Taburu’ndan bir boliik geldi. 3.
Peterhov Astsubay Okulu ile Kuzey Cephesi Astsubay Okulu da, 25
Ekim’de Petrograd’a ulasacakti. Bu kuvvetlerdeki her bir savasciya
yuzer mermi dagitilmisti.

Goruldugi gibi Gegici Hiikiimet, orduya giivenmiyordu. Bas-
kente nakledilen birliklerin gekirdegini astsubay okullar: olugturu-
yordu. Lenin bunlar i¢in, “Burjuvazinin muhafizlar” diyordu. Hi-
kiimetin gosterdigi sinif i¢giidiisii yanilmamsti. Bazi seckin birlik-
ler bile, 6rnegin: Kolt Makineli Tiifek Taburu ile Motorlu Tabur,
Gegici Hiikiimet’e silahli destek vermek s6yle dursun, ayaklanan
Petrograd iscilerine katilmiglard: bile.
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" En son, hitkiimet, halktan bir kesimi de destegine giivenebilece-
gi umudu ile silahlandirdi. =

18 Ekim’de, Petrograd Askeri Bolge Kurmay Ba§kanhg1, “QOg-
renci Motorlu Miifrezesi Komutani Drankin’e 20 tabanca ile 400
mermi verilmesini” emretti.55

20 Ekim’de, Banka Memurlar1 Komitesi’nce 100 tabanca ile tii-
fek ve 300 mermi dagitildi. 24 Ekim’de, “asker kagaklari tutuklu-
lari ile sakat askerlere” silah ve cephane dagitilmasi emri verildi.56

24 Ekim’de, buna benzer bir birlik kuruldu ve bunlar da silah-
landirildi. Yine 24 Ekim’de, Petrograd Goniilliller Komitesi Bagka-
ni1, Denizeri Caykin emrine 24 makineli tiifek verildi.

Gegici Hitkiimet'in karargdhi olan Kiglik Saray’a 6zel bir itina
gosteriliyordu. Saray garnizonu olarak hizmet edecek olan karma
birligin secimi, 10 Ekim’den 23 Ekim’e kadar siirdii. Bu birligin ana
govdesini askeri okul 6grencileri olusturuyordu. Bu is igin siradan
askerler secilirken de “giivenilir” olmasina 6zen gosteriliyordu. 17
Ekim’de, makineli tiiffek tabur komutanina, saraydaki makineli tii-
fek birligine seckin kimselerin génderilmesi emri verilmisti. Verilen
biitiin emirler de buna uygundu.

Kislik Saray’s korumak iizere segilen birligin yapisi soyleydi:5?

Birlikler Subay (Yunker | Er |Silah | Zirhli Arag| Mak. TiifekJ
2. Peterhov ; I
Astsubay Okulu ' 10 | 300 6| - - -~
2. Oranyenbaum E
Astsubay Okulu 1 22 | 330 - - L - 9
| Mikailovski Topu Ok.. 2 | 66 -6 | - -
Zichh Arag Boliga 2 - 15| - s 10
| 4.Bolik, 1. Takem ' 1 - I s4] - | - _ j
| TOPLAM 37 | 696 7516 | s | 19 |

Son birkag giin igerisinde, bu karma birlik, Tsarskoye Selo’dan
sok birlikleri, Petrograd Kadin Taburu’ndan bir bsliik, Kuzey Cep-
hesi Astsubay Okulu’'ndan Yunkerler, ii¢ Kazak boliigi, Istihkim
Okulu’'ndan Yunkerler ve bagka birkag¢ birlik tarafindan takviye
olunarak 1600 kisilik bir kuvvet olustu.
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16-24 Ekim arasinda, Yunker birlikleri yavas yavas hiikiimet
binalarini isgal ettiler ve kentte en 6nemli noktalari tuttular.

16 Ekim’de, Millionnaya caddesi, Politseyski kopriisii, Gorho-
vaya caddesi karsisindaki Aleksandrovsk parki ile Voznesenski
bolgesine, motorlu gozetleme yerleri kuruldu.

17 Ekim’de, Kresti Hapishanesi ile 2. Sehir Demiryolu Bilet Bii-
rosu’na ve bagka birkag yere, Yunkerler takviye olarak gonderildi.
Ayni giin, Maliye Matbaasi’na, Devlet Bankasi’na, Merkez Posta-
nesi’ne, Demiryolu Merkez Telgraf Dairesi’ne ve Nikolayevski Is-
tasyonu’na zirhli araglar gonderildi. Her zirhli araca yirmi kugak
makineli tiifek mermisi dagitildi.

20 Ekim’de, Ismailovski Yedek Alayrnin Astsubay Egitim Bolii-
gii, Nikolayevski Istasyonu’nu korumak i¢in génderildi. 24
Ekim’de Yunkerler, Merkez Telefon Dairesi’ni, Merkez Telgraf
Dairesi’ni, biitiin demiryolu istasyonlarini, demiryolu bilet giseleri-
ni ve hitkiimet binalarimi iggal etti. Yine aym giin, genis caddelerin
koselerini Yunkerler tutarak araglar1 durdurdular ve gegit izni ol-
mayanlan Kiglik Saray’a yaklastirmadilar.

24 Ekim’de Yunkerler, Neva iizerindeki kopriileri tuttular. Yi-
ne ayni giin cepheden Petrograd’a birliklerin gelmesi bekleniyordu.
Kerenski bu konuda s6yle yaziyordu:

“Benim emrim iizerine cepheden bazi birlikler hemen Petrograd’a
gonderilecekti ve Kuzey Cephesi’'nden gelecek ilk birlik Petrograd’a
24 Ekim’de ulagmug olacakti.”58

Iste o giin, yani 24 Ekim’de, Sovyetler Kongresinin agilisinin
arifesinde, son darbe vurularak Smolni Entitiisii —devrimin merke-
zi— bir saldirryla iggal edilecekti.

Kerenski, 23 Ekim gecesi saat 11’de Kighik Saray’da yapilan
toplantiy: séyle anlatir:

“Askeri Bolge Komutani ile Kurmay Baskani beni gérmeye geldi.
Gegici Hitkiimet’e sadik kalan biitiin birliklerin bir 6ncii kuvveti olus-
turulmasini 6nerdiler. Bu 6ncii giig, Kazaklar1 da icerecek ve Bolsevik-
lerin karargdh: olan Smolni Entitiisi’nii bir saldir: ile ele gegirecekti.
Bu plan: ben derhal onayladim ve hemen yiiriirliige konulmasini israr-
la istedim.”5?
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Petrograd Sanayicileri, 1917,
Krasnaya Letopis, 1928, no: 3 (27),
s. 64.

17 Ekim Devrimi Merkez Arsivi,
Tutanaklar, 406. dosya 134, folyo 43.

18 “Simdiki Durum Uzerine Karar ve
Proletaryanin Gérevleri; RSDIP
(Bynin 3-4 Nisan 1917 Tarihli
Konferans1”, Sosyal Demokrat, no:
25, 6 Nisan 1917.

19 SBKP Moskova Komitesi Arsivi, 14
Nisan 1917 Tarihli Bolsevik Sehir
Komitesi Toplant1 Zapti.

20 Moskova’da Ekim, Materyaller ve
Dokiimanlar, Moskova, 1932, s.
19.

21 Lenin, “Asil Seyi Unutmak”, Toplu
Yapitlar, c. XX, s. 336.

22 agy.,s. 337.

23 agy., s. 337.

YEDINCI BOLUM
TEMMUZ GUNLER!

1 “Ticaret ve Sanayi Kongresi” Russkiye
Vedomosti,no: 188,4 Agustos 1917.

2 “Devlet Dumasi  Uyelerinin
Konferans1”, Reg¢, no: 129, 4
Haziran 1917.

3 1917’de Burjuvazi ve Toprak beyleri,
Devlet Dumasi Uyeleri Ozel
Konferansi, Moskova, 1932, s. 127.

4 Romanov, “Parviaynen Fabrikasi”
Sovyet lktidart Igin Leningrad
Isgilerinin Miicadelesi, Leningrad
1924, s. 54.

5 “Putilov Fabrikas1”, Sovyet lktidar:
Icin Leningrad Is¢ilerinin
Miicadelesi, Leningrad, 1924, s. 47.

6 F. F. Raskolnikov, Kronstadt ve
Petrograd, 1917, Moskova, 1925, s.
116.

7 Lenin, “Déniim Noktas1”, Toplu
Yapitlar, c. XX, s. 530.

8 Bolseviklerin 2. ve 3. Sehir Kongreleri,
Temmuz-Ekim 1917.

9 Y. Kakko, “Temmuz Giinlerinde
Aivaz Fabrikas1”, Sovyet lktidar
I¢in Leningrad Is¢ilerinin
Miicadelesi, Leningrad, 1924, s. 68.

10 Bolseviklerin 2. ve 3. Sehir

Konferans:, Temmuz-Ekim 1917,

Moskova 1927, s. 53-54.

Petrograd’da Ekim, Leningrad,

1933, s. 81.

12 “Petrograd Olaylan”, Sotsial-
Demokrat, no: 104, 11 Temmuz
1917.

13 Lenin, “Bir Yamt”, Toplu Yapitlar,
c. XXI, s. 41.

14 “1917 Temmuz Giinlerinde Biitiin
Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi”,
Krasni Arsiv, 1926,n0:5 (18),s.215.

15 “Sovyet Isci ve Asker Temsilcileri
Yiiriitme Komitesi Ortak
Oturumu”, [zvestia, no: 11, 7
Temmuz 1917.

1

—
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16 J. Stalin, Ekime Cikan Yol, Yazilar ve
Konugmalar, Mart-Ekim 1917,
Moskova 1925, s. 66, 67.

17 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, kayit],
dosya no: 42, folyo.

18 “Petrograd’da Temmuz Giinleri”
Krasni Arsiv, 1927, no: S, s. 66, 67.

19 RSDIP (B)’nin 6. Kongresi, Agustos
1917, Moskova, 1934 >

20 P. A. Polovtsev, .Eklips Giinleri,
Paris, s. 143. ’

21 Lenin, “Mahkemeye Cikan Bolsevik
Liderlerin Sorgusu”, Toplu Yapatlar,
c. XXI's. 24-25.

22 A. Knox, Rus Ordusu lle, 1914-
1917, Londra, Huthincson, 1921, s.
662.

23 “Denizcilik Bakani’'mn Telgrafi”,
Izvestia, no: 112, 8 Temmuz 1917.

24 “Devlet Dumasi Gegici Komitesi’nin
Karan”, Reg, 158, 8 Temmuz 1917.

25 “Prens Lvoviun Gegici Hiikiimet’e
Deklarasyonu”, Izvestia, 9 Temmuz
1917.

26 “Gegici Hiikiimet’ten”, Reg, no: 159,

9 Temmuz 1917.

“Nikola Romanov’un Amnilan”,

Krasni Argiv, 1927, no: 2, s. 91.

28 “Devrimci Diktatérliigiin

Kurulmasi”, Izvestia, no: 114, 11

Temmuz 1917.

“Isci ve Asker Vekilleri Merkez

Yiiriitme Komitesi ile Kéyli

Vekilleri Yiiriitme Komitesi’nin

Ortak Oturumu”, Novaya Zin, no:

74, 24 Temmuz 1917.

30 L. Hofsteter, “Kendilerini dagitinalan

27

29

Gerekir”, Novoye Vremya, no:
14821, 8 Temmuz 1917.

31 “Biitiin Parti Uyelerine”, Rabagaya
Gazeta, no: 103, 11 Temmuz 1917.

32 Sir George Buchenan, Rusya
Misyonum ve Diger Anilar, Londra,
Cassel and Co., 1923, Vol. L, s.
156-58.

*33 Lenin, “Segimlerin Sonuglarn”, Toplu
Yapstlar, c. XVI, s. 262.

34 1917°de Burjuvazi ve Toprak beyleri,
Devlet Dumas: Uyeleri Ozel
Konferansi, Moskova, 1932, s. 202.

35 agy., s. 196.

36 agy., s. 207.

37 agy., s. 217.

38 “A. F.Kerenski’den, V. D. Nabokov,
V. N. Kiskin’e ve N. 1. Astrov’a
Mektuplar”, Izvestia, no: 123, 21
Temmuz 1917.

39 “Tarihi Bir Toplant1”, Den, no: 117,
23 Temmuz 1917.

40 agy.

41 agy.

42 “Yeni Bir Kabine Kurulmas: Igin
Goriismeler”, Den, no: 118, 25
Temmuz 1917.

43 P. N. Milyukov, Ikinci Rus
Devriminin Taribi, c. 1, 1922, s. 44-
4S.

44 “Moskova Sovyeti’ne Cagn”, Izves-
tia, no: 103, 5 Temmuz 1917.

45 RSDIP (B)’nin 6. Kongresi, Agustos
1917, Moskova 1934.

46 agy., s. 51, 52.

47 Lenin, “Bir Yanit”, Toplu Yapstlar,
c. XX, s. 45.
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SEKIZINCI BOLUM
BOLSEVIK PARTISI’NIN 6. KONGRES!

1 RSDIP (B) 6. Kongresi, Agustos
1917, Moskova, 1934, s. 36, 37.

2 agy.,s. 5S.

3 agy.,s. 57.

4 agy., s. 91.

5 agy.,s. 92.

6 agy., s. 84, 85.

7 E. Yaroslovski, Ekim Arifesinde,
RSDIP (B)nin 6. Kongresi, Moskova
1932, s. 36, 37.

8 agy., s. 32.

9 agy., s. 32.

10 agy., s. 14, 15.

11 agy.,s. 108.

12 agy.,s. 111.

13 agy.,s. 124.

14 agy.,s. 111, 112.

15 agy.,s. 114.

16 agy., s. 124.

17 agy., s. 139.

18 agy., s. 139.17 agy., s. 139.
18 agy., s. 139.

19 agy., s. 139, 40.
20 agy., s. 132, 33.
21 agy., s. 134.

22 agy.,s. 118.

23 agy.,s. 139.

24 agy., s. 138, 39.
25 agy., s. 228.

26 agy.,s. 233.

27 agy., s. 233, 34.
28 agy., s. 234, 40.
29 agy., s. 238.

30 agy., s. 243.

31 agy., s. 246-47.
32 agy., s. 251.

DOKUZUNCU BOLUM
KORNILOV AYAKLANMASI

1 1917’de Burjuvazi ve Toprak Beyleri,

Devlet Dumast Uyeleri Ozel -
Konferansi, Moskova, 1932, s. 280.
2 agy., s. 282.

3 A. l. Denikin, Rus Devriminden
Skegler, c. 11, Paris 1922, s. 29.

4 Sir George Buchenan, Rusya’daki
Misyonum ve Diger Diplomatik
Antilar, London, Cakssel 1923, c. I,
s. 109.

5 agy., s.171.

6 “General Kornilov Nasil Kagt1?”,
Novoye Vremya, no: 14546, 3 Eyliil
1916.

7 Bkz. dipnot 4, s. 125.

8 A. A. Brusilov, Amlarim, Moskova,
1929.s.238.

9 Bkz. dipnot 4, 164.

10 Ekim Devrimi Merkez Arsivi,
General Kornilov ile  Sug

Ortaklarinin  Olaymm1  Inceleyen
Olaganiistii Komisyon, kayit I,
dosya 18, folyo 125.

11 B. Savinkov, “General Kornilov”,
Biloye (Gegmis), 1925, no: 3,s. 188.

12 P. N. Milyukov, Ilkinci Rus
Devriminin Taribi, c. 1, Sofya 1922,
s. 54.

13 A. L. Denikin, Rus Devriminden
Skegler, c. 11, Paris 1922, s. 29.

14 Birinci Halk Yiiksek Komutan:
General Lavr Georgievi¢ Kornilov,
Petrograd, 1917, s. 35.

15 P. N. Milyukov, Ikinci Rus Devriminin
Tarihi, c. 1, Sofya 1922,s. 60.

16 agy., s. 60.

17 A. 1. Denikin, Rus Devriminden
Skegler, c. 11, Paris 1922, s. 28.

18 Merkez Arsivi, Devlet Konseyi,
Moskova, 1930, s. XI. E
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19 “Moskova Devlet Konseyi”, Reg, c.
I, Paris, 1922, s. 21.

20 “Devlet Konseyi’nin Kurulusu
Hakkinda”,” Re¢ no: 118, 12
Agustos 1917.

21 A. L. Denikin, Rus Devriminden
Skegler, c. 11, Paris 1922, s. 31.

22. A.F.Kerenski, Bolsevizmin Baglangici,
Kornilov Ayaklanmass, s. 72

23 Merkez Arsivi, Devlet Konseyi,
Moskova, 1930, s. 75.

24 Lenin, “Reklamcinin Giinligi”,
Toplu Yapitlar, c. XXI,s. 125.

25 “General Kornilov’un Muhtiras:”,
Obsceye Delo (Ortak Dava), no: 6.

26 “Kornilov Riga’y: Kasten Biraktigini
Itiraf ediyor”, Pravda, no: 203.

27 Krasnov, “l¢ Cephe Hakkinda”,
Arsiv Russkoy Revolotsi, c.1,s. 115.

28 “General Kornilov’un fhaneti ve
General Alekseyev’in Milyukov’a
Mektubu”, Pravda, no: 212, 12
Aralik 1917.

29 Sir George Buchenan, Rusya
Misyonum ve Diger Diplomatik
Amnilar, London, 1923, c. I, 172.

30 A. F. Kerenski, Bolsevizmin
Bagslangici, Kornilov Ayaklanmast,
s. 169-70.

31 “Biitin Rusya Demokratik
Konferansi®, ~Rabog¢i Put, no: 14,
Ekim 1917.

32 Bkz. dipnot 29, s. 185.

33 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, c. 1,
kayit 2, dosya 6, folyo 56.

34 Senato Adalet Komisyonu, 65.
Kongre, Ugiincii Oturum 1919.
Bolsevik Propaganda, s. 780.

35 A. 1. Denikin, Rus Devriminden
Skegler, c. I, Paris 1922, s. 65.

36 Lenin, “Politik Durum Hakkinda
Karar Tasans1”, Toplu Yapatlar, s.
138.

37 J. Stalin, “Ekim Devrimi ve Rus
Komiinistlerinin Takrigi”,
Leninizm, c. 1,1934,s. 128.

ONUNCU BOLUM_
EKONOMIK COKUS

1 Gegici Hiikiimet Ekonomik Konseyi

Oturumlarinin Raporu, 22 Temmuz,

31 Agustos, 1917, Petrograd, 1917, s. 1.

2 agy.,s. 26.

3 Lenin, “Yaklasan Felaket ve Bununla
Nasil Savasihr?”, Toplu Yapatlar, c.
XX, s. 180.

4 “Borsada Yiikselme”, Den no: 128, 6
Agustos 1917.

5 Bkz. dipnot 1, s. 27.

6 Bkz. dipnot 1, s. 27.

7 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, dosya
no: 66, folyo 142.

8 agy., folyo 142.

9 Merkez Arsivi, Moskova Devlet
Konseyi, 1930, s. 31.

10 “Su¢ Kimde?” Izvestia Yuga, no:
186, 20 Ekim 1917, Harkov.

11 Ulusal Ekonomi Arsivi, 1905-1918,

dosya no: 373, folyo 5, 6.

12 Bkz. dipnot 7, folyo 65.

13 Bkz. dipnot 7, folyo 189.

14 Bkz. dipnot 7, folyo 88.

15 Askeri Tarib Merkez Arsivi,
Savunma Ozel Konseyi, dosya no:
420-24.

16 Lenin, “Yaklasan Felaket ve Bununla
Nasil Savasihir?”, Toplu Yapstlar
XXI, s. 159.

17 1917°de Burjuvazi ve Toprak
Beyleri, Devlet Dumas: Uyeleri
Ozel Konferanst, Moskova, 1932, s.
138.

18 Torgove-Promyahlanmaya
Gazeta’min Basyazisi, no: 166, 3
Agustos 1917.

19 agy.

20 agy.
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21 agy.

22 “Mali Bir Plan”, Reg, no: 6 Agustos
1917.

23 Merkez Arsivi, Devlet Konseyi,
Moskova, 1930, s. 40.

24 agy., s. 40.

25 agy.,s. 41.

26 “Demiryollarimiz”, Reg, no: 181, 4
Agustos 1917.

27 “Demiryollar1 Uzerinde Durum”,
Torgove-Promisilenmaya Gazeta,
no: 191.

28 Ekim Devrimi Merkez Arsivi,
General  Kornilov  ile Sug
Ortaklarinin  Davasini Inceleyen
Ozel Komisyon Tutanagi, dosya no:
18, folyo 89.

29 A. Tanyayeva, 1917 Devriminde
Demiryolu Hareketlerinden Skegler,
Moskova 1925, s. 85, 86.

30 “Biitiin Rusya Demiryolu Kongresi”,
Demiryolu Is¢ilerinin Sesi, no: 17.

31 Demiryolu Kongresinde Ulagtirma
Bakani, Ekaterinoslav, 1917, no:
31, s. 122.

32 Merkez Arsivi, Devlet Konseyi, Mos-
kova 1930, s. 168.

33 “Demiryollarimin Cékiisii”, Vestnik
Yekaterininskov Zbeleznci Dorogi,
Ekaterinoslav, 1917, no: 31, s. 11.

34 “Toprak Miilkiyeti Kongresi”, Reg,
no: 158, Temmuz 1917.

35 “Zorunlu Bir Emir”, Kievskaya
Misil, no: 170, 13 Temmuz 1917.

36 agy.

37 Merkez Arsivi, 1917°de Koyli
Hareketi, Moskova, 1927, s. 415.

38 agy., s. 415. )

39 Kéylii Vekilleri Sovyetleri ve Oteki
Orgiitler, c. 1, kisim 2, s. 336, 37.

40 Merkez Arsivi, 1917°de Kéylii
Hareketi, Moskova, 1927, s. 416.

41 “Kéyli Vekilleri Biitin Rusya
Yiiriitme Komitesi”, Izvestia, no:
93, 25 Agustos1917.

42 Merkez Arsivi, 1917°de Koyli

Hareketi, Moskova, 1927.

43 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, dosya
no: 78, folyo, 9.

44 agy., folyo 6.

45 agy., folyo 6.

46 “Huysuz Bir Toprak Beyi”, Izvestia,
no: 54, 11 Agustos 1917.

47 Bag Toprak Komitesi II. Oturumu,
Temmuz 1917, Petrograd, s. 47.

48 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, dosya
no: 58-B, folyo 4.

49 agy., dosya no: 80, folyo 11-14.

50 Merkez Arsivi, 1917°de Kéylii
Hareketleri, Moskova 1927, s. 420.

51 P. Maslov, “Mujiklerin Bakani, Den,
no: 152, 1 Eyliil 1917.

52 “Gegici Hiikiimet’ten”, Vestnik, no:
162, 27-Eyliil 1917.

53 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, dosya
no: 343, folyo 2.

54 agy.,s. 351.

55 Merkez Arsivi, 1917°de Koylii
Hareketleri, Moskova 1927, s. 278.

56 agy.,s. 351.

57 “Ters Bir Ders”, Russkiye
Vedomosti, no: 103, 7 Mayis 1917.

58 “Anarsi”, Volya Naroda, no: 137, 6
Ekim 1917.

59 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, kisim
2, dosya no: 17, folyo 26.

60 Bas Arazi Komitesi lkinci Oturum,
1, 2 Temmuz 1917, Petrograd 1917.

61 “Burjuvazi ve Gegici Hiikiimet”,
Proletarskaya Revolutsia, 1926, no:
10.

62 Lenin, “Sosyalist Devrimci Parti’nin
Yeni Bir Aldatmacasi”, Segme
Yapitlar, c. VI, s. 395.

63 Lenin, “Yaklasan Felaket ve Bununla
Nasil Savasihir?” Toplu Yapitlar, c.
XXI, s. 180.

64 “Tarim  Araglani  Fiyatlarinin
Diizenlenmesi”, Prodovolskvennoya
Delo, 1917, no: 23-24,s. 12-13.

65 2. Biitiin Rusya Ticaret ve Sanayi
Kongresi, Moskova, 1917, s. 19.

66 Bkz. dipnot 63, s. 182.
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67 “Yiyecek Sikintis1”, Izvestia, no:
102, S Eylal 1917.

68 N. D. Kondratyev, Hububat Piyasas:
ve Savas ve Devrim Sirasinda
Diizenlenmesi, Moskova 1922, s.
158.

69 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, 1944,

kayit 24, dosya no: 101, folyo 12,

70 agy., folyo 14.
71 agy., folyo 14.
72 agy., folyo 1.
73 agy., folyo 4.
74 agy., folyo 11.
75 agy., folyo 15.
76 agy., folyo 8.

77 agy., folyo 14.

78 agy., folyo 1.

79 Ekim Devrimi Merkez Arsivéy dosya
no: 26, 1917, folyo 3.

80 “Prokopovi¢’in Politikasi Uzerine
Merkez Yiiriitme Komitesi
Delegasyonu”, Novaya Zin, no:
145, 5 Ekim-1917.

81 Y.P.V., “Gida Reformu”, Torgove-
Promisylenynay Gazeta, no: 227.

82 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, kayit
47, dosya no: 685, folyo 13.

83 Lenin, “Yaklasan Felaket ve Bununla
Nasil Savasiir?”, Toplu Yapstlar, c.
XX, s. 192.

ON BIRINCI BOLUM
PROLETARYA DEVRIMI’'NIN ARIFESINDE BOLSEVIK
PARTISI’'NIN EKONOMIK PLATFORMU

1 Lenin “Devrimin Amaglan”, Se¢me
Yapitlar, c. 6, s. 242.

2 Lenin “Bolsevikler Devlet lktidarim
Ellerinde Tutabilirler mi?”, Se¢me
Yaputlar, c. VI, s. 187. /

3 Lenin, Toplu Yapstlar, c. XXI,s. 187.

4 RSDIP (B)'nin 6. Kongresi, Agustos
1917, Moskova, 1934, s. 199.

5 agy., s. 199.

6 Lenin, “Tarim Sorunu Uzerine
Rapor”, Se¢me Yapstlar, c. VI, s.
342.

7 “Son haberler”, Russkiye Vedomosti,
no: 211, 16 Eylil 1917.

8 “Tarnmda Diizensizlik”, Russkiye
Vedomosti, no: 220, 27 Eylil 1917.

9 “Ayaklanma ve Imha”, Torgove-
Promisilenmaya Gazeta, no: 213, 1
Ekim 1917.

10  “Ulkede

Anarsi”,  Russkiye

Vedomosti, no: 223, 30 Eylil 1917.

11 “Tarnimda Diizensizlik”, Torgove-
Promisilenmaya Gazeta, no: 220.

12 “Ayaklanmalar”, Torgove-
Promisilenmaya Gazeta, no: 233,
13 Ekim 1917.

13 agy., no: 225, 15 Ekim 1917.

14 “Gegici Hiikkiimet’in Deklarasyonu”,
Den, no: 174, 27 Eylil 1917.

15 J. Stalin, “Sovyetler Birligi’nde
Tarimsal  Politika  Sorunlar1”,
Leninizm, c. 11, 1933, s. 188.

16 Lenin, Se¢me Yapstlar, c. VI, s. 265.

17 RSDIP (B)’nin 6. Kongresi, Agustos
1917, Moskova, 1934, s. 243.

18 agy., s. 243.

19 Lenin, “Yaklagan Tehlike ve Bununla
Nasil Savasihr?”, Toplu Yapstlar, c.
XXI, s. 166.

442



ON IKINCI BOLUM
DEVRIMCI BUNALIM BUYUYOR

1 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, kayit 1,
dosya no: 281, folyo 55-56.

2 Merkez Arsivi, 1917°de 1s¢ci Hareketi,
Moskova, 1926, s. 85.

3 “Aghk Yiiriiyiigii”, Rabogi Put, no:
25,1 Ekim 1917.

4 Bkz. dipnot 2, s. 194.

5 agy.,s. 194.

6 Lenin, “Rusya’da Grev Istatistikleri”,
Toplu Yapstlar, c. V1, s. 44.

7 “Donetz Havzasi, General Kaledin’in
Onlemleri”, Russkiye Slovo, no:
235, 14 Ekim 1917.

8 Merkez Arsivi, 1917 ls¢i Hareketi,
Moskova, 1926, s. 222.

9 “Deri Isgileri Grevi”, Izvestia, no: 191,
19 Ekim 1917.

10 “Aleksandrov fabrikasinda”, Rabogi
Put, no: 43, 22 Ekim 1917.

11 “Tiryogornaya Tekstil Fabrikasi
Fabrika Komitesi Zabitlan”,
Sovyetler Birligi’nde Proletaryanin
Tarihi, 1932, no: 9, s. 160.

12 Merkez Arsivi, 1917°de Koyl

Hareketleri, Moskova, 1927, Ek.

13 agy.

14 Merkez Arsivi, 1917°de Ordudaki
Coziilme, Moskova, 1925, s. 134.

15 agy.,s. 135. '

16 Lenin, “Bunalim Olgunlast1”, Se¢me
Yapitlar, c. V1, s. 225.

17 “Merkez Rada’nin
Kievskaya Misil, no:
Agustos 1917.

18 “Miisliimanlara Cagr1”, Izvestia, no:
151, 31 Agustos 1917.

19 ]. Stalin, “Ekim Devrimi ve Ulusal
Sorun”, Marksizm ve Ulusal ve
Sémiirge Sorunu, 1935, s. 69-70.

20 “Semerkand Kenti Emekgi
Miisliimanlarina”, Hiirriyet, no: 33,
25.8.1917.

21 “Fin Sorunu”, Reg, no: 25, 26 Eyliil
1917.

22  “Bolsevikler Devlet
Siirdiirebilirler mi?”,
Yapitlar, c. VI, s. 258

Cagiris1”,
210, 29

Iktidarim
Se¢me

ON UCUNCU BOLUM
EKIM DEVRIMPI'NIN ARIFESINDE ORDU VE DONANMA

1 Askeri Tarib Merkez Arsivi, 12. Ordu
Yiiriitme Komitesi, dosya no: 412,
708, folyo 58.

2 Askeri Tarib Merkez Argivi, Yitksek
Komutanhk Karargidhi, dosya no:
80-97, folyo 365-70.

3 Asker Mektuplari, 1917, Moskova
1927, s. 119.

4 A. L. Verkovski, Gali¢ya’da Ruslar,
Petrograd 1918, s. 123.

5 Askeri Tarih Merkez Arsivi, Savag
Bakanhig Kayztlari, dosya no: 1932,
folyo 64-67.

6 agy., folyo 64-67.

7 agy., dosya no: 1867, folyo 44.

8 agy., folyo 45.

9 agy., dosya no: 1957, folyo 27.

10 Lenin, “Biitiin Rusya Merkez
Yiiritme Komitesi Toplantisinda
Konugma, 23 Subat 1918”, Se¢me
Yapitlar, c. XXII, s. 280.

11 Bkz. dipnot 5, dosya no: 1932, folyo
158.

12 V.- B. Stankevig, Anilar 1914-19,
Berlin 1920, s. 246.

13 Bkz. dipnot 5, dosya no: 1745, folyo
32.

14 agy., folyo 129.

15 agy., dosya no: 1820, folyo 14 ve 18.

16 agy., dosya no: 1764, folyo 45, 46,
48.

17 agy., folyo 13.
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18 agy., dosya no: 221, folyo 1.

19 Ekim Devrimi Merkez Arsivi, Biitiin
Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi, seri
D/4,no: 179, 1917, folyo 135-36.

20 agy.

21 Bkz. dipnot 18, dosya no: 1876,
folyo 128.

22 agy., folyo 84.

23 S. Agursky, Belarusya’da Ekim.
Yazilar ve Doksimanlar, Kitap I,
Minsk 1927, s. 369.

24 1. Kolbin, “Ekim Devrimi Arifesinde
Baltik Filosu”, Krasni Flot (Kizil
Filo), 1927, no: 20, s. 24.

25 agy., s. 27.

26 agy., s. 27.

27 “Baluk Filosundan Kerenski’ye”,
Rabogi Put, no: 34, 12 Ekim 1917.

28 “Ekim Devriminde Karadeniz
Denizcileri”, Morskoy Sbornik
(Deniz Dergisi), 1833, no: 11, s.
103. .

29 Lenin, “Bolseviklik ve Ordudaki
Coziilme”, Toplu Yapstlar, c. XX, s.
469.

30 “Seving Verici Bir Olay”, Soldat, no:
26, 14 Eylil 1917.

31 “Cepheden Bir Mektup”, Soldat, no:
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