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Modern iktisadin kurucusu, ahlak felsefecisi, iskog
Aydinlanmasi’'nin 6nemli figliri Adam Smith,
iktisat alaninda Milletlerin Zenginligi; ahlak alaninda
ise Ahlaki Duygular Kurami eserleriile biliniyor. Oysa
bu eserlerin her biri, Smith’in sosyal bilimlerin
hemen her alanina temas eden bir perspektife sahip
oldugunu ortaya koyuyor.

Smith’in her iki kitapta da, miinhasir bir hukuk eseri
yayimlama veya en azindan yayimlamig oldugu
kitaplarin sonraki baskilarinda bir hukuk boliimii
ekleme arzusundan soz ettigini; ancak bu arzuyu
gerceklestiremedigini biliyoruz. Smith’'in Glasgow
Universitesi'nde verdigi derslerin kayitlarinin titiz
bir aragtirmayla yazarin diger eserleri ve notlarda
gonderme yapilan tarihi olaylarin dogrulugu ile
karsilagtinllmas1 sonucunda ortaya ¢ikan bu eser
Milletlerin Zenginligi'ni agiklamakla kalmiyor;
ahlak felsefesi dersinin tiglincli ve dordiincii
bolumlerini olusturuyor ve Ahliki Duygular
Kurami’min son sayfasinda gelecekte yapmayi
planladigim soyledigi “hukuk ve yonetimin genel
prensiplerinin agiklamasinin” veya “hukukun
tarihinin” de taslaklar1 olarak kargimiza ¢ikiyor.
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Onsoz

Elinizdeki el yazmalarinin ge¢misi ve bunlar diizenler-
ken izlemis oldugum ilkeler, Giris kisminda ele alinmigtir.

Burada yalnizca, Bay Thomas Raleigh’e minnettarligimi
ifade etmek isterim. Ben bu ise basladigimda, Bay Raleigh
Oxford’da Ingiliz Hukuku 6gretim gorevlisi ve iiniversite
yaymnevi temsilcisi idi. Kendisi su anda Kraliyet Danigma
Konseyi Yargi Komitesi'nde arsiv sorumlusu olarak gorev
yapmaktadir. Metinleri okuyup bozulmus veya agiklan-
maya muhtag¢ oldugunu diisiindiigii pasajlar hakkindaki
goriislerini paylagsmanin yani sira, kendisine zaman zaman
yonelttigim hukuk sorularini sonsuz bir sabirla cevapladi.
Ozenli olmaya can atan bir editér diginda herhangi biri bu
sorular1 sagma bulabilirdi. Ancak, kendisinden aldigim
bilgileri nasil kullandigimi gorme imkanina herhangi bir
sekilde sahip olmadig) igin, notlarda ortaya ¢ikacak higbir
seyden o6tiirii, kendilerine darughigim Bay Serjeant Hawkins
ya da diger hukuk otoritelerinden daha fazla sorumlulugu
olmadiginin da anlagilmasini isterim.

Edwin Cannan
Oxford, Agustos 1896






Editoriin Giris Notu

Béliim 1: Ders Notlarinin Hikdyesi

“Bay Smith’in Glasgow’da ogretim iiyesiyken verdigi
derslerin notlarinin higbir kismi, Theory Moral Sentiments
[Ahlaki Duygular Kurami] ve Wealth of Nations [Milletlerin
Zenginligi] kitaplan igerisinde kendisinin yayimladiklarn
disinda, korunamamighr.” Bu ifade, Dugald Stewart'in
Edinburg Kraliyet Cemiyeti’'nde 1793 yili baglarinda yaptig:
‘Adam Smith’'in Hayati1 ve Eserlerinin Degerlendirmesi’
baslikli konusmadan alinmistir. Stewart, bu konusmanin
Cemiyet'in zabitlan igerisinde 1794 yilinda basilmasina
izin verdi.! 1795? ve 18113 yilinda bir degisiklik olmadan
bu zabitlar yeniden basildi. Yiizyilldan biraz uzun bir siire
boyunca bu yarg: sorgulanmadan kaldi. Adam Smith’in
ders notlarina iligkin olarak bu yargy, stiphesiz ki dogruy-
du.

Adam Smith, 1973 Nisani'nda Londra’ya seyahat hazirh-
gindayken, edebi vasii kildigt Hume’a bir mektup yazarak,
hayatin1 kaybetmesi halinde belgelerine ne yapilmas ge-
rektigine dair talimatlar vermisti. Yaninda gotiirdiikleri,
yani Milletlerin Zenginligi'nin el yazmalan disinda yayin-

! Cilt iii, Boliim i, s. 61.

2Dr. Adam Smith’in ge¢ donem felsefi meseleleri hakkindaki makalelere
ek olarak, Dugald Stewart, “Account of the Life and Writings of the
Author [Adam Smith]”, F.R.S.E., s. xv.

3 Dr. William Robertson ve Dr. Thomas Reid tarafindan Edinburgh Kra-
liyet Cemiyeti'nde yapilan “Biographical Memoirs of Adam Smith, LL.D.
[Dr. Adam Smith’in Hatirat1]” baghkli konusma. Ek notlarla birlikte bir
ciltte toplanmustir, s. 12.
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lanmaya deger bir sey yoktu. Belki, calisma masasinda bu-
lunacak, astronomik sistemlerin tarihi hakkinda yazilmig
pargalar “yazilmaya niyet edilen bir eserin ham halinin”
parcalan olarak basilabilirdi. Mektup, soyle devam edi-
yordu: “O masada ya da yatak odasindaki ¢aligma masasi-
nin cam kapakli dolabinda bulacagin diger yarim yamalak
evraki, yine ayni yerde bulacagin on sekiz kadar ince def-
teri incelemeksizin yok etmeni arzu ediyorum.” On dort
yil sonra, yine Londra’ya yapacag: bir geziyi planlarken
“el yazmalarinin akibetini emanet ettigi dostlarina, kendi
o6lumi halinde, derslerine dair notlar1 yok etmelerini”
tembih ediyor, “geri kalan el yazmalan ile ilgili, ne istiyor-
larsa yapabileceklerini” soyliyordu. Temmuz 1790'da,
oliimiinden on veya on dért giin 6nce “[A]rkadaslarina yi-
ne ayni konudan bahsetti. Arkadaslari, onun bu arzusunu
yerine getirecekleri hususunda Smith’i temin ederek iginin
rahat olmasini istediler. Bunun tizerine Smith rahatladi.
Ancak birkag giin sonra kaygisinin tamamen ge¢medigini
hissederek arkadaslarindan birine ciltleri derhal imha et-
mesi igin 1srar etti. Bu arzusu istedigi gibi yerine gelince
Oyle biiyiik bir ferahlama hissetti ki o aksam arkadaglarin
alisildik rahathigiyla kabul edebildi”. Ancak adeti oldugu-
nun aksine onlarla oturamad: ve aksam yemeginden 6nce
istirahata gekilirken “Bu toplantiy1 bagka bir zamana erte-
lememiz gerektigini diiginiyorum” soézleriyle arkadagla-
riyla vedalagt.4

Bu hikayeyi aktaran Dr. James Hutton, Dr. Joseph Black
ile birlikte, Adam Smith’in el yazmalarinmi1 ortadan kaldir-
makla gorevlendirdigi iki kisiden biriydi.> Hutton’un dik-
katli bir sekilde “iki kigsiden biri” oldugunu belirtmesi ve
Ozne belirtmeyen “bu is yapild1” ifadesi, pek ¢ok okuyu-

4 Dugald Stewart, Transactions of the Royal Society of Edinburgh iginde, cilt
iii, bolim i s. 131; Adam Smith’s Essays iginde, s. Ixxxviii; Biographical Me-
moirs iginde, s. 109.
5 Bkz. Essays, ss. iii-iv; Adam Smith’in vasiyeti, Catalogue of Adam Smith'’s
Library, ss. xvi-xvii.
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cuya belgeleri bizzat imha edenin Hutton oldugunu dii-
siindiirtebilir. Ne var ki o yemekte bulunanlardan Mac-
kenzie’nin Samuel Rogers’e bu isi yapanin Black oldugunu
soyledigi rivayet ediliyor. Daha 6nce yiizlerce sayfalik el
yazisi belgeyi yakmaya tegebbiis etmis hi¢ kimse, derman-
siz haldeki Adam Smith’in o temmuz sabahinda ategin ba-
sinda otururken bile bu isi kendi elleriyle yapmaya ¢als-
maktan kaytarmasina sasirmayacaktir. Ancak anlatilana
gore, Smith o sabah arkadaglar1 kendisini ziyarete geldi-
ginde yataktayd: ve Hume’a yazilan mektupta ad1 gegen
“ince defterler” on yedi y1l 6nce Kirkcaldy’de oldugu gibi
hala yatak odasindaki bir ¢alisma masasinin “cam kapakh
dolabinda”yd1. Bu yiizden de onun goriis alanindayd. Fa-
kat o aksamki canliliginin 6ncesinde ¢ok hasta oldugu igin
onlara uzanabilir durumda degildi. Bu sartlar altinda ziya-
retcilerinden el yazmalarimi dolaptan alip, yatak odasina
kendi gozlerinin 6niinde veya bagka bir yerde imha etme-
lerini istemesinden daha dogal bir sey yoktu.

Boylece el yazmalani yok oldu. Ug nesil, Dugal
Stewart’in, Smith’in tiim derslerini ya da ¢ogunu bizzat
dinledigi anlagilan® John Millar’dan edindigi kayitlarla ye-
tinmek zorunda kaldi:

“Bu tiniversiteye ilk olarak mantik profesérii olarak atanan
Bay Smith, kisa zamanda seleflerinin izledigi miifredati bii-
yiik 6lgiide terk etmenin gerekliligini fark etti. Ogrencilerinin
dikkatini mantik ve metafizikten daha ilging ve kullamgh ¢a-
ligmalara yonlendirdi. Bu dogrultuda, ilk olarak insan zihni-
nin kabiliyetleri {izerine genel bir ¢erceveyi aktardi. Sonra, bir
zamanlar kiiltiir diinyasinda evrensel bir ilgiye mazhar olan
yapay bir muhakeme metoduyla iligkili merak: yiiceltmek
icin gerekli antik mantig1 genisge agikladi. Bunun ardindan
ise geriye kalan tiim zamanin retorik sistemi ile belles lettres
[sOz sanatlar]’e hasretti...

¢ Bkz. Historical View of the English Government, s. 528 ve Rae, Life of
Adam Smith, ss. 43-53.
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Bay Smith, mantik profesérliigiine atanmasindan yaklagik
bir yil sonra Ahlak Felsefesi dersi igin gorevlendirildi. Onun
bu konudaki dersleri dért boliimden oluguyordu. ilk béliim
olan Tabii ilahiyat’ta, varolusun kanitlarin1 ve Tanr1’'nin nite-
liklerini, ayrica dinin dayandig1 insan zihninin prensiplerini
inceliyordu. Ikinci kisim yalnizca Etik’i kapsiyordu ve daha
sonra Ahldki Duygular Kurami'nda yer verdigi belli bagh dokt-
rinleri igeriyordu. Ugiincii béliimde ise ahlakin kesin ve yan-
ligsiz kurallar agisindan hassasiyete sahip adaletle ilgili olan
kismin1 daha genisge ele aliyordu. Bu sayede tam ve teferruat-
l1 bir agitklamaya muvaffak olabiliyordu.

Bu konuda Montesquieu tarafindan ortaya atilmig gibi go-
riilen plani takip etti: Kamusal ve 6zel alanin her ikisinde, en
kaba ¢aglardan en rafinesine kadar hukuk sisteminin tedrici
ilerlemesinin izini siirmeye ¢aligma; gecinmeyi ve servet biri-
kimini etkileyerek yasalarda ve devlet yonetiminde paralel
gelismelere ya da degisikliklere yol agan becerilere dikkat
¢ekme. Smith, emeginin bu 6nemli kisminin {iriinlerini ka-
muoyuyla da paylagsma niyetindeydi fakat Ahldki Duygular
Kurami'min sonug kisminda da bahsettigi bu niyetini gergek-
lestirecek kadar yagayamad.

Derslerinin son kisminda, adalet prensibine degil menfaat
prensibine dayanan ve devletin zenginliklerini, giiciinii ve re-
fahimi artirmak iizere tasarlanmig siyasi diizenlemeleri ince-
ledi. Bu zaviyeden bakarak ticareti finans, kilise ve orduyla
ilgili siyasi kurumlarn degerlendirdi. Bu konular iizerine ak-
tardig1 seyler, daha sonra ‘Milletlerin Zenginliginin Sebepleri ve
Dogas: Hakkinda Bir Aragtirma’ baghg) altinda yayimlattig ¢a-
ligmasinin 6ziinii de igeriyordu”.

Adam Smith’in retorik, belles lettres ve tabii ilahiyat hak-
kindaki derslerinin tam metnine sahip olmak, tamamen
biyografik bir bakis agisiyla bakilacak olursa, siiphesiz ki
son derece ilging olurdu. Ancak bunlarin tarihi bir 6nemi
yoktur. Bu dersler miikemmel olsalar bile, bunlar kendi
zamanlarinda genis bir etki olugturma firsati bulamadilar.
Elbette ki, kaleme alindiktan ytiz elli y1l sonra da insan dii-
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slincesi veya eylemleri {izerinde daha fazla etkili olacakla-
rin1 beklemek beyhudedir. Her nesle belli bir bakis agisin-
dan seslenmek gerekir ve 1763’te ikna edici olabilen iddia-
lar, 1896’da tam anlamiyla sig goriinecektir. Bir siire kay-
bolduktan veya unutulduktan sonra yeniden ortaya ¢ika-
rak etkili olan bazi klasiklerin olabilecegi bilinmektedir. Ne
var ki yakindan bakildiginda her zaman goriilecektir ki bu
etki gercekte bu eserlerin yorumlayicilar ya da elegtirmen-
lerine, hatta kimi durumlarda ¢evirmenlerine aittir.

Adam Smith’in Ahlak Felsefesi derslerinin etik hakkin-
daki ikinci kismi ise ne tarihgiler ne de biyografi yazarlan
i¢in biiyilik bir 6nem tagiyor. Millar'in bu boliim hakkinda-
ki ‘Ahléki Duygularin Kurami’'ndaki doktrinleri igerdigi y6-
niindeki yargis1 hakkinda siipheye diismek igin bir sebep
yok. Smith, bu ¢alismasin1 1759'da tiniversitedeki 6gretim
iiyeligi devam ederken bastirtmigti ve buraya atandiktan
yalmizca yedi yi1l sonra ders notlarinin basilmasinin tiniver-
site hocas1 ya da onun isledigi konu bakimindan tarihe
kayda deger bir katki yapma ihtimali zay:ft.

Ancak Ahlak Felsefesi dersinin tigiincii ve dordiincii ki-
simlann bambagka bir 6neme sahiptir. Milletlerin Zenginli-
gi'nin politikaya etkisi Oyle bliytuiktiir ki, siyaset bilimi ta-
rihine egilen her aragtirmaci, bu tiglincii boliime ulagsama-
dig igin esef etmelidir. Zira Adam Smith bu kisimda “Ka-
musal ve 6zel alanin her ikisinde, en kaba ¢aglardan en ra-
finesine kadar hukuk sisteminin tedrici ilerlemesinin izini
siirmeye ¢aligmig; gecinmeyi ve servet birikimini etkileye-
rek yasalarda ve devlet yonetiminde paralel gelismelere ya
da degisikliklere yol agan becerilere dikkat g¢ekmigti.”
Derslerin dordiincti kismi, yayinlanmig bir kitabin temelle-
rini olusturmasi hasebiyle ikinci kismi1 andiriyordu. Ancak
bu kitap, yani Milletlerin Zenginligi, Ahlaki Duygular’dan
kiyas kabul etmeyecek sekilde ¢ok daha biiyiik bir 6neme
sahipti ve Smith ders vermeyi biraktiktan on iki yil sonra
yaymmlanmisti. Bu donemin 6nemli bir kismini Fransiz
Economistes (iktisatqilar) ile fikir alis verisi ve aragtirmayla
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gecirdigi biliniyor. Dolayisiyla ders notlarinin, eger ulasi-
labilselerdi, daha sonra halkin begenisine de sunulan belli
iktisadi fikirlerin onlan diinyaya en ¢ok duyuran adamin
zihninde nasil gelistiklerini gosterebilecegine inanmak igin
yeterli sebep vardir.

Kimse ders notlarinin son iki boliimiiniin tarihi degerine
kars1 benden daha fazla hassas olamaz ancak simdi yayin-
lanan bu el yazmalarnnin kegfedilmesiyle ilgili olarak hig-
bir 6vgiiyli hak etmiyorum. 21 Nisan 1895 giinii, Oxford
Magazine’nin edebiyat editoriine Adam Smith’le ilgili baz1
yorumlardan s6z ederken, daha once tamgmadigim Avu-
kat Charles C. Maconochie de hazir bulunuyordu. Bu es-
nada Bay Maconochie, elinde Adam Smith'in, ilgi ¢ekebile-
cegini diislindiigli, hukuk felsefesi {izerine olan derslerinin
notlar olan el yazmalan bulundugunu séyledi.

Elinizdeki kitapta kopyalanan bu el yazmasi, 22,5e 19
cm boyutlarinda ve yaklasik 4 cm kalinhginda bir kitap
formundadir. Tatminkar bir cildi var. Ancak cildin yiizleri
yapraklardan tamamen aynlmigstir. Yiizyillik kitaplarda
kullanim degil yas nedeniyle bu duruma sik rastlaniyor.
Arka kapakta, yaldizla yapilmis bir sekil ve kirmizi bir eti-
ket lizerine yine yaldizla yazilmis (iki satira yayilmig hal-
de) JURIS PRUDENCE yazis1 bulunmaktadir. 192 yaprak-
tan olusuyor; bunlardan ikisi, bagka bir kagittan olan ara
kapak. On ile arka kapaklara da ayni kagit yapigtirilmus.
Geri kalan yapraklar homojen bir karakter gosteriyor; filig-
ranh “L. V. Gerrevink”.

Defter yapraklarinin her iki yiizlerine de yaz1 yazilmisg;
yazilar onceden ¢izilmis ve kenarlarda iki cm. kadar bos-
luk birakan dért kirmizi gizgiyle tayin edilmis dikdortgen
alanlarla sinirlanmigtir. Ara kapagin disinda kitabin so-
nunda li¢ ve basinda iki bos sayfa daha bulunmaktadir.

Kagitlarin 6nce yazilip sonra mu bir araya getirildigini,
yoksa bos bir deftere yazilip mu ciltlendigini veya bastan
beri mevcut seklinde mi oldugunu anlamak igin higbir
emare bulunmuyor.
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Yazim, el yazis1 ve kagit analizleri de lizerinde yazan
1766 tarihinden siiphelenmek igin bir neden ortaya koy-
muyor. Bodleian Kiitiiphanesi'nden Bay Falconer Madan,
bu tarihi gormeden yaptig: tahlilin sonucunda bu el yazi-
sinin 18. yiizyihn ikinci geyregine ait olabilecegini belirti-
yor. Glasgow Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunan ve
Bangor Psikoposu Dr. Pearce’nin Professér Rosse’ye yaz-
dig1 20 Haziran 1751 tarihli mektup, L. V. Gerrevink kagtla-
rinin en azindan on bes y1l 6nce bile kullanildigini gosteri-
yor.

On kapagin i¢ tarafinda tepeye yakin kisimda oldukga
ince bir kalemle ve iri harflerle “J. A. Maconochie, 1811”
ibaresi yazilmig. Ortada ise ayn1 imza ¢ok hos bir kalemle,
bu kez tarihsiz olarak, acimasiz bir bigak darbesiyle kopa-
rilmus bir etiketten geriye kalanlar {izerine yazilmis. Ayrica
Bay C. C. Maconochie’nin 1876 tarihli imzas1 da burada
bulunuyor. ilk bos yapragin i¢ tarafinda sol iiste el yazma-
sinin kendisi kadar solmus bir miirekkeple ‘%%’ isareti ko-
nulmus.

Bay Maconochie, el yazmasinin kendisine nasil ulagtigi-
nin hikayesini agagiya aldigim yazida aktarnyor:

65 NORTHUMBERLAND STREET,
EDINBURGH,
12 Haziran 1896

Sevgili Bay Cannan,

Cok iizgiinim ama Adam Smith’in elyazmalarinin biiyiik
amcam James Allan Maconochie’nin eline gectigi kaynagin
izini siirmekte basarisiz oldum. Tarihlere veya diger verilere
bakarak amcamin mi, ilk Lord Meadowbank olan babasinin’
mi, yoksa bu unvan tasiyan ikinci isim olan kardesinin® mi

7 Allan Maconochie, 1748'te dogmus; 1770'te baroya kaydolmus; 1779'da
Edinburgh Universitesinde Kamu Hukuku profesorii olmus; 1796'da
Lord Meadowbank sifatiyla mahkeme iiyesi olmus ve 1816'da Slmiistiir.

8 Alexander Maconochie, Allan Maconochie'nin 1777 dogumlu en biiyiik
ogludur. 1799'da baroya kaydolmus; 1813'te bagsavci, 1816'da kraliyet
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bu notlan alip daha sonra kopyaladigini anlamak miimkiin
degil. Kitabin bir agik artirmada ya da bagka bir yerde satin
alindigin1 diistinme egilimindeyim. Clinkii Meadowbank Ha-
nesi'nde yaptigim aragtirmada el yazmalarimin kapagindaki
etiketin bir kopyasin1 bulamadim.

Bir avukat ve Orkney Serifi olan James Allan Maconochie, 1845
yilinda bekar olarak hayata gozlerini kapadi. Kitaplarinin pek
¢ogu halen, son yiiz otuz yilda sahipleri arasinda iki hakim ve
Glasgow Universitesi'nden bir hukuk fakiiltesi profesorii®
bagsta olmak iizere adli islerle ugrasan pek ¢ok kisinin bulun-
mas! nedeniyle dogal olarak ¢ok sayida hukuk kitabinin bu-
lundugu Meadowbank’ta duruyor. Bazilar1 kocaman olan bu
¢ok sayidaki kitap zaman zaman yiginlar halinde tavan ara-
sinda istif ediliyordu. 1876 yilinda, baro tarafindan ¢agirilma-
dan ¢ok kisa bir siire 6nce, bu kitaplardan kullanigh olabile-
cegini dislindiiklerimi gotiirme izni aldim. Diger kitaplarla
birlikte mezkiir el yazmalarin1 da aldim ve o tarihten beri ba-
na aitler.

En derin saygilarimla,
CHARLES C. MACONOCHIE

Bu el yazmalarinin orijinal notlar degil aslina sadik bir
kopya oldugunun birkag belirtisi var: lk olarak, baglk say-
fasina atilan tarih “MDCCLXVI (1766)” ancak Adam
Smith, Ocak 1764’te 5gretim iiyeliginden ayrilmigti. Ikinci-
si, el yazmalan temiz ve diizgiin karakterlerle yazilmis,
neredeyse hi¢ kisaltma kullanilmamus. Uciincii olarak ise
metindeki kimi hatalar yanlis duymaktan degil yanhs
okumaktan kaynaklanmus.

Kopyay1 yazan kisiyle orijinal notlar1 alan kisinin farkh
kisiler oldugunun ispat1 ise orijinal notlarin sahibinin ehil

vekili olmus; 1819'da Lord Meadowbank sifatiyla mahkeme iiyesi olmus;
1854'te Welwood soy ismini almis ve 1861'de dlmiistiir.

9 Allan Alexander Maconochie-Welwood, Alexander Maconochie'nin
1806 dogumluy, en biiyiik ogludur. 1829'da baroya kaydolmus; 1842'de
Glasgow Universitesinde Medeni Hukuk Profesorii olmug ve 1885'te
Olmiigtiir.
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ve kiiltiirlii olmasina ragmen kopyanin genel olarak yaz-
diklarii anlamayan birinin isi olmasi. Ornegin, bir yerde
baglama gore agikga ‘one’ yazilmasi gerekirken ‘me’ yazil-
mis. Bagka yerlerde ise anlamdan bagimsiz olarak ‘shop’,
‘ship’ ile; ‘corn’, ‘coin’ ile yer degistirmis. Kopyalayic, sik
sik climleleri ve paragraflan yanlis yerlerden bolerek orta-
ya anlamsiz ifadeler ¢ikmasina sebep olmus. Dahasi, de-
tayl1 ve sahsiyetten yoksun el yazisi, akademik bir dersi
yeni tamamlayan geng bir 6grenciden ziyade olgun yilla-
rindaki profesyonel bir miistensihe ait gortiniiyor.

Miistensihin asil niishadan mi1 yoksa ders notlarinin sa-
hibinin yaptig1 bir kopyadan mu kopyaladigin ise kesin
olarak belirlemenin imkani yok gibi goriiniiyor. El yazmasi
boyunca kopyalayicinin, asil metinle kopya metnin sayfa-
lan1 arasinda tutarlilik olmasi igin 6zen gosterdiginin ema-
releri goruluyor. El yazis1 zaman zaman sayfa sonuna dog-
ru siklagiyor ya da bollagiyor. Yazici, sayfayr doldurmakta
basarili olamadig1 zamanlarda son satir1 kismen bos bi-
rakmakta tereddiit gostermiyor. Ornegin, s. 134'iin son iki
ve 135’in ilk satirlan su sekilde yazilmus:

“Fesh edilmis olmasi daha iyi bir firsat, ¢linkii
Tek bir kisi kanun yapiaidir

Ve yasa ona uzanamayacak ya da ... zayiflatamaya-
cak...... "

ve s. 223'lin son iki satir1 ile 224'tin ilk satin gdyle goriinii-
yor:

“servetin hem antik hem de
Modern zamanlardaki gelisimi
Etkileme sebepleri gosterilecek ya da......

Sayfalardaki yazi miktarlar oldukga degisken. Omegin
s. 104’te, basih kitapta yirmi bes satira tekabiil eden yirmi
alt1 satir varken s. 106’da on dokuz basili satira denk gelen
yirmi satir yaz1 bulunuyor. Bu denli biiytiik bir esitsizlik,
orijinal notlarin sayfalandinhsinun takip edildigi ihtimalini
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gosteriyor ve asil niishaya ait bir indeksin yoklugunda bu
giigliikle yapilabilirdi. Oyleyse, kendi notlarinin sadik bir
kopyasim1 yapmasi muhtemel bir 6grencinin, kopyadan
once indeksi yapmig olmas: ihtimal dahilinde goriinmii-
yor. Dolayisiyla miistensihin dogrudan orijinal niishadan
kopyaladig1 sonucuna varabiliriz. Ancak, kisaltmalarla do-
lu herhangi bir miisveddenin, pek de kiiltiirlii olmayan bir
miistensihin ¢ok daha fazla hata yapmadan yeniden ¢o-
galtmasina imkan vermeyecegi de diisiiniilebilir.

Aslina sadik kopyanin ¢ikarilmasinin ardindan orijinal
ders notlar1 muhtemelen ortadan kaldirilmigtir. Eger bu el
yazmasi o notlardan dogrudan kopyalandiysa, her zaman
emsalsiz kalacaktir. Fakat her haliikkarda kuvvetle muhte-
meldir ki aym1 anda birden fazla kopya mevcuttu. “O giin-
lerde popiiler bir profesoriin derslerinin, 6grencilerinin
notlarindan gikarilmig el yazmasi kopyalan siklikla kitap-
cilarda satiga sunuluyordu. Omegin, Blair'in retorik ders-
leri bu sekilde yillarca dolagimda kalmigt1”.1® Ancak muh-
temelen kopyalarin sayisi pek fazla degildi zira boyle ol-
saydi, Adam Smith’in kendisi ya da yazinsal varisleri bu-
nun farkinda olurlardi. El yazmalarinin Adam Smith’in
oliimiinden 6nce yakilmasinin hikayesi kesin olarak goste-
riyor ki, bu ii¢ kisiden higbiri boyle bir ihtimalden kaygi-
lanmamugti.

Adam Smith, Glasgow Universitesi'nde Ahlak Felsefesi
Profesorii olarak 1752’den Aralik 1763’e, bir ihtimal
1764’tin ilk giinlerine kadar ders verdi."" El yazmasindaki
kanitlar, bu notlarin bu donemin sonundaki derslere ait
oldugunu gosteriyor. Yedi Y1l Savaglari’na yonelik siklikla
yapilan “son savas” seklindeki referanslar, en erken 1762-3
akademik yih baglarim igaret ediyor. Bu donemde bars
miizakereleri devam ederken derslerin 3 Kasim 1762’de

10 Rae, Life of Adam Smith, s. 64. Bkz. Lectures on Rhetoric and Belies Let-
ters’a Blair'in yazdi$) 6nsoz, 1783.
1 Rae, Life of Adam Smith, ss. 46, 169.

20



imzalanan Fontainebleau Antlagmasi’'ndan sonra oldugu
neredeyse kesin. Bu kanit, barig yapildiktan sonra notlarin
sahibinin ya da miistensihin “devam eden savas” tabirini
“son savag” ifadesiyle degistirmis olabilecegi gerekgesiyle
reddedilebilir. 182. sayfada zikredilen bugday fiyatlariyla
Subat 1763’te gazetelerde bahsedilen bugday fiyatlan ara-
sindaki benzerlik ise ilizerine hiikiim inga etmek igin ¢ok
zayif oldugu gerekgesiyle hakh sekilde delil kabul edilme-
yebilir. Bu durumda, 1760 ya da 1761 yilin isaret eden
“eski bir devlet bakan bir yilda yirmi i¢ milyon topladi.”
ifadesini ya da Nisan 1760’a kadar ¢oziime kavugsmayan
Litchfield hapishanesindeki mahkiimlarin fidyeyle kurta-
rilmasi meselesinden bahsedilmesini baz almak gerekir. Bu
durumda, notlarin alindig1 dersler ya Adam Smith’in ay-
rilmasindan onceki 1763-4 akademik doneminde ya da
1762-63 doneminde yapilmig olabilir. 1761-62’den 6nce ya-
pilmadiklar neredeyse kesinken 1760-61’den 6nce yapil-
madig1 konusunda higbir siiphe yok.

Bu baskida, el yazmasinin noktalama igaretleri tamamen
gormezden gelindi, imld modernize edildi ve boliim bas-
liklan eklendi. Orijinal noktalama isaretlerine uyulmus ol-
sayd1 el yazmasi tuhaf bir hal alirdi. Sayet imla sadece “ar-
kaik” olsaydi, elbette ki oldugu gibi muhafaza etmek dog-
ru olurdu. Ancak arkaik oldugundan ¢ok daha fazla sekil-
de, 18. yiizyilin ortalarinda yaygin olan esnek standartlara
gore dahi, degisken ve tutarsizdi. Adam Smith’in kendisi-
nin 1763'te yazdig1 gibi yazmak, gerceklegtirilmesinin
imkansiz oldugu kisa siirede ortaya ¢ikan miikemmellik
hedefiydi. Yeni baghklar ve boliimler eklenmedigi takdirde
¢alisma, sikici bir sekilde uzun bloklardan ibaret olacakti
ve ani konu degisiklikleri nedeniyle okuyucu yolunu bul-
makta zorlanacakti. Miimkiin oldugu kadanyla, yeni bag-
liklar metinde gegen kelimeler kullanilarak olusturuldu ve
Ahliki Duygular ile Milletlerin Zenginligi'ndeki baghklar
model alind1. Yeni eklenen basgliklar, koseli parantezlerle el
yazmasinda mevcut bagliklardan ayrigtinldi.
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El yazmalarnn tadil edilmelerine tesebbiis edilmedi,
derslerdeki hatalar ise pek az diizeltildi. Fakat yalmizca
miistensihin yazim hatalan higbir siipheye yer birakmaya-
cak sekilde goriildiigiinde okuyusun aksamamasi igin tas-
hih edildi. Ancak buna benzer her durumda oldugu {izere,
baskida ¢ikartilan veya degistirilen her kelime not diisiil-
dii. Eklenen kelimeler kogeli parantezle belirtildi.

Dipnotlar, biitiiniiyle agiklayia ve tarihseldir. Okuyucu-
larin metni anlamasi, el yazmalarinin dogrulugunu deger-
lendirmesi ve onlar1 Adam Smith’in Milletlerin Zenginli-
gi'ndeki dusiincelerinin gelisimini inceleyen otoritelerle
kiyaslamasi amaglarina matuflar. Metni, iktisat teorileri
tizerine diigiincelerinin dile getirilmesi igin bir firsat olarak
gormeye yonelik olan ve Milletlerin Zenginligi'ni inceleyen
yorumcularin da genelde direnemedigi egilime karg1 dur-
mak icin bliyiik gayret sarf edildi.

Adam Smith’in her vakada hangi belirli kaynag1 ne dere-
cede kullanmig olabilecegi ihtimalini tahmin etmek g¢ok
vakit alacakti. Bu yiizden kural olarak, onun erken dénem
yazarlardan muhtemelen kullandig) pasajlarla neredeyse
kesin olarak kullandig: pasajlar, benzer sekilde yorum ol-
madan alintiland1 ya da bunlara isaret edildi.

Pratik zorluklarin engel oldugu birkag vaka disinda, er-
ken donem yazarlara referans verilirken her ¢alismanin
Adam Smith’in 1763’te kullanmig olmasi en muhtemel
olan baskisi dikkate alindi. Milletlerin Zenginligi'ne (M.Z.
olarak kisaltilmigtir) yapilan boliim ve sayfa referanslarin-
da Thorold Rogers’in Oxford Universitesi Yayinlari’'ndan
¢ikan 1880 tarihli ikinci baskisi kullanildi [Tiirkge atiflar
igin Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar’'ndan gikan 2006 tarihli
Haldun Bayn gevirisi kullanild1 —¢.n.].
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Boliim 2: Ders Notlarinin Degeri

Bir liniversite 6grencisinin tuttugu ders notlarindan iba-
ret bir kaydin yayimlanmasinin dogru olup olmadig: ko-
nusunda stipheler olusabilir. Bir tiniversite hocasi, en yoz-
lagtinnlamaz fikirlerinin 6grencilerinin zihinlerine ve defter-
lerine gegerken biiyiik dlgiide asindigini fark eder. Ama
son tahlilde, antik donemin bir¢ok biiyiik 6gretmeninin fi-
kirleri, onlan dinleyen miiritlerinin yazdiklarindan bagka
bir sekilde bize ulasabilmis degildir. Sayet bu yolla bize
ulagmis olan her seyi reddedecek olsaydik, felsefe ve dinde
¢ok biiyiik bogluklarla yiiz yiize kalirdik. Mevcut vakada
biliyoruz ki notlan tutan miirit hem giivenilir hem de kiil-
tiirli. Calismasinin dogrulugunu test etmek igin pek ¢ok
yonteme sahibiz ve gordiik ki eser, stenografinin avantaj-
larina sahip modern bir raportorii kiskandiracak sekilde en
getin sinamalardan gegebildi. Burada ornek vermeyi ge-
reksiz buluyorum. Milletlerin Zenginligi'ne yonelik yiiz re-
feranstan ve dort yiiz kadar diger referanslardan birkagin
inceleme zahmetine katlanacak bir okur, bu konuda kolay-
ca ikna olacaktir.

Bu kayitlarin tatmin edici olduklan teslim edildikten
sonra, bir bagka itiraz bunlarin yayinlanmasinin Adam
Smith’in hatirasina bir saygisizlik oldugu hususu iizerin-
den yapilabilir. Bu, onun son istediginden bir sapmadir;
eger Black ve Hutton diiriist bir sekilde bu dileklere riayet
etmeselerdi, buna yeterince esef etmesek bile onlar kina-
maya meyyal olurduk. Ancak Adam Smith’in kendisi bile
tizerinden yiiz yildan fazla bir vakit gectikten sonra istek-
lerinin gormezden gelinmesine o kadar da sert kars: gik-
mazdi. Yakin arkadaslan Black ve Hutton’a bile 6liimiin-
den hemen sonra el yazmalarini yok etme yoniindeki ye-
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minlerini tutacaklar1 konusunda giivenmiyordu. Ayrica
otuz yil 6nce Glasgow’daki 6grencilerine sunu 6gretmisgti:
“Olene sayg), yalnizca anilan hafizalarda tazeyken s6z ko-
nusu olabilir; miilklerin sonsuza dek yonetilmesi iktidarn
acgikca abestir”.

Dahasi, eger caligmalarina yoneltilen elegtirilerden ha-
berdar olsaydi, muhtemeldir ki ders notlarimin yayinlan-
masina yonelik tiim itirazlarin geri gekerdi.

Du Pont de Nemours, aceleci yorumunda Milletlerin Zen-
ginligi hakkinda soyle demektedir: “iki kalin ciltlik saygi-
deger fakat sikic1 bu eserdeki dogru olan her sey, Tur-
got'un Reflexions on the Formation and Distribution of Riches
[Zenginligin Olugumu ve Boliigiimii Uzerine Diigiinceler]
kitabinda bulunuyor. Adam Smith tarafindan eklenen her
sey yanhs degilse bile kusurludur”.’? Daha sonra, bu ¢iki-
sindan 6tiirii pigmanliginu dile getirerek Ingilizceyi yeteri
kadar bilmemesi sebebiyle Smith’in ¢aligmalarin1 geregi
kadar takdir edemedigini itiraf etmisti. Fakat ¢ok yakin bir
zamana kadar, otorite yazarlar, Milletlerin Zenginligi'nin
Turgot'un Diigiinceler'ine ¢ok sey borglu oldugu goriisiinii
siklikla dile getiriyordu. Du Pont’un bilgili ve ehil biyogra-
fi yazari, 1888 gibi geg bir tarihte bile Adam Smith’in fiz-
yokratlardan ve “6zellikle de Turgot”nun galigmalarindan
alint1 yapmay1 “es gectigini” soyleyebiliyordu.!

Ozellikle, Adam Smith’in Turgot’ya olan borcunu ifade
etmedigi suglamasinin aslinda higbir temeli yok. Borglu
oldugunu belirtmedigi kesinlikle dogru, peki belirtecek bir
sey var miyd1? Turgot'nun kitabi 1766 yilinda yazilmasina
ragmen Milletlerin Zenginligi'nden yalnizca alt1 y1l 6nce ve

12 “Tout ce qu’il y a de vrai dans ce livre estimable, mais pénible a lire, en
deux gros volumes in-4, se trouve dans les Réflexions de Turgot sur la
formation et la distribution des richesses; tout ce qu’Adam Smith y a
ajouté manque d’exactitude et méme de fondement”. Aktaran Schelle,
Du Pont de Nemours et I’Ecole physiocratique, 1888, s. 159.

B Ibid.
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sadece Ephemerides du Citoyen dergisinde yayimlanmigt.!4
1776’da Edinburgh’daki Avukatlar Kiitiiphanesi'nde bu-
lunmadig1’> ve Dr. James Bonar tarafindan kataloglanan
Adam Smith’in kitaplar1 arasinda da yer almadig1' igin,
ad1 gegen eserden goriindiigii kadar ¢ok yararlandigin
diisiinmek igin yeterince sebep yok. Kitabin iginden delil-
ler ise miimkiin olan en zayif 6zellikte. Byle bir durumda
genel doktrinler arasindaki benzerliklere vurgu yapmak
¢ocukga olacaktir. Birbirlerinin ¢alismalar1 hakkinda bilgisi
olamayacak donemdas yazarlarin yazdiklar arasinda boy-
le benzerlikler her zaman bulunabilir. Bu tesadiifler belki
de basitge diger her seyde oldugu gibi edebiyatta da ayni
etkilerin ayni neticeleri vermesiyle agiklanabilir. Aym ki-
taplann okuyup ayn olaylan gozlemleyen iki adamin bu-
nun sonucu olarak ayni argiimanlar kullanip ayn1 sonug-
lara varmalarinda sasirtict higbir sey yoktur. Daha kesin
bir seye ihtiyag¢ vardir ve Milletlerin Zenginligi'ndeki hangi
pasajlarin Diigiinceler’den nasil etkilendigini gostermeye
yonelik ciddi bir tesebbiis ise heniiz ortaya konmamugtir.!”
Bu tiir mitler kolay yok olmuyor. Sayet ders notlar1 hala
bilinmiyor olsaydi, Adam Smith’in Diigiinceler’den ileri de-
rece yararlandig) ifadesi muhtemelen en az elli y1l boyunca
daha ders kitabindan ders kitabina gegerek tekrar tekrar
kullanilacakti. Fakat simdi gorebiliyoruz ki, Diigiinceler ile

4 Schelle, Journal des Economistes iginde “Pourquoi les ‘Reflexions’ de
Turgot ne sont-elles pas exactement connues?”, Temmuz 1888, ss. 3-5.

15 Catalogue of the Library of the Faculty of Advocates, Edinburgh, Bo6-
liim ii, 1776.

16 Catalogue of Adam Smith’s Library, 1894.

17 Gergekten Prof. Thorold Rogers, kendisinin edite ettigi Milletlerin Zen-
ginligi'ne yazdig 6nsozde, “Birinci Kitap’ta adeta Turgot'nun el yazma-
larinin alt bagliklan ve iddialanymig gibi goériinen pasajlar bulundugunu
sOyleyerek” Birinci Kitap notlarinda, Turgot'ya yedi kez referans verir.
Bunlardan birinde, metin, Turgot’'dan alintilanan pasajla uzaktan ben-
zerlik tagir fakat erken dénem Ingiliz yazarlan ile gok daha yakin oldugu
anlagilan benzerlikler asagida verilmistir. Diger alt1 durumda ise, metin
ile verilen referans arasinda en kiigiik bir benzerlik bile bulunmaz.
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ders notlan arasindaki benzerlik, Diigiinceler ile Milletlerin
Zenginligi arasindaki benzerlik kadar yakin. Halbuki
Adam Smith’in ders vermeyi biraktig: tarihte Diigiinceler
heniiz yazilmamigt bile. Hatta Smith ile Turgot'nun gorii-
siip sohbet ettikleri nazara alinacak olursa, intihal bulma
heveslileri Smith’in Turgot’dan degil Turgot'nun Smith’ten
caldigin1 gostermenin pesine diigebilir.

Ders notlarinin igeriginde, Milletlerin Zenginligi hakkin-
da, Turgot mitini tamamen sona erdirmek i¢gin gerekenden
¢ok daha fazla veri var. Notlar, eserin tedrici olarak nasil
inga edildigini takip edebilmemize ve yazarn Ingiliz kay-
naklarindan ne g¢kardigini, Fransiz kaynaklarindan ne
iirettigini ayirt etmemize imkan saghyor.

Diger pek ¢ok seyde oldugu gibi profesorlerin ¢aligmala-
rinda da bir gesit soya ¢ekim gozlemlenebiliyor. Bir profe-
sor nadiren o makamdaki selefinin bizzat 6grencisi oluyor.
Ciinkii insan daha alt diizey bir makamda ¢alisirken ve
kimsenin kendi memleketinde peygamber olamayacag:
soziinde de ifade edildigi iizere gerekli sekilde onurlandi-
rilmazken, ustasi olir veya emekli olur ve onun yerine or-
ta yas kusagindan ve muhtemelen ortalama goriislere sa-
hip biri gecer. Bu daha alt diizey makamda ¢alisan kisi,
kendisinden heniiz eski zamanlarin erdemleri belirsizlegen
ve zayifliklan veya tuhafliklan rahatsiz edici veya igreng
degil de eglendirici gelen “eski okullan” igin hissedilen
genel ve tesadiifi saygiy1 gormeyi hak etmeyen, yash ama
yeterince yagh olmayanlar i¢in duydugu biraz kiigiimseyi-
ci duyguyu hisseder. Bu yiizden de Adam Smith’in ¢alig-
malarinda, Glasgow’da 1729'dan 1746’ya kadar Ahlak Fel-
sefesi profesorii olarak gorev yapan Francis Hutcheson'un
izlerine bakmak gerekir. Ger¢i Hutcheson bu goreve arka
arkaya gelen profesorlerin segkin bir iiyesi degildi ve bir
ogretmen olarak sira dig1 kabiliyet ve 6zgiinliige de sahip
degildi. Fakat Smith, kendisini ona kars1 borglu hissetmis
ve onun i¢in 6viici sozler kullanmigti.!8

18 Rae, The Life of Adam Smith, ss. 13-14 ve 411.
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Hutcheson, 1745’te Philosophiae moralis institutio compen-
diaria libris II1. ethics et iurisprudentiae naturalis elementa con-
tinens baghkh Latince kiigiik bir kitap yayimladi. 1747 yi1-
linda yayimina onay verdigi kitabin baghg Etigin Unsurla-
n ve Dogal Hukuku da igeren Ug Kitapla Ahlak Felsefesi-
ne Kisa Bir Giris idi. Buradan yola gikarak Smith’in on yedi
yasinda Oxford’da uzun bir siire kalmak igin ayrilmasin-
dan 6nce Glasgow’daki derslerde ne 6grendigini tatminkar
bir dogrulukla kestirebiliriz. ‘Universitelerdeki &grencile-
re’ sozleriyle baglayan ve eserin 6n soziinii tegkil eden hi-
tabenin girisi su sekildeydi:

“Felsefe, antik diigiiniirler arasinda yaygin olarak rasyonel
ya da mantiki, dogal ve ahldki olarak siniflandirihyordu. Ahlak
felsefeleri su kisimlan ihtiva ediyordu: daha ciddi ele alinan,
erdemin dogasimi Ogretip igsel egilimleri diizene koyan Etik
ile Doga Hukuku bilgisi. Bunlardan ikincisi, 1.6zel haklar dokt-
rini veya dogal 6zgiirliikte edinilen yasalar 2. Iktisat veya bir
ailenin gesitli mensuplarinin yasalar ya da haklan ve 3. Siya-
set, yani sivil hiikiimetin gesitli planlarinin sunulmasi ve dev-
letlerin digerlerine karg1 haklar1.”

Ug kitap, sirasiyla su sekilde isimlendirilmisti: ‘Etigin
Unsurlar’, ‘Doga Hukukunun Unsurlan’ (Latince’de [u-
risprudentia privata), ‘Iktisadin ve Siyasetin Kaideleri'.
Smith’in derslerinin daha sonra biiytliyerek Ahldki Duygular
Kurami’'na doniisen kismi agikga Kitap I ile; Adalet’in tiglin-
cii kismi olarak ele aldig1 ‘Ozel Hukuk’, Kitap II ile ortii-
siiyor; Adalet'in ilk iki kism1 olan ‘I¢ Hukuk’ ve ‘Kamu
Hukuku’ da Kitap III ile ortiigiiyor. Adam Smith, hukuki
hususiyetleri incelerken yaklagim olarak Hutcheson’dan
¢ok farkli bir yol izliyor ancak iki yazarin ele aldig1 ana
konular genel itibariyla ayni1 goriiniiyor. Hutchenson’un
eserinde Kavimler Hukuku (The Law of Nations), Kitap
II'nin ‘Verilen Hasardan Dogan Haklar ve Savas Hukuku’
baglikli xv. bolimii ile Kitap III'iin ‘Savag Hukuku’ ve ‘An-
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lagmalar, Sefirler ve Devletlerin Tamamen Dagilmas1’ bas-
likli son iki boliimiine dagilmigtir. Smith’in ‘Devlet geliri’
ve ‘Silahl gligler’ boliimlerinin Hutcheson’da higbir mua-
dili bulunmazken bu, ‘Kamu Diizeni’ béliimii igin de he-
men hemen gegerlidir. Hutcheson’un Kitap II'sindeki (12.
boliim) ‘Miilklerin Degerleri ya da Fiyatlarn1 Hakkinda’
baglikh kisa boliimde, yiiksek ve diigiik fiyatlarin sebepleri
ile iyi paranin nitelikleri tartigilmigtir.

Milletlerin Zenginligi'nin koklerinin bulunabilmesi muh-
temel boliim ise budur. Hutcheson, bu boliimiin yazilma-
sinda basit sekilde Pufendorf'u izlemis ve miiteakip bo-
liimler olan “Yeminler ve Vaadler’ ve ‘Farkli Mukavele Ce-
sitleri’ ile bu boliimiin baglantilarim1 kurmamugtir. Bu se-
beple Adam Smith, derslerine bagladig1 zaman tiim igerigi
yeni bir bagliga, yani ‘Kamu Diizeni'ne tasimanin mantiki
diizenlemede bir iyilesme olabilecegini diigiinmiis olabilir.
Zira ‘Kamu Diizeni [Police]’ sézcligiiniin o donemde anla-
sildig sekliyle fiyatlarin diizenlenmesini ve paranin devlet
tarafindan icadini, bu baghk altinda incelemistir. Ancak
ders vermeye devam ettigi siire boyunca yildan yila servet
[opulence] ve zenginligi [wealth] olugturanin ne oldugu so-
rusunun degerlendirilmesine yonelik iki tarz nedeniyle bu
yaklasimdan uzaklagmugtir. Smith, her iki diizenlemenin
dogal fiyatlara miidahale ederek bollugu ya da zenginligi
azalttigini fark etmis olabilir. Ayrica, kimi agir1 merkanti-
listlerin samimiyetle inandigirun, hepsinin bir dereceye
kadar agikga ya da ortiilii sekilde varsaydiginin aksine; bir
ulusun yalnizca para stokuna yapilacak eklemelerin onun
refahim1 artirmadigini da anlamig olabilir. Bu meselenin
onemi dikkate alindiginda, Smith, sirf kendi genel semasi-
nin simetrisi nedeniyle, konuyu ilkesel olarak ele alinmasi
gereken yere yerlestirmekten ve kamu diizeninin pargasi
olarak diisiiniilemeyecek meselelerle ayni baglik altinda
ele alacak biri degildir.

O veya bu sekilde ‘'Kamu Diizeni'nin ikinci ve kayda de-
ger tek kismi, mevcut geklini aliyor. Bu boliimde ilk olarak,

28



insanoglunun maddi arzularimin yam sira “biiylik dava”
[The Great Cause; on iigiincii yiizyilda Iskog hanedanliginda
saltanatin nasil siirdiiriilecegine dair gikan tartisma —¢.n.]
ve insanlar1 medeni toplumlarda medeni olmayanlara gore
daha mutmain kilan is boliimii gibi konular hakkinda tar-
tismalar (§§1-6) yer aliyor. Smith ikinci olarak, fiyatlar ve
paraya dair geleneksel bir inceleme (§§7,8) ile paranin tek
basina servete sebep oldugu anlayisinin gesitli sonuglarin
(889-13), faiz(§§14) ve miibadelenin (§§15) dogal sonugla-
nin1 ele ahyor. Ugiincii olarak ise, servetin beklendigi kadar
hizli artmayisinin sebepleri iizerine bir teze yer veriyor
(§816). Son olarak ise (is boliimiiniin etkilerinin sonucu
olarak servetin en 6nemli sebebi durumundaki) geleneksel
ticaretin etkilerini tasvir ediyor(§§17). Genel planin tiglincii
boliimii olan ‘Devletin Gelirleri’ dahi, servetin yavas art-
masinin sebeplerinden birisi olarak yansitiiyor. ‘Hukuk
sistemi’ boliimiiniin ‘Kamu Diizeni’ ile ilgili kismi boylece,
giivenlik ve saglik hizmetlerine sade bir degininin oldugu
kiigiik bir kismu istisna tutulacak olursa, ‘Milletlerin Zen-
ginliginin Mahiyeti ve Nedenleri Hakkinda Bir Aragtirma’
seklini ahyor.

Sayet Milletlerin Zenginligi ile ders notlarindaki ‘Kamu
Diizeni’, ‘Devletin Gelirleri’ ve ‘Silahl1 Giigler’ boliimleri-
nin igerikleri karsilagtinlirsa, aralarindaki yakin iligki goz-
lemlenebilir. Milletlerin Zenginligi'nin ilk kitabinin ig bolii-
mi hakkindaki ilk ti¢ boliimii, ders notlarinda §§3-6’daki
“Ucuzluk ya da Bolluk’ boliimiiyle irtibathdir. Para hak-
kindaki iv. boliim, §§8 ile; fiyatlar hakkindaki v, vi ve vii.
boliimler §§7 ile iligkilidir. Kitap II'deki verilen borg stoku
hakkindaki vi. boliim ile §§14 arasinda iligki vardir. Farkh
milletlerde servetin farkl gelisimleri tizerine olan Kitap III,
temelde §§16 ile aym1 konuyu anlatir. Kitap IV’teki Mer-
kantilizm hakkindaki ilk sekiz boliim, §§9-12 ile aym ko-
nudan bahsetmektedir. Devletin gelirleri hakkindaki Kitap
V, ders notlarindaki Boliim Il ile irtibath olup ‘Silahli Giig-
ler’ baglikl1 Boliim VI'ii de biiyiik oranda igermektedir.
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Ik olarak ders notlar1 agisindan eksiklere bakacak olur-
sak, §§1,2, 13, 15 ve ‘Ucuzluk ya da Bolluk’ baghkl
§§17'nin eksik oldugunu goriiyoruz. ilk iki béliimiin Mil-
letlerin Zenginligi'ne neden alinmadigini izah etmek kolay
degil. Siyasi iktisada baglangi¢ olarak bir tiiketim teorisi
arayanlar i¢in bu durum {iiziintii verici olacaktir. §§13’lin
alinmayisinin sebebini bizzat Adam Smith agikhiyor. Mis-
sissippi semasinin Bay Du Vermney tarafindan ‘etrafl, apa-
ik, gayet diizenli ve 6zgiinliik igerisinde’ agiklandigini, bu
konuya bir gekilde yer vermenin gereksiz oldugunu belir-
tiyor.!® Universitedeki dersine miikemmel sekilde uygun
diisen Duverney’in ¢alismasinin sade bir 6zetini, harika bir
kitap i¢in ise uygun bulmuyor. Miibadele (§§15) siiphesiz
ki fazla basit oldugu igin elenirken, geleneksel ticaretin et-
kilerinden bahseden §§17’ye, biiyiik kismu itibariyla Kitap
V’teki i. boliim - ii. makale olan ‘Genglerin Egitimine Yone-
lik Kuruluslarin Maliyeti’ baghg! altinda islendigi igin ki-
tapta 6zel bir yer ayrilmamus.

Meseleye Milletlerin Zenginligi agisindan bakildiginda ise
hemen ilk anda goze garpan sey sudur: Kitap IV’iin Eco-
nomistes’in (Fizyokratlarin) sistemi hakkindaki ix"uncu bo-
limiiniin yan sira, Kitap I'in viii'inci boliimiiniin, ayn ki-
tabin karlar iizerine x’'uncu boliimii ve kiralama iizerine
xi‘inci boliimii de heniiz ortada gorinmemektedir. Daha
derinlemesine bir tetkik, bolum viii ve ix ile bolum x'un
biiylik kisminda islenen ana fikirlere ve verilen pek ¢ok
ornege, ders notlarinin fiyatlarla ilgili kisminda deginildi-
gini ortaya koyuyor. Ancak Milletlerin Zenginligi’'nde ileri
siiriilen dagilim semasina dair bir iz notlarda bulunmuyor.
‘Mal Mevcudunun Dogasi, Birikimi ve Istihdami Hakkin-
da’ baghkl Kitap II'nin ana govdesi de ortada goriinmii-
yor. Ders notlarinda sermaye hakkinda higbir sey bulun-

19 Wealth of Nations [W. of N.], kitap ii, b6liim ii, birinci cilt, s. 318 [Tiirkge-
si: Milletletin Zenginligi (MZ), Cev.: Haldun Derin, Istanbul: I3 Bankasi
Kiiltiir Yayinlar, 2006, s. 343.]
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mazken mal mevcudundan ise goyle boyle s6z ediliyor.
Milletlerin Zenginligi'nde hayati bir yeri olan ve Kitap II'nin
biiyiik 6l¢lide kendisine tahsis edildigi verimli ve verimsiz
is giiclinden de hi¢ bahsedilmiyor.

Adam Smith, Fransa’ya gittiginde, “biiyiik irfan ve ma-
haret sahibi birkag kisi” ile karsilagiyor. Bu kisilerin lider-
lerinin 6zenle hazirlanmis ve “ii¢ gesit gider ile bunlarin
kaynaklari, gelisimleri, dagilimlar, etkileri, yeniden iire-
tilmelerini; birbirleriyle, niifusla, tarimla, imalatla, ticaretle
ve halkin genel servetiyle iligkilerini” igeren bir tablo ha-
zirladigini aktariyor. Bu tabloya, biiyiik 6nem veren grup,
tabloyu Adam Smith’e miimkiin olan her yolla agiklamaya
calisiyor. Tabloya gore giderler; liretken giderler, gelirlerin
giderleri ve neticesiz giderler olarak simiflandirihyor. An-
cak gelirin giderleri, hemen hemen ayni anda diger iki si-
nifa béliiniiyor. Uretken giderler, tarimdaki yillik gelisme-
lere tekabiil ederken neticesiz giderler ise diger endiistri-
lerdeki yillik gelismeleri ifade ediyor. Tablonun en altin-
daki Reproduit totale’de ise neticesiz giderler katilmadan
iretken giderler ve operasyonlar toplanarak hesaplaniyor.
Gikan deger de ii¢ sinif arasinda dagitiliyor: Uretici sinif,
tiretmeyen sinif ve toprak sahipleri.

Bugiin bu tablo bizim igin zikzakh ¢izgilerle arapsagina
donmiis haliyle, neredeyse bir ¢ocuk oyununa benzemek-
tedir ve tablonun British Economic Association tarafindan
yakin zamanda yapilan yeniden basimi? ¢ok az ilgi uyan-
dirmugtir. Buna ragmen bir yillik iiretimin toplam sonugla-
rin1 siimulli bir sekilde vermeye yonelik girisimi diisiinii-
lecek olursa s6z konusu tablonun iktisat teorisinde biiyiik
bir ilerlemeye isaret ettigi goriilebilir. Nitekim Adam
Smith gibi keskin bir zeka, bu yontemin degerini aninda
kavramigti. Smith, tabloyu mevcut haliyle kabul etmek igin
hazir degildi ancak yazarimin bakis agisin1 benimsemisti.
Buna bagli olarak da ders notlarinda bulunmayan, belli bir

2 Frangois Quesnay, Tableau Oeconomique, 1894.
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cesit harcamanin harekete gecirdigi ve gesitli genis katego-
rilere ‘dagitilan’ yillik bir toplam hasilat ortaya gikaran
muayyen bir is giicii tanimi, Milletlerin Zenginligi'nde yer
almisti. Uretken is gucunii harekete geciren bu belli gesit
harcama, sermaye stokunun diizenlenmesiyle ayirt edilir.
Sermaye stokunun diizenlenmesiyle harekete gegirilen
tiim ig glicliniin satilabilir nesneler tiretecegi varsayilir ve
yalnizca bu gesit bir is giicliniin iiretken olarak degerlendi-
rilmesinin uygun olacag1 savunulur. Bu yeni doktrin, ‘Mal
Mevcudunun Dogasi, Birikimi ve Istihdami Hakkinda’
baglikli Kitap II'nin ana govdesini olusturur.

Sayet bu teoriye tamamuyla itibar edilmis olsaydi, man-
tiksal olarak Kitap II'nin ilk basta yer almasi gerekirdi. Gi-
ris ve Plan’a bakilirsa, kisi basina diigsen ortalama iiretim
“her bir ulkede iki sarta bagh olarak degisme gosterecektir:
Birincisi; emegin harcanmas! esnasinda gosterilen kabili-
yet, maharetlilik ve muhakeme giiciidiir. Ikincisi ise ise ya-
rar alanlarda istihdam edilen is gliciiniin, bu sekilde istih-
dam edilmeyenlere oramidir”. Bu iki sart apagik sekilde
yanlis sirada verilmistir. Niifusun ne oranda faydal igler-
de istihdam edildigini, insanlarin ne denli kabiliyetli ve
mabharetli sekilde calistigindan 6nce ele almamiz gerekirdi.
“Faydal1 ve iiretken isgilerin sayisinin, her yerde onlan ise
kosmak icin harcanan sermaye stokuyla ve belli harcanma
yontemiyle orantilh oldugu” konusunda bize garanti veri-
lir. Eger durum boyleyse, bir iktisat kitabi, stiphesiz ki
sermaye izerine bir tartigmayla baglamalidir. Fakat Adam
Smith, derslerinde hilihazirda konuyu ele almaya emegin
tiretken giiglerini tartisarak baglamisti. Aym1 zamanda pi-
yasadaki mal mevcudunu de emegin harekete gecirilmesi
icin vazgecilmez bir kosul olarak degil, “avalik ve balikg-
lik ¢aglarinin ardindan” “iiretimin baglamasiyla” zaruri
hale gelen bir sey olarak ele almigtir. Bunun olabilmesi igin
ise ¢ok uzun zamanlar gegmesi gerekmistir. Eger is bolii-
mii iizerine olan kendi harikulade incelemesini ikinci sira-
ya atmis olsaydi bu, akla ziyan bir tercih olurdu. Bu sebep-
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le, mezkiir tablo goriiniimiiniin, iiretken emegin miktar-
nin takip edilmesindeki fonksiyonu sebebiyle benimsen-
mesine ragmen, sermayenin Kitap II'de ele alinmasina sa-
sirmamak gerekir.?!

Su, her zaman agik olmugtur: Dagilim problemine, Mil-
letlerin Zenginligi'nin birinci kitabinin baghginda deginil-
mesine ragmen??, “Adam Smith’in dagihim teorisi, kitabin
temel konularindan biri olmak yerine fiyatlar tizerine olan
boliimiin ortasinda ancak bir ilave veya fiyatlar hakkinda-
ki doktrininin bir sonucu olarak yer bulmugtur”.2 Bu uy-
gunsuz durumu izah etmek suretiyle, “kitabin, Adam
Smith fizyokratlarla tamigmadan evvel de her haliikarda
hemen hemen eksiksiz bir halde ortaya gikabilecegini”
varsaymak mimkiindii. Ayrica, Adam Smith, bu tanigma
gerceklestiginde, “fiyatlar hakkindaki teorisi ile ticret, kar
ve rant hakkindaki gé6zlemlerinin, fizyokratlarin ‘dagilim’
olarak isimlendirdigi oldukga iyi bir teoriyi tegkil ettigini
de diisiinmiis olmalydi. Boylece, kitabin mezkiir baghg
koyup tiim iiretimin pargalara ayrlip ticretler, kar ve rant
olarak dagitilmasi hakkindaki pasaji konunun arasina
sokmaya yonelecekti”.? Bu varsayimin 6nemli derecede
dogru oldugunu artik gosterebiliyoruz. Is béliimii hakkin-
daki tezler, para, fiyatlar ve farkl iglere verilen farkl ticret-
lerin; mevcut formlarina ¢ok yakin bir sekilde Adam Smith
Fransa'ya gitmeden 6nce mevcut olduklarimi agik sekilde
goriiyoruz. Ote yandan, dagihm semasi, tamamen eksiktir.
Smith’in dagilim semas: fikrinin gerekliligini fizyokratlar-
dan aldig1 ve onlannkinden oldukga farkli olan kendi ge-
masin1 mevcut fiyatlar teorisine ekledigi ortadadir.

2 Kitap II'ye Girig'te eski ve yeni bakig agis1 birlegtirilmeye gahgilmigtir.
2 “Emegin Uretici Giiglerini Geligtiren Nedenler ile Emek Uriiniiniin
Tiirlii Halk Tabakalan Arasindaki Dogal Dagilisinin Bagh Oldugu Dii-
zen Uzerine”.

2 Cannan, History of the Theories of Production and Distribution in English
Political Economy from 1776 to 1848, 1893, s. 186.

X Ibid., s. 188.
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Boylece ders notlar, Milletlerin Zenginligi'nin terkibini
aydinlatmanin yan sira, Adam Smith’in yazmay planla-
dig1 Adalet veya Milletlerin Zenginligi'nde ele alinmayan
hukuk hakkindaki ¢alismasinin dogasiyla ilgili ¢ok daha
Onemsiz ama yine de ilging olan soruyu yanitlamaya da
hizmet ediyor.

Millar, Glasgow dersleri hakkinda yukarida alintiladi-
gimiz parcada, Smith’in derslerinin tiglincii bélimii olan
Adalet konusunun 6ziinii, halka aktarma niyetinde oldu-
gunu ve bu niyetinden Ahldki Duygular Kurami’'nin sonug
kisminda bahsettigini soyliiyor. Altinc baskida, ilk baski-
dakinin aynisi olan mezkiir pasaja bakacak olursak Adam
Smith’in oncelikli olarak kazuistik yaklagimi kinadigini,
etik ve hukuku ahlak felsefesinin iki kullanigh pargasi ola-
rak niteledigini goériiyoruz. Smith, “Biitliin pozitif hukuk
sistemleri, o veya bu sekilde, dogal bir hukuk felsefesine
veya belli adalet kurallarinin listelenmesine yonelik mii-
kemmel olmayan girigsimler olarak goriilebilir” ifadelerini
kullaniyor. Ancak, tek tek saydig: cgesitli zorluklar nede-
niyle, bu girisim asla tam anlamiyla bagarii olamuiyor.
“Hukukgularin farkh tilke kanunlarinin farkli kusurlan ve
gelismeleri hakkindaki akil yiiriitmelerinin” “onlar, dogru
ifadesiyle, dogal hukuk kurami veya siurlan belirleyip
tiim milletlerin yasalarinin temeli olacak bir genel prensip-
ler sistemi kurma amacina yoneltmesi” beklenebilirdi. An-
cak, “diinyada boyle genel bir sistemin diigiiniilmesi veya
hukuk felsefesinin, higbir iilkenin belli kurumlanyla iligkili
olmaksizin kendi bagina ele alinmasi oldukga ge¢ gergek-
lesmistir”.

Adam Smith, “Oyle gériiniiyor ki Grotius, diinyaya sinirlar
belirleyip tiim milletlerin yasalarimin temeli olacak bir genel
prensipler sistemi benzeri bir sey sunmay1 deneyen ilk kisiy-
di. Savasin ve barisin yasalar1 hakkindaki eseri, tiim eksiklik-
lerine ragmen, bugiin muhtemelen bu konudaki en biitiinliik-
li caligmadir. Bagka bir incelemede, kanun ve yonetimin ge-
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nel prensiplerinin bir listesi ile bunlarin farklh ¢aglarda ve
toplumsal donemlerde gegirdikleri farkli devrimsel degisik-
likleri verecegim. Yalruzca adaleti ilgilendirenleri degil, bera-
berinde kamu diizeni, devletin gelirleri, silahl gligler ve yasa-
lara konu olan her ne varsa hepsini. Bu yilizden de hukukun
tarihine yonelik daha fazla detaya simdi girmeyecegim” ifa-
deleriyle sozlerini tamamlar.

Ahldki Duygular Kurami'min 1790’da yayimlanan altina
baskisinin 6n soziinde, “bir bagka inceleme” ile ilgili vaad-
de bulundugu pasaji alintilayan Adam Smith g6yle der:

“Milletlerin Zenginliginin Mahiyeti ve Nedenleri Uzerine Bir
Aragtirma’da, en azindan kamu diizeni, devletin gelirleri ve si-
lahli giigleri ilgilendiren kisimlan itibariyla, bu s6ziimii kis-
men yerine getirdim. Geriye, uzun siiredir tasarladiim hu-
kuk teorisi kaldi. Simdiye kadar mevcut ¢alismami gézden
gecirmeme engel olan ayn igler, beni bu tasarimi gergekles-
tirmekten de alikoydu”.

Adam Smith’in, Milletlerin Zenginligi’'nin yayimlanmasi-
n1; hukuk ve yonetimin genel prensiplerinin, bunlarin fark-
I1 ¢caglar boyunca gegirdikleri doniigiimlerin, kamu diizeni,
gelirler ve silahl giiglerle iligkili olarak toplumsal donem-
lerin genel bir aglklamasini yapmaya yonelik bir vaadin
kismen yerine getirilisi olarak gormesi, her zaman tuhaf
gorinmiigtii. “‘Police”” sdzcligiiniin dogurdugu genis anlam
diisiiniildiigiinde dahi boyleydi. Milletlerin Zenginligi'nin
“hukukun tarihinin” ig¢ine nasil oturtuldugu da tiimiiyle
acgikhiga kavugmus degildi.

El yazmalari, tiim bu problemleri ortadan kaldiriyor. Bu-
radaki ders notlar, agik bir sekilde Millar'in tasvir ettigi

* Burada ‘kamu diizeni’ olarak gevirmeye tercih ettigimiz terimin ‘polis’,
‘kolluk’, ‘giivenlik’, ‘zabita’, ’kanun uygulayic1’ gibi anlamlara geldigi de
agiktir. fleride “Kamu Diizeni” baghg altinda yeniden agiklama yapila-
caktr —¢.n.
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