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Tesekkiir

Bu calisma, 1980 yilinda Utah Universitesi Orta Do-
gu Calismalan Merkezi'ne verilmis olan bir doktora tezi-
nin gézden gecirilmis baskisidir. Gerek orijinal ¢alisma-
nin ve gerekse bu kitabin hazirlanmasinda bircok insana
minnettar kaldigimi belirtmekle birlikte, burada &zellikle
Profesér Aziz S. Atiya, Subhi Y. Labib ve Michel M.
Mazzaoui'ye akademik yol gostericilikleri ve orijinal ver-
siyonun hazirlanmasindaki tavsiyelerinden dolay: tesek-
kiirli borg bilirim. Yine Bayan Susan E. Benson'a bu ¢a-
lismanin yayina hazirlanmasindaki ¢abalarindan dolay:
tesekkiir ediyorum. Bu calismanin, esim ve kizimin sabir
ve destegi sayesinde gerceklestigini séylemeliyim.

Bu monografik ¢calismanin hazirlanmasi icin yardim-
c1 olan bayan Ann Kuhlman ve bayan Cemile Miiderris
Woods’a da tesekkiir ediyorum.

Sonug olarak, Istanbul Universitesi'nden Prof. Seha-
bettin Tekindag'a ve Leiden Universitesi Kiitiiphanesi
Dogu Eserleri Boliimii Midiirii Dr. J. J. Witkam a, bu ki-
tabin ek kismindaki belgelerin yayinlanmasi konusunda
izin verdikleri icin ayr1 ayn tesekkiir ederim.



Notlar

Bu kitaptaki Arapca ve Farsca kelimelerin Latin harf-
lerine donustiiriilmesi, Kongre Kiitiiphanesi tarafindan
benimsenmis ¢evirme sistemine gére yapilmistir. Bircok .
Tiirkce kelime olduklari form iizere birakilmis olsa da,
bunlardan sadece “c” harflerinin yerine “j” harfi kullanil-
mustir.

Metinlerde iki tarih birbirinden ayirac ile ayrilmustir.
Bunlardan ilki Hicri takvimi ikincisi de Miladi takvimi ifa-
de etmektedir.



Giris

907/1501 yilinda Akkoyunlu devlétinin gti¢stiz lider-
lerinden biri olan Alvand Mirza'y1 biiyiik bir yenilgiye ug-
ratan Sah fsma‘il (907-930/1501-1524), daha sonraki
dénemde mensublan frant 200 yildan fazla bir siire
(907-1148/1501-1736) ydnetecek ve burada devletin
resmi dini olarak Oniki imam Sifligi ekoliinii kuracak
olan Safevi hanedanhginin dogusunu ilan ettigi Tebriz'e
girdi. Bu olay, Iran ve Stinni komsulan arasinda bityiik
bir catlak meydana getirerek, tiim Orta Dogu bdlgesinin
jeopolitik yapisinmi kokten degistirecektir.

Safevi hanedanhdmin kurulusu, bdlge icin benzersiz
bir fenomen olusturmustur. 907/1501 tarihinden dnce
Safeviler, Erdebil kentinde Seyh Safiyeddin Ishak (650-
735/1252-1334) tarafindan Mogollar'in fran’1 istilasin-
dan hemen sonra kurulmus olan ve kendi adlaryla ani-
lan siff tarikatin dnciileri olarak bilinmekteydiler. Daha
sonra, bu Safevi tarikati, biiyiik bir siyasal giic haline d&-
niiserek, ileriki yillarda Iran’da giiclii bir iktidar kurmay
basardi. Déntistim, hanedanin gecici bir siire devam
eden giicli sayesinde oldugu kadar, siff tarikatin rdhani
lideri fonksiyonlarini elinde bulunduran Sah Isma‘il'in ca-
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balaryla tamamlanmustir. Aslinda Oniki Imam Siiligi’nin
Iran’da devletin resmi dini haline gelisi, ayn1 zamanda,
asil Safeui sifi tarikatimin maruz kalmis oldugu degdisim
slirecinin nihai sonucunu olusturmaktaydi. Erdebil’'deki
bu stff tarikati, baslangic déneminde, genel Siinni Islami
yapiya baghydi. Zamanla, bu diistince ekolii yénetici ku-
rumsal bir yapiya donistirken, bu hareketin liderleri de
Siiligin en giiclii savunucular haline geldi. Safevi siff ta-
rikatindaki bu cifte degisimin kokenleri, XV. yiizyil bo-
yunca Bat1 Asya’da devam eden kimi olaylara kadar da-
yandmlabilir. Timur'un (771-807/1370-1405) Transo-
xania’dan (Maveraiinnehir —ceviren-} Iran’a ve hatta
Anadolu ve Suriye’ye kadar uzanan seferleri, uzun dmiir-
1t bir imparatorluk kurma konusunda basarnsizlikla neti-
celendi ve bolgenin istikrarsizlasmasina yol acti. Ti-
mur’'un Osmanli Sultan1 Yildirnm Bayezid’i (791-
804/1389-1402) simdiki Ankara’nin bulundugu Ango-
ra’da yenilgiye ugratmast ve esir etmesi, Osmanl iktida-
rindan rahatsiz olan bolgedeki Tirkmen beylerinin ba-
gimsizhk dzlemlerinin yeniden canlanmasina neden ol-
mustu. Timur’un seferlerinden sonra Iran, Anadolu ve
Kuzey Suriye’nin tarihi, hem bagimsizlik isteyen hem de
bu bagimsizliklari isyanlar aracih@ ile hayata gecirmeye
calisan Tirkmenlerin yikselisiyle bicimlenmistir.

fran’da, Karakoyunlu ve Akkoyunlu Tiirkmen kabile-
leri, Van Golii ve Diyarbakir’daki geleneksel merkezlerin-
de ayn ayn yiikselerek, birbirlerine rakip hanedanhklar
kurdular. Daha sonraki donemde, Akkoyunlu yéneticiler-
den Uzun Hasan (857-882/1453-1478) Karakoyunlu
rakiplerini yenerek tiim Iran’in en giiclii yénetimi olmak-
la kalmamis, ayni zamanda Dogu Anadolu’daki Tiirk-
menleri de icine alan “Biiyiik [ran” plamini hayata gecir-
me konusunda mesafe katetmeyi basarmistir. Bununla
birlikte, Uzun Hasan, kendisinin sasaali planlarini yok
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edecek ezici bir yenilginin acisim tattiran Fatih Sultan
Mehmed (855/886/1451-1481) liderligi altindaki Os-

manh’mn Ustiin askeri glicti karsisinda direnememistir.

Safeviler'in yiikselisi ile birlikte Sif iran, Stinni Miisli-
man giiclerle kusatilmisti: Kuzeybatida Osmanlilar, dogu-
da Ozbekler ve batida Memliikliiler.! Bu ii¢c devletten Os-
manlilar ve Ozbekler, birbirlerinden farkh zamanlarda
Safeviler’le cok siddetli catismalarin yasandigi bir siirece
girdiler. Safevileri, Ozbekler'le kars karsiya getiren catis-
manin asll nedeni, Horasan eyaletinin kontrolii konu-
sundaki rekabetin yol acthidi diismanhgmn bir sonucuydu.
Diger yanda Osmanh-Safevi ¢atismasi da kacimlmazd:
Safeviler’in “Kizilbaslar” olarak bilinen destekgilerinin
cogu Anadolu’daki Ttirkmen kabilelere mensuptu ve bu
bodlgedeki erken dénem Safevi propagandasinin mirasi
olan giiclii manevi baglatla Sah Isma‘il’e baghydilar. Bu
calismamizda da ortaya konulacad: gibi, Sah Isma‘il'in
hedefleri 6ncelikle Anadolu'ya yonelikti. Safevi liderligi-
nin kendi siyasi niyetlerini gerceklestirmeleri konusunda
bolge halki arasinda niifuzunu kullanabilecek bir mirasa
sahip olmalan nedeniyle, fran’da Safevi hanedanhginin
kurulusu aslinda, Osmanl Imparatorlugu’nun Anado-
lu’'daki eyaletlerine yonelik dogrudan bir tehdit anlamina
geliyordu. Bu nedenle, Safeviler’in viikselisi ile Osmanl
Anadolusu’'ndaki i¢ kargasa doéneminin baslamasina ne-
den olmasi bir rastlanti degildir. Bu gercek, Osmanlh Sul-
tani II. Bayezid'i (886-918/1481-1512) yeni bliytimek-
te olan komsu hanedanlk karsisinda savunma pozisyo-
nuna sokmustur.

Ancak Osmanl Sultaru I. Selim’in (918-926/1512-

| Daha sonra Hindistan'da 932/1526 tarihinde kurulan Mogol Imparatorlugu da bu
listeye katiimahdir.
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1520) gelisiyle birlikte durum tersine dénmiistiir. Selim,
Osmanl i¢in rahatsizlik verici olan Anadolu Tiirkmenleri
problemini tamamen iceriyle ilgili bir sorun olarak dedgil,

~aym zamanda komsu tilke ile ilgili olarak goriip, Iran’'da-
ki Safevilere yonelik bir saldirt plani ile onlarin koklerini
de vurmaya karar vermisti. Bu karar, Sah Isma‘il'in Cal-
diran’da Receb 920/Agustos 1514 tarihinde yenilgiye
ugratilmasiyla neticelenmistir. Osmanlilarin zaferi her ne
kadar Safevileri tamamen yikmay: beraberinde getirecek
bir cabayla desteklenmemis olsa da, bu galibiyet Osman-
I'y1 saldirya karsi korunmaya hazir bir duruma getirmis
ve Anadolu icindeki Safevi etkinliklerinin hizla diislistine
neden olmustur.

II. Sultan Stileyman’in {926-974/1520-1566) yone-
timi altinda Osmanl’nin Iran politikasi, Safevileri cogra-
fi olarak kusatma amacindan olusuyordu. Séz konusu
politika, bu Osmanl sultaninin, imparatorlugun Avrupa
sinirlarinda karsilamak zorunda oldugu diger tehditler ta-
rafindan da dayatilyordu. Aymi sralarda fran’da Sah
Tahmasb (930-984/1524-1576), Safevi tahtinin yeni
sahibi olmus ve Osmanl konusunda gerilimi azaltic1 bir
politika benimsemistir. Bunda etkili olan faktérlerden bi-
ri de, bu Safewi yoneticisinin kendi kabilesinden yandas-
lar1 ve aile tiyeleri arasindaki kavgalarin yol actig bir ic
huzursuzlukla kars: karsiya olmasi idi. Bu olumsuz kosul-
lar, yeni toprak kazarmlar ile sonuglanan bir dizi sefere
girisen Osmanhlarca kullanilmistir. Gergekte, Osmanl-
Safevi ¢ekismesi, Siileyman ve Tahmasb'in her birinin
yénetimleri déneminde, her iki tarafin da Amasya'da
962/1555 tarihinde imzaladiklan anlasma ile ¢6zmeye
can attiklar1 bir sinir problemi seviyesine kadar azalmist:.

Osmanli-Safevi catismasinin, Islam’in iki ayr yoru-
munu benimsemis olan iilkeler arasindaki ¢ekisme sevi-
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yesine indirgenmesi, problemi sadece basitlestirme ola-
caktir ve bu durum yakin bir incelemeye engel teskil et-
meyecektir. Gercek su ki, Osmanllar Stinni ve Safeviler
de S$ii idiler, dogru. Baska bir gercek de, bunlarin her bi-
rinin digeri aleyhine yogun bir dini propagandaya giris-
tikleridir. Ttim bunlara ragmen, bu ¢ekismenin en nem-
li boyutlarindan biri, Stinni Memlitk Imparatorlugu'nun
yine Siinni olan Osmanlilar elinde yikilirken, Sii Safevi-
ler’in kendi giiclerini elde etmis olmalandir. Bu nedenle,
Osmanh-Safevi cekismesi “Siiligin Stinnilige karsithg”
gibi basite indirgenmis bir cerceveden &te, XV. Yizyil'in
sonlan ile XVI. Yizyll'in baslangicinda Orta Dogu ve
Transoxania'nin (Maveratinnehir) biittinciil jeopolitik ya-
pist cercevesinde degerlendirilmelidir. Ideal anlamda
béyle bir calisma, daha sonra varolan Miisliiman glicler
arasindaki iligkilerin mahiyetini iyi bir sekilde kusatic1 ol-
maldir. Baska bir degisle, Osmanh-Safevi cekismesi, bir
yanda bu iki diisman tilkenin Memliikliller, Ozbekler ve
Hindistan Mogollan ile iligkileri, diger tarafta da, Hristi-
yan Bati ile olan miinasebetleri 15131nda goriilmelidir. Bu
calisma, s6z konusu sorunu, bdylesi bir cercevede aras-
tirmak icin yapilmms olan bir girisim ve ayni zamanda Os-
manh, Safeviler ve Memliikliller arasindaki iliskiler tize-
rinde duran bir caismadir. Bu arada, fran’in sinira sahip
oldugu baska tilkelerle iliskileri, sadece bu ana konuyla
iliskisi oraninda sz konusu edilecektir.






Birinci Bolum

[STANBUL'UN FETHI ve SONRASI

XV Yizyil'in ikinci yarisindan itibaren Orta Dogu
tarihine, stiphesiz Osmanh Ttirkleri’nin niiftzu damgasi-
m vurmustur. Turkler'in 857,/1453 tarihinde Istanbul'u
(Constantinople) ele gecirmeleri ve bunun ardindan he-
gemonyalarinin Anadolu ve Karadeniz bolgesi tzerine
yayilmas! ile birlikte, Osmanl imparatorlugu, Suriye ve
fran’daki Miisliiman kardesleri ile bu bélgelere ticaret ya-
pan Italyan cumhuriyetlerine karsi en 6nemli tehdit oldu.

Toros dag sirasi boyunca siralanmis olan ve gelenek-
sel olarak Memliiklere bagh bulunan iki Ttrkmen boyu,
Ramazanogullant (780-922/1378-1517) ve Dulkadiro-
gullan? (740-920/1339-1517), Osmanlilar ile Memliik-
ler arasinda tampon bélge gérevini gdriiyorlardi. Giicle-
nen Osmanli'nin aksine, Memlitk Imparatorlugu stirekli
glic kaybindan muzdaripti. Memliikler, Ayn Calit sava-

! Arapgasi, Benf Ramadin.
2 Arapgasi, Zii'l-Qadr.



OSMANLI - SAFEVT ILISKILER] / KOKENLER ve GELi§IM|

sindan sonra elde ettikleri simirlar dahilinde hemen higbir
degisim olmaksizin bulundugu durum tizere aynen de-
vam ediyordu.3 XV. Yiizyil'in ikinci yarisina kadar, To-
roslar bslgesi Osmanlilarla Memliikler arasinda bir kavga
alani haline gelmis ve sik sik acik diismanhklarin sergi-
lenmesine neden olmustur. Eyaletin Osmanl miidahale-
sine daha fazla maruz kalmasindan &tiirii, bélgeyi kont-
rol altinda tutmak ve &zellikle de ele avuca sigmayan Dul-
kadir ydneticilerini zaptetmek Memliikler icin oldukca
zahmetli olmaya baslamist:.

Anadolu’nun dogu kisimlarn tizerindeki Osmanh haki-
" miyetini gliglendirmek, dogal olarak Iran’in bati sinirlan
icin tehdit olusturuyordu. Akkoyunlu lideri Uzun Hasan
(857-882/1453-1478), Bizans'in diististiniin kendi dus-
manlar icin uzun vadeli sonuglarini anlamis ve rakibi Os-
manli'ya olaylarin gidisatim degistirmeyi hedefleyen bir
ittifak olusturulmas: girisimleri dogrultusunda gériisme
dnerisinde bulunmustu. Kendisinin Osmanl askeri giicu-
ne kars: koyabilecek higbir secenegi olmadigindan, so-
nucta onun planlarn suya diistii.

istanbul’'un Osmanl tarafindan distiriiliisti, blgedeki
cikarlan tehlikeye diisen Avrupali rakipleri icin de daha
az tehlikeli degildi. Bogazlar tizerindeki siki kontrol, Os-
manh sultanlarina Karadeniz kiyisinda koloniler kurmus
olan Batilh tebaanun izole edilmesi ve onlara Ege ya da
Akdeniz'den gelecekte herhangi bir yardim génderilme-
sinin éniinti kesme imkani vermisti. Bu giiclii konum Os-
manllara, savas makinelerini stratejik topraklan ele ge-

3 658/1260 tarihindeki Ayn Calat savaginda, Memlukler, Mogollar: yenilgiye ugratrig-
lar ve onlarin bati yéniindeki ilerleyiglerini durdurmuslardir. Daha sonra Sulftan Bay-
bars (658-676/1260-1277), imparatoriugun kuzey smirlarint Ermenistan yakinlarin-
daki Kilikya'ya kadar genigletmis, bu bélgenin tamaminin ele gegirilmesi ise bir yiiz-
yil sonra, 776/1375 tarihinde bagkent Sis'in alinmastyla saglanmigur.

16
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cirme ydniine cevirme imkani verirken, bir yandan Ka-
radeniz ve Azov denizleri cevresinde diger taraftan da
Adriyatik ve Ege denizleri civarinda sistematik genisle-
melerini sagladi. Bu cercevede calismamizda diger Avru-
pali gliclerin Osmanl ile iliskilerine Orta Dogu’daki siya-
si gelismelerle ilgisi oldugunda deginirken, Cenova ve
ozellikle de Venedik aynintih olarak ele alinacaktir.

Baslarda, Venedik ve Cenova, Bizansh yoneticiler
déneminde kendilerine tamnmis olan ticari ayricaliklar
yeniden elde edecekleri umuduyla Sultan 1. Mehmed'in
(Fatih) (855-886/1451-1481) zaferine olumlu yaklas-
mislardi. Gercekten de, Bogazlar’daki Osmanl kontroli,
Karadeniz ile ve iki ltalyan cumhuriyetinin ileri karakolu
durumundaki Caffa ve Tana’nin bulundugu Azov denizi
ile ticaret konusunda dolayh etkilerini gésterdi. Her ikisi
de, eski Bizans baskentinin normallesmeye baslamasin-
dan kisa bir siire sonra, ticari anlasmalarnm uzatma ko-
nusunda garanti ahrken, daha sonraki yillarda Venedik,
Balkanlar’da giristigi fetih hareketleri nedeniyle kendisi-
nin Mora’daki konumunu her gecen giin biraz daha teh-
dit eden Osmanh tehlikesini énlemenin zorunlu oldugu-
nu hissediyordu. Buna ilave olarak, St. Mark Cumhuri-
yeti, Osmanh'nin Misliman rakipleri ile, &zellikle de
Uzun Hasan ile ittifak kurmaw diistiniiyordu. Ancak bu
girisim basarisizlikla sonuglanmustir.

[ste bu boliim, bir yandan Anadolu, Suriye ve Bati
Iran’1 icine alan bélge ile, diger tarafta Ege, Adriyatik ve
Karadeniz bslgelerini kapsayan genis bélgenin jeopolitik
yapisint etkileyen XV. Yizyilin ikinci yarisindaki bashca
olaylarin bir dzeti olacaktir. Burada, Istanbul’un fethinin
Osmanl’mn, Memliikler ve Akkoyunlu gibi Miisliiman
komsulan ile iliskilerinin gelecegi ve ayri sekilde Miislii-
man dogu ile Hristiyan bat1 arasindaki ticaret tekelini he-

17
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men hemen elinde bulunduran en &nemli ticari glicler
durumundaki Venedik ve Cenova ile iliskileri tizerindeki
etkileri analiz edilmeye calisilacaktir.

A- Osmanh Akkoyunlu iliskileri

29 Mayis 1453 de Istanbul, Osmanl kusatmas: altm—
da diserken, Bizans'in son imparatoru Constantine Pa-
leologus (1448-1453), baskente yapilan bu son saldin si-
rasinda hayatim kaybetmisti.4 Sultan II. Mehmed (Fatih),
bu basarilarini, Mora ve Yunanistant ele gecirmesini
saglayan Orta Avrupa ve Balkanlar’da giristigi bir dizi se-
fere giriserek devam ettirdi.5 Ancak bu seferler, direnisi-
ni Unltt John Hunyadi'nin (6. 1460) yonettigi Belgrad'in
surlan dibinde durma noktasina geldi. 1458 ve 1459 yil-
larinda girisilen baska seferler ise Sirbistan'in bir kismi-
nin ele gecirilmesiyle sonuglandi.®

Anadolu’da ise, iki Tiirkmen beyligi, Osmanl ile bir
arada yasamaya uyum saglamada basarili olarak bagim-
sizliklarini korumuslardi: Bunlardan ilki, baskenti Konya
olan ve Karaman ailesi tarafindan yonetilen Karaman;
ikincisi de, baskenti Sinop olan Isfendiyar ailesi tarafin-

4 Istanbul'un diigisiine iligkin ayrintlar, bu bélimiin inceleyecegi alanin &tesinde bir
konudur. Okuyucu, Doukas ve Kritovoulos gibi XV. Yizyil Yunank tarihgilerinin
¢evrilmis eserlerinde bu konuyla ilgili bir hayli bilgi bulacakur. Modern dénemde ya-
zilmis eserler arasinda ise, Steven Runciman’in “The Fall Of Constantinople, 1453"
(Cambridge, The University Press, 1969), Franz Babinger'in “Mahomet Il fe Conqu-
erant et son temps, 1432-1481" (Paris, Payot, 1954), William C. Hickman'in “Meh-
med the Conqueror and his Times” (Princeton University Press, 1978) ve A, A, Va-
siliev'in “History of the Byzantine Empire” (Madison, The University of Wisconsin
Press, 1964) gibi mielliflere miiracaat edilebilir.

5 Kritovoulos, “History of Mehmed the Conqueror™; asli Yunanca olan kitap, Char-
les T. Riggs tarafindan cevrildi. (Westport, Conn.: Greenwoaod Press, 1970, s. 136-
160; Babinger, “Mahomet le Conquérant” s. 191-218.

6 Kritovoulos, “History of Mehmed the Conqueror”, s. 111-116; Hammer Purgstall,
“Histoire de I'Empire Ottoman” (Paris, Bellizard, Barthes, Dufoer and Lowels,
1835), 5. 30-36 ve 62-67.
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dan yénetilen Kastamonu'ydu. Bu iki eyélete ilave ola-
rak, Bizans yonetiminin bélgedeki son izi durumundaki
Komneni tarafindan yénetilen Trabzon’un minik Yunan
Imparatorlugu bulunuyordu. Imparator Komneni, Calo
Johannes Komnenus'un (6. 1457) kizi Catherina Kom-
nena (Despina Hatun) ile evlenmis olan Akkoyunlu lide-
ri Uzun Hasan ile cok &zel baglarini korumaya c¢ahsiyor-
du.7 Trabzon aym zamanda, [ran ticareti icin Karadeniz
cikist oldugu gibi, dnemli bir karayolu glizergahi sayesin-
de Akkoyunlu baskenti Tebriz'e baglaniyordu.

fran’da ise, Akkoyunlular, rakipleri olan Karakoyun-
lular (782-873/1380-1468) ve Timur'un (771-
906,/1370-1500) varislerine? karsi {ilkenin en biiyiik gi-
cii olarak ¢ikmistt. Liderleri Uzun Hasan, hem i¢c hem de
dis politikada saldirgan bir siyaset takip etti. Uzun Ha-
san, Osmanlh’va bir tepki olarak ve Iran ile Anadolu/Ku-
zey Suriye arasindaki ¢nemli ticaret yollarinin kesisme
noktasindaki Yukan Firat bdlgesindeki kontrolini gi-
vence altina almak girisimi ¢ercevesinde, halen bagim-
sizhgini korumakta olan Anadolu beyliklerine Osmanh

7 Komnene prensesleri ile evlenen tek Akkoyunlu y&neticisi Uzun Hasan degildi.
Onun soyundan olan Kutluk da, Maria Komnene ile 1352 tarihinde evienmisti. Ay-
rintili bilgi igin bkz. John E. Woods, “The Agqquyuniu Clan, Confederation, Empire”
(Minneapolis and Chicago, Bibliotheca Islamica), 1976, s. 20-21 ve 46-47; Ebl Bekr
Tehriani, “Kitidb~1 Diydrbekriyye” (Faruk Stimer'in editérliigiinde), Ankara, Tirk Ta-
rih Kurumu, 1962, 1. cilg, s. 12-14.

8 Timur'un 807/1405 tarihinde &limi ardindan, iran, onun Semerkand’daki varisleri,
Bagdad'daki Celiyir ydneticileri, Tebriz'deki Karakoyunlular ve Diyarbakir bélgesi-
nin ortasindaki Akkoyunlular arasinda béliindii. Bunlardan, Karakoyunlular,
813/1410 tarihinde Celdyirlilerden iktidar1 zorla alirken, Timur (mparatorlugu,
850/1447°de Sahrukh’un 8lumii ardindan bir i¢ savasa girdi. Uzun Hasan'in liderli-
gindeki Akkoyunlular, 872-873/1468-1469 yillar: arasinda Karakoyunlu ve Timur vi-
rislerinin ayri ayri yenilgileri ile sonuglanan gatismalardan sonra, Iran’in en biiyiik gii-
cli olarak giku. Ayrinular igin bkz: Eb Bekr Tehrani, “Kitdb-1 Diyarbekriyye™ 2. cilt,
s. 406-491; V. Minorsky, “La Perse au XV€ Siécle entre la Turquie et Venise” (Pa-
ris, E. Leroux, 1933), 5. 9-10; |. Woods, “The Aqquyuniu”s. 111{-1{2; R. M. Savory,
“The Struggle for Supremacy in Persia after the Death of Timur” Der Islam, 40,
(1964), s. 38-51.
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karsit1 bir ittifak olusturulmas: hedefiyle bir takim teklif-
lerde bulundu.

Bu ittifak haberleri, giivenilir Antakya Basdiyakosu
Moses Giblet aracihdi ile 1460 yili nisan ayinda Papa Pi-
us [l'ye (1458-1464) ulastinldi.9 Ittifak, 26 Aralik 1460
aksami kendisini batimin etkili saraylarina kadar gétiire-
cek olan bir goérevin parcasi olarak Roma’ya ulasmis
olan tartismali Ludovico da Bologna tarafindan yénlen-
dirilen bir el¢i aracih@ ile Hristivyan batinin destegini al-
maya ¢alisiyordu.10 Bu arada Uzun.Hasan, oglu Ugurlu
Mehmed’i Osmanli'nin Dogu Anadolu'daki meuvzileri-
nell karsi bazi saldirilar diizenlemekle gérevlendirdigi gi-
bi, yegeni Murat Bey’i de Trabzon’a saldirmamast konu-
sunda uyarmak amaciyla II. Mehmed’e (Fatih) verilmek
{izere bir mesajla Osmanli Sarayi’'na géndererek, hem
askeri hem de diplomatik olarak saldirgan bir tutum ta-
kinmistir.12 Osmanlt Sultani’'nin, Uzun Hasan’in Trab-
zon'daki bu Bizans yerlesim birimini kendisine bagh bir
devlet olarak goérdiigii iddialarini duymazdan gelmesi
{izerine, Akkoyunlular yeniden diplomasiye basvurdu ve
baris goriismeleri icin ikinci bir elci génderdi. Bu durum,
Osmanli’'nin Anadolu’daki planlanmis seferlerine hazir-
lanmast icin kullanacagi bir miitareke dénemiyle sonuc-
landh.13 1460 ve 1461 tarihlerindeki ani seferlerle Kara-
deniz'in giiney kiyilari boyunca uzanmis bulunan bdlge-

9 Babinger, “Mahomet le Conquérant”, s. 221.

10 gy elgilik konusundaki analiz iin Anthony Bryer'in “Ludovico da Bologna and the
Georgian and Anatolian Embassy of 1460-1461" isimli makalesine bakiniz. Bédi
Kartlisa, Revue de Kartvélologie, 9-20, (1965), s. 178-198; Babinger, “Mahomet le
Conquérant” s. 221-228.

" Koyulhisar'in ele gegirilmesini sagladi. Ebd Bekr Tehrani, “Kitab-1 Diyarbekriy-
ye”" 2. cilt, s. 382,

12 p, g e

13 A g e s 385-386.
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lere hareket eden Osmanli Sultari, Kastamonu eyaletini
ve yandasi Trabzon'u ele gecirdi.14¢ Osmanh ordusunun
Trabzon eyaletine karsi hareket ettigi sirada, Uzun Ha-
san, annesi Sarah Hatun’u Osmanl Sultani’'na génder-
menin akillica olacagmni distintiyordu. Bu elci, Mehmed
II'vi (Fatih) kararindan caydirmada basansiz olurken, tek
yapabildigi Anadolu’daki son Yunan yerlesim biriminin -
diistisiine sahitlik etmesi oldu.15 Béylece Osmanli-Akko-
yunlu rekabeti, birincisinin lehine sonuclanmust.

Cok gecmeden, Karaman yoneticisi [brahim Bey'in
(827-868/1424-1463) slumii ardindan yeni gelismele-
rin ortaya ¢iktidi Giiney Anadolu {izerine, bu iki diisman
(Osmanh ve Akkoyunlu) acik bir catisma ile kars karsiya
geldi. Bu eyalette, [brahim’in iki oglu iktidar icin miica-
dele veriyordu: Bunlardan Pir Ahmed Konya’'da, Ishak
ise Silifke’deydi.16 Ishak, Uzun Hasan'dan yardim iste-
mede hi¢ vakit kaybetmedi. Akkoyunlu yoneticileri yar-
dim etmeyi kabul etmislerdi ve Uzun Hasan'in ordusy,
Konya'va kagmak ve oradan da Osmanli'ya siginmak
zorunda biraktiklari Pir Ahmed Karaman'a ulasmadan
dnce kendileri varmak i¢in Erzincan ve Sivas yolunu tut-
tular.17 Bu aninda karsilik gérdii. Diisman ordular Kara-
man’a girerek, Konya'da kacak olan Pir Ahmed’i yeni-
den gorevine iade ettiler.18 Eyaletteki istikrarsiz durum,
daha sonraki yillarda boélgeye birkac sefer diizenlenerek

14 Solakzide, “Solakzide Tarihi” (Istanbul, Ma‘irif Nezireti, 1897), s. 223-224; Faik
Resit Unat ve Mehmet A. Kéymen tarafindan hazirlanan Negri, Cihan-Numi, (An-
kara, Turk Tarih Kurumu, 1957), 2. cilt, s. 740-750; ibn Kemal “Tevarih-i Al-i Os-
man, Vil defter” (Ankara, Turk Tarih Kurumu, 1954), s. 186-220.

'S Eba Bekr Tehrani, “Kitab-i Diyarbekriyye” 2. cilt, s. 391; Negri, Cihan-Num4, 2.
cilt, s. 750; “Solakzdde Tarihi” s. 222-223.

16 Hammer-Purgstall, “Histoire de 'empire Ottoman” 3. cilt, s, 116

17 A g e,s 16117,

1Ba ge.s 117118
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bazi kisimlarinin isgalini beraberinde getiren ve Akko-
yunlu topraklarinda siginmaci durumuna diisen eski miit-
tefiki Pir Ahmed'in diismanhgma neden olan Osmanl
miidahalesine daha fazla imkan tanimist1.19

Osmanlilann giicii karsisinda, Uzun Hasan Bati'yla
olan etkili ittifak iliskisinin bitmesi ile birlikte son umutla-
rim da yitirmisti. Daha 6nce ifade edilen Ludovico da
Bologna'nin elciligi ardindan, Papalik ve Venedik bir Os-
manl karsiti birlie sicak bakiyordu. Her ikisi de,
1460’lann basindan beri Uzun Hasan'a anlasma &neri-
sinde bulunmuslar ve ortak diismanlarina kars birlikte gi-
ristikleri operasyonda kullamlmak tizere, savas toplan ile
techiz edilmis deniz glicti géndereceklerine séz vermis-
lerdi.20 Bu birliktelik, 1461 yihnda Trabzon'un diistisii
ardindan Venedik’in girismis oldugu diplomasi ataginin
bir sonucuydu. 2 Aralik 1463 tarihinde Venedik Senato-
su, Lazzaro Quirini'yi 1471 yilina kadar ikamet ettigi
Uzun Hasan'in sarayina génderme karar aldi.2! Bu ara-
da, Akkoyunlular’dan da iki el¢i 1464 ve 1465 tarihle-
rinde ayr1 ayr1 Venedik’e ulasmislardi.?2 1471 yilinda, bir
Iranl elginin eslik ettigi Lazzaro Quirini’nin doniisii iize-
rine, Venedik Senatosu, 148’e 2 gibi biiyiik bir cogun-
lukla, Venedik-Akkoyunlu ittifakini onayladi.23 Yine,
Despina Hatun'un Venedikli yegeni olan Caterino Ze-

19 Ibn Kemil, “Tevirih-i Al-i Osman” s. 325-326. Yine bu olaylarla ilgili bilgiler ayni
kitabin 247-253. sayfalarinda bulunabilir.

20 Charles Grey tarafindan hazirlanan “A Narrative of Italian Travels in Persia in the
Fifteenth and Sixteenth Centuries” isimli gezi ve hitira kitabinda, C. Zeno’ya ait
“Travels in Persia” isimli bolim. Londra, The Hakluyt Society, 1873, s. 12-13.

2y, Minorsky, “La Perse au XV€ Sigcle entre la Turquie et Venise™ s. 12; Babinger,
“Mahomet le Conquérant, s. 365; G. Scarcia, “Venezia e la Persia tra Uzun Hasan e
Tahmasp, 1454-1572"; Acta [ranica, 3, (1974), s. 421-422.

22 Gugliemo Berchet, “La Republica di Venezia e la Persia” (Torino, Tipografia G. B.
Paravia e Comp.), 1865, s. 3-4.

23 G. Berchet, "Venezia e la Persia” s. 6.
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no nun projenin uygulanmast i¢in Iran‘a gonderilmesini
ongoren bir karar alindi.24 Daha sonraki gelismelerde
goriilecegdi gibi, bu, 100 tane kadirganin silahlandirilma-
s1 ve Akkoyunlu gliclerine top temin edilmesi yolunu ac-
t1. Plan, ayni zamanda Uzun Hasan’a Karaman veya ter-
cihen Suriye icinden Osmanh'ya karsi hem karadan hem
de denizden koordineli bir saldin icin giris olanag: vere-
cek bir koridor acmasini gerektiriyordu.2%

Akkoyunlu lideri, bu plani uygulamaya Osmanlilara
ikili bir 6n saldin emri vererek basladilar. Ordunun bir
kismi, Dogu Anadolu’daki Osmanl topraklarina saldira-
rak Tokat1 ele gecirmeyi basarirken,26 diger bir parcasi
Karaman’a dogru yiiridii.2? Kacak Karamanh Beyi Pir
Ahmed’'in yardimcilarinin bu orduya dahil olmalarna
ragmen, bu giicler Venediklilerin varisindan ¢nce savasa
girmek icin bastiran Osmanlilar tarafindan 1472 Agus-
tos ayinda bitiinliyle yenilgive ugratildilar.28 Kara-
man’daki bu yenilginin ardindan, Uzun Hasan Suriye
icinden bir koridor acmaya calisarak el-Birah ve el-Ru-
ha'ya (Simdi Urfa. Bu bélge Orta Cag Hristiyan kaynak-
larinda Edessa olarak da bilinir) saldirdi. Ancak, bu saldi-
rilar kendi topraklarini savunma gtlicine sahip olan
Memliikler’le iliskilerinin bozulmas: disinda bir sonug ver-
medi.29 Venedik donanmasi, Karaman Beyligi kiyilarina

24 A g e,s. 6-7.

25 |ord Stanley tarafindan terciime edilen “Travels in Tana and Persia” isimli eserde
Barbaro’ya ait, “Travels of Josafa Barbaro” béliimi, (Londra, The Hakluyt Society,
1873), s. 37-39; Berchet, “Venezia e la Persia” s. 8-13.

26 Ebg Bekr Tehrantnin “Diyarbekriyye” isimli eserinde Hasan-i Kimld'ye ait, “"Ah-
senii’'t-Tevarih” balumi. 2. cilt, s. 567.

27 A g e, 5. 556.

28 Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 3. cilt, s. 140-150; Babinger,
“Mahomet le Conquérant” s, 370-371.

29 Muhammed Mustafa tarafindan hazirlanan ibn ‘iyéd’m, “Bedi'i el-Zuhlr” isimli ese-
ri, (Kahire, Dar lhya el-Kutub el-Arabiyye, 1963), 3. cilt, s. 80-87.
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tim bu olaylar sona erdikten sonra -ulasmisti ve bazi
dnemsiz kiy1 karakollarini ele gecirmekle mesgul oldu.30

Venedik projesinin basarisiz olmasi, Uzun Hasan'i
bagka alternatifler aramaya zorladi. Osmanli'nin gayret-
lerini bosa cikarmay1 hedefleyen Avrupa’'da baska bir
cephe kurmak icin girisimde bulundu. Bu amacla, Maca-
ristan Krah Matthias Corvinus’a (1458-1490), el¢i gén-
dererek, Ttirklere karsi diismanhgin ortaya koymasin is-
tedi. Ama kendisi i¢in ne yazik ki, bu elgiler Osmanhlar
tarafindan tutuklanmis ve Sultan II. Mehmed'in (Fatih)
huzuruna cikarilmislardi.31 Bu kaza, [I. Mehmed'in,
Uzun Hasan'in Anadolu'nun islerine karismasma son
verme kararinin ardindan gerceklesmisti. Osmanlilar, 11
Agustos 1473 tarihinde Akkoyunlular’y, Tercan’da yenil-
giye ugratarak agir bir darbe vurdular.32

Bu yenilgi, Uzun Hasan’in arzulann: bitirdigi gibi Os-
manhlara 880/1475 yilinda, Karaman eyaleti ile kendi
hakimiyet bolgelerinde isbirligi halinde, Anadolu yarima-
dasi tizerindeki niifuzunu daha fazla giiclendirme imkani
verdi.

B- Toros Bolgesi Uzerinde
Osmanh-Memliik Rekabeti

Osmanllar, Memliikleri kendilerinden uzakta tutarak
bu devleti Akkoyunlular ile yasadig: kan davas: icinde bi-
rakmus ve bu iki hasmi arasinda bir ittifak kurulmas: po-

30 Barbaro, “Travels”, s. 37-43; Babinger, “Mahomet Congquérant” s. 379-380.

3 Olay 13 Eyliil 1472 tarihinde gergeklegmistir. Bkz. Babinger, “Mahomet Conqu-
érant” 5. 367.

3 Nesri, Cihan-Numa, [. cilt, 808-823; bn Kemal, “Tevirih-i Ali Osman” s. 396;
John E. Woods, “The Aqquyuniu” s. 131-132; Bu savagin gectigi yerler bugiinki Bas-
k&y yalanlarinda gériilebitir.
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tansiyelini tamamen engellemeyi basarrmislardi. Mem-
liklerin tarafsiz pozisyonunun tek sonucu, Suriye ve Yu-
kar1 Firat bélgesini Anadolu’'va baglayan en énemli tica-
ret yollarinin gectigi stratejik bir bslge durumundaki To-
roslar’'in kontrolii konusunda kendilerini Osmanlilar’la
kars1 karsiya getiren uzun dénemli rekabette kisa siirse
de barisct bir ara dénem olusturmasi olmustur. Ancak
Memliikler’in denetimi altindaki Dulkadir Beyligi'nin bu- -
lundugu bu bélge, zamanla Osmanhlann miidahalesine
daha fazla maruz kalmaya basladh.

Memliikler, bu eyaletteki yoneticileri daha fazla hesa-
ba katmak zorunda kalmislardi. 870/1465 yilinda Mem-
ltik Sultarn Khusgadan (865-872/1461-1467), Dulkadir
yoneticisi Aslan’'in oldiirtilmesi yolunda kiskirtmalarda
bulundu ve ondan daha giivenilir bir miittefik olan karde-
si Budak'1 yerine gecirdi.33 Dulkadirlilerin diger kardesi
Sah Sever, veraset konusunda talepte bulunmak i¢in bu-
nu bir firsat olarak kullandi. Tahtta hak iddia eden bu ki-
siye yardim etme konusunda Osmanllar ¢ok da isteksiz
sayilmazdi. Bu yardim, Sah Sever'e Memlik sarayina
kacmaktan baska care birakmadidi rakip kardesine (Bu-
dak) karsi savasinda basanh bir performans sergileme
imkani verdi.34 Dulkadir topraklarina bir ¢ok defalar yar-
dim gdnderilmesine ragmen, Memlikler, kendi derebey-
lerinin bolgede yeniden iktidar olmasini saglamada basa-
risiz kaldilar.35

33 Cemileddin eg-Seyydl ve Fehim Muhammed Seltdt editsriiigiinde hazirlanan ibn
Tagriberdi’nin “en-Nuclm ez-Zihire” isimli eseri; (Kahire, el-Hay'ah el-Misriyye el-
Amma [il-Kitdb, 1972), 16. cilt, s. 345.

34 b Tagriberdi’ye gére, Memliikierin Burd Beg ez-Zihirf ismindeki Suriye valisi, Sah
Sever'in tarafini tutuyordu. Bkz. A. g. e, s. 362; bu olaylar konusunda ayni zamanda
bkz. Ibn ‘lyds, “Kitab-t Tarihi Misr, el-Meshar bi-Beda'i ez-Zuhar", (Bilaq, el-Matbaa
el-Amiriye, 1894), 2. cilt, s. 109-117.

35 By seferlerin kissalar Ibn ‘lyds’in “Bedd'i ez-Zuhtr” isimli eserinde bulunabilir. 3.
cilt, s. 7-15, 19-51, 56-60 ve 73-74.
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Osmanl tarafinda ise, Sultan II. Mehmed (Fatih), Ak-
koyunlulara karsi uygulayacadi engelleyici planlarla mes-
guldii. Bu hazirliklar cercevesinde Sultan Fatih, Memliik-
lerin dostlugunu gelistirecek bir firsat olarak Sah Sever'e
destedi kesmeyi diisiinmekteydi. Bu tutum, Kahire'den
875/1471 de ayrilan Memliik ordusunun komutan: Yas-
bak el-Zahiri'nin isyankar Sah Sever'i tutuklamasina ve
asilmak tizere Kahire'ye getirerek kotii sohretli Bab-1 Zu-
veyle kapisinda teshir edilmesine imkan verdi.36 Osman-
I politikasindaki bu degisim, Memltik ordusunun komu-
tarn ile bulusmak lzere, II. Mehmed’in (Fatih) el¢isinin
Dulkadir topraklarina vardiginda acik¢a ortaya cikti. Elci,
II. Mehmed’in, Memliik ordusu eger herhangi bir gida
yardimina ihtiyac duyarsa Osmanlh sultaninin bu konuda
yardim etmeye hazir oldugu garantisini verdi.37 Daha
sonra, Uzun Hasan ve Venedikliler arasindaki yazismala-
r tasiyan el¢inin yolu kesilerek ele gecirilmis olan ve Os-
manh aleyhine olusturulan ittifakin delillerini gdsteren
mesajlarin kopyalar ile birlikte bir Osmanl heyeti, Kahi-
re’'ye gitti.38 Memliikler, Osmanlilarin Akkoyunlulara
karst basar kazanmasi halinde kendilerine kars: yonel-
mesi kuskusuna ragmen, tarafsiz bir tutum benimsemeyi
tercih ettiler.3® Onlar (Memliikler) ayni zamanda, Uzun
Hasan’in savas konusundaki kaygilarini, baskent Tebriz'e
gonderdikleri elci aracihd ile bir dizi ufak sinir anlasmaz-
liklarini ¢ézme konusunda kullandilar.40

Osmanh-Memluik iliskileri, II. Mehmed’in oglu ve va-

36 Cagdag bir anlatm igin bkz. Abdu'l-Qadir Ahmed Tulaymat'in editsrliiginde hazir-
lanan lbn Ac&'nin “Tarihu’l-Emir Yasbak ez-Zahiri” isimli eseri, (Kahire, Daru'i-Fikr
el-Arabi, s. 130-160.

7 A g e, s 142,

38 Ibn ‘lyas, “Bedd'i ez-Zuhdr” 3. cilt, s. 87.

39 A g e

40 jbn Aca, “Tarih-i Yasbak” 5. 95-112; ibn Acd bu elciligin baginda bulunuyordu.
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risi Il. Bayezid (886-918/1481-1512) zamaninda, Kayt-
bay’in (872-901/1468-1496), Bayezid'in kardesi Cem
ile olan kan davasina karismasi sebebiyle iyice kétiilesti.
Karaman Valisi olan Cem, saltanat icin hak iddia ettiyse
de yenilmis ve kendisini biiyiik bir saygwyla karsilayan
Memliiklere siginmist (886/1481). Bir vil sonra, Mem-
liiklerin garanti vermesi ardindan Karaman'a gecen
Cem, bliyik bir basansizhkla karsilash. Bunun {izerine
St. John Sovalyeleri'nin lideri olan Pierre d’Aubus-
son'un biiyiik bir misafirperverlikle karsiladigi Rodos
adasina gecmek zorunda kaldi.41

Osmanh-Memliik iliskilerinin kétiilesmesinde baska
faktorler de rol oynadi: Sultan II. Bayezid, Memliikler ta-
rafindan desteklenen kardesini tasfive etmede basarili
olan Dulkadir yoneticisi Alatiddevle've (Ali Devlet olarak
da bilinir) bu miicadelesinde yardim ederek diismanca bir
tutum sergileyen Sultan Kaytbay’a biiyiik bir tepki goste-
rivordu. Osmanl Sultarn, onu Memliik topraklarina sal-
dirma konusunda da cesaretlendirerek, bdylece bir stire-
dir Karaman'in giineyindeki Osmanl ileri karakollarina
saldinlara girismis bulunan Memliklerin de benzer bir
tepki gstermesini saglayacaklardi.42 Ustelik, Hindistan
yoneticisi Bahmanid Muhammed Sah’'in (867-
887/1463-1482) génderdigi elcilerinin Cidde {izerinden
Osmanh Sarayi'na getirdigi hediyeler, Memliiklerin Cid-

41 Grnekler icin bkz: Ibn ‘lyas, “Beda'i ez-Zuhar™, 3. cilt, s, 183-185, [95; Solakzade,
“Tarth” s. 279-283; Cem olayt ve onun yol agtifi diplomatik gelismelerin yogunlugu
konusundaki tartigmalar bu galismanin alani diginda bulunmakradir. Ancak okuyucu
asagida ismi verilen eserlerden bu konuyla ilgili ayrintili bilgi edinebilir: E. Charriere,
“Negociations de la France dans le Levant”, (Paris, Imprimerie Nationale, 1848), |.
cilt, CXXIV-CXXVIl; Vladimir Lamansky, “Secrets d’Etat de Venise” (New York,
Burt Franklin, 1968, Reprint), |. cilt, s. 201-242; S. N. Fisher “Civil Strife in the Ot-
toman Empire, 1481-1503", Journal of Modern History, (I3 Aralik 1941), s. 449-
456; V. L. Ménage, “The Mission of an Ottoman Secret Agent in France in [486”,
JRAS, (1965), s. 112-132.

42 Solakzade, “Tarih", s. 295-297.
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de valisi tarafindan miisadere edilmisti.43 Bu olaylar, iki
taraf arasinda apacik diismanhda yol act: Ik olarak,
Memliikler, Osmanlilarin destekledigi Alatiddevle’ye kar-
st Dulkadir topraklarina bir dizi askeri birlik géndermis-
ti.44 Ikinci olarak, seyrek sinir catismalar, aralikl ama
stirekli savaslara déniistii. Osmanh ve Memliik glicleri
888/1484’den 896/1491’e kadar bircok catismada
karst karsiya geldi.45> Bu dénemin en géze carpan olay:
ise sonunda Alatiddevle’'nin Memliikler’in tarafina gec-
mesiydi.4¢ En azindan Tunus'un Hafsid47 yéneticisi Ebi
Omer Osman (839-893/1435-1488) ve Osmanh din
adami Seyh Arab’in arabuluculugu, baris yolunu acrmsti.
Bu iki diisman arasinda bir anlasmaya 896,/1491 yilin-
da ancak ulasildi.48

- Osmanli-Memliik ¢ekismesinin Toros bolgesi tizerin-
deki etkileri, hicbir toprak degisikligine yol agmamusti ve
statiiko tam anlamiyla korunmustu. Ancak, askeri harca-
malardaki artisin “devlet kasasini tamamen bosaltmasi”
nedeniyle Memliik Imparatorlugu ekonomik felaketle
karsi karsiya kalmist1,49

[I. Bayezid ile Kaytbay arasinda imzalanan
896/1491 yiindaki anlasmadan yaklasik ceyrek asir

43 A g e, 5. 295; Ibn ‘lyis, “Bedd'i ez-Zuhar” 3. cilt, s. 215; Memliiklerin egemenli-
#i, Hindistan'dan gelen gemiler igin istasyon olmak igin Aden’le yarigan Cidde ken-
tinde bir garnizon kurmus bulunan Barsbay (825-841/1422-1437) zamaninda Hicaz'a
kadar genisledi. ibn Tagriberdi, “Nucim” 14. cilt, s. 271-272.

44 jbn ‘Iyas, “Beda'i ez-Zuhar" 3. cilt, s. 202-203, 206, 210, 213 ve 220.

45 A g e, s 213-219, 226, 229-230, 25| ve 255-266; Ayrica, Muhammed Mustafa’nin
editorliigiinde basilan ibn Tdlan’un, “Mufikahat el-Khillin fi Havidis ez-Zamin”
isimli eseri, (Kahire, el-Muessese el-Misriyye I't-Te'lif ve’ t-Terceme ve't-Tiba‘ah
ve'n-Nesr, 1962), 1. cilt, s. 70-80, 92-98.

46 Ibn Talan, “Mufakahat el-Khillan" 1. cilt, s. 107.

47 Solakzade, “Tarih", s. 303-304.

48 ibn Talon, “Mufikahat el-Khillan” 1. cilt, s. 132, 138-141; Ibn ‘fyas, “Bedd' ez-Zu-
har” 3. cilt, s. 281-282.

49 [bn ‘iyas, "Bedd’i ez-Zuhar” 3. cilt, s. 278. .+
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sonra, Osmanhlar kendilerini sadece Toroslar bolgesinde
sinirlayan  degil, ayni zamanda Memliik Imparatorlu-
gu'nun tam kalbine taswyacak olan yeni bir diismanhk
dalgasi olusturmayi basarmuslardi. Osmanhlarin,
922/1516-17'deki Suriye ve Misir fetihleri, Toroslar
bolgesindeki Tirkmenler lizerinde kontrol kurmak icin
uzun stiredir devam eden diismanh@a ilaveten bu calis-
manin ilerleyen kisimlarinda ele alacagimiz diger jeopo-
litik algilamalanin dayattigi gelismelerdi. Bu cercevede,
Sultan Berkuk (784-801/1382-1399) ve {inlii tarihci
fbn Haldon'un (6. 808/1406), Osmanhlarin Memliikler
icin sliimcil bir tehdit olacag yolundaki kehanetleri de
gerceklesmis oluyordu.50

C- Osmanli Genislemesinin
Uluslararas:1 Ticarete Etkisi

XV. Yiizyil'in ikinci yarisindaki Osmanli egemenligi-
nin, dogu ve bati arasindaki ticaret izerinde biiyiik bir et-
kisi olmustu. Imparatorlugun. jeopolitik neminin artma-
s1, Osmanlilara Asya ve Avrupa arasindaki kara ticaret
yollarinin cogunda kontrolii ele alma imkani verirken;
Bogazlara hakimiyetleri ise, bir yanda onlarin bu iki kita
arasindaki, diger yandan da Karadeniz ve Ege denizleri
arasindaki ticaret akisini etkilerne imkan verdi. Bu du-
rum, Osmanllarin Miisliiman komsulari ve ltalya'nin tiic-
car cumhuriyetleri icin hic de olumlu bir gelisme olarak
gorilmiyordu.

50 Hasan Habesi editérliigtinde bastlan [bn Hacer el-'Asqaldni’nin “Inb4’ el-Ghumr bi-
anbd’ el-Umr” isimii eseri, (Kahire, el-Meclisiil-A'l Ii's-Su'tnu’-slamiyye, 1969), 1.
cilt, s. 492; Berkuk sSyle naklediyor: “Ben Timur’dan kesinlikle korkmuyorum. Ciin-
ki ona kargi bana herkes yardim eder. Ama Osmanogullar'ndan korkuyorum.” Ay-
nt yazar |bn Haldin’un sik sik séyle dedigini belirtmektedir: “Misir kralligi yayilma
konusunda sadece ve sadece Osmanogullari'ndan korkmalt.”
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Anadolu yarimadasi, gerek Iran ve Suriye arasindaki
ve gerekse Tilirkive ve  arasindaki ticari alis verislerde
tzel bir itibara sahipti. Bat1 Iran ve Suriye’den dogan bir-
cok kervan rotasi Osmanh Imparatorlugu icindeki ana ti-
caret merkezlerinde birlesmeden 6nce Anadolu'nun dag-

lik topraklarindan geciyordu.

Kiclik Asya’daki (Anadolu) Osmanh hegemonyasin
bir tehdit olarak algilamalarina ragmen, Memliikler, bati
ile ticari als verisleri konusunda biiyiik oranda Akdeniz
kiyilarindaki kendilerine ait limanlara dayandiklarindan,
Akkoyunlular’dan daha az savunmasizdilar. Bununla bir-
likte, onlar da (Memliikler) Sam’1, Konya ve Bursa'ya
baglayan cok énemli glizergahlar nedeniyle Anadolu ile
aktif ticarete sahip bulunuyorlardi. Bu ayni zamanda,
Bertrandon de la Brocquiére'nin seyahatlerinde Ttirki-
ve've giderken izledigi yoldu.5! Yine ayri yol, Osmanl
tebaasina ait kervanlarin Mekke ve Medine'deki kutsal
mekanlara yaptiklan hac yolculugunda takip ettigi hatti.

Suriye'nin tersine, [ran’in ekonomik durumu, Os-
manl’nin Anadolu’daki tstiinligii sonucunda tehlikeye
girdi. Iran ise, bir tarafta Cin52 ve Hindistan®3 ile diger

51 Thomas Wright tarafindan gevrilen ve edisyonu yapilan La Brocquiére'nin “Early
Travels in Palestine” isimli eserdeki “The Travels of Bertrandon de la Brocquiére
1432-1433” bélumi, Londra, Henry G. Bohn, 1848, s. 307-341.

52 Clavijo, “Narrative of the Embassy of Ruy Gonzales de Clavi io to the Court of
Timour at Samarcand A.D. 1403-6” (Clements R. Markham tarafindan gevrilmis),
Londra, The Hakluyt Society, 1859, s. 75.

53 Blz. William F. Sinclair tarafindan gevrilen ve notlandirilan ayni zamanda Donald
Ferguson tarafindan agiklamalar yapilan Pedro Teixeira'nin “The Travels of Petro
Teixeira, with his ‘Kings of Harmuz' and Extracts from his 'Kings of Persia” eseri,
(Londra, The Hakluyt Society, 1902), s. 168-190; Duarte Barbosa, “The Book of
Duarte Barbosa” (Mansel Longworth Dames tarafindan gevrildi), (Londra, The Hak-
luyt Society, 1918), I. cilt, s. 68-81 ve 91-97; Modern dénemde yaziimig kaynaklar
konusunda ise, Jean Aubin'in asagida ismi verilen eserleri énemli yer tutmaktadtr:
“Les Princes d'Ormuz du- XII1€ au XVE Siacle”, JA 241, (1953), s. 77-138; “Cojeatar
et Albuquerque in Mare Luso-Indicum™ (Paris, Droz, 1971), L. cilt, s. 99-109; “Le
Royaume d’Ormuz au début de XVI®€ Siecle in Mare Luso Indicum” (Paris, Droz,
1971), 2. cilt, 5. 77-179.
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tarafta Karadeniz ve Giiney Avrupa arasindaki ticari alis
verislerde ¢ok énemli bir gecis merkezi idi.54 736/1336
yihinda [lhanhlarnn ¢ékisti ve Mogol yanls: ittifakin sona
ermesi ardindan bu tilkenin Avrupal tiiccarlara kapan-
mas1 ile [ran’in dis ticareti, kendi yéneticilerinin hicbir
sekilde kontrol edemedigi baska karayolu giizergahlarina
bagimh hale gelmisti.

Anadolu rotalan, Iran'in ticari alis verislerinde belir-
leyici bir rol oynuyordu ve bu yollarin énemi, Uzun Ha-
san ile II. Mehmed (Fatih) arasindaki cekismenin de en
onemli nedenleri arasinda yer aliyordu. Akkoyunlular’'in
baskenti Tebriz, Anadolu’'va bir¢cok rotalarla baghydi:
Tebriz-Trabzon hatt, Hoy, Ahlat, Harput, Erzurum ve
Bayburt’'tan gecerken,55 baska bir rota ise, eski Osman-
I baskenti Bursa'ya ulasmadan énce kuzey bati yoniinde
bir yol izliyordu.56 Tebriz'i Karaman devletinin baskenti
Konya'va baglayan lglincti bir yol ise, Sivas, Kayseri ve
Aksaray’dan geciyordu.®7 Paralel bir rota ise, Konya'dan
baslayarak Memliiklerin kontroliindeki Ramazanogullar
topraklarindan ve Mardin-Hoy hattindan Tebriz'e ulasi-
yordu.58 Bu glizergahlara ilaveten, baska bir takim rota-
lar da, Tebriz'i ayr ayr yollar halinde Suriye®%, Hindis-

54 Ch, Grey tarafindan gevrilen ve edisyonu yapilan “A Narrative of ltalian Travels in
Persia in the Fifteenth and Sixteenth Centuries” isimli eserde Contarini'nin, “Tra-
vels™i, (Londra, The Hakluyt Society, 1873), s. 138-164. .

55 Tebriz-Trabzon ticiret rotasiin Snemi konusunda blkz. Barbaro, “Travels” s. 83-
86.

56 Halil Inalcik, “Bursa, XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar” Belleten,
24 Ocak 1960, s. 50-52.

57 A.S. Erzi, “Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tarihi Hakkinda Arastirmalar”, Belleten, 18
Nisan 1954, s. 216-217.

58 Barbaro. "Travels” s. 46-51.

59 M. A. Cook tarafindan edisyonu yapilan “Studies in the Economic History of the
Middle East” isimli kitapta Halil inalcik'in, “The Ottoman Economic Mind and As-
pects of the Ottoman Economy” isimli makalesi, (Londra, Oxford University Press,
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tan®0, Cin6! ve Hiirmiiz adasinab? baglarken, Trans-Kaf-
kasya rotasi da, Volga nehrinin denize dokiildiigu yere
cok yakin olan Giircistan’'in liman sehri olan Astrakhan’a
ulasiyordu. Bir tiiccar ayni sekilde, Astrakhan’'dan cikip
nehir boyunca Moskova'ya gidebilir veya Kinm’daki Ta-
na ve Caffa’ya yolunu bulabilirdi.63

Cenova devleti, Bizans Imparatoru VIII. Michael Pa-
leologus (1259-1282)64 ile 13 Mart 1261 tarihinde im-
zaladi@i Nymphaeum anlasmasindan beri, Karadeniz
bslgesinde avantajh bir konumda bulunurken, rakibi Ve-
nedik ise, bashca miittefiki Memlitk Imparatorlugu'nun
bulundugu Dogu Akdeniz kiyilarinda ticaretle mesguldii.
Bu nedenle bir oldu bitti ile Istanbul’un diistisiinii énce-
den géren Galata’daki Cenovalilar, II. Mehmed’in (Fatih)
kenti kusatmasi sirasinda tarafsizhklarini ilan etmede hiz-
Il davranmuslardi.65 1453 yilinin yaz aylarinda, Ege deni-
zindeki bazi adalarda haklan bulunan Cenovali Gattilusi
ailesi, Osmanh sultanmina ailenin kutlama mesajini sun-
mak tizere bir heyet géndermis ve halihazirda sahip ol-
dugu haklarin taninmasi i¢in caba sarf etmistir. II. Meh-

1970), s. 21 |; Suriye ve Iran arasindaki iletigimin kontrolii igin el-Ruhi ve el-Birah'in
8nemini, &zellikle Uzun Hasan'in iktidari sirasinda bu iki baigenin XV. yiizylda ma-
ruz kaldigi saldirilari agtklamaktadir. Bkz. Ibn ‘lyas, “Bedi'i ez-Zuhar” 3. cilt, s. 80-86.

60 Hindistan'a, karadan Tirmiz ve Bamyin Uzerinden, denizden ise iizerinden ulagil-
mistir. Barbaro, “Travels” s. 80-83 ve ayrica yukarida 53. dipnota bakiniz.

6! Clavijo, “Embassy to Timour"” s. 173; Barbaro “Travels” s. 75.

62 Hiirmiiz, Asya anakarasinin ticiri merkezlerini bagliyor idi. Ozellikle Tebriz ve Sul-
tiniye bolgeleri, Lar, §iraz, Yezd, isfehan, Kisan, Kum ve Savah giizergih: boyunca
en dnemlileriydi. Bkz. Barbaro “Travels” s. 80-83; Ayrica, R. H. Major tarafindan
gevrilen ve edisyonu yapilan “India in the Fifteenth Century” isimli eserde Nilitin’in,
“The Travels of Athanasius Nikitin of Twer” bélimii, (Londra, The Hakiuyt Society,
1857), s. 31.

63 A g. e Contarini, “Travels” s. 138-158; Derbent igin bkz. Barbaro, “Travels” s.
86-89.

64w, Heyd, “Histoire du Commerce du Levant au Moven Age” (Amsterdam, Adolf
M. Hakkert, 1959), 1. cilt, s. 428-430.

65 Doukas, “Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman Turks” (geviri ve notlan-
dirma, Harry J. Magoulias), (Detroit, Wayne State University Press, 1975), s. 218.
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med, yillik vergi olarak 300 duka (Venedik altini) karsihi-
ginda mevcut statiikonun korunmasir kabul etti.66 Ama
Cenovalilara verilen bu erteleme ¢ok uzun émiirlii olma-
di: 1455 ve 1458 villan arasinda, Osmanlhlar, bu Ege
topraklarinin ¢cogunu ele gecirmelerini saglayan bir dizi
deniz seferi diizenledi. Bundan 4 wil sonra, vani
1462'de, Lemnos (Limni) Sultan’in eline ge¢misti. Chi-
os, Cenova ticaret sirketlerinden Mahona’nin yoneti-
mindeydi ve yillik olarak Osmanhlara 6 bin duka vergi
oduyorlard:.67

Yikilan Bizans Imparatorlugu icindeki Venedik miilk-
leri de benzer bir kaderle karsilasti. St. Mark Cumbhuriye-
ti de, Bizansin daha énceki destegine ragmen, Osman-
i Sultar ile 18 Nisan 1454 tarihinde yaptigi bir anlas-
ma sayesinde ticarl bir uzlasmayi garantilemisti.68 An-
cak, Mora Yanmadasi'ndaki Naxos, Negroponte, Co-
ron, Modon, Lepanto, Navarion ve Argos gibi Venedik
kolonileri bir stire sonra, Osmanl-Venedik iliskilerindeki
stirtlismenin bashca kaynagi olmaya basladilar.6? Il
Mehmed’in Atina Diikaligi'mi geriletmesi ve Venediklile-
re bagh Demetrius ve Thomas kardesler gibi vasallara ait
Mora topraklarini almasi, bolgedeki Venedik yatirimlari-
nin maruz kaldigi tehlikeyi daha da arttirmmist;. 70 1463
yilinda Osmanlilar, Atina Pasasi’'nin bir kélesinin Coron

66 J. Heers, “Génes au XV® Sigcle” (Paris, SEV.P.EN, 1961), 5. 587; Heyd, “Histoire
du Commerce” 2. cilt, s. 313; Runciman, “The Fall of Constantinople” s. 168.

67 Heyd, “Histoire du Commerce™ 1. cilt, s. 320-322; Hammer-Purgstall, “Histoire
de 'Empire Ottoman” 3. cilt, s. 8; Chios, 974/1566 yilinda diisene ve Sultan Siiley-
man dénemine (926-974/1520-1566) kadar Osmanli donanmasinin birgok saldirisi-
na direndi. A. g. e. 4. cilt, s. 304-305.

68 Heyd, “Histoire du Commerce™ 2. cilt, 5. 315-317; P. Daru, “Histoire de la Repub-
lique de Venise” (Paris, Firmin Didot, 1821}, 2. cilt, s. 510-514.

69 Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 3. cilt, s. 17.

70 By seferler konusunda bkz. Kritovoulos, “Mehmed the Conqueror” s, 126-136 ve
151-159; Doukas, “Decline and Fall" s. 257-258.
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kolonisine kagcmasinin yol actigi énemsiz hadiseyi kullan-
mis ve Mora'daki Venedik yerlesim birimlerine yénelik
saldinlar diizenlemeye baglamisti.7! Son savas, Venedik-
lilerin Negroponte'yi verdikleri ve tazminat édedikleri 26
Ocak 1479 tarihli baris anlasmasinin imzalanmasiyla so-
na erdi.7’2 Ne var ki, Osmanhlar Mora’daki Venedik var-
hgini kendilerinin Adriyatik ve Ege bolgelerindeki genis-
lemeleri oniinde en dnemli engel olarak goériiyorlardi.
1498 wyilinda, Venedikliler, Milanin kendilerine gecmesi
karsihginda Osmanl karsiti bir ittifaka katilmalarini 6én-
goren Fransiz planini kabul ettiler. Devam eden gériisme
haberleri, Floransa'nin basini cektigi karsit bir olusuma
neden oldu.”3 Sultan II. Bayezid, Franklar ve Venedikli-
lerin Mora ile Dalmacya’daki topraklarina yénelik yiirii-
tilen girisim arasindaki bu yeni catlagdi iyi bir sekilde kul-
landi. Fransiz deniz kuvvetlerinin giivencesine ve Maca-
ristan74 tizerinden Osmanli'ya karsi yeni ikinci bir cephe
acilmasina ragmen, St. Mark Cumbhuriyeti, diismanlarina
kars1 direnemiyordu. 1. Bayezid, Modon, Coron ve Le-
panto gibi kilit 6neme sahip karakol noktalarinin da icin-
de bulundugu Mora'min biiyiik bir béliimiinti ele gecir-
di.”> Sonunda Venedik, 14 Aralik 1502 tarihli banis an-

71 Daru, “Histoire de Venice™ 2. cilt, s. 563-565; Ashnda bu olaya neden olan gelis-
meler Osmanlifar tarafindan planlanmistir. Daru, kéleye barinma imkant veren Vala-
resso’nun savas sirasinda Osmanlilara sigindigini géstermektedir. Bkz. A. g. e. s. 562-
600; Heyd “Histoire du Commerce” 2. cilt, s. 324-329.

72 Daru, “Histoire de Venice", 2. cilt, s. 600; M. Belin, “Relations Diplomatiques de
la Repuplique de Venise avec [a Turquie” JA (Kasim-Aralik 1876), s. 385-388; Heyd,
“Histoire du Commerce” 2. cilt, s. 327; Venedikliler, Osmanh Imparatorlugu iginde-
ki ticdret haklart igin yilik olaralk 10 bin duka &diyordu.

73 Tim bu olaylarin 8zeti igin bkz. S. N. Fisher, “The Foreign Relations of Turkey
1481-1512”, Urbana Ill. : The University of {llinois Press, 1948, 5. 60-65.

74 Venedik, Agustos 1500 rarihinde Macaristan't Osmanli'ya kars! savas ilan etme ko-
nusunda ikna edebilmigti. Fisher, “Foreign Relations of Turkey” s. 76.

75 Heyd, "Histoire du Commerce” 2. cilt, s. 330-331; Il. Bayezid tarafindan génderi-
len fetihnimenin metni ve Fransizca gevirisi i¢in bkz: George Vajda, “Un Bulletin de
Victoire de Bajazet” JA, 1948, 87-102.
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lasmasini onaylayarak, Osmanli’nin tim Mora Yarima-
dasi {izerindeki hakimiyetini tarndi.76

XV. Yiizyil kapanirken, Osmanlilar, Anadolu, Yuna-
nistan ve Ege’'de egemen bir duruma ge¢mislerdi. Bolge-
de sadece, Cenovalilarin ve St. John svalyelerinin kont-
rolii altinda bulunan Chios ve Rodos adalan giiclii bir di-
renis gosterebilmislerdi. Osmanllarin, Karadeniz'in ku-
zey sahillerinde tutunma noktalart olusturma girisimleri
de 6nceleri basarisiz kalmisti. Bélgedeki Moldavya Pren-
si Biyiik Stephen, giiglii bir direnis sergilemis ve Ocak
1475 tarihinde istilacilar yenmisti.77 Bu basari, Moldav-
ya'yi Orta Avrupa yoniine baglayan ticaret yollarinin bu-
lundugu iki kilit noktanin, Kilia ve Akkerman’in Osman-
I'min eline gegmesini gegici de olsa engelledi.”8

Ayni vl icinde, Kinm’da hi¢ beklenmedik gelismeler
meydana geldi. Hact Giray'in 871/146679 tarihinde
olimiinden beri Cenova’'nin kendi i¢ islerine miidahale
etmesinden rahatsizhk duyan bir grup yerel prens, Os-
manllan yardima ¢agirdi. Il. Mehmed (Fatih), bu firsati
kullanarak, donanmasina Kirim’a dogru yelken a¢malan
emrini verdi. 31 Mayis 1475 tarihinde, Osmanh bayra-

76 Hammer-Purgstall, “Histoire de ’Empire Ottoman” 4. cilt, s. 74; Fisher, “Foreign
Relations of Turkey” s. 83-88; Heyd, “Histoire du Commerce” 2. cilt, s. 331, Anlas-
ma 10 Agustos 1503’e kadar stirdu.

77 Georges Bratianu, “La Mer Noire des Origines 1 la Conquete Ottomane” {Mo-
nachii, Societatea Academica Romana, 1969), s. 322-323; “Venezia e il Levante Fino
al Secolo XV" isimli eserde _erban Papacostea'nun, “Venise et les Pays Roumains
au Moyen Age" 1. cilt, s. 613-614,

78 Akkerman, Tiirkler tarafindan kullanilan bir isimdir. Bu kent, Maurocastron veya
Moncastron olarak da bilinir. $u an Belgorod Dniestrovskij olarak isimlendirilmek-
tedir. Bkz. Marie Nystazopoulou Pelekidis, “Venise et la Mer Noire du XI® au XV¢
Siecle” 5. 573, Bratianu "La Mer Noire des Origines a la Conquete Ottomane” s.
322

79 1430 yilina kadar Kirim, Alunordu’nun bir pargast idi. Bu tarihte, Cengiz Han'in so-
yundan gelen Haci Giray isimli yoneticisi, bagimsizligini ilan etti. Bkz; Bratianu, “La
Mer Noire des Origines a la Conquete Ottomane” s. 304.
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&1 bir hafta sonra teslim edilecek olan Caffa aciklarnda
dalgalanmaya baslamisti bile. Cok gecmeden, biitiin Ki-
rim Yarimadasi Tana ve Sudak’taki ticaret merkezleri ile
birlikte Sultan’in hakimiyeti altina girdi.8% Kirim'1, kendi-
sinin Karadeniz'deki en énemli yerlesim birimi olarak ka-
bul eden Cenova, ayricalikh konumunu tamamen vitirdi.
Boylece, Kirim bdlgesi Osmanlimin Karadeniz'in kuzey
kiyilan boyunca genislemesi igin &nemli bir {is haline gel-
di. 1484 yili yazinda, Osmanh ordusu Danube’yi gecerek
Kilia'y1 kusatirken, donanma da Akkerman limanini blo-
ke etmisti. Her iki kent de, cok adir bormbardimandan
sonra teslim oldu.8! Bu son olay, Karadeniz'i Osmanli
hakimiyeti altina soktu. Her biri Danube ve Dinyester’de
bulunan Kilia ve Akkerman limanlari, ¢ok biiytik éneme
sahip bulunuyorlardi: Bu bélgeler, Avrupa hinterlandina
giris kapisi olarak kabul ediliyor ve Karadeniz limanlari
arasindaki ticari alis verislerde cok 6nemli roller oynu-
yordu. Sultan II. Bayezid, buralari, Moldavwya, Polonya,
Wallachia ve Macaristan’a giris kapisi olarak goriiyor-
du.82 Bu iki liman, Transylvania bélgesinde yer alan
Lwow'daki 6nemli Polonya ticéret merkezine ve Bras-
so’'va baglantiliydi.83 Osmanlilar, halihazirda, Adrianople
(Edirne)’den baslayarak Almanya ve Bati Avrupa’ya ula-
san baska bir ticaret rotasini kontrol altinda tutuyordu.

80 A, g e., 5. 323-325; Heyd, “Histoire du Commerce” 2. cilt, s. 400-402; M. Cazacu
ve K. Kevonian, “La Chute de Caffa en 1475 i la Lumiere de Nouveaux Docu-
ments” CMRS, 17, 1976, s. 495-538.

8l Bratianu, “La Mer Noire des Origines a la Conquete Ottomane™. s. 325-326; _er-
ban Papacostea, “Venise et les Pays Roumains au Moyen Age” s. 624.

82 Bratianu, “La Mer Noire des Origines 4 la Conquete Ottomane” s. 326; Nicoara
Beldiceanu, “La Moldavie Ottomane a la Fin du XV® Siécle et au Début du XVI€ Si-
écle” REI, 3, 1969, s. 239-241.

83 Bratianu, “La Mer Noire des Origines & fa Conquete Ottomane” s. 327; Paul Si-
gismund Pach’in, Mélanges en 'Honneur de Fernand Braudel”deki “La Route du Po-
ivre vers la Hongrie Medié vale” isimli makalesi, (Paris, Privat, 1971), 1. cilt, s. 449~
458.
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Bu gtizergah, ayni zamanda seyyah de la Brocquiére'nin
1434 yilinda Fransa'ya doniis yolculugu sirasinda takip
ettigi yoldu: Edirne’den aynldiktan sonra Sofya'ya ulas-
mis daha sonra da Belgrad’a varmisti. Buradan Macaris-
tan’in baskenti Budapeste'vi takip ederek, Avusturya ve
Almanya’ya geldi.84

Osmanli'nin Istanbul’u fethinden sonraki bu genisle-
mesi, teritoryal (toprak), siyasal ve ekonomik gereklilik-
lerin bir sonucuydu. Bu durum dogal olarak, Osman-
I'nin Asya’daki Musliiman komsulari icin oldugu kadar
Avrupa’daki geleneksel rakipleri icin de ciddi bir tehdit
anlamina geliyordu. Bu nedenle Akkoyunlu ve Memliik-
ler’in karsi tepkileri, her ikisinin de Osmanh’nin Anado-
lu Gizerindeki hegemonyasinin kendi tlkeleri tizerindeki
etkisinden korkularim ortaya koymaktadir. iste boylesi
bir siyasal yapi icinde, Uzun Hasan, II. Mehmed'in Trab-
zon ve Karaman'i ele gecirmesine engel olma.girisimin-
de bulunurken, Kaytbay, Toros bolgesindeki Memliik
topraklarinin Bayezid'in eline diismemesi icin savasmis-
t1. Avrupa tarafinda ise, XV. Yiizyilin ikinci yarisimdaki
olaylar, Venedik ve Cenova’'nin konumunu zayiflatirken,
Osmanh’'min bu iki tilkenin Karadeniz, Adriyatik ve Ege
denizlerindeki stratejik ticari merkezlerini ele gecirmesi-
ne ya da inisiyatif sahibi olmasina imkan vermistir. Ama
bu kazanimlara ragmen Osmanl imparatorlugu, XVI.
Yizyil'm ilk yillarinda beklenmedik bir yiikselis ile sarsil-
di: Safevi Hanedanhgi'min iran’da yiikselisi, Osmanhlar-
da derin siyasi ve dini catlaga neden olurken, Osmanli-
Safeui ¢ekismesinin temelinde bulunan en #nemli unsu-
ru olusturan, imparatorlugun i¢ istikrarini tehdit ediyor-
du.

84 2 Brocquiére, “Travels™ s. 343-380.
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XVI Yiizyil'a girerken, Iran, tilkenin gelecedini
oldugu kadar, doguda Hindistan’dan batida Fas'a kadar
tiim [slam alemini de koklii bicimde etkileyen gelismele-
re sahne oldu. 1. Sah Isma‘il, Akkoyunlular'n giictini
yenmede ve cesitli kiigiik beylikleri kendi niifizu altina
almada basanl olarak, Safevi hanedanhginin temellerini
atti. Sah Isma‘il'in tstiin bir giic olarak iran’da yiikselisi,
kendisinin ayni anda hem dini hem de siyasal bir lider ol-
mas! nedeniyle bslgede benzersiz bir fenomen olustur-
mustu. Sah sma‘il tac giydigi siralarda genc yasta olma-
sina ragmen, kendi taraftarlarinca yari-kutsal bir sahsiyet
olarak gdrilliyordu. Diger yandan tarihi acidan, Sah Is-
ma'‘fl Safevi sGfi tarikatimin da geleneksel lideriydi.! Bu

! Sofilik ve tarikat konularinda, Louis Massignon'un “Tarika" El, 4: 667-672 ve “Ta-
sawwuf” El 4: 681-685, isimli makalelerine bakilabilir. Massignon, tasavvufu “kisinin
kendini mistik yasama adamast” olarak tammlamakeadir. J. S. Trimingham, “The Safi
Orders in islam™ Oxford, The Clarendon Press, 1971, &zellikle 31-36. sayfalar ile
133-217. sayfalar; S. H. Nasr, “Sufi Essays” Albany, State University of New York
Press, 1973.
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nedenle Safevi hanedanhginin kokleri, Erdebil’deki stff
tarikatin basarih bir siyasal giice déniisme stirecinde acik-
ca goriilecektir.

Safevilerin iktidar talepleri, Sah Isma‘ll'in biiyiikbaba-
s1 Ciineyd (851-864/1447-1460) zamaninda belirmeye
baslamisti. Ciineyd, Anadolu ve Suriye’nin bir bslimini
de icine alan genis bir alanda yerlesmis bulunan Turk-
menlerin ¢ogunlugunu olusturdugu takipgilerinden mey-
dana gelen bir ordunun destegine sahipti. Bunlarin fana-
tizme varan dinf inanislan Ciineyd ve ondan sonra gelen
halefleri tarafindan politik kazanimlari garantileme konu-
sunda belirgin sekilde kullaruldi. Sah Isma‘l iktidara ulas-
tiginda Oniki Imam Sii doktrinini Iran’da devlet dini ola-
rak benimsedi. Siiligin Iran’'da kurumsallasmast ise, -de-
rin bir bdliinme olmasa bile- Portekizliler’'in Hind Okya-
nusu’na niifdzunun Hristiyan batimn Miisltiman dogunun
ekonomik ¢ikarlarina karsi basaril saldirganhginin isaret-
lerini verdigi bir sirada Islam diinyasinda catlak yaratms-
t1.2 Safevi Iran’1 Siilerin yonettigi bir sigmma yeri olur-
ken, Transoxania’da (Maveraiinnehir) Ozbekler, Anado-
lu ve Balkanlar'da Osmanlilar ve Suriye ile Misir’da
‘Memliiklerin yonettigi Siinni hitkiimdarlklarla cevrilmis-
ti. Bu {i¢ glicten, sadece Osmanllar ve Ozbekler, yeni
dogmus olan bu hé&nedanhgin varligina kars: gercek ve
yakin bir tehdit olusturuyordu. Osmanlhlarin kendilerinin
hem Anadolu hem de Balkanlar'da basaril: bir genisle-
meci siyaset baslatmalarina imkan veren 857/1453 Is-
tanbul kazanimlari, kuzeybati bélgelerinde niifuzlarin

2 portekizlilerin Hind Okyanusu’ndaki tacizlerine iliskin gelismeleri tartisma bu galis-
manin alant digindadir. Portekizliler’in Fars K&rfezi'ndeki Hiirmuz adasint ele gegir-
mesi ve erken dénem Safevileri ile iliskileri konusunda okuyucular, asagidaki eserle-
re miiracaat edebilirler: |. Aubin, “Cojeatar et Albuquerque” s. 77-179; R. B. Smith,
“The First Age of the Portuguese Embassies, Navigations and Peregrinations in Per-
sia 1507-1524" (Bethesda, Maryland: Decatur Press, 1970).
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saglamlastirmalarini saglamisti. Doguda ise Timur'un ta-
kipcilerinden iktidar1 zorla alan Ozbekler, kendilerini
Cengiz Han"in varisleri olarak kabul ediyorlardi ve Hora-
san eyaletinin kontroliinii ele almak icin Safevilerle uzun
donemli bir savasin i¢ine girmelerine yol acan saldirgan
politikalarla komsular ile karsi karsiya gelmeye basla-
mislardi. Batida, Safeviler icin en yakin tehdidi Memliik
Imparatorlugu temsil ediyordu. Memliik sultanlari, impa-
ratorluklannin durumundaki kétiilesme sebebiyle Iran’in
yeni yoneticileri karsisinda uzlasmaci bir siyaset benim-
semislerdi; ama bu benimseme cogunlukla da, Osmanli-
lara karsi yeni bir miittefik kazanma cabalanyla yapib-
yordu.

XVI. Yiizyi'da Iran Safevilerinin tarihi, cogunlukla
bir tarafta Osmanlilara kars: yogun bir ¢atisma diger ta-
rafta da Ozbeklerle bitmek bilmeyen savaslarca sekillen-
mistir. Safevi-Ozbek cekismesi modern dénem fran uz-
manlarindan Martin Dickson’'un3 ¢alismasinda ana te-
may1 olustururken, Osmanli-Safevi iliskilerindeki ilk d&-
nem gelismelere tarihgiler tarafindan ¢ok az énem veril-
mistir.4 Bu cahismamizin ilerleyen boliimleri, Osmanl-
Safevi iliskileri konusundaki bu tarihsel boslugu doldur-
ma konusunda bir girisim olacaktir. Bu ¢ercevede, Safe-
vi tarikati ve onun biiyiik bir siyasal giice déntismesi sti-
reci, Sah Isma‘il'in yikselisine ve bu olayin iran ile Os-
manl imparatorlugu arasindaki iliskilerine etkisi goz
dniinde bulundurularak ele alinacaktir.

3 Martin B. Dickson, “Shah Tahmasb and the Uzbeks, (The Duel for Khurasan with
Ubayd Khan: 930-946/1524-1540)" Princeton Universitesi'ne verilen doktora tezi,
1958. )

4By yargimizda Turcica’nin ve editéri Jean-Louis Bacqué-Grammont'u (Attaché de
Recherche au Centre National de la Recherche Scientifique, Paris) istisna etmeliyiz.
Kendisi, Profesér Claude Cahen’in gézetiminde Osmanli-Safevi iligkilerinin 1514’e
kadarki erken dénem gelismeleri Uzerine doktora tezi hazirladigi 1976 yilinda beni,
bu konular hakkinda bilgilendirmistir.
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A- Erdebil’deki Sifi Tarikat

Safevi adinin kaynaklandigi Kisi, o siralarda Azerbay-
can’da kiiciik bir kasaba durumundaki Erdebil’'de ortaya
cikan stfi tarikatin kurucusu olan Seyh Safiyeddin [s-
hak'dir (Olimii: 732/1334).5 Varlikli bir aileden gelme-
sine ragmen, Seyh Safiyeddin, diinya c¢ikarlarini terk et-
mis ve kendisi i¢cin mistik bir yasam bicimini tercih etmis-
ti. Kendisinin bu yoldaki ilk adimi Geylan'daki Hilye Ka-
ran kasabasinda bulustugu Seyh Taceddin Ibrahim Zahi-
di'nin (615-700/1218-1301) ellerinde oldu.6 Miirsidi?
ile iligkisi, Seyh Zahidi'nin kizi ile evliliginden sonra daha
da gelisti. Kendi memleketi olan Erdebil’e déndiikten
sonra Seyh Safiyeddin genis bir takipgi toplulugu bul-
makta zorlanmadi. 20 willik bir siire ardindan, hem ka-
yinpederi hem de akil hocasi olan Seyh Zahidi'nin 8lu-
mi {izerine Seyh Saff, “Safevilik” {ya da Safewi tarikati)
olarak bilinen kendi stff tarikatini kurdu.8 $Seyhin émri
boyunca elde etmis oldugu sshret, iki cagdasi tarafindan
da dile getirilmistir. Bunlardan ilki olan cografyaci ve ta-
rihci Hamdullah Mustavfi Qazvini (Olimii: 750/1349)
Tarih-i Glzide isimli eserinde stff seyhin genis bir taraf-

5 Erdebil’in genis bir tasviri igin bkz: Fahreddin Musavi Erdebili Necefl, “Tarth-i Erde-
bil va Dinigmendin”, Necef, Matbaatii'l-Adab, 1968, 1 cilt, s. 10-31; Laurence Lock-
hart, “Persian Cities” (Londra, Luzac and Co., 1960, s. 51-57).

6 Ibn Bazziz, “Safvetii’s-Safd”, Ahmed Ibn Kerim Tebrizi tarafindan hazirflanmisur.
(Bombay, Lithographed, 1911, 5. 12 ve 23-26; ldem, Leiden MS, fol. 9a, Huseyn Ibn
Abdal Zahidi, “Silsileti’n-Neseb Safeviyye” (Berlin, Intigirat-i Irangehr, 1924, s. 24;
Kandemir, “Habibii's-Siyer fi Ahbiri'i-Beger”, Hiimif tarafindan edit edildi. (Tehran,
Khayyidm, 1975), 4. cilt, 5. 413; Neceft, “Tarth-i Erdebil” [. cilt, 5. 263-346; Hilye Ka-
ran'in yeri igin de bkz. Minorsky, *A Mongol Decree of 720/1320 to the Family of
Shaykh Zahid” BSOAS 16, 1954, s. 520-522.

7 Miirsid'in anfami “rehber” demektir. Miirid ise tibi olmak ile es anlamitdir. Sifilikee,
miirsid kelimesi efendi ya da seyh ile benzer kabul edilmektedir. Bkz: Trimingham,
“Sufi Orders™ s. 3, 13, 136.

8 ibn Bazzaz, “Safvetii’s-Saf” Bombay, s. 42-50; Kandemir, “Habibli's-Siyer” 4. cilt, s.
415-419 ve Zihidi, “Silsiletii’/n-Neseb™ s, 28.
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tar grubuna sahip oldugunu ve Mogollar icinde sahip ol-
dugu biiyiik etkinin yerel niifusu herhangi bir taskinhiktan
korudugunu séylemektedir.9 Aym miellif, Nuzhetu’l-
Qulab isimli cografl calismasinda ise Erdebil niifusunun
cogunlugunun (mezhep olarak) S&fi‘iligi taklit ettigini ve
(tarikat olarak da) Seyh Safi’nin taraftar1 olduklarim be-
lirtmektedir.10 Baska bir ¢agdas, tinlit bir tarih¢i oldugu
kadar Mogol déneminin yoneticilerinden olan Residiid-
din Tabib (Oliimii: 718/1318), cesitli yazismalarinda, bu
Safevi kutsal lideri igin hem kendisinin hem de Mogol
otoritelerinin besledigi derin saygiy1 aciga vurmaktadir.11
Buradan anlasilmaktadir ki, Safevilik ilk baslangic dé-
nemlerinde Stinni Islami cerceve icinde stfi bir tarikat
olarak gériilliyordu. Bu karisik durum daha sonralarn or-
taya cikacaktir.

Seyh Safi’'nin éliimii, gerek soyu ve gerekse dgretile-
ri konusunda degisik iddialanin baslayacagimn ilk sinyal-
lerini de vermisti. Seyh hakkinda baslica biyografi calis-
masi 759/1358 viinda tamamlanan Safvetii’s-Safd
isimli kitaptir. Kitabin yazan Ibn Bazzaz, Seyh Safi'nin
cocugu olan ve aym zamanda tarikatin basina gegerek
onun halefi haline gelen Seyh Sadreddin Misa nin (735-
794/1334-1391) miiridlerinden biriydi. Bu calismanin

orijinal metni ortadan kaybolmustur. Safevi éncesine ait

9 Hamdullah Mustavfi Qazvini, “Tarth-i Glizide”, ‘Abdulhuseyn Nevi'i editdrligiinde
basildi, (Tehran, Emir Kebir, 1960), s. 675.

10 Hamdullah Mustavii Qazvini, “The Geopraphical Part of the Nuzhett’l-Kuldb" part
I, Guy Le Strange editorliigiinde basildy, (Londra, Luzac and Co., 1915), Farsga me-
tin, s. 81; Safiflik {slim hukuk sistemindeki 4 biiyiik ortodoks akimdan biridir. Bkz.
). Schacht, “The Origins of Muhammadan Jurisprodence”, (Oxford, Clarendon
Press, 1950); N. Coulson, ““A History of Islamic Law”, (Edinburgh University Press,
1964).

! Regidiiddin Tabib, “Mukitabit-i Residi”, Muhammed Sefi” editérluginde basilds,
(Lahor, Negriyat-i Kiilliye-i Pencab, 1945), s. 265-273 (no. 45) ve s. 296-31 | (no. 49)
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olan ve halen elde bulunan kopyalaril2 Seyh Safi’'nin soy
olarak Muhammed peygambere kadar ulasabilecegini ve
bsylece onun seyyid oldugunu 6ne siirmektedir.13 Bu g6-
ris, iki modern dénem tarihcisi Ahmed Kesrevi Tebrizi
(Olumii: 1946) ve Ahmed Zeki Velidi Togan (Dogumu:
1890) tarafindan yakin inceleme altina alinincaya kadar
yiizyillarca yaygin kanaat olarak kabul edilmistir. Her iki
yazar da, birbirlerinden bagimsiz olarak yaptiklar arastir-
malar sonunda ayni sonuca varmusglardir: Safevilerin ata-
lar1 [ranllasmis Kiirdlerden gelmektedir ve Islam pey-
gamberi ile herhangi bir kan baglari bulunmamaktadir.14
Gercek su ki, Safevi tarikat icindeki Sif egilimler ve kuru-
cusunun yiice bir kékene ait oldugu efsanesi ¢ok sonra-
lan gelismistir ve tarikatin siyasal bir glice dontistigu si-
rada hakim inarnis haline gelmistir.

Seyh Sadreddin’in liderlik dénemi sirasinda, Safevi
tarikati tyeligini olduk¢a genisletmistir. Tarikatin miirid-
leri ve taraftarlarina, Méaveraiinnehr’in dogusundaki He-
rat’da dahi rastlamak miimkiindii.15 Sultan Ahmed Cela-
yir tarafindan 22 Zilkade 773/16 Mayis 1372 tarihinde
vayinlanan bir genelge ile tarikata yapilan bagislar ve

{2 Bunlar, Safeviterin yiikselisinden &nce gogaltilanlardir. Bunlardan bazilarinin ayrin-
st igin Ek-B'ye bakiniz.

13 Seyyid ve Serif gibi unvanlar, Peygamber soyundan gelenleri belirtmek igin kultari-
lir. Seyyid unvani §iiler arasinda 8zel bir 8neme sahip bulunmaktadir. Zira, bu keli-
me Peygamberin kizi Fitima ve onun esi ‘Alf aracilift ile Muhammed’in soyundan ge-
lenleri belirtmelcedir. Siifikte, sadece {mamlar -ki her biri ‘Alfnin bizzat soyundan
gelmektedir- Peygamber’in gergek varisleridir. Daha fazla bilgi igin bkz: C. Van Aren-
donk, “Sharif" El, 4: 324-329.

14 Bz, Ek-B'ye. Bu goriisler Dihhudi Safeviyye'nin “Lugatnime” isimli eserince de ka-

" bul edilmektedir. |7, cilt, s. 255-264, (Tehran, Déanisgih-i Tehrin, 1946).

!5 Kasim el-Enver'in durumunda oldugu gibi. Bkz: R. Savory “A 15th Century Safavid
Propagandist at Harat” American Oriental Society Middle West Branch, Semi-Cen-
tennial Volume, Dennis Sinor editdritgiinde basildi. (Bloomington, Indiana Univer-
sity Press, 959, s. 189-197).
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mal varhdi vergiden muaf hale gelmistir.16 S&éz konusu
belgede, stfi seyhe sayisiz 6viicii unvan siralamirken,
bunlarin her birinden seyhin &gretilerinin o dénemde ha-
len Stinni Islami cerceve icinde oldugu anlasiimaktadir.1?
Seyh Sadreddin ile ayni dénemde yasamis olan Unli
Arap tarihcisi Ion Haldtin (6liima: 808/1406), stfi lider-
den “seyhlerin seyhi” (seyh el-suyth) olarak bahseder-
ken, bu unvan onun mistik bir lider olarak kabul edildigi-
ni vurgulamaktadir.18

Safeui tarikati, zirve noktasina Hace Ali'nin (794-
830/1391-1427) liderligi altinda ulasti. Geleneksel ko-
ruyucu Timur ile, 804/1402 yilindaki Anadolu seferin-
deki galibiyetinden déniste bulusmustu. O sirada Timur,
Safevi seyhin “Anadolu’dan getirilmis olan esirlerin co-
gunun serbest birakilmasi” yoniindeki istegini kabul etti.
Olay ardindan Ganca-bah-Kul kasabasina yerlestirilen bu
kisiler, daha sonraki dénemde Safevilerin coskulu takip-
cisi ve sadik yardimcilan olmuslardir.1® Ayrica ayni do-
nemde, Safewi tarikati; Talvar, Kizil Uzun, Kumrah-i Isfe-
han ve Hemedan gibi bolgelerde bircok vakif arazisine
sahip oldu.20 Siiphesiz tiim bu gelismelerin anlami, Sa-

16 By buyrugun Farsga orijinali ve Fransizca gevirisi H, Massé'nin *Ordonnance Ren-
due par le Prince llkhanien Ahmad Jalair en Faveur du Cheikh Sadr od-din (1305-
1392)” isimli eserde bulunabilir. JA 230, 1938, s. 465-468.

17 Burada su ifideler kullanimaktadir: “Seyhulislam, seyhlerin ve alimlerin en buyiik
lideri, sakirdlerin giizel 6rnegi, hikimdarlara ve krallara nasihat eden, tim yaraul-
muglarin miirgidi.” Bu iinvanlar, Sadreddin'in biiyiik bir saff lider olduguna isaret et-
mektedir. Henri Massé bu unvaniari su sekilde gevirmistir, “Islam'in biyiik seyhi,
seyhlerin ve biiyiik miibtedilerin sultani, mikasefelerin modeli, krallarin ve prensle-
rin sadtk danigmani, biitiin mahlukatin rehberi, hakikatin, tmmetin ve dinin bag sey-
hi,..”

ofiedly el il pket Y e
it L V2 2 B ’ i, A "L' plltz
18 [bn Haidan, “Kitabt'l-'iber” (Y. A. Digir'in editorliginde basidr), (Beyrut, Mekte-
betii'l-Medrese, 1951), 5. cilt, s. 1171,
19 Zahidy, “Silsite” s. 48.
204, g e
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feul taraftarlarimin sayisindaki biiyiik artisin onaylanmasi
oldugu kadar, tarikatin ihtiyaclarinin da blytimesi idi.

Hace ‘Ali'nin Kudiis'e yerlesme karar ve ardindan
kutsal [slam sehirleri Mekke ve Medine’ye yaphd: hac zi-
varetleri tarikat icin yepyeni ufuklar agmisti. Suriye’'deki
din adamlar ile tanisan Seyh ‘Ali, tinlti bir fikih¢i ve sGff
lider olarak lin saldi. Bu son gelisme, tarikatin gelecekte
Suriye’de genislemesine biiytik katkida bulundu. Bu d6-
nemde dahi Seyh ‘Ali’nin &gretilerinde halen Sii egilim-
ler gériilmiiyordu ve Stinni Islam icinde idi. Seyh ile ay-
i cagda yasamus olan Arap tarihcisi [bn Hacer el-‘Asqa-
lani (Olimi: 852,/1449) biyografik bir yazisinda, Seyh
‘Ali'nin Irak’da saff bir tarikatin lideri oldugunu ve taraf-
tarlarinin sayismin o dénemde yiiz bin Kisiyi astigini yaz-
maktadir.21 Diger kisilerin sahip olduklar: aykir: diistince-
leri dile getirme konusunda ihmal g&stermemesi nede-
niyle ibn Hacer'in yazmis oldugu biyografide Seyh
‘Ali'nin her hangi bir egilimine isaret etmemis olmasi,
Seyhin Sif egilimler veya (Siinni Asqalani’'ye gére her-
hangi bir) asinhk géstermedigini ortaya koymaktadir.22
Baska bir Arap tarihcisi Muciruddin el-‘Uleymi (860-
927/1456-1521), yaklasik 900/1494-95 tarihinde yaz-
did1 eserinde Seyh ‘Ali ve onun Kudiis’teki kimi taraftar-
lart hakkinda daha dikkatle bakilmayi hak eden bir dizi
gercedi barindiran doyurucu bilgiler vermektedir. Once-
likle, Seyh ‘Alf 0 dénemde tnlit bir stiff seyh ve Stinni din
adami olarak kabul edilmektedir. Bu bilgi, aym yazar ta-
rafindan yazilan Safeui liderin 8@rencilerinden biri olan
[bn el-Saig'in biyografisinde de teyid edilmektedir. Ibn el-

2! Ibn Hacer el-Asqalani, “Inbali'l-Gumr bi-Enbai'l-'Umr”, H. Habesnin editdriugiin-
de basildi. (Kahire, el-Meclisi'l-A'l li's-Su‘Oni'l-Islamiyye, 1972}, 3. cilt, s. 427-428.
22 Ornegin ayni yazarin, Hurdfi dokrrinini savunan siir Nesimi hakkindaki biyografi ki-

tabina bakilabilir. A. g. e.s. 136-137.
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Saig’e “Erdebil’in Halifesi” (Yani Seyh "Ali'nin Halifesi)
unvani verildigi sirada, Saig, Unli bir Hanefi fikihcist
idi.23 Ikincisi; tarihci el-'Uleymi, Seyh ‘Ali'nin Hazreti
‘Ali'nin soyundan gelme ihtimalinden bahseder ancak
bunu kitaplarinda hicbir zaman onaylamamustir.24 Bu da
gdstermektedir ki, el-‘Uleymi’nin ¢alismalarinin olustugu
dénemde ve Seyh ‘Ali'nin &liimtinden 70 yil sonra Safe-
Wi liderlerin Alevi kéken séylencesi, Suriye’deki miiridler
de dahil olmak {izere, taraftarlar arasinda kék salmaya
yeni yeni baslamusti. Uctinciisii; Seyh ‘Ali’nin Kudiis'teki
ikameti ve orada &lumi (830-32/1427-29) kendisine
bliyiik bir saygi ve yeni miridler kazandirmisti. El-‘Uley-
mi, Seyh’in Kudiis'te 8lumu (izerine yapilan cenaze to-
renini “unutulmaz bir giin” olarak nitelemekte ve taraf-
tarlarinin onun mezar tizerine, daha sonra ziyaret yerle-
rinden biri haline gelecek olan bliytik bir kubbeli tiirbe in-
sa ettiklerini eklemektedir.25> Seyh ‘Alf Kudiis'te iken, Er-
debil’e dénmeden &nce kendisine kutsal yerlerin ve Su-
riye’nin ziyaretinde eslik eden oglu Ibrahim lehine tarika-
tin liderligini birakmisti.26

forahim’in 851/1447’de &limii, Safevi liderlerin
kendilerini miiridleri ve takipcileri icin 6ncelikli olarak
manevi bir rehber olarak kabul ettikleri bir dénemin de
bittigine isaret etmekteydi. Bu arada, Safevi tarikati sa-
pasaglam bir sekilde gelisti ve &zellikle Iran’in kuzeybati-
sinda, Anadolu'nun dogusunda ve Suriye'nin kuzeyinde
yasayan Turkmen kabileleri basta olmak {izere genis bir

23 Muciruddin el-"Uleymi, “el-Uns el-Celil bi-Tarthi'l-Quds ve'l-Halil” (el-Necef, el-
Matbaati’l-Haydariyye, 1968), 2. cilt, s. 236.

24, g e.s. 169; Metinde “Onun Alevi (Yani ‘Aff'nin soyundan) oldugu séylenmekte-
dir.” gibi ihtimalli bir ifade kullaniimaktadir.

A g. e. Ayni sekilde bkz. Michel M. Mazzaoui, “The Origins of the Safawids”, (Wi-
esbaden, Franz Steiner Veriag GMBH, 1972), s. 55.

26 Zahidi, “Silsile” s. 49-50.
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baghlar ve sadiklar toplulugu elde etti. fbrahim’in gidisi,
tarikatin rolti konusunda oldugu kadar konumu konusu-
nu da etkileyen beklenmedik ve radikal degisikliklere yol
acti. Onun yerine gecen oglu Ciineyd ise, siyasi hirslar

" besliyordu ve bir zamanlarin saf manevi stfi tarikatini he-
saba katilmasi gereken siyasal ve askeri bir giice dontis-
tlirme stirecine koyuldu.

B- Sufizmden Siyasete

Ciineyd, 851/1447 de Safewi tarikatinin kaderini eli-
ne aldig siralarda, fran, son biiyiik Timur Imparatorlugu
yoneticilerinden Sah Ruh’un 350/1446-47 de &liimiiyle
hizlanan beklenmedik gelismelere yakalanmisti. Timur
imparatorlugunun son parcalanisi, Karakoyunlu yéneti-
cisi Cihan Sah’a hem Timurlular hem de Akkoyunlular
icinde kendi egemenlik alanlarini genisletme firsati1 verdi.
Timur’un ardillarina karsi basarih olan Cihan $ah, Akko-
yunlular’dan ve onlarin lideri Uzun Hasan'dan ani bir
muhalefetle kars: karsiya kaldi. Rekabet, 372/1467 yi-
inda Cihan Sah’in, Akkoyunlularin kalbi Diyarbakir’a
yonelik ¢iktigi seferi ardindan &liimii ile birlikte zorlu bir
sona dogru yéneldi. Bu olay, Timur’un ardillarindan Eb{
Sa‘id’in (855-873/1451-1469) bir sonraki yil almis ol-
dugu yenilgi ile ikiye katlandi ve Uzun Hasan Iran’in
tartismasiz en gticlii lideri yapti.

XV. Yizyil'n ilk yans: ayni sekilde, Timur'un ardin-
dan gelenlerin faaliyetlerinin sonucunda Tiirkmen unsu-
runun ortaya cikisi ve Anadolu’'nun cesitli kesimlerinde
bagimsiz Tiirkmen prensliklerinin dogusunun sonuglarin-
ca bicimlendirilmistir. Timur'un Memliikler ve Osmanlhlar
karsisinda almis oldugu galibiyetler, bélgedeki Tirkmen
kabileleri icin iéyan diizeyini yiikseltmeleri konusunda
uzun vadeli firsatlar olusturmustur.
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Osmanl tarafinda ise, II. Murad'in (824-855/1421-
1451) uzun stiren hiikiimdarhgi, imparatorlugun Timur
(venilgisi) éncesi sinirlarinda yeniden hakimiyet kurma-
simt saglamisti. Bununla birlikte, 805/1403 ve
824/1421 yillan arasindaki kaos dénemi, siyasi, sosyal
ve dini karakter tasiyan bir dizi asi hareketin dogusuna
da neden oldu. Ornegin bunlardan biri olan 819/1416
yihindaki Bedreddin Ibn Qadi Simavna ve onun takipci-
lerinin baskaldirisi -temelde dini ve fanatik renkler tasi-
malarina ragmen- imparatorluk icindeki siyasal durum-
dan genel hosnutsuzlugu yansitan politik uyumsuzluklar
dogurmustu. Bu ayaklanmanin blyiikligii; baskaldirila-
r1 Rum Selcuklular’min yonetimi altinda 637/1239-
1240 yiinda meydana gelen Baba Restlullah ve Baba-
fler'le karsilastinlabilir.27 Eskiden “Ordu’nun Kadisi”
(Qadi Asker) gorevini yiiriiten Bedreddin, bu goérevden
alinmasina icerleyerek, Borkliice Mustafa’yi bir “dervis
isyani’na kigkirtmist1.28 Bir siire sonra, -aralarinda Hris-
tiyan ve Yahudilerin de bulundugu- diger Osmanl teba-
asinin da katihmi, bu hareketin tiim imparatorluk ¢apin-
da yayilmasina neden olmustu.2% Her ne kadar Osman-
hlar, bu genis ¢aph isyani bastirmada basarih olmuslar
ve ayni il (819/1416) Bedreddin’i asmislarsa da, son-
rakilerin bagkaldinci dgretileri, bir kismi daha sonraki
villarda Bektasi ve Safevi gibi diger hareketlerin tarafta-
11 haline gelecek olan Anadolu Tiirkmenleri arasinda

27 gy bagkaldiri konusunda daha fazla bilgi igin baliniz: Képriti'ntin “Les Origines de
I'Empire Ottoman”, {Paris, Editions de Roccard, 1935), s. 58-61.

28 gy nitelendirme Hammer-Purgstall tarafindan yapilmistir. Bkz. “Histoire de I'Em-
pire Ottoman”, 2. cilt, 5. 181.

29 Ayaklanma ile ilgili ayrintilar, Hammer-Purgstall'in ayni eserinde bulunmaktadir, s.
181-190. Ayni sekilde Bkz. Agikpasazide, “Tevarih-i Al-i Osmin”, Ali Bey'in editér-
lugiinde basildi. (Istanbul, Matbaa-i Amire, 1914, s. 91-93 ve M. J. Kissling'in “Badr
al-Din b. Kadi Samawna” El, 1. cilt, s. 869; Kara Celebizdde, “Ravdati’l-Ebrar”, (Ka-
hire, Bulak Matbaast, 1832), 5. 364.
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hizla yayilarak varligini stirdiirecektir.30

Ayni dénem icinde, Memliikler de, kendilerinin ku-
zey sinirlarinda ekstremist dini bir akim olan HurGfi tari-
katinin olusturdugu tehlike ile yliz yiize idi.3! Burada bu-
lunan Nesimeddin Tebrizi -Daha cok Nesimi ismiyle ani-
hr ve 804/1401 de idam edilen Fazlullah Ibn Muham-
med Tebrizi'nin dgrencisi olarak bilinir32- bélgede yasa-
van Turkmenler arasinda genis bir takipci toplulugunun
taraftarhgini kazanmisti. Kendisinin en &énemli basarnis,
Dulkadir yoneticisi Nasreddin’i (800-846/1397-1443)
Hurtff tarikatina baglamast olmustur.33 Bu olumlu gelis-
me, Nesimi'nin taraftarlarini, kendisinin de 820/1417
yihinda, Memliik Sultani'nin emri ile tutuklanarak dldtiri-
lecedi Halep'e gbég ettirerek niifuz alanim genisletmesi
konusunda tesvik etmisti.34 Nesimi'nin faaliyetleri, Ku-
zey Suriye'deki Tlrkmenler arasindaki heterodoks &gre-
tilerin béliinmesi ile sonuclanmust1. Ozellikle de, Memliik
seferlerinin yapilmasini gerektiren kargasalarin yasandi-
g1 Antep cevresinde.35 Bu harekete ilave olarak, Memliik
yoneticileri, Toroslar ve Yukari Firat bolgelerindeki Turk-
men kabilelerinde, birbirine kolayca sirayet edebilen hu-
zursuzluklarla karsi karswya idi.

Cuineyd'in Safewi tarikatinin dogusunda etkin olan te-
mel diistinceyi degistirmesi bu arkaplanin tam tersineydi.

30 Asikpasazide, “Tevirth-i Al-i Osman” s, 166; Kissling, “Badr al-Din b. Kadi Samaw-
na" s. 869.

31 Huraf rarika, agirhik olarak $7 egilimier tagiyan agirt tarikatlardan biridir. Daha
fazla ayrinti igin bkz. E. G. Browne, “A Literary History of Persia”, (Cambridge, The
University Press, 1969), 3. cilt, s. 365-375; E. J. W. Gibb, “A History of Ottoman
Poetry” {Londra, Luzac and Co., 1900}, 1. cilt, s. 336-388.

32 Fazlullah Tebrizi hakkinda kisa biyografil bir bakl; icin bkz. Ibn Hacer el-'Asqalini,
“Inbi"™ 2. cilt, s. 219.

33 A g e, 3.cilt.s. 136-137, 3. diprot.

34, g e

354 g e
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Ciineyd’in, tarikatin basina onun yerine amcas: Cafer’i
getiren Karakoyunlu lideri Cihan Sah’'in emri ile Erde-
bil'den cikarilmasi ile ilgili birkac kaynak bulunmakta-
dir.36 Ancak aym kaynaklar, bu hareketin kaynaklarini,
oncelikle Ciineyd’in siyasi ihtiraslarini kabul etmeksizin
izah edememektedirler. Bu gelisme, en iyi bicimde
“Alem Ara-yi Emini” isimli eserin yazan Fazlullah Ibn
Ruzbihan (Oltmit: 927/1521) tarafindan su sekilde
bzetlenmektedir:

“Veraset nimeti Clineyd’e ulastiginda, o atalarinin iz-
lemis oldugu yasam cizgisini tamamen degistirdi: fhtira-
sin baslamasi, onun hayal diinyasindaki kuluckada, ikti-
dar istegi yumurtasini dogurmustu. Onun her cabasi, bir
toprak ya da bdlgeyi fethetmekti. Babasi Hace Seyh-$Sah
[brahim ayrildiginda, Ciineyd su ya da bu sebeplerden
Stiiril tilkeyi terk etmek zorunda kalmisti.”37

Ruzbihan’in ifadeleri, Clineyd’in uzaklastinimasi ha-
disesi ile ilgili olarak ¢ok agik degildir. Bu olayin altinda
yatan faktérlerin arastirilmast, daha sonraki olaylan da
dikkate almay1 gerektirmektedir. Oncelikle, Ctineyd’in li-
derlige yikselisi 851/1447 de, Timur ardil yoneticiler-
den Sah Ruh’un 8limiinden birka¢ ay sonra meydana
gelirken; bu gelisme, Iran ve Transoxania (Maveraiinne-
hir) bslgesindeki siyasal bozulma ile ayni ana denk diis-
mektedir. Ikincisi, Iran’da siyasal sahne, iki rakip hane-
danhda, Akkoyunlu ve Karakoyunlular'a kalmisti. Uctin-

36 Kandemir, “Habibiis-Siyer” 4. cilt, s. 425; Agikpagazide, “Tevirih-i Al-i Osmin” s.
264; Necefl, “Tarth-i Erdebiii” I. cilt, s. 171-172; “Tezkiratt'l-Multik: a Manual of Sa-
favid Administration”, V. Minorsky tarafindan cevrilmis terciimesi, (Londra, Luzac
and Co., 1943), s. 190; llia P. Petrushevskii, “islim der iran”, Kerim Kisaverz tara-
findan yapilan terclimesi, (Tahran, Peydm, 1972), s. 385-387.

37 {bn Razbihan, “Persia in A. D. 14781490, V. Minorsky tarafindan yapilan tercii-
mesi, (Londra, The Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 1957), s. 63.
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ctisli, Akkoyunlular'in Stinni, Karakoyunlular'in da Sii ol-
malar1 sebebiyle, siyasi ve dini farkhliklar bu iki haneda-
n1 birbirinden ayiryordu.38 Ustelik, her iki hanedan da,
bir yandan birbirlerine kars: diger yandan da Timur ardil-
larina karst genislemeci bir politika glitmeye baslamislar-

d.

Clineyd'in yiikselisi sirasinda, ayni anda hem Iran’a
hem de Maveratinnehr bélgesine hakim olan genel duru-
mun bu sekilde degerlendirilmesi, Ciineyd’in Erdebil’ den
cikarilmasi konusunda da bazi isiklar yakmaktadir. Kara-
koyunlu lideri Cihan Sah’in asin bir Sit oldugu39 bilindi-
ginde, herhangi bir kisi, bu iki adami birbirinden ayiran
gerekgelerin dini oldugu ihtimaline iliskin bir soru y&nel-
tebilir. Baska bir ifade ile, acaba Ciineyd’in bu Sii yone-
tici tarafindan uzaklastinlmasina kendisinin Stinniligi mi
sebep olmustu? Bu sorunun yamiti tamamen olumsuz
olabilir. Zira Ciineyd’in babast ve atalan, Karakoyunlu
yoneticisiyle, onun Gurcistan seferine bizzat katilacak
derecede isbirligi halindeydiler.40 Bundan dolayi, Cii-
neyd’in Safevi liderligine gegcisini ¢evreleyen kosullari

38 Uzungargih, “Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri” (Ankara,
Tirk Tarih Kurumu, 1969), s. 186-187.

39 V. Minorsky, “Jihan-Shah Qara Qoyunlu and his Poetry”, BSOAS 16, 1954, s. 271~
297.

40 Biz. v. Minorsky, Prof. Muhammed $efi’e ithaf edilen ciltte, “Thomas of Metsop -
on the Timurid-Turkoman Wars”, M. Abdullah editérligiinde basildi. {Lahore, Mec-
lis-e Ermugan-e ‘Him7,1955), s. 169-170; Thomas of Metsop s&yle yaziyor: “889/1439
yilinda Tebriz y&neticisi, Cihangah kendisi ile birlikte yanina Erdebil'in zilim valisini
almigt: ve Giircistan'a seferinde bununla birlikte kendisine tiim kadilar: ve miiderris-
leri de eslik ediyordu.” S. 169; Daha sonra &yle ifide etmektedir: “Bir stire sonra
Cihangah, kendi dinf liderlerini toplayarak ‘Bizim basimiza agtiginiz feliketler Tanri
tarafindan bagiglanacakur. Sizin 7 yil iginde yaptiklariniz affedilecektir. Ancak sizlere
tavsiyem, Hristiyanlar nasil bizim peygamberimize hakaret ediyorfarsa, siz de onlari
agir vergi ve haraglara baglayin.” S. 170; Bu metinde verilen tarih, stiphesiz Erdebil
seyhinin kimligi hakkinda higbir siiphe birakmamaktadir. Bu kisi, Hice ‘Al'nin oglu
ve Ciineyd'in babast olan ve $eyhiisah olarak bilinen [brahim’den baskasi degildi. Bu
kigi, 830-1427 ile 851/1447 tarihleri arasinda Safevi tarikatinin lideri idi.
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aciklamak tizere baska nedenler diistintilmelidir. Ne bii-
yilk sanssizhiktir ki, cagdas kaynaklar, bu sorun karsisin-
da eger sessiz kalmamislarsa (en iyi ihtimalle) muglak
kalmislardir. Bu konuda, en aydinlatia bilgiler, Tevarth-i
Al-i Osman isimli eserinde, Ciineyd’in bu tilkede krall-
ga varis olma konusundaki {ic misli caba gosterdigine
isaret eden Tirk tarihcisi Asikpasazade (Oliimii:
924/1518) tarafindan verilmistir. Oncelikle, o (Cineyd)
‘Al’nin soyundanmus gibi gériinmiistiir. Ikincisi, yine Cii-
neyd, ug bir Sii tutumu olarak, onun (‘Ali'nin) torunlari-
nin Islam toplulugunu yénetme konusunda Peygam-
ber’in arkadaslarindan bile &ncelikli olduklann séylemis-
tir. Uclinciisti, Clineyd, siyasi isteklerini gelistirmis ve bu
yondeki hedeflerine destek olmasi amaciyla kendi soy
kiitiigiinti degistirerek, Anadolu’daki bircok Sif unsurun
destegini almistir.4! Stiphesiz tiim bu faktérler, Safeut ta-
rikatinin genis taraftarlar: nedeniyle Karakoyunlu yéneti-
cilerinin iktidar i¢in bir tehdit olusturmaktaydi.

Ciineyd’'in Erdebil'den cikarimasin takiben, Safewvi
tarikatinin yénetimi, Karakoyunlu yéneticileri ile iliskile-
ri iyi olan amcas1 Cafer’e verildi. Bu Safewi lideri konu-
sundaki bilgiler oldukca azdir ve onun dini egilimleri ko-
nusunda herhangi bir bulgu yoktur.42 Bununla birlikte V.
lunmakta ve onun tarikatin geleneksel liderligine itaat et-
tigini soylemektedir.43

Cliineyd, Erdebil’den ayrildiktan sonra, ileride bagim-

41 Astkpagazade, “Tevirth”, s. 264-269; Ciineyd'in §ii egilimleri konusunda Ek-B'ye
bakiniz.

42 Zshidr, “Silsile” s. 49-50, Cifer'in Safevi tarikatinin lideri olarak Ciineyd'in yerini al-
masindan bahsetmemektedir. Zahidi, sadece onu bir dlim ve bilge adam olarak be-
lirtmektedir.

By, Minorsky, “Iranica, Twenty Articles”da “La Perse au XV® Sigcle”, (Tehran, Pub-
lications of the University of Tehran, 1964), s. 321.
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siz hale gelecek olan Karaman eyaletinin baskenti Kon-
ya'va gitti. Osmanl topraklarini gecerken, bir iyi niyet
gostergesi olarak, nezaketle karsilik veren Sultan II. Mu-
rad'a sembolik bir hediye sundu.44 Konya'da, Ciineyd,
‘Al'nin soyundan geldigi savlarini sdylemeye basladi ve
Sii diistince propagandasi yapmanin yani sira, iktidara
olan istegini de gdsteriyordu.4> Konya'nin yonetici ve
din adamlarindan gérdiigti istenmeyen tepki, onu gtiney-
de benzer bir karsilama ile yiiz yiize kaldig: Kilikya'ya git-
mek zorunda birakt1.46 Sonunda, Suriye topraklarina gi-
rerek, HurGfi etkisinin giiclii bicimde hissedildigi bir yer
olan Antep’in civarindaki Kilis ve Cebel-i Misa (Misa
Dagi) kasabalarina verlesti.4?7 Asikpasazade've gore,
Memlik Sultani Cakmak (842-857/1438-1453), Ci-
neyd’i Kuzey Suriye’den stiren ve bircok taraftarini éldii-
ren bir birlik gdndermisti.48 Bu basarisizliktan sonra, Cii-
neyd kendisiyle beraber bulunan taraftarlarini bir savas-
cilar  topluluguna (guzat=gaziler) doniistiirerek,
861/1456 yilinda Trabzon'un inancsizlarina (Hristiyan-
lar) karsi akinlara yoneltti.49 Sonunda, Akkoyunlu yone-

44 Agsikpagazide, “Tevarih”, s. 264. Ciineyd, H. Murad'a bir seccade, bir mushaf ve bir
tesbih gondermisti. Murad ise para hediyesi ggndererek mukabelede bulundu.

45 A g. e, 5. 265-266; Ayni sekilde Ek-B’ye bakiniz.

46 Ciineyd, o dénemde Memliiklerin denetimindeki Ramazanogullari beyligi toprakla-
ri iginde bulunan Adana’daki Tiirkmen kabilelerinden Varsak tarafindan giizel bir se-
kilde kargilanmisti. Bkz., A. g. e., s. 265; Minorsky, “Tezkiratu'l-Mulak” s. 190.

47 Minorsky'nin “Tezkirdtul-Muliak”da verdigi bilgilere gére, Clineyd, Cebel-i Misid'ya
degil Cebel-i Arsiis’a gitmistir. Bununla birlikte, ‘Abbas el-*Azzavi “Térihu’l-‘irak bey-
ne fhtilaleyn” (Adel Allouche, Bagdat, 1939) a. cilt, s. 334’de, Clineyd'in Kilis’te ve
Cebel-i Mlsa’da yasadigint belirtir. Yazar, bu bilglyi Clineyd’le ayni gagda yasamig
ofan bir tarihgi tarafindan yazdmis bulunan “Kun(iz ez-Zehdb"dan almistir. Kilis'in
yeri ve okunusu konusundaki degisimler igin bkz: Yakdt, “Mu’cemu’l-Buldan” (Bey-
rut, Dér Sadir, 1955), 4. cilt, s. 476; Yakat kitabinda, buranin aralarinda garip inanis-
lari bulunan Tiirkmenlerce yerlesim yeri olarak kullanildigini belirtmektedir.

48 gy bilgi Asilkpasazade'de yer almaktadir, (Tevarih, s. 266); Ayni dénemdeki Arap
kaynaklart arasinda bunun dogrulugunu onaylamak mimkiin degitdir.

49 Yahya Qazvini, “Lubb et-Tevarih”, Celdleddin Tehrani editdriiglinde basiidi, (Teh-
ran, Muessese-i Haver, 1935), s, 238; Petrushevskii, “Islam dar Iran” 5. 386; Ham-
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ticisi Uzun Hasan tarafindan iyi bir sekilde karsilandig
Diyarbakir'da yerlesti.50

Ashnda Uzun Hasan'in Ciineyd'e gosterdigi sicak
karsilama iki onemli faktére dayamyordu. Birincisi,
Uzun Hasan’in Trabzon'a hiikmeden Komneni ailesi ile
akraba olmas: idi. Onun Ciineyd’e uzatmis oldugu davet,
gelecekte bu topraklara yonelik olasi bir Safevi saldirisi-
n1 dnleme gayreti olarak yorumlanabilir. Ozellikle de, bu
davetin Osmanh’nin Anadolu'nun kalam hakkindaki ni-
yetlerinin acikca belirdigi bir sirada geldigi géz oniine
alindiginda... Tkincisi, Clineyd ile yapacad: gticlii bir itti-
fak, Uzun Hasanin Karakoyunlu yéneticisi Cihan Sah
karsisindaki prestij ve konumunu daha da gticlendirebi-
lirdi.51 Ustelik, Ciineyd’in Hatice Begiim -Uzun Ha-
san’in kiz kardesi- ile evliligi, kendisini iktidardaki hane-
danin bir akrabasi yapmakta ve bdylece yonetim konu-
sundaki planlarini desteklemekteydi. Uzun Hasan acisin-
dan bakildiginda ise, Akkoyunlu lideri kendisini, bu evli-
lik ile birlikte rakibi durumundaki Karakoyunlulara kars:
gliclii bir miittefigin destegini elde etmis oluyordu.

Diyarbakir’daki tic yillik bir ikamet ardindan, Cu-
neyd, Erdebil’e yeniden girebilmek icin basarisiz bir giri-
sim daha yapti.52 Kisa bir siire sonra, gazve faaliyetleri-

mer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” s. 1043; daha fazla bilgi M. Mazza-
oui’nin “The Ghazi Backrounds of the Safavid State” [971, s. 79-90'a balulabilir. Bu
saldiriin tarihi, XV. ytizyil Yunan tarihgilerinden Chalcocondyles’in verdigi bilgiler-
den alinmistir.

50 Kandemir, “Habibu's-Siyer” 4. cilt, s. 425-426; Ibn Razbihn, “Persia in A. D. [478-
1490” s. 63; Petrushevskii, “Islam dar fran” s. 386.

51 Fazlullah ibn Razbihan'in bir pasaji bu miinisebetle aydinlatilabilir. O s&yle yazmak-
tadir: “Clineyd’in evliligi Rim bélgelerinin ve Suriye’nin en uzak kdselerinde dahi du-
yulmustu. Bu onuru géz éniinde bulundurunca énceki dénem seyhlerin halifeferi
onu beklemek istiyorlardi.” “Persia in A. D. 1478-1490" s. 64; Ayrica bkz. birinci
dipnottaki, Minorsky'nin halifeler konusundaki yorumuna.

52 petrushevskii, “Islam dar Iran® s. 386.
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ne yeniden baslamay: tasarladi. Bu kez, tim dikkatini
Kafkasya bolgesindeki Dagistan’a odaklamisti. Ancak
Ciineyd, Dagistan’a ulasmadan 6nce topraklarindan gec-
mek zorunda oldugu Sirvan’in yéneticisi Emir Halflullah
Sirvansah (821-869/1418-1464)in onaymi garantiye
almak zorundaydi. Cilineyd’e verdigi yanitta Sirvansah,
Safevi liderini “méanevi &gretilerine yogunlasmasi” y&-
niinde uyararak, planini uygulamaya gecirmekten cay-
dirmaya calisti. Mesaj, ayni zamanda uyari ve tstii rtii-
1t tehditle sona eriyordu.®3 Bu tehdide ragmen, Ciineyd
on bin adamuyla birlikte Dagistan’a sefer yapti, ardindan
déntis yolunda da sert bir yanit vermek amact ile Sir-
van'in baskenti Samahi'ye saldirdi.54 Ancak Cineyd,
864/1460 yilinda baskent $Saméahi yakinlarinda meyda-
na gelen savas sirasinda 6ldii.55

Clneyd’in 6mrii boyunca yaptdi sey, Safevi tarikati-
ni1, cogunlugunu Tiirkmen kabilelerinin olusturdugu hete-
rojen Sif baglilann sadakatinden giictinii alan potansiyel
sivasal bir giic haline déntistirmek oldu. Ustelik, Uzun
Hasan'in kiz kardesi ile yapmis oldugu evlilik, onun ev-
latlarina Akkoyunlu hanedan: tiyelerinden biri olarak ik-
tidara talib olma konusunda yasal dayanaklar veriyordu.
Bundan sonra, Safevi seyhleri dini liderler olarak mevcut
bulunan stattlerine bir de veliahd unvanini eklediler ve

53 Sirvangih’in mesaji su kaynakta bulunabilir; Mueyyed Sabiti, comp. “Esnid ya Na-
mehi-yi Tarth-i ez Eviil-i Devreha-yi Islimi ti Avahir-i ‘Ahd-i Sah Isma‘fl Safevi”,
(Tehran, Kitabhine-i Tahari, 19679, s. 375-376.

54 bn Razbihan, “Persia in A.D. 1478-1490" 5. 64; Kandemr, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt,
s. 425; Ahmed Ibrahimi Huseyni, “Die Frithen Safawiden nach Qazi Ahmad Qumi”,
Erika Glassen tarafindan gevrilip editsrliigiinde basiimigtir. (Freiburg: Schwarz,
1970), Farsga baskisi, s. 57-59.

55 Khandemir, “Habibii’s-Siyer” cilt: 4, s. 416; ibn Razbihin, “Persia in A. D. 1478-
1490" 5. 64-65; Huseyni, “Die Friihen Safawiden” s. 57. Bu kaynaklarin tiimii C-
neyd'in Sliimiini 860/1455-1456 olarak belirtir; ancak, bagka miielfifler onun &limu-
niin 864/1460 yilindan énce olmadigini kaydetmektedir. Bkz: Petrushevskii, “Islam
dar Iran” s. 386; Minorsky, “Tezkiratu’l-Mulak” s. 190.
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béylece Safevi tarikat fran siyasetine dogrudan miidahil
oldu. Ciineyd'in 6limiinden Safevi hanedaninin
907/1501 de yiikselisine kadarki stire icinde, tarikatin
siyasi yonii orijinal dini tabiatindan daha belirgin ve
onemli hale geldi.

C- Haydar’dan Sah Isma‘il'in
Tac Giymesine Kadarki Dénem

Clineyd, gostermis oldugu $ii egilimleriyle Anadolu
ve Kuzey Suriye’deki bircok Tiirkmen kabilesinin deste-
gini kazanmasi sayesinde Safevi tarikatini nemli bir si-
vasi ve askerl giic haline doéntstiirmustii. Minorsky nin
de vurguladi@i gibi, “Onun (Clineyd’in) Sii egilimlerini
Anadolu’da acik¢a ortaya koymasi ardindan, bu yéndeki
hareketi ile gelecege doniik yatirimlarinda daha genis bir
alan bulabilecegini hissetmis olmasi kuvvetle muhtemel-
di.”%6 Sonucta, Clineyd torunlarina ti¢ yonlit bir miras bi-
rakmustr: lki; Safevi tarikatinin méanevi liderligi, ikincisi;
gaynn muslimlerle oldugu kadar, kendi dindaslarindan
olan diismanlarina karst da savasmaya istekli genis bir
“stfi gazi” toplulugunun liderligi ve tgclinciisii de yone-
timdeki Akkoyunlu hanedanhgi icinde giiclii bir pozisyon.

Ciineyd’in mirascist, Uzun Hasanin kizi Hatice Be-
gtim’le evliliginden olan oglu Haydar’'di. Varis Haydar'in
cocukluk dénemindeki yetistirilmesi Safewvi liderliginin
her gecen giin artan sorumluluklarini karsitayabilecek
capta olmadigindan, bu durum, tarikatin etkin iyelerin-
ce doldurulacak bir bosluk yaratti. Bunlar, asil halifeler-
di7 ve Safevi liderligi ile ona sadakatle bagh olan kabi-

56 Minorsky, “Shaykh Bali-Efendi on the Safavids™ BSOAS 20, 1957, 5. 439.

57 R. M. Savory, “The Office of Khalfat al-Khulafa under the Safawids” JAOS 85,
1965, 5. 497-502; Ibn R0zbihan, “Persia in A.D. 1478-1490" s. 64. dipnot: |.
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le ve asiretler arasinda gticli baglar olusturan niifuzlu ka-
bileler arasindan ¢cikmus kisilerdi.58 Bu Kisiler, gayri resmi
olarak kral naibligi kurulunu olusturmalari ve méanewi, as-
keri ve siyasi sorumluluklar tistlenmis olmalarinin yan si-
ra, cocuk yastaki Safevi variscisinin korunmasi ve egitimi
gorevlerini de yiiriitiiyorlardi.

Haydar, Karakoyunlu hénedanlhgmna son vererek
kendi otoritesini tiim topraklarina yaymis olan dayisi
Uzun Hasan tarafindan 874,/1469 yilinda Erdebil e yer-
lestirildi.5% Bu tarihlerde Haydar yaklasik 9 yasinda bulu-
nuyordu. 60

Safevi tarikatinin bdylelikle Erdebil’de yeniden eski
glinlerine dénmesi, Safevi seyhlerinin veraset yoluyla ge-
cen koltuguna baghlik konusunda birlesmis olan Dogu
Anadolu ve Kuzey Suriye’deki taraftarlarinin akinina yol
act1.61 Haydarin bu sirada yakin cevresinde bulunanlar
konusundaki ayrintilar cok yoktur. Arastiricilar, bu halife-
lerin (hulefa) her birinin sorumluluk ve gorevleri konu-
sunda bilgi bulamamaktadirlar. Haydar'in tarikatin basin-
da bulundugu ilk villardaki tasarruf ve tutumu sirasinda,
s6z konusu halifelerin, yan ortak bir liderlik bicimi olus-
turmus oldugu anlasiimaktadir. Gergekte, Haydar'in slii-
miinden ve ancak onun ¢ocuklari olan ‘Ali Padisah ve Is-

58 Safevi tarikatinin taraftarlarinin bulundugu cografi alanlar konusundaki bilgiler asa-
gidaki kaynaklarda bulunabilir: Asikpagazide, “Tevarih-i Ali Osman” s. 264-269; [bn
Bazziz, “Safvetu’s-Safa” (Leiden MS), fol. 255b; Huseyni, “Die Friihen Safawiden”
Farsca baskist, s. 28; ibn Rizbihdn, “Persia in A. D. 1478-1490" s. 62; Zahidi, "Silsi-
le” s. 28 ve 47; ‘Azzavi, “Tarthu'l-'Iraq” 3. cilt, 5. 334-335; Faruk Stimer, “Safevi Dev-
letinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Roli”, Ankara, Giiven Mat-
baasi, 1976, s. 43-49 ve 209-214.

59 Minorsky, “La Perse au XV® Siecle” s. 324; Petrushevskii, “Islam dar fran” s. 387.

60 Burada Minorsky tarafindan Haydar'in yasi tahmini olarak vériimektedir. A. g. e.,
Orijinal kaynaklarin higbirinde Haydar'in dogumuyla ilgili bir tarih yer almarnaktadir

61 ibn Razbihan, “Persia in A.D. 1478-1490” s. 66; Minorsky, “Tadkirat al-Muluk" s.
190-191..
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ma‘il'in yonetimleri sirasinda, halifeler arasinda bir gérev
dagihmi ve hiyerarsiden séz edilmeye baslanmstir. Hay-
dar’'in yonetimi sirasinda sadece iki tanesinin séhreti bi-
linmekteydi. Bunlar, 893/1488 yilinda Sirvan yénetici-
sine kars: girisilen Tabarsaran savasinda Haydar'in he-
men yanibasinda bulunan Hiseyin Beg Samlu ve Kara
Piri Kagar6? idi.e3

Haydar'in kisa siiren yasami boyunca, Safevi tarikati
dini-siyasal bir hareket olarak belirginlesmeye basladi.
Haydar, Uzun Hasan’'in kiz1 Halime Begiim —‘Alemsah
olarak da bilinir- ile yaptigi evlilik sayesinde Akkoyunlu
yonetimi ile baglanni giiclendirdi. Bu birlesme, Haydar,
iktidara yakinlik konusunda, Karakoyunlu yéneticilerinin
kendi soyundan olan rakipleri ile esit hale getirdi. Hay-
dar, bunun yani sira, heterojen yapdaki taraftarlarini
kendi hizmetinde diizenli “gaziler giici” haline getirdi.
Bununla birlikte, bu dontistimiin Haydar’'in kendi karari-
nin bir sonucu olmaktan ¢ok, Dogu Anadolu Ttirkmen-
leri'nin gd¢ akiminin bir sonucu oldugu gériilmektedir.
Gercekte, bu Tiurkmenler, Safevi lider iizerinde baski
olusturmuslar ve tarikati askeri bir organizasyona déniis-
tirme konusunda oldukca basarili olmuslardi. Petrus-
hevskii, acikca sunu belirtmekte: “Savas sever ve gdce-
be Tiirk kabilelerinin niifuzu, Safevi tarikatinin orijinal
karakterini tamamen degistirmisti.”65 Bu izleyiciler top-

62 Server'in “History of Shah Ismail Safawi” (1939) isimli eserine gére b&yledir. s. 25;
Yedullah $iikri editgrliiginde basitan “ ‘Alem Ara-yi Safevi” (Tahran, Bunyid-i Fer-
heng-i fran, 1971) isimli eserde Kara PIrf Ustaclu, ayni el yazmasinin degisik kopya-
larinda ise Kara Piri Karamaniu olarak gegmektedir. Ustaclu, Karamanlilarin bir bo-
yudur. Bkz: F. Stimer, “Karakoyunlular” Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1967, 1. cilt,
s. 27.

63 Server, “Shah Ismail” 5. 25; * ‘Alem Ar-yi Safevi” s. 31-32.

64 Kandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s. 427; Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 59
ve Zihidi, “Silsile” s. 68.

65 petrushevskii, “Islam dar Iran”, s. 388.
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lulugu, Haydar’in kendilerine giymelerine emrettigi 12
katli kirmizi sapkadan olusan awirt edici basliklarindan
dolay1 “Kizilbas™ olarak biliniyordu. Bu karakteristik bas-
lik, sonraki kaynaklarda “Haydar’in Taca” (Tac1 Haydar)
olarak nitelendirilecektir.66

Haydar'in Tiirkmen destekgilerinin *¢ogunlugunun
inamislart heterodoks bir karakter tasiyordu ve Sif’likteki
en asir1 goriisleri benimsemislerdi. Ibn Riizbihan, onlarin
“Haydar’in ilahi 6zelliklere sahip olduguna inandiklarin
akilsizca ilan ettiklerine” dikkat ¢ekmektedir.6? Aym mii-
ellif, “Onlarin Haydar’1 tanr olarak benimsedikleri ve na-
maz gorevlerini bir kenara birakarak seyhlerini ‘kendile-
rinin kiblesi ve secde edilmeye layik’ olarak benimsedik-
leri belirtilmektedir.” diye yazmustir.68 Stiphesiz bu miita-
laalar, Safevilerin taraftarlari arasinda heterodoks (gulat)
egilimlilerin yaygin oldugunu kanitlamaktadir. Safevi li-
derlerinin bu tiirlii kutsallastiriimas: Sah Isma ‘il dsnemin-
de Safevi sarayini ziyaret eden batil seyyahlarca da acik-
ca gozlemlenmisti.©9

Safevi tarikati icinde bu gelismeler yasanirken,
fran’daki siyasi durum da kétiye dogru gidiyordu. Uzun
Hasan’in uzun ve istikrarl iktidar ddneminin sona erme-
si, taraflar arasi ¢atismalarin hakim oldugu bir donemi

66 Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s. 426-427; E. Denison Ross, “The Early Ye-
ars of Shah Ismail, Founder of the Safavi Dynasty” JRAS, April, 1896, s. 253; Isken-
der Beg Munsi, “Tarth-i ‘Alem Ard-yi ‘Abbisi”, Irec Afsar editérliginde basid:.
(Tehran, Emir Kebir Matbaasi, 1971), 1. cilt, s. 19-21; Kizilbas ifidesi “Kiilah-1 Surh”
“Kizil Bork” ve “Kizil Kalpak” olarak da ifide edilmigtir. Bkz. Ibn Razbihin, “Mihman
Nime-i Buhidra”, Manugehr Sutiide editérliigiinde basildi, (Tehran, Bengih-i Tercu-
me ve Negr-i Kitdb, 1962}, s. 57 ve 104.

67 Ibn Razbihan, “Persia in A.D. 1478-1490" s. 66.

68 A, g. e. 5. 67; “Namaz” Arapga “safat” olan ibidetin Farsgasidir; Kible ise K&'be'nin
bulundugu Mekke tarafidir.

69 Minorsky’nin “Iranica: Twenty Articles” isimli eserdeki “Persia: Religion and His-
tory” adlt makalesinde dile getirdigi bilgilere bakilabilir. Tahran Universitesi Yayinla-
ri, 1964, s. 252.
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baslatti. Uzun Hasan’in oglu Halil'in suikastle ¢ldurtilme-
sinden ve yerine 883/1478de halefinin secilmesinden
sonra, gelecek olan sultanlar (aslinda kendilerine bagl
olan) gliclii ve etkili askeri komutanlarca ve Akkoyunlu
federasyonunu olusturan kabile liderlerince y&nlendiril-
meye basladi. Halil’'in sliimiinden sonra, Akkoyunlu y&-
neticilerinin ¢odu daha ¢ocuk denebilecek yasta tahta
oturdular. Bu kosullar, Sultan Ya'kib'un (883-
896/1478-1490) olimil {izerine, tiim {ilkenin rakip
prensler arasindaki cekisme nedeniyle savas alanina
déndiigii ve bunun da hanedanhgin ¢okiisiine neden ol-
dugu 896,/1490 yilinda, kronik bir seviyeye geldi.70

Haydar'dan Sah Isma‘il’e kadarki dénem icinde gel-
mis olan Safevi liderleri, Iran’in her gegen giin daha da
kotiilesen i¢ kosullarini kendi avantajlar icin kullandilar.
Haydar'in liderlik dénemine, Kafkasya bolgesinde ve
ozellikle de Hristiyan olan Dagistan’a karsi gazve faali-
yetlerinin yikselisi damgasin vurmustur. Haydar, bolge-
ye ilk akimini, 891/1486’da yoneltti ve bir sonraki yil
kendisine yaklasik alt1 bin Hristiyan kole saglayan genis
kapsamli saldinya giristi.?! Sonraki dénemde Sultan
Ya’kb onu saraya ¢agirtarak, bélgeye daha fazla saldiri-
ya girismekten caydirmaya calist1.72

Kizilbaslarin bu goérece yogun askeri operasyonlari,
Sirvan yoneticisi Ferrth Yesar Sirvansah'in (869-

70 By dsnemde meydana gelmig olan tiim hidiselerin ayrintdarina girmek, bu ¢alisma-
nin konusu degildir. Sadece Safevi hareketi ile ilgili kismi belirtilmigtir. Okuyucu da-
ha fazla bilgi igin John E. Woods'un “The Aqquyuniu” isimli eserinde s. 138-178'¢
bakabilir. Daha kisa bilgiler ‘Abbis el-‘Azzavi'nin “Tarthii'l-'Iriq” isimli eserinin 3.
cilt. 284-306. sayfalarinda bulunabilir. Ayrica, G. Browne “Literary History of Per-
sia” 4. cilt, s. 414-418; Petrushevskii, “Islam dar Iran” s. 395 ve Server “Shah Isma-
il"s. 106. ’

71 By bilgiler, ibn Razbihdn’in “Persia in A. D. [478-1490" isimli eseri s. 70’de verdi-
gi ayrintifara dayanmaktadir. W. Hinz ilk saldirinin tarihini 1483 olarak verir ve bun-
dan sonra 1487 ile 1488 yillarinda iki ayri seferin daha diizenlendigini ifide eder.

72, g e
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906/1465-1500) giiclit bir mittefiki ve ayni zamanda
damad: olan Akkoyunlu sultarn Ya'kib'da kaygi uyandir-
must1.73 Ustelik, Haydar'in “babasinin oliimiiniin intika-
mini almak icin” bir girisimde bulunma ihtimali, Sirvan’in
ve bu lilke yonetimini elinde bulunduran hanedanin var-
g1 icin gercek bir tehdit olusturabilirdi. Ya'kib, Haydar"
bu isteginden caydirmada basarisiz oldu ve Haydar
893/1487’de tclincti bir saldirt planladi. Nitekim, Kizil-
baslar, Derbend yolunda Sirvan yoneticilerinin toprakla-
rnna saldirarak, baskent Samaki'ye girdiler. Baskentin ku-
zeydogusundaki Giilistan'da, karsiiklh kisa bir catisma
meydana geldi. Bu ¢atismadan sonra, kendine siginacak
bir yer arayan Ferruh Yesér, bu nedenle Giilistan sarayi-
nin tahkim edilmis duvarlari ardinda kendine gtivenli bir
yer bulmak zorunda kalmis ve miittefiki (ve ayni zaman-
da akrabasi) olan Sultan Ya’'kib’dan yardim beklemeye
baslarmust.74 Tum bunlar olurken, Haydar, Derbend’in
glineyine hareket etti.’> Ancak, Kizilbaslar orada Sir-
vansah’in kendisine bagl birlikleri ile Sultan Ya’kib'un
emyri {izerine Siileyman Bey komutasi altinda daha énce-
den bélgeye génderilmis bulunan 4 bin siivariden olusan
birlesik gliclerce yenilgiye ugratildi.’¢ 29 Recep 893/9
Temmuz 1488 tarihinde Tabarsaran’da yapilan bu savas
Haydar'in sonuydu. Haydar bu savasta éldiiriildii ve ke-
sik basi, Ferruh Yesar tarafindan bir minnet gostergesi

73 Gaffart, “Tarih-i Cehan Ard", M. Minevi editdrligiinde basildi. Tehran, Kitabfuragi-
yi Hafiz, 1953, 5. 262; ibn Rizbihdn, “Persia in A. D. 1478-1490" 5. 74.

74 [bn Razbihan, “Persia in A. D. 1478-1490" 5. 71-77; Khandemir, “Habibii's-Siyer”
s. 432; Gaffary, “Tarih-i Cehan Ard” s. 161 ve Server, “Shah Ismail” s. 25.

75 Yeni dénem aragtirmacilar, Haydar'in son gtkmis oldugu seferde Derbend'in gline-
yinde durduruldugu konusunda ittifak halindedir. Bkz. ibn Rdzbihdn'in “Persia in A.
D. 1478-1490" eserindeki bilgiler konusunda Minorsky’nin gériisleri igin Annex il
s. [19'a bakiniz. Benzer gorigler igin yine Server’in “Shah Ismail” s. 25’e bakilabilir.

76 Khandemir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 432-433.
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olarak Sultan Ya’kib'a gonderildi.77 Cagdas kaynaklar,
bu vesile ile ilk defa Haydar'in yakin cevresindeki naible-
rinin isimlerini zikretmiglerdir. Bunlar, Kizilbaslara sag ve
sol cephelerde ayri ayr komuta eden Kara Piri Kacar ve
Hiseyin Beg Samlu idi.

Haydar'in 6limt ve Clineyd déneminden beri Safe-
Vi tarikatinin icinden gecmis oldugu degisimin yénii ko-
nusunda Osmanli’'nin ilk resmi tepkisi, Feridun Bey’in
“Miinseat-i Salatin” (Sultanlarin Yetismesi) isimli eserin-
de kaydedilmistir.78 Yukaridan beri zikredildigi gibi, Do-
gu Anadolu’daki Turkmenler, Haydar’in taraftarlarinin
onemli bir kismini olusturmaktaydilar. Haydar'in cagdas
olan bir Osmanh kaynag aym sekilde, Tirkmenler’in
Osmanli’'ya boyun edmeme konusundaki tutumlarina
isaret ederek, Rum’daki (Dogu Anadolu’daki) Haydar
hulefasimin (sonraki yoneticilerinin) II. Bayezid'i “hor
gordiiklerini”7® belirtmektedir. Bu nedenle Sultan
Ya'kiib'un “Haydar'in 8liim80° haberini” getiren mesajina
verdigi cevapta Il. Bayezid, memnuniyetini acikca belli
ediyordu. Yazdigi satirlarda “Haydar'in élimiini isitmis
olmak sevincimi kat kat artirdi.” demisti.8! Yine II. Baye-

77 Bu tarih (29 Recep 893/9 Temmuz 1488), modern dénem iranolojistlerinin ¢ogu
tarafindan iizerinde ittifak edilmis tarihtir. Bununla birlikte, daha &nceki dénemlere
ait kaynaklar, kesin bir tarih vermede ya da olay: degisik tarihlerle kaydetmede ba-
sarisiz kalmiglardir. Kabul edilen tarihlerden biri, ibn Rlzbihdn'in *Persia in A. D.
1478-1490" eseri s. 79°da ve Qazvini'nin “Lubbu’t-Tevarih” s. 239°da verdigi 892 yi-
I §aban/Temmuz-Agustos 1487'dir. Bir diger kaynak, HuseynT'nin “Die Friihen Safa-
widen” s. 65’de, 893’lin Saban ayi yani 1488 yii Temmuz-Agustos avlari verilmekte-
dir. Bir diger kaynak, Zahidi, “Silsile” 5. 68'de 20 Recep 893/1 Temmuz 1488 ver-
mekte ve bu tarih, modern dénem miielliflerinden Server tarafindan “Shah Ismaif”
5. 25'de kabul edilmektedir. Gaffirt, “Cehan Ard” isimli eserinde s. 262'de sadece
893 yilini zikrederken, Khandemir, “Habibii’s-Siyer” s. 434'de hicbir tarih verme-
mektedir.

78 Feridiin Bey, “Munsedt-i Salatin” Istanbul, 1858, 1. cilt, s. 311-312.

7 Agikpasazide, “Tevarth” s, 268,

80'Feridan, “Mungeat™ 1. cilt, s. 309.

8l A g es 3l2
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zid, Haydar'in taraftarlarim “Haydar'in yolunu sasirmis
sliristi, Allah onlara lanet etsin!” diye nitelendiriyordu.82

Sultan Ya'klib, Haydar’in cocuklanni Erdebil’den ¢i-
karmakta ve onlan Fars eyaletine siirglin etmekte karar-
hydi. Oraya vardiklarinda bolge valisi Mansur Beg Pur-
nak, tuminii Istahr kalesine kapatt.83 Tarihi kayitlar,
Haydar'in yedi erkek ¢cocugundan sadece Ya’'kib'un kiz-
kardesi Halime Begiim ‘Alemsah ile olan evliliginden do-
gan cocuklaninin siirgliniinii belirtmektedir.84¢ Bunlarin
sayist ise {ic tanedir: [lki, Ali Mirza -ki daha cok Sultan
‘All Padisah olarak bilinir-; ikincisi Haydar'dan sonra ta-
rikatin basina.gecen halefi Ibrahims5 -bircok kaynak ta-
rafindan biyografisi gérmezden gelinmistir-; ve gelecekte
Safevi hanedanhgim kuracak olan Isma‘l. Tum Safevi
sehzadelerin stirlilmesi, Ya’k(b'un, Safevi tarikatinin fa-

82 A, g e

83« Alem Ara.yi Safevi” 5. 33; “ ‘Alem Ard-yi $ah ‘lsma‘fl”, Asgar Muntazar Sihib edi-
torliiginde basitdi, (Tehran, Bangah-i Terceme ve Nesr-i Kitdb, 1967), s. 29; Khan-
demir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 435 ve iskender Mungt, * ‘Alem Aray-i ‘Abbasi” I.
cilg, s. 21. Kaynaklar, strgiiniin tarihi konusunda herhangi bir tarih vermemektedir-
ler. Ancak, 893/1488 ya da 894/1489 tarihlerinden birinde olduguna inaniimaktadir.

84 Haydar iki evliliginden toplam 7 erkek gocuk sahibi olmustu. ‘Alemsih ile birles-
mesinden dogan Ug tanesine ilive olarak, ciriye Circassian'dan da dért tane dog-
mustur. Bunlarin adi da; Hasan, Siileymén, Davad ve Mahmid idi. Bkz. Rumiu, “A
Chronicle of the Early Safawis; Being the Ahsanu’t-Tawarikh of Hasan-i Rumlu”, C.
N. Seddon tarafindan Ingilizce’ye cevrilmistir. (Baroda, Oriental Institute, 1934), .
cilt, s. 7 ve 2. cilt, s. 3.

85 |prahim hakkindaki bilgiler halen oldukga kittrr. Bu Kisi, Isma‘ilin abisi olarak bilinir.
Kimi kaynaklar, en biiyuk abileri Sultan ‘Ali Padisah’in &lumiiniin hemen ardindan Is-
maT ile birlikte Erdebil'e déndiiklerini yazmaktadir. Bagka kaynaklar ise, geleneksel
Safevi merkezine (Erdebil) dénmeleri ardindan Akkoyunlulara katildigint kaydeder.
Rumiu’'nun “Ahsenu’t-Taevarikh” cilt |, s. 21 ve Huseyni'nin “Die Frihen Safawi-
den” s. 74'deki bilgiler bu y&ndedir. Bir diger kaynak, * ‘Alem Ar-yi Sah lsmafl” s.
37'de ise, Ismi'Tl ile kendisinin Lahican yolculuguna katiimayan annesini ziyaret etme
isteginden bahsedilir. Annesini ziyarete isma‘il'in itiraz etmesi tizerine, onun Kizilbag
sapkasini atarak, kafasina Akkoyunlu bashg gegirdigi yaziir. Hammer-Purgstall, ise
“Histoire de L'Empire Ottoman" s. 93'te, sunlari yazar: 1508'de Trabzon valisi olan
gelecegin Osmanl padisahi Selim, Erzincan ve Bayburt'a sefer diizenlemis ve lbra-
him'’i hapse atmisti.
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aliyetlerini felce ugratma umuduyla, Haydar'in mirascila-
11 ve takipcileri arasindaki bag kopartma kararhligim
yansitmaktadir. Bu kararlik, Ya’'kib déneminin kalan
stiresince, Safevi takipcilerinin savasa iliskin herhangi bir
faaliyete girismelerini engellemistir. Ancak, Ya'kib'un
896/1490 yilinda slimiinden sonra tilke, cok sayida
Akkoyunlu sehzadesinin kan davasi ve iktidari ele gecir-
me miicadelesinin yol acti: élimciil bir savas belasina
bulasti.8é

Ya’kiib’dan sonra halefi, Sirvan yoneticisi Ferruh Ye-
sar'm kiz1 ile evliliginden dogma Baysungur (896-
898,/1490-1493) isimli oglu oldu.87 893/1493’e kadar
Baysungur, kuzeni Rustem tarafindan tehdit edilmisti ve
sonunda anne tarafindan dedesi olan ydneticilerinden
gontiilli bir askeri destek alma beklentisiyle Sirvan'a si-
gind1.8% Rustem boylesine bunalimh bir zamanda, Bay-
sungur’un oldugu kadar onun miittefiki ve akrabasi olan
Sirvansah’in da bas diismani olan Kizilbas ordusunun
destegini garantileyecegini timit ediyordu.8® Bu amacla,
Haydar'in tic cocugunun Istahr kalesinden serbest bira-
kilarak Erdebil’e getirilmesini emretti. Rustem burada,
Haydar’in en bilyiik oglu olan ve ayn zamanda da vari-
si olarak taninan ‘Ali'ye Padisah unvani verdi. Sultan ‘All
Padisah, Rustem’in en yakin miittefiklerinden biri oldu
ve kendisine bagh Kizilbas ordusu da, Akkoyunlu sehza-
desinin birliklerine katild1.90 Boylece, birlesik giiclerin
yonetimi, ‘Alf Padisah ve Rustem’in en énemli destekci-

86 Khandemir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 436-437.

87 A. g e.s. 438; “ ‘Alem Ari-yi Sah smati” 5. 29

88 Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 70; E. Ross, “Early Years” s. 56; Khandemir,
“Habibii's-Siyer” 4. cilt, 5. 438; * ‘Alem Ard-yi Sah Ismafl” 5. 29.

89 Ferruh Yesar Sirvansih ve Ya'kab Akkoyuniu, 893/1488 yilindaki Tabarsarin sava-
sinda Haydar'in &liimiinden sorumiu olan kisiterdi.

90 «Alem Ara-yi Sah Isma%l” s. 30; * ‘Alem Ara-yi Safevi” s. 33-34; Gaffari, “Cehin
Ara" s. 262-263; Huseyni, “Die Friihen Safawiden” s. 70; Khandemir, *Habibi’s-Si-
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si Aybah (ya da Abyah) Sultan tarafindan paylasildi.

Bu askeri ittifakin gérevi, Baysungur’'un Sirvan'dan
Azerbaycan'a ilerlemesine engel olmakt. Bu askeri ytirii-
yus sirasinda, Akkoyunlu birlikleri, Kur nehri yakinlarin-
da Baysungur ve Sirvanh destekgilerini gérdiiyse de, her
iki taraf da karsilikh catisma riskini géze almadilar.91 Ikin-
ci bir karsilasma kesindi. Ahar ve Muskin bélgeleri ara-
sinda meydana gelen savas da, Baysungur’un élimii ve
Rustem’e yonelik tehdidin bertaraf edilmesi ile sonuclan-
d1.92

‘All Padisah’in tek rolli, Rustem’e en biiyiik diisma-
nindan kurtulma konusunda yardim etmekten ibaret de-
gildi. Bilakis, ona yonelik tilke i¢ci muhaélefeti bastirma bo-
yutlarini da kapsiyordu. Ikinci askeri seferine ¢ikmadan
once, Safevi liderin kendisine bagh Kara Piri Kacar'i,
Rustem’e baskaldirmis olan Isfehan valisinin isyanmi
bastirmak tizere gdnderdigi belirtilir,93

‘All Padisah’in yiikselen yildizi, cok gecmeden Rus-
tem icin endise kaynagi olmaya baslamisti. Rustem de,
her gegen giin Kizilbas tehlikesi biraz daha biiyiidiigii icin
ve Safevi lider ile takipcileri arasindaki baglar yok etme
hedefi ile bu harekete sinirlamalar getirmeye karar verdi.
Sonunda Rustem, eskiden gliclii simdi ise rahatsizlik ver-
meye baslayan miittefikini tasfiye edecek en iyi yolu bul-

yer” 4. cilt, s. 439; Qazvini, “Lubbu’t-Tevérih” s. 226-227 ve Ross, “Early Years” s.
256-257.

91« Alem Ari-yi Safev'T" 5. 34 ve Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s. 439.

92 ‘Alem Arﬁ-yi Sah {sma'il” s. 31; Gaffari, “Cehin Ard" s. 263; Ross, “Early Years”
s. 260; Ayrica bkz. ‘Azzavi, "Tariht'l-'Irdq” 3. cilt, s. 295. Bu olaylarin tarihi olarak
Gaffarinin verdigi gibi 898/1493 yili kabul edilmistir. John E. Woods, “Aqquyuniu”
s. 165'de ise Baysungur'un &liim tarihi olarak 898/1493 verilmekte ve Iran tarihinin
en karigik bu dénemine iligkin kronolojik ayrintilara girilmektedir.

93 Kara Piri Kacar, Khandemir'in “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s. 440'da “Kara Pirf Tavva-
¢i" olarak zikredilmektedir. Server, “Shah Ismail” s. 27°de bunun ayn: kisi oldugunu
distinmektedir.
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du. Abyah Sultan, Erdebil yakinlarinda bir pusu kurarak
‘Ali Padisah’1 ldiirme gérevini yerine getirdi.94

‘Ali Padisah’in kisa sliren Safevi tarikati liderligine,
yonetici organin cekirdegini olusturan ve kendisinin en
yakininda bulunan “hulefa’nin artan giici damgasini
vurdu. Safevi tarihcilerce kendisine verilmis olan abartili
imaja ragmen, ‘Ali Padisah, Istahr kalesinden serbest
kaldiginda oldukca genc¢ denilebilecek (13-19 arasi) bir
yastaydi.95 Bu durum da dogal olarak tarikatin isleyisi
gorevini hulefa meclisindeki diger kisilerin omuzlarina
yiikliyordu. Safevi tarikati tarihinde ilk defa, meclis tiye-
leri resmen &zel gorev ve sorumluluklar yiiklenmislerdi.
Tabarsaran savasinda Haydarin en ¢nemli adamlarin-
dan biri olan Hiseyin Beg Samlu, bu sekilde, dnceleri
genc ‘Ali Padisah’in daha sonralari da kardesi Isma‘il'in
hocasi (lala) oldu.96 Clineyd déneminden beri Safeui li-
derlerin en ehil yardimcilarindan biri olan Hadim Beg,
Safevi tebligcilerin faaliyetlerini koordine etmek tizere
“Halifetii’l-Hulefa” (Halifelerin Halifesi) sifati ile nitelen-
dirilmisti.97 Tarikat hiyerarsisi icinde, her biri ait oldugu
kabile ya da asiretten gelen savasci gruplara komuta
eden Kizilbas komutanlar da yerini ald:. -Daha énce bah-

94« ‘Alem Ard-yi Sah Ismatl" s. 33-34; * ‘Alem Ara-yi Safevi” s. 36-39; Gaffari, “Ce-
han Ard” s. 263; Huseyni, “Die Friihen Safawiden” s. 71; Khandemir, “Habibii's-Si-
yer” 4. cilt, 5. 440-441; Ross, “Early Years” s. 261-262; Bu kaynaklarin birgogu (Gaf-
fart, Khandemir gibi) ‘Ali Padisah’in 8liim tarihi olarak 898/1493"i kabul etmektedir-
ler. ‘Azzavi ise “Tarthii'l-‘Irdq"inda 3. cilt s. 295'de, bu tarihi kabul etmekte. Server
ise “Shah Ismail” s. 28'de olayin meydana geldigi tarihin 899/yani 1494'tin ortalar ol-
dugunu disiinmekeedir.

95 Haydar'in, Erdebil’e 874/1469'da yani 9 yaginda iken yerlestigini gz éniinde bulun-
durdugumuzda, onun oglu olan 'Alf Padisah’in da 898/1493'de ¢ok geng yaslarda ol-
dugu (13-19) agikur. Eger Haydar yasamis olsayd: bu tarihte sadece 33 yaginda ola-
caktr.

96 « ‘Alem Ara-yi §ah Isma‘il” s. 35; “ ‘Alem Ard-yi Safevi” s. 36; Ross, “Early Years”
s. 259. )

97 iskender Mungi, * ‘Alem Ari-yi ‘Abbisi” s. 24.
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si gecenlere ilave olarak- en meshur komutanlari Rustem
Beg Karamanh ve Dede Beg Talis (Abdal Beg olarak
sohret bulmustur) idi. Bunlarin her biri, Rustem Akko-
yunlu’nun adamlarn tarafindan pusuya diistirtiliip 8ldiirtl-
digtinde ‘Ali Padisah’in yaninda bulunuyorlard:.®8

25 Receb 892/17 Temmuz 1487 tarihinde dogan
Sah Isma‘il, abisinin halefi olarak basa gectiginde hala
cocuk yaslarinda bulunuyordu.9® Riistem Mirza ve Ay-
bah Sultan tarafindan Safevi varislerine ve onlarin takip-
cilerine yonelik uygulanan iskenceler, tarikat hiyerarsisi-
ni, Gilan yoneticisi Karkiya Mirza ‘Ali'nin (883-
910/1478-1504) Lahican'daki (Bugiin Hazar Deni-
zi'nin giiney kiyilarinda ve Iran sinirlarinda bir yerlesim
birimi -¢eviren-) sarayina siginmaya zorladi.190 Kuskusuz
bu secimde ana etken, Karkiya Mirza ‘Ali'nin 898,/1492
yilinda savas yaptigi Rustem Mirza’ya kars: besledigi gec-
misten gelen derin ditsmanlikt1.101 [sma‘il, Gilan’dan ay-
rilisina kadar, Semseddin Lahici’'nin ellerinde dini egiti-
mini ald1.192 Tarihi kaynaklar, Siilik ¢ercevesi icinde ol-
mast gereken bu égretilerin hangi doktrinel egilime sahip
oldugu konusunda herhangi bir bilgi vermemektedirler.
Ancak, Zeydi $iiligi'nin Karkiya hanedanh@inin resmi di-

“nf inanct olmast ve Semseddin Lahici’'nin bizzat Karkiyva
Mirza ‘Alf tarafindan genc Isma‘il'i dini konularda egit-

98 Ross, “Early Years” s. 258-259.

99 Tarih, Huseyni'nin “Die Frilhen Safawiden” s. 75'de verilmektedir; Zahidi, “Silsile”
s. 68'de ise, smil'in dogum tarihi olarak 20 Recep 893/30 Haziran 1488'i goster-
mesine ragmen, sonraki konugmalarinda bunun 892/1487’de oldugunu soylemekte-
dir.

100« *Afem Ard-yi Sah [smail” s. 34-41; Khandemiir, “Habibi's-Siyer” 4. cilt, s. 441~
442; Ross, “Early Years” s. 266-270 ve Rumiu, “Ahsenu’t-Tevarih" 1. cilt, s. 4-9.

101 898/1492 tarihinde, Rustem, Karkiya’nin Akkoyunlu yerlesim birimlerine yonelik
saldirilariyla iligkili olarak Karkiya gii¢lerine harekat dizenledi. Bkz. ‘Azzévi, “Tari-
hir'l-"Irdq” s. 294-295. :

102 Ross, “Early Years” s. 271 ve Rumluy, “Ahsenii’t-Tevarikh" {. ciit, s. 9.

68



Safevi Yikseliginin Kékenleri

mek {izere secilmesi gercedi,193 bizleri mantiken, Is-
ma‘il’in bu Sii dgretilerinin tesiriyle yetistigi sonucuna
gotiirmektedir. Ustelik, ayni Semseddin Lahici, Safevi
ydnetimi icinde “Sadr” (en btk vezir) makamini elde
eden ilk kisiydi.104

Muharrem 905/Agustos-Eylill 1499 tarihinde Is-
ma‘il, Erdebil’e ¢ikmak lizere LLahican’dan ayrimaya ka-
rar verdi.105 Yakin arkadas cevresinden yedi tane etkili
kisiyi de yanina alarak yola ¢ikt1.106 Bu kisiler: Hiiseyin
Beg Samlu Lala, Abdal Beg Dede, Hadim Beg Halife-
ti'F-Hulefa, Kara Piri Kacar, Ristem Beg Karamanlu,
Bayram Beg Karamanlu ve llyas Beg Iguroglu idi.107
Ama, Erdebil’e varmalarinin hemen ardindan, vali Sul-
tan ‘All Cakirlu tarafindan sehri terk etmeleri konusunda
uyanldilar. Isma‘il ve yanindaki adamlar bu emri kabul
ederek, Hazar kiyisindaki Astar yakinlarinda bulunan ve
905/1499-1500 wili kisim burada gecirecekleri Arju-
van'a (Bugiinkii Azerbaycan-iran sinirnda bir yerlesim
birimi -ceviren-) gittiler.108  Ayni siralarda, Isma‘l ve
adamlar1, Dogu Anadolu ve Suriye’deki takipcilerine de
haber yollayarak, gelecek baharda Erzincan’da toplan-
malar! talimatin1 verdiler. Kaynaklar, bu cagriya 7 bin

103 Karkiya hinedanligr, 771/1369-70 yilinda iinlti Zeydf vdiz Seyyld ‘Alf Karkiya tara-
findan kurulmugtur. Bkz. Zihiriiddin Mar‘agi, “Tarih-i Taberistan ve Rivan ve Ma-
zenderin”, Manugehr Sutide editdrliigiinde basildi. (Tehran, Bunydd-i Ferheng-i -
Tran, 1968), s. 40-4| ve 45-47; Bagka bir kaynak, E. de Zambaur, “Manuel de Géné-
alogie et de Chronologie pour I'Histoire de I'lslam”, (Hanovre, Librairie Heinz La-
faire, 1927), s. 193.

104 &affart, “Cehan Ara” s. 266; Degisik yorumlar igin bkz. Mazzaoui, “Origins” s. 80.

105 Huseyni, “Die Friihen Safawiden” s. 79.

106 Kaynaklar, {smi‘i'e bu yedi kisinin eslik ettigini ifide etmektedir. Belki de bu kay-
naklar, Isma‘fl, Lahicin’dan Erdebil’e gittigi sirada yaninda bulunan tim kisilerin sayi-
sini degil de, sadece tarikat iginde 8nemli makamlart isgal eden kisileri saymig olabi-
lirler.

107 Ross, “Early Years”, s. 315.

108 Rumlu, “Ahsenu't-Tevarikh” 1. cilt, . 27 ve 2. cilt, s. 13.
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yandasinin cevap verdiginden bahseder. Bu kisilerin tii-
mii de, Kizilbas ordusunun &ziini olusturan ve ayni za-
manda Safevi hanedanh@inin hayati gilictine temel olus-
turan birkac Tirkmen kabilesine baghydilar. Bu kabileler:
Samlu, Rumlu, Ustaclu, Tekelu, Dulkadir, Kacar ve Var-
sak. Bunlara ilave olarak, Erzincan’da bulunan Karaca-
dag’dan da bir¢ok taraftar yer aliyordu.109

Isma‘il, Erzincan’dan hareket ederek Kizilbas ordusu-
nu Sirvan’a stirdii. Orada, Ferruh Yesar Sirvansah’ bi-
yik bir yenilgiye ugratarak babasinin intikarmini aldi. Fer-
ruh bu savasta slduriildii ve Isma‘ilin emri tizerine he-
men yakildi.110 Sonraki déneme ait kaynaklara gére, bu
olay 21 Saban 906/12 Mart 1501’den az sonra meyda-
na gelmisti.111 Ayni wil, iki Akkoyunlu sehzadesi, Elvend
ve Murad, Iran’1 ikiye bolerek kendi aralarindaki kan da-
vasina son verme konusunda anlastilar. Elvend’in toprak-
lar1 Azerbaycan ve Diyarbakir’i icine alirken, Murad’inki
tiim Iran ve Fars bolgelerini kapsiyordu.112

Kizilbaglarin Sirvan’a yénelik askeri operasyonlarin-
da basaril olduklar: yolundaki haberler, Elvend'’i, kuzey-
de Nahcwan’a dogru ilerleyerek 6nlem almaya ve Safe-
vilerin muhtemel bir saldinsini geri ptiskiirtmek {izere ha-
zirlik yapmaya zorluyordu. Bu gelismeleri duyan [sma ‘il
ve ona bagh Kizilbas liderleri, Sirvan’a yénelik seferi ki-
sa keserek, kendilerini Elvend Akkoyunlu'ya karsi vere-
cekleri gelecek savasa hazirlamaya karar verdiler. ki or-

fo9 Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 91; Qazvini, “Lubbu’'t-Tevarih™ s. 240-24| ve
Rumiu, “Ahsenu’t-Tevartkh” 2. cilt, s. 18.

1O Zaffars, “Cehin Ard” s. 264-265; Huseyni, “Die Frihen Safawiden” s. 95-100;
Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s. 454/459; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 2. cilt,
s. 18-19. isma'il'in babast Haydar, ayn: Sirvangah tarafindan 893/1488 yiindaki Tabar-
sardn savaginda sldiriGimiisti.

tH Huseyni, “Die Friihen Safawiden™ s. 98.

112 Woods, “Aqquyuniu” s. 171-173; ‘Azzavi, “Téarthii’l-‘Irak” 3. cilt, s. 306
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du, Nahcwan yakinlarindaki Sartr {(ya da Surir) savas
meydaninda kars: karsiya geldi. Aslinda Isma‘il, bayle bir
karsilasmanin olmasim &teden beri istiyordu. Nitekim,
Kizilbaslar, sayica kendilerinden cok ¢ok ustiin olmalar-
na ragmen diismanlarina ezici bir yenilgi tattirmada ol-

dukca basarih oldular.113

Boylece, Tebriz'e giden yol Safevi lider ve takipcileri-
ne acik hale geldi. Sar(r'daki zaferden ¢ok kisa bir stire
sonra Isma‘l, Akkoyunlu baskentine muzaffer olarak gir-
di ve kendisinin “Sah”hdini ilan etti. Bu sifatla, bir buyruk
yayinlayan {sma‘il, Oniki Imam Sii doktrininin bu tarihten
itibaren fran’in resmi dini oldugunu bildirirken, bu ferma-
ni Stinni niifusun zorla déndiriilmesi takip etti.114
914/1508 yilindaki Bagdad fethine kadar, Sah isma‘l
tim tlkeyi kendi hitkmii altina almaya basarrmisti. 115

Ancak, Sah Isma‘il'in Tebriz'de tac giyme (ciils) ta-
rihi konusu tartismahdir. Kendisiyle aym ¢agda yasarms
olan iki tarihci Khandemir (Olimii: 941/1535) ve [dris
Bidlist (Oliimii: 926,/1520) bu olayin 906,/1500 yilinda
meydana geldigini belirtirken, sonraki dénem tarihgileri
tac giyme hadisesini 907/1501 yih olaylart arasinda zik-
rederler.116 907 yilinin bagslar1 yani miladi takvimle 1501
yih ortalarina denk gelen tarih ise, modern dénem tarih- .

cilerince kabul edilen tarihtir.117

113 Gaffart, “Cehan Ara” s. 266; Huseynt, “Die Frithen Safawiden” s. 116-12}; Khan-
demir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, 5. 464-466; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarih” 2. cilt, s. 26.

P14 Gaffart, “Cehan Ara” s. 266-267; Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 122; Khan-
demir, “Habibl's--Siyer” 4. cilt, s. 467-468.

HIS “Azzavi, *Tarthi'l-Iraq” 3. cilt, 5. 316-317.

16 Khandemir, “Habibi's-Siyer"” 4. cilt, s. 467; Bidlisi ismi John Woods’un “Aqquyun-
lu” isimli eserinde s. 178'de gegmektedir. Digerleri igin bkz. Rumlu, “Ahsenu’t-Te-
varikh” 2. cilt, s. 25-26.

tz Ornegin su iki kaynak: Server, “Shah Ismail” s. 38-39; Mazzaoui, “Origins” s. |.
Browne, “Literary History of Persia” 4. cilt, s. 51'de 907/1501-2 tarihini kabul eder-
ken, buna ragmen 49. sayfadaki alt baslk 905/1499-1500 tarihini tagimaktadir.
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Béylece Safevi stifi tarikatinin Ciineyd’le resmen bas-
layan gliclii bir siyasal organizasyona déniisme siireci,
Sah Isma‘il’le ve onun 907,/1501 de Safevi hanedanhg-
n1 kurmasiyla birlikte zirve noktasma ulasti. Bu basarinin
ardindaki asil faktér, siiphesiz Ciineyd’in, Dogu Anadolu
ve Kuzey Suriye’deki gécmen Tiirkmenler arasinda yay-
gin olan asir1 Sii inanislart benimsemesiydi. S6z konusu
Tiirkmen kabilelerin Safevi hareketinde toplanmalari, bu
hareketin askeri ve saldirgan bir gii¢c haline gelis slirecini
hizlandirdi. Bu degisim ayni zamanda XV. yiizyithn ikinci
yarist boyunca fran’da varolan uzun vadeli istikrarsizligin
da bir sonucuydu.

Kizilbaglarin asirt gorisleri (guluvy) Ciineyd’den Sah
Isma‘ile kadarki Safevi liderlerin tanrilastinimasina ka-
dar gotiriilmiistii. Safevi liderleri manewi olarak rakiple-
rinden daha tistiin olarak kabul edildiklerinden, bu fakté&r,
Safevilerin Akkoyunlu rakiplerine karsi verdikleri savasta
onemli bir rol oynamustir. Fazlullah bn Rizbihanin da
kaydettigi gibi, bu tutum, Clineyd ve Haydar’'in &miirleri
boyunca varolmustur.118 Sah {sma‘ll'in siirleri de, bu Sa-
fevl karsiti tarihcinin gézlemlerini desteklemektedir: Sa-
fevi hanedanhgmin kurucusu acik bir sekilde kendisinin
kutsal varligim éne stirerken, kendisini takip eden yan-
daslarindan kosulsuz bir sekilde itaat etmelerini ve kendi-
si éniinde yerlere kapanmalarini istemektedir.119

Safevi hanedanliginin iran’da kurulusu, Oniki Imam
Sii doktrininin resmi din olarak benimsenmesiyle sonug-
land1. Boylece Safevi Iran’s, Osmanli imparatorlugu gibi
cok giiclii komsulari icin tehdit haline geldi. Safevi yéne-
ticileri sadece, Osmanl Siinniligi ile celisen $iligi benim-

118 fbn Razbihan, “Persia in A. D. 1478-1490" s. 65-68.
19 Bakiniz Ek-A'ya.
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semeleri ile degil; ayni zamanda uzak mesafede olmala-
rina ragmen sifi tarikat liderleri olmalan sifatiyla kendi-
lerine biytik bir sadakatle bagl olan Dogu Anadolu’daki
Tiirkmen kabileler aracihigi ile Osmanh topraklarninda ka-
nsikhk cikarabilecek giicte olmalariyla énemli bir tehdit
idiler. Sonug olarak, bundan sonraki boliimlerde ayrinti-
lar ile ortaya konacag gibi, Safeviler ile Osmanlilar ara-
sindaki iliskilerde belirgin yén catisma olacaktir.
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Uclinci Bolim

OSMANLI - SAFEVI CEKISMESI:
SAFEV1 SALDIRISI

XVI yizyiln ilk yansindaki fran’in tarihine, bir
tarafta Safevi yoneticileri ile Osmanlilar arasindaki ¢atis-
mal, diger taraftan da Ozbeklerle rekabet2 hakim olmus-
tur. Dini uyumsuziuk olmasina ragmen, Safeviler ile Oz-

! Safevi Iran’s ile Avrupa iliskilerini ele alan gok az sayidaki eser, biiyiik capta $ah ‘Ab-
bs Iin (996-1038/1588-1629) ydnetimi ile baslayan déneme yogunlasmaktadir. Or-
negin bkz: Khanbaba Bayani “Les Relations de I'lran avec 'Europe Occidentale a
PEpoque Safavide” (Paris, Imprimeries Les Presses Modernes, 1937) ve Nasrullah
Felsefi, “Tarih-i Ravabit-i irin ve Urupa der Devre-i Safeviyye” (Tahran, Cephine-i
Tran, 1987); Safevilerin olusum d&nemindeki iran-Osmanl; iliskileri, cok az ele alin-
mustir. S. N. Fisher'in “Foreign Relations of Turkey” isimli eseri, gogunlukla son 30
yildan alintilar yapmaktadir. Bu galismada iran 90-102. sayfalar arasinda kisaca yer al-
maktadir. Fisher’in galigmastna ildve olarak, erken dénem Safevi-Osmanli iligkilerinin
bazi y6nlerine iliskin bilgiter, baska kaynaklarda bulunabilir: Server, “Shah Ismaif Sa-
fawi”, Selahattin Tansel, “Sultan Ii. Bayezit'in Siyasi Hayat:” (istanbul, Milli Egitim Ba-
simevi, 1966); [dem, “Yavuz Sutan Selim” (istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1969); Ay-
rica Jean-Louis Bacque-Grammont'un makaleleri, Osmanii-Safevi iligkilerinin erken
dénem gelismelerine 1stk tutmaktadir.

2 gy sorunun, 930-946/1524-1540 yillar arasindaki dénemi Martin B. Dickson tara-
findan ele alinmaktadir. 1501-1524 arast erken dénem konusunda ayrintili bilgiler
veren galismalar (ne yazik ki) hilen mevcut degildir.
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bekler arasindaki cekisme biiyiik ¢lclide Horasan'1 kimin
kontrol edecegi konusundaki rekabetin bir sonucuydu.
Osmanl ile cekisme ise, toprak meselesinden daha &te
bir konuydu: Safevilerin kendi siirlarinin &tesindeki ve
dzellikle Anadolu’daki genis Kizilbas takipcilerini yénlen-
direbilme avantaji, Osmanl Imparatorlugu’nun (Anado-
lu’'daki iktidar) temeli icin tehdit olmustu. Bundan dolay
Osmanlilar, dikkatlerini Avrupa’dan Asya’daki hinterlan-
dina cevirmek ve Anadolu'daki serkes tebaasinin isyan-
lan ile ugrasmak zorunda kalmuslardr.

Osmanl-Safevi ¢ekismesi, birbirine diisman olan bu
her iki tilkeyle ortak bir sinin paylasan tiglincti bir Miislii-
man gii¢ tzerinde kimi yansimalara da sahipti. Osman-
I'min gelecekte Toroslar bolgesinin dtesine girisecegi bir
genisleme hareketinden kayg: duyan ve dogu sinirlarn bo-
yunca Safevilerin olusturdugu tehdide karsi stirekli uya-
nik kalmak zorunda bulunan Misir ve Suriye Memliikleri,
komsularna karst uzlasmaci bir tutum benimsemenin
akillica olacagini diistintiyor ve bu nedenle Osmanh-Sa-
fevi cekismesi karsisinda kararh bir pozisyon almaktan
kacinyorlardi. Sadece, 918/1512'de yani Osmanh sul-
tan1 Selim’in (918-926/1512-1520) viikselisiyle Os-
manh ve Safeviler arasindaki gerginligin artisi ilk isaretle-
rini vermeye basladigi sirada, Memliikler, Safevi yanhsi
bir tutum takindilar ki bu karar da onlarnn dististiniin bas-
langicr idi.

Tim bunlar Iran'in bati ve kuzeybat: sinirlarinda ya-
sanan jeopolitik gelismelerdi. Iran'in dogu sinirlarinda
ise, Cengiz Han'in oglu Cuci’'nin torunlar olan Méavera-
tinnehr bolgesi yoneticileri Seybani Ozbekleri (905-
1007/1500-1598)3 ve onlarn fiilen 8lii durumdaki Mo-

3 Ozbeklerin kakeni ve ylikselisi konusunda bkz: Howorth, “History of the Mongols”
(Londra, Longmans, Green and Co., 1880), vol. 2, pt. 2, s. 686-698; F. H. Skrine ve
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gol ve Timur imparatorluklarini genisletme hirslan, stra-
tejik dnemdeki Horasan eyaletinin kontroltinii ele gegir-
mek icin Safevilerle siddetli catismalar yasanmasina ne-
den oluyordu. Ozbek yoneticisi Muhammed Seybani
Han'in (905-916/1500-1510) bu savaslardan birinde
sliimii, rekabetin sona erme ihtimalini yok etti.4 Tersine
Safevi ve Ozbekler, gelecek donemde on yillarca stirecek
olan bir dizi catismaya giriseceklerdir. Yine ayni sekilde,
St Safeviler ile Stinni Ozbekler arasindaki dini farkhlik,
diismanca atmosferi arttinyordu. Ustelik, Safevilerin,
atalarina ait topraklan geri almak umudu ile Ozbeklere
kars1 savas veren bir Cagatay hiikiimdan olan Babiir'e

(Olimii: 987/1530) destek olmalan, bu cekismedeki
(Safevi-Ozbek) gerginligi kat kat arttiryordu.5

Bu yikial savaslar tam da, Hristiyan Bati'min, Islami
iktidarin temellerini tehdit ettigi kritik bir dénemde mey-
dana geliyordu. XV. yiizyihn sonlarinda, slam ve Bati
arasindaki iliskilerde yepyeni ve hayati denilebilecek iki
olay ortaya cikmusti: Bunlar, Umit Burnu aracihd ile Af-
rika’'min (giineyden) kat edilmesi ve ikincisi de Ameri-
ka'nin kesfi idi. {kinci gelisme her ne kadar Miisliimanlar
acisindan dnemli bir tehdit olarak hissedilmese de, Por-
tekizlilerin, Avrupa ile Hindistan'i dogrudan birbirine

E. D. Ross, “The Heart of Asia, A History of Russian Turkestan and the Central Asi-
an Khanates from the Earliest Times” (Londra, Methuen and Co., 1099), s. 182-188;
ve G. Hambly (ed.), “Central Asia” isimli kitabinda “The Shaybanids” (Londra, We-
idenfeld and Nicolson, 1969), s. 162-174.

4 Bu bsliimde sadece, 916 yani 1510’dan sonrastyla ilgili olaylar ifade edilecektir. Oku-
yucu, Ozbek-Safevt iliskileriyle ilgili faydalt bilgileri Server'in “Shah [smail” isimli ese-
rinin 58-71. sayfalarinda bulabilir.

5 Babiir'in soy kiitigi Haydar Duglat tarafindan yazilan “Tarth-i Residi"de bulunabi-
lir. Bu eser, N. Elias ve E. D. Ross tarafindan Ingilizce'ye cevrildi. (New Yorlk, Bar-
nes and Noble, [972), s. 172-173; Babir’in hauralart igin bkz: “The Babur-Nama in
English”, Annette Susannah Beveridge tarafindan Ingilizce'ye gevrildi. (Londra, Luzac
and Co., 1969); Bu eser Safevilerin Babiir'le iliskileri konusunda da orijinal bilgiler
vermeltedir. Babiir, 932/1526 yilinda Hindistan’da Mogol imparatorfugu kurmustu.
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baglayan bir deniz baglantisi kurmalar, énemli bir gelir
kaynag olarak Batr'yla ticarete giivenen Islam tilkelerinin
ekonomik cikarlarn i¢in agik bir tehdit olarak algiland:.
Ancak, (Misliimanlar arasinda) hakim olan ve Iranlla
komsulan arasindaki bsliinmenin daha da kotlestirdigi
karsihkl glivensizlik atmosferi yiiziinden, Portekizlilere
karsi, kollektif bir Islam cevabi miimkiin olmanustir. Her
ne kadar Memliikler, Hint Okyanusu'ndaki Portekiz iler-
leyisini durdurmak icin girisimde bulunduysa da, onlarin
tek baslarina yaptiklan fedakarlik cabalari, Aden’de 855-
922/1451-1517 arasinda ydnetimde bulunan Tahiriler-
le aralanndaki diismanlik ve donanmalarnnin Portekizlile-
rinkinden cok ¢ok asagi seviyelerde olmasi sebebiyle ba-
sarisizlikla sonuclandi.6

Orta Dogu’daki ekonomik ¢ikarlari biiyiik bir tehlike
icinde olan Venedikliler'in de Portekiz tehdidine karsi ce-
vap verebilecek bir pozisyonu yoktu. St. Mark Cumhuri-
yeti, Mora’da Osmanli’'yla savas halindeydi ve ayru sekil-
de ¢ok onceleri Cambrai’'de (Bugiinkii Fransa'nin kuzey-
dogusunda bir yerlesim birimi -geviren-) basini papahgin
cektigi ve kendi dindaslarindan olusan Venedik karsiti
birlige karsi miicadele veriyordu. Ustelik, Sah Isma‘il ile
bir ittifak olusturma girisimleri, hem Memliikleri hem de -
Osmanlilan kizdirmusti.

Bu bsliimde, Sah Isma‘il'in yiikselisinden Sultan Ba-
yezid'in &limiine kadarki, yani 907'den 918’e
(1501’den 1512’ye) kadar gecen siire icinde Iran'in Os-
manl ile olan iligkileri ele alinacaktir. Bununla ilgili ola-
rak, &zellikle Safevilerin militan askeri bir tarikattan, yo-
netici yapiya déniisimiiniin cok sayidaki etkisi de incele-

6 Bu seferlerin kisa hikdyeleri igin bkz: E. Denison Ross, “The Portuguese in [ndia and
Arabia between 1507 and 517" JHAS, 1921, s. 545-562.
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necektir. Béyle bir degisim, sadece Iran’daki i¢ durumu
bicimlendirmekle kalmamis, ayni zaranda bu {ilkenin
komsulariyla iliskilerindeki gelisimi de etkilemistir. Ttim
Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye'ye yayilmis vaziyette bu-
lunan Kizilbas takipcilerin lideri olarak Sah Isma‘il, Iran’a
ilave olarak kendi yandaslannin yerlesik bulundugu Os-
manl ve Memlik topraklarini da icine alan genis bir im-
paratorluk kurma hirsina sahip bulunuyordu. Gergekte,
Safevi yoneticilerinin tiim Anadolu konusundaki niyetle-
ri, [ran’da iktidar kurmadan nce de acgikca belliydi. 1.
Bayezid dénemindeki Osmanl tepkisi, gercek anlamda
miitereddit sayilmazsa da, esnekti. Sah Isma‘il'in Anado-
luw'daki sayisiz Kizilbastan aldigi destedin farkinda olan
Osmanh yéneticileri, Safevilerle dogrudan bir catisma
icine girmekten kacinmawy tercih etmisler ve bdylece,
Safeviler’in saldirgan bir tutum takinmalarma géz yum-
muslardi. Bu kosullar, Sah Isma‘il’e, kendi taraftarlarinin
cok sayidaki isyam aracii@ ile Osmanh Imparatorlugu

icinde rahatsizlik cikarma imkani veriyordu.

A- Ik Karsilasmalar

A LA

Sah Isma‘il'in 907/1501 de tac giymesinden sonra-
ki iki yihin olaylari ile ilgili Safevilere ait cesitli tarih kitap-
larinca verilen bilgiler, ¢cok yakin bir incelemeye tabi tu-
tulmamustir. Modern dénem Safevi tarihi uzmanlarinin
bir cogu, bu rivayetlerde anlatilan &ykiileri kabul etmis-
lerdir. Ancak bununla birlikte, 905-907/1499-1501 d&-
nemlerine ait s6z konusu tarih kayitlarina yakindan bir
bakis, ayni dsneme ait Osmanli, Memliik ve Venedik ta-
rih kayitlar1 ya da belgelerinde verilen bilgilerin isiginda
diizeltilmesi miimkiin olan celiski ve tutarsizliklari hemen
ortaya koyacaktir. Boyle bir isi tstlenmek, kuskusuz Os-
manllar ve Safeviler arasindaki ilk temaslar konusunda
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da bazi karanlik noktalar aydinlatacaktir.

Kiiciik aynntilar disinda, tiim Safevi tarih kayitlar,
Sah Isma‘il'in yiikselisinden az énceki dénemde meyda-
na gelen olaylar hakkinda benzer versiyonlar sunmakta-
dir. Bu kaynaklarda, Safevi hanedanhd kurucusunun
imaji, Safevi sOfi tarikatinin verasetle gelen dogal lideri
olarak, manevi ve neredeyse kutsal roliiniin gdlgesiyle
ortulmustlr. Bdylece sdz konusu rivayetler, sadece olay-
larin kayitlar ile degil, ay zamanda efsanevi abartmalar-
la da doldurulmustur. Ama, Safevilerin erken dénem ta-
rih kayitlarinda verilmis bilgilerin ayrintilan ile ugrasmak
elinizdeki calismanin konusunun cok &tesinde bir konu-
dur. Bizim cahsmasini yapacagimiz konu sadece Safevi-
Osmanl iligkileri {izerinde etkisi olan olaylardir. Bu se-
beble, daha fazla arastirma imkani saglamak amaciyla, il-
gili olaylarin bir 6zetinin ortaya konulmasi kacinilmaz gé-
riinmektedir.

905 yih Muharrem ay1 ortalarinda (Agustos 1499) -
daha hi¢ kimsenin stfi tarikata adim vermis olan bir lider
olarak tanimadig: gencken- siginmaci olarak bulundugu
Gilan’dan, kendisinin en yakininda bulunan yedi halifesi-
nin refakatinde ayrildi. Tarikatin geleneksel merkezi olan
Erdebil’e Tarum ve Halhal yolunu kullanarak gegti. Yol-
da, kendisine ¢ok sayida takipcisi katildi ve 1500 kisiden
olusan bir ordu olusturdu. Erdebil'e vardiginda Sah Is-
ma'il, kendi atasi ve aynmi zamanda tarikatin kurucusu
olan Seyh Safiyeddin'in mezarini ziyaret etti. Kent valisi-
nin, bdlgeyi terk etme konusundaki uyarisini kabul eden
Isma‘il, sehrin disinda kamp kurdu. Bir stire konakladik-
tan sonra bu kez Hazar Denizi kiyisinda bir bdlge olan

7 Huseyni, “Die Friihen Safawiden™ s. 79; Khandemir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 448;
Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh” [. cilt, s. 27, Ross, “Early Years” s. 316-317.
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Tavalis’'e dogru yola cikarak, kis kampini Ercuvan'da
kurdu. Ardindan gelen kis mevsiminde (905/1500) Giir-
cistan’a saldirma gibi bir edilime sahip oldugu sinyalleri-
ni verse de, bundan daha acil olarak Anadolu ve Suri-
ye’'deki miiridlerine, Kiiclik Asya'daki (Anadolu) Osman-
Il topraklannin giris kapisi durumundaki Erzincan’da
toplanma cagrisinda bulunmas: icin énde gelen danis-
manlar1 tarafindan ikna edildi.8 Sonucta, kendisi de 7
bin taraftarimin toplandigi Erzincan’a dogru yola koyul-
du.9 Erzincan'daki toplantida, Isma‘dl, kendisinin énde
gelen halifeleriyle birlikte, gelecege déniik planlarn tar-
tistlacag bir “Savas Konseyi” kurdu. Tartisma sirasinda
acikca ortaya cikti ki, Isma‘il ve ekibinin Erzincan’a ulas-
tiktan sonra nasil harekete gececekleri konusunda her-
hangi bir 6n kararlari yoktu. Danismanlari tarafindan ile-
ri stiriilen 6neriler su sekilde &zetlenebilir: Bir grup, Er-
zincan’'da kalarak kisin burada gecirilmesini énerirken,
ikinci bir grup, Giircistan’a kisin bir saldin yapilmasini
savunuyordu. Baska bir grup ise, kisi gecirmek {izere
fran’a cok yakin bir yerde bulunan Cukur Sa’'d’al0 déniil-
mesini dneriyordu. Béylesi bir konsenstis eksikligi karsi-
sinda, Isma‘l, takip edilmesi gereken en avantajli yol
olarak sonunda Sirvan’a yonelik bir sefer yapmaya karar
verdi.1l Bundan sonra harekete gecerek, 906 yili ortala-

8 Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 80; Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, 5. 449
ve Ross, “Early Years” s. 326.

9 Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 91; Khandemir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 451-
453; Rumlu, “Ahsenu’t Tevarikh” |. cilt, s. 41-42 ve 2. cilt, 5. 18.

1o Gukur Sa‘d bdlgesinin, Caldiran’a ¢ok yakin Erivan’la da kargi kargiya oldugu anla-
simaktadir. Bkz: Tadhkirat al-Muluk™ s. 165; $ah Tahmasb |, “Raznime-i $ah Tah-
masb Evvel Safevi in Matla’ eg-Sems” Muhammed Hasan Han ed. Tehran, (Imperial
Organization for Social Services, 1976), 2. cilt, s. 194-195'de Kars ilinin Cukur Sa‘'d .
ile Erzurum arasinda yer aldigs belirtitmektedir.

gy ayrintilar Rumlu tarafindan “Ahsenu’t-Tevirikh™ 1. cilt, s. 41-42’de verilmekte-
dir. Orijinal Farsga metin, Sah isma‘il'in kararsizig konusunda daha kesindir. Rum-
lu, Safevi liderinin son kararint vermek I¢gin ¢are olarak “istihare”ye bagvurdugunu
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rinda yani Miladi 1500’{in sonlarinda Sirvan’a sefere cik-
t1. Sirvan ydneticisini yenilgiye ugratarak cesedinin yakil-
masint emretti ve yenilmis olan Sirvan ordusunun da ke-
sik kafalarindan piramit vatirdi.12 Sirvan'dan sonra [s-
ma‘il ve takipcileri Sartir savasinda Elvend Akkoyun-
IW'nun ordusuyla basarili bir karsilasma yapacagi Azer-
baycan’a dogru hareket etti. Burada elde edilen basar,
Tebriz'in ele gecirilmesini, Safevi hanedanlhigmin dogusu-
nu ve hemen ardindan da 907 vili baslarinda (1501 vik
ortalari) [sma‘il'in Iran’in veni sahi olarak ta¢ giymesini
beraberinde getirdi.13

Aslinda bu anlatim, Isma‘il -va da &zellikle onun da-
nismanlarmin- Anadolu ve Suriye’deki taraftarlarina
905/1500 yil baharinda Erzincan’da toplanma cagrisin-
da bulunma kararlarinin ardindaki motivasyonu tam an-
lamyla ac¢iklamamaktadir. Ercuvan’dan bir yolcunun Er-
zincan’a ulasmak i¢in bat1 yéniinde yaklasik bin millik bir
uzakligi katetmek zorunda oldugunu ya da ayni yolcunun
ayni uzakhd dogu yoniinde, Erzincan’dan Sirvan’a git-
mek icin asmak zorunda oldugunu géz éniinde bulundu-
rursaniz, sirf Anadolu ve Suriye’deki taraftarlarini topla-
mak icin Ercuvan’dan Erzincan'a kendisinin gelmesi Is-
ma'ill aqisindan gereksiz olacakti.14 Béylesi bir gérev,
kendisinin énde gelen halifelerinden bazilarimin génderil-
mesi yoluyla da kolayca yerine getirilebilirdi. Buna ilave

syler. Bu ise, iki ya da daha fazla sey arasinda se¢im yapma konusunda Tanri'nin
yardimint hedefleyen &zel bir ritiieldir. Bkz: T. Fahd, “Istihare™ El, 4. cilt, s. 259-260.

12 Huseyni, “Die Frithen Safawiden” s. 99-103; Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s.
453-459; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, 5. 43-47 ve 2. cilt, 19-20.

13 Huseyni, “Die Friijhen Safawiden" s. {19-123; Khandemir, “Habibi’s-Siyer™ 4. cilt,
5. 463-468; Rumiu, “Ahsenu’t-Tevérikh” 1. cilt, s. 57-61; Qazvini, “Lubbu’t-Tevirih”
5. 242

(4 Harita tizerinde Erdebit ile Erzurum arasindaki en yakin mesafe 500 milin Gzerin-
dedir. Bu daglik bslgenin kiveimli yollarini gz iintinde bulundurunca, bu iki yer ara-
sindaki yol uzunlugu rahatlikla iki katina gikabilmektedir.
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olarak, bircok kaynagin da isaret ettigi gibi, Isma ‘il ve da-
nismanlart ne Erzincan’a varmadan &nce ve ne de son-
ra belirli bir hareket planmina sahip bulunuyordu. Erzin-
can’'da iken, Safevi liderligi, Anadolu ve Suriye’deki mii-
ridlerinin Giircistan’a saldir1 hazirliklan yapma niyetiyle
toplanmalarina karar verdi. Arada, planlar degistirildi ve
Sirvan, gelecek seferin dncelikli hedefi haline geldi.1> Bu
ayrntilar, her ne kadar okuyucuyu Isma‘il'in (ki bu sira-
da yasi sadece 12 idi)lé yakin damismanlar arasinda
herhangi bir konsensiis olmadigi konusunda aydinlatsa
da, Isma‘il'in miiridlerinden olusan ordusu icin toplanma
yeri olarak Erzincan’'in secilmesi konusundaki soru isa-
retleri halen giderilmemistir.

Aslinda bu sorunun cevab, Iran simirlannin cok te-
sinde &zellikle Osmanli Imparatorlugu icinde meydana
gelen olaylarda aranmalidir. Osmanl’daki Karaman eya-
leti, dinl asinliklari ile oldugu kadar, Safevilerle ittifaklari
ile de bilinen Turgut ve Varsak kabilelerinin desteginde-
ki Mustafa Karamanoglu'nun kiskirttigi genis caph isyan
calkantisinin tam ortasindaydi; 17 ve bu kabileler Osman-
I'min Mora’da Venedik limanlarina karst yiiriittiiga savas-
lan firsat bilerek, Giiney Anadolu’da isyan planhyordu.
905/1500 yihinda baslayan bu isyan, Karamanoglu'nun,
Osmanl Basveziri Mesih Pasa’nmin komutasindaki orduya

15 Huseyni, “Die Friihen Safawiden” s. 80-81 ve 91-92; Khandemir, ““Habibii’s-Siyer"”
4, cilt, s. 449 ve 453-454;.Rumlu, "Ahsenu’t-Tevarikh” {. cilt, s. 41.

16 fsma'tl, 25 Recep 892/17 Temmuz 1487 tarihinde dogmustur.

'7 Varsak kabilesi, daha Seyh Ciineyd'in déneminden beri Safeviler'in destekgisi ola-
rak bilinir. Bkz. Agikpasazade, “Tevarih” s, 265 ve V. Minorsky, “Tadkirat al-Muluk”
s. 190; Turgut kabilesi ise fazla dindar olmamast ile bilinir. Bkz: Claude Cahen, “Pre-
Ottoman Turkey” New York, Taplinger Publishing Co., 1968, s. 355; Claude sdyle
yazmaktadir: “Bizlere, 14. ylzyilda Anadolu platosundaki Turgut gibi belli Tiirk ve
Mogol kabilelerinin gogu efridinin ahliki ve dinf emirlerden soyutlanmighig: ifade
eden ‘ibdhiyye’ inancini benimsedigi soylendi.” Safevi-Turgut baglanust igin Ek-C’ye
bakiniz.
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yenilmesi ardindan, 905 Ramazani’'nda/Mart 1501 ta-
mamen bastirildi. 18 [syanin lideri, Suriye’ye kactiysa da,
daha sonra Memliik otoritesince Haleb’de tutuklanarak
hapsedildi.1®

Bu olayda, Karamanoglu ve Sah Isma ‘il arasinda po-
tansiyel bir ittifak isaretinin acikca fark edildigi unsur, Sa-
fevi yanhsi Turgut ve Varsak kabilelerinin s6z konusu is-
yanda oynadiklan roldiir. Ancak bu da, dénemin Osman-
I kaynaklarimin isyan icin baska gerekgeler sunmalarin-
dan dolayi, yeterli bir &lciit olusturmamaktadir. Ornegin;
Asikpasazade, “Karaman'in sahte cocudu” olarak isim-
lendirdigi bu baskaldiriyi, sipahilere dagitilmakta olan ti-
marlarn azaltilmis oldugu ve bdylece vergilerin arttigi
Karaman eyaletinin yeniden siyasal yapilandirilmasindan
duyulan genis ¢caph hosnutsuzlugun ac¢iga vurulmasina in-
dirgemektedir.20 Bu &nlemler, bélgede yasayan niifusun
daha fazla hosnutsuzluguna neden olmustu zira, onlar
vakif arazilerinin yénetimi konusunda devlete oldukca
gliclii bir el sunuyorlardi. Bu faktérler, sipahilerin isyana
katilmis olmalarinm da tamamen aciklamaktadir.2! Kara-
man’daki genel baskaldiriya disaridan bir miidahale ko-
nusundaki belgeli tek delil, Venedik'inki idi. Zira, Anado-

I8 Tansel, “Bayezid” s. 123; Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 4.
cilt, s. 92.

19 Solakzade, “Tarth” s. 311-312'de, Karamanoglu'nun gengliginde iran’da yasadigini
ifide etmektedir.

20 Timar, yilltk 20 bin akgeden fazia geliri olanlari ilgilendiren ve askerlik hizmeti kar-
sihginda sipahilere (stvariler) verilen bir bedeldir. Blz: Halil inalcik, “The Ottoman
Empire: The Classical Age: 1300-1600" (Londra, Weildenfeld and Nicholson, 1973),
s. 108-118 ve 225-226.

21 Asikpagazide, "Tevarih” s. 260-261; Iréne Beldiceanu-Steinherr and N. Beldiceanu,
“Deux viles de I’Anatolie Préottomane” R El 39, 1971, s. 337-386’da Bayezid done-
mi Karaman eyiletinde iki dizenlemeden bahsetmekdir: “itki 888/1483'de ikincisi de
906/1500°de idi. ikincisi ayaklanmayla aym ana denk gelmisti ve muhtemelen bu
ayaklanmanin nedenlerinden de biriydi. Zira dini siniflar, gelirlerinin 6nemli bir kis-
mini kaybetmiglerdi.”
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lu'nun, Osmanh icin iceride bir endise kaynagi olmasi
umudu ile Anadolu'da herhangi bir kargasanin devamin-
dan, Mora'daki savas alanlarinda savunmada bulunan
Venedik icin biyiik cikarlar vard:.22

Farsca kaynaklar arasinda ise sadece Gaffari; Sah Is-
ma‘ll'in Erzincan'da kamp kurdugu bir sirada Osmanh
Sultani II. Bayezid’e génderdigi mesajdan bahsetmekte-
dir. Bu mektuplasmanin tarihini, yaklasik 905 yili sonla-
n yani Miladi 1500’tn ortalan veya 906 yilinin baslar
(vine Miladi yaklastk 1500’tin ortalar) olarak belirtmek-
tedir. Ikinci tarihin, Sah Isma‘il'in bu kentte kaldig: tarih
ile uyustugundan, dogru tarih olma ihtimali biiyiiktiir.23
Modern dénem uzmanlardan Professr Michel Mazzaoui,
kesin emin olmamakla birlikte, séz konusu mektuplas-
manin bu tarihte oldugunu belirtmektedir.24 Ancak, ara-
larinda Serafeddin Bidlisi ve Solakzade gibi isimlerin de
bulundugu kimi tarihi kawitlar, bu mesaj ahs-verisini
908/1502-3 olarak tarihlendirmektedirler.25 Bu mek-
tuplarin icerigine daha yakindan bir bakis, Gaffari'nin
bilgilerinin gecerliligini géstermektedir.

Bu mektuplagmalarnn metinleri, Feridin Bey tarafin-
dan “Munsgeédt-i Salatin” isimli eserinde basilmstir.26 II.
Bayezid’'e gonderdigi mesajinda Sah Isma‘l, Osmanh
sultanina Safewi tarikatinin Anadolu’da genis bir takipci

sayisina sahip oldugunu hatirlatmaktadir. Bu giristen

22 Fisher, “Foreign Relations of Turkey" s. 91-92, Mariono Sanudo nakletmektedir.

23 Gaffari, “Cehin Ara" s. 265,

24 M. Mazzaoui, “Origins” s. 81.

25 Serafeddin Bidlisf,"‘Chéref—Nameh ou Fastes de fa Nation Kourde”, V. Velyami-
nov-Zernov editérliiginde basildi. (St. Petersburg, 1860-1862) ve Fransizca'ya F. B.
Chamoy tarafindan gewvrildi. (St. Petersburg: Académie Impériale des Sciences,
1873), 2. cilt, 5. 509 ve Solakzide, “Tarih” s. 317.

26 Feridan Bey, “Mungedt” 1. cilt, s. 345-346; ayni gekilde Sabiti'nin “Esndd” eserinin
s. 420-22'de de basilmistir.

85



OSMANLI - SAFEVT ILISKILER] / KOKENLERI ve GELISIMI

sonra, Osmanl otoritelerinin, kendi takipcilerinin (Kizil-
baslara) Anadolu’dan Iran’a hareketlerini engellediklerin-
den sikayet ederek, Bayezid'den gelecekte onlara izin
vermesini istemekteydi.2? Mektup, Sah Isma‘1l'in, Erzin-
can’da toplanan takipcilerinin gérece-azligindan hosnut-
suzlugunu da acgiga vurmaktadir. Gergekte, sadece 7 bin
taraftar1 kente ulasmayt basarabilmisti. Bu rakam, daha
sonraki dénemde Anadolu'da Safevi destekli isyanlara
katilanlarin sayisi ile karsilastinldiginda kiictik bir rakam-
dir. Tiim bunlan g6z éniinde bulundurdugumuzda, Sah
Isma‘l'in Karamanoglu'nun isyanina katilmak tizere Os-
manl topraklarinda daha ilerilere hareket etmeden én-
ce, Anadolu’daki insan glicliniin énemli bir kismini bo-
saltma amacyla kendi takipgileri ile Erzincan'da bulus-
may1 tercih etmis olmas: tezi dikkate alinmaya deger. Bu
cercevede, Safevi liderligini, planlarini degistirerek Sir-
van'in hedef haline geldigi daha kiiciik capli bir askeri
operasyona Karar verdiren tek unsur, Erzincan'da takip-
cilerinin sayisindaki azlhik goriintiisii olabilir.28 Tim bu
yorumlar, Sah Isma‘il'in énce Erzincan’a hareketi ve da-
ha sonra Sirvan’a saldirmas: ardindaki dirtiileri acikla-
maya yetmektedir.

Bu tezlerin kabul edilmesi, ic dnemli sorunun da ¢&-
zimlenmesi anlamina gelmektedir: Birincisi, Sah lsma‘l
ile Bayezid arasinda az énce zikri gecen mektuplasmanin
kesin tarihini; ikincisi, Sah Isma‘ilin Erzincan’i sadece
“miiridlerinin kolayca kendisine ulasabilecegi bir yer” ol-
dugu icin secmedigini2® ve {i¢linciisti, Venediklilerin Os-
manl karsiti bir cephe olusturmak icin sadece Karama-

27 Feridtin Bey, “Mungedt” |. cilt, s. 345; Sabit], “Esnad” s. 420-421.

28 Dogru bicimde ayrintli bilgiler Huseyni tarafindan verilmistir. Bkz. “Die Frijhen Sa-
fawiden” s. 80 ve 91-92; Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s. 449 ve 453-454.

29 Server, “Shah Ismail” s. 34; Ross, “Early Years” s. 325.
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noglu ile degil aym zamanda Safevi liderligi 11e de irtiba-
ta gecmis oldugunu.

Feridtin Bey, Safevi lideri Sah Isma‘il ile Osmanl sul-
tani Bayezid arasinda iki defa karsiikh mesaj alis-verisi
oldugunu ifade ederek, dért adet mektup metni yayinla-
mistir.30 Bu mektuplarin tarihleri olmamasina ragmen,
yakin bir incelemede, séz konusu yazismalarin Sah Is-
ma‘il’in 913/1507 yilinda Dulkadir’e yénelik seferinden
cok kisa bir siire énce yapildiginin acik¢a anlasiimasin-
dan dolays, ikinci grubun tarihi kolayca dogrulanabilmek-
tedir.3! Sah Isma‘il’in, kendi taraftarlarina yonelik Os-
manh engellemelerine iliskin sikayetini iceren birinci ya-
zismalarin tarihi, su ana kadar yakin bir incelemeye tabi
tutulmamistir. Orijinal kaynaklar arasinda, Gaffari, Safe-
vi lideri Sah Isma‘il'in 1. Bayezid’e 906,/1500 tarihinde
Erzincan’dan bir mektup génderdigini yazarken, Sera-
feddin Bidlisi ve Solakzade ise, Sah Isma‘il’in séz konu-
su sikayetlerini Osmanhlara 908/1502-3 vilinda ilettigi-
ni belirtmektedirler.32 Sultan Bayezid’in cevabi, aslinda
Gaffar’'nin bilgilerini dogrular mahiyettedir. Osmanh pa-
disahi, Safevi stifi tarikatinin manevi lideri olarak Sah Is-
ma‘il’e “seyyid” olarak hitap etmekte33 ve -baz kisitla-
malar olmakla birlikte- takipcilerine Erdebil’e hac yolcu-
lugu yapmalar i¢in izin verilecegi yolunda séz vermek-
teydi.3¢ Eger Sultan Bayezid, mesajim 908/1502-3 yi-

30 Feridan Bey, “Mungedt” 1. cilt, s. 345-347.

31 Mesajinda, [smd'll, Dulkadir'e dogru giden yolu sirasinda Osmanli topraklarindan
gegecedi konusunda Bayezid'i bilgilendirmektedir.

32 Yukarida, 23 ve 25. dipnotlara bakiniz.

33 Feridun, *Mungedt” 1. cilt, s. 345,

st sl Sl e sl Ol ey s lar e yfe Ol cadale lis
\_,.__.-IJQ_,L._J NN TS | S | R WOU A TS S R L T
ottt M Wlaity alas oly W

34 g e., s. 345-346. Safevi tarikatinin Anadolu’daki miiridieri, Erdebil'i daha tarika-
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linda géndermis olsaydi, Safevi lidere asil unvanlarla hi-
tap etmis ve 907/1504’in baslarinda yani Akkoyunlu
Elvend’e karsi basarisindan bir yil 6nce tac giymesi nede-
niyle kutlamis olmasi gerekiyordu. Ustelik, Nasrullah Fel-
sefi, Sultan Bayezid'den Sah [sma‘il’'e 910/1504-5 yilin-
da Muhammed Cavus Balaban isimli elci ile gonderilmis
bir mesajin metnini yayinlamustir.35 Diger faktdrlerden
biri de, Bayezid'in, Sah Isma‘il’e, elde etmis oldugu ba-
sarilar konusunda bilgilendirmek {izere bir elci génder-
memesi nedeniyle sitemde bulunmus olmasidir.36 Is-
ma‘ilin Erzincan’dan aynlmasindan c¢ok kisa bir stire
sonra 906/1500-1 yilindaki Sirvan’a yonelik seferi ar-
dindan, Osmanl sultaninin basanlan ard arda gelmistir.
Boylece, iki yonetici arasinda Sah Isma‘il'in 906,/1500
ortalarinda Erzincan’dan aynlmasi ile 910/1504-5'deki
elci Muhammed Cavus Balaban’in génderilmesine kadar
gecen ara dénemde (4 yilda) herhangi bir yazisma olma-
did1 acikca ortaya ctkmaktadir. Bu sonug siiphe gotiir-

tin kurucusu $eyh Safiyeddin déneminden beri ziyaret etmekteydiler. Bayezid, Safe-
vi miiridlerin iran’a serbestge hareketlerinin Anadolu’daki ekonomiyi ve askere al-
ma sistemini bozacag konusunda Sah {sma‘il'i bilgilendirdi. Sadece geri dénme ama-
ciyla Erdebil’e gidenlerin, Anadolu’yu terk etmelerine izin verilecekti. Bununla birlik-
te, bu yanit, aslinda Bayezid tarafindan red anlamina geliyordu. Bu “hac yolculugu™
Islam tarafindan emredilmis olan Mekke'ye yapilan yoleuluk ile karistinlmamalidir.
Bu sadece, mistik tarikatlarin kurucularina ait tirbelere yapilan geleneksel ziyaret-
tir.

35 N. Felsef;, “Ceng-i Caldirin” Tehran, Danisgih-1 Mecelle-i Daniskede-i Edebiyat”
1, 1953, s. 53-55; Sah Ismi‘ilin Isfehan’da kampina ulasan elgi, o déneme ait kay-
naklarca belirtiimektedir. Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s, 480-481 ve Rumlu,
“Ahsenii't-Tevirikh” 2. cilt, s. 37.

36 Felsefs, “Ceng-i Caldiran"s. 53-55. Sah Isma'il, tahta gikisinda dost yéneticiiere bir
el¢i géndererek bildiritmesi gibi diplomatik bir gelenegi yapmamigtir. Bu olay, Baye-
zid'i, $ah isma‘l'in Erzincan'dan génderdigi mektuba verdigi cevabinda, Safevi yéne-
ticisine kendisinin 906/1500-1 tarihinde kullandigi aymi unvanla hitap etmeye iten
faktsr olabilir. Gergekte, 912/1507-8 tarihli sonraki mesajinda, Bayezid, $ah isméa‘il'e
asil unvanlarla hitdb etmigtir. Feridan, “Mungedt” 1. cilt, s. 347.
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mez bir sekilde, Sah Isma‘il'in sikayetlerinin 908/1502-
3 vyiinda gerceklestigini soyleyen Bidlisi ve Solakza-
de'nin, tarihlendirmede hata ettiklerini géstermektedir.
Bundan dolayi, Safevi liderin Osmanh sarayina
906/1500 yilinda yani Erzincan’dan Sirvan’a sefer di-
zenlemeden az &nce yazmis oldugunu belirten Galffa-

ri'nin ifadeleri herhangi bir stipheye yer birakmamakta-
dur.

Bu analizin ikinci bir yénii de, Sah Isma‘fl'in Anado--
lu ve Suriye’deki miiridleri ile toplanma yeri olarak Erzin-
can’t secmesi ardindaki motivasyonla ilgilidir. Yukarida
ifade edildigi gibi, Safevi liderin, yardimcilarim géndere-
rek ya da daha orta bir bolgeyi bulusma yeri secerek
kendisini boylesi bir tehlikeden koruyabilecegi halde, Er-
cuvan’dan tek basina Erzincan’a, oradan da Sirvan’a sirf
miiridleri ile bulusma amaciyla gelmis olmasi mantikh
gériinmemektedir. Modern dénem tarihcilerinden Gu-
lam Server, Erzincan'in “Sah Isma‘il’in miridlerinin ken-
disine ulasabilecedi en kolay yer oldugunu” ileri siirmek-
tedir.37 Oysa, bu savin yanlshg, Sah Isma‘il daha Cukur
Sa’d bolgesinde iken Karaca llyas'in bir grup miirid ile
birlikte Anadolu’dan kendisine geldiklerini yazan Rumlu
ve Khandemir gibi tarihciler tarafindan ispatlanmustur.
Bolgeden Sah Isma‘il'le birlikte yola cikan bu grubun
{iyeleri hep birlikte Tercan yoluyla Erzincan’a gelmisler-
di.38 Bu anekdot, iki énemli gercegi gdzler éniine ser-
mektedir: Birincisi; Sah Isma‘il'in Anadolu’daki miiridle-
ri, Iran’a giden yollar: tizerinde Erzincan'in cok daha &te-
sindeki bir bolgede toplanabilirlerdi. Ikincisi; Erzincan'da
toplanma secenegi, salt miridlerle toplanma amacinin

37 Server, “Shah Ismail” s. 34.

38 Khandemir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 451-453; Rumlu, "Ahsenu’t-Tevarih” 1. cilt,
s. 35-37 ve 2. cilt, s. 5.
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Otesindeki faktorlere dayaniyordu. Gercek su ki; Safevi
liderliginin, Karaca llyas ve onun Anadolu'daki birlikleri-
nin, Iran ya da Sirvan’a yakin bir yerde kamp kurmak
yerine Erzincan’da bulunmasini elzem gérmeleri, Sah Is-
ma‘il'in toplayabilecegi maksimum insan giiciini kullan-
may1 planladigini ortaya koymaktadir.

Venedik kaynaklarindan, “Gen¢” Marino Sanu-
do’nun ciltler dolusu gtinliikleri (Diarii), en kayda deger
olanidir. Her ne kadar, bu yazilarin tiim koleksiyonuna
ulasmak mimkiin olmasa da, Gugliemo Berchet ve
Sydney N. Fisher'in calismalan ile son zamanlarda Bian-
camaria Scarcia Amoretti'nin39 editérliglinde bu giinlik-
lerden kimi parcalarin derlemelerinin yayinlanmasi, Sa-
nudo’nun orijinal calismasindan cikarnlmis giivenli bilgiler
saglamaktadir. Venedikliler ile Karamanoglu arasindaki
iliskilerin varh@ su gétiirmez ifadelerle onaylanmakta-
dir.40 Aymi sekilde, St. Mark Cumhuriyeti'nin Osmanlila-
ra kars! olasi bir Safevi-Karaman ittifaki olusturmak ama-
cayla Sah Isma‘il'e yakinlasmasi konusunda isaretler bu-
lunmaktadir. Berchet, Sanudo’dan yaptigi alintida, 1501
Aralik ayinda Sah Isma‘il ile ilgili olarak Dell’Asta (ya da
Dell’Arta) isminde bir Papalik elcisinden bahsetmekte-
dir.4t Sanudo/Amoretti'de, Dogu Akdeniz'de bulunan
temsilciliginden Venedik’e 25 Kasim 1502 tarihini tasi-
yan bir mesajin ulashdi, burada “Stfi’nin (Sah Isma‘l)
Hristiyanlardan savas toplar istedigi belirtilmekte.42 Fis-
her, yine Sanudo’ya atfen, herhangi bir tarih vermemek-
le birlikte Constantino Laschari’nin Kibris'tan Karaman

39 Marino Sanudo, “_ah Ismail | nei 'Diarii’ di Marin Sanudo” vol. 1, Biancamaria Scar-
cia Amoretti editdrliigiinde basildi. (Rome, Istituto per I'Oriente, 1979); Bundan
sonraki notlarda “Sanudo/Amoretti” olarak alinti yapilacaktir.

40 Fisher, “Foreign Relations of Turkey” s. 91-92.
41 Berchet, “Venezia e la Persia” s. 23.
42 sanudo/Amoretti, “_ah Ismail” 1. cilt, s. 9-10.
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ve Sah Isma‘ile “yardim ve savas topu sézii vermek”
lizere gonderildigini sdylemektedir.43 Sanudo/Amoret-
ti'de yer alan bir belge, bu gérevin 1502 yilinin ilk yari-
sinda yerine getirildigini kaydetmektedir.44 Ama buna
karsin Berchet ise Kibris'ta yasayan tebalarindan biri ta-
rafindan Venedik Senatosu’'na Sah Isma‘il hakkinda
1502 tarihinde verilen bilgiden bahseder.4> Tiim bu bil-
giler, Venediklilerin Sah Isma‘il ile en azindan 1502 yib-
nin baslarina kadar irtibata gectiklerine isaret etmektedir.
Bununla birlikte, bu belgelerin daha iyi incelenmesi, sz
konusu iliskilerin daha 8nceki yillarda basladiginm ortaya
koyacaktir. Laschari'nin Haziran 1502’de gérevlendiril-
mesi ile ilgili dokiiman ve ayni sekilde Dell’Asta’nin ra-
poru, bu hipotezi desteklemektedir. Kibris'tan génderi-
len mektupta aynen, “come quel regimento havia man-
dato domino Constantin Laschari, per ambassador im
Persia, al-Caraman e al nuovo profeta; lo qual partite”
ifadesi kullamilmakta.46 Yani Laschari, “Persia’ya
(fran’a), “Caraman”a (Karaman eyaleti olabilecedi gibi
Karamanoglu'nun bizzat kendisine de olabilir) ve “nuovo
profeto”ya (Sah Isma‘il’i kastederek yeni peygambere)
elci olarak génderilmisti. Sah Isma‘il’in kendisini Iran’in
yeni ydneticisi olarak 1501 yili- ortalarinda ilan ettigini
géz oniinde bulundurursak, burada Sah Ismaile ve
Iran’a (Persia) ayn ayn atiflar yapilmas: pek normal ol
mayacaktir. Ustelik, 1502’ye kadar, Karaman'daki isya-
nin bastirimasindan ve ayaklanma liderinin Haleb valisi
tarafindan tutuklanacagi Suriye’'ye kacmasi {izerinden bir
yil gibi bir stirenin gecmis oldugu diistintilmelidir. Boyle-

43 Fisher, “Foreign Relations of Turkey” s. 92.

44 Sanudo/Amoretti, *_ah lsmail” 1. cilt, s. 9-10.
45 Berchet, “Venezia e la Persia” s. 22.

46 Sanudo/Amoretti, “_ah Ismail” I. cilt, 5. 9-10. -
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ce, 1502 ylhndén once meydana gelmemis ise ya da
ozellikle 1501 Marti'ndaki Karaman ayaklanmasi sona
ermeden 6nce gerceklesmemis ise, Karaman'a ve Sah
[sma‘il’e bir elci génderilmesi anlamsiz hale gelmektedir.

Tim bu belgelere ilave olarak, aym déneme ait
Memlitk kaynaklar da, Sah Isma‘il ile Karamanoglu ara-
sindaki iliskileri belirlemede yardimar olabilirdi. Ancak ne
vazik ki, o dénemdeki Memliik tarih kayitlarinda Kara-
man isyanyla iliskili dogrudan hicbir génderme yapilma-
mustir. Karamanoglu'nun Haleb'de tutuklanmasi sadece
Venedik ve Osmanh kaynaklarinda ifade edilmektedir.47
Ozellikle Venedikli tarihci Sanudo’yu esas alan Fisher,
Memlik Sultarn’'nin, “Sah Isma‘il Haleb valisinden Kara-
man liderini serbest birakmasin istediginde” buna olum-
suz yanit verdigini kaydetmektedir.48 Bu Safevi istegi,
Karamanoglu ile Sah Isma ‘il arasinda varolan &zel iliski-
vi acikca ispatlamaktadir. Ustelik, Memliik kaynaklar da,
béyle bir savin gecerliligini destekleme egilimindedir. Bu
kaynaklar, 908/1502-3 vilindaki olaylar arasinda iliski
kurarak, Sah Isma‘l tarafindan Haleb’e yonelik bir sefer
séylentilerinin Kahire'ye ulastigim ve Sultanin da bu
kente (Haleb) askerf bir destek birligi géndererek tepkisi-
ni ortaya koydugunu belirtmekte. Bu gercek, Sanudo ta-
rafindan da onaylanmaktadir.49 Haleb'e y&nelik herhan-
gi bir Safevi seferi yapilmadigina gére, Memlik tepkisi-
ne Sah Isma‘ll’den gelen “sozlii bir tehdidin” neden ol-
dugu aciktir.

- Yukaridan beri ortaya konan deliller géstermektedir
ki; Erzincan'in, Sah Ism&'il'in Anadolu ve Suriye'deki

47 Fisher, “Foreign Relations of Turkey" s. 92; Solakzade, “Tarih" s. 312

48 Fisher, “Foreign Relations of Turkey” s. 92.

49 Fisher, “Foreign Relations of Turkey"”; Ibn lyds, “Bedai'u’z-Zuhar™ 4. cilt, 5. 39 ve
46-47; ibn Tal(n, “Mufakahatii'l-Khillin™ 1. cilt, s. 262-264.
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muridleri icin bir toplanma yeri olarak secilmesi, ne rast-
gele secilmisti ne de salt kentin yeri géz dniinde bulun-
durularak yapilmis bir secim séz konusuydu. Onceki
analizler, Sah Isma‘il'in gizli niyetinin, Karamanoglu'nun
genis caph isyanina katilmak tizere, Anadolu'ya Erzin-
can’dan girmek oldugunu gdstermektedir. Miiridlerinin
hareketinin Osmanllarca engellenmesi ve Erzincan'a
ulasmay1 basaran taraftarlarimin beklediginden cok az sa-
yida olmasi, Safevi liderliginin planlarini degistirmeye ve
goreceli olarak daha kiiciik bir seferle Sirvan’a yénelme
karari almalarina neden olmustu. Ki bu karar, Iran tari-
hinin akis yoniinii de tamamen degistirmistir.

B- Caldiran’a Giden Yol

907/1501 yiinda baskent Tebriz'in ele gegirilmesi,
Iran’in kalan tiim bolgelerinde Safevi hegemonyasinin
yayilmasina dogru ilk adim olusturuyordu. Sah Isma‘il'in
ontindeki baslica engeller, {ilkeyi kendi aralarinda bol-
mils bulunan kiiciik caph yoneticilerdi. Bunlann en sec-
kinleri, Akkoyunlu sehzadeleri Elvend ve Murad idi.50
Bunlardan Elvend, Sariir bolgesinde aldigi yenilgi ardin-
dan Erzincan’a kacti. Kizilbas ordusunun kendisini takip
ettigi yolunda aldigi haberler {izerine, Bagdad’a gitmek
Jicin yola koyulduysa da, Akkoyunlu konfederasyonunun
kalbi olarak kabul edilen ve amcasi Kasim Beg'in yonet-
tigi Divarbakir’a ulastiginda durdu. Elvend, bu bélgeye
gidebilmek icin Kasim Beg’in muhélefeti nedeniyle sa-

50 gy yoneticilerin listesi igin bkz: Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh™ 1. cilt, s. 62 ve 2. cilt
s. 26-27; Server, “Shah {smail” s. 43; Sir Percy Sykes, “A History of Persia”, (New
York, Barnes and Noble, 3. basks, 1969), 2. cilt, s. 159. Yanlslikla bu iki Akkoyunlu
veliahtinin kardes olduklari belirtiimektedir. Oysa Elvend, Ysufun ogludur, Murad
ise Ya'kab'un gocugudur. Bkz: Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, 5. 443-444. Oku-
yucu, bu konularin mitkemmel ayrintlarini, John Woods'un “Agquyunlu” isimli ga-
lismasinin s. 173-178'de bulabilir.
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vasmak zorundayd: ki, 8yle yapti ve Kasim’1 yenerek
908/1502 yihinda 6ldiirdii.5! Eski Tebriz yéneticisi El-
vend, dogal yollarla 910/1504 yiinda &linceye kadar
gegici de olsa Diyarbakir'in bagimsizligini korumay: ba-
sardl. Cok gecmeden 3 yil sonra, 913/1507-8 yilinda
kent Safeviler tarafindan ele gecirildi.52 Ertesi yil
(914/1508) Sah Isma‘ll, eski ‘Abbasi baskenti Bagdad’a
girdi ve bdylece kendi otoritesini tiim Irak’taki Arap top-
raklarina yaydi.53

Elvend’in kuzeni olan ve tiim Iran, Irak ve Fars'in yo-
neticisi durumundaki Murad’in hareketi ise ¢cok daha ka-
risikti. Kizilbaglann, kendi taraftarlarim Hemedan yakin-
larindaki Ulme Kulagi'de 24 Zilhicce 908/21 Haziran
1503 tarihinde yenmesi ve kendisine ait topraklari yéne-
timleri altina almalarina®4 ragmen, Murad, Memliik yar-
dimi gérecegini umdugu Haleb’e ka¢gmay: basardi; ama,
isteklerine olumlu bir yanit almada basarisiz oldu.55
Memliikler'deki bu isteksizlik, onu Dulkadir’e yakinlastir-
di. Dulkadir yoneticisi Alatiddevle, Murad’a yardim éne-
rerek, bu yeni ittifakin miihrii olarak da kizlarindan biri-
ni bu kacak Akkoyunlu sehzadesi ile evlendirdi.56 Béyle-

31 Rumlu, “Ahsenu't-Tevarikh" 1. cilt, s. 64 ve I. cilt, s. 28; Khandemir, “Habibii's-Si-
yer” 4. cilt, s. 468-469; Woods, “Aqquyunlu™s. 175.

52 Bidlisi, “Chéref-Nameh” 2. cilt, s. 518; Khandemir, “Habibi's-Siyer” 4. cilt, s. 488;
Rumlu, “Ahsenu’t-Tevartkh™ |. cilt, s. 93-94 ve 2. cilt, s. 41-43; Woods, “Aqquyun-
u” s 175-177.

53 Bidlisi, “Chéref-Nameh” 2. cilt, s, 518; Khandemir, *Habibii's-Siyer" 4. cilt, s. 488;
Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh™ 1. cilt, s. 102-104; ‘Azzavi, “Tarihi'l-‘Iriq” 3. cilt, s.
338-343.

54 Khandemir, *Habibi's-Siyer” 4. cilt, s. 469-475; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt,
s. 64-69 ve 73-74; 2. cilt, s. 28 ve 32; Server, “Shah Ismail” s. 44-45; R. M. Savory,
“The Consolidation of Safavid Power in Persia” “Der Islam”, 41, Ekim 1965, s. 71-
72.

55 Ibn lyas, “Bedai'u'z-Zuhtr” 4. cilt, s. 143; Khandemir, “Habibii's -Siyer” 4. cilt, .
486; Savory, “The Consolidation of Safavid Power in Persia” s, 72.

56 Khandemir, “Habibii's -Siyer” 4. cilt, s. 486; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirtkh™ |. cilt, s.
92; Woods, “Aqquyuniu” s. [77-178; Savory, “The Consolidation of Safavid Power
in Persia” s. 72.

94



Osmanli - Safevi Cekismesi: Safevi Saldirisi

ce, Murad, Iran’da kaybetmis oldugu giictinii yeniden el-
de etmesi konusunda hem Dulkadir’den hem de Osman-
llar’'dan yardim gérmis oluyordu. Sonugta, Sultan Se-
lim'in Iran seferinden cok kisa bir siire sonra, Murad'in
920/1514 yilindaki &liimii, Safevilere yénelik son Ak-
koyunlu tehdidini ortadan kaldirrms oldu.

Safewvi giictiniin Iran’da pekismesi, Osmanl tarafinda
diismanlhikla karsilanmaktaydi. Osmanlh sultani Bayezid,
893,/1488 gibi ¢cok erken bir dénem olan Haydar'in 6li-
mii sirasinda bile Kizilbas karsiti konumunu acikca orta-
ya koymustu.57 Bu cercevede, 907/1501 yilindaki Sa-
rir58 savasindan once, birincisini Elvend Akkoyunlu’ya
sonrakini de Kiirt Emir Haci Rustem’e géndermis oldu-
gu mektuplarda acikca gortldigi gibi, Osmanh Sulta-
ni'nin séz konusu tavri degismeden siirdii.59 Her iki me-
sajinda da Bayezid, Sah Isma‘il ve taraftarlarina, “Kizil-
bas siirlisti”, “Azgin Kizilbas toplulugu, Allah onlari rezil
etsin!” gibi diismanca ifadeler kullanrmstir.60 Ustiine {is-
liik, 906/1501 yilindaki Karaman ayaklanmasi, Osman-
hlarin Kizilbaslara duyduklan kuskuyu daha da kamcila-
mustir. Her ne kadar Bayezid, dogrudan dogruya Sah Is-
ma'il'i hedef alan askeri bir operasyona girismekten ka-
cinmus olsa da, onun Sah Isma‘il’e bagh 30 bin asir g&-
riislii Sil tebaayr Anadolu’dan alarak Mora gibi yeni fet-

hedilmis Avrupa topraklarina yerlestirme karar: vermesi,

57 Balaniz: ikinci bsliimde, 80 ve 82. notlar.

58 gy mektuplagmanin metni, Feridan’un “Mungedt” isimli eserinin | cilt, 351. sayfa-
larinda yayinlanmistir.

59 A g e, s. 353-354,

60 A g e
" ”. Pis eyl ]}_; : ;L__{ ' s L
'l};)_._}}_j C._;L‘.__?“ 4“ oL—'((.)L_.a‘}” u'k__a_—-,_h- "
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sadece ve sadece Sah Isma‘il'in Anadolu'daki miiridleri-
ni dagitarak béylece onu hem moral hem de dayamsma
olarak zayflatma niyetiyle girisilmis bir ihtiyat tedbir ola-
rak yorumlanabilir.6! Bunun yar sira, Kizilbaslar tarafin-
dan Iran’daki Stinni teba tizerine girisilen gaddarca mu-
amele de, Safeviler ile Osmanlilar arasindaki gerginligi
oldukca yiikseltmisti.62 Sah Isma‘il, en bastan itibaren
acikca Osmanl karsit1 bir tutum benimsemistir. Osmanl
sarayina, Sultan1 kendisinin iktidara gectigi konusunda
bilgilendirmek {izere bir el¢ci géndermekten kacinmakla
kalmamus, yeni hanedanhgin sayisiz basari haberlerinin
gelmesi {izerine Bayezid’in géndermis oldugu Osmanl
elcisine kot muamelede de bulunmustu. Osmanl el¢isi,
Sah Isma‘il'in Isfehan'daki ordugahina 910/1504-5 ki-
sinda ulasmusti.63 Elci, Osmanl Sultani’nin, icinde Is-
ma‘ili “Haccac, Cengiz Han ve Timur'a benzeterek”
Slinnilere davranisini siddetle kinadigi mesajlar bulunan
bir mektup tasiyordu. Mektubun biiyitk bolimii, Sah Is-
ma‘il’e bir dizi tavsiyeyi iceriyordu ve cogunlukla, iki tilke
arasindaki iliskilerin gelistirilmesi icin bir 6n kosul olarak
onun Musliiman kardeslerine karsi davrarusimi degistir-
mesi gerektigi {izerine yogunlasmisti. Sultan Bayezid,
mektubunu, kendi dindaslanna eziyet etmekte 1srar et-

6! Tansel, “Bayezid” s. 237; Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 4.
cilt, s. 92-93; Fisher, “Foreign Relations of Turkey” s. 92. Metinde gegen 30.000
(otuz bin) rakami, Sanudo/Amoretti’nin “_ah {smail” isimli eserinin . cilt, 141, say-
fasinda ifide edilmektedir.

62 Jean Aubin, “le Shiisme Imamite” isimli eserde "La Politique Religieuse des Safavi-
des” bsltimi, (Paris, Presses Universitaires de France, 1970), s. 237. Aubin bu ese-
rinde, Sah isma'il'in yamyamliga varan gaddarligi konusunda su satirlari yazmaktadir:
“Les atrocités commises par Shah Ismail et ses adeptes ne sont pas inférieures a cel-
les qu'on impute aux Mongols”. ( “$ah [sma‘ll ve taraftarlari tarafindan islenen vah-
setlerin, Mogollara atfedilenlerden geri kalir yani yoktu”.}

63 Onun varigi Khandemir, “Habibil’s-Siyer” 4. cilt, s. 480-481'de; Rumlu, “Ahsenu’t-
Tevarikh” |. cilt, s. 86-87'de belirtiimektedir. Bu elgilik gérevi ile ilgili daha ayrintih
bilgiler ve Bayezid'in mesajt, Felsefinin “Ceng-i Caldiran” isimli eserinde s. 53-55'de
bulunabilir.
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mesi halinde, bu davramslarnin sorumlulugunun Sah Is-
ma‘il'in kendisine ait olacagini hatirlatan {istii kapal bir
tiltimatomla da bitirmisti.64 Sah Isma‘il ise, (bu tehdide)
meydan okurcasina, birinin Stinni oldugu bilinen iki diis-
maninin yakilisimt Osmanl elgisine zorla seyrettirerek ce-
vap verdi.65 Aymi sekilde, Osmanl elcisini tahkir edici
davramslarina, tiim Misliimanlara yenilmesi yasak olan
domuz etini elgiye zorla yedirmeyi de ekledi.66 Venedik
kaynaklar ise, bu mesajlara karsi Sah [sma‘l'in, Istan-
bul’a bir el¢i géndererek Trabzon eyaletini istedigini kay-
detmektedirler.67 Bundan ¢ok kisa bir siire sonra, Safevi
yonetimi, Sam’daki elcileri Bartolomeo Contarini aracili-
g1 ile Venediklilere bir éneri gétiirdii. Marino Sanudo’ya
gore, sdz konusu elci, Signoria’yt 5 Kasim 1505 tarihli
bir mektupla bilgilendirerek bagka bir araci vasitasiyla
Sah fsma‘i’den bir mesaj aldigim ve bu yazida, St. Mark
Cumhuriyeti ile iliskileri iyilestirme ve Osmanli'ya karst
ortak bir politika gelistirme temennileri yer aldigini belirt-
mekteydi.68 Bu mektuba cevap olarak Venedik yénetimi,
elgisine bu iliskilerin devam ettirilmesi emrini verdi.6®

64 A g e

65 Khandemir, “Habibi's-Siyer™ 4. cilt, s. 478 ve 481-482'de belirtilmistir. Bunlar
Eberkih valisi Muhammed Karrah ile Firdzkah valisi Huseyn Kiyi idiler. Bkz. Rum-
lu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, 5. 87 ve 2. cilt, s. 37.

66 Sanudo/Amorett, *_ah [smail” 1. cilt, s. 80-81. Bu elgilik gérevi Server’in “Shah Is-
mail” s. 72-73’de de yer almaktadir ancak onun ifadeleri herhangi bir analiz igerme-
mektedir.

67 Sanudo/Amoretti, “_ah Ismail” 1. cilt, s. 81’de, bunun tarihi Agustos 1505 olarak
verilmektedir. 1457'de éliinceye kadar Trabzon’u y&neten Calo Johannes Komne-
nus’un kizt Catherina ile Uzun Hasan evlenmisti. isma'il'in babasi olan Haydar ise
Uzun Hasan ile Catherina Komnena’nin kizlari olan -ve Marta olarak bilinen- ‘Alem-
sah Begiim ile evliydi. B&ylece Sah Isma‘fl, annesi araciligi ile kendisini Trabzon’un ya-
sal varisi olarak gsriyordu.

68 Sanudo/Amoretti, “_ah Ismail” 1. cilt, s. 84, 117-118'de ayr ayrt Kasim ve Aralik
1505 tarihleri verilmektedir. $ah {sma‘l'in mesaji Venedik'e Ocak 1506'da ulagmig-

bilgi ise Berchet”in “Venezia e la.Persia” s. 24'de bulunabilir.
69 A g e, s 25.
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Sah Isma‘il’den bu meydan okumalarla karsilasan
Bayezid, aslinda (daha dnceden kendisinin) 6ne stirmiis
oldugu tehditleri yerine getirebilecek bir konumda degil-
di ve bu nedenle uygun bir zamani kollamay: tercih etti.
Bu tavrin benimsenmesi ardindaki kaygilar, Iran’a yapila-
cak askeri bir operasyonun Anadolu’daki serkes Kizilbas
takipciler lizerinde yapacagi etkilerle yakindan ilgiliydi.
Ustelik, daha sonraki olaylar, Osmanl sehzadeleri ara-
sinda, 6zellikle Kizilbas sorununa kars: alinmasi gereken
tavir ve izlenmesi gereken yol konusunda cok derin ayri-
liklar oldugunu géstermistir.70 Tiim bu i¢ faktérler Sultan
II. Bayezid'i, Memliikler ile ortak diismanlar: olan fran’in
yveni yoneticisi karsisinda uzlasmaci bir tutum takinma
karar almaya zorlamisti. Memliikler, geleneksel olarak
zaten Osmanllar karsisinda stipheci olduklar: gibi, bu dé-
nemde siyasi ve ekonomik zorluklarla karsi karsiya bulu-
nuyorlardi7! ve giiclii komsularinin savunma pozisyonun-
da kalmasinin kendileri icin avantajli oldugunu distini-
yorlardi. Bu durum, Sah Isma‘lin yiikselisinin Suriye’de
bulunan miiridleri72 tizerindeki etkileri ile birlesince, Sul-
tan Kansu el-Gavri'yi (906-922/1501-1516) Iran’daki

70 Tansel, “Bayezid” s. 238-240.

71 Osmanl ile Memliikler arasindaki dismanligin tarihi, Il. Mehmed'in Istanbul'u ele
gegirmesine kadar gitmektedir. ¢ kosullar ysniinden ise, Memliik imparatoru, Sul-
tan Kaytbay'in 901/1496'da slimiinden Sultan Kansu Gavri'nin 906/1501’de iktida-
ra gelisine kadarki dénem iginde komutanlarin kan davalari ile sarsilmigti. Gavri, ik-
tidardaki ilk yilini ilkedeki durumu sakinlegtirmek igin harcadi. Ustelik imparatoriu-
gun ekonomik durumu her gegen giin ktiiye gidiyordu. {bn lyas, “Bedii'u'z-Zuhar™
4. cilt, 5. 259’de tlkeye Cidde’den 914-920/1508-1514 yillar1 arasinda higbir geminin
gelmedigini belirtmektedir.

72 Sah Isma‘il'in, Gilan'dan Anadolu'ya ve Sirvan'a hareket ettigi haberleri, Suriyeli mii-
ridleri arasinda yanki bulmustu. ibn T(lan, “Mufikahati'l-Khilldn™ isimli eserinin 244.
sayfasinda, bir grup Iranli ve Kalender?'nin *Astird giinti (Silerce Huseyn Ibn ‘Al [bn
Ebt Tilib'in Emevilerce sehid edilisi anisina yagatilan Hicri Muharrem ayinin [0. gii-
nii) $am’da meydan okurcasina toplanarak kendilerinin $7 inanglarint gosterdiklerini
yazar. Bu olay ve $ah isma‘l'in Suriye (izerine sefer duzenledigi yolundaki yalan ha-
berlerin yayiimasi, hiikiimeti, askerler diginda herkesin uyacag silah satigini yasakla-
ma kararina itti. A. g. e,, |. cilt, s. 252.
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yeni hanedan karsisinda ihimli bir tavir benimsemeye zor-
ladi.

Bayezid'in, Safevilerle ilgili olarak benimsemis oldu-
gu bu cekimser politika, Safevilerin giiclerini olusturma
ve Iran’da Siiligi yaymalari konusunda ellerini giiclendir-
mekle kalmarms, aym zamanda, isyanlan kiskirtma ve
daha sonra da kargasalan kasima yoluyla Osmanl impa- .
ratorlugu icinde inisiyatif elde etme imkani da vermistir.
Her haliikarda bu durum, Osmanl sehzadeleri arasinda
var olan catlagi daha da derinlestirmisti ve Sultan Se-
lim’in meydan okuyarak II. Bayezid’i 918/1512 yilinda
tahttan zorla el cektirmesinin de asil sebebiydi.

Osmanllarin davramsini test etme imkarni ilk defa
913/1507-8 yilinda Safevilerin, Murad Akkoyuniu ile
miittefik olmasi nedeniyle Alaiiddevle Dulkadir’e karsi gi-
ristigi sldiriici sefer sirasinda olustu.73 Kizilbas ordusu
Dulkadir’e ulasabilmek icin ya Giiney Anadolu’daki Os-
manh topraklarindan ya da Kuzey Suriye’deki Memlitk
topraklarindan gecmek zorundaydi. Sah Isma‘il, Kayse-
ri'den gegmeyi tercih etmisti ve bu kararindan Sultan
Bayezid'i haberdar etti. Osmanh Sultan1 bu gelismeyi bir
oldu bitti olarak degerlendirmedigi gibi, Safevi yonetici-
sine oldukca parlak unvanlarla hitab etmisti.’4 Sah Is-
ma‘ql aym anda Memlitk Sultani Kansu el-Gavri've de

73 By seferle ilgili ayrintilar agagidaki kaynaklarda bulunabitir: Khandemir, “Habibii’s-
Siyer"” 4. cilt, s. 486-490; Bidlisi, “Chéréf-Nameh" 2. cilt, s. 518; Rumlu, “Ahsenu’t-
Tevirikh" 1. cilt, s. 92-96 ve 2. cilt, s. 41-43, Gaffari, “Cehin Ard” s. 270-271.

74 By yazigmalarin orijinal metinleri Feridan'un “Mungedt” |. cilt, s. 346-47’de bulu-
nabilir, Bizce, bunlar Bayezid'in Sah Ismi‘il’e asil unvanlarla hitab ettigi ilk yazigma-
lardir. Bu karstlikh mesaj aligverisi 913 yilinda meydana geimistir. 12 Rebilissini
913/21 Agustos 1507 tarihini tagiyan mesajinda Safevi y&neticisi Bayezid'i kendisinin
halihazirda Dulkadir'e dogru yolda oldugu konusunda bilgilendirmektedir. Rumlu
“Ahsenu't-Tevarikh” isimli eserinde s. 93'de Sah isma'l'in 913 yili yaz aylarinda bir
ordu hazirfanmasi emri verdigini belirtmektedir. Bu 913 yili, Milidi olarak |3 Mayis
1507 baharin sonuna denk gelecek bir tarihte baslar. B&ylece 12 Rebiiissdni, 21
Agustos 1507 glinline denk gelecektir.
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dzel bir elci géndermisti. Kahire've 913 Saban ayinda
(1507 wili Aralik ay1)75 ulasan bu elci, Memliiklerin dere-
beyi olan Ramazanogullari’na ait Adana ve Tarsus top-
raklar konusunda efendisinin isteklerini iceren bir mesaj
tasiyordu.76 Sefer sona erip Kizilbas ordusu, Iran’a
Memliik topraklarini kullanarak déndiigtinde?? Sultan
Kansu el-Gavri Suriye’ye bir birlik génderdiyse de, em-
rindeki askerler, hicbir engelle karsilasmadan Iran’a dog-
ru yol alan Kizilbaslarla karsilasmaktan kacinmuslardi.”8
Béylece Sah fsma‘il, bir hareketiyle Osmanh ve Memliik-
leri devre disi birakmada basanh oldugu gibi, kendisinin
olusturacagi bir tehdidi savusturma konusunda rakipleri-
nin yetersizliklerini de ispatlarms oldu. Bu olayin Osman-
I tarafindaki yansimasi, o siralarda Trabzon valisi olan
Sultan Selim’in, babasinmin pasif politikalarina karsi hos-
nutsuzlugunu ivice acida cikarmasi olarak goriindi. Ba-
yezid'in halefi olan bu gelecegin Osmanli sultani, Sah Is-
ma‘il'in Osmanh topraklarindan gegisine misilleme ola-
rak Erzincan ve Bayburt’taki Safevi bolgelerine yonelik
saldin emirleri verdi.7?

Bu arada, Safevi ydnetimi de, Signoria ile dogrudan

75 ibn lyas, “Bedai'u'z-Zuhtr” 4. cilt, s. 123.

76 Sanudo/Amoretti, *_ah Ismail” 1. cilt, s. 138. Venedik kaynaklart, $ah ismain “Ha-
leb'i, Sam’i ve tiim Suriye’yi ele gegirerek kendi adina Kahire'de para bastrmakla™
tehdit ettigini belirtmektedir. Memliik kaynaklari arasinda ise sadece ibn lyas, ayrin-
il bilgi vermeksizin elginin varigindan bahseder. $ah isma‘il'in Adana ve Tarsus ko-
nusundaki istekleri, kendisinin fran’in yani sira Safevi takipgilerinin yasadig: tim alan-
lar1 igine alan bir imparatorfuk kurmak istedigini ispatlamaktadir. Gergekte, Sah ls-
mi‘il'in biyuk babasi Ciineyd, Konya'dan kagist sirasinda buradaki Varsak kabilesi ta-
rafindan oldukga iyi bir sekilde kargilanmstt.

77 Khanderir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s. 488; ibn Talan, “Mufikahacil-Khillan™ 1. cilt,
s. 316,

78 {bn Talan, “Mufikahata'l-Khillan” 1. cilt, s. 316 ve 318; Ibn lyas, “Bedai'u'z-Zuhir”
4. cilt,s. 118-119.

79w ‘Alem Aré—yi Safevi” s. 142, Solakzide, “Tarth” 5. 324 ve Hammer-Purgstall, “His-
toire de PEmpire Ottoman” 4. cilt, s. 93-94. Sah Ismi‘fl, Caldiran Savas'ndan énce-
ki yazismalardan birinde Sultan Sefim’e bu olay: hatirlatmaktadir.
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baglantilara girme yoluyla Osmanlilara karsi Venedik
destegini kazanma cabalar cercevesinde faaliyetlerine
hiz verdi. Bes tane elciden olusan Safevi heyeti, topcu
ustalar1 génderilmesi ve Osmanlh’ya kars: askeri bir itti-
fak olusturulmasi teklifi gibi Venedik yénetiminin kayitsiz
kalamayacagi isteklerle Mayis 1509 tarihinde Venedik’e
vardi.80 Ama bu hazirlklarin haberi, Safevi heyetini ve
onlann Venedikli yol arkadaslarim iran’a doniis yolculu-
gunda iken Suriye’nin “el-Bire” bolgesinde Temmuz-
Agustos 1510 (Rebiiissani 916) tarihinde tutuklayan
Memliiklerin eline gecti.8!

Venediklilere yakinlasmaya cahsan Sah Isma‘il, ashn-
da gizli olarak Osmanl’yt icten ¢dkertmeyi planhyordu.
Sah Isma'‘il, Bayezid'in ogullarindan Sehinsah’t kendi ta-
rafina cekmeyi basardi ve ileride Karaman valisi olacak
olan bu kisiyle gizli olarak yazismay: stirdiirdii. 1510 yi-
linda Sah Isma‘i'den ve Diyarbakir'in Safevi valisi Han
Muhammed Ustaclu’dan s6z konusu Osmanl sehzéadesi-
ne giden iki mesaj ele geciren Haleb’'in Memliik valisi
Hayir Beg, bu gizli gelismeler konusunda Bayezid'in dik-
katini cekti.82 Sehinsah’in Kizilbas inancina olan sadéka-
ti, sonraki dénemde Lala Haydar Pasa tarafindan Baye-
Zid’e gdnderilen bir mektupla da teyid edilmisti.83

80 Sanudo/Amoretti, “Shah Ismail” I. cilt, s. 162-163; Berchet, “Venezia e la Persia”
5. 25,

81 ibn Talan, “Mufikahati’l-Khillan” 1. cilt, s. 342-343; Sanudo/Amoretti, “_ah Isma-
il” 1. cilt, s. 181. Sultan Kansu Gavrf, bunun yani sira Iskenderiye ve Sam'daki Vene-
dik elcilerini de hapsettirmigtir. TUm bu olaylar Venedik y&netimini krizi séndirmek
icin &zel elci gdndermeye itmistir. Venedik elgisi, Domenico Trévisan, kendi gérevi
ile ilgili bir anlatim bwrakmustir. Bu daha sonra, Ch. Schefer tarafindan “Voyage
d’Outremer de Jean Thenaud"” isimli eserde yayinlanmistir. (Paris, Ernest Leroux,
1864), s. 147-226.

82 Tanse, “Bayezid" s. 238-239. Bu bilgi Topkapt Sarayr Arsivi'nde yer alan bilgilere
goredir. Doc. 5594.

83 A g e. Doc. 6352,
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Sah Isma‘il'in, Osmanh ve Memliikler karsisindaki
diismanhgi, tclineti Stnni hitkiimdar olan Ozbek lider
Muhammed Seybani Han'in (Seybak ya da Sahi Han
olarak da bilinirdi) 916,/1510 yilinda sliimii tizerine ye-
niden su tistine cikti. Zira bu Ozbek yonetici, Sah Is-
ma‘il’'in Timur’un ardillar1 olan sehzadelere karsi
1500’den 1507’ye kadar girismis oldugu bir dizi sefer-
de, kendisine karsi ¢ikrmis ve Maveraiinnehr, Harizm ve
Horasan gibi énemli merkezleri kendi egemenligi altinda
tutmay1 basarrmist1.84 Ayni Ozbek lider, (hayattayken) Sa-
fevi karsiti bir durus sergiledigi sirada, Osmanli ile gliclii
dostluk baglan gelistirmeye cahsmist1.85 Ozbek lider ha-
karet dolu bir mektubunda sadece Sah Isma‘il'i kiiciik dii-
stirmekle kalmadig: gibi,86 ayni zamanda Iran’a yonelik
bir dizi saldir emirleri de vermisti.87 Sonunda, 30 Saban
916 yani 2 Aralik 1510 tarihinde Safevi ordusu ile giris-
tigi savas maglubiyeti ile sonuclanmisti ve Merv yakinla-
rinda meydana gelen bu savasta hayatini kaybetmisti.88
Safevi ordusunun basindaki Sah Isma‘il, maglub olan bu
hasminin  kafasinin kesilmesini ve kafatasindan altin
kulplu bir kadeh yapilmasin emretti.89 Sah Isma‘il bu ga-

84 Seybak Han'in ydnetimi konusunda ayrintili bilgiler yoktur. Ancak okuyucu, agagi-
daki orijinal kaynaklara bagvurabilir: Babiir, “The Babur-Nama in English” s. 127-328;
Haydar, “Tarth-i Residi” s. 232-237. Ayrica kisa bir gézlemde Savory’nin “Consoli-
dation of Safawid Power” isimli eserinde s. 77-79'da bulunabilir. Haydar tarafindan
da kullantfan Tiirk takvimindeki bilgiler R. D. McChesney’in “A Note on lskandar
Beg's Chronology” isimli eserinde bulunabilir, Ocak 1980, s. 53-64.

85 Haydar, “Tarih-i Residi” s. 232-237. Bu tarihte Osmanli ile Ozbekler arasinda bir
ittifakin bulundugu konusunda herhangi bir delil bulunmamaktadir. Iki taraf siradan
iligkilere sahipti. Bunun en tipik érneklerinden biri 1508 yihinda bir Ozbek heyetinin
Osmanli sarayia varigiyla somut bigimde gériinmektedir. Bkz: Hammer-Purgstall,
“Histoire de 'Empire Ottoman™ 4. cilt, s. 4.

86 Haydar, “Tarih-i Residt” s. 232-233; Rumly, “Ahsent't-Tevarikh” 1. cilt, s. 112-113
ve 2, cilt, s. 51-52.

87 Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s. 504-506.

88 Haydar, “Tarth-i Residi”, s. 233-236; Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4. cilt, s. 506~
517; Rumly, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. 118-123 ve 2. cilt, 5. 52-54.

89 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh” I. cilt, s. 122 ve 2. cilt, s. 54; E. G. Browne, “A Lite-
rary History of Persia™ 4. cilt, 5. 64-66.
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libiyetini, rakibi olan diger iki Siinni y&neticiye tstlinlii-
glinii ispatlama konusunda bir firsat olarak degerlendir-
di. Bu meydan okumanin gstergeleri, eski Ozbek yone-
ticinin kesik basinin II. Bayezid’e%0, diger énde gelen Oz-
bek liderlerin kesik baslarinin ise Mekke'deki kutsal
K&’be'ye gonderilmesi talebi ile Memliik saraymna yollan-
masit idi.91

Bu siralarda, Osmanl hanedanina mensup yénetici-
ler arasindaki catlak da iyiden iyiye aciga cikmuistir. Sul-
tan II. Bayezid'in, kendisinden sonra yénetimi {istlenme
konusunda gen¢ Selim’den daha fazla tercih ettigi oglu
Ahmed’in iktidar ylrtylsti, Selim’in isyanina yol acmis-
t1. Selim, Yenicerilerin destegi ile babasina zorla tahttan
el cektirmeyi basardi ve 7 Safer 918/24 Nisan 1512 ta-
rihinde tahta oturdu.92 Ashnda k&kleri, 915/1509 yilina
kadar uzanan bu gelismeler,®3 1511'den 1512'ye
(916’dan 918’e) kadar buyik bir ivme kazanmis ve
1513 yilinda (919) Selim’in kardesi ve ayni zamanda ra-

90 Rymiy, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, 5. 122 ve 2. cilt, 5. 54; * ‘Alem Ari-yi Safev” s.
328-329. Bu kaynakta elginin adt Safi Halil Rumlu olarak belirtilmektedir.

91 |bn Talan, “Mufakahati'-Khiflan” |. cilt, 5. 354-357.

92 Selim’in, babasina meydan okumasina iligkin ayrintilar bu galigmanin disinda bir ko-
nudur. Ancak ilgilenen okuyucu, asagidaki kaynaklardan daha fazla bilgi bulabilir:
Hammer-Purgstall, “Histoire de I'Empire Ottoman” 4. cilt, s. 103-154; Cagatay Ulu-
gay, “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu?” Tiirk Tarih Dergisi, 6: 9, 1954, 5. 53-
90; 7: 10, s. 117-142; 8: 11-12 s. 185-200; Tansel “Bayezid” 5. 267-305; Ismail Hak-
ki Uzungargili, “Osmanlt Tarihi” (Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1964), 2. cilt, s. 238-
345,

93, Bayezid, diger gocuklarinin baskilarina boyun egmis ve 6 Agustos 1509 tarihli bir
fermanla, daha dnce Bolu'ya vali olarak Selim’in oglu Siileyman’in atanmasina iligkin
yayinlanmis olan ferman iptal etmistir. Bunun yerine Siileyman’a Caffa verilmigti. Bu
olay, tahta kimin viris olacagl konusunda Osmanli sehzadeleri arasindaki agik diis-
manligin ilk baslangicini ortaya koymaktadir. Bayezid'in en biiyiik oglu Ahmed, yege-
ni Stileyman’in Bolu’ya atanmasina, “b&ylesi bir yerin kendisini (Siileyman’i) bagken-
te oldukga yakin bir konuma yerlestirecegi ve bdylece Selim’in taht igin isini kolay-
lastiracagt” gerekgesiyle itiraz etmistir. Daha fazfa bilgi igin bkz. Tansel “Bayezid" s.
266-268; Uzungarsih, “Osmanlt Tarihi” 2. cilt, s. 238,
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kibi olan Ahmed’in yok edilmesiyle sona ermisti.94

Bu ic savas yillari, Sah Isma‘il’e olayi daha da kizistir-
ma firsati sunmustu. Bati Anadolu eyéletlerinden biri
olan Tekke'de yasayan ve babasi bir zamanlar Sah Is-
ma‘il'in atalan Seyh Clineyd ve Seyh Haydar’a% hizmet
etmis olan Hasan Halife'nin oglu Sahkulu Baba Tekke-
lu%, Osmanli’ya kars: isyan bayrag: acti ve genis ¢apl bir
ayaklanma planimn yiirtirlige koydu.97 Balgede bulunan
cok sayidaki Kizilbas takipcilerin yant sira, yénetimden
hosnut olmayan sipahilerin de kendisine yardimci olma-
lar1, isyani diger bélgelere yayma konusunda Tekkelu'ya
dnemli bir avantaj sagland:.®8 Asiler, Anadolu Beylerbe-
vi'ni yenilgiye ugratarak oldirdiikleri gibi®?, ilk dénem
Osmanl sultanlarinin baskenti olan Bursa kentine kadar
ulasmay: basardilar.100 syanin giderek biiyiimesi, bizzat

95 Sahkutu'nun gergek ismi bilinmemektedir. $ah’in hizmetgisi ve kélesi anlamina ge-
len §ahkulu nitelemesi, kimi Osmanli kaynaklarinda “Seytankulu” ve Karabiytk Oglu
olarak bilinmektedir. Bkz: Uzungargili, “Osmanh Tarihi” 2. cilt, s. 230.

96 Osmanh kaynaklarinin birgogu, Hasan Halife'nin sadece Haydar'a hizmet ettigini
belirtirler. Bu gériis modern dénem Tiirk tarihgilerince de dile getirilmektedir. An-
cak, $ah ismi‘ilin hayatini anfatan ancak yazars bilinmeyen yazmalar, hem Ciineyd'e
hem de Haydar’a hizmet ettigini kaydetmektedirler. Bkz. E. D. Ross, “Early Years”
s. 309.°

97 Sahkulu’nun, Rumeli’ye dért tane propagandacisini géndermesi, genis capl bir is-
yan planladigina isaret etmektedir. Bkz: Uzungarsili, “Osmanh Tarihi” 2. cilt, s. 230.
Isyan tam olarak 916 yili sonlarinda yani Milidi olarak 151! yilt Mart ayinda basla-
mistir. Bkz: Ulugay, “Selim” s. 63; Tansel, “Bayezid” s. 249.

98 Ulugay, “Selim” s. 63-68; Uzungarstll, “Osmanti Tarihi” 2. cilt, s. 230-231; Tansel,
“Bayezid" s. 249-251; Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 4. cilt, s.
H-fi2

99 Tansel, “Bayezid” s. 251-252; Ulugay, “Selim” s. 68; Hammer-Purgstall, *“Histoire
de PEmpire Ottoman” 4. cilt, s. 108; Bu karsfagma, 22 Nisan 1511 (23 Muharrem
917) tarihinde Kiitahya yakinlarinda meydana gelmistir.

100 Sahkulu, Bursa yakinlarina Sehzdde Ahmed'i takip etmesi sirasinda 3 Mayis 511
(4 Safer 917) tarihinde ulagmistir. Bkz: Ulugay, “Selim” s. 70; Tansel, “Bayezid” s.
252. Bursa, 1366 (767) yilina kadar Osmanlilarin baskenti idi. Daha sonra [360-1389
(761-791) yillart arasinda Sultan 1. Murad tarafindan imparatorlugun Avrupa yakasin-
daki Edirne bagkent olarak segilmisti. 1453’den sonraki dénemde de Istanbul, Edir-
ne ile bu rolii paylagmistir.
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Osmanl Basveziri Hadim ‘Ali Pasa’yi harekete gecirme-
ye ve Rumeli’den yeni birlikler hazirlayarak Sahkulu ve
yandaslarini kistirmak tizere yola ¢ikmaya mecbur birak-
t1. Sivas yakinlarinda 2 Temmuz 1511 (5 Rebiiissani
917) tarihinde meydana gelen karsilasma, isyanin kade-
rini de belirledi. Savas, Kizilbas ordusunun yenilgisi ve
Sahkulu'nun 8limti ile sonuclandi. (Osmanl tarafinda da
Basvezir Hadim ‘Alf Pasa ayni savasta élmiistiir.)101 Ha-
yatta kalan Kizilbaslar da, Iran’a dogru yola devam ettik-
leri bir sirada, Erzincan yakinlarinda buyiik bir kervam si-
kistirarak yagmaladilar ve 500 civarindaki taciri éldiirdii-
ler.102 By davranis Sah Isma‘il’den tasvib gormedigi gi-
bi, bu nedenle onlar azarladi ve ¢alinan her seyin onlar-
dan alinmasi emrini verdi. Sah Isma‘il, ayni sekilde gru-
bun kalan Uyelerine uygulanan siki disiplinin bir érnegi
olmas1 amacyla, "yagmacilarin liderlerinin 6ldiiriilmesi
emrini verdi.103

PR

Sahkulu'nun isyani, Sah Isma‘il'i Anadolu’da biiyiik
caph baska bir ayaklanmanin zeminini hazirlama ve boy-
lece Osmanh’nin altint oyma cabalart konusunda biraz
daha cesaretlendirmisti. Bu dogrultuda, Nur ‘Ali Hali-
fe'ye Kizilbas takipcilerin isyana tesvik edilmesi konusun-
da liderligi emanet etti.104 Cok gecmeden, Tiirkmen ve

fot Rumiy, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, s. 126; Miineccim Bagt “*Sahiifu’l-Akhbar™, Is-
tanbul, Matba'a-i Amire, 1868, 3. cilt, s. 348; Ulugay “Selim” s. 70-72; Tansel, “Ba-
yezid" s. 253-256; Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 4. cilt, s. | 1 1-
113. o

102 Rymly, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. 126; Muineccim Bag, “Sahiifi’'l-Akhbar”, 3.
cilt, s. 438'de bin kiginin 8ldirildiigiini yazar.

103 Rumiy, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, s. 126; Bidlisi, “Chéref-Nameh” 2. cilt, s. 524-
525; Hammer-Purgstali ise Osmanl tarihgisi Sa deddin’den, onlarin iki liderinin kay-
nar su bulunan kazana atildiklarimi nakieder. Bkz. Hammer-Purgstall, “Histoire de
I'Empire Ottoman” 4. cilt, s. 114-115.

104 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh"” 1. cilt, s. 134, 2. cilt, s. 62; Miineccim Bagi, “*Sahdifii’l-
Akhbar” , 3. cilt, s. 440; Ulugay, “Selim™ s. 128; M, C. Sehabettin Tekindag, “Yeni
Kaynak ve Vesikalarin Isigt Altinda Yavuz Sultan Selim'in fran Seferi™ Istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, sayr 17, Mart 1967, s. 51.
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Kiirt kabilelerinden binlerce yandasi, Nur ‘Ali Halife’nin
cagrisina cevap vererek, isyana katilmayi kabul etti.105

Ne yazik ki, Safevi ve Osmanl kaynaklar: arasindaki
celiskiler, bu olaylarin kesin ayrintilart konusunda konus-
maya izin vermemektedir.106 Bununla birlikte, Kizilbasla-
rin asll faaliyetlerinin Tokat, Amasya ve Corum kentle-
ril07 civarinda yogunlastigi ve isyanin da, Sehzade Ah-
med’in Konya'yt kendi yegeni Mehmed’'den (Sehinsa-
hoglu) almasinin hemen ardindan basladigi anlasiimakta-
dir.108 Nur ‘Ali Halife, ilk olarak Tokat sehrini ele gecir-
meyi basardi ve Adina Pazari mevkiine hareket etmeden
dnce, bu kentte (Tokat’da) Sah Isma‘il adina bir Cuma
hutbesi okuttu.109 Bu arada Kara Iskender ve ‘Isa Halife

105 Tim bu takipgiler; Varsak, Afsarlu, Karamanlu, Turgutlu, Bozoklu, Tekkelu ve Ha-
midlu kabilelerinden olugmaktaydi. Bkz: Miineccim Bagi, “Sahiifii'l-Akhbar” , 3. cilt,
s. 440-441

106 g, iyi Safevi anlatimi Hasan-i Rumlu tarafindan “Ahsenu’t-Tevarth” isimli eserin-
de verilmektedir. Buna karsin Khandemir ve Bidlisi ise Nir ‘Alf Halife'ye iligkin ge-
lismeleri gérmezden gelmiglerdir. Rumlu'nun anlatimi, miellifi bilinmeyen ancak Sir
E. Denison Ross’un gevirisi ve editérliigiinde 1896 yilinda basilan $ah Isma‘l biyog-
rafisinde, ilk b&liim olarak yer almaktadir., Bkz British Museum, MS, Or. 3248, Sar-
war, “Shah Ismail” s. 73'de, Savory ise “The Consolidation of Safavid Power in Per-
sia” s. 82'de Nar ‘Alf Halife ve Osmanlilar’in itk ¢atismasinin Malatya’da oldugunu
yazmaktadirlar. Ancak bu gok da mimkiin gériinmemektedir. Zira, isyanin biiyiik
bslimiu Tokat, Amasya ve Corum gevresinde odaklanmistt. Dolayisiyla Erzincan’a
(Malatya’dan) ¢ok daha yakindi. Yine, Sah ismd‘il'in biyografisini anlatan bir baska
miellifi bilinmeyen kaynak ise, Nar "Ali Halife’nin iran’a doniisii sirasinda Haleb' ala-
rak burada Sah isma‘il adina bir hutbe okuttugunu yazmaktadir ki, bu tamamen yan-
listir. Ciinkii, bylesine nemli bir olay ne Safevi ne de Memliik kaynaklarinda yer
almamaktadir. Bkz: * *Alem Ara-yi Sah Isma‘l” s. 189-190. Diger yandan Cagatay
Ulugay’in Topkap1 Sarayi arsivlerine dayanarak, bu olaylarla ilgili olarak yayinlamis ol-
dugu “Selim Nasil Padisah Oldu?” isimli eser bu ayaklanmaya biiylk bir 1gik tutmak-
ta ve okuyucuya doyurucu yeterli miktarda ayrinti sunmaktadir, Bu b&limde benim-
senmis olan anlatimlar, Hasan-i Rumlu’nun eserlerine oldugu kadar Cagatay Ulugay
tarafindan verilen bilgilere de dayanmaktadir.

107 Uiygay, “Selim” s. 128; Miineccim Bast, “Sahiifi’l-Akhbar™, 3. cilt, s. 441; Rumlu,
“Ahsenu’'t-Tevirikh” |. cilt, s. 134-135, 2. cilt, s. 62-63.

108 Miineccim Bagl, “Sahaifi’l-Akhbar”, 3. cilt, s. 440. Bu olay 918 yili Muharrem ay:
sonlarina yani Nisan 1512 tarihine dogru baglamisur. Bkz: Ulugay, “Selim”, s. 124,
129. _ ‘ '

109 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. 134, 2. cilt, s. 62-63.
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ismindeki iki yerel Kizilbas lideri, Ahmed’'in oglu Murad’1
destekleme konusunda gtivence vermislerdi. Babasi adi-
na Amasya valiligini yiiriiten Murad, (bu destegin verdigi
cesaretle) binlerce takipcisi ile birlikte bu isyana bizzat
katildi ve babasinin “Kizilbaslarla iliskisini kesmesi” y&-
niindeki talimatlarina kulak asmadi.110 1512 yili Nisan
ayinda (918 yih Muharrem ay: sonlari), Murad ve Kizil-
bas miittefikleri, Kaz Cayir1 ve Tokat bolgesinde!!! bulu-
nan Nur ‘All Halife ve adamlan ile birlesmeden &nce,
Corum ve Amasya cevresini yerle bir ettiler.112 Sonunda
gliclerini birlestiren bu birlikler, Tokat Gizerine yiiriiyerek,
glicli bir direnis gosterdiyse de, kenti ele gecirmeyi ba-
sardilar.113 Bu olayin hemen ardindan, Murad ve takip-
cileri, Fars eyaletinde kendilerine timar topraklar verile-
cedi vaad edilen Iran’a dogru yola koyuldular.114 Ayni si-
ralarda, Nur ‘Ali Halife Tokat’1 terk ederek Sivas’a dog-
ru hareket etti. Nur ‘All Halife, Sivas yakinlarindaki Ko-
yulhisar mevkiinde Ahmed’in veziri Sinan Pasa komuta-
sindaki Osmanl birlikleri ile karsilasti. Orada meydana
gelen sicak catismanin sonucu, Sinan Pasa'yi ve yiizler-
ce adamuni dldiirmeyi basaran Kizilbaslann lehineydi.115
Bu zaferin ertesinde, Nur ‘All, adamlarimi Erzincan {ize-
rinden Iran’a geri gotiirdii. 116

Bayezid'in ti¢c oglu, Ahmed, Korkud ve Selim arasin-
da tahta kimin varis olacag yolundaki kan davasi, Sah

10 Ulugay, “Selim”, s. 129.

1 Rumlu, “Ahsenu't-Tevarikh™ |. cilt, s. 135, 2. cilt, s. 63.
H2 Ylucay, “Selim” 5. 128-129.

13 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh”

14 A.g.e; Murad, iran'a yolculugu sirasinda yolda 6imiistiir. Bkz: Khandemir, “Habi-
bii's-Siyer” 4. cilt, s. 523.

3 Rumlu, “Ahsenu't-Tevarikh™ 1. cilt, s. 132, 2. cilt, s. 63; Ulugay, “Selim” s. 130,
dipnot, 27.

116 Rumlu, “Ahsenu't-Tevarikh” 1. cilt, s. 132,
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Isma‘fl icin Osmanl [mparatorlugu’ndaki islere miidaha-
le icin bir baska 6nemli firsat sunmaktaydi. Safewvi lider
Sah Isma‘il, adeta casus gibi faaliyet yiiriiten kendisine
bagl halifeler ag1 aracihgi ile, Anadolu’da meydana ge-
len gelismeler hakkinda siirekli bilgilendiriliyordu. Bu
cercevede, Sah Isma‘ilin, Turgud kabilesinden Miisa
Turgudoglu'na géndermis oldugu bir mesaj, Safevilerin
Anadolu’daki haberci ve ajanlarinin varhg: konusunda
hicbir stipheye yer birakmamaktadir. 7 Rebiiilevvel
918/23 Mayis 1512 tarihini tasiyan bu mektupta, Sah
fIsma‘fl, Masa Turgudoglu'ndan Safevi hanedaninin Ana-
dolu’daki ajanlarindan biri olan Ahmed Aga Karamanlu
ile irtibata gegmesini ve onun direktiflerini dikkate alma-
sin1 istemekteydi. Sah Isma‘ll, yine ayrni mektupta, bolge-
deki tiim gelismelerin ayrintilari konusunda kendlsml bil-
gilendirmesini emretmekteydi.117

Bu mesaj, Sultan Selim’in, babas: Sultan II. Bayezid'e
zorla tahttan el cektirmeyi basarmasinin hemen ardin-
dan goénderilmisti. Sonralari Rumeli'yi siki bir sekilde
kontrol altina alacak olan Selim, ®ncelikle “kendisini
Anadolu'nun de facto lideri” olarak géren abisi Ah-
med’in olusturdugu tehdit ile kars: karsiya bulunuyordu.
8 Safer 919/15 Nisan 1513118 tarihinde Ahmed’in ye-
nilgisi ile sonuclanan Yenisehir'deki savas sirasinda, Tur-
gud, Dulkadir ve Ramazan kabileleri, Ahmed’e yardimci
olmak amaciyla Bursa'ya girmislerdi.11?

17 Sah Isma‘T’in bu mesajinin bir fotokopisi ilk defa 1968 yilinda S. Tekindag'n “Ye-
ni Kaynak ve Vesikalarin lyig1 Alunda Yavuz Sultan Selim’in Iran Seferi” isimli eserin
51-52. sayfalarinda, Topkaps Sarayi Arsivi'nde 5460 nolu belgeye atfen yayinlanmis-
tir. Bir yil sonra S. Tansel aymi belgeyi “Yavuz Sultan Selim” isimli kendi kitabinin bir
eki olarak yayinlamigtir, Ayrica elinizdeki galtsmanin Ek-C kismina da bakabilirsiniz.

118 g, gelismeler igin bkz. Ulugay, “Selim” s. 125-142; Tansel, “Yavuz Sultan Sefim”
s. 1-30, Hammer-Purgstall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 4. cilt, s. 146-154. Ba-
yezid’in lglinci cocugu Korkud, Selim igin higbir tehdit olugturmuyordu. Ancak bu-
na ragmen Sefim “8nlem” amaciyla onu bogdurdu.

H9 Utugay, “Selim” s. 132-133.
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Sultan Selim’in zaferi, Sah Isma‘il ve Kizilbaslar acr-
sindan hic de hayra alamet degildi zira, onun Safeviler
konusundaki saldirganh@ daha kendisi Trabzon'da vali
iken acikca belliydi. Sultan olduktan sonra da Selim, Sa-
feviler karsisinda ayni politikay1 takip edecektir ve olay-
lanin akis yontinti Osmanlilar lehine cevirmede basarili

olacaktir.






Dordinci Bolim

OSMANLI - SAFEVI CEKISMESI:
OSMANLI SALDIRISI

Sultan Bayezid iktidarinin son 10 yilinda Anado-
lu'yu sarsan gelismeler, sadece Safeviler'in bu bélgedeki
Tiirkmen yandaslarim harekete gecirebilmedeki kabiliye-
tini gdstermekle kalmarms, ayri zamanda Dogu ve Gii-
ney -Anadolu sinirlart boyunca Osmanh Devleti'nin gii-
venliginin cok da saglam olmadigim acikca ortaya koy-
mustu. Béylesi bir istikrarsizhik, her ne kadar biiytik oran-
da Safevilerin bdlgedeki Tirkmen kabileler arasindaki
propagandalanndan kaynaklanmyor olsa da, aym zaman-
da Sultan Bayezid'in ilgisini daha ¢cok Anadolu’nun kuzey
sinirlarina yogunlastirmasinin bir sonucuydu. Bu ilgi,
onun Venedik'le yasamis oldugu Karadeniz ve Mora'nin
kontroliintin kime gegecegi yolundaki cekismesiyle acik-
lanabilir. Bayezid, bir taraftan Signoria’yi her iki bélgede-
ki limanlardan atmaya yogunlasmisken, diger tarafta Sa-
feviler karsisinda uzlasmaci bir durusu korumaya cabisti.
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Bayezid’in oglu ve ayni zamanda halefi olan Sultan [.
Selim’in (918-926/1512-1520) iktidar dénemine ise,
Osmanli’'nin genisleme politikasinda kokli: bir degisiklik
damgasini vurmustur. Safeviler tarafindan kigkirtilan bir
dizi Turkmen isyani, yeni Osmanl sultanini sorunu kok-
ten halletmeye zorlamaktaydi. Bu dénemden sonra, ba-
basi Bayezid'in uyguladigi Safevilerle ihmh gecinme poli-
tikasi yerine, Sah Isma‘il karsisinda acik bir saldirganlik
politikas: benimsedi. Iste bu yeni yonelimin ortaya cikisi,
Osmanli-Safevi iliskilerinin gelecegdi acisindan oldugu ka-
dar Orta Dogu'nun kaderi i¢in de carpicr bir deg@isimdi.
Selim, saldirganhgini 2 Receb 920/23 Agustos 1514 ta-
rihli Caldiran Savasi’'nda hasminin topraklarina kadar ta-
simada basaril oldu. Sah Isma‘il'in Caldiran’da alnus ol-
dugu bu yenilgi, bundan sonraki yillar boyunca Safevile-
ri Osmanl karsisinda savunma pozisyonuna soktu. Ger-
cek su ki, Safeviler Sah ‘Abbas'in (996-1038/1588-
1629) iktidarina kadar dengeyi kendi lehlerine cevireme-
yeceklerdir.

Stratejik acidan bakildiginda, Caldiran seferi, Os-
manlilar'in Diyarbakir’t ele gecirmelerini sagladigi gibi,
Erzincan'i almalari nedeniyle Dogu Anadolu’daki otorite-
lerini gliclendirmeleri ile sonuglanmusti. Bu iki kentten
Diyarbakir'in kontrol edilmesi ¢cok daha énemliydi; ¢ctin-
kii, bu sehir Iran1 gerek Anadolu'va gerekse Suriye'ye
(Haleb’e) baglayan ana yollarin gectigi Yukarn Firat bol-
gesi icinde Osmanli’'ya énemli bir varlik alani olusturu-
yordu. Bu konum, Osmanlilara, sadece Safevi ve Mem-
liklerin hareketlerini yakindan gézlemleme ve boylece
kendi aralannda bir isbirligine girme ihtimalini yok etme
imkani vermekle kalmiyor, ayni zamanda lojistik avantaj-
lar getiriyordu. Osmanlilar, bélgede baylesi bir stirekli tis
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elde etmeleri sayesinde, goreceli olarak kolay bir sekilde
hem Iran hem de Suriye iclerine gelecekte seferlere giri-
sebileceklerdi.

Selim’in, 920/1514 yilinda girismis oldugu Iran se-
feri, Memlikler’de biiyiik bir korkuya neden oldu. Toros-
lar bélgesi tizerine kimin hakim olacag yolunda &teden
beri Osmanl ile rekabet yasamakta olan Memliikler, bu
diismanlarinin Iran icine dogru hareket ettikleri yolunda-
ki haber {izerine alarm durumuna gecti. Bu gergin tu-
tum, kendilerine bagh bir derebeyi olan ve Osmanlh’nin
Gliney Anadolu’daki tedarik yollarina saldinlar diizenle-
yen ‘Alatiddevle Dulkadir’in (885-921/1480-1515) diis-
manca faaliyetleri aracihi@ ile rahathkla anlasiimaktaydi.
Dulkadir eyaletinin 921/1515 yihinda Osmanl ordula-
rinca ele gecirilmesi, Osmanlilar ve Memliikler arasinda-
ki bitmek bilmeyen cekismeyi biraz daha hizlandird.
Bundan ¢ok kisa bir slire sonra, Selim adamlarin,
922/1516 yilinda Sultan Kansu Gavri ve ordusu ile Ku-
zey Suriye’deki Mercidabik’da kars: karsiya gelecegi Su-
rive topraklarina dogru stirdii. Orada ¢ok iyi techiz edil-
mis ve oldukca disiplinli olan Osmanh ordusu giiniin ga-
libi olmustu. Ama Memliikler yenilmemislerdi, sadece
yash sultanlarin savasta yitirmeleri her seyi degistirdi.

Bassiz Memliik ordusunda geriye kalanlar, Osmanbh-
lann Misir’a dogru ilerleyisini engellemekte basari sagla-
vamadi. Savas alanindaki ikinci karsilasma 922/1517
yiinda Kahire yakimlarindaki Ridaniye’de (Reydaniye)
meydana geldi. Bu son zafer, Memliik Imparatorlugu'na

ait tim dominyonlar1 Osmanl topraklari icine katmis ol-
du.

Sultan Selim’in Suriye ve Misir fetihleri ve ardindan
Osmanlt hakimiyetini Hicaz bdlgesine kadar uzatmast,
imparatorlugu boylam olarak Orta Avrupa ovalarindan
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Kizil Deniz kiyilanna kadar genisletmisti. Bu yeni gercek-
lik, Osmanli politikalarinda da yeni yonelimleri dikte edi-
yordu. Ki bu zorunluluk Selim'in haleflerinde ani degisik-
likler gosterecektir.

fran’daki I. Tahmasb (930-974,/1524-1576) ile ayri
dénemde hiikiimdarlik yapmis bulunan Osmanl Sultani
II. Stleyman’in (926-974/1520-1566) iktidar yillarina
damgasint vuran gelisme, modern dénem tarihcilerinin
“yonelim krizi” olarak nitelendirdikleri Osmanl siyasetin-
deki farklilasmadir.! Bu dénem boyunca, Osmanlilar ne-
redeyse ayn anda tam dort ayn cephede savasmak zo-
runda kalmuslardi: Avrupa, Akdeniz, iran ve Hint Okya-
nusu. Tabii ki bu dért cepheden sadece Iran sinir su an-
ki calismarmzin konusunu olusturmaktadir. Ancak, diger
cephelerdeki gelismelere, Osmanli-Safevi iliskilerini etki-
lemeleri oraninda cesitli atiflar yapilacaktir.

Muhtesem Siileyman déneminde Safeviler karsisin-
daki Osmanl politikasinin ana 6zelligi, Iran1 fethetme
amacindan ziyade, bu {ilkeyi kusatma ve izole etme ca-
balarindan olusmaktaydi. Osmanlilar, dikkatlerinin biiytik
bolimiinii, yiikselen Bati Hristivanhdi ile hem karada -
Orta Avrupa- hem de denizde -Akdeniz ve Hint Okyanu-
su- hesaplasmaya yogunlastirdiklar icin, Iran’la mevcut
iliskilerini daha fazla kétiilestirme gibi bir pozisyonlar
bulunmuyordu ve bunun sonucunda sistematik bir fetih
siyasetine girismekten kacinmuslardi. Ustelik, Caldiran
Savasi ardindan Safevilerin Anadolu'daki faaliyetlerinde
de gozle goriiliir bir azalma olmustu. Sultan Stleyman’in
fran karsisinda takip etmis oldugu kusatma politikast iki
ana dayanag@a yaslanmaktayd:: Birincisi; muhtemel Kizil-

! Subbi Labib, “The Era of Sulayman the Magnificent: A Crisis of Orientation” JMES,
10, 1979, 5. 435-451.

114



Osmanli - Safevi Cekismesi: Osmanli Saldiris:

bas hiicumlanna karsi Dogu Anadolu’yu koruma ama-
cwyla dzellikle Van gsli cevresindeki kaleler basta olmak
lizere, Ermenistan ve Kirdistan'in kontroliini siki tut-
mak. Ikincisi; Firat nehrini, Osmanh ve Safevi domin-
yonlar arasinda dogal bir sinir haline getirmek. Bu iki
unsur, Osmanl’da Sultan Stileyman ve Iran’da da Sah
Tahmasb donemlerinde yasanmis olan Osmanli-Safevi
iliskilerinin genel karakterini yansitan bashica 6zelliklerdi.

Bati ve kuzeybati sinirlarinda Osmanl tehlikesi ile
karsi karswya bulunan Safeviler ise aymi zamanda, dogu
sinirlarinda Seybani Ozbeklerin olusturmus oldugu teh-
ditlerle burun buruna yasiyordu. Osmanli’nin aksine, Ki-
zilbas liderler Caldiran’dan ¢ikan énemli dersleri hesaba
katmaktaydilar ve Osmanli ordusu ile yeni bir catismaya
girmekten kacinmaktaydilar. Bu cercevede, Osmanl or-
dusunun sahip oldugu topcu tstiinligii de, Kizilbaslar
vur kac saldinlan diizenlemekten ve catismaktan alikoy-
maktaydi. Diger taraftan, ayrui Kizilbas giicleri, Seybani
Ozbekleri ile esit seviyedeydi ve bu durum, aralarinda
bircok catismaya hatta -modern tarih¢ilerin deyimiyle-
Horasan'in kontrolii konusunda “diello” yapmalarina
neden olmustur.2 Safevi-Ozbek cekismelerinin seyrini in-
celeyen modern tarihciler bulunmaktadir ancak bu konu
kitabimizin alani disinda bulunmaktadir. Horasan’daki bu
olaylann sadece Osmanh ve Safeviler arasindaki iligkiler-
le ilgili olanlari irdelenecektir. Bu dérdiincti bslim, Os-
manlh-Safeui iliskilerinin Sultan Selim’in 920,/1514 yilin-
da Caldiran seferi ile baglayan ve Sultan Siileyman’in ik-
tidarinin bitimine kadar devam eden dénemini inceleye-
cekti. Bu dénem, Iran’da Sah Isma‘il ve Sah Tah-
masb’in iktidar willarina denk gelmektedir. Daha da net-

2 Martin B. Dickson, “Shah Tahmasb and the Uzbeks™.
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lestirmek gerekirse, bu dénem, Osmanli’nin Iran’a yone-
lik ilk saldirisina baslamasindan 962/1555 yilindaki
Amasya Anlasmasi'min imzalanmasina kadar meydana
gelen olaylan icine almaktadir. Bu tarihten sonra, iki tl-
ke arasindaki “statitko” géreceli olarak 17. yiizyihn bas-
langicina kadar devam edecektir.

A- Caldiran Ve Sonrasi

Sultan Selim, imparatorlugun gelecegini tehdit eden
boylesi kaotik i¢ sorunlar ortasinda iktidara gelmisti.
Anadolu, Bir Safevi unsuru olan Nar ‘Ali Halife'nin bii-
yiik isyani sebebiyle oldugu kadar, Selim ile kardesi Ah-
med arasinda stirlip giden uzun soluklu i¢ savas nedeniy-
le yakiip yikilmisti. Nar ‘Alf Halife olayi, Osmanh Impa-
ratorlugu'nun Asya topraklanndaki Safevi propaganda-
larinin bir sonucu oldugu kadar, aym zamanda halkin hii-
kiimetten hosnutsuzlugunu da yansitmaktaydi. Selahat-
tin Tansel3 tarafindan ortaya ¢ikarilan bir belge ve bu bel-
genin icerigindeki yerel yoneticilerden ““Ali Ion Abdiilke-
rim Halife’'nin4 Sultan Selim’e bildirmis oldugu sikayet-
ler, Osmanh yonetimi karsisinda halkin duymus oldugu
derin hosnutsuzlugu ortaya koymakta ve aym zamanda
mevcut dini yapwya agik bir suclamay yansitmaktaydi.
Belgede, koylillerden baskiyla alinan vergilere ve Os-
manl resmi. gérevlilerinin yapmis oldugu cok sayidaki
adaletsizlige ilave olarak, ‘Ali Ion Abdiilkerim, din adam-
lar1 sintfimin a¢ gozliiligii ve hirslarini resmetmekte ve bu
simfin artik “gtivenilmez” oldugunu énii siirmekteydi.>

3s. Tansel, “Yavuz Sultan Selim”

4 Alf Ibn *Abdittkerim Halife'nin hayat: hakkinda higbir biyografik bilgi bulunmamakta-
dr.

5 By sikdyetlerin tam metni igin bkz: Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 20-27.
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Safevi tarafinda ise, $ah [sma‘il, disanda oldugu ka-
dar Iran icinde de cok basaril degildi. Kendisine bagh
unsurlar Anadolu'da gérece basarilar elde ederken, biz-
zat kendi komutasindaki ordular Transoxania (Mavera-
tinnehr) Ozbekler karsisinda geri ¢ekilmenin acisini tadi-
yorlardi, Semerkand ve Buhara'nin Ozbekler’den geri
alinmas1 konusunda geleneksel miittefiki Babiir'e (6li-
mii: 937/1530) yardimc1 olma cabasi, tamamen bosa
cikti. Baslardaki kiiciik basarilardan sonra, Sah Isma ‘il ve
Babiir'tin miittefik birlikleri 3 Ramazan 918/12 Kasim
1512 tarihinde Gucduvan’da (Bugiinkii Tiirkmenis-
tan’'da bir bolge) biiyiik bir yenilgi aldilar.6 Bu savasta,
Safevi komutanlarindan ve Sah [sma‘il’in en yakin danis-
manlarindan biri olan Necm-i Sant de hayatini kaybetti.”
Yenilginin ardindan Safevi yéneticisi Sah Isma‘il, Ozbek-
lerin 918-919 (1512-13) yillarinda Horasan’a yénelik
arahkli akinlarini da hesaba katmak zorunda kalmist:.8
Horasan’da bunlar olurken, Sah [sma‘l'in tivey kardesi
Siileyman Mirza Tebriz'de iktidar ele gecirmek lizere
hareket gecti. Ancak, onun Sah Isma‘il karsisinda olus-
turmus oldugu bu tehdit ¢cok kisa émiirlii oldu ve Stiley-
man ¢ok gecmeden sldiirtildii.?

6 Babiir, Kabil'in yoneticisiydi. $ah Isma‘ adina hutbe okutma ve onun adina para bas-
tirma konusunda s&z verdikten sonra, Maveraiinnehr’deki atalarina ait topraklari ye-
niden ele gegirmesi konusunda Safevi yardimlarini alabilmisti. Daha fazla ayrinti igin
bkz: Bibliir, “The Babur-Nama in English” s. 352-361; Khandemir, “Habibii’s-Siyer”
4, cilt, s. 523-530; Rumluy, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, s. 1272134 ve 2. cilt, 5. 59-62;
“ ‘Alem Arayi Sah Ismal” 5. 402-44],

7 Gergek adi Yar Ahmed Kh{zini isfehinf olan Necm-i Sani, $ah isma‘il'in en yakinla-
rindan biriydi ve &ldigiinde “Vekil” (Hikimdar Naibi) Unvanint tagiyordu. Bkz:
Khandemir, “Habibii’s-Siyer” 4. cilt, s. 526-529; J. Aubin, “Etudes Safavides |. Shah
{smail et les Notables de I'lraq Persan” JESHO, 2, 1959, 5. 67-68. “Vekil” makami-
nin 8nemi konusunda bkz: R. M. Savory, “The Principal Offices of the Safavid State
during the Reign of Ismail | (907-930/1501-1524)" BSOAS, 23, 1960, 5. 93-96.

8 Khandemr, “Habibi's-Siyer” 4. cilt, s. 532-533; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh" 1. cilt,
s. 137-139 ve 2. cilt, s. 64-66; Gaffar, “Cehan Ard” s. 275-277. )

9 O dénemin kaynaklart arasinda Khandemir, bu olay konusunda herhangi bir bilgi
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Safevilerin Osmanlilar karsisindaki tutumu Sultan Se-
[im’in iktidara gelisi ardindan diismanca ve her gecen
giin biraz daha saldirganlasarak devam etti. Selim’i kar-
desi Ahmed ile kars: karsiya getiren ic savas, Sah Is-
ma‘il’e, “Selim’e karsi Ahmed’i destekleyerek” ve onun
kacan cocuklarina siginma imkani vererek Osmanli'nin
i¢ islerine miidahale firsati sunmustu. Sah [sma‘il'in tutu-
mu, Selim’in taht konusunda babasi Bayezid'e meydan
okudugu bir sirada ve Bayezid'in iktidardan uzaklastiril-
masindan sadece birka¢ giin 6nce baslamis olan Nar ‘Ali
Halife isyami sirasinda da rahatlikla goriilebilir.10 Yine,
Safevi yoneticisi tarafindan Anadolu’daki kabile seflerin-
den Misa Turgudoglu’na, Selim’in ta¢ giymesinden!? iki
ay sonra gonderilen ve Turgud kabilesinin Ahmed’e des-
tek géndermesini isteyen mesaj, Safewi liderin Selim kar-
sisindaki uzun soluklu dismanca konumunu ortaya koy-
maktayd:. Bu diismanhid1 daha da pekistiren olay, Sah Is-
ma‘il'in zamanin diplomasi kurallarini terk ederek tahta

vermez. Rumly, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. [39-140°da Sileyman’in, $ah ismil'in
livey kardesi oldugunu belirtirken, * ‘Alem Ardyi $ah [sma‘fl” s. 479-482'de ise Su-
feyman’in, Sultan ‘Al’nin ¢oculdarindan biri oldugu ifade edilir. Burada kastedilen $ah
isma4lin abisi ‘Alt Padigah’dir. Dolayisiyla, Stileyman, Sah Ismi‘il'in yegeni olmakta ve
bu iliskiden dolay livey kardes kabul edimektedir. Bagka bir kaynak, Server ise, “Jah
{smal" s. 71’de Stleyman Mirza'min, Mustafa Beg Ustaclu tarafindan sldurtldiigtini
belirtmektedir.

10 Selim'in tag giymesi konusundaki tarihler arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir.
Muneccim Bag, “Sahaifii’l-Akhbar” isimli eserinin 442, sayfasinda, 7 Sefer 918 Cu-
martesi tarihini verirken, Solakzide, “Tarih™ isimli eserinin 344. sayfasinda, ayni ofa-
yi 8 Sefer 918 Cumartesi olarak kaydeder. Modern dénem tarihgilerinden Zamba-
ur, “Manuel de Généalogie et de Chronologie” isimli kitabinin 161. sayfasinda, ola-
yin Sefer ayinin 9. glinii oldugunu yazarken, Hammer-Purgstall ise “Histoire de 'Em-
pire Ottoman” kitabinin {21, sayfasinda 8 Sefer yani |5 Nisan giiniini benimserler.
Modern dénem Tiirk tarihgileri arasinda ise 7 Sefer 918/24 Nisan 1512 tarihi kabul
edilmistir. Bkz: Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. |, Ulugay “Selim” s. 127. Bu sonun-
cu tarih dogru olandir zira, 1512 yihnin Nisan ayinin 24, giinti Cumartesi giiniine gel-
mektedir yani, Osmanh kaynaklarinda belirtilen tarihe denk gelmektedir.

Nur ‘Al Halife'nin isyani da 918 yili Muharrem ayinda yani 1512 yili Mart ve Nisan ay-
larinda baglamistu.

I Mektubun tarihi, 7 Rebitilevvel 918 yani 23 Mayrs 1512dir.
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cikist nedeniyle yeni Osmanh yéneticisini kutlamak tize-
re bir elci géndermekten kacinmasi oldu.12 Ama dogru-
su, Selim'in 8 Sefer 919 (15 Nisan 1513) tarihinde Ye-
nisehir'de elde etmis oldugu zafer ve rakibi otan kardesi
Ahmed’in derhal orada infaz edilmesi, Safeviler’in {stan-
bul’da uzlasmac bir lider umutlann tamamen ortadan
kaldirrmsti.

Osmanl-Safevi cekismesinin bundan sonraki asama-
s1 artik, Selim’in fran’a kars: saldirgan tutumundan olu-
sacaktir. Selim’in giitmiis oldugu bu politika, Sah Ismal
ve kendisine bagh Kizilbas giiclerin 2 Receb 920/23
Agustos 1514 tarihinde Caldiran savasinda yenilmesi ile
doruk noktasina cikti. Safevilerin, Anadolu’yu sarsan ic
isyan (Ntr ‘All Halife) ve i¢ savas (Selim-Ahmed) sirasin-
da oynamis olduklar rol géz dntinde bulunduruldugun-
da, Selim’in karan ardindaki gercek diirtiileri anlamak
her ne kadar miimkiin olsa da, bircok Safevi kaynag: Di-
yarbakir'in Kizilbas Beylerbeyi Han Muhammed Ustac-
lu'yu “Selim’in Iran istilasina neden olmakla” suclamis-
lardir.13 Durum aslinda suydu; bu tist diizey Safevi gorev-
li, Osmanh sarayina “asagilayic ifadeler bulunan bir me-
saj ile Selim’e kadin elbiselerinden olusan bir hediye” ta-
siyan elci gondermisti.14 Bu kaynaklar stz konusu elci
génderme olayinin tarihini vermeseler de, modern do-
nem tarihcilerinden Felsefi ve Server, Selim’in Iran’a se-
fer diizenlenmesi kararindan hemen énce oldugunu yaz-

12 Felsefr, “Ceng-i Caldiran” s. 65; Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 32.

13 Bu Hasan-i Rumiu'nun “Ahseni’t-Tevarikh" isimli eserinin 144, sayfasinda anlatlan
durumdur. Yine Server’in “Sah [smd'il” isimli eserinin 74. sayfasinda naldedildigi gibi,
Sah Ismafl'in muellifi bilinmeyen biyografisi (British Museum MS, Oriental 3248) bu-
nu benimsemektedir. Ancak olayin meydana geldigi dénemde yazilmis kaynaklardan
biri olan Khandemir, *Habibii’s-Siyer”inde bundan bahsetmemektedir.

14 Rumiu, “Ahsenu't-Tevarikh” [, cilt, 5. [43-144 ve 2. cilt, s, 63; Server, “Sah Isma "
s. 73-74.
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maktadirlar.1® Bununla birlikte ayrintilara biraz daha dik-
katli bakildiginda, “ ‘Alem Ard-yi Sah Isma‘il” isimli mii-
ellifi bilinmeyen kaynak, baska tiirlii noktalara isaret et-
mekte. Bu kaynak, yukandaki elci hadisesine iliskin her-
hangi bir tarih belirtmemekle birlikte, olayin daha &nce
meydana geldigini hatta daha kesin tarihlendirmek gere-
kirse, Selim déneminde degil Sultan Bayezid zamaninda
oldugunu ima etmektedir. Séz konusu kitap, Han Mu-
hammed Ustaclu'nun géndermis oldugu heyetin, Baye-
zid tarafindan kalabalik bir toplulugun éniinde kabul edil-
digini ve oglu Selim’e hitaben génderilen mesaj ve hedi-
yeyi aldigini belirtmektedir.16 Béylece elgi olayimin kesin
tarihinin buyiik bir ihtimalle 913/1507-8'de meydana
geldigi anlasilmaktadir. Bu il icinde meydana gelen iic
dénemli hadise, s6z konusu hipotezleri desteklemektedir:
Birincisi, Sah [sma‘il, ‘Alatiddevle Dulkadir’e kars: cikmis
oldugu seferi sirasinda Osmanl topraklanndan gecmek-
teydi; ikincisi, Han Muhammed Ustaclu, Diyarbakir’s bu
vl ele gecirmis ve bu eyaletin valiligini stlenmisti;17
{iclinclisti, Trabzon valisi olan Selim, babasinin Safeviler
karsisinda uygulamis oldugu siyaset konusunda duymus
oldugu hosnutsuzlugun ilk isaretlerini géstermis ve Erzin-
can ile Bayburt cevresinde Sah Isma‘il’e ait dominyonla-
ra saldir1 emirleri vermistir. Bu {i¢ olayin siirlan cerce-
vesinde duslintldigiinde, Han Muhammed’in hem Se-
lim’e meydan okuma hem de onun iktidardaki babasi
Bayezid'e karsi savasci tutumunu yine babasina sikayet
etme gibi iki amaci birden gerceklestirmesini saglayacak
boylesi bir elcilik isine girismesi akillica olacakti.

15 Felsefi, “Ceng-i Caldirin” s. 63-64; Server, “Sah [sma'il” s. 73-74

16+ ‘Ajem Ara-yi Sah lsmail” s. 243-247.

17 Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s. 488-490; Rumluy, “Ahsenu't-Tevarih” |. cilt,
s. 94-96 ve 2. cilt 5. 41-43,
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Bu hadisenin, Selim’in {ran’a sefer konusunda kulla-
nabilecedi bir resmi bahane oldugu yéniindeki arastir-
malar, gerek o dénem ve gerekse modern dénem tarih-
cilerinin “Anadolu’daki Safewi faaliyetleri” konusundaki
vurgular1 ve Selim’in kararinin ashinda Safeviler’e déniik
saldirgan bir tepki oldugu goérisii tarafindan bosa ¢ikaril-
maktadir.18 Boyle bir goristin gecerliligi stiphe gétiirse
bile, “ ‘Alem Ara-yi Sah [sma‘il” isimli kitaptaki baska
hicbir kaynakta bulunmayan bir pasaj, Selim’in Caldiran
seferinden 6nceki siyasi manevralari konusunda énemli
bir 15tk tutmaktadir. Kitap, Osmanh sultani Selim’in Sa-
fevi sarayina bir elci géndererek, buraya kagmis olan ye-
geni Murad’'in geri verilmesini ve Diyarbakir eyaletinin
veraset yoluyla kendisine ait oldugunu bu nedenle ona
verilmesini istedigini ortaya koymaktadir.l® Selim’in
génderdigi elciler, Sah Isma‘l ile Isfehan’da gériismis-
lerdi.20 Sah Isma‘ll, Horasan’a diizenlemis oldugu sefe-
rinden sonraki 919/1513 yil kisim Isfehan’da gecirdigi
icin, s6z konusu elcilik olayinin tarihini belirlemek cok
zor degildir.2t Selim'’in Diyarbakir konusundaki iddialarn-
na gelince, bu olayin, gelecekte giidiilecek olan diisman-
liklan baslatma bahanesi olarak kasith bir provokasyon
oldugu agiktir. Gercekte Selim’in bu eyalet konusundaki
“veraset” hakki?? diye bir sey s6z konusu degildi. Selim
Diyarbakir konusundaki kendi taleplerine daha fazla
inandincilik kazandirmak icin, Sah Isma‘il'in rakibi olan

18 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. [43-144 ve 2. cilt s. 68; Daha sonra gelen
modern dénem tarihgileri benzer gériisti benimsemislerdir: Felsefi, “Ceng-i Cald-
rin” s, 61-64; Server, “Sah Ismal" s. 73-74.

19« Alem Ars-yi Sah lsma%l” 5. 511513,
20 p, g es 5L
21 Rumiu, “Ahsenu’t-Tevirikh"” 1. cilt, s. 139 ve 2. cilt, s, 66.

22 Belki de bu talep, Selim'in valilik yaptgi Trabzon konusunda $ah Ismain yapmig
oldugu veriset iddialarini haurlatmaktadir.
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ve o sirada Osmanli sarayinda stirgtin olarak yasayan es-
ki Akkoyunlu yéneticisi Murad'la bir ittifaki garantiye al-
di.23 Sah Isma'il ise, géndermis oldugu yanitta, Selim'in
yegenini bir misafir olarak gdrdiiglinii ve bu nedenle de
kendi misafirini teslim etmeyecegini belirtmekteydi.z4
Ayni mesajda, Safevi lider Sah Isma‘il, Selim’in Diyarba-
kir konusundaki iddialarini asagilayici bir tislupla yalan-
larken, bu eyaletin fetih yoluyla kendisine ait oldugunu,
bu nedenle de sadece ordu glictiyle geri alinabilecegini
belirtmekteydi.25 Muhtemelen, Selim'in elcileri Isfe-
han’dan 1513 wih sonlarinda aynlmis olmalilar.26

Bu el¢ilik girisiminin basarisizlikla sonuclanmasi, Sa-
fevilere karsi acik bir diismanlk baslatma ve Sah Is-
ma‘il’e yonelik bir sefer icin tiim dini ve asker? kurumla-
r1 harekete gecirmesi konularinda Selim’e uygun zemin

hazirlamisti.  Selim,  Hamza Saru Gérez (Olimii:
927/1512)27 ve Kemal Pasazade (Oltimii: 940,/1533)28

23 Murad, Caldiran Savagl sarasinda Selim’in yaninda yer almistir. Bkz: Rumlu, “Ahse-
nu't-Tevartkh” |. cilt, s. 150-151 ve 2. cilts. 72.

24 Murad, Selirm'in kardesi olan Ahmed'in ogludur. Murad, 918/1512 yilinda gikan Nur
‘Ali Halffe isyani sirasinda [ran’a kagmisti. Kendisine Fars lilkesinde timar arazisi ve-
rildi. Bir kaynak, onun hastalandigi sirada Sah Isma‘il ile beraber Hemedan’da oldu-
gunu ve $ah Isma‘lin 919/1513-14 yili kisini gegirmek izere gidecegi yer olan Isfe-
han’a gétirtldiugint belirtmektedir. Murad’in slimi konusunda 919 yili verilse de,
sluminiin Osmanli elcilerinin Isfehan’a gelmesinden sonra olmasi gerekir. Bkz: “
‘Alem Ari-yt Sah Ismal” s. 471, Sah Isma'in mesajt icin yine bkz: * ‘Alem Ar-yi
Sah ismdil" s. 512.

25 p, g e

26 Elgitere vapilan soguk muameleden ve Osmanii-Safevi iliskilerinin daha da bozuima-
sindan gikarabilecegimiz sonug, séz konusu elgilerin kisin bitmesini beklemek igin Is-
fehan’da kalmadiklaridir. Bunun igin de, isfehan’'dan ayriima iginin 919/1513 yili kisi-
nin baglarinda gergeklesmis olmal.

27 Irene Beldiceanu-Steinherr, “A Propos d'un Quvrage sur fa Polénigue Ottomane
contre les Safavides” REl 39, 1971, s. 397'de Hamza'nin 8limiinii yanhs bir sekilde
967/1559 olarak verir. $8z konusu din adamimin fetvasi konusunda Hammer-Purgs-
tail'in *Histoire de {'Empire Ottoman”da higbir ayrinti verilmez. M. C. $ehabettin
Tekindag, Topkapi Sarayi Miizesi Arsivi kaynaklarindan 6401’e dayanarak “Yeni Kay-
nak ve Vesikalarin Isig1 Altinda Yavuz Sultan Sefim’in ran Seferi” isimli eserinde ek
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isimli iki din adaminin Kizilbaslar: lanetleyen ve &ldiirtil-
melerine onay veren fetva givencesini de sagladi. Her
iki sahis da, Sah Isma‘il'in miiridlerini yok etmenin tim
Misliimanlarin bireysel gorevi oldugunu deklare ettiler.

Hamza Saru Gérez’in fetvasi, sade Tiirkce haline ge-
tirilmis ve S. Tansel ile $. Tekindag tarafindan kendi ¢a-
lismalarinda ayn ayn yayinlanmistir. S6z konusu belge,
Kizilbaslar “inangsiz” ve “kafir” olarak géren ¢ok bii-
yiik bir iddiadir. Bu fetvanin yazari, fetva metnini, Sul-
tan Selim’den “onlarin (Kizilbaslarin) erkeklerinin 61-
dtiriilmesini ve onlara ait mallarin, kadin ve ¢ocuk-
larin da ordu mensuplart arasinda béliistilmesini
emreden” bir emir vermesi talebi ile bitirmekteydi. Yi-
ne son kisimlarina, “onlardan (Kizilbaslardan) her-
hangi birinin ele gecirilmesi halinde, pismanlik ve
tévbesinin kabul edilmemesi ve aninda Sldiirtilmele-
rini” de ilave etmistir.22

olarak bunun orijinalinin bir kopyasini, 54 ve 55. sayfalarda da Latin harfleri ile ya-
zimini basmustir. S. Tansel “Yavuz Sultan Selim” isimli kitabimin 35-36. sayfasindaki
61. notunda Latin harfleriyle yazilmis bir versiyonunu vermis ve 34-36. sayfalarda da
szetlemistir. O ayni sekilde Topkapt Sarayr Miizesi Arsivi'nde 5960, 6401 ve 12077
numaralardaki belgelerle uyumlu olarak yukarida bahsedilen belgelerin kopyalarini
gogaltmistir. Bu kaynaklar, Hamza Sart Gérez'in biyografisi konusunda Bursal’nin
“Osmanli Muellifleri” (Istanbul, Matbaay-i Amire, 1914, s. 341) isimli eserine atf yap-
safar da, hig biri Tagk&prizide'nin “Es-Saqdiqu'l-Nu'maniyye fi ‘Ulemi el-Devletii’l-
‘Usminiyye” (Beyrut, Daru’l-Kitdbu'l-'Arabi, 1975, s. 181) isimli eserindeki genig
caph biyografiye atif yapmazlar. Bu, kismen séz konusu kitabin Arap¢a olmasindan -
kaynaklandigi kadar, Hamza’'mn biyografi kitaplarinda Nureddin el-Karasuvi olarak
listelenmesinden kaynaklanmaktadir. Hamza, Kuzey Anadolu’da bir yerlesim birimi
olan Karasu yerlilerindendir.

28 Kemal Pasazade'nin biyografisi, Tagk&prizide’nin “Es-Saqaiqu’l-Nu‘maniyye fi ‘Ule-
mi ed-Devletii’l-'Usmaniyye” isimli kitabinda, 226 ve 228 sayfalarda verilmektedir.
Onun verdigi fetva, §. Tekindag tarafindan *Yeni Kaynak ve Vesikalarin Igigi Altinda
Yavuz Sultan Selim’in Iran Seferi” isimli galismasinin 77 ve 78. sayfalarinda aynen ba-
stimigtir. Bu fetva kitabimizin Ek-D kisminda da verilmistir.

29 Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isigi Altinda Yavuz Sultan Selim’in iran Se-
feri” s. 55; Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 35.°
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Kemal Pasazade’ye ait olan ve Arapca3® kaleme ah-
nan ikinci fetva, birincisi ile benzer bir yol takip etmekte
ve Safeui kitlesini “Islam karsiti” olarak tanimlamaktayd.
S6z konusu din adami, “onlarin statlstintin mirted
(dinden dénmiis) olarak kabul edildiklerini, ele geci-
rilmeleri halinde mallarinin, kadinlarinin ve cocukla-
rinin ganimet oldugunu, erkeklerinden dolayt eger
Musliiman olmamalart halinde onlarin da éldiiriilme-
lerini” ifade etmekteydi.31 O da fetvasim su sozlerle biti-
rivordu: “Kur’an’in su ayetleri geregince Miisllimanlarin
sultanimin (yani Selim’in) bu inangsizlarla savasmasi en
dnemli gdrevlerinden biridir: Ey Peygamber! Kéfirlere ve
miinafiklara karsi cihad et, onlara karsi sert davran. On-
lanin varacaklari yer cehennemdir. O ne kétti bir vans ye-
ridir!”32

Kizilbaslarla savasma konusunda yasal gerekceyi elde
etmesi ardindan, Selim, ordusuna [ran’a kars: sefere ha-
zirlanma emri verdi. Sultan Selim, 20 Cemaziyelevvel
920/13 Temmuz 1514 tarihinde girecegi Iran’a varma-
dan &nceki son duragi durumunda olan Erzincan’a ulas-
mak amacwyla Anadolu’daki maceral yolculuguna 23
Muharrem 920/20 Mart 1514 tarihinde Edirne’den yo-
la cikarak basladi.33 S6z konusu fetvalarin gercekte Sah

fsma‘il'in taraftarlarini hedefledigini g6z éniinde bulun-
durdugumuzda, Selim’in, gecmisteki isyanlari nedeniyle

30 Elke Eberhard, “Osmanische Polemik gegen die Safawiden im 16 Jahrhundert: nach
Arabischen Handschriften™ (Freiburg im Breisgau: Klaus Schwarz Verlag, 1970), s.
{64-165. Soz konusu kaynakta, Kemal Pagazdde’nin iki fetvasi yer almakta, bunlar-
dan biri ‘Arapga digeri Tiirkge. Yine bkz: |. Beldiceanu-Steinherr, “A Propos d’un
Ouvrage sur la Polémique Ottomane contre les Safavides” s. 395.

31 Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isigt Altinda Yavuz Sultan Selim'in {ran Se-
feri” s. 77.

324 g. e.s. 78; Bu dyet, Kur'an'in 9. sresi olan Tevbe Stresi’nin 73. dyetidir.

33 Feridun Bey'in “Mungseat” isimli eserinde Haydar Celebi'ye ait gunlitklerdeki bilgi-
ler bu sekilde yazmaktadir.
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Anadolu'daki Si‘flerle ilgili bir karar verdigi anlasiiyordu.
Bununla birlikte, 906/1501 Karaman isyanindan sonra
30 bin Alevl’yi Mora'ya siiren babasi Bayezid'in aksine,
Selim imha politikast benimsemis ve 40 bin Kizilbasin
katledilmesini emretmistir.34

Selim aym sekilde, Iran’a kars: ekonomik bir blokaj
emri vererek, Iran ipeginin Osmanh pazarina ihracim
durdurmay1 hedefleyen bir énlem de almist1.35 Bu giri-
sim her ne kadar iki tilke arasindaki ticaret hacmini ge-
lecek yillar boyunca azaltmis olsa da, Bursa sehrine3® ait
gtimriik makbuzlar bu cabamn kapsaml olmadigini g&z-
ler 6niine sermektedir. [ranh tiiccarlar, mallari satma ko-
nusunda, kimi zaman Suriyeli meslektaglan araciigi ile
kimi zaman da dogrudan dogruya Anadolu’ya bir sekilde
ulasmay basarmiglardi.37 Bu ekonomik kusatmanin tam

34 Solakzide, “Tarih” s, 360-361; Tansel “Yavuz Sultan Selim” s, 38; Hammer-Purgs-
tall, “Histoire de 'Empire Ottoman” 4. cilt 5. 173-176; Tekindag, “Yeni Kaynak ve
Vesikalarin Isig1 Altinda Yavuz Sultan Selim'in iran Seferi” s, 56; Tarihci Idris Bidli-
si'nin oglu Ebu’l-Fadl tarafindan bu olay hakkinda yazitmis olan musralarla ilgili bkz: E.
G. Browne, “A Literary History of Persia” 4. cilt, s. 72-73.

35 Ekonomik kusatma konusu su kaynaklarda gegmektedir: Task&prizade, “Es-Saqé-
iqu’l-Nu‘maniyye fi ‘Ulem3 ed-Devletii'l-Usmianiyye” s. 175; 932/1526 yilinda &len ve
ambargo yasasina uymadiklart gerekgesiyle hapse atilan 400 tiiccar adina Selim’le g&-
riisen ‘Aldeddin ‘Ali Ibn Ahmed ibn Muhammed el-Cemmali'nin biyografisine bakila-
bilir. Sefim’den Memiik Sultani Kansu Gavri'ye génderilen ve 922 yil Muharrem ayi-
nin baslarinl gésteren bir tarih (§ubat I516) tasiyan mektup, ekonomik kusatma ol-
dugunu dogrulamaktadir. Bkz: Feridun, “Muniedt” {. cilt s. 426; Jean-Louis Bacque
Grammont, “Etudes Osmano-Safavides, . Notes sur le Blocus du Commerce Irani-
en per Selim |” Turcica 6, 1975, s. 68-88.

36 1alil Inalcik, “The Ottoman Economic Mind and Aspects of the Ottoman Eco-
nomy” s. 210. Bursa iline ait gimriik alindilari 1512 yilinda 130 bin ducat’tan 1521
yiinda 40 bin ducat’a gerilemistir. '

37 Taskoprizide, “Es-$aqdiqu'i-Nu‘maniyye fi ‘Ulemi ed-Devleti’l-Usmaniyye” s.
175'deki ‘Aldeddin el-Cemmalt ve 400 tuccar olay: ile Selim’in Memluk imparatoriu-
gu'ndan gelen tiim ticirlerin sorusturulacag ydniindeki kararlari buna isaret etmek-
tedir. Bkz: Feridiin, “Munsedt” 1. cilt, s. 425; jean-Louis Bacqué Grammont, “Notes
sur une Saisie de Soie d'lran en 1518 Turcica 8. cilt, s. 2, 1976, 5. 237-253. Sonun-
cu kaynak, 7 ticirin 1518'de iran'dan satin aldiklari mallarin Tokat ve Erzincan'da
misadere edildigini belirtir.
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zamanlamasini yapmak gerekirse, son willarda yapilan
arastirmalar, bu ambargonun 1514 yili yazinin baglann-
da yiirtirlige girdigini ve Selim’in iktidar1 boyunca devam
ettigini ortaya koymaktadir.38

Selim, Iran seferine ¢ikmadan énce, Memliikler'in ta-
rafsizhigini garanti altina aldi. Sultan Selim, Osmanl-
Memiliik iligkilerine damgasim vuran geleneksel siipheci-
lige ve i¢ savas sirasinda Ahmed’in yaninda yer alan Sul-
tan Kansu Gavri'nin diismanca olmasa bile pek dostca
da olmayan tutumlarina aldirmaksizin, Memliiklere bir
elci géndermis ve onlara karsi dostane duygularini orta-
va koymustu.39 Gercekte Selim’in stratejisi, kendisini iki
cephede de ayni anda savasmak zorunda birakacak olan
Safevi-Memliik yakinlasmasini dumura ugratmaktan
olusmaktaydi. Kansu Gavri, her ne kadar Ahmed’in iki
ogluna4® birden daha 6nceki dénemde siginma imkani
tanumis olsa da, Selim’in elcisi Memliik Sultani’na, efen-
disinin “Sah Isma‘il’e karsi Osmanh ve Memliikler arasin-
da bir birlik olusturulmas: yéniindeki isteklerini” tasimak-

38 Jean-Louis Bacqué Grammont, “Etudes Osmano-Safavides, I. Notes sur le Blocus
du Commerce Iranien per Selim I8 Turcica 6, 1975, s. 69-70. S5z konusu yazar,
bu sonucuna 1514 yilinda Selim tarafindan Akkoyunlu sehzidesi Ferruhsida gonde-
rilmis olan bir mektubun kopyasini ortaya gikardiktan sonra varmistir. “Ferahsid”
yerine “Ferruhgad” dizeltmesi igin bkz: Woods, “Aqquyuniu™ s. 178 dipnot 139.

39 gy elcilerin varisi o dénem kaynaklarindan Ibn lyas tarafindan kaydedilmektedir.
Bununla ilgili Feridun Bey’in “Mungeit”inda herhangi bir bilgi yoktur. Bununia birlik-
te Selim’in seferine iligkin anilarda, Memliik elgisinin Erzincan’daki Osmanh kampina
26 Cemaziyelevvel 920/19 Temmuz 1514 tarihinde ulastgindan bahsedilmektedir.
Feridin, “Mungedt” s. 400. Bunun, Selim’in girisimine bir cevap oldugu agikur. Ibn
iyds ise Osmanli heyetinin Kahire'ye 23 Rebiiilevvel 920/18 Mayis 1514 tarihinde
vardigini belirtmektedir. Bkz: ibn lyis, “Beddi'u'z-Zuhtr™ 4. cilt, s. 372-373.

40 Selim'in iki yegeni, ‘All ve Stleyman, daha 8nce Memliklere siginmiglard:. Her iki-
si de 919/1513-14 yilinda Kahire'de yakalandiklar veba hastaligi sebebiyle Sldiler.
Bkz: Ibn lyds, “Bedai'u’z-Zuhar" 4. cilt, s. 297-306; ibn Ttlan, “Mufikahatd’l-Khittan”
2. cilt, s. 372. Selim’in Uglinc yegeni Kisim ise, Mercidabik Savas’'nda Memliik tara-
finda bulunmaktaydi. Misir'in fethedilmesi ardindan, Selim’in emri ite bogularak &ldi-
rildu. Bkz: Ibn lyas, “Bedai‘u'z-Zuhar” 5. cilt s. 63 ve 116.
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taydi.4! Elciler, aym zamanda, Selim’in Iran’a kars1 hare-
kete gecmek tizere oldugu konusunda Memliik Sultan'n
bilgilendirmislerdi.42 Bu elcilik gérevi, Safevi karsit bir it-
tifaka davetten &te, Safevilere yardim etmemeleri konu-
sunda Memliiklere yonelik Ustli drtiilti bir tehdit olarak
anlasilmalidir.43

Selim, Sah Ism&‘il'in dogudaki diismanlarina da bir
takim ®nerilerde bulundu. Osmanl Sultani, Ozbeklerin
“de facto” lideri44 durumundaki Ubeydullah Han'a bir
mesaj géndererek, kendisinin Iran seferine iliskin niyet-
leri hakkinda bilgilendirdi ve ortak diismanlarina karsi
Ozbek liderligi ile birlikte hareket etme nerisinde bulun-
du.45 Ubeydullah Han, génderdigi cevabi mektupta, Sa-
fevi devletine yonelik bir saldiriya katilma konusunda ha-
zir oldugunu acikca bildirdi.46 Ancak, tilkede yasanan ig¢
sorunlar, bdylesi bir maceraya Ozbeklerin katilimini im-
kansiz hale getirdi.47 Selim’le ittifak yapan ve seferine is-
tirak edenler arasinda, Osmanli’'ya siginmis olan son Ak-
koyunlu lideri Murad ve daha once Bayburt valisi iken

4L A g e 4. cilt, s. 372-373.

42 p g e.

43 Ayni kaynak, Osmanlilarin hareketine karsi Memliiklerin tepkisinin, kendilerinin
duydugu korkuyu yansitugini ve birkag top denemesi ile Haleb’e birlik gdndermek-
ten ibaret oldugunu belirtmektedir.

44 Bu sirada, Ozbeklerin yoneticisi Kugkuncu Han (916-937/1510-1531) idi. Ancak,
Selim'in muhatap olarak mektuplasmada onu degil de, ‘Ubeydullah Han'i tercih et-
mesi Ozbek federasyonunu olusturan liderler icinde en etkili olantn ikincisi oldugu-
nu ortaya koymaktadir. ‘Ubeydullah Han, Haydar Duglat tarafindan su sekilde tanim-
lanmaktadir: “911 yilindan sonra... ‘Ubeydullah gergekte ilkenin tiim islerini yiriit-
mekte idi ve o eger Han tinvanini almayt tercih etmis olduysa, hig klmsenln kendisi-
ne kars! ¢tkamamasindandL.” Bkz: “Térfh-i Residi” s. 283.

45 Feridun, “Mungedt” s. 375-377. Bu yazinin tarihi 920 yili Muharrem ayini yani 1514
yilt Mart ayini géstermekteydi.

46 A, g e. s. 378-379. Bunun tarihi 920 yili Cemiziyessin yani 1514 yili Agustos ayi-
ni tagtmaktaydr.

47 Haydar’in “Térth-i Residi” s. 282 ile Howorth'un “History of the Mongols” s. 714-
715’e bakiniz.
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1514 yili yaz basinda Safevilere baghliktan vazgecen bir
diger Akkoyunlu sehzadesi Ferruhsad da bulunmaktay-
d1.48 Bu iki sehzédeye ilave olarak, Sah Sever Dulkadir'in
oglu ‘All Bey de Sultan Selim’e eslik etmekteydi. ‘Al
Bey, Dulkadir yoneticisi ve ayni zamanda Memliiklere
bagl bir derebeyi olan ‘Alatiddevle’nin rakibi durumun-
daydi.49 Sonunda Osmanl Sultani, seferine baslamadan
az once, birgok etkili Kiird kabile reisinin destegini de ya-
nina almist:.50

Selim'’in Iran’a yonelik seferinin askeri yoénii konu-
sundaki ayrintilar Mukbil Bey’in “La Campagne de Per-
se (1514)751 isimli monografi ¢alismasinda ele alinmis ve
bu ¢alismanin énemli bir bsliimii, N. Felsefi'nin ayni ko-
nudaki uzun makalesinde serh edilmistir.52 Biz, bundan
sonraki satirlarda, Iran seferi sirasindaki ve sonrasindaki
gelismelerin siyasi yoniyle ilgili olaylara deginecegiz.

Selim, kendisini beklemek iizere 140 bin silahli ada-
minin toplandi@i Yenisehir ovasina hareket edecegi Is-
tanbul’a 920 wili Safer ayinin 2’sinde (29 Mart 1514)
ulast1.53 Selim'in bu duraga (Yenisehir) varmasindan 6n-
ce, Safevi lidere savas ilanini tasiyan bir elci yola ¢ikmis-
t1 bile. 920 Safer/ Nisan 1514 tarihini tasiyan bu mesaj-

48 Muneccim Bagi, “Sahiifd’-Akhbir” s, 452.

49 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 5. 145; Solakzide, “Tarih” 5. 366.

50 Bidtisi, “Serefnime” (Arapga’ya Muhammed ‘Alf ‘Avni tarafindan ¢evrilmis ve Yah-
yi el-Khagsab'in editdridginde basilmistir.) Dar Ihyi el-Kiitib el-‘Arabiyye, n.d. Ka-
hire, 1. cilt, s. 431-432.

51 Mukbil, “La Campagne de Perse (1514)" Paris, Editions Berger-Levrault, 1928.

52 Felsef, “Ceng-i Caldirin”; Mukbil'in monografisindeki serhiere ilive olarak, Felse-
fi'nin bizzat kendisi de, savast ve Osmanlt ordusunun yiiriiylisiini resmeden Mukbil
tarafindan resmedilmis minyatiirleri yayinlamigtir, Felseff, ne metinde ne de bibliyog-
rafyada Mukbil'in ¢alismasindan bahsetmemektedir.

53 Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 21-27; Felsefi, “Ceng-i Caldirdn” s. 77-79; S.
Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isig Altunda Yavuz Sultan Selim’in fran Sefe-
ri” 5. 57-60; Server, “Sah isma‘il" s. 74-76. ’
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da Selim, “kendisine karsi savas acma” konusunda Os-
manlh din adamlarinin fetvalarim aldigini ve ¢ok gecme-
den Iran’a varacagn rakibine duyuruyordu.54 ikinci me-
saj yaklasik bir ay sonra ve ele gecirilmis bir Safevi casu-
su araciligi ile génderildi. Bu ikinei mektup da, birincisin-
den ¢ok farkl degildi ama bunda fazla olan kisimda Os-
manh Sultan, Sah Isma‘il’in pismanhgin ilan ederek tes-
lim olmasini ve Osmanl’'ya bagh bir derebeyi olmay: ka-
bul etmesini istemekteydi.55

Selim, Sah Isma‘il’e génderdigi ilk mektubun yaniti-
n1 Erzincan'a yakin bir bélgede iken aldi.56 Safevi liderin
cevab kendi elcisi Sah Kulu Aga-yi Bayi Noker aracihg
ile ulastirildi. Sah Isma‘il bu mektubunda, iki hanedanhk
arasinda Sultan Bayezid déneminde var olan “dostlugu”
hatirlatmasinin yan sira, Selim’in daha Trabzon valisi ol-
dugu dénemde Kizilbaglara kars: glitmiis oldugu diis-
manca tutumuna da deginmekteydi. Sah Isma‘it ayn se-
kilde, kendisinin aslinda Anadolu’va coktan bir sefer dii-
zenleyebilecegini ifade ettigi mektubunda, ama bu bdlge-
deki insanlarin énemli bir kisrminin kendi taraftarlan ol-
mas! sebebi ile bundan vazgecmis oldugunu belirterek
sviinmekteydi. Sah Isma‘il mektubunu, Selim’in mektu-
bunu, degil bir yéneticinin, afyon bagimhs: bir kisinin
saygl uyandirmayan mesaji olarak goérdigiinii belirten

54 Feridan, “Munsedt” s. 379-381. Bu mektup Farsga yazilmistir.

S5 A, g e.s. 382-383; Sabiti, “Esnad” s. 422-424. Bu mektup da Farsga yazilmigtir:

56 Sultan Selim'in benzer tarihini naklederken, (British Museum MS, add. 24, 960),
Server, “Sah [small"de, 27 Cemiziyelevvel 920 tarihinde Selim'in, Safev elgileri Ke-
mah yakinlarindaki Akdih bélgesinde kabul ettigini belirtir. Selim’in {igtincii mektubu
Erzincan Cemiziyelevvel tarihlidir. Selim’in tkinci mektbunun Rebiiilevvel ayinda ya-
ni elgilerin varigindan yaklagik bir ay 8nce génderilmis olmasindan dolayi, bu elgilik
gorevinin Selim’in birinci mektubuna cevaben yapildigi agiktir. Bu siire Safevi y&ne-
ticisinden bir cevap alabilmek igin oldukga kisa bir zamandir. Bu bilgi, ismal'in mek-
tubunun Selim'’in Giglinci mektubuna cevaben génderildigini belirten E. G. Browne
ve diger aragtirmacilart dogrulama egilimindedir. Bkz: Browne, “A Literary History
of Persia” 4. cilt, s. 75.
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bir hakaret ile bitirmisti.57 Selim &fkesini Safevi elciden
cikardi ve onun derhal dldiirtilmesini emretti.58

920 i Cemaziyelevvel ayi sonlarinda (1514 yih
Temmuz ayi sonu) Erzincan’a ulasmasinin hemen ardin-
dan Sah Isma‘il’e tcilincii bir mesaj génderen Selim,
“Sah Isma‘il'in Osmanl’'min giiclinden duymus oldugu
korkuyu hafifletmek” icin 40 bin adamini Kayseri ile Si-
vas arasinda biraktigini, ama savas konusundaki niyeti-
nin degismedigini yineledi.>® Ancak gercekte, Selim’in
ordunun bir kismuni Dogu Anadolu’da birakma karari,
bolgede halen genis caph bir ayaklanma tehdidinin siir-
diigtintin gostergesiydi. Yine aym sekilde bu tedbir aslin-
da ordunun arka lojistik kaynaklarim koruma hedefini
giitmekteydi. Sah Isma‘il’e karsi benzer bir hakaret misil-
lemesinde bulunan Selim, Sah Isma‘il'in yoneticilikten zi-
yade “sadaka” ile gecginen ve mistik yasam bicimini takip
etmis olan atalarina daha ¢ok yakistigini ima edercesine
kendisine bir seccade, bir asa, bir misvak, bir tesbih ve
bir de dilenme kabini hediye olarak génderdi.s0

Osmanl ordusu Tercan yolunu kullanarak Erzurum’a
ulasti. Burada Sah Isma‘il’e dérdiincti mektubunu génde-
ren Selim, savasa girisme konusunda acikca meydan
okudu. Selim, “kadinlar gibi” kacmak yerine cesaret gés-
termesini 6gtitledigi Sah Isma‘il'e, “bu durumda zirhini
giymek yerine cadorunu (carsaf) giymen daha iyi olur”

demekteydi.61 Sonunda bir Osmanl casusu Selim’e,

57 Feridun, .“Mun§eﬁt" s. 384-385; Sabiti, “Esnad” s. 86-87

58 Server, “Sah ismd‘l” s. 77; Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman” 4,
cilt, s. 188.

59 Feridan, “Munsedt” |, cilt s. 383-384; Felsefl, “Ceng-i Caldiran” s. 84-85. Mektu-
bun orijinali Turkge'dir ancak Felseff tarafindan Farsca terciimesi yayinlanmistir.

60 Felsefr, “Ceng-i Galdiran” s. 84; Uzungargih, “Osmanh Tarthi” 2. cilt, 5. 261.

6! py mektup, Tercan yakinlarindaki Carmuk bélgesinden génderilmistir. Bkz: Feri-
dain, “Mungedt” |. cilt, s. 385-386 (Tiirkge); Felsefl, “Ceng-i Caldiran” s. 88-89 (Fars-
ca); Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 48.
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~ b

“Sah Isma‘il'in iki ordunun gelecek karsilasmasinin Cal-
diran Ovasinda olacad” yolunda haberler saldigim ulas-
tird:1.62

Caldiran’a 1 Receb 920/22 Agustos 1514 tarihinde
ulasan Osmanl ordusu, hemen ertesi giinii yani 2 Receb
920/23 Agustos 1514 gilini Kizilbas ordusu ile catisma-
va basladi.63 Bu ani hareket aslinda, ordu icinde muhte-
mel bir isyanin 6niine gecme dnlemi oldugu kadar, Kizil-
bas komutanlarn Osmanh tarafi hakkinda bilgi toplama-
larini énleme amaci da glidilyordu.64 Osmanlilar birlikle-
rini Caldiran ovasina dogru yerlestirirken, Safeviler bati
tarafindaki tepelik alanlar ele gecirdi. Ashinda iki taraf
esit giicte degildi: Sultan Selim {i¢ yiiz tane top tarafin-
dan desteklenen, 100 binden fazla askeri savas meydani-
na getirirken, Sah Isma‘il ise cogu siivarilerden olusan
40 bin kisilik bir ordu toplayabilmisti.65 Osmanl ordusu-

62 Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 39; Felsefl, “Ceng-i Caldiran™ s. 91; Tansel,
“Yavuz Sultan Selim” 5. 50-51; Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman”
4. cilt, s. 192

63 2 Receb 920/23 Agustos 1514 tarihi, bu savasin Receb aytnin birinci, ikinci ya da
{iglincii glinii yapildigini séyleyen kimi kaynaklardaki farklilkiara ragmen alindi. Sul-
tan Selim, birgok fetihnimede savagin Cargamba giinii; yani Receb ayinin ikinci glinii
yapildigini ifade etmektedir. Bkz: Feridin, “Munsedt” 1. cilt, s. 390 ve 392. Catte-
noz'un “Tables de Concordance” isimli eserinde 2 Receb 920 tarihi Cargamba gl
niine denk gelmektedir. Haydar Celebi hatiralarinda, savagin Receb aymin birinci gii-
niine denk gelen Carsamba gilinli yapildigint belirtmektedir. (Bkz: Feriddn, “Munge-
it" 1. cilt, s. 402) Buna kargin Uzungargili “Osmanh Tarihi” 2. cilt, s. 268'de, 3 Re-
ceb tarihini vermektedir. Her haliikirda genel kabul Carsamba giinti konusundadir.
Bu da 23 Agustos |514 giintdir.

64 Uzungargili “Osmanlt Tarihi” 2. cilt, s. 265-268; Felsefi, “Ceng-i Caldirin" s. 92;
Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 46-47; Tansel, “Yavuz Sultan Selim™ s. 52-53; S.
Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isigi Alunda Yavuz Sultan Selim’in iran Sefe-
ri”s. 65.

65 Bu rakamlar Mukbil tarafindan verilmektedir. Fars kaynaklart arasinda Osmanlila-
rin saysini sigirme, buna karsin Kizilbaslarin sayisint kiigiiltme egilimi vardir. Khan-
demir, “Habibi’s-Siyer™ 4. cilt, s. 546’da Osmanli ordusunun 200 binin iizerinde ol-
dugu, buna karsin Kizilbaglarin sadece 20 bin civarinda oldugu yazilir. iskender Beg
Mungi, ** ‘Alem Ara-yi 'Abbasi" s. 42'de Safevi ordusunun sadece 20 bin neferden
olustugunu belirtir. Osmanh kaynaklarindan Miineccimbagi, “Sahdifi’l-Ahbir” s.
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nun gdrece Ustlinligti ile kars1 karsiya kalan Kizilbaglar,
topgularin &liimctil darbesinden kurtulabilmek icin Os-
manllara sol kanattan yiiklendiler. Kars1 saldirt olarak
Selim topculara harekete ge¢cme emri verdiéé ve sonugta
Safeviler agir kayiplarla kinp gecirildi. Osmanli giicli kar-
sisinda direnemeyen Kizilbaslar icin geri cekilme disinda
higbir secenek kalmamusti. Sah Isma‘ll savasin yann si-
ra,57 kacirlarak daha sonra Turkiye'ye gétiiriilen en sev-
digi esi Tagh Hanim"1 da kaybetmisti.68

Caldiran’daki zafer, Tebriz’'e giden yolu kolaylastir-
musti. Nitekim kent, bariscil bir sekilde teslim olmakta ge-
cikmedi. Selim, kente 15 Receb 920/5 Eyliil 1514 tari-
hinde girdi ve kis aylarimi gecirmeyi planladigi Karabag
bolgesine gecmeden énce Tebriz’'de yaklasik 8 giin ko-
nakladi.69 Ancak, seferin agir kosullarindan sikayet eden
ve padisah cadirina ok yagdirma biciminde hosnutsuz-
luklarini ortaya koyan Yenicerilerin ayaklanmasi, Sultan’i
kis boyunca kalacagi Anadolu’daki Amasya’'va geri dé-
niis hazirliklarim hizlandirma konusunda emir vermeye

451’de Kizilbag ordusunun 40 bin, Osmanli gliglerinin ise 100 bin oldugu tahminin-
de bulunur.

66 Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s. 546; iskender Beg Mungt, * ‘Alem Arﬁ-yi
‘Abbdst” 1. cilt, s. 42-43; Muneccimbagi, “Sahdift’l-Akhbar” s. 454; Rumlu, “Ahse-
nu't-Tevarikh”l. cilt, s. 146-147.

67 Savaga iligkin ayrintilar agagidaki kaynaklarda bulunabilir: Mukbil, “La Campagne de
Perse” s. 47-82; Felsefi, “Ceng-i Caldirdn” s. 98-106; Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s.
53-62; Hammer-Purgstall, “Histoire de L’Empire Ottoman” 4. cilt, s. 196-206. Ay-
rica agagidaki orijinal Farsca kaynaklara da bakiniz: Khandemir, “Habibi’s-Siyer” 4.
cilt, s. 545-548; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, s. 143-149 ve 2. cilt 5. 68-70.

68 Tagli Hamim hakkinda bkz: Felsefl, “Ceng-i Caldirdn” s. 106-109 ve 116-120; Ham-
mer-Purgstall, “Histoire de LEmpire Ottoman” 4. cilt, s. 208-209 ve 214; Tansel,
“Yavuz Sultan Selim” s. 62-65. Sefim’in tegvikleri sonucunda Ta¢h Hanim ordu ko-
mutanlarindan biri olan Ca'fer Celebi ile evlendirilmistir. Ca'fer Celebi daha sonra
idam edilecektir.

69 Khandemir, “Habibii's-Siyer” 4. cilt, s. 548; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s.
149 ve 2. cilt s. 70; Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman” 4. cilt, s.
203; Mukbil, “La Campagne de Perse™ s. 83-84; Felsefl, “Ceng-i Caldiran” 5. 109-
i1 l; Tanse!, *Yavuz Sultan Selim” s. 68-69.
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* zorlad1.70 Selim, Amasya’da Sah Isma‘il'in, esi Tach Ha-
nim’1 geri vermesi yolundaki isteklerini dile getiren dért
kisilik bir heyeti kabul etti. Ancak Selim, bu istege kulak
tikadigi gibi Safevi elcileri de hapse att1.7t

Bu seferin 6ncelikli sonucu sadece Tebriz’in ele geci-
rilmesi olmamistir. Nitekim Selim’in bdlgeden ayriima-
sindan yaklasik bir ay sonra Sah Isma‘il, eski baskentini
yeniden ele gecirdi. Ancak bu seferin en dnemli sonug-
lan, bununla aynm zamanda meydana gelen ikincil ope-
rasyonlardi. Caldiran savasindan énce Selim, Mustafa
Beg isimli komutanini Bayburt'u ele gecirmesi icin bol-
geye génderirken, ayni siralarda baska bir Osmanh giicii
de Bayezid kalesini kusatmisti.72 Murad Akkoyunlu ko-
mutasinda baska bir grup, Safeuvi yonetiminden hosnut-
suzlugunu agik¢a ortaya koyan Kiird niifusun bulundugu
Diyarbakir'a gonderildi. Ancak her ne kadar Bayburt ve
Bayezid kaleleri kolayca ele gecirilmis olsa da,?3 Diyar-
bakirin  fethi Murad Akkoyunlu'nun (Oliimii:
920/1514)74 hayatina mal olacak kadar zordu ve bdlge-
deki direnis, 922/1516 wilinda Kirdistan’la birlikte
kontrol altina alinana kadar bircok birligin génderilmesi-
ni gerektirecektir.’> Bu arada, Osmanllar Erzincan ya-

70 Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 85-86; Felsefi, “Ceng-i Caldirdn™ s. 115-116.
Bu kaynaklarda Selim’in Amasya'ya 6 $evval 920/25 Kasim 1514 tarihinde ulastig: be-
lirtiimektedir. Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 71-72; Hammer-Purgstall, “Histoire
de L’Empire Ottoman” 4. cilt, s. 204-206.

71 By dare kisinin timii de din adamiyd:. Bkz: Solakzide, “Tarih” s. 373. Bunlarin isim-
leri su gekilde verilmektedir: Seyyid ‘Abdiilvehhdb, Qadi ishik, Molla Siikrullah ve
Hamza Halife. Aymt bilgiler Miineccimbagi, “Sahaifi’l-Akhbar” s. 457'de verilmekte-
dir.

72 Solakzide, “Tarih” s. 364; Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 36 ve 40; Felsef,
"Ceng-i Caldirin” s. 89.

73 Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 36 ve 40; Hammer-Purgstall, “Histoire de
L’Empire Ottoman” 4. cilt, s. 205.

74 gn iyi ayrintilar Rumlu tarafindan verilmektedir. “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. [50-
152 ve 2. cilt, s. 71-72. )

75 A g e., . cilt, s. 156-159; Mukbil, “La Campagne de Perse” s. 95-97; Hammer-
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kinlarindaki stratejik bir kaleye sahip olan Kemah'1 da 5
Rebiiissani 921/19 Mayis 1515 tarihinde ele gecirdi-

ler.76

Caldiran Savasi, Dogu Anadolu’daki Osmanl toprak-
larinin Erzincan ve Erzurum gibi hayati merkezleri de ici-
ne alacak sekilde genislemesi ile sonuglandi@i gibi, bunun
yani sira, Iran’a yonelik Osmanl kusatmasim daha da
gliclendirmeye imkan veren Kiirdistan ve Diyarbakir'in
fethi ile bitmistir. Zayif Safevi devleti, Portekizliler icin
Hiirmiiz'tin ele gecirilmesi icin bulunmaz bir firsat sundu:
Caldiran’dan sadece bir yil kadar sonra Albuquerque,
kenti (Hiirmiiz) fethetmis; boylece Fars Korfezi'nin girisi,
gelecek 100 yil boyunca Portekizliler'in kontroliine gec-
mistir.77

Bu Osmanh zaferi karsisinda Memliklerin tepkisi,
alarm zilleri calacak kadar tedirginlik biciminde olmasa
bile dnemli bir rahatsizlik meydana getirmisti. Memliik
Sultani Kansu Gavri, hosnutsuzlugunu acikca gésterdi ve
Selim’in Sah Isma‘il’e karsi elde ettigi zaferin haberini
getiren Osmanl elgisini kabuliinden sonra, yaverlerine
kaygilarin ifade etti. Yine Gavri, hicbir kutlamanin yapil-

Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman” 4. cilt, s. 221-259. S6z konusu kaynak-
larda Kiirdistan ve Diyarbakir'in fethinin 922 yilinda (yani 1516 yi sonlarinda) Suri-
ye'ye kargi yapilan seferden az énce tamamlandigi belirtiimektedir.

76 Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh™ |. cilt, s. 153 ve 2. cilt, s. 73-74; Mineccimbagt, **Sa-
haifi’l-Akhbar” 3. cilt, s. 457-461; Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 75-76; Bu zaferle
ilgili fetihndme igin bkz: Feridan, “Miingedt” I. cilt, s. 409-410.

77 1507 yilindan baglayarak, Hiirmiiz b&lgesi hem Portekizlilere hem de Safevilere ha-
rag 8dedi. Sonugta 1515 yili nisan ayina gelindiginde Albuquerque kenti tamamen ig-
gal etti ve orada Portekiz garnizonu kurdu. Ayrintlar igin bkz: Albuquerque, “The
Commentaries of the Great Alfonso d’Albuquerque, Second Viceroy of India”, Wal-
ter de Gray Brich tarafindan Ingilizce’ye cevrilmistir. (Londra, The Hakluyt Society,
l.875-84), I, cilt, s. 132-149; 4. cilt, s. 137-184. Kitabin 4. cilt 175-176 ve 180-184.
sayfalarinda, biri bizzat $ah isma‘il'den digeri de onun valisinden olmak iizere Albu-
querque’ye 1515 yilinda iki elginin geldigini ve Osmanlilara kargi Portekizliler ile
Hristiyanlarin yardimini istedigini belirtmektedir. Okuyucu, kitabin bibliyografya kis-
minda siralanmig olan Jean Aubin’e ait milkemmel makaleye de miiracaat edebilir.
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mamasin da emretti.”8 Dogrusu Memliik Sultani’'nin Se-
lim’den daha fazla kaygi duymasi konusunda hakl ge-
rekceleri yok degildi. Oncelikle, Osmanhlarn Dogu Ana-
dolu ve 'da elde etmis olduklan toprak kazarimlari, si-
nirlarimt Memliiklerle komsu haline getirmisti. Boylece
karsilikh catismalarin artmasi beklenmekteydi. Ikinci ola-
rak, bir Memliik derebeyi olan Dulkadir yoneticisi ‘Ala-
iddevle’nin, Caldiran Savasi sirasinda?® Osmanli’nin
Anadolu’daki mithimmat temin yollarina yonelik rahatsiz
edici hareketleri ile géstermis oldugu diismanca tutum,
Selim’in fran’dan gabucak geri gekilmesi ardindaki ne-
denlerden biriydi; ve Selim bunu, Memliiklere kars: diis-
manlik baslatma konusunda bahane olarak kullanabilir-
di.80 Uciinciisii, Sultan Selim’in, ‘Alaiiddevle’nin8! yege-
ni ve ayn zamanda rakibi olan ‘Ali Beg Dulkadir'i, Iran’-
dan doniistinde Amasya’ya vali olarak atamasi, Selim’in
Memliik derebeylerini cezalandirmay: kafasina iyice koy-

78 bn lyas, “Bedsi'u'z-Zuhtr” 4. cilt, s. 398 ve 402-404. 398. sayfada Ibn lyas, Mem-
liklerin tepkisini su sekilde &zetlemektedir: “Dogu illerinin safi beldelerinin gogunu
Osmanogullart ele gegirmisti. Sultan (Kansu Gavri —gev-) bu haber igin zafer davui-
lart galinmamasini emretti. Diger emirler de Osmanogullari’na karst daha dikkatli of-
malart gerektigini hissetti ve onun saltanatindan korktular.”

79 Arapga kaynaklarin birgogu, ‘Aliii'd-Devie’nin Kansu Gavri'nin emirleri dogrultu-
sunda hareket ettigi konusunda hemfikirdirler. Bkz: {bn Zunbdl, “T4rihu's-Sultan Se-
lim Han Ibn es-Sultan Bayezid Han me'a Kansu el-Gavri Sultdn Misr” (Kahire, n.p.
1870), s. 9; el-BekrT, “Nusret Ehli'l-iman bi-Devleti’l-'Usman” (University of Utah,
Aziz S. Atiya Middle East Library; Microfilm arsivi makara no. 359), fol. 18a; idem,
“el-Mine er-Rahmaniyye fi ed-Devleti’l-"Usmaniyye™ (University of Utah, Aziz S. Ati-
ya Middle East Library, Microfilm arsivi makara no. 190), fol. 16a; el-Karmi, Nuzhe-
tii’n-Nézirin fi men Veliye Misr mine’l-Khulefd ve’s-Saldtin, (University of Utah, Aziz
S. Atiya Middle East Library, Microfilm arsivi makara no. 304}, fol. 49a-b; el-Karama-
nf, “Ekberii’d-Diivel ve Athariii-Uvel” (University of Utah, Aziz S, Atiya Middle East
Library, Microfilm argivi makara no. 472), fol. 250b. Diger bir kaynak, bkz. Rumlu,
“Ahsenii't-Tevdrikh” 1. cilt, s. 154-156 ve 2. cilts. 74.

80 o|-Bekrt, “Nusret Ehlii'l-imn” fol. 18a; el-Karmf, “Nuzhetii'n-Nazirin" fol. 49b.

81 Al Beg, Sah Sever’in oglu ve Dulkadir'in eski yénetici olan (daha sonra da Mem-
fikler tarafindan Osmanli Sultant ll. Mehmed ile isbirligi yapugi gerekgesiyle &ldiiri-
len) ‘Alaii'd-Devie'nin de erkek kardesiydi.
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dugunu géstermekteydi.82 Tim bunlara ilave olarak dér-
diincii ve Memliik Sultani agisindan belirsizligini koruyan
en onemli faktér, Osmanlilarin, Memlik yonetici eliti
icinde mitkemmel bir casusluk agim basariyla devam et-
tiriyor olmasindan kaynaklanyordu.83

Selim, ‘Alatiddevle’nin tutumunu formaliteden de ol-
sa Memliik Sultan éavrf’ye sikayet etti. Memliik Sultani,
kanigikliktan kendini uzak tutmaya calisarak, kendisine
bagh derebeyinin davramslariyla ilgisinin olmadigint orta-
ya koydu.84 Bunun tizerine Osmanlilar hemen harekete
gecerek, Memliiklere, Dulkadir eyaletini istila ederek ce-
vap verdiler. Bu operasyonda ‘Alatiddevle’yi 8ldiren Os-
manh birlikleri, ‘Ali Beg’i Rebiiissani-Cemaziyelevvel
921 (Mayis-Haziran 1515) tarihinde bdlgenin yeni yéne-
ticisi yaparak hakimiyet alanlarim gliney uctaki bu bolge-
ye kadar uzattilar.85 Bununla yetinmeyen Selim, Memliik
Sultarn Kansu Gavri'ye, ‘Alatiddevle’nin kesik bast ile bir-
likte ciddi bir uyar1 géndererek daha saldirgan bir tutum
gosterdi.86 Bu olay: takiben, Gavri derhal savas hazirlik-
larina basladi. Ayni sirada devam eden yogun diplomatik
cabalar, dncelikle Selim’i Sah Isma‘il’e kars: yeni bir diis-
manlik baslatmaktan vazgecirmeyi ve ikinci olarak da

82 Muineccimbagi, “Sahdifii'l-Akhbar” 3. cilt, s. 456-457; Mukbil, *La Campagne de Per-
se”s. 87.

83 Memiiiklerin Haleb komutani Hayir Bey ile Sultan Bayezid arasindaki gizli mektup-
lagmalar i¢in iigiincii bslime bakiniz. Ayni Hayir Bey, Selim’in Memiltiklere karst el-
de etmis oldugu zaferde de anahtar rol oynamigtir ve kimi zaman eskiye ait kaynak-
larda “Hiin Bey” olarak nitelendirilmistir.

84 Ibn Zunbal, “Tarthu's-Sultan Sefim Han” s. 8.

85 b lyds, “Bedii‘u'z-Zuhtr” 4. cilt, s. 458-466; Ibn Taldn, “Mufikahatii'l-Khillin” 1.
cilt, s. 384; Rumiu, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, s. 154-156 ve 2. cilt, 5. 75; Miinec-
cimbayg, “Sahifii'l-Akhbir” 3. cilt, s. 458'de asil belirleyici ¢atigmalarin 29 Rebilissa-
nt 921 (13 Haziran [515) tarihinde meydana geldigi belirtilir. Selim’in, Memliik Sul-
tani Gavri'ye mektubunun tarihi de | Cemiziyelevvel 921 yani 14 Haziran 1515'dir.

86 Mektubun metni icin bkz: Feridan, “Miinsedt” 1. cilt, s. 411-413. Memliik tepkisi
konusunda bkz: ibn lyds, “Beddi'u'z-Zuhar” 4. cilt, s. 462-463 ve 467.
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Memliik-Safevi askeri ittifakini pekistirmeyi hedefliyor-
du. Gergekte, Memliik Sultan bir tarafta Osmanh sara-
yina génderdigi mektupta, “Sah Isma‘il ile Selim arasin-
da arabuluculuk yapmak icin,”87 ordusuyla birlikte Ha-
leb’e dogru hareket ettigini bildirirken, diger tarafta, giz-
li bir sekilde baska bir gtivenilir elgisini de Osmanl'ya
karsi ortak ¢abalarin baslamasi konusunda isbirligi ama-
cyla Safevi yoneticisine géndermisti.88 Ancak Kansu
Gavri icin ne acydi ki, fran’a elci olarak génderdigi bu
kisiler 9 Rebiiissani 922/9 Mayis 1516 tarihindeki do-
niis yolculugu sirasinda bir Osmanl ajani tarafindan an-
lasild1.8% Bu elcilik gérevinden {i¢ ay sonra, Selim, Mem-
litk Sultani'na 922 yih Receb ayi tarihini (1516 yili orta-
lan) tasiyan asagilayici bir mektup gondererek, Memlik-
lerin kendisine iliskin diistinceleri ve savas konusundaki
meydan okuyuslarindan haberdar oldugu yolunda Gav-

87 Memliklerin savas hazirliklart igin bkz: Ibn lyds, “Bedai'w'z-Zuhtr” 4. cilt, 5. 470-
483 ve 5. cilt 14-61; Ibn Taltn, “Mufikahatii’l-Khillin” 2. cilt, s. 6-13. Kansu Gav-
ri‘'nin, Selim ile $ah Ismi't arasinda bir arabuluculuga niyetli oldugu yolundaki gerek-
¢e, Memliik sultaninin Suriye’ye hareketi igin kullandigi bir kilifu. Bu, onun Selim’e
gdndermis oldugu mesajinda belirtiimekteydi. Ayni mesajda Gavri, Selim’e diger
Mislimanlarla savagmak yerine Rodos adasinin fethini diglinmesini &nermekteydi.

88 [bn lyis, “Bedai‘u’z-Zuhar” 5. cilt, s. 35’de elginin ismi el-‘Acemi el-Sankact olarak

verilmekte ve sifatinin “Nedimi’'s-Sultan” oldugu kaydediimektedir. Béylesi bir g&-
revin dnemi ve modern dénem tarihgilerinin buna yeteri kadar dikkat etmemis ol-
malari ylizinden burada ibn lyds'in anlatimint aynen aliyoruz: “Sultan’in sofra arka-
dagi el-'Acemi es-§anqaci, saraya geldiginde anlagildi ki; tipki halkin arasinda yayildi-
g gibi, Sultan daha &nce onu $ah isma‘l'e gizli bir haberle ve gizli bir sekilde gon-
dermig.” )
Ibn Talan, “Mufakahatitl-Khiliin" 2. cilt, s. 23’de bu anlatim dogrulanmaktadir ancak
elginin adinin “el-Pehlevan” oldugu kaydedilmektedir. Bu ismin, Sultan’in yakin gev-
resindekilerden biri olmast nedeniyle ayni kisiye lbn lyds tarafindan verilen bir soy
isimden bagka bir sey olmadigi goériilmektedir.

PRt

89 By, Ibn lylis'n “Bedai'w'z-Zuhdr” isimli eserinin 5. cilt, 35-84. sayfalari okundugun-
da daha agiga cikacakur. lbn Talan, “Mufikahatt’l-Khillan” s. 23'deki pasaj, bir gesit
belirsizlik tagimaktadir. S8z konusu kaynak, Selim’in sz konusu elgilik gérevi konu-
sunda bilgi aldigini dogrulamaktadir, ancak onunia ilgili haberlerin sizdigi kaynaklar-
dan dolay: belirsiz hale gelmektedir.
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ri'yi bilgilendirdi.90 Bu arada, Osmanl Sultarn, Memliik-
lere bagl derebeéylerinden biri olan ve daha sonra kendi
ile birlikte sefere katilacak olan Ramazanogullar1 yéneti-
cisi Mahmid Beg ile ittifaki garanti altina almst.9!

Selim’in, Memliik imparatorlugu’'nu fethi konusunda-
ki aynintilar elinizdeki calhismanin alarm disinda kalmakta-
dir ancak, su kadarini belirtmek gerekir ki, Haleb’in ku-
zeyindeki Mercidabik meydaminda 25 Receb 922/24
Agustos 1516 tarihinde yapilan savas, Haleb komutam
Hayir Beg'in kendisine bagl birliklerle beraber geri cekil-
mesi ve Osmanl topgu glictiniin {istiinliigii sayesinde ko-
lay bir sekilde Memliiklerin yenilgisi ile sonu¢landi. Mem-
liikler, bu savasta sultanlar1 Kansu Gavri’yi de vitirdiler.92
Savastan sonra Suriye topraklar muzaffer Osmanh bir-
likleri 6niinde acildi. Osmanlilar ile yeni Memliik sultan:
Tuman Bey komutasindaki Memliik ordusu arasinda
ikinci karsilasma 20 Zilhicce 922/23 Ocak 1517 tari-
hinde Kahire'nin dis mahallelerinden Ridaniye’de mey-
dana geldi ve bir kez daha Osmanh zaferi ile sonuclandi.
Bu son zafer, Selim’in Memliik Imparatorlugu’nu fethet-

90 Feridan, “Munsedt” I. cilt s. 426-427. Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire
Ottoman” 4. cilt 5. 360-361’de, el-Cemmali’'nin Memliiklere karyi fetva verdigini be-
lirtmektedir.

91 Mineccimbasi, “Sahaifi’l-Akhbar” 3. cilt, s. 171-172'de, Mahmad Beg'in 919/1513-
1514 yilinda Ramazanogullari'nin lideri oldugunu ve 922/1516-17 yilindaki Misir se-
feri sirasinda &ldugiini belirtmektedir.

92 Savasa iliskin ayrintilar o dénemin kaynaklarindan Ibn lyds, “Bedai‘'u’z-Zuhar” 5.
cilt, s. 4-75'de verilmektedir. Selim’in Memliiklere kars: seferi konusundaki b&lim,
ingilizce’ye William H. Solomon tarafindan “An Account of the Ottoman Conquest
of Egypt in the Year A.H. 922 (A.D. [516)" baghf ile cevrilmistir. {(Londra, The Ro-
yal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 1921); Ibn Taldn, “Mufikahatii’l-
Khilldn” s. 6-30. ibn Taltin, savag sonrasinda Suriye’deki Osmanli cephelerini ziyaret
etme imkani bulmug ve onlarin yapisi konusundaki izlenimlerini kaydetmistir. Bu ko-
nudaki en genis anlatim, olaylarin bizzat gérgii sihidi olan ve sefer konusunda uzun
bir monografi yazan ibn Zunbil'dedir. Caligmanin sadece tas baskisi bir &zeti bulun-
maktadir, Mercidabik Savagi konusunda bkz: {bn Zunbdl, “Tarthu’s-Sultdn Selim” s.
12-24.

138



Osmanli - Safevi Cekismesi: Osmanh Saldirisi

tiginin kesin deliliydi® ve bunu Mislimanlarin kutsal
yerleri olan Mekke ve Medine’'nin boyun egmesi izledi.%*

Boylece, Memlitk Imparatorlugu hem Selim’e. hem
de Sah Isma‘il’e kars1 davranislarinin sonuglarina katlan-
mus oldu. Olayin Osmanlhlar agisindan boyutuna gelince;
s6z konusu gelisme, Osmanl Sultam’nin iki farkh savas-
ta iki blyiik galibiyet alarak diismanlarnyla savasma ko-
nusundaki basansim acikca g&stermis oldu. Sah Is-
ma‘il'in, Kansu Gavri ile yaprnis oldugu ittifaka baghhik
konusundaki basansizhinin nedenlerine iliskin bilgiler,
Marino Sanudo’nun “Diarii” eserinde yer alan baz1 Ve-
nedik yazismalarinda bulunabilir. Adi gegen belgeler,
Caldiran’daki yenilginin hemen ardindan Sah Isma‘il ile
Gauri arasinda baslayan yogun diplomatik hareketliligin
yani sira, iki lider arasindaki ittifakin varhdinm da ortaya
koymaktadir.95 Daha da &nemlisi, Venedik belgeleri Sah
Isma‘il'in, Memliik gliclerine katilmak icin 60 bin ada-
muyla birlikte Suriye've hareket ettigini, ancak Diyarba-
kir ile Suriye arasindaki ana gecis yolu olan el-Bire geci-
dine Selim’in ayni sayida asker yerlestirmesi sebebiyle si-
nira yaklasmay basaramadigini belirtmektedirler.9%

Memliik Imparatorlugu’nda kontroli ele almalarin-
dan sonra Osmanlilar, derhal Sah Isméa‘l aleyhine pro-

93 Tuman Bey, bu savas strasinda &ldiriiimemis ve Osmanlilara karst yerel direnisi &r-
giitlemek lizere kagmayi basarmistir. Ancak sonunda yakalanarak 22 Rebiiilevvel
923/14 Nisan 1517 tarihinde Kahire’deki Zuveyle kapisinda asilmistir. Bkz: Ibn lyis,
“Bedi'u'z-Zuh@r” 5. cilt, s. 166-167. Tuman Bey hakkinda bilgi igin bkz: Ibn lyis,
“Bedai'u’z-Zuhdr” 5. cilt, s. 122-150, Misir seferi konusundaki bilgiler igin bkz: Ibn
Talan, “Mufakahati'l-Khillin” 2. cilt, s. 43-44; ibn Zunbl, “Tarlhu’s-Sultin Selim” s.
28-122.

94 |bn lyds, “Bedii‘u'z-Zuhir” 5. cilt, s. 192 ve 206; en-Nehrevili, “Akhbir Mekke el-
Muserrefe” isimli kitabin iictinct cildi olan “Kitdbi'l-'1dm bi-A'lim Beytullahi'l-Ha- -
rim” H. F. Wustenfeld'in editérliigiinde basildi, Beyrut, Khayat, 1964, s. 284-289.

95 Sanudo/Amoretti, “_ah Ismdil” I. cilt, s. 317 ve 345.

% A g e, s. 351-353 ve 401-447.
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pagandaya baslayarak Cuma namazlarinda halki ona
“beddua” ettirdiler.97 Bununla da yetinmeyerek, eski
Memliiklii sultan: Kansu Gavri'nin ashinda Hurdfi tarika-
tinin bir tiyesi ve Iranlilarin yakin bir arkadas: oldugu séy-
lentisini alttan alta yaydilar.98

Selim déneminin sonlarina dogru ise, Anadolu yeni
bir isyanla sarsimaya basladi. 925/1519 yilinda, Celali
isimli bir kisi, kendisinin “Mehdi”%9 oldugunu éne stire-
rek, aralarinda Kizilbaslarin da bulundugu genis bir takip-
¢i toplulugunu cevresinde toplamay1 basardi. Tokat'in
Turhal ilgesinde baslayan sz konusu isyan, Dulkadir y&-
neticisi ‘Ali Beg’in idaresinde bulunan Sivas’a kadar ya-
yildiysa da, adi gecen vali isyani bastirmada basarili ola-
rak, isyancilarin liderini 8ldiirdii. 100 Bu tiir heterodoks bir
atmosfer, Ahmed’in oglu Murad’in halen hayatta oldugu
yolundaki stylentilerin yayilmasina destek olmustu. An-
cak stylentiler daha fazla kargasaya yol agmadan dagildi
gitti.101

97 Ibn Tatan, “Mufikahati'-Khillan” 2. cilt, s. 74-75.

98 Ibn lyas, “Bedsi'w'z-Zuhar” 5. cilt, s. 88.

99 Mehd, Si‘ligin Imamiye doktrinine gére, kayip ofan ancak kiyamet zamaninda geri
dénecek olan 12. ve son imamdir. Bkz: el-§ibf, “es-Silah beyne et-Tasavvuf ve't-Te-
seyyd' " (Kahire, Dari’'l-Ma'drif, 1969), s. 121-131 ve 227; Tabatab4i, “Shi‘ite islam”,
S. H. Nasr’'in terciimesi ve editdrliigiinde basiimigtir. (Londra, George Allen and Un-
win Ltd. 1975), s. 173-217.

100 Maneccimbagi, “Sahdifi'l-Akhbar” 3. cilt, s. 471; Solakzide, “Tarih", s. 414-415;
Uzungargili, “Osmanli Tarihi" 2. cilt, s. 297; Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Em-
pire Ottoman” 4. cilt,s. 351-352. Sanudo/Amoretti, “_ah Isma‘l" |. cilt, s. 494-495.
Adi gecen kaynaklardan sonuncusu, ayaklanmanin $ah ismi‘l lehine oldugunu ve bu
olayda 15 bin kisinin &ldiiriildtgiini bildirmektedir. Tansel ise, “Yavuz Sultan Selim”
isimli eserinin 94-98. sayfalarinda Topkapi Sarayr Arsivi'nden 5293 nolu belgeye da-
yandirdig) bilgilerde, ayaklanmanin Kizilbag baglantisini ortaya koyar.

10} Mineccimbagi, “Sahaifi’l-Akhbar” 3. cilt, s. 471-472'de olayin tarihi olarak
925/1519 yili verilmektedir; Tansel, “Yavuz Sultan Selim” s. 99-100. S&ylentiler, Mu-
rad’in daha sonra Uskiidar'da 6ldugiinii belirten bir safi tarafindan yayilmisti. Bu séy-
lentileri durdurmak igin Sefim bizzat Uskiidar'a gelerek 8liiniin mezardan gikariima-
sini emretti. Tarihf olarak bilinmektedir ki, Murad yaklagik 1513 yili dolaylarinda
Iran’da slmiistiir.
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Safeui tarafinda ise, Sah Isma‘il’in son yillarina, Os-
manlilara karsi bir ittifak olusturmak amaciyla Hristi-
van batililarla yogun diplomatik gériismeler damgasim
vurdu. Sah Isma‘il, Rodos adasindaki St. John sévalye-
lerinin lideri ile irtibata gecerek, onlardan Hospitallers
isimli tarikat iyelerinin elinde bulunan Selim’in kuzeni-
ni kendilerine teslim etmesini istemisti. Ancak istek,
reddedilecektir.102 Safewvi yoneticisi, benzer sekilde
Portekizlilerle,103 II. Ladislas (1490-1516) ile, Macaris-
tan ve Cek krahi104 ile ve son olarak Habsburg Impara-
torlugu lideri V. Charles (1519-1558) ile baslatmis ol-
dugu diyalog girisimlerinde de basarsiz olmustur.105
Safevileri, Osmanl karsiti cephenin i¢ine almaya cali-

102 Sanudo/Amoretti, “_ah Isma'il” . cilt, s. 330-331. Bu kigi, Il. Bayezid'in Rodos’a
kagan ve daha sonra Fransa’da yasamini yitiren oglu Sultan Cem'in ¢ocugu idi.

103 Bu balimiin, Sah Isma'ilin Hiirmiiz'de 1515 yilinda Albuquerque’ye géndermis ol-
dugu elgilerle ilgili 77. notuna bakiniz. 924 yili Sevval (Ekim-Kasim 1518) tarihini ta-
siyan mektupta Imparator V. Charles’e hitab eden Sah Ismi'‘ll, Portekiz Kral'ndan
bir elgiyi kabul ettigini ifade etmektedir. Bkz: K. Lanz, “Correspondenz des Kaisers
Kart V” (Frankfurt, Main: Minerva GMBH, 1966), 1. cilt, s. 52-53; Felsefi, “Tarih-i Ra-
vabit-i Trin ve Urupa der Devre-i Safeviyye” s. 164'de, hatali bir sekilde Lusitania’y!
“Susitania” olarak sunmaktadir. Bir notta, Felsefi, bu iilke hakkinda herhangi bir bil-
giye sahip olmadigin ilive eder. Oysa Lusitania, Portekiz'in eski ismidir.

104 yykarida belirtilen ayni mesajda, Ismd‘fl, Libnan Daglart Marinilerinden “Peter
kardeg” lakapli biri aracilig ile Macaristan Kral’ndan bir mektup aldigini itiraf etmek-
tedir. Bkz: Lanz, “Correspondenz des Kaisers Karl V.” 1. cilt, 5. 52; Felsefi, “Ravi-
bit-i Irin ve Urupa” s. 163, Ladislas’in y&netimi konusunda bkz: “Proceedings of the
American Philosophical Society” isimli eserde Setton’a ait “Pope Leo X and Turkish
Peril” bslimii, 1969, s. 377-383.

105 sah Isma‘il, aymi “Peter” araciligi ile Imparator V. Charles'e, $evval 924 (Ekim-Ka-
sim 1518) tarihli bir mektup géndermis ve ondan, gelecek baharda Osmanlifara kar-
st birlikte saldirma &nerisinde bulunmustur. Ancak, 8yle gériinmektedir ki, Sah Is-
ma‘ilin mesaji Habsburg sarayina tam vaktinde ulagamaristir. Toledo'daki Char-
les’in cevabt 25 Agustos [525 tarihini tagimaktadir. Bu tarih ise 930/1524 yilinda $ah
Isma‘il'in sltimiinden sonrasina denk gelmektedir. S6z konusu mesaj St. John' tarika-
tina bagli évalyelerden biri olan Jean de Balbi isimli kisi ile g&nderilmigti. Balbi tara-
findan V. Charles’e génderilen bir dizi mektuptan, bu elginin 12 Agustos 1529 tari-
hinde Haleb’e, 13 Mayis 1530’da Bagddd’a ulastigi anlagilmaktadir. Bu tarihten sonra
Balbi'nin mektuplart kesilmistir. Bu mektuplarin kopyalari, Lanz'in “Correspondenz

. des Kaisers Karl V.” isimli eserinde I. cilt, 52-53, 168-169, 192-206, 329-330, 335-
336, 379 ve 385, sayfalarinda yayinlanmistir.
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san Papaligin planlan da benzer sekilde basarisiz kal-
mistir, 106

B. Safevi Imparatorlugu’na
Osmanh Kusatmasi

Osmanli-Safevi c¢ekismesi, 926/1520 wyilinda Se-
[im’in 8liimii ardindan yeni bir déneme girdi. Osmanl ta-
rafinda, Sultan II. Sileyman’in iktidar dénemi, impara-
torlugu Toroslar bélgesinden giineyde Yukar: Firat’a, Su-
riye’ye, Hicaz ve Misir’a kadar uzatarak hakimiyet alani-
nt Afrika’nin Akdeniz kiyilarindan Hint Okyanusu kiyila-
rina kadar yayan Selim’le birlikte temelleri atilmis bulu-
nan yeni bir dénemin baslangicina ayarlanmsti. Béylesi
bir kazanim, Avrupa’ya yonelik seferlerin durdurularak,
tamamen Orta Dogu tizerine yogunlagilmasi sayesinde
gerceklestirilmisti. Stileyman’in politikasi ise, Selim’in
mirasinin pekistirilmesinin yani sira, imparatorlugun Av-
rupa gelenegine yeniden déniilmesi seklinde olusturuldu,

Suriye'de, Can Birdi el-Gazzali, Istanbul’da hiikiime-
tin degismesinden dogan bosluk firsatini kullanmaya kal-
kist1 ve eyéletin imparatorluktan ayrildigini ilan etti. Bir-
cok kaynaga gore, Can Birdl el-Gazzali, bir siire sonra
Osmanl sinirlarina oldukca yaklasan Sah Isma‘il ile bir-
likte hareket etmekteydi. Isyan, 926 vl Zilgade ayinin
sonlarinda (Kasim 1520) basladi ve yaklasik 926 yili Sa-
fer ‘ayinin sonlarinda (Ocak 1521) tamamen bastirildi.
Ayaklanmay1 bastiran Ferhad Pasa, isyanci lideri yene-
rek kesik basini Sultan’a génderdi.107

106 Setron, “Pope Leo X and Turkish Peril” s. 389. Papalign, iran’t Osmanli karsitt it-
tifakin igine dahil etme ydniindeki planlari igin bkz: Charriére, “Négociations de la
France dans le Levant” I. cilt, s. 49-63. )

107 Eqki Mernliik komutanlarindan biri olan Can Birdi el-Gazzalt, cagdag Misir tarih ki-
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Bu olaydan sonra, Stileyman dikkatini yeniden {ilke-
sinin Avrupa'ya giris kapilarindan biri olan Danubian
bolgesindeki sinirlarina ¢evirdi. Séz konusu bolgede bu-
lunan Macaristan Krali Osmanlilara meydan okuyan
davranislar sergileyerek, yillik haraclan toplamak tizere
bolgeye gonderilen Osmanl elcisini 6ldiirmiistii. Bunun
{izerine Siilleyman, hemen harekete gecerek bizzat ken-
disinin komuta ettigi bir sefere giristi ve 26 Ramazan
927/30 Agustos 1521 tarihindeki bu kusatmada ele
gecirildi.108 Asag Danubian bélgesinde Osmanli’'nin eli-
ni biiyiik dlclide gii¢lendiren ve Macaristan’a giden yolu
acan bu basar1, Anadolu ile Misir arasindaki deniz yolcu-
luklan i¢in biiyiik bir tehdit olusturan St. John (Hospital-
lers) sovalyelerinin elindeki Rodos adasinin alinmas ile
bir yil sonra taclanmis oldu.109

taplarinca; Osmanlilarin Misir't fethi sirasinda Selim’in tarafina gegtigi i¢in “hain” ola-
rak nitelendirilir. Gazzili, fetihten sonra Suriye valiligi ile &diillendirilmisti. Sefim'in
sliim haberini almasi iizerine, Misir ordusunda genelkurmay baskani olan Hayir
Beg'i, Memlitk Imparatorlugu’'nu yeniden canlandirmak igin ikna etmeye galisan Gaz-
zilf, red cevabi ile kargilaginca planini Suriye ile sinirli tutmak zorunda kalmistir. Ay-
rintilar igin bkz: bn lyﬁs, “Bedii‘u’"z-Zuhtr” 5. cilt, s. 367-369, 382 ve 422-423; So-
lakzade, “Tarih” s. 433-437. Sanudo tarafindan yayinlanan bir belge ise, Can Birdf is-
yani ile Safeviler arasinda bir baglant: oldugunu ifade etmektedir. Belge, $ah Isma'il'in
isyanci valiye planlarini gergeklestirme konusunda 10 adam génderme s&zi verdigi-
ni belirtir. Bkz: Sanudo/Amoretti, “_ah IsmaTl" I. cilt, s. 522. Bu anlatim Miineccim-
bagt tarafindan da dogrulanmaktadir. Miineccimbagi, “Sahdifi’l-Akhbar™ isimli eseri-
nin 3. cilt, 476-477. sayfasinda, Isma‘i’'in Osmanli sinirina kadar geldigini ancak Can
Birdi'nin yenildigini isitir isitmez Qazvin'e geri déndiiglinii yazmaktadir. O, yine ayni
sekilde, Suriye’ye karsi génderilen Ferhad Pasa’nin, Safevilere karsi siniri beklemek
tizere ordunun bir balimiiniin Kayseri'de bekletilmesi emrini.aldigini belirtir.

108 Mineccimbagi, “Sahaifii'l-Akhbar” 3. cilt, s. 477-478; Solakzide, “Tarih” s. 438-
439. Sefere iligkin hitralar Feridin’un “Miingedt” |. cilt s. 507-S15'de bulunabilir.

109 Miineccimbagt, “Sahiifi’l-Akhbir” 3. cilt, s. 478'de, Rodos’un 5 Sefer 929/24 Ara-
lik 1522 tarihinde kugatildigt belirtilir. Siileyman, kusatmaya iliskin anlatim Bursa va-
lisine génderilen bir fethnimede vermelktedir. Bkz: Feridan, “Miingedt” 1. cilt, s.
522-525; Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman" s. 27-43; Eric Brock-
man, “The Two Sieges of Rhodes, 1480-1522" (Londra, John Murray, 1969). Hos-
pitallers tarikati tyeleri itk defa, {291 yilinda Filistin’deki Akka’nin fethedilmesinden
sonra Kibris’a yerlesmislerdi. 1308’e kadar Rodos’u ele gegirdiler. Bkz. A. S. Atiya,
“The Crusades in the Later Middle Ages” (Londra, Methuen and Co., 1938), s, 286-
290. ’
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Silleyman bu tiir saldinlara giristigi bir sirada, Sah Is-
ma‘ll hala Hristivan Bati tilkeleri arasindan bir partner
aramakla mesguldii. 1521 yilina gelindiginde, hem Papa
X. Leo’dan (1513-1521) hem de Venedik’ten birer elci
ayr ayr seyahatlerle fran’a ulasarak Maragah'ta Sah Is-
ma'll’in huzuruna ciktlar.110 Ama, Stileyman’in Avrupa-
Il hasimlarina kars: elde etmis oldugu zaferleri duymasin-
dan sonra Sah Isma‘l, Osmanllarla saglanms olan “sta-
tiko”’nun korunmasimin daha akillica olacagini diistinii-
yordu. Isma‘il, Stileyman’a ilk ve de tek bir defa elci gén-
dererek Rodos’un alinmasi miinasebeti ile kendisini kut-
lamak disinda bir sey yapmadi. Safevi yéneticisi génder-
mis oldugu belgede, Osmanl Sultarni’ni elde etmis oldu-
gu zaferden ve tahta oturmus olmasindan dolay: kutlar-
ken, Sultan Selim’in 3liimiinden dolay: da bassaghd: di-
leklerini iletmekteydi.11l Siileyman da, 14 Muharrem
930/23 Kasim 1523 tarihinde, diplomatik ifadeler aci-
sindan saheser sayilabilecek bir miiphemliktel12 génder-
digi cevabi mektubunda, Sah Isma‘il’e s6z konusu girisi-
minden dolayt “soguk bir Gslupla” tesekkiir ederken,
adeta Safevileri kastettigini hissettirecek sekilde, Se-
lim’den “sefih ve isyancilann davranislarini bastiran biri”
olarak bahsetmekteydi.113

110 sanudo/Amoretti, “_ah Ismafl” 1. cilt, s. 545-547. Bu belge 16 Ocak 1521 tarihi-
ni tagimaktadir. Ama, 1522 yilina ait belgelerle birlikte arsivlenmis olmasi bu tarihin
stpheli oldugunu gésterir. Miielliflerin eserinin tamami elde olmadigindan tarihin
onaylanmasi miimkiin olamamaktadir. Ancak, asil kuskumuz Khandemir’in “Habi-
bir's-Siyer™ 4. cilt, s. 474'de verilen bir pasajda bu tarihin desteklenmesi ile ilgilidir.
Adi gegen miiellif, $ah [sma'f'in 927 yili Ramazan ayini {Agustos-Eylil [521) Mara-
ga'da gegirdigini belirtmektedir.

H peridan, “Miingeat” 1. cilt, s. 525-526. Bu belge, herhangi bir tarih tagimamakta-
dir ama bagka deliller, bu belgenin Osmanlifarin Rodos’u almasindan sonra yani 1522
yili Aralik ayindan sonra olusturuldugunu géstermektedir.

H2 A g e, s 526-527.

13 A ge,s 527,

144



Osmanli - Safevi Cekigmesi: Osmanlt Saldirisi

Sah Isma‘il, 19 Recep 930/23 Mayis 1524 tarihin-
de dliince yerine on vasindaki oglu Tahmasb (930-
984/1524-1576) gecti.114 Yeni Sah’in yasinin kii¢iik ol-
masl, her biri devlet islerinde kontrolii ele gecirmek icin
can atan éncii Kizilbas kabile liderleri arasinda bir i¢ ge-
kismeye neden olmustu. Sah Isma‘il sldigii sirada “ve-
kil” gérevinde bulunan Div Sultan Rumlu, Isma‘il'in vari-
si Tahmasb zamaninda da aym makami elinde tuttu. Div
Sultan ayni sekilde, geng liderin “lala” (akil hocasi) fonk-
siyonunu gortirken, bunun yanisira Kizilbas gliclerin
“emirii’l-imera”si (genelkurmay baskani) idi. Aslinda Div
Sultan, Safevi devletinin “de facto” lideri konumunda idi.
Oynadid1 rol ise, basta Kupak (Képek) Sultan Ustaclu ol-
mak {izere rakiplerinin kiskanchdini kamcilhiyordu. Bu re-
kabet, Ustaclu isyaninin temel gerekeesini olusturdu ve
Div Sultan’a isyanla baslayan i¢ savas, Samlu ve Tekke-
lu kabilelerinin Ustaclu ve Rumlu’yu desteklemeleriyle
koriiklendi. 931/1525 yilindan 940/1532 yilina kadar
siiren dénem icinde Iran, cesitli Kizilbas gruplar arasin-
daki i¢ cekismelerle biiyiik bir sarsinti gecirdi.115 Sonun-

14 Tahmasb'in dogum tarihine ifigkin birgok kaynakta geliskiler yer almaktadir. Ken-
di hatralarinda (Ruznime, s. 166) Tahmasb, kendisinin 19 Zithicce 920/3 Subat 1515
tarihinde dogdugunu belirtir. Bu kitap, Paul Horn'un edit&rliigtinde “Die Donkwiir-
digkelten des _ah Tahmasp ! von Persien” adiyla basilmistir, ZDMG 44, 1890:576.
Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” s. 132’de Tahmasb'in dogum tarihi olarak 919 yili Zil-
hicce ayinin 26’si (22 Subat 1514) verilirken, Khandemir, “Habibii's-Siyer” 5. 531’de
Tahmasb'in 918 yili sonunda (Subat-Mart 1513) dogdugunu belirtmektedir. iskender
Beg Miingi, “Tarih-i ‘Alem Ara-yi“Abbdsi” s. 45'de Rumlu'nun verdigi tarihi dogru-
lamaktadir. Dogum olayinin Sah Ism41'in Horasan’da Ozbeklere kars: sefer diizen-
ledikten sonra kamp kurdugu Isfehan yakinlarinda meydana gelmis olmasindan dola-
yl, 26 Zilhicce 919/22 Subat 1514 tarihinin dogru oldugu anlagiimaktadir.

1s Olayin ayrintilary, burada ele alinmayacaktir. Okuyucu, konuyla ilgili ayrinult bilgi-
leri, s&z konusu d&neme iligkin aragtirma yapmis olan modern dénem uzmanlarinin
makalelerinde bulabilirler. Bunlar arasinda asagidakiler incelenmeye deger: Martin
Dickson, “Shah Tahmasb and the Uzbeks” s. 51-203; jean-Louis Bacqué-Grammont,
“Une Liste d’Emirs Ostagelu Révoltés en 1526” (Studia Iranica 5), 1976, s. 91-114;
Ayni yazarlarin, yine Studia Iranica’daki “Un Document Ottoman sur la Revolte des
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da 940/1532 yilina gelindiginde, Tahméasb, modern d&-
nem uzmanlarin “Kizilbas miras savasi”116 olarak nite-
lendirdikleri catismalara son vererek iktidar gliciinti eline
almay basard.117

fran'in icinde bulundugu istikrarsiz kosullar, rakiple-
rinden biri olan Ozbeklerin Horasan'daki Safevilere ve
dzellikle Herat kentindeki Safevi kontroliine karsi bir di-
zi saldin diizenlemeye tesvik edici oluyordu. Safevi-Oz-
bek iliskilerinin bu énemli dénem tarihi, Martin B. Dick-
son tarafindan arastirilmistir. Osmanhlarin, hem Tah-
masb’a hem de onun ilk dénem iktidar yillarina hakim
olan kosullara tepkisi, -Sultan Stileyman’in Safevi karsiti
bir tutum benimsemis olmasina ragmen- iran’a kars: her-
hangi bir askeri harekata girismeme seklinde olmustur.
Sultan’in Iran’in yeni hitkiimeti karsisindaki tutumu, sa-
dece iki tanesini buraya almakla yetinecegimiz bir dizi ta-
rihi belgede acikca ortaya cikmaktadir. Bunlardan ilki,
Osmanl lideri Siileyman’in, Tahmasb’a iktidara gecmesi
nedeniyle siradan bir kutlama mesaji géndermek yerine,
yeni lidere adeta “do@ru yolu izle” dercesine, Selim’in
fran’a yapmis oldugu seferi hatirlatmas: idi.118 fkincisi,

Ostagelu” isimli makalesi, s. 168-184; Roger M. Savory, “The Principal Offices of the
Safavid State during the Reign of Tahmasp st (930-84/1524-76)" BSCAS 24, 1961,
s. 65-85. Orijinal kaynaklar arasinda ise bkz: Tahmasb, “Ruznime” s, 167-170 ve
{73-174; Rumluy, “Ahsenu’t-Tevirikh” s. 187-236 ve Iskender Beg Miingi, “Tirih-i
‘Alem Ari-yi ‘Abbisi” s. 47-49,

116 By ifade, miellif Savory tarafindan “The Principal Offices of the Safavid State du-
ring the Reign of Tahmasp Ist (930-84/1524-76)" isimli makalede kullandmigtir.

H7 A g e

118 Feridun, “Miingedt” 1. cilt, s. 541-543; ‘Abdilhuseyn Nev4i, “$ah Tahmasb Safevi,
Mecmi‘a-yi Esnad ve Mukdtabit-i Tarih-i Hamrih-i Yaddistha-yi Tafsili” Tahran, In-
tigdrit-i Bunyad-i Ferheng-i Irin, 1971, s. 151-153. Bu mektup, herhangi bir tarih ta-
simamaktadir ancak Siileyman’in 927/1521 yilindaki Belgrad ve 929/1522 yilindaki
Rodos fetihlerine atiffar yapmaktadir. Tahmasb'in 19 Receb 930/23 Mayis [524 ta-
rihinde tahta gegtigi ve Siileyman’in Mohagtaki zaferinin 932/1526 yilinda oldugu di-
siintildigtinde, bu mesajin Tahmasb'in tag giymesinden az sonra gdnderildigini anla-
mak zor degildir.
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Osmanh Sultani, Diyarbakir'daki Osmanh valisi Husrev
Pasa'ya gdnderdigi 931 yih Ramazan ay: tarihini tasiyan
(Temmuz 1525) bir mektupla benzer bir saldirgan tutum
sergilemisti. Bu mektupta, Stleyman, valisinden Kuird-
lerin destedini kazanmasin isterken, iran’dan kacan
alimlere siginma hakki vermesini ve iran’la ilgili gelisme-
ler konusunda merkezi hitkiimeti stirekli bllgllendlrme31— _
ni emretmekteydi.119

Siileyman her ne kadar Iran’1 isgal etmekle tehdit et-
mekteyse de, Osmanhlar dncelikle Macar krah II. Lo-
uis'in (1516-1526) liderligindeki Habsburg Imparatorlu-
gu'nun, Danubian bdlgesindeki sinirda olusturdugu teh-
didi gidermek zorundaydi. Osmanh ordusu bu meydan
okumaya verdigi cevapta, 21 Zilgdde 932/29 Agustos
1526 tarihinde Mohac’ta stratejik ve kesin bir zafer elde
etmis ve Danubian’ kendi topraklarina katmustir.120 Bu
zaferle, Macaristan’a giden yolun énii tamamen acilmis
oldu. Baskent Buda (Budapeste) bu zaferden iki hafta
sonra 3 Zilhicce 932/10 Eylil 1526 tarihinde Osmanli-

9 Feridin, “Mingedt” 1. cilt, s. 543-544,

120 Macaristan’da, Alman ve Macar soytular arasinda bir béliinme bulunmaktayd:. Ma-
carlar, bugiinkli Romanya’nin bulundugu topraklarin yéneticisi olan ve Siileyman’in
Mohag'ta elde ettigi zaferden sonra Macar krali ofarak atadigi John Zapolya tarafin-
dan yénetilmekteydi. Habsburg tarafinda ise, gelecegin Kutsal Roma imparatoru
(1556-1564) olacak olan ve imparator V. Charles (1519-1556)"n kiigiik kardesi sifa-
tina sahip bulunan Ferdinand, Mohag'ta Ii. Louis’in 8liimii ardindan Viyana ile birlik-
te Avusturya ve Macaristan’in yeni krah olmugtu. Bkz: D. Vaughan, “Europe and the
Turk. A Pattern of Alliances 1350-1700" (Liverpool University Press, 1954), s. [09-
114; W.ED. Allen, “Problems of Turkish Power in the Sixteenth Century” (Lond-
ra, Central Asian Research Centre, [963), s. 68-71; C. Max Kortepeter, “Ottoman
Imperialism during the Reformation: Europe and the Caucasus™ (New York, New
York University Press, 1972), s. 124-131. Bu kaynaklarda ve Hammer-Purgstall,
“Histoire de L'Empire Ottoman” 5. cilt, s. 78-86’da, Mohag savaginin tarihi 29 Agus-
tos 1526 olarak verilmektedir. Ancak Feriddn'un “Miinsedt” 1. cilt, s. 546'da yayin-
lanan Siileyman’in “Fetihndme”sinde bu tarih 20 Zilkade 932/28 Agustos 1526 ola-
rak verilmektedir. Miineccimbagi’min “Sahifi’l-Akhbar” s. 481'de savagin tarihi yan-
lis bigimde 27 Eyliil 1526 olarak verilmektedir.
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larin eline gecti.121 Ancak bir yil sonra ise, Osmanlh oto-
riteleri, 933 yili sonlan ile 934 yili baslarinda (1527 or-
talan ile 1528 yili baslar1) imparatorlugun Anadolu top-
raklari ile Toroslar bolgesinde meydana gelen bir dizi is-
yanla mticadele etmek zorunda kaldilar. Bunlar, aralarin-
da yeni yurtirlige giren kadastro yasalarini protesto eden
cift¢i isyanlarinin da bulundugu bir dizi ayaklanmaydi.122
Osmanl ordusu, 934 yih sonlarindan 939 yili baslarina
kadar (1529 yil ortalarindan 1532 yih sonlarina kadar),
Macaristan ve Avusturya’daki seferle mesguldii. Bu do-
nemdeki olaylar arasinda en géze carpanlarindan biri
kuskusuz, Stleyman’'in 23 Muharrem 935’den 10 Sa-
fer’e (17 Eylil’den 14 Ekim 1529’a) kadar siiren bir ay-
ik kusatmaya ragmen Viyana'yi alma girisiminin basari-
sizlikla neticelenmesiydi.123 Sonunda, Mayis 1533 tari-
hinde, Osmanlilarla Macaristan ve Bohemya Krali Ferdi-
nand arasinda bir ateskes anlasmasi imzalandi.124

S6z konusu anlasmanin sonuclari, Stileyman’a, dik-
katini Avrupa’dan cevirerek yeniden Safevi devletine yo-
gunlastirmasina imkan tarmdi. 934-35/1528-29 vilinda
Zilfikar Musullu, Bagdad'i ve Arab Irak’iri Safeviler adi-
na ydneten amcas: Ibrahim Musullu’yu &ldiirerek onun
yerine gecti ve Osmanlilar ile miittefik oldugunu ilan et-

121 Solakzide, “Tarih” s. 458-460; Pecevi, “Pegevi Tarihi” (Murat Uraz'in editérlii-
glinde 1968 yilinda istanbul Negriyat Yurdu tarafindan basildy), 1. cilt, s. 59-60; Ham-
mer-Purgstall, “Histoire de L’Empire Ottoman” 5. cilt, s. 88-91.

122 Miineccimbags’’min “Sahaifi’l-Akhbar” 3. cilt, s. 482-485; Solakzide, “Tarih” 5. 462-
468; Pecevi, “Pegevi Tarihi” I. cilt, s. 67-68; Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Em-
pire Ottoman" 5. cilt, s. 92-101.

'23 Osmanlilar, John Zapolya ile Macaristan’a iliskin emeller besleyen Habsburg kra-
I Ferdinand’a karsi isbirligini hedefleyen 29 Subat 1528 tarihinde bir isbirligi anlas-
masi imzalamigtir, Hammer-Purgstall, “Histoire de L’Empire Ottoman” 5. cilt, s.
114-127; Vaughan, “Europe and the Turk” s. 114-116.

124 Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman” 5. cilt, s. 179-180; Vaughan,
“Europe and the Turk” s. |18-119.
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mesi ardindan bolgede Sultan Siileyman adina hutbe
okutulmasini emretti. Ama bu isyan oldukca kisa dmiir-
li oldu. Ziilfikar, Sah Tahmasbin taraftarlar1 arasinda
bulunan kendi 6z kardesleri tarafindan suikast diizenle-
nerek sldiirtildii. 125

Siiregiden savaslar, Ozbeklerin Horasan’a yénelik ar-
di arkas1 kesilmeyen saldirilan ile birlesince, olusan siya-
st atmosfer, Azerbaycan ve buraya bagh kabile tiyelerinin
yoneticisi olan Ulama Tekkelu'ya “vekillik” gorevi icin
miicadele baslatmada biiyiik bir cesaret kaynagi olustu-
ruyordu. Ama, 937/1530 wyiinda Tahmasb'a sadik
adamlanyla giristigi savastaki yenilgisi, tiim planlarni bo-
sa cikardi. Tekkelu, daha 'sonra Osmanlilara siginarak,
onlarin tam destegini almayi basardi.126

Ulama Tekkelu ve onun ayni kabileden destekgileri-
nin Safevi hiyerarsisinden ayrilmalarina Osmanli’nin
gdstermis oldugu olumlu tepkinin kaynaklandigi bircok
gerekee bulunmaktadr. Oncelikle, Safevi devleti, bitmek
bilmeyen i¢ savasin yol acti@i gerileme yiiziinden her ge-
cen giin gii¢ kaybediyordu. Ikincisi, Ozbeklerin Hora-
san’a yonelik devamli akinlari, gercekte Safevileri yiprat-
ma savasina donmiustii. Uctinctist, Zilfikar ve Ula-

125 g, isyanin tarihi konusunda, kaynakiar arasinda dikkat gekecek kadar farklilikiar
bulunmaktadir. Rumlu, 208. sayfasinda Ziilfikdr isyaninin tarihini vermemesine rag-
men, okuyucuyu bu seferin 934 yili sonlarinda (1528 ortalari) basladigina inandira-
cak bilgiler vermektedir. Ama aynt kaynak, Zilfikdr'in 8liim tarihi konusunda kesin
bir tarih vererek, bunun 3 §evval 935/10 Haziran 1529 oldugunu yazar. Bidlisi, “Se-
refndme” 2. cilt, s, 553-556'da isyanin [4 Ramazan 934/2 Haziran 1528 tarihinde
basladigini ve 935 yili sonlarinda (1529 yili yaz aylar) tamamen bastirildigini belirtir.
Kara Celebizide isimli bir Osmanhi kaynag: da, “Ravdatii’l-Ebrar" isimli kitabinda, is-
yanin tarihinin 940/1533 oldugunu yazar. Modern dénem tarihgilerinden ‘Abbis el-
‘Azzavi, “Tarthu'l-‘raq” isimli kitabinda, isyanin 935/1529-30 yilinda ¢iktigint belirtir.

126 Ayni dénem boyunca, Ozbek Ubeyd Han, Horasan kent merkezine bir dizi saldi-
rilar diizenlemigtir. Bu saldinlarda &zellikle Herat hedef alinmisti. Bkz: iskender Beg
Miingi, “*Alem Arﬁ-yi ‘Abbasi” 1. cilt, s. 59-61; Rumlu “Ahsenu’t-Tevirih” s. 237;
Bidlisi, “Serefndme” Arapga, |. cilt, s. 434-438.
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ma’nin isyanlari, merkezi hitkkiimetin bati ve kuzeybatida-
ki tilke zenginlikleri {izerinde sahip olduklar niifuzu dik-
kat cekici bicimde zayflatrmstir.

Tim bu kosullar birlestiginde, su iki hedefi gercekles-
tirmesi i¢in, Sultan Silileyman’a Safevilere yonelik cok
daha genis kapsamh saldir kararlar almasinda itici unsur
olmaktaydi: Bu hedetlerden ilki, Ermenistan ve Kiirdis-
tan’t Osmanli kontroliine alarak, Iran’t Dogu Anadolu ve
Gilircistan’a baglayan gecitler tizerinde hakimiyeti pekis-
tirmek. Ikincisi ise, aralannda Bagdad'in da bulundugu
Arab Irak’ini isgal ederek Fars denizine dogru giiney yo-
niinde genislemek.

Stileyman, 940 yih sonlarinda (1534 yih ortalari) Us-
kiiddar’dan hareket ederek, bizzat ordunun basinda Iran’a
yonelik iki yillik bir sefere cikt1.127 Ancak ne var ki, Sa-
fevilere yonelik Osmanli askeri operasyonlan 938/1531
yih gibi cok erken bir dénemde basladigi gibi, ayni za-
manda 6nceleri Osmanl ile Safeviler arasinda tarafsiz bir
tutum benimsemesi ardindan daha’ sonra $Sah Tah-
masb’a sadakatini ilan eden Bidlis (Kiirdistanin basken-
ti) Valisi Seref Han Rizeki yiiziinden kosullar olusmadan
yapilmisti. Stileyman derhal harekete gecerek, Safeviler-
den ka¢mis olan Ulama Tekkelu'yu Bidlis valisi olarak
atad: ve Kiirdistan'in butiiniiyle fethi icin yanina bir¢ok
birlik verdi. Baslardaki yenilgilere ragmen, Ulama,
939/1532 yilinda Bidlis kentini ele gecirmeyi basardi ve
yoneticisini derhal 6lduirdii.128 Ama tiim bunlara rag-
men, Osmanl tarafimin karsilastigi zorluklar, Sultan St-
leyman’1 aym yil Basvezir [brahim Pasa komutasinda ye-

127 Siileyman’in seferine iliskin anilar Feriddn'un “Miingedt” isimli eserinin I. cilt, 584-
598. sayfalar arasinda bulunabilir.

128 g iyi detaylar, Bidfisi tarafindan verilmektedir. Bkz: Bidlisi, “Serefndme” 1. cilt, s.
434-456; Rumlu, “Ahsenu't-Tevirikh” s, 239-240.
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ni takviye kuvvetler géndermeye zorladi. Sonunda du-
rum oyle bir hal aldi ki, Stleyman bir sonraki wil,
940/1534 yilinda, seferin bizzat komutasim iistlenmek
zorunda kald1.129

942 il ortalarina (1535 yili sonlar)130 kadar devam
bu seferin en dikkat ¢eken sonuclarindan biri, Osmanh-
larin, rakibi olan bu {ilkeyi daha fazla kusatma amaciyla
Safeuvi Iran’1 cevresinde bir “cevirme kordonu” olustur-
mada sagladigi basandir. Hepsinden &nemlisi, Kiirdis-
tan’in Gilan ile birlikte kontrol altina alinmis olmasi,131
Osmanl Imparatorluguna, fran’in Dogu Anadolu ve
Giircistan'la baglanti hatlan izerinde kontroliinii artirma
imkan vermistir. Bunun yan sira, Siilleyman’'in 24 Ce-
maziyessani 941/1 Aralk 1534132 tarihinde girdigi
Bagdad kentinin barisct yollarla ele gegirilmesi ve hemen
ardindan liman kenti Basra'nin133 dahil oldugu tim Arab
Iraki'nin imparatorluga boyun egmesi, Osmanli'nin si-
nirlanini Fars Kortezi'ne kadar uzatti.

Bu seferin hemen ardindan, Safevi irani diismanlar
tarahndan gercek anlamda cevrilmis oldu. $ah Tah-
masb, bu dénemde, hem Ozbekler ve hem de Osmanli-

129 By askert operasyonlar, Kiirdistan’da hikimiyet saglanmasini, Van Géli'nt kuga-
tan kalenin fethini, Arab Iraki'min bariggi olarak testim olmasini ve Tzbriz'in gegici is-
galini igermektedir. Sefere iligkin anlatimlar agagidaki kaynaklarda bulunabilir: Rum-
lu, “Ahsenu’t-Tevirikh” F. cilt, s. 247-260; Iskender Beg Miingi, ** ‘Alem Ard-yi ‘Ab-
basi” 1. cilt, s. 66-69. Dogrusu, Stleyman, Tebriz’e Anadolu’dan gelis yolunda gir-
migti ve ikinci olarak da Bagdid'da kg gegirdikten sonra doniis yolunda ugramistr.
Bununla birlikte, bu hareketler iki farkls sefer olarak algilanmamalidir. Bkz: Hammer-
Purgstall, “Histoire de L’Empire Ottoman” s. 203-228.

130 Siileyman, Istanbul’a 14 Receb 943/8 Ocak 1536 tarihinde déndu. Bkz: Feridun,
“Miingedt” |. cilt, s. 598.

£31 Gitan'in yéneticisi Muzaffer Han, Osmanlilara yaklagik |0 bin adami ile birfikte ka-
uimist. Bkz: Pegevi, “Tarih” 1. cilt, 5. 99.

132 A g e, 5. 101-103; 'Azzavi, “Tarihii'l-Iriq” 4. cilt, 5. 28-37.

133 Bagra kenti, 945/1538 yilinda herhangi bir gatisma yaganmadan teslim olmustur.
Bkz. Pegevi, “Tarih” I. cilt, s. 113.
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lar ile yasamis oldugu uzun soluklu catismalara ilave ola-
rak, Hindistan’a hakim olan Mogollar ile de dostane ol-
mavan iliskilere sahip bulunuyordu.134

Bu donemdeki askeri ¢atismalarin en dnemli 6zelligi,
Tahmasb ve komutanlarinin, gorece {istiin Osmanl as-
keri varligi karsisinda benimsemis olduklari stratejidir.
Sah Tahmasb, bizzat kendi hatiralarinda, Osmanlilardan
300 bin stvarinin bu sefere katilmis oldugu tahmininde
bulunmaktadir. Tahmaésb, bu tahminin devaminda, béy-
lesine cok sayidaki insanla karsilasmanin miimkiin olma-
digini anladigini ve sonucta onlarla savas alaninda hicbir
zaman Karsilasmamaya karar verdigini ekler.135 Yine ay-
1 hatiralarda, daha genis capli bir istila ordusu ile fran’a
sefer diizenlemenin, gerekli erzak temini sorunlan ve
bélgedeki ekin tarlalarnin 6nceden yakilmis olmasinin
yol actigr problemler nedeniyle, miimkiin olmayacagin
yazmaktadir.136 Gercekten de, Safeviler 920/1514 yilin-
da yasamis olduklar1 Caldiran hezimetinden bir ders ¢i-
karmiglardi ve Osmanlilar ile savas meydaninda karsilas-
maktan dzellikle kacinyorlardi. Tahmasb, bu strateji sa-
yesinde kayiplarini minimum seviyede tutmayi basarmis
ve Osmanlilarin, Kizilbaslar: tamamen zayiflatacak biiyiik
bir savasin galibi olmalarini engellemistir.

Sultan Siileyman, Iran’a yonelik iki sefer daha komu-

134 Osmanlifara kars: yaptlan seferin tam ortasinda, $ah Tahmasb'in erkek kardesi Sah
Mirza, Mogollara kargi saldirlya gegerek Kandehar’i isgal etti. Ancak 941/1534 yilin-
daki savasta yenildi. Bkz: Rumlu, “Ahsenu’t Tevérikh” |. cilt, s. 260-261. Bibur'in
937/1530 yrlinda 8limiinii takiben Mogol imparatorlugu Hiimayun (937-47/1530-40)
isimli kisi ve rakip kardesi Kimran Mirza (962-63/[555-56) tarafindan y&netildi. Ba-
bur’tin mirasgilar ile Sah Tahmasb arasindaki iliskilerin durumu konusundaki bilgiler
Riazul Islim'in “Indo-Persian Relations, A Study of the Political and Diplomatic Re-
lations Between the Mughal Empire and Iran” isimli eserinde bulunabilir. (Tehran,
Bunyid-i Ferheng-i Iran, 1970), 5. 22-39.

135 Sah Tahmasb, “Rznime” 2. cilt, s. 192.

136 A g e, 2. cilt, 5. 192-193.
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ta ettiyse de, Osmanh-Safevi sinirlan gercekte, 940-
41/1533-35 yilindaki ik seferde meydana gelen ile kar-
silastirildiginda hemen hic¢ dedisme gecirmeden kalmis-
tir. Yukarida kisaca zetlenen her iki sefer de, Osmanl-
larin Kirdistan ve Ermenistan’in belli kesimlerinin yan
sira, Safeui saldinlan icin acik hedef olusturan dogudaki
bolgeler tizerinde hakimiyet kurmasim saglarmstir.

953-54 (1546-48) yiinda, Tahméasb'in erkek karde-
si olan Sirvan valisi Algas Mirza, merkezi otoriteye isyan
ederek, Osmanli’'ya sigind1.137 Mirza, Sultan Sileyman’a
“Eger kendisine gerekli askeri destegi saglarsa Osman-
I'ya bagh bir derebeyi olmaya s6z verdigini” belirten bir
mesaj géndermisti.138 Boylece Osmanli Sultan da ken-
disi icin ®nemli olan iki hedefi gerceklestirmek amacyla,
fran’a yonelik ikinci bir sefere girisme firsati elde etmis
oluyordu: Bu hedeflerden ilki, Algas Mirzanin Tah-
masb’a karsi ac¢ik bir zafer elde etmesi ydniindeki ¢aba-
larda oldugu gibi, Iran’da Osmanlr'ya dost bir hiikiimetin
giivenligini temin etmek; ikincisi de, Van ve Kars gibi iki
dnemli tutunma noktasin ele gecirerek Kiirdistan ve Er-
menistan’daki Osmanl askeri varhgini gliclendirmekti.
Ama, 955-56/1548-49 villarin1 kapsayan seferler sira-
sinda Stileyman sadece ikinci hedefini ger¢eklestirmeyi
basard:i.139 Algas’a gelince, Osmanli'nin miittefiki olan

f

137 Alqds Mirza, agabeyi Tahmasb’a kars: agik bir itaatsizlik sergilemekteydi. 953/1546
yilinda, Tahmasb $irvan'a bir sefer diizenlemeyi kararlastirmis olsa da, Giircistan'a
yaptigi seferle bunu bir siire dondurmus ve dénis yolunda Sirvan'a saldirmistir. Bu
saldirida yenilen Alqds, Kirim’daki Caffa araciligr ile Osmanliara sigindi. O déneme
ait kaynaklara ilaveten, asagida siraladigimuz tarih kitaplart da incelenmeye deger:
Huseyn Mir Ca'feri, “Zindigini-yi Alqis Mirza Safevi” (Berresihd-yi Tarihi, Aralik
1976-Ocak 1977) s. 145-182; John Walsh, “The Revolt of Alqas Mirza” WZKM 68,
1976, 5. 61-78. '

138 Nevar “Tahmasb” s. 170172,

139 Siileyman, 20 Sefer 955/31 Mart 1548 tarihinde Uskiidar'dan ayrilmis ve 956 yili-
nin Zilhicce ay1 baglarinda (1549 yil Aralik ayi sonu) istanbul'a dénmiisttr. Bu sefe-
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Algas Mirza, Hemedan, Qum, Kasan ve Isfehan’a yone-
lik operasyonlar diizenlediyse de, gerekli halk destegini
saglamada basansiz kaldi. Osmanl Sultani’na karsi ver-
mis oldugu sézleri yerine getirme konusunda basarisiz
olacaginin iyice anlasilmasindan sonra, kardesi Tahmasb
ile pazarhk yapmay tercih ederek teslim olan Algas,
Tahmaéasb'in emri ile Kahkaha isimli kaleye hapsedilerek
dmriinti burada tamamlamistir, 140

Onceki iki seferin tersine, Siileyman’in fran’a yénelik
iclincti bir askeri sefer diizenlemesine bliyiik oranda i¢
siyasal sebepler yol acmustir. Sultan Slleyman, Batilt
kaynaklarin Roxolana olarak belirttikleri,141 en sevdigi
esi Hurrem Sultan’in ve Basvezir Rustem Pasa’nin etkisi
altinda kalarak, kendisinden sonra tahta gececek kisi ola-
rak oglu Selim’i, (974-982/1566-1574) [Il. Selim] ata-
must1. Bu karar, Yenicerilerin destegine sahip olan biiyiik
ogul ve ayni zamanda tahtin en gticlii varisi durumunda-
ki Mustafa’va ragmen alinmisti.142

Istanbul’da bunlar olurken, Safeviler, Kiirdistan'daki
Osmanl hatlarina yoénelik biiyik saldirilara baslamislar

rin en dnemli yéni, Van ilinin 18 Recep 955/24 Agustos 1548 tarihinde ele gegiril-
mesi ve Vezir Ahmed Pasa'nin Giiney Giircistan’daki bir dizi kaleye karsi yaptigi sal-
dirifardi. Ayrintilt bilgi igin bkz: Pegevi, “Tarih™ 1. cilt, s. 144-152; Miineccimbagi, “Sa-
haifd’l-Akhbar” 3. cilt, s. 498-500; $ah Tahmasb, “Razname” s. 196-200; Rumlu, “Ah-
senu't-Tevarikh” |, cilt, 5. 327-336; Iskender Beg Miingi,  ‘Alem Ara-yi ‘Abbasi” |.
cilt, s. 69-75. Bunlarin yan: sira, Me’man Beg'in hiuralarina bakiniz. (Ismet Parmak-
sizoglu tarafindan yaymnlanan “Kuzey Irak’ta Osmanh Hakimiyetinin Kurulusu ve
Me'miin Bey'in Hatralarr” isimli esere bakiniz. Belleten 37, Nisan 1973.)

140 Algis, Kahkaha kalesinde 984/1576 yilinda 6ldii. Onun hayat: ve askeri seferi ko-
nusunda bkz: Mir Ca'feri, “Zindigini-yi Alqds” s. 154-168; John Walsh, “The Revolt
of Alqis Mirza” s. 63-78; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevarikh” 1. cilt, s. 327-340; Bidlisi, “Se-
refndme” 2. cilt, s. 580-585.

141 By ilk defa Ogier Ghiselin de Busbecq tarafindan “The Turkish Letters of Ghise-
lin de Busbecg, Imperial Ambassador at Constantinople 1554-1562" isimli eserde
-zikredilmigtir. Bu yazilar, Edward Seymour Forster tarafindan, 1663 Elvezir (yayine-
vi) basimli Latince baskisindan gevrilmistir. (Oxford, The Clarendon Press, 1968), s.
28-33.

142 pc g e Hammer-Purgstail, “Histoire de L’Empire Ottoman” 6. cilt, s. 53-57.
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ve Dogu Anadolu’daki Erzurum’a karsi hiicuma ge¢mis-
lerdi.143 Bu gelisme, Siileyman’i bolgeye ilave glicler
gdndermeye ve daha sonra da biiyiik veziri Rustem Pa-
sa komutasinda daha biiyiik bir birlik sevk etme karari
vermeye zorladi. Ama, Rustem Pasa, Iran yolunda Sii-
leyman’a acil bir el¢i gdndererek, Mustafa’min tahtan
uzaklastinlmasindan dolay1 bliyitk hosnutsuzluk duyan
ordunun isyan durumuna dogru geldigi konusunda bas-
kenti bilgilendirdi. Osmanh Sultari bu bilgiyi alir almaz,
bizzat ordunun basina ge¢cmeye karar verdi ve 20 Rama-
zan 960/30 Agustos 1553 tarihinde Uskiidar'dan yola
cikt.144¢ Daha sonra yasanan hadiselerin de gosterdigi
gibi, tiim bu tezgah ashnda, Rustem Pasa ve Hurrem
Sultan’in Mustafa'nin 8limiinii provoke etmek icin yap-
tiklar1 planin bir parcasiydi. S6z konusu entrikanin yiirtir-
litkkte oldugu, Stileyman’in bizzat kendi 6z oglu Musta-
fa'yl, ordu Eregli yakinlarinda iken 20 Sewal 960/29
Eylil 1553 tarihinde, imparatorluk ¢adininda bogdura-
rak oldiiriilmesi emrini vermesinden acikca anlasilmak-
tayd. 145

960-61/1553-54 yillan arasinda meydana gelen bu
sefer, Sahrizll ve Balkas gibi tutunma noktalan ele geci-
rilerek, bu sayede tim Kiirdistan’da Osmanh hakimiyeti-
nin saglanmas: ile sonuclandi.146 Sultan Sileyman,

143 Muneccimbas), “Sahifi’l-Akhbar” 3. cilt, s. 501-502; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh”
I. cilt, s. 356-370; Pegevi, “Tarih™ 1. cilt, s. {53-159. Safeviler, Erzurum’un yani sira
Van, Ercis, Ahlat ve Adilcevaz'daki kalelere de saldirmislardir.

144 By tarih Miineccimbagi’'nin “Sahdifi'l-Akhbar” 3. cilt, s. 502'de verilmektedir.

145 A, g e. Bagvezir Rustem Pasa ve Hurrem Sultan'in $ehzide Mustafa'ya karst
komplolarina iliskin en iyi ayrintilar De Busbecq tarafindan “The Turkish Letters” s.
28-33'de verilmektedir. Rustem, daha sonraki bir tarihte, bu komplodaki rolii nede-
ni ile Sitteyman’in emri ile &ldurida.

146 Ayrintilar igin bkz: Pegevi, “Tarih” 1. cilt, s. 158-175; Miineccimbag, “Sahaifii’l-
Akhbir” 3. cilt, s. 502-505; Rumlu, “Ahsenu’t-Tevirikh” 1. cilt, s. 377-382; Parmak-
sizogly, “Kuzey lrak’ta Osmanli Hakimiyetinin Kurulugu” s. 43b-45b.

Feridiin'un “Mingedt” isimli eserinde bulunan ve biri-Sultan Siileyman'dan Burak
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fran’dan doniis yolunda, 961 yil Zilqade ayi icinde (Ey-
lil 1554) Tahmasb'in baris 6énerilerini tasiyan elcisi Sah
Kulu'yu huzurunda kabul etti.147 Cok gecmeden 18 Ce-
maziyessani 962/10 Mayis 1555 tarihinde, ordu Amas-
ya yakinlarinda kamp kurdugu bir sirada Osmanl yéne-
ticisi ikinci bir el¢i tarafindan ziyaret edildi.48 Tim bu
mesajlara cevap veren Sultan, Safevi ydneticisine gén-
derdigi yanitta, her iki elcinin getirmis oldugu mesajlar
aldigini belirterek, Tahméasb’dan baris pazarhklarini yap-
mak ve nihaf bir anlasma imzalamak {izere temsilcilerini
gondermesini istemekteydi.149 Tarihler 8 Receb 962/29
Mayis 1555’1 gdsterdiginde, Osmanlilar ile Safeviler ara-
sinda Amasya’da bir anlasma imzalanmust: bile. Anlas-
maya uydugunu gosterme amaciyla Safeviler, Arab
[raki’'ndaki ve aralarinda Kiirdistan'in da bulundugu bsl-
gelerle Azerbaycan'in kuzeyindeki kesimlerde Osmanli
hakimiyetini kabul ettiler.150

Amasya Anlasmasi, ashnda Siileyman’in Safeviler
karsisinda 1srarla uyguladigr kusatma politikasinin basari-
It oldugunu g6stermektedir. Ayni agidan bakildiginda ola-

Han Ozbek’e; iki tanesi ise Burak Han'dan Osmanli sultanina gonderilmis olan g
belge, Safevilere kargi bir Osmanli-Ozbek ittifakinin olusumuyla ilgili olarak olduk¢a
ilging unsurlar barindirmaktadir. Bunlardan sonuncusunda, Burak Han, 300 tane Ye-
nigeri ile bir dizi savas topunun Osmanlidan alindigini itiraf etmekte ve iran’a kargi
harekete gegcememekten tiirti de 6ziirlerini iletmekteydi. (Bunun tarihi, Rebilissi-
ni 963/Jubat-Mart 1556, s. 80-81). Siileyman, buna cevabini 964 yili Receb ayinin
baslarinda (1557 yili Mayis ays) vererek, Sah Tahmasb ile ulagilmis olan son barig an-
lagmasi konusunda Ozbek lideri bilgilendirmekteydi. (s. 84-85). Tarih¢i Gaffiri'ye
gore, Burak Han, Ozbekistar't 959 yilindan 963 e kadar (1556-1561) yoneten Nev-
ruz Ahmed'in diger ismiydi. Bkz: Gaffari, “Cehan Ar3", s. 208,

147 Hammer-Purgstall, “Histoire de L'Empire Ottoman” 6. cilt, s. 68-69.

148 A, g e. 5. 69; De Busbecq, “The Turkish Letters” s. 62. Bu elgisinin ve Tahmisb
tarafindan Siileyman'a daha 8nce gdnderilmis olan elginin isimleri Feridan’un “Miin-
sedt” isimli eserinde 1. cilt, s. 620-623'de verilmektedir.

149 A g e.s. 623-625.

150 Hammer-Purgstail, “Histoire de L'Empire Ottoman” 6. cilt, s. 70; Uzungarsil,
“Osmanli Tarihi” 2. cilt; s. 361.
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yin Safevi tarafinda ise, bu anlasma, Tahméasb'in Os-
manh askeri glicliniin ezici biyiikligii ile karsilastiginda
uygulamaya gecirmis oldugu pragmatik yontemin gecer-
liligini gostermekteydi. Bu anlasmanin uygulanmasini ta-
kip eden dénemde, Safevi tarafinda, uzlasmanin gerek-
lerine uyma ve Osmanlilarla dostane iliskileri koruma ko-
nusunda dikkat cekici bir gayret gdzlenmekteydi. Oyle
ki, Safevilerin iyi niyeti, babasina karsi baslatrmis oldugu
isyani basarisizlikla biten ve ardindan Iran’a kacan Siiley-
man’n diger oglu Bayezid’i Istanbul’a geri iade ettikle-
rinde bir kez daha acikca gorilmiistii.151 Dogrusu, Os-
manli-Safevi iliskilerinde Arab Iraki’'ndaki Osmanh do-
minyonlarina bliyiik bir saldin baslatan ve Bagdad kenti-
ni ele gecirmeyi basaran Sah ‘Abbas'in (996-
1038/1588-1629) gelisine kadar ciddi hicbir degisiklik
meydana gelmemistir.

151 Bayezid, 966/1559 yilinda, babasinin, “miras olarak Kiitahya'y: kardesi Selim’e terk
ederek Amasya valiligine gegmesi” yolundaki emrini dinlemeyerek isyan etti. Iki kar-
des arasinda 22 $aban 966/30 Mayis {559 tarihinde meydana gelen ve kendi yenilgi-
si ile sonuglanan savas ardindan, Bayezid Iran'a kagu. Bu tarihten 15 Muharrem
969/25 Eylil 1561 tarihinde Osmanli heyetine teslim edilene kadar, Osmanlilar ile
Safeviler arasinda yogun pazarliklar yagandi. Bu konuyla ilgili olarak [5'den fazla
mektup alig verisi olmustur. Tiim bunlar Ferid@in'un “Miinseit” isimli eserinde s. 23-
50’de bulunabilir. Bayezid'in isyani konusunda daha fazla ayrinu igin bkz: Pegevi, “Ta-
rik” |, cilt, s. 206-218; Mineccimbagi, “Sahdifi’l-Akhbar” 3. cilt, s. 511-514; Sah
Tahmisb, “Razndme” 2. cilt, 5. 210-213.






Besinci Bolim

GENEL SONUG

Osmanh-Safevi cekismesi, I. Sah Isma‘il'in gercek-
lestirmis oldugu basarih siyaset sayesinde Safevi sff ta-
rikatinin siyasal bir kuruma déniismesi siirecinin dogal
bir sonucuydu. Bu c¢ekismenin siyasal kokenleri aslinda;
aralarinda Bat: Iran, Giiney Anadolu ve Kuzey Suriye gi-
bi yerlerin bulundugu ve halkinin ¢cogunlugunu, Timur'un
seferleri ardindan Osmanli’'nin merkezilestirme politika-
larinin akamete ugradig: Tiirkmen kabilelerinin olustur-
dugu bélgelerin sosyal tarihine ‘dayanmaktadir. Bunun
yan sira, Istanbul’un fethi ve hemen bunun sonrasinda
gelen Anadolu’daki Osmanl genislemesi, yan bagimsiz
durumdaki bu Tiirkmen kabilelerinin giictiniin énemli &l-
ctide kisiimasiyla sonuclanmisti. Bu kosullar, séz konusu
sivasal niifuzu delme konusunda yapilacak herhangi bir
dinf propagandanin basarili olma ihtimalini biiyiik oran-
da gliclendirmistir.

Iste boylesi bir désnemde, Seyh Ciineyd, Anadolu ve
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Suriye’nin bir kismini kapsayan gezisini gerceklestirecek-
tir. Cineyd, Erdebil’ den kovulmas: ardindan bulabilecegi
her tlirlit destegi elde etme ihtiyaci tizerine geldigi bu bol-
gelerde asin $11 gériislere sahip topluluklarla karsilasmis-
t1; ama bu bolgelerde yerlesmis bulunan Tiirkmenleri
kendi tarafina kazanmaya kararhydi. Ciineyd’in bu
amacla uyguladigi politika, buralarda poptiler olan $i't
inanislan -Michel Mazzaoui'nin deyimiyle halk Si‘fzmini-
benimsemek oldu.! Boylece, kendisine 6ylesine sadik ta-
raftarlar kitlesi olusturmayi basarmisti ki, bu topluluk
hem Ciineyd’in hem de daha sonra torunlarinin hedefle-
rini gerceklestirmeleri konusunda kolayca yénlendirilebi-
lir bir nitelik gosteriyordu.

Sah Isma‘il'in, 907/1501 yilinda Safevi hanedanhg:-
ni kurma konusundaki basarisi, bir tarafta Suriye ve di-
ger tarafta Anadolu’daki yonetimler icin, yani Memliikler
ve Osmanlilar icin, tam bir tehdit olusturmaktaydi. Safe-
viler, her iki imparatorlugun icinde de dagilmis vaziyette
vasayan Tirkmen miridleri ile yakin manevi baglarim
uzun dénemli korumay: basarmislardi. XV. Yiizyil'm ikin-
ci yanisinda Anadolu’'yu sarsan olaylar, bdlgenin istikrar-
sizlagmasini hizlandirirken, séz konusu kosullar, bolgede-
ki miitkenmel “hulefa (halifeler)” ag1 aracihid ile Safeviler
tarafindan kullanilmustir.

Bundan dolayi, Safevi hanedanhginin yiikselisini taki-
ben, Osmanl ve Safeviler arasinda meydana gelen kar-
silasma, Stinni Osmanhlarin Iran’daki yeni Si7 deviete
kars1 cikmasinin Stesinde, ayni zamanda Anadolu ile ilgi-
li olarak genislemeci bir takim planlara sahip olan Safe-
vilerin politik ihtiraslarina bir tepkiydi de. Bu ¢ikarimimi-
21 destekleyen iki énemli gercek bulunmaktadir: Birinci-

I Mazzaou, “Origins” s. 58-66.
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si, Safevi hanedanhgmin yiikselisinden nce Sah {sma‘l
oncelikle dikkatlerini Anadolu’va yogunlastirmisti. Calis-
mamizin icinde de ifade edildigi gibi, Safevi liderligi
906,/1500 yiinda Anadolu’da meydana gelen isyanlara
genis bir katihm planlamaktaysa da, Osmanllann, Safe-:
vi miiridlerin hareketlerini engellemek amacwyla aldigi
kararli 6nemler bu etkili katilmi bliylik oranda engelle-
misti. Ikincisi, Oniki Imam S$i‘1 doktrininin fran’in resmi
dini olarak ilan edilmesi, aslinda yeni devlete yasal bir
yonetim catisi olusturma amaci giitmekteydi. Calismami-
zin igerigini olusturan bu tarihi dénem sirasinda, {ran’da
“halk $1'7zmi” hem halk nezdinde hem de yénetici siuf
arasinda en yaygin inanisi olusturmaktaydi. Bu cerceve-
de, Tahmasb’in sarayina giden batil elcilerin gézlemleri
ile?2 Sah [sma‘tlin siirleri, ashnda bu tilkede XVI. Yiiz-
yil'in ik yansmnin sonlarinda, asirt Si't gérislerin varhgr-
na iliskin acik bir delildir. Ustelik, sadece Sah [sma‘il do-
neminin sonlari ile Tahmasb'in tiim iktidar yillarinda,
komsu Suriye’den bircok Oniki Imam S$if din alimi
fran’a ulasarak, bu Si‘f ekoliiniin gelismesi konusunda
destekleyici faktér olmustur.3

2 Ek-A’daki Sah Ismd‘l’in iirlerine bakiniz. Charles Grey tarafindan gevrilen ve onun
editdriigiinde basilan “A Narrative of ltalian Travels in Persia in the Fifteenth and
Sixteenth Centuries” isimli eserde D’Alessandri’ye ait, “Narrative of the Most Nob-
le Vincentio D'Alessandri, Ambassador to the King of Persia for the Most [llustri-
ous Republic of Venice” bagliklt bélim, Tahmasb'in tebasinin kendisine neredeyse
tanr) gibi ibadet ettiklerini belirtir. (Londra, The Hakluyt Society, 1873), s. 223.

3 By g7 slimlerin cogu, Suriye’deki Cebel ‘Amil bslgesinden (Bugiinkii Liibnan’in gii-
ney bolgelerinden) idi. Bunlar arasinda, Muhammed el-*Amili, Huseyn Ibn ‘Abdussa-
med el-'Amdli, Hasan Ibn el-Seyyid Ca'fer el-‘Amili al-Karaki gibi $ah Ismd‘ll déne-
minde Iran’a varanlar bulanmaktaydi. Bkz; Huseyni, “Die Frithen Safawiden” (Fars¢a
baskist) s. 126. ‘Amdlf grubu icinde en meghurlary, Suriye ve Misir'da uzun yillar oku-
duktan sonra $ah Tahmasb zamaninda Iran'a giden Nureddin Abdu’l-Hasan ‘Ali ibn
el-Huseyn ibn ‘Abdu’l-‘Ali el-Karaki el-‘Amaltdir. Onun &liim tarihi olarak, el-
Khunsarf tarafindan 937/1530 yih verilirken, Rumlu tarafindan 940 yili Zilhicce ay:
(1534 yih Temmuz) g&sterilmektedir. Her iki yazar da, yukarida adi gegen din adam-
farimin biyografilerini uzun bir sekilde vermektedirler. Bkz: Muhammad Biqr el-
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Osmanli-Safevi cekismesini salt dini bir ¢atismaya in-
dirgeyen goriisler, ciddi bir incelemeye dayanmamakta-
dir. Her ne kadar din faktérii gérmezden gelinemezse
de, bu gatismarmin kdkenleri ve gelisimi, XV. Yiizyil'in
sonlari ile XVI. Yiizyil'in baslarinda, bu iki diisman tilke-
nin, bir tarafta bélgenin diger Miisliiman giicleri diger ta-
rafta ise Bati Hristiyanhidi ile olan iliskilerinin da aralarin-
da bulundugu, Orta Dogu’daki ]eopohtlk bi¢imlenisin
icinde aranmalidir.

Suriye ve Anadolu’da genis bir miirid kitlesine sahip
olan Safeviler, genislemeci gayretlerini dogrudan dogru-
ya Osmanl Imparatorlugu’'na yoneltmislerdi. Buna kar-
sin Memliikler ile ayni dénemde dostane iliskilere sahip-
tiler. Agikca goriilecektir ki, béylesi bir politika dini ala-
nin ¢ok Stesinde bir stratejiyi yansitmaktadir. Yeni gelis-
mekte olan Safevi devletini bu sekilde bir siyaset takip et-
meye zorlayan faktor, dogu sinirlarinda Ozbeklerle cekis-
me yasanilan bir sirada, Safevi yénetiminin bu kez hem
kuzeybati hem de bati sinirlarinda iki diismana karsi ay-
nt anda savasmaya glicliniin yetmeyecegini anlamis ol-
masidir. Iste bu stratejik zorunluluk, Sah Isma‘il’i, iki tilke
tarafindan da diisman olarak kabul edilen giiclii rakiple-
rine karst Memliikler ile ittifak arayislarina itmistir. B&y-
lece, S1'1 Safeviler, Stinni Memliikler ile miittefik olmus-
lardir. Bu ¢ergevede, 920/1514 yiindaki Caldiran sefe-
ri, kendisini kusatan dini propaganda argiimanlarina rag-
men, kesinlikle “kafirlere” karsi yapilmis bir savas degil;
fakat, Osmanli Sultani . Selim’in Anadolu’daki Safevi fa-
aliyetlerini sona erdirmeye yonelik almis oldugu bir 6n-
lemdi. Selim’in bu amagla yaptidi is, saldirilan diismani-
nin topraklarina taswyarak, Safevileri savunmaci bir po-

Khunsari, “Kitdb Ravdatu’l-Cennet fi Ahvili'l-'Ulem3 ve's-Sddit”, (Tahran, Mektebet
fsmaliyan, 1972), s. 35-45; Hasan-i Rumlu, “Ahsenu't-Tevérikh™ 1. cilt, 5. 253-256.
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zisyona zorlamakti. Bu nedenle s&z konusu savasin Se-
im’in elde edebildigi dogrudan sonucu, iki yil sonra -
922/1516- Memliik sultarn Kansu Gavri'nin yenilmesi
ve bu olay ardindan Suriye ve Misir'in fethedilerek Os-
manh hakimiyetinin Mekke ve Medine’deki kutsal me-
kanlara kadar yayilmast olmustur.

Tum bu faktorler, Osmanh-Safevi iliskilerinde siyasal
boyutun, dini olan boyutun {izerinde oldugunu acik¢a
gostermektedir. Bu cikarim, Si'f Safeviler sadece toprak
kaybina ugrarken, Stinni bir glictin, yani Memliiklerin,
baska bir Stinni gii¢ tarafindan yani Osmanllar tarafin-
dan, tamamen ortadan kaldinlmas: olayyla da kolayhkla
aciklanabilecektir.

Selim dikkatini biitiiniiyle Miisliiman komsularina yo-
gunlastirdig icin, Osmanli-Safevi ¢ekismesi, Avrupa’ya
yodnelik Osmanli'min saldirganhgina da ara vermistir.
Memlitk Imparatorlugu’nun ¢okiisti ve ona ait domin-
yonlarin Osmanl topraklan ile birlesmesi, Avrupa’da
meydana gelen yeni gelismeler ile birlestiginde, Safevi
~ sorunu Istanbul’daki y&neticiler icin ikincil siraya diis-
mistiir. Bu sonuncu unsur, sadece Orta Avrupa’da degil
ayni zamanda hem Akdeniz hem de Hint Okyanusu’'nda
saldirgan bir tutum takinan Avrupalh dismanlarnmn yiik-
selisi ile ugrasmak zorunda kalan Sultan Il. Stileyman dé-
neminde daha da belirginlik kazanmstir. Kutsal Roma
Imparatoru V. Charles'in (1519-1556) yayilmaci siyase-
ti ve Macaristan ile Bohemya’daki (Cekoslovakya) Habs-
burg Hanedanhgi ile girmis oldugu ittifaklar ve Portekiz-
lilerin Hint Okyanusu’'nda her gecen giin artan varhkla-
1, Osmanh Imparatorlugu'nun giivenligi icin dogrudan
birer tehdit olusturuyordu. Tiim bunlar, II. Sileyman’in
kararli cevap vermesini gerektiren kritik gelismelerdi.
fran’da ise bu dénem, ‘Ubeyd Han &nciiliigiindeki Sey-
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bani Ozbeklerinin Safevilere yénelik tehditlerinin istikrar-
I bir artis gosterdigi Sah Tahmasb'in iktidar yillarina
denk gelmektedir. Tiim bu kosullarin gélgesi altinda Sah
Tahmasb, ¢6ziim olarak, Ozbek tehdidi ile ugrasmay ve
Osmanlilar ile sicak bir catismaya girmemeyi goriyordu.
S6z konusu strateji, Osmanllarin savas makinelerini
dogrudan dogruya &zellikle kendilerine karsi yénelteme-
yecek durumda olmalarindan dolayi, Safeviler icin olduk-
ca karh olmustur. Bundan dolay:, Siileyman da, fran’a
sistematik bir sekilde fetih girisimlerinde bulunmak yeri-
ne, bu lkeyi kusatma politikasi benimsemistir. Siiley-
man’in Safeviler’e yonelik 941-42/1534-35 yiindaki ilk
seferi, Osmanh topraklarinin Arab Iraki ve Kiirdistan
icinde genislemesi ile sonuclanmisti. Ki bu sinirlar, 955-
56/1548-49 ve 960-61/1553-54 yillarinda yapilan di-
ger iki ayn sefere ragmen, 8 Receb 962/29 Mayis 1555
yiindaki Amasya baris anlasmasina kadar degismeden
_kalmugtur.

Selim’in 922/1516 yilinda Memliiklere kars: seferi-
nin ardindan imparatorlugun aniden genislemesinin so-
nucunda, Siileyman dénemine, Osmanh askeri cabalan-
nin karada yayilma yoniinii Avrupa’dan Asya ve kuzey
Afrika'va; denizde ise Akdeniz'den Hint Okyanusu’'na
¢evirmesi damgasini vurmustur. Osmanl giicliniin zayf-
lamasi Stileyman'in iktidar déneminde daha belirgin ola-
rak hissedilmeye baslanmistir. Karada, 1529 yilinda Vi-
yana duvarlan 6niinde basarisiz olurken, denizde Porte-
kizlilere yonelik Hint Okyanusu'ndaki seferlerin tiimii fe-
laketle sonuglanmsti. Silleyman, Giiney Akdeniz kiyilari-
nin kontrolii konusunda Ispanya Habsburglan ile biiyiik
bir rekabet icine girmisti. Ancak, Ispanya, Atlantik Ok-
yanusu'nu gecerek Amerika'da biyiik bir imparatorluk
kurarken, Osmanlilar Akdeniz’de sadece batinin meydan
okumalar ile ugrasti. Osmanl tarafindaki bu uzag: gére-
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meme zaafiyeti, dogu-bat1 gli¢c dengesini degistirdigi gibi,
hem imparatorlugun hem de Musliiman Orta Dogu’nun
gerileyisinin habercisi olmustur.
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SAH ISMA’IL ve SIIRLERI

K

$ah [sma‘ll, devlet adam: oldugu kadar, kendi dinf
inanclarim ve gercek goriislerini yansitan calismalan ile

aym zamanda bir sairdir. Isma‘dl, siirlerini “Khatai” tak-
ma adwyla ve ¢ogunlukla Tiirkce yazmustir.!

Calismalannin bircok gézden gecirilmis baskilan ya-
pilmistir. Bunlardan en yeni olani Cahit Oztelliye ait
olan eser, hem el yazmalarini hem de basilmis eserleri
ihtiva etmektedir. Bu tasnif, Sah fsma‘il'in siirlerini asa-
gidaki sekilde dort ana gruba ayirmaktadir:

A. Tiirkce yazilmis eserler:

-“Divan” adl eseri siirlerinin bulundugu bashca yapi-
tidir.

! Alessio Bombaci, “Histoire de la Litterature Turque”, I. Melikoff tarafindan ;evrild}.
(Paris, Librairie C. Klincksieck, 1968), s. 200.
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-“Dihndme”, mesnevi tiirinde yazmis oldugu diger
bir siir koleksiyonudur ve Isma‘ll’in “olgunluk ¢aginda”
yazilmstir;

-“Nasihatndme”, yine mesnew tiiriinde uzun bir siiri-
dir.

B. Farsca yazilmis bir “Divan”?

Sah [sma‘il’in Ttrkce Divan’t konusunda kapsaml: bir
calisma yapan Vladimir F. Minorsky, séyle yazmaktadir:

“Divan’in dili, Azerbaycan Ttrkcesi diye isimlendiri-
len ve Iran’in kuzeybatis ile Kuzeydogu Kafkasya’'da ko-
nusulan dillerin kansimindan olusan bir Giiney Ttirkce-
si'dir (Ttrkmence). Sah Isma‘il, hala, bugiinkii konusma-
larda bilinmeyen cesitli kelime ve kaliplar kullanmakta-
dir. Diger taraftan, onun Tirkcesi, ran atmosferinin et-
kisi sebebiyle bozulma emareleri gostermektedir.”3

Sah Isma‘il'in “Divan” heretik (genel inanislara ayki-
r)) dustincelerle dolu oldugu gibi, gulat-1 Si‘a’'va (asin
Si‘ilige) ait inanclar ile mistik tasvirlerin kansimini andi-
ran cesitli temalar icermektedir. Minorsky’e gére, “Di-
van, tek basina erken dénem Safevilerin gizli heretik
inanglan konusunda ipuglar1 vermektedir. Disaridan ba-
kildiginda mistik ve dinf olan bu dinamik diistinceler, ey-
lemlerde dogrudan dogruya kendi ifadelerini bulabilmis-
lerdir.”4 (Sah Isma‘il'e bagh) Si‘llerin goriisiine gére Pey-
gamber’in tek yasal halifesi olan ‘Ali,5 neredeyse Pey-

2 Cahit Oztelli, “Les Oeuvres de Hatayi” Turcica, 6,-1975, s. 7-10; Bagka bir grupla-
ma igin bkz: Azizaga Memedoyv, “Le plus Ancient Manuscrit du Divan de Shah Isma-
il Khatayi” Turcica, 6, 1975, s. 11-23; Vladimir F. Minorsky, “The Poetry of Shah Is-
mail 1.” BSOAS 10, 1940-1942, 1006éa-1053a.

v, Minorsky, “The Poetry of Shah Ismait 1.” s. 10]0a.

4 A ge,s 1025 , _

5 Siflik konusunda bkz: Allime Seyyid Muhammed Huseyn Tabatabdf, “Shi'ite Islam”
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gamber’in kendisinden daha &ncelikli kabul edilmekte-
dir.6 Bu anlayis, o dénemde kimi agin1 $i'f gruplarin du-
siinceleri ile biiyiik bir benzerlik gostermektedir.?7 Sah Is-

ma‘il, daha da ileri giderek, Ali'yi tanrilastirmakta ve onu
“Go6gin ve Yerin Yaraticist” olarak sunmaktadir.8

Divdn, ayri zamanda Sah Isma‘il'in isteklerini oldu-
gu kadar icsel diistincelerini de yansitmaktadir. Isma‘d,
bir siirinde, kendisini baska bir diinyanin fatihi olarak ha-
yal eder:

“Rum tilkesini (Anadolu) fethedip boyun eddirdikten
sonra, Frenklere yonelecegim.”

Isma‘il ayni sekilde kendisini, tiim miiridlerinin boyun
egmeleri gereken Tanri’'min bir emaresi olarak tanimlar:

“Gelin! ‘Benimle bulusmak icin, secdeye kapanin.
Ben Sah’in inanciyim.”10

Baska bir siirinde ise, isma‘il, kendisinin mistik iddi-
alarim daha agik bigimde ortaya kovyar:

"“Ben Tanr’nin goéziiyiim; ey yolunu sasirmis kor
adam! Simdi Dogru'va (Tanri’'ya) bak! Ben, onlarin ko-
nustudu seylerin mutlak failiyim. Giines ve Ay benim
avucumun icindedir. Kesin olarak bill Benim varligim
Tanri'min evidir. Agaclar, sabah ve aksam, benim 6niim-
de secdeye kapanmaya mecburdur:”11

Bu cercevede, XVI. Yiizyll gezginlerinin; Sah Is-
ma‘il'in kendi takipgileri tarafindan tann olarak kabul

6 Minorsky, “THe Poetry of Shah Ismail 1.” 5. 1025a-1026a.

7 Bu hareketlerin listesi ve genel bir arkaplani igin bkz: Mazzaoui, “Origins” s. 63-71
ve 83-84.

8 Minorsky, “The Poetry of Shah Ismail " s. {026a,

9 Bombaci, “Histoire de fa Litterature Turque” s. 201.
10 Minorsky, “The Poetry of Shah Ismail 1" s. 1043a,
WA g e, s 10472
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edildigi yoniindeki aktarimlan yabana atilmamali. 1518
yilinda Tebriz'e seyahat eden Venedikli bir tacir, “Bu sG-
fi ¢cok sevilmekte ve kendi insanlarinca neredeyse tanri
gibi deger verilmekte. Ozellikle askerleri, ki bunlann bir-
cogu savasa zirh kullanmadan girmektedir, bu efendi Is-
ma‘il'in kendilerini savasta kollayacagini ummaktalar.”12

Benzer ifadeleri kullanan Minorsky, gelecegin uz-
manlarint su sekilde uyarmaktadir: “Safevi déneminin
gezginleri, Sah Isma‘il’e tann gibi ibadet edildigini belirt-
tiklerinde, bu ifadeler mecazi olarak yorumlanmistir. Oy-
sa, bunlar harfiyyen dikkate alinmali.”13 Bu durum, “Sah
isma‘il’in “neredeyse tannhk iddiasinda bulunmakta ve
askerleri kendi 6niinde secde ederek, korii kdriine ken-
disine itaat etmektedir.” diyen XVI. Yiizyil Arap tarihci-
lerinden. Qutbe’'d-Din en-Nehrevali'nin (slimit 990
/1582) yazilariyla daha da pekismektedir.14

Sah Isma‘il'in siirleri, Michel M. Mazzaoui'nin “Ana-
dolu Halkinin Islami” olarak isimlendirdigi, farkh ekstre-
mist Si‘f gruplarin inanslarinin Isma ‘il tizerindeki etkisini
de ortaya koymaktadir.15

Sah Isma‘il, 920/1514 yilinda Caldiran’da aldii ye-
nilgiden derin bir sekilde etkilenmisti. Hatta Modern d&-
nem Iranl tarihcilere gére, Safevi lideri émriiniin kalan .
kismint bu olayin “matemi” icinde gecirmistir: “Sah Is-
ma‘il, siyah elbiseler ve sarik giyerek, cevresindeki aris-
tokratlarin da siyah giyinmelerini emretti.”16

12 Charles Grey, (editsr), “A Narrative of ltalian Travels in Persia” s. 206.

13 Minorsky, “Persia: Religion and History” s. 252.

[4 Qutbe’d-Din en-Nehrevali, “Kitabi’l-/tim bi-A'lim Beytullahil-Haram”, 3. cilt, s.
275. Kitaptaki ifadenin orijinali, “Neredeyse rabligini iddia edecek. Askerleri ona
secde ederken, emirlerine kogulsuz boyan egmektedir.”

15 Mazzaoui, “Origins” s. 67-71 ve 83-84.

{6 Nasrullah Felsefi, “Ceng-i Galdiran™ s. 121.
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Caldiran venilgisi, Sah Isma‘ql'in siirleri tizerinde de
biiyiik bir etki yapmstir. Daha &nceki asin dini siirlerin
tersine, Isma‘il'in sonraki siirleri daha “diinyevi” ve
“Dihndme” isimli eserini meydana getiren lirik siirler de
goriildiigii gibi daha icseldi.17

17 Bztelli, “Les Oeuvres de Hatayi” s. 9-10.
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SAFEVILERIN SOY KUTUGU

SEEE

Safevﬂerin seceresi ile ilgili en 6nemli ¢alisma, Seyh
Sadre’d-Din’in 8grencilerinden biri olan Ibn Bazzaz'in
959/1358 yilinda yazdigi ve “el-Meuvdhibii’s-Seniyye fi
Menaqibu’s-Safeviyye ! adwla bilinen “Safuvetti’s-Safd”
isimli eserdir. Bu calisma, Sah I. Tahmasb déneminde,
Mir ‘Abdu’lHfeth el-Huseyni tarafindan yeniden g&zden
gegirilmistir.2 Kitabin bu sonuncu versiyonu Safevilerin
soy kittigli konusunda “resmi” kaynak haline gelmistir.
1911 yiinda Hindistan’in Bombay kentinde, Mirza Ah-
med Tebrizl tarafindan yapilan tas baski edisyonu, iiciin-
cti bir “resmi olmayan” el yazmasina dayanmaktadir.3

! Bu ikinci baslk, Z. V. Togan tarafindan “Sur I'Origine des Safavides” isimli eserinde
s. 345’de kullaniimaktadir.

2 A. Kesrevl, “Seyh Safi ve Tebires” s. 63-64.
3A. g e,s. 62.
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‘Abdu’leth, Safevilerin, kendi soylarmi dérdiincii
halife (ve aymi zamanda Peygamber’in damadi olan)
‘Al’ye4 kadar dayandirma ve bdylece kendilerini seyyid
konumuna sokarak prestijlerini artirma konusundaki id-
dialanm onaylamaktadir. Safevilere ait resmi soy kiitiigii
ise, I. Sah Isma‘il'in yiikselisi ile ayn1 dénemde ve sonra-
sinda yazilmis olan kaynaklarda bulunmustur.5

Bu iddia modern dénemlere kadar biiyiik bir yaygin-
ik kazanmis ve uzmanlarin yani sira bu isle ilgisi olma-
vanlar tarafindan da kabul gérmistiir. franli uzman Ah-
med Kesrevi Tebrizi (1890-1946), bu konunun gecerlili-
ginj sistematik bir sekilde sorgulamis olan ilk kisidir. Ken-
disi, 1926-27 yillarinda, “Nezhad ve Tabar-i Safeviyye”
bashg altinda “Avende”de bir dizi makale yayinlarmustir.
Daha sonra tim bu makalelerin edisyonu yapilarak
1944 yilinda “Seyh Safi ve Tabdras” adiyla monografi
olarak yayinlanmustir. Nihayet 1974 yilina gelindiginde,
ad1 gecen calisma aym yazann toplu makaleleri ile birlik-
te yeniden basilmistir.

Ashnda Kesrevi'nin kitaptaki metodolojisi, biiyiik &l-
cide “Safvetii’s-Safd”min yayinlanmis versiyonunun
elestirel calismasindan olusmaktaysa da,é bunun yaru si-
ra kitabinda cogu zaman, erken dénemde yazilmis olan
Tiirkce versiyonlardaki celiskilerinin analizine bagsvur-
mustur. Onun ulasmis oldugu sonuc asagidaki gibi dzet-
lenebilir: Oncelikle, Safevilerin atalari, ‘Alf ile herhangi
bir kan bagina sahip bulunmamaktadir.? [kincisi, kendi

4 ‘Alf, Stinni Musliimanlarca dérdiincii halife olarak kabul edilir. Onun iktidar 35/656
ytindan 40/661 yilina kadar stirmistiir. $iler ise onu Peygamber'e halifelik konusun-
da tek yasal varis olarak kabul ettikleri gibi onun &limiinden sonra da onun torun-
larinin halife olduguna inanirlar. Bkz: Tabatabai, “Shi'ite Islam™ s. 29-85.

5 Sah Isma'‘il ile ayn: ddnemde yasamus kisilere en iyi rnek Khandemir'dir. Bkz: “Ha-
bibtr’s-Siyer” 4. cilt, s. 409-41D.

6 Bombay baskist.

7 Kesrevi, “Seyh Saft” s. 78-79.
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soylarini ‘Ali’den kaynaklandirma “hikayesi” Safevi tari-

katinin icinde Si'f egilimler basladiktan sonra olusturul-
mustur.8

Kesrevi, tiim bu sonuclan, asagidaki hususlar: ispat-
ladiktan sonra ortaya koymaktadir:

A- Safuvetii’s-Safd’ya gére, Seyh Sadre’d-din’e ba-
basi Saff tarafindan kendi soylarinin ‘Ali’den geldigi s6y-
lenmistir ama hi¢bir zaman hangi yolla geldigi yani anne
tarafindan mi yoksa baba tarafindan mi® oldugunu, diger
bir degisle seyyid mi yoksa serif mi olduklan séylenme-
mistir. 10

B- Seyh Sadre’d-din, Mekke’'deki bir asilzadeden,
kendi soyunun ‘Alf’'nin iki gocugu, Hasan ve Huseyn'den
geldigini 8grenmistir.11

C- Seyh Sadre’d-din, annesi tarafmdan kendi soyla-

"~ rmin ‘Ali'nin oglu Huseyn'e dayandid: konusunda bilgi-
lendirilmistir.12

Safvetl’s-Safd’da yer alan tiim bu “hikayeler” ashn-
da, Safevilerin, seyyidlik (yani soyunun erkekler aracilig:
ile peygamberden ve ‘Ali’den geldigi) iddialann konusun-
da biiytik bir stiphe olusturmaktadir. Gercekten de, soyu
Peygamber’e dayanan bir ailenin, kendi soy kiitiigii ko-
nusunda saglam kayitlara sahip olmamasi orta caglarda
pek inandiriar olmayacaktir. Bu iyi bilinen gercek Kesre-
vi'yi asagidaki itirazlar1 glindeme getirmeye itmektedir:

D- Yazmus oldugu “Umdetii’t-Talib fi Ensabi’l-Eb?
Talib” isimli eserinde ‘Alevi!3 ailelerin ve kabilelerin soy

8 A g e, s 70-71 ve 84.

9 A g e, s 67.

10 ibn Bazzaz, “Safvetii's-Safs" (Bombay) s. 1.

I Kesrevi, “Seyh Safi” s. 67-68; Ibn Bazzaz, “Safverii’s-Safd” s. 11.
12 Kesrevi, “Seyh Safi” s. 69; ibn Bazziz, “Safvetii’s-Safd” s. 1.

13 ‘Alf'ye atfen bu isim olugsmustur.
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kiitiigtinti siralayan ve tiim 6mrii Irak ile Iran’da gecen
fbn ‘Inabe (sliimii. 828/1424-1425), Safevilerin yakin
atalart konusunda hicbir ifade kullanmamustir.14

E- $ehzade -ve ayni zamanda gelecegin sultani- Ah-
med Celayir tarafindan 22 Zilkade 773/26 Mayis 1372
tarihinde yayinlanan bir fermanda, Seyh Sadre’d-din’in
comert bir sekilde sayisiz sifat1 siralandi@i halde, soyuna
dzel bir atif yapilmamistir.15

F- Seyh Safi ile ayni dénemde yasamis olan tarihci
Hamdullah Mustevfi Qazvini (8limii. 750/1349), Sa-
f'nin sdhreti konusunda stff lider oldugu yéniindeki ifa-
deleri kullanmakla birlikte soyu ile ilgili hi¢bir yorum yap-
mamistir. 16

G- Ozbek lider ‘Ubeydullah Khan (940-946,/1534-
1539) tarafindan Sah Tahmasb’a génderilen bir mektup,
kendi soylan konusundaki unutkanlklar sebebiyle Safe-
vilerle alay etmekteydi.17

Kesrevi, “Safvetii’s-Safd”da verilen diger bilgileri de
tartistiktan sonra, Safevilerin &énceki atalar1 Sancar bél-
gesinden gd¢ etmis olan Iranhlasmis Kiirdler olduklar so-
nucuna varmaktadir.18

14 Kesrewi, “Seyh Safi” s. 77-78. lbn ‘Indbe, calismasint Arapga yazmugtir. Kendisi, Seyh
Sadre’d-din ve onun oglu Hoca ‘Alf ile ayni dénemde yagamis olmasina ragmen, ken-
disinin yazmig oldugu soy kiitiigi siralamalarinda Safevi dilesi konusunda higbir ifade
kullanmamigur. Bkz: lbn ‘Inabe, “Umdetii't-Télib fi Ensab Al Ebi Télib”, Nizar Rida’nin
editdrliginde basildi. (Beyrut, Diar Mektebetii'l-Hayat, 1963).

5 Kesrev, “Seyh Saft” 5. 74. Bu fermanin tam metni H. Massé’nin “Ordonnance Ren-
due Par le Prince likhanien Abmad Jalair en Faveur du Cheikh Sadr-od-Din (1305-
1392)" isimli eserinin 465-468. sayfalarinda bulunabilir. Ayni sekilde, Cehangir Q-
im Megami'nin “Yeksad ve Pencih Sened-i Tarthi ez Celdyiran td Pehlevi” isimli ese-

" rine bakiniz. (Tahran, Gepkhane-i Artes-i Sehingahi-yi Iran, 1969, s. 13-16.

16 Kesrevi, “Seyh Safi”" s. 81-82. Metnin orijinali igin bkz: Qazvini, “The Geographical
Part of the Nuzhat al-Qulb” (Farsga baskist) s. 81 (Ingilizce baskisinda) s. 83-84.
17 Kesrevi, “Seyh Safi” s. 79-80. Bu mektubun orijinal metni igin bkz: Huseyn Nevii,
“Sah Tahmasb Safevi” s. 18-34.

18 Kesrevi, “Seyh Safi” s. 79.
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Ttum bu ¢ikanmlar, tam 30 wil sonra, 1957 yilinda
Mélanges Louis Massignon'da yaynlanan “Sur I'Origi-
ne des Safavides” isimli bir makalesi ile1? Safevilerin ko-
kenini inceleyen Tiirk arastirmacisi Zeki Velidi Togan
(doGumu. 1890) tarafindan da teyid edilmistir. Ulasms
oldugu sonuglar her ne kadar T'ninkiler ile benzerlik
géstermis olsa da, Togan baslarda franl uzmanin cahs-
masindan tamamen habersiz idi. Makalesine yazdidi bir
notta Togan sdyle demektedir: “Bu makaleyi baskiya
génderdikten sonra Safevilerin soyagaci hakkinda Ah-
med Kesrevi'nin ‘Seyh Safi ve Tebdres’ ismli bir Farsca
risalesine rastladim. Bu risale Tahran’da 1323/1944de
vayinlanmigti.”20 -

Togdan'in calismasinda kullandigi metodoloji, “Safve-
tii’s-Safa”nin Istanbul Ayasofya’da bulunan iki tas baski-
s1 niishasimn karsilastirmal ¢ahsmasina dayanmaktadir.
Birincisi (A) 18 Cemaziyelevvel 896/29 Haziran 1491
tarihini tasimakta ve 3099 katalog numarasim tasimak-
tadir. Ikinci niisha ise (B) 914/1508 yilini tasimakta ve
2123 katalog numarasini tasimaktadir. Bu nedenle To-
gan, hem Safeviler iktidara gelmeden 6nceki niishay ve
hem de 1. Sah [sma‘'in iktidar yillarindaki kopyasini kar-
silastirmaktadir. Sonraki dénemde Karl Jahn da, B nis-
hasinin, Leiden’'deki 2639 arsiv numarasi ile saklanan
ve 914/1508 tarihini tasiyan niisha ile celiskilerini orta-
va koymustur. Leiden’deki bu {i¢lincii niisha da (C) ola-
rak refere edilmistir. Bu karsilastirmal calisma agikca or-
taya koymaktadir ki, B niishasi (yani 914/1508 tarihini
tasiyan niisha) orijinal metinden farklidir ve Safevilerin
kendi soylarinin ‘Ali'den geldigi yolundaki iddialar ile
uyumlu ilaveler yapilmistir.21

97 v, Togan, “Sur L'Origine des Safavides™ s. 347-357.
20 g e, s. 356.
21 A, g e, s. 347.
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Leiden’deki niisha (C)22, Ayasofya’da muhafaza edi-
len niisha (A) ile neredeyse tamamyla aymi sayilir. Asagi-
da Seyh Safi’'nin soy kiitiigi ile ilgili olarak her {i¢ tas
baskist metnin de kopyalar: karsilastirmal olarak veril-
mistir:
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Ot A La..._,)v,_,._, u‘-L....d.__.)JJ 2 eBEL 101 U,a_dv)a-a

22py belgenin sonuna yazilmis olan katalog numarasi 465’dir. Ancak, bunun, Togan’in
2639 numarali belge olarak zikrettigi kopya ile ayni olduguna kugku yok. Ancak say-
fa Ustlerindeki bilgiler, o metnin 890/1485 yilinda gogaltildigini géstermektedir.
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Gerek Kesrevi'nin ve gerekse Togan'in ¢alismalarinin
gétiirdiigii ortak sonuc, Safevilerin seyyid olmadiklari ve
kendi soylarinin ‘Ali'ye dayandig@ yolundaki iddialarini
desteklemek amaciyla yaptiklart soy kiit{igii degisikliginin
ise sonraki dénemlerde meydana geldigidir. Bununla bir-
likte, sz konusu iki yazar bu degisikligin dogru zamanla-
masi konusunda ihtilaflidir: Togan, 1. Sah Isma‘il'in tah-
ta gegisiyle ilgi kurmanin dogru olacagim diistintirken, 23
Kesrevi ise, bu degisikligin Hoca ‘All déneminde
(794,/930/1391-1427) va da onun oglu Ibrahim’in za-
maninda (830-851/1427-1447) oldugunu belirtmekte-
dir.24 Her haliikarda, diger kaynaklardaki bilgiler de bu
iki tarihi tarismaktadir. fbn Hacer el-‘Asqalani’nin Hoca
‘All konusundaki biyografik gézlemlerinde, ‘Ali’'nin soyu-
na iliskin hicbir ifade kullamlmamaktadir. Ion Hacer’in,
Hoca ‘Alf ile aym dénemde yasadigi ve ‘Ali'nin o dé-
nemde Kudis’e yolculuk yaparak orada &ldiigii gercedi
g6z oniinde bulundurulursa, Safevilerin, o dénemlerde
Alevi soya iliskin ciddi hicbir iddialarinin bulunmadigina
inanmamiz gerekecektir. Ibn Hacer bunu su sekilde ifade
etmektedir:25 “Irak’ta bir stff seyhi olan ‘Al Bin Muham-
med Siifi ‘Aldeddin Bin Sadreddin Bin Safiyiiddin el-Er-
debili, yaninda yandaslan oldugu halde Sam’a gelmisti.
Buradan hacca gitti ve Medine’de yerlesti. Daha sonra
oglunu beraberinde kalabalik bir toplulukla Sam’a gén-
derdi. Oglu bu bslgede kendisine ve babasina bagh yiiz
binden fazla miiridlerinin bulundugunu zikretmistir. Adi
gecen ‘Alaeddin, hacdan dénmesinden ve Kudiis'e yer-
lesmesinden kisa bir stire sonra 832 yili Rebitssani ayin-
da sldii.”

23 Togan, “Sur L'Origine des Safavides” s. 347.
24 Kesrevi, “Seyh Safi” 5. 70-71.
25 |bn Hacer el-'Asqalani, “Inba” s. 427-428,
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Biytik bir ihtimalle, soy kiitligiiniin degistirilmesi res-
mi olarak Seyh Ciineyd’in (851-64/1447-60) destekle- -
digi bir girisimdi. Clineyd, Cihan Sah Karakoyunlu (841--
72/1438-67) tarafindan Erdebil'den kovulmas: ardin-
dan ciktigi Anadolu’daki uzun yolculugu sirasinda, Asik-
pasazade’den, torunlarimin “Peygamber’in arkadaslann-
dan (sahabeden) daha degerli oldugu” naklini dinlemis-
tir.26 Béylesi bir aciklama, sadece Si‘1 inamusin cergevesi
icinde anlamhdir. Bu nakil, Ciineyd’in sadece ‘Ali'nin so-
yundan geldiklerine ikna olmasimi saglamamis ayni za-
manda Si'iligi benimsemesini de saglamistir. Dogrusu, Is-
1am toplumunun ydnetimi konusunda ‘Ali'nin torunlar,
sadece Siflik icinde Peygamber’in arkadaslarindan —lk
halifeler de dahil- éncelikli kabul edilmektedir. Clineyd’in
bu ydndeki sézleri, muhatabi Seyh Abdu’l-Latif’i acil ola-
rak Karaman yoneticisi Ibrahim Bey'e (827-68/1424-
63) bir mesaj gdondererek, onu Safevi liderinin .emelleri-
ne karsi uyarmaya itmistir. Seyh Abdu’l-Latif yazisinda
aynen sodyle demekteydi: “Seyh Ciineyd’in hedefi din-
darlik degil, Islam seriatinin ihlal edilmesi ve kendisinin
iktidar amaclaridir.”27 Degistirilmis soy kiitligi, gercekte
Ciineyd’in Anadolu’daki ¢esitli Si'f unsurlarin destegini
garantileyerek iktidara ulasma konusundaki ihtiraslari ile
uyumlu idi.

26 Asikpasazide, “Tevirih” s. 265. Osmanlica orijinal metinde géyle gegmektedir:

“§eyh Ciineyd, $eyh Abdu’l-Latif'e sual etti: Ashabi mi evlidir yoksa evidadi mi eviddir
dedi.”

27 Astkpasazide, “Tevirikh” s. 265-266. Osmanlica orijinal metinde §8yle gegmekte-
dir:

“Seyh Abdu’l-Latif; Karamanoglu Beg’e, mektup yazds. Bu §eyh Ciineyd'in muradi so-
fuluk degildir. Seriati bozup, kendii emaretin talep eder, dedi.”
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SAH ISMA‘IL’'DEN
MUSA TURGUDOGLU’NA
7 REBIULEVVEL 918
23 MAYIS 1512 TARIHLI MEKTUP!

(TOPKAPI SARAY1 ARSIVI, NO. 5460)

Tiirkc;e yazilan ve Sultan Selim’in ta¢ giymesinden
tam bir ay sonra génderilen bu mektup, Osmanl impa-
ratorlugu icinde ve &zellikle Anadolu topraklarinda, Sa-
fevl ajan aginin ne kadar mitkemmel oldugunu ispatla-
maktir. Sah Isméail, bu mektupta, Turgud kabilesinden
Anadolu’daki Safevi elcisi olan Ahmed Aga Karamanh
ile irtibata gecerek, emirlerini dikkate almasim istemek-
teydi. Sah Isma‘fl, aym sekilde, bolgedeki faaliyetlerin
tiim ayrintlarindan kendisinin bilgilendirilmesini emredi-
yordu.

! Kaynzk: M. C. Sehabeddin Tekindag, "Yeni Kaynak ve Vesikalarin Igip1 Altinda Ya-
vuz Sultan Selim’in Iran Seferi”
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KEMALPASAZADE NIN
KIZILBASLARLA ILGILI FETVASI

K

Kemal Pasazade (slimii. 940/1533), Sah fsmal
ve Kizilbaslara karsi iki fetva yayinlamasi ile bilinmekte-
dir: Bunlardan biri Tirkge digeri Arapg¢a’dir.! Bu iki
mektuptan sadece Arapc¢a yazilmis olan bilinmektedir.
Ayni sekilde bunun, Tiirk¢e orijinalinin Arapca cevirisi
mi oldugu yoksa ayn dillerde iki ayn fetva mi oldugu agik
degildir. Yayinlayacagimiz fetva, M. C. Sehabettin Tekin-
dag'in, Selfim’in 920/1514 yihndaki {ran seferi konu-
sunda yazmis oldugu makalenin eki olarak verdigi metne
dayanmaktadir.2

Bu fetvada, Kemal Pasazade, “Islam diismanlan” ve

! Eberhard, “Osmanisché Polimik gegen die Safawiden im 16 Jahrhundert; nach Ara-
bischen Handschriften”; Beldiceanu-Steinherr, “A Propos d’'un Ouvrage sur la Polé-
mique Ottomane contre les Safavides”

M Sehabettin Tekindag, “Yeni Kaynak ve Vesikalarin |§Igl Alunda Yavuz Sultan
Sefim’in Iran Seferi”

187



OSMANLI - SAFEVT ILISKILERI / KOKENLERI ve GELiSIMI

“murtedler” olarak nitelendirdigi Kizilbaslara agir sucla-
malar yoneltmekte ve onlarla savasmanin Osmanl sulta-
ninin omuzlarina yiklenmis bir gérev oldugunu ifade et-
mekteydi. :

Kemal Pasazade’nin fetvasi

Esirgeyen, bagislayan, ve kendisinin zikri; tiim kitala-
r1 ve denizleri kusatarak kiyamete kadar tiim zamanlara
yayildigindan dolay1 aciklanma ihtiyaci dahi olmayan Al-
lah’in adwla. Yiice, Bliyiik, Giiclii ve Kerim olan Allah’a
hamd, dosdogru dine tabi olanlara o dogru yolu gésteren
Muhammed’e salatii selam olsun.

Sah Isma‘il’in, rezil ordusunun, Alevi ve Si'1 taraftar-
larinin kafirligi her tarafa yayilmistir.

Musliman beldelerde ve mii'minlerin diyarinda, bir
Si‘a taifesinin Siinni beldelerin ¢odunu yenerek, batil
mezheplerini izhar ettikleri ve Eb( Bekr, Omer ve Os-
man’a (Allah hepsinden razi olsun) acikca sévdiikleri yo- -
lundaki haberler ve bu yénde isaretler gelmektedir. Bu
grup, dogru yolu gosteren Hulefa-i Rasidin imamlarin
“halifeligini inkar ettigi gibi Seriat’1 ve ona inananlar kii-
clik gérmekte ve miictehid mezhep imamlarinin yolu-
nun, kendi reislerinin ve Sah Isma‘il olarak isimlendirdik-
leri kisinin yoluna gére zorluklarla dolu oldugunu veh-
metmektedirler. Yine o grup, Sah Isma‘il’in yolunun ko-
laylastirma yolu oldugunu vehmetmekte ve cikarci bir hi-
leyle Sah Isma‘il'in helal saydigini helal kabul etmekte ve
onun haram saydigina haram demektedirler. Sah sarabi
helal saymissa o helaldir. Kisacas: onlarnn isledikleri kii-
fiir islerden bizlere tevatiirle nakledilenler saymakla bit-
mez. Onlarin kafirlikleri, irtidatlar1 konusunda hicbir stip-
hemiz yoktur. Onlann {ilkesi darti’l-harb’dir. Gerek er-
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kekleri ve gerekse kadinlar ile evlenmek ittifakla batildir.
Onlardan dogan cocuklardan her biri veled-i zina'dir.
Onlardan birinin kestigi sey yenmez. Onlara 6zgii olan
kizil takkeleri herhangi bir zaruret olmadan giyenin kiif-
rinden korkulur. Bunlar ¢cogunlukla kiifiir ve inkarin acik
alametlerindendir. Onlar hakkindaki hiikiim, miirtedlere
uygulanan hiikiimlerdir. Harp diyari olan tilkelerinde ye-
nilgive ugratilmalar halinde mallari, kadinlan ve cocuk-
lar1 Musliimanlara helaldir. Erkeklerinin katli vaciptir.
Ancak eger Miisliman olurlarsa, tiim diger Miisliimanlar
gibi dzgiir olurlar. Aksi halde zindikhgini acikca ortaya
koyan kisinin derhal &ldiriilmesi vaciptir. Sayet bir kisi
Islam diyarini terk ederek onlarin batil dinini secer ve on-
larin yanina yerlesirse, kadi onun 8limiine hikkmeder ve
malini varisleri arasinda paylastirarak, karisini baska bir
erkekle evlendirir. Ayni sekilde onlara kars: cihad, onlar-
la savasmaya giicii yeten tiim ehli Islam {zerine farz-
ayn’dir.

Daha zikretmis oldugumuz hiikiimleri gecerli kilacak
ser’? gerekeeleri nakledelim. Bezzaziye'de sahih olarak
Eb( Bekr’in (r.a.) hilafetini inkar eden kisinin kafir oldu-
gunu zikreder. Omer’in (R.A.) hilafetini inkar eden kisi-
nin kafir oldugu belirtilir. Aymi sekilde, Osman’1 (r.a.) tek-
fir etmeleri sebebiyle Hariciler’in tekfiri vacip olmaktadir.
Tatarhaniye’de “Kim EbG Bekr’in (r.a.) hilafetini inkar
ederse muhakkak ki o kisi kafir olur” denilmektedir. Ay-
n1 bicimde Omer’in (ra.) hilafetini inkar etmekte ayn
hiikiimdedir.

Seyheyn’i (Buhari ve Muslim-gev) inkar eden, hatta
“Ben Ebl Hanife'nin (R.A.) mezhebinden degilim” ya da
“Ben Safit'nin (R.A.) mezhebinden degilim” dese kafir
olur. Sarap icmek gibi Islam dininde haramhg malum
olan bir isi kim helal goriirse o kafirdir. Kinye’'de ilim ve
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alim ile alay eden kisinin kafir oldugu zikredilir. Yine Bez-
zazive'de, o kisilerin hiikmiintin “mtirted” hiikmtiinde ol-
dugu ifade edilir. Muhtar kitabinin serhi olan el-ihtiyar’da
“Eger miirtedler yenilgiye ugratilirlarsa, yurtlart daru’l-
harb, mallar1 ganimet olur.” denilmektedir. Kafi’de de,
“miirtedlerle nikah ittifakla batildir” denir. Onlara tistiin
gelmemiz halinde iki secenekten birini se¢cmek zorunda-
dirlar: Ya Misliiman olmak ya da Arap miisriklerle yapil-
digr gibi kilic. O zaman, mallan, kadinlar1 Musliimanlar
arasinda boliindiigli gibi, onlarin da mallar, kadinlar ve
zlrriyetleri pay edilir. Bazi ser1 kitaplarda, Allah korusun
biri irtidat etse ve darii’l-harb’e iltihak etse, kolesinin &z-
glir, cocugunun annesinin de bosanmis olduguna hiik-
medilir. Sadru’s-Seri‘a’da, “kafirler bir yénden saldinya
gectiginde, onlara yakin olan kisilerin cihad etmesi farz-
1 ayn’dir, Onlanin ardinda bulunanlara ise, eder haber
ulastiysa ve ihtiyac varsa cihad farz-1 ayn olur. Daha son-
ra silsile halinde, dogu ve batidaki tiim ehli Islam’a farz-1
ayn haline gelir. Tim bu sdzler sahihtir ve Miisliimanla-
rin sultan tizerine, Yiice Allah’in “Ey Peygamber! Kafir-
ler ve miinafiklara karsi cihad et. Onlara karsi sert ol.
Onlann varacadi yer Cehennemdir. Orasi ne kot bir
sondur. Tum isler Allah’a dondiirtilecektir.” buyrugunda
oldugu gibi, bu kafirlerle cihad etmesi vaciptir.
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Khan Muhammed Ustacla 101,
119, 120

Khandemir 56, 60, 62, 63, 64,
65, 66, 67, 68,70, 71, 80, 81,
82. 83, 86, 88, 89, 93, 94, 96,
97, 99, 100, 102, 106, 107,
117,119, 120, 132, 144, 145,
174

Kharezm 102

Khunci 161, 162

Khurasan 11, 41, 76, 77, 102,
115, 117, 121, 145, 146, 149
Khurrem Sultan (II. Siileyman’in
kansi) 154, 155

Kibnis 90, 91, 143

Kirm 32, 35, 36, 153

Kizil Uzun 45

Kizilbas 11, 60, 61. 62, 63. 64,
65, 66, 67,70,71,72,76,79,
86, 93, 94, 95, 96, 98, 99,
100, 101.104, 105. 106, 107.
109.114.115,119, 123, 124,.
125,129, 131, 132, 140, 145,
146, 152, 187

Kilia 35. 36
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Kilikya 16, 54

Kilis 54

Komnena, Catherina 19, 97
Komneni (Trabzon'un yénetici-
leri) 19, 55

Komnenus, Calo Johannes 19,
97

Konya 18, 21, 30, 31, 54,
100, 106

Korkud {ll. Bayezid'in oglu) 107,
108 :

Koyulhisar 20, 107

Kumrah-i Isfehan 45

Kupak (Képek) Sultan Ustaclii
145

Kiirdler, Kiirdistan 115, 133,
134, 150, 151, 153, 154,
155, 156

L

La Brocquiére, Bertrandon de
30
Ladislas I
141
Lahican 68, 69

Lala 69, 101

Laschari, Contantino 90, 91
Leo X (Papa) 141, 142
Lepanto 33, 34

Limni 33

Louis It (Macaristan Krah) 147
Ludovice da Bologna 20, 22
Lwow (Polonya'da) 36

(Macaristan Krali)

M

Macaristan 34, 36, 37, 141,
143, 147, 148

Mahmiid Beg Ramazan Oglu
138

Mansir Beg Purnak 64
Maragah 144

Mardin 31

Matthias Corvinus, (Macar Kraly)

24

Mazzaoui, Michel 7, 47. 55.
69, 71, 85. 160. 170

Medine 30, 46, 163, 180
Mehdi 140

Mehmed 1, Fatih Sultan 11, 17,
18, 20, 21, 24, 26, 31, 32, 35,
Mekke 30146, 60, 88, 103,
139, 163, 175

Mercidabik 113, 126, 138
Merv 102

Mesth Pasa 83,

Misir 29, 40, 76, 113, 126,
138, 139, 142, 143, 161,
163,

Milan 34

Minorsky, Vladimir 19, 22, 42,
51, 52, 53,54, 56, 57, 58, 60,
62, 83, 168, 169, 170

Mir EbQ'l-Feth el-Huseyni 173
Modon 33, 34

Mogollar 9, 13, 16, 43, 152
Mohag 146, 147

Moldavya 35, 36

Mora 17, 18, 33, 34, 35, 78,
83, 85, 95, 111, 125,
Moskova 32

Muciru’d-Din el-‘Uleymi 46, 47
Muhammed (Hz.} 44, 188
Muhammed Cavus Balaban 38
Muhammed $ah (Behmeni) 27,
Muhammed Seybani Khan Oz-
bek 77, 102

Mukbil Bey 128, 131, 132,
133, 136

Munse’at-i Salatin 63, 85, 135
Murad Akkoyunlu 99, 133
Masa Turgud Oglu 108, 118
Mustafa Beg (Osmanli kuman-
dam) 118, 133

Muskin 66

N

Nahcivan 70, 71
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Nasire’d-Din (Dulkadir) 50
Navarion 33

Naxos 33

Necm-i Sani 117
Negroponte 33
Nehrevall, Qutbe'd-Din,
139, 170

Nesimi (Nesime'd-Din Tebrizi)
50

Nar “Ali Khalife 105, 106, 107
, 118,122

Nuzhetu’l-Qulab 43, 135

en-,

o

Ogurlu, Mehmed 20
Orta Dogu 7, 9, 13, 15, 17

5

Ozbekler 13, 40, 41, 75, 77,
102, 117, 151, 162
Oztelli, Cahit 167, 168, 171

P

Papalik 22, 90

Petrushevskii 51, 54, 55, 56,
58, 59, 61

Pierre d’Aubusson 27

Pir Ahmed Karamanoglu 21,
22,23

Pius Il (Papa) 20

Polonya 36

Portekiz 40, 77, 78, 134, 141,
163, 164

Q

Qacar lasireti) 63. 70,

Qazi Asker 49

Qazvini. Hamdullah Mustevfi
176.

Quirini., Lazzaro 22

Qum 154
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R

Ramazan Ogullan 15, 31, 54.
100, 138

Reside'd-Din Tabib 43

Ridaniye 138

Rodos Adast 27, 35, 137, 141
, 143, 144, 146

Roma 20

Ruha, el- (Urfa, Edessa) 23, 32
Rum (Anadolu) Selcuklular: 49
Rumeli 104, 105, 108,

Ramla (asireti) 70 ‘
Ramla (Hasan) 64, 68, 69, 70,
71, 81, 89,

Rustem Akkoyunlu 65, 66, 68
Rustem Beg Karamanla 68
Rustem Pasa (Stleyman II'nin
Biyiik Veziri) 154, 155

S

Sadr 45, 69,

Safvetu's-Safa 58

Sancar (yer) 176

Scarcia Amoretti 22, 90

Selim I 116, 118, 119, 120,
121,122,124,125, 126, 127,
128,129,130, 131, 132, 133,
134,135,136,137, 138, 139,
140, 141, 142, 144, 146, 154
Selim I 140

Semerqand 19, 117

Server, Gulam 59, 61, 62, 63,
66, 67,71, 75, 86, 89, 93, 94,
97, 118, 119, 120, 121, 128,
129, 130,

Seyyid / seyyvidiik 44, 175
Swrbistan 18

Silifke 21

Sinan Pasa 107

Sinop 18

Sipahiler 84, 104

Sivas 21, 31, 105, 107, 130,
140
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Sofya 37, 177

Solakzade 21, 27, 28, 84, 85,
87, 89, 92, 100, 118, 125,
128, 133, 140, 143, 148

St. John sdvalyeleri (Hospital-
lers) 27, 35, 141, 143
Stephen, Blytik 35

Sudak 36

Sultan ‘Ali Cakirlu 69
Sileyman Beg (Akkoyunlu ku-
mandani) 62

Sileyman I (Kanani) 12, 33,
103, 114, 115, 117, 118,
142, 143, 144, 146, 147,
148, 149, 150, 151, 152,
153, 154, 155, 156, 157
Sileyman Safevi 62

Stnniler 96,

Sinnilik 13, 52, 72

S

Safiilik 43, 189

$Sah ‘Abbas 60, 61, 64, 67, 75,
94, 112, 131, 132, 145, 146,
149, 151, 154, 157,

Sah Isma'l 9, 11, 12, 39, 40,
41,56,57, 60, 61, 64, 65, 66,
67,68,71,72,78,79, 80, 81,
84, 85, 86, 87, 88, 89, 90,
91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98,
99, 100, 101, 102, 104, 105,
106, 107, 108

Sah Rukh 48, 51

Sah Sever Dulkadir 25, 26, 59,
128, 135

Sah Tahmasb 81, 114, 115,
145, 146, 149, 150, 151,
152, 153, 154, 156, 157
Sahinsdh (Bayezid [I'min oglu)
101, 176

Sah Kulu (Tahmasb'in elcisi)
129, 156

Sah Kulu Aqayi Blyi Noker
129

Sah Kulu Baba Tekkelu 104.
106, 145, 149, 150

Sam 30, 97, 98, 100. 101,
180

Samakhi (Sirvan) 56, 59, 61,
62, 65, 66, 70,

Samli (asireti) 70, 145
Sartr/Surr 71, 82, 93
Semse'd-Din Lahici 68, 69
Serit 44 .

Seybaniler: Bkz. Ozbekler 76,
115, 163,

Seykh ‘Abdu’l-Latif 181

Seykh ‘Arab 28

Seykh Sadre'd-Din 173, 175,
176

Seykh Safie’d-Din 9, 42, 80, 88
Seykh Tace’d-Din 42

Stiler 98, 125, 168, 174
Silik 168, 181

Sirvan 56, 59, 61, 62, 65, 66,
70 :
T

Tabarsaran 59, 62, 65, 67, 70
Tac-1 Haydari 60

Tahiriler, (Aden yéneticileri) 78
Talvar 45

Tana 17, 23, 32, 36

Tansel, Selahattin 75, 84, 96,
98, 101, 103, 104, 105, 108
Tarikat 42, 44, 67, 80

Tarsus 100

Tarum 80

Tavalis 81

Tebriz 9, 19, 26, 31,52, 71
Tebrizi, Faziullah 42, 44, 50,
173, 174

Tebrizi, Mirza Ahmed 173,
Tekindag, Sehabettin 7, 105,
108. 122, 123, 124, 128.
131, 183, 187

Tekke 104,

Tekkelu (asireti) 106, 145, 149,
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150,

Tercan 24, 89, 130

Tevarth-i Al-i Osman 21, 22,
24,49, 50, 51, 53, 54, 58, 84
Timar 84

Timir 19, 29, 41, 45, 48, 49,
51, 52, 96, 102,

Todan, Ahmed Zeki 44, 173,
177, 178, 180

Tokat 23, 106, 107, 125, 140
Toros 15, 16, 24, 25, 28, 29,
37,50,76, 113, 142, 148
Trabzon 19, 20, 21, 22, 31,
37, 54, 55

Transoxania {Maveralinnehr)
10, 13, 40, 51, 117

Taman Bey 138, 139

Tunus 28 ]
Turgud (asireti) 108, 118, 183
Turhal 140

Tiirkmenler 10, 11, 12, 15, 18,
29, 40,47, 48,49, 50, 54, 56,
59, 60, 63, 70, 72, 105, 111,
112, 159, 160, 168

u-U

‘Ubeydullah Khan Ozbek 149
Ulama Tekkelu 104, 106, 145,
149, 150 o
‘Umdetu’t-Talib fi Ensdb Al
Ebi Télib 175, 176

Ustacla 59, 70, 101, 118, 119,
120, 145

Uzun Hasan 10, 16, 17, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 26
Uskiidar 140, 150, 153, 155

V-W

Van 153, 154. 155

Van Goli 10, 115, 151

Varsak 54, 70, 83, 84, 100
Vekil 117

Venedik 17, 18, 22, 23, 24,
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26,32,33,34,37,78, 83, 84,
85, 86, 90, 91, 92. 97, 101
Volga 32

Wallachie 36

Y

Ya'kib Akkoyunlu 61, 62, 63,
64, 65, 93

Yagbak ez-Zahirl 26
Yeniceriler 103, 132,
156,

Yenisehir 108, 119, 128
Yukart Firat 19, 25, 50

154,

Y4

Zeno, Caterino 22, 23
Zeydi Si1ligi 68, 69
Ziilfikar Musullu 148
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