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I TESEKKUR

Bu metinlerin ortaya ¢ikmasinda bircok kisi ve kurumun kat-
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re, benimle birlikte yayina katilan akademisyenlere ve ba-
sin mensuplanna tesekkiir ediyorum. Ayrica, yayinlanmasi
teklifine baslangicta miitereddit yaklastigim miilakatlarin
yayinlanmasi konusunda beni cesaretlendiren ve yayin sii-
recini yakindan takip eden Faruk Deniz’e; titiz bir editryal
calismayla miilakatlarin desifrelerini bir araya getiren Semih
Atis’e, Al Jazeera miilakatini ceviren Ozgiir Dikmen’e ve yo-
gun diplomatik tempom icinde bikmadan usanmadan yapti-
g\ takip ile bu calismanin sizlere sunulmasina biiyiik katkida
bulunan Sevinc Alkan Ozcan’a tesekkiir ederim.

Ahmet Davutoglu
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I “Tarihin arkasinda kosulmaz, icinde kosulur”
Sunus Yerine: Ahmet Davutoglu ile Soylesi*

3 Aralik 2012
Sbylesi: Seving Alkan Ozcan, Semih Atis

Basdanismanhk gorevini yiiriittiigiintiz dbnemde sizinle ya-
pilan bu miilakatlan bir biitiin olarak ilk kez okudugunuzda
neler diisindiiniiz? Neler hissettiniz?

11 Eylil cercevesinde benimle yapilan miilakatlart derleyen
ilk konugmalar kitabim bundan on yil 6nce, 2002 yilimn May1s
aymda yayinlandiginda,! bir 6znenin kendi i¢ diilnyasinda ancak
kendi 6znel sartlan ile simrlanabilen zihni bir seriiven olan fe-
fekkiirii; bu zihni seriivenin belli bir konjonktiir (hal) icinde bir
mubhataba, dil araglan kullanilarak aktarilmasi olan konusmay:
ve muhatabr miimkiin olan en genis 6lgekte cesitlendirme, kon-
jonkttirii de derinlegtirerek gelecege yayma cabasi olan yaziyt,
mubhteva, yontem ve ahlaki sorumluluk agisindan degerlendiren
ve karsilagtiran bir 6ns6z kaleme almistim.

Bu kitabin yayinlanmasindan yaklasik bir buguk y1l sonra basba-
kan basdamgmanlig1 gérevine geldigimde, i¢ tutarlilik ve ahlaki

* 2002-2009 donemine ve bu eserdeki konugmalarda dile getirilen husus-
lara dair ge¢mise déniik bir muhasebe niteligi tasiyan bu soylesi, eliniz-
deki derleme icin 6zel olarak gergeklestirilmistir. Bu styleside ve diger
konusmalarda yer alan dipnotlar hazirlayanlar tarafindan eklenmistir
(Kiire Yayinlar).

1 Ahmet Davutoglu, Kiiresel Bunalim, yay. haz. Faruk Deniz, Istanbul:
Kiire Yayinlan, 2002.
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sorumluluk agisindan hayatimin en kapsamlt meydan okumasi
ve sinavi ile ylizlesmenin derin gilesini ve muhasebesini yasa-
maya basladim. Bu meydan okuma, hem tarih boyunca birgok
ilim adama ve teorisyenin elde edemedigi biiyiik bir nimet, hem
de tarihin son derece hizl1 akug: bir donemde, bu akisin cografi
ve tarihi merkezinde bulunan bir toplumun ferdi olarak tasimasi
¢ok agir bir yiiktii.

Stratejik derinlik baglikli tezin bir kitap olarak varhigi? bu agir yii-
kiin entelektiiel zeminini olugturuyordu. Okuyan muhataplarin
zihnine bir hitap olarak kaleme alinan bir yazi/kitap, bizatihi ya-
zarl i¢in bir sinav referansi ve yanlislama/dogrulama cetveli nite-
ligine doniismiistii.

Piir bir tefekkiir olarak ortaya konan bir teorinin bu kadar kisa bir
siire icinde pratigin sinamasina tabi olmasi ve bu sinamanin biz-
zat yazarmin i¢inde bulundugu uygulama siirecinde yasanmis
olmasi, yazari agisindan biiyiik bir entelektiiel ve ahlaki sorumlu-
luk alan1 dogurmustu. Entelektiiel sorumluluk alani, ortada yazi-
ya dékiilen bir tezin varliginin her an bir i¢ tutarlilik sorgulamasi
yapilabilme imkan veriyor olmasindan; ahlaki sorumluluk alani
ise sahip olunan pozisyonun biri teoriye, digeri pratige acik cift
yonlii bir nitelik tagimasindand.

Seneler sonra bu miilakatlara bir biitiin olarak baktigimda pratigin
getirdigi yeni diisiinsel ve olgusal unsurlar1 gérmek, bana teori-
pratik, siireklilik-degisim etkilesimi baglaminda bir i¢c muhasebe
yapma imkani da verdi. Baglam degisiminin bu derece dinamik
oldugu bir dénemde ge¢miste yapilmis miilakatlarin aynen ya-
ymnlanmasina izin vermek, ashnda bir siyaset yapimct agisindan
i¢ tutarlihktaki stireklilik anlaminda ciddi bir meydan okumaya ve
sinamaya hazir olmak demekti. Bu vesile ile su hususu da ifade et-
mek isterim ki, konusmalar desifre edildikten sonra konugmanin
dogasindan kaynaklanan baz edittryal dil miidahaleleri disinda
kapsamli bir muhteva degisimi ya da miidahalesi yapilmamustir.

Bu anlamda, miilakatlarin iiretken bir tartismaya zemin olus-
turacagini iimit ediyorum. Ayrica, siyaset olusturma sorumliu-

2 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararas: Konumu,
Istanbul: Kiire Yayinlari, 2001.
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lugunun dayanilmaz agichipinn hissetmeden elegtirel yaz yazan
aydinlarinnzin ve muhalefet yapan siyasilerimizin de bu kritik
siire¢ icinde arettikleri gorasleri ve yaklasimlarn tutarlihik testine
tabi tutacak sekilde, tekrar degerlendireceklerini ve kamuoyu ile
paylagacaklarini da timit ediyorum.

Sizce akademik olarak kaleme aldiginiz Tiirk dis politikasina
dair metinlerle bu konusmalar arasinda nasil bir fark var? Bu
metinleri nasit okumaliy1z?

Bu metinleri okurken dikkat edilmesi gereken énemli bir unsur,
{izerinde diigiiniilerek iiretilmis makalelerden degil, dogal bir ko-
nusma ortaminin sonucu olan miilakatlardan olustugudur. Belli
bir 6n hazirhga ve metne dayanmayan konusma ve miilakatla-
rin kendine has bir diyalektigi vardir. Ozellikle canh televizyon
miilakatlarinda muhataplarimizin zihin diinyas: ile sizin zihin
diinyaniz arasinda, kavramlar ve diisiinsel ¢ergeveler {izerinden,
anlik ve yogun bir diyalektik iletisim yasanir. Bu iletisimi diger
iletigim tiirlerinden ayiran en temel 6zellik, spontan olmasindan
kaynaklanan dogalhgidir.

Bu dogallik, kisilerin karakter Ozelliklerinin, iisluplarinin, biri-
kimlerinin ve en 6nemlisi zihniyet parametrelerinin sansiirsiiz
bir sekilde yansitilmasimi saglar. Bir soru karsisinda verilen psi-
kolojik bir tepki karakter dzelliklerini, kullanilan dil araglar: iislu-
bu, yoneltilen sorulara verilen cevaplarin muhtevas: birikimi ve
bu birikimin kullanildig1 zihniyet unsurlarin: ortaya koyar. Zira
cevap veren kiginin —o anda— ne otosansiir uygulayabilecek bir
muhakemeye, ne de birikimini gelistirebilecek derin bir aragtir-
maya vakti vardir. Sadece igsellestirilmis davranis aliskanlhklari-
nin ve zihin kaliplarinin devreye girebilecegi anhk bir durum stz
konusudur. Ozellikle konu uluslararast iligkiler gibi dogas: geregi
dinamik bir alanla ilgiliyse, cevap veren zihin, hem dinamik bir
konjonktiir hem de sorgulayici bir muhatap zihin ile aym anda
diyalektik bir iliskiye girmek zorundadir.

Seneler sonra, konugmalar metinler halinde yaziya dokiilerek
okundugunda gift yénlii bir anlama alani olusur. Bir konusma tek
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basina o konusmanin yapildigi konjonktiiriin ve kisinin konjonk-
tiire olan yaklasiminin anlik resmini verirken, bu konusmalarin
yillara yayilan bir zaman sirasi icinde okunmasi konjonktiirdeki
degisimi ve kisinin degisimi yonetme ve yonlendirme ¢abasinda-
ki siireklilik unsurlarini ortaya koyar.

Miilakatlarin yayinlanabilecegi teklifini size ilk getirdigimizde
biraz miitereddit yaklastiginizi hatirhyorum. Bunun nedeni
tam olarak neydi?

Evet, miilakatlarin yayinlanmasi teklifine uzun siire miitereddit
yaklagtim. Zira yiiriittiigiim gorevin hassasiyeti dolayisiyla ara
verdigim kitap caligmalarima tekrar baglamak agisindan énce-
ligi daha teorik/akademik ¢aligmalarin yaymlanmasina vermem
gerektigini diisiiniiyordum. Ancak desifre edilen metinleri bir
biitiin olarak okudugumda, hem ilkesel siireklilikle konjonktiirel
degisim arasindaki diyalektik iliskinin anlasilabilmesi, hem de
bugiin dis politika analizlerinde yapilan anlik degerlendirmele-
rin benzerlerinin ge¢miste nasil kisa dénemli ve yamltict sonug-
lar dogurmus olduklarinin goriilebilmesi agisindan kapsaml bir
malzeme olusturabileceklerini gérdiim.

Bildiginiz iizere bu kitaptaki metinler, bagbakan basdanismanhgi
gbrevini yiiriittiiglim 2002-2009 yillarinda benimie yapilan tele-
vizyon ve daha az sayidaki dergi-gazete miilakatlarindan olugu-
yor. Basdanismanlik gorevinin hassasiyeti dolayisiyla bu dénem-
de akademik galismalarima tiimiiyle ara vermis, —bir kag istisna
hari¢— sadece yilda bir kez yillik degerlendirme seklinde kabul et-
tigim miilakatlar disinda basina da hicbir agiklama yapmammstim.

Basdanigmanlik gérevi hayatinizda nasil bir degisime yol agti?
Akademik hayattan pratik uygulamalara gecis nasil bir iliski-
ler agt icinde gelisti? Bu intibak siirecinde karsilastiginiz zor-
luklardan bahsedebilir misiniz?

Aslinda bu gorev dogal seyri igcinde kendine 6zgii bir nitelik ka-

zand1 diyebilirim. Basdanigmanlik gorevi teklif edildiginde,
bu gérevin sorumluluk alani ve yetkileri baglaminda teorik ve
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teeriths bir bilgiye sahip degildim. Zihnimde ilk canlanan intiba,
istigari bir iligki gergevesinde bir gorev yiirtitecegim, dolayisiyla
akademik ¢aligmalanm itibanyla radikal bir degisim yasanma-
yacag yoniindeydi. Dolayisiyla hayat akisimin temelde etkilen-
meyecegi kanaatiyle goreve basladim. Bunun i¢indir ki, donemin
Basgbakani Sayin Abdullah Giil ve AK Parti Genel Baskan Sayin
Recep Tayyip Erdogan ile yaptigim ilk goriismelerde iiniversite-
deki derslerimi siirdiirecegimi ve ailemi Ankara’ya tagimayi dii-
siinmedigimi 6zellikle vurguladim.

Ancak icine girdigim pratik, bu ilk kanaatimin gecersizligini kisa
bir siirede gosterdi. Gorevi iistlenir iistlenmez Irak, AB ve Kibris
baglaminda yiiriitmeye basladigimiz yogun miizakereler, bu go6-
revin salt bir istisare degil, yogun bir icra boyutu da ihtiva ettigini
birka¢ hafta icinde tereddiide mahal birakmaksizin ortaya koy-
du. Hayatimda hi¢bir zaman ara vermeyi diisinmedigim ders-
lerime, 17 Aralik 2004 6ncesi AB miizakereleri dolayisiyla yogun
bir sekilde Avrupa basgkentlerinde bulundugum 2004 Ekim’inden
itibaren ara vermek zorunda kaldim; héli iiniversite ve ders orta-
mina her girdigimde, hayat boyu siirecegine inandig ilk sevda-
sindan uzaklasan asigin hiizniinii yagarim.

Ugiliskinin diinya-6tesi nitelik tagidigina inanmigimdir hep: Ebe-
veyn-evlat, hoca-talebe ve doktor-hasta. Ilki biyolojik varolusun
baslangiciny, ikincisi zihni varolusun gelisimini, {i¢linciisii biyo-
lojik varolusun siirdiiriilebilmesini saglar. Her {iciinii de sahsi ve
ailevi tecriibemde bizzat yasadigim i¢in bu iliskilerin ikame edi-
lemezligine inanmisimdir. Bundan dolayidir ki, bu iligkilerden
birini bilinyesinde barindiran esimin meslegini de gdz 6niinde
bulundurarak, ailemi Ankara’ya tasimaya uzun siire direndim.
Fakat bakanlik gorevini iistlendigim 1 Mayis 2009’da ailemi de
Ankara'ya tagimaya karar verdim. Hayatuimdaki bu degisiklige
ragmen, mutlak bir muhabbetle bagli oldugum Istanbul’dan
ve bu deruni sehrin ilim ve dost meclislerinden hi¢ kopmadim.
Istanbul’a her déniisiim ruhum ve zihnim i¢in manevi bir sila-1
rahim oldu.

Basdanmismanlhik gorevim siiresince bu yeni hayatin akisina inti-
bak konusunda bir¢ok kisiye tesekkiir bor¢luyum. Ancak danis-
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manlik girevi itibanyla dogrudan kendilerine hizmet sundugum
Bagbakarmumiz Sayin Recep Tayyip Erdogan’a, Cumhurbaska-
nimiz Sayin Abdullah Giil'e ve Basbakan Yardimcimiz Saymn Ali
Babacan’a &zellikle minnetlerimi ifade etmek istiyorum. Biitiin
bu siiregte basdanisman olarak her an Sayin Basbakamimizin
yakin mesai ortaminda bulundum. Cok zorlu siireglerin giic-
liikklerinin ve cilesinin asilabilmesi icin elimden geldigince caba
gosterdim. Sayin Cumhurbaskanimiza, farkli makamlardaki dis
politika siireclerinin koordinasyonunda katkida bulunmaya ¢a-
histim. 2007 yilinin Eyliil ayindan 2009 yilin Mayis ayina kadar
kritik bir dbnemde Digigleri Bakanhigini yiiriiten selefim Sayin Ali
Babacan’a her tiirlii destegi vermeye gayret ettim.

Ayrica, gerek basdanismanhk gerekse de halen yiirtittiigiim ba-
kanlik gorevi sirasinda gosterdikleri anlayis ve fedakarhk dola-
yisiyla degerli esime ve ¢ocuklarima bu vesileyle tekrar tesekkiir
etmek isterim. Onlar destek ve dualariyla her zaman yanimda ol-
dular ve olmaya devam ediyorlar.

Biitiin bu siire¢lerde hicbir zaman kendimi biirokratik bir kisit-
lama icinde hissetmedim. Aksine bizi birlestiren {ilkeye hizmet
gayretine dayali bir ekip ruhunun parc¢asi olmanin onurunu ve
rahath@ini yagadim. ligkilerimiz hep devlet adami ile ilim adam
arasindaki iligkilerde olmasi gereken vakarn ve mahviyeti tasidi.
Desteklerini ve giivenlerini her zaman yanimda hissetmek, ki-
taplannmdan, 6grencilerimden ve ailemden uzak gecen giinlerin
zorluklarina katlanmami kolaylastirdi. Boylece daha énce fonk-
siyonel olmaktan ¢ok bir itibar makami olarak gériilen basda-
mismanlik da yeni bir muhteva kazandi. Bunun i¢in kendilerine
sitkran bor¢luyum.

Ben de basdanismanlik iligkisinin bir geregi olarak bu makamlara
istemeyerek bir zarar vermemek kaygisiyla bir¢cok sahsi calisma-
ma ara vermeyi ahlaki bir gereklilik olarak gérdiim. Cogu yayin-
lanmaya hazir makale ve kitaplarimin yaymlarint durdurdum ve
basdanismanlik siiresince daha énce yaymnlanmis eserlerimin
terciimelerine izin vermedim. 2005 yilindan itibaren yilda bire
indirdigim nadir televizyon miilakatlan disginda basindan uzak
durmaya 6zen gosterdim.
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Ote yandan dig politika siireclerinin nihai belirleyicisi ve sahibi
siyasi iradedir. Ditgiineeleri, fikirleri ve teorileri tarih sahnesin-
de goriniir kilan da siyasi iradenin giictidiir. Stratejik Derin-
lik kitabumda siyasi iradeyi stratejinin carpan faktorii olarak de-
gerlendirmemin temel nedeni, siyasi iradenin etki giiciine olan
bu inancimdir. Dolayistyla hig¢ stiphe yoktur ki, siyasi irade ve
istikrar, bu paradigma degisiminin temel belirleyici unsurudur.
Bakan olarak atandigim 1 Mayis 2009’dan bu yana da sadece bir
teorisyen ve uygulamaci olarak degil, ayn1 zamanda siyasi irade-
nin bir unsuru ve hiikiimetimizin bir tiyesi olarak bu paradigma
degisimine katkida bulunmaya devam ediyorum.

Kitapta 2002 yilina ait, basdanismanlik gorevinizin hemen
oncesinde, akademik hayatta iken yapilmis miilakatlar da yer
aliyor. Bu miilakatlarla sonrakiler arasinda meselelerc bakisi-
niz agisindan bir fark goriiyor musunuz?

Evet, 2002 yihindaki miilakatlarin tamami basdanismanlk go-
revini tistlenmemden 6nceki dénemi kapsiyor. Bu metinler, dis
politika yorum siirecinden yapim siirecine gecis asamasinda-
ki zihni arka planin yéntem ve muhteva unsurlarim gorebilme
imkani saghyor. Bu miilakatlar, yapihirken resmi bir gorev iistle-
nilebilecegi diisiincesi dahi s6z konusu olmadigs i¢in, tamamiyla
bir akademisyenin piir teorik diinyasini yansitmaktadir. Ayrica
Stratejik Derinlik kitab1 11 Eyliil gibi biiytik bir sistemik depre-
min dncesinde kaleme alindig1 icin, bu metinler 11 Eyliil sonrasi
doneme ve bu donemde Tiirkiye'nin konumuna bakisimin ana
unsurlarini da barindirmaktadir. Bu acidan Kasim 2002’de Yarin
dergisinde yayinlanan “Tiirkiye koprii degil, merkez ilkedir” bas-
likli miilakat, gerek basdanismanlik gorevi oncesi verdigim son
miilakat olmasi, gerek 11 Eyliil sonrasi sekillenmeye baglayan
giivenlik odakli yeni kiiresel diizen anlayisi® iginde Tiirkiye'nin
ozgiin konumunu tanimlama cabasini yansitmasi, gerekse daha
sonraki uygulama siire¢lerinin anlagilabilmesi acisindan énemli
ipuclar1 vermektedir.

3 Bu giivenlik odakh anlayst i¢in ilk konusmalar kitabi olan Kiiresel Buna-
lim’a bakilabilir.
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Bu metin ile yaklagik bir yillik pratik tecriibeyi miiteakip basda-
msmanlik gérevi sonrast ilk kapsamh degerlendirme olan Giirkan
Zengin'e verdigim miilakat (CNN Tiirk, 2004) arasinda yapilacak
bir mukayese; teori-pratik, perspektif-uygulama ilkeleri baglan-
ulannm ortaya koymak yaninda, pratigin kattig1 arti degerleri de
gorebilmek agisindan c¢arpict ipuglarn verebilir.

Mesela Yarin’'daki réportajda yer alan “Tiirkiye koprii degil mer-
kez tilkedir” ifadeleri bir perspektif ortaya koyarken, basdanis-
man sifatiyla gerceklestirilen 2004 tarihli miilakattaki “Tiirkiye,
dis politikasini etkin kilacak bicimde gii¢ temerkiiz etmelidir”
tespiti temel uygulama yaklasiminin altin1 ¢izmektedir. Simdi,
bu miilakatin iizerinden yaklasik sekiz yil gectikten sonra Avru-
pa ve Ortadogu’daki ekonomi-politik kriz gézoniine alindigin-
da Tiirkiye'nin gerceklestirdigi giic temerkiiziiniin anlami daha

dogru kavranacaktir.

2004 tarihli s6z konusu miilakatta béylesi bir gii¢ temerkiiziiniin
altyapisini teskil etmek {izere belirlenen yeni dis politika ilkeleri,
daha sonraki donemlerde analiz ve elestiri cabalari icin temel re-
ferans unsurlarini tegkil etmistir: (i) Ozgiirliik-giivenlik dengesi;
(ii) komsu {ilkelerle stfir sorun ve komsu havzalarda etkinlik; (iii)
¢ok boyutlu ve ¢ok kulvarli dis politika; (iv) yeni bir diplomatik
tislup ve yontem; (v) ritmik diplomasi ve yeni havzalara agcihm.

Bu ilkeler, komgsu havzalardaki etkinligin ayn bir madde olarak
zikredilmesi ve kiiresel giiglerle iliskilerde tamamlayicilik iligkisi
gibi revizyonlar disinda, bu miilakat yapildiktan sonraki sekiz yil
icinde yeni dig politikanin ilkesel ve operasyonel esaslarini anla-
mak isteyenler i¢in de, elestirmek isteyenler icin de temel refe-
rans noktast oldu ve olmaya devam ediyor.

Komgularla sifir sorun ilkesi son dénemde ¢ok elestirildi. Disg
politikadaki s6z konusu yeni ilkelerin kamuoyu tarafindan ye-
terince anlasiidifim diisiintiyor musunuz?

Bu elestirilerdeki referans kaymalari, bazen son derece ironik bir
nitelik ahiyor. Suriye krizine kadar komsularla sifir sorun ilkesi-
ni iitopik bularak bazen istihzai bir sekilde, bazen de yeni-Os-
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nunheiligm ortilii bigimi oldugu iddiasiyla elestirenlerin, Suriye
krizi ile birlikte bu ilkeyi sahiplenerek yeni bir elestiri zeminine
kaymalan, hem bu elegtirilerin zaman-bagimh niteligini ortaya
koyuyor hem de kendi i¢inde biiyiik bir ¢eligki banindinyor. Bu
carpici ornek gostermektedir ki muhalefet, bu ilkelere muhtevay-
la ilgili sistematik ve tutarh bir elestirel bakistan daha ¢ok, kon-
jonktiirel degisimden etkilenen giinliik tepkiler vermektedir.

Tiirk dis politikasindaki paradigma degisiminin ana siitunlarim
olusturan bu ilkeler, az 6nce de ifade ettigim gibi, takip ettigimiz
dis politikay elegtirenler icin de temel referans olmaya devam et-
mektedir. Son dokuz yillik dis politika uygulamasini elestirenler,
bu yeni paradigmaya alternatif biitiinciil bir ilkeler zemini teklif
edememigler, tartigmalar bu ilkelere tek tek konjonktiirel karsi
cikiglarla yurtitmiislerdir.

Az dnce siraladigimiz temel ilkeleri biraz daha agiklar misiniz?

Ashinda bu ilkeler statik degil dinamiktir ve Tiirkiye’nin uluslara-
ras1 konumunda kapsamli bir restorasyon éngérmektedir:

Ozgiirliik-giivenlik dengesi ilkesi demokrasi eksenli bir i¢ resto-
rasyon ilkesidir ve bu i¢ restorasyonun dis politika baglantilarini
kurmaya doniiktiir.

Komgularla sifir sorun ilkesi bir taraftan yakin havzalarla iligki-
lerde bir restorasyon; diger taraftan gerek ic, gerek dis kamuo-
yunda Tiirkiye ile ilgili yeni bir zihniyet ve algl olugturma hede-
fine déniiktiir ve bu anlamda biiyiik dlctide basariya ulasmustir.
Bugiin artik Tiirk dis politikasi, gecmiste Yunanistan ve SSCB
drneklerinde oldugu gibi tek bir komsu iilke ile yaganan gerilim-
ler lizerinden ele alinmamaktadir. Uluslararast kamuoyunda ise,
Tiirkiye sadece konjonktiirel sorunlarla degil; aynt zamanda gok
boyutlu bir yaklagimla yeni havzalara agilma ilkesine dayali kiire-
sel ve bolgesel 6lcekli inisiyatiflerle giindeme gelmektedir.

Bu ilkeler ve girisimler Tiirkiye’'nin uluslararas: konumunda
kapsamli bir restorasyonu hedeflemektedir. Haziran 2012, bu
acidan ¢arpici bir 6rnek teskil etmistir. Suriye krizi ile yogun bir
sekilde mesgul oldugumuz bu ayda, evsahipligi ve bagkanlik/es-
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bagkanlik yapugimz uluslararast toplantilar ve girisimler listesi,
kriz yonetimi-vizyoner etkinlik arasinda kurulan yeni dengeyi ve
ulagilan dig politika uygulama kapasitesini ispatlamaktadir.4

Ayni ay icinde ayrica basta G20 Meksika Zirvesi, Rio Cevre Zirvesi
ve Giiney Dogu Avrupa Ulkeleri Zirvesi olmak iizere birgok kii-
resel ve bolgesel toplantiya istirak edilmistir. Yogun bir kriz yo-
netiminin, hemen hemen her alana niifuz eden genis kapsaml
etkinliklerle birlikte yiiriitiildiigii béylesi bir dis politika giindemi
ve uygulamasi, 2003 yilindan bakildiginda hayal sinirlarini zorla-
yan bir perspektifti.

2003: intibak, kriz yénetimi ve telafi yih

Ayni miilakatta 2003 yihn “kriz yénetimi ve telafi yili” olarak
tanimhiyorsunuz. Kriz yénetimi yapilan alanlan biz birbirin-
den bagimsiz dig politika konularn olarak m1 gormeliyiz? Ara-
larinda nasi bir etkilesim s6z konusu?

Evet, bu miilakatta da vurgulandigi gibi 2003 y1il1 bir intibak, kriz
yonetimi ve telafi yiliydi. Bir taraftan yeni kurulan bir hiikiimet
olarak devlet yapilarina intibak etmeye cahsiyor; diger taraftan
Irak, Kibris ve AB miizakere siireci gibi on yillarnin biriktirdigi so-
runlarla ilgili kriz yonetimi yapiyor ve ihmal edilen dis politika
alanlarinda telafi edici adimlar atmaya ¢alisiyorduk.

Kriz yonetimi gerektiren bu {i¢ alan, i¢ ve dis siyaset alaninin ig¢
ice gectigi karmasik siireclerle, psikolojik ve pratik uygulama
alanlan acisindan birbirleriyle dogrudan etkilesim icindeydi.
Bu miilakatta da ortaya konuldugu gibi, herhangi birinde ala-

4 2012 yihmin Haziran ayinda Tiirkiye'nin gerceklestirdigi ya da katildig
zirveler: BM Medeniyetler Ittifaki Zirvesi (31 Mayis-1 Haziran), II. Istan-
bul Somali Konferansi (1 Haziran), Ter6érizmle Miicadele Kiiresel Foru-
mu (TMKF) Koordinasyon Kurulu Toplantisi (7 Haziran), Tiirkiye-AB
Bakanlar Diizeyinde Siyasi Diyalog Toplantisi (7 Haziran), Tiirkiye, Azer-
baycan ve Giircistan arasinda ii¢lii diyalog mekanizmasi toplantist (8
Haziran), Istanbul Siireci Bakanlar Konferansi (Kabil, 14 Haziran), Niik-
leer Yayilmanin Onlenmesi ve Silahsizlanma Girisimi Disisleri Bakanlar
Toplannsi (16 Haziran), Karadeniz Ekonomik igbirligi Orgiitii (KEI) 20.
Yildéniimii Devlet ve Hiikiimet Bagkanlari Zirvesi (26 Haziran).
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cagiiz bir karanm digeri dizerinde blokaj olugturma ihtimali
yitksekti. Mesela Irak’ta Tarkiye'yi etkileyecek ve iktidarn ilk
giinlerinde kaldinlan olagantistii halin geri gelmesi de dahil gii-
venlik agirhkh bir glindemi dayatacak bir savas, AB siirecinin ge-
rektirdigi demokratiklesme adimlarinin ertelenmesine yol aca-
bilirdi. Aym sekilde, Kibris'ta sorunun parametrelerini kdkten
degistirecek adimlar atilmadan Giiney Kibris Rum Y6netimi’'nin
(GKRY) AB iiyeliginin gerceklesmesi, hem AB {iyelik siirecimi-
zi fiilen GKRY ipotegine birakabilir, hem de Kibris konusunda
lizerimizde zaten yogun olan baskinin daha da artmasina zemin
hazirlayabilirdi. Ote yandan, Kibris konusunda vyiiriitiilecek ni-
hai miizakerelerin i¢ siyaset agisindan istismara agik niteligi, dig
politikadaki manevra alanimizi olumsuz etkileyebilecek unsur-
lar barindirmasinin yaninda, Irak’ta alinacak muhtemel karar-
lart psikolojik olarak etkileme potansiyeli tasimaktaydi. Ayrica,
Irak konusunda diplomatik agidan farklilasan ABD-Ingiltere-
Ispanya ve Almanya-Fransa-Rusya gibi gruplagsmalarin ortaya
¢ikmasi ve beraber hareket edeceginiz lilke gruplarinin AB sii-
reciyle ilgisi, yapacaginiz tercihin sonuglarmi etkileyebilecek
nitelikteydi.

Bu paradigma degisiminin bir yansimasi olarak yeni i¢ siyasi
tercihlerle AB siireci arasinda pozitif bir bag kurulmus, Irak ve
Kibris'la ilgili defansif tepkilere dayali yaklasimlar terkedilmis,
inisiyatif almaya ve yeni bir diplomasi diline dayal: siire¢ yoneti-
mi devreye sokulmustur.

Bu ii¢ alanda da yeni bir diplomasi dili ve uygulamasi benimsen-
mistir. Mesela, yeni dis politika anlayisinin birinci ilkesi olarak al-
tint ¢izdigimiz 6zgirliik-giivenlik dengesi, hem 6zgtirliik alanim
genisgletme iradesini agik bir sekilde ortaya koyarak AB perspekti-
fimizi tahkim etmis, hem de AB-Kibris-Irak liggeninde ortaya ¢i-
kabilecek 6zgiirliik ve giivenlik politikalar arasindaki muhtemel
gerilim alanlanm ortaya ¢ikmadan tasfiye etmemizi saglamisti.
Ote yandan, genel secimi kazanan iktidar partisinin kurucu lide-
ri olmasina ragmen, TBMM ye girmesi engellenen Sayin Recep
Tayyip Erdogan’in AK Parti Genel Bagkani sifatiyla ilk dis ziyaret-
lerini AB bagkentlerine yapmasti, 6nyargili zihinlerde yerlesik ta-
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bular yikmig ve vizyoner bir yaklasimin ilk igarctleri olarak genis
yanki uyandirmusti. 2003 ve 2004 yillarinda yiiriitiilen yogun kriz
yonetimleri yaninda, 1srarla siirdiiriilen bu vizyoner yaklagim ve
arka arkaya devreye sokulan demokratiklesme paketleri, 17 Ara-
lik 2004 zirvesinde tam liyelik miizakerelerine baglama kararinin
alinmasini saglamgtir.

Yeni dis politika yaklastminin Irak krizindeki séylem karsihig ¢cok
boyutlu dis politika seklinde ifade edilmigtir. Bu temel eksenli dig
politika uygulamasi ise beg kulvarda (Irak, ABD, komsu tilkeler,
BM ve BMGK daimi iiyeleriyle miizakereler) yiiriitiilen kriz yone-
timi olmustur.

Bu ¢ergevedeki —belki de- en 6nemli ve en 6zgiin ilk uygulama,
Irak’a komsu iilkeler siirecinin, Irak savasinin baslamasindan
kisa bir siire dnce donemin Bagbakani Sayin Abdullah Giil'iin
gerceklestirdigi bolge turunu miiteakiben 23 Ocak 2003’te dev-
reye sokulmasidir. Bugiin Ortadogu’ya doniik aktif ve etkin po-
litika perspektifimizi elestirenler, ¢ giin de bu girisimimizi (ito-
pik, Amerikan karsit1 ve {igilincii diinyact bulmuslar ve bu yeni
politikadan beni sorumlu tutarak akademik diinyaya dénmeye
cagirmislard.. Statik dig politika anlayisini terk edemeyen bu gev-
relerce itopik ve tekrar1 imkansiz bulunan komsu iilkeler girisi-
mi, 2003’ten 2008’e kadar dokuzu resmi, licli gayriresmi, ticti de
genisletilmis formatta olmak iizere 15 defa toplandi ve Irak’taki
gecis slirecinin daha az sancils gergeklesmesi icin olaganiistii bir
katki yapti. Baglangicta donemin ABD yonetimi tarafinda da kus-
kuyla karsilanan bu siirecin, BMGK daimi tiyelerinin, G8 iilkele-
rinin, IKO ve Arap Ligi gibi 6nemli bolgesel érgiitlerin katildig
genigletilmis formattaki toplantilarnda, ABD ve Iran disisleri ba-
kanlar: ilk defa ayn1 masa etrafinda bulusmuslardir.

Benzer bir yeni diplomasi dili ve 6zgiin girisim, Kibris’taki kriz
yonetiminde Saymn Basbakanimizin bizzat vurguladig1 bir adim
dnde olma ilkesi ile sergilenmistir. Bu ilkenin 6ngordiigii ham-
le tistlinliigtine dayali yaklagim ile biiyiik bir taktik ve moral iis-
ttinlitk kazanilmistir. Bu moral tstiinliik sayesinde —bugiin de—
GKRY’nin son dénem baskanhginda gésterdigimiz kararl tutu-
ma kimse itiraz edememektedir.
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2004: Kibris miizakerelerd, AB siirecl ve
komsu lilkelerle ligskilerde restorasyon

Peki kriz alanlan arasindaki olumsuz etkilesimin 2004 yilinda
olumlu bir yone dogru evrildigini séylememiz miimkiin mii?
Eger béyle ise, 2004 yil1 i¢in nasil bir kavramsallagtirma yap-
mak dogru olur?

2004 yili icindeki diplomatik trafik takvimi incelendiginde, bir yil
dnce Kibris, AB ve basta Irak olmak tizere komsu tilkelerle iliski-
ler arasindaki olumsuz etkilesimin, inga edici ve birbirini destek-
leyici bir nitelige doniistiigii gériliir. 2004 yihnin ilk dért ayinda
Kibris miizakerelerine yogunlasilmistir. Ezber bozan bu hamle
ile GKRY'nin iiyeliginin tescil edilecegi 1 Mayis 2004 tncesin-
de, AB-Kibris denklemindeki olumsuz etkilesim engellenmis ve
Tiirkiye’'nin manevra alani genisletilmigtir. 24 Nisan'da yapilan
referanduma kadar Tiirkiye sinav psikolojisine sokulurken, refe-
randum sonrasinda AB -hala siiren- bir tutarlilik sinavi atmosferi-
ne girmistir; bu durum her firsatta kendilerine hatirlatilmaktadir.

2004'iin ikinci dort ayinda ise komsu iilkelere Sayin Bagbakani-
miz tarafindan bir seri ziyaret -Ukrayna (1-3 Nisan), Yunanistan
(7 Mayis), Urdiin (5 Temmuz), Bulgaristan (7 Temmuz), [ran (28
Temmuz), Giircistan (11 Agustos), Suriye (22 Aralik)- gercekles-
tirilmigtir. Ayrica ~bagsta Tiirkiye-Rusya iliskilerinde bir ilk tegkil
edecek sekilde Rusya Devlet Bagkani Putin’in iilkemizi ziyaret
etmesi olmak iizere- komsu tlilkelerden bir¢ok iist diizey ziyaret
gerceklestirilmistir.

Komsu lilkelerle iliskilerde gergeklestirilen bu restorasyon, AB
miizakereleri oncesinde Tiirkiye'nin bulundugu cografyadaki so-
runlu iligkilerinin arkasina saklanarak Tiirkiye'ye engel ¢cikarma-
ya calisan cevrelere de bir cevap niteligi tasgtmmgtir.5 Kibnis, komsu
iilkeler ve uluslararasi platformlarda saglanan bu riizgarin etki-
siyle 2004'iin son ¢eyreginde AB’den miizakere tarihi alma ¢aba-
sina yogunlasilmaisgtir.

5 2004 Haziran ay iginde hem {slam Konferans: Orgiitii Digisleri Bakanlar
(15 Haziran) hem de NATO Devlet ve Hiikimet Bagkanlar1 (28 Haziran)
zirvesine evsahipligi yapilmasi da, yeni paradigmanin ¢ok boyutlu nite-
ligini gostermektedir.
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Onceki eserleriniz ve bu miilakatlar okundugunda giiclii bir
Ozgiivene sahip oldugunuz ve bu Ozgiiveni herkeste tek tek
gormek istediginiz hissediliyor. Derslerinizde de bu hissi ya-
sadigimiz1 hatirhyorum. Ozgiiven psikolojisi neden bu kadar
onemli sizin icin? Dig politikada bu psikoloji neye tekabiil
ediyor?
Ozgiiven psikolojisi her acidan ¢ok é6nemli. Eger 6zgiiven hissini
tagimiyorsaniz titm miizakere masalarma bastan maglup oturur-
sunuz. Kaldi ki bizim gibi tarihf birikime sahip bir iilkenin men-
suplarinin bu psikolojiye daha cok sahip olmasi beklenir. Dedi-
giniz gibi 2003 ve 2004 yillarim1 kapsayan bu kritik intibak, kriz
yodnetimi ve restorasyon doneminde basina agik ve kapali biitiin
konusmalarda en fazla vurgulamaya ve zihinlerde insa etmeye
calistifim ana unsur; giiclii, ancak rasyonel bir 6zgiiven psikolo-
jisi idi. Boylesi bir dzgiiven ihtiyacina olan inancim, tarihimizin
kavsak noktalarini psiko-politik acidan degerlendirdigimde gor-
diigiim temel bir 6zellikten kaynaklantyordu. Bizim yakin dénem
tarihf seriivenimiz, dzgiivene dayali zor basarilarin ve dzgiiveni
kaybettigimizde yasanan kolay bozgunlann bilegkesinin neden
oldugu girdaplardan olusmaktadir. Carpici bir 6rnek vermek ge-
rekirse yeni olusmakta olan Balkan devletlerinin derme ¢atma
ordularina kars biiyiik bir bozgun yasayan da, bu bozgundan ti¢
yil sonra dénemin kiiresel donanma giiclerine Canakkale Bogazi-
n1 dar eden de ayn1 dénemin ve ayni neslin ¢cocuklar idi.

Dolayisiyla basarilar siirdiiriilebilir kilmak icin stratejik zihniye-
timizin gticli bir psikolojik 6zgiiven zeminine oturtulmasina, bu
6zgiivenin siirdiiriilebilir olmasi icin de siirekli yiikseltilecek bir
basari ¢itasina ihtiya¢ vardi. Bugiin dahi bazi dis akt6rlerde goz-
lenen “Bu Tiirklere de ne oluyor?” yaklasimu ile igerde entelektii-
el ve biirokratik elitimizin bir kisminda stirekli tekrar edilegelen
“Bu hedefler bizim giiclimiizii agmiyor mu?” sorgulamasi, bu psi-
ko-politik boyutu kavrayamamis olmalarindandir.

Stratejik Derinlik’in Tiirkiye'nin potansiyel kapasitesine inanan
kesimlerde uyandirdig1 derin etkinin ve bu kapasiteye stipheyle
bakan i¢ ve dis gevrelerde yol actif1 keskin tepkinin temelinde,
muhtevasindaki iddianin giicii kadar, bu iddianin ortaya kon-
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dugu zaman dilimindeki etkin psikoloji de yatmaktadir. Bu eser,
Tiirkiye'nin bityiik bir ckonomik krizin i¢inden gegtigi, tiglii koa-
lisyon ile yiiriitme erkinin ve siyasal istikranin dumura ugradig ve
en onemlisi toplumun iilkesinin giiciine yénelik inancinin psiko-
lojik sarsint1 ge¢irdigi 2001 yillinin Haziran ayinda yayimlanmisti.

Bu baglamda, basdanismanhk déneminin ilk yillarindaki miilakat-
larda toplumsal 6zgiivene yapilan yogun atiflarin temel amaci, 6z-
giivene dayali bir psikolojik restorasyonun gergeklestirilmesiydi.

Unutulmamalidir ki bugiin gergeklestirilmesi dogal goriilen bir-
¢ok hedef o yillar igin bir hayal niteligindeydi. 2004’de 2009-2010
donemi icin BMGK gegcici tiyeligi bagvurusu giindeme geldiginde,
yeterli oyu alamadigimiz takdirde zor durumda kalacagimiz kay-
gistyla yapilan tartigmalar hala hafizamdadir. 2008 yilinda BMGK
secimlerinde aldigimiz rekor oy (153 oy) Tiirkiye’nin ge¢mis on
yillarda kullanamadigt potansiyelinin ne kadar biiyiik oldugunu
da agik bir sekilde g6stermigtir. Tiirkiye, basarili bir sekilde iiyelik
doénemini bitirmesini (2010) miiteakip bes yil sonrasi (2015-2016
dénemi) i¢in tekrar aday olma 6zgiivenine ulasmistir. Sadece bu
karsilastirma bile gerceklegtirilen 6zgtliven restorasyonunun gii-
ciinii ortaya koymaktadir. Bu dzgiiven psikolojisinin giicii, iddial
bir sdyleme, rasyonalitesi stratejimizin sabit parametreleri olan
tarih/zaman ve cografya/mekana ve bu gii¢ parametrelerinin ye-
niden yorumlanmasina dayanmaktaydi.

Bu donemdeki ¢abalarimiz, boylesi iddiali bir sdylemin, kriz yo-
netimi ile vizyon iiretimi arasinda kurulacak yeni bir denge ile
politika olusumuna donistiiriilmesine yonelikti. Dolayisiyla, krizi
yonetirken zihindeki vizyondan uzaklasmamak; vizyonu harekete
gecirirken, krizleri, onlarn esiri olmadan ybnetmek gerekiyordu.

2004’ten bugiine geldigimizde, aradan gecen sekiz y1l sonun-
da, sahip olunan bu vizyonu harekete gegirebilecek imkan ve
kapasiteye sahip oldugumuzu diisiiniiyor musunuz?

Elbette, bakin bugtin bir taraftan Arap uyanisinin getirdigi biiyiik
kriz ve doniisiim siirecinin sorunlari ile ugrasirken, diger taraftan
Afrika, Latin Amerika ve Giiney Asya’da onlarca biiyiikelcilik aca-
bilmemiz, Somali’den Myanmar’a bir¢ok sorun bdlgesinde 6ncii

o



F Peoniden Pratifte 1k Dy Polttibaa Ozer e koagishn

roller tistlenmemiz, dig politikanuz bir kriz alanma hapsctime-
den diinyanin her bélgesinde yiiriitebilecek vizyon ve kapasiteye
ulastigimizi acikca gostermektedir. Ayrica, Suriye sorunuyla ilgili
siirekli ve yogun bir kriz yonetimi uygularken, Misir, Tunus, Lib-
ya ve Yemen’de olusum siirecindeki yeni demokrasilerin basarist
icin vizyoner bir katk: perspektifi gelistirmemiz ve bu tilkelerle
her diizlemde derin bir etkilesim icine girmemiz, sadece krizlerin
hasarlarini kontrol etmeye ¢alisan edilgen bir aktér degil, kriz-
sonrast dénemi de sekillendirecek kose taslarini ddseyerek gele-
cege yatirim yapabilen belirleyici bir 6zne oldugumuzun isareti-
dir. Kriz ile vizyon arasinda son dokuz yilda kurdugumuz bu yeni
iliski bi¢imi, bir cok krizin vizyon icinde etkisiz hale getirilmesini
saglamstir.

Bu noktada tiziicii olan, gerek muhalefetin gerekse bu yeni viz-
yona elegtirel yaklasan ¢cevrelerin enerjilerini alternatif bir vizyon
ortaya koymak yerine, donemsel geliskiler baridiran konjonktii-
rel elestirilere ve cogu suni nitelikteki kisa dénemii medya krizle-
rine hasretmeleridir. Konusmalarnn degisik boliimlerini yeniden
gozden gecirdigimde bu yaklasimin onlarca 6rnegini tekrar tek-
rar yagsadigimizi gérmek ve elestirel diisiince gelenegimizin icin-
de bulundugu sikintili durumu bir kez daha gozlemlemis olmak
beni biiyiik bir {iziintiiye sevk etti. 2003-2011 yillarindaki degisik
konusmalarin hemen hemen tiimiine eksen kaymas: tartismalari
bir sekilde sirayet etmisti. Ancak, eksen kaymasi tartigmalarinin
bir anda terk edilmesi ve sadece Suriye krizi baglami esas alina-
rak, hiikiimetin Bat1 {ilkelerinin giindemini yiirtittligiinii iddia
eden yeni bir elestiri sbylemi gelistirilmesi, konjonktiirel bakisin
ne 6lciilere ulagtigini géstermektedir.

Elestirilerin amaci alternatif bir ilkeler manzumesi ya da politika
uygulamasi dnermek yerine, her krizi bir yipratma kampanya-
sina doniistiirmek olunca, hem diizey diismesi hem de zihinsel
eksen kaymasi yaganmasi kacinilmaz olmaktadir. O zamanlarda
Tiirkiye'nin AK Parti iktidar ile toptan bir eksen kaymasi ve anti-
Bat1 paranoyasi icine girdigini iddia eden cevrelerle, bugiin Bati
glidiimiine girdigini iddia eden gevrelerin aym olmasi ve aymi
kaynaklardan beslenmeleri sadece bir tesadiif mii? O giinlerdeki
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henzer makalelerde hitkiimetin NATO dan ¢ikmayr diisiindigi
spekiilasyonundan bugiin NAT( daki etkinligimizin artmasinin
clestirilmesi arasinda nasil bir mantiki tutarhlik bulunabilir?

Peki, sizce soz konusu elestirilerdeki tutarsizliklarin sebeple-
ri nedir? Ayrica bu kadar elestiri icinde hig tutarh elestiri yok
mu? Bunlari nasil degerlendiriyorsunuz?

Tutarh ve ilkeli elegtiriler her zaman yol gostericidir. Buna stiphe
yok ve her zaman da dikkate alinir. Ancak bugiin sistematik ve
tutarh elestiri eksikliginin iki ana nedeni oldugu kanaatindeyim:
Birincisi Stratejik Derinlik’in 6nsoziinde bir yéntem hatasi ola-
rak vurguladigim anlik statik resim analizinden zaman boyutlu
dinamik siire¢ analizine gecilememesidir. Anlik bir resim tasviri
ve analizi yapanlar, aktorlerin zaman-boyutlu konumlarin da,
olaylarin illiyet baglarini da anlayamadiklar icin, birbirleriyle
geliskili bir¢ok gelismenin ayni anda yasanabilecegi ve celigkili
bircok hedefe ayni anda ulasilabilecegi vehmine kapilirlar. Bu
yontem hatasina dayali analiz sahipleri, stratejik hedefler ile tak-
tik siirecler arasindaki kademelendirmeleri de yapamazlar. Bu-
giin Suriye konusundaki aktif dig politikanin risk {irettigini iddia
ederek bir taraftan statik resmin korunakh ortamina siginan, di-
ger taraftan da bu pasif ortamda biitiin maksimalist hedeflerin
gerceklestirilmesini talep edenler, benzer tek boyutlu elestirileri
2003-2005 doneminde ezber bozan Kibris ve Irak politikalari igin
de yapmislardi. Serdar Turan tarafindan 2004’te Infomag dergi-
si icin yapilan miilakatta vurguladigimiz hususlar, bugiin kritik
siireglerin i¢inden gectigimiz dig politika konular i¢in de aynen
gecerliligini korumaktadir.

Sistemnatik ve tutarl elestiri eksikliginin ikinci nedeni analizler-
de kullanilan hafiza birikiminin zayifligidir. Hafizanin zaman
derinligi, analizin kahciliginin en giivenilir garantisidir. Analizde
tarihi hafiza derinligi, gelecek perspektifinin de en 6nemli para-
metresi ve giéstergesidir. Olaylarin analizinde zihninizi, yasanan
siireclerin nedenleri ve akisi konusunda tarihi hafiza derinligin-
de ne derece gererseniz, gelecek perspektifini o derece saglam
bir zemin ve engin bir ufukla sekillendirebilirsiniz. Tarihf akigin
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dinamigini geriye dogru illiyet bag icinde derinlemesine algila-
yamayan zihinler, gelecege dogru uygulanabilir bir vizyon da or-
taya koyamazlar. Her giin ayr bir konum benimsenerek, sadece
giinliik gecerliligi olan elestiriler yapilmasinin temel nedeni ha-
fiza sighgidir. Ayni kdse yazarimin kisa bir siire icinde, kendi ilke-
sel varsayimlarinin gegerliligini hice sayan bir tutumla farkli yar-
gilarda bulunmasi, bir 6nyargidan ya da kendi kisisel tutumuyla
ilgili bile bir hafiza biitiinligii ve derinligi olusturamamasindan
kaynaklanabilir.

Yanlis anlasiimasin. Boylesine dinamik seyreden siireclerde ka-
naat ya da tutum degisimi dogaldir. Ancak bu degisimin kaliciligi,
gecmis-an-gelecek arasinda kurulan yeni bir diisiinsel cerceveyle
saglanabilir. Her olay karsisinda mutlaka elestirilmek istenen kisi
ya da kurumlarin benimsedigi tutuma gore farkh zihni cerceveler
olusturma ¢abasi, bir miiddet sonra elestiren kisinin ic¢ biitiinlii-
giinii ve sistematigini yok eder.

Tarihin hizla aktigr bu donemde en fazla ihtiyag¢ hissettigimiz
sey, bu akisin dinamigini anlamaya ¢ahisan alternatif yaklagimla-
n ortaya koyacak bir entelektiiel atmosferin varligidir. Sorunuzla
baglantih olarak, biz alternatif yaklasimlar ve ¢6ziimler ortaya
koyan her tiirlii elestiriyi memnuniyetle karstliyor ve dis politi-
ka yapiminda dikkate aliyoruz. Bugiin Ortadogu’da yasanan hizli
siirec, alternatif kimlikler baglaminda psikolojik; gelenek-mo-
dernite iligkisi baglaminda sosyolojik; deger-mesruiyet etkilesimi
baglaminda ahlaki; ulus-devletin doniisiimii baglaminda siyast;
yerel-kiiresel yapilar arasindaki diyalektik baglaminda ekonomi-
politik boyutlar tagimaktadir.

Bu cercevede hepimiz ashnda biiyiik bir laboratuvarda bazen
kendi test tiipiimiiziin icinde diisiiniiyor, konumumuza gore ya
politika iiretiyor ya da iiretilen politikalara elestiriler getiriyoruz.
Bu boyutlarin her biri miithis meydan okuyucu sorularn ve he-
yecan verici entelektiiel arayislari beraberinde getiriyor. Bugiin
sadece bir akademisyen olarak teori iiretme safinda degil, bir ba-
kan olarak siyaset yapim safinda ve sorumlulugunda da oldugum
icin, her bir elestirel analizi, bu arayislara ve politika olugsum sti-
recimize katki yapabilecegi iimidiyle okuyorum. Bugiin tarihi ha-
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hiza derinligi zengin, i¢ tutarhihign mubhkem, kavramsal ¢ergevesi
Ozgiin tezlere her zamankinden daha fazla ihtiyag duymaktayiz.
Bu donem iginde gelistirdigimiz yaklasimlarin ve politikalarin
psikolojik zemini 6zgiiven, ydontem zemini ise icerden ve icsel-
legtirici bir tutum benimsenmesi, yani oryantalist bir yaklagim-
dan kagmilmasidir. Biz biitiin bu kritik donemde Briiksel’de bir
Avrupaly, Ortadogu’da bir Ortadogulu, Mekke'de bir Miisliiman,
Balkanlar'da bir Balkanli, Pekin’de bir Asyali, Somali’de bir Afri-
kali olarak igeriden konusmay1 hedefledik ve biitiin bu zeminler-
de, dogrudan bulunulan zeminin insan unsuruna hitap etmeye
calistik.

2005: Inga edici hamleler ve yeni agilimlar yilx

Ben tekrar geri donmek istiyorum. 2003 ve 2004 sonrasindan
devam edecek olursak, 2005’i Tiirk dig politikas1 agisindan
nasil tanimlamaliyiz? 2005’i dnceki yillardan farklilastiran un-
surlar nelerdir?

2003 ve 2004 kriz yonetimi ve telafi yillar1 olarak one ¢ikarken,
2005, yeni dis politika paradigmasinin inga edici ve kurucu ham-
lelerinin atilmaya basladigi bir y1l oldu. Kibris sorunu baglamin-
da yagsanan tartisma ve gerilimlere ragmen, AB ile miizakerelerin
3 Ekim 2005’te baglamasi ile birlikte Tiirkiye-AB iliskilerinde pa-
radigmatik bir degisim yaganmis ve kurumsal ve teknik bir enteg-
rasyon siireci islemeye baslamgtir.

2005 yilinda bir taraftan AB ile tam iiyelik miizakereleri baslati-
lirken, diger taraftan da kargihikl ziyaretlerle Rusya ile iligkilerin
tahkim edilmesi, Soguk Savas déneminden kalan keskin kutup
tercihlerine dayah anlayisin terk edildiginin en énemli isaretle-
rinden biridir. Dis politika siireclerinin dinamizmini kavraya-
mayanlarin sik sik giindeme getirdigi eksen kaymasi tartismalan
aslinda Soguk Savas mantiginin hala zihinleri esir almis olmasin-
dan kaynaklanmaktadir.

2005 yihnda Ortadogu’da yasanan en énemli gelisme, Irak’ta tir-
manan mezhep ¢atigmalarinin bélgeye yansima ihtimalinin do-
gurdugu risk ortamiydi. 2003 ve 2004 yillarinda siirdiirdiigii kriz
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yonetimleri ile Irak'ta siiren savasin ve gerilimlerin tilkemiz tize-
rindeki olumsuz etkilerini kontrol altinda tutmaya ¢ahsan hiikii-
metimiz, 2005 yilinda Irak icindeki gruplarla gelistirdigi olumlu
iliski kanallarini kullanarak bu dost ve kardes iilkenin i¢ barisi-
nin saglanmasi yoniinde yapici ve kolaylastirica bir katki siirecini
devreye sokmustur.

Ashnda bu siire¢ devletlerarasi iligkiler ilizerine bina edilmis
Cumbhuriyet donemi dis politika gelenegi i¢in yeni bir tecriibe ve
sinama anlamina geliyordu. Irak Devleti'nin yasadif ¢oziilme
siireci ve ABD isgalinin getirdigi direnis yapilar Irak toplumunun
mezhep ve etnik temelli alt-tinitelerde drgiitlenmesi sonucunu
dogurmus ve bu alt-iinitelerle iliskiye gecmeden bir Irak politika-
s1 gelistirme ihtimali ortadan kalkmigti.

Bu yeni gerceklik, yeni siyasal yapilarla dogrudan temasa gec-
meyi zorunlu kihyordu. Ancak, doksanh yillarda PKK’ya kars:
yiiriitiillen miicadele baglaminda Kuzey Irak’ta Kiirt gruplar di-
sinda diger Irakh gruplarla gelistirilmis herhangi bir iliski zemini
mevcut degildi. Bu cercevede ilk kez devlet-devlet iliskisi disin-
da dogrudan sosyal, kiiltiirel ve siyasal gruplarla temasa gecile-
rek, Irak’'in i¢ biitiinliigiinii korumaya doniik yogun bir ¢alisma
temposu i¢ine girdik ve ¢cok kisa bir siire icinde farkh Siinni ve Sii
gruplarla kurumsal ve gahsi yakin iligkiler gelistirdik. Daha sonra
Irak siyasetinde etkin rol oynayacak bir¢ok sahsiyet ile tanigma-
miz ve yogun isbirligi icine girmemiz bu dénemin eseridir. Ozel-
likle ABD isgaline ve artan Sii etkinligine tepki olarak siyasi siirec
disinda kalmay1 benimseyen Siinni gruplann Irak secimlerine
katilmaya ikna etmemiz hem Irak icinde hem bdlgede hem de
uluslararasi camiada Tiirkiye'nin yeni diplomasi paradigmasinin
ilk somut sonuglarnndan birisi olarak degerlendirilmistir.

Ashinda bu gelisme, cevre bolgelere doniik gelistirilen yeni ve ak-
tif bir dis politika yaklasimmin da habercisiydi. 2003’te baglayan
ve 2004’te yogunlasan komsu tlkelerle yakin iliski anlayig1 2005
yilinda komsu ilkelerin 6tesindeki bolgelere tesmil edilmistir.
Balkanlar, Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya’ya doniik yeni yak-
lagim ile bir taraftan bu bolgelerdeki krizlerin ¢dztimiine katkida
bulunmay1 hedefleyen aktif bir tavir benimsenmis, diger taraftan
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da bidlgesel bang, istikrar ve refalu saglayacak yeni bir bolgesel
vizyon ortaya konmusgtur. Biitiin bu ¢evre havzalara uygulanma-
ya gahgilan yeni bolgesel vizyonun, sonraki yillarda siirekli olarak
vurgulanan dort ana unsuru vardir: (i) Ust diizey siyasi diyalog,
(il) ckonomik entegrasyon ve karsiliklt bagimlihik, (iii) karsihikh
saygiya dayal ortak giivenlik anlaygi, (iv) kiiltiirel gesitlilige da-
yali mezhebi ve etnik barig ortami. 2005 yili bu bélgesel vizyon
anlayigini hayata gegirecek onemli baslangi¢ adimlarinin atuldig
bir y1l olmustur.

AB, Irak ve komsu bélgelerle ilgili bu insa edici hamlelerin ya-
pildigr 2005 yilinin belki de en tefrik edici 6zelliklerinden birisi,
uzak kitalara ve bélgelere doniik ilk kapsamli acihimlarin da bu yil
icinde baslamasidir. 2005’de Oguz Haksever’le yapilan miilakat,
-Afrika, Asya ve basta BM olmak {izere— uluslararas: orgiitlerde
baslatilan yeni stiregleri ve bu siireglerin yeni paradigmanin in-
sasinda tasidiklar1 6nemi ortaya koymaktadir.

2006: Restorasyonun tahkimi ve
bolgesel krizlerin ¢iziimiinde aktif rol

Sanirim 2006 y1li da bir tanima ihtiya¢ duyuyor?

2006’'da bir yandan 2005 yilinda baslatilan insa edici cahsmalar
tahkim edilerek siirdiiriiliirken, diger yandan secimler sonrasi
tirmanan Filistin krizine, bélgede Irak savasindan sonra yasa-
nan en biiyiik gerilim olan Liibnan Savasina ve teknik bir siire¢
olmaktan cikarak uluslararasi bir nitelik kazanmaya baslayan
Iran’in niikleer programi sorununa, bazen kolaylagtirici bazen
arabulucu olarak miidahil olunmustur.

Tahkim ¢aligmalar1 ¢ercevesinde, simdi arka plani daha da agik
bir sekilde ortaya ¢ikan Danigtay saldinsi sonrasinda yasanan ger-
gin i¢ siyasal ortamda demcokratiklesme paketleri siirdiiriilmiis ve
AB ile dogrudan miizakereler, ilk faslin agilip kapanmasiyla bagla-
tilmugtir. Ote yandan, komsu iilkelerle iligkilerin mahiyeti, Batum
Havalimaninin i¢ hat olarak pasaporta ihtiyac hissedilmeden kul-
lanilmas1 drneginde oldugu gibi, karsilikli ekonomik ve kiiltiirel
etkilesimin arttif1 yeni bir sistematik kazanmaya baslamigtir.
ol
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Uluslararasi alanda ise, 2005 Afrika yiindan sonra, 2006 Latin
Amerika yih ilan edilmis, Medeniyetler Ittifaki girisimi baglatilmsg-
tir. Taha Akyol ile 2006 yilinda yapilan miilakatta giiclii bir vurgu
ile glindeme getirilen hususlar, ii¢ yilda gelinen 6lgek biiyiimesini
ve itk defa bu agikhkta dillendirilen kiiresel gii¢ olma iddiasini or-
taya koyarak, 2023 vizyonunun ilk isaretlerini vermektedir.

2006 yilinin en 6nemli 6zelliklerinden biri Ortadogu’da dort cep-
hede birden biiyiik tirmanisa gecen gerilimlerin yasanmasiydu: (i)
Filistin’de secimleri Hamas'in kazanmasi ve belki de bélgedeki en
seffaf sekilde yapilan bu se¢imin neticelerinin taninmamasiyla
tirmanan gerilim; (ii) bu gerilimin tetikledigi Israil-Liibnan Sava-
s1; (iii) Irak’ta secimlere ragmen hizini artiran mezhep catismalan
ve (iv) Iran’in niikleer programyla ilgili yiikselen tansiyon.

2006’da, Filistin-Israil ¢atisgmasi konusunda kritik ve zama-
ninda ¢ok tartigilmis bir hamle yaparak Halid Mesal ile goriis-
tiiniiz. Buglinden baktiginizda o giinkii hamleyi nasil deger-
lendiriyorsunuz?

Haklisiniz, zamaninda ¢ok tartisildi ancak bugiin herkes o hamle-
nin ne kadar dogru oldugunu teslim ediyor. Onemli olan neyi ne
icin yaptiginizdan emin olmak. Tiirkiye atti1 bu adimlarla aslina
bakarsaniz 6nemli bir bélgesel aktor oldugunun ilk sistematik ve
carpici isaretlerini vermistir. Bu yeni politikanin icerde ve disar-
da biiyiik yank getiren ilk hamlesi de, sizin de ifade ettiginiz gibi,
Filistin’de 25 Ocak’ta yapilan se¢imi kazanan Hamas’in siirgiin-
deki lideri Halid Megal ile Tiirkiye'de goriigiilmesiydi. Dénemin
Dagisleri Bakani Sayin Abdullah Giil ile Halid Mesal’in AK Parti
Genel Merkezi'nde gerceklestirdigi goriisme, o giinlerde biiyiik
bir tartisma dogurmustu.

O giin icerde ve disarda siddetli bir sekilde elestirilen bu ham-
le ashinda ilkesel olarak da, stratejik olarak da, zamanlamasi
acgisindan da dogru bir hamleydi. Ilkesel olarak dogruydu; ¢iin-
kii Ortadogu’nun belki de en seffaf ve adil se¢imleri yapilmigti.
Secimleri kazanan partiyi diglamak Filistin halkimn iradesini
hice saymak ve demokrasiyi istenilen neticenin elde edilmesini
saglamakla sinirh bir arac¢ olarak gérmek demekti. 2010 yilinda
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haslayan Arap Bahar'nm belki de ilk igareti Filistin'de yapilan
bu secimlerdi. Bugiin Arap halklarim hakh taleplerine mesafeli
yaklaganlir, o giin de segimleri kazanan Hamas'a ayn1 yaklasim
sergilemislerdi.

stratejik olarak dogruydu; ¢iinkii Filistin halki nezdindeki itibarn-
11 ve giiciinii gosteren Hamas, hem bolgede hem de Filistin soru-
nunda, 6nemli ve kalic1 bir aktor oldugunu ispatlamsti.

Zamanlamasi agisindan da dogruydu; ¢iinkii bu se¢cimlerin neti-
cesine saygi gosterilmemesi ve Hamas’in dislanmasi, biiyiik geri-
limlerin ve ¢atigmalarin 6niinii acabilirdi.

Bu hamle, o donemde icerde ve disarda AK Parti’ye ve hiikiimete
yonelik kapsamli ve siddetli bir saldiri kampanyasinin baglamasi-
na yol acti. Bu gelisme sahsi hayatimin akisini da etkileyen bir so-
nug dogurdu. Tiraji yiiksek bir gazetenin biiytik bir boy resmimle
birlikte attign “Hamas’in altinda da o ¢ikti” manseti sonrasinda,
ilk defa, korumayla gezmenin dzgiirliigiimii sinirlayan dayanil-
maz sikintisini hissetmeye basladim. Hayat1 boyunca her an sira-
dan bir insanin ~hi¢ bir makamla degisilmeyecek- 6zgiirliik liik-
stinit, ailesi ile birlikte yagsamis bir akademisyen olarak bu man-
setin hayatimda yol actig1 deprem, etkisini hala stirdiirmektedir.
Bu mansetin atildig glin yabanci bir diplomatla bir otel lobisinde
yaptifim goriigsme esnasinda, otel gorevlisinin, bir bana bir de di-
ger masada duran gazeteye baktiktan sonra, kuskulu ifadelerle
“hosgeldiniz” demesi, zihnimde hep act bir tebessiimle hatirla-
digim bir hatira olarak kalmistir. O diplomata, o giin, “Attigimiz
bu adim bugiin anlasilmiyor, ancak Hamas’i, dolayistyla Filistin
halkinin iradesini dislayan bu politikanin siirmesi halinde hepi-
miz kendimizi bélgede bir savasin icinde bulacagiz” dedigim de
hafizamdadir. Bu olaydan bes ay sonra Liibnan Savasi ¢iktifinda,
bu 6ngoriimiiziin hakhh teyit edilmis ve birgok muhatabimiz
bunu dile getirmigtir.

Halid Mesal’in bu ziyaretine yonelik tepkilerin analizi ve daha
sonra yasananlar, ezber bozan hamleler karsisinda medya ve
mubhalefetin ne kadar tutucu ve direngli oldugunu gostermek
agisindan da énemli bir 6rnek tegkil etmektedir. Yontem hata-
styla malul iyi niyetlilerin konjonktiiralizmle, kotit niyetlilerin
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ise ideolojik korliikle kars1 ¢ikti1 bu hamleler, aslinda iilkemizi
uluslararas1 politikanin vazgecilemez tilkesi haline getirmistir.
Bu ziyareti elestiren Israil’in dahi, Gilad Salid isimli israil askeri
kacirildiginda devreye girmesi icin ¢aldigi ilk kapi Ankara olmus-
tu. O giinlerde gercgeklestirilen bu hamleler sonucudur ki, Gilad
Salid’in serbest birakilmasi siireci baglaminda 2011 yilina kadar
yapilan miizakerelerin tlimiinde taraflar hep Tiirkiye'nin devreye
girmesi talebinde bulundu.

Ote yandan, bu ziyaretten sonra Suriye’ye yaptigim her ziyarette
Halid Mesal ile goriisiip goriismedigimi bir hafiye titizligiyle takip
eden medya, son yillarda Mesal’in siklasan Tiirkiye ziyaretlerine
aligmis, hatta miilakat yansina girmistir. Bu ziyareti biiytik bir
eksen kaymasinin isareti olarak géren muhalefet ise, Gazze’deki
Hamas hiikiimetinin bagbakani Ismail Haniye’nin Tiirkiye ziya-
retinde (2011) kendisini genel merkezlerinde, basina agik bir se-
kilde, kabulde bir beis gérmemislerdir.

2006 yilinda arka arkaya yaptigi hamlelertle Filistin konusunun en
etkili aktorlerinden biri haline gelen Tiirkiye, aymi yil icinde Filis-
tin’deki gelismelerin tetiklemesiyle baslayan ve Israil’in saldirgan
tutumuyla biiyiik bir yikima yol acan Liibnan Savasinda da aktif
bir dis politika takip etmistir. Disisleri Bakanimiz Abdullah Giil,
12 Agustos’ta gerceklestirilen ateskesi miiteakip 16 Agustos’'ta
Liibnan’a giderek, bélgeyi ziyaret eden ilk yabanci devlet adam-
larinin basinda gelmis, arkasindan da Tiirkiye, barisi korumak
icin olusturulan UNIFIL’e askeri katki saglama karan almistir.
Boylece Tiirk askeri, Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra ilk defa,
barigi koruma misyonuyla, bélgede gorev iistlenmistir.

Irak’ta yapilan secimler sonrasinda olusan yeni Irak hiikiimetiyle
kurulan yakin iliskiler yaninda, Siinni gruplarla yiiriitiilen yogun
temaslar, Tiirkiye'nin Irak'ta ylikselen mezhep catismasi tehdidi-
ne karsi etkin bir rol {istlenmesini saglamistir. Ayrica, Tiirkiye'nin
Iran’in niikleer programm baglaminda tirmanan gerginlikte ko-
laylastirict bir rol {istlenmeye baslamasi, bu blgesel konjonktiir
icinde 6zel bir 6nem kazanmustir. Bush yonetiminin ser ekseni
yaklasiminin tesiriyle Tiirkiye’ye telkin edilen izolasyonist politi-
kalar karsisinda benimsenen bu proaktif Ortadogu politikast, as-
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Limda yakm ¢evee havzalintailgill ilkesel ve sistematik yaklagnnm
bir yansnmasidir.

Bugiin “Isad rejimine kargi cikarak Suriye’ye niye miidahil olu-
yoruz?” diyen ¢evrelerin hem Filistin, Liibnan, Irak ve Iran ile
ilgili sorunlara yonelik proaktif yaklasimimizi, hem de Suriye y6-
netimiyle gelistirdigimiz yakin iliskiyi, eksen kaymas: iddiasiyla
clestirmis olmalan, meselenin siradan bir politika elestirisi olma-
mn dtesinde, 6nyargilara dayanan bir zihniyet meselesi oldugu-
nu ortaya koymaktadir.

Ote yandan bu miilakattan yaklasik 1,5 sene sonra Osetya'da
tirmanan bir gerilim dolayisiyla ¢ikan Rusya-Giircistan Savasi,
hem risk 6ngoriimiiziin, hem de yeni aktif bolgesel politikami-
zm ne odl¢lide dogru bir gerceveye oturdugunu agik bir sekilde
teyit etmistir.

2007: i¢ ve dis politikada restorasyonunun kritik yili

2007 yih Tiirk i¢ siyasetinde de kritik bir donemi isaret ediyor.
Kitaptaki miilakatlarda eksik kaldigini diistindiigiim bir husus
olarak, 2007 yilini i¢ ve dig politika etkilesimi ac¢isindan nasil
degerlendirirsiniz?
Evet, haklisiniz. 2007 yili demokratiklesme ve aktif dis politi-
ka temellerine dayal i¢ ve dis restorasyon siirecinin belki de en
kritik yili olmustur. Aslinda ic siyasetin tiirbiilansa sokulmaya
¢alisildig1 bu kritik donem Danistay saldinsiyla (17 Mayis 2006)
baslamig, Hrant Dink cinayetiyle (19 Ocak 2007) ivime kazanmus,
planh bir sekilde devreye sokulan Cumhuriyet Mitingleri (Nisan-
Mayis 2007) ve bu mitinglerin tamamlayic1 adimi gibi goriilen 27
Nisan bildirisiyle zirveye ulasmis ve AK Parti kapatma davasinin
(30 Temmuz 2008) sonuclanmasina kadar siirmiistiir. Yetmisli ve
doksanli yillardakine benzer bir sekilde, faili mec¢hul cinayetlerin
dogurdugu sosyal tepkinin yonlendirilmesi iizerinden siyaseti
manipiile etme stratejisi, aslinda, AK Parti iktidar1 déneminde ii¢
stitun iizerinde ~demokratiklesme, ekonomik kalkinma ve aktif dis
politika— gerceklestirilen restorasyon ve gii¢ birikiminden rahatsiz
olan gevrelerin ortak bir tepkisiydi: Demokratiklesme, millete he-

33



P Feortden Poatige Tark Dy Pobitiken Ozenioe komgiaha

sap vermeden dogrudan ya da dolayh bir sekilde iilkeyi yonetme
gelenegini siirdiiren seckinleri; ekonomik istikrar, krizler {izerin-
den rant devsiren gevreleri; aktif dis politika ise, Tiirkiye'nin stra-
tejik potansiyelini kendi dogal yedek unsuru olarak degerlendiren
uluslararasi gii¢ merkezlerini rahatsiz ediyordu.

Aym dénemde PKK'nin tekrar sahneye ¢ikmasi ve artan bir tem-
poyla stirdiirdiigii teror eylemleriyle —olusmaya baslayan- top-
lumsal Ozgliveni sarsma ve tilkeyi istikrarsizlagtirma misyonunu
tekrar Gistlenmesi de kesinlikle bir tesadiif degildi. Alisilmis “fa-
ili mechul cinayetler-teror-kriz-miidahale dongiisii” bu suretle
bir kez daha deneniyordu. Dis politikada da aynen 27 Mayis, 12
Mart, 12 Eyliil ve 28 Subat 6ncesinde oldugu gibi, eksen kaymasi
tartismalar1 medya iizerinden tedaviile siiriilmiistii. Hedef acgik
ve netti: Tiirkiye terér ve laiklik temelinde yeniden canlandirilan
i¢ tehdit olgusuyla tekrar icine kapanmali, ekonomi ve dis politi-
kada olgek kiiciiltmeye zorlanmaliydi.

Ancak siyasi iradenin 28 Nisan bildirisinden baslayarak sergiledi-
gi kararli tutum ve onu takiben gerceklestirilen 22 Temmuz genel
secimleri, Cumhurbagkanligi secimi ve Cumhurbaskanini halkin
secmesiyle ilgili referandum i¢ siyaseti yeni bir dengeye oturttu ve
iilkenin kaos ortamuna siiriiklenmesine izin vermedi. AK Parti’'nin
kapatilmasi davasinda siirecin bir an 6nce tamamlanmasi yoniin-
de takinilan sogukkanh ve ilkeli tavir ise, yeni belirsizlik ortami
olusturma ve kaos ¢ikarma senaryolarinin 6niinii kesti.

I¢ siyasette yasanan bu tiirbiilans doneminde, dis politikanin is-
tikrarimi ve istikametini korumasi biiyiik 6nem tasiyordu. Bu ger-
¢evede ii¢ ana kayginin ve ilkenin 6ne ¢ikarildigini séyleyebiliriz:
Birinci ilke, i¢ siyasette yasanan gerilimlerin dis politikada bir
tiir ice kapanma siirecine yol agmamasi ve aktif dis politika an-
layisiyla planlanan dis politika uygulamalarinin kararh bir sekil-
de siirdiiriilmesidir. Bu ilkenin en agik gostergesi yakin dénem
Tiirk siyasetinin en kritik haftasi olarak tarihe gecmis bulunan 24
Nisan-3 Mayis 2007 tarihleri arasinda yasanan gelismelerdir. Bu
haftaicinde icerde yasanan derin gerilime ragmen, dis politikada
yeni anlayisin izlerini tagiyan yogun bir glindem higbir ritim bo-
zuklugu yaganmaksizin stirdiiriilmiigtiir.
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24 Nisan'da Bagbakan Saym Recep Tayyip Lrdogan, dénemin
Dugigleri Bakam Saym Abdullah Gal'ti AK Parti’nin Cumhurbasg-
kani adayr olarak ilan etmig, 25 Nisan'da AB Ortak s Politika ve
Givenlik Yiiksek Temsilcisi Javier Solana ile Iran Ulusal Yiiksek
Giivenlik Konseyi Genel Sekreteri Ali Laricani, Sayin Abdullah
Giil'tin ev sahipliginde Iran niikleer programini goriismek tize-
re uzun bir aradan sonra Ankara’da bir araya gelmistir. Bu top-
lants vesilesiyle biitiin diinyanin dikkatinin Ankara’ya ¢ekilmis
olmasi, baskenti bir i¢ siyaset krizinin alani olmaktan ¢ikararak
uluslararasi diplomasinin ¢6ziim merkezi haline doniistiirmiis-
tiir. Bizim bu toplanuy siirdiirdiigiimiiz saatlerde YOK Bagka-
i Erdogan Tezi¢’e yapilan saldin girisiminin son dakika olarak
televizyonlara diismesi, o giinlerde Ankara giindeminin i¢ ve
dhs politika agisindan nasil bir celigki barindirdiginin ¢arpici bir
misalidir.

nularim goériigmek iizere Irak Disisleri Bakani Hogyar Zebari
Ankara’yl ziyaret etmis, 27 Nisan’da Cumhurbagkanligi se¢imi-
nin ticte iki cogunluk saglanamayan ilk turu yapilmis ve gece geg
saatlerde Genelkurmay Baskanhgi'nin internet sitesinden mes-
hur e-bildiri yayinlanmisti. 29 Nisan’da hiikiimetin demokratik
siyasi iradenin cumhurbaskanhg segimiyle ilgili anayasal stireci
isletme kararini ilan ettigi saatlerde, Tandogan Meydani'nda Ker-
kiik mitingi stiriiyordu. 30 Nisan’da ise Caglayan’da Cumhuriyet
Mitingi yapilirken, Ankara yine biitiin diinyanin dikkatlerini iize-
rinde toplayan bir barig girisimine evsahipligi yapiyor ve yillardir
biiyiik gerilimler yagayan Afganistan Cumhurbagkani Karzai ile
Pakistan Devlet Bagkan1 Miserref’i, btitiin glivenlik ve dis poli-
tika ekiplerinin katilimiyla tiglii bir mekanizma gercgevesinde bir
araya getiriyordu.

1 Mayis’ta Anayasa Mahkemesi'nin 367 sarti yerine gelmedigi
icin Cumhurbagkanligi se¢iminin ilk turunu iptal etmesi iize-
rine, 3 Mayis'ta AK Parti grubunun Onergesiyle TBMM'de 22
Temmuz’'da genel segimlere gitme kararn alindig saatlerde ise,
Tiirkiye’nin dnciiliigii ile kurulan Genigletilmis Irak’a Komgu Ul-

o

keler Toplantisi, Sarm es-Seyh’te yapiliyordu.
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I¢erden bakildiginda bir kaosa siiritklenmek istenen Ankara, di-
sardan bakildiginda Iran niikleer programindan Afganistan’a,
Irak’tan Ortadogu’ya bir¢ok uluslararasi sorunun ¢6ziim inisiya-
tiflerinin merkezi ya da dnctisii gériiniimiind stirdiiriiyordu. Bu
tablo yeni dis politika paradigmasinin i¢ krizlere dayanikliligini
da ortaya koymustur.

Ikinci ilke, bagta ter6r olmak tizere dig boyut ihtiva eden i¢ sorun-
larin kriz yonetiminde, en tist diizey diplomatik etkinligin goste-
rilmesidir. Bunun en ¢arpici misali ise, 2007 sonbaharinda tirma-
nisa gegen ve Daghica baskiniyla (21 Ekim) Tiirkiye giindemini te-
melden etkileyen teror saldirilan karsisinda takip edilen ve biitiin
ilgili aktorleri kapsayan diplomasi trafigidir. Bu siiregte 6nemli
bolge liderleri Tiirkiye'de agirlanmus;® Genisletilmis Irak’a Kom-
su Ulkeler Toplantis1 (2 Kasim) BM Genel Sekreteri Ban Ki-Moon
ve BMGK daimi {iyeleri ve bolge iilkelerinin disigleri bakanlarinin
katilimiyla istanbul’da yapilmis; dénemin Disigleri Bakani Sayin
Ali Babacan biittin bélge {ilkelerini kapsayan bir bélge turu ger-
ceklestirmis ve Bagbakan Sayin Tayyip Erdogan, Beyaz Saray’da
ABD Baskani Bush ile terdre karst miicadelede ikili isbirliginin
esaslarini yeniden tanzim eden bir goriisme (5 Kasim) yapmis-
t1. Bu kapsamli diplomatik faaliyetler bir taraftan terérle destek-
lenmis i¢ siyasi tiirbiilans yaratma cabasi icindeki ¢cevrelere karsi
Tiirkiye’nin uluslararas: etkinligini, goriiniirliigiinii ve bélgesel
dengelerdeki vazgecilemez konumunu ortaya koymus, diger ta-
raftan da terore karsi sinir 6tesinde verilecek miicadele konusun-
da bolgesel ve uluslararas: destegin kazanilmasim saglamigti.

Ugiincil ilke, ig siyasi gerilimlerden bagimsiz olarak dis politika
citasin siirekli yiliksek tutulmasidir. Citanin ne kadar yiiksekte
tutulacag iilkenin gii¢ potansiyeli ve kapasitesine baghdir. Ancak
unutulmamasi gereken husus bu gii¢ kapasitesinin de dinamik
oldugu gercegidir. Potansiyel ile hedef arasindaki iliski sporcu-
nun boyu ile barfiks Gttast arasindaki iligki gibidir. Barfiks citast

6 17 Ekim: Suriye Devlet Bagkan Bessar Esad ve Irak Cumhurbagkani Yar-
dimcisi Tarik Hagimi, 9 Kasim: Suudi Arabistan Krali Abdullah, 13 Kasim:
Filistin Devlet Baskam1 Mahmud Abbas ve Israil Cumhurbagkani $Simon
Peres, 11 Aralik: Urdiin Krali Abdullah.
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kisinin boyundan asagida ise kisi potansiyelini gelistirmez; hatta
kimmbur olur. Kiginin boyu mesafesindeki barfiks ¢itasi kapasiteyi
pelistirmek agisindan faydasiz; barfiks ¢itasinin kisinin ziplayabi-
lecegi mesafenin 6tesinde olmasi ise anlamsizdir. Barfiks tahtasi
kisinin boyunun o dl¢iide lizerinde olmal ki, z1ipladik¢a potan-
siyeli harekete gecebilsin ve viicut gelisebilsin. Viicut gelistikce
barfiks ¢itasi da yikseltilmelidir.

‘T'iirk dig politikas1 uzun siire potansiyelinin gerisindeki hedeflere
kurgulandi ve hareketi kisitlayan dogmalar, gecerliligi kalmayan
czberlere dayali kamburlar olustu. Son on yilda ise kapasite gelis-
tikge yiikseltilen hedeflerle yeni ufuklara acilmaya basladi.

2008: ig ve dis krizlere ragmen
s politika gitasimin yiikseltilmesi

2008 yih Tirkiye’'nin Ortadogu’daki bans girisimleriyle adini
duyurdugu yil olarak hatirlarda kalacak. Arap Bahari dolayi-
styla kesintiye ugrayan bu girisimleri eksen tartismalan cerce-
vesinde nasil okumahyiz?

2008 yili cita yiikseltme ilkesi acisindan gercek bir sinama yili
oldu. I¢erde parti kapatma davasi, digarda ise kiiresel ekono-
mik kriz ve Giircistan Savasi ile yasanan tiirbiilansa ragmen dis
politika ¢itas: siirekli yiikseltildi. 2008’de AK Parti’'ye kapatilma
davasinin agilmasina ragmen Tiirkiye'nin Ortadogu politikasin-
daki hamlelerine hiz vermesi ve bu baglamda Suriye-Israil dolay-
l1 gériismelerinin Istanbul’da baslatilmasi (21 Mayis), Liibnan’da
Cumhurbaskanligl krizinin ¢dziimiinde aktif rol iistlenilmesi,
Israil ile Hamas arasindaki ateskesin uzatilmasi ve esir takasi
siirecinde devreye girilmesi, Hamas ile el-Fetih arasindaki ihti-
lafin giderilmesi ¢abalarina katkida bulunulmasi gibi konularda
artinlan diplomatik tempo, siirekli ve bilingli bir sekilde yiiksek
iviede tutuldu.

Ozellikle AK Parti'nin kapatilma davasi nedeniyle kendi i¢ giin-
demiyle mesgul olacaginin beklenildigi bir sirada, diinyada bii-
yiik yanki uyandiracak sekilde Suriye-Israil goriigmelerinin bas-
lanlmis olmasi, hem Tiirkiye'nin artan bir hizla bélgesel merkez

37



P Featkden Pratige 1ok Dy Politikbas Ozerine Komppnaln

gii¢ haline doniistagiini gostermis, hem de AK Parti'nin bu yeni
bolgesel denklemlerdeki ikame edilemez konumunu ortaya koy-
mustur. O giinlerde Batih bir diplomat bu konudaki saskihgini,
“Biz kapatma davasi nedeniyle sizin ice kapanacaginizi diisiiniir-
ken, siz dzellikle Suriye-Israil-Liibnan iicgeninde herkesi sasirta-
cak hamlelerle bélgesel ekinliginizi artinnyorsunuz” diyerek ifade
etmisti.

Anayasa Mahkemesi'nin AK Parti’yi kapatma talebini reddetme-
siyle (30 Temmuz) i¢ siyasi belirsizlikten cikarken, Rusya-Giir-
cistan savaginin basglamasiyla (7 Agustos) dis politikada yeni bii
sinamayla karsi karsiya kaldik.

2009’da, TRT de Ibrahim Kalin'in hazirladig1 Enine Boyuna prog-
raminda Giircistan baglaminda vurguladigim hususlar, bugiin
Suriye krizi baglaminda takip ettigimiz politikaya 151k tutar ma-
hiyettedir.

2008 yilinin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan iki kriz (Giircistan krizi
ve kiiresel ekonomi-politik kriz), uluslararasi siyasi ve ekonomik
sistemin kirilganligini ortaya koymusgtu. 2008’de Suriye-Israil, Fi-
listin, Giircistan, Kosova, Liibnan ve son olarak Gazze baglamin-
da yiriittiiglimiiz ve 6lgek biiyiittiigiimiiz dis politika hamleleri,
bu hamlelerden tedirginlik duyanlar ile Tiirkiye'nin potansiyel
giliciinii abarttigimizi iddia eden cevreleri de ortak bir zeminde
bulusturmustu. Bu ¢evrelere gore hiikiimet Tiirkiye'nin eksenini
kaydirnyor ve 6ncelikler kayboldugu i¢in maceraci bir seyir takip
ediyordu.

Son olarak neler sGylemek istersiniz, bu derlemenin icerdigi
2002-2009 donemini ve bu donemdeki konumunuzu nasil ta-
mmlarsiniz?

2002 yilindan 2009 yilina kadar gecen yaklasik yedi yillik siirecte
yasananlarin kisa bir 6zeti bile, entegre strateji gelistirme konu-
sunda ulastigimiz diizeyi hi¢ bir kuskuya meydan vermeksizin
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Boylesi entegre bir stra-
teji gelistirme hedefinin arkasinda, aslinda, Tiirkiye'nin tarihi
akis icinde kendini yeniden konumlandirma ¢abasi1 yatmakta-
dir. 1989 sonunda doktora ¢alismam sirdiirdiigiim dénemde
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Fakuyama'nm o giinlerde yeni yaymlanmig meshur “Tarih’'in
Sonu” tezine karg “tarih sona ermemistir, daha bityiik bir ivime
ile akmaya devam edecektir” ana fikrine dayal bir teblig sun-
mustum. Daha sonra 1994 yilinda kaleme aldigim Civilizational
l'ransformation and the Muslim World (Medeniyet Doniistimii
ve Islam Diinyast) adh cahgsmamda da vurguladigim gibi, tarihin
sona erdigi tezi bir yanilsamadan ibarettir ve ‘“‘tarihin, yeni bir
varolus dengesi ve ahengi bulma yoniindeki arayislar tarafindan
belirlenen akis1 her yoniiyle ivme kazanarak siirmektedir.”

Onemli olan bu tarihi akig icindeki konumumuzdur. Bu tarihi
akisin 6znesi olarak bu akisin seyrinde etkin olan iilkeler gelecegi
belirlerken, tarihi akisin seyrine kapilarak savrulanlar ise kendi-
leri i¢in belirlenen gelecegi yakalamaya calisacaklardir. Unutul-
mamahdir ki, tarihin arkasinda kosulmaz, icinde kosulur. Bazen
siiriikleyici olarak oniinde, bazen akis seyrini etkileyecek sekilde
akas istikametinde, ama mutlaka iginde kosulur. Tarihin akis sey-
rini okuyamayanlarin, bu akigi1 durdurma ya da akisa kars1 koyma
cabalari beyhudedir. Son dénemde Ortadogu’daki halklarin ira-
delerine karg1 arkaik Soguk Savas yapilarim korumaya ¢alisanla-
rin akibetleri ortadadir.

Tiirkiye, insanlik tarihini sekillendiren birgok medeniyet biriki-
minden harmanlanan tarihi ve ¢ok boyutlu essiz cografyasiyla
tarihi akigin seyrini belirleyebilecek tilkelerin basinda gelmekte-
dir. Son on yilda dis politikada takip ettigimiz stratejinin temel
hedefi, bu potansiyeli harekete gegirerek iilkemizi kendi ¢evre
bolgelerinde yonlendirici, kiiresel gelismelerde etkin bir gii¢ ha-
line getirmektir.

Kitap haline getirdiginiz bu metinler 2002-2009 yillar arasinda
bu yonde yiiriitiillen gayret ve ¢calismalarin bir dokiimiinden iba-
rettir. Ozelligi ve 6zgiinliigii ise tarih akarken ve siireg islerken
konusulmus ve yaziya dokiilmiis olmalaridir. Bir siyaset yapimci
olarak tarihin sekillenme siireci i¢inde bulunurken, bir taraftan
da tarih yazzmina katkida bulunmaya ¢alismanin dogurabilece-
gi sonuglan gorebiliyorum. Ancak tarihin bu derece hizhi aktgi
donemlerde yasanan olaylar cok kisa siirede tarih haline donii-
siir ve an ile tarihi ayirt etmek gittikce zorlasir. Olaylan icinden
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yagamama ragmen, ben dahi bu metinlert yeniden okudugum-
da, tizerlerinden ¢ok uzun yillar ge¢mis hissine kapildim. OUmi
ederim ki, bu metinler tarihi siireclerin daha dogru anlagilmasinez
katkida bulunur. Bu vesileyle bu metinleri bir araya getirerek bu
dénemin daha dogru bir bigimde anlagilmasina katkida bulun-
dugunuz icin sizlere tesekkiir ederim.

Biz tesekkiir ederiz.
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I AB, islam Diinyasi ve Tiirkiye

Giirkan Zengin
Editdr, CNN Tirk
12 Subat 2002

Giirkan Zengin — AB-IKO Forumu’nun! son derece 6nemli bir
bhulusma oldugu ifade edildi; sizin de Forum hakkindaki diisiin-
ceniz bu yénde mi?

Ahmet Davutoglu — AB-IKO Forumu’'nun énemini kalici yonii-
ne de vurgu yaparak ii¢ ayrn diizlemde ne ifade ettigini ele alabili-
riz: [1] Felsefi ve tarihi arka plan itibariyle; [2] Uluslararas1 diizen
arayislar acisindan; [3] Bolgesel stratejik yaklasimlar agisindan.

[1] Toplant1 her ne kadar entelektiiel, dini, felsefi bir toplant1 ol-
masa da, bu bulusmanin kalici yonii, belki de alti doldurulmasi
gereken en ciddi yonii felsefi ve tarihi arka planidir. 19. yiizyil bir
Avrupa yiizyiliyds; 20. yiizyil son ¢eyregine kadar bir Atlantik yiiz-
yili oldu. Ancak 20. yiizyilin son geyreginden itibaren biit{in diger
medeniyet havzalarinda bir canlanma yasandy; yani 19. ylizyilda
Avrupa sémiirgesi olan iilkeler (Cin, Hint ve bir¢ok islam iilke-
si) bagimsizliklaninmi kazandiklan gibi siyasal, ekonomik, kiiltiirel
acidan da hem bunalima hem de ciddi bir doniisiime girdiler.
Bunun sonuglarini da almaya basladilar. Bugiin diinyanin en
biiyiik bes ekonomik giicii arasinda Cin, Japonya ve Hindistan1
da sayryoruz. Kiiltiirel anlamda da ciddi uyanislar var. Bu uyamnis,
Huntington tarafindan bir tehdit, bir risk ve bir bunalim kayna-
g1 olarak algiland1. Ashinda bu uyanis insanhk birikiminin degeri

ol

1 AB-IKO Forumu 12-13 Subat 2002 tarihinde Istanbul’da yapildi.
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agisindan son derece dnemliydi; zira insanlik birikiminin tarih
sahnesine tekrar geri doniisii; insanlik kiiltiiriiniin zenginlesmesi
ve Bati medeniyetinin ¢esitlilik kazanmasi anlamina geliyordu.
Medeniyetler catismast ise, boylesine ciddi ve olumlu bir gelis-
meyi son derece kétii bir stratejik pragmatizme kurban ediyordu.
Bu agidan bakildigindan s6z konusu bulugsmanin uzun dénemde
Dogu ve Bati bulugmasi agisindan ciddi, kalic1 bir yonii olacaktir;
yani sadece gecici bir konjonktiirel adim sayllmayacaktir. Ayrica,
bu toplanti Huntington’a verilen en iyi cevaplardan biridir. An-
cak bu girisim burada kalmamaly;; mutlaka felsefi ve tarihi arka
plani da doldurulmalidir. Tiirkiye de bu perspektifte tarih bilin-
cini yeniden uyandirmali ve insa etmelidir; aksi halde bu girigim
sadece diplomatik ve konjonktiirel bir alanda kalabilir.

[2] Uluslararas: diizen agisindan Berlin Duvarimin yikilmasindan
Ikiz Kulelerin yikiimasina kadar gegen 12 yil iginde diinya biiyiik
bir kaosa dogru gitti ve bir¢ok bélgesel problem ¢éziilmeden or-
tada birakildi ve gegici ateskesler dénemi yasandi. fkiz Kuleler-
den sonra da medeniyetler catigmasi tezi tekrar alevlendirildi. Bu
dénemde ilk en kapsamli toplanti olma niteligini tagiyan bu bu-
lugmayla ilk defa Bati ve Dogu ortak bir mesaj verdi: “Gergekten
bir diizen olacaksa, uluslararasi diizene ve katihma dayali olma-
hdir.” Bugiine kadar dile getirilen yaklasimlarda Bati-dis1 diinya
katilimin disinda tutuluyordu. Bu toplant géstermistir ki, Avru-
pa, kiiresellesmeyle ortaya ¢ikan biitiin medeniyetlerin katilacagi
bir diizenin gerekliligini fark etmistir. Bu durum da géstermekte-
dir ki Islam diinyasi kendi i¢ muhasebesiyle birlikte bir diizene
dogru gitmektedir.

(3] Toplantinin Filistin'de ciddi gelismelerin yasandigy; Iran,
Irak ve Kuzey Kore'nin gser ekseni ilan edildigi ve Irak’a yonelik
operasyon ihtimalinin yiiksek sesle dile getirildigi bir ddnemde
yapilmasi son derece dnemlidir. Bu toplanti, 6zellikle Filistin ve
Irak konusunda ciddi bir mesaj verdi ve ilk defa Avrupa ile islam
diinyasi ortak bir noktada birlesti ki bu anlamda Atlantik-6tesi-
ne de bir mesaj iletildi. Bu mesaj, gecen hafta Ariel Saron-Bush
goriismesinde ortaya ¢ikan ve bir anlamda Israil’in tavrini mes-
rulastiran tablo karsisinda AB ve Islam diinyasmn tavrini ortak
bir sesle dile getirdi. Ayrica Filistin-Israil meselesine yonelik adil
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bit ¢coziimin Filistin Devleti'nin karalmast oldugunu itade eden
Fransa Digisleri Bakanmm ¢abalanna da dolayh bir destek an-
lomina geliyordu. Bu baglamda Afroavrasya'nin merkezinde ol-
masi agsindan Avrupa kiiltiirii ile Asya ve Afrika’ya yayilan Islam
diinyasimin tam kesigim alaninda bulunan Ortadogu’ya iligkin
problemlerin, hususen Irak konusunda yasanan gelismelerin
¢oziimiinde Avrupa ile Islam tilkelerinin ortak bir paradigmada
birlesebilecegi gosterildi.

Zengin — Sonugta bu bulusma baglaminda Istanbul ruhu diye
tabir edilen seyin bog bir kavram olmadigini sdylityorsunuz.

Davutoglu — Evet, kesinlikle Istanbul ruhu diye tabir edilen
sey bog bir kavram degildir. Bu noktada bir seye dikkat etmek
gerekir: Bu bulusma, son yillarda Tiirkiye'nin uluslararas: ilis-
kilerde inisiyatif kullanma kabiliyetini ciddi sekilde kaybettigi
dikkate alindiginda ¢ok 6nemli bir gelismedir. Karadeniz Eko-
nomik Isbirligi'nin kurulmasi ve ECO'nun [Ekonomik Igbirligi
Orgiitii’'niin] genisletilmesinden sonra Tiirkiye'nin inisiyatifiyle
baslatnlan ¢ok ciddi projeler yoktu. Dolayisiyla Tiirkiye, gercek-
lestirdigi bu 6nemli bulugsmanin daha 6nceki projeler gibi akim
kalmamasi icin ¢aba sarfetmelidir; zira bu sayede sadece bolgesel
bariga degil, kiiresel barisa da olumlu katkilar saglayabilir.

Zengin — Bu toplantida bakanlarin konusmalari oldu. Bu konus-
malann disinda gesitli konularda panellere de kauldilar, goriis-
lerini agikladilar. Almanya Digisleri Bakam Joschka Fischer de
bu panellerden birine katild: ve konusma yapti. Konusmasinda
Islam diinyasina yonelik igneleyici mesajlar verdi. Sonugta Is-
lam diinyasinin, Islam Konferansi Orgiitii'niin bulundugu bir
mekéanda Alman Disisleri Bakani insan haklari, 6zellikle de kadin
haklarive daha fazla demokrasikonusunda Islam diinyasinin za-
fiyetini dile getirdi. Yapug! aciklamalarda pek haksiz sayilmaz.
Siz bu konuda ne dersiniz?

Davutoglu — Islam diinyasi ciddi bir doniigiim ve bunalim sii-
recinden geciyor. Islam tarihine bakildiginda Islam medeniyeti
i¢ ciddi meydan okumayla karsilasti: Haclilar, Mogollar ve Batu
somiirgeciligi/Bat1 medeniyeti. ilk ikisini askeri meydan okuma-
lar olmas1 hasebiyle kolay atlatti. Ancak iiglinciisti sadece askeri
alanda degil, zihniyet diinyasinda da ciddi bir meydan okuma
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ihtiva ediyor. Bu agidan bakildiginda Islam diinyasi son 200 yil-
dir bu meydan okumayla hesaplagma ve yiizlesme siirecindedir.
Ayrica bu yiizlesme eslik eden ve kendi i¢ dengeleri ile yeni ya-
pilar arasindaki uyum probleminden kaynaklanan bir gerilim de
yasiyor. Dolayistyla Joschka Fischer’'in hakh oldugu noktalar var;
ancak son donemlerde uluslararasi medyada sik sik glindeme ge-
tirilen Islam diinyasinin kendi problemlerini értmek i¢in Bati'ya
6fke duyduguna yonelik aciklamalar yanhistir. Ciinkii son 12 yil
icinde Soguk Savasin belirsizliklerinden magdur olan toplulukla-
rin bir listesi ¢ikarilirsa bunlarin ¢cogunun Miisliiman topluluklar
ve Afrikalilar oldugu ortaya cikar. Bosna'da yasanan katliamin
ya da Filistin'de, Irak’ta, Cecenistan’da yasananlarin sebebi, bii-
yiik 6l¢iide, uluslararas: diizende yasanan belirsizliklerdir; yok-
sa sadece Islam diinyasinin i¢ problemleri degildir. Ayrica Islam
diinyasimin iizerinde yasadig1 cografya, en karmasik medeniyet
olgularim ve kiiltiirel farkhiliklan icinde banndiran diinyanin en
stratejik kusagidir.

Zengin — Bunlar, Islam diinyasinin insan haklari ve demokrasi-
de ilerlemesini engelliyor mu?

Davutoglu — Bir anlamda etkiledigi séylenebilir. Soguk Savas
sonrastnda Dogu Avrupa’daki demokratiklesme ¢abalari ciddi bir
destek gordii; ama [slam diinyasindaki demokratiklesme teseb-
biisleri Bat1 kamuoyunda yeterli destegi bulamadi. Bircok Arap
tilkesindeki antidemokratik rejimlerin varlik sebebi, uluslararas:
diizenin arzusudur. Hig siiphesiz Islam diinyasimin i¢ problem-
leri de var, ancak 6zellikle Ortadogu’daki rejimlerin uluslararasi
diizen olmaksizin ayakta durmasi zordur. Dolayisiyla, otoriter re-
jimlerde veya geleneksel krallik rejimlerinde uluslararasi sistem
boyutunu da ihmal etmemek gerekir. Islam diinyasi kendi icinde
ciddi bir muhasebe yapmak zorunda; ancak biitiin bu gerilim-
ler/bunalimlar icinde bu ic muhasebeyi yapabilmesi cok glic. Bu
acidan bakildigindan Islam diinyasinin oncelikle siiktinete, Bati
diinyasinin da bu konuda kendi i¢c muhasebesini yapmaya ihti-
yaci vardir.

Sadece Islam diinyas: degil; bugiin Bati-Dogu, Kuzey-Giiney
gerilimlerinde ortaya cikan problem alanlannin ¢ogunda ulus-
lararas1 diizenin isleyisinden kaynaklanan sorunlar var. Mesela

46



AW b DIy ve Finb iy

Alcikida, Ruanda’da yagananbrda oradaki insanlarnm oldugu ka
din vluslararass sistemdeki ciddi aksamalarm da bityiik pays var.
Hu noktada “biitin insanhgin ciddi bir i¢ muhasebeden gegme
dinemi gelmistie” diyebiliriz.

Zengin — AB ve IKO medeniyetler arasi uyum arayisi, Irak’a yo-
nelik operasyon tartismalarinin golgesinde yapildi. Toplantiya
hanlanlarm biiyiik kismi bu endiseyi tasiyordu. Basbakan Biilent
licevit de fran ve Irak disigleri bakanlanyla goriigtiikten sonra,
konuyla ilgili iyimser aciklamalar yapti. Dolayisiyla, Istanbul'da-
ki zirvenin giindemindeki en énemli konulanndan biri Irak’ti.
ABD'nin Irak’a olasi bir harekan tartisilirken, Irak Disisleri Ba-
kam Naci Sabri, Istanbul’a geldi ve olas1 bir miidahaleye karsi
agiklamalar yapt. Irak Disisleri Bakani 12 yildir kusatma altinda
olduklarim vurgulayarak su hususlann altint ¢izdi: “Babil’den
haslayarak tiim eski medeniyetlere besiklik eden Irak, bugiin nef-
ret ve saldirn hareketlerine maruz kalmaktadir. ABD herseyimize
kisitlama getiriyor; istikrartmzi bozuyor ve kalkinmamiz: sagla-
yacak her tirlii firsati engelliyor.” Irak Disisleri Bakani Ankara’ya
verdigi mesajda Irak’a yapilacak miidahalenin Tiirkiye'nin de
yararina olmayacaginin altini ¢izdi. Zirve devam ederken Was-
hington ve Bagdat'tan ténemli agiklamalar yapildi. Colin Powell
Washington'un su anda higbir tilkeyle savas plan1 olmadigini
belirtti, ancak ardindan da ekledi: “Irak en biiyiik endise yara-
tan dlkedir.” Bu aciklamalara karsi irak Basbakan Yardimcisi
Tarik Aziz, Avrupa’yt ABD komplosuna kars: ¢tkmaya c¢agirdu
Irak’in bu cagrisi AB disigleri bakanlar diizeyinde yank: buldu.
Istanbul'da bulunan Fransa Dasisleri Bakani Hubert Védrine de
“ABD’nin Irak’a yonelik tutumunun cok sayida tilkeyi endiselen-
dirdigini” sdyledi. Almanya Disisleri Bakani Joschka Fischer de
Bild gazetesine yaptig aciklamada Amerika’ya sert elestiriler yo-
neltti. Fischer, ABD'ye atifta bulunarak “ser ekseni sozii bizi bir
yere gotiirmez, ABD tek basina kararlar alarak uluslararasi tero-
rizme kars1 miicadele edemez, miittefikler birbirinin uydusu de-
gildir” dedi. Irak’a olast bir operasyon tartismalan Ankara'da da
devam etti. Bakanlar Kurulunda Merkez Bankasi Baskani Siirey-
ya Serdengecti Irak’a yapilacak olasi bir miidahalede ekonomiyi
dengede tutacaklarim belirtmisti. Ancak Basbakan Yardimcisi
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Mesut Yilinaz, Merkez Bankasi Bagkaninm bu degerlendinmesi-
ne katlmiyor: “Irak’a bir askeri miidahale Ttrkiye agtsindan arzu
edilmeyen bir durumdur; Tiirkiye ekonomisine olumsuz yénde
etki yapacag da kesindir.”

Irak konusundaki gelismeler biyle. “Irak’a miidahale olasilig
arttikca bolge tilkeleri arasinda yakinlagmalar da artiyor” demis-
tik. Iran ve Irak disisleri bakanlarni Ciragan Sarayr'nda bir araya
geldiler. Bir anlamda bu toplant Iran-Irak Zirvesi'ne de sahne
oldu. Dolayisiyla, ABD Bagkani Bush’un ger ekseni arasinda say-
digt Iran ile Irak arasindaki yakinlasma devam ediyor. Bu goriis-
meden sonra herhangi bir agiklama yapilmasa da, biliyoruz ki, iki
iilke arasinda son zamanlarda siklasan bir diyalog var.

Bu agidan bakildiginda balge tilkeleri (fran, Suriye, Tiirkiye, Mi-
sir...), Avrupa (ABD'nin en énemli miittefiki Ingiltere de dahil
olmak iizere) ve Rusya, Irak’a yonelik harekéata karsi olduklarini
acikladi. Bu aciklamalara karsilik, -resmilesmis net bir politikasi
olmasa da- Washington’dan Irak’a mtidahale yoniinde agikla-
malar, mesajlar geliyor. Gercekten ABD, karsisinda bu kadar net
bir cephe varken béyle bhir harekata girisebilir mi?

»

Davutoglu — 11 Eyliil’den sonra ABD’nin “kiiresel savas”, “te-
rore karsi savas” senaryolari {izerine yaptigim aciklamalarda bir
hususun altini ¢izmistim: Bu savasin ii¢ sathasi vardir; psikolo-
Jik safha, stratejik safha ve diizenleyici safha. Psikolojik safhada
ABD genis bir koalisyon olusturabildi; zira diinya kamuoyu ge-
nelde ABD'nin prestijinin sarsilmasi ve magdur pozisyonunda
olmasi dolayisiyla -hemen hemen fire vermeksizin- Afganistan’a
yonelik operasyona destek verdi. Tkinci asamada, yani stratejik
safhada koalisyonun siirmesinin zor oldugunu daha once ifade
etmistim. Yasanan gelismeler de Afganistan’da saglanan koalis-
yonun devam etmedigini gosterdi. Bush’un Irak, iran ve Kuzey
Kore'yi ser ekseni ilan etmesinden sonra bir anlamda iki yonlii
stratejik paylasim/farklilasma ortaya cikti: ABD ile Avrupa iilke-
leri arasinda farklilasma ve Irak ve Filistin ekseninde ortaya ¢i-
kan farkhilasma. Bu durum su anlama geliyor: Stratejik safhada
ABD’nin kendi miittefikleriyle tam ve mutlak bir koalisyon olus-
turmasi giictiir. Bu pozisyonda ABD —giicler dengesine doniik bir
politika gibi- yeni koalisyonlarla operasyonel kabiliyetini siirdii-
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rebilecektir. Dolayisiyla su anda askeni bir operasyon yapabilir
ve noktasal hedefleri vurabilir; ama Afganistan’da ya da Korfez
Savagt esnasinda oldugu gibi bitiin miittefiklerini yaninda top-
ladi bir tablo gérmemiz pek miimkiin gériinmiiyor. Ciinkii
AB iilkeleri Irak’a yonelik operasyona birgok gerekce gostererek
karsi ¢ikiyorlar: Ortadogu’daki genel dengenin bozulmasi endi-
sesi; Ortadogu’daki gli¢ dengesinde ABD ile Israil’in gii¢ kazan-
masl neticesinde Avrupa 'nin olumsuz etkilenmesi ve Avrupa’nin
ozellikle fran ve Irak’taki yogun yatirimlari. Bu noktada ABD’nin
Ortadogu’da olumsuz iliskiler icinde oldugu tilkelerdeki Avrupa
yatirimlarinin yogunlugu da hatirlanmalidir; mesela Suriye, Irak
ve Iran"in Fransa'yla yakin iligkileri var. Dolayisiyla Avrupa, bu
¢ikarlari sebebiyle ABD’nin Irak’a doniik bir operasyonunun bl-
gede ortaya ¢ikaracag) istikrarsizliklan gogiislemek istemiyor.

Zengin — Bu agiklamalardan ABD’nin yer almadigi [stanbul’daki
bulugmada, ABD’ye yonelik mesajlarin yukarida isaret ettiginiz
hususlardan kaynaklandigi sonucuna ulasabilir miyiz?

Davutoglu — Evet. Ayrica islam tilkelerinin ilk defa Avrupa'yla
birlikte Filistin ve Irak konusundaki ABD tavrina kars: ortak bir
tepki gostermeleri stratejik sathanin ikinci bir boyutuydu. Bu tab-
lo, ABD'nin Islam diinyasindaki diplomatik esnekliginin 6nemli
olciide zayifladigimi gésteriyor; zira Korfez Savasinda Suudi Ara-
bistan ve Misir’la ya da Iran konusunda Suudi Arabistan’la koa-
lisyon olusturan ABD, Irak konusunda bu gliciinii kaybetmis g6-
riiniiyor. Amerika, bu tablo iizerinde diisiinmelidir.

Zengin — Gerekirse bu harekati tek basima yaparim séylemi de
var.

Davutoglu — ABD, yeni konjonktiirde denetime ve dengeye da-
yali bir politikayla uluslararasi diizeni kuramaz. Bundan sonra
kanilimave uluslararas: diizenin temel ilkelerine doniik politika-
lar gerceklestirmelidir. Artik 80'li yillarda ve 90’11 yillarin basinda
oldugu gibi double containment politikasi (ayn1 anda hem lran’1
hem Irak’i kusatan ¢ifte cevreleme politikas1) Ortadogu’da etkili
olamaz. Giinkii Iran, ABD'nin diisiindiigii gibi sistem digina iti-
len bir tilke degildir; bilakis Avrupa, Rusya, Cin ve Hindistan'la
gelistirdigi iliskiler baglaminda uluslararasi sistemin icinde yer
alan bir iilkedir. Irak da Arap diinyasinda ve uluslararasi kamu-
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oyunda eski dislanmighgindan siyriliyor. Bu agidan ABID nin tek
basina yapacagi bir operasyon askeri bakimdan bagarli bir sonug
getirse de, diplomatik acidan hi¢ beklenmedik olumsuz sonug-
lar dogurabilir. Ozellikle sistem i¢i muhalefeti dillendiren Fransa
ve Cin gibi tilkeler, Irak operasyonuna karsi; aym sekilde Irak’a
komsu iilkeler/bolge iilkeleri de —iran-Irak goriismelerinde ya
da Tiirkiye-Irak iliskilerinde oldugu gibi- operasyona karsi ¢iki-
yor. Bu konjonktiirde ABD noktasal hareketlere girisebilir; ancak
Afganistan benzeri total bir harekata kalkisirsa, uluslararasi ka-
muoyundan destek bulmasi oldukga giic. Bu tiir bir harekat ABD
disindaki koalisyonlarin percinlenmesine de yol agar.

Zengin — Bu acidan bakildiginda ABD harekata kalkigtigi zaman
bugiin kars: ¢ikan {ilkeler desteklemeye baslarlar gibi bir bekien-
tiye girmek de zor mu?

Davutoglu — ABD harekéata basladigt zaman, bugiin muhalefet
edenlerden destek bulmasi ¢ok giictiir. Clinkii ABD Irak’a bir
operasyon yapacaksa, Iran’t su sathada karsisina almamaliydu.
Iran’1 karsisina alarak bir anlamda Irak ile Iran arasinda bir ko-
alisyon olusturdu. Tiirkiye zaten Irak’taki gelismelerden rahatsiz
oldugu icin bu iilkelerin pozisyon degistirmeleri zor. Ayrica, de
facto olarak Irak’1 bélmek ya da de facto bir askeri miidahaleyle
Irak tizerinde ciddi bir degisime gitmek, bu da ¢ok riskli sonuglar
dogurur. Biitlin Arap diinyasinda dalgalanmalar meydana geti-
rebilir. Bu noktada Afganistan’la kiyas edilmemesi gereken bir
durum var. Ben ABD’nin bdéylesi bir diplomatik esnekligi kaybet-
mesinin olumsuz sonuclar dogurabilecegi kanaatindeyim.

Zengin — Bu cerceveden baktigimiz zaman Tiirkiye’nin hem {s-
tanbul toplantist hem [rak konusundaki tutumunu nasil deger-
lendiriyorsunuz?

Davutoglu — Tiirkiye belki de son iki yiizyilin en olumlu ulus-
lararasi konjonktiiriinii, Soguk Savas sonrasinda yakalarmusti.
Fakat eksiklikler, zaaflar, hazirliksizliklar sebebiyle bu imkan ye-
terince degerlendirilemedi. $imdi yeniden béyle bir konjonktiir
var. Tiirkiye sogukkanli, rasyonel ve vizyon sahibi bir dis politika
uygularsa, kendisine ciddi bir manevra alam agabilir. Tiirkiye
Dogu-Bati, Kuzey-Giiney gerilimlerinde ¢ok ilging bir yerde du-
ruyor; Dogu'dan bakildiginda Bati’'nin uzantisi, Bati’dan bakil-
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diginda Dogu’nun uzanusy; Kuzey'den bakildiginda kisi bagina
diisen gelirle Giiney’in uzanusy; Giiney’den bakildiginda OECD
iiyesi ve AB aday1 olmasiyla Kuzey'in uzantisi. Eger Tiirkiye,
Dogu’nun erdemini, Bati'nin rasyonalitesini, Giiney’in esitsizlik
karsisindaki addlet arayismi, Kuzey'in de ekonomik iiretkenligi-
ni ve verimliligini bir senteze kavusturabilse genis bir manevra
alanina sahip olacakur.

Tiirkiye, isaret ettigim acilim gerceklestirebilecek tarihi ve kiil-
tiirel birikime sahip olsa da, bunlan harmanlayacak bir aydinlar
topluluguna heniiz sahip degildir. Bu agidan bakildiginda bir
baska boyut da tarih bilincidir. Tiirkiye Mezopotamya, Anadolu,
Ege, Iran ve Misir gibi kadim medeniyet havzalarina komsudur.
Biitiin kadim kiltiir ve insanhk birikimi kendi etrafinda olusan
Tiirkiye, moderniteyi yogun bir sekilde yasadi. Dolayisiyla tiim
bunlan dikkate alarak olusturulan bir sentez, Tiirkiye'nin 6niinii
acacakur. Ancak, bu sentez, Tiirkiye dzne ve aktér olma iradesini
yansittigl zaman anlam kazanacaktir. Eger Tiirkiye, “uluslararast
sistem sekillensin, bir seyler ortaya ¢tksin kendimize bir yer bulu-
ruz” derse, bu firsati da kagiracaktir. Kendi cografi derinligimizi;
Asya’daki, Afroavrasya’daki derinligimizi uluslararasi alana tasir-
sak ve Dogulu 6zelliklerimizi Bati'min rasyonalitesiyle birlestirip
bir senteze dogru yonelirsek, bugiin diplomatik gibi goériinen bu
¢abanin kiiltiirel ve felsefi arka plani da doldurulur ve Tiirkiye'nin
Onii acilir. Kiltiirel bir acilim da stratejik bakimdan kargiligim
bulur; zira Tiirkiye degerini sadece askerd, fiili giicle degil, kiiltii-
rel giiciin de eklenmesiyle bulacaktir. Bu baglamda Tiirkiye, ¢ok
yonlii bir itibar pesinde olmaly; Bati tarafindan saygi goren, Dogu
tarafindan sayilmayan ya da tarihi birikimiyle Dogu tarafindan
sayilan, Bat1 tarafindan saygi gérmeyen ya da Kuzey tarafindan
sayilan, Giiney'de hic yeri olmayan bir iilke durumuna diisme-
melidir. Dort y6nlii itibar1 aym anda hayata gecirebilirsek —ki biz
bunu yapabiliriz— Tiirkiye i¢in hareket alaninin daha da agildig
ve uluslararasi etkinliginin bolgesel stratejik etkinlige doniistiigii
bir tablo ortaya ¢ikacaktir.

Zengin — Prof. Dr. Ahmet Davutoglu’'na ¢ok tesekkiir ediyorum.
Ufkumuzu actiniz, 8niimiizii daha net gormemizi sagladiniz.
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I Ortadogu Baris Plani

Defne Sartsoy
Diinyaya Bakig, NTV
27 Mart 2002

Defne Sarisoy — Arap Birligi iiyesi iilkeler Ortadogu'da bans icin
Suudi Arabistan’in hazirladig barig planini oy birligiyle kabul etti.2
Liibnan’daki zirvede kabul edilen planda Arap diinyasi [srail e isgal
ettigi topraklardan cekilmesi karsilifinda baris vaat ediyor. Ancak
diin gece Israil'in Netanya kentinde diizenlenen intihar saldirisi
baris umutlarim bir kez daha golgeledi. Zira $aron hiikiimetinin
Filistin topraklarina cok sert bir misillemede bulunmasina kesin
goziiyle bakihiyor. Tiim bu gelismeleri degerlendirmek tizere stiid-
yo konugumuz Beykent Universitesi Uluslararasi {liskiler Béliimii
Bagkani Prof. Dr. Ahmet Davutoglu. Hos geldiniz Sayin Davutoglu.

Ahmet Davutoglu — Hos bulduk.

Sarisoy — Hemen zirveyle baglayalim isterseniz. Israil’e sunulan
baris planmim nasil degerlendirmek gerekiyor? Siz yeterince adil
ve makul buluyor musunuz? Bu arada Saron hemen bir aciklama
yaparak planin bu sekliyle miizakere edilemeyecegini ve basari
sansi olmadigin: sdyledi. Nasi bir tablo var karsimizda?

Davutoglu — Béylesi bir baris planinin iki yonden degerlendiril-
mesi lazim: [1] Uluslararasi hukuk temeli var m1? Bu baris plani

2 Ortadogu Barig Plani 2002 yilinin Mart ayinda Suudi Arabistan’in giri-
simleriyle ortaya konulmus bir plandir. Bu nedenle “Suudi Baris Plan1”
adiyla da anilmaktadir. Camp David goriismelerinin basarisizlikla so-
nuclanmasimn ardindan baglayan Aksa Intifadasi siirecinde barig gériig-
melerinin glindemden diistiigii bir ddnemde Arap diinyasinin inisiyatif
almasini gostermesi agisindan dnemlidir.
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su an gecerli uluslararast hukuk normlannca gegerli bir bang pla
n1 mi? [2] Uygulanabilir bir barg plani mi?

[1] Baris plami temel ilkeleri itibariyle uluslararasi hukuk norm-
lar acisindan makul bir barig planidir. Ciinkii baris planinin atuf
yaptig1 242, 338 ve 194 sayili BM kararlarn ¢ok acik bir sekilde bu
barig planimin igerigini teyit etmektedir; yani Israil’in isgal ettigi
topraklardan gekilmesi ve karsihginda israil'le iligkilerini nor-
mallestirmesiyle ilgili maddelerce de onaylanmaktadir.

[2] Bu anlagsma adim adim gidildigi ve detaylan iyi ortaya kondu-
gu takdirde uygulanabilir bir plandir. Ancak bu durum, tek basi-
na yeterli degildir; arkasinda siyasi bir iradenin de olmasi gerekir.
Genel olarak BM Giivenlik Konseyi'nin, 6zelde de ABD’nin bu
baris planini uygulama konusunda net bir irade ortaya koymast
gerekiyor. Ciinkii su anda problem alanlarina baktigimizda beg
biiylik problem alani gériiyoruz: (i) Pek ¢ok faktériin iizerinde
etkili oldugu Kudiis’iin gelecegi meselesi. (ii) Gazze ve Bat Se-
ria birbirinden kopuk bélgeler oldugu icin entegre bir Filistin
Devleti'nin, yani yasayabilir bir devletin ortaya ¢ikmasi meselesi.
(iii) Filistinli miiltecilerin statiisiiyle ilgili problemler. (iv) Eko-
nomik kaynaklarin kullanimi problemi. (v) Yahudi yerlesimciler
problemi.

Bu bes problem alani cercevesinde 6ncelikli mesele, entegre bir
Filistin Devleti'nin kurulmasidir. Eger baris plani adim adim uy-
gulamir, uluslararasi gézlemin dtesinde siyasi iradeyi gosteren
fiili bir bans giicti bélgeye gtnderilir, akabinde Avrupa’daki baris
planlarina paralel bir sekilde Filistin Devleti ilan edilir ve muha-
taplar esit diizeye gelirse, iki taraf oturup diger problemlere ma-
kul diizeyde bir ¢oziim bulabilir.

Barns planinin uluslararast iligkiler agisindan 6énemli bir baska
y6nii de Arap lilkeleriyle baris meselesidir; sadece Filistin’le degil;
Suriye'yle, Liibnan’la, bolge iilkeleriyle baris. Israil'in Urdiin ve
Musir’la kismi bir barisg ortami olsa da, Israil ile Suriye ve Liibnan
arasindaki problemler de bir ¢éziime kavusturulmalidir. Bu ¢6-
z{im, 1993 Agustosunda baslatilan siirecte oldugu gibi ¢ok uzun
zamana yayilan bir siirecle ya da bolgesel iradeyle gerceklestiri-
lemez. Dolayisiyla, daha kapsamli bir barg i¢in masaya oturmak
gerekir. Ancak su anda iki idarenin de, 6zellikle $aron’un béyle
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bir banga yaklagacagt kanaatinde degilim. Fakat ABD ikna giicii-
nii kullanrsa, bu barg plani uygulanabilir bir bans plamdir.
Sarisoy — Liibnan'da baris konusulurken Israil’in yeni bir askeri
operasyon baglatmasindan endise eden Filistinli yetkililer de
Batt Seria’'nin Ramallah kentindeki ofislerini bosaltiyordu; zira
Cargsamba gecesi (27 Mart 2002) Netanya kentinde diizenlenen
intihar saldirismda 20 kisi 61dii, 100’den fazla kisi de yaraland1
Bu saldirinin ardindan fsrail’'in siddetli bir misilleme yapmast
bekleniyor. Bu baglamda Israil Digisleri Bakanhg Sozciisti Gide-
on Meir’in Filistinlilere yonelttigi tepki3 gercek¢i mi?

Davutoglu — Cok gercekci oldugu sdylenemez. Ciinkii siddetin
trmandi@1 bir ortamda biitiin sucgu bir tarafin iizerine yikmak
dogru bir yaklasim degildir. Bu baglamda bdlgeye dair stratejik
analiz yapmanin 6tesinde psikolojik bir analiz de yapmak ge-
rekir. “Hangi sosyo-psikolojik sartlar Filistinlileri bu denli kap-
saml, bu denli risk iceren eylemlere yoneltiyor?” sorusuyla ifade
edilen konu tlizerinde diisiinmek gerekir; zira sadece eylemler
tizerinde durularak saglikli bir neticeye ulasilamaz. Eger siradan
bir Filistinlinin giinlitkk hayatina bakarsaniz, hayatinda bir ritim
olmadigim ve baris da dahil olmak tizere gelecege doniik umu-
du olmadigini goriirsiiniiz. Bes sene tnce Filistinlilerde bir dev-
let kurulacag ve normal hayata gecilecegi yoniinde bir beklenti
vardi. Ug sene dnce bu beklentiler yipraulds; simdi ise tiimiiyle
yok edildi. Degisik bolgelerde Yahudilerin ¢ok iyi anlamasi gere-
ken bir getto psikolojisi icinde yasayan, sehirlerde blokaj altinda
tutulan ve bazi yerlerde neredeyse bir toplama kampinda yasi-
yormus goriintiisii veren Filistinlilerin gelecege dair umutlan ol-
mayinca hem bu tiir eylemlerin ortaya ¢tkmasi kaginilmaz hale
geliyor hem de eylemlerin durdurulmas: giiclesiyor.

Sansoy — Kaldi ki liderleri dahi kendi ofisinde hapsedilmis
vaziyette.

3 “Filistinlilerin barbarlig1 sinir tanimiyor. Tiim diinyadaki Yahudilerin en
kutsal gecesinde Filistinli bir intihar bombacis1 Hamursuz Bayrami’'m
kutlayan Yahudiler arasina girip kendisini imha ediyor. Diin gece ulusla-
rarasi gozlemciler éldiiriildii. Bugiin bir intihar bombacisinm ambiilansla
gonderiyorlar. Filistinlilerin barbarligi sinir tanimiyor.”
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Davutoglu — Bu noktada, Filistinlileri siddetin digindaki yin-
temlerle ikna edilebilmek icin, onlara bir umut, yani tiinelinin
ucunun gosterilmesi gerekir. Bugiin siradan bir Filistinli hangi
gruptan olursa olsun béyle bir umuda, béyle bir beklentiye sahip
degilken, siddetin durmasini beklemek anlamsizdir. Bu agidan
bakildiginda bir tarafi barbarlikla itham etmek onyargilara isti-
nat eden tek yanh bir tavirdir. Aym suglama Filistinliler tarafin-
dan rahatlikla Israil'in uyguladigi yontemlere de yoneltilebilir.

Sarisoy — Meselenin bir de ABD boyutu var. Bélgede siddetin
durmasi i¢in Amerikan yonetiminin tavri ve miidahalesi de bii-
yiik 6nem tasiyor. Baskan Bush ise diin geceki intihar saldirisin-
dan sonra yapug agiklamada* daha énce oldugu gibi Arafat’a
teror eylemlerinin durdurulmasi icin ¢cagnda bulundu. Bu agikla-
ma sizce nasil bir mesaj iceriyor? Nasil bir ¢oztimden yana?

Davutoglu — Bu mesajin iki b6liimii var: (i) Arafat’a yonelik uya-
ry; (ii) bangstan baska bir secenek kalmadigi zaman ABD’nin mii-
dahale edecektir uyarisi.

Birinci béliimdeki uyarn iki taraf ve bu iki tarafin da kendi top-
lumiarnim kontrol edebilme gii¢leri oldugunu farzetmektedir ki,
bu tamamiyla yanhs bir algilamadir. Ciinkii Ariel Saron hiikiime-
tinin Israil’deki giiciiyle Arafat’in Filistin’deki giicii ayn degildir;
yani Arafat istedigi anda biitiin Filistinlileri kontrol edebilecek
giice sahip degildir. Bu agidan bakildiginda kendi ofisinde kusat-
ma altindayken Arafat’in terér eylemlerini durdurmasim bekle-
mek rasyonel degildir. Eger Arafat, entegre bir Filistin Devleti'nin
devlet baskani olarak sahip oldugu yetkiyi kullanmayip terériin
devam etmesine gz yumuyor olsaydi suglanabilirdi; fakat kendi
ofisinden disar1 citkamayan bir Bagkanin etkin olmasini beklerek
adil bir yaklagim degildir.

4 “Bu duygusuz, sogukkanh cinayetler durmali. Bu eylemi en sert bi¢cimde
kiniyorum. Arafat’1 ve Filistin yonetimini ellerindeki tiim giici kulla-
narak terdr cinayetlerini durdurmaya cagiriyorum. Ciinkii Ortadogu’da
oldiirmektense barig yapmak isteyen insanlar da var. ABD, terériin
kokiinii kazimakta kararh ve giiclii davranirsa ve bang arayisindan
vazgegmezse insanlarin hi¢bir zaman barigin gelmeyecegini diigtindigii
yerlerde bile barigi saglayabilir.”
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Ikinci mesaj ise ABD'nin beklentisini ortaya koyuyor: “Ortado-
gu'da taraflar birbirlerini 6ldiirmeye devam eder ve siddet tir-
manir ve ABD)’nin miidahalesinden baska bir secenek kalmazsa,
miidahale ederiz.” ABD'nin su an takip ettigi bu politika, insani
bir politika degildir. Bagka bolgelerde ¢ok ¢abuk devreye giren
uluslararasi iradenin, Filistin’de hergiin insanlar 6liirken hala ka-
naatlerini aciklamaya devam etmesi, adil bir yaklasim degildir.
Bu sebeple oncelikli mesele, iki taraf nezdinde de kredibilitesi
olan bir iradenin siddeti durduracak bir irade gostermesidir.

Sansoy — Filistin y6netimi ve Yaser Arafat Netanya’da meydana
gelen intihar saldinsini kinamakta gecikmedi. Arafat'in Bagda-
mgmani Ebu Rudeyna da siddeti durdurmanin miimkiin olmadi-
gim soyledi.” Gelinen bu noktada Arafat ne yapabilir?

Davutoglu — Bu noktada Arafat’in elindeki politika araglan ¢ok
simirh. Bu sebeple Arafat, yerel alanda bir seyler yapmanin 6te-
sinde uluslararas1 kamuoyunu harekete gegirmeye calisiyor. Son
Arap Zirvesi’'ne yonelik yaptig1 yayinlanmayan agiklamasinda da
ozellikle bu konuya vurgu yapti. Bir taraftan da kendi halkinin
siyasi iradesini diri tutmaya ¢alisiyor; fakat elindeki polis ve asker
sayist ¢cok sinirh oldugu icin bu alanda basari saglamasi kolay go-
rilnmiiyor. Bu sebeple Arafat dncelikle uluslararas: diplomasiyi
siirdiirmeli ve bunun 6tesinde temelde baris eksenli bir sGylemi
benimseyerek Ariel Saron’un elindeki temel kozlar1 almaya do-
niitk mesajlar vermelidir.

Sarnisoy — Bu olaylarda bir de orgiitsel taraf var. Burada da Ha-
mas adi ¢ok 6nplana ¢ikiyor. Diin geceki intihar saldirisim da Ha-
mas stlendi. Yaser Arafat gercekten bu orgiitlerin faaliyetlerini
kisitlayabilecek mi?

Davutoglu — Bu konjonktiirde kisitlayabilmesi ¢ok gii¢. Ciinkii
bu orgiitler temelde psikolojik tepkiyle hareket eden siyasal-ola-
mayan orglitlerdir. Siyasal drgiitleri ya da mesru partileri karsini-

5 “Israilliler anlamalidir ki banig ve giivenlik igin tek ¢éziim masaya otur-
mak ve 1967'den bu yana isgal altinda tuttugu topraklar karsihiginda bans
vadeden siireg gercevesinde Filistinlilerle konusmaya baglamaktir. Askeri
yontemler herkesi, tim bolgeyi ve tiim diinyay tehdit ediyor.”
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za oturtup belli bir konsensiise yoneltebilirsiniz. Fakat Filistin'de
orgiitlerin liderleri belli 6lgtileri, belli prensipleri kabul etseler
dahi cok kii¢iik gruplarin dahi harekete gecebilecegi bir psiko-
lojik ortam var. Oncelikle psikolojik olarak bircok Filistinli buna
hazirlikhi ve yaptiklan eylem de ii¢ bes kiginin toparlanip yapabi-
lecegi eylemler. Bu bakimdan Arafat’in elindeki giiciin ¢ok faz-
la oldugu séylenemez. Ayrica bu orgiitlerin degisik fraksiyonlar
var; birini durdurdugunuzda digerleri devreye girebiliyor. Dola-
yisiyla, biraz 6nce bahsettigim psikolojik ortami besleyen gerilim
ortadan kaldirilmalidir. Bu saglandiktan sonra, Arafat bir kontrol
mekanizmasi kurabilir.
Sarisoy — Dilerseniz simdi de sivil toplum orgiitlerinin goriisleri-
ne kulak verelim. Israil’de bansg yanhs sivil toplum érgiitlerinden
Gush Shalom'un kurucusu, gazeteci yazar ve eski bir milletvekili
olan Uri Avnery'ye gére Israilliler sorunun askeri yéntemlerle ¢6-
ziimlenemeyecegini yavas yavas kavramaya basliyor:
— Sayin Avnery! Gectigimiz on sekiz ay icinde bolgedeki sid-
det daha 6nce hig gériillmeyen bir diizeye ulasti. Israil halk:
bu siddetten nasil etkileniyor? Psikolojileri nasil?

- Tabii ki boyle durumlarda her zaman oldugu gibi Israil
halk: sadece Filistinlilerden kaynaklanan siddeti gériiyor;
Israil ordusunun yol agtig siddeti gormiiyor. Filistin sal-
dinlarindan kaynaklanan kayiplar vurgulaniyor ve gazete-
lerde bu saldirilara yonelik haberlere yer veriliyor. Ancak
Filistin topraklarinda bizim sebep oldugumuz kayiplar
bir kenara itiliyor. Tabii ki bunlardan da bahsediliyor ama
son derece az. Bu nedenle Israil kamuoyunda Filistinlile-
re yonelik biiyiik bir 6fke goriiliiyor. Ayni zamanda gide-
rek biiyliyen bir umutsuzluk da var. Clinkii Israilliler Ariel
Saron'un ve ordunun siirdiirdigii askeri kampanyanin
higbir sonug getirmedigini, hi¢bir zafer kazandirmadigini,
bu faaliyetlerin boylece siiriip gittigini anlamig bulunuyor.
Bu nedenle Israil kamuoyunda bu siddete bir son verilme-
sini isteyen genel bir havanin olusmaya bagladigim ve Fi-
listinlilerle uzlasmanin istendigini gorityoruz.

— Haaretz'in diplomasi muhabiri Saron'un stratejisinin Fi-
listinlileri, bolgedeki toprakiarin biiyiik béliimiiniin Is-
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raillilerin elinde kalmasnn saglayacak bir anlagmaya giiq
kullanarak ikna etmek oldugunu sdyliiyor. Siz bu yoruma
kathiyor musunuz? Sizce $aron’un stratejisi nedir?

— livet. Bu ¢ok acgik. Saym Saron'un ¢ok agik bir giindemi
var. Bu da isgal edilen topraklarin en azindan yarisini ilhak
ctmek ve biitiin Israil yerlesim birimlerini de bunun igine
almak. Bu nedenle Israil askerlerinin 1967 yilindaki sinirla-
ra geri ¢ekilmesini ve Israil yerlesim birimlerinin bogaltil-
masini isteyen bir baris girisimi $aron i¢in kesinlikle kabul
edilemez bir girisimdir. Saron Filistin halkinin ve Filistin
yonetiminin iradesini kirmak i¢in savasi daha da tirmanisa
gecirecektir. Filistinlileri Israil diktatorliigiini kabul edip
teslim olmaya mecbur olacaklarn bir konuma getirmeye
calisacaktir.

— Sizce Saron’un bu hedefe ulasmasi miimkiin mii?

— Kesinlikle hayir. Askeri yollar kullanarak Filistin halkinin
iradesini ve isteklerini kirmanin bir yolu yoktur. Bu kesin-
likle imkansiz.

— Peki banis miimkiin mii?

— Bars saglamak miimkiindiir. Ancak bunun i¢in de 6n-
celikle ABD miidahale edip barisi empoze etmelidir. Bu
ABD’nin cikarina olacaktir; fakat ABD ne bir sey yapmaya
istekli gbriiniiyor ne de Israil ve Saron’u herhangi bir geye
zorlamak istiyor. Aksine Saron’a kosulsuz destek veriyor;
mesela Saron’dan Arafat’in Beyrut'a gitmesine izin ver-
mesini istiyorlar, fakat Israil bunu reddedince de hicbir
tepki gostermiyorlar. Ortadogu’da tamamen guvallamig
durumdalar. Bu durumda tek ¢oziim yolu ve tek umut Is-
rail halkinin her gecen giin bu kanlh kampanyadan daha
fazla sikilmasi. Baris hareketi kapsaminda ben ve arkadas-
larim Israil kamuoyunu isgalin bitmesi gerektigine, barigin
miimkiin olduguna ikna etmeye ¢alisiyoruz. Ancak bizler
bu noktaya gelene kadar her giin bu kadar kan dokiilmesi
gercekten ¢ok liziici.

Sarisoy — Bir de Hamas Sozciisii Usame Handan'm goriislerini
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— lyi aksamlar Saym Handan,

— Size de iyi aksamlar

— Buintihar saldinlarinin hedefleri nelerdir?

— Bildiginiz gibi Filistin topraklan icerisinde son derece kotii
bir durumla kars: kargiyayiz. fsrail askerleri insanlarimizi
6ldiiriiyor, sehirlerimize saldinyor. Biitiin bu operasyon-
larin devam ettigini biliyoruz ve bizim yaptiklarimiz da
Israil'in karsismda kendi halkimizi savunmak anlamina
geliyor.

— Sayin Handan programimiza katildiginiz ve sorularimizi
yanitladiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyoruz.

Sarisoy — Ortadogu meselesine taraflarin bakig acisini ve baris
yolunda atilan adimlann uygulanabilirligini sorguladik. Sayin
Davutoglu’'na goriislerini bizlerle paylastig icin cok tesekkiir edi-
yoruz.

Davutoglu — Ben tesekklir ederim.
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I Filistin-israil Catismasi

Taha Akyol
Egrisi Dogrusu, CAN Tiirk
5 Nisan 2002

Taha Akyol — Bugiin, konugumuz Prof. Dr. Ahmet Davutoglu ile
birlikte Filistin-israil gatigmasi ve Filistin’de cereyan eden vahim
hadiseler iizerinde duracagiz. Hos geldiniz Sayin Davutoglu!

Ahmet Davutoglu — Hos bulduk.

Akyol — Bagbakan Biilent Ecevit'in, AB’nin ve Araplarin da soy-
ledigi gibi herkes “Israil'i ABD durdurabilir” derken, beklenen
aciklama diin geldi (4 Nisan 2002). George W. Bush, a¢iklamasini
yapt1 ve soru sorulmasina imkan vermeden gitti. Bush'un acikla-
masini nasil degerlendiriyorsunuz?

Davutoglu — Bush’un son demegleriyle kiyas edildiginde diinkii
demeci bir yumusama ifade ediyordu; zira énceki demeglerin-
de siirekli Arafat’i ve Filistin tarafin1 suclayan Bush, hem Filistin
Devleti'nin kurulma hakkini vurguladi hem de Israil’in siirdiir-
diigii politikalarin ABD’ye bedel 6detecegini imali bigimde giin-
deme getirdi. Dolayisiyla George Bush’'un son agiklamalari daha
dengeli bir politika arayisinda oldugunu gésteriyor.

Akyol — Bu Israil’i etkilemis midir?

Davutoglu — Israil ABD’nin uluslararasi destegi olmadan isgale
dayah bélgesel bir politikay: siirdiiremeyecegi i¢in bu agiklama-
lardan etkilenmistir.

Akyol — George Bush, Colin Powell'in bélgeye éniimiizdeki haf-
ta gidecegini agikladi. Bu agiklama Arap diinyasinda “Israil’e di-
ledigini yapmasi i¢in bir hafta izin verilmesi” seklinde yorumladi.
Bu arada ABD Ortadogu Ozel Temsilcisi Zinni de bugiin Arafat'la
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goriigtii. 'Tim bu gelismeler agismdan Colin Powell i éniimiiz-
deki hafta gidecek olmasint nastl yorumlarsintz ya da nigin énii-
miizdeki hafta?

Davutoglu — Burada diplomatik siire kazanma ihtimali olsa da,
simgesel anlamda Arap diinyasinin tepkisi hakli bir tepkidir; zira
-ABD kamuoyu tarafindan da dile getirildigi tizere- Israil’in ta-
kip ettigi politikanin siiratle durdurulabilmesi agisindan Colin
Powell'm hemen gitmesi daha faydali olurdu. Nitekim Madelei-
ne Albright da bu hususu acikga ifade etmisti: “ABD gercekten bir
gii¢ ortaya koyacaksa simgesel olarak bunu hermen gostermelidir.”

Ozel temsilci sifatiyla siirekli bélgede bulunan Zinni’nin Arafat’la
goriigmesi, sadece Arafat’in siirgiin ve can tehlikesi gibi riskler-
den biraz uzaklagtigim gosterir; ABD’nin etkin politikasinin dog-
rudan isareti sayilamaz. Dolayisiyla, George W. Bush son agikla-
masinda Araplara gz kirpmis olsa da, hala Israil’in miittefiki ve
devam edegelen politikanin takipcisidir.

Akyol — Bunun temel faktorii ABD'deki giiglii israil lobisi midir?

Davutoglu — En 6nemli faktér, ABD’nin 11 Eyliil’den sonra gelis-
tirdigi terér kavrami ve bu kavram etrafinda gelistirdigi giice da-
yali politikalardir. Bu acidan bakildiginda ter6r kavraminin icine
Filistinlileri de almasi ve Yahudi lobisinin birlesmesinden Israil’e
yesil 151k yakan ABD politikasi dogmaktadir.

Akyol — Saron Arafat’: Filistin'den ¢ikanp bir Arap iilkesinde
veya Bau {ilkesinde siirgiin haline getirmek istiyor. O zaman
daha etkin olmaz mi? Miizakere edebilir bir isimle belli bir diya-
log icinde olmakla onu uzaga géndermek arasinda Israil agisin-
dan ne fark var?

Davutoglu — Aslinda iktidara gelmeden 6nceki sdylemleriyle de
biitiinlestirildiginde Saron bans siirecine —Oslo Barig Siireci de
dahil olmak tizere— higbir zaman inanmadigini her zaman dile
getirmistir; yani Saron ve su anda bu politikay takip eden Israilli
yoneticiler baris siirecini durdurma iradesi géstermislerdir. Dola-
yisiyla Oslo Baris Siirecini degil; kendileri tarafindan empoze edi-
len ve Filistin'i teslim alan bir baris istiyorlar. Halbuki Oslo Baris
Siirecine gore, Filistin Devleti’'nin kurulmasi ve ardindan Kudiis
de dahil olmak tizere biitiin problemlerin ¢6ziilmesi gerekiyor-
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du. Fakat Ariel Saron’a gére hem Kadiis'an nihai statiisiit hem
de yerlesimeiler meselesi miizakere konusu degildir. Bu agidan
bakildigimda Ariel Saron’un bu politikalarinin eskiye dayanan bir
yonii olsa da, bu giinlerde sertlesmesinin iki 6nemli konjonktiirel
gerckeesi vardir: [i] Arap Zirvesi'nde Araplarin bir inisiyatif kul-
lanarak yeni bir plam (Suudi Baris Plani) giindeme getirmeleri
ve bu planin genel kabul gérmesi; [ii] ABD'nin Irak operasyonu
ile ilgili temaslan siirecinde bir anlamda Filistin meselesiyle Irak
arasinda yapilan senkronizasyon baglaminda Irak’a yénelik bir
operasyon neticesinde Saron’un kafasindaki ¢oziimiin gercek-
lesme ihtimalinin gliclesmesidir. Dolayistyla Saron pozisyonunu
almak ve bir anlamda inisiyatif kullanmak istedi.

Bu agiklamalar 1s181nda Arafat’in gonderilmesi, sadece Araplarin
degil, uluslararas: diizensizliklerden rahatsiz biitiin unsurlarin
simgesel kahramam Arafat’i 6ldiirerek pozisyonunu pekistirmek
yerine, gondererek Israil’in istedigi sartlardaki bars planini kabul
edecek alternatif bir Filistin lideri ¢ikarma ¢abasidir. Ancak son
gelismeler bu ihtimali devre dis1 birakmistir.

Akyol — Intihar eylemelerinde Araplarin yahut Filistinlilerin hig
mikusuruyok!? 18 Ekim 2001 'de Israilli Bakanin dldiiriilmesi, teror
eylemleri ya da intihar saldiniarindaki tirmanma, iki tarafin radi-
kallerinin de bars siirecini tikadig1 anlamina gelmez mi?

Davutoglu — Burada iki tarafin radikalleri diyerek iki taraf ara-
sinda dengeli bir yoruma ydnelme cabasi, adaletli bir hiikiim
vermeyi engelleyebilir. Psikolojik arka plana bakarsak su soru da
anlamhdir: “Nicin 1997’de intihar eylemi yapmayan Filistinliler
2000'den itibaren intihar eylemlerine basladilar?” Ciinkii 1993
Oslo Baris Siirecinde Filistinlilere verilen taahhiitlerin hemen
hemen higbiri yerine getirilmedi. Bu baris siirecinin tabii akasi
icinde 1999 yilinda Filistin Devleti entegre bir devlet olarak orta-
ya cikacak; Filistinliler kendi ekonomik i¢ yeterliligini kazanacak
ve iki taraf Kudiis’iin nihai statiisiinii konusmaya baslayacakti.
Israil 1993-1996 déneminde bu siiregten elde etmek istedigi seyi
elde etti; zira 1948’den beri uluslararasi mesruiyet arayan Isra-
il, Oslo Baris Siireciyle bu amacina ulagsmugti. Israil, bu amacina
ulastiktan sonra ¢oziimii stirekli erteleyerek Filistin’deki Yahudi
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yerlesimcilerin sayisnm arttirdr ve Bati Seria’yla Dogu Kudiis ara-
sindaki irtibat1 kopard.. Israil takip ettigi yerlesim politikastyla
Ramallah, Dogu Kudiis, Bethlehem |[Beytiillahim] arasina stra-
tejik yerlesim bolgeleri olusturarak Filistin'i 200’e yakin gettoya
hapsetti.

Bu tablo karsisinda Filistinlerin durumu da sudur: Gelecek iimit-
leri tiikenen Filistinliler bir sehirden bagka bir sehre giderken bir-
cok kontrol noktasindan gegcmek zorunda birakiliyorlar. Bir kismm
bugtinkii [srail topraklarinda dogan Filistinliler, sadece baba top-
raklarinda degil, kendi yasadiklarn topraklarda bile siirekli asag-
laniyorlar. Bu kosular altinda yasayan Filistinlilerin son intifada-
y1 baglatmalarina sebep olan olay, Liibnan Kasabi olarak anilan
sembolik bir isimin (Ariel Saron) sembolik bir giinde (Persembe)
sembolik bir mekana (Mescid-i Aksa) sembolik-olmayan bir in-
san topluluguyla (silahli 1000 kisiyi askin bir grupla) girmesidir.
Filistin’deki Miisliimanlarin son simgesel timidine (Mescid-i
Aksa’ya) yonelik bu tavra karsilik diizenli bir ordusu olmayan
Filistinlilerin gosterebilecegi tek tepki kendilerini feda etmekti;
yani Saron’un yaptif1 hareket s6z konusu eylemlerin ortaya ¢ik-
masina sebep olan psikolojik bir atmosfer olusturdu. Burada Is-
raillilerin uyguladigi son terérle Filistinlilerin intifadas: arasinda
bir tiir kargilastirma yapmak uluslararas1 hukuk acisindan da ¢ok
uygun degildir. Burada Filistinlilerin Hach Seferlerinden sonra
Kudiis'l ilk defa kaybeden topluluk olmanin gerilimini yasadik-
lar1 da hatirlanmalidir.

Yaptigim aciklamalarin eylemleri megsrulastirmak gibi bir ama-
c1 yok; bilakis iki tarafin psikolojisi anlasilmadan bu eylemleri
yargllamanin gii¢ oldugunu ifade etmeye calisiyorum. Aksi tak-
dirde isin bir de su yénii var ki, biitiin uluslararasi normlar, yani
BM'nin 242, 338, 194, 446 ve 1402 say1ih kararlan Kudiis’iin nihai
statiisii, Filistin Devleti, yerlesimciler ve miilteciler konusunda
Filistinlileri hakhi gordiigii halde 1948’deki 181 sayih karardan
1402 say1h karara kadar bu konuda hi¢bir mesafe alinamadi. Ay-
rica Filistin halkinin da %70’i siirgiinde yasiyor. Dolayisiyla adil
bir barigtan stz edilecekse, bu halkin gelecege doniik bir {imidi,
tiinelin ucunu gérmesi gerekir. Eger bu sartlar gerceklesirse, inti-
har eylemleri sona erecektir.
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Akyol  Oslo Bang Stivecini baglatan ve Aralal ve Perezile birlikee
{ichi bary odiiliini alan [zak Rabin’c oy vermis bir halk Sabra ve
Satilla Katliaminda suglu oldugu onaylanmis birine nasil oy verdi?
Davutoglu — Saron, Israil i¢inde giivenlikle ilgili kaygilarin tir-
mandig bir noktada devreye girdigi icin se¢ilmigtir. Bu nokta-
da 90’ yillanin basinda yazdigim bir makale® baglaminda Ariel
Saron’un zihniyeti tahlil edilebilir: Tevrat'in agiklamalan dog-
rultusunda kendilerini segilmis ve diinyayr yonetme ayricali-
gina sahip tek etnik grup olarak géren Yahudiler, son 2.500 y1l
boyunca siirekli tahkir edilmis, siirtilmiis ve dagitilmuslardir. Bu
durum, Yahudi bilincinde psiko-ontolojik bir gerilime sebep ol-
maktadir. Yahudilerin yasadig: bu psikoloji, gerilim teorisyenle-
rinin de kendi iglerinden ¢ikmasinin en énemli sebeplerinden
biridir; mesela teoloji-felsefe arasindaki gerilimi Spinoza, sinif-
sal gerilimi Marks, psikolojik gerilimi Freud izah etmigtir. Bu a¢i-
dan ilk Siyonistlerin hayatina bakildiginda da genglik yillarinda
Tevrat’1 reddeden bu isimlerin, daha sonra, Tevrat eksenli ilk
Siyonist diiglincenin temellerini attiklan (Tevrat ile realite ara-
sindaki gerilim) gortilecektir. Bu agidan, psikolojik gerilimin agik
bir sekilde g6rildiigii Ariel Saron’a bakildiginda egemen olmaya
aligmig birinin s6z konusu gerilimi diger insanlara yansitug: go-
riilecektir. Dolay:siyla karsi tarafi muhatap olarak gérmiiyor. Bu
analiz, -muhalefet doneminde Filistin’de Giiney Afrika benzeri
gettolar kurulmasini savunan- Ariel Saron 6rneginde bugiinkii
Israil’in tavrinda gordiigiimiiz seyi/psikolojik gerilimi anlamak
acisindan ¢ok 6nemlidir. Ancak Ariel Saron tipolojisini ortaya
koyan bu yaklasim, Ehud Barak gibi baska liderler icin genelies-
tirilemez. Zira mevcut durum bu psikolojinin genellestirilmesi-
ne izin vermez; Israil'de baris yanlsi bir kitle de var; hatta ulus-
lararas1 kamuoyunun ¢ok seckin bazi diisiiniirleri de $aron'un
takip ettigi politikay: elestirmektedir; mesela Noam Chomsky ve
Richard Falk gibi.

Ariel Saron’un bu psikolojiyle Israil’e stirekli glivenlik ve 6zgiiven
agllamaya c¢alismasl, glivenlik paranoyasi yasanan bir donemde

6 Ahmet Davutoglu, “Yahudi Meselesi’nin Tarihi Déniisiimii ve {srail'in
Yeni Stratejisi”, Avrasya Dosyast, 1994: 1/3, s. 87-89.
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secim zaferi kazanmasim sagladi. Bu yaklagin, intihar saldwrida-
rini da kigkirtmustir.

Akyol — Saron ferdr bitene kadar askeri operasyonun devam
edecegini ve masaya oturmayacagini sdylerken ABD bir haftalik
siire verdikten sonra “askeri operasyonu durdur, son olarak is-
gal ettigin yerlerden geri cekil” dedi. Oniimiizdeki on-on bes giin
icerisinde ne goriiyorsunuz?

Davutoglu — ABD, Filistin tarafinin direncinin kirildig bir safha-
da baris yapmak icin tavir degisikligini bir zamanlamayla getirdi.
Boylece Israil'i tatmin eden, Arap diinyasina da baris siirecinin
tekrar basladig1 intiba1 veren bir siireci baglatmak istiyor; yani he-
men bir barig yapmak degil, yeni bir bars siireci baglatmay: hedef-
liyor. Buasamada, Araplarin Oslo siirecinde yagsadiklar taahhiit ile
gerceklesen sey arasindaki zaman farki tecriibesi tekrar yaganiyor
demektir; yani Suudi Barig Planin benimsedigini, ama detaylar:
gormek istedigini ifade eden Saron’un gahsinda Israil tekrar za-
man kazanmaya ¢ahstyor. israil her baris girisiminde oldugu gibi
bu dénemde de Kudiis etrafindaki temerkiizii artirarak Kudiis'iin
demografik yapisim ve karakterini degistirmeyi hedefliyor.

Akyol — Kétiimser konusuyorsunuz.

Davutoglu — Maalesef. Ge¢mis tecriibelere bakildiginda barigin
gerceklesebilmesi icin ABD’nin temsil ettigi uluslararasi bir siyasi
iradenin olugsmasi gerekir. Ayrica, her seyden 6nce referans nok-
talari tekrar belirlenmelidir. Oslo Baris Siirecinin temel referansi
BM 242 sayihi karariyds; fakat bu karar hi¢cbir zaman gerceklesme-
digi gibi bugiin de tamamen unutuldu. Bu sebeple karann ger-
ceklesmesi igin samimi olunmah ve ABD siyasi bir irade olarak
bunun arkasinda durmalidir; mesela adil bir anlasma olmama-
sina ragmen Dayton Anlasmasi —su veya bu sekilde— arkasinda
ABD ve Almanya’'nin iradesi yer aldig1 icin Bosna’daki ¢atismayi
durdurmustur. Bu baglamda ABD, bugiin, kendisini tarih sahne-
sine ¢ikaran temel degerler (BM gibi uluslararasi hukuk degerle-
ri) acisindan bir testten gecmektedir; zira bir kez daha vurgula-
mamiz gerekirse ABD’yi tarih sahnesine cikaran temel degerler
Filistin’de uygulanirsa, bans uzak degildir.

Akyol — ABD, Arap diinyasinda ~kismen de islam diinyasinda-
kendisine kars! olusmus olumsuz havayi gérmiiyor mu? el-Kaide
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ve kendisine yonelik gergeklesgtivilen teror saldmlarnnm yani sira
hiiktimetler bastirmak istese de- ABD kargtu yiiriiyiisler ve mi-
tingler de yapiltyor. ABD bunlarnn farkinda degil mi?

Davutoglu — 11 Eyliil'den sonraki bir degerlendirmede -Roma
imparatoruna kiyasla- “ABD’ye su anda Sezar, yani fetihler veya
yeni giic gosterileri degil; eldeki diizeni felsefi bir bakis agisiy-
la, adil ve katilima dayal bir diizen haline doéniistiiren Marcus
Aurelius lazim” demigtim. Su anki tavriyla George W. Bush, bu
tipolojiye uygun degil. Fakat Clinton'in son yillardaki perfor-
mansi bu amaca yonelikti. Clinton, ekibinin de bu imaja uygun
olmasi sayesinde son donemlerinde Hindistan’a, Tiirkiye'ye ve
Cin’e gitti. Bu ziyaretlerle medeniyetler ¢atigsmasi tezini rehabili-
te eden ve bu tezin sebep oldugu problemleri ve tepkileri gider-
meye calisan bir politika takip etmeye caligti. Ancak 11 Eyliil’den
sonra ABD’de katilim yerine denetimi 6ne gikartan bir politika
takip edildi; yani kiiresel bir sikiydnetim uygulandi. Bu baglam-
da devreye sokulan ferér kavrami da ¢ok énemlidir; zira hem ey-
lemleri yapanlar hem de bu eylemleri bahane edenler agisindan
terdriin —savasin aksine- hukuku yoktur. Bu durum, ABD’ye -
hoyratga kullandifi— sinirsiz bir gili¢ kullanma alan1 agmistir. Bu
acidan bakildiginda Filistin meselesindeki adil bir ¢6ziim, hem
ABD uluslararasi diizeni kendi ekseninde oturtur ve uluslararasi
hukuka saygiy! tekrar uyandirir hem de ABD'nin yersiz gii¢ kul-
lanmasini engeller.

Akyol — Bu baglamda Tiirkiye’ nin konumu nedir?

Davutoglu —Tiirkiye bu konuda en riskli {ilkelerden biri olmasi-
na ragmen, en etkin iilkelerden de biridir.

Akyol — Tiirkiye'nin baska problemleri de var. ABD’de Tiirki-
ye'nin problemlerine dostane davranan Ermeni lobisi degil,
Yahudi lobisidir. Bugiine kadar Tiirkiye'yi iilke biitiinliigiinden
ekonomiye kadar karsilastig1 pek cok problemde savunan ve des-
tek veren Yahudi lobisi olmustur. Bu acidan kendimi Basbaka-
nin yerine koydugumda “Filistin’de 0yle ama bir de 6biir tarafta
Ttrkiye'nin kendi cikarlar var” diyorum.

Davutoglu — Tirkiye’nin gikarlarinin Yahudi lobisi {izerinden
gectigi kanaatini paylasmiyorum; zira Yahudi lobisinin siirdiigii
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dinemde hem Tiirkiye' nin Israil’le iliskileri hem de Israil’in Tir-
kiye iizerinden sagladig1 stratejik cikarlar ¢ok yogundu. Dolayi-
styla s6z konusu destegin karsilikhi oldugu goriilmelidir; zira Ya-
hudi lobisinin sagladig1 destek kadar Tiirkiye'nin bolgede tarihi
ve cografi derinligi vardir. Bu baglamda Tiirkiye, Ortadogu’daki
biitiin bolgesel cikarlarini gézard1 edecek sekilde Israil’in bu oldu-
bittilerine tepkisiz kalamaz. Bu agidan Basbakanin [Biilent Ecevit]
yaptig1 son aciklamalari olumlu buluyorum; belki soykirim ifadesi
cok giiclii bir ifadeydi. Eger dengeli bir yol takip edilseydi bu ifa-
deye gerek kalmayabilirdi; fakat Israil’in tavr karsisinda simdiye
kadar gosterilen tepkiyi dengeleyebilmek icin bu kadar giiglii bir
ifade tercih edilmistir. Ancak bu noktada ciddi bir celigki ortaya
¢tkmaktadir: Soykirim yaptigini iddia ettiginiz bir tilkeyle tank
modernizasyonu icin anlagma yapmak, 1939’da Avusturya’ya gi-
ren Almanya'yla bir anlasma yapmak ya da Saraybosna kusatma
altindayken Sirplarla anlagsma yapmak gibidir. Tiirkiye 90’11 y1lla-
rin ortalarindan itibaren boélgede dengeli bir politika stirdiirebil-
seydi su anda ¢ok daha etkin konumda olabilir ve belki de Israil’e
yakin politikasinin su ana kadarki dezavantajlarini dengeleyecek
avantajlar elde edebilirdi. Bunu yapabilmesi de Israil ve ABD nez-
dinde aguhigim koyarak ddil bir barisin 6niinii agmasi seklinde
olabilir. Tiirkiye hala bunu gergeklestirebilir.

Akyol — Israil'in igerisinden Israil solunun ve liberallerinin, ABD
icinde de ABD liberallerinin bu gidise tepki gostererek dengeli bir
¢Oziim yolunu a¢gmalar beklenebilir mi?

Davutoglu — En 6nemli faktérlerden biri de budur. Son dénem-
lerde Israil kamuoyunda radikallesme yéntinde temayiiller oldu-
gu kadar liberallesme, yani bu isin béyle yiiriimeyecegi konusun-
da daha basiretli sesler de yiikselmeye baslad1. ABD’ye hala 11 Ey-
liil sonras asin milliyet¢i atmosfer hakim olsa da —Richard Falk ve
Noam Chomsky gibi- kamuoyu 6nciileri de seslerini yiikseltmeye
basladilar. Bu gelismeler, barisa ciddi bir katki saglayacaktir.

Akyol — Cok tegekkiirler

Davutoglu — Ben tesekkiir ederim.
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Nese Diizel
“israil Arafat’t Mandela Yapiyor!”, Radikal
8 Nisan 2002

Nese Diizel — Ortadogu savas alanina déndii. Bu savas kacginil-
maz miyd1 yoksa iki tarafin liderlerinin ya da bir liderin hatasin-
dan mi patlak verdi?

Ahmet Davutoglu — Savas kacinilmazdi. ki taraf da bir gerilim
siireciyle bu savasa siiriiklendi. Ozellikle Israil, barg siirecini dur-
durma ve gerilimi artirma yéniinde bir irade kulland1.

Diizel — Israillilerle Filistinliler arasindaki en biiyiik anlagmazlik
ne? Hangi noktada takiliyor barig?

Davutoglu — En biiyiik anlagsmazlik konusu Kudiis’tiir. Dolay-
siyla Kudiis sorunu ¢ ziilmedikge Filistin-Israil sorunu ¢oziilmez.
Bu baglamda, Israil ile Filistin arasinda bes temel sorun vardir: [i]
Kudiis’iin nihai statiisij; [ii] kendi i¢inde biitiinliigi olan entegre
bir Filistin Devleti'nin dogusu meselesi; [iii] Filistinli miilteciler
soruny; [iv] Yahudi yerlesimciler meselesi; [v] ekonomik kaynak-
lann ortak kullanimi. Eger BM’nin karar gecerliligini siirdiirseydi
ve bu karan referans alan 1993 Oslo Barig Siireci devam etsey-
di, Israil, 1967de isgal ettigi bolgelerden gekilecekti. Bu, Israil’in
Dogu Kudiis'ten de ¢ekilmesi demekti. Béylece 1999 yili itibariyle
bir Filistin Devleti kurulacak ve Kudiis'iin nihai statiisii konusu-
lacaktl. Ama Israil 1999’ta bu nihai noktaya gelindiginde, Oslo
Bans Siirecini durdurdu ve Filistin bolgesinde Yahudi yerlesim
merkezleri kurmay: stirdiirdii. Kudiis'iin etrafini Yahudi yerle-
simleriyle ¢evirdi. Boylece biitiinlesmis bir Filistin Devleti’'nin
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Diizel — Filistin-Israil antasmazhgini ¢ézmcek imkiansiz mi?
Davutoglu — Filistinlilerte Israillilerin kendi baslarina sorunu
¢ozmeleri miimkiin degil. Bu sorunu ¢6zmek icin uluslararasi
hukuk normlarina saygili bir uluslararas: irade lazim. Bu bag-
lamda Israil, 11 Eyliil'iin yaratti1 terrizmle miicadele havasin-
dan yararlaniyor. 11 Eyliil yaganmasayd, Israil barig masasina
dénmek zorunda kalacakti. Ciinkii Amerika, Filistin Devleti’ni
tanimasi konusunda Israil’e baski yapiyordu. Saron’u da kendi-
sine ¢gok muhatap almiyordu. Ama 11 Eylil’den sonra Amerika,
Saron’un politikalarina yesil 11k yakti. 11 Eyliil atmosferi Filistin-
Israil gatigmasini tirmandirdu.

Diizel — Israil, Filistin’le arasindaki sorunun nasil ¢bziimlenme-
sini istiyor?

Davutoglu — Kudiis'iin Israil Devleti'nin ebedi bassehri olmasi-
n1 istiyor. Bu noktada verebilecegi taviz, Miislimanlarla Hristi-
yanlarin Dogu Kudiis'te ibadet etmelerine serbestlik tanmimaktir.

Diizel — Filistinliler nasil bir ¢oziim 6neriyor?

Davutoglu — Filistin, Israil'in 1967 isgalinden énceki sinirlarina
¢ekilmesini ve Dogu Kudiis’ii Filistin egemenligine terk etmesini
istiyor. Filistin’in verebilecegi taviz, Dogu Kudiis’iin Yahudilerce
kutsal olan kisminda lsrail egemenliginin devam etmesidir.

Miiltecilere gelince, Israil Filistinli miiltecilerin Dogu Kudiis’e geri
dénmesini kabul etmiyor; zira donmeleri halinde Israil’in Yahudi
karakterinin bozulacagini diigiinliyor ve “miilteciler ancak Bat1
Seria’ya donebilir” diyor. Ayrica Israil, kurulacak Filistin Devleti'nin
Israil'in giivenligini tehdit etmeyecek, Israil’e bagimh, askersiz bir
devlet olmasini istiyor. Bunun icin de Yahudi yerlesimcilerin Filis-
tin bélgesinden ¢ikmasini istemiyor. Ciinki Yahudi yerlesim bol-
geleri orada kaldik¢a, vatandaginin giivenligini gerekce gostererek
Israil her an Filistin'i isgal edebilir. Filistinliler ise tam bagimsiz bir
devlet kurmak istiyor. Ekonomik kaynaklarin ortak kullaniminda
Israil, bugiinkii durumun devamini istiyor. Bugiin Israil, Filistin’e
ait Bat1 Seria’daki su kaynaklarinin %80’ini kullaniyor.

Diizel — Filistin lideri Arafat, Clinton'in ABD Baskanlhig d6-
neminde o zamanki Israil Bagbakani Barak'la Camp David'de
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(Temmuz 2000) bulugmusto, Oradaki dnerileri Barak kabul etd;
ama Arafat reddetti. Niye reddeui?

Davutoglu — Camp David'de Arafat’a ¢ok iyi bir proje sunuldu
samiliyor. Oyle degil. Israil, daha énce bu sorunia ilgili Birlesmis
Milletler kararlar1 yokmus ve Oslo Baris Siireci sanki yasanmamis
gibi pazarlig1 sifirdan baglatmak istedi. Israil bunu hep yapiyor.
Once bans siirecini durduruyor ve problemli alanlarda avantaj
elde etmek icin zaman kazaniyor. Sonra tekrar bir baris siireci
baslatiyor. Camp David’de de béyle oldu. Israil yepyeni tekliflerle
geldi. Bunlar entegre Filistin Devleti'nin kurulmasin saglayacak
teklifler degildi. Filistin’e Dogu Kudiis'te sadece bir ofis agma
hakkini taniyordu. Kudiis'ii de kendi ebedi bassehri ilan ediyor-
du. Filistin Devleti'nin askersiz olmasini 6ngdriiyor ve miiltecile-
rin kendi topraklarina donme hakkini kabul etmiyordu; yani Fi-
listinlilerin 1949'daki BM kararindan bu yana uluslararasi hukuk
alaninda elde ettigi biitiin haklan ortadan kaldiriyordu. Ustelik
Kudiis, ne Miislitmanlarin ne Filistin'in ne de Arafat’in tek basina
taviz vermeye yetkili oldugu bir sorun degildir.

Diizel — Kudiis sorununu ¢ézmekte kim yetkili peki?

Davutoglu — Su anda bir muhatap yok ama Arafat Islam diinya-
s1, Araplar ve Filistinliler adina béyle bir tavizi veremez. Kudiis
Misliimanlarin, Yahudilerin ve Hristiyanlarin ortak problem
alanidir. Zaten Amerika da Kudiis’te bir egemenlik paylasimina
gidilmesini ongoriiyordu. Mescid-i Aksa'in tistiinde Filistin, al-
tindaki Aglama Duvari'nda ise Yahudi egemenligini éngoriiyor-
du. Burada Arafat’in yapacagi sey, uluslararasi hukukun geregini
soylemektir. Uluslararasi hukuk da bugiine kadar Filistin’den
yana kararlar almigtir. Zaten Camp David'deki tekliflere Arafat
disindaki bir bagka Filistin lideri “evet” diyemezdi.

Diizel — Beyrut'ta yapilan son Arap Zirvesi’'nde (27 Mart 2002)
Arap iilkeleri Israil e bir baris nerisinde bulundu. Israil 1967 6n-
cesi simirlarina gekilecek, biitiin Arap (lkeleri de onun varhgim
kabul edecekti. Béylece Araplar yillarca varhgim reddettikleri
[srail'i taniyacaklardi. Ama Israil bu baris onerisine tanklarin
Filistin’e sokarak cevap verdi. Israil bans onerisine niye savagla
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Davutoglu — Ciinkii bang siirecine kaldigr yerden devam cetine-
mek ve zaman kazanmak istiyor.

Diizel — Israil 1967 6ncesi sinirlarina niye gekilimek istemiyor?

Davutoglu — Ciinkii 1967 oncesi stnirlara gekilmek, Israil’in
tarihi hak talep ettigi Kudis ve Bat1 Seria’dan geri gekilmesi de-
mektir. Israil teolojik bir devlettir ve teolojik argiimanin teme-
linde, bu topraklarin segilmis bir toplum olan Israillilere Tanri
tarafindan vaat edildigi inanci vardir. Ingilizler, Israillilere bir
ara Uganda’da devlet kurmalarnn teklif ettiyse de, kabul etme-
miglerdi; zira Israilliler “Bizim olan bir topraga iki bin yil sonra
geldik. Tann bize bu toprag: geri verdi” diyorlar. Bunun tanrsal
iradeyle gerceklestigine inaniyorlar. Radikal dinciler, Israil bu
topraklardan cekilirse secilmis millet ve vaat edilmis topraklar
argiimaninin ve Israil Devleti’'nin kurulus felsefesinin yok olaca-
gin diistiniiyor.

Diizel — Israil ordusu, Ramallah’taki karargahinda Yaser Arafat’
kusatti. Su anda onlarin elinde rehine durumunda. Ama biz garip
bir olayla karsilastik: Bundan ii¢ ay 6nce Filistin'in 6zgiir Devlet
Baskani Arafat siyasi 6liime ¢ok yaklasmuis bir liderdi; zira Filis-
tinli gruplara séz geciremiyordu, otoritesi yok olmus gibiydi; ama
bugiin kusatma altinda Filistin’in tek lideri, en biiyiik kahramani
ve diinya siyasetinin bir numaral figiirii oldu. Nasil oldu da kétii
duruma diismek Arafat'a siyaseten bu kadar yaradi?

Davutoglu — Oyle bir diinyada yasiyoruz ki, yerel dlgekte yasa-
nan bir adaletsizlik veya baski, bir anda kiiresellesebiliyor. Yerel
bir direnisci kiiresel bir kahraman haline gelebiliyor. Arafat da
uluslararasi vicdanin ortaya ¢ikmasiyla birlikte gittikge Mande-
la benzeri bir imaj oluyor ve baris yanlilarimin kahramani haline
geliyor. Diinyada kim uluslararasi diizenin isleyisinden memnun
degilse, bu diizenin karsisinda duran magdur aktoére yakinhk
hisseder. Bu baglamda Israil baski yaparak bir kahraman yara-
tiyor ve magdur Arafat adaletin sembolii oluyor; neredeyse bir
Mandela doguyor. Odasinda giicsiiz ama imaj olarak giigleniyor.
Arafat’in Filistin halkinin i¢ organizasyonu konusundaki hatalari
bile artik unutuldu. Arafat bir seyi kurarken belki o kadar basarh
degil, ama bir baski kargisinda giiclii bir direnigci. Oysa srail dize
getirilmis bir Arafat ister karsisinda.
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Dilzel  Sizee Arafat dize gelir mi?

Davutoglu — Zannetmiyorum. lsrail’e yakin bir lider ¢ikartilsa
ve onunla anlagsma yapilsa, bu Israil i¢in optimum sonug olur.
Ama boyle bir Filistinliyi bugiine kadar bulamadilar; zira muha-
tabin sadece Israil’in ve Amerika'nin nezdinde degil, Filistin halki
nezdinde de kredibilitesinin olmasi gerekir; fakat su anda Arafat
disinda boyle bir lider yok ve ¢cikmasi da zor goriiniiyor. Eger Ara-
fat oldiiriiliirse —ki bu Israil i¢in gok kotii olur- Filistinli 6rgiitler
daha da kenetlenir, bu durumda Arafat’tan sonra ¢ikabilecek bir
lider Arafat’in bulundugu yerden geri adim atamaz.

Diizel — Saron giivenli bir iilke s6zii vererek isbasina geldi. Ama
[srail Devleti tarihinin en giivensiz dénemini yastyor. Israil halki
her an bir yerlerde 6ldiiriilme ya da bir canli bomba tehdidine ne
kadar dayanabilir?

Davutoglu — Giivenligi adil bir barisla degil de, siddet ve glic
tizerinden kurmaya galistiginizda giivenligi yok ediyorsunuz.
Siddet karsi siddeti getiriyor. Israil tarihinin en giivensiz dénemi-
ni yasiyor. Bu politika uzun siiremez. Eskiden on Filistinli karsih-
ginda bir Israilli 6liirken, bugiin dort srailli 6liiyor.

Diizel — Arafat’1 gozden ¢ikaran Amerika, baska Arap liderlerle
goriismek lizere bolgeye Disisleri Bakanini gonderiyor. Amerika
ilk basta bariga bile o kadar istekli goriinmiiyordu. Amerika, Filis-
tinlilerin ezilmesini mi istiyor?

Davutoglu — Amerika, Filistin’in bileginin biikiilmesini ve gelis-
melerin olgunlasmasini bekliyor. ABD, baris sartlarinin olgun-
lagmasi icin Bosna’da ii¢ sene (1992-1995) katliama g6z yumdu.
Filistin tarafinin bilegi &yle biikiilecek ki baris siireci bu noktada
baslatilacak ve Camp David’deki sartlardan ¢ok daha zor sartlar-
da bir bars Filistin’e dikte ettirilmeye ¢aligilacak. Bu esnada, Is-
rail uluslararasi mesruiyetini kaybediyor. Diinyada herkes Israil’e
tepki gosteriyor. Amerika ve Israil ise, terér kavramini kullanarak
istedikleri yontemi megru kilmaya calisiyorlar ve savas hukukuna
bagh kalmiyorlar.

Diizel — Bir de Tiitkiye'nin durumu var. Tam savasin en kizgin
aninda Israil'le biiyiik bir tank anlagmasi imzaladik. Sanirim bu
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anlagmayla Araplan kaybettik. Niye Tiirk devieti bu kadar kritik
bir anda béyle bir anlagsma imzaladi?

Davutoglu — Ozellikle askeri alanda Tiirkiye-Amerika iligkileri
[srail lizerinden gergeklesiyor. Ama bu iliggen bizi Ortadogu’da
yalnizlagtirir. Tank anlagmasi ¢ok gerekli bir anlasma olarak ka-
bul edilse bile zamanlamasi ¢ok yanhsti. Baz1 seyler kisa dénem-
de ¢ok ciddi bir ¢ikar saglasa da uzun dénemde -tank anlagma-
sinda oldugu gibi- ¢ok ciddi bir ¢ikmaza sokabilir. Televizyondan
Israil tanklarinin Filistin’e girdigini géren Araplarin zihninde bu
tanklar Tiirk tanklariyla 6zdeglesebilir ve Israil'in savagmasinda
Tiirkiye’'nin payi oldu diye bir kanaat yerlesir. Cezayir’de 50’lerde
yaptigimiz hatanin, bize o toplumlar nezdinde neler kaybettirdi-
gini unutmamaliyiz.

Diizel — Peki Filistin ve Israil baris istiyorlar mi yoksa her iki ta-
rafin lideri de barigtan hoslanmiyor mu?

Davutoglu — Ikisi de barisa ¢ok yakin isimler degil; zira biri as-
ker, digeri ise direnisci. [kisi de kendi istedikleri sartlarda baris
olsun istiyor. Uzlagsma bu agidan ¢ok glic.

Diizel — Savasmak barigmaktan daha mi kolay Ortadogu’da?

Davutoglu — Sadece Ortadogu’da degil, biitiin diinyada savas-
mak bangmaktan daha kolaydir. Insanoglunun tabiatinda var
bu. Gegen bes yiizyilda biitiin biiyiik savaglar Avrupa’da oldu. Bu
acidan “Bati barisi seviyor, Ortadogu haklar: kani seviyor” yanil-
gisini birakmak lazim. Avrupalilar savaglardan yorgun diistiiler.

Diizel — Ortadogu heniiz savagsmaktan yorulmadi mm?

Davutoglu — Evet, bdyle de denilebilir. Ama savasin sartlarina
bakilmali. Eger Ortadogu’da barig olmuyorsa, Birinci Diinya Sava-
sindan sonra devredilen mirasa bakmak lazim. Ortadogu’da han-
gi siurin tabii bir yani var ki... Osmanlr’da uzun asirlar boyunca
entegre olmus bolgeler birbirinden suni ayirimlarla koparildi.

Diizel — Ortadogu’da sintrlar yeniden cizilemeyecegine gore bu
catigmalar, savaslar hi¢ bitmeyecek mi?

Davutoglu — Catismalar ancak ulus-devlet iistii entegrasyonlar-
la ¢oziilecektir. Bu baglamda bolgede ekonomik entegrasyonlar
gereklidir. Suriye ile Tiirkiye arasinda ekonomik iligkilerin gelis-
tirilmesiyle savas ihtimali minimize olur. Ciinkii Antep ile Halep
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birbirinden ahgverig yaparken, halklarr asker gonderip niye sa-
vagsin ya da Diyarbakir ile Bagdat arasinda TIR'lar gelip gider-
ken, Tiirkiye Kuzey Irak’taki bir olusumdan niye korksun. Ttirki-
ye Irak sininnda da yapayhklar var. Kuzey-Giiney savasi yasayan
ABD’nin de ancak ekonomik entegrasyonla biitiin haline geldigi-
ni hatirlayalim.
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I Tiirkiye Koprii Degil, Merkez Ulkedir!..

“Tiirkiye koprii degil; merkez Glkedir!..”
Yarin, sy. 7 (Kasim 2002)

ABD giivenlik algilamasi

Korfez, Kosova, Afganistan ve simdi tekrar Irak... Bu kose tasla-
r1 Amerika’yl nereye tasimak icin? Bu gercevede giindeme gelen
Bush doktrini nereye oturmakta, neyi kapsamaktadir?

Davutoglu — Amerika’y: tarih sahnesine c¢ikaran siireci anla-
madan ABD’nin yapmak istedigini anlamak giigtiir. Bir kere
Amerika'min ¢ok bariz olarak kendisini biitiin diger giiclerden
farkhilagtiran bir cografyasi vardir. Mesela Almanya, Rusya, Cin
ve Fransa gibi aktorler Avrasya’nin icinde yer alirken, Japonya ve
Ingiltere Avrasya'ya gok yakin ada tilkeleridir. ABD, bu anlamda
genel serencamin ve stratejik parametrelerin belirlendigi ana-ki-
tadan, yani Avrasya’dan uzakta; kendi basina yetebilecek biiyiik-
liikte bir kita devletidir. Bu cografya ABD'yi tarih sahnesine ¢ik-
tig1 andan itibaren, ikili bir alternatife yoneltti: [i] Kita igerisinde
diinyadan kopuk; kendi paradigmalari icinde yasayan ve Atlantik
ve Pasifik'te ticaret yaparak risklerden uzak duran bir devlet; [iil
ya da kendi sistemini tiim diinyaya yaymaya calisan bir impa-
ratorluk. Baslarda Monroe Doktrini birinci tercihi yansitiyordu;
daha sonra Wilson Prensipleriyle ortaya ¢ikan ikinci yol, nplana
cikt. Gergi hala birinci yol da ABD’de tartisiimaktadar. lkinci yola
bakildiginda ise, bazi temel varsayimlar var. Bu varsayimlardan
bazilar1 1900’lerde Alfred Mahan tarafindan tespit edilen temel
ilkelerde kendini gosterir:

[1] Savas miimkiin oldugu kadar Amerika kitasindan uzak tutul-
malidir. Bu prensip 1950’lerin baslarinda ortaya konulmustur.
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Savasin Amerika kitasina yaklasuigr donemlerde ABD ciddi bir
giivenlik krizine girmektedir. Gegmis dénemde ABD'yi biiyiik bir
giivenlik paranoyasina siiriikleyen iki olay yasandi: Pearl Har-
bor Baskini ve Fiize Krizi. Bu dlgekte hatta bunu da asan bir se-
kilde Amerika'nin kendini savas! icinde hissettigi son olay ise 11
Eyliil'diir. 11 Eyliil'd iste bu temel ilke etrafinda degerlendirmek
lazim. Amerika'nin risk algilamasinda daima iki unsur 6ne ¢ikar:
niikleer tehditve teror. Amerika'nin cografyasi sebebiyle herhangi
bir konvansiyonel saldirtya maruz kalmasi miimkiin degildir; cok
daha kiigiik ada tilkeleri olmalarina ragmen Ingiltere ve Japonya
i¢in de bu durum gegerlidir. Ingiltere son olarak Normanlarn sal-
dirisina ugramusti. Japonlar da hep Mangurya’y1 diislindiiler ama
hi¢ isgal gormediler. Amerika i¢in de bu durum gegerlidir.

[2] Niikleer tehdidi ve terdrii miimkiin oldugu kadar kiiresel alan-
da yok etmek veya denetim altinda tutmak ya da kendi ¢ikarlart
icin kullanmaktir. Bu anlamda olaylarin kendi bilgisi dahilinde
olmasin: ister; yani ABD siirecin i¢inde olmalhdir.

{3] ABD diinyadaki uluslararas: ekonomik kaynaklann paylast-
mini ve uluslararasi tiretim-tiiketim akiglarini kontrol edecek se-
kilde ac¢ik denizlerde biiyiik bir gii¢ tutarak —Amerikali stratejist
Nicholas J. Spykman’in tabiriyle- kenar kusagm siirekli kontrol
altinda tutmalhdir. Bu kusak Iskandinavya, iber, italya, Balkanlar,
Anadolu, Arap Yarimadasi, Hint ve Cinhindi'nden olusan yarima-
dalar kusagidir. Bu kusaga baktigimizda Afroavrasya ekseninden
dogu-bati yoniinde uzanir, 6biir tarafta Avrasya’nin da kenarim
kontrol eder. Soguk Savas doneminde ABD buray: kontrol altin-
da tutmaya c¢alisti. Soguk Savas parametreleri ortadan kalkinca
da 6nemli stratejik bosluk alanlan dogdu. Ozellikle de Spykman
kusagini kuzey, bat1 ve giiney ekseninde kesen kusaklarda; yani
Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Asya’da stratejik bosluk alanlar1 dog-
du. Ayrica Soguk Savas sonrasi diinyadaki uluslararasi ekonomi
politigin kaynak taksiminin yeniden yapilmas: giindeme geldi.
Yiikselen aktorlerle Sovyetler’in bosalttifi alan tizerinde de bir
rekabet s6z konusu idi.

Bu gelismeler neticesinde bu kusagn iizerinde yer alan merkez
iilkeler ve bu merkezi hat icerisindeki enerji kaynaklarina sahip
tilkeler biiyitk 6nem kazandi. Bunlar eger ABD’nin stratejik plan-
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farma nygunsa srail droeginde oldugu gibi- one giktlar; fakat
herhangi bir sckilde ABD ile ¢augan bir pozisyona sahipseler ve
cllerinde niikleer giig de varsa tehdit kapsaminda kabul edildiler.
Mescla Irak, bolgenin kontrolii ve ABD'nin stratejik ¢ikarlan aci-
sindan olaganiistii bir 6neme sahiptir. Bu noktada Soguk Savas
sonrasinda ilk biiyiik sicak savasin Korfez'de ¢ikmasi bir rastlanti
degildir. Bu agidan bakildiginda bugiin de Irak'in hedef secilmesi
rastlantiyla degil, stratejik rekabetin bir parcasi olarak degerlen-
dirilmelidir. Berlin Duvarinin yikilmas: 1989, ikiz Kulelerin yikil-
masl ise 2001’de olmugtur. Bu iki olay arasindaki 12 yili iyi tahlil
etmek lazim: Ben bu 12 yil uzun ateskesler dénemi olarak gorii-
yorum; yani arka arkaya gelen ateskesler donemi. Tarih boyunca
yasanan biiyiik savaslarin sonra biiylik anlagmalar yapilmig ve
yeni diizenin esaslar1 ortaya konmustur: 30 Yil Savaslari Vestfal-
va (Westphalia) Anlasmasi, Veraset Savaslan Utrecht Anlagmasi,
Napolyon Savaslar1 Viyana Kongresi, Birinci Diinya Savas: Versay
anlasmalar silsilesi, Ikinci Diinya Savasi Tahran, Postdam, Yalta
goriismeleri. Bu agidan bakildiginda —bir savas olmasina ragmen—
Soguk Savas sonrasinda ne kazananlarla kaybedenler arasinda bir
anlasma yapilmis ne de kazananlar kendi aralarinda oyunun yeni
kurallarim net olarak tespit etmislerdir. 12 yila yayillan dénem
icinde ortaya ¢ikan her bunalim bulundugu yerde dondurulmus
ve ¢oziim ertelenmigtir. Dikkat ederseniz Irak, Korfez Savasinda
yenildi; ama Irak'in statiisii hala ategkesle belirleniyor. Ortadogu
baris siireci esasen bir ateskes siirecidir. Bosna’'daki Dayton An-
lagmasi da benzer bir anlagsmadir; yani Bosna’daki statiikoyu don-
duran bir anlagmadir. Kosova, Daglik Karabag da bekletilmekte-
dir. Bunlar1 dondurmak, catismalarin slirdiigii sartlara gore ileri
bir adim gibi goriiniir. Ama her ateskes, barisa gore geri bir adim-
dir. Bu olusan fay kiriklarinda, biriken gaz 11 Eyliil depremiyle or-
taya ¢ikmistir. Uluslararasi sistemde bir deprem olmustur.

11 Eyliil'in ardindan Soguk Savas sonrasi diizenin temel unsur-
lant konusunda acik bir pozisyon ortaya ¢tkmistir. 11 Eylal’den
sonra yaptugim degerlendirmelerde psikolojik donem tanimi ya-
pryordum. Bu psikolojik dénemde, ABD kendine olaganiistii bir
manevraimkani buldu. Ciinkii herkes ABD’nin magdur olduguna
inaniyordu. Ama bu psikolojik sathadan saldirgan safhaya gecis-
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le birlikte i¢ catismalann artacagiu digtindyorum. Irak meselesi
bunun acik bir géstergesi oldu. Irak konusunda ABD, kiiresel bir
glic olma kapasitesi oldugunu gostermek istiyor. Buna da sahip.
Ancak bu konuda iki ayak bag var: Kendisinin kurdugu BM ve
biiyiik giiclerin arasindaki diplomatik oyun. Bu baglamda ABD'yi
rahatsiz eden husus, operasyon kabiliyeti artarken diplomatik
manevra kabiliyetinin daralmasidir.

Soguk Savas sonrasinin ¢atisma alanlar:
Yugoslavya, Afganistan ve Irak

Irak Savasi ve sonrasinin senaryolarini nasil degerlendiriyorsu-
nuz? Bolgede kapsaml bir harita ve rejim degisikliginden sbz
ediliyor.

Davutoglu — Bu konuda ABD’deki arastirma merkezlerinden
sizdinlan abartih senaryolardan biraz uzak diisiinmekte fayda
var. Somut verilerden hareketle sonuglara gitmek en dogrusudur.
Soguk Savastan sonra ii¢ iilke {izerinde biiyiik operasyon yapildx:
Yugoslavya, Afganistan ve Irak. Bu operasyonlarin 6zelliklerini
anlayabilirsek projeksiyon sansimiz artacaktir. Somali gibi kiigiik
olgekli konjonktiirel operasyonlar, s6z konusu tilkenin sinirlari-
nt etkileyen 6zel operasyonlardir. Ancak Yugoslavya, Afganistan
ve Irak’a yonelik operasyonlar bu tiir operasyonlardan farkhidir;
farkliigin merkezinde de bu iic iilkeye ait {i¢ 6zellik vardir:

[1] Her iic tilke de tampon iilkelerdir: [i] Tipik bir Alman-Rus re-
kabet alani olan Yugoslavya, Osmanl ¢ekildikten sonra ortada
duran, hatta Alman ve Rus yanlisi unsurlar1 —yani Hirvat ve Slav-
lar1- bir arada tutan bir iilkeydi. Bunun mimari ise Ingiltere’dir.
Ingiltere daima Almanya ile Rusya arasinda boyle tampon iilkeler
varetmis; Amerika da bu politikay: gelistirmistir. [ii] Afganistan’a
baktigimizda yine stratejik olarak bir tampon {ilke pozisyonu
goriiriiz; yani onceleri Ingiltere-Rusya rekabet hatti iizerinde;
sonralar1 ABD-SSCB rekabeti arasinda tampon bir iilkedir. [iii]
Irak’a gelirsek tarihi olarak Osmanli-Safevi rekabetinin tampon
iilkesidir. Bolgesel anlamda da Kafkasya, Basra, Orta Asya, Iran ve
Ortadogu bolgesinin tampon tilkesidir. Tampon iilkeler yeniden
tanimlanmadan biiyiik gii¢lerin rekabeti tanimlanamaz ve biiyiik
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giiclerin nerelere sarkabilecegini ya da nerelere sarkmamasi ge-
rektigini anlamak zorlagir.

{2] Bu iilkeler, bélgelerindeki biitiin etnik unsurlar: barindirmak-
tadir. Bu agidan her (g iilke de bolgelerinin kiiciik bir kopyasidir:
Yugoslavya Kiigiik Balkanlardir ve bolgesindeki etnik unsurlar-
dan hepsine sahiptir: Sirp, Hirvat, Arnavut, Bosnak, Tiirk... Afga-
nistan, bolgesindeki biitiin etnik unsurlarn bulundurur: Pestunlar,
Ozbekler, Acemler, Tacikler... Kiiciik Ortadogu olan Irak ise, hem
mezhep bakimindan hem de etnik agidan bélgesindeki biitiin un-
surlara sahiptir: Siiler ve Siinniler... ya da Araplar, Tiirkmenler,
Acemler... Bu iilkelerin sehirlerine bile bu 6zellik yansir; bu an-
lamda Saraybosna ile Kerkiik birbirine benzer; zira nasil ki Yugos-
lavya, Kiigiik Balkanlar ise, Saraybosna da Kiigiik Yugoslavya'dir;
aym sekilde Irak Kiigiik Ortadogu ise, Kerkiik Kiiciik Irak’tir.

[3] Bu iilkeler gecis iilkeleridir. Yugoslavya, Dogu ve Bat1 Avrupa,
Orta Avrupa, Adriyatik ve Baltik arasinda; Afganistan, Avrasya ki-
tasinin merkezinde ve Irak, Iran’dan batiya dogru, kuzeyden gii-
neye dogru giden yollarin gecis alanidir.

Buradan su dnemli sonucu gikarinz: Eger bir uluslararasi temer-
kiiz olmazsa, bu sartlarda herhangi bir déniisiim kac¢inilmaz ola-
rak bélgeyi de doniistiiriir. Bu agidan Yugoslavya’'dan ABD ve Av-
rupa birliklerinin ¢ekilmesi durumunda bélge biitiiniiyle degis-
me potansiyeli tasir; zira bu durumda Kosova'nin Arnavutluk’la
biitiinlesmesi; Sirplarin Dogu Bosna’yt ilhak etme ¢abasi ve Hir-
vatlarin Mostar’a yonelik arzusu tekrar giindeme gelir ve bolge
yeniden degisir. Bunun gibi Irak’taki taglarin da oynamasi bolgeyi
degistirir; yeniden sekillenmenin yolunu acan siireci baglatir. Bu
agidan bakildiginda yapilan degisikliklerden sonra sinirlan hala
yerli yerine oturmayan Yugoslavya kotii, ama garpici bir 6rnektir.
Irak konusunda biiyiik capl bir sinir degisikliginin en azindan
kisa dénemde ger¢eklegebilir bir senaryo olmadigin diigiiniiyo-
rum. Amerika, bu kotii rtilmiis duvarin taslarini yavas yavas ye-
rinden oynatarak diizenleme yapacak gibidir. Ornegin kuzeyde
12 yildir biriken bir olusum; yani taslar1 oynatan, zamana yayilan
bir déniisiim yasandi. Hemen bir hamlelik noktasal bir hareket-
le bolge degisecek denemez; ama zamana yayilacak bir degisim
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Tiirkiye, merkez iilkedir...

Bolgede baslayacak siireg Tlirkiye jeopolitigi ve jeokiiltiiriinde ne
gibi sonuclar yaratabilir?

Davutoglu — Uluslararasi sistemde merkez iilkeler ve tampon
illkeler vardir. Tiirkiye tarihi ve cografi baglantilar itibariyle bir
merkez tilkedir. Su ana kadar Tiirk siyaset yapicilari, Tiirkiye
tizerine tez yazanlar, Tiirkiye nin gecis/koprii 6zelligini nplana
¢ikararak Tiirkiye'nin kuzeyden giineye, dogudan batiya ya da
NATO ile Islam iilkeleri arasinda gegis iilkesi oldugu seklindeki
bakis acisinin dile getirdiler. Artik bu bakis acisinin degismesi
gerekir; zira Tlirkiye merkez iilke olarak tanimlandiginda biitiin
tablo degisecektir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin tarihi siire¢ agisindan
bolge iilkelerinden bir farklilig var. fran’in durumu da béyledir.
Buradan hareketle Tiirkiye'nin yerini, konumunu tekrar tanim-
lamak gerekir. Tiirkiye normal sartlarda dzellikle giiney sinirlar
acgisindan bakildiginda; giineye dogru niifuzu durdurulmaya ga-
Listlmis bir tilkedir. Bunu yayilmaci bir niiffuz anlaminda degil;
ekonomik ve kiiltiirel bir niifuz anlaminda soylityorum. Birinci
Diinya Savasindan sonra yapilan suni sinir diizenlemeleri —ki
daha 6nce aralarinda sinir bulunmayan bélgeler arasina sinir ge-
kilmistir— merkez bir tilkeyi sinirlandirma c¢abasidir ve bu sinir-
lar dénemin sistemik sGmiirgeci giigleri tarafindan Osmanli’'nin
geriledigi noktalar/ateskes sinirlan degil; Tiirkiye'nin nereye
kadar inmesinin zararli olmayacag dikkate alinarak ¢izilmis-
tir. Bu sebeple son derece yapay bir tabloyla karsi karsiyayiz;
zira insanlarin atlarla, merkeplerle gidip geldigi donemlerde
dahi Halep Urfa’'dan, Diyarbakir Kerkiik’ten ve Musul'dan bu
kadar kopuk degildi. Sonradan ¢izilen sinirlar tabii akiglar da
bozmusgtur; mesela Kuzey Irak’ta birisi, kuzeyden asagiya inip
Basra’dan denize ¢ikmay diisiinmezdi; Musul'dan Karadeniz’'e
gecer, ya da Halep’ten Iskenderun’a gegerdi. Neticede bu tablo
ile Tiirkiye’'nin niifuzu ve bélgeyle biitiinlesmesi engellenmistir.
Bu baglamda, Tiirkiye'nin de Ortadogu'ya sirtin1 dénme gibi ¢ok
ciddi hatalar vardir. Birinci Diinya Savagindan sonra ¢izilen bu
yapay sinirlar, lkinci Diinya Savagindan sonraki ulus-devletlerin
sinrlan oldu. Ancak Soguk Savas sonrasinda bu sinirlan o giin-
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kit anlamlanyla taomak gacleyt: Smarlan degigtivirseniz sikin-
11 doguruyor; simirlan oldugu gibi birakirsamz tabii akigkanhg
engelleyen tablolar ortaya citkiyor. Giineydogu’'da GAP gibi bir
projeye bu kadar biiyiik bir yatirim yapan Tiirkiye'nin Giiney
Mezopotamya ile ilgilenmemesi diisiiniilemez. Dolayisiyla GAP
Projesinin bir sonraki sathasi Tiirkiye’nin Giiney Mezopotamya
ile ilgilenmesidir. Benzer sekilde Kerkiik-Yumurtalik Boru Hat-
t1 devrede ise bu hattin gectigi yerlerle ilgilenmek gerekir. Eger
Turkiye bu sekilde davranirsa, tablo diizelebilir. Ayrica mevcut
sartlar da Tiirkiye'yi boyle bir merkez iilke psikolojisine zorla-
maktadir. Bu psikolojiye direnmek, mesela “Ortadogu beni il-
gilendirmez” demek artik miimkiin degildir. Ortadogu’da ne
olursa Tiirkiye icin 6nemlidir ve Tiirkiye'nin i¢ parametrelerini
etkileyecek giice sahiptir. Tiirkiye boyle bir psikolojik déniisiim
yasamak zorundadir. Konumuz Kafkasya ya da Balkanlar olsay-
di, bu durum degismeyecekti, ayni sey oralar i¢in de gegerlidir.
Kisacas: bakis agimizi revize etmeli ve kendimizi merkeze alan
bir perspektife sahibi olmak zorundayiz. Bu yayilmaci bir bakis
acisi degildir; yani “Adriyatik’ten Cin’e...” gibi hamasi sloganlar
seklinde anlagilmamalidir.

Tiirkiye biitiin bolgesel giiclerle iliskisini tanimlamadan, kiiresel
gliclerle iliskisini tanimlayamaz; zira merkez iilke, kiiresel ilig-
kilerini boélgesel misyonlan icinde kurar. Mesela ABD’nin Irak’a
yonelik operasyonuna Rusya ve Cin kars1 iken, Tiirkiye sadece
ABD ile iligkisini gbzeterek bu operasyonu destekleyemez. Do-
layisiyla Tiirkiye, biitiin kiiresel gii¢lerle iliskisini Ortadogu tize-
rinden kurmak durumundadir; yani Ortadogu, merkez tilkenin
en onemli parametresi olacaktir. Tiirkiye Ortadogu’da ne kadar
etkili ise diger giiclerle de o kadar pazarlik giiciine sahip olacak-
tir. Ortadogu’da ne kadar merkezi konumda ise digerlerini de o
kadar ikna edecek durumda olacaktir.

Tiirkiye Irak’la iligkilerini, kendisini de komsusunu da gii¢lendi-
recek sekilde yeniden tanimlayabilir. Bu iliskiyi kurarken de hem
rasyonel argiimanlar getirmek hem karsi tarafin anlayabilecegi
bir iislup gelistirmek hem de kusatici politikalara yonelmek du-
rumundadir; yani meseleye Kuzey Irak degil, Irak meselesi olarak
bakilmalhdir.
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Tiirkiye’nin i¢sellestirme kabiliyeti

Tirkiye agisindan en kritik noktalardan bir tanesi, bilgedeki sii-
recin i¢ siyasal parametreler {izerinde yaratacag komplikasyon-
lar, biiyiik dlgiide icerdeki sistemin siireci anlamak, icermek ve
miidahil olmaktaki yeteneksizliginden kaynaklaniyor. Glineyin-
deki her gelisme Tiirkiye'nin i¢ siyasal parametrelerinin niteligi
ile ilgili 6nemli tartisma ve ¢ekismeler yaratmaya simdiden aday
goriinmektedir?

Davutoglu — Dogru, kesin bir kural vardir: Dislayan, dislanir ve
igsellestirebilenler, kendilerini merkez edinen bir siireci baslata-
bilirler. Almanlar modern dénemde II. Friedrich (1712-1786) ve
Bismarck (1815-1898) ile biiyiik hamleler yaptilar; ama Almanla-
rin en temel problemi hicbir zaman farkl kiiltiirel, etnik, dini olu-
sumlan birarada kendi otoriteleri altinda yasatmamis olmasiydi.
Dolaystyla bir devlet aktif olarak ne kadar giiglii olursa olsun,
kendi icinde i¢sellestirme kabiliyeti olmayinca disarny1 kendine
katma kabiliyeti olmuyor. Mesela Amerika tecriibesi bu anlam-
da Ingiltere tecriibesinden daha basarilidir. Amerika, kendi icin-
de icsellestirme kiiltiiriinii gelistire gelistire yol almak zorunda
kald1. Kald1 ki Amerika bu konuda miikemmel bir 6rnek degil,
Almanya’ya gore iyi bir 6rnek. Almanlar koklii felsefelerine, kok-
lii dillerine, koklii tarihlerine ragmen, kisacasi biitiin basarilari-
na ragmen, hala Avrupa o6lcekli bir iilkeye sahiptir; ama Amerika
daha giicliidiir ve daha kiiresel lcekli bir devlettir. Osmanh Dev-
leti de eger i¢sellestirme kabiliyetini gelistiremeseydi, Mogollar
gibi dagilirdi. Kisa bir siirede ya tasfiye olur ya da Ségiit ile Kon-
ya veya Edirne arasinda kalirdi. Tiirkmen gruplarinin seyyaliyeti
olan yerlerde barinir, disina yayllamazdi.

Bir iilkenin, gelenegin, bir tarihin kurucu unsurlan vardir; bir de
diger unsurlar arasindan siyrilip dne ¢ikan, ana unsurlara tabii
olan ya da eklemlenen unsurlan vardir. Nihayet biitiin bunlarla
birlikte bir sey sekillenir ki medeniyet kurmakla, devlet kurmak
arasindaki fark da bu noktadir. Bu kabiliyeti gosterebilen toplu-
luklar devler; bu kabiliyeti siirdiirebilen devletler medeniyer ku-
rar. Eger bir topluluk bu kabiliyeti gosteremezse, devlet olamaz,
olsa bile —Yugoslavya 6rneginde oldugu gibi- gecici bir devlet
olur. Eger bir devlet bunu birkac nesil farkl: cografyalarda devam
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ettiremese yeni bir medeniyetin merkezi olamaz, Buradan hare-
ketle biz. bu siireci tarilue yaganng ve basarmig bir gelenege sahi-
biz. ‘Tarihe bakuginzda 6nce Hristiyanlart igsellestirmeye calis-
tik; zira Osmanh bir Islam devleti olmasina ragmen -Hristiyanlan
icerde tutmak igin- bayragina hag koymakta beis gérmedi. Giiglii
olduklan dénemlerde Osmanli padisahlarn hem halife-yi rii-y: ze-
min, hem sultan-i iklim-i Rum hem de padisah, hakan ve kayzer
{invanlarini kullandilar ki, her bir tinvanin bir i¢sellestirme rolii
vardir: Halife Misliimaniar, padisah Acem gelenegi, hakan go-
cebe Tiirk gelenegi, kayzer ise Rum gelenegi icindi. Bu iinvanlan
kullandi diye hi¢ kimse ¢ikip Osmanhlara “kafir oldun”, “Acem
oldun” demedi; zira gelenekte bu vardy; yani icsellestirme, enteg-
rasyon ve siirebilme kabiliyeti.

Toynbee, soyle bir soru sorar: “Ibn Haldun'u tarihi olaylara uy-
guluyorum dogru ¢ikiyor. Uc nesil sonra gocebelerin kurdu-
gu devletler yikiliyor ama neden bir tek Osmanl yikilmadi?”
Toynbee’nin sorusu dogru olsa da cevabi yanlistir. Toynbee bu
durumu, Osmanl’'nin gécebelikten gelen ehlilestirme kabiliye-
tiyle izah ediyor; oysa bahsettigimiz husus i¢sellestirebilme kabi-
liyetiyle ilgilidir. Tanzimat déneminde Hristiyan unsurlar disar
¢ikmasin diye Tanzimat Fermani yapilmisti ki, bu da ge¢misteki
ornekleri gibi i¢sellestirme kabiliyetiyle alakalidir. Ancak bilinen
sebeplerle bu unsurlar, ayrilmayi tercih etmistir. Osmanl en son
Arap unsurlari bir arada tutma miicadelesi verdi. Sonugta, kade-
me kademe Anadolu’ya gekildi. $imdi Tiirkiye, benzer bir siiregle
bir kez daha karsi karsiyadir. Eger bunu basarabilirse; digarida
niifuz edebilme imkinina da sahip olacaktir. Aksi halde, icerde
icsellestiremedigi ve disarida da niifuz edemedigi gibi diglanma
siireciyle karsi karsiya kalacaktir; zira gliniimiizde i¢ siyasal pa-
rametreler, dig siyasal parametrelerle daha alakah ve dogrudan
irtibathdir.

Burada, Irak dolayisiyla karsi kargiya kalinan bir problem ola-
rak Kuzey Irak meselesi ¢arpic1 bir misaldir. Aslinda, hem Irak
siirlart hem de Ortadogu sinirlan yapaydir; Ingiliz ve Fransiz
politikalarinin sonucudur. Bu bélgedeki tilkelerin ilging bir or-
tak Ozelligi vardir: Smurlan belirlenirken hepsinin denize ¢ikist
olacak sekilde ayarlanmasi, deniz ticareti yapsinlar diye degil;
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o zamanlar, hava kuvvetleri ¢ok kuvvetli olmadig icin isteninee
denizden miidahale edilebilsin diyedir. Eger bugiin Irak boliiniir-
se, bu gercek etrafinda diisiiniildiigiinde, Kuzey Irak’ta olusacak
devlet eninde sonunda tam bir kara devleti olacak ve bir komsu
iilkeyle ayni pozisyona yonelmek zorunda kalacaktir. Bu senar-
yo hemen gerceklesebilir bir senaryo olmasa da, gerceklesmesi
durumunda Ortadogu’da varolan yapilann {istiine yeni iliskiler
getirebilecek bir senaryodur. Esas itibariyle Tiirkiye, Kuzey Or-
tadogu diyebilecegimiz bir cografyada; yani Kuzey Akdeniz'den
Basra'ya kadar uzanan bdélgenin tiimiinde ekonomik ve kiiltiirel
geciskenligi artiracak bir politika benimserse, bilgedeki etkinligi
daha da genisleyecektir.
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I ABD ve Irak’taki Gelismeler

Derya Sazak
“Sohbet Odast”, Millivet
13 Ocak 2003

Derya Sazak — ABD’nin olasi Irak harekat: dncesinde hiikiimet
politikasinin parametreleri belli mi? Siz Afganistan operasyonu-
na da elestirel yaklagmzs bir bilim adamisiniz. Ayni zamanda Bas-
bakan Abdullah Giil’e dis politika damismanhg yapiyorsunuz. tk-
tidarin Irak politikasi nedir?

Ahmet Davutoglu — Elbette Irak konusunda izlenen net bir poli-
tika var. Bunun parametrelerini g6yle cizebiliriz: Birincisi kiiresel
baristir. Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda gok ciddi bir kaos ortamu
dogdu diinyada. Terdér tehdidi ve ulus-6tesi olusumlar yeni ¢atis-
ma alanlarini giindeme getirdi. Buna bagl olarak ikinci paramet-
re bolgesel baris ve istikrardir. Kiiresel barg saglarken, bolgesel
istikrar1 zedelersek, ¢ok daha kaotik bir durum dogabilir. Hiikii-
met politikasi, Irak’taki bunalimin Ortadogu’da daha biiyiik bir
kaos ortami yaratmasinin dniine ge¢mektir. Ugiincii parametre
de Tiirkiye'nin ulusal ¢ikarlaridir.

Sazak — Tiirkiye'nin stratejik ¢ikarlar: neyi gerektiriyor?
Davutoglu — Bolgedeki hicbir problem Tiirkiye'nin de merke-
zinde oldugu tarihi arka plan olmadan anlagilamaz. Tiirkiye nin
cografi bir derinligi var. [rak’taki gelismeler bizim sinirlarimizi da
dogrudan etkiliyor. Tiirkiye herhangi bir tilke gibi davranamaz.
Sazak — Giil hiikiimeti, 12 Aralik Kopenhag Zirvesi'ne dek gegen
stirede AB’den miizakere takvimi alabilmek icin Irak konusunda
ABD'ye baslangicta fazla m1 angaje oldu? Tayyip Erdogan’in Be-
yaz Saray'da Baskan Bush tarafindan kabulii boyle bir beklenti-
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nin sonucu gibiydi. Ancak hiikiimeti son zamanlarda daha tem-
kinli goriiyoruz. Sizin de katildignuz Ortadogu turlarinda Baghba-
kan Giil baris mesajlari veriyor. Ne degisti?

Davutoglu— Ecevit hiikiimetinden bu yana Irak konusunda dev-
let stratejisi olarak siiregelen kaygilar var. Bu acidan bakildiginda
AK Parti hiikiimetinin iktidarda oldugu iki aylik siirec i¢inde, s6z
konusu politikalarda koklii bir degisiklige gidilmemistir. 11 Eyliil
sonrasl ABD’nin bolgesel talepleri vardi ve bunlar tartisthiyordu.
Sayin Erdogan, Bush’la gorastiigiinde Tirkiye'nin kaygilarin:
ABD y0netimine iletti.

Sazak — Kaygilar nedir?

Davutoglu — Irak’'in toprak biittinltigii; Kuzey Irak’ta ortaya ¢ika-
bilecek yeni olusumlar ve her tiirlii béliinmenin zararlan. Kirmizi
cizgiler diye ifade edilen temel kaygilar diin de vardi, yarin da ola-
cak. Bu anlamda bir siireklilik var. AK Parti iktidartnda bu kaygt-
larin degistigi 6ne siiriilemez. Son Ortadogu turu da Tiirkiye’'nin
bu kaygilarini yansitan bir gelismedir.

Sazak — Ortadogu’dan bakinca Irak sorunu nasil goziikiiyor? Bi-
rinci Korfez Savasiyla su anki durum arasindaki fark nedir?

Davutoglu — Korfez Savasinda Irak, Kuveyt'i isgal ederek ulus-
lararasi hukuk kurallarnini ihlal ettigi icin BM Giivenlik Konseyi
karariyla Kuveyt'ten cikartlmigti. Bugiinkii mevcut durum ise,
kitle imha silahlan nedeniyle potansiyel tehdit olusturmast di-
sinda Irak'in reel bir tehdit olma durumu s6z konusu olmadig1
icin Kérfez Savasindaki gibi degildir. Dolayisiyla muhtemel bir
harekétin uluslararasi hukuk mesruiyeti tartigmalidir; zira BM si-
lah denetcileri hala kesin bir delil ortaya koyamadilar. Bu sirada
ABD genis ¢aph bir operasyona hazirlantyor. Bu sartlar karsisin-
da 27 Ocak’in beklenmesi gerekir.

Sazak — 27 Ocak ertesinde BM karan olmaksizin ABD Irak’a tek
basma saldirirsa Tiirkiye nasil bir tutum izleyecek? Washington
yonetimi kuzeyden cephe agma konusunda bastiriyor.
Davutoglu — ABD tek basina operasyon yaparsa, uluslararasi
hukuk mesruiyetine gilge diser. Tiirkiye bolgesel bir aktor ola-
rak barisc1 ¢coziimler konusunda diplomatik yollar: deneyecektir.
Ortadogu’da bunahma sebep olacak sartlar ziyadesiyle kuvvetli,
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bunalun ¢odzme mekanizmalan ise oldukga zayifur, Tirkiye boyle
zammanlarda bunabun ¢izen lider olarak 6ne ¢tkmahdir.

Sazak — Stratejik ortak ABD ile iligskiler bundan nasil etkilene-
cek? Siz, 12 Lyliil'ii irdeleyen Kiiresel Bunalum’ adh kitabimzda
20. ytizythn sonunda diinyay: etkileyen iki yikimdan s6z ediyor-
sunuz: Berlin Duvari ve fkiz Kuleler. 11 Eyliil’den sonra ABD’nin
kiiresel egemenligi artiyor. Pax-Americana denilen bu siirecte
‘Ttrkiye’nin rolil ne olacak?

Davutoglu — Berlin Duvari ile ikiz Kulelerin yikilmasi arasinda
gecen 12 yilt uzun ateskesler dénemi olarak isimlendiriyorum. Bu
siire icinde ciddi uluslararasi sorunlar nihai bir baris antlagmasi-
na kavusmadan glintim{iize geldi. Bunun en tipik 6rnegi Irak'tir.
1991’de Irak, Kuveyt'ten c¢ikartildi; ama 12 yildir statiisii netleg-
medi. Savastan bu yana Bagdat rejimi egemenlik alanlarini kul-
lanamuyor. Irak fiilen tice boliinmiis durumda. Irak’in bu sekilde
devami diistiniilemez. Bu tilkenin yeni sartlarda uluslararasi sis-
temin icine ¢ekilmesi ve normallesmesi, rejimin demokratikles-
mesi gerekiyor. Bunun savassiz ger¢eklesmesi en iyi ¢oziim. Irak
yeniden dizayn edilecekse, bu siiregte Tiirkiye de olmahdir.

Sazak — ABD’nin sorunu Irak’in demokratiklesmesi mi, yoksa
Ortadogu'nun petrol kaynaklar: lizerine yerlesmek mi? Tiirki-
ye'deki iis ve limanlarini neden genisletmek istiyor, 80 bin askeri
yigmak istemesinin bagka bir gerekcesi olabilir mi?

Davutoglu — Ingiliz ve Fransiz sémiirgecilik diizeninden Pax-
Americana’ya gecisin ana unsurlarn olan BM, Diinya Bankas! ve
IMF, ABD etrafinda drgiitlenen uluslararasi hukuk yapilanmala-
riydi. Ozgiirliik ve demokrasi ise, idealist séylemlerdi. Bir taraftan
da realist c¢ikarlar vardi: Petrol, ekonomik kaynaklarin ve diinya
ticaretinin kontrolii. Su anda belki de bunun en kirilgan noktasin-
da ABD var. Bu baglamda Amerika ¢ok ciddi bir yol ayrimindadir.
Sazak — Eski Roma Imparatorlugu drnegi... Bilyiik giiglerin yiik-
selisi ve ¢okiisii gibi ABD de kendi egemenliginin sonuna m ge-
liyor? Askeri giiciinii korumak icin daha fazla harcama yaptyor,
uzak cografyalarda varhigim stirdiirmekte zorlaniyor.

7 Ahmet Davutoglu, Kiiresel Bunalim: 11 Eyliil Konugmalari, yay. haz. Faruk
Deniz, Istanbul: Kiire Yaymnlan, 2002
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Davutoglu — Eger uluslararasi hukuk ihmal edilerek, sadece
giic kullanimi 6ne ¢ikarsa ABD egemenligi zamanla sarsilir. Bas-
bakanm Ortadogu turunda sunu gdzlemledik: Bolge liderleri
Saddam’in tehdit olusturdugunda hemfikir olsa da, Saddam son-
rasi gelismeler ve ABD operasyonunun mesruiyetiyle ilgili —Ttir-
kiye’dekine benzer- kaygilari var. Irak’in béliinmesinden Sad-
dam devrildikten sonra i¢ savas ¢tkmasina kadar pek ¢ok olasihk
dile getiriliyor.

Sazak — ABD’nin savastan sonra 18-24 ay Bagdat’ta kalarak bir
yonetim olusturmaya ¢alisacagindan séz ediliyor.

Davutoglu — Zor olur. Afganistan’da ¢ok daha genis bir koa-
lisyonla Taliban rejimine son verildi. Ancak héila biitiin iilkeye
egemen bir ydnetim kurulabilmis degil. Kaldi ki, Irak denilince,
tiim Afganistan ol¢eginde bir Bagdat'tan s6z ediyoruz; zira daha
mobilize, egitimli, aym1 zamanda asiret baglari olan bir niifustan
bahsediyoruz. Boyle bir iilkeyi sadece askeri yonetimle nasil ye-
niden yapilandiracaksiniz? Arap diinyasinda ciddi kaygilar var.
Bagka bir sorun da su: ABD bu yontemle nereye kadar gidecek?
Kuzey Kore'de ayni sorun olursa savasacak mi? Cin'e komsu bir
ABD yo6netimi mi olacak? Bu durum bir siire sonra yeni bir ko-
lonyal yapiya doniismeye adaydir ve Amerika’y1 bekleyen tehdit
de budur. Stratejik ortak olarak Tiirkiye'nin bu riskleri gésterme
sorumlulugu vardir. Boyle giderse uluslararasi diizende daha bii-
yiik kirilmalar olabilir.

Sazak — Irak’ta savassiz ¢Oziim var mi?
Davutoglu — Savagsiz ¢6ziim hala miimkiindiir.

Sazak — Hiikiimet, ABD’nin istedigi (is ve limaniarda kesif iznini
verdi. Washington daha fazlasim istiyor. Asker yigmak, kuzeyden
cephe a¢gmak gibi. Ne olacak?

Davutoglu — ABD béyle bir giliciin konuslandirilmasin, belki de
savasa gerek kalmadan ¢bziime ulagmak igin istiyor. Ancak bu
noktada Tiirkiye'nin kaygilan da anlagilmalidir. Tiirkiye Birinci
Diinya Savasindan bu yana kendi topraklarinda ~NATO iisleri di-
sinda- yabanci bir gli¢ bulundurmamustir. Bu baglamda herhangi
bir iilkenin 80 bin kisilik kara gliciiniin Tiirkiye'de konuslandiril-
masi kamuoyunun tedirginlik duydugu ¢ok radikal bir degisikliktir.
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Sazak  Tinkiye'ye T Eylit den sonra Islan cografyasmda bir
model olarak bakiliyordu. ABD, AKDP iktidarmt Irak'ta savasa
rorluyor, Erken se¢ime gidilmesi bile bu senaryoya baglanmust,
oysa simdi Erdogan-Giil yonetiminin de Washington planlarina
kargi frene bastigi gozleniyor. AKP neden tirkiiyor, kendi tabanin-
dan mi?

Davutoglu — Tiirkiye bir periferi degil, merkez olacak 6zelliklere
sahiptir ve bunu saglayacak stratejik derinligi vardir. Benim ver-
digim bir drnek su: Yay1 Asya'ya dogru ne kadar gererseniz, ok
Avrupa istikametine o kadar hizli gidebilir; yani Asya derinliinde
gliciiniiz varsa Avrupa nezdinde de o o6l¢tide itibariniz ve kabul
edilebilirliginiz vardir. Bu 6zgiiveni ve toplumsal motivasyonu
saglamamuz gerekiyor. Bunu da sadece AK Parti iktidar1 olarak de-
gil, Tiirkiye'nin ortak potansiyeli olarak gormeliyiz. Islam tilkeleri
nezdinde model oluruz diye degil de, sahici bir deger seklinde al-
gilarsak diinya sizinle yariga girer ve giictiniiz artar. Tiirkiye giicii-
nii kiiresel bars i¢in kullanabilmelidir.

Sazak — Musul-Kerkiik sorununa ne diyorsunuz?

Davutoglu — Tiirkiye'nin giivenligini tehdit edecek olusumlara
izin verilmemesi gerekir; ancak buradaki haklardan séz ediyor-
sak, bu biitiin bir Irak politikasiyla olur. Tiirkiye ekonomik olarak
buraya niifuz ettikge bolgedeki etkinligi artacaktir. Alman tan-
kinin gittigi her yerde Alman marki egemenlik alam olusturdu.
Tanklar cekildi, Soguk Savas bitti. Almanya’'nin Dogu Avrupa’da-
ki etkinligi ekonomik gii¢ ve baris yoluyla saglandi.

Sazak — Amerikan askerlerinin gelir de gitmezler kaygis1 mi?

Davutoglu — Hayur, bir anlagsmayla gelecekler ve ayni sekilde gi-
deceklerdir. O degil. Tiirkiye demokratik bir iilke ve kamuoyunun
yiizde 90’1 savasa karsiysa, ABD’nin bu él¢iide gii¢ yigmasima na-
s1l izin verirsiniz!?

Sazak — 68'lerin “6. Filoya hayir” eylemleri akla geliyor.
Davutoglu — 6. Filo sadece yanasiyordu, Amerikan askerleri sa-
vasmaya gelecek. Burada yasal bir zorunluluk var. Nihayet béyle
bir seye hiikiimet karar veremez. Yabanci asker bulundurmaya
ya da Tiirk askerinin Irak’a gidisine Meclis karar verecek. Hiikii-
metin bu karari TBMM’ye getirmesi gerekiyor. $oyle bir sey de
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yanhs: “AB nyum paketi koalisyon hitkiimetinde nasit gegtiyse
simdi AK Parti tek basina iktidarda, TBMM'den karar gegirmek
cok daha kolay olur.” Burada kamuoyu “savasa hayir” diyor
ve psikolojik olarak hazir degil. Dolayisiyla ABD, bu anlamda
Tiirkiye’yi anlamalidir.

Sazak — Hiikiimet bunu yeterince ac¢ik anlatiyor mu?
Davutoglu — Anlatiliyor.
Sazak — TBMM’den karar, 27 Ocak’tan 6nce alinabilir mi?

Davutoglu — Bunun icin 6nce uluslararasi mesruiyet sarti ara-
nacak. BM Giivenlik Konseyi karari olursa ve bu bir NATO ope-
rasyonuna doniigiirse durum farkli olur. Bunun i¢in 27 Ocak’in
beklenmesi lazim. Olaganiistii bir durum olursa ya da ABD tek
basina harekat yaparsa Tiirkiyve kirmizi cizgiler dahilinde kendi
giivenlik 6nlemlerini alacagim: acikladi. Ayrica simdi yiriittiigit
gibi aktif barig diplomasisini stirdiiriir.

Sazak — Aktif barigtan kastiniz?

Davutoglu — Barisi pasif olarak bekleyemeyiz. Barts olussun diye
siirekli retorik {iretip yerinizde oturamazsiniz. Savastan énce ak-
tif bir bans siyaseti izleniyor. Ortadogu turu bunun sonucu.

Sazak — Bush’un ser licgeni dedigi tilkelerden birini daha ziyaret
ediyorsunuz, [ran’t... Washington bunlar nasil kargiltyor?

Davutoglu — ABD’yi rahatsiz etmemesi gerekir. Tiirkiye'nin bu
cabalar1 savagsiz bir ¢6ziimiin Oniinii agarsa, Bush yonetimi bun-
dan memnun olmahdur.

Sazak — Irak politikasinda hiikiimet ile Genelkurmay arasinda
siyasi direktifin zamanlamasi konusunda bir sorun gériiyor mu-
sunuz? Askeri kanat bir kararsizhiktan yakiniyor gibi.

Davutoglu — Hayir, tam bir esgiidiim var. Asker ve hiikiimet, ka-
rar mekanizmasinda iki ayn giic degildir; yani Disisleri gibi asker
de siyasal erkin bir parcasidir. Boyle bir operasyonun muhtemel
sonuglan konusundaki silahli kuvvetlerden gelen veriler hiikii-
metin verecegi direktifi etkileyecektir. Ote yandan demokratik
toplumun geregi olarak hiikiimet direktif verdigi, siyasal irade
olustugu icin asker harekete gececektir. Bunlar birbirinden ko-
puk degildir.
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I Tiirk Dis Politikasina Bakis (2002-2003)

Giirkan Zengin

Editar Ozel, CMN Tiirk

17 Subat 2004

(Diger Konuklar: Nuray Mert, Ozdem Sanberk)

Kibris'in stratejik 6nemi azalmad, arttu...

Giirkan Zengin — Prof. Dr. Ahmet Davutoglu'yla sadece
Tiirkiye’nin dig politikasim degil, degisen sartlarda Tiirkiye nin
konumunu konusacagiz. Prof. Dr. Ahmet Davutoglu 2002 Ara-
lik ay: itibariyle Bagbakanlik Dig Politika Danismani. ABD’den
Malezya'ya kadar diinyanin cesitli iilkelerinde akademik faaliyet-
lerde bulunan Davutoglu, Ingilizce, Almanca ve Arapga biliyor.
En son kitabi Stratejik Derinlik® konuyu yakindan takip eden
cevrelerde cok ciddi etkiler yaratmistir. Ancak Basbakanlik da-
nigsmanhgni iistlendikten sonra da yazili ve girsel basindan uzak
durdu, pek konugmadi. Bu agidan hem CNN Tiirk adina hem de
Editor Ozel adina kendisine tesekkiir ediyoruz. Diger konuklari-
miz Emekli Bityiikelci Ozdem Sanberk ve gazeteci/akademisyen
Nuray Mert’tir. Ozdem Bey’in Tiirkiye dis politikasina iligkin ana-
lizlerinden en kapsamlisi gectigimiz aylarda Radikal gazetesinde
yaymlandi. Nuray Mert de dis politika uzmani olmasa da, dig po-
litikayr yakindan takip eden bir siyaset bilimci. Bu acidan Nuray
Mert’in katkilari da son derece 6nemli.

Son dénemde sadece Tiirk dis politikasinda degil; diinyada da
cok onemli gelismeler oldu: Berlin Duvarimin yikilmasindan
sonra Soguk Savasin bitisi, 11 Eyliil saldirlarinin ardindan ya-

8 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, 1. bsk., Istanbul: Kiire Yayinlari,

2001.
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sanan siireg ve Afganistan harckit, hemen ardmdan gelen lrak
harekati, diinyada ¢ok onemli gelismelere sebep oldu, Bugiin bii-
tiin bu konjonktiir icinde Tiirkiye'nin konumunu konusacagz.

Bu amacla sicak bir gelisme olarak Kibris'la baglamakta yarar var.
Oncelikle Sayin Davutoglu’nun Stratejik Derinlik adli kitabindan
Kibris'in stratejik 6nemini dair aktardig1 paragraflar1 nakletmek
istiyoruz. Onlan aktardiktan sonra devam edecegiz. Iste Stratejik
Derinlik’ten Kibris'in dnemine iliskin bilgiler:
Kibris'1ihmal eden bir {ilkenin kiiresel ve bolgesel politikalar-
da etkin olabilmesi miimkiin degildir. Kiiresel politikalarda
etkin olamaz; ¢linkii bu kii¢iik ada Asya-Afrika, Avrupa-Afrika,
Avrupa-Asya arasindaki stratejik baglantilari dogrudan etkile-
yecek bir konuma sahiptir. Bélgesel politikada etkin olamaz;
¢linkil dogu ucuyla Ortadogu’ya y6nelmis bir ok gibi duran
Kibris adast, bati sirtiyla da Dogu Akdeniz, Balkanlar ve Kuzey
Afrika’daki stratejik dengelerin temel tas1 durumundadir.

(...)

(...} Orada tek bir Miisliman Tirk olmamis olsa bile
Tiirkiye'nin bir Kibris meselesi olmak zorundadir. Higbir tilke
kendi hayat alaninin kalbinde yer alan bdyle bir adaya kayitsiz
kalamaz. Nasil {izerinde ciddi bir Tiirk niifus kalmamis olan
Oniki Ada Tirkiye acisindan 6nemini korumaya devam edi-
yorsa ve nasi hicbir beseri uzantisi olmadigi halde ABD, Kiiba
ve diger Karaib Adalan ile dogrudan ilgileniyorsa, Tiirkiye de
Kibris ile insani unsur diginda stratejik olarak da ilgilenmek
zorundadur. (s. 176-179) '

Bu sozleri soyleyen sizsiniz. Bu yaklasim, adeta bir sahin tavri
gibi goriintiyor. Ama Kibris konusunda farklt bir acthim gercek-
lestiren hiikiimette de Bagdanigman olarak gérev yapiyorsunuz.
Artik Kibris'in stratejik 6nemi yok mu? Azaldi mi? Sizin mi goriis-
leriniz degisti? Kibris'ta ne oluyor? Bu a¢thmin sebebi nedir?

Davutoglu — Hayir; aksine stratejik énemini halen korudugu
icin Kibnis'ta Tiirkiye'nin ¢ikarlarini gézeten bir ¢oziim bugiin
¢ok daha fazla 6nem tastyor. Kibris'm stratejik énemini vurgu-
ladigimiz zaman ¢oziimsiizliikle paralel bir goriis serdediyormu-
suz gibi yanhs bir kanaat olussa da boyle bir ikilem yoktur. Ancak
cografi olarak 6nem tastyan her bélge/mekan/ada, degisen ulus-
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lararast konjonktir acisindan her donemde yeniden yorumlan-
mabidir, Stratejik Derinlik'te de varguladigim gibi “cografya sabit
goriinse de dinamik uluslararas: konjonktiir agisindan [Kibris]
yeniden degerlendirilmelidir.” Bu baglamda, Kibris meselesi 30
sene once iki etnik grup arasindaki bir problem alaniyken, bugiin
cok daha farkh bir kontekst, bir cerceve icine oturmugtur. Ulusla-
rarasi diizenin genel seyrine bakildiginda Kibris, Soguk Savagtan
Soguk Savas sonrasi doneme intikal eden bir ateskes alam olarak
basli bagina 6nemlidir. Tiirkiye’nin Kibns'ta bir ¢éziim istemesi
de bu stratejik 6nemin dogal sonucudur. Bu agidan bakildiginda
Kibris’a Dogu Akdeniz’deki dar bir etnisite probleminin 6tesinde
bir nem atfedilerek -genelde Akdeniz’de 6zelde Kibris'ta— 6lgek
biiyiitiilmeli ve Kibris, Dogu Akdeniz’i de kapsayan daha genel
bir strateji icine oturtulmalidir. Bu bakis acisiyla Tiirkiye, Onii-
miizdeki donemde Dogu Akdeniz’deki stratejik ¢ikarlarini askeri
tehdit algilamasinin Gtesinde giiney sahillerindeki enerji akis,
turizm ve ticaret alani cercevesinde insa ederek Kibris’1 bu alanla
biitiinlestirmeli ve 6lcek biiyiitmelidir.

Dolayisiyla, Kibris meselesi herhangi bir dis baski sebebiyle degil,
Tiirkiye'nin stratejik acilimlan ve ¢ikarlan dolayisiyla ¢6ziilmek
zorundadir. Bugiinkii arayis da, bu ¢abanim 6niinii agmaya yo-
neliktir. Kibris'in stratejik acidan 6neminin azalmasi séz konusu
degildir.

11 Eyliil, Yeni Diinya Diizeni ve Tiirkiye

Zengin — 11 Eyliil saldinlarmdan sonra yasanan Afganistan ve
Irak harekatlariyla giindeme gelen yeni uluslararasi konjonkitiirii
hiikiimet nasil okuyor; Ahmet Davutoglu olarak siz nasil okuyor-
sunuz ve Tiirkiye'yi bu kenjonktiirde nereye oturtuyorsunuz?

Davutoglu — Uluslararas: iligkilerin genel akisimi ve uluslara-
ras1 konjonktiirdeki degismeyi dogru bir sekilde tanimlamadan
Tiirkiye’nin son bir yil i¢indeki dig politikasini ve bundan sonraki
stratejik vizyonunu anlayabilmek ¢ok zordur:

Uluslararasi diizenler ve savaglar arasinda bire bir iligki vardir.
Bu baglamda, her biiyiik savas sonrasinda bir anlasma yapilarak
oyunun yeni kurallar ortaya konmustur: Mesela 30 Yil Savaglar
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sonrasinda Vestfalya diizeni; Napolyon Savaglan sonrasindaki
Viyana Kongresi ile giicler dengesi diizeni; Birinei Diinya Sava-
sindan sonra Cemiyet-i Akvam diizeni ve lkinci Diinya Savasin-
dan sonra da BM diizeni ortaya ¢ikti. Bu acidan bakildiginda So-
guk Savas da degisik araglarin, degisik yontemlerin kullanmildigi
bir savasti. Ancak Soguk Savasin bitmesinden sonra daha énceki
biiyiik olgekli savaslarin aksine kiiresel bir diizenleme yapilma-
di. Yeni sartlara uygun kiiresel bir diizenleme yapilmadigi icin
uzun ateskesler donemi (1989-2001) seklinde tanimladigim siireg
icersinde yasanan biitiin problemler ategkeslerle ¢éziilmeye ca-
lhisildi. Mesela Birinci Korfez Savasindan sonra Irak’ta 13 yil siiren
statii bir ateskes statlistiydii; Karabag ve Kosova da hala ateskes
statiisiindedir. Bosna’da yasananlarin ardindan imzalanan Day-
ton Anlagmasi, digerlerine gre daha saghkl: olsa da bir ategkesti;
Filistin barns siireci de bir ateskes siireciydi. Bu baglamda Kibris
da Soguk Savastan bugiine intikal eden bir ategkestir. Bu uzun
ateskesler déneminin iki baslik altinda toplanacak birtakim so-
nuglan oldu: [1] 90’h yillarin baslarninda kiiresel sistemin mer-
kezindeki aktorler parcalandi. Irak Savasinda bu ¢ok net bir se-
kilde goriildii. Bu kiiresel dlcekli parcalanmada ategkes donemi
uzadikca her biiyiik giic, stratejik safhada yeni bir diizen ortaya
ctktiginda hazirlikli olmak i¢in kendi giiciinii temerkiiz ettirme-
ye calist1 ve bu amacla da her biri farkl araglar kullandi. Mesela,
ABD uluslararasi drgiitleri doniistiirerek ve tek tarafli askeri mii-
dahale kapasitesini artirarak; Almanya AB icinde temerkiiz ede-
rek ve euroyu bu temerkiiziin ekonomik aygiti olarak kullanarak
ve Cin biiyiik bir ekonomik kalkinma saglayarak uzun ateskes-
ler déneminden sonra ortaya gikacak yeni diizene avantajl bir
sekilde girmeye calistyor. (2] Ateskes siireci patlamaya hazir bu-
nalim noktalarin1 da beraberinde getirdi. Bu acidan bakildigin-
da ii¢ bityiik miidahale oldu: Irak, Yugoslavya, Afganistan. Bu tig
miidahale alaninm ti¢ ortak 6zelligi vardir: [i] Yugoslavya Dogu
ve Bat1 Avrupa arasinda, Afganistan Orta Asya ile Hint arasinda,
Irak da Mezopotamya ile Misir/Avrupa ve Asya arasindaki jeopo-
litik ge¢is alan1 tizerindedir. [ii] Bu iilkeler jeoekonomik (6nem-
li enerji ve ticaret kaynaklarinin) aktarim hatlan tizerindedir.
[iiil Bu ic iilke de kendi bélgelerinin kiiciik bir modelidir: Yu-
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postavya Balkanlar'daki pek ¢ok unsura iginde barmdirdigr icin
kiigiik bir Balkantar; Afganistan Tacikler, Pestunlar, Ozbekler ve
Tirrkmenler’den olugmast itibariyle kiigiik bir Orta Asya ve Hint
bolgesidir; Irak da Ortadogu’daki biitiin unsurlara (Arap, Kiirt,
Tiirkmen ya da $ii, Siinni, Keldani, Asuri...) sahip oldugu icin kii-
¢iik bir Ortadogu’dur.

Tiirkiye'nin etrafinda s6z konusu bunalim/ategkes alanlan ve je-
okiiltiirel, jeoekonomik, jeopolitik etkilesim alanlani bulunmak-
tadir. Bu durum, Tiirkiye agisindan belli bir risk alani olusturmak-
tadir. Bugiin bu ateskes siireci hald devam ediyorsa da, 11 Eyliil
boyle bir ateskes siirecinin siirdiiriilemeyecegini ortaya koydu
ve ABD’yi uluslararasi diizeni —Berlin Duvarinin yikiilmasindan
sonra dile getirilen dzgiirliik séylemiyerine- giivenlik séylemi et-
rafinda donistiirme ¢abasina sevk etti. Bu amagla Afganistan ve
Irak’a yénelik harekat, bunalim noktalarina yonelik fiili miidaha-
lelerle mevcut durumu doniistiirmeye yonelik bir ¢abaydi. Aym
sekilde ABD, Biiyiik Ortadogu Projesi ve uluslararas: orglitlerin
(BM ve NATO) yeniden yapilanmasma yonelik fikirleriyle ulusla-
rarasi diizenin kurallarini ortaya koymaya calsiyor. Diger aktor-
ler de bu kurallara intibak etme ¢abasi icinde.

11 Eyliil sonrasi iki agamali bir siirectir: [1] Psikolojik asamada
Afganistan miidahalesi dogrultusunda ABD etrafinda ¢ok genis
bir koalisyon olustu; ama buradaki psikolojik asama asiip da
[2] stratejik asamaya gelindiginde bu koalisyon parcalandi. Za-
ten Irak dlceginde herkes kendi stratejik hesabi igine girdiginden
uluslararasi koalisyonun stirdiiriilmesi ¢ok giictii. Bu dénemde
Oylesine ilging bir koalisyon yapisi ortaya ¢ikt ki bu koalisyonun
da kalici olup olamadig hakkinda kesin bir sey séyleyemeyiz: Bir
tarafta ABD, Ingiltere, Ispanya, Portekiz, Italya; diger tarafta Fran-
sa, Almanya, Rusya ve Cin. Bu taraflann ii¢ 6nemli 6zelligi vardir:
[i] Bir taraf ge¢miste deniz imparatorlukiariyla 6ne gikan ya da
hegemonik diizen kuran iilkeler (Amerika, Ingiltere ve [spanya),
diger taraf ise hegemonik diizene meydan okumus tilkelerdir. {ii]
Copgrafi acidan bakildiginda da bir grup daha ¢ok deniz iilkesiy-
ken, diger taraf Avrasya’'min kalbinden bir hilal olusturmaktadir.
[iii] Bir tarafta kiiltiirel ve dini bilin¢ Hristiyanlik anlaminda gii¢-
1t, diger grupta ise sekiiler egilim daha giicliidiir.
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Biitiin bu gelismelere bakugimuzda sunu séyleyebiliriz: Oniimiiz-
deki dénem, nihai kertede yeni bir uluslararast diizen olugana ka-
dar son derece dinamik seyredecek bir siirectir; bu siire¢ igersin-
de dinamik iligkiler, degisik koalisyon alternatifleri ve opsiyonlan
giindeme gelecektir. Dolayistyla Tiirkiye de on-onbes yil siirecek
bu siirece intibak etmek igin son derece dinamik bir tavir sergi-
lemeli ve en kisa zamanda dis politikasim etkin, dinamik kilacak
sekilde gli¢ temerkiiz etmelidir.

Zengin — Ozdem Bey, Berlin Duvarinin ¢okiisii ve 11 Eyliil son-
ras1 diinya fotografina ekleyeceginiz veya itiraz edeceginiz bir sey
var mi?

Ozdem Sanberk — Oncelikle Erdogan hiikiimetini danisman ola-
rak bir akademisyenden faydalandiklart i¢in kutluyorum. Ciinkii
akademisyenlerin ve akademik diinyanin resmi karar siirecleri
arasinda yer almasi ABD, Fransa ve [ngiltere gibi pek ¢ok iilkede
uygulanan bir yontemdir. Tiirkiye’de bu yontem daha 6nce Ece-
vit hiikiimeti doneminde uygulanmis ve Prof. Dr. Korkut Boratav,
Celik Kurtoglu, Hiiseyin Pazarci Disisleri Bakanligina yardimci
olmuslardi. S6z konusu donemin giincel konusu, yeni ekonomik
diizen meselesiydi. Bu agidan bakildigina biz de Ecevit donemin-
de akademik diinyayla Disisleri Bakanli arasinda bir akisiklik
sagladik. Faydali olup olmadigi bir tarafa en azindan ¢ok seyler
6grendik. Ahmet Davutoglu'nun ¢izdigi tabloya tamamen katili-
yorum. Ancak bu tabloyu soyuttan somuta indirgeyip kendisine
bir soru yoneltmek istiyorum:

Tiirkiye'ye hem firsat hem de sorun getiren (challenge) iki me-
sele var: [i] Irak’in yeniden yapilanmasi ve degisen, yeniden se-
killenen Ortadogu; [ii] Tiirkiye'nin AB siireci. Hiikiimetin bu iki
sorunu karsilamak ve yaratacag: firsatlardan faydalanmak konu-
sunda gosterecegi kararlilik, Tiirkiye'nin 21. asrin ilk ceyreginde-
ki mukadderatini da belirleyecek. Simdi benim sormak istedigim
soru su: Bu iki konuda hiikiimetin gerceklestirilebilir bir vizyonu,
bir stratejisi var mu?

Akademi-diplomasi iliskisi ve tecriibelerim

Davutoglu — Soruya cevap vermeden 6nce akademi-diplomasi
iliskisinden bahsetmek istiyorum: Kibris meselesinin en kritik
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giinlerinde Ankara’daki Stratejik Aragtirmalar Merkezi'nde -
sigleri Bakanm Abdullah Giil'tin agis konugmasmn yaptign ve degi-
sik alanlarda katkida bulunacak akademisyenlerle diplomatlarm
bulustugu bir toplanti diizenledik. Bu toplantidan sonra da —-gok
onem verdigimiz- teorik yapilarn pratik degerleri ve pratik uygu-
lamalarin teorik ufku arasinda irtibat kurmak igin bu tarz toplan-
tilar devam edecektir. Bu acidan bakildiginda akademisyenlerin
sahin ve diplomatlarin giivercin oldugu seklinde bir genelleme
yapilmamahdir; zira her iki tarafta da her iki yaklagimin 6rnekleri
goriilebilir. Bu noktada énemli olan, saghkl iligkinin asgari sart
olan fikir 6zgiirliigidiir. Hiikkiimet ya da Disisleri Bakanlhgi bir po-
litikay1 benimsese de, gelebilecek her tiirlii teklife agik olmalidur.
Bu baglamda Soguk Savas donemindeki ABD-SSCB rekabetinde
ABD’nin iistiin olmasini saglayan en 6nemli etken, SSCB'nin ide-
olojik tek bir politika takip ederken, ABD'nin alternatif politika-
lara acik olmasiydi. Ayrica Soguk Savas sonrasinda iiretilen “tari-
hin sonu” (Fukuyama) ve “medeniyetler catismast” (Huntington)
tezleri, akademi ve diplomasi arasindaki iligki neticesinde ortaya
¢ikan ve diplomatik etkileri olan akademik tezlerdir.

Bu ac¢idan kendi yasadigim tecriibeye gelince, Disigleri Bakanli-
gindaki diplomatlarla gecen bir yil i¢inde yogun bir tecriibe ya-
sadik. Arada ¢ok ciddi bir teori pratik catigmasi yasanmadig gibi
degisik mesleki formasyonlar anlaminda da bir ¢catisma yagan-
madi. Pratikte de sunu gérdiim: Digisleri Bakanhig sahip oldugu
insan potansiyeliyle ¢ok dar imkéanlarla olaganiistii bir perfor-
mans gostermek zorundadir. Bu baglamda, Tiirkiye, 20. ylizyil-
da tesadiiflerin ortaya ¢ikardigi siradan bir ulus-devlet degildir.
Aksine 19. yiizyildan 20. yiizylla biiyiik devlet yapisiyla gelen ve
21. yiizyila girerken problemleri birbirine benzeyen sekiz iilke-
den biridir. Dolayisiyla, Digigleri Bakanligi bu ylikii tastyacak bir
yapiya sahip olmalidir. Ancak, goéreve basladigim donemde Di-
sisleri Bakanhgmin Irak ve Filistin gibi dnemli meselelerdeki ikili
iliskilerini yiiriitmekle gorevli Ortadogu dairesinde gorevli dip-
lomatlarin sayis1 bir elin parmaklarmdan biraz fazlaydi. Disisleri
Bakanhigindaki bu yapimin giiclendirilmesi gerektigi gercegi kar-
sisinda s6z konusu diplomatlarin gecen seneki yogun tempoda
gosterdikleri performansi takdir etmek gerekir.
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Tiirkiye’nin Irak/Ortadogu vizyonu

Tiirkiye'nin Irak/Ortadogu ve AB konusunda gerceklestirilebilir
bir vizyonu var mt, sorusuna da su cevap verilebilir:

Biitlin glicler temerkiiz saglamaya, elindeki kartlan kuvvetlen-
dirmeye ¢ahsiyor; mesela Japonya BM Giivenlik Konseyi'ne iiye
olarak girebilmek i¢in Irak’a asker génderiyor. Bu agidan bakiidi-
ginda Tiirkiye 90’h yillarda bu gili¢ temerkiiziinii ¢ok saglikli ya-
pamadi. S6z konusu dénemde ortaya cikan ti¢ unsur Tiirkiye'nin
gii¢c temerkiiziinii gerceklestirmesini zorlastirmistu: {i] Terdr ve i¢
kutuplasma; [ii] Cok sayida koalisyonun devreye girmesiyle orta-
ya cikan siyasi istikrar ve irade problemi; [iii] sik sik ortaya ¢ikan
ekonomik krizler.

Goreve bagladigim Araltk 2002'de yaptigimiz degerlendirmeye
gore kriz yonetimiyle ¢céziilmesi gereken (ic mesele vardi: AB, Irak
ve Kibris.? Bu degerlendirme 1giginda 2003'ii kriz yonetimi ve te-
lafi yuli olarak tamimladik. Bu meseleler birbirleriyle dylesine ilis-
kiliydi ki birinde attigimz adim digerini bloke edebiliyordu; mese-
la Irak konusunda atilan bir adim AB ile iligkilerinizde bir blokaj
dogurabilirdi. Irak ve Kibris arasinda da psikolojik bir iligki vardi.
Ayrica bu meseleler zaman olarak da birbiriyle irtibathydi; mese-
la Kopenhag Zirvesi ardindan hem ABD’nin Irak’la ilgili talepleri
hem de Annan Plami'® ayni giin éniimiizdeydi; Annan Plani’nin
son gliniiniin (28 Subat) ardindan Irak Tezkeresi (1 Mart) giin-
demdeydi; Irak’ta savasin bittigi yéniinde isaretlerin ortaya cikti
glinlerde (9-10 Nisan) Kibris konusunda agilumlara basladik. Bu
sekilde bir taraftan kriz yonetimi gerektiren bu ii¢ yiikii omuzla-
rimizda tasirken, bir taraftan da alan agmaya caligiyorduk. Ayrica
bu dénemde, birbirlerini kollayan atlar ve fillerin 6ne gikmasiy-
la, kalelerin (ekonomi ve siyasal istikrar) aciga ¢iktig bir satrang
oyunundaydik; yani problemle karsilasildiginda derinligine oyu-
nu koruyabilecek iki 6nemli unsur (siyasi ve ekonomik istikrar)

9 Ozdem Sanberk bu ii¢ problemi geytan {iggeni olarak isimlendirmekte-
dir; bkz. Ozdem Sanberk, “Biiyiik degisimin krizleri”, Radikal, 24 Aralik
2003.

10 Annan Plani i¢in bkz. http://www.mfa.gov.tr/bm-kapsamli-cozum-pla-
ni-_annan-plani_.tr.mfa
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konusunda da kritik bir agamada idik. Aym donemde ekonomik
krizler sirasinda borg aldigimiz gevrelerle sikintilar yagiyorduk ve
her haliikarda derinligi kaybetme riskimiz vardi. lktidarda anor-
mualite de s6z konusuydu; zira “vezir” (Basbakan olmasi gereken
kisi bu gérevde degildi) de disaridaydi. Bu durum 58. hiikiimet
ile 59. hitkiimet arasinda bir sikinti dogurmadiysa da, en azindan
disandan goriinen tablo agisindan olaganiistii bir durumdu. Bu
sartlarda, kriz yonetimi gerektiren bu ii¢ mesele arasindaki zaman
ve muhteva bagim koparp yeni alanlar agmaya ¢alistik. Mesela
Irak konusunda g¢ok kulvarh bir Irak politikasini giindeme getire-
rek yeni bir alan actik: Bu politika ABD’nin taleplerini degerlen-
dirirken, AB’yle istisare mekanizmalan gelistiren; hem bélge iil-
keleriyle hem de Irak i¢indeki gruplarla (muhalif gruplar savasin
basladipy donemde bile Tiirkiye'de toplanti diizenliyorlardi) te-
masl hig¢ kaybetmeyerek onlarn da devrede tutan ve BM Giivenlik
Konseyi'nin tiim iiyeleriyle siirekli temas halinde olan bir agihim-
di. Bu politikanin higbir safhasinda “ne yapacagini bilememek”
anlaminda bir kararsizlik yasamadik. Ancak “en dogru karar en
dogru zamanda alabilmek i¢in biitiin alternatifleri devrede tut-
ma ¢abas1” anlaminda bir kararsizhik yagadigimiz stylenebilir. Bu
cercevede ABD'yle yiiriittiigtimiiz iligkilerin her diizeyinde son
derece acik, samimi ve diirtist davrandik; bu amagla ortaya ¢ika-
bilecek tiim riskleri glindeme getirerek —6zellikle— savas sonrasin-
da Irak’'in ne olacagina iligkin tabloyu anlamaya/gormeye caligtik.
Irak baglaminda o kadar ¢ok risk vardi ki, bu risklerin tamamini
g6z 6niine almak gerekiyordu. Dolayisiyla, Tiirkiye hiikiimetten
Genelkurmaya kadar biitiin aktorleriyle koordineli bir bicimde
¢aligarak en dogru karar1 en dogru zamanda almaya ¢alisti.

Zengin — Savasi durdurabileceginizi, 6nleyebileceginizi veya
Tiirkiye destek vermezse savasin olmayabilecegine inandimz mi?
Davutoglu — Hayir; degerlendirmelerimize gére savasa dogru
gittigimizi biliyorduk. Bu baglamda komsu iilkeleri harekete ge-
cirirken de ortak hareket edilmesi i¢in ¢aba sarf ediyorduk. Bu
donemde baglattigimiz Irak’a Komsu Ulkeler Toplantisi'nin!l

11 Irak’aKomsu Ulkeler Disisleri Bakanlan Toplantilan siireci, Tiirkiye'nin

inisiyatifiyle 23 Ocak 2003 tarihinde Istanbul’'da Disisleri Bakanlar dii- -
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begincisi Cumartesi gitnii (14 Subat 2004) itibariyle Kuveyt'te
diizenlendi. Bu a¢idan bakidiginda Ortadogu tarihinde bir ilk
yasanmis ve c¢ikarlan birbirlerinden farkl iilkeler tek bir konu
etrafinda bir senede bes kere toplanmak suretiyle Ortadogu’'da
yeni bir diplomatik anlayls meydana getirmiglerdir. Ayrica BM
Genel Sekreterinin tesebbiisiiyle kurulan Ortadogu Danisma
Grubu’nda, Giivenlik Konseyi iiyeleriyle komsu iilkeler inisiyati-
fine tiye tilkkeler BM daimi temsilcileriyle birlikte toplantilar dii-
zenlemeye basladilar. Kuveyt'teki son toplantiya da hem BM Ge-
nel Sekreterinin 6zel temsilcisi hem Irak katildi. Dolayisiyla [rak’a
Komsu Ulkeler Toplantisi’nin sonunda yayinlanan Istanbul Dek-
larasyonunda (23 Ocak 2003) yer alan “Bu tesebbiis savas siz
konusu oldugunda da savasin sonuglarini degerlendirmek iizere
devam edecektir” ifadesini gerceklestirmek icin gosterdigimiz
yogun ¢aba neticesinde pek ¢ok kazamim elde ettik. Tiirkiye, sa-
vastan once de biitiin diplomatik yollar tiiketilmeden bir savasin
ortaya ¢cikmamasi i¢in biiyiik bir ¢aba sarf etmis; hatta s6z konu-
su dénemde iimitleri artiran bir egilim takip etmisti. Siire¢ bu ge-
kilde okundugundan goriilecektir ki Irak Krizi siirecinde Tiirkiye,
tek bir opsiyon/secenek iizerinde durmamuis; savasin ¢ikmamasi
icin caba sarf ederken, savasin ortaya ¢ikmast ihtimali {izerine de
hazirhklilarini yapmistir.

Zengin — Bu toplantilara yonelik elestiriler vardi: Mesela “Bu
toplantilar yapihiyor ama bélgeyi yeniden sekillendirme karar al-
mis bir siiper gii¢ bolgeye inerken Tiirkiye komsu iilkelerle, Arap
iilkeleriyle, Islam iilkeleriyle bir seyler yapmaya ¢alistyor. Bu yak-

zeyinde gerceklestirilen ilk toplantiyla baglamistir. Bugiine kadar yapi-
lan Irak’a Komgu Ulkeler Disigleri Bakanlan Toplantilari’min tarihleri ve
diizenlendikleri iilkeler soyledir: (1) Istanbul, 23 Ocak 2003; (2) Riyad,
18 Nisan 2003; (3) Tahran, 28 May1s 2003; (4) Sam, 2 Kasun 2003; (5) Ku-
veyt, 14-15 Subat 2004; (6) Kahire, 21 Temmuz 2004; (7) Amman, 6 Ocak
2005; (8) Istanbul, 29-30 Nisan 2005; (9) Tahran, 8-9 Temmuz 2006.
Ayrica Genigletilmis Irak’a Komgu Ulkeler Disisleri Bakanlan Toplanti-
lar1 gerceklestirilmistir: (1) Sarm el-Seyh, 4-5 Mayis 2007 (Komsu tilkeler
stirecinin iiyeleri ile BM Giivenlik Konseyi Daimi Uyeleri ve G-8 iilkele-
rinin katthmuyla); (2) istanbul, 2-3 Kasim 2007; (3) Kuveyt, 21-22 Nisan
2008 (Komsu tilkeler, Misir, Bahreyn, BAE, Oman, Katar, BMGK P5, G-8
ve BM, KO, Arap Ligi, Korfez Arap Ulkeleri Isbirligi Meclisi, AB)
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fasnn Tinkiye'nin aleyhinediv” elestivisi hakkmda ne digiiniyor-
sunuz?

Davutoglu — Eger soz konusu dénemde ABD’yle iliskilerimi-
7i koparmis ve sadece bu toplantilara yonelmis olsaydik, siireg
Tiirkiye'nin aleyhine olabilirdi; fakat bu dénemde ABD ile her
glin, bazen 24 saat siiren istisareler yapildi.

Zengin — S6z konusu girisimler Tiirkiye’nin ABD’yle pazarlik gii-
clinii azaltmadi mi?

Davutoglu — Higbir sekilde azaltmadi. Bir kere daha vurgulamam
gerekirse, Tiirkiye Irak Krizi siirecinde ¢ok kulvarh bir politika ta-
kip etmigtir; mesela belli bir noktada sadece bolge tilkeleriyle de-
gil, AB cercevesinde de ¢ok sayida toplantiya katiimistir. Bu bag-
lamda, 2003 yilinu zelafi yil: olarak kabul etmistik; zira tezkerenin
kabul edilmesi halinde Avrupa ve bolge tilkeleriyle iliskilerimizi te-
lafi etmek icin ¢aba gosterecektik; aksi bir durumda ABD ile iligki-
lerimizin telafi edilmesi sz konusuydu. Dolayisiyla, karar vericiler
ne karan ahlirsa alsin, bir telafi mekanizmasim devreye sokmamiz
gerektiginin bilincindeydik. Tezkerenin ge¢mis olmasi halinde de
ABile iligkileri telafi etmemiz gerekecekti; zira biiyiik bir askeri gi-
ciin Tiirkiye'ye gelmesi durumunda Giineydogu’da daha birkag ay
once kaldirdigimiz olaganiistii hali'? tekrar ilan etmemiz gereke-
cekti. Benzer bir durum bdlge tilkeleriyle iliskilerimizi i¢in de sz
konusu olacakti. Neticede “hayir” cevabi giktigr icin —tiim felaket
senaryolanna ragmen- Tiirkiye duygusalhktan uzak rasyonel ve
sogukkanh bir politika takip ederek ABD’yle iliskilerini telafi etti ve
Basbakan Recep Tayyip Erdogan, ABD ziyaretinde en iist diizey-
de karsilandi. Meclisin “hayir” cevabini verdigi gece (1 Mart 2003)
daha onceki hazirliklar da dikkate alarak bir durum degerlendiril-
mesi yapildi ve alinacak siyasi ve ekonomik tedbirler gorlisiildii.
Powell geldikten sonra da iligkiler rayina oturacak bir seyre girdi.
Zengin — Ozdem Sanberk de seytan iicgeni diye isimlendirdigi
Irak, Kibris ve AB meselelerini degerlendirdigi yazisinin kaza-
rmmlar kisminda su agiklamalara yer vermisti:

12 Olaganiistii hal uygulamasina 30 Kasim 2002 tarithinde Diyarbalir ve
Sir-nak’ta da son verilmis, boylece 15 yil boyunca 13 ilde devam eden
uygulama kaldirslmugtir.
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Bugiin geriye doniip gegen 12 ayhik stireye baktogmnzda, -
kemizin Irak’ta savasa girmedigini, ABD ile iligkilerin bozul-
madigin1 (Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Bagkan George
Bush'un davetlisi olarak 28 Ocak’ta Washington’da bekleni-
yor), Tiirkiye’'nin, Irak’taki ihalelerde 6ncelikli iilkeler listesine
alindigim, KKTC’de demokratik secimler yapildigini ve ¢oziim
perspektiflerinin kapali bulunmadigini, AB uyum yasalarinin
gikanldigini ve bu adimlarin Komisyon llerleme Raporlarinda
teyit edildigini grmekteyiz.'3
Bu aciklamadan da anlagildigi tizere Ozdem Bey de siirecin ba-
saril bir sekilde yiirtitiildliglinii kabul ediyor. Bu noktada Nuray
Hamima sormak istiyorum: Bagimsiz ve elestirel bir gézlemci ola-
rak sizce de basarili bir dis politika seyri takip edildi mi?

Nuray Mert — Oncelikle bir soruna isaret etmek istiyorum: Dis
politika konulan Tiirkiye'de hezeyan {islubuyla tartigithyor; me-
sela Irak meselesi tartisiirken “6ldiik, bittik, mahvolduk” {islubu
giindeme hakim olmustu. Bu tavir, miizakere siirecini hice saya-
rak Tiirkiye'nin herseyi yapmaya mecbur oldugunu varsaymakta-
dir ki, bu durum Ttirkiye’de miizakere algisinin olmadigini bir kez
daha ispatlamisti. Daha sonra ortama hakim olan yaklasim ise,
serinkanl: diistiniildiigii zaman meselenin arkasinda bir miizake-
re siireci oldugunu kavrayabildigimizi gostermektedir.

Zengin — “Miizakere siirecinde, 6zellikle de biiyiik giiclerle pa-
zarlik yapildig1 zaman Tiirkiye her zaman kaybeden taraf olur”
seklinde bir yaklasim da var.

Tiirk dis politikasi ve kamuoyu

Mert — Dis politikada kamuoyuyla paylasilan ve paylagilmayan
kissmlar vardir. Dolayisiyla, nemli tartigmalarda bilemeyecegi-
miz hususlar yaninda tahmin edebilecegimiz seyler vardir. Bu
agidan bakildiginda meseleleri hezeyanla ele almak, dogru bir
yaklasim degildir. Kibris meselesi de benzer bir gekilde ele alin-
nusti. Dis politikada hemen agiklayamayacag@imiz hususlar ola-
bilecegi dikkate alinirsa, bu tavir herhangi bir hiikiimete veya
herhangi bir politikaya kars: biiyiik bir haksizhkuir.

13 Ozdem Sanberk, “Biiyiik degisimin krizleri”, Radikal, 24 Aralik 2003.
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Ahimet Davatogh' nun meveut hiiklimette dig politika danig-
manhg hitkitimet icin de, Tirkiye i¢in de biiyiik bir ganstr. Sayin
Davutoglu, Tarkiye nin diinyadaki konumunu bir akademisyen
ve aydin olarak olabildigince derinlikli ve genis bir perspektiften
degerlendirmis ve eserler vermistir. Bu agidan dis politikada tize-
rine diisen vazifeyi hakkiyla yerine getirmistir ki kendisinin da-
mgman secilmesi biiyiik bir basanidir. Fakat dis politikanin bir de
toplumla paylasilmasi meselesi var; zira dis politikada toplumun
katilimu ile i¢ politika konularindaki katilim stiregleri birbirinden
farkli olsa da toplumun katilimi en azindan mesruiyet saglanma-
st agisindan ¢ok dnemlidir. Bu acgidan dis politika konularinin
toplumla paylasgilmasi gerekir. Tiirkiye'nin bu agidan sansiz ol-
dugu bir husus da dis politika konularini 6teden beri tartisan ya
da Tiirkiye'nin diinyadaki konumu tizerine konusan bir toplum
olmamamizdir. AKP, biiyiik sorunlarin, biiyiik meselelerin giin-
demde oldugu bir donemde yapilan bir genel secimle iktidara
geldi. Diger partiler de 6nemli konularda kamuoyuyla hicbir sey
paylasmamis olsa da, bu durum ciddi bir demokratik megruiyet
sorunu yaratmaktadir; zira herhangi bir mesele siyasal siiregler
icinde tartigilmaz, sorumluluk kamuoyuyla paylasilmaz ya da
paylasim zamaninda yapilmazsa, hassasiyetler devreye girer ve
insanlar birilerini bir yeri satmakla, digerlerini de sahin olmakla
suclar. Burada Ahmet Davutoglu’na sorulacak ¢ok fazla sey yok;
fakat en azindan kendisinin isaret ettigim bu hususta sikint1 ya-
sayip yasamadigini dgrenebiliriz.

Davutoglu — Bu mesele, yani dis politikada karar siirecinde yer
alanlar ile buna muhatap olan kamuoyu arasindaki iliski son
derece 6nemlidir. Géreve bagladigim dénemden itibaren bir ta-
raftan akan nehrin iginde yer alirken, diger taraftan da siireci yo-
rumlamak gibi bir gorevim vardi. Bu amagla goreve ¢agrildigim
zaman, siyasi ve biirokratik elitten ziyade iletisim kuracagim
kesimin aydinlar, akademisyenler ve gazeteciler olacagim diisii-
niiyordum,; zira bir bilim adami olarak daha ¢ok teorik meseleler
izerinde durmugtum. Fakat bir yillik siiregte Ankara’daki siyasal
ve biirokratik elitle cok seviyeli, cok diizeyli bir iligki kurarken,
dis politikanin kamuya yansimasini saglayan medya ve aydin-
larla iletisimi saghkli bir bi¢imde insa edemedik. Bu durum,
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Nuray Hanimmm da ifade ettigi gibi, Tirkiye'deki diplomasinin
en dnemli zaaflanndan biridir. Masanmin diger tarafina oturarak,
meseleye bir disisleri yetkilisi perspektifinden baktiginizda her-
seyi her zaman paylagamiyorsunuz; bu durum bazen o kadar
kotii neticelere sebep oluyor ki diger aktérlerin kendi basinlarty-
la sizden daha fazla sey paylastiklar1 bir durumla karsilasabili-
yorsunuz. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye’deki devlet ciddiyeti,
yuriitillen bir miizakerenin detaylarini vermemizi engellemek-
tedir. Mesela bugiin stratejik tabloyu ortaya koyabilmek i¢in bir
araya gelebildik; ama siirecin icindeyken detaylara iliskin bilgi
vermek hem devlet etigine uymuyordu hem de planlanan sii-
re¢ icin risk tegkil ediyordu. Bazen arka plan bilgisi olarak bazi
hususlarin mutlaka paylagiimasi gerekir; fakat bu noktada her-
hangi bir meseleye dair elestiri yonelten taraflarin “arka plan
nedir?” tarzinda sorularina muhatap olmuyoruz. Bu a¢idan ba-
kildiginda, bu meseledeki en temel nokta giivendir; yani karar
vericiler herhangi bir meseleyi kamuoyu yapimecilartyla payla-
sirken meselenin disariya yansimayacagina dair giiven duymali,
kamuoyu yapimcilar da dis politika karar vericileriyle konusur-
ken kendilerinden bir seyler saklandigi yéniinde bir giivensizlik
hissetmemelidir. Mesela Irak meselesinde, %1’in iizerinde oy
alan partilere bilgiler verilmis ve arka plan paylasilmists; fakat
paylastigimiz bilgilerin bir kismin ertesi giin basinda gbriince,
daha rezervli davranmaya basladik.

Kibris ve AB

2003’le ilgili analize devam edersek, Irak Krizinde savas once-
sinde takip edilen kriz yonetimi, savas sonrasinda da devam etti.
Savas sonrasinda hemen hemen her ay degerlendirme yapildi ve
¢ikan sonuca gore revize edildi; mesela Temmugz itibariyle hem
agiretlerle yapilacak goriismeleri hem de Irak toplumuna verile-
cek mesajlar igine alan genis bir yelpazede yepyeni bir politika
takip edildi. Kibris ve Irak’t birlikte yiirtitmenin giicliigii gbz énii-
ne alindiginda Irak Savasinm etkisinin azalmaya basladigi Nisan
aywnn ortalarindan itibaren Kibrns'a yonelik acihimlara bagladik.
Dolayisiyla Irak Savasinin bitimiyle Kibris'taki sinirtarin agiimasa
arasindaki paralellik bir kararsizlik halinin neticesi degildi. Tiir-

110



Pk Dy Polinibaroisa Habeg (00 oo

kiye, Kibris stirecinde de bir yil boyunca inisiyatifi elinde tutan
taral olma ozelligini korudw; yani Tirkiye strekli agilun yapar-
ken siirekli defansa ¢ekilen Rum tarafi oldu. AB konusunda da
Kibris’ta ve Irak’ta ¢ikabilecek her ihtimale karsi siiratle demok-
ratiklesme paketlerini hayata gegirdik.

2003'iin telafi yih olmasi itibariyle -Ozdem Sanberk’in geytan ii¢-
geni dedigi- Irak, Kibris ve AB disinda da telafi politikalan uygu-
lanmistir. Mesela Sayin Bagsbakanimiz R. Tayyip Erdogan ve Sa-
yin Digisleri Bakani Abdullah Giil Orta Asya, Pakistan ve Japonya
gezileriyle telafi edilmesi gereken birtakim politikalari tamamla-
muglardir. Netice itibariyle géreve geldigim donemdeki duruma
iliskin yaptigim analojiye geri donersek, bugiin itibariyle tiim tas-
lar yerli yerindedir; yani siyasi ve ekonomik istikrarin saglanmasi
sayesinde herhangi bir riske girmeden dis politikay: yiiriitebile-
cek konumdayz.

Sanberk — Nuray Hanim son derece 6nemli bir konuya isaret
etti: Tiirk dis politikasinda iletisim sorunu. Sunu kabul edelim ki
Tiirkiye bu konuda iletisim 6z{irlt bir iilkedir. Bunu hem disariya
hem iceriye verilen mesajlar agisindan séylilyorum. Tiirkiye po-
litikalarmni ne kendi kamuoyuna ne de Avrupa ve diinya kamuo-
yuna anlatabiliyor. Bu problemin sebebi su sekilde agiklanabilir:
Bir gazetecinin aradif tek ve yegane sey dogru ve muntazam bir
bilgi akisidir. Bu agidan dig politikaya iliskin bilgi akiginin, sa-
dece Disisleri Bakanliginda yapilan brifinglerle saglanmasi ye-
terli degildir. Ayrica hem Tiirkiye’deki hem de diinyadaki kose
yazarlanna ulagmak ve diinya televizyonlarinda boy goéstermek
gerekiyor.

Ahmet Beyin “Tiirkiye 1990’daki degisime hazirliksiz yakalan-
mugtir” hitkmiine, kii¢lik bir ilaveyle katiliyorum: “SSCB’nin da-
giimasinin ardindan yasanan gelismelere tiim diinya hazirlksiz
yakalanmustir.” Bu siirecte kendisini en ¢abuk toparlayan iki
iilke, Tiirkiye ve Almanya’dur. Tiirkiye'nin kendisini siiratli bir se-
kilde toplamasinin sebebi, SSCB'nin dagilmasindan sonra takip
ettigi alt: ayakl bir stratejidir: [i) Ulasim stratejisi; yani Tirkiye al-
ternatif ulasim kanallarini agarak THY'yi hem Orta Asya'daki bes
tilkenin bagkentlerine hem de Rusya Federasyonu’'na yoliad:. [ii]
Netas ve Teletas'in yatirimlaryla iletisim kanallan act. {iii] Egi-
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tim ve kiltdir platformu kurarak Giineydoguo Avrupa’dan ve Orta
Asya'dan on binlerce gencin ‘Tirkiye'de egitim gormesini sag-
ladi. {iv] Alternatif kredi kanallan agt; bu dionemde Exim Bank
1 milyardan fazla kredi sagladi. [v} Alternatif ekonomik isbirligi
kanallan acarak Tiirk miiteahhitlerinin pek ¢ok projeye girmesi
saglandi. [vi] Alternatif enerji politikalan1 devreye girdi; Bakii-
Ceyhan projesi gibi.

Davutoglu — 90'li yillara iliskin yaptigim agiklamalarla, bu yi-
lardaki s6z konusu emeklere haksizlik etmek istemedim. Aksine
isaret etmeye calistifim husus, glic temerkiiziinii diger iilkeler
diizeyinde yapmamtza engel olan ti¢ husustur: siyasi istikrar, eko-
nomik krizlerve terdr. Bu hususlarin hicbiri, s6z konusu dénemde
bircok insanin emek verdigi politikalar ortadan kaldirmaz.

Biiyiik Ortadogu Projesi ve dis politikanin temel esaslan

Sanberk — Ortadogu’nun sekillenmesi (Biiyiik Ortadogu Proje-
si/BOP) konusunda hiikiimetin heniiz muhtevasim bilmesek de
bir stratejisi olacaktir. Burada takip edilecek strateji belirlenirken,
diger taraflar beklenip onlarin arakasindan mi gidecegiz, yoksa
Tiirkiye kendisi bir strateji mi sekillendirecek? Eger bir strateji se-
killendireceksek, Islam’1 bir nirengi noktast m1 alacagz, Tiirkiye
model olsun diye daha ihimh bir {slam politikasi mu1 izleyecegiz;
yoksa bizim Tiirkiye modeli dedigimiz siirdiiriilebilir bir kalkm-
mayla; halkimizin hayat standartlarinin yiikseltilmesiyle; yoksul-
luk, egitim, yarg: ve saglik gibi konularda yaptigimiz atllimlarla
mi model olacagiz? Bati’da dogal sayilan temel hak ve dzgiirliik-
leri en genis sekilde yayilmasiyla mi 6n ayak olacagiz? Tiirkiye bu
konuda bir inisiyatif aldig vakit yaklasimi ne olacak?

Davutoglu — Bu soruya, Tiirkiye'nin takip ettigi dig politikanin
temel esaslarint vererek cevaplandirirsam, BOP’a nasil yaklasti-
gim1z da vuzuha kavusacaktir:

[1] Ozgiirliik ile giivenlik arasinda kurulan denge: Berlin Duva-
rinin yikilmasindan sonra kiiresel gelismelere egemen olan 6z-
giirliik s6ylemi, 11 Eyliil sonrasinda yerini giivenlik stylemine
birakti. Bagta ABD olmak iizere kiiresel aktorler, sivil toplum
kuruluslart ve akademik kuruluslar giivenlik agirhkl bir sdyleme
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yoneldiler. Bu soylemin tek istisnast Tarkiye'dir; ziva Tiirkiye bu
donemde giivenligini riske ctmeden takip ettigi demokratikles-
me paketleriyle 6zgirliik alanini genisletmistir. Bu son derece
énemli bir husustur; zira 6zgiirliik ile giivenlik arasinda saglikhi
bir denge saglanabilirse, i¢ siyasal mesruiyet problemi de ¢6zii-
lebilir. Bu agidan hem devlet topluma giivenmeli ve 6zgiirliik
vermelidir hem de insanlar kendi giivenliklerinin saglandig ko-
nusunda devletten emin olmahdir. Devlet ile millet arasindaki te-
mel mutabakat, anlagsma/zimni anayasa budur: “Senin 6zgiirliik
alanmim giivenligini riske etmeden genisletecegim ve giivenligini
Ozgiirligiinii daraltmadan giiglendirecegim.” Netice itibariyle
Tiirkiye, ozgiirliikk-giivenlik dengesini, i¢ siyasal mesruiyeti ve
felsefi, etik, estetik bir giivenlik anlayis: gelistirebilirse, bu konu-
da model iilke olacaktir.

Zengin — Isaret etmek istediginiz ilkeyi sanirim su sekilde ozet-
leyebiliriz: Ozelikle 11 Eyliil'den sonra 6zgiirliikler rafa kaldiri-
larak giivenlik onplana ¢ikartilmistir. Tiitkiye bu donemde AB
reformlanyla birlikte 6zgiirlikleri de genisleten bir stireci takip
etmigtir.

Davutoglu — Evet. Biiyiik Ortadogu Projesi’yle ne kastedilmis
olursa olsun bugiin, Osmanlh’'nin bélgeden tamamen gekildigi
Birinci Diinya Savasi sonrasindaki en 6nemli siireclerden biri
yasanmaktadir. Bu siiregte, Ortadogu’da dzgiirliik ile giivenlik ve
dontistim ile istikrar arasinda kurulacak saghkh bir iliskiyi, her-
hangi bir ihale olmaksizin Tiirkiye gerceklestirebilir. Bu husus
gerceklestirilirken, dikkate alinacak temel ilke ~Sayin Disisleri
Bakami Abdullah Giil'iin de ifade ettigi gibi- doniistimiin kendi
dogrularimizla ve kendi béigemizin kaderine sahip ¢ikma irade-
siyle gerceklestirilmesidir.

[2] Komgu iilkelerle sifir problem: Etrafinin diismanlarla cevrili
oldugu psikolojisine sahip bir iilke, acim yapmaktan ¢ok defan-
sif bir refleks gosterir. Bu agidan Tiirkiye, kendi bélgesinde ¢ikan
bir savasa ragmen, biitiin komsulanyla iliskilerini iyi bir diizeye
getirmistir. Suriye’yle yiriitiilen iligkiler —baslangigta tenkit edi-
lirken, Bessar Esad'm Tiirkiye'ye gelmesiyle takdir toplayan- or-
tak siyasi ve ekonomik ¢ikar alani haline déniigmiistiir. Iran’la da
dengeli ve rasyonel bir iligki yiiriitityoruz. Aym sekilde Giircistan,
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Bulgaristan ve Yunanistan ile yiiriitiilen iliskiler iyi bir diizeyde
dir. Bu ilkede iki kilit nokta vardir: Ermenistan ve Giiney Kibris
Rum yo6netimi. Tiirkiye bu kilitleri ¢oziip komsu tilkelerle siitr
problem noktasina geldiginde, dis politikada olaganiistii bir ma-
nevra alani kazanacaktir.

[3] Tiirkiye merkez iilke karakteri dolayisiyla cok boyutlu ve gok
kulvarl bir politika yiiriitmek zorundadir; zira uluslararas: iliski-
lerin dinamik sartlarda seyrettigi bir ortamda Tiirkiye statik ve tek
aktdrlii bir politika takip edemez. Bir tarafta transatlantik i¢inde
parcalanma yaganirken, diger tarafta transatlantik ile Avrasya
arasinda kiiresel bir parcalanma yasanmaktadir. Asya-Avrupa,
[slam-Bati, Dogu-Bati tartismalari iginde Tiirkiye, problemleri
cozerek kiiresel ve bolgesel barnsa katki saglayan; kendisi prob-
lem kaynagi olmayan; cekim alani olusturan ve inisiyatif kullanan
bir iilke olmalidir. Viyana Kongresi’yle baslayan siirecte Tiirkiye,
tehdit olarak alglladig tilkenin karsisinda yer alan iilkeye dayali
bir politika takip etmeyi tercih etmistir: Rusya’ya kars ingiltere,
Ingiltere’ye kargi Almanya (Abdiilhamid déneminde), SSCB’ye
kars1 ABD. Statik kutuplasmanin oldugu donemlerde yiiriitiilebi-
lecek bu yapinin, dinamik sartlarin hakim oldugu ve bir sonraki
adimda belirleyici faktorlerin ortaya ¢ikacag bir ortamda yiirii-
tiilmesi ¢cok zordur. Dolayisiyla Tiirkiye, kendisine rehavet veren
bu anlayis1 terk etmelidir; zira su anda Tiirkiye'ye doniik sadece
tek bir tehdit kaynag yoktur.

Zengin — Disaridan bakinca —6zelikle Irak siirecinde- goyle bir
goriintii olustu: Aimanya-Fransa ekseninin [rak’a yonelik bir mii-
dahaleye kars1 ¢ciktig1 ve ABD'nin miidahale etmek istedigi bir or-
tamda AB’ye girmek isteyen Tlirkiye stratejik ortagi ABD yle karsi
karsiya geldi.

Davutoglu— S6z konusu dénemde takip edilen diplomasi, bu kis-
kaci son derece maharetli bir bicimde agmustir. Tiirkiye Irak Krizi
siirecinde hem AB aday iilkesi olarak dis politika senkronizasyonu
bakimindan AB’deki genel trendle istisareye devam etti, hem de
NATO cercevesindeki sorumluluklar baglaminda ABD yle iligki-
lerini stirdtirdii. Bu agidan Tiirkiye, Stratejik Derinlik’te analiz et-
tigim ve bugiin reel anlamda gergeklesen kiiresel parcalanmanin
transatlantik ayaginda ¢ok kilit bir role sahiptir. Ozetle bu ¢ok bo-
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yutlu, ¢ok kulvarh politikada iligkilerin higbiri digerinin alternatifi
olarak gortilmez. Fger takip edilen politikaya bu agidan bakilmaz-
sa, -mesela— Irak’a Komsgu Ulkeler Toplantilan Soguk Savag alig-
kanliklariyla ABD’ye kars! yapilan bir hareket seklinde okunabilir.
Ancak bu okumanin aksine s6z konusu toplantilar hem AB’yle
hem de ABD’yle siirdiirdiigiimiiz iliskilere giic vermektedir. Ne-
tice itibariyle ne Avrupa ile iliskilerimiz ABD'ye alternatiftir ne de
komsularimizla yirttiilen iligkiler ABD’ye ya da AB’ye karsidir,
Bunlann hepsi, biiylik bir stratejik resim i¢inde birbirlerini ta-
mamlayan faktérler seklinde goriilmelidir.

Sanberk — Komsulariyla sifir problem noktasina gelmek hem
AB siirecinde hem de ABD'yle iliskilerde cok biiyiik bir avantaj
saglamaktadir. Bu anlamda Tiirkiye, transatlantik anlasmazhkta
yapistirict bir rol oynayabilir. Ama burada bir hususa dikkat edil-
melidir: Komsulanyla sifir problem saglayan ve bolgedeki istik-
rarsizhiklan ve belirsizlikleri ortadan kaldiran bir Tiirkiye, AB'ye
iiye olmadig takdirde bir tampon bolge olarak kabul edilecek
ve bu durumda meselelerin sadece kiilfetine muhatap olacaktir.
Ancak masanin etrafinda oturur ve karar mekanizmalarinda yer
alirsa, problemlerin kiilfetlerine degil, nimetlerine de kavusur.
Davutoglu — Tiirkiye -bazilarinin gordiigii gibi~ periferiyal bir
tilke olarak AB’ye eklemlenirse, bu dediginiz sonug gerceklese-
bilir. Ancak, AB'nin ¢ekim merkezi Dogu Akdeniz’e kaydirilirsa,
Tiirkiye, AB’'nin karar mekanizmalarinda merkezi bir konuma
sahip olacaktir.

[4] Yeni bir diplomatik iislup: Bugiine kadar Tiirkiye'nin képrii
iilke, iki entite arasinda baglanti kurmaktan baska misyonu ol-
mayan bir iilke seklinde anlasiimaktayds, yani bir tarafi diger
tarafa tasiyan ama kendisi aktor olmayan tlilke. Bu sebepledir ki
simdiye kadar Dogu’'da konustugumuzda Batili, Bati’da konus-
tugumuzda Dogulu gibi goriildiik. Ttirkiye artuk merkez iilke rolii
oynayacaksa, kastedilen anlam su sekilde olmalidir: “Dogu’da-
ki platformlarda Dogulu kimligiyle gocunmadan yiizleserek bu
kimlik etrafinda tezler, ¢oziimler iiretebilen bir iilke; Bati’daki
platformlarda Avrupali bakisiyla Avrupa’ nin gelecegini tartisabi-
len bir {ilke.” Bu sadece diplomatlarimiz, siyasilerimiz agisindan
degil, aydinlarimiz agisindan da gereklidir; zira bir aydin refor-
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masyonu olmadan ve yeni bir aydin prototipi geligtivtlimeden bu
sonug elde edilemez. Bu acidan Saym Digisleri Bakani Abdullah
Giil'iin Tahran’da IKO Disisleri Bakanlar Zirvesi'nde yapug ko-
nusma (28 Mayis 2003) 6nemlidir; zira Sayin Giil, konusmay
yaptigl mekanda bir¢ok krallik ya da otoriter rejim temsilciler ol-
dugu halde monarsileri ve antidemokratik rejimleri tenkit etmis
ve higbir tepki almamistir. Bu durum, agik¢a géstermektedir ki
Tiirkiye, Dogu’da bir Dogulu olarak algilanmaya baslamstir.

Bat tarafindan algilanmamiza gelince, Tiirkiye, bu cografyada-
ki tiim medeniyetleri birlestiren biiyiik potasiyla Avrupa gibi son
500 yihin merkezi olmus bir yer degildir. Eger Tiirkiye, bu birikimi
Avrupa'ya kendi kimligiyle tasirsa, Avrupa’ya da katkida buluna-
cak ve uzun vadede Avrupa’nin kiiresellesmesini saglayacaktir.
Bu ac¢idan bakildiginda Avrupa’nin éniinde ¢ok daha derin bir
soru vardir: AB bir kitasal giic olarak mui kalacak, yoksa kiiresel
bir giic mii olacak? Eger cevap kiiresel gii¢ olursa, iki sart1 yerine
getirmesi gerekir: Cok kiltirliilitkk ve Asya derinliginde stratejik
bir baglanti. Tiirkiye, Avrupa i¢inden konusarak bu hususlarnn
gerekliligini ve Avrupa i¢in bir yiik degil, bir kazang oldugunu an-
latabilirse, Avrupa da isaret ettigim hususlarin farkina varacaktir,
Tiirkiye'nin bunu gerceklestirmesi icin s6z konusu hususlan ta-
bii halde yagamasi gerekir; yani diplomatik iislubu toplumsallas-
tirmal, aydin déniistimiinii gerceklestirmelidir.

Tiirkiye, bu toplumsallastirmayi basarirsa, 2 1. ylizyilda diinyanin
sadece stratejik degil, felsefi anlamda da ufkunu acan aktorler-
den biri haline gelecektir. Bu amacla gecen sene i¢inde Ortado-
gu'daki diplomasiyi devletlerarasi iligskiler baglamindan ¢ikarip
miimkiin oldugu kadar toplumlararas: iligkilere donistiirmeye
cahstik. Mesela eskiden sadece Tiirkiye-Suriye, Tiirkiye-Alman-
va, Tiirkiye-Irak iliskileri vardy; fakat bugiin Tiirkiye, Osmanli’dan
bu yana ilk defa Irak’taki asiret liderleriyle, gruplarla goriismiis-
tiir. Bu baglamda daha 6nce Celal Talabani ve Mesut Barzani ile
yapilan goriismeler, giivenlik baglaminda yapilmist;; yani d6-
niigtiiriicit goriismeler degildi. Baska bir misal vermek gerekirse,
Arap kamuoyundaki ya da Almanya’daki Tiirkiye imajinda yasa-
nan olumlu gelismeler de topluma déniik konugmalar sayesinde
elde edilmistir.
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Kibns meselesi de bir yonilyle bu diplomatik tisluba baglanabi-
lir; zira Kibns'ta ve diger dig politika konularinda takip etmemiz
gereken temel ilke firm flexible olmasi gerekir; yani ne istedigini
bilen, kararh (firm) ve bunu talep ederken ya da karsi tarafla mii-
zakere ederken alabildigine esnek (flexible) olmahdir. Tiirkiye,
bu ilkeyi uygularsa, disanidaki Tiirk imaji biyiik dlciide degise-
cektir. Bu meseleyi bir 6rnek tizerinden anlatabiliriz: Bir insan
diisiiniin ki adalesi ¢ok giiclii, midesi ¢ok zayif, beyni kiiciik ve
az Uretiyor, kalbi zayif. Adalenin siki durmast icin midenin bes-
lemesi gerekiyor; ama mide zayif oldugu i¢in bunu yapamtyor ya
da beyin adalenin nasil kullaniimas: gerektigi konusunda yeteri
kadar alternatif tiretemiyor ve kalp adalenin giictinii tastyamiyor.
Bu anoloji tizerinden Tiirkiye'ye su sekilde bakilabilir: Cevresin-
deki faktorlerden dolay askeri giicii yiiksek olmah (adale); fakat
askert giiclin dogru bir sekilde isleyebilmesi i¢in hem ekonomik
istikrara (mide) sahip olmali, hem de iiniversiteler, fikir adamlan
(beyin) siirekli yeni fikirler/alternatifler tiretmelidir. Bunlara ila-
veten de kendisine giiveni/6zgiiveni (kalp) de saglam olmalidir.
Tiirkiye kisaca isaret ettigim bu gelecek vizyonu i¢in yeni bir iis-
lup gelistirmelidir.

[5] Ritmik diplomasi: Eger bir iilke dinamik sartlarin karsism-
da statik duruyorsa, dinamik sartlara intibak edemez. O halde
Tiirkiye'nin stirekli hareket eden/ritmik bir diplomasiye sahip
olmas gerekir; yani hicbir sey yapamiyorsa en azindan hareket
etmelidir. Mesela gecen sene takip edilen kriz yonetimine ve eko-
nomik krize ragmen, Sayin Bagbakanin ve bakanlarin ziyaret etti-
gi {ilke sayis1 60'dan fazladir. Bu iilkeler arasinda Guiney Kore, Ja-
ponya, Orta Asya Ulkeleri, Kafkaslar ve Avrupa vardir. Bu ziyaret-
lere karsiik Ttirkiye'ye 9 cumhurbagkani, 14 basbakan, 25 digisleri
bakani gelmistir. Son 40 giin icersinde Begsar Esad ve Prodi geldi.
Arkasindan ABD'yle kriz yasadigimizin distiniildiigii bir dénem-
de Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ABD’ye gitti ve bu ziyare-
te karsilik da ABD Baskani George W. Bush, Haziran ayinda ikili
goriismelerde bulunmak icin Ankara'ya gelecek. Ayrica Almanya
Basbakani Schroder ve Isvigre Bagbakar da gelecekler. Bu arada
Hiisnii Miibarek de ani bir ziyaret gerceklestirerek bir gtinliigiine
Tiirkiye'ye gelmisti. Bu agidan Tiirkiye Avrupa, ABD ve bolge iil-
keleriyle stirdiirdiigii bu ritmik diplomasiyi artirmak zorundadur;
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zira ¢ok kulvarh politikanin hichir dengesizlige sebep olimamasi
icin siirekli hareket etmek gerekir,

Zengin — Bu ¢ercevede konugmalannmizdan anladigim kadanyla
Biiyiik Ortadogu Projesi Tiirkiye’'nin dogal olarak desteklemesi
gereken bir siirectir.

Davutoglu — Hayir. Aksine Ortadogu’da gergeklesecek bir do-
niisiimiin, déncelikle, bu bolgenin bir toplumu, tilkesi ve son ege-
men lilkesi olarak bizim problemimiz oldugu anlasilmahdir; yani
ABD'nin bdyle bir projesi olmasa da bizim bu tiir bir derdimiz ol-
malidir. Bu baglamda Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar’la biitiin-
leserek bolgeler arasinda hem ekonomik kaynaklarin hem de in-
san mobilizasyonunun karsilikh gelis gidisi saglanmalidir. Insan
mobilizasyonuna doniistiiriicii bir fakt6r olmas: itibariyle biiyiik
bir 6zen g6stermemiz gerekir. Aksi halde tepeden doniistiirme
yapmaya kalkmak, sonuglarn itibariyle problemli ve konjonktiire
bagimh olmasu itibariyle gerceklestirilmesi zor bir siirectir. O hal-
de saglikli bir ydntem, yani insanlar arasi iletigsim tercih edilmeli-
dir. Carpici bir misal vermek gerekirse 13. ytizyilin 6nemli diisii-
niirlerinden Ibn Arabi, Ispanya’dan bagladigi seyahati sirasinda
Tunus’a ve Misir'a ugradiktan sonra Suriye’ye gecer ve buradan
Anadolu’ya gelerek ders okutur ve Mekke’ye gider. 13. yiizyillda
bir diisiiniir bu sekilde hareket ederken, acaba bugiin Ttirkiye'den
Suriye’ye kag aydin gidiyor ya da Suriye’den Tiirkiye'ye ka¢ aydin
geliyor? Biz Suriyeli kag aydinin siirini ya da diisiincesini biliyoruz
ya da onlar bizden kac kisiyi biliyor? Unutulmamalidir ki tarihin
hi¢bir doneminde Urfa ile Halep, Trabzon ile Batum ya da Edirne
ile Uskiip bugiin oldugu kadar birbirine uzak degildi.

AB miizakere tarihi ve gelecek perspektifi

Zengin — Aralik 2004 bizim icin ¢ok Onemli bir tarih. AB’den
miizakere tarihi alinirsa Tiirkiye'nin gelecegi ne olur? Ayrica hii-
kiimetinizin gelecek perspektifi acisindan baktiginizda nasil bir
fotograf var?

Davutoglu — Gelecek perspektifi baglaminda Kibrns, Irak ve AB
etkisi 6niimiizdeki dénem de devam edecektir. Irak'ta dniimiiz-
deki dénemde ¢ok kritik bir siirece giriyoruz; zira éniimiizdeki
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3-5 ay ¢ok belirleyici olacak. Bu agdan Tiirkiye, dikkati dagilma-
dan bu ii¢ mesceleyle ugragabilir durumda olmalidir. AB siirecine
gelinee, Tiirkiye’nin miizakere tarihi alma ihtimali ylikselmek-
tedir ve bunun sebebi Tiirkiye’nin Avrupa’ya olan ihtiyaci degil-
dir; zira Avrupa’nin kendi ihtiyaclarindan kaynaklanan sebep-
ler, Aralik ayina geldiginde ¢ok daha {ist bir noktaya ulasacaktir.
Ayrica 2004 yih Tiirkiye’yi bolgesel aktor olmaktan kiiresel alana
tastma yili olacaktir; yani “kiiresel bir aktor olmaya aday bir {ilke-
nin tanitimt” anlaminda bir tasimadan bahsediyorum.

Diger 6nemli konu baghklan ise sunlardir: Haziran ayinda IKO
Disisleri Bakanlan Zirvesi, Istanbul’da NATO Zirvesi, Eyliil ayin-
da AB-IKO Forumu ve Irak’a komsu {ilkeleri Istanbul’da bir kez
daha toplamanin hazirhklari. D1s politikamn disindaki alanlarda
da Tiirkiye pek ¢ok projeye ev sahipligi yapacak.

Netice itibariyle Tiirkiye'nin 2004 sonu itibariyle sahip olaca-
#1 imaja ragmen, AB hila Tiirkiye'yi oyalamaya devam ederse
kaybeden taraf olacaktir. Tarih alindiktan sonra Tiirkiye, AB
icinde giiclii olabilmek i¢in yakin kara havzasindaki etkinligini
arttirmalidir. Bu amagla 2005 yil i¢inde bir taraftan AB ile senk-
ronizasyon yasarken, diger taraftan yakin bolgesiyle iligkilerini
pekistirmelidir. Tiirkiye, 2006 yilinda da kiiresel akt6r olma rit-
mini biraz daha artirip Afrika, Latin Amerika gibi su ana kadar
ihmal ettigi alanlardaki etkinliklerle biitiitnlesmis sekilde AB’yle
miizakere eden lilke haline gelmelidir. T{irkiye 2006 ve 2007 yil-
larinda kriz yénetimiyle ugrasan bir iilke konumundan ¢ikarak
bolgesel nitelikten kiiresel dlcege tagman bir iilke vasfim kaza-
nacaktir. Bunu gerceklesebilmesi i¢in de saglam bir psikolojiye
sahip olunmalidir. 2 sene 6nce AB-IKO Forumu iizerine yapti-
gim bir aciklamay! su sekilde bitirdigimi hatirthyorum: “Tiirkiye
ekonomik parametreleri itibariyle gliney, OECD iilkesi oldugu
icin kuzey, kiiltiirel olarak dogu ve siyasal kurumlanyla bir bati
tilkesidir.” Bunlar her ne kadar gerilimli 6zellikler gibi goriin-
se de ashnda Tirkiye’nin merkezde oldugunu gostermektedir.
Ttirkiye'nin kuzeyin ekonomik itretkenligini, glineyin adalet ara-
yisiy, dogunun erdemini, batinin rasyonalitesini birlestirip bu
harmandan bir strateji tiretebilmelidir. Ancak bu tarz bir {ireti-
min Oncelikli sarts1 6zgiiven ve siikiinetle irrasyonel tepki goster-
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meden rasyonel planlama yapan bir tilke olimakar. Bu baglamda
psikolojik altyapi iizerine saglam araclarla bir gelecek perspektifi
cizilirse, AB, Kibris ve Irak bir problem olmaktan gikacakur; zira
bu durumda Tiirkiye her birinin ¢6ziim anahtarim elinde tutan
bir iilke niteligi kazanacaktir. Ben bu konuda belki biraz fazla
iyimser goziiksem de, bu, bir iyimserlik degil, iddiali olmakutir.
Iddiali olmak da Tiirkiye'nin tarihinin, cografyasinin dikte ettir-
digi bir seydir.

Zengin — Sayin Davutoglu, cok tesekkiirler!
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M. ibrahim Turhan
“Tiirkiye Kiresel Gictir!”, Anlayis
10 (Mart 2004)

Kibris ve Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasi

M. Ibrahim Turhan — Bugiinlerde iilkenin i¢ ve dis politikasi
tamamen Kibris meselesine kenetlenmis durumda. Bu noktada
sizin hem ilim adami hemn de politika yapim siirecine katilan bir
kisi olarak yapacagimiz yorumlar biiyitkk 6nem tasiyor. Bu yiiz-
den benim ilk sorum Kibris’la ilgili olacak. Son gelinen miizakere
noktasinda Kibris’la ilgili nasil bir perspektif ve ne gibi gelismeler
ongorityorsunuz?

Ahmet Davutoglu — Kibrs’taki siire¢ 30 senelik bir ateskestir.
Bu noktada uluslararas: hukukla realite arasinda bir uyumsuzluk
var. Fiill egemenligini kullanamayan KKTC uluslararasi hukuk
acisindan tanmmuyor. Giiney Kibris’ta ise durum bunun tam ter-
si. Gliney Kibris Rum yénetimi fiili egemenligine girmeyen alan-
larda bile bunu kullaniyormus gibi davranabiliyor; uluslararasi
hukuk nazarinda ve Avrupa Birligi’'nce Kibris'in biitiiniinii temsil
ediyormus gibi algilaniyor. Dolayisiyla bu, Tiirk dis politikasi aci-
sindan da, uluslararasi sistem agisindan da ¢ok zor bir durum.
Bunun bir netlige kavusturulmasi lazim ve bu noktada iki ¢6ziim
onplana c¢ikiyor: Kibris'in biitiiniin{in bir ¢dziime kavusturul-
masl ya da Kuzey Kibnis'in taninabilirliginin 6niiniin acilmasi.
Tiirkiye’nin Kibrs politikasina baktigimizda, bunu Dogu Akdeniz
politikasinin bir par¢asi olarak gérmeliyiz. Bu ¢ercevede Kibris'in
6nemi ve ¢ziime bakis arasinda baglanti kuran bir kategorik
ayrisma yapilmamahdir. “Kibris’in stratejik 6nemine inananlar
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¢oziime kargidir; varolan statiiniim siirdiiriilmesi gerektigine ina
nir” veya “Céziim taraftari olanlar Kibris'm stratejik énemini ih-
mal eder” kategorilestirmesi yanlistir. Kibris'in stratejik inemine
inanmak, ashinda Dogu Akdeniz'in stratejik dnemine inanmaktir.
Dolayisiyla Kibris'ta Tiirkiye'nin ¢ikarlarim gézeten ve Kibrish
Tiirklerin gelecege doniik varhklarim garanti altina alan bir an-
lasma, Kibris'in stratejik 6nemi agisindan gereklidir. Bu iki konu,
¢oziim ve stratejik 6nem kategorik olarak iki kutup gibi goriil-
memelidir. Bolgedeki gelismelere baktigimizda da taninmamis
entitelerin siirdiiriilmesinin o entitelerin arkasindaki giicler i¢in
nelere mal oldugu goriilmelidir. Bu analizi yaptiktan sonra sunu
soyleyebiliyoruz: Tiirkiye'nin 30 yillik savunmaci konumundan
¢ikip Kibris’ta kendi ¢ikarlar: dogrultusunda ¢ziim igin inisiyati-
fi eline almasi gerekiyordu. Biz de bunu yaptik.

Turhan — Bugiin Kibris'ta yasanan, kiiresel gelismelerin ya da
biiylik aktdrlerin dayatmast sonucunda Tiirkiye’'nin hareket ala-
ninin kalmamasi degil; Tiirkiye'nin bir ¢ikis yapma ve inisiyatifi
ele alma niyetinin tezahiiriidiir. Oyle mi?

Davutoglu — Sadece Kibris konusunda degil, diger alanlarda da
Tiirkiye inisiyatif almaldir. Varolan statiiyii siirdiirmeye yonelik
¢oziimler bir miiddet sonra dis baskiy1 beraberinde getiriyor. Ay-
rica sadece inisiyatif almak degil, ¢coziim istedigini gostermek de
onemlidir. Burada birka¢ parametre var: Bu éyle bir ¢6z{im olma-
I ki Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarini gézetmeli; Kibris
icindeki ¢catismayi minimize etmeli; Kibris ile Tiirkiye arasindaki
iligkileri artirmali. Zira herhangi bir Tiirk-Rum, Tiirk-Yunan ger-
ginligi olmasa, aslinda Kibris'in ekonomik, sosyal, siyasi ve hatta
kiiltiirel acidan Anadolu ile yogun bir iliski iginde olmasi gerekir.
Tabii olan budur.

Turhan — Neden?

Davutoglu — Oncelikle mesafe acisindan; bir taraftan 60 mil
kadar yakin bir mesafede bir ana-kita varken Kibris'in ¢cok daha
uzaktaki Yunanistan ile sistemik bir entegrasyonu gerceklestir-
mesi daha zordur. Obiir taraftan sosyal olarak Anadolu’nun gii-
neyi ile yakin bir benzerlik var. Kibnis’ta Tiirkiye ile dil ve tarih
birligine sahip bir topluluk yagiyor. Dolayisiyla Kibris, 700 bin
Rum’un Anadolu’yu tehdit edebilecegi varsayumiyla degil, on-
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larm da Anadolu’yla yogun iligkilere girerek biitiinlestigi daha
biiylik bir fotogral icinde gortilmelidir. Tiirkiye agisindan Kib-
ns'taki Tirk toplumunun g¢ikarlarinin korunmasi kadar Kibris’ta
¢atigma dogurabilecek bir atmosferin olmamasi da énemlidir.
Clinkii Kibris’ta yasanacak bir ¢atisma Tiirkiye nin pozisyonunu
zora sokacaktir. Kibris’ta bir baris olur ve bu baris icinde Kibrs,
Tiirkiye’'nin ortagi olursa, bu stratejik olarak bizim icin en iyi po-
zisyondur. Ticari ve ekonomik iligkileri, kiiltiir iligkisi, hatta siyasi
iliskiler ve sportif faaliyetler ile Kibris, Tiirkiye'nin Dogu Akde-
niz’deki iligkiler aginin bir parcasi olursa 700 bin kisilik Rum nii-
fus, Kibns icinde Tiirkiye’ye hasmane bir durusa sahip cogunluk
olmaktan cikip Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’deki niifuzunu artiran
bir unsur haline déniisebilir.

Kibris'taki catisma riskini minimize etmek ve giiney sahilleri

Turhan — Catigma riskini minimize etmekten bahsettiniz. Bu-
nun ni¢in 6nemli oldugunu biraz daha agar misiniz?

Davutoglu — Ciinkii gliney sahilleri Tiirkiye nin en stratejik alan-
larini kapsiyor. “Konuya stratejik acidan yaklasmamiz gerekiyor”
derken de bunu kastediyorum. Bunu sadece oradan gelebilecek
ve Tiirkiye'nin ic bolgelerini etkileyecek askeri tehdit anlaminda
séylemiyorum. Bundan daha énemlisi Iskenderun Kérfezi'nin
bélgenin stratejik enerji hatlarinin birlestigi bir nokta olmasidir.
Sadece Bakii-Tiflis-Ceyhan degil, Kerkiik-Yumurtalik ve ileride
Tiirkmen, Iran ve Misir dogalgazinin da buradan ge¢mesi soz
konusu. Gelecekte bu durum daha da pekisecek ve Iskenderun,
Basra gibi 6nemli bir enerji aktarim alani olacak. Ayrica Mersin
Limam ticari acidan, Antalya sahilleri ise turizm gelirleri aci-
sindan ¢ok nemli; yani enerji, ticaret ve turizm a¢isindan Tiirk
ekonomisinin can damari olan bir bélgeden bahsediyoruz. Kibris
da bunun hemen giineyinde bulunuyor. Kibns'taki her tiir catig-
ma ihtimali, hem eneriji yollarini tehlikeye sokan hem ticaretin
siirmesi i¢in vazgecilmez olan barns sartlarmi yok eden hem de
turizme ciddi 6lciide darbe vuran bir durum dogurur. Kibris’ta
iyi planlanmus bir ¢ziim giineydeki eneriji, ticaret ve turizm po-
tansiyelini maksimuma ¢ikarir ve Kibris'i da bu bélgeye eklemle-
yerek potansiyeli buraya dogru geker. Oyleyse bizim sogukkanh
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bir sekilde, uluslararas1 parametreleri, yani AB parametresini,
Dogu Akdeniz dengelerini ve Kibns'm i¢ dengelerini gozetecek
sekilde bir inisiyatif almamiz gerekiyor. Su anda alinan inisiya-
tif budur. Yiirliyen miizakerelerle de saglikli bir ¢éziimiin 6nii-
nii agmaya galisacagiz. Giineyinde Filistin-Israil sorunu var ama
Tiirkiye-Misir iligkileri de oldukga iyi seyrediyor. Keza Yunanis-
tan ile iligkiler gayet iyi durumda. Kibris’in bu iligkiler agi iginde
bir problem alani olmaktan gikmasi bizim igin §nemli bir avantaj
saglar. Ayrica, komsu tilkelerle sifir problem politikamizin da bir
parcasini teskil ederek bizim diger alanlardaki diplomatik esnek-
ligimizi arttirir. Filistin, Karabag gibi yakin ¢evremizdeki problem
alanlaria midahil olmamizi da kolaylagtirir.

Komsularla sifir problem politikasi, bir hayal degildir!...

Turhan — Komsularla sifir problem politikasi ne kadar gergekgi?
Bunun hayalcilik oldugunu séyleyenler var...

Davutoglu — Komsu iilkelerin tiimiiyle gelinecek sifir problem
noktasi, Tiirkiye'nin yeni dig politikasinin temel esaslarmdan-
dir. Bu esas “Tiirkiye’nin etrafi siirekli diismanlarla ¢evrilidir”
psikolojisinden ve buna bagh gelisen savunmaci refleksten kur-
tulup biitiin komsulari ile iliskilerini iyi diizeye getiren bir {ilke
olma iizerine kuruludur. Bugiin bolgede bir savas yasanmasina
ragmen Suriye, Iran, Giircistan, Bulgaristan ve Yunanistan’la ge-
listirilen dengeli ve saglikli iliskiler bu esasin hayata gegirildigini
gosteriyor. $u an ¢oziim bekleyen iki kilit nokta var: Ermenistan
ve Giiney Kibris Rum yénetimi. Bu noktada agilimlara dnciilitk
edecek sekilde, parametrelerini bizim belirledigimiz Kafkas ve
Kibris politikalar bu alanlari da problemli olmaktan ¢ikaracak ve
komsu iilkelerle gelecegimiz sifir problem noktasi, bize dis politi-
ka yapiminda biiyiik bir manevra kabiliyeti kazandiracakur.
Turhan — Biitlin bu analizlere ragmen c6ziime yonelik girisim-
lerin Tiirkiye'nin aleyhine olacagini savunanlar goriislerinde 1s-
rar ediyor. Bunu nasil degerlendiriyorsunuz?

Davutoglu — Bizim artik sunun 6zgiiveni icinde davranmanz
lazim: Sovyetler Birligi'nin daglmasindan sonra, Tiirkiye'nin
cevresindeki hicbir tlilke Tiirkiye 6lceginde degildir. Dolayisiy-
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la Tiirkiye, ¢evresinde olugturacagn giivenlik ve bang halesiyle
bolgedeki gtkarlarim en Gist noktaya ¢ikarabilir. Herhangi bir ¢o-
ziimiin veya ¢éziimsiizliigiin de yasayabilmesi insan unsuruna
baghdir. Kibris'taki Tiirklerin mevcudiyeti sadece oradaki aske-
rin mevcudiyetine bagh devam edecekse, bu beraberinde zaaf
getirir. Kibris'taki Tiirklerin mevcudiyeti, onlarin kiiltir, tarih,
kimlik bilincleriyle, ekonomik refahlari ve sosyal entegrasyonla-
riyla siirecekse, bu, Kibris'taki Tiirk etkisinin gittikge ytikselece-
gi ve daha dinamik bir gen¢ niifusun oray: etkileyecegi bir yap:
dogurur.

Kibris’ta federasyonu ve Irak’ta iilkenin
biitiinliigiinii savunmak

Turhan — Su an Kibris’taki tavrimiz, iki toplumu 6nplana cika-
ran ve kurucu parca devietlerin miimkiin mertebe agirlikh oldu-
gu bir federasyondan yana. Tiirkiye Irak konusunda ise iilkenin
biitiinliigiiniin korunmasi ve etnik temele dayal: bir federatif ya-
pmnin olmamasi konusunda israrci. Olusabilecek federasyonun
da miimkiin mertebe bir merkezin etrafinda kurulmasi gerekti-
gini soyliiyor. Kibnis'ta dngoriilen ¢oziim ile Irak’taki birbiriyle
celismiyor mu? By, Tirkiye'nin dis politikas: acisindan elini zor-
lagtiran bir durum teskil etmez mi?

Davutoglu — Hayir. Siyasal sistemlerin hepsi birer aragtir; ken-
disi deger degildir. Sistemin hizmet etmekte oldugu hedefe bagh
olarak ara¢ 6nem kazanir. Onemli olan federasyonun s6z konusu
toplumum yapisina uyup uymamasl. Eger bir federasyon uygu-
landig1 toplumun refah, giivenlik ve mesruiyet sorunlarini ¢6zii-
yorsa, deger tasir ve o toplumdaki muhtemel ¢catismalan minimize
edip biitiinlesmeyi kolaylastirdigh 6l¢iide bagarihidir; yani federas-
yonun bizatihi kendisi dogru ya da yanhs degildir. Irak’ta su anki
konjonktiirde biitlin diinyanin kabul ettigi ve Irak gercekliginin
de acgikca gosterdigi bir husus var ki, etnik temele dayah bir fede-
rasyon Irak’ta bir i¢ savag getirir. i¢ catisma riskini artirirken has-
mane rekabet duygularm kériikleyerek toplumsal biitiinlesmeyi
engeller. Buna mukabil, bir i¢ gatismayla birbirinden kopmus ve
fiillen 30 yildir ayn yasayan iki toplumun bulundugu Kibns'ta et-
nik temelli iki kesimliligin yok edilmesi durumunda ¢atigma riski
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ylikselir. Irak’t bir arada ttmak icin dogiua olan etik federasyona
karsi cikmak, Kibris't bir arada tutimak igin dogru olan ise zamana
yayilan bir entegrasyon ve hig degilse Tiirkiye AB'ye girene kadar
iki kesimliligin korunmasidir. Dolayisiyla Kibris'ta iki kesimli fe-
derasyona taraftar olup Irak’ta karsi olmak celigki degildir. Ayni
sartlar ve aynt tarihi konjonktiire sahip toplumlar icin aym sey sa-
vunulmuyorsa, bu ancak o zaman elestiri konusu edilebilir.

Tiirkiye’'nin Avrupa’ya yakinlagmasi ve Rusya...

Turhan — Bir baska konuya ge¢mek istiyorum. Rusya gezisi ya-
placak. Arkasindan Putin Tiirkiye'ye gelecek. Tiirkiye-Rusya
iliskileri acisindan da ¢ok canli bir doneme giriyoruz. Ama ayni
zamanda Tirkiye'nin Rusya ile iliskilerinde problemlerin de ya-
sandigini goriiyoruz. Tiirkiye Avrupa'ya yaklasirken Rusya ile ilig-
kilerinin gerginlesmesinden mi ¢ekiniyor?

Davutoglu — 2004 yth kamuoyunda AB yili olarak algldaniyor ki,
bunda haklilik pay1 var. Ama 2004 yithmn ilk yarisinda Asya agir-
likl1 bir program: da devrede tutacagiz. Dikkat ederseniz, Bagba-
kanimiz Giiney Kore'ye gitti, Japonya'ya gidecek; Disisleri Baka-
nimiz Rusya’ya gidiyor. Gegen sene de biitiin Orta Asya tilkelerine
geziler yapildi. Dolayisiyla Asya ayag ihmal edilmiyor. Bu gerce-
vede Rusya ile baslatilmis Avrasya Ortak Eylem Plani var ve Rus-
larla istisareler hicbir zaman kesilmedi. $imdi bunu iist diizeyde
tekrar gézden gecirip Avrasya olceginde Rusya ile Tiirkiye nin
ortak cikar alam gelistirmesi gerekiyor; yani Avrasya’y1 Tiirkiye
ile Rusya’nin ¢ikar ¢atismasinin yagandigl bir bolge olmaktan ¢i-
karip Tiirkiye ile Rusya'nin ortak ¢ikar alanlarinin genisleyecegi
bir cografya haline getirmek lazim. Tiirkiye’nin AB iligkilerinin,
Tiirkiye’'nin Rusya ve Avrasya politikalarina olumsuz etki yapma-
masinin mekanizmalarini simdiden kurmamiz gerekiyor.

Turhan — Tiirkiye ile Rusya arasinda tarihsel bir rekabet s6z ko-
nusu. Bir de ge¢cmiste yasanan ve ¢ok basarili olmayan Karadeniz
Ekonomik Isbirligi gibi bir tecriibe var. Bu igbirliginden beklenen
héasil olmadi. Simdi Orta Asya'yi Ttirkiye ile Rusya'nin ¢atisma ala-
n1 olmaktan ¢ikarip bir ishirligi alani haline getirmek nasil mim-
kiin olacak?
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Davutoglu Konuya, kilresel perspektilten ve Avrasya dlgek-
li kargihikh igbirligi ihtiyact temelinde yaklasmak lazim. AB ve
NATO nun genislemesi olgulan karsisinda Tiirkiye'nin Rusya'ya,
Rusya’'nin da Tiirkiye'ye ihtiyaci artiyor. Tiirkiye AB’ye aday iilke,
ama AB’ye entegrasyonu siirecinde ve ondan sonra AB icinde et-
kili bir iilke olmasi, Asya derinliginde Rusya ile esit ve dengeli bir
iliski kurabilmesiyle dogrudan alakali. Rusya ile Tiirkiye'nin bir-
birine ihtiyaci eskiden bir rekabet alani icinde olabilirdi. Ciinkii
hem Rusya hem de Tiirkiye emperyal bir altyapiya sahipti ve stz
konusu olan iki imparatorlugun Avrasya miicadelesiydi. Simdi ise,
gliclii imparatorluk gelenegine sahip ama ulus-devlet olarak daha
kiigtik dlgekli yapilarda birbirlerine ihtiyaglari var. Avrasya’'nin iki
kosesinde ylikselen AB ve Cin karsisinda, rakip olmak bir yana,
Avrasya’nin merkezinde daha fazla isbirligi yapmak durumun-
da olan iki iilke olacaklar. Dolayisiyla Tiirkiye'nin éniimiizdeki
dénemde Rusya ile iliskisini kiiresel anlamda degerlendirecek
olursak, iliskinin karsiikli bagimhlik ydniinde seyretme ihti-
malini daha yiiksek goriiyorum. Bolgesel anlamda, Balkanlar ve
Kafkaslar'da da iki {ilkenin birbirine ihtiyvaci var. Ozellikle her iki
tilkenin cevresinde bir giivenlik alani olusturabilmesi agisindan
Kafkasya ve Orta Asya’da isbirligi alanlari olusturmak énemlidir.

Tiirkiye-Rusya ve Kafkasya...

Turhan — Bu, az 6nce degindiginiz Kafkasya’'daki problemlerin
¢oziimiinii de kolaylastirir mi?

Davutoglu — Onemli bir etki yapabilir. Tiirkiye ile Rusya arasin-
daki iliskilerin zayiflamasi ya da kopmasi, Kaftkasya’daki gerilim-
leri yiikseltir. Karsihikli stipheleri artirtr ve bu da Kafkasya’daki
miicadele alanlarinin 1sinmasina sebep olur. iligkilerin saglam
olmasi ve bunun devaml hale getirilmesi Kafkaslar'daki geri-
limlerin azaltilmast igin sarttir. Ikili iligkiler baglaminda da -gu
anda- Tiirkiye, Rusya’nin en biiyiik dogalgaz alicilarindan biri-
sidir. Bunun yaninda Ttirkiye-Rusya arasindaki ekonomik iligki-
leri her iki iilke acisindan ilk on arasindadir ve gelismeye devam
etmektedir. Her iki {ilkenin birbirini tamamlayici iligkilere sahip
yapilan sz konusudur. Bu da iki iilkenin potansiyellerinin bir
igbirligi cercevesinde daha da gelisecegini gosteriyor. Karadeniz
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Ekonomik Igbirligi gu ana kadar istedigimiz neticeyi vermese de,
yeni diizenlemelerle gegmisteki bu teeriibeyi geligtivmeli ve fark-
l1 alanlara yayginlastirmaliyiz.

Biiyiik Ortadogu Projesi

Turhan — Biraz da Biiyiik Ortadogu Projesi'nden konusalim.
ABD’nin bu projesi hakkinda ne diigiinliyorsunuz?

Davutoglu — Tiirkiye'de takip edilmeye calisilan dig politikanin
temel esaslanm ortaya koydugumuzda bugiin tartisilan birgok
projeye, mesela Bilyiik Ortadogu Projesi'ne nasil yaklagtigimiz
cok daha netlesecektir. Berlin Duvari yikildiktan sonra diinyaya
ozgiirliikk séylemi hakimken, 11 Eyliil sonrasinda giivenlik soyle-
mi egemen oldu. Bu siiregte basta ABD olmak iizere, kiiresel ak-
torler, sivil toplum kuruluslari ve akademi camiasi giivenlik agir-
likl1 bir séyleme yoneldi; bunun tek istisnasi Tiirkiye'de yasand..
Bu dénemde, giivenligini riske etmeden, siirekli demokratikles-
me paketleriyle 6zgiirliik alanini genigleten tek iilke Tiirkiye'dir.
Bu i¢ politika agisindan da son derece dnemlidir; zira 6zgiirliik
ve giivenlik alaninda saglanacak denge i¢ siyasal mesruiyet prob-
lemini de ¢ozecektir. Devletle millet arasindaki en temel muta-
bakat/zimni anayasa, devletin kendi insanina giivenmesi ve ona
ozgiirliik vermesi, bunun karsiliginda da halkin devletten emin
olmasi tizerine kuruludur. Tiirkiye, bunu gergeklestirebildigi ve
i¢ siyasal mesruiyeti dengeli bir 6zgiirliik ve felsefi bir giiven-
lik anlaysi ile irtibatlandirabildigi oranda diger (ilkelere model
olacaktir. Tiirkiye bu anlamda hem cografi hem de tarihi agidan
Avrasya’nin merkez iilkesidir. Bunun 6zgiiveni icinde davramp
kendi projemizi, kendi paradigmarz icinde harekete gecirebi-
lirsek, digaridan bir ihale olmaksizin kendi bolgemizde ciddi d6-
niisiimlerin dniinii ac¢abiliriz. Komsu iilkelerin tiimiiyle geline-
cek sifir problem noktasi, bu déniigimiin habercisidir.

Turhan — Biiyiik Ortadogu Projesi’ni bir tehdit olarak mi algila-
mak gerekiyor, yoksa iyi bir kriz yonetimiyle tehdit firsata doniis-
tirtlebilir mi? Bu projeye cevap ne olmali?

Davutoglu — Stratejik Derinlik'te {izerinde durdugum bir hu-
sus var: Ortadogu’daki gelismelerle uluslararasi doniisiimler
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arasinda her zaman bir paralellik vardir, Mescla Birinei Diinya
Savagl kiiresel anlamda biiyiik bir déntisiimi getiriyor berabe-
rinde. Bunun Ortadogu’daki yansimasi, Osmanh Devleti’nin tas-
fiye edilip Ortadogu’nun somiirgeciler tarafindan paylagimidir.
Keza Ikinci Diinya Savasi da biiyiik bir déniigsiime sebep oldu ve
bunun Ortadogu’daki sonucu, sémiirgelerden yeni ulus-devlet-
lerin dogusudur. Soguk Savas doneminde diinyadaki kutuplas-
ma aynen Ortadogu’ya yansimustir. Ortadogu’'nun uluslararast
doniigiimlerden bagimsiz olarak kendini muhafaza etmesi gok
zordur. Eger diinyada bir doniisim yasaniyorsa bu, Ortadogu’ya
da yanstyacaktir ve bu durum, Amerika istiyor diye olmayacaktir.
Ortadogu’da simdi diistiniilen demokratiklesmenin aslinda 90’l
yillann baglarinda aynen Dogu Avrupa'da oldugu gibi yasanma-
s1gerekiyordu. Ama Ortadogu’'nun o zaman uluslararasi sistemin
merkezinde yer alan ABD ve Avrupa iilkelerinin ekonomik rekabet
alanina doniismesi sebebiyle tutarh bir tavir gelistirilemedi. Dola-
yisiyla aslinda Ortadogu’daki déniistim 10 yil gecikmis bir donii-
siimdiir. Ama bu doniisiim Ortadogu’daki ulus-devlet sinirlarim
kaldirarak, Ortadogu’yu tekrar parcalayarak yapihirsa, kaos dogu-
rur ve olumlu bir déniigiim olmaz. Bu déniisiimiin tabandan gelen
bir déniisiim olmali ve kiiltiirel, ekonomik parametreleri de teba-
iz etmelidir. $u anki siyasal ve ekonomik yapisiyla Ortadogu’nun
bu sekilde varligim siirdiirmesi zor. Bizim burada Amerika'nin is-
tegine gore tepkici bir tavir gelistirmekten 6te, Ortadogu’'nun son
hiikiimran devletinin mirasctlarn olarak, bélgenin gelecegi ile ilgili
proaktif bir tavir gelistirmemiz, bunun zihni altyapisim1 hazirla-
mamiz ve bu altyapiy bolge halklaryla paylagmamz lazim. Mese-
la Dagisleri Bakanimzin son Kuveyt toplantisindaki (Irak’a Komgu
Ulkeler Disigleri Bakanlan Toplantisi, 15 Subat 2004) konugmasi-
nin en vurgulu ciimlesi suydu: “Biz Ortadogu halklar kendi bol-
gemizin kaderine sahip ¢ikalim.” Bu kadere bolge halklan sahip
ciktigt zaman baska birinin doniigtiirmesinden bagimsiz olarak,
bolge istikrar icinde kendi déniisiimiinii gerceklestirebilir.

Kiiltiirel ve toplumsal etkilesim...

Turhan — Déniisiimiin bodlgenin kiiltiirel, ekonomik, toplumsal
ve siyasal unsurlarina bagh sekillenmesi gerektigini séylediniz.
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Lkonomik unsurlarn anlayabiliyoruz. Bolge tilkeleri arasimda cko
nomik etkilesim ticaretin artmasi, birtakim ticaret sinrlamala-
rinin kaldirilmasi ile olabilir ki zaten diinyadaki genel egilim de¢
bu yonde. Siyasal anlamda kastedilen sey ise katilumin ve siyasal
mesruiyetin artmasim saglamak. Bu da, Disisleri Bakanimiz Ab-
dullah Giil’tin IKO Disisleri Bakanlar Zirvesi'nde (Tahran, 28 Ma-
y1s 2003) yaptigh konusmada degindigi bir husustu. Peki, kiiltiirel
ve toplumsal unsurlar dediginiz zaman, neyi kastediyorsunuz?

Davutoglu — Herseyden énce bolgede kiiltiirel iletisimin art-
masi kastediyorum. Tiirkiye'de kag kisi Arapca bir televizyon
kanalint takip edebiliyor? Tiirkiye’de ka¢ aydin Suriyeli bir aydi-
m tanir? Ya da tam tersi Suriyeli aydinlar ka¢ Tiirk aydimnini ta-
nir? Bir bolgenin saglikli doniisebilmesi icin o bolgede yasayan
toplumlar arasindaki kiiltiirel iliskinin en st diizeye ¢ikmasi ve
problemlerin de bu diizlemde tartigilabilir olmalidir. Olumlu ya
da olumsuz bir degisimin en dnemli unsuru mobilizasyondur.
Degisebilmek icin 6nce hareket etmek gerekiyor. Bu hareket in-
san hareketi, zihin hareketi; yani entelektiiel iiriin ve fikirlerin
hareketi, mallarin hareketi olabilir; ama mutlaka bu hareketliligi
saglamak lazim. $imdiye kadar Ortadogu’da hareket her bir dev-
letin digeriyle yaptig ikili hareket seklinde gerceklesti. Simdi bu,
bolgeye yayilmali, ¢cok yénlii bir sekilde devam etmelidir. Ayrica
mobilizasyonun artmast, ¢ok kotii olusturulmus stmrlarin olum-
lu yénde acilmasini da beraberinde getirecektir. Bu da sinirlarin
bir engel olmaktan cikip bir etkilesim hatti olmasina yol agacak-
tir. Simrlart degistirmektense, esneterek etki alamini artirmak
zorundayz. Tiirkiye'nin perspektifi de bu olmali. Kuzey Irak’taki
sorunla ilgili tartigmamiz gereken, Irak sinirinin kag km giineyine
indirilebilecegi ve dolayisiyla Irak’'in Tiirkiye'den ne kadar uzak-
lastirlabilecegi degil; Tiirk iriinlerinin, Tiirkiye kaynakl fikirle-
rin, etkinliklerin ve ¢ozlimlerin Irak sathinda ne kadar etkili ola-
bilecekleri olmali. Iran-Irak Savasi bize ¢ok agik bir seyi Sgretti:
Simirlar bir milyon insanin hayat: karsiiginda bile bir metre ileri
gotiiriilemiyor. Ulkeleri yeniden biilmek yerine siyasal sinirlar
oldugu gibi kabul edip ekonomik ve kiiltiirel sinirlar1 agmak su-
retiyle sinirlar1 esnetmek daha dogru bir yontemdir. Ortadogu’da
da bunun gerceklesmesi gerekmektedir.
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AB'ye Imtlyazh ortaklik teklifl...

Turhan — Alman Ilristiyan Demokrat Partisi Lideri Angela
Merkel'in Tiirkiye'nin AB'ye tam tiyeligine karst ¢ikisini ve onun
yerine imtiyazli ortaklik 6nerisini nasil degerlendiriyorsunuz?
Davutoglu — Buyil sonunda verilecek karar, Tiirkiye'nin test edil-
digi bir karar olmayacak; burada AB test edilecek: AB kiiresel bir
gii¢ mii olmak istiyor, yoksa kitasal bir gii¢ olarak m1 kalacak? Kii-
resel olmanin iki sarti var: Stratejik olarak Asya baglantis1 kurmak
ve ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahip olmak. Merkel gibi diisiinenler
AB'yi kitasal gii¢ olarak muhafaza edip Avrupa’nin kendine 6zgii
oldugu diisiincesiyle mevcut yapiyr devam ettirmekten yana.
Ancak Avrupa'nin kendine 6zgii oldugunu sdylemek Avrupa'yi
ovmek degil, zaafini ortaya koymak demektir. Avrupa’nim kendi-
ne 6zgii oldugunu sdylemek, aslinda Avrupa’nin kiireselleseme-
yecegini sdylemektir. Bu Avrupa’nin zaafini Avrupa adina hay-
kirmak olur. Tiirkiye'nin zaafim gostermez. Tiirkiye Avrupa'yi
doniigtiirecek kadar iddiali, Avrupa iginde s6z séyleyecek kadar
saglam temellere dayali, tarihi ve kiiltiirel birikime sahip bir tilke-
dir ve stratejik olarak da Avrupa’nin uluslararasi stratejik etkisini
artirabilecek bir yapidadir. Avrupa’da her aydin ya da her siyaset-
¢i bu gercegi gorebilecek kadar derin degildir.
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I Dis Politikanin Temel ilkeleri

Ahmet K. Han
Turkishtime
15 Nisan 2004

Teori ile pratik arasindaki iligki...

Ahmet K. Han — 2001 yilinda yayinlanan Stratejik Derinlik isimli
kitabiniz, bityiik ilgi uyandirmisti. Kitabinizda ortaya koydugu-
nuz fikirler ve 17 aydir yiiriitmekte oldugunuz damsmanhginiz
dbneminde uygulanan dig politikaya iliskin teorilerinizi ne za-
man uygulama alanmna tagisaniz, sorunlar gikng ydniinde yo-
rumlar yapiliyor.

Ahmet Davutoglu — Teori ile pratik arasindaki iliski kadim bir
problemdir. Eflatun’dan bu yana genellikle teorik diigiince iire-
tenler, bu teorik diisiinceyi pratik hayata yansitmaya calistik-
lant zaman ya siikiit-1 hayale ugrarlar ya da anlasimazlar. Her
haliikarda bunun ¢ok eski bir problem oldugunu ve mutlak an-
lamda ¢éziilmesinin de ¢ok gii¢ oldugunu kabul etmemiz lazim.
Ancak firetilen teorilerin olgusal gegerliligi -bir olgudan teori
iiretmek ya da bir teoriden olguya dogru gitmek anlarminda- ne
kadar saglanabilirse, o kadar deger kazanir ve uygulama alam bu-
lur. Ben, gecen seneye kadar daha ¢ok soyut diisiinceyle ilgilenen,
teorik ¢aligmalar icinde bulunmusg bir akademisyen olarak pratik
hayata girdigimde, bu durumun benim i¢in de ciddi bir meydan
okuma ve yeni bir macera olacagim diisiiniiyordum. Bunda ya-
mimadim da. Ancak umdugumdan ¢ok daha uyumlu bir ortam
buldum; yani gelistirmeye calistigim ve Stratejik Derinlik’te an-
lathgim cerceve ile Tiirkiye'nin pratik ihtiyaglan arasinda ciddi
bir geligki goprmedim.
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Stratejik Derinlik, neo-Osmanhcihgin manifestosu mu?

Han — Amerika’daki neo-conlarin entelektitel yapilanmasing
andiran bir yeni-Osmanhcihigin 6nde gelen ve konumu geregi
en cok tarusilan temsilcisi oldugunuz séylenebilir. Kendinizi bir
neo-Osmanlict olarak tanimlar misiniz? Bu baglamda, Stratejik
Derinlik kitabinizi da bu akimin manifestosu olarak nitelemek
miimkiin mii?

Davutoglu — Neo-conlarla karsilastiriimak bana ¢ok dogru gel-
miyor. Ozellikle Ortadogu ve gevresiyle ilgili gelismelere bakil-
diginda, neo-conlarin belki spekiilatif diisiince trettikleri konu-
sunda mutabik kalabiliriz; ama objektif gecerliligi olan teoriler ve
rasyonel cerceveler {irettikleri konusunda ciddi siiphelerim var.
Neo-Osmanlicihk konusuna gelince, tarihi derinlik iginde treti-
len hersey, zamanla belli bir konjonktiirde 6nemini kaybetse bile
daha sonra kendisini hissettirebiliyor. Biz konjonktiirel olarak bel-
li bir dénemde, sartlarin empoze ettigi, sartlara bagh ortaya cik-
mis bir ulus-devlet degiliz. Bu durumdaki devletlere, bélgemizde
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan kimi devletlerden érnek
verilebilir. Ancak, Tiirkiye 20. yiizyila biiylik dlcekli devlet yapila-
r1 iginde giren sekiz devletten biridir. 20. yiizyila bu sekilde giren
devlet yapilar iginde, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu hari-
cindekiler —zira etki alan: kiigiilmdistiir ve kendi bolgesinde biiyiik
bir sorumluluk da tagimamaktadir- benzer sorumluluk ve meydan
okumalarla kargi karsiya kaldi. Bu durum Tiirkgiiliik, Islamcilik ya
da Baticilik ve Osmanlicilik seklinde bir kategorik ayrim olarak go-
riilmemelidir. Bu realite ile ilgili bir sey; yani biz eger siradan bir
ulus-devlet olsaydik, aramiza dort tane daha devletin girdigi bir
Bosna-Hersek'le bu kadar yogun ilgilenmezdik ya da Kafkasya'da-
ki yaprak kipirdamasi Tiirkiye i¢inde dalgalanmalara yol agmazdi.
Musul, Kerkiik ve Irak ile ilgili problemleri bu kadar yogun tartis-
mazdik. Cevremizdeki biitiin cografi derinligin tarihi sorumiuluk-
larini {istlenmis durumdayiz. Bunlara gbziimiizii kapatamayiz.
Tiirkiye'nin yakin kara havzas: dedigim bolgelere (Balkanlar, Kaf-
kaslar ve Ortadogu’ya) sirtini donmek, gelismeleri takip etmemek
gibi bir liiksii yoktur. Bunu 50 sene énce belki kismen yapabilirdik;
ama iletisimin bu kadar arttig1, bagimhlik iliskisinin yogunlastgi,
ekonomik iligkilerin gelistigi bir dénemde buralarla ilgilenecegiz.
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Tiirk diy politikasimin Hkelerd...

Han — Tiirk dig politikasinda sizin de 6nemli dl¢iide etkinizin
oldugu yeni ilkelerden bahsediliyor. Ozellikle, 11 Eyliil ve Irak
miidahalesinin ardindan ortaya gikan yeni riskler ve firsatlar kar-
sisinda Tiirkiye nasil bir konumlama igerisinde olacak? Bu ko-
numlamanin belirleyici ilkeleri neler?

Davutoglu— Tiirkiye, tarihi ve cografi derinligi dolayisiyla sorum-
luluklan olan, uluslararast iliskilerde bu anlamda merkez gordii-
giim bir {ilkedir; AB’nin, NATO'nun, Asya’nin kenar ilkesi degil-
dir. Bu baglamda Tiirkiye Avrasya nin merkezinde ve Akdeniz’den
Pasifik’e dogru giden Rimland Kusaginin da ortasinda yer alan bir
iilkedir. Dolayisiyla bir¢ok seyi kendisine dogru gekebilecek, ken-
disi bunu sekillendirebilecek bir potansiyele sahiptir. Bu tarihi ve
cografi derinligi barigcil yontemlerle bir stratejik zemine oturta-
bilmek agisindan gelistirdigimiz birtakim temel ilkeler vardir:

[1]Ozgiirliik ile glivenlik arasinda kurulan denge: 11 Eyliil sonra-
sinda giivenlik odakl bir ortam dogdu ve ulus-devietler genellik-
le kendi stratejilerini giivenlik eksenine oturttu. Bu durum, mer-
kez bir iilkenin kendi halkiyla birlikte bir diplomasi gelistirmesi
agisindan ¢ok uygun degildir. Tiirkiye bu agidan bir istisna tegkil
etti: Giivenligini riske etmeden, 6zgiirliiklerin alanini genisleten
bir tavir olusturdu. Bu siirdirtiilecek; ¢linkii bu tutum ayni za-
manda icerideki tiim enerjinizi bir stratejik gerceveye oturtma-
niz1 saghyor. Bundan sonra da miimkiin oldugu kadar giivenligi
riske etmeden, halkin 6zgiirlik alanmin genigleten ve siyasal mes-
ruiyeti gliclendiren bir tavir sergilemek zorundayiz.

Han — Komgu iitkelerle iligkilerimiz de bu baglamda énemli de-
gil mi?

Davutoglu — [2] I¢erideki konsolidasyonun sonrasinda, komsu-
larimazla sifir problem iligkisi kurulmas! 6nemlidir. Bu da kon-
jonktiire aykiri gibi goriinebilir. Ornegin, “Irak’ta bir savag var,
siz problemsiz bir gevre insa etmek istiyorsunuz” denebilir; ama
biz cografi derinligimizi harekete gecirebilmek, stratejik derinlige
déniistiirebilmek icin komsularla sifir problem iliskisine gegmek
durumundayiz. Ayrica yakin komsularimaizla iliskilerimizde, eko-
nomik ve kiiltiirel olarak insan mobilizasyonunu artirmak gere-

135



P Feorrblers Pravige Tonk Py Podibass Ozevme kenmaha

kiyor. Tiirkiye ¢evresinde diretilen deger ve itigkiterin Tirkiye'ye
dogru akmasinin saglayacak bir politika takip etmelidir. Bu ag1-
dan bakildiginda su anda da sevindirici bir sekilde gorityoruz ki
Suriye, Giircistan, Iran, Bulgaristan ve Yunanistan'la iliskilerimiz
son derece iyidir.

Han — Tirkiye'nin yiirattiigii dis politika stratejileri diinya ile
entegre olabiliyor mu?

Davutoglu — Uluslararast iligkiler son derece dinamik bir stirecten
geciyor. Statik politikalarla bu dinamik duruma intibak edemeyiz.
Yapmamuz gereken [3] Tiirkiye'yi ¢ok boyutlu ve cok kulvarli bir
diplomatik ritme sokmakur. Kiiresel par¢alanma yasaniyor. Tran-
satlantik iligkilerde bir parcalanma var, Avrupa ile Amerika ara-
sinda; Avrasya ile Transatlantik arasinda pargalanma var. Tiirkiye,
bu pargalanmalarda tek bir eksen iizerinde oynayip diger eksen-
lere kars! tutum takinan bir tavir yerine, biitiin taraflarla denge-
li iligkiler gelistiren ve kendi vizyonunu bu iliskilere yansitan bir
Ozne tavryla hareket etmelidir. Ortadogu’yla iliskileri gelistirirsek
Amerika’ya kars1 algilanir; AB ile iligkileri gelistirirsek Amerika'ya
kars1 algilanir; Rusya ile iligkileri gelistirirsek AB’ye kars1 algilanir;
Amerika ile iliskileri gelistirirsek AB’ye kars: algilanir diisiincele-
rinden cikip biittin bu iligkileri daha biiyiik bir stratejik resmin
parcalar1 olarak gormek ve herkese de c¢ok acik bir diplomasiyle
bunun gerekliligini anlatabilmeliyiz. [4] Bu goriintiiyii destekleye-
cek yeni bir diplomatik iislup gelistirilmelidir. Ornegin, Disigleri
Bakani Abdullah Giil'tin Tahran konusmasi (28 Mayis 2003) bii-
yiik yankr yapt1 diinyada; ¢iinkii Tahran konusmasi iceriden bir
konusmaydi. Sayin Bagbakan Erdogan’in AB platformunda yapti-
g konugmalar ise, Avrupa’nin geleceginde Tiirkiye'nin alacagi yer
konusunda objektif ve iddiali bir sdylem iceriyor.

Han — Dis politika sGylemlerimiz degisiyor denebilir mi?
Davutoglu — Rusya Devlet Bagkani, Tiirkiye’deki parametrele-
rin degistigini goriiyor ve bizimle iligkileri gelistirmeye ¢ahsiyor.
Obiir tarafta Amerika ile stratejik iliskileriniz derinlik kazaniyor;
bunun etkilerini Kafkas politikasinda goriiyorsunuz ya da Ame-
rika ile NATO icgerisindeki roliiniiziin sonuglarini kiiresel alanda,
Japonya ile iligkilerinizde goriiyorsunuz. Bunlarin hepsi bir bii-
tiindiir. Artik tek tek sorunlarla ugrasirken (Irak, Kibris, Glircistan
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vh.) dyle bir imaj sergilememiz lazim ki, biitiin bunlann étesinde
bir 'T'iirkiye oldugu goriilebilsin. Boyle bir imaji sergilediginiz za-
man problemleri ¢6zmeniz daha kolay olacakutir; zira problem-
lerle ugrasan, onlara gémiilmiis bir iilke olmaktan ¢ikip bir ak-
tor olarak goriiliiyorsunuz. [5] Ritmik diplomasi. Dikkat edin, en
krizli donemlerde bile bakanlarimiz siirekli hareket halinde. Bu
hareketli diplomasi bize bir sey kazandiracaktir. Tiirkiye'yi artik
yavas yavas bolgesel nitelikten cikip kiiresel alanda s6z soyleye-
bilen, kendisiyle ilgili gériinmeyen bir hususlarda bile ilke temelli
bir gériis beyan edebilen ve bunu yiiriitebilen, her alanda gorii-
niir bir iilke durumuna getirmeliyiz.

Dis politikanin diger aktorleri ya da
ekonomik karsilikli bagimlilik ve dis politika...

Han — [s ditnyasinin da bu dis politika i¢erisinde oynayacak bir
rolii olmah. Geleneksel olarak bu meselelerden uzak duran is
diinyamiz, son dénemde dis politikamn olusturulmasina ve yii-
riitiilmesine iliskin fikir tiretmekte. Sizce ig diinyamizin, uluslara-
ras! ekonomik iliskilerimizin, ihracat ve ithalatimizin koordinas-
yonun di§ politika tizerine etkileri nedir?

Davutoglu — Uluslararasi iliskilerin bugtinkii yapisini géz éniine
alan bir stratejik vizyonla bakildiginda, tilkenin kendi uluslarara-
st konumunu belirlemesi sadece Digisleri Bakanligini ilgilendiren
bir husus degildir. Carpici bir 6rnek vereyim: THY nin hangi nok-
talara inecegi meselesi artik sadece bir havayolu sirketinin inig
noktalarini gostermesi agisindan Snem tagumiyor. Tiirkiye'nin
20 sene sonraki stratejik vizyonunda, hangi {ilkenin ne kadar yer
almasi gerektigini de belirleyip etkileyebiliyor. THY'nin inis nok-
talar ayni zamanda sizin nerelere isadamlarmizi tasidifiniz, ne-
relerden isadamlarini getirdiginiz ile ilgili bir konu. Biitiin bunlar
aslinda dis politika yapisinin bir pargasit. Bundan sonra Ulagtir-
ma Bakanligy, Enerji Bakanh@i, Dis Ticaretten Sorumlu Devlet
Bakanliga, ekonomiyle ilgili bakanhklarin siirecin icinde oldugu
bir dis politika yapisi var. Bizim de buna intibak etmemiz ve ka-
muoyunu buraya tagimarmz lazim. Tiirkive'nin yakin ¢evresinde
derinlik kazanmasinin en 6nemli araci ekonomik kargiliklh ba-
gimhibikur. Iceride mesru zeminini olusturmus, kendinden emin

137



Tenttden Prattge Tk Doy Folitih wa OQesine kontgonla

ulusga paylagilan bir stratejiyle harcket eden bir tilke komgu il
kelerinden gekinmez. lhracatinmz 50 milyar dolan agtysa, bu,
Tirkiye’'nin kapasitesi agisindan hala diisiik bir diizeydir. Ama,
bir yandan da bu rakamlarin astlmasini saglayan unsurlar takip
ettiginiz dis politikayla ilgilidir. Ihracat Tiirkiye'nin stratejik viz-
yonu agisindan dylesine 6nemli bir parametre ki, ihracatimiz ne
kadar artt1 ve nereye dogru ihracat yapiyoruz, bu biitiiniiyle sizin
stratejik vizyonunuza iligkin bir gostergedir. Su anda birgok gezi-
de siirekli hedefler konuyor siyasi otorite tarafindan. Bu hedefleri
siyasiler koymali, ama hedeflere ulagabilmek icin de 6zel sektorii
hem motive etmeli hem de 6zel sektoriin oniindeki biitiin engel-
leri kaldirmah. Ozel sektdriin 6nemli lider sirketleri ashnda dis
politikamizin ve stratejik vizyonumuzun énciileridir.

L 138



I Avrupa Birligi, Kibris ve Irak

0uz Haksever

Basin Odasi, NTV

13 Mayis 2004

(Diger Konuklar: Fehmi Koru, Mehmet Barlas, Tarhan Erdem)

Oguz Haksever — Kibris'ta kritik bir dénem geride birakilds; ama
mesele canliligini hala siirdiirtiyor. Irak'ta isgal icin yapilan savas
bitti; ama mesele her gecen hafta yeni bir boyut kazamyor. AB’den
miizakerelere baglama kararn almak igin Tiirkiye gerekenleri bii-
yiik 6lgiide yaptigi halde mesele hala belirsizli§ini koruyor. Kaf-
kaslar, Ege ve Ortadogu da diger énemli dis politika baghklar. Ha-
sih Tiirkiye, dis politika agisindan Cumhuriyet tarihinin en yogun
donemlerinden birini yagiyor. Basin Odasi da bu aksam gelenek-
sel biciminde biraz degisiklik yaparak bu dénemi Bagbakanlik Dig
Politika Danismani ve Biiyiikel¢i Prof. Dr. Ahmet Davutoglu’yla
birlikte masaya yatiriyor. Sayin Davutoglu hos geldiniz!

Ahmet Davutoglu — Hos bulduk.

Haksever — Programu acarken onca dis politika sorunu arasin-
da ii¢ énemli dig politika baghgindan soz ettik: Irak, Kibris, AB.
Bu cercevede gideriz diye duslinityorum; ama konuklarumz soru
sormak konusunda serbesttir. [lk soruyu Fehmi Bey’den alahm.

Irak ve Kibris politikalarin: degerlendirilmesi. ..

Fehmi Koru — Hiikiimetin dig politikas: dendigi zaman -AB’yi
bir tarafa birakirsak- iki onemli bashk 6ne ¢ikiyor: Irak ve Kibris.
Hiikiimetin dis politikasinin belirlenmesindeki 6nemli unsurlar-
dan biri olarak Irak ve Kibris meselesinin degerlendirdiginizde
izlenen politikalar basarili buluyor musunuz?

Davutoglu— Her iki siireci de sthhatli bir bi¢imde degerlendirmek
icin dis politika performans degerlendirmesinin ana unsurlarmi
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ortaya koymak gercekir; yani hangi politikalar basanlidhr, hangileri
degildir. Bu noktada iki 6nemli kriter vardir: kisa ve uzun dénem-
deki sonuclarn itibariyle degerlendirmek; tilkenin manevra alam-
n1 genigletip genisletmedigi agisindan degerlendirmek. En 6ne-
mi kriter son kriterdir; yani “Uygulanan politika iilkeyi bir tiinele
sokup bu tiinel icinde hareket etmek zorunda mi birakiyor, yoksa
tniine pek ¢ok alternatif mi agiyor?” sorusuna cevap vererek dig
politikay1 degerlendirmek en 6nemli dlciittiir. Irak’a Aralik 2002
itibariyle balkildiginda parametrelerin belirlendigi ve Tiirkiye'nin
alternatif bir politika belirleme gansiin neredeyse hi¢ olmadigi
bir konjonktiir varsayiliyordu. Kibrs’ta ise, 30 yildir birikmis ¢ok
kronik bir problem dolayisiyla —¢cok deneyimli bir diplomatimi-
zin tabiriyle- “denizin tiikendigi” varsaymm s6z konusuydu; yani
Tiirkiye'nin hareket alanin daraldigt ve tercih yapma sansinin gok
zayif oldugu bir konjonktiir vardi. AB biraz daha farkliyds; zira daha
oncesinde birtakim yasal diizenlemeler yapildig icin 6niimiiz agik
goriiniiyordu. Bu parametreler a¢sindan bugtine baktigimizda ge-
rek Irak’ta gerek Kibris'ta hareket alanimiz geniglemistir.

Dis politika vizyonu: Tezkere ve Kibris

Koru — Bugiinden geriye dogru bakngimizda Irak’in isgaline
Tiirkiye'nin karigmamast biiyiik bir basaridir. Ama hiikiimetin
glindeme getirdigi 1 Mart tezkeresi kabul edilseydi, Irak’taki kotii
ve basarisiz durumun icinde Tiirkiye de olacakti.

Davutoglu — Statik degerlendirmeler ile statik tavirlann muka-
yese etmek Soguk Savagtan kalma bir aligkanhlar. Halbuki ya-
sadifimiz sey bir siirectir ve siirec siirekli takip edilmesi, her an
pozisyonun revize edilmesi gereken bir seydir. Tiirkiye'de ¢ok
list olcekli stratejik bir hamaset vardir. Tiirkiye, 1990’k yillarda
Adriyatik’ten Cin’e degisik donemlerde degisik tarzda stratejik
hedefler ortaya koymus; fakat taktik alanda siirekli zaman ka-
zanmaya dayali ve ¢ok da tutarh gérilnmeyen bir seyir takip et-
migtir. Bu ikisi arasinda da bir biitiinliik cogu zaman gériilmez.
Bazen stratejik hiilyalar icinde olur, bazen da Oyle taktik adimlar
atar ki birbirini bloke eder. Tiirkiye’nin Kuzey Irak politikas1 2000
yiina kadar 12 yil boyunca tek bir eksende devam etmis; fakat
2000-2002 doneminde Kuzey Irak’taki gruplar etrafinda yasanan
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gerilim neticesinde parametreler degismigtir. Tiirkiye nin bu tak-
tik admlar arasindaki biittinliigii goremedigi durumlar oluyor.
Kibns’ta da benzer bir durum yasandi. Dolayisiyla Irak ve Kibris't
degerlendirirken “Tiirkiye’'nin bir dis politika vizyonu var m1?”
ve “Dig politika vizyonunun ana esaslari nedir?” sorusuna cevap
vermek gerekir. Bu agidan bakildigina hiikiimetin dis politika viz-
yonu “siireci taktik adimlar gézeterek takip etmek ve opsiyonlan
bir kenarda hazir bulundurmak”tr. 1 Mart Tezkeresi ncesinde
Arahk sonu itibariyle bakildiginda Tiirkiye'nin tek kulvarl bir Irak
politikasina ister istemez siiriiklenecegi kanaati vardi. Fakat ayni
dénem icersindeki iki ti¢ aylik dénemde takip edilen politikada
farkli alternatifler ve birbirine paralel isleyen kulvarlar dikkate
alindy; mesela komsu iilkelerle ve AB platformunda siirekli Irak
eksenli toplantilar yapildy; Rusya ve ABD ile istisare igindeydik ve
BM zemininde aktif bir politika takip ettik.

Kibris meselesinde de statik bir pozisyon dinamik sartlarda siirdii-
riilemez. Kibns’ta referandum éncesinde alt alternatifli durum!4
vard! oniimiizde ve bu alt1 alternatifin her biri bizim inisiyatifi-
mizi baglattigimiz dénemin 6ncesinden daha iyi bir pozisyona
isaret ediyordu. Dolayisiyla hiikiimetin son dénemde takip ettigi
dis politika, bastan itibaren degisik opsiyonlan dinamik bir siireg
icinde siirekli takip eden ve glindemden hi¢bir zaman diisiirme-
yen bilingli bir siirecin tirliniidiir. Bu bir siire¢ diplomasisi, statik
bir noktasal kriz diplomasisi degildir. Bu bakis acisi, Tiirk diplo-
masisinin Soguk Savas donemindeki statik parametrelere dayali
politikasini tenkit etmiyor; aksine yeni bir diplomasi anlayisl, dili
ve vizyonunu devreye sokmamiz gerektigine isaret ediyor. Bu agi-
dan bakildiginda Kibrs ve Irak’ta bu vizyon devrededir.

Ahmet Davutoghy’nun dig politikadaki konumu...

Tarhan Erdem — Sayin Davutoglu dis politikada sizin goreviniz
nerede oluyor? Bilgi toplamada mui, izlemede mi, yoksa politika
olusturma sirasinda Bagbakana yardunci m?

14 (i) Statiikonun devamy; (ii) iki tarafin onayladig ¢6ziim; (iii) Tiirklerin
evet, Rumlarin hayir demesi; (iv) Rumlarin evet, Tiirklerin hayir demesi;
(v) Rumlann ¢ekilmesi; (vi) Tiirklerin cekilmesi.
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Davutoglu — Akademisyenligin teorik yoniyle pratik hayatta-
ki diplomasi arasindaki geligki veya uzlagma noktalart sorusuy-
la ¢ok karsilastim. Ama sizin sorunuz ¢ok ilging. Giinkii gireve
basladigimda nasil olacagina dair 6niimde ¢ok ciddi bir 6rnek
yoktu; yani dig politikadaki pozisyonumu siire¢ belirledi. Kriz do-
nemlerinde birlikte yogun bir mesai harcamak suretiyle belli bazi
seyleri yerine oturttuk. Netice itibariyle ¢aligma yontemimizin
birka¢ boyutu var: [i] Danismanhgn bir geregi olarak dogrudan
Basgbakanla, Disigleri Bakaniyla degisik donemlerde analizler ya-
pryoruz. [ii] Biiyiikel¢ilik unvani aldiktan sonra da diplomatik sii-
recin i¢inde bizzat yer aldim. Dolayisiyla Disisleri biirokrasisiyle
hem Kibris siirecinde hem de Irak stirecinde siirekli mutfakta ¢a-
histik. Bu stire¢ hem benim icin hem de Disigleri biirokratlan icin
olaganiistii bir tecriibeydi. Bazen onlarin pratik tecriibeleri bizim
birtakim teorik analizlerimizin 6niinii act1; bazen de stirece farkh
bir bakis acis1 getirmek suretiyle onlara katkida bulundum. Fakat
damisman olarak bir fikir beyan edip sonra izini siirmemek veya
bu fikirle sinirh kalmak gibi bir siire¢ yasanmad:. Birka¢ diizlem-
de dinamik bir iliski bi¢imi ortaya ¢ikt.

Haksever — Akademik tecriibenizi, birikiminizi dis politikada bu
sekilde kullanmak enterasan bir tecriibe olmali; belki de akade-
mik birikimini dis politika pratiginde kullanmak sizinle baglayan
onemli bir 6rnektir.

Davutoglu — Akademik hayattan biirokrasiye gecerken btirokra-
si ve siyaset cevreleriyle iliski kurmak tedirginlik veriyordu; zira
neyle karsilasacagim hususunda bir aciklik yoktu. Goreve bagla-
diktan sonra basta Basbakanimiz ve Disisleri Bakanimiz olmak
lizere siyasi ¢evrelerle bilim adami-siyasetci iliskisini seviyeli bir
sekilde yiirlitmek miimkiin oldu. Ayrica biirokrasiyle de ¢ok sag-
likh bir iliski kurabildik. Dolayisiyla bu konuda Tiirk diplomasisi-
ni ve dostlarim takdirle aniyorum.

YOK krizi ve i¢ politikadaki dalgalanmalarin
dis politikaya etkisi

Mehmet Barlas — Ben de Tarhan Bey'in kaldig yerden, yani
danigmanlik meselesinden devam etmek istiyorum. Saymn Bas-
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bakatn dig politikadaki ashimlarms dogrusu hayranhkla izliyo-
runy; mesela son Yunanistan seyahatinde Tiirk soydaglarimiza
Gamililcine’de yaptign konugmada “Oziiniizii unutmayin; ama
Yunan vatandasi oldugunuzu da hep hatilayin. Eger bu dlke-
ye hizmet ederseniz, kendi irkimiza da hizmet edersiniz” gibi
stzler soéyledi. Dolayisiyla Yunanistan seyahati biiyiik bir baga-
nydi. Kibris politikas: da muhtesemdi; zira Tiirkiye’de 70 yildir
yiiriitiilen dondurulmus statiiko ya da pozisyon belirlemek de-
digimiz politika terk edildi. Ayni sekilde AB ve ABD politikasin-
da da énemli adimlar atildi. Bu kadar akilli giden bir politikanin
arkasinda damigma mekanizmasi var. Ancak biitiin bunlarin ar-
dindan yasanan bir de YOK Krizi var. Sizin de ¢ok iyi bildiginiz
gibi i¢ politikadaki dalgalanmalar dis politikaya da yansir. Mese-
la Fransa’nin i¢ politikasindaki dalgalanmalar AB’ye yansidi ya
da ABD’nin i¢ politikasinda yasanan gelismeler Irak’ta fiyaskoya
sebep oldu. Dolayisiyla YOK Krizinin yansimalar1 konusunda
Bagbakana uyarida bulunmadiniz mi? Kisacasi Yunanistan ba-
sarisi gibi bir diplomatik zaferin ertesi giinii bu kiyamet kopar-
tilip Tirkiye birbirine diiserken damismanlar olay: disaridan mi
seyretti?

Davutoglu — Damsmanlik olay: ekseninde devam etmek zorun-
da kalacagiz bu durumda. Aslinda dis politika geregi Yunanistan
ziyaretinde neyi amagladigimiz tizerine konugmak isterdim; zira
Yunanistan ziyareti neticesinde elde edilen basarinin &tesinde
bu ziyaretin nasil bir dis politika kontekstinin i¢ine oturdugu
meselesi var. Sordugunuz soruya gelince, siyaset tek boyutlu bir
iliski degildir. Dolayisiyla Bagbakanin bir siyaset¢i olarak iyi bir
chg politika yiiriitme sorumlulugu kadar toplumdan gelen talep-
leri ydnlendirme ve bu taleplere yonelik tavir alma sorumlulugu
vardir. O halde siyaseti sadece dis politikadaki performans ya da
galismalarla simrlamak miimkiin degildir. Bu agidan bakildigin-
da yogunlastigimiz alan itibariyle dis politikad aki risk faktériiniin
azaltilmasiyla birlikte yasanan basarnlar yaninda iceriden gelen
birtakim toplumsal talepler de vardir. Ancak bu talepleile ya da
bu taleplere verilen karsiliklarla dig politikada yasanan gelisme-
lerin birbiriyle ¢elistigini stylemek dogru degildir; yani bir siya-
setgi “dis politikada iyi gidiyoruz bu arada icerideki toplumsal
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talepleri donduralim” diyemez. Bu tiir bir tavir beklentisine gir-
mek, siyaset¢inin kendi siyasal mesruiyetiyle ilgili baska sorulan
giindeme getirir.

Referandum sonrasi Kibris...

Haksever — Dis politika vizyonunu aciklarken, “siireci taktik
adimlan gozeterek takip etmek ve opsiyonlari bir kenarda hazir
bulundurmak”tan séz ettiniz. Kibris meselesini gtz éniinde bu-
lundurdugumuzda opsiyonlar arasinda yeni bir arabulucu veya
yeni bir miizakere siireci var mi?

Davutoglu — 1 Mayis’ta Rum yOnetiminin AB {iyesi olmasiy-
la Kibris meselesinin niteligi degismis ve sadece Tiirk kesi-
mi ile Rum kesimi ya da Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Dogu
Akdeniz’de yasanan ikili bir problem olmaktan ¢tkmugtir. Bu yeni
durum degerlendirilmeli ve opsiyonlar hazirlanmahdir, yani di-
namik bir siirec igliyor. Bu acidan bakildiginda mesele uluslara-
ras1 bir boyut kazanmigtir; ¢iinkii Rum kesiminin AB’ye girmesi
Avrupa Birligi’ni hem Ortadogu’ya hem de Ortadogu’ya yonelik
yeni projeleri giindeme gelen ABD’ye komsu haline getirmisgtir.
Bu sebepledir ki problemin optimum bir noktada ¢éziime kavus-
turulmas: hem Dogu Akdeniz’in hem de miicavir alanin istikrar1
acisindan son derece 6nemlidir. Tiirkiye'nin stratejik ¢ikarlarna
da uygun olan bu ¢bdziim, tiim ¢abalarimiza ragmen gercekles-
medi. Simdi 6nlimiizde ii¢ agamali bir slire¢ var:

[i] Oncelikle kisa bir siire icin psikoloji agirhkh bir intibak déne-
mi yasanacaktr. AB, ABD, Rusya, Tiirkiye ve Yunanistan, bu yeni
sartlara intibak etmek iizere arayis icine girmislerdir. Bu degerlen-
dirme siirecinde Tiirkiye ciddi bir avantaja sahip; zira hem diplo-
matik olarak genis bir manevra alani var, hem de 30 yil sonra ilk
defa psikolojik iistiinliigii ele aldt. Ayrica referandum neticelerinin
almdigr 24 Nisan aksami, bu tarihten 6nce baglayan calismalarla
yeni donemde neler yapilabilecegi izerine diisiinmeye basladik.

[ii] Bu psikolojik safhadan sonra, biitiin taraflann intibak siire-
cinde olusturdugu gecici statiiko ortaya ¢ikacaktir.

[iii] Sonraki asama da nihai statiiniin belirlenmesidir. Bizim bu
giinlerde gosterecegimiz performans, gegici statiikoyu da nihai
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statitkoyu da belisleyen sonuclor doguracaktir. Bu sebeple reba-
vete ve hayale kapilamadan rasyonel temeller dayanarak saglikli
isleyen ve adim adim yliriiyen bir siirec takip edilmelidir.
Haksever — Nihai statiiko i¢in bir zaman verebiliyor musunuz?

Davutoglu — Birkag ayhk psikolojik siirecinin ardindan taraflar
kendi intibak pozisyonlarini belirleyecetir; yani Aralik’ta taraf-
larin gecici statiileri belirginlik kazanacaktir. Aralik sonrasinda
taraflar pozisyonlarimi netlestirmeye baslar. Bu siirecte Tiirkiye
icin en kritik asama, BM Giivenlik Konseyi'ne sunulacak rapor
ve bu raporun BM Giivenlik Konseyi'nde onaylanmasidir; zira
Konsey’den cikacak her karar, daha sonraki statiileri belirleyen
bir norm halini alacaktir. Bu sebeple Tiirkiye'nin —pozisyonunu
kuvvetlendirmek i¢in— Rusya’yla ve BM Giivenlik Konseyt'yle yii-
riittiigi temaslarda referandumun/siirecin objektif bir resminin
¢ekilmesi ve asimetrik yontemin terk edilmesi konularini giinde-
me getirmesi son derece 6nemlidir. Ayrica siiratle Kuzey Kibris'in
normallesmesi icin de yogun bir ¢aba sarf edilmelidir.

Koru — Kibris baglaminda Rusya'y1 da andimiz. Halbuki Kibnis
baglaminda Rusya, Tiirk tezlerini baltalayici iki 6nemli girisimde
bulundu. Bu agidan Rusya'yla siirdiirdiigiimiiz iliskinin mahiyeti
nedir? Bir de Irak meselesi var. [rak’ta isler, ABD ve isgal giicleri-
nin bekledigi gibi gitmiyor. Pentagon’un da gelismelerin nereye
varacagl konusunda bir agikhga sahip oldugunu zannetmiyorum.
Bu baglamda 30 Haziran’da yonetimin Iraklilara devredilmesin-
den sonra, yasanacaklar da belirsizligini koruyor. Fakat beklen-
tiler Irak'taki yénetimin bir federasyon olacag: yéniinde. Acaba
bizim degerlendirmelerimiz ne yonde? Orada nasil bir yénetim
bekleniyor? Daha agik sorayim. Tiirkiye'nin Kuzey Irak’a doniik
dis politikasinda bir degisiklik var mi1?

Rusya’nin Kibns politikasindakd yeri

Davutoglu— Rusya'nin Kibris meselesindeki konumu su sekilde
aciklanabilir: Kibris meselesine dair hazirlanan rapor, 6niimiiz-
deki giinlerde karara baglanmas: icin Rusya'nin veto yetkisine sa-
hip oldugu BM Giivenlik Konseyi’'nin glindemine gelecek. Bu agi-
dan bakildiginda Tiirkiye'nin, meseleye taraf olanlar kadar kargi
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olanlari da ikna edebilmesi onemlidir, Ayrca igigleri Bakannmiy,
Abdullah Giil'tin ziyareti [23-26 Subat 2004] ve Putin’in uzun bir
aradan sonra gerceklesecek Tiirkiye'ye ziyaretinin de {5-6 Arahk
2004’te gerceklesti] gosterdigi gibi Tiirkiye-Rusya iliskileri de son
doénemde ciddi bir ivme kazanmistr. Dolayisiyla, Tiirkiye-Rusya
iligkilerinde Kibris’taki Rus tavrinin bir engel tegkil etmemesi i¢in
Tiirkiye ile Rusya’nin Dogu Akdeniz’'de ve Kibris'ta rakip aktorler
olmadig anlatilmali ve Rusya’nin BM Giivenlik Konseyi’'nde Tiir-
kiye karsisinda veto hakkint kullanmamast i¢in yogun bir ¢aba
gosterilmelidir.

Koru — Rusya ile Tiirkiye rakip aktorler degil mi?

Davutoglu — Rum kesiminin AB’ye girmesiyle degisen Dogu
Akdeniz’in yeni konjonktiirii ve ABD’nin Dogu Akdeniz’deki varli-
g1dikkate alindiginda Rusya’nin tepkisi/refleksi, Dogu Akdeniz’de
zemin kaybettigi kanaatine dayanmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye
de Rusya’y: rakip bir aktor seklinde tanimlarsa, Rusya’'nin bloka-
jint kuvvetlendirmis olur. Bu anlamda orta vadede Tiirkiye-AB ve
Tiirkiye-ABD iliskilerinin alacagi seyre gére Rusya, Tiirkiye'yle
¢ok daha yakin bir isbirligi icine girmek zorunda kalacaktir.

Irak, 30 Haziran ve Kuzey Irak

Kuzey Irak’a gelince, bu meseleyi daha genis bir cergevede ele al-
mak gerekir: Tiirkiye'nin yiiriittligii yeni dig politikanin en 6nemli
parametrelerinden biri de komgularla sifir problemdir. Komsu-
lanimizin yer aldigy cografya {izerinde de Misak-1 Milli'nin ya da
Lozan'in Tiirkiye’ye miras biraktig1 tarihi ya da hukuki sorumlu-
luklar vardir: Kuzey Irak, Musul, Kerkiik, Nah¢ivan, Batum. Bu
noktalar, saglikh politikalar yiiriitiildiigii takdirde Ttirkiye’yi kom-
sulariyla birlestiren alanlar haline gelebilir; fakat gerilime dayah
bir politika takip edilirse de sikintilara sebep olabilir. Komsu tilke-
lerin sinirlara yakin bélgeleriyle gelistirilen iliskiler komgu iilkeler
arasi baglar gii¢lendirilmistir. Bu bdlgeler, sadece askeri tehdit
alanlarn ya da muhtemel 6n hat olarak goriilmemeli; bu bolgelerle
karsihikh bagimlihk iligkisi kurularak bu sinirlarnin dtesindeki til-
kelerle ve topluluklarla iliski/bag kurulmasinin énii aglmahdir.
Bu baglamda, Kuzey Irak bir dsnem PKK faktorii sebebiyle sadece
bir risk alani seklinde goriiliiyordu; bu sebeple de Irak politikasi
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Kuzey frak’a, Kuzey hak'ta PKK'ya indirgenerek ele anhyordu. Bu
politika, Irak konusunda Ttirkiye'nin ayaklarmi kilitlemigti. $im-
di bu politikanin étesine gecerek —-6zellikle- 30 Haziran'dan son-
ra Irak’ta yénetimin gegici hiikiimete devredilmesinin ardindan
Tiirkiye, Kuzey Irak’i istikrar alani halinde gorerek biitiin Irak’t
kusatan bir politika ytiriitmektedir. Bu agidan, Musul ile Diyar-
bakir arasindaki ekonomik iliskiler ve kiiltiirel kopriiler karsilik-
It bagimlik iliskisi seklinde kurulmalidir. Ayni iligki seklini, Bati
Trakya ile Edirne, Batum ile Hopa, Nahgctvan ile Igdir arasinda da
diigiinmemiz gerekir. Bu politika hem Tiirkiye'nin etrafinda bir
giivenlik halkasi olusturacak hem de yakin kara havzasindaki risk
alanlarini minimize ederek bu alanlarla karsihikl etkilesim icine
girilmesini saglayan bir derinlik kazandiracaktir.

Sunu da gozard1 etmemek gerekir: Irak, bugiin, sadece Tiirkiye
icin degil, bdlge icin de ¢ok biiyiik bir risk alanidir. Her tiirlii etnik
catigmaya, her tiirlii mezhep catigmasina agiktir. Bu a¢idan Ku-
zey Irak, Bati Trakya'dan farklidir; zira Batt Trakya’da yogun bir
giivenlik parametresi s6z konusu olmadigi igin bahsettigim iligki
ag rahathikla kurulabilir. Bu agidan Kuzey Irak, hala bir giivenlik
alani olarak goriilitpp mevcut duruma uygun tedbirler ahnmal:-
dir. Ancak uzun vadede Kuzey Irak, Tiirkiye'yi Orta Irak’a ve hat-
ta Basra'ya baglayacak bir gecis yolu ve bu anlamda ekonomide,
kultiirel iliskilerde bir 6n hat olacaktir. Burada da korkulari, psi-
kolojik refleksleri disarida tutmak gerekir.

Avrupa Birligi tarih vermezse...

Erdem — [ki defa Sayin Bagbakan “AB bize tarih vermezse, Tiirki-
ye kendisine yeni bir mecra bulur veya yeni bir kanala akar” anla-
mmda bir ciimle soyledi. Bu ciimle ile ne kastediyordu?

Davutoglu — Tiirkiye Osmanh déneminde Bat: ile Dogu, Avrupa
ile Asya arasinda bir cephe tilkesi gibi goriildii. Cumhuriyet done-
minde, tzellikle de Soguk Savas déneminde kanat iilke seklinde
tamimland:. $imdi de AB'nin periferi iilkesi olmak istemiyor; zira
Tiirkiye AB'ye hem stratejik katk: saglayacak hem de art: deger ka-
tacak, bir anlamda AB'yi kiiresel bir gii¢ haline getirecek dnemli
bir aktrdiir. Bu a¢idan bakiddiginda Tiirkiye merkez tilke olmasi
itibariyle, Avrasya eksenli cografyaya eklemlenmigtir; mesela bir
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Slovakya olmadgt icin AB diginda politika diretebilir. Bu baglam-
da Bagbakan ve Disigleri Bakani, AB iilkelerine yonelik pek ¢ok zi-
yaret gerceklestirdikleri gibi Japonya, Rusya, Giiney Kore, Dogu
Avrupa ve Orta Asya'y: da ziyaret ettiler. Dolayisiyla, Avrupa Bir-
ligi Ttirkiye'yi bu ¢ok boyutlu stratejik resmin i¢inde degerlendir-
melidir. Hasili Avrupa Birligi dis politikanin odagindadir; yani en
onemli parametrelerinden biridir; ama tamami degildir.

Erdem — Basbakan yeni bir mecra, yeni bir kanal diyor.

Davutoglu — Kastedilen Tiirkiye’nin zaten bir mecrasi vardir ve
AB bu mecra iginde bir yerde durmaktadur; yani Tiirkiye mecra-
st olmadif icin AB siirecine girmemistir. Nihayetinde AB'nin de
oniimiizdeki dénemde nasil sekillenecegini AB icindeki taraflar
da cok fazla bilmiyor. Dolayisiyla, AB nasil sekillenirse sekillen-
sin ~biitiin stratejik mecrasini AB'nin parametreleri icinde belir-
leme liiksiine sahip olmayan- Tiirkiye, kendi stratejik mecrasim
¢izmek zorundadir; zira Ortadogu ve Orta Asya AB parametreleri
icinde degerlendirilebilecek iligkiler degildir. Aksi halde Tiirkiye,
AB'nin ortak dis politika vizyonu i¢inde gok stnirli bir alanda kalir.
Erdem — Eger Sayin Basbakan sizin gibi distinseydi “Tiirkiye za-
ten bir kanalin icindedir bu kanalda devam ederiz” derdi; fakat
boyle sdylemedi.

Davutoglu — Bagbakanin da stz konusu ciimlesiyle kastettigi
isaret ettigim cercevedir: “Tiirkiye stratejik anlamda opsiyonsuz
bir tilkke degildir; 6niimiizdeki farkh dis politika alternatiflerinden
sadece bir tanesi AB'dir.” Bagbakan, bu ¢ercevenin disinda “AB'ye
kars1 Rusya'y: ¢ikartiriz” tarzinda bir senaryo kastetmemistir.
Barlas — Tiirkiye AB iliskileri ne zaman kopar? Aralik ayinda bize
takvim vermezlerse mi?

Davutoglu — Irrasyonel bir kopus olmaz. Tiirkiye’nin biitiin he-
saplari takvim verilmesi dogrultusundadir; ben de takvim verile-
cegi kanaatindeyim; belki de toparlayict bir sey olabilir.
Haksever — Gercekten sizden daha fazla bilgi almak, sizin bil-
gilerinizi burada paylagmak cok isterdim; ama zamanimiz yok.
Su kisa siirenin bile oldukca yararl oldugu kanaatindeyim. Gok
tesekkiir ediyoruz.
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Serdar Turan
“Kiresel Diinyanin Kapilan Tiirkiye've Agilyor”, infomag
Eylil 2004

Tiirk dis politikasinda yasanan degisim

Serdar Turan — Tiirkiye, dis politikada son iki yildir gok hareketli
ve énemli gelismeler yagiyor. Irak ve ardindan Kibris konusunda-
ki gelismeler bunun en somut gostergeleri. Cok uzun zamandir
siirdiirdiigiimiiz politikalardan vazgeciyoruz. Tiirk dis politika-
sinda 6nemli bir kiriima yasaniyor diyebilir miyiz?

Ahmet Davutoglu — Tiirkiye bu donemde, hem i¢ siyasetinde
hem de dig politikasinda giicler dengesine uygun bir teori iret-
meye ¢ahsiyor. Bu yeni bir sey degil. Tiirkiye Osmanl’dan bu
yana hi¢bir zaman uluslararasi geligmeleri seyretmekle yetinen
bir iilke olmadi. Bunun izlerini Birinci Diinya Savagindan sonra
da, ondan tnce II. Abdiilhamid’in izledigi siyasette de belli 6l¢ii-
lerde gériiyoruz. O kadar 6nemli bir cografyaya ve tarihi birikime
sahip ki Tiirkiye, gelismelere bir sekilde tepki vermek zorunda.
Soguk Savas sonrasi doneme gelince, ben bu déneme geg¢ici ateg-
kesler dénemidiyorum. Soguk Savas sonrasinda gerek teorik baz-
da, gerekse bu teorinin pratige yansimasi anlaminda Tiirkiye nin
kendini yeniden yorumlamaya ihtiyaci vardi ve héléd da vardur.

Turan — Ciinkii Soguk Savas sonrasi uluslararasi dengeler kuru-
labilmis degil. Siz bu yiizden mi gegici ateskesler dénemi diyor-
sunuz?

Davutoglu — Soguk Savas sonrasinda dengeler heniiz oturma-
dy, bir yap1 olusmad:. 30 Yil Savaglarindan hemen sonra Vestfalya
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Anlasmasi ile bir diizen kuruldugunu gorirsiiniiz. Napolyon Sa-
vaglarindan sonra Viyana Kongresi ile yeni bir diizen, yeni bir ku-
rallar silsilesi olusur. Birinci Diinya Savasgi sonrasinda Cemiyet-i
Akvam kurulur. Ikinci Diinya Savasindan sonra da Birlesmis
Milletler. Dikkat ederseniz, biitlin biiyiik déniisiimlerden sonra,
uluslararasi sistemde bir “yeniden tanimlama” yasaniyor. Soguk
Savas donemi de ashinda kiiresel 6lgekli bir savasti. Berlin Duva-
rinin yikilisini Soguk Savasin bitisi olarak alirsak, ashinda bundan
11 Eyliil'e kadar gecen dénemde bir diizen kurulamadi. Biitiin
kiiresel glicler bir araya gelip de kendi rollerini tammlayamadi.
Bir baris sartinin ortaya ¢ikmasindan daha ¢ok, gecici ateskesle-
rin yagsandigi bir siireg oldu.

11 Eyliil sonrasi Tiirkiye’nin etkili olabilecegi bir donemdir...

Turan — 11 Eyliil sonras1 Tiirkiye i¢in bir firsat donemi olarak
adlandirddi. Bu belirsizlik siireci icinde Tiirkiye'nin durumunu
siz nasil degerlendiriyorsunuz?

Davutoglu — Tiirkiye kesinlikle béyle bir donemin en ¢ok etki-
ledigi iilkelerden biridir. Ayrica en etkili olabilecek iilkelerin de
basinda geliyor. Ciinkii tarihi ve cografi derinlik gibi iki 6nemli
ozellige sahip. Tarihi derinlik: Orta Asya, Balkanlar ve Kafkasya
cografyasinin neresine baksaniz, tarihinde Tiirkiye vardir. Bu
cografyadaki iilkelerin tarihi, Tiirkiye ve Osmanl tarihi anlasil-
madan yorumlanamaz. Cografi derinlik: Bazi iilkeler ~mesela
ada {ilkeleri~ etraflarindaki iilkelerle o kadar kopmuslardr ki
cografi geciskenlikleri yoktur. Bu sebeple ¢evrelerinden az etki-
lenir ve az etkilerler. Ancak Tiirkiye gibi iilkelerde gecmise dogru
baktiginizda, cografi sinirlarin gercgekligi bile tartismalhidir. Ben
Tiirkiye'nin Iran sinri hari¢ biitiin sinurlan igin esnek stntrlar
diyorum. Hatay'in ilhakindan sonra sinirlarimiz degismedi. Bir
ulus-devlet olarak sinirlarimiz istikrarl, ama bir de séyle bakin:
Edirne’nin hemen o&tesinde Bat1 Trakya, Bulgaristan sinirinin
hemen 6tesinde Kircaali, Rize'nin hemen Gtesinde Batum, Dogu
Anadolu'nun hemen 6tesinde Nahg¢ivan. Unutulmamahdir ki
Harran Ovasi’'ndan daha 6nce boyle bir sinir gecmemisgti.
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Turan  Suvrlann anlionmm yitirdiging mi séyliiyorsunuz?
Davutoglu — Sunu soylemek istiyorum: Sinirlar, —-Soguk Savas
doneminde oldugu gibi- kiiresel sistemde istikrarh bir yap1 varsa
ve kiiresel diizenin kurallan belliyse sabit gbriiniir. Soguk Savas
doneminde Tiirkiye-Suriye sinir1, aynm1 zamanda NATO-Vargova
Pakt1 sinir1 gibiydi; zira Suriye Sovyetler’le yakin iligki icindeydi.
Dolayisiyla Tiirkiye-Suriye karsilagmasi aslinda ABD-Sovyetler
Birligi veya Londra ile Varsova Pakt karsilasmasi gibiydi. Benzer
bir durum Tiirkiye-Giircistan simri i¢in de gegerli. Kurallar kiire-
sel diizlemde belirlendigi zaman, daha alt élgeklerde iilkelerin bu
simirlarin meydan okumalarina direnmeleri ve istikrarli bir yapi
gostermeleri miimkiin olabiliyor.

Turan — Ama simdi uluslararasi dengeler degisti.

Davutoglu — Evet, Soguk Savas sonrasinda, biitiin cift kutuplu
yapi dagildi. Bir tarafta Amerika, diger tarafta ¢ok tarafli bir yapi
var. Biitiin bunlarla birlikte, bolgesel yapilar da hareketlenince,
Tiirkiye olcegindeki (itkelerin cografi derinliklerini yeniden ta-
nimlama ihtiya¢lan dogdu. Béyle dénemlerde, daha 6nce ¢ok
pasif gibi goriinen aktorlerin 6niinde ¢ok biiyiik alanlar agilir ve
riskler ortaya ¢ikar. Burada dogru kararlar alarak riskleri minimi-
ze etmek onemli. Eski ahgkanliklar birakilmalidir. Bu aligkanhk-
lardan bir tanesi, dig politikada giiglii bir aktoriin yaninda kala-
rak kendini ve sinirlarini garanti altina almaktir. Cumhuriyetin
kuruldugu yillardaki gecis donemini hari¢ tutarsak, ¢ok genis bir
cografyaya sahipken tarihi siirecte kii¢iilmeye tepki olarak hep
onemli ve biiyiik bir akt6riin yaninda yer aldik: Rusya’ya karg1
Ingiltere’'nin, Ingiltere sémiirgeciliginin Osmanl’y1 parcalama
tehlikesine karst Almanya’'nin ve Rusya’ya karsi NATO’nun ya-
ninda olmak gibi... Bir istikrar s6z konusuysa biitiiniin cikarlar
ile dig politika parametrelerinizin kesigiyorsa ya da tek bir tehdit
varsa bu siirdiiriilebilecek bir tavirdir. Ancak, tek ve biiyiik bir
tehdit ya da uluslararasi sistemde politikalarinizin ortiigtiigii bir
aktor tanimlamasi yokken ve hersey ¢ok dinamik seyrederken,
stratejik planlarimzi tek bir aktorle beraber olmak tizerine kura-
mazsiniz. Boyle yaparsaniz, bir siire sonra uluslararas: trendin

151 J

genel akisini takip edemezsiniz.



F teecrnbebean Pratige 1088 D otttk as Oz erine konugymalba

Komgularla fligkiler

Turan — Komgsu iilkelerle gelisen iliskilerimizi ve onlara yeni ba-
kis agimizi da bu gerceve icinde degerlendirebilir miyiz?
Davutoglu — Soguk Savas doneminde komsularimizi, “bizim ya-
nimizda olanlar” ve “karsimizda olanlar” olarak iki grupta tanim-
hiyorduk. Ornegin Yunanistan, ulusal diizeyde kargimizda olsa da
NATO {iyesi olarak kiiresel diizeyde yanimizdaydi. Bulgaristan —
belki Yunanistan kadar olmasa da- hem Bulgaristan’daki Tiirkle-
re yonelik baskilar nedeniyle hem ulusal diizeyde hem de kiiresel
diizlemde karsimizdaydi. Giircistan ve Ermenistan diye iilkeler
yoktu. Suriye, hem ulusal hem kiiresel diizeyde karsimizdaydi.
Cografi derinligi, tarihsel derinlikle birlestirmek icin ¢evredeki
aktorlerle karsihikli bagimhlik iliskisi kurulmali ve bir giivenlik
halkas: olugturulmahdir.

Turan — Tiirkiye simdi bunu mu yapiyor, artik komsularindan
korkmuyor ve kiiresel dengeler icinde kendine yer edinmeye mi
calistyor?

Davutoglu— Son 12 yildir genellikle hep ayagimizin ucuna dogru
baktik ve hemen yakinimizdaki problemlerle ilgilendik, kiiresel
trendin disinda kaldik. Siirekli elindeki ¢ay tepsisine bakan ¢ayci-
y1 diisliniin. Ayaginizin ucuna bakarsaniz, tepsiyi tastyamaz do-
kersiniz. Diger yandan 1990’'h yillarin baslarinda “Adriyatik’'ten
Cin’e Tiirk diinyas1” gibi vizyonik sloganlar atildi. Orta Asya’ya
acilacaksiniz, Iran ve Ermenistan’la diigmansimz; Avrupa’ya agi-
lacaksiniz, Yunanistan'la kavgalisiniz; Ortadogu’ya acilacaksiniz,
Suriye'yle kavgalisiniz... Bu sartlarda nereye acgilacaksimiz. Sii-
rekli ayaginizin ucuna bakarken bunlar sadece séylemde kaliyor.
Yapilmasi gereken, hem realist olarak siirekli ayaginizin ucun-
dakini gormek, hem de ufka doniik idealist syleminizle hemen
yakinimizdaki konjonktiir arasinda bir irtibat kurmaktir. Biitiin
Soguk Savas dénemini, Tiirk-Yunan gerginligi {izerine kurulu bir
dis politikayla yiiriittiik. Bu agir siklet boksoriiniin hafif sikletle
antrenman yapmasl gibi bir seydi. Dolayistyla bu yaklagim: kar-
mak gerekiyor. Tiirkiye biiyiik ve komsulanyla iyi gecinecek bir
iilkedir. Bu biiyiikliigiin dlciisii de sinirlarim koruma kapasitesi
kadar komsulariin ekonomik, kiiltiirel ve siyaset hayatiyla etki-
lesim icinde bulunabilmek olarak goriilmelidir.
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Kiiresel par¢alanmugh@gin kavsagindaki iilke: Tiirkiye

Turan — 11 Eyliil ardindan énemli par¢alanmalar getirdi. AB-
Amerika, Dogu-Bat, Islam diinyasi-Bati diinyasi, ekonomik
anlamda diinyanin kuzeyi ile giineyi... Tiirkiye tiim bu kirilma-
larin merkezinde yer aliyor. AB’ye girme siirecinde Amerika'nin
da miittefiki. Bir Islam {ilkesi ve Batr’yla biitiinlesmeye calisiyor.
Hem kiiltiir hem cografya olarak Dogu ile Bat1 arasinda. Tiim bu
celigkilerin ortasinda yer alan Tiirkiye ne yapmali?

Davutoglu — Kiiresel parcalanmalarin ortasinda yer alan Tiir-
kiye, biitiin diinyay1 tek bir aktériin -mesela ABD’nin- okudugu
gibi mi okuyacak; yoksa kiiresel giiclerle ve kiiresel olugumlarla
iligkilerini ortak ve tek bir stratejinin icine mi oturtacak? Artik
Soguk Savas donemi sartlar1 devam etmedigine gore, yapilma-
st gereken ikincisidir. Bu da bir zihniyet degisimini gerektiriyor.
Tiirkiye'nin AB siirecini ylriitiiyor olmasi, ABD ya da Rusya’yla
gerilim igine girmesini gerektirmedigi gibi Islam diinyasindan
kopmasin da gerektirmez. Islam Konferansi Orgiitii'niin genel
sekreterligini almasi!5 da Bati’ya meydan okuyor seklinde anla-
sitlmamalidir.

AB tarih vermezse, ertesi giin giines yine dogar!

Turan — Bu durumda “AB miizakere tarihi vermezse ne olur?”
sorusu tek aktGr tizerinden yiiriiyen bir dig politika izlemedigimiz
icin daha az bir endiseyle mi sorulmali?

Davutoglu — Bu endiseye kapilmak, tek bir aktériin séyleyecegi
cevaba gore bir strateji olusturma gabasi neticesinde ortaya cika-
bilir. Tiirkiye i¢in bdyle bir okuma gegmiste kalmis bir olgudur.
Dolayisiyla AB bize miizakere tarihi vermezse hicbir sey olmaz.
Ertesi giin giines yine dogar. Ama AB yolunda ilerleyecegiz. Stra-
tejik hesabimizi yapip adimlarimizi Gyle atarsak, karsi tarafin
baska bir secenegi kalmaz. Son bir bucuk wil icinde izledigimiz
politika da bunu gbsteriyor; zira Avrupa, [rak Savagi dolayisiyla
Amerika karsisinda ikiye boliindii, Ama Tiirkiye hem bu dénem-

151KO Genel Sekreterligine 15 Haziran 2004 te Tiirkiye'nin aday1 Ekmeled-
din [hsanoglu se¢ilmistir. lhsanoglu, 28 Aralik 2004’te gorevine baglad.
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de Avrupa ile iligkilerini yogunlagurdi ve stirdiirdii, hem de Ame-
rika ile ufak bir tiirbiilans yasasa da iligkilerini yeni bir dengeye
oturttu ve yiiriitiiyor.

Kibris...

Turan — Kibris konusunda izledigimiz politikay! da bu gerceve-
de degerlendirebilir miyiz?

Davutoglu — Boyle dénemlerde takip edilen dis politikada belli
riskler alinmazsa 6nemli agilimlar da yakalanamaz. Kibris, Irak
veya diger konularda yapmamiz gereken, taktik adimlarla hedef-
ler arasinda bir irtibat kurmaktir. “Irak’ta savasa girmenin biitiin
avantajlarindan yararlanalim ama biitiin risklerden de uzak du-
ralim” ya da “Kibris’ta hi¢ miizakere yapmamanin biitiin avan-
tajlarin1 alahim ve biitiin risklerden kag¢inahm, bir yandan da Kib-
nis’'taki Tiirkleri uluslararasi izolasyondan kurtaralim” demek cok
zordur. Stratejik hedefleriniz ve taktik adimlariniz arasinda bir
uyum olmalidir. Churchill’in meshur bir sézii vardir: “Bu bir son
degildir, bu sonun baglangici da degildir, bu olsa olsa baslangicin
sonudur.” Siire¢ diplomasisinde boyle bir durum var. Irak mese-
lesi bitmis degil; aldiginiz her karar aslinda yine bir baslangici te-
tikliyor. Kibris meselesi bir siireg izliyor. Statik tuttugunuzda —siz
fark etmeden zeminden pek ¢ok sey kaydigi i¢in- bir sey koruyor
olmuyorsunuz. Kibris konusunda hem olaganiistii bir baski hem
de oradaki Tiirklere d6niik bir izolasyon vardi. Simdi baktigimiz-
da, bu son miizakere siirecinden sonra hi¢ bir uluslararas) top-
lantida Tiirkiye, Kibris yiiziinden baski altinda tutulmuyor. Biz
onlan baski altinda tutmaya c¢ahistyoruz. [zolasyon konusunda
da, birtakim onemli adimlar attik. Yeterli degil, daha da iyisini
yapmak durumundayiz.

Avrupa Birligi’nin Tiirkiye sinav...

Turan — Ttirkiye hakkinda verilecek karar, Avrupa Birligi icin na-
sil bir 6nem tasiyor? Avrupa Birligi’nin Tiirkiye konusunda verdi-
gi karar neyin terciimesi olacak?

Davutoglu — Aralik ayinda verilecek karar, Tiirkiye'nin gelecegi
kadar Avrupa'nin gelecegi agisindan da tnemli. Simdiye kadar
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Avrupa Birligi bir kitanm birligi olsa da, en azindan, Avrupa’nin
merkez aktorleri kiiresel bir glic olmaya ¢alisiyor. Avrupa Birligi
sunu diisiinmelidir: “Ben bundan sonra da kiiltiirel ve ekonomik
olarak kitasal bir gilic olmaya devam mi1 edecegim, yoksa kiiresel
bir gii¢ mii olacagim?” Tarih, Avrupa’ya kiiresel bir gii¢ olabilmek
icin iki 6nemli sart oldugunu &6gretti; ¢ok kiiltiirliiliik ve Asya ile
stratejik birlik. Mesela Roma Anadolu, Asya ve Afrika’ya uzana-
na kadar nihayetinde bir Italyan birligiydi. Bunu Ingiltere icin
de soyleyebiliriz; 16. yiizyila kadar Ingiltere metruk bir adaydi.
Hagli Seferlerine adam géndermek digsinda Ingiltere’nin ulusla-
rarast alanda yaptig1 ne var? Ingiltere, Hindistan'a gidip sehirler
kurdugu zaman “giines batmayan imparatorluk” oldu. Basarili
olamadi ve lizerinde giines batmayan imparatorluk dagildi. Ama
basarili olabilmesi icin kiiresellesmesi, ¢ok kiiltiirlii olmasi sartti.
Bu agidan bakildiginda ¢ok kiiltiirliiliik ve Asya ile stratejik birli-
gin anahtan Tiirkiye’'dir. Pratik acidan baktiginizda, Avrupa’'nin
bir Ortadogu ve Irak politikasi var. Peki, Ortadogu’da bu politi-
kay1 uygulayacak bir imkany, enstriimani var mi elinde? Yok. Orta
Avrupa’nin, Amerika’dan farkh olarak, Ortadogu petrollerine ve
Orta Asya’'nin dogalgazina bagimhlig var. Eskiden Avrupallar,
Tiirkiye'nin AB’ye getirecegi maliyetle stratejik avantajlar ara-
sinda bir fark goriiyorlardi. Sonucta da “maliyet yitksek” diyerek
Tiirkiye'yi bekletme politikasi izleniyordu. Biz de bundan hos-
nuttuk acikgasi. Sessiz bir mutabakat vardi. Ancak 11 Eyliil ve
Irak Savasinin ardindan yasanan gelismelerden sonra, bu bekle-
meler vakit kaybettiriyor.

Is diinyasi ile dis politikanin seyri arasindaki iliski...
Turan — Dig politikanin belirlenmesinde ve devletlerarast iligki-
lerde diinyanin dev sirketleri de tnemli rol oynuyor. Tiirkiye dig
politikasi ile is diinyasinin uzun vadeli amaclart ne kadar ¢akisi-
yor? s diinyasiyla Tiirk dis politikasinin seyri arasinda nasil bir
iliski var?

Davutoglu — Burada {igcmodelden soz edilebilir: [i] Devlet makro
stratejiyi belirler ve bunu yukaridan agag: yayar; totaliter devlet-
lerde boyle olur. Bu modelde bireylerin, sirketlerin kendi mikro
stratejileri cercevesinde hareket etme sanslarn yoktur. [ii] Mikro
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stratejiler o kadar daginik ve par¢ahdir ki bu durum, deviete de
yansir ve siireklilik arzetmeyen bir makro strateji ortaya ¢ikar.
Mesela is diinyasi1 Ortadogu'ya acilirken devlet Karadeniz'e ya da
sirketler Orta Asya'ya acgilirken devlet Avrupa’ya isaret ederse, bir
siire sonra kopukluk yasanur. [fii] Dogru olan devletin bir makro
stratejisinin olmasi; mikro stratejilerin de makro stratejiye niifuz
edebilmeleri ve stratejiyle iligkiye gecebilmeleridir. Bu da ancak
demokratik toplumlarda miimkiindiir. Dig politika siireci artik
sadece diplomatlarin ve askerlerin iirettigi bir siire¢ degil. Buna
think tank kuruluslarinin, sivil toplum 6rgiitlerinin ve en dnemli-
si is diinyasinin niifuz etmesi gerekir.

Turan — Tiirkiye’de bu anlamda sikintilar neler? Ig diinyasi,
makro stratejilere niifuz edebiliyor mu?

Davutoglu — Rusya'yla bir ticaret hamlesi var; Iran’la dnemli
meblaglar tutan anlagmalar yapildi ve Ortadogu’da hedefler var.
Hedefler koyulduktan sonra, bu iilkelerle ya da bdlgelerle is ya-
parken vize alma sikintilari, hukuki engeller ve giimriik gibi sikin-
tilar yasanmamah. Ornegin Tiirkiye, gelecek yil Afrika’da ciddi bir
atihm planhiyor. Makro stratejik hedef olarak Afrika acihmindan
bahsederken THY’nin hi¢ Afrika seferi olmamasi bir celigkidir;
ayni sekilde Orta Asya’ya agilimindan bahsederken Tatvan-Van
arasinda demiryolu ulasiminm saglanamamasi bir problemdir.
Dolayisiyla makro stratejik hedefleri belirlerken bunlari kolaylas-
tiracak ulagim gibi unsurlara da el atmak gerekir. Tiirkiye de bu
sekilde davranmaktadir.

Turan — Tiirkiye'nin dig politikada sagladig: basaridan, gelisme-
lerden is diinyas1 ne kadar faydalanabilecek?

Davutoglu — Su anda Tiirk sirketleri hala Tiirkiye'nin kiiresel
vizyonuyla uyum saglayabilecek ya da bu yiikii kaldirabilecek
Olcekte degildir; yani Tiirkiye'nin kiiresel vizyonu, siyasal-dip-
lomatik vizyonu biiyiitiilirken, etrafindaki giivenlik halkalan bu
capta genisletilirken, sitketlerin gilidiik kalmasi, bagka iilkelerin
sirketleri adina giivenlik saglamamiz anlamina gelir. Bu durum-
da, Tiirk sirketlerini biiyiitecek stratejilere yéonelmemiz lazim.
Kafkasya, Balkanlar ve Ortadogu'da istikrar saglanmasinda bir
rol oynuyorsaniz, bunun ekonomik getirisinden de faydalan-
maniz gerekir. Kore'de asker lazam oldu gonderdik; Afganistan’a
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gonderdik... Peki Kore'de Tlirk askerinin bulunmasiin herhangi
bir ckonomik katkist oldu mu? Eger o zaman biiyiik dlcekte gir-
ketlerimiz olsaydi, belki Kore'de bile etkimiz olabilirdi. Istikrar
sagladigimiz yerlerde ekonomik faaliyetler yiiriitecek kapasitede
de olmamiz gerek. Bunu devlet dogrudan yapamaz, sirketler iize-
rinden paylasir.

Turan — ls diinyasinin éniine nasil bir vizyon koymasi gerekiyor?

Davutoglu — Soguk Savas sonrasi1 dénemde Tiirkiye'nin gii¢ bi-
riktirememesinin ii¢ ana sebebi vards; terdr, sik gelen ekonomik
krizler ve bunlarin her ikisini de besleyen siyast istikrarsizlik. Bu
kadar biiyiik i¢ bor¢ ve dis bor¢ yapildi. Bunun reel bir karsihg:
var. Neden o 6lcekte biiyiik sirketlerimiz yok. Niye aym dénem-
de bu kadar i¢ ve dis bor¢ ddendi; ama kisi bagina diisen milli
gelir artmadi. Bir yere gitmis bu para. Bu durum kétii kaynak
kullanimi oldugunu gosteriyor. Obiir tarafta TMSF'nin su anda
tahsil etmeye calistig1 bor¢lar olugturanlarin, biitiin bu donemi
cok yiiksek faiz gelirleriyle gecirmeye ¢alisan is diinyasinin (hepsi
degil elbette bazilan) sorumlulugu yok mu? Is diinyas, artik, faiz
geliriyle ya da sadece devletle girdigi iliskiden dolay: bilangosunu
diizenleyen bir yapidan siiratle ¢ikarak, devletin agtig1 imkénlarla
biitiin kiiresel platformlarda boy gdsteren ¢evre tilkelerin ekono-
milerine niifuz eden bir yapiya kavusmalidir. Bunun da isaretleri
bagliyor. Biitiin olumsuz sartlara ragmen, olaganiistii bir dina-
mizm de gostermiglerdir ayni1 dénemde. Ben i diinyasimin sun-
dan emin olmasi gerektigi kanaatindeyim: Eger olaganiistii dis
kosullar olugsmazsa (ki su anda bunlar idare edebilecek durum-
dayiz) Tiirkiye, Oniimiizdeki 20 yil igerisinde kiiresel anlamda ¢ok
ciddi atihm gerceklestirebilecek tilkelerden biridir. Bu kapasiteyi
kinetik enerjiye déniigtitrebilmemiz i¢in hem siyasi iradeye hem
de is diinyasina gorev diisiiyor.
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I Tiirk Dis Politikasinda 2004

0guz Haksever

Kars Goriis-Ozel, NTV

29 Aralik 2004

(Diger Konukiar: Fehmi Koru, Nuray Mert, Sami Kohen)

D1s politikanin hedefleri acisindan 2004

Oguz Haksever — Sayin Davutogly, gecen bir yili degerlendirir
misiniz?

Ahmet Davutoglu — Aslinda olaylan akis seyri itibariyle deger-
lendirmek gerekir; ancak vakti en iyi sekilde degerlendirmek i¢in
bu yolu tercih etmiyorum. Gegen sene i¢inde Kibris ve ABD mii-
zakereleri gibi uzun miizakereler, NATO ve IKO gibi biiyiik orga-
nizasyonlar gordiik. Fakat bunlarin 6tesinde Tiirk dis politikasi
hedefleri acisindan bes ana gruba aynlarak degerlendirilebilir:
[1] Dis politika-ig politika etkilegimi: Dig politika bazen iilke icinde
ciddi riskleri beraberinde getirebilir. Ancak, gecen yil takip edilen
dis politika, iilke icinde bu tiir olumsuz gelismelere sebep olma-
mustir. Zira i¢ ve dig politika arasindaki etkilesim, bir iilkedeki si-
yasal sistemin en énemli mesruiyet temeli olan 6zgiirliik ve gii-
venlik dengesini saglayan bir zeminde seyretmistir. Ozgirliikler
geniglerken giivenlik riske atilirsa, iceride ciddi sikintilar dogabilir;
aym sekilde giivenlik ihmal edilerek 6zgiirlitk alan: genigletilirse,
bu sefer de kaotik bir durum ortaya gikar. Dolayisiyla, 2004 yilinda
takip edilen dis politikanin hedefi, igeride siyasi istikran saglamak
ve halka dzgiirliik ve giivenligi bir siyasal mesruiyet zemini olarak
sunabilmek amacinm giidiiyordu. Bu hedefe ulasildi denilebilir.

[2] Cevrede bir giivenlik halkasi olusturmak: Bu agidan bakildi-
ginda 2003’e gore 2004 ¢ok carpici bir y1l oldu. 2004’{in basinda
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910 km ile en uzun snra sahip oldugumuz Suriye'nin Devlet
Baskani Begsar Esad Tiirkiye'ye geldi |6 Ocak], bu ziyaret Suriye
kuruldugundan bu yana Devlet Bagkani diizeyinde ger¢eklesen
ilk ziyaretti. Sonra da Bagbakan Recep Tayip Erdogan Suriye’ye
gitti [22 Arahk]. Bu iki ziyaret arasindaki dikkat cekici bir noktaya
vurgu yapmak istiyorum: Kibris miizakereleri biter bitmez Nisan
aymdan AB ile ilgili yogunlugun baslayacag Eyliil ayma kadar
Bagbakan diizeyinde Ukrayna'ya, Yunanistan’a, Romanya’ya,
Bulgaristan’a, Giircistan’a ve Iran’a seyahatler yapildi. Bu ziya-
retlerin aslinda su anlama geliyordu: “Ttirkiye gevresiyle barisik,
cevresinde bir risk géormek istemeyen, c¢evresine bariscl katk:
yapmak isteyen bir iilkedir.” Zaten 2004’e baslarken hedefimi-
zin komgularla sifir problem oldugunu ifade etmistik. Bu y1l sifir
problem iligkisinin dtesinde biitiin komgularla pozitif, derinle-
mesine iligkiler kuruldu. Bu noktada Basbakan, Yunanistan se-
yahatinde Bat1 Trakya'ya, Giircistan seyahatinde Acara’ya, Suriye
seyahatinde Halep’e giderek sinir boylariyla ¢ok yakin ekonomik
ve kiiltiirel ternasa gecileceginin de isaretlerini verdi. Dolayisiyla
2004 sonu itibariyle yakin ve orta vadede Tiirkiye i¢in -Irak’taki
kaotik durum diginda- ¢evresinden gelecek bir giivenlik tehdidi
s6z konusu degildir.

[3] Kiiresel aktorlerle girilen iligkiler: ABD, AB, Rusya iligkileri-
ne baktigimizda seyahatler baglaminda Tiirkiye'nin yasadig: en
yogun yil -belki de- bu seneydi. Almanya Basbakan Gerhard
Schroder, AB Komisyon Baskan: Romano Prodi, ABD Bagkani
George W. Bush, Avrupa Parlamentosu Bagkam Josep Borrell ve
Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin Tiirkiye’ye geldi. Bu ziya-
retler gostermistir ki Tiirkiye'nin kiiresel aktorlerle iligkileri belli
bir paralel seyir, stratejik resim i¢cinde seyretmeye c¢aligmaktadir.

[4] Uluslararas1 orgiitler ve uluslararas: kiiresel platformlar-
daki etkinlik: 2004 iginde IKO, NATO, OECD, ISEDAK zirvele-
ri Tiirkiye’de yapildi. Bu donemde IKO Zirvesi sirasinda ger-
ceklestirilen secimler neticesinde Genel Sekreterlik gorevini
Tiirkiye'nin almasi, Cumhuriyet tarihindeki en énemli uluslara-
rast misyonlardan biridir. Maalesef Tiirk Zirvesi baz tilkelerin te-
reddiitleri yiiziinden ertelendi. Bu dénem icinde gerceklestirmek
istedigimiz AB-IKO Forumu da —akademik ayag haric— AB’den
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kaynaklanan birtakim sikialar yiiziimden gergeklesmedi. Kiire-
sel platformlardaki diger dnemli bir unsur da medyadir; kiiresel
medyada nasil yer aldigiuzdir. Bu agidan Tiirkiye hem Avrupa
basminda hem Arap ve Ortadogu basininda hem de Rus basmin-
da yogun olarak ele alind1.

[5] Tiirkiye'nin imaji ve yeni diplomasi {islubu: Bu d6nem,
Turkiye'nin imaji agisindan da olumliu gelismelerin yasandigi
bir déonem oldu. Tiirkiye bunalim, risk iireten bir tilke olmaktan
¢ikarak bunalim ¢oziicii bir etki yapabilen; basta Kibris miizake-
relerinde olmak tizere inisiyatif alarak politika firetebilen; Suriye-
Israil ihtilafinda ya da Ermenistan ve Azerbaycan’la {iclii yapilan
goriismelerde oldugu gibi her tiirlil barig cabasina katkida bulu-
nabilen bir tilke olarak giindeme geldi.

Eger performans degerlendirmesi bu zeminde yapilacaksa
Tiirkiye'nin ilkesel bazda 2004 yilindaki 6nemli dig politika he-
defleri bu cercevede 6zetlenebilir.

Dig politika i¢ politika iligkisi...
Nuray Mert— I¢ politika-dis politika etkilesiminin saglikh bir se-
yir igerisinde devam ettigini sdylediniz. Hig siiphesiz i¢ politika
ve dis politika tamamen birbirinden ayrilabilecek alanlar degil-
dir; tistelik hem bolge iilkeleri hem de Tiirkiye gibi bir iilke icin
gectigimiz yil s6z konusu oldugunda béyle bir ayrimi yapmak
¢ok daha zor. Herseye ragmen fazlasiyla dig politikanin giindem-
de oldugu, hatta bir toplumun tamamuyla dis politika tarihlerine
kilitlendigi bir sene gecirdik. Bunun bir zaaf olarak algilanabile-
cegini diisiiniiyor musunuz? Fazlasiyla dis politikanin giindeme
hakim oldugu ve i¢ politika tartigmalarini gélgede biraktigimndan
bahsedilemez mi gectigimiz yil icin? Oniimiizdeki y1l da bu kilit-
lenmeye devam edecek miyiz?

Davutoglu — Ben bunu bir kilitlenme olarak degil; tabii, dogal
bir seyir olarak telakki ediyorum. Tarihi tecriibelerimize baktigi-
mizda uluslararas: konjonktiirdeki her degisimin ve bu degisime
intibak etre ¢abasinin Tiirkiye’de bir i¢ siyasal degisim ya da do-
nlisiimii beraberinde getirdigi goriiliir. 1648 Vestfalya diizeninin
hemen arkasindan Osmanli’da Kopriilii reformlari giindeme gel-
mis; aym sekilde Viyana Kongresi'nin (1815) hemen arkasindan
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Tanzimat diizenlemeleri yapihmst. Birinei Diinya Savasinin ar-
kasmdan ¢ok daha biiyiik bir dig politika travimasi yasayan filke,
bir siyasal rejim degisikligine gitti ve cumhuriyet ilan edildi. Ikin-
ci Diinya Savasindan sonra da ortaya ¢ikan ¢ift kutuplu yapi icin-
de Tiirkiye'nin dis politika tercihi i¢ politikasiyla paralel seyretti.
Bu acidan bakildiginda Soguk Savas sonrasi icin siyaset yapinici-
lan olarak degil, aydinlar olarak iizerinde diisiinmemiz gereken
soru(n) sudur: Soguk Savas sonrasinda bu tiir bir yenilenmeyi dig
politikada da, ic politikada da siirekli erteledik ve kendimize cok
cabuk receteler iirettik. “Saghklt bir degerlendirmeyle uluslarara-
s1 konjonktiirdeki degisim nasil bir dis politika gerektirir ve buna
bagli olarak i siyasal sistem nasil etkilenebilir?” sorusunu siirekli
tehir ettik. Ve 2000’lere geldigimizde birikmis bir problemler yu-
magiyla kars: karsiya kaldik.

Aslinda 2002 secimleri sonrasindaki konjonktiire baktiginizda
yapilmasi gereken sey olduk¢a énemliydi: I¢ gerilimlerle dis ge-
rilimleri (Irak meselesi, AB ve Kibris meseleleri) risksiz bir sekil-
de birbirinden ayirip krizi yonetebilmek, sonra da iceride gerekli
reformlar1 gerceklestirmek. Dolayisiyla, kriz yonetimi icerideki
reformlan da gergeklestirildigi zaman anlamhdir. Eger kriz yone-
timi yapip iceride reformlar gerceklestirilmezse, kriz yonetiminin
sonucunda yeni krizler birbirini takip eder. Ayni sekilde iceride-
ki siyasal sistemle ilgili mesruiyet diizlemi giiclendirilerek siyasi
istikrar temin edilmezse, kriz yonetimleri de anlamin: kaybeder.
Tiirkiye’de son iki senedir géisterilen ¢aba, bu dengeyi saglamaya
yoneliktir: Oyle bir dis politika takip edelim ki Tiirkiye'nin ihti-
yacini hissettigi i¢ siyasal iktidart bozmasin; dyle bir dis politika
takip edelim ki gevremizde bir giivenlik halesi olustursun. Zira
tehdit odakh diisiinen her siyasi sistem kars: tepkiler olusturur
ve saghkly, rasyonel bir sey tiretme sansini kaybeder. Dig tehdidi
miimkiin oldugu kadar minimize etmek gerekir ki iceride saghkl
bir reform yapilabilsin. Bu agidan baktiginizda 2004 te dis politika
ile i¢ politika arasindaki etkilesimin bamteli diyebilecegimiz nok-
tas1 budur. Tiirkiye bu dénemde sagladif ilerlemeyle su anda ¢ok
yakin bir savag ya da gerilim riskinden uzak oldugu gibi kiiresel
aktorlerle dengeli iliskiler kurdugu icin i¢ siyasal istikrarin temin
edilmesi daha kolaydir. Belki bundan sonra i siyasal gelismeler
dis politikay: da etkileyecek sekilde tekrar giindeme gelebilir.
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AB’ye yaklagmak ABD'den uzaklagymak...

Sami Kohen — Ahmet Bey, AB ile bir bittiinlegme siirecine girildi;
yani Tirkiye'nin cig politikas: giderek Avrupa’ya yoneliyor. Uzun
bir siiredir gozlemleniyor ki bir¢cok uluslararast sorunun ¢ozii-
miinde Tiirk hiikiimetinin politikasi aslinda AB’nin, en azindan
Fransa ve Almanya’nin takip ettigi politikaya ¢ok yakin; mesela
fran politikasi, Suriye’yle iligkiler, Ortadogu’yla iliskiler ve ozel-
likle de Trak politikasi. Bu durum Washington’da bazi yorumlara
yol agiyor. Acaba Tiitk dis politikasinda bir rota degisikligine mi
tanik oluyoruz, Tiirkiye AB ile biitiinlesme siireci i¢inde daha gok
Avrupa agurhikli bir politikaya mi1 yonelecek? Bu durum, ABD’den
uzaklagsma anlamina mu gelecek? ABD ile son zamanlarda bazi
sorunlar, sikintilar yagadik; daha mesafeli bir politika takip ettik.
Dolayisiyla, bu durum AB’ye yonelme ve ABD'den uzaklasma y6-
niinde bir gelisme mi yoksa tamamen tesadiifi bir olay m?

Davutoglu — Tesadiifi degil; sistemik bir degisim var. Bazilar
uluslararasi diizlemdeki ¢ok basit bir degisimi hala algilayarmyor.
Bahsettiginiz kategorik diigtinme bicimi Soguk Savas aligkanhg-
dir; “Bir iilkenin veya bir giiciin yaninda olan, digerinin karsi-
sindadir. ABD'nin yaninda olan, SSCB'nin karsisinda; SSCB'nin
yaninda olan ABD'nin karsisindadir.” Bu diisiince Soguk Savas
donemindeki kategorik ayrima dayaniyor. Ancak, Soguk Savas,
tzellikle de 11 Eyliil sonras1 dénemin en 6nemli ézelliklerinden
biri, dis politikanin merkezinden bu kategorik ayrimin ¢ikarilma-
sidir. Dolayisiyla, Soguk Savas sonras: donemde dis politika ter-
cihleri biitiin bir stratejik resmin pargastysa ve iliskiler bu strate-
jik resmin degisik boyutlarini resmediyorsa, dogru bir yoldasiniz
demektir. Tiirkiye bu anlamda dogru bir tercihte bulunuyor. ABD
ve AB ile yiiriitiilen iligkileri birbirlerinin yerine ikame edilebilir
iligkiler seklinde gormek, yanls bir okumadir. Aksine Tiirkiye,
bugiin, Rusya Devlet Bagkani Putin’i AB Zirvesi'nin hemen énce-
sinde agirhyorsa ve bunu bir kars koz gibi degil, tabii bir seyirle
gerceklestirebiliyorsa; AB Briiksel Zirvesi'nde Almanya-Fransa
ekseni disinda ABD’ye daha yakin duran Italya, [spanya, Porte-
kiz, Polonya ve Ingiltere’nin destegini yanmda bulmussa—dis po-
litika oryantasyonu bakimindan- yapilan analiz dogru degildir.
Avyrica bir baska geligkiye dikkat etmemiz gerekir: Washington’da
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Tiirkiye'nin AB’'ye yakilagmast iizerine ¢ahsmalar yapan kay-
naklar, Tiirkiye’nin AB’ye girisini de desteklemcktedir. Dolayisiy-
la desteklenen bir olgu varsa, panige veya tereddiide kapiimaya
ya da Tiirkiye'de bir oryantasyon degisimi var mi diye diisiinme-
ye gerek yoktur. Ancak, bundan sonra da bu cesitliligin siirmesi
gerekir.

Tiirkiye'nin Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar, Orta Asya politikala-
rinda su veya bu aktore belli bir donemde yakin durabilir; mesela
Ortadogu iligkilerinde Avrupa’nin tercihlerine biraz daha yakin
durabiliriz ya da Balkanlar’da veya Kafkaslar’'da ABD’nin tercih-
leriyle ortiisebiliriz. Bu acgidan bakildiginda, dikkate alinmasi
gereken bir diger husus, AB ve ABD’nin birbirlerinin mutiak ra-
kibi olmadiklarndir; zira Atlantik sistemi, NATO icinde bir arada
bulunan aktorlerdir. Dolayisiyla Tiirkiye, hi¢cbir zaman “Tiirkiye
su andan itibaren AB tiineli icindedir ve diger her tiirlii ihtimal
bunun disindadir” ya da “Tiirkiye'nin tiim iliskileri ABD’yle yii-
riittiigh stratejik ortaklik zeminine gore belirlenir” seklinde bir
yaklagim icinde olmamahdir.

Dis politikada yasanan paradigma degisikligi ve

uyuin sorunu...

Fehmi Koru — Tiirkiye'nin dis politikasinda son (¢ yildir kok-
lii degisiklikler yagandy; en Snemli gelismeleri de 2004 yili iginde
gordiik. Bu degisimlerin bir kismi, Tiirkiye'nin temel dis politika
kabullerinin 6tesindeydi. Biraz onceki agtklamamizda, bu degisi-
mi konjonktiirle, yani Soguk Savasin bitimiyle a¢ikladiniz. Ancak
tek basina bu agiklamaya yeterli degildir. Baska bir seylerin daha
degismis olmasi lazim. Bunlar nelerdi? AK Parti’nin iktidarnyla
birlikte degisen temel kabulier nelerdir? Ayrica, bu donigiimii
bilinen kadrolarla yiiriitiiyorsunuz; yani neticede politikalarda
koklii bir degisiklik yasaniyor ama kadrolarda yasanmuyor. Para-
digma degistigine gore eski paradigmay: bilenler ve uygulayanlar
uyum sorunu yastyorlar mi?

Davutoglu — [saret ettiginiz husus ¢ok 6nemli; zira dis politikada
yagsanan degisimi sadece konjonktiirle agiklamak eksik bir yak-
lagim olur. Ben de biraz tnce yaptigim 2004 degerlendirmesini,
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konjonktiirel temelere depil, ilkesel temellere oturtmaya ¢alig-
tiny; yani paradigma degisimi zemininde agikladim. Bu degisimi
su sekilde aciklayabiliriz:

Soguk Savasin paradigmasi bitmisti; fakat bizim aydinlarimiz,
siyaset yapimcidarimiz, yani paradigma degisimini diisiinsel
bazda gerceklestirdikten sonra pratige yonlendirmesi gereken
herkes, bu paradigma degisimini yeterince algilayamadi ve alter-
natif ¢6ziimler ve yaklagimlar olusturamad. Tiirkiye, bu siirecte,
eski uluslararasi konjonktiirle ve eski paradigmayla yeni sartlara
uyum gosterme gabasi i¢inde bir dis politika degisim ¢izgisi yasa-
maya ¢aligt1. Tiirkiye nin yagsadigi bu sikintinin ardindan yasanan
degisim ise, paradigmanin degismesiyle birlikte gelen zihniyet
doniigiimiidir. 2002 se¢imlerinden sonra ortaya ¢ikan siyasi is-
tikrar ve AK Parti’yle gelen siyasi irade bir anlamda bunun 6nii-
nii agt1 ve bu zihniyet yenilenmesinin degisik boyutlarda kendini
gostermesine zemin hazirladi. Dolayisiyla yasanan degisim kon-
jonktiirel degil, kapsaml bir zihniyet déniisiimiiniin ilk emare-
leridir; yani bitmis bir sey degildir. I¢inde yasadigimiz, bundan
sonra belki on yillarca daha yagsamak durumunda oldugumuz bir
siirectir. Bu siireci yasarken, her an kendimizi yenileyerek —mer-
kez iilke diye tanimladigim- Tirkiye'yi gercek anlamda kiiresel
bir gii¢ haline getirecek paradigmay diisiinmemiz lazim.

Paradigma degisiminin eski kadroyla yapiimasina, yani uyum
meselesine gelince, bu konuda ortak bir tecriibe siireci icerisin-
deyiz. Bu siireg, bir tarafin diger tarafa empoze ettigi ve degisime
zorladh@ bir siireg degildir; aksine birlikte olusan, sthhatli bir se-
kilde isleyen, karsilikli alisverisle zenginlesen bir siirectir ve bu
sekilde yiiriitmek gerekir. Aksi takdirde eski paradigmacilar, yeni
paradigmaciiar gibi bir gerilimi toplum kaldiramaz. Hig siiphe-
siz, eski paradigmaw siirdiirmek isteyenler birtakim elestiriler
getireceklerdir. Buradaki temel problem, bu elestirilerin saghikl
bir zeminde tartisiimasini saglamaktir. Aynca yeni paradigmayi
savunanlar bu durumu, sabirla karsilamahdir; zira yasadigimiz
bu siirec birlikte yasadigimiz, etkiledigimiz ve etkilendigimiz bir
stire¢ olarak saglam bir zemine oturtmalidir. Bu acidan bakildi-
ginda psikolojik zemin ¢ok dnemlidir ve ben bu psikolojik ze-
minin son iki yil i¢cinde oturdugu kanaatindeyim. $u ana kadar
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yirtitiilen miizakere siireglerinde ¢ok ¢etin gorig farkhbiklan da
s0z konusu oldu; ama sonunda milli bir politika, ortak bir politika
tespit edilebildi. Yasanan biitlin bu psikolojik gerilimlere bizzat
sahit olmak hasebiyle kendimi sansh kabul ediyor ve gidisatin
sthhatli oldugu konusunda herhangi bir siiphe duymuyorum. Bu
girisim, sadece siyaset yapimcilan tarafindan degil; aydinlar ve
medya tarafindan da tesvik edilmeli; bu paradigma degisimi sih-
hatli bir sekilde gerceklestirilmelidir.

Kibris goriismeleri ve AB siireci...

Haksever — Biraz da Kibris tizerine konusalim. Nuray Hanim ne
dersiniz?

Mert — Kibris’a iligkin sorumu, daha genel bir soru baglaminda
dile getirmek istiyorum. Biz Ahmet Davutoglu’nu sadece mevcut
kimligiyle degil, akademisyen kimligiyle de, dis politika goriisle-
rivle de taniyoruz; yani mevcut gorevi 6ncesinde Tiirk dis poli-
tikasim hangi acilardan elestirdigini ve onerilerini biliyoruz. Bu
acidan goriislerini su sekilde dzetleyebiliriz: “Eski dis politika alig-
kanliklan yerine daha etkin, daha dinamik, ¢ok boyutlu ve polari-
ze bir tavir yerine daha dengeli iliskiler tizerine kurulu bir politika
takip edilebilir ve Tilirkiye énemli bir iilke olarak bunlar yapabi-
lecek 6zeliklere sahiptir.” Dolayisiyla, bu goriislerini hayata geci-
rebilecegi bir ortam buldugunu diistindiigii i¢in mevcut pozisyo-
nunu koruyordur; yani elinden gelen katkiy1 mutlaka yapiyordur.
Fakat diinyadaki birtakim giic dengeleri, iktidar miicadeleleri
sebebiyle stylediklerimizi ya da belirledigimiz ilkeleri her zaman
hayata gecirmek zordur. Bu baglamda, -Ahmet Davutoglu'ndan
isaret ettigi lizere— AB ile iliskilerimizde bizi destekleyen AB {ilke-
leri daha ziyade ABD ile yakin iliskide olan iilkelerdir. Dolayisiyla
bizim AB stirecimiz ile Irak’la iliskimiz arasinda bir baglanti ol-
masl lazim. Ancak bu noktada, s6z konusu iligkilerin Irak’la bag-
lantisim bir kenara birakip Kibris’la baglantisint sorahm: Bizim
Kibris'taki pozisyonumuz ve bizden beklenen uzlasmaci tavir
ashinda Ingiltere ve ABD’nin de bir sekilde destegine bagli bir po-
zisyon ve biitiin bunlar bizi daha ziyade ABD ve AB icerisindeki
miittefiklerine yakinlastiriyor. Sizin teziniz acisindan bu durum,
bir tenakuz degil mi?
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Davatoglu [Hayu, tenakuz olarak gérmityorum; aksine daba
once isaret ettigim hususlan teyit eden bir seydir. Dinamik sart-
larda statik ittifuklar olmaz; -mesela— “Kibris konusunda ABD ve
Ingiltere’'nin destegiyle takip edilen siyaset, diger alanlarda da bu
itlkelerle birlikte hareket etmeyi gerektirir” seklinde ifade edilen
bir yaklasim, eski paradigmaya, yani kolayciliga ve tespit edilen
bir aktbre gore politika belirlemeye dayanmaktadir. Halbuki sart-
lar dinamik seyrediyorsa —ki su anki uluslararasi konjonktiir de
bunun ¢arpict bir modelidir- belli bir bolgede bir aktorle, diger bir
bolgede de baska bir aktérle iliski kuruyor olmaniz ne bir ilkesiz-
liktir, ne de bir tenakuzdur. Uluslararas: barisi ve bolgesel barisi
saglamak disinda milli ¢ikarlarinizi korumak gibi bir temel ilkeniz
varsa, bu cikar dogrultusunda belli bir béigede belli bir aktdriin
yaninda yer alirken, bagka bir konjonktiirde digerinin yaninda di-
namik bir tavir alabilirsiniz. Bu durum, gec¢en sene Irak ve Kibris
baglaminda ¢ok agik bir gekilde tezahiir etti ve bu konuda dengeli
bir tavir takip edilmeye ¢aligildi. Irak baglanunda ozellikle 1 Mart
Tezkeresinden sonraki fiili durum dolayisiyla AB'nin merkezi ek-
senine yakin bir tavir s6z konusu oldu. Kibris meselesine gelince,
Bagbakanin ABD seyahatinden baslamak iizere ABD’yi Kibris ko-
nusunda aktif bir sekilde devreye sokabildigimiz i¢in Kibns mii-
zakerelerini baslatmamiz ve etkin bir sekilde siirdiirebilmemiz
miimkiin oldu. Gelinen bu noktadan sonra, aktdrler nezdinde kii-
¢lik taktik hesaplar icinde oldugunuz kanaatini uyandiracak dav-
raniglardan ka¢inmak gerekir; zira bu durum miittefikler arasin-
da giiven problemi dogurur. Dolayisiyla, gliven problemi ortaya
citkmadikga varolan konjonktiir —kiiresel bars, bolgesel barns ve
Tiirkiye’nin milli ¢ikarlan sebebiyle- farklh problem alanlarinda
farkly aktérlerle calismamiz giindeme getirebilir. Bu agidan bak-
tiginizda kesinlikle bir tenakuz s6z konusu degildir.

Kohen — Daha acik bir sekilde Kibris'la ilgili bir sey sormak isti-
yorum. 17 Aralik’ta alinan karann16 ardindan Kibns'in taninmast
meselesi giindeme geldi. Fakat Bashakan daha genis bir kontekst
icinde bu konuyu dile getirdi ve dedi ki: “Oncelikle bir ¢dziim

16 17 Arahk'ta yapilan AB Konseyi’nin Briiksel Zirvesi sonunda, Tiirkiye ile
miizakerelerin 3 Ekim 2005’te baslayacag agiklanmig, ancak miizakere-
ler Kibris ¢n sartina baglanmigtir.
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arayistna girigmeliyiz; yani ‘Tiirkiye bu konuda bazy girisimlerde
bulunmahdir.” Bu girisimler kiminle yapttacak, ne sckilde yapi-
lacak? Nuray Hanimin bahsettigi gibi AB ¢ercevesinde mi, yoksa
BM diizeyinde mi? Zira netice itibariyle Kibris meselesinde siireci
baslatan Kofi Annan, yani BM’dir. Dolayisiyla BM'nin lokomotifi
olarak ABD'yi devreye sokabiliriz. Fakat su sirada ABD ile iliskile-
rimiz biraz sikintili. Bunu nasil asacagiz? Son olarak Kofi Annan
Plani hila gecerli mi sayiliyor; yoksa bunun yerine alternatif bas-
ka planlar da getirilebilir mi?

Davutoglu — Kibris meselesinde gelecege doniik neler yapila-
bilir sorusunu sormadan 6nce bir sene icinde neler yapildigini
dogru bir sekilde tespit etmek gerekir. Tiirkiye’'de, bazen, statik
bir politikada durmak meziyet olarak kabul edilir, bazen de her-
hangi bir konunun ¢6ziime kavusturulmasi icin Tiirkiye’den bir
seyler talep edildigi intibai olusur. Bu acidan bakildiginda Saym
Basbakanin s6z konusu konusmada dile getirdigi hususu su se-
kilde agiklamak daha dogru bir yaklasim olacaktir:

1 Mayis 2004-17 Aralik 2004 tarihleri arasindaki dénemde Kib-
ris’taki Tiirk toplumu uluslararasi diizeyde talep edilen bir¢ok
hususu yerine getirdigi halde -Kofi Annan'in Birlesmis Milletler’e
sundugu pozitif ve objektif bir degerlendirme i¢eren rapor ve Is-
lam Konferans: Orgiitii'niin Kibris't Kibris Tiirk Devleti ismiyle
tanimasi hari¢~ uluslararasi camia {izerine diisen yiikiimliiliikle-
ri yerine getirmemistir. Yerine getiriimeyen bu yiikiimliiklerden
bazilari sunlardir: BM'nin Kofi Annan Raporu’'nu teyit etmeyi ge-
ciktirmesi; AB’nin takip ettigi politikalar ve Kuzey Kibris'la ilgili
yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi; ABD ve Ingiltere’nin fiilen
Kibnis'taki izolasyonun sona ermesi icin gerekli adimlan atma-
masl. 17 Aralik dncesinde —bizim agimizdan- AB baglamindaki
en kritik donem 1 Mayis 2004 ile 17 Aralik 2004 arasi olacagini bi-
liyorduk. Bu alt1 aylik donem Kibris Rum kesiminin en giiglii ola-
cagl, bizim de —talep eden durumunda olmamizsebebiyle-en za-
yif olacagimiz doneme tekabiil ediyordu. Bu sebepledir ki Arahk
2003’te yapilan Kuzey Kibris se¢imlerinden hemen sonra ¢ok et-
kin ve aktif bir diplomasi takip edildi. Nitekim Kibris Rum kesimi
ve Yunanistan da alti ay sonraki donemde Tiirkiye'den ¢ok daha
fazla sey alabileceklerini diistindiikleri i¢in Biirgenstock’ta altiay
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cricleme talep etnlendin, Fakat bizim sz konusu donemdeki
aktif mizakercelerin andmdan elde ettigimiz netice, Kibris Rum
kesiminin alanini daraltti. Bu siireg icersinde Kibris Rum kesimi
-bir anlamda tek basina— AB’ye iiye oldu; ama bu durumun Ttir-
kiye kargisinda bir kart olarak kullamlmasini giiglestiren bir kon-
jonktiirle tiye oldu. Ulasilan sonucu aksi bir yéne ¢evirmek, yani
yeniden giiglii konuma gelebilmek i¢in AB llerleme Raporu’ndan
sonra 17 talep dile getirildi; Tiirkiye bu talepleri kategorik olarak
reddettigi icin 6nce dorde, ardindan da bire indirildi. AB s6z ko-
nusu talepleri bire indirerek orta bir yol bulamaya ¢alist1; fakat
bu maddeyle Kibris Rum kesiminin istekleri arasinda ¢ok biiyiik
farklar vardi. Ardindan 17 Aralik miizakereleri gerceklesti. 17
Aralik’tan sonra yeni bir konjonktiir var. Bu yeni konjonktiirde
Tiirkiye miizakere tarihi almig bir tilkedir. Eger 19. paragraf dik-
katlice okunursa goriilecektir ki “gerekli diizenlemeler ve anias-
ma yapildiktan sonra” diyor; yani miizakeresiz bir imza degil. Bu
yeni durum gu anlama geliyor: Imzalanacak protokol Kibris Rum
yonetimiyle degil, Avrupa Komisyonu ile miizakere edilecektir.
Miizakere neticesinde olumlu bir neticeye ulasilirsa, imzanin
muhatabt da AB Dénem Bagkanidir. Ayrica ulasilan bu netice-
nin sonunda da, bu imzanin bir tanima anlamina gelmeyecegi
konusunda rezerv konulacaktir. Bagbakan da AB'de yaptig1 ko-
nusmada bu hususu acikc¢a dile getirmisti. Kisacasi, Tiirkiye'nin
Kibns'in temsiliyeti konusundaki tutumu degismemigtir.

Bu siireg icersinde rahatsizhk duyulan temel husus, “Tiirkiye’nin
AB’ve iiyelik siireci Giiney Kibrs'i tanimasina indirgenmistir”
seklinde dile getirilen goriislerdi. Bu yaklagima gore Kibris mese-
lesi —¢oziimii Tiirkiye 'nin Giiney Kibris'r tanmimasina bagli olan bir
sorun olarak- AB'nin bir problemi haline gelmistir. Bu, dogru bir
yaklasim degildir; zira Tirkiye a¢isindan Kibns bir BM problem-
dir. Bu acidan bakildigmdan Kibris AB'nin bir i¢ meselesi degildir.
Eger AB gerekli sorumluluklar yerine getirip Mayis-Arahk done-
minde Kuzey Kibris'in normallegsmesi dogrultusunda adimlar atip
Kuzey Kibris't Giiney lizerinden degil, dogrudan AB’ye entegre
edecek adumlar atmis olsaydi; bu silireg AB iginde de degerlen-
dirilebilirdi. Fakat buglin gelinen noktada Tirkiye nin muhatabi
AB degil, BM’dir ve AB bu konuda ilkesel bir hata yapmuistir; yani
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BM'nin giindemindcki bir sorun ¢oziime kavugturulimadan taraf-
lardan birini kendi biinyesine dahil etmigtir. Bu konuda Tiirkiye
degil, AB bir ikilem yasamaktadir. Tiirkiye her yeni konjonktiir-
de -Arahk-Mayis déneminde yiiriittiigii yogun diplomasi gibi-
Rumlann alanimi daraltmak ve Kuzey Kibris'in normallesmesi
icin yogun bir ¢caba géstermelidir. Bu noktada dikkat edilmelidir
ki normallesmesi gereken husus, Tiirkiye-Giiney Kibrs iligkileri
degil; aksine Kuzey Kibris'taki Tiirk toplumunun izolasyondan
kurtulmasidir. Tiirkiye bu konudaki diplomatik ¢abalarini arttira-
caktir. Bu siirec icerisinde yeni bir ¢6ziim imkani1 da dogarsa, Tiir-
kiye bu konuda hazirdir; ancak daha énceki ¢6ziimii kabul etmis
taraf olarak yeni bir inisiyatif yiikitmligii icinde degiliz; bilakis
inisiyatif diger taraftan gelmelidir. Ciinkii ortada bir ¢6ziim var-
sa, bu ¢oziimii reddeden tarafin bir inisiyatif kullanmas: gerekir.
Fakat Papadopulos’un son agiklamalarina baktigimizda Giiney
Kibris’in béyle bir inisiyatifi almak yerine ¢ziim yollarini azalta-
rak miizakerelerin baslayacag: 3 Ekim’e kadar Tiirkiye'yi kendin-
ce bir darbogaza sokmak gibi taktik bir hesaba girdigi goriiliiyor.
Bu da yanhs bir algilamadr; zira 3 Ekim tarihi 17 Aralik gibi Tiirki-
ye icin kritik bir tarih degildir. Aksine, siirec icinde Ek Protokol’le
ilgili gerekli miizakereler yapilir ve Kibris konusunda ¢oziim igin
Tiirkiye hazir oldugunu gésterir; fakat 2 Ekim aksami geldiginde
ertesi giin bloke edilecek bir Tiirkiye s6z konusu degildir.

AB siireci, uygarhildar bulugsmas: ve merkez iilke

Koru — Hiikiimetin 6zelliklerinden dolayi 17 Aralik 6ncesinde
ve sonrasinda siklikla dile getirilen “Tiirkiye biitlin bu ¢abalarin
sonunda AB'ye iiye olmayi istiyor mu?” sorunu hakkinda ne dii-
siinityorsunuz? Bir de Sayin Bagbakanm AB liyeligi baglaminda
dile getirdigi uygarliklar bulusmas: hususu var. Dile getirilen bu
argiimana gore Tiirkiye AB icinde olursa, AB uygarliklarin barnsg
icinde yasayabilecegi mesajin: verebilir ve uygarliklar ¢catisma-
s1 gerceklesmez. Tiirkiye bu bulugmadaki konumunu ne derece
temsil ediyor? AB icerisinde bu bulusmay: gerceklestirmek icin
Tiirkiye neler yapiyor?

Davutoglu — Tiirkiye’nin son iki yil icindeki performansi esas
alindiginda “Tiirkiye AB’ye gercekten iiye olmak istiyor mu?”
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sorust ¢ok da anlimh depildir. Ancak Sayim Bagbakanm dile
getirdigi uygarliklar bulugmas tizerinde durulmast gereken bir
husustur:

Ozellikle 11 Eyliil'den sonra Tiirkiye-AB iligkilerinin gittikce giig-
lenen bir boyutu var: kiiresel baris boyutu. Bu boyut su hususu
dile getirmektedir: 11 Eylii’den sonra Kuzey-Giiney, Dogu-Bau,
Islam-Hristiyan geriliminin {ist diizeye ¢iktig1 bir konjonktiir ya-
saniyor. Bu noktada kiiresel barngs boyutuna katkida bulunabi-
lecek; bu gerilimi, tansiyonu diisiirebilecek ¢ok az aktor var. Bu
aktdrler arasinda en ayricaliklt konuma sahip olanlardan biri de
Tiirkiye'dir. Bu baglamda Tiirkiye’nin konumu “Avrupa insanog-
lunun ulasabilecegi en biiyiik, en ileri medeniyettir. Tiirkiye bu
medeniyete bir sekilde dahil olmali ve geri-kalmis uygarliklarla bu
uygarlik arasinda bir koprii olmalidir” seklinde ifade edilen bir po-
zisyon degildir. Dolayisiyla Tiirkiye, Dogu-Bati gerilimini agsmak
icin hem Dogu’'da hem de Bati’da etkisi olan kdpri bir iilke de-
gildir; bilakis Ttrkiye'nin kendisi medeniyetler tarihidir. Tiirkiye
bulundugu cografya itibariyle biitiin medeniyetlere ya besiklik et-
mis ya harmanlams ya da ¢ok yakin komguluk i¢inde bulunmus-
tur. Tuirkiye cografyasindaki “yeni sehir” anlamma gelen Nevsehir
bile Bati Avrupa’daki pek ¢ok sehirden daha eskidir. Dolayisiyla
Tiirkiye, kikleri Mezopotamya'ya dayanan bir medeniyet tarihi-
ni biinyesinde barindiran bir devlet ve bunun harmanini yapmis
bir millet olarak Avrupa’yla birlikte kiiresel barnsa ciddi bir katk:
saglayabilir. Bu katki ikinci el denen Islam diinyasiyla sinirh kalsa
bile bir gergektir. Ustelik 17 Aralik siirecini takip eden Arap basini
dikkate alinirsa, Islam diinyasinin AB siirecinde Tiirkiye’ye yo-
gun bir destek verdigi gériiliir. Zira Islam diinyasindaki kamuoyu,
“Ttrkiye-AB iliskileri, 11 Eylil sonrasindaki diizen iginde biitiin
bu cografyanin kiiresel baglamda nereye oturacagini da belirli-
yor” climlesiyle ifade edilen durumun farkindadir. Bu cercevede
uygarliklar bulusmasmin anlami sudur: “Tiitkiye hem cografi ve
tarihi derinligi bakimundan uygarhk bulusmasinin merkezinde-
dir hem de farkh uygarliklarin etkilesim alan1 olmasi1 bakimindan
kiiresel barisa katk: yapacak diizlemdedir.” Bu a¢idan 17 Arahk’ta
baslayan siireg, teknik problemlerin étesinde insanlik tarihi igin
¢ok biiyiik bir anlam ifade ediyor. Bu anlamin gerceklesebilmesi
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oncelikle Tarkiye'nin bu yiizlegsmeye hazr olmasma baghdir; ay-
rica Avrupa’nin kaderini de etkileyebilecek tarihi ve kiiltiirel biri-
kime sahip bir (ilke, bir toplum oldugumuz bilinciyle AB'ye yapa-
bilecegimiz katkilarin da dogru bir sekilde tespit edilmesi gerekir.
Siire¢ bu sekilde gerceklesirse Tiirkiye-AB iligskisi hem uygarhklar
bulusmasi anlaminda énem kazanir hem de Tiirkiye'nin kiiltiirel
alandaki stratejik tercihleriyle ortiisen bir siire¢ 6zelligi kazanir.

Haksever — Cok enteresan bir degerlendirme yaptimz. Uygarlik-
lar derken Mezopotamya’ya kadar gittiniz. Acaba gorev aldiginiz
iktidarin tabani —parametreler diizeyinde olsa bile- béyle gore-
biliyor mu?

Davutoglu — Ben boyle goriildigii kanaatindeyim. Onun igin-
dir ki bu siirecin Ak Parti tarafindan gerceklestirilmesi 6nemlidir.
Bizim tarihe bakisimiz biitiin insanlik tarihini kusatacak sekilde
olmalidir. Osmanl tecriibesi de tarihi kusattig1 icin basarih ol-
mustu. Bu sebepledir ki Tiirkiye’nin merkez iilke oldugunu bir-
¢ok kez ifade ettim. Merkez iilke tabirini, herhangi bir 6viinme
kastiyla sdylemiyorum; aksine “iizerinde tarihi bakimdan bir¢ok
doniistimler yasanmus, ekonomik ve kiiltiirel aktarim hatlari tize-
rinde kurulu, ¢evresini etkileyen ve biiylik siyasi entitelere besik-
lik etmis bir {ilke” anlammda kullaniyorum. Mesela kiy1 iilkesi,
ada iilkesi olarak Ingiltere veya Japonya'nin béyle bir tecriibesi
yakin déneme kadar yoktu. Biz bu tecriibeyi hayata gecirmek du-
rumundayiz. Bu noktada Tiirkiye’nin genel toplumsal kiilttirii bu
tecriibeyi hayata gecirmek icin hazirdir. AK Parti'nin tabaninin
da bu kusaticilik icinde baktig1 kanaatindeyim.

Irak ve ABD iliskileri, Tiirkiye’nin dis politika ilkeleri ve
digerleri...

Mert — Biraz da Irak {izerinde duralm. Diplomatik iliskilerde
asikar bir seyi {diplomatik araci) gérmezden, bilmezden gelmek
faydali olabilir; fakat bu durum diplomatik aract konusmamamiz
anlamina gelmiyor. Bu acidan bakuddigindan “dinamik sartlarda
statik ittifaklardan bahsedemeyiz” diyorsunuz ve fakat muha-
taplarimzin dis politikasmi nasil idare ettigi de 6nemli degil mi?
Mesela Bush, Tony Blair'in torpiileme c¢abalarina ragmen —ilk
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iktidar doneminde oldugu gibi sizin baktgimiz gibi biv dig po-
litikn perspektifine sahip degildir. Dolayisiyla Tiirkiye iizerinde
ABD'nin boyle bir bakigi, anlayisi yok. Siz, cok rahathkla “farkh
sorunlarda farkh ittifaklar icinde bulunmanm bir sorun olma-
digint” dile getirebilirsiniz, fakat muhataplarinizin bu sekilde
algilamasi gerekmez. Bu agidan bakildiginda ABD s6z konusu
yaklagimu Tiirkiye'ye karsi bir baski unsuru olarak kullanabilir
mi? Ozellikle de AB siirecinde ABD’nin ve Ingiltere'nin destegine
ihtiya¢ duydugumuz bir konjonktiirde Tiirkiye'nin Irak politikasi
iizerinde ABD’nin giderek daha fazla baski yapma ihtimali yok
mu? ABD'nin baskist artabilir mi?

Davutoglu — Soguk Savag sartlarinda Tiirkiye'nin bir anlamda
ABD’ye eklemlendigi, organik hale doniistiigii dénemlerde bile
Kibris’a uygulanan ambargo gibi meselelerle karsilasildi ve fark-
h goriisler dile getirildi. Dolayisiyla bu siirecte de benzer sekilde
farklh goriisler dile getirebilir. Diismanlarla diplomasi 6tesinde
savas diye bir alternatif dile getirilebilir; fakat miittefikler arasin-
da karsilikli diizeltmeler devreye girer; yani miittefikler arasin-
daki diplomasi iyi yiiriitebilirse, dis politika saglam bir zeminde
yiiriiyebilir. ABD'yle iligkiler baglamminda bakildiginda hatirlarsa-
niz 1 Mart Tezkeresi sonrasinda, bir¢cok felaket senaryosu dile ge-
tirilmisti; ama bu felaket senaryolarindan higbiri ger¢eklesmedi
ve Tiirkiye-Amerika iligkileri tekrar rasyonel bir zemine oturdu;
yani her iki aktériin de kars: tarafi anladigi ve birbirlerine gerekli
tavsiyelerde bulundugu ve miimkiin oldugu kadar en dogru, op-
timum ¢6zlimde bulusmaya ¢alistigl bir zemine oturdu.

Tiirkiye-ABD iligkilerinde iislup farklilasmas: olabilir; ama bu
farkliliklarindan dogacak problemleri asacak ortak bir zemin
var. Ayrica, bu Gslup farkhliklari digarida belli bir inis ¢ikis trendi
gosterebilir; fakat temel meselelerde anlamim kaybeder. Mesela
yakin zamanda Tiirkiye Afganistan’daki ISAF'1n komutasin {ist-
lenecek, dolayisiyla ABD ve diger miittefiklerimiz NATO adina bu
gorevi Gistlenen Tiirkiye'yle muhataptir. O halde mevcut tabloyu
sifir toplamh bir oyun ya da bir tarafta bir problem giktiginda bii-
tiin taslarin olumsuz anlamda yeniden dagitildigi bir oyun sek-
linde okumak hatahidir. Ciinkii iki iilke arasindaki iliskiler rasyo-
nel bir zeminde devam etmektedir.
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Kohen — Limoni dedigimiz bir nevi gitven bunalmu sadece ka-
muoyunun bir ifadesi mi, yoksa hiikiimeter arasinda hakikaten
boyle bir giivensizlik veya giiven bunalimi var mi?

Davutoglu — Hayur, hiikiimetler arasinda bir giiven bunalimi s6z
konusu degildir; mesela gecen hafta icinde Sayin Basbakanimiz
ile George W. Bush arasinda bir telefon goriismesi oldu. Fakat
Tiirkiye demokratik bir toplum olarak Irak’taki gelismeler karsi-
sinda belli tepkiler verir ve bu tepkiler de demokratik kiiltiiriin
bir parcasi olarak siyasi iktidar tarafindan g6z 6ntine alinmak zo-
rundadir. Ancak bu durum, ABD ile iliskilerde mutlak bir gerilim
anlamina gelmez. Mesela ABD'nin Irak’ta segimlerin 30 Ocak’ta
yapilmas1 dogrultusundaki tavrina en ciddi destek Tiirkiye’den
ve sonra Iran'dan geldi. Iran ve ABD gibi aralaninda ¢ok biiyiik
bir gerilim olan iki iilke bile spesifik bir konuda ortak bir noktada
bulusurken, NATO da dahil olmak tizere birgok stratejik alanda
birlikte caligmak zorunda olan Tiirkiye ve ABD gibi iki iilke biiyiik
agmazlar icine girmeyecektir.

Filistin meselesi ve Tiirkiye’nin 2005 perspektifi

Koru — Bolgenin, belki de diinyamn en ciddi sorunu israil-Filis-
tin meselesidir. Bu sorunla ilgili taraflarin kendilerinden beklen-
tileri oldugu gibi kendileri disindaki taraflardan da beklentileri
var. Disisleri Bakani Abdullah Giil de éniimiizdeki hafta Israil'i
ve Filistin'i ziyaret edecek. Acaba Tiirkiye'nin herhangi bir sekil-
de aktif rol oynayabilecegi bir slire¢ dogmasi beklentisiyle mi bu
ziyaret gerceklestiriliyor? Ayrica, Tiirkiye-Israil arasindaki iligki-
lerde sogukluk oldugu yoniinde haberlerin ¢iktigt bir donemde
gerceklesen bu ziyaret ne ifade ediyor?

Davutoglu — Bu konuya girmeden dnce 2005 perspektifini acik-
lamak gerekir; bu yilin ilk seyahati olan Israil ve Filistin ziyareti de
aciklayacagim kontekst icinde anlam kazanacaktir. Tlirkiye nin
2005 perspektifinin ana bashklar: su sekildedir: [1] AB ile bir
miizakere takvimi isleyecek; 3 Ekime kadar Tiirkiye hem kendi
hazirhgini yapmali hem de AB'nin olusturacagt katitlim, ortaklik
belgesi ve miizakere gercevesini gordiikten sonra aktif bir hazirhik
yiiriitmelidir. Oniimiizdeki 5-10 yil icinde bu siire¢ kimi zaman
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cetin, kimi zaman yumugik gegse de, Tiirkiye her zaman hazir-
ikl olmalidir. 2] Bu siireg igersinde Tiirkiye, sadece bu miiza-
kereleri yiirtitiip AB disindaki dis politikasini buna bagh goriirse
biiyiik bir hata yapar; zira Ttirkiye diger dis politika alanlarinda
basarih oldugu 6lciide Avrupa Birligi'nin giicinii arttiracaktir. [3]
Tirkiye, komsu iilkelerle sifir problem iligkisinin étesine gegerek
bu iilkelerle ekonomik, siyasi, kiiltiirel iligkilerini ve etkilesimi
artirmahdir. [4] Tirkiye'nin yakin bdlgesinin ardinda yer alan
ikinci halka, problemler kusagmi olusturuyor: Filistin meselesi,
Bati1 Balkanlar’daki hareketlenme, Kosova'nin statiisii, Dayton
Anlagmasinin 10. yili sebebiyle Bosna icinde meydana gelebi-
lecek hareketlenmeler; Kafkaslar'da Abhazya ve Cecenistan’da
ortaya ¢ikabilecek gelismeler ve Irak’in merkezinde yasanan so-
runlar. Tiirkiye bu bolgede de tahkim etme politikas takip etmeli
ve kiiresel stratejisinin bir pargasi olarak bunalim ¢dziicii bir rol
tistlenmelidir.

Bugiine kadar Filistin konusundaki yaklasim su sekildeydi: “Isra-
il tarafiyla da Filistin tarafiyla da iliskilerimiz iyi olduguna gore,
giiniin birinde bize is diiserse yardimci oluruz.” Bu yaklasim, arti
deger iiretecek bir tavir degildir. Bu sebepledir ki yukanda dile
getirilen hususa ilaveten Suriye'yle tahkim edilmis iligkilerimiz-
den de istifade ederek Filistin-Israil sorununu aktif olarak nasil
¢Ozebiliriz sorusunu kendimize sormalyiz. Filistin meselesi, bir
ulus-devlet olarak bizim smirlarimizin étesinde bir problem ola-
rak goriilse de, bu bélgede kanayan her yara hem kiiresel barisi
hem de bolgesel barisi tehdit ediyor; yani bizi de dogrudan ilgi-
lendiriyor. Bu bélgede yiikselen her tansiyonun bizi de etkiledigi-
ni unutmamaliyiz. Tiirkiye nin bu bélgedeki etkinligi Tiirkiye'nin
tarihi ve siyasi sorumlulugudur. Suriye Devlet Bagskani da gecen
sene gerceklestirdigi ziyarette Suriye-Israil iligkilerinin gelisme-
si icin birtakim adimlar atiimast konusunda Suriye'nin hazir
oldugunu beyan etmisti. Ortadogu’daki bangin ii¢ ayag vardir:
Filistin, Suriye ve Liibnan. Dolayistyla her ti¢ ayagin da birbirini
destekler sekilde bir arada yiirtimesi gerekir; sadece birine agir-
Lik verilip digerleri ihmal edildigi takdirde kapsamh bir baris ger-
ceklesmez. Tiirkiye, son zamanlarda bu konuda 6nemli adimlar
atmustir. Bu agidan bakildiginda Digisleri Bakanimiz Abdullah
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Gal'tin ziyaretinin Filistin'deki secimlerden dnce gergeklesime-
si onemlidir. Ayrica, yakim zamanda bilgeye teknik bir heyet de
gidecek. Bu noktada Filistin'e sadece insant yardim degil; devlet
kurma, kurum olusturma gibi teknik konularda da yardim ctmek
gerekir. Zira srail, karsisinda muhatap olarak bir devlet yapisiyla
karsilasirsa bars slirecinde daha ciddi adimlar aulabilir. Dola-
yisiyla, Tiirkiye bir taraftan [srail’le iliskilerini bans siireci dog-
rultusunda kuvvetlendirmeli, diger taraftan da Filistin’i ayaklari
izerinde duran bir siyasal entite haline doniistiirmek icin gay-
ret sarfetmelidir. Bu noktada IKO Genel Sekreterliginin, Filistin
meselesinin ¢éziimiinde daha aktif rol oynanmasi saglanabilir.
Hig siiphesiz Filistin konusunda atilan her adim Tiirkiye-Israil
iligkilerini de olumlu yonde etkileyecektir. Tiirkiye icin bu sii-
re¢ cevremizdeki diger problem alanlariyla beraber son derece
onemlidir, zira Tiirkiye yakin ¢evresindeki giivenlik halkasin bir
sonraki kusaga tastmay1 basarabilirse, merkez iilke konumundan
bolgesel ve hatta kiiresel bir aktér durumuna gegebilir.

2005 perspektifine yukanda isaret edilen hususlarin yanisira ABD,
Avrupa, Rusya ve bu baglamda Pasifik, Cin ve Japonya'yt da dahil
edebiliriz. Bu giicler baglamindaki 2005 hedeflerimiz bu glicler-
le kiiresel baglantilan paralel ve birbirini olumlu yénde etkileye-
cek bir diizeyde tutmak, hicbiriyle dogrudan gerilime girmemek
ve biri adina digerinin s6zciisii durumuna diigmemektir. Tiirkiye
bu konuda ciddi adimlar atabilecek konumdadir. Bu a¢idan ba-
kildiginda Afganistan’da tstlenilecek yeni misyon da cevredeki
problemleri ¢bzme noktasinda Ttirkiye icin énemli bir sanstir. Stz
konusu hususlar gerceklestigi takdirde Tiirkiye kiiresel bir aktor
olma iradesini de gostererek ihmal edilen yenialanlara agilacaktir.

Bu noktada Disisleri Bakani Abdullah Gil'iin yakin dénem-
de gerceklestirecegi Cin ziyaretine ve Sayin Basbakanla birlikte
gerceklestirecekleri Afrika acillimlarina da isaret etmek gerekir.
Bu ziyaretler sayesinde Tiirkiye biitiin varligi gostererek yakin
cevresindeki problemlere daha etkin bir sekilde miidahil olabilir.
Bugiine kadar Sahra'nin giineyine ¢ok az sayida ziyaret gercek-
lestirmis ki bu durum bdlgede resmi bir varligimiz olmadigi an-
lamina gelir. O halde yapilmas! gereken tiim diinyadaki etkinligi-
miz arttirarak kiiresel bir aktor konumuna gelmektir.
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Irak konusundaki temel hedefimiz secim sonrasinda mesgru bir
siyasi iktidar olugmasima katkida bulunmak, yani tiim taraflarin
katillunum saglamakur; zira lrak’taki megsruiyet sorunu, ancak
Siinni Araplarin da katihmi saglanirsa asilabilir. Tiirkiye secim
tarihine kadar aktif olarak secimi tegvik edecektir; zira secim son-
rasinda mesru bir yapi olursa, Irak’taki bu yeni dénemde en aktif
tilkelerden biri Ttirkiye olacaktir.

Haksever — Sayin Davutoglu cok tesekkiir ediyoruz. Ve sorulari
icin Sayin Fehmi Koru'ya, Nuray Mert’e ve Sami Kohen’e de ¢ok
tegekkiir ederiz.
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I 2005’in ilk Giinleri ve Tiirkiye

Haluk Kog
Biiyiteg, 7RT 1
13 Ocak 2005

Haluk Ko¢ — 2005'in ilk giinleri Tiirkiye’'nin gevresiyle iliskileri
ve yasanan gelismeler agisindan olaganiistii bir hizla gecti. Disis-
leri Bakant Abdullah Giil -belki de Ortadogu'ya yeni bir sekil ve-
recek secim 6ncesinde- Israil ve Filistin'i ziyaret etti. Ardindan 30
Ocak’ta Irak’ta yapilmast diisiiniilen secim dncesindeki dnemli
bir zirveye, Urdiin’deki Irak’a Komsu Ulkeler Toplantisi’'na katl-
di. Bu gezi sirasinda Tiirkiye nin bélgede daha aktif bir politika
izleyecegi sinyalleri verildi. Tiirkiye bu siiregte Suriye-israil iligki-
lerinin ileriye gotiiriilmesi acisindan arabuluculuk yapabilecegi-
ni de ortaya koydu. Bu olumiu gelismelerle birlikte farkl goriisler
de dile getirildi; mesela Amerika ve fsrail'in izin vermedigi hi¢bir
girisimin bolgede hayata gegirilemeyecegi elestirileri gibi. Ardin-
dan Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Rusya gezisi {10 Ocak]
geldi. Bu gezi esnasinda yapilan aciklamalar gezinin bilgesel glic-
ler ve dengeler acisindan ne denli d5nemi oldugunu agik¢a ortaya
koydu: Rusya Devlet Bagkan1 Vladimir Putin’in “Annan Plani'nt
kabul etmesine ragmen Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin hala
izolasyona tabi tutulmastmin haksizhk oldugunu” stylemesi,
hem Yunanistan'da hem de Rum kesiminde soguk dus etkisi ya-
ratt; Basbakan Erdogan da ilk firsatta Kibnis konusunda yeni bir
adim icin BM Genel Sekreteri Kofi Annan’la bir araya gelecegini
acikladi. Basbakan Erdogan’in gezisi siirerken AB kanadindan
onemli bir agiklama geldi: Tarama siirecinin 3 Ekim'de, miizake-
relerin de 2006’da baglayabilecegi AB’'den resmen agtkland. iste
bylesine hizli gecen bir 12 giin konusacagiz. Biitiin bu gelisme-
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levi Biylikelgi Proft Dr. Ahmet Davutoglua'yla degerlendirecegiz.
Hos geldiniz!

Ahmet Davutoglu — Hos bulduk.

Kibris meselesi ve Rusya ile iligkiler

Kog¢ — Sicagi sicagina Rusya’dan baglamakta yarar var. Bazi ¢ev-
relerde “ekonomik zirve” ya da “Tiirkiye-AB iliskilerinde yasana-
bilecek sikintilara karsi alternatif olabilecek bir goriisme” sek-
linde degerlendirilse de, sivasi gelismelerin agirhk kazandig bir
geziydi. Sanirim Kibris’tan baslamakta yarar var. Ne dersiniz?
Davutoglu — Tiirkiye-Rusya iligkilerini, AB’ye alternatif oldugu
gibi yanhs degerlendirmelerin 6tesinde dogru bir zemine oturt-
mak gerekir. Tiirkiye olgegindeki bir (ilkenin kiiresel giiclerle
dengeli, birbirini tamamlayan iliskiler kurmasi bir zarurettir; o
halde Ttirkiye'nin kiiresel giiclerle yiirtittiigii iligkileri birbirine
alternatif ya da birinin digerinin yerine ikame edildigi iliskiler
degildir. Tiirkiye-Rusya iliskileri bircok kiiresel giicle kiyas edildi-
ginde ¢ok daha eski, cok daha derin tarihi irtibatlari olan, olum-
lu ve olumsuz yonleriyle bircok psikolojik arka plani barindiran
cok yonlii bir iliskidir. Bu tarz bir iligki, belli donemlerde tekrar
yorumlanmali ve bu yorumla tarihi ve cografi arka plan arasin-
da bir irtibat kurularak uygulanabilir bir politika gelistirilmelidir.
Soguk Savas dénemindeki SSCB politikasi, Soguk Savastan sonra
devam edemez; ayni sekilde 11 Eyliil ve Irak Savasi sonrasinda
ortaya cikan yeni konjonktiir de Tiirkiye-Rusya iligkilerine yeni
bir boyut kazandirmistir. Tiirkiye, bu iliskileri tanimlamal ve
yeni bir eksene oturtmahlidir. AB miizakerelerinin baslamasiyla
builiski daha da cesitlenecektir. Dolayisiyla simdiden hem teorik
bakimdan hem de pratik uygulama alani itibariyle Tiirkiye-Rusya
iligkileri yeni bir eksene oturtuluyor. Bagbakanm Rusya ziyareti
bu baglamda degerlendirmelidir.

Bu yeni konjonktiirde Tiirkiye-Rusya iligkilerinin ne anlam ifade
ettigi, bes ana dilizlemde degerlendirilebilir:

[1] ikili iligkiler: Tiirkiye ve Rusya birbiriyle tarihi derinligi olan iki
tilkedir; bu tarihi derinlige eklenen ekonomik irtibatlar ve enerji
iliskileri (mavi akim) ile iki {ilke arasinda ¢ok yonlii bir iliski var-
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dir. Bu son gezi de bu yogun ikili iligkiterin dzellikle ckonomi aya-
pun giiglendirmeye yonelikti.

{2} Karadeniz: Soguk Savas déneminde Tiirkiye ile SSCB arasinda
ortak bir deniz olan Karadeniz'de; Karadeniz'e kiyisi olan Bulga-
ristan, Romanya, Giircistan ve Ukrayna’da ¢ok ciddi degisimler
yasaniyor. Mesela Bulgaristan ve Romanya AB’ye iiye olma sii-
recinde. Boyle bir dénemde Karadeniz'de baris ve istikrarn sag-
lanmasi i¢in Rusya’nin diglanmadigy, icinde oldugu ¢abalan art-
tirmak gerekir.

[3] Miicavir Alanda Tiirkiye-Rusya lliskileri: Balkanlar, Kafkaslar,
kismen de Orta Asya'yi i¢ine alan miicavir alanda Soguk Savag
sonrasindaki 15 yilda Tiirkiye ile Rusya genellikle kars: karsiya
geldi. Bu alanda “Balkanlar’da Rusya Sirbistan’a, Tiirkiye Bosna-
Hersek ve Arnavutluk’a yakin; Kafkaslar’da Rusya Ermenistan’a,
Tiirkiye Azerbaycan’a yakin” seklinde cizilecek bir tablodan hare-
ket edilerek iki tilke arasinda bir ¢ikar catismasi yasandig: intibal
olugsa da, Ttirkiye bu tablonun disina ¢ikarak bolgedeki krizlerin
¢oziimiinii Rusya’yla birlikte tarismal ve bir sonuca baglama-
lidir. Bu yéniiyle de bu gezi neticesinde Tiirkiye-Rusya iligkileri
yeni bir eksene oturmaya baslamistir; yani Tiirkiye ve Rusya sii-
rekli karsi karsiya gelen iki tilke degil; problemleri bitlikte tartigan
ve ¢Oziim arayisimt birlikte g6tiiren iki itke haline geliyor.

[4] Asya lligkileri ve Avrasya Boyutu: Tiirkiye ve Rusya, Asya’nin
temel iilkelerinden biridir. Cin, Hindistan, Iran ve Pakistan da
Asya’daki biyiik iilkelerdir. Dolayisiyla, Asya'daki her denge bu
tilkeler arasindaki iliskiler neticesinde ortaya cikar. Bu noktada
Tiirkiye'nin Avrasya derinliginde gii¢ sahibi olmasi ve Asya'da
etkin bir hale gelebilmesi, Tiirkiye-Rusya iligkilerinin rasyonel
bir zemine oturmasina da baghdir. Bu a¢idan Rusya’yla ortak bir
Avrasya Eylem Plani ve devam eden bir istisare mekanizmasi var.

{5] Kiiresel Problemlerin Coziimii: Rusya, BM Giivenlik Konse-
yi'nin daimi tiyesi olmast hasebiyle kiiresel bir glictiir. Bir¢ok kii-
resel platformun, mesela G-8'in daimi {iyesi. Dolaysiyla Tiirkiye
Rusya'yla iligkilerini kiiresel problemleri ¢gozme noktasinda da
diri tutmak zorundadir. Bu husus, sen olarak Xibris’ta ¢ok agik
bir sekilde ortaya gikti. Rusya’nin geleneksel Kibris politikast BM
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Givenlik Konseyi'nde Rum yinetimine yakin bir politika olarak
algilanirdy; fakat Putin’in son acrklantatar bu algiyr degistirdi.
Ko¢ — Yunanistan/Kibnis Rum kesimi ile Rusya arasinda dinsel
bir bag da var; zira daha 6nceki iligkilerde Rusya'nin Ortodoks
kimligi cok 6nemli bir husustu.

Davutoglu — Rusya ile Kibris Rum kesimi arasinda Ortodoks
kimlik disinda baska unsurlar da var: Kibris Rum kesiminin
Baglantisizlar Hareketi icinde yer almasi ve bagimsiz goriintii-
stiyle Rusya’ya yakin bir ¢izgi takip etmesi; ekonomik iligkiler;
Rusya’'nin Kibns’taki yatinnmlan vb. Biittin bu unsurlardan Kibris
Rum kesiminin Rusya’nin ipoteginde oldugu gibi bir sonug ciki-
yor. Dolayistyla Tiirkiye'nin BM Giivenlik Konseyi'nden alinacak
bir karar1 bloke edebilecek bir aktér olan Rusya’nin yeni konjonk-
tiirit degerlendirmesini saglayarak, onu meseleleri istisare edebi-
lecek bir boyuta tasimasi son derecede énemlidir. Clinkii Ttirkiye
icin Kibris meselesi bir AB meselesi degil; Rusya'nin énemli bir
aktor oldugu Birlesmis Milletler meselesidir. Son agiklamalarla
Rusya Kibris'ta pozitif katkt yapabilecek bir konuma sahip oldu-
gunu gosterdi. Bu aciklamalar, Rusya’nin Kibris politikasinda yeni
sartlara intibak edebilecek bir degisim yasandigini gosteriyor.

Ko¢ — Rusya’'nin Giiney tarafina menzili Tiirkiye'yi bile tehdit
eden fiizeleri satmasmdan kaynaklanan krizden sonra bu nok-
taya gelinmesinin sebebi, Giiney tarafimin AB’ye iiye olmas: ve
bir sekilde Rusya'nin elinden ¢ikmasi mudir? Buradan hareketle
Rusya’'nin en azindan Kuzey tarafin1 kontrol altinda tutmak ama-
clyla son dénemde bu tiir actklamalar yaptigr sonucuna ulasabi-
lir miyiz? Aksi halde Rusya, kiiresel bir boyutta ve sorunlan ¢éz-
me baglaminda mi hareket etmektedir?

Davutoglu — [ki boyutta da degerlendinnek gerekir: Rusya, Ka-
rabag meselesinde de agikca goriildiigii gibi kiiresel problemlere
daha objektif yaklasmaya calisiyor. Ancak Kibnis'in Dogu Akde-
niz'deki konumu sebebiyle bu noktada baska boyutlar da dev-
reye girmektedir. Soguk Savas doneminde Amerika etkisinde-
ki Ortadogu ile AB arasindaki Kibris, Sovyetler Birligi’nin Dogu
Akdeniz’deki dengeleyici iligkisini olusturuyordu. Soguk Savag
sonrasinda ise, Giiney Kibris’in AB iiyeligine kadar, AB’nin Dogu
Akdeniz’e dogru yayilmasi ile Ortadogu’da artan Amerikan etkin-
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ligi arasmda énemli bir rol oynuyordu. Simdi, Giiney Kibris'in
AB’ye girisiyle birlikte Dogu Akdeniz'deki dengelerin yeniden
yorumlanmas: gerckiyor. Bu agidan Rusya statik disilinseydi
ve sadece dini baglarla irtibath bir politika gelistirseydi, strate-
jik ¢ikarlarina aykiri bir durumla kars: karsiya kalabilirdi. Rusya,
bu noktada rasyonel bir stratejik degerlendirme yapmigtir. Bu
degerlendirmeye gore, Dogu Akdeniz'deki dengeler agisindan
Tiirkiye-Rusya iliskileri, ¢ikar catismasi diizeyinden ortak bir ¢1-
kar alani diizeyine gelmistir. Eger Rusya dogalgazi ya da petrolii,
Samsun-Ceyhan veya diger projelerle Dogu Akdeniz’e aktanrsa,
bu ortak ¢ikar alam daha da genisleyecek ve Dogu Akdeniz'de bu
cikarlar daha rasyonel bir zemine getirilecektir.

Kog¢ — Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, Rusya gezisinden d6n-
diikten sonra yaptig1 agiklamada Kofi Annan'la bir araya gelmek
istedigini agikladi. Bu agiklama baglaminda Rusya’da yeni bir An-
nan Plani lizerine goriigme gerceklestigi sonucu ¢ikarilabilir mi?

Davutoglu — Rusya’daki temaslarin basma yansiyigimi takip et-
tigimizde bir meselenin zihin kansikhgma yol actigint gordiik:
Planla rapor ayn geylerdir; bir Annan Plani var, bir de Annan Ra-
poru. Annan Plani, Rumlar reddettigi icin su an giindemde de-
gil; eger daha sonra giindeme gelirse plani reddeden taraf Tiirk
tarafi olmadig icin oncelikli taraf Turkiye olmayacaktir. Annan
Raporu'na gelince, Rum tarafinda yapilan referandum netice-
sinde plan reddedilince Kofi Annan, BM Giivenlik Konseyi'ne bir
rapor sundu. Bu rapor, Giivenlik Konseyi’ni gelismeler hakkin-
da bilgilendirerek, BM normlarim yeniden diizenlemeye doniik
bir amag tasiyor. Ciinkii Kuzey Kibris'taki izolasyonun silirme-
sine yol acan temel mesele, BM Giivenlik Konseyi'nin Kibris’a
yonelik aldig1 kararlarin dogrudan iligkileri engellemesidir. Do-
layisiyla, bu normun yeni bir BM Giivenlik Konseyi karariyla ya
da izolasyonun kalkmasmin éniindeki engelleri kaldiracak ra-
porun kabul edilmesiyle degismesi gerekiyor. Referandumdan
sonra Kibris’ta hem uluslararasi hukuk hem de uluslararas: etik
ac¢isindan yeni bir durum dogmustur; zira bir taraf BM Giivenlik
Konseyi daimi iiyeleri tarafindan onaylanip tesvik edilen plam
reddederken, diger taraf kabul etti. Dolayisiyla uluslararas: etik
ve hukuk acgisindan Annan Plani’ni kabul eden tarafa yonelik
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cezalarm devam ctunesi mesru degildiv, Bu megraiyet proble-
mine ragmen, bir senedir basta Rusya’'min da déhil oldugu BM
Giivenlik Konseyi olmak iizere uluslararast camia iizerine dii-
sen sorumlulugu yerine getirmemistir. Bu agidan bakildiginda
Tiirkiye'nin beklentisi, yeni bir Annan Plani’'ndan 6nce, Annan
Raporu’nun Giivenlik Konseyi'nde kabul edilmesi ve Kibris'ta-
ki durumun normallegmesidir. Bu baglamda Devlet Bagkani
Putin’in “Tiirk tarafini da bilgilendirdim; bu konunun da vuzuha
kavugmasi lazim” dedigi mesele, referandum 6ncesinde Annan
Plani’'na BM Giivenlik Konseyi'nde Rusya’'nin verdigi tepkinin
Tiirkiye'ye izah edilmesidir.

Bu yeni kosullar altinda Tiirkiye’nin Kibris konusundaki birinci
giindem maddesi, Kuzey Kibris’a yonelik izolasyonun kalkmasini
saglayacak raporun bir an énce BM Giivenlik Konseyi'nden ¢ik-
mastdir. Bu rapor onaylandig1 takdirde, Kibris konusunda tavir
almak isteyen iilkeler en azindan iizerlerinde Demokles’in kilici-
nt hissetmeyecekler ve Kuzey Kibris’la kiiltiirel, ekonomik iligki-
lere girebileceklerdir; mesela sadece siyasi iliskileri olanlar degil
herkes Kibris’a ugakla gidebilecek, turizm canlanacak ve sportif
faaliyetler q:ogalacaktlr;

Ko¢ — Rusya tarafinin BM Giivenlik Konseyi'nin kararina olum-
lu oy verecegi yoniinde bir izlenim edindiniz mi? Sonug olarak
Annan Raporu giindeme geldiginde Rusya artik buna ¢ekimser
kalmayacak diyebilir miyiz?

Davutoglu — “Rusya’nin daha dnceki tutumuyla karsilagtirildi-
ginda bir yumusama s6z konusudur” diyebiliriz; zira daha tnce
raporun giindeme gelmesi dahi Rusya tarafindan olumlu deger-
lendirilmiyordu. Son aciklamalar neticesinde artaya ¢ikan tablo-
ya gore, Rusya Annan Raporu giindeme geldiginde daha olumlu
bir tavir takinaca@ intibai vermektedir. Tiirkiyenin beklentisi
bu yoéndedir; ayrica uluslararasi sorumluluk da bu tavri gerekli
kilmaktadir. Aslinda Islam Konferansi Orgiitii’niin Istanbul’da
yapilan Disisleri Bakanlan Toplantisinda [14-16 Haziran 2004]
Rusya Disisleri Bakani Sergey Lavrov da Talat'la yaptig! gbriisme-
de benzer bir tavir sergilemisti; zira Talat bir cemaat lideri degil,
bir bagbakan olduguna gore yapilan gbriisme de bir cemaatle de-
gil, bir devletle yapimis demektir. Bu yapinin kabuliiyle birlikte
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Rusya, klasik statik politikasmdan meveut sartlara uyumlu daha
dinamik bir politikaya gecisin igsaretlerini vermistir.

Rusya ve Avrupa Birligi

Ko¢— Peki Turkiye-AB iliskileri agisindan bakildiginda Rusya’nin
durusunda bir degisiklik var m1? Kapal kapilara ardinda yapilan
temaslarda Rus yetkililerin tavrinda bir degisiklik ya da Tiirkiye'yi
farkli bir platformda degerlendirdiklerine yonelik bir izlenim
edindiniz mi?

Davutoglu — Hayir, aksine son derece rasyonel bir tavir sergile-
diler: Tiirkiye, Rusya i¢in vazgecilmez bir partner ve komsudur;
ayrica Tiirkiye AB’yle iligkilerini yogunlastiran, miizakerelere
baslayan bir tilke olarak da gittikge 6nemi artan bir iilkedir. Go-
riismeler sirasinda Rusya’nin bu durumu dogru bir sekilde fark
ettigini hissettik.

Tiirkiye 6zellikleri itibariyle birtakim temel ilkeleri, dis politika
ilkelerini hayata gecirmek zorundadir: Bu ilkelerden bir tanesi
Turkiye'nin tarihi ve cografi derinligidir; yani Tiirkiye demogra-
fik, kiiltiirel ve tarihi baglan olan yakin komsular ve havzalariyla
kopuk bir iliski yagsayamaz. Dolayisiyla, Tiirkiye kendini giivende
hissedebilmesi icin yakin havzasinin ve komsularinin giivenlik
icinde olmasi veya Tiirkiye ile bir giivenlik iligkisi i¢inde olmasi
gerekir. Bu kacimlmamasi gereken 6nemli bir 6l¢iidiir. Tiirkiye
acisindan ilkesel dnem tastyan ikinci bir husus Tiirkiye'nin diin-
yadaki en 6nemli jeopolitik kusaklarin, jeopolitik aktarim ve je-
okiiltirel etkilesim hatlarinin iistiinde olmastdir. Bu hatlarnn iis-
tiinde yer alan bir iilke, tek eksenli bir politika yiiriitemez. Tek ek-
senli politikanin kabul edilebilir bir yaklagim oldugu Soguk Savas
déneminde bile Tiirkiye-SSCB iliskileri 1960l yillarda yiikselme
trendine girmisti. Dolayisiyla bugiinkii konjonktiirde Tiirkiye nin
biitiin kiiresel aktorlerle -bazen biriyle daha yogun olsa da hicbir
zaman aktorlerden herhangi birini reddetmeyen- rasyonel, ortak
cikar iligkilerine dayali bir iliski bi¢cimi gelistirmesi gerekir. Ciin-
kii herkesin Tiirkiye'nin jeopolitik, jeoekonomik ve jeokdiiltiirel
etki hatlar1 tizerinde birtakim gikarlar1 var; ABD’nin de var, AB ve
Rusya’nin da. Daha az gibi goriinmekle birlikte zamanla artacak
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sekilde Cin'in ve Japonya'nim da var. Bu durumda Tirkiye'nin
yapmasi gereken gey, biitlin bu taraflarla son derece dengeli ve
rakip algilanmayacak iligkiler gelistirmektir. Tlirkiye hem AB ile
miizakerelerini yiiriitmeli hem Rusya’yla Asya icindeki iligkilerini
saglam bir zemine oturtmali hem de Amerika'yla kiiresel 6lgekte
ve NATO icinde -Ortadogu’ya doniik politikalar da dahil olmak
iizere~ iliskilerini saglamlastirmalidir. Aksi takdirde bu kiire-
sel aktorlerin her kars1 karsiya gelisi Tiirkiye'yi muzdarip eder,
Tiirkiye'yi bunun bir parcas: haline getirir; mesela Avrupa'yla
iligkileri gelistirip Rusya’yla iligkileri ihmal ettiginiz bir durumda
Karadeniz'de veya Dogru Avrupa’da Avrupa ile Rusya’'nin karsi
karsiya geldigi her konjonktiirden Tiirkiye olumsuz yonde etkile-
necektir. Eger Tiirkiye her iki tarafla iliskilerini giiclii sekilde tu-
tarsa, mesela AB miizakereleri yiiriitiirken Rusya’y1 bir alternatif
degil, tamamlayici bir aktor seklinde konumlandirarak iligkilerini
stirdiiriirse, Avrupa ile Rusya'nin kars1 karsiya geldigi her pozis-
yonda Tiirkiye problemi ¢bzen, her iki tarafi da anlayan ve her iki
tarafa da kat1 saglayan bir iliski gelistirebilir.

AB ve Kibris meselesi...

Ko¢ — Kibris konusunda BM'nin nastl bir karar alacagi ya da
en azindan nasil bir katkida bulanacag konusundaki belirsizlik
devam ederken, AB {iyelik siirecindeki son tarama siirecinin 3
Ekim'de, miizakere tarihinin de 2006’da baslayacag agiklandi
Bu dogal bir siire¢ mi, yoksa ételenmis bir tarih mi?

Davutoglu — Gorlismeler esnasinda tarama siireciyle ilgili tar-
tismalar yasandi. Biz, tarama silirecinin dogrudan miizakere-
lerin baglamasini engelleyecek bir siire¢ haline doniismemesi
konusunda ¢ok ¢aba sarf ettik. Dolayisiyla, bu safthada Tiirkiye
icin 6nemli olan ¢ok net bir tarihin alinmasiydi. Eger net bir ta-
rih alinmamis olsaydi ve “tarama siireci, dogrudan miizakereler
baglamadan 6nceden yapilacak” denseydi, tarama siireci Gylesi-
ne uzayabilirdi ki tarih siirekli kayardi. Tiirkiye'nin miizakereler
icin net bir tarih almadan énce tarama siirecinin baslayacag tari-
hin belirlenmemesi konusundaki mesafeli durusu neticesinde, 3
Ekim tarihi alind1. Ama net bir tarih alind ktan sonra, yani 3 Ekim
tarihi alindiktan sonra —artik tarih kaymayacag icin— Tiirkiye ac1-
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sidan taiuna strecinim dnceeden basglanlmasi da bir problem ol-
madig gibi teicih edilebilir bir opsiyon olarak giindeme geldi. Bu
noktada, dogrudan miizakerelerin baslamasi i¢in tarama siireci-
nin bitmesi gerektigi, yani tarama siirecinin bir 6n sart oldugu
seklindeki yaklasimlar dogru degildir. Tarama stireci, dogrudan
miizakereler baslamadan 6nce hangi konular iizerinde durulaca-
gin tespit etmek amaciyla yapilan bir ¢alismadir; yani bir mii-
zakere degildir. Fakat bir taraftan da AB tarafimin miizakere cer-
cevesini belirlemesi ve bizim bu ¢erceveyi onlarla gériismemiz
lazim. Dolayisiyla bu hususlar adim adim ilerleyecek seylerdir.
Tiirkiye igin 6nemli olan, bu adimlardan higbirinin digerini en-
gelleyecek sekilde siirlincemede kalmamasidir.

3 Ekim i¢in Kibris 6n-sart mi?

Ko¢ — 3 Ekime kadar bizim Kibris meselesini ¢6zme zorunlulu-
gumuz olup olmadigi konusu AB’deki farkli platformlarda farkh
sekilde degerlendiriliyor. AB tarafindan bakildiginda Rum kesi-
mini kendi icersine déhil ederek problemi plase etti. Bu baglam-
da, Tiirkiye, AB {iyesi bir {ilkeyle sorununu ¢dzmeden miizakere-
lere baslayabilir mi?

Davutoglu — Oncelikle sorunun tek tarafi Tiirkiye degildir.
Tiirkiye'nin sorunun ¢oziilmesi i¢in yapilan referandumda {ize-
rine diisen sorumlulugu yerine getirdigi uluslararasi camia tara-
findan kabul edilmistir. Bu agidan bakildiginda Rum kesiminin
yaptigt son aciklamalardan hareketle de bir ¢éziime gidilemez.
Dolayisiyla ¢oziim, sadece Tiirkiye'nin iradesine bagh degildir.
Tiirkiye'nin iradesine bagli olan durum Kibris’ta kalici ve adil ba-
ns icin tizerine diigenleri yapmasi ve AB miizakerelerinin saghkl
islemesi acisindan teknik slireci siirdiirmesidir. Bu ¢erceveden
bakildiginda 3 Ekim’e kadar Kibris meselesinin ¢oziilmesi ge-
rektigi, aksi bir durumun Tiirkiye'ye bliylik sikintilar getirecegi
yoniindeki algilar tamamen yanlistir. Tlirkiye sadece “her zaman
Kibris meselesinin ¢tziimii icin elinden geleni yapacagini” soy-
lemedi; ayrica sorunun ¢6ziimii icin pek ¢ok sey de yapti. Fakat
ne uluslararasi camia ne de AB bu konuda iizerine diigen sorum-
Julugu yerine getirmemistir. Eger uluslararasi camia gegen sene
Rumlara yogun bir baski uygulayabilseydi ya da referandum son-
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rasinda AB ¢ok daha rasyonel bir kararla Kuzey'e doniik tiiziikle-
ri ve tavirlarum saglam bir zemine oturtsaydi, su anda ¢ok daha
iyi bir durum olabilirdi. Dolayistyla 3 Ekim’e kadar Tiirkiye'nin
Kibris konusunda taviz vermesine yonelik herhangi bir sart s6z
konusu degildir.

Ko¢ — Bu ydnde higbir talep yok diyorsunuz dyle mi?

Davutoglu — Miizakerelerinin baslamasi igin “Kibris meselesinin
¢Ozlimii gerekir” gibi bir 6n sart yok. Bu baglamda Ek Protokol'iin
imzalanmasi da Kibris meselesiyle alakah degildir; zira Giiney
Kibris'in taninmasi anlamina gelmeyecegi biitiin taraflarca dek-
lare edildi. Dolayisiyla AB miizakereleri de AB’yle yapilacak ve bir
sonuca ulasinca da metin AB Dénem Baskaniyla imza edilecek;
yani Giiney Kibris't muhatap almak s6z konusu degildir. Ancak
miizakerenin her bir faslinda, bundan sonraki her bir siirecte
Giiney Kibris'm yeni bir sart veya yeni bir kosul giindem getire-
bilecegi hususu sik sik glindeme getiriliyor. Fakat Rum kesimin
bu tavrindan Tiirkiye degil, AB zarar gorecektir; zira AB her de-
fasinda 70 milyonluk ¢ok giiglit bir Tiirkiye ile 700 binlik bir Rum
kesiminin arasinda bir tercih yapmak zorunda kalacak ve tercihi
neticesinde omuzlarinda ¢ok agir bir yiik hissedecektir. Miizakere
sartlari itibariyle Tiirkiye'nin omuzlarindaki yiik ise, AB ile olan
sorumluluklarini yerine getirmek ve Kibris'taki ¢ziim i¢in pozitif
katki saglamaktir. Bunun 6tesinde Tiirkiye’den yeni bir sey bek-
lenemez. Tiirkiye biitlin bunlarn gérdiigii i¢cin gecen sene yogun
mlizakere yapilmasi gerektigine yonelik taleplerini dile getirdi,
stirdiirdii ve son derece iyi niyetli bir sekilde nihayete erdirdi.
Burada kendisini asil sorgulanmasi gereken, problemli bir tilke-
yi blinyesine almay1 kabul edip problemi ¢tizme safthasinda adil
davranmayan taraf olarak AB’nin kendi durumu ve pozisyonudur.

Kibris'taki se¢im

Ko¢ — Oniimiizdeki giinlerde ashinda pek ¢ok yerde oldugu gibi
Kibris’ta da se¢im var. Belki hiikiimet krizi bu sekilde agilabile-
cek. Ardindan da Cumhurbaskanhg icin se¢imler var. Bu slireg
Kibris meselesinin ¢oziimiinii ne sekilde etkileyecektir? Pozitif
yonde mi yoksa olumsuz ytnde mi gelismeler olabilir?

E 190



SO DIk Gt vee 1 kv

Davutoglu  kibis Fivrklerinin en giighii yonlerinden birisi ger-
¢ekten biitfin diinyaya demokratik bir toplum oldugunu her saf-
hada ispat ¢tiis olmasidir. Mesela Arahk 2003’te yapilan se¢im
¢ok kritik bir secimdi. S6z konusu secim siirecinde toplum ¢ok
gergin bir donemden gecti; Annan Plam yanlilari, karsitlar, gos-
terililer vb. Fakat se¢im o kadar saghkh bir siirecte yapildi ki hig
kimse Kibris’taki se¢imin megru olmadigini sdyleyemedi. Eger bu
secim, saglikh sekilde yapilmasaydi, daha sonra Biirgenstock’taki
miizakereler de 6zgiiven i¢cinde saglikh bir sekilde yiiriitiilemezdi.
Dolayisiyla biitiin diinya, Aralik 2003 secimleri neticesinde Kuzey
Kibnis'taki toplumun bilingli bir siyasal toplum oldugunu gordii.
Simdi de Kuzey Kibris’taki secimlerin Kuzey Kibris’taki Tiirk top-
lumunun demokratikligini yansitacagl, se¢im neticesi ne olursa
olsun bunun Kuzey Kibris' giiclendirecegi kanaatindeyim. Ku-
zey Kibris'ta bu se¢im sonrasinda halktan yetki alan siyasf iktidar,
sadece yeni bir ¢6ziim siireciyle ilgili girisimlerde bulunmayacak,
ayrica Kuzey Kibris'in uluslararasi alanda daha aktif bir sekilde
gorliniir olmasini saglayacak adimlar da atacaktir.

Kog¢ — Bagbakan Mehmet Ali Talat’m 2003 teki se¢imler 6ncesin-
deki séylemleriyle su anki sdylemleri arasinda ufak tefek farklar
sezinliyoruz. Mesela kendisiyle yaptigim daha 6nceki goriisme-
lerde Bati'ya daha ¢ok giiveniyordu, simdi daha farkli degerlen-
diriyor. En azindan AB'ye ve ABD'’ye yaptig1 gondermelerle Kuzey
Kibris Titrk Cumhuriyeti'ne biiyiik haksizliklar yapildigim dile
getiriyor. Bu siireg sizce nereye kadar tirmanir?

Davutoglu — Herkes icin tarih ve tecriibe biiyiik bir 6gretmen-
dir; fakat siyasi liderlerde tarih ve tecriibenin Ogreticiligi daha
giclidiir. Mehmet Ali Talat'in ve Tiirkiye'deki ve Kibns’taki bir-
¢ok kesimin AB ve uluslararasi camiadan beklentisi, referandum
sonrasinda objektif bir tavir takinmalar ve taahhiitlerini yerine
getirmeleriydi. Uluslararasi hukuk agismndan degerini kaybeden
bir izolasyonu kayitsiz sartsiz uygulamaya devam etmek izah edi-
lebilir bir sey degildir; bunu ne uluslararasi krizleri ¢6zme y6n-
temi acisindan izah edebilirsiniz ne de vicdani bakaimdan. Fakat
1 Mayis’tan su ana kadar, icinde AB’nin de oldugu uluslararas:
camia Kuzey Kibris’a yonelik taahhiitlerini yerine getirmedi. Ku-
zey Kibnis'taki Tiirkler biittin iyi niyetlerini gtstermis olmalari-
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na ragmen, hala diinyadan izole edilmis ve temel insan haklari
olarak goriilen seyahat 6zgiirliigiinden sportif, kiiltiirel iligkilere
varincaya kadar pek ¢ok haklari ellerinden alinmis bir surette ya-
samaya devam ediyorlar. Bu agidan Sayin Talat'in agiklamalar
arasindaki farkdliklar, siyasal bir s6ylem degisikligi olarak okun-
mamalidir. Kuzey Kibnis’ta Tiirklere liderlik yapan herhangi bir
sahsiyetin bu degisimi gbzlemleyip tepki vermesinden daha ko-
lay ve daha anlasilir bir sey olmaz. Oniimiizdeki giinlerde yapila-
cak secimi de her kim kazanirsa kazansin ya da hangi siyasi ikti-
dar olugursa olugsun, éncelikle kendisini Kuzey Kibris’taki Tiirk
toplumuna karg1 sorumlu hissedecektir ki, bu da onu daha giiclii
kilacaktir.

Filistin meselesi

Kog¢ — Biraz daha farkli bir platforma gececek olursak, hem Bas-
bakan Recep Tayyip Erdogan hem de Disisleri Bakar1 Abdullah
Giil, Tiirkiye’'nin bundan sonraki siirecte daha aktif bir dis po-
litika uygulayacagl yoniinde agiklamalar yaptilar. Dolayisiyla
Tiirkiye kabugunu kirtyor diyebiliriz. Bu baglamda Tiirkiye'nin
ozellikle de Ortadogu’daki kiiltiirel birikimden ve bu bolgede
yasanan deneyimlerden hareketle daha aktif bir rol tistlenmeye
c¢ahstug yoniinde yapilan degerlendirmelerin karsisinda AB ile
ylriitiilen iligkiler agisindan “biz bunu yapabilecek kudretteyiz”
ifadesini ispat etmeye cahstigimizi sGyleyenler de var. Bu deger-
lendirmelere ragmen Tirkiye, Filistin meselesini su ana kadar
¢ok da sahiplenmedi. Filistin'de ~Abdullah Giil'iin de ifade ettigi
gibi- Mahmud Abbas ile birlikte daha ilimh bir hava olustu. Bu
siire¢ nereye dogru gidiyor? Abdullah Gil, “sorunlarin ¢oziimii
cok sicak gelismelere gebe” seklinde degerlendirmeler de yapt.
Tiirkiye nasil bir misyona soyunuyor? Hiikiimet bundan sonraki
siirecte ne yapmak istiyor?

Davutoglu — Bu konuya aciklik getirmek igin, biraz énce vur-
guladigim bir ilke, bir kez daha tekrar edilmelidir: “Tiirkiye 6lce-
ginde tarihi ve cografi derinlige sahip ve bunun sorumluluklarnn
hisseden bir lilkenin ¢evresinde giivenlik halkalar1 olusturmak-
tan baska c¢aresi yoktur.”
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[1] Bunun birinei yolu komsularla iyi iliskiler gelistirmektir; son
iki sene icinde yogunlasan bu yondeki ¢abalarla Tiirkiye su anda
komsgulariyla problemleri olan bir iilke goériintiisiinde degildir.
Bu noktada sikintilarimizin devam ettigi tek iilke Ermenistan’dir.
Bu sorunun da, Kafkasya’daki dengelerle birlikte saglam ve dogru
bir zemine oturacagini diigiiniiyorum.

[2] Bu halkadan sonra bizim ic¢in 6nemli olan ikinci giivenlik
halkasi, daha ¢ok bunalimin yagsandig: bir halkadir. Yakin kara
havzasindaki komsularimizin hemen ardinda yeralan bu halkada
pek ¢ok uluslararasi problem alani vardir. Balkanlar'da Kosova,
Bosna-Hersek, Makedonya; Kafkaslar’da Abhazya, (egenistan,
Osetya, Karabag ve Ortadogu’da Irak’in orta bolgesi ve Filistin,
problem alanlarini olugturmaktadir. $imdi, bu problem alanlari-
na ilgisiz kalamayiz; zira bu halkadaki her problem, kiiresel top-
lumu etkiledigi gibi bizi de dogrudan etkilemektedir. Bu baglam-
da en 6nemli problem alanlarindan biri de Filistin’dir.

Filistin sadece Arap-israil, Filistin-Israil meselesi olsayd: contain
edilmesi, bir sinir icinde tutulabilmesi miimkiin olurdu. Mesela
uluslararasi agidan son derece haksiz bir isgal olsa da Karabag
sorunu ya da Kosova’daki problem sinirlar i¢inde tutulabiliyor.
Fakat Miisliimanlar, Hristiyanlar ve Yahudileri i¢in kutsal olan
Kudiis, Filistin topraklarinda yer aldig icin mesele kiiresel bir
problem alanina doniisebiliyor. Dolayisiyla hi¢ kimse “Bu prob-
lem, fsrail ile Filistinlilerin arasinda bir problemdir; birakalim
¢oizsiinler” diyemez; zira bu sorun ¢oziilmedigi miiddetge atesi
bizi de yakabilir. Dolayisiyla basta ABD, Rusya ve AB olmak iizere
biiyiik aktorler Filistin meselesine 6zel bir ilgi gosterirken, Tiirki-
ye, bu soruna, ilgisiz kalamaz.

Su anda Filistin iginde bir déniigiim yasaniyor ve Filistin-Isra-
il iligkilerinde yeni bir donem beklentisi var. Bu tiir ¢abalarda
zamanlama ¢ok énemlidir; belli bir zamanda bir inisiyatifi kul-
lanmadiginizda bélgedeki etkinliginizi kaybedersiniz. Bu agidan
bakildiginda Tiirkiye, soruna katki saglayabilecek iilkeler arasin-
da yer almak ve pozitif katki saglayabilmek a¢isindan tam zama-
ninda devreye girmistir. Disisleri Bakam Abdullah Giil'iin [srail
ve Filistin temaslar1 bu bakimdan son derece verimli ve iyi gecti.
Her iki taraf da bu probleme, pozitif anlamda katk: saglayabile-
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cek iilkelerin en baginda Tiirkiye'nin geldigini teyit ettiler. Boyle
bir psikolojik ortamin olusmasi daha sonraki katkilar icin bir za-
rurettir. Fakat baglatilan girisimi “problem ¢éziiliiyor” seklinde
okumak yanlisuir; zira ilk asama psikolojik zemin olugturmaktir.
Psikolojik zeminin olusmasi i¢in Tiirkiye, hem Suriye-Israil ekse-
ninde hem de Filistin-Israil ekseninde ¢abalarin siirdiiriiyor. Bu
acgidan bakildiginda psikolojik zeminin olusmasi, problemlierin
tek tek tespit edilip Tiirkiye'nin yapacag katkilarin tespit edil-
mesidir. Tiirkiye'nin bu noktadaki ilk tespiti, Filistin Devleti’nin
kurumsal insas: ve Filistin’deki hayatin normallegmesi icin ya-
pacag katkilardir. Bu amagcla Filistin’de TIKA Ofisi agihyor. Eski
Milli Egitim Bakanimiz Vehbi Dincerler’in koordinatdrliigiin-
de yogun bir ekonomik agillm programimiz da var. Filistin’de
devlet ne kadar iyi ve hizla isletilir hale gelirse, Israil karsisinda
kendisini gliclii hisseden bir taraf olusur. Aksi takdirde Filistin
yonetimi [srail’in kuklast ya da Amerika'nin talebi gibi goriiliir-
se iceride mesruiyetini kaybetmeye baslar. Mesela Yaser Arafat
ve liderligi ABD tarafindan muhatap gibi goriildii; ama alternatif
bir lideslikle igeride mesruiyet kazanamadi. Mahmud Abbas’in
(Ebu Mazen) bu secimle birlikte giiclii bir halk destegini almis
olmas1 mesruiyet probleminin olmadigint gosterir. Simdi, Ebu
Mazen'in arkasindaki destegin arttirilarak masaya giiclii bir lider
olarak oturmasi saglanmaldir; zira masaya zorla getirtilmis bir
liderle baris siireci islemez. Aksi halde uluslararasi tecriibelerin
gosterdigi ve Digisleri Bakam Abdullah Giil'tin de ifade ettigi gibi
bu miispet iklim kagirilirsa, yeniden bir hayal kinkligt yasanir ve
olumsuz tepkiler baglar. O halde mevcut iklimi degerlendirerek,
saglam bir miizakere donemine gecilmelidir.

Ko¢ — Daha 6ncede ABD énderliginde Filistin Devleti'nin isgal
edilen topraklartnin ¢ok énemli bir béliimiinii kazandig, hat-
ta daha ileri agsamalara geldigi anlasmalar gordiik. Fakat siire¢
Kudiis’iin statiisti meselesine gelince, hep kesintiye ugradi. Ug
dinin kesistigi nokta konusunda hi¢ kimse fedakéarlikta bulun-
mak istemiyor; dzellikle Israil tarafi Kudiis dendiginde masadan
kalkma egiliminde ya da bu konuda asla taviz vermeme diisiince-
sinde. Bu sorun nasil astlacak?
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Davatoglu  Bu ¢ok dogru bir tespit; ziva goriigmeleri ukanma
noktasina getiren en 6nemi mesele Kudas'tiir. Oslo siireci Filis-
tin ile Israil arasinda baglayan bir siireg olarak giindeme geldi ve
Eriha’da otorite olugtu. Bu safhada sorun, bir Filistin-Israil me-
selesidir. Ancak Filistin Devleti'nin dogmast ve Ortadogu barisi,
bir Israil-Arap meselesidir; cevredeki biitiin Arap tilkelerini ilgi-
lendirir. Ciinki Filistin Devleti’'nin nasil yasayacagi niifusunun
onemli bir kism Filistinli olan Urdiin'ii de dogrudan ilgilendirir;
ayni sekilde Golan meselesini bir sonuca baglamadan sadece Fi-
listin meselesini ¢ézmiis olmak Ortadogu'ya tam bir barisin gel-
mesini saglamaz. Kudiis ise, herkesi (Miisliimanlari, Hristiyan-
lar1 ve Yahudileri) ilgilendiren bir meseledir. Dolayisiyla boyle
bir meseleye salt siyasi ve taktik diizenlemeler icinde bakmak
yaniltici olacaktir. Aksine bu soruna evrensel ilkeler acisindan
bakilarak biitiin dinlerin kutsal mekanlarina sayg) gosteren ve
bu mekanlarin yasamasini saglayan Kudiis’iin 6zel statiisii siir-
diiriilmelidir. Bu sebepledir ki BM'nin ge¢misteki tammlamala-
rinda Kudiis hep 6zel statii icinde tammlanmigtiy; yani Kudiis
hicbir zaman belli bir {ilkenin egemenligine terk edilmemistir.
Su andaki uluslararast hukuk durumu da budur; ayrica 6zellikle
Eski Kudiis’iin 6zel statiide olmasi gerektigi genel olarak kabul
edilen anlayistir. Burada herkes tarihi sorumlulugu tizerinde
hissederek hareket ctmelidir.

Tarihte Kudiis'iin arahksiz barg yasadig tek donem, Osmanli’nin
hakimiyetinde oldugu 400 senedir. Osmanl hakimiyetinden
once Kudiis siirgiinlerin, katliamlarm ve sorunlarin yasandigi
bir bélge olmustur; M.O. 586’daki Babil Siirgiinii, Romahlarin
M.S. 70'de gergeklestirdikleri ikinci stirgiin ve Hach Seferleri gibi.
Osmanh’nin 400 yil boyunca egemen olmasinin en dnemli sebep-
lerinden bir tanesi soz konusu evrensel ilkeyi hayata gecirmesi,
Kudiis'iin statiisiinii ortak bir kutsal mekén olarak siirdiirmesi-
dir. Bu sebepledir ki Kudiis, Osmanl tarafindan Hz. [brahim’in
Makamu, yani {brahimi dinlerin mekam olarak anilmistir. $imdi
de Kudiis'teki barisin tekrar saglanmasi i¢in yapilmasi gereken
bu anlayisa geri doniilmesidir.

Ko¢ — Kiyamet Kilisesi anahtarmm bir Tiirk’te olmasi gibi baris
da Ttirkiye'ye teslim edilebilir mi?
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Davutoglu — Sorumlulugun Tiirkiye’yi teslim edilmesi, ‘Tiirki-
ye’nin taraf kabul edilmesiyle miimkiindiir. Tiirkiye sorumlulu-
gunu hisseden taraf olmalidir. Dolayisiyla biri teslim etmese de
bu bélgede akan her kan bizim i¢in bir sorumluluk getirir. Tiir-
kiye tarihi sorumluluk anlaminda da bu bélgeden uzak degildir.
Irak i¢in sdylenen giizel bir soziimiiz var: “Irak bize 1rak degil.”
Tiirkiye, bu bolgelere irak/uzak olmak istese de, buradaki sorun-
lar, Ttirkiye'yi o kadar yogun ve derinden etkiliyor ki problem ¢ik-
madan ¢oziicii yontemlerle devreye girmesi gerekiyor.

Suriye, Golan Tepeleri ve Hatay

Kog¢ — Filistin’den kuzeye gececek olursak, Hatay’la ilgili sorun
baglaminda Suriye ile aramizdaki problem ¢6ziildii mii? Bu giin-
lerde mesele yine giindeme geldi?

Davutoglu — Tiirkiye'nin béyle bir sorunu varmis gibi manget-
lerde konunun giindeme getirilmesi ya da Disisleri Bakani Abdul-
lah Giil'e bu konuyla ilgili sorular yénlendirilmesi dogru bir yak-
lasim degildir. Hatay meselesi, sadece Tiirkiye'de degil, Israil de
de —kabil-i kiyas olmadigi halde- Golan meselesiyle kiyaslanarak
giindeme geldi. Bu agidan giindeme gelen bu mesele baglaminda
yapilan tespitler iki sebeple dogru degildir:

[1] Hatay Osmanli’'dan koptuktan sonra bir giin, hatta bir saat
dahi baska bir devletin/Suriye'nin egemenligine gegmemis;
Fransiz sdomiirgesinden sonra Tiirkiye'ye iltihak etmistir. Suri-
ye kurulduktan sonra hep Suriye egemenliginde olan Golan ise,
uluslararast hukuk a¢isindan hala Suriye’nin egemenligindedir;
de facto olarak da 1967 Savasina kadar. Dolayisiyla iki mesele
kabil-i kiyas degildir.

[2] Tiirkiye-Suriye iligkileri acisindan son dénemde olumlu yon-
de ilerleme saglanmigstir. Tiirkiye'nin biitiin sinilar tarihi geg-
misi dolayistyla esnek sinirlardir. Bu esnek sinirlar: statik ve sert
sinirlar haline getirdiginiz zaman problem dogurur; mayin dose-
mek gibi. Fakat bu sinirlar, tabii seyirleri acisindan daha esnek
hale getirilir ve hem ekonomik hem de kiilttirel acidan gecisken-
lik artirilarsa, her iki tarafin da ¢ikarina uygun bir alan olugur. Bu
baglamda, Ttiirkiye-Suriye iligkilerinde yasanan olumlu gelisme-
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lerin de gosterdigi gibi bu dlkeyle aramizdaki sinir bir problem
alani degildir. Bugiinlerde mansetlere tasinan uluslararasi an-
lagmalar yapildigh andan itibaren zaten cari sinirlar kabul edili-
yor demektir. Dolayisiyla bu konuyu herhangi bir tarafi rencide
edecek tarzda problemmis gibi giindeme getirmek ¢ok dogru bir
yaklagim degildir, Bir kere daha vurgulamak gerekir ki, Tiirkiye ile
Suriye arasinda su anda herhangi bir problem yoktur; aksine son
derece iyi iligkiler vardir.

Ko¢ — Aciklamalarimzdan hareketle Hafiz Esad’'in radikal tutu-
mundan sonra Suriye'de bir degisim ve yumusama iklimi hakim
oldugunu sdyleyebilir miyiz? En azindan Suriye'deki gelismeleri
boyle okuyabilir miyiz?

Davutoglu — Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki iyilesme gecikmis
bir iyilesmedir. Ciinkii Soguk Savas donemindeki ¢ift kutuplu
yapida, Tiirkiye NATO liyesiyken, Suriye SSCB ile yogun iligki-
ler icindeydi. Soguk Savas bittikten sonra Rusya’yla oldugu gibi
Suriye'yle iligkilerimizin de yeniden tanimlanmasi gerekirdi. Fa-
kat her iki taraf da yeniden tanimlamayi geciktirdi. Bu tanimlama
90’h yillarin baginda yapilsaydi bu donemde yasanan iyilesme o
zaman baslardi. Bu noktada Tiirkiye-Suriye sinirinin statik, ka-
lin bir hat olmadig hatrlanmalidir; zira Halep ile Antep hicbir
iletisim aracinin olmadig dénemlerde dahi birbirinden bu kadar
uzak degildi. Bu acidan bakildiginda tabii olarak birbiriyle etki-
lesime girmesi gereken iki taraf var ve bu etkilesimden ne Tiir-
kiye ne de Suriye hig¢bir sey kaybetmeyecektir. Bu sebepledir ki
Tirkiye-Suriye iligkilerinin iyilesme siirecinde éncelikle karsilikl
tehdit algilamasi zayifladi. Hig stiphesiz bu noktadaki en énemli
fakt6r Suriye’deki PKK yapilanmasiydi ki, bu kenunun giindem-
den diismesiyle birlikte kargilikli tehdit algilamalan da minimize
edildi ve giiven artirict bir dénem bagladi. Bu siirecin ardindan
yapicive derinlesmis iliskiler donemine girildi. Bu siirecin devam
etmesi durumunda, Tiirkiye ile Suriye arasinda problem olabile-
cek bir alan kalmayacaktir. Mesela iki iilke arasindaki ¢tkar prob-
lemlerinden su meselesi baglaminda gilindeme gelen Asi Nehri
tizerinde ortak baraj yapma karar1 alinmasi ya da Dicle’nin sinir-
daki 20-30 km'lik alaninda Suriye’ye sulama imkéani verilmesi, iki
tilke arasindaki sorunlarin agilmaya basladigini gésteriyor.
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Kog¢ — Tiirkiye-Suriye arasindaki iligkilerin bu kadar olumlu bir
havada seyretmesi, ABD’yi rahatsiz ediyor mu? Her ne kadar
ABD'den gelen aciklamalarda “Tiirkiye ile komsularn arasindaki
iligkiler bizi ilgilendirmez” mesaji verilse de sanmirim bir baski séz
konusu; zira Suriye’'nin Irak'taki direnige verdigi destek ABD’de
siirekli olarak dillendirilen bir konu.

Davutoglu — Suriye’nin Irak'a verdigi destek konusunda farkl
goriisler dile getirilse de, ABD en azindan eskiye gore Suriye’nin
sintrlanni daha iyi kontrol ettigi kanaatinde. Son yapilan acikla-
malarda bu boyut 6zellikle vurgulaniyor. Fakat Irak’taki secim
yaklastikca etkilesim arttig icin birtakim kaygilar da dillendirili-
yor. Ancak Tiirkiye'nin miittefikleriyle ylrittiigii iliskiler ile kom-
sulanyla yiirtittiigii iliskiler arasinda birbirini yok eden ya da bir-
birinin anti-dozu gibi bir yaklasim s6z konusu degildir. Dolay1-
styla, Tiirkiye-Suriye iliskisinde yasanan iyilesmeyi, Tiirkiye-ABD
iliskilerini zedeleyen bir iliski tiirii olarak okumak dogru degildir;
ayrica ABD-Suriye iligkileri ABD-Iran gibi kopuk da degildir ve
barig siirecine katkida bulunmak amaciyla Suriye'yle iliskile-
ri yogunlastirmanin kimseye bir zarar: yoktur. Bu noktada ABD
tarafinda bir kaygi oldugu kanaatinde degilim; zira Tiirkiye'nin
komsularnyla yiiriittiigii iliskilerdeki giiclenmenin bélgesel barisa
yapacagi katki ABD’nin tasvip edecegi bir gelismedir.

Irak secimleri

Ko¢ — Irak konusunda da birka¢ sorum olacak: Irak 30 Ocak’ta
cok onemli bir secime hazirlamyor. Digigleri Bakam Abdullah Giil
de bu secimlerin mutlaka zamaninda yapilmasi gerektigini vur-
guluyor; ABD'nin tavrt da bu yénde. Ancak ¢ok ciddi sorunlari da
var; mesela Siinniler kesinlikle béyle bir secime girmeyeceklerini
soyliiyorlar, hatta se¢imi engellemek icin ellerinden geleni yapi-
yorlar. Bu baglamda se¢imlerden sonra da Irak'in i¢inden cikil-
maz bir hal alacag seklinde éngbriiler var. Siz nasil degerlendiri-
yorsunuz? Bu se¢im Irak’1 nasil etkileyecek?

Davutoglu — Tiirkiye'nin 6ncelikleri agisindan baktigimizda
Irak’in toprak biitlinliigti ve Irak’'ta mesru bir siyasi iktidarin
olusmasi, hem Irak'in hem de bolgenin gelecegi acisindan ¢ok
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onenilidir. Toprak bintiinltigii de megru bir siyast iktidarla sagla-
nabilir. Mesru bir siyast iktidar, halkin geneli tarafindan segilen
ve halkla iletisimi koalisyon gliclerinin iletisiminden farkh olan
bir iktidar bi¢imidir. Eger koalisyon gugleriyle 6zdeslesmis bir
iktidar yapisi ortaya ¢ikarsa, hem iktidar mesruiyetini kaybeder
hem de iktidarin devleti yeniden yapilandirmasi giiglesir. Bu
baglamda sec¢imin geciktirilmesi problemleri kroniklestiriyor,
sipheleri artiriyor ve taraflar segime kadar daha ¢ok kazamm
elde etmeye sevk ediyor. Bu bakuimdan Tiirkiye, se¢imin miim-
kiin oldugu kadar erken, vaktinde yapilmasi gerektigi goriigiinii
benimsedi. Ancak sadece se¢imin yapilmasi bizatihi mesruiyet
getirmez, ayrica Irak’taki biitiin kesimlerin de bu secime ka-
tilmasi saglanmalidir. Mesela %80 katilima ragmen Siinniler
katilmazsa megruiyet problemi dogacak; kaulim %55-60’larda
kaldig halde Stinniler de secimi katilirsa, istenilen sonuglara
ulasilacaktir, Dolayisiyla kars: karsiya olunan ikilem su: Se¢imi
ileri bir tarihe almak Irak'ta islerin daha iyiye gidecegi anlami-
na gelmedigi gibi se¢imi simdi yapmak da siyasal katilimi tam
olarak temin etmeyecektir. Urdiin’de yapilan son Irak’a Komsu
Ulkeler Toplantisinda [6 Ocak 2005] bu goriislerden hareketle
biitiin komsu tilkeler se¢imin vaktinde yapilmasi ve biitiin ta-
raflanin segime katilmasi i¢in yeni bir ¢agrida bulundular. Fakat
Siinni kesimin se¢ime katilamayacagina dair isaretler cok daha
fazla. Eger secim biitiin kesimlerin katihmiyla gerceklesmezse,
en azindan, temsiliyet ve katilim problemi asilmalidir. Irak’ta bir
siyasi otorite olustugunda Stnnilerin biitiiniiyle bu otoritenin
icinde yer alabilecegi diizenlemeler yapilmahdir. Aksi takdirde
¢ok daha kalic problemlerle karsi kargiya kaliriz.

Ko¢ — Irak’taki en biiylik korkulardan biri Siinni-$ii gatigmasi-
dur. Siiler belki de uzun yillardan sonra yonetimi ele alacaklarim
diisiinerek se¢imin zamaninda yapilmasi konusunda koalisyon
giicleriyle ortak paydada bulustular. Bu acgidan bakildifinda ya-
sanacak Siinni-Sii catigmas! neticesinde kuzeydeki Kiirtler “Biz
bu gatismasmin icinde yer almiyoruz; sorunsuz bir bélgede kendi
devletimizi kuracagiz” diyerek Kiirt devleti kurabilir. Siz bu se-
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Davutoglu — Bu noktada biitiin taraflar —6zellikle de Kiirtler-
sadece kisa donemi degil, orta ve uzun dénemi de hesap ede-
rek son derece dikkatli diistinmelidir. Yeni bir devletin dogmasi,
herseyden énce bu devletin ortaya ciktigl cografyada ve miicavir
alanda bu entiteyi yasanabilir hale getirecek bir kabuliin olma-
styla s6z konusu olabilir. Eger tek tarafl1 bir deklarasyon yapilirsa,
¢ok daha biiyiik problemler dogar. Mesela Yugoslavya’y: parcala-
mak kolay bir karardy; zira Slovenya, Hirvatistan ve Makedonya
kendilerini daha kolay stirdiirebilecekleri kanaatindeydi; Bosna-
Hersek ise problem yogun olacak diye diisiiniiyordu. Neticede
ates Oylesine yayildi ki kimse bunun disinda kalamadi. Yugos-
lavya’daki unsurlar bunun disinda kalamadig gibi Avrupa, hatta
diinya da disinda kalamadi ve ¢ok biiyiik bir trajedi yasandi. Or-
tadogu kiiltiiriiniin belki de en zayif taraflarindan biri ¢ok kiictik,
mikro entitelerle diisiinmeye aligkin olmasi; makro tabloyu gore-
memesidir. Bu yaklasim farkli sekillerde kendini gisterebiliyor;
mesela sehir kiltiiri baglaminda hemgericilikle, aile kiiltiiriiyle;
asabiyet anlaminda asiret bagiyla ya da etnik bir yapiyla gériiniir
hale gelebilir. Ibn Haldun’un tabiriyle asabiyeti giiglii tutup mak-
ro resmi géremediginiz zaman, asabiyetle baslatuginiz bir siirec
sizi kurban edebilir.

Bu acidan bakildigindan Irak’taki biitiin taraflarin, kiiciik asabi-
yetler pesinde kogmay1 birakip daha biiyiik bir resim igin ¢aba
gostermesi gerekir. Aksi halde problemsiz bir sekilde aynlacagim
seklinde diisiinen taraf, kendini bir anda anaforun i¢inde ve mer-
kezinde bulabilir; tarih bunun 6rnekleriyle doludur. Herkes her-
seyden once kisa donemde elde edecegi kisa kar1 degil, uzun dé-
nemde ~6zellikle de orta donemde- karsi karsiya kalacagi riskleri
diisiinmelidir. Mesela dile getirdiginiz sekilde Kiirt devleti kurul-
sa, Kiirt bélgesinin hemen kuzeyinde Siinni Araplarin yogun ola-
rak yasadig1 Musul'un ya da karma bir sehir olan Kerkiik’iin boyle
bir ayrismadan etkilenmemesi miimkiin degildir. Sinni Araplar
béyle bir ayrismamn acisim unutabilir mi? Sii Araplar ayrigma
dolayisiyla sadece kar mi edecekler? Bu acidan bakildiginda soz
konusu senaryo neticesinde Irak’taki tiim taraflar kaybedecektir.
Biitiin taraflarin kazanacag bir senaryo, miimkiin olan en kisa
zamanda Irak’ta mesru bir yonetimin olusmasi ve Irak’taki isga-
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lin sona erdirilerck otoritenin mesgru yoncetime devredilmesidir.
Kurulacak megru yonetimde Kiirtlerin, Araplarin, Siinnilerin,
Siilerin ve Tiirkmenlerin, yer alacag gercek anlamda bir devlet
yapilanmasi ortaya ¢cikmalidir.

ABD ve Irak

Kog¢ — Tiirkiye belki her platformda Irak konusundaki duyarlilik-
larini, hassasiyetlerini ve bolgedeki biitiin deneyimlerini ABD’ye
aktarmaya ¢alisiyor. Fakat ABD'nin ¢izdigi politikanin bu yénde
olmadigina dair bir algilama var. Sizce ABD'nin bu konudaki yak-
lasimi nedir?

Davutoglu— Yine biraz 6nce de vurguladigim gibi bir siireci bas-
latmak kolaydir; bnemliolan siirecin iki adim, ic adim sonrasinda
ortaya ¢ikacak gelismeleri dngorerek hazirlikli olmaktir. Bu act-
dan ABD’nin Irak’a yonelik harekatina baktigimmzda ortaya ¢ikan
direnigi beklemedigi goriilityor; aksine ¢ok daha kolay bir gecis
siireci bekledi. ABD beklemedigi bu direnis karsisinda gelistirdigi
yontemlerle de direnisi daha da alevlendirecek gelismelere sebep
oldu; Ebu Garib 6rmeginde oldugu gibi. Ayrica savas dncesinde
baglayarak Stinni Araplarin devre disi birakilmasi, Londra Kon-
feransinda Siilere ve Kiirtlere agirlik verilmesi ve Tirkmenlerin
pozitif katkismin gozards edilmesi gibi bagka olumsuziuklar da
var. §imdi, biitiin bu gecmis hatalardan daha cok, bundan sonra
ne yapilacagr 6nemlidir. Clinkii ABD'nin aldig: kararlar sadece
kendi ulusal stratejilerinin sonuclarini etkilemiyor; biitiin bolge
tilkelerini ve kiiresel aktorleri etkiliyor. Dolayisiyla ABD, Irak’taki
biitiin taraflan stirece katan ve Irak halkinin génliinii kazanma-
ya dayal bir yontemle gegis siirecini tekmil edip demokratik bir
yapiyi Irak’ta kurduktan sonra, Irak’taki koalisyon giiclerinin var-
ligmni sona erdirecek bir plan icine girmelidir.

ABDve PKK

Ko¢ — Irak'taki ABD giiclerinin komutam John Abizaid'in
Tiirkiye'ye gelmesini, bu baglamda okuyabilir miyiz? Abizaid sa-
dece PKK'nin faaliyetleri konusunda m1 Tiirkiye’ye geldi; yoksa
bagka bir anlam yiiklemek miimkiin mu?
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Davutoglu — ABD), sadece Irak’taki meveudiyetini siirdiiren bir
gli¢ degildir; ayrica kiiresel anlamda en 6nemli aktérdiir, Tiirkiye
de bélgesel anlamda en 6nemli aktor ve Irak’ta ne olursa olsun
her an miidahil olabilme kapasitesine sahip bir aktor. Bu iki ak-
tor arasinda saghkl bir iliskinin, koordinasyonun olmasi Irak’taki
gecis siirecinin sihhatli islemesi agisindan biiylik énem tasiyor.
ABD ve Tiirkiye gibi iki lilke boyle bir donemde iletisimsizligi kal-
diramaz. Bu iletigsimin her diizeyde (askeri, ekonomik, diploma-
tik) siirdiiriilmesi gerekir.

Kog¢ — Peki bu, gecikmis bir séylem mi?

Davutoglu — Hayir. Daha dnce de bu iletisim kanallar vardi ve
mevcuttu; hem Basbakanimizin ABD gezisinde hem de Disisle-
ri Bakanimizin bu arada yaptigi bircok ABD gezisinde bu konu
konusuldu. Colin Powell ve George Bush'un gelislerinde de bu
konular masaya yatiritdi. Bu anlamda mutlak bir kopukluk yoktu.
Ama birbirimizi daha iyi anlamamuz gerekir; bu amagcla noktasal
iist diizey ziyaretlerin 6tesinde siirekli isleyen istisare mekaniz-
malan olusturulmalidir. Eger mesele bu diizeyde tartisilmaya
baslarsa, karsihkhi kaygilar anlasilir ve yanlis anlasilmalara yol
acabilecek de facto durumlarn 6niine gegcilebilir.

lsaret etmeye ¢alistigim husus baglaminda PKK meselesi sadece
General Abizaid'in gelisiyle ¢tziilemez; aksine bu konuda da ti¢li
bir mekanizma isletilmelidir. Bu {i¢lii mekanizmanin siirekliligi
list diizey ziyaretler kadar 6nemlidir. Tiirkiye’nin PKK konusun-
daki kaygilan gelinen noktada ¢ok daha iyi anlasilmaktadir. An-
cak bu goriismelerden hemen noktasal sonug alinacag: beklenti-
si icine girilmemelidir.

ABD ve Tiirkiye-Iran iliskileri

Kog¢ — ABD'nin Irak miidahalesinin ardindan Suriye ve Iran da
giindeme gelmisti. Ancak zamanla bu islerin bu kadar da kolay
olmadig goriiliince, ABD belki de bir adim geriye att1. Bu bag-
lamda Tiirkiye-iran iliskileri, Tiirkiye-Suriye iligkileri ve ABD'nin
tam orta yerde ¢ok biiyiik bir askerf gii¢ olarak durmasa, Tiirkiye-
Iran iliskilerini nasil etkiliyor? Niikleer enerji konusunda yaganan
gelismeler iki tilke arasindaki iligkilerde nereye oturuyor?
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Davatoglu— Tliirkiye' nin komsu iilkelerle ilgili genel siyaseti lran
konusunda da gegerlidir. Irak baglaminda Tiirkiye-Iran iliskileri-
ne bakildiginda, Tiirkiye, Iran ve Suriye'nin siirekli temas halin-
de olmasi, Irak’in istikrara kavugmasi ve ABD’nin Irak’a doniik
politikalar1 agisindan bir dezavantaj degil, avantajdir. Béyle bir
siirekli goriisme zemininin olmasi en azindan kaygilarin paylasil-
masl, [rak’ta istenilmeyen bir gelisme yasanmadan 6nce karsilikli
anlayis birlikteliginin olusturulmasi noktasinda énemlidir. Ayri-
ca Irak dlgeginde kalici rakipler ve koalisyonlar da yoktur. Mesela
Irak’ta secimin bir an 6nce yapilmasi konusunda ABD ile Iran’in
pozisyonlan értiistii. Dolayisiyla burada taraflarin mutlak olarak
her an karsi karsiya oldugu bir tablo varsaymak yanhstir. Tiirki-
ye-Iran iligkilerinin de aynen Tiirkiye-Rusya iligkileri gibi tarihi
zeminden gelen belli bir rasyonalitesi vardir. Bu rasyonalite i¢in-
de hareket edilmesi, bolge barisi cercevesinde 6nem tasiyacaktir.

Tiirkiye, niikleer enerji konusunda yasanan problemlerin ¢zii-
miinde AB cer¢evesinde yiiriitiilen temaslara destek vermistir.
Bundan sonra da Iran niikleer ¢alismalarini bargcil amaglar icin-
de siirdiirdiikce, Tiirkiye de iizerine diiseni yapacaktir.

Ko¢ — Saym Davutoglu g¢ok tesekkiir ederiz. Genis bir pers-
pektifte hem 2005 yilina dis politika agisindan baktik. Hem de
Tiirkiye'nin ¢evresindeki gelismelere 151k tutmaya ¢ahistk. Cok
tesekkiir ederiz.

Davutoglu — Ben tegekkiir ederim.
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Tiirk Dis Politikasinin Temel ilkeleri ve ABD,
irak ve Ortadogu Politikalan

Taha Akyol,
Egrisi Dogrusu, CAN Tiirk
11 Subat 2005.

Stratejik derinlik, cok boyutlu dis politika ve merkez iilke...

Taha Akyol — Saym Davutoglu, ¢ok sik vurguladiginiz ve dig po-
litika literatiirtine dahil ettiginiz stratejik derinlik ve ¢ok yénlii dis
politikakavramlarn ne ifade ediyor?

Ahmet Davutoglu — Bu kavramlarin son donemlerde ¢ok fazla
tartisdigmi takip ediyorum: stratejik derinlik, merkez tilke ve —
cok yonlii degil- ¢ok boyutlu dis politika.

Stratejik derinlik kavramiyla ayn: adli kitabimda inceledigim ve
daha sonra geligtirmeye calistigim temel varsayim su: Cift kutup-
lu diinyada kiiresel! bir parcalanma vardi. Dolayisiyla da lkeler
kendi yakin cevrelerinden ve kendilerini eksen alan politikalar-
dan daha ¢ok kiiresel par¢alanmaya endeksli bir blok tercihin-
de bulunuyorlard: ve bu blok tercihine gére de herseyi tanimh-
yorlardi. Mesela Soguk Savag déneminde Tiirkiye nin yakin kara
havzasinda ver alan Bulgaristan ve Glircistan'la yiirtittiigii dis
politika -bu iilkeler karsi blokta yer aldig1 icin- tamamen kiiresel
parcalanmaya baghyd: ve -mesela— NATO iiyesi Norve¢'le yiirtit-
tigu iliskinin her iki tilkeden de fazla olmasi gerekiyordu. Soguk
Savag sonrasi donemde ise, {ilkeler yakin ¢evrelerini de dikkate
alan yeni bir dig politika benimsediler. Mesela Almanya dig po-
litikasina baktigimizda yakin gevresine kademeli bir niifuz etme
dénemi yasadig goriiliir; zira Almanya'nm -Soguk Savas done-
minde kopukluk yasadigi- Dogu ve Orta Avrupa’dan kopmasi ar-
tk mimkiin degil. Stratejik Derinlik’te analiz etmeye ¢alistigim
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husus da Tiirkiye'nin cografi ve tarihi baglamda yakin ¢evresine
iliskin sahip oldugu derinligi, stratejik derinlige doniistiirmesiy-
di. Dolayisiyla Soguk Savasin birbirinden kopardig, fakat hem
cografi konumlar1 hem de tarihi baglamlar itibariyle birbirlerin-
den koparilmast miimkiin olmayan Batum ile Trabzon’u, Edirne
ile Filibe/Gilimdiilcine’yi, Urfa ile Halep’i, Diyarbakir/Mardin ile
Musul’u birbirinden ayirmak ¢ok giigtiir.

Stratejik Derinlik’te yapmaya calistigim “Tiirkiye’yi eksen alarak
yeni bir dis politika cercevesi gelistirilebilir mi?” sorusu tizerine
diisiinmektir. Bu noktada son giinlerde bana atfedilerek kulla-
nilan ¢ok eksenli dis politika kavramu ciddi bir elestiriye tabi tu-
tulmahdir: Oncelikle kavram, Tiirkge acisindan yanlisur; zira ek-
sen ¢ok olmaz. Bu acidan bakildiginda Stratejik Derinlik’te tek
bir eksen vardir ve bu eksen Tiirkiye’dir; amac Tiirkiye'nin yakin
kara havzasindan (Balkanlar, Ortadogu ve Kafkaslar), yakin deniz
havzasindan (Karadeniz, Ege, Kizildeniz, Basra Korfezi, Hazar) ve
yakin kita havzasindan (Dogu Avrupa, Orta Asya, Kuzey Afrika)
hareketle Tiirkiye eksenli bir dig politika gelistirmektir.

Ayni sekilde “cok odakli” ifadesi de —odak da ¢ok olamayacagin-
dan- Tiirkce agisindan yanhgstir. Ayrica, ne benim calismalarim-
da ne de hiikiimetin a¢iklamalarimda bu kavramlar kullanilma-
mugtir. Kullandigum kavram ¢ok boyutlu dis politikadir: Tiirkiye
eksenli bir bakisla Tiirkiye, Afroavrasya nin merkezinde yer alan
bir iilkedir.

Merkez iilke kavramina gelince, Tiirkiye'nin sadece bir bolge-
ye dayali bir politika gelistirme sanst yoktur. Tiirkiye tarihi ve
cografi konumundan kaynaklanan politikay: uygulamazsa, peri-
feri olmak durumunda kahr. Trakya Dogu Avrupa’nin, Erzurum
Kafkasya'nin, Giineydogu Anadolu Mezopotamya’'nin periferisi
gibi goriinebilir; ama Tiirkiye bir biitlin olarak ele alindiginda
merkez tilke olmak zorundadir.

Akyol — Tiirkiye kendisini gii¢lii, cazip bir merkez iilke seklinde
konumlandiramazsa, Trakya’'nin Balkan cazibesine, Erzurum’un
Dogu’nun cazibesine kapilmasi gibi tehlikeler var.

Davutoglu — Anadolu’nun periferi olmaya tahammiilii yoktur;
zira Tiirkiye, Afroavrasya kitasinin tyle bir noktasindadir ki mer-
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kez olmak zorundadir, Netice itibariyle ¢ok eksenli dig politika
tabiri olmaz; hatta istikamet belirsizligi ifade ettigi icin ¢ok yonlii
dis politika kavramini bile kullanmamaya 6zen gosteriyorum. O
halde kavram ¢ok boyutlu dis politika seklinde olmaldir.

Akyol — Cok boyutlu dis politikada istikamet ne?

Davutoglu — Tiirkiye’yi kendi ekseni etrafinda, kendi bolgesi ve
cevresiyle bansik bir gekilde gittikce giiciinii temerkiiz ettiren
Afroavrasya’min merkezinde diizen kurucu bir aktor haline ge-
tirmek.

Yeni dig politika ve ABD ile iliskiler

Akyol — Bu anlattiginiz gerceveye ylizde yliz katilryorum. Ama
akla soyle bir soru geliyor: Tiirkiye béyle ¢cok boyutly, biitiin cev-
resine eskisinden daha fazla dikkat eden bir politika izleyecegine
gore ABD ve Avrupa’yla iligkilerimiz biraz asagi m1 diisecek?

Davutoglu — Son giinlerde ABD ile iligkilerde bir problem oldu-
gu yoniinde yaklasimlar olsa da, ABD'yle iligkilerimiz artacaktir;
zira ABD, Afroavrasya (Afrika, Avrupa ve Asya) kitasimin disinda
kiiresel bir giic olarak bu kitada etkili olmak istiyor. Bu amagla
ABD stratejisi bu bolgeye ulasmak icin elinde siirekli biiyiik bir
donanma bulundurmak zorunda. Bu acidan bakildiginda ABD
ile Afroavrasya kitasinin merkezinde yer alan ve 50 yildir ABD’yle
arasmda miittefiklik iliskisi bulunan Tirkiye'nin stratejisinin 6r-
tiismesi kacinilmazdir; yani birbiriyle paralel seyretmek zorun-
dadir. ABD mevcut diinyaya baktiginda gecmisteki bircok iligkiy-
le test edilen ve Afroavrasya kitasmin merkezinde yer alan Tiirki-
ye ile yirrittigii iliskinin yerin ikame edebilecegi ikinci bir iilke
yoktur. Tiirkiye de stratejik gelecegi icin ABD, Avrupa ve Rusya
ile yarittighi iligkileri rekabet icerisinde degil, birbirini tamamila-
yan bir iligki seklinde ikame etmelidir. Dolayisiyla AB ile iliskiler
ABD’ye alternatif ya da karsi olmadigl icin biitiinliik i¢cinde yiirii-
tilebilir iliskilerdir.

Akyol — Fakat ABD basini bu sekilde ditisiinmiiyor. Bu baglamda
Tiirkive ile Amerika arasinda birtakim problemler de var. Ame-
rika basmi adeta Tiirkiye'yi azarliyor. Biz de hakli olarak onlan
elestiriyornz. ABD askerimizin basina c¢uval geciriyor. Biz Tiirk
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soférleri 6lmesin diye ikinci kapt agmak istiyoruz, ABD “agaimaz-
sm!” diyor. Tiirkiye'yi ¢ok rahatsiz eden Kerkiik'teki gelismelere
ABD g6z yumuyor, PKK'ya dokunmuyor. Halbuki siz értiigiiyor
diyordunuz?

Davutoglu — Stratejik analiz agisindan bakildiginda értiismesi
ka¢inilmaz diyorum. Ancak miittefikler arast iliskilerde konjonk-
tiirel birtakim inis ¢ikeslar, sikintilar yasanabilir. Mesela ABD ve
Fransa, Irak’ta ¢cok ciddi bir ¢atisma yasadi, ama Liibnan krizinde
ortak bir tavir sergilediler. Tiirkiye-ABD iliskilerine bakugimizda
birka¢ diizlemde ele alinabilir: resmi diizlem, ABD dis politika-
stin Tiirkiye’de algilanig bicimi; Tirk dig politikastnin ABD'de
algilanis bicimi ve toplumlararasi algilayis.

Resmi diizlemde su ana kadar iki yildir yiiriitiilen miizakereler-
de, goriismelerde hi¢bir zaman bugiin basina yansidig: tarzda bir
algilayis tarz1 olmadi. Aksine hic¢bir goriismede Tiirk ve Ameri-
kan taraflarimin gerginlik i¢inde bir goriisme yiiriittiikleri ya da
birbirlerine demin sdylenen sorunlar yumagt i¢inde baktiklarina
sahit olmadim. Bunun aksi bir liste de yapilabilir. Mesela Tiirkiye
su anda NATO misyonunu Afganistan’da yiiriiten; bu komutayi
ikinci kere alan ve bu anlamda ciddi bir riski de iistlenen bir iilke.
Bu acidan Tiirkiye hem maliyet itibariyle hem de yiiriittiigi dis
politika acisindan biiyiik bir fedakarlik yapti ve baska bir iilke-
nin almadig bir gorevi iistlendi. Kibris konusunda miizakereleri
baslattigimizda biz ABD’den destek gordiik. Ayrica Condoleezza
Rice’in hem son ziyaretinde {5-6 Subat 2005} yaptig! agiklama-
lara hem de Paris’te yaptigs konugmaya dikkat edilirse, olumlu
anlamda Tiirkiye’ye ¢ok ciddi atiflar varda.

ABD basininin Tiirk dis politikasini algilayisina gelince, demokra-
tik toplumlarda herkes istedigi sekilde tenkit edebilir; zira bu tiir
toplumlarda iliskiler, algilamalar, kamuoyu olusturma yukaridan
asaglya dogru yansimaz; asagidan yukariya dogru, yani tabandan
yukar: dogru yansir. Totaliter toplumlarda siyasi otoriteler “soyle
diisiineceksiniz” veya “boyle disiineceksiniz” diye talimat ve-
rebilir. Bu anlamda Tiirk medyasinda da Amerikan medyasinda
da ¢ok degisik goriisler dile getirilebilir. Buna tahammiil etmek
lazim. Ancak Tirkiye’de biiylik firtinalar kopartan ve ilk okudu-
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gumda beni de bkilien Pollock i makalesi'7 anahtar kavramian
ve analojileni ptindeme getiedi: hasta adam. Biitiin diinyada yiik-
selen bir yildiz olarak goriiliirken Tiirkiye'nin bu sekilde tanim-
lanmasi ancak bir kurgu geregi olabilir.
Akyol — Herhalde bunu kendi basina yazmad.. Belli bir politik
merkeze (muhafazakar) yakin bir yazar.

Davutoglu — Fakat aym politik merkeze yakin baska yazarlar,
Tiirkiye hakkinda bagska seyler de yazdilar. Bu agidan bakildigin-
da tek bir yazar1 mihenk tagi gibi almak Tiirkiye-ABD iliskilerine
verebilecek en biiyiik zarardir. Ayrica iki iilke arasindaki iliskiler,
birkag yazara gore sekillendirilirse, yiiriimez. Daha tehlikeli olan
Tiirkiye’de bu yazinin neredeyse bir panik ve telag havasinda kar-
silanmasidir. Tiirk toplumu hem tarihi birikimi hem de mevcut
siyast ve sosyal tecriibesiyle bu tiir problemlerde sogukkanl dav-
rams gosterebilme refleksine sahip olmalidir. Mesela Pollock’in
Stalin ve Gobels analojisi biitiin Tiirk aydinlarini telasa degil, bir
anlamda karsi tepkiye sevk etmeliydi; zira hi¢ kimsenin herhangi
bir Turk aydinini Gobels’e benzetme hakki yoktur; zira Gobels,
Avrupa’da Yahudilere yonelik baski uygularken, Tiirkiye biitiin
bu mazlum insanlara kucak agmsti. Ustelik sadece Ikinci Diin-
ya Savag! déoneminde degil, 1492'de de kabul etmisti. Dolay1-
siyla sorgulamamiz gereken asil mesele, herhangi bir yazinin
Tiirkiye'de panik havasinda karsilanmasidir. O halde Tiirkiye bu
gibi durumlarda hem sogukkanli ve rasyonel diisiinmeli hem de
istikamet tizere daha rahat tavirlar géstermelidir.

Amerikan dis politikasinin Tiirkiye'de algilanmasina gelince, bu-
rada sikintilar var. Bu sikintilarin bir kismi demokratik devietin
hususiyetleriyle bir kismi da konjonktiirel degisikliklerle agik-
lanabilir. Mesela BBCnin yapug anket!® 1999 yilinda/Clinton
ddneminde yapilsayds, Tiirkiye’deki en popiiler iilke olarak ABD
c¢ikacakty;, en az popiiler olanlar da Fransa ve [talya. Bu konuda
PKK tavri ¢ok belirleyicidir; zira Ocalan’in yakalanmasi konusun-

17 Robert L. Pollock, “The Sick Man of Europe-Again”, The Wall Street
Journal, 16 $ubat 2005.
18 BBC’'nin Ocak 2005'te yaptigi ankete gore 21 {ilke arasinda Tiirkiye,
%82'lik bir oranla anti-Amerikanizmin en yogun oldugu iilkeydi.
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da Amerikan katkisi giindemdeydi. Ayrica ayni dinemde Clin-
ton, TBMM’de Islam medeniyetine saygi ifade eden, Osmanlr’'y1
yiicelten ve Atatiirk’{in katkilanm one ¢ikartan ¢ok entegre bir
konusma yapti.

Akyol — Ben buradan su sonucu gikariyorum: Siz diyorsunuz ki
Amerika Tiirkiye’de bu kadar tepki goriiyorsa, sebebini kendinde
aramaly; zira Clinton zamaninda Tiirk halki Amerika'y1 seviyordu.

Davutoglu — Evet, Amerika'ya yonelik tepkinin bir sebebi budur;
bir diger sebebi de Tiirkiye gibi demokratik bir toplumda hicbir se-
yin gizli kalmamasidir. Mesela Irak’ta bir cami baskin yapilip ca-
mide bir infaz yapiliyorsa, bu belli bir tepki dogurur; kamuoyunun
bu tiir eylemlere tepki vermesi kacinilmazdir. Siyasi otoritenin
“tepki vermeyin” demesi, totaliter rejimlerde olabilecek bir sey-
dir. Tiirkiye, bu konulart karsilikh anlayis i¢inde konusabilmelidir.
Toplumlar arasi iligkiler acisindan bakildiginda, sadece Tiirkiye'de
degil, biitiin diinyada 1999’daki olumlu intibain aksine anti-Ame-
rikanizm yiikseliyor. Tiirkiye bunu idare edebilmeli ve resmi diiz-
lemi etkileyecek gerginliklere sebep olmasina engel olmalidir.

Halklar arasindaki iligkilere, yani Tiirk toplumu ile Amerikan
toplumu arasindaki iligskiye gelince, hem Tiirk toplumunda hem
de Amerikan toplumdan anti-Tiirkizm ya da anti-Amerikanizm
doguracak bir tarihi zemin yoktur. Tarihe bakildiginda Ameri-
kallar Fransizlarla, Ingilizlerle, Almanlarla, Ruslarla, Japonlarla,
Cinlilerle savasmistir; fakat Tiirklerle savagsmamustir. Tiirkler de
Ingilizlerle, Fransizlarla ve Almanlarla kars: karsiya gelmis; fakat
Amerikalarla gelmemistir. Dolayisiyla, halklar arasindaki iliski-
lerde de karsilikh nefreti, yanlhs anlamayi destekleyecek bir tarihi
zemin yoktur.

Akyol — Imajlarda var.

Davutoglu — Her iki tarafin —zellikle de Amerika'nin— mevcut
imajlarini sorgulamasi, elestirmesi ve ardindan diizeltmesi gere-
kir. ABD séz konusu oldugunda mevcut olumsuz imajin diinyada
yaygin bir fenomen haline gelmesiyle, bu siire¢ ¢cok daha 6nemli
hale gelmistir.

Akyol — Mesela bir ABD yoneticisi ¢ikip “Her ne kadar basinda
birtakim olumsuz haberler ciksa da, bizim Tirkiye'yle iligkileri-
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mizde bazt ulik telek probiemler dismda bir sorun yoktur” de-
medi. Bagbakamn Velluce operasyonu ya da Iran meselesi gibi
birtakim problemler Gizerine yaptigi konusmalarda ABD’ye mey-
dan okuyordu. Sanki iki taraf da 6b{iriiniin elestirilmesine seyirci
kaliyor.

Davutoglu — Bu kanaat ¢ok dogru degil. Ciinkii Beyaz Saray’in
resmi agiklamalarina baktifimizda her seferinde Tiirkiye ile iligki-
lerin tnemine ve kacintlmazhgina vurgu yapildi. Dolayistyla ABD
organik davranan, tek, yeknesak bir surette goriilmemelidir; zira
belli bir goriis serdedilse de bunun resmi goriise yansidigini ifa-
de etmek i¢in ortada hicbir delil yoktur. Bush'un Briiksel’'de ya da
Rice’in Paris’te yaptig1 konusmalar gibi disa yansiyan agiklamalara
bakilirsa, herhangi bir stkint1 olmadigr gortilecektir. Fakat su husu-
sa dikkat edilmelidir: Miittefikler arasinda kalici iliskiler yaninda
bazen stkintilar dogabilir; mesele bu sikintilarin nasil agilacagidir.

Akyol — ABD ile aramizda sikintilar nelerdir? Bu sikintilar nasil
asilacak?

Davutoglu — Soguk Savasin ¢ift kutuplu konjonktiiriinde bile
Tirkiye-ABD iligkileri inisli cikiglt bir seyir takip ettigine gtre bu
ddnemde iki miittefik arasinda zaman zaman birtakim sikintila-
nn yasanmasi normaldir. Bu baglamda toplum Amerika’ya kiza-
bilir ya da takdir edebilir; fakat karar verme pozisyonunda bulu-
nanlar rasyonel ve sogukkanlh olmalidir. Bu acidan bakildiginda
Irak konusunda veya baska bir meselede anlasmazlk ¢iktiginda,
en Hnemli nokta bu anlagsmazlhigin kontrol edilebilmesi ve taraf-
lann krizin ydnetimi konusunda makul yontemler benimseyebil-
mesidir. Burada da Gi¢ unsur 6nemlidir:

[1] Psikolojik zemin: Karar vericiler olumsuz algilardan etkilen-
meden kendi aralarindaki iliskilerde psikolojiyi kontrol edebil-
melidir. Burada da en 6nemli unsur, bir tarafin kendi stratejik
planlamasini yaptiktan sonra diger tarafi bu stratejik planlama-
nin edilgen bir unsuru olarak gérmemesidir. “Ben stratejik plan-
lamamu yaptim, size de sdyle bir rol diistiyor” dediginizde psiko-
lojik zemini kaybetmeye baslarsiniz. Dolayisiyla saglam stratejik
ortaklik iligkilerinde tablonun biitlinii paylasiilmalidir; yani her
iki taraf da biitliniin paylasildigi konusunda psikolojik bir gii-
ven hissine sahip olmalidir. Bu agidan —mesela— [rak meselesine
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bakildigma batiiniin paylasitmadigina iliskin bir duygu olsa da,
yapilmasi gereken Irak konusundaki psikolojik zeminin insa edi-
lebilmesi amaciyla ¢6ziim 6nerileri getirmektir.

[2] Kurumsal zemin: [ki taraf arasinda stratejik bir iligki yiiriiye-
cekse, taraflardan biri etken, digeri edilgen olmamahdir; ayrica
kurumsal bir siireklilik arzeden siirdiiriilebilir bir istisari zemin
de bulunmalidir.

[3] Siyasal zemin: Ust diizey siyasal temaslarla iki iilke arasinda-
ki iliskiler takviye edilmelidir. Taraflar, siyasal zeminde aksayan
unsurlan belli bir sistematik gergeve i¢ine oturup degerlendir-
melidir. Tiirkiye-Amerika iliskilerinde siyasal zeminde yasanan
sikintilar {izerine taraflar oturup sihhatli degerlendirmeler yap-
tiklar1 zaman, iki {ilke arasindaki iliskilerde istikrarh gecisler ya-
sanmigtir. Mesela gecen sene tezkere sonrasinda bir gerilim bek-
lenirken, Disisleri Bakani1 Abdullah Giil'iin Washington ziyareti
ve dncesinde Powell'mn Ankara ziyareti neticesinde 6ylesine bir
psikolojik ortam saglanabildi ki iliskiler tekrar rayina oturdu. Bu
psikolojik zemin, Bagsbakanin gecen seneki Washington ziyareti
ile Bush’'un Ankara ziyaretlerinde de siirdiiriildii. Irak konusunda
da benzer bir siire¢ yasanabilir.

Tiirkiye’nin Irak politikasi
Akyol — Irak konusunda bizi rahatsiz eden konular nedir?

Davutoglu — Irak’m toprak biitiinliigii konusunda mutabik ka-
linsa da, toprak biitiinliigiiniin anlamh bir zemin kazanabilmesi
icin Kuzey Irak da dahil olmak tizere Irak politikasinin olmazsa
olmaz esaslan var:

[i] Irak’in Tiirkiye'ye doniik bir terér kaynagi halinde kalmasi
Tiirkiye actsindan kabul edilebilir bir durum degildir. Bu konuda;
ABD Tiirkiye'yi tatmin eden bir adim atmamustir; zira PKK Ku-
zey Irak’ta varhgini stirdiirmektedir. Bu konu, Tiirkiye agisindan
son derece onemlidir; zira Tiirkiye terdrii biitiintiyle giindemin-
den diisiirerek ekonomik kalkinmaya ve kendi i¢ barigina yogun-
lagmahdir. Bu siirecte, Tiirkiye’nin i¢ giivenligi i¢in son derece
onemli bir unsur olan terdriin Demokles’in kilici gibi kalmasi
kabul edilemez.
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(if] frak’taki kiltiirel demografi, Kerkiik de dahil olmak iizere ko-
runmalidir; yani Kiirtler, Ttirkmenler ve Araplar barig¢il bir hayat
alani iginde birlikteliklerini siirdiirmelidir. Irak’ta biitiin aktor-
lerin i¢ ice gectigi iki yer var: Bagdat ve Kerkiik. Dolayisiyla bu
iki sehrin 6zel bir idareye, 6zel bir statiiye sahip olmas: gerekir.
Aksi takdirde Bagdat ve Kerkiik'te etnik ya da mezhebi catismalar
baslarsa, [rak’1 bir arada tutmak imkansiz hale gelir. Tiirkiye'nin
Kerkiik hassasiyeti de tarihi gerekgelere ve Irak’in esenlik icin-
de olmasina dayanmaktadir. Tiirkiye, Kerkiik ve Musul'u terk
ederken, iki esasin siirdiiriilebilir olmasini esas almisti: Irak’tan
Tiirkiye’ye yénelik bir tehdit olmamasi ve Irak ekonomisiyle Tiirk
ekonomisinin karsilikl baris icinde gelismesi. Irak, bu agidan ba-
kildiginda Tiirkiye’nin gizardi edebilecegi bir iilke degildir.

Siiler ile Kiirtler arasindaki anlasma ya da Kerkiik

Akyol — Siilerle Kiirtler anlastilar ve “Kerkiik'ii de gegici anayasa-
nin 58. maddesine gore bir ¢6ziime baglayacagiz” dediler. Bu ge-
lismeler, Tiirkiye icin ne anlam ifade ediyor: “Irak diizeliyor mu”
ya da “Irak’ta bir ayrisma mu oluyor, kétiiye mi gidiyor”. $ii-Kiirt
anlagmasin nasil karsihyorsunuz?

Davutoglu — Su ana kadar gegen iki yillik siirece baktigimiz za-
man biitiin olumsuz gelismelere ragmen iki tane ¢ok 6nemli fak-
tor vardir: [a] Biitiin olumsuz gelismelere ragmen, Saraybosna
érneginde oldugu gibi Irak’ta etnik-mezhebi bir ¢atigma ortaya
¢ikmadi. [b] Bosna’da yasananlarla kiyaslarsak komgu iilkeler
Irak iizerinden karsi karsiya gelmedi. Bu agidan bakildiginda su
ana kadar yaganan gelismelerle saglanan bu iki unsurun zedelen-
memesi cok onemlidir. Fakat son birkag giin icinde gergeklesen
Sii camilerine yonelik saldinlar, etnik-mezhebi catigmalan tetik-
leyebilir.

Akyol — Zarkavi ve el-Kaide gibi fanatik direniscilerin Siilere yo6-
nelik saldinlan, ABD’yi batiracagiz derken bir i¢ savas ¢ikaracak.
Sizin yorumunuz da bu ydnde mi?

Davutoglu— Bu saldinlarin mensei konusunda kesin bir hiikiim
vermek ¢ok zor. Artik Irak dyle bir hal aldi ki kimin, neyi, ni¢in 6l-
diirdiigii cok belli degil. Tabii ki sivillere ytnelik her tiirlii hareket
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herkes tarafindan kinanmalhdie. Tirkiye de benzer acilan yasa-
dig1 icin kimden gelirse gelsin bu tiir saldinlara karsi ¢ikmalidir.
Akyol — En azindan bir mezhep kavgasi ¢ikarilmaya ¢alisildigin
séylemek miimkiin.

Davutoglu — Bir mezhep kavgasi cikarilmaya calisildigt dog-
ru; Tiirkiye’'nin secim 6ncesinde biitiin taraflarla temasa gege-
rek mutabakat saglamaya ¢alismasinin sebebi de bu ihtimaldir.
Tiirkiye’nin Irak’taki biitiin taraflarla, hususen Siinnilerle go-
riismesini Siinnicilik seklinde yorumlamak dogru bir yaklasim
degildir; zira Siinni Araplarin secime katilmasi i¢in yapilan go-
riismelerle ¢ikarilmak istenen etnik-mezhebi catismalarin 6nii-
ne ge¢meye calisiyoruz. Bu amacgla hem Amerika hem de Tiirkiye
yogun bir ¢aba sarfetti. Burada dikkate alinan husus se¢ime kati-
lim orani kadar katilimin kapsamiydi.

Irakh Siinniler nicin 6nemli?

Akyol — Tiirkiye'nin tutumu nedir? Secimleri iyi mi buluyoruz?
Davutoglu — Secim, Irak i¢in dnemli bir adim oldu. Ancak sonra-
sinda ortaya ¢ikan Siinni Araplarin temsili problemini diger me-
kanizmalarla asmak gerekir. Bu noktada Siinni Araplann Irak’ta-
ki i¢ baris agisindan ne kadar 6nemli oldugu unutulmamalidar;
zira Sii Araplarla Siinni Kiirtler arasindaki ortak noktalar azdir ve
sadece bu iki 6geye dayanan bir devletin yasama sansi ¢ok azdir.
Fakat Siinni Araplann Arap olmalar bakimindan Sii Araplarla ve
Siinni olmalan itibariyle Siinni Kiirtlerle ortak noktalar1 vardir.
Ayrica yukanda da isaret ettigim gibi Tiirkiye'nin Irak’a yonelik
politikasi sadece Stinni Araplar iizerinden yiirlimemektedir; ak-
sine Siilerle de her tiirlii temasa devam ediyoruz; mesela Cum-
huriyet tarihinde ilk defa Tiirkiye’nin Irak Ozel Temsilcisi Biiyii-
kel¢i Osman Korutiirk, $ii bir liderle, yani Ayetullah Sistani'yle
list diizey bir temasa gecti. Tiirkiye'nin Siinni Araplara yonelik
politikalari, Stinni olmalarindan degil; Irak agisindan tasidiklan
onemden dolayidir. Dolayisiyla Tiirkiye, herkesi kapsayacak bir
Irak’in kurulmasi amaciyla Siinnilerin sisteme bir an nce katl-
masini saglayacak her tiirlii imkan: degerlendirmek zorundadir.

Akyol — §ii Araplarla Kiirtlerin hiikiimet kurmak iizere anlagmis
olmalarini nasil karsiliyorsunuz?
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Davutoglu — Bu olumlu bir gelismedir; yani bir sekilde Irak’ta
bir hiikiimetin kurulmasi ve Irak’in islerini deruhte etmesi siste-
min isleyisi acisindan 6nemlidir. Fakat sorunun tamamen ¢oziil-
diigiinii varsaymak yanlistir. Bir kez daha vurgulamak gerekir ki
Siinni Araplarin da sistem icine d4hil edilebilmesi i¢in ¢aba gos-
termek gerekir.

Akyol — Kiirtlerin Siilerle Bagdat konusunda anlagmasi Kiirtler-
deki ayrlikg1 duygulan gliclendirir mi yoksa onlar1 Bagdat'a mi
yonlendirir? Hangi tez dogru?

Davutoglu — Tirkiye icin biitlin etnik gruplarn yiizlerini
Bagdat’a ¢evirmeleri onemlidir; zira Irak’in biitiinliigiinii bu yo-
nelis saglayacaktir. Kiirtlerin bu anlamda merkezi idarede rol al-
malan tegvik edilmesi gereken olumlu bir gelismedir.

islam diinyas: kendi i¢ dinamikleriyle mi yenilenmeli, digar1-
dan miidahale edilerek mi?

Akyol — Bagbakan Erdogan Islam diinyasini ziyaret ettiginde Is-
lam diinyasinda gergeklesmesi gereken reforma ve demokratik
gelismelere yonelik mesajlar verdi. Misir'in en itibarli gazetesi
el-Ahram’n sizinle yaptig miilakatta da siz de bu hususa isaret
ettiniz: “Islam diinyasimn bir reforma, yenilenmeye ihtiyaci var.
Demokrasinin de gelismesi gerekir. Cok zengin dogal kaynakla-
ra sahip oldugu halde Islam diinyasindan higbir iilke 15 zengin
diinya iilkesi i¢ine giremiyor.”

Davutoglu — Burada iki soru var: Birisi “genelde Islam diinyasi-
nin, 6zelde de Ortadogu’nun yenilenmeye ihtiyaci var mi?” ikin-
cisi de “Bu yenilenme dig miidahaleler yoluyla olmali mi? Bir dig
miidahale bu yenilmenin mesruiyetini saglar m?” Bu iki soruya
yonelik genel yaklagima gore birincisini soylediginizde ikincisini
de kabul edersiniz ya da ikincisini reddettiginizde birincisini de
reddedersiniz. Bu yaklagim yanlistir; aksine bu sorulara yonelik
dogru yaklasim su sekilde olmaldir: “Genelde [slam diinyasinin
ozelde Ortadogu'nun yenilenmeye ihtiyac vardir ve bu yenilen-
meyi dis miidahaleler iizerinden gerceklestirmeye ¢alismak hem
mesruiyet problemi dogurur hem de bolgede kaosa sebep olur.”
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Davutoglu — Bu hiikiim, sadece ABD igin degil, herkes icin ge-
cerlidir; zira Ortadogu’nun ve Islam diinyasinin kendi i¢inden
kendi yenilesme dinamiklerini ¢ikarmasi gerekir.

Akyol — Yenilesmeden demokrasi ve piyasa ekonomisini mi kas-
tediyorsunuz?

Davutoglu — el-Ahran?a verdigim réportajda ii¢ hususu vurgu-
ladim: [i] Genelde Islam diinyasi, 6zelde Ortadogu biitiin koklii
medeniyetlerin dogdugu bir bélgedir; fakat bugtinkii global kiil-
tiire katkasi ¢ok azdir. [ii] Bu bolge diinyanin en stratejik kaynak-
larina ve gegis yollarina sahiptir; fakat diinyadaki biiyiik ekono-
miler arasinda bu bolgeden tek bir iilke bile yoktur. [iii] Bu bolge
diinyadaki en koklii devlet geleneklerine (Iran, Misir, Anadolu)
sahiptir; fakat bolgede istikrar1 ve mesruiyeti oturmus devlet ya-
pilart yoktur. Dolayisiyla, bu bolgenin aydinlari, diisiiniirleri ve
karar alicilari, bu sorular tizerinde ciddiyetle diisiinmeli ve kendi
icinde tartigsarak ¢6ziim yollari bulmalidir.

Akyol — Bu yenilesmenin unsurlari ne olmali?

Davutoglu — Oncelikle bu bolge, koklii bir tarihe ve medeniyete
sahip oldugunun bilinciyle “yenilesmeyi yapabilirim” 6zgiiveni-
ne sahip olmaldir; ardindan yenilesmenin kurumsal araglarimi
olusturmak gerekir; mesela 1KO kurumsal araglarindan biridir.
Tiirkiye, IKO'niin kuramsal roliiniin farkinda oldugu i¢in gecen
sene ciddi bir lobi faaliyetiyle Ekmeleddin Thsanoglu'nun genel
sekreter secilmesini sagladi. [hsanoglu'nun segilmesini ardindan
KO’ de ¢ok ciddi bir hava degisikligi yasandi; mesela Tayland’da-
ki bir olaya IKO dogrudan miidahil oldu.

Akyol — Ortadogu’daki demokrasi sansi nedir?

Davutoglu — Ortadogu’da demokrasi gelisir. Ancak bunun igin
gerekli olan sey, dzgiivenle birlikte 6zgiirlitk alanlarini genislet-
mektir. Islam diinyasindaki demokrasi agihmlarinin 6niindeki en
dnemli engel, bu bolgedeki toplumlarnn kiiresel alanda diglanma
psikolojisine sahip olmasidir. Bizi de ilgilendiren ¢arpici bir mi-
sal vereyim: Giiney Sudan’la, Kuzey Sudan’in merkezi otoritesi
arasinda baris anlagmasi yapildi ve anlagmaya gore alt1 yil sonun-
da anlasmada 6ngoriilen sonuclara ulasilamazsa, her iki tarafin
kendi kaderlerini tayin etme hakkina sahip oldugu bir alternatif
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olarak anlagmada yer aldi; fakat Kibnsta Annan Plani’ni ‘Tiirk
tarah onayladign halde hala bir adim atilmads; yani 30 yildir ayn
yasayanlari bir arada tutmak i¢in bans plani yapiliyor; ama sonu-
cunda bir alternatif yol gosterilmiyor.

Akyol — Bunlar ¢ekingenlik yaratiyor degil mi?

Davutoglu — Psikolojik olarak bir savunma refleksi yaratiyor.
Savunma refleksi olan toplumlarnn bir yenilenme atiiimina geg-
meleri zordur; zira bu tiir toplumlar, kendilerini savunmaktan
kendileri iizerine tartigmaya ve kendi Onlerini agmaya imkan
bulamiyor. Bu baglamda, dis miidahaleler -Ortadogu toplumlar:
savunma refleksine sebep olmalar itibariyle— mesruiyet proble-
mi dogurur.

Tiirkiye Batr’dan uzaklasti mi?

Akyol — Biitiin bu dig miidahaleler agisindan baktigimizda Tiir-
kiye, ABD miidahalesine tepki koyup Suriye ve [ran’a yakinlas-
mak suretiyle Bati'dan uzaklasmadi mi?

Davutoglu — Bu, cok yanlis bir kanaattir ve olgusal gelisme-
lerle hicbir alakasi yoktur. “Tiirkiye Iran ve Suriye baglaminda
Ortadogu’ya yoneldi, Avrupa ve ABD’den koptu” diyenler 2004
yihnin siyasi kronolojisine bakarlarsa, verdikleri hiikmiin yaniis-
hgimi goreceklerdir: 2004 yilinin ilk dért ayinda yogun bir Kibris
glindemi vardi. Nisari’dan Eyliil’e kadar da Ukrayna, Bulgaristan,
Romanya, Yunanistan, Gilircistan gibi komsu {ilkelerle temas ku-
ruldu. Eyliil'den Aralik’a kadar da sadece Avrupa tilkeleri gezil-
di. Dolayisiyla gecen seneki dig politikanin agirhik noktasi Kibris,
Dogu Avrupa ve Kafkaslar'di; bu meselelerden sonra da Bat1 Av-
rupa geliyordu.

Bu tablonun da gosterdigi gibi dig politikada bir taraf terk edi-
lip obur tarafa yonelmek gibi bir durum yok; aksine Tiirkiye dig
politikasinin son déonemdeki temel hedeflerinden biri, biitlin bu
iliskileri bir denge icinde stirdiirmektir. Bu agidan bakildigin-
da Tiirkiye, Suriye’yle 910 km sinir1 olan bir iilke olarak, bu iil-
keyle gerginlik yasama liiksiine sahip degildir; mesela Meksika,
ABD’nin Irak politikasina karsi ¢ikt. ABD, komsusu Meksika’yla
iliskisini gozden mi gecirdi? Gegiremez; ¢iinkii Meksika, ABD'nin
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komsusu ve beraber yagiyorlar. Bizim de Ortadogu politikasin-
da komgularimizla ¢atisan bir politika takip etmemiz miimkiin
degildir. Tiirkiye, Suriye’nin demokratiklesmesi ve serbest piyasa
ekonomisiyle daha yakindan tanmismasi icin de caba sarfetmek-
tedir. Ayrica Suriye’nin Liibnan’dan ¢ekilmesi konusunda da ga-
riismelerimiz oldu.

fran ve niikleer enerji

Akyol — “Iran niikleer silahlara sahip olmamalidir; ama niikleer
enerjiye sahip olabilir” diyor muyuz?

Davutoglu — Iran’mn niikleer enerjiye sahip olmasina karsi ¢ik-
miryoruz. Niikleer silahlara gelince, dncelikle bir insan olarak —
ozellikle de Hirosima ve Nagazaki'de yagananlardan sonra— “kes-
ke miimkiin olsa da diinyay1 niikleer silahlardan temizleyebilsek”
derim. Kiiresel olarak miimkiin olmasa da bolgemizi niikleer si-
lahlardan arindirmak igin ¢aba sarfetmek gerekir. Su anda Iran
giindemde oldugu i¢in dost ve komsu bir iilke olarak Iran’a da
telkinimiz bu yondedir. Ciinkii niikleer silahlar, insanlara felaket-
ten bagka bir sey getirmez. Ancak Iran bu konuda tehdit olarak
algilanirken bagka iilkelerin algilanmamasi, Islam diinyasmda
tepkilere sebep olmaktadir. Dolayisiyla niikleer silahlara ilkesel
bazda karsi cikmak gerekir.

Tiirk dis politikasini temel ilkeleri
Akyol — Tiirk dis politikasinin bir tarifini verebilir misiniz?

Davutoglu — Aslinda bunu bircok kereler Tiirk dis politikasinin
temel ilkeleri babinda sdylemeye caligtim: Tiirkiye nin tek boyut-
lu politika gelistirme liiksii yoktur. Dolayisiyla Tiirkiye'nin ¢ok
boyutlu politika arayiglarina kars: ¢ikanlarin, éncelikie tek bo-
yutlu dis politikayla ilgili bir teori, gerceve ve yaklagim iiretmeleri
gerekir. Tiirkiye, bugiin yiiriittiigii dis politika baglaminda hem
ABD'yle iliskilerinde hem de AB’ye iiyelik siirecinde ¢ok biiyiik
olumsuzluklar yasamamaktadir. Son giinlerde yasanan baz ge-
lismeleri de, saburla tistiine giderek sogukkanhlikla kargilamak
gerekir. Ayni gekilde Cin’in 20 sene sonra nasil bir gii¢ olacagini
simdiden diisiinerek bu iilkeyle iliskilerimizi gelistirmeliyiz.
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Gegen donemde Afrika’ya da gittik. Bu ziyaret baglaminda sorul-
masi gereken soru “Afrika’da ne isimiz var?” degil, “Nig¢in Tiir-
kiye Cumbhuriyeti tarihinde herhangi bir bagbakan su ana kadar
Afrika’ya gitmedi?” olmalidir. Tiirkiye nin biitiin bélgelere yone-
lik bir politikasi olmalidir. Osmanli Devleti'nin 1560’larda Habes
Eyaleti; 1870’lerde ekvatora kadar uzanan bir bakis agis1 vard.
Boyle bir tarihi arka planimiz varken, kiiresellesmenin getirdigi
“dig politika total bir faaliyettir” yaklasimini da benimsememiz
gerekir. Dolayisiyla dis politika, sadece belli bir biirokratik kesi-
min yaptig1 kriz odakl: bir politika olmamalidir. Tiirkiye her yerde
goriinebiliyor, her yerde kendini tanitabiliyorsa kiiresel bir viz-
yon, kiiresel bir gii¢ olarak kendini ortaya koyar; ama Tiirkiye So-
guk Savag aliskanliklanyla “benim ittifak tercihlerim sudur, bun-
larla iligkilerimi yogunlastirinm” diyerek her yere bu perspektifle
bakarsa, itibartni kaybeder.

Akyol — Bu ¢ok giizel bir sonug oldu: Soguk Savas donemi gozlii-
gityle degil glintimiiziin gozliigtiyle bakalim! Programimiza katil-
diginiz icin gok tesekkiir ederiz Sayin Davutoglu!

Davutoglu — Tesekkiir ederim.
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I Kriz Odakli Degil, Vizyon Odakli Dis Politika!

M. Miicahit Kiigiikylimaz
“Kriz odakh degil, vizyon odakh dis politika!”, An/ayrs
23 (Nisan 2005)

{

Berlin Duvari, ikiz Kuleler ve tarihte siyasi diizenler

M. Miicahit Kiiciikyllmaz — Diinyada ciddi bir kriz yasaniyor.
Bunun temelinde, 1990’larin ortasinda tamamen c¢oziilen cift
kutuplu diinya diizeninin yerine, héla kalici ve istikrarl yeni bir
diinya diizeninin tesis edilememis olmasinin yattigt seklinde bir
analiz var. Ozellikle 1989'da Berlin Duvarimn yikilmasindan ve
2001’de [kiz Kulelerin vurulmasmdan sonra olusan durumu nasil
degerlendiriyorsunuz?

Ahmet Davutoglu — Aslinda bu soruya cevap vermek icin dii-
stince tarihi ile olgusal tarih arasindaki irtibat1 ¢ok dogru kurmak
lazim. Cuinkii diizen dediginizde, sadece siyasal bir diizeni degi],
bu siyasal diizenin diisiinsel arka planim olusturan varsayimlan
da tartusmaya a¢maniz gerekiyor. Esasen bir diinya diizeninde
yeni bir agilimin olabilmesi i¢in daha 6nceki diizenin varsayimla-
rmn tartismaya agihip dncelikle bu alanda felsefi bir agthhmin ya-
sanmas! gerekir. Diisiinsel olarak acihm yapamamis toplumlarn
ve medeniyetlerin, siyasi diizlemde yeni paradigmalara yonele-
bilmeleri ¢ok giictiir. Diisiinsel anlamda ciddi acilimlar yagsanan
dénemlerden yaklasik bir-iki yiizyil sonra yeni bir siyasi egemen-
lik anlays! ortaya ¢ikabiliyor. Bunun ¢arpici érneklerini tarihten
verebiliriz: Yunan diisiincesinde dzellikle M.O. 6. ve 5. yiizyilda
yogunlagan felsefi tartismalar ve bunun getirdigi diisiinsel canh-
hik, bir-iki yiizyil sonraki [skender egemenliginin altyapisini olus-
turur. Hz. Ibrahim’in tevhidi inancinin getirdigi diisiinsel canh-
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higm da birkag nesil sonra Hz. Siileyman devletine dinagtiiginii
goriiyorsunuz. Buda'nin felsefi acilimi ile Asoka’'nin Hindistan’da
kurdugu devlet ve Konfiicyus'un felsefi hareketi ile Cin’deki Han
Hanedani arasinda da benzer bir iligki vardir. Bunu Islam tari-
hinde de gormek miimkiin: Medine'deki dini canlilik ve biitiin
varsayimlari ciddi sekilde sorgulayan tevhidi bir din anlayisinin
bir-iki yiizy1l sonra Fas'tan Hindistan’a kadar olan havzada bir
siyasal diizen degisikligine yol agtigini gortrsiiniiz. Modern dé-
nemde bunun karsiligi, Ronesans ve Reform’la basglayan ve daha
onceki varsayimlarl tartismaya agan Aydinlanma felsefesindeki
yeni yaklasimdir. Bunun hemen bir yiizyill sonrasinda somiirge
hakimiyetleriyle baslayan ve bunlarin dagilmastyla BM sekline
doniigen kiiresel bir diizen goriiyoruz. Soguk Savas, bu kiiresel
diizenin icinde olustu.

Biitiin bunlara baktigimizda, gergekten son 20-30 yilda daha
once belli yerel havzalarla ifade edilen bir¢ok diisiince hattimn
kiiresellesmeye bagladigini goriiriiz. Islam diinyasi da artik 50'li,
60'l yillarda algilandig gibi Fas'tan Endonezya'ya kadar uzanan
bir kusak degil; Avrupa'nin, Amerika’nin, Rusya’nin i¢inde de
bir Islam olgusu var. Hersey kiiresellesiyor bir anlamda ve bu da
paralelinde bir devinim getiriyor. Iste burada bir gerilim ortaya
cikryor. Genellikle siyasal egemenligi siirdiirme kararhiligindaki
Bau diinyasinda, bunu eski varsayimlarla siirdiirme aliskanhklarn
devam ediyor. Halbuki bu varsayimlarin dayandigi diinya degisi-
yor. Avrupa merkezli bir diinya yok artik. Eskiden birkag iilkenin
bir araya gelerek aldig bir karan uygulama sansi ¢ok yiiksekken,
simdi her birinin olaya bakiglarindaki farklilik sebebiyle hem o
iilkelerin bir araya gelip bir karar almalar zorlagiyor, hem de
bunu uygulama sansi eskisi kadar giiclii olamayabiliyor. Bu da
BM diizenini tartigmay1 beraberinde getiriyor. Simdi, bugiinkii
diizen arayislarinin arkasinda yeni bir felsefi aciltm olmalidir. Bu
sorgulama yapilmaksizin sadece bir giic merkezini eksene alan
ve digerlerini edilgen goren, sadece Atlantik’i, Avrupa'yl 6zne,
biitiin diinyay1 nesne goren bir anlayisla bir diizen kurma sansi
artik yok.

20. yiizyilim basinda dinin sonu ilan edildi; ortasinda ideolojilerin
sonu, sonunda ise tarihin sonu... Ama hicbirinin sonu gelmedi.
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Ciankii insanoplunun arayisinm sonu gelmiyor. Belli dénemler-
de, arayiglara cevap olusturan felsefeler, yaklagimlar bir sonraki
donemin siyasi diizeninin habercisi oluyor. Bugiin bu anlamda,
siyasal diizeni elinde bulunduran havzalarin ciddi bir sorgulama
gecirdiklerini géremiyoruz maalesef. Oysa yeni agilimlar 6nemli.
Bunun iki sart1 vardir: daha onceki diizenin dayandigi varsayim-
lar1 sorgulamak ve kugatict ve kapsayict olabilmek. Daha 6nceki
orneklerin en énemli zelligi, diisiincede ve siyasi pratikte ic-
sellestirici olamayanlarin diizen kuramayslandir. Diistincedeki
icsellestirmeden kasit, soz konusu diizenin yayildig1 yerlerdeki
kiiltiirlerle bir sekilde aligveris icine girilmesidir. Igsellestirebilme
kabiliyeti, kiiresel diizenin olmazsa olmaz sartidir. Tehdit odakl
her diistince bicimi reaksiyonerdir ve aslinda tehdit odakli ba-
kan tarafin da zaafim gésterir. Onun yerine pozitif sorularla yola
cikilmali ve “i¢sellestirilebilecek bir diizenin temel varsayimlari
nedir?” sorusu sorulmalidir. Bu soru da, basta BM olmak iizere,
kiiresel diizenin ana organlarini olugturan biitiin yapilarin goz-
den gecirilmesini gerektiriyor.

Birlegmis Milletler

Kiigiikyllmaz — Ozellikle son déonemde, uluslararasi iligkiler
sisteminde tanimli olmayan unsurlarin son derece belirleyicilik
kazandigini gériiyoruz. Bu, diinyadaki diizen anlayiglarin: da et-
kiliyor; yani medeniyetler ¢atismast olarak ifade edilen eksende,
kiiltiirlerin ve kimliklerin uluslararasi iligkilerdeki belirleyicilik
zeminini doldurdugunu gériiyoruz. Bu unsuru BM formuyla na-
sil kesistirebiliriz? Ciinkiit BM mevcut yapisiyla kiiltiirel aidiyete
ya da kimlige degil, tamamen ulus-devlet yapilanmasina daya-
nan bir sistemdi.

Davutoglu — BM'nin yapisi (kinci Diinya Savas: gergegine daya-
niyor sadece. Ikinci Diinya Savasinda kazanan temel aktorleri tist
kategori olarak aliyor. Onlan aynicahikli bir BM Giivenlik Konseyi
daimi tiyeligi ile tamimliyor; diger herkesi ise Genel Kurul iiyeligi
ile. Diinyada her biiyiik savas sonrasi bir kongre tertip ediliyor.
30 Yil Savaslarindan sonra Westphalia, Napolyon Savaglari’'ndan
sonra Viyana, Kirim Savasindan sonra Paris, Birinci Diinya Sava-
sindan sonra Cemiyet-i Akvam, Ikinci Diinya Savagindan sonra
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da BM. BM'nin ¢eliskisi su: lkinci Diinya Savagmdan sonra Soguk
Savas yasandi ve bitti. Onun neticeleri ortaya cikt;; ama diizen
hala Ikinci Diinya Savasim kazananlarla kurulmaya calisiliyor.
BM, bu anlamda, kiiresellesmenin getirdigi dinamikleri yansit-
muyor. Kiiresellesmenin getirdigi dinamikler, birgok havzay: dev-
reye soktu. Bugiin giindemdeki konularin —fakirlikten tutun da
kiiresel iklim degisimine ve ¢atisma alanlarina kadar- hicbirisi
Amerika, Ingiltere, Fransa, Cin ve Rusya’nin dogrudan ulus-dev-
let olarak ilgilenmek durumunda olduklarn mesruiyet alanlarina
girmiyor. Ama BM Giivenlik Konseyi'nde bu konularla ilgili ka-
rarlar veriyorlar. Yine isin felsefi yiiziine baktigimizda igsellesti-
rici, kusatici olmadigimi goriiyoruz. Cin'i disarida tutarsak, hala
paradigma-ici, Atlantik-Avrupa eksenli bir Giivenlik Konseyi ya-
pilanmasi var. Bu gii¢ dagilim: acisindan dogru gortiilebilir, pratik
bulunabilir; ama biitiin kiiltiirlerin, biitiin ekonomik havzalarn,
biitiin cografi havzalarin BM’ye yansimasi lazim.

Kiiciikyilmaz — Bu yansima nasil gerceklestirilebilir?

Davutoglu — Oncelikle zihniyet degisiminin yasanmasi gereki-
yor. Iste felsefenin siyasi egemenlikle iliski alani burada bagliyor.
Olaya sadece siyasi bir problem alani olarak bakmanin 6tesinde,
diinyaya bakisinizi revize etmeniz gerekiyor, kiiresel bir bakisa
gecebilmek icin. 2004'te Avrupa’daki diisiiniirlerin zihniyetle-
rinin bu igsellestirmeden uzak oldugunu goriiyoruz. Avrupa 6l-
ceginde igsellestirici bir Avrupa fikri yok. Diinya 6lgeginde de,
yepyeni bir felsefi agilimin izlerini yakalayamiyorsunuz. Halbuki
once yeni diizenin degerlerinin olusturulmasi, sonra da meka-
nizmaya uygulanmasi lazaim. BM reformuna baktiginizda, Soguk
Savag sonrasi doneme ait iki model iiretiliyor. Bu iki modelde de
Giivenlik Konseyi'nin {iye sayisi artiyor: A modeli, Avrupa’dan
Almanya, Asya’dan Japonya ve Hindistan, Latin Amerika'dan
Brezilya, Afrika’dan da iki tilkenin katilmasim 6ngoriiyor. Bu ya-
pillanma da sorunlar igeriyor. Mesela Latin Amerika’y1 aldiniz.
Nigin Brezilya; Arjantin degil? Veya nicin Hindistan; Pakistan ya
da Endonezya degil? B modeli ise daimi olmayan iiyelerin sayisi-
n1 artirtp doénemini uzatiyor. Bu model, birgok iiyenin katilmasi
sebebiyle daha uygun gibi goriiniiyor; ama beslinin ayricalikh
statiisii devam ediyor. Felsefi icsellestirme a¢isindan bakildigin-
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da, ditnyanimn en énemli kiltiir havzalarinin sistemin igine ¢ekil-
medigi bir BM tablosu goriiyorsunuz. Stratejik agidan bundan
en ¢ok zarar gorenler, orta-iistii 6lcekteki iilkeler. Ciinkii gecici
iiyeliklerle, Pasifik’te adini bircogumuzun duymadig bir iitkeye
siranin gelme sanstyla Endonezya 'mnki ayni.

Zihinlerde ve kurumlarda Cin Seddi kuruluyor

Kiiciiky1lmaz — Kiiresel 6l¢ekte belirleyici gli¢ merkezleri, icsel-
lestirici tarzda bir sentez kurmaya istekli olmadiklarn gibi, buna
ihtiyac da duymuyorlar. Sézgelimi ABD bugiin tek basina diin-
yadaki iktisadi varhgn tgte birini {iretiyor. Askeri harcamalarin
yarisint ABD yapiyor. Boyle bir giic merkezini diinyanin geri ka-
lantyla, bir uzlagmaya ve i¢sellestirmeye ikna edebilecek dinamik
ne olabilir?

Davutoglu — O dinamik kendi icinden gikar. Simdiki diizenle en
fazia irtibat kurulan diizen, Roma diizenidir. Roma, bir Akdeniz
diizeni; Giiney Avrupa’da dogdu ve kendisine felsefi, dini mey-
dan okuma Ortadogu’dan Hristiyanhkla geldi. Siyasi, stratejik ve
sosyolojik meydan okuma ise kuzeyden, steplerden Ari ve Ger-
men akimlanyla geldi. Roma her ikisini de i¢sellestiremedigi icin
yok oldu.

Kii¢ilikynlmaz — Dogu Roma daha iyi i¢sellestirdigi icin mi bin yil
daha uzun yasadi?

Davutoglu — Evet, aynen 0Oyle. Aslinda simdi de bugiinkii si-
yasal egemenligin merkezinde bulunan aktdrler, ayni sorularla
kars1 karsiya. Aydinlanma felsefesine dayali modern diislincenin
diinyanin degisik yerlerinden gelen kiiltiirel etkilesimlerle, yani
Islam’la, Hint ve Cin diigiinceleriyle yiizlesme siireci yaganiyor.
O zaman bu paradigmanin ya kendi i¢inde bir devrim yasamasi
ya da “ben kendimi diinyaya kapatum” demesi gerekiyor. Cin-
liler mesela, Cin Seddi'ni yaparak, sosyolojik bir hareketliliginin
oniinii kesti ve kendini kapatti. Aslinda Cin orada bir hareketli-
ligin tehlikesinden korundu; ama yaklastk bin yil daha diinyaya
aciilmadan, lokal bir havza olarak kaldi. Bugiin, sistemik gliclerin
merkezindeki aktorler, Cin Seddi kuramayacaklarma gore, yap-
malan gereken daha igsellestirici bir iliski i¢ine girmek. Ancak bu
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olamyor; felsefi eski paradigma, bunu saglayacak bir zihniyetin
olugmasina izin vermiyor. Yeni bir paradigmaya da gecilemiyor.
Mesela Amerika’da Cosby ailesinin yaptigini, Huntington’in ge-
¢en sene yazdigt Who Are We? kitabi tahrip ediyor; zihinlerde ve
kurumlarda Cin Seddi kuruyor.

Kiiciikyilmaz — Bu noktada Avrupa da ayni seyi yapiyor. [cinde-
ki unsurlari &4deta gettolastiriyor.

Davutoglu — Ben bu konuda Amerika’y1, Avrupa’ya gore daha
avantajh buluyordum; ama 11 Eyliil sonrasi Amerika’da olusan
trend kendi avantajlarim yok eder hale donistii. Amerikalilar
Avrupa’ya gore daha avantajli; ¢linkii Avrupa’daki kimlikler ya
Alman kimligi gibi kanla ya da Ingiliz kimligi gibi tarihsel tecriibe
veya cografya ile ilgilidir. Bunlar degistirilmesi ¢cok zor degerler-
dir. Amerika bu konuda daha avantajli; zira go¢cmenlerin kurdu-
gu kiiltiirler ilk donemde dislayicidir ama yerlestikten sonra bu
asinir. Amerika’daki bu olumlu sinyaller Soguk Savas sonrasi do-
nemde, 6zellikle de 11 Eyliil sonrasinda tersine bir trende déniis-
tii. Su anda yapilmasi gereken oncelikli sey, paradigmanin sor-
gulanmasidir. Mekanizma sorgulamas: problemi ¢zmiiyor; zira
bu sefer mekanizma mevcut paradigmaya yeni seyler katmaya
bashyor. Halbuki paradigma degisiminde, herkesin kendisini bir
parcasi hissettigi mekanizmalar ve bunlarin dayandig: degerler
lazim. BM bunu saglayamiyor; temel aktorler de olay1 bu pers-
pektiften gdrmiiyor. Onlar, “mekanizmay1 belirleyebiliyorsam,
insanlarin kafalarindaki degerleri de belirlerim” diye diistiniiyor.
Halbuki dayatma karsisinda insanlar, degerler dogru bile olsa, di-
renc gostermeye basliyor.

Kiiciikynlmaz — Peki BM nasil bir yap1 kazanirsa bu olabilir?

Davutoglu — Once BM’nin olusturdugu paradigmanin, zihni-
yetin doniismesi gerektigi kanaatindeyim. Mesela bugiin islam
diinyasi problem iireten bir diinya olarak goriiliiyor. Bahsettigi-
miz her iki modelde de, eger bir degisiklik olmazsa, Islam diin-
yasinin daimi {iye olarak temsili de miimkiin olamayacak; yani
giindemin énemli bir kisrm Islam diinyas: ile ilgili olacak; ama
onlar masada olamayacak. Filistin konusunda, BM, AB, Rusya
ve Amerika’'dan olusan ve Yol Haritast siirecinde devreye giren
Quartetyapilanmasi tipik bir 6rnektir buna. Quartet'te Hristiyan-
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lar, Katolikler, Ortodokslar, Amerikahlar var. Yahudi giriglerinin
yansititabilecegi bir alan var; ama Miisliiman bir temsilci yok.
Mesela Irak’a Komgu Ulkeler Inisiyatifinin bizatihi varlig, siire-
ce bir gey kanyor. Irak’taki olumlu ya da olumsuz gelismelerden
birinci dereceden kim etkilenecektir? Irak halk:. ikinci derecede,
komsular; ticiincii derecede diger bolge tilkeleri; dérdiincii dere-
cede ise Ingiltere, Amerika, Fransa, Rusya etkilenecektir. Eger siz
dordiincii sirayi bire gikarip, birinci Irak halkini ve komsu iilkele-
ri bypass ederek bir diizen kurmaya ¢alisirsaniz, bir miiddet son-
ra diizen kurulsa da kalici olmaz. Oyle siiregler gelistirmek lazim
ki, bunlarin icine biitiin taraflar katilabilsin.

islam diinyas:

Kiiciikyilmaz — Isterseniz sozii Islam diinyasina getirelim.
IKO’niin, uluslararas iligkiler diizleminde dini aidiyet temelli bir
orgiitlenmesi var. Genellikle ulus-devlet yapisinin, cografi birlik-
teliklerin ya da ekonomik birtakim ortakliklarin 6nplanda oldugu
yapilar kurulur. IKO, kiiltiirel aidiyeti esas alan ilk uluslararasi 6r-
giit; ama ¢ok da etkin bir sekilde isledigini goremiyoruz. IKO’niin
yeni donemde nasi bir felsefi olusuma ihtiyact var ki gercekten
bu agirhgi kazansin?

Davutoglu — Kisa bir siire énce [KO'yii reforme edebilmek ve Is-
lam diinyasimnin 21. yiizyilda kars: karstya kalacag: problemleri tar-
tismak tizere, 17 tilke temsilcisinin katilimiyla Kuala Lumpur’da,
bir Akil Adamlar Toplantis1 yapildi. Ben de iilkemizi temsilen bu
toplantiya katildim. Cok yogun tarugmalar yasadik. Orada da giin-
deme getirdigimiz bir husus var: Ortadogu'ya, ama 6zelde Islam
diinyasina ii¢ diizlemli bir bakis lazim: [i] Kiiresel diizlemde islam
diinyasmin karg1 karsiya kaldigi problemler; (ii] Islam diinyas
- dedigimiz, ulus-devietlerden olusan IKO iiyesi iilkelerin diinyada
kars1 karstya kaldig1 problemler ve [iii] ulus-devletlerin her biri-
nin kendi icinde karsi karsiya kaldigi problemler. Kiiresel diizlem-
de, Islam diinyas: agsimdan ciddi gekilde sorgulanmasi gereken
bir tablo var. Soyle ki, su anki uluslararasi problemlerin énemli
bir kismi Islam diinyasmda ve kiiresel diizlemde Islam diinyas:
“kars1 taraf” olarak goriilityor. Ama 6biir taraftan, kiiresel siste-
min isleyiginde Islam diinyasinin katihm payi yok denecek kadar
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az. Bazilarnina gore, ¢atigmact soylem Islam dininin kendisinden
geliyor. Acaba ayni tevhid inancaiyla, ayni temel inang esaslariyla
Islam diinyasi, Latin Amerika’da ya da Pasifik’te bir din olsaydi,
bu dinin tabileri bu kadar giindemde olur muydu? Diinyanin en
onemli 9 bogazindan 8'i Islam diinyasinda. En stratejik, jeopolitik
kusaklarin, yarimadalarin hemen hemen tiimii, gecis yollari Islam
diinyasinda. Ekonomik olarak petrol kaynaklari, mineraller, do-
galgaz biiyitk oranda Islam cografyasinda. Kiiltiirel anlamda da
biitiin koklii medeniyetler {slam diinyasi diye tanimlanan bolge-
de dogmus veya ona komsu olmus.

Kiiciikynlmaz — Demografik olarak da bu s6ylenebilir belki.

Davutoglu — En dinamik niifus, diinyanin dértte biri. Fakat stra-
tejik olarak bu kadar 6nemli bir cografyada, siyasi olarak bu ka-
dar koklii olmasina ragmen, kiiresel diizende dogru diiriist tem-
sil edilmiyor. Kendi icinde saglikl siyasi yapilar kuramamuisg; ¢6-
zitm mekanizmalar da problem ¢6zemez durumda. Ekonomik
anlamda da, diinyada herkesin aldig1 paya bakildiginda ilk 15’e
girenler icinde Islam iilkesi yok. Ciinkii kendi icinde ekonomik
iliskileri ¢ok az. Islam diinyas1 kendisini sorgulamali; bu sorgu-
lamadan dogru cevaplar liretip kapasitesini, kabiliyetlerini gorii-
niir sonuglara doniistiirebilmelidir.

Islam diinyas: bir bunalim diinyasi gibi goriilmekle birlikte, as-
linda her bunahm bir potansiyeldir. Bu, Tiirkiye baglaminda
daha da 6nemli bence. O bunalimdan biz hangi devinimi, hangi
porzitif katkiyr insanlik tarihine sunacagiz, bu énemlidir. Islam
diinyasinin kendi problemleriyle yiizlesmesi, kendi disindaki
diinya ile de tam bir dzgiiven igerisinde iletisime gecmesi lazim.
Ciinkii Islam diinyasi, degisik cografyalar ve degisik ulus-devlet-
leri yatay kesen nadir dini yapilardan biridir. Mesela Yahudi de-
diginizde bir Israil Devleti var; Hindu dediginizde Hindistan, Sri
Lanka, Nepal; Konfii¢yanistkiiltiirde de Cin var. Baz1 yerel Afrika
dinleri deseniz, bir iki devletle izah edilebilir. Hristiyanhk ve Is-
lam bu anlamda degisik ulus-devletleri yatay kesen yapilar. Fakat
Hristiyanhgin temsil kabiliyeti agismndan Vatikan var. Islam diin-
yasinda bircok ulus-devlet problemlerle yiizlesmek zorunda kal-
dig1 ve birtakim haksizliklara ugradil zaman, bunun kendisinin
Miisliiman olmasindan kaynaklandigi diisiincesiyle, bir daya-
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nisma arayign icine pivdi. Filistin meselesi giindeme gelinee, IKO
dogdu. Islam diinyasimin papasi yok; bir tek devleti de yok. [slam
diinyasi uluslararasi sistemden diglandikca bir dayanisma dog-
du. BM’nin Kibnis konusundaki tavrina baktiginizda, kendi ha-
zirladiklart plana Kibris Rum tarafi “hayir” dedi; ama BM hicbir
yaptinm uygulamads; Kuzey Kibris'a uyguladigi yaptirimlara da
devam etti. Tersi olsaydi, gineyde Miislimanlar, kuzeyde Hristi-
yanlar yasasaydi durum bu mu olacakti? Mesela Miisliimanlarla
Hristiyvanlann ¢atistigi Dogu Timor ve Sudan sorunlarinda, BM
¢OzUm oOnerilerinin uygulanmasi i¢in tanidig siirenin bitiminde
plan kabul edilmedigi takdirde Hristiyan azinligin bagimsizlik
hakki olmasini ongordii. Kibris Tiirk Devieti'ni ise sadece 1KO
kabul etti. [KO'niin salt reaktif bir drgiit olmaktan ¢ikarihip barig
kuran, proaktif, bunalim ¢6ziicii ve kiiresel diizleme Miisltiman-
larin kaygilarim ileten, pozitif katki yapan bir orgiit haline getiril-
mesi lazim.

Kiicilikyilmaz — Bu yap: da ashinda Soguk Savas déneminin, yani
eski donemin parametrelerinden.

Davutoglu — Tabii. Soguk Savas déneminin paradigmasidir:
reaktif paradigma. Pozitif katki saglayan bir paradigma degiidir.
IKO’niin, karar alma mekanizmasi da dogru kurgulanmadig gibi
¢ok zayif, bircok etkiye acik, iyi kurgulanmamis bir Genel Sekre-
terlik yapisi da var. BM’de Giivenlik Konseyi gibi bir yapi, daha
az liye ile daha etkin karar alabiliyor. Burada ise 57 ilkeyle birx-
likte karar almiyor; Genel Sekreterlik, bu 57 tilke adina harekete
gecebilecek bir giice sahip degil. Dolayisiyla ¢ok biiyiik bir Genel
Kurulla ¢ok etkin olmayan bir Genel Sekreterligin arasini dol-
durmak gerekiyor. $Simdi yeni reform c¢abasiyla bunu ¢é6zmeye
calisacagiz.

Tiirkiye, merkez iilkedir

Kiiclikyllmaz — Son olarak Tiirkiye'ye gelecek olursak,
Tirkiye'nin, sizin merkez iilke diye tanimladiginiz vizyonla ne
yapmasl lazim, nasil bir katkida bulunabilir?

Davutoglu — Biitiin ¢evresel faktorler, Tiirkive'nin merkez ko-
numunu hem anlamh kiliyor hem de oradan gikarak bircok se-
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yin yapdabileceginin isaretlerini veriyor. Soguk Savas sonrasi
dénemde Tiirkiye ile ilgili en keskin ifadeyi Huntington kullan-
must1 biliyorsunuz; torn country, yani parcalanmus {iilke, yirtik
tilke. Bence giiclimiiz de tam buradan geliyor. Orada kastedilen,
Tiirkiye’'nin tanimlanmasi gii¢ bir tilke olmasidir. Tiirkiye'nin
kendisini tanmimlamasi; sogukkanli, tarihi temele dayanan ve
mevcut gerceklikleri yansitan bir tanimlama olursa, Tiirkiye’ye
olaganiistii katkilar saglayabilir. Bugiin Tiirk toplumu, yeni dii-
stinsel acihmlar noktasinda en biiyiik potansiyele sahip toplum-
lardan birisiyken, Tiirkiye, uluslararasi problemlere kaynaklik
eden bir cevrenin tam ortasinda ve bu gevredeki son diizeni
temsil eden lilkedir. Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu, Osmanh
referansi olmadan anlagilamaz. S$imdi Bosna-Hersek’in yapisin-
dan tutun da Kosova'nin statiisiine ve Irak’in, Filistin’in yapisi-
na kadar her meselede bir tarih referansi lazim. O da dogrudan
Ttirkiye'nin, merkezinde bulundugu bir tarih. Cografi olarak,
ayni anda bu kadar ¢ok iilkeye niifuz edebilen ikinci bir tilke yok.
Tarihinizin bu kadar merkezi, cografyanizin bu kadar niifuz ede-
bilir olmasi, sizi bu tarih ve bu cografyadan en olumsuz sekilde
etkilenecek bir iilke de yapabilir; en biiyiik potansiyele ulasacak
bir iilke de. Bu gerilimle kars1 karsiyasiniz. 19. yiizyil baglarini
diistiniin. Parcalanmig bir Almanya, hem Avrupa’y: toparlaya-
bilir, hem de kendi pargalanmighgindan biiytik sikintilar, biiyiik
problemler cikabilirdi. AB, Almanlarn o pargalanmighgindan
¢ikti. Almanlar kendilerini dogru tanimlarsa pozitif bir katki ya-
pabilirken, dogru tammlamazlarsa bir¢ok problemin kaynag:
olabiliyorlar. Bir Polonyali i¢in, hatta bir [spanyol i¢in bunu séy-
lemek cok zor. Biiyiik disiiniirler, diistinceler ve felsefi acilimlar,
bunalimlarin tam da odaklandigi yerlerden ¢ikmugtir. Italya’da
Machiavelli, Ingiltere’de Hobbes, Almanya’da Hegel hep bu-
nalim ddénemlerinde felsefi-entelektiiel paradigma degisiminin
onciisii olmuglardir. ABD ile iliskilerini siirdiiren Tiirkiye'nin,
hem AB miizakerelerini yiiriiten, hem KO Forumu’'nu yiiriitme
cabasi icinde olan, hem de Rusya ve Cin’'le iligkilerini gelistiren
bir iilke olarak biiyiik potansiyeller ile biiytik riskleri ayni anda
barindirdigini diisiiniiyorum. Bizim sorumlulugumuz, biyiik
potansiyelleri harekete gecirmektir.
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Vizyon adakh diy politika

Kiiciikyilmaz — 't'lirkiye’nin iddialh konumunun siiphesiz i¢ po-
litikaya, ekonomik ve sosyal yaptya doniik yonleri olacak; herhal-
de en goriiniir olacag alan da Tiirk dis politikasi. Peki, bu konu-
mun dis politikadaki yansimalari nasil olur?

Davutoglu — Tiirkiye'nin ge¢cmisteki dis politika ilgisine bakil-
diginda, daha cok kriz temelli bir ilgi oldugu goriiliiyor. $imdi,
Turkiye’nin kriz odaklh bir dis politika yerine, vizyor odakl bir
dis politika gelistirmeye ihtiyaci var; gelismeler de bu dogrultuda.
Bir yerde kriz yoksa, oraya dogrudan bir ilgi gostermeyelim gibi
bir kanaat dogru degil. 2003 yil1 Tiirk diplomasisine bakildiginda
Kibris, AB ve Irak gibi yakin ilgimizi ¢ceken dis politika konula-
rinda kriz yonetimi yapildi. 2004te ise Kibris diplomasisi ve AB
miizakereleriyle Tilirkiye'nin yakin havzasi ve komsgulari ile ilis-
kileri bir sistematige oturtulmaya ¢alisildi. Biitiin komsu iilkelere
gidildi ve sicak temas noktalanyla ilgili 6nemli mesajlar verildi.
2005 yili icinde ise, bunun etrafindaki ikinci kusak bunalimlarla
yogun olarak ilgilenilecek; su ana kadar daha az temasta bulu-
nulmus bélgelere agithm yapilacak. Bu baglamda mesela Rusya
ile iliskilerimiz derinlestirildi. Disisleri Bakani Cin’e gitti ve yine
2005, Afrika’ya acilim y1hi olarak ilan edildi. Biliyorsunuz gecen ay
bir Afrika gezisi gerceklestirildi. Ttirkiye gibi bolgesel ve kiiresel
politika yiiriitmek durumunda olan bir iilkede, ilk kez bir bagba-
kan Afrika Biiyiik Sahrasr’nin giineyine resmi gezi yapti. Boylece,
belli yerlere odaklanmis ve o odagl kaybetmeyen ama diinyanin
degisik bélgelerine de a¢ilabilen dis politika vizyonu pekistirilmis
oldu. Bundan sonra da Afrika'ya ve daha az iliski kurdugumuz
bolgelere doniik cabalar artacak.

Kiiciikyllmaz — Vakit ayimp bu giizel réportajl yapmamiza
imkén verdiginiz i¢in tesekkiir ederiz.
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I Irak’a Komsu Ulkeler Toplantisindan
Filistin Ziyaretine

Akif Beki, Fehmi Koru
Ters Kise, Hanal 7
1 Mayis 2005

Irak’a Komsu Ulkeler Toplantisi,

Ortadogu’nun gelecegi ve ABD

Akif Beki — Basbakan Recep Tayyip Erdogan, sizin de icinde
bulundugunuz bir heyetle birlikte 1-2 Mayis tarihlerinde Israil
ve Filistin'e bir ziyaret gerceklestirecek. Bu ¢cok 6nemli ziyaretin
sonuglar lizerine olmasa da anlami ve mahiyeti tizerine konu-
sacaz. Fakat 6ncelikle gectigimiz hafta gerceklegen Irak’a Komsu
Utkeler Toplantisi (29 Nisan 2005] hakkinda konugmak istiyoruz.
Bu toplantimin kamuoyuna yansimayan somut, 6zel bir sonucu
oldu mu?

Ahmet Davutoglu — Kamuoyuna yansimayan tartismalari aktar-
mam ¢ok dogru olmaz. Ancak toplantinin 6nemine dair birkag
hususa isaret etmek isterim: Bu toplanti, daha énce diizenlenen
yedi resmi, iki gayriresmi toplantnin en énemli ve en verimlile-
rinden biri oldu. Irak'a Komgsu Ulkeler Toplantist ilk olarak, sa-
vastan hemen dnce 23 Ocak 2003’te Tiirkiye’de toplanmuisti. Bu
ilk toplanti da iki hususu ézellikle vurgulamistik:

{1] Bu bir siirectir ve Irak’ta istikrar saglanana kadar devam ede-
cektir; yani noktasal bir adim degildir. Bu noktada, siirecin bizim
inisiyatifimizle basladigi hatwlanmaldir; hatta son zirvede, Hos-
yar Zebari bu toplantilarin Abdullah Gil’iin gergeklestirdigi ziya-
retlerin ardindan Tiirkiye'nin inisiyatifiyle basladifini 6zellikle
zikretti. Netice itibariyle bir stireklilik, siire¢ ortaya cikti. Buna
bagh olarak, son toplantida yayinlanan bildirinin en 6nemli un-
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surlanindan bir tinesi, siirecin bundan sonra bolgede kalicr istik
rarm ve igbirligi ve giivenlik ortammm temin edilmesine doniik
olarak devam edecegi ilkesidir. Bu cok énemli ve somut bir gelig-
medir. Artik toplantilar, [rak’taki birtakim problemlerin —savagi
ve savas sonrasl gelismeleri hep negatif unsurlar iizerinden dile
getiren—"“negatif engelleme”yle tartisildig1 bir toplanti olmaktan
cikiyor. Zira bu bildirinin 20. maddesiyle bu siire¢, bolgede gii-
venlik ve isbirligini tesis edilecegi bir siire¢ haline doniisecektir.
Bu karar, toplantilarin muhtevasini1 6nemli 6lciide derinlestiren
ve zenginlestiren bir ¢abadir.

(2] Bu toplantilar, bir uluslararas: 6rgiit gérevlendirmesi olma-
dan ya da bolge-dis1 aktorlerin dahli olmaksizin Tiirkiye'nin gi-
risimiyle baslamistir. Dolayisiyla bu toplantilar, bélgenin sadece
kendi dinamikleriyle ortaya ¢ikardirdigl bir siirectir. Boylelikle
Osmanlt'nin dagilisindan bugiine kadar bir¢ok problem yasayan
bolge tarihinde bir ilk gerceklesti ve birbirleriyle birgok konuda
farklr diisiinen, farkli ¢ikarlara sahip tilkeler istikrar1 saglayarak
bir konuda bunalim ¢o6ziicii bir platformu, bir siireci islettiler. Bu
cok dnemli bir gelismedir.

Bunun bir yansimasi da iletisimin ve yeni bir siyasal kiiltiiriin insa
edilmesidir. “Biitiin ilkeler bir araya gelsinler tartigsinlar” diye
bir 6nermede bulunabilirsiniz; ama bunun pratigi yasanmadan
olmuyor. Mesela AB’'nin gelisim siirecine ve AB'deki tartismalara
baktiginizda bir yil icinde pek ¢ok kez bir araya gelen AB liderle-
rinin artik birbirlerini tanidiklarini gérityorsunuz; hatta kars ta-
raf konusmasina baslar baslamaz ne séiyleyecegini anliyorlar. Bu
agidan, AB {ilkeleri arasinda psikolojik bir iletisimin kuruldugu
soylenebilir. Halbuki Tiirkiye’'nin de icinde bulundugu bdélgede
bu temaslar son derece az gerceklesiyor. Dolayisiyla hem kaygi-
lar, karsihikli 6nyargilar, birtakim siipheler var; hem de herhangi
bir konuda miizakereye baslar baslamaz tartismalar yasaniyor.
Mesela 23 Ocak 2003’te diizenlenen I. Irak’a Komsu Ulkeler Top-
lantisinda yaymnlanan bildiri, sert tartismalarin yasandigi gergin
bir onbir saatin ardindan ortaya ¢ikmusti. Fakat son toplantinin
sonug bildirisi, biirokratlar diizeyinde yapilan 1-1,5 saatlik bir
toplantiyla son halini aldy; iistelik bu slirenin ¢ogu editoryal dii-
zeltmelere ayrilmisti. Bakanlar da diizenledikleri toplantida me-
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tin baglanunda bir tarugsmaya girmedi; bilakis vizyonik konus-
malar yaptilar. Bu, ¢ok dnemli bir gelismedir.

Fehmi Koru — Vizyona gelelim isterseniz. Bu bolge i¢in o toplan-
tiya katilan liderlerin ya da hig degilse temsilcilerinin diisiindiik-
leri ne? Bilgede ABD'yle sorunlari olan Suriye ve Iran temsilcileri
de vardi. Bu baglamda Ortadogu bundan sonra nasil bir bolge
olacak?

Davutoglu — Bu toplantinin ilging 6zelliklerinden birisi de su:
Konuyla ilgili hususlann disina ¢ikildiginda miimkiin mertebe
konuya doniildii; zira bolgeyle ilgili problemlerin tiimiiniin tar-
tisildig1 bir platform, ¢ok genel sloganlar tiretse de dogrudan bir
¢oziim Oonermez. Dolayisiyla biitiin boélgesel problemler, Irak
baglaminda tartigildu.

Koru — O halde vizyon dediginiz nedir?

Davutoglu — Irak’ta istikran saglayacak unsurlara dair bir viz-
yon... Bolgedeki mevcut duruma bakildiginda goriilecektir ki
Irak, bolgedeki istikrarin en 6nemli ayagidir; o halde istikrari sag-
layacak unsurlara dair bir vizyon, ayni zamanda bélgenin istikra-
nyla dailgilidir. Bu noktanin 6nemini kavramak i¢in lkinci Diinya
Savagindan sonra yasanan gelismelere bakmak gerekir: 1945'ten
sonra bolgenin cok bunalimh oldugunu séylemek dogru olmaz;
zira bolgedeki catismalar iki merkezde odaklanmustir: Arap-Isra-
il catismasi ve Irak etrafinda ¢ikan ¢atigmalar (Irak-iran Savasgt,
Irak’in Kuveyt'i iggal etmesi). Bélgede bunlar disinda bir ¢atig-
ma gorilmez. Dolayisiyla Irak baglaminda etnisite probleminin
asilmasi ve istikrarli demokratik bir iilkenin ortaya ¢ikmasi, [rak
kiictik bir Ortadogu oldugu icin, bolgenin bircok problemini ¢6-
ziime kavusturacak ve komsu iilkelerin igbirligi ile saglanan bu
sonug neticesinde ¢ok 6nemli bir gelisme saglanacaktir.

Bu baglamda dile getirilmesi gereken bir diger 6nemli unsur,
-son toplantinin sonug bildirisinde de ver alan- sinir giivenligi
ve isbirligidir. Bélgedeki meveut durum dikkate alindiginda si-
nir problemi olan iki {ilke vardur: Irak ve Israil. Suriye’nin de sinir
problemleri var; ancak bu tilkenin smnir sorunlan diger iki iilke
kadar gerginlik unsurlar igermiyor. Sinirlar1 tanimlanmamus Is-
rail'deki smir sorunlarina nispetle Irak’in smir problemleri ise,
¢ok daha fazladir. Ciinkii Irak’'in hemen hemen her komsusuyla

235



F Tenmtdese Foatige Cond Dy Politibasa Bzenine kongialae

tabii ohmayan simrlardan kaynaklanan problemleri var. Dolayi

styla bu baglamda sorunun ¢oéziime kavugturulmasi =Almanya
probleminin agilmasi biitiin Avrupa’y: etkiledigi gibi- tiim bolge-
yi etkileyecek olumlu sonugclara sebep olacaktir.

Ozetle Irak’taki kalici bansin, yeni bir siyasal kiiltiirle saglanma-
s1, bolgeye dair sahih bir vizyonun gelistirilmesini saglayacaktur.
Birbirini suglayict tartismalardan uzak, Irak’in nasil inga edilmesi
gerektigine dair pozitif tartismalar, bolgenin gelecegi i¢in 6nemli
bir gelismedir.

Koru — ABD’nin olmadig bir ortamda bunlarn konusmanin bir
anlami var mi? ABD'nin bélgeye dair hesaplart bu vizyonla 6rtiis-
mediginde ne olacak?

Davutoglu — Belki de tam bu sebeple énemi var. Bu girigsim
ABD’ye kars1 bir olusum degil; mesela son toplantida ABD ¢ok
az tartisildi. Simdiye kadar, Soguk Savas doneminin aligkanhkla-
riyla bélgedeki tavir, birilerine kargl olmak ya da taraf olmak iize-
rineydi. Ancak bu toplantida, bolgeyi en ¢ok hareketlendiren ve
onceki donemlerdeki tartigmalarin merkezinde yer alan iki tilke,
yani ABD ve Israil, giindemin énemli unsurlart arasinda yer almi-
yordu. Dolayisiyla mesele, bu bolgeye ait bir problemin bu bélge-
nin unsurlanyla ¢dziime kavusturulmasidir. O halde bu girisim,
Amerikan-karsith@ ya da taraftarligi seklinde okunmamalidir.

Koru — Aslinda benim sorum da tam bu noktayla alakali; yani
ABD’nin olmadig bir ortamda elde edilecek sonug, uygulanabi-
lir mi?

Davutoglu — Ben de tam olarak bu sebeple Tiirkiye’'nin baslatti-
€1 bu girisimi dnemsiyorum. Eger sonuglar uygulanabilirse, o za-
man —tipki reformlar gibi- gercek basari olacaktir. Ortadogu’da
reform ihtiyaci eskiden beri vardy; zira 50'li, 60’1 yillardaki higbir
Ortadogu ulus-devleti koklii devlet geleneklerine ve tabii sinirla-
ra dayah olarak ¢ikmadi. Dolayisiyla bélgedeki ulus-devletlerde
birtakim i¢ problemler var. O halde, Ortadogu’nun kendini ye-
nilemesi eger baska faktorler olmadan tartigilabilir ve ¢tziimler
bulunabilirse, kalic1 olacaktrr.

Beki — Soylediklerinizden hareketle bu girisimi, —~dis dinamikler
ve etkenler olmaksizin- bolgedeki i¢ dinamigi harekete gecirdigi
icin 6nemsediginiz sonucunu ¢tkarryorum.
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Davutoglu — Evet, bu hareketi, bolge {ilkeleri problemleri ken-
dileri tespit ederck baslatmis ve bu konuda onuncu toplantiy1
diizenleyerek bir siireklilik saglamistir. Ayrica son toplanti da iki
onemli gelisme daha yasandi: [i] Daha énceki toplantilarda bir
sonraki toplanti icin bir {ilke talip olur ve herkes bu iilke Gizerinde
anlasirdl. Ancak toplantilarin 6nemi ve islevi artti1 icin bir son-
raki toplanti i¢in ti¢ tilke aday oldu ve aralarinda tath bir rekabet
yasand. [ii] 1k defa uluslararas: orgiitler, dogrudan toplantiya
katildilar. Gozlemci statiisiiyle katilan bu orgiitler, toplanti es-
nasmda konugmalar da yaptilar: Bu drgiitlerin temsilcileri, uzun
zamandir toplantilara katilan BM Temsilcisi, IKO Genel Sekreteri
Ekmeleddin Ihsanoglu, Arap Birligi Genel Sekreteri Amr Musa ve
Avrupa Birligi Komisyonu Temsilcisi. Islam Konferansi Orgiitii
(IKO) ve Arap Birligi’'nin toplantiya katilmasi, Irak’in her iki orgii-
tiin de kurucu tiyesi oldugu dikkate alindiginda oldukg¢a énemli
bir girisimdir. Avrupa Birligi Komisyonu Temsilcisinin katilmasi
baglaminda, AB ve ABD’nin Briiksel’de —bu girisimin bir devamm
olarak-Irak toplantisi yapacaklarina isaret edilebilir.

Irak’ta ¢okkiiletirliilitk (multiculturalism) devreye girerse, Irak’ta-
ki giindem de, lokal gruplara ait kii¢iik giindemlerin &tesine ta-
sinabilir ve etnik ¢atismalarin oniine gecilebilir. Bu baglamda
Yugoslavya ile karsilastirldiginda Irak’in iki sansi var: [a] Yugos-
lavya'dakinin aksine Irak’ta etnik catigmalar daha ge¢ basladi;
hatta heniiz baslamadig1 da stylenebilir. Zira taraflardan &lenler
olsa da, etnik kimliklere dayal karsilikli ¢atigmalar yasanmadi. [b]
Ayrica Irak’in komgulari cok énceden bir araya geldikleri i¢in Irak
tizerinde bir hesap ve rekabet yanisina girmediler. Halbuki Bosna-
Hersek 6rneginde oldugu gibi komsularin hesabi ya da rekabeti
oldugunda, problemin iceriden ¢éziilmesi imkansiz hale geliyor.

Beki — Bunlar resmin bir tarafi... Ama meseleyi bolge tilkelerinin
kendi i¢ dinamikleri ile sekillendirmeye ¢ahistiklar1 bir vizyon ve
kimseden yanaya da karsi olmayan bir durum, bir tavir olarak or-
taya koydugunuzda, baska ¢agrisimlar da olabilir. Baglantisizlar
Hareketi, {iciincii diinyacilik akla gelen ilk ¢agrisimlardan. Nite-
kim hiikiimetin dig politikasina déniik bu tiir elestiriler de var:
“Bu hareket, ABD'nin hegemonik tnderligi altinda sekillenen
yeni kiiresel diizenin disinda bir alternatif diinya arayisidir ve
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Tiirkiye'nin bu tir arzularim yansitmaktadn.” Bu tin elestiritere
ne diyorsunuz?

Davutoglu — Kategorilerle diisiinmeye baglayan zihinler, kate-
gorileri dogru kurmamuslar ve dogru yerlerde kategorileri kul-
lanmiyorlarsa biiyiik tuzaklara diiserler. Bu agidan bakildiginda
Baglantisizlar Hareketi de dahil olmak tizere ¢ok-kutuplu yak-
lasimlar; yani Varsova Pakti, NATO, birinci diinya, ikinci diin-
ya, lclincii diinya gibi kategoriler kurup, tavrinizi kurdugunuz
kategoriye goére belirlediginizde, bu Soguk Savas mantigidir. Bu
tavir, 40 sene dnce gecerli olabilirdi; ama simdi olaylarin gidi-
satinl takip edememek anlamina gelen bu diigiinceye sadece
giiltiniir. Eger hiikiimetin son iki yil icindeki dis politikasinda
bu yaklasim olsaydi, Tiirkiye AB siirecini erteler, Baglantisizlar
Hareketinin toplantilarina katilmak icin ¢caba sarf ederdi. Aksine,
bu dénemde, Tiirkiye, Avrupa’da bir¢ok faaliyet yiirtittiigli gibi
NATO Zirvesi'ne de talip olmus ve almigtir. Bu baglamda gecen
hafta icinde bir makale etrafinda Turkiye'nin NATO'dan ¢ikma
ihtimalinin hiikiimet cevrelerinde tartisildig: yoniinde haberler
¢ikti. Birinin bunu tartigmasi ne kadar irrasyonel ve akil disiysa,
bunun tartisilacagin diisiinmek de o kadar akil disihktir; yani
Tiirkiye'nin hi¢ glindeminde olmayan, hi¢bir rasyonaliteyle izah
edilemeyecek bir dis politika secenegini giindeme getirecegini
ve Bagbakanin da bunu ciddiye alacagim diisiinmek akil disilik-
tir, Ttirkiye NATO’dan ¢ikmay diisiinseydi, Irak'ta heniiz sava-
sin dumanlar tiiterken talip oldugu NATO Zirvesi'ne alti ay 6nce
ev sahipligi yapar muydi? Eger dis politika vizyonumuzda NATO
olmasaydi, ISAF komutanh@gni hem 2003’iin basinda hem de
simdi tekrar alir miydik? Bu durumda, mezkur iddialan dile geti-
renlerin yukaridaki tabloyu géremedigi de stylenemez; zira yo-
rum yanhshg ya da farkh yorumlar anlagilabilir bir durum olsa
da tablonun bir kismini déne ¢ikarip diger kismini yok saymak,
ancak “kasit”la anlam kazanabilir; yani bu tiir iddialan dile ge-
tirenlerin bir kast1 oldugu ya da bir gérme problemleri oldugu
sOylenebilir.

Bu agidan bakildiginda, Tiirkiye'nin dis politikas igin ¢ok eksenli
demek, eksen soziiniin ruhuna aykiridir. Cok eksenli bir sey ayak-
ta duramaz; eksen bir tane olur. Ve takip edilen politika Turkiye
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cksenli bir politikadaor, Bitiin bu iligkiler agr iginde, "I'tirkiye’nin
NATO'yla, ABD'ye, Avrupa’yla, Uzakdogu’yla, Rusya'yla ve diger
bolgelerle iligkisi ayni resmin bir pargasidir. Simdi Tiirkiye’nin
bélge wilkeleriyle Irak’ta bir vizyon tizerinde tartigmasi kiiresel ge-
lismelere aykin olmadigi gibi kiiresel gelismeleri tesvik edici, kii-
resel gelismelere katki saglayici bir tartismadir.

Beki — Yani ABD'nin liderligindeki Yeni Diinya Diizenine ya da
AB’nin parcasi oldugu sisteme alternatif bir arayis degil.

Davutoglu — ABD liderligindeki Yeni Diinya Diizeni de tartigma-
ya acik seyler. Artik diinyada boyle tek kutuplu, tek tarafl izah-
larin otesinde yaklasumlar var; mesela Almanya Basbakaninin,
Disigleri Bakaninin ya da Sovyet liderlerine gore ¢ok daha fazla
gezen Rus Devlet Bagkaninin nereleri gezdigine ya da seyahat-
lerindeki ¢esitlilige bakarsaniz, Tiirkiye'nin nigin ¢ok boyutlu dis
politika uygulamak durumunda oldugunu fark edersiniz. Dola-
yistyla Tiirkiye'nin ylriitttigii dis politika hakkinda dile getiri-
len olumsuz yaklasimlarin arkasinda biraz da Tiirkiye'yi sadece
yakin bolgesindeki belli problemler baglammda degerlendirip
daha biiyiik 6lcekli diisinmeyen ve diisiiniilmesini de istemeyen
yaklagimlar vardir.

Beki — Deniyor ki Rusya, Fransa ya da Almanya’nin ABD’yle,
ABD'nin liderleriyle sorunu olabilir. Ama bu durum belirli marj-
lar icerisinde gercekiesiyor ve genel anlamda bu iilkeler ABD’yle
dis politikalarini koordine ediyor. Oysa Bagbakanin dis gezi
programina ya da deklare ettigi dis politikalara bakildiginda, dis
politikasint dis dengelerle koordine etmedigi iddia ediliyor.

Davutoglu — Hayir. Bu ¢ok yanlis bir okuma. Bu okuma, So-
guk Savas doneminde ve sonrasinda —mesela— Chirac’in veya
herhangi bir Fransiz cumhurbagkaninin her gezisinden 6nce ve
sonra ABD 'yle konugtugunu varsaymak anlamina geliyor ki bu
sdzkonusu degildir. Ama biitiin gelismelerin tartisildig forumlar
vardir; NATO Zirvesi, AB forumlan ve Tiirkiye ile ABD arasindaki
ikili goriismeler gibi.

Beki — Fakat bu dediklerinizin aksini gisteren bazi olaylar var.
Mesela Fransa ve Almanya’mn Irak konusunda ciddi ihtilaflan
oldugu halde Hariri suikastinda ABD'yle senkronize oldular ve
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hep biragizdan Suriye mutlaka Litbnan dan biran onee ¢ekibmeli
dediler; aia Tiarkiye senkronize olamadi, gecikdti.

Davutoglu — Burada da bir tespit eksikligi var. Biitiin bu tlke-
lerden ¢ok daha nce Tiirkiye, bu konularda Suriye’yle dostane
goriismelerde bulundu. Ancak Tiirkiye gibi Suriye’nin komsusu
olan bir iilke, Fransa ve Almanya gibi biraz daha uzak iilkelerden
¢ok daha dikkatli olmak zorundadir. Bu, hem komsulugun hem
de diplomasinin bir geregidir. Tiirkiye nin Ortadogu’daki komsu-
lanyla ve diger lilkelerle girdigi iliskilerde hem BM normlar1 hem
evrensel ilkeler hem de tarihi baglar etkili olmaktadir.

Tiirkiye-ABD iliskileri

Koru — Yeri gelmisken. ABD’den bahis acildigina gére Bagbakan
Recep Tayyip Erdogan da 6niimiizdeki ay ABD seyahatine ¢ika-
cak. Ozel amagl bir gezi olmnasina ragmen, Beyaz Saray’da kabul
edilmeyi bekledigine dair haberler ¢ikiyor. Boyle bir beklenti var
m1? Sayet varsa, Bagbakan niye Beyaz Saray’a gitmek istiyor? Zira
bu beklentiden hareketle bazilan Tiirkiye-ABD iliskilerinde pii-
riiz anyor. Acaba piiriizler hila devam ediyor mu?

Davutoglu — Tiirkiye-ABD iligkilerine genel olarak baktigimiz-
da dort ayn diizlemde degerlendirilebilir: Resmi diizlem, ABD
dis politikasinin Tiirkiye’de algilanisi, Tiirkiye dis politikasinin
ABD'de algilamisi ve iki halk arasindaki iligki/ iki toplum arasinda
kotii bir hatiranim olmaysi.

[1] Resmi diizlem, Tiirkiye'nin resmi yetkilileri ile ABD'nin resmi
yetkilileri arasinda slire giden goriismeler, gelismelerdir. Mesela
son gerceklestirilen iist diizey temas, yani Condoleezza Rice’in
Digigleri Bakanimizla ve Basbakanimizla yaptigi goriisme, tipk:
Rice’in Paris’te yaptig1 konusma ya da ABD’li yetkililerin yaptik-
lar aciklamalar gibi bizim i¢in bir referans, bir donedir. Buralar-
da disarniya yansidig1 olciide bir rahatsizlik yok. Goriismelerde,
her iki tarafin dile getirdigi talepleri, diger taraf tamamen karsila-
yamasa da, biititn meseleler olumlu bir havada tartisiliyor.

[2] ABD dis politikasinin Tiirkiye'de nasil algilandigina baktgi-
nizda, bu alginin ABD dis politikasinin diinyanin genelinde nasil
algilandigryla dogrudan alakali oldugunu goriirsiiniiz; yani ABD
dis politikasina yonelik tenkitler sadece Tiirk kamuoyunda degil,
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genelde yapihyor; hatta ABD kamuoyunda da var. Glinkii ABD
kiiresel élgekli bir politika uyguluyor. Tabii bir siire¢ olarak bu
kiiresel politikadan hognut olmayanlar elestiriyor; hosnut olan-
lar tasvip ediyor. Bu tartigma, kiiresel 6lcekli yiirtiyen bir tarisma
ve bizim kamuoyumuz da bundan etkileniyor. Burada bilingli bir
kampanyanin Gtesinde birsey var. Ama Metal Firtina gibi birta-
kim kitaplar ve yorumlar ise, ne edebi ne politik ne de stratejik
olarak kiymet ifade etmeyen seylerdir. Dolayisiyla buradan ha-
reketle bir yorum yapmak ya da bir kitabin okunma trendinden
hareketle bir toplumun tiimiiniin bakis agisini yargilamak dogru
olmaz.

[3] Bizim ABD’de algilanisimiza gelince, burada da belli makale-
lerden hareketle yapilacak yorumlar eksik, hatta yanlis olacaktir.
Mesela bir makalenin temel kavramsal cercevesine baktiginizda
Tiirkiye ile ilgili Gobels, Stalin gibi birtakim benzetmeler varsa,!?
zaten makalenin reel olarak neyi yansittig1 ilk andan belli olur.
ABD Tiirkiye gibi demokratik bir toplum olduguna gore her tiir-
lii makale yayinlanabilir. Bizim dikkate almamiz gereken husus,
bu yaymlarin hem Tiirkiye’de hem de ABD’de neredeyse bir pa-
nik havasinda karsilanmasi. Metal Firtina'nin irrasyonalitesiyle
ABD’deki entelektiiel akimlardan herhangi birinin Tirkiye'yi
Gobels'e benzetmesi ayni degerdedir.

[4] Dordiincii diizleme gelince, her iki tilkenin halki da tarih-
te birbirleriyle hi¢ savasmamustir. Mesela, Tiirkiye Ingilizlere ve
Fransizlara kars1 Istiklal Harbi verdi. Dolayisiyla Avrupa’yla ortak
bir tarihi tecriibe var; iistelik kotli oldugu kadar iyi hatiralar da
var. ABD ile ilgili boyle bir hatira yok. ABD'lilerin de Ingilizlerle,
Fransizlarla, Almanlarla, Ruslarla savaslan var, ama Tiirkiye'yle
yok; yani Tiirkiye-Amerika iligkilerinin tarihf ya da kiiltiirel 6n-
yargilardan kaynaklanan bir arka plam yoktur. Bundan dolayi
iligkilerimiz konjonktiireldir.

Koru — Tersi var. Soguk Savas doneminde Kore'de ABD’lilerle
beraber savagtik.

19 56z konusu ifadelerPollock’un 16 Subat 2005'te The Wall Street Journal da
yaymnlanan yazisinda ge¢cmektedir (Robert L. Pollock, “The Sick Man of

Europe-Again”).
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Davutoglu — Soguk Savagta beraber olduk. Dolayisiyla Tarki
ye’deki anti-Amerikanizm ya da Amerika’daki anti-Ttrkizmin
tarihi zemini yoktur.

Koru — Konjonktiirel demistiniz?

Davutoglu — Bu konjonktiirii kontrol ederek, séz konusu olum-
suz etkenlerin sirayet etmesini engellemeliyiz. Bu, her iki taraf
i¢in de gerekli. Irak konusunda farkh diisiindiigiimiiz noktalar var;
ama ortak bir Kafkasya ve Orta Asya vizyonun eseri olan Bakii-Tif-
lis-Ceyhan Boru Hatt1 yakinda devreye giriyor. Dolayisiyla diinya-
daki stratejik alanlara baktigimizda, cografyanin bize 6grettigi cok
basit bir ders var: ABD gibi Afroavrasya ana-kitasinin digindaki
kiiresel bir giic ile Tiirkiye gibi Afroavrasya ana-kitasinin tam da
merkezindeki bir gliciin kaginilmaz olarak birbirlerine ihtiyacla-
r1 vardir. Tiirkiye $ili'yle iyi iliskiler icinde olmamayi géze alabilir
ya da ABD Fiji'yle iliskilerini iyi diizeyde tutmak zorunda degildir;
fakat yukarida bahsettigimiz diizlemde ABD ile Tiirkiye birbirini
gbzetmek zorundadir. Bu agidan bakildiginda, dis politikadaki
iliskilerin karsithk seklinde okunmasi yanhstir; yani AB ile iligki-
ler anti-Amerikanizm, Rusya’yla iligkiler anti-Avrupa ya da Islam
diinyastyla yiirtitiilen iligkiler anti-Bati gibi gériilmemelidir.

Koru — Bunlar birbirinin alternatifi degil demek istiyorsunuz.

Davutoglu — Evet. Bu iliskileri, birbirini tamamlayan bir denge-
de yiiriitiilmelidir. Ustelik bunu dile getirmek bir iitopya da de-
gildir. Yeter ki irrasyonaliteye diismeyelim, yeter ki belli bir stra-
tejik plan icinde bakalim. Tiirkiye nin buna ihtiyaci vardir.

Incirlik...

Beki — Incirlik meselesini de kisaca konugalim. Incirlik'te bir ka-
rar verildi ve ABD’nin (issil kullanma siiresi uzatildi. Bu uzatma
kararn bir stiredir bekliyordu. Hiikiimetin aldigi karar ABD’'nin ta-
leplerini karsiliyor mu?

Davutoglu — Incirlik konusu da giindemde ¢ok tutuldu, ¢ok tar-
usid. Incirlik veya herhangi bir iis konusunda Tiirkiye'nin aldig
her kararn belli bir hukuki dayanag ve uluslararasi hukukla ilgili
bir izah cercevesi olmahdir; zira bu, sadece siyasal bir karar degil,
hukuki bir karardir. Bu baglamda bu tiir kararlarin gergevesini
belirleyen uluslararasi hukuk maddeleri sunlardir:
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[1] BM kaau b Tiirkiye, BM'nin dist karar siirecinin iginde yer
alarak BM kararlarina uyacagi konusunda taahhiitte bulunmus
kabul edildiginden ilgili kararlara uymahdir.

[2] NATO kararlar:: Bu ittifak sistemi i¢inde, -mesela— bizim as-
kerlerimiz ISAF komutasini tistlenmis durumdadir. Bu baglamda
ittifakin getirdigi yiikiimliiliikler, Afganistan’da oldugu gibi Incir-
lik veya bagka iilkelerdeki benzer iisler i¢in de gegerlidir.

[3] Tiirkiye-Amerika stratejik isbirligi anlasmasi: Bu anlasmalarin
da belli sinirlari vardir, yani kayitsiz sartsiz her yerde her zaman
kullamlabilecek imkanlar sunmaz. Ayrica bu noktadaki her karar
da hukuki cerceve icinde degerlendirilir. Bu baglamda Genelkur-
may Baskanhgiyla ABD’li yetkililer arasinda goriigmeler yapildi
ve belirli bir formatta anlasildi. Ardindan hiikiimet karan haline
getirilerek Sayin Cumhurbagkaninin onaymna sunuldu.

Dolayisiyla, Incirlik Ussii’niin kullamim siiresinin uzatilmasinin
kendi mantigt icinde tabii bir seyri oldugundan, konu bagka sey-
lerle iligkilendirilmemeli; aksine bu karar ve benzerleri, teknik
siireg icinde degerlendirilmelidir.

Koru — Amerikalilar bu seklinden tatmin oldu mu?

Davutogiu — Bu soruyu ABD tarafina sormak gerekir. Ancak
uzatma, daha énceden belirlenmis bir cercevede ele alinarak so-
nuca baglandigina gére tatmin olmalarinin 6niinde herhangi bir
engel yoktur.

Koru — Cercevenin disma tagan bir talepleri oldu mu ya da bek-
lentileri var miydr?

Davutoglu — S6z konusu cer¢eve icinde goriisiildii; bu gergeve-
nin digindaki beklentileri tartismamiz dogru degil.

Koru — Uzatma karan kapsam degisikligi de getirdi mi?
Davutoglu — Bundan sonraki gelismelerde Tiirkiye'nin cikarla-
11 ve uluslararas: bans neyi gerektiriyorsa iis de o amagla kulla-
nilacaktr. Dolayisiyla pazarliklarda kamuoyunun algiladig gibi
“sunu isterim bunu almam” gibi bir format islemiyor.

XVI. Benedict, Fransa referandumu ve Avrupa Birligi
Beki — Saym Davutogly, Yeni Papa XVI. Benedict’in ~daha tnce-
ki demecleri yiiztinden- Tiirkive-AB iliskilerini olumsuz etkileye-
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cegi yoniinde bir algilama var. Bu algilamanin en énemli sebep

lerinden biri Avrupa'yr Hristiyan kuliibii olarak giren bir anlayisa
sahip olmasidir. Sizin bu tiir kaygilariniz var ni? Yeni Papa boyle
bir potansiyele ya da giice sahip mi?

Davutoglu — Papa gibi belli bir hiyerarside en iist makamda
bulunan insanlar, sahsiyetler, kigiler énemlidir; ama trendler de
onemlidir. Hristiyanlik tarihi {i¢ biiyiik doniislim yasamugtir: [i]
Katolik kilisesinin olustugu déniisiim (1-4. ylizyil): Paganizm ve
bircok unsurlarla etkileserek bir kilise gelenegi olusur. [ii] R6-
nesans ve Reform hareketleriyle yasanan doniigiim (12-16. yiiz-
yil) [iii] 19. ylizyrldaki 1. Vatikan Konsili’yle baslayip modernizm
tartigmalariyla yogunlasan ve 6zellikle 20. yiizyilin ilk ¢eyregine
damgasint vuran II. Vatikan Konsili'yle zirveye ¢ikan déniigiim.
1I. Vatikan Konsili Tiirkiye'deki entelektiiel zeminlerde tam an-
lamiyla yorumlanamads; zira tartismalar devam ederken dinin
genel bir diisiise gectigi varsayilldigindan Hristiyanlik diinyasinin
nabzi cok iyi tutulamadi. 1930’lardaki tartismalarda da benzeri
bir durum vardir. Dolayistyla Tiirkiye’de bu konunda uzmanlas-
mis kisi sayisi ¢ok azdir. II. Vatikan Konsili'nin a¢tigi tartismalar
ya da modernizme Kilise'nin verdigi tepkilerden sonra baslayan
tartigmalar, reforma benzeyen etkiler ve izler tagir. Bu acidan II.
Vatikan Konsili'nin metinlerine bakildiginda kisilerin genel sah-
siyet dzellikleri disinda Katolik kilisesinin aktigt mecra goriilebi-
lir: Bu mecra, eskiye gore daha hosgoriilii, diger inanclara daha
acik, daha yakin ve diyalogu 6ngéren bir yaklagimin 6ncii izlerini
tagimaktadir.2’ Dolayisiyla yeni Papa sahsiyetiyle ve kendi goriis-
leriyle 6ne ¢iksa da zamanlia kendini II. Vatikan Konsili'nin actig1
mecranin i¢inde kalmak durumunda hissedecektir. Bu sebeple-
dir ki, ilk konusmasinda Miisliimanlardan bahsetmemis olmasini
diizeltme ihtiyaci hissetti; zira mecranin, yani genel Katolik tav-
nnin digina ¢ikmast halinde Kilise i¢inde bagka huzursuzluklara
sebep olacaginin farkinda. Bu baglamda XVI. Benedict Uzakdogu
ve Afrika’da Hristiyanhk yiikselirken, Avrupa’da Hristiyanligin
diistiigii tespitinden hareket ederek Avrupa'yl tekrar kazanma
cabas! esnasmda Avrupa merkezli bir Hristiyanlik tablosu ¢izer-

20 Bu konuda ayrica bkz. Ahmet Davutogly, “Bunalimdan Doniigiime Bati
Medeniyeti ve Hiristiyanhk”, Divdn, 9 (2000/2): 1-74.
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se, sadece Tinkiye'yi degil, Afrika, Uzakdogu ve birgok yerde ya-
yilan misyoner faaliyetlerini de kaybetmeye baslar. Avrupa mer-
kezli yaklasim evrensel bir din oldugunu iddia eden Hristiyanlk
icin bir tuzaktir, Bu sebepledir ki Avrupa disindan bir Papa’mn
secilmesi Hristivanlik aleminin oniinii acardi. Netice itibariyle
XVI. Benedict’in, eski goriisleri de dikkate ahndiginda kisa dé-
nemli konjonktiirel sikintilar ¢ikarsa da, Tiirkiye’yi herhangi bir
sekilde dislayacagi kanaatinde degilim.

Beki — Fransa'daki referandumun olumsuz yénde ¢ikmas1 AB
stirecini nasil etkileyecektir?

Davutoglu — Katolik Kilisesi II. Vatikan Konsili'nin mecrasin-
da aktig1 gibi Fransa da 19. yiizyildaki sekiilarizmin dogmalarini
héala yastyor; yani Fransiz Devrimi sonrasi ortaya ¢ikip zirvesini
[I. Fransiz Cumhuriyeti doneminde yasayan ve kiliseye gidenle-
rin kamu goérevi alamadig1 bir donemin izleri Fransiz kiiltiiriinde
h&la yasamaktadir. Bu sekiiler yogunluklu Fransiz kiiltiiriiniin
Hristiyanlikla kesistigi ortak nokta da anti-Tiirk/anti-Islam bir
nitelik tasimasidir. Clinki sekiiler kiiltiir kendisine tek tip Fran-
siz kiiltirii olustururken, Cezayir'deki Afrikali Miisliiman unsur-
lar1 bir anlamda kendisine tehdit gibi algilamaya basladiginda,
Katolik Kilisesi'nin terbiye ydntemi gibi bagka bir sekiiler terbiye
yontemini kendince 6ne ¢ikarmaya baglamisti. Bu da ¢ogulculu-
ga zarar veren bir yaklagimdir. Halbuki AB'nin temel kavramla-
rnindan birisi ¢ogulculuktur. Bu baglamda Fransa, bu tartigmayi
biz olmasak da yasayacakt1.

Beki — Peki bizim akibetimizi nasil etkileyecek?

Davutoglu— Tiirkiye hem gecen sene hem de bu sene Fransa’nin
giindemine oturdu. Ancak bu hesaplagsma —biraz 6nce de bahset-
tigim gibi-Tiirkiye’yle degil, kendileriyle olan bir hesaplagmadir.
Bu hesaplasmayi asabilirlerse, katilimel bir Avrupa’'nin 6niinii
acabilirler. Bu agidan bakildiginda referandum kendileri i¢in cid-
di bir test. Referandumdan olumsuz sonug ¢ikmasi, Tiirkiye'nin
yol haritasini degistirmeyecektir. Ancak anayasanin alacag sek-
lin yeniden tartigilmaya baslanacag daha genis olgekli bir kriz
yasanacaktir. Bu kriz, Tiirkiye nin kendi yiikiimliiltiklerini etkile-
yen bir sey olmadig gibi Tiitkiye merkezli bir tartismanin 6tesin-
de “nasil bir Avrupa?” tartismasiyla ilgilidir.
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Beki — Bu onlarm sorunu mu diyecegiz?
Davutoglu — Elbette ki hayir. Biz kendi iizerimize diigenleri yap-
maya devam edip miizakere siirecinde hi¢bir aksama yasanma-
masina 0zen gosterecegiz.

israil ziyareti...
Koru — Niye ozellikle de su zamanda Israil’e gidiliyor?

Davutoglu — Tiirkiye 2004 icinde birinci derece yakin komsu-
lariyla ciddi sikinti dogurabilecek problemlerin ¢ogunu astig
icin kisa ve orta vadede Tiirkiye'ye komsularindan gelebilecek
bir gerilim, biiyiik bir ¢catisma yoktur. Ancak, yakin kara hav-
zasinda ver alan ikinci halkadaki gelismelerden (Kosova ve
Bosna/Balkanlar; Cecenistan, Abhazya ve Karabag/ Kafkaslar
ve Filistin ve Orta Irak/ Kafkaslar) Tiirkiye dogrudan etkileniyor.
Ayrica Tiirkiye’nin bolgeye doniik sorumluluklari da var. Bu bag-
lamda Tiirkiye'nin 6niinde iki se¢enek vardir: [i} Simdiye kadar
oldugu gibi her iki tarafla da iliskisini iyi tutarak ihtiya¢ hissedi-
lirse devreye girmeyi beklemek ya da {ii] devreye girip problem-
lerin ¢coziimiine aktif katkt saglamak. Su anki tavir biitiin prob-
lemlerin ¢oziimiine aktif katki saglamak yoniindedir. Bu amagla
Basbakan Balkanlar’i ziyaret etti ve oradaki nabzi tutmaya gahs-
t.. Dolayisiyla Filistin ve Israil ziyareti de bu baglamda gergek-
lestirilmektedir. Bu ¢erceveden hareketle stz konusu ziyaret su
sekilde degerlendirilebilir:

Digisleri Bakam Abdullah Giil, secimlerden [9 Ocak 2005] 6nce
Filistin’e gitmisti. Bu geziler [3-5 Ocak 2005} planlanirken, Saymn
Dagsisleri Bakani ve Bagbakan Yardimcisimin tesvik edici bir rol
oynamasi ve secim sonrasinda Filistin Devleti'nin yapilanmasina
dogrudan katkida bulunmasi dikkate allnmist. Bu arada Filis-
tin tarafindan gelen talepler de vardi ki bu baglamda —eski Milli
Egitim Bakani Vehbi Dingerler bagkanliginda— TIKA ekonomik
yardim paketiyle devreye sokuldu ve TIKA ofisinin kurulug ¢alis-
malari hizlandinldi. Bu karar, siyasal katki iizerine diisiinmenin
otesine gecerek son derece kotii sartlarda yasayan Filistin halkina
destek olmayi amacglamaktadir; zira Israil'in Gazze'den ¢ekilmesi
sonrasinda ortaya ¢ikacak duruma miidahil olup insanlarin evle-
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rinin yapilmasi ve diger ihtiyaglarmm kargilanmasi gerekiyordu.
Bu amagla agilacak TIKA Ofisi ~bizce- Filistin topragt olan Dogu
Kudiis'te devreye girecektir. Bu baglamda gezi, yazin Israil’in
Gazze'den gekilecegi Ongoristinden hareket ederek bolgede ne-
ler yapilabilecegini tespit edip isadamlarini, TIKA'y: ve birgok
paralel kurusu devreye sokmayy; Filistin Devleti’nin olusumuna
katki saglamay1 ve Ortadogu bans siirecinde devreye girmeyi
amaglamaktadir.

Koru — Ariel Saron’un kendi halkiyla sorunu oldugu gibi Filistin
meselesi da heniiz bir ¢6ziime kavusturulmus degil.

Davutoglu — Sorun ¢6ziilmis olsaydi, gitmemize de gerek kal-
mazdy; bizim amacimiz ¢oéziime katkida bulunmaktr. Bu bag-
lamda katkilarimiz, bu tikanmalar asabilecekse gitmek icin dog-
ru zamandir.

Koru — Fakat sadece ABD'yle degil herkesle sorunu olan ve dev-
let terdrii yaptigini Basbakanin kendisinin agikladig bir kisiyi zi-
varet ediyoruz.

Davutoglu — Herhangi bir mesele ilkesel olarak yanligsa, yanls-
tir; aksi halde ilkesel olarak iizerinizde bir seyi yapma sorumlulu-
gu varsa —ki su anda Filistin meselesinde sorumlulugumuz var-
dir- bu gérevin yerine getirilmesi gerekir.

Koru — Birinci hedefiniz Filistin-Israil barisini tegvik etmek mi?
Davutoglu — Tiirkiye'nin birinci 6nceligi —isaret ettiginiz gibi—
Filistin-Israil bangidir. Bu agidan bakildiginda Israil'in bir an
once Gazze'den cekilmesini ve Filistin Devleti'nin yasayabilir
hale gelmesini, bu konudaki uluslararasi baskiyt glindeme getir-
mek ve diplomatik araglari devreye sokmak icin en uygun zaman
bu dénemdir.

Koru — Belki birkag ay sonra olsa daha iyi olurdu.

Davutoglu — Bu goriise katilmiyorum,; zira birkag ay sonra —eger
bu tikaniklik stirerse-konusacak ¢ok sey olmayabilir. Ayrica Tur-
kiye, ABD-AB-Rusya-BM'den olusan Quartert grubun sebep ol-
dugu boslugu dolduracak bir unsurdur; zira uluslararasi aktérler
ozellikle de —Yahudiler, Hristiyanlar ve Miisliimanlar agisindan
kutsal kabul edilen— Kudiis'{in gelecegi konusunda Yahudilik ve
Hristiyanhk adma devreye girerken, Islam diinyasi adina devreye
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girecek bir unsur bulunmamaktadir. Bu baglamda Filistinlilere
giiven telkin edecek ve Islam diinyasi temsil edecek bir aktor,
bu siirecte devreye girmelidir. Tiirkiye, bu noktada devreye gire-
rek, s6z konusu aktorelerle Filistin meselesi konusunda temas-
larini siirdiirmektedir ki, bu yaklasimiyla —-kendi imkénlan dlgii-
siinde IKO'yle temaslarini da siirdiirerek- meseleye pozitif katk
saglayabilir. Gezinin genel ¢cercevesi, bu yonii de gtz 6niinde bu-
lundurularak degerlendirilmelidir.

Beki— Bu husus, soruna ¢oziim saglamanin 6tesinde Tiirkiye nin
iki tarafla iligkileri acisindan da 6nemli.

Davutoglu — Bu konuda Filistinlilerin Tiirkiye'nin devreye gir-
mesi konusunda ciddi talepleri oldugunu da unutmayalim.

Koru — Bazi yorumcular bu gezinin asiinda ABD'nin goziine gir-
mek igin Israil’den baglatildigini séyliiyorlar.

Davutoglu — Gezinin Israil'den baglatilmasi diye bir sey yok; zira
Bati Seria’ya gitmek i¢in inebileceginiz yegine havaalan Israil’de
oldugu icin bu sekilde baslamast gerekiyor. Bu durumda ya git-
meyecegim diyeceksiniz ya da gittiginizde birlikte yapmak duru-
mundasiniz.

Burada biitiin bolgeye ve Filistin meselesine —stratejik ve cografi
zorunluluklar sebebiyle- herhangi bir tilke gibi bakamayacagimi-
zin farkinda olmaliyiz. Filistin meselesine adil bir ¢bziime kavus-
turulsa, diinya biiyiik bir sikintidan kurtulur ve biytik gerilimler
engellenir; ayrica bir anlamda uluslararasi iligskilerin 6nii acilir.
Bu ylikiimliilitk disinda Tiirkiye ' nin tarihf olarak da yiikiimliiliigii
vardir; zira bu cografya ile ortak bir kadere sahibiz.

Beki — Cok tesekkiirler Sayin Davutoghu!

Davutoglu — Tegekkiir ederim.
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0guz Haksever

Karg! Gériig, NTV

21 Aralik 2005

(Diger Konuklar: Cengiz Candar, Ozdem Sanberk, Sami Kohen)

Oguz Haksever — I¢inde bulundugumuz zamanin niteliginden
dolayr son yillar hareketli ve gabuk gegiyor. lletigim olanaklari
olaylarin dinamizmini artirdig i¢in memleketimizde, komgu-
muzda veya diinyamin bir kosesinde meydana gelen olaylar
bizleri eskisinden daha fazla etkiliyor. Sagimiz, solumuz, 6nii-
miiz arkamiz da hareketli. Bunlarin bir sonucu olarak eskiden
Disigleri Bakanligi koridorlarindan veya biiyiikelgiliklerden di-
sariya yankilanmayan dig politika konulariyla eskisinden daha
fazla ilgilenir olduk. Bu aksam da dis politika lizerinde durmay
kararlastirdik; zira bu gece gecen bir yilda dis politikaya iliskin
konularn izlerinden giderek gelen bir yila dair ipuglarim orta-
ya koymaya calisacagiz. Bunun icin Bagbakanlik Dig Politika
Basdanmigsmam ve Biiylikel¢i Prof. Dr. Ahmet Davutoglu’'nu ve
ii¢ dis politika yazarmi agirliyoruz: Bugiin'den Cengiz Candar,
Milliyet'ten Sami Kohen ve TESEV eski Baskani1 emekli Biiytikelgi
Ozdem Sanberk.

Ahmet Bey, gecen bir yil1 sizin bakig acinizla dzetleyebilir miyiz?

Ahmet Davutoglu — Oncellikle gectigimiz yillara kisaca degin-
mek faydah olacaktir: 2003 yih Tirkiye icin bir kriz yonetimi ve
telafi yiliydi. 2004 yilinin ilk ti¢ dért ayinda Kibris konusu (Annan
Plani'nin miizakereleri) {izerinde durduk; daha sonra komsu iil-
kelerle yogun iliskilere girildi ve 17 Aralik tarihine giden son gey-
rekte de AB ile ilgili yogun temaslarda bulunuldu. Bu arada ulus-
lararasi orgiitler de ciddi sekilde giitndeme geldi: NATO ve IKO
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?
zirveleri yapilds; ayrica IKO niin Genel Sekreterligini aldik. 2005'¢
girerken yapugimz degerlendirmede yeni donemde belli hedel-
lerimiz vardi. Bu hedefler baglaminda 2005 yilindaki kazanimlar
su sekilde siralayabiliriz:

(1] AB’den tarih alindigx halde miizakerelerin baslamasiyla ilgili
bazi engeller sdz konusuydu. Bu agidan bakildiginda 2005’in en
onemli gelismesi 3 Ekim itibariyle miizakerelerin baslamasidir.
Su an itibariyle da —son 3 ay icinde- dort fasilda tanitici ve ayrin-
tih tarama tamamlandi. Muhtemelen éniimiizdeki bir iki hafta
icinde ti¢ tanesi daha tamamlanacak. Bu fasillara ilaveten Ocak
2006’da ti¢ veya dort fasilda ciddi ilerleme saglaninca 10-12 fasil-
da tarama fash tamamlanmus ve fiili miizakere faslina gecis asa-
masina gelinecektir.

[2] Irak baglaminda 2005 hedeflerimiz, krizi miimkiin oldugu
kadar Irak sinirlan iginde kontrol altinda tutmak ve Irak icindeki
etnik gruplarla ve mezheplerle yogun temaslar ger¢eklestirerek
Tirkiye'yi Irak'in biitiin taraflariyla yakn iligki iginde olan bir ko-
numa getirmekti. Bu yil icinde Irak’ta iki yerel secim, bir genel
secim yapild. [lk se¢im mesruiyet tartismalarina yol acti; zira se-
cimlere Siinnilerin katilmamasi sebebiyle toplumun énemli bir
kesiminin parlamentodaki ayag eksik kaldi. Ancak Tiirkiye nin
bu siire icinde takip ettigi ilkeli ve biitlin taraflarla yakin temast
siirdiirme politikasi, en 6nemli meyvelerini sene sonuna dogru
yapilan secimlerde vermis ve bu problemierin bir kismi agilmig-
tir. Segimlere gidis siirecinde Siinnilerin secime, siyasi siirece
katilmas1 konusunda Tiirkiye’nin ciddi girisimleri oldu ve 6nem-
li neticeler elde edildi. Bu siirecte Siinni liderlerle Amerikanin
Bagdat Biiyiikelgisi Zalmay Halilzad Istanbul’da bir araya geti-
rildi ve 6nemli bir problemin agilmasina katkida bulunuldu. Bu
da Tiirkiye'nin her an Irak icindeki parametrelere miidahil olma
kapasitesini ve kabiliyetini gosterdi.

{31 2003-2004 déneminde komsulanmizla yakin bir temasa ge-
¢ilmisti. Biitiin komsular ziyaret edilmis ve Bati Trakya, Batum
gibi yakin komsu bdlgelere de gidisler olmustu. 2005 icinde uzak
halkadaki problemlerle ilgilenecegimizi stylemistik. Bu baglam-
da Bagbakanimiz ve Disgisleri Bakamimuz Filistin ve Israil'i ziyaret
ettiler ve Ortadogu bars stirecine katkida bulunmak icin ¢aba
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gosterdiler. Aynca Bagbakanmn Arnavutluk ve Bosna-Hersck
{(Balkanlar) ziyaretlerinden sonra, Ekim ayinda da Kosova'yla il-
gili rapor BM'ye sunuldugu giin Disisleri Bakani1 Kosova’'dayds;
Kosova ve Sirbistan’1 ziyaret etti. Bu {ilkeler, dogrudan komsu-
muz olmasa da bizi etkileyen kusakta yer almaktadir. Bu noktay-
la baglantih olarak Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti'nin devreye
girmesiyle Kafkaslar ile ilgili irtibatimiz da bu dénemde yogun-
luk kazandi.

[4] Gegen sene sonunda Dogu Asya, Korfez ve Afrika politikalari
baglaminda yeni agilimlar yapilacagindan bahsetmis ve 2005’i
Afrika yih ilan etmistik. Tsunami sebebiyle ziyaret programi re-
vize edilse de Bagbakanin bir yil icinde yapilan gezilerine bakil-
diginda Dogu Asya'dan Afrika’ya dogru uzanan bir kusak goriile-
cektir: Yeni Zelanda, Avustralya, Endonezya, Malezya, Tayland,
Sri Lanka, Maldivler, Umman, Katar, Bahreyn, Yemen, Etiyopya,
Giiney Afrika. Bu ziyaretler neticesinde bagbakanlarinin ya da
genelde devlet iist yetkililerinin ¢ok fazla ugramadig! bir kusak
tizerinde c¢ok ciddi bir yeni acihm saglandi. Bu iilkelerin ¢oguna
hemen hemen ilk iist diizey ziyaret yapildi. Ayrica Kasim ayindan
itibaren Tiirkiye Afrika Birligi Orgiitii'niin gozlemci iiyesi oldu.
Bu c¢ercevede 2009-2010 BM Giivenlik Konseyi {iyeligimiz konu-
sunda da ciddi acilimlar ve atthmlar saglandi.

[5] Rusya’yla iliskilerimizde, bu yil icindeki karsilikl ziyaretlerle
¢ok ciddi bir agilim sagland.

Dolayisiyla 2004 sonunda tartistigimiz hususlar hatirlanirsa, he-
deflerin ¢coguna buyiik dlciide ulastigimiz gézlenebilir.

Haksever — Cok tesekkiir ediyorum. Konular kabaca belki tice
ayirmakta yvarar var: ABD ile iliskiler, Avrupa Birligi, Irak mesele-
si ve digerleri. Sirasiyla bu konular {izerinde konusacagiz. Sami
Bey'le baglayalim.

Tiirkiye dis politikadaki yeni acilunlarla

kendi odagindan sapryor mu?

Sami Kohen — Ahmet Bey'in sundugu gibi dis politikada bii-
yiik, genis caph bir atilim var. Belirttigi gibi bir taraftan AB acili-
my, diger taraftan ziyaretler var. Bu baglamda Tiirkiye'nin biitiin
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diinyaya agilmast imuhakkak ki ¢ok iyi bir gelisime. Yalmz goyle
bir soru da akla geliyor: Tiirk dig politikasmn ézellikle -AB ve
Avrupa iilkeleri olmak {izere- baz1 odak noktalart var. Bu agidan
bakildiginda Afrika'ya, Avustralya'ya ya da Yeni Zelanda’ya gidi-
lirken sanki odaktan bir sapma gerceklesiyor. Bu ziyaretleri tyle
bir izlenim veriyor ki sanki bizim esas mesgul olmamiz gereken
konularim —tabii ikinci plana atiliyor degil, yine de birinci plan-
da- geregi kadar ilizerinde durulmuyor da her tarafa yetisme, her
tarafa yayilma, her tarafta Tirkiye'yi tanitma cabasi var. Acaba
boyle bir gayret sonug olarak ne getiriyor? Avustralya’ya veyahut
Yeni Zelanda'ya birtakim ziyaretlerin yapilmast iyi de, bunun
Tiirkiye’ye pratik yarari ne?

Davutoglu — Bu gercekten vuzuha kavusturulmasi gereken bir
husus. Uluslararasi konjonktiiriin dinamik seyrettigi durumlarda
belli bir odaga dayali, hele hele kriz odagina dayali politikalara
yonelmek yeterli olmayabilir. Atatiirk’iin meghur tanimlamasi-
n1, “Hatt1 miidafaa yoktur, satht miidafaa vardir. Bu satih biitiin
vatandir” séziinii dis politikaya yansitarak sdylemem gerekirse,
“Hatt1 diplomasi yoktur, sathi diplomasi vardir. Bu satih biitiin
diinyadir”. Ozellikle kriz hatlarina dayah bir politika her zaman
reaktif/defansif bir politikadir. Dolayisiyla kriz hatlarina daya-
nan ve sadece buraya odaklanan bir politika perspektifi, vizyon
odaklh bir yap: ortaya ¢ikarmaz; zira dis politika artik kiimiilatif
bir faaliyettir ve diinyanin her yerinde olmanizi gerektirmektedir.
Bu acgidan bakildiginda Afrika’da agirhginiz yoksa BM Giivenlik
Konseyi’ne adayliginiz s6z konusu olmayabilir ya da Koérfez bol-
gesinde etkili degilseniz Irak politikanizin yiiriime sansi yoktur.
Irak politikasini yiiriitiirken bu bdlgeden birinci derecede etki-
lenen Korfez'i ihmal edemezsiniz ya da petrol fiyatlan artarken
Korfez'e alt diizeyde ziyaretler yapamazsimiz. Bu drneklerin de
gosterdigi gibi artik dis politika performansi her yerde vizyon
odakhdir ve tamamiyla bircok uluslararasi orgiit ile uluslararasi
¢aba icinde olmanizi gerektirmektedir.

Ancak, s6z konusu ziyaretler, odaklanilmasi gereken dig politi-
ka problemlerinde bir aksamaya sebep olsaydi, isaret ettiginiz
birtakim problemlere sebep olabilirdi. Ben bdyle bir aksama-
nin yasandig! kanaatinde degilim; zira artik dis politika yapim1
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da belli bir yerden noktasal olarak yiiriitillmemektedir. Mescla,
IKO Zirvesi dolayisiyla Digigleri Bakanimiz Mekke'deyken, Kibris
konusunda mali yardim ve dis ticaret tiiziigiiniin belli sartlara
baglanmasi konusunda telefon diplomasisi yapildi. Disisleri Ba-
kanimiz Olli Rehn’le bu konudaki goriismeyi Mekke’den tele-
fon vasitastyla yapti. Gérliismenin bu sekilde gerceklestirilmesi,
bizzat gidildigi takdirde kamuoyunda olusacak yankilanmayi
engellemis oldu. Neticede bu iki tiiziiglin ayrilmas: yoniindeki
¢abalar durduruldu. Bu konuda Briiksel’de birtakim problemler
var. Dolayisiyla Bakanin Ankara’dan ayriimamasiya da Briiksel'e
gitmesi lazim diyerek problemlere yaklasamay1z artik; aksine her
yerde her an her problemle ilgilenmeli ve kriz odakh degil, viz-
yon odakli bir politika yiiri{iterek satha yayiimis alanlarda faali-
yet gosterilmelidir. Bu yaklagim, Tiirkiye gibi biiyiik bir gecmise
ve bugiinkii realiteye sahip bir iilke i¢in gecikmis bir faaliyettir.
Bu baglamda ontimiizdeki dosnemde Disigleri Bakanimizin Bre-
zilya ziyareti var, Latin Amerika’da da goziikecegiz. Bu konuyu
su sekilde baglayabilirim: Krizlerin ritmine ve nabzina goére dis
politikay1 ayarlarsak krizlerin mahkumu haline geliriz; o halde
yapilmasi gereken diinyanin ritmini ve nabzini tutarak dis poli-
tika gelistirmektir.

AK Parti, 6nceki hiikiimetleri hangi noktalarda asti?

Ozdem Sanberk — Ahmet Davutoglu Hocamzi kutluyorum.
Kendisinin Stratejik Derinlik kitabim okumustum. Burada da
bu kitapta isaret ettigi hususlar baglaminda stratejik derinlik
iizerinde duruyor ki bu son derece énemlidir. Tiirkiye biiyiik bir
devlet olmas: itibariyle, kiiciik devlet politikasi izleyemez. Aksi
bir durum ~ge¢miste pek gok drnegini gérdiigiimiiz gibi- istik-
rarsizhga sebep olur ve sorunlar icinde bogulmakla neticelenir.
Bu gayet dogru bir yaldasim. Soracagim soruyu, kiicilik bir ha-
tirlatma yaptiktan sonra dile getirmek istiyorum: Hiikiimetler
geldikleri zaman kendi goriiglerini iyi k&til dis politika alanina
da yansitmak isterler; fakat —5zellikle Tiirkiye acisindan- en zor
degisiklik yapilacak alanlardan bir tanesi de dis politikadir; zira
Tiirkiye'nin dis politika uygulamalarn 80 yildan beri degismez
parametreler icerisinde cereyan etmektedir. Bu acidan dis po-
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litikanuzim en dnemli dzellikterinden birv tanesi de siirekliligidir,
Mesela AB siireci, biliyoruz ki, 50 seneden beri devam ediyor;
Ozal tam iiyelik miiracaatini yapti, fakat adayhk statiisiinii alan
Ecevit oldu. Ondan sonra itk uyum paketini agan da Ecevit hiikii-
meti olmustu. Arap {ilkeleriyle iliskilerimiz de —tabi uzun uzun
tarihine girmek istemiyorum ama- 6zel bir konudur; bu bag-
lamda mesela IKO-AB Zirvesi'ni de Ecevit hiikiimeti gercekles-
tirmisti. Bunun 6tesinde Kafkasya ve Orta Asya’daki TTKA kuru-
Jusu Ozal'in zamanindan kalmigtir. Dolayisiyla bu politikalardan
hi¢birisi aslinda AKP hiikiimeti zamaninda yaratilmus politikalar
degildir. Bunlarin hepsi asagi yukari 20 sene 6nce ortaya atilan
hedeflerdir ki, neredeyse hepsi bugiin gerceklesmistir. Benim
Hocama soracagim soru su: Bu hiikiimet son 2,5-3 yildan beri
gecmis hiikiimetleri nerelerde agti?

Davutoglu — Tiirkiye gibi giiclii geleneklere bagh bir tilkenin dig
politikasinda elbette ki siireklilik unsurlari vardir; fakat bu unsur-
lar uluslararasi gerceve degistigi zaman yeniden teste tabi tutulur;
yani siireklilik unsurlan devam ederken yeni unsurlarla zengin-
lestirilmesi gerekir. Bu durumu sadece AK Parti, yani 2002-2005
donemiyle ilgili degildir; zira Soguk Savas sonrasinda Tiirk dis po-
litikas1 yeni ydnler bulmaya, yeni araglar olugturmaya ¢ahsmustir.
Mesela TIKA ve 11 Eyliil sonrasinda AB-IKO Zirvesi bu amacla
gerceklestirilen caligmalardi. Fakat bu dis politika perspektifle-
rini hayata gecirirken bir {ilkenin giic temerkiizii cok dnemlidir.
Soguk Savas sonrasi ddnemden 2002'ye kadar Tiirkiye ii¢ sebep-
le gii¢ temerkiizii yapamadi: Teror, siyasi istikrarsizlik (koalisyon
hiikiimetleri) ve ekonomik krizler. Teror ¢ok ciddi bir kaynagin
aktarilmasin gerektiriyor; koalisyon hiikiimetleri uzun siireli bir
perspektif cizilmesine engel oluyor ve sik yasanan ekonomik kriz-
ler iilkenin dis politika performansim olumsuz yénde etkiliyordu.
Bu agidan bakildiginda AK Parti déneminde siyasi istikrarsizlik
asildi ve dig politikay finanse edebilecek veya en azindan giiglii
iilke gdriiniimii verecek bir ekonomi konusunda istikrar sagland:.
Dolayisiyla —terdr ve igerideki i¢ siyasi dengeler konusunda birta-
kim sikintilar olsa da— dig politikada karsi tarafa gliven verecek bir
stireklilik kazanildy; yani Tiirkiye gilic temerkiiz etmeye basladi. Bu
giic temerkiiziine paralel dis politika acihmlan da gergeklestiril-
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di. Mesela TIKA, 2003 itibariyle dniindeki birgok projeyi gergek-
legtirememis bir kurum durumundaydi. Mogolistan’daki Orhun
Anitlari’na yapilacak 30-40 km'lik yol i¢in s6z verilmis ama yapi-
lamamsty; Moldovya’daki Gagavuz Tiirklerinin suyu cikarilama-
nmusti. Kisacasi verilen bircok s6z vardi, fakat hayata gecmemis-
ti. Bu dénemde ise, Orhun Anitlar’na yapilacak yolunun temeli
auld1 ve Gagavuzlara su gitti. TIKA su anda en aktif ¢alisan dev-
let kurumlarindan biri haline doniistii. Afrika’da Addis Ababa’da
(Etiyopya ve Afrika Birligi'nin bagkenti) TIKA Ofisi acild: ve Afri-
ka acilimimizin bir pargasi haline getirildi. Bu da hem baslangici
daha énceki dénemlerde yapilan bir perspektifin giiclii bir sekil-
de stirdiiriilebilmesini hem de yeni bir dis politika perspektifi ile
diinyanin degisik cografyalarina agilma imkéni sagladi.

Avrupa Birligi... Biiyiik dereler, denizler, okyanuslar agtik;
kiiciik derelerde bogulmay1z!

Cengiz Candar — Ozdem Sanberk Bey’in sordugu soruya Ahmet
Bey'in verdigi cevapla ilgili bir iki sey soyledikten sonra sorumu
sormak istiyorum: Soguk Savasin sona ermesi tiim diinyada bir
paradigma degisikligi yaratti ve ¢ift kutuplu uluslararasi sistem
yerini, Roma [mparatorlugu’'ndan bu yana diinyanin bilmedigi
yeni bir paradigmaya birakti. Bu yeni tablo Tiirkiye'ye ¢ok ilging
bir manevra alani sagladi ve Tiirkiye'nin manevra alani genisle-
di. Bu dénemde yiiriitme erkinin baginda olan Turgut Ozal, bu
durumu “Tiirkiye’nin niine birkag yiiz yilda bir gelebilen bir
sans olarak hacet kapilari agilmistir; bu kapilardan girdik girdik”
seklinde altini ¢izerek degerlendirmisti. Bizlerin de icinde yer
aldig1 ¢esitli yorumcular emperyal vizyondan s6z eder olmustu.
Az 6nce Ahmet Bey’in tanimladigt 90’1 yillann kayip doneminde
dahi Tiirkiye'nin dniine gikan tablo éyleydi ki Richard Holbrooke
cok ilging bir kryaslama yapmisti: “Ikinci Diinya Savast sonrasin-
daki diinya dengeleri ve diinyadaki stratejik fotograf agisimndan
Almanya neyse, Soguk Savasin sona ermesinden sonra da Tiir-
kiye odur.” Bu kiyaslamadan da anlasilacag: lizere Almanya’nin
yerini ve roliinii bugiin Tiirkiye almustir. Tiirkiye bu kadar onemli
bir konuma uluslararasi sartlar sayesinde ulasti. Ahmet Bey'in si1-
raladigi son ti¢ yillik dis politika da bu konumun idrak edilip iradi
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olarak degertendirilmesinin anlatimtyd. Herseye ragmen bu bi
yiik genis perspektifte, manevra alaninda bir ¢ipaniz var; yani bir
yere baglisiniz. Bu ¢ipanin sagladigi hareket alani sayesinde bo-
raya, poyraza ya da lodosa tutulmus tekne gibi ¢ok genis alanlara
savrulmuyorsunuz: Oncelikle Tiirkiye uluslararasi sistemin galip
uzvu olan NATO nun lyesidir ve AB perspektifi giitmiis ve onda
mesafe almis bir iilkedir. Ustelik Avrupa Birligi siirecini belki de
biitiin tarihi dengeleri degistirecek bir noktaya getirmistir; zira ilk
kez Islam kimligi olan bir iilke AB’'nin katilimci ilkesi sifatini ta-
simaktadir. Bu baglamda tiim olumlu gelismelere ragmen, AB'ye
tiyeligimiz sikintili bir zaman dilimine girdi. Bu sikintinin teme-
linde de Ankara Protokolii konusu vardir. 2006’ya adimimiz atti-
gimiz zaman Avusturya dénem baskanhgini almis olacak, Ankara
Protokoliiniin de uygulanip uygulanmamasi éniimiizde ciddi bir
mesele olarak dikiliyor olacak. Bu da —simdiye kadar yapilan be-
yanlara bakilirsa- miizakerelerin askiya alinmasina kadar gide-
bilecek riskler icermektedir. Bu agidan bakildiginda 2006’nin ilk
yarnisi acisindan AB ile iligkiler babinda bir sikinti ihtimali var mi?
Varsa, bu sikintiyt asmak icin ne sdyleyebilirsiniz?

Davutoglu — Cengiz Bey'in basta yaptig1 analize tamamiyla ka-
tilyorum. Tiirkiye -Holbrooke'un Almanya benzetmesini genis-
leterek séylemek gerekirse— 21. yiizyila biiyiik olgekli giren dev-
letlerden biridir. Dolayistyla Tiirkiye’'nin hem karsilastigi prob-
lemler, meydan okumalar ve riskler biiyiiktiir hem de imkanlan
genistir. Bu agidan bakildiginda imkénlar dogru zamanlarda de-
gerlendirildigi ve dogru yerlere ¢ipa atildig1 zaman dis politikada
netice alinir ki bu ¢ok 6nemli bir perspektiftir.

Biitiin bu imkanlar i¢inde AB, Tiirk dis politikasinin temel ayak-
lardan biridir ve Tiirkiye'nin genis dis politika vizyonunun bir
unsurudur. Bu noktada atilan ¢ipa, tek tarafh degildir; zira AB'nin
de kiiresel bir gii¢ olmasi i¢in Tiirkiye gibi bir aktére ihtiyag var-
dir. Bu durum, AB’ye Avrupa tarihinin 6grettigi bir zorunluluk-
tur; zira tarihi tecriibe gostermistir ki Avrupa merkezli siyasal bir
giiciin kiiresel bir gii¢ olmasi icin iki sart vardir; Cok kailtiirlitliik
ve Asya’ya stratejik bir link. Bu noktada Kibris meselesi, aslinda
stratejik ve kiiresel dlgekli olmas: gereken bir iliskiyi, lokal ve
problem odakli bir iliski haline dontstiirmektedir. Bu baglamda
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Giiney Kibris, (tye olduktan sonra her agamada ‘T'tirkiye’nin onii-
neyeni sartlar getirmeye ¢aligmaktadir ve iiye olinanin avantajini
kullanarak bu sartlari neredeyse Tirkiye'nin AB siirecini balta-
layacak bir kozu elinde tutuyormuscgasina kullanmaktadir. Bu
acidan bakildiginda Avrupa’da, Almanya ve Fransa gibi tilkelerin
stratejik bakisiyla Gliney Kibnis’m kendi lokal giindemi arasinda
bir gerilim vardir. Bu durumun en dogrudan yansimalarindan
birisi Ek Protokol'de?! kendini gésterdi. Ayrica Giiney Kibris'in
17 maddeden olusan talepleri de Ekim 2004 igerisinde giindeme
geldi ve hi¢cbir mesruiyet zemini olmayan bu taleplerin tamami
reddedildi. Ekim ayinda gerceklesen bu gelisme iizerine Giiney
Kibris, Aralik 2004'te taleplerini 4’e; sonrada 1’e indirdi. Bu tek
istek de sudur: “Ek Protokol rezervsiz bir sekilde ve Giiney Kibris’i
da muhatap alarak hemen imzalanmalidir.” Tiirkiye'nin bu ta-
lep karsisindaki tutumu da suydu: “Ek Protokol 2005 yih icinde
rezervli olarak toren yapilmadan Konsey’le imzalanacaktr.” Bu
aciklama, imzada muhatabin Konsey oldugunu ifade etmekle
Ek Protokol’iin imzalanmasi siirecinde Giiney Kibris'in dolayh
taninmast anlamina gelebilecek bir pozisyonu kabullenmedigi-
mizi ifade etmektedir. Ayrica rezervli imzalayacagimizi da bil-
dirdik. Neticede 3 Ekim oncesinde 19 Temmuz'da Ek Protokol’ii
Konsey'le rezervli bir gekilde imzaladik.

Ek Protoko!’iin 10 iilkeye tesmilini saglayan Ankara Protokol'ii-
niin malla ilgili boyutlan Ekim 2004 ten beri yiiriirlikktedir. Dola-
yistyla burada yeni getirilen sey, -3 Ekim’de giindeme gelen tabii
iliskilerin normallestirilmesi, dolayli tanima gibi hususlarn bir
kenara birakarak séylemek gerekirse- liman ve havaalanlarinin
agilmasi meselesidir. Tiirkiye bunlar arasindaki farki gérmekle
beraber hem uluslararasi hukuka hem de AB ilkelerine daya-
I olarak sunu da séyliiyor: “Biz Ek Protokol'ii tabii seyir iginde
gerceklestirmemiz gereken bir husus oldugunu kabul ediyoruz;
ancak AB'nin kendi umdeleriyle miiktesebatinin bir parcasi ha-
line gelen Kuzey Kibns iizerindeki ambargolarim siirdiirmesini
nasil izah ediyorsunuz? 1,5-2 sene énce taahhiit edilen dogrudan
ticaret tiiziigiiniin heniiz devreye girmemesini nasil izah ediyor-

21 Ek protokoliin tam metni igin bkz: www.mfa.gov.tr/ek-protokol-ve-
deklarasyon-metni.tr.mfa
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sunuzi?” ‘Tiirkiye bu problemleri agabilmek i¢in Mayis ayinda
kamuoyuna fazla yansimayan- kargi bir teklifte bulundu: Bu tek
lifle Tiirkiye, tiim kisitlamalarin ilgili taraflarca cg zamanh olarak
kaldirdlmas: c¢agrisinda bulundu. Bu teklif tizerinde cahstigimiz
gibi, alternatif bazi ¢alismalarimiz da var; mesela serbest ticaret
biitiin insanlar i¢in bir hak olmasinda hareketle Kuzey Kibris'm
bu haktan faydalanmas: gerektigi {izerinde duruyoruz. Dolay1-
styla Tiirkiye, Ek Protokol'tin mantigina ya da hukuki gecerlili-
gine karst bir tavir icinde degildir; ama bunun siyasi ve objektif
bir hukuk alaninda uygulanabilmesi i¢in Kuzey Kibris’a déniik
bazi acilimlarin da olmasimi talep etmektedir. Bu, Tiirkiye'nin
hakl bir talebidir. Bu baglamda Avusturya’nin dénem baskan-
hgim almasi kritik bir esiktir. Ancak Avusturya’'nin daha énceki
doénemlerdeki yaklagimlarini da dikkate alarak séylemem gere-
kirse, Avusturya’nin dénem baskanligi yapacag bu donemde
Tirkiye'nin biylik sikintilar yasayacagini diisiinmiiyorum; zira
olmasi gereken siirec isleyecektir. Tiitkiye de daha tnce verdigi
taahhiitleri vaktinde ve gerektigi zaman -ki zamanlama burada
¢ok dnemlidir- yerine getirecektir. Neticede baslayan bir miiza-
kere siirecini birilerinin Ek Protokol’il bahane ederek durdurma
sansi artik yoktur; tren yiiriiyor ve yiiriiyecektir.

Haksever — Bir gelisme olacak mi; yani bu meselenin ¢dziimiine
dair bir dontim noktasi, bir acilun gorebilecek miyiz?

Davutoglu — Eger Giiney Kibris ile paralel bir sekilde Kuzey
Kibris’t da AB’ye dogrudan entegre edecek bir tutum igerisine gi-
rilseydi karsilikli adimlarla biitiin bu krizler ¢ok rahat agilabilirdi;
fakat Kuzey Kibris'1 Giiney Kibris tizerinden AB'ye entegre etme
ve bir sekilde Kuzey Kibris't mahkum etme yolu tercih edildigi
icin su an bir tkanma yasamyor. Oniimiizdeki dénemde bakan-
lik diizeyinde yiirtittiigtimiiz ¢calismalarla bu agmazi asacak ciddi
adumlar atilacak. Bu bakimdan ¢ok biiyliik risklerle karsilasmadan
engellerin asilacagini diisiiniiyorum. Ancak AB, herseyden Gnce,
her bir faslin agilip kapanmasinda -Giiney Kibris sebebiyle- birta-
kim santajvari goriintiilerin olusmasina izin vermemelidir. [sleyis
belli bir mantik ve tutarlilik icinde ytiriitiilmelidir.

Kohen — Miisaade ederseniz AB-Kibris konusunda son noktayt
koymak icin bir sey sormak istiyorum: Eger ¢cok agir ve yogun bir
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baskr olursa; mesela imanlann acithmas konusunda diretirlerse
ve bahsettiginiz tarzda bir uzlag saglanamazsa, Tiirkiye AB ile
yiriititlen miizakereleri askiya alabilir mi? Eger askiya ahinirsa,
ileride miizakerelerin yeniden baglamasi miimkiin mii?

Davutoglu — Avrupa Birligi ile yiiriitiilen miizakerelerin askiya
alinmasi ne Basbakan ya da Disisleri Bakam tarafindan dile geti-
rilmigtir ne de ¢alisma planlarnimiz iginde boyle bir ik vardir. Tiir-
kiye, son 3 sene icinde ABD, Avrupa ya da bolge {ilkeleri ile inigli
¢ikigh birgok iligki yasamis; ama higbir zaman diisiinmeden, bir
adim sonrasini hesaplamadan irrasyonel bir tepki vermemis ya
da bu tiir bir sbylem kullanmamugtir. Tiirkiye-AB iliskileri biiyiik
emeklerle kurulmus ve buraya kadar getirilmis bir iliski olmasi
sebebiyle askiya alinmasi her iki taraf icin de bir anlik kararla
olabilecek bir sey degildir. Dolayisiyla zikrettigiz ihtimalin go-
riiniir gelecekte s6z konusu olmayacagini diistiniiyorum. Ancak
AB miizakerelerini, ABD ile yiiriittiigtim{iz iliskilerden ayiran bir
boyutu vardir ki bu da miizakerelerin ¢ok tarafli ve gok diizlemli
olmasidir. Bu sebepledir ki Tiirkiye miizakereleri yiirtitiirken bii-
tiin taraflarin i¢ hesaplarinin miizakereleri etkiledigini de dikkate
almak zorundadir. Mesela, AB iiyesi olan Cek Cumhuriyeti'nin 3
Ekim 6ncesinde BM Genel Kurulu goriismelerindeyken, Kibris
konusunda bir tutum degisikligine gittigini 6grendik ve hemen
miidahale ettik. Neticede Tiirkiye'yle ilgili olmayan bir faktér, bir
tutum degisikligine sebep olmustu. Askiya alinma meselesi, bu
ornekte oldugu gibi, hemen ikili bir iliski cergevesinde tek tarafli
bir kararla, onlarin ya da bizim alacagimiz bir kararla giindeme
gelecek bir husus degildir ve su an glindemde béyle bir sey yok-
tur. Bizim beklentimiz, Tiirkiye'nin gosterdigi rasyonel, adil ve
objektif tavri ve iislubu AB'nin de gostermesidir. Bu agidan ba-
kildiginda 17 Aralik ve 3 Ekim &ncesinde inisler ¢ikiglar yagandigi
zaman makul bir noktada bulugsma imkani bulundugu gibi, bu-
giinde oyle olacagim zannediyorum. Biiyiik dereler, okyanuslar
astik, kiigiik derelerde bogulmay1z!

Balkanlar ve Kosova...

Sanberk — iki sorum daha olacak: 2006 yilinda Balkanlar ¢ok
dnem kazanacak ve hususen Kosova meselesi giindeme gelecek-
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tir. Bu konuda bizi aydinlatirsanmz. memuommn olurum! Aveupa'daki
Tiirkiye kargiti ¢evrelerin bizi dreki olarak gordiigii bir ortiunda
medeniyetler bulusmasi dedigimiz zaman kendimizi hangi me-
deniyetin i¢ine koyuyoruz? AB'ye girdigimiz zaman medeniyetler
cansmasma vurguda bulunursak acaba kendimizi evrensel bir
kavram olan uygarlikta onlardan farkli bir yerde mi gérmiis olu-
ruz? Bu stylem yerinde bir séylem mi, yoksa istismar edilmeye
miisait mi? Uygarlik evrensel degil midir? Evrenselse biz bu uy-
garhgin neresindeyiz?

Davutoglu — Oniimiizdeki iki yil Balkanlar igin ¢ok ciddi bir
yeniden yapilanma/sekillenme dénemi olacaktir. Bu baglamda
oniimiizdeki dénemin 6nemli giindem maddelerinden birisi —
statiisii belli olacagi icin— Kosova’dir. Ayrica Karadag da bagim-
sizlk talebiyle giindeme gelebilir ki bu durumda Sirbistan-Ka-
radag Cumhuriyeti yeniden yapilanacaktir. Bu iki gelisme neti-
cesinde de Surbistan’in denizle irtibati tamamen kopacaktir. Bu
durum da Sirbistan meselesinin -bir sekilde— Avrupa kurumlari
icinde bir tamir siirecine girmesini gerektirecektir. Bu gelisme-
lerin disinda yasanacak gelismeler sunlardir: [i] Bulgaristan ve
Romanya’nin AB iiyeligi [1 Ocak 2007]; (ii] Makedonya'da Ohri
Anlasmasi’'min (13 Agustos 2001] pratik hayata gecirilmesi; [iii]
2005’te 10. yilini idrak ettigimiz Dayton Anlasmasi’nin [1995]
revize edilmesi; zira krizi 6nlemek i¢in hazirlanan Dayton An-
lagmasi bir devlet kurma anlagmasi olmadig i¢in kurulan deviet
cok saglikli islememektedir. Bu sebeple biitiin devlet kurumla-
rinin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. [iv] Arnavutiuk’ta
bu sene iginde yaganan yonetim degisikliginin yansimalari
ontimiizdeki sene iginde goriilecektir. Biitiin bu gelismeler,
Balkanlar’da yogun bir yeniden yapilanma dénemine girilecegi-
ni gostermektedir. Biz gecen sene bunu 6ngoérerek Bagsbakanmmi-
zin ilk ziyaretleri arasina Arnavutluk ve Bosna-Hersek’i koymus-
tuk; hemen arkasindan da Kosova Raporu’nun yaymnlandig giin
Disisleri Bakanimiz Kosova’ya ve Sirbistan’a gitti ve son derece
Onemli goriismeler yapti. Sirbistan’da ~Kosova'da oldugu gibi-
sicak kargilanmamizin da gosterdigi gibi, her iki taraf da hem
Tiirkiye’'nin tutumuna 6nem veriyor hem de bu kenuda ciddi
katkilar saglayabilecegini dusiiniiyor. Tiirkiye, Kosova meselesi-
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nin gerilimden uzak kalarak bir bunahma déniigmeden agiimas:
i¢cin ne gerekiyorsa yapmaya hazir oldugunu her iki taraf nez-
dinde de dile getirmistir. Bundan sonra, durum netlik kazanana
kadar Kosova, dis politikanin en 6nemli giindem maddelerinden
birisi olacaktir. Ayrica Karadag Disisleri Bakaniyla yapilan goriis-
mede Karadag ile Sirbistan’in ayriimasindan en fazla muzdarip
olacak -Osmanl yadigari— Sancak bolgesinin gelecegiyle ilgili
kanaatlerimizi ifade ettik. Muhtemelen Sancak’ta da halkin du-
rumunu iyilestirmek iizere bazi TIKA projelerini devreye sokma-
va ¢aligacagiz.

Hangi medeniyet?

Biitiin insanligin aktig1 tek bir medeniyet degil, birgok medeniyet
vardir. Ancak bu medeniyetler arasindaki iliski Huntington’in
diisiindiigii gibi her zaman ¢atigmaci ve gerilimli bir iligki degil-
dir. Ayrica medeniyetler birbirlerinden ayn yerlerde, tarihi bos-
luk alanlarninda ortaya ¢ikmazlar. Medeniyetler, ozel sartlarda,
belii bir insan toplulugunun ¢evreye getirdigi yeni yorumiarla ve
birtakim kurumlarin ortaya ¢itkmasiyla tesekkiil etse de birbirin-
den kopuk yagamazlar. Ayni medeniyetin farkh cografyalarinda
kurulan sehirler arasindaki farkliliklar, ayni cografya icinde ku-
rulan farkli medeniyetlere ait sehirler arasindaki farkhihklardan
daha azdir; mesela Marakes ile Buhara Islam cografyasmin iki
ayrt diinyasidir; ama birbirlerine ¢ok benzerler; fakat Marakes
ile Madrid birbirine ¢ok yakin oldugu halde birbirlerine daha az
benzerler. Dolayisiyla tek bir medeniyet yoktur. Ancak biitiin bu
medeniyetler insanhk birikiminin ortak degerleridir ve insanh-
gin ortaya ¢ikardifi hersey birbirinden etkilenir, yani tek basina
soyut bir alanda dogmayan medeniyetler insanlhgin ortak biriki-
mine katkida bulunurlar. Bu baglamda, Tiirkiye, Huntington’'in
tabiriyle torn country (iki medeniyet arasinda pargalanmis/yirtik
iilke) degildir. Osmanlii’ mn ortaya ¢iktig1 12, yiizyilda yeryiiziin-
de ka¢ tane medeniyet varsa, hepsi 16. yiizyila geldigimizde ya
hakimiyet alantmuz i¢indeydi ya da bir sekilde bu medeniyetlere
ait havzalarla iliskiye ge¢mistik. Iran, Misir, Mezopotamya, Tu-
ran (gocebe Tiirkmenler), Hint ve Bati medeniyetleri ile iligkiler
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neticesinde ortaya ¢ikan birikimin heniiz i anlamyla farkin
da degiliz. Eger bir giin bu birikimi kegfedersek, kitresellesme-
nin en merkezi aktériiniin Tirkiye oldugunu da anlayacagiz. Bu
birikim baglaminda, Osmanlh, bugiinkii kisir kimlik tartismala-
rinin 6tesinde ¢ok daha kapsaml bir tabir kullanmusti: kadim.
Kadim, insanoglunun hatirlanan biitiin ge¢misine kadar uza-
nabilmektir. Tiirkiye, bu kadimi temsil etmektedir; zira etrafim-
daki tiim medeniyetlere ait birikim bir sekilde bize yansimistir.
Bu agidan bakildiginda kadim ile modernite arasindaki gerilim
de en yogun sekilde bu topraklarda yasanmustir. Simdji, biitiin
bu gerilimin lizerinde yepyeni bir acilimin 6nciisii olabilecek
durumdayken, kii¢lik gerilimlere mahpus olmamak durumun-
dayiz. Huntington'in en kotii etkisi medeniyet gibi son derece
onemli ve insani bir kavrami jeopolitigin esiri yapmasidir; refe-
rans makaleye karsi yazdigim cevapta?? da israrla bu konu tize-
rinde durdum; zira Huntington, icerigi dolu ve olumlu bir kav-
ramu son derece kotii bir kontekste indirgemistir. Bugilin gelinen
noktada Tirkiye, -kavramlan yozlagtirmadan- biitiin medeni-
yetlerin olumlu yonlerini tekrar kesfederek bir harmanda bu-
lusturabilir. Bu baglamda, medeniyetler birligi ve medeniyetler
diyalogu gibi kavramlarin hakki verilmeden ¢ok sik kullanilmasi
—Huntington’in etkisine benzer bir duruma sebep olarak- kav-
ramin sulanmasina sebep olmustur. Bu sebeple kavramin hak-
kimin verilebilmesi icin yogun, kapsaml: ve derinlemesine bir
analizi yapilmahdir.

Sanberk — Evrensel uygarligi olusturan degerlerle Tiirkiye'nin
hicbir alip veremedigi yok; aksine Tiirkiye Miisliiman niifuslu bir
tilkke olarak evrensel degerlere baghidr.

Candar — Evrensel dediginiz andan itibaren evrensellik adina bir
medeniyetin sézciiliigiinii yapmis oluyorsunuz. Bati medeniyeti
evrensellik iddiasindadir. Bu baglamda medeniyetler bulusmasi
cok isabetli bir dis politika rolii degildir; yani ABD’de ¢ok mute-
ber olmayan ve diinyada da etkili ve niifuzlu bir diistince adami
kabul edilmeyen Huntington’m bir pozisyonuna karst bir tilke dig

22 Ahmet Davutoglu, “The Clash of Interests: An Explanation Of The World
(Dis)Order”, Perceptions, II: 4 (Aralik 1997-Subat 1998).
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politika inga edemez. Dolayistyla medeniyetler bulugimast sivin
anlatugunz, cergevede bir kiiltiirler bulusmasidir. Biz, tarih bo-
yunca oldugumuz gibi bugiin de Islam kiltiir iklimine aidiz ve
halkimizin bityiik bir ¢ogunlugu bu kiiltiir formati i¢inde yasa-
maktadir. Fakat medeniyet anlaminda konustugumuz zaman
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin cok ciddi bir projesi vardir. Atatiirk ta-
rafinda dile getirildigi sekliyle bu projenin ulasmak istedigi nok-
ta, muasir medeniyettir.

Sanberk — Evrensel ilkelerle...

Candar — Evrensel, Bati'nin bir iddiasy; hakikatte boyle bir sey
yoktur. Atatiitk rmuasir medeniyet derken ne Misir'i kastedi-
yordu ne de Yangtze'nin yanmda olusmus Cin’e isaret ediyor-
du. Atatiirk’tin kastettigi Bati medeniyetiydi. Dolayisiyla bu ¢ok
onemli ve ciddi bir feisefi tartisma; Ahmet Bey'in soyledigi gibi,
bash basina bir programi hak eden bir konudur. Medeniyetler
bulusmasi kavrami tizerine dis politika ingast 6niimizdeki 10 yil-
lik siire icinde Tiirkiye tarafindan yapilmas: gereken bir gey de-
gildir. Ama Ispanya Bagbakaniyla BM Genel Sekreterinin daveti
tizerine Mallorca’da bir araya gelmek bir manevra alani sagla-
mustir ki buna bir itirazim yok. Fakat bunu ciddiye ahp “biz me-
deniyetler bulusmasim gerceklestirecek tilkeyiz” derseniz, muhal
bir sey iizerine dis politika insa ediyorsunuz demektir.

Davutoglu — Dis politikay tiimiiyle bu kavram lizerine oturta-
cak olursamiz yanilirsiniz ki bu agidan bakildiginda size katiliyo-
rum. Bunu su sekilde aciklayabilirim: 1930’larda Toynbee kita-
bma [A Study of History} su sekilde bashyordu: “Bugiin yasayan
10 medeniyetin 9'u Bati karsisinda can cekismektedir ve yok
olacaktir. Geriye bir tek medeniyet kalacaktir: Bat1 medeniyeti.”
Toynbee’nin bu 6ngoriisti gerceklesmemistir; zira bugiin -mese-
la- Cin ve Hint—ekonomik glicleri itibariyle degil- kendi dogrula-
ryla ve medeniyet havzalarindaki rolleriyle ayakta durmaktadir.
Dolaysiyla Tirkiye 6lcegindeki bir iilke, medeniyet havzalanyla
etkilesim icinde olmasi sebebiyle bu konuda bir pozisyon gelis-
tirmelidir. Bu pozisyon -hic siiphesiz— olumlu ve katk: verici bir
pozisyon olacaktir; ancak dis politika sadece bu pozisyon tlizerine
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301. madde ve Tiirkiye-AB iligkllerd

Candar — Bu son derece 6nemli bir nokta. Bunoktadan harcket-
le bir soru sormak istiyorum: Sayin Bagbakan ¢ok sik vurgu yapa-
rak “Eger AB kiiresel bir gii¢c olmak istiyorsa Tiirkiye'ye muhtag-
tir; zira bu sayede Tiirkiye medeniyetler catismasimi engelleme
konusundaki olumlu roliinii AB entegrasyonu lizerinden tasir”
ifadesini kullaniyor. Bu agidan bakildiginda AB, bugiin genisle-
menin biiyiik sikintilarini yagadif: icin ice dénmiis bir vaziyet-
teyken, Sayin Basbakanin “AB bize mecburdur ve medeniyetler
bulusmasint AB enstriimani {izerinden diinyaya hediye edece-
giz” demesi, AB su an kiiresel rekabette 6ne ¢ikma dinamiginde
olmadigindan ¢ok anlaml olmayabilir. Bu hususa isaret ettikten
sonra sorumun temelini olusturan konuya gecebilirim: AB ile
entegrasyona yonelik dis politika enstriimanlan, artik ic politi-
kadan ¢ok bagimsiz degil. Bu noktada TCK’nin 301. maddesin-
de kaynaklanan mahkemeler (Orhan Pamuk, Hrant Dink, Murat
Belge, Hasan Cemal, [smet Berkan), Avrupa’da AB degerlerini
paylasmayan bir iilke gibi algilanmamiza yol agti ve bizim sdy-
lememiz de catismaci bir sdoyleme donlismeye basladi; mesela
Sayin Bagbakan “AB bize bu konuda baski uygulayamaz, denetci
olarak gelemez” gibi 2001-2003 dénemlerinden aligik oldugumuz
bir styleme geri dondii. Bu gidisat 2006-2007 yillarinda sikintilar
dogurmaz mi?

Davutoglu — Oniimiizdeki dénemde Tiirkiye-AB iligkilerinde iic
kritik alanin yénetimi cok nem tasiyor:

fil Psikolojilerin yonetimi: Her iki taraf psikolojilerini kontrol
edemez ve daha dnce 90’l1 yillarda gordigiimiiz gibi bir gelgit
yasarsa, Avrupa’da Tiirkiye septiklerinin kullandig kavramla-
ra ve Tlirkiye’de 97 Likksemburg Zirvesi sonrasindaki tepkilere
benzer problemlerle karsi karsiya kalabiliriz. Psikolojilerimizi
kontrol etmemiz lazim. [ii] Kurumlarin yonetimi. [iii] Kamuoy-
larinin yénetimi.

Bu baglamda 301. madde sebebiyle agilan davalanin seyrine
baktigimizda 6ncelikle sunu tespit etmekte fayda vardir: AB gibi
kapsaml bir proje ve iliski, sadece hiikiimetlerin yliriitecegi bir
siire¢ degildir; aydinlarin, medyanin, yargimin, yasamanin hep
beraber tistlenecegi kolektif bir sorumluluktur. Ben bir aydin ola-
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rak burada iki seye dikkat edilmesi gerektigini diistiniiyorum: Ev-
rensel olarak sayg duyulmasi gereken ilkelere ~ki basinda ifade
dzglirliigit vardir- dikkat edilmeli ve sdylenecek sozlerin bu iil-
kenin geleceginde sebep olabilecegi komplikasyonlar gbz éniine
alinmaldir. Ayrica akademik hayatta Ermeni meselesinin ya da
Kibris meselesinin ilgili ilgisiz bir¢cok yerde tartisildigin da gorii-
yoruz. Bu agidan bakildiginda psikolojilerin yénetimi, ne zaman
ne yapacagimizin ¢ok iyi tayin edilmesini de i¢ine almaktadir. Bu
durum kisiye bir sinir getirmek anlamina gelmez; aksine hepimi-
ze kolektif bir sorumlulugun pargasi oldugumuzu hatirlatmak-
tadir, Dolayisiyla, psikolojileri tahrik eden, tansiyonu yiikselten
agiklamalar kimden gelirse gelsin 6niimiizdeki donemde irras-
yonel tepkileri tesvik edecek ve Avrupa’da Tiirkiye siiphecilerini,
Tiirkiye'de de Avrupa kargitlarini memnun edecektir. Herkesin
bu sorumluluk bilinciyle davranmasi gerekir. Bu baglamda Or-
han Pamuk’un fikir hiirriyetine ve ifade 6zgiirliigiine saygi duyu-
yorum ve bu konuda da bir sinirlama getirilmemesi gerektigini
diigiiniiyorum; ama Tlirk aydint olarak Orhan Pamuk’un degisik
dénemlerde farkli yorumlar yapmasini ve inigli ¢ikigh bir seyir
takip ederek siirekli gilndemde kalmasim dogru bulmuyorum.
Ifade tzgiirliigii iilkkedeki genel psikoloji yonetimine aykir1 diis-
memelidir. Bir konu yargiya intikal ettikten sonra da yargi netice-
si beklenmelidir; ayrica hiikiimetin yargiya miidahale etmesi ge-
rektigini dile getirmek ve hiikiimetin yargilya miidahale etmesini
ilkesel olarak Avrupa ilkelerine aykin bulmak, cok dogru bir tavir
degil. Unutulmamahdir ki yasamayla, yasalarla ilgili bir problem
varsa bunu da degistirmenin belli bir siireci vardir.

AB siirecinde hukuki alana ait pek ¢cok mayinli konu var. Bu nok-
tada sorulmas: gereken soru sudur: Bu mayinlan rasyonel ve
birbirimizi anlayacak sekilde yavas yavas temizleyerek mi onii-
miizii agmaliyiz, yoksa mayinlan patlatarak tansiyonu mu yiik-
seltmeliyiz? Burada her iki tarafin da iliskilerde kullanacag tislup
ve bu tisluplann her iki tarafta dogru yanki bulmasi 6nemlidir.
Herseyden Gnce toplum olarak ¢ok stiratli tepki veren ve siirekli
giindem degistirerek inis ¢ikaslar yasayan bir psikolojiden cikip
AB siirecini teknik isleyen rasyonel bir siireg olarak gormeli ve bu
smirlar iginde tutmaliyiz. AB siireci bu sinirilar icinde tutulursa
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ve konulara sabirla ve sogukkanhbkla yaklagihiesa, giindeme ge
len biitiin bu problemler daha kolay agilacaktir.

Haksever — Biitiin bu olanlardan sonra teknik gidecegi goriigiin-
de misiniz?

Davutoglu — Kendi mecrasin bulacag kanaatindeyim. Tiirki-
ye'de birgok defa 2000’lerin psikolojisi asildi. Bu noktada mese-
le, bu inis ¢ikislarin nabzni iyi tutmak ve tansiyonun daha fazla
yiikselmesinin dniine ge¢mek i¢in ¢aba gtstermektir.

Tiirkiye-ABD iligkileri

Kohen — 2004 Tiirkiye-ABD iligkileri i¢in kritik bir yildi. 2005’in
ilk yarisinda da bu gerilimi yasadik. Fakat son dénemde, en azin-
dan son 3-4 aydan beri iliskilerde bir hareketlenme ve diizelme
yasandi. Bu baglamda biiylikel¢inin gelmesi ve yaptig1 konugma-
lar havanin daha da yumusamasina yol agti. Ayrica 6niimiizdeki
dénemde Tiirkiye-ABD iligkilerinde yeni bir yaklasima tanik ola-
cagimiz yoniinde bir izlenimim var. ki iilke arasindaki iliskile-
rin 2004'te gerilmesinin ve bir kriz durumuna girilmesinin esas
sebebi olan 1 Mart Tezkeresi baglamindaki Irak meselesi, bugtin
de glindemdeki yerini korumaktadir. Bu konudaki sorunun iki
Onemli ayag var: Bizzat Irak meselesi ile Kuzey Irak’taki Kiirt olu-
sumu ve PKK'nn varligi gibi Irak ile ilgili diger konular. Bu konu-
lardan ilki hakkinda her iki taraf da ortak tutum veyahut —en azin-
dan- birbirine yakin bir tutum sergilemektedir. Ancak Kiirt olu-
sumu ve PKK konusu hala iki tarafin da goriislerinin farkl: oldugu
alanlardir. Bizim edindigimiz izlenime gére ABD’nin bu konuda
yeni bazi1 yaklasimlar ve girisimler planlamaktadir. Bu noktada
benim sormak istedigi soru su: Titrkiye’nin ABD konusunda yeni
bir giindemi var mi? Bu giindem nedir? Ne yapmak niyetinde?
2006'da Tiirkiye-ABD iligkilerinin yeniden raymna oturmasinin
oniindeki tiim engeller asilabilecek mi?

Davutoglu — Tiirkiye-ABD iligkileri yeni bir iligki degildir; ama
-birgok diger iliskide bahsettigimiz gibi- konjonktiir degistiginde
yeniden tanimlanip dogru yerlere oturtulmasi gereken bir ilis-
kidir. Dolaystyla bu iligkinin siireklilik ve degisim unsurlarina
dikkat edilmelidir. Iki tilke arasindaki iliskilerin siireklilik tagiyan
unsurlan kalic1 ve dogru 6geler tagumaktadir:
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[il Cograly zsnmet: ABD Alroavrasya ana-kitasina baglanus ol-
mayan karesel bir giictiir; Tiirkiye ise Afroavrasya’nin cografl
olarak merkezinde bir tilkedir. Bu baglamda iki iilke arasinda ras-
yonel ve dogru planlamalar yapilirsa, stratejik bir uyum olmasi ve
ortak cikar alanlar olusmasi kaginilmazdir.

{ii] Tarihi arka plan: Ttirkiye, bircok Avrupa iilkesiyle, biiyiik giic-
le gatigmugtir; mesela Rusya, Ingiltere, Fransa... Bu iilkelerden bir
kismiyla da Istiklal Harbi esnasinda dogrudan ya da dolay olarak
catisma icinde olmustur. Ancak ABD ile Tiirkiye arasindaki ilig-
kilerin tarihinde 6nyarg olusmasina sebep olacak bir arka plan
yoktur. Dolayisiyla tarihi bakimdan da iligkilerin saglam bir ze-
mini vardir.

[iii] Stratejik zemin: Soguk Savas sonrasinda Balkanlar, Kafkaslar,
Ortadogu, Orta Asya ve Gliney Asya’da ortaya ¢ikan birgok prob-
lemde veya bu bolgelere bakista Tiirkiye ile Amerika arasinda ¢i-
kar paralellikleri stz konusudur.

Bu ortak noktalara ragmen, yasanan konjonktiirel dalgalanma-
lar sebebiyle bazen sikintilar yasanabilmektedir; mesela Soguk
Savas donemde NATO cercevesinde cikarlar birebir ortiisiirken,
Kibris sonrasinda Tiirkiye ambargolarla karsi karsiya kalmistir.
Dolayisiyla bu noktada mesele, konjonktiirel dalgalanmalar giin-
deme geldiginde her iki tarafin da biiyiik stratejik resmi gorecek
sekilde davranmasidir. Konjonktiir degisikligi esnasinda yasanan
problemlerin en énemli sebebi, biiyiik bir aktoriin kendi plani-
n1 yapip Tiirkiye'ye veya bagka bir aktore ¢izdigi plana gore bir
rol bi¢cmesi ve iliskiyi de bu cercevede inga etmesidir ya da karsi
tarafta iliskinin bu sekilde anlasiimasidir. Mesela, Irak meselesi
esnasinda yasanan problem buna bir 6rnektir; zira | Mart Tez-
keresi gecmedigi zaman Tiirkiye'de iki iilke arasindaki biitiin
iligkilerin cokecegi havasi hakimdi. Halbuki iki iilke arasindaki
iligkilerin mantig1 bliyiik resmi gormekle yiiriir ve farkhiliklar bu
bityiik resimden sonra tanimlanir; Irak 6rneginde ortak cikarlar:
belirleyip goriis farkliliklarini agikladiginizda iki miittefik olarak
¢oziime ulasacak yola girmissiniz demektir.

Tiirkiye-ABD iligkilerinin eksik kalan bir baska y6nii de iki iilke
arasindaki iligkilerin strateji/askeri agirlikh goriilmesidir. Bu
baglamda, yani stratejik iliskilerin 6nemli oldugu bir ortamda,
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kiiltiirel ve ekonomik altyaps dia buna giire knrulmalidir, Soguk
Savas, 6zellikle de 11 Eyliil sonrast konjonktiirde —~daha énceki
donemlere gore— hem Amerika'nin Tirkiye'ye ihtiyact hem de
Tirkiye'nin Amerika'ya ihtiyaci daha fazladir. Burada yapiimasi
gereken biiyiik resmi gérmek ve iliskilerin kapsamini dogru ta-
nimlamaktir.

Haksever — Cengiz Bey sizin degerlendirmenizi ve sorunuzu
alalim.

Candar — Ahmet Bey'in giriste Afroavrasya baglantisi cevresinde
yaptig1 agiklamalaria insa ettigi cerceveden iki esit gii¢ arasindaki
iligkilerde bir dengesizlik olmus gibi bir sonug cikti. Bu cerceve-
ye gore her iki taraf da ortak ¢ikar alanlarini dogru tanumlarlarsa,
biri Afroavrasya hattinda oturmayan; digeri de Afroavrasya hatti-
nin tam merkezinde oturan iki esit glictiir. Ahmet Bey, jeopolitigi
¢ok sevdigi icin haritalara ve jeopolitik mekanizmalara bakarak
bu hiikiimleri verebiliyor. Ancak hakikat bu durumun aksinedir;
yani iki iilke arasinda asimetrik bir iligki vardir. ABD tek kutuplu
bir uluslararasi sistem yasadigimiz bugiinlerde tek kutbu temsil
eden siiper giictiir. Bu baglamda Tlirkiye, 6nemli bir iilke olsa da,
ABD ile iligkisi kurumsal ittifak iligkisinden kaynaklanmaktadir.

Bu noktada Ahmet Bey’in isaret ettigi iliskinin arka planinda “kan
izi” olmad1gy; yani iliskinin pozitif bir zemine oturdugu konusun-
da Ahmet Bey’e katiliyorum. Fakat gelecegi birlikte tanimlama ve
ortak bir gelecek bakist konusunda, ABD ile aramizda bir farkl:-
lagsma olmustur. Aradaki iliskinin askerf alana ve giivenlik sorunu-
na hapsolmas: konusuna gelince, 80°li yillarin sonu 90'li yiltarin
bagina tam anlarmyla bu astlmaya ¢aligmis; hatta Turgut Ozal bir
Amerika seyahatinde, no more aid, more trade (daha fazla yardim
degil daha fazla karsilikh ticaret istiyoruz) demisti. Bu donemde,
her seviyede iliskileri gelistirerek yeni ditnyanin nasil dizayn edi-
lecegini en yiiksek diizeyde birlikte goriisiir hale gelmistik.

Dolaysiyla ABD ile iligkiler son birkag yil icinde ve 6zelliklede
Irak lizerinden geriledi. Simdi de Irak zemini {izerinde bozulan
iliskiler; aynm: zemin {izerinden toparlanma istidadindadir. Bu
noktada ABD, Saddam rejimini yikarak, sanki Irak’1 Iran’a hedi-
ye etmis ya da Irak’i Iran’in niifuzuna sundugu seklinde ortaya
¢ikan izlenimden kurtulmaya calisiyor. Bu acidan bakildiginda
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Siinnilerin teak denklemi icine ahmmasy, ABD'lilerin de temel is-
tegidir. Tirkiye'nin burada ¢ok dnemli bir rolii oldu ve Tiirkiye
ve Amerika’ nin ¢ikarlar kesisti. Bunun devaminda Kiirt olusumu
veya PKK konularinda da isbirliginin olmasi beklenebilir. Ama
benim soracagim soru su: Durum kisaca 6zetledigim sekildeyken,
fran'in yeni Cumhurbaskani Ahmedinejad’in son derece sert de-
megleri ve aciklamalari sebebiyle ortaya ¢ikacak muhtemel Iran
geriliminde Tiirkiye, ABD ile Irak baglaminda iliskilerinin nor-
mallestigi bir donemde, nasil bir konum alacaktir? Tiirkiye nin
stratejik bakis acis1 fran baglaminda ne olabilir?

Davutoglu — Cengiz Bey'in analizinde ifade etti§i ve hepimi-
zin de bildigi gibi Tiirkiye-ABD iligkileri gii¢ dengeleri agisindan
asimetrik bir iligkidir. Fakat bu durum, aradaki iliskinin etken-
edilgen iliskisi oldugunu gostermez; zira Tiitkiye dlceginde bir
iilkenin higbir iilkeyle ya da iilke grubuyla etken-edilgen iliskisi-
ne girmesi s6z konusu degildir. Etken-edilgen iligskisinde bir taraf
oyunun kurallarini ortaya koyar ve kime nerede ne rol diisecegini
belirler; diger taraf ise bu duruma uyum gosterir. Bu kisa acik-
lamadan da anlasilacag tizere bu durum, uluslararasu iligkilerin
bugiinkii mantig icinde de dogru bir mantik degildir. Dolayisiy-
la Turkiye-ABD iligkilerinin dogru ayarlara ve dogru bir eksene
oturmast i¢in her iki tarafin da bu iliskiyi dogru tanimlamasi ve
dogru bir yaklagima sahip olmasi gereklidir. Bu baglamda Irak
meselesi —genel Amerikan diplomasisi ve kamusal diplomasi aci-
sindan- ¢ok ilging bir test alani oldu:

Afganistan miidahalesinde ¢ok daha mesru goriilen ABD miida-
halesi, Irak Savasi1 6ncesinde daha az mesru goriildii ve savas es-
nasmda ABD’nin mesruiyeti sarsildi. Savasg sonrasinda ise, diin-
ya kamuoyu diplomasisi tizerindeki etkinligini kaybetti ve tek
kutuplulugunun zararim gormeye baslads; fark etti ki tek etken
gibi gortldiagii anda biitiin maliyeti de iistleniyor. Bu noktada
ABD, yavas isleyen rasyonel bir siirecin i¢ine girdi. [rak mese-
lesinde, cok acik bir sekilde su goriildii ki, siyasi planlamasi iyi
yapilmamis, ekonomik ve kiiltiirel altyapisi hazirlanmamis pro-
jeler -mutlak stratejik askeri hakimiyete sahip olsa da- kars: ta-
rafta gordiigli unsurlara zemin saglayan bir koz saglamaktadir;
mesela Irak, ABD etkisi altinda goriilse de, hakikatte [ran’n etki
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alant dahilindedir. Bu noktada Trak'taki Stinnilerin tepkisinin sa
dece ABD’ye doniik oldugu yoiniindeki agiklamalar hatalidir; zira
Siinniler iceride $ii egemenliginin artmasimdan da rahatsizlar. Bu
rahatsizhgin 6tesinde, Irak’taki gruplarin maksimalist talepleri
artmigtir; zira bir taraftan $iiler merkezde etkilerini artirmakta,
diger taraftan Kiirtler her an ayrilmaya hazir bir pozisyonda is-
tekierini dile getirmektedir. Bu iki agin ucu, dengeleyecek unsur
Siinnilerdir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin dogru zamanlamayla bas-
latti@ girisim neticesinde Stinniler devreye girerse, maksimalist
talepler minimize edilecektir. Bu noktada, Amerikalilar ile Siin-
nilerin Baas dolayisiyla karsi karsiya gelmesi, iki tarafin da rasyo-
nel tercihler yapmasini imkéansiz kiliyordu. Fakat Irak’taki mev-
cut durum sebebiyle her iki taraf da birbirine muhtacti: Siinniler
kendilerine alan acarken ABD’ye; ABD $ii faktoriinii dengelemek
icin Siinnilere.

Biitiin bu tablo sunu gosteriyor ki uluslararasu iligkilerin son de-
rece dinamik seyreden yapisi icinde “mutlak dost-mutlak diis-
man” gibi kategorik tanimlamalarin Gtesinde genel bir stratejik
perspektifi ortaya konulmali ve alanda en ince detaya kadar bazi
seyleri digiiniilmelidir. Oniimiizdeki dénemde Irak’ta dért hat-
ta bes 6nemli siire¢ isleyecek: Hiikiimet olusma stireci; anayasa
revizyon siireci; yerel se¢imler; Amerikan askerlerinin cekilme
siirecinin baslamasi ve Kerkiik’tin kaderi. Oniimiizdeki donemde
biitiin taraflar ~gecmisi bir kenara birakarak- etegindeki taglari
dokerek miimkiin oldugunca Irak’in istikrari icin ¢aba sarf etme-
lidir. Ayrica Tiirkiye ile Amerika arasindaki istisari iligkinin mev-
cudiyeti Irak’a istikrar getirecek en dnemli unsurdur.

Bu baglamda Iran’a gelince, son yonetim degisikligi, sadece Irak
baglaminda degil, Kérfez ve Ortadogu’da da tedirginlige sebep
olmustur. Iran, -Tiirkiye gibi- bolgede gok kéklii bir diplomasi
gecmisine sahip iilkelerden biridir. Bu sebeple her yonetim de-
gisikliginde biitiin parametrelerin degismesini beklemek zor.
Ancak, Iran’mn Irak’ta ve bolgede diizensizlige ya da kaosa degil,
istikrara katki saglayan bir aktor haline getirilmesi icin de ¢aba
gostermek gerekir ki bu noktada Tiirkiye'nin ¢abalarimin dogru
bir agirhg: vardir. Bundan sonra da bu ¢abalar, dogru bir zaman-
lama, dogru biristigari kanal ve dogru telkinler ile yiiriitiilmelidir.
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Ttrkiye, ontmtzdeki donemde bélgedeki her mescleye povzitif
katki saglayan bir iilke olacaktir ve bunun altyapisi da vardir. Bu
noklada, Iran iizerinden ABD ile Tiirkiye'nin tekrar karsi karsiya
gelecegine dair kiyamet senaryolan kabul edilebilir yaklasimlar
degildir.

Bu noktada 2006'ya ¢ok kisa basliklarla isaret edilebilir: Irak'taki
etkin pozisyonumuzu devam ettirmemiz gerekiyor; Ek Protokol
konusundaki problemleri asarak Avrupa Birligi'yle fiili miizake-
releri baglatmak durumundayiz; Kibrs'ta yogun bir tempoyla
caligarak KKTC'ye déniik ambargolarin kaldirilmasi igin ¢aba
sarf edecegiz; Balkanlar konusunda katilimcl ve aktif bir politika
yuriitecegiz; Kafkaslar ve Orta Asya’da Bakii-Ceyhan Boru Hat-
t1 disindaki projelere daha da agirhk vererek devreye sokucagiz;
Rusya'yla iligkileri Avrasya denkleminde derinlestirecegiz ve Afri-
ka ve Latin Amerika da dahil olmak iizere yakin bélgemizdeki kriz
alanlar disinda da etkin bir dig politika takip edecegiz.

Haksever — Herkese ¢ok tegekkiir ediyoruz. Tiirkiye'nin dig poli-
tikast hakkinda bilgi vermeye ve 2006’da olacaklara dair ipuglan-
n1 ortaya ¢tkarmaya galigtik.
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I Tiirk Dis Politikasinda 2006

Taha Akyol

Egrisi Dogrusu Ozel, CAW Tiirk

28 Aralik 2006

(Diger Konuklar: Hasan Cemal, Fuat Keyman, Yalim Eralp)

Taha Akyol — Sayin Davutoglu, 6ncelikle 6zet halinde bir dig po-
litika biiyiik resmi alalim; 2006 yili nasil gecti? Tiirkiye'nin dig po-
litikadaki temel sorunlarini bir tablo haline getirdigimizde biiyiik
resim nasil goziikilyor?

Ahmet Davutoglu — Biiyiik resmi, bazi kavramlar {izerinden ¢i-
zebiliriz: Tiirkiye’nin eskiden beri bir képrii iilke ve bélgesel gii¢
oldugu goriisii dile getirilir. [i] Iki taraf arasinda gegiskenligi sag-
layan iilke anlamindaki koprii tilke, daha ¢ok pasif bir pozisyonu
ortaya koyar; daha éncede ifade ettigim gibi Tiirkiye'nin sahip
oldugu roller sebebiyle bu kavram yerine aktif bir pozisyonu ifa-
de eden merkez iilke kavramina agirhik verilmelidir. Dolayisiyla,
Tiirkiye’nin dis politikada c¢evresiyle biitiinlesen ve kendisini
merkez alan bir rol iistlenmesi gerekir. [ii] Bolgesel gii¢ kavrami-
na gelince, elbette ki Tiirkiye, sahip oldugu pozisyon itibariyle
bolgesel bir giigtiir; ancak stratejik vizyonu sebebiyle bolgesel
giic olmakla yetinemez. O halde Tiirkiye kiiresel bir aktor olma-
Indar. Buradaki kritik soru sudur: “Koéprii iilkeden merkez iilkeye,
bélgesel glicten kiiresel aktore gegecek araclarimiz var mi?” Bu
noktada da —daha once de dile getirdigim gibi— vurgulanmasi
gereken iki 6nemli husus var: Ozgiiven (psikolojik sart) ve rasyo-
nel bir startejik eylem plant. Ozgiiven kendi toplumunuza, kendi
tilkenize, kapasitenize, tarihi arka planiniza ve gelecek vizyonu-
nuza giivenmenizdir. Fakat bu, tek basinda yeterli degildir; 6z-
gilvenin yaninda rasyonel bir plan da olmalidir. Ciinkii yiiksek
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orglivene ragmen, rasyonel, stratejik plantamanm yapilimadig
bir durum son derece uguk yaklasimlan da beraberinde getire-
bilir. Aksi bir durum da asir1 realist bir tutuma sebep olarak stra-
tejik vizyondan kaymalara sebebiyet verebilir. O halde arada bir
denge kurulmahldir. Bulundugunuz yerden ufka dogru baktig-
nizda bir denge kurmak zorundasiniz; siirekli ayaklarimizin ucu-
na bakarsaniz ufku géremezsiniz, siirekli utka bakarsaniz adim
atamasizsiniz. Bu agtdan baktiginizda Tiirkiye'nin sahip oldugu
imkanlari, tizerine bastgi cografya ve dayandigi tarihi arka plan-
la yorumlamamuz; bolgesel ve uluslararasi cerceveyle biitiinles-
tirmemiz gerekir.

Aciklamalarimiz {izerine insa edecegimiz hususa isaret ettikten
sonra, Tiirk dis politikasinin temel ilkeleri ¢ergevesinde konuyu
ele alabiliriz:

[1] D1s politikanin saglam bir sekilde ilerleyebilmesi icin {ilke
icindeki mesruiyetin saglanmasi gerekir. Biitiin toplumlar icin
mesruiyetin temeli, 6zgiirliik ile giivenlik arasindaki dengeyi biri-
ni digerine feda etmeden saglayabilmektir. Bu agidan bakildigim-
da devlet hem toplumun giivenligini saglamali hem de 6zgiirliik
alanini genigletmelidir; giivenlik adina 6zgiirliik feda edildiginde
mesruiyet kaybedilirken; 6zgiirliik i¢in glivenlikten taviz vermek
toplumun yasama gsansini yok eder. Tiirkiye, 11 Eyliil sonrasinda
biitiin toplumlar giivenlik adma &zgiirliiklerini kisitlarken, son
dort bes yil icinde —genel olarak baktigimizda— bu dengeyi sag-
ikl bir sekilde kurmustur. Bu dengeyi saglamak amaciyla sekiz
reform paketi uygulandsy; dokuzuncusu da Nisan ayinda deklare
edildi. Bu sene terdr sebebiyle yasanan sikintilarla —hakli olarak-
belli bir duyarlilik ortaya ¢iktiysa da, buna karsi tedbirler alina-
bilecegi ve kiiresel ve bolgesel faktorler kullanildiginda tertriin
manevra alaninin daraltilabilecegi anlagilmistir.

[2] [gerideki saglam zemini koruyabilmek ve siirdiirebilmek i¢in
yakin komsularla saglikh bir iletisim kurmak gerekir; zira kom-
sulanyla iyi bir iletisim ve ekonomik anlamda karsilikli bagim-
Iilik kuramarms, kiltiirel iliskilerini zaafa ugratmis, siyasi ve
askeri anlamda tehdit algilamasina diismiis bir {ilke, siirekli bir
tedirginlik icinde olacaktir. Bu ilkeden hareket ederek 2002-2006
déneminde Tiirkiye'nin komsu tilkeleriyle iliskileri tahkim edil-
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misgtir. Mesela 2006'da Yunanistan’la AB baglamimda sikitidar
yagandiysa da Yunan Digigleri Bakam Tiirkiye'ye geldi ve —ilk
defa~ iki iilke genelkurmay bagkani karsihkl ziyaretler gercek-
lestirdi. Bulgaristan i¢indeki Tiirklerin Bulgar sistemine pozitif
katkilan bu yil iyice pekistigi gibi Bulgaristan’la iliskiler de gelisti.
Giircistan’la son derece yogun temaslar var; mesela éniimiizdeki
giinlerde Batum Havaliman Tiirkiye'nin i¢ havalimani gibi kul-
lanilacak. Bu durum su bakimdan énemlidir: Tiirkiye'nin yakin
kara havzasindaki komsu iilkelerle cografi bakimdan zorunlu
ekonomik irtibatlari var. Bu irtibatlar Soguk Savas déneminde
kisa siireligine kesintiye ugrasa da bugiin yeniden insa edilme-
lidir. Dolayisiyla Batum Havalimani'nda hicbir pasaport kontro-
liinden gegmemek tarihi bakimdan Artvin ile Batum arasindaki
irtibat1 yeniden insa etmeye hizmet edecektir; yani yapilmaya
caligilan husus gayritabii bir durumu diizeltmektir. Bu diizeltme
askeri ya da yayilmaci yollarla degil; ekonomik iliskileri ve kiiltii-
rel ahsverisleri artirarak kurulmahdur.

2006 yilinda komsu iilkelerle iligkileri kuvvetlendirmek/tahkim
etmek i¢in yapilan 6nemli goriigmeler sunlardir: Bulgaristan
[16-17 Ocak], Romanya [25-26 Agustos] ve Giircistan [4-5 Subat]
bagbakanlan Tiirkiye'ye geldi; Basbakan Recep Tayyip Erdogan
Iran’a [3 Aralik] ve Suriye’ye [6 Aralik] gitti; yakin zamanda Gfir-
cistan Cumhurbagkani buradaydi [19-22 Aralik]; Disisleri Baka-
numiz Bulgaristan’a gitti. Biitlin bu temaslar neticesinde -Irak ve
Ermenistan disindaki— komsularmmizla kisa, orta ve uzun vadede
herhangi bir kriz beklemiyoruz.

{3] Dis politika analizinde istinat ettigimiz tigiincii ilke, yakin
kara havzasindaki ikinci halkayla iligkilerdir; yani Ortadogu [Fi-
listin, Liibnan, Orta Irak]; Kafkaslar [Karabag, Abhazya, Osetya]
ve Balkanlar'dir {Kosova, Makedonya]. Tiirkiye bu bolgelere dik-
kat etmelidir; zira bu bolgelerdeki trmanmaya miitemayil akut
problemler, uluslararasi bir baski oldugunda Tiirkiye'nin kom-
sulanyla irtibatini zedeleyecek 6zelliklere sahiptir. Nitekim son
iki sene icinde Tiirkiye'ye Filistin'i, Iran’1 ve Suriye'yi izole etmesi
yéniinde telkinler yapildiginda, hiikiimet net bir tavir sergileye-
rek “cevremizde izolasyon istemiyoruz” politikasim takip etmis-
ti; zira izole edilen hatlar birlestirdiginizde aslinda Ttirkiye, izole
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ediliyordu. Dolaysiyla ‘Fiirkiye'nin “bu bolgelerde ortaya ¢ikan
problemlerle bizim sinimmizda olmadigh i¢in ilgilenmeyelim”
deme sansi yoktur; zira Kosova’'nin giivenligi Edirne’yi de ilgilen-
dirir ya da Abhazya ve Osetya’daki problemler Tiirkiye nin Giir-
cistan iligkilerini etkileyebilir. Bu acidan bakildiginda Tiirkiye,
ikinci kriz bolgesinde problem ¢ikmadan énce problem c¢ikara-
bilecek konulara miidahil olmah ve bu meseleler de etkili olmaya
calismahdir. 2006'da yogun olarak bu amag dogrultusunda ¢aba
gosterdik; mesela Digigleri Bakanimin Iran’a birkag kere giderek
niikleer konuda yaptig tesebbiisler ve Basbakanin bazen bir haf-
taicinde bes alt1 lideri ayni anda arayarak tansiyonu diisiirme ¢a-
balari, bu politikaya yonelik girisimlerdi.

[4] Bakislarimtzi ayakucumuzdan ufka dogru ¢evirdigimizde kii-
resel aktorlerle de [AB, ABD, Rusya, Cin ve Hindistan] iliskileri-
mizi tamimlamak gerekiyor. Bu acidan 2006’ya baktigimizda ABD
ile iligkilerimiz son derece rasyonel bir sekilde ilerlemis ve ileri
projeksiyon itibariyle dogru bir zemine oturmustur. Bu agidan
Disisleri Bakani Rice’in {25-26 Nisan] Tiirkiye ziyareti son derece
onemliydi; bu ziyaretin ardindan Disigleri Bakanimiz Amerika’ya
gitti ve Bagsbakan Erdogan Bush'la goriistii. Bu goriismeler, iliski-
lere hareketlilik kazandirmistir. AB iliskilerimiz de uzun dénemli
stratejik perspektifimizin en énemli omurgalarindan birini olug-
turmaktadir. Rusya’yla iliskiler ise yine bu sene icinde gercek-
lesen ziyaretlerle 6nemli gelismelere tamk olmustur. Bu agidan
2006 icindeki ii¢ hafta son derece 6nemlidir: [i] Ocak ayimin son
haftasiyla Subatin ilk haftasi arasindaki dénemde Fransa, ingil-
tere ve Almanya disisleri bakanlarn Tiirkiye'ye geldi. [ii] Mayis
ayin sonuyla Haziran basinda [srail, Rusya ve Almanya disisleri
bakanlan Tiirkiye’deydi. [iii] Ekim ayindaki bir hafta icerisinde
de Basbakan Erdogan, ABD temaslar1 sirasinda Baskan Bush,
Tony Blair, Merkel ve Suudi Arabistan Krah Abdullah’la goriistii.
Bu goriismeler, Tiirkiye'nin kiiresel aktorlerle iliskisini bolgesel
iligkileriyle birlikte degerlendirdiginin 6nemli bir gbstergesidir.
[5] Ufkumuzu bundan biraz daha ileri dogru actigimizda ulusla-
rarast etkinlik alanlanimiz gelmektedir. Bu alanda da sik sik vur-
guladigim bir prensip, Atatiirk’iin Istiklal Savaginda ifade ettigi
bir ilkedir: “Hatti miidafaa yoktur, sathi miidafaa vardir. O satih
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biit{in vatandn * Bu ilke, bir anlamda diplomasiye aktanlsa su
sekilde itade edilebilir: “Hatti diplomasi yoktur, sathr diplomasi
vardir. Bu satth hiitiin diinyadir.”

Tiirkiye i¢in Soguk Savas déneminde oldugu gibi belli krizlere gore
bagsarili ya da basarsiz oldugu bir dis politika performans yeterli
degildir. Bu agidan Tiirkiye, kiiresel bir aktér olmaldir; zira kiire-
sel bir rolii tistlendigini gosterebilirse yakin bdlgelerindeki krizlere
miidahale etmesi de daha kolay olacaktir. Gegen sene bu bakim-
dan son derece yogun gecti: Medeniyetler Arasi lttifak Projesi?3 gok
biiyiik yankilar yapti;; Papa’nin Tiirkiye ziyareti {28 Kasim] birgok
felaket senaryolarinin aksine Tiirkiye'nin disaridaki gorintiisiinii
olumlu yénde etkiledi; Almanya Disisleri Bakaniyla Disisleri Baka-
mimizin baglattig1 ortak kiiltiirel girisim Avrupa’da ve Almanya’da
degisik yankilara sebep oldu. Bunlann yani sira kamuoyunun ¢ok
az bildigi baz1 gelismeler de yasands; mesela BM'de 2005 iginde
azgelismis iilkelere ve felakete ugrayan devletlere en fazla yardim
yapan iilkeler arasinda yiikselen iki biiyiik iilkenin Cin ve Tiirki-
ye oldugu ilan edildi. Bunun i¢cin BM Genel Sekreter Yardimcisl,
Disigleri Bakanimizla New York'taki toplanti esnasinda goriiserek
tesekkiir etti. Bir bagka 6rnek de azgelismis 50 iilkeden olugan bir
grubun BM'de yaptigr toplantiya -bu yardimlarin koordinasyo-
nundan sorumlu— TIKA Baskam 6zel misafir olarak ¢agridi. Ka-
rayipler Grubunun toplantisinda da Disisleri Bakanimiz 6zel seref
misafiri olarak konugma yapti. Bunlar, BM Giivenlik Konseyi'nde-
ki 2009-2010 adayh@imiz icin son derece 6nemlidir.

Dolayisiyla, Tiirkiye'nin dis politikadaki performansy, gériiniir-
liigii, bilinirligi ve BM operasyonuna yapugi katki ~bagh bagi-
na- bolgedeki agrniligini etkilemektedir. Eskiden “Darfur kriziyle
bizim ne alakamiz var?” diye digiliniiliirken, bugiin Darfur kri-
zinde Avrupa’nin ve Amerika'nin dncelikle bagvurdugu iilkeler-
den birisi Tiirkiye'dir; zira Tiirkiye hem Darfur’da bagl bagina bir
kamp insa ediyor hem de TIKA ofisleri ¢ahgtyor. Ozerk bir sirket
olan THY ile yapilan stratejik planlama toplantilarinda talep edi-
len ii¢ husus da bu agidan son derece 6nemlidir: [i} Tiirkiye'nin
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hinterlandmda ugmayaca@iniz nokta kalmayacak. Bu baglamda
Yemen, Katar ve Bahreyn ucuslari bu sene baglanustir. [ii] Pivot
lilkelerde birden ¢ok noktaya uguslar yapilmahdir. Mesela T11Y,
Ukrayna’da bes ayr1 noktaya ugus gerceklestirmektedir. Derslerde
kullandigim gok ilging iki harita vardi ki, bu haritalar ayni nokta-
lan gosteriyordu: 1948 tarihli ilk haritada British Airways’in ugus
noktalan; ikincisinde 1986-96'daki kriz bolgeleri vardi. Iki harita
arasindaki benzerlik gostermektedir ki uluslararasi sistemin bii-
yiik transformasyon gegirdigi donemlerdeki son hegemonik giig
ile onun bir sonraki dénemdeki yeni transformasyonundaki kriz
noktalan arasinda bir iliski vardir. Dolayisiyla ulagamadiginiz yer-
de etkinlik kuramazsiniz. [iii] Yeni acilim yaptigimiz yerlere Tiirk
Hava Yollar1 ulagmali. Brezilya seferi basladi. Bu sene Tiirkiye'nin
Latin Amerika Yili deklare edildi. Gecen sene Afrika Yih deklare
edilmisti, Bagbakanimiz bu sene Afrika Zirvesi'nin 6zel konugu.
Gecen sene de Arap Birligi'nin 6zel konuguydu. Bundan sonra
Tiirkiye hem Afrika Birligi'nde hem de Arap Birligi'nde gozlemci
statiisiindedir. Biitiin bu ¢alismalarda Tiirkiye bir sekilde devrede
olmak, agirligint hissettirmek durumunda.

Ozetle toparlamak gerekirse 11 Eyliil’den sonra ortaya ¢ikan sart-
lar diinyaya biiylik riskler getirdi. Tiirkiye'ye de risk getirmekle
birlikte jeokiiltiirel, jeopolitik ve jeoekonomik alanda —enerji
koridorlan Gizerinde de duracagiz— olaganiistii sicrama yapma
imkanlar1 getirdi. Krizlerle ugragsmaktansa, hedefleri yiikseltip
Tiirkiye'yi merkez alan bir etki alanina dayanarak kiiresel bir
aktor olma planlan1 yapmal ve Cumhuriyet’in yiiziincii yilina,
2023'e boyle bir vizyonla bakmaliy1z.

Akyol — Sayin Davutoglu ¢ok tesekkiir ederim. Bu kadar ismi, bu
kadar iilkenin adini, bu kadar toplantiyi, bu kadar seyahati not
tutmadan anlattiginiza gore size gok ey sorabiliriz. $imdi soru ve
analiz boliimiine gegebiliriz.

Avrupa Birligi ve Tiirkiye

Hasan Cemal — Ahmet Davutoglu'nun bilyiik resmi dzetleyen
konugsmasint dinlerken akhma klasik bir sey geldi: “Hi¢bir ikti-
dar sahibi yogurdum kara demez.” Bu agidan Davutoglu’'nun
da agzindan bal damladi. Ancak konuyu AB'ye getirdigimizde
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ondimilzde ¢ok pembe bir tablo yok. 2006 yilinda AB treni ¢ok
yavagladi ve reform yorgunltugu ciddi bir soru isareti olarak hii-
kiimet taralinda ortaya ¢ikti; zira birgok adim atilamadigindan
bir durguniuk donemi yasandi. Neticede AB miizakere siireci
baslady; fakat bir yil icinde bir fasil acild1 ve kapandy; diger dort
fasil konusunda —Giiney Kibris'in engellemesiyle— hicbir adim
atilmadi. Bu sirada tarama siireci tamamlandiysa da fazla bir
mesafe alinamadi. Bu ay i¢indeki disisleri bakanlan toplantisin-
da da sekiz fasil askiya alinirken diger fasillarin agilmasi da Gii-
ney Kibris 6nkosuluna baglandi. Bu arada agilmaya hazir dért
fasildan biri de Tiirkiye'nin agzina bir parmak bal ¢calmak igin
gostermelik olarak acildi. Bu tablo agisindan bakildigina AB tre-
ninin yavasladig degil; fillen durma noktasina geldigi ac¢ik bir
bicimde goriilmektedir. Tiirkiye acisindan AB siirecinin bir dig
politika konusu olmasinin 6tesinde bir uygarlik, bars ve tilkeyi
tepeden tirnaga degistirme projesi oldugu dikkate alinirsa, mev-
cut durum kabul edilemez bir noktadir. AB konusunda boyle bir
yavaglama varken hiikiimetin AB kararliigl devam ediyor di-
yebilir miyiz? Disisleri Bakant Abdullah Giil'tin “Tarama siireci
bellidir; elimizde bir yol haritasi var, biz acariz, geregini yapar,
kapatirz” agiklamasi ¢ok 6nemli bir niyet beyaniyds; bu agikla-
madan hareketle hiikiimet, “Her alanda neyin yapilmas gerek-
tigini biliyoruz. Giiney Kibris engellese de biz otururuz, su alan-
da yapilmas1 gerekenleri yapmaya baglariz, vakit geldiginde de
hazir bir noktada oluruz” seklinde ifade edilebilecek bir siyasal
kararliliga ve niyete sahip mi?

Yahm Eralp — Davutoglu 6zgiirliikten bahsetti; ancak herkes
301. maddenin isleyisinden rahatsiz. Basbakan da -bu konuda-
birtakim talepleri dile getiren sivil toplum Orgiitlerine “Herkes
kendi isine baksin” diyerek kizdi; ardindan da “Sivil toplum 6r-
gtitleri bir taslak hazirlasin gelsin” diyerek ilk beyanatiyla gelisen
bir aciklama yapti. Bu noktada 301. maddeyi degistirmek yerine
hdkim ve savcilann baktigr gerekgeyi diisiinmez misiniz? Hiiki-
met bunu kendisi yapamaz mi? Ikinci sorum da su: AB ile hakika-
ten durma noktasina gelmesinin zahirdeki sebebi Rum bandiral
gemilere ilgili husustur. Bu noktada hiikiimet birka¢ yanls yap-
mustir; siz bu konuda ne disliniiyorsunuz?
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Akyol - Hiikinnetin yapug hatalar nelerdir?

Eralp — AK Parti hiikiimetinin yeni iktidara geldigi dénemde
Denktas, Kopenhag'da [2002] anlagmay1 imzalamadi. 2003’te
Lahey'de gerceklesen Kibris goriismelerinden sonra Abdullah
Giil'tin ifade ettigi “Denktas imzalayacakty; ama son anda vazgec-
ti” ifadesi de trenin kagmasina sebep oldu. 12 Mayis 2004’te de
hiikiimet Giimriik Birligi'ni genisleten bir Bakanlar Kurulu karari
cikartti; fakat Kibris't dahil etmedi. Bu durum da AB’nin dikkatini
cekti. Netice de 12 Mayis 2004 ’te Resmi Gazete'de yayinlanan ka-
rarda Kibris Cumhuriyeti yer almadig icin AB, Ek Protokolii giin-
deme getirdi ve bunu 17 Aralik 2004’te miizakerelere baglamanin
on-sartt saydi.

Bu dénemde, mevcut tartigmalara karsihk hitkiimet, “limantarin
acllmasi Giimriik Birligi'nin degil, hizmet sektdriiniin bir par-
casidir” geklinde ifade edilebilecek hukuki bir tez 6ne siirdii ve
ardindan da bu tezden tamamen vazgecerek “KKTC iizerindeki
izolasyonlarin kaldirihmasi koguluna” baglad:. Bu gelismeler kar-
sisinda benim tezim sudur: Tiirkiye’nin s6z konusu tezden vaz-
gecmesinin sebebi, Giimriik Birligi Anlasmasi’nin 58. ve 62. mad-
delerindeki ihtilaf mekanizmalandir. Bu maddelere gére hukuki
bir anlasmazlik oldugunda sorunu konuyu ilgili divan ¢6zecektir.
Tiirkiye bu durumda limanlarini kaybedebilirdi, ama karsiliginda
Ttirk isadamiarina AB’ye vizesiz gitme imkani saglanabilirdi.

Fuat Keyman — Tiirkiye-AB iliskilerinde karsilikli giiven bunalim
asilmadigy siirece bu iliskinin bir yere gitmesi ¢ok zor; yani siireci
uzun siireli miizakereye ya da tam tiyelik miizakeresini gotiirmek
kolay degil. Bu agidan bakildiginda hiikiimet, bu konuda yapaca-
g1 caligmalarm 6Gtesinde kendisini de bu giiven bunalimini agmak
icin hazirlamadir; yani bu konuda gliclii olmali ve siyasi irade gos-
termelidir. Hig siiphesiz bu siyasi iradenin gosterilmesi, bu gliven
bunalimindan yararlanan siyasi aktorler sebebiyle zoidur; zira bu
dénemde bazi siyasi partiler AB siirecine belli baglamda kars: ol-
duklarini agik¢a beyan ettiler. Ornegin MHP ¢ok agik¢a —evvelki
ikircikli tutumunu birakarak—bu siirecin bir yerde durmas: gerek-
tigini sdyledi; Saadet Partisi de kars1 oldugunu soylityor. Miimtaz
Soysal da “belli bir siire gururla ayricalikh iiyeligi kabul edelim”
diyor. Dolayisiyla, gitven bunahmu siirecinde Tiirkiye'deki aktor-
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ler de net olinak pozisyonlarin ortaya koymaya basladilar. Bu
acidan hiikiimet ¢ifte bir kiskag icindedir: Tiim diinya konjonk-
tiirii iginde Tiirkiye-AB iligkilerini gotiirmek ve siyasi aktorlerin
aciklamalari. Bu tablodan hareketle sormak istedigim soru su:
Tiirkiye'nin takip ettigi dig politikaya dair ¢izdiginiz vizyon agisin-
dan hiikiimette ve kendinizde —icerideki ve disandaki- bu giiven
bunahmini asma kapasitesini gérityor musunuz?

Cemal — Fuat Keyman'in sorusuna bir ilave yapilabilir:
Tiirkiye’de kriz yaratmak isteyenler Tiirkiye'nin AB yolunu kes-
mek istiyorlar. Bu konudaki diistinceniz nedir?

Akyol — Ahmet Bey, bu sorularn iki dnemli bashk altinda toplaya-
biliriz: Hiikkimetin kararlihgi hakkinda siipheler/giiven bunalimi
ve AB siirecinde hiikiimetin karsisina c¢ikan sorunlar. Kibris me-
selesini ayrica konusuruz.

Davutoglu — Tiirkiye-AB iligkilerinin inisli ¢ikisli bir seyri var-
dir. Mesela 1995’de Gumriik Birligi ilan edildiginde “Avrupa
Avrupa duy sesimizi” diye mangetler atilirken, Litkksemburg’da
{1997] Avrupa’ya biiyiik bir nefret duygusuyla yaklasan basliklar
atildi, demegler verildi. 1999’da tekrar bir {imit dogdu. Bu sar-
kac, psikolojimizi etkilemekte ve AB ile iliskilerimizi rasyonel
bir zemine oturtmamizi engellemektedir. Dolayisiyla, 6ncelikle
bu gelgitler kontrol altina alinmalidir. Avrupa’ya karst duyulan
giivensizligin gesitli sebepleri var; mesela bazi kesimler Istiklal
Harbi’'nin Avrupalh aktérlere karsl yapilmasindan dolay: giiven
duymuyor. Tiirkiye tarafinda oldugu gibi Avrupa tarafinda da
benzer psikolojik gelgitler var; zira bir tarafta Tiirkiye’nin kapa-
sitesi varken, diger tarafta ge¢mise dayali ¢ok ciddi bir irrasyo-
nel tepki s6z konusu. Bu acidan bakildiginda dncelikle yapilma-
s1gereken psikolojileri kontrol ederek iligkiyi rasyonel bir gerce-
veye oturtmaktir.

Bu psikolojik gelgit tyle bir duruma gelmigti ki Tiirkiye'deki Av-
rupa siiphecileri ile Avrupa’daki Tiirkiye stiphecileri bir yerde
birlesmislerdi: “Mademki bu kadar ¢ok siiphe var, o halde anlas-
madan biitiin iligkileri gittigi yere kadar rélantide gotiirelim.” Bu
ortak noktanin gosterdigi gibi hem Avrupa hem de Tiirkiye —fark-
1 gerekcelerle- iligkiyi koparmak istemiyor. Ancak 2002 Kopen-
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hag Zirvesi'nden?? [12-13 Aralik 2002] 2004’¢ kadar izlenen re-
form temposu, hem Tiirkiye’de hem de Avrupa’da siiphecilerin
arglimanlarim -bir anlamda- ellerinden aldigi gibi onlan kseye
de sikigtirdi. Bu acgidan bakildiginda AB siirecine dért diizlemde
bakilabilir:

[1] AB ile entegrasyon ve reform siireci: Bu noktada, Digisleri Ba-
kani Abdullah Giil'tin sdyledigi husus 6nemlidir. Dolayisiyla re-
formlara nasil baktigimizi dogru bir zemine oturtmak gerekiyor:
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Osmanli’dan miras aldigi en 6nemli
6zelliklerden bir tanesi, uluslararas: sartlara ~6zellikle de Avru-
pa’daki degisimlere- intibak etmek icin dogru ve ¢abuk refleksler
gostermektir. Bu refleks, Osmanly'nin diisiisiinii geciktirdigi gibi
Tiirkive Cumhuriyeti'nin siyasal déniigiimlerini basarabilmesini
de saglamistir. Mesela 1648’de Vestfalya diizeni kurulduktan bir
miiddet sonra Tiirkiye'de Kopriilii Reformlari (restorasyon déne-
mi) yasanir; 1815 Napolyon Savaglar ve Viyana Kongresi diizeni-
ne kars: Tanzimat ilan edilir; Birinci Diinya Savasiyla Avrupa'da
imparatorluklar biterken, Cumhuriyet ilan edilir; ikinci Diinya
Savasindan sonra kurulan yeni diinya diizenine/BM diizenine
karsi da demokrasiye gecilir. Bu gecigler zamaninda dogru bir se-
kilde yapildiginda duraganltasan siyasal ve toplumsal damarlara
kan pompalarken, geciktiginde tikanmalara sebebiyet verir. Bu
acidan bakildiginda Soguk Savas sonrasinda biitiin itlkeler ken-
dilerini reforme ederken, Tiirkiye icteki reformlarin1 engelleyen
birtakim hususlar sebebiyle degisimi gerceklestirernedi; yani
siyasi istikrarsizliklar, ekonomik krizler ve terdr sebebiyle Ttirki-
ye bir i¢ muhasebe yapamadi. Dolayisiyla bu diizlemde (enteg-
rasyon ve reform) Tiirkiye'nin kendi hayat standardini ve sosyal,
siyasal ve ekonomik yapisini gbzden gecirmelidir; yani AB siireci
olmasa da Tiirkiye bu projeyi gerceklestirmek zorundadir. Eger
bu siiregte bizi rahatsiz eden unsurlar olursa, yapilmasi gereken
yine kendimizi merkeze alarak ve kendimizle ilgili bir muhasebe-
yi rasyonel bir sekilde yaparak tedbir almaktir.

Akyol — Burada tereddiit edilen konu, hiikiimetin bu kararliligy;
yani dniine ¢ikacak engelleri asacak kapasitesi var mn?

24 Kopenhag Zirvesi'nin Tiirkiye ile ilgili kararlar igin bkz. www.mfa.gov.
tr/kopenhag-zirvesi- 12-13-aralik-2002.tr.mfa
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Davutoglu  ‘Fiukiye'nin kendini reforme etmesi, siyasal ve eko-
nomik istikrarmi; toplumsal diizenini saglam bir zemine oturt-
masi bir tercih meselesi degil, bir zorunluluktur. Bu zorunlulugu
yerine getiren hiikiimetler ayakta kalir; getiremeyenler de bir an-
lamda siyasi olarak hesap verir. Bu agidan bakildiginda AK Parti
hiikiimeti, bu kararlhilig1 géstermistir; zira bu sene dokuzuncu pa-
keti aciklayarak -bir¢ok noktalarda AB’den gelen yanhs sinyallere
ragmen- ciddi bir ritim sagladi. Dolayisiyla icerideki reform siire-
cinin durdugu sdylenemez.

[2] AB komisyonuyla yiiriitiilen teknik siire¢: Teknik miizakerele-
rin yerine getirilmesi gereken belli asamalan vardir. Bu diizlemde
3 Ekim 2005'te miizakereler basglad: ve 13 Ekim 2006’da tarama-
lar bitti. Miizakereler ~zannedildigi gibi- Avrupa’'nin dikte ettigi
hususlar: icermemektedir. Aksine 6ncelikle fasillarla ilgili tanitim
yapihiyor; ardindan da karsilikli mitizakerelerle isleyen ayrintih
tarama stireci geliyor. Dolayisiyla bu siiregte, belli siyasal alanlar
disinda kalan son derece teknik alanlarda Avrupa’daki genel stan-
dardaulagmak isteyen Ttirkiye nin bir anlamda réntgeni ¢ekiliyor;
yani yapilmasi gerekenlere dair bir tablo ortaya ¢ikiyor. Bu agidan
bakildiginda tarama faslinda herhangi bir tkanma yasanmuyor.

[3] Siyasal diizlem; yani Avrupa Konseyi ile Tiirkiye'nin olmadig
bir masada yiiriitiilen gii¢ dengelerine dayal: son derece siyasal
nitelikli pazarliklar: Bu diizlemde, tarama fash bittigi ve kriterler
aciklanarak yapilmasi gerekenler belirlendigi halde siire¢ yavag
ilerlemektedir; zira siirec¢ siyasal alana geldiginde pazarhklarla
yiiriiyen biktiric1/usandiric bir mekanizma islemektedir. Tiirki-
ye bu duruma sabrederek mekanizmay zorlamaktadir. Dolay1-
siyla zorluk siyasal diizlemdedir. Bu diizlemde ger¢eklestirilen
miizakereler, Tiirkiye’'nin konusulanlan saglikli kaynaklardan
ogrenme sansinin olmadif bir masada yapiliyor. 29 Kasim’'da
Avrupa Komisyonunun sekiz fasilla ilgili askiya alma karanni,
Letonya’daki NATO Zirvesi'ndeyken gece saat 10.30'da dgren-
dik. Bu haber sasirticiyd; zira ortalikta hicbir ey yokken bir anda
karar alinmigti. Bu agidan Tiirkiye, kendisinin olmadigi bir ma-
sadaki belli aktorleri yaninda tutmalidir; yani komisyonla teknik
stireci ylirtitiirken, Konsey diizeyinde yer alan tilkelerle de tek tek
iligkiler kurarak masada Tiirkiye lehine konusmalarini ya da aley-
hine konugsmamalarini saglamalidir. Bu diizeyde giindeme ge-
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tirilen Kibris meselesine gelince, bu konuda Avrupa Konseyi'ne
iiye iilkeler arasinda dért grup vardur:

[i] Kibris meselesinde Tiirkiye'ye destek verenler; bu iilkeler
Tiirkiye'nin stratejik 6nemini ve Kibris'in ge¢misini bilen Ingilte-
re, Italya, Isvec, Ispanya gibi iilkelerdir.

{ii] Turkiye’'nin stratejik 6nemi acisindan liman meselesinin ¢ok
az onemli oldugunu bildikleri halde, baska gerekgelerle Kibris't
kalkan yapan tilkeler.

[iii] Kibris’taki pozisyonlarn zaten belli olan Yunanistan ve Giiney
Kibris.

[ivl Tirkiye'nin stratejik 6nemini kismen bilen; fakat Kibris me-
selesinin gecmisini bilmeyen yeni liye olmus kii¢iik iilkeler.

Dolayistyla, Tiirkiye'nin biitiin bu {ilkelerle ayni diizlemde bu sii-
reci isletmesi gerektiginden siyasal diizeyde sikint1 yasanmaktadir.
[4] Stratejik vizyon: Bu diizlemde Avrupa Birligi, Tiirkiye'den ba-
gimsiz olarak kendini sorgulamalidir; zira AB’de ¢ok ciddi boyut-
lara ulagmus bir stratejik vizyon eksikligi vardir. Mesela herhangi
bir lilkede yapilan bir secim, biitlin AB'nin gelecegini bambaska
bir mecraya akitacak bir karann ¢ikmasina sebep olabiliyor. Bu
acidan bakildiginda AB de kendi muhasebesini yapmalidir; zira
AB’nin gelecek perspektifinde kiiresel bir aktor olmak varsa, Bii-
yiik Iskender’'den Roma’ya ve Ingiliz kolonyalizmine kadar gelen
iki tane altin ilkeyi gergeklestirmesi gerekir: Cok kiiltiirliiliik ve
Asya’yla stratejik bir irtibat; yani Asya’ya (Afroavrasya’ya) ulagma-
mis bir Avrupa giiciiniin biiytik gii¢ olmast miimkiin degildir. Bu
anlamda iliskilerdeki yavaslama trendi, bu muhasebeyi iki tarafin
da daha sihhatli yapmasina zemin olacaksa faydal olacaktir.

Bu cerceve baglaminda Tiirkiye entegrasyon ve reform siirecini
kararlilikla siirdiirecek ve teknik siireci aksatmayacakur. Ugiincii
diizlemde Avrupa Konseyi ile kurulan rasyonel iliski devam ede-
cektir; zira Tiirkiye dort sene icinde hi¢bir Avrupali aktore sert, ir-
rasyonel bir tepki vermemistir. Bu agidan bakildiginda 2002’den
bu yana rasyonel bir séylemin takip edilmesi itibariyle sarkacin
bir anlamda durdugu s6éylenebilir.

Eralp — Sorumun bir de ilk kismi vardi: 301'in kendisini birakin,
gerekcgesini degistirin. Bu konuda ne diistiniiyorsunuz?
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Davutoglu  Relonn siireci yagayan bir {ilkede, tek bir madde-
nin biitiin reform siirecine golge digiiren bir nitelik kazanmasi
cok yanhs ve tehlikelidir. Tiirkiye'de bircok konuda (ceza kanu-
nu, yargi sistemi ve biirokratik isleyisi vb.) reforma ihtiyag varken,
“bu madde ¢oziiliirse hersey rayina girecek, ¢oziilmezse aksine
bir seyir alacak” gibi bir goriintii dogru degildir. Aslinda —Yalim
Eralp’in de ifade ettigi gibi- bu tartisma en bagindan hukuk tek-
nigi agisindan ele alinsaydi ve bu maddeyle hedef alinan maksat
diisiiniilseydi, ¢cok kolay netice alinabilirdi. Meselenin bu sekilde
ele alinmasi ve konsensiisiin yayginlasmasi icin Bagbakanin sivil
toplum orgiitlerine yonelik ¢agrisindan sonra bir toplant1 yapil-
di. Dolayisiyla maddenin formel yonii ile hedefi arasindaki iligki-
yi daha dogru tamimlayacak teklifler gelir ve bu teklifler kamuo-
yunda benimsenirse, bu konu siyasal bir ¢ekisme alani olmaktan
cikar ve teknik diizeyde ¢oziiliir. Oniimiizdeki y1l se¢im yili oldu-
gu icin dig politika ve reform siireciyle ilgili konularda herkesin
Tiirkiye'nin uzun dénemli menfaatlerini gozeterek davranmasi
ve séylemler benimsemesi, bu tiir konularda mesafe alinmasim
kolaylagtiracaktir.

Cemal — Ahmet Bey, AB yolu Tiirkiye'yi boler mi? AB’de Sevr’i
uygulamay: diisiinen bir grup var mi?

Davutoglhu — AB yolu Tiirkiye’yi bélmeyecektir. Ancak bundan
on sene 6nce Tiirkiye-AB siireci problemliyken, PKK'nin gerek
lider kadrosu gerek mali finans kaynaklar: Avrupa’da ¢ok rahat
seyahat edebiliyorlardi. Ancak Tiirkiye AB slirecinde ilerledikge
ve Tlirkiye’nin kaderi AB'nin kaderinin ana unsuru olmaya bags-
ladikga, Tiirkiye'de istikrarsizhk ¢ikarmaya yonelik gruplar bir
adim atarken, elli kere diisiineceklerdir; D'Alema’nin sekiz sene
onceki tutumuyla bugiinkii tutumu bu duruma iyi bir 6rnektir.
Dolayisiyla Ttirkiye, Sevr paranoyasindan bir sekilde kurtulmah
ve bu tiir psikolojilerden c¢ikip goziinii ufka dikmelidir. Bu nok-
tada hatah bir baska kanaat de Tiirkiye nin Avrupa’nin periferisi
olmas! yontindedir; bu goriisiin aksine Tiirkiye bir giin AB’ye gi-
recekse, AB’deki merkez aktorlerinden biri olmahdir.

Keyman — 2002-2005 dénemi -sizin de soylediginiz gibi— AKP
hiikiimetinin demokratik reform siirecinde ¢ok basarili oldugu
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bir donemdi; fakat 2006 yili dnceki donemlerin aksine basansiz
bir yil oldu. Bu dénemde giindeme gelen 301, madde, sadece
kendi basinda bir madde degildir, ayni zamanda Ttirkiye’dcki de-
mokratik reform siirecinin sekteye ugramasi, durmasi ve ertelen-
mesinin bir simgesidir. Bu baglamda hiikiimetin ve Tirkiye'nin
AB siirecindeki yumusak karni Kibris'tan ziyade demokratik re-
form siirecindeki bu ertelenmedir.

Davutoglu — Sizin de ifade ettiginiz gibi demokratik reform siireci
konusunda aksama yagsanmamali; ancak gliven problemi bu ak-
samadan kaynaklanmamaktadir. Eger AB, demokratik siireglerle
ilgili birtakim tenkitler veya taleplerle gelseydi, bu konu rasyonel
bir zeminde konusulabilirdi. Fakat AB bu tiir bir meseleyi degil;
Kibris meselesini glindeme getirdi. Sorunun Kibris iizerinden ele
alinmasi da hem Tiirk toplumunu hem de uluslararasi toplumun
adalet duygusunu ciddi bicimde rencide etmistir. Dolayisiyla gii-
ven probleminin kaynagi, Kibris meselesidir. Buradaki stratejik
vizyon eksikligini gdsterecek bir tek ¢arpic1 6rnek yeterlidir: AB'nin
askiya aldig1 sekiz fasil sunlardir: Mallarnn serbest dolagimi, giim-
riik birligi, yerlesim hakki ve hizmet sunma serbestisi, mali hiz-
metler, ulasim, balikgilik, tarim ve dis iliskiler. Bu fasillardan ilk
dort tanesi bir sekilde anlamlandirabilirse de diger fasillar1 nasil
aciklayacagiz: bahikqilik, tarim, dis iliskiler. Dig iligkilere iligkin fash
askiya alan Avrupa, Konsey toplantisindan sonra Iran, Irak, Suriye,
Filistin ve Liibnan konularinda istigarelerde bulunalim diye talep-
lerle geliyor. Dolayisiyla AB kendi standartlarina, kendi kriterlerine
uyarsa, biz de saygi gbsterip uyariz; fakat iilkeler icin farkh kriterler
uygulaylp kendisinin de zarar gérecegi alakasiz fasillar kapatir-
sa —dis iligkiler orneginde oldugu gibi- Tiirkiye’den ¢ok AB zarar
goriir. Bu acidan Tiirkiye'nin tek amacy, ritmin tekrar diizelmesini
saglayarak giiven ortamini olusturmaktir ve bu hedefe ulasmanin
oniindeki en ciddi engel teknik siire¢ degil; siyasal boyuttur.

Kibris meselesi
Akyol — Simdi Kibris meselesini konusalim.

Eralp — Kibnis meselesinde siirekli giindeme getirilen siyasal
alanda izolasyonu kaldirmadan ne anladigimiz acikga tarif et-
meliyiz. AB Konseyi, 26 Nisan 2004 'te aldig kararla mali yardim
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ve dogodan tearet yapilmase yoninde karar aldi; ancak alinan
bu karar (dopradan ticaret) izolasyonun sadece bir pargasinin
kalktigr anlamina geliyor. Bu baglamda hiikiimetin liman mesele-
sinde giindeme getirdigi “izolasyonun kalkmas:” sarti, —sanirim-
26 Nisan 2004 tarihli kararin yerine getirilmeyen dogrudan ticaret
maddesiyle, yani izolasyonun bir parcasiyla alakahdir. Dolaysiy-
la, “limanlarin acilmasi hizmet sektériiniin bir pargasidir; glimriik
birliginin degil” tezine devam etmek ve 58. ve 62. maddeler uya-
rinca divana ve hakeme gotiirmek daha rasyonel bir tercihti.

Davutoglu — Tiirkiye'de 2002 yih itibariyle Kibris konusunda iki
goriis vardu: [i] Tiirkiye'nin biiyiik hedefleri a¢isindan Kibris’in
stratejik onemi azdir; dolayisiyla daha esnek bir politika takip
edilmelidir. [ii] Kibrs stratejik acidan o kadar 6nemlidir ki biitiin
diger dis politika parametreleri Kibris’a dayah olarak yiirlimelidir
ya da burada yapilacak manevralar alamimzt daraltir/bu konu-
daki giictimiizii azaltir.

Benim sahsi kanaatime gore Kibris stratejik agidan 6nemlidir
ve Tiirkiye agisindan bu konumunu koruyabilmesi igin taktik
esnekligi cok yiiksek bir politika takip edilmelidir. Kibris'in tasi-
digr bu 6nem, bir agrdan Tirkiye'nin gilineyiyle i¢ ice olmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Bu acidan Kibris'ta yaganacak bir kaos
Tiirkiye'nin glineyindeki ti¢ 6nemli merkezde de sikintilara se-
bep olacaktir: Ceyhan (Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatt1), Mersin
(serbest ticaret), Antalya (turizm). Dolayisiyla Kibris, Tiirkiye’ nin
dogrudan ilgi alani iginde olmalidir. Ancak bu ilginin yansima-
s1 olan Kibris politikasinda hem hakli hem de giiclii olmak icin
taktik alan yiiksek tutulmalidir. Kibris konusunda pozisyon be-
lirleyip miidafaa hattt kurmak, kars: tarafa kendi pozisyonu belli
etmek disinda gri alani kullanma imkam da vardir. Imparatorluk
mirasi olan bu bakis acisinda bir hat kurup sonuna kadar savun-
mak dogru bir yaklagim gibi goriinse de, ashnda —uzun vadede-
miicadeleyi kaybetmek anlamina gelmektedir; zira bu alanda
kim gri alani kullanirsa uzun dénemde o karh gikacaktir. Bu aci-
dan Tiirkiye, 30 yildir gri alam1 Rumlara terk ettiginden; Rumlar
bu alani (BM, AB vb.) kullandilar.

Akyol — Yalim Bey, o donemde diplomattiniz; bu agiklamalara
katiliyor musunuz?
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Eralp  Bende aym kanaatteyim. Coziimnsiiz taral olarak goviik
mekten memnuniyet duyduk. Halbuki Kissinger'in bir sozii var-
dir: “Her meseleyi ¢ézmek zorunda degilsiniz; ama ¢oziimstizlii-
gii karsi tarafa yliklemek zorundasiniz.”

Davutoglu — Biz d6rt sene boyunca gri alana girmeye/kullan-
maya calistik. Neticede 2002 Kopenhag Zirvesi'nden bugiine ka-
dar Kibris politikasini alt1 agamada tekrar tekrar gézden gecirdik:

[1] flk gézden gecirme Kopenhag'dan Lahey’e uzanan siirecti
(2002-Nisan 2003 donemi).

f2] Nisan 2003-Arahk 2003 déneminde sinirlar acildi, Rumlarin
gecisi sagland1 ve yeni politikanin isaretleri verildi. Ancak bu
donemin son aylarinda Kibris’taki secim sebebiyle tempoyu dii-
siirdiik; zira Kibris halkinin —her ne olursa olsun- kendi iradesini
ortaya koymasi gerekirdi.

[3] Aralik 2003-1 Mayis 2004 donemi: Kibris halki iradesinin ortaya
koyduktan sonra yogun bir miizakere dénemi basladi. Burgens-
tock Miizakerelerinde, alti ihtimal {izerinden yliriidiik. Burada yii-
riitiilen yogun diplomasi gri alani kullanmaya yénelikti.

[4] 1 Mayis 2004-17 Aralik 2004 donemi: Bu dénemde -pek ¢ok
kisi tarafindan farkl sekillerde degerlendirilen— limanlar mesele-
si glindeme geldi. Bu dénemde AB icinde bizim icin iki yol vard:
ve Tiirkiye'nin AB’nin hangi yolu tercih ettigini gérmesi gereki-
yordu: [i] AB, Kuzey Kibris’a verdigi s6zleri tutup Kuzey Kibris't
Giiney Kibris'tan bagimsiz olarak AB’ye entegre edecek siirecleri
isletirdi; dogrudan ticaret, dogrudan mali yardim. Bu tercih edil-
digi takdirde Tiirkiye de kendi miizakere siirecini buna paralel
kilacakt: ve herkes bu sonugtan karh gikacakti. [ii] AB, Kuzey'i
Gliney’e mahkum ederek Gliney iizerinden AB’ye baglama yolu-
na giderdi. Bunu yaptigh anda Tiirkiye i¢in alternatif yol, Kuzey’in
her alanda daha ¢ok taninmasi ve izolasyonlarin kaldirilmasi icin
bastirmak olurdu. Neticede Avrupa Birligi ikinci yolu tercih ettigi
i¢in Tiirkiye, bu duruma karsi gelistirdigimiz stratejiyi kullandi.

Bu asamada 58. ve 62. maddeyi isletme konusuna gelince, bu
konu hem kendi igcimizde tartisildi hem de AB’de miizakere
edildi; Olli Rehn déneminde iyi niyetli adimlar da atildi. Bizim
hukuki miilahazamiz da aynen Yalim Bey’in sdyledigi gibiydi:
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“Soz. konusu anlagma mal transferine iliskindir ve bu agidan bu
hak Kibris'a da tkim 2004’ten itibaren saglanmstir. Ancak hiz-
met transferi s6z konusu oldugunda bizim de karsi taleplerimizin
yerine getirilmesi gerekir.” Fakat Avrupa Komisyonu'yla yapilan
miizakerelerde iki farkli bakis agisi ortaya ¢iktig1 icin mesele tek-
nik siiregten —bizim irademizden bagimsiz olarak- siyasal siirece
tasinmstir. Bu dénemi [Ekim 2004-Aralik 2004] yogun bicimde
yagayanlardan biri olarak ifade etmem gerekirse, Rumlar sadece
liman talebinde bulunmadilar; 17 talepleri vardi. Biz kategorik
olarak bunlari reddettigimiz icin Aralik basinda 4’e indiler. Bu da
reddedilince, tek talep kaldi. Dolayisiyla Ek Protokol'de yer alan
limanlar konusu, bizim tutumumuz sebebiyle giindeme gelme-
mistir. Bu acidan bakildiginda 17 Aralik’'ta varilan formiilasyon
suydu: Rumlar bu meseleyi Glimriik Birligi fash baglaminda bir
yiikiimliilik olarak gordiigiinden Ek Protokol’iin isletilmesini is-
tedi. Biz de konunun kargilikh olarak, Komisyonla birlikte miiza-
kere edilmesini dnerdik.

[51 17 Aralik 2004-Ocak 2006: 29 Temmuz 2005’te Tiirkiye'nin li-
manlarn agmamak icin rezerv koymasi da 17 Aralik’taki mutaba-
katta iizerinde anlasilan hususlardan biriydi. Dolayisiyla mesele,
taninma, Ankara’da Biiyiikelgilik gibi taleplerden -Tiirkiye'nin
gosterdigi gayretle— bu noktaya gelindi. Eger AB stratejik vizyon
sahibi olsaydi ve bu meseleyi asarak Tiirkiye-AB iligkilerini dogru
bir eksene oturtma iradesi gosterebilseydi, her iki taraf da daha
karli ¢ikabilirdi. Ancak AB, siireci teknik siiregten siyasal stirece
tasidigl icin bugilin ulagtigimiz noktaya gelindi; yani bu donemde
AB'nin teknik ve hukuki alanda kalacagina dair bir giiven hissi
uyanmis olsaydi, 58. ve 60. madde iizerine gidilirdi. Tiirkiye, sii-
recin siyasi boyuta tasindigini gordiigii icin gri alani kullanmaya
karar vermis ve karsilikhi pazarlik konusu yapmadan “izolasyon-
larin kaldirdmasi”ni glindeme getirmigtir.

[6] Ocak 2006 sonras:: Bu agidan bakildiginda Disisleri Bakam-
miz Abdullah Giil'an eylem plani, bir Dogu Akdeniz vizyonu ge-
tirmektedir; yani “Tiirkiye, Yunanistan, Kuzey Kibris ve Giiney
Kibris bir Dogu Akdeniz vizyonunda bir araya gelsin” diyoruz.
Ayrica bir sart ileri stirmedik; aksine “hem uluslararast kurallara
hem de AB normlarnmna uygun olacak bigimde kisitlamalar kalk-
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sm” dedik. Liibnan'a da mildahil olmanmzin arkasinda yer alan
Dogu Akdeniz stratejimize gore, yepyeni bir iklim olussun iste-
dik. Ozetle bizim divana gitmeyisimizin sebebi AB’nin bunu bir
hukuk meselesi degil, siyaset meselesi olarak gérmesidir.

Cemal — Kibris ve AB baglaminda bir sey séylemek istiyorum.
Tiirkiye’de AB'nin dermokrasi anlamina geldigi anlasildiktan son-
ra, Tiirkiye'nin AB yolu kesilmek istenmistir. Bu yolu kesmek
icin de Kibris ¢ok 6nemli bir oyun alantydi. Dolayisiyla, demok-
rasiden korkan statiiko bir yerde son kale olarak Kuzey Kibris’1
kendine se¢mis ve Tiirkiye’de fazla demokrasiye gerek olmayan
bir diizenin yolunu agmak istemistir. Bu harekete karsi hiikiimet
Annan Plant’'yla baglayan ¢ok 6nemli bir hamle yapti.

Davutoglu — Bu siire¢, Annan Plani'ndan 6nce Nisan 2003'te
baglamistir.

Cemal — Onemli olan Annan Plani’'nda verilen kavgadir. Mese-
la Annan Plani'ni savunan —iglerinde benim de oldugum- birgok
yazari vatan haini ilan eden listeler, Ankara'daki bazi odaklar ta-
rafindan c¢ikanld. Tiirkiye'de verilen bu kavga, Kuzey Kibrns'ta
%65 “evet” cikmasiyla sonuglandr. Bu sonuca (%65) giden yolu,
barig harekati ve AKP hiikiimetinin siyasal kararliligi agcmistir;
yani AKP hiikiimetinin “BM Genel Sekreterinin hakem roliinii
kabul ediyorum” demesi, gercekten miithig sarsici bir adimdu.
Tirkive, bunu yapamamis olsaydi, Kuzey Kibris'ta %65 sonucu-
na ulasamadig: gibi 3 Ekim’e de (AB miizakerelerinin baslama-
sina) gelemezdi ya da Kibris'ta milli gelir 2.500 dolardan 6.000
dolara ¢ikmazd. Tiirkiye'nin yaptigi bu hamleyle statiiko miithis
bir yenilgiye ugradiysa da mesele bitmemigtir; zira Tiirkiye'deki
statiikoyla birlikte Ttirkiye’yi Avrupa’da gormek istemeyen Avru-
pah giicler ve Giiney Kibns, Kibris olayin1 devam ettirmektedir.
Tiirkiye bu noktada —birinci hamle gibi- ikinci bir hamle yapma-
Iidir. Mesela “izolasyonlar kalkmadan limanlari agmam” yakla-
simt1 haklt bir tavir olsa da Kibris da hayatin bir gercegidir; ayrica
limanlar 1998’e kadar agik oldugu halde tanima olmamisti. Bu
tablodan hareketle sunu sormak istiyorum: Hiikiimet ikinci bir
hamle yapacak mi?

Keyman — Kibris konusunda yapilanlarin diplomatik atak ol-
dugu konusunda Ahmet Davutoglu’yla hemfikirim. Bu atakta
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Tarkiye'de ng temel kurum (hitkiimet, camhurbagkanhg, genel-
kurmay) arasinda belli bir uzlagma vard:. Dolayisiyla bu uzlagma
olmadan yeni bir hamle yapilmasi zordur.

Cemal — Bence hiikiimetin bu adimi konusunda Genelkurmay
Baskam “hiikiimetle mutabik olmadigini; fakat anayasal aci-
dan son soziin hilkiimete ait oldugunu” soyledi. Aym: sekilde
Cankaya'nin da mutabik oldugu séylenemez; zaten s6z hakki da
yoktu. Perde arkasinda biiyiik glimbiirtiiler koptugunu biliyorum.
Keyman — Bu diplomatik vizyonun yasama ge¢cmesi i¢in kurum-
lar arasindaki eggiidiim ve uzlasma ¢ok 6nemlidir. Bu agidan bu-
giin, hitkiimet ikinci adimi atmak istese de bu mutabakat yoktur.

Akyol — Bu béliimde size yoneltilen soru ve analizleri de iki bas-
lik altinda toplayabiliriz: Kibris'taki bu yeni tikanmay: agmak ve
AB yolunu a¢gmak igin hiikiimetin yeni bir atilim plani, projesi,
diigiincesi var mi? Eger hiikiimet boyle bir seye kalkarsa Cankaya,
Genelkurmay gibi kurumlar buna imkan verir mi ya da bu konu-
da mutabakat var m1 yok mu?

Davutoglu — Bu sorulara cevap vermeden statiiko meselesini ve
Kibns konusunda gelinen noktay1 agiklamak gerekir:

Tiirkiye icinde Kibris'in kullanilarak AB yolunda problem ¢ikma-
sint isteyen kesimler oldugu gibi Avrupa’da da Kibris'i kullanarak
Tiirkiye'nin AB siirecini engellemek isteyenler vardir. Avrupa’da-
ki bu gruplar —ikili goriigmelerde de ifade ettikleri gibi- ¢ok iyi
biliyorlar ki Tiirkiye'nin bu konuda &zellikle son yaptig1 hamleler
hakli temellere dayanmaktadir. Ancak ayni kisiler “Giiney Kibris’y
—yaptigimizin hatah oldugunu kabul etsek bile~ Avrupa Birligi'ne
tiye olarak aldik” diyorlar.

Kibris politikasi neticesinde elde ettigimiz baglica kazammlar
sunlardir:

[1] Tiirkiye’deki bazi kesimler tarafindan dile getirilen “Tiirkiye
Kibns konusunda AB'ye verdigi tavizler yiiziinden ¢ok sey kay-
bettiginden su anda ¢ok zor durumdadir” hitkkmii, dogru degildir.
Aksine Tiirkiye, iyi durumdadir ve bu durum Kibris konusunda
takip edilen politikanin tabii bir sonucudur: Eger, 2002-2003'de
gri alarz kullanma karan alinmasaydi en ¢ok korktugumuz se-
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naryo, yani Kibris Tirk toplumunun pargalanmast senaryosu
gerceklesecekti; zira bu dénemde Kibris Tiirk toplumu ikiye bo-
liinmiistl ve Kibris vizyonunun ortak unsuru neredeyse kalma-
mistl. Bugiin geldigimiz noktada, Kuzey Kibns Tiirk toplumu
neredeyse bir biitiin haline gelmis ve ortak zemin giliclenmistir.
Dolayisiyla atacagimiz bir adim Kuzey Kibris Tiirk toplumunun
kaderini etkileyecekse, bu adim onlarla birlikte anlmahdir. Kuzey
Kibris bizim elimizde bir piyon olmadigina gore, kaderine de tek
bagimiza karar veremeyiz. Avrupa’da en iyi isleyen demokrasile-
rinden birisine sahip Kuzey Kibris'in kanaati bizim i¢in énemli-
dir. Bu agidan bakildiginda onlarn bypass ederek kendi AB yolu-
muzu agmay! diistinemeyiz.

[2] Kuzey Kibrnis Tiirk Cumhuriyeti’nin uluslararasi tamniriihg,
bilinilirligi artmistir. Sayin Talat gecen sene, Pakistan’da dev-
let bagkam olarak karsilandi. Ayrica Finlandiya'ys, Briiksel’i,
Moskova'y1 ve Ingiltere’yi de devlet bagkani sifatiyla ziyaret et-
mistir. Son Avrupa Konseyi toplantisinda da Ingiliz Disisleri Ba-
kani Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti dedigi i¢in kriz dogdu. Tiir-
kiye, igneyle nakis isler gibi yavas yavas bu realiteyi kabul ettir-
melidir.

[3] Ugiincii kazamm, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin eko-
nomik gelisimidir. Eger statiikoyu siirdiirmeye devam etseydik,
Kibris Rum yénetimi AB'ye girdikten sonra Israil ile Filistin ara-
sindaki ugurum gibi Giiney ile Kuzey arasinda ugurum dogacak
ve iki toplumun biitiinlesmesi imkénsiz hale gelecekti. Ayrica
sartlar bu sekilde olsayd: Kuzey Kibris'in onurlu bir sekilde ayak-
ta kalmasi da miimkiin degiidi. Ancak, son ii¢ sene i¢cinde yapilan
girisimlerle (msl. Giiney Kibris yanlisi bilinen Rusya’dan Kibris'a
isadamlar heyeti gitmistir) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’'nde
kisi bagina diigsen milli gelir 10 bin dolar seviyesine yaklagmigtir.
Eger izolasyonlar kalkarsa, bu ekonomik agik iyice daralacak ve
her tiirlii aiternatif (iki devlet ya da birlesme) karsisinda Kuzey
Kibris'in stratejik pozisyonu giliclenecektir.

[4] Tiirkiye uluslararasi alanda moral tistiinltik kazanmistir. Es-

kiden herhangi bir platformda Kibris meselesinin ac¢ilmasini
-hesap sorulacag i¢in- istemezdik. Simdi ise muhataplanmz
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Kibris't bilerek ya da bilmeyerck unuttuklarmda “Konularuniz
bitmedi, bir de Kibris't konugacagiz” diyoruz. Eskiden BM Genel
Sekreterinin agzindan Kibnis’'la ilgili bir sey cikacak diye tiiyle-
rimiz diken diken olurken, bugiin Kofi Annan bir¢ok defa ken-
di hazirladigi raporun nigin sumen altinda kaldigint sorgulayan
demecler verebiliyor. Eger Tiirkiye, rasyonel argiimanlara dayali
evrensel bir dil kullanmak yerine retorik yapmaya devam etseydi,
bu sonucu alamazdi.

Bu kazanimlarla birlikte bundan sonra da Kuzey Kibris'in kon-
solidasyonunu ve Tiirkiye'nin uluslararasi pozisyonunu giiclen-
dirici nitelikte yeni adimlar atilacaktir. Avrupa Birligi'nin “her
ne pahasina olursa olsun Tiirkler bir agilim yapacak” argitimam
son aldiklart Konsey karanyla ¢cokmiistiir. Tiirkiye nin yaptig
son hamlenin stireci takip edilirse, bu durum acikga goriilecek-
tir. Merkel ve Chirac’in zirvede yapacaklar bir agiklamayla bize
deadline verilmesi giindeme geldiginde, —s6zIi1 olarak ve daha
once deklare ettigimiz eylem plaminin muhtevasina ve ruhuna
uygun olarak— gri alani kullanmak adina yaptigimiz karst ham-
leyle ulasmak istedigimiz neticeyi elde ettik. Ayrica, demokratik
devlet isleyisi icinde devletin ortak bir stratejisi vardir. Kibris'in
Tiirkiye acisindan tasidigr stratejik onem anlasildiktan sonra,
taktik alanda her tiirlii esneklige acik ve giinliik kararlar vermek
gerekti; hatta bazen saatler bile 6nem kazandi. Mesela AB Komis-
yonu karan geldigi zaman, Disigleri Bakanimiz Olli Rehn'le son
¢ dort senenin en kritik goériismelerinden birini gece 12.00'de
yvaparken, Tirkiye'de herkesle gértisme imkani yoktu. Milli Gii-
venlik Kurulu'nda Cumhurbaskam ve Genelkurmay Bagkaniyla
birlikte biitiin genel stratejik ilkeler tartisithp miizakere edilse de,
stirecin glinbegiin isleyisinde taktik esnekligini g6z 6niine almak
gerekir.

Kibrts meselesi bir seferde topyekiin ¢éziilecek bir sorun olmak-
tan daha ¢ok her iki tarafin da sabula ve kararlilikla nakis nakis
isleyecegi bir siirectir. Bir giin herkes kendi alanlarinin tikandig:
ya da acildig: optimum noktaya geldiginde, Kibris’ta iki devletli
¢oziimden onurlu bir birlesmeye kadar biitiin alternatiflerin agik
oldugubir gelecekvardir. Tiirkiye bu gelecege hem kendisini hem
de Kibris toplumunu hazirlamali ve bu esnekligi stirdtirmelidir.
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Ortadogu

Akyol — Kibris mesclesinin ana hatlanyla konugtuk. Bundan
sonra Ortadogu’ya gegelim. llk soruyu ben soruyorum: tamas
bir teror 6rgiitii oldugu halde niye Ankara’ya davet ettiniz?

Davutoglu — Hamas'1 dogru bir kontekste oturtmak i¢in dnce-
likle sahih bir Ortadogu resmi ¢izilmelidir:

20. ylizyilda yapilan (¢ biiyiik savastan sonra Ortadogu yeni-
den sekillenmistir: Birinci Diinya Savasindan sonra Osmanlt
Devleti'nin tasfiyesine dayal ingiliz ve Fransiz sémiirgeleri cer-
cevesinde bir gekillenme oldu. Ikinci Diinya Savagindan sonra da
ideolojiler cercevesinde ulus-devlet formiilasyonlari. Soguk Savas
sonrasinda da en biiylik etki Balkanlar'da ve Ortadogu’da goz-
lendi. Ortadogu’da i¢ ice ge¢mis ii¢ licgenden olusan bir denge
vardr: Misir-Tiirkiye-Iran bolgesel iiggenildis iicgeni; Suriye-Irak-
Suudi Arabistan ig iicgeni ve bu dengelerde daha kiigiik/edilgen
bir konumu olan Urdiin-Filistin-Liibnan ti¢geni. Ayrica, bu iilke-
lerle degisik diizeylerde iligki kuran Israil de bu listeye eklenebi-
lir. Bu tabloda 30-40 yildir siiren denge, dis licgenin iki aktoriiyle
i¢ tiggenin iki aktoriinlin ayni safta yer almasina imkan verme-
mektedir; bu sebeple mevcut dengenin imkan verdigi her tiirli
yakinlagsma karsi-koalisyonla dengelenmektedir (2+1’e karst 1+2
formulii). Misir Nasir’dan sonra bir taraftayken, Iran kars1 taraf-
taydi. Suriye-Irak-Suudi Arabistan iligkisi de hassas bir trendde
gidiyordu. 80'li yillardaki Iran-Irak Savasi boyunca Suriye, Iran
tarafina yaklasinca dengeyi koruyabilmek i¢in -Suriye ile yiiriit-
tagii iligkiler bozulmadan- Suudi Arabistan da Irak’la yakinlag-
mugtl. Urdiin-Filistin-Liibnan dengesinde de Kral Hiiseyin, bir
Irak’a, bir Misir'a giderek kiiciik aktor olmasindan kaynaklanan
sikintilar1 agmaya calisirken, Yaser Arafat da énce Iran’in, sonra
da Saddam'in yanina giderek dengeyi kollamusti. Ancak, Irak’taki
son savagtan sonra Irak’mn alacagi yeni konum konusundaki mug-
lakliktan dolay1 iiggenin dengesi bozuldu; ardindan Suriye de izo-
le edilince dengeler yikildi. [rak’ta Iran yanhs: aktérlerin devreye
girmesi de mevcut durumu etkileyen bir gelismeydi. Bu durum
Ordiin, Suudi Arabistan ve Misir’1 karsi denge arayisina yoneltti.
Mevcut edilgen aktdrlerinden Litbnan ve Filistin, ortadan ikiye
boliindii: Liibnan’da Sinyora hiikiimetine yakin olanlar Misir-Ur-
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diin-Sundi Arabistan’a ve dolayisiyla ABD-Ingiltere-1srail’e yakin
dururken; I lizbullah (Hizbullah-1ran-Suriye) diger tarafta yer ald.
Filistin’de de Mahmud Abbas bir tarafta, Hamas Obiir tarafta.

Liibnan ve Filistin’deki ikiye bélitnmeyi, daha dnce fark etmistik.
Ortadogu’nun soguk savasin esigine geldigi bu stirecte iki tarafa
dogru kutuplagsma trendi artmaktaydi. Tiirkiye bu durumu, Irak
Savaginda once fark ettigi icin komgsu iilkeler hamlesiyle biitiin
tilkkeleri tek bir platformda tutmaya ¢aligti. Filistin meselesinde
yapilan hata suydu: Bagskan Bush’la Mahmud Abbas anlagma ya-
parak ve Filistin se¢im sistemini uygun hale getirerek Hamas’in
-Hizbullah modelinde oldugu gibi~ muhalefette-kalan, yani d1-
sarida-kalmayan bir aktdr olmasini istediler; fakat bunu yapar-
ken kimseye sormadilar, hatta ABD bu karar Israil’in muhale-
fetine ragmen aldi. Secim istedikleri gibi sonu¢lanmayinca da
secimi kabul etmeye yanasmadilar. Hamas 2005 basinda deklare
ettigi ateskesi hic bozmamisty; yani secim kararn alindiginda Ha-
mas, 1,5 senedir baris: siirdiiriiyordu ve siddete bagvurmamisti.
Bu agidan bakilddiginda “Hamas secime girebilir” dedikten son-
ra, ilkeli davranmak gerekiyordu; yani kriterler iki ayn yerde iki
ayn sekilde uygulanmamaliydi. Eger aksi yonde davranirsaniz,
prestijinizi ve itibarimz kaybedersiniz. Tiirkiye, bu konuda diger
aktorler gibi cifte standart uygulayamazdi. 2005’te yapilan Misir,
Irak ve Filistin secimleri arasinda nicin Filistin se¢imi mesru ol-
muyor!? Siirece izin verdiginizde sonucuna da katlanirsimz; so-
nucu bagkasina 6detmezsiniz.

Ben sunu ¢ok acik yiireklilikle sgyliiyorum: Bu tehlikelerin hep-
sini grdiik ve o dSnemde bizi tenkit edenlere de “Bu derece izo-
lasyonist bir politika karsida ¢ok biiyiik bir cephe olusturur ve bu
cephenin kargisinda olusacak kars: cepheler neticesinde de kaos
dogar” dedik. Tiirkiye agisindan da tehlikeli bir dengenin olugtu-
gu bu donemde iki taraf vardi: fran-Suriye-Hamas-Hizbullah ve
Misir-Suudi Arabistan-Urdiin. Bu sebeple takip edilen dislayic
politikanm birakilmasini savunduk; zira bu trend devam ettigi
takdirde 4-5 ay sonra biiyiik bir savas cikabileceginin farkinday-
dik. Bu konuda hem Bagbakamn hem Disigleri Bakanmimin hem
de benim yaptigim telkinler kayitlarda vardir. Neticede dért ay
sonra, Filistin ve Litbnan’da savag basladi. Miittefik bir iilkenin
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yetkilisinin bir biyiikelgimize ifade etigi gibi “Eger Tirkiye'nin
o donemdeki bakis agis1 anlagilnus olsaydi Liibnan Savasi olma-
yabilirdi”. Gectigimiz dort yil icinde Ortadogu’da Tiirkiye neyi
ongormiisse veya ne konuda uyarmissa gerceklesti. Bu sebeple
hem Libnan’da hem de Filistin'de aktif olduk ve “Liibnan’da
Hizbullah’in secimden, hiikiimetten ayriimamasint” telkin ettik.
Filistin’de de “Yeni bir se¢im yaparak Mahmud Abbas'in mes-
ruiyet zeminini yok etmeyin” diyoruz. Hizbullah’in Liibnan’da
secim istemesine karg1 “Sinyora hiikiimeti iyi; Liibnan’da segcime
gerek yok” diyenler, Filistin’de Hamas demokratik bir se¢imle ik-
tidara geldigi halde “Yeni secim yapilsin” diyerek uyguladiklar
cifte standartla bolgeyi idare edemezler.

Ortadogu konusunda Tiirkiye'nin dniinde ii¢ alternatif yaklagim
vardir ve kendi bekasi bu bélgeyle dogrudan ilgili oldugu i¢in bu
yaklagimlar iizerinde diisiinmelidir:

{1] Diplomasi kulvarlarimizda yaygin bicimde kullanilan Tiirkiye
Ortadogu’ya sirtim ¢evirsin, karigmasin yaklagimi: “Arap’in isine
karismayalim, ihtilaflarina bulagmayalim” seklinde de ifade edi-
lebilecek bu yaklasim, yanhs bir sekilde Kemalist bir politika gibi
soylenmektedir. Bu yanhs alg, tek parti ddneminden kaynaklan-
maktadir; zira Atatiirk, firsat buldugu her dénemde cevresiyle en-
tegre olmaya ¢alismistir (Sadabad Pakti, Balkan Pakt).

[2] Soguk Savas yaklasimi: Bu yaklasima gore, Tiirkiye ittifakin
parcasi oldugu icin bu ittifakin 6nemli aktorlerinin ¢ikardig stra-
tejik resmin icinde yer almalidir. Statik sartlara uygun olan bu
politika, mevcut dinamik sartlar kargisinda devrini tamamlamis-
tir. Hikkiimete Hamas konusunda muhalefet edenler bu grupta
yer almaktadir.

{3] Turkiye, Ortadogu’daki gelismeleri dikkate alarak Ankara
merkezli bir Ortadogu politikasi takip etmelidir. Ttirkiye 4 sene-
dir takip ettigi bu politikanin belli ilkeleri vardir ve bu ilkelerin
-bazilarinin iddia ettigi gibi- ideolojiyle hicbir alakasi yoktur. Ak-
sine Tiirkiye'nin tarihi misyonu geregi yapmasi gereken seylerdir.
Dolayisiyla Hamas'in ya da Siinni gruplann cagrilmasi Siinnicilik
seklinde nitelendirilemmez; sadece ilkeler bazinda degil, goriisti-
len gruplar (msl. Liibnan'daki Hristiyan ve $ii gruplar) da dikkate
alindiginda bu niteleme dogru degildir. Liibnan da yayinlanan
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bir makalenin gosterdigi gibi bu politikanm psikolojik etkileri
son derece olumludur: “Bir miiddet Litbnan’t Tiirkiye idare etsin.
Giinkii butiin biiyiik aktorlerin veya diger aktodrlerin Liibnan’da
bir hesabi var. Tiirkiye’nin ise hem hesabi yok hem de ilkeli dav-
raniyor.” Bu yaklasim bir secim meselesi degil, zorunluluktur;
diger iki alternatif ise, sadece teorik birer alternatiftir. Ancak,
mevcut elemanlarimizla bu temaslan yiriitebilecek durumda
degiliz; zira diplomaside yeterli sayida Arapga, Farsca, Ibranice
ya da Kiirtge bilen eleman yok. Tiirkiye nin bekasi s6z konusuysa
ve Tiirkiye bir giin bu bélgede ve uluslararasi alanda onurlu ve
etkin bir {ilke olacaksa, bu insan unsurunu yetigtirmelidir.

Tiirkiye, bugiin, Irak'a da Ortadogu’ya da Ankara’dan bakarak
strateji gelistirmekte, yaklasimini ve ilkelerini ortaya koymakta
ve dogru gordiigii seyleri acik yiireklilikle ifade etmektedir. Bu se-
beple Tirkiye'nin herkes nezdinde itibar vardir. Mesela 20 Tem-
muz térenleri i¢in Kibris'ta bulundugumuz esnada Liibnan’daki
olaylar tirmandig icin Sinyora arayip “Liibnan’da durum kritik.
Sizin Iran ve Suriye tizerinde etkiniz var; liitfen devreye girin”
dedi. Bunun iizerine Bagbakanimiz iki giin i¢inde —aralarinda
karsihikl gelis gidis ve goriisme trafigi olmayan- fran Cumhur-
baskam Ahmedinejad, Suriye Devlet Bagkani Begsar Esad, ABD
Baskam Bush, Ingiltere Baskam Tony Blair, Sinyora ve Mahmud
Abbas’la goriistii. Dolayisiyla, bolgedeki biitiin aktorlerle iyi ilig-
kilerini stirdiiren tek iilke Tiirkiye’'dir.

Cemal — Yaptigiiz aciklamalardan anladigim kadanyla hiikii-
metinizin dis politikada yaptig1 agihmlar bir milat kabul ediyor-
sunuz. Ben, bu kanaati paylasmuyorum; zira daha 6nce de benzer
acihmlar yapilmisti: Mesela Ozal, 1987'de Suriye Apo’'yu des-
tekledigi halde Sam'a gitmisti ya da rejim degisikligine ragmen
fran’'la iligkiler olumlu bir diizeyde seyrediyordu. Ayrica Soguk
Savas donemi olmasina ragmen, Sovyetler Birligi'yle Iskenderun
ve Eregli Demir Celik 6rneginde oldugu gibi ciddi iliskiler kurul-
mustu. Bu ornekler arasina Filistin Kurtulug Orgiitii de ilave edi-
lebilir. Dolayisiyla ana hat NATO ya da Bati tizerine olsa da dis
politikada farkli acilimlar da gerceklestirilmisti.

Davutoglu — Analiziniz dogru; fakat ben de “Tiirkiye daha dnce
hicbir donem bunlarn yapmadi” demedim. Kastettigim o zaman
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ki gartlarnn bu merkezde bir politikayr yiirtitmeye celverigli olma-
digini ifade etmekti. Mesela Hamas inisiyatifi konusunda yaplan
tartismalar (bu inisiyatif sahsi midir, yoksa devlet politikasi midir)
esnasinda o6zellikle vurguladigim bir husus vardr: “Ttrkiye'nin
Filistin'le ilgili devlet politikasi eskiden beri bu sekilde siiregelmis
ve Tiirkiye hicbir zaman Filistin konusuna duyarsiz kalmamustir;
zira Hamas gibi se¢im kazanmus bir aktér de olmayan FKO, biitiin
diinyada teror orgiitii olarak kabul edilirken Ankara'da ofis agmuis-
t1.” Bu baglamda Tiirkiye-Israil iligkileri en minimum diizeyine ne
Ozal ne de AK Parti déneminde gelmedi; Kudiis'iin bagkent ilan
edilmesi sebebiyle 12 Eyliil doneminde geldi. Dolayisiyla, hiikii-
metin su anda uyguladig politika her zaman giindemdeydi; an-
cak bugtin bir fark var: S6z konusu yaklagim bir vizyon ve entegre
politika halini almistir; yani artik noktasal bir politika degildir.

Eralp — Cizdiginiz tabloyla asag1 yukari hemfikirim. Ancak iki
noktanin altini ¢izmek istiyorum: Uluslararasi kamuoyuna ara-
buluculuk yapiyormus izlenimi verilmemelidir ve Basbakanin
bazen Islami refleksle sdyledigi sozlere -Tiirkiye'nin tam ortada
durmasi gerektigi icin— dikkat etmesi gerekir. Bu noktada AKP’nin
icyapisindan kaynaklanan ve zaman zaman giindeme gelen Siin-
ni devlet izlenimine de dikkat etmek gerekir.

Davutoglu — Tiirkiye, bir firtinanin yaklastigini gérdiigii zaman,
durup beklemek ve firtinada herkes bir pozisyon aldiktan sonra
yerini belirlemek tavrin: terk etti; mesela Irak Savasi 6ncesinde
herkes késesinde otururken Bagbakan Abdullah Giil'iin ziyaret-
leriyle bir girisim baglatmistik. Siire¢ icersinde Ttirkiye bu politi-
kanin neticelerini gordii ve bu politikayi kararhlikla siirdiirmeye
devam etti. Bir bagka 6rnek vermek gerekirse, fran’'da niikleer
mesele tirmandigi zaman, hem Disigleri Bakani Abdullah Giil’{in
Tahran ziyareti hem de Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in iki
uluslararasi zirvede Ahmedinejad’la yaptg goériisme, problem
fark edildigi zaman Tiirkiye'nin sorunu ¢6zebilecek yada en azin-
dan yardimci olabilecek bir pozisyonu varsa, bunu kullandigmi
gostermektedir. Dolayisiyla s6z konusu yaklasimlann hicbiri ara-
buluculuk seklinde ifade edilebilecek Gzelliklere sahip degildir.
Bu sekilde ifade edilmeyecegini gsteren bir baska delil de netice
alana kadar gizledigimiz gortismelerdir: Mesela Irak’ta Siinnile-
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rin secime ghrmesini saglamak igin -herkesin meseleye kaygiyla
yaklagtig1 bir donemde- iki ay siiren bir 6n-hazirhkla Tiirkiye bir
inisiyatif baglatmigti. Bir bagka 6rnek de Israilli askerin kagirilma-
st siirecinde gerceklestirilen goriismelerdi. Bu donemde gercek-
lestirilen inisiyatifi miimkiin kilan en 6nemli unsurlardan biri de
daha dnce tenkit edilen Hamas hamlesiydi.

Dolayisiyla, bugtin 90’11 yillarin aksine Ortadogu’da herhangi bir
konu agildiginda biitiin aktorlerin aklina Tiirkiye gelmektedir.
Bu baglamda Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, Kasim’dan bas-
layarak Suudi Arabistan, Urdiin, Iran ve Suriye’yi ziyaret etti. 3
Ocak’'ta da Liibnan’a gidecek; bu ziyaretleri iggiizarlik olarak
algilayanlara hatirlatmak gerekir ki Tiirkiye Litbnan’daki biitiin
taraflarla dogrudan acik ve net iliskileri vardir. Dolayisiyla bu du-
rum bir isglizarlik degil, proaktif tavir almak ve ardindan ihtiyag
oldugunda gerekli katkiy1 saglamaktir.

Siinni devlet izlenimi de dogru degildir. Eger Tiirkiye, sadece
boyle bir tepkiyle davransayd: Suriye ile iligkilerini derinlegtir-
mek yerine daha farkl ihtimaller tizerinde durur ya da Irak’ta
sadece Siinnileri devreye sokmaya calisirdi. Aksine Tiirkiye,
Irak’taki Asuriler, Keldaniler ve Sebbkler de déhil olmak lizere
biitiin gruplarla birebir, yiiz ylize temas kurmugtur. Kuzey Irak’ta
daha otonom bir donem oldugunda iliskilerimiz ¢ift yonliiydiy;
fakat bugiin Irak’ta kaotik bir durum varken ve herkes her an her
aktorle oynarken, Tiirkiye'nin temaslarini bu sekilde siirdiirme-
mesi diigiiniilemez. Ayrica Iran’la da en iyi ve en iist diizey iligkiyi
biz siirdiiriiyoruz.

Iran ve niikleer goriigmeler

Eralp — Niikleer Iran’a ne yapacaksiniz?

Keyman — [ran, Baker-Hamilton Plani'ndan sonra istikrara katki
saglayan bir iilkeye donligmiistiir.

Davutoglu —Baker-Hamilton Plam tabloyu biraz degistirmis-
tir. Tiirkiye burada da ilkeli bir tutum benimsemelidir. Ben bir
insan ve bir aydin olarak bu topraklardaki niikleer silahlarin her
tiirliisiine —kimin elinde olursa olsun- karsiyim. Tiirkiye de sa-
hip oldugu devlet ve diplomasi gelenegiyle ne niikleer silahi elde
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ctmeyi ne de nitkleer silah kullanmay digiinmez. Buna bagliola-
rak bélgemizin de nikleer silahlardan arindinlmasimi savunuyo-
ruz. Bu prensibimizi ortaya koyduktan sonra niikleer enerjiyle
ilgili tutumumuz da netlesmelidir. Enerji maliyetleri sebebiyle
Tiirkiye’nin niikleer enerjiye ihtiyaci vardir. Bir bagka iilke de
buna ihtiyac duydugunu diisiiniiyorsa, niikleer enerjiyi kuralina
uygun bir sekilde elde etme hakkina sahiptir.

fran meselesinde biz simirlan sdyle tanimhiyoruz: fran niikleer
enerjiyi uluslararas: anlagmalara uygun bir sekilde elde etmeli
ve bu mesele diplomasi alaninda kalmalidir; yani dogrudan ¢a-
tismaya déniismemelidir. Meselenin bir de konvansiyonel bo-
yutu vardir; yani herhangi bir bolgede niikleer silahi iiretenler,
bu giicii kullanmaktan daha ¢ok, caydiriciigim elde etmeye ca-
lisirlar. Tiirkiye caydiric iistiinliik ve tehdit konseptlerine karsi
ekonomik karsilikli bagimlilik, kiiltiirel etkilegim ve siyasal diizen
fikrine agirlik vermelidir. Bu sebeple Iran’in niikleer silah sahi-
bi olmamast icin elimizden gelen diplomatik ¢abay gosterdik ve
bundan sonra da gosterecegiz. Amacumiz niikleer silah konusun-
daki taviimizi catigmaya yénelmeden tncelikle bdlgeye, sonrada
tiim diinyaya tesmil etmektir.

Ortadogu politikasimn agirhk noktasi

Keyman — Soylediklerinizin tamami teorik olarak dogru; ama ne
kadar gercekci? Bu baglamda Ortadogu’da ne kadar etkili oldugu
da tartisithyor. Bu tartismalarin odak noktasinda “Ortadogu’ya
yonelik dis politikada kiiltiirel y6n agir basmaktadir” elestirisi yer
almaktadir. Elestirilerin temel argiimani, Tiirkiye'nin de Ortado-
gu'daki iilkeleri gibi Miisliiman olmasidir. Bu baglamda Miisli-
man lilkelerin birlikte hareket edebilecegi varsayilmaktadir; yani
dis politikada siyasi boyut geri plana atilabilir. Bu elestirilerden
hareketle benim sormak istedigim soru su: “AB bizim ana dis
politika eksenimizdir ve Avrupa’nin kiiresel bir aktér olmasina
Tirkiye bitiyik katki saglayacaktr” derken, Ortadogu iliskile-
rinde AB'ye hic referans olmamas: bir celiski degil mi? Tiirkiye
Ortadogu’da yaptig1 manevralarin dayanagim nigin Tiirkiye-AB
iliskilerine vermiyor ya da AB ililkelerini Ortadogu’daki siirecte
daha etkili olmaya ¢agirmiyor?
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Davutoglu  Siyasi boyut mu dini boyut mu konusu ¢ok énem-
lidir. Batih bir gazetecinin komsu ilkelerle sifir problem iligkisi
baglaminda bu politikanin gizli bir Islamc1 ajandasi oldugu-
nu iddia ederek bu konuya iliskin yénelttigi soruya soyle cevap
vermigtim: Tiirkiye'nin kiiltiirel/dini yone agirhk verdigini iddia
edenler 6ncelikle bu cografyanin cahilidir; zira Tilirkiye'nin dog-
rudan 8, dolayli 12 komsusu icinde sadece 4 tanesi Miisliimandur.
Eger Tiirkiye iddia edildigi gibi dinf agirlikli bir politika yiirtitsey-
di, Giircistan’la yiiriitttigi iliskiler Suriye’den daha fazla olmazdu.
Ayrica Ukrayna'y: pilot iilke segerek iliskilerimizi derinlegtirmis
olmamiz ve bu tilkedeki bes havalimanina THY nin u¢gmasinin
da gosterdigi gibi yiiriitiilen dis politika jeopolitik agirhkl siyasal
politikalardir.

AB agirliklhh mu olmasi gerektigi konusuna gelince, 6ncelikle
Ortadogu’da yiiriittiiglimiiz dis politikanin Tirkiye agirhkli ol-
mast gerekir. Bu hususa ragmen, Tiirkiye ile ilgili bir¢cok tenkitin
yer aldigi AB'nin Ilerleme Raporu’nda, Tiirkiye dig politikasinin
%96 dlciisiinde AB ile uyumlu oldugu deklare edildi; zira yiiriitii-
len Ortadogu politikasi hicbir zaman salt Amerika goriintiisii ver-
memis, aksine -hem AB’nin temel ilkelerini hem de Ortadogu’yu
dikkate alan- dengeli bir goriintii sergilemistir. Ayrica AB'nin
onemli tilkeleriyle her an ve her diizeyde siirekli temas halindey-
dik. Kriz dénemlerinde tamamini kamuoyunun bilmedigi haftalik
goriigmelerle Liibnan, Suriye ve Iran iizerine gériigmeler yaptik.
Bu baglamada bakildiginda problem Tiirkiye’den degil; AB'den
kaynaklanmaktadtr; zira AB Ortadogu’'yu genelde Amerika'nin
alani olarak gérdiigiinden bdlgede kendini destek unsuru ola-
rak goriiyor. Bu sebeple de ABD harekete gecmeden AB hareke-
te gecmiyor. Tiirkiye, AB'yi bu konuda defalarca uyarmistir; zira
ozellikle Filistin 6rneginde goriildiigii gibi boélgede uluslarara-
s1 giiclere iligkin algilama su sekildedir: “ABD {srail'in yaninda
goriindigii igin glivenilmez; AB ABD’nin etkisinde ve Rusya da
bolgeye karsi notr davranmaktadir.” Bu tabloda Filistin’in ya da
{slam diinyasinin bakigin1 yansitacak bir ayak yoktur. Bu sebeple
AB’ye bunu ortadan kaldirmasi ve {KQ’yle birlikte bir mekaniz-
ma kurmasl ya da bizimle birlikte devreye girmesi gerektigi her
diizeyde stylendi. Dolayistyla burada AB’nin bir isteksizligi stz
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konusudur. Bunun tek istisnasi Liibnan konusunda Fransa ve
ltalya’yla ylirtttiigiimiiz goriigmelerdir.

Irak...

Cemal — Irak’ta eger istikrara bir kapi acilacaksa, Siilerle Siinni-
ler arasinda bir yerde sihirli bir uzlasma formiilii bulunmasi la-
zim. Oyle bir ihtimal gériiyor musunuz? Irak’in béliinmesini bu
saatten sonra engellemek ne kadar miimkiin? Tiirkiye'nin Irak
Kiirtleriyle iliskisi nasil olmali? Bunu soruyorum ciinkii bir tiirlii
diizgiin islemeyen bir iligki yapisi var.

Davutoglu — Son dénemlerde uluslararasi operasyona sahne
olan ii¢ iilkeye (Yugoslavya, Afganistan ve Irak) baktigimizda {igii-
niin de jeopolitik acidan gecis tilkeleri, jeoekonomik agidan akta-
rim tilkeleri (tampon iilkeler), jeokiiltiirel agidan da kendi bélge-
lerini yansitan iilkeler oldugunu gériiyoruz. Bu sebepledir ki, bu
bélgelerdeki dengelerin sarsilmasi biiyiik yankilarla etrafa dogru
etki yapiyor. Bu baglamda Irak’taki $ii-Siinni dengesi de bozul-
mustur. Savas éncesindeki muhalefet olugumu Siilere ve Kiirtlere
dayandigmnda, Tiirkiye'nin tizerinde durdurdugu ve gelecek pro-
jeksiyonu acisindan uyardigi husus da bu ¢atismaydi. Tiirkiye nin
altin1 gizdigi hususlar sunlardi: “Irak refleksiyle baktigimizda Siin-
ni unsuru goézard: edilirse, Irak devletini ayakta tutmak zordur;
zira Irakli Kiirtler ile Siilerin hi¢bir ortak noktalar1 (mezhep, dil ve
1rk) yoktur. Bu baglamda her iki taraf arasinda tam orta noktada
yer alan unsur, Siinni Araplardir; zira Arap olmalari itibariyle Sii-
lerle; Stinni olmalari itibariyle de Kiirtlerle ortak noktalan vardir.
Eger Siinni Araplar tablonun digina atilirsa, cografi ve kiiltiirel aci-
dan kopuk iki etnisiteyle devlet yliriitiilemez.”

Savas dncesinden baglayan muhalefet hareketi savas sonrasin-
da da §ii-Kiirt merkezli yuriitiildiigii icin devlet yiiriiyemez hale
gelmistir. Ordunun ve biirokrasinin tasfiyesi siirecinde, biiyiik
cogunlukla igsiz kalan Siinnilerin direnise ge¢mesi de siireci t1-
kanma noktasina getirmistir. Tiirkiye, bu ttkanikhgi asmak ve bir
uzlagma formiilii gelistirilebilmek i¢in Siinnileri siirece sokmaya
¢ahsti; zira Siinnilerin siirece etkin sekilde girmesini ve devlet sis-
temni icinde yer almasini istiyoruz. Bu baglamda 6ncelikli prob-
lem giivenlik problemidir; zira I¢cigleri Bakanhigi ve polis Siilerin
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ve Bedin Tagaylanmn; ordu da Pesmergelerin denctimindedir.
Baker-1lamilton Raporu da bu hususlara isaret etmektedir. Mev-
cut yapmn devam ettirilmesi, devlet otoritesinin tarafsizligini
ortadan kaldirdig1 i¢in yapilmasi gereken Siinnilerin sistem icine
cekilmesi ve ortak zeminin kuvvetlendirilmesidir.

Cemal — Ne Siiler ne de Kiirtler kendi ayricaliklarindan bu saat-
ten sonra vazgegmezler; zira Stinnilerin devlet otoritesi, polis ya
da ordu icinde yer almasini, ge¢cmisin hayaletlerinin ve hortlakla-
rinin yeniden sahneye ¢ikmasi olarak goriiyorlar.

Davutoglu — Pozitif bir yapi, insa edici bir yapi iki yolla kuru-
labilir; ya insanlari1 bu yapiya ikna edersiniz ki bu zordur ya da
mevcut yapinin zararlarn bariz bir sekilde ortaya ¢ikinca uzlagma
kacinilmaz hale gelir. Bu baglamda Irak bir i¢ savaga gitmeden
once yapilmasi gereken -biitiin komsu {ilkelerin ve dnemli ak-
torlerin etkisini kullanarak~ bu gruplarin ortak bir uzlag formii-
liinde anlagsmalarim saglamaktir. Ben bu uzlaginin olabilecegi
kanaatindeyim; zira Irak’in boliinme ihtimali o kadar kétii bir
senaryoyu beraberinde getiriyor ki, bu senaryoyu kimsenin ka-
bullenmesi miimkiin degildir. Su an ki tabloya gore aktérler bo-
lilnmeden korktuklari i¢in boliinme ihtimali azalmistir. Bu tablo
goriildiikten sonra 6nemli olan Siinniler ve Siiler arasindaki ihml
unsurlari ortak bir zeminde tutabilmektir. Bu baglamda yakin za-
manlarda Tiirkiye’ye eski bagbakanlardan Ayad Allavi ($ii) ve Ad-
nan Pacac (Siinni) geldi ve kendileriyle yogun goriismeler yapil-
d1. Ortada s6yle bir tablo var: Gegici bir siire i¢in varolan siyasal
siireg biraz revize edilip glivenlige agirlik verilerek daha kontrollii
bir siirece ge¢ilmeli ve Stinniler bu sisteme entegre edilmelidir.
Tiirkiye nin tizerinde ¢alistigi bu formiil {izerinde ABD ve ulusla-
rarasi aktorler de bir mutabakat saglarsa, 2007 yih icinde bir ¢o-
ziim yoluna girilebilir. Saglanamazsa 2007 hem Irak baglaminda
hem bélge i¢in gok getin, ¢ok zor bir yil olacaktir.

Akyol — Sayin Davutoglu, Baker-Hamilton Raporu’na gére mev-
cut sartlarda bir referandum yapilmasi felakete sebep olacagiicin
Kerkiik referandumunun ertelenmesi giindemde; bu ihtimalin
gerceklesebilir mi?

Davutoglu — Biyiik bir olasilikla Kerkiik refandumu ertelene-
cektir. Baker-Hamilton Raporu ve ardindan yayinlanan ulus-
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lararast kriz. grubu raporu, ‘Tiirkiye'nin daha dnce dile getirdigi
goriistere cok yakin goriisleri dile getirmistir; Kerkiik konusu da
bunlar arasinda yer almaktadir.

Akyol — Ama bunu Kiirtler kabul etmiyorlar.

Davutoglu — Kiirtlerin kabul etmemesi, tek basina Kerkiik'iin
kaderini etkileyebilecek bir sey degildir; zira Kerkiik'iin demog-
rafik yapisina bakildiginda Kiirtler, Araplar, Tiirkmenler ve Hris-
tiyanlarin dengeli bir sekilde dagildig goriilecektir. Bu baglamda
Kerkiik icin iki ibtimal vardir: Kiirtlerin tek taraflt empozesiya da
gii¢ dengesi. Ikinci ihtimal gergeklesirse, ortaya ¢ikacak tablo Irak
icin de giizel bir model olacaktir; eger ilk ihtimal gerceklesirse
Kirtlerin Kerkiik'teki empozesine karsilik Siiler de ttim Irak’ta
benzeri bir tavra kalkisabilirler. Irak’ta Kerkiik disinda 6nemli
ti¢ merkez vardir: Bagdat, Basra ve Musul. Basra’da Siinnilerin
%40'dan %20’ye diismesiyle baslayan demografik dengesizligin
oniine gecilmeli ve bu merkezdeki ¢ok mezhepli yapi muhafaza
edilmelidir. Bagdat da biitiin Irak’in ortak niteligini yansitmali-
dir. Dicle’nin dogu ve bat1 yakasindaki Musul da birbirinden ko-
puk hale getirilmemeli, mevcut yap1 muhafaza edilmelidir. Son
olarak Kerkiik’iin kesinlikle 6zel bir statiisii olmalidur.

Kuzey Irak ve PKK
Cemal — Irak Kiirtleri ile Tiirkiye iligskisini sormustum.

Davutoglu — Tiirkiye kii¢iik bir Ortadogu, kiigiik bir Balkanlar
ve kiciik bir Kafkasya’'dir. Kékleri bu bblgelere uzanan pek ¢ok
insan, Tiirkiye Cumhuriyeti i¢cinde vatandaglik haklariyla bulu-
nuyorlar. Dolayistyla Tiirkiye, s6z konusu bolgelere iligskin poli-
tikalarinda bu ortak harmani riske etmeden iyi kullanmali ve bu
harmandan pozitif eneriji tiretmelidir. Bu baglamda Tiirkiye’deki
yetkililerden, siyasetcilerden hicbiri Kuzey Irak’tan gelen provo-
katif soylemlere ragmen, Kuzey Irak’a doniik herhangi bir provo-
katif soylem gelistirmemis ve bir tepki de vermemistir. Bu tavir,
Tiirkiye'nin tepki verme giiciiniin azhgndan degil; Tiirkiye'nin
bolge vizyonundan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple Tiirkiye, Ku-
zey Irakli Kiirtleri takip edilen siirecin sebep olabilecegi agir so-
nuglar konusunda uyarmaktadir: “Bolgenin tiimiiyle degismesi-
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ne yi da sitlanm yeniden gekillenmesine yonelik her tiilii yak-
lagim, geg bir milliyetgilik tepkisidir. Mesela bu tepkiyi Osmanh
cografyasinda gosteren Arnavutlar su anda beg iilkeye dagilmis
durumda, ayni dalgadan hareket eden Tiirkler de imparatorlu-
gun dortte liglinii kaybetti ve Araplar 22 tilkeye boliindii. Milliyet-
¢ilik, vatanperverlik igsellestirici oldugu zaman yapicy; diglayici
oldugu zaman yikicidir.”

Bu acidan bakildiginda neredeyse et ve tirnak gibi i¢ ice ge¢cmig
Irak toplumunun yasadigi cografyayr Kiirdistan ile bdélmenin
sebep olacag agir sonuclarin gériilmesi gerekir. Ayrica, Kuzey
Irak’taki idarenin de ne kadar demokratik ya da insan haklarina
saygili oldugu da tartismalidir. Burada benimsenmesi gereken yol,
“karsihikli ekonomik etkilesimle biitiin bolgeyi birbirine baglamak
ve bu sayede sinirlar1 anlamsiz hale getirerek daha ici ige gecen
bir havza olusturmaktir”. Bu yol benimsenirse hem bolgeye hem
de Kuzey Irak’a huzur gelir. Bu tablonun aksine Kuzey Irak bagla-
mindan baslayarak simrlarin yeniden c¢izilecegi bir senaryo iizeri-
ne diisiiniiliirse, bugiin Irak’ta yasanan cehennem biitiin bolgeye
yansir. Bu sebeple herkes suurly, bilingli ve rasyonel davranma-
hidir. Aciklamaya caligtigim bu c¢erceve baglaminda Tiirkiye'nin
Kuzey Irak’a ydnelik politikasinda insancil ve ekonomik boyutlar
agirlikhdir. Tiirkiye, Kuzey Irak’taki bu etkisini kullanarak barisgil
yollarla Tiirklerin, Kiirtlerin, Araplarin, Acemlerin, Hristiyanlarin,
Miisliimanlarin, Siilerin, Stinnilerin bir arada yasayacag bir Irak
ve Ortadogu vizyonu gelistirmeye calismaktadur.

Keyman — Kuzey Irak’taki PKK sorunu Tirkiye'nin icindeki Kiirt
sorununun da dogru bir sekilde tartisilmasini engellemektedir.
Siz bu y1l bu sorunia ilgili olumlu gelismeler bekliyor musunuz?
Boyle bir sey olacak mu? ikincisi ben de Irak’in par¢alanmasi ola-
sith@in giderek azaldiging; fakat buradan ticliiden daha fazlasini
iceren Kanada tipi bir federasyon ¢ikacagmi diisiinityorum. Bu
baglamda Ttirkiye'nin Irak’a bakisinda federasyon alternatifi ne-
reye oturuyor?

Davutoglu— PKK sadece Irak’'in bir i¢ sorunu olarak gériilmeme-
lidir; zira PKK, hem uluslararasi niteligi olan hem de Tiirkiye’nin
¢ikarlarini dogrudan tehdit eden bir terdr orgiitiidiir. Dolayisiyla
Tiirkiye, hem ABD basta olmak tizere biitiin uluslararasi aktorler-
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den hem de Irak hitkiimetinden PKK nezdinde en sert tedbirleri
almasini istiyor. Tiirkiye'nin bu talepte bulunmaya hakki oldugu
gibi uluslararasi aktérlerin ve Irak’'in da bu konuda yiikiimliiliik-
leri vardir; zira Bagdat’ta veya Bakuba'da el-Kaide'nin girisine
aracilik edenler ya da oraya yerlegtirenler sug isliyorsa PKK’'nin
mevcudiyetine izin verenler de sug islemektedir. Teror 6rgiitiine
yataklik yapmay1 veya imkan saglamay el-Kaide baglaminda sug
kabul edenlerin, PKK baglaminda da ayni hassasiyeti gostermesi
gerekir. Mesela PKK liderlerinin Kuzey Irak ve diger bolgelerde
serbestce hareket etmelerine imkan tamyanlar —el-Kaide 6rne-
ginden hareket edersek- su anda sug islemektedir. Tiirkiye nin
biitiin komsularinin da anlayisla karsilayacag: gibi Irak’taki gii-
venlik giiclerinin yeniden yapilandirilmasini sebep gostererek
Tiirkiye’den istenen zamamn bir tahammiil sinin vardir. Tiirkiye
gecen sene birkag kere bu sinirt agik bir sekilde taraflara goster-
di. Bu baglamda 6niimiizdeki dénemde, verilen taahhditler ya-
kindan takip edilecek ve 2007'nin en kritik alanlarindan birisi de
PKK olmaya devam edecektir.

Akyol — Irak’ta PKK'ya karst yapilacak somut ve ciddi bir operas-
yon ile Tiirk kamuoyunu memnun edecek bir adimin se¢imler-
den 6nce veya sonra atilmasi ¢ok 6nemli bir olaydir. Ben bunlari
politik bir olay olarak gérmilyorum ama boyle bir sey Ecevit’i ya
da bir partiyi iktidara getirdigi gibi gotiiriir de...

Davutoglu — PKK ya da Tiirkiye'nin milli meseleleri se¢im orta-
minin hissiyat icerisinde degerlendirilmemesi gereken konular-
dir. Agikgasi bizi en ¢ok kaygilandiran konulardan biri de bu sene-
ki secim ortamiyla Irak’taki hassas doniigtimiin paralel seyretme-
sidir. Oniimiizdeki dénemde AB, Kibris belli parametreler icinde
yiirliyecek iligkilerdir. Ama en biiylik risk alam Irak’'ur. Irak’ta
bizim sogukkanli bir tutum sergilerken, ulusal ctkarlarimizi -6zel-
likle PKK baglaminda-korumamiz ve Irak’taki biitiin iligkilerimizi
dengeli bir sekilde siirdiirebilmemiz énem tagimaktadir.

Akyol — Federasyon sorusuna gelelim.

Davutoglu — Federasyon meselesi gecen seneki anayasa tartis-
malarinda giindemdeydi. Ancak federasyondan fayda uman Sii

gruplann aksine Stinni gruplar federatif yapiya muhalefet etmek-
tedir. Neticede —detaylara girmeden ifade etmek gerekirse- ortaya
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belli uimdeleri federatif yapiyr agan konlederal yapiya déiniik bir
anayasa ¢iktl. Bu baglamda Tiirkiye, hem Irak halkimn esenligi ve
iyiligi hem de bize etkileri bakimindan etnik ve mezhebi bir fede-
rasyonu degil, cografi ve fonksiyonel bir federasyonu savunmak-
tadir. Dolayisiyla Sii bolgesi, Stinni bolgesi, Kiirt bdlgesi gibi cok
etnik, kat1 veya mezhebi sinirlar olusturmak Irak’ta gok giictiir.
Mesela bir kusak gibi Kuzey ve Orta Irak’: gevreleyen ve Irak’taki
biitiin etnik ve dini unsurlann sahip olan Telafer, Musul, Kerkiik
ve Diyala kugagi Irak’in gelecegi icin en hassas kusaktir. Kiirdistan
yonetiminin federatif yapiy1 bu bolgeye dogru yaymaya caligmasi,
biiytik catigmalar sebep olabilecek bir ¢cabadir. Bu 6rnekten hare-
ketle bir kez daha vurgulanmalidir ki Irak’ta fonksiyonel ve cografi
tanimlamalar icinde kalinarak hareket edilmelidir.

Amerika Birlegik Devletleri

Akyol — Tiirkiye-ABD iliskilerine gecebiliriz.

Eralp — Tiurkiye-ABD iliskilerinin Soguk Harp dénemindeki ilis-
kiler gibi olmasi beklenemez. Ben size ii¢ tane spesifik sual sora-
cagim: ABD'nin PKK ile miicadele koordinatérii Joseph Ralston
terorle miicadele ve PKK konusunda bizi oyaliyor mu? 1 Mart
Tezkeresi konusunda bugiinden geriye dogru baktiginizda han-
gi hissiyat agir basiyor; iyi mi oldu, kotil mii oldu? BM’ye mede-
niyetler ittifaki cercevesinde Zapatero'yla sunulan ortak belge
¢ok hakli olarak bugiinkii diinyadaki gerginligi bliylik olgiide
Amerika'nin sirtina, hatalarina yiikliiyor. Bukonuda ABD'den bir
elestiri aldimiz mi1?

Davutoglu — Medeniyetler [ttifaki ABD dahil herkes tarafindan
takdirle karsilasilan bir girisimdir. Dolayisiyla bu konuda her-
hangi bir elestiri almadik.

Temmuz ayinda Sayin Basbakanin Bush'la telefon gériigmesi
yapmasindan sonra baglayan siirecte PKK ile miicadele koordi-
natorligi gelistirildi. Bunun neticelerini géormemiz lazim. Biz
miittefik bir tilkenin bu kadar ciddiyetle atadig1 bir yetkiliye, yani
Joseph Ralston’a béyle bir ithamda bulunmay! dogru bulmuyo-
ruz. Dolayisiyla bu noktada iyi niyetli ve olumlu bir tutum sergi-
lemeye devam edecegiz.
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1 Mart 2003 Tezkeresinin Tiirkiye-ABD iligkilerinde yaratagn tin-
biilansa, savasi kolay kazanmalanndan dolayt Amerikali birgok
yetkilide olusan 6zgiiven de eklenince kaygilarnmiz artmigti. Bu
tiirbiilansin sebep oldugu gecis déneminde Iran, Suriye ve Orta-
dogu izolasyonlan konusunda farkh goriisler ortaya ¢iktiysa da
zamanla iligkiler dogru bir zemine oturdu. Bu dért sene igindeki
goriismelere katildim. 1 Mart 6ncesinde baslayan gériismeler-
den bugiine kadar geldigimizde hem operasyonel anlamda hem
de fonksiyonel olarak en iyi tanimlanmis miizakereler, bu sene
Disisleri Bakanimiz ile ABD Dasisleri Bakam Condoleezza Rice
arasinda Temmuzda yapilan ve ardindan ortak stratejik vizyon
belgesinin agiklandig gériismedir. Daha sonra da Ekim’de Bas-
bakan Recep Tayyip Erdogan Baskan Bush’la goriistii. Bu goriis-
me daha dnce soyledigim gibi Soguk Savas donemine oldugu
gibi bir tarafin stratejik resmi ¢izip diger tarafa rol bictigi bir iliski
biciminden degildi; zira ortak bir ittifak sisteminin pargasi ola-
rak ortak reflekslerle karar veriliyordu. Bu acidan bakildiginda,
Tiirkiye-ABD iliskilerinde asimetrik bir konum olamaz; aksine
karsilikh gikarlar, ortak ilkeleri harekete gecirecek saglam bir is-
tisare mekanizmasi kurulmalidir. Bu sene igerisinde yiiriitiilen
goriismelerde bu iligki bicimi saglam bir sekilde kurulmustur.

Akyol — Tezkerenin gecmemesi iyi mi oldu, kétii mii oldu?

Davutoglu — Tezkere 6ncesinde her iki ihtimalin de Tiirkiye aci-
smdan kazang ve zarar hanesi vardi. Bu sebeple tezkere 6ncesin-
de rasyonel hesaplamalar yaparak her iki ihtimal icin de bir telafi
sistemi hazirlamigtik. 1 Mart Tezkeresi gecmis olsaydi, telafi sis-
temi AB ve Ortadogu iliskilerimiz i¢in isleyecekti; ayrica bu duru-
mun bagka maliyetleri de olacakti. 1 Mart éncesinde hiikiimetle
de paylastigim en 6nemli kaygilardan biri Tiirkiye topraklan igin-
deki biiyiik 6lgekli bir giiclin mevcudiyetinin doguracag: sikin-
ulardi. Neticede demokratik mekanizma tezkereyi reddedince
hazirladigimiz diger rasyonel telafi sitemini devreye soktuk.

Keyman — “Tiirkiye-ABD iliskilerinde bugiin bozulma var” de-
mek, gecmiste varolan bir altn ¢agin kayboldugunu da varsayi-
yor. Halbuki Tiirkiye-ABD iligkileri tarihine bakildiginda gerilim-
lerin yasandig: ve diizeldigi inisli ¢ikigh bir siire¢ oldugu goriile-
cektir. Bu acidan bakildiginda Tiwrkiye-ABD iliskilerinin beili bir
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diizelme/otarma dionemine dogru gittigi konusunda size kathyo-
rum. lakat bu noktada dikkate alinmasi gereken énemli bir hu-
sus, Kongre ve Senato secimlerini Demokratlarin kazanmasidir.
Bu durum, sunu gosteriyor ki iki yil sonra Amerika’da Demokrat
bir hiikiimet tam anlamiyla kurulabilir. Tiirkiye kendisini buna
dogru hazirhyor mu?

Davutoglu — Tiirkiye, ABD'deki muhtemel Demokrat hiiki-
met icin hazirhik yapmaktadir. Ancak Tiirkiye-ABD iligkilerinin
yonetimlerden bagimsiz olarak ele alinmasimi miimkiin kilan
hususular vardir: [i} Jeopolitik zemin: Tiirkiye-ABD iligkilerinin
dayandig bir jeopolitik zemin vardir ki bu durum konjonktiirel
etkilenmeleri asmamizi saglayabilecek bir seydir. Bu jeopolitik
zemini de su sekilde tammlayabiliriz: Amerika, Afroavrasya ana-
kitasinin uzaginda bir kiiresel gii¢ olarak konumunu Afroavrasya
kitasindaki etkisiyle devam ettirebilir. Bu etkiyi de ancak miit-
tefiklerle ve biiyiik donanma giiciiyle kuruyor. Bu agidan bakil-
diginda Afroavrasya ana-kitasinin merkezinde yer alan Tiirkiye,
ABD agisindan kaginiimaz bir miittefiktir; yani Tiirkiye olmadan
hi¢ kimse Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu ya da Orta Asya’ya yo-
nelik politika geligtiremez. [ii] Tarihi arka plan: Bugiin Tiirkiye'de
—farkli sebepler dayanarak— yiikselen bir anti-Amerikanizm olsa
da, iki iilkenin halklar arasinda tarihte —~Avrupa’nin degisik hak-
lariyla oldugu kadar— problemli iliskiler yasanmamustir; yani ne
onlar gelip buray isgal ettiler, ne bizim ge¢miste Avrupa’yla ya-
sadigimiz tiirden ¢atismalar oldu. Bir de Amerikah kimligi ¢ok i¢-
sellestirici bir kimliktir. Bu sene ilk defa Kongreye zenci bir Miis-
liitman girdi, daha sonra Cinli girecek. Amerika buna agik bir top-
lum. Déniistiikce bizim iliskilerimiz de yeniden sekillenecektir.

Cemal — ABD, AB yolunu samimiyetle gercekten destekliyor
mu? Yoksa ¢ok taktik bir sey mi?

Davutoglu — ABD destekliyor; ama bu durum AB iliskilerinin po-
zitif de etkileyebiliyor negatif de. AB'de hem dogu-bati ekseninde
genisleme hem de ortada Almanya-Fransa ekseninde derinlesme
senaryolari vardir. Amerika agisindan AB'nin doguya dogru ge-
nislemesi/Tiirkiye'yi de igine almasy, istikrarin yayilmas: bak-
mindan pozitif etki yapacaktir. Bu durum, Almanya ve Fransa’'da
Amerika'yla ¢catismayi dne ¢ikaran liderler is basina gelmedikge
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bu sekilde antagilacaktr. Boyle bir durum da kisa donemde go-
zitkmiiyor. Dolayistyla, AB ile ABD ~Boeing-Airbus rekabetinde
oldugu gibi~ ekonomik alanda rekabet etse de stratejik anlamda
goriiniir gelecekte bir rekabet stz konusu degildir. Aksi bir duru-
mun gergeklesmesi, Tiirkiye agisindan bir problem degildir; zira
Tiirkiye ve Ingiltere gibi ABD ile de ¢ok yakin iligkileri olan aktér-
lerin AB iginde gii¢ kazanmalan ABD’ye belli bir stratejik avantaj
saglayacaktr.

2007, Beklentiler: Irak, Rusya, Giircistan ve Ermenistan

Akyol — 2007 yilinda Tiirkiye'nin dig politikasinda bizi ¢ok rahat-
s1z edecek krizler bekliyor musunuz?

Davutoglu — Irak 6ngoriilemez bir problem alanidir. Onun di-
sinda ¢ok biiyik rahatsizhk getirecek krizler beklemiyorum.
Rusya'yla iligkilerimizde bir problem ¢ikmayacakitr.

Akyol — Giircistan ya da enerji ihtilaflari konusunda bir sikint
beklemiyor musunuz?

Davutoglu — Rusya’yla iligkilerimizde o kadar biiyiik bir ortak
ticaret ve ¢ikar alam olustu ki bu alan (izerinde Tiirkiye-Rusya
iliskileri zamanla ¢ok daha iyi gelisecektir. Bu agidan bakildigin-
da Kafkaslar’: da bir ¢catisma alani olmaktan ¢ikarmak gerekir ki,
Giircistan'in istikran ve biitiinltigl, Kafkaslar'in istikrart agisin-
dan biiyiik 6nem tasimaktadir. Rusya ile Giircistan arasindaki ge-
rilim, potansiyel bir ¢atisma alanidir; ancak bu husus, Rusya’yla
¢atigacaglz anlamina gelmemektedir. Enerji politikalarina gelin-
ce, enerji hem rekabeti hem de isbirligini beraberinde getirir. Bu
agidan Mavi Akim, Nabucco, Bakii-Tiflis-Ceyhan gibi projeler
baglaminda Tiirkiye tizerinden biiyiik bir ¢ikar alani olugmustur.
Dolayisiyla, Rusya’yla bu alanda ¢atiyma yaganmasi miimkiin
degildir.

Cemal — Ermenistan’la 2007’ de ne olabilir?

Davutoglu — Cok biiyiik bir degisiklik beklenmemelidir. Ancak
Karabag meselesinde yasanan kipirdanmalardan olumlu bir
netice ¢ikarsa, Tirkiye-Ermenistan iliskilerinde de bir diizelme
siirecine girilebilir. 2005 yilindaki Ortak Tarih Komisyonu kurul-
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masi teklifimiz gegerliligini korumaktadir; bu konuda da baz sii-
recler harekete gegirilmelidir.

Akyol — Siz diplomasinin bu kadar icindeyken akademik ¢alg-
malariniz ne oluyor?

Davutoglu — Tiirkiye’deki genel kanaat profesérliik alindiktan
sonra akademik hayatin bittigi yoniindedir. Bu genel kanaatin
aksine profesor olduktan sonra, 2000li yillar i¢in on 6nemtli ki-
tap projesi belirledim: Bunlardan ilki, Stratejik Derinlik [Istan-
bul: Kiire Yayinlari, 2001] yaymnlandi. Bundan sonra da Tarihi
Derinlik, Felsefi Derinlik ve iki Ingilizce kitap planlamistim. Bu
gorevi aldigimda neredeyse iki Tiirkge, bir Ingilizce kitap yayina
hazir haldeydi; fakat gorevin getirdigi 6zellikler dolayisiyla don-
durdum. $u anda yuriittiiglimiiz gorev esnasinda gerek siyasi
yetkililerimizle gerek biirokrasiyle gercekten ¢ok diizeyli bir iligki
kurduysam da, evde kiitiiphanemi gériince ya da 6grencilerimle
goriisiince vicdan azabi gekiyorum ve hem 6grencilerimi hem de
kitaplarimi ézliiyorum.
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I Tiirkiye’nin Stratejik Derinligi ve Kiiresel Gelismeler

ibrahim Kalin
Enine Boyuna, 7RT I
23 Kasim 2007

{Diger Konuklar: Fuat Keyman, Mustafa Armagan)

Ibrahim Kalin — Tiirkiye'nin 21. yiizyilda diinyadaki yerini, diin-
yadaki hizli degisimi ve bu degisimin dayandigi dinamikleri tar-
tisacagiz. Merkez tilke kavramindan kiiresellesmeye, Tiirkiye'deki
doniisiimden bélgedeki gelismelere kadar pek ¢ok konuyu ele
alacagiz. Zikrettigim iki i¢ kavram bile aslinda saatler boyu ko-
nusulacak bir¢ok konuyu giindeme getiriyor. Ama ben mesela
buradaki aydin profiline, entelektiiel akademisyen profiline bak-
tigimda, Tiirkiye’deki yeni bir déniisiimiin, yeni bir aydin profi-
linin niivelerini, rneklerini gériiyorum desem herhalde abart-
mug olmam. ilgi alanlarimza, 6rnegin Ahmet Bey'in yazdiklarnna,
konugtuklarina baktigimizda, uluslararas: iliskiler alanim asan,
onu farkh yonlerde destekleyen cok farkh disiplinlere agildigim
goriiyoruz. Nitekim siz de degisik caligmalarnizda ve konugma-
larinizda, 6rnegin “Ortadogu’yu anlamak icin uluslararasi iligki-
ler teorisini bilmek yetmez; tarih, kiiltiir, teoloji ve medeniyet bil-
meniz lazim, medeniyet tarihi, hatta dinler tarihi bilmeniz lazim”
diyorsunuz. Bu konular tizerinde 1srarla duruyorsunuz. Sizden
baglayarak sunu soracagim: Neden bu kadar farkli alanlara girme
ihtiyaci hissettiniz? Yani uluslararasi iliskilerle baslayip, siyaset
bilimi, psikoloji, tarih, dinler tarihi, felsefe ve benzeri alanlara
girme ya da bu disiplinler arasi ¢alisma ihtiyaci nereden dogdu?

Ahmet Davutoglu — Her seyden 6nce genel bir tanimlamayi or-
taya koymak gerekirse, disipliner yaklagim ile interdisipliner yak-
lagim arasinda nasil bir fark oldugunu tespit etmek lazim. Ikincisi
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de, “Tirkiye'de ve bizim nesil dzelinde interdisipliner yaklagima
niye ihtiyag¢ hissedildi?” gibi sorularin cevaplandinlmas: gerek.
Akademik disiplin, tiniversite egitimi, akademik egitim i¢inde or-
taya ¢ikan alt iinite. Bu agidan baktigimizda, tiniversite egitimi-
nin ya da egitim sisteminin temelde neye yonelik olmasi gerektigi
sorusu biitiin toplumlar icin gegerli. Egitim felsefesini, egitimin
icindeki muhtevay1 tanimlayan sey budur. Eger “egitim meslek
sahibi yetistirmek i¢in vardir” dersek, bu anlayisla disipliner yak-
lagimi esas alan bir tiniversite egitimi tutarhlik arzedebilir. Ama
bir iiniversite egitiminin ayni zamanda bagka hedefleri oldugunu
ongoriiyorsak, o zaman tartigmay! bunun 6tesine tasimamiz ge-
rekir. Bence tiniversite egitiminin temelde ii¢ hedefi vardir:

(1] Evrensel kiiltiirdi, yani insanlik birikiminin tirettigi biitiin un-
surlartyla evrensel kiiltiirii, aydin olarak kendini hazirlayan insa-
na vermek ve diinyanin neresine giderse gitsin yabancilik c¢ek-
meyecegi bir insanhk birikimini ona dziimseterek, bu birikimin
parg¢asi haline getirmek. Bu hedef, kiiresellesme déneminde ¢ok
daha é6nemlidir. Ornegin, calisuginiz ¢ok uluslu bir sirketin igin-
de Cinli, Hintli, Latin Amerikal1 olabilir. Sizin onlarin kiiltiiriin-
den esintileri almaniz durumunda, yapacaginiz uzmanhk farkls;
o kiiltiirlere uzak oldugunuzda farkl olacaktir. Bunu, hele hele
daha muhteva yiiklii alanlar, uluslararasi iliskiler, tarih, siyaset
bilimi gibi alanlara yansitirsaniz, bu birikimi tiimiiyle alma ihti-
yacli vardir.

[2] Her kiiltiir havzasimn egitim kurumu, kendisinin yiiriiyen
kiiltiirel 6znesini tiretmek igin vardir. Eger bir egitim kurumu,
disipliner aynmlar icinde bir iiniversite, iyi bir uzman ya da in-
sanlk birikimini kavramig bir aydin yetistirmis de, kendi kiltiir
havzasinin 6znesini yetistirememigse, burada saygin bir aydin
prototipini beklemek miimkiin degildir. Bizim gibi bir toplum-
da bu hedef, ¢cok daha 6nemli ve tamamlayic1 bir unsurdur. Bir
Amerikal, zaten evrensel kabul ettigimiz birikimi aldiginda, ken-
di kiiltiirii evrensel sayildig i¢cin onu da almig varsayilir. Ama bi-
zim gibi gecmiste ¢cok dnemli kiiltiirel katkilan insanlik birikimi-
ne sunmus, bugiin de sunabilecek kapasitedeki toplumlarda bu
ekstra bir 6nem tagir.

Kalin — Aksi halde zaten bir yabancilasma dogar.
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Davutoglu  [3] Meslek sahibi kilmak. Mesiek sahibi olmak, di-
sipliner bir 6zelliktir. Ama birinci ve ikinci hedefi ger¢eklestirmek
icin mutlaka bulundugunuz disiplinin disina ¢ikmak durumun-
dasiniz.

Bu genel bir tanimdir; daha 6zele, bizim tilkemizin kiiltiirel, ente-
lektiiel seriivenine ve bu seriiven i¢inde bizim nesle baktigimizda
ise 60'li, 70’li yillarda egitimin lise ve iiniversite dénemini yasa-
mus bizlerde, az seyle tatmin olmama psikolojisi vardi. Herhangi
bir meslegi edinme disinda, karsi karsiya kaldigimiz, kendi kendi-
mize sordugumuz sorular, bazen gencligin boyunu asan, zihnini
zorlayan biiyiik ¢capli sorular olurdu. Ornegin, “Niye geri kaldik?”
sorusu, biitlin bir ekonomi tarihini sizin oéniiniize ac¢iyordu ki, o
zaman i¢in bu ¢ok hayati bir konuydu. Dénemin 6nemli Tiirk ay-
dinlan Kemal Tahir'den Sencer Divit¢ioglu'na, Serif Mardin'den
Idris Kiiciikomer'e, Erol Giingor’e kadar herkes bu soruya cevap
aramak zorunda kaldi. O zaman size biiyiik bir alan ac¢ihiyordu;
bir tek ekonomi ¢alismak yetmiyor, geri kalmanin biitiin unsur-
laryla “geri kalmanin tarihi’ni de sorgulamaya almak durumun-
daydiniz.

Ikinci olarak da, ¢ok énemli biiyiik bir soru vardi, zihniyet ve kim-
lik sorusu. Cok biiyiik bir tarihi arka plana, lizerinde duracag-
mz merkez iilke ve diger kavramsallagurmalarin zeminini tegkil
edecek sekilde giiglii bir medeniyet birikimine sahibiz. Ogrencisi
oldugum Istanbul Lisesi’'nden Sultanahmet’e kadar yliradiigiim
alanda; Sultanahmet, Topkapi Sarayi, Giilhane Parki ve Ayasof-
ya liggeninde bile dolassaniz, tarih size bir sey soyliiyor: “Tarih-
te varsin; ama nigin gu anda etkin bir 6zne degilsin?” Mekan bu
soruyu sorduruyorsa, cevaplamaya zorluyorsa, siz de aramaya
bagliyorsunuz. Bu vesileyle, hangi egilimden olursa olsun, herke-
si saygiyla ve rahmetle anmak durumunda oldugumuzu diisiinii-
yorum. Hepsi bu sorularla cebelleserek yol bulmaya ¢alist.

Istanbul Lisesi'nde okurken, daha Marksist literatiiriin ilk {iriin-
lerini, ortackul ikinci stmfta okudugumuzu hatirhyorum. Felse-
fenin Baslangig llkeleri nden Diyalektik ve Tarihi Materyalizm'e
kadar. Bu size bir bagka alan agiyor. Buna mukabil, sehirlesmey-
le birlikte gelen yogun déniisiimii yasayan, dort yasindayken
Istanbul’a gelmis bir ailenin ¢ocu@u olarak, ¢cok gii¢lii bir kiiltiirel
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arka plantitiklerinize kadar hissediyorsunuz. Mehmet Akif"in Ca-
nakkale $Sehitleri’ni, itkokul dordiineii simifta, hatta tigiincit simi-
ta ezberlediginizde, biitiin tarihi yiikit omuzlarinizda hissediyor-
sunuz. Cumhuriyet’in ikinci nesli, bir bakima bunu yasamak zo-
rundaydi. Genellikle Osmanli’'nin son dénemiyle Cumhuriyet’in
kurulugsunu yasamis 6gretmenlerimizin aktardig kiltiire bakti-
gimizda, tarihi koklerden gelen bir giiglii idrakle, yeni bir devlete
anlam yiikleme ¢abasinin bir arada seyrettigini goriirdiik. Boyle
bir nesil i¢in azla yetinmek miimkiin degildi.

Universiteye girdigimde, yazacagim doktora tezinin semasini
bile kafamda neredeyse ¢ikarmistim, sémiirgecilik calisacaktim.
Ciinkii bu iki alanin kesistigi yer somiirgecilikti. Hatta rahmetli
valideme ¢ok beyaz bir yalan uydurmak zorunda kalmistim: An-
nem dogum esnasinda vefat etmisti ve {i¢ yasimdan sonra beni
biiyiiten ikinci annem, bu hatiraya istinaden doktor olmamu is-
tiyordu. Tabii doktorlarin hepsine saygim sonsuz ama, bu soru-
larla birlikte ekonomi ve sosyal alanlara girmek niyetindeydim.
O zaman iiniversite tercih siralamasinda on dért tane tip fakil-
tesini, hepsinin iistiine de Bogazi¢i Universitesi Tktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi'ni yazmigtim. Tabii birincisi, 0 zaman tibba
gore cok daha az puan istedigi i¢in tuttu ve rahmetli valideyi de
“Gorelim Mevla neyler, neylerse giizel eyler” diyerek ikna etme
cihetine gitmistim. O ddonemde, fakiilteye yiiksek puanla girenle-
ri Isletme Béliimii'ne aliyorlardi. Bir siire sonra isletmenin soru-
larimi ¢6zemeyecegini, bana yardimel olmayacagimi diisiinerek
ekonomiye gectim. Ardindan, biitiin sorularintzi ekonomi man-
tigiyla da ¢cézemeyeceginizi hissediyorsunuz, bu ylizden ekono-
mi alan1 da yetmedi. Bu sefer siyaset bilimi ve uluslararas: iligki-
lerde ¢ift ana dala baglayip ikisini birlikte gotiirdiim. Bir miiddet
sonra bunlarin arkasindaki zihniyet problemlerini sorgulamaya
basladifinizda felsefe ve tarih biitiin gérkemiyle oniiniize geliyor.
Fark ediyorsunuz ki, felsefe alanina, 6zellikle ontoloji ve insanin
varolusuyla ilgili idrak alanina niifuz etmeden, diger alanlara,
tarihin somut gostergeli alanlarina geciste birtakim zorluklar
yastyorsunuz. Universite dordiincii sinifa geldigimde, Ingiliz ve
Fransiz sémiirgeciliginin toplumlar iizerindeki etkilerini kiyas
eden ve bu anlamda Cezayir-Hint &rneklerini karsilagtiran, uzun,
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genis caplt bir 6dev hazirlamigtim. O zaman fark cttim ki, onun
daha da arkasina niifuz etmek, Hint dediginizde Hint kiiltiiriine
kadar gitmeniz, antik kiiltiirden gelen, biitiin o Hint'le yapilan
hesaplagsmay; Cezayir dediginizde arkasindaki Islam kiltiiriini
ve daha 6ncesine Endiiliis’e kadar uzanan hesaplasmayi gérme-
niz gerekiyor. Konuyu degistirdim ve bu sefer doktora tezine gi-
derken zihniyet kaliplarina yoneldim. Ciinki bu nesil i¢in biitiin
bu sorularla hesaplagsmak bir zaruretti. Bu soru(n)lar, problem-
ler, muhatab: oldugunuz, meslek olarak icra ettiginiz disipline
gercek muhtevay1 da kazandiran unsurlardir. Ve bu anlamda,
boyle bir donemde, bir Tiirk olarak yaratiimis olmayi, entelektiiel
bakimdan, bu meydan okumalarla birlikte biiyiik bir sans telakki
ediyorum.

Kalin — Biraz da iligkilendirelim diye Fuat Bey’e de soracagim bu
sorulari ancak biliyoruz ki, o dénemin biiyiik sorulari, postmodern
dalganin da etkisiyle “biiyiik sdylenceler, efsaneler, hikayeler” ola-
rak nitelendirildi. Siz bugiinlerde bu biiyiik sorularin gecerliligini
hala korudugunu diisiiniiyor musunuz? Bugiinlere bakilinca san-
ki bir dagmikdik var. Oysa sémiirgelesmeden kimlik sorunlarina
kadar cok genis bir yelpaze olusturan 50'li, 60’L1 yillarin biiyiik so-
rulars, Adeta bir dinamizm kaynagiydi. Kimlik tanimlamalari daha
keskindi, daha maksimalist kimlik tanimlamalar yapilmaktayd.
Ote yandan, sizin geligtirdiginiz diisiince sisteminin arkasinda, bu
biiyiik sorularin cevabini verme kaygisi da var. Bu biiyiik soru me-
selesi, yani zihniyet, ekonomik geri kalma ya da sémiirgecilik gibi
degindiginiz sorular, bugiinkii nesiller i¢in de gecerli mi? Diger bir
ifadeyle, kiiresellesmenin bu kadar belirgin ve etkin bicimde 6ne
ciktigl bugiinlerde, bu biiylik sorularin gegerliliklerinin devam et-
tigini diisiinliyor musunuz?

Davutoglu — Elbette Fuat Bey'in de bu konuda ciddi ¢aligmalan,
gozlemleri var. Ben yontem olarak bakildiginda, interdisipliner
caligmalarnn, kiiresellesmeyle birlikte daha da artma egiliminde
oldugu kanaatindeyim. Siyaset biliminde, sosyolojide, psikoloji-
de 60’11, 70’li yillarda iiretilen eserlerde, yéntem olarak, tekil dav-
raniscl ekole daha yakn ve disiplin alanlan icinde olayin daha
¢ok anlasabilecegi kanaatinin hakim oldugu ve evrensel bir siya-
set biliminin varoldugu diisiincesiyle tiretilen tirtinlerin agirlikta
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oldugunu goriirsimiiz. Ama 80°'li Y0l yillarda, dzellikle diger me-
deniyet havzalan, diger kiiltiirler, kendi agirhklarim tarih sahne-
sinde daha fazla hissettirmeye basladiginda, yontem olarak tek
bir bilim dalimin yéntemleriyle meseleyi izah etmenin zorlugu
ortaya ¢ikti. O bakimdan da kiiresellesme, biiyik soylemleri sor-
gulamakla birlikte, yasanan tarihi siireg, 80’li 90’l1 yillardan sonra
Asya’yl, Afrika’yl, Latin Amerika'y1 ¢ok daha fazla tarih sahne-
sinin i¢ine ittigi icin Avrupa ve Atlantik’te, Amerika’da Uretilen
kavramsal ve yontemsel araclarin yetmedigi yerlerde, disiplinin
disina cikip interdisipliner c¢alismalarla sorulara cevap bulma
temaylilii artt. Bu da bir zaruretti; bugiin i¢in de bir zarurettir;
bizim gibi toplumlar i¢in daha fazla zarurettir.

Kalin — Hocam, kiiresellesmeyle, sanki biiyiik sorunlar donemi
geri mi geldi? Ahmet Bey’in anlattig1 sekliyle, bu karmasikiikta, tek
bir disiplin icinde kalarak sorulari ¢dzmeniz miimkiin degil mi?

Keyman — Ahmet Bey'in stylediklerine katiltyorum, onun ta-
mamlayacak sekilde sdyle sdyleyeyim. Evet, bilyiik sorularimiz
var. Bu sorular yoksutlukla, issizlikle, adaletle, refahla, modern-
likle, insan haklariyla ilgili. Fakat tabii ki biraz daha tamamlayici
sekilde koyarsam, ister postmodernizasyon, ister Soguk Savasin
bitimi, ister kiiresellesme diyelim; ister 2000’li yillarda 11 Eyliil
sonras1 diinya, ister Avrupa odlceginde Avrupalilasma diyelim;
tiim bu siirecler, aslinda diinyanin ¢ok ciddi bir degisim icinde
oldugunu gosteriyor. Bu degisimin ¢ok ciddi tezahiirleri var. Ar-
tik Dogu-Bati, Kuzey-Giiney ikilemi ya da “ben ve tteki” yerini,
“beraber yasama "ya birakiyor. O yiizden de hem bir degisim var
hem de birden fazla birbirlerine tezat gibi olabilecek 6geler be-
raber hareket ediyor. Ornegin dig politika agisindan baktigimiz
zaman goriiyoruz ki, Tiirkiye hem Avrupa'yla iliski icinde hem
Ortadogu’yla; hem kiiresel diinyanin bir aktorii hem kendi yerel
sorunlar var. Bu sorunlar, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel siiregler
iceriyor. Ustelik bunlarin hepsi ¢ok da hizli bicimde degisiyor.
Yani genel anlamda karsilikl: iliskilerin genisledigi, derinlestigi
ve hizlandig bir diinyada yastyoruz. Ahmet Bey'in soziinii ettigi
60’h 70’li yillardan bugtiniin farki, daha hizh bir diinyada, daha
hizh degisen bir diinyada yasiyor olmamiz. Boyle oldugu igin
de, egitim baglaminda hakikaten evrensel bilgilere sahip olmak,
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kendi toplumuna katki verecek bir yapida olmak, yani yabanci-
lagmak degil katki vermek, bir de meslek sahibi olmak... Bu ii¢ii
beraber gitmekle birlikte, hakikaten bugilin bunu yapmak i¢in
¢ok boyutlu diisiinmek durumundasiniz.

Kiiresel aktorlerin iilke icine girdigi; disarisi ile igerisinin, dig
politikayla i¢ politikanin, kiiresel ekonomiyle ulusal ekonomi-
nin artik aynsmadigi, kiiresel kiiltiir hareketleriyle kendi yerel
kiiltiir hareketimizin i¢ ice girdigi bir alandayiz. Bunun i¢in ben,
bir anlamda diisiincelerime ¢ok katkida bulunan $erif Mardin
hocaya referansla, ¢cok boyutiu, cok katmanh, ¢ok aktorlii, ¢ok
nedenli bir yaklagima sahip olmamiz gerektigini belirtmek isti-
yorum. Ekonomiyi anlarken kiiltiirii; kiiltiirii anlarken ekonomi-
yi de anlamamiz gerekiyor. Tiirkiye'de érnegin MUSIAD ya da
SIAD 6rneklerine baktigimiz zaman, yani Tiirkiye'de Anadolu
sehirlerinin kiiresellesmesine, Avrupalilasmasina baktigimz za-
man, bu anlamda Islami kimlik i¢inde olanlar ile kiiresellesme ve
ekonomi baglantisina baktigimiz zaman gériiyoruz ki, bu sadece
Tiirkiye'de bu sekilde tezahiir ediyor. Latin Amerika lizerine de
calisiyorum; Sili'de de farkh tiirlii yapilar tezahiir edebiliyor. Orta
Asya’da benzer tezlerde, ekonomik siiregleri, kiiltiire referans
vermeden anlayamyoruz. Ayni sekilde kiltiirel siirecleri, kimlik
stireclerini de ekonomiye referans vermeden anlayamiyoruz. O
ytizden de artik Dogu-Bat: karsitliklarindan ziyade, beraberlikle-
rin, ayni zamanda olmalarin yasandigi bir diinya var. Bu da tabii
ki, insana biraz daha zorluk getiriyor, daha fazla calismay: gerek-
tiriyor. Sizin aym zamanda ¢ok hizh bir sekilde hem ona bakma-
niz hem buna bakmaniz lazim. Bunun altini ¢izmemiz gerekiyor.
Fakat yapumas: gereken, hakikaten “biiyiik resim” denen diin-
yanin gidisatim iyi anlamak. Bir de sunu da sdylemek gereki-
yor, diinya da kiiresellesmeyle ilgili ¢cok ciddi bir degisim i¢inde.
Bugiin artik sadece Bati'nin kavramlariyla, Bat1 referanslariyla
diinyayt agiklamak miimkiin degildir. Bugiin cok ciddi bir Cin ve
Hindistan olay1 var, terGrizm baglaminda beraber yasayabilecek
miyiz, medeniyetler catigmas: ya da medeniyetler diyalogu ko-
nusu var. Turkiye'de ¢ok fazla referans verilmeyen fakat diinyada
ktiresellesme baglaminda tartisilan bir eksen degisimi var; yani
bir Asya olay1 var.
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O yiizden de Tiirkiye'de oldugunuz zaman, Ahmet Bey’in ilk soy-
ledigi hem evrensel bilgilere sahip olmak hem topluma katkida
bulunmak hem de bir meslek sahibi olmak gerekiyor. Bu siire-
ci iyi okudugumuz ve Tirkiye’ye yansimalarin: iyi degerlendir-
digimiz zaman bir vizyon sahibi olabiliriz. Vizyon sahibi olmak,
hakikaten ¢ok boyutlu diisiinmeyi, ¢ok katmanli, ¢ok aktorlii ve
¢ok nedenli diisiinmeyi gerektiriyor. O anlamda da tek boyutlu
oldugunuz zaman, ne olaylart anhyorsunuz, ne de olaylara ¢o-
z{im bulmada yeterli olabiliyorsunuz. Tiirkiye esasinda bu siire-
ce doniik bir paradigma, bir model gelistirme, bir zihniyet olug-
turma asamasinda. Bu sebepledir ki ekonomiden dis politikaya,
Kiirt sorunundan kadin sorununa, zihniyetten kimlige, sanata ya
da sinemaya hangi sorunu ele alacak olursak, ilging bir sekilde
sorunun hem somutunu hem zihniyetini hem de diinyanin degi-
sen yapisi icinde s6z konusu olayin nasil tiretildigini tartisiyoruz.
Degisen, degistigi icin de yine biiyiik sorular iceren, ama biiyiik
sorulara yanit verme baglaminda hakikaten ¢ok boyutlu diisiin-
meye, ¢ok farkh disiplinleri beraber gotiirmeye ayni zamanda
vurgu yapiimalidir.

Kalin — Ahmet Bey, yerel ile evrensel arasindaki dinamizm ve
iliski meselesini soyle formiile ediyorsunuz: Bir evrensel ola-
na aidiyet duygusu var, bu sizi varolug bilincine gotiiriiyor. Bir
medeniyet §znesi olma durumu var, bu sizi tarih bilincine gotii-
riiyor. Bir de mekana ait olma olgusu var, bu da sizi stratejik bi-
ling ve derinlige gotiiriiyor. Sizin en cok bilinen eseriniz Stratejik
Derinlik’in arkasindaki felsefi ger¢eveyi tartismayi arzu ediyoruz.
Bu evrensel olana aidiyet ve bunun tarih ve mekan tasavvuru-
muzda, hayatimizda nasil sekillendigi ya da tezahiir ettigi mese-
lesi, sizin uluslararasiiliskilerle ilgili yaptigmiz biitlin ¢calismalara
da damgasini vuran bir yaklasim tarzi. Bunu bir iki ciimleyle ala-
bilir miyiz?

Davutoglu — Acikgasi evrensel olana aidiyetle kastettigim ve
bunu da medeniyet 6znesi olmamizla iliskilendirmeye g¢alisti-
gim husus su: Nihayet tarih, insan dogasi gibi ¢esitli renklerden
olusuyor. Bu agidan bakildiginda, medeniyet eksenli bir soruda
medeniyetler mi medeniyet mi var? Tek bir medeniyet mi var ve
tarih bu medeniyete dogru mu akryor; yoksa medeniyetler var
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ve yan yana mi yasiyor? Benim kanaatim, “tek bir medeniyet
var” iddiasy, ister istemez hegemonik bir sonu¢ dogurur. Mesela
bugiin, herhangi bir egitim siirecine girildiginde ~6grenci Cinli,
Miisliiman ya da Afrikali da olsa- diisiince tarihi okumalarina
Eski Yunan’la baglamir, Roma’yla devam edilir, Ortagag diisiin-
cesi, Hristiyanhk, Reform, Ronesans ve oradan, modern diisiin-
ceye gelinir.

Kalin - Bati'da baglayip Bati'da biten bir tarih...

Davutoglu — Ben bunu Tiirkiye’de bu sekilde okudugumda,
acikgas1 ¢ok fazla yadirgamamistim. Ama Malezya’da Cinliler-
den, Malaylardan, Hintlilerden, Afrikalilardan olusan bir sinifa,
George Sabine’in Siyasi Diisiinceler Tarihikitabini okuttugumda,
ashinda bir tiir sartlandirma yaptigimu fark ettim. Bu sebepledir
ki, sinifa girdigimde ders kitabini sakladim. Ciinkii bu kitab: an-
latmak, evrensel olanin sadece Batih oldugu anlamna gelecekti.
Halbuki, dniimde oturan, iyi bir kapasiteye sahip Cinli 6grenci-
nin aid oldugu havzada siyasi tarih, Eski Yunan'dan birkag bin
sene oncesine kadar gidiyor.

Bu baglamda, Bati’da baglayip Bati’da biten bir bakis acisiyla
okutmak, gelecegi belirlemede 6zgiiven sahibi olmayan bireyler
dogurur, zira bu bakig agisiyla birey, tarihte 6zne oldugu bilinci-
ne sahip olamaz. Hafizasi kaybolmus bir insanin gelecek tahay-
yiilii kuramamasi gibi; zira hafizasim kaybeden, diinii hatirlama-
dig1 icin sadece am yagar; yarini kuramaz. Uzman, bu anlamda
evrenseli tek bir medeniyetle 6zdeglestiren bir yaklasimla ani
yasadig: icin sadece meslegini icra eder. Ama biitiin bunlari sor-
gulayan bir aydin, evrensel goriinen seyin 6tesindeki gercek ev-
renseli hissetmeye ve kendini insanlik tarihi icinde bir yere oturt-
maya cahgir. Bu baglamda evrensel olana aidiyetten kastettigim,
insanhigin genel seriiveni iginde kendinize bir yer bulmaniz, ken-
dinize o ¢agla, o donemle ilgili bir misyon, bir vizyon tamimlaya-
bilmenizdir. Bunu yapabilmeniz i¢in ikinci bir sart da, bir mede-
niyetin 6znesi olmaktir. Silili birinin bugiine yiikledigi anlamla,
Norvecli birinin yiikledigi anlam ve benim yiikledigim anlam
ayn1 olamaz. Ayn1 olmamasi, birinizin digerinden dstiin oldugu
anlamina da gelmez. Herkes kendi zaman ve mekén tasavvuru/
idraki i¢cinde bir gelecek tahayytilii yapar ve bunu insanhk biriki-
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miyle dzdeglestirmeye ¢ahgir. Tam da burada, 'Tirkiye nin kiildi-
rel ve stratejik anlamda aydinina yeni bir diigiince agihinu suna-
bilmesi icin olaganiistii imkénlar saglayan bir désnemde oldugu
kanaatindeyim.

Bunu 20. ylizyilin en genis kapsamli medeniyetler tartigmasi
toplantisinda, “Turkiye ¢ok biiyiik fikri agilimlarin niivesini olus-
turacak unsurlar tasiyor” diyerek iddial bir sekilde séyledigim
zaman, bir Amerikali, s6zlerime ¢ok ilgin¢ bir karsihk vermisti:
“Nasil oluyor da parcalanmis bir tilkeden gelip bu kadar iddia-
i konugabiliyorsunuz?” “Farkli kiiltiirler arasinda parcalanmis”
ifadesi, Huntington’in Tiirkiye, Rusya ve Meksika i¢in kullandig1
bir tabirdir. Halbuki tarihe baktiginizda, tam da farkli kiilttirlerin
etkilesimde oldugu verlerden biiylik diistiniirler ¢ikiyor: Hegel
parcalanmig gibi gériinen Almanya’nin; Hobbes, Ingiliz i¢ sava-
stnin; Gazzali, ¢ok biiyiik i¢ parcalanmalar yasayan Islam me-
deniyetinin; Ibn Riisd benzer bir ortamin ve hatta Konfiigyiis, i¢
¢oziilme yasayan Cin’in triiniidiir. Bu tiir durumlarda Oylesine
biiyiik sorunlara cevap bulma cabasi igine girersiniz ki, kendi-
nizi asmak durumunda kalirsiniz. insanh@in genel akigi iginde
kendinize bir yer bulma g¢abasiyla, kendi mekan ve zamaninizin
idrakiyle kendinizi o yere oturtma ¢abamz, size stratejik derinlik
diyebilecegimiz seyin diisiinsel arka planim acar. Fukuyama The
End of History'yi ilk yazdiginda, ben “Hayir, bu tarihin sonu degil,
medeniyet doniistimiidiir” diyerek Civilizational Transformation
kitabini yazmus ve tarih bundan sonra daha hizh akacak ve daha
hizli bir ivmeyle doniisecek demistim. Medeniyetler ¢atismasi
tezi/tartigmasl, tarihin sonu tartismasini kavramsal olarak ber-
hava etti tabiri caizse. “Medeniyetler var” demek, “medeniyetler
catisit” demek degildir. Medeniyetler catisgmaz, medeniyetler
etkilesir ve biiylik a¢ilimlar, medeniyet etkilesimlerinin oldugu
cografyalarda ve dénemlerde yasanir. Catisan seyler stratejik ¢1-
karlardir. Tiirkiye’de tam bu noktada medeniyetler arasi etkile-
simin hem mekén olarak tam gobeginde hem de dénem olarak
en hizli akan seyri icinde bulunuyor. O zaman bizim bu topraga,
bu iilkeye ait; ama ayni zamanda insanhk birikiminin biitiin{inii
kapsamaya yonelmesi gereken aydinlar olarak, Tiirkiye'nin rolii-
nii dogru tanimlamamiz gerekiyor.
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Kalin  Sizin eserlerinizde medeniyet kavranm ¢ok merkezi bir
yere sahip. Uluslararast analizde de medeniyeti bir tahlil unsu-
ru olarak kabul ediyorsunuz. Bu biraz klasik yaklagimin disinda;
yani ulus-devlet, gii¢, giic paylasimi, egemenlik, ¢ikar gibi kav-
ramlarin yerine, kiiltiirel-tarihi derinlik ve medeniyet kavram-
larinin 6ncelikli olarak anlasilmasi gerektigini séylityorsunuz.
Huntington'dan 6rnek verdiginiz i¢in sormak istiyorum: Tam bir
realist perspektifin hakim oldugu bir dénemde Fukuyama'nin
“Insanlik tarihi bir noktaya gidiyor, insanlik biiyiik arayisini nok-
talad1. Bati’da ortaya ¢ikan liberal demokratik kapitalist sistem,
insanhgin ulasacagi son noktadir. O anlamda tarihin sonu gel-
mistir” dedigi bir donemde, Huntington “Hayir farkli medeniyet-
ler var ve 21. ytizyih bu medeniyetler arasindaki ¢atisma, etkile-
sim, farkhilagsmalar belirleyecek” diyor. Tam bunlarn tartisildigi
bir ddnemde siz medeniyet kavramini tekrar basat bir sekilde
kullanmaya bagladiniz. Burada kelime benzerliginden hareket-
le sormak istiyorum: Siz Huntington’in medeniyetle ilgili temel
varsayimini kabul ediyor musunuz? Yoksa “Hayir, ¢atismazlar;
son tahlilde medeniyetler belirleyici unsurlardir ama ¢atismak
zorunda degiller” diye mi diisiiniiyorsunuz?

Davutoglu — Hayir, Huntington’in temel medeniyet kavramini
gelistirirken kullandig araglarin da, medeniyetler tarihini yorum-
layis biciminin de yanlis oldugunu diistiniiyorum. Cok yanlis bir
eksende, yeni bir Toynbee cabasi gibi gozleniyor. Huntington’in
medeniyetlere bakisi, bir tinite olarak medeniyetleri yorumlama-
nin 6tesinde, dayandiklari felsefi derinlikleri anlamaksizin, me-
deniyetleri birbirleriyle ¢atigan kiiltiirel unsurlar olarak gérmek
yoniinde. Halbuki medeniyete bir agiklik getirmek gerekecekse,
medeniyetlerin mevcudiyeti, bir bagka medeniyetin karsisinda
ve ona zt olarak dogmus olmalarin gerektirmez. Medeniyetler,
insan dogasindaki arayigin, renkliligin ve ¢esitliligin tirtinii olarak
belli temeller {izerinde yiikselir. Bir medeniyeti tarih sahnesine
¢ikaran alti ana unsurun oldugu kanaatindeyim:

[1] Ontolojik unsur: Herhangi bir dénemde, tek bir insanin va-
rolusuna anlam yiikleyebilen bir felsefi acilim, bir medeniyetin
niivesini ortaya atar ve bunun da mutlaka tek bir tipte olmasi ge-
rekmez. Milattan 6nce 6. ylizyilda, hemen hemen ayni dénemde
Aristo, Sokrates, Buda, Tao ve Konfiigyiis'iin yasamasi ve her bi-
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rinin daha sonraki medeniyet agthmlanma dnctiliik etimesi bize
bunu gosterir. Bunlar birbirleriyle ¢atsmak i¢in degil, insanin
kendi varolusuna bir anlam yiiklemek igin bir ¢aba icine girdiler;
bir acilim sagladilar.

[2] Epistemolojik unsur: Hangi kaynaktan beslenmis olursa ol-
sun, kendisine kadar gelen bilgi birikimini, bir sistematige kavug-
turmak. Bunu, alfabenin ya da yazinin ilk bulunmasindan son-
raki medeniyet etkilesimleri ve bilgi tartismalarina kadar, Yunan
diisiincesinde mitolojiden felsefeye gegis, Islam felsefesinde akil-
vahiy iligkisi, aydinlanma felsefesinde akil-bilim ilerleme ¢izgisi
gibi biitiin unsurlarda goriiriiz. Ozetle yeni medeniyet, epistemo-
lojiye yeni bir sistematik kazandurir.

[3] Aksiyolojik unsur: Bir tek insan hayatimi diizenleme ¢abasi
icine girer. Hukukla ahldk arasinda yeni bir tanimlama ortaya
koyar. Bu zihniyet parametreleri gibi, varlik, bilgi, deger paradig-
masl etrafinda bir anlamda medeniyetin 6niinii acacak yeni bir
zihniyet olusturur.

Bunlara bagh diger (i¢ unsur ise, bu zihniyeti, tabiri caizse tarih
sahnesine tagir.

[4] Birisi zaman idrakidir; tarihe yeni bir anlam yiikler. Ornegin
ari itkin Hind’e girmesiyle birlikte yeni bir dénemin baglamasi ya
da Yahudiler icin Yahudi tarih bilincinin ortaya cikisindaki itici
gii¢ ya da -bizim 1srarla ve yeniden kesfetmek zorunda oldugu-
muz Mustafa Bey’in de iistiinde ¢ok durdugu—- Osmanli’daki ka-
dim kavramu gibi. Yani biitiin insanlik tarihini kendi etrafimzda
yeniden kurmaya ¢alisirsiniz, tarihe yeni anlam yiiklersiniz. Nite-
kim Hegel’in tarih felsefesi, btitiin insanlik tarihini Bat eksenin-
de kurma ¢abasidir.

[5] Buna bagh mekan unsuru, bir diger faktérdiir. Mekin unsuru
deyince de medeniyet havzasinin 6niinii agacak jeopolitik, jeoeko-
nomik ve jeokdiltiirel hayat alanini kastediyoruz. Jeokiiltiirel hayat
alanimin icinde gehrin dogusu vardir. Sehir tarihciligi bizde maa-
lesef yeterince gelismemistir. $ehir tarihgiligi olmaksizin medeni-
yet tarihi yapamayacagimiz gibi, mesela Ortadogu ve uluslararasi
iligkiler iizerine konusmamiz da gok zor olur. Kudiis, Bagdat, Sam
ya da Kerkiik'iin tarihini bilmek, orayla ilgili bir ¢oziim tiretmenin
parcasidir. Bu anlamda medeniyetler, sehirlerle birlikte tarih sah-
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nesine tecessitm ederek ¢ikarlar. Delhi, Pekin, Marakes, Berlin ya
da Londra gibi sehirlerin olmasi, farkh medeniyetlerin yansimalan
olarak birbirleriyle ¢catisma amacina yonelik degildir; aksine insan
dogasinin, c¢esitli zihniyet kaliplarnin tarih sahnesine ¢ikmasidir
ve son derece 6nemli ve biiylik bir zenginliktir.

[6] Son olarak sunu sdylemek istiyorum: Bir medeniyeti tarih sah-
nesine bir sekilde ¢ikaran sey de, siyasal diizendir. Ciinkii biitiin
bunlar, bir siyasal diizen, diinya diizeni ve uluslararasi bir diizen
kurma ¢abasini beraberinde getirir.

Biitin bu hususlar birlikte diisiindiigiimiizde, Huntington'in,
medeniyet kavramini ¢ok kiigiik bir stratejik hesap i¢in hem sap-
tirdigini, hem de yanhg yorumlayarak Bosna Savasinin gikardigi
o biiyiik bunalimi izah etmek ve sugu Bati-dis1 medeniyetlere bir
sekilde atmak gibi bir ¢aba i¢inde oldugunu goriiriiz. Fukuyama,
Bati medeniyetinin tarihin sonunu getirdigini séyliiyordu; eger
tez dogru olsaydi, Bosna Sava§1ri1n sorumlusunun da o sekilde
tanimlanmasi gerekirdi. Ama “medeniyetler ¢catismas1”, Bosna
Savasi sartlarinda iiretilmis bir tezdir ve bir anlamda yiikii, Bati-
dist havzalara yliklemek ve tehdit odagini oraya dogru kaydirmak
pesindedir. Halbuki bizim yapmamiz gereken, bir tehdit oda@
aramak degildir. Bugiin biiyiik bir medeniyet déniigtimii yasani-
yor ve farkli medeniyetlerin her biri bu etkilesim icinde yer ah-
yor. Ayrica tarihte birkag kere yasanmuis bir siirecin simdi tekrar
yasandig1 kanaatindeyim. Bu kadar yogun bir etkilesim, Iskender
sonrasi dénemde; 16. yiizyilla birlikte ve Islam medeniyetinin ¢1-
kis sartlar igcinde yasanmstir. Simdi, biitiin yerkiireyi kapsayan
bir kiiresellesme baglaminda medeniyetlere hakettikleri anlam-
lar yiiklenmeli ve birbirleriyle etkilestik¢e insanhik birikimini zen-
ginlestirecekleri goriilmelidir. Huntington'la ayrnldigimiz temel
nokta budur.

Kalin — Siz Huntington’a 93 ya da 94 yilinda bir cevap yaz-
migtiniz ve daha sonra da 11 Eyliil hadiselerinden sonra
“Huntington’in sodyledikleri tarihi olarak dogruland1” dendi. Bir
teori, Amerika'nin o dénem gerceklestirdigi gitvenlik konseptiyle
gerceklesti, teyit edildi.

Mustafa Bey, siz ne diisiiniiyorsunuz: Bir tek medeniyet mi var,
birden fazla medeniyet mi? Ahmet Bey, tek bir medeniyetin he-
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gemonik bir tarih anlayigma bizi ulagoracagnn séyledi. Bumede-
niyet tarihi tarigmalarinda Osmanl sanki biraz gozardr ediliyor
gibi. Sizin yazdiklarimzda da hep Osmanl tarihinin detaylan ve
incelikleri onplana c¢ikiyor. Bir anlamda unutulan tarihi tekrar
hatirliyoruz. Oradan yavas yavas bu merkez iilke kavramina ge-
lelim ama sizin de bu konuyla ilgili kisa bir degerlendirmenizi
alabilir miyiz?

Armagan — Osmanl hakikaten biiyiik bir tecriibe; bunu inkar
etmek miimkiin degil. Dahasi, Osmanh tarihinin yeniden okunu-
su ¢ok 6nemli bir nokta olarak karsimizda duruyor. Bu yeniden
okunusla, aslinda 1910’larda, 20’lerde, 30’lardaki paradigma-
larla, bakis acilaryla gériilemeyen, anlasiimayan ve kapal kal-
mis bazi bolgeler yeniden dniimiize aciliyor. Mesela Koca Ragip
Pasa, sair olarak kitaplarimizda yer almistir; ama Hammer'den
bir notunun icinde sdyle bir anekdotunu Ogreniyoruz: Avus-
turyalilarla bir simir gériigmesinde, Reisii’'l-Kiittab [Koca Ragip
Pasa] yani Disisleri Bakany, elcileri caginiyor huzuruna, onlarla
karsilikli miizakere yapiyor ve sinirm nicin Osmanhilarin dedigi
gibi ¢izilmesi gerektigini izah ediyor. Hammer diyor ki: “Once
tuttu Kitab-1 Mukaddes’ten ornekler verdi, ayetler okudu. Su
ayete gore, su baba gore bu sinirin béyle gegmesi lazim. Ondan
sonra, Hugo Grotius'tan (sinir hukuku tizerine Batt'da ilk filozof-
lardan birisi) 6rnekler verdi. Sonra Kur’an-1 Kerim’den, hadis-i
seriften ve Islam hukukundan ornekler verdi.” Burada ashinda
Ahmet Bey'in de bahsettigi evrensel insan tipinin drnegini go-
rityoruz. Koca Ragip Pasa diye bir 6rnek fenomen bizim diinya-
mizda yer almiyor. Bu sadece Koca Ragip Pasa 6rneginde degil,
birgok konuda kendi degerlerimize, adamlarimuza, tarihimiz
icinde yetismis insanlara yonelik bir kii¢ciimseme, kiiciik gérme
aliskanligimiz var. Ornegin, bir okula konferans vermek igin git-
tigimde Giotto diye bir tebegir markasina rastladim. Ogrencilere
“Kimdir bu Giotto?” diye sordum, bilmiyorlar. Giotto, R6nesans
déneminde yasams bir [talyan ressam. Bizdeki tebesir tireti-
cileri Levni diye bir markay: diistiniirler mi? Genellikle diisiin-
mezler. Neden? Ciink{i Levni'yi bir ressam olarak gormiiyoruz.
Giotto ressamdir, ama Levni degildir. Tam tersi olmus olsayds,
Levni [talya'da, Giotto burada dogsaydi, o da ashnda ayn1 mu-
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ameleye tabi olacakti. Ashnda burada ben idrakimiz, kendimize
bakigmuzdaki sakathk, tuhatlik énemli bir rol oynuyor. Bunun
yani stra, daha vahim bir husus da, gerileme ve ¢okiis kavraminin
Osmanh tarihinin neredeyse iigte ikisini alip gétiirmesidir. Si-
rekli Bat: karsisinda yenilen, gerileyen, tokezleyen perisan olan
bir tarihin i¢inden gelen insanlar olarak giivenimiz kalmadan
yasiyoruz. Her nasilsa Anadolu'yu kurtarabilmis bir devletin te-
baasi, vatandasi olarak, buradan kendine giiveni olan bir insan
tipinin yetismesi cok zor. O yiizden, Osmanl tarihinin yeniden
okunmasi, sadece ge¢miste ne yapidigint 6grenmek icin degil,
bugiin kendimize giivenmemiz ve kendimize giivenip gelecege
daha gii¢lii ybnelebilmemiz i¢in de gerekli. Faulkner’in “Biz gec-
mise dogru gitmeyiz, gecmis bizim {izerimize dogru gelir ve bizi
gelecege iter” gibi ¢ok gilizel bir tanimi var. Gercekten de Oyle,
gecmis kapaklarmi agtigimizda, icindeki enerjiyi ortaya ¢ikar-
digimizda, bizi gelecege dogru itecek ¢cok 6nemli ipuclarim ta-
styor. Bu bakimdan Ahmet Bey’in soyledikleri ve soyleyecekleri
¢ok onemlidir.

Kalin — Bu medeniyet meselesini isterseniz biraz daha agalim.
Ahmet Bey, size yoneltilen bir elestiri var: Islam ve Bati medeni-
yetleri ayrumi yaptiginizda, ozellikle Alternative Paradigms kita-
binizda ¢ok net “biz ve $teki” ayrimui ¢ikiyor. Yani biz buradayiz,
Islam ve Ttirkiye; Bat1 da, 6biir tarafta... Onlarin farkli bir onto-
lojisi var, bizim farkh bir ontolojimiz; bizim farkli bir epistemo-
lojimiz var, onlarin farkh bir epistemolojisi ve biitiin bunlardan
¢ikan ¢ok farkli siyasi sistemler var. Siz bu elestiriyi hakli buluyor
musunuz ve nasil degerlendiriyorsunuz? Bu kadar keskin katego-
rik bir ayrim yaparak “Islam medeniyeti burada, Bati medeniyeti
surada” demek miimkiin miidiir?

Davutoglu — 1994’te Ingilizce olarak basilmadan once, Alter-
native Paradigms'i Tiirkiye’de doktora tezi olarak galismamdaki
temel saik, siyasal yansimalari olan biitiin zihniyet problematik-
lerine diisiince tarihi icinden yeniden okumakti. Orada biitiin bir
diistince tarihi verilirken, Farabi ile Eflatun, 1bn Riigd ile Aver-
roistler arasindaki iliskiler de ele alinir. Bu anlamda tamamiyla
birbirinden ayrilmus iki tarih akisi degil, bir diisiince tarihi icinde
iki ayn paradigmanin yan yana ve etkilesim icinde nasil varol-
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dugunu anlatmaya ¢alisan bir ¢ergeve van. Burada esas itibariyle
klasiklerin zihniyet iizerindeki etkisi, yani [bn Haldun’un hangi
ortamda ortaya ¢iktig ve Islam diigiince birikiminin ona kadar
gelen seriiveni ya da Farabi ile Eflatun arasindaki iliskinin me-
deniyet-diisiince iliskisi bakimindan nasil bir nitelik tagidigini
anlatan bir gergeve var.

Kisacasi, kesinlikle birbirinden ayrismig, birbirinden kopuk iki
diinya s6z konusu degil... Hatta o ¢alismaya baglarken su soru,
benim ¢ok dikkatimi ¢ekmisti: Bir tane Eflatun, bir tane Aristo
mu var? Tarihi olarak 6yle ama diisiinsel olarak baktiginizda bir
kendi tarihi, kiiltiirel, entelektiiel cercevesi iginde, Yunan toplu-
mu iginde Eflatun ve Aristo'yu anlamak var; bir de Farabi'nin [bn
Riigd’iin gordiigii gozle onlar1 okumak var. Bu anlamda Eflatun
ve Aristo tizerine yorum yapanlarin, hangi diigiince temellerin-
den hareketle sonuclara vardiklarini géstermek igin s6z konusu
calismay: yaptim. Dolayisiyla, su anki diisiincelerimle bir geligki
yoktur ya da Dogu ve Batr'nin birbirleriyle hig etkilesmeden farkli
zihniyetleri yan yana iirettikleri sonucuna ulagmis degilim.

O anlamda, ayn1 dénemde, aymi usulle ve aymi hedefe déniik
olarak yazilmis iki klasik olan Kinalizade ile Machiavelli'yi kar-
silagtinp muhteva analizine tabi tutabilirsiniz. Machiavelli’de
Roma ve Katolik tarihi disinda Yunan’a higbir referans yoktur.
Kinalzade'de ise Sokrates’e, Aristo’ya, Eflatun’a hem referans
hem de usta olarak, diisiintir olarak 6vgii vardir. Kimalizade,
biitiin diisiince birikimini harmanlamaya ¢ahigsmistir. Ancak bu
yolla diisiince birikiminden istifade edersiniz. Gegmis birikimi,
Bat1 veya Dogu seklinde dislarsaniz, o zaman istifade etme gan-
siniz kalmaz. Ancak bizim ayni1 zamanda, -mesela- Istanbul ve
Saraybosna’y: ortaya gikaran zihniyetin arka planini anlama ¢a-
basi géstermek gibi bir sorumlulugumuz da bulunmaktadir; yani
digerini elestirmekten 6te, kendi farkhiligini bir 6zne olarak orta-
ya koyma ¢abasl icinde olmak.

Bu noktada, az 6nce bahsettigim Siyasi Diisiince Tarihini ders
kitabi olarak yeniden yazip yapilandirma ¢alismamuzla ilgili bir
olay: aktarmak istiyorum. Yunan'la baglamayan, Cin’le, Hint'le
baglayan, Yunan'la siiren, sonra Islam diisiincesini de i¢ine alan,
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Bat dilgtincesi ve nihayet modern diglinceeye kadar gelen kuga-
tict bir ders kitabr olusturmustum. Orada Kinalizade'yi de anlat-
tim Afrikall, Cinli, Malay 6grencilere. On sene kadar sonra, orada
yetismis bir 6grenci, okula 6g8retim tiyesi olarak dénmiis ve soyle
bir sikayette bulunmustu; “Universitede egitim kalitesi distii,
maalesef yeni yetigen 6grenciler, Kinalizade'yi bile tamimiyor-
lar”. Ben de cevap yazdim; “Uziilmeyin, Tiirkiye’dekiler de tani-
miyor.” Bu anlamda kendi klasiklerimizi yeniden okuma cabasi
icinde olmaliyiz. Dolayisiyla Bati ve Dogu diye ayirmadan, daha
cok medeniyetleri yatay kesen, medeniyetler arasi ortak klasik
haline doniismiis eserlere tam bir vukufiyet gerekiyor. Bir taraf-
tan da onlarla karsilagtirma yapmalk, farkhiliklari ortaya koymak,
diisiince birikimine yapacaginiz katkit bakimindan elzemdir ve
bunlar birbiriyle catisan seyler degildir.

Kalin — Biitiin bunlan toparladiginizda, Tiirkiye’deki modern-
lesmeyle Batililasmanin ayrimlarimin tarihi referanslarmi da go-
rityoruz. Fuat Bey, siz bu konuda epey calisma yaptiniz. Biraz
tnce, “artik eskisi gibi Dogu-Bat yok, Kuzey-Giiney ayrimlari ok
keskin degil; bunun yerine bir arada yasama formiilleri {izerinde
diisiiniilityor” dediniz. Biraz bu ayrimdan hareketle, Tiirkiye’nin
bugiinkii konumuna gelecek olursak, —alternatif modernlesme
teorileri cergevesinde— Tiirkiye'nin su andaki arayisim siz nasil
goriiyorsunuz?

Keyman — Ben de Ahmet Davutoglu'nun farkli medeniyetler
kavramma yakin diisiiniiyorum; ama onun medeniyet dedigi
sey, benim ¢aligmalarimda daha somut bir baglamda moderni-
te olarak goriiliiyor. Bir modernlik tarihi olarak gorityorum bunu
ve uluslararasi iliskiler kuramini, kuramsal olarak moderniteyle
birlestirerek bunun kiiresellesmesi tizerine g¢alisarak Tiirkiye'ye
geldim. Somutlastiracak olursam, ortaya sdyle bir resim ¢ikiyor:
Gegmis, uluslararasi iligkiler, tarih bir modernlesme icinde diisii-
niilityor. Bu da Bati modernlegmesi, Bati'dan ¢ikan ve Batr'dan
diinyaya yayilan bir modernlesme... Biz, boyle bir Bat1 moderni-
tesi, modernlesmesi i¢inde, Bat1 akli, Bat' nin bilgi kurami i¢inde
bakiyoruz diinyaya. Buna da oryantalizm, Bati merkezcilik de-
niyor. Kabul etmeliyiz ki, boyle bir aliskanlik var, fakat son dd-
nemlerde diinyada da ilging bir kayma g6zliiyoruz. Bu kayma da,
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kendisini medeniyet, modernlik, kiiltiir, benlik temelinde goste-
riyor. Aruk yavag yavag diinyada farkli érneklerde moderniegen,
ulus-devleti, hukuku, serbest pazarn, sanayilesimesi, sehirlesmesi
olan, yani modernlesmeyle bir sorunu olmayan pek ¢ok yer var.
Bu anlamda modernlesmenin kiiresellesmis halini goriiyoruz.
Fakat bu, Batililasma olmuyor; yani modernlesmeyle Batililag-
manin arasinin yavas yavas acildigini gorityoruz. Ornegin Japon-
ya modern bir {ilke, kiiresel ekonomi iginde en fazla kiireselle-
sen lilke; fakat kiiltiirii bireyci degil, kiiltiirii Bat: bireyine uygun
bir kiiltiir degil. Orta Asya’da bunu yagiyoruz. Asya kaplanlari da
kiiresellesmis, serbest pazara eklemlenmis; fakat serbest pazara
bireyi degil, geleneksel dini aile degerlerini eklemlemisler. Cin,
bugiin kiiresel diinyanin ekonomi baglaminda temel aktérii; fa-
kat giiclii, otoriter bir devleti var; geleneksel degerlerle bunu bir-
lestirmis. Iran 11 Eyliil sonrasi bélgesel baglamda diinyanin en
onemli aktérlerinden birisi; fakat giiglii bir [slam vurgusu var. Bu
ornekleri artirabiliriz. Modernlesmeyle Batiilagma artik 6zdes
degil; modernlesen fakat “ben Batilillasmak istemiyorum” diyen,
“benim kendi modernligim var” diyen 6rnekler.

Tiirkiye, bunlar icinde ¢ok enteresan bir 6rnegi teskil ediyor.
Mustafa Bey'in soyledigi gibi, Ttirkiye tarihine baktifimiz zaman
ders kitaplarimizda Osmanli'nin ¢6kiisiinden bahsedilir. Ama
uzun yillar siiren 200-300 yil siiren bir ¢okiis. Bu bir modernles-
me tarihi ashnda. Cokiis dedigimiz zaman, aslinda Osmanli’nin
modernlesme tarihini okuyoruz. Bugiine baktuigimiz zaman,
Osmanli’dan Tiirkiye'ye, bugiine gelen bir Osmanl mirast var.
Tiirkiye imparatorluk sonrasi bir iilke. Aym1 zamanda 1923’te
ulus-devlet kuruluyor, bir laik akil getiriliyor. Serbest pazar olma-
makla birlikte, ona dogru bir sanayilesme olusuyor; o yiizden de
giiclii bir ulus-devlet. 1950'den sonra ¢ok partili demokrasiye ge-
ciliyor. 1980’den sonra kiiresellesme, 2000’lerden sonra da Avru-
palilasma yasiyor. Simdi Tiirkiye bu Batiilagsma ve modernlesme
icinde catigma alanlar yerine birlesme alanlarin: temnsil ediyor;
yani hem Batili, hem Avrupali, hem kiiresellesiyor. Ayni zaman-
da Ortadogu’da Ortadogu iilkeleriyle konusabilecek tek tilke.
Kendi meclisinde Israil Cumhurbaskaniyla Filistin Basbakanini
getirtip konusturabilecek tek tilke. Kiiresellesmis, sekiilerlesmis,
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laik bir yapist ve rejimi otan; ama ayot zamanda [slami kimlige
sahip bir tilke. Bu nitelikleri Tiirkiye'yi diinyada 6nemli hale ge-
tiriyor. Demokrasiyi ve laikligi, halkinin ¢oguniugu Miisliiman
olan bir tilkede yapabiliyor. Disaridan Tiirkiye'ye baktigimiz za-
man, Tiirkiye'nin 6neminin giderek arttgini gériiyoruz. Ornegin,
medeniyetler aras1 ¢atismanin, Huntington’a referansla degil,
Danimarka’da yayinlanan karikatiirlerle ilgili krizde gérdiigiimiiz
gibi artik subjeler aras! diinyanin bir yapistymis gibi kullanildi-
g1 yerde, Tiirkiye medeniyetler arasi diyalogu, birlesmeyi temsil
ediyor. Diinya degisiyor ama Tiirkiye bu degisimi sorunlu kilan
¢atisma alanlarina alternatif yaratiyor. “Diinyada medeniyetler
arasi catisma var” denilirken, “hayir, medeniyetler arasi birlesme
var” diyor. Diinyada 6rnegin “Miisliiman kimlikle demokrasi be-
raber olmaz” denirken, AK Parti hiikiimetinde gordiigiimiiz gibi,
bu yapidan parlamenter demokratik bir basarn ortaya ¢ikiyor. O
yiizden Orta Asya iilkelerinden farkli olarak Tiirkiye'de sadece
serbest pazarla Miisliiman kimligin ya da geleneksel degerlerin
eklemlenmesi yok; burada bir de parlamenter basarilar cikiyor.
O zaman da biz, Serif Mardin hocaya referansla ‘Tiirkiye nin Ma-
lezyalagmasi gibi bir siire¢ var m1” diye tartisiyoruz. Ama Giiney
Asya’ya ya da Kuzey Afrika lilkelerine gittiginizde, oralarda da
“Malezya Tiirkiyelegebilir mi?” tartigsmalarinin yapidigm gorii-
yorsunuz. Ciinkii kimin ne olacag, diinyanin gelecegi icin 5nem-
li. Tiirkive bu diinyada bir alternatifi, “beraber yasayabilmeyi”
temsil ediyor. Tabii ¢ok ciddi sorunlarimiz var; ama bu sorunlar
icerisinde diinyaya verebilecegimiz seyler, yapabilecegimiz kat-
kilar da var. Biz Tiirkiye’de her zaman jeopolitik yapmin 6nemli
oldugunu séyledik.

Kalin — Cografyasinin ona sundugu birtakim avantajlar var.

Keyman — Tirkiye'de ordunun giicli olmasi ¢ok &nemli;
Ttirkiye'ye jeopolitik bir gii¢ veriyor. Ciinkii Tiirkiye'nin jeopoli-
tik yapisi gergekten de sorunlu bir yapi. Ozellikle 11 Eyliil sonrasi
dénemde ¢ok hizh ve ¢ok ciddi sorunlarla gelisen diinyada, sa-
vaglar, isgaller, bilyiik insanhk trajedileri karsisinda, Trkiye nin
onemi, askeri giicten daha ziyade, bugiin ¢cok gerekli oldugu soy-
lenen ve yumusak giic dedigimiz kiiltiire! kimligiyle, diploma-
sisiyle, cok tarafli dig politikasiyla 6ne cikiyor. flging bir sekilde
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Tiirkiye, “burada ben énemliyim, ben katkr verebilirim” derken,
diinyada beklenen demokratiklesmeyi, farklidtklann bir arada ol-
mastni temsil ediyor. Ozetle, Tiirkiye esasinda askeri giiciinden
daha ¢ok yumusak giiciiyle bu 6nemi tasiyor. Bu ¢ok 6nemli bir
nokta ve ne yazik ki, biz bunu Tirkiye’de ¢ok fazla tartigmasak
da diinyadan Tiirkiye'ye bakildigr zaman, Tiirkiye'nin 6nemi
giderek artiyor; 6rnegin Avrupa Birligi tartismalar1 daha 6nemli
hale geliyor. Bu medeniyetler arasi ¢catisma diinyasinda, Ahmet
Davutoglu'nun terminolojisiyle s6éyleyecek olursak, “medeniyet-
ler arasi gegiskenligi temsil ettigi icin Tiirkiye’nin 6nemi giderek
artiyor” yada benim kendi terminolojimle “sekiiler, laik anayasal
bir diizeni Misliiman bir toplumda olast kildig i¢in Tiirkiye'nin
onemi giderek artiyor”; yani catigmayi degil, birlikteligi ve be-
raberligi temsil ediyor ve Malezya, Endonezya gibi 6rneklerde
ekonomik kalkinma degerleri, kiiltiirel degerler ve demokratik
degerler iicgenini yaratiyor.

Bunun kaynaklar, tabii ki Mustafa Kemal Atattirk, Cumhuriyet
ideolojisi ve modernlesmesi; ama ayni zamanda Osmanlt. Cilinkti
oradan da dgrenecegimiz seyler var. Ayrica, merkez lilke olaymi
yavas yavag kavrayarak son donemde hizla gelisen kiiresellegsme
ve Avrupalilagsma stirecinde AK Parti iktidarinin gok boyutly, ¢ok
aktorlii bir dig politika izlemesi ve bunda da basarili olmasi. Son
donemdeki dis politikaya baktigimiz zaman, ¢ok kisa zaman di-
limlerinde pek cok iilkeye gidildigini goriiyoruz. Terdrizme karsi
miicadele ediyoruz, sinir dtesi operasyonlari tartigsiyoruz. Bunlan
tartigtigimiz zaman, Tiirkiye'ye Israil ve Filistin cumhurbagkanla-
r1 geliyor. Ertesi giin Rusya’'y1 bypass eden Yunanistan enerji boru
hattt agiliyor. Ardindan ltalya-Tiirkiye ortakligi yasaniyor; o sirada
Giircistan’la iligkiler hareketleniyor. Bunlarm hepsini koydugu-
muz zaman, hem kiiresellesme, hem degisme, hem medeniyet-
ler arasi geg¢isi gorityoruz. Titm bunlar bu iilkenin 6énemini ortaya
cikariyor. Ben kilit iilke diyorum; Ahmet Bey merkez iilke diyor.

Armagan — Tiirkiye'nin catismayl, parcalanmayi zaman icinde
yirtilarak gergeklestirmis olmasinin biiyiik pay: oldugunu diisii-
nityorum. Digiiniin ki, 1876’da bir anayasa, 1877°de bir parla-
mento gibi diinyada orneklerinin ¢ok az oldugu bir dénemde bu
basarimigtir ki, Osmanli’da ¢ok uluslu bir parlamento kuruldu-
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gunda, diinyada drnegi bile yoktu. Ornegin, Ingiltere parlamen-
tosuna Hintlilerin girebilmesi miimkiin degildi. Osmanl, bir de
bu birlikteligi bagsarmigti; Ermeni’si, Rum’u, Laz’1, Yahudi'si Mec-
lis igerisinde bulunmus ve s6z almislar, tartismislar, kanun cikar-
muslar. Bu ¢cok 6nemli bir avantaj saglamistir. Evet, her ne kadar
demokratik teamiilier her zaman yolunda gitmese de, en azindan
Erzurum Xongresi'nin, Sivas Kongresi'nin yapiimasi, arkasindan
Biiyiik Millet Meclisinin kurulmasi ve bu arada sivil iktidarin ya-
vas yavas olusmasi ve zannedildigi gibi bir askeri cumhuriyetten
¢ok, bir sivil cumhuriyetin olugmasi énemlidir. O dénemde, as-
keri, sivillerin hizmetinde kullananan, bagkomutanhk yetkisini
bile iicer aylik dilimler halinde veren bir sivil iradenin ortaya ¢ik-
ugim gorityoruz. Bu siireci bence ihmal etmemek lazim. Bir de
Bat’yla bir somiirge iliskisi, somiirgelesmis toplum iligkisi icinde
olmayip bir cephe medeniyeti olarak kars: karsiya gelmemiz ve
siirekli bir cephe medeniyeti olmamizdan kaynakl siirtiismenin
ve ayn1 zamanda gegirgenliklerin artmasi, parcalanmas iilkeima-
jim ortadan kaldiran 6nemli bir etkendir.

Kalin — Huntington'in penceresinden bir sorun olarak gériinen
sey, aslinda tarih ve cografyada bir gii¢ olarak karsimiza gikiyor.

Armagan — Tiirkiye bugiin bunlarn yapabiliyorsa, aslinda boyle
bir tarihi derinligi oldugundandir.

Keyman — Bu tarihi derinlik, aslinda ¢ok énemli bir husus. Be-
nim son donemlerde séylemeye basladigim metodolojik bir so-
run var; Osmanli, Cumhuriyet, ¢ok partili ddnem ve sonrasi. Sii-
re¢, hep boyle bir stireklilik-kirilma iginde diigiiniilmekte ve bir
grup “siireklilik vardir” derken, bir grup da “kirilma” oldugunu
ileri stirmektedir. Bence bunu siireklilik ve kirilma ekseninden
cikartip bir degisim-doniigiim, modernlesme eksenine sok-
mamiz lazim. Oyle oldugu zaman, hem siireklilikleri bir model
icinde diigiinebiliyoruz, hem de model i¢indeki kirlmalari. Ba-
kin bugiin tartistigimiz modernlesmeyle Batiltlagsma arasindaki
ayrim, belli ideolojiler i¢ine hapsedildi ama bundan ¢ok 6nce
Ziya Gokalp soyledi. Bugiin Ziya Gokalp’i okumak, diinyaya fark-
h yonlerden de bakmawy getiriyor. O yiizden de bu derinlikleri,
siireklilikler-kirtimalar seklinde degil, medeniyetler arasindaki
gecirgenlikler, modernlikler arasindaki doniisiimler tarzinda ele
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almahyiz, Tiukiye'nin bir degisim dontisiim paradigmasi icinde
anlagitmast lazim ki, bugiinle diindi, yarmn kuracak sekilde bir-
lestirelim. Diinden 6grenelim, fakat diine bagh kalmayalim; ge-
lecegi kuralim. {ste burada merkez iilke kavrami da, bu déniisiim
mantalitesini diigiinmemizi gerektiriyor.

Kalin — Ahmet Bey, sizin bir formiilasyonunuz var; bir {ilkenin
uluslararas iligkilerdeki gorece agirhgini ve giiciinii belirleyen
sabit ve degisken veriler olmak iizere iki temel unsur oldugunu
stylitlyorsunuz. Sabit veriler, az dénce konustugumuz tarih, cog-
rafya, niifus ve kiiltiir. Bir de potansiyel veriler var diyorsunuz:
ekonomik kapasite, teknolojik kapasite, askeri kapasite. Biitiin
bunlardan yola ¢ikarak Tiirkiye icin merkez iilke tanim yapiyor-
sunuz. Bu da son donemde ¢ok tartigilan bir kavram haline gel-
di. Nedir merkez tilke? Diinyanin merkezindeki tilke mi yoksa bu
potansiyelleriyle, bu verileriyle beraber yeni agilimlar yapabilen
bir titkke mi?

Davutoglu — Stratejik Derinlik'i 2001’de yayinladigimda, aslin-
da bir seri olarak diisiinmiig, hemen arkasindan Merkez Ulke'yi,
Tarihi Derinlik’i ve Felsefi Derinlik’i planlamistim. Ama sonra-
dan istlendigimiz gorevler, devam ettirmemize imkan vermedi.
Isterseniz bu gecisi saglayacak sekilde arzetmeye caligayim:
Merkez tilke, sadece Tiirkiye'ye has bir terminoloji degildir. Ben
tilkeleri bese aynniyorum: merkez iilkeler, kita iilkeleri, kenar iilke-
ler, gecis iilkelerive ada iilkeleri.

Merkez iilkeler, dort ana &zelligi tagimahdir: [i] Cografi derinlik,
yani belli bir cografyaya hapsedilmesi ¢ok giic olan tilkeler olmali-
dur; [ii] tarihi siireklilik ve derinlik; [iii] kiiltiirel gecisgenlik ve etki-
lesim; [iv] ekonomik iinitelerle irtibati.

Cograff agidan baktigimizda merkez iilke tamumlamasina giren
tilkeler, Afroavrasya ana-kitasinin jeopolitik kontrol alanlarina
yakin ve bir bélgeye hapsedilmeyen iilkelerdir. Bunlara érnek
olarak Rusya, Almanya, Tiirkiye, Misir ve kismen Iran’1 gésterebi-
liriz. Iran gegis iilkesi 6zelligi de tasir. Italya ve Fransa da kismen
bu dzelligi sergilemektedir. Bu iilkelere baktigimizda, mesela Al-
manya, Avrupa’'da Asya’ya miicavir, Afrika'ya uzak bir iilkedir.
Rusya bir Avrasya tlkesidir, Afrika'ya uzaktir, Misir bir Afrika
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iilkesidir, Asya’ya miicavir, Avrupa’ya uzakur. ltalya bir Akdeniz.
iilkesidir, Afrika’ya miicavir, Asya’ya uzaktir. Biitiin bunlarla kar-
silagtirdigimizda, cografi 6zellikleriyle Tiirkiye, Afrika, Afroavras-
ya diinya kitasi i¢inde Asya’'da ve Avrupa’da topraklari bulunup
Afrika'ya miicavir olan, yani ii¢cline de optimum 6lgekte yakin
olan yegane tilke durumundadir. Bu konumu, Tiirkiye’ye biiyiik
bir avantaj saghyor. Baz iilkeleri iki bolgeyle, bazilarini da {i¢ bol-
geyle tamimlayabilirsiniz. Tiirkiye'yi ise en az alt1 ya da yedi bdl-
geyle tanimlayabilirsiniz. Tiirkiye “Balkan iilkesidir”, “Karadeniz
iilkesidir”, “Akdeniz iilkesidir”, “Kafkas tilkesidir”, “Ortadogu iil-
kesidir”, “Bat1 Asya tilkesidir”, “Dogu Avrupa lilkesidir”. Tanim
ne kadar artarsa, tilkenin hareket kabiliyeti de o 6lglide artar. Ay-
rica bu cografi derinlige sahip tilkelerin bir 6zelligi daha vardur:
Eger birden fazla bolgeyle miicavirlerse ve sahip olduklari, iist-
lendikleri tarihi ve cografi sorumluluklarla mevcut ulusal sintrlar
arasinda bir catisma yasiyorlarsa, bir siire sonra bu sinitlar, is-
teseniz de istemeseniz de esnemek zorunda kalir. Balkantar'daki
krizlerde Bosnaklarin ve Arnavutlarin Tiirkiye'ye gelmesi, Irak’ta-
ki krizde Kiirtlerin gelmesi, Giircistan sinirindaki gegirgenlikler,
Suriye sinirindaki sorunlar, biitiin bunlar, bu gergegi izah ediyor.

fkincisi tarihi derinliktir. Gerek Mustafa Bey'in, gerekse Fuat
Bey’in son derece vazih bir sekilde ortaya koydugu ¢ok énemli
bir sey bu. Kendinizi geriye dogru ne kadar kusatici bir tarihin
parcasi addederseniz, gelecege dogru o kadar etkin olabilirsiniz.
Oyle bir tarih ki, kadim biittin medeniyet havzalanyla iligkiye ge-
ciyorsunuz. Kurucu unsur Orta Asya steplerinden gelmis; Iran
medeniyetinden ge¢mis; Tiirkiye’de Roma ve Yunan kiiltiiriiyle
yiizlesmis; Mezopotamya, Yunan, Misir, Iran medeniyetlerinin
bir kismini Hint'e kadar etkisi altinda bulundurmus ve bunlar-
dan bir harman olusturmus bir tarihi birikimimiz var. Ulus-dev-
leti kurarken de aslinda bu harmanin i¢inden kurmusuz. Irak kii-
ciik bir Ortadogu diyoruz, dogru. Yugoslavya kiiciik bir Balkanlar;
ama Tiirkiye, kiiciik bir Balkanlar, kiiciik bir Ortadogu, kiigiik bir
Kafkaslar... Ve ulus-devlet tecrtibesi ikinci bir harman saglamus.
Ayrica, Osmanli tecriibesi de, ¢ok genis bir cografyaya yayillarak
muazzam bir harman olusturmus ve bu medeniyet birikimlerini
birbirleriyle tanigtirmug. Diisiiniin, bir Bagdath gidip Mora’da, bir
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Morali Kahire'de ya da Yemen'de valilik yapayor. Bognak birinin
Yemen’de valilik yaptigini hayal edin ve giiniimiizle aradaki farki
diisiiniin. Bu tarihi tecriibenin ortaya cikardig: bir biiyiik harma-
n, Tiirkiye, ulus-devlet ekseninde tekrar harmanladi.

Bunlarin hepsi biiyiik tecriibeler ve bu ac¢idan baktigimizda, iki
noktaya tarihi derinlik itibariyle dikkat cekmemiz gerektigini dii-
siiniiyorum. Toynbee’nin Ibn Haldun’un teorik gergevesi bag-
laminda Osmanli'yla ilgili ¢ok dnemli bir sorusu var: “Gégebe
bir unsur tarafindan kuruldugu halde Osmanli Devleti nigin ¢
nesil sonra yikilmamis, daha uzun stireli bir devlet olmustur?”
Toynbee'ye gore bu soru(n) devsirme usuliiyle izah edilebilir.
Bence cevap baska. Ve bu cevabin iki ana ekseni var: {i] Osmanl
icine aldig1 unsurlarla birlikte bir aidiyet bilincini adim adim olus-
turdu. Bu sebepledir ki -mesela— Kinalizide, Eflatun’a zikretmek-
te bir beis gormedigi gibi Osmanl unvanlari Rumca, Arapg¢a ya
da Farscadur; Islam’a atifla halife, Orta Asya kiiltiiriine atifla ha-
kan, Iran’a atifla padisah, Roma’ya aufla kayzer-i Rum deniyor.
(ii} Tarihte Avrasya ekseninde gelisen bircok imparatoriuk var.
Batidan doguya dogru Iskender, Hitler ve Napolyon gibi; kuzeye
dogru Ruslar gibi, dogudan batiya dogru Mogollar gibi. Osmanh
ise, dogu, bati, kuzey ve giiney ekseninde ayni hizla gelisen stra-
tejik derinlik sahibi bir tecriibedir. Biitiin bunlarin tizerine Cum-
huriyet insa edildiginde moderniteyle son derece kolay yiizlesildi.
Ornegin, Vestfalya diizeni ¢ikar, bizde Képriilii reformlan yapilir,
Napolyon Savaglar sonrasi Viyana kongresi olur, Tanzimat’la ce-
vap veririz. Birinci Diinya Savasinda imparatorluklar ¢oker, biz
Cumbhuriyet'i kurariz. [kinci Diinya Savast sonrasinda demokrasi-
ler yayginlagir, biz hemen ¢ok partili sisteme geceriz.

Keyman — Yani diinyali bir Tiirkiye var.

Davutoglu — Evet, Fuat Bey'in analizine tamamen katiliyorum.
Moderniteden kiiresellesmeye gegiste 6zne degisti. Modernite-
de 6zne Avrupa’ydi ve ondan etkilendigimiz siirece modernite-
yi gerceklestirecegimizi diisiiniiyorduk. Kiiresellesmede 6zne
degisti; artik herkes, modernlesme stirecini asip kendisini tari-
hin sahnesine yeniden tasima ¢abasinda. Bir Hintli i¢cin Avrupa-
Ilagsmak degil, Hintli olarak 21. yiizylla damga vurmak énemli.
Dénitip kendimize baktigimmzda, Tiirk olarak sahip oldugumuz
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tarihi derinligimiz sunu soyliiyor: “Eger kimliginizi kugatcr bir
sekilde tamimlarsaniz, yani igsellestirme kabiliyetiniz yiiksckse
ve stratejik derinliginizi tarihi derinlikle biitiinlestirip kendinize
yeni bir alan acarsaniz, kiiresellesmenin 6znesi olursunuz. Ama
modernitenin ge¢mis kaliplar icinde diisliniirseniz, ¢ok kétii bir
tlirev haline déniisebilirsiniz.”

Kiiltiirel girigkenlige gelince, bu noktada Fuat Bey’in soyledigi
husus 6nem tastyor. Kuskusuz Tiirk aydinmin performansiyla
sekillenecek bir seydir; ama bu agidan bakildiginda, 6niimiizdeki
10-20 yil icinde, hatta daha da uzun bir siireye yayilacak sekilde,
Tiirkiye kiiresellesmenin ibre tilkelerinden biridir. Elbette kiire-
sellesme tek bir siireg degil; her tilke ve her toplum kendi iginde
farkli 6zellikler tasiyor. Ancak kiiresellesmenin nasil bir seyir ala-
cag, eger bir iilkeye bakulip tayin edilecekse, bu iilkelerden —belki
de en onemli iilkelerden— birisi Tiirkiye’dir; zira Tiirkiye degisik
agtlardan 6zel onem tagimaktadir. Mesela Tiirkiye, kiiltiirel agi-
dan Bati-Dogu geriliminin tam merkezinde yer alan ve bu gerilim
gibi goériilen seyi, kiiltiirel anlamda biiytik bir enerji potansiyeli-
ne doniistiirebilecek bir tilkedir. Aynm sekilde Tiirkiye, ekonomik
kiiltiir anlaminda, Kuzey-Giiney geriliminin de merkezindedir.
Dolayisiyla bizim kiiltiirel bakimdan bundan sonra yapmamiz
gereken, hem evrensel kiiltiirle biitiinlesen, hem de kendi 6znesi-
ni evrensel kiiltiire tagtyan bir birikimi ortaya koyabilmektir ki, bu
da tamamen aydin performansiyla ve aydin prototipiyle ilgilidir.
Oniimiizdeki déneme katki saglama bakimundan Tirkiye'nin,
merkez iilkelerin rolii biiyiiktiir. Bu anlamda, Iran, Misir, Rusya
ve (in’in de avantajlar var. Ancak Cin, kita 6lcekli bir tilke oldugu
icin daha degisik 6zelliklere sahiptir.

Dérdiinciisii ise, bu iilkelerin ekonomik aktarim hatlar {izerinde
bulunmalandir. Bu hatlar, ister ticaret aktarimy, ister enerji akta-
rimi1 hatti olsun, isterse yine ekonomik boyutlu teknolojik akta-
rim hatti olsun, fark etmez. Enerjinin dig politikadaki konumuna,
Tiirkiye'nin 6zellikle enerji aktarimini bir dig politika araci olarak
gérme ve kullanma ¢abasina baktyginizda, bu agik¢a ortaya gikar.
Bu 6zelliklere sahip bir merkez iilkenin dis politika formiilasyonu
ve dis politika ilkeleri, belli dengeleri g6zetmek durumundadir.
Yumusak giig, etkin bir diplomasi, etkin bir kiiltiirel etkilegim, et-
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kin bir ckonomik havza ve bunu destekleyecek giiglii bir askeri
yapilanima gibi biittin araclan kullanacaksmz. Bolge sartlarin-
dan kaynaklanabilecek genel giicliikleri gogiisleyecek giivenlik
yapllanmastyla birlestirip biitiinlestirdiginiz zaman yumugsak
gii¢, gelecege doniik olarak biitiinciil bir goriintii ve stratejik bir
yap1 arzetmeye baslar. Su anda Tiirkiye'nin bir anlamda kaybet-
tigi yillan telafi ederek, siiratle biitiin bu alanlarda ciddi bir ya-
pilanma ile birlikte uluslararasi iligskilerde agirhgini koyacagi bir
konjonktiir var. 21. yiizyllda béylesi bir konjonktiir iginde yasiyor
olacagiz. Kendimizi buna hazirlamamiz lazim.

Kalin — Mustafa Bey, konuyla ilgili sizin goriisleriniz nedir?
Armagan — Ahmet Bey’in kitaplarinda da, konugsmalarinda da
tekrar ettigi ve bence ¢cok 6nemli bir nokta var: Tiirkiye tutulmasi
zor bir cografyada yasiyor. Burada kalmak, Anadolu’ya kapanmak
bizi bir periferi {ilkesi, bir kenar iilke haline getirecektir ki, sade-
ce Anadolu’yla sinirh kalmis hicbir bityiik olusum, biiyiik devlet
yoktur. Bir Hititler var ama o da kismen asagiya dogru acilmig-
tir. Onun disinda Selguklular, Osmanlilar mecburen Gelibolu’ya
gecerek Avrupa’ya ilerlediler. Dolayisiyla Tiirkiye’'nin hakikaten
etrafindaki iilkelerle ¢ok saglam bir iligki yumagi icinde olmah-
dir. Bu tarihin de, cografyanin da getirdigi bir zorunluluk. Tiirki-
ye, son zamanlarda, ritmik diplomasi dedigimiz bir diplomatik
atakla bu baglan giderek kuvvetlendiriyor. Son olarak Bakii-Kars
demiryolunun temelinin atilmasi bunlar arasinda sayilabilir. Bu
baglamda Ahmet Beye bir soru sormak istiyorum: Tiirkiye'nin
gelecek vizyonu icerisinde mesela bir AB ile iliskiler, Kuzey Irak,
Ortadogu ile iligkiler nasil etkilenecek, nasil gelisecek?

Kahn — Tiirkiye biitiin bunlar tutarh bir sekilde nasil uygula-
yacak?

Davutoglu — Gergekten de, merkez tilke konumundaki iilkelerin
oldugu yerde durma sansi yoktur; ya kiigiiliirler ya da—bunu mut-
laka yayilmaci bir politika anlaminda sylemiyorum- etki alan-
larini genigleterek niifuz sahibi olurlar. Almanya'yr bulundugu
cografyada tutmak miimkiin olmus mudur? Ya b6linmiistiir ya
da Avrupa’nin merkezi aktorii haline gelmistir. Rusya, Iran, hatta
Mistr icin de benzer seyleri séylemek miimkiindiir. Tiirkiye'nin
bu iilkelerden daha karmasik bir bolgeler biitlinii iginde oldugu-

342



Lakdye nin Statepib Devindigh ve b el Caslipinelen

nu diistiniirsek, Soguk Savas bizi yamiltmamah. Soguk Savas, kii-
resel parcalanmaya dayali uluslararas: bir konjonktiir gelistirdigi
icin, smirlanmiz statik gdériiniiyordu. Simdi, siiratle kendi ¢cevre-
mizle yeniden uzlagsmak, yani ekonomik ve kiiltiirel dozu yliksek
siyasal biitlinlesmeyi saglamak zorundayiz. Komsu iilkelerle sifir
problem ilkesi, bu cercevede gelistirilen bir ilkedir. Mesela, Giir-
cistan 6rneginde ilk defa bir bagka {ilkenin havaalani Tiirkiye'nin
i¢ havaalani gibi kullanilmaktadir.

Ayni sekilde Antep ile Halep, Edirne ile Filibe, Musul ile Malat-
ya, Diyarbakir arasinda benzer bir bag bariscil araglarla kurma-
liyiz. Ancak, buradan gelecek riskleri bertaraf edecek gii¢lii bir
askeri yaptlanmaya sahip olmamiz gerektigi gibi bolgede saglam
durabilmek icin, cevremizdeki havzalarda yasanan problemler-
le de ilgilenmemiz gerekir. Kosova'dan Filistin'e, Abhazya'dan
Suriye’ye, Iran’a kadar genis bir alanda proaktif bir diplomasi
gelistirmeliyiz. Oradaki roliiniizii iyi oynamadiginiz, problemleri
orada tutamadiginiz zaman, size donitik bir insan akigi oluyor. El-
bette ulusal ¢cikar merkezdedir; ama titm bunlari, salt ¢ikar esasi-
na dayanarak degil, bir vizyonla yaptiginizin da herkes tarafindan
algilanmasi gerekiyor.

Tiirkiye'nin son dénemlerde dis politikada attig) adimlar, ilk bag-
larda birbirinden kopuk taktik adimlar olarak algilaniyordu disa-
rida. Ama sonra goriildii ki, bunlar birbirleriyle tutarli, belli ilke-
lere dayali adimlardir. Gergekten de, her yere benzer ilkesel tu-
tarlilik icinde yaklagmaya ¢alistyoruz. Bu politikalar Tiirkiye'nin
konumunu vyiikselttikce, kiiresel anlamda iligkilerimiz, AB ile
iligkilerimiz, 6rnegin Ortadogu bdlgesi a¢isindan Suriye tarafin-
dan biiyiik bir deger olarak goriilityor. Ayni sekilde AB tilkeleri
acgisindan, Ortadogu’yla iligskilerimiz ve bu iliskilerin, Fuat Bey'in
séyledigi Italya Forumu’'nda tartisihyor olmasi, AB agisindan bir
deger olarak telakki ediliyor.

Keyman — Ahmet Davutoglu’'nun analizini soyle devam etti-
reyim: Ben de kiiresellesen diinyada Tiirkiye'nin algilanmasi
iizerine caligma yapiyorum. Ortadogu’nun gelecegi baglaminda
Ttirkiye kilit {ilkelerden bir tanesidir. Tirkiye-AB iliskileri acisin-
dan, AB'nin hem kimliksel, hem idari, hem de cografi gelecegi
baglaminda Ttirkiye yine kilit {ilkelerden biridir. AB’nin gelece-
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gini tarigmak, Tiirkiye'yi tartiginak veyahut Tirkiye'vi tartismak,
Avrupa'nin gelecegini tarigmak haline geliyor. Medeniyetler
arasl ¢atigmaya karsi medeniyetler arasi diyalogun ortaya ¢ikma-
sinda temel tlilkelerden biri, yine Tiirkiye. Bunlar sadece teorik
degil, pratik anlamda da bdyle. Ispanya-Tiirkiye, BM-Tiirkiye-AB
iligkileri, Annapolis-Tiirkiye-Ortadogu iligkileri ve ayn1 zamanda
Avrupa-Akdeniz havzasi veyahut Barcelona siireci dedigimiz Av-
rupa-Kuzey Afrika iligkilerinin gelismesinin en 6nemli aktorlerin-
den bir tanesi Tiirkiye.

Son ddnemlerde Tiirkiye, bu merkezi ve kilit iilke olayini, hem
kuramsal olarak gelistiriyor, hem de Tiirkiye boyle algilaniyor.
Fakat buna engel olabilecek iki olasilik oldugunu diistintiyorum:
(il Irak sorunu ve Irak'in gelecegi: Cuinkii Irak parcalanirsa ve
Irak’ta bir i¢ savas ¢ikarsa yahut da bu baglamda Kuzey Irak soru-
nu her gecen giin bir siddet sarmalina dogru giderse, ~biraz evvel
Ahmet Bey'in de soyledigi gibi- Tiirkiye ¢ok giiclii olabilecekken
¢ok giicsiiz hale gelebilir. [ii] Kendi i¢ istikrari: Tiirkiye, esasin-
da 2002-2007 yillan arasinda dis politikada diinya tarafindan da
tutarl olarak algilanan, ¢ok tarafh yapici aktif bir dig politika iz-
lemistir. Tiirkiye'nin bugiinkii sorunlarinin hepsi, icerisiyle ilgili
sorunlardir. O yiizden Tirkiye'nin 6nemli, kilit katki verebilecek
bir {ilke oldugunu, kendi icimizde de kavramamuiz ve bu baglam-
da iilke ici istikrar saglamamiz gerekiyor. Boyle bir iilkenin Kiirt
sorununu veya terorii; islam temelinde seriat sorunlarini yahut
cumhuriyet sorunlarim da yasamamali. Esasinda yapilmasi ge-
reken, dis politika vizyonunu destekleyecek, iceride giiclenmeyi
saglayacak ekonomik, kiiltiirel ve siyasal reform siirecini gergek-
lestirmektir. Siz bu iki temel probleme ne diyorsunuz Ahmet Bey?

Davutoglu — Gergekten, ic istikrarla dis politika arasinda dogru-
dan bir paralellik var. 2007 y1hinin son 6-7 ayinda yasananlari si-
yaset bilimciler, tarihgiler yazdig1 zaman, Tiirkiye’de birgok seyin
istikrar anlaminda ¢ok dogru oturdugu degerlendirilebilir. Kritik
stireclerden gectik. Bir kere sunu gormekte fayda var, merkez
iilke iseniz, tarihte &zne olabilirsiniz, ama bu meydan okuma-
larla hep karst karsiya kalacaksiniz. Mesele, meydan okumalar
geldigi zaman panige kapilmamaniz, refleksif davranmamaniz,
ozgiiven problemi yasamamanizdir. Onun igin tarihi tecriibeden
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ornek verirken, ne kadar igsellestirici bir kimlik ve buna dayali ig-
sellegtirici bir tarih anlayisiniz varsa -Osmanli ve kadim kavrami
o bakimdan 6nemli; herkesi kendi biinyenize dogru ¢ekebiliyor-
saniz; degisik i¢ etnik mezhep gruplarni, ortak tarih algilamasiy-
la ortak gelecek vizyonunda birlestirebiliyorsamz, dis politikaniz
o kadar saglam temellere oturur. Burada, son teror krizi esnasin-
da takip edilen politikaya ve oradan da Ortadogu vizyonumuza
girmek istiyorum.

Bizim yapmamamiz gereken sey sudur: Soguk Savas dénemin-
de takriben elli y1l, Tiirkiye kendisini Yunanistan’a endeksledi;
yani 6lcek kiigiilttli, cok buyiik bir lilke, cok daha genis roller
oynayacak bir iilke, Yunanistan’la krizlere kilitlendi ve her se-
yini Yunanistan’a paralel gétiirmeye basladi. AB tiyeligi, NATO
tiyeligi siirecleri, hep bu yaklasimla yiiritiildi. Simdi oniimiiz-
deki elli yi igin, Irak’a kilitlenmeyecek, bunun icin Tiirk-Kiirt,
Tiirkiye-Irak meselesini ¢zecek politikalar gelistirmemiz lazim.
Sadece bir 6rnekten hareketle vermek istiyorum, PKK bu yil tero-
rii yogunlastirdigl zaman kendince Tiirkiye'yi bir anlamda izole
edecek bir yol diistindii. “Bunu bir Tiirk-Kiirt catismasina, bir
Tiirkiye-Irak gatismasina, bir Tiirkiye-ABD c¢atismasina donistii-
rebilir miyim?” hesabi icine girdi. Ama takip edilen diplomasiye
baktiginizda, Digigleri Bakanimiz, biitiin bolge iilkelerini geze-
rek hepsinden destek aldi. Bélge iilkelerinin en dnemli liderleri
Tiirkiye'ye geldi, Cumhurbaskanimizin tam da yeni dénemiydi
ve hepsi destek beyan etti.

Irak hiikiimetiyle yakin temasa gegildi ve Irak’la Tiirkiye arasin-
da bir problem olmadigini gosterdik. Irak icindeki degisik Kiirt
gruplarla temas edildi, bunun bir Tiirk-Kirt meselesi olma-
dig1, bunun bir terdr meselesi oldugu belirtildi. Bir aylik diplo-
maside Ortadogu'nun biitiin onemli iilkeleri Tirkiye'ye geldi.
Amerika’yla bu anlamda prensip anlasmasma vanidi. Ve Tiirki-
ye durmadi. Bu krizle ugrasirken Giircistan-Azerbaycan-Tiirkiye
arasindaki Kars-Ahilkelek-Bakii yolunu acti, tren projesi devreye
giriyor. Yunanistan-Tiirkiye-Azerbaycan arasinda dogalgaz calts-
malarini baglattl. Bir meselede, bir meydan okumayla karsilag-
uginiz zaman, diger olaylarin hepsini ona indirgeyip biitiiniiyle
enerjinizi ona sarf etmek yerine, 6lgek biiylitmeniz gerekiyor.
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Tiirkiye olgek biyitttigii zaman, diger problemler daha kiigiik
problemier halinde kahr ve zamanla ¢oziim yollarum birlikte
diisiiniiriiz. Tiirkiye'nin kiiciik tehditlerle, tehdit algilamalanyla
ve bu algilamalara dayah politikalar yerine, vizyona dayal: poli-
tikalar {iretmesi lazim. Mesela, 2014 yilinda, yani Birinci Diinya
Savasinin tam da yiiziincii yihinda, Tiirkiye'nin Ortadogu’ya ba-
kisinin bir temel perspektifi olmasi lazim. Bu perspektifi Tiirkiye
sekillendirdi ve bu perspektif etrafinda bir Ortadogu politikast ta-
kip ediyor. Bu yiizdendir ki, Ttirkiye operasyon ihtimali giindem-
deyken dahi hem Ortadogu, Avrupa, diinya kamuoyu tarafindan
hem de liderler tarafindan anlayisla karsilanacak bir durumda
goriiniiyor. Ozetle soylemek gerekirse, Tiirkiye’nin merkez {ilke
durumu, stratejik derinlikle biitlinlestii zaman, gercekten Tiir-
kiye, kiiresellesmenin en énemli 6znelerinden, aktorlerinden biri
haline gelecektir. Yeter ki, bunu hem teorik ve entelektiiel ¢alis-
malara hem de pratige yansitacak siyasi, kiiltiirel ve ekonomik
araclara sahip olalim.
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I Tiirk Di1s Politikasinda 2007

Giirkan Zengin,

Editor, CNN Tiirk,

2 Ocak 2008

(Diger konuklar: Gzdem Sanberk, Soli Ozel)

Giirkan Zengin — 2003-2007 dénemi, sadece Tiirkiyve'nin degil,
tiim diinyanin yakindan takip ettigi yakin tarihin en hareketli ve
en yogun dis politika glinleriydi. Bu dis politikanin en 6nemli mi-
marlarindan Ahmet Davutoglu’'nu bugiin bir kez daha konuk edi-
yoruz. Diger konuklarimiz, Bilgi Universitesi Ogretim Uyesi Soli
(zel ve emekli Biiyiikel¢i Ozdem Sanberk. Her iki konugumuz da
sadece sorulartyla degil, yorumlariyla da katkada bulunacaklar.
Konuklarimizla Tiirk dis politikas: iizerine bir ufuk turu yapip
2007 yilini degerlendirmeye galisacagiz.

Sayin Davutoglu, akademik hayatinizi aktiiel, giincel siyasetin
icine de yansitmak suretiyle Tiirk dis politikasin1 2003’ten bas-
layarak —The Economist dergisinin de ifade ettigi gibi2>- 6nemli
Olciide etkilediniz. Bu baglamda, Subat 2004’te CNN Tiirk ek-
ranlannda acikladiginiz dis politika esaslarinin (¢ok boyuttu/cok
kulvarh dis politika, komsular ile sifir problem, dis havzalardaki
etkinlik, ritmik diplomasi, 6zglirlik-giivenlik iliskisi ve yeni bir
diplomatik tislup) 2003-2007 dénemimde uygulanabildigi, hayat
buldugu séylenebilir mi?

Merkez Ulke...

Ahmet Davutoglu — Bu hususu acgiklayabilmek icin stz konusu
ilkelere zemin teskil eden ve Tiirkiye’nin Soguk Savas sonrasi dis

25 “Turkey’s Foreign Policy: an eminence grise”, The Economist, 15 Kasim

2007.
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politika stratejisinin temel kavramlarmdan biri, yani merkez filke
kavramn iizerinde durulmalidir:

Soguk Savas doneminde kiiresel iligkiler aginin bir haritasi ¢izil-
se, Tiirkiye kanat iilkesi olarak degerlendirilir ve Bati Blogu’nun
da periferisi i¢erisinde goriiniirdii. 90’1 yillarda Soguk Savas bit-
tikten sonra, baska bir kavram giindeme geldi: kdprii iilke, zira
Irak'in Kuveyt'i isgali ya da Balkanlar’da cikan krizler arasinda
Tiirkiye'nin temel hedefi kendi istikrarim stirdiirmek ve cevre-
sindeki krizleri miimki{in oldugu kadar kendisinden uzak tut-
makti. 2000'li yillarla —ozellikle 11 Eyliil'le- birlikte ortaya c¢ikan
yeni konjonktiirde Tiirkiye'nin konumunu dogru bir sekilde ifade
etmek icin kullamlmas gereken kavram merkez iilkedir. Bu ta-
birin isaret ettigi tilkeler, Afroavrasya ana-kitasinin merkezinde
yer alan ve bir¢ok bolgeyle tanimlanabilen tilkelerdir; yani tek
bir bélgeye inhisar etmesi miimkiin olmayan iilkeler. Bu tanimin
icine Rusya, Almanya, Iran ve Misir girer. Amerika ve Avustralya
gibi Afroavrasya ana-kitasindan uzakta bash basina kita 6zeligi
tasiyan baz lilkeler de kita iilkesidir. Bu tanima, Afroavrasya’da
bulunmalarina ragmen kendi kendisiyle tanimlanma ozelligine
sahip Cin ve Hindistan da dahil edilebilir. Ingiltere ve Japonya
gibi ana-kitanin kenarinda yer alan ve ana-kita ile iliskileri olan
iilkeler de ada iilkeleridir. Bir de sadece bulunduklar: bélgeyle s1-
nurh kenar iilkeler vardir.

Tiirkiye’ye bu cercevede bakildigi zaman ¢ok 6zel bir konuma sa-
hiptir; zira cografi konumu itibariyle siradan bir merkez iilke de-
gildir. Mesela Almanya, Asya'ya ve Afrika’ya uzak bir Orta Avrupa
merkez lilkesidir; Rusya, Afrika’ya uzak Asya ve Avrupa’da toprak-
lart olan bir merkez iilkedir; Iran, Avrupa’ya ve Afrika’ya uzak bir
Asya merkez tilkesidir. Tirkiye ise cografi konumu itibariyle Dogu
Akdeniz tizerinden Afrika'ya yakin bir Avrupa-Asya merkez iilke-
sidir. Bu derece optimum bir konumda yer alan Tiirkiye, bugiin-
kii konjonktiirde, daha 6nce kullamlan kavramlarla (képrii iilke,
kenar iilke, defansif iilke) tanimlamaz. Tiirkiye, kendisini bir¢ok
bolgeye niifuz edebilen bir merkez iilke seklinde tammladiginda,
bu tamumn operasyonel araclarini da olugturmasi gerekir.

Merkez iilke kavramini tarihi bir arka plani da vardir; zira s6z ko-
nusu iilkeler ¢evrelerindeki bolgelere merkezlik de yapmiglardir;
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mescla Almanya Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu'ndan bu
yana hep ¢ekim merkezi olmustur. Bu agidan bakildiginda Tiir-
kiye de onemli bir ¢ekim alanidir; zira Istanbul, Ortadogu’nun,
Dogu Avrupa’nin, Karadeniz’in ve Akdeniz’in sehridir. Ayrica,
Tiirkiye Osmanli Devleti'nden sonra ulus-devlet yapilanmasi-
na girerken, farkli kokenlerden gelen (Anadolu, Kafkas, Balkan,
Ortadogu ve Irak) Tiirkleri ortak bir devlet ¢atis1 altinda bulus-
turarak, son derece basarih bir tecriibe yasamistir. Dolayisiyla
Tiirkiye tarihi arka plani, cografi niifuz alanm ve insan unsuru ba-
kimindan bir Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Asya-Hazar,
Akdeniz ve Karadeniz tilkesidir.

Bu tabloya bakildiginda Tiirkiye, siiratle kendisini gevre iilke ol-
maktan ¢ikarip diizen kurucu ve -sadece kendisinin degil- etra-
findakilerin de istikrar1 icin ¢aba sarf eden bir {lilke konumuna
getirmelidir.

Merkez iilkelerin, Soguk Savas sonras1 donemdeki en ciddi sinav-
larini 2007 yilinda yasadilar. Tiirkiye de, bu sinavi basarh bir ge-
kilde gecmistir.

2003-2007 déneminde dis politika ilkelerinin uygulanmasu...

Bu ac¢iklamadan sonra, 2003-2007 arasindaki 5 yillik donemde —
daha 6nce ifade ettigim- dis politika ilkelerinin ne derecede ha-
yatiyet kazandig tizerinde durabilirim:

[1] Ozgiirliik ile giivenlik arasinda kurulan denge: Bir tilke, 6z-
girliik-gtivenlik dengesi kuramamissa, ¢evresinde bir etki alam
kurma sansi da yoktur. Siyasal sistemlerin mesruiyeti ozgiirliik-
leri simirlamadan halklarinin giivenligini saglamalarina baghdir;
yani giivenlik saglayip da, 6zgiirligii yok eden rejimler otoriter
rejim haline déniiglirken, 6zgiirliik vererek giivenligi saglamayan
rejimler de kaotik bir konum kazanir. Bu duruma en iyi 6rnek
Saddam o6ncesi ve sonrasi Irak’tir. Bu agidan bakildiginda bizim
temel amacimiz, 11 Eyliil sonrasinda biitiin {ilkeler giivenlik adi-
na oOzgirliigii sinirlarken —tertr tehdidine ragmen- Tirkiye'yi
giivenligi riske etmeden 6zgiirliik alanini genisleten bir tilke ko-
numuna getirmekti. Bu amag, 5 yillik donem boyunca -her tiirlii
olumsuzluklara ragmen-— takip edilmistir. Bu anlamda Tiirkiye,
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2007'de terorle milcadele ederken dzgiirlitk alaninu daraltima ya
da dzgiirliik alanini daraltmamak igin (erorle etkin bir sckilde
miicadele etmeme riskinden kaynaklanan sinavi bagariyla atlat-
mstir. Mesela, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin bir baska iilkede yii-
riittiigii terére karsi miicadelenin Istanbul'da, Ankara’da ya da
Diyarbakar ve Van’da ézgiirliik alanini lasitlayicr hicbir etkisi ol-
mamigtir; yani etkin bir miicadele devam ederken normal hayat
devam etmektedir. Tiirkiye bu siirecte ne olaganiistii hal ilan et-
mistir ne de segimleri ertelemistir. Netice itibariyle 2007 basinda
hepimizin kaygih oldugu tabloya kars1 yilsonundaki durum gés-
termistir ki iilke icindeki dengeler yerine oturmustur.

[2] Komsgularla sifir problem: Bu ilke de 5 y1l icinde oturmustur;
yani Tiirkiye’nin komsulariyla iliskileri 4-5 yil oncesiyle kargilas-
tirildiginda bugiin son derece dogru bir zemin lizerinde seyret-
mektedir. Mesela Suriye ile iligkilerimiz bir model niteligi tasiya-
cak diizeye gelmistir; son dénemde Suriye ile imzalanan serbest
ticaret anlagmasiyla iki iilkenin ekonomileri neredeyse entegre
hale gelmistir. Giircistan'la da benzer bir siire¢ yasadiktan son-
ra bugiin geldigimiz noktada Giircistan’in Batum Havalimam
Tiirkiye'nin i¢ havalimani gibi kullanilmaktadir; ayrica Bakii-
Tiflis-Kars demiryolu projesi de devreye girmistir. Bulgaristan’in
Avrupa Birligi’ne girmesi sonrasinda bu tilkeyle iligkilerimizin
zayiflamak yerine daha da giiclenmesi ve Iran niikleer progra-
m1 konusunda yasanan gerilime ragmen Iran ile iligkilerde bir
sarsintl yasanmamasli, hatta Solana-Laricani goriismesinin
Tiirkiye’de yapilmasi komgularimizla bir giiven iliskisi kurdugu-
muzu gostermektedir.

Bu ilke bazinda 2007’de yasadigimiz en ciddi sinav “Irak ile yasa-
digimaz iliskiler komsu iilkelere doniik politikamizi olumsuz etki-
leyebilir mi?” sorusu etrafinda yaganmgtir. 2007 sonu itibariyle
baktigimizda bu sinav da basarih sekilde atlatilmistir. Bu agidan
PKK'nin terorii 2007'de twmandirma gerekgelerinden birisi,
Tiirkiye'yi 6nce Irak'in kuzeyindeki Kiirt gruplarnyla, sonra Irak’in
merkezi hiikiimetiyle, ardindan Arap diinyasi/Ortadogu’yla ve
en son olarak —-miimkiinse- Amerika Birlegik Devletleri ile karsi
karsiya getirmekti. PKK'nin bu taktigine karsihk Tiirkiye, diplo-
matik ayar1 ve zamanlamasi dogru yapilmamais tepkiler verseydi,
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s6z konusu riskler olusurdu ve bir anda Tiirkiye Irak hitkiimetiyle
karsi karsiya gelirdi. Ancak ii¢ haftadir devam eden operasyon-
lara ragmen, Irak hiikiimetinin yaptig1 anlayish agiklamalarin da
gosterdigi gibi Tiirkiye'nin takip ettigi politika bu konuda baga-
rih olmustur. Ayrica Irak’la siirdiiriilen ilisikler, ortak bir tehdide
kars: iki komsu iilkenin nasil igbirligi yapacagimin da 6nemli bir
gostergesidir. Hasili, 2007 sonu itibariyle komgsu iilkelerle iligkiler
kurumsallagmistir ve dogru bir zeminde yliriimektedir.

[3] Ugiincii onemli ilke, komsu tlkelerin kenar dig havzalarin-
daki etkinlik idi; yani Balkanlar, Ortadogu, Kafkaslar ve Orta As-
ya’daki etkinligimiz. Sunu gok rahat sdyleyebiliriz 1990’larda Bal-
kanlar’daki Bosna-Hersek, Kosova krizlerinde ¢ok ciddi etkinlik
gosterdik. Ayrica, 6zellikle NATO ile iliskilerimiz, Avrupa Birligi
ve Bat1 Blogu i¢in Balkanlar'in tasidigi 6nem dolayistyla bunun
bir altyapist da mevcuttu. Kafkaslar'da da Azerbaycan ile siir-
diirdiigiimiiz iligkiler, bolgedeki etkinligimizi arttinyordu. Ancak
Ortadogu'ya niifuz edebilme kabiliyetimiz sinirhyds; bu simirhk
bir tarafiyla PKK faktérii ve Suriye ile yasadigimiz sikintilardan,
bir tarafiyla da Tiirkiye ile Ortadogu'daki tilkeler arasindaki imaj
probleminden kaynaklaniyordu; yani “Araplar bizi arkadan vur-
du” ya da “Tiirkler bizi 400 sene idare etti” seklinde ifade edilen
argiimanlar sebebiyle her iki tarafta da psikolojik bir bariyer
vardi. 5 yil sonunda Tiirkiye, Ortadogu’nun neresinde yasanirsa
yasansin biitiin olaylar saati saatine takip edebilecek kanallara
sahip bir iilke konumuna gelmistir. Mesela Liibnan Krizinde Bas-
bakamin miidahil oldugu telefon konusmalari Nebih Berri’den
Saad Hariri’ye, Suriye’den Iran’a, Sinyora’dan Hizbullah’a kadar
bir genis yelpaze olusturmaktadir. 2004 yilinda dénemin Disisleri
Bakam Abdullah Giil ile Litbnan’a yaptigimiz ziyaret, son 20 yilda
yapilan ilk Disigleri Bakam ziyaretiydi. Neticede, Liibnan konu-
sunda takip ettigimiz politika sayesinde Ttirkiye, Litbnan’daki en
aktif aktorlerden biridir. Bu durum, Tirkiye'nin bolgeye niifuz
edebilme kabiliyetini de artirmstir. Burada 2007’ nin risklerin-
den biri, yani bolgedeki Siinni-$ii bloklagmasi hatirlanmal. Tiir-
kiye bu bloklasmanin tam da ortasindaydi; her iki tarafla da ¢ok
iyi iligkileri vardi. Bu sebepledir ki Tiirkiye hem 2007'nin hemen
basinda Sayin Miiserref’in girisimiyle Pakistan’da yapilan ve Iran
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ctkisine kargt oldugu ditgiindlen toplantya katlds hem de bag-
ta Irak hitkkiimeti ve Iran olmak iizere- Litbnan’daki Sii gruplarla
temasint hi¢ kesmedi; yani Siinni-$ii bloklasmasinin i¢inde yer
almadh. Ayrica, Bagbakanimizin 2006 Aralik’inda lran, Suriye, Su-
udi Arabistan ve Liibnan’a yapug gezileri ve 2007'de Arap Bir-
ligi Zirvesi’'nde yaptigl konusmayi ve oradaki politikamizi takip
ederseniz Siinni-$ii geriliminin disinda—ama pasif olarak disinda
degil aktif olarak icinde oldugumuz- bir politika tablosu ortaya
¢ikt1. Takip edilen bu politika, 2007’de hem $ii agirhkls Maliki hii-
kiimetiyle hem de Siinni muhalefetle iyi iliskiler kurma imkani
da kazandirdi.

{4] Cok boyutlu dis politika: Kiiresel aktdrler ile kurdugumuz ilis-
kiler birbirinin alternatif degil birbirini tamamlayici iligkiler olarak
goriilmelidir. Burada kastedilen ¢ok eksenli bir politika degildir;
zira eksen bir tanedir ama boyut ¢oktur. Bu anlamda ¢ok boyut-
lu dis politika da 4-5 yil iginde kurumsallasmistir. Mesela 2007'de
Amerika Birlesik Devletleriile iliskilerimizde Ermeni tasarisi ve Irak
politikas1 sebebiyle dalgalanma yasanacag yoniinde bir beklenti
vardy; fakat gelinen nokta gostermistir ki bu beklenti tamamiyla
yanhstir. Ayni sekilde Avrupa Birligi ile yiirtittiiglimiiz siirecte de
en 6nemli risklerden bir tanesi Sarkozy'nin iktidara gelmesiyle bir
tikanma yasanacag beklentisiydi. Tiirkiye'nin bu krizi sogukkanl
davranarak idare edebilmesi sayesinde siire¢ bizim istedigimiz ka-
dar hizh gitmediyse de tikanmadi ya da askiya alinmadi.

[5] Ritmik diplomasi: 2003-2007 dénemine Tiirkiye'nin uluslara-
ras1 orglitlere tiyelik, uluslararasi zirvelere ev sahipligi yapma per-
formansi agisindan bakildiginda uluslararasi kamuoyundaki agir-
lig1 artmustir. 2007 bu anlamda ilgi ¢ekici gelismelere sahne oldu:

[i] Tiirkiye, 2005’te baslattigimiz Afrika agihminin ¢ok dogal bir
sonucu olarak Afrika Birligi'nin gtzlemci {iyesi oldu. Son olarak
da Madrid’de yapilan Afrika-Avrupa Birligi Zirvesi’'ne Sayin Bas-
bakanimiz katildi. Bu a¢idan bakildiginda Tiirkiye, Afrika-Avrupa
Birligi iliskilerinde bir aktérii haline gelmistir.

[ii] Tirkiye, Arap Birligi’ne —Basbakan ve Digisleri Bakani diize-
yinde- iki kere davet edildi. Ayrica, 2 Kasim’daki Irak Komsu Ulke-
ler Toplantisy nda Arap Birligi ile Tiirkiye arasinda kurumsal iliski
kurma ve Tiirk-Arap Forumu olusturma anlasmasi imzalandi.

354



Fond § ey Politih eanda fo, ‘

Hil] Temmuz ayinda en az gelismis 50 tilkenin zirvesi ‘Tiirkiye'de
yapildi.

fiv] Solana-Laricani goriismesi Tiirkiye'de yapildi.

[v] Afganistan ile Pakistan arasindaki en dogru bicimde isle-
yen tek kanal, Sayin Disisleri Bakanimizin Afganistan ziyare-
tinde baslattigh girisimdir. Bu baglamda Mayis ayinda taraflar
Ankara’da bulugtu ve Temmuz ayinda mekanizma toplantisi ya-
pildi. Pakistan’da siyasi kriz asildiktan hemen sonra da zirvenin
daha sonraki ayag yapilacaktir.

[6] Yeni bir diplomatik tGislup: Son olarak yeni alanlara agilma ve
yeni bir Tiirkiye imaji olusturma baglamimda 2003-2007 déne-
mini degerlendirdiginde -biitiin zaaflarina ragmen- Tiirkiye’nin
uluslararasi kamuoyundaki imaji sadece kendisiicin degil cevresi
icin de diizen kurucu rol oynayan; herhangi bir krizi seyretmek
ile yetinmeyip miidahale eden; kendi krizleri ile ugrasirken ama-
cindan ve vizyonundan sapmayan, kiiresel konularda devrede
olmaya gayret eden; biitiin uluslararas: platformlarda varligini
gosteren bir (ilke goriiniimiindedir. Bu yeni Tiirkiye imaj1 —bir
anlamda- merkez iilkeden kiiresel giice gecisin 6n agamalar ola-
rak degerlendirilmelidir. Bu acidan, dis politikanin biitiin para-
metrelerinin ortak performansi olarak goriilmedir.

Bu bakis agist sivil toplum kuruluglarina, isadamlan teskilatlari-
na ve basina da sirayet etmistir; yani devletin makro stratejisiy-
le sirketlerin, insanlarim, kurumlarm, STK'larin mikro stratejisi
arasinda bir uyum olusmaya baslamistir. Mesela bir isadamlar
konfederasyonun onlarca bakani davet ederek gerceklestirdigi
Afrika Zirvesi, Korfez’'de gerceklestirilen isadamlan toplantisi,
TUSIAD'in Avrupa Birligi’'ndeki lobi faaliyetleri ya da Pakistan'da
yasanan deprem sonrasinda bélgeye hizlica ulasarak yardim
eden kuruluslar ortak bir vizyonla hareket etmektedir. Ayrica
Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin Liibnan’daki mevcudiyeti kiigiik bir
birlik gibi gériinse de disiplini mekdna yansitmasiyla érnek ol-
mus ve bolgede Tiirkiye'nin itibarini arttirrmgtir.

Netice itibariyle 2007’ de yagadigimiz kritik stirecler ve krizler, s6z
konusu ilkelerin Tiirkiye’de daha da kéklesmesine ve ete kemi-
ge buirlinmesine katkida bulunmustur. Krizler, riskler iiretmekie
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birlikte avantajlarda getirir; ben bu avantajlarm dogru degerlen-
dirildigi kanaatindeyim.

Bu agidan 2007'de kritik siireclerden gectik ama bence 2007’ deki
biitiin bu krizler, Tiirkiye'de bahsettigimiz ilkelerin kéklesme-
sine, ete kemige biirtinmesine katkida bulundu. Krizler riskler
iretrmekle birlikte avantajlar da getirir ben bu avantajlarin dogru
degerlendirildigi kanaatindeyim.

Zengin — Ozdem Bey'in ve Soli Bey'in goriislerini alacagz.
2004’teki Subat ayinda CNN Tiirk yayininda i¢ yil sonrast i¢in de-
gerlendirmeler yaptigmizda “Stratejik oryantasyonumuz derinlik
kazanacaktir” demistiniz. Acaba kazandi mi? Séz ettiginiz ilkeler
sizin sdylediginiz gibi gercekten hayata gecti mi? Ozdem Bey ve
Soli Bey ne diisiinliyor? Gercekten resim bu kadar olumlu mu?
Tablo bu kadar dogru mu?

Ozdem Bey, Ahmet Davutoglu ¢ok olumlu bir tablo cizdi. Temel
ilkeleri de hayata gecirebildiklerini aktardi. Siz de Radikal deki
yazinizda?® karamsar beklentilerin gerceklesmedigini birtakim
risklerin vuku bulmadigin: ifade ederek olumlu bir tablo ¢izmis-
tiniz. Ahmet Beyin yaptig1 degerlendirmeye katiliyor musunuz?

Ozdem Sanberk — Ahmet Bey'in cizdigi bu tablo sonra derece
mufassal, yani ¢ok kapsamli ve aydinlatici. Ben de biiyiik él¢iide
¢izdigi tabloya katiliyorum. Yalniz bu tabloyla ilgili séyleyecegim
birka¢ husus var: 2007 yilinin Tiirk diplomasisi ag¢isindan basa-
rili stnav verilen bir yit oldugunu gériiyorum; bunu gerekgelen-
dirmek icin olaylara bakmak yeterli. Biz gecen sene bu zaman-
lar Amerikan senatosundan Ermeni tasarisi gececek, Irak par-
calanacak, Kerkiik'te referandum yapilacak, Amerika sinir étesi
harekata izin vermeyecek, iran’a saldiracak, belki Liibnan ve Su-
riye konusunda da biiyiik sorunlar ¢ikacak diye konusuyorduk.
Oysa Tiirkiye bunlann aksini savundu ve su ana kadar biitiin bu
karamsar tablo gerceklesmedi. Ben tarafsiz miigahit olarak béyle
gerceklestigini gérityorum.

Zengin — Peki ama bunlari Ttirkiye mi basardi?

26 Ozdem Sanberk, “2007 yilinda dis politika gelismeleri”, Radikal, 24 Aralik
2007.
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Sanberk ITig stiphesiz. Thrkiye'nin basanst benee dnemli.
Mesela Tiirkiye bastan beri Irak’in parcalanmamasi konusunda
¢ok O6nemli girisimler yapti, asagr yukan ii¢ dért seneden beri
Irak’in komsulan toplantisini diizenliyor. Tiirkiye'nin baslattig
diplomatik girisimler diinyada taraftar topladi, itk baglarda kim-
se bu konulara béyle bakmiyordu. Elbette ki Irak’in yann parca-
lanmayacagin kimse iddia edemez, ama Tiirkiye'nin Irak’la ilgili
hedeflerine —en azindan 2007 itibariye—- ulastug goriisiindeyim.
Ermeni karar tasarisi Kongre’den belki éniimiizdeki aylarda
tekrar ¢ikabilir ama 2007’de ¢ikmasina garanti goziiyle bakiyor-
duk. Simdi bu tespiti yaptiktan sonra sunu sdéylemek istiyorum:
Merkez iilke; stratejik derinlik; cok boyutlu politika; Ortadogu,
Kafkaslar, Orta Asya, Balkanlar ve Gilineydogu Avrupa'ya a¢ilma;
[KO’ye iiyeligimizin yaratug faydalar; Avrupa Birligi {iyeligimiz;
Karadeniz Ekonomik Igbirligi; TIKA vb. biitiin bu politikalar ka-
muoyunda AK Parti hiikiimetinin baglattig1 yeni politikalar sek-
linde algilaniyor. Fakat, bu politikalarin neredeyse tamami Celal
Bayar, Adnan Menderes, Siileyman Demirel, Biilent Ecevit, Tur-
gut Ozal, hatta Ciller ve netice itibariyle en sonunda da Avrupa
Birligi'ne tam {iyelik adayhigimizi resmilestiren ve AB katilim
reformlarim baslatan Ecevit, Bahceli ve Yilmaz koalisyonundan
bu yana gelen politikalardir. Dolayisiyla yenilik, politikalarin or-
taya atilmasinda degil uygulanmasindadir. Mesela ¢ok boyutiu
politika, Tirkiye'nin merkez {ilke olmasi, Soguk Savasin sona
ermesinden sonra kaleme alinan makalelerde dile getiriliyor-
du. Bu tesbiti, AK Parti hiikiimetinin dis politikadaki gosterdigi
performansin degerini azaltmak icin s@iylemiyorum. Kisacasi,
stz konusu ilkeler ve takip edilen politikalar, Tiirkiye dis politi-
kasimnin 84 yilhk devamlih@min, tutarhiiginin, giivenilirliginin ve
esnekliginin birer kanitini olusturuyor. Bu baglamda Tiirk dis po-
litikasinin esnekligin engellemeyen baz: degismez parametreleri
tizerinde durulabilir: Tiirk dig politikasim ideolojiler, dfke veya
husumet degil, Tiirkiye'nin stratejik ve ekonomik gercekleri tayin
eder. Bu gercekler de onlarca yildir sinaniyor ve gerekli politika

lar uygulaniyor. Ayrica, Ahmet Bey’in bahsettigi dis politikamn
temel esaslarinin oturdugu bir zemin var. Bu zemin Tirkive i
giivenlik meselesine gerektigi zamiun birinci onceligivenme.a by,
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bu glivenlik Tirkiye'nin bagimsizhigimm, cgemenliginin ve smn-
larimin korunmasidir, [kincisi, Tirkiye'nin kaynaklarnndan azami
istifadeyle kalkinmayi ve refahi saglamakutir. Og¢iinciisii hem bol-
ge ve diinya barisina hem de evrensel degerlere uymak ve katki-
da bulunmaktir. Bu baglamda mesela Tiirkiye —~Ahmet Beyin de
bahsettigi (izere~- 11 Eyliil'den sonra diinya daralip i¢ine kapanir-
ken ozgiirliik paketleri agmistir. Uygulamayla ilgili sorulara gec-
meden once s6zii Soli Beye vermek isterim, onun da bu konuda
soyleyecekleri vardir.

Zengin — Soli Bey daha mubhalif ya da elestirel bakacak herhalde?

Soli Ozel — Simdi, buras: tabii derslik degil dolayisiyla biz de ders
vermeyecegiz. Fakat Ozden Beyin degindigi mesele sudur: Bir iil-
kenin dis politikasindaki siireklilik unsuru ne 6i¢tide 6nemlidir?
Farklhilik unsuru ne 6l¢iide énemlidir? Ben bu bakimdan Ozdem
Beye katiliyorum. Ahmet Bey kavramsallastirma isini seleflerine
gore cok daha iyi yapsa da Tiirk politikasinda stireklilik boyutu
gectigimiz bes yil icinde ~-Ozdem Beyin soyledigi gibi- degisim
boyutuna galebe c¢alar. Ancak bu dénemin 6zelliklerini AK Par-
ti yonetimi dogru degerlendirip birtakim inisiyatifler almusgtir,
6nemli birtakim tarz farkhihklar vardir, kurulan iliskilerin niteli-
ginde de gecmise gore bir farkhilik oldugunu kabul etmek lazim.
Yalmiz bu degisiklikte daha 6nemli sayllmasi gereken bir faktor
daha var o da su: Ge¢miste olmayan bir gergekle de karsi karsiya-
yiz. Diinyada stratejik dengeler yeniden kuruluyor ve bu kurulma
iglemi bizim mahallemizden, yani Ortadogu ve Korfez'den basii-
yor. Dolayisiyla Ortadogu ve Korfez tizerinden diinyadaki biitiin
glic dengeleri yeniden yapilirken Tiirkiye'nin zaten istese bile bii-
tiin bunlarin disinda kalmasi miimkiin olmayacakti. Ozdem Beye
katilmadigim yer de su: Tiirkiye son bes yilda 80 yillik politikalarin
en dnemlilerinden birisinde, yani Irak’ta Kiirtlerin siyasi olarak
ne tiir bir varliga sahip olacaklarn meselesinde bugiin ¢ok farkh
bir noktaya geldi. Bundan 6nceki dort yil boyunca inatla kabul
etmek istemedigi bir gercekligi yani Kuzey Irak’ta bir Kiirt siyasi
olusumu bulundugunu kabul edip ona gore hareket etti. Irak'in
parcalanmasini Tiirkiye engellemedi baskalari da parcalanmaya-
cagnt soyliityorlardi. fran'a saldiriy1 da Tiirkiye engellemedi; ama
Kerkiik’iin ¢cok 6nemli bir ciban basi oldugu, Kerkiik'te Amerika-
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Llarm en bastaki gibi oradaki Kiirt yonetiminin istegi dograliu-
sunda hareket etmesinin inanilmaz sorunlara yol agacag konu-
sunda Tirkiye bence basarl: bir operasyonla herkesi ikna etti ve
2007’de yapilmasi gereken referandum da yapilmadi. O anlamda
Tiirkiye Sayin Davutoglu'nun dedigi gibi istikrarin saglanmasina
katkida bulundu. Ustiine gitti her seyin; dinlemedilerse bir daha
gitti. Amerika ile iliskilerdeki gerginlige ve kamuoyunda gittikce
yitkselen anti-Amerikanizme ragmen acik olan biitiin diyalog yol-
larinda Tiirkiye tezlerini 6ne siirdii benimsetmeye calisti. O ba-
kimdan ben her ne kadar siireklilik unsurunun daha agir bastigim
diisiiniiyorsam da tarzda, Gislupta bir degisiklik var.

Sanberk — Ben bir iki miitalaa daha beyan etmek istiyorum. Bir
tanesi Soli Bey ~Ahmet Beyin de isaret ettigi- cok 6nemli bir nok-
taya degindi: Tiirkiye, 21. ylizyilda jeopolitik kosullar sekillendi-
recek gelismelerin tam ortasindadir. Boyle bir yerde, dis politika-
y1 yliriitmek her iilkenin harci degildir. O bakimdan Tiirkiye’'de
dis politikay: olusturmak ve yirtitmekle gérevii kurumlarin 6ne-
mi ¢ok fazla. Mesela Tiirk Disisleri Bakanliginin i¢ ve dis teskilati
ve teknik kadrosu bugiinki sonuglarin alinmasinda devletin ku-
rumlartyla uyumlu bir sekilde koordinasyonunu saglamistir.

Davutoglu — Ozdem Bey ve Soli Beyin vurguda bulundugu iki
hususu, yani dis politikadaki siireklilik ve degisim unsurlar ile
kurumlarin bu yapi igersindeki yerleri meselesini vuzuha kavus-
turmakta fayda var: Tiirkiye Cumhuriyeti cok koklii bir gelenege
sahip bir devlet olarak ne nevzuhur bir devlettir ne de herhangi
bir dis konjonktiiriin karariyla ortaya ¢ikmis yapay bir devlet-
tir. Bu sebepledir ki rejim degisikligi yasandig1 halde Osmanh
Devleti'nin son dénem dis politikasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk donem dis politikasi arasinda stireklilik unsurlar vardir; me-
sela Abdiilhamid’in denge politikalar ile Ismet Inénii’niin {kinci
Diinya Savasindaki politikalari, ortak bir hafizay1 yansitir.

Soli Ozel — Arada Ittihatci kirilma oldu.

Davutoglu — Ittihatg1 kirllmadaki reflekslerde bile bir sey vardir;
o reflekslerin bir kisminin bugiin de devam ettigini gorebilirsiniz.
Kisacasi ister refleks tiiriinde olsun, isterse bir politika gelistirme,
formiilasyon diizeyinde olsun ¢ok giiclii bir ortak hafiza, koklii
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bir tarihi gegmiy var. Bu, her tirlii artsmadan varestedir. Ama
Tiirkiye'nin 1990’ lardaki imajiyla 2007 deki imajim mukayese et-
tiginizde farkhliklar da ortaya koymak gerekir.

Sanberk — Hocam bir parantez, 1997 ile 2002 aras1 Tiirk dis poli-
tikasinin durgunluk devridir. Bunu kabul etmek lazim.

Davutoglu — Bir ka¢ misalle bu hususu a¢gmakta fayda miilahaza
ediyorum. Bu yaklasimin bir dénemi savunup diger dénemleri
kotiilemek gibi bir amaci yoktur. Aksine stz konusu dénemle bu
donem arasindaki farklilasmaya sebep olan bazt degisimlerin
yasandigina isaret etmeye calisiyorum. Bu baglamda ilk isaret
edilmesi gereken husus uluslararasi konjonktiiriin degismesidir.
Mesela Soguk Savas dénemin sartlar1 ve uluslararasi pargalan-
ma baglaminda Tiirkiye’'ye kanat iilke demek normalken, bugiin
sartlar degistigi icin bu adlandirmada anlamini kaybetmistir.
Tiirkiye cografyasini ve tarihini her dénemde yeniden yorumlar
ve ona yeni boyutlar kazandirir. Tiirkiye, 1989-2002 dénemindeki
dis politika konularinda ortak hafizadan hareket ederek —-mesela
Bosna ve Kosava krizlerinde ya da Orta Asya a¢iliminda- dogru
refleksler vermistir. Ancak bu 12 yildaki dis politika toplamini bir
araya getirip temel ilkeleri alt alta yazmaya ¢alisgimizda bir bii-
tlinliige ulasmamiz ¢ok zor.

Ozel — Tiirkiye'nin Suriye politikas1 1999'da Suriye nihayet Ab-
dullah Ocalan’i Sam’dan gonderdikten sonra degismisti. Dolayi-
styla 2002’ de Suriye ile iliskilerimiz gayet iyi giden iliskilerdi.
Davutoglu — Dogru.

Ozel — Benzer sekilde 1999'dan itibaren Iran ve Rusya'yla iliski-
lerimiz gayet iyi bir yere dogru ilerliyordu; hatta Sovyetler Birligi
¢okmeden Once iliskilerimiz 84 yiindan itibaren Soguk Savasa
ragmen gayet iyiydi. Bu baglamda AK Parti 2002 yihinda iktida-
ra geldigi zaman -sizin 2004'te tespit ettiginiz iki sorunlu iligki,
Ermenistan ve Giiney Kibris disinda- Tiirkiye nin sorunlu iligkisi
yoktu. Irak’1 ¢ok ayr bir yerde miitalaa ediyorum.

Davutoglu — 1999'da imzalanan Adana Mutabakatiyla Suriye
Tiirkiye'yi rahatsiz edecek eylemlerden uzak duracagini deklare
etse ve bir anlamda ategkes saglansa da pozitif kurucu anlamda
kapsaml bir komsuluk iliskisi daha yoktu. Zemini olugmustu.
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Ozel — Donemin cumburbagkan Sayi Ahimet Needet Sezer,
bittiin tehditleri gize alarak— Ilafiz Esad’in cenazesine gitmisti.
Sanberk — Evet sdz konusu dénemde zemini olustu, siz onun
tizerine bina ettiniz.

Davutoglu — O zemini olustu. Ama meseleyi entegre bir dis poli-
tika bakisi acisindan ele alalim. Tiirkiye, Liibnan’da, Filistin me-
selesinde, Irak’ta ya da Ortadogu’daki diger alanlarda 90’h yilla-
rin siiresince entegre bir politika icinde taraflarla iligki kurmak ve
gelistirmek konusunda bir tutarh cerceve takip etmemis; aksine
refleks olarak belli seylere dayanan bir politika uygulamistir.

Sanberk — Evet, ama 1984’ten sonra Turgut Ozal'la beraber de-
gismisti.

Davutoglu — Degismeye baslasa, birtakim degisim unsurlar
icerse de Ortadogu’daki hassas dengeleri kullanarak Tiirkiye'nin
kendine kulvar acabilecegi bir politik haline déniismemistir.
1990’ yillardaki askeri operasyonlarimiz sonrasinda Arap diin-
yasinin verdigi tepkilerle su anki tepkiler karstlagtirilirsa, ddnem-
ler arasindaki farklilik cok acik bir sekilde gorebilir.

Ozel — Ahmet Bey 1990'larda ne bir Kiirt olusumu vard: ne de
Araplar: rahatsiz eden bir isgal. Konjonktiirler cok farkli.

Davutoglu — Araplarla iliskimizi Amerika’nin Irak isgaline baglh-
yorsaniz bu ¢ok yanlis bir degerlendirme olur.

Ozel — Hayir ona baglamiyorum. Demek istedigim su: 90l yilla-
rin konjonktiiriiyle 2000'1i yillarin konjonktiirii aym degil.

Davutoglu — Konu agildigina gore su hususu tespit etmekte
fayda var: Dig politikada takip ettigimiz entegre politikay: siirek-
lilik vurgusu yaparak elegtirenler, —sizi tenzih ederek soylilyo-
rum- gerceklestirilen acilimlan bir kirilma olarak gostermekte
ve Turkiye'nin eksen kaymasina gittigini ifade ederek ¢ok ciddi
tenkitler yoneltmektedir. Mesela Irak’a Komsu Ulkeler Toplan-
usi, Tiirk dis politikasinda kirilma, Batu Blogu'ndan uzakiasma,
Saddamcilik ve Anti-Amerikanizmcilik olarak okunmustur ya da
2005 yilinda Suriye ile yiiriitiilen iliskiler, “Tiirkiye Bati’dan ko-
puyor” seklinde lanse edilmistir. Bu acidan bakildiginda herhan-
gi bir bagar1 hikayesi oldugunda siireklilik ve herhangi bir krize
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girildiginde kurehima oluyor vargusu yapilmast, biitiinii gormeyi
imkansizlastirmaktadir.

Bu baglamda, Liibnan’a Tiirkiye’den digisleri bakani ziyareti
yoktu. Ozal'm gayriresmi girisimleri hari¢ Tiirkiye’den Korfez'e
herhangi bir bagbakan ziyareti yoktu. Tiirkiye’den Yemen'e,
Tiirkiye’den Fas’a THY'nin ugusu yoktu. TIKA 1992-2002 yillari
arasinda 1454 civarinda proje gelistirirken, sadece 2006'da yap-
tig1 proje sayisi 1200, iki yilda yaptign 2480 civarindadir. TIKA
ofislerinin Afrika’da artmaya baslamasi da Afrika'daki etkimizin
bir parcast. Ttirkiye'nin Cumhuriyet boyunca yaptigi toplam dis
yardim sadece 2006-2007 déneminde yapilan yardimlardan (703
milyon dolar) daha azdir. Bu 6mekleri nasil bir perspektifle yapil-
diginmi ortaya koymak acisindan sdyliiyorum. Fakat bu agilimlara
ragmen, bu konuya yonelik elestiri yoneltenlerin bakis acilari ol-
dukga ilgingtir: “Ttirkiye Nijer, Sudan, Habesistan ve Senegal gibi
tilkelere yardim yaparak 3. diinyacilik yapmaktadir.”

Dolayisiyla, Tiirkiye cok giiglii stireklilik unsurlarina dayali bir
devlet gelenegine sahiptir ve bundan sonra gelecek hiikiimetler
ve dis politika yapimcilar1 da bunu siirdiirecektir. Ancak ulusla-
ken ilk sey uluslararasi konjonktiir degisimini dogru yorumla-
mak ve dogru dis politika uygulamalarn i¢in harekete gecmektir.
Bu ac¢idan bakildiginda, Tirkiye'nin 2002-2005 yillar1 arasindaki
dis politika performansini iyimser yorumlayanlar gecmis biri-
kimi reddettikleri gibi bir kanaat tamamen yanlistir. Aksine stz
konusu dénemde, siireklilik unsurlart reddedilmeden dénemin
konjonktiirii dikkate alinarak kendi icinde tutarh bir dis politika
yiiriitiilmiistiir.

Zengin — Bir de kurumlarm dis politikadaki yeri meselesi vardi.

Davutoglu — Bagta Disisleri Bakanligi olmak lizere Ankara’daki
biitiin biirokrasi ve Meclis, dis politika performansinin vazgecil-
mez unsurlaridir/aktérleridir. Dig politikanin negatif ya da po-
zitif acilmlarina yonelik degerlendirme yapacak olan da siyasi
iradedir. Dolayisiyla goreve basladigim giinden bugiine kadar
Digisleri'ndeki biirokratlarin her birini tammaktan biiyiik seref
duydum ve beraber ¢aligmaktan biiyiik zevk aldim. Beg yil iginde
bazen kamuoyuna yansidigi gibi hi¢bir sikinti da yasamadim ve

h 362



Louk Dy Polinibaanida oo, w

son derece verimli bir cahgsma dénemi gecirdim. Tiirk hariciyesi-
nin en 6nemli 6zelligi cok profesyonel bir biirokratik kadrosu ol-
masidir ve hiikiimetimiz ile iliskisini bu profesyoneilik igerisinde
ytirtitmesidir.

Irak...

Zengin — Hocam Irak, Kerkiik, Tiirkiye-ABD iliskileri, hava
harekatl, bunlart konusmamiz gerekiyor. Irak’in parcalanma
siireci nereye dogru gitti 2007 sizin aginizdan Tiirkiye'nin genel
politikas1 agismdan iyi bir y1l oldu mu? Bunu séyleyebilir miyiz?
2008’den beklentiniz ne? Son gelismelere bakarak soyliiyorum
tabii. Nereye dogru gidiyor Irak?

Davutoglu — Irak konusunda 2007 bas itibariyle iki tiir risk
alani vardi: [1] Irak’in geneli icin s6z konusu olan riskler ve [2]
Titrkiye'nin Irak politikasi agisindan yasanacak riskler.

(1] Irak’in geneli icin s6z konusu olan en bilyiik risk Siinni-$ii ¢a-
tigmasinin yaygimlagmasi ve 2006 nin ikinci yarisinda Liibnan’da
baglayan ve gevreye siiratle yayilan -biraz da Iran'in niikleer
programi etrafindaki tartismalarla beslenen- $ii etkisi artiyor ve
dolayisiyla bir $ii hilali doguyor kanaatinden kaynaklanan tedir-
ginlikti. Buna karsi da Siinni ¢cogunluklu iilkelerde bir kars1 arayis
vardi. Kisacasi, 2007’ye girilirken bolge bazinda béyle bir parca-
lanma ve kutuplasma riski ve bu kutuplasmanin irak’a dogrudan
yansima riski ¢ok yiiksekti. Bu baglamda, Tiirkiye risklerin ger-
ceklesmemesi icin bolgenin 6nemli Siinni ve $ii {ilkeleri arasinda
ortaya cikabilecek ucurumu azalimaya yonelik yogun bir ¢aba
gosterdi. Bu ¢abalarin neticesinde Siinni-S$ii geriliminin hem Irak
Olceginde hem de bdlge dlgeginde diisiise gectigi séylenebilir;
yani Irak’ta bugiin mezhep catismasi hala var; ama 2007 basinda
oldugu kadar yogun ve derin degil.

Zengin — Amerika’'nin Irak politikastnin bu gelismede pay: var
mi?

Davutoglu — Buradaki 6nemli faktérlerden biri 2007 basinda
George W. Bush'un Baker-Hamilton Raporu'ndan sonra acikla-
dig1 yeni stratejidir. Bu strateji Irak’in biitiiniinde giivenlik orta-
m olusturacak unsurlar tasimasa da, Bagdat’a yogunlasmakta
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ve Stinniler ile iliskileri yeniden tanmmlamaktayds. Bu ¢ergevede
2007'nin ortalarinda yine Irak baglaminda ortaya ¢ikan énemli
bir gelisme de Siinni direnis guruplariin el-Kaide’nin Irak’ta or-
taya cikarabilecegi kaosu farkederek séz konusu orgiitle dogru-
dan catismaya girmeye baslamasy, Irak’ta siik(inetin saglanma-
sina ve 2007 sonunda nisbi bir giivenlik iyilesmesi gézlenmesine
yol acti. Bir de Irak Bagshakani Maliki'nin hiikiimet kriziyle kar-
stlagsmas: var. 2007'nin baslarinda baglayan hiikiimet krizi yazin
zirveye ulagti ama 2007 sonuna dogru Maliki, merkezi hiikiime-
tin otoritesini ~Amerika'nin ve bolge lilkelerinin kismi destegi ve
Tiirkiye'nin bu cgergeve icindeki 6nemli katkilariyla— saglamlas-
tirdl. Neticede, 2007 sonunda béliinme ve parcalanma riskinin
tiitmiiyle yok olmasa da azaldig1 séylenebilir.

Bu siire icersinde en fazla etkide bulunan iilkelerden birisi Tiir-
kiye oldu; zira Irak’taki biitiin bu siirece uluslararasi baglamda
en ciddi katkiyt Genisletilmig Irak’a Komsu Ulkeler Toplantilar
yapmustir. Irak hiikiimetinin mesrutiyetini tescil etmesi yaninda
Irak’t Amerika'nin meselesi olmaktan cikararak Bilesmis Millet-
ler sistemi icerisinde uluslararasi bir mesele haline déniismesini
saglayacak yolu da bu toplantilar agmistir. Sadece {stanbul'daki
toplantiyr kastetmiyorum. Komsu iilkeler toplantisina giden sii-
re¢ Ocak sonunda Liibnan’la ilgili Paris'te yapilan donérler top-
lantisinin marjinda Sayin Giil’iin Rice ile yaptig bir goriismeye
dayanir. Ondan sonra Tiirkiye’'nin inisiyatifiyle baslayan bir sii-
rectir komsu iilkelerin genisletilmis bir sekilde bir araya getiril-
mesi. Ancak Mayis ay1 basinda Tiirkiye'deki Cumhurbaskanli-
#1 krizi giindeme geldigi icin ilk toplanti Sarm el-Seyh’te; ikinci
toplanti ise, Kasim ay1 baginda Istanbul' da yapildi. Bu iki toplanti
Irak'in uluslararasi statiisiinde ve Irak’a uluslararasi camianin
bakisinda bir ortak tavir ortaya koydu. Irak’in parcalanmasina
doniik senaryolar yerine bir anlamda uluslararasi carnia Irak’'in
toprak biitiinliigii ve boliitnmemesi konusunda bir taahhiitte bu-
lundu. Bir iilkenin béliinmesinin—yakin zamanda Yugoslavya or-
neginde gordiiglimiiz gibi- ti¢c sebebi vardir:

(il Ulke i¢indeki taraflarin boliinmeyi istemesi ve buna bagh
olarak i¢ sinirlara sahip olmalary;; mesela Yugoslavya orneginde
tamimlanmig i¢ sinirlar vard: Irak'ta degisik etnik ve mezhebi
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topluluklari birbirinden net olarak ayiran sinirlar yoktur. Bu bag-
lamda Kuzey Irak’taki sinir da dogal bir sinir degildir. Dolayisiyla
herhangi bir par¢alanma Irak’taki biitiin topluluklan biiyiik bir
ic savasin icine sokacaktir. Bu durum, Irak icerisinde miicadele
eden gruplar tarafindan da fark edilmigtir.

[ii] Boliinecek iilkenin komsulart da negatif miidahalelerle b6-
liinmeyi kolaylagtirmali; hatta kendi cikarlar cergevesinde 6ne
gikan gruplarn 6niinti agacak girisimlerde bulunmalidir. Irak’ta
bu sart da gerceklesmemistir; zira komsu iilkelerin hicbirisi bo-
liinmeden cikar saglayacak bir konumda degildir. Bu konuda
Irak'ta etkin devletlerin tavirlan kisaca soyledir: Iran, Irak’in bir
biitiin olarak kalmasini ve Sii ¢ogunlugun yonetiminde olmasi-
ni1 tercih ediyor. Tiirkiye, denge unsuru roliinii siirdiirmek ve peg
pese gelecek dalgalarla biitiin sinirlarm yipranmasinin 6niinii
acacak bir kaosa diismemek istiyor. Urdiin, Irak’in boliinmesi
neticesinde dogacak devletleri kendisi icin bir tehdit olarak algi-
liyor. Suudi Arabistan béliinmeden ortaya gikacak bir $ii devle-
ti Korfez’e dogru uzanabilecek bir kol gibi gériiyor. Suriye, Arap
millivetciliginin bu yolla biiyiik bir darbe yiyecegini diisiiniiyor.
Dolayistyla komsu iilkeler en azindan negatife karsi ortak bir tavir
gostermek konusunda anlagmigtir.

[iii} Uluslararasi camianin ve kiiresel aktérlerin de boliinmeden
¢ikarlart olmahdir; mesela Yugoslavya 6rneginde Sirplarin yanin-
da Rusya, karsisinda Amerika, Ingiltere ve Fransa yer almugti. Bu
madde de Irak’ta tam anlamiyla gerceklesmemistir.

Ancak, Irak’ta birligi garanti altina alacak bir sistem de heniiz igle-
memektedir. Bu baglamda Tiirkiye nin Stinnileri sisteme sokmak
icin gosterdigi yogun ¢aba, gruplar arasindaki ugurumu azalt-
maya yonelik bir girisimdi. Bu amacla Tiirkiye, Irak’taki biitiin
taraflarin en kiiciik grubuna kadar temaslar gergeklestirmistir.
Bu temaslar neticesinde goriildii ki bu gruplar heniiz bir siyasal
sistemi isler halde tutabilecek bir mutabakatta uzlasmasalar da
boliinmeden ¢ok biiyiik zarar goreceklerini hissetmislerdir. Bu
acidan bakildigmda 2005-2006 dénemindeki yogun bsliinme se-
naryolarina karsihk bugiin Irak’: bir biitiin olarak miimkiin olan
en optimal yapida tutma c¢abalari artmugtir. Ulagilan bu netice-
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de, Tirkiye'nin girigimleri (groplarla yapilan giriigmeler; komsu
ilkeler inisiyaltifi; ABD ile yiriitiilen ikna cedici diplomasi ve Irak
hiikiimetiyle kurulan ilkeli iliski) birinci derecede ctkilidir.
Zengin — Bugiin gelinen noktada bilhassa Tiirk kamuoyu-
nun Amerikan yonetiminin Irak’in parcalanmasindan higbir
fayda ummadig1 konusunda ikna oldugunu séyleyebilir misi-
niz? Tiirkiye’de -ozellikle kamuoyunda- Kuzey Irak’ta bir Kiirt
Devleti’'nin kurulmasimi Amerika'nin istedigi tezi uzun zamandir
vardl. Amerika Irak’in pargalanmasimn yaratacagi tehdidin far-
kinda ve artik bunu istemiyor mu?

Davutoglu — Amerika’daki bazi marjinal gruplar ve diisiince
kuruluslan, bir b6liinmenin dogru olacagin diisiinebilirler; hat-
ta bazi haritalan da giindeme getirebilirler. Ancak bir haritadan
ya da bir rapordan hareketle biittin Amerika'nin, 6zellikle de su
anki karar alicilarin Irak’'in béliinmesinden menfaat umduklarini
diistinmek dogru degildir; zira Amerika perspektifinden bakildi-
ginda Irak’taki bir b6liinme gergeklestirilen genis capli operasyo-
nunun iflas1 anlamina gelmektedir. Bu baglamda kimyasal silah
bulunmadi@! i¢in mesruiyeti tartigilan operasyon, sonuglan iti-
bariyle de bir béliinmeye sebep olursa hem Amerika’nin benzer
bir miidahalesini ¢ok daha fazla kugkulu hale getirecek hem de
Birlesmis Milletler sisteminin olumsuz anlamda etkileyecektir.
Ayrica Amerika stratejisi agisindan bu ydnetimin ve bundan son-
raki yonetimin Irak'ta basarili olmasi, Amerika’'nin kiiresel rolii
acisindan bir gerekliliktir; zira Amerika’'nin basarh olmasinin en
onemli gistergelerinden biri de Irak Devleti'nin bir biitiin olarak
devam etmesidir.

[2] Tiirkiye agisindan sene baginda Irak ile ilgili ciddi kaygilar var-
di; Bagsbakanimiz Recep Tayyip Erdogan Ocak ayinda yaptig bir
konusmada “Bundan sonra Ttirkiye nin gitndeminde AB'den ¢ok
Irak olacak” dediginde tepkiyle kargilagmsti. Oncelikle bu agikla-
ma bir temenni degil, bir tespitti; zira Irak baglaminda Tiirkiye'yi
kaygilandiran iki mesele var: PKK tertriiniin yayginlasmasy; Ku-
zey Irak’ta zemin bulmasi ve Kerkiik referandumu; yani Kerkiik’te
referandumun yapilmasi ve Tiirkiye'nin bir sekilde tavir almasini
gerektirecek bir i¢ gatismay1 sebep olmasi ve PKK terorii sebe-
biyle olusan giivenlik riskinden dolay1 Tiirkiye'nin Irak'taki bazi
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gruplarla dogrudan catismaya girme ilititmali 2007 nin en 6nem-
Ii riskleri arasindaydi. Biitiin bunlar éniimiizdeki senaryolarda
vardi ve bazi gruplar Kerkiik'ii PKK ile iligkilendirme ¢abasi icine
girmisti, dolayisiyla senkronizasyon son derece énemliydi. Do-
layistyla bu iliskinin kirllmasi 6nemliydi; yani PKK’ya kars1 ulus-
lararasi alanda ve Irak temelinde ortak bir tavir olusturmak ve
Kerkiik konusunda makul bir ¢6ztime ulagmak gerekiyordu. 2007
sonu itibariyle bakildiginda bu hedeflere ulasildigi soylenebilir.
Bu siire¢ bize —~PKK ve Kerkiik gibi meselelerde- ince gii¢ (soft
power) ile askeri giiciin birbiriyle tutarh bir sekilde kullamlma-
st gibi ¢ok 6nemli seyler 6gretmistir. Nitekim PKK’nimn 2007 yilr
ortalarmda siddeti tirmandirmasinin ag¢ik bir hedefi Kerkiik'iin
de aym aylarda giindeme gelmesiydi. PKK'nin bu stratejideki
amacy, Tiirkiye'yi 6nce Kuzey Irak’taki topluluklarla, sonra Irak
hiikiimeti ve Arap diinyasiyla ve sonunda Amerika ile karsi kar-
siya getirmekti. Tiirkiye bu stratejiye kars, bir taraftan Meclisten
tezkereyi alarak sert (askerf) giicii devreye soktu, diger taraftan
da Eyliil-Aralik ay1 arasinda yogun bir diplomasi (soft power) yii-
rittii. Bu dénemde Cumhurbaskam Abdullah Giil’iin de yeni se-
¢ilmis olmasi dolayisiyla Suriye, Filistin, Israil, Urdiin ve Suudi
Arabistan diizeyinde yogun temas trafigi oldu ve hemen hepsin-
den destek alindi. Basbakan Recep Tayyip Erdogan da hem bu
tilkelerin devlet basbakanlariyla Tiirkiye ziyaretleri esnasinda
goristii hem de Maliki'yle dogrudan ¢ok ciddi bir kanal isletti.
Bu siire¢ icinde Maliki iki kere Tiirkiye'yi ziyaret etti ve pek ¢ok
defa telefon goriismesi yapildi. Bu goriismeler neticesinde 2007
Kasim’inda iki devlet arasindaki giiven iliskisi her seyin paylasii-
dig1 tam bir giiven iligkisi haline geldi. Disisleri Bakam Ali Baba-
can, Ekim ay1 igerisinde bir bélge turu yapti ve savas sonrasinda
Bagdat': ziyaret eden ilk Tiirk Disisleri Bakani oldu. Ayrica Bagba-
kanin Amerika temasini da bu politikanin tam merkezine yerles-
tirmek gerekir. Dolayisiyla PKK’'nin stz konusu taktigi ve PKK'y1
kullanmak isteyen giiclerin gozettigi taktige karsi Tiirkiye adim
adim [rak hiikiimetini, Irak icindeki gruplan, bolgesel aktorleri
ve Amerika Birlesik Devletleri’ni ve Avrupa Birligi'ni yanina ¢ekti.
Neticede izole edilmek istenen taraf Tiirkiye iken, izole olan taraf
PKK oldu. Bu da diplomasi/ince giig ile sert giiciin/askeri giiciin
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son derece dogru bir zamanlamayla nasil tutaele bir sekilde yiirii-
tiildiigtindi gostermektedir.

Ozel — Tabii bu arada Tiirkiye’de de kurumlar arasinda gecmisge
gore daha ahenkli bir iliski kurulmus olmasinin da mutlaka bir
katkis1 oldu.

Davutoglu — Bu ahenkli iligki icinde herkes kendi roliinii s6z ko-
nusu stratejiye gore bir yere koyup siire¢ icinde birbirlerini des-
teklemesi gereken adimlar oldugunu fark ettigi zaman bir koordi-
nasyon ortami dogmustur. Aksi bir durumda, erken veya macera-
ci bir gii¢ kullamimi ya da siirekli tehdit edilmekten caydiriciligin
kaybeden bir diplomasi ortaya ¢ikardi. PKK-Kerkiik meselesinde
bu durum yasanamadig gibi diplomasi ile askeri strateji ara-
smdaki dogru zamanlama sayesinde ne medya (Arap ya da Bati
basininda) ne de herhangi bir devlet ya da uluslararas1 kurum
Tiirkiye’yi acik bir sekilde tenkit etmistir. Bu bagari, ge¢cmis yillara
dayal: dis politika performansinin ulastig1 bir sonugtur. Bu o ka-
dar biiyiik bir basandir ki herkes Tiirkiye’yi kaybetmenin PXK'yi
kaybetmekten ¢ok daha maliyetli bir sonug¢ oldugunu gérmiistiir.

Sanberk — Eger Tiirkiye’de tam demokratik ve tam temsili igle-
yen parlamenter rejim olmasayd: bizim diplomatik girisimleri-
miz bu kadar etkili olmazdi herhalde.

Davutoglu — Elbette, 2007 icinde se¢imlerden kaynaklanan risk-
ler de vardy; zira secimler milli meselelerin ¢ok rahat tartigma
konusu yapilabildigi ve bu yoldan bir getiri elde edildigi siireg-
lerdir. Bu sebeplerdir ki se¢im siireci taraflarin kars: tarafi haklh
bile gorse bu haklihig) teslim etmeyecegi, mutabakat saglamanin
zor oldugu dénemlerdir. Bu baglamda hem Cumhurbaskanhgi
siirecinde hem de Milletvekili secimlerinde ¢ok sancih bir siireg
yasand. Fakat Tiirk demokrasisi ve Tiirk halki 6ylesine olgun bir
tavir gosterdi ki PKK’'min kigkirtmalarini arttirarak bir seyler elde
etmeyi hedefledigi tablo tersine isledi. Bu secimler Tiirkiye’deki
demokrasiyi ve Tiirkiye'nin giiciinii herkese gosterdi. Ayrica orta-
ya ¢ikan Meclis tablosu demokratik siirecte PKK’'nin temsil giicii-
niin olmadigm da ortaya koydu; yani Dogu Anadolu’da oylarin
dagilimi ve DTP'nin Mecliste temsil ediliyor olmasi, PKK'nin var-
lik gerekgelerini biitiiniiyle ortadan kaldiran sonuglar dogurdu.
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Tiirkiye-ABD iliskileri

Zengin — Hatirlanacag izere 5 Kasim 2007'de yapilan Beyaz Sa-
ray bulusmasi, Erdogan-Bush goriismesi son derece énemliydi
ve bir Amerika Bagkani Bush ilk defa PKK'y: ortak diisman diye
nitelendirmisti: “PKK bir ter6ér orgtitidir Tiirkiye'nin, Irak'mn,
Amerika Birlesik Devletleri'nin diigmantdir.” Evet, Amerika'nin
da diigman ilan edildi ve bundan sonra da istihbarat paylagimu-
na aktif bir bigimde gidildi. Ardindan Tiirk Silahl1 Kuvvetleri, Ku-
zey Irak’a hava harekat: diizenledi. Bu baglamda bugiine kadar
Tiirkiye’ye bu konuda destek vermekten imtina eden Amerikan
yonetimi ne aldi da Tiirkiye'ye bu destegi verdi ve Tiirkiye'yi en
azindan bu giinlerde tatmin eden destegi vermeye basladi? Ne
verdi Tilirkiye Amerika’ya?

Davutoglu — Gorevim geregi 2002 Kasun’'indan bu yana Bas-
bakann, Digisleri Bakaminin ve son dénemde Cumhurbaskanin
biitiin Amerika seyahatlerinde bulunmus biri olarak ifade etmem
gerekirse, Tiirkiye-ABD iligkilerinde isaret ettiginiz tarzda bir
aligveris sz konusu degildir; yani alinan bir seye kargilik verilmig
bir ey yoktur. Ayrica teror konusunda isaret ettiginiz tarzda bir
iligki, citkmaz bir sokaga girmek anlamina gelmektedir; zira bir
sey alip karsihiginda bir sey vermeye basladiginizda herkes kendi
hesabini yapmaya basladigi icin terore karsi verdiginiz miicade-
lede yaninizda kimseyi bulamazsimz. Dolayisiyla ne Amerika ta-
rafl —agik ya da gizli bir sekilde- Tiirkiye’den bir talepte bulundu
ne de Tiirkiye herhangi bir sekilde bir taahhiittii vardir. Bu slireg-
te Tilirkiye-ABD iligkileri de dogru bir iletisim zeminine oturmaya
baslamustir.

Ozel — Muhakkak ki kamuoyunda samldig gibi masalara kagit-
lar konup degistirilmiyor da séyle diyelim: Amerikan bakis agisiy-
la baktiginizda 1 Mart 2003'te TBMM kendi iradesini kullanarak
ABD’nin bekledigi ve gercekleseceginden emin oldugu bir izni ver-
medi. Ve ondan beri de iliskilerde ciddi bir gerginlik, bir sogukiuk
yasandi. Simdi 5 Kasim't 1 Mart’in parantezini kapatan Tiirkiye-
ABD iliskilerinin yeni dénemde daha olumluya dogru gidecegi bir
baslangic noktasi olarak da kabul edebiliriz herhalde. 5 Kasim'da
“sana ben bunu verecegim, senden de bunu isterim” denmemis
olabilir, denmemistir de, onu kabul ediyorum. Fakat surasi da mu-
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hakkak ki bundan yaklagik 5 sene dnee “benim sana ihdyacim var”
dediginde, “seninle birlikte harcket edemem” diyen Tirkiye'den
bundan sonraki dénemde su ya da bu nedenle yapacagi su ya da
bu eylem icin veyahut da herhangi bir stratejik hamlesi icin yar-
dim, destek vesaire istemesi bu islerin dogasinda vardir. O zaman
da diyecektir ki “PKK konusunda ¢ok sikistiginda sana gereken
destegi verdim”. Teorik bir soru sorayim: Amerika'nin Irak’ta iyi
koti biraz istikrar saglanmisken, 6niimiizdeki donemde Korfez
bdlgesinde ne tiir bir siyaset uygulayacagini bekliyorsunuz? Orada
Tiirkiye'ye ne tiir konularda ihtiyact olabilir?

Davutoglu — Tiirkiye ile ABD arasinda giiven iliskisinin tekrar
insa edilmesi ¢ok 6nemli bir gelismedir; zira 1 Mart sadece Ame-
rikalilarin zihninde tereddiit dogurmamaisti, ayrica Tiirkiye'deki
siyaset yapimcilarinin zihninde de tezkere 6ncesinde baglayarak
Amerika'nin Irak operasyonu sonunda ne olacagiyla ilgili siiphe-
ler vardl. Bu baglamda Irak’taki savas sonrasinda ortaya cikacak
tablo konusunda yapilan istisarenin dozu ile bugiin PKK konu-
sunda veya baska konularda yapilan istisarelerdeki iislup, yon-
tem ve iletisim farklhdir. Bu farklihigin merkezinde, Soguk Savas
déneminin tek tarafl iliskilerinin 6tesine gecmek yer almaktadir.
Nitekim Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Bush ile yaptig gé-
riismelerde Darfur ve Pakistan meselelerinin giindeme gelmesi,
farklilasmanin 6tesinde Tiirkiye'nin etkin bir pozisyona geldigini
bir gdstergesidir. Bu acgidan bakildiginda Tiirkiye'nin Afrika’daki
etkisi ve Ortadogu’da oynadig rolle ilgili cok net doneler ortaya
¢ikmasi sebebiyle 5 Kasim'daki goriisme cok rahat gegmistir. Me-
sela Stinnileri siyasal siirece sokma projesi, bes yil icinde Irak’ta
gerceklestirilen ulusal uzlasim faaliyetleri arasindaki tek basari-
dir. Tiirkiye’'nin gerceklestirdigi bu basari neticesinde ABD fark
etmistir ki, Tiirkiye’nin goriinmeyen giicti anlaml ve 6nemli bir
giictiir ve Irak’a yonelik politikast giivenlik reflekslerine dayal
savunmact/engelleyici bir yaklasim degil, aksine konstraktif bir
bakis acisidir. Tiirkiye, Kerkiik de dahil olmak tizere Irak’taki her
konuda rasyonel projeler gelistirmis ve Amerikalilar ile paylas-
mustir. Ayra yaklagimi Litbnan krizinde ve Filistin meselesinde de
sergileyen Tiirkiye, artik sadece destek istenen bir ittifak tilkesi
degil; bolgesinde ve kiiresel alanda etkin goriisleri ve operasyo-
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nelanliomda katkisi olan dnemli bir Gilkedir. Bu baghkunda ortaya
¢ikacak yeni bir problem karsisinda da rasyonel bir istisare done-
mi isleyecek ve herhangi bir komsu iilke mesruiyeti ve sonuglari
goriilmeyen bir tabloda Tiirkiye’nin verecegi destegin garanti ol-
dugu varsayimyla hicbir siirece baglayamayacaktir. Bu anlamda
Tiirkiye, ABD ile jeopolitik bir zemine dayanan ve tarihi bakim-
dan higbir 6n yargi barindirmayan ittifak iligkisini diplomatik dii-
zeyde ve istisari diizlemde saglamigtir.

Tirkiye son donemde takip ettigi dis politikada krizin taraflary-
la dogrudan catisarak ya da yiizleserek dlgek bityilitmiisgtiir. Bu
onemli bir agilimdir; zira Soguk Savas déneminde Yunanistan ile
yasadigimiz kriz Grneginde gérildugii gibi Tirkiye 20. ylizyihn
ikinci yarisinda 6lgek kiictilmesi yasamistt. Bu donemde Tiirkiye
agr siklet bir boksoér olarak hafif sikletle (Yunanistan’la) siirekli id-
man yapmaktan kendi giiciiniin farkina varamarmmsti. Bu baglam-
da PKK saldirilarinin yogunlastigi dénemde Irak’a Komsu Ulkeler
Toplantis1 yapilmasini elestirenlerin bakisiyla meseleye yaklagsil-
saydi ya da “PKK'ya kars1 bize destek vermediginiz gibi PKK’y1 bu
bolgede barmdiriyorsunuz. O halde ben toplanti yapmiyorum”
denseydi, Yunanistan rneginden daha biiylik bir dlcek kiigiilme-
si olurdu; zira bu yaklasim Kiirt meselesi izerine odaklanarak ana
cerceveyi gozden kacirmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye-ABD iliskile-
rini de bu meseleye indirgemek dogru degildir.

Bu donemde hem Kuzey Irak’taki yonetim hem de PKK'y: idare
edenler, ABD’nin Tiirkiye'nin karsisinda yer alacagi ve PKK’'nin
Kuzey Irak’ta barinabilecegi hayaline kapilmisti. Ancak Tiirkiye
dyle bir dig politika performans! takip etti ki, bu hayallerin hig-
biri gerceklesmedi. Takip edilen bu politika neticesinde —mese-
la— bundan 10 sene evvel ABD, Tiirkiye’ye Pakistan1 sorma ihti-
yaci hissetmezken, bugiin bu konuda Tiirkiye’den bilgi almakta-
dir. Tiirkiye, Pakistan'da kim iktidara gelirse gelsin iliskilerini iyi
tutmustur; ancak yeni dénemde daha &nceki senelerden farkh
olarak bu iilkede ortaya ¢ikan uluslararast bir kriz durumunda
problemi dogrudan bilen bir tilke konumuna geldi. Dolayisiyla
Tiirkiye'nin Pakistan’la, Sudan'la ya da Suriye’yle yiirattiigii va-
kinlagma politikasini baglangicta tenkit eden Amerika’nin gimdi
bu politikayi bir deger clarak gormesi sundan kaynaklanmakta-
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dir: Tiirkiye'de bir irade vardir ve bu iradenin yiiriittiigii politika
herhangi bir merkezle alakalr degildir. Ttirkiye pergelin ucunu
Ankara'ya koyduktan sonra, pergelin diger ucuyla Pakistan'a da
Suudi Arabistan’a da, Latin Amerika’ya da ulasacak 6zgiin dii-
stinceleri olan bir iilkedir. Bu agidan bakildiginda 6niimiizdeki
donemlerdeki Amerikan ySnetimleri Tiirkiye'nin goriigtinii hesap
ederek iliski kuracaklardir.

Sanberk — Amerika'yla yine krizler ¢ikacaktir. Kriz ¢ikmamasi
diye bir sey yok; anlagsmazlik noktalari olacak, zaman zaman ger-
ginlesecek.

Davutoglu — Cok dogru, haklisiniz! Bizi korkutmasi gereken krizin
¢itkmasi degil krizi nasil tartisacagimizla ilgili usuldir. Bastaki ¢er-
ceveye bir atifta bulunmak istiyorum: Amerika bir kita devletidir,
merkez (ilke degildir. Bu 6zelligi itibariyle diinya ana-kitasindan,
yani Afroavrasya’dan uzak bir siiper giictiir. Boyle bir siiper giiciin
operasyonel anlamda konumunu siirdiirebilmesi, Afroavrasya ki-
tasinin iginde ittifak unsurlar olusturmasina baglhidir. Bu anlamda
Alfred Thayer Mahan déneminden beri ABD stratejisinin iki ana
unsuru vardir: [i] Giiglii bir donanma ve [ii} ¢evreleme stratejisini
miimkiin kilan bolgesel stratejik iliskiler. Bu agidan bakildiginda
Soguk Savas donemindeki etkin gigler, ittifak yapilan icindeki
unsurlan askeri yardimlarla destekiemek suretiyle bélgedeki giic-
lerini korurken, bugiin gliclerini bu sekilde muhafaza etmeleri
imkansizdir. Bu degisikligin en énemli sebebi, tehdit unsurunun
degismesidir; zira artik tehdit, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda ve
enerji giivenligi ile ilgili meselelerdedir. Bu anlamda ittifak iliski-
si kurulan {ilke ile s6z konusu alanlarda igbirligi yapilmalidir. Bu
baglamda, Tiirkiye'nin ulagim koridorlan a¢isindan 6zgiin ve et-
kin bir konumu vardir. ABD de son dénemde Tiirkiye’nin sahip
oldugu bu potansiyeli dogru bir sekilde okumustur. Bu acidan
bakildiginda Amerika ile yiirtittiiglimiiz iliskilerde yasanan islup
iyilesmesi ve ortak bir zemin insasi biiytik bir kazanctir.

Kerkiik referandumu ve Tiirkiye'nin Ortadogu’ya bakist

Zengin — Kerkiik referandum yapilmasa da sorun bitmis degil.
Sizin aginizdan bitmis mi? Soli Bey'e gore referandumun gergek-
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lesmiemesi iy basan; zira aksi halde Kiire graplann yonetimine
gegebilirdi. Simdi durum ne?

Davutoglu — Tirkiye'nin politikas1 hi¢ bir zaman engelleme
esasi {izerine degildir. Irak’in bir devlet olarak ayakta kalabilme-
si ve toplumsal dokusunun siirdlirebilmesi dort sehrin kaderine
baglidir: Basra, Bagdat, Kerkiik ve Musul. Ciinkii karma ve i¢ ice
gecen yerler kritik alanlardir. Bu agidan 3 senedir yiirtittiigiimiiz
goriigmeler sirasinda sadece Kerkiik'ii degil; Basra’y1 da giinde-
me getirdik. Yakin zamanda Basra’daki $ii ve Siinni asiretlerle
yaptigimiz goriismelerin gosterdigi gibi Basra’da Stinniler %20
-30 civarindayken, %10-15 civarina inmistir. Bu ac¢idan bakildi-
ginda Basra'daki mevcudiyetimiz Irak'in biitiinligii acisindan
o6nemlidir. Bu noktada yiirtittigimiiz bir diger ¢calisma da sudur:
Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, Mayis ayinda Tiirkiye'yi ziyaret
eden Kuveyt Bagbakanindan Kuveyt ile Irak arasindaki giimriik
kapismin agilmasini talep etti; zira Tiirkiye'nin ulasim hattin
Korfezlere dogru akitabilmesi i¢in bu kapmnin agik kalmasi gere-
kiyor. Dolayisiyla Irak’a baktigimizda sadece Habur’la degil; Irak
ile Kuveyt arasindaki kapiyla da ilgileniyoruz. Bolgedeki ekono-
mik etki alammuz itibariyle Basra ile ilgili tahliller de ayn1 pers-
pektifle yapilmistir.

Bu agidan Tiirkiye'nin Ortadogu’ya bakisi temelde su sekildedir:
Tiirkiye, Ortadogu’dan cekilisinin 100. yilinda, yani 2015-2017
(1915-1917) donemine geldiginde, Ortadogu’daki diizen kurucu
ve istikrar saglayici roliinii tanimlamis ve temellendirmis olmali-
dir. Bu temeli dért ana unsura oturtabilir ve bircok problemi bu
unsurlara irca edebiliriz:

[i] Biitiin gruplann, tilkelerin ve topluluklarin giivenligi saglan-
malidir.

[iil Krizlerin asilmasinda siyasal diyalog en {ist diizeye ¢ika-
rilmalidir. Bu baglamda, hem Bagbakan hem de Cumhurbas-
kan1 diizeyinde Ortadogu’'da yiriittiglimiiz goriigmeler ¢ok
onemlidir; zira bolgedeki biitiin liderlerle goriisebilen yegane
{ilke Tiirkiye'dir. Bu goriismelerin de gosterdigi gibi aralannda
diplomatik iligki olmayan Iran ve Misir'in Ortadogu’da diizen
kurma sansi zayifur. Ortadogu’daki bu 6rnegin bir benzeri de
Avrupa'da Fransa ile Ingiltere arasindaki iliskilerde goriilmekte-
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dir. Her iki drnekte de figtineii bir tilkenin devreye girerck siyasal
diyalog yollarint isletmesi gerekir ki bu érneklerde iigiincii unsur
Ortadogu icin Tiirkiye, Avrupa icin de Almanya’dir. Bu agidan
bakildiginda Tiirkiye, tilkeler arasindaki iligkiler iizerinde pozi-
tif etkide bulunan -bir kismuni kamuoyunun da bilmedigi- pek
¢ok girisgim de bulunmustur. Tirkiye'nin bu noktada iistlendigi
roller sayesinde giivenilirligi artrmistir. Su anda iilkeler, toplu-
luklar ve devlet-dis1 aktorler arasinda en giivenilir, saglam kanal
Tiirkiye ve Tlirkiye'deki diplomatik kanallardir. Biitiin taraflarin
bildigi bu 6zellik sayesinde taraflardan herhangi biri digerine bir
mesaj iletilecegi ya da bir kaygisini bildirecegi zaman bu kanah
kullanmaktadir.

[iii] Ekonomik alanda karsiikli bagimlilik kurulmalidir; zira
Ortadogu’da bir diizen kurulacaksa, btlgede izole edilmis eko-
nomiler olmamalidir.

[iv] Kiiltiirel birliktelik ve ¢cogulculuk devam ettirilmelidir; zira ta-
rih boyunca Ortadogu sehirlerinin (Basra, Sam, Kerkiik vb.) hig¢
birisi ne etnik ne de mesleki agidan homojen olmustur. Dolayi-
styla bu yapinin bir sekilde muhafaza edilmesi, Ortadogu’da dii-
zenin kurulmasi i¢in bir sarttir.

Bu ilkeler, Kerkiik {izerinde uygulanilirsa su sonuca ulasilir:
Kerkiik'te dyle bir ¢6ziim bulunsun istiyoruz ki bu ¢éziim siyasal
diyalog yoluyla biitiin taraflara giivenlik saglasin; yani bir tarafin
giivenligini garanti edip diger taraflar riske etmesin. Bu baglam-
da Tirkiye, Kerkiik'te referandum yapilmasina kars1 ¢tkmiyor;
aksine “dogru soru”nun sorulmasim istiyor; zira Kerkiik’teki nii-
fusun 2/3’sini dislayacak bir ¢6ziim, devam ettirilebilir bir yakla-
sim degildir. Bu durumda yapilmasi gereken siyasal diyalogla ta-
raflarin bir model/ 6zel bir yonetim sekli konusunda anlasmalari-
dir. Referanduma sunulmasi gereken de bu modeldir. Eger siireg
bu sekilde isletilirse, goriilecektir ki oylanan model referandum
sonucunda %90 civarinda oy alarak kabul edilecektir. Aksi bir
durumda, %60"1n kabul edip %40'1n da reddettigi Kiirt bolgesine
baglanmaya iligkin bir referandum, atesle oynamak anlamina ge-
lecektir. Tiirkiye'nin teklif ettigi siyasal diyalog yolu tercih edilir
ve neticede %90 oraninda bir bagar elde edilirse, bu sonug Irak
icin de bir 6rnek teskil edecektir.
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Sanberk  Hocam sunu soyleyebilir miyiz: Kerkitk'te su sirada
anayasal siirecin yerini uzlasi stireci alimigtir yahut almaktadir.
0Ozel — Almasini temenni ediyoruz.

Davutoglu — Anayasal siireg ile uzlasi birbirine zit degildir; zira
anayasal siire¢ soruyu tanimlamamaktadir. Ayrica 2007'de se-
¢im yapilmadig takdirde 140. madde de batil hale gelmektedir
ki anayasa 1 Ocak 2008’den sonra ne yapilacagini tanimlamiyor.
Dolayisiyla 1 Ocak 2008 itibariyle s6z konusu madde batil hale
geldigi icin tartiglmasi gereken siyasal diyaloga dayali uzlasi
siirecidir. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye, Kiirtlere karsi bir tu-
tumla uzlast siirecini teklif etmemektedir; zira Tiirkiye, Kerkiik ile
oynamanin bir atom bombastyla oynamak anlamina geldigini ve
orada dogabilecek bir bunalimin ikinci bir Saraybosna faciasinin
yasanmasina sebep olacagini bilmektedir.

Ekonomik karsthkli bagimhilik ilkesi Kerkiik'e uygulanarak, petrol
biitiin halkin hatta biitiin bélgenin istifade edebilecegi bir kay-
nak haline déniistiiriilmelidir. Kiiltiirel cogulculuk ve birliktelik
agisinda da Kerkiik te biitiin unsurlar bir arada yasayabilmelidir.

Kerkiik'e bakistmiz bu gercevededir; yoksa Kerkiik'te referandu-
mu engellemeyi bir basari seklinde algilamiyoruz. Aksine Tiir-
kiye, bu engelleme ile fitili ¢ekilmis bir bombanin patlamasini
engelledigi icin kendisini basarilt kabul etmektedir. Dolayisiyla
Tiirkiye nin Irak politikasi, belirledigimiz sdz konusu ilkeler cer-
cevesinde yiiriitiilmektedir.

iran ve Tiirkiye ya da iran-ABD gerginligi baglaminda
Tiirk dis politikasi
Ozel — Iran ¢ok 6nemli bir ilke. Cografya olarak baktiginizda bir
tarafi Kérfez, oteki tarafi Hazar Denizi; yani enerji kaynaklarinin
en 6nemli aktarim hatlarinda ikisine de kiyisi olan bir yer. Ayni
zamanda da Amerika’yla ~6zellikle devrimden beri- bélgesel an-
lamda hasim. Amerikan istihbarat orgiitlerinin yayimladig tah-
min raporu Bush yOnetiminin altindaki haliy1 ¢ekti biraz; yani en
azindan pek ¢ok yorumcu, mevcut durumun fran’a yonelik bir
miidahaleyi imkansizlastirmadiysa bile cok diisiik bir ihtimal ha-
line getirdigini soyliiyor.
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Zengin  Uluslararasi Atom Enerjisinin raporu da.

Ozel — Iran’la Amerika arasmda bir dans var, hem Amerika' nin
icinde sertlik yanhlanyla daha ihmli olanlar; hem fran’in icinde
boyle bir miicadele var. Iran’da éniimiizdeki aylarda meclis se-
¢imleri yapilacak ve kimin 6nde oldugunu gérecegiz. Siz Amerika
ile Iran arasindaki bu dansin gatigma degil, uzlasmayla sonucla-
nabilecegini 6ngorebiliyor musunuz? Ben mesela bunu ¢ok giig-
lit bir ihtimal olarak gériiyorum; hatta mevcut durumun Ameri-
ka-Rusya iligkilerine de baglanacagini diigiiniiyorum.

Davutoglu — Iran iizerine konugmadan énce Iran'in yapisi ve
gelenegi bilinmelidir; zira Iran bolgedeki herhangi bir devlet de-
gildir. Sinirlan Birinci Diinya Savasindan sonra belirlenen Iran,
¢ok koklii bir diplomasi gelenegine sahiptir. Iran’in bélge politi-
kalarina bakildiginda bu gelenegin yansimalar goriilebilir; ayri-
ca Fars¢anin ve $ii mezhebinin etkisiyle olusturdugu dogal etki
alani ve enerji kaynaklar tizerindeki etkisi, bu iilkeyi bélgedeki
giiclii devletlerden biri haline getirmektedir. Ancak fran, dev-
rimden itibaren ABDyle ¢ok ciddi problemler yasamistir; bu se-
bepledir ki her iki tilke bélgeye iligkin hemen her meselede farkli
goriislere sahiptir. Bu baglamda Tiirkiye'nin takip ettigi dis poli-
tikaya Iran-ABD iligkileri agisindan bakildiginda karsimiza gikan
tablo su sekildedir:

Tiirkiye, bir taraftan koklii bir gelenek iginde sinirlar1 dahi de-
gismeyen lran’la diger taraftan da kiiresel bircok alanda birlikte
calistigr ABD'yle iliskilerini yliriitmektedir. Bu durum, hem Irak
hem Ortadogu hem de Orta Asya diizemlinde bu sekilde isle-
mektedir. Tiirkiye, Iran-ABD baglaminda yiiriittiigii s6z konusu
diplomasi ritmini, sahip oldugu kéklii diplomasi gelenegi saye-
sinde sorunsuz bir sekilde yiiriitmiis; zaman zaman taraflardan
biri tarafindan tenkide ugrasa da, ilkeli durusu hata yapmasim
engellemistir. Bu agidan Tiirkiye nin iran kargisindaki durusu su
sekilde aciklanabilir:

Tiirkiye, Iran'1 iyi iligkiler yiiriitmek durumunda oldugu bir iilke
olarak gormektedir. Bu baglamda Iran niikleer programina ba-
kisimiz da ilkeseldir; yani sadece Iran’da degil, tiim diinyada
kitle imha silahlarina karsiyiz. Eger Iran'in bariggil niikleer ta-
sanlara ihtiyaci varsa, Tiirkiye'nin ¢cok daha fazla ihtiyaci vardir.
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Tirkiye'nin Ortadogu ve Orta Asya politikalarida bazen farkh
tercihleri olsa da, sorunlan ¢attsmaya doéniigtiirmeden bugiine
kadar yiiriitebilme becerisi gosterebilmistir. Bu agidan bakil-
diginda ABD-iran iligkilerindeki her ii¢ senaryoya (fiili ¢atigma,
farkli aktorle yiiriitiilen yiiksek gerilim ve uzlagma) karg: Tiirkiye
hazirhkhidir; yani hangisi s6z konusuysa o yonde tavrini goste-
rir. Bu bakimdan niikleer dosyaya iliskin goriismelerin tikandi-
g1 noktada tansiyonun diismesini saglayan en dénemli gériisme,
yani Solana-Laricani goriismesi Tiirkiye'nin devreye girmesiyle
gerceklesmistir. Daha onceki goriismeler anlasmazhkla bittigi
halde Ankara’da gerceklesen miizakerelerden sonra teknik me-
kanizma islerligini siirdiirmistiir. Takip ettigimiz bu politika
éniimiize diplomatik bir manevra alani agmaktadir.

Asya’da Rusya, Cin, Hindistan, Pakistan ve Iran’dan olusan bir
gii¢ dengesi vardir. Bu giiclerin kendi arasindaki dengelerin en
cok yansidigi bolge ~ABD'nin de dogrudan cikar alani iginde
yer alan- Afganistan’dir. Bu noktada Tiirkiye, Orta Asya’daki —
hususen Afganistan’daki— miicavir bélgelerin bu catigmalardan
etkilenmemesine ve Tiirkiye nin s6z konusu bolgelerdeki ¢ikar-
larinin zarar gbrmemesine dayanan bir politika yiirtitmektedir.
Bu cergevede bolgeye yonelik dis politikaya ait unsurlar belli bir
denge iginde birbirini yok etmeden paralel yiiriitiilmelidir ki bu
unsurlar sunlardir: Amerika ile NATO cercevesinde yliriitiilen
igbirligi; Rusya ile aramizdaki gerilimi minimize etmeyi amag-
layan Avrasya Stratejik Eylem Plany; iran ile Ekonomik Isbirligi
Orgiitii cercevesinde yiiriitiilen ¢alismalar ve Orta Asya Cum-
huriyetleri ile ylirtittiiglimiiz temaslar. Dig politikanin bu gerge-
vede yiiriitiilmesinin en 6nemli sebebi Orta Asya'nin dogrudan
miicavir alanimiz olmamasidir. Durum, enerji yollar: agisindan
da boyledir; aksi bir durumda, yani Tiirkmenistan’a dogrudan
stmrimiz olsaydi daha farkh bir enerji politikasi takip edilebi-
lirdi. Dolayisiyla Iran faktériinii; Trans-Hazar baglammda Kaf-
kasya’daki dengeleri ve ABD’nin Orta Asya’daki etkisini gézardi
edemeyiz. Bu acidan Avrasya cografyasini dniimiize acgtigimizda
Iran ile rasyonel diizeyde bir iligki siirdiiriilmelidir. Ayrica Ame-
rika ve Avrupa Birligi ile enerji politikalar ve giivenligi konusun-
da stirdiirdiigiimiiz iligkiler cergevesinde enerji koridoru hiiviye-
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timizi devam cttivilmeli ve Rusya ile gerilimden uzak, ortak bir
¢ikar atani olusturulmahdir,

Ozel — Siz anlatuginiz zaman her sey boyle ¢ok iyi gidiyor da
Rusya’'nin son iki yildir 6zellikle bu boru hatlarn konusunda arada
bir bilegini gdsterdigini gorityoruz. Avrupa Birligi de bu nedenle
Rusya dis1 yerlerden, yani Tiirkiye {izerinden enerji nakil hatla-
1 kurulmasini istiyor. Burada Iran hem Tiirkmen gazi hem de
kendi kaynaklar acisindan 6nemli sayilabilecek bir aktor. Buna
kargilik Iran’la is birligi yaptiginiz takdirde Amerika Birlesik Dev-
letleri kirmizi bayrag kaldmnyor.

Davutoglu — Tiirkiye enerji fazlasi olan bir iilke degildir. Dolay-
siyla, cografyamizin bize sagladigi imkéanlar ile en ¢ok enerjinin
tizerimizden ge¢cmesini saglamak, ulusal stratejimizin bir parca-
sidir. Bu noktadan baktigimizda boru hatti projeleri sunlardir: [i]
Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti, doguya doniip sonra giineye inen
bir hattir ve Trans-Hazar'1 bize baglar. Kazak petrollerinin bu hat-
ta baglanmasi orta vadeli hedeflerimiz arasindadur. {ii] Sahdeniz
Projesi de dogu-bat1 hattinda yeni bir kusak olusturacak. Bu hat
[iii] NABUCCO Projesiyle birlestirildiginde dogudan batiya giden
dogalgaz ve enerji koridoru projemiz tamamlanmis olacaktir, Bu
baglamda 1996'ya kadar geri giden Iran ile yapilan enerji anlas-
malari, AK Parti doneminde higbir geri adim atilmadan siirekli
gelistirilmeye calisilmigtir. Dolayisiyla Iran ile girdigimiz ener-
ji anlagmalar1 baska bir iliskinin ipotegi altinda olamaz. Ayrica
Iran ya da bagka bir komsu iilkeyle yapilan enerji anlasmalarinin
Rusya’yr bypass eden hatlar oldugu gerekcesiyle rahatsizhk ya-
ratacagt yoniindeki aciklamalar, kuzey-giiney yéniinde isleyecek
projelerin, hususen [iv] Mavi Akim Projesi’nin Rusya’nin menfa-
atine oldugunu unutmaktadir. Bu agidan bakildiginda dogu-bati
ile kuzey-giiney istikametindeki hatlar uluslararast ¢ikarlarimiza
paralel yiirtitiilmelidir. Ayrica kuzey-giiney istikametinde isleye-
cek boru hatlarinin uzun vadede Arap dogalgazini (Misir, Suriye,
Urdiin) ve Irak’taki dogalgaz ile petroliin taginmasini da sagla-
yacagi unutulmamalidir. Bu baglamda Katar, Suudi Arabistan ve
Korfez'den giiney-kuzey istikametinde Avrupa'ya kadar gidecek
dogalgaz ve petrol hatlar —6zellikle Katar baglaminda simdilik
mubhayyel bir proje olsa da- bir giin mutlaka masaya gelecektir.
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Dolayisiyla Tirkiye'nin ulusal ¢ikarlar enerji konusunda da ait
oldugu cografyayi dogru sekilde kullanmasina baghdir. Bu nok-
tada sasirtici olan Avrupa Birligi'nin bu vizyonu gérememesidir.

0Ozel — Neden?

Davutoglu — Bazi Avrupalilara gore Tirk halki ve devlet olarak
Tiirkive Cumhuriyeti Avrupali degildir; cografyas: Avrupalilarin
istedigi gibi kullanabilecegi bir cografyadir. Bu mantikla Ttirkiye-
Avrupa iligkileri yiiriitiilemez. Bu baglamda Tiirkiye'yi Avrupa-di-
sinda goren ve Avrupa Birligi siirecinde sikintiya sokacak projele-
re imza atan baz tilkelerin Tiirkiye tizerinden gegecek boru hatla-
rina ait projeler konusunda beklenti icinde olmalan biiyiik bir ce-
liskidir. Avrupa Birligi zamanla sunu anlayacaktir: Tiirkiye enerji
giivenligi, kiiltiir politikalar ve ulagim hatlar agisindan Avrupa
Birligi i¢in vazgegilemez bir konuma sahiptir. Avrupa, zamanla
Tiirkiye'nin bu konumunu anlayacak ve Avrupa’nin kiiresel gii-
ciiniin ancak bu degerle bir anlam kazanacagin fark edecektir.

Enerji hatlarina iliskin soruya doénecek olursa, farkli yonlerde
akan dogalgaz ve petrol boru hatlar1 projeleri konusunda Rusya,
fran ve ABD ile ortak cikarlarimiz vardir. Biz, biitiin bu ¢ikarla-
r1 bir resim icinde toplamaya calisiyoruz. Bu baglamda Iran ile
iliskilerimiz siirdiirtip Rusya ile ortak ¢ikar anlayisini korumaya
calisacagiz. Ayrica ABD ile Trans-Hazar tizerinden yiiriittiigiimiiz
biitiin projelere de devam edilecektir.

Avrupa Birligi

Zengin — Ozdem Bey her halde buradan Avrupa Birligi' ne gege-
biliriz.

Sanberk — Ahmet Bey'in sdzlerinden Tiirk dis politikasinin de-
gisik cikarlar nasil bagdagtirmak konumunda oldugu da ortada
cikiyor. Ben de sik sik sgylerim: “Diplomasi geliski yonetimidir.”
Herhalde bir Liikksemburg’un yahut bir Belgika'nin Hollanda'nin
boyle maharetlere sahip olmasi gerekmez; ama Tiirkiye'nin bu
tiir bir diplomasi maharetine benimsemesi ve bunu hem halkina
hem de diinyaya iyi anlatmasi lazim.

Hocam siz dediniz ki Avrupa Birligi'nin bunu anlamasi lazim ge-
lir. Avrupa Birligi bunu ¢oktan anlady; yalniz Avrupa Birligi mese-
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leye sithr toplaim baglammda bakryor: Tarkiye 'nin bittiin nimetle
rinden yararlansin fakat kiilletlerini digarida brraksim,
Davutoglu — Ayricalikl iiye.

Sanberk — Tiirk toplumunun tamamini kapsayan bir dinamiz-
min dis politikaya da yansidigini gériiyoruz. Ama bu dinamizmin
amacl, yonii, yapllanmasi belli degil ve modernlesme iradesine
tahvil edilemiyor ya da ¢ok saghksiz bir sekilde tahvil ediliyor.
Dolayisiyla AB siirecindeki belirsizlikler azalirsa i¢ dinamikle-
rin de modernlesme cabalarim kolaylastiracagina inaniyorum.
AB’deki belirsizliklerin azalmasi yalniz bize bagh bir sey degil.
Zira Kibris, Sarkozy ve Merkel gibi birtakim konular ve bize dii-
sen hususlar var.

Bu dinamizm ve yonii belli olmayan yapilanma, dis politika-
nin da oncelikleri bakimmdan Onemli. Biz gercekten biiyiik
bir aktivizm igerisindeyiz. Bu muazzam hareketlilik icersinde
Tiirkiye'nin dnceligi nerede? Olaylar ¢iktik¢a onlarla mesgul ol-
mak durumundayiz; ama ¢ok boyutlu bir dis politikanin ~hem i¢
hem de dis kamuoyuna anlatilan— éncelikleri de olur. Bu 6nce-
liklerin ana ve ara hedefleri; bir de takvimi olur. Mesela Avrupa
Birligi konusunda gerek aydinlarimizda gerek kitlelerde muaz-
zam bir belirsizlik gériiyorum. Ayrica, bu meselenin netlesme-
mesi Tiirkiye'de bir nevi yabanci diismanhgini da koriikliiyor.
Bu yabanci diigmanlign meselesi bizim geleneklerimizden gel-
mese de, geleneklerimize adeta bir siddet kiiltiiriintin girdigini
goriiyoruz. Dolayisiyla bu hiikiimetten bekledigim cok boyutlu
dis politikanin 6nceliklerini, hedeflerini, ara hedeflerini bir tak-
vime bagh olarak agiklamasi. Bunu Amerika icin de soyliiyorum,
yani Amerikan aleyhtarhgin tesvik etmememiz lazim. Bu hem
aydinfarimiza hem basinimiza hem siyasi partilere diisen bir
mesele olsa da bir suskunluk gérityorum. Sadece iktidar parti-
sinde degil, diger partilerimizde de yabanci diigmanlig, misyo-
nerler meselesi ya da Amerikan aleyhtarligi konusunda herhangi
bir tesebbiis yok. Amerika'yla ortak ¢ikarlarimiz oldugu zaman
“beraber ¢calismahyiz” demek, ddeta ayip bir sey oldu. Boyle bir
dis politika olmaz; Tiirk dis politikasi pragmatiktir, akilcidir ve
kigileri, milletleri ditsman olarak almaz.
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Ozel  Ben de bir sey eklemek istiyorum: Tiirkiye stratejik éne-
miyle mi AB’ye girecek, yoksa AB’nin temsil ettigi degerleri igsel-
lestirme yolunda bir seyler yapacak mi? Bu konuda en azindan
son bir bucuk iki yilin ¢ok i¢ acici bir sicile sahip olmadigini sdy-
lemek lazim.

Davutoglu — Misyonerlere saldirlar, i¢ siddet, 301 gibi meseleler
i¢c toplumsal psikolojiyi anlamak bakimindan degerlendirilmesi
gereken seyler. Onlarin {izerine durabiliriz. Ancak AK Parti hii-
kiimeti, Avrupa Birligi ile iliskilerde gerekli stratejik perspektifi
yansitmstir; zira lilke icinde birtakim sikintilarin yasandig: en
zor dénemlerde Avrupa Birligi konusunda c¢ok ciddi agihimlar
gerceklestirildi ve bu agilimlarin Tiirk toplumuna yo6nelik yan-
simalar1 konusunda 6nemli adimlar atildi. Ancak Avrupalilar ile
aramizda bir uyumiulagtirma problemi, yani onlarin séylemleri
ya da algilamalari ile bizim s6éylemlerimiz ya da algilamalannmz
arasinda bir uyum problemi yasanmistir. Bu problemi agilmasi
dort diizlemde gerceklesecektir:

{1] Avrupa Birligi ile entegrasyon siireci: Bu siireg, bir modern-
lesme ve reform siirecidir. Bu konu, Avrupa Birligi'nden gelen
tepkilerden bagimsiz olarak Tiirkiye nin siirdiirmesi gereken bir
husustur. Dolayistyla Avrupa Birligi biitiin iliskileri dondursa da,
iliski devam ediyormus gibi bu siirec takip edilmelidir. Hiikiimet,
2013’e kadar ne yapilacagini bu sene basinda deklare ederek bu
iradeyi ortaya koymustur. Ancak, 2007’'de bu iradenin pratige
yansimasi bakimindan yeterli sonug alinamady; zira deklarasyo-
nun yapilmasinin ardindan Tiirkiye, iceride, Cumhurbagkanlig
secimi, arkasindan gelen se¢imler ve PKK terorii sebebiyle bir
tiirbiilansa girdi. Hiikiimet kurulduktan sonra PKK terérii giin-
deme gelmeseydi ilk giindeme gelecek sey sivil anayasaydi. Bu
siirecte Tiirkiye'nin genel performans: anlaminda Mart-Nisan
dénemindeki Avrupa Birligi’'nin Tiirkiye bakisiyla Agustos-Eyliil
ddénemindeki bakis1 arasinda biiyiik bir degisiklik yasands; zira ilk
dénemde Tirkiye'nin her an krize diisecegi ve bu krizi basart ile
atlatamayaca@ diisiiniiliiyordu. Bu acgidan bakildiginda reform
siirecinin pratikteki yansimalan gerceklestirilemese de, boyle bir
donemin olgun bir sekilde atlatilmasi, Avrupa Birligi cevrelerine
dylesine bir gliven verdi ki Sarkozy’nin is bagina gelmesi bile bu
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gliveni sarsmadi. Bu agamadan sonra anayasa basta olmak iize-
re, diger reformlar —Avrupa’dan gelen olumsuz seslere ragmen-
adim adim yapilmahdir.

[2] Teknik boyut: Bu boyut, Avrupa Komisyonu ile yapilacak tek-
nik miizakereleri icermektedir. 3 Ekim 2005'ten bu yana komis-
yon objektif kriterler ile davrandig icin teknik siireg iyi islemistir.

[3] Siyasal miizakere boyutu: Avrupa Birligi siirecinde esas sorun
yasanan boyut, siyasal miizakere siirecidir; zira Tiirkiye her ne
yaparsa yapsin, oniine engel ¢ikartacak en azindan 2-3 aktor var-
dir. Bu aktorler, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi siirecini siyasal sonug
elde etmek igin bir firsat olarak degerlendiriyorlar.

[4] Stratejik vizyon boyutu: Entegrasyon ve reform stireci bir ge-
reklilikse, stratejik vizyon da gelecegin garanti edilmesidir. Bu
vizyon eksik olursa, Avrupa Birligi'ndeki baz {ilkelerin direnci-
ni kirmak miimkiin degildir. Bu noktada vurgulanmasi gereken
husus siikinertir; zira birgok kriz aminda Tiirkiye Avrupa’daki
bazi ¢evrelerin bekledigi sert tepkileri verseydi, iliski su ana ka-
dar ¢oktan askiya alinmisti. Tiirkiye, simdiyi kadar bu tiir tepkiler
vermedigi icin siireg bir sekilde islemektedir. Aslinda bu durum,
Avrupa i¢indeki gelismelerin bir sonucudur; zira en zor dénem-
lerde —mesela— Fransa ve Almanya’da Tiirkiye'nin tiyeligine daha
sicak bakan aktorler vardi, en rahat yiiriiyecek donemlerde ise bu
siirece mesafeli duran aktorler is basina geldi. Ancak Sarkozy'nin
is bagina gelmesinden sonra beklenen biiyiik travma yasanmad;
bu durumun en 6nemli sebebi Sarkozy ile Bagbakan Recep Tay-
yip Erdogan arasinda gercgeklesen telefon goriismesi sonrasinda
diyalogun ve diplomatik kanallarin siirdiiriilmesidir. Fransa'nin
Tiirkiye-Fransa iliskilerine bakisi su sekildedir: “Avrupa Birligi
siirecinde ne yaganirsa yasansin ikili iliskiler devam edecek ve
bolgesel konularda isbirligi stirecektir.” Tiirkiye'nin sadece Fran-
sa ile degil biitiin Avrupa Birligi iiyesi iilkeler ile ytiriittiigii iligki-
ler sacayagina dayanmaktadur: Ikili iligkiler, AB diizeyindeki ikili
iligkiler ve bolgesel-kiiresel diizlemdeki iligkiler. Bu sagayagin-
dan birini ¢ekerseniz diger ikisinin ayakta kalmasi zordur; mese-
la Avrupa Birligi’nde Tiirkiye karsit1 bir tavir takinan bir iilkeyle
Ortadogu’da igbirligi yapilmasi zordur.
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Sanberk — Fransa’yla Sarkozy'nin gelmesinden sonra travina
yasanaimasinin sebebi Tiirkiye'de tam demokratik ve tam tem-
sili bir parlamenter rejim olmasidir. Bu rejim dolayisiyladir ki
Tiirkiye kuvvetler dengesini kendine ¢ekmistir. Kuvvetler dengesi
yalniz askeri giicle olusmadig gibi demokrasi ve askeri gii¢ olma-
dan da olmaz, yani ikisi birbirini tamamlayan bir sey.

Davutoglu — Bu konuyu, Digisleri Bakanhgi'ndaki ilgili yetki-
lilerle birlikte cok yakindan takip ettik. Fransa’daki yonetim ve
yonetim icindeki aktorler de, belli stylemler disinda, sorum-
luluklarina uygun davrandilar. Bunun bir sebebi Tiirkiye’deki
demokratik siirecin agirligidir. Netice itibariyle Tiirkiye-Fransa
iligkileri dogru bir eksene oturursa, Tiirkiye ve Fransa’nin birlik-
te caligabilecegi bityiik bir potansiyel vardir. Mesela Liibnan’da
devrede olan iki {ilke vardir: Tiirkiye ve Fransa. Bu noktada unu-
tulmamahdir ki Tiirkiye -Bagdat’a Washington iizerinden bak-
madig gibi- Liibnan’a da Paris iizerinden bakmiyor. Dolayisiyla,
bélgede etkili olmak isteyen aktorler bundan sonra Tiirkiye’yi bu
agirhgi ile birlikte degerlendireceklerdir.

Ozel — Tiirkiye, Ortadogu iilkeleriyle Tiirkiye'nin niyetini ya da
beklentilerini anlatmak ve goriislerini paylagsmak icin ¢ok sik te-
mas ediyor. Fakat Briiksel'de Portekiz Anlasmasi imzalanirken
Disgisleri Bakanimiz yoktu; yani Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'nin Av-
rupalasma projelerine katkida bulunmak i¢in benzer yogunlukta
bir temasta bulundugunu, Avrupa Birligi baskentlerinde gérmii-
yoruz. Ortadogu’da on yillar sonra belki ortak bir dili kurmada
becerikli olduk. Fakat buna karsilik ben Avrupa Birligi iilkeleriyle
ortak dil olusturmada bir stkintimiz oldugu kanaatindeyim.

Davutoglu — Bardagin dolu ve bos taraft agisindan Soli Bey'in
dedigi gibi degerlendirebiliriz. Fakat -mesela- Ingiltere ve
Isve¢’in tutumuna baktigimiz zaman bu degerlendirme yan-
lis olacaktir. Mesela insan haklarl, demokrasi ve ortak dil bak:-
mindan Avrupa’nin en ileri iilkesi [svec, 10 sene 6nce Tiirkiye'ye
karsiyken bugiin Tiirkiye'nin en biiyiik destekg¢isidir; Isvecli Ba-
kanla, Bagbakanla ya da diplomatik kanallarla oturdugumuzda
herhangi bir séylem problemi yagamiyoruz. Isve¢ su anda her
platformda Tiirkiye'nin sozciisii gibi konugmaktadir. Tirkiye,
Ortadogu’daki baz aktorler ile her zaman aym dili paylagsama-

383 J



F Fensthdeas Prtige Y00k Uy Pobicikase D zecine Konuytnada

cagr gibi Avrupa’da da hem ayni dili paylasamadign aktérler hem
de ortak bir dile sahip oldugu tilkeler vardir. Tiirkiye'nin giicii de
buradan gelmektedir.

Sanberk — Disaridan bakan misahitler olarak sunu gériiyoruz
ki Hirvatistan’in miizakerecisi neredeyse Briiksel’de ev tutacak
kadar miizakerelerle alakadar olurken Disisleri Bakanimiz biitiin
gengligine, enerjisine ragmen -mesela— Portekiz Anlasmasi im-
zalamirken Briiksel'de yoktu.

Davutoglu — Benim samimi gézlemlerime gore su ana kadar Sa-
yin Babacan’dan kaynaklanan bir aksama yasanmadi.

Ozel — Bizim gozlemlerimiz farkh.

Davutoglu — Ortadogu’daki yogun giindemden dolayr Sayin
Babacan, aylarca Ortadogu’da gezmek zorunda kaldi. Ancak
Tiirkiye’'nin Lizbon’a gitmemis olmasi mesguliyetten ya da il-
gisizlikten degildir; aksine bu mesele bir arz-talep meselesidir.
Tiirkiye bir kapida bekliyor gibi her yere beni ¢agirin diye talepte
bulunmaz. Fakat psikolojik ortami saglamak agisindan temaslar
kastediliyorsa, bu temaslar ytirtittiliiyor.

Sanberk — Bu bir teknik mesele Ahmet Bey. Lizbon'a gitmeme
meselesinin Otesinde, mesele Briiksel’de isbat-1 viicut etmekle
alakall. Kaldt ki bu durusun kapida bulunup “beni alin” falanla
alakasi yok.

Davutoglu — Avrupa Birligi gecen sene “Askiya aldigim 8 fasil dir-
sindaki fasillan kapatmayacagim” demek suretiyle siireci teknik
ve rutin bir siirece indirgemistir. Bu sebeple Basmiizakereci, her
hafta Avrupa’da gezse, Briiksel' de bir ev tutsa ve orada yasasa da
sonucu degistiremez. Dolayisiyla teknik heyetler tarafindan yii-
riitiilen rutine aywracaginiz enerji mevcut durumia orantil olma-
hidir. Avrupa Birligi'nin son bildirisinde bu durumu kirmak ama-
ciyla 3 temel unsura atif yapilmastir: [i] Tiirkiye’deki reform siire-
cine iligkin resimler: Bu miispet bir yaklasimdir; zira bu resimler
objektif bir sekilde cekilirse, Tiirkiye, yapmas:1 gereken seyleri
daha berrak goriir ve entegrasyon siireci isler. [ii] Komisyona ra-
poruna gore yapilan teknik tammlamalar. [iii] Kibris ve Yunanis-
tan ile ilgili b6liimler ki bunlar Tlirkiye'yi rahatsiz etmistir.
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Sanberk - Fiirkiye kuvvetler dengesini kendi yanina gektigi 61
¢lide bunlarla miicadele edecektir.

Kibnis
Zengin — 2008’de Kibnis konusunda bir gelisme olur mu?

Davutoglu — Kibris'taki se¢imler sonucunda ne olacag gorii-
lecektir; ancak Kibris meselesinin ¢6ziimii igin dis bir faktériin
¢ok ciddi bir irade ortaya koymas: gerekmektedir. Kibris’ta su
anki dengeler igerisinde yeni bir barig, yani kapsamlt bir ¢éziim
stireci olmaz. Kibrishilar bunu bildigi i¢in varolan pozisyonlarim
gliclendirmek amaciyla Avrupa Birligi’ni kullanmaya ¢ahsiyorlar.
Avrupa Birligi'ni bu konuda tek ikna edecek sey Tiirkiye'nin ar-
tan stratejik agirligidir. Ayrica diger aktorlerin nezdinde Kibris'in
etkinligi arttirilmalidir. Su anda dort alanda Kuzey Kibris’in 6nii-
niin iyice agilmistir: [i} Avrupa Konseyi, Avrupa’daki temsilde; [ii]
Kuveyt, Katar ve Umman’da agilan ofisler ve Suriye ile Lazkiye
arasinda baslatlan seferler; [iii] Talat’in bircok tilkeye gercekles-
tirdigi ziyaretler ve Pakistan’da devlet bagkani olarak karsilanma-
st; [iv] IKO Genel Sekreterinin ve bir [KO heyetinin Kuzey Kibris'a
gitmesi. Tiim bunlar adim adim mesafe alindigini gosteriyor. En
onemlisi de Kuzey Kibris ve Giiney Kibnis arasindaki ekonomik
ucurumun azalmasidir. Her tiirli imkan Kuzey Kibris'ta olus-
maya basladig i¢in bundan sonra Kuzey Kibrishilari ikna etmek
gerekecek. Bu siiregte Tiirkiye, iki devletli ¢oziimi sabirla nakig
igler gibi dokumalidir.

2008’e bakas

Tiirkiye'nin 2008’ de ve daha ileriki yillarda gerceklestirmesi gere-
kenler sunlardir:

[1] {¢ yapilanma: Tiirkiye, demokrasiyi giiclendirerek ve sosyal
dokusu ile kurumlar arasindaki iligkiyi saglam bir zemine otur-
tarak i¢ dengesinin disarnya pozitif bir deger olarak yansitmalidir.
Bu baglamda Nisan-Mayis aylanindaki gibi bir negatif deger yan-
sumasinin yasanmamasi icin biiyiik bir 6zen gosterilmelidir.

[2] Tiirkiye cevresini tahkim etmelidir. Bu amagcla komsu {ilkeler-
den baslamak tizere komsu havzalardaki tahkimati arttirmalidir.
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Bu da enerji, ulagnn ve kiiltiir politikalanyla gergeklegebilir. Me-
sela Bakii-'Tiflis-Kars demiryolu projesi mitkemmel bir projedir.
Tiirkiye ¢evresini tahkim ederse ve cevresiyle birlikte yiikselirse,
kiiresel aktorler ile iligkileri de dogru zemine oturacaktir. Bu se-
beple ABD ile oldugu gibi Avrupa Birligi ve Rusya ile de iligkiler
yakin bir gelecekte dogru bir zemine oturacaktir. Oniimiizdeki
dbénemde Tiirkiye'nin devlet, kurumlar, sivil toplum kuruluglan
ve aydinlar cercevesinde yiiriittiigii biitiin faaliyetlerin toplami
ve bu faaliyetlerde gosterdigi performans, Tiirkiye'yi 2023’e dog-
ru giderken kiiresel bir aktor haline getirecektir.

386



2009






I Tiirk Dis Politikasinda 2008

ibrahim Kahn

Enine Boyuna, 7RT 1

23 Ocak 2009

(Diger Konuktar: Ceyda Karan, Fehmi Koru, Mithat Bereket, Sami Kohen)

{brahim Kalin — Bugiin Tiirkiye 'nin dis politika giindemini Bas-
bakan Dis Politika Basdanismani Ahmet Davutoglu ve degerli
dort gazeteci misafirimle konusacagiz. Mithat Bereket, Pusula
programinin yapimcisi ve sunucusu, Sami Kohen, Milliyet gaze-
tesi yazar1. Fehmi Koru, Yeni Safak gazetesi yazari ve Ceyda Ka-
ran Radikal gazetesi yazar. Hepiniz hos geldiniz.

Sayin Davutoglu, son 10-12 glinde gerceklestirdiginiz mekik
diplomasisinin hiz1 kadar Tiirk dis politikasimin da 2008’den
2009’a dogru temposu giderek artt1. Tiirk dis politikasi itibariy-
le 2008’den nasil bir tablo devraldigimiz ve “2009’a gegerken ne
tiir 6ngortilerle bakmak gerekir?” sorusuyla baslayahm. Gazze ve
diger sicak konulara gelecegiz, ama 6nce Tiirk dis politikasinda-
ki yeni adimlarin ve agilimlarin, arabuluculuk ve diger konularm
uluslararasi sistem icinde oturdugu yere temas etmekte fayda var
zannediyorum. Bunun en 6nemli kurumsal tezahiirlerinden biri
Tirkiye'nin BM Giivenlik Konseyi iiyeligine se¢ilmesiydi. Tiirki-
ye s6z konusu gorevine baslar baglamaz masanin iizerinde Gazze
dosyasini buldu. Dort y1l sonra Bagbakan tekrar Briiksel’e gitti.
Yeni bir AB Miizakere Bakanhg kuruldu. Biitiin bunlari beraber
diisiindiigiimiizde Tirkiye'nin kiiresel kurum, kurulus ve plat-
formlardaki goriiniirliigi, etkinligi ve sorumlulugu da giderek
artiyor. Ama bir taraftan da Gazze’de uluslararasi sistem iflas etti
elestirisi de cok yapildi. Biitiin bunlarla beraber diisiindiigiimiiz-
de uluslararasi sistem i¢inde Tiirkiye nerede oturuyor? Daha son-
ra da Iran, Irak, Liibnan, Afganistan, Kafkaslar bagliklar var.
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Uluslararasi krizler ve Tiirkiye

Ahmet Davutoglu — 2008'den 2009'a gegis bir yildan diger bir
yila gecis gibi olmads; zira bir¢ok testin ayni anda yagandig bir
doneme girildigi intiba1 herkeste hakim. 2008’ de uluslararasi sis-
temin ne kadar kirilgan oldugunu gosteren iki bityiik kriz yagandi:

[1] Giircistan krizi: Giircistan krizi Glircii-Oset catismasi olarak
basladiysa da birka¢ giin icinde Giircii-Rus catismasina, ardin-
dan da Amerika/Nato-Rusya gerilimine yol agacak bir potansiyel
gosterdi. Bu donemde uluslararas: sistemin refleksine baktigi-
mizda, bu kadar cabuk yiikselen bir krizi kontrol altinda tutmakta
zorlandig) goriildii. Bir bakima Soguk Savas sonrasinda ilk defa,
bu 6l¢ekteki bir krizi kontrol altina almakta zorlanan bir yapiy-
la kars: karsiya kaldik. Bu hem kiiresel sistem hem de Kafkasya
ve komsu bdolgeler icin ciddi bir alarmdir. Mesela Ortadogu’da
benzer bir krizle kargilagildiginda nasil tepki verilecegi agisindan
alarm verici bir 6rnekti. Gazze krizi bir anlamda Giircistan krizine
benzer 6zellikler tagidi. Gazze-Israil catismast ¢ok kisa bir siirede
bolgesel bir catigmaya dontigebilirdi. 2008’de yasanan krizler de
agikca gostermistir ki, blge politikalarina ve uluslararast krizlere
bakarken, artik hicbir tilkenin “bu benim dogrudan ulusal ¢ika-
rimu ilgilendiren bir konu mu?” deme liiksii kalmamistir. Nerede
olursa olsun {iilkeler arasindaki bir kriz ¢ok rahatlikla bdlgesel,
hatta kiiresel krize doniigebiliyor. Dolayisiyla “lilkeler, sadece
kendilerine y6nelik tehdit s6z konusu oldugunda krizlere miida-
hale etmek” seklinde bir yaklasimi benimseyemez. Bu, Tiirkiye
icin dzellikle ¢ok ciddi bir sekilde gizden gecirilmesi gereken bir
tablo: Tiirk dis politikasinin “bekle, krizleri takip et sonra refleks
ver” litkksiine sahip olmadigin: gosteren bir siireg ile karsi karsiya-
y1z. Soguk Savasta sahip oldugumuz liikslere sahip degiliz; hatta
90’li yillarda sahip oldugumuz biraz diigtinme imkani veren tablo
da artik yok. Bu baglamda, miimkiin oldugu kadar krizleri daha
gelmeden hissederek hazirlikli olmaya ve uluslararast sistem
icinde dogru tepkiyi dogru zamanda vermeye ¢alismaliyiz.

[2] 2008’in uluslararas: sistem i¢in ikinci 6nemli alarm veren kri-
zi de bankacilik sektérii iginde baslayan kiiresel ekonomi politik
krizdi. Bugiinlerde sosyo-ekonomik bir nitelige biiriinmeye bas-
layan bu kriz, bir¢ok sosyal problemi de beraberinde getirerek
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geniy bir alana yayildi. Burada da uluslararasi sistem ne krizi za-
maninda fark edebildi, ne de istenen etkinlikte krizi durdurabile-
cek bir beceri gosterebildi.

Bu iki olay uluslararasi jeopolitik ve ekonomi politik yapinin ¢ok
kirilgan oldugunu agik bir sekilde ortaya koydu. Tiirkiye'nin bura-
da 6zel bir konumu var. Ciinki bir taraftan uluslararasi sistemin
krizlerine ¢6ziim bulan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nde
bulunuyorugz, bir taraftan da kiiresel ekonomi politik krize ¢éziim
olacag diisiiniilen G-20 Platformunun tiyesiyiz. Tiirkiye'nin dig
politikasi, artik, sadece sinirlarina yakin bélgelerdeki ya da ulusal
alandaki problemlere endeksli bir dis politika olmaktan ¢ikt1.

Soguk Savas doneminde uygulanabilir politikalar/y6ntemler,
bugiin gegcerliligini biiyiik dl¢iide kaybetti. Dolayisiyla, 2008’e
gelirken Tiirk dis politikasinin 90’li, 2000’1i yillarda takip ettigi
seyri de ciddiyetle ele alinmaldir. Bu baglamda, son giinlerde
tizerinde 1srarla duruldugu icin “Tiirkiye eksen mi degistiriyor?”
tartigmasina deginmek isterim. “Tiirkiye Bati'dan Dogu’'ya mi
kaywyor?”, “Avrupa’dan Ortadogu’ya mi kayiyor?” gibi bir tartis-
ma Soguk Savag mantiginin bir devarmdir. CGlinkii 2008’deki ge-
lismeler, Tiirkiye 6l¢ekli bir iilkenin sadece dnceliklere ayarh bir
dis politika gelistirebilmesinin miimkiin olmadigini gésterdi. Bu
actdan baktigimizda Tiirkiye'nin konumunu dogru tespit etme-
miz gerekiyor. Hangi {ilkeler kategorisinde bulunuyoruz? Hangi
iilkeler tlgeginde dis politika gelistirme imkanina, potansiyeline
sahibiz? Eksen tartigmalari ya da dis politika giindemi perspek-
tifinde baktigimizda dort grup iitke oldugundan bahsedebiliriz:

(1] Zorunluluk iilkeleri, yani dis politika giindemleri belirli olan
ve o giindem diginda herhangi bir konuyla ilgilenmesi miimkiin
olmayan {ilkeler. Mesela Cad cografyasi, tarihi, sahip oldugu
imkanlar ve potansiyellerin kendisine dayattig1 tek bir giindemle
ilgilenmek durumundadir.

[2] Oncelikler iilkesi: Bu tilkelerde, belli dig politika dncelikleri
siraya konulmalidir. Tiirkiye, Soguk Savasta 6ncelikler iilkesi ka-
tegorisindeydi. Sovyet tehdidine kars1 NATO'da yerimizi almis-
k. NATO i¢indeki yakin ulusal tehdit, Yunanistan’la aramizdaki
gerilimdi; ona da bir pozisyon belirlemistik. Diger her konu bu
onceliklere gére belirleniyordu. Ortadogu politikamiz, Yunanis-
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tan ya da Sovyet tarafinda duran dilkelere uzak; Amerika ya da
NATO'ya yakin iilkelere yakin seklinde belirlenmisti. Oncelikleri
buna gore belirlememiz gerekiyordu. Zira uluslararasi iligkiler/
sistem statik oldugunda ve bir iilke belirli bir bélgeyle kendini s1-
nirladiginda sadece bir veya iki {ilkeyle 6ncelik kurma imkanina
veya liikstine sahiptir. Tiirkiye, bugiinlerde sancili bir gekilde
tartisarak, kendi aligkanliklarini tekrar tekrar sorgulayarak bu ka-
tegoriden ¢ikmaya calistyor. Bu baglamda Tiirkiye, dinamik bir
degisim yasanirken, kendisine bir 6ncelikler listesi belirleyip “Bi-
rinci dnceligim AB, ikincisi Kibris, ti¢iinciisii Kuzey Irak, dordiin-
ciisii...” diyemez. Zira bu bakis agisiyla -mesela— AB’yi de riske
etme durumuyla kars: karsiya kalabilir.

[3] Entegre politika gelistirmek zorunda olan iilkeler: Bu {ilkeler,
herhangi bir éncelikleri olmadan, biitiin dis politika alanlarini
tek bir resim icinde toplamak zorunda olan ve bu beceriyi gister-
digi dlctide gii¢ toparlayabilen iilkelerdir. Bu, dinamik sartlarda
ortaya cikan bir ihtiyactir ve bircok bolgeyle ayni anda iliski gelis-
tirmeyi ve cesitli zorluklar: beraberinde getirir.

[4] Dordiincii grup {iilkeler, Amerika, Cin ve Rusya gibi kiiresel
strateji uygulayan iilkelerdir.

Tirkiye, entegre politika gelistirmek zorunda olan iilkeler katego-
risinde yer almahdir: Tiirkiye Avrupa, Asya, Ortadogu, Balkanlar,
Kafkaslar, Karadeniz, Akdeniz ve hatta Hazar iilkesidir. Bu cograf-
yanin yani sira tarihi baglantilar itibariyle de biitiin bu 6zellikleri
biinyesinde barindiran bir tilke olan Tiirkiye'nin tek bir éncelige
dayal dis politika gelistirme dénemi bitmistir. Son alt1 yil icinde
yapmaya ¢alistigimiz sey dis politikay: tek bir resim icinde topar-
lamaya calismaktir; birbirini tamamlayan karelerden olusan tek
bir resim iginde. “Tiirkiye Ortadogu’yla ilgileniyor, Avrupa’dan
kayryor” elestirisini yapanlar -mesela— 2004’tin ilk alt1 ayina bak-
tiklannda “Tiirkiye'nin biitlin giindemi Kibris; Ortadogu’yu ih-
mal mi ediyor?” demediler, Ttirkiye “2004’te yogun olarak Avrupa
Birligi ve Kibris glindemiyle mesgul oldugunda Irak’r ihmal edi-
yor” saptamasinda bulunmadilar. Dolayisiyla resme degil, siirece
bakilmaly, siire¢ analizi yapilmahdir. Tiirkiye'nin alti yillik dis po-
litika performansina baktigimizda biitiiniiyle cabamizm entegre
bir dis politika iretmek oldugu ortaya gikar. Mesela iki sene once
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Fransa ve Almanya’daki yeni yonetimlerin, muhalefet dénemle-
rinde kullandiklan séylem dikkate alindiginda, Tiirkiye'nin Av-
rupa Birligi'ndeki 6nemini yeterince anlayamayacaklar kaygisi
icindeydik. Ama su anda bakildiginda bu liderlerin Tiirkiye'nin
dnemini vurgulayan sdylemler benimsediklerini goriiyoruz.

Kalin — Bu AB siirecine yansiyacak mu sizce?

Davutoglu — Bu kadar dinamik gartlar icinde seyreden bir ulus-
lararast konjonktiirde Avrupa Birligi biitiin bu gelismelere kayt-
s1z kalamaz. Proaktif diplomasiden kastettigimiz de bu; yani bi-
tiin parametrelerin belirlendigi ve bekieyerek, miimkiin oldugu
kadar Ankara'da kalarak, Avrupa Birligi'ndeki, Ortadogu’daki,
Kafkaslar'daki gelismelere alisilmis reflekslerle tepki verme do-
nemi bitmistir. Ankara perspektifiyle her alanda olmaniz gereki-
yor, Avrupa Birligi alaninda, Kafkaslar’da, Ortadogu’da...

Entegre dis politika gelistirme durumundaki iilkeler kendi oyun
planlarim uygularlar; baskalarinin oyun planinin ortaya gikma-
sin1 ve sonrada ona gore bir pozisyon belirlemeyi kabullenmez-
ler. Oncelige dayali dis politika uygulayan iilkeler, baska aktorler
pozisyon belirledikten sonra kendi 6nceliklerine gére pozisyon-
larim ortaya koyarlar. Tiirkiye gibi iilkeler kendi oyun planim
kurmak zorundadir. Mesela Kafkasya'da bugtin herkesin kabul
edecegi bir Tiirk yaklagimi vardir: Glircistan olaylarinda, Avrupa
Birligi'nin, Amerika Birlegik Devletleri'nin ve Rusya’nin tepkisi
yaninda bir de Tiirk tepkisi olmustur. Kafkasya’daki Tiirk tepkisi,
Ortadogu’daki Tiirk tepkisiyle paralel yontemler arzediyor.

Bu noktay1 daha da vurgulayabilmek i¢in size su carpict kiyasi ver-
mek istiyorum: Ortadogu’daki son krizde iki grup tlke, iki ayri top-
lant1 yapti. Birisi Katar ve Suriye’nin bagini gektigi Katar'da yapilan
zirve. Digeri de Misir'in basini gektigi ve Avrupa Birligi tiyelerinin
katildigi Sarm el-Seyh’teki zirve. Bu iki zirveye de katilabilen bir tek
iilke vardi, Tiirkiye. Her iki zirveye katilsak da, ne Misir’daki plat-
forma Cumhurbagkanimiz katildig zaman platformda yer alan iil-
keler Tiirkiye'yi radikal iilkeler safinda gordii, ne de Sayin Bagba-
kanimizi temsilen Bagbakan Yardimcimiz Cemil Cigek Katar’daki
platforma katildiginda Misir'in bagmi gektigi iilkeler grubunun
uzantist bir iilke olarak muamele gordii. Ciinkii herkes biliyor ki
Tiirkiye’nin kendine has bir tavri var. Igte bu sebeple Tiirkiye’'nin
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uluslararast etkinligi artyor. Ayni sekilde BM Giivenlik Konseyi
toplantilart sitrerken 1860 sayili karart gikarabilmek igin hem Arap
iilkelerinin hem de Bau iilkelerinin kendi aralarinda diizenledik-
leri toplantilara katilabilen tek tilke Tiirkiye'ydi. Dolayisiyla NATO
ile Varsova'yi, Ortadogu ile Avrupa’y: ya da Dogu ile Batr'y1 birbiri-
ne rakip gormek, Soguk Savas aligkanhigidir. Iste tam da bu sebep-
le —koprii tilke degil- merkez iilke kavramin gelistirmeye c¢alisiyo-
ruz. Koprii oldugunuzda iki 6zne oldugunu kabul edip kendinizi
“ara”’da konumlandirirsiniz. Tiirkiye ise, en azindan etrafindaki
bélgede belirleyici aktérlerden biri olma potansiyeline sahiptir.

Kalm — Gazze'de meydana gelen son olaylardan sonra, Tiirki-
ye hala herkesin objektif, tarafsiz, giivenilir aktor kabul ettigi bir
tilke olma vasfini muhafaza ediyor mu?

Davutoglu— Kesinlikle. Tiirkiye'nin Ortadogu’da ve Kafkaslar'da
yaptigi her hamle {i¢iincii bir opsiyon olusturmustur. Mesela
Tiirkiye'nin Irak’'ta komsu iilkeler platformuyla baslattig: tecrii-
be yasanmasaydi, [rak’ta Bati yanhlar ile Bati kargitlarini ya da
Iran ile Amerika’yr karst karsiya getiren iki kutup dogabilirdi.
Tiirkiye’nin komsu {ilkeler inisiyatifi alan agmis ve herkes bu
komsu tilkeler inisiyatifinden istifade edecegini gbrmistiir; bu
durum, Iran igin de gegerlidir; ABD icin de. Liibnan’da biitiin ta-
raflarla goriisebilen tek tilke Tirkiye'ydi. Litbnan biiyiikelgimiz
krizin tirmandii, sokak gatismalarimin en yogun oldugu gilinde
Liibnan’daki iki kanadin karargahina da girebilmis yegane biiyii-
kelgidir ve biiyiikel¢cimizden bu girisimde bulunmasini isteyenler
Dogulu ve Batih iilkelerin temsilcileridir. Son Gazze krizinde de
hem Arap diinyasi icindeki béliinmeleri ve Filistin ytnetimi ile
Hamas arasindaki gerilimleri yamugatmak hem de 2006’ da [Liib-
nan] oldugu gibi daha yaygin bir krize ve iran-Israil benzeri bir
gerilime déniismemesi icin Tiirkiye ciddi bir alan agmustir. Bunu
su acidan sdylityorum: Hig¢ kimse Ttirkiye'nin bundan sonra da
belli bir grup iilkenin, bir tek orgiitiin veya bir tek iilkenin yede-
ginde dig politika gelistirdigini diislinmemelidir.

Hasili, yasanan sey, dis politikanin biitiin alanlannm kusatan bir
paradigma sigramasidir. Bunun sancilarini hep beraber yasa-
yacafiz. Bazen hata yapsak da yeni yontemi gelistirmek zorun-
dayiz. Bunun bir bagka gostergesi de sudur: 90’li yillarda higbir
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Ortadogu konferansina Tiirkiye ¢agrilmamsti. Simdi ise Ortado-
gu ile ilgili hangi toplanti varsa ilk akla gelen Tiirkiye oluyor. Bu
Pazar giinii Avrupa Birligi nemli Ortadogu iilkeleriyle toplanti®
yapiyor. Tiirkiye bag misafir. Bu, bash basina 6nemli bir degisim.
Koru — Oncelikler iilkesi olarak politikalarimizi tespit etmekte
devam etseydik, entegre politikalar iireten bir tilke olma ihtiyaci-
n1 duymasaydik, boyle bir dénemde neyi kaybederdik veya béyle
yaptigimiz i¢in neyi kazandik?

Davutoglu — Bu konuda tercih hakkimiz oldugunu diisiinmiiyo-
rum. By, bir zorunluluk. Tarihin bu evresinde bu tepkiyi vermek
durumundaydik. Eger énceliklerle tepki veren bir iilke olarak
davranmaya devam etseydik, etrafimizdaki dinamik sartlar ola-
ganiistii riskleri arka arkaya getirirdi.

Koru — Simdiki tercihte daha fazla risk varmis gibi geliyor.

Davutoglu — Hayir. Mesela Ortadogu’ya déniik olarak ii¢ politi-
ka gelistirebilirsiniz:

{il “Ortadogu beni ilgilendirmez, 6nceliklerim i¢inde yeri yoktur.
Dolayisiyla uzak durayim” diyebiliriz. Bu bir politik opsiyondur;
uygulanabilir mi, ayr1 bir konu.

[ii] Ikincisi, Ortadogu riskli bir bélge. Bu bélgede benim tek ba-
sina hamleler yapmam rahatsizlik dogurabilir. O halde bir biiyiik
aktor politikasinmi belirledikten sonra ona k0§u't, onun tesirinde
bir yaklasim sergileyelim” diyebiliriz. Bu, Soguk Savas dénemi
politikasidir.

{iii] Uglinciisii ise Ortadogu'ya Ankara merkezli bir yaklagimla
bakabiliriz. 11k ikisi teorik olarak diisiiniilebilir olsa da artik uy-
gulama sansi olmayan opsiyonlardir. Eger biz Ortadogu’da etkili
olmazsak, Ortadogu; Kafkaslar'da etkili olmazsak Kafkaslar bizim
icimizde etkili olur.

Bunu ¢arpici bir 6rnek vereyim: Soguk Savas sonrasinda iig lilkkeye
miidahale yapildi. Birisi Yugoslavya, parcalandi. Ikincisi Irak, iki
savasin ardindan biiyiik bir iggal ve kaos dénemi yagsadi. Ugiincii-

27 Avrupa Birligi (AB) disisleri bakanlan, Israil saldirilar sonrasinda Orta-
dogu baris siirecini miizakere etmek amaciyla 25 Ocak 2009’da Tiirkiye,
Filistin, Misir ve Urdiin digigleri bakanlari ile bir araya geldi.
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sti de Alganistan, o da hili i gatsmalacla hopusuyor. Bu iic iitke-
nin ortak unsuru, gegis tilkesi olmalaridir; tabir-i caizse tampon
tilkeler. Ug iilke de eneriji ve ticart gegis hatlan tizerinde. Ama daha
ilginci her ti¢ tilke de bulunduklarn bélgenin kiigiik bir modeli: Yu-
goslavya kiiclik bir Balkanlar, Irak kiiciik bir Ortadogu, Afganistan
kiigtik bir Orta Asya ve Hint. Bu agidan Tiirkiye nasil bir {ilke? Biz
gliclii bir ulus-devlet tecriibesi gecirmis, demokratik, giiclii bir or-
duya sahip saglam yapisi olan bir tilkeyiz. Ama sunu da bilelim ki
tarihi tecriibemiz ve bugiinkii sosyal dokumuz ve dogal uzantila-
rimiz itibariyle Tiirkiye, kiiciik bir Balkanlar, kiigtik bir Kafkaslar,
kiiglik bir Ortadogu’'dur ayni zamanda. Niye bizim simirimizda
olmadig halde Bosna ve Kosova Savasinda insanlar Berlin’e dog-
ru degil, Edirne’ye dogru hareket ettiler? Niye Kafkasya'daki her
hareketlilik, Batum-Giircistan sinir kapimizi ya da Kafkasya’daki
dengeleri etkiliyor? Niye Irak’in béliinmesi bizim i¢in hayati 6nem
tagryan bir olgu? Ciinkii bu ii¢ bdlgeyle etle tirnagin i¢ ice gecme-
si gibi gecmisiz. Bu {i¢ bolgedeki olaylan biz ydnlendiremezsek,
bu olaylar, bizi Anadolu’da rahatsiz eder; bugiin etmezse, yarin
eder. Devlet olarak, millet olarak bekamiz, bu bélgelerde aktif ve
belirleyici olmamtiza baghdir. Bunun da belli asgari sartlan var.
Mesela sadece sinir boylarinda etkili olup sinir-6dtesiyle ilgilenme-
mek miimkiin degildir. Suriye’den emin olduktan sonra, “Liibnan
karngsin” denilemez. Zira Liibnan'in karismasi Suriye’yi karistirir;
Suriye’nin karigmasi bizi etkiler. Iskandinav iilkesi olsaydik bir
refah toplumu olarak yasamak tercihinde bulunabilirdik. Yasa-
digimiz cografya da bize boyle bir tercih sunmuyor. Bununla he-
saplasmak ve yiizlesmek zorundayiz; olani gérmezden gelip eski
aliskanliklarla dis politika belirleyemeyiz.

Kalin — Bu ayni zamanda daha fazla risk almak anlamina geliyor.

Bereket — Riskler ciddi anlamda var. Liibnan’daydim yeni geldim
ve Hamas, Hizbullah cephesini gordiim. Hamas lideri Tiirk heye-
tinin ¢ok aktif rol aldigini sdyledi; hatta “Karsi taraf pek istemedi
ama yine de aktif olarak oradaydi ve 5Snemli 6neriler getirdi” dedi.
Ben yillardir Ortadogu'ya gidip geliyorum, her zaman Tiirkiye'nin
daha etkin olmasini istedim, bunu destekledim; fakat s6yle bir
risk yok mu: Zaman zaman simdi oldugu gibi taraf m1 oluyor? Bir
tarafa daha yakin goriinmek, diger tarafi karsisina almak...
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Davutoglu — $6yle demek miimkiin “taraf olmak”tan kasit, bir
dis politika pozisyonu belirlemekse, taraf olacaksiniz. Tiirkiye
Saddam’dan kacan Kiirtleri kabul ederek taraf oldu. Bu tercih,
dogru bir taraf olmakty; cografyanin geregini yapmakti. Burada
insanlar bir problemle karsilastiklarinda -biz istesek de isteme-
sek de- siginacaklar1 bir merkez ariyorlar. Tipki Sirp saldirilari
basladig1 zaman Bosnaklarin Tiirkiye'ye akin etmesi gibi. Bizim
bu sorumluluklardan kaginmamiz miimkiin degil. Bazen bu tiir
durumlarda insani gerekgelerle bolgedeki sorumlulugunuzun bir
geregi olarak taraf olmak zorunda kalirsiniz. Bunu hissi bir ze-
minde degil, rasyonel politikalarla desteklediginiz zaman denge-
leyebilirsiniz.

Mesela 2008’in basinda, Irak’1 tartistyorduk. Hava operasyonla-
rimiz siiriiyordu ve ¢ok ciddi bir terér tehdidiyle kars: karsiyay-
dik. Herkesin felaket senaryolari vardi. Neticede 2008’in Temmuz
ayinda Irak hiikiimetiyle Ortadogu’nun goérdiigli en kapsam-
I1 stratejik is birligi anlasmasini yapar hale geldik. Bu neticeyi,
Bagdat’a giderek, biitiin taraflarla temas kurarak gerceklestirdik.
Kerkiik meselesi biiyiik bir problem olarak goriilityordu. Kerkiik
meselesini problem olmaktan ¢ikaran dis politika hamleleri yap-
tik. Bunlann bir kismi kamuoyu tarafindan takip edilebildi, bir
kismi edilemedi. Ama bugiine geldigimizde Kerkiik, Irak’la bizim
aramizda bir problem alanmi olmaktan ¢ikti. Kerkitk meselesini
problem olmaktan ¢ikaran, Tuirkiye'nin —Kerkiik ve civarindaki
biitiin taraflarin iyi niyetine inanacaklar sekilde- dogrudan alan-
da diplomasi yiiriitmesiydi. Stinni, Sii, Kiirt ve Tiirkmen unsurlar-
la birlikte Irak’in gelecegine pozitif katki yapan bir {ilke gériintiisii
verdigimiz zaman, kalic1 bir sonug ortaya ¢ikt1 ve iyi bir kriz yo-
netimiyle Irak’la iliskilerimizde stratejik igbirligi noktasina geldik.
Gecen sene noktasal bir resim ¢ekilseydi, Tiirkiye’'nin Kiirtleri kar-
s1sina alip Stinni Araplara ve Tiirkmenlere yakin durdugunu iddia
edebilirdiniz, ama zaman bu resmin dogru olmadigini gésterdi.

Filistin meselesine gelince, Tirkiye ilkesel olarak Gazze’ye yone-
lik saldirilar karsisinda net bir tavir takinmistir. Bu bizim insani,
tarihi sorumlulugumuzdur. Burada muhtemel arabuluculuk ro-
liimiize zarar gelir diye ilkesel olarak yanhs veya kayitsiz kalan
bir tutum sergileseydik, inandiriciligimizi kaybederdik. Ancak bu
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ilkesel tavin sitrdiivtirken bolgedeki hichir taralla altn gizerek
soyliiyorum— temasimz kesilmemistir. Hicbir taralla rasyonel
diplomatik adimlar konusunda iletigimimiz kopmanustir; hem
Katar’da vardik hem de $arm el-Seyh’te. O sebeple bugiin dahi
bolgeyi yakindan takip eden biitiin analistler en ciddi katkinin
Tiirkiye’den gelecegi konusunda miittefiktir. Bu durum, birtakim
rahatsizhklar dogurabilir; belli cevrelerde hassasiyetler de olus-
turmus olabilir. O hassasiyetleri gidermek; bir anlamda tamir
etmek veya ilgili adimlar atmak da bizim gorevimiz. Ama hassa-
siyetler olacak diye, insanlik trajedisine sessiz kaldiginizda bolge
tizerindeki etkiyi de kaybedebiliriz.

Bereket — Liibnan'dayken Sam ile Kahire arasindaki gidis geli-
sinizi siirekli izledigim icin merak ediyorum: Sayin Bagbakanin
[srail'e kars1 yaptigi Arap liderlerinden daha sert agiklamalari, sizi
diplomasi masasinda zorlad1 m1?

Davutoglu — Hayir. Aslinda bu diplomatik adimlan arka arkaya
anlatmam gerekir; ¢iinkii bu bir filin tarif edilmesi gibi nereden
baktigmizla ilgili bir olay. Bu krizin belirtilerini gecen sene Mart
ayinda hissettigimiz icin Liibnan konusunda ciddi sekilde devre-
ye girdik ve Katar ve Suriye’yle birlikte Katar’da Liibnan krizinin
astlmasi i¢in ¢aba gosterdik. Bunun i¢in Mayis aymda Suriye-
Israil dolayl goriismelerini baglattuk ve bu iki gériisme Misir'in
Israil'le Hamas arasinda Haziran ayinda gergeklestirdigi ateskese
zemin hazirladi ve bu ii¢ olgu birbirini destekledi. O zamandan
bu zamana Tiirkiye, her adimda, biitiin taraflarla temaslarim
siirdiirerek bolgedeki gelismelerin nabzini tutabilme kabiliyetini
stirdiirmiistiir.

Tiirkiye Baty’dan uzaklasiyor mu?

Kohen — Basta cizdiginiz genel tabloya donmek istiyorum.
Ciinkii orada Tiirk dis politikasinin temel parametreleriyle ilgili
onemli seyler stylediniz. Buna biraz daha agiklik getirmek lazim.
Simdi, bahsettiginiz entegre dis politika, belki halkin daha rahat
anlayabilecegi deyimiyle ¢ok boyutlu/cok yonlii bir dis politika.
Bu, en azindan, Soguk Savasin sona ermesinden sonra gelisen
Tiirk dis politikasinda uygulanan bir sistem. Ama giderek gelisi-
yor ve hakikaten de sdziinii ettiginiz son beg alti1 y1l i¢inde cok bo-
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yutlu dis politika temel bir prensip oldu. Bu baglaimda artik énce-
likler olmadigindan bahsettiniz. Acaba bir aidiyet var mi? Ciinkii
simdiye kadar Tiirkiye kendini bir Batih iilke olarak gérmiis; bu
vizyonu paylasmustir. Avrupa Birligi vizyonu, NATO’daki ittifak
bunun gostergesidir. Dolayisiyla simdiye kadar bir¢ok kararlar1/
davraniglarini Bati'yla senkronize bir bicimde ayarhyordu. Son
donemde ise, bundan bir sapma oldugu gériiliiyor. Mesela Giir-
cistan krizi sirasinda da boyle bir sorun ¢ikt1 ve Washington, Briik-
sel, Paris ve Londra’da su sorular soruldu: Acaba Tiirkiye bizden
kopuyor mu? Bizden ayriltyor mu? Tiirkiye'nin bir 6nceligi ve bag-
lilig1 vards; acaba bundan tam bir sapma mu var? Ayrica son giin-
lerde neredeyse her giin bu konuda yazilar ¢ikiyor. flging olan su:
Mesela The Guardian'da (Ingiltere) ya da The Washington Post'ta
bu konudaki endiselerini dile getiren yazilar yazilirken, ~mesela—
Beyrut'taki gazeteler alkisltyor. Bir tespit yapma agisindan soru-
yorum: Tilirkiye nin hakikaten Batih kimligi yavas yavas kaybolup
¢ok boyutlu politika icinde eriyor mu?

Davutoglu — Oncelikler iilkesi, “sadece énceliklerle tepki veren”
anlamindadir. Dolayisiyla éncelikler derken, “dis politikada kon-
jonktiirel ya da ilkesel dncelik olmaz” anlaminda sdylemedim.
Tabii ki dig politikada konjonktiir olarak éncelikler olur, mesela
simdi Ortadogu’yu, alt1 ay 6nce Kafkasya'yi tartigtyorduk. llkesel
olarak da oncelik olur. Bu baglamda, Ttirkiye bir NATO iilkesidir
ve Avrupa Birligi'ne aday tilkedir. Bunlar, Tiirk dis politikasinin
omurgas! niteliginde kurumsallasms iligkilerdir. Tiirkiye'nin
Ortadogu’da bu 6lgiide kurumsallasmus bir iligkisi yok. Bu gerge-
vede baktigimizda —tam da ayni geyi sizi teyiden daha da giiclen-
direcek anlamda séyliilyorum- kurumsal iligkilerimiz, entegre dis
politika uygulayarak ¢ok daha maksimum diizeye gikartilabilir.
Eskiden bir NATO ya da Avrupa Birligi giindemine gelen bir ko-
nuda Tiirkiye'nin belirlenmis bir dis politika disinda daha fazla
katki saglayacak bir yaklasimi yoktu. Bugiin ise, bolgesel politi-
kalara katk saglayacak diizeye geldik. Bu, Kafkasya konusunda
da test edildi, Ortadogu konusunda da. Gazze krizinde Avrupa
Birligi tilkeleri Tiirkiye'yle yakin temas icinde olmaya 6zen gos-
terdiler. Sarkozy bolgeye gittiginde bizden destek istedi. Solana,
Ankara'ya geldi. Simdi Avrupa Birligi disisleri bakanlan toplan-
tisina, Tiirkiye 6zel olarak bu giindemle davet ediliyor. Stratejik
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Derinlik (e omek olarak verdigim bir ok yay iligkisi vardir: Yay
Asya'ya dogru ne kadar gererseniz ok Avrupa’ya dogru o kadar
etkili gider.

Bahsettiginiz endiseleri dile getirenler alti yil icinde Tiirkiye-
Avrupa Birligi iligkilerinin ne kadar kurumsallagtigina ya da
Tiirkiye’'nin NATO icindeki katkisinin ne kadar arttigina bakma-
hdir. Tirkiye-Avrupa Birligi iliskileri 40 yilda alinan mesafeden
daha fazlasini son bes yilda alinmigtir. Tiirkiye’nin NATO'da
Soguk Savasta belirlenmis bir rolii vardi. Simdi ise Tiirkiye'nin
miiktesebat haline gelmis rolleri var ve bu konuda kimsenin te-
reddiit etmesine mahal yok. Dolayisiyla burada bir sapma degil,
tamamlayicilik iligkisi var. Tirk dis politikasi kendi ekseninde,
dogru bir mihverde oturuyor ve bunlarnn hepsini Ankara mer-
kezli olarak idare edebilecek kapasiteye sahip. Tarihi tecriibeye
de sahip, bunu tiretebilecek ekonomik, diplomatik, askerf altya-
plya da. Bahsettigim bu ¢erceveden emin olmazsak, digerlerinin
bir telas icine girmesi normal. Zira, bahsedilen yazilarin ¢ogunu
okudugumda veya yazarlanyla konustugumda, bu tartismalarin
cogunlukla Tiirkiye'nin icinden alinan yonlendirmelerle yapildi-
g1 goriyorum.

Kohen — Yabanci yetkililer, diplomatiar da bu endiseyi paylasi-
yor ve bu soruyu soruyor.

Davutoglu— Higbir yabanci yetkili, liderya dadiplomatik merkez,
Tiirkiye nin bu konudaki katkilari konusunda siiphe beyan etme-
mistir. Aksine, bu konudaki katkilarin, Tiirkiye'yi Avrupa Birligi
nezdinde daha degerli kildigin: ifade etmislerdir. Mesela Kafkas-
ya konusunda bircok girisim yapildi. Kafkasya istikrar ve Isbirligi
Platformu, Tiirkiye nin dnciiliiginde basladl. Bu Amerika'yr da
Avrupa Birligi'ni de rahatlatan bir formiil. Bolgedeki Tirkiye'nin
Ermenistan a¢ithmi da dhil olmak iizere Kafkasya’nin rahatlatil-
masl enerji glivenligi agisindan Avrupa Birligi'ne fayda mi sag-
lar zarar m1!? Tiirkiye'nin Kafkasya’da artan etkinligi alternatif
politikalar gelistirmesi, Avrupa Birligi'nin en oncelikli tercihleri
arasindadir. Helsinki'de 3 Aralik’ta Kafkasya Istikrar ve Isbirligi
Platformu’nun ilk teknik toplantisi yapildi. Bunun kurumsallas-
mas! durumunda Tiirkive'nin katkistyla Avrupa'nin komsu bol-
geler politikasinda ¢ok ciddi rahatlamalar olacak.
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Bati'ya aidiyetimizin olmasi, politikalarin Briiksel ya da Was-
hington’dan belirlendigi veya Tiirkiye'nin kendisi igin belir-
lenen rolii oynadig bir tablo anlamina gelmez. Bati da, artik,
Tiirkiye'nin aktif katki saglamasini bekliyor. Zira Tiirkiye'nin bii-
tiin bu bélgelerin nabzini en iyi tutan iilke olarak kimi zaman ko-
laylagtirici, kimi zaman tesvik edici, kimi zaman arabulucu; ama
her zaman aktif olmasinin faydalarini gérmeye basladi. Bahse-
dilen tereddiit 2005-2006'da biraz daha fazlaydi, ama zamanla
goriildii ki kaygiyla dile getirilen hususlar, krizlerin agilmasinda
uluslararasi sisteme katki sagliyor. Tiirkiye'nin su ana kadar Or-
tadogu, Kafkasya ve Balkanlar’da sagladig ince giiciin, Amerika
ve Avrupa Birligi icin ne kadar biiyiik bir 6nem tasidigim 2009
icinde daha ¢ok gorecegiz.

Kalin — Gazze olaylarindan sonra uluslararasi sistemin adeta
¢oktiigii; Avrupa Birligi, Arap Birligi ve Birlesmis Milletler dahil
pek cok uluslararasi kurumun acziyetini itiraf ettigi bir realiteyle/
tabloyla karsi karsiyayiz. Bu baglamda, bizi dogrudan ilgilendiren
{ilkelerdeki sorunlar konusunda Bat1 Blogu'nun izledigi politika-
lara baktiginizda ¢ok mu basaril politika performans: var da biz
aman buradan birtakim farkli adumlar atmaya basladik diye farkli
bir blogun i¢ine dahil olduk? Daha tahrik edici bir soru sorayum:
Ne olur biz Bati ekseninden ¢iksak? Tanimlandig sekliyle 50-60
yillik Soguk Savas doneminde parametreleri belirlenmis Bat1 ek-
seninden ciksak ne olur? Bu Tirkiye i¢in biiylik bir kayip mi?
Davutoglu — Bu gercekten tahrik edici bir soru. Ama bu tiir tah-
rik edici sorulara en dogru cevabi tarih verir ve tarih sogukkanlt
akar. Burada anlik degil, asirlara dayanan bir tecriibe birikiminin
ortaya ¢ikardigi tercihler var. Tiirkiye, belli yerlere geldiginde ne
Ortadogu’dan kopabilir ne de Avrupa’dan. Dolayisiyla “Tiirkiye
Avrupa Birligi icinde yer alsin. Asya, Kafkasya ve Ortadogu'ya me-
safeli dursun” ya da “Ait oldugumuz kiiltlir Dogulu; tercihimizi
Dogu’dan yana kullanahm. Avrupa'yla iligkilerimiz olmasa da
olur” diyenlere, soylenecek sey “Biraz tarih oku!” olmal. Bu se-
bepledir ki gergek bir Tiirk aydininin eksen tartigmasinin psikolo-
jisi icinde olmasini dogru bulmuyorum. Eksen biziz; yasadifimiz
tarih ve cografya bize bir yiikiimliiliik getiriyor. Sahip oldugumuz
birikimler, diinya siyasetine aktif katki yapma becerisi, sorum-
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lulugu veriyor. Bundan kagamaytz, Bundan sonra herhangi bir
Dogu Avrupa {ilkesi gibi Avrupa Birligi'ne cklemlenmmekten mut-
Iu ve mesut yasayan bir lilke olamayiz. llerhangi bir Dogu iilkesi
gibi sokaklarindaki hissiyati siyasi sistemine yansitip bir anlam-
da bundan huzur duyan bir iilke de olamayiz. Tam da tarihin bu
déneminde Tiirkiye’ye, Tiirk aydinina 6zel gorevler diisiiyor. Bu
Ozel gorevin tanimu su: Nasil Osmanh arsivleri olmadan Avrupa
tarihi yazilamazsa, Bagdat, Gazze, Kudiis'iin tarihi de yazilamaz.
Dolayisiyla biitiin bu birikimi, artik, sentez edip kendi 6zgiin
katkimizi tarihin sahnesine ¢ikarma vakti gelmistir. Bu sahneye
¢ikma siirecinde Tiirkiye'nin ekseni mi kayiyor diye diigiiniilii-
yorsa, sunu bilmeli ki yasanan siire¢ “bizim kaderimiz”; iginde
hem riskleri hem de ayricaliklar1 barindiran bir kader. Herhan-
gi bir Bati bagkentinde oturup Irak’la ilgili senaryolar cizilebilir.
Irak’taki yangindan evi tutugacak olan da, olumlu seylerden etki-
lenecek olan da biziz. Bu cografyaya uzak bir diplomat bolgedeki
herhangi bir krizi laboratuarda gibi inceleyebilir. Olen ve sakat
kalan ¢ocuklar, bu cografyanin ¢ocuklan. Eger bu ¢ocuklarin ge-
lecegi, kaderiyle ilgili bir sey sdylemeyeceksek, bu cografyada ya-
sayamayiz. Gorevimiz, bunu sdyledikten sonra, problemin ¢ozii-
mii i¢in rasyonel ¢éziimler tiretmektir; yani sadece hissiyat dile
getirmek degil, ¢ziimii de tiretmek. Bu sebeple Tiirkiye, hem
bélgenin ve insanhgm vicdanmm dile getirmistir, hem de biitiin
taraflarla son derece rasyonel iligkiye girerek hi¢ kimseyi digla-
madan bir diplomasi yiirittmiist{ir.

Kohen — Mevcut iliskileri bozmadan da yeni iliskiler eklemek
gerekir.

Davutoglu — Kesinlikle. Kastettigimiz tamamiyla bu. Bunu nok-
talamak acisindan gecen seneyle ilgili baz1 bilgiler vereyim: G-20
iiyesiydik; bu yil da BMGK iiyesi olduk. Bunlar dogas! itibariy-
le daha Bat1 agirhikli, Bati'da dogmus kurumlar. Kérfez Isbirligi
Konseyi’'nin stratejik ortagi olduk. Arap Birligi'yle birlikte Tiirk-
Arap Forumu'nu kurduk. Afrika Birligi'nin stratejik ortag1 olduk
ve Afrika Zirvesi'ni Agustos aymda Tiirkiye'de yaptik. Bunun di-
sinda Tiirk Dili Konusan Ulkeler Zirvesi yapildi vs. Kimligimizin
bir parcas: olan biitiin bu unsurlar, blitiinlestigi zaman, tarihe
katki saglayabiliriz. Bunu hissi bir retorikle stylemiyorum; tam
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da boyle bir tarihin esigindeyiz. Artik, savunmac bir sdylemle ya
da statitkoyu kabul edip statiiko icinde bize belirlenen role gére
hareket etmek yerine her yerde sdyleyecegimiz soziimiiz var. Bir-
lesmis Milletler Glivenlik Konseyi'nde Kongo, Kore, Latin Ameri-
ka ile ilgili bir konuda da tecriibemizin yansitacagi hususlar var.
Bunlan birbirine rakip gérmeyelim. 50’li, 60’ yillar bitti; 6nii-
miizdeki dénem biitiin bunlari bir politika halinde birlestiren il-
kelerin dénemi. Dolayisiyla Tiirkiye, artik ~belli konjonktiirel ya
da ilkesel 6ncelik siralamasi yapmakla birlikte— entegre politika
uygulayan iilkelerkategorisine gegmelidir. Oniimiizdeki 10-20 y1l
bu kategoride dogru performans gosterirsek kiiresel strateji uy-
gulayan iilkeler kategorisine geceriz. Bunu ancak ve ancak cev-
remizdeki cografyayla eklemlenerek saglayabiliriz. Bu cografya
Briiksel, Taskent, Buhara, Yemen, Kiev veya Avrasya Stepleri'nin
de dahil oldugu bir cografyadir.

Ceyda Karan — Kaldiginiz yerden yola ¢ikarak ve basta bahse-
dilen risk mevzusuyla baglantilandirarak bir sey sormak istiyo-
rum: Gazze olaylarindan 6tiirti Tirkiye'nin yaptug cikis, hem
Tiirk kamuoyunda hem de Bati kamuoyunda eksen kaymasiy-
la ilgili tartigmalara sebep oldu. Bu tartismalari, daha farkli bir
dis politika cercevesi i¢cinde, zorunluluklar, éncelikler {ilkesi ol-
maktan ¢ikip entegre ¢cok boyutlu bir diplomasiye gecis bagla-
minda acikladiniz. Simdi, bu diplomasinin risk ayaginda Israil’i
Tiirkiye’ye kiistiirecegi ve bunun da déniip dolasip Ermenistan
konusunda saglanmisg acilimi baltalayacagi iddialari var. Bunun
en somut drnegi Yahudi lobisinin bes biiyiik kurulusunun Sayin
Basbakana yazdiklan ortak mektup. Bu mektup, son olayla ilgi-
li aym goriigli paylasmadiklan ve Yahudi karsiti bir duruma yol
actigr icin hayli agir ifadeler iceriyordu. Hemen ardindan 24 Ni-
san’daki oylamada Amerika’daki Yahudi lobisinin Ttirkiye karsi-
1 bir tavir alabilecegi tehlikesi dile getiriliyor. Bu konuda bakis
acimiz ne olacak?

Davutoglu — Burada bastaki yonteme dikkatinizi cekmek istiyo-
rum. Bu kaygidan bahsedenler, su anin resmini ¢ekiyorlar. Evet,
bu dogru bir resim, zira risk her zaman mevcuttur. Ancak, resim
daha biiyiik cekildiginde, goriilecektir ki Tiirkiye, ayn1 zaman-
da, Israil’'in tam giiveni ile birlikte Suriye-1srail dogrudan goriis-
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melerini yillar sonra gergeklegtiren tlkedir. Aynca, ‘Tiirkiye’nin
Israil'i Gazze, Cenin ve Bati Seria’daki olaylar dolayisiyla tenkit
ettigi de unutulmamalidir. Ustelik bu tavir, AK Parti hiikiimetiyle
de siurh degildir. Sayin Ecevit’in ¢ok daha sert ifadelerini ha-
urlayacaksiniz. Tiirkiye o kadar temiz bir sicile sahiptir ki ~nasil
bugiin Gazze’deki insanlara sahip ¢cikmigsa- Avrupa’dan kagan
Yahudilere de sahip ¢ikmistir. Hasih Yahudilerle iliskilerimizde
ne tarihi bir bagajimiz var ne de sugluluk duygumuz. Dolayisiy-
la tenkit edilmesi gerekiyorsa da bu anlamda tenkidi psikolojik
bir bariyer olmaksizin yapabiliriz. Israil'in bélgedeki en 6nemli
baris projeleri icinde Tiirkiye'nin katkisi olacaksa o da saglanr.
Ancak, tepkinin kime, neye kars1 oldugu tanmimlanamaz ve alani
genisletilirse bu ciddi bir risk dogurur.

Hasili, bu kaygi, Tiirkiye icin gecerli degildir; zira bu toplumun
tarihinde antisemitizm yoktur; ileride de olmayacakur. Kiiltiirii-
miiz herhangi bir irka ya da dine karsi ayrimei bir politikayi kabul
edemez. O halde Tiirkiye'nin tepkisi, [srail icinde bile tenkit edi-
len ve ¢ok ciddi bir muhalefetle karsilasan Gazze operasyonuna-
dir. Uygulanan politikalara ve sivillerin yasadigi, niifusun biiyiik
¢ogunlugunu kadin ve ¢ocuklardan olustugu bir bélgede biiyiik
bir yikima yol agan bir saldiriya gosterilen tepkidir. Amerika’'da-
ki Yahudi lobisinin de bunu anlamasi lazim. Tirkiye nin, Tiirk
hallanin Gazze halkina sahip ¢tkmasi Yahudilere de sahip ¢ikan
temiz sicilinin bir geregidir. Sayin Bagbakanimizin, sinagoga y6-
nelik saldiridan sonra Baghahama ge¢mis olsun ziyaretinde bu-
lunarak Tiirkiye Bashahamim ziyaret eden ilk Bagbakan oldugu
da unutulmamalidir. Diinyanin her yerinde her platformda anti-
semitizme karsi sesini yiikselten bir Bagbakan oldugu da unutul-
mamalidir. Sunu da kimse bekleyemez: Demokles’in kilici gibi
Ermeni meselesi {izerimizde diye btitiin Ortadogu politikamizi,
hatta dis politikamizi bazi kaygilar tizerine inga edemeyiz. Erme-
ni meselesi konusunda da en net a¢ilumlar gecen sene bu hiikii-
met doneminde yapildi.

Fehmi Koru — Iki sorum olacak. Birinci sorum su sekilde: Once
bu eksen meselesi bu bir boslukta oluyor degil elbette; yani dis
politika konusunda kafa yoran insanlar bazi goériintiilere bakarak
“Acaba Tiirkiye yon mit degistiriyor?” diye bir soru soruyorlar. Bu
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sorunun hila ortada olmasi acaba hiikiimetin kendisini anlatina
konusunda yeterince veya beklendigi sekilde bir faaliyet goster-
memesiyle ilgili olabilir mi?

Ikinci sorum, Amerika iliskilerine —belki israil’le yakin iliskilere—
de girme firsati verebilecek bir soru: Tiirkiye nin Batt ittifakindan
kopmasi, Amerika'yla iligkilerinin zedelenmesi ya da Israil’le bu-
giine kadar siirdiiriilen yakin iligkilerin yara almasi gibi konular
konusuyoruz. Tersi olabilir mi? Amerika Tiirkiye'den vazgecebilir
mi? Israil tek yonlii olarak Tiirkiye'yi gormezden gelecek politika-
lar iiretebilir mi?

Davutoglu — Ikisi de son derece ufuk agic1 sorular. Ben de agik-
cas1 “Alt1 yil icinde neyi tam anlamiyla yapamadimz?” diye bir
soru sorulsa, bahsettiginiz eksikligi birinci eksiklik olarak vurgu-
lamak isterdim; yani yaptiklarimiz: hem i¢ hem de dis kamuoyu-
na dogru anlatamarmak.

Koru — Tabii ki anlatmak ¢ok zor.

Davutoglu — 1ki sebeple zor: [1] Millet olarak PR"1 pek yapami-
yoruz; ¢cok sey yapariz ama anlatamayiz. Bu, bazen kargimizda-
kilerin 6nyargisi sebebiyle yansimaz -ki bu ¢ok sik karsilagtigi-
miz bir olaydir. Mesela Sarm el-Seyh’teki zirveden sonraki basin
toplantisinda kimse Tiirkiye’den bahsetmedi. Halbuki zirvenin
kapali oturumunda sekizierin altis: Tiirkiye’den uzun uzun bah-
settiler ve 6zellikle ateskesin saglanmasi konusundaki katkilarin-
dan dolay: tesekklir ettiler. Bagta BM Genel Sekreteri olmak {izere
kameralar karsisinda bu durumu séylemek ise, bir erdem isidir.
Dolayisiyla hi¢ kimseye yaptiklarimizi sdyletmek durumunda de-
giliz. S6ylememeleri bir 6n yargidan, konjonktiirden ya da “bizim
yapamamarmizdan” kaynaklanabilir. Bizim anlatmamay tercih
etmememizin ise, —su anda bulundugumuz yeri kendisine borg-
lu oldugumuz- bir tane dogru gerekgesi var: Tiirkiye'nin sadaka-
te ve ketumiyete gosterdigi saygi. Mesela Liibnan krizi Katar'da
diigiimlenene kadar, Sam-Beyrut hattinda -duyurma ihtiyaci
hissetmedigimiz- gizli bir diplomasi yiiriittiik. Duyurmadigimiz
icin de giivenilir aktor olduk. Her yapug gériismenin ardindan
basinin 6niine cikan taraflar bir miiddet sonra inandiriciliklan-
n1 kaybettiler. Israil-Suriye goriismeleri niye Tiirkiye tarafindan
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saglanabildi? Clinkii iki sene boyunca son derece gizli bir diplo-
masiyle yiiriitiildi. Basina tek bir sizma olmadi. 90'h yillarda bir
siirii sizma yasandig) icin goriismeler ¢cokmiistii.

Kalin — Demek ki su anda devam eden, fakat disariya sizmayan
birtakim geyler var.

Davutoglu — Gazze diplomasisinin arka plani okundugunda so-
nuglarindan bunu ¢ikarmak gerekir. Bizim her seyi anlatmamiz
miimkiin de degil. Sadece taraflarla ka¢ saat goriistiiglimiiziin
rakamlarimi versek, gosterdigimiz cabanin boyutlar agikca gorii-
lebilir. Bugiin Tiirkiye'nin etkisinin gostergesi/endikasyonu, iki
toplantiya birden ¢agrilmasidir. Eger siirecin hepsini ya da bir
kismini paylagsaydik, giivenilirligimiz zedelenirdi. Dolayisiyla
“anlatamama”nin boyutlarindan biri bu. Fakat diger yonleri ger-
ceklestiremedigimiz de bir vakia.

Tiirkiye-ABD iliskileri baglaminda kiiresel cografyanin ortaya
koydugu bir gercek var: Amerika Birlesik Devletleri cografyasinin
geregi dilnyanin ana tarihi olaylarin ve bugiin de temel/belir-
leyici gelismelerin yagsandigi Afroavrasya ana-kitasindan uzak-
ta bir iilke. Tiirkiye ise Afroavrasya ana-kitasinin en optimum
merkezinde yer aldig gibi Asya, Avrupa ve Afrika’yla baglantilar
olan bir iilke. Bu iki iilkenin ittifak iligkileri baglaminda birbiri-
ne duydugu ihtiyag tek tarafli degil, ¢ift taraflidir. Avrupa Birligi
acisindan da bu tespit gecerlidir; zira tarihi olarak Avrupa mer-
kezli bir gii¢, Asya'yla baglant1 kurdugu zaman ortaya ¢ikabilir;
Biiyiik iskender, Roma Devleti, ingiliz ve Fransiz sémiirgeciligi
gibi. Sadece Avrupa’da kalarak biiyiik devlet olmus siyasi entite
yoktur. Bu baglamda, Afroavrasya’nin kuzeybati kenarinda yer
almasi sebebiyle Avrupa'nin bir gii¢ olabilmesinin iki yolu vardur:
Cok kiiltirliiliik ve Karadeniz'in kuzeyindeki stepler ya da Bogaz-
lar ve Anadolu {izerinden Asya baglantis1. Bu agidan Avrupa’yla
iliskilerimiz de cift yonlii bir ihtiyac tizerine kuruludur. Bunlari
bildigimizde 6zgiivenle ve bu ihtiyacin dogas: geregi “bizim de
soyleyecegimiz var” diyebiliriz. Ama tek tarafli bir bagimlihk ilig-
kisi gibi gordiigiimiizde o andan itibaren styleyeceginiz soziin,
atacaginiz adimin smnirlarina kendiniz teslim olursunuz.

Koru — Tiirkiye-Israil iligkileri nasil? Israil vazgegebilir mi?
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Davutoglu — Hayir; benzer iliskilerdir. Hatirlarsimiz 1978’de Fi-
listin Kurtulus Orgiitii diinyanin her yerinde terorist olarak ilan
edilirken Tiirkiye'de Igisleri Bakanimiz bir eylem sonrasinda re-
sim vermiglerdi. Tiirkiye, Bat1 eksenine en fazla bagh oldugu dii-
stintilen dénemde, yani 12 Eyliil doneminde, NATO'nun en sadik
miittefiki oldugu Amerika'yla stratejik ortaklik iligkisine girdigin-
de Kudiis'{in bassehir ilan edilmesi dolayistyla biiyiikelcilik ilis-
kilerini maslahatgiizar diizeyine indirmisti. Tiirkiye’'nin 1978’de
FKO’yle iligkileri siirdiirmesi, Ankara’da eylem yapanlarla resim
verme ihtiyaci bélgesinden kopamamanin bir sonucuydu. Bu 6r-
nekleri yanlig gordiiglimden veya kiyas yapmak igin séylemiyo-
rum. Vurgu yapmak istedigim husus sudur ki, bu 6rneklere rag-
men, Israil iliskileri tiimiiyle yok olmamus; maslahatgiizar diize-
yine indikten sonra da Oslo stirecine paralel olarak tekrar en {ist
diizeye gkmustir. Dolayistyla Tiirkiye-israil iligkileri bu sirkiilas-
yon i¢inde degerlendirilmelidir. Gecen sene ayni siyasi aktorlerle
Suriye-israil goriigmeleri Tiirkiye’de gerceklestirilmisti. Dolay1-
styla bugiin Israil'in Gazze operasyonunun en iist diizeyde ve her
zeminde uluslararas1 hukuk agisindan yanlis oldugunu séyleme
hakkina en ¢ok Tiirkiye sahiptir. Bu iliskileri de diger iliskiler gibi
cift yonlii bir iligkidir.

Tiirkiye-ABD iligkileri ve Obama dénemi

Kahn — Tiirkiye-ABD iligkilerine gecelim. Konuklarimizin so-
rularimi almadan Once girig igin bir soru sormak istiyorum:
Amerika nin diinyanin diger tilkeleriyle degil Tiirkiye’yle de dig
politika alaninda ¢atistigy, strtiistiigii sikintilar yasadig: bir do-
nem, Bush donemi sona erdi. Simdi Obama'nin agikladig bir-
takam onceliklere baktiginizda Tiirkiye'nin birkacg yildir sdyledi-
gi ve uygulamaya caligtign “diplomasiye 6ncelik verelim, biitiin
aktorleri stirece katalim” yaklasimiyla uyum arzediyor. En azin-
dan su ana kadar ki agiklamalan ve yaklagimlart bu yénde. Bu
baglamda -Bush donemindeki Tiirkiye-ABD iliskilerini kisaca
degerlendirdikten sonra~- en azindan su ana kadar sdylenen ve
olusturulan ekip a¢isindan Obama dénemi Amerikan dig politi-
kasim Tiirk-Amerikan iligkileri baglaminda degerlendirecek ol-
saniz, neler soylersiniz?
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Davutogiu Miisaade ederseniz Tirkiye-ABD iligkilerine geg-
meden 6nce Obama déneminin ne ifade cutigini kisaca zikret-
mekte fayda var: Soguk Savag doneminde demokratlar ile cum-
huriyetciler arasindaki goriis farklar1 mahfuz kalmakla birlikte
¢ok belirlenmig bir Amerikan stratejisi vardi. Cift kutuplulugun
getirdigi kiiresel niikleer politikalardan ekonomi politik rekabete
kadar kiiresel bir rekabet vardi. Soguk Savas sonrasi dénemde,
89’dan bugiine iki donem yasadik. Simdi ii¢iincli dénemin esi-
gindeyiz. Bu bir yonetim degisikligi degil; donem degisikligi:
[1] 89'dan 11 Eyliil 2001’e kadarki itk dbsnemde agirhikli olarak
demokratlar iktidardaydi. Clinton ydnetimi vardi. Ama basinda
baba Bush’un Irak miidahalesi, yani Korfez Savasi yasandi. Bu
doénemde kullanilan kavramlar yeni diinya diizeni, ozgiirliikler,
demokratiklesme, insani miidahale hakkrydi. Ozelikle demok-
ratlar ddneminde, insani miidahale hakkina istinaden iki miida-
hale yapildi: Bosna ve Kosova. Bu dénemin psikolojisi sdyleydi:
Soguk Savasi kazanmis Amerika’'nin kendine miithis bir 6zgii-
ven vardi ve gerek ilkelerini gerek mekanizmalarini Amerika’nin
belirleyecegi tek kutuplu bir diinya mesruiyet kazanmist1. Fakat
Bosna Savasi diinyada bir travma dogurdu ve Amerika’ya yonelik
bir tepkinin dogmasina sebep oldu: “Madem bu kadar giicliisiin
yeni diinya diizenini Korfez'de saglamistin, niye Bosna'da bunu
engellemedin?” sorusu, Islam diinyasmi sarsan soruydu. Fakat,
Kosova miidahalesiyle ve o donemde yasananlarla bahsettigim
bakis acis1 belli bir kurumsallik kazandi.
[2] Ikinci donem ise, Bush yonetimiyle baglayan, ama 11 Eyliil'den
sonra keskinlesen bir ddnem. Burada ise 6zgiirliik, yeni diinya
diizeni, glivenlik, insan haklari, ¢ok taraflilik gibi kavramlar yeri-
ni devlet giivenligi, tek taraflulik ve énleyici savas (yani “hig kimse
size saldirmasa da tehlike goriiyorsaniz saldirma hakkina sahipsi-
niz”) gibi kavramlara birakti. Burada da iki miidahale oldu, birisi
Afganistan, digeri [rak. ik iki miidahale (Bosna ve Kosova) daha
insani nitelikli oldugu icin ne kadar uluslararas: kabul gordiiyse
bu iki miidahale de insani boyut zayif oldugu 6lctide uluslararasi
tepkilere sebep oldu.

[3] Simdi ii¢iincii bir ddbnemdeyiz. Bu dénemde Bush déneminin
biitiin miras1 sorgulanacak dogal olarak. Ama birinci dénemde-
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kinin aksine, bu dénem demokrat yénetimi Ozgiiven itibaryla
Soguk Savasi kazanmis bir yonetim degil; zira Bush déneminin
mirastyla yipranmis ve neredeyse Irak Savasini kaybetmis gibi al-
gilanan bir yénetimi devraliyor. Artik, uluslararasi orgiitlerde il-
kesel ve kurumsal belirleyiciligi veyahut mesruiyeti olan bir tilke
degil; aksine ikinci dénemde olusan algiy: tamir etmesi gereken;
hasar tamiri yapmasi gereken bir tilke.

Bu tespiti yaparsak, sunu styleyebiliriz ki, b6yle bir yonetimin
hasar tamirini yapabilmesi ve tekrar Amerika’y1 ayakiari tistiin-
de itibarli ve mesru bir kiiresel aktdr halinde dogrultabilmesi icin
miittefiklere; NATO anlaminda degil, ¢cok taraflilik anlaminda
mittefiklere ihtiyaci var.

Bu dénemlendirmeye Tiirkiye 6zelinde baktigimizda tablo su se-
kildedir: Ilk iki donemde Amerika’daki yaklasim ile Tiirkiye’deki
bakis acisi ters yonliidiir: Amerika 90’h yillarda 6zgiirliikleri, de-
mokrasiyi one ¢ikardiginda, Tiirkiye terdr dolayisiyla giivenlik
konusunda ¢ok siki politikalar uyguluyordu. Ayrica, demokra-
tiklesme trendi séz konusu degildi ve ekonomik krizlerle bogu-
suyordu. Dolayisiyla, bu donemde, Tiirkiye-ABD iligkileri de ters
yonde seyretti; onlarin dncelikleriyle bizim onceliklerimiz bulu-
samadi. Ikinci dénemde, yani 11 Eyliil’den sonra da benzer bir
ters seyir vardi: ABD devlet giivenligi agirhikli bir politikaya yo-
nelirken, Tiirkiye, AB entegrasyon cabasiyla demokratiklesme
trendine girdi ve 6zgiirliikler konusunda 6nemli adimlar atti.
Amerika, 90'li yillarda Suriye’ye angajman politikasi uygularken,
Tiirkiye Suriye’ye diismandi. Biz angajman politikalar: uygular-
ken de Amerika diisman ilan etti. 90’l1 yillarda fran’da Hatemi yo-
netimi ile Amerika arasindaki iliskiler yiikselirken, Tiirkiye Iran’la
gerilimler yasadi. Biitiin komsu (ilkelerle sifir problem politikasi
gelistirdigimiz d6nemde, Amerika komsu iilkelerimizin hepsiy-
le bir sekilde sikintilar yasadi. Bunun i¢ toplumsal psikolojiye de
etkileri oldu ve Tiirkiye'de halk ve devletin bekasin diisiinen ke-
simler, Amerika'min politikalarm riskli politikalar olarak algila-
di. Simdi dyle bir déneme giriyoruz ki her iki tilkenin yaklagimi
da birbiriyle kesisiyor. Amerika'nin dzgiirliik kavramini yeniden
insaya; ¢ok tarafliiga; angajman politikalarina; diyaloga ihtiyaci
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var. Bizim de tam alt yida Ortadogu, Kafkasya ve Balkanlar'da
kurdugumuz zemin, bu anlamda, ortak ve paralel bir zemin ola-
cak. Bunu Amerika Birlesik Devletleri'nin yeni yonetimi dogru
fark ederse, 24 Nisan kriz olmaktan cikar. Ozellikle Tiirkiye-Er-
menistan iliskileri diizelme trendine girmigken, Tiirkiye'nin bu
konuda yapacagi katkiy1 gdzardi etmek stratejik bir korliiktiir. Bu
korliik Washington'da olur mu? Bazen oluyor; ama bizim vazife-
miz bunu olmamasini temin etmek.

Koru — Yeni yonetimle bu anlamda bir temas var mi?

Davutoglu — 2008’de —6zellikle 2008 Sonbaharinda— Amerika'ya
cok sayida ziyaret gerceklestirdik. Mesela hem Sayin Cumhurbas-
kanimiz hem de Sayin Bagbakanimiz Birlesmis Milletler Giiven-
lik Konseyi'ne gitti. Basbakanimiz, ayrica, G-20 Zirvesi'ne katil-
d1. Degisik heyetlerle iki kere ben de gittim; bu ziyaretlerde hem
konferanslar verdim hem de biitiin dosyalar1 Washington’daki
yonetimle gozden gecirme imkanmi1 buldum. Bu ziyaretlerin bir
boyutu da, gecisi yapacak kadrolarin 6nemiydi. Zira onlarin yeni
yonetime devrettikleri dosyalar ve psikoloji, 6niimiizdeki tabloyu
belirleyecekti. Unutulmamaldir ki diin goreve gelenler kendi 6z-
giin politikalarim1 hemen gelistirip refleks veremezler. Onlerine
gelen dosyalara gore hareket ederler. Tiirkiye, bu sebeple, her dii-
zeyde ¢ok yogun ¢aba gosterdi. Ortadogu’daki gelismeler konu-
sunda da uyarici mesajlar verdik. Hep dedigimiz sey suydu: “Eger
2009’un ilk iki ti¢ ayin1 kurtarabilirsek 2009'u kurtarinz. 2009'u
kurtanirsak 6niimtizdeki bes yili kurtaririz.” Bu Ortadogu ve ulus-
lararas iliskilerde ne kadar dogruysa, Tiirkiye-ABD iliskilerinde
de o kadar dogru. Oniimiizdeki ii¢ dort ay1 kurtarabilirsek, iyi bir
iletisim ve karsilikli anlayisla konusup planlayabilirsek 2009'un
geri kalamim kurtarabiliriz.

2009'da biitiin Ortadogu tnemli, ama Irak halid en dogrudan
giindemimiz olacak. Irak konusunda oniimiizde uzun bir yol
var. Burada da Tiirkiye ile Amerika'nin yollart kesisecek. Bu se-
bepledir ki ilk iki donemle karsilastinldiginda bu yeni donemde
Amerika'nin ihtiyaclanyla Tiirkiye'nin ¢evre balgelerde kurdugu
etki zemini arasinda bir catisma degil bir paralellik oldugu kana-
atindeyim. ABD, bunu dogru degerlendirirse, cevremizdekileri
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kaosu da belirsizlikleri de ortadan kaldirir; daha istikrarl bir dé-
nemin 6niinii agariz.

Ermeni tasarisi ve Tiirkiye-ABD iligkileri

Bereket — Amerika'yla iliskiler bashginda Ermeni tasarisiyla il-
gili bir sey sormak istiyorum: Sizin hissiyatinizi merak ediyorum.
Washington’daki hava yaziliyor giziliyor goriiyoruz; sanki “bu se-
fer Amerika’daki Ermeni lobisi gercekten bu tasariyr gegirebilir
mi” diye kayg: var. Sizin hissiyatiniz ne yonde?

Kohen — Ermeni meselesinde iki husus var: Biri kongreden ta-
sarinin gecip gegmemesi; digeri 24 Nisan'da Baskanin mesajmda
soykirim terimini kullanip kullanmayacag.

Karan — Tasar1 olmasa dahi, Bagkanlik agiklamasinda soykirim
kelimesinin kullanilacagindan bahsediliyor.

Kohen — Tiirkiye ile Obama’nin Amerikast arasinda bahsettigi-
niz gibi bir stratejik yakintasma olma ihtimali biiyiik. Obama’'nin
ve ekibinin simdiye kadar ortaya koydugu goriislerin isiginda
boyle bir sonug ¢ikarilabilir. Ancak Ermeni meselesi, 24 Nisan’da
Oniine ¢ikarsa, o zaman, biitiin bu stratejik isbirligini bir tarafa
iterek Ankara’dan gelecek tepki Tiirkiye-ABD iliskilerini baska bir
mecraya siiriikler mi?

Davutoglu — 2003 ’ten itibaren ifade ettigim gibi komsu iilkeler-
le sifir problem iliskisi baglaminda iki 6nemli mesele var: Giiney
Kibris Rum ydnetimi ve Ermenistan meselesi. Ermenistan mese-
lesi konusunda adimlar atilmasi, Karabag'da belli gelismelerin
olmasina baglyd1. Kafkas krizine bu kadar cabuk miidahil olma-
muzin sebebi de bu sorundu; zira Giircti-Oset geriliminin hem
Giircii-Rus gerilimine déniismekte oldugu hem de bu gerilimin
Giiney Kafkasya’'da Azeri-Ermeni gerilimine ve bir anlamda Er-
menistan-Rusya karsisinda Azeri-Tuirk-Giircii gibi bir bloklas-
maya yol acabilecegi ve bu durumun ciddi sikintilar getirecegini
fark ediyorduk. Dolayisiyla bolgede bir rehabilitasyon ihtiyact
vard. Biitiin bunlar goz 6niine alindifinda, s6z konusu adim ati-
lirken, iki hedef birden gézetildi.

Koru — Peki Ermenistan’la bu yakinlasmada neler yapilabitir,
hiikkiimet ne yapmayi diisiintiyor? Ayrica, bu yakinlasmanin ba-
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Davutoglu — Bu sorunun ¢ozitmit icin gegtigimiz, senelerde
de adimlar auldi: 2005'te ortak tarih komisyonu kurulmasi tck-
lif edildi; ondan 6nce de gizli diplomasiyle yiiriitiilen temaslar
vardi. Bu temaslarin hemen hemen tiimiinde Tiirkiye'yle Azer-
baycan arasinda da bir iletigim vardi. Hatirlarsaniz Istanbul’ daki
2004 NATO Zirvesi'nde Disisleri Bakam Abdullah Giil'iin organi-
zasyonunda Ermeni ve Azeri disigleri bakanlan bulusmustu. Bu
toplantilar, birkag¢ kere tekrar edildi. Ayrica Ermenistan’a bir¢ok
kolayliklar saglandi. Kisacasi, iligkilerin yumusatilmasi yoniinde
bir tavir sergiledik.

Fakat, diaspora ayr bir kavram. Bu baglamda, Yahudi diasporasi
ile Ermeni diasporasinin tutumlan c¢ok farkli. Yahudi diasporasi
Israil'in yasamasi igin ve Israil'in giiglii bir iilke olabilmesi icin
her tiirlii fedakarlig: yapar. Ermeni diasporas: ise, Ermenistan’i
desteklenip giiclendirilmesi gereken bir iilke gibi gérmiiyor.
Onun i¢in Ermeni diasporasimin giindemi Ermenistan’in giin-
demi degil. Ermenistan’daki insanlarin nasil yasadikiari, ne tiir
problemlerle karsi karsiya kaldiklan giindemlerinde yok. Bu fark-
hlik dolayisiyla tek bagma Ermenistan’la iligkileri iyilestirmek,
Fransa’da ya da Amerika’daki diasporanin tutumunu degistir-
mek anlamina gelmiyor. Bu risk her zaman vardir. Ama makul
ve ne diyelim acik goriislii bir Amerikan yonetimi, sadece Er-
meni diasporasini tatmin etmek gibi bir amag¢ tasimamals; zira
Ermenistan’in Kafkasya dengelerinde nerede yer alacagiyla ilgili
de tutum belirlemek durumunda. Eger Tiirkiye-Ermenistan ilis-
kileri diizelirse Kafkasya'daki dengeler yeniden kurulur. Ama bu
olmaz da Tiirkiye-Ermenistan iligkileri bozulursa, Kafkasya’daki
risk ¢ok daha olaganiistii boyutlara gelir. Bu anlamda, Obama y6-
netiminin 6niinde stratejik bir yol ayrimi var. Biz tizerimize dii-
seni yaptigumz kanaatindeyiz. Ermenistan’la yakinlagsmak konu-
sunda attifimiz adimlara karst taraftan uygun kargiliklar gelseydi,
diplomasi trafigi devam edebilir, belki de Ekim ayinda ¢ok somut
neticelere ulasilabilirdi. Yavaslik Tiirkiye’den kaynaklanmad;
bunu taraflar da biliyor.

Bu noktada diaspora konusunda cok az fark edilen bir adimi
hatirlatmak istexim: Ttirkiye, diaspora liderlerini Hrant Dink’in
cenazesine davet etti; onlar da geldiler. Zira bazi sorunlar
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Tirk toplumunu tamimamaktan kaynaklaniyor. Bu baglamda,
Ermenistan’in ihtiyaci Tiirkiye'yle iyi iligkiler kurmak, diaspora-
nin ihtiyaci ise Tiirk halkin1 daha iyi tanimaktir. Hig siiphesiz bu
da biraz zaman alacak bir mesele. Ancak, Amerikan yonetiminin
stratejik bakis acistyla bakacagini ve 24 Nisan’1 kritik bir esik gibi
Oniimiize getirmeyecegini imit ediyoruz. Getirilirse, acikcasi, iki
tarafinda kaybedecegi tablolar cikabilir.

Kohen — Bu Ermenistan acihmi gibi Ermeni diasporas: i¢in de
bir acihm diistiniildii mii?

Davutoglu — Olabilir; ama bu da cift tarafli bir sey. Buna zaman
taninmast lazim. Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin diizelmesine
paralel olarak diger adimlar da atilmali. Bizim higbir tarihi ba-
gaj1 siirekli sirttmizda tagiyarak gelecege bakma litksiimiiz yok.
Biitiin bu iligkileri yeniden tanimlamaya ihtiyacitmiz var. Bura-
da da cift tarafli kazanmaya dayal bir oyun plani sergilemeliyiz.
Amerika'nin vakitsizce atacagi bir adim bu oyun planini zedeler.
Amerika’daki yetkililere bu net olarak ifade edilmistir. Onlar da
bunu cok iyi biliyorlar, goriiyorlar; zira bolgeyi ¢ok iyi okuyan
tecriibeli diplomatlar var. Belli bir zaman tanirsa, Tiirkiye-Erme-
nistan iligkilerinin diizelmesinden hem Ermenistan hem Tiirkiye
hem de Amerika kazanir. Dolayisiyla Amerika’dan ii¢ tarafl kaza-
nimi éngoren bir politika bekliyoruz.

Israil-Suriye goriismeleri ve Israil'in Gazze saldirisi

Kalin — Son turda isterseniz Gazze'yi konusalim; o sliregte ya-
sanan diplomatik gelismelerin giinbegiin icindeydiniz. {sterseniz
bu meseleyi biraz agalim, ardindan Ortadogu siyasetinde ve Or-
tadogu baris siirecinde Gazze Savasinin ne anlama geldigi lize-
rinde durabiliriz: Sonuclar neler olacak?

Davutoglu — 2008’deki ii¢ tnemli gelisme, Mart ayindan itiba-
ren bolgede bir barig havas: estirmigti: Liibnan barigi, Suriye-|s-
rail dolayh goriismeleri ve Israil’le Hamas arasindaki ateskes. Bu
bize alt1 ay kazandird: ve bu alt1 ay icinde bu gelismelerin ti¢ii
de birbirini destekleyen etkiler yapti: Suriye-Israil dolayh goriis-
meleri ve Liibnan barsi olmasaydi Israil-Hamas ateskesinin sag-
lanmasi zordu. Israil-Hamas ¢atigmast siirseydi, digerleri bozu-
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lardu, Onun igin Suriye-lsrail goriigmeleri bagladigmda araflara
soyledigimiz en 6nemli ilkesel dnceliklerden bir tanesi, Gazze ve
Liibnan’da siiklinetin saglanmasi ve bu konuda herkesin dikkat-
li olmasiydi. Ciinkii bars gabalari, Ortadogu’da, ancak sitkinet
ortaminda siirdiiriilebilir. Ekim 2008’den itibaren yasanan gelig-
meler, Arahk ayina dogru hepimizi tedirgin eden bir konjonktiir
olusturmustu. Bu gelismeler, Israil-Hamas arasinda yapilan ates-
kesin siiresinin sonuna dogru yaklasilmasi; Misir'in 10 Kasim’da
el-Fetih ile Hamas arasindaki miizakerelerde basarisiz kalmasi
ve ulusal uzlasinin temin edilmemesi ve Israil’deki yonetim bu-
nalimi ve sonucunda Olmert’in genel bagkanligi birakmasi dola-
yisiyla Suriye-Israil dolayli goriigmelerinde yasanan aksamayd.
Bu sebepledir ki Tiirkiye olarak biitiin nemli Bati bagkentlerinde
ve bolgede gergeklestirdigimiz bir¢ok temasta kritik déneme gir-
digimizin alarmlarimi verdik; hatta hatirlarsaniz Le Monde a ver-
digim miilakatta, Hamas dahil bolgedeki biitiin aktérlerle konu-
sulmasi gerektigini s6ylemistim; The Washington Post'a verdigim
miilakatta da bolgede arka arkaya yapilacak ¢ok sayida secimi
hatirlatarak domino etkisinden s6zetmistim. Mesela Ocak ayinda
Filistin’de baskanlik se¢imi vard:.

Kalin — Bu se¢im ertelendi.

Davutoglu — Bir acidan yasanan olaylar sebebiyle ertelendi.
Zaten, yasanan olaylarin bir nedeni de, ulusal uzlaginin saglana-
mamasiydl. Normal sartlarda bir bagkanlik devir teslimi olsayds;
belki de bu olaylar yasanmayacakti. Fakat, gerek Misir'in tegseb-
biisleri gerekse uluslararasi toplum bunu temin edemedigi icin
Filistin yénetimindeki ikilik, ateskesin siirdiiriilmesine imkan ta-
mimadu. Israil segimleri ve israil icinde sag kanadin yiikselisi, bu
arada Obama ytnetiminin is basina gelisi ve Liibnan se¢imleri
tansiyonun yiikselmesine yol acti.

Diger secimler de Irak’taki yerel ve genel secimler. Haziran ayinda
Iran secimleri. Afganistan se¢imleri ve —kenardaki iilkeler olsa da
bolgeyi etkileme kapasitesi olan- Sudan ve Hindistan secimleri.

Boyle bir konjonktiiriin bélgede hem biiyiik bir avantaj olustu-
rabilecegi kanaatindeydik hem de biayiik bir risk. Avantaj suydu:
Eger bu se¢imler saghikl: yapilir ve bolgede devir teslim térenleri
demokratik sekilde yiiriirse bélgenin demokratiklegmesinin énii
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acihir. Simdi ne s6ylenirse hangi hukuk argiimani olursa olsun
Filistin'deki problem siyasal mesruiyet problemidir. Mahmud
Abbas’in cumhurbagkanhigi gegerlidir; ama hiikiimet teknokrat
bir hiikiimet; halktan oy alarak gelmis bir hiikiimet degil. $imdi
bunu biitiin bolgeye sirayet ettirebilirsiniz. Bu tehlikeleri gor-
diigiimiiz i¢in biitiin taraflar nezdinde Tiirkiye her tiirli etkin
tesebbiisii yapmigtir; hatta Bagbakanimiz Olmert’le uzun bir
goriisme yapti. Bu goriisme etrafinda spekiilasyonlar yapildig
icin burada s6z konusu goriismeye de aciklik getirmekte fayda
miilahaza ediyorum:

Bu goriisme, Israil-Suriye goriismelerinin besinci raundunda
yapildi. Dolayh yapilan bu goriismelerde, taraflarin kanaatlerini
diger tarafa aktariyorduk. Tabii ki hem Olmert’le hem de Suriye
Devlet Bagkan1 Begsar Esad ve Digisleri Bakani Velid Muallim’le
telefon goriismesi yapildi. Karsilikh olarak dort tur telefon go-
riigmesinde, taraflarin aktardigy kanaatleri diger tarafa iletiyor-
duk. Bu da goriismelerin uzamasina sebep oluyordu. Uzerinde
calistigimiz metin, dogrudan goriismelere gegmek icindi. Bu
dogrultuda yuriittigtimiiz goriismeler neticesinde —Bagbakani-
muzn da ifade ettigi gibi- metin {izerindeki ¢calismalarda sona
¢ok yaklagilmisti. Gazze operasyonun gerceklestigi geceden bir
glin Onceki gecenin gec vakitlerine kadar bizzat bendenizin yu-
riittigii bir telefon trafigiyle anlagsmazlik giderilmeye caligildi ve
tek bir kelime disinda metin {izerinde ittifak saglandi. Eger bu
noktada basan saglansaydy, biitiin bolge saghkli bir se¢im siireci
yasayacakti.

Bereket — Fakat olmadi. simdi Gazze oldu. Domino taslan ka-
ranhk tarafa nu devrildi?

Davutoglu — Bolgedeki yiikselen tansiyonu biliyorduk. Bu konu-
da duydugumuz kaygiy1 Basbakammiz da aktards; hatta Hamas-el-
Fetih goriigmelerinde Misit'in yiiriittiigii cabalar takdir ettigimizi
ama tansiyonun yiikselmekte oldugunu, yapabilecegimiz seyler
konusunda da her tiirlii katkiya hazir oldugumuzu ifade ettik. Sim-
di Tuirkiye, yaklasan problem alanlarini gordiigii i¢in bir inisiyatif
aldi1 ve o asama gerc¢eklesmeyip ertesi giin, daha bir giin 6nce te-
lefon diplomasisi yiiriittiigiiniiz Israil'in Gazze'ye ynelik saldiriyt
baslatmasi, Tiirkiye tarafindan kabul edilebilir bir tutum degildir.
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Koru - Saldirmaya hazirlanan bir tilkenin Bagbakanmun barg
amach bir goriismenin dérdiincii besinci ayagima gelmesi tuhaf
degil mi?

Davutoglu — Bu karsilikhi saygi icinde yriitiilen bir diplomasi.
Dolayistyla kimseyi ilzam etmemiz dogru olmaz. Spekiilasyon
yapmamiz da bizim a¢imizdan dogru degil. Herhangi bir donem-
de herhangi bir bars tegebbiisiiyle ilgili bir girisim olsa Tiirkiye
on yargisiz olarak buna yaklasir. Biz genel olarak bolgede ¢ika-
bilecek problemlerin engellenmesi i¢in adim atilmasi gerektigini
diigliniiyorduk. Sadece o konuda degil diger alanlarda da adim-
lar attik. Hatirlarsiniz Sayin Mahmud Abbas’'in 6zel temsilcisi
Ankara'ya geldi ve el-Fetih yonetimi ile Hamas arasinda gortis-
meler icin bizden yardim talep edildi. Biz de Misir'in ¢abalarina
destek vermek tizere her tiirlii yardima hazir oldugumuzu soyle-
dik; zira Misir'in yiiriittiigii gorlismelere alternatif bir sey ortaya
koymak, Tiirkiye-Misir iligkileri ya da bolge dengeleri agisindan
saglikh olmazdi. Dolayistyla ortada ¢ok ciddi bir diplomatik ha-
reketlilik vardi. Ama Israil, Tiirkiye tarafina Gazze'ye yonelik bir
harekét baglatacagini herhangi bir sekilde ima dahi etmemisgtir.
Kendileri sonra mi karar verdiler, bilemiyorum. Bizim bu konu-
larda spekiilasyon yapmamiz dogru olmaz.

Bereket — Bundan sonrasi i¢in bir sey soracagim: Israil’in Gazze
operasyonuyla domino taslan istemedigimiz bir yone devrildi.
Oniimiizde Ortadogu i¢in ¢cok 6énemli segimler var. Nasil gorii-
yorsunuz, yani karanlik tarafa dogru mu evriliyor?

Davutoglu — Eger Filistin uzlagmasini saglayabilseydik, Suriye-
[srail gériigmelerini dogrudan goriisme yapilan bir agamaya ge-
tirebilseydik, bir¢ok siireci garanti altina almig olacaktik. israil’de
daha tansiyonu diisiik bir se¢im olacakt1 Liibnan’in olumsuz etki-
lenmesi engellenecekti. Iran segimlerine siikGnetle gidilen iig bes
ay olacakti. Obama yonetimi 6niinde daha az problemli bir dosya
bulacakt1 ve angajman politikalarini daha kolay uygulayabilecek-
ti. Bu angajman politikalarina Suriye, [ran ve Hamas da dahildi.
Giinkii bizim ilkesel olarak benimsedigimiz husus, bdlgede hig
kimsenin dislanmamasidir, Bu siirece Hamas'1 da dahil ediyoruz.
Glinkiit Hamas’in su anki pozisyonu segim yoluyla megruiyet almig
bir yapidir; ayni zamanda isgal bitmeden Gazze ve Bat Seria’'daki
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psikolojik ortamin -Hamas olsun olmasin- degisecegi kanaatin-
de degiliz. Bu tabloyu net gormemiz lazum. Ortadogu’da kalic1 bir
barigin biitiin unsurlari, yani Liibnan, Suriye ve Filistin ayaklan
tesekkiil etmeden, bu cografya her tiirlii 6rgiitlenmeyi biinyesin-
de barndurir. O halde Israil, ya barniga dogru gidecek stratejik bir
tercih yapacak ya da bu olaylarin tekerriirii su veya bu dénem gec-
tikten sonra yeniden giindeme gelebilecek.

Biz 27 Aralik sabahi bu operasyon haberi aldigimizda, su soruyu
sorduk: Mademki domino etkisi, biitiin uyarilarimza ve ulusla-
rarasi basindaki agiklamalarimiza ragmen olumlu yonde seyret-
medi, 0 zaman bunu nasil kontrol altina alabiliriz? Gelismelerin
olumsuz yonde seyretmesinin sorumlusu olmasak da oyunun
nasil seyredecegini, kendi giictimiizii kullanarak belirleme so-
rumlulugu hissettik. Bu baglamda, Basbakanimiz hemen ertesi
giinden baslayarak yogun bir telefon diplomasisi gerceklestir-
di. 29 Aralik Pazartesi giinii, Misir Disigleri Bakan1 Ebul Geyt
Ankara’ya geldi. 30 Aralik’ta Katar Bagbakani, Ankara’ya geldi ve
kendi perspektiflerini bize anlatti. Aslinda, Misir Disisleri Bakani
gelmeden 6nce, bdlgeye bir tur yapmaya karar vermistik. Clinkii
tespitimiz suydu: Bu sadece Israil-Hamas ¢atigmas: degil; sii-
ratle yayilabilecek potansiyele sahip bir kriz ve Arap diinyasini
bolecek; bir sonraki asamada [srail-Suriye, Israil-Iran gerilimle-
rine de si¢crayabilecek bir catisma. Tiirkiye'nin bdyle bir stirecte
kayitsiz kalmas) miimkiin degildi. Saymn Basbakanimizin yap-
g1 tur da bu kaygilan dikkate alarak ihmbh ve iki kanatta olan
iilkelere yapildi: Suriye, Urdiin (Urdiin’de Filistin yonetimiyle
de goriisiildil), Suudi Arabistan ve Misir {31 Aralik 2008-1 Ocak
2009]. Boylece biitiin bolgenin nabz1 tutuldu. Tirkiye've dén-
diikten sonra, iki ¢ gilin icinde, Bagbakanimizin talimatiyla iki
kere Suriye’ye gittim; gerek Suriyeli yetkililerle gerekse Hamas'la
dogrudan ateskese gidecek siire¢ nasil idare edilir gorisiildi.
Ondan bir gilin sonra [5 Ocak] Suriye Disigleri Bakani Ankara’ya
geldi. Ardindan, Sarkozy’nin daveti {izerine tekrar Sam’a gidil-
di {6 Ocak]. Ayni giin, Disigleri Bakanimiz BM Giivenlik Konse-
yi'ndeki toplantilara katilmak i¢in New York’a gitti. Dolayisiyla
alanda hem Hamas, el-Fetih ve ilgili Arap iilkeleriyle hem de
Avrupa, [srail ve uluslararasi ¢evreyle iligkide bulunan bir iilke
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konumu kazandik. Ertesi gitn Solana, Ankara'ya geldi |7 Ocak|
ve Gazze'deki son geligmelerle ilgili olarak muhtemel bir ¢ozii-
miin ana unsurlan goérusildi. Iran Cumhurbagkan1 Mahmud
Ahmedinejad’in Ulusal Giivenlik Danismani Said Celili [7-8
Ocak] Iran'in perspektifini bize sunmak iizere Ankara’ya geldi.
Biitiin bu veriler toplandiktan sonra 8 Ocak gecesi Hiisnti Miiba-
rek ile Basbakanimizin gerceklestirdigi bir telefon goriismesine
istinaden bir heyetle ertesi giin bélgeye gittik ve yaklasik dokuz
giin bolgede kalarak Suriye-Misir arasinda mekik dokundu. Bu,
hem Suriye-Misir iligkileri hem de el-Fetih-Israil-Hamas ti¢geni
agisindan dnemlidir. Ciinkii Filistin’e bir ¢6ziim ancak bu yolla
saglanabilir. Bu arada yine Basbakanimizin 6zel bir temsilcisi,
biz Sam’dayken Israil’e gitti. Daha sonra kendisi Kahire'ye gec-
tigimizde bize intikal etti ve Kahire'de biitiin dosyay toparladik;
taraflanin goriiglerini muhtevi bir ¢dziim 6nerisini olusturduk.
Burada su hususa dikkat edilmelidir ki, bu gtiriismeleri o zaman
dile getirmedik; zira nihai kertede ateskes saglamaya ¢alisiyor;
uluslararasi bir PR faaliyeti yapmiyorduk.

Bizce uygulanabilir bir planm taraflara sunduk; taraflar da olum-
lu goriisler beyan etti. Biittin taraflann iizerinde anlasacag bir
anlagsma olmasi 6nemliydi, zira tek tarafl ateskes bazen catig-
madan daha da risklidir: Israil askerleri Gazze'deyken tek tarafh
ateskes, her an ¢ok daha kapsamli bir provokasyona sebep ola-
bilirdi. Suriye’ye intikal edilerek [18 Ocak] cift tarafli ateskesin
zemini saglandi. Hamas biitiin Filistinli fraksiyonlarla goriiserek
ertesi giin Sarm el-Seyh Zirvesinden énce bizimle zamanlamasi
planlanmis sekilde, Sayin Cumhurbaskanimizin Sarm el-Seyh’e
inmeden hemen 6nce ategkes ilan etti [19 Ocak].?® Bu tecriibe-
yi alanda yasayan biitiin taraflar biliyorlar ve takdir ediyorlar ki
Tiirkiye yapabileceginin azamisini yapmaya c¢aligmustir. Biitiin
taraflarla diyalogunu stirdiirmiistiir.

Kalin — Kiziniz pek yle diisiinmiiyor herhalde.

Davutoglu — Kizim dogrusu diisiinmiiyor.

28 Israil 17 Ocak’ta tek tarafli olarak ateskes ilan etmis, ancak bunu ihlal
etmisti. Hamas ve Israil’in birlikte ilan ettikleri ateskes tarihi ise 19 Ocak
2009'dur.
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Kahn — Basina yansidig: kadariyla “Baba sen gliya igini yapiyor-
sun ama ¢ocuklar 6lmeye devam ediyor; eve gelme!” diye bir ser-
zenigte bulunmus herhalde.

Davutoglu — Kizim ben bu goireve basladigimda ti¢ yasindaydu.
Simdi dokuz yasinda; 6niimiizdeki giinlerde dogum giinii var.
Daha hicbir dogum giiniinde veya herhangi bir 6zel giintinde be-
raber olamadik. Onun igin stirekli serzenis halindeydi. Bir tek bu
olayda bir giinliik Istanbul’a geldigimde, “Hala ¢ocuklar 6liyor.
Eve gelme baba” dedi.

Koru — Tiirkiye tarafinin verdigi fotografin Israil tarafindan ra-
hatsizlik kaynag olarak goriildigiine dair basinda bazi deger-
lendirmeler yapildi, birtakim sikayetler dile getirildi: “Tiirkiye
Hamas'la ¢ok yakin bir fotograf halinde. Dolayisiyla da Israil’le
onceki iliskilerinden uzaklagmis bir goriintii ¢iziyor.” Gergekten
sikayeti gerektiren bir durum var mi1?

Kohen — Bir de Bagbakanin sozlerinden Tiirkiye'nin Abbas’
karsisina aldig1 seklinde bir alg1 olustu. Dolayisiyla bu arabulucu-
luk ashinda ¢ok zor bir misyondur. Herkesi tatmin etmek miim-
kiin degil. Bu baglamda bu ateskes -Oyle zannediyorum ki- ne
Abbas’1 ne de Israil’i tatmin etmedi. Batihlar da biraz béyle soguk
bakular. Bir de Suriye Cumhurbaskani verdigi demecte: “Hamas
tarafinl biz tistlendik biz yaptik” diyor. Herkes bir yerden kredi
koparmaya ¢alistyor.

Karan — Tiirk basininda daha ¢ok Israil basinina dayanarak soy-
le iddialar ortaya gikti: Tiirkiye Konya’daki tatbikat bolgesiyle il-
gili anlagmay: bozmak ya da silah alimlarimi durdurmak gibi bag-
liklarla {srail'i tehdit etti. Bunlarin dogruluk pay: perde arkasinda
var mi?

Davutoglu — Maalesef haberlerde bazen yonlendirmeler, yan-
lis aktarimlar oluyor. Mesela Misir’da son ¢ikan bir habere gore
bizim heyetin goriigme talebini Israilli ve Misirh yetkililer ka-
bul etmemig. Ertesi giin bunun diizeltmeleri gerekli taraflarca
yapildi. Ciinkii béyle bir sey s6z konusu degil. Simdi burada da
Tiirkiye’'nin tutumu net. Biz meseleyi ne bir PR faaliyeti olarak
degerlendirdik, ne de herhangi bir sekilde bir manipiilasyon ya
da yénlendirme cabasi icinde olduk.
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Kohen  Ne amagla yapildi?

Davutoglu — Basta sdyledigim amagcla: Bu bolgedeki istikrar-
sizligin hepsi bizi etkileyecek. Filistin meselesi sadece iki tarafi
etkilemiyor; bélgeyi ve diinyay etkiliyor. Hangi olay Cumhuri-
yet tarihi icinde —Kibris meselesi hari¢— Tiirk toplumunu sag ve
soluyla bu derece tepki vermeye sevk etmistir. Ttirk halkinin bu
psikolojisi bir seyi yansitmiyor mu? Bir sey ifade etmiyor mu? Sol-
cusu sagcisi, degisik siyasi goriislere sahip herkes Gazze’de yasa-
nanlar, Gazze halkina sahip ¢tkma konusunda bir ortak zeminde
bulustu. Herhangi bir liderin gerek toplumun psikolojisine ge-
rekse bolgenin vicdanina yabancilasmasini kimse beklememeli.
Dolayisiyla bizim [srail’e verdigimiz tepkinin son derece insani,
son derece dogal bir yonii var,

Bereket — Basgbakanimzin sozleri sizi diplomasi masasinda
Israil’e karg1 ne kadar zorladi? Ne kadar zorlamads? Bir etkisi oldu
mu?

Kalin — Ya da soyle de soralim: Daha ileri seyler de séylendi mi?
Kapali kapilar ardinda baz: seyler daha agik net konusulur.

Davutoglu — Biitiin gériismelerin arka planini vermemiz miim-
kiin degil. Ama s6z konusu agiklamalar, temaslar yitriitiirken
bizim i¢in 6zel bir problem teskil etmedi. Ciinkii goésterdigimiz
o kadar ¢aba sonrasinda ortaya cikan tablo, devletler arasindaki
iligkiler baglaminda tepki gésterilmesini gerektiren bir tablodusr.
Zira Suriye-Israil dolayh goriismeleri baslarken, biitiin ¢evredeki
problem alanlari1—6zelikle de Gazze ve Libnan- sakin olacak diye
bir mutabakat iginde hareket edilmisti. Ayrica, Suriye-Israil go-
riismelerindeki asil hedefimiz, sadece ikili bir barigin saglanmasi
degildi, bolgede yeni bir donemin baglamasiydi. Fakat, bir anda
kurdugumuz, insa ettigimiz binadan bir tas hoyratga cekildi.
Koru — Niye ¢ekildi o tag?

Davutoglu — Onun iizerinde ¢esitli yorumlar yapilabilir. Ben tek
bir faktﬁreAbaglanabilecegi kanaatinde degilim. Bircok sey etki
etmis olabilir.

Kohen — Bugiin arabuluculuk konusunda hem Hamas hem de
Abbas nezdinde kredibilitemiz var mi?
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Davatoglu — Hig tereddiidiiniiz oimasin. Sayin Abbas'la temas,
Sayin Cumhurbaskanimizin da bulundugu ortamda hem kendi-
siyle hem de heyetiyle gergeklesmistir. Bizden de talepleri ulusal
uzlag! faaliyetinde en etkin sekilde yer almamizdir.

Ortadogu’da su anki tabloda, Tiirkiye’siz oyun kurulamaz. Her-
hangi bir oyun kurulabilir ama Tiirkiye'nin katkisina herkesin
ihtiyag hissedecegi bir ortam vardir. Bu Israil i¢in de, Hamas igin
de, Suriye icin de gecerlidir. Ciinkii arabuluculuk konusunda tek
problem Israil’le Hamas arasinda degil; Misir ile Hamas arasinda
da bir giiven problemi var. Misir olmadan herhangi bir sekilde
Gazze'ye ulagma sansiniz yok. Ayrica, Misir ile Suriye, el-Fetih ile
Hamas arasinda da giiven problemi var. Tiirkiye'nin dokuz giin
siiren mekik diplomasisiyle ve 6ncesinde yaptif1 sey, biitiin bu
iligkileri yumugatma goérevidir. Biitiin bu dénemde fsrail, Suriye
ve Hamas’la aym anda gorisebilen iki {ilke vardi; biri Tirkiye,
digeri Misir. Ama s6z konusu iki tarafla ve diger taraflarla giiven
iliskisi icinde, hicbir ulusal ¢ikar gdzetmeksizin konusabilen tek
tilke, Tiirkiye'ydi. O bakimdan arabuluculugumuz zarar gérme-
digi gibi, cift tarafly ateskesin gergeklesmesindeki gercek katkinin
Tiirkiye oldugunu biitiin taraflar biliyorlar. Sayin Moratinos’'un
ve Solana’nin Briiksel’de ve Ispanya’da verdigi demegler de bu
husus acikca ifade edilmigtir: Bu ateskes, Tiirkiye'nin ¢cabalaryla
gerceklesmistir ve Avrupa Birligi, Tiirkiye tizerinden bu ateskese
miidahil olmustur.

Mekik diplomasisi dokuz giin siirdii, Sayin Bagbakanimizin “Bii-
tiin diinyaya bir Tiirk planiilan ediyoruz” dedigini gérdiiniiz mii?
Herhangi bir yetkilinin gelismelerin detayryla ilgili basini bilgi-
lendirdigini gérdiiniiz mii? Ciinkii biz herhangi bir prestij pesin-
de degiliz. Bélgede bir yangin baslamistir. Bir saat once ateskes
yapilsa, istatistikler itibariyle on insan kurtariyorsunuz. Bu bizim
insani gérevimiz. Tiirkiye, Misir'a da Suriye’ye de catisan tarafla-
ra da her tiirlii katkiy1 vermeye hazirdir. Sonunda bir prestij elde
etmek pesinde degildir.

Kohen — Yani misyon ruhu bu 6yle mi?

Davutoglu — Evet, misyon ruhu. Bu prensibe de sonuna kadar
riayet ettigimiz taraflar nezdinde bilinmektedir.

Kohen — Tiirkiye halen devrede mi?
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Davutoglu — Yemen Devlet Bagkanimin bize de taraflara dailet -
tigi bir mektup vardir. Bundan sonra biitiin Filistin uzlag siireci-
nin Tiirkiye, Misir ve Suriye tarafindan yiiriitiilmesi teklifi. 90'l
yillarda Ortadogu’yla ilgili higbir zeminde biz yoktuk. Bugiin ise
herhangi bir yerde konu acildiginda veya herhangi bir platform
olustugunda ilk akla gelen tilke Tiirkiye’dir. Bugiin de arabulu-
culuk i¢in uygun zemin var ve 6ntimiizdeki y1l Ortadogu’daki her
gelismede Tiirkiye'nin artan roliinii herkes gérecek.
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I Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu

Riz Khan, Al Jazeera
7 Nisan 2009
Geviri: Ozgiir Dikmen

Riz Khan — Merhaba, hos geldiniz. Komsularla sifir sorun poli-
tikasi iyi bir fikir gibi goériiniiyor her ne kadar ¢ok pratik durmasa
da. Zira Iran, Irak, Azerbaycan, Ermenistan ve Suriye gibi tilkeler-
le komsu olan Tirkiye'nin komsulariyla tiim sorunlarini ortadan
kaldirabilecegi oldukga iddiali bir diistince. Yillar boyunca Tiirki-
ye, Avrupa Birligi'ne odakland: ve Ermenistan’la iliskileri oldukca
gergindi. Ancak son zamanlarda bu sekdiler lilke kendini Afganis-
tan ve Pakistan'da, Ortadogu nun sorunlu noktalarinda kilit roller
iistlenirken buldu. Simdilerde ABD Baskam Obama'nin Tiirkiye'yi
kendi programinda ayricalikh bir yere koydugunu, ilk biiyiik yurt-
dis1 gezisini Tlirkiye’ye yapmasindan anliyoruz. Ankara'nin etkisi
daha da artabilir. Bugtinse Tiirkiye'nin ne 6l¢iide etkin bir bolge-
sel giic olabilecegini ve Ortadogu’yla Bat1 arasinda olusan biiylik
boslugu doidurup dolduramayacagini tartistyoruz.

Tiirkiye'nin uluslararast ¢ikarlarinin derinligini incelemek tize-
re, Tiirkiye'nin su anki dig politikasinin mimarn olarak kabul
edilen kisiyi konuk ediyoruz. Siyaset bilimi uzmant Ahmet Da-
vutoglu, Turkiye’nin siyasi liderligine yon veren Stratejik Derin-
lik ve Alternative Paradigms gibi kitaplann yazarlan. Davutoglu
2008’de biiyiikel¢i oldu ve bugiine dek Bagbakanin dig politika
danismani olarak hizmet verdi. Saym Bitytikelgi, geldiginiz i¢in
tesekkiirler.
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Barack Obama ve Tiirkiye-ABD Higkileri

Khan — Basta da s6z ettigim gibi yeni Tiirk dig politikasmin mi-
mar olarak biliniyorsunuz. Biiyiik 6l¢iide progranu siz ayarh-
yorsunuz. Baskan Obama’nin Tiirkiye gezisini nasil degerlendi-
riyorsunuz? Washington’a Beyaz Saray’la gériismek ve detaylarn
sekillendirmek i¢in gittiniz. Her sey beklediginiz gibi miydi?
Davutoglu — Bunun tarihi bir olay oldugunu diistiniiyorum. So-
guk Savas boyunca Tiirkiye ve ABD arasindaki iligkiler oldukca
etkindi. Ancak, Soguk Savastan sonra tercihlerimiz ve 6ncelikleri-
miz bazi konularda farklilagabildi. Mesela son ABD yonetimi do-
neminde Tirkiye, cevre bolgelerde daha etkin ve aktif politikalar
izleme taraftarniyken, Bush yonetimi daha ¢ok izolasyon ve baski
politikalan izlemeyi yegliyordu. Fakat su anda yeni yonetimle
birlikte dncelikler, giindem konular ve sorunlara nasil yaklasi-
lacagina dair yéntemler tizerinde bir benzerlik s6z konusudur.
Uzerinde diisiiniilmesi gereken Ortadogu, Irak, iran, Afganistan,
Kafkasya, Ermenistan, Azerbaycan, Balkan sorunlart ve Hazar
Denizi, enerji giivenligi gibi bashklara baktiginizda bunlarin ta-
mami Ttirk dis politikasinin da giindem konular: ve Tiirkiye'nin
tiim bu alanlarda aktif bir rol almasi stz konusu. Her iki ilke de
bu bolgelerde diizeni destekliyor ve bu agidan iki iilke arasinda
ciddi bir isbirligi firsat1 mevcut.

Khan — Evet Tiirkiye cografi ve jeopolitik olarak oldukga stratejik
bir yerde. Diyorsunuz ki dnceki yonetimle kargagtirildiginda bu
yeni yonetimle birlikte iki tilke arasinda siyasi agidan daha ciddi
bir ittifak var. Ancak siz de biliyorsunuz ki oldukga kilit mesele-
ler de var; Iran, Filistin, Irak gibi. Sonra Suriye var, Amerika icin
oldukg¢a 6nemli bircok problem 6ylece duruyor. Ciddi meseleleri
kastediyorum. Iki iilkenin, bu kilit meseleler iizerindeki farkl: tu-
tumlarini ne yapacaksinz?

Davutoglu — Tabii ki iyi iliskilerinizin olabilmesi tiim mesele-
ler lizerinde bir anlasmaya varacaginizi ifade etmez; hatta kimi
zaman farkli duruslar ve fikirler birbirlerini tamamlayici bir is-
leve sahip olabilir. Dolayistyla Amerikali miittefiklerimizle bazi
konularda farkli diisiincelerimiz var; ancak isbirigi alanlarn da
mevcut. Ve simdi bu yeni dénemde de benzer gekilde daha faz-
la isbirligi zemini olacakur. Ciinkii yontemler birbirine yakin.
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Mesela Amerika’'nin Suriye’ye son 2-3 ay igerisindeki yaklagimni,
Tiirkiye'nin Suriye’ye yonelik son 3-4 yillik yaklasimiyla oldukca
benzerdir. Bu mesele, bizimle bir 6nceki yonetim arasinda cid-
di bir ayrisma noktasiydi. Ayni durum Ortadogu ve hatta iran
konusunda da gegerli. Baskan Obama’nin meclisimizde yaptigi
konugmaya bakarsaniz, Iran’a yaklagim farkliydi. Bu da tama-
men Tirkiye'nin meseleye yaklasimiyla ortiisiiyor. Ayrica bu
Tiirkiye'nin son 4-5 yil icerisinde bagarmaya ¢alistigi bir seydi.
Dolayisiyla, birbiriyle 6rtiigen tutumlar olacaktir, bunu ileride
gorecegiz. Pratikte tabii ki farkh tutumiar olabilir ve Tiirkiye'nin
de kendi tutumu olacaktir. Clinkii biz meseleye Ankara ya da
Istanbul’dan bakiyoruz, bagka bir yerden degil.

Gilad $Salit, Tiirkiye’nin arabuluculugu ve

Tiirkiye-1Israil iligkileri

Khan — [srail ve Hamas'i, Israil kamuoyu icin duygusal agidan
hassas bir konuda, tutuklu asker Gilad Salit’in saliverilmesi konu-
sunda anlasmanin esigine getirdiniz. Daha sonrasinda iki tarafi
da elestirdiniz. Yolunda gitmeyen sey neydi?

Davutoglu — 2006’da bu konuda bir anlasmaya varmaya c¢ahstik
ve ciddi bir ¢caba sarf ettik. Burada sorun sudur: Siz tiim sorunla-
11, bir paket halinde bir araya getirip ortaya koysamz da bir an-
lagmaya varmak oldukca zor olacaktir. Bu meseleyi sadece kendi
icinde ele alirsak, ategkes anlasmalarinin diginda, bir anlasmaya
varmak ¢ok daha kolay olacaktir.

Khan — Istanbul sokaklarindan aldigimiz sorulardan birini sor-
mak istiyorum: Su anda iliskilerimizin pek de iyi olmadigi Israil'le
iligkilerin diizeltilmesine yonelik girisimler var mi? Bu kotil ilis-
kiler nasil diizeltilecek? Ozellikle de Bagkan Netanyahu ve onun
kat1 Disisleri Bakar Avigdor Lieberman déneminde.

Davutoglu — Elbette Tiirkiye’'nin ge¢miste Israil'le oldukga iyi
iliskileri olmugtur. Bildiginiz {izere {srail ve Suriye arasinda arabu-
lucu rolit de oynadik. Ancak biyle bir roliimiiziin olmasi bir seyler
kot gittiginde sessiz kalacagumiz anlamina gelmez. Gazze'ye sal-
dirilar oldugunda Bagbakanimiz, hiikkiimetimiz, hepimiz sesimizi
yiikselttik; yani bolgemizde adalet ve giivenligi saglamak i¢in baz
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kesinilkelerinizin olimast gerekie, Tabii ki bu geligmeler, arabulu
culugun sona erdirilmesi anlanuna gelmez. Diger yandan salt ara-
buluculuk da anlamsizdir. Arabuluculuk barnsa, barisi saglamaya
yonelik bir aragtir. Dolayisiyla diizen ve adalet ilkeleri olmah, bu
da bizde var. Bagbakanimiz bu konuda sesini yiikseltti ve elestiri-
de bulundu. Aynu seyler yine olursa elestirmeye devam edecegiz.
Ancak arabuluculuk ve ¢atigma ¢oziimiine iliskin bir zemin ortaya
¢ikarsa da ciddi ¢aba sarf etmeye devam edecegiz. Ciinkii amaci-
miz yeni bir bdlgesel diizenin kurulmasi ve Ortadogu’'nun baris,
diizen ve refah bolgesi haline getirilmesidir.

Tiirkiye’nin iran’a bakisi

Khan — Bagkan Obama'nin TBMM’de yaptigt konusmada
Iran’dan farkl bir sekilde bahsettigini sdylediniz. Bu baglamda
Iran'da se¢im zamani da yaklastyor, Temmuz'da yapilacak se-
¢imler hakkindaki beklentileriniz nelerdir? Daha 6nce de bahset-
tiginiz gibi reform konusu da giindemde. lran’in Batr'yla goriis-
melere daha acik oldugunu diigliniiyor musunuz?

Davutoglu — Iran’in siyasi sistemi siradan ve duragan bir sis-
tem degil, aksine ¢ok dinamik. Oldukga hareketli gecen bir siyasi
kampanya dénemi yasamyor. Kimin segilip gelecegini gtirecegiz.
Ancak kim gelirse gelsin, bildiginiz {izere Tiirkiye-iran iligkile-
ri oldukga tarihsel iligkiler. Tiirkiye-iran arasindaki siyasi siur
yaklasik 350 yildir degismedi. Dolayisiyla kim segilirse segilsin,
diyalogumuzu devam ettirecegiz ve ABD'nin yeni acibmlarn ve
yaklagimlarindan sonra Iran’da da aym yaklagimi gormek is-
tiyoruz. Boylelikle gerilim diisecek ve bu da Afganistan, Irak ve
Ortadogu’yla ilgili meseleleri olumlu y6nde etkileyecektir. Bunu
tesvik edecegiz ve eger Tiirkiye'den bir katki beklenirse de yerine
getirecegiz.

Kuzey Irak ve Kiirtler

Khan — Kuzey Irak’'tan gelen bir soru var: Ak Parti Kibns, Er-
menistan, Suriye gibi komsulariyla sorunlarini ¢ézmek icin cid-
di caba harciyor. Peki Kuzey Irak’taki Kiirt hiikiimetiyle, —-bizim
styledigimiz sekliyle- Kiirdistan’la, ne zaman miizakere etmeye
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baslayacak? Televizyonlarda Kiirdistan admin kullanilmasini ne
zaman kabul edecekler?

Davutoglu — Alt1 y1l 6nce, hiikiimet kuruldugunda komsularla
sifir sorun politikamizi ifade ettik; daha sonralar buna en iist
diizeyde igbirligini de ekledik. Komsularla sifir sorun ve en iist
diizeyde is birligi konusunda son alt1 yilda tiim komsularimiz-
la igbirligini ilerlettik. Kuzey’'deki Kiirt bdlgesi bizim agimizdan
Irak’in bir pargasidir ve Irak’la da iliskilerimiz miikemmel. Tala-
bani, Tiirkiye'yi ziyaret etti. Cumhurbaskanimiz ve Basbakani-
mi1z Bagdat'1 ziyaret ettiler. Tiirkiye ve Irak arasinda, bagbakanlar
tarafindan liderlik edilecek ve ilgili tiim bakanlarin katilacag tist
diizey bir stratejik konsey kuruldu. Benzer sekilde Kuzey Irak Bol-
gesel Yonetimi'yle iliskiler kurduk ve ziyaretlerde bulunduk. Son
seferde Cumhurbagkanimiz Bagdat'i ziyaret ettiginde, Negirvan
Barzani de Bagdat’a geldi ve goriigme yaptilar. Dolayistyla bizim
icin, bolgemizde herhangi bir farklilik yoktur; Kiirtler, Araplar,
Tiirkler, Stinniler, Siiler hepsi yeni bir diizen paradigmasiyla ca-
hismalidir. Burada éncelik iilkelerin toprak biitiinliiklerine riayet-
tir. Uluslararast hukuku ihlal etmemeli, birlikte hareket etmeliyiz
ve yaklasimimuz da politik diyalog, giivenlik ve ¢ok kiiltiirlii bir-
liktelik temelinde ayni.

Khan — Fakat bu politika Kiirtlerin bagimsiz bir iilkeye y6nelik
miicadelelerinin sona ermesini 6ngodriiyor.

Davutoglu — Tabii ki bélgemizde iilke topraklarinin degisimine
karsiyiz. Pek cok alan olduk¢a hassas. Bu hassas alanlarin tarti-
stlmasi, durumu daha da riskli hale getirecektir. Irak’in toprak
biittinliigii bizim i¢in ¢ok dnemli ve bu da Kiirt karsitt bir siyaset
degildir. Kiirtler bolgemizin yerli halki ve Tiirkiye’de de vatan-
daglarimiz. Tiirkiye ve Irak arasinda daha iyi isbirligiyle Kiirt kar-
deglerimiz ve yakinlarimiz daha rahat ve baris i¢ginde olacaklar.

Tiirkiye’nin Israil’e Balagps

Khan — Londra’dan bizi arayan bir izleyicimizin sorusunu ala-
lim: Belirtmek istedigim iki basit nokta var: Tiirkiye'nin ulusla-
rarasi hukuk ihlallerinden bahsettigini gériiyorum. Bu noktada,
Israil’e karst nasil bir tutum takindiklarim sorabilir miyim? Israil
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tiim uluslararasthukuku, kurallar, BM Giéivenlik Konseyi kararla
rum alt {ist etti. [kinci olarak kendilerine gergekten Avrupal olma-
larinm gerekli olup olmadiini sormak istiyorum. ‘T'tirkiye Avrupa
Birligi'ne girmek yerine AB’yle Musltiman tlkeler arasinda orta
bir yol tutturarak ve bu ikisini bir araya getirerek daha iyi bir po-
zisyona sahip olabilir.

Davutoglu — Tiim ¢abamiz boélgede uluslararasi hukuka dayali
bir diizenin kurulmasidir. Bahsettigim gibi bizim i¢in bagimsiz
Filistin Devleti bir zorunluluktur. Filistinlilerin haklars korunma-
11 ve bu haklara sayg) gosterilmeli. [1k olarak Gazze’deki ve Bati
Seria’daki insani durum iyilestirilmelidir. Sonrasinda Filistinliler
icin kalicr ve siirdiiriilebilir bir ¢6ziim bulunmahdr, Filistin me-
selesi ¢céziilmeden, yani bir Filistin Devleti kurulmadan boélgesel
bir bans, hatta kiiresel diizeyde bir barig miimkiin degildir. Ciin-
kii -mesela- Kudiis meselesi kiiresel bir meseledir. Dolayisiyla
bu sorunun ¢dziimii {izerinde ¢caba harcamaya devam etmeliyiz.
[srail’le iligkilerimiz de sadece bu sorunu ¢ézmeye odaklanmig
durumda; yani Israil'le olan iliskilerimiz bélgede baris saglamak
icin bir arag olacaktir.

Tiirkiye: Koprii iilke mi, merkez iilke mi?

Khan — Diger bir nokta da Tiirkiye nin Avrupa Birligi'ne odak-
lanmadan Dogu ile Bati arasinda bir képrii olacak sekilde daha
orta bir yol izlemesi gerektigi seklindeydi.

Davutoglu — Tiirkiye'ye baktifinizda, essiz bir tzellik olarak
cografyanin c¢ok yonliliigii goziiniize carpar. Tiirkiye bir Asya
tilkesi, bir Avrupa tilkesi, bir Balkan iilkesi, bir Ortadogu {ilkesi,
bir Karadeniz iilkesi, bir Akdeniz tilkesi ve hatta Hazar Denizi'yle
vakindan ilgili bir {ilkke. Dolayisiyla Tlirkiye bu yonlerden higbiri-
ni gormezden gelemez. Ortadogu’yla ilgili bir sorun s6z konusu
oldugunda bir Ortadogu iilkesi gibi hareket etmemiz gerekir. Ba-
zen bir Avrupa tilkesi ya da Kafkas {ilkesi gibi de hareket etmemiz
gerekebilir. Biz bunlardan higbirini bir digerine alternatif ola-
rak gormiiyoruz; tabii, kategorik olarak farkli meseleler. Bunlar
stratejik bir vizyonun tamamlayici unsurlari. AB’yle iliskilerimiz
Miisliman tilkelerle ve bolgeyle iligkilerimizi giiclendirmemiz
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icin bir giivence ve bunun tersi de dogru. Dolayisiyla, durumu
birbirini tamamlayan unsurlariyla miisterek stratejik bir tablo
olarak goriliyoruz.

Tiirkiye - Avrupa Birligi iliskileri

Khan — Bir baska seyirci sorusu: Nasil oluyor da Tiirkiye
NATO’nun bir iiyesi, NATO’da gorev alan bir iilke olarak Avrupa
Birligi'nin hala disinda kaliyor? Bunun sebebi nedir? Bunun 6te-
sinde AB iiyeligine gercekten gerek var mi?

Davutoglu— Tarihsel olarak Tiirkiye, 14-15. yiizyillardan bu yana
Avrupalilarla oldukga yakin iligkilere sahip. Aslinda Avrupa tari-
hi Osmanh arsivleri olmadan yazilamaz. Avrupa’nin en az yarisi
Osmanl arsivierine bagiml. Mesela Balkan topraklarinda kader
birligimiz olan milyonlarca Miisliiman var. Benzer sekilde, Tiirki-
ye, Avrupa Birligi icin bir reform projesi: Siyasi reformlar, ekono-
mik reformilar, lilke standartlarinin yiikseltiimeye calisilmasi...
Artik Soguk Savasta degiliz. Soguk Savas doneminde olsa NATO
iyesiyseniz Rusya'yla, Varsova Pakt (iyesiyseniz Amerika'yla
iligkileriniz k&tii olmaliydi. Fakat simdi, AB’yle iliskilerimizin iyi
olmas1 Miisliiman diinyayla iliskilerimizi kesecegimiz anlamina
gelmez, bunun tam tersi de sz konusu degil. Bunlar birbirlerinin
tamamlayicisi ve bunu ¢ok yonlii cografyamizin bir giivencesi
olarak goriiyoruz.

Khan — Istanbul sokaklarindayken kargilagtigimiz sorulardan
birisi de su sekilde: Ger¢ekten Avrupa Birligi'ne katilacak miyiz
yoksa Avrupa’nin kapisinda m bekleyecegiz? Avrupa Birligi'ne
giris konusunda, gercekgi olursak, her sey yolunda mi?

Davutoglu — Bu tek tarafli bir yaklasimla yahut tek tarafli bir
kararla olacak bir sey degil. Avrupa Birligi'ne yonelik reformlan
yapmak i¢in oldukca ciddi ¢caba sarf ediyoruz. Ama bunun bir de
diger yonii var: Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi kararlar1. Bunlar
oldukca dnemli. Mesela Kibris meselesinde, bu meseleyi 6nii-
miizde bir engel olmaktan ¢ikarmak i¢in var giiciimiizle ¢alistik.
Ancak Yunan tarafi, Kibrish Rumlar bariga “hayir” dediler, biz ne
kadar “evet” dediysek de. Hayir dedikleri i¢in, bu mesele dogal
olarak Avrupa Birligi'yle iliskilerimizin éniinde ciddi bir engele
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doniigtii. Daba lazla yapabilecegimiz bir ey olmasa da ¢cahgima-
larimiza devam edecegiz. Tilirkiye AB'nin bir pargasi olacak mi
bunu ileride gérecegiz. Ancak istatistiksel perspektiften bakarsa-
niz, buna kesin olarak “evet” diyebiliriz, zira daha onceki aday
iilkelerin tamami AB’ye iiye oldular. Tiim Avrupa tilkelerini ikna
etmemiz gerektiginden, tabii ki zor bir siire¢ olacak. Fakat yakin
zamanda AB’de olacagimizdan eminim.

Khan — Rasmussen’in NATO genel sekreterligine kargi durusu-
nuz siyasi acidan zor bir hamle miydi? AB iiyeliginize yonelik teh-
ditler mi vardi?

Davutoglu — Bizim politikammz net. Kimse farkli meseleleri bir-
birine karistirmamali. AB ve NATO iki farkli uluslararasi kurulus.
Biz 1950°’lerden beri NATO’nun iiyesiyiz ve NATO icerisindeki
politikamuz AB politikamizdan farkli. Bununla birlikte AB tilkeleri
NATO iizerinde etki kurabileceklerini diisiinmemelidir, diisiine-
mezler de. Bu bagka bir platform. Dolayisiyla bu ikisini birbirine
baglayan beyanlar pek faydal degil. NATO’da kendi giivenlik po-
litikamuz1 izleyecegiz ve tabi tam iiye olmanin verdigi hakla di-
ledigimizi sdyleyebiliriz. Avrupa Birligi farkli bir paradigma. AB
dahilinde gerekli reformlan yapacagiz ve Avrupal gibi hareket
edecegiz. NATO’da da bir iiye gibi hareket edecegiz. Bu ikisi bir-
birine karistirlmamahdir.

Tiirkiye’nin Kiirtlere bakisi ya da reform ¢alismalar:

Khan — Irak’tan arayan bir izleyicimizin sorusunu aliyoruz:
Tiirkiye’de Kiirtlerin haklarina saygi gosterilmiyor. Bu haklarin
glivenceye alinmasina yonelik herhangi bir cahsma var mi?

Davutoglu — Tiirkiye’de son on yildaki degismeye bakarsaniz,
demokratiklesme yoniinde ciddi bir degisim oldugunu goriirsii-
niiz. Tabii ki gegmiste bazi sikintilar oldu. 1980’lerde sadece Kiirt-
ler degil, baskalan da sikintilar yasadi. Ancak simdilerde eminim
ki herkes Tiirkiye nin sistemini nasil reforma tabi tuttugunu takip
ediyordur. Yakin dénemde TRT 6’da yayinlara baslandi ve artik
Kiirtlerin haklar her yerde iglev kazanmis durumda. Dolayisiyla
Kiirtlerin haklarinin kisitlanmasi séz konusu degil; fakat bu, iil-
kenin demokratiklesme meselesi. Ayni zamanda, istikrar ve de-
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mokratiklegsmeyle birlikte pek ¢ok gey bariscil yollarla ¢dziime
kavusturulacaktir.

Ermeni sorunu

Khan — Ayni zamanda 20. ylizythn sonunda yaklasik bir milyon
Ermeni’nin 6liimiiniin yldoniimiiyle birlikte ciddi bir gerilim
mevcut. Kimi {ilkelerin, Tiirkiye’'nin tanimasini istedigi soykirim
kelimesi oldukca dikkat ¢ekiyor. Ttirkiye icin tabii ki bu s6z ko-
nusu bile degil. Barack Obama dahi bu kelimeyi kullanmaktan
kacindi. Bilmiyorum ulasilabilecek bir ¢6ziim var mi ve bir ¢zii-
me ulasmak Tiirkiye'nin miittefiki olan Azerbaycan’la iliskilerin
kétillesmesini gerektirir mi?

Davutoglu — Oncelikle belirtmek gerekir ki bu siyasi bir mese-
le degil, tarihsel bir mesele. Bu meseleyi agik goriislii bir yakla-
simla tarusmarz gerekir; fakat bunu yaparken de 20. yiizyihn
baglarindaki, 1911-1924 arasindaki tarihsel gercegi de unutma-
mak gerekir. Tam 14 yil boyunca Tiirkiye Balkanlar'dan Yemen'e,
Kafkasya'dan Misir ve Filistin’e kadar bir savasin icindeydi. Bu
olaylar oldu ve milyonlarca Tiirk de 6ldiiriildii. Bu tarihsel bir
gercek. Bu mesele bugiinkii siyasi gercekligi gasp etmemeli ve bu
konuda higbir fikri olmayan siyasiler de karar vermemelidir. Bu-
nunla birlikte Azerbaycan'la iligkilerimiz elbette ¢ok dnemlidir ve
bu iligkileri stratejik iligkiler olarak muhafaza edecegiz.

Khan — Zaman ayirdiginiz igin ¢ok tesekkiirler saymn Biiytikelci.
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TEORIDEN PRATIGE
TURK DIS POLITIKASI UZERINE KONUSMALAR

AHMET DAVUTOGLU

“INSANLIK TARIHINI SEKILLENDIREN BIRCOK MEDENIYET Bi-
RIKIMINDEN HARMANLANAN TARIHI VE COK BOYUTLU ESSiz
COGRAFYASIYLA TURKIYE, TARIHT AKISIN SEYRIiNi BELIRLEYE-

BILECEK ULKELERIN BASINDA GELMEKTEDIR.

KiTABI OLUSTURAN METINLER. 2002-2009 YILLAR] ARASINDA,
TURKIYE'NIN. BU POTANSIYELINi GERCEKLESTIRMEK AMACIY -
LA YORUTULEN GAYRET VE GALISMALARIN BIiR HASILASIDIR
OZELLIGI VE OZGUNLUGU, TARIH AKARKEN VE SUREC IiSLER
KEN KONUSULMUS VE YAZIYA DOKULMUS OLMALARIDIR BIiR
SIYASET YAPIMCI OLARAK TARIHIN SEKIIIENME SURECIi iCIN-
DE BULUNURKEN, BiR TARAFTAN DA TARIH YAZIMINA KATKI-
DA BULUNMAYA GCALISMANIN DOGURABILECEGI SONUGLA-
RIN FARKINDAYIM. ANCAK TARIHIN BU DERECE HIZLI AKTIGI
DONEMLERDE YASANAN OLAYLAR GOK KISA SUREDE TARIH
HALINE DONUSUR VE AN ILE TARIHiI AYIRT ETMEK GITTIKCE
ZORLASIR OLAYLARI ICINDEN YASAMAMA RAGMEN, BEN DAHI
BU METINLERI YENIDEN OKUDUGUMDA. UZERLERINDEN COK
UZUN YILLARGEGCMIiS HISSINE KAPILDIM UMIT EDERIM Ki. BU
METINLERTARIHI SUREGCLERIN DAHA DOGRU ANLASILMASINA

KATKIDA BULUNUR."
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