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420 SULHI DONMEZER

giinkii durumunu Atatiirk diisiincesi kargisinda saptamak iizere bu tebligi
SUNUYOTUZ.

Bizce, 80 yillik Cumhuriyetin hukuk icerigini bazi donemlere ayirp
ozetleyerek dederfendirmek hem olanakl ve hem de yerinde olacatir. Bu
donemleri sdylece belirleyebilecegimizi diisitniiyoruz.

1) 1920’ lerden Atatiirk’iin vefatina ve 1. Diinya Savasi’nin sona et-
mesine kadar gecen tarih kesiti.

2) 1946-1960 yullarl,

3} 1960° lardan baglayvarak 1980 hiikiimet darbesine kadar siiren yillar.

4y 1980 askeri darbesinden litkemizin AB ye giris etkinliklerini ve sii-
regini yansitan donem,

2- 1920’lerden baglayarak II. Diinya Savasi’nin sona ermesine kadar
devam eden donem, ozellikle Atatiirk’iin vefatina kadar gegen siiresi itiba-
riyle camhuriyetin temel Hukuk reformunun gerceklestirildigi yillar olarak
kabul edilmektedir. Bu hiikme varlirken de, 1926 larda cesitli bati kanun-
larinin iktibas edilmis olmast {(genig resepsiyon hareketi) olgusuna dayamnil-
maktadir. Oysa milletler arasinda resepsivon denilen kanun alis verisi mil-
letler arasinda daima bagvurulmug bir uygulamadir. Nitekim Osmanli im-
paratorlugu da 1839 Giilhane Hattt Himayunu’ndan sonra bati hukukuna
ve kanunlarin iktibasima yonelmis ve ceza, ceza muhakemeleri usulii ka-
nunlari ve difer mevzuat genis dlgtide olmak iizere Fransa’dan alinmuigtr.

Ancak Cumhuriyetin Hukuk reformunu ve kazanimlarint s6z konusu
kanunlarm iktibasina indirgemek, bizce, tam dogru bir tant olugturmaz.
Aslinda Bizce Cumbhuriyetin bu ilk déneminin hukuk reformunu belirfeyen
olayi, Hukukta nas¢iligin bertaraf edilmesine yonelik inkiléplardir. Bunun
anlami sudur: Hukukun ilham alacagi temel ilkeler, degerler hayat gerce-
ginden ve onun zorunluluklarindan kaynaklananlardir. Béyle olunca da
uygar milletlerce uygulanan olciiler, egemen esaslar olarak kabul edilecek-
tir; ancak, elbetie ki, Tiirk milletinin temel kiiltiir 6zellikleri de bunlarin
bagdastiriimasi yoluna gidilecektir. Hukukun yontemi ve hareket diisturu
bu olacaktir.
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Nasciligin tasfiyesi, laikligin kabuliiniin olmazsa olmaz koguludur. An-
cak Cumhuriyet rejimi kurulup gelisirken nasgilarfa miicadele kolay ofma-
miestr. Nascilarm (karst devrimcilerin yani Seriat Hukukunu Anayasa sa-
yanlarin) etkisiz kilinmalar igin hatta bazen tavizler de verilmesi gerek-
mistir. Atatiirk Biiyiik Nutkun’da soyle diyor: “Itk Teskilati Esasiye Ka-
nununu hazirlayanlara bizzat riyaset ediyordum. Yapmakta oldugumuz ka-
nunla ahkami ger’iyenin bir miinasebeti olmadigim anlatmaya ¢ok caligil-
dr; fakat bu tabirden kendi zumlarimnca (zanlarinca, batil, haksiz santarin-
ca) bambagka mana murat edenleri ikna miimkiin olmadi”,

Bu ciimleler, dikkatle algilandiginda, ilk Teskildtt Esasiye Kanunu’nda
mevcut bulunan ve laik deviet esaslar ile bagdastirilmas olanakl goriil-
meyen kimi hiikiimlerin kabulii nedenini anlamak kolaylagir. Atatiirk sozii
gecen hiikiimleri soylece acikliyor: “Kanunun gerek 2. ve gerek 26. mad-
delerinde zait (gereksiz) goriinen ve yeni Tiirkiye Devletinin asri karakte-
ri ile kabili telif olmayan tabirler inkilap ve Cumhuriyetin o zaman icin be-
is (zararli, mahzurlu) gérmedigi tabirlerdir”. O halde Cumhurivetin bu itk
doneminin hukukunun 6zelligi ve hatta islevi, arkaik, teokratik, nascs esas-
lart ve ilkeleri yansitan bir hukuk sistemi yerine batt medeniyetinin teme-
lini olusturan felsefi ve sosyal esaslara dayali, havaun gerceklerinden il-
ham alan bir sistem olmasidir. Iste Cumhuriyet Hukukunun bu birinci dé-
neminin getirdigi temel kazamim ve bu Hukuku ayirt etmeyi saglayan te-
mel budur; bu saptamaya dayali ilkelerin biitiin Hukuk sistemi bakimindan
gecerli olmasidir. Biitiin kanunlar bu temel ilkeye uygun olarak meydana
getirilecek ve yorumlar uygulamalar da keza bu temel ilkeye uyularak ya-
pilacaktur,

Hukukun bu temel ozelligini yok etmek isteyenler, buna ciiret edenler
Cumbhurivetin daha baglangicindan itibaren ortaya ¢ikmuglardir; bugiin de
mevcutturlar,

Bu zihniyeti Atatiirk Ankara Hukuk Mektebi’nin agihgindaki konus-
masinda goyle agiklamugti: “Milletimizin feyyaz (feyizli, verimli} sinesin-
de devir devir eksik olmamis olan tesebbiis erbabini, cehit ve himmet er-
babiu en nihayet meftur (umutsuz) kilan kahir kuvvet simdiye kadar eli-
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422 SULHI DONMEZER

mizde bulunan hukuk ve onun samimi muakkipleri (takip edenleri, izleyi-
cileri) olmustur. Eski hukukun ve onun miintesiplerinin yeni inkilap dev-
remizde bizzat bana ¢ikarddkan miigkiilattan misal getirmeye kalksam si-
zi tasdi (rahatsiz) etmek tehlikesine maruz kalirim”.

Bu kigilere kars1 tutulmasi gereken rolii Atatiirk ! Mart 1934 tarihinde
Tirkiye Biiylik Millet Meclisi’'nde verdigi sdylevde séyle agikiiyor:
“..... Fakat bundan daha miihim ofan nokta, adli telakkimizi, adli kanunla-
rimizi, adli tegkilétamizi, bizi simdiye kadar suuri (bilingli), gayri suuri (bi-
lingsiz) tesir altinda bulunduran asrin icabatina gayr mutabik rabitalardan
bir an evvel kurfarmaktir”,

Tirkiye bundan 80 y1l &nce bu rabitalardan kurtulma yoluna girmistir.
Fakat, Atatiirk’iin beyani ile 1934 yilinda yani inkilaplarin gerceklesme-
sinden sonra biitiiniiyle bu rabitalar: bertaraf etmek miimkiin olamarusgtir.
Kanaatimizce, mevzuatimiz, bu rabitalar: zaman icinde kisim, kisim berta-
raf etmis ve diizenlemistir.

Bir de komsularimiz Islim iilkelerinin hallerine bakalim: News Week
Dergisi’nin 15 Eylil 2003 tarihli sayisinda ¢ikan (Islam iizerinde yeniden
diigiinme) baglikly bir yazida islam’da yeni bir nefes getirildiginden ve
hatta bir islam bilgininin “Islam ile 13ikligin telif edilebilecegi” hakkinda-
ki goriisleri, isldim’da yeni bir nefes gibi sunuluyor. Cumhuriyet hukuku-
nun bu konuyu daha ilk déneminde ¢ozdiigii hatirlanacak olursa, iilkemiz
Hukukunda bu dénemin 6nemi daha iyi algilanabilecektir.

3- Donem demokrasi, temel insan haklar bakimindan nasil degerlen-
dirilmelidir. Dénemin siyasal rejimi bakimindan tek siyasal partinin ege-
men oldugu bir tarih kesitini kapsadigiu biliyoruz. Boyle bir siyasal or-
tamda, ¢agdas anlamu itibariyle, siyasal islerdeki sonuncu otoritenin halka
ait olmas: gerektigini ifade eden demokrasi ve onun vazgegilmez nitelik-
teki Hukuku gecerli olabilir miydi?

Bu sorularin cevabint verebilmek icin, inceledigimiz dénemde egemen
olan Atatiirk diisiincesini saptamak yerinde olacaktir.

Once, kisaca, giintimiizde demokrasinin nasil algilandigini ozetleyelim.
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Demokrasi devlet ve toplumun idaresinde milif iradenin egemen olma-
stni temel kogul sayar. Milletten baska hichir varlik egemenligin sahibi
olamaz. Egemenlik yetkileri ise ancak millet adina ve onun gergek temsil-
cileri tarafindan kullandabilir. Boyle olunca devlet idaresinde segim esas-
tir ve halk iradesi saf ve salim olarak bunu saglayacak bir secim sistemi ile
ve tam diiriistliikle ortaya konulmalidir. O halde milli egemenlik ve milli
temsil ikeleri bir arada bulunmak zorunlulufundadirlar. Asil sahibinin
millet oldugu egemenligi onun adina kullanacaklarm ne suretle belirlene-
cegini ise Anayasalar ve Anayasaya dayali kanunlar gosterecektir. Halkin
'segime Hiskin saghkli ve saf iradesi siyasal partiler halinde 6rgtitlenilerek
ortaya konulacak, dinsel veya diger nitelikteki naslarm mutlak egemenligi
Hukuk diizeni tarafindan kaldirilacak yani deviet mutlaka ldik olacaktir.

Demokrasi varligini témel hak ve ozgiirliiklerin islerliligi ve giivence
altinda bulunmas: ile siirdiirebilir. Bu giivence Hukuk Oniinde esitlik, ifa-
de, din ve vicdan, siyasal faaliyette bulunabilmek, seyahat ve ikamet hiir-
riyetlerinin varligin: ve hatta sosyal haklarin yerlesmis bulunmasini, insan-
larin korkudan arik bicimde yagayabilmelerini, biitiin bu sistemin tarafsiz
ve bagimsiz hakimler tarafindan korunmasini zoruniu kidar, Giiniimiizde
bu giivence, milletler arasi yargi organlar: marifetiyle de pekistiriliyor. Av-
rupa Insan Haklari Sozlesmesi ve Mahkemesi, Siyasi ve Medeni Haklar
Sozlegmesi, Cocuk Haklari Sozlesmesi, Milletler arasi Ceza Mahkemesi
ve diferleri giintimiiz demokrasisinin koruyucu unsurlaridir. Cagdas ya-
sam bi¢iminde demokrasi sadece bir idare bicimi degildir ve fakat uygar
insanlarmn yasamlarini, hayat tarzlarim da belirleyen bir mekanizma, bir
biliyiik sisterndir. .

4-1920-1946 doneminde bu dlgiiler ve degerler ne derecede gecerli ol-
mugtur?

Milli iradenin egemen ve etmen olmasi Cumhuriyetin birinci dénemi-
nin temel yapisim olugturan ilkelerin baginda gelir. Milli irade, Millf Miica-
dele’nin ilk giinlerinden itibaren siirekli olarak tekrarlanmig ve vurgulan-
‘mugtar. Halkeilik, hem bugiin sosyal deviet dedifimiz kavrami ve hem de
halk hiikimetini ifade etmis ve ayn1 anlamda kullanilmistir. Tegkilét: Esasi-
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424 SULHI DONMEZER

ye Kanunu'nun 1. maddesinde “hakimivet bila kayd: sart mdletindir, idare
usulii halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miistenit-
tir” deniliyordu. O halde halk¢ihgin siyasal demokrasi olarak da algilanma-
s1 gerekir. Afet Inap Atatiirk’iin hatkgiliktan demokrasiyi anladigim (Mede-
ni Bilgiter ve Mustafa Kemal Atatiirk'tin El Yazilari, Ankara 1969) eserin-
de belirtiyor ve bu husus Atatiirk’iin 0 zamanlar yayinlanms Medeni Bilgi-
ler kitabina esas olusturan notlarimda acikea ifade ediliyor: Egemenlik mil-
lete ait ise, millet egemenlifin sahibi ise, devlet sisteminin de mutlaka de-
mokrasi olmas: zorunludur. O halde milli egemenlik, halk yonetimini yani
demokrasiyi zoruntu kilar. Bdyle olunca da halkgilik, bir anlamu itibariyle,
siyasal demokrasidir ve insanlarin ozgiirliikleri temeline dayanir. Bizce
Cumbhuriyetclik de Halkegilikla birlikte, bern mill egemenligin ve hem de
demolkrasinin ifadesidir. Cumhuriyetcililk, mill? iradenin her tiirlii faaliyetin
esasint olugturacagni belirten demokratik cumhuriyet demektir.

Pemokrasinin vazgeciimez kosullarmdan birisi olan temel hak ve 6z-
gtirliklerin giivence altinda olmast hususunda bizzat Atatiirk’iin stzlerine
yollama yapmay! uygun sayanz: Biitiin Avrupa’da totaliterligin gittikce
gliclendigi bir donemde Atatiirk sunlari soyliiyor: “Hiik{imet kurmaktan
amac evvela ferdi hiirrivetin teminidir...... Bir cemiyeti, bir kistm insania-
rin goriiglerinin zorla esiri ve zebunu yasatmak sekline, tabii ve makul bir
hiikiimet sistemi nazariyla bakilamaz...... Her vatandasin hak, menfaat ve
hiirriyeti egittir......Ferdin birinci hakki: tabii yeteneklerini serbestce geligti-
rebilmektir. ..... Ferdin serbestce gelismesini saglamak cesitli hiirriyetlerin
tiim amacidir. Bu haklara hiirmet etmeyen siyasi cemiyet esas vazifesinde
kusur etmis olur ve devlet varligimin sebebini ve manasim kaybeder. .....
Ferdi hiirriyetlere devletin ve kimsenin miidahalesi sz konusu degildir......
Tiirk istibdat ve esaret zincirlerini pargalayabilmek icin i¢ ve dig diigman-
far kargisinda hayatini ortaya atti; ¢ok kanli ve tehlikeli miicadelelere gir-
di. Sayisiz fedakérliklara katlandi, muvafttak oldu, ancak ondan sonra hiir-
riyeting sahip oldu, bu sebeple hiirriyet Tirkin hayatidir™,

Ancak Cumhuriyet Hukukunun bu ilk déneminde, hiirriyetle anarsinin
iyice ayrilmasi temel bir esas saytlmustir ve bu giinde dyle olmalidir. Oz-
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giirliikten, sosyal ve uygar insanin Ozgiirlii§ii anfagitkmystir. Bagkalarimm
hak ve hiirriyeti ve milletin zarari ferdi hiirriyeti sinirlar. Devlet hem ferdi
hiirriyeti saglamak ve hem de biitlin &zel faaliyetleri genel ve milli amag-
lar icin birlestirmekle yiikimlitdir. “Sinirlandirma ferdin sorumluluguna,
tesebbiisiine ve gelismesine zarar verecek dereceye gotiiriimemelidir. Va-
tandasin tegebbiis ve sorumluluk hisleri ne kadar gelisirse devlet igin o ka-
dar iyidir”.

5- Cumbhuriyet Hukukunun bu ilk déneminde hak ve dzgiirliikiere ilis-
kin bu goriigler tam olarak yasama gecirilebildi mi?

Hukuk araglari ile, kanunlarfa bazi hiikiimlerinin gerceklestirilmesi,
demokrasinin biitiin kosullart ile uygulanabilir hale gelmesi igin yeterli de-
pildir; demokratik hayat biciminin gerektirdigi toplum tarzina ve ozellikle
demokrasi kiiltiiriine ulagiimadik¢a, demokrasinin gerekleri tam olarak ye-
rine getirilemez. Bu nedenie bu dénem, kanuntardaki degisiklikleri yap-
maya ¢aligmakla birlikte bir yandan da sosyal sistemi gelistirmeye, temel
kiiltiir kimligini duyarlilikla korumakla birlikte sosyal hayatimizda tnem-
li degisikliklerin yapilmasina ve bdylece demokrasi kiiltiiriintin olusup
yerlesmesi hususunda ¢abalara tantk olmustur: Kadin erkek esitligi, kadi-
nin genel hayata katilmasi, toplumsal iiretimde esit pay sahibi olarak rol al-
mast; igte biitiin bunlari gerceklestiren inkilaplarm temel hedefi aslinda de-
mokrasidir. Otoriter bir uygulama niteligindeki Koy Enstitiileri de ayni
amag¢ dogrultusunda idi.

Demokratik siyasal hayat diizeni orgiitlenmeyi yani ozgiirce siyasal
parti kurabilmeyi gerektirir. Oysa 1946’ lara kadar tek parti vardir. 1924 yi1-
linda tek partiden ayrilan bir kisim milletvekillert Terakkiperver Cumhuri-
yet Firkastni kurdular; ancak 1925 yilinda dinci ve béliici Seyh Sait Isya-
1 ortaya cikti, Takriri Siikun Kanununun, [haneti Vataniye kanununun yii-
riirliige konulmasi ve Istiklal Mahkemelerinin yeniden igletilmesine bag-
lanmasi zorunlu sayildi. Bu olaylar icinde Terakkiperver Partisi de Bakan-
lar Kurulunun karartyla kapatildi. Ancak muhalefet partilerinin varlit hu-
susundaki emel ve idealler hep muhafaza edildi: Bu emellerin gercekles-
mesini boliicti- gerici fesat hareketleri engellemis olsa da istekier hep taze
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426 SULHI DONMEZER

kalmugtir. Bu nedenle 1930 yilinda ¢ogulcu demokrasiye doniilmesi tekrar
denendi ve Serbest Cumhuriyet Firkasi Atatiirk’iin en yakin arkadaslar ta-
rafindan kuruldu. Ancak kendilerini saklamasini bilen kars: devrimciler bu
Firkaya sizip rejimi tersine déndiirme ¢abalarma girigince kurucular par-
tilerimi feshettiler;

Su var ki, zamanin tek partisi bir ideolojiye saplanip ebediyen iktidar-
da kalmak amacmi giiden bir kurulug olmamugstir; ideal hep gogulculuk ve
demokrasi olmugtur. Nitekim 1931 ve 1935 milletvekili secimlerinde bazi
vilayetlerde tek parti tarafindan aday gosterilmemis, Mecliste muhalefet
yapacak bir miistakil grup teskil ediimistir. Ulkemizin demokratik rejime
1940° lardan itibaren kolaylikla ve higbir problem ortaya ¢ikmaksizin ge-
¢ebilmis olmasi itk Cumhuriyet dneminin hazirlik niteligindeki bu ¢alis-
malart sayesinde olmugtur: 1942 yilinda heniiz dogent olmus iken Ismet
Inénii’niin Istanbul Universitesine geldigini ve Rektorliik penceresinden
Ogretim lyelerine ve dgrencilere yaptigi konugmada demokratik harekete
ait ilk miijdeleri verdigini hatirlhiyoruz.

6- O halde 1920-1946 doneminin hukuk kazanimlarini su suretle ézet-
leyebiliriz:

1) Hukuk nasciliktan kurtarilarak milli iradeye dayalr laik bir devlet
yani hukuk diizenine ulagilabilmesi i¢in gerekli ilkeler saptanmug ve yiiriir-
liige konulmustur.

2) Hukuk kurallar, kisi iligkilerinin bat1 uygarhig cercevesinde laik bir
diizene uygun olarak gelistirilmesi saglanmis ve 6zellikle kadin haklan gii-
vence altina almrmgtir.

3) Geng¢ cumburiyetin kargi devrimcei hareketlere karsi korunmasi ve
dinsel-siyasal boliiciiliigiin bertaraf edilmesini saglamak veya bu yondeki
tehlikeleri kargilamak iizere 6zgiirlitkleri kesitlayict kimi hiikiimiere hukuk
sistemi iginde yer verilmis ancak bunlarm gegici oldugu her zaman kabul
ediimistir.

4) Boylece bu dénem siyasette, demokraside bir hazirlik agamast olus-
turmustur. Bizim kanaatimiz sudur ki, bazi sapici girisimlere ve tutumiara
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kargin, 1950’den giiniimiize kadar olan tarth kesitinde de bu 6zellikler ege-

men ofmustur ve olmakta devam etmektedir.
7- 1946-1960 yillar:: Bu doneme Tiirkiye 1946 milletvekilleri segimi
faciasi ile girdi. 1946 se¢imlerinin idare tarzi Meclise giren partiler arasin-
da uygar siyasal ilgilerin olusmasini ketledi; Meclisin mesruiyeti giiniin
konusu haline geldi. Bunu karsilamak iizere ¢ikarilan bir kanun ile Mecli-
sin megruiyetini slipheli olarak gosterecek yaymlar sug¢ haline getirilmis
oluyordu. Boylece ifade hiirriyeti siyasal bakimdan esaslt bir kisitlama igi- |
|

ne almmis ofuyordu. 1950’lere kadar durum bdylece siiriip gitmistir.

Nihayet 1950 secimlerinden dnce teskil edilen bir komisyon hakimle-
rin kontroliinde segimin yapilmasii saglayan bir kanun tasarsss hazirladi.
Tasar1 Parlamento tarafindan kabul edildi ve DP biiyiik bir ¢ogunlukla se-
cimi kazands.

Iktidar, Hukuku demokratiklesmek hareketine gercekten iyi niyetle ve
azim ile baglamistir: Bu maksatla gecen donemin 6zgiirliikleri kisici hii-
kiimlerinin sonugladigi mahkumiyetleri kaldirmak tizere bir Af Kanunu ¢1-
kanimis, diger yonden ozglirliik¢ii bir Basin Kanunu yiiriirliige konulmus-
tur. Af Kanunu tasarisini bizzat biz hazirladik ve tasan yiice Meclis tara-
findan aynen kabul edildi. Basin Kanunu tasarisini hazirlayan komisyona
da ¢ok etkin olarak katildik.

Bizim de etkin olarak katildigimiz bu dénemin en énemli demokratik
hukuka gegis girigimi bizim de etkin olarak katildigimiz “antidemokratik
kanun hiikiimlerini tasfiye etmek” amaci ile genis bir komisyon c¢aligmasi-
na girisilmis olmasidir. Cok sayida kisiden olusan komisyon, raporunu hii-
kiimete sunmus ve baz tavsiyeler yerine getiriimistir.

Ancak ozgiirliik¢ii siyasal demokrasinin geregi olarak girisilen bu ha-
reket, cok kisa bir zaman igerisinde kargl devrimcilerin de daha serbest
olarak harekete gegmelerine neden olmugtur: Birden meydana ¢ikiveren
yeni bir tarikatin mensuplan, Ankara’nin ortasinda Atatiitk Bulvanndaki
Atatiirk heykelini kirmaya kadar ciiretlerini ileriye gotiiriince, dénemin ik-
tidar1 Atatiirk’e ve onu temsil eden seylere yonelik saldirilart karsiiamak
iizere 6zel bir kanun cikarmugtir, Bugiin de yiiriirlikkte olan bu kanun Tiirk
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inkilaplarini koruyan ve karst devrimci girisimleri bertaraf eden islevini
siirdiirmektedir. Meydana getirilirken bazilarl kanunun bir dénem hakkin-
da elestiri yapilmasin engelleyecegini ve ifade dzgiirligini kisitlayacagi-
nt éne siirmiiglerdi; uygulama bu elegtirileri hakls kilmamisgtir. Kanun as-
linda Tiirk milletinin stiin degerferine saldirys cezalandirmaksadir.

Cumhuriyetin bu doneminin baglangicinda gerceklestiriten ve bu gii-
niin ifade hiirriyeti telakkisi ile bagdagir géziikmeyen diger bir girisim
TCK nm 141-142. maddelerinde yapilan degisikliktir. Adalet Bakanligm-
da madde degisikliklerini hazirfamak tizere kurulan komisyona biz ve mer-
hum Prof. Faruk Erem katildik. Bu maddelerin Ratio legis’i esasta komii-
nist propagandayt ve boliiciiliigii engellemek idi. Yapilan degisiklikle fa-
sist propaganda da sug haline getirilmigtir.

O dénemde Komiinist propaganda ve teskildtlanmanin cezalandiriima-
simn temel nedenlerinden birisi, Sovyetlerin kendilerini diinyada sosyaliz-
min hamileri gibi gérmesi ve Tiirkiye iizerindeki emellerinin 1946’larda
acikca ortaya ¢ikmig bulunmasidir. 1943’ lerde Tiirkes ve arkadaglar irkei-
lik ve Turancihikla itham olunduklarinda da bu maddelerin uygulanmasi
diisiiniilmiis ve fakat kanunun wkeiligy ve fagizmi kargilamamasi kargisin-
da bir gey yapilamanus idi.

8- Karsi devrimcilerin saklandiklan yerlerden ortaya c¢ikmalar ve bu
arada ezanin Arapga okunmasina da baglanmasi nedeni ve diger siyasal sc-
beplerle muhalefet, ortaya ¢tkan karsi devrimei hareketleri DP iktidannm
tutumuna baglamus ve demokrasinin selametle iglemesi i¢in uygar muha-
lefet-iktidar iliskileri yerine ¢ok siddetli ve iki tarafi da abartiinug hareket-
lere yonelten bir siyasal ortam olusmus, bunun etkilerini bertaraf etmek
iizere but kere basinda ifade hiirriyetini kisitlayan, iiniversite muhtariyetini
ihlal eden kanun degisiklikleri yapiloug ve neticede Tiirkiye 27 Mayis hii-
kiitnet darbesine maruz kaimig, parlamento feshedilmis ve DP’li milletve-
killert tutuklanip mahkum ediimislerdir.

Biitiin bu kargasa ve karmagay! i¢ine diigiilen ekonomik kriz de tahrik
etmistir.
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Ancak bu doénemde de esasda Cumhuriyet Hukukunun ilk dénemde
kazandigs temel ilkelerinin bir zarar gérmedigini séylemek gereklidir. Ata-
tiirk ekoltinde yetigmis, onun yakin ¢alisma arkadagi olmug Celal Bayar’in
gericiligi tahrik ederek iktidarda kalmak ¢abasmda bulunduguna dair be-
yanlar sadece birer biihtan saydmalidir.

9- 1960’[ardan baglayarak 1980 darbesine ve tesine kadar siiren yiltar
bakimmndan Cumbhuriyet hukuku itibariyle iizerinde durulmasi gereken ha-
reket aslinda 27 Mayis 1960 darbesidir. 27 Mayus, silahli kuvvetlerin emir
ve kumanda altinda gergeklestirdigi bir hareket degildir ve bu sebeple si-
lahl1 kuvvetlere mal edilmesi de dogru degildir. Nispeten kiigiik riitbeli su-
baylarin, tihriklerle harekete gecirilmis tiniversite dgrencilerinden kiigiik
sayilacak bir grubun da katilimm saglayarak ortaya koyduklan iktidara
yonelik bir baskindur. Iktidari ele gegirenler, DP iktidarini bertaraf etmek
iizere dogal hakim ilkesine aykirt olarak kurduklari bir mahkeme ile DP
milletvekillerinin hemen hemen biitiiniinii Kayseri Cezaevine gondermis
ve asil feci olany, iilkenin bagbakan ve iki bakant da asdmistr, Bununla da
kalinmamus, iiniversitelerde 147 ler olay: olarak bilinen egitim ve 6gretim
faciasi meydana getirilmistir. Silahl: kuvvetler bakimindan da “Eminsu”
hareketi gergeklestirilerek bir kisim subaylar Silahli Kuvvetlerden ¢ikaril-
nustir. Biitiin bunlar hukuk iblalleridir ve Cumhuriyetin bu ikinci dénemi-
nin baglangicini bu ihlaller nitelendirmektedir,

10-Ancak hukuk dig1 bu islemler yaninda Tiirkiye tarihinde o déneme
kadar rastlanmanusg nitelik ve degerde, demokratik, insan haklarina saygl-
L1, rejimi ikmal eden, Anayasa mahkemesini kuran, miikemmel denilebile-
cek bir Anayasa meydana getirilerek yiiriirliife konulmustur. istanbul ko-
misyonunun kurdugu alt komisyona biz bagkanlik ettik ve Anayasa tasari-
s Basin Hukukuna, Ceza Hukuku ve Usuliini igeren teminatina iliskin
biitiin hiikiimleri bu alt komisyonca hazirlands ve hiikiimler aynen Anaya-
saya gegti. Senato’ya 30 kadar darbeci subayin temelli senator olarak so-
kulmug olmas: bu degeri bir miktar sakatlamis olsa da, gergek boyledir.

Bu demokratik, liberal Anayasa o zamana kadar serbestge, bazen key-
fi olarak hareket etmek imkanina sahip bulunan iktidariarmn belirli bir 6i-
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giide elini kolunu bagliyordu. Diger yonden iiniversitelerde Ogrencilerden
yararlanarak ihtilallerin gerceklestirilebilecegi hususunda bir model de or-
taya ¢ikmusti. Ogrenci tahrikgileri boylece bir kudretin sahibi olduklarm
gOrmiislerdi.

Gergek sudur ki, toplumsal bakimdan belirli degerlere dayali normlar
diizeni yikilip da ortaya bir anomi hali ¢ikinca bunu ortadan kaldirarak in-
san hak ve hiirriyetlerine saygili ve tabii olarak disiplinli, bir 6gretim ola-
nagim yeniden tesis edebilmek gercekten zor olmusgtur: 1960’ lardan itiba-
ren 1980" lere kadar iiniversitelerde sagci, solcu, seriatgr gatigmalari, bolii-
ciiliik faaliyetleri ve hatta kimi 6gretim iiyelerinin bu hareketlere iistii ka-
pali olarak da olsa, katilma ¢abalart tiniversitelerin siirekli olarak kapatil-
malari, baz 6grenci orglitlerinin {iniversiteleri iggal etmeleri o donemin ik-
tidarlarin: TCK da ve diger kanunlarda bir kisim kisicr hitkkiimler getirmek
durumuna getirmistir ve Anayasanin 6ngérdiigii haklarla bu hiikiimlerin
celigkili sayilip sayilmamas: gerektigi konusu tartigmalara neden olmustur.

11- 1960° lardan 1980 darbesine ve Otesine kadar devam eden siireyi
Cumhuriyet Hukukunun kimligi bakimindan ikiye aymmak gerektigini dii-
gliniiyoruz:

1) Askerf idarenin egemen ofdugu yillar

2) Serbest se¢imlerden sonra iilkemizin AB ye girig siirecini yansitan
dénem.

Birinci donemde askeri idarenin egemenligi kullanmaya baglamasinin
nedeni olarak, Tiirkiye'yi etkisi altina almig bulunan béliicii ve anarsik ha-
reketler ve bunlar karsisinda bir tiirlii Cumhurbagkanini segemeyen bir ik-
tidar ve parlamento gosterilmigtir.

Baz1 toplum kesimlerinde 1961 Anayasasinin tilkeye bol geldigi miila-
hazalar1 bir siire sonra ortaya ¢ikmug, biitiin bunlar énce 1973 ortiilii aske-
ri miidahalesine ve sonra 12 Eyliil 1980 askeri hiik(imet darbesine neden
olmug ve tegekkiil eden askeri rejimin nezareti altmda meydana getirilen
1982 Anayasasi, secimlerle normal siyasal demokrasi siirecine girildikten
sonra siddetli elestirilere ugramug ve bir ¢ok hiikmii degistirilmistir ve da-
ha da degistirilecektir.
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Bu Anayasa liberal 1961 Anayasasina gore esasta otoriter ve kisitlayi-
cidir. Nitekim bu Anayasayi takiben bir kisim kanunlar otoriter dogrultuda
degistirilmis ve yeni kanunlar getirilmistir.

Askerd idarenin egemen bulundugu 1980’ i izleyen dénemde kanunlar-
da otoriter nitelikte diger bir takim depisiklikler yapilmis ve uygulamaya
konulmugtur.”

12- Ulkemizin AB ye girig siirecini yansttan doneminin ise niteligi s6y-
lece tzetlenebilir: Ulkemizin serbest secimlerie yeniden iktidar dSnemine
girmesinden sonra kargi kargtya kaldig: biiyiik olay, boliici-Marksist tero-
riin: giderek siddetini artirmasi oldu. Bu hareketlerin, hukuk diizeni iceri-
sinde bertaraf edilmesi Tiirkiye’nin bagta gelen bas agrisim olusturdu ve
iilke bunlarin tasfiye edilmesi igin biiyiik fedakarliklara katlanmak mechu-
riyetinde kald. ,

Ulkemiz, béliicti, Marksist ve sonra késkten dinci terdr hareketleri kar-
sisinda uygulayacag: stratejiyi baglangicta tam olarak belirleyemedi. Bu
nedenle stratejinin olusturulmast ve bununla ilgili Hukuk araglarinin mey-
dana getirilmesi zaman ald; giderck, hatalardan ders alinarak Ogrenme sii-
reci gine boylece giritmig oldu. 3713 sayilr ve 12.4.1991 tarihli Terérle |
Miicadele Kanunu bu siireg icinde ¢ikarimistir ve bu nedenle de bir hayli
hatas: vardir. Bu kanunuin 8. maddesi, aslinda bizce hakl da sayilamaya-
cak, elestirilere ugramg ve nihayet iiga edilmistir. TCK 312. madde baki-
mindan oldugu gibi aslinda kusur metinde degil uygulamada idi.

1960’lardan bu yana olusan biitiin iktidarlar mevzuaitaki, otoriter nite-
likteki hiikiimlerin bertaraf edilmesi icin caba gostermisler ve bu hususta
bagarili da olmuglardir. Sovyetlerin yikildig:. Tiirkiye iizerindeki emelleri-
nin ciddiyetini kaybettigi anlagiinca TCK nuin 141, 142 ve onun Siyamli
ikizini olugturan 163. maddeleri yiiriirliikten kaldlrﬂnugtlr. Bu maddelerin
kaldirilmasi herhangi bir sakmeca da meydana getirmemistir. Ancak Sov-
yetler eski giictiyle ayakia kalmis olsalardi bu maddelerin kaldirilmas; yi-
ne de miimkiin olamazdi.

Bir taraftan mevzuatin otoriter niteligini bertaraf etmek iizere caba
gosterilirken diger yandan boliicilliik ve terér, siddetini arttirmug ve binler-
ce vatandagin Sliimiine neden olmustur.
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iktidar, Tiirk vatandaslarinm Avrupa insan Haklar Mahkemesine miira-
caatini kabul etmis bulundugundan béliicii terdristiere karst miicadelenin
mutlaka hukuk cercevesi icinde cereyan: gerekmistir. Oysa Orgiitlenmis, si-
Jahlanmig, kismen de iilkenin i¢ine sizmay1 becermig terdr takim ve bolik-
teri ile, Avrupa Insan Haklarni Mahkemesinin kontrolli altinda savagilacak
ve boyle hareket olunmazsa tazminata mahkum olunacaktir. Bugiin terorle
miicadele ettigini iddia eden ABD’nin askerferi Bagdat sokaklarinda firk-
tiikleri herkesin iizerine ates etmekte ve insan haklarini koruma gorevini s-
lenmig milletlerarasi tesekkiiller killarnt bile kipirdatmamaktadurlar.

Sunu belirtmek istiyoruz: Terotle miicadelede hukukun temel ilkeleri-
ne ve insan haklarina biitiiniiyle uymak yani micadeleyi hukuk gergeve-
sinde yapmak Avrupa Konseyine dahil bir iilke i¢in temel koguldur. Ancak
teroriin Tiirkiye'deki boyutuna gelmig oldugu higbir iilke aslinda hukuk
cercevesinde terdrle miicadele bakumindan Tiirkiye kadar bagarill olamaz-
di. Amerika’mn teror miicadelesinde artik hicbir insan hakki miilahazast-
na yer yermedigi ve amaca yoneltebilecegini diiglindiigii her tiirli hukuk
dist islemlere bagvurdugu goriilmektedir.

Boliicii-Marksist terorle miicadele edilirken birden bire Tiirkiye'nin
karsisina kokten dinci, 14ikligi tasfiye ederek otokratik Tran benzeri bir si-
yasal devlet rejimi kurmak isteyen bir teror tipi ¢ikiverdi. Tirkiye'nin
muhtelif yerlerine dagilnug ve girmis olan bu terdriin yandaglarnimn bir
hayli hazirlik yaptg, silahlandigs ve mubaliflerini acimasizca oldiirdigii
acik secik gorildi.

iste bu umumi manzara iginde iilkenin diizenini, miimkiin oldugu ka-
dar otoritetlikten siyirarak liberal bir kimlige oturtma gabalan biitiin ikti-
darlar tarafindan samimiyetle istenmis ve gerekenlerin ¢ogu da yapilmig-
ur. Bugiinkii iktidar, AB ne uyum paketleriyle, otoriter hitkiimleri kaldira-
rak liberal bir mevzuatt tesis icin ¢abalamakta, Anayasa ve kanunlar stirek-
li olarak bu dogrultuda degistirilmektedir.

Ayrica 1985’lerden bu yana ceza mevzuatin, Ceza Kanunu, Ceza Usul
Kanunu, Cezalarm ve Tedbirlerin Infazi Hakkinda Kanun, Istinaf Mahke-
meleri Kanunu, bunlarin uyum kanunlari, Ceza Infaz Hakimligi Kanunu
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ve digerleri lizerindeki bilimsel komisyon caligmalari bitirilmisg, tasardar
hiikiimete ve oradan bilytik Meclise sunulmus, bir kisti da kanunlagtiril-
mugtwr. Biitiin bu mevzuatin teskilinde temel ilke toplumu korumak ve ay-
nt zamanda temel insan haklarma saygili olmalktir. Bu satirlarm yazari bu
calismalarda komisyon bagkani olarak 20 yildan beri ¢aligmustir.

Sonug olarak su hususlar belirtmeliyiz:

Bugiin Atatiirk’iin hayatta bulundugu donemin temel amacini olustu-
ran naseligi bertaraf etmis, taikligi tests etmis, Hukuk alaninda 6zgiirliigii
esas almug bulunan uygar batt Hukuk kosullarina ¢ok genis oiciide ulasmus
bulunuyoruz. Bu ¢abalar devam edecek ve biiylik Atatiirk’{in ruhu da sad
olacaktr.

Gecgen 80 yillik donemde hukuk alaninda ilerive ve geriye dogru gidis-
ler oldu; ama bilegke (muhassala) hep ileriye dogru olan seyrini muhafaza
etmistir.

Bu teblifimizde, baslangicta da belirttigimiz gibi, tarihsel, toplumbi-
limsel bir goriiniimii ézet olarak sunmug bulunuyoruz. incelememizi hu-
kuk teknigi bakimindan yapip yansitmaya calignus olsa idik en az 2000
sayfalik bir kitap yayinlamak gerekecekti. Bu tebligin Cumhurivet Huku-
ku bakimundan bir durum tespiti olarak algilanmasi yerinde olacaktr.
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TURKIYE CUMHURIYETININ ILANI+
Prof. Dr. Hamza EROGLU

A- Cumhuriyetin Ilannm Hazirhklary

1 Nisan 1923’de se¢imin yenilenmesine karar veren TBMM’si, Cum-
huriyeti resmen ildn etmemesine ragmen gorevini bityidk bir sorumlulukla
yapan tarihi meclis olmusgtur.

Birinci Biiylik Millet Meclisi se¢imin yenilenmesine karar vererek da-
gildiktan sonra Mustafa Kemal Paga, yeni meclis toplanincaya kadar yefis-
tirilmek iizere bir kisim uzman arkadaslarim yeni bir Anayasa tasarisi ha-
zirlamakla goreviendirmis ve zaman zaman toplantilara bagkanlik ederek
bu yoldaki caligmalari kendi diisiince ve direktifleri ile aydmlatrusts. Ozel-
likle konusmalarinda, milli hiikdmetin mahiyetinin Cumhuriyet oldugu
halde onu kesin olarak ifade ve ilan etmemenin devlet idaresinde zaaf ol-
duBunu, ilk firsatta Cumhuriyeti ilan ederek bu zaaf1 ortadan kaldirmanm
geredini belirtmistir!.

Tkinci Meclis 11 Agustos 1923’de toplanmisti. Cumbhuriyetin ilani bu |
meclis tarafindan gerceklestirilmekle beraber, Lozan Baris Antlasmasinim |
imzas1 ve TBMM’si tarafindan onaylanmasi, Ankara’'nin yeni kurulan
Devletin Idare Merkezi olmas: gibi iki nemli kararin alinmasm da énce-
likle gerekli kiliyordu.

* Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi Say1; 16’dan almmugtir,
1 Bk. Islam Ansiklopedisi, 10. Cliz, “Atatilrk” maddesi, s, 772.
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Lozan Baris Antlasmast 24 Temmuz 1923’de imzalanmus ve yeni Mec-
lis Lozan Barg Antlagmasi ile eklerini tasdik etmistir. TBMMsi yeni bek-
leyisler icersindedir. Bu arada cereyan eden birkag olay, Cumhuriyetin ila-
n1 haziehiklarmi belirtmesi bakimmdan Snemtidir.

1. Mustafa Kemal Paganin Hazirladigi Anayasa Degisikligi

Lozan Bans Antlagmasi’nin imzasindan sonra Mustafa Kemal Paga,
Ozel Kaleminde memur olan ve kigisel giivenini kazanmig bulunan Hasan
Riza Soyak’1 ¢agirarak birkag kiigiik kgt parcasini vermis ve sdyle de-
mistir:

— “Bunlar al, miisvedde halindedirler, beyaz edeceksin. Yazilar kari-
siktir, dikkat et, okuyamadigm veya anlayamadifin yer olursa bana sorar-
s, Bunlart simdilik yalmz sen ve ben bilecegiz; Amirlerine dahi bahset-
mene fizum yoktur”.

Hasan Riza Soyak, Mustafa Kemal Paganin kullandig kiigiik bir not
defterinden koparilnus ve onun el yazist bulunan bu sahifeleri okuyunca
bunlarin 20.1.1921°de kabul edilen Tegkilati Esasive Kanunu’nun devlet
sekline ait maddelerini degistiren ve Tiirkiye Devletine, “Cumhuriyet”
seklini kazandiran taslak oldugunu gérmiistiir.

Mustafa Kemal Pasa tarafmdan hazirianan metin aynen goyledir;

“Tiirkiye Devletinin hiikGimet sekii Cumhuriyettir’.

“Tiirkiye Devieti Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare olunur”.

“Meclis, hiikiimetin inkisam ettigi idare subelerini, icra vekilleri vasi-
tasiyla idare eder”.

“Tiirkiye Cumhurreisi, Umumi Heyet tarafindan, Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi azasi meyanindan bir intihap devresi icin segilir. Reisin vazife-
si yeni Cumhurreisinin intihabina kadar devam eder. Tekrar intihap olun-
mak caizdir. Tiirkiye Cumhurreisi, devletin reisidir; bu sifatla lizum gor-
diikge Biiyiik Millet Meclisi’ne ve Vekiller Heyetine riyaset eder”.

“Bagvekil, Cumhurreisi tarafindan ve meclis azasi arasindan intihap
olunur. Diger vekiller, Bagvekil tarafindan yine Meclis azas arasindan in-
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tihap olunduktan sonra heyeti umumiyesi, Cumburreisi tarafindan Mec-
lis’in tasvibine arzolunur. Meclis i¢tima halinde degilse, tasvip isi Mec-
lis’in i¢timaina talik ofunur”.

Hasan Riza Soyak, verilen metni yeni bagtan diizenleyerek yazdirdik-
tan sonra, Mustafa Kemal Pagsanun konu ile ilgili talimatmi almigtir.

“Simdi bunu al, Adliye Vekili Seyit beye gotiir, yarina kadar bunfari
okusunlar, Cumhuriyet ve halk hakimiyeti mefhumlari ile umumi hukuk
kaideleri bakrmndan tetkik etsinter ve miitalaalarm bildirsinler. Mesele-
nin simdilik {igtimiiziin arasmda kalmasini arzu ettifimi de Seyit Beye soy-
lersin”.

Verilen emir yerine getirilmis, Seyit bey miisveddeleri okuduktan son-
Ta, geri verirken goriiglerini, Hasan Riza Soyak’a “pek miikemmel buldu-
gunu, esaslarda mutabik oldugunu, tashih haddi olmamakla beraber, birkag
nokta da Gazi’nin emirlerine imtisal ederek, miitalaalarini kaydettigini”,
soylemistir?, .

Falih Rifki Atay’m Cumhuriyetin ilani ile ilgili olarak Cankaya adh
eserinde, 11 Eyliil 1923’de tuttugu notlar konuya agiklik getirmesi baki-
mundan dikkatimizi gekmektedir.

TBMM 'de Mustafa Kemal Pasamir odasinda cereyan eden olaylar,
Cumhuriyetin ildnindan dnce, Cumhuriyetin iléni ile ilgili gériigmeleri di-
le getirmektedir. Konunun ele alinigina Parti Tiiziigiinde yapilacak degisik-
likler sebep olmustur.

“Gazi dedi ki”

~ Cumhuriyet ne demektir? Kamusa baktim, “chose publique” keli-
meleriyle terciime edilmistir. Bizde manasi ne oimali?

Gazi'nin sozii hangi konu iistiine getirmek istedigi belli idi. Kanun-u
Esasi’de (Anayasada) hiikimet geklini agik¢a gostermek sirast geldigini
soyleyen Sabri Bey:

2 Olayin cereyan tarz1 ve degigiklik metni igin titfen Bk. Hasan Riza Soyak, Atatiirk’den Hati-
ralar; C. ., 5. 181-183; Nagit Ulug, Siyasi Yonleriyle Kurtulug Savag. Istanbui, 1973. 5. 355-357;
Feridun Fazil Tiilbentgi, Cumhuriyet Nasd Kuruldu, Set Yayilan, lstanbul 1955, 5. 31-34,
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— Mesele buglinkii vaziyetin ifade edilmesinden ibarettir, dedi.

Gazi: — Ben projeyi (s6z konusu parti tiiziigii projesi) gérdiim. Cok
eksik yerleri var. Bu hafta kendim ugragacagum. Sonra baz: arkadaslarla
hususi miizakerede bulunuruz ve firkaya getiririz, dedi.

Yunus Nadi: — Bunu en kuvvetli zamammizda yapmaliyiz.

Gazi, kalemini masaya vurarak;

— En kuvvetli zamanimiz bugiindiir, dedi.

Sonra yeni Kanun-u Esast’nin kendi niyetine gére ilk maddesini oku-
du. “Tiirkiye Cumhuriyet usulii ile idare olunan bir halk devletidir™3.

Falih Rufki Atay, bu agiklamatardan sonra notlarinda su hususa ver ver-
melktedir.

“Nihayet yakinda Cumhuriyetin ildn olunacagmi Mecliste Mustafa
Kemal Pasa’nin agzindan isitiyorduk. Haber agizdan agiza yayilarak,
Mecliste herkes siipheden kurtulacaktn™4.

Falih Rifki Atay, bu agikiamalari yaparken asil amaciun da ne oldugu-
nu §0yle ifade etmektedir:

“10 Eyliil’den 29 Ekime kadar kirkdokuz giin var. Yukaridaki notu bu-
raya aligimin sebebi, Cumhuriyet meselesinin sonuna kadar bir sir olarak
saklayip, bir gece, top sesleri ile ansizin ortaya ¢ikmus olmadigin anlat-
maktadir™.

2. Atatiirk’iin Rauf Beye Devlet Reisligi Makamim

Kuvvetlendirecegine Dair Verdigi Soz

Lozan Barig Antlagmasi’nin imzalanmasindan hemen sonra Rauf Bey
{Orbay), Vekiller Heyeti Reisliginden gekilirken, Atatiirk’ten, “Devlet Re-
isligi Makamin takviye ediniz”, diye rica etmisti.

3 Falih Rifki Atay, Cankaya, Atattirk’iin Dogumundan Oliimiine Kadar, Istanbul, 1969, s.
374

4 Atay, a.g.e., Istanbul, 1969, 5. 374-375,

5 Atay, A.g.e., 5. 375.
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Atatiirk, Rauf Beye, “Dediginizi yapacagima katiyen emin olunuz,”
cevabini vermistir. Atatiirk, Rauf Beyin ne demek istedigini pek giizel an-
ladigini belirterek gerekli aciklamay: yapmaktadir.

“Rauf Bey, Devlet Reisligi makami olarak hilafet makamm diigtintiyor
ve 0 makama kuvvet ve saldhiyet teminini benden rica ediyordu... Rauf
Beyin benim miisbet cevabimn medlultini anlayip anlamadigi megkfktiir
(stipheli). Bildhare Cumbhuriyetin ildnindan sonta kendisiyle Ankara’da
vukubulan bir miildkatimizda, ne icin muariz oldugunu, yapiimis olan se-
yin Ankara’dan miifareket ederken (ayrilirken) benden veprimaswu rica et-
tigi ve benim soz verdigim meseleden bagka bir sey olmadigini styledigim
zaman, “Ben”, demisti, “Devlet reisligi makamim takvive ediniz derken
asla Cumhurivet ilinint tasavvur ve kastetmemisgtim™. Halbuki efendiler,
benim verdigim cevabin med!ulii tamamen o idi. Filhakika bence deviet ri-
yaseti ile TBMM’si makamint memzug (karigik) bulundurmak, milli hiikd-
metimizin mahiyeti, Camhuriyet Hiikimett oldugu halde onu kat’i olarak
ifade ve ilan etmemek bir zaaf teskil etmekte idi. Ilk firsatta resmen Cum-
huriyet ifAn etmek ve Devlet Reisligini, Cumhurreisligi makaminda temsil
ederek kuvvetli bir vaziyet viicuda getirmek elzem idi. Rauf Beye bunu ya-
pacagima katiyen stz vermigtim. Eger maksadima intikal edememis ise,
zannederim, noksan bende degildir...”.

3. Atatiirk’iin Yabana Bir Gazeteciye Cumhuriyetle Tlgili

Aciklamasi

Uciincii énemli olayda Mustafa Kemal Paganin Wiener Neuve Freie
Presse muhabiri Lazar’a 22 Eyliil 1923’de verdigi demectir’. Bu demeg
gerek iilkede ve gerekse disarida biiyiik yankilar uyandirmugti. Mustafa
Kemal Pasa bu beyanatinda ilk defa “Cumhuriyet” kelimesini acik¢a orta-
ya atoms bulunuyordu. O sirada Ankara’da bulunan Ikdam Gazetesi muha-
biri Mecdi Saymanda demecin dogrulugunu goriigme sirasinda orada hazir

6 Atatiirk, Nutuk, C. I, 5. 793-794.
7 Demeg, Hakimiyeti Milliye'de 27.1X.1923"de yayinlanmugtir,
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buiunan Hamdullah Suphi Tanriéver’e dogrulatimus, Tanriéver’in haberin
yaymlanmasinda sakinca gérmesine ragmen hemen gazetesine bildirmisti.
Demeg'in bir dzeti Tiirkge ilk olarak ikdam gazetesinde yaymiannustL.

Gazeleci Lazar’in sorusuna Mustafa Kemal Pasanin Cumhuriyetin ila-
nt ile ilgili cevabi ¢ok kesindi.

— Yeni Tiirkiye Teskilan Esasiye Kanunu’nun ilk maddelerini tekrar
edecegim.

“Hakimiyet bild-kayd’ii sart milletindir. icra kudreti, tesrii salahiyeti
milietin yegine hakiki miimessili olan mecliste tecelli ve temerkiiz etmis-
tir,

~ Bu iki kelimeyi bir kelimede huldsa etmek kaabildir. “Cumhuriyet”.
Yeni Tiirkiye'nin emr-i teceddiidii daha nihayet bulmamistir. Harpten son-
ra Tiirk Tegkilat1 Esasiyesinin inkisaft heniiz kat’i bir sekil almis addedile-
mez. Tadilat ve tashihat yapmak ve daha mitkemmel bir hale getirmek el-
zemdir, [kmaline baglanan bu is heniiz bitmemistir. Kisa bir zaman zarfin-
da Tiirkiye’nin bugiin filen almig bulundugu sekil kanunen de tesbit edile-
cektir. Yakin bir &tide bu meseleye ait hitkimet teklifati meclise arzedile-
cektir. Bu teklifatin biitiin mevadd: Teskilati Esasiye Kanunu'nun inkisaf
ve ikmaline ait bulunacaktir. Biitiin Avrupa ve Amerika’daki Cumhuriyet-
fer nas:l esas itibariyle yekdigerinden ayr: degilse aralarindaki fark nasil
yalmz sekle ait bulunuyorsa, Tiirkiye’nin de bu Cumhuriyetlerden farka
surf bir sekil meselesidir. Diger Cumhuriyet usuliyle idare edilen memle-
ketlerde oldugu gibi bizim de hakimiyete malik bir parlamentomuz vardr.
Yalniz bizde Biiylik Millet Meclisi hem tegri hem de icrai saldhiyete ma-
liktir. Bagka yerde oldugu gibi bizde de vekiller kendi vekiletlerine ait is-
lerden mes’uldiirler. Bagka yerlerde yeni Tiirkiye Devleti icra vekillerinin
Millet Meclisi’nin elinde oyuncak oldugu zannediliyor. Bu hatadir, vekil-
lerin mes’uliyetine ve vazifesine ait meselede, Teskilati Esasiye Kanu-
nu’'nda yapilacak tadilat ile tesbit edilmig olacaktir. Netice itibariyle reis-i
cumhurdan, reis-i hiikiimetten ve mes’ul vekillerden miitesekkil bir hiiki-
met teskil edecegiz.
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Yeni Tiirkiye'nin payitahti meselesine gelince, bunun cevabi kendili-
ginden zahir olur. Ankara Tiirkiye Cumhuriyeti’nin payitahtidirs.

Mustafa Kemal Pagsanin demecinin icerde ve digartda yankist ¢ok yay-
ain olmustur. Fransa’nun tarunmmug gazetesi, Le Temps, “Fransa, kendi go-
riislerini hi¢ kimseye zorla telkin etmek istemezse de Tirkler Cumhuriyet
ilan ettikleri zaman ©nce onlar1 Fransizlar kutluyacaktir’™ diye yaymn yap-
mustir,

Mustafa Kemal Paganin bu demecinin tizerinden kisa bir siire gegme-
sinden sonra, 5 Ekim 1923’de Halk Firkas: biiyiik divani toplanmugtir. Al-
t1 saat siiren uzun bir toplanti sonunda, Anayasada yapilacak degisiklikle-
ri yapmakla gérevli bir ihtisas heyeti segmistir. Heyet derhal ¢aligmalarina
baslamustir. Mustafa Kemal Paga bu heyetin calismalar ile ¢ok yakindan
ilgilendiginden, heyete sik sik bagkanlik etmistir. Ayrica bu amaca hizmet
etmek iizere Mustafa Kemal Paganin Birinci Biiyiik Millet Meclisi 'nin da-
pilmasindan sonra kurdugu heyet de galigmasma devam etmektedir!0.

Mustafa Kemal Pagsanin Neue Freie Preese muhabirine verdifi beya-
natta agikca Cumhuriyetten bahsetmesi, yeni devletin bagsehrinin Ankara
olacagmu ortaya koymasi, Anayasa degisikligi ile ilgili yeni bir ihtisas he-
yetinin kurulmasi, hemen kamuoyunda ve basinda polemiklerin basg gos-

termesine, siddetli miinakagalara sebebiyet vermigtir. Mustata Kemal Pa-
saya yakin gazete bagyazarlarmin kendi gazetelerinde, “Yakinda Cumhuri-
yet ilan olunacakiir”, “Yeni Cumhuriyetimizin Reisi Mustafa Kemal Paga
Hazretleri olacaklardir” seklindeki aciklamalari, gerici ve tutucu gevrenin
ve nihayet Halife Abdiilmecit Efendinin tepkisine sebebiyet veriyordu.

Cumbhuriyetin ilan1 éncesi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde, Devle-
tin gelecegi ile ilgili baglica ii¢ fikir karsilikli gatisma iginde idi.

1. Birinci fikir mesruti idarenin tekrar gelmesini saglayarak Halife Ab-
diilmecit’i devletin basina gecirmek istiyordu. Bu fikri Mecliste Halife’nin

8 Atatiirk’iin Sylev ve Demegleri, C. II1., 1918-1937, fxinci Baski, Ankara, [961, s, 63-64.
9 Nagit Ulug’dan naklen, Siyasi Yonleriyle Kurtulug Savagi, s. 360.
10 Bk. Feridun Fazit Tiilbent¢i, Cumhuriyet Nasil Kurulda, s. 43.
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vazife ve saldhiyetleri ile ilgili goriismeler yapilirken, Halife’yi bir neyvi
devlet reisi tanimak ve is1&m 4lemi lizerindeki etkisini saglamak amaciyla
yapilan teklifferi verenler savunuyorlardi.

2. Ikinci fikir, Cumhuriyetin bir emri vaki seklinde getirilmesine taraf-
tar olmayanlardi. Bunlar Anayasa tadillerinin enine boyuna goriigiilerek
meclisten gecmesini istiyorlardi. Halifeye ve hilafet makamina sadik ol®
malari nedeni ile, Halife ye genig yetkiler taninmasini istiyorlardi.

3. Ugiincii fikir Cumhutiyetin siir’atle ilanin ongoren inkdipgilann
goriisii idi. Bu goriig taraftarlarima gére, Anayasanin tiimii lizerinde miina-
kasalar agilmasi, zaman alacagindan ilk plinda Ankara’mun hiikiimet mer-
kezi olarak saglanmasindan sonra siir’atle Cumburiyetin ilAnini gereklhi go-
riiyordu. Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslar: bu iictinci fikre taraftardirlar,
ilk is Ankara’nin bagsehir olarak ilan: gerekli idill,

B- Ankara’nm Bagkent Olugu

Lozan Barig Antlagmasimin TBMM’si tarafindan onaylanmasmdan
sonra, Istanbul 2 Ekim 1923°de tahliye edilmeye baslandi. 6 Ekim 1923°de
Istanbul’un yabanci isgal kuvvetleri tarafindan bosaltilmas! tamamlandu.

Yabanct isgal kuvvetlerinin Istanbul’dan ayriimasi, giindeme hiikiimet
merkezi meselesini getirmekte idi.

Lozan’dan basar ile donen Disisleri Baka Ismet Pasay: bekleyen iki
onemli mesele vardir. Biri Ankara’nin hiikfimet merkezi olmasi, digeri
devlet geklinin tespiti.

Ismet Pasa, hiikiimet iiyesi olmakla beraber, Ankara’nm baskent olugu-
nu 6ngoren dnergeyi 9 Ekim 1923’de ondort arkadasg: ile birlikte, Malatya
Milletvekili olarak TBMM ne vermisti. Onergeyi veren ismet Pasa, Digis-
leri Bakarudir. Ankara’nm hiikiimet merkezi olmasi konusu, TBMM 'ne bir
hiikfimet teklifi olarak gelmemistir. O dénemde, Basbakan ve Bakanlar,
Meclis hiiklimeti anlayismin tabii sonucu olarak, Meclis genel kurulundan
~ dogrudan dogruya segilirlerdi. Bagbakan ve Bakanlar, Meclise karsi so-

11 Bu gériigler igin litfen Bk. Feridun Fazl Tilbentci, a.g.e., 5. 44-45,
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rumlu idiler. Bakanlar Kurulunda karar icin oybirligi degil, oygoklugu ye-
terli sayiliyordu. Parlamenter rejimde bitytik énem tasiyan kabine dayanis-
masi, meclis hitkfimeti sisteminde &nem arzetmiyordu. Boyle bir durumda
hiiklimet iginde uyusmazlik her zaman bag gdsterebilirdi. Ankara’mn hii-

kitmet merkezi olmasi konusunda hazirlanan bir tasartmin Hitkimet icinde
miizakere edilmesi ve igbirligi saglanmas: zaman alacak ve dayanisma
icinde calistimasi da giicliikler arzedecekti. Bu bakimdan meselenin

siir’atle ¢oziimlenmesi ve Bakanlar Kurulu iiyeleri arasinda herhangi bir
uyugmazligin ¢tkmamast igin, Ankara’nm hiikiimet merkezi olmasi konu- __
su bir kanun teklifi seklinde, Ismet Pasa ve ondort arkadasinin birlikte ha- "
zirladiklan bir onerge ile TBMM ne gelmigtir!2. '*

Ankara'nin hiikiimet merkezi olmasi, Meclis’te fikir ayrilig1 ve goriis
farklilifina sebep olmustu. Karg1 goriis sahipleri acele edilmemesinden ya-
na idiler.

Ismet Pasga, “Hatiralar”’inda hiikimet merkezi se¢imini hemen yapmak
gerektigini belirterek, “ondan sonra gelecek mesele var. Cambariyet ilén
olunacak. Bunda biz kararliyiz, mutabik kalmigiz. Devietin geklini bir an
evve] tespit edecegiz. Onlar bu mesele geldigi zaman da aceleye lizum
yoktur, dive en masum tedbir olarak talik etmeyi, uzatmay1 istemislerdir.
Mesele su: yeni devletin esaslarmin tespitinde ararmzda fikir ayrilig:
var13,

Ismet Pasa, Ankara’nin hiikimet merkezi olmasi konusunu acil bir me-
sele olarak gormekie ve Lozan’dan itibaren zihnine yerlegmis bulundugu-
nu ifade etmektedir.

Ismet Pasaya gore, Ankara’nin baskent olmasi i¢ ve dig gesitli sebep-
lere dayanmaktadir. _

“Lozan’da garp Aleminin murahhaslar, miitehassislar, diptomatlan ile
goriisliyorum. Bunlar, Istanbul HiikGimetini, Istanbul muhitini tantyan in-
sanlar ve yeni devletin o muhitin insanlarina gére kurulmasini arzu ediyor-

12 Ismet inéinii, Hatwralar, 2. Kitap, Bilgl Yayinevi. Ankara, 1987, 5. 166-167.
13 Ape,s 167
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lar. Bunu her hallerinden anliyorum. Her konusmamizda hiikimet merke-
zi bahsi gegiyor. Ankara’da kalacak musiniz, kalmabilir mi, sonra nasil ola-
cak? Bana hep bunjari soruyorlar. Ankara’da kalirsaniz biz oraya nasil gi-
deriz, diyorlar, Bunlarin hepsi, benim her giin i¢inde bulundugum muhitin
sozleri. Di1g dlemin goriigii, diisiincesi ve telkinleri boyle. Bizim bakimi-
mizdan meselenin daha ehemmiyetli ve degisik cepheleri var. Bir defa Bo-
gazlar askerl bakimdan tamamiyla agik, tamanmuyla emniyetsiz. Bu vazi-
yetteyiz. Lozan Muahedesiyle elde edebildigimiz neticeler ve tarihf sartlar
bizi endiseye sevk ediyor. Ayrica Anadolu’nun ortasinda bulunarak ve bir
Anadolu Hiikiimeti olarak yeni devieti ¢alistirmak istiyoruz”!4. Ismet Pa-
sa, agiklamalarina devamia, goriiniigteki biitiin tabii hayat sartlarinin hik-
met merkezinin Istanbul olmasim zorladigme ifade ile karar almak ve is
yapmak i¢in acele davranmanin geregini belirtiyor.

Ismet Pasaya gore, “Ankara’nin hiikimet merkezi olmas: meselesinin
zahiren (goriiniigte), hilafetle bir ilgisi yoktur. Fakat, Ankara hiikimet mer-
kezi olunca, hilafet bir bakima devletimizin digina atlmis oluyor. Gergi biz
hilafeti devamls bir miiessese olarak diigiinmiiyoruz. Fakat Ankara’nim hii-
kiimet merkezi olmasi ve hilafet merkezinin Istanbul’da bulunmasi, ondan
kurtulmak igin ayrica bir temel vasita olacakti”!3.

[smet Pasaya gore “Ankara’nin hiikimet merkezi olmasi ile ilgili 6ner-
genin Meclisten gegirilmesi esashi bir karardir. Yeni devletin politikasina,
ideallerine yazili bir istikamet veren, kesin, fiili bir adimdu™16.

Teklif edilen, Anayasa maddesi gayet kisadir. “Tiirkiye Devletinin ma-
karri idaresi Ankara gehridir”17.

Ancak teklif edilen kanun maddesinin gerekgesi, Ankara’nin yeni Tiir-
kive'nin merkezi olmast geregini agiklamaktadir. Gerekee dzetle, yeni
Tiirkiye'nin esas mevcudiyetinin ve Glkenin kuvvet kaynaklarmin ve ge-
lismesinin saglanmasi, Anadolu’nun merkezinde bagsehri tesis etme liizu-

£4 Ismet Intnil, Hatiralar, 2. Kitap, s. 168,

£S5 Age., s 169

16 A.g.e.,s. 170,

17 Nagit H, Ulug, Siyasi Yénteriyle Kurtalog Savag, [stanbul, 1973, s. 367.
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munu agikliyor ve cografi ve stratejik durum, i¢ ve dis giivenlikte bunu ge-
rekli goriiyordu, 8

13 Ekim 1923°de Anayasaya konan ek bir madde ile Ankara, yeni dev-
letin baggehri olmug ve biylece Devlet merkezinin [stanbul olacag1 yolun-
daki ¢ekigsmelere son verdigi gibi, Cumhuriyetin ilan1 icin de bir adim atil-
mig oldu. Bu ayn1 zamanda Milli Miicadelenin bagindan beri uygulanan
Ankara’nin Istanbul’a hakim olacagr esasimin da bir sonucu idi!?, Sevket
Stireyya Aydemir’de Ankara’nin bagkent olmasim Snemli bir olay, manali
bir hidise olarak ifade etmekte,” stiklal miicadelesinin gelenek ve hatira-
larina asil bir saygi ve baglitik nisanesi” olarak gérmektedir20. Bernard Le-
wis’in belirttigi gibi, “boylece, meydana gelmekte olan degisiklikleri sem-
bollestiren ve iyice belirten yeni bir bagkent secildi. Yeni devlet bir hane-
dan, imparatoriuk veya din iizerine degil, Tiirk ulusuna dayamyordu ve
bagkenti de Tiirk Anayurdunun kalbinde idi” 2!

C- Cumhuriyetin ilam

Fethi Okyar’in yeni Meclis segildikten sonra bagkan: oldugu fcra Ve-
killeri Heyeti, ii¢ buguk aydan beri igbagindaydi. Vekiller Heyetinin kuru-
lug sekli birgok memleket islerini ele almaya imkéan birakmiyordu. Ayrica
Mecliste meveut gizli bir hizip, Fethi Bey ve arkadaslarinm hiikiimet hiz-
metlerini siikiinetle gormelerine engel oluyordu. Bu durumdan sikayetci
olan Fethi Bey, Vekiller Heyetinden ayrilmak istediini cesitli vesilelerle,
Atatiirk’e ifade etmigti. Diger vekiller de bu sartlar altinda ¢aligmanin giic-
liiklerini belirtmiglerdi. Asil ortaya ¢ikan giigliik hiikiimet teskilinin Mec-
lis tarafindan dogrudan dogruya secim yolu ile yapimasinda idi.

Vekiller Heyeti 25 Ekim 1923’de Cankaya’da Mustafa Kemal Pasanm
bagkanliginda toplandi. Alinan karara gore, Vekiller Heyeti iiyeleri istifa
edecekler ve yeni secilecek Vekiller Heyetinde vazife almayacaklard).

18 Gerekge icin litfenr Bk. Nagit H. Ulug, a.g.e, 5. 367-368,

19 Ankara’min Bagkent Olugunu Falih Rifki Atay, Manevi ve hissi yonleriyle agiklamaktadir. Bk.
Falilk Rifkr Atay, Cankaya, C, 1L, 5. 376-377.

20 Sevket Siireyya Aydernir, Tek Adam, Mustafa Kemal (1922-1938), C. 1, Istanbul, 1965, 5. 140.

21 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Ingifizceden ¢eviren Dog. Dr. Metin Kiratly),
Ankara, 1970, s. 250,
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Vekiller Heyetinin istifa mektubu ise soyledir:

“Rivaseti Celileye

Tiirkiye Devletinin, kargisinda bulunan dahili ve haricl vazifei mithim-
me ve miigkileyl suhuletle intaca muvaffak olmasi icin gayet kuvvetli ve
Meclisin miizahareti tammesine mazhar bir Heyeti Vekileye ihtiyaci katt
bulundugu kanaatindeyiz. Binaenaleyh Meclisi Alinin her suretle itimat ve
miizaheretine miistenit bir Heyeti Vekilenin tesekkiiliine hizmet etmek
maksadiyle istifa eyledigimizi kemali hiirmetle arz eyleriz efendim”22.

27 Ekim 1923 de Vekiller Heyetinin istifasi TBMM ’sinde okunduktan
sonra, yeni bir vekiller heyeti kurma yolunda ¢aligmalara baglanildi.

Tertip edilen listeler iizerinde bir birlife varmanm giigliikleri ortaya
¢iktigindan, Halk Firkas1 Yonetim Kurulu bir liste diizenleyerek, Firka Re-
ist Mustafa Kemal Pasaya durumu bildirdi. Listede yer alan isimlerin bir
kismunin muvafakatlarimin alinmasi gerekliligi ve kesin bir liste diizenle-
me zorunlulugunu ortaya koyuyordu. 28 Ekim 1923 giinii Cankaya’da Is-
met Pasa (Inéni), Fethi Bey (Okyar), Kdzim Paga (Ozalp), Kemalettin Sa-
mi Pasa, Halit Paga, Rize Meb'usu Fuat ve Afyon Karahisar Meb’usu Ru-
sen Byref Bey, Mustafa Kemal Paganin misafirleri olarak akgam yemegine
davetli clmuslard:r,

O aksam yemekie, kabine bunahimindan ¢ikmanin yolunu Mustafa Ke-
mal Pasa arkadaglarma gostermistir. Mustafa Kemal Paga, yemek esnasm-
da, “yarm Cumhuriyet iliin edecegiz” demistir. Orada bulunantar derhal bu
fikre kandmslardir. Yemekten sonra Cankaya’da misafir kalan Ismet Pasa
(Insnih) ile birlikte bir kanun tasacisi hazarlanmistir. Atatiirk’iin soyledigi
ve [smet Pagamn kaleme aldifn miisvedde, 20 Ocak 1921 Teskilat Esasi-
ve Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesini dngoriiyordu. Atatiirk,
Teskilat: Esasiye Kanununun birinci maddesine, “Tiirkiye Devletinin sek-
li hiikk@imeti Cumhuriyettir” ciimlesinin eklenmesini uygun gériiyordu, Di-
per maddelerde Cumbhuriyet idaresinin geregi Anayasada yapilan degisik-
liklere aitti.

22 Atatiirk, Nutuk, C. I1., [stanbui, 1963, 5. 800; Atatiirk, Nutuk (Bugiinkii Dile Aklaran: Zey-
nep Korkmaz), C. II., Ankara 1984, s, 541,
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29 Ekim 1923 Pazartesi, sabah saat 10.00°da Halk Firkasi grubu top-
lanmus ve yeni bir kabine teskili icin goriismelere baglanmugtir. Ancak g6-
riigmeler bir ¢itkmaz igindedir. Grup, Fuka Umumi Reisi olarak Mustafa
Kemal Paganin meselenin halline Genel Kurul tarafindan gérevliendirildi-
gin} karar altina almistir. Bunun iizerine kiirsiiye davet olunan Mustafa Ke-
mal Paga, Meclisten ¢oziim yolu i¢in bir saat miisaade istemisgtir.

Mustafa Kemal Paga bu bir saatlik siire i¢inde, Mecliste gerekli kisile-
1i odasina davet ederek, bir gece nce hazirlanan miisveddeleri gostererek
kargilikli goriigmelerde bulunmugtur. Ogleden sonra saat bir bugukta Fethi
Beyin bagkanliginda toplanan Halk Frrkas: Umumi Heyetinde nemli tari-
hi kararlar alimugtir. Kiirsiiye cikan Mustafa Kemal Paga hiikiimet buna-
limt ve bunun ¢6ziim tarzi ile ilgili olmak iizere su agiklamalarda bulun-
mugtur; _ ‘

“Muhterem Arkadaslar, hallinde miigkiilata dugar oldugunuz mesele-
nin sebep ve illeti, biitiin riifekaca (arkadaglarca) taayyiin etmis oldugu ka-
naatindeyim. Noksan, kusur, takip etmekte oldugumuz usul ve sekildedir.
Filhakika, mevcut Tegkilati Esasiye Kanunumuza tevfikan (gore) bir He-
yeti Vekile tegkiline tegebbiis ettigimiz zaman biitiin riifekamin (arkadasia-
rin) her biri vekiller ve heyeti vekile intihabi mecburiyetinde bulunuyor.
Heyeti umumiyenizin birden Heyeti Vekile intihabma mecbur olmamzda
- goriilen miigkilatin halli zaman1 gelmistir. Gegen devrede de, aymi suretle
miigkiléta tesadiif ediliyordu. Goriiliiyor ki, bu usul bazan birgok tesevviis-
lere badi oluyor (kangikliklara yol agiyor). Heyeti celileniz bu miigkilin
halline beni memur kildiniz. Ben de arz ettigim kanaatten miilhem olarak
diisiindiigiim gekli tesbit ettim. Onu teklif edecegim. Teklifim mazhar: ka-
bul olursa kuvvetli ve miitesanit bir hiikiimet teskili kabil olacaktir. Devle-
timizin gekil ve mahiyetini tespit eden ve hepimiz icin gaye olan Tegkilat:
Esasiye Kanunumuzun bazi noktalarim tavzih (agikhik) 14zimdar. Teklif su-
dur”23,

23 Atatiirk, Nutuk, C. II, istanbul, 1961, s. 808-809; Atatlirk, Nutuk, C. II., (Bugiinkii Dile Ak-
taran: Zeynep Korkmaz), 1984, s. 547.
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Mecliste okunan teklif, Anayasanun, [, 2, 4, 10, 11 ve 12 nci maddele-
rinin degistiriimesini ve hiikiimetin geklinin Cumhuriyet oldugunu ve bu-
nunla ilgili diger degisiklikleri dngériiyordu.

Mustafa Kemal Paganin teklifinden sonra goriigmelere ve miinakasala-
ra baslands. “Bir kisim milletvekilleri, Tegkiléti Esasiye Kanununun degis-
tirilmesi ife bugiinkii bunalim: gbzmek miimkiin degildir, Heyeti Vekile
Reisini secelim, Teskilati Esasiye Kanunu'nun degisikligini sonra diigiinii-
riiz” demislerdir. '

Firka toptantisinda soz alan Ismet Pasa ise, “Firka Reisinin teklifini ka-
bule ihtiyac kat’idir. Cihan bizim bir sekli hiikk{imet goriistiiglimiizi bili-
yor. Bu miizakeratimizi bir neticeye rapt edip ifade etmemek, zail (zayif-
Ik) ve tesettiitii (aykarilik) idameden baska bir sey degildir. Avrupa diplo-
matiar bu hususta beni ikaz ettiler. Devletin reisi yoktur, dediler. Sekli ha-
zinmuzdaki reis, Meclis Reisidir. Demek ki siz, bir baska reis bekliyorsu-
nuz. Avrupa diisiincesi iste budur. Halbuki biz, boyle diigtinmiiyoruz. Mil-
fet, hikimiyetine, mukadderatina, bilfiil vaziulyetdir. O halde, bunun ifa-
dei hukukiyesini sdylemekten neden ¢ekiniyorsunuz? Reisicumhur olma-
dan, bagvekil intihabi teklifi, kanunsuz olur. Bunda siipheye mahal yoktur.
Basvekilin intihabini, kanuni ve miimkiin kalabilmek i¢in Gazi Paga Haz-
retlerinin, teklifinin kanuniyet kesbetmesi lazimdir”2%,

Asim Us’un agiklamasina gore, Lozan Konferansi'nda Avrupalilar Bii-
yiik Millet Meclisi HiikGmetinin, Cumhuriyet rejimi icin bir intikal devre-
si oldugunu pek anlayamuyorlardi. Lozan Konferansinda yabancilarin, is-
met Pasaya, “sizin hiikiimet sekliniz nedir? Biiyiik Millet Meclisi Hiikd-
meti nasil seydir?” sorusu sorulmakta idi?>.

ismet Pasa da ozellikle konusmasinda bu konuya agiklik getirmek ge-
regini duymustur.

Bu aciklamalardan sonra soz alan Abdurrahman Seref Bey isc, “Eska-
li hiik(imetin taddadina lizum yok. Hakimiyet bildkaydiisart milletindir,

24 Atatiirk, Nutuk, C. 1L, 1961, 5. 811-812; Atattrk, Nutuk, C. 11, {Bugiinkii Dile Aktaran: Zey-
nep Korkmaz}, 1984, 5. 549,
25 Bk. Asim Us, Gérditklerim, Dayduklarim, Duygularim, {stanbul, 1946, 5. 95.
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dedikten sonra kime sorarsamiz sorunuz, bu, Cumhuriyettir. Dogan gocu-
gun adidir. Ama, bu ad, bazilarina hog gelmezmis, varsin gelmesin”26 de-
mistir, |

Konugmalar sonucu teklifin biitiinii ve sonrada maddeler ayr1 ayri oku-
narak kabul edilmistir. Firka toplantisini Meclisin toplantist izlemistir.

Firka (Parti) toplantisinda ongoriilen tekdif, Kanunu Esast Enclimenin-
de incelenmis teklife sadece dil ve devletin dini ile ifgili hiikiimler eklen-
mistir.

Kanunu Esasi Enciimeninin Tegkitati Esasiye Kanununun bazi mevad-
dinin (maddelerinin) tadiline (degistirilmesine) dair Kanun Teklifi ve Ka-
nunu Esasi Enciimeninin mazbatasi Umumi Heyette giindeme alinmusg,
miistacelen (acele) ve derakap (hemen) miizakeresi teklifi isari (acik) oyla
kabul edilerek Kanunu Esasi Enciimeninin mazbatasi okunmustur.

Mazbatada, egemenligin millete ait oldugu ve idare usuliiniin de mil-
letin kendi kaderini kendinin se¢cmesi acikca belirtilmigtir. Bunun anlami
ise Cumhuriyettir. Mazbata ayrica Teskildti Esasiye Kanununun degistiri-
lecek diger maddelerinin de gerekgesini agiklamustir.

Kanunu Esasi Enciimeni Reisi Yunus Nadi Bey, Genel Kurul’da vzun
bir agiklama yaparak, Tiirkiye Devletinin hiikiimet seklinin Cumburiyet
olmasi gerektigini belirtmistir.

Yunus Nadi Bey konusmasinda, Birinci Biiyiik Millet Meclisi, Tegki-
14t1 Esasiye ile Sark’ta yeni ve miihim bir devlet kurmustur diyerek, kuru-
lan devletin yeni bir devlet oldugunu da ifade etmistir.

Meclisin vazifesi, Tiirkive Bityiik Miliet Meclisi Hiikiimetinin beynel-
milel haiz oldugu unvanin tespitinden ibarettir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, bu kanunun birinci maddesi ile, ege-
menligi kayitsiz sartsiz millete vermis bulunmaktadir. Bu hiikiimet sekli-
nin adi Cumbhuriyettir. Eklenen fikra ile Cumhuriyet seklen ifade edilmig-
tir27,

26 Atatiirk a.g.e., C. I, s. 812, Atatiirk, Nutuk, C, IL., (Bugiinkii Dile Aktaran: Zeynep Kork-
maz), 1984, 3. 549.
27 TBMM Zabit Ceridesi, Ikinci Inkilip Devresi, C. 3, 5. 90-93.
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Genel Kurul'da, Vasif Bey (Saruhan), Eyiip Sabri Efendi (Konya), Ra-
sih Efendi (Antalya) tasarinin tiimii izerinde s6z almuglardir.

Eyiip Sabri Efendi (Konya), a¢iklamasinda, “Bizim hiikGimetimiz bu-
giin Cumhuriyet olmuyor. Tegekkiil ettigi giinden beri Cumhuriyet olmusg-
tur. Yalmz benden &nce 56z soyleyen arkadaslarimin isaret ettikleri veghi-
le bazi ihtiras ocaklarm alevlendirmemek icin unvanim agikea vereme-
migtir. Bugiin tamamen unvam hakikisini alacak devre hulul etmistir ve
verilmek lazimdir” demisgtir.

Eylip Sabri Efendi (Konya) ye gore, Bu kanun zaten mevcut olan Hii-
klimetimize bir ilmf kisve veriyor, givdiriyor, o da “Cumhuriyet” kelime-
sidir?®,

Tegkilat1 Esasiye Kanunu'nda yapilan degisikliklerin kabuli ile
TBMM tarafindan Cumhuriyet de ilén edilmis oldu.

Sevket Siireyva Aydemir’in agikladifina gre, tasant miittefikan (oy-
~ birligi ile) kabul edilmigti. Yagasin Cumhuriyet avazeleri (sesleri} bu defa
daha giir, daha devamli bir heyecan firtinasi i¢inde Eski Biyilkk Millet
Meclisinin kiigiik, miitevazi salonunu ¢inlatti. Tiirkiye artik bir Cumhuri-
yet olmugtu’29,

Ondan sonra, Reisicumhur se¢imi yapilmgtir. Kiirsiide bulunan Ikinci
Reis Vekili Bagkan ismet Bey (Eker), sonucu Meclise séyle arzetmigtir.

“Tiirkiye Cumhuriyeti Riyaseti icin yapilan intihabat (segim) arasina
viiz elli sekiz zat istirak eylemis ve Cumhuriyet riyasetine yiiz elli sekiz
Aza miittefikan Ankara Mebusu Gazi Mustafa Kemal Hazretlerini intihab
eylemislerdir30,

Bunun iizerine kiirsiiye gelen Mustafa Kemal Pasa Meclis ve millete
hitaben tarihi konugmasin yapmugtir.

“Muhterem Arkadaglar, mithim ve cihanstimul hidisati fevkalade karsi-
sinda muhterem milletimizin teyakkuz ve intibahu hakikisine bir vesika-1
kiymettar olan Teskilat1 Esasiye Kanunu’nun bazi maddelerini tavzih igin

28 Eyiip Sabri Efendi, TBMM Zabit Ceridesi, {kinci Inkilap Devresi, C. 3, 5. 94-95.

29 Sevket Stireyya Aydemir, Tek Adam, Mustafa Kemal (1922-1938), C. TIL, Istanbul, 1965, s. 156.

30 Atatirk, Nutuk, C. 1L, 1961, 5. 813 ve Ayrica Bk. TBMM Zabit Ceridesi, Kirkiiiincii 1gti~
ma. 29.10.1923. :
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Enciimeni Mahsus tarafindan heyeti celilenize teklif olunan kanun ldyiha-
sinin kabulli miinasebetiyle Tiirkiye Devietinin zaten cihanca malim olan,
malim olmas1 {zim gelen mahiyeti, beynelmilel maruf unvaniyle yadedil-
di. Bunun icaby tabiisi olmak iizere; bugiine kadar dogrudan dogruya mec-

lisin riyasetinde bulundugunuz arkadaginiza ifa ettirdi giniz vazifeyi Reisi-
cumhur unvaniyle yine ayni arkadasiniza, bu iciz arkadaginiza tevcih edi-
yorsunuz. Bu miinasebetle, simdiye kadar hakkimda izhar buyurdugunuz
muhabbet ve samimiyet ve itimadi bir defa daha gostermekle yiiksek ka-
dirsinasligimiz: ispat etmis oluyorsunuz, bundan dolfay: heyeti celilenize
biitiin samimiyeti ruhiyemle arz1 tesekkiirat ederim.

Efendiler, asirlardan beri, sarkta magdur ve mazlum olan milletimiz;
Tiirk Milleti, hakikatta meftur oldugu hasailden muarra teldkki ediliyordu.

Son senelerde milletimizin fiilen gosterdigi kabiliyet, istidat, idrak,
kendi hakkinda suizanda bulunanlarin ne kadar gafil ve ne kadar tetkikten
uzak zevahirperest insanlar oldugunu pek giizel ispat etti. Milletimiz haiz
oldufu evsaf ve liyakatini hiikimetinin yeni ismiyle, ciham medeniyete
daha ¢ok suhuletle izhara muvaffak olacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti, cihan-
da iggal ettigi mevkie layik oldugunu asariyle ispat edecekdtir.

Arkadaslar, bu miiesseseyi dliyeyi viicuda getiren Tiirk Milletinin son
dort sene zarfinda ibraz ettifi zafer, bundan sonra da birka¢ misli olmak
iizere tecelliyatmi gosterecektir. Acizleri mazhar oldugum bu emniyet ve
itimada kesb? liyakat etmek icin pek mithim gordii§iim bir noktadaki ihti-
yacl arz etmek mecburiyetindeyim. O ihtiyac heyeti alivenizin sahsim hak-
kindaki tevecciih ve itimadinin ve miizaharetinin devamidir, ancak bu sa-
yede ve Allahun inayetiyle sahsima tevcih buyurdugunuz ve buyuracaginiz
vezaifi hiisnii ifaya muvaffak olabilecegimi timidederim.

Daima, muhterem arkadaslarimin ellerine ¢ok samimi ve siki bir suret-
te yapigarak onlarin gahislarindan kendimi bir an bile miistagni gérmeye-
rek caligacagim, Milletin tevecciihiinii daima noktai istinat telfkki ederek
hep beraber ileriye gidecegiz. Tiirkiye Cumhuriyeti mes ut, muvaffak ve
muzaffer olacaktr3!, '

31 Atatiirk Nutuk, C. I1., 1961, 5. 813-815; Atatiirk, Nutuk, C. IL, (BugiinKii Dile Aktaran: Zey-
nep Korkmaz). 1984, s, 550-551.
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Cumbhuriyetin ilani kaginilmaz bir sonug, tabii gelismenin zaferi idi.
Bu durumu Prof. Dr. llhan-Arsel soyle dile getirmektedir:

“Filhakika Hakimiyeti millive esasinin tabil ve tam bir sekilde tahak-
kuku ancak cumburi idare ile miimkiindiir, zira Cumhurivette biitiin haki-
miyet, daha dogrusu hikimiyeti meydana getiren biitiin kuvvetler (tesrii,
icral ve adli) milletin elindedir. Ve millet bu kuvvetleri istimal edecek or-
ganlart intihap eder™32,

“Atatiirk, hdkimiyet tabirini istimal ederken onu hudutsuz ve en {istiin
bir kuvvet ve kudret olarak kabul etmis ve TBMM’ini, milletin yegine
temsilcisi olarak bu iistiin kuvvet ve kudretle miicehhez cumhuriyet reji-
mini ikame edebilmek maksadiyle tek ¢are olarak gormiistii’™33.

Biiyitk Atatlirk, Hakimiyeti Milliye, esasm iglemekle ve onu yeni
Tiirk Devletinin temel tagi yapmakla, yeni devletin devlet ve hiikiimet sek-
lini de tayin ve tesbit etmig oluyordu. Cumhuriyet rejiminin tohumunu at-
mig bulunuyordu.

Dankwart A. Rustow’a gore, “Kemal, daha basindan itibaren direnis
hareketini Padisahin diginda, Padisahi dikkate almadan ve nihayet Padisa-
ha karg: érgiitlemisti. Eskiden Osmanh Ordulan din ve devlet ugruna sa-
vaga girmiglerdi. Kemalist ordular ise vatan ve millet ugruna doviigmek-
teydiler. Agirligin buraya kaynmug olmasi, daha o zamandan Cumhuriyete
gidigin bir belirtisi sayilabilir34.

Cumbhuriyetin kurulmas ile halk idaresi gergeklesmistir. Halk redye ol-
maktan kKurtulmus, kendi kendini idare edecekleri se¢meye hazirlanan
efendi olmusgtur.

Adtatiirk bu hususu bir konugmasinda ag¢iklamstir:

“Idarei devlet’i Cumhuriyetten bahsetmeksizin, hakimiyeti milliye
esasatr dairesinde her an Cumhuriyete dogru yiiriiyen sekilde temerkiiz et-
tirmege ¢alistyorduk™35,

32 ilhan Arsel, Tiirk Anayasast Hokokunun Umumi Esaslari, Ankara, 1962, s. 43,

33 ilhan Arsel, a.g.e., 5. 42.

34 Dankwart A. Ruslow, Atatiirk, Kigiligi ve Baganisi, Atatiirk ve Cumhuriyet Dénemi Tiir-
kivesi (Kollektif Eser), Odalar ve Borsalar Birfigi, Ankara, 1981, 5. 229-230.

35 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diigiinceler, s. 39,
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Tarik Zafer Tunaya’ya gore, “Cumhuriyet de, millT devietin karakterin-
den dogmustur. Onun siyasal ve sosyal gerceklerini kapsadig icin, Tiirk
Devriminin en derinlerinden koklerini aldig) icin Snemli ve anlamlt bir

agamadir’39,

Siikrii Kaya’ya gore, “Tiirkiye’de Cumhuriyet Tiirklerin hayat ve hay-
sivetlerini ve binlerce yillik ana topraklarsn kurtarmak icin her seylerini
feda ederken sarayin devaml: ve inatli hiyaneti tizerine Milli Miicadele ve
Kurtulug Savaslarmm kanli giinlerinde dogdu. Tiirk Milletinin kurtulugu-
nun ve yasayisiun sanit bir remzi ve zaruri bir rejimi oldu. Birinei Tiirki-
ye Biiyiik Millet Meclisi’ne ve onun hiiklimetine ister &si, ister ihtilaici de-
nilsin, isterse Fransiz [htildli'nin Konvansiyon meclisine benzetilsin, Ttir-
kiye'de milli hikimiyeti ilk o kurdu ve o tatbik etti. O hiiktimetin kanunla
hukuk? ad: konulmamugti, Fakat o rejim miikemmel ve demokratik bir
cumhuriyetti. Onu Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kurdu. Onu kitap-
lastirmak, kanunlastirmak da ikinci Biiyiik Millet Meclisi’ne nasip oldu.
Tarihte bircok Cumhuriyetler, maglubiyetlerin tepkisidir. Bizde zafer mil-
11 hakimiyetin eseri, Cumhuriyet de zaferin nimeti ve ganimeti oldu™37,

Meclis Hiikiimeti sistemi, tarihte goriilen Srnekleri gibi, tipik anlamda
ihtildl veya olaganiistii hal meclisleridir, Isvigre istisna edilecek olursa,
meclis hiikiimeti sistemini demokratik bir rejim icinde uzun siire devam et-
tirebilmek miimkiin gériilmemektedir. [svigre’de bu sistemin devam etme-
si, Isvigre’ye dzgii sartlardan ileri gelmektedir3®.

Meclis Hiikimeti sisteminin uzun siire devam edemeyecegi dikkate
alinirsa; Cadart ve Ali Fuat Basgil’in de belirttigi gibi®? sistemin anargiye
ve diktatorliige doniigmesi tehlikesi de séz konusu oldufundan, Milli Mii-
cadele’yi izleyen donemde, parlamenter rejime dogru bir adim daha atila-
rak Cumhuriyetin ilan: biiyiik bir bagari sayillmalidir.

36 Tarnk Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri Iginde Atatiirk ve Atatiirkciiliik, s. 165.

37 Silkrii Kaya, “Cumhuriyet ve Demokrasi”, Comhuriyet. 29 Ekim 1947, (ismayil Hakla Bat-
taciofilu tarafindan zikredilmigtir. Atatiirk, Yetismesi, Kigiligi, Devrimlexi, Erzurum, 1973, s. 56.)

38 Ergun Ozbudun, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin Hukuki Niteligi,” Afatiirk
Arastirina Merkezi Pergisi, C. I, Say 2, s. 481, Turhan Feyzioglu, Tiirk Milli Miicadelesinin ve
Atatiirkciiliigiin Temel ilkelerinden Biri Olarak Millet Egemenligi, Ankara, 1988,

39 Ergun Ozbudun, a.g.m.
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Cumbhuriyet burada, istikrarli ve devamli bir devlet bi¢imi secimini
saglamug, Tiirkiye nin gerceklesene cevap verecek sekilde, parlamenter re-
Jjime dogru gelismeler gostermistir.

Atatiirk, Nutuk’da, Rauf Bey’in Cumhuriyetin ildm konusundaki tuty-
munu elestirirken yaptig1 agiklamada Biiyiik Millet Meclisi Hikfimeti sek-
linin gegis donemi zaruretlerinden oldugunu belirtmekle beraber biitiiniiy-
le meclis hiikiimeti sisteminin pratik zorunluluklardan kaynaklanan gegici
bir rejim oldugunu agik¢a ifade etmistird,

Tiirkiye’de Cumbhuriyetin bir gelisgmenin tabif bir sonucu oldugu,
TBMM'j hiikimet idaresinin aslmda Cumhuriyet demek oldugunu [smet
Inénii de belirtmektedir.

Gazeteci Abdi Ipekgi’nin Milll Miicadelede idare seklinin “Cumhuri-
yet” olacaginin diisiiniiliip diigtiniilmedigi sorusuna Ismet Inénii su cevabi
vermistir.

“Fesada yer verilmemek i¢in bundan bahsedilmedi. Esasen ihtiyag da
yoktu... Millet Meclisi biitiin kuvvetlere sahip olarak isbasinda idi. Ku-
mandanlar aynt zamanda Millet Meclisi 4zas1 idiler. Atatiirk Millet Mecli-
sinin baginda biitiin kuvvetlere sahipti. Bu, o zaman bize ¢ok tabif goriinen
bir hayat tarzi idi... Aslinda bunun Cumhuriyet demek oldugu sonradan bir
giinde, bir saatte derhal kendini gosterdi. O da séyle oldu:

Lozan’dan sonra biitiin devletler bizimle miinasebet kurmadan énce,
“Dur bakalim, devletin sekli ne olacak?” diye bekler bir vaziyet aldilar.
Bu durumda Millet Meclisi iktidan ve idaresinin devam edemeyecegini,
bir devlet sekli segmenin zarur? oldugunu daha kesin surette anladik.
Mevcut hayat tarz1 esasen Cumhuriyet olduguna gére mesele isin adim
koymaktan ibaretti. Yani olmug, bitmis bir seyi ilin etmek gibi bir
sey”dl, ‘

40 Ergun Ozbudun, a.g.m.
4] Inbni, Atatiirk’ii Anlatiyor, Hazirlayan: Abdi Ipekei, Istanbul, 1968, s. 18-19.
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Norbet Von Bischoff’a gore de, “Ihtill, ii¢ buguk yildan beri gebe ol-
dugu Cumhuriyeti dogurmustur”2,

Tarihgi, Amold Toynbee’ye gére, Tiirkiye'de, “demokrasi olgunlasma-
migsa bile, ilerlemisti ve Cumhburiyet; demokrat fikirli bir ulusun kesin ifa-
de yoluydu. Cumhuriyet fikrinin tiimt, bir tek ulusun, halkinin biiyiik go-
gunlugu tarafindan onaylanan ve paylagilan fikriydi”43.

Enver Ziya Karal, yeni Tiirk Devletinin adinin Cumhuriyet olmasin
li¢ nedene baglamaktadsr. “Birinci ve dnemli neden, halifelik ve saltanat-
tan yana olanlarin bog gibi sandiklar1 devlet baskanligt makami igin bu-
nalimlar yaratmalarini dnlemek idi. ikinci neden, Tiirkiye nin dig iliski-
lerinde yabanci devletlerin Tiirkiye’de siyasal rejimin istikrara kavugma-
mis oldugu yolundaki kugkularini dnlemek, iiciinciisii de, yeni Tiirkiye
Devletinin modernlesmesi yolunda yapilacak devrimlere karsi, dinsel bir
orgiit olarak yagamakta olan halifelikten gelebilecek direnmeleri kirmak
idi.

Atatiirk bu nedenlerle 1923 Eyliiliinden bu yana, Cumhuriyetin duyu-
rulmas: sorunu ile yakindan ilgilenmeye bagladr™#4.

Ahmet Agaoglu’na gore, Cumhuriyet Tiirk Inkildbinm halkalarindan
biriydi.

“Sark’ta (Doguda) ilk kere demokratik bir Cumhuriyet kuran O’dur.
Sark’ta ilk kere dini diinyadan ayiran O’dur. Sark’ta ilk kere medeni bege-
riyetin (uygar insanligin) miigterek (ortak) bir aile oldugunu ilan ve bu ai-
le efradi (iiyeleri) arasindaki hileleri (engelleri) kaldirmaya azmeden
O’dur™,

42 Norbert Von Bischoff, Tiirkiye’deki Yeni Olugun Bir {zahy, (Ceviren: Burhan Belge), Anka-
ra, 1936, s. 204,

43 Ameold Toynbee, Tiirkiye-Bir Devletin Yeniden Dogugu, {Cev: Kasim Yargici), Istanbul,
1971, 5. 186,

44 Enver Ziya Karal, “Atatilrk ve Cumhuriyetin Duyurulmasy,” Tiirk Dili, Sayi 278, Kasim
1974, 5. 837. ’

45 Alunet ABaogle, “Istiklal Mahkemelerinin Faatiyeti,” Hakimiyeti Milliye, 4 Ocak 1926. (Tarik
Zafer Tunaya tarafindan zikredilmigtir, Devrim Hareketleri Tcinde Atatiink ve Atatiirkeislitk, s. 163.
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Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilani, tarihi bir gelismenin tabif bir sonucu-
dur. MillT egemenlik ilkesinin devletin siyasi rejiminin temel diregi ofma-
s1, biitiin gelismeleri Cumhuriyete yoneltmistir.

Tiirkiye’de Cumhuriyet, demokratik rejime yonelik demokratik Cum-
huriyet olmustur. Tiirkiye’de Cumhuriyet batifi anlamda modern devlet
sekli olarak gelismistir. Tiirkiye'de Cumburiyet, irk, din, dil ve cinsiyet
farki gbzetmeksizin, biitiin vatandaslarm paylastiklart ve yararlandiklar
siyasi rejimin adi olmnstur. Esitlik ilkesi, herkesin kanun &niinde esitligi,
Tiirk cumhuriyetinin 6zelligini teskil etmistir.
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ATATURK VE CUMHURIYET*
Prof. Dr. Ismet GIRITLI*

i

29 Ekim, 29 Ekim 1923’te ilan edilen cumburiyetimizin yitdoniimti-
diir. Millf Miicadele sirasinda “Cumbhuriyet” fikir ve ideal olarak yagamus,
Cumhuriyete yonelme bir amag olmugtur. 23 Nisan 1920’de TBMM top-
lanmus, fakat Cumhuriyetin ilan Millf Miicadele’nin tamamlanmasmdan
sonraya kalmistir. 29 Ekim 1923’te ilan edilen Cumhuriyet, kademe kade-
me icerik bakimindan da demokratik nitelik kazanan gelismeler gostermis-
ir.

“Cumhuriyet” kelimesi dilimize Arapga “halk”, “biiyiik kalabalik”
kelimesinden gelmistir. Bu kelimenin Fransizca karsilift “La Republi-
que”, Ingilizce karsilift “The Republic” olup, “kamuya ait gey”, “kamu
mall” anlamina gelen Latince “Res Publica” kelimesinden tiremigtir.

Kisaca Cumhuriyet halkin yonetimidir. Cumhuriyeti yasatacak tek
giig, politikaciun ve yurttagin siyasal ve ahlakl degerine dayanan “kamu
yarar1” diigiincesidir. Bu yonii ile cumhuriyet bir Kigi veya ziimre yararina
degil, kamu yararina dayanan ve kamu yararma gore yonetilmesi gereken
devlet seklidir. Eski Yunan gehirlerinde ve Orta Caglar’daki “Venedik” ve
“Ceneviz’ Cumbhuriyetlerinde yoneticileri, bir avug ayricalikli kimseler
sectigi halde, modern gaglarda se¢im hakk biitiin vatandaglara taninmus,

* Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Say1:33 den alinmughir.
## Atatiirk Arastirma Merkezi Eski Bilim Kurulu Uyesi.
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yani “Aristokratik Cumhuriyet”, “Demokratik Cumhuriyet’e doniismiistiir.
Giiniimiizde, Orta ve Giiney Amerika’daki askeri ve cunta diktatérliikleri
ile Marksist-Leninist teoriye dayanan Cin Halk Cumhuriyeti ise batili ve
modern anlamda demokratik cumhuriyetlerin 6zelliklerini tasimazlar. Zira
cafdas cumhuriyet bir sinifin veya ziimrenin degil, Tiirkive Cumhuriyeti
gibi halkin egemenligine dayanan “Demokratik Cumhuriyettir.

Osmanlr diigiiniitlerinin, Osmanli Devletinin batmaktan kurtartmasi
amacmt giiden fikirlerinde esas hedef Cumbhuriyet degil, “Mesruti Mo-
narsi” olmus, Fransiz Inkiab:’min fikef tiriinii olan ve “istibdat ve baskiya
kargi insan kisiligine deger veren Cumhuriyet” ancak Osmanli Devletinin
yikihgi ile birlikte aramulan rejim ohmustur. Yakup Kadri Karaosmanoglu,
Cumbhuriyet fikrinin Mustafa Kemal tarafindan ilk defa kuvvetle ortaya
atilmasinda Fransiz Inkilibi’nin etkisi oldugunu séylemekte, Miinir Hayri
Egeli, daha 1906’da Atatiirkiin en begendigi devlet sekli olarak Cumhuri-
yeti dile getirdigini yazarken, Mazhar Miifit Kansu, Mustafa Kemal’in he-
niz Erzurum Kongresi agilmadan, zamam gelince hiikiimetin sekfinin
Cumhuriyet olacagm kendisine soyledigini “Erzurum’dan Oliimiine
Kadar Atatiirk’le Beraber” eserinde anlatmaktadir. Sivas Kongresi nden
sonra Ingiliz Amirali de Robeck, Lord Curzon’a gonderdigi raporda, Tiir-
kiye’deki geligmelerin bir Cumhuriyet’e dogru yoneldigini yazmakta, In-
giltere’nin 14-21 Kasim 1919 tarihli Istanbul’daki istihbarat tegkilatimn
haftalik raporunda, kararlari begenmezse, Anadolu’daki Milliyetcilerin
Cumburiyet ildn edecegi bildirilmektedir.

Bilindigi gibi 12 Ocak 1920’de Istanbul’da toplanan son Osmanli Me-
busan Meclisi, Misak-1 Milli’yi ilan edip, 16 Mart 1920°de isgal kuvvetle-
rinin tehdidi sonucu dagitiiinca, Mustafa Kemal 23 Nisan 1920’de Anka-
ra’da olaganiistii yetkilerle Millet Meclisi toplayarak, 20 Ocak 1921 tarih-
1t Anayasa’da milli egemenlik prensibi ilk defa agik¢a ilan edilmis, bu ise
Prof. Ali Fuat Basgil’in deyimi ile reisicumhursuz bir Cumhuriyetin kurul-
masi anlamina gelmistir. Lozan’da Tiirk milletini, Milli Miicadele’yi ya-
pan TBMM hiikiimetini temsil etmesi i¢in Meclis, | Kasim 1922’de salta-
natt kaldirmug, 11 Afustos 1923°te toplanan Ikinci Meclis 24 Temmuz
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1923’te imzalanmug olan Lozan Baris Antlagmas:’zu tasdik etmig, 13 Ekim
1923’te Ankara’yt bagkent il&n etmistir.

Mustafa Kemal’in 22 Eyliil 1923’te, “Wiener Neue Freie Presse” mu-
habirine verdigi demecte, ilk defa “Cumburiyet” kelimesini ortaya atmast-
nm iilke i¢inde ve diginda biiyiik yankis1 olmustur. 28 Ekim 1923 giini
Mustafa Kemal arkadaglarina “Yarin Cumbhuriyet ilan edecegiz” diyerek,
20 Ocak 1921 Anayasasi’ni bu yonde degistiren taslag hiikiimet bunalimi-
na care bulamayan Halk Firkasi'na sunar. Firka’nin aldifi karari da 29
Ekim aksami TBMM 'ye sunmus, tasar oybirligi ve “Yagasin Cumhuriyet”
sesleri ile kabul edilirken, Mustafa Kemal 158 tiyenin oybirligi ile Cum-
hurbaskanlift’na se¢ilmistir. Gortiliiyor ki Cumhuriyetin ildnu, tarihi gelis-
menin ve milli egementik ilkesinin uygulaniginin sonucu olmus ve kade-
me kademe biitiin vatandaglarin yararlandif1 ve katildig demokratik siya-
si rejime doniigmiigtiir.

I

Atatiirk Inkildplari’nin en biyigii; milli egemenlige dayali, tam ba-
gimsiz, milli, ¢agdag ve laik Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni kurmasidir. Bu ne-
denle Amerikali meslekdasimuz Prof. Dankward A. Rustow, bir makale-
sine “Atatiirk as Founder of State- Deviet Kurucusu Olarak Atatiirk™
bagligim koymustur. Hig siiphe yok ki T.C somiirgecilikten kurtulmus ba-
71 Asya ve Afrika toplumlarinda oldugu gibi yoktan var edilen tarihsiz ve
koksiiz bir devlet degildir. Zira Tiirk milletinin gerilere uzanan kokli bir
devlet gelenegi oldugu gibi, yikintilan iizerinde TC’nin kuruldugu Osman-
Ii Imparatorlugu 600 yillik tarihinde ¢ok yiiksek askeri ve siyasi diizeye
ulagmug, caginm en giiclii devletleri arasinda yer almugtr.

Ancak T.C.'nin dogusunda bu zeﬁgin mirast gﬁrrneziikten‘ gelmek ne
kadar yanligsa, yeni devletini Osmanli imparatorlugu’nun bir devanu san-
mak o kadar yanligtir. Kisaca; Osmanl: Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cum-
huriyeti'ne gegiste, depisim unsurlan ile siireklilik unsuriar1 birarada bu-
lunmakiadir. Gergekten Tiitkiye Cumburiyeti’nin yapisinda ilke ve insan

’ toplulugu unsuru bakimindan degigiklikler olmus ve cok milletli’ impara-
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torluktan millT devlete gecilmistir. Bagka bir deyimle imparator]uk, bazan
Osmanliik bazen isldmlik bagiarindan yardim ummus ve fakat bunu basa-
ramarmg ¢cok milletli bir deviet olusuna karsilik, T.C. insan unsuru Tirk
milletine dayanan tam anlanu ile yeni bir devlettir.

29 Ekim 1923 tarihi; yari-bagimsiz Osmanli Imparatorlugu’ndan tam
bagmsiz Tlirkiye Cumhuriyeti'ne gegist ifade eder. Zira Avrupa siyasi ¢ev-
relerinde Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyillarda “hasta-adam” olarak
anildigmt ve “dogu sorunu” adi altinda mirasinun nasil paylagilacaginin
agikga konuguldugunu biliyoruz. Atatiirk’tin [zmir Iktisad Kongresi’ni agts
konusmasinda dedigi gibi, “Bir deviet ki kendi kendi tebasina koydugu ver-
giyl yabancilara koyamaz, giimriik resimlerini diizeniemekte yasaklanmug
ve yabancilar iizerinde yargr hakkini uygulamaktan yoksun ise, béyle bir
devlete bagimsiz denilemez”. Bu nedenle Atatiirk’iin 1srarla vurguladig iki
ilkeden biri, tam bagmmsizhk digeri ise; milli egemenliktir.

Evet, saltanatin yerine cumhuriyete gegis kigisel egemenlikten milli
egemenlige gecistir. Esasen TBMM saltanatin kaldirihisindan 6nce, 20
Ocak 1921 Anayasas! ile, milli egemenlik ilkesini acik¢a ildn etmistir. Zi-
ra ¢agdag toplum ve deviete yakisan yGnetim ancak milli egemenlige da-
yali yonetim olabilir. Mustafa Kemal saltanatin kaldirilmasi goriigmelerin-
de sunlari soyler: “Cihan tarihinde, bir Cengiz, bir Sel¢uk, bir Osman dev-
leti tesis eden Tiirk milleti, bu defa dogrudan dogruya, kendi nam ve sifa-
tinda bir devlet kurmugtur. Milli mukadderatini eline alarak, milli saltanat
ve egemenligi bir sahista degil, milletge secgilmis vekillerden meydana ge-
len mecliste temsil etmistir. Kisaca yeni Tiirk devleti “eghas devleti” de-
gil, “halk devleti”dir. Milli egemenlik biitiin Kigisel yonetimlere karsidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde tacidar yoktur, diktatér yoktur ve olmayacaktir.
Devletin basinda tek bir kuvvet vardir o da milli egemenliktir”.

I11

Adtatiirk’ii Cumhuriyete yonelten sebeplerin baginda; Atatiirk’iin geng-
lik yullaninda Tiirkiye’yi Modern Devlet ve Modern Toplum olarak gercek-
lestirecek tek siyasal rejimin Cumhuriyet otdugu inanci iginde yasamasi
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gelmektedir. 31 yillik istibdada son veren ve mesruti monarsiyi yeniden
getiren 1908 Inkildbs ile tatmin olmayan geng Kolagas: Mustafa Kemal,
Cumhuriyet’e olan dzlentini stirdtirmiistiir.

Diger taraftan Cumburiyet, Atatiirk’tin ve Tiirk Milleti 'nin karakterine
¢ok uygundur. “Hiirriyet ve istiklal benim karakterimdir. Ben milletimin
ve biiyiik ecdadimin en kiymetli mirasindan olan istikla! agkiyla yaratilmms
bir adamum. Bu sebeple millT istiklal bence bir hayat meselesidir” diyen
Atatiirk, Ozgiirliik ve bagimsiziik igin en uygun idare olan Cumhuriyeti,
ozgiirliik ve bagimsizligina son derece diiskiin olan Tiirk Milletinin tabi-

atina da uygun gormektedir.
Atatiirk’li Cumhuriyete yénelten bir diger énemli neden; Cumhuri-

yet'in en ileri devlet ve hiikiimet sekli olmasmdandir. Cumhuriyetin bas
ozelligi Millet Egemenligi’ne dayanmasi Demokrasiyi sistem olarak be-
nimsemesidir. Gergekten her demokratik rejim Cumhuriyet olmamakla be-
raber, demokrasinin en gelismis sekli Cumhuriyetle saglanir, Atatiirk Cum-
huriyet’i “Halk Hiikiimeti” olarak da adlandurmug “Halk Hiikiimeti, haki-
miyeti tamamen halka veren ve halk i¢in ¢aligan bir hiikiimettir” demigtir.

Atatiirk’e gore; medeniyet diinyasinn ¢agdag yonetimi Cumhuriyettir.

Cumbhuriyet insanca yagamin diizenidir. Iste insanca yasamak ideali de
Atatiirk"ii Cumhuriyete yonelten sebeplerden biriydi. Cumhuriyet insanla-
ri mutlu kilacak 6zgiir ve adil bir diizenin ifadesi oldugu i¢in Atatiirk Cum-
huriyeti karmug ve savunmustur.

Cumbhuriyet kurucusu Atatiirk’iin, gesitli konugmalarinda Cumhariyeti
degertendirdigini goriiyoruz. Nitekim Mustafa Kemal Izmir’de, 14 Ekim
1925’de yaptigi bir konusmada, Cumhuriyetin kurulusu ile Hikiimet ile
Millet arasinda ayrilik kalmadigini vargulanus, “Artik Hiik(imet Millettir
ve Millet Hiik(imettir” demigtir.

1 Kasim 1929°daki TBMM acis konugmasinda ise Cumbhuriyeti “Dev-
let Giicii” olarak gérmekte; Cumhuriyetin i¢ siyaseti, vatandagin yasamini,
hi¢ bir ntifuz ve saldirmanin tesirinde birakmaksizin saglamaktir” diyerek,
Cumbhuriyet jandarma ve zabitasinin, yani giivenlik kuvvetlerinin, hizmet

ve fedakérligini Svmektedir.
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I Kasim 1933 deki TBMM agis konugmasinda ise Atatiirk Cumhuri-
yeti “Devlet sekli” olarak ele almakta, *Bu sene Cumhuriyetin 10. Yilini
kutlamakla bahtiyar olduk. Millet gegen 10 senelik Cumhuriyet eserlerini,
topluca gozden gegirdi ve gercekten sevinmeye ve 6viinmeye hakki oldu-
gunu gordli” demektedir,

Atatiirk 1933’te Cumbhuriyetin 10. yihm kutlarken, Tiirk inkilabr ile
Cumbhuriyeti es anlamda almig; “Az zamanda ¢ok ve biiylik isler yaptik.
Bu islerin en biiyiigii temeli Tiirk kahramanlign ve yiiksek Tiirk kiiltiirii
olan Tiirkiye Cumhuriyeti’dir demistir. Atatiirk i¢in Cumhuriyet bir hedef-
tir. Cumhurbaskanlifina secilmesi dolayisiyla Cumhuriyete olan inancini
“Flirkiye Cumhuriveti cihanda isgal ettigi mevkiye layik oldugunu eserle-
ri ile ispat edecek ve mesut, muvaffak ve muzaffer olacaktir” demigtir.

Cumhuriyetin dayanag Milli Egemenlik kavranuna biiyiik deger veren
Atatiirk, gercek anlamda Cumbhuriyet ile bagdasmayan omiir boyu Cum-
hurbaskanlig1 6nerisine kars1 ¢ikims, Aksam Gazetesi bagyazarina verdiéi
beyanatta Cumhurbagkanlig: ve Bagbakanligin ayn kigide toplanamayaca-
g1 acikea belirtinis, biitiin yetkilerin Cumhurbagkanhiginda toplanmasim
ongoren Amerikan “Bagbakanhk™ sistemini hi¢ diigiinmedigini ve bunun
sistemsiz ve kanunsuz olacagmi vurgulayarak, Tiirk Anayasa sistemine
baghiligm: dile getirmigtir.

Atatiirk’e gore Cumhuriyet fazilete dayali bir ydnetimdir. Cumburiyet
fazilettir. Kisaca Atatiirk; Cumhuriyeti “Fazilet Diizeni” olarak tanimla-
makta, Cumhuriyetin fazilet ve adalet sayesinde biitiin millete dayanacagi-
n1, bu olmazsa “Cumburiyet” olmaz gercegini dile getirmektedir.

v
Cumburiyetin Kurulus YildSniimiinii kutlarken, T.C.’nin anlamint ve
niteliklerini sadece Anayasa’'mn maddelerinde aramak yanligtir, Zira Ana-
yasa’'da “somut” olarak belirlenen niteliklerin ardinda yatan “soyut” ma-
nevl degerleri anayasaya yansitmak kolay degildir. Bunun igin de kaynak,
tarthimizin deriniikleri ile Atatiirk’iin beyanlaridir. T.C.’nin temel nitelik-

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK VE CUMHURIYET 463

lerini destekleyici ve biitiinleyici manevi degerleri, “Cumbhuriyet Fazilet-
tir”, “Cagdas ve uygar ve gelisme ile degismeye acik olmak”, “ilmin yol
gostericiligi ve akilcilik” ve nihayet “Misak-1 Milli ve Kayisiz Sartsiz
Egemenlik” gibi noktalar etrafinda toplamak miimkiindiir.

Atatiirk 14 Bkim 1925°de Izmir Kiz Ogretmen Okulu 6grencilerine,
“Cumbhuriyet Fazilettir. Cumhuriyet, faziletli ve namuslu insantar yetisti-
rir” demigtir. Siyasi anlamda fazilet, deviet ve sivaset adamlarinda bulun-
masl gerekli nitelikleri kapsar. Atatiirk’iin sozleri ile “Yapmak iktidarinda
olmadigimuz igleri uyusturucu, oyalayic: sdzlerle yapariz diyerek, millete
karg: giindelik siyaseti takip etmek prensibimiz degildir. Memleket miite-
sanit bir birlige muhtactir, alelade politikacilikla milleti parcalamak iha-
nettir. Bizim en biiyiik kuvvetimizi, bugiin de yarm da diirii'st, acik bir si-
yaset ve sozlerimize baglilik tegkil edecektir”. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
temel niteliklerini destekleyen degerlerden biri de, Tiirk toplumunu ¢agdag
ve uygar bir diizeye getirme hedefine yonelik ve geligme ile degismeye
acik olusudur. Atatiirk 30 Agustos 1925°de Kastamonu’da yaptigi konus-
mada “Yaptifimiz ve yapmakta oldufumuz inkiléplarin gayesi, Tirkiye
Cumhuriveti Halkin: tiimiiyle cagdag ve uygar bir toplum haline getirmek-
tir” demis ve 10. Y1l Nutku’nda “Millf Kiiltiiriin, her ¢1girda agilarak yiik-
selmesini Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel diregi olarak temin edecegiz”
ifadeleri ve | Kasim 1937°de TBMM’yi ac1s konugmasindaki “Biiyiik da-
Vamiz en uygar ve en miireffeh millet olarak varligimizi yiikseltmektir. Bu
yalmz kurumiarinda degil, diigiincelerinde temelli bir biiyiik inkilap yap-
mug olan Tiirk milletinin dinamik idealidir” stzleri ile Tiirk inkil&bimn
“statilk” degil, “dinamik” oldugunu vurgularmstir. Atatiirk bir diger konug-
masinda, “Ilerlemeyi, yiikselmeyi ve asrin icabint seven ve isteyen giizide
bir halkimiz vardir. Tiirk’e miisbet bir sey veriniz bunu reddetmesi miim-
kiin degildir. Halkin, karanlig1 agmak ve refahiile iyilige varmak arzusu, el
ile tutulacak kadar agiktir. Cumhuriyetin eli bu arzuyu tutmugtur” diyerek,
Cumhuriyet idaresinin halkin ilerleme istegini yerine getirmesi gerektigini
“ve uygar olmak icin yenilesmenin sart oldugunu ortaya koymugtur.
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T.C.’nin 6nemli degerlerinden biri de ilmin yol gostericiligine inanmak,
dogmalardan uzaklagmak yani akdciliktir, Atatiirk, 22 Eylil 1924° de Sam-
sun Istiklal Ticaret Mektebi’nde yaptigi konugsmada, “Diinyada her gey igin
maddiyat, maneviyat icin, hayat icin, muvaffakiyet icin en hakiki miirgit
ilimdir, fendir... Yalmz ilmin ve fennin yagadigimiz her dakikadaki safha-
larinm tekamiiliinii idrak etmek ve terakkiyatim zamaninda takip etmek
sarttir’” demis ayni yil Muallimler Birligi Kongresi tiyelerine, “Cumburiyet
fikren, ilmen, bedenen kuvvetli ve yiiksek seciyeli muhafizlar ister” ve
“Cumbhuriyet sizden fikri hiir, vicdan hiir, irfani hiir nesiller ister” mesaji-
n1 vermigtir. Nihayet Cumhuriyetimizin temel niteliklerini destekleyen ve
biitiinleyen bir diger énemli manevi deger, Misak-1 Milli ve Milli Ege-
menlige baghbikt. Bilindigi gibi Misak-1 Milif, millT ve béliinmez bir
Tiirk tilkesinin smirlarmi ¢izmis, bununla da Tiirk tilkesi halki, bagimsiz-
lik bilincine erigmistir. Atatiirk, | Mart 1923 giinii, TBMM nin 4. toplanma
ythnr acarken, Misak-1 Millf ve Milli Egemenlige 6zel yer vererek; “Bu-
giin gecmisten kuvvetliyiz. Bu iistiinliigli yapan nedir? Bunu gayet agik
olarak tekrar ve tekrar etmek zorundayiz. Bunun gergek sebebi iki kavra-
min kapsami igindedir. Bu kavramlardan biri Misak-1 Milli, ikincisi ege-
menligi kayitsiz sartsiz elinde tutan Anayasamuizdir” demistir. Atatiirk’iin
“Tam Bagimsiziik” kavrami, tilkenin bugiin de i¢inde bulundugu ortam ve
degisen diinya dengeleri agisindan biilyiik dnem kazanmaktadir. Devletler
arasindaki yeni siyasi ve ekonomik olugsumlar, pek uygulanmayan insan
haklast ve baris gibi sloganlara, tam bagimsizliginuz: yok edecek saptirici
sOzlere karsi uyank olmaga mecburuz.

v

Atatiirk’iin kurdugu, millf egemenlige dayali, akidcl ve [aik camhuri-
yet, 1923 ten itibaren biiyiik gelisme gegirerek, Tiirkiyemiz’i bugiin Islam
diinyasin tek demokratik, lik ve serbest piyasa ekonomisine dayal: iil-
kesi haline getirmigtir. Bu nedenle Bati diinyasi bile, Cumhuriyetimizi, ba-
Simsizhiga yeni kavusmug Tiirk? Cumhuriyetlere dogal bir “mode¥” olarak
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gormektedir. Oysa “bilgi sahibi olmadan, fikir sahibi olan bazi aydinlar ve
yazarlar”, Atatiirk’in kurdugu Cumhuriyetin hukukun dstinliiginii ger-
ceklestirmedigini ve lretimini artiramadi@mi, yani tiikendigini ileri siire-
rek, “Ikinei Comhuriyet” tartismasini baglatnglardar.

Dogrusu istenirse, “Ikinei Camhuriyet Tartismasy” ilk defa 1924
Anayasast yerine sosyal ve ekonomik igerikli 1961 Anayasasi'nm viiriirlii-
ge sokufmasi esnasinda ortaya atilms, Anayasa Komisyonu Sozciisii olan
merhum Prof. Dr. Turan Giineg, Atatiirk’in, “Cumhuriyet ilelebet payidar
olacaktir” stziinden esinlenerek, “Tiirkiye Cumhuriveti tektir” diyerek bu
tartigmay! bitirmeye ¢alisirken, bu satirlarin yazar: Atatiirk’iin bu sozleri
ile Cumhuriyetin siyasal ve sosyal biinyesinde degisiklik yapilamayacagi-
ni degil, bu tilkede saltanatin hi¢ bir zaman hortlamayacagini ifade etmek
istedigini ileri siirmiigti.

Oysa bugtin baglatilan tartisma, degigik bir nitelik tasimakta, 2003 de
80 yasint bitirecek olan Cumhuriyetin itrefimi artirmak ve hukukun tistiin-
Higiinii saglamak konusunda sinifta kaldigini ileri siirerek, gercege uyma-
yan bir¢ok iddia ortaya atmaktadir. Bu iddialara verilecek kisa cevap su-
dur: Tiirkiye Cumhuriyeti, Atatiirk’lin 1aik ve akilct sistemi sayesinde hu-
kukun distiinhigii prensibi ile piyasa ekonomisi yéniinde ¢ok biiyiik ilerle-
meler kaydetmis ve bugiin Bati Avrupa standartlarina yaklagmustir. Diger
taraftan Tiirkiye’nin F-16 ucak yapimunt, GAP projesini gerceklestirdigini,
Tirk miiteahhitlerinin milyarlarca dolarlik taahhiitleri ¢esitli iitkelerde ba-
sarl ile yirtittiigiini biliyoruz.

Kald ki, eger bugiin hukukun {istiinliigi, tiretim ve Ozellestirme ala-
ninda bir takim eksiklikler varsa, bunu tamamlamak siyasi partilere ve
kadrolarina diiger. Tiirkiye’nin Anayasalarinin askerler tarafindan hazir-
landig1 iddiast da dogru degildir. 1921 ve 1924 Anayasalari askerler tara-
findan hazirlanmadig gibi, 1961 ve 1982 Anayasalan tamamen sivil tem-
silciler ve meclisler tarafmdan hazirlanmig, bu Anayasalara Milli Birlik
Komitesi ve Milli Giivenlik Konseyi nin katkisi ¢cok asgari seviyede kal-

muigtir.
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Hal boyleyken, bu Anayasalann, Fransa’da askerlerin iktidara getirdi-
8t General de Gaulle’nin 1958 tarihli Anayasasindan ve hatta Amerikan as-
kerf iggali esnasinda hazirlanan 1947 Japon Anayasasindan daha fazla hii-
cuma ugramasini ve Tiirk ordusuna bu kadar alerji duyulmasini garipse-
memek miimkiin degildir. Nihayet, Millf Giivenlik Kurulu'nun parlamen-
tonpun istiinde oldugu iddiasi, 1982 Anayasasi’mun Millf Giivenlik Kurulu
ile ilgili 118. maddesinden de anlagilacag: iizere, gercegfe aykindir. Kisa-
ca, ikinci cumhuriyet lehine ileri siiriilenler, bizce genellikle iisliip parlak-
l1f1 arkasina siinmig birer safsata yiginndan ibarettir.
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CUMHURIYETIN ANLAMI, ONEMI VE
MILLETIMIZE KAZANDIRDIKLARI#

Prof. Dr. Utkan KOCATURK ™™

Bu yil, 80. yildonimii kutladigimiz Tirkiye Cuomhuriyeti’ nin kurulu-
suna giden yolun baglangicinda milletimizin “kayitsiz sartsiz, bagimsiz
yeni bir Tiirk Devleti” kurmak iizere “ya istiklal ya 6lim” ilkesi ile bas-
lattigr Milli Miicadele ve Kurtulug Savagimiz yer almaktadir. Bu siire¢
icinde Erzurum ve Sivas Kongrelerini takiben 23 Nisan 1920°de, milli
iradeye dayanan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi agilmis ve biitiin diinya-
ya kargi, vaymnladigi beyanname ile “egemenligin kay:tsiz sartsiz Tiirk
milletine ait oldugunu” ve “Biiytik Millet Meclisi’nin {izerinde hi¢bir
makam bulunmadigini” ildn etmigti. Gergi bu meclis ve bu meclisin i¢in-
den ¢ikan “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti”, yapis: ve igleyisi
yoniinden, aslinda ismi konmanms bir cumhuriyet yonetiminden farksiz-
di. Ama Milli Miicadele’nin ve Kurtulug Savagt’nmin zaferle bitisini ve
Lozan Antlasmasi’yla bagimsizligimizin biitiin devletlerce onayini taki-
ben, artik devlet yonetiminin daha agik bigimde isim almasi gerekiyordu.
Iste 29 Ekim 1923 giinii yapilan Anayasa degisikligi ile bu husus da ye-
rine getirildi ve bu yud 80. yildéniimiinii kutladlélmlz Cumhuriyet ilan
edildi. '

* Hacettepe Universitesi Fdebiyat Fakiiltesi Dergisi Cumhuriyetimizin 75. Yili Ozel Sayisim’dan
almrmugtir,

** Atatiirk Kiiltiir, Dif ve Tarih Yiksek Kurumu Bagkan Vekili ve Atatiirk Aragtrma Merkezi
Eski Bagkan,
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Cumbhuriyet, egemenfigin kaynaginin millete ait oldugunu kabul eden
devlet sekli demektir; dolayisiyla devletin temel organlarinm segimle is
bagina geldigi bir yonetim bigimidir. Bu rejimde Devlet Bagkam olan
Cumhurbagkan: da milietge veya milletin temsilcisi Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi tarafidan secilir. Cumhuriyet yonetimi bu niteligi ile siiphesiz ki
demokrasinin en gelismis sekdi, demokrasi prensibinin en iyi uygulanma-
sin1 temin eden bir siyasi rejimdir.

Cumbhuriyet yonetiminin birinci ozelligi, secim esasina dayanan bir
idare olmasidir. Bu secim de gerek segme gerekse segilme hakki bakimim-
dan belli bir kisiye, belli bir ziimreye, belli bir sinifa ait degildir; biitiiniiy-
le millete aittir. Cumhuriyetle yonetilen bir devlette bir gorevin, ildhi bir
kuvvete dayanmas: veya babadan ogula gegmesi gibi bir usul de yoktur ve
olamaz Cumhuriyet yonetiminde segimle is basina gelenlerin gorev siiresi
belli bir doneri kapsar; yani cumhuriyet rejiminde kayd: hayat sart1 ile bir
gérev s6z konusu olamaz.

Cumbhuriyet rejiminin ikincl bir dzelligi, bu rejim her seyden Gnce ki-
si, ziimre ve siuf yararmi degil, kamu yararmi on pianda tutan, kamu ya-
rarmna dayanan bir yonetim geklidir. Clinkil cumhurivet rejimi, kuvvetini,
dayanagin: kigi, zlimre ve sinif hakimiyetinden degil, genis halk kitlesin-
den, millet iradesinden almaktadir.

Cumbhuriyet rejimi, memieketimize, milletimize sayilamayacak kadar
¢ok seyler kazandirmugtir. Bir kere cumhuriyet yonetimi, devlet hayatimi-
za, siyasi hayatimiza egemenligin bir sahsa, bir ziimreye, bir sinifa degil,
millete ait oldugu gergegini kazandirnustir, Ciinkii bundan evvel, Osman-
I1 Devletinde egemenligin kaynagi ildhf iradeye baglaniyor, bunu da Sul-
tan-Halife sifattyla bir sahis temsil ediyordu. Millet haklarimi yok eden,
milli iradeyi gecersiz kilan bu ¢ag dis1 anlayis, memleketimizde ancak
Cumbhuriyet rejimi ile yikilnustr.

Cumhuriyet rejiminin, biitiin vatandaglar: kanun dniinde esit saymasi,
onlar arasinda higbir ayricalik tamimamasi, onlarin devlet yonetimine esit
olarak katilimini saglamasy, vatandaglarin temel hak ve hiirriyetlerint dev-
let teminati altma alis1, milli birlik ve beraberligimiz agisimdan da birlesti-
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rici, pekistirici olmus, milll smwlarinuz iginde higbir ayricalik yapmaksi-
7in biitiin vatandaslarmmzin paylagtigs, yararfandigs, bu nedenle korumaya
ve yasatmaya kararlt oldugu bir idare haline gelmistir.

Cumbhuriyet rejimi aynt zamanda, insan unsuruna verdigi deger, insan
hak ve hiirriyetlerine gosterdigi saygr nedeniyledir ki, cagdaglagmayi, ¢ag-
das uygarlik diizeyine ulagmay1 en iyi sekilde gerceklegtiren bir ortam
olugturmugtur. Diyebiliriz ki Tiirkiye’'nin ¢a§ atlamasi, milletimizin
Atatiirk’{in énderfiginde her tiirlii engeli agarak uygar bir toplum haline ge-
lisi, laik ve demokratik cumhuriyet rejimi sayesinde miimkiin olabilmistir.

{ste bize kazandirdigi bu degerler nedeniyle, laik ve demokratik cum-
huriyet rejimi, memicketimizin gelecegi bakimindan o derece 6nemlidir
ki, Anayasamuzda “Ttirkiye Cumburiyeti’nin idare seklinin Cumburiyet ol-
dugu” hiikmiiniin degistirilemeyecegi, degistirilmesinin teklif dahi edile-
meyecegi ayri bir anayasa maddesiyle teminat altina alinmustir.

Genglerimizi ve her gelecek kusak bilmelidir ki, bu vatanda kurdugu-
muz Cumhuriyet yonetimi, Atatiirk’iin 6nderliginde ¢ok biiyiik fedakéritk-
larla kazanilan bir 6liim kalim savasindan sonra gergeklestiriimistir. Bu
biiyiik bagarmin arkasmnda binlerce sehidin, binlerce gazinin harci vardir.
Bu bakimdan, kurulan bu biiyiik eserin her yonii ile geligmesi, gelistirilme-
si, dogabilecek her tiirlii tehlikeden titizlikle korunmast, Cumhuriyet ku-
saklarmin Atatiirk’e ve onun inkiap arkadaslarina borglu oldugu kagmnil-
maz bir gorevdir. Cumhuriyet kugaklari, bu gorevin bilinci iginde, kendi-
lerine birakilan emaneti daima koruyacaklar, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
Biiyiik Onderin ¢izdigi yolda ebediyen yagatacaklardir.

B
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CUMHURIYETIN iLANI VE REJIM
OLARAK EGITIME KATKILARI+

Prof. Dr, Yiicel OZKAYA™

24 Temmuz 1923 ’te Lozan ile Tiirkiye diinya devletleri tarafindan res-
men tanininca, arttk devletin siyasi rejiminin de belirlenmesinin zamani
gelmisti. Esasen, | Kasim 1922’de saltanat kaldimilmus, hiikiimet geklinin
ne olacagi zaman zaman tartisma konusu olmugtu, istanbul basimmda ha-
lifeyi siyast bir konuma getirmek isteyenler, Meclis iginde halifeyi hararet-
le savunanlar mevcuttu. Bu yiizden Mecliste zaman zaman tartismalar da
oluyordu. Bu olaylarin da cumhuriyetin bir an 6nce ilan edilmesinde kat-
las1 vardar.

Mustafa Kemal, 23 Eyliil 1923’te bir Alman muhabirine (Newe Freie
Presse muhabiri) Tiirkiye nin idaresinin demokratik bir cumhuriyet olaca-
gin1 vurgulamagta.!

Cumhuriyetin ilén edilecegi konusu ¢yle gizli kapakl bir sorun degil-
di. Bu konu basina 23 Eylilde duysrulmug, 29 Ekim 1923 tarihine kadar
bir buguk aya yakin bir siire gerek Istanbul, gerekse tagra basininda siirek-
li olarak ele alinmusti. Trabzon’da yayinlanan [stikbal gazetesi, 27 Eyliil-
den itibaren cumhuriyet meselesini giindemde tutarken, Istanbul gazetele-
ri de makaleler ve haberlerle 24 Eyliilden itibaren konuya genis olgiide

* Erdem Dergjsi, Cumhuriyet Ozel Sayist -I, Say1:31"den alimistsr.
** Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Bolilmii Bagkant.
1 Atatiirle’fin Séylev ve Demegleri, c. 11, Ankara 1961, s. 63.
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aciklik getirmiglerdi. Vatan, Tevhid-i Efkar, [kdam, Tanin, Vazife gibi is-
tanbul gazeteleri ¢esitli makaleler, roportajlar, Ankara’dan aldiklar haber-
ler ife cumhuriyet konusunu ve tartismalari hep giindemde tutmuslar idi.
Bunlardan Tanin ve Tevhid-i Efikar cumhuriyet sistemine karsi cephe alan
yazilar yazmiglardir. Bu gazeteler simdiki meclis yonetiminin yeterli oldu-
gunu, bu sistemle Cumhurbagkanina ¢ok fazla hak verilecegini. konunun
aceleye getirildigini, Cumhuriyet sisteminin her derde are olamayacagmi
one stirmekteydiler.? Oysa, Cumhurbagkanma fazla yetki verilmiyordu.
Cumhurbagkani hem meclis bagkant, hem de parti bagkan1 ofmayacakti. O,
partiler stii bir Kisi olacakti. Gazetelerdeki bu makaleler ve bilgiler istan-
bul’a yeterli ve dogru bilginin gelmemesinden kaynaklaniyordu. Séylenil-
digi gibi cumhuriyet aceleye de getirilmis degil idi. Konu lizerinde birbu-
¢uk aya yakm bir siire makaleler yazilnus, tartigmalar yapinust:, Cumhu-
riyetin her derde deva olacag fikri de aslinda Ankara tarafindan hig ileri
stirilmemigti. Cumhuriyet yalnizca, bir isim, bir yonetim sekli, bir siyasi
terimdi. Tanin’in ileri siirdiigii gibi, cumhurivet gibi Gnemli bir konunun
meclis tiyelerinin licte ikisinin bulunmasi ile, yani 286 iiyeden yiizdoksan
dyenin mecliste bulunmas: gerektigi, oysa 158 tiyenin bulundugunu ileri
stirmesi de yanlistir.? Ciinkii, boyle bir kanun maddesi yoktur. Mecliste ka-
rarlar gogunluk esasina gére almir. Ebuzziya-zade ise “Efendiler devletin
adini taktinuz, isleri diizeltebilecek misiniz?” baghig: altnda yazdig yazi-
da, li¢ dort senedir eski hiikiimetin Anadolu’yu ¢ok iyi yonettigini, isim de-
Bisikligl ile islerin diizeltilemeyecegini savunmaktaydi. Ayni yazar cumhu-
riyeti ilk anda gosterdikderi yetenek ve becerikliligini yerine getirenler,
memleketi iyl yonetirlerse kendilerine “cumhuriyetiniz miibarek olsun
efendiler” diyeceklerini de ilave etmekten kagmmamustir.4 Sunu kabul et-
mek gerekir ki, cumhuriyet yonetimi, ekonomide, egitimde, sanayide ve
diger dallarda gergekten, bir enkaz devir almugtir, Tiirkiye’de cumhuriye-

2 Yiicel Ozkaya, ‘Tiirk Basiminda Cumburiyetin {taninn Oncesi ve Sonrasi,” Atatiirk Yolu, Sayl
11, Ankara Universitesi Ttirk inkilap Tarihi Enstitiisii Yayint, Ankara 1993,

3 Tamin, 31 Ekim 1923.

4 Tevhid-i Efkar; 3| Ekim 1923,
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tin bagarili olup olmadigina bugiinkii durumun iyiligini gorerek degil, o za-
manki harabe Tiirkiye nin durumunu inceleyerek ortaya, koymakta, yarar
vardir diisiincesindeyim.

Bu olumsuz; diisiincelere karsm, Cumhuriyet konusunda Ikdam, Va-
tan, Vazife gibi gazeteler ile Ankara ve tagra basint son derece iyimser bir
diistinceye sahiptirler. Ser’iye Vekili Mustafa Fevzi ise Cumhuriyetin ken-
dileri icin bir amag, Islamn ilk hiikiimetinin de aslinda Cumbhuriyet oldu-
gunu, zaman zaman ayn sistemin stirdiigiinii ifade etmigtir.

Ser’iye Vekili Mustafa Fevzi her ne kadar Cumhuriyetin bir islim ida-
resi oldugunu ileri stiriip “Ser’iye Vekaletinin Heyet-i Vekiliyeden tefriki
simdiye kadar tasavvur edilmemistir” demis olsa, bile 3 Mart 1924°te ya-
ni, bu beyandan dort ay sonra Ser’iye Vekaleti kaldirilacaktr.

Cumbhuriyetin ildnima halktan hi¢ bir olumsuz tepki gelmemigtir, Bir-
kac; milletvekili cumhuriyetin aceleye getirildigi yolunda beyan vermig-
lerse de halk bunlara itibar gostermemistir. Kisa bir siire sonra Istanbul ba-
sint da cumhuriyeti dvmeye ve sonuglari beklemenin yerinde olacagini sa-
vunmaya baglamustir. Esasen rejimin tutmasi i¢in zamana da ihtiyag vardir.
Fransa [htilali ve bunun sonunda kurutan idareler ve cumhuriyet rejimi bi-
le cok uzun bir siireden sonra tutunabilmigtir. 1830 Cumhuriyetinden son-
ra 1848°de ikinci, 1871 de ii¢iincii 1946’da dérdiincii ve bunun arkasmdan
1958’de besinci kez cumhuriyet yonetimi kurulmustur. Ancak, bu cumhu-
riyetler ile bizimkini karigtirmamak lazimdir. Ciinkii, bu hareketlerde ku-
rulan mutlakiyet rejiminin ve despotizmin kaldiriimas: hedeflenmis, yani
yikifan rejim yeniden kurulmustur.

Basinin bir kismunuin bir siire sonra cumhuriyete kargt halifeyi ortaya
koyarak, tepkilerini bu yonde gstermeye basladiklan gbze ¢arpacak, ha-
lifeye siyasi bir hava verme egilimi ve halifenin de bunu benimsemesi hiz-
laninca, 3 Mart 1924°te halifelik kaldirilacaktir. Gayet tabif ki, bunun tari-
hi bir seyri, halifenin tahsisat istegi gibi olaylar1 da vardir, ancak bu bizim
konumuzun disindadir.

5 Vakit, 10 Tegrin-t Sani 1923,
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Cumbhuriyet doneminde her alanda oldugu gibi egitim alaninda da
onemli atfimlar olmustur. Heniiz ulusal bagimsizlik savas: siirerken | Mart -
1922°de Mustafa Kemal, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin iigiincii top-
lantisini agarken, koyli kitlesinin millf egitim 1s18indan yoksun birakildi-
g1, onlarin bilgi ile donatilmasinin millf egitimin ilk hedefi olmasi gerek-
tigini belirtmisti. O, medeni millet olmanin bilim yolu sayesinde gergekle-
secegini, kadmlarin da egitimine 6nem verilmesi gerektigini vurgulamis-
tir.6

Atatiirk’iin egitim ve 6fretim konusunda lizerinde durdugu ilke ve
esaslar gtylece siralayabiliriz: Ona gore egitim milli olmalidir. Millf egi-
timde Sgretim birligi ilkesine uyulmalidir. Kiz ve erkek ¢ocuklarn esit se-
kilde egitilmesine 6nem verilmelidir. Egitimin yayginlastirilmasi, bilgisiz-
ligin yok edilmesi sarttir. Egitimde fikir ve hareket birligine, uygulamaya
onem verilmelidir. Millf egitim sistemi bilime dayal olmalidir. Millf egi-
timde disiplin esas ve 6gretmenlik meslegi ¢ekici olmalidir.” Mustafa Ke-
mal biitiin bu esaslari zaman icersinde uygulamaya sokmustur.

1921°de toplanan Maarif Kongresinde Mustafa Kemal, kongreyi agis
sOylevinde savasin kazandmasindan sonra, Tiirkiye 'nin ulusal bir deviet
olacagim ve ancak, ¢agdas bilince erigmig ulusal egitim ile yetigmig bir
ulus tarafindan birligin saglanabilecegini vurgulamusti.

1923 baginda Maarif Nazir1 (Millf Egitim Bakan1) {smail Sefa (Ozler)
Ogrenimin birlestirilmesinde goézetilecek esaslari bir genelge halinde ya-
vinlayip, biitiin Hlkedeki 6grenim‘kummlar1na ve okullara gonderdi.

1923’te Mustafa Rahmi’nin (Balaban) Gazi Pa§a Hazretlerinin Maarif
Umdesi ve Asti Terbiye ve Maarif adli Maarif Vekéleti Mecmuasimin 1. sa-
yisinda yayinlanan yapitinin Atatiirk’iin bilgisi i¢inde —belki de direkti-
fiyle- yaymlandigin 6ne siirenler vardir, Yazar, genelgeyi Misak-1 Maarif
olarak tanymlamgtir. Burada bahsedilen egitim felsefesinin sahislar haya-
ta hazirlamak oldugu, eskiden bunun yaptimadii, genglerin pratik, ameli

6 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, 2. baski, Ankara [961, s. 230.
7 Turhan Feyzjogiu, “Atatiirk ve Milii Egitim”, Atatiirkeii Ditsiince, Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi Yayini, Ankara 1989, s. 681-691.
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bilgiler ile donatilmas: iizerinde durulmaktadir. Gergekten, eskiden sibyan
okullarmda ve medreselerde verilen egitim gengleri bu diinyaya hazirla-
maktan ¢ok, teki diinyaya hazirlayan bir egitimdi. Burada verilen bilgile-
rin Avrupah bilginlerin ortaya koyduklari verilerden yararlanilarak hazir-
landif1 da goriilmektedir.8 Bu bilgiler ve oneriler ile geriye doniig 6nlen-
mek istenmektedir. Bunda da bagaril: olunmustur.

Yakin caglardan itibaren 6zellikle 1l Mahmut'tan beri Bati tarzinda
okullar acilmaktaydi. Ancak, bunlann yaninda cemaat ve yabanci okullar-
daki programlarin denetlenmesi miimkiin olamamaktaydi. Difer taraftan
batili okullarin yamnda medreseler ¢oktan eski fonksiyonlarini kaybettik-
leri halde varliklarin: siirdiirmekte idiler.

Cumbhuriyetin ildnindan kisa bir siire sonra, 3 Mart 1924’te Tevhid-i
Tedrisat Yasast kabul edilirken, Ser’iyye ve Evkaf Vekileti kaldirilmug, bu
bakanlifin biitgesinde okul ve medreselere ayrilan tutarin Mill? Egitim Ba-
kanligina devri kabul edilmistir.

Milli Egitim Bakam Vasif Bey, 11 Mart 1924°te, medreselerin hepsinin
kapatilmas! i¢in emir verdi. Ancak, kendisine bu kararindan dolay: epey
tehdit gelmistir. Tevhid-i Efkdr gazetesi, 3 Mart Kanununda medreselerin
kaldirilmasimn yer almadigm ileri siirmiigtiir. Aslinda, medreseler Milli
Egitim Bakanliina devredilmistir. Tasarruf hakki bu bakanliga aittir. Mil-
1i Egitim Bakanli§1 da, medreselerden okula elverigli olaniarini derhal okul
haline getirilecegini, digerlerinin de satilarak parasi ile okul yapilacagini
duyurmustur. Boylece, artik iyice bozulmus, ¢ag dis1 kalms bir kurum da-
ha tarihe karigmuigtir. Buna karsin bazi medrese hocalari, yobazlar halen
medreselerin yeniden agilmasi sevdasindaydilar. Gazi 21 Eylil 1924’te,
Samsun-Carsamba demir yolunun ingas! téreninde halka “Halk, koyliiler
bana her yerde is programmi su iki kelime ile ihtar ettiler: Yol, mekiep”
seklinde belirterek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ¢alisma programinin esasla-
rin1 ortaya koymustur.? '

8 Secil Akgiin-Murat Ulugtekin, “Misak-t Maarif”, Ankara Universitesi Atatiirk Yolu Dergi-
si, Say1 3, Ankara 1989, 5, 286-287.

9 Yiicel Ozkaya, “Atatiirk Biyografisinden Sayfalar (IT) (1923-1928)” Atatiirk Arastirma Mer-
kezi Dergisi, Sayt 18. Ankara 1990. s. 513.
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Osmanl1 doneminde Tanzimat ile birlikte egitim alaninda Tiirk kaduns-
na bazi haklar veritmisti. Ama bunlar yeterli degiidi. Bu haklar cumhuri-
yet doneminde genigletilmistir. 1858 de kiz riistiyesi (ortaokul, 1869'da
kiz ve erkek tiim ¢ocuklara ilk 6gretim zorunlulugu getirilmis ve kiz sana-
yi okulu acilmusti. 1870°de kiz 6gretmen okulu, 1911°de de kiz liseleri
agiimugtar, 1917°de kadintarin tip fakiiltesinde okumalari igin Sthhiye Mec-
lis-1 Umiimisi tarafindan karar alinmus, 1918°de kizlar igin Sanayi’-i Nefi-
se Mektebi (Giizel Sanatlar) agtnmsgt.

1924°de Tekirdag’da kiz lisesi olmadigmdan kizlar erkek lisesine kayd
olmak istemig, bakanlik da bunu olumlu karsilamigti. Ayni sene ilkokullar-
da karma egitim baglamustir. 1927 de ise orta 68retimde karma epitime ge-
cilir. 1926’da Medeni Kanunla harp okullart digindaki tiim egitim kurum-
lari kiz ¢ocuklarina hizmet vermek i¢in programlanmisti. Harp Okuluna
kiz 6grenci alinmast ise 1965 yasasi ile saglanmuisgtir. 19

Cumbhuriyet ilan edildigi siralarda bile, savaglarda olan biiyiik kayiplar
nedeniyle iilkede 6gretmen, doktor, miihendis, saghk memuru, yiiksek
okul mezunu vb. yok denecek kadar azdi. Yalnizca Canakkale Savaginda
ikiyiiz-binden fazla sehit verildigi disiintliir ve dier cephelerdeki kayip-
lar da buna eklenirse, durumun ne kadar kotti oldugu kolayca anlasilabilir.
Yalmizca kigi bakimindan degil egitim kurumlart bakimindan sayisal dii-
siikliik agtkga goriilebilmekte idi. Ofretim programlar da giiniin gereksi-
nimlerine cevap vermekten ¢ok vzakti. Bu yiizden siiratle egitim kurumla-
rinin ve dgrencilerin sayisini artirmak kagimimazdi. 1923-1938 arasinda
bunun gergeklestirildigi goriilmiigtiir. Ozellikle, orta 63retim atanindaki
Ogrenci say1s! inaniimaz bir gekilde artnustir. Orta 6gretimde % 1.463, li-
selerde % 2.015 arasinda bir artis 1923-1928 arasinda gerceklesebilmistir.
Diger kurumlarda da buna paralel artiglar olmustur.

Tiirk egitim sistemine yeniden bicim vermek amaciyla diinyaca tanin-
g egitimciler Tiirkiye’ye cagrilmig ve bunlardan yararlantmistir, Orne-

10 Miljgan Cunbur, “Atatiirk Déneminde Kadin Egitimi” Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi,
Say: 23, Ankara 1992, 5. 261; Emel Dogramacy, “Tiirk Kadinmia Cagdaglasmasi” Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Sayr 26, Ankara 1993, s. 306.
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gin 1924°te Amerikali egitimei John Dewey, 1925°te Alman egitimci Kiih-
ner, 1926°da Belgikali Buyse'nin Tiirk egitimine katkifar biiylik olmustur.

22 Mart 1926 ve 10 Haziran 1933 tarihli yasalarla e§itim hizmetlerinin
modern bir gekilde yiirittiiimesi saglanmust. 1926-1927 yilindan itibaren
{icretsiz hale getirilen orta 68retimde kiz ve erkek &grencilerin bir arada
Ggrenim gormeleri gergeklestiribmistir.!! Ogretim Yasasi ile befirlenen
esaslara uymayan bircok yabanci okul kapattlnustir, Yabaner ve azinlik
okullannin orta lasimlarinda Tiirkge, Tiirk tarihi, cografyas) zorunlu ola-

rak okutulmaya baslanmustr.

Cumhuriyet doneminde tintversitede kiz 6grenci sayisi siiratle artmaya |
baslamugtir. 1930-1931 ders yilinda Edebiyat Fakiiltesinde 155 kiz, 129 er-
kek ogrenci vardir. Fen Fakiiltesinde 90, Hukuk Fakiiltesinde 70, Tip Fa- f
kiiltesinde 11 kiz 68renci vardtr. Hukuk Fakiiltesinde krz 6grenci sayisi ar-
tarken, tipta azalmistrr. 1950°de Istanbul Universitesinde 24 olan kadn 6g-

retim iiyesi sayisi, 1960°da 52°ye, 1970°de 114°¢ yikselmistir.!2
Cumhuriyetin ilin edildigi 1923’ izleyen 1923-1924 doneminde nii-
fusun ancak % 13’ii okur yazardi. Bunun % 3’U kizlara aitti. Bu tarihte
4.894 ilkokul, 71 ortaokul, 23 lise, 9 fakiilte ve yiiksek okul vardi. Tlkokul-
larda 341.491, ortaokullarda 5.905, liselerde 1.241, mesiek okullarinda
0.547, yiiksek Ogretimde 2.914 Ogrenci toplam 358. 548 6grenci vardl. Bu-

giin yalnizea éiniversite simavina girenlerin sayist bunun yiiz katindan faz-

ladir.

Okul binalarindan Istanbul ve birkag biiyiik yerlegsme merkezinde bu-
lunanlarin bir kismi digindakiler egitim ve &gretime elverigli degildi. Bazi-
lart biiyiikce bir ev halindeydi. Cumhuriyet ilan edildiginde Tiirk egitim
sisterni tam bir harabe halindeydi.!3

1 Galip Karagdzoglu, “Atatlirk’tin Efitim Savas1,” Atatiick Avagtirina Merkezi Dergisi, Sayt
4, Ankara F985, 5. 197-199.

12 Miijgan Cunbur, “Atatiirk Déneminde Kadmn Egitimi,” Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergi-
si, Say1 23, Ankara 1992, s, 268,

13 Galip Karagizoglu, “Alatiirk'iin Egitim Savagi,” I Ulaslararas Atatiirk Scrnpozyumu, An-
kara 1994, 5. 320-321.
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Biitiin bu olanaksizliklara ve giicliiklere karsi Gazi bir egitim savas:
baglatarak Tiirkiye mizin sosyal ve ekonomik yapisinin temellerini atmug-
tir. I Kasim 1928°de yeni Tiirk harflerinin kabulii ile Latin alfabesine da-
yali yeni Tiirk harfleri kullanilmaya baglanmugtir, '

Gazi, bag 6gretmen sani ile yeni Tiirk harflerini halka 6gretmek igin
Anadolu’yu gezmis, meydanlara kara tahtalar kurdurarak halka yeni harf-
leri 6gretmigtir. 15 Eyliil 1928°de Sinop’ta bir okulun bahgesinde memur-
lara ve halka veni harfleri 6gretir iken, karsisinda duran bir adanu ¢aginmig
ve ona sormustur:

“- Adin ne? Ne ig yaparsin?

- Bekir. Arabaciyim pagam.

- Okuman yazman var m?

- Yok pasam, senden 6grenmeye geldim” cevabi almigtir.

Gazi yeni harfleri bu elli yaglarindaki kisive 6gretti ve memnun oldu.
Daha sonra da “Bu millet li¢ ay icerisinde okuyacak ve yazacak” dedi.!4
Bu Gazi’nin inanilmaz 6gretme niteligini ve azmini ortaya koyan ornek-
lerden birisidir. :

1929-1930 ders yili bagmdan itibaren okuilardan Arapga ve Farsca
dersleri kaldirilarak, buniarin yerine Fransizca, Ingilizce Almanca dilleri-
nin dgretilmesi karart alinmugtir. 10 Nisan 1929°da bir yasa gikarilarak tek-
nik alanda mithendis, yabanci dil, tarih, cografya, matematik, resim, mi-
zik, beden egitimi alanlarinda 6gretmen yetistirilmesi amac ile ¢ok sayida
Ogrenci Almanya, Fransa ve diger Avrupa iilkelerine gonderilmeye baglan-
di. Béylece, iiniversitede Ogretim kalitesi yiikseltildi. Ciinkii, iiniversiteler-
de yetiskin &gretim tiyesi nerdeyse yok denecek kadardu.

Milli Egitim Bakan: Vasif Cinar tarafindan kapatilan medreselerde
16.245 68renci vardi. Bunlardan yaslari uygun olanlar ilkokullara ve lise-
lerin ilk kisimiarina alimacakti. Hazirlik kisimlart kapatilan Darii’l-hiléfe
medreseleri yerine Imam-Hatip okullar: kuruldu. Baslangigta bunlarin sa-

14 Yahya Akytiz, “Atatiirk ’tin Tiirk Egitim Tarihindek Yeri,” I. Uluslarast Atatiick Sempozyu-
mu, Ankara 1994, 5. 362.
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yilart 29 tane idi. Giderek, sayilars her ders yilinda biraz daha azalan bu
okullar, 1929-1930 yilinda tamamen kapatilmig, d8rencileri liselere ve
ilkogretim okuflarina kaydedilmistir.

Darti’l-hilafe medreseleri disinda kaza ve kéylerde 479 tane “Medaris-
i [Imiye” adli medrese bulunmaktaydi. Haklarinda higbir bilgi olmayan ve
resmi denetimleri yapilmayan bu medreseler ilkogretim diizeyinde egitim
veriyorlardi. 11 Mart 1924’te bunlar da kapatiimig, 68rencileri ilkokullara,
Sgretmenleri de okullara din 6gretmeni olarak gonderilmigti.

1924 Nisam baglarinda Adana ve Konya imam-Hatip okullar 6grenci-
leri lise ve ortaokula gegmek istemisler, kendilerine izin verilmistir.

Siilleymaniye Medresesi yerine Istanbul Darii’|-fiinfinun da Ilahiyat Fa-
kiiltesi kuralmustu. Darii’|-fiinlin kaldirilip, tiniversite haline getirilince
{lahiyat Fakiiltesi de kaldrildi. Atatiirk’ten sonra 1948’de Ismet Inonii za-
manmda Imam-hatip okullar: kurs niteliginde yeniden aciidi. 1949°da An-
kara Universitesine bagl: olarak Ilahiyat Fakiiltesi hizmete girdi. 1965°de
kuran kurslar agma ve yénetme yetkisi miiftiiliiklere verildi. Imam-Hatip
ortaokul sayisi 383, lise kismu 366’ya ¢ikmug olup, 1989-1990 oretim y1-
linda ortaokulda 189.447, lise kisminda 93.077 olmak iizere Imam-Hatip- 1
li sayis1 282.524°¢ yiikselmigtir.15

Cumbhuriyet doneminde askeri idadiler liseye ¢evrilmistir. Bunlar 22
Nisan 1925’te Milli Savunma Bakanligina baglandi. 1925 ve 1926 yillarin-
da yabanci azinlik okullarmimn denetimi mzlandirildi. Bu okullardaki 6g-
renciler her seyden once Tiirkceyi Ogrenecek ve Tiirkliigii kavrayacaklar-
di. Bu konuda bir dizi tedbir alinmakta da gecikilmedi.1¢

1928’de laiklik ilkesi yani devletin bir dini olmadif1 maddesi anayasa-
dan ¢ikarildiktan sonra okul programlarnndan da zorunlu din derslerinin ¢1-
karilmasina karar verildi. 1930°da sehir, 1933’te koy okullarinda bunun

" uygulanmasma gegildi. 1933’te Milli Egitim Bakanhigi Orgiit ve Odevler
Kanununda okullarda din &gretimi ile ilgili maddeleri kaldirdi.!? Ancak,
1965te ilkokul programlarina program disi din dersleri kondu.!8

15 Zekai Baloglu, Tirkiye’de Egitim, Yeniyiizyll Gazetesi Yaymm, Ankara 1993, 5. 69 .
16 Mustafa Brgiin, Atatiirk Devri Tiirk Efitimi, Ankara 1982, 5. 51-60.

17 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Istanbul 1978, 57524

18 Baloglu, a.g.e., s. 17.
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Alatiitk’iin 6limiine kadar otan siire icerisinde Tiirkiye’de ¢ok sayida
fakiilte ve yiiksek okul hizmete girmistir. Hulkuk Fakiiltesi (1925), istan-
bul’da kurulan Siyasal Bilgiler Okulu’nun 5 Kasim [936°da Ankara’ya
nakli, @ Ocak 1936’da Dit ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin a¢ilmasi ile
1936’da Ankara Universitesi kuruldu. stanbul Darii’l-fiiniin’u 1933’te
tiniversite haline getirildi. Orta dereceli Ggretmen yetistirmek igin Gazi
Ogretmen Okulu ve Enstitiisii 1927°de, Yiiksek Ziraat Enstitiisii 1933 te,
Mifli Musiki ve Temsil Akademisi (bugiinkii konservatuvar) 1934’te, Is-
tanbul iktisat Fakiiitesi, Ankara Tip 1937°de kurulmuslardi.'9

Universitenin muhtariyetini elde ettigi 1933 tarihine kadar olan siire
icerisinde devletin [stanbul Darii’|-fiinfinunun islerine kansmama istegine
kargmn, istemeyerek ofaylara karisti@ina zaman zaman sahit olmaklayiz.
Ornegin, 1924°te, Darii’|fiinfinun bahgesinde bazi dgrenciler objektife
poz vermeye cesaret etntigler, resim ¢ektirmeyi giinah sayan Darii’l-fiiniin
ogretmenleri harekete gegmis, 6grencileri cezalandirmigty. Olaydan birkag
glin sonra Gazi, Bursa'da resim gektirmenin giinah olmadigm agiklamuis,
{stanbul Savcili3r 63retmenleri mahkemeye vermekle tehdit etmis, olay da
bir siire sonra kapannigti,20

Atatiirk’iin egitim ve kiiltiir alaninda her tiirlii calismay tesvik ettigini
bilmekteyiz. Nitekim o Tirk dili ve Tiirk tarihi ile ilgili aragtirmalar ve bu
konularda bilimsel ¢aligmalar yapmak igin 12 Nisan 1931°de Tiirk Tarih
Kurumu’nun ve 26 Eyliit 1932°de Tiirk Dil Kurumu’nun kurulmasmi bu
amagtarla gergeklestirmigtir.

Tiirkiye Cumhuriyeti itk on yil icerisinde ige yaramayan egitim siste-
mini tamamen yikmayi ve yerine modern egitim ilkeleri koymay1 bagar-
mugtir. Din efitimi veren okullar kapatilmig, okul kitaplarindan ya da prog-
ramlarindan bu egitimi besleyen boliimler ¢ikarilmistir. Kadin-erkek egiti-
mi Tiirk egitiminin vazgecilmez 6gelerinden biri, ilkdgretim mecburi, her
cesit Ogretim dcretsiz olmustur.

19 ilhan Baggoz-E. Howard Wilson, Fiirkiye Cumhuriyetinde Egitim ve Atatiirk, Ankara
1968, 5. 185.
20 Ape, s 178
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Tiirkiye niifusuna gore, diinyanin en biiyiik licreisiz egitim sistemini
kuran iitkelerden biri olmustur. Gkur-yazar sayist ylizde oniiclerden yiizde
doksanlara yiikselmistir.

Biitiin bu inkildplar {ilkenin icinden cikti@s bir savagin ardindan, yok-
tuk ve sefaletin biitiin lkeyi sarstigi, sanayinin, parann, bayindichigun, her
cesit mahrumivyetin oldugu bir sirada gerceklestiritmistir. Bugiin ulasilan
seviyeyi incelerhen 1920 erin durumunu, Tirkiye’nin o tarihlerde ne du-
rumda oldugunu akikdan ¢tkarmamak gerekir. Tiickiye biiyiik bir savagtan
cthimustie, Bazitarmim dedigi gibi, bu savas Yunanliara karst verilmemistir.
Dueguda Enmenilere, Giiney Doguda Fransizlara kargt savasilmustir. Bati
Anadolu, Akdeniz disinda, Rumeli de Itilaf devletleri tarafindan istila edil-
digi gibi bagkent de istilaya ugramustir. Savastan ¢ikmug, egitimsiz ve pa-
rasiz bir halk i¢in yaptian galismalary hafife almak, yalnizea o tarilileri ivi
bilmemek ya da bilinez goriinmekten kaynaklanmaktadir. Bu yiizden san-
ki o tarihlerde demokrasi yokmus, demokrasi yerlesmemis gibi fikirler or-
taya atmak yeterli ve dogru degildir. O tarihlerde demokrasinin temeli atil-
mus, egitim alaninda halk bilgilendirilmis, okur-yazar sayist siiratle artiril-
s, iiniversitelerin muhtar ve bagimsiz olmasi saglanoustir. Ustelik bun-
lar dig yardim almadan gergeklestirilmigtir.
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SEVR’I BILMEK LOZAN'TI ANLAMAK*
Prof, Dr. Giilnihal BOZKURT™*

Osmanlt Devleti 1914’de girdigi 1. Diinya Savagi’ndan son derece agir
sartlart iceren 30 Ekim 1918 Mondros Ateskes Antlagmasi’m1 imzalayarak
¢ikti. Osmanli Devleti’ne fiilen son veren bu Antlagmanin ardindan hemen
ingiliz, Fransiz ve Italyan isgalleri bagladi. Lord Curzon 18 Kastm’da

Avam Kamarasinda yaptig1 kenusmada, “Kiirt, Arap, Ermeni, Rum ve Ya- '

hudilerin Tiirk egemenliginden kurtarilacagm” séylityordu. Efmeniler de
kurduklan alaylarla Mondros Ateskes Ant}a§maé1’yla onlara birakilmasi
diisiiniilen alt1 vilayeti ele gegirmek tizere Dogu Anadolu’da baski ve zul-
me bagladilar. Bu kara giinleri Paris Barig Konferansinda verilen onaya uy-
gun olarak, Yunan Ordusunun 15 Mayis 1919°da fzmir’e ¢ikmast ve
Ege’ye yayilmas: takip etti.

Paris Baris goriigmelerinde Subat baginda kurulan “Yunan ve Arnavut-

luk Meseleleri Komitesi”nde Yunan heyetinin iiyesi ve Dortler Konseyi-

nin danigmani olarak yer alan Harold Nicolson! sunlar1 yazmaktadir: 24
Mart: “Asag1 indim ve Amerikan delegesi Mezes’le goriigtiim...Kiigiik As-
ya konusunda anlagiyoruz. Ayvalik’tan Selguk’un kuzeyine kadar bir da-
ire. Bu da bir seydir”. 28 Mart: “Amerikal: delege Arnold Toynbee ile Tiir-
kiye'nin gelecegini konugtuk. Bir Ermeni Devleti i¢in sinulart belirliyo-

* 08-12 Aralik 2003 tarihlerinde Ankara’da gergeklegtirilen Beginci Uluslar Aras Atatlirc
Kongresi'nde Bildiri Olarak Sunulmustur.
' *% Ankara Hukuk Fakiltesi Tiirk Hukuk Tariti Anabilim Dali Bagkam.
1 H. Nicoison, Peacemaking, 1919, Baston, Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalari, Cev. Jenif
Erol, Sabah yay, istanbul, 1996, 5.64-84.
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ruz...”. 13 Mayis: “Biiyiik haritanu yemek masasinm iizerine yaymamia
birlikie herkes bagima topland:...Ben Italyanfara Antalya’y: ve Fransa'dan
kalan bolgeleri onerdim... Paylagilacak pasta simdi daha biiyiik goziikii-
yordu... Italyanlar Eregli’deki komiir madenlerini de istediler. Bu konuda
bilgili ofan bir Ingiliz delegesi, “ama oradaki komiir ¢iiriik, pek isinize ya-
ramaz” dedi...Sonlara dogru, Milletler Cemiyeti’nin Anayasasi’nin “Man-
dalar™ bétiimiini agtik. Maddede, “ilgili halkin istek ve rizasi ibaresi” var-
di. Cok eglenceli bulundu bu ibare. Nasil da giildiiler...”

Bir yabanci yazarin deyimiyle, “Biiyik giicler kamp atesinin etrafinda
a¢ gozlerle firsat koflayan kurtlar gibiydi. Ciinkii Tiirkiye dofasi geregi
zengin, emperyalizm ise oburdu™2.

Mart 1919°da Damat Ferit Pasa Sadrazamliga getirilmisti. ingiliz Y iik-
sek Komiseri Amiral Richard Webb, Damat Ferit Paga’nin Sadarcte gelin-
ce kendisini ziyaret ederek, “kendisinin ve Padisah Efendisinin imitlerinin
Allah’tan sonra Ingiltere’de toplandsgim ve bu mesajimn Ingiliz Hiikiimeti-
ne iletilmesini istedigini 3”yazmstir.

17 Haziran [919°da bir Tiirk heyetinin goriismelere kat:imasma izin
verildiginde, heniiz bir bans taslagr hazirlanmamists.

Heyet bagkani Damat Ferit Paga, “Tiim kabahatin ittihat ve Terakki
Partisinde olduBunu belirterek, Osmanl1 Imparatorlugu nun biitiinliiginiin
korunmasmi” isterken, “Ermeni suur1, Mistr, Kibris meselelerini gOriisme-
ye hazir oldugunu” igeren bir metni Konsey’e sundu®. Bu metin icin Wil-
son, “omriimde bundan daha aptalca bir sey duymadim” derken, L. Geor-
ge “iyl espri” ifadesini kullanarak, “Tiirklerin siyast kabiliyetsizliginin en
iyl kanit1” yorumunu yapiyordu?,

Bu arada Mustafa Kemal Paga 19 Mayista Samsun’a cikmus, halki ér-
glitlemeye baglamigti bile. Mustafa Kemal Pasa, 23 Temmuz 1919°da Er-
zurum Kongresi'ni agis konugmasinda “Tarih, bir milletin kanini, hakkini,

2 Helmreich, a.g.e., 5.22.

3 G. Jacschke, Kurtuluy Savag: [le Tlgili Ingiliz Belgeleri, Cev. Cemal Képriilli, TTK, Ankara,
1991, 5.9,

4 Osman Oleay, Sevres Antlagmasina Dogru, Ank. 1981, s.LX1X vd.

5 Helmeeich, a.g.e., s.81.
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varligini higbir zaman inkér edemez. Binaenaleyh bdyle bir nikab-1 batilin

arkasindan vatanimiz ve milletimiz aleyhinde verilen hiikiimier, kanaatler
muhakkak iflasa mahkiimdur... Memieketimizde kiilliyetli ecnebi parasi ve
bircok propagandalar cereyan ediyor. Bundaki gaye pek agikardur ki mitli
hareketi yarida birakmak, millt emelleri felce ugratmak ve vatans isgal ga-
yelerine ulagmaktir. Bununla beraber her devirde, her iilkede ve her zaman
oldugu gibi, bizde de kalbi, asabi zayif, gayrimiidrik insanlarla beraber, re-
fah ve sahsT menfaatlerini vatan ve milletin zararinda arayanlar vardir.
..zay1f noktalar arayip bulmakta pek mahir olan diismaniarimiz tilkemiz-
de bunt adeta bir tegkilat haline getirmiglerdir. Fakat mukaddes gayest icin
cirpnan tiim millet azimle bunlart mutlaka siiptirecekiir”® derken, L. Ge-
orge, 18 Afustos 1919'da Avam Kamarasi’'nda yaptigt bir konugmada, “In-
giltere’nin Tiirkiye ile olan barig kadar yakindan ilgisi olan bagka hi¢bir
konu yoktur, Imparatorlugun gelecegi, Tiirkiye konusunda varilacak ¢ozii-

me baghdir” diyordu?.

19 Eyliil’"de Mustafa Kemal Pasa, Paristeki Yiiksek Konsey’e, Damat
Ferit Paga baskanligindaki heyetin halkin iradesini temsil etmedigini bildi-
rel‘ek; isgalleri protesto etti.

Osmanli Hiikiimeti ve Itilaf Devletleri tarafindan “bagarisizliga mah- ‘
k(m bir isyancr” olarak goriilen Mustafa Kemal ve baginda bulundugu
Anadolu Hareketi, giderek istanbul Hiik{imetinin denetimi elinde tutama-
digim Ttilaf Devietlerine gosterdi. Damat Ferit Paga 30 Eylil’de istifa etti.
itilaf Devletleri bu istifay1 soyle yorumladilar: “Ferit son ana kadar bir
kuvvet esliginde kendisi gitmek ya da bir kuvvet géndermekte ¢ok israr et-
ti. Biz mani olduk. Sonucta secilmis hilkiumet yerine, eylemlerini kontrol E:
edemedigimiz Mustafa Kemal’e yardim ettik... Ama hakliydik. Cilinki
Mustafa Kemal tizerine kuvvet yollasaydik, biiyiik bir olasilikia o kuvvet
Mustafa Kemal’in tarafina gecerdi”... Ingilizler olumsuz havayi hissetme-
ye bagtarmislardi. Istanbul’dan giden bir Ingiliz raporunda sunlar yazilidir:

6 Atatiirk’iin Sdylev ve De_mcglcri, 1-II1, 1906-1938, TIEY, Ankara, 1981, 3. baski.
7 Omer Kiirkgiiogiu, Tiirk-Ingiliz Iigkileri (1919-1926), Ankara, 1978, 5.63.
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“Miittefiklerin uygun buldugu herhangi bir baris antlasmasini, herhangi bir
Tiirk hiikiimetinin kabul etmek zorunda oldugunu ummak icin vakit geg-
migtir. Tiirkiye’yi harap edenlerin Tiirkiye’nin idam fermanina da imza at-
malari saglamak... icin de ge¢ kalinnustir, Miitarekenin iizerinden gecen
_ her giin, Tiirkler’in ...miitareke kosullaryla yagadikiar felaket duygusun-
dan silkinmelerine yaramaktadir8. Londra artik ~ndiselidir.

Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikig1, Anadolu’daki Kongreler ve Kuva-
yi Milliye’nin hizla &rgiitlenip genislemesi karsisinda, Curzon’un Fransiz
Disigleri Bakam Pichon’a 10 Kasim 1919°da soyledigi, “oniimitzdeki ilk-
bahara kadar, kargimizda miittefiklerin empoze etmek isteyecegi tiirden bir
anlasmay1 kabul edecek kimsenin kalmamasi biiyiik bir olasiliktir; hatta o
zamana kadar elinde ciddi anlamda kuvvet bulunduran birkag taraftan biri
haline gelecek olan maglup Tiirklerin Miittefiklere savas ilan ederek ken-
di kogullarini dayatmalari bile beklenebilir. Eger durum béyle olursa Ana-
dolu’yu nasil fethedecegimizi ya da bunu kimin yapacagin bilmiyorum.
Diismanlarimiz arasinda en zayif ve perisan durumda olanm zaferi kazan-
masi gibi bir kepazelikle karsilagabiliriz™™ sézleri, Anadolu hareketinin ge-
lecegini adeta gordiiginii gostermektedir. Ancak Ingiltere’nin Hasta
Adam’in mirasindan vazgecemeyecegi parcalar vardir: Irak petrolleri. Bu
yiizden bolgedeki Kiirtlerin ingiltere bakimundan onemi ¢ok biiyiiktiir. Ak-
deniz’deki Ingiliz Donanma Komutan: Amiral Sir F de Robeck, Lord Cur-
zon’a 9 Aralik’da yolladig1 yazida: “...Ingiliz kuvvetleri, Kiirtleri Mustafa
Kemal’e karg1 kullanmak igin her parayi 6demeye hazirdir”1 diyordu. Bu
climleler Sevr’de yer alan 6zerk bir Kiirdistan’1 da aciklamaktadir.

12 Subat 1920°de Londra Konferansi (10 Mart 1920) topland1. Artik
Mustafa Kemal’in giicii anlagilmugti. Fransizlar Istanbul’un Tiirklere bira-
kilmasim savununca, L. George, “bu belay: ve potansiyel dert kaynagini
Avrupa’dan atabilmek igin biiyiik bir firsati su anda gercekten de kagiriyor
olabiliriz” dedill. Lord Curzon ise, “Tiirklerin kendilerine verilen ilac

8 Helmreich, a.g.e., 5.179.
9 Helmreich, a.g.e., 5.136,
10 Kiirkgiioglu, a.g.e., 5.68.
11 Helmreich, a.g.e., s.184.
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yutmalarins tavsiye etmesini” Amiral Webb’e bildiriyordu!2. San Remo
Konferansinda ise (18-26 Nisan 1920) Paris ve Londra Konferanslarmin
belirledigi ilkelere dayanan bir taslak hazirlandr: “Ingiltere, Irak ve Filis-
tin’de, Fransa Suriye’de mandater devlet oluyorlardi. Giiney ve Giineydo-
gu Anadolu’da Ig Anadolu’ya kadar uzanan Italyan ve Fransiz niifuz bol-
geleri olusacakts. Ingiltere’nin korayuculugu altinda bir Kiirdistan Devleti
kurulacak, Dogu Anadolu Ermenilere verilecek, Yunanistan Izmir, Bati
Trakya ve Dogu Trakya’nin biyiik boliimiinii alacak, Bogazlar uluslarara-
s1 bir komisyona birakilacaktr”.

Bu tasart 11 Mayis 1920°de Paris’te Osmanli heyetine verildi. Bir ay
icinde cevap beklendigi belirtildi. Churchill, sunlari yazmigtir:

“Tiirk, kotii yénetim yiiziinden, bitmez tiikenmez felaketler ve harpler-
le ¢okmiig, gevresinde imparatorlufu paramparga olmustu. Fakat o hala
canl idi. Gogsiinde, diinyaya meydan okumus ve ylizyillar boyunca biitiin
istilacrlara kars1 bagari ile miicadele etmig bir irkin kalbi ¢arpryordu. Diin-
yaya diizen verecek adamlar Paris’in duvarlari kumas kapli, yaldizl1 salon-
larinda toplanmuslards. Istanbul’da miittefik filolarinn toplan altmda ¢ali-
san bir kukla hiikiimet bulunuyordu. Lakin Turk’dn anayurdu Anado-
lu’nun sarp tepeleri iizerinde bir avug insan kaderlerinin bu gekilde tayin
edilmesini kabul etmiyorlardi”!3.

Osmanh Hiik(imeti bu tasariya 25 Haziran 1920’de cevabmi sundu!4.
Bu cevabi yazida, Osmanh Hiik{imeti, siirekli olarak “Paris Barig Konfe-
ranst’nin adalet ve hak duygu diigiincesi ile hareket edeceginden emin ol-
dugunu” vurgulamug; “Konferans Bagkani’nin yiice bir hak gozetirlik duy-
gusuyla Osmanl1 Devletinin salt yabanci baskilarla savasa girdigini kabul
ettifini, bu durumun baris kosullarin: etkileyerek, Osmanli Devletine diger

12 Jaeschke, a.g.e., 5.9.

13 Ismet Giritli, Ataturk’un 100, Popum Yildoniimiinde Kemalist Devrim ve ideolojisi,
Istanbul, 1980, 5.76.

14. Osmanhica metin: Peyam-1 Sabah, 16 Temmuz 1336/1920, No: 110£4, 5.2, 17 Temmuz
1336/1920, No:11015, 5.1, {8 Temmuz 1336/1920, Ne:11016, 5.2, 19 Temmuz 1336/1920, No: 11017,
5.2, 20 Temmuz 1336/1920, No: 11018, 5.2, 23 Temmuz 1336/1920, No:11020, 5.2, Tilrkee metin: Seha
L. Meray-Osman Ofcay, Osmanly Imparatorlugu’nun Cékiis Belgeleri, Ankara, 1977, sh.7- 30.
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devletlere Gnerildigi kadar agu kosullar dayattamayacadt umudunda ol-
duklarini, Osman)t Devletinin savasi ve acilarmi yabanci topraklara sdtiir-
medigi ve Osmanh ordulant yakip-yikma suglart islemedigi igin Versail-
les™de biytik katkist olan bu unsurlarm Osmanli Devletinin bartg antlagma-
st kosullarini etkilemeyecegini diigiindiiklerini, ancak béylesine hakli olan
bu umudun bosa ¢tkniginr, kendilerine diger yenik devletlerden ¢ok daha
agiv kosullar yiiklendigini™ betirterek, “Osmanli Devletinin hi¢ olmazsa
eski miltlefikieriyle esit olctide islem gormesi gerekti3ini, bu tasarnin kap-
sadi@l gbze carpice esitsizligi yalniz 12 milyonluk Tiirk degil, tiim [slam
diinyasinin yiiregi sizlayarak duyacagmi™ da vurgulamistir: “Gergekte
konumuna getirildigi, Irak, Filistin ve Surfye’nin mandater devletlerin ko-
ruyuculugiu altinda bagimsiz devlet bigimine sokulmus biiyiik iller olarak
aynildig, Ingiltere yararina Msr, Siiveys ve Kibris’in Osmanli Devle-
tinden ¢ekip alindigl, Libya ve Akdeniz adalart iizerindeki tim haklardan
vazgegilmesi istenmekle kalmayip, Dogu Trakya ve [zmir ydrelerinden de
yoksun birakildikiarini, bunun Yunanisian yararina yaplacaginmi, Kiirdis-
tan’in ayrimast hazsrlandig icin, tilkenin geri kalan kismenin etkinik bél-
gelerine boliindiigti, Devletin yiizélgiimiiniin ve halkinm ligte ikisini kay-
bedecefi, bununia kalmayip Osmanli Devletinin bagimsizligina en agir
saldinlar icerdigi, Istanbul’da Padisah ve Osmanli Hikimetinin yanmda,
kurulacak Bogazlar Komisyonunda Bulgaristan’m bile temsilcisi varken
Osmanli Devletinin temsilcisi olmayacagi, uluslararasi isgal kuvvetleri ko-
mutanligina Osmanlt jandarmasiin bagimis tutuldugu, herhangi bir saldi-
rtya karg savuamada bulunmak olanagmm ellerinden alinarak bagkentin
bile top menzili iginde bulundurulacagi, yasama, viiriitne, yargl, maliye,
ticaret alaniarindaki genis satdirilarla, Osmanli Devletinin ic ve dig bagun-
sizltfm tlim kogullarindan yoksun edilerck uluslararas: hak ve adalete,
mantik ve hukuka aykirr bir durum yaratildii, tim bir ulusu kéleli ge mah-
kim etmenin, politikalari her zaman goniil yliceligi dolu diistincelerden ve
Gzgiirlik sevgist itkelerinden esintenmis olan wluslarin duygularina kesin-
likle aykarr diigecegi, bu nedenle Tiirk ulusunun iyi kargilanacagimdan ke-
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sinlikie umutlu olarak, barigi ictenlikle hak ve adalet temeline dayandir-
mak isteyen uluslarin en soylu duygularma basvuruldugu” belirtilerek Os-
manli teklifieri siralanmugtir:

“Uluslarm kendi yazgilarma egemen olma hakks taninmakta, bu ilke-
nin hakkiyta uygulanmas, halkin sayisina iligkin inceleme yaptlmasimi ge-
rektirecek olursa, bu incelemenin uluslararast kurullara gonderilmesi gim-
diden kabul edilmektedir.

- Devlet, Ermenistan’m 1918"de dzgiir ve bagimsiz bir devlet olarak Os-
manli Devleti’nce tanindigini burada dogrular. Hicaz, Ege ve Akdeniz ada-
lart, Kibris, Siiveys kanalindan, Suriye, Irak, Filistin, Misir’dan vazgeger.

- “Ermenistan sinurina bitisik Tiirk topraklarmin askerden arindirtima-
s1, Kiirtlere yerel dzgiirliik” itkeleri kabul edilmigtir.

- “Hicaz’m elden ¢ikmasi, Padigahin Halife sifatiyla Mekke ve Medi-
ne’deki Kutsal Yerler tizerindeki asirlardir tiim Islam diinyasmca kabul
edilen yetki ve ayricalikfarindan vazgecmesini gerektirmez ve siirre alayi-
nm gonderilmesine devam edilecektir”. Bu ciimle bilgedeki siyasi gelis-
melerin gormezden gelindigini ya da inkdrini agikga gistermektedir.

[tilaf Devletleri, hazirladiklan tasan tizerinde, “Bogazlar Komisyonu-
na bir Osmanlt temsilcisinin alinmasi digtnda hicbir degisiklik yapmaya-
caklarint” belirterek, antiasmanin imzast icin Osmanli delegelerine 27
Temmuz’a kadar siire verdiler; “Eger Osmani1 HiikGimeti antlagmay1 imza-
dan kaginir veya Antlagmanmn maddelerinin yiiriitiilmesini saglamak konu-
sunda gii¢siiz bulunursa, Miittefikler bu karars yeniden inceleyecek ve bu
defa Tiirkiye'yi Avrupa’dan sonsuza dek kovmak durumuna girebilecek-
lerdir. Osmanfi Devleti'ne bu antlagmay: kesinlikie kabul etmesi icin 10
giin siire verilmistir’15,

Bu iiltimatom karsisinda TBMM 18 Temmuz’da Misak-t Milli siirta-
r1 icindeki vatan ve milleti kurtarmak igin ant i¢ti. 22 Temmuz 1920°de
Yildiz Sarayinda Padisah Vahdettin’in bagkanhiginda toplanan Meclis-i

15 [iifar Devietleri’nin Osmanh Devleli'ne cevap metninden. Spa, 16 Temmuz 1920, Meray-
Olcay, a.g.c., s31-34.
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Ali, Bakanlar Kurulu’nun 20 Temnmuz 1920 tarihii tutanagimi okudu. Tuta-
naktal® sunlar yaziltydr: “Osmanli Saltanati ve Hiikimeti bugiin iki olasi-
lik kargisinda bulunuyor: Ya antiasmayi reddetmek, ki bu halde Osmank;
Saltanatina ve Hiiklimetine son verilir. Varligi 700 yila yaklasan eski ve
ytice Osmanli Saltanaft sonsuz parlak gegmisiyle ¢tkerek, yiiregimizin
birlikte carptigr tiim Islam diinyasinm yiice ¢ikarlari, Osmanogullarmin
Saltanat ve Hiléfeti felaketli yikintilar altinda yok olup gidecektir, Savag
geri gelecektir. Ya da kabul edilirse Istanbul Osmanli Saltanat: ve Islam
Hilafeti bagkenti olarak kalmak iizere kiiglik bir Devlet varligimi koruyabi-
lecektir... Diis kurmalarla ve olmayacak seyleri kafamizdan gecirmekle
ugragilacak zamanlar ge¢mis ve tiim agirhgiyla éniimiizde duran yikimin
ciddiyetiyle orantili onlemier alinmasi zamani gelmistir... hi¢ olmazsa Ist-
ranca-Catalca ¢izgisinin 6nceki sinrmuz olan Midye-Enez’e kadar ¢ikar-
tilmast {zmir’in Hamburg kenti tiirtinden 6zgiir bir kent konumu ve kendi-
ne Ozgii yonetiminin kabul edilmesi, kabul edilmezse Izmir-Trakya’'nin
uluslararasi yonetime gecmesi gibi kiigiik degisikliklerin bir kez daha Yii-
ce Barig Meclisi’nin insaf ve hakgdzetirlik duygularina sunulmasi uygun
goriil miistiir”.

Goriiliyor ki bir ulusun gelecegi, topraklarini iggal eden devletlerin in-
saf ve hakgozetirlik duygularina birakilmustir. Mustafa Kemal der ki, “In-
saf ve acima dilenmekle ulus igleri, devlet isleri goriilemez. Ulusun ve
devletin geref ve bagimsizhig1 saflanamaz. [nsaf ve acima dilenmek gibi
bir Hke yoktur. Tiirk ulusu, Tiirkiye'nin gelecekteki cocuklar bunu bir an
bile unutmamalidirlar”!? ve Mustafa Kemal de iki olasiliktan soz eder,
onun Sngordiigii olasilikiar {stanbul Hiikéimetinden farklidir: “Ya istiklal
ya 6liim”.

23 Temmuz 1920°de Mustafa Kemal, “Bagimsizlik davamuizda oliince-
ye kadar sebat ve israr edecediz” demisgtir!8,

16 Meray-Olcay, a.g.e., 8.35-37.
17 Saylev, 5.257.
18 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV, 1991, 5.360.
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Istanbul’da ise, Osmanti Meclis iiyeleri soz alarak antlagmanm kabulii
gerektigini soylerken, Abdurrahman Seref Efendi, “Anadolu’daki hareket-
ierin bastirlmasi igin elbirligiyle caligmak gerekecegi, buna girisilmezse
Yunan askerinin Anadolu’ya girerck ulusal sayginlifimizi tiimiiyle sarsa-
cagin”1? belirtti. ' '

Ititaf Devletleri de “30 Temmuz’da Kemalistlerin hareketlerinde israr-
{an halinde miittefikierin ve dzellikle Yunan ordusunun yiiriiviise gecece-
gini, Istanbul’un elden ¢ikacagini ve nibayet devletin ortadan kalkmasinn
kacmuitmaz olacagimu anlatmak icin ehil ve yetenekli bir heyetin tegkilini”
Osmanli HiikGimetine tavsiye ettiler20,

Osmanli delegeleri bir Fransiz gemisiyle Fransa’ya gonderildi. Paris’te
antlagmanun hiikiimlerinin yumusatilmas: icin yapilan son rica reddedildi.
433. md. ve eklerden olusan Sevr 10 Agustos 1920’de imzalandi. Bu an-
lasmay1 Itilaf Devletlerinin yamisira, Yunanistan, Japonya, Ermenistan,
Belgika, Hicaz, Polonya, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti ve Cekos-
lavakya da imza ettiler. Miras ortadayd artik, boliigiilebilirdi.

Sevr, I. Diinya Savagi sonras1 imzalanan barig antlagmalarnn en ag1-
ridir. Kin ve intikam kokar. Tiirkiin ana yurdunu pargalar, yapay devletler
olugturur. Tiirk’e hayat alam yoktur, Bu Antlagma, TBMM Hiikiimeti tara-
findan reddedilmigstir. Mustafa Kemal ise, 17.01.1921°de United Telgraph
muhabirine verdigi demegte, “siyasi, adli, iktisad] ve malf bagimsizligrmm-
zi imhaya ve sonug olarak yagama hakkimizi inkar ve ortadan kaldirmaya
yonelik olan Sevr Antlagmasi bizce mevcut degildir” demistir. Mustafa
Kemal soyle der; “Oysa Tiirk’in onuru, kendine giiveni ve yetenekleri cok
yiiksek ve biiyiiktiir. Boyle bir ulus, tutsak yagamaktansa yok olsun, daha
iyidir”.

Kurtulug Savasi’na ragmen Ingiltere sonuna kadar Sevr’i uygulamaya
calistr. Biiyiik Taarruz’un dérdiincii giinii, Atina’daki Ingiliz Maslahatgii-
zar1, Lord Curzon’a ¢ektigi telgrafta, “Ingiliz arslani sayesinde kral Kons-
tantin’le kralice Sophia’nni”- Ayasofya kilisesinde ta¢ giymelerini sabirsiz-

19 Meray-Olcay, a.g.e., 5.39.
20 Jaeschke, a.g.e., 5.203.
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Iikla beklediklerini, Istanbul 'un Yunaniilara devrinin Dogu Sorunu™nun tek
cozilim yolu oldugunu, Sevr’in 36. md.nin de bunu ima ettigini” yaziyor-
du?!. Ertest giin Bagkomutaniik Meydan Muhaberesi kazansldi. Ama 7 Ey-
Hil sabaly Lord Curzon, “Anadolu’da Yunan basarisizlids bizim Avrupa po-
littkamuzi terk etmemiz igin bir neden degildir” derken, Koloniler Bakani
Churhill ve Bagbakan L. George, “ne pahasina olursa olsun Bogazlarin Ke-
malistlere kaptirilmayacagint, Ingiliz kara ve deniz askerlerinin tiim giic-
leriyle silahla karsi koyacaklarin™ belirtiyorlardi2,

Tirkiye Heyeti'ni Lozanda bekleyen, bu diistinceleri temsil eden ya-
banci diplomatlarder, Ismet Inénii 11 Kasim’da Lozan®a gittiinde kimse-
yi bulamaz. Konferans 13 Kasim’dan 20 Kasim’a birakilmis, Tiirk tarafi-
na haber bile verilmemistir. Intnii, bu bir haftalik siirede Fransa’nin dave-
ti lizerine Paris’e gider ve basgbakanla goriigiir “Biitiin merakim, sulh var
mi, yok mu, bunun tizerinde teshis koymakt” der ve?3 bu goriismeyi su
citmleyle Ankara’ya ozetler: “Miizakereler ¢etin olacak’24, Oyle de olur.
Ama Lozan’daki heyetimize verilen talimata gore, iki konu tartigilamaz bi-
le: Anadolu’da Ermeni yurdu ve Kapitiilasyonlar. Tiirk Hiikiimeti, bu ko-
nularda tekrar savasa hazirdir,

20 Kasim'da konferans agilir.25 21 Kasim’da Ismet Pasa Curzon’la ko-
nustugunu, kendisine “sizin icin en 6nemli konu nedir” diye sordufunu,
“tam bagimsizlik” cevabini verdigini yazar. Curzon Ismet Pasanin agilista-
ki iinlii sdylevini sert buldugunu soyler. “(zdirap ¢ekmis bir milletin sika-
vetleri” diyen Ismet Pasa havayi su ciimleyle agiklar; “...dis goriiniis furt1-

21 Bilal Simsir, Ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan {zmir’e, 1921-1922, Ankara, 1989, 5.337-
338,

22 Simgir, a.g.e., 5376,

23 inénii, Hatiralar, 2. Kitap, Bilgi Yayinlar, Ankara, 1987, 5.48-49.

24 Bilal Simgir, Lozan Telgraflar1 {1922-1923), Ankara, 1999, TTK Bas., 5.105 vd.

25 TBMM Hiik0meti'nin Istihbarat subesi Berlin’den {8 Kasim'da “fsmet Paganin Paris'ten
Lozan'a dondiiginid ve [9 Kasumda 8n miizakere igin Poincare, Lord Curzon ve Mussolini'nin
gdrligecedi” haberini Ankaraya iletmigtit. Aynt telgrafta, Suftan’m (sabik) Hindistan’a hitaben bir
beyanname nesrederek, Hilafetin tehlikede oldugunu ifade etligi ve tim miisliimanlardan itaat talep
eltigi yazihdir. 1.C. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, TBMM HitkOmeti Matbuat ve fstihbarat
Miidiirtyel-i Umumiyesi, Istihbarat Subest Berlin Telsizi, 18/11/38, Dosya 89 B/6, FK:1030 i0, Yer
No: §01 653 6 4, Bkz. Ek 1
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nadan énceki tath yel gibidir”. Yine aym giin “...sabah i¢ tiizitk goristildit.
Hemen her maddesine karst ¢ikuk” der26. Indnii’niin Ankara’ya cektigi
telgraflardan bir kismint segerselc 26 Kasim: “Curzon, kapitiifer devietle-
ri konferansa ¢agirmig. Onlarla gortismeyecegimi duyurdum™?7, 27 Kasim:
“Curzon’ia Irak konusunu konustunt. Musul’u istedim, reddetti, tartis-
tik28,

Bu arada Istanbul’dan Lozan goriismelerine golge diigiirmek isteyen
karsi propaganda haberleri de TBMM’ ne gelmektedir. Erkan-1 Harbiye
Reisi Fevzi Pasa, icra Vekilleri Heyeti Bagkanligi’na yazdigi yazida, istan-
bul’dan gelen haberleri gyle aktarmaktadir.?® “1 Mittefiklerin atadi1gt po-
fis miidiiriintin baginda bulundugu cemiyet sehrin asayisini ihlal edebilir.
Bu cemiyet, Lozan Konferansi’nin bir sonu¢ alinmadan dagilacag, dola-
yistyla savagin kaginilmaz oldugu hakkinda propaganda yapmaktadir. 2.
[slam memleketlerinden celb olunacak ozel birliklerle bir halife ordusu ku-
rulacagi ve muhalif subaylardan ikiyiizelli kisinin burada gérev alacag du-
yulmustur........5. Ingilizler Vahdettin’in hayat ve hiirriyetinin kurtarildigi-
il ilan etmiglerdir.”

10 Aralik: “Noradounghian Efendi Ermeni yurdu istedi. Nasihat et-
tik30, Ozellikle Bogazlar, Aziliklar, Kapitiilasyonlar, Musul lizerinde bii-
yiik tartigmalar oluyordu. Atatiirk 25.12.1922°de Lozan goriismeleri ile il-
gili olarak sunlan sdylemigtir: “Kapitiilasyonlarin konferansta bircok icti-
malari isgal etmig olmasmin sebebini bir tiirtii anlayamiyoruz. Bu mesele-
nin mevzubahis ve miizakere edilmesi bile millT onurumuza yoneltilmis bir
hakarettir. Bunlar1 diger sekil ve namlar altinda gizleyerek bize kabul ettir-

26 B. Simgir, a.g-e., 5.116, 117. Bir diplomat degil, asker olan {smet Pagan:n bu zelliginden diger
diplomatlar yararlanmaya ¢aligmsslarsa da Paga dogrudan, net ifadelerini hep slirdiirmistiir. Indnil
anilarinda goyle des: “Itatyan delegesi Montagna beni protesto etti. Cok etkilendim. Ona, ben protesto
bilmem, biyle protesto edersen bir saat sonra savasa gireriz” dedim. Montagna telagland), “Savag lafing
nereden gikardiniz? Ben tiim dmriimde crmir aldim, emir verdim. Bunun diginda protestoydu, cilveydi
hiiyle seyler bilmiyorum” dedim. Ismet Indnii, Hatiralar, ¢.2, 5.114-115.

27 B. Simsir, a.g.e, 5.130.

28 B. Simsir, a.g.e., 5.136.

29 T.C. Basbakanlhk Cumhuriyet Arsivi, 3.12.1922. dosya:245/72, FK: 30 10 00, Yer No:
204.393.31, Ek No: 5

30 B. Simgir, a.g.e., s.190.
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meye muvaffak olacaklarini tasavvur ve tahayylil edenler ¢ok aldaniyorlar.
Zira Tiirkler Kapitiilasyonlarin devaminin kendilerini pek az bir vakitte
gliime sevkedecegini pek iyi anlamuslardir. Tiirkiye, esir olarak mahvol-
maktansa, son nefesine kadar miicadele etmeye azmetmigtir™!,

Icra Vekilleri Heyeti Reisi Hiiseyin Rauf Bey, 28.12.1922"de [zmir’de
bulunan Erkan-1 Harbiye -i Umumiye Vekili Fevzi Pagaya sifreli bir telg-
raf yollamistir. Bu telgrafta, {smet Paga’nin 27.12 tarihli telgraft verilmis-
tir:3? “Curzon ile konugtuk. Bogazlar isinde sivil boigelerin denetlenmesi
ve sivasi teminat meselesini goriismeye bagladik, Denetimden vazgecile-
bilecegini soyHiyor ama atese militerler ve sivil tedbirler lGzerinde 1srar
edivor. Bizim kendisine itimadinuz olmadigr haberinin kendisine sizdigt-
ni, halbuki kendisinin bana itimad: oldugunu séyledi. Hiisnii mukabele et-
tim..."komisyonlar ve tali komisyonlar hi¢bir meselede ilerlemiyorlar.
Tiirk Heyeti bulunduklari noktada 1srar ediyorlar. Bdyle devam ederse bir
umumi proje vermekten baska caremiz kalmayacak™ diyor. Izah ettim ki
bu durumun sebebi iki tarafin zit prensiplerle ¢alismasidir. Evvela prensip-
ler iizerinde ittifak etmek lazimdir. Bu arada Kapitiilasyonlar meseiesini
actt. Uzun uzun izah etti. “Bu hususta diinya bizimle beraberdir, Mutlak bir
teminat vereceksiniz” dedi. Bu adam biitiin meselelerde kendi goriislerin-
de harfiyen israrhdir. Aynldik. Hakikaten miizakereler bir yaklagsma ve
uyusma zemini bulunamayacak sekilde beklemektedir. Azmhklar konu-
sunda gayrimiislimierin askerlikten istisnasi igin kesin surette 1srarlidiriar.
Bu konuda hiikiimetin son ve kat’i bir goriigii var mudir?” Fevzi Bey, 29
Aralikta yolladig: cevapta sunltan yazmustir. “Lord Curzon’un Sevr Antlas-
masini tadil edilmis, hafifletilmis, bagka bir gekilde bize kabul ettirmek is-
tedifi anlagilmustir. Azinliklar ve Kapitiilasyonlar konusunda hig bir feda-
karhikta bulunamayiz ve askeri tedbirlerimize devam ederiz. Ben birkag
giine kadar (’anakkale cephesini teftis ve tetkik edecegim. Yeniden iig s1-
nifl silah altina almak tizere oldugumuza dair nesriyat ve propagandaya
devam olunmalidir. Lozan’da sulhperver goriinmekie beraber, doktiigii-

31 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, I-11, 1906-1938, TIEY, Ankara, 1981, 3. Baski, s.55.
32 T.C. Bagbakantik Camhuriyet Arsivi, 29.12.1922, 400-1 26, 218 472 26 (3) Ek No: 2-3

Levent Sahverdi Arsivi



SEVR’I BILMEK LOZAN’T ANLAMAK 495

miiz kanlar1 bir takum hayalata feda edemeyecegimizi kesin bir bicimde ih-
das etmeliyiz...”33

27 Ocak, Ismet Paga:*Goriigmeler kesildi. Musul, Kapitiilasyonlar,
Trakya Sinirt, Tazminatlar askida”,

Mustafa Kemal, Izmir’den ¢ektigi telgrafta, “karsi tarafin sunacag: bir
projeyi reddettigimiz takdirde konferans sona ererse, askeri harekat tabii
ve elzemdir ve o yolda hareket edilecektir” der34, 8 ay siiren goriismeler-
de, Ismet Inéni’niin deyimiyle “biitiin Tiirkive’yi versek kafi gelmiyor-
du33, Atatiirk Izmir Iktisat Kongresi’nde, goriismeleri sdyle yorumlar:
“Konferanstaki muhataplarimz bizimle 3-4 senelik degil, 300-400 senelik
hesaplan goriigiiyorlar. Osmanli Devletinin tarihe karsstifin, yeni Tiirki-
ye’nin varlifini, bunu kuran milletin ¢ok azimkér, imanli ve celadetli oldu-
gunu, tam bagimsizlik ve milif egemenlikten zerre kadar fedakarlik yapa-
mayacagini hild anlamarmslardir’™6, Giderek sertlesen goriismeler 4 Subat
1923’de kesildi. Ismet Pasa oteline dondii ve neler oldugunu soran gazete-
cilere, “Ne olacak, hi¢c. Esaret altma girmeyi kabul etmedik” dedi3”.
TBMM Hiikiimeti yeniden savas hazirliklarina bagladi. Savag plam tiim
ordu birliklerine dagitildi. Heyet-i Vekile Bagkanligindan Matbuat ve Istih-
barat Miidiiriyet-1 Umumiyesine’ne génderilen, 6 Mart 1923 tarihli yazida,
sunlar yazilidir; “Itilaf Devletlerinin Lozan Konferansi sonucu olarak He-
yetimize sunduklar proje bagimsizhigimizi ihlal edecek sartlari ihtiva etti-
ginden kabul edilmemistir. “Itilaf Devletleri bu projenin aynen kabuliinde
1srar ettikleri halde meydana gikacak sonuglarin sorumlulugundan kurtul-
mamuz, pek miibim ve hayati olan Musul méselesinin belli bir siirede hal-
li ve mali ve ekonomik ve idari meselelerde millet ve memleketimizin ha-
yati haklart ve bagimsizlifinin tam ve emin olarak elde edilmesi ve baris-
tan sonra iggal alindaki bélgelerimizin siiratle tahliyesi esaslari dahilinde

33 Aymi dosya Ek 4.

34 B. Simgir, a.g.e., s.470-471.

35 Ismet Indnit, 2. kitap, Tstanbut, 1978, 5.72.

36 G. Okgiin, Thirkiye iktisat Kongresi, 1923, [zmir, Ankara, 1968, 5.253.

37 Ismet Giritli, “Lozan Kahraman Insnii”, Lozan’in 50. Yilma Armagan, 5.38-45, 5.40.
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barig tesebbiislerine devam edilmest i¢in Hiik(imete bilyiik coguntukla yet-
ki verilmigtir,” 38

Ingiltere ne kendi hatkinu ne de Miittefiklerini savasa raz! edebildi. Ar-
tik bartg isteniyordu. 23 Nisan 1923"de baslayan gorlismelerde artik Ingil-
tere’nin uzlasmaz temsilcisi Lord Curzon yoktu. 24 Temmuz 1923 de Lo-
zan Antlagmasi imzalandi. Bagimsizlik Savagimiz bitmisti. Yenik ufuslar
arasinda kendisine dayatilan antlagmay: reddedip savasan ve yeni baris
atitfasmasini imzalatan sadece bizdik.

Mustafa Kemal, “Lozan, Tiirk Milleti aleyhine asirlardan beri hazir-
lanmug ve Sevr’le tamamlandigs zannedilmis biiyiik bir suikastin sonunu
ifade eden bir belgedir? sézleriyle bu Antlasmay1 yorumlad.

Lozan’la Tiirk ulusu hild devam eden bir baris donemine basladi. Ye-
ni Tirk Devleti tanindi, bagimsiz devietler arasindaki yerini aldi, Son za-
manlarmda artik siyasi, adli ve mali egemenligini yitirmis, Sevr’i imzala-
mis Osmanlt Devleti yabancilara ve gayrimiislim uyruklarina tanidig ka-
pitiilasyon ve imtiyazlarla birlikte tarihe gomiildii.

Lozan’Ja kazanilanlar degerlendirilirken Sevr’le neler kaybettigimiz
unutulmamahidir. Lozan’da masaya oturan yeni devletin, ardarda girilen
savaglarda genglerini yitirmis yoksul niifusu, harap topraklari, yorgun
(ama hergeye ragmen savasa hazir) ordusu vardir. Savaglar tiim kaynakla-
rimzr yok etmistir. Ama Kurtulug Savags ve Lozan’da verilen biiyiik mii-
cadelede baganli olunmustur, Sevr’e razi olan, teslimiyet¢i, yalvaran tu-
tum, yerini Kurtulug Savasi’ni gerceklestiren, gerckirse tekrar savasa haztr
yurekli insanlara birakmustir. Tiirk ulusu huzur iginde yasayabilecegi yur-
dunu her seyi goze alarak biiyiik fedakarliklarla kurtarmustir. Tiirkleri bir
ulusa doniistirmeyi bagaran, savagt ve bartg! planlayan, uygulayan,gercek-
lestiren Mustafa Kemaldir.

Lozan, 1. Diinya Savagi'm bitiren antlagmalardan tek ayakta kalandir.
- Sevr’in karanhg Lozan’m aydmitfina, kéleligi humyete sémiirgesi ba-
'glmsm devlete dniigmiistiir.

38 T.C.Baghakan:k Cumhuriyet Arsivi, 6,3.1923, Dosya 49/62, Ek:6-7, F.K:30 10.0.0, Yer No:
54.357.2.
39 Atatiirk’iin Stylev ve Demecleri, 24. VII. 1933, 5.96,
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Atatiirk, her alanda yapugi devrimlerle Lozan’la kavugtugumﬁz bu-
giinkii starlarmmiz iginde silik bir yifinm pargasi olmayan, kadinyla, er-
kedivie en ileri ve uygar iilke vatandaglariyla esit hak ve dzgirliiklere sa-
hip, onlerine gelismeleri i¢in hi¢hir kistasla engel konmayan, gelisime’
actk, “fikri hiir vicdans hiir” insanlarin yasadigi bir Cumhuriyet kurmugtur.
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ATATURK, CAGDASLASMA VE DIS
DUNYADAKI ETKILERi{*

Prof. Dr. [zzet OZTOPRAK™

Atatiirk dénemi (1923-1938) bir biitiin olarak ele alinip gelismelerin
Tiirkiye ve dis diinya bakimindan incelenmesi, ¢agdagiagma olaymm kav-
ranmasi bakimindan énemlidir. Atatiirk doneminde baslatilmug olan Tiirki-
ye’nin gagdaglagtinlmasi ¢abalan Tiirk Kurtulug Savagi’nin konumu ve ni-
teligiyle yakindan iligkilidir. Bir bagka deyisle Tiirk Kurtulug Savagi denin-
ce, silahli vurusma evresiyle, inkiaplarm yapildigt evre yani 1919-1938
donemi s6z konusudur. Clinkii, 1923-1938 déneminde ¢agdaslagma atilim-
lartnun yapilabilir olmasi ancak 1919-1923 evresinin bagartya ulagtinlma-
sinin sagladigi ortam sayesinde miimkiin olmugtur.

Atatiirk’te cagdaslagma, onun kullandigi bir bagka soyleyisle batililag-
ma dendiginde bununla neyin anlatiimak istendifi tammlandiktan sonra,
cagdaslasmanin temelleri olarak Mustafa Kemal’in dzgiirlik ve tam bagim-
s1zitk kavramlariyla ilgili gorils ve diisiinceleri belirtilmeye ¢aligilacaktir.

Cagdasiasmanin kapsam, iizerinde durulacak 6nemli noktalardan biri
olacaktir. Onun bir zihniyet degisikligini icermesi diginda giinliik yagam-
daki bir takim kurallarin diizenlenmesine kadar davrams bigimlerinde de
etkisini gosterdigi goriilecek, teknolojik gelismeler yamnda ekonomik kal-
kmmayla da yakindan iligkili oldugu anlagilacaktir. Kisaca, ¢agdaslagma-

* Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisl Say1 8°den alinmugtur,
% A 11, Dit ve Tarih Cografya Fakiltesi Téirkiye Cumhuriyeti Tarihi Anabilim Dal: Bagkan.
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nin Atatiirk doneminde Tilrk halkir her sahada uygar bir topium durumu-
na getirmeyi amaglayan topyekiin bir degisme oldugu goriilecektir.

Bu arada Osman Devletinin son 150 yillik doneminde yapilan yeni-
fesme ¢abalarimin niteligi belirtilirken, Atatiirk itkeleriyle nasil bir toplum
ve devlet diizeni olusturulmak istendigi de kisaca aciklanmaya ¢aligtlacak-
tir. Ciinklii, Atatlirk dénemi koklii degisikliklerinin kavranabilmesi agisin-
dan bu, bir zorunluluktur, Béylece her donemdeki yenilesme gabalarinin
tarihsel gelismeler bakimindan devamliliklari yamnda temelde “nitelik”
farkltliklarr bulundugu goriilecektir.

Uzerinde durulacak 6nemli noktalardan birisi de Atatiirk donemi ¢ag-
das Tiirkiye 6rneginin dis {ilkelerdeki etkileri olacaktir.

Tiirk Kurtulug Savasi'mn hentiz silahli vurugma doneminde diger ulus-
lara Gzellikle de dogunun mazlum milletlerine 6rnck olmaya baglamas, in-
kidplarin dis iilkelerde -daha ¢ok Asya ve Afrika’nin Miisliiman iilkelerin-
de- etkisini gostermesi, dikkati ¢ceken bir husus olmustur. Bu gelismelerin
Pakistan, Hindistan, Iran ve Tunus gibi iilkelerdeki etkileri tesbit edilmeye
calisumustir. Tiirk Kurtulug Savagi’nin amaglarini sylece belirtebiliriz:

Osmanli saltanatr yikilirken ve yerine Tiirk milletince yeni ve bagim-
s1z bir devlet kurulurken, Tiirk vatanini yabanci saldirganlardan kurtar-
mak, Osmanli Devletinin tktisadi ve adli bagimliligini, yeni Tiirk devleti-
ne gegirmemek, yeni Tiirk devlet ve cemiyetini laik ilkelere dayandirmak,
dogu uygarhifindan agiklikla bati uygarligina gecmek, Ortagag uygarliin-
da onemli bir yer tutan hurafelerle dolu an’ane ve orgiitleri yikmak. Iste
bunlar gergeklegtirilirse Tiirk milleti; biitiinliigiini, milli bagimsizlik ve
ozgiirliiglini elde edecek, refah ve mutlulugunu kemiren kapitiilasyonlar-
dan ve bunlara dayanan mali trgiitlerden kurtulacakti. Ozet olarak Tiirk
Bagimsizlik Savagl, dogunun dini, toplumsal ve siyasi baskisiyla batili
devletlerin siyast ve iktisadi zorbaligimdan korunmug yeni ve tam bagim-
siz bir Tlirk devleti kurmak igin girisilen ¢cok yonlii ulusal savasimun, ikin-
ci bir anfatimla “kurtulus hareketinin” biitiiniidiir!.

I Tarih 1V, Tiirkiye Cumshriyeti, TTT Cemiyeti yayinlarindan, [stanbul 1934, s, 56-57.
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Cagdaslasmanim tanm ve kapsami konusuna gelince; Kurtulus Sava-
si’nin silahll vurusma déneminin 1922 sonlarinda ategkese baglanmasi ve
bu durumun 1923 yazinda uluslararast antlasmayla resmen kabul edilme-
siyle birlikte millet ofarak ulagilmak istenilen, amag olarak gosterilen ba-
tiun “cagdas uygarlik diizeyi”-olmugtur. (Cagdaglagsmay1 hizlandiran ve
ona anlam kazandiran sadece siyasal kurum ve kuruluglarda meydana ge-
len degismeler ile toplumun daha refahll olmast gibi sorunlarin ¢ozimii
degildir. Ciinkii, cagdaglagma bir biitiin olup, su alanlardaki de8ismeleri de
kapsamaktadir: Kiginin davramglarmun, deger yargilarinm, obiir kisilerfe,
devletlerle, rgiitlerle olan iligkilerinin bigimi. Bunlar kigisel diizeyde ¢ag-
daglasma olaymn Snemli parcasidir. Bu kisa agiklama goz oniine alindi-
ginda cagdaglasmanin kalkinmay: da igine alan, hatta onu agan bir anlami
oldugu goriiliir. Cagdaslagmay sadece ekonomik bir kalkinma olarak gér-
mek yanilgi degil ise de, eksik bir yaklagimdir. Ciinkd, katkunms, ekono-
mik yonden giiglenmis iilkelerden bir kisminin kapal ySnetim bigimi al-
tinda oldugu goriiliir. Marksist sistemin uygulandig1 iilkeler bu tiirdendir
ve buralarda insanin 6zgiirliikien yoksunlugundan kaynaklanan uygulama
sebebiyle bir iistte andigimuz, kiginin davranis ve deger yargilarinn esas
alindigs kigisel diizeyde ¢agdaslagma olgusundan pek soz edilemez2. O
halde ¢agdaglasmay: sadece bir sanayilesme, bir ekonomik kalkmma ola-
rak gormemek lazimdir. Cagdaglagma, ayrica toplumsal, psikolojik ve si-
yasal degismeyi icermektedir. Kuskusuz, ¢agdas toplum teknoloji, toplum-
sal dayamsma, kentlesme, okur-yazarlik, toplumsal hareketlilik ve milli
kimlik gibi 6gelerin yaygm oldugu bir toplum olaiak tanimlanabilir. O hal-
de cagdaslagmay! yasamun biitiin alanlarinda topyekiin bir “olug™ olarak
gérmek gerekir. Bu “olug” iginde yukarda andifimuz alanlarda yepyeni ve
radikal bir degisme yatmaktadir. Belirtmeye calistifimiz anlam ve kap-
samdaki bir ¢apgdaglasma Atatiirk tarafindan asrilesme, muasir medeniyet
seviyesine erisme veya garphiasma terimleriyle anlatlmak istenmistir.
Bunlardan batihlagma, Atatiirk tarafindan en ¢ok kullanilani olmugtur. Bu
kelimenin kullanilmast suradan geliyor: Degistirilecek olan Osmanly siya-

2 Suna Kili, Atatiirk Devrimi, Turkiye Is Bankass KUftiir Yayinlari, Ankara |981, s. 101-102,
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sal, sosyal, hukuksal, kiiltiirel, estetik hayat bicimi ve kurumlaridir. Uyu-
facak olan yeni degerler ve kurumlar da daha gok bati iilkelerinde gériilen-
terdir; ya da bati iilkelerinde var olan degerlere, kurumlara ¢ok yakin olan
degetler ve kurumlardir. Bunlar belirli bir uygarligin iiriiniidiir. Bu uygar-
hik ise, batida vardir. Atatiirk’iin batililasmaktan amaci kériikériine bir ba-
tililagma degiidir. Bu nokta ¢ogu kez soyle belirtilmektedir: Bati’ya rag-
men batdilasma. O halde batililagma terimi yerine ¢agdaglasmay1 kullan-
mak daha tutarf: olacaktir. Ciinkii bu terim, Atatiirk’iin yopeldiginin Avru-
pa uygarligin taklit olmadigini, yonelinen amacin ger¢ekte “muasir mede-
niyet” icinde kendi degerleri ve kurumlar ile ¢agdas uygarlik diizeyine
varmig bir Tlirkiye oldugunu daha iyi belirler.

Atatiirk’te cagdaglasmadan amaglananm Bati uygarliginin “gelismislik
cizgisine ulagma ve hatta onu gegme oldugu diigiiniildiigiinde, O’nun di-
stincelerinin kaynag1 konusuna deginmek gereklidir. Atatiirk'iin diisiince- -
lerinin kaynag: “bagimsizlik” diisiincesidir. O biiyiik insan 1921’de bir ga-
zeteye verdigi demecte “hiirriyet ve istiklal benim karakterimdir” 3 dedik-
ten sonra, bu diisiincenin ata kalit1 oldugunu, buna Tiirk milletinin bagh
bulundugunu sdyler ve “bu sebeple milli istiklal bence bir hayat meselesi-
dir” der. Atatiirk’e gére bagimsizlik, 6zgiirliigii de kapsayan cok genis bir
kavramdir ve esasi sudur: “... istiklal-i tam denildigi zaman, bittabi siyasi,
mali, adli, iktisadi, askerf her hususta istiklal-i tam ve serbesti-i tam de-
mektir, Bu saydiklarimin herhangi birinde istiklalden mahrumiyet, millet
ve memleketin, hakik! manasiyla biitiin istiklalinden mahrumiyeti demek-
tir’4. Bu tanima gore, Tiirk Bagimsizlik Savasi, yalniz yurt topraklarin:
saldirgan diigman ordularindan kurtarmak anlamina gelmez. Yukarida de-
gintlen yonlerde ve daha agirlikh olarak kiiltiir konusunda yabanci ve sal-
dirgan etkilerin de Tiirk toplum hayatindan atdmasi anlamun tasir. Ata-
tirk’e gore Tiirk inkildbinm amaci bir uygarhik sorunudur. Tiirkiye'nin do-
gu uygarlifindan bat1 uygarhigina gegmesidir. Atatiirk’e gelinceye degin
Tiirk toplumu ikiyiiz yildan beri bati uygarlig1 yoniinde yiiriimiistiir, yani

3 Hakimiyeti Milliye, 24 Nisan 1921, s.1.
4 Enver Ziya Keral, Atatiirk’ten Diigiinceler, Turkiye I3 Bankast Yayini, Ankara 1981, 5. 8
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cagdaglay na cabasi icinde bulunmustur. Ancak bu yiiriiylis zikzakh ve za-
man zaman da yén degigtirici olmustur. Bunun nedeni yiiriiyiisii yonlendi-
renlerin dogu ile batr uygarhiklarr arasidaki ayrimi heniiz yeterince kavra-
yamarrug olmalartyd:. Ciinkii, Dogu uygarlifindan ayrilmadan Bati uygar-
ligma baglanmak istiyorlardi. Bu ise miimkiin degildi. Bati uygarligr za-
man iginde cesitli uygarliklardan etkilenerek meydana gelmigti. Ona ev-
rense! bir nitelik kazandican bir ¢ok uygarlik etkilerinin bir bilesimi olugu
idi. 3u durumu ile bati uygarlig:, diisiincenin iiriiniidiir. Ozgiir diistince ba-
1 uygarliimm temel ilkesi durumuna gelince, bilimde deney ve elestiriye
yer verilmis, her tiirlii sorunu ¢ekinmeden inceleme meraki uyanmusg, insa-
nun kisiligi deger kazanmugtir. Boylece batida teknoloji, doga bilimberi ve
toplumsal bilimler gelismistir.

Dogu uygarlig) ¢evresinde kalan iilkeler kadere dayanan bir inang dii-
zenine bagh kalmiglardir. Bu iilkelerde inang, diisiinceden Gncedir; diisiin-
ce, gecmisten gelen bu inancin elverisliligi oranmda ve inanca uygun olmak
zorunluiugundadir. Boyle olunca, doguda diisiince pastanmus, yaraticilifini
yitirmistir. Buna kargilik inang diizenine sizan kurallar, gelenckler, tnyargi-
lar ve bir takim yasaklarla dogu toplumu kendini kapali bir toplum haline
getirmistir. Tiirkive nin batidilagma tarihi, iste bu kapali toplum hayatindan
kurtulma ¢abalarinin tarihidir. Atatiirk’e degin her ne kadar bu kapilar bir
oran igerisinde aralanmuisg ise de, dzgiir diisiince heniiz topluma mél edile-
memis oldugundan istenilen sonuca ulagitamamistir. Ozellikle geleneksel
cemiyetin karsi kovimasi nedenivle, cagdaglasmanm yalmz elestiri  ve
usullerde miimkiin ve istenilir bir sey oldugu gorisii egemendi.

Yukanda degindigimiz tizere, 6zgiir diisiincenin {iriint olan bati uygar- |

1181 seviyesine ulagabilmek igin Atatiirk, Ttirk diigiincesinin de 6zgiirl{igii-
ne ve bagimsizligina kavusmasini istiyordu. Bu konuya iligkin ¢esitli yer-
lerde ve tarihlerde s6ylemis oldugu diisiincelerinin bir kisru séyledir:

“... Memleket behemahal asri, medeni ve miireffeh olacakir. Bizim
i¢in bu, hayat davasidir...”.

5 Terctimam Hakikat, 4 Aralik 1923, 5.1 Aynca;-Atatiirk’éin Soylev ve Demecleri, Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Cilt I11, Ankara 1954, 5. 71.
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... Tlirkterin asirlardan beri takip ettigi hareket, devamli bir istikame-
ti multafaza etti. Biz daima sarktan garba yiirtidiik e,

“... Memleketimizi asrilestirmek istiyoruz... Medeniyete girmek arzu
edip de garba tevecciih etmemis millet hangisidir?” .

O halde Tirk toplumunu ¢agdas uygarlik ydriingesine oturtma gibi bii-
yitk bir tsin iki yam olmugtur; Birinci yan, gelenekeilik tutumunu yok et-
me isidir. Ikinci yan, onlarim yerine bu yoriingeye uygun kurallari, kurum-
lan yerlestirmek, toplumun veni kugaklarini bu y&riingenin gereklerine g6-
re yetistiterek gelenekle ¢ag arasindaki gecis kopriisiinii kurmaktr, Bu agi-
dan Cumbhuriyet dénemi inkildplar biitiintiyle bir “yeni yonelis” inkil&bi-
dir. Sonug olarak bir kag climleyle belirtmek gerekirse ¢agdaslasmadan
amag, hayat goriisit ve davranista meydana gelen degismedir. Bir kiiltiir
degisimi esastir.O halde sdz konusu olan radikal nitelikli degistmler bir de-
rece farki degil, mahivet farks dogurmustur.

Yikilanun geriye gelmesini dnleme ve yapilam koruma igin bir giiven-
ce gerekliydi. Atatiirk, bu giivenceyi yeni kusaklarin yetistirilmesinde on-
lara verilecek egitimde gormekte, bu egitimin temel ilkelerini “diisiince
ozgiirliigii, vicdan ozglirliigli ve bilim ozgiirliigii” olarak tesbit etmektey-
di. Dikkat edildiginde gdze carpan husus, diisiin ve bilim dzgiirliigi ol-
maktadir. Clinkii, Atatiirk, bat1 uygarlifint yapan unsurun bitim oldugunu
gormiis, onun biitiin kiittiire seki! veren temel ilke ve hayat goriisii oldugu-
nu kabul etmistir. O halde devlet ve toplum hayatimizda, diinyevi yasayi-
simizda mistik ve hurafelere dayanan her tiiebii etkinin egemenligine son
vermek ¢addaslagmann bir geregi olarak ortaya ¢iknus oluyor. Atatiirk, bi-
Him zihniyetinin inkdaplarin temelinde yatan esas olmasi yaninda onlarin
korunmast ve hatta gelistiriimesinde de bu esasa sarilmak gerektigini su
sozleri ile belirtmistir; “Diinyada her sey icin, medeniyet i¢in, hayat icin,
muvaffakiyet icin en hakiki miirsit ilimdir, fendir. lfiim ve fennin diginda
miirgit aramak gaflettir, cehalettir, daldlettir...”8. Bir difer 6rmek, “Medeni-

6 Atatiirk'iin Siiylev ve Demegleri, Cilt HI, s. 67.
7 Atatiirk’iin Soyley ve Demegleri, Cilt 11§, s. 69,
8 Atatirk iin Soylev ve Demeeleri. Cilt§I, s, 197,
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yetin buluslar, fennin harikalart cihani degisiklikten degisiklige stirtikle-
digi bir devirde asirlik kohne zihniyetlerle, maziperestlikle muhafaza-i
meveudiyet mimkiin degildir... Artik bugiin hayat ve insaniyet icaplar bii-
tiin hakikatiyle tecelli etmistir™.

Acgiklamaya caligtidimiz ¢agdaglagmaya ulasmak igin olusturulacak
degerleri ve araglart, Tirk tarihinin kosullarindan, akiler ve diisiinsel bir
analiz ile ¢tkarmak gerekecekti. Bu deger ve araglar kugkusuz Atatiirk if-
keleri olarak anilan temel unsurlar olarak kargimiza gikiyor. Bu itkelerin
uygulanmasinda millete dayantnugtir. Millf niteligi yanmnda laik ve ¢afdas
olan degerler ve kurumiar olugturulmustur. Bu bakimdan milli hayat, mil-
17 diizen niteligi altinda k&klii bir degisme sz konusudur. Atatiirk donemi
¢agdas Tiirkiye 6rneginin olusum nedenleri ve esin kaynaklarimn neler ol-
dugunu acikladiktan sonra, bu tregin dis diinya tizerinde yapmus oldugu
etkileri drnekleriyle gorelim.

Yazimizin basinda andigimez tizere Tiirk Kurtulug Savagi’mn sifhls
vurusma donemi ile Atatiirk inkilaplarmim yapddigi evre birbirinden ayril-
maz bir biitiindiir. Bu bakimdan 1919-1922 doneminin dig diinyadaki etki-
lerini belirtmek gereklidir. Kuskusuz bu etki, donemin emperyalist-kapita--
list devletlerinin bask: ve somiiriilerine kargi tam bagimsizligs elde etme-
ye yonelik idi. 1923-1938 doneminin de elde edilen tam bagimsizhigin ge-
lecekte yitirilmemesi i¢in nasil bir toplurﬁ ve devlet diizeni olugturulmasi
hususunda yanj ¢agdaslasma konusunda izlenecek yontem agisidan dig
diinyada etkileri gérilmiistii. o '

[k evre (1919-1923)'nin dis diinyadaki etkilerine gelince; dig diinya-
nin Milli Miicadele ile olan ilgisi kugkusuz daha baglan'glg' yitlarinda s&z
konusu olmustu. Bu ilgi Tirk Kurtulug Savasi basarilarinin artmas! oranin-
da da gelisme gostermisti. Omegin L. ve 1L inonii savaslarmm zaferle so-
nuglandirilmasi Sovyet Rusya ve islam tilkelerince Mustafa Kemal’in ki-
siliginde kutlamalara neden olmustur. Ayrica, inonii asker? bagarifaring iz-
leyen donemde énemli bir déniigiim noktasi sayilan Sakarya Meydan Mu-

9 Atatiirk’iin Saylev ve Demecleri. Cilt I, s, 181-182..
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harebesi nin kazanimug olmasinin yankulari, dig iilkelerin kamuoylarinda
genig ve derin etkiler birakarak yer almisti!®. Bu tarihi olayin askeri etki-
lert yanmda ozellikle siyasal alanda uluslararast iliskilerdeki rolii ¢ok da-
ha fazla olmustu. Bu etkileme konusuna iligkin olarak dénemin 6nemli ga-
zetelerinden olan Hakimiyeti Milliye, Anadolu’da Yeni Giin v.s gibi Ana-
dolu™nun sesi durumundaki siireli yayinlarda ¢ok sayida kutlama telgrafla-
rint bulmak miimkiindiir; Ornegin, bunfar arasimda [slam dogunun anti-
emperyalist kurtulug hareketinin tinlti adlar1 bulunuyordu; Hint Ulusal
Kongresi'nin &nderi Said Zaglul, Rif boylarnin Fransiz ve Ispanyol sé-
miirgelerine karsi yaptigi savagin 6nderi Fasli Abdiilkerim, ingiliz egemen-
ligine kars: gikan Iran Sahi Riza Pehlevi ile Afganistan Krali Emanullah
v.s 11,

1947-1964 yillari arasinda Ugiincii Diinya’nin sézciisii olarak taninrmig
bulunan Jawaharlal Nehru'nun eserlerinde, (1919-1922) evresine iliskin
geligmelerin etkilerini bulmak miimkiindiir. Ornegin, Nehru 1933 yilinda
kiz1 Indira’ya yazdigi mektuplarda Mustafa Kemal'in 1919 da Ingiliz em-
peryalistlerine kargt umutsuz gibi goriinen bir savasa girigmis oldugundan
soz ederek sunlart soyler: “Bu topluluk (Tiirk ulusu) her seyden énce za-
ferini demir gibi kararlilifina ve zgiir olma istegine ayrica da Tiirk mille-
tinin gergekten ¢ok iistiin ofan savas¢ilik yeteneklerine borgluydu”!2, Sa-
karya’nim etkisi Habib Burgiba iizerinde de goriiliir. Burgiba, konuyla ilgi-
i1 olarak 1965 de sunlan dile getirmisti: “Sakarya zaferi yirmi yasimun en
kuvvelli hatiras) olmustur. O zamanlar kendi kendime diyordum, acaba
ben de ulusumu boyle seferber edemez miyim, onun ruhuna bu kurtarica
hamleyi, bu dizgin tanimaz ihtirast agilayamaz miyim?!3 Mustafa Kemal
Atatiirk, verilmekte olan Tirk Kurtulug Savasi'nin Islam utlkeleri iizerin-

10 [zzet Oztoprak, “Sakarva Savag’nin Dis Bastnda Karsilamgi ve Yorumu”, Birinc; /s .eri
Tarih Semineri, Ankara 1983, Cilt 11, s. 285-295.

11 Johannes Glasneck, Kemal Atatiirk ve Cagdas Tiirkiye, Onur Yayinlani, (cev: Arif Gelen,
Ankara 1976, s. 184.

12 Johannes Glasnerk, a.g.e., 5. 311°den J, Nehru, Weltgeschichtiiehe Betrachtungen, Briefe
und an mdira, Diisseldort 1957, s. 819,

13 Seldhaddin Ciller {Derleyen), Atatiirk ig:in Diyorlar ki, Varlik Yayinevi, Kasim 1978, s, 105;
205.

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK, CAGDASLASMA VE DIS D{NYADAKI ETKILERI 515

deki etkisini ise ¢ok dnceden gérmiistiir. Bu konuda O’nun demeglerinden
bir kacini 6mek olarak vermek yeterli olacaktir. Bunlardan birisi 3 Ocak
1922 tarihinde Ukrayna Cumhuriyeti olaganiistii temsilcisi Generat Frun-
ze onuruna verilen yemekte sdylemis oldugu su sozlerdir:

“_ Biitiin mazlum milletler zalimieri bir giin mahv ve ndbut edecektir.
O zaman diinya yiiziinden zalim ve mazlum kelimeleri kalkacak, insanlik
kendisine yakisan bir halet-i igtimaiyeye mazhar olacaktir...”14

Atatiirk, ayni yilin 7 Temmuz’unda Rus elcisi Aralof*un Iran sefiri Is-
mail Han onuruna verdigi ziyafette Tiirk Kurtulug Savasi'nin evrensel an-
Jamina deginirken de sunlari sdylemisgti:

“ . Tiirkiye’nin bugiinkii miicadelesi yalmz kendi nam ve hesabina ol-
sayd1 belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha gabuk bitebilirdi. Clinkii,
miidafaa ettigi biitiin mazlum milletlerin, biitiin $ark’in davasidir ve bunu
nihayete getirinceye kadar Tiirkiye, kendisiyle beraber olan sark milletle-
rinin beraber yiiriiyeceginden emindir...”13,

Milli Miicadele nin anlam ve kapsanuni belirtmesi agisindan ve ayrica
Mustafa Kemal Atatiirk’iin uzak goriigliiliiiiniin ve ¢agdag diinya anlayi-
smin en degerli bir belgesi olmasi bakimindan tnem tagiyan su sozlerini
de aliyoruz:

“Bugiin, giiniin agardifmi nasil goriiyorsam, uzaktan, biitin sark mit-
letlerinin de uyaniglarim &yle goriiyorum. [stikial ve hiirriyetine kavugacak
olan ¢ok kardes millet vardir... Miistemiekecilik ve emperyalizm yeryt-
ziinden yok olacak ve yerlerine milletler arasinda hicbir renk, din ve ik
farki gozetmeyen yeni bir ahenk ve igbirligi ¢agt hakim olacaktir...” 6,
Mustafa Kemal Atatiirk’iin bu sozleri O’nun, Tiirk Kuortulug Savagi'min
ezilen dogunun mazlum iilkeleri iizerinde ne denli etkili olacagini ve bu
uluslarm kendi miicadelelerinde drnek alacaklarim ¢ok onceden gormiig
oldugunu géstermektedir. Milll Miicadele’nin ¢ikig noktasm ofusturan

14 Hakimiyeti Milliye, 4 Ocak 1922, s. | Ayrica; Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt I1,
5. 29

15 Hakimiyeti Milliye, 9 Temmuz 1922, s. L.

16 Eaver Ziya Karal (Derleyen), Atatiirk’ten Diigiinceler, s. 17.
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Atatlirk™iin milltyetcilik ilkesi dofunun mazlum milletlerinin Bat' nin em-
peryalizmine karsi tam bagimsizligr amaglayan kurtulus hareketterine 151k
tutmusgtur,

Alatiirk inkiéplarmin ¢agdag bir toplum olusturmada da dis diinya
iizerinde etkili olmadan Gte, “ornek tegkil etme” bakimindan apayrt bir is-
levi oldugunu gorityoruz, Bir bagka deyisle, Atatiirk déneminde cafdag
Tiirkiye drneginin, 1919-1922 evresine oranla dss iilkeler iizerinde -6zel-
likle Asya ve Afrika (ilkelerinde- daha fazla etkileri olmus, cagdaglasima
konusunda izlenmesi kaginihmaz bir yol oldugu acikea dile getirilmistir.

1934 yilinda Atatiirk’iin daveti iizerine Tiirkiye'yi ziyaret eden iran
Saitr’min lilkesine dondiikten sonra, cagdaslasma yolundaki Atatiirk déne-
mi Tiirkiye 6rneginin etkisiyle bir takim reformiar yaptigs goriiliir. Bu zi-
yaretin amact konusunda gazetelerde ¢ikan haber ve makalelerde yer alan
diisiinceler genellikle su noktalarda toplanmaktaydi: Atatiirk inkdaplariny,
Ttrkiye’deki yenilik ve iletlemeleri bizzat yerinde gérmek, bunun yanin-
da Iran’in dig ticaretini gelistirmek. Ornegin, bu konuda 16 Haziran 1934
tarihli Times ile 21 Haziran 1934 tarihli Near East India adly gazetelerde
konuya Higkin olarak gikan yazitarda Riza Sah’in Tiirkiye ziyaretinin bii-
ylik bir 6nem tasidigina isaret edilerek, tlkesini iferi bir seviyeye ulastir-
ma cabalarmda bulunan iran hiikiimdarmm Mustafa Kemal’e cok sey
bor¢lu oldugu befirtilir!?, Tran Sahi, Tiirkiye gezisini tamamiayip iitkesine
ddnerken, Atatiirk inkidplarimin tizerinde biraktigt etkiyi belirtmesi agisin-
dan ilging olan su ciimieleri fran simirini heniiz gectidi sirada soylemisti:
“Biz biiyiik bir insanla goriismeye gitmistik. Biz de ulusumuzu, O’nun
ulusunu ulastirdeg1 diizeye erigtirmeliyiz”!8. Riza Sah, iste bu etkilemenin
sonucu olarak iilkesinde ilk &grenimi zorunlu kilnus, yabanci okullarm
acilmasiiu yasaklamig ve tarihi eserlerin korunmasi icin miizeler ile kitap-
liklar kurdurmustu. Kihk kiyafet konusunda yaptig1 diizenlemeler disinda

17 Meliha Anbarcroglu, “Gasi Mustafo Kema! Atariivk re fran'da Yapiian Reformlar”, AU, Dil
ve Tarih Cogirafya Fakiiltesi, Dogu Dilleri, Cile [[1. Sy. 4. s. 20.
18 Meliha Anbarcioglu, a.g.e, 5. 30,
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kadm hallart konusunda da bir takim girisimlerde butundu. 1924 de Hali-
feligin kaldirifmus olmasini fran Sahi olumlu karsilanust.

Atatiirk donemi ¢agdas Tiirkiye drneginin etkifert Iran disinda Pakis-
tan, Afganistan, Hindistan ve Tunus gibi iilkelerde de goriilmiigtiir.

Nasil Fransiz inkitab, milliyetcitik duygusunu kita Avrupa’st disinda
diger alanlara yaymis ise, Tiirk Kurtulug Savagi ve Atatiirk inkilabi da so-
miirgecilikten kurtulma, bagimsiz olma hareketlerinde etkili olmustur. Or-
negin, Pakistan’m kurtulug eyleminde, ulusal bir devlet olma cabasindaki
snderi Muhammed Ali Cinnah su soruyu Miisliiman halka yoneltiyordu:
“Atatiirk gibi bir énder dnlerinde dururken Hind Miisliimanlart bugiinki
durumlarina halé razi olacaklar mu?"1%, Pakistan’in kurucusu olan Ali Cin-
nah, Atatiirk’ i Islam topluluklari bakimundan “sislerin arasmdan igildayan
ve yepyeni bir kaderin yolunu gosteren parlak bir yildiz” olarak tefakki ef-
tiklerini aglkga ifade etmekten kagimmamig, Mustafa Kemal’in 8liimiinden
kisa bir siire sonra Aralik 1938 de Patna’da toplanan Hindistan Isldm Ce-
miyeti Kongresi’nin yirmialtinci oturumunda yapmus oldugu konusmada
gecen su ciimleleriyle dogunun mazlum milletleri i¢in bir “ilham kaynag1”
oldugunu agikga dile getirmigtir: “Kemal Atatiirk™in sahsmda {slam diin-
yasi biiyiik bir kahramanini kaybetmistir, Hindistan Misliimantari onlerin-
de bir ilham kaynagi olarak duran bu biiytik Miisliimann kendilerine ver-
digi 6rnedi gordiikten sonra da, hala bu bataga ayaklan saplanmig olarak
kalmakta devam edecekler mi?”20, Ingiliz yazarlarinca” imkénsiz ve im-
kénsiz oldugu kadar arzu edilmeyen ve” “medeniyete kargt bir ciirim” ola-
rak nitelendirilen Pakistan’in kurtuluguna yol acan {sldm milliyetgiliginin
Tiirkiye’deki tarihi olaylarin tesiriyle gii¢ kazandigr diiglincesini ileri siir-
miis olan Prof. Hanif Faug’un bu yaklagimunda kugkusuz ¢agdaslagma or-
negi olma bakimindan Atatiirk donemi Tiirkiye’sinin 1940’11 yullarda Asya
{ilkeleri iizerindeki etkisi esas olmustur?!, Tiirkiye’nin Atatiirk’iin nderli-

19 Selahaddin Ciller, (Derleyen}, a.g.e., s, 97.

20 Bildiriler ve Tartgmalar, Tiirkiye 15 Bankasi K0ltiir Yayinlary, Atatiirk”dn Dogumunun
100. Y1i Dizisi: 10, Ankara 1983, s, 609-617.

21 Bildiriler ve Tartigmalar, s. 621.
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ginde gergekiestirmeye biiyiik bir caba gosterdigi ¢aidaglasma dogrultu-
sundaki eylemlerinden yani yeni Tiirkiye deneyiminden de yararlanilmasi
gerektigi daha 1930°[u yilarda anfagilnus olmali ki, bu durum, fkbal’in an-
latiminda su ciimlelerle sekillendi: “Gergek olan sudur ki, bugiin (1930)
Miisliman uluslar arasinda dogmatik uykusundan silkinmis ve 6z-bilince
ulagmus tek dilke Tiirkiye’dir. Yalnizca Tiirkiye diisiince Ozgiirliigiine sahip
¢tkmustir, yalnizea Tiirkiye idealden gergekiige ¢rikmistir... Miisliiman il-
keler mekanik bir bicimde eski degerleri tekrarlarken. Tiirkiye yeni deger-
ler yaratma yolundadir. Tiirkler, kendilerine derinlerdeki benliklerinin ne
oldugunu ofreten biiyiik deneyimler gegirmisierdir™22.

Tirkiye’de ¢agdaslasma yolunda dnemli koklii degisikliklerin birbiri
ardma gergeklestirildigi donemde dis iilkelerde yaratilan etkinin bir ¢rne-
gi de Hindistan’da kendini gésterdi. Bu etki Hindistan’in Mahatma Gan-
di’den sonra en bityiik énderi olarak kabul edilen Jawaharlal Nehru'nun
genelik yillarinda bagtanug, ona gore Atatiirk, dogunun ¢agdas kuruculan
arasmda yer almisti: “Tirkiye’yi cagdaglastirma yolunda Kemal Ata-
tiirk’tin giristifi temel ¢abayi, biiyiik bir begeni ife karsiladim... O, Dogu-
da modern ¢agin yapieilarindan biridir...”23, Atatiirk inkilaplarinin Hindis-
tan tzerindeki etkilerine baktigimizda Saltanat ve Hnlifeligin kaldirima-
styla ilgili habe terin ilk anlarda birtakim tepkilere yol actigint, bunun bir
siire devam elligini gorilyoruz, 10 Mart 1924 tarihinde Halifelikle ilgili
TBMM karar1 Hindistan’a ulaginca Atatiirk’e ve O’nun kokdii yenilikei po-
litikasina kars1 sessiz bir kiiskiinliigiin dogdugunu, bunun psikolojik ¢6-
kiintityle birlikte yerini giderek yas tutmaga biraktigini goriiyoruz. Fakat,
bu tiir tepki bir siire sonra, 1926’dan itibaren daha ¢ok Hindu ve Miislii-
manlarin geng kugaklari arasinda yerini Atatiirk inkilaplarina +13liliga bi-
rakmustir. Ozellikle Auatiirk’in, 6zgiirliik miicadelesinin ve ldisizm’in bir
sembolii haline geldigi belirtilmistir24,

22 Bildiriler ve Tartigmalar, s. 657'den Reconstruction of Religious Thought in Islam, 5, 162,

23 Selahaddin Cilier (Derleyen), age., s. 302,

24 Ram Kishore Sinha, Atadiirk inkl]ﬁplar[ ve Mahatma Gandi (Basilmamus Doktora Tezi),
DTCF Yazmalar Béliimu, s, 211-212 ve Jawaharlal Nekru, The Discovery of India, Kalkiita [945,
s. 418,
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Tiirkiye’de Cumhuriyet’in ilan1 Kalkiita basmimda olumiu sekiide de-
gerlendirildi. Bikili gazetelerden Al-Camia da bu konuyla ilgili olarak ya-
ymlanan bir makalede Cumhuriyet’in ildns “Ankara bagkanlari yalmz harb
ve savas kahramanlart olarak degil, ayn1 zamanda yenilik kahraman ola-
rak tarihe gececeklerdir... Biitiin dogu igin bunun yeni bir inkilap agilig ol-
niasint rica ediyoruz”?3 seklinde degerlendirildi. Gortldugi iizere yapil-
makta olan Atatiirk inkilaplarinin etkileri bakimmdan dogu tilkeleri iizerin-
de son derece Snem tasidigi ortaya ¢ikmaktadr,

Atatiirk inkdaplarinin yakindan izlendigi ve Mustafa Kemal'in Dogu
uluslari i¢in cagdaslasma bakimindan kurtulug yolunu agan ve gosteren bir
sahsiyet oldugu konusunda son bir &rnek olmak iizere Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin 10. yilinda yaymlanan India And The World'un bagyazisindan bir
kisim ciimleleri agagiya aliyoruz:

« . Allah, Mustafa K mal’e uzun Smiirler versin. Yaptig: faydali inki-
taplarin daha parlak ve aydinlatici olmasi temennimizdir. Oyle ki sadece
Tiitkiye degil, biitiin Sark da O’na temelli miitesekkir olsun...” 2.

Atatiirk inkildplariun Tiirkiye sinurlan digimdaki etkileri konusunda
deginmek istedigimiz bir bagka nokta da bunlarm, Tiirkiye tarihinin bir d6-
nemine damgasint vuran Snemli geligmeler olmaktan ¢ikarak, 1945711 yil-
lardan baglamak iizere yerviiziinde bloklagmalara henliz baglanmanus olan
uikelere bir sistem olusturma ve yol gosterme bakimindan 6rnek oldugu-
dur. Kugkusuz, uygulamalarda her tilkenin toplumsal, tarihsel, kiiltiirel ve
ekonomik kosullar: gz &niinde tutulmusgtur.

iki Diinya Harbi arasinda Cin’de ve Hind’de - ‘eya bunlarin ¢evresinde-
ki irili ufakli somiirgelerde ofsun Mustafa Kemal’in sesi goktan duyulmusg,
glittiigli amag ¢oktan anlagifimug ve diigiinceleri Atlantik Bildirgesi'nin ana
hatlarmi olusturmustur. Ayrica, uygar toplum olarak insanca yagamanin te-
mel kosulu olan iktisadt, kiiltiirel ve sosyal kalkinmamn zorunlugu iizeti-
ne de milletlerin dikkatini cekmistir, iste bu ozelligi nedeniyledir ki, “in-
sanlik idealinin astk ve miimtaz simasi” vasfina gercekten hak kazanmig-

25 Tevhidi Efkir, 6 Aralik 1923, 5, 1.
26 Ram Kishore Sinha, ag.e. 5. 307,
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tir. Atatiirk’tin dliimiinden su kadar yif gegmis olmasina ragmen, diinyanin
gesitli iilkelerinde, cesitli dilterde, enstitiiler kurulmasi ve kitaplar yaym-
lanmast O'nun diigiincelerinin uyandirdi3s yankilardan baska birsey degil-
dir. Diigtincelerinin evrensel bir nitelik kazanmis olduguna en iyi bir kanit
da, olimiiniin 25. dogumunun 100. yildénitmiinde Unesco tarafindan diin-
ya dlgiistinde anilmasidir, ‘

Sonug olarak sunu belirtiyoruz; Atatiirk’iin ¢agdaglasma konusundaki
diigiince ve uygulamalarmin dis diinya iizerindeki etkileri ve drnek olustur-
masi bir makaleyle ortaya konulabilecek is degildir. Bu konunun agikliga
kavugturulmasi, cagdasiagmanin cegitli iilkelerdeki etki ve vankilarindan
her birinin miistakil olarak ele almip ¢ok genis kapsamli calismalarim ya-
pimasim; gerektirmektedir??,

ATATURK, THE MODERNIZATION OF TURKEY AND ITS RE-
PERCUSSIONS ABROAD

The author deals with the meaning and necessity of modernization for

Turkish society and examines the impact of Turkey’s modernization
efforts on eastern countries in particular.

27 Bu tiir caligmalara senek, tkemizde yapilmis dektora tezi olarak su aragirmalar gdsteriyo-
rug

Assadi Mancucheher, Riza Sah Kebir Devrinde Tran-Tiirk miinasebetleri, Ankara 1972 {Ba-
silmasyg Dokiora Tezi), DTCF Yazmalar Botimii.

Asgar Khan, M. Alj, Istiklal Savag Haklknda Hind-Pakistan Milslimanlacimn Davramgi
(1919-1923), Ankara 1970 (Basimamig Doktera Tezi), IXTCE Yazmalar Bolimii.

Ram Kishore Sinha, Atatiirk inkilaplart ve Mahatma Gandi (1919-1928). Ankara 1971 (Basil-
maznis Doktora Tezi), DTCF Yazmalar Bolimis.
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Prof. Dr. Miibahat TURKER-KUYEL

“Tarih yazmak, larih yaﬁmak kadar mithimdir. Yazan, ya-
pana sidik kalmazsa, degismeyen hakikat, insant gagiria-
cak bir mahiyet alir.” “Biz daima, hakikati arayan ve ona
buldukga ve onu buldufumuza kani’ oldukga, ifadeye
ciir'et eden adamlar olmaliyiz,” Ciinkii, “hakikat tecelli
edince, kizb ortadan kalkar.”

Atatiirk

Bilgelik veya “hikmet”, bilindigi iizere, kokii bakimindan, (herhangi
bir konuda), dogru ve yakini bilgidir; ve, o bilgiye gore davranmaktr”.
Boyle bir bilgiyi hep aramak ve o bilgiye gore davranmay1 durmadan iste-
mek ise, “bilgeligi sevmek™tir, felsefedir. Felsefenin konusu, Tanri-Evren-
Toplum-insan-insanm kiiltiiriidiir. Feisefenin, yontemde sadik kaldigh ge-
lenegi ise, Mezopotamya kokenli olan “tanzim” ve “tasniftir; ve, “kav-
ramiari, dikkatle birbirlerinden ayrrmakeir” (Platon); matematiksel diigiin-
ceyi, ornek alarak, prototip sayarak, one almaktir. Atatiirk, kendisini, hik-
mete ve felsefeye ¢ok yakmn hissetmig olan bir devlet adarmudir.

Iste, bizim de, bu incelememizdeki amacimiz, “hayat felsefesini”,
“hgydt-1 akvam felsefesini” kavramakta, “Atatiirk, Cumhuriyet, Bilim ve
Teknoloji” konusuna, Atatiirk’tin dzdeyisi olan “hakikat tecelll edince,
kizb , safsata ve hurafe ortadan kalkar; aklin halledemeyecegi higbir me-

* Erdem Dergisi Cumhuriyel Ozel Sayist - 111, Sayr 33’den alinmighir.
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sele yoktur™ uyarinea, felsefenin bu gelenegi icerisinde kalarak ve Atatiirk
Kiiltiir Merkezi’nce yayinlannig olan bazi eserlere (Atatiirk’in Kiiltiir ve
Medeniyet Konusundaki Sczleri, 1990) ve Erdem dergisine dayanarak,
yaklagmak suretiyle, bu konuda, Atatiirk ’iin hayatimin merkezine almus ve
dolayisiyla, kiiltiir politikasinin temeline yerlestirmis bulundugu bazi kav-
ramlar hakkinda acik bir bilince ulasmaya caligmaktir; gerekli gordiigii-
miiz yerlerde, birka¢ mildhazada bulunmak yoluyla dikkatleri cekmeye
gayret etmekltir; ama, ilkin, bu yaganan hayann igerisinde yer almig olan
bir kisi olarak, Atatiirk’iin sa’ddet anlayigini hatirlayarak, bu anlayisin
koklerini gostererek, ve onu temele koyarak, bunun ardindan, Atatiirk’iin
bu hayan yasarken ne gibi amaglari, ne gibi bir hayat plam oldugunu one
¢ikarmak suretiyle, bir sonuca varmaktir. Bu, Atattirk iin iste fikirleri! [s-
te, icraatt! mandsina da gelir: tipki Atatiirk 'iin izleyecegi Iste kiiltiir politi-
kalari! mandsimna geldigi gibi.

Atatiirk’e gore, “Milletler, gam-keder nedir bilmemelidirler. Seflcrin
gorevi, hayati nes’e ve sevk ile karsilamakta, milletlere yol gostermektir.
Bir kisim filozoflar, ‘mademki isin son ucunda 6liim vardir, o halde, hayat
bostur, hictir’ demisler, kederlenip karamsarlagmuglardir. Bir kismu ise,
‘mademki hayatin sonu sifirdir, bari, hayatta iken sen ve neg’eli olalhim’ de-
miglerdir”. Atatiirk, bir durum degerlendirmesi yaparak, “bu ikinci grup,
daha dogru sdylemis ofan mékil adamlardir. Ben de kendi karakterim/(se-
clyye) itibariyle, bu goriisten yanayim”, demistir; ve, sunu eklemekte ge-
cikmemistir: *Biitiin insanlhig1 kendi sahsinda géren kimse bedbahttr. By
hayatra memnun ve mes’ud ofmann, zevk ve sefanin sartr, kendisi icin de-
gil, kendisinden sonra geleceklerin varligi, serefi ve sa’ddeti i¢in, ama, on-
lardan bir karstltk beklemeksizin, calismaktir, Memlekete, millete, gelece-
ge hizmet budur.”! Bir baska demecinde ise, O, “hakikaten, Tiirk, fitraten,
sen satirdir”, demigtir.

Biitiin bunlarla birlikte, Atatiirk, bize, ne o nihilist ve pessimist ofan fi-
Jozoflarin, ne de o realist ve optimist olan filozoflarin adiarmi vermis,

1 Falih Rufki Atay, “Atatiirk’iin Yagam Felsefesi,” Bilim ve Teknik, s. 14 Kasim 1984, 204, Kis.
Miibahat Tiirker Kiiyel, Atatiirk’tin Sa’adet Anlayis1 Hakkinda Bir Deneme, AKM, 1997,
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eserferinin basliklarindan bahsetmig degildir. Acaba, bu filozoflar kimler
olabilir? Atatiirk, bize, gelecek nesillerin “varlify, serefi ve saddeti"nin ne
oldugu hakkinda da bir bilgi vermemistir. Acaba, Atatiirk’e gore, “gelecek
nesillerin varligi, serefi ve sa’adeti” ne olabilir? Atatiirk, “Onuncu Y1l Nuz-
ku” nun misveddesinde, “beni hatirfaym” isteminde de bulunmugtur. Aca-
ba, ortada memnlekete ve millete yapilnug hizmetler icin bir karsilik bekle-
mek veya beklememek konusunda, iki zit hal mi bulunmaktadir? Atatiirk’e
gbre, “milletlerin gam-keder nedir bilmemesi, hayat: sevk ve neg’e ile kar-
silamas1” ne deinektir? Acaba, bu, ahlik filozoflarmin terimiyle, bir kakia
(“vur patlasin. Cal oynasmn”. “Nerede ¢algi. Orada kalgi”) mudur? yoksa,
“Iux” zevklere yonelmek midir? yoksa bir “dolce vita” tavsiyesi midir?
Iste, biz, eder, ‘kiiltiir karsitagmas:’, kiiltiiriin siirekli ve yayilgan, dilin
ise kiiltiir tastyicisy, kiiftiir yiikleti olmasi gibi asli vikidlar gdzoniinde bu-
lundurursak *“ve, her tiir tarih felsefelerini paranteze alirsak, o zaman, Ata-
fiirk’iin bu yiizden, ~Atalar Magarasi”nda, bir tek hakan, bizzat “Kok
Tengrisi”ne kurban sunabilir. Ulke Dogu-Bati, Kuzey-Giiney istikametin-
de, “buyuruklar” riitbe ve mevkilerine, “Kara kamig bod” (Halk) ise, “ke-
miklerinin rengi”ne gore, teskilatlandirtlmuglardir?. “Gok Carks”, Kutup
Yildizt etrafinda “Devlet Carkia” hakanin etrafinda, muntazam surette do-
ner3. -Bu “Nizam-1 Alem fikri Kutup Yildiz1 yerine Yer merkeze alinarak
Gazneli, Karahanli, Selguklu ve Osmanliarda da, aynen, devam etmis,
adalet, bir “convention” degil, bir objektif varltk sayilmugtir;* “Adalet Car-
ki”, daha dogrusu “Adalet Cemberi” adtyla, agiklama modeli olarak kul-
laniimstir; “diinya kiifr ile durur, amma, zulm ile durmaz” geklinde Ttirk
siyaset diist(irunda dile getirilmistir; siyasette kural olarak temele alinmus-
tir. Kanun fikri, kozmik veya toplumsal yasa olarak, béylece, Tiirklerin se-
ciyelerine, tA kiskten, iglenmig bulunmaktaydi. Atatiirk’iin nigin yasay! te-

2 Bmel Esin, Tirk Kiiltirii El Kitabs, Tstanbul 1978. Ed.Fa. Krg. Farabi"deki “Merétib ul-
Mevcudat” fikrd.

3 Krs. “Bilgi Cark)” (Sidharta), “Tilgen”. Emel Esin, a.g.e.

4 Milbahas Tiirker-Kiiyel, “Tiirklerde Adalet Kavramiun Ontolojik Bir Temefi Var midir?”, 10.
TTK Kongresi'ne Teblig. 22-26 Eyliil, 1986, 737-742, TTK, Ankara.
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mele almug, “trade-i milliye”yi “hdkim ve amil” Jsinug oldugu, temelini,
kendi tarihinde bulmaktadir.

Tiirklerde, adaleti, komsu Iran’da oldugu gibi, litfen dedil, gorevi ge-
regi uygulamak hakanm bas erdemidir. Bu gérevinin bilincinde olmak,
onu, bilge (“Bogii”, “Bogii bilge”) kilar. Hakan, bilgeliginin gereklerini
yerine getirir; uygular. Bu uygalama onu alp kilar. Bilgelik ve alplik, ha-
kanm kisiligini olusturan en yiice iki degerdir. Bilgelik ve alplik, biitiin
toplumun da iki yiice degeridir: Oyleki “erdem bolsar bodun, erk bodun”
(erdemli olan toplum giiclii olur). “Erdemliler” (kursaklilar), “aliplar”,
toplumda, yiice degerler ugruna ileri atilirlar; “iI”” (“el”} 68iinciine can ve-
rirler; ama, ¢lmezler (“Glen hayvan durur. Canlar 8lmez”); “Atalar Ri-
hu”na kavusurlar. Onlar, “Er atr (adi}” kazanarak kutlamrlar; kut bulurlar;
kutu bulurlar, “Bengi tagka urulurlar”, “Atalar Ridhu’nda ebedilesirler.
Kendi kisisel ¢ikarlarina uygun, ama, toplumun beklentilerine aykirt dav-
ranan “Ayiglar” ise “Atalar Rthu”na kavusamazlar; onlar, yok olmus, go-
niillerde Slmiis, goniillerden silinmis sayilirlar.5 Alplikte “sehi” degeri,
bagkasinin “ben”ini kendi beninin stiinde tutma degeri, bag degerdir. iste
onun igin, Atatlirk, “biitiin insanligm mevcudiyetini kendi varliginda géren
kimse bedbahttir” demektedir. Ciinkdi, kendisinde, sehi degeri parlamakea-
dir. Atatiirk’iin, annesinin kabri baginda, “hakimiyet-i milliye ugrunda can
vermek”ten ibaret “namus ve vicdan borcu” yemini®, onun “bu sahada
akan Tiirk kanlart, bu seméda pervaz eden sehid ruhlari devlet ve cumhu-
riyetimizin ebedt muhafizlaridir” ibaresi ile Namuk Kemal’in oglu Ali Ek-
rem Beye ¢ektigi telgraf metnindeki “Anadolu’nun rithu, biitiin feyz-i mu-
kavemetini abd-i tarihinden almistir. Bize bu mukaddes feyzi nefheden er-
vih-1 ecddd arasindan miikerrem pederinizin pek yiiksek bir mevkii var-
dir” ibaresi hatirlanirsa, Atatiirk’iin “Atalar R{ihu”na inanmakta oldugu ve
“Atalar Ruhu”nun, Atatiirk’iin hayatinda merkezi bir yer isgal etmis oldu-
gu goritliir.

3 Krg. Mibahat Tiirker-Kiiyel, “Yesevi'den Hasan Dede’ye Gonil Erenierinin Oncelleri Var
mudic?”, IV, Tiirk Kiiltiiréi Uluslararasi Kongresi, 1997, AKM.
6 Cemil Sonmez, Atatiick’iin Annesi Ziibeyde Hanum, AKM. (997,
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Literatiirde, “Kut”un birgok anlamiara gelmis oldugu, onhun en senda,
gercek varlik, dogru bilgi, olumlu deger oldugu da gosteriimistir:” Baht,
talih, ugur, hak edilmis sans, iyi sans, ikbal, forfuna, rahathik, servet, ha-
vattaki basari, sa’ddet, mana, ril, sefaat, inayet, izzet, hagmet, yeref, asa-
fet, ihtiram, muhterem, miibarek, yiinm, meymenet, chliyet, hayat, bere-
ket, bolluk, ciid, rahmet, ilaht litof, kharizma, devlet, devletii olug, “Tan-
risal bir giicilin destegi”, “Yer ve Gok ile desteklenen otonom rih kuvveti,”
iktidar=imperium, hakimiyet, hﬁkjmiyete liyakat, hakimiyet hakki, hii-
kiimranlik hukuku, “viati-que de la vie” (J.P. Roux) giig, rily-1 rahmet,
z”, “teng”, “koni”... gi-

LI ENTS

diinya (“kutlu iiy”), ong, ongun, géneng, “ok”, “t
bi bizi burada ilgilendiren anlamlari, onun, asi, “devlet
kimiyet, iktidar), “diinya=>bu hayat, sa’-det, seref, asalet antamlaridir,

imperium” (ha-

Hakan, “kut™u, imperinm'n, siyasal iktidarda olma yetkisini, bagta ol-
mak erkini, adaleti irade etmek giiciinii, Gok Tanri’dan alnus sayilir. Her
insana, havat: boyunca sunulmug olan kesin ve belirli pay, onun
“ii)iis”idiir. “Uliis” ile kut arasinda bir iliski meveuttur. Her insan kendi
“iiliis”i iizerinde etkin olabilir. Oyleki, “iiliis”ler arasindaki farklar, kutlu-
larin, kutlarmi, “kingeserek”, danisarak, kutsuzlarla paylasilmasi suretiyle
kaldirilabilir. Iste bu sebeple hakan, Gok Tengrisinden almis oldugu kutu,
Buyuruklarina ve Boduna, “kingesme”, damisma yoluyla gegirmek ig¢in
vardir, Bunun anlami, hakan, halkia hizmet icin vardir, demektir. Hakan
gorevini yapmazsa, halki onu terkeder. Atatiirk™iin memlekete ve millete
hizmet bilincinin kékiinde, kut kavrami parlamaktadir.

“Kutun belgiisii biligdir”. Kutun emmaresi, igareti, gistergeni bilgidir.
Bilgi mutluluk kaynagidir; bilgi sagliktur, diriliktir, gengliktir; bilgisizlik
hastaliktir, &liimdiir. Burada Atatiirk’lin ar) bilime vermig oldugu dnemle
nasil da bir biitiinlegme zihniyeti oniinde bulunmaktayiz!

Kutsuzlugun ardindan, timitsizlik, giivengsizlik, inangsizlik, karamsar-
ik gelir hattd, insan, evreni, bir “korkulu riiya” (Brahmanlarin “Maya”s1),
toplumu ise, bir “hayat seli” (Buddhistlerin Samséra’s1 ) teldkki etmeye

7 Miibahat Ttrker-Kiiyel, “Kut, Faribi ve {bn Sind’daki el-" Akl e-Fa’4l icin Bir Temel Olustura-
bilir mi?", Ibn Sind Armagam, TTK, Ankara 1984, 5.389-590,
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yonelir. Bu yoneliste “kurtufug”, bu diinyadaki fakirlik, hastalik, vefasiz-
lik, ihtiyarhk ve, asil éfiimiin olugturdugu “hayat seli”nden kurtulug®, “ha-
yat atesi™ni “sondiirmek”te, her tiirden “ben”i-Tanrinm benini bile (Tant-
rizm) -nefyetmekte, yasama istegini koreltmekte, “Ben Koriim (Gorim)”
nazariyesini terketmekte bulunur; hayan oldiirmek care sayilir. “Exta-
se”da, insan, Evrenin gergek oldufu riiyasindan uyanir. Her sey “hi¢”lik-
ten ibarettir?. Ne varlik vardir, ne yokluk. Mutlak higlik {cunyata) hiikiim
sirmektedir. Ttirkler, ancak, Buddhizmin, mahavdna seklini kabul ederek,
“nihilizm”den kurtulmuglardir. Mahaydna’va. gore, bu diinyayr redderek
“(Yeniden) Dogus Carki”ndan kurtulacak yerde, giindelik hayan yasaya-
rak da Budha yiiceltilebilir. “Kurtulug”, bitiin canhilarin kurtulugudur.
Amag, “evrensel acrmak”tr: “Canhilar aci ¢ektikce, merhametliler nesele-
nemezler”. O halde, kendini sevmek degil, baskasim sevmek esastir. (Bu-
rada Atatiirk’lin “biitiin insanligr kendi sahsinda géren kimse bedbahttir™
soziinii hatirlaymm.)

Oysa, gerck Varlik, gerekse Bilgi ve Deger, insamun “Kongil Tii-
pi”nden, “Kongiil’ Tézi nden, “Kéngiil Ozi”nden, “Kutlu Tiip”ten, yani,
literatiirde ¢ok genis anlamlart gosteriimis olan “Goniil”den!? figkirip ¢i-
kar; kaynar. Gergek Vartlik, dogru Bilgi, yiice Deger, temelini, insamn “Gé-
niil”inde bulur. Bunlan “Gonill” variiga getirir. Bundan bayle, artik, “Tan-
rt Goniildiir” denmez, “Goniil Tanridir” denir (en eski Tiirk sairlerinden
“Gok’ii boyayan” Cistya Tutung). Géniil, insandir, insanhiktir sonucuna
varilir, Insani insan yapan 6z onun camdir, rohudur. RGh ve can, bu iki il-
ke, hem hayat ilkesidir, hem de yiice degerlerin yeridir. Canin 6zii goniil-
diir. Gontiliin 6zii ise, sevgidir. Goniil, insan ve insanhik olunca, bundan,
‘insan halayik degildir’ sonucu da ¢ikar, boylece goniil hem demokratik
zihniyete, hem de evrensel bir hiimanizmaya temel verecek genislige ula-
sir; Atatiirk’{in kiiltiir tariflerinden birinde kullanmis oldugu “insanlik”

8 Miibahat Tarker-Kiiyef, “iki Gemi Tiirli”, Erdem, II, 4, 1986, 373-349.

9 Burada, “Privation”, “negation” ve “neant” terimlerini dikkatle biribirlerinden ayirmak
gerekir.

10 Miibahat Ttrker-Kiiyel, “Yesevi'den” Hasan Dedeye Gonill Frlerinin tinceleri var midir? IV,
Tiirk Kiiltiirii Milletlerarast Kongresi, 1997, AKM.
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tgesini, bir de bu cercevede miitalea etmek miimkiin olur. Atatiirk tarthf
kiiltiirtiniin derinliklerinden'geleﬁ koklerle, gonlil kavramiyla, her bir fer-
de, her bir ferdi adam yerine koyarak, rey verme yolunu, siyasetten pay al-
ma yolunu agan cumhuriyete yonelmekte, ne kadar da ¢ok hazirlikli du-
rumda ofmalidir! _

Bu kiiltiir arka planina dayalt olarak, acaba, Atatiirk’iin sa’adet anlayi-
sina kok olugturabilecek hangi 68eleri 6ne ¢ikarabiliriz? Simdi, onlart go-
relim. 1. Atatiirk’iin “milletler gam-keder nedir bilmemelidirler; seflerin
vazifesi, onlara yol géstermektir” ciimiesinin Tiirk kiiltiiriindeki paraleli
sudur: Tiirk hakani, “Tiiriik Tengrisi”nden kut almigtir, Bu demektir ki, ha-
kan, toplumda, “Nizdm-1 Alem”i gergeklestirmek iizere, adaleti ve siyase-
ii irade etmek, hem de uygulamak giiciine sahip olarak, ama, bir liituf ge-
regi degil, gorevi icaby, kutunu, kutsuziarla paylagir; “iide bung yok ider”;
“ile seving, goneng verir”; “ili ongdurur”, “bosgurur”, yiiksek seviyeden
egitir. Atatiirk’te yasa, kanun bilinci gok yiiksektir; had safhadadur; halk
efitmek esastir 2. Atatiirk’e gore, 6liim vakiasi karsisinda, baz filozoflar
nihilist ve pessimist olmuslar, bazilar1 ise, realist ve optimist kalmuglardir.
Atatiirk, bu ikinci grubu yeglemektedir. Bunun Tiirk kiiltiiriindeki kok kar-
sil1f1 sudur: Bu diinya kuttur; gercektir; seving kaynagdir; giilegtir. Olim
ise bir gercektir, lrkiing, korkung degildir. Ote diinya bu diinya gibidir.
Eger, insan, bu diinyada “Atalar Rihuna varacak sekilde, yani, yiice de-
gerlere uygun olarak yasarsa, “Atalar Rihu”"nda ebedi hayati bulur. Bu se-
beple “tanatomania” (intihar) anlamsiziiktir. 3. Atatirk’e gore, biitin in-
sanlik’t kendi sahsinda goren kimse bedbahttir. Oysa, insan, “(insan) fabi-
at(inyin, yiiksek feyizleriyle mes’id olmalidir: Saflik, temizlik, yiikseklik,
insanitk gibi”. Oyleki, “irade-i milllye’den, yalniz bir tek fert degil, herkes
pay almalidir. Bunun Tiirk kiiltiiriindeki kargiligt, Goniil’diir. Insanlar, go-
niil sahibi olmakta esittirler; aym yiicelikte ve degerdedirler. Hattd Cisiya
Tutung’un ifade ettigi gibi, “Tann Goniildiir degil, Goniil Tanridr”. Bu de-
mektir ki, limeste, son ugta, isteyen herkese tanrisal olmak yolu agiktir.
Tiirkler “Creatio Dei”ye (Tanr’nin yaratmast) iste bdyle bir “Imitatio
Dei” (Tann'nun taklid edilmesi) ile karsilik vermektedirler. Atatiirk’te “se-
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hé” degeri parlamaktadir. 4. Atatiirk iin ferdi saadeti “gelecek nesilierin
varlips, serefi ve sa’adeti igin calismaktir”, Oyleki, mesel4, is béliimiine
gdre farkls olan, ama, yine de halkin bir pargasin olusturan ve siyasal ira-
deden pay alan “ulemi”nin, halk: “irsdd” ederek, onlarin “mertebe-i mede-
nivete irtika"simy, “i'ld s, “tekemmiil, tekdmiil, temeddiin, terakki, le-
ceddiid iini temin etmesi gerekir. “Haraset-i fikriyye (culture intellectuel-
le), milletin seciyyesi ile miitenasiptir”. Bu seciyye zemininde art bilimle,
dil ve tarihle vgrasmak, yiiksek teknotojiyl takip etmektir. Bu, ilk defa,
Atatiirk’te parlayan bir bilinctir. “Temeddiin”e iliskin olarak, hatirlamali-
viz ki, Farabl, “medine”yi, dolayisivla “medeni’yi tarif etmistic; Medine,
erdemli bir refs veya bir hey’et taralindan “drds: takyid, efdli takdir edil-
mis bir insan topluflugunun oturdugu sirlu veya siirsuz yerdir”. Farabi,
“refs-i cumhur” ve “hadim” terimlerini de kullanmigtir. Resit Pasa, “civi-
lisation’a karsilik bulmakta zorianmistir; onu, “terbiye-i nés ve icra-i niza-
méat” olarak cevirmigiir. Atatiirk ise, halkinm, “hakimiyet- millive” ve
“irade-i milliye” hakkinda bilin¢lendirilmesi demek olan “terbive-i siyd-
siyye”sinden bahsetmistir. Basggil gibi, bazi Cumhuriyet hukukgulart, “esas
séri’ Tanri olmakla”, Tanzimat’ta yaptlanlan, tanzimi ahkdmdan saymisiar-
dir. Atatiirk dahi, “Balikesir Hutbesinde, “Kaniin-i esdsi nus{s-i
Kur’an’dir” ifadesini kullanmistir. Ama, “halifeye gorev vermek, irade-i
milliyeyi kisitlamaktu” diye de eklemigtir.!! Atatiirk, “hayati ve namusu
kurtarmay1”, halkin bu tiirden bilincinde ve “vahdet”inde gormiistiir. O,
halkan hiir iradesini one gikaran cumhurivet rejimini kurarken, halkt teskil
eden fertlerin esitligine dayanmustir. Bu fikir, “Insan Haklari Beyanname-
si”nde de yer almustir. Orada da Tanri'nin, insanlari, dogustan esit haklar-
la yaratmug oldugu dile getirilmistir.!2 Burada, Arap Kumandan: Cuneyd
ile Tiirk Hakani arasinda gecen felsefi tartigmada Cuneyd’in Hakan’a,
“tedbirli kurtulur, ama, tedbirsiz kurtulmaz. Ama, tedbirlinin kurtulamadi-

11 Hamza Zilfikar, “Gézi Paga Balikesir'de”, Tiark Dili, 555, Mart {998. (Balikesir Hutbesi),
TPRK.

12 “We hold these truths to be selfevident, that all men arce created equal, that are endoved by
their Orealor with cerlain unaitenable rights, that among these are life, liberty and the pursuil of hap-
piness...”, The Declaralion of Independence. July 4, 1776.
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81 nice haller vardir. [ste onun igin, biz, toplumu, din ile, siz ise akil ile yo-
netiyorsunuz” (felsefedeki ‘Futurs Contingents’” mesclesi) sozleri, genel
durum degerlendirilmesi yapilirken, hatirlanmalidir. '3 Kiilttirde, “gelecek
nesillerin varhig1, serefi ve sa’adeti i¢in ¢alisma”mn koki, hakanm, kutu-
nu kutsuzlarla paylagmasidir; bunun hesabint dogruyu sdyleyerek, -Clinkil,
Atatiirk, halka dogruyu soylemek taraflisidir- buyruklart ve bodu dniinde,
~herkese vermesidir; onlar1 bunda bilinglendirmesidir; herkesin, sosyal “Ni-
zim-1 Alem”de yerini bilip ona gore hareket etmesidir. 5. Atatiirk, s6z ko~
nusu olan gérevini yaparken, higbir kimseden bir giikran beklentisi igerisi-
ne girmemistir; ancak hayatini ortaya koymustur. Onun gorevinin gayesi
baska yerde degil, vine o gorevin kendi igerisindedir. Bunun kiiltiirdeki ko-
kii, hakanimn, gorevini fituf, inayet, kerem, ihsan gibi gerekgelerle degil, va-
zife olarak yapmasidir, Olumlu yolda yapitan bir hizmeti, kargihik bekle-
meden ifa etmek, Tirklerin yiice degerferinden birisidir. Cihiz’t hayran
eden taraflardan birisi de bu idi.'# 6. Atatiirk’iin “beni hatirlayin™ istemi,
hiiziin verecek bir sey degildir. Eger, istikbalde, serefle varlikta kalmak ve
mes’(d olmak istivorsamiz, beni dikkatle dinfeyin demektir. Hal boyle
iken, artik, Atatiirk iin sa’adet anfayiginin kokiine, “iyi bir daimon’a. sahip
olma” ereginde birlesseler de, serefi hige sayan, ahlakta ferdiyetci ofan hig-
bir filozof yerlestirilemez: Ne, ‘gok zevk, aci'ya yonelen, rih dinginlii
icin, gerekirse cocugu ve aileyi feda eden!, san-seref aramayan Demokri-
tos, ne, san-gerefl bir kuruntu, hazzi ise en bilyiik kotiiliik sayan, mutlulu-
gu ‘nes’eli bir roh dinginligi’nde arayan, hayvanlart ve dogal olan1 taklid
eden, “yurt yoktur, diinya vardur. [deal devlet, devletsizliktir’ diyen Kynik-
ler, ne, tarih, din, topium, devlet gibi degerlerden highirine baglanmadan,
anin hazzmi en yopun bicimde yasayan, miireffeh ve zengin Kyreneliler
ne, erdemi mutiuluk, serefi-serefsizlifi “adioforon” (kendisi igin endige
edilmeyecek sey) sayan, diinya vatandasi olmayi yegleyen Stoaliar, ne,
hazzi mutlak deger sayan, bilginin mutluluk vermedifini savunan, gramer,

13 Fezdil, 5. 77,

14 Fezd'il, 5.89. Krg. “Atatiirk’iin Sa’adet”, .14,

15 Bedia Akarsu, Ahlak Opretileri, 1. Krs. Miibahat Tilrker-Kiiyet, KB’de Toplumdan Kagss,
Erdem. 9/26; Miibahat Tiirrker-Kiivel, KB de Aite, Bilge, 3, 1995.
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matematik ve tarih dallarina degersiz seyler nazariyla bakan Epikuros, ne
‘muttuluk devlettedir’ demekle birlikte, demokrasiyi, ‘egitiimemis halk y1-
gnlarnin deger oldugu, demagoglara ve tutkular kullanmaya énem ve-
ren’ bir devlet sekli saydigi icin Platon, ne, ‘rihun erdeme uyan faaliyeti’
saydifi mutlulugu, yalmiz bilgeye hasrettifi i¢in Aristoteles! Bentham,
‘¢ok kisiye ¢ok haz’ vermek, 6grencisi Stuart Mill ise, toplumu ancak bi-
limle acilardan kurtarmak taraflisi olmakla birlikte, diinyada, Milattan son-
raki V-X]. yiizyila, hattd, XIII. yiizyila kadar, Tiirk Asrr olmakla, Tiirkler-
de bilim ¢ok yiiceltilmis, hem “kutun belgiisii bilig”dir denmis, hem de, bi-
lim tadinin ebediyeti ve bilimin mutluluk kaynagi oldugu vargulanmustir
(Beyriini’de oldugu gibi). Odevi, “insamin kendine buyurma Gzgiirfiigii-
diir” diye tarif eden Kant ise, “en yiiksek erek, mutluluk degildir, ahlaktr™
dedigi icin, kok olusturamaz.

Atatiirk, millete ve memlekete kars: olan gérevini yapmakta, ister ki-
sisel bir beklenti igerisinde olsun, isterse de olmasin, o, “nihilizm ve pes-
stmizm canavarm” 6ldiirmiis, ve bunca kimsesizin kimsesi olmus olan yii-
ce bir alp olarak, “Atalar Rthu”nda ebedilesmistir.

Boylece, Atatiirk’iin sa’adet anlayigmi, tarihteki koklerini gostererek,
hatirladiktan ve onu konumuz olan “Atatiirk, Cumhuriyet, Bilim ve Tek-
noloji”nin temeline yerlestirdikten sonra, simdi artik, Atatiirk’iin hayati-
nin, ve, dolayisiyla, siyasetinin, dzellikle de kiiltir politikasinin merkezi-
ne almis oldugu bazi kavramlar sirastyla incelemek tizere, sayabiliriz: 11-
kin, ve, en bagta “Cumhuriyet”. Sonra, “Kiiltiir ve Medeniyet”, “Hardset-i
fikriyye” {culture intellectuelle”}, “ilim ve Fen”, “Miitefennin”, “Seciy-
ye”, “Seciyye-i milliye”, “Milli Devir™.

Boyle bir siralamanm ve “Cumhuriyet”i basa koymanin gerekgesi,
Atatiirk’tiin “Cumbhuriyet”i, kendi hayat planinda ilk hedef olarak tuttur-
mug olmasidir. Atatiirk, “Cumhuriyetin temeli kiiltiirdiir” dedigine gore de,
“Cumburiyet” kavrarminin hemen ardindan, agirlikh kavram olarak, “Kiil-
tiir ve Medeniyet” ile “Atatiirk’iin Kiiltlir ve Medeniyet Anlayis1” gelir.
Sonra, “Kiiltiir”e bagl kavramlar olarak, altta, “Haraset-i fikriyye” sonra,
“llim ve Fen”, “Miitefennin” gelir. Duruma gore, bu kavramlara iliskin
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olan birtakim miilihazalar yer alir; onlarin hazirliklars yapilir. “Miitefen-
nin”in, Atatiirk tarafindan sorgulanmasi ise, bizi, Atatiirk’iin “flim ve
Fen”ni dayandirmus oldugu “Seciyye”ye, “Seciyye-i milliye”ye ve “Milli
Devir” kavramlarina ve sonuca, sonuncu degerlendirmeye gotiiriir. Simdi,
bu séz konusu olan kavramlari, sdylenis sirasiyla ele alalim.

Atatiirk’iin hayat planindaki ilk merhale, “bu hayat”n (toplum halin-
de yasayan insanlarin miisterek hayatimn), bir “Hayd{” de§il, durmadan
“Tahawviil?, “Tagayyiir”, “Temeddiin” ve “Terakki” eden bir gercek!® of-
dugunu, “Hayét-1 Akvam™in ise, “daimi ve miidhig bir cidal seklinde teba-
riiz ettigini” gormekle, Tiirk milletinin “yerefle” yasamasidir, Tirk mille-
tinin, amaci, iilkiisii, bundan bdyle, artik, “P'la-i Kelimetullah” degil,
“P’la-i hars-1 milli” olmakla, ayakta kalmasidir. Bu, Tiirk milletinin bir
oliim-kalim miicadelesidir, yani, “Cihdn”da, “Bu diinyada”, insanin, ken-
disini, “nihilizm”e ve “pessimizm”e kaptirmadan, “fakr” arayiglarina da
girismeden, “Bu hayat”1 bir “kakia”, bir “Dolce Vita” bir “lux” sayma-
dan ve sanmadan, “Ferdiyetci Ahlak¢ilar”a itibar etmeden, “medeni miliet-
ler” tarafindan “tahkir ve tezyif edilmeden, -Clinkii, “medent milletlerin”
bazi mensuplarinca, “Tiirkler, vahsidir, zdlimdir; icabat-1 medeniyeyt ahz
u kabille gayr-t miistaiddir”. Oysa, Atatiirk’e gore, bu, “Garbin (galebe
amacl) zdlim ve hakikati gdrmemek igin gozlerini kapayan siyasetgi-
ler”inin “mahz bir iftira”sidir; “kizb”idir (yalanidir). Onlarin iddialarma
gore, Tiirkler, “zalim” imig, “kabiliyetsiz” imis, “terakkiye ge¢ baglarms-
lar” imig, “terakkileri ¢ok afir oluyor” imig (Toynbee). Atatiirk’e gore,
bunlar, yalan ve iftiray1 metod olarak kullanan galebe amaghlarin taktikle-
ridir. Ama, “Biz, yabancit diigman: degiliz; onlarla samimi iligkiler iste-
mekteyiz.”-"Medent milletlerin sikin olmadan, Ari ve Temel Bilimi ve
ona dayanan yiiksek teknolojiyi, onlarm “seciyye-i milifye” zemininden
kaynaklandikiarm: goriip, “kiiltiir”ii, “karakter” de denen “seciyye”ye de
indirmeden, gerceklestirerek, onlar1 en azindan, dteki “Medent milletler”in
medeniyetleri seviyesine gikararak, hattd, onlarin medeniyetteki seviyele-

16 “Gergek” kavramy igin Bk. Fikri Sertkaya, (in. “Dogru-Gergek”, Tiirk Dili, LV. 436. Nisan
1988, 5. 175-18L. :
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rini de gecerek, bulundugu yere “liyakat™a, hi¢ duraksamadan devam ede-
rek, yasamasidir, 13tc bunu temin edecek olan idare tarzt “Cumhurtyet”tir;
haricen istikial-dir, dahilen “bild kayd w sart hékimiyet-i milliye dir”;
“Hakimiyet-i milliyeyi muhafazadir”. Hakimiyeti sifatr ne ofursa ofsun,
higbtr makama veya ziimreye vermemektir, verdirmemektir; kendi mukad-
deratimi kendi kendisine tayin etmektir. “Cumhuriyet fazilet rejimidir”;
“Cumbhuriyet, fazilet-i ahlakiyeye miistenid bir fazilet rejimidir”. O, “ira-
de-t mulliyemizi en uygun surette ger¢eklestiren bir rejim”dir,

Bir Asya kavmi olan ve M.O. 4000’lerde Mezopotamya’ya yerlesmis
bulunan Sumerlilerin “(Sopast} Dogru Olan (Sipa.si.)” hiikiimdarlari, in-
sanlary idare etme yetkisini, Gok Tanrist Anfi’nun emriyle, “Tamgalar yeri
(Donator Formarum. Vahib us-Suver) olan Ay Tanrisi Nannar’dan almig-
tir. En eski toplumsal kanun metinteri, Sumerti hiikiimdartar Urukaginna ( ),
Urnammu (), Lipid istar ( ), Ana Ittisu ( ) tarafindan “eli silah tutan” genc-
ferle, deneyimli “ihtiyarfar”in olusturmug oldugu “meclis’te, danigarak,
“kingeserek”, “mesgveret” ederek, konulmustur. Hititi Hammurabi Kanun-
larmin tarihi M.O. 17 olmakla, onlar, Sumerli kanunlarindan sonra gelir.l7
Tiirklerde yasasi “tengrice konmug kokli”, kozmik ve objektif temelli,
“kiifr ile diinya durur, amma, zuJm ile durmaz” sdylemli olan “kingesmek”
gelenekli, kutiunun, kutunu, herbiri “g6niil” tagimakla, tanrisal olmaya bi-
rer aday olan kutsuzla paylagma amach olan memieket insanlari, topium-
sal yasaylr koymaya egit surette katimalidirlar; ve, her bir vatandas, top-
lumsal yasadan, yine, egsit surette pay almalidirlar; yoksa, toplumsal yasa-
y1 irade etme giicii, tek kiginin eline birakilmamalidir. Oyleki, “ne absolu-
tisme” (mutlakiyet, “saltanat-1 miistebite™), ne “hilafet”! Sadece ve yalimz
“irade-i milliye™! Iste, en son tablilde veya en son toparlamada, A atiirk iin
“Geist”1nm, “tin”inin temelindeki tarihse! kiiltiir birikiminin manzarasi
boyle goriinmektedir! Atatiirk’e géire, “her devletin derece-i temeddiinii ile
miitenasip mevzlat-1 hukukiyyesi vardir. Bizim milletimiz ve hiikiimeti-
miz, fikr-i adalet ve zihniyet-i adalet noktasinda, hichir medeni kavimden

[7  Miibahat Tirker-Kiiyel, “Tiitklerde Adalet Kavraminn Qutelojik Bir Temeli Var mudir?, X.
Tiirk Yarih Kongresi, Ankara, 22-26 Eylal. 1986, L1 cilt, s. 735-742, (1991), TTK Bsm.
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dtin degildir”. “Aramizda yasayan anfsi-1 gayr-1 miislimenin emni yetleri-
ni ve serbesti-i inkisafiarini temin etmek, (onlarin}) Osmanhi Devieli ve
milleti agiisunda mazhar olduklari imtiyazat, {i¢ asri miitecaviz bir zaman-
dan beri, ziyadesiyle mevcuttar.” Tiirklerin, onlart “mitsavat ve adalet diis-
tiruna tevfikan idareye gayr-t muktedir oldugu” ve “glya, milletimizin,
hey’et-i umumiyesiyle, kabiliyetten mahruin butundugu™ iddialarma gelin-
ce: “Milletimize zuliim ve kabiliyetsizlik atif ve isnads suf kizb ve iftira-
dir”. “Zuliim, medenivetle kabil-i te’lif degildir... [stidatsizlik ise say&n-s
afv olamaz. Ciinkii, milletler, iggal ettikleri arazinin sahib-i hakikisi ol-
makla beraber, beseriyetin vekilleri olarak da o arazide bulunurlar. O ara-
zinin mendbi-i servetinden hem kendileri istifade eder ve, dolayist ile, bii-
tiin beseriyeti istifade ettirmekle mikelleftirler, Bu diistira gére, bundan
aciz olan milletler hakk-1 beka ve istikldle 1ayik olmamak 1dzim gelir”.

Bu “iftira” ve “kizb” karsismda Atatiirk, milletin olumlu vasiflarmi bil-
dirmek zorunda kalmustir: Bir “agiret”ten, kemal-i sevket ve azametle 600
vil hiikiim siiren bir imparatorluk ¢ikarmak, kit’alar arasinda bilyiik ordu-
larin sevki ve nakli, teskilat, idaresi, “ecnebiye riayetkar olmakta yegane-
lik”, Fatih-"in din adamlarina imtivazlar vermesi, “en miisaadekar ve ci-
vanmerd bir millet olmak”... gibi. Atatiirk’e gore, “Alemde hak diye bir
sey vardir, ve, hak, kuvvetin fevkindedir”; ve, “Avrupa’nin namusuna fart-
i itimad gosterince, bu, kendi fezd’ilimizi unutturmamalidir”. Atatiirk’e
gore, “VAz1’-1 kanun, begeriyetin biitiin hissiyatina, biitiin ihtirasitina her-
kesten daha cok nafiz ve vakif olur”. “Fakat, nefsini herkesten ziyade ve
tamamen ve biitiin siimulii ile bunlardan tecrid etmek kudret de kabiliyeti-
ne ve malik olmalidir...”.

“Tanzimat” hareketi ile Bat’ya dondiikten sona, tlkeyi etkileyen fikir
akmmlarini ihmal etmek. -Atatiirk, “Avrupa’da, efkar-1 ahrarindan dolayi,
kendilerine layik bir takim miiessesat-1 ilmiyye ve idariyye tesisine bagla-
ruslardi. Sultan Mahmud-i Sant, Avrupa’y1 taklid {etti). Istahat ile mulcal-
litlik (yapild). (Oysa) bir milletin sa’adet (saydigi) bir millet i¢in feldket
olabilir. (Isl&hat Sgeleri) bir milietin kendi ruhundan ¢ikmalidir. Deli Pet-

ro, taklid ile milletini islah etmek istedi. Bir Rusun bir Alman olmast
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miimkiin degildir. Diinya ilminden istifade edecegiz; ama asil cevhert, ¢cok
temiz kalpli, ¢ok asil rublu, terakkiye ¢ok kabiliyetli olan (insanlarimiz-
dan), kendi icimizden gikaracagiz” dedigine gore, “(herhangi bir konuda)”
dogru ve yakini bilgiyi arayls yontemine ve amacina - burada “herhangi
bir konu”, *“Atatiirk, Cumhurivet, Bilim ve Teknolojidir- aykiridir. O hal-
de, simdi biz, bir de meselenin bu yiiziinii gérelim.

Tiirklerin her tiirden tarihleri hakkindaki bil gileri, biz, genellikle, on-
larm kendilerinden degil, ekserivetle, onlarin temas etmis olduklar; kom-
sularindan, Cin, Hind, iran, Bizans, Arap, Ermeni, kaynaklarindan etnolo-
jik ve arkeolojik aragtirmalardan, Tiirkologlarm caligmalaridan ediniyo-
ruz.!8

Kiilttir tarihgileri, Tiirkleri, yeryiiziinde, yaklagik, M.0. 3500 lerle,
M.O. 3000’lere tarihlenen yullarda, iki en eski yerlesim bolgesinde olarak,
gostermektedirter: Birisi Afaniesevo, Minusinsk, Ananin, Karasuk, Tagar,
Tagtk, Pazirtk kiltiirlerinin goriindiigii Sibirya’nin giineyi, dzellikle Kem
(Yeni Sey) Irmagmin kaynaklart ve Cin’in kuzeyi. Digeri Mezopotamya-
Sumer bolgesi. Bu kiiltiirlere Tiirklerin katilmis olduguna muhakkak g0-
zliyle bakilmaktadir. Bu her iki bolgeye iliskin tezlerin taraftarlari, karsi ta-
rafin tezleri hakkinda sessiz kalmakla, heniiz, arastirma ufkunda, bu biri-
birlerinden ¢ok uzakta bulunan iki bélgenin, Harmatta ve Aydm Sayilr’nin
ki tarzindal®, heniiz, bir “integration”u gériinmekte degildir. Tiirkoloji,
Radloff "un incelemeleri g6z oniine almdikta?®, heniiz, geng bir bilim dal:-
dir. Bu dalda birgok kige aydinlatilmis olmakla birlikte, birgok kége de,
daha hentiz, aydinlatilmug degildir. Tiirklerin en eski siyasT tarthleri konusu
bu kabildendir. Ama, biitiin bunarla birlikte, tarihler, ilkin, Islam oncesi en
eski Tiirk devleti olan Biiyiik Hun Imparatorlugu’ndan sonra, Birinci ve
ikinci Kok Tiirk, Uygur, Kirgiz, Tiirgis, Karluk, Sabar, Avar, Hazar, Pece-

18 L.P. Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, istanbul, Isaret, 1996, s, 243 vd.

19 Aydin Say:ii, Misirhlarda ve Mezopotamyahlarda Matematik, Astronomi ve Tip, Ankara
1967, TTK; Harmatta, “Inscriptions Runiques Turques en Europe,” Erdem, 3/7, 1978, Krs Miibahat
Tirker-Kiiyel, Hal Konusu Hic Felsefenin Giriis Alamna Girebilir mi?, s. 12, AKM, Ankara 1998
(Aris Dergisijnin TV. sayisinn ilavesidir),

20 Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilkelm Radloff Devri, Ankara 1991,
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nek, Uz, Kuman, Ogur devletlerinden bahsetmektedirler. Islami-Tiirk dev-
letierinin Gazneli, Karahanly, Selcukiu, Hazermsahli, Timurlu, Tiirk-Hind-
" i, Akkoyunlu, Karakoyunlu ve, nihayet, Osmanl devletleri oldugu ma-
limdur. Yine malimdur ki, Osmanli devleti, bir “Kurulug Devri”nin
(1231-1453) ve Bizans’in ¢okertilmesinin ardindan bir “Kanuni Devri”
(1520-1566) yasanugtir. X V1. yiizyd sonu ile, XVIL yiizyil arasinda, bag1-
na gelen bir- takim olaylar yiiziinden bir “Isldbat Devri"ne (1683-1826)
girmistir.

Tarihgiler, Tiirk tarihini cihan tarihine denlk tutarlar. Ama, onlar, Os-
manli saltanatinda, XVL. yizyilda, Kanin?’nin “Muhtesem Devri”nde
(1520-1566), toplumda, yavag yavag da olsa, gu tiirden cesitli olumsuziuk-
larin bas géstermis oldupu degerlendirmesini de yaparlar: Ordunun siyase-
te karismasi, disiplinsizligi, “saray”m idareye miidahalesi, riigvet vak’ala-
r1, maliyedeki bozukluklar, refahla gelen gevseklik, Avrupa'nm acik deniz-
leri ele gecirme ve somiirge kurma siyaseti kargisinda Osmanlilarin, sade-
ce, Akdeniz’e hikim olmakla yetinme siyasetleri... gibi. Bunlara, bir miid-
det sonra, “Celali (“Cift Bozan”)” gibi dnemli, “Patrona”, ‘“Kabaker” gibi
merkezdeki isyanlar, “lux” meraki, “Agalar Saltanatr”, “Kadinlar Saltana-
t1”, ciilus bahsigleri, ganimetlerin azalmasi, medrese programiarma temnel
(ary) bilimlerin konulmamasi, Kogi Beyin Risélelerinde vurguladsgi ofum-
suzluklar gibi daha bagka olumsuzluklar eklenecektir. Tarihgiler, 1683-
1699 yillart arasmi, Osmanit devietinin “Felaket Seneleri” olarak tavsif
edetler; ve, Osmanl tarihini, temele su tiirden baz ilkeleri koyarak yorum-
tamak isterler- tarihgiler arasinda onlari, birer actklama modeli olmaktan
ote, gergek yerine koyanlar bile bulunmaktadir-: “Devlet (Rical) icin asker,
asker icin para, (“1ktd” Cl. Chahen), para igin reaya, reaya icin adaletten
ibaret bir “Adalet Cemberi”, Kogi Bey Risaleleri yaninda, Modern Cagda,
temele konan cesitli “Cemiyet Nazariyeleri” ve “Tarih Felsefeleri” gibi:
“Homo homini lupits (insan insanmn kurdudur)” diyen Hobbesgu, “Strugg-
le for life” =Hayat kavgasini temele alan Darwinci, “Irk”a on planda yer
veren “Sap Hegelci”, “Kargit smuiflar kavgasi”ni temele koyan “Sol Hegel-
ci”, Toplumda “terakkiyi (progres) temel bilimlerin fonksiyonu sayan “Po-
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sitiviste” Compte’cu... goriisler bu kabildendir.

Atatiitktin, “Hayat-1 akvam “miidhis bir cidal icerisinde tezahiir eder”
sozleri, Osmanli tarihini yorumlarken, insany, bir ugta, Istanbu Andlagma-
si'nm (1533) arada, Sitvatorok (1676), Karlofga (1699), Pasarof¢a (1718),
Lale Devri (1718-1730), Kaynarca (1774), Zistovi (1791, Yas (1792),
Edirne (1878), Londra, Berlin, Aya Stefanos andlagmalarinin teki ugta
ise, Sevres (1918) Andlasmastnin muhtevasini diisiinmeye sevkeder. Yeni-
ceri teskilatinda ilk kiskien bir “teceddiid” 6ngiren Geng Osman’in (161 8-
1620) ve Ill. Selim’in (1789-1807) akibetlerini de! Belki, “Nizdm {ord-
re?)-1 cedid’i (1789-1809), I1. Mahmud'un orduyu ve donanmay “isial”
hareketlerini, Alemdar Mustafa Pasa ile “Kapi Kulu”nun karsitligint,
“Sekbén-1 Cedid”i, “Vak’a-i Hayriyeyi (15 Haziran 1826), “Asdkir-i
Mansiire-i Muhammediye™yi ve “I’la-i Kelimetullah” gerekgesini de bir-
fikte miitalea ederek! Ciinkii, tarihciler degil sadece “Tanzimat’m, hatta
“Cumhuriyet”in bile bu kiklere bazli oldugu inanci icerisindedirler.

Osmanlt Devletinin “Isldhat Devri™ne girisi, ancak, cagdasi yiizyillar-
daki “Bati Diinyasi"nm iginde bulundugu hallerle bir mana kazanabilir;
anlagilabilir. Bu manalars ona veren sey, Avrupa’nin, barutu, pusulayl, mat-
baayr icad etmis, okyanuslarinda dolasarak Yeryiizii’nii “kesfetmis”, “ser-
maye terakiimii"nii gerceklestirmis, X1I. yiizyll Renaissance’imn ardin-
dan, kendisini, yine, kendi “Orta Cag”indan ctkartmis olan “Renaissan-
ce”int, “Reforme”unu, “Humanizma®sini, ‘Tenevviir (Aydinlanma. Aufk-
larung)™iinii yasamus yiiksek bilimsel diizeye ulagmesg, ileri endiistrisini
kurmug, “Parlamentarizm”ine kavusmus, “Insan Haklar Beyannamesi™ni
onaylamig olmasidir. Avrupa'y1, kendi Orta Cag’indan ¢ikartmis ve “mo-
dern™lestirmis olan dgeler de, baglica, yine, iste bunfardr. Gergi, Avrupa,
igten, kendi biinyesini olugturan “karsit sosyal smiflar”min, digtan, “sé-
miirgecilifinin” sebep oldugu 1789,1830,1848 ihtilalleri gibi ihtilallerle
sarsilnugtir; miitefekkirleri ve styasetgileri toplumlarini ayakta tutmak icin
tedbir arayislart icerisine girmisterdir. Onlar, biribirlerini hazirfayan veya
nakzeden pek ¢ok “cemiyet nazariyeleri” iiretmislerdir. Bunlardan bir kis-
my Osmanli aydinlarma utagmig, Osmanhi toplumunda etkin agirhiklar koy-
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mustur.?) iste bunlardan birisi de “Pogitivisme”in “Cemiyet Nazariye-
sidir. Oyleki, “Positivisme”, “Batt’ya Dénme”ye, “Tanzimat”! gergekles-
tirmeye kararli olan, Osmanh deviet adamlar (Resit Paga) ve digiiniirleri
ile az-¢ok birlikte sabnmustir. Atatiirk’in dedigi gibi, “XIX. yiizyilin bagin-
da, Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, bir ¢ok zayiata ramen, h#l4, vasi bir im-
paratorluk 1di”.

Bati’da, “Modern Cag” da, Descartesgl “Suur Felsefesi” kalkusli, “Ma-
tematik Yontem” merkezli, “Sistem Vahdeti” arayigh, “Bilim Tasnifi"ni
gdzetici, “Tenevviir"cll, olan etkilerin ve onciilerin ardindan, Kant’1 ve
“A lman Romantikleri”ni (Fichte, Schelling, Hegel) takiben gelen, Fransiz

“positivisme”inin kurucusu Auguste Comipte, toplumun, “Organik” ve
“Kritik” devirler idrak ettigini sylemistir. O, toplumdaki “Alle, Miilkivet,
Sosyal Tabakalar, Devlet, Dil” &elerini “statik”, toplumun gegirdigi “Te-
olojik”-"Metafizik”-"Porzitif dedigi “Haller”i ise, “dinamik” saymugtir.
Compte’a gore, “1789 Fransiz intilali”, Absolutisme”i ortadan kaldirmak
suretiyle, her ne kadar, “positif” bir is yapmis ise de, temele, “Liberte-
Egalite-Fraternite” (Hiirriyet-Misavat-Kardeslik) gibi, toplumda, “union”
(vahdet, ittihad, birlik) saglayamayan ilkeleri koydugu igin, “Kritik De-
vir”l astirabilecek giigte olamamugtir. Ona gore, “Kritik Devir’i agsmak
icin, temele, devri gegmis birtakim “teolojik” ve “metafizik” ilkeler koy-
mak yerine, “sosyal fenomenler” arasi iligkileri, “tectid” (abstraction) ve
“genelleme (generalisation)”ye dayall “bilimsel yontem”e gore ve “bilim-
ler serisi™ne bakarak, “tnceden kestirme (prediction)”ye imkén verebile-
cek “dinamik” ve “yeni (cedid)” dedigi bir bilime (sosyolojiye) riayet eden
“Pozitif diigiince aligkanliklart” koymak, “zihniyetleri ve milesseseleri,
‘dinamik statikten, terakki (progres) nizimdan (Ordre), hareket siik{inetten
gelir’ kuralma gore, degistirmek gerekir. En sonda, Eski Roma’dan “poli-
tik birlik”i, eski Yunan’dan “entellektiiel birfik”i, Hristiyanliktan ise “Ah-
takd birlik”i almig olan, “akul ile kalbin” birlegtirilmig oldugu *'Yeni nizdm-
Alem”in entellektiiel iistiinliigiinii din adaminin miiessiriyeti ile birlestir-
mek, “zihnin nizaminin, tabiatin nizami olduguna” inanarak, “Bat cumhu-

21 Hilmi Ziya Uiken, Tiirkiyede Cagdag Diisiince Tarihi, k-H, Selcuk Yayinlan, [stanbul 1966.
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riyeti (Avrupa) Birligi”ne ve insanmm “Tanre kilindigr” “Insanlik Dini”ne
(Insaniyet Dini) varilir; “Birlik”, “Nizdm” teessiis eder; “Khaos”tan, “Kri-
tik Devir’den ¢ikilir, Compte’un, bu fikirlerini, Osmanli hiikiimdari Abd
ul-Me-cid’e ve Rus ¢ari Nikola’ya birer mektupla bildirmis oldugu anla-
stmaktadir.22 :

Malimdur ki, ilgili literatiirde, kiiltiiriin viizlerce tarifi yapiloustir,
arastiricilar, ona, gesitli agilardan yaklagmeslardir. Icerisinde bir “theoria”
bulunmayan, bu sebeple de kiiltiiriin en ¢ok kullamilan tarifi, onun, insanin,
dogugtan, genleriyle getirmemis oldugu ve dogaya katrmg bulundugu her
tir trlin olusuduy. Bu riinler igerisinde, teknolojive, endiistriye, sinaf
trtinlere “maddi”, geri kalanlara ise “manevi” kiiltiir nazartyla bakilr.
“Maddi kiiltiir’e “medeniyet” de denir.2? Ama, Atatiirk, bir yanda “kultir”,
bir yanda “medeniyet” bulunmaktadir diye bir ayrim yapmaz. “Bence, der,
medeniyeti harstan aymrmak giictiir, ve, anlamsizdir”. Atatiirk’e gdre,
“Memieketler muhteliftir, fakat, medeniyet birdir; ve, bir milletin terakki
etmesi i¢in de, bu yegane medeniyete istirak etmesi lazimdir”. “Yiiksek bir
hars, onun sahibi olan millette kalmaz; diger milletlerde de tesirini goste-
1ir; bityiik kit’alara samil olur... Bazi milletler, yiiksek ve samil harsa, ‘me-
deniyet’ diyorlar. ‘Avrupa medeniyeti’, “asr-1 hizir medeniyeti’ gibi... Me-
deniyet, harstan bagka bir yey degildir”.

Atatiirk’e gore, (1) “Kiiltiir (veya hars)”, “okumak, anlamak, gorebil-
mektir”; “gorebildiginden mand ¢rkarmaktr”, “intibahtir”, “diigiinmektir”,
“zek@y1 terbiye etmektir”. (2) Ona gore, “kiiltiir”, “insanim diyen bir vasf-
mahstistur”, yani, “kiiltiir”, “insan (tabiat)i(n) yiiksek feyizleriyle mes'tid
olmaktir: temizlik, saflik, yiikseklik, insanlik... gibi. Bunlarin hepsi, insan-
lik vasiflanndandir. (3) “Kiiltiir”, ona gore, “fabi’at’in insanlara verdigi
bu yiiksek vasiflan, kendi ¢ocuklarma, hafidlerine, ve atisine vermesidir.
Kiiltiirlii insan ise, hem, kendisi kiiltiir sahibi olan, hem de, bu hassay: mu-
hitlerine ve biitiin Tiirk milletine yaymakta olduklarini kani’ olan kisiler-
dir”. (4) “Kiiltiir, insan dinamizminin ifadesi” olmakla, “aym zamanda, in-

22 Murtaza Korlaelgi, Pozitivizimin Tiirkiye’ye Girigi, Pinar mtb., Insan Ya. Istanbul 1986,
23 Aydin Sayili, Hayatta En Hakiki Miirsit Iimdir, 1948, Ankara, MER.
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sanlarin hayatinda, faaliyetlerine hikim olan kuvvet, ibda’ ve icid kabiye-
tidir.” (5) “Kiiltiir (veya hars), bir insan cemiyetinin, Devlet Hayatinda, Fi-
kir Hayat'nda, yani flim’de, Igtimaiyat'ta, ve Giizel San’atlar’da, fktisadf
Hayat'ta, yani, Ziraat'te, Sanat’ta (Sanayi’de), Ticdret’le, kara, deniz ve
hava Miinakaldtinda, yapabildigi seylerin mubassalasidir”. Kiiltlirii mede-
niyetten ayirmak gii¢ olduguna gore, Atatiivk’iin, kiiltir hakkinda saymus
oldugu bu belirlemelerine sunu da eklemek gerekir: (6) “Medeniyet de-
mek, afv ve miisamaha demektir... Afv ve miisamahaya dayanmayan me-
deniyet, ceberfita dayanan medeniyet, ¢oker... Ancak, millT davalarda, mil-
11 kalkinmada, netdyici kitleye miiessir olan islerimizde, miisamahaya yer
yoktur”.

“Kiiltiir seviyesini, “Devlet, Fikir ve Iktisdd Hayaty' ndaki bagartlar 6]-
cer”. “Devlet, Fikir ve Iktisdd Hayati” ise, biribirlerine baghdir. “Siydser
Hayati”na da “Kiltir” ve “Ekonomi” istikamet verir”. “Kiiltiir (veya har-
sm) medluliinii, “seciyye diyebilecegimiz, karakter mefhfimuna indirme-
melidir”. Atatiirk, goriildiigii iizere, “iktisadi (Ekonomik) Hayat”1, “Fikir
Hayati”ndan sonra zikretmigtir. Ona, gore, “Siyaset Hayatt"na yon veren
etmen, basta ve asil, “Fikir Hayati"ndaki “flim ve Fen"dir.?*

Atatiirk, dnceki bir tartismasinda, “P’la-i Kelimetullah” siyaseti ile
acaba, “Panislamisme”™ mi , yoksa, “Panturkisme” mi kastediimektedir di-
ye sorar. Ona gore, “(her bir ferd), kendi dimaginda, bir mefkiire-i aliye
besleyebilir”, fakat, diye ilave eder, “Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi hiikii-
metinin, sabit, miisbet, maddi bir siyaseti vardir. O da, Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi’nin muayyen, hudd-i milliyesi dahilinde, -ki, o hudiid, “Mi-
sak-1 Milli” ile belirlenmistir-, Haydt i ve Istiklal’ini te’mine matuf-
tur....” “Dindaglarimizin mes’id, miireffeh, miistakil yagamasmu isteriz...
Fakat... bu hey’et-i ictimaiyyenin biiyiik bir imparatorfuk halinde bir nok-
tadan sevk ve idaresi bir hayal'dir, ilme, mantiga, fenne muhalif bir gey-
dir... Bir hakikat-i tarihiyye, bir hakikat-i fenniye ve ilmiyye olarak, daima,
hatirda tutmaliy1z ki, bir cism-i siyasinin, hududunu gegemeyecegi bir ga-

24 A. Sayill, incelemelerinde, Atatilrk'te, “iiim” ile “fen”nin, art bilim, ternel bilim anlamina
geldigini gostermistir. “Fen’ni teknoloji sanmak bir yansigidur,
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ye-i kuvva vardir, Nasi ki bir insanin hiisn-i tesekkiilii icin birtakim ma-
kil ve tabiT hatlar vardu™. Atatiirk’e gore, “Milletimizin mefkuresi” bir
“Panislamisme” veya bir “Panturkisme” degildir, fakat, “Cihanda, tam ma-
ndstyla bir medent hey’et-i igtimaiyye olmakti”, Bundan béyle, artik,
“I'la-i Kelimetullahun yerini, “I’1a-i hars-r mili” alrmus bulunmaktadir.,

Atatiirk’e gore, “llim ve Fen”, yalniz Giizel San’atlari, Sanayit, Iktisa-
di sevk ve idare etmekle kalmaz, o, “Orduyu da idare eder. Oyle ki, Ata-
tiirk"e gore, “ordunun zaferlerinin sirry, ordularin sevk ve idaresinde ilim
ve fen diistlirlarini rehber ittihaz etmis olmakur”, “Muharebe, iki ordunun
carpigmasi degildir. Muharebe, milletlerin carpismasidir, Milletlerin, biitiin
mevchdiyetleriyle, ilim ve fen sahalarindaki seviyeleriyle, ahlaklariyla,
harslariyla, maddi-manevi kudret ve faziletleriyle ve her tiirlii vasitalarry-
la garpistigy bir imtihan sahasidir. (Oyle ki, eger) ordu yenilmigse, millet
yenilmis demektir”. “Arzumuz, haricen fstikial, dahilen, bild kayd u sart
Hakimiyet-i Milliye'yi muhafaza (etmektir)... O halde, “ilim ve irfan zafer-
lerine... Yeni ilim ve iktisad zaferlerine...” dogru yonelmelidir, Atatiirk’iin
“Yurtta suth, cihanda sulb” dileginin, onun, istil4 siyasetine kargi oldugu-
nu ve tarihi de bu a¢idan degerlendirdigini gostermektedir.,

Atatiirk’e gore “bir milleti yagatmak icin, birtakim temeller 1azimdir.,
Bu temellerin en miithimlerinden birisi san’attr (zenaat). Eger, bir millet
sanattan ve san’atkirdan mahrum ise, tam hayata malik olamaz. .. San’at-
siz kalan bir milletin hayat damarlarmdan birisi kopmug olur... Bir millet
san’ata ehemmiyet vermedikge biiyiik bir felikete mahkamdur... Milleti-
iz ordu hey’eti halinde idi. Orduda bir sanatkérin bulunmas, hiikiimdar:
meyus etmigti. Oysa, kimseye muhtag olmadan mes’id ve miireffeh ol-
makta, san’at elzemdir. San’atin en basiti en sereflisidir. Hiikiimdarlar, din
kisvesi altinda, san’attaki hayat menbalarini basgka milletlerin elinde bu-
lundurmanin zararlarint géremiyorlardi. Onlar, halka san’at: biraktirip, ya-
bancilarin bekgiligini yaptirmiglardir. Bizi mahvetmek isteyenler ise,
san’atin her gsubesinde terakki etmiglerdir. Harici diigman, bizi, miistemle-
ke yapmak, igteki diigmanlar ise, halkin parasini elinden almak istemek-
teydiler. Oysa, ufak diikkanlardan, muhtesem fabrikalara gecilecektir...
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Eger. fukri, fazilet bilirsek, asar-i sanayide, yine, hiricin haraggiizart ofu-
ruz. Halki, talim-terbiye, ilim-irfan yoluyla, ticarette, san’atta ve ziraatte
yararlanacak hale getirmeliyiz, sanayi okulari agmaliyiz”.

“Mijkiimdarlar, din kisvesi altinda, san’aun gelismesine engef oluyor-
fard)”, dedik, ama, “Elhamdu liltah, (biz) Miisliimaniz, dindarz”. “Akia
uysun olan, dine de uygundur”. “Nitekim, Tiirk gelenekieri de |slama ya-
kindu””. “Dinimiz terakkive engel degildir”. Bu bakimlardan, “Tiirkler, da-
ha da dindar olmahdirlar”. (Ama) “irticaf hareketleri sosyal bir stnifa da-
yandirmak da bir havaldir. ¢ iinkt, halk, o saf kitle, receddiid taraftaridr,
terakki’ye ok kabiliyetlidir. Miireffeh, miistakil ve zengin olmak istemek-
tedir...” “Halifelik (ise) papalik gibi, kuvvetli degildir”. “Ben, sahsen, ha-
life olmak istemem”. “Unsur-i asii maariften mahrum birakibmgtir... Koy-
liiye, milletini, dinini, diinyasmi tamtacak kadar cografi, tabif, tarihi, dinJ,
ahl&ki bilgi vermek, dort iglemi 6gretmek ilk hedef (tir)...” “Telif ve tereil-
me, hakimiyet-i milliyenin istinadgahidir; ve milli harsin en mithim vasi-
ta-i intisaridir. Tetkikat ve Te'lifat-1 Istamiyye Heyeti'nin vaziifi, Hikmet-i
Islamiyye'vi Garp nazariyat-1 ilmiyve ve felsefiyve (felsefeleriyle 7)siyle
mukayese ve akvam-1 Islami yenin itikadi ilmi, i¢ctimai, ihsai ve iktisadl ha-
yatlarma ait suunétt tetkik ve nesir ile bir Kiilliyat-i isiAmiye viiclda getir-
mektir” (4. Toplant Y1l Agis Nutku, (1.3.1923). “Kandn-u esdst, climle-
nizin malimudur ki, Kur’an-1 azimugsan’daki nusfistur. .. _Dinimii son din-
dir. Ekmel dindir... akla uygundur” (Bahkesir Nutku) "Asil kafir, asri ol-
may! kiifiir sayandir”. ‘

“lim ve fen tesebbiisatinin merkezi mekteptir. Orast, insanliga hiirme-

ti, millet ve memlekete muhabbeti, seref-i istiklli 6gretir... 1stiklali kurtar-
may! Odrelir. Mektep sayesinde, mektebin verecegi ilim ve fen sayesinde-
dir ki, Tiirk milleti, Tiirk sanati, iktisadiyati, Ttirk gkiri, edebiyats biitiin be-

dayii ile inkisaf eder... Memleketimiz icin de, efkdr-1 medeniyenin, terak-

kiyat-1 astlyenin bila ifate-i &n intisar ve inkigaf etmesi 1dzimdir. Bunun
jcin, biitiin erbdb-t ilim ve fennin bu hususta galigmay1 bir vecibe-i namus
bilmesi iktiza eder... Gozlerimizi kapayip miicerred yasadigimizi farz ede-

meyiz. Memleketimizi bir gember igine alip, cihan ile alakasiz yasayama-
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viz. Bilakis, miiterakkt, miitemeddin bir millet olarak, medeniyel sahasimin
lizerinde yasayacagiz... Higbir delil-i mantikiye istinad etmeyen birtakim
an’aneler, akidelerin muhafazasinda israr eden milletlerin ferakkisi cok
giig olur; belki de hi¢ olmaz. Terakkide kuyfid ve serd’iti asamayan millet-
ler, hayatr mékil ve ameli miigahide edemezler. Hayat felsefesini visi gé-
ren milletlerin taht-1 hikimiyet ve esaretine girmeye mahkimdurlar... Ce-
hil izéle editmedikge, yerimizdeyiz. Yerinde duran, geriye gidiyor demek-

71

tir...

“Tahsil-terbiye, milletimizin tarihi tedenniyatinda, en miihim Amildir.
Onun igin, eski devrin hurafelerinden ve evsaf-1 fitriyemizle hig de miina-
sebeti olmayan yabancy fikirlerden, Sark’tan Garb’dan gelebilen bilciimle
tesirlerden tamamen uzak seciyye-i milliyemizin inkisaf-1 tAmmu ancak
boyle bir kiiftiir ile temin olunabilir... Haréset-i fikriye zemin ile miitena-
siptir. O zemin milletin seciyyesidir. Cocuklarimzi, genglerimizi yetistirir-
ken, onlara meveudivet’i, hakk’s, birlik’i e tearuz eden yabanct anisirla
miicadele, efkér-1 milliyeyi kemal-i istigrak ile, siddetle ve fedakirane mii-
dafaa zarureti telkin” edilmelidir. (Bu), yeni neslin kuvay-1 rihaniyesine
zerk edilmelidir... Daimi ve miidhis bir ciddl seklinde tebariiz eden haydi-1
akvamin felsefesi, miistakil ve mes’d kalmak isteyen bir millet igin, bu ev-
saf kemél-i siddetle talep etmelidir”. Yukanda, din ile ilgili fikirferi sirasin-
da igaret edildigi gibi, Atatirk’e gére, kisylilye, okuma-yazma, vatanin,
maariften mahrum birakilmig memleketini, dinini, diinyasi tamtacak ka-
dar cograft, tarihi, dini, ahlaki bilgi vermek, dort islemi odretmek ilk he-
def... (tir). Milletimizin inkigaf-1 dehés:, bittabi, ve bu siirede layik oldugn
medeniyete irtikas: ali meslekler erbabim yetistirmekle ve millf harsi i’la
ile kabildir... En evvel, Tiirkiye'nin istiklaline, kendi benligine an’anat-1
milliyesine diigman olan biitiin andsirla miicidele etmedikge, anfsur-1 ruha-
niye ile miicehhez olmadikea, cemiyetlere istiklal ve havat hakk: yoktur.
Memleketin efkér-1 umumiyesini, cihana, matbuat tanitir. Matbuat, seda-i
umumidir. Rehber ise mekteptir... Halkin sesi hakkn sesidir. “Cumburiyet,
fikren, fennen, ilmen, bedenen kuvvetli, yiksek seciyeli muhafizlar ister.
Ogretmenlerin basarisi, Cumhuriyetin bagsarisidir. Cumhuriyet, fikni hiir,
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vicdani hiir, irfant hiir nesiller ister. Milleti kurtaracak oianlar, yalimz ve
ancak, muallimlerdir”. “Cumhurivet onlardan yiiksek hizmet beklemekte-
dir. Ogretmenler, teceddiid, tekdmiil, temeddiin yolundaki ordudur; irfan
ordusudur.” “Memlcketi, milleti kurtarmak isteyenler icin, hamiyyet,
hiisn-i niyet fedakérhk elzem evsif. Fakat, yetmez. Bunun yannda ilim ve
fen lazimdir. Hlim ve fen tegebbiisitin merkezidir. Milletimizin fikef terbi-
yesinde rehberimiz ilim ve fen olacaktir. Kurtarrcilarm nimuskar ve birer
alim olmasi lazimdir. Bu hayat, ancak, ilim ve fen ile olur”. “Ilim ve en icin
kayit ve gart yoktur, Garptan, Jarktan, ilim ve fen nerede ise, oradan alaca-
#1z; ve, her ferd-i milletin kafasma koyacagiz. Diinyada, her sey icin, ha-
yat i¢in, en hakiki miirsit ilimdir ve fendir; bunun aksi, gaflettir, daldlettir™.

Atattirk’e gére, “medeniyetin esasi kendisini terakkide bulur”, “Terak-
ki, ise agileye dayanir”. “Aile toplumun temelidir”, “toplumun temeli aile-
dir”. Demek ki, “medeniyet”, dolayisiyla, aileye dayanir. A. Compte da,
yvukarida temas edildigi tizere, Aile’yi, Devlet’i, (Sosyal) Swniflari, Miilki-
yet’i ve Dil’i igerisine sokmus oldugu “sosyal statik”ten sayar. Aile ¢oziil-
dii mii toplum ¢dziiliir, dagilir; yok olur. Compte’a gore, toplumdaki “uni-
on” (vahdet, ittihad) fikri ile toplumdaki “progres” (terakki) fikd arasinda
bir “correlation” vardir. -”Jon Ttickler”, bu fikri, Ahmet Riza’da oldugu
gibi, “ittihad-1 andser” fikrinin temeline almg, “Méchevéréte” gazetesinin
“motto”su halinde, “Union et progres (Ittihadd ve Terakki) olarak kabul et-
mig, sonra, o “motto”yu defistirmistir. Ailenin toplumun temelini olustur-
dugu fikri, Tiirklerde ¢ok eskiden beri mevcut idi.25 Cocuklar, aslen, aile-
de egitiliyor, ana dillerini ailede ogreniyorfardl. (“Ana dili” kavrammin
kokii). Atatiirk’e gore, “mazimiz, genistir, derindir. Bu mizi, Osmanli, Sel-
cuklu ve 6teki Tiirk devletlerinden olusur. Gayr-1 millf terbiye, (aiteyi, do-
layisiyla, toplumdaki) birligi sarsar, ortadan kaldmir, mahveder. Bugiinkii
intibakimuzi, biz, maziye bor¢luyuz”. Bu demektir ki olumiu degerlerin,
godu, ailede drenilir. Iste, Atatiirk’iin “miitefennin olmak yetmez, seciyye

25 Ozellikle yabanci seyahatnameleri, Emel Esin ve P Roux’nun incelemeleri. Krg. Miibahat
Trker-Kiiyel, “Kutadgu Bilig'de Aile,” Bilge, 3, 1995.
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fazimdir”. “Haraset-i fikriyye zeminle miitenasiptir. O zemin seciyedir; se-
ciyye-i milliyedir”, “Arna, hars(, karakter diyebilecedinmiz seciyyeye indir-

LEIY

memelidir.” “lfim ve fen seciyye-i milliyeyi inkisaf ettirir” sozlerini birlik-
le kaydedip, onlarin bagtantilarini gézoniinde bulundurmak ldzimdir. Bu
suretle anlagilimsg olur ki “ilim ve fennin zemini oimak agismdan, seciyye,
sectyye-i milliye, ilim ve fennin sebebidir, bir haska acidan, ilim ve fen ile
inkisaf etmek, ettirilmek agisindan ise seciyye “ilim ve fennin™ neticesi ol -
maktadir. O, Atatiirk’{in, kiiltir, hars ve medeniyet tariflerinden birinde
vermig otdugu, “(kiltiir) icad ve ibda kabiliyetidit™ de. Ama, bu tarifi, kiil-
tiriin yine Atatiirk tarafindan yapitmisg ofan “temizlik, yiikseklik, insanlik,
saflik, insan rabiat(in) in feyizierindendir”, “insanim diyen bir vasif tarif-
leri ile birlikte, “milletimizin saf seciyyesi istidadla malidir”, “Tirk mille-

]

ti zekidir; Tiirk milleti ¢aliskandir™, *“Tiirk milletinin unutulmug medeni
vasfl, atinin medeniyet ufkunda bir giines gibi dogacakiu™ sozleriyle bir-
likte miitalea edilmelidir.

Tirklerin olumbu degerlerini Céluz Fezd'il ul-Etrdk”inde?6, Yisuf
Has Hacib Kutadgu Bilig'inde??, Atatiirk Soylev ve Demegler'inde?S say-
sty Aydin Sayily, bilimin, insan diiriist, tarafsiz, saburli, al¢ak goniillii,
actk gorisli kddifim, mistiklikten uzaklastirdigini, gelenek saplantisin
tnledigini styter.2? Iste tam bu noktada bilimin yapildig1 zemini olusturan
degerler mi once gelir, yoksa, bilim mi Once gelir ve onlart olusturur me-
selesi bulunur. Firabi, ayni problemle, “Sapientia™ (Hikmet, Bilgelik) ve
“Scientia”nin (bilim) ayn anlama geldigini, bunun tarihi koklerini goste-
rerek, sdylediginde, merkezi problem olarak ilgilenmistir; Hikmet=Bilim-
le ugrasmanm 6n ahlaki sartlarini saynugtir.30 Atatiirk de, hatta siyaset ko-
nularinda bile, halka dogruyu soylemek gerekiiBini vurgulanusor.d! Bir

. 26 Miibahat Tiirker-Kiiye! “MillT Ahlak Unsurian Uzerine O Diistinceler”, Erdem. 1V. 11, [988,
Aunkara 1989, s. 355-361. :

27 Av. yer.

28 Av.yer

29 Hayaitta En Hakiki Miirsgit | ciltdir.

30 Ahmel Ates "Farabi Bibilyogralyas:”, Belleten, 1930,

31 Hamza Ziitfikar, “Ibaded Dili Olarak Tiirkge ve Atatiirk"tin Bu Konudaki Diisiinceleri,” Firk
Dili, 555, Mart 1998, (ii75 Paga Balikesir'de, s, 182-193, 175-193.
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bagka miinasebetle de “ben sahtekar degilim, halkimun niinde, hatkimtn
serefine kadeh kaldiryorum” diye ekiemistir.?? Bir grup XX. ylizyil filo-
zofu da “bilim degere dayanir. Bilim degerle yapilir. Deger 6n sartir’™ uya-
pisinda bulunmuglardir3 Arastricilarin, XIX. yiizyilin sonuna yerlestir-
dikleri X1. yiizyilin adanmi Gazncli'ye hizmet arzetmis, biiytk Tiirk bilgini
Beyrlni de aym kanydadir34

Yaninda Aydim Sayili’'nin diinyada itk Bilim Tarihi doktorasing yapmig
oldugu, hocasi, Harvard’tan G. Sarton, bilimin, dil, din, cins, irk degerle-
rinin disinda olan ve onlari agan, insanin bir ortak degeri oldugunu vurgu-
larken, hem, vatan, millet, aile, eg ve cocuga iligkin degerleri paranteze al-
mis oldugu bir Atimanizma anlaygi gelistirmistir, hem de, “humanitas "tan
(*humanite”ler. insani insan yapacak bilim degerleri Orta Cag’daki “Tri-
vigm: Gramer, Retorik, Diyalektik, Quadrivium: Aritmetik, Geometri,
Astronomi, Miizik), “Humanismus”a (hiimanizma. insam hangi degerler-
le egitelim ki, o, insanlagsin, insan olsun, adam olsun) gegilebilecegine
inanmustir, hayatim bu yolda yasamustr. “Humanismus”un, “Philantro-
pie”, (Insan sevgisi. Insant sevmek), “Humanitarisme”, hattd “Caritas”
(Tanri Isa’da insani sevmek) ile kanstinilip durmasi bir yana, onun “Hu-
manitas”tan ¢ikip gikmadigt meselesi, daha, halledilmis, tartigmalar din-
mis degildir3 Bu mesele halledilmis, “miitefennin” ve “seciyye” kavram-
lar arasinda, hatta, matematik sistemler kadar bir ahenk saglanmis oldugu
tahayyiil edilmis olsa bile, sorunfar bitmemektedir. Basta Varlik, Bilgi, De-
ger’e iligkin sorunlar olmak iizere, “Futurs Contingents” (istikbale matuf
tekil onermeler acaba simdiden dogru mudur, yoksa yanhg mudir?), Cu-
neyd ile Hakan’in tartigtigi Akil-Iman, Sapientia-Vahiy meselesi... gibi.
Bunlar, ¢oziimlerin degil, sorularn, sorunlarin ebedi oldugu alanlardir. [s-

32 Atatiicl’iin Xiiltiir ve Medeniyet Konusundaki Sozleri, AKM, 1990.

33 1.M. Bochenski, Contem Porary European Philotophy, cuniversity of (alifornia Press,
Berkeley-Los Angeles, 1961.

34 Miibahat Turker-Kiiyel “Bilimin Felsefeye Dayandigi Gériigiintin Bir Timsali Olarak
Galenos,” Erdem, TV, {1,1988, Ankara.

35 Milbahat Thrker-Kiyel, “Klasik, Skolastik, Modern”, Tiirk Kiisik Caff Aragtirmalar
Kurumu, 1. Sempozyum, 2-4 Subat, 1976, Ankara 1977, TTK, 29-42; A, Sayili, “Hiimanist Diigiince
ve Bilim”, Klisik Cag Acagtirmalars, I Sempozyun, 1977, Ankara 198, TTK, s, 20-40.
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te Aydm Sayil’nin “Batililagma Hareketimizde Bilimin Yeri ve Atatiirk”
(Erdem, I, 2, 1985) adli makalesini bu agidan degerlendirmek gerektir,

Sayil’mn, bu makalede, Atatiirk tin “haraset-i fikriyye”yi, ar bilimi,
temel bilimleri, toplumda “rerakki” etmek vak’asinin temeline koymus ol-
dugu degellendlrmes:ne iligkin olarak bildirmis bulundugu dogrulara ka-
tilmamak miimkiin degildir. O dogrular sunlardir: Toplumumuzun, halen,
Bati'nin bilim seviyesinde bulunamanus olmasinin sebeplerinden birisi,
medrese programlarina art bilimlerin konamams olmasidir; an bilim ol-
madan da yiksek teknoloji yaratlabilecegine inantimis olmasidir (I1.
Mahmiid’un “Islahat™); Bati iiniversitelerindeki bilgileri tagiyip, iilkeye
getirmenin “temeddiin, teceddiid, terakki” icin yeterli saytlmis olmasidir;
ar bilimin, temel bilimlerin, bir “miidavele-i efkar” saylip (Maarif Nazin
Safvet Paga), art bilimde, temel bilimlerde, bilimsel “contribution’un (bi-
limsel bilgi kitiesindeki gercek ve orijinal artis) anlagilamamig olmasidir;
art bilimin “Sart-1 Hayat” olmasidir; onun yerinde saymaylp, hep, ilerle-
mesidir; diinyada, “haraset-i fikriyye” konusunda, daima, bir etkilesim vya-
sanmasidir; an bilimin (temel bilimlerin) yiiksek teknolojinin temelinde
bulunmas:dir; akalin, bilimin temelinde olmasidir; ar1 bilimin=temel bilim-
lerin Hiirriyet ve Istiklalin bir 6n sartt olmasidir; Atatlirk’iin, Batt’ya ulag-
ma ve Bat1’y1 gecmenin, ancak ve ancak, an bilimle gerceklestirilebilecek
bir hedef oldugunu goren ilk Tiirk devlet adamu olmasidir.

Ama, Aydin Sayii’nun, Gazali’nin an bilim ve “felsefe” aleyhine oy-
namus oldugu bir rolii bulunduguna iliskin ¢alisma hipotezine de, ayni de-
recede, katilmak miimkiin gériinmiiyor, hele, Cuoneyd-Hakan tartismasi
misali éniinde3. Bununla birlikte, Sayd:’nin bilim irséd eder, fakat, fahmil
ve ichdr etmez diyen sozlerinden de haberdar bulunuyoruz3?. Sayilt’ya go-
re, bilim, bizatihi olarak ne iyidir, ne de kiti. Ama. iy. ya da kotii amaglar
igin kullanilir; biz, bilimden. bilim adamlar vazitasiyla haberdar oluiuz.
Atatiirk’e gove, “miirgii” olan, bilimin 12 hendisidic Sayili, bu inceleme-

36 Mihahas Tihker Kiyel, “Tishlerde Feisele Celenes. | Tork s r‘i\ 1y Nisan {994 504,
Muibahat Tasher Kiiyel, T4 i Ditles wi™, Tiek Yurpda, {1 &5 1997, 4.3
37 Mubahat Turker Kitvel, “Hayaia En Babik; Mussid Biimby filmm-a Mahatesi b birdem,

M1 19 Ocak 1992, 3. 932937, Ankara 1957, Araglivma, (4
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sinde, “Humanitas’tan nasil olup da “Humanismus”a gegilebilecegi, de-
gerlerin olusumu ve dniigiimii meselesini tartigmamig, sadece “gegilir”
diye bir tercih yapmstir. Atatiirk, “Hayatta en hakiki miirgit ilimdir” de-
mekle, bu “hayat” denen “miidhis cidal”de, toplum olarak, varlikta kal-
mak istiyorsak, “miirsid” olarak art bilimi temele koymaliyiz, “¢iinkii, re-
meddiin, teceddiid ve, as\l, terakki ancak onunla miimkiindiir”, diyor; yok-
sa, “Humanitas"tan (“ilim ve fen”, art bilim, temel bilimler), “Humanis-
mus”un (“Seciyye”) varligt gikar gelir demiyor; “seciyye”ye “ilim, fen”
varlik verir demiyor.

Atatiirk’e gore, “millet” halk demektir. “Millet”, karsit simflardan de-
gil, isbéliimiine dayali, miitesanit bir vahdetten olugur. Halkm sesi haklan
sesidir. Atatiirk’e gore, toplumu din ve mezhep degil, milliyet biribirine
baglar. “Millet” kavramint irdelerken de, Atatiirk’iin “iktisad” kavramimna
agurlik vermig oldugu goriilmektedir. Oyle ki, halkin veya milletin “i’tila”
ve “inhitat1, iktisadin fonksiyonudur. Ama, biz, Atatiirk’e gore, buna
gnem vermemisiz. Bu yiizden, Osmanh devrinde, “millf bir devir” idrk -
etmemiz veya “millf bir tarih” yagamamiz miimkiin olamanugtir. Ciinki,
“tacdar”lar ic siyaseti asil, dig siyaseti ise opun bir “lazim”1 yapacak yer-
de, bunun tersini yapmiglardir; “unsur-1 milli”yi heba etmiglerdir. Ovyle ki,
zabt edilen yerlerde, bulunan yabancilara, dil, din, gorenek, gelenek baki-
mindan serbesti tammuslar, “ihsdn-t sahane”, “liituf, “atryye” adi alunda,
“Imtiyazlar” ve “miisaaddt (capitulation) vermigler, “unsur-1 asli”yi, ha-
yat kaynaklarmdan koparnuslardir.

Yabancitar da, bu istisnalart ve miimtaziyetieri, “hakk-1 miikteseb” say-
muslar, daha faziasmi istemiglerdir. “Técdér”larm “debdebe”lerinin ardin-
dan istikraz ve iflds gelmistir; buna, bir de, menfaatperestlerin davranigla-
1 ekienmistir. Sonunda yabanciya vergi salmalk, vergi toplamak, giimriik
ve riisii’mu memleket ihtiyacina gére tanzim etmek miimkiin olamamigtir.
Boylece, yabanciya, “hakk-1 kazd”y1 uygulayamamak ve demiryolu gibi
tesebbiislerin miiddhale ile engellenme_si sonucunda, halk, millet, onlarin
miistameresi (somiirgesi) ve esiri olmustur. Bunun anlamu, istikialin orta-

dan kalknus olmasi demektir.
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Amma, Ttrk milleti ve memleketin “unsur-t aslt”si yok edilememis-
tir. Millet, “hayat™in, “serefini ve “namis”unu kurtarmalk icin, “mtittehid™
ve “miitesanid” olarak, “kemal-i azm” ile, miicideleye atilmustur; “miilfi
devre”, “halk devresi” baglamistir.

Atatiirk, “milif devir’de, “Misdk-1 MillT"den, “hakimiyet-i milliye”den
ve “irade-i milliye”den, yant, Cumhuriyet'ten basgka, “seciyye-i milliye,

LR

“an’anat-1 militye”, “arth-1 mili”, “iktisdd-1 mill

LTS
1

ruh-1 millt”, “hiss-i
3

L 1Y LR

efkir-1 millive”, “mefkiire-i millive”, “terbiye-i

milT”, “vicdan-1 milli”,
milllye”, “namis-u milli”, “milli izzet-i nefis”ten de bahsetmigstir. “Milli
devre”, hem, “Misik-1 Milli"nin bildirilmesidir, yani, “istiklal-i tAmm™dur,
ve, iktisadin geligmesindeki engelleri ortadan kaldirmaktir, hem de, “ana-
j/asay'a‘dayai'! Tiirkiye devletinin do@mast”dir, “hakimiyet”in “kayitsiz

LRI

sartsiz” milletin oldugunun ilan edifmesidir. “Hakimiyet-i milliye”, “irade-

ML) EXT)

i milliye” budur. Bunun anlamu, “tesrit” ve “icrai” kuvvetlerin sahibinin

halk oldugudur, miilet oldugudur. “Halife” gibi bir ferdin veya herhangi
bir ziimrenin clmadigihr. Artik, “halk devri”, “milii devir”, “millf tarih”,
“sabanmn fonksiyonu” olarak takdir edilmig bulunmaktadir. “Fakr™r terke-
derek, “insanca yasamak ile, iilkeye, ¢alisanlarin, kazananlarin, zenginle-
rin iilkesi ofmak yolu da agilmustir. Iste bu, “teceddiid” ve “temeddiin” yo-
ludur. Lausanne’da istedigimiz, “tabif, megru, 1dzim” olan hakkimizmn tes-
limidir.

Atatiirk’e gore, iste, s0z konusu olan bu giiniimiizii, biz, mazimize,
miisbet seciyyemize borctuyuz. Eger, bu “vahdet”, bu “tesaniid” ve “mil-
1T birlik” bozulursa, “tahkir ve tezyif” ediliriz; yabancilarm avi oluruz.
Ciinkii, “haydt-t akvam”, “miidhis bir cidal seklinde tecellf eder”. “Ilim ve
fen”, iste bu yiizden, “sebeb-i hayat” olmaktadir. “ilim ve fen “muasir me-
deniyet”te bulunur; “sart-t hayat, bu medeniyetin yolunda durmadan yiirii-
mektir”. Aksi halde, o “hurugan sel”de bogulup gideriz; “terakki, bu me-
deniyet yolunda yiiriimek, teceddiide vabestedir”.

Amma, “hayata hikim olan ahkdm”, zamanla tagayyilr eder; tekdmiil
eder; feceddiid eder (yenilenir, yenilesir). Miicsseselert ve zihniyeti eski-
mig toplum, ancak teceddiid yoluyla temec'diin eder; terakki eder; ileri top-
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lum diizeyine ¢ikar, Terakkinin temeli ailedir. “Millet, idare-i umumiyesi-
nin ve biitiin kanunlarmm ancak diinyevi ihtiyacéttan miilhem ve ihtiyacin
tebeddiil ve tekamiiliiyle, miitemadiyen tebeddiil ve tekamiil etmesi esas
olan diinyevi bir zihniyet-i idareyi mAbihilhayat addeylemigtir” (yani, ihti-
yaca tAbi olan bir degisme ile var olan, varlik kazanan) (degisme temelde-
dir). Bu hayatta, tahavviilden tahavviile gecilmektedir; tagayylir gorilmek-
tedir. Oyleyse, kurumiarda da, zihniyette de dinamik olmak gerekir. Bu da
“inkdab”, “tekamiil”, “teceddiid” diir. “Tiirk inkildbs nedir?” “Bir tahav-
viildiir”. ilk bakista “ihtilal” gibi gbriiniit. Ama, “inkdap”, “ihtifal"den da-
ha genis, cok fazla, gok yiiksek, muazzam bir inkifabs ifade eder. O, teced-
diidle, muastr, yani, yiiksek medeniyete, rasyonel ve pléanl1 bir sekilde, ka-
ulimdir. Onun seviyesine yiikselme, ancak ve ancak, “ilim ve fen” yoluy-
fa, “haraset-i fikriyye” (culture intellectuelle) ile ofur; bagka yolla olmaz,
olamaz. O seviyede tutunmak, hi¢ durmadan medeni eserler vermekle
miimkiindiir; medeni eserler verilemezse, muasir medeniyete katiimak
soyle dursun, ortada , millet icin ne hiirriyet ne istiklal kalir. O sebeple, bu
“hayatta, en hakiki mirsit ilimdir, fendir”. Amma, sadece miitefennin ol-
mak da yetmez; millf seciyye gerekir. O seciyye igerisinde evrensel deger-
ler yer almustir. Ilim veya bilim, siis degildir; tasallut, hakimiyet, hakim ol-
ma, hiikmetme, hiikmii altna aima da degildir. Kudret ve kuvvet sahibi ol-
ma vasitasidir; amelidir. Onu nerede bulursak, oradan alip her “ferd-i mil-
let”in zihnine yertestirmelidir. Terakki yolunda durmadan ileriemek “sart-
1 hayat”tir. Medeniyete teceddiid demeyen bedbahtur Ciinkii, teceddiidii
milletin viedam istemektedir. Gergek miiceddid, milletin vicdanindaki is-
tegi kesfedendir. Tiirk milleti, seciyyesinde, miiteceddiddir, inkilpgidir.
Bu ana kavramlar ve fikirler temelinde izlenecek kiittir politikalart,
1920-1938 arasyn dikkatlerden uzak tutmaksizin, sunlardir: Cumburiyeti
idame etmek. Bunu temin igin, “fikren, ilmen, bedenen, fennen” kuvvetli
muhafizlar yetigtirmek. Bu gorevi ogretmenler iistlenccektir. Ogretmenler
basarili olursa, Cumhuriyet bagartli olur. Milleti 6gretmenler kurtaracaktir.
Onlardan, iste bu hizmet beklenmektedir. Cumhuriyet ve istiklali korumak
icin, “medeni bir hey’et-i ictimaiyye”ye donligmek. Milli birligi gelistir-
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mek, kuvvetlendirmek. Memieketi, milleti en miireffeh, en mamur, en me-
deni hale getirmek. Memleketi asri (Garbi, Avrupai, Batili), miiteceddid,
miistakil, zengin kilmak. “Fakr”1 terketmek, yenmek. Bir “Avrapa Tiirki-
yesi”, Batya donmiis bir Tiirkiye”bir asr-1 hazir Tiirkiyesi” “asri bir Tiir-
kiye”, “garbilesmis bir Tiirkiye” yaratmak. MedenT memleketlerin “sevi-
ye-t irfanlarina” bilfiil muvasalat etmek. Bunu temin etmek i¢in, yanlig,
kohne zihniyeti ve kurumlar kaldirp, onlarin yerine teceddiid ve inkilab-
lar yoluyla, dogru ve yeni zihniyeti ve miiesseseleri koymak. Ilk tahsili,
okuma ve yazmayr yayginlastirmak. Orta ve yiksek tahsili gerceklegtir-
mek. Istanbul’da, Ankara’da, Van’da iiniversiteler acmak. Te'lif ve tercii-
me eserlerin nesrine hiz vermek. Millf harsi yaymak. Litin alfabesi esasin-
daki yeni Tiirk alfabesini herkese 6gretmek. Oyle ki, herkes, hizla okuma
yazma Ggrensin de “terbiye-i siyasiyye”den pay alsm! Dil, tarih, san’at gi-
bi biitiin kiiltiir unsurlarindan ilerleme kaydetmek. Milli ilkiiyii gercekles-
tirmek: Giizel sanatlarda, ilimde, teknolojide gelismek, yiikselmek, durma-
dan ilerlemek. Ttrklerin unutulmug medeni vasfini tekrar, yeniden dirilt-
mek, her ¢1§rda agmak, gelistirmek, yiikseltmek. MillT kiiltirii muasi me-
deniyet seviyesinin iizerine ¢ikarmak. Terakki, temeddiin, teceddiid, inki-
{ab yolunu tikamak isteyenleri bertaraf etmek.
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LUGATCE

Ahkam: Emirler, hikiimler.

Add etimek; Saymak, itibar etmek.
Afv: Af etme.

Ahval: Durumlar.

Al Yiice, ulu.

Amal: Dilekler, istekler.

Ananat: Gelenekler.

Asr-1 hazir: Simdiki gag.

Asri: Zamana uygun, modern.

Ati; Gelecek, gelecek zaman,

Bila kayd u gart: Kayitsiz ve gartsiz.
Bilfi’il: Gergekten, edimsel olarak,
Bittabi: Dogal olarak.

Ceberut; Zorbalik, merbametsizlik,
Cem’iyet-i beseriye: Insan toplulugu.
Cidal: Savas.

Debdebe: Gorkem,

Dehi-i milli: Millf deha.

Efkr-1 milltye: Milli fikirler.
Erbab: Ehiller, sahipter, malikler.
Esbib-1 hayit: Hayatin gerekleri.
Fazilet: Erdem.

Fenn: Bilim.

Ferd-i millet: Ulus ferdi.

Feyiz: Verimlilik, bolluk, comertlik.

Garbilegmis: Bathlagnus.

Hafid: Torun.

Hakimiyet-i milliye: Millf egemenlik.
Hakk-1 hayat: Yagam hakki.

Hakk-1 hiirriyet ve istiklal: Ozgiirliik ve ba-
simsizitk hakka,

Hakk-1 kazi: Yargilama yetkisi.

Hakk-: miikteseb: Kazanilmig hak.
Hardset-i fikriyye: Duigtniimsel kiltir.
Hassa: Ozellik.

Hayat-1 akvam: Uluslarn yagaml.
Hey’et-i igtimaiyye: Toplum, topluluk.
Hurusan: Cogkun.

thda’: Yaratma,

jerai: (Kanunu) uygulama,

fctimaivat: Toplum, toplumbilim,
iflas: Batma, batk.

ihtilal; Devrim, kargaga, kokii degigim.
Iktisadi: Ekonomik

Inhitat: Diisme, gerileme.

Inkildb: Evrim, doniistim,

Inkisaf: Geligme, geligim.

Inkisf-1 dehii: Dehanm gelismesi.
Intibah; Uyanma.

frade-i milltye: MillT istek.

frtiké: Yikselme

istiklal: Bagimsizlik.

Istiklal-i tAmm: Tam bagimsizhik.
Istisnaiyet: Ayricalik.

Izzet-i nefis: Seref, onur.

Kani’: Tkna olmusg, kanaat getirmig.
Kemal-i azim: Azmin son derecesi.

Kohne: Eski.

Mabihilhayat: Yagamaya neden clan.
Medeniyet: Uygarlik.

Mefkure: Tdeal, tilkii.

Mertebe-i medeniyet: Uygarlik derccesi.
Misak-) millt: WAlIT antlagma.

Muasir; Ay gagdaki en ileri uygarlik.
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Muvasalat: Ulagima.
Miidabale: Karigma.
Miuiessir: Etkili.
Mumtaziyet: {mtiyazl,
Miusamaha: Goz yumma.

Miistamere: Somiirge.

Miiteceddid: Yeni gelismetere agik.

Miitemeddin: Uygar.
Miitesanit: Dayamgik.
Miittebid: Birlegik.
Namis-u milll: Miflf onur.
Neldyic: Sonuglar,

Ruh-r milliye: Millf ruh.

Riisum: Vergiler.

Seciye: Yaratlis, huy, karakter,
Tacdar: Padigah.

Tagayyiir: Degigine.
Tahavvill: Defigme.
Tahkir; Onur kirma.

Tezyil: Asagilama.
Teceddtid: Yenilenme.
Tekamdiit: Olgunlagma.
Tekevviin: Meydana gelme.
Temeddtin: Medenf,

Vabeste: Bagl.
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CUMHURIYETIN 80. YILINDA ATATURK VE
ULUSALLIKTAN EVRENSELLIGE TURK KADINI*

Prof. Dr. Taciser ONUK*

Biiyiik onder Atatiirk, bagumsizlik, baris, Szgiirhiik, insanbigin mutlulu-
gu, hukuka sayg! gibi evrensel degerferi kigiliginde barindirnug bir dev-
let adamudsr. Tiirk wusuna Bagimsizhik Savagt’ni kazandiran gercekgilik,
akiteiik, kararlilik, sorumluluk, cesaret, yaraticibik gibi istiin nitelikleri
yapisinda biitiinlestirmis olan bu evrensel kisilik, Birlesmis Milletler Teg-
kilati tarafindan, ‘sadece Tiirk ulusu igin degil, biitiin insanlik icin bir
onur simgesi’ olarak tanimlanmstr.

Atatiirk, 20. Yiizyil en biiyik diisiince ve eylem adamudur. 0, icinde
bulundugu gagm olaylarint, diinyami ve {ilkesinin kosullarimn: ¢ok iyi an-
Jayip tanmmanin sagladigt bir dngoriiyle, akiler ve gergekei ¢oziimler tiret-
mistir, Bu ¢oziimlerin en somut oostergesi, Ulusal Kurtulug Savagt’nt ka-
zanan Tiirk glusunun ismine atfederek kurmug oldugu yeni Tiirkiye devie-
tidir. Bu yeni devlet, 1923 yilinda Cumhuriyet yonetimini kurmusgtur.

Atatiirk’{in hayat: boyunca gergeklestirmek istedigi ve stklikia kullan-
dig1 iki kavram vardir. Bunlar, ‘ulusal egemenlik’ ve ‘tam bagimsizhk’
kavramiaridir, Atatiirk, bu iki kavrami yeni kurulan devietin temeline koy-

musgtur.

* (18-12 Aralik 2003 tarihinde Ankara'da gergeklestirilen, Beginei Uluslar Arast Atatitrk Kongre-
si'ndle Bildini olarak sunuimugtur
* Aatiirk Kiiltir Merkezi Bagkant.
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Tiirk ulusunun tabiat ve ddetlerine en uygun olan idare, Cumbhuri-
yet idaresidir’ diyen yiice Atatiirk, Cumhuriyet’in, ulusun, insanca yaga-
masini bilmesi, insanca yagamanin neye bagll oldugunu 6grenmesi anla-
mina geldifini ifade etmistir.

Atatiirk’lin “en biiyiik eserim’ dedigi Tirkiye Cumbhuriyeti, her yoniy-
le ileriye doniik, biyuk bir toplumsal degisim, dontislim ve geligim proje-
sidir.

Bu projenin temelinde, ‘alus egemenligi’ ilkesi bulunmaktadir. Bilin-
digi gibi Cumbhuriyet, devleti yonetme glig ve yetkisinin ulusa ait oldu-
gu bir yonetim bigimidir. Ulus olarak daima birlik ve biitiinliik halinde da-
yamigma iginde olmak, salt devletimizin degil, kiiltiirtimiiziin de temel
ozelliklerindendir. Bu anlamda, Cumbhuriyet, ‘toplumu olusturan insanla-
rin duyus, diisiiniis ve davrams birligi’ anlamina gelen kaynastirici ve bir-
lestirici nitelikteki “kiiltiir’ temeli tizerinde yiikselen bir yonetim bicimi-
dir ve basarisi da kiilttiriin gelismisligiyle dogru orantilidar.

Ulusu diglamayan, tam tersine ulusu kadim-erkek biitiin dinamikleri ile
devletin temelinde biitiinlegtiren bu projenin hedefi, ulusal kiiltiirimiizii
cagdag uygarhk asamasmun en yiiksek diizeyine tasimaktir. Oncelikli
amag, ulusun her alanda Szgiirliigii, mutlulugu ve refahidir.

Ulusal cagdaslagma, ulusun 6zgiirliigiini ve mutlufugunu esas alarak,
akil ve bilimin 15181nda, toplumu kucaklayacak sekilde, siirekli yeniliklere
agik, daha iyiye, daha giizele dogru topyekiin ilerlemek ve bu yolda gere-
keni yapmaktir,

Bu hedefi, Cumhwriyet’in Onuncu Yili soylevinde ‘ulusal kiiltiiriimii-
2 gagdags uygarlik seviyesinin iistiine ¢ikarmalk’ seklinde acikca dile ge-
tiren Atatiirk, ulusumuz icin gercek aniamda bir kiiltiir ve aydinlanma én-
clsii olmugtur,

Yice Atatiirk’iin 6nderliginde uygulamaya konuldugu ilk glinden ber,
sagduyuyla benimseyip, iginde seve seve yer aldigimiz Cumhuriyet adin-
daki bu biiytik proje, ulusal kiiltiirimiiziin her Ggesinde ulusumuzu ¢ag-
dag diinyayla biitiinlegtiren bir yasama bigimi olarak varhiging sonsuza dek
siirdiirecektir,
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Bu sonsuz projede, Tiirk kadummin toplumdaki yeri ve degeri konu-
sunda gerceklestirilen yenilikler, Tiirk kadint igin “uygarhk agamasl’ ola-
rak nitelendirtlebilecek tarihi bir déniim noktas: olmustur.

Cumhuriyet’ten 6nce, kadmin toplumsal yasamda bir yeri ve degeri
yoktur. Kadin, anayasa ve kanunlar kargisinda sorumtu bir ‘yurttas’, bir
‘birey’ olarak goriilmez. Kadinin egitim ve &retim imkanlarinin kisithils-
g1, ev diginda gahigip toplum kalkinmasina destek vermesinin aile yasami-
ns sona erdirecegi gibi tutucu ve yanlig inanglar yiiziinden, ekonomik ha-
yata aktif olarak katilmasi ve erkeklerle birlikte esit sartlarda rekabet ede-
bilmesi olanaksiz durumdadir.

Osmanls toplum diizenindeki kadimmn duramunu, Celal Nuri, 1915 yi1-
linda yaymlanan kitabinda soyle ozetlemektedir:

‘Bizde kadmun durumu korkunctur. Bizde bilgisizlik ve baskicuik ne-
deniyle drtiinme ve kag-go¢ cok yanhs anlasilnugtir. Bizde kadinlar bas-
ka, erkekler baska diinyayr olugturur ve bu iki diinya birbirini tanimaz.
Biri dtekiyle iliskide degildir. Bu celigki, Osmanli’mn yiktisinm nedeni-
dir. Ozgiirlitk ¢aginda bir ulusun yarisiny tutsaklik altinda tutmak olmaz.
Bayle ileri bir cagda, eski ¢aglar ddetlerini siirdiirmeye imkdn yoktur.
Toplumumuz icten ice kokugsuyor. Kadin bu kogullar altinda annelik, eg-
lik, egiticilik, arkadashk girevlerini yerine gefiremiyor.’

Bilindigi gibi kiiltiir, bir ulusun hayat tarzi, yagama bigimidir. Bir ulu-
sun kiiltiirii, onun tarthi ge¢misini, dogrudan bireylerin hayatini, giiniin ge-
sitli zamanlarindaki eylemlerini, gecinme ve ekonomik faalivetlerini, din-
lenme, eglence ve dini hayata ayrilan kisimlart da icerir. Bu yoniiyle kiil-
tiir, uluslarn kimliginin ve kisiliginin canli beigesidir. Insanlart birbirine
benzer veya farkli kilan da, onlari degistiren de kiiltiirdiir. Ciinki, insan
kiiltiiriin Girtiniidiir. Binlerce yillik birikimin tiriinii olan kiltir, bizim kat-
kilarmuzla birlikte gelecek kusaklarda zenginleserek yasamaya devam
eder. ,

Kiiltiir, tiim canl varliklar gibi, siirekli bir degisim halindedir. Ancak,
bu degisimin niteligi ve hizi, toplumdan topluma farkliliklar gostermis ve
gostermektedir. Farklilrklari belirleyict ana unsur, ytice Atatiirk’in “Tirki-
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ye Cumbariyeli’nin temeli Riiltitrdiir’ ozdeyigiyle ifade ettigi hedefleri
amaglayan ve oziimseyen toplumlarda daima olumlu yénde gelismekte,
aksi durumtarda, toplumun kiiltirel kimlik ve kisitiginin hizh bir bigimde
yoziagmasina neden olimaktadis,

Bir toplumun gelismigliginin gdstergesi durumunda olan, ulusal kiiitii-
riin kendine ozgii nitefiklerini yitinmeden cagdag boyuttar kazanmasi, an-
cak toplum bireylerinin ortak caba, ortak biling ve orlak irade giigleriyle
gerceklesebilir,

Kiiltiirel ve toplumsal ilerlemenin temelinde ofan bu potansiyel giiciin,
ulusal oldugu kadar evrensel bir amac i¢in de kuHamlmasi gerekmektedir.
Bunun, ancak evrensel degerlere dayal bir egitim ortaminda, bilgiyle do-
nanarak gerceklesebifecedi kuskusuzdur,

Egitim yetersizligi basta olmak iizere pek ¢ok nedenlerle cagin evren-
sel uygarlik diizeyinin gerisinde kalmaya mahkum olmug toplumliarda, en
¢ok zarar goren birey kadm olmaktadir. Boyle toplumiarda kadm, dosa-
wint iki ayni cinse verdigi niteliklerle stiflanir, toplumun en gerisinde, ko-
runmaya mubta¢ ve yari tulsak bicimde yasar. Ne var ki tarih, kadinm tut-
sakhiginin, toplumun ve kiiltiiriin de tutsaki@ anlamma  geldigini dogru-
lamistir bircok kez...

Kadimmn bir insan olarak, toplum iginde yagayan bir varlik, bir ‘birey’
olma hakki, dogustan sahip oldugu en temel haklarindandir. Ozgiirliigiin
ve haklarm bulunmadigi bir yerde, insanun “insan gibi’ yasamasindan soz
edilemeyecegi gibi, gergek anlamiyla iteri bir toptum ve kiiltiir varligindan
da soz edilemez.

Uluslarin gelecege yonelislerinde belirleyict rol alan unsurfarm bagin-
da, esit hak ve dzgiirliiklere sahip bir “insan’ taniou gelmekiedir.

Bu baglamda, kadin haklar konusu tarih boyunca tartisilan bir konu
olmustur. Tiim donemler boyunca, kadma, insan haklari cergevesinde ‘tam
esitlik’ &ngdrillmemistir. Tiirk ulusunun tarihinde ise, Kurtulus Savasi ve
Cumburiyet’in kurulusu, kadin haklarmm gelisimi, kadinin yasalar 6niin-
de erkekle egit haklara sahip sosyal bir varlik ofarak toplumdaki yerini al-
mast dogrultusunda Snemli bir doniim noktasidir,
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Biiyiik Onder Atatiirk’{in bir devlet adami ve bir birey olarak, insan
haklart ve esitlik konusundaki duyarlili, hukuku temel alan evrensel ki-
siliginin gostergelerinden biridir.

Atatiirk tarafindan Tirkiye'ye davet edilen ve Cankaya’da kendisine
tahsis edilen bir evde ii¢ kez misafir edilen kadin gazeteci-yazar Berthe
Gaulis’in anlatimmda, Biiyiik Onder’imizin kadm haklan konusundaki
‘tam egitlik’i ongoren disiinceleri etkileyici bir dille style ifade edilmis-
tir:

... Arada bir, baskaca, daha hafif konulara da deginmigtik. Birinden
dtekine geciyor, o siralarda gelen misafirleri de tarfigmaya Sokuyordﬁ_k.
Sonra, onlarla birlikte sofraya oturuluyordu. Masa cok girindi, ok saile
idi, orada diizenlenmigti. Kiigiik mermer bir havuzdan fiskiran suyun fit-
remesi, kig olmasina rag"rﬁen bazi cicekleri canh tutuyordu. Nasil oldu
bilemem, bu hal, bizi ebedi konuya cekiverdi: Kadin konusu. Bu derece
degisen Tiirkiye’de kadinin kaderi nasil olacakt?

O beklenmez niianslarla dolu ses ile gizlerin parlamast, bir anda su
karsihgi verdi: “Tam egitlik!.. Bizdeki haklanin hepsine sahip olacak!
Kadwnlarimiz kurtuluslarim gercekten hak etmiglerdir. Bir milletin yart-
suun, onun sosyal yasayig diginda tutulmast kabul edilemez.” Boylece
Mustafa Kemal, benim ii¢ kez tiim Anadolu boyunca girdiiklerimi hatir-
latmis oluyordu. Kadin, erkegin yerini alip askerlik etmisti; tarlalarda
cahgsyor, ¢ift siiriiyor, cephaneler tagtyor, siperlere kadar askerlerin sa-
vagina ortak oluyordu. .. (B. Gaulis, Cankaya Aksamiari, Cev.:Fiiruzan
Tekil, istanbul 1983)

Cagdas Tiirk kadminin dogusu ve kadina erkekle her alanda esitlik ta-
ninmas1 konusunda Atatiirk’iin hayata gegirdigi uygulamalarin Gnemi bii-
yiiktiir.

Kadin haklarin kisitli oldugu bir toplum diizeninin hakim oldugu Os-
manl: Devleti'nden, kadin-erkek esitlifinin kabul edildigi ¢agdag ve mo-
dern Tiirkive Cumhuriyeti’ne gegis, bir dizi toplumsal ve kiiltiirel yeni-

kd

lesme hareketleri ile miimkiin olmugtur.




558 TACISER ONUK

Adtatiirk’iin, yeni ySnetim bi¢iminin ancak ¢agdas degerlere dayal bir
efitim sistemiyle basariya ulagacagini ongorerek baslattigs bu yenilesme
hareketlerinin amacy, evrensel defierleri benimsemis, temel hak ve 6zgiir-
likleri tamimus, birey olma bilincine erigmis, Cumhuriyet’in temel nitelik-
lerini benimsemis ve bunu bir yasam bi¢imi haline getirmis ¢agdas bir top-
Jum yaratmakfr. )

Boyle bir toplum  yaratmak iginse, oncelikle toplumu ¢agdisihiga sii-
rilkleyen kurumlar ortadan kaldirilarak, aklim ve bilimin 151§1nda ¢agdas
kurumlar olugturutmali, bu kurumlari isletecek ¢agdasg bir insan tipi yetis-
tirilmeliydi.

Atatiirk, Tiirk toplumunu ¢agdag uygarlik diizeyine ¢gikarmak amaciy-
la yaptigr devrimlerin bagariya ulagabilmesi i¢in, kadmm yiiceltitmesini
tek gikar yol olarak gérmiistiir. Bunun igin de, dncelikle Tiirk kadininin
toplumsal yasama etkin bi¢imde katilmasina olanak tanimayan eski siya-
sal ve toplumsal yapiun kirilarak, kadinlarm toplumdaki rolii ve konumu,
‘insan olma’ dogalar1 yoniinde degistiriimeliydi.

Biiyiik Onder, 30 Agustos 1925°te, Kastamonu'da yaptigi konusmada
sOyle sOylemistir: :

‘Bir sosyal topluluk, bir ulus, erkek ve kadin denilen iki tiir insandan
olusur. Kabil midir ki, bir kitlenin parcasim gelistirelim, digerine miisa-
maha edelim de kitlenin biitiinii ilerleyebilmiy olsun? Miimkiin miidiir
ki, bir insan toplulugunun yarwsi topraga zincirlerle bagh kaldik¢a, diger
béliimii de gokyiiziine yiikselebilsin? Siiphe yok, gelismenin adunlan,
dedigim gibi, iki cins tarafindan beraber, arkadasca atilmali ve gelisme
ve yenilik alaminda, birlikte, kesin bir tavir alinmahdir. Ancak boyle
olursa, inkildp basanh olacaktr.’

Kadmn demek, ‘hayatm yarist’ demekti. Tiirk ulusunun kiiltiir gecmi-
sinde var olan fakat bir 6zlem haline getirilmis bu hakki, Atatiirk,

‘Ey kahraman Tiirk kadun! Sen, yerde siiriinmeye degil, omuzlar
listiinde goklere yiikselmeye layiksin’ sozleriyle, duygulu bir bigimde,
acikca ifade etmistir.
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Kadimnun toplumsal hayatta varolma bigimi, toplumun temel birimi olan
ailedeki konumu, bireysel kimligini kazanmasi, egitimle dogrudan ilgilidir.

20 Temmuz 1921’de, Atatiirk, Kurtulug Savast bitmemis, Cumhuriyet
ilan edilmemis olmasina ragmen, Tiirkiye Muallimler Kongresi'ni top-
lar. Burada, Tiirk insanina verilecek ulusal egitimin esasi belirlenir. Boyle-
ce, Tiirk kadmimnimn gelecekte toplum i¢inde alacagi konum da ilk kez tayin
edilmis olur. Biiytik Onder, 1922 yilinda Meclis’te yaptig1 bir konugmada,
‘Kadinlarimizin da aymi derecede egitimden gecirilerek yetismelerine
dnem verilecektir’ diyerek egitim devrimi ¢alismalariin yolunu acar. Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin kurulugundan hemen sonra, bagta egitim olmak iize-
re hukuki ve siyasi alanda gergeklestirilen devrimler ise, kadimn yasal ve
yapisal yonden konumunun yiikseltilmesini ve hak ettigi yere oturtulmasi-
ni saglayict niteliktedir.

i1k olarak, 3 Mart 1924’te Tevhid-i Tedrisat Kananu’nun ¢ikarilma-
styla, Tanzimat déneminden kalma ikili egitim sistemi kaldirilip, ulusal ve
gagdag egitimin temelleri anhir. Bu kanun, kadini ve erkegi ile Tiirk ulusu-
nu ¢agidaglagtirma yolunda dnemli bir adim olmustur.

Cumhuriyet’in kurulusundan hemen sonra baglatilan hukuk devrimi
caligmalarinda, Biiyiik Onder, ‘Medent hukuk ve aile hukukunda izleye-
cegiimiz yol, ancak uygarhk yolu olacaktir’ soziiyle hedefi gdsterir. 7 Ju-
bat 1926’da kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu ile kadmlarimiza o giin-
kii kogullara gore en ileri diizeyde, cagdas asamada bireysel ve toplumsal
haklar tanmir. Medeni Kanun, birey ve aile hukuku yoniinden Tiirk kadi-
mnm vygar diinyadaki yerini almasmin belgesidir.

Cumhuriyet donemindeki atilimlarla, toplumsal hayata ‘etkin bigimde
yer alacak bir deger’ olarak kazandirilan kadinlarin, éncelikle dgretmenlik
mesleginde olmalari dikkat cekicidir.

Biiyiik Onder’in ‘karma egitim’ konusundaki kararli ttumu sonu-
cunda, 1927-1928 6gretim yilindan itibaren karma eg”gitirhe gecilerek, kiz-
erkek dgrenciler birarada okumaya baslar. Boylece, kadinlanimiz kendile-
rini cevreleyen duvart yikip, egitim ve is yagamuinda goriinmeye baglarlar.
Meslege yonelik okullar agilmus, bu okullardan mezun olan kadmnlar ¢al-
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ma yasamindaki yerlerini almaya baslanuslardir, O yillardaki istatistiklere
baktigimizda, Atatiirk dénemindeki ilkogretim kademesindeki en yiiksek
artig % 323 ile kiz 6grencilerde ve % 352 ile kadin 6gretmenlerde gérii-
Hir. Cagdag Tiirk kadmunm bilgi, beceri ve davranig yéniinden egitilmesi-
ni amaglayan kiz enstitiilerinde okuyan kiz &grencilerin sayisinda da %
225 artig saglannugtir. Cumhuriyet kuruldugunda yiiksek ogretimde hig
kadin 6gretim tyesi yokken, Atatiirk’{i kaybettiiimiz 1938 yilinda bu sayi
99’a gikmugtir. Genel olarak yiiksektgretim kurumlarinda erkek dgrenci
sayist % 220 artmusken, kiz 6grencilerin sayist % 525 artis gostermistir.

Kadimmn cahilligini toplumun gerileyip ¢okmesinin en dnemli nedeni
olarak goren ve ¢agdaglagma yolunun egitimden gectigini bilen Atatiirk’iin
Tiirk kadmma sagladigt bu haklar, cagdas yasamin diger alanlarindaki ile-
1t diizeyde pekgok hakki da beraberinde getirmistir.

1931 belediye segimlerinde siyasal haklara kavusturulan Tiirk kadinla-
ri, bu haklarmi ilk defa 1933 yilinda kullanmuglar, Istanbul ve diger kent-
lerde belediye ve yaglilar meclisine secilmiglerdir. 5 Aralik 1934°te ¢ika-
rilan yasayla da milletvekili secme ve secilme haklarin elde etmislerdir.
1935 yihi secimlerinde Tiirk kadiny, Meclis’e 18 kadin milletvekili ile gir-
mistir. Boylece Tiirk kadini, toplumsal alandan baska siyasal alanda da hak
ettigi yere getirilerek, bu alanda da ‘ikinci sinif yurttag® olmaktan kurta-
rilmugtir,

Kadinm ekonomik iiretim alaninda da genig dlgiide yer almasing sag-
layan yasal diizenlemeler getirilmis, erkek ve kadinin esit kosullarda kati-
lip, beraberce gii¢ birligi yaptiklari ¢agdas bir toplum diizenine gecme yo-
lunda énemli bir adim daha atilnugti. Cumhuriyet déneminde, ‘erkegin
toplumsal yagamumn her alandaki gorevlerine yardum edip, yaptigi
hergeyi yapabilecegi’ ongoriillen Tiirk kadmimnin tarim, endiistri ve hizmet
sektoriindeki sayis1 azimsanmayacak orandadir.

Tiirk kadini, egitimde firsat esitligi bagta olmak iizere hukukf, siyasi ve
ekonomik haklarini o dénemde pekcok iilke kadmindan daha once elde et-
migtir, Kadin haklarinin geligtirilerek cagdas bir yapiya kavusturulmast
konusunun yalnizca ulusal bir sorun olmadigini bilen Biiyiik Onder, bu
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konuyu siiratle uluslararas! alana gotiirmekte de duyarl: davranmustir. 22
Nisan 1935’te, istanbul’da ‘Uluslararasi Kadm Kongresi’ adiyla bir
kongrenin toplanmast igin olanak hazirlamis ve kongreyi himayesine al-
mustir. Diinyanm dort yanindan gelen ve aralarinda niikleer fizik¢i Madam
Curie’nin de bulundugu tnlii kadmnlann katildigs kongreye gonderdigi
telgrafta, ‘Siyasi ve toplumsal haklarin kadin tarafindan kullamilmasi-
nin, insanhgm mutiulugu ve itibant bakamindan ¢ok gerekli olduguna
eminim’ sozlerine yer vermistir. Bu kongrede, Tiirk kadimlarinin diinya ka-
dinlariyla iliskilerinin aiacagi sekil de, Atatiirk’iin, ‘Tiirk kadinimn diin-
ya kadiniarina elini vererek diinya bari ve giiveni igin ¢ahgacaklarina
" emin olabilirsiniz’ ifadeleriyle beliﬂennﬂ§tir.

Atatiirk’iin 1923’lerden itibaren iizerinde titizlikle durdugu ve uygu-
lamaya koydugu kadin haklart igin, diinya ancak 1975 yilmda birlik olarak
caba sarfetme geregi duymug ve 1975 yilim ‘Kadin YIl\’ olarak ilan etmig-
tir. Bugiin diinya aydinlartnin ve Birlesmis Milletler Teskilati’'nin yayma-
ya calistig1 ve uluslararasi belgelerle evrense] bir ilke olarak ilan edilen ka-
din haklari ile ilgili diigiincelerin, Atatiirk tarafindan gok onceden dile ge-
tirildigini ve devlet varligina gecirilerek, gogunlukla uygulama alanma ko-
nuldugunu goriiyoruz.

Tiirkiye’de 80 yillik siire¢ i¢inde her alanda onemli gelismeler kayde-
dilmistir. Tiirkiye, Anayasa’siyla, insan haklarma saygilt bir deviet oldu-
gunu Cumhuriyet’in degismez niteliklerinin baginda belirtmis, temel insan
hak ve dzgiirliiklerini giivence altina aloms ve yasalar oniinde kadimn-erkek
esitligini saglamig durumdadur. Ulkemiz, toplumsal ve ekonomik kogulla-
rin gelismesi karsisinda, diinyadaki geligmelere hizli ve gereekel bicimde
ayak uydurma gayreti icindedir.

Kadinlarin toplumsal yasamun her alanina erkeklerle esit kogullar altm-
da katilabilmesi, bugiin tiim diinyamn iizerinde 6nemle durdugu konular
arasindadir, Bu baglamda Tiirkiye, uluslararasi toplum tarafindan benim-
senmis olan kimi belgeleri kabul etmistir, Avrupa Insan Haklar Sizles-

mesi ve Kadmlara Karst Her Tiir Ayrimcihigin Onlenmesi Sozlesmesi
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imzalanmig, 1995 yilinda kabul edilen Pekin Bildirisi ve Eylem Platfor-
mu’nun gereklerini yasama gegirme-yoniinde dnemli adimlar atilmustir.

Tiim vluslararasi yasal diizenlemelere ragmen, degisen ve gelisen diin-
yamuzda kadinlarm iginde bulundugu bazi uygulamalar, kadin haklarinimn
cinsiyet tanimlamasma gore bicimlenmeye devam ettigini géstermektedir.
21. Yiizyila girdigimiz ¢agdas diinyada, maalesef, kadmn haklari miicade-
lesi hdld sona ermemisgtir.

Ulkemiz kadinlari da, cagm gelisen kosullarmimn y&nlendirmesiyle ya-
pilan yeni yasa diizenlemeleriyle daha ¢agdas ve ileri boyutta kazanmmlar
elde etmis olmalarma karsm, ¢ogu kez egitim ve saglik basta olmak iizere,
istihdam, is giictine katilim, sorumluluk paylasimu, bilimse! ve sanatsal fa-
aliyetler, spor gibi yagamin bir¢ok alaninda erkeklerin sahip olduklar ko-
sulflara ve olanaklara ulagmakta zorlanmaktadir. Ozellikle kirsal ve kentsel
kesim kadinlar arasinda biiyiik farkliltklar bulunmaktadir,

Tiirk kadint Cumhuriyet’ten giintimiize hukuk diizeyinde erkekle egit-
tir. Ancak iilkemizin geligmekte olan iilke ozellikleri, eBitim yetersizligi,
ekonomik sikintilar, batil inanglar ve geleneksel kiiltiiriimiiziin baz: katy
deger yargilari, bu olumsuziuklarin yasanmasmda hala énemli rol oyna-
maktadir, ‘

Ulkemizde isgiiciine katilma oranlari acisindan kadmlarin durumuna
bakugimizda, kadinlarimizin, piyasadaki isgiiciine katilim oraninin diigiik
ve alternatiflerinin sinirh oldugunu; tarimda iicretli aile iscisi veya icretli
ig¢i konumlarin her ikisinde de erkekler tarafindan istihdam edildigini,
egitim oraninn erkeklere giire hala gok gerilerde oldugunu, bu durumun
¢alisma ortamunda aldig1 iicrete dogrudan yansidigini;calisan niifusun sa-
dece 1/3’uniin yiiksek diizeyde egitilmis saygmn mesleklerde calistifini go-
riyoruz.

Cumhuriyet’ten giintimiize Tiirk kadimi Biiyiik Onder Atatiirk’iin dev-
rimleri ile yasal esitlik haklarimi pekgok cagdas iilkeden daha énce elde et-
mis olmasina ragmen, bugiinkii kosullarda, tilkemizdeki kadin sorunlar ne
yazik ki toplumun giindemindeki yerini korumaktadr,
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Toplumumuzda varhgin siirdiiren biitiin bu olumsuzluklari kaldirarak,
kadin-erkek esitliginin tam saglandigi, hak ve dzgiirliklerin cinsiyet ayri-
miyla smirlandirilmadigl bir toplumsal yapmin kurulabilmesi icin, kadinin
cagdas toplumda yerini almasim saglayan diizenlemelerin yapilmasi ve so-
runlarm ¢oziimiine yonelik ¢alismalarm kesintisiz bigimde stirdiiriilmesi
gerekmektedir. -

Cagdas toplumlarin en biiyiik gostergelerinden biri olan kadin-erkek
egitliginin saglanmas igin, iilkemizde, gelisen ¢aga ve degisen toplumsal
thtiyaclara uygun olacak bigimde diizenlenen yasalarin ivedilikle yagama
gecirilmesi kagimlmazdir.

Cumburiyet devrimleriyle hedeflenen ulusal ¢agdaslagma amacinin
evrensel boyutlar kazanabiimesi, kadim-erkegiyle biitiin Tiirk ulusunun
giiniimiiz kosullarmdaki ¢agdas kazanimlardan tam ve esit olarak yararlan-
mas1, aym hak ve ozgiirtiikleri egit bigimde paylagmastyla gerceklesecek-
tir.
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MiTDAFAA-I HUKUK CEMIYETI’NDEN
HALK FIRKASI’NA GECIS*

Prof. Dr. ihsan GUNES™

Birinci Diinya Savagt’ndan yenik olarak ayrilan Osmanht Devleti yaga-
munn sonuna gelmisti.

Osmanli hiikimeti Wilson ilkeleri ¢ergevesinde bir miitareke yapmay!
amaglamig ve bu amagla Mondros’a gitrig ise de burada umdugunu bula-
marms ve Londra’da hazirlanan bir miitarckeyi imzalamak zorunda kal-
migtr (30 Ekim 1918).

ingiliz diplomatiarinin zenle secip miitareke metnine yerlestirdikleri
kavramlar, hiikiimler devletin toprak biitiinligunii bozucu, ulusun bagim-
sizlipins tehdit edici nitelikler tagtyordu.

Osmanl yonetimi ise yenilmiglik pisikozu ile hareket ediyor, yenen
devletleri giicendirici tavir ve davranislardan kaguyor, iilkeyi o giinkii ké-
tii duruma sokan fttihat ve Terakki yonetimini sugluyor, Ittihatgilar yone-
timden uzaklastirmaya galigryordu.

Devleti savasa siiriikleyerek dagilmanin esigine getirmekle suglanan
ittihat ve Terakki Partisi’nin onde gelen kisileri yurt disina kagiyor, kalan-
lar partinin feshini kararlagtirryordu. Boylece yillardan beri iilke yoneti-
minde egemen olan Ittihat ve Terakki Partisinin acik siyasal islevi de sona
erdiriliyordu. Bu durumdan yararlanan fttihat Terakki kargitiar: devlet ay-

* Atatiirk Aragtrma Merkezi Dergisi, Sayn: 8’den almnmugter.
st Anadolu Universitesi Fen Edebiyat Fakiltesi Tarih Boliimil Ogretim Uyesi,
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gitlarina kendi yandaslarini yerlestirirken, azinlik unsurlart da 6zlemini
cektikleri, kendilerine yakin hissettikleri bir devletle birlesme ya da ayn
bagimsiz devletlerini kurma calismalaring baglattyorlarda.

Savagin galibi kimi devletlerin s6z ve davramslari, miitarekenin uygu-
lanma bigimi bu unsurlara gii¢ veriyordu.

iste bu ortamda asker ve sivil aydinlarin énciiliigiinde, Wilson ilkeleri-
nin Tiirklere tanidigi haklardan, cagdag milliyetcilik anlayisindan daha
otesi milli haklardan yola gikiarak, Osmanli Devletinde yeni bir hareket
baglatilmustir. Hareketin icinde bulunan kigilerin kiiltiir diizeylerine, siyasi
goriiglerine, hareketin baslatildig: bolgenin 6zelliklerine gdre anlam kaza-
nan bu hareket “Miidafaa-i Hukuk™ hareketi idi.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan bir ay sonra baglayan “Miida-
faa-i Hukuk” hareketi, baglangictaki bélgesel niteligini 1919 yihmun ikinci ya-
nisinda buirakmaya baglamigtir. Karadeniz Bolgesi yle Dogu Anadolu’da kurul-
mus olan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin ¢abasiyla toplanan Erzurum
Kongresi'nde Dogu Anadolu’daki cemivetler “Dogu Anadolu Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti” ad: altinda birlegtirilmistir!. Baudaki cemiyetler ise Balike-
sir ve Alagehir Kongreleriyle bir catr altinda toplanmaya caligilmistir2.
Amasya Tamimi cercevesinde toplanan Sivas Kongresi’nde ise iilkedeki
“Muidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, Anadolu ve Rumeti Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyeti adi altmda birlegtirilmis”, cemiyetin kurulug bildirisi cemiyetler kanu-
nu gerefince Sivas Valiligine bildirilerek, bu rgiite yasallik kazandmlmgtu3,

Demekler yasast geregince resmilik kazanan Orgiit bir bildiri yaymnlamus-
tir. Bu bildiride Anadolu ve Rumeli’deki tiim “Miidafaa-i Hukuku Milli-
ye”, “Millf ve Vatani Cemiyetler” ve “Reddi flhak Heyetleri’nin” “Hukuk-u
milliye ve menafi-i Osmaniyeyi” savunmak iizere “Anadolu ve Rumeli Mii-
dafaa-i Hukuk Cemiyeti” (ARMHC) ad: altnda birlestikleri bildirilmekte-

1 Atatiirk Ogel Argivinden Se¢meler, Hazulayan T.C. Genelkurmay Asker? Tarih ve Stratejik
Etiid Bagkanlig1, Ankara; 1981, 5. 32.

2 Bkz. Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Muhiddin Canikl’min Kuvay Milliye Ha-
tiralar: (1919-1920), Ankara, 1967.

3 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri (A.T.1.B.) TV, {1917-1938). Ankara, 1964, s.
59.
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dit. Cemiyetin simdilik idare merkezinin Sivas ta oldugu, fakat iilkenin her ya-
nimda subeler acacagi da vurgulanmaktadur®,

Miidafaa-i Hukuk cemiyetleriyle baslayan milli hareket, Mustafa Kemal
Pasamun Anadolu’ya gegmesinden sonra, onun destegiyle, giderek gii¢ kazan-
mmustir. Sivas Kongresi’nden sonra ise tiim milli hareketin odak noktasini He-
yet-i Temsiliye dolayistyla da Mustafa Kemal Paga olugturmustur.

Erzurum Kongresi'nde alinan karar uyarinca koyylerden baglayarak ii-
lerin merkezlerine dogru bir Srgiitienme stratejisi izlenirken, Sivas Kong-

resi’nden sonra bu konu yeniden ele alinnug ve 13.10.1919°da “Miidafaa-
i Hukuk Tegkilatma Dair Nizamname™ hazirlanmig ve tim Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyetlerine génderilmigtir. Buna gore, “Anadolu ve Rumeli Miida-
faa-i Hukuk Cemiyeti vatanmn maruz kald:1 hadisat ve vakayi ile ve tama-
men ayns maksatla vicdani milliden dogmusgtur”, “her tiirlii firka cereyan-
larmdan aridir’. Cemiyetin amact “Osmanlt varanimn tamamiyetini ve
Makam-1 Muallay-1 Hilgfer-i Saltanann ve Istiklal-i millinin masuniyetini
temin zrmnunda Kuva-yi Milliyeyi dmil ve Trade-i Milliyeyi hdkim kimak-
ur”. Bu amag dogrultusunda calisacak olan cemiyetin “bilumum Isldm va-
tandaglart” tabii iiyesidirler. Orgiitlenme, “kdfy ve mahallattan baglayarak na-
hiye, kaza, liva, vildyet, miistakil liva taksimatina tabi olacakars.”

Osmanh yurtseverligini savunan Miidafaa-i Hukuk hareketi, istanbul
hiikOmetince ittihatgilikla, bolgeviklikle, saltanata ve hilafete isyankérlik-
la, Cumhuriyetcilikle, asilikle suglandirimustr. Yukarida da vurguladifi-
muz gibi iilkenin i¢inde bulundugu somut kosullarin bir firiinii olan Miida-
faa-i Hukuk hareketinin bu'suglamaiar}a herhangi bir ilgisi yoktu. Miida-
faa-i Hukukgular, gegen donemin aktif siyasal giigleriyle organik bir iligki
igine girmekten kaginmuglardir. Rauf Beyin de vurguladig gibi “Miidafaa-

4 Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyanaameleri, s. 60. M. Kemal Paga Amerikah General Har-
bord’a verdigi muhtirada ise Sivas Kongesi'nden sonra yaynlanan beyannamede gosterildigi gibi ce-
mivetin “ilk gayesi bir yandan daha evvel bahsedilen simrlar dahilinde Osmanl: Devleti topraklarsmun
biitiinfUtinii muhafaza ve milli istix14li, hilafet ve saltanatin haklariu miidafaa etmek izere milli kuv-
vetleri teskilatlandirmak, diger taraftan mifif iradenin tistiinligind temin etmekds” demigtir, a.g.e., s
7i.

5 Atatiirk’itn Tamim Telgraf ve Beyannameleri, s. 105-106,
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i Hukuk cemiyetlerinin amaci halki birlestirmek, hiitiinlestirmekti”. Bu ne-
denle de ayrilmalarina yol agacak olan “Firkacilik’a” karsi idiler®, Nitekim
Sivas Kongresi'nde Firkacilik’la ilgili uzun tartismalardan sonra, “meclis-
i mill?” toplanincaya kadar geleneksel ittihatgr yoriingesinde geligen siya-
setten uzak durularak, hatkm birligini biitinliigiinii saglamanin zorunlulu-
gu benimsenmis ve 5 Eyliil 1919°da “Ittihat ve Terakki Cemiyetini yeni-
den canlandirmaya ¢alismayacaklarma, meveut siyasi partilerden higbiri-
nin siyast amaglarina “hadim” olmayacaklarima iligkin yemin seklini be-
nimsemiglerdir. 11 Eyliil 1919°da yayinfanan Umumi Kongre Beyanna- '
mesi'nin 9. maddesinde de “Vatan ve Milletimizin maruz oldugu mezalim
ve dldm ile ve tamamen aym gaye ve maksatla vicdan-1 milliden dogan vata-
ni ve milli cemiyetlerin ittihadindan miitehassil kitle-i umumiye bu kere Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti unvamyla tevsim olunmugtur.
Bu cemiyet her tiirlii firkacilik cereyanlarindan ve ihtirasat-i sahsiyeden
kiilliyen miiberrd ve miinezzehtir. Bilciimle Miisliiman vatandaglarimiz bu
cemivetin aza-yi rabiyesindendirleﬁ” denilmektedir,

Heyet-i Temsiliye ddeta Anadolu’da “gecici” hiikiimet roliinii oyna-
mistir8, Zira, Heyet-i lemsiliye ulusal Orgiitlerin amag ve ilkelerini eldeki
araglarla yurdun her tarafina yayiyor halka agikliyor, drgiite giic kazandiz-
maya calisiyor, mevecut ulusal Orgiitlerin varliini ve devamliligini sagla-
mak igin ¢aba gosteriyor, bu orgiitleri bir noktada birlestirmeye, bunlar
arasinda uyumnlu bir bag kurmaya ozen gosteriyordu?. Boyle “kutsal ama-
c1” izlemek ve tiim Miidafaa-i Hukuk hareketini yonlendirmekle yitkiimlii
kilinryordu.

Miidafaa-i Hukukgular, iilkenin yazgisinm, halkin ternsilcileri tarafin-
dan ¢izilmesi kanisinda olduklar icin Erzurum Kongresi’nden itibaren se-

6 Ulug [gdemir, Sivas Kongresi Tutanaklari, Ankara, 1969. s, 4,

7 Erzurum Kongresi sonucu yayinlanan beyannamenin 9. maddesinde “igbu cemiyet her tiirlii fir-
kacilik cereyanlarimdan kiilliven &ridir” diye bu konu vurgulamyordu. Mazhar Miifit Kansu, Erzu-
rum’dan (liimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, c.1, Ankara, 1918 5. 116. A.T.T.B., 5. 75. Lidemir
a.g.e, s, 115. Konugmalar incelendiginde partilere girmeme ditsiincesinin meclis acihincaya kadar ge-
cerli olacagi, Mustafa Kemal Paga tarafindan vurgulanmustie a.gee., 5. 22,

8 Bekir Sitku Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlar, Ankara, 1974. 5. VIII.

9 Age,s X1
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cimlerin yapitarak Meclis-i Mebusanin toplanmasini istiyorfardi. Heyet-i
Temsiliye; 13 Eylil 1919°da ordu ve sivil yoneticilerle, Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerine gonderdii telgrafta; yaganilan giinlerin korku ve tehlikesi-
ne kars: Tiirk ulusunun halklarimi savunmak ve varligimi korumak i¢in, Me-
buslar Meelisi’nin toplanmasini saglamanm, bunun i¢in gerekli strecin ki-
saltilmasinin o giiniin en énemii isi oldugunu vorguluyor, orgiitlerin secim
igin hazr ofmalaruu belirtiyordu 1.

ARMHC bir yandan ulusal eylemi halka indirici caligmalar yaparken
obiir yandan da Miidafaa-i Hukuk kargiti olan Damat Ferit Paga hiikiime-
tine karst yogun bir eyleme girigmis ve bu hiikiimetin yikilmasin: sagla-
mistir.

Miidafaa-i Hukuk harcketine sempati duyan Ali Riza Paga HiikGimeti
iuralduktan kisa bir siire sonra Meclis-i Mebusanin agiimasma karar veril-
mig, 7 Ekim 1919°da se¢im kararnamesi yayinlanmugtir. Damat Ferit Paga
ve Hiirriyet ve [tilaf Firkast yanlilar segime Karst cikarken, Miidafaa-i Hu-
kukgular segim kararmj destekiemisler!! ve segim galigmalarina hiz ver-
migterdir, 11 Fkim 1919’da Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine yazian ta-
mimlerde, mebus segimlerine 6zen gosterilmesi, adayliklarini koyan kisi-
lerin Heyet-i Temsiliye'ye bildirilmeleri istenmistirl2, Ayni tarihte Erzu-
rum vilayetine génderilen tamimde ise, ARMHC nin se¢ime miidahale et-
meyecei, Heyet-i Temsiliye tarafindan kimsenin “namzetii§i nin vazgegi-
lemeyecegi”
"lerini ve tesbit etti3i esaslar benimseyenterin ARMHC adina adayhiklarim
koyup, adlarmni bagh olduklari liva merkez heyetlerine ya da Sivas’taki

belirtilmistir. Ancak, cemiyetin millf vicdandan dogan goriig-

Temsil Heyetine bildirmeleri istenmigtir'3.
{1lkenin iginde bulundugu olumsuz se¢im sartlarina ragmen Miidafaa-i
Hukukcular halki politize etmek igin yogun bir ugrasin i¢ine girmislerdir,

10 Kemal Aratiirk, Nutuk, c. 3. vesika, 130.

11 Omeéin, Hiirriyet ve [1af Firkasi yanlis: Alemdar, Peyam, Sabah, Mesuliyet, Kiirsi-i Millet,
Zafer gibi gazeteler segime kargt yazilar yazarken; Akgam, Tarik, ilham, Efkir1 Umumiye se¢imi des-
tekleyici yazilar yazmugtir, Bkz. Tank Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri icinde Atatiirk ve Atatfirk-
ciikiik, [stanbul. 1981 5. 182 n. 4.

12 Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, s. 103.

13 A.ge,s. 103-104,
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Yaymladiklan bildirilerde sik sik “Osmanlilar” “Vatandaglar”, “Milletdas-
lar” gibi kavramlar kutlanmglardir. Secime katilarak hiikiimet iglerine gir-
menin hem miibarek bir hak, hem de mukaddes bir vazife oldugunu vur-
gulamyglardir. Boylece de secimi sadece bir oy verme islemi diizleminden
¢ikararak, “hem hak” “hem de gérev” konumuna getirmislerdir!4. “Mille-
te hayir ve ser’in” mebuslardan gelecegine dikkati ceken milliyetci giigler,
secilecek mebuslarda aranmasi gereken nitelikleri belirtirken se¢menlerin
dikkatlerini su noktalarda toplamaya ¢alismmislardir. _

Harp mesullerinin faz!a [ttihatcilik, fazla hiirriyet ve itilafcilik yapan-
larm bilerek ya da bilmeyerek iilkeyi felakete stiriikleyen eski mebuslarin
ihtikarla, hursizhkla namus-1 milliyi ihl4l edenlerin Tiirkliige merbut ve ha-
kik? milliyetperver olmayanlarin, secilmemesini Onermislerdir. Clinkii “bu
defa segilecek olanlarin memleketin mukadderats hakkmda rey verecekle-
rini bilmeleri gerekiyordu™s, '

“Harekat-1 Milliye nami altindaki tahakkiim dolayisiyla serbest intihap
miimkiin olamayacagindan, intihabata istirak edilemeyecegini” belirten
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, secimleri boykot etmistir!®. Azinhik unsurlarinin
da katilmadig: se¢imleril?, Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin diisiincesinj
benimsemis mebuslar kazanmustir. Anadoludaki Miidafaa-i Hukuk hareke-
tine karsr olmayan Millf Tiirk, Osmanl: Mesai, Teceddiit Firkalariyla Os-
manli Cifteiler Dernegi’nin gosterdigi adaylardan da kimileri secilmigtir!8,

Segilen mebuslara Meclis-i Mebusanda izleyecekleri yolu gostermek
amaciyla Trabzon, Samsun, Inebolu, Eskisehir gibi yerlerde toplanarak
Mecliste milliyet¢i eylemin programum savunmak iizere bir grup kurmala-
rinn gerekiiligi komutanlar toplantisinda saptannugt”19. Bu karar uyarin-

14 1fham, 15 Tegrinievvel 1335, frade-i Milliye, 10 Tegrinisani 1335.

15 iftham, 17, 27 Tegrinievvel 1335.

16 Tunaya, a.g.e., 5. 183,

17 Nutuk, ¢. 1 280-2. Hristiyan azinhidar daha millj tegkildtn adi yokken se¢ime katiimayacak-
lanmi séylemiglerdir. Yaygara koparan siyast partiler ise yalan stylisyorlar; millet bu kez Istanbul’daki po-
litikacilardan degil kendi bagrindaki 6z vatandaglardan mebuslarim segmektedirler, bkz. Netuic. . | s
281

18 Tunaya, a.g.e., 5. 184,

19 Bkz. Nutuk, c. 1. s. 273,
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ca Meclis-i Mebusan’da vatann biitiinliigiinii devletin ve milletin istiklali-
ni kurtarmaktan ibaret olan gayeyi takip etmek ve savunmak i¢in anlagmusg
ve azimli bir kadronun olugturulmasi i¢in Trabzon, Samsun, inebolu, Es-
kisehir, Bursa, Bandirma ve Edirne’de toplanmalari istenmigtir20.
18.11.1919°da olusturulacak grup hakkinda goriigmek iizere dnee her li-
vadan bir mebusu Eskigehir’e ¢agiran Heyet-i Terrllsiliye21 daha sonra bu
goriismelerin Ankara’da yapilmasinin uygun olacag kanisina varmigtir?2.
17 Aralik 1919°da yayinilanan genelgede Temsilciler Kurulu iiyesi olarak
secilen mebuslarin Ocak ayinin beginden baglayarak Ankara’da beklendik-
leri belirtilmistir. Bunun yanida Temsilciler Kurulu'nun her livadan seci-
len mebuslarla yapacag goriismeye diger mebuslarin ¢ok sayida katilma-
larinin da yararh olacagl vurgulanmigtir®?,

Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Paga Ankara’ya gelen mebus-
larla gbrﬁémﬁ§ ve onlardan mecliste Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti grubu adi
altinda bir grup kurmalarnm istemigtir. Zira bu grup, milli tegkilata ve ulu-
sa dayanarak, her nerede olursa olsun milletin kutsal amaglarim cesaretle
dile getirecek ve savunacakti.

Ulusun amag ve arzularini igeren bir programa esas olacak konular da
bu arada goriigiilmiis ve Misak-1 Milli’nin ilk gekli hazirlanmsstir24.

12 Ocak 1920°de galismalarina baglayan Meclis-i Mebusan’12> olduk-
¢a apir bir sorumluluk beklemekte idi. Kurtulus, bunu saglayacak kararla-
11 almak lizere Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubunun
olusturulmasi gerekiyordu. Bu konuda Ankara’da yapilan gériigmelerden
olumlu sonug alnmusti. Istanbul’a ulagan mebuslardan bazilari meclis acil-
madan “memleket menfaatini muhafaza ve miidafaa i¢in” vatan gorevinde

20 Bkz. Nutuk, c. 1. s. 276.
21 Baykal a.g.e., 5. 59.
22 Nutuk, c. 1, s. 332.
23 Nutuk, ¢. 3. vesika no: 214, Kimi kigiler bu girisimi engellemeye ¢alignugtir. Nutek, ¢. 1. s.
339 vd. ‘
24 Nutnk, c, 1. 5. 360. Misak-1 milli konusunda aynntili ve oldukga doyurucu bir galigma igin
bkz. Nejat Kaymaz “TBMM de Misak-1 Milliye Baglilik And I¢ilmesi” Tarih ve Toplum, Sayi 19-
22 Temmuz 1985-Ekim 1983 s. 47-51-50-54, 3341, 59-64.
25 Padigahin diigiinceleri igin bkz. Ali Fuat Tiirkgeldi, Gbriip Igittiklerim, Ank: 1951. s. 252 vd.
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ittihad-1 efkdr etmelerini temin etmek maksadiyla “Boliik” ad: altinda bir
birlik olusturmaya yonelmislerdir26. ilk toplantiya Dahiliye, Hariciye, Na-
fia Nazirt da katilmustir. Mebusiar daha sonralari bu toplantilan ¢ok gizli
bir bi¢imde siirdiirerek “Bolik Nizamnamesini” hazirlamaya yonelmisler-
dir. Bunlar meclis agildiktan sonra mebuslari toplu bulundurmay: ve Bé-
lik’iin umdeferini kabul eden hiikiimete, meclisin “miizaharetini temin ey-
lemeyi” amaclamuslardi27.

Meclis agildiktan sonra mecliste “Boliik™ adiyla bir firkanin kuruldu-
gu ve Yozgat Mebusu Ismail Fazil Paga baskanliginda 12 kisiden olusan
bir merkez heyetinin oldugu basina yansinustir. Ulkenin barisa ulasmasin-
dan sonra Siyasi Firka bicimine doniistip i¢ politikada 6nemli gorevler ya-
pacag: belirtilen Boliik’iin 0 asamada millet tarafindan kabul edilebilecek
banig sartlarmi hazirfamayy, i¢ ve dig politikaya iliskin goriisterini belirle-
yip hiikiimete iletmeyi, hiikiimetin bu gériigleri benimsemesi halinde ona
glivenoyu vermeyi amagladifi gériilmektedir?®. Basindaki bu yansimaya
kargin Meclis-i Mebusan’da barig andlagmasmin meclisge onaylanmasina
kadar devam etmek iizere 5 maddelik siyasi programdaki ve 15 maddelik
Nizammname-i Dahilideki ilkeleri kabul eden mebuslardan Felsh-1 Vatan Ittifa-
ki ad1 altinda bir meclis grubu ortaya ¢ikmustir29,

26 Bz flerd, 2 Ocak 1920, 5. 8.

27 Jleri, 4 Ocak 1920, 5. 8.

28 ikdam, 21 Ocak 1920. 5. 2.

29 ifham, 14 Subat 1920. Nutuk, c. 3. Vesika 237. Felgh-1 Vatan Grubu: Bu grubun kurulugu ko-
nusunda kaynaklar degisik ifadeler kullanmaktadir, Nutuk’ta 24.1.1920" ye kadar heniiz grubun kurul-
madig1, fakat bu konuda galismalara devam edildigi bildirilmektedir {Nutuk ¢, 3. vesika no: 227.}
27.1.1920"de hentiz kurolmamigtir, (Nutuk, c. 3. vesika no; 232.) 4.2.1920 tarihli bir belgede ise “ku-
rulmasimna ¢alistginuz gruba caresiz olarak”™ Felah-1 Vatan ads verilecektir” denmektedic. Atatiirk Ozel
Argivinden Secmeler, Haz, T.C. Genelkurmay Askeri ve Stratejik Etitd Bagkanligr, Ankara: 1981, s.
122-123. 5 Jubar 1920 tarihli bir beigede ise Grup Nizamnamesinin olugur gibi oldugu erlesi giiniin
“nizamaame-i dahill” ve idare heyetinin scgilecefi Mustafa Kemal Paga’ya bildirilmigtic, Bkz, Atatiick
haftast armagan, 10 Kasint 1977, G.K.H.T. Bag Yayum s. 25. Rauf Bey, 6 Subat 1920 tarihli bir tel-
grafla grubun 70 kigiyle kurutdufunu Mustala Kemal Pagaya bildirmistir. (Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi c. XI's. 61. s. 14), Grubun 6 Subat £920’de Kuruldugunu Ali Ekrem Bolayir da séylemekiedir.
(Kemal Zeki Gengosman, Ihtilil Meclisi, ist. 1980, s. 179). Rauf Bey Yakin Tarihimiz adl1 dergide ya-
yinlanan antlarinda grubun 80 kigiyle 7 Subat 1920’ de kuruldugenu stylemektedir. { Yakin Tarihimiz,
¢ 3.5.32. 5. 211). 28 Ocak 1920°de benimsenen Misak-1 MiliT* nin Feldh-1 Vatan Grubunda kararlag-
terilmadigs boylece ortaya ¢ikmasima rafmen bazi anilarda Misak-1 Milli*nin Felah-1 Vatan Grubunda
milzakerclerden sonra kabul ediidigi belirtilmektedir. (bkz. Mazhar Miifid Kansu, Erzurum’dan Olii-
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Meclis-i Mebusan calismalarina bagladikian sonra Miidafaa-i Hukuk
hareketinin temel ilkelerini olusturan Erzurum, Sivas Kongresi kararlan
dogrultusunda hareket etmis, isgalleri reddetmistir®®. Bunun yaninda Erzu-
rum’da dogan, Sivas'ta gelisen, Ankara’da olgunlasan ulusal eylemin te-
melini olusturan goriigler Misak-1 MillT metni 22 Ocak 1920"de Meclis-i
Mebusan'm gizli otwrumunda okunmus 28 Ocak 1920°de yine gizii bir
oturumda beyanname halinde benimsenmis, 17 Subat 1920°de yabanci
parlamentolara ve basina bildirilmesi kararlagtiriimugtir®],

Aunadolu’daki ulusal eylemcilerle organik bir baglanti i¢inde oldugu
goriilen Meclis-i Mebusan'm somiirgeci giiglere boyun egmeyen bir tavir
takinmast onlar kaygilandirmis ve 16 Mart 1920°de Meclis-i Mebusan’s
basarak Meclisin ozgiir iradesiyle karar almasint engellemislerdir. Bunun
tizerine Meclis-i Mebusan iiyeleri 18 Mart [920°de “Mebusluk vazifesinin
yapilmasinda emniyet verici bir halin gelmesine kadar” meclis ¢a-
Itsmalarmi durdurmaya karar vermislerdir®2.

istanbul’un isgal edilmesi ve Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti yanhs) milletvekillerinin tutuklanmast tzerine Mustafa Kemal
Paga iki giin komutanfarla makine basinda goriistiikten sonra Hevet-i Tent-
siliye adma 19 Mart 1919’da yaymladig: bir bildiri ile Ankara’da salahi-
yet-i fevkaladeye malik bir mecfisin toplanacaguni, bunun i¢in her livadan

miine Kadar Atatiirk’le Beraber, ¢, [, Ankara 1968, s. 540 vd.) Misak-i Milli"nin benimsendigi
Mecliste Mugla Mebusu ofan Hilmi Uran ise, Misak-1 MillT"nin bir taslak olarak Meclise getirildigi-
ni Meclis acihr agiimaz ARMHC ni mecliste temsil etmek iizere bir Felah-1 Vatan Grubu'run olugtu-
Busay, bu grubun ahidname taslag iizerinde ¢aligtigint 10 Subat 1920'de bu ¢aligmataz bitirdigini, 2
Mart 1920"de Meclis-i Umum-i heyetince tarugilarak onaylandigini, 10 Subat tarihli belgeyi o vakit-
ki Feldh-1 Vatan Grubu’na mensup milletvekillerinin imza ettifini soylemekiedir {bkz. Hitmi tran
Hatwralarim (1905-1950}, Ank. 1959, s. 130,) Oysa Misak-1 Milliye benzer bir belgeyi kabul eden
mebuslann Mecliste Miidafaa-i Hukuk Grubu adiyla bir grup olusturdugu gorisimekledir. (bkz, Ata-
tiirk Ozel Arsivinden Secmeler, s. 113). Bu konuda Tunaya’nin yaptigt yorum kanimea daha gergek-
¢i oimaktadir, Zira o “onee Miidalaa-i Hukuk Partisi kurmak iizere sondajlara girigildigini, fakat baga-
nilt olunamadigin béyle bir girigiminin [itihat ve Terakki tahakkiimiind andiracagmndan Ankara'un
merkez-i umuny gibi Selaniic in yerine gegecefinden kaygr duyuldugunu bu nedenle de daha uziasti-
1t bir formiille Felah-1 Vatan adi alunda bir grubun elusturuldugunu belinmektedir (bkz. Tank Za-
fer Tunaya Pevrim Hareketleri Iginde Atatiirk ve Atatiivkgiitiik, s. 187.)

30 Tunaya, a.g.e., s. 188 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, IV. Dénem s. 15,

31 “istanbul Meclis-i Mebusam 'nn Gizli Oturumunda Hamdullah Suphi Tarngver'in Bir Ko-
nugniast” Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, ¢. 1. 5. 3 (Temnwz 1985, 5. 977 biz. Kaymaz Nejat,
a.gm.; Tunaya, age., s. 189,

T T D A e L e A e e

Tevént sahverdi Arsivi



574 IHSAN GUINES

beser tiyenin segilmesini, secimde her parti, ziimre ve cemiyetin aday gos-
terebilecegi gibi, bireysel olarak da adayligin konulabilecegini, secimlerin
gizli oy ve mutlak ¢ogunluk esasina gore yapilacagini, segimlerin on bes
giin iginde Ankara’da ¢ogunluk saglanmug olarak toplanmak iizere yapil-
masint belirtmistir*?, Bunun yaninda Meclis-i Mebusan tiyesi iken, Mecli-
sin kapatifmasi lizerine Ankara’ya gelecek mebuslarim da bu Meclisin tye-
si sayitacads, yeni secimlerde Osmanli secim yasasina gore oy vermesi ge-
reken miintehib-i saniler yaninda sancak if idare ve belediye meclisi iiye-
leriyle Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin idare heyetlerinin de oy verebile-
cekleri agiklanmugtir. Boylece meclisin tabant genigliyor, Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyetleri ile meclisin organik iliskisi daha da siklastiriiyordu,

23 Nisan 1920°de biiyiik bir torenle agilip caligmatarina baslayan mec-
lis oldukea heterojen (karmagik) bir yapiya sahipti. ittihatcisy, itilafcisi, Is-
lamcisi, Osmanlicisy, liberali, Bolsevigi, ¢iftgisi, tiiccars, askeri, asiret re-
isi, 68retment, politikacisi vs. bu mecliste yer almustr.

ilk giinlerin heyecanli havasi gectikten ve milletvekilleri birbirlerini
daha iyice tanimaya basladiktan sonra Mecliste fikir ayriliklar da kendini
gostermistir®*, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin 4deta
siyasi bir grubu olmasma ragmen “Misék-1 Milli” disinda ortaklig:1 sagla-
mak giiglesmigtir’>. Ancak, iilkenin o giinkii kosullara itilmesinde kisir
parti gekigmelerinin rol oynadigin diigiinen kimi milletvekili mecliste par-
tilesme hareketinin iginde yer almuyacaklarim belirtmistir36. fcra vekille-
rinin olugum bigimi ve hitkimet programu ile bastayan diisiinsel ayriliklar
Mecliste gruplarin olusmasina dogru gidisati baslatmustir.

Meclisin yeni bir devlet kurmaya dogru gittigini goren kimi milletve-
killeri gelecekte kurulacak diizen hakkinda programlar hazirlamaya koyul-
mugtor3?. Omegin 1920 yili Agustosunda kenditerine halkg: adint veren
bir grup milletvekili 22 maddelik bir yasa taslagi hazirlanvistir, Teskilat-1

32 Meclis-i Mebusan Zabst Ceridesi, [V. Dénem. s. 378-379,

33 Nutuk, ¢ [ s 421 vd. thsan Giines, Birinei Tiirkiye Biiyiik Millet M. -clisinin Diisiin-
ce Yapisi (1920-1923), Eskisehir: 1985 s, 43.

34 TBMM Gizli Celse Zabitlan, c. 1. 5. 17, 341.

35 Nutuk, c. 2. 5, 594

36 Giines, a.g.e., s. 118.

37 1920 Ajustosunda basmda Tiickive'nin programsizLigindan soz edilerek program tartigmasi
baslanlmuigtir. bkz. Yeni Giin, 20/25 Agustos 1336, Hakimiyet-i Millive, 9 Tesrinicvvel 1336.
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Esasiye Kanununa teme! olusturdugunu sandifinmz bu belgeye gore; Ha-
kimivet kayitsiz sartsiz millete gececek, yasama ve ylriitme giicii
BMM de toplanacak, Tiirkiye, halk hiikiimeti BMM tarafmdan idare olu-
nacak, BMM iiyeleri genel oy ile livalar halkinca segilecek, 50 bin niifusa
bir milletvekili diisecek v.s.38, Bu yasa taslagindan kisa bir siire sonra da 5
Eyliit 1336°da kurulan Halk Ziimresi’nin siyasi programi yaymlanmig3?,
bunun da arkasindan 13 Eyliil 1920’de Mustafa Kemal Pasa tarafidan ha-
ziffanan Halkgilik Progranmu Meclis Bagkanligima sunulmustur. Misak-1
Millinin gerceklestirilmesinden sonra kurulacak diizenin temel taglarini
olugturan bu programin meclise sunulmasmdan sonra, meclisteki gruplas-
malar artmistird) . {sim olarak ok, fakat iiye saysi itibariyle yeterli olma-
yan bu gruplar meclis galigmalarini diizenli bir héle getirecegi yerde daha
da karigtirmug, diizensizliklere neden olmustur. Halkeilik programinin
Meclisge Tegkilat-1 Esasiye Kanunu olarak benimsenmesinden sonra bu
karigiklikiar daha da artrmugtir®2,

Meclisteki bu olusumu yakindan izleyen Mustafa Kemal Paga, bagin-
dan beri izledigi gruplar dstii politikanin birakilmas: gerektigi kanisina
varmustir. Cesitli digiince akimlarinin faaliyet gosterdigi Anadolu’da hal-
kin birligini, biitiinliigiinti bozucu eylemlerin durdurulmas: kararlagtiril-
mustir. Heyet-t Vekile 21/22 Mart 1921 gecesi yaptig1 toplantida Anado-
lu'nun i¢ine kok salmig olan Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin ihya ve islah
edilmesi gerektiZine karar vermis ve bu karar bir genelge ile agiklammgtir.
Bu ¢er¢evede KAzim Karabekir Pagaya gonderilen bir gifrede soyle denili-
yordu. “Milletin efkér-1 umumiyesini salim mecrada tutabilecek milletin
i¢inde bir tegkilatin muhafazas: liizumu tahakkuk ediyor. Buna binaen Mii-
dafaa-i Hukuk Cemivyeti merkezivelerinin vatanperver ve azimkar erbabi
namus ve hamiyetten ve halkm hiirmet ve itimadina mazhar zevattan inti-
hap olunmalarini ve bu merkez vasitastyla halki muntazaman irgat etmek”

38 Ayrintist icin bkz. Ogiit Gazetesi, 22 Agustos 1920.

39 Yeni Giin, 8 Eylill 1336,

40 TBMM Zabit Ceridesi, ¢. 4. s. [79. vd.

41 Nutok, . 2. 5. 544; Gilneg, a.g.e,, 5. 116-152.

42 Hakkr Hami Bey Mecliste yasa dnerisinde bulunanlarin hi¢ olmazsa meveut gruptardan biri-
siyle istigare etmesini nermistir (21 Subat 1921). TBMM Zb. C. ¢, 8. 5, 329.
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elzemdir. Bunun yaninda BMM nin ayni zamanda ARMHC nin kongresi
vetkisine sahip oldugu vurgutanarak Meclis Bagkanlik divaninin da Heyet-
i Temsiliye’nin yerine gectigi belirtilmistiv®.

21 Mart 1921"de ttim vildyet ve mutasarrifiiklara génderilen bir genel-
ge ise Bagimsizlik Savaginin timsali olan ARMHC nin iilk. ¢ ve millete
yonelik gbrevlerini daha ivi yapabifmek i¢in bu drgiitlerin Meclis Bagkan-
higr ile daha iyi ve diizenli iligki kurmalars istenmis ve MH Merkez Heye-
tini olugturan ldsilerin ad- ve sthretlerinin Meclis Bagkanligina bildirilme-
si belirtilmigtiri, . '

Mustafa Kemal Pasa iilkedeki tek orgiitlii giic olan ARMHC ile iliski-
feri yogunlastirirken, Meclisteki havadan kaygi duyan kimi milletvekili de
kendi aralarmda toplantilar yaparak Meclis ¢alismalarinin nasil diizenli bir
sekle sokulacagmi tartisnmustir. Meclisteki bu gelisme Refet Bey araciligiy-
la Mustafa Kemal Pasa’ya da yansitilmistir.

Mustafa Kemal Pasa inkdapcl zihniyete sahip milfetvekillerivle, vild-
yet konaginda gruplar halinde gortismiistiir. Bu goriismeler sonunda Mus-
tafa Kemal Pasa Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu adi altmda
biiviik bir meclis grubu olusturmaya karar vermistir, 10 Mayis 1921 de ku-
rulan bu grup iki maddelik bir de program yaymlamisti3. Buna gére gru-
bun amaci, Misik-t Milll esaslari iginde tilkenin tamamini ve milletin is-
tiklalini saglayacak barisi getirmek, bu amaca ulasmak icin de iifkenin tiim
maddi ve manevi giiciinii gerekli hedeflere yonlendirerek devletin ve mil-
letin orgiitlenmesini Tegkifat-1 Esasiye Kanunu ¢ercevesinde yapmaktir46.

43 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul, 1969, s. 878.

44 Atatiick’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 373, ikdam, 30 Mart 1337 (1921), . 3.

45 Hakimiyel-i Millive, || Mays 1337, Yeni Giin, 12 Mayis 1337, Aciksoz, 13 Mayis 1337

46 A.g.y, Mustafa Kemal Pasa Haziran 1921 Miidafaa-i Hukuk Grubu talimatnamesini tim tagra
teskildtna gondermistir. Bu tamimde dikkati geken ozellikleri soyle dzetlemek miimkiindiin: fera ve-
killeri heyelinin 27/28 Temmuz 1920"de aldi@1 (bkz. TBMM Zb. Ceridesi, c. 3. 5. 30) ARMHC. mer-
kez heycllerinin mahalin en biiyiik milki memuronun emrinde bulunmast karart kaldirsiarak, Sivas
Kongresi'nde hazirlanan nizamname gere§ince secilmis bagkanlaninin bagkanligi alttnda caligmalariay
siirdiireceklerdir. Miidalaa-i Hukuk Merkez Heyetleri dogrudan dofruya Ankara’daki MH Grubunur
da bagkan olan TBMM bagkani ile iletisim kuracaklardir, ARMHC. milii hiik{imet teskilatina ve hi-
kémelin icraatina karngsmamahdir, Cemiyelin giicii fazilettir. Her tiirlti harekette “sirarimiz” fazilet ol-
malidir bkz. Atatiick®iin Soylev ve Demecleri, Tamim ve Telgraflar, ¢.V. Haz. Sadi Borak - Ulkan
Kocatiirk Ank: 1972. s. 132.
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Buna ilk tepld Erzurum Midafaa-i Hukuk Derneginden, Raif Efendiden,
gelmistir. Zira Raif Efendi ve onun goriislerini Mustafa Kemal'e aktaran
Kazim Karabekir Paga, “Hildfet ve Padisaha ait hi¢ bir” kayit tagimayan
Teskilit-s Esasiye Kanunu ger¢evesinde devletin érgiitlendirilmesinin, kur-
tulustan sonra lfkeyi yeni bir yonetim bigimine, Cumhuriyete gitiirecegin-
den kaygr duymug ve Mustafa Kemal’in bu grubun baginda bulunmasin
onaylamamuigtir4?.

BMM hiikiimeti i¢inde yer alamayanlar, yer aldig1 halde bu yeri uzun
siire koruyamayanlar, muhalefeti kendilerine “siar” edinenler, kisisel ofa-
rak Mustafa Kemat'e kargi olanlar daha sonra II. Miidafaa-i Hukuk Grubu-
nu olugturmuslardir8. Boylece “saldhiyet-i fevkaladeye malik” mecliste,
diistinsel ayriltk ¢ok acik ve orgiitlii olarak muhafazakar-inkilapel seklin-
de bu gruplarla ortaya ¢iknustir. Birinei Mildafaa-i Hukuk Grubu (I. Grup)
inkilapgiligr ve iktidari; ikinci Miidafaa-i Hukuk Grubu (II. Grup) ise mu-
hafazakarligi ve muhalefeti temsil etmistir.

Atatiirk’iin 6nderligini yaptigi [ Grup iilkeyi adim adim Osmanli Dev-
let diizeninden daha cagdas bir diizene dogru siiriiklerken, I1. Grup millet-
vekilleri bu gidisi durdﬁrmaya calignusglar, bu nedenle de meclisteki muha-
lefetin dozunu yiikseltmisierdir. Teskildt-1 Esasiye Kanunu’nun benimsen-

-mesi Mustafa Kemal’in Baskomutan olmasi, Sakarya savasindan sonra or-

dunun bir siire i¢in savunmada kalmasl, Ibra Vekilleri Heyetinin gérev ve
yetkileri'_soru'nu, Ankara [tilafnamesinin imzalanmasi, saltanatin kaldiril-
masi- Lozan Konferans’’nin gidisati, Ali Siikrii Bey’in ldiirilmesi, 11.

Grup milletvekilterinin en cok iizerinde durdu"gu, zaman Zaman da etkili

- oldugu konular clmustur.

Ali Stkrii Beyir_: oldiirilmesi ile iyice sertlegmig-olan L. 1. Grup mii-
cadelesi meclis sinirlarini da zorlamustir.

Bu Meclise o glinkii kosuliarda yapilacak bir bartg antlagmastni benim-

setmenin gii¢ oldugu goriilmiigtiir. Mustafa Kemal ve arkadaslar Biiyiik -

47 Kazim Karabekir: Istiklal Harbimiz, Ist. 1969, s. 918-924,
48 bkz. Giines. a.g.e., 5. [42-152. .
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Taarruzun kazamlmasiyla TBMM ve onun yaraticist Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerinin gérevlerinin de sona crdigini, Miidafaa-i Hukuk teriminin
Kurtulug Savagi’ndaki anlanunz artik ilude cdemeyecegini diigiinmiigler ve
yent dénemde yeni isme, yeni bir programa ihtiyac oldugunu vurgulanus-
lardir®. Yeni isim ve yeni programla tam kurtulug saglanacakti. Bunun icin
de Kurtuluy Savagi’nda oldugu gibi birlige ihtiyag vardi. Bunu da ancak bir
siyast parti ile saglamak miimkiin olabilirdi, Nitekim Mustafa Kemal Paga
6 Aralik 1922°de basma verdigi bir demecte Halk Firkasi adiyla bir parti
kuracagimi bildirmistir30. Partinin programuni hazirlamak iizere diigiinen
kafalan yardima ¢agirmustir.5t Arkasindan bir yurt gezisine ¢ikarak cesitli
yetlerde Halk Firkasi ile ilgili agiklamalar yapmustir, “Halk” ismi kimi ke-
simlerde sola yoSnelik bir yorumlamaya tabi tutulmus ise de bunun boyle
olinadigi Mustafa Kemal'in agiklamalariyla ortaya ¢ikmustir. Firkanim si-
nif savagma yol agmayacagl, titm milletin refah ve saadetini temine matuf
olacag vurgulannugtr. Ulkede hakiki bir inkdép yapildigini ve halen de-
vam ettifini sOyleyen Mustafa Kemal Pasa; memleketi mamur milleti zen-
ginlestirmek i¢in uygulanacak programun halkin ¢ogunlufuna dayanmasi
gerektigini belirtmigtir?,

Atatiirk batiya yaptig geziden sonra bir de Adana, Mersin, Tarsus,
Konya, Afyon, Kiitahtya gibi yurt kdselerini gezerek cesitli halk kesimi ile
gortismeler yapmugtir. Bu geziterden gikarilacak sonug; Mustafa Kemal
Paga’nin yeni ve biiyiik bir asamaya hazirlanmakta oldugu, bunun i¢in de
ulusun biitiinligiinden gii¢ alacak taze bir kuvvete dayanmak istegi idi.

49 CHP'nin 25 yil.. (1923-1948), Ankara: 1948, s. 9

50 Atatiirk'iin Siylev ve Demecleri, c. 2. Ankara: 1959, 5. 46-48. Nutuk, c. 2. Estanbul: 1969.
§. 718. Ulusal Kurtulug savagi veren lilkelerde savasi baglatan ve yiiriiten bagariyla bitiren kadro ulusa}
devletini kurarak toplumunu ¢addaglagtirmaya yonelir. Bu yonelimde, hikiimetin amaglarini halka ile-
lecek, halkla biikiimet arasinda daha yakin baglar olugturacak giiglere ihtiyag duyulur, fgte bu ihtiyac:
siyast partiler giderir. Siyasi partiler bir yandan halkin ihtiyaglanini istek ve dileklerini karar organt
olan hitkiimetiere iletirken, diger yandan da hilkiimetin sivasetinin tanitilmasinda benimsetilmesinde,
toplumdan gii¢ almasinda hiikiimetin denellenmesinde rol oynarlar. bkz. {lter Turan, Cumhuriyet Ta-
rihimiz, [stanbul: 1969 5. 99 vd,

51 Kimi yazarlar bu istege cevap vermigtir. Ornegin Suphi Nuri (fleri) bkz. Atatiirk Devri Fikir
Hayati, Haz. Mehmet Kaplan - Inci Enginiin, [stanbul: 1981, s. 58.

52 bkz. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskigehir-izmit Konugmalary, Yay. Ar [nan.
Ankara: 1982. Atatiivlsitn S8ylev ve Demecleri, C. 2, 5. 97.
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Ancak meclisin yapisi yeterince umul verici goziikmiiyordu®. Bu nedente
Mustafa Kemal Paga yurt gezilerini tamamladiktan sonra icra vekilleri heye-
ti ile bir toplants yapnus, toplantiya Meclis [kinci Baskani Ali Fuat Pasayi da
cagirmigtir. Toplantida Meclisin yenilenmesi konusu goriiglilmuistiir, Nitekim
| Nisan 1923’te de Meclisin yeniden segimlere gitmesi konusu Meclis giin-
demine gelmistir, Aydin mebusu Esat Efendi ve 120 arkadaginin verdikleri or-
tak énergede “Miidafaa-i memleket gayesiyle toplanan Tiirkiye Biiyik Mil-
ler Meclisi’nin bu gayeye ulastigt belirtildikten sonra, iilkenin gimdi mesaili
sulhiye ve terakki-i iktisadiye gibi... iki mithim mukaddes eayeyi istihdaf lii-
zumu kati vardir® deniliyor ve bunun igin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda de-
gisiklik yaptlmasi isteniyordu®, Mecliste oybirligi ile kabul edilen bu Oneri-
den sonra se¢im ¢alismalarina bagiannugtrss.

Mecliste se¢im karart alindiktan sonra, 8 Nisan 1923’de Mustafa Ke-
mal Paga, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi olarak bir
beyanname yaymlamigtir. 9 “Umdeden” olugan bu beyannamede, meclis-
te var olan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunun Halk Firkasi-
na intikal edecepi, Halk Firkasy'nin halk hakimiyetine, maddi ve manevi
yenilesme esasina dayanan genis ve olgun bir program yapacagi bu prog-
ramun Halk Firkas:’nim tiyelerinin onayina sunulacags agiklaniyordu®. Se-
¢im ¢alismalarina ¢agn olarak yaymlanan 8 Nisan 1339 tarihli bir belgede
de “Eger iimidimiz veghile Miidafaa-i Hukuk Tegkilatimizin miintehap ve
mutemetleri milletin arasma nail olurlarsa atiyen Bityiik Millet Mecli-
si’nde Halk Firkasi nami altinda memleketin idaresi mesuliyetini deruhte
edeceklerdir” deniliyor ve MHC ve gelecegin Halk Firkasi'nin izleyecegi
amacin; tecriibelerden, iilkenin ihtiyaglarindan dogan ve agiklanan “umde-
ler” oldugu da vurgulaniyordu®’.

33 Gologly, Cumhuriyet, s. 180..

54 bkz. TBMM Zb, C,, c. 28. 5. 283, ]

55 Ismail Suphinin (Burdur) agiklamalanm gire Mudanya Miitarekesi’nden sonra “milletin reyine”
bagvurmak ihtiyact hissedilmig. bartg giviismeldfinin kisa stirede bitebilecedi diigtineesiyle bu sorun kisa sii-
re erfelenmistir. bkz. ag.e., c. 28. 5. 280.

56 Hakimiyet-i Milliye, 9 Nisan 1339 < }: AT'TB, 5. 488 vd. Tunaya. Siyasi Partiler, s. 580-82.

57 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve BL‘__\‘:li!I]lllllelL‘l'i, s. 492.
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Yeni secime ittihatitarla, 11, Grubun da katifaca@ kimi basin oreanta-
rina yansiumis ise de bunfarin 6rgiitli bir caligma i¢ine giremedikleri, buna
karsihik Mustafa Kemal Pasanin onderliginde secime giren I. Grubun yo-
gun bir cahigma icine girdigi goriilmektedirs,

L. Grup adaylan, onceiikie “umde”leri kabul ettiklerini belirterek,
~ adayliklarmin onaylandtgma iliskin MHC baskantigimdan imza alarak se-
cime katilnuglard 59,

Yogun bir se¢im calismasi sonucunda, se¢imi ezici bir gogunlukla I.
Miidafaa-i Hukuk Grubu adaylar kazanmistir.

Ankara’da toplanan milletvekilleri secim sonrastnda kurulacag: belir-
tilen Hatk Firkase’min Nizamnamesi'ni hazirlamaya koyulmuslardir®0. Bu
konuda iki rapor hazirlanmig ve komiteye sunulmus ise de benimsenme-
mistir.6! 7 Agustos’ta Mustafa Kemal Paga Halk Firkasia mensup millet-
vekilleriyle bir toptanti yapmus, bu toplantida 1. Mecliste partilesmeye yo-
nelik gabalar anlatmis ve Miidafaa-i Hukuk’un Halk Firkast'na doniistii-
giinii soylemistir. Hazirfanan Halk Firkasi Nizamnamesini tartistlmak iize-
re milletvekillerine dagitmustirs2,

106 madde ile bir ekten olusan ve bir proje olarak hazirlanip milletve-
killerine dagitifan Halk Firkasi’'min bu ilk nizamnamesinin umumi esasia-
ra ait 6 Maddelik boliimiin baz1 maddeleri s6yledir:

1. Halk Firkast, Cemiyetler kanuunu mucibince tesekkiil etmis siyast bir
cemiyettir. Gayesi milii hdkimiyetin “halk tarafindan ve halk i¢in” icrasin-
da rehberlik etmek Tiirkiye'yi tam manasiyla bir “asti devlet” haline yiik-
seltmektedir.

2. Halk Firkasi bir ihtilal firkasi degil, bir inkilap firkasidir. Biitiin si-
vasi miicadelelerini kanun dairesinde yapacak ve Tiirkiye’de biitiin kanun-
larm fevkinde kanunun velayetini hikim kilmaya ¢alisacaktr.

58 bkz. Mahmut Gologlu a.g.e., s. 191-196.

59 Hikimtyet-i Milliye, [ Nisan 1339, 5, |,

60 Tlerd, 5 Agustos 1923,

6l agy.,

62 fleri, 8 Agustos. 19235, 2. 10 ABustos 1923, s. 2; Atatiirk 'iin burada yaptigs konugmanin met-
nini bulamadom,
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3. Halk Firkasi’na mensup olanlarn gergekten “halk¢r™ olmast sarttir.
Halkgtlara gore halk mensubu herhangi bir sinifa miinhasie degildir. Hig
bir imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve wmumiyetle kanun nazarinda mut-
lak bir misavati kabul eden biitiin fertler halktandir. Bu suretle halkglar
asri devlet esaslarina muhalif hig bir ailenin, hig bir smufin, hi¢ bir cema-
atin ve hig bir ferdin imtiyazlarin kabul etmeyen kanunlari tesrig ve icra
etmekteki nutku hiirriyet ve istikialini tecdid ve takyid edici hig bir anane
hig bir teamiiliin ve hig bir kuvvetin megruunu tanimayan fertlerdir.

4. Bir ferdin Halk Firkast'na dahil olabilmesi igin Tirkiyeli olmas: ve
aslen milfi yurt haricinde bulunan Miisliman milletlerden birine mensup
ise Tiirk Milliyetini kabul etmesi sarttur®.

Bu nizampame izerinde yapilan tartigmalar Eyliil baginda sonuclan-
mig, ARMHC Meclis Grubu 9 Eylil 1923’te bu nizamnameyi onaylamug
ve 11 Eyliil’de de Firka Bagkanligi'na Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Re-
isi Gazi Mustafa Kemal Pasa’yi, Genef Sekreterlife ise Recep Bey'i sege-
rek partiye fiilen islerlik kazandiriimistirS®. Ancak Partinin kuruluguna ilis-
kin resmi bagvuru I¢igleri Bakanhgma Ekim 1923°te yapilmigtir3,

Cumhuriyetin ilan edilmesinden sonra Atatiirk, Bagbakan [smet Pasay!
Halk Firkast Genel Baskanvekilligine atamustir. [smet Pasa 20 Kasim
1923'te yaymladig: bir genelge ile ARMHC nin biitiin orgiitlerini Halk
Firkast’nin icine almigtir®, Boylece ismet Pasa'min da vurguladigi gibi
tiim ilkeye “kurtulug ve bagimsizlig: getiren” ARMHC nin yerini, Tiirk
toplumunda “milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk icin icrasina reb-
berlik etmek” Tiirkiye’yi tam anlamiyla ¢agdas bir deviet haline getirmek
icin hatkgihk temeli iistiine kurulan Halk Firkasi’na birakmustir.

63 bke. fleri 12 Agustos 1923 5.3, 13 Afustos 1923. 5. 2. Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, 11
Kistm, Tstanbul: 1960 s. 11,

64 bkz. Hakimiyet-i Milliye, 11-12 Eylitl 1923, s. 2: Millet Hizmetinde 40 yil. CHP, 5. [

65 Millet Hizmetinde 40 Y, s. 1.

66 A.g.e., s, 13-14




Levent Sahverdi Arsivi



CUMHURIYET DONEMINDE KADININ SOSYAL KONUMU®
Prof. Dr. Tiifin Giingen ICLI™

Cumhuriyet doneminde Tiirk kadinm sosyal konumuna Cumhuriyetin
iianindan itibaren Tiirk kadmna verilen haklarla baglamak yerinde olur
kanisindayiz.

Bilindigi gibi Tiirk kadini istiklal savagi sirasinda gerek cephede, ge-
rekse cephe gerisinde tiim giicii ile hizmet vermistir. Cephede erkekle
omuz omuza diismana karg: savagirken cephe gerisinde de gesitli faaljyet-
Jeri ile savasa destek vermistir. Bu faaliyetlere katian kahraman kadinlari-
miz ayni zamanda Sgretmenlik gibt bazi mesiek datlarinda da kendilerini
kamtlamugiardir.

Atatiirk Tiirk kadinmnm biitiin bu fedakirlik ve hizmeilerini takdir et-
mis ve Cumhuriyetin ilanmdan itibaren Cumhuriyet oncesi planladigi ve
degisik verilerle ifade ettigi gibi kadmin sosyal, ekonomik ve siyasal ko-
numunu iyilestirici uygulamalarina baglarmustir.

Mesrutiyet déneminin biitiin digiince akimlarini ilgiyle izleyen, iilke-
sinin sorunlarini yakindan inceleyerek buntar iizerinde diisiinen Atatiirk
Tiirk kadinini “ikinci simif insan konumundan kurtarmanim zorunku oldugu
sonucuna ulasmistir.

Atatiirk 1916’da Dogu cephesi kumandantyken cevresindeki kisilerle
sohbet sirasinda kadinla ilgili sorunlart tartisryor, kadmlarin iyi yetistiril-
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mesinin topluma sadlayacadt yararlari, ¢aligma yasanunda kadina da yer
veriimesi gibi hususlar vurguluyordu. 1918°de Karlsbad'da tuttugu notla-
rindan anlasiidi) gibi sosyal yagamdaki inkiaplar gerceklestirmeyi daha
o tarihlerde diistinmiistiir, (Feyzioglu 1986:541-542).

Atatiirk Cumhuriyetin ilanindan dokuz ay 6nce kadin hukukunda ink:-
lap ihtiyaci konusundaki diisiincelerini su sozleri ile agiklamustir:

“Bir toplum, cinsinden yalniz birinin yeni gerekleri edinmesiyle yeti-
niese o toplum yaridan fazla kuvvetsizlik icinde katir...”

“Bizim toplumumuzun bagart gosterememesinin sebebi kadinlarimrza
karg! gosterdigimiz ilgisizlik ve kusurdan dogmaktadir...” Yasamak demek
faaliyet demektir. Bir toplumun bir orgam faaliyette bulunurken diger or-
gant islemezse o toplum fel¢ olmustur... Bizim toplumumuz icinn ilim ve
tekunik gerekli ise bunlar ayni derecede hem erkek hem de kadnlarimiziu
edinmeleri lazimdir. Malumdur ki, her safhada oldugu gibi sosyal hayatta
dahi i bolimii vardir... Bugiiniin gereklerinden birt kadinlarimizin her
hususta yiikselmelerini temindir”. (Kocatiirk 1984:.97-98).

1923’de Konya’da konusurken de Atatiirk Tiirk kadini ile ilgili dugun-.
celerini soyle dile getirir:

“Diinyada hicbir milletin kadins, ben Anadolu kadinindan daha fazia
¢alisum, milletimi kurtulusa ve zafere gétiirmekte Anadolu kadini gibi
emek verdim diyemez. Belki erkeklerimiz memleketi istila edenlere kars:
stingiileriyle diigmanin siingiilerine gogiislerini germekle diigman karsisin-
da hazir bulundular. Fakat erkeklerimizin teskil ettigi ordunun hayat kay-
naklarint kadinlarimiz i;;letmi§tir;.. Cift stiren, tarlayi eken, ormandan odu-
nu, keresteyi getiren, aile ocaklarinin dumanni tiittiiren, biitiin bunlarla be-"
raber sirtiyla, kagnistyla, kucagindaki yavrusuyla yagmur demeyip, kis de-
meyip, sicak demeyip cephenin harp malzemesini tasiyan hep onlar, hep o
yiice, o fedakar, o ilahi Anadolu kadinlari olmustur. Bundan tiirii hepimiz,
bu biiytik ruhlu ve biiyiik duygulu kadmlarimizi siikran ve minnetle sonsu-
za kadar aziz ve kutsal bilelim”. (Feyzioglu 1986:593).

Atatiirk’e gore daha once de milletiniiz yenilesmeye tesebbiis etmistir.
Fakat gergek yararlar gorilmemistir. Bunun nedeni ise “‘esasindan, teme-
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linden baslanmamig olmasidir™. Ciinki bir toplum, bir millet erkek ve ka-
dimn denilen iki cins insandan meydana gefir.

Kadin aifenin temelidir. Aile iginde gerek gocuklarin yetigtirilmesinde,
gerekse kiltir unsurlarinm nesilden nesile gecirilmesinde koprii vazifesi
goriir. Bu nedenle sadece cocugun topluma hazirlanmasinda degil, ailede
saglikli bir iletigim ortamimin kuruimasinda da dnemli rol oynayan kadin-
far Atatiirk’iin ifadesiyle:.... hatta erkeklerden daha cok aydin, daha gok fe-
yizli, daha fazla bilgili olmaya mecburduriar”. (Kocatlirk 1984:94).

Bunun igin de Atatiirk, kadinlaru her alanda erkeklerle esit sosyal, si-
yasal ve hukuksal hallara sahip olmalart konusundaki tedbirleri almigtur.

Kadinlarm sosyal ve siyasal haklart elde etmeleri de agamal: bir sekil-
de gerceklesmistir: 1924°de Tevliid-i Tedrisat kanunu kabul edilmistir. Si-
yasal ve sosyal yasamda bilimin ve aklmn onderligine inanan Atatiirk, egi-
timin onemini vurgularken, toplumun biitiin fertlerinin kadiny, erkegli, go-
cugu, kéyliisii ve iscisiyle egitilmesi gerektigini ifade edivordu. Ciinkii
toplumun her bir par¢asmin ayr bir fonksiyonu olduguna, bu fonksiyonla-
rin nyiikemmel bir sekilde yerine getirilmesi ile sosyal biitiinlesmenin ve
kalkimnmanin miimkiin olacagina inaniyordu.

Atatiirk’iin kadin konusundaki uygulamalarmin en onemlilerinden bi-
ri olan Medeni Kanun, 4 Nisan 1926’da kabul edilerek yiiriirliige girdi.

Atatiirk’iin medeni kanunda yapugs degisiklikler O’nun, ailenin sosyal
yapidaki énemini bilmek Tiirk ailesini saplam temellere oturtmak ve aile i¢in-
de kadinm statiistinii iyilegtirmeyi amagladiginin belirgin bir gostergesidir.

Atatiirk bu konu ile ilgili fikirlerini soyle dile getiriyor:

“Sosyal hayatin kaynai aile hayatidir. Aile izaha lizum yoktur ki ka-
din ve erkekten kuruludur” diyen Atatiirk “Medeniyetin csast, terakki ve
kuvvetin temeli aile hayatindadir. Bu hayatta fenalik muhakkak ictimai, ik-
tisadi, siyasi aczi mucip olur. Aileyi teskil eden kadin ve erkek unsurlarm
hukuku tabiiyelerine malik olmalari, aile vazifelerini idareye muktedir bu-
Junmalart lizumundandir.” (Gen. Kur. Bsk. Yay. 1984:326) Sozleriyle top-
fumda diger sosyal kurumlarla iligki icinde bulunan ailenin yapistnda mey-

dana gelen bozulma ve gozillmelerin diger kurumlarda da bozulmaya yol
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agacagmi ve bu yolla toplumun tiimiinde bir bozulmanmn ve biitlinlegme
problemlerinin ortaya ¢ikabilecegini ¢ok veciz bir bigimde ifade ediyor.

Atatlirk sadece ailenin sosyal yasam icin dnemli bir kurum ofdugunu
belirtmekle kalnuyor, detayli bir sekilde bu kurumun kurul ug asamasindan
ittbaren varolmas! gerekli én sartlan da belirtiyor. O’na gore, ailenin de-
vamlr olabilmesi igin kurulugunda bazi sartlar varolmalidir:

1. Atatiirk’e gore: “Evlilikte iyi bir gecimin saglanmasi ve devamil ola-
bilmesi icin varolmasi gereken sartlar incelenip anlagildiktan sonra dini,
milliyeti, iyiligi, terbiyesi, ahlaki, adetleri farkl iki insanim birlesmelerin-
deki gariplik kadar dikkati geken bir sey olmadigi kolayltkla anlasiliyor”.

2. “Karakter ve ahlakimiza uygun eg arayalim ve onunla evlenme sart-
larini agik ve kesin olarak kararlastiralim. Ona uymakia kusur edince onun
geregini yapalim. Kadin da béyle hareket etsin.” {(Gen. Kur. Bsk. Yay.
[984:329),

3. Aile icinde yeterli ilgi ve sefkat gormis, seving ve liziintiilerini aile
fertleriyle paylasmay: 68renmis, kendine giivenli, saglikli bir sosyalizas-
yon siireci ile topluma hazirfannug bir kisinin yasami boyunca kargilabile-
cegi sosyal problemlerle basa ¢ikabilmesi stiphesiz daha kolaydir. Burada
aileye, aile iginde de dzellikle kiiltiiriin kusaktan kusaga aktardmasinda te-
mel 68e olan kadmna biiyiik sorumluluklar diismektedir. Bu nedenle de
ozellikle kadinin iyi egitim gérmesi, aydn olmasi gerektigini Atatiirk su
sozleriyle vurgular: “Kadinn en biiyiik vazifesi analiktir. i1k terbiye veri-
ten yerin ana kucag: oldugu diisiiniiliirse bu vazifenin ehemmiyeti 1ayikyy-
la anlagtlir. Milletimiz kuvvetli bir millet olmaya karar vermistir. Buginiin
gereklerinden biri de kadinlarimizin her hususta yitkselmelerini temindir.
Bu sebeple kadinlanmiz da alim ve teknik bil gi sahibi olacaklar ve erkek-
lerin gegtikleri biitiin tahsil derecelerinden gececeklerdir. Sonra kadmlar
sosyal hayatta erkeklerle beraber yiiriiyerek birbirinin yardimcist ve koru-
yucusu olacaklardir,” (Kocatiirk 1984.98).

4. Atatiirk, evliligin, aile yasamuun 6nemini ve gerekliligini sik sik
vurgularken bu birlikteligim huzurlu olmasini tavsiye etmistir. Su sdzleri de
eviilige verdigi 6nemi agikga gostermektedir:
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“Esini mesut edebilecek herkes evlenmelidir... Coluk gocuk sahibi of-
malidir... Bana bakmayiniz. Bu meselede drnek ismet Pasa’dir. Benim ha-
yatim bagka tiir{i diizenlenmigtir. Buna ragmen tecriibesini yaptim. Sonra-
dan anfadim ki bu is benim basarabilecegim bir i degilmig” (Kocattirk
1984:206).

Atatiirk, evliligini takibeden yillarda yaptigi yurt gezilerine esini de
beraberinde gotiirerek Tiirk toplumuna érmek ofmak istemigtir.

5. Atatiirk, aile yasamim saglam temellere dayandimak i¢in uygula-
malarini yasalarla giivence altina almugtir. 1926 yilinda Medeni Kanun’da
yapilan degisikliklerle erkegin birden fazla kadinla evlenmesi yasaklani-
yor, bisylece aile iligkilerine diizen ve huzur kazandirnhiyordu. Ayrica kadin
Evlenme ve Miras Hukuku’nda erkekle esit hale getiriliyor ve dini nikah
yerine medeni nikah sart kogularak, evlilik yagamu siiresince oldugu gibi
sonrasinda da kadin ekonomik ve hukuksal yonden giivence altina alini-
yordu. (Su 1975:130).

Toplumun genelinde oldugu gibi atle iginde de huzurun saglanabilme-
si igin aile igi iligkilerin de ig boliimil, karsilikli saygl-sevgi gergevesinde
diizenlenmesi gereginin tizerinde duran Cumburiyet zihniyeti, Atatiirk do-
neminde okullarda okutulan ve Atatiirk’tin onayindan gegen “Vatandag
Igin Medeni Bilgiler” kitabmda su goriislere yer vermekte idi:

“Baba ailenin reisidir. Cemiyete kargi vazife esas olmakla beraber, bir
aile babas bu sifatla biitiin dmriince karisinin ve gocuklarinin saadeti ile
yakindan alakasint muhafaza eder. Aile ocag babann her tstirabms dindi-
recek bir nese ve saadet kaynagt olmalidir. Buiyuk, kiigiik ailenin biitiin
azast babaya hiirmet ve minnettariik hisleriyle baglanmatidir. Buna karsi
baba en sikmtili zamanlarinda karisindan hiirmet ve niivazigini ve ¢ocuk-
larindan sefkatini esirgememek tahammiilini gostermelidir, Ana, yuvanin
reisesidir. Aile azasindan hepsi saadetini onun ince ve itinali alakasina
borgludurlar. Tiirkler “ana hakki’ni biiyik sayarlar. Bu ¢ok yerinde bir te-
lakkidir. Cocuklar analarini sicak bir hiirmetle kucaklamalidiriar.

Kanun, ¢ocuklara kendilerine hayat sebebi olan, kenditerini besleyen,
biiyiiten, okutup yetistiren baba ve ananin mirasina sahip olmak hakk:ni da
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vermigtir. Bu haklar ¢ocuklara, anaya ve babaya karsi cok derin bir vecibe
de yiikietir.

Baba, ana, ¢ocuklarini hayata hazirlamay1 vazife bilirler. Fakat hayala
hazirlanmis gocuklar da ana, baba hakkins fedakarlikla calisarak 6demeti-
dir. Yoksa bu gagdan sonra kendini, ailesine sikmti veren bir yiik halinde
birakmamalidir. Bir de gocuklarm hayatta muvaffakiyetleri yalniz kendi
sahislan icin degildir, cocuklar yetistikleri aile ocagmm saadet, refah ve
bilhassa serefini yiikseltmeyi birinci ve yiiksek insanlik borcu bilmelidir.

Cumburiyet birden fazla kadmla evlenmek fenaligmi Tiirk camiasin-
dan kaldirmustir. Tiirkiye'de bir erkek yalniz bir kadmia evlenebilir. Aile-
de kadinin haysiyetini ¢igneten ve bu sebeple aileyi bir sevgi ve saygr yu-
vast halinden ¢ikaran birden fazla kadinia evienmek faciasi yurdumuzda
artik tarihe karigmugtir. (Peker 1933:259-261).

Goriilmektedir ki Atatiirk, sosyal yapida ¢ok dnemli gordiigii, deger
verdigi aile yapisiu Medeni Kanun’la gergek ve mantiki kurallara bagla-
nustr. (Kocatiirk 1984:203).

Buraya kadar 6zet olarak vermeye caligtifinuz Atatiirk’iin aile ile ilgi-
li fikir ve uygulamalan gostermektedir ki Atatiirk’iin yapmaya calistig,
amagladigi sey, kadini ve erkegi ile Tiirk ailesini saglam ve mantiki temel-
lere oturtmak ve onun sosyal biitiinlesmede, iilke kalkinmasinda aktif rof
almasini saglamakir.

Medeni kanundaki degisikliklerin yaninda Tiirk kadinina siyasal ya-
samda da haklar verildi. Tirk kaduuna 1930’da belediye secimlerinde,
1934°de de milletvekili secimlerinde segme ve segitme hakki verilmigtir.

Bu uygulamalara ek otarak Atatiirk Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile Tiirk
kadinimin egitim alanina topluma erkeklerle esit katiimi konusunda da
tedbirler almustir.

Ozetle verdigimiz bu uygulamalarin sonuglarmimn giniimiiz Tiirki-
ye'sinde yeterlj olup olmad:gi konusu tartismalidir.

Kiz cocuklarinin egitiminde eskiye oranla biiyiik mesafe katedilmis of-
masina ragmen giiniimiizde egitim ve meslekle ilgili sayilar incelendigin-
de cinsler aras; esitsizligin hala meveut oldugu goriilmektedir.
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Oysa giiniimiizde aile bireyin sadece biyolojik ve fizyolojik ihtiyagla-
rinin kargilandigi bir birim degildir. Cocugun topluma hazirlanmasi aile
icinde baglar ve toplumun diger kurumlariyla yasam boyu devam eder.
Kiiltiir 6geleri ailede ozellikle anne tarafidan kugaktan kusaga aktarlr.

Bugiin ailenin geleneksel yapida siirdiirdigii fonksiyonlarin bir kismi
toplumun baska kurumilarma devredilmis haldedir. Ornegin, aile artik tek
basina yeterli bir ekonomik dretim birimi ve egitim birimi olmaktan ¢ik-
mus, bazi ekonomik ve egitimsel faaliyetler il gili knrumlara devredilmistir.
Aile yapisi kentlerde anne-baba ve cocuklardan olugan gekirdek aileye do-
niigmiistiir. Bu tiir aile yapilarinda geleneksel ailelerle kiyaslandiginda di-
ger gorevlerin yamisira kadina gocuklarm kontrollerinde de daha fazla so-
rumlufuk diismiigtiir. Kadmin ailenin temeli olmas, toplumila aile arasinda
koprii gorevi gormesi giiniimiizde etkin bir sekilde devam etmektedir.

Bu durum anne ve babanin aile i¢inde veya aile fertlerinin digmda kar-
silasabilecekleri problemleri ¢oziimleyebilmeleri, dogru karar alabilmeleri
icin iyi egitim gormelerinin, aile icinde saglikl1 iligkilerin kurulmasimimn ne
kadar 6nemli oldugunu kanitlamaktadir.

Tiirkiye’de giiniimiizde kadinn konumu tartigihirken kadmun giini-
miizdeki gesitli 6zellikleri incelenmelidir.

Tiirkiye’de kadinn niifus igindeki dagiimi incelendiginde, 1980, 1985
ve 1990 yillarinda cinsiyet oranuun ayn oldugu goriilmektedir. Bu dagili-
ma gore, toplam niifus i¢inde erkek yiizdesi kadm yiizdesinden biraz faz-
ladir (%50.7, %49.3). Fakat kabaca ifade etmek gerekirse niifusun yarisi
kadindir. (DIE, 1980-1985-1990 Genel Niifus Sayimi).

Kadin niifusun yas dafilmu incelendiBinde ise, gene 1980,1985 ve
1990 yillarinda en biiyiik oranin 0-9 yag grubunda oldugu (%26.4) bunu
10-19 (%22.9) ile 20-29 (%16.5) yas gruplarinmn takip ettigi, ilerleyen yas-
1a birlikte oranlarda diisme oldugu gorilmektedir. Kisaca son li¢ sayim yI-
I dikkate alindifmda gogunlugunun geng kadm niifus kategorisinde top-
tandig1 goriilmektedir. (DIE, 1980, 1985, 1990 Genel Niifus Sayimi).

Cumhuriyetin ilanindan itibaren kadinin her diizeydeki egitim ve 6gre-
tim kurumiarma katilrminda énceki doneme oranta biiyiik atilimlar olmak-
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la birlikte veriler 1980 (%57.5) ve 1985 (%57.94) yillarinda kadinlarn ya-
ridan fazlasinin, 1990 yilinda da yartya yakminn (%43.38) itkokul mezu-
nu oldugunu gostermektedir. Bu oranlari bir 6grenim kurumundan mezun
olmayan kadin oranlar takip ederken. (1980-%26.81, 1985-%26.53, 1990-
%33.58) Ofrenim diizeyi yiikseldikge o kategoriye diisen kadin orant da
azalmakta, yiksekokul ve iiniversite mezunu olan kadin miktars genel nii-
fusta en diisiik orana sahip olmaktadir. (DIE, 1980, 1985, 1990 Genel Nii-
fus Sayimi),

Ogrenim diizeyi kir-kent ayriminda degerlendirilirse, kirda okur-yazar
olmayan kadin oranmin %31.20, kentte ise %19.12 (erkek %4.62) oldugu
goriilmektedir. Diger &grenim diizeyleri agisindan da kadinlarin orant hem
kirda hem de kentte erkekterden gok diigiiktiir. Kentte orta, lise ve dengi
okul mezunu olan kadin orani kirsal kesimin ti¢ kati kadardir. (Atafay ve
Digerleri, 1992:52).

Kadin niifusun meslek dagilsmlari 6grenim diizeylerine paraleldir. Bu
konu ile ilgili veriler kadintarm ¢ogunlugunun kirsal kesimde tarim ve
hayvancilikla ilgifi mesleklerde yer aldigi, buna kargilik miitesebbis, direk-
tor, tist kademe yoneticisi kadinlarin oraninin ¢ok diisiik oldugu gériilmek-
tedir. Bu meslek grubunda yer alan kadin sayisinda 1980’den 1990°a ge-
lindiginde bir miktar artig (%0.2) oldugu goriilmektedir. (DIE, 1980, 1985,
1990 Genel Niifus Sayimu).

Kadm niifusun (12+) 1992°de sadece %18.65’i istihdam edilirken, bu
oran erkekler i¢in %68.31°dir. Caligan niifus iginde kadinlarm pay;
%21.83, erkeklerinki ise %78.17°dir. (Atalay ve Digerleri, 1992:54),

Kadinlar politikada da yeterince temsil edilmemektedir. Bu durumun
¢esitli nedenleri vardir. Bunlar arasinda diger tilkelerde oldugu gibi iifke-
mizde de politik miicadelenin zorlu olmasi, kadmin toplumsal yasamdaki
geleneksel rolii ve egitimsizligi sayilabilir. 1935°te 18 milletvekili ile ka-
dinlarin toplam milletvekilleri arasindaki orani %4.6 iken giderek bu oran-
da diigmeler olmus, 1950-54 déneminde %0.6 olan oran 1991°de % 1.8%e,
(Kadina Karst Her Tiirlii Ayrimciligm Onlenmesi Sozlesmesi Uyarinca
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Hazirlanan Tirkiye Raporu, 1993:::44), 1995°de %2.4’e (KSS. Gen. Md.
Yay.) yiikselmigtir.

1991 genel segimleri sonrast kurulan kabinede biri ekonomiden, dige-
1i ise kadin, aile ve sosyal hizmetlerden sorumiu olmak iizere 2 kadm ba-
kan gérev almustir. 1993 yilinda Tiirkiye’de ilk kez bir kadin bagbakan is
bagina gelmistir. [995 sec¢imi sonucu kurulan kabinede iki kez 3 kadin ba-
kan gorev alnustir. 1997 yilinda olusturulan 56. Hiik(mette ise Devlet Ba-
kant olarak gdrev yapan iki kadin liye mevcuttur,

Gériilmektedir ki, kadmin siyasal yagsama katiiimi konusunda alinan
tedbirfer meclisteki kadin milletvekili sayisint hala 1935-1939 dénemine
cikarmakta yetersiz kalmaktadir. Bu konuda Tiirkiye diger tilkelerle ktyas-
landiginda en son siralarda yer almaktadir. Ornegin;

Fransa G057
Yunanistan %5.3
Romanya %3.5
Malta %2.9
Tiirkive %1.8

(1995°de%2.4)
(Kadmn Egitimi 1. Uluslararas: Konseyi 1992:77)

Kadinlarin medeni hallerine gore dagilimlar incelendiginde, incelenen
yillarin hepsinde ¢ogunlugunun (1980- %62.92, 1985- % 61.93, 1990-
%61.83) evli kategorisinde bulundugu goriilmektedir. Buna kargilik bogan-
mus olanlarin orani en diisiiktiir. (1980 de %0.72, 1985 de %0.73, 1990 da
%0.80) (DIE, 1980, 1985, 1990 Genel Niifus Saytmu).

Ulkemizde evlenme yagmin, kadin ve erkekler dzellikle kirsal kesim-
deki kadinlar i¢in diisiik oldugu dikkate almirsa bu dagilim sagirtici olmaz.

Es segme konusu cinsiyet bazinda incelendiginde, kendi karari ile esi
ile anlagsarak evlenen kadin niifus sayisim erkeklerden diigiik oldugu, ai-
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le ve akrabalann kadmlarin es seciminde daha etken oldugu gériilmekte-
dir. (Atalay ve Digerleri, 1992:102).

Buraya kadar verdifimiz bilgiler kadinm Tiirk toplumundaki konumu-
nu bilyiik Glgiide agiklamaktadir. Gegmis donemlerle kiyaslandiginda ka-
dinin konumunda iyilesmeler oldugu agiktir. Fakat goriilmektedir ki bu ge-
lismeler yeterli degildir. Kadiun 6grenim diizeyi erkeklerie kiyaslandigin-
da hala onemli detecede diisiiktiir. Ogrenim diizeyinin diisiikligii kadmimn
cocuk yetigtirme roltinii etkileyecegi gibi ondan énce onun dogurganhik
oranint etkileyecektir. Ciinkii niifusia ilgifi veriler kadmin &grenim diize-
yinin yiikselmesi ile dogurganlik oraninin da diistiigiinii géstermektedir.
Ornegin okur-yazar olmayan kadinlarin dogurganlik oranlari ortalama 5.1
iken, yiiksekokul mezunu kadinlarin dogurganlik orani 1.4 olarak saptan-
mustir. (2000°1i Yliar Oncesinde Kadinin Egitimi, 1992:43) Buna ek ola-
rak okur-yazar olmayan kadinlarin ¢ocuklarinin %21 inin, yiiksekokul me-
zunu kadinlarin ¢ocuklarmm ise %2.2’sinin 1 yasim doldurmadan sidiigii
tesbit edilmigtir. Bu durum da kadinin egitilmesinin anne ve ¢ocuk sagligi
acisindan da ne kadar onemli oldugunu gostermekiedir.

Kadinn sadece ¢ocugun bakimi ve topluma hazirlanmasinda énemli
fonksiyoniart yoktur. Kadmn giiniimiizde tek basina bir ekonomik birim ol -
maktan ¢ikan ailede tiiketim konusunda da karar verict roldedir. Ev ekono-
misi kadindan sorufur. Bu harcamalar aile liyelerinin saglikli ve ekonomik
beslenmelerinden giyimlerine ve evin temel ihtiyaglarina kadar ¢ok genis
bir yelpazeyi olusturur.

Giiniimiiz toplumunda 6nemini belirttigimiz. kadinin degisen sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik kosullarda da 6nemi biiyiik olacaktir.

Diinya niifusunun 1998 yilinda 6 milyara, 2025 yilinda 8.5 milyara
ulagmasi beklenmektedir. Bu niifusa sahip diinyada refah icin verimlilik
unsury 6n plana ¢tkacaktw. Verimliliklerini artiran toplumlar ekonomik
iligkilerini daha yogun bir hale getireceklerdir. 2000°1i yillara dogru iire-
timde verimlilik yaninda teknolojiye uyum saglayabilen, rekabete agik,
serbest piyasa normlar: i¢inde bireyler yetiserek insan kaynaklarim gelis-
tirme politikalari 6nemini koruyacaktir, Ciinkii ekonomik igbirliginin ulus-
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lararast diizeyde gelismesi, diinya ile biitiinlesme ve bu rekabete ayak uy-
durabilecek nitelikte insan yetistirme geregini ortaya gikaracaktir. (200011
Y dlar Oncesinde Kadimm Egitimi, 1992).

Bu gelismelerin paralelinde gelecek donemde kadinlarm isgiici piya-
sasina daha fazla katilimlar: beklenmektedir.

Giintimiiz Tiirkiye’sinde kadimnlarin tretime daha fazla katimalari, ge-
lisen teknolojiye uyum saglamalari onlarin bilgi ve beceri - dlizeylerinin
yiikseltilmesi ile miimkiin olacaktir. Clinkii diger iilkelerde ortaya gikan
izl sosyo-ekonomik kalkinma siireci ile iilkemizin rekabeti sOzkonusu
olacaktir. Bu siire¢ variimak istenen hedefe ulagmal i¢in kadmlarin egitil-
mesi onlarn daha iyi kosullarda cocuk yetigtirmelerini, bu yolla da iilke
kalkinmasmna katkida bulunmalarini saglayacaktir.

Ulkemizde kirdan kente go¢ tartm sektoriinde istihdam edilen kadin
oranmnin diigmesine neden olmugtur. Bu hareketliligin ilerideki yillarda de-
vam edecegi beklenmektedir. Oniimiizdeki yillarda sanayi ve hizmet sek-
tgriinde kadin oraninin yiikselmesi beklenmektedir. Bunun igin de kadmn-
larin tiim alanlarda yiiksek ogretim gormeleri onlarn galigma yasamina
girmelerini kolaylastiracakur.

Kitle iletisim araglari yaninda 6rgiin ve yaygin egitim yoluyla kadinla-
rin egitilmelerinin, bilinglendirilmelerinin saglanmasi, onlarin da cinsiyet
ayrimetligina dayanmayan bir yontemle ¢ocuklarini e gitmelerine ve kadin-
larin gelecekte esit kosullarda iilke Kalkinmasinda yer almalarma olanak
saplayacaktir. Iyi eitilmis kadinlar aile planlamasi yaninda ailenin tiike-
tim ihtiyaclarinin planlanmasinda, ¢evre bilincinin yaygmla;;tlrilmasmda
da etkin olacaklardir.

Bu nedenle gelecek yillarda kadinlarin aile i¢inde ve toplumda artan
onemini dikkate alarak onlari her alanda bilgi birikimlerini saglayarak
yeni ortaya gikan mesleki alaniarda da egitimlerini gelistirerek ekonomik
ya@amda gerek iilke iginde gerckse iilkelerarasi diizeyde rekabet gliciinii
artirmaya yonelik yeni ve etkin programlarin ortaya ¢ikartifmass ve uygu-
lanmasi zoruniudur kamsindayiz, Ancak bu yolla kadm erkekle birlikte ge-
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lisen diinya ile rekabet edebilir ve rekabet edebilecek yeni nesiller yetisti-
rebilir.

Atatiirk’tin yillar 6nce baglattigr bir ¢aba ile ilgili olarak bir drnek de
giintimiizde Tiirkiye’nin de imza koydugu “Kadiniara Karsi Her Tiirlii Ay-
nmeihgm Onlenmesi” sézlesmesidir. Bu sozlesme ile kadimlarin erkekler-
fe esit olarak iilkelerinin siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yasamlarina
katilmalarindaki engellerin ortadan kaldirilmasina ¢alisilmaktadir.

Devlet Bakanligi Kadinin Statiisti ve Sorunlari Genel Miidiirliigiince
son bir yilda géniillii kuruluslarla igbirligi iginde efitim, saghik, hukuk ve
istthdam komisyonlar1 kurulmugtur. Bu komisyonlar kendi konularinda ¢a-
lismalar yaparak Bakanlifa sunmakta ve kadin statiistiniin gelistirilmesi
yoniinde yeni adimlar atilmaktadir, Bunun yaninda Tiirk Ceza Kanunun
440, 457 ve 478 maddelerinde, Tiirk Medeni Kanunun 153. maddesinde
yeni diizenlemelerle uygulamadaki cinsleraras: esitsizlik giderilmigtir. Ay-
rica medeni kanunla ilgil’ calismalar devam etmektedir.

Ailenin korunmasina dair kanun da 17.1.1998 tarihinde Resmi Gazete-
de yayinlanarak yiriirlige girmistir.

Gortiliiyor ki, Atatiirk’iin kadinla ilgili biitiin uygulamalan onun Tiirk
kadinina verdigi énemin, onun yeni Tiirkiye’nin kalkinmasinda da ¢ok ya-
rarli olacag hususuna olan inancmin kanitidur.

Bu nedenledir ki, kadinm sadece ev hizmetlerinde degil, her meslekte
iilke kalkinmasina, sosyal, siyasal ve ekonomik yasama aktif olarak katil-
mas1 konusunda biitiin tedbirleri almustir. Tiirk kadinuna diisen bu haklan
gorev bilip onlara sahip ¢ikmak, giiniimiiz Tiirkiye’sinde kadinin sosyal,
ekonomik ve politik yasama katilimimda var olan aksaklhiklann diizeltilme-
sine galigmaktir.

Bu konuyu Atatiirk’iin su anlamli sézleri ile tamamliamak istiyorum:

“Daha sclametle, daha diiriist olarak yiiriiyecegimiz yol vardir. Biiyiik
Tiirk kadinint ¢ahsmamuzda ortak yapmak, hayatinuzi onunla birlikte yii-
viitmek, Tiirk kadimmi ilmi, ahlaki, ictimai, iktisadi hayatta erkegin ortagy,
arkadagi, yardimcist ve koruyucusu yapmak yoludur”. (Atatiirk’iin Séylev
ve Demecleri, 150-151).
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LOZAN’DAN CUMHURIYET REJIMINE
GIiDEN YOL*

Prof. Dr. Ahmet OZGIRAY ™

“Diin ve bugiin” gibi kelimeler olmasa, insanlar yarmiar hakkinda ko-
nugamazlar ve gelecegi sihhatli bir sekilde degerlendiremezler. Nitekim bu
goriigii, Ginlii Manas Destanu: “Gegmisini inkdr etme, beddua alirsin; ona
sayg: goster, akil bulursun; yedi atant bilmezsen koksiiz kalirsin”! demis-
fir.

Gegmis bir tarafa, bir dile yabanci kavramlar yeni olarak aktariirsa ve
bunlarin anlamlar biiyiik kitleler tarafindan bilinemezse ¢sas kargaga o za-
man baslar. Bugiin dahi Tirkiye’de hiirriyet, siyaset, medeniyet ve cumhu-
riyet terimlerinin siyasi, felsefi ve hukuki anlamuni bilenlerin sayis: yiizde
olarak tek rakamlarla ifade edilir. Hele cumhuriyet kelimesi daha da goze
carpicidir?, Mamafih, bir devlet gekli olan cumhuriyetin uygulamass
Tiirkiye’den énce Orta Asya Tiirk Cumbhuriyetlerinde baslamugsa da fazla
miirlil olamamglardir3.

Tiirk Kurtulus Savagi siralarinda halk veya Kurtulug Savasi'm ydne-
tenler arastnda Mustafa Kemal Paga harig, bir devlet yonetim bigimi olan

* Aatiick Arastrmna Merkezi Dergisi Sayl: 34'den ahmmistir.

=+ Fge Universitesi Edebiyat Fakiibtesi Tarih Bolimil Ofretim Uyesi,

1 Fikret Tiirkmen - Alimcan inayet, Manas Destant, Ankara 1995, 5. 4

2 Bernard Lewis, Islam’m Siyasal Dili, Kayseri 1992, s. 52.

3 Bernard Lewis, The Middle Fort and The Wert, London 1964, s, 90. Ozbekistan'in ilk Cum-
fiurbagkam Feyzuilah Hocayey, B7hek Komiinist Partisi Genel Sekreteri Akmal Tkramoy, Moskova ta-
rafindan milliyetgifik yapmakla suglanarak kurguna dizildiler ve cumhuriyet rejimi sona erdi.
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Cumhuriyet rejimini tcidffuz eden de vyoktu. Nitekim, 7-8 Temmuz
1919°da sabaha kargi Mustafa Kemal Paga Mazhar Miifit Kansu’ ya: “Za-
ferden sonra sekl-i hiikiimet, Cumhuriyet olacaktir. Bunu size daha Snce
de bir sualiniz miinasebetiyle sdylemisgtim” demigtir®.

Bu olaylar kendi akigs igerisinde cereyan ederken; 1923 yilimin ilk
yarisinda Tiirkiye; Osmanit Imparatorfugu’nun parfak ve kotii, yani dalga-
l1 gegmisiyle, topraklarinm biiyiik bir kismuni kaybetmis, gelecegi miip-
hem, demokrasi yonetiminin ¢ok gerisinde ve meveut hayat: siirdiirebil-
mek ve en azmdan bazi niteliklere sahip olmak i¢in ¢irpiman bir goriiniim
arz ediyor ve orta yolda duruyordu. Osmanli Imparatorfugu 1699 Karlof-
¢a Andlagmasi’yla kendisinin Hiristiyan topraklann ve 1774 Kiiciik Kay-
narca Andlasmasi’yla da kendisinin Miisliiman topraklarini kaybetmeye
baslamuisti ve nihayet Lozan sulh goriismelerinde coBunlugu Misliman
olan Arap topraklarinin hukuken Osmanl Imparatorlugu’ndan ayriimasina
Ttirkiye riza gostermigtir. Fakat diger taraftan, Misak-1 Mjlli hudutlars ige-
risinde Tiirkiye Tiirk hiikGimetinin otoritesini tanumigtir. 1923 yilinda Tiirk
tarthinde dénilim noktalan: 24 Temmuz’da Lozan Sulh Andlagmasi’min im-
zalanmasi ve 29 Ekim’de de bir devlet yénetim sekli ofan Cumhuriyetin
ilan edilmesidir.

Yunanlilarm 3 yil, 3 ay ve 3 giin kanl: bir savagtan sonra Anadolu’dan
ve Dogu Trakya'dan gikaritmalari ve 1922 senesinin son dort ayl igerisin-
de Istanbul Hiikfimetinin icraat: atil bir sekilde kaligi, Tiirk milletinin de
facto Ankara Hiikimetinin yonetimi altinda birlesmesine sebep olmustur,
Yalniz, 1923 yilinm ilk dokuz ayinda [tiIaf Devletleri’nin istanbul ve Ca-
nakkale Bogazlari’na bitisik kiigiik bir alanda isgalleri stirmiistii. Fakat Iti-
1af Devletleri’nin bu fiili durumu Tiirklerin birlesmesine neden olmamuis-
tr. Ciinkd Tiirkler bunlarm varligina pek aldins etmiyordu. 1923 vilinda
Kurtulug Savasi’na ve ¢nderlerine karsi ¢ikantarin bazisi yurt digia kagt,

4 Mazhar Mufit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, |. Ciit, Ankara
1966, 5. 131,

5David Fromkin, Barisa Son Veren Barig, Modern Ortadogu Nasi Yaratddi? (1914-
1922), Ingilizce’den geviren: Mehmet Harmanel, Istanbul 1993, s, 401,
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Kkimilerinin sesleri kesildi veya bazilari da atl halde bul unduklan yerde
kaldilar®.

Gayrimiislimlerin sayist 1914 yiiindan itibaren gittik¢e azalmaya bag-
lamysti?. Onlar timitlerini, kendilerini sosyo-ckonomik agidan kigkirtan ve
Osman!1 imparatorlugu’nun igislerine bunjar1 bahane ederek devamit mii-
dahale eden Hiristiyan devletlerin aktif yardim ve korumalarina baglamis-
lardi®. Ne var ki, iimit bagladiklari devietler Osmanit Devletiyle savag ha-
linde olduklart icin, Tiirkiye’deki azmlikiara yardim edemiyorlardi. Bu ne-

denle sinmis vaziyette kaldilar. Mamafih, istanbul harig¢, Tiirkiye'nin di-
ger yerlerinde fazla sayida olmadiklarn gibi, énemli durumda da degiller-
di. Biitiin bunlar goz ¢niine alminca yeni Tiirkiye din bakimindan homojen,

irk a¢isindan biraz karmagik bir manzara arz ediyordu. Yalmz 6nemli bir
husus: 23 Temmuz 1908 inkilabindan sonra, akut halde gelisen ve Kurtulug '
Savagi’'nda onemli bir rol oynayan milli bir suur, yani milliyetgili§in gelig-

mekte olugudur®.

Bu kelimeyi agiklamak gerekirse, bu tarihlerde Tiirk halky Avrupali an- i
lamda bunu kavramis degildil®. 1918 yilinda Tiirk halks yorgun, bilgisiz,
tamamen tabii kaynaklara bagli olarak hayatlarint idame ettirmeye caligir- :
ken bu vaziyetler 1923 te daha da kotii olmustur. Sehir halkini ve koyliile-
ri tek ilgilendiren husus, giinliik yasamlarini devam ettirebilmekti. Hal
béyle olunca, biraz egitim gormiis ve biraz vasifli kigiler Tiirkiye yonetim
isterinde gorev almuslardir. Fakat bunlar kalabalik Tiirk niifusu igerisinde
kiigiik bir grubu olugturuyorlard:. Sayica az olmalarina ragmen gesitli sa-
halarda 6nemli 6lciide niifuzlart olup gergek anlamda oportiinist kisilerdi.
Yalniz cou diiriist doktriner, idealist ve pratik islerde tecriibeli Kigiler olup
az veya ¢ok birbirleriyle dayanigma icerisindeydiler. Halkin fikirleri bun-
larda goriilebilirdi, yani bunlar halkin aynast gibidirler. Bunlarda her ne

6 PRO.FO. 371/E 4095/44, Turkey, Annual Report 1923, M. Lindsay’dan M. Mac Donald’a,
istanbul, 12 Mayis 1924, 5. 1.

7 Nikos Svoronos, Cagdag Hellen Tarihine Bakis, istanbul 1988, s. 72.

8 Selahi R. Sonyel, Minorities and The Destruction of the Ottoman Empire, Ankara 1993, 5.
407.

9 Berthe Georges - Gaulis, Kurtmlug Savagt Sirasinda Tiirk Milliyetciligi, Ankara 1981,5.79.

10 Bernard Lewis, The Middle East and The ‘West, London 1964, s, 74-5.
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kadar vatanperverlik zayif ise de, bunlar iilkenin entellektiicl grubunu ih-
tiva ediyorlardi.1! Bu kisiler biirokratiar, subaylar, is adamlari, gazeteciler
ve yerel esraftan olusuyorlard.

Lozan sulh goriismelerinde bu grubun iiyeleri énemli rol oynamiglar-
di. Yaliuz bazi sorunlarm ¢oziimiinde Lozan’da Tiirk delegasyonunda calisan-
larla Ankara’da bulunanlar arasinda goriis ayriliklar vardi, Ankara’da bu-
lunanlar Ismet Paga’nin istediklerinden daha fazlasi talep etmelerini isti-
yortardi. Fakat yine de her iki grubun istekleri 28 Ocak 1920°de kabul edi-
len Misak-1 Milli"nin igeriginde birlesiyoriardi. Fakat, birgcok Avrupali
gozlemcinin tahmini, Tirkler arasindaki dayanismanin itilaf Devletle-
ri'nin giddetli ve israrli tutumuyla dagilacag dogrultusundayd:. Tiirkler
dagilmadilar, Avrupalilar da bunu kabullenmek zorunda kaldilar. Bogazla-
rin her iki yaminun belli bir Sl¢iiye kadar askerden armndirimasi, Tiirki-
ye’nin Avrupa ile hududu Istanbul’daki itilaf askerlerinin giicliniin limite
indirgenmesi, Bogazlarin askeri agidan tahkim edilmemesi maddelerinin
Misak-1 Mill’de befirtildigi gibi gerceklesecegine Tiirkler emindiler!?.

Hele Ismet Pagsa, 31 Ocak 1923’te Beau Rivage Oteli’nde Ingilizlerin
teklifi izerine Lozan sulh goriismeleri giindeminden ¢ikartilan Musul vi-
layetinin ve Batum’un sonra Tiirkiye topraklarina katilacag: inancinday-
di’3.

Musul ve Batum’a gosterilen hassasiyet ve birlik, dahili politika sorun-
larina kars1 gosterilmiyordu. Serbest diisiince Tiirkler arasinda uyusmazli-
ga neden oluyordu. Kurtulug Savagi’nin ilk giinlerinde kisiler arasinda mii-
nakasalar igten ige kaynagmaya biiyiimeye baglayarak Kurtulus Savag én-
derlerine kargi aktif muhalefete déniisti. Bu kavgalar sadece ¢ekismeler
ylziinden degil, Tiirkiye'nin nasil yonetilecegine dair inang ayriligindan-
dil4,

11 Bernard Lewis, a.g.e., 5. 167.

12 M. Cemil, Lozan, Cilt I, Istanbul 1933, 5. 364-5,

13 Harry Howard, The Partition of Turkey, New York 1966, 5. 300,
14 PRO. FO. 371/E 4095/44, a. g r., 5. 2.
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1922 yilinm son aylarmdaki bazi olaylar bazi Szel durumlart daha sonra-
ya erteledi. Fakat bunlar 1923 yilinda kagmilmaz olarak kristalize olmaga
baslads. '

{7 Kasim 1922°de M. Vahdettin {stanbui’dan kagti. O’nun yerinde yetki-
si kusitll, fakat gorkemli saltanat makaminda Abdiilmecit Efendi Halife
olarak kaldi. Burasy, tutucularin ve memnuniyetsizierin tabii ve potansiye!
gii¢ odag olarak duruyordu.

Ankara yoneticileri bu aday halk 6niinde &viiyordu. Fakat diger taraf-
tan da Kurtulus Savasi’na katkida bulunmamugtir diyerek zemmediyordu.
Buna karstltk stanbul Ankara’yt bir tiiredi sehir olarak gorityor, genel ekono-
mik duruma bigine eski bir gehir olarak kiigiimsiiyordu. Fakat halk arasin-
da Ankara’nin, Tiirkiyenin devamhi baskenti olmasi istenmeye baslandu.
Nitekim, 13 Kasin’da TBMM’si Ankara’mun bagkent olmasina hiikmetti. Fa-
kat, o tarihten itibaren Ankara, muhaliflerin odak noktast haline geldi.

9 Eytiil 1923’te Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin yeri-
ni alan Halk Firkasi’nda konservatifler ve liberallerin bir araya gelmesi,
bu partide ters akimlarm dofmasina neden oldu. Bu partide bazi limitlerin
diginda fazla istikrar ve dzgiirliik yoktu. Partideki konservatifler eski [tfi-
hat ve Terakki Firkast’nin iiyeleriydiler. Gergekten de konservatif idiler,
zira bunlar geleneksel Islameiliga ve politik 6n yargiya sahiptileri. Bu se-
beple, 29 Ekim’de ilan edilen Cumhuriyete igten destek vermiyorlardi. Bu
partideki liberal goriige sahip kisiler, Mustafa Kema! Pasa ve onun yardim-
cilarma tam anlamiyla bagh olduklarmdan, onlarin yaptigi ve yapmak is-
tedikleri her icraata tam destek veriyorlardi. Yalniz Mustafa Kemal Pa-
sanin muhaliflerinin ¢ogunda fslam dini etkili degildi. Bunlart mubalif ya-
pan Mustafa Kemal Paganin sahsiyetiydi. Bunlara gore, Mustafa Kemal
Paganun liberal, ekonomik goriigii Anadolu’nun ¢ikarlarmt ve ziraati olum-
lu yonde etkileyecegi seklindeydi ki, Istanbu! eski bir bagkent olarak Ana-
dolu’yu biiyiik Sl¢iide ihmal etmigti.

15 Suna Kili, Atatiirk Devrimi, Bir Cagdaglagma Modeli, Ankara 1981, 5. 88-9.
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Tarkiye'nin 1923 yilinda yaptig1 en biiyiik tabit gelisim, laiklik itkesi-
ni gelistirmesiydi, ciinkii Milli Miicadele’nin ilk safhalarindaki olusum,
Asyall ve Islamct bir goriinim arz ediyordu. Mustafa Kemat Pasa, Tiirk
halkinin biiyiik bir kesiminin milli ve politik hislerinin disinda onlarin [s-
lamT duygularina da hitap etmistir, Mustafa Kemal Paga Islamiyet’i kulla-
narak Islam devletlerinden ve bithassa biiyiik devietlerin himayesi altinda
bulunan islam tilkelerinden Misak-1 Milli’nin gerceklesmesi icin destek
saglamaya caligmugtir!s.

Bu arada Tiirkiye icin diisiiniilen idare sistemt, Dogu ve Miisliiman {ilke-
lerde oldugu gibi bir niifuzlu kisi ile tilkeyi yonetmekti!”, Bu sistemle Musta-
fa Kemal Pasa ve arkadaglar dis iilkelerin baskisindan ve Tiirkiye'nin yo-
netimine miidahalesini Gnlemek ve baska iilkelere kendi Ornegini gostermek-
ti. Bu arada Mustafa Kemal Paga her attg1 adimla iitkeyi Pan-Islamci te-
mele oturtmamak istiyordu. Ciinkii, Islamik kavramiar yeni kurulacak ofan
Cumbhuriyet rejimine uygulanirsa, bu kavramiar iilkenin gelismesine engel
olacakti. Ciinkii bunlar ciddi bir sekilde [slam yasalariyla modern gelisme-
nin birbirleriyle bagdasmayacaklarinm farkindaydilar,

Bunlar dyle dinamiktirlerdir ki, gok garip olan ateizm ile Bati Avru-
pa’min materyalizmine boyun egmemek azmindeydiler. Oyle ise, burada
ileri siirtilen yeni fikir, Cumhuriyet idaresindeki din; devlet islerine, adale-
te ve egitime karismamaliyds. Din, devletin disina ¢ikanimaliydi. Degisen
Tiirkiye’deki bir gazeteci bu gériis iizerine yaptigi bir yorumda: “Ancak
sert ve kuru idarelerde dine kargt islenen suglar i¢in kamct kullananlar;
cumhuriyet rejimlerinde hele yeni Tirkiye Cumhuriyeti’nde bunun yeri
yoktur. Biz, ya Avrupali milletler gibi sivil bir devlet olacagz, ya da bir
Asyaly toplum olarak kalacagiz, bunun diginda bagka bir vaziyet yoktur”
diyordu'®. Bu arada ¢ok evlilik tamamen ekonomik agidan ele alinarak

16 Salahi R. Sonyel, Kurtulug Savag: ve Iis Politika, C.1, Ankara 1973, 5. 183-196.

17 Halbuki, Anglo-Amerikan politik diizeninin tiirmii halkin egemenlii sistemi yonetir. Halkin ege-
menligi ilkesini benimseyen tim iilkelerde her bireyin giigte orlak payr ve iilke yénetimine katilma
hakk: vardir, Bz, Alexes De Tocqueuille, Amerika’da Demokrasi, Tilrkge'ye gev.: Thsan Soysal, Fa-
tog Dilber, Ankara 1994, 5. 50-1. .

18 PRO. FO. 371/E 4095/44, a.g.r., 5. 3,
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miitalda editiyordu. Kadinlar daha énceki yillara gére daha liberal idiler
ve konugmalara serbestge istirak ediyorlardi. Fakat vatandag olarak ser-
bestce rey kultanamtyorlardi!®. Gergek muhafazakéarlar da bu fikirlere mu-
halefet etmedikleri igin, 29 Ekim 1923 yilinda Cumbhuriyetin ilan edilme-
si kolaylagmistt. Yalmz daha bu giinlerde Halifeligin ilgasi veya &til hale
getirilmesi dugtiniiliiyordu. Ser’tye mahkemeleri ve dint okullar ¢ag disi
olduklart i¢in en kisa zamanda kaldirlmast diigiiniiliiyordu. Burada Bi-
zans’tn maddi ve manevl niifuzundan yéneticiler uzak durmaya galigeyor-
lard1. Ayrica Ankara’min bagkent olmasi stratejik agidan da dnemliydi. HL
Selim, hatta daha eski zamanlardan beri Canakkale BoZazi'ndan ve Kara-
deniz’den gegen harp gemileri Osmanli hifkimetlerini etkilemislerdir20,

Cumbhuriyetin ilanindan itibaren Tiirkiye, modern devletler safmda yer
alacagindan, Tanzimat déneminde hukuk alaninda yaptig: iyilestirmelerin
stesinde hukuk alaninda iyilestirmeler yapmak zorundaydi?!. Zaten laikli-
gi miidafaa edebilmek igin ¢ok hizl bir gekilde hukuk reformu yapma z0o-
runlugu vardi. Bu huzls bir sekilde yapilirsa laiklik kargitr olaniar hazirhk-
11 olmadiklarindan, 1aikiik basartya ulasacaktr. Ciinkii, Osmanii Sarayinin
bitkin bir iiyesi veya Halife Abdiilmecit Efendi’nin sahsinda saltanatin tek-
rar canlandir!ma tehlikesi ortada duruyordu. Bir taraftan da Cumhuriyet
rejiminin seldmeti i¢in sultaniarin biitiin kabahatlarina ragmen asirlarca sii-
ren gelenegin hatirl icin ve islam iilkelerindeki Tiirkiye prestijini korumak
igin saltanatin korunmasi daha iyi olmaz muydi diye bazi kigilerin akilla-
rinda bazi sorular da dogmuyor degildi.

flan edilen Cumhuriyet rejimi icin diger bir tehlike de, istanbuf’u An-
kara’dan idare etmek cok zor olacaktr. Ciinki, iilke niifusunun onda biri-
nin istanbul’da yasadiji dikkate alinunca, stiphenin de Stesinde Ankara’nin
uzun siire merkezi idare yeri olarak kalabilmesi de zor olacakti. Ayrica,
1919 yilindan beri millf kurtulug hareketini yoneten bazi idarecilerde mu-
hafazakér egilimin sinyalleri belirdi. Nitekim, Kasim aymda cumhuriyet

19 5.12.1934°te kadniara rey hakk tangnds.
20 Bildl N. Simsir, Ankara. Ankara, Bir Bagkentin Dogugu, Ankara 1988, 5. 48-50.
71 Hakk: Dursun Yildrz, Ahmed Cevdet Paga, Tarih-i Cevdet, Cilt 4, istanbuf 1873, s. 283,
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kelimesi agizlara alinmaya baslayinca bu kelimenin Tirkler’e yabanci ge-
lecedi, hele her zaman Tiirkiye’ye kars: yanlis diigiince igerisinde olan ya-
banctlarin cumhuriyet rejimini onaylamalari bazi Tiirkler arasinda Cumhu-
riyet’e kargt muhalefeti artirarak tilkede huzursuziuga neden ofabilecekti.

29 Ekim’de ilan edilen Cumhuriyet rejimi ile birlikte Tirkiye ultra bir
demokrasiye gecmis olmuyor, fakat anayasal parlamenter diizene dogru
ileri bir adm atryordu?2. 1923 yilr ve onu takip eden yillarda TBMM’si,
hakimiyetin yegane kaynag ve otoritenin sahibi oldugunu ilan eden Mus-
tafa Kemal Paga’dan bagka buna inanan kararli daha bagka bir kisi Tiirki-
ye'de yoktu denilse abarti yapilmamus olur. Bakanlar TBMM 'sinin sadece
tyesiydi, idarf gorevleri ferdi olarak kuilansin diye atanmiglard.

29 Ekim 1923 ’te verilen kararin dig goriiniimii sekl? olarak cumhurivet
kelimesini kullanmak degildi. Buna gére, Meclis Bagkani Devlet Bakani
olacak, bu bagvekili segecek, o da beraber ¢alisacagl kabine arkadaslarini
segecek, onu devlet bagkani onayladiktan sonra bu onayh liste TBMM sinin
onayma sunulacakti. Boylece pratik uygulama agisindan TBMM Tiirki-
ye'nin tek hakimi pozisyonundan gikarak yerini sadece yasamaya biraka-
cak, ikisinin arasindaki dengeyi de yiiriitme ayarlayacaktir.

Y1l sona erdigi zaman Cumhuriyet rejimine kargi muhalif grup, yani
konservatif egilim daha fazla isaret veriyordu. Daha dnceleri saltanatin
kaldinima sorununu giindeme getirmek iilkeye ihanet olarak vasiflandiri-
lirken, reisicumhurun da padigahn biitiin yetkilerine sahip oldugu varsayi-
nmuyla padisahlik ve reisicunthurluk meselesini herkes tartigmaya bagladi.
Hatta 1877 yilinda var olan senatoyu (ayan meclisini) tekrar ihdas etmek
igin serbestge faaliyetler yapiliyor, fikirler ileri siiriiliiyordu. Yeni anayasa-
da bunun igin ¢aliymalar bile yapildi. 23

Yeni Tiirkiye 1908 den beri yiiriitiilen uzun ve yipratici harplerle mad-
df ve manevi biiyiik zararlar gdrmiistii. Ciinkii genel olarak harp higbir iil-
keye refah getirmez, aksine sefalet ve umutsuziuk getirir?4,

22 Gazi Mustafa Kenmal, Nutuk-Séylev, Ankara 1987, s. 1071-1119,

23 PRO. FO, 371/E 4015/44, ag.r.. s. 4.

24 1. Cihan Harbinde kétii bir sosyo-ckonemik yapiya sahip ofan Sovyet Rusya harhin kétii etki-
siyle komiinist olmak zorunda kalds, Keza, I1. Cihan Harbinden sonra da Cin komiinist oldu, Bkz., EH.
Carr, Bolsevik Devrimi, Cilt1 (1917-1923), Cev.: Orhan Suda, [stanbul 1989, 5. 105-8,
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1923 yilinda Tiirkiye’nin ekonomik ve mali durumunu ve iilkedeki i¢
diizenle ilgili politik sistemi diizeltmek zor degildi. Bunun i¢in tilke ihti-
yaclarma cevap verecek ve devletler tarafindan denenmis ve benimsenmig
olan miiesseseleri alip fiiliyata gegirmekle miimkiindiir. Son yillarda Ttr-
kiye'nin dahili istikrarmi yalmz Tiirklerin kendi aralarindaki cumhuriyet-
cilik, padisahgilik gekismesi degil, ayn zamanda iilkede kol gezen sekavet
ve azinligm durumu btiyﬁk rahatsizlik yarattyordu. Nitekim, 1923 yilinda
Ankara’daki deviet yoneticileri sekavetin bir ayet haline geldigini bizzat
anladiklart icin bir seri énlemler almak zorunda kaldilar?5, Ayrica sekaveti
degersiz kilmak i¢in ekonomik kogullan uygun hale getirmek ve onu genel
idare ile takviye etmek gerekiyordu. Ulkenin bazi yorelerinde son yillarda
azinlik ayaklanmalart salgm hale gelmigti. Fakat bunlarda milli hisler fazia
gelismediginden veya kapsamli ve siddetli olmadigindan fazla etki'. olmu-
yordu. Fakat bu tarihte Tiirkiye nin korkusu, Irak’m Kiirt kesiminaeki mil-
liyetcilik hareketleri ve Ingilizlerin entrikalarla Kiirtleri kigkirtmasindan ve
Anadolu’daki Kiirtierin etkilenmesinden endise duyuyordu. 26

Lozan Antlagmass’yla Tiirkiye nin lehine bazi mali geligmelere imkan
saglandi. Ayrica, Osmanlt deviet borglarinin yani Duyun-u Umumiye'ye
geri odenmesinde iyi sartlar saglanabilirse mali durumunu daha iyi temei-
ler tizerine oturtabilecekti. Bunu yapabilmek igin de lyi ve istikrarli bir yo-
netimin yanusira, asir askeri harcamalar kismak ve akiler bir ekonomik
politika, yani gelir getirecek yerlere yatinm yapmakla miimktindir.

1923 yilinda Ankara’daki devlet yoneticileri Kurtulus Savagt’'ndaki ka-
dar askeri harcamalara liizum kalmadigi kanisina vardilar. Nitekim, iler-
deki hiikimet biitcelerinde askeri harcamatarin kisilacagma dair sthhatli
egilim sinyalleri vardi. Fakat bu egilimi, komgu devletlerin saldirmak i¢in
Tiirklerin zayif anini kolladiklart inanct ve istisarelerde askeri sahsiyetie-
rin niifuzu Snliiyordu. Kisacasi, Tiirkiye nin istikrar, lilkenin ekonomik ve
mali sorunlarmi akla yatkin olgiilerde kapasite ve kararlilikla ele almaktan

25 Ergun Aybars, istiklal Mahkemeleri, Cilt 111, 1920-1927, {zmir 1988, s, 227.
26 Alpay Kabacalr, Tarihimizde Kiirtler ve Ayaklanmalari, jstanbul 1991, s. 27-37.
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ibaretti. 1923 tarihinde Mustafa Kemal Pasa, iilkede en agirlikl biri oldu-
gundan, ekonominin gelismesinin ve yapilanmasmin ihtiyaglarini gercek-
ten biliyordu?7.

1922 yihnin sonunda ve 1923 yilimin basinda M. Kemal Pasanin hal-
kin iizerindeki gériinimii halkin ihtiyaglarini gidermek Mustafa Kemal Pa-
sanin gorevidir geklindeydi. Ekonomiyi canlandirmak i¢in de M. Kemal
Paga’nin yabanct sermayeyi Tiirkiye’ye akigini tesvik edecegi inanci hatk
arasinda yaygindr. Yurt i¢inde ve diginda Tiirkiye’nin sadece kararsiz ve
politik durumu degil, Ttirk ekonomisinin geligmesine, M. Kemal Pasanin sih-
hi durumu da engel ¢ikariyordu,

1923 yilinda goriilen ekonomik ve mali performans hayal kirictydi8,
Zaten parasal yonden tilkenmis olan Chester Projesi’ni Tiirkiye’nin goniil-
siiz olarak kabul etmesi de bu sikinti yiiziinden oldugu gibi, bunun yaban-
ct sermayeyi de kotil bir sekilde etkileyecegini Tiirkler diisiiniiyordu.

Lozan sulh gériismelerinde demiryollar igletmelerinin ve tiitiin reji-
si gelirlerinin Duyun-u Umumiye ve [stanbul Belediyesi borglarnin tah-
rir edilmesi Tiirkiye’yi parasal agidan ¢ok sarsiyordu. Ayrica Tiirklerden
daha ¢aligkan ve daha egitimli olan gayrimiislimlerin gesitli nedenlerie
Tiirkiye'den ¢ikarimalar Tiirkiye nin sosyo-ckonomik agidan gelisme-
sine engel oluyordu. Bunlarin iizerine kisa goriislii ve diigiinmeden ¢ika-
rilan yasalar ve idari tasarruflar ve vergi takdirindeki keyfilik, teberru
sisteminin yaygimlagtirilmas: gibi tasarruflar ticari hayati engelliyordu.
Bu sadece yabancilari ve gayrimiislimleri degil, bizzat Tiirk tiiccarlaring
da etkilemisti. Bu tasarruflar yerli ve yabanc: tiiccar ve sirketler tarafin-
dan engellenemediginden, bu faktorier ekonominin genislemesini 6nlii-
yordu?9,

27 9 Byiul 1922°de Tiirk Ordusu {zmir'e girip Kadifekale'ye Tiirk bayraginmn gekildigini Belkah-
ve'den diirbiinle géren M. Kemal Paga, yamndaki Garp Cephesi Komutan: Ismet Paga’ya: “Anadolu
harekdt bagan ile sonuglanmaglr. Simdi goziimiizti ekonomik ve mali islere gevirmeliyiz Pagam” de-
migtir. Bkz., Bornova Belkahve’deki kitabe.

28 Ahmet Kitigbay, Tiirk Ekonomisi, Ankara 1984, s. 105.

29 PRO. FO, 371/E 4095/44, a.g.r., 5. 3.
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Bu olaylar kendi akis! icerisinde gelisirken, 158 lyenin oy birligi ile
ilan edilen Cumhuriyet yiiz bir pare top atigi ile kutlanmigti. 30 Ekim 1923
oiinii sabah erkenden Istanbul bayraklarla dopatiimss ve saat on beg otuz-
da valilikte, kolorduda tebrik merasimi baglanustir. Aksam ise fener alay-
lar diizenlenmis, halk ellerindeki fenerlerle senliklere katlmug, gesitlt
semtlerde eglenceler diizenlenmistir. Ayni durumun Izmir’de de oldugunu
gormekteyiz30.

Ayni tarihte, yani 30 Ekim 1923’te Ismet Pasanmn bagvekil oldugu ka-
bine Meclis tarafindan onaylandi. Miiteakip birka¢ ay1 TBMM’si yeni ana-
yasaya son sekli vermek i¢in istisarelerini siirdiirdii3!. Bu arada ilkenin
tekrar kalkinmasi i¢in alinacak ekonomik hazirliklar ve tedbirlerle ugrastr.

3 Mart 1924 tarihinde halifelik ve bir ay sonra da mahkeme-i ser’iye-
ler kaldirildi. Evkaf Bakanligi ve sayisiz Ortacag orijinli medreseler ilga
edildi32. Zaten seyhiilislamlik saltanatla birlikte 1 Kasim 1922’de lagve-
dilmisti. Evkaf Dairesi 1935°te ¢ikarilan bir yasa ile modern fikirlerle do-
natilmus bir kurulus haline getirilirken eskisi de ilga edildi.

1925 ve 1926 yillarinda yapilan yenilesmeler, Gazi Mustafa Kemal Pa-
sa ve arkadaglarinin ileriyi nasil net gekilde gorebildiklerini ve inanglart-
nn hakliligin: ortaya ¢ikarmugtir33. Bir devlet bigimi olan Curmnhuriyetin
ilanin: halk her ne kadar sevingle karsilamigsa da, bu kolay gerceklesme-
mistir. Fakat halktan Cumhuriyete kars: da bir tepki gelmemistir. flk giin-
lerde birka¢ yerde Cumhuriyet aleyhine yazi yaziimigsa da, bunlar etkin
olamamus, halkin bu mutiu ofay: fener alaylanyla kutlamasint nleyeme-
mistir. Bu aleyhte yazitar, Cumhuriyetin ildnimn aceleye getirildigi, her ge-
yin Cumhuriyet rejimine ge¢mekle diizeltilemeyecegi, eski Tegkilat-1 Esa-
siye’nin yeterli oldugu seklindeydi. Aslinda yapilan rejim degisikligi degit,
23 Nisan 1920°den itibaren var olan rejime isim vermekten bagka bir sey

30 Yiicel Ozkaya, Tirrk Basimnda Cumhusiyetin il&mmin Oncesi ve Sonrast, Atatiirk Yolu, Cilt
3, Sayt: 11, Yil: 6, Ankara, Mayis 1993, 5. 299,

31 Server Tanilli, Tiirk Anayasalar1 ve ilgili Mevzuat, Istanbul [986, s. 34.

32 August Ritter Von Kral, Kemal Atatiirk’s Land the Evolation of Modern Turkey, Alman-
cadan Ingilizce’ye terciime eden: Kenneth Benton, Leipzig 1938, 5. 1-2.

33 Ahmet Mumecu, Tiirk Devriminin Temelleri ve Geligimi, Ankara 1981, s, 137.




608 AHMET OZGIRAY

degildi. Halk Cumhuriyete ve onun kurucusu oldugu liderine sonsuz bir
sevgl ile bagliydi. Ciinkii halk iyi yapilani sever ve benimser.

Yirmibirinei yiizyila yaklasan diinyamizda halk egemenligine dayal
demokrasiyi ve cumhuriyeti iyice 63renmek, girdisini ¢iktisini beflemek
zorundayiz. Hele bugiin bir¢ok devletin cumhuriyet rejimine gecmekte ofdu-
gunu gdz Oniine alirsak, Tiirkiye’deki rejim tizerinde tartismayi bir kenara
atarak, ikinci mi ofsun, ii¢tincii mii olsun tartismalarma son vermek zamani
gelip gecmistir bile. Ciinkii, Tiirkiye Cumhuriyeti savaslar, yoksulluklar ve
sayllmayacak kadar zorluklar agtlarak kurulmustur,
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ATATURK’UN HUKUK INKILABININ 21. YUZYILDA
TURKIYE'DE YONETIM VE TOPLUM
YASAMINDAKI ETKILERT*

Prof. Dr. Zehra ODYAKMAZ™

Giris

Bu calismada Atatiirk’iin gergeklestirdigi biiylik hukuk inkil&binin
Atatiirk’(in evrensel yonii gozoniinde bulundurularak 21. yiizyilda Tiirki-
ye'mizde “yonetim”de ve “toplum yasamindaki etkileri incelenecektir.,

0 halde amacimiz; Tiirk hukuk inkilabini anlatmak veya Atatiirkgiiliik
diye ifade ettigimiz Atatiirk ilkelerinin, 21. ylizyilda nigin evrensellestigi-
ni agiklamak degil, fakat her iki konuyu iigiincii bir boyutta birlestirerek;
“yonetim”de ve “toplum yasam” iizerinde o tarihlerde nasil bir etki yapti-
gint ve esasen giiniimiizdeki gelisimini, yansimalarini incelemektir.

“Y6netim” bagligi altinda once devlet, rejim, sistem kavramlarina goz
gezdirilecek, sonra Cumhuriyet, Demokrasi ve eitim lizerinde kisaca du-
rutacaktir. Hukuk inkilabinin toplumumuzda meydana getirdigi degisim ve
giinimiizdeki etkilerini incelemek i¢in once “toplum yasami”ndaki etkile-
rine sosyolojik ve psikolojik agtdan deginilecek, sonra hukuki etkileri ve
degisen anlayisiar incelenecektir.

O halde bu calismada hukuk inkildbiyla birlikte Tiirk toplumunda g&-
riilen ve gézlemlenen deisim ve doniigiim ortaya konulacaktir.

# 08-12 Aralik 2003 tariblerinde Ankara’da gergeklestirilen Beginci Uluslar Arasi Adatiirk
Kongresi’nde bilditi olarak sunuimugtur.
" #* Selouk Univessitesi Hukuk Faktitesi Dekan: ve fdare Hukuku Anabilim Dafi Ofiretim Uyesi,
Gazi Universitesi fktisad? ve idari Bilimler Fakitltesi Kamnu Y énetimi Boltmi Ogretim Uyesi.




610 ' ZEHRA ODYAKMAZ

L. Tiirk Hukuk Inkiabmnm Ozellikleri

Atatiirk’lin gergeklestirdigi, tarihte bir 6rnegi olmayan koklii ve hizls
degisikligi iceren hukuk inkil&binm temeli taikliktir,!

Atatirk dnce devleti, devlet diizenini, sonra da kanunlari, egitimi2 ve
sosyal hayati3 ldikiestirmek suretiyle Tiirk toplumunu ¢agdas uygarlik dii-
zeyine eristirmek yolunu agmustir,

Tiirk hukuk inkilabmi?, her alanda hukukun laiklestirilmesi olarak al-
maktayiz.

Hukukun laik olmasi demek?; devletin kanun koyarken veya di ger hu-
kuki diizenlemelerde bulunurken dini esaslara, din kurallarina ve hiikim-
lerine uymak zorunda olmamasi, bagli bulunmamas! demektir,

Yine kurallar bir din emri olarak degil de bir sosyal zoruntuluk olarak
yer almus olursa devlet ve hukuk diizeni [aik demektir.

Liik devlet® de; kendi hukuk diizenindeki herhangi bir kural1 “suf din
geregi” olarak bu diizene dahil etmeyen ve miieyyidelendirmeyen devlet
demektir.

Atattirk hukuk inkilabun yavag, yavag ve bazen duraklayarak, mevcut
diizen ile gergeklestirmek istedigi diizeni dengeleyerek yiiriitmistr.

23 Nisan 1920°de TBMM agildiktan sonra?; 20 Ocak 1921 tarihli Tes-
kilat-1 Esasiye Kanunu®, 29 Ekim 1923’te cumhuriyetin ilans nedeniyle
1921 anayasasimun “tevzihan tadili, yani agiklamali degistirilmesi, 3 Mart
19247t hilafetin®, Ser’iye ve Evkaf Bakanliklarinin kaldirimast!® ve Tev-
hid-i Tedrisat-Ogretimin Birlestirilmesi Kanunu, 8 Nisan 1924’te Ser’iye
Mahkemelerinin lagvolunmasi, 20 Nisan 1924’te yeni anayasanm kabu-
lill, 2 Eylal 1925°te tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmast, 25 Kasim
1925°te sapka giyilmesinin kabulii'2, 26 Aralik 1925’te hicrf ve rumi tak-
vimin yerine uluslar aras takvimin ve alafranga saatin getirilmesi’3, 17
Subat 1926°da Medeni Kanun’un, 22 Nisan 1926’da Borglar Kanunu’nun
kabulii, I Mart 1926 da Tiirk Ceza Kanunu'nun kabulii, 29 Mayis 1926°da
Ticaret Kanunu’nun kabulii, 9 Nisan 1928°de 1924 Anayasasinda degisik-
lik yapilarak devletin dininin islém dini olduguna dair hikmiin kaldirilma-
st, 24 Mayis 1928’de vluslararasi rakamlarin kabulii, 18 Haziran 1928’de
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Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun kabulii, 3 Kasim 1928°de yeni
Tiirk harflerinin kabulii, 4 Nisan 1929’da Ceza Muhakemeleri Usuli Ka-
nunu’nun kabulii, 13 Mayis 1929°da Deniz Ticaret Kanunu'nun kabuli, 3
Nisan 1930°da kabul edilen Belediye Kanununda evvelce yalniz erkeklere
ait olan segme ve segiime hakkimn kadinlara da tamnmasi, 22 Mayis
1930°da Askerj Ceza Kanunu ile Asker! Mubakeme Usulii Kanunu'nun

" kabuli, I Nisan 1931°de uluslar arasi Slgtilerin kabulii, 15 Nisan 1931’de
Tiirk Tarih Kurumu!4 nun kurulmass, 9 Haziran 1932’de Icra ve Iflés Ka-
nunw’nun kabuli, 12 Temmuz 1932°de Tiirk Dil Kurumu!>’nun kurulma-
s1, 21 Haziran 1934’te Soyadi Kanunu’'nun kabulii, 26 Kasim 1934’te ba-
71 lakap ve unvanfarin kaldinlmasinm kabuli, 3 Aralik 1934’te din adam-
larinm mabedler disinda dinf bazi kisveleri giymelerinin yasaklanmasi, 5
Aralik 1934°te kadmlarimuiza milletvekili segme ve secilme hakkimin ta-
nmmasi, 27 Mayis 1935’te hafta tatilinin Cuma giiniinden Pazar giiniine
alinmast, 5 Subat 1937°de 1924 Anayasasi’nda laiklik ilkesinin yer alma-
s1 gerceklegtirilmistir.

Kronolojik sirayla sundugumuz bu biiytk inkifabm tek hedefi Tiirki-
ye'de laikligin yerlestirilmesidir.

Son yillarda Osmanls devletinin laik bir devlet oldugu ileri siiriilmek-
tedir.

Hatta baziari, laikligin Tirk tarihinde bir baglangici oldugunu, Ata-
tiirk’in roliiniin laiklik kavramui Tiirk milletine benimsetmekten ibaret
oldugunu soylemektedirler.

Bu goriiglerin sahipleri, Osmanli devletinin islimdan bagka din men-
suplarma karg: gosterdigi hoggorilye dayanmaktadiriar. Halbuki hosgorii
bagka, laiklik bagkadir.

Kald ki ser’? hukukun uygulandigs bir toplumda, dm kurallarina bag-
11 kalmaksizin hayatin akist iginde bazi laik diizenlemelerin zorunlu olarak
yaptlmis bulunmasi, deviet ve toplum yapisini laiklestirme gibi koklii bir
hareketin baslangici sayilamaz.

Laiklik; tamamen Atatiitk’iin ve Camhuriyetin eseridir.
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Kanaaatimca Atatiirkiin astl inkilabi, temeli 1diklik olan hukuk inkiia-
bider, diger biitiin reformlar bu biiyik inkildbin degisik vechelerini olug-
turmuslardir.

II. 21. Yiizyilda Atatiickciiliigiin Evrensellesmesil6

Mustafa Kemal’in ¢agdas bir sentez olarak ortaya koydugu Atatiirkgii-
ltik,'7 18 O’nun ileri gorisliiligii ve gelecege doniikliigii sayesinde yaga-
maya ve yayllmaya devam etmektedir.

“Evrensellesme” i¢in “diinyaca kabdl edilebilir bir kriter haline gelmis
olmak” diyebiliriz.

Emperyalizme karst kurtulug savagi veren diinya lideri olmasi, koydu-
gu ilkelerin milletler arast alanda etkileri, Batr medeniyetine katilmasi,
Dogy’nun da kurtulusunu hazirfamasi, aydinlanma hareketini kendi bolge-
sine, Islam diinyasma tagimis olmas!, yurtta baris cihanda baris ilkesini be-
nimsemesi, savaslara sebebiyet veren saldirgana saldirinin yanina kar kal-
mayacagini anlatacak bir uluslar arast tegkflatn kurulmasing isteyerek ile-
ri goriigliltigiinii belirtmesi, bdylece yayilmaci politika izleyenlere kars
“caydiricilik” ilkesinin esasim koymasi, Sovyetler Birligi’nin elinde tuttu-
gu milletleri birgtin elinden kagirabilecegini, diinyanin yeni bir dengeye
ulagabilecegini dile getirmesi, uzak goriisliiliigliniin, evrenselliginin ornek-
leridir.

1. Hukuk Inkdabimn Yonetim Uzerindeki Etkileri

A. Kavramlar!?

Devlet fikri, iktidarn kigisellikten armnip, kurumsallagsmaya gegigini
belirtir.

(agdas devlet gbrev ve vetkileri anayasayla diizenlenen, mahalli ve
evrensel degerlerle, hukukla, insan haklariyla sekillendiriten deviettir.

Her devietin temel ilkeleri vardir.

Devlet bir siyast organizasyondur. Hiik{imetler degisir, devlet degismez.

Cumhuriyet bir devlet seklidir, devlet bagkaninin “secim”le isbasina
geldigi bir rejimdir.
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Cumbhuriyet; toplumun kimin tarafindan yonetilecegi konusudur.

Demokrasi ise toplumun nastl yonetilecegi konusudur,

Rejim ile sistem siyasal olarak aym anlamdadir, ancak rejim ile devlet
aymi degildir.

Devlet; organlar, yetkiler, iktidar ve halktan olusan maddi ve manevi
degerler biitlinidiir.

Rejim ise bu degerleri kullanan yonetim seklidir.

Rejim tim vatandaglarin istedig, benimsedigi rejim olmayabilir. An-
cak devlet, egemenlik alaninda bulunan herkesin devletidir.

Rejimler degisebilir, ama devlet devam eder.

Rejimlerin degigmesi toplumsal ¢oziillis getirmez, ama devletlerin yi-
kilist toplumsal ¢oziiltisii getirir.

Nitekim, ¢ok eskilere gitmeden; 1075°te Kutalmlgoglu Siileyman Sah
tarafindan kurulan Anadolu Selguklu devleti, onu izleyen Osmanli devleti
ve nihayet Tiirkiye Cumhuriyeti devleti ile devietimiz devamedegelmekte-
dir, siireklilik arzetmektedir.

Atatiirk 928 yildan beri kesintisiz varolan devletimizi “toparla-
yan”dir, modern ve ¢agdas devletimizin kurucusudur. Bagka bir deyisle
devamedegelen devietimizin hanedanltk sistemini kaldirarak Cumhuriyet
rejimini kurandir.

Bir devletin iilke yani toprak, insan ve egemenlik olmak tizere i¢ un-
suru vardir.

Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bu ¢ unsur degismemigtir. Osmanli
devleti son bulurken aym topraklar iizerinde ayni insaniar, biiyik Ata-
tiirk’iin onderliinde “Egemenlik Milletindir” inanciyla yeni bir rejime
gecmiglerdir.

B. Etkileri

Hukuk inkilabinim genel anlamda yonetim iizerindeki etkilerine gelin-
ce:

Bugiin igin yeryiiziinde en geligmis yonetim sekli olan Cumhuriyet20
rejimini Atatiirk esasen 1920 yilinda kurup, ancak 1923 yilmda ilan ederek

devleti modern bir rejimle desteklemistir.
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Cumburiyet rejimleri demokratiklesmezse, bir segkinler rejimi olmaya
devam eder.

Halbuki Tiirkiye’de Cumhuriyet kisa stirede ¢ok partili demokrasiye?!
2% gecerek, olmasi gereken seyrinde devam etmistir.

Atatiirk Cumbhuriyet rejimini kurarak, demokrasiye gecis hazirliklarin
stiratle yaparak, 1930°da Belediye Kanunu’nu degistirip toplumun yarisin-
dan fazlasint olusturan kadinlara mahallj segimlerde, 1934’te de genel se-
¢imlerde segme ve secilme hakkin verip yonetime istirak ettirmistir. Boy-
fece bugiin cagdas demokrasilerin yeni yurttaglik tanimi olan bireyin kati-
limer olmasini daha o zamandan saglamigtir,

O halde bugiin hem katilimeiligimizi, hem de Tiirk kadinmm?23 siyasi
alanda yer almasin: Atatiirk saglamstur.

Atatiirk’tin Tevhid-i Tedrisat yani Ogretimin Birlestirilmesi Kanununu
kabil ederek rmilli olan tek tip egitimi saglamasi, kiz gocuklarinn egitimi-
ne onem vermesi, titkenin her tarafinda kadmlarm sosyal hayatta ver ajma-
sinl tegvik etmesi, kadin-erkek esitligini saglayan kanunlar hazirlatmasi
giintimiizde Tiirkiye'de Tiirk kadinumun kamu hizmeterinde 1yl mevkilerde
istihdarmim saglamistur.

Bugiin Millf Egitim Bakanliginda %51, Dusigleri Bakanliginda %50
oraninda kadin ¢alismaktadir.

Tiirkiye’de tiniversite fretim tiyelerinin %37’sini kadinfarunyz olug-
turmaktadur. Bugiin Tiirkiye oranti itibariyla diinyada en fazla kadin aka-
demisyenin oldugu iilkedir.

Y tiksek yonetici olan kadinlarimiz %4 oranla diinyadaki gelismis bazi
lilkelerin oniindedir. Avukathk, hikimlik, savcilik yapan kadinlarimizin
sayis1 bir haylidir.

IV. Hukuok Enkitdbinn Tiirk Toplumunda Meydana Getirdigi De-
gisim Ve Giiniimiizdeki Etkileri

A. Tiirk Toplumuna Sosyo-Psikolojik Acidan Yaklagim
Tiirkiye; cografi konumu itibariyla tarih boyunca, sosyal, kiiltiirel, di-
ni ve askeri etkilesim alani olmusgtur.
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Diinyanmn bu derece farkls etkilesime agik bolgesi azdur.

Ustelik hichir bolge Tiirkiye kadar da etkitesime agtk olmamugtit.

Bu etlkilesim nedir?

Bunu aciklamadan dnce kisaca Anadolu coprafyas! iizerinde durmak
istiyorunt

Anadolu ii¢ kitanm kesisme bolgesidir. Ortadogu, Kafkasya dolayisty-
Ja Asya, Balkanlar dolayisiyla Avrupa, nihayet Afrika kitasmin arasinda bir
yarimadadir.,

Tarihin akisina bakildiginda, taribi olaylarin hemen hemen yaridan
fazlasmin Anadolu’nun da yer aldigs cograff bilgede cereyan eden olaylar
zinciri oldugu goriilmektedir.

Anadolu’da antik ¢agdan baglayip gliniimiize kadar devam eden farkls
toplumiarda; farkl1 dinlerin, farkli diistincelerin, farkli yasam bigimlerinin
etkili oldugu ve zamanla da ortak degerler biitiiniine doniigen bir siire¢ ya-
sanmustir.

Biz Tiirkler Selcuklu ve Osmanli devleti donemlerinde; bu farkl: de-
gerlere sahip toplum kesitlerini, birarada, baris iilkesinde barg icinde yo-
nettik.

Cumburiyet donemi ile birlikte, biraz once acikladigim ozellikleriyle
yonetim sistemi ve hukuk sistemi, cagdag Batil1 degerler biitiini seklinde
“devlet anlayisi” olarak kabfil edilip uygulanmaya baglandi.

Uyumlu, homojen (miitecanis) toplum yapisi, yeni anlayis reddetmedi.

Hukuk inkilabinin benimsenmesi, toplumda varolan adalet ve hukuk
anlayisina paralel olarak gelisti.

Bu nedenle yeni yaklagimlarin toplumdaki yansimast da o derece kok-
li oldu.

insanlar toplum iginde nelerden ve nasil etkilenir?

Bu etkilere toplum tarafindan nasil kargilik verilir?

Bu sorularm karsiliginn farkli toplumlarda, farkl: sekillerde oldugunu
gozlemlemekteyiz.

Bir hakuna bu sorularin cevabmi bulmamiz, ayni zamanda toplumsal
davraniglan anlamamzi da kolaylagtiracaktir.

T e T
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Tarihi gegmisimizde Tarkidiklar kabil edip, birarada yasama ortak
duygusu, topluma egemen olmustur.

Yine tanzimatta Bat’min hukuk sistemini kabul ile baslayan hukuk re-
formu, bu reformiari degertendirme ve benimseme siireci sontasinda Cum-
huriyet doneminde gergekliestirilen hukuk inkttab: toplumsal agidan bakil-
diginda ciddi bir tepki gérmemistir. Aksine berimsenmis, Oziimsenmistir.

Tarthimiz boyunca yalniz din? ya da yalniz akilcr kurallarin hayatimi-
zin her alanint tek tarafl etkiledigi bir kiiltiir anlayisimiz olmanmustur.

Bilakis hosgoriiye dayal, farklhiliklari da kabuilenme olgusu, hikim
diisiince olimustur.

O halde Tiirk toplumunda kiiltiirel ve sosyal ctkilesime actk bir ortak
duygu mevcuttur,

Cumhuriyetten dnce iilkemizde dint motiflerin 6n plana ¢ikarttigi miis-
liiman kesim yaninda farkly din mensuplarinm kendi dini motifleriyle ya-
sadiklar degisik goriintiilii bir toplumsal doku hakimdi.

Ancak toprak kaybmuzdan sonra cumhuriyet rejimiyle birlikte miislii-
man Tiirklere dayall tek bir millet olusturma diisiincesi ve karari; birlikte-
ligi daha da pekistirmistir.

Toplumu meydana getiren insandir.

Her bir insanimn degerini; zekasi, ruhu, bilinct, duyarliligi, toplumdan
topluma degisen Gzellikleri arttirir ya da azaltir.

Ortak istekler, ortak duyarliliklar, ortak diigler toplumsal dokunun bir-
lestirici unsurlaridur.

Tiirk toplumundaki ozellikleri ise toplumumuzun; tarihin her done-
minde farkil cografyalarda farkls kiiltiir sahibi toplumlarla i¢ ice yasama-
lan, varliklaring siirdiiriirken etkilemeleri ve etkilenmeleri, sekillendirmis-
tir. Bu nedenlerle Tiirk toplumu degisiklikliere agik oldugundan cumhuri-
yet doneminde yapilan hukuk inkilabing kolayca kabul etmistir.

Dinf hukuk-laik hukuk tarugmalary ise simirl: kesimlerde kaimistir.

Hukuk inkitabi Tiirk toplumunda yeni bir ruh, yeni bir heyecan, yeni
bir coskuyla yeni atilimlara zemin hazirlamustir.
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Bugiin kiiresellesme, evrensel hak ve ozgiirliiklerin yasam bigimlerine
ve zihniyetlere getirdigi standardizasyon, evrensel hukuk anlayisindaki de-
gistm ve geligim dinamigi, T iirkiye’yi de etkilemektedir.

B. Hukuk Inkilabiyla Degisen Anlayislar

1. Tiirk Kimligi

Cumhuriyet éncesi Osmanlt devletinde meveut olan mmet kavrami,
uyruk olus, yerini Tiirk kimligine brrakmmistir.

Kendini Osmanlt uyruuna mensup ve islam timmetine baglt hisseden
bireyler Cumhuriyetin iléni ile ve hukuk inkiabmimn baglamast ile birlikte
Tiirk kimligi bilincine ulagmistir,

Bugiin Tirkiye Cumhuriyeti Devletinde yagayan biz bireyler Ata-
tiirk"iin yeniden sekillendirdigi Tiick kimligi ile 6viing ve kivang duymak-
tayiz.

Bunu Atatiirk, 0. yit nutkundaki “Ne Mutlu Tiirkiim Divene!” veciz
ifadesiyle ebedilestirmistir.

2. Milliyetgilik?4

Milliyetgilik; bir millete bagl olan kisilerin, mensubu olduklari mille-
te kars1 besledikleri baghlik duygusu ve bilincidir.

Tiirk milliyetciliginde millet,25 en biiyiik gercektir.

Atatiirk’{in milliyetgilik anlayigi, Tiirk milletinin birlik ve beraberligi-
ne deger vermigtir.

Bir toplumda millet bilinci olugmadan devlet bilinci de olugmaz.

Bundan dolayi Tiirk milletinde hep var olan devlet bilinci; pekismis-
tir.

Milleti meydana getiren fertler arasindaki sevgi, dayanisma, birlik, be-
raberlik ve devlet bilinci ne kadar giilii olursa o toplumun manevi yapis
da o derece saglam olur.

Tiirk toplumunu meydana getiren fertler arasinda tasada ve kivangta
beraberlik ve dayanigma ruhu, bizim kotii giinlerimizde dimdik ayakta dur-
maniizi saglamistir ve saglamaktadur.
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Bugiin Tiirkiye'nin terore kargi kazandig1 bagari ve terorden etkilen-
meme Tiirk toplumunda varolan milliyetgilik duygusu sayesinde miimkiin
olmustur.

Béylece 21. yiizyilda biitiin olumsuzluklara ve cesitli baskilara rag-
men, Tiirk toplumu genciyle, yaghsiyla, kadiniyla, erkegiyle digaridan gel-
mekte olan her tiirlii, iilke biitiinligiine zarar getiren béliictiliige ve ayrim-
cilifa kars1 direnme giicii bulmaktadr.

3. Milli Egemenlik,?¢ Milli Bagimsizlik27

Milll egemenlik kavrami ilk defa Atatiirk’le Tiirk toplumuna ve deviet
hayatina benimsetilerek hakim unsur haline getirilmigtir.

Bu, hukuk inkilabiyla saglanmistir.

Gerek TBMM'nin olugumu, gerek anayasallagmada, millf egemenlik
ilkesi temel ilke olarak benimsenmistir.

Bu ilke demokrasinin Tiirkiye’de yerlesmesini ve toplumda katilimei
bilincin olugmasini saglamustir.

Milll egemenlik ancak bagimsizligm varligiyla anlam kazanir. Aksi
halde egemenligin devri s6z konusu olur ki; bu, Atatiirk"iin “Bagimsizlik
benim karakterimdir’anlayisina ters bir yaklasim tarzidir.

Kanaatimca bugiin bu anlays ne yazik ki -Avrupa Birligi’ne itye olma
sendromu siirecinde Atatiirk’iin kemiklerini sizlatacak sekilde egemenlik
ve bafimsizhik alanlarinda birgok yetki devri gerektirdigi icin- erozyona
ugratilmaktadir.

Bir millet, bir devlet ulusiar arast kuruluslara liye olabilir veya iiye ol-
mak isteyebilir. Ancak egemenlik ve bagimsizlik konusunda yetki devrin-
de bulunmasi sézkonusu olmamalidir.

Hele hele tarih boyunca hiir, egemen ve bagimsiz yasamaya alismug
Tiirk milleti “diinya degisti” gerekgesiyle bu yiiksek degerlerden vazgege-
mez, gecmemelidir!

4. Milli irade

Atatiirk’iin bakig ve yaklagimuyla milif irade kavrammi: yonetime talib
olanlarin, ¢agdas bir anlayisla isbasina gelme siirecinin baslamas: olarak
degerlendiriyorum,
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Bu uygulamanin bugiin gelinen noktada kurumsallastifimi gormekte-
viz.

Bu kurumsatlagsmay! saglayan da hukuk inkdabidir.

O halde milli irade kavramy kisaca milletin kendisini yonetecek kisile-
i serbestge, highir baski altinda kalmadan se¢mesi demektir.

Bu uygulamada en dnemli husus kadmlara segme ve secilme hakkinmn
verilmesidir.

Bugiin Tiirk kadin, siyasT hakiarns timityle kullanabilmekte, boylece
gercek anlamda millf iradenin tegekkiilii miimkiin olmaktadir.

5. Evlilik Kurumu, Miras

1926’da Atatiirk Isvicre Medent Kanunu'nu iktibas ettirmigtir. Bu ikti-
basin 6nemi, miras dagiliminda kadin erkek ayrimeisgima son vermesi,
resmi medeni nikah akdini getirmesi gibi Tiirk toplumunu modern bir top-
lum diizeyine ulagtirmay1 sagiamasidur.

6. Harf Inkiabi28

Harf inkilabi; sadece 20. yiizyilda degil, tiim yiizyillarda etkisini gds-
terecek olan ¢ok Gnemli bir inkilaptir. Bu inkildp ile Tiirk toplumunun ta-
mamunin okur-yazar hale gelmesi imkéan dogmugtur.

Ayrica yeni Tiirk alfabesinin kabuliinden sonra Bat kaynaklarma daha
kolay ulagilabilmektedir.

Tiirk bilim adamlari da kendi eserlerini Tiirkiye digindaki uluslar ara-
s1 arenada daha rahat yansitabilme olanagma kavusmustur.

Ayrica; Tiirk diinyasiyla iligkilerimiz, ancak aym alfabeyi kullanmak-
la miimkiin olabilecekiir.

Baylece Atatiirk’iin bu konudaki hayali gerceklesecektir.

Atatiirk’iin dedigi gibi “....di! bir kopriidir.”

7. Hukuk inkitibiin Ekonomik Hayata Etkisi
Atatiirk, zamanin sartlart geregi sermaye birikiminden mahrom olan
toplumumuz igin devlet tegebbiisiinii zarurd gormiigtiir.

“Atatiirk devletgiligi
fetmeciligini birarada, dengeli bir sekilde bulundurmayi gerekli goriir.

- planhi ekonomiyi ve ¢zel tegebbils ile deviet is-
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Ancak bu durum gegis dénemi icin zorunlu bir uygulamadir.

Izmir iktisat Kongresi'ade Atatiir; ézel tesebbiisiin ileriki yillarda
Tiirk ekonomisinde etkili olmast gerektigine isaret etmigir.

Béylece, Tiirk toplumunda tesebbiis rubunun canlanmasini ve geligme-
sini arzu etmig ve saglanustir.

inkifapethk rubunun 21. yiizylldaki ekonomik etkisi de bugiin binler-
ce hiir miitegebbisin Tiirkiye'de ve diinyada basarils ticari faali yetlerde bu-
lunmakta olusudur.

Hukuk inkilabryla Tiirk ekonomik hayatinda ulusiar aras entegrasyon
daha saghkli sekilde viiriitillmektedir,

Tiim ekonomik sektérlerde bu entegrasyonu gérmek miimkiindiir,

Sonug

Atatiirk’iin 20, yiizydda yaptigi hukuk inkilab Tiirk toplumunu yalniz
gergeklestirildigi yillarda etkilemekle kalmamusg, bugiin de etkilemeye de-
vam etmektedir. Atatiirk inkdabinin temeli hukuk inkilabidrr, hukuk inki-
labimuin temeli de laikiiktir demigtim. Ciinkii; hukuk inkilabi birey, toplum
ve devletin tiimiiniin uyacag kurallari sekillendirmekle Tiirk milletini cag-
das anlayigin ve Bat diinyasinin bir parcasi olma yoluna sokmustur. Ata-
tiirk herseyden énce mensub oldugu Tiirk milletinin karakterini, ozellikle-
rini gok iyi tantyan bir liderdir: Milletinin hangi tiir yenilikleri kolayca ka-
bl edecegini kavramig, duruma gére hukuk inkilabmin muhtelif basamak-
farii bazen bir defada bazen de asamali olarak gergeklestirmigtir.

Lider olmanin sartlarini daha dogrusu liderlik vasiflarinmn neler oldu-
gunu bagards uygulamalarini toplumun benimsemesiyle olusan 6rneklerle
bize gostermistir.

Inkilapailigin yalnizea yapmus inkddbi benimsemekle yetinmeyip,
devamli olarak yenilikler yapmak anlamina geldifini bize anlatarak gelis-
melere, yeniliklere agik bir toplum olarak katmamuezs saglamustir. Bu sag-
lama, ser’T hukukun duraganlig: ve degismezli §i yaninda laik hukukun ¢a-
ga uyma yeteneginin belirgin niteligidir.

Genel yargi alaminda hukuk inkilabi siirerken Atatiirk iin askerf vargl
alaninda da calismalar baglatarak hazulattigi yeni askeri kanunlar bu ala-
nin devamh olarak gelismesini sagtamustir. Bugiin de askeri yliksek mah-
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kemeler fark!s konufardaki degisik ictihatlariyla yeniliklere agik, yenilikle-
ri getiren ve uygulayan mahkemeler olarak hukuk hayatinda deferli bir
mevki isgal etmektedirler.

Atatiirk’iin gerceklestirdigi hukuk inkilabi bazi i¢ ve dig gevrelerin ile-
ri siirdiigii gibi, Tiirk toplumunda deger kayb: meydana getirmemis, aksi-
ne topluma deger kazandirarak onu saygin bir duruma yiiceltmistir.

Uygulamadaki aksakliklart, insan unsurundan kaynaklanan eksiklikle-
i harig tutarsak, siirekli kendini yenileyen ve gelismeye agik bir hukuk sis-
temine sahibiz.

Tiirk hukuk ictihadi adli, idar? ve askerT yargida olugmaya baglamigtir.

Degerler karmagasi tarihin her doneminde yaganmigtir.

{nsana bakis agis1, hedefler, iligkiler, yaklagmmlar siirekli degigmekte-
dirler.

Degisimin kagimitmazlifi, daha iyi, daha saglikli bir toplumu ve buna
uygun devlet organizasyonunu sekillendirmeyi gerektirmektedir.

Hukuk inkilab: sonucu Tiirk toplumunu olugturan insanun degeri, yurt-
taghk bilinci ile hukuk 6niinde herkesin esit oldugu ger¢egine dayanmak-
tadur.

insana bakis ve kabul edilen ya da reddedilen degerler, hukuk anlay:-
simmn Gziinii gekillendirir.

Cumhuriyet dsneminde yapilan hukuk inkilabs, az 6nce ifade ettifimiz
gibi, Tiirk toplumunda insan ve deger kaymasi meydana getirmenmiis, yeni
atilmlara zemin hazrlamusgtr.

Hukuk inkilabimizin giintimiizdeki etkilerini irdeleyecek olursak: Hem
hukuk? yenilikleri ister Avrupa Birligi'ne uyum igin, ister bagka nedenler-
le olsun ¢abuk kabiil eden bir toplumuz, o nedenle siirekli olarak kanunla-
rin degisiklige ugramasina razi olmaktayiz, hem de yine hukuk inkilabmm
sonucu olarak milli egemenligimize, milli bagimsizligrmiza ¢ok dnem ver-
mekteyiz.

Buradaki ¢eligkiyi nasil giderecegiz?

Tiirk milleti huzur, giiven ve en 6nemlisi istikrar istemektedir. Bunla-
rin da hukuki giivencenin olmasiyla gerceklesecegine inanmaktadur.

Bu hukuki giivence nasif saglanacaktir?
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Ortak noktalarda uzlagmalarla, evrensel hukuk anlayisina gére yakla-
simda bulunmakla gergeklegebilir kanisindayim.

Inantyorum ki Tiirk hukukgulari gerek kendi toplum degerlerini, gerek
diinya degerlerini algilama ve kavrama yeterliligine sahiptirler.

Atatiirk'tin Tiirk toplumuna ve dolayisiyla Tiirk hukukgularina, hukuk
inkilabt ile kazandirdiB1 giiclii deger yargilar, bize hukuki istikrari sagla-
yacak niteliktedir.

Ciinkil; Atatiirk’iin ok krsa bir siirede, asamali olarak yaptigi hukuk
inkilabiyla Tiirk toplumu yenilikleri hemen benimseyen ve uygulanmasin
kabul eden bir toplum haline geldigi i¢in, Tiirk hukukgulari da aynt sekil-
de bu yenilikleri benimseyip, uygulamaya hazir hale gelmislerdir.

Iste bu evreleri toplumda Atatiirk '{in makil bir sekilde yerlestirmesin-
den dolayidir ki; bugiin Tiirk hukukgulart 21. yiizyil igin gereken yeni ka-
nunlar, artik adaptasyon yoluyla almamakta, kendileri hazirtamaktadirlar.

Buna 6mek olarak yeni yiiriirliige girmis veya girecek olan, ya da ha-
len hazirlanmakta bulunan kanualardan yeni Tiirk Medeni Kanunu, Is Ka-
nunu, Ceza Kanunu, Icra ve [flas Kanunu, Genel Idarf Usul Kanunu, Om-
budsmanhk Kanunu gosterilebilir,

Bu kanunlarin birgoguau Tiirk hukukgulari diger iilkelerden de daha
ileri giderek, yeniliklerle donatarak hazirlamaktadirlar:

Atatiirk™iin bize agiladig1 evrensel bakig agisiyla Tiirk hukukcular: bu
hazirlik ¢alismalarinda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin tiim tilke-
ler igin verdigi tavsiye kararlarmi, Avrupa lyi Yonetim Kanunu'nu, iyi yo-
netim temel sartlarimi gozoniinde bulundurmaktadirlar.

Iste bu ileri goriislii, yenilikci calismalarin hepst Atatiirk’iin hukuk in-
kilabl nedeniyle farkli bakis agisiyla yetigen yeni nesiller tarafindan yapil-
maktadir.

Cumhuriyet déneminde gerceklestirilen hukuk inkidbmin sonucunda
yeni kurulan hukuk fakiiltelerinde, yeni anlayisla, yeni hukuk sistemini 63-
renerek yetigen hukukeular ve onlarin yetistirdigi ikinci, {igiincii hatta dér-
diincti kugak hukukgularin daha giilii, daha azimli, daha bilingli olarak iil-
kemizde hukukf istikrar1 sagladiklarina ve daha da saglayacaklarina inan-
cum tamdur.

Levent Sahverdi Arsivi
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DIPNOTLAR®* ve KAYNAKCA

#*By bildirideki dipnotlar konu hakkinda okuyucunun daha fazla bilgi edinmesini sagla-
mak i¢indir

1 “Laiklik” j¢in bakiuz ABDURRAHMAN SEREF EFENDi(Sadelegtiren Enver Koray): Tarih
Muhasebeleri, Ankara 1985, 351 sayfa, Kiiltiir ve Turizm Bakanhifn Yayiolar: 639, Kiltilr Eserleri
Dizisi: 47; AKC AKAYALIQGLU, Cihat: Atatiirk Komutan, inkilipe1 ve Devlet Adami Yonleriy-
le, (Ugiincti Baski), Ankara 998, XVI+73{+[7] sayfs, T.C. Genelkurmay Bagkanlif1, Genelkurmay
Askerd Tarih ve Stratejik Etilt Bagkanlif Yaynlar, sayfa 593-618; AKDEMIR, Siileyman: “Cumhuri-
yet Kavram ve Tiirkiye Cumhuriyetinin jrsi-Kahtimsal Ozellikleri”, Yeni Tiirkiye, Camhuriyet Ozel
Sayis1 I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eylil-Araltk 1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, sayfa 753-755;
AKSQY, Muammer: “Atatiirk’tin Hukuk Devriminin Temeli: Liik Hukuk ve Devlet Anlayigi”, IIL
Tiirk Hukuk Kuruoltayl, Tiirk Hekok Devrimi Bildiriler, Ankara 1981, Adalet Bakanlif Yaynlari
Yeui Seri No: 53, sayfa 91-164; AKSIN, Sina: “Kemalist Devrimin Dogasi”, Yeni Tiirkiye, Cumiiu-
riyet Ozel Sayisi I Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Eylil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, sayfa
617-618; ALEKSIC, Dejan: “Le Caractéze Laique Des Réformes D Atatiick Dans le Socigte Turque”,
Utuslararas ikinei Atatiirk Sempozyumu, 9-i1 Eylil 1991-Ankara, The Second International
Symposium on Atatilrk, September 9 to [1, {991-Ankara, Turkey. Cilt I, Ankara 1996, XX+683 say-
fa, Atatiirk, Kiijtitr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 417-428; ARAI,
Masami: “Tiirkiye’de ve Japonya’da Islahatet Diigiincelerde Degisiklik ve Siireklilik: Cagdaglagma
{zerine Bir Deneme”, I Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (Agihs Konngmalari-Bildiriler) 21-23
Eyliil 1987, Ankara 1994, VIII+1159 sayfa, Avtatlirk Ktiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiisk Arag-
tirma Merkezi, sayfa 1§3-121; AR, Kemal: “Atatirk¢ti Disgiince Sistemi”, Atatiirk Konferanslar:
(1999 Yili-Yurtici), Ankara 2000, VII4364 sayfa, Atatiirk, Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Afa-
tlirk Arastirma Merkezi, sayfa 114; ARMANER, Neda: “Atatiirk-Din ve Laiklik", Atatiirkeiiliik Ikin-
ci Kitap, Atatiirk ve Atatiirkgiiliige iliskin Makaleler, Ankara 1983, V+388 sayfa, Genelkurmay
Basimevi, sayfa 321-336; ARMAOGLU, Fahir: “Tiirkiye'deki Amerikan Okullart Krizi 1927-1928
(Bir Laiklik-Milliyetcitik Olay1)”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: X111, Mart 1997, Sayu:
37, sayfa 1-29; ATALAR, Minir: “Taassuptan Cafidaghfia Laiklik”, Askerf Tarih Biilteni, Yii: 26,
Agustos 2001, Say1: 51, Ankara 2001, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etii¢ Bagkanlis Yayin-
lay, sayfal-7; ATATURK, Mustafa Kemal: “Taassupsuzluk (Tolerans)”, Atatiirk Disiincesinde Din
ve Laiklik, Ankara 1999, XXVII+412 sayfa, Atatirk Kiiitiir, Dii ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa 2-19; Atatiirkgii Diigiince Sistemi, Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bag-
kanltgt Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagskanhg: Yayinlari, sayfa 10, 34-35; Ata-
tiirkeitliik (Birinei Kitap) Atatiirl’iin Goriig ve Dlrektlﬂerl, Istanbul 1988, V+734 sayfa, Genelkur-
may Basimevi, sayfa 110-112, 452-463; Atatiirkeiiliik (Ugiincit Kitap) Atatiirkci Diigitnce Sistemi,
Istanbul 1984, IV+274 sayfa, Genelkurmay Bagkanhjinca Hazirlanmugtr, Milli Egitim Genglik ve
Spor Bakanlig1 Yaymlari: 326, Bilim ve Kuktiir Eserleri Dizisi: 15, sayfa 47-49, 134-135, 225-241;
ATES, Sami: Atatiirk, Anadele’ya Gegince, Ankara 1983, 170+(4) sayfa, [basan yayinevi veya mat-
baa adi yok], sayfa 136-146; ATES, Sileyman: Kur’an-1 Kerim ve Yiice Meali, Ankara 1977,
XXX+604 sayfa, Kilig Kitabevi; AVCI, Cemal: “Atatiirk, Din ve LAiklik", Atatiirk Diisiincesinde
Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXVI+412 sayfa, Atatiirk Kiilttir, Dil ve Tasih Y iiksek Kurumu Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 57-72; AVCI, Cemal: “Atatiirk ve Laiklik", Atatirk Konferansiar:
(1999 Yih-Yurtigi), Ankara 2000, VII+364 sayfa, Atatiirk, Kulltite, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Ata-
tirk Aragtirma Merkezi, sayfa 267-279; AVCL, Cemal: ITL. Dénem Tiirkiye Biyiik Millet Mecki-
si'nin Yapisi ve Faaliyetleri (1927-1931), Ankara 2000, VI+|31+222 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Ta-
1ih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 87-94; AYDIN, Nurullah: Hergey Tiirkiye igin,
Mill§ Stratejik Konsept, 4. Baskt, Ankara Temmuz 2000, XIH+244+{16] sayfa, Sézcii Yaynlart 42,
Siyaset Bilimi Serisi: I, sayfa 67-6%, 77-80, 110-141, 132-133; AYDIN, Nurulah: Podyum, Ankara
[basizn yilt yok], 1304 sayfa, Lale Ofset, sayfa 64-73; AYTAC, Kemal: “Atallirk’tn Egitim Gorilgii”,
Atatiirkeiiliik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkeiiliige iliskin Makaleler, Ankara 1983, V4388
sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfal09; BAYAR, Mehmet Emin: “Atatirk’in Din Anlayigs UIzerine
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Bazi Dilylineeler™ Atatiivk Haftas: Avmagan, [0 Kasin 2000, Ankara 2000, 1.C. Genelkurmay Bag-
kaniigs, Genelkurmay Askeri ‘Tarih ve Stratejik Etiit Bagkarli§ Yayimlar, sayfa 69-76; BAY RAMOG-
Lif. Fuat: “Atatiirketiliik ve LAiKIK”, Ugiincii Uluslararas: Atatiirk Sempozyumu. 3-6 Ekim 1995-
Gazi Magusa Kuzey Kibris Tiirk Cumburiyeti, The Third [nternational Symposium On Atatiirk, Octo-
ber 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt |, Ankara 1998, Atatiitk Kiil-
tiir. Dil ve Tarth Y iksek Korumo Alatiirk Araglirma Merkezi, XV+600 sayla, sayfa 197-203;, BAY UR,
Yusuf Hikmel: Atatiirk Hayat ve Eseri 1 Degumundan Samsun’a Cikisima Kadar, Ankara 1990,
IX+382 sayla, Atatirk Kiillir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuremu Alatiirk Arasirma Merkezi, sayfa 348-
352: BILGE, Necip: “Atatiick Devrimlerinin Temel Ogesi Laiklik", Atatirk Diisiincesinde Din ve
Laiklik, Ankara 1999, XXVTI+412 sayfa, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arag-
tirma Merkezi, sayla 73-98; BILGI, Nejdet: “Yeni Dogus: Manisa Halkevi Dergisi™, Atatiirk Aragfir-
ma Merkezi Dergisi, Cilt: XVII, Mart 2001, Say1: 49, sayfa 143-144; BOLAYIR, Fethi: Atatiirk ii-
keleri, |basim yeri ve yili yok|, 116+|2[ sayla. Sanem Malbaacilik A.S., sayta 47-48; BOYACIOGLU,
Ramazan: “Atatiick, Bilim ve Din”, Ataliirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Ciit: XV, Temnuz 1999,
Sayi: 44, sayfa 494-500; BOYACIOGLU, Ramazan: “Atatiirk, Din ve Liiklik", Atatiick Dordiincii
Uluslararast Kongresi The Atatiirk 4’th International Congress, Atatirk Arastirma Merkezi, Hoca
Ahmet Yesevt Uluslararas: Tiirk-Kazak Universitesi, Cilt [, 25-29 Ekim 1999, Tiirkistan-Kazakistan,
October 25-29, 1999, Turkustan-Kazakhistan, Bildirifer-Papers, Ankara 2000, X VIL4+(-726+1449) say-
fa, Atatirk Kiiltiir Dil ve Tarih Y iksek Kurumu, Ataliitk Arastirma Merkezi, sayfa 1185-1203; CAN-
GIZBAY, Kadir: Cok-Hukuklaluk Liillilk ve Ldiikrasi, Birinci Basin, Ankara Nisan 2002,
VI+|1]+163+|4]| sayla, Liberte Yayinlan: 64; CEYHAN, Emrah: “Atatiirk iin Kazandirdig1 Degerler
ve Atatiirkglilikten Beklentilerimiz”, Atatiirk Araghrma Merkezi Dergisi, Ciit: XV, Temmuz 1999,
Sayw: 44, sayfa 748; “Cumhuriyetin 75. Yilinda Atatiirk ve Din™, Panel {Ayse Sucu, Mehmet Nuri Y1l-
maz, Yekta Giingdr Czden, Nevval Sevindi, Alimet Giirtag), Tiirkiye Diyanet Vakfi Haber Biilteni,
Ekim- Aralik 1998, Sayr: 60, sayfa 10-17; CAGATAY, Neset: “Laiklik ve Din lligkiled”, Atatiirk Dii-
siincesinde Din ve Laiklik, Ankara [999, XXVIT+412 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarth Yitksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 99-108; CAGATAY, Neger: “Laiklik ve Din [ligkileri”, T. Ulus-
lararasi Atatiirk Sempozyume (A¢ihs Konugmalan-Bildiriler), 21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994,
VIEH+1159 sayfa, Alattick Kiiltiir, Dil ve Tarib Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 179-
187 CECEN, Anil: Atatiirk ve Cumhuriyet, 3. Baski, Ankara Ocak 1995, 384 sayfa, Imge Kitabevi
Yaymlari: 108, sayfa 143-158: CECEN, Anil: Kematlizm, inceleme, [stanbul Qeak 1998, 232 sayfa,
Cagdag Yayinlar, sayfa 131-132; CELEB, Mevliit: “Alatiirk Ilkeleri”, Atatiirk Konferanslari (1999
Yil-Yurtigi), Ankara 2000, V114364 sayla, Atatiick, Kitltiir, 5] ve Tarih Yiiksek Kuremuo Atatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa 196-198; CUBUKCU, ibrahim Agah: “Atatiirk, Din ve L4iklik”, Atatiick
Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Marl 1985, Sayw: 2, T.C. Atatiirk Xiltiir, Dil ve Tarth Yitksek Ku-
remu Atatlirk Aragtirma Merkezi, sayfa 573-576; CUBUKCU, Ibrahim Agah: “Atatiirk ve LAjkiik",

Atatiirkgiitiik (Ekinci Kitap), Atatiick ve Atatiirkgiilige Tliskin Makaleler, Ankara 1983, V+388
sayfa, Genelkurmay Basunevi, sayfa 337-346; CUBUKCU, ibrahim Agih: “Halifelik, Din ve Laiklik",
Atatiirk Diigiincesinde Din ve LAiklik, Ankara 1999, XXVII4+412 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Ta-
rih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 109-114; |CUBUKCU, ibrahim Agah]: “Latk-
lik ve Din”, Atatiirk Tlkeleri ve Inlalap Tarihi H Atatiirkeiilitk (Atatiirkeii Diigiince Sisteminin
Temelleri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Akmet Mumeu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof, Dr. Furhan Fey-
zioglu, Prof, Dr. Yiiksel Ulken, Prof. Dx. Ijbrahim] Agéh Cubukcu), Ankara 1986, IX+282 sayla, Yiik-
sekogrelim Kurulu Yayinlar Yaym No: 5, sayfa 261-282; DAVER, Biilent; “Laiklik”, Atatiirkeii Dii-
giince EI Kitaln, Ankara 1995, |7]+424+|2| sayfa, Atatiirk Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumn Ata-
tiirk Aragtrmna Merkezi, sayla 13-17; DAVER, Biilent: “Secularism in Turkey”, I. Uluslararasi Ata-
tirk Sempozyums (A¢ilis Konugmalari-Bildiriler), 21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994, VIII+1159 say-
fa, Atatirk Koltiiy, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Ar"a§t|rma Merkezi, sayfa 99-111; DAVER,
Biilent: Tiirkiye Cumhuriyetinde Laiklik, Ankara 1955; DAVER, Riilent: “Ttickiye Cumbhuriyetinin
Temel ilkelerinden Liiklik”, Panel, Atatirk Aragtirma Merlkezi Dergisi, Citt: 11T, Mart 1987, Say1:
8, T.C, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arasirma Merkezi, sayla 229-234; DE-

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK N HUKUK INKILABININ 21, YUZYILDA TURKIYE'DE 625
YONETIM VE TOPLUM YASAMINDAKI ETKILERI

MIREL, Hakk:: “Laiklik ve Sug”, Ankara Dniversitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1954, Cilt: 11, Sa-
yi: 34, sayfa 105-109; DONMEZER, Sulhi: “Cumburiyetin Nitelikles, Ozellikler ve ilkeler”, Ata-
tirk Konferanslari (1998-75. Yi-Yurtici), Ankara 2000, VI+[1}+253 sayfa; Adatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayla [78-180: DONMEZER, Sulhis “Inkilépeilsk
ve Tirk Hukuk Sisterminde Gelismeler ve Ceza Hukukunun islevi”, 75, Yildoniimiinde Tirkiye
Cumburiyeti: Gegmiy ve Gelecel, Ankara 1999, [2[+[1+123 sayfa, Atagirk Kiltiix, Dil ve Tarih Y k-
sek Kurumu Atatiirk Aragirma Merkezi, sayfa 12-13; Diigiince ve Davranglar ile Atatiirk, Ankara
2001, IX+124 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanhifi Aukara, Genelkurmay Asker Tarih ve Stratejik
Etiit Bagkanli1 Yayinlari, sayfa 53-58, 70; ECER, Ahmet Vehbi: “Afatiirkeli Diigtincedeki LAikfik Tiir-
kiye Gergeklerine Uygundur™, Atatiirk Aragtirna Merkezi Dergisi, Cilt: XV Kasim 2000, Sayi: 48,
sayfa 699-710; ECER, Ahmet Vehbi: “Atatiirk’tn Din ve islam Dini Hakkindaki Gortigleri”, Atatiirk
Diigiincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXV1i+412 sayfa, Atatiirk Kiiitily, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 115-136; FMINAGAOGLU, Omer Faruk: “Laiklik ve ih-
I&iteri”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, Cilt: 15, Eyliil 1991, Sayn: 135, sayla 25-28; ERIS, Metin: “Cum-
puriyet, Kurufugtan ideolojik Sapiantiya”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayist I Genel Degerlen-
dirme ve ideoloji, Eyliil-Asalik 1998, Yii: 4, Sayn: 23-24, sayfa 643-645; ERMAN, Sabir: “Burast
Tiirkiye”, Prof. Dr. Nurvllah KUNTER’e Armagan, istanbui $998, X XXI+548+(10) sayfa, {stan-
bl Universitesi Hukuk Fakiltesi Egitim Ogretim ve Yardimlagma Vak{i Yayint No: 716, sayfa 89-90;
ERMAN, Sahir: “Din ve Ticareti”, Prof. Dr. Norullah KUNTER’e Armagan, fstanbul 1998,
XXXT+548+(10) sayfa, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Egitim Ogretim ve Yardimlagma Vak-
f1 Yayuu No: 716, sayfa 84-86, ERMAN, Sahir: “Hosgorii”, Prof. Dr. Nurullah KUNTER’e Arma-
gan, Istanbul 1998, XXXT1+548+(10) sayfa, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi EZitim Ofretm ve
Yardimlagma Vakfi Yaysu No: 7§6, sayfa 87-88; ERMAN, Sahir: “Laiklik ve Masonluk”, Mimar Si-
nan, Say1 61, [stanbul 1986, Hilr ve Kabul Edilmig Masorlar Biiyiik Locasiun Yayin Organi, sayfa 6-
20; ERMAN, Sahir: “O Kafa", Prof. Dr. Nurnilah KUNTER’e Armagan, Istanbui 1998,
X XXII+548+(10) sayfa, Istanbul Universitosi Hukuk Fakiltesi Egitim Ogrelim ve Yardimlagma Vak-
ft Yaymt Ne: 716, sayfa 91-92; EROGLU, Hamza: Atatiirkgiikiik El Kitabs, Ankara 1981, VIII+30%
sayfa, Olgag Matbaasi, sayfa 138-167; EROGLU, Hamza: Atatiirk’iin Hayats, Birinci Baska, Ankara
Aralik 1986, 162 sayfa, Kiltir ve Turizm Bakanligt Yayinlar: 703, Atatiirk Dizisi: 23, sayfa 68-69;
EROGLU, Hamza: Gergek Yéniiyle Atatiirkgiilitk, Tirk Devriminin Temel Prensipleri ve Cam-
huriyet Rejimi, Ankara 1963, 221 sayfa, Kardes Matbaasi, sayfa 139-155; EROGLU, Hamza: “Laik-
ligin Bedefi”, I. Uluslararasi Atatiirk Sempoezyumn (Aqilis Konugmalars-Bildiriler), 21-23 Eytill
1987, Ankara 1994, VII1+1159 sayfa, Atatlick Kiiltiir, Dit ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Araghrma
Merkezi, sayfa 73-90; EROGLU, Hamza: Tiirk inkilap Tarihi, Yeniden Diizenlenmis, Genigletilmig
Yeni Bask, Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayfa, Savag Yayinlar, sayfa 423-436; EROGLU, Hamza:
“Tiirkiye Cumhuriyetinin Ternel llkeferinden Laiklik”, Pane}, Atatirk Aragtirma Merkezi Deegisi,
Citt: 1, Mart 1987, Say1: 8, T.C. Atattirk Kilittir, Dit ve Tarth Yilksek Kurumu Atatiirk Arastirma Mer-
kezi, sayfa 236-240, FEDAY1, Cemat: “Kendi ifadeleriyle Atatiirk’iin Temel Siyasal Dikgiinceleri”, Ye-
ni Tiirkiye, Camhuriyet (zei Sayst I Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Eyliil-Aratik 1998, Y1l: 4,
Says: 23-24, sayfa 705, [FEYZiOGLU, Turhan]; “Atatiirk ve Fikir Hayatr”, Atatiirk ilkeleri ve Tnk:-
[4p Tarthi IT Atatiirkgiilik (Atatiirkeii Dilgiince Sisteminin Temelleri), Ankara 1986, (Prof, Dr. Ah-
met Musncu, Prof. Dr. Brzun Ozbudun, Prof, Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel Ulken, Prof. Dr.
i|brahim] Agah Cubukgu), Ankara 1986, IX+282 sayfa, Yiiksekogretin Kurulu Yaymlart Yayin No: 5,
sayfa [33-143; FEYZIOGLU, Turhan: *Atatiirk ve Milliyeicilik”, Atatiirk Araghrma Merkezi Der-
gist, Cilt: I, Mart 1985, Sayr: 2, T.C. Atatiirk Kiittilr, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiirk Aragtirma
Merkezi, sayfa 392-393; FEYZIOGLU, Turhan: “islim Dini iie Teokeatik Deviet Yapisuu Bir Tutma-
malsyiz. ‘Irmaklar Tersine Akitilamaz’ ", Atatiirk Diigiincesinde Din ve Liiklik, Ankara 1999,
XXV1+412 sayfa, Atatiirk Kuigir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa
199.212; FEYZIOGLY, Turhan: “Mustafa Kemal Atatilri, Oeuvre et Influence”, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, Cilt: [T, Mart 1987, Sayu: 8, T.C. Atatisrk Killtiir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 334-338; FEYZIOGLU, Turhan: “Tirk Inkdabimin Temel Tage: LAik-
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LK", Atatiirk Diiglincesinde Dir ve Liiklik, Ankara 1999, XXVII+412 sayfa, Alatirk Kiildir, Dil ve
Tarih Yuksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 137-193: FEY ZIOGLU, Turhan: “Tiirk inki-
labinin Temel Tagr LAiklik”, Atatiirk Yolu, Bu Kitap Atatilrk’iin Dofumunun 100. Yilt Mitnasebeliyle
Prof. Dr. Turhan Feyzioglu Koordinatsriiigiinde Prof. Dr. Mustafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Eraglu,
Prof. Dr. fsmet Giritli, Prof. Dr. Mehmet Gonliibal Tarafindan Hazirlanmgtr, Istanbul 1981,
XXIVH[1]+3594(1] sayfa, Otomarsan Killtilr Yayin, sayfa 169-230; FEY ZIOGLU, Tarhan: “Tiick fn
kil&bsn Temel Tagn: Laiklik”, Kalkinmada Anahtar Veriwlilik, Ekim 1993, Y1l: 5, Say1; 58, Mili
Prodiikivite Merkezi Aylik Yayin Organi, sayfa 15; FEYZIOGLU, Turhan: “Turkiye Cumbhuriyetinin
Temel Ilkelerinden 1 4iklik”, Panel, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: ITT, Mart 1987, Say.:
8, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkeai, sayfa 220-225; FEY-
ZIOGLY, Turhan: “Tiirkiye Cumhuriyetinin Temel ilkeleriaden Laiklik”, Tiirkiye Cumhugiyetinin
Temel Ilkelerinden Laiklik (Panel), Ankara 1987, 29 sayfa, Atattirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk ve Atatiirkgiilik Dizisi: 4, sayfa 4-9: FIGLALL Ethem Ru-
hi: “Atatiirk Diigiincesinde Laiklik”, Atatiirk Dérdiincii Uluslararast Kongresi The Atatiirk 4’th
Infernational Cengress, Atatiizk Arasurma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Ulustararasi Tiirk-Kazak
Universitesi, Cilt 1, 25-29 Ekim 1999, Tiirkistan-K azakistan, October 25-29, 1999, Turkistan-Kazak-
histan, Bildiriler-Papers, Ankara 2000, XVIII+726 sayfa, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,
Atatilrk Arastirma Merkezi, sayfa 371-380; FIGLALI Etkem Ruhi: “Atatirk ve Din”, Atatiirkgii Dii-
siince El Kitaky, Ankara 1995, [7]+424+[2] sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurusu Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, sayla 265-275; FIGLALI, Ethem Ruhi: “Atatlirk ve Din”, Atatiirk Diigiince-
sinde Din ve Liiklik, Ankara 1999, XXV1I+412 sayfa, Atatiirk Kiittiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 235-250; FIGLALI, Ethem Ruhi: “Atatiitk ve Laiklik”, Ugiincii
Uluslararas Atatiirk Sempozyamu 3-6 Ekim 1995,-Gazi Magusa Kuzey Kibris Tiirk Cumburiyeti;
The Third International Symposium On Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of
Northera Cyprus, Cilt T, Ankara 1998, XV+(-602+919+[112} sayfa, Aratiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yilk-
sek Kurune Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 683-695: FIGLALIL Ethem Ruhi: Din ve Devlet Ttigki-
leri, Mugla 1997, VI+76 sayfa, Mugla Universitesi Rektorliigi Yayimlart No: 8, sayfa 45-63; FIGLA-
L1, Ethem Ruhi: “Girig”, Atatiirk Diigfincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXVII+412 sayfa,
Atatiirk Kltiir, Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkexi, sayfa XXI-XXVII; FIGLA-
LI, Ethem Ruhi: “Istam ve Laiklik", Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XI, Kasim 1995, Sa-
v 33, sayfa 653-686: FIGLALI, Ethem Ruhi: “Islam ve Liiklik”, Atatiirk Diigiincesinde Din ve Li-
iklik, Ankara 1999, XXVI1I+412 sayfa, Atattirk Kuldir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuromu Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi, sayfa 213-234; FIGLALL Ethem Ruhi: “Laik Deviet Yapisinda Geligmeler”, 75, Yilds-
niimiinde Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, [21+11+125 sayfa, Atatiirk Kiil-
tiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 27-57; GENC, Regat: “Atatiirkgii
Digiincede Laiklik ve Din Anlayisi”, Atatiick Diiyiincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999,
XXVIi+412 sayfa, Atatirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yilksek Kuramu Atatiiek Aragtirma Merkezi, sayfa
251-258; GENC, Resat: “Girig Konugmas:”, Tiirkiye Camhuriyeti’nin Liiklesmesinde 3 Mart 1924
Tarihli Kanunlarinin Onemi (Panel), Ankara 1995, [3]+134 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Y Uk-
sek Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, Atatiirk ve Atatiirkgiilik Dizisi: 11, sayfa 9-10; GENC, Re-
gat: “Onséz: Laik Tiirkiye Yolunda Adimlar”, Atatiirk Diigiincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999,
XXVII+4 12 sayfa, Atattick Kiiltiir, Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa IX-
XX; GENC. Resat: “Tiirkiye Cumburiyeti'nin Fikit Terelleri ve Ni telikleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhn-
riyet (zel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve ideoloi, Eyliit-Arahk 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa
723; GENC, Regat (Hazirlayan ve Sadelestiren); Tiirkiye'yi Laiklestiren Yasalar, 3 Mart 1924 Ta-
rihli Meclis Miizakereleri ve Kararlar, Girig: Ord. Prof. Regat Kaynar, Ankara 1998, XXX+19}
sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarth Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa [ XXX, 1-191;
Genelkurmay Bagkanhigi: “Din”, Atatiirk Diigincesinde Din ve Liiklik, Ankara 1999, XXVII+412
sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarth Yiiksek Kurumuo Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 35-56; GIRIT-
LI, Tsmet: “Atatiirk Cumbhuriyetinin Laiklik Ilkesi”, Atatiirk Diigiincesinde Din ve Laiklik, Ankara
1999, XXVII+41{2 sayfa, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi,
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sayfa 259-270; GIRITLI, Ismet; “Cumhuriyet ve Inkilaplar”, Yeni Tiirkiye, Cumhoriyet Ozel Say:-
51 I Genel Degeriendirme ve ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yi: 4, Sayi: 23-24, sayfa 732-734; GIRIT-
Li, ismet: “Prof, Dr. Turhan Feyzioglu'nun Atatiirkgll Tiirk Milliyetciligi Anlayigt”, Atatiirk Aragtr-
ma Merkezi Dergisi, Cilt; XI11, Temmuz, 1997, Say: 38, sayfa 616-617; GIRITLI, Ismet: “Tiirkiye
Cumbhuriyetinin Temel Iikelerinden Laiklik”, Panel, Atatiirk Arasterma Merkezi Dergisi, Cilt: 111,
Mart 1987, Sayt: 8, T.C. Atatiirk Kiitiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumuy Atatiick Aragtirma Merkezi, say-
fa 225-229: GOK, Dursun-Osman AKANDERE-Osman SONMEZ-Yagar SEMIZ: Atatiirk [lkeleri
ve inkilip Tarihi, [11. Baski, Konya [basim yili yok], X+455+(3) sayfa, SEL-UN Vakf) Yayinlarl, say-
fa390-401; GOLE, Niltifer; “Turkive’de Laiklik ve Islamiyet: Elitlerin ve Kargit Elitlerin Olusumu®”,
Yeni Tiirkiye Cnmhuriyet Ozel Sayms 111, Sosyal Degerlendirme, Eylitl-Aralik 1998, Yil: 4, Say1:
23-24, sayfa 1601-1610; GUL, Mustafa: “Atatlirk ilkeleri ve Cagdaglasma”, Atatiirk Konferansiari
(1998-75. Y1l-Yurtigi) Ankara 2000, VI+[1[+253 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 230-231; GUNDUZ, Necati: Atatiirk Cag ve Zihmiyeti, Cilt: T, An-
kara 1973, XVE4+-294 sayfa, Emel Matbaaciiik Sanayii, sayfa 101-105; HAFIZOGULLARI, Zeki: “Iz-
mir-Iktisat Kongresi Gorlgter ve Degerlendirmeler”, Atatiivk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XV1,
Mart 2000, Sayr: 46, sayfa 292-296; HAFIZOGULLARI, Zeki: “Latklik”, Atatiirk Diigiincesinde
Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXV1I+412 sayfa, Atatiirk Kltiir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 271-296, HAFIZOGULLARI, Zeki: “Laiklik”, Prof. Dr. Jale G. AKI-
PEK’e Armagan, Konya 1991, XIV+342 sayfa, Sefguk Universitesi Yaywlars No: 100, Hukuk Fakdl-
tesi Yayinlart No: 11, sayfa 33-57; HAFZOGULLARI, Zeki: “Laiklik ve Tiirk Hukuk Devrimi”, Afa-
tilrk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: X1, Temmuz 1996, Say1: 35, sayfa 503-526; HAFIZOGUL-
LARL Zeki: “Tirk Hukuk Devrimi ve Laiklik", Atatiickeii Diigiince EL Kitaby, Ankara 1995,
[714424+(2] sayfa, Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurvmu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa
163-167; HATTAMER, Richard: “Musir Basminda Atatiirk ve infaldplan” (Cev. Yrd. Dog. Dr. Ayten
Sezer), Adatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVII, Temmuz 2001, Sayi: 50, sayfa 399-402;
HIZMETLI, Sabri: “Atatiirk*iin Nutuk, Séylev ve Demeglerinde Din ve islam Ogeleri”, Atatiirk Dér-
diineii Uluslararas: Kongresi The Atatiirk 4°th International Congress, Atatlirk Aragtirma Merke-
2i, Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Turk-Kazak Universitesi, Cilt [, 25-29 Ekim 1999, Titrkistan-Ka-
zakistan, October 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-Papers, Ankara 2000, XVUI+726
sayfa, Atatlirk Kiilttir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiitk Arastirma Merkezi, sayfa 409-418; Hiz-
METLI, Sabri: “Mustafa Kemal Atatiirk’dn Islém Tarihi Anlayis1”, Atatiirk Aragtirma Merlkezi Der-
gisi, Cift: XV, Temmuz 1999, Sayr: 44, sayfa 463-476; ILHAN, Suat: “Atatilrk’itn Kazandirdifi De-
gerler ve Atatirketlitkten Beklentilerimiz”’, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: V, Mart 1989,
Say1: 14, Atatiirk Kilttir, Dil ve Tarih Y tksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 270; HLHAN,
Suat: Tiirk Devrimi ve Tiirk Diinyast, Ankara 2001, VIII+149 sayfa, Atatiirk Killtiir, Dil ve Tarth
Yiiksek Kuramu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 94-98; ISMAILOGLU, Refik smailov: “Ata-
tiirk’iin Din ve Léiklik Anlayisi ve Elgibey”, Uciineii Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu, 3-6 Ekim
1995-Gazi Maguss Kuzey Kibns Tirk Cumhuriyeti; The Third International Symposium On Atatiirk,
October 3-6 1995-Gazi Magiusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt IT, Ankara 1998, XV+(-
602+919+[112] sayfa, Atatlirk Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiitk Arastirma Merkezi, sayfa
785788 JACHKE, Gotthard (Ceviren: Nimet ARSANY: “Atatiirk lin indinde Dinin Onemi”, Atatiirk
Dilsiincesinde Din ve Liikiik, Ankara 1999, XXVI1+412 sayfa, Atatiirk Kiiltlr, Dil ve Tarih Yiiksek
Kuruma Atatlirk Arastirma Merkezi, sayfa 297-300; KARABATAK, Riistem: “Hukuk Devleti ve in-
san Haklar Baglammda Din Orzgiirliigii 117, Belediye Dergisi, Cile: 6, Nisan 2000, Sayi: 10, sayfa 4-
13; KARABATAK, Riistern: “Laiklik ve Hukuk”, Belediye Dergisi, Cilt: 4, Ocak 1998, Sayi. 7, say-
fa 33-39; KARABATAK, Rustem: “Laiklik ve Hukuk”, Yerel Giindem, Y1l: 1, Haziran 1999, Sayx: 6,
sayfa 16-23; KARAG GZOGLU, Galip: *Atatiirk Inkilabinin Yerlegmesinde ve Gergeklesmesinde Egi-
fimin Rolli ve Yeri”, Atatiivkgiiliik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkgiiliifie ligkin Makaleler, An-
Kkara 1983, V-+388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 138-139; KARAL, Enver Ziya: Atatiirk’ten
Diigiinceler, [stanbul 1986, XTi+188 sayfa, Bilim ve Kitltiir Eserleri Dizisi, sayfa 69-79, 169-172; KA~
RAL, Enver Ziya: “Devrim ve Laiklik”, Belgelerle Tiirk Tarth Dergisi, Ozel Yaym, Ankara 1968;
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KAYNAR, Regal: "Atatiirkgiililk Nedir?", Atatitrkeiiliik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiir keiilinge
Tliskin Makaleler, Ankara 1983, V+388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayla 34-35; KAYNAR, Re-
sat: “Atatiirkgiilukte Milltlegme, Liiklesme, Cagdaglagma (Medeniyetgilik)”, I. Uluslararasi Atatiirk
Sempozyumn (Agihy Konugmalari-Bildiriler), 21-23 Eylil 1987, Ankara 1994, Atatirk Kiidlir, Dit
ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastima Merkezi, sayla 25-30; KAYNAR. Resat: “Tirkiye Cuni-
huriyetinin Temet [lkelerinden Liiklik”, Panel, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cile: IH, Mart
1987, Sayr: 8, T.C. Atallirk Kiiltiir. Dil ve Tarih Yéiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa
234-236; KAYNAR. Resat: “Tiirkiye'yi Liiklestiren Yasala”, Atatiick Diiglincesinde Din ve Laik-
lik, Ankara 1999, XXVI1+412 sayfa, Atatiirk Killtir, Dil ve Tarth Yiiksek Kurumu Alatiirk Aragtirma
Merkezi, sayla 301-316; KAYNAR, Resat: “3 Mart 1924 Devrim Yasalar™, Atatiirk Araghrma Mer-
kezi Dergisi, Cilt: XI1, Temmuz 1996, Sayi: 35, Alatiirk Kiiltiir, Dif ve Tarih Yiiksek Kurumu Alatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa 487-491: KAYNAR, Regat: “3 Mart 1924 Tarihli Kanualarin Genel Yapis1”,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Laiklesmesinde 3 Mart 1924 Tarihli Kanunlarmm Onemi (Panei}, An-
kara 1995, [3]+134 sayfa, Auatiirk Kiiltiz, D&} ve Tarik Yitksek Kurunu, Atatiirk Aragsirma Merkezi,
Atatiirk ve Atatiirkgiilik Dizisi: 11, sayfa 11-17; KISLALI, Ahmet Taner: Atatiirk’e Saldicmamn Da-
yamlmaz Hafifligi, 3. Basim, Ankara 1993, 376 sayfa, imge Kitabevi Yaymlary: 63, sayla 61-64; Ki-
L1, Suna: Atatiirk Pevrimi, Bir Cagdaglagsma Modeli, Tirkiye I Bankasi 198] Sivasal Bitim Bii-
yiik Odiilit, 7. Baski, Ankara Mart 2000, X1§+342 sayfa, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayilar Genel Ya-
yin: 221, Atatlick Dizisi: 32, sayfa 265-273; KOCABAS, Stileyman: “75. Yildéntimiinde Comhuriyet
ve Cumhuriyetin Nitelikleri'nde Yaganan Sendromlar”, Yeni Tirkiye, Cumhariyet Ozel Sayis I
Genel Degierlendirme ve ideoloji, Eylil Aralik §998, Yil: 4, Sayn: 23-24, sayfa 356-360; KOCA-
TURK, Utkan: “Alaturkg:uluk ve Alatiirk ilkeleri”, Yeni Tiirkiye, Cuomhuriyet Ozel Sayisi T Genel
Degerlendirme ve ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 645, KOCATURK, Utkan:
Atatiirk’iin Fikir ve Diigtinceleri, Ankara 1999, XIV+440 sayfa, Atatiick Kiiltilr, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kuramu Atatlirk Aragtirma Merkezi, sayfa 76-77, 228-239; KODAMAN, Bayram: *Alatiirk "iin
Milit Birlik ve Milli Deviet Anlayig”, Yent Tiickiye, Cumhuriyet (zel Sayist I Genel Degerlendir-
me ve Ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 685; MERTER, Feridun: “Ttirk Modern-
lesmesi Agisindan Demokrasi ve Atatlirk”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi I Genel Deger-
lendirme ve Ideoloji, Eyliil-Aratik 1998, Y1l: 4, Sayi: 23-24, sayfa 659-662; MUMCU, Ahmet; “Cum-
huriyetin [lk Dénemlerinde Laiklik”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Pergisi, Cilt: i, Mart 1985, Sayu:
2, T.C. Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragirma Merkezi, sayfa 513-526;
MUMCU, Ahmet: “Cumburiyetin {lk Dénemlerinde LAiklik”, Atatiick Diigiincesinde Din ve Lik-
lik, Ankara 1999, XXVII+412 sayfa, Atatitrk Kultir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragturma
Merkezi, sayfa 317-332; MUMCU, Ahmet: “Tiirkiye Cumbhuriyetinin Temel ilkelerinden Laiklik”, Pa-
nel, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Citt: 11, Mart 1987, Say: 8, T.C. Atatdrk Kiiltiir, Dil ve Ta-
rih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 241-243; ODYAKMAZ, Zehra: “Mitli Rislik,
Liiklik ve Evrensellegen Altatiickgiiliik”, s. 61-105, Atatiirkcitlitk Konferanslari-I, Ankara 2003,
V11+290 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanhg Ankara, Genelkurmay Basimevi; ODYAKMAZ, Zehra:
"Cumhuriyetimizin 74, Yilinda Hukuk inkilabimizin Temelini Olugturan Lajklik”, Tiirkiye Barotar
Birligi Dergisi, Sayi: 1996/3, Yil: 9, sayfa 382-418; ODYAKMAZ, Zehra: “Laiklil’” Konusunda Te-
mel Bibliyografya Denemesi, Ankara 1989, X1X4283 sayfa; OGUZKAN, Turhan: “Ataturl\gu Egitim
Folitikas: ve Millf Egitim™, Atatitrkciitiik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkeiiliige Jliskin Maka-
leler, Ankara 1983, V+388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayia 120-121; OLCAYTU, Turhan: Dini-
miz Neyi Emrediyor, Atatiick Ne Yapt1? Devrimlerimiz, [Ikelerimiz, Yeniden Diizenlenmis Ttive-
li 8. Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim Ajans Tiirk Basin ve Basim A.S., sayfa 191-219; [OZBU-
DUN, Ergun]: “Atatiirk ve Deviet Hayat”, Afatiirk Hkeleri ve Ink:lap Tarihi IT Atatiickgiiliik (Ata-
tiirkeii Ditgiince Sisteminin Temelleri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumeu, Pref. Dr. Ergun Oz-
budun, Prof. Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel Ulkeq, Prof, Dr. i[brahim| Agah Cubukeu), An-
kara [986, [X+282 sayfa, Yiiksekogretim Kurulu Yayinlan Yaym No: 5, sayfa 71-78; OZBUDUN, Er-
gun: “Atatiirk ve Laiklik”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXVII+4? sayla,
Atatiizk Kiiltiiz, Dil ve Tarih Y tiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezt, sayfa 333-344; OZBUDUN,
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Ergun: “Tiirkiye Cumhuriyetinin Teme! Tikelerinden Laiklik”, Panel, Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, Cilt: 111, Mart 1987, Sayu: 8, T.C. Atatiirk Kiilttir, Dil ve Tarib Yitksek Kurumu Atatlirk Arag-
trma Merkezi, sayla 243-245; OZDEN, Yekta Giingdr - Nevval Sevindi - Ahmet Glirtag: Atatiirk ve
Din {TDV Kadin Kollari, Panct, 1998), Ankara 1999, 79 sayfa, Turkiye Diyanet Vakf1 Yayinlar/295,
sayfa 5-76; OZGUNES, Mehmet: “Nedea ve Nasil Bir LAiklik”, Atatiirk Dilgiincesinde Din ve LA-
iklik, Ankara 1999, XXVIl4+412 sayla, Atatilirk Kiiltidr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Alatiirk Aragtur-
ma Merkezi, sayla 345-356; OZYORUK, Mukbil: “Teokrasi ve LAkLK", 16.9.1983 tarihli Terciiman
Gazetesi; SARAY, Mehmet: Tilrk Devletlerinde Meclis {Parlimento), Demokratik Diigiince ve
Atatiirk, Ankara 1999, V1+162 sayfa, Atatiirk Kiiltr, Dil ve Tarib Yitksek Kurumu Atatiitk Aragtinma
Merkezi, sayfa 87-94; SARAY, Mchmet: “Tiirk Devletlerinde Hosgdrii ve Bugitnkii LAiklik Anlayis”,
Atatiirk Dordiineii Uluslararasi Kongresi The Atatiirk 4’th International Congress, Atatiirk
Aragtirma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tiirk-Kazak Universitesi, Cilt 1, 25-29 Ekim
1999, Tiirkistan-Kazakistan, October 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-Papers, Ankara
2000, XVIIT+726 sayfa, Atatiick Kiiltiir Dif ve Tarib Yilksek Kusumu, Atatiik Aragtirma Merkezi, say-
fa 446-453; SARIKCIOGLU, Ekrem: “Atatiirk ve istam Dini", Atatiirk’e Armagan, {Yay:na Hazir-
tayanlar: Prof. Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd. Dog. Dr. Mustafa Oz-
BALCD, Oliiminiin 50. Yili, Samsun 1988, Ondokuz Mayis Universitesi Yaym No: 44, X+170 say-
fa, sayfa 39-48; SAVC], Bahri: “Atatiirk Laikligin Gergek Amaci ve Anlami”, Atatiirk’e Saygl, An-
Kara 1969, 517 sayfa, TDK Tamtma Yayinlarl Cegitli Dizisi: 6 Tirk Dil Kurunu Yaymlari: 288, sayfa
{73-191; SELCUK, Sami: “Atatiickgtlik”, Yeni Tirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 1 Genel Deger-
lendirme ve ideoloji, Eyliil-Aratsk 1998, Yil: 4, Sayn: 23-24, sayfa 594; SELCUK, Sami: “Léiklik, Si-
vii Toplum-Homo Demacraticus, Birinci Bast, Istanbul May1s 1994, 94 sayfa, Uygarlik Yayintari/09;
SENCER, MuzafTer; “Din ve Toplum”, Cumbhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt 2, istanbul
1985, lletigim Yayinlart, sayfa 560-56%; SEZEN, Y timni: “Tirkiye Cumhuriyetinde Din ve Laiklik”,
Yeni Tiirkiye Cumhuriyet Ozel Sayim 111, Sosyal Degierlendirme, Eylti-Araltk 1998, Yil: 4, Sayn:
23-24, sayfa 2581-2583; SAHINGOZ, Mehmet: “Atatiirk*dn Fikir ve Digiincelerinin Evrensel Dege-
ri”, Tirkiye Barolar Bigligi Dergisi, Sempozyumlardan, Sayr: 1999/ 2, Yil: 12, sayfa 471-472; SAY-
LAN, Gencay: Tiickiye’de Liiklik,[basim yeri ve yihi yok], 80 sayfa, TUSES, Tiirkiye'nin Sorula-
11 Dizisi-8, Yeni Yiizyil Kitapligt, Emlak Bank’m Katkdanyla, TANERI, Aydm: “LAiklik Yeni Kesfe-
dilmedi”, 22.9.1985 Tarihli Terciiman Gazetesi; TANFER, Vehbi: “irtica Olaylan Kargisinda Ata-
tiirk™, 1. Uluslararasi Atatiirk Sempozyumn (Agihy Konugmalari-Bildiriler) 21-23 Eyliil 1987, An-
kara 1994, VIIL+11359 sayfa, Atatiirk Kiilttir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtrma Merkezi,
sayfa 151-163; TASDEMIRCI, Ersoy: “Atatiirkgil Dilgiince Sisteminde LAikligin Yeri ve Onemi”,
Atatiirk Aragtima Merkezi Dergisi, Cilt: XTV, Mart 1998, Say: 40, sayla 5-35, TASTANOGLU, O.
Liiefi - Fethi Bolayir: Bir Destapm Kahramam Atatiirk ve Tlkeleri, 1881 100. Y11 1981, [basim ye-
ri ve yili yok}, 96 sayfa, Ongun Kardegler Matbaacilik Sanayii, sayfa 54-56; TURAL, Sadik: “Hukuk,
Kiiltiir Olugturncudur”, Atatiirk Diigiincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXVI1+412 sayfa, Ata-
tiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atattirk Aragtirma Merkezi, sayfa 357-370; TUNAYA, Tarik
Zafer: “Atatiirk '¢il Laiklik Politikas1”, 7 Ocak 1969 tarihli Ulus Gazetesi; TUNCAY, Mete: “Laiklik”,
Cumhuriyet Donemi, Tirkiye Ansikiopedisi, Cilt 2, istanbul 1983, Iletisim Yayinlar, sayfa 570-
573: TUNAY, Bekir: “Atatiirk ve Milli Birlik”, Atatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1T, Mart
1987, Say1; 8, T.C. Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa419;
TUZUN, Necat: “Atatiirk Inkilaplarmda Laiklik”, 1. Uluslararasi Atatiick Sempozyumu (Agihg Ko-
nugmalarn-Bildiriler), 21-23 Eylill 1987, Ankara 1994, VII+1159 sayfa, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih
Yitksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayla 91-98; 3 Mart 1924 Tarihli Kanunlara Ait Mec-
lis Tutanaklarl, TBMM Zabit Ceridesi Devre: Il Cilt: 7, sayfa 21-69; Tiarkiye Cumhuriyetinin Lé-
iklegmesinde 3 Mart 1924 Tarihli Kanuniarin Onemi (Panel), Ankara 1995, [3 (4134 sayfa, Atatiirk

“Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atagirk Aragtirma Merkezi, Atattitk ve Atatilrkgiifitle Dizisi: 11,

sayfa 53-134; UMAR, Bilge: “Likligin Tartigilmaz fgerigi Uzerine”, izmir Barosn Dergisi, Y1l: 58,
Sayr: 2, sayfa 85-101; (INSAL, Hisamettin: “Léiklik ve Atatiirk’lin Laiklik Politikas:”, Atatiirk Dii-
giincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXV1I+412 sayfa, Atatiick Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
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rwmn Atatiirk Arastirma Merkezi, sayta 371-382; YASAR, Nuri: “La Laicite de 1'Etat Bt La Laicite
Frangaise”, Kamn Hukuku Argivi, Cilt; V, Mart 2002, Sayi: 1, sayla 36-42; YETKIN, Cetin: “Diin-
den Bugiine Bagimsizhk, Ozgiirlak, Ulusal Egemenlik Agisindan Alatiickgiilik”, Yeni Tiirkiye, Cum-
buriyet {zel Sayis1 I Genel Degrerlendirme ve Ideoloji, Eylill-Aralik (998, YiI; 4, Sayi: 23-24. say-
fa 622-623; YILDIR1IM, Hiisamettin: “Tiirkiye ve Kirgizistan'daki Laiklikle Tlgiii Bazi Biizenlemele-
rin Kargilagtirilmast”, Atatitirk Dérdiineii Uluslararast Kongresi The Atatiirk 4’th International
Congress, Alatiirk Aragtirma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Ulusiararas Tiirk-Kazak Universitesi, Cilt
1L, 25-29 Ekim 1999, Tirkistan-Kazakistan, October 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-
Papers. Arkara 2000, XVIH+(-726+1449) sayla, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kuremu, Atatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa 1205-1211; YILDIZ, Mustafa: “Laiklik vo Anayasa Yargisindaki Boyutlarr™,
Prof. Dr. Halid Kemil Elbir’e Armagan, [stanbel 1996, 575 sayfa, [stanbut Universitesi Hukuk Fa-
kitltesi Egitim Ogretim ve Yardimlagma Vakfi Yayim No: 2, sayfa 564-575; YUVALIL, Abdiifkadir:
“Alatiirk ilkeleri ve Diger Akimlar”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Bergisi, Cilt: XTI, Kasim 1997,
Sayu: 39, sayfa 971-972;: ZANGHI, Claudio: “Mustapha Kemal Atatiirk and the Secularization of the
State”, Atatiirk Dérdiineii Ulnslararast Kongresi The Atatiirk 4’th International Congress, Ala-
tlirk Aragtirma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Uluslararas Tirk-Kazak Universitesi, Ciit T1, 25-29 Ekim
1999, Tiirkistan-Kazakistan. October 25-29, [999, Turkistan-Kazakhistan, Biidiriler-Papers, Ankara
2000, XVTII4+(-726+1449) sayfa, Alatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi, sayfa 1171-1183; ZULFIKAR, Hamza: “Atatiirk tn 1sldm Dini ile ilgili Goriigler ve Degerlen-
dirmeleri”, Atatiirk Dérdiincii Uluslararas: Kongresi The Atatiirk 4°th International Congress,
Atatlirk Arastzrma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevj Uiuslararas: Tirk-Kazak Universitesi, Cilt 11, 25-29
Ekim 1999, Tiirkistan-Kazakistan, Qctober 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-Papers, An-
kara 2000, XVII+(-726+1449) sayfa, Atatlrk Kiiltiir Dil ve Tarih Yilksek Kurumu, Atatirk Aragtrma
Merkezi, sayfa 11i2-1118; ZULFIKAR, Hamza (Sadelestiren): “Mustafa Kemal Atatiick"tin Balikesir
Hutbesi”, Atatiirk Diigiincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXVII+412 sayfa, Atatiirk Kiltiir,
Dil ve Tarik Yiiksek Kurumun Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 20-33,

2 “Atatlirl’in Egitimi Laiklestirmesi” konusunda bakinz AKBULUT, Mustafa: “Atatiirk ve
Egitim”, Tiickiye Cumhuriyeti’nin 75. Yildéniimiinde Atatiirk ve Hkeler: Paneli, (5 Haziran 1998
Afyon), Atatiick Konferanslari, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75. ve Kurnlugunun 76. Yidéniimle-
rinde Afyon ve flgelerinde Yapilan Panel ve Konferanslar, Ankara 2000, [V+112 sayfa, Atatiirk
Kiiltiir, Dif ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiisk Araghmma Merkezi, sayfa 73-80; AKYIZ, Yahya: “Ata-
tiirkiin Tiirk Egitim Tarihindeki Yeri”, I Ulustararas: Atatiirk Sempezyumu (Aqliy Konugmalart-
Bildiriler), 21-23 Eylil 1987, Ankara 1994, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurunwu, Atatiirk
Arastirma Merkezi, sayfa 347-366; AKYUIZ, Yahya: “Atatiirk ve Egitim”, Atatiirkgit Diigiince El Ki-
tabi, Ankara 1995, [7]+424+{2] sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumo Afattrk Aragtir-
ma Merkezi, sayfa 177-202; AKYUZ, Yahya: “Egitim ve Kiiltir Alamnda Milli Miicadele: Millj Mi-
cadele Ruhunun Uyansginda Okullarin ve Ofiretmenlerin Roli”, Atatiick Hlkeleri ve inkliﬁp Tarihi
1/1 Fitrk Inkslabr'un Hazirhk Donemi ve Tiirk istikial Savagy, (Prof. Dr. Y [ahya] Akyiz, Prof. Dr.
Elrgun] Aybars, Prof, Dr. Uftkan] Kocatiitk, Prof. Dr. N[ami] Cagan, Dog. Dr. Giilnihal] Bozkurt,
Dog. Dr. M|ustafa) Ergun, Dog. Dr. ifhsan| Giines, Yrd. Dog. Dr. Ciahit] Bilim), Ankara 1989, XI-
11+187 sayfa, Yiiksektgretim Kuruiu Yayinlars Yaymm No: 6, sayfa 146-154; AKYUZ, Yahya: “Tirk
Efitim Tarihinde Atatirk”, 10 Kasim 1993 Devlet Térent Konusmalur: ve Atatiirk ve Egitim Pa-
neli, Ankara 1996, 55 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Merke-
zi, sayfa 40-43; Atatlirkeii Diigiince Sisterni, Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bagkanlii Ankara,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Friit Bagkanlig1 Yay:nlan, sayfa 37-42; Atatiirkeiiliik (Birin-
ci Kitap) Atatiick’iin Gériis ve Direktifteri, Istanbul 1988, V+734 sayfa, Genelkurmay Bagkanligin-
ca Hazirlanmugtir, Bilim ve Kiiltir Eserferj Dizisi, sayfa 290-305; Atatiickgiiliik ({ciincii Kitap) Ata-
tiirkgii Diigiince Sistemi, Istanbul 1984, TV+274 sayfa, Genelkurmay Bagkanhgnca Hazirlanmustr,
Millf Egitim Genglik ve Spor Bakanhgi Yaymlari: 326, Bilim ve Kiildir Eserleri Dizisi: 15, sayfa 90-
92, 129-133, 135-142; Atatiirk Devrimleri ve Egitim Sempozynmu, Haziran 1981, Ankara Univer-
sitesi Bgitim Fakiiltesi Yayintan Ne: 92, VII, 168 sayfa; AVCL, Cemal: “Atatiirk’iin Egitin) Hakk:nda-
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ki Diigiinceleri ve Hasan —li Yicel'in Caligmalan”, Atatiirk Araghrma Merkezi Dergisi, Cilt; XV,
Kasim 1999, Says: 45, sayfa 1183-1189; AVCI, Cemal: “Atatiirk ve Egitim”, Atatiirk Konferanslar
{1999 Yili-Yurtici), Ankara 2000, V114364 sayfa, Atatiirk, Koltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 355-359; AYTAC, Kemal: “Atatilrk’tn Egitim Gorilgii”, Atatiirkeiiliik
(Ikinci Kitap), Atatiick ve Atatiirkgiiliige 1ligkin Makaleler, Ankara 1983, V+388 sayla, Genelkur-
may Bastmevi, sayfa 103-113; BILGIN, Beyza: “Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Din Egitimi"”, Atatiirk
Araghrma Merkezi Dergisi, Cile: X1I, Temmuz 1996, Sayt: 35, sayfa 527-535; BILICI, Burhan:
“Atatiick ve Milli Egitim”, Cumburiyetin Kurulugunun 75. Y1l Armagan, Ankara 1998, IX+260
sayla, Gazi Universitesi Atatiirk Tikeleri ve Inkilip Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Yayi-
nu, sayfa 97-102; BOLAYIR, Fethi: Atatiick Ilkeleri, [basim veri ve yilt yok}, 110+{2] sayfa, Sanem
Matbaacilik A.S., sayfa 51-52; BURSALIOGLU, Ziya: “Atatlirkgli Egitim Uzerine”, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Temmuz 1985, Sayi: 3, T.C. Atatiirk Kiiltr, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa 799-803; BURSALIOGLUY, Ziya: “Atatiirkeii Egitim Uzeri-
ne”, I, Ulnslararasi Atatiirk Sempozyomu (Agilis Konugmalari-Bildiriler) 21-23 Eyidl 1987, Anka-
ra 1994, Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuzrumu, Atatiirk Arasurma Merkezi, sayfa 342-345; Cl-
CIOGLU, Hasan: “Atatiirk ve Milil Egitim Palitikas”, Tiickiye Cumhuriyeti’nin 75. Yildoniimiin-
de Atatiirk ve ilkeleri Paneli (5 Haziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferanslan, Tiirkiye Camhuri-
yeti'nin 75. ve Kurulugunun 76. Yildoniimlerinde Afyon ve ilgelerinde Yapilan Panel ve Konfe-
ranslar, Ankara 2000, IV+112 sayfa, Atatiirk Kiiltiis, Dil ve Tarib Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma
Merkezi, sayfa 91-101; CUNBUR, Mijj, n: “Atatiirk Déneminde Kadin Egitimi”, Uluslararas: ikin-
¢i Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eyiill {991-Ankara, The Second Internationai Symposium on Atatlirk,
September 9 to 11, 1991-Ankara, Turkey, Cilt |, Ankara 1996, XX+683 sayfa, Atatirk, Kiltir, Dil ve
Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtiirma Merkezi, sayfa 519-535; CAYCL, Abdurrahman: Gazi Mus-
tafa Kemal Atatiirk Milli Bagimszhk ve Cagdagiagma Onderi (Hayat: ve Eseri), Ankara 2002,
XT+535+([1] sayfa, Atatirk Kiltir, Dit ve Taril Yiiksek Kurumu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa
401-416; CAYCI, Abdurrahman: “Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun (Ogretimi Birlegtirme Yasast) Ata-
tiirk Inkidaplan igindeki Yeri ve Guemi”, Tiirkiye Cumhuriyeti‘nin Laiklesmesinde 3 Mart 1924
Tarihli Kanunlarimn Onemi (Panel), Ankara 1995, |31+134 sayfa, Atatiirk Kuiltir, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kurumu, Atatiirk Aragtsrma Merkezi, Atatirk ve Atatiirkgiilik Dizisi: 11, sayfa 23-31; CECEN,
Anl: Kemalizm, Inceleme, stanbul Ocak 1998, 232 sayfa, Cafdag Yaynlar, sayfa 105-106; DADA-
SOV, Tevfik: “Kemal Atatiirk Egitim ve Kultir Hakkinda”, Ulnslararas: ikinci Atatiirk Sempozyu-
mu, 9-11 Eyliil 1991-Ankara, The Second International Symposium on Atatiirk, September 9to 11,
1991-Ankara, Turkey, Cilt 11, Ankara 1596, [5]+IT+(-683+1351) sayfa, Atatirk, Kiiltdr, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastisma Merkez, sayfa 1311-1317; DOGRAMACI, Emel: “Atatiirk ve
Egitim”, 10 Kasim 1993 Devlet Toreni Konugmalarl ve Atatiick ve Egitim Faneli, Ankara 1996, 55
sayfa, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksel Kurumu, Atatirk Arastirma Merkezi, sayfa 29.31; DOG-
RAMACIL, Emel: “Osmanli Devleti'nden Giiniimiize Kadin Haklarindaki Gelismefer™, 75. Yiidénii-
miinde Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, [2}+11+125 sayfa, Atatiirk Kiilttr,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 65-68; DOGRAMACY), Thsan; “Ata-
tiirk ve Egitim”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Temmuz 1985, Sayu: 3, T.C. Atatiirk
Kiiltitr, D)l ve Tarih Yiksek Kurumu Atatlirk Arastirma Merkegzi, sayfa 653-669, 658-639 ERDEM,
Menendi; “Bir Egitim Lideri Olarak Atatirk”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Ciit: XTV, Mart
1998, Sayx: 40, sayfa301-317; ERENDIL, Muzaffer: “Atatiltk’iin Givendifi Genglik ve Egitim”, Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: TII, Mart 1987, Say1: 8, T.C. Atatiirk Kiiltus, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kurumu Atatisrk Arasterma Merkezi, sayfa 401-408; [ERGUN, Mustafa]: “Egitim ve Kiiltir Inki-
1abi", Atatiirk Iikeleri ve Inkilip Tarihi I/2 Atatiirk inkidaplar ( Prof. Dr. O[mer] Kurketioglu,
Prof. Dr. N[ami} Cagan, Dog. Dr. G[ilnihal} Bozkurt, Dog. Dr. M[ustafa] Ergun, Dog. Dr. i[hsan] Gii-
nes, Yrd. Dog. Dr. N[evin] Geng, Yrd. Pog. Dr. E[isoy] Tagdemisci), Ankara 1989, IX+181 sayfa, Yiik-
sekagretim Kurulu Yayinlart Yayin No: 6, sayfa 45-55; EROGLU, Hamza: Atatiivk Hayat ve Ustiin
Kisilii, Eklemeti Ikinci Baski, Ankara 1994, X14340 sayfa, T.C. Kiiltiir Bakaniigt Yayinlan/1714, Ya-
yinlar Dairesi Bagkanlti Atatiirk Dizisi/43, sayfa 123-125; EROGLU, Hamza: Tiirk Inkalip Tarihi,




632 ZEHRA ODYAKMAZ

Yeniden Diizenlenmis, Genisletifmis Yeni Baskl, Ankara Bkim 1990, XVI+587 sayfa, Suvas Yaynla-
r, sayla 260-267; EROGLU, Hamza; “Tiirkiye Cumhuriyetinin Temel [lkelerinden Laiklik™, Tiirkiye
Cumhuriyetinin Temel {tkelerinden Laiklik (Panel), Ankara 1987, 29 sayla, Alatiick Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu, Alatiirk Arastirma Merkezi, Atatirk ve Atatiirkeiilik Dizisi: 4, sayla 20-24:
[FEYZIOGLU, Turhan|: “Atatiirk ve Fikir Hayau”, Atatiirk ilkeleti ve Inkilip Taribi IT Atattirkgii-
1tk {Atariirkeii Diistince Sisteminin Temelleri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Prof, Dr. Er-
gun Ozhudun, Prof. Dr. Tuthan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel Ulker, Prof. Dr. I[brahim] Agih Cubuk-
i), Ankara 1986, IX+282 sayfa, YUksekogretim Kurufu Yaymlan Yaym No: 5, sayfa 151-168; FEY-
ZIOGLU, Turhan: “Alatiirk Yofu Akile, Bilimci, Gergekgi Yo!”, Atatiirk Yolu, Bu kitap Atatiirk’lin
Bofumunun 100, Yl Miinasebetiyle Prof. Dz, Turhan Feyzioglu Keordinatéttiigiinde Prof. Dr, Mus-
tafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Eroglu, Prof, Dr. Ismet Giritli, Prof. Dr. Mehmel Gonliiboi Tarafindan Ha-
ziclannugtr, [stanbul 1981, XXIV+ 1 |+359+| 1] sayfa, Otomarsan Kiiltiir Yaym, sayfa 45-53; FEYZi-
OGLU, Turban: “Fiirk fnlalibinm Temel Tagi: Laiklik™, Atatiirk Diigtincesinde Din ve Laiklik, An-
kara 1999, XXVH+412 sayfa, Alatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Morke-
zi, sayfa 171-176; FEYZIOGLU, Turhan: “Tirk Inkilabimin Temel Tagi Laiklik”, Atatiirk Yolu, Bu
kitap Atatiick’iin Dogumunun 100. Y1l Miinasebetiyle Prof. Dr. Turhan Feyzioglu Koordinatérlitgiin-
de P’rof. Dr. Mustafa Aysan, Prof, Dr. Hamza Eroglu, Prof. Dr. [smet Giritli, Prof. Dr. Mehmet Gonlii-
bot Tarafindan Hazirlanmugtir, Istanbul (98], XXIV+H1]+359+]1] sayfa, Qtomarsan Kiiltiir Yayum,
sayfa 202-207; GIRITLI, ismet: “Cumburiyet ve inkilaplar”, Yeni Tiirkiye, Camburiyet Ozel Say)-
st I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyful-Aralik 1998, Yu: 4, Sayi: 23-24. sayla 734-736; GOK,
Dursun-Osman Akandere-Osman Sonmez-Yagar Semiz: Atatiirk Ikeleri ve inkllﬁp Tarihi, ITI. Bas-
ki, Konya |basim yilr yok|, X+455+{3) sayla, SEL-UN Vakfi Yayunlari, sayfa 338-339; GOKSEL, Bur-
han: “Atatiirk”in Egitim Konusunda Gériigleri ve Misak- Maarif”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Der-
gisi, Cilt: T, Temmuz 1985, Sayi: 3, T.C. Atatiirk Ktiltdir, Dil ve Tarih Yiiksek Kirumo Atatiirk Arastie-
ma Merkezi, sayfa 921-958; GOKSEL, Burhan: “Atattirk iin Milli Egitim Politikas: ve *Misak-1 Ma-
arif” 7, L. Ulnslararast Atatiirk Sempozyumu (Agils Konogmalari-Bildiriler) 21-23 Eylul 1987,
Anrkara 1994, Atagiirk Kiiltir, Dil ve Tarik Yitksek Kurumu, Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 373-
389, GURSES, Hilmi: “Atatiirk ve Milli Egitim”, I. Ulustararas) Atatiirk Sempozyumu (Agils Ko-
nugmalari-Bildiriter) 21-23 Eylil 1987, Ankara 1994, Atatiirk Kuletr, Dif ve Tarih Yiksek Kurumu,
Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 367-372: GURTAS, Ahmet: Dogumunun 108. Yilinda Atatiirk ve
Din Egitimi, 3. Baski, Ankara 1982, ViH+185 sayfa, Diyanet igleri Baskanligi Yayinlan: 214; [ZGi,
Ozkan: “Atatiirk Dénemi Egitim Potitikas1”, 16 Kasim 1993 Devlet Téreni Konugmalar: ve Atatiirk
ve Egitim Paneli, Ankara 1996, 55 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu, Atatiirk Arag-
trma Merkezi, sayfa 33-38; IZGl, Ozkan: “Atatiirk 'iin Egitim Potitikass ve Yabanc: Okullar Sorunu”,
Ugiincit Uluslararas Atatiirk Sempozyumn 3-6 Ekim 1995-Gazi Magusa Kuzey Kibris Tiiek Cum-
huriyeti, The Third International Symposium On Atatiirk, October 3.6 1995-Gazi Magusa Turkish Re-
public Of Northern Cyprus, Cilt I, Ankara 1998, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick
Araghirma Merkezi, XV+600 sayfa, sayfa 559-563; 1ZGI, Ozkan: “Atatiirk iin Egitim ve Universitele-
re Bakig Agisi”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: |, Kasim 1984, Sayi: 1, T.C. Atatiirk Kuif-
tlir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa 267-276; KAFADAR, Osman:
“Alatirk’tin Egitim Felselesi”, 10 Kasim 1993 Devilet Toreai Konugmalari ve Atatiirk ve Egitim
Paneli, Ankara 1996, 55 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiizk Arastirma Mer-
kezi, sayfa 51-55; KARAGOZOGLU, Galip: “Atattirk [nkilabinin Yerlegmesinde ve Gergeklesmesin-
de Egitimin Rolit ve Yeri”, Atatiirkiiliik (Tkinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkgiiliige Tliskin Maka-
leler, Ankara 1983, V+388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 131-139; KARAGOZDGLU, Galip:
“Alatirk’tin Egitim Savagr”, T. Uluslararas: Atatiirk Sempozyamu (A¢ihy Konugmalart-Bildiriler)
21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994, Atatiirk Kaleir, Dl ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi, sayfa 319-339; KAYADIBI, Fahri: “Atatiirk’iin Dinj Yénil ve Din Egitimine Bakigi”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVI, Kasim 2000, Say1; 48, sayfa 675-698; KAYNAR, Resat:
“Atatiick’lin Kuiltiir ve Egitim Anlayig1”, Atatiirkeii Diigiince EI Kitabt, Ankara 1995, [71+424+4(2)
sayla, Atatiick Kiiltir, Di] ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 212-213: KO-
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CATURK, Utkan: Atatiir)’iin Fikir ve Diisiinceleri, Ankara 1999, XIV+440 sayTa. Atatiirk Kultir,
Dit ve Tarih Yiksek Kurumu Atatick Aragtirma Merkezl, sayla [18-133; KOCATORK, Utkan: “Ata-
ek 'iin Universite Reformu ile ilgiti Notlan™, Atatitrk Aragtorma Merkezi Dergisi, Cilt {, Kasim
1984, Sayr: |, T.C. Atatilrk Kisluir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuremu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayla 3-
95; KOSTUKLLL, Nuwri: “Atatirk'tin Tirk Milli Egitiminden Bekledikleri”, Tiickiye Cumhuriye-
ti’nin 75. Yilddniimiinde Atatirk ve ilkeleri Paneli (5 Haziran 1998 Afyon). Atatiivk Konferans-
lar, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75. ve Kurulugunun 76. Yiddoniimlerinde Afyon ve flgelerinde Ya-
pilan Panel ve Konferanslar, Ankara 2000, 1V+112 sayTa, Alatlrk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 67-72; OGUZKAN, Turhan: “Atatiirkeii Egitim Poliitkas: ve
Millf Fgitim”, Atatiirkeiitiik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Afatirkeiilige fligkin Makalcler, Ankara
1983, V4388 sayla, Genelkurmay Basimevi, sayfa 115-129; OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Em-
rediyor, Atatiick Ne Yaph? Devrimlerimiz, {lkelerimiz, Yeniden Diizenlenmig Hlaveli 8. Basky, An-
kara 1998, Yapum-Uretim Ajans Tiirk Basia ve Basim A.S,, sayla 73-80; OYMEN. Hifzsrrahman Ra-
sit: Tiirkiye’nin Ana Efitim Problemleri, Ankara 1956; OZBEY, Mustafa: “Atatiickgil Dilgiince Sis-
teminin Nitelikleri”, Atatiirk Haftas1 Armagan, 10 Kasnn 2000, Ankara 2000, T.C. Genelkurmay Bag- ‘
kanlifit, Genetkurmay Askerd Tarih ve Strafejik Friil Bagkaniig: Yayinlan, sayfa 284-287; OZKAYA, :
Yiicel: “Osmanlt Devieti'nden Devraliman Miras, Cumhuriyet Dénemindeki Geligmeler, Bagarilanlar,
Bagarilamayanlar, 21. Y éizyildaki Hedefler ve Neler Yapiimast Gerektigi”, 75, Yildoniimiinde Tiwki- |
ye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, {2]+H1+125 sayfa. Atatiirk Killuir, Dil ve Tarih :

Yilksek Kumimu Afatiick Aragirma Merkezi, sayfa £2-84: SARP, Nilgiin: “Alatiirk ve Egilim”, Ata-
fiirk Haftas1 Armagani, 10 Kasun 2000, Ankara 2600, T.C. Genelkurmay Bagkanligs, Genelkurmay
Askerd Tarin ve Siratejik Etiit Bagkanligt Yayinlary, sayfa 1-13; SEBER, Hande: “Atatlirk ve Egitimde
Batililagma”, 10 Kasim 1993 Devlet Toreni Konugmalar: ve Atatiirk ve Egitim Paneli, Ankara
1996, 55 sayfa, Afatiirk Kitlr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumuy, Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 47-30;
SENALP, Leman: “Atatiirk Donemi Egitim Sistentinde Kiitiiphanelerin Yeri”, L. Uluslararasi Atatiirk
Sempozyumu (Agilig Konngmalan-Bildiriler) 21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994, Adtatiirk Kiiltilr, Dil
ve Tarih Yitksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 443-454; SISMAN, Adnan: “Atatiitk ve
Laik Egitim"”, Atatiirk Konferanslar (1998-75. Yil-Yurtigi), Ankara 2000, VI4+|{11+253 sayfa, Ata-
tiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 79-86; SISMAN, Adnan:
“Tevhid-i Tedrists Hazsrlayan Sebepler”, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75. Yiidoniimiinde Atatiirk ve
ilkeleri Paneli (5 Haziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferanslary, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75. ve
Kuralusunun 76. Yildéniimierinde Afyon ve Ticelerinde Yapilan Panel ve Konferanslar, Ankara
2000, Tv+112 sayfa, Atatiirk Kiltr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla
25.31; TASTANOGLU, O, Lutfi - Fethi Bolayir: Bir Destantn Kahramam Atatiirk ve ilkeleri, 1881
100, Y1t 1981, [bassm yeri ve yili yok], 96 sayfa, Ongun Kardesler Matbaacilik Sanayii, sayfa 59-61;
TEKELI, ilhan: “Tanzimattan Cumburiyete Egitim Sistemindeki Degigmeles”, Tanzimattan Cumli-
riyete Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt 2, istanbus 1985, Hetigim Yayintari, sayfa 456-475; TEZCAN,
Mahmut: “Atatiidk’tin Cagdag Egitim Anlayigi”, 10 Kasim 1993 Devlet Téreni Konugmalar: ve Ata-
tiirk ve Egitim Paneli, Ankara 1996, 35 sayfa, Atatiivk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk
Arastirma Merkezi, sayfa 45-46; TEZCAN, Mabmut: “Egitim Bilimleri Agisindan Atatiirk”, Ulusla-
raras ikinci Atatiirk Sempozyumn, 9-11 Eyliif 1991-Ankara, The Second International Symposium
on Atatiirk, September 9 to 11, 1991 -Ankara, Turkey, Cilt [T, Ankara 1996, [5]+11+(-683+1351) sayfa,
Atatiirk, Kiltits, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Adatiirk Arastrma Merkezl, sayfa 695-707; TURKMEN,
Bekir: “Atatiirkiin Egitime Verdigi Onem ve inebolu’da Egitim Durumu”, Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi Dergisi, Cilt: XV, Temmuz 999, Sayi: 44, sayla 701-709; TUZUN. Necat: “Atastrk Inkiapia-
qinda Laiklik”, I Uluslararasi Atatiirk Sempozywmu {(Agiliy Konugmalarr-Bildiriler) 21-23 EByliit
1987, Ankara 1994, VIII+1159 sayfa, Adatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiirk Aragiirma
Merkezi, sayfa 98; ULUDAG, Zekeriyya: “K,zim Karabekit’in Egitimle ilgili Diigbncelerinin Deger-
lendirilmesi”, Atatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XA, Temmuz 1997, Sayt: 38, sayfa 471-
500; UMUNC, Himmet: “The Universal Values of Alatiick”s Educational Policy”, Uluslararasi Tkin-
¢i Atatiirk Sempozyurnu, 9-11 Eylifl 1991-Ankars, The Second International Symposium on Adatiirk,
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September 9 1o {1, 199]-Ankara, Turkey, Cilt 1, Ankara 1996, XX+683 sayfa, Alatiivk, Kiiltilr, Dl ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 389-394; ULKEN, Yiiksel: “Atatitrk’te Egi-
tim-Biim ve Teknik Anlayisi”, Atatiirkgii Diiglince EI Kitabr, Ankara 1995, {7]+424+(2] sayfa, Ala-
tiirk Kaltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiiric Aragtirma Merkezi, sayfa 263-208.

3 “Sosyal Alandaki inkl]ﬁplar" igin bakiniz AVCI, Cemal: IfL. Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin Yapis1 ve Faaliyetleri (1927-1931). Ankara 2000, V1+[3[+222 sayfa, Alatlirk Kuitiir, Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 147-152; CAYCI, Abdurrahman: Gazi
Mustafa Kemnal Atatick Millf Bagimsizhk ve Cagdaglasma Onderi (Hayati ve Eseri), Ankara
2002, XIH+535+(17 sayfa, Alalitrk Kitltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi,
sayfa 332-336; CECEN, Anil: Kemalizm, Tnceleme, istanbul Ocak 1998, 232 sayfa, Cagdas Yaymla-
r1, sayla 109-110; Diigiince ve Davraniglan ile Atatiirk, Ankara 2001, IX+124 sayfa, T.C. Genetkus-
may Bagkaniig: Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig Yayiniar, sayfa 26-28;
[ERGUN, Mustafa]: “Sosyal Yapida ve Saglik Alanunda Inkilap”, Atatiirk Ilkeleri ve Inkitap Tarihi
/2 Atatiirk inkilﬁplarl ( Prof. Dr. Ofmer] Kiirkgiioglu, Prof. Dr. Nami] Cagan, Dog. Dr. Glitlnihaf]
Bozkurt, Dog. Dr, M{ustafa] Ergun, Dog, Dr. {[hsan] Giines, Yrd. Dog. Dr. Nievin| Geng, Yrd. Dag,
Dr. E{rsoy] Tagdemirci}, Ankara 1989, [X+18] sayfa, Yiksekogretim Kurulu Yayinlan Yayin No: 6,
sayfa 8(-84; ERIS, Metin: “Cumhuriyet, Kurulustan Ideolojik Saplantiya”, Yeni Tiirkiye, Cumhuri-
yet Ozel Sayis1 1 Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yil: 4, Say1: 23-24, sayfa 642-
643; EROGLU, Hamza: Atatiirk Hayati ve Ustiin Kigiligi, Eklemeli Ikinci Baski, Ankara 1994,
X1+340 sayla, T.C. Kiiltiir Bakanlig( Yayiniari/1714, Yaymlar Dairesi Bagkanliji Alatiirk Dizisi/43,
sayfa 115-119; FEYZIOGLU, Tuthan: “Titrk Inkedabinin Temel Tage Laiklik”, Atatiirk Yotu, Bu kitap
Atatiirk"iin Dogumunun 100. Yil) Miinasebetiyle Prof, Dr. Turhan Feyzioglu Keordinatirliiginde Prof,
Dr. Mustafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Erogle. Prof. Dr. Ismet Giritli, Prof. Dr. Mehmet Gonliibol Tara-
findan Hazirlanmustir, Istanbul 1981, XXIVH 1 ]4359+[1] sayfa, Otomarsan Kiittiir Yayini, sayfa 207-
218; GENC, Regat: “Tiirkiye Cumburiyeti’sin Fikir Temelleri ve Nitelikleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhu-
riyet Ozel Saywst I Genel Degerlendirme ve Ideoloi, Eyliil-Aralik 1998, Yii: 4, Sayi: 23-24, sayfa
720; GOK, Dursun-Osman Akandere-Osman Sonmez-Yagar Semiz; Atatiirk Ilkeleri ve inkllﬁp Ta-
rihi, [II. Basky, Konya |basim yili yok), X-+455+(3) sayfa, SEL-UIN Vakf] Yayinlarz, sayla 344-350:
HATTAMER, Richard: “Misir Basininde Atatiick ve Inklaplar” (Cev. Yrd. Dog. Dr. Ayten Sezer),
Atatiirk Aragtirma Merkezi Pergisi, Cilt: XV11, Temmuz 2001, Say: 50, sayfa 393-396; KESKIN-
KILIC, Fitiz: “Hukuksal Bir Yaklagimla Kilik Kiyafet Devriminin Degerlendiritmesi”, Atatiirk Haf-
tasi Armagani, 10 Kasun 2000, Ankara 2000, T.C. Genelkurmay Bagkanlig1, Genelkurmay Askeri Ta-
rih ve Stratejik Etiit Bagkanlig: Yaymlar, sayfa 267-272; ODYAKMAZ, Zehra: “Milli Birlik, Laiklik
ve Evrensellegen Atatiirkgiilisk”, 5, 61-105, Atatiirkeiiliik Konferanslari-I, Ankara 2003, V1I+290
sayfa, TC. Genelkurmay Bagkanlijn Ankara, Genelkurmay Basimevi; OLCAYTU, Turhan: Dinimiz
Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yaph? Devrimlerimiz, Ilkelerimiz, Yeniden Diizenlenmis favelj 8,
Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim Agjans Tlirk Basin ve Basim A5, sayfa 129-131; SARISAMAN,
Sadik: “Sosyal Alanda Yapilan Inkilaplar ve B Inkulaplarn Oziimsenmesi Meselesi”, Atatiirk Arag-
tirma Merkezi Dergisi, Cilt: XV, Kastm 1999, Say1; 45, sayfa 1101-1120.

4 “Tiirk Huknok inkilab igin bakimz AKGUNDUZ, Ahmet: “Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tirk
Hukukunun Geligme Safhalan”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 | Genel Degerlendirme ve
ideo]oji, Eylill Aralik 1998, Y1l: 4, Sayy: 23-24, sayfa 376-383; Atatiirk ve Hukuk (Perleyenler: Ender
Tiftikei, Mehmet Tiftikei}: 130, Yl Armagani, Ankara 1999, X+374 sayfa, Yargitay Yaymnlart No: 27;
AKSOY, Muammer: “Altatiizk’iin Gergeklestirdigi Ttirk Hukuk Devriminin Ana Cizgileri (Atatiirk"iin
Tiirk Hukuk Devrimindeki Cok Y&nla Mimarlig1)", Ankara Barosn Dergisi, Atatiirk Sayisi, Yil:
1981, Say1: 4, sayfa 495-582; AKSOY, Muammer: “Atatiirk’tin Hukuk Devriminin Temeli; Eaik He-
kuk ve Devlet Anlayigs”, IIL Tiirk Hukuk Kurultay:, Tiirk Hokuk Devrimi Bildiriler, Ankara
1981, Adalct Bakanlig1 Yayinlart Yeni Seri No: 53, sayfa 91-164; ALTAY, Sakir: “Ulusun Deviimlier-
deki Yipranmaz Gilcli ve Hukuk™, Ankara Barosu Dergisi, Atatiirk Sayis:, Yil: 1981, Say: 4, sayfa
615-622; Atatiirkeii Diiglince Sistemi, Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bagkaniifi Ankara, Genel-
kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligt Yaynlar, sayta [8-20; AVCI, Cemal: III. Dénem
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi’nin Yapist ve Faalivetleri {1927-1931), Ankara 2000, VI+{31+222
sayTa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiisk Araghrma Merkez, sayfa 87-101; AYDIN-
LIYIM, Suat: “Alatirk’iin Hukuk Devrimlerinden Meden? Hukuk Devrimi”, Ankara Barosu Dergi-
si, Atatiirk Saysi, Yii: 1981, Say: 4, sayfa 629-634; BILMEN, {3mer Nasuhi: Hukuki islmniyyc ve
Estilahati Filshiyye Kamusu, Ugiincd Cilt, istanbul 1951, Istanbul Universitesi Yaymlar No: 402, Hu-
kuk Fakiiltesi No: 90; BOZKURT, Giilnihal: “Atatirk’iin Hukuk Alanmda Getirdikleri”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, Kasim 1991, Cilt; 8, Say1; 22, sayla 45-53; BOZKURT, Giilnihal: “Ata-
tirk’fin Hukuk Alaninda Getirdikleri”, Ulnslararasi ficinci Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eylil 1991-
Ankara, The Second International Symposium on Afatlirk, September 9 to L1, 1991-Ankara, Turkey,
Cilt I, Ankara 1996, XX+683 sayfa, Atattick, Kiitilr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Aragtrma
Merkezi, sayfa 537-547; {BOZKURT, Giiiaihal]: “Tiirk Huokuk inkilabt”, Atatiirk tkeleri ve Inkalap
Tarihi /2 Atatiirk Inlalaplary (Prof. Dr. Ofmer] Kiirkgtioglu, Prof. Dr. N[ami] Cagan, Dog. Dr., G[U-
nikal] Bezkurt, Doc. Dr. M[ustafa] Ergun, Dog. D, i[hsan| Giineg, Yrd. Dog. Dr. Nlevin] Geng, Yrd.
Dag. Dr. E[rsoy} Tagdernirct), Ankara 1989, IX+181 sayfa, Yiksekogretim Kurulu Yaymiar Yaywn No:
6, sayfa 38-44; CIHAN, Erol: “Atatiirk ve Hukuk Devleti Kavrami™, Atatiirkgit Diiglince El Kitabi,
Ankara 1995, |7{+424+[2] sayfa, Atatiirk Kiiltlir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi, sayfa 159-162; COSAR, Ahmet; “Atatiirk ve Tiize Devtimi”, Ankara Barosu Dergisi, Atatiirk
Sayisy, Y1il: 1981, Sayw: 4, sayfa 583-595; CAYC, Abdurrahman: Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Mil-
Ii Baginsizhk ve Cagdaglagma Onderi (Hayati ve Eseri), Ankara 2002, XIH+535+| 11 sayfa, Ata-
tiirk Kiijtiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 337-342; CECEN, Anil:
Kemalizm, Inceleme, Istanbul Ocak 1998, 232 sayfa, Cagdag Yaymlari, sayfa 103-104; DONMEZER,
Sulhi: “Atatirk Hukuk [nkilabr”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 6, Temmuz 1990, Sayr:
18, sayfa 665-676; DONMEZER, Sulhi: “Inkdapeilik ve Tiirk Hukuk Sisteminde Getigmeler ve Ceza
Hukukunun Islevi”, 75. Yiidéniimiinde Tirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 19599,
[2}+T1+125 sayfa, Atatiirk Kdltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 1-
18; DUMAN, llter Hasan: Cumhuriyet ve Nitelikleri, |, Basim, [istanbul] Kartal 1996, 141 sayfa,
Anayasa Serisi: 3, sayfa 54-60; ERDEHA, Kimit: “ A latiirk’ de ‘Hukuk Devlet’ Diigiincesi”, Ankara
Barosu Dergisi Atatiirk Sayisi, Yii: 1981, Sayn: 4, sayfa 623-628; EROGI.U, Hamza: Atatiirk Ha-
yat1 ve Ustiin Kigiligi, Eklemeli fxinci Basks, Ankara 1994, XI+340 sayfa, T.C. Kiiltlir Bakanlig1 Ya-
yinlari/1714, Yaymlar Dairesi Bagkanligt Atatiirk Dizisi/43, sayfa 114-115; FROGLU, Hamza: Ata-
tisrk’itn Hayat, Birinci Baski, Ankara Aralik 1986, 162 sayfa, Kiiltiir ve Turizm Bakaniii Yayinlari:
703, Atatiirk Dizisi: 23, sayfa 70; EROGLU, Hamza: “Hukukta Baft'ya Yonelmenin Zoranlulugu”,
Uluslararas: ikinci Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eylil 1991-Ankara, The Second [aternational
Symposium on Atatiirk, September 9 to 11, 1991-Ankara, Turkey, Cilt T, Ankara 1996, XX+683 say-
fa, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 3-25; EROGLU,
Hamza: Tiirk Inkilap Tarihi, Yeniden Diizenlenmis, Genisletilmig Yeni Basks, Ankara Fkim 1990,
XVI+587 sayfa, Savag Yaymlar, sayfa 250-254; ESEMENLI, Bilgay: “Tiirk Hukuk Devrimi ve Ata-
tiirk”, Ankara Barosu Dergisi, Atatiirk Sayis), Yil: 1981, Sayt: 4, sayfa 635-638; FEYZIOGLU, Tur-
han: “Mustafa Kemai Atatiirk, Oeuvre et Influence”, Atatiirk Aragtwma Merkezi Dergisi, Cile: T,
Mart 1987, Sayi: 8, T.C. Atatiirk Kiiltilr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragturma Merkezi, say-
fa 341-342; FEYZIOGLU, Turhan: “Tiirk Tnkulabinin Temel Tast Laiklik”, Atatiirk Yolu, Bu kitap
Atatiitk’iin Dogumunun 100. Y1 Milnasebetiyle Prof. Dr. Turhan Feyzioglu Koordinatdrliigtinde Prof.
Dr. Mustafa Aysan, Prof, Dr, Hamza Eroglu, Prof. Dr. {smet Giritli, Prof. Dr. Mehnet Goniiibol Tara-
findan Hazirbanumgtiy, {stanbul 1981, XXIV+4 | 4+359+[ 1] sayfa, Olomarsan Kiltiir Yaymi, sayfa 198-
202 GOK, Dursun-Osman Akandere-Osman Sommez-Yagar Setmniz: Atatitrk ITkeleri ve Inkidp Ta-
rihi, TI. Baski, Konya {basim yil1 yok], X+455+(3) sayfa, SEL-UN Vakfi Yayinlari, sayfa 334-337;
G. SAUSER-HALL: Recueil des Travaux, Geneve 1938; HAFIZOGULLARY, Zeki: “Tiirk Hukuk
Devrimi ve Laiklik”, Atatiirkeii Diigiince Ei Kitabl, Ankara 1995, {7]+424+(2] sayfa, Atatiirk Kui-
tilr, Dit ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 163-167, HATTAMER, Richard:
“Mysir Basinmda Atatiick ve Inkilplan” (Cev. Yrd. Dog. Dr. Ayten Sezer), Atatiirk Aragtirma Mex-
kezi Dergisi, Cilt: XVII, Temmuz 2001, Say1; 50, sayfa 396-398; KALAN, Tlknur; “Comhuriyet Dev-
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rimi-Hukukun Temelleri ve Gitniimiiz Hukuk Reformeuiugu "Sami Selcuk Flestirisi®™, Ankara Baro-
su Dergisi, 2001, Cili: 59, Sayi: 4, sayfa 111-132: KARABATAK, Riistenn: “Hukuk Devleti ve [nsan
Hakian Baglamunda Din Ozgiiritigis 117, Belediye Dergisi, Cilt: 6, Nisan 2000, Sayi: 10, sayfa 4-13;
KARAKUS. Fuat: “75. Y1 ve Cumhuriver'in Hukuk Devyimi®, Atatiirkeii Diigiinee, Cilt: 6, Subat
1999, Sayi: 58, sayla 14: KARAL. Enver Ziva: Atatiirk’ten Diigiinceler, Istanbu) 1986, X1[+(88 say-
fa, Bilim ve Kiildir Eserler] Dizisi, sayfa 66-68; KILICOGLU, Ahmet M. “Cafdag ve Laik hir Top-
fum Yaratiimasinds Medeni Kanun“un Rolit”, Ankara Barosn Dergisi, 2000, Cilt 57, Say:: |. sayfa
7-17, KOCATURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Digiineelert, Ankara 1999, XIV +440 sayfa. Alatiirk
Kiilsiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ataliirk Araslirma Merkezi, sayfa 102-108; KOCATURK, Ulkan:
“Alatiirk ve Aile” Atatiirkgiiliik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkgiliige Tiskin Makalcler, An-
kara |983. V4388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayla 205-209; KOCYIGIT, Tatat: “Seriat”, Tiirk
Ansiklopedisi, Ciit XXX, Ankara 1981, sayfa 259; KURSAT, 1dil: “Tiirk inkdap Kanunlarnin Gerek.
geleri "Tirk Harflerinin Kabulii ve Tatbiki Hakkinda Kanun'™, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Ma-
yis 2000, Suyw: 40, sayfa 7-12; KURSAT, Idil: “Tirk ink:d4p Kanuntarimin Gerekgeleri ‘Tiirk Medeni
Kanunu"™, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Nisan 2000, Sayi: 39, sayfa 9-17: ODYAKMAZ, Zehra:
“Altatlirk ve Hukuk Inkildbi”, Atatiick ve Ankara, sayla 69-79, Ankara 1988, 153 sayla, Atatiirk iin
Oliimiiniin 50. Yili Amsina Arkara Ticaret Odasi Yayu: ODYAKMAZ, Zehra: “Millj Birlik, Laiklik
ve bvrensellesen Atatiirkeillitk”, s. 61-105, Atatiirkgiilitk Konferanslari-l, Ankara 2003, VII+290
sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanligi Ankara, Genelkurmay Basimevi: ODYAKMAZ, Zehra: “700. Ku-
rulug Yildéniimii Nedeniyle Osmanlt Devleti’nin Hukuk Sistemine Genel Bir Bakig”, Milliyete Cag-
r1, 1-14 Ocak 2000 sayfa 9% ODYAKMAZ, Zehra: * Osmanll Hukuk Sistemt ve Tiirk Hokuk Inkia-
bi”, Gazi Eniversitesi Tktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi Dergisi, Cilt 6, Y1l 1990, Say: 1, sayfa
551-611; OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiick Ne Yapti? Devrimlerimiz, Ilkele-
rimiz, Yeniden Duzenlenmis {laveli 8. Bask), Ankara 1998, Yaprm-Uretim Ajans Tiirk Basm ve Basim
A3, sayfa 45-47; OZANKAYA, Ozer: “Alatiirk; Tiirk Renaissance nin Miman”, IIL. Tiirk Hukuk
Kurultayy, Tiirk Hukuk Devrimi Bildiriler, Ankara 1981, Adalet Bakaal:g1 Yeni Seri No: 53, sayfa
343-349; OZEK, Cetin: “Tiirk Anayasa Hukukunda LAiklik Kurali ve Geligimi®, Istanbul Universite-
si Hukuk Fakiiltesi Mecmuasy, 1961, Cilt: 27, Sayr: 1-4, sayfa 96-207; GZSUNAY, Ergun: “Yaban-
c: Hukukun Benimsenmesi Yoluyla Bir Cagdagtasma Modeli: Kemalist Hukuk Devrimi Uzerine Goz-
lemier ve Degerlendirmeler”, TH. Tiirk Hukuk Kunrultays, Tiirk Hukuk Devrimi Uzerine Bildiri-
ler, Ankara 1981, Adalet Bakanltg) Yayinlan Yeni Seri No: 53, sayfa 353-382; OZTURKLER, Cemal:
“Hukuku Oziimlemek”, Ankara Barosu Dergisi, Yil: 1981, Sayr: 4, sayla 639-645; TEKINAY, Sela-
hattin Sulhi: “Atatiirk ve Liik Hukuk Diizenine Gegig Safhalary”, Hukuk Aragtirmalart Ozel Say,
Cilt: 3, Eyliil-Aratik 1988, Sayw: 3, sayfa 17-20; TURAN, Omer: “1926 Hukuk inkuabiwn Fikr() Te-
melleri”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: X1, Temmuz 1993, Sayi: 32, sayfa 477-492;
UCOK, Coskun: “Hukuk Bevriminin Nedenleri”, Belleten Ozel Say, Cilt; 52, Kasim 1988, Say: 204,
sayfa 1003-1011; YASAR, Nuri: “Hukuk Devleti Kavrami™, Giimiiy Kubbe Kiiltiir ve Sanat Dergi-
sk, Yil: 2, Ocak-Subal 2000, Sayr: 4, sayfa 3-6; YAYLA, Yildizhan: “Adalct ve Yarg!”, Cumhuriyel
Déneini Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: 4. Istanbul 1984, iletisim Yayinlari, sayfa 908-928: YILDIZ,
Mustala: “Atatlick, 1921 ve 1924 Anayasalar’”, Hukuk Aragtirmalar1 Ozel Say, Cile: 3, Eylul-Ara-
Itk 1988, Sayi: 3, sayfa 85-95.

5 “Hukakta Jaiklik” konusunda bakinz DILEK, Muzaifer: “Cumhuvriyetin 75. Y dinda Laikligin
Ulkemiz Agisindan Onemi ve Anuyasa Mahkemesi Kararlarindaki Yeri”, Tiirk Idare Dergisi Ozel Sa-
¥u Y1l 70, Aralik 1998, Sayi: 421, sayfa 35-58; EROG LU, Hamza: Atatiirk Hayati ve Ustiin Kigsili-
8i, Eklemeli Ikinci Basky, Ankara 1994, Xi+340 sayla, T.C. Kiiltir Bakanlig1 Yay:nlan/1714, Yayiniar
Dairesj Bagkanlig1 Arallirk Dizisi/43, sayfa 114-115; EROGLU, Hamza: Tiirk inkilﬁp Tarthi, Yeni-
den Diizenlenmis, Genisletilmis Yent Bask(, Ankara Fkim 1990, XV1+587 sayfa, Savas Yayinlari, say-
fa 254-260; FEYZIOGLU, Turhan: “Tiirk Inkilabinin Temel Tasi: Laiklik”, Atatiirk Diigiincesinde
Din ve Liiklik, Ankara 1999, XXVH+4i2 sayfa, Alatiirk Killtilr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ata-
tiirk Aragtinma Merkezi, sayfa 167-170; GENC, Regat: “Tiirkiye Cumburiyeti’nin Fikir Temelleri ve
Nitelikderi”, Yeni Tiirkiye, Comhuriyet Ozel Saymst I Genel Degierlendirme ve Tdeoloji, Eylil-Ara-
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Ik 199%, Yil: 4. Sayi: 23-24, sayfa 7191 ODYAKMAZ, Zehra: “Milli Birlik, LAikiik ve Evrenseliegen
Alaliirkgtiliik”, s. 61-105, Atatiirkeiiliik Konferanslari-1, Ankara 2003, V114290 sayla, T.C. Genel-
kurmay Bagkanliit Ankara, Genelkurmay Bastmevi; TUZON, Necat: “Afatiirk Inkuéplarinda Laikiik”,
1. Dluslararasi Atatiick Sempozyumnn (Acilig Konugmalarn-Bildiriler) 21-23 Eylul 1987, Ankara
1994, VIIT+1159 sayfa, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Alatiirk Aragtrma Merkezi, say-
fa 95-97.

6 “Laik Devlet flkesi” konusunda bakiniz DAVER, Biilent: “Tiirkiye Cumhuriyetinin Temel il-
kelerinden Laiklik™. Tiirkiye Cumhuriyctinin Temel lkelerinden Latkkik (Panel), Ankara 1987, 29
sayfa, Atatink Kitiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kururay, Alaliik Arastirma Merkezi, Atatiirk ve Atatirk-
chliik Dizisi: 4, sayfa 13-18; DUMAN, flter Hasan: Cumbariyet ve Nitelikleri, 1. Basim, |Istanbul}
Kartal 1996, 141 sayfa, Anayasa Serisi: 3, sayla 38-47, ERDIL, Kiirsar: “1Aik Diizende Diyanet {gle-
ri Baskanhguun Yeri ve Onemi”, Ankara Barosu Dergisi, Cilt: 52, Say1: 2, sayla 61-69; ERDOGAN,
Mustafa; Tiirkiye’de Anayasalar ve Siyaset, Gozden Gegirilmis ve Genigletilmig 4. Baski, Ankara
Mart 2003, VI+271 sayfa, Liherte Yayiniar:: 80; ERGENC, Ozer: “Ankara Tarihine iliskin Belgeler”,
Ankara Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 3, sayfa 13-16; EROGLU, Hamza: Atatiirlgiiliik El Kitabi, Ankara
1981, VIH+301 sayfa, Olgag Matbaasy, sayfa 236-238; EROGL, Hamza: Atatiik Hayati ve Ustiin
Kisiligi, Eklemeli ikinci Baski, Ankara 1994, Xi+340 sayfa, T.C. Kitltiir Bakanh3: Yayinlan/ 1714, Ya-
yinlar Dairesi Bagkantigi Atatiirk Dizisi/43, sayfa t13-114; FEYZIOGLU, Turhan: “Tork Inkilabumin
Temel Tagt: Laiklik”, Atatiirk Diiglincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXVI1+412 sayfa, Aa-
tiirk Kiiltiir, Dil ve Tasih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 163-167, FEYZIOGLU,
Turhan: “Tiirk inksfabinin Temel Tas Laikiik”, Atatiivk Yolu, Bu kitap Afatiirk’lin Dogumunun 100.
Y1l Miinasebetiyle Prof. Dr. Tuthan Feyzioglu Koordinatbrligiinde Prof, Dr. Mustafa Aysan, Prof. Dr.
Hamza Eroglu, Prof, Dr. Ismet Girithi, Prof, Dr. Mehmet Gonliibol Tarafindan Hazirlannugtr, Istanbul
1981, XXIV+[1]+359+[1] sayfa, Otomarsan Kiiltiir Yayin, sayfa 195-198; FIGLALYL, Fthem Ruhi:
“Din ve Devlet Iiskileri”, Atatiirk Araghrma Merkezi Dergisi, Cilt: XIi1, Temmuz 1997, Sayy: 38,
sayfa 605-611; FIGLALL Ethem Ruhi: “Atatiirk ve Laikkk”, Ugiineil Uluslararas: Atatiirk Sempoz-
yumu, 3-6 Ekim 1995-Gazi Majusa Kuzey Kibris Tiirk Cemhuriyeti; The Third International Sympo-
sium On Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Nosthern Cyprus, Cilt 11, An-
kara 1998, XV+(-602+919-+| 112] sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dit ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Arastr-
ma Merkezi, sayfa 691-695; FIGLALJ, Fthem Ruhi: “Liik Devlet Yapisinda Geligmeler”, 75. Yild6-
niimtinde Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, [2]4+11+125 sayfa, Atatilrk Kiil-
titr, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiirk Araghrina Merkezi, sayfa 42-57, GIRITLI, ismet: “Titrkive
Cumhuriyetinin Temel ilkelerinden LAiKlik", Tiirkiye Cumhuriyetinin Temel ilkelerinden Laiklik
(Panel), Ankara 1987, 29 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Koromu, Atatiirk Arastrma Mer-
kezi, Atatlirk ve Atatiirkgiiliik Dizisi: 4, sayfa 9-13; GOREN, Zafer; Anayasa Hukukuna Girig, T.C.
Anayasas1 Eki ile, TL. Baska, tzmir 1999, X1X+573 sayfa, Dokuz Eyliil Universitesi Yayun, sayfa 106-
110; KAYNAR, Regat: “Tiirkiye Cumhburiyetinin Temel llkelerinden Laiklix”, Tiirkiye Cumhuriye-
tinin Tewmel Iikelerinden Liiklik (Pancl), Ankara 1987, 29 sayfa, Atatirk Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, Atatiirk ve Atatlirkgiilik Dizisi: 4, sayfa 18-20; OZBUDUN,
Ergun: “Tiirkive Cumhuriyetinin Temel ilkeferinden Liiklik”, Tiirkiye Cumhuriyetinin Temel flke-
lerinden Laiklik (Panel), Ankara 1987, 29 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Y ilksek Kurumu, Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk ve Atatiickgiilik Dizisi: 4, sayfa 27-29; SOLAK, Ismet: #3 Mart 1924
Tarihli Kanenlanin Genel Yapis: ve Giineed Yant”, Tiivkiye Comburiyeti’nin Laiklegmesinde 3 Mart
1924 Tarilli Kanunlarmin Onemi (Panel), Ankara 1995, |3]1+134 sayfa, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Ta-
rih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk ve Atatirkgillik Dizisi: 11, sayfa 33-38; TD-
ZIIN, Necat: “Atatiirk inkalaplarinda LAiklik", K. Uluslararasi Atatirk Sempozyuma (Agihig Konug-
malart-Bildiriler) 21-23 BEyliil 1987, Ankara 1994, VI1i+1159 sayfa, Atatiirk Kiiftiir, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 92-95.

7 “TBMM ’nin A¢thist ve Modern Devletin Kurvlugn® igin bakiniz AKBUILUT, Darsun Ali:
“Atatiirk Cumhurivet ve Genglik”, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 75. Yildoniimiinde Atatiirk ve Tlkele-
ri Paneli, (5 Aaziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferanslars, Tiirkiye Camhuriyeti’nin 75. ve Ku-
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rulusanun 76. Yeldéniimlerinde Afyon ve ilgelerinde Yapilan Panel ve Konferanslar, Ankara 2000,
W12 sayla, Alatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 61-66;
AKCAKAYALIOGLU, Cihat: Atatiirk Komutan, inkdiper ve Devlet Adami Yénleriyle, (Ugiincii
Baski), Ankara 1998, XVI+731+(7] sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanlig, Genelkurmay Asker? Tarih ve
Atratejik Etiit Bagkanhgi Yaywlar, sayfa 277 ve devami; AKCAKAYALIOGLU, Cihal: “Atatiirk, Mil-
IT Egemenlik ve Tiirk Cocufu™, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: T. Mart 1985, Say1: 2, T.C.
Atatiik Killiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, saylfa 579-583; Atatiick’iin
Tiirkiye Bityiik Millet Meclisini A¢is Konugmalari, Ankara 1987, §7|4266 sayfa, TBMM Kiiltiir Sa-
nat Yayin Kurulu Yaymiar: No: 30; CAYCI, Abdurrahman:; Gazi Mustala Kemal Atatiick Milli Ba-
gnnsizlik ve Cagdaglagma Onderi (Hayati ve Eseri), Ankara 2002, XII+535+[ 1| sayfa, Atatiirk Kil-
titr, Dil ve Tarih Yiiksek Kururnu Atatirk Araghirma Merkezi, sayfa 171 ve devamy, CECEN, Anil: Ke-
malizm, inceleme, istanbul Ocak 1998, 232 sayla, Cagdas Yayinlar), sayfa 43-44; ERIS, Metin; “Cum-
huriyel, Kurulugtan ideolojik Saplantiya”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi I Genel Degerlen-
dirme ve Ideolo;l Eylill-Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayla 632-633: EROGLU, Hamza; Ata-
tirk’éin Hayaty, Birinci Baski, Ankara Aralik 1986, 162 sayfa, Kiiltirr ve Turizm Bakanligi Yayinlari:
703, Atatiick Dizisi: 23, sayfa 36-39; EROGLU, Hamza: “Atatiirk ve Ankacra®, Alatiirk ve Ankara,
Atatiirkdn Oliimiinin 50. Y1l Anisina Anikara Ticaret Odas: Yayuudir, Ankara Kasim 1988, 153 sayfa,
sayfa27-30; EROGLU, Hamza: Atatiirk ve Millf Egemenlik, Ankara 1987, |6]+85 sayfa, Atatirk Kil-
tir, [2il ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Atatiirk ve Atatiirkeiilitk Dizisi: 3, sayfa
23-51; EROGLU, Hamza: Tiirk Inkidap Tarihi, Yeniden Diizenlenmis, Genigletilmis Yen: Baski, An-
kara BEkim 1990, XV 14587 sayfa, Sava§ Yaynlars, sayfa 140-144; GODE. Kemal: “Tirkiye Cumthuri-
yeli'nin Tiirk Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Ereiyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
(Ayr Basum), Sayr: 1, Kayseri 1987, sayfa 1-44; [GUNES, Thsan]: “Tiirkiye Buiyitk Millet Meclisi’nin
Agiimas1”, Atatiirk flkeleri ve inkilap Tarihi 171 Tiirk inkilabi’nim Hazirlik Donemi ve Tiirk fstikial
Savagt, (Prof. Dr. Y[alhya] Akyiiz, Prof. Dr. Elrgun] Aybars, Prof. Dr. U|tkan] Kocatiirk, Prof. Dr.
Nlami} Cagan, Dog, Dr. Gliilnihal| Bozkurt, Dog. Dr. M[ustafa] Ergun, Dog. Dr. i[hsan| Gilnes, Yrd.
Dog. Dr. Clakit| Bilim), Ankara 1989, XIti+187 sayfa, Yitksekogretim Kurulu Yaymlan Yaym No: 6,
sayfa 89-98; IRMAK, Sadi: “Atatlizk ve Meclis”, Atatiirk Arashrma Merkezi Dexgisi, Cilt: [T, Mart
1987, Says: 8, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurunu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa 247-
286; KARAL, Enver Ziya: Atatiirk’ten Diigiinceler, Istanbul 1986, XII+188 sayfa, Bitim ve Kiiftiir
Eserleri Dizisi, sayfa 19-28: MEMIS, Emin: Milli Miicadelenin Hukukilesme Siirect, Dokiora Tezi,
[stanbul 1999, X1V-+[1]+480 sayfa, Filiz Kitabevi, sayfa 147-221; [OZBUDUN, Ergun]: “Atatiirk ve
Deviet Hayau™, Atatiick lkeleri ve Tnlalip Tarihi T Atatiirkgiilisk (Atatiirkeii Diigiince Sisterninin
Temelleri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumeu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Turhan Feyzi-
ogiu, Prof. Dr. Yiksel Ulken, Prof, Dr, {[brahim} Agah Cubukgu), Ankara 1986, IX+282 sayfa, Yiikse-
kagretim Kurulu Yayiulart Yayin No: 5, sayfa 82-85; OZBUDUN, Ergun: “Cumhuriyet ve Demokrasi”,
75. Yildéniimiinde Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, [2]+H+125 sayfa, Ata-
tirk Kiltir, Dit ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 19-26; OZTURK, Kazm;
Atatiir]’iin TBMM Acik ve Gizli Oturumlarindaki Konugmalari, Ankara 1981, |17]+648 sayfa,
Kiiltdr Bakanlift Yayinlan: 411, Dogumunun 100. Yilinda Atatiick Yay)ntars: 20; SHERRILL, Charfes:
Bir Elciden Gazi Mustafa Kemal (Ceviren: Alp llgaz), [Basim yeri ve y:lt yok|, 236 sayfa, Terciiman
1001 Temel Eser 23, sayfa 103-104; TURAN, Refik-Muhammet Jahin-Mustafa Safran: Atatiirk Tlke-
leri ve Inkilap Tarihi 1, Ankara, 1988, X1+440+{31] sayfa, Gazi Universitesi Yaywn No: 116, Gazi Egi-
tim Fakiillesi Yayin Ne: 12, sayfa 187-194; YALCIN, Semih: “Qsmanti’dan Cumbsiriyet’ e Gecig ve 19
Mayis Ruhu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XV, Kasim 1599, Sayr: 45, sayla 847-838;
YAVUZ, Unsal: “Fransiz Arsivieri Resmi Belgelerine Gore TBMM nin Acilisinir Dig Etkileri”, Ata-
tiirk Dénemi Tiirk Drg Politikas: ~Makaleler-, {Yay. Haz. Berna Tiirkdogan), Ankara 2000, X1+497
sayfz, Alatiitk Kaltor, Dil ve Tarih Y tiksek Kurumu Atatilrk Aragtirma Merkezi, sayfa 109-135, YAVUZ,
Unsal: “Fransiz Arsivleri Resmi Belgelerine Gére TBMM nin Acilismin Dig Etkileri”, I Uluslararas:
Atatiirk Sempozyamu (Agihs Konugmalari-Bildiriler) 21-23 Eylil 1987, Ankara 1994, Atatlirk Kiil-
tiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 943-969.
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2 20.01.1337 (1921) tarihli ve 85 kauun no’la 1921 Anayasast icin bakinz 3. Tertip Dilstur,
Cilt:1, sayfa 196; (-7 Subat 1337 tarihii Ceride-i Resmiye; ATAR. Yavuz: Kargilagtirmah ve Notlu
Fitrkiye Cumburiyeti Anayasasi ve Onceki Anayasalar, Konya 2002, Mimoza Yaymlar: 51, Hu-
kuk Dizisi: 23, sayfa 191-194, BRDOGAN, Mustafa: Tiirkiye’de Anayasalar ve Siyaset, Gézden Ge-
girilmis ve Genigletil miis 4. Baski, Ankara Mart 2003, VI+271 sayfa, Liberle Yaymlar:: 80, sayfa 45-
55: GOREN, Zafer: Anayasa Hukukuma Girig, T.C. Anayasasi Eki Ite, 1. Basks, lzmir 1999,
XIX+575 sayfa, Dokuz Eyliil Universitesi Yayin, sayfa 29-33; TUNC, Hasan: Anayasa Hukukuna
Giris, En Son Degigikliklerle 1982 Anayasasi, 2. Buski, Ankara 1999, X1+304 sayfa, Nobel Yayin
Dagitim Lt Sti., Yayin No: 118. sayfa 27-31; YILDIZ, Mustafa: “Alatiirk, 1921 ve 1924 Anayasala-
11", Hukuk Aragtrmalan Ozel Say, Cilt: 3, Bylil-Aralik 1988, Sayr; 3, sayla 85-95.

9 “Hilafetin Kaldiilmas:” konusunda bakmiz ABUKOGLU, Engin: “Saltanatio ve Hilafetin
Kaldinlmas: Siirecinde Mustafa Kemal Pasa ve Yakin Cevresi”, Yedinei Askeri Tarih Semineri Bil-
dirileri IT (Sunnlmayar Bildiriler,) 1763-1938 Yillar: Arasmda Osmanl Imparateriugu ve Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nde Ordu ve Toplum, (25-27 Ekim 1999-istanbui), Ankara 2001, T.C. Genelkur-
may Bagkanlig, Genelkurmay Askerl Tarih ve Stratejik Ftit Bagkanlifi Yayimlarl, Genelkurmay Bass-
mevi Yaym Numarast: 2001/134, sayfa 277-278; AKBULUT, Dursun Ali: “Halifeligin Kaldirimasi-
nm Uluslararasi Boyutu”, Atatiirkeil Diigiincede insan Haklar igbirligi ve Bolgesel Baris Panel
Konugmalart, Ruscuk-Sumnu-Bulgaristan 10-13 Temmurz 2000, (Yay. Haz. Berna Tiickdogan), Anka-
1a 2001, TH+107 sayfa, Atatiirk Kitltiir, Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, say-
fa 53-69; AKCAKAYALIOGLU, Cihat: Atatiirk Komutan, Inkildpgr ve Devlet Adamu Y onleriyle,
(Ugilncii Basky), Ankara 1998, XVE731+(7] sayfa, T.C. Geneikurmay Bagkanhig, Genelkurmay As-
keri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlif Yaymnlari, sayfa 606-612; ARMAOGLU, Fahir: “Hilafet'in Dis
Cephesi”, 10 Kasun 1999 Devlet Toreni ve Hilafetten Cumburiyete Paneli, Ankara 2000, VI+98
sayfa, Atatirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu: Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 53-64; ATES,
Sami: Atatiirk, Anadolu’ya Geg:mce, Ankara 1983, 1704(4) sayfa, [basan yayinevi veya matbaa ads
yok], sayfa 129-135; BOYACIOGLU, Ramazan: “Atatiisk’ln Hil fetle lgili Goriisleri”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, Ciit: X111, Mart 1997, Sayi: 37, sayfa 99-136; BOYACIOGLU Rama-
zan: “Hilafet”, 10 Kasim 1999 Deviet Toreni ve Hildfetten Cumhuriyete Paneli, Ankara 2000,
V1498 sayla, Atatirk Kiilttr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu: Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 89-98;
BOZKURT, Gilnihal: “Hilafetten Cumhuriyet’e Hukukun Getigimi”, 10 Kasun 1999 Devlet Toreni
ve Hilafetten Cumhariyete Paneli, Ankara 2000, VI+98 sayfa, Atattirk Kiilttir, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu: Atatilrk Aragtirma Merkezi, sayfa 35-39; [BOZKURT, Giilnihal: “Siyasal Alanda iki Biyiik
inkilap”, Atatiirk Tlkeleri ve inkilép Tarihi F/2 Atatirk Inkilaplar ( Prof. Dr. Ofmer] Kirkglioglu,
Prof. Dr. N[amij Cagan, Doc. Dr. G[ulnihal] Bozkurt, Dog. Dr. M[ustafa] Ergun, Dog. Dr. ithsan| Gii-
ney, Yrd. Dog. Dr. Nlevin] Geng, Yrd. Dog. Dr. E[rsoy] Tagdemirci), Ankara 1989, TX+181 sayfa, Yiik-
sekofretim Kurilu Yaymian Yaymm No: 6, sayfa 23-31; CAYCI, Abdurrahman: Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, Ankara 2002, XI1+535+(1] sayfa, Atatiirk Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ata-
tizrk Arastirma Merkezi, sayfa 301-306; CECEN, Anil: Kemalizm, nceleme, [stanbul Ocak 1998, 232
sayfa, Cagidag Yaymlari, sayfa 93- -94; [CUBUKCU, ibrahim Agah}: “Laiklik ve Din”, Atatiirk Ilkele-
ri ve Inkidp Tarihi XI Atatiickgiilik (Atatiirkeii Diigiince Sisteminin Temelleri), Ankara 1986,
(Praf. Dr. Ahmet Mumecu, Prof. Dr. Ergun Ozbudug, Prof. Dr. Turhan Feyziogiu, Prof. Dr, Yilksel {l-
ken, Prof. Dr. Ijbrahim] Agah Cubukgu), Ankara 1986, TX+282 sayfa, Yiiksektgretim Kurutu Yayin-
lan Yaym No: 5, sayfa 269-271; ERASLAN, Cezmi: “Abolishment of the Caliphate and Turkey's
Transformation to Modern State”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dexgisi, Cilt: XVIE, Temmuz 2001,
Sayt: 50, sayfa 345-358; EROGLU, Hamza: Atatirk Hayati ve Ustiln Kisiligi, Eklemel; ikinci Bas-
k1, Ankara 1994, X1+340 sayfa, T.C. Kiilttir Bakanlig1 Yayinlar/1714, Yayinlar Dairesi Bagkanligr Ata-
tiirk Dizisif43, sayfa [12-113; EROGLJ, Hamza: Atatiirk’iin Hayat, Birinci Bask, Ankara Aralik
1986, 162 sayfa, Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi Yayinlan: 703, Atatiick Dizisi: 23, sayfa 67-68; EROG-
LU, Hamza: Tiirk Inkildp Tarihi, Yeniden Diizerlenmis, Gcm§let111m§ Yeni Baski, Ankara Ekim
1990, XVI1+587 sayfa, Savas Yaywnlars, sayfa 229-232; FEYZIOGLU, Turhan: “Mustafa Kemal Ata-
tiirk, Oeuvre et Inflyence”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cile: [, Mart 1987, Sayw: 8, T.C.
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Atatiirk Kiltdr. Dif ve Farih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arasturma Merkezi, sayfa 332-334; GENC, Re-
sat: “Acihs Konugmast”, 10 Kasun 1999 Deviet Téreni ve Hilifetten Cumhurivete Paneli, Ankara
2000, VI+98 sayfa, Alatiick Kiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu: Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 3-
3. GENC, Resat: “Hilafletten Cumhuriyet’e”, 10 Kasim 1999 Deviet Toreni ve Hilifeiten Cumb-
rivete Paneli, Ankara 2000, VI1+98 say(a, Atattirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu: Alaiirk Arag-
urma Merkezi, sayfa 41-50; GOK,, Dursun-Osman Akandere-Osman Stnmez-Yasar Semiz: Alatiirk
Tfkeleri ve Tnkulap Tarihi, L Baski, Konya [basim yili yoki, X+455+(3) sayfu, SEL -UN Vakl1 Ya-
yinlars, sayfa 298-302; HATFAMER. Richard: “Mustr Basininda Atatiirk ve Inkatdplar™ (Cev. Yrd.
Dog. Dr. Ayten Sezer), Alatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XV, Temmuz 2001, Say1: 50, say-
12 391-393; RIZMET'L, Sabri: “Mustala Kemal Atatiirk’in Islan Tarihi Anlayigt”, Atatiirk Aragtr-
ma Merkezi Dergisi, Cilt: XV. Temmuz 1999, Sayi: 44, sayla 477-485; KARAL, Enver Ziya: “Hali-
feitgin Kaldiriimas1™, 10 Kasin 1999 Devlet Téreni ve Hilafetten Cumhuriyete Pancli, Ankara
2000, V1498 sayfa, Atatlirk Kiiftir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu: Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa
65-73: OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yapti? Devrimlerimiz, Itkeleri-
miz, Yeniden Diizenlenmig 1laveli 8. Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim Ajans Tiirk Basin ve Basim
A5, sayla 21-44: ORAL, Mustafa: “Alatiirk’iin Genig Cephe Statejisi Cercevesinde Birinci
TBMM dc Hilalel ve Saltanat Meselesi”, Askeri Tarih Biilteni, Yil: Agustos 2002, Saye: 53, Ankara
2002, Genelkurmay Askerf Tarih ve Stratejik Etiit Baskanh Yaywlary, sayfa 117-132; OZBUDUN,
Ergun: “Halifeligin Kaldirlmasmm Cumhuriyet’in Laiklesmesindeki Onemi”, Titrkiye Cumhuriye-
ti’nin Léiklegmesinde 3 Mart 1924 Tarihli Kanunlarinm Onemi (Panel), Ankara 1995, [31+134
sayfa, Atatiirk Kiitir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Alatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk ve Atatiirk-
cilitk Dizisi: 11, sayfa 19-22; SHERRILL, Charles; Bir Elgiden Gazi Mustafa Kemal (Ceviren: Alp
Ugaz), [Basun yeri ve yils yok|, 236 sayfa, Terciiman 1001 Temel Eser 23, sayfa 185-190; TURAL, M.
Alif (Yayina Hazilayan): Hilifet Sevdasi Kargisinda Milli Hakimiyet Miicadelesi, Ord. Prof, Dr.
Regat Kaynar'm Sunug Yazisiyia (10 Kasim 2001), Ankara 2001, [6+VI4273 sayfa, Atattirk Kiiltiir,
Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragirma Merkezi, sayfa 1-273. Bu konuda kanun igin bakingz
GENC, Resat (Hazrlayan ve Sadelegtiren): Tiickiye’yi Liiklestiren Yasalar, 3 Mart 1924 Tarihli
Moeclis Miizakercleri ve Kararlary, Girig: Ord. Prof. Resat Kaynar, Ankara 1998, XXX+191 sayfa,
Atatiirk Kiilttir, Dil ve Tarib Ytiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 28-191.

10 “Ser’iye ve Evkaf Vek,leti’'nin Kaldirtlmasr® konusunda bakiniz CAYCI, Abdurrahman:
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Milli Bagimsizhk ve Cagdaslagma Onderi (Hayati ve Eseri), Anka-
ra 2002, XA+535+{1] sayfa Atattirk Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Metke-
zi, sayfa 312-313; KILICOGLU, Akmet M.; “Cagdas ve Liik Bir Toplum Yaratdmastinda Medeni Ka-
nunun Rolii”, Ankara Barosn Dergist, Cilt: 57, Sayi: 1, 2000, sayfa 7-17.

Bu konudaki kanun i¢in bakiniz GENC, Resat (Hazirlayan ve Sadelegtiren): Tiirkiye'yi Liikleg-
tiven Yasalar, 3 Mart 1924 Tarihli Meclis Miizakereleri ve Kararlary, Giris: Ord. Prof. Resat Kay-
nar, Ankara 1998, XXX+191 sayfa, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiick Aragtuma
Merkezi, sayfa 2-17.

11 20.04.1340 (1924} tarihli ve 491 Kanun no'lu Teskildt-1 Esasiye Kanunu igin bakiniz 3.
Tertip Diistur, Cilt: 5, sayfa 576, ATAR, Yavuz: Karsilagtirmal: ve Notlu Tiirkiye Cumhuoriyeti Ana-
yasasi ve Onceki Anayasalar, Konya 2002, Mimoza Yaywiar:: 51, Hukuk Dizisi: 23, sayfa 165-190;
ERDOGAN, Mustafa: Titrkiye’de Anayasalar ve Siyaset, Gézden (egirilmis ve Genisletiimig 4.
Buaski, Ankara Mart 2003, V1+271 sayla, Liberte Yayimlan: 80, sayfa 55-70; GOREN, Zafer: Anaya-
sa Hukukuna Girig, T.C. Anayasasi EXi fle, Il Basky, Izmir 1999, X1X+575 sayfa, Dokuz Eyliil Uni-
versitesi Yaymy, sayfa 33-41; TUNC, Hasan: Anayasa Hukukuna Giris, En Son Dejisikliklerle 1982
Anayasast, 2. Baski, Ankara 1999, X1+304 sayfa, Nobel Yayin Dagiim Lid. Sti., Yayin No: 118, say-
fa 31-35; YILDIZ, Mustafa: “Atatiirk, 1921 ve 1924 Anayasalan”, Hukuk Aragtirmalan Ozel Say,
Citt: 3, Eyliil-Aralik 1988, Say1: 3, sayfa 85-95,

12 “Kiyafet Inlalibi” konusunda bakimz BROGLU, Hamza: Atatiicl’iin Hayati, Birinci Bas-
ki, Ankara Aralik 1986, 162 sayfa, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlar: 703, Atatiirk Dizisi: 23, say-
fa 69-70; FEY ZIQGLU, Turhan: *Fiirk inkitdbinin Temel Tag1: Laiklik”, Atatiirk Diisiincesinde Din
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ve Liiklik, Ankara 1999, XXVII+412 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Afatiirk
Arastirma Meskezi, sayfa 176-177; KARAL, Enver Ziya: Atatiirk’ten Diistinceler, [stanbul 986,
X1f+188 sayfa, Bilim ve Killtiir Esetleri Dizisi, sayfa 64-65; KOQOCATURK, Utkan: Atatiivk’iin Fikir
ve Ditgtinceleri, Ankara 1999, XIV+440 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurume Atatiirk
Araglrma Merkezi, sayfa 109-114; OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yap-
t17 Devrimlerimiz, Tlkelerimiz, Yeniden Diizenlenmig flaveii 8. Basky, Ankara {998, Yap[m-Urctim
Ajans Ttirk Bassn ve Basim A3, sayfa 65-72.

13 “Saat, Olgiilerde Yapilan Inlaliplar” igin bakiniz FEYZIOGLU, Turhan: “Tiirk Inkitébun
Temel Tag: Laiklik", Atatiirk Diigiincesinde Din ve Laiklilc, Ankara 1999, XXV1I+412 sayfa, Ata-
tiirk Kiiftiir, Dil ve Tarih Y ilksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa [80-182.

14 “Tiirk Tarih Kuramy®, “Tiirk Tarihi” ve “Atatiirk’in Tarih Goriisii™ igin bakiuz AFE-
TINAN, A.: “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirkeliik (fkinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkgitliige itigkin
Makaleler, Ankara 1983, V4388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 151-156; AS, Eftal: “Atattirk
ve Tiirk Tarih Tezi”, Atatiirk Haftas1 Armagam, 10 Kasum 2000, Ankara 2000, T.C. Genelkurmay
Bagkanligi, Genelkurmay Askerf Tarih ve Stratgjik Eriit Bagkanhii Yaymlar, sayfa 201 -205;
Atatiickgiiliik (Birinci Kitap) Atatiirk’iin Gériis ve Direktifleri, istanbul 1988, V+734 sayfa, Ge-
netkurmay Bagkanlifinca Hazirlanmastir, Bilim ve Kultir Eserleri Dizisi, sayfa 358-361;
Atatiirkeiitiik (Ogtinch Kitap) Atatiirkeil Diigiince Sistemi, istanbut 1984, IV +274 sayfa, Genelkur-
may Bagkanliginca Hazsrlannustr, Milll Egitim Genglik ve Spor Bakanlig: Yayinlar: 326, Bilim ve
Kiiltiir Bserleri Dizisi: 15, sayfa 145-147; AVCL, Cemal: III. Dnem Tiirkiye Bityitk Millet Mecli-
si'nin Yapiss ve Faaliyetleri (1927-1931), Ankara 2000, VI+[3]+222 sayfa, Atatilek Kiltiir, Dil ve Ta-
rih Yiiksek Kurnmu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 138-139; CAYCI, Abdurrahman: Gazi Musta-
fa Kemal Atatiirk Milli Bagimsizhik ve Cagdaglagma Onderi (Hayat ve Eseri), Ankara 2002, XI-
114535+ 1] sayfa, Atatiirk Kitltiir, Dif ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatlirk Aragirma Merkezi, sayfa 421-
427; [ERGUN, Mustafa|: “Egitim ve Kiiltiir Alaninda Mill Mitcadele: Kaltiir Alanmnda Milli Miicade-
le”, Atatitrk [Ikeleri ve inkilap Tarihi }/1 Tiirk Inkilabr’men Hazirlik Donemi ve Turk [stiklal Sava-
g1, (Prof. Dr. Y [ahya] Akytiz, Prof, Dr. Elrgun] Aybars, Prof. Dr. Uftkan] Kocatlirk, Prof. Dr. N|ami]
Capan, Dog. Dr. Gliilnihal] Bozkurt, Dog. Dr. M{ustafa] Ergun, Dag. Dr. i|hsan] Giinesg, Yzd. Dog. Dr.
Clahit] Bifim), Ankara 1989, XIH+187 sayfa, Yiiksekigretim Kurulu Yayinlan Yayin No: 6, sayfa 156-
158; |ERGUN, Mustafa]: “Egitim ve Killtir fnkuabr”, Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi I/2 Atatiirk
Inkilaplar: ( Prof. Dr. O[mer} Kiirkgiioglu, Prof. Dr. Njami] Cagan, Dog. Dr. Giilnihal] Bozkurt, Dog.
Dr. Mjustafa] Ergun, Dog. Dr. i[hsan] Giines, Yrd. Dog. Dr. Njevin| Geng, Yrd. Dog. Dr. E[rsoy] Tag-
demirei), Ankara 1989, IX+181 sayfa, Y tiksekdgretim Kurulu Yayinlars Yaym No: 6, sayfa 56; EROG-
LU, Hamza: Atatiirk Hayat: ve Ustiin Kisiligi, Eklemeli ikinci Bask), Ankara 1994, XT+340 sayfa,
T.C. Kultir Bakanligi Yaynlar/1714, Yayiniar Dairesj Bagkanlig1 Atatlirk Dizisi/43, sayfa 121-122;
EROGLU, Hamza: Atatiirk®iin Hayaty, Birinci Baski, Ankara Arahik 1986, 162 sayfa, Kiltir ve Tu-
rizm Bakanltg1 Yaymlari: 703, Atatiirk Dizisi: 23, sayfa 74-75; [FEYZIOGLU. Turhan]: “Atatiick ve
Fikir Hayatt”, Atatiirk ilkelexi ve inaldp Tarihi IT Atatiickgiiliik (Asatiirkcl Diigiince Sisteminin
“Temeleri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun. Prof. Dr. Turhan Feyzi-
oglu, Prof. Dr. Yiiksel Ullken, Prof. Dr. ifbsahim| Agah Cubukgu). Ankara 1986. [X+282 sayfa, Yiik-
sekégretim Kurulu Yaymlart Yaym No: 3, sayfa 171-181; GOK, Dursun-Osman Akandere-Osman
Stnmez-Yagar Semiz: Atatiirk fikeleri ve Inkilap Tarihi, IIL. Basks, Konya jbasim yilt yokl,
X+455+(3) sayfa, SEL-UN Vakfi Yaymlan, sayfa 342-344; GOKSEL, Burhan: “Atatiirk"iin Egitim
Konusunda Gérilgleri ve Misak-s Maarif”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Temmuz
1985, Sayr: 3, T.C. Atatiirk Kilttir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Afatiivk Aragtirma Merkezi, sayfa
953-954; HALACOGLU, Yusuf: “Tarih, Kiiltiir ve Bugiin”, Yeni Tiirkiye Cumhburiyet Ozel Sayist
11, Sosyal Degierlendirme, Eyliil-Aratik 1998, Yil: 4, Sayn: 23-24, sayfa 2425; HIZMETLI, Sabri:
“Mustafa Kemal Atatirk’tin Islam Tarihi Anlayigr”, Atatirk Araghrma Merkezi Dergisi, Cilt: XV,
Ternmuz 1999, Sayr: 44, sayfa 457-462; {ZGl, Ozkan: “Atatiirk’tin “Tarih ilmi’ Hakkindaki Ditgiince-
leri”, I Uluslararas Atatrk Sempozyumu (Agilis Konugmalan-Bildiriler) 21-23 Eylil 1987, Anka-
ra 1994, Atatiirk Koltir, Dil ve Tarih Yitksek Kuromu, Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 257-261; KA-
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RAL. Enver Ziya: Atatiirk’ten Diigitnceler, [stanbul 1986, XI1+188 sayla, Bilim ve Kiiltiir Egerleri
Dizisi, sayfa 90-96: KARAL. Enver Ziya: “Atatiirk’lin Tarih Tezi", Atatiirkgitlitic (Ikinci Kitap),
Atatiirk ve Atatiirkgiilitge Tliskin Makaleler, Ankara 1983, V4388 sayfa, Genelkurmay Basimevi,
sayfa [57-164, KOCATURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Driigiinceleri, Ankara 1999, XIV +440 say-
fa, Atatiirk Kiiltiir, Di] ve Tarih Yilksek Kuromu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 140-141, 163-191:
KORKMAZ, Zeynep: “Milli Micadele ve Sonrasinda Tiirkliik Suuru”, I. Uluslararas: Atatiirk Sem-
pozyumu (Agiis Konugmalar-Bildiriler) 21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994, VI1+1159 sayfa, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 211: OLCAYTU, Turhan: Di-
nimiz Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yapt? Devrimlerimiz, ilkelerimiz, Yeniden Diizenlermis fla-
veli 8, Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim Ajans Tiirk Basim ve Basim A§., sayfa 105-109; OZBAL-
Cl, Mustafa: “Atattirk'iin Kiiltir ve Sanat Anlayigt”, Atatiirk’e Armagan, (Yayma Hazirlayantar:
Prof. Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd. Dog. Dr. Mustafa OZBALCI), Olii-
niintin 50. Yils, Samsun 1988, Ondokuz Mayis Universites Yayin No: 44, X+170 sayfa, sayla 98, OZ-
CELIK, Ayfer: “Atatiirk ve Tarih Suwru”, Atatitrk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XII, Temmuz
1996, Say1: 35, sayfa 601-607, OZER, Sevcihan: “Atatiick ve Ttrk Tarihi”, Atatiirk Arastirma Mer-
kezi Dergisi, Cilt: XV, Tenimuz 1999, Sayr: 44, sayfa 761-769; SAFA, Peyami: Tiirk Inkilibwa Ba-
kiglar, Ankara 1988, 136 sayla, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarik Yiksek Kururmu Atatiick Aragtirma Mer-
kezi, sayfa 125-128; SUSLY, Azmi: “Atatiirk ve Tarih”, Atatiirketi Digiince E1 Kitabi, Ankara 1995,
|7]+424+(2] sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa
241-263; SUSLU, Azmi: “Tiirk Tarihciligi ve Atatirk”, Ugtinett Ulustararas: Atatiirk Sempozyumu,
3-6 Ekim 1995-Gazi Magusa Kuzey Kibrs Turk Cumburiyeti, The Third International Symposium On
Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt I, Ankara 1998,
Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, XV +600 sayfa, sayfa 323-
348; SENALP. Leman: “Atatigk 'iin Tarik Bilgisi”, Uluslararast fkinci Atatiirk Sempozyumu, 9-11
Eylill 1991-Ankara, The Second International Symposium on Atatiirk, September 9 to £, 1991-Anka-
ra, Turkey, Cilt H, Ankara 1996, |5+11+(-683+1351) sayfa, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Y iksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 717-727; TASDEMIRCI, Ersoy: #1933 Universite Reformun-
da Tarih ve Tiirk Tarihi Ofretimine iliskin Diizenlemeler”, Atatiirk Dirdiincii Uluslararasi Kongre-
si The Atatiirk 4’th International Congress, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Ulus-
lararas: Tiirk-Kazak Universitesi, Cilt IT, 25-29 Ekim 1999, Tiickistan-Kazakistan, October 25-29,
1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-Papers, Ankara 2000, XVITT+(-726+1449) sayfa, Atatiirk Kiil-
tir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 1213-1233; YILDIZ, Hakki Dur-
sun: “Atatiirk ve Tiirk Tarihi”, Ulustararas: Ikinei Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eylil 1991-Ankara,
The Secand International Symposium on Atatiirk, September 9 to 11, 1991-Ankara, Turkey, Cilt I, An-
kara 1996, [5]+11+(-683+1351) sayla, Alatirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Y iksek Kurumu Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi, sayfa 729-738.

15 “Tiirk Dil Kurumn®, “Tiirk Dili”, “Dil inkilabs” ve “Atatiirk’iin Tiirk Dili Hakkmdaki
Goriigleri”” igin bakiniz ASTK, Akmet: “Tiirk Dilinin Sadelestirilmesi Caligmalar ve Atatiirk”, Ata-
tiirk Haftas1 Armagani, 10 Kasim 2000, Ankara 2000, T.C, Genelkurmay Bagkanhifs, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanh Yaynlari, sayfa 163-171; Atatiirkeii Dilgiince Sistemi An-
kara 2002, T.C. Genelkurmay Bagkanlifi Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkan-
111 Yaynlari, sayfa 48-50; Atatiirkgiiliik (Birinci Kitap) Atatiirk’iin Gériis ve Direktifieri, Istan-
bul 1988, V+734 sayfa, Genelkurmay Bagkanliginca Hazirlannugtir, Bilim ve Kiilttir Eserlert Dizisi,
sayfa 362-365; Atatiickeiliik (Ugiineii Kitap) Atatiivkeii Diigiince Sistemi, [stanbul 1984, V4274
sayfa, Genelkurmay Baskanligmca Hazirlannugtiy, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanhg Yayinlar::
326, Bilim ve Kiltir Fserleri Dizisi: 15, sayla 155-156; AVCL, Cemat: IEL Dénem Tiirkiye Biiyiik
Miliet Meclisi'nin Yamsi ve Faaliyetleri (1927-1931), Ankara 2000, VI+[3]+222 sayfa, Atatiick Kiil-
tiir, Dil ve Tarth Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragurma Merkezi, sayfa 139-140; CAYCI, Abdurrahman:
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Milli Bagimsizik ve Cagdaglasma Onderi (Hayat ve Eseri), Anka-
ra 2002, XTH+535+| 1] sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dif ve Tarih Yiiksek Kuromu Atatiirk Arastirma Merke-
zi, sayfa 417-421; ERCILASUN, Ahmet Bican: “Atatilrk ve Dil”, {igtincit Ulvslararasi Atatiirk
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Sempozyumu, 3-6 Ekim 1995-Gazi Mafusa Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti; The Third International
Sympesium On Atatirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic OF Northern Cyprus. Cilt
II, Ankara 1998, XV+(-602+919+|112] sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Azagtirma Merkezi, sayfa 603-610; {ERGUN. Mustefa|: “Eitim ve Killtir inkitabye”, Atatiirk ilkele-
ri ve fnkrtap Tarihi /2 Atatiirk Inkalaplar: { Prof. Dz Otmer! Kitrkgiioglhu, Prof. Dr. Njami] Cagan,
Doc. Dr. Giiilnihal | Bozkurt, Dog. Dr. Mustala| Ergun, Dog. Dz [ihsan] Giineg, Yrd. Dog. Dr. Nievin}
Geng, Yrd. Dog. Dr. Efrsoy] Tagdemirei), Ankara 1989, 1X+181 sayfa, Yiiksekopretim Kuruly Yayim-
lars Yayir No: 6, sayfa 56-57; EROGLU, Hamza: Atatiirk Hayah ve Ustiin Kigilig, Eklemeli [kinci
Baski, Ankara 1994, X[+340 sayfa, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlan/1714, Yaymlar Dairesi Bagkanhigs
Atatiirk Dizisi/43, sayfa 122-123; EROGLU, Hamza: Atatiirl’itn Hayat, Birinci Baski, Ankara Ara-
ik 1986, 162 sayfa, Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 Yayislan: 703, Atatiirk Dizisi: 23, sayfa 76; EROG-
LU, Hamza: Tiick Inkilap Tarihi, Yeniden Diizenlenmis, Genigletiimis Yeni Baski, Ankara EKim
1990, XV1+387 sayfa, Savas Yayinlar, sayfa 274-277,; {FEYZ?OGLU, Turhanj: “Atatiirk ve Fikir Ha-
yatt”, Atatiirk flkeleri ve Inkiip Tarihi II Atatiirkeiilik (Atatiirkeit Diigiince Sisteminin Temel-
leri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Turhan Feyzioglu,
Prof. Dr. Yiiksel Ulken, Prof. Dr. [[brahim] Agah Cubukgu), Ankara 1986, 1X+282 sayfa, Yiiksek&g-
retim Kurulu Yayinlar Yaym No: 5, sayla 182-198; GOK, Dursun-Osman Akandere-Osman Sénmez-
Yagar Setiz: Atatiick [lkeleri ve Inkilap Tarihi, TE Baskl, Konya |basim yih vok|, X+455+(3) say-
fa, SEL-UIN Vakfi Yaynlari, sayta 344; GOKSEL, Burhan: “Atatiik’tin Egitim Konusunda Gorigleri
ve Misak-1 Maaril”", Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Temmuz 1985, Sayt: 3, T.C. Ata-
tiirk Kiiltur, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa 952-953; HALACOGLU,
Yusuf: “Tarih, Kiiltir ve Bugiln”, Yeni Tiirkiye Cumhuriyet Ozel Says TI, Sesyal Degerlendirme,
Eytiil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, sayfa 2425 KARAL., Enver Ziya: Atatiirk’ten Digiinceler, Is-
tanbul 1986, X1i-+188 sayfa, Bilim ve Kiltlir Eserleri Dizisi, sayfa 88-89; KOCATURK, Utkan: Ata-
tiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, Ankara 1999, XIV+440 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 140-141, 146-15L; KORKMAZ, Zeynep: “Atatiirkgll Dilgiin-
cede Titrk Dilinin Yeri”, Atatiirkeii Diigiince El Kitab, Ankara 1995, [7]+424+[2] sayfa, Atatiirk
Kultir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuromu Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 215.240; KORKMAZ, Zey-
nep: “Milli Micadele ve Sonrasinda Tieklik Suury”, I, Uluslararas Atatiick Sempozyuma, {Agilig
Konugmalar-Bildiriler) 21-23 Eylil 1987, Ankara 1094, V1II+1159 sayfa, Alatiirk Kiiltir, Dil ve Ta-
1ih Yilksek Korumu Atatiick Aragtirma Merkezd, sayfa 211-212; ODYAKMAZ, Cevad: 26 Eylil 1938
tarihinde “Dil Bayrami Nedeniyle [stanbul Sehremini Hatkevinde Verilen Konferans”, (bassimamsg ¢a-
ligma); ODYAKMAZ, Cevad: “Hukukta Dil Cikmazi”, Meydan Ayhk Fikir ve Sanat Dergisi, Exim
1978, Say1 : 562-44, sayfa : 41-42; OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yap-
17 Devrimlerimiz, flkelerimiz, Yeniden Diizenlenmis flaveli 8. Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim
Ajans Tilrk Basin ve Basim AS,, sayfa 110-120; OZBALCT, Mustafa: “Adtatiirk'tin Kiiltiir ve Sanat
Anlayis1”, Atatiirk’e Armagan, (Yayma Hazirlayanlar: Prof, Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bay-
ram KODAMAN, Yrd. Dog, Dr. Mustafa OZBALCI), Oliimiiniin 50, ¥ili, Samsun 1988, Ondokuz
Mayis Universitesi Yayin No: 44, X+170 sayfa, sayfa 98; TUNA, Ali: "Atatiirk ve Di Caligmalan’™,
Atatiirk Konferansiar (1999 Yih-Yurtigi), Ankara 2000, V4364 sayfa, Atatiirk, Kiiitir, Dil ve Ta-
rih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 305-310; ZULFIKAR, Hamza: “Atatlirk Ddne-
i Tiirkcesinin Yeni Kugaklara Kavratlmast Sorunu”, Ugiineii Uluslararas Atatiirk Sempozyumu,
3-6 Ekim 1995-Gazi Magusa Kuzey Kibris Tiirk Cumburiyeti; The Third International Symposium On
Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Nerthern Cyprus, Cilt 11, Ankara 1998,
XV+(-602+919+|112] sayfa, Atatilrk Kiilsir, Dil ve Tarib Yiiksek Kurumu Atatiirk Araghrma Merke-
7i, sayfa 617-624.

16 “Evrensellesen Atatiirkgiiliik™ igin bakimz ENGINSOY, Cemal: “Cok Youiid Tarihi Kigili-
gi ile Atatirk”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 111, Kasim 1986, Sayi: 7, Atatirk Kiiltir,
Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatlick Aragtirma Merkezi, sayfa 144-147, ERASLAN, Cezmi: “Atadirk
Dilgiincesi ve XXI. Yiizyil Igin Onemi”, Atatiick Konferanslart (1999 Yili-Yurtici), Ankara 2000,
VII+364 sayfa, Atatlirk, Kilitir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 133-
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139; EROGLY, Hamza: Tick inkllﬁp Tarihi, Yeniden Diizenlenmisg, Genisletiimig Yeni Baski, Anka-
ra Ekim 1990, XV1+-587 sayla, Savag Yaymlar, sayfa 516-522: ILHAN, Suat: Evrimlesen Tiirk Dev-
rimi, Ankara 1998, [3]+287 sayla, Atallirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragfirma
Merkezi, sayfa 245-250; {LHAN, Suat: “The Universality of Atatiirkism”, Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi Dergisi, Cilt: 11, Kasun 1986, Sayi: 7, Atatiirk Kultiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuerumu Atatiick Aras-
urma Merkezi, sayfa 5-11; ILHAN, Suat; Tiirk Devrimi ve Tiirk Diinyast, Ankara 2001, V11[+149
sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tariht Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragturma Merkezi. sayfa 91 ve devamu;
ODYAKMAZ, Zehra: “Milli Birlik, Laiklik ve Evrensellesen Atatiirkgiiltik”, s. 61-105, Atatiirkeiiliik
Konferanslar:-1, Ankara 2003, VII+290 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanligt Ankara, Genelkugmay
Basimevi; ODYAKMAZ, Zehra: “21. Yiizytlin Baginda Evrensellegen Atatiirkgiititk (The Universatity
of Kemalistn at the early 21st Century)”, Ankara Barosu Dergisi, Sayr: 2001/4, Yil: 59, sayfa }57-
171; OZGUNES, Mehmet: “Devlel Adanu Atatirk”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: |,
Kastm 1984, Sayi: |, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi,
sayfa 194; SONYEL, Salahi R.: “Yabanci Kaynaklara Gore, Kurtulug Savag Déneminde Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin Evrenselligi”, I"Ig:iincii Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu, 3-6 Ekim 1995-Gazi Ma-
gusa Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti, The Third Inlernational Symposium Oa Atatiirk, October 3-6
1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt I, Ankara 1998, Atatirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yitksek Kurumu Atatirk Aragtirma Merkezi, XV4+600 sayfa, sayfa 35-53; SAHINGOZ, Meh-
mel: “Atatiirk’#in Fikir ve Digiinceferinin Evrensel Degeri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergist, Sem-
pozyumlardan, Say1: 1999/ 2, Y1): 12, sayfad68-478; TANFER, Vehbi: “Tiirk inkilibimn Evrensellj-
#”, Atatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XI, Temmuz 1995, Sayn: 32, sayfa 493.499,

17 “Kemalizm” veya “Atatiirkgiiliik” icin bakiniz AKCAKAYALIOGLU, Cihat: Atatiirk Ko-
mulan, inkll;’ipgl ve Devlet Adanu Yonleriyie, {Uctincii Bask:), Ankara [998, XVI+731+{7] sayfa,
T.C, Genelkurmay Baskanli, Genelkurmay Asker? Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlifi Yayinlan, say-
fa 516-545; AKSIN, Sina: “Kemalist Devrimin Dogasr”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 I
Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eylul-Aralk 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 613-619; ALTUG,
Hikmet: “Tiirkiye’de Pozitivizm ve Atatiirkeiilik”, T. Ukuslararas: Atatiirk Sempozymmu {Aciiis Ko-
nugmalar:-Bitdiriler) 21-23 Eykil 1987, Ankara 1994, VII+1159 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 239-244; ARI, Kemal: “Atatiirkgii Diigiince Siste-
mi”, Atatiirk Konferanslari (1999 Yih-Yurtici), Ankara 2000, V1364 sayfa, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atattirk Arastirma Merkezi, sayfa 101-104; ASGIN, Sait: “Atatlirkgii Diigiince-
nin Getigimine Bir Bakis”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt XV, Mart 2001, Sayi: 49,
sayfa 281-288; ASKUN, inal Cem: “Cumburiyetimizin Temeli: Atatiirkeii Diiglince”, Ankara Univer-
sitesi Trk inkllﬁp Tarihi Enstitiiséi Dergisi Atatiirk Yolu, Yil: 10, Cilt; 5, Kasim 1997, Sayi: 20,
sayfa 387-397; Atatiirkgi Diisiince Sistemni, Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bagkanh@ Ankara, Ge-
nelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yaynlan, sayfa 1-2, Atatiirkciibiik (Birinci Ki-
tap), Atatiick’iin Giriis ve Direktiflerf, Ankara 1983, V1743 sayla, Genelkurmay Basimevi:
Atatiirkgiiliik (Ugiincii Kitap) Atatiirkeii Diigtince Sistemi, Istanbuf 1984, V4274 sayfa, Genelkur-
may Bagkanhgmca Hazirlanmuster, Milll Egitim Genglik ve Spor Bakanltgy Yayinlari: 326, Bilim ve
Kitltir Eserleri Dizisi: 15, sayfa 7-15; ATES, Toktamug: “Atatiirkgiiliik Bir Ideoloji midir?”, Cumhu-
riyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: 1, Istanbul 1983; ATES, Toktamug: “Resmi [deoloji ve Ata-
tirkeiiliik”, Yeni Tiirkiye, Cumhunriyet Ozel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Bylill-Ara-
lik 1998, Y1l: 4, Say1: 23-24, sayfa 610-612; AYDIN, Nurullah: Hergey Tiirkiye icin, Milli Stratejik
Konsept, 4. Baski, Ankara Temmuz 2000, XII{+244+f 16| sayfa, Sozcll Yaymlan 42, Siyaset Bilimi
Serisi: 1, sayfa 164-171; BAYDUR, Mithat: “Demokrasi ve Moderalesme Sitrecinde, Devletin-Sivil
Toplunia Baskin Gelmesi ve Kemalizm®, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 T Genel Degerlen-
dirme ve ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Y1l: 4, Say1: 23-24, sayfa 589-592; BAYKARA, Tuncer Tiirk
Inialap Tarihi ve Atatiirk ilkeleri, Genigletitmis 3. Baski, izmir 1993, (10) + 193 sayfa, Yayin:1,
Universite Kitabevi; {BILIM, Cahit]: “Tiirk Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik Dersini Okumanin Amaci
ve Inkildp Kavrame”, Atatitrk Klkeleri ve inkitsp Tarihi I/1 Tirk inkdabr’nin Hazic ik Dinemi ve
Tiirk istikta? Savaga, (Prof, Dr. Y|shya] Akytiz, Prof. Dr. E[rgun] Aybars, Prof. Dr. Uftkan] Kocatiirk,
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Prof. Dr, N|ami} Gagan, Dog. Dr. G[lnihal] Bozkurt, Dog. Dr, M{ustala| Ergun, Dog. Dr. {[hsan| Gi-
nes, Yrd. Dog. Dr. Clahit] Bilim), Ankara 1989, X1+ 187 sayla, Yiksekdgretim Kurulu Yaymlar Ya-
yin No: 6, sayfa 3-6; BOLAYIR, Fethi: Atatitek [Hkeleri, [basim yeri ve yilt yok]. 110+{2] sayfa, Sa-
nem Matbaaciltk A.S., sayfa 67-69; CEYHAN, Emral: “Atatiirk'tin Kezandiedig) Degerler ve Atatiirk-
ciitiikten Beklentilerimiz”, Atatfrk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XV, Temmuz 1999, Sayn: 44,
sayfa 745-749; CAYCI, Abdurrahman: Gazi Mustafa Kemal Atatiick Milif Bagimsizhk ve Cagdas-
lagma Onderi (Hayats ve Eseri), Ankara 2002, XI11+535+§1] sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dif ve Tarth Y ok-
sek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 382-391; CECEN, Anil: Kemalizm, Inceleme, Istan-
bul Ocak 1998, 232 sayfa, (agdas Yaymtar; CECEN, Anil: Kemalizm ve Yeni Diinya Diizeni, [ba-
sim yeri ve yili yok], 83 sayfa, Atatiirkeit Diigiince Dernegi; CETINOGLU, Nege: “Atatiirkeil Di-
giince Sistemi”, Atatiirk Konferanslart (1999 Yih-Yuortici), Ankara 2000, VI1+364 sayfa, Atatiirk,
Kiileir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 347353, EMINT, M. Emin;
“Atatiirk ve Ulusguiuk (Milliyetgiiik) Kemalist idealojiye Kisa Bir Bakig”, Basidmamus Makale; ER-
GIN, Sabahattin: “Atatiickgiiliik”, 1. Uluslararasi Atatiick Sempozyumu (Agilis Konusmalari-Biidi-
riler) 21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994, VUI+1 159 sayfa, Atatirk Kilttr, Dil ve Tarih Y tksek Kurumu
Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 189-197, ERIS, Metin: “Cumburiyet, Kurulugtan fdeolojik Saplan-
tiya”, Yeni Tiirkiye, Camhuriyet Ozed Sayis1 I Genel Degerlendirme ve 1deoloji, Eyliil-Aralik
1998, Y)l: 4, Sayt: 23-24, sayfa 634-648; ERCGLU, Hamza: Atatiirkeiiliik El Kitabi, Ankara 1981,
VILI+30F sayfa, Olgag Matbaasi, sayfa 7-53; EROGLU, Hamza: Atatiick Hayat ve Ustiin Kisiligi,
Eklemeli tkinci Baski, Ankara 1994, X1+340 sayfa, T.C. Kultiir Bakanlif Yaymniari/17§4, Yaymlar Da-
irest Bagkanlif Atatiirk Dizisi/d3, sayfa 187-198; EROGLU, Hamza: Gergek Yoniiyle Atatiirkeiilik,
Tiirk Devriminin Temel Prensipleri ve Comhuriyet Rejimi, Ankara 1965, 221 sayfa, Kardes Mat-
baasy, sayla 39-42; ERQGLU, Hamza: Tiirk Infulap Tarihi, Yeniden Diizenlenamis, Genisletilmis Ye-
ni Baski, Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayfa, Savag Yayinlars, sayfa 362-371; EROL., Metin: “Ata-
tiirkgtilitk, Utus Devleti ve Sosyal Entropi”, Yedinci Askerf Tarih Semineri Bildirileri I (Sunulma-
yan Bildiriler) 1763-1933 Yiliar: Arasinda Osmani imparatorlaga ve Tiirkiye Camhuriyeti'nde
Ordu ve Toplum, (25-27 Ekim 1999-Tstanbul), Ankara 2001, T.C. Genelkurmay Bagkanl:gs, Genel-
kurmay Askeri Tarik ve Stratejik it Bagkanh gl Yaymlari, Genelkurmay Basimevi Yayin Numarasi:
2001/134, sayfa 33-36; FEDAYL, Cemal: “Kendi Ifadeleriyte Atatilsk"tin Temel Siyasal Diigtinceteri”,
Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 I Genel Deferlendirume ve Ideolofi, Eylil-Araltk 1998, Yil:
4, Sayr: 23-24, sayfa 702-708; GENC, Regat: “Acilis Konugmalart”, Ugiineii Uluslararas: Atatiirk
Sempozyumu 3-6 Ekim 1995-Gazi Majiusa Kuzey Kibrts Tiirk Cumburiyeti, The Third International
Symposium On Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic OF Northern Cyprus, Cilt
I, Ankara 1998, Atatiitk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Korumu Atatiick Aragtuma Merkezi, XV +600
sayfa, sayfa 9-16; GENC, Regat: “Agis Konusmast™, Atatiirk Araghrma Merkezi Dergisi, Cilt: X1,
Temmuz 1995, Say: 32, sayfa 313-319; GIRITLE, Ismet: Atatickgiliik tdeolojisi, Ankara 1988, {51457
sayfa, Atatlirk Kiiltiir, Dil ve "Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiick ve Adtatiirkgl-
Jiik Dizisi: 6, sayfa 1-56; GIRITLI, Ismet: “Atatiirkgiilitk ideolojisi”, Atatiirk Aragtrma Merkezi
Dergisi, Cilt: 1, Kasun 1984, Sayt: 1, T.C. Atattirk Kiiktiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Aras-
terma Merkezi, sayfa 102-107; GIRITLI, Ismet: “Atatiirkgiiliik {deolojisinin Dogmatik Ideolojilere Us-
tintigi”, Atatiickefi Diigiince El Kitabi, Ankara 1995, [7|+424+(2| sayfa, Atatiirk Kiiltdr, Dil ve Ta-
rih Yilksek Kurumu Atatirk Aragtinma Merkezi, sayfa 1-12; GIRITLI, ismet; “Kemalizm [declojisi”,
Atatiarkgiilik (ikinci Kitap), Atatiick ve Atatirkgiiliife Iligkin Makaleler, Ankara 1983, V-+388
sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 59-72, GIRITLE, ismet: “Kemalizm Ideolojisi”, Atatiirk Yolu,
Bu kitap Atatiirk’lin Dofumunun 100, Y ili Miinasebetiyle Prof. Dr. Turhan Feyzioglu K oordinatérlii-
giinde Prof. Dr. Mustafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Eroglu, Prof, Dr. fsmet Giritli, Prof. Dr. Mchmet Gon-
liibol Tarafindan Hazilanmistir, [stanbul 1981, XXIV+[1]+359+[1] sayfa, Otomarsan Kiltir Yayins,
sayfa 279-298; GIRITLL, [smet: “Kemalizm Milll Hakimiyet ve Cumhuriyet Demekiir”, Atatiirk Yo-
lu, Bu kitap Atatiirk’iin Dogumunun 100. Y1l Miinasebetiyle Prof. Dr. Turhan Feyzioglu Keerdinator-
liginde Prof. Dr. Mustafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Erogiiu, Prof. Dr. ismet Giritli, Peof. Dr. Mehmet
Ganlilbol Tarafindan Hazerlanmustir, fstanbul 1981, XXIV+ 1 [4359+[1] sayfa, Otomarsan Kiiltiir Ya-
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yi, sayfa 107-128; GIRITLI, [smet: “"Modernlesme Ideolojisi Olarak Atatirkgiliik”, L Uluslararas
Afatirk Sempozyumu (Aciliy Konugmalan-Bildiriier) 21-23 Eylil 1987, Ankara 1994, VIIl+1159
sayla, Ataliick Kiiltiir, Dil ve Tarib Yiiksck Kurumu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa 31-38; GUN-
DUZ, Necati: Atatiirk Cad) ve Zihniyeti, Cii: 1, Ankara 1973, XVI+294 sayfa, Emel Matbaacilik Sa-
nayii, sayfa 28-47. HASANOVA, Yusi Kizr: “Tiirkiye'de Alaliirkgiiliigiin Bir Capdaglagma Maodeli
Gibi Yorumian Uzerine”, Ugiineii Ulustararast Atatiirk Sempozyuma 3-6 Bkim 1995 Gazi MaBusa
Kuzey Kibris Tirk Cumburiyeti, The Third International Symposium On Atatiirk, October 3-6 1995-
Gazi Magusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt 1, Ankara 1998, Atatiick Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, XV4+600 sayfa, sayla 383-391; IRMAK, Sadi: “Ala-
tirk"Un Diinyadaki Yankilan®, Atatiirkeii Diigiince El Kitaby, Ankara 1995, )7 4424+(2] sayfa, Ata-
tiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 393-400; ILHAN, Suat;
“Atatlirk’lin Kazandirdig Degerler ve Alatirkeiliikten Beklentilerimiz”, Atatiirk Aragtirma Merke-
=i Dergisi, Cill: ¥, Mart 1989, Sayi: 14, Atatiirk Kalliir, Dil ve Tari Yiiksek Kuromu Adtatiirk Aragtir-
ma Merkezi, sayfa 270-274; I[LHAN. Suat; Evrimlegen Tiirk Devrimi, Ankara 1998, [3|+287 sayta,
Atatiirk Killtir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurume Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 162 ve devami; KA-
BAKLL Ahmet: “Atatiirk ve Ataliickgiiler”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayist I Geqel Deger-
lendirme ve ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 679-683; KARAKAS, Eser: *
“Norqullesme’ Ne Demek?”, Yeni Tiirkiye, Cemhuriyet Ozel Sayis1 I Genel Degierlendirme ve
ideoloji, Eyliil-Aratik 1998, Yl: 4, Say1; 23-24, sayfa 676-677, KAYA, Ali: “100. DoSum Yilinda Ata-
tiirk": Ckumak ve Anlamak”, Ankara Barosu Dergisi, Yil: 1981, Say1: 4, sayfa 646-649; KAYNAR,
Regat: “Atatiirkglililk Nedir?", Atatirkeiliik (ikinci Kitap}, Atatlivk ve Atatiirkeiiliige iligkin Ma-
kaleler, Ankara 1983, V4388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayla 13-38; KISLALI, Ahmet Taner:
Atatiirk’e Saldirmanm Dayamilmaz Halifligi, 3. Basim, Ankara 1993, 376 sayfa, imge Kitabevi Ya-
vinlari: 63, sayfa 27-29, 48-65; KILI, Suna: Atatiirk Devrimi, Bir Cagidaglagma Modeli, Tiirkiye Ig
Bankasi 198] Siyasai Bilim Buyiik Odiilit, 7, Bask, Ankara Marl 2000, X11+342 sayfa, Tirkiye ig
Bankas1 Kiitiir Yaymlan Genel Yaym: 221, Atatiick Dizisi: 32, sayfa 211 ve devams; KOCATURK,
Utkan: “Atatiirkgtiliik ve Alatiirk Iikeleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet (zel Sayis I Genel Deger-
lendirme ve Ideoloji, Eylil-Aralik 1998, Y 4: 4, Sayi: 23-24, sayfa 602-608; KURKCUOGLU, Omer:
“Atatlirkgii Diguncenin Temel Ogeleri”, Tiirkiye Cumhuriveti’nin 75, Yildoniimiinde Atatiick ve
Tlkeleri Paneli (5 Haziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferansian, Tirkiye Cumhuriyeti’nin 75. ve
Kurulugunun 76. Yildéniimlerinde Afyon ve ilgelerinde Yapilan Panet ve Konferanslar, Ankara
2000, IV+112 sayfa, Atatiirk Kolttr, Di! ve Tarih Yiksek Kurizmu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa
19-24; [MUMCU, Ahmet|: “Girig”, Atatitrk Tikeleri ve 1nk1]ﬁp Tarihi IT Adatickeiiliik (Atatiirkei
Diiglince Sisteminie Temelleri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Prof. Dr, Ergun Ozbudun,
Prof. Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiksel {Ulken, Prof. Dr. i{brahim| Agah Cubukeu), Ankara 1986,
IX+282 sayfa, Yiiksckdgretim Kurufu Yayalan Yayi No: 3, sayfa 4-27; ODYAKMAZ, Zehra: “Mil-
1i Birlik, Laiklik ve Evrensellegen Atattirkgiitik”, s. 61-105, Atatiirkeiiliik Konferanslar-I, Ankara
2003, VII+290 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanl:f1 Ankara, Genelkurmay Basimevi; OLCAYTU,
Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiick Ne Yapti? Devrimlerimiz, ilke]erimiz, Yeniden Diizen-
lenmig ftaveli 8. Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim Ajans Tiirk Basin ve Basim A.S., sayfa 7-10; OZ-
TOPRAK, lzzet: “Atatiirkgii Diisiincenin Kaynaklar ve Ozetlikleri”, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75.
Yildéniimiinde Atatiirk ve flkeleri Paneli {5 Haziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferanslar, Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin 75. ve Kurulugunur 76. Yildonimlerinde Afyon ve flgelerinde Yapitan Pa.
nel ve Konferanslar, Apkara 2000, TV+[12 sayfa, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarib Yitksek Kurumu Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 81-89; OZTORUN, Necdet: “Atatlirk¢tiliik "te Tiirk Devletinin Dinamik
Ideali”, Atatiitk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: [, Temmuz 1985, Sayr: 3, T.C. Atativk Kiilttr, Dil
ve Tarth Yiiksek Kurrmo Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 625-652; RECEP, Halil Etem: “Cagimiz-
da lleri Aulan Toplumsal, Politik, Felsefe Goriigler ve Atatirkgiilik”, Uluslararas: kinci Atatiirk
Sempozyuma, 9-11 Eylil 1991-Ankara, The Second Internaticnal Symposium on Atatiirk, September
9to [1, 1991-Ankara, Turkey, Cilt 11, Arkara 1996, |5|+H-+(-683+1351) sayfa, Atatiirk, Kiilttir, Dil ve
Tarih Yiksek Kuremu Atatiirk Aragirma Mezkezi, sayfa 1319-1325; SAFA, Peyami: Tiirk Inkiabi-

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK UN HUKUK INKILABININ 21. YUZYILDA TURKIYE'DE 647
YONETIM VE TOPLUM YASAMINDAKI ETKILERE

na Bakglar, Ankara 1988, 136 sayla, Alatiirk Kaltie, Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu Atatirk Aragtirma
Merkez, sayfa 117-118; SAGLAM, Mehuner: “Atatiirkgiilik ve inkiléip Metodolojisi”, Atatiirk’e Ar-
magan, (Yayma Hazilayanlar: Prof. Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd.
Dog. Dr. Mustafa OZBALCE, Olimiintin 50, Y1, Sanzsun 1988, Ondokuz Mayis Universitesi Yaym
No: 44, X+170 sayfa, sayla {-6; SAVAS. Vural; Militan Alatiirkeiilitk, Birinci Basim, Ankara Arahk
2001, 431 sayfa, Bilgi Yayinlan / Bilgi Dizisi: 133, Vural Savag: 2, sayfa {1-27; SELCUK, Sami: “Ata-
tiirkgliltk”, Yeni Tiirkiye, Cumhurivet Ozel Sayst 1 Genel Degcrlendirme ve ideolsji, Byltl-Ara-
Ik 1998, ¥i: 4, Say1: 23-24, sayla 593-396; TANFER, Vehbi: “ Atatiirk-Atatiirkgiiliik™, Atatiirk Arag-
tirma Merkezi Dergisi, Ciit: 1. Kasim 1984, Sayi: [, T.C. Atatiirk Kifltiiy, Dil ve Tarih Yiiksek Kuru-
mit Atatiirk Azaghrma Merkezi, sayfa 195-198; TANFER, Vehbi: “Atatiirkgiilitkte Sistem ve Strateji,
Atatiirk Arasticma Merkezi Dergisi, Cilt: XV, Temmuz 2000, Sayt: 47, sayfa 603-613; TANOR,
Riilent: “Tiirk Devrimi Uzerine Diisiinceler”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi 1 Genel Deger-
lendirme ve ideoloji, Eylil-Aralik 1998, Y1l: 4, Sayt: 23-24, sayfa 598-601; TASTANOGILU, O. Lilt-
fi - Fethi Bolayir: Bir Destanin Kahraman: Atatiirk ve [Tketeri, 1881 100. Y1l 1981, {basim yeri ve
yili yok], 96 sayfa, Ongun Kardegler Matbaacilik Sanayii, sayfa 76-79; INAL, Mehmet Ali: “Cumiwu-
rivet, Demokrasi ve Atatiirk”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayist I Genel Degerlendirme ve
Edeoloji, Eylii-Aralik 1998, Yil: 4, Sayt: 23-24, sayfa 670; YETKIN, Cetin: *Diinden Bugiine Bagim-
sizlik, Ozgiirlilk, Ulusal Egemenlik Agisdan Atatiirieiiliik”, Yeni Tiirkiye, Camhuriyet Ozel Sayr-
s1 I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyiiil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayn: 23-24, sayfa 620.

18 “Atatiirk Tlkeleri” igin baluniz ACTKSES, Erdal: “Atatiirk Jlkeleri ve Cagdag Tlirkiye”, Ata-
tiirk Konferanstar: (1998-75. Yil-Yurtigi}, Ankara 2000, VI+|114253 sayfa, Atatick Kiltir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragiirma Merkezi, sayfa 111-129; ACIKSES, Erdal: “Alatirk Tiketeri
ve Cagidag Tiirkiye”, Atatiirk Konferanslari (1998-75. Yil-Yurtici}, Ankara 2000, VI+([1 |+253 say-
fa, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatlirk Aragtrma Merkezi, sayfa 145-158; AKCO-
RA, Ergiindz: “Atatirk, ilkeleri ve Cagdag Tirkiye”, Atatiirk Konferanslar: (1998.75. Yil-Yortici),
Ankara 2000, VI+[14+253 sayfa, Atattirk Kiltr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Araghrma Mer-
kezi, sayfa 41-56.; ATES, Sami: Atatiirk, Anadolw’ya Gegince, Ankara 1983, 170+(4) sayfa, [basan
yaymevi veya matbaa ad1 yok], sayfa 168- 170: AYDIN, Nurettin: “Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nde
Cagdaglagma Yolunda Atatiirk ilke ve Inkilaplariun Yeri ve Onemi”, Atatiirk Haftas1 Armagam, 10
Kasim 2000, Ankara 2000, T.C. Genelkurmay Bagkan{if1, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanli§i Yaymlari, sayfa 247-265; AYDIN, Nurullal; Hergey Tiirkiye igin, Milli Stratejik Kon-
sept, 4. Basky, Ankara Temmuz 2000, X1i1+244+[16] sayfa, Sdzcii Yayinlari 42, Siyaset Bitimi Serisi:
1, sayfa 171-172; BAYULKEN, U. Halik: “Atatiirk ilkelerinin Tirk Dis Politikasina Etkisi”, Atatiirk
Dinemi Tiirk Dis Politikas1 —Makaieler-, (Yay. Haz. Berna Tiirkdogan), Ankara 2000, X1+497 say-
fa, Atatiirk Kitltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 29-47; CELIK, Ke-
mal: “Atatiirk, Milli Miicadele, Milli Devlet, Birlik-Beraberlik”, Atatiirk Konferanslar: (1999 Yii-
Yartigi), Ankara 2000, VII+364 sayfa, Atatirk, Kiilttr, il ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtir-
ma Metkezi, sayfa 157-165; CETINOGLU, Nese: “Atatiirk fike ve Inkilaplar”, Atatiirk Konferans-
jar (1999 Yih-Yurtigi), Ankara 2000, VIH+364 sayfa, Atatiirk, Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 201-207, DUMADN, flter Hasan: Cumhuriyet ve Nitelikleri, 1. Ba-
sim, {Istanbul] Kartal 1996, [4} sayfa, Anayasa Serisi: 3, sayfa 22-27, ERIS, Metin: “Cumburiyet, Ku-
rulugtan ideolojik Saplantiya”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 1 Genel Degerlendirme ve
fdeoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yil: 4, Say1: 23-24, sayfa 634-648; ERKUN, Safa: “Atatirk’tn Ulku ve
ilkeleri Arasindaki Bitinlik ve Uyum”, L Uluslararas Atatiirk Sempozyumu {Agilig Konugmalars-
Bildiriler) 21-23 Eyliil 1087, Ankara 1994, VIII+1159 sayfa, Atatiick Kiiltiir, Dil ve Tarih Y liksek Ku-
sumu Atatirk Arastirma Merkexzi, sayfa 165-177; ERKUN, Safa: “Toplumsal Defismelerin Iyifinda
Atatiirk Hkeleri ve Belirgin Ozellikleri”, Uluslararas) ikinci Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eylil
1991-Ankara, The Second Internationat Symposium o Atatirk, Septermber 9 to 11, 199 1-Ankara, Tur-
key, Cilt I, Ankara 1996, XX+683 sayfa, Atatirk, Kildir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atattirk Aras-
trma Merkezi, sayfa 589-614; EROGLU, Hamza: Atatiirkeiiliik El Kitabt, Ankara 1981, V14301
sayfa, Olgag Mathaast, sayfa 54-63; FEYZIOGLU, Osman Giingdr: Atafiirk ilkeleri ve Inkildbimz,
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Istanbal 1981, Mili Egitim Basimevi, Atatisk Kitaplart Dizisi: 1, 85 sayfa; GIRITLL, Ismet: “Fiirki-
ye Cumhuriyeti’nin 75. Yilinda Atatiirk ve Hikclerinin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Cumnhuriye-
ti’nin 75. Yildoniimiinde Atatiick ve lkeleri Pancli, (5 Haziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferans-
lary, Tiirkiye Cumburiyeti*nin 75. ve Kurulugunun 76. Yildéniimierinde Afyon ve [igelerinde Ya-
pitan Paael ve Konferanslar, Ankara 2000, [V+112 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtiring Merkezi, sayfa 9-18; GUL, Mustala: “Atatiirk ilkeleri ve Capdaglagma”, Ata-
tiirk Konferanslar (1998-75, Y1l-Yurtici), Ankara 2000, Vi+[[1+253 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiksek Kurunu Atatiirk Aragorma Merkezi, sayfa 219-234; GUNDUZ, Necati: Atatiirk Cai
ve Zihniyeti, Cilt: I, Ankara 1973, XVI294 sayfa, Emel Matbaacilik Sanayii, sayfa 1-23; KOCA-
TURK, Utkan: “Agatiirkciliik ve Atatiik {ikeleri”, Yeni Tiirkiye, Cummhuriyet Ozel Sayis1 I Genel
Degerlendirme ve [deoloji, Byliil-Aralik (998, Y1l: 4, Sayr: 23-24, sayfa 603-608; MUNGAN, ihsan:
“Alatiirk {lkeferinin Tanimladigi Sosyat Strilktiiniin Mekaaistik Yaklasimla Analizi ve Yorumu”, Ulus-
lararas fkinci Atatiick Sempozyumu, 9-(| Eyliit 1991-Ankara, The Second Internationai Symposi-
um on Atatiirk, September 9 to 11, 1991-Ankara, Turkey, Cilt I, Ankara 1996, XX+683 sayfa, Atatiirk,
Kiiltiir, DNl ve Tarih Yiksek Kuremu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 615-626; ODYAKMAZ, Zeh-
ra: “Millt Birlik, Laiklik ve Evrensellesen Atatirkguluk”, s. 61-105, Atatiirkgiiliik Konferanslari-I,
Ankara 2003, VI1+290 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanhgi Ankara, Genelkurmay Basimevi; SARI-
KOYUNCU, Ali: “Alatiirk, ilkeleri ve Caiidag Tirkiye”, Atatiirk Konferanslan (1998-75, Yil-Yur-
tigi), Ankara 2000, VI+|13+253 sayla, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atattirk Aragirma
Merkezi, sayfa 19-39; SAVAS, Vural: Militan Atatiirkgiiliik, Birinci Basim, Ankara Aralik 2001, 431
sayfa, Bilgi Yayinfari / Bilgi Dizisi: 133, Vural Savas: 2, sayfa 385-389; SUSLU, Azmi: “Atatiirk fl-
keleri ve Cagdag Tiirkiye”, Atatiirk Konferanslar {1998-75. Yu-Yurtigi), Ankara 2000, VI+[1]+253
sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Y tiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 209-212; TAS,
Fahri; “Atatiirk ilkeleri ve Cagdaglagma”, Atatiick Konferanstar (1998-75. Yil-Yurtigi), Ankara
2000, VI+[11+253 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi,
sayfa 235-241; TASTANOGLU, O. Litfi - Fethi Bolayir: Bir Destamin Kahramam Atatiirk ve ilke-
leri, 1881 100. Y1t 1981, [basim yeri ve yiti yok], 26 sayfa, Ongun Kardesler Matbaacihik Sanayii; TU-
RAL, M. Akif: “Atatiirk ilkeleri ve Cagdas Tiirkiye”, Atatiirk Konferanslarn (1998-75. Yil-Yurtici),
Ankara 2000, VI4[1]+253 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu A tatiirk Aragtirma Mer-
kezi, sayfa 159-165.

19 Kavramlar igin bakiniz AYDIN, Nurulfah; Cumhuriyetin 80. Yih Amsina Yeni Yiizyl igin
Ulusal Stratejiler, Hergey Tiirkiye icin, Milli Hedefler Milli Politikalar, Ankara Temmuz 2003, At
tas Kitapgilik Tic.Ltd.Si.

20 “Cuinhuriyet”, “Cumhuriyetgilik” ve “Cumhuriyetin Han™ igin bakimz ABUKOGLU,
Engin; “Saltanatin ve Hilafetin Kaldinlmas; Siirecinde Mustafa Kemat Paga ve Yakin Cevresi”, Yedin-
ci Askeri Tarih Semineri Bildirileri II (Supulmayan Bildiriler) 1763-1938 Yillar1 Arasenda Os-
manls imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Ordu ve Toplum (25-27 Ekim 1999-istanbul),
Ankara 2001, T.C. Genelkurmay Bagkanligi, Genelkurmay Asker? Tarih ve Stratejik Etitt Baskanlbig
Yayiniari, Genelkurmay Basimevi Yayin Numarasi: 20017134, sayfa 274-276; AKCAKAYALIOGLU,
Cihat: Atatiirk Komutan, inkllﬁpgl ve Deviet Adamu Yinleriyle, (Ugiincii Baski), Ankara 1998,
XVI+731+{7] sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanligs, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Bt Bag-
kanligi Yayinlars, sayfa 546-550; AKCAKAYALIOGLU, Cihat: “Atatiirk, Milll Egemenlik ve Turk
Cocugu”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Decgisi, Cilt: I, Mart 1985, Sayi: 2, T.C. Atatiick Kiiftiir, Dil
ve Tarih Yitksek Kurumu Atattirk Aragtirma Merkezi, sayfa 577-578; AKDEMIR, Siileyman: “Cum-
huriyet Kavrami ve Tlirkiye Cuomhuriyetinin Irsi-Kalstimsal Ozeltikleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet
Ozel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve Ideskoji, Eyliil-Araltk 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 746-
748; ALBAYRAK, Mustafa: Afatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Tarihsel Geligimi, Ankara 1999,
159 sayfa, Atatiirk Kibititr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurvmu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 5-137; ARI-
KAN, Zeki: “Cumhuriyetin 1801 ve [zmir Baseni”, Atatiirk Avagtirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Tem-
muz E985, Sayi: 3, T.C, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Aragtirma Merkezi, say-
2 939-976; AR, Kemal: “Atatiirkgit Ditgiince Sistemi”, Atatiirk Konferanslara (1999 Yili-Yortici),
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Ankara 2000, V114364 sayla, Atatiirk, Kitir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuramu Atatiirk Aragiurma Merke-
7, sayfa [12; ARSLAN, Suleyman: “Cumhuriyetin {in ve Ulkede Uyandurcis Yankilar”™, T.C. Zira-
al Bankasi Dergisi, Cumhuriyetimizin 60. Yii Sayr: 17-18, Ekim-Kasim [983, sayfa 23-27;
Atatiirkeii Dijgiince Sisterni, Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bagkanlig1 Ankara, Genelkurmay As-
keri Tarik ve Stratejik Etilt Bagkanhgi Yaymlari, sayfa 4-7; Atatiirkgiiliik (Birinci Kitap) Atatiirk’iin
Goriiy ve Direktifleri, istanbul 1988, V4734 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayla 40-46;
Atatiirkeiitilk {Ugiincii Kitap} Atatiirkgii Digiince Sistemi, istanbul 1984, TV+274 sayfa, Genelkur-
may Bagkanlgginca Hazlanmusti, MitlT Egitim Genglik ve Sper Bakaniigi Yaymnlare: 326, Bilim ve
Kiiltiir Eserleri Dizisi: 15, sayfa 25-28, 133; AVCL Cemal: “Alatiirk ve Cumhiriyel”, Atatiirk Kon-
feranslar (1999 Yili-Yurtici), Ankara 2000, VIi+364 sayfa, Atatiirk, Kultir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 179-188; AYBARS, Ergiin: 75. Y linda Tirkiye Cumnhuriye-
ti”, Yeni Fiirkiye, Camhuriyet Ozel Sayist I Genel Degerlendirme ve ideeloji, Eylul-Aralik 1998,
Yil: 4, Sayt: 23-24, sayfa 626-629, 627, AYDIN, Nurullah: Heryey Tiirkiye icin, Milli Stratejik
Konsept, 4. Baski, Ankara Teimmuz 2000, XI114+244+16] sayfa, Sozeli Yayimlar 42, Siyasct Bilimi
Serisi: 1, sayfa 63-76, 111-114; BARAN, Til.y Alim: “istanbu! Basminda Cumburiyetin llinma Tep-
kiler ve Yorumlar®, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cil: XV, Temmuz 1999, Sayu: 44, sayfa
627-643; BASGIL, Ali Fuat: Esas Tegkifit Hukuku, Cilt: 1. Tilrkiye Sivast Refimi ve Anayasa Pren-
sipleri, EL, istanbul 1960, sayfa 216-217; BAYDAR, Mustafa Cetin: “75 Yilltk Simulasyon”, Yeni
Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis: 1 Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyltl Aralik 1998, Y- 4, Sa-
yi: 23-24, sayfa 316-319; BAYKAL, Bekir Sitki; “Cumhutiyetimizin Tarihsel Anlami”, Kallommada
‘Anahtar Verimlilik, Ekim 1993, Y1l: 5, Sayu: 58, Millt Prodiktivite Merkezi Aylik Yayin Organi, say-
fa 14-15; BOGUSLU, Mahmut; “75’mci Yilinda Tiirkiye'de Cumhuriyet'in Tarihi ve Bu Tarihin Ge-
nel Tirk Tarili, Tiivk Koledr Tarihi ve Cumhuriyet Killttriindn Tasihi, fgindeki Yeri ile Ogretim ve Egi-
tim Uzerine Temel Bilgiler, Tanumlar, Yorumiar, Gériigler ve Genel Diigiinceler”, Yeni Tiirkiye, Cum-
huriyet Ozel Sayis 1 Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Eyltl Arahik 1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, say-
fa 240-248; BILGI, Nejdet: “Yeni Dogug: Manisa Halkevi Dergisi”, Atatiirk Araghirma Mer kezi
Dergisi, Cilt: XVII, Mart 2001, Saye: 49, sayfa 141-145; BOLAYIR, Fethi: Atatiirk Tkeleri, [basim
yeri ve yili yok], 110+[2] sayfa, Sanem Matbaacilik A.S., sayfa 22-29; [BOZKURT, Giilnihal}: “Skya-
sal Alanda Iki Biytik Inkatap”, Atatiirk ilkeleri ve Inkslap Tarihi I/2 Atatiirk infaléplar: ( Prof. Dr.
}[mer) Kiitkgiioglu, Prof. Dr. Njami] Cagan, Dog. Dr. Gllnihai | Bazkurt, Dog. Dr. Mlustafa] Ergun,
Dog. Dr. }|hsan] Giines, Yrd. Dog. Dr. N|evin] Geng, Yrd. Dog. Br. Elrsoy] Tagdemirei), Ankara 1989,
IX+181 sayfa, Yiiksekdgretim Kurulu Yaymlart Yayin No: 6, sayfa 15-23; CECEN, Anil: “Atatlick
Cumburiyeti ve ikinei Cumhuriyetgitik”, Yeni Tiirkiye, Camhuriyet Ozel Says1 1 Genel Degerlen-
dirme ve ideolqji, Eyliil-Aralik 1998, Y1l: 4, Sayt: 73-24, sayfa 686-688; CECEN, Anil: Atatiirk ve
Cumhuriyet, 3. Baski, Ankara Ocak 1995, 384 sayfa, Imge Kitabevi Yaynlars: 108, sayfa 13-370; CE-

CEN, Anul: Kemalizm, Inceleme, fstanbul Qcak 1998, 232 sayfa, Cagdas Yayintan, sayfa 91-92, 129- -

130; CECEN, Anil: Kemalizm ve Yeni Diinya Diizeni, {bastm yeri ve yili yok], 83 sayfa, Atatiirkgll
Diistince Dernegi, sayfa 51-57; CELEBL Mevilit: “Atatiirk [lkeleri”, Atatiirk Konferanslart (1999
Yili-Yortici), Ankara 2000, V11+364 sayfa, Atatiirk, Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuramu Atatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa 189-191; CETINOGLU, Nege: “Cumburiyet Kavranu ve Atatiick’iin Cum-
hurivet Anlayig”, Atatiirk Arastirma Merkezi Pergisi, Prof. Dr. Silleyman Arslan (el Sayssy, Cilt:
XIL Kasim 1996, Sayi: 36, sayfa 721-731; DONMEZER, Suthi: “Cumbhuriyetin Nitelikleri, Ozellikier
ve ilkeler”, Atatiirk Konferanslar (1998-75. Yil-Yurtici), Ankara 2000, V1+[1[+253 sayfa, Atatilrk
Kiiltiy, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiick Arastirma Merkezi, sayfa 167-180; DUMAN, ilter Ha-
san: Cumhuriyet ve Nitelikleri, 1. Basim, [{stanbul} Kartal 1996, 141 sayfa, Anayasa Serist: 3, sayfa
10-141; DURU, Cihan - Kemal Turan - Abdurrahiman Ongeoglu: Atatiick Dénemi Maliye Politikas
I. Kitap Mondros’tan Cumhnyiyete Mali ve Ekonomik Sorunlar, Ankara 1982, XXI1E+520 sayfa,
TISA Mathaacilsk Sanayii Ltd. Sti., sayfa 385-387; Diigiince ve Paveamglars ile Atatiirk, Ankara
2001, IX+124 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanltgl Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik
Ftiit Bagkanltgs Yaysalars, sayfa 28-29; ERASLAN, Cezmi: “Atatilek ve Cumhuriyetin {lam Uzerine
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Lk 1998, Yil; 4, Sayr: 23-24, sayla 278-283; ERIS, Melin; “Cumhuriyet, Kurulugtan [deolojik Saplan-
tya”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyel Ozel Sayist | Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Eylui-Aralik
1998, Yii: 4, Sayr: 23-24, sayfa 640-642; EROGLU, Hamza: Atatiirk Hayati ve Ustiin Kisiligi, Ek-
lemeii Ikinei Bask:, Ankara 1994, X[+340 sayfa, T.C. Kiiltir Bakanlig Yaymlar/1714, Yayiniar Da-
iresi Baskanhigi Atattick Dizisifd3, sayfa 111-112; EROGLU, Hamza: Atatiirk'iin Hayat, Birinci
Baski. Ankara Aralik 1986, 162 sayla, Ktiltir ve Turizni Bakanlifi Yayinlar: 703, Atatiirk Dizisi: 23,
sayfa 66-67; EROGLU, Hamza: “Atatiick ve Ankara”, Atatiirk ve Ankara, Atatirk’iin Oliimiiniin
50. Yih Amisina, Ankara Ticaret Odasi Yaysudir, Ankara Kasim 1988, 153 sayfa, sayfa 34-45; EROG-
LU, Hamza: Ataltiirk ve Cumburiyet, Ankara 1989, VI+110 sayfa, Atatiick Kiiltiir, Dil ve Tazih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk ve Atatiickgiil ik Dizisi: 8, sayfa 1-105; EROGLU, Ham-
za: “Atatlick ve Cumhuriyet”, T.C. Ziraat Bankas: Dergist, Cumhuriyelimizin 60. Y1lr, Sayi: 17-18,
Ekim-Kasim 1983, sayfa 3-7; EROGLU, Hamza: Tiirk Inkdap Tarihi, Yeniden Diizerlenmis, Genis-
letilmis Yeni Baski, Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayfa, Savag Yayinlarl, sayfa 212-228, 371-385;
GAZI, Mustafa Kemal: Yarin Cumbhuriyeti Itin Edecegiz (Nutuk’tan), Orijinal Metin, (basim ye-
ri yok), 1998, {12 sayfa, Cumhurivet Gazetesi'nin Okurlarma Armaganidir; GIRITLI, ismet; “ Atatiirk
ve Cumhuriyet”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XI, Kasim 1995, Sayz: 33, sayfa 799-807,
GIRITLI, Ismet: “Kemalizm Mill? Hakimiyet ve Cumhariyet Demektir”, Atatiirk Yolu, Bu Kitap Ata-
tirkiin Dogumunun 100, Y1l Minasebetiyie Prof. Dr. Turhan Feyzioglu: Koordiratérliigiinde Prof. Dr,
Mustafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Eroglu, Prof. Dr. ismet Giritli, Prof. Dr. Mehmet Ginliibot Tarafin-
dan Hazirlanmgur, Istanbul 198], XXTV+{11+359+[1] sayfa, Otomarsan Kiiltir Yaymi, sayfa 107-
128; GOK, Dursun-Osman Akandere-Osman Sonmez-Yasar Semiz: Atatiirk flkeleri ve inkllﬁp Ta-
rihi, II. Baski, Konya |basim yili yok|, X+455+(3) say(a, SEL-UN Vakfi Yayinlar, sayfa 294-298,
382-385; GOZLER, Kemal: “Hukuk Acisindan Monarsi ve Cumbhuriyet Kavramlarinun Tapim Soru-
m”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt; 54, Ocak-Mart 1999, Sayw: 1, say-
fa 51-62: GUL, Mustafa: “Atatiirk {lkeleri ve Cagdaglagma”, Atatiirk Konferanslari (1998-75. Yii-
Yurtigi), Ankara 2000, VI+{1]+253 sayla, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Arag-
tirma Merkezi, sayfa 223-225; GUNDUIZ, Necati: Atatiirk Cagh ve Zihniyeti, Cilt: T, Ankara 1973,
XVI+2%4 sayfa, Emel Matbaacilik Sanayii, sayfa 86-90; HATEMI, Hiiseyin: “Cumhuriyetimiz Hak-
kinda Diisiinceler”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Ey-
liil-Arahk 1998, Yii: 4, Sayi: 23-24, sayla 498-502: HATEMI, Kezban: “Cumburiyet Bilinci”, Yeni
Tirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi T Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Eylil Arahik 1998, Yil: 4, Sa-
yi: 23-24, sayfa 312-315; HATTAMER, Richard: “Misir Basmmnda Atatiirk ve Inkilaplar” (Cev, Yrd.
Dog. Dr. Ayten Sezer), Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XViL, Ternmuz 2001 » Sayi: 50, say-
fa 390-391; INAN, A. Afet: Medeni Biigiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, Ankara
1969, sayfa 32 ve sayfa 410 411; KANSU, Ceyhun Atuf: “Cumhueriyet Tohumu Nasil Yeserdi?”, Kai-
kminada Apahtar Verimlilik, Ekim 1993, Yil: 5, Sayr: 58, Mitli Produktivite Merkezi Aylik Yayin
Organy, sayfa 16-17; KARAL, Enver Ziya: Atatiirk’ten Diigiinceler, istanbul 1986, X1I+188 sayfa,
Bilim ve Kiiitiir Eserleri Dizisi, sayfa 40-42; KESKIN, Mustafa: “Atatiirk, Milli Miicadele ve Mill
Devlet”, Atatiirk Konferanslari (1999 Yib-Yurtici), Ankara 2000, ViI+364 sayfa, Atatirk, Kiiltiir,
Dil ve Tarth Yiiksek Kurumu Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 98-99; KISLALIL Ahmet Taner: Ata-
tiirk’e Saldirmamn Dayamlinaz Hafifligi, 3. Basim, Ankara 1993, 376 sayla, Imge Kitzbevi Yayin-
lari: 63, sayfa 53-56; KILI, Suna: Atatiirk Devrimi, Bir Cagdaglagma Modeli, Tiirkiye {5 Bankas
[981 Siyasal Bilim Bitylik Odiilii, 7. Baski, Ankara Mart 2000, Xi14342 sayfa, Tiskiye I5 Bankas
Kitltilr Yayinlan Genel Yaym: 221, Atatiirk Dizisi: 32, sayfa 225-229; KOCABAS, Suleyman: “75,
Yildtniimiinde Cumhuriyet ve Cumhuriyet'in Nitelikleri'nde Yaganan Sendromlar”, Yeni Titrkiye,
Cumhariyet Ozel Sayisi I Genel Degerlendirme ve ideoleji, Eyluf Aralik 1998, Yil: 4, Say: 23-24,
sayla 345-352; KOCATURK, Utkan: “Atatiirk¢illiik ve Atattick [tkeleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet
Ozel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 604;
KOCATURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Arkara 1999, XTV +440 sayla, Atatiirk Kiil-
tir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuramu Atatlick Aragtirma Merkezi, sayfa 70-73; KURKCUOGLU, Erol:
“Atatiirk, Cumhuriyet ve Demokrast Hayatinuz”, Atatiirk Kouferanslari (1998-75. Yil-Yurtici), An-
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Kara 2000, V14| | |+253 sayfa, Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merke-
zi, sayfa |8]1-188, LU DINGTON. Nicholas 8.: *Amerikan Basum Géziiyle Atatiirk, MiliT Miicadele ve
Cumburiyetin Kurulugu 1919-19237, Adatiirk Cumhuriyet - Tiirk Tarihi, Comhuriyetin 60. Yiina
Armagandm, Ankara Universitesi Cumhuriyetin 60. Yili Semineri (26 Ekim 1983 Ankara), Ankara
1984, V-+{3)+99 sayfa, Ankara Universites Rektdcligl Yaymnlan No: 90, sayfa 79-89; MEMIS, Emin:
Milli Miicadelenin Hukukilesme Siirect, Doktora Tezi, Tstanbul 1999, XTV+{ 1{+480 sayfa, Filiz Ki-
tabevi, sayfa 441-446; OLCAYTU, Turhan: Binimiz Neyi Emrediyor, Atatiivk Ne Yapt? Devrimle-
rimiz, Ilkelerimiz, Yeniden Ditzenlenmis ilaveli 8. Baski. Ankara 1998, Yapim-Urelim Ajans Tiirk
Basin ve Basun A.S.. sayfa [57-169; [GZBUDUN, Ergun]: “Atatiitk ve Devlet Hayati”, Atatiirk il
keleri ve Inkilip Tarihi 1T Atatiirkeiiliik (Atatiirkeii Diigiince Sisteminin Temelleri), Ankara 1986,
(Prof. Dr, Ahmet Mumct, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel Ui-
ken, Prof. Dr. T|bragiim] Agah Cubukeu), Ankara 1986, [X+282 sayfa, Yiksekogretim Kurulu Yayin-
lar: Yaym No: 5, sayla 43-46; SAVAS, Vural: Mifitan Atatiirkeiiliik, Birinci Basim, Ankara Aralik -
2001, 431 sayfa, Bilgi Yaymlari / Bilgi Dizisi: 133, Vural Savag: 2, sayfa 95-97,409-411; SARACOG—
LU, Ahmet; “Cusshuriyetin 75. Y:lm1 Kutlarken Demokratikiesme Baglaminda [ttihatgt Gelenegin Si--

yasal ve Tarihsel Strekliliginia 1923 Cumbhuriyetine Mirasiin Degerfendirilmesi”, Yeni Tiirkiye, °

Cumbhuriyet Ozel Sayis1 1 Genel Defierlendirme ve 1deoloji, Eyli Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24,
sayfa 261277, SHERRILL, Charles: Bir Elgiden Gazi Mustafa Kemal (Ceviren: Alp Hgaz), {Basim
yeri ve yili yok}, 236 sayfa, Terciman 100} Teme! Eser 23, sayfa 179-182; SIVGIN, Hale: “Cumhu-
riyetin {l4m” Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet zel Sayisi I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyliil Ara-
Itk 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 284-288; TASTANOGLU, O. Lt - Fethi Bolayir: Bir Destamn
Kahramar Atatiirk ve Ilkeleri, 1881 100. Y11 198], [basim yeri ve yilr yok}, 96 sayfa, Ongun Kar-

degler Matbaacilik Sanayii, sayfa 23-30; TUNAY, Bekir: “Atattirk ve Cumhutivet”, Atatiick Aragtie~ -
ma Merkezi Dergisi, Cilt: {11, Kasim 1986, Say: 7, Alatiirk Kiiitiir, Dil ve Tarih Y iiksek Korumu Ata-
tiirk Araghrma Merkezi, sayfa 155-170; [INAL, Mekmet Ali: “Cumhuriyet, Demokrasi ve Atatiirk”, -

Yeni Tiirkiye, Camhuriyet Ozl Sayis I Genel Degerlendirme ve 1deoloji, Eylil-Aralik 1998, Yil:
4, Sayr: 23-24, sayfa 666-667; YALCIN, E. Semil: *Cumbhuriyetin {lininda Bmefi Gegenler”, Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt; XY, Temmuz 1999, Say:: 44, sayfa 567-602; YINANC, Refet:
“70. Yilda Atatiirk ve Cumhuriyet”, Kertulag Savagma Yon Verenler, Cumhuriyetin Kuruloganun
70. Y1l Armagam, Ankara 1994, VII+245 sayfa, Gazi Universitesi Atatiirk Tkeleri ve Inkilap Tari-
hi Arashrma ve Uygulama Merkezi Yayuu, Gazi Universitesi Yayin No: 187, Atatirk Uygutama ve
Aragtirma Merkezi Yayin No: 2, sayfa 3-12; Y UVALL Abdiilkadir: “Atatiirk flieleri ve Diger Akim-
lar”, Atatiirk Aragtiwma Merkezi Dergisi, Cilt; X1II, Kastm 1997, Say: 39, sayfa 967-968.

21 “Atatiirk ve Demokrasi® ve “Atatiirk Zzamannda Demokrasiye Gecig Caligmalar” igin
bakiniz AKSIN, Sina: “Tiirkiye’de Parlamento Gelenejinin Kusuimas”, Atatéirk’e Armagan, (Yayr-
na Hazirlayanlar: Prof, Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd. Dog. Dr. Musta-
fa OZBALCD, Olimiintin 50. Y, Samsun 1988, Ondokuz Mayis Universitesi, X+170 sayfa, sayfa
79-84; Atatiirkeiiliik (Birinci Kitap) Atatiirk’iin Gariiy ve Direktifleri, Istanbul 1988, V+734 say-
fa, Genelkurmay Bagkaniifinca Hazirlanmugtir, Bilim ve Kiiltir Eserleri Dizisi, sayfa 22-33; ATES,
Toktamig: “Resmi {deoloji ve Atatiirkgiiltk”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi 1 Genel Deger-
Iendirme ve fdeoloji, Eylill-Aralik 1998, Y1l: 4, Say1: 23-24, sayfa 611; AYBARS, Ergiin: 75. Yilin-
da Tiirkiye Cumhuriyeti”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayist 1 Genel Degierlendirme ve Ide-
oloji, Eylil-Aralik 1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, sayfa 627; AYDIN, Nuruliah: Hergey Tiirkiye Igin, Mil-
If Stratejik Konsept, 4. Baskr, Ankara Temmuz 2000, X1I14244+[16] sayfa, Sozeil Yaywmnlan 42, Si-
yaset Bilimi Serisi: 1, sayfa 74-76, 81-97, [14-115; BAYDUR, Mithat “Demokrasi ve Modemlesme
Stirecinde, Devletin-Sivil Topluma Baskin Gelmesi ve Kemalizm”, Yeni Tlrkiye, Cumhuxiyet Ozet
Sayis1 I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyll-Aratik 1998, Yil: 4, Sayu: 23-24, sayfa 589; BAY-
KARA, Tuncer: “Atatiirk ve Segim”, I. Uluslararas: Atatiirk Sempozyumu {Acths Kenngmalar-
Bildiriler), 21-23 Eytill 1987, Ankara 1994, Atatiirk Kiilliir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, Atatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa 737-741; BOLAYIR, Fethi: Atatiirk Tikeleri, |basim yeri ve yilt yokl,
110+[2] sayfa, Sanem: Matbaacibik A.8., sayfa 19-22; CECEN, Anii: “Atatiirk Cumhuriyeti ve Ikinci
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Cumburiyetcitik™, Yeni Tirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi T Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Ey-
lill-Araiik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 686-690; CECEN, Amil: Afatiirk ve Cumhuriyet, 3. Bas-
ki, Ankara Ocak 1995, 384 sayfa. Imge Kitabevi Yaylart: 108, sayla 253-259, 275 ve devamu: DEMI-
REL. Ahmet: “Birinci Mecliste iktidar ve Mubalefet”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayisi 1 Ge-
nel Degierlendirme ve ideolnji, Eylil Arahk (998, Yit: 4, Sayr: 23-24, sayfa 289-311; DINDAR, Bi-
Hl: “Atatiirk ve Demokrasi”, Adatiivk’e Armagan (Yayina Hazirlayaniar: Prof, Br. Mehmet SAG-
LAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd. Dog. Dr. Mustala OZBALCI), Oliimiiniin 50. Yili, Sam-
sun 988, Ondokuz Mayis Universitesi Yaym No: 44, X+170 sayfa, sayfa 49-55; DONMEZER, Sul-
hiz “Cumhuriyetin Nitelikleri, Ozellikler ve Hkeler”, Alatiirk Konferansiar: (1998-75. Yl-Yurtigi),
Ankara 2000, VI+[1}+253 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Y tksek Kurumu A tatiirk Aragtirma Mer-
kezi, sayfa 170-172: DONMEZER, Sulhi: “Cumhoriyel’sn 75. Yildéniimiinde Atatiirkgi Disglince ve
Demokrasi”, Attirk Kenferanslan (1998-75. Yu-Yurtici) Ankara 2000, VI+[][+253 sayfa, Alatiirk
Kiiltéir, Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 131-144; DUMAN, Ilter Ha-
san: Cumhuriyet ve Nitelikleri, |. Basim. |istanbul | Kartal 1996, (4] sayla, Anayasa Serisi: 3, sayfa
48-51, 52-53; DURSUN, Bavut: “Turkiye'de Tek Partili Rejimden Cok Partili Diizene Gegisin Ig ve
Dig Gelismeler Agisindan Degerlendirilmesi”, Yeni Tiirkiye, Cumhariyet Ozel Sayis1 I Genel De-
gerlendirme ve Ideoloji, Eyliil Aralik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 323-334; Diisiince ve Davra-
miglary ile Atatiirk, Ankara 2001, IX+124 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanhifh Ankara, Genelkurmay
AskerT Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlhg Yayinlarz, sayla 38-39; EROGEU, Hamza: Atatiirkgiiiiik EL
Kitabs, Ankara 1981, VIII+30] sayfa, Olgag Matbaasi, sayla 26]-271; EROGLU, Hamza: Atatiirk ve
Milli Egemenlik, Ankara 1987, |6]+85 sayfa, Atatirk Kitltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumy Atatiick
Arasurma Merkezi, Atatiirk ve Atatiirkeiililk Dizisi: 3, sayfa 52-64; EROGLU, Hamza: Gergek Yo-
miiyle Atatiirkgiiliik, Tiirk Devrimirin Temel Prensipleri ve Cumhuriyel Rejimi, Ankara 1965,
221 sayfa, Kardes Matbaasi, sayfa 204-210; ERGGLU, Hamza: Tirk inkilap Tarihi, Yeniden Diizen-
lenmis, Genigletilmis Yeni Baski, Ankara Ekim 1950, XV1+587 sayfa, Savag Yaylar, sayla 340-346,
522-526; FEDAY1, Cemal: “Kendi [fadeleriyle Atatiirk'iin Temel Siyasal Diigiinceleri”, Yeni Tiirki-
ye, Cumhuriyet Ozel Sayis: I Genel Degerlendirme ve Ideoloji, Eyliil-Aralik 1998, Y1l 4, Sayi: 23-
24, sayfa 703-704; FEYZIOGLU, Turkan: “Ataturk ve Milliyetilik”, Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, Cilt: 1, Mart 1985, Says: 2, T.C. Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi, sayfa 401-403; FEYZIOGLU, Turhan: “Mustafa Kemal Adatiirk, Oeuvre et Influence”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Ciit: 11, Mart 1987, Sayr: 8, T.C. Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih
Yitksek Kurumu Atatiirk Araghrma Merkezi, sayfa 347-357, FEYZIOGLU, Turhan: Tiirk Milli Mii-
cadelesinin ve Atatiirkgiiliigiin Temel Tlkelerinden Biri Olarak Millet Egemenligi, Ankara 1988,
1314+83+(1] sayfa, Atatiirk Kiilttir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiirk Araguirma Merkezi, Atatlirk ve
Atatiivkgilluk Digisi: 7, sayfa 61-81; GIRITLI, lsmet: “Prol. Dr, Turhan Feyzioglu’nun Atatiirket Tilrk
Milliyetcilifi Anlaysgi”, Atatiirk Aragtwma Merkezi Dergisi, Cilt: XIH, Temmaz 1997, Sayr: 38,
sayfa 619-620; GOREN, Zafer: Anayasa Hikukuna Giris, T.C. Anayasast Eki ile, 1. Bask, izmir
1999, XIX+575 sayfa, Dokuz Eyliil Universitesi Yaywny, sayfa 98-106; GUNES, fhsan: “Atatiirk Do-
neminde Kamuoyunun Qlusumu: Segimler (1920-1938)", Atatiirk Dordiincii Utuslararast Kongre-
si The Atatiirk 4°th International Congress, Atatiirk Aragtrma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Ults-
lararass Tirk-Kazak Universitesi, Cilt 11, 25-26 Ekim 1999, Tiirkistan-Kazakistan, Cetober 25-29,
1999, Turksstan-Kazakhistan, Bildisiler-Papers, Ankara 2000, XVIIT+(-726+1449) sayfa, Atatiirk Kiil-
tir Dil ve Tarih Yilksek Kurumu, Atatirk Aragtirma Merkezi, sayla 781-798; ILHAN, Suat: Tiirk
Devrimi ve Tiirk Diinyas), Ankara 2001, VII14+149 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarth Yiiksek Kuru—
mu Alatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 87-90; KARAL, Enver Ziya: Atatiirk’ten Diigiinceler, {stanbut
1986, XI11+188 sayfa, Bilim ve Koltlir Escrleri Dizisi, sayfa 148; KILI, Suna: “Atatiirk ve Politika”,
Atatiickeiitiik (Ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiickgiiliige Iliskin Makaleler, Ankara 1983, V+388
sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 179-[82; KOCABAS, Siileyman: “75. Yildoniimiinde Cumhuri-
yet ve Cumhuriyet’in Nitelikleri’nde Yaganan Sendromlar,” Yeni Tiirkiye, Cumbhariyet Ozel Sayisi
I Genel Degerlendirme ve ideo]oji, Eylil Aralik 1998, Yu: 4, Sayr: 23-24, sayfa 352-356; KOCA-
TURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Diigiincelert, Ankara 1999, XIV+440 sayfa, Atatirk Kiltiir, Dil
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ve Tarih Yitksek Kurumu Alatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 258-260; KOKTAS, Aril: “Cumhuriyeti-
mizin Demokratikiesmesi Siireci ve Bu Sirecin Ardinda Yer Alan Dig Fakioricer lonusuba Kisa Bir
Bakis™, Yeni Tiirkive, Cumhuriyet Ozel Sayws I Genel Degerlendirme ve ideotoji, Eylil Arahk
1998, Yil: 4. Sayr: 23-24. sayla 335-341: KURAN. Brciment: “Osmanh Devleti'nden Tiirkiye Cum-
huriyeti'ne”, Yeni Tiirkiye, Comhuriyet Ozel Sayis1 I Genel Degierlendinme ve Ideolaji, Bylil-Ara-
Itk 1998, Yil: 4, Sayu: 23-24, sayla 219; MERTER. Feridun: ~Tiirk Moderniegmesi Agistndan Demok-
rasi ve Atatiirk™, Yeni Tiirkiye, Cumhwriyet Ozel Sayisi 1 Genel Degerlendirme ve [deoloji, Bylil-Ara-
Uk 1998, Yil: 4. Sayr: 23-24, sayfa 649-664; ODYAKMAZ, Zehra: " Atatiirk’iin Ustiin Kisiligi ve De-
mokrasi Anlaysss”. Titckiye Barolar Birlii Dergisi, Sayr 1999/1. Y1l 12, sayla 168-179; ODYAK-
MAZ, Zehra: “Milli Birlik, Laiklik ve Evrenscllesen Alatirkegilik™, 5. 61-105, Atatiirkeiiliik Konfe-
ranslart-I, Ankara 2003, V11+290 sayfa, T.C. Genelkurmay Bagkanlifi Ankara, Genelkurmay Basime-
vi; OZBEY, Mustafa: “Alatilrkeii Digiince Sisteminin Nitelikleri”, Atatiirk Haflas1 Armagan, 10
Kasum 2000, Ankara 2000, T.C. Genelkurmay Bagkanlig1, Genelkurmay Asker? Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlid1 Yayinlar, sayla 281-284; OZBUDUN, Ergun; “Alalivk ve Demokrasi™, Atatirk Aragtir-
ma Merkezi Dergisi, Cilt: V, Mart 1989, Say:: 14, Atalirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Ata-
tlirk Arastirma Merkexi, sayfa 285-295; OZBUDUN, Ergun; “Atatirk ve Demokrasi”, Atatiirkeil Dii-
stince El Kitaby, Ankara 1995, |7|+424+|2]| sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ata-
tizrk Aragtirma Merkezi, sayfa 19-2%; [OZBUDUN, Ergun}: “Alatiirk ve Devlet Hayal”, Atatiirk il
keleri ve Inkilip Tarihi I Atatiirkgililk (Atatlirkgil Digtiuce Sisteminin Temelleri), Ankara 986,
(Prof. Dr. Ahmet Mumeu, Prol. Pr. Ergua Ozbudun, Prof, Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel 11
ken, Prof. Dr. [[brahim]Agah Cabukeu). Ankara 1986, IX+282 sayfa, Yiiksekogretim Kurulu Yayinla-
i Yaysn No: 3, sayfa 57-64; OZBUDUN, Frgur: “Cumhuriyet ve Demokrasi”, 75, Yildgniimiinde
Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, [2]+114+125 sayfa, Atatirk Koltir, Dil ve
Tarib Yiiksek Kurumu Atadirk Aragtirma Merkezi, sayfa 19-26; OZDEN, Yekta Giingér: “Demokra-
tiklegme Cabasi”, Atatiirketi Diigiince, Cilt: 8, Mart 2001, Sayu: 82, sayla 4-5; OZKAYA, Yicel: “Os-
manl imparatorlugu’nda Demokratiklesme Hareketleri ve Bunlann Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne
Yansimast”, Atatiirk Dérdiinci Uluslararasi Kongresi The Atatiirk 4'th International Congress,
Alatiirk Arastirma Merkezi., Hoca Ahmet Yesevi Uluslararast Tiirk-Kazak Universitesi, Cilt I, 25-29
Ekim 1999, Tiirkistan-Kazakistan, Octaber 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-Papers, An-
kara 2000, XVII1+726 sayfa, Atatiirk Kultir Dil ve Tarih Yiiksek Korumu, Atatiirk Aragtirma Merke-
7i, sayfa 49-58 RUSTOW, Dankwart A.: “Atatiirk, Populism and Democracy”, L. Uluslararas: Ata-
tiirk Sempozyumn (Agihis Konugmalari-Bildiriler) 21-23 Eyliil 1987, Ankara 1994, Atatiirk Kilelr,
Dil ve Tarih Yiksek Kursme, Atatiirk Aragirma Merkezi, sayfa 723-727; SAKAL, Fahsi: “Agaoiu
Ahmet Bey’in Demokrasi Anlayigi”, Atatiirk Aragtivma Merkezi Dergisi, Cilt: XI1, Mart 1996, Sa-
yi: 34, sayfa 195-222; SARACOGLU, Ahmet: “*Cumhuriyetin 75. Yihn Kutlarken Demokratiklesme
Baglamunda [itihatg: Gelenegin Siyasal ve Tarihsel Sitrekliliginin 1923 Cumbhuriyetine Mirasuun De-
gerlendirilmesi”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet $3zel Sayist 1 Genel Degicrlendirme ve Ideoloji, Eyliil

Aralek 1998, Y1l: 4, Sayr: 23-24, sayfa 261-27; SARAY, Mehmet: Titrk Devletterinde Meclis (Par- .

famento), Demokratik Ditgiince ve Atatiirk, Ankara 1999, V1+162 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Ta-
rih Y iksek Kurumu Atatiirk Aragurma Merkezi, sayfa 34-52; TASTANOGLU, O. Liitfi - Fethi Bola-
yir: Bir Destamin Kahramant Artatiirk ve lkeleri, {881 100. Yal {981, [basim yeri ve yili yok], 96 say-
fa, Ongun Kardesler Matbaacilik Sanayii, sayfa 21-23; TUNC, Hasan: Anayasa Hukuknna Girig, En
Son Degigikiiklerle 1982 Anayasasy, 2. Baski, Ankara 1999, X1+304 sayfa, Nobel Yaym Dagitim Lid.
St.. Yayin No: 118, sayfa 181-225; TURKKAN, Reha Oguz; “Mustala Kemal AtatiirkUn Uzerimde-
ki Tesirieri”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Oz¢l Sayist 1 Genel Defierlendirme ve Tdeoloji, Eyiil-Ara-
lik 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 701, UNAL, Mchmet Ali: “Cumhuriyet, Demokrasi ve Atatlirk”,
Yeni Tiirkiye, Camburiyet ()zcl Sayis:  Genel Degerlendirme ve ideoloji, Fylul-Aralsk 1998, Yil:
4, Sayi: 23-24, sayfa 666-667; YAVUZ, Bige: “Fransiz Goziyle Atatiirk Devrimi Uzerine Genel De-
gedendirmeler”, Belleten, Dort Ayda Bir Cikar, Cile: LX, Sayr: 228, Agustos 1996, Ankara 1996, Ala-
tifrk Kiiftiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu, Tiick Tarih Kurumu, sayfa 443-464; YETKIN, Cetin; “Diin-
den Bugiine Bagimsizlik. Ozgiirliik, Ulusal Egemenlik Agisindan Atatickgtlik™, Yeni Tiirkiye, Cum-
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huriyet Ozel Sayisi I Genel Degerlendirme ve ideologi, Eylui-Arahk 1998, Yi: 4, Sayr: 23-24, say-
Ta 623-624. .

22 “Cok Partili dDénem™ konusunda bakiniz EROGLU, Hamza: Tiirk inkllép Tarihi, Yeniden
Diizenlenmiy, Genisletiimis Yeni Baski, Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayla, Savas Yayinlar, sayfa
236-243. :

23 “Atatiirk ve Kadwa Verdigi Onem™ icin bakiniz AFETINAN, A.: Tarih Boyunca Tiirk
Kadinmm Hak ve Gérevieri, Atatiirk ve Tiirk Kadm Haklarinm Kazantlmasi, Ugiincti Basilis, 1s-
tanbul 1975, Devlet Kitaplar Alatiirk Serisi No: 10, X14271 sayfa; ALKAN, Tiirker: Kadin-Erkek
Esitsizlifi Sorunu, Ankara 1981; Atatiirkcii Diigiince Sistemi, Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bas-
kanligi Ankara, Genelkurmay Askeri Tarik ve Stratejik Etiit Bagkanhg Yaymlan, sayfa 50-53;
Atatirkeiilitk (Ugiincii Kitap) Atatiirk¢ii Diigiince Sistemi, Istanbul 1984, TV4274 sayfa, Genelkur-
may Bagkanliginea Hazirlanmigtir, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanhg1 Yaymlari: 326, Bilim ve
Kiiltr Eserleri Dizisi: [5, sayfa 157-161: AVCI, Cemal: III. Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si'nin Yapis1 ve Faaliyetleri (1927-1931), Ankara 2000, V1+{3}+222 sayfa, Atatiirk Kliltiir, Dil ve Ta-
rik Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 147-149; BAYKAL, Bekir Sitk:: “Miiii Miica-
dele’de Anadolu Kadinlari Miidafaa-i Vatan Cemiyeti, Anadolu Kadinlar: Miidafaa-i Vatan Cemi-
yeti'nin Kurulugu ve Heyet-i Temsiliye ile Yazismatarma Dair Bazi Belgeler”, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, Cilt: [, Kasun 1984, Sayu: 1, T.C. Atatisrk Kiiltlr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ata-
tiirk Araghirma Merkezi, sayfa 108-126; BAYKAL, Bekir Sttki: Milli Micadele'de Anadolu Kadmlan
Miidafaa-i Vatan Cemiyeli, Ankara {986, 80+|11] sayfa, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarihk Y tiksek Kurumu
Atatirk Aragtirtma Merkezi, Atatiirk ve Atatiirkgiliik Dizist: 2, sayfa [-80; BOZKURT, Giilnihal:
“Tiirk Kadinin Hukuki Durumu®, Atattirk Araghrma Merkezi Dergisi, Cilt: XIT, Mart 1996, Say::
34, sayfa 245-248; CiN, Halil: “Tarih Boyunca Kadini Hukuki Statiisii Aqisindan Tiirk Kadiumn Du-
rumnuna Kisa Bir Bakis”, Prof. Dr. Jale G. Akipek’e Armagan, Konya 1991, XVI+542 sayfa, Seleuk
Universites Yaymlar No: 100, Hukuk Fakiltesi Yayinlar No: 11, sayfa 1-25; CUNBUR, Miljg,n:
“Atatiirk Déneminde Kadin Bgitimi”, Uluslararas: Tkinei Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eylisl 199]-
Ankara, The Secend International Symposium on Atatiirk, September 9 to 11, 1991-Ankara, Turkey,
Cilt I, Ankara 1996, XX+683 sayfa, Aratiick, Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Aragtirma
Merkezi, sayfa 519-535; CAYCI, Abdurrahman; Gazi Mustafa Kemat Atattirk Milli Bagimsizlik ve
Cagdaslasma Onderi (Hayat: ve Eseri), Arnkara 2002, XII+535+[ 1| sayfa, Atatiirk Kiiltir, Di] ve Ta-
rib Yiiksek Kurumu Afatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 433-438; DOGRAMACL Bmel; Atatiirk and
the Turkish Woman Today, Ankara 1991, 53 sayfa, Atattick Kuleiir, Dil ve Tarih Y iiksek Kuramu Ata-
tiirk Arastirma Merkezi, sayfa 7-47; DOGRAMACI, Emel: “Atatiickeii Diigiince Sisteminde Kadin
Statiisii inkalibi”, Atatiirk Dérdiincii Uluslararast Kongresi The Atatiirk 4’th International Cong-
ress, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Uluslararas: Tiirk-Kazak Universitesi, Cilt II,
25-29 Ekim 1999, Tirkistan-Kazakistan, October 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhistan, Bildiriler-Pa-
pers, Ankara 2000, XVII+{-726+1449) sayfa, Atatiick Kiltir Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu, Atatiirk
Aragtirma Merkezi, sayfa [369-1376; DOGRAMACI, Emel: “Atattirk ve Kadin Haklan”, Atatiirkgii
Diigiince El Kitab, Ankara {995, [7]+424+{2] sayfa, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kuramu
Atatiitk Araghrma Merkezi, sayfa 295-301; DOGRAMACI, Fmel: “Atatiick ve Kadin Haklasn”, ﬁgi.in-
cit Uluslararas) Atatiirk Sempozyumu 3-6 Ekim 1995-Gazi Magusa Kuzey Kibris Tiirk Cumshuriye-
ti, The Third International Symposium On Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic
Of Northern Cyprus, Cilt I, Ankara 998, Atariirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Y itksek Kurumu Atatiirk Arag-
tirma Merkezi, XV+600 sayfa, sayfa 549-557; DOGRAMACI, Emel: “Atatiirk ve Tiirk Kadine”, Ata-
tirk ve Ankara, Atatiirk’iin Oliimiiniin 50. Y1t Amsina Ankara Ticaret Odas: Yayimdur, Ankara Ka-
sim 1988, 153 sayfa, sayfa 63-68; DOGRAMACL Emel: “Osmanlt Devieti’'nden Giiniimiize Kadm
Haklarmdaki Geligmeler”, 75. Yildoniimiinde Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara
1999, [2}+11+125 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tazib Yitksek Kurumu Avattirk Aragtirma Merkezi, say-
fa 59-80; DOGRAMACI, Thsan: “Atariirk ve Egitim”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1,
Temmuz 1985, Say): 3, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatitrk Aragtirma Merkezi,
sayfa 659-660; Diigiince ve Davramglar ile Atatiirk, Ankara 2001, IX+124 sayfa, T.C. Genelkurmay
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Bagkanh# Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yayinlar:, sayfa 51-53; EL-
GIN, Neriman (Derleyen): Tiirk Kadimuna Se¢me ve Secilme Hakki Taniyan 5.12,1934 Tarihli ve
2598 Sayih Kanun ve TBMM Tutanaklax, Tirk Kadimmna Segme ve Secilme Hakla, Ankara 1985,
55 sayfa, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi; [ERGUN, Mustafa]: “Sosyal Yapida ve Saglik Alaninda frki-
lap”, Atatiirk Tikeleri ve Inkilap Tarihi I/2 Atatiirk inlaldplar: ( Prof, Dr. Ofmer] Kiirkgiioglu, Prof.
Dr. N[ami] Cagan, Dog. Dr. G[ilnihall Bozkurt, Dog. Dr. Mlustafa] Ergun, Dog. Dr. i[ksan] Giines,
Yrd. Dog. Dr. Nievin] Geng, Yrd, Dog. Dr. E[rsoy] Ta.;sdem]rcn) Ankara 1989, IX+181 sayfa, Yiikse-
ktgretim Kurulu Yaymlan Yayin No: 6, sayfa 79-80; EROGLU, Hamza: Atatiirk Hayat1 ve Ustiin
Kisiligi, Eklemeli Ikinci Basks, Ankara 1994, XI+340 sayfa, T.C. Kiltir Bakanligi Yaymlan/1714, Ya-
yinlar Dairesi Bagkanligs Atadiirk Dizisi/43, sayfa 116-119; EROGLU, Hamza: Atatiirk’iin Hayats,
Birinci Baski, Ankara Aralik 1986, 162 sayfa, Killtiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari: 703, Atatilrk Di-
zisi: 23, sayfa 71-73; FROGLU, Hamza: Tick Inkdap Tarihi, Yeniden Diizenlenmis, Genigletitmig
Yeni Bask), Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayfa, Savay Yayiniari, sayfa 286-288; ERTUGRUL, Gill-
den: “Atatilrk ve Kadin Haklars”, Uluslararas: ikinci Atatiirk Sempozynmu, 9-11 Eyliit 1991-Anka-
ra, The Second International Symposium on Atatlirk, September 9 to [1, 1991-Ankara, Turkey, Cilt I,
Ankara 1996, XX+683 sayfa, Atatiirk, Kolttr, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merke-
7, sayfa 505-517; ESK1, Mustafa: “Yakin Tarihimizde Kastamonu’lu Kadinlar”, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, Cilt: XTI, Mart 1996, Sayt: 34, sayfa 249-255,; [FEYZiOGLU, Turhan]: “Atatiirk ve
Fikir Hayati”, Atatiirk ilkeleri ve Inkilip Tarihi IT Atatiirkeiiliik (Atatéirkgii Dilgtince Sisteminin
"Temelteri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Turhan Fey-
zioglu, Prof. Dr. Yiiksel Ulken, Prof. Dr. {[brahim] Agih Cubukgu), Ankara 1986, IX+282 sayfa, Yiik-
sekaretim Kuruln Yayinlan Yaym No: 5, sayfa 210-222; FEYZIOSLU, Turhan: “Mustafa Kemal Ata-
tirk, Oeuvre et Influence”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 111, Mart 1987, Sayi: 8, T.C.
Atatiirk Kiiltidr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatlirk Aragtirma Merkezi, sayfa 338-340; FEYZIOG-
LU, Turhan: “Tiirk Inkilabmin Temel Tasi: Laiklik”, Atatiirk Diigiincesinde Din ve LAiklik, Ankara
1999, XX V14412 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiitk Aragtirma Merkezi,
sayfa [77-179; FEYZIOGILU, Turhan: “Tiirk Inkilabinin Temel Tagt Laiklik", Atatiirk Yoln, Bu kitap
Atatiirk’iin Dogumunun 100. Yali Miinasebetiyle Prof, Dr. Turhan Feyzioglu Koordinattrliigiinde Prof.
Dr. Mustafa Aysan, Prof. Dr. Hamza Frojlu, Prof. Dr. {smet Giritli, Prof, Dr. Mehmet Ganlitbol Tara-
findan Hazirlanmestir, fstanbul 1981, XXIV+[1]4+359+1] sayfa, Otomarsan Kiiltiir Yayin1, sayfa 208-
210; GOKSEL, Burhan: “Atatiirk "iin Egitim Konusunda Gétiigleri ve Misak-1 Maarif”, Atatiirk Arag-
tirma Merkezt Dergisi, Cilt: [, Temmuz 1985, Sayu: 3, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 956-958; GOKSEL, Burhan: Caglar Boyunca Tiirk Kadim
ve Atatiirk, Ankara 1983, 247 sayfa, Killtiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar:: 906, Atatiirk Dizisi: 27;
GOKSEL, Burhan: “Tiirk Kadiminin Siyasi Haklarme Kazamginn 50. Yildonlimii Nedeniyle Atatiirk
ve Kadin Haklar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Kasim 1984, Say:: 1, T.C. Atatiirk
Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuremu Atatiick Aragtirma Merkezi, sayfa 213-235; GONULAL, {smet:
“Turk Kadiu ve Kadin Haklari Kaynakgast”, Atatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Mart
1985, Sayr: 2, T.C. Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa
615-621; GUL, Muhittin: “Bizde Kadinlarin Siyasat Haklar Almasi ve lik Kadin Milletvekillerimiz.”,
Cumhuriyetin Kurelugonun 75. Y1l Arimagam, Ankara 1998, IX+260 sayfa, Gazi Universitesi Ata-
titrk {keleri ve fnkilap Tarihi Aragtirma ve Uyguiama Merkezi Yayiny, sayfa 75-95; GUZEL, Seh-
muz: “Tanzimattan Cumbhuriyete Toplumsal Defisim ve Kadin”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirki-
ye Ansiklopedisi, Cilt 3, Istanbul 1985, lletigim Yayinlar:, sayfa 858-864; HALILOVA, Hanim: “Ata-
tiirk ve Kadin Haklar”, Ugtineii Uluslararasi Atatiirk Sempezyumu 3-6 Exim 1995-Gazi Magusa
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriveti, The Third International Symposium On Atatiirk, October 3-6 1995-
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Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, XV+600 sayfa, sayfa 449-454; HALILOVA, Hamm:
“Dilnya Tarihinde Kadin-Erkek Esitligi”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XiIl, Temmuz
1997, Sayr: 38, sayfa 543-547;, INAN, Afet: “Cagdaglasmada Kadin Haklari”, Atatiirk Aragtirma
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tiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 331-334; INAN, Afet; Kurtulug Savaginda Tiirk Kadin, Tiirk Kadi-
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ma Merkezl Dergisi, Cilt: X101, Mart 1996, Sayr: 34, sayfa 260-276; KAPLAN, Leyla: “Tiick Siyasi
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Kiiltiir Dif ve Tarih Yiiksek Kuruma, Atatiick Arastirma Merkezi. sayla 799-821; KARAL, Enver Zi-
ya: Atatiirk’ten Diisiinceler, Istanbul 1986, X1i+188 sayfa, Bilim ve Kiiltiir Esetleri Dizisi, sayla 36-
63; KIRKPINAR, Leyla: “Tirk Kurtulug Savaginda Tiirk Kadim”, Yedinci Askerf Tarih Semineri
Bildirileri II (Sunulmayan Bildiriler) 1763-1938 Yillar: Arasinda Osmanli Imparatorlugu ve
Tibrkiye Cumhuriyeti'nde Ordu ve Toplumn, (25-27 Ekim 1999-istanbul), Ankara 2001, T.C. Genel-
kurmay Bagkanl:gi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanhif) Yaymlan, Genelkurmay
Basimevi Yaymm Numaras:; 20017134, sayfa 105-113; KOCATURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Dii-
yilinceleri, Ankara 1999, XIV-+440 sayla, Atatiirk Kitltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Alatiirk Arag-
tirma Merkezi, sayfa [12-118; KURNAZ, Seflika: “Milli Miicadelede Tiirk Kadim”, Atatiirk Aragtic-
ma Merkezi Dergisi, Cilt: XII, Mart 1996, Say:: 34, sayfa 257-268; MUMCU, Ahmcl: “Tiirkiye Cum-
huriyetinin Temel Hkelerinden Laiklik”, Tiirkiye Cumburiyetinin Temel ilkelerinden Laiklik (Pa-
nel), Ankara 1987, 29 sayfa, Atatiirk Kifltiir, Dl ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Aragtirma Merke-
zi, Ataliirk ve Atatiirkgiilik Dizisi: 4, sayfa 25-27; ODYAKMAZ, Zehra: “Anayasalarimizda Kadim
Haklan™, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt 5, Say1 14, Mart 1989, Atatiirk Kiiltir, Dit ve Ta-
rih Yiiksek Korumu Atatiirk Aragurma Merkezi, sayfa 455-466; ODYAKMAZ, Zehra: “Anayasalari-
mizda Kadin Haklari”, k. Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (Agthis Konugmalan-Bildiriler) 21-23
Eylul 1987, sayfa 465-476, Ankara 1994, VIII+i159 sayfa, Atatiirk Kiltir Dil ve Tarih Yiiksek Kuru-
mu Atatiirk Aragtirma Merkezi; ODYAKMAZ, Zehra: “Milli Birlik, Laiklik ve Evrenseliegen Atatiirk-
¢iilik”, s. 61-105, Atatiirkeiilitk Konferanslari-I, Ankara 2003, VII+290 sayfa, T.C. Genetkurmay
Bagkanligs Ankara, Genelkurmay Basimevi; ODYAKMAZ, Zehra: “Atatiirk ve Kadin Haklan”, Yasa
Hukuk Mevzuat ve Ictihat Dergisi, Cilt 13, Sayi 03, Genel Say1 147, Mart 1990, sayfa 333-344; OD-
YAKMAZ, Zehra: “Die Tiirkische Frau im Offentlichen Dienst”, sayfa 157-164, Symposium Gleich-
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Farkh Cinslerin Esitligi Sempozyumn,]7-18 Mayis 1998, 9 Eylil Universitesi lzmir, 1998,
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lanmugter, Millf Egitim Genglik ve Spor Bakanlifit Yayinlart: 326, Bilim ve Kiiltir Eserleri Dizisi: 15,
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sayfa, Atatiirk, Kiiltdr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atattirk Arastirma Merkezi, sayfa 191-193; DOG-
RAMACY, ihsan: “Atatiirk ve Efitim”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Temmuz 1985,
Sayr: 3, T.C. Atatiirk Kiiltikr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumo Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 657-638;
DONMEZER, Sulhi: “Cumburiyetin Nitelikleri, Ozeltikler ve Ilkeler”, Atatiirk Konferanslari (1998-
75. Y1l-Yurtigi), Ankara 2000, VI+[1]+253 sayfa, Atatiirk Ktiltir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Ata-
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Atatiirk ilkeleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel Sayis1 I Genel Degerfendirme ve ideoloji, Ey-
liil-Aralik 1998, Yul: 4, Sayr: 23-24, sayfa 604-605, KOCATURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Dii-
slinceleri, Ankara 1999, XIV+440 sayfa, Atatiirk Kiiftiie, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiizk Arag-
tirma Merkezi, sayfa 199-222; KORKMAZ, Zeynep: “Milli Miicadele ve Sonrasinda Tiirkliik Suuru”,
L Ulnslararast Atatiirk Sempozyumu (Agilis Konusmalar-Bildiriler) 21-23 Eylil 1987, Ankara
1994, VilI+1159 sayfa, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, say-
fa 199.212: ODYAKMAZ, Zehra: “Milli Birlik, Liiklik ve Evrensellegen Atatiirkeiilik™, s. 61-105,
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Atatiirkgiilik Konferanslart-I, Ankara 2003, VII+290 sayfa, T.C, Genelkurmay Bagkanlif Ankara,
Gcneii\urmay Basimevi; OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yapt:? Devrim-
lerimiz, Iikelerimiz, Yeniden Dizenlenmis {laveti 8. Baski, Ankara 1998, Yapim-Uretim Ajans Tiirk
Basm ve Basim A.S., sayfa 171-185; OGUN, Siileyman Seyfi: Mukayeseli Sosyal Teori ve Tarih
Baglammda Milliyetgilik, |. Basky, Istanbul Nisan 2000, X11+163 sayfa, Alfa Yaymnlan 746, Siyaset
Dizisi: 28, sayfa 1-160; ONSOY, Rufat: “Atatiirk ve Milliyetgilik”, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75. Yii-
dbniimiinde Atatiirk ve flkeleri Paneli, (5 Haziran 1998 Afyon), Atatiirk Konferanslar, Tirkiye
Cumhuriyeti’'nin 75. ve Kurulugunun 76. Yildéniimlerinde Afyon ve [icelerinde Yapilan Panel ve
Konferanslar, Ankara 2000, 1V+112 sayfa, Atatiirk Kildir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiitk
Aragtlrma Merkezi, sayfa 45-52: 1OZBUDUN, Ergun]: “Atatiirk ve Deviet Hayati”, Atatiirk Ikeleri
ve Inkddép Tarihi I Atatitrkeiilitk (Atatiirke#t Diigiinee Sisteminin Temefleri), Ankara 1986, (Prof,
Drr. Ahmet Mumeu, Prof. Dr. Ergun (zbudun, Prof. Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel Ulken,
Prof. Dr. i[brahim] Agsh Cubukeu), Ankara 1986, TX+282 sayfa, Yiksckogretim Kuzulu Yaynlar: Ya-
yin No: 5, sayfa 49-55; SAFA, Peyami: Tiirk Inlulibma Bakiglar, Ankara 1988, 136 say'fa Atatiirk
Kiilsir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatirk Aragtirma Merkezi, sayfa 54-60, 115-124; SAGUN, Hus-
nit: “Miiliyeteilik ve Bang Uzerine”, Tiirk Kamu I§letme]erl Birligi Biilten, Yil: 2, Say1: 6, Aralik
1996, Ug Ayda Bir Yaymlanur, sayfa 3-4; SAHINGOZ, Mehmiet: “Atatiirk’iin Fikir ve Diigtincelerinin
Evrensel Degen” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Sempozyumlardan, Sayn: 1999/ 2, Yi: 12, sayfa
471, TA$TANOGLU &), Liitff - Fethi Botayir: Bir Destamm Xahramam Afatiirk ve ilkeleri, 1881
100, Y1l 1981, |basim yeri ve yili yok], 96 sayfa, Ongun Kardegler Matbaaedik Sanayii, sayfa 39-54;
TUNA, Ali; “Atatiirk‘iin Milliyesgiiik Anlayssi”, Atatiirk Konferanslari (1999 Yili-Yartigi), Ankara
2000, V1I4364 sayfa, Atatlirk, Kiiltr, Dil ve Tarth Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa
209.214; TURAL, Akif: “Atatiirk Milliyetgiligi Milll Devlet Milli Egemenlik”, 75, Yildoniimiinde
Tiirkiye Cumhuriyeti: Gegmis ve Gelecek, Ankara 1999, [2]+II+I25 sayfa Atatiirk Kiiltlir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Araghrma Merkezi, sayfa 86-100; TUFEKCI, Gilrbiiz D.: “Atatiirk Mil-
liyetciligi”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Temmuz 1985, Says: 3, T.C. Atatiirk Killtir,
Dil ve Tarih Yuksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 913-919; TUNAY, Bekir: “Atatiirtk ve
Milli Birlik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: ITI, Mart 1987, Sayr: 8, T.C. Atatiirk Kiiltiir,
Dit ve Tarih Y iiksek Kurumu Adatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 412-416, UMAR, Omer Osman: “Arap
Milliyetgilik Hareketinin Dogugu ve Gelismesi”, Askeri Tarih Biilteni, Yil: 26, Agustos 2001, Sayn:
51, Ankara 2001, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlar, sayfa 75-85; YIL-
DIRIM, ismaif; “Atatiirk ve Millf Deviet”, Atatiirk Konferansiar: (1999 Yih-Yurtici), Ankara 2000,
V4364 sayfa, Atatiirk, Kiltir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 63-70,
YUVALIL Abdiilkadir: “Atatiirk Tlkeleri ve Diger Akunlar®, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi,
Cilt: XI1I, Kasim 1997, Say:: 39, sayfa 968-969; YUVALI, Abdiilkadir: “Milliyetgilik Aniayiguun Ta-
rihi Temelleri ve Cagdag Yorumu”, Atatlirk Dirdiincéi Uluslararast Kongresi The Atatiirk 4’th In-
ternational Congress, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Hoca Ahmet Yesevi Ulustararas: Tiirk- Kazak Uni-
versitesi, Cilt II, 25-29 Ekim 1999, Tirkistan-Kazakistan, October 25-29, 1999, Turkistan-Kazakhis-
tan, Bildiriler-Papers, Ankara 2000, XVII+(-726+1449) sayla, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yitksek
Kurumu, Atatiirk Aragtrma Merkezi, sayfa 727-739.

25 “Millet” icin bakiniz ALTAY, Sakir: “Ulusun Devrimlerdeki Yipranmaz Giicii ve Hukuk”,
Ankara Barosu Dergisi, AtatUrk Sayiss, Yil: 1981, Sayr: 4, sayfa 615-622; Atatiirkeiiliik (Birinci

Kitap) Atatiirk’iin G8rii§ ve Direktifleri, Istanbul 1988, V+734 sayfa, Genelkurmay Bagkanhgmca’

Hazsrlanmestir, Bilim ve Kiiitiir Eserleri Dizisi, sayfa 46-47; AYDIN, Nuruliah: Hersey Tiirkiye Icin,
Milli Stratejik Konsept, 4. Baski, Aunkara Temmuz 2000, XI1+244+[16] sayfa, Sozcil Yayinlan 42,
Siyaset Bilini Serisi: 1, sayfa 173; EROGLU, Hamza: Atatiirkgiiliik El Kitaln, Ankara 1981, VI-
114301 sayta, Olgag Matbaas), sayfa 63-71; EROGLU, Hamza: “Atatiirk’e Giire Millet ve Miliiyetgi-
lik”, Atatiirk Yolu, Bu kitap Atatiirk’tin Dogumunun 100. Y1l Minasebetiyle Prof. Dr. Turhan Feyzi-
oglu Koordinatirliigiinde Prof. Dr, Mustafa Aysan, Prof, Dr. Hamza Eroglu, Prof. Dr. Ismet Giritli,
Prof. Dr. Mehmet Gonliibol Tarafindan Hazirfannugtr, [stanbul 1981, XXIV+[11+359+[1] sayla, Oto-
marsan KGltir Yayini, sayfa 133-141; EROGLU, Hamza: Atatiirk ve Milliyetcilik, Ankara 1992,
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[V+103 suyfa, Atatiick Kidluir. DIl ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Araglirma Merkezi. Atatirk ve
Alatiirkgiilik Dizisi: 10, sayfa 3-24: EROGLU, Hamza; Tiirk Inlalap ‘Tacihi, Yeniden Diizentenmis,
Genigletilmig Yeni Baski, Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayfa, Savas Yayialar, sayla 385-392; FEDA-
Yi, Cemal: “Kendi iladeleriyle Atatiick lin Temel Siyasal Diiglinceleri™. Yeni Tiirkiye, Cumhuyiyet
Ozel Sayist T Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eylil-Aralik 1998, Yii: 4, S'lyl 23-24, sayfa 706-
707; |OZBUDUN, Ergun|: “Atatiirk ve Deviet Hayat”, Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi I Ata-
tirkeiilik (Atatiirkcil Diiglince Sisteminin Temelleri), Ankara 586, (Prof. Dr. Akmet Mumcu, Prof.
Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Turhan Feyziogiu, Prof. Dr. Yiksel (lken, Prof. Dr. I[brahim] Agah Cu-
bukgu), Ankara 1986, IX+282 sayfa, Yiiksekogretim Kurulu Yayinlari Yaym Ne: 5, sayfa 46-49; SA-
VASZ, Vural: Militan Atatiirkgiilitl, Birinci Basim, Ankara Araltk 2001, 431 sayfa, Bilgi Yaymlar; /
Bilgi Dizisi: 133, Vural Savag: 2, sayfa 85-88; TURAL, Akil: “Ataliick Miliiyelgiligi Millj Devlel Mil-
It Egemenlik”, 75, Yildoniimiinde Tiirkiye Cumburiyeti: Gecmis ve Gelecek, Ankara 1999,
[2]+11+125 sayfa. Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragirma Merkezi, sayfa 85
86.

26 “Milli Egemenlik” igin bakiniz AKCAKAYALIOGLU, Cihat: Atatiirk Kemutan, ink:dap-
¢t ve Devlet Adamm Yonleriyle, (f)¢iincti Baski), Ankara 1998, XV1+731+[7| sayfa, T.C. Genetkur-
may Bagkanhg:, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yayinlari, sayfa 621-625; AK-
CAKAYALIOGLU, Cihat: “Asmtiick, Millf Egemenlik ve Tiick Cocugu”, Atatiirk Aragtirma Merke-
zi Dergisi, Cilt: T, Mart 1985, Sayi: 2, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Arag-
trma Merkezi, sayla 577-585; AKDEMIR, Suleyman; * Cumhuriyet Kavram ve Ttirkiye Cumburiye-
tinin IrsT-Kalitimsal Ozellikleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhariyet (zel Sayisi T Genel Degerlendirme ve
Ideolojt, Eyliil-Araitk 1998, Yil: 4, Sayw: 23-24, sayfa 748-749; AKGUNER, Tayfun: “Yeni Mesruluk
Anlayist ve Ulusal Egemenlik”, 75. Yihnda Cumhuriyet Hukuk Sempozyumu 22-23 Ekim 1998 Di-
yarbakur, (Yaywa Hazerlayan: Yrd, Dog. Dr. llyas Dogan), Diyarbakir 2000, 330 sayfa, Dicle Univer-
sitesi Rektorliifii Basimevi Doner Sermaye Isletme Mirdirtiigi, sayfa [4-18; Atatiirkell Diigiince
Sistemi Ankara 2002, T.C. Genelkurmay Bagkanlifi Ankara, Genelkurmay Asker! Tarih ve Stratejik
Etiit Bagkanhigi Yayinlan, sayfa 3-4; Atatiirkgiilik (Birinci Kitap) Atatiick’iin Giriig ve Divektif-
leri, Istanbut 1988, V+734 sayfa, Genelkurmay Baskanbgwneca Hazirlanmugur, Bilim ve Kultir Eserle-
ri Dizisi, sayfa 4-22; Atatiirkgiiliik (Ugiincii Kitap) Atatiirkeit Diiglince Sistemi, istanbul 1984,
IV+274 sayfa, Genelkurmay Bagkani:ginca Hazirlannustir, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanlig
Yaymlari: 326, Bilim ve Kiiltiir Eserleri Dizisi: 15, sayfa 21-22; BOLAYIR, Fethi: Atatiirk IIkeleri,
[basim yeri ve yili yok], 110+[2] sayfa, Sanem Matbaacilik A.S., sayla 11-14; CEYHAN, Enirah:
“Atatiirk'in Kazandirdigs Deferler ve Atatiitkeiilitkten Beklentilerimiz”, Atatiirk Aragtirma Merke-
zi Dergisi, Cilt: XV, Temmuz 1999, Sayi: 44, sayfa 747-748: CIN, Halil: “Milli Flakimiyet ve Atatiirk”,
Atatiirk ve Hukuk, Ankara 1982, Anayasa Mahkemesi Yayin No: 3, sayla 120-137, Tartisma: sayfa
145-149; CECEN, Anil: Atatiirk ve Cumhuriyet, 3. Baski, Ankara Ocak 1995. 384 sayfa, Imge Ki-
tabevi Yayinlar:108, sayfa 100-107; CECEN, Antt: Kemalizm, Inceleme, Istanbul Ocak 1998, 232
sayla, Cafdag Yayimlan, sayfa 139-140; DANILOV, Vladimir: “Miketin Egemenligi Kemalizmin Bag-
lica Prensipterindendir, Uluslararasi Tidinei Atatiirk Sempozyumnu, 9-11 Eylili 1991-Ankara, The
Second Intlernational Symposium on Atatiirk, September 9 to 11, 1991-Ankara, Turkey, Cilt 1, Ankara
1996, XX+683 sayfa, Atatiirk, Killtir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu, Alatiirk Aragtirma Merkezi, say-
fa 441-447; DAVER, Béilent: “Ulusal Bgemenlik Kavramina Genel Bakig”, 1. Milli Egemenlik Sem-
pozyumu, Ankara 24-25 Nisan 1985, Teblig Ozetleri, sayfa 3-6; DOGANAY, Rahmi: “Sallanat’dan
Cumhuriyet'e imparatorfuk’ian Millf Devlet’e”, Atatitrk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVII,
Mart 2001, Say1:49, sayfa 1-22; DONMEZ, CLllng “Atatiirk ve Tlrkiye’de Milll Egemeniik Prensi-
binin Gurg,ekleﬁmimu;l Cumhnriyefin Kurulug.unun 75. Yl Armaganm, Ankara 1998, [X+260
sayfa, Gazi Universitesi Alatiirk Hkeleri ve inkilap Tarihi Aragtirma ve Uygulam'l Merkezi Yayini, say-
fa 63-73; DUMAN, llter Hasan: Camhur iyel ve Nitelikleri, |. Basim, [istanbul] Kartal 1996, 14/
sayfa, Anayasa Serisi: 3, sayfa 69-72: EMINI, M. Emin; “Alatiirk ve Milli Egemenlik”, Seteuk Uni-
versilesi Ataturk Tlkeleri ve Inkl]ap Tariki Aragtirma ve Uygulama Merkezi ATA Dergisi, Yil:
1991, Sayr: I. sayfa 87-95; BERIKUN, Safa; “Alatiirk’ tin Ulkii ve [lkeleri Arasimdaki Bitintiik ve
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Uyum”, 1. Uluslararasi Atatiirk Sempozyumn (Agiliy Konugmatari-Bildiriter) 21-23 Eylat 1987,
Ankara 1994, VIII+] 159 sayfa, Atatiirk Kitiir, Dil ve TFaril Yiiksek Kurumu Atatiirk Avastirma Mer-
kezi, sayfa 168-171; ERCGLU, Hamza: Atatiirkefiliik El Kitabs, Ankara 1981, VIII+301 sayfa, Ol-
gag Matbaasi, sayfa 98-110; EROGLU, Hamza: Atatiirk ve Milll Egemenlik, Ankara 1987, j61+85
suyfa, Atatirk Killtiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Araghrma Merkezi, Alatiirk ve Atatirkgii-
litk Dizisi: 3, sayfa 1-85; EROGLY, Hamza: Gergek Yonityle Atatiirkeiilitk, Tiirk Devriminin Te-
mel Prensipleri ve Cumhuriyet Rejimi, Ankara 1965, 221 sayfa, Kardes Matbaasi, sayfa 103-113;
EROGLY, Hamza: “Kurtulug Savag: ve Ulusal Egemenlik Kavramu”, 1, Milk Egemenlik Sempozyu-
wnu, Ankara 24-25 Nisan 1985. ebitg Ozetleri, sayfa 11-13; BROGLY, Hamza: “Milll Egemenlik il-
kesi ve Anayasalarsmz”, Atatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Kasim 1984, Sayt: 1, T.C. Ata-
tiirk Kiiltiir, Dif ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 137-163; EROGLYU, Ham-
za; Tiirk Inkifap Taribi, Yeniden Diizenlenmig, Genigletilmis Yeni Baski, Ankara Ekim 1990,
XV1+3587 sayfa, Savag Yaynlars, sayfa 446-465; FEYZIOGLU, Turhan: “Atatlitk ve Milliyetgilik”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: I, Mart 1985, Sayr: 2, T.C. Atatiirk Kiltiir, il ve Tarih
Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 40§-403; FEYZIOGLU, Turhan: Tiirk Milli Mii-
cadelesiniit ve Atatbrkeiligiin Temel ikelerinden Biri Olarak Millet Egemenligi, Ankara 1988,
[3]+834]1| sayfa, Atatiirk Kitltiir, Dil ve “Tarih Yiiksek Kurumu Atatiick Aragtirma Merkezi, Atatiirk ve
Atatirkgtiliik Dizisi: 7, sayfa 1-83; FEYZIOGLU, Turhan: “Tirk Milli Micadelesinin ve Atatiirkeilii-
giin Temel tkelerinden Biri Olarak Millet Egemenligi”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: T,
Temmuz 1985, Sayr: 3, T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuramu Atatirk Aragtirma Merkezi,
sayfa 741-791; GIRITLY, Ismet: “Atattirk ve Milli Egemenlik”, Atatiirk ve Ankara, Atatiirk’in Olo-
miintin 50. Yii Anisina Ankara Ticaret Odasi Yayiudir, Ankara Kassm 1988, 153 sayfa, sayfa 53-39;
GIRITLI, fsmet: “Kemializen Milli Hakimiyet ve Cumhariyet Demektir”, Atatiirk Yoln, Bu kitap Ata-
tirktin Dogumunun 106, Yili Miinasebetiyle Prof. Dr, Turhan Feyzioglu Koordinatdriiginde Prof. Dr.
Mustafa Aysan, Prof, Dr. Hamza Erogtu, Prof. Dr. tsmet Giritli, Prof. Dr. Mehmet Génliibol Tarafm-
dan Hazirlanmsstrr, {stanbal 1981, XXIV+[114359+[1] sayfa, Otomarsan Kiiltlir Yayin, sayfa 107-
128, GIRITLI, fsmet: “Milli Egemenlik, Atatiirk ve Anayasalarimuz”, Atatiick Aragtirma Merkezi
Dergisi, Cilt: X111, Terumuz 1997, Say1: 38, sayfa 557-564; GIRITLI, Ismet; “Prof. Dr. Turhan Feyzi-
oflu'nun Atatilrketi Tiisk Milliyetgilii Anlayipr”, Atatiick Aragtsrma Merkezi Dergisi, Cilt: XIII,
Temmuz 1997, Saye: 38, sayfa 619-620; GIRITL, Tsmet; “Utusal Egemenlik ve Atatirk”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XI1, Mart 1996, Say1: 34, sayfa 346-356; GOK, Dursun-Osman
Akandere-Osman Stnmez-Yagar Semiz: Atatiirk {lkeleri ve Inkifip Tarihi, TIL Bask:, Konya [ba-
sim yali yok}, X+455+(3) sayfa, SEL-UN Vakfi Yaymlari, sayfa 377-379; GUNDUZ, Necati: Atattirk
Cags ve Zihniyeti, Cilt: I, Ankara 1973, XVI4+294 sayfa, Emel Matbaaciik Sanayii, sayfa 74-75; GUR-
SQY, Bedri: “Ulusal Egemenlik ve Atatiirk”, Atatiirk’e Armagan (Yayina Hazirlayanlar: Prof. Dr.
Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd, Dog. Dr. Mustafa OZBALCI, Oliiminiin
50. Yil1, Samsun 1988, Ondokuz Mayis {Iniversitesi Yaym Neo: 44, X+170 sayfa, sayla 57-78; HATI-
POGLU, Siileyman: “Atatiirk Inkiféibramn Dayandifn Butdnleyici flkeler”, Atatiirk Konferanslart
(1998-75, Y1i-Yurtici), Ankara 2000, V14 114253 sayfa, Atatiirk Kiltor, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatiirk Araglirma Merkez, sayfa 97-103; [LHAN, Suat: “Atatii’iin Kazandsrdigi Degerler ve Ata-
tiickgiililkten Beklentilerimiz”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: V, Mart 1989, Sayn: 14,
Atatiirk Kaltiir, Dil ve Tarih Y liksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 269-270; (LLHAN, Su-
at: Evrimlesen Tiirk Devrimi, Ankara 1998, 13 |+287 sayfa, Atallrk Kiiltir, Dif ve Tarih Y iiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 184-186; ILHAN, Suat: Harp Yonetimi ve Atatiirk, Ankara
1987, VI1I+93 sayfa, Atatiirk Ktitiir, Di{ ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk
ve Alatiirkglititk Dizisi: 5, sayfa 38-41: LHAN, Suat: Tiirk Devrimi ve Tiirk Diinyasi, Ankara 2001,
VII1+149 sayfa, Atatirk Kiltdr, Dl ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragiirma Merkezi, sayla 87-90;
KARADUMAN, Necmettin: “Milii Egemenlik”, Atatiick Aragtirma Merkezi Dergisi, Citt: 1, Mart
1985, Say: 2, T.C. Atatirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatirk Arastirma Merkezi, sayfa
315318; KOCATURK, Utkan: “Aratiickgiilitk ve Atatilrk fikeleri”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet Ozel
Sayisi I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eyliil-Araitk 1998, Yil: 4, Sayn: 23-24, sayfa 603-604;
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KOCATURK, Utkan: Atatiirk’iin Fikir ve Ditgiinceleri, Ankara 1999, X1V 1440 sayla, Atatiirk Kif-
tiir, Dil ve Tarih Yiiksck Kuremu Atatiirk Arastirma Merkezi, sayfa 30-39; KURAN, Ercitment: “Tiirk
Tarihinde Milli Egemenlik Kavrami -1919-1924 Dénemi-", Atatiirk’e Armagan (Yayina Hazirlayan-
far: Prof. Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dit. Bayram KODAMAN, Y d. Dog. Dr. Mustata OZBALCI),
Olimindn 50. Y41, Samsun 1988, Ondokuz Mayis Universilesi Yayin No: 44, X+170 sayla, sayfa 13-
28; MERYER, Feridun: “Tiirk Modernlesmesi Agisindan Demokrasi ve Atatiirk”, Yeni Tiirkiye, Cum-
huriyet Ozel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eylil-Aralik 1998, Yit: 4, Say1: 23-24, say-
fa 653-634; MUMCU, Ahmet: Atatitrk’e Gire Milli Egemenlik, Ankara Nisan 1986, Tilrkiye Biiyiik
Millet Meckisi Kiiltiir, Sanat ve Yaymn Kurulu Yaymlan No: 15, 50 sayfa; MUMCU, Ahmet: “Osman-
It imparatorlugunda Egemenlik Kavranu ve Gefigme™, 1. Milli Egemenlik Sempozyumu, Ankara 24-
25 Nisan 1985, Teblig Ozetleri, sayfa 9-10; OLCAY TU, Turhan: Dinitniz Neyi Emrediyor, Atatiick
Ne Yapti? Devrimlerimiz, ilkelerimiz, Yeniden Diizenlenmis [liveli 8. Baski, Ankara 1998, Yapim-
Uretim Ajans Tiirk Basin ve Basim A.S., sayla 135-142; [OZBUDUN, Ergun]: “Atatiirk ve Deviet Ha-
yatt”, Atatiirk ilkeleri ve inlﬂ]ﬁp Tarihi IT Atatiirkgiilitk (Atatiirkeii Diigiince Sisteminin Temel-
Yeri), Ankara 1986, (Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof, Dr. Turhan Feyziogiu,
Prof. Dz. Yitksel Ulken, Prof. Dr. i|brahim| Agih Cubukeu), Ankara 1986, [X+782 sayla, Yikseksg-
retim Kurulu Yaymlar Yayin No: 5, sayfa 40-43; OZDEMIR, Mehmet: “istanbul’un Isgaliri Takip
Eden Donemde Tiirk Milletinin Egemenlik Haklarn: Sle Almasma Yonelik Cabgmalar”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVI, Mart 2000, Say1: 46, sayfa 89-116; OZER, Atila: “Atatiirk’iin
Egemenlik, Hiikiimet ve Devlet Anlayigt”, 100, Yil Atatiirk Konferanslari, Ankara (981, Fnerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanlig, sayfa 141-149; SISMAN, Adnan: “Atatiirkgli Dilsiincede Millt Bagimsiz-
Lik ve Milll Egemenlik”, Atatiirk, Milli Egemenlik ve Evrensel Baris, Panel;, (Yayma Hazirlayan;
Berna Tiirkdogan), Salle Son Tay-Saint Jean 22 Nisan 2000, Ankara 2001, V1+74 sayfa, Atatiirk Kiil-
tiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arasurma Merkez, sayla 43-60; TASTANOGLU, O. Liitfi -
Fethi Bolayir: Bir Destanmn Kahramam Atatiirk ve ilkeleri, 1881 100. Yul 1981, |basim veri ve yi-
It yok], 96 sayfa, Ongun Kardegler Mathaacilik Sanayii, sayfa |{-15; TURAL, Akif: “Atatiirk Milli-
yeteiligi Milli Devlet Milli Egemenlik”, 75. Yildéniimiinde Tiirkiye Cumburiyeti: Geemis ve Ge-
lecek, Ankara [999, [2]+1[+125 sayfa, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Adtatiirk Aragtir-
ma Merkezi, sayfa 100-107; TURAL, M. Akif (Yayina Hazulayan): Hilsfet Sevdas Kargisinda Mil-
Ii Hakimiyet Miicadelesi, Ord. Prof. Dr. Regat Kaynar'in Sunug Yazisiyla (10 Kasm 2001), Ankara
2001, [6]+VI+273 sayfa, Atatirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi,
sayfa 1-273; TURAN, llier: “Ulusal Egemenlik ve Siyasal Kanlma”, 1. Milli Egemenlik Sempozyu-
mu, Ankara 24-25 Nisan 1985, Teblig Ozetleri, sayfa 14-15; VERSAN, Vakur: “Batyda Egemenlik
Kavrarunin Geligimi”, 1. Mt Egemenlik Sempozyumu, Ankara 24-25 Nisan 1985, Teblig Ozetle-
1i, sayfa 7-8; YETKIN, Cetin: “Diinden Bugtine Bagimsizhik, Ozgiirl ik, Ulusal Egemenlik Agisindan
Atatiirkeiiliik”, Yeni Tiirkiye, Cumhuriyet ()zel Sayis1 1 Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eytiil-
Aralik 1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, sayfa 622-623,

27 “Milli Bagimsizlik” igin bakiniz AKCAKAYALIOGLU, Cihat: Atatiirk Komutan, Inlalip-
¢1 ve Deviet Adam Yéuleriyie, {Uglincii Baski), Ankara 1998, XVI+7314[7] sayfa, T.C. Genelkur-
may Bagkanlifir, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etitt Bagkanlig: Yaywlari, sayfa 619-621; AR-
MAOGLY, Fahir: “Bagimsizlik Benim Karakterimdir”, Bajmnsiziik Benim Karakterimdir Paneli,
10 Kasim 1996 Devlet Toreni Konugmalar: ve Atatiirk ve Milli Birlik Paneli ve [3 Kasim 1996’da
Kuzey Kibris Tiirk Camburiyeti’nin 13. Kurujug Yddéniimiinde Diizenlenen “Bagunsizlik Be-
nim Karakterimdir” Paneli, Ankara 1998, [5]+86+[12] sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 73-80; Atatiirkeiilitk (Ugiincii Kitap) Atatiirkeii Ditgiin-
ce Sistemi, [stanbul 1984, 1V+274 sayfa, Genelkurmay Bagkanhimca Hazirlannugtir, Milli Egitim
Genglik ve Spor Bakanlifn Yayinlan: 326, Bilim ve Kiilliic Eserleri Dizisi: 15, sayfa 8-11; ATES, Sa-
mi: Atatiick, Anadola’ya Gegince, Ankara 1983, 170+(4) sayfa, [basan yaymevi veya matbaa ad:
yok], sayfa 20-21, 99-100; ATES, Toktamis: “Resmi Ideoloji ve Atatiirkgiilik”, Yeni Tiirkiye, Cum-
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huriyet Ozel Sayis1 1 Genel Degerlendirme ve ideoloji, Bylil-Aralik 1998, Y1I: 4, Sayi: 23-24, say-
fa 612; BOLAYIR, Fethi: Atatirk iikeleri, [bassm yeri ve yil yok]|, 110+[2] sayfa, Sanem Matbaaci-
Lk A.S., sayfa 14-19; CEYHAN, Emral: “Atatiirk’in Kazandirdign Degerler ve Atatiirkgilikten Bek-
lentilerimiz”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XV, Temmuz 1999, Sayi: 44, sayfa 745-746;
CICIOGLU, Hasan: “Agihs Konugmas”, Bagimsizik Benim Karakterimdir Paneli Aciiy Konug-
malary, 10 Kasun 1996 Devlet Téren: Konngmalar ve “Atatiirk ve Milli Birlik” Paneli ve 13 Ka-
sim 1996°da Kuzey Kibris Tiirk Comhuriyeti‘nin 13. Kuralag Yildoniimiinde Diizenlenen “Ba-
Fiumsizlik Benim Karakterimdir” Paneli, Ankara 1998, {5]+86+{12] sayfa, Atatiirk Kdltir, Dil ve Ta-
rih Yiiksek Kurumu Atatiick Arastirma Merkezi, sayfa 45-48; CECEN, Aml: Atatiirk ve Cumhuriyet,
3, Baski, Ankara Ocak 1995, 384 sayfa, imge Kitabevi Yaymlari:108, sayfa 107-120; CECEN, Aml:
Kemalizm, Inceleme, Istanbul Ocak 1998, 232 sayfa, Capdag Yaylar, sayfa 135-136; CUBUKCU,
fbrahim Ag,h: “Din Agsindan Kadinfar ve Bagimsizlik Savag:”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergi-
si, Cilt: XTI, Mart 1996, Say1: 34, sayfa 239-244; DURU, Ciban - Kemal Turaz - Abdurrahman Onge-
oflu: Atatiirk Dinemi Maliye Poiitikas: I. Kitap Mondros’tan Cumhuriyete Mali ve Ekonomik
Sorunlar, Ankara 1982, XX1I1+520 sayfa, TISA Matbaacilik Sanayii Ltd. $ti., sayfa 308-407; ER-
GUCLL, Siileyman: “Bagimsizik Benim Karakterimdir”, Bagimsizik Benim Karakterimdir Pane-
li, 10 Kasim 1996 Devlet Toreni Konugmalar: ve “Atatiirk ve Milif Birlik” Paneli ve 13 Kasim
1996’da Kuzey Kibris Tiirk Cumhnuriyeti’nin 13. Kurulug Yildéniimiinde Diizenlenen “Bagum-
sizlik Benim Karakterimdir” Paneli, Ankara 1998, {51486+[12] sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 81-83; ERKUIN, Safa: “Atatiirkiin {lki ve Tlkele-
1i Arasindaki Bitinlik ve Uyum”, I Uluslararast Atatiirk Sempozynmu {Agihs Konugmalari-Bil-
diriler), 2t-23 Eyiill 1987, Ankara 1994, VITI+1159 sayfa, Atatiirk Kitltilr, Dif ve Tarih Y iiksek Kuru-
mu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 171-175; EROGLU, Hamza: Atatiirkgiiliik El Kitaby, Ankara
1981, VITI+301 sayfa, Olgag Matbaasi, sayfa 110-120; EROGLU, Hamza: Atatiirk ve Milliyetgilik,
Ankara 1992, [V+103 sayfa, Atatiirk Kitltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatlirk Aragtrma Merke-
7i, Atatlirk ve Atatiirkgulilk Dizisi: 10, sayfa 81-83; EROQGLY, Hamza: Gergek Yoniiyle Atatiirkeii-
1iik, Tiirk Devriminin Temel Prensipleri ve Cumhuriyet Rejimi, Ankara 1965, 221 sayfa, Kardeg
Matbaas), sayfa 114-126; EROGLU, Hamza: Tiirk inkllﬁp Tarihi, Yeniden Diizenlenmis, Genigletil-
mig Yeni Baski, Ankara Ekim 1990, XVI+587 sayfa, Savag Yaymlan, sayfa 465-471; GOK, Dursun-
Osman Akandere-Osman Sonmez-Yasar Semiz: Atatiirk Tikeleri ve Inkildp Tarihi, IIL Baski, Kon-
ya |basim ytli yok], X4455+(3) sayfa, SEL-UN Vakf1 Yayinlary, sayfa 379-381; GONLUBOL, Meh-
met; “Atatilrk’iin Dig Politikasi: Amaglar ve keler”, Atatiirk Yolu, Bu kitap Atatiirk”iln Dogunmnun
100. Yili Miinasebetiyle Prof. Dr. Turhan Feyzioglu Koordinatorliigiinde Prof. Dr. Mustafa Aysan,
Prof. Dr. Hamza Eroglu, Prof. Dr. {smet Giriddi, Prof, Dr. Mehmet Géntiibol Tarafindan Hazsrianmg-
tar, Istanbul 1981, XXIV+[114359+[1] sayfa, Otomarsan Killtilr Yaysni, sayfa 242-250; HASIPOGLU,
Ertugrol: “Agtlis Konugmast™, Bagimsizlik Benim Karakterimdir Paneli Acihg Konu,ﬁmalérl, 10
Kasim 1996 Devlet Toreni Konusmalari ve “Atatiirk ve Milli Birlik™ Paneli ve 13 Kasim 1996°da
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 13. Kurnlos Yildéniimiinde Diizenlenen “Bagimsizik Be-
pim Karakterimdir” Paneli, Ankara 1998, [5]+86+[12] sayfa, Atatiirk Kuldir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 51-54; HATIPQGLU, Sitleyman: “Atatiitk {nkilabimn Da-
yandigi Butinleyici Ilkeler”, Atatdrk Konferanslart (1998-75. Yil-Yurtigi), Ankara 2000,
VI+[1]+253 sayfa, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yitksek Kuromu Atatlirk Aragirma Merkezi, sayfa
103-107; HESENLI, Cemil: “Atatiirk, Bagimsizlk ve Milliyetgilik”, Ugiineil Ulustararass Atatiirk
Sempozyumu 3-6 Ekim 1995-Gazi Magusa Kuzey Kibrs Tiirk Cumhusiyeti; The Third Tnternational
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Symposium On Atatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt
II, Ankara (998, XV +(-602+4919+{ 112} sayfa, Alatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih YGksek Korumu Adtatiirk
Aragurma Merkezi, sayfa 743-749; ILGAZI, Abdullah: *Atatirk iin Bagimsizlik Anlayigt ve Tiirk Dig
Politikasindaki Yeri ve Onemi”, Uciincii Uluslararast Atatiick Sempozyumu, 3-6 Ekim [995-Gagzi
Magusa Kuzey Kibris Tlirk Cumhuriyeli, The Third International Symposium On Atatiirk, Qctober 3-
6 1995-Gazi Magusa Turkish Republic Of Northern Cyprus, Cilt I, Ankara 1998, Atatiirk Kiiltiir, Dil
ve Tarih Yiiksek Kurunu Alatiirk Aragtirma Merkezi, XV+600 sayfa, sayla 4]1-420; [LHAN, Suat:
“Atatiirk "iin Kazandirdif1 Degierler ve Atatiirkgiititkten Beklentilerimiz”, Atatiirk Aragtirma Merke-
zi Dergisi, Citt: V, Mart 1989, Sayi: 14, Atatiirk Kaltiic, Dit ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi, sayla 268-269 : KARAL, Enver Ziva: Atatiirk’ten Diigiinceler, Istanbul 1986, X1i+188
sayla, Bilim ve Kiltiir Eserleri Dizisi, sayfa 8; KAYNAR, Resat: “Atatiirkgiilitk Nedir?”, Atatiirkeii-
hiik (Ikinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirkgitliige iii.ykin Makaleler, Ankara 1983, V+388 sayfa, Genel-
kurmay Basimevi, sayfa 17-22; KESKIN, Mustafa: “Atatiirk’e Gore Milliyetgilik ve Bagimsizhix”,
Ugiineii Uluslararast Atatiirk Sempozyumu, 3-6 Ekim [995-Gazi Magusa Kuzey Kibnis Tirk Cum-
huriyeti, The Third International Symposiutm On Alatiirk, October 3-6 1995-Gazi Magusa Turkish Re-
public Of Nosthern Cyprus, Cilt |, Ankara 1998, Atatiirk Kitltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumy Atatiirk
Aragtirma Merkezi, XV+600 sayfa, sayfa 297-304; KiLI, Suna: Atatiirk Devrimi, Bir Cagdaglagma
Modeli, Tiirkiye [s Bankasi 1981 Siyasal Bifim Biiyiik Odiili, 7. Bask:, Aakara Mart 2000, X11+342
sayfa, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlan Genel Yaymn: 221, Atatiirk Dizisi: 32, sayfa 5-10; KiL1, Su-
na: “Atatiirk ve Politika”, Atatiirkeiiliik {Ekinci Kitap), Atatiirk ve Atatiirketiliige Tliskin Makale-
ler, Ankara (983, Y4388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 169-173; KOCATURK, Utkan; “Ata-
tlirkgdlitk ve Atatiirk lkeleri”, Yeni Tiirkiye, Camhuriyet Ozel Sayis1 I Genel Degerlendirme ve
fdeoloji, Eylil-Arahk 1998, Yil: 4, Sayi: 23-24, sayfa 603; KOCATURK, Utkan: Alatiirk’iin Fikir
ve Diigiincelerf, Ankara 1999, XIV+440 sayfa, Atatlirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Y ilksek Kurumu Atatirk
Aragirma Merkezi, sayfa 27-29; KOCAR, Riza; “Bagimsizik Benim Karakterimdir”, Bagumsizlik
Benim Karakterimdir Paneli, 10 Kasun 1996 Deviet Toreni Konugmalar ve “Atatiirk ve Milli
Birlik” Paneli ve 13 Kasim 1996°da Kuzey Kibris Tiick Cumhariyeti’nin 13. Kurulus Yedonii-
miinde Diizenlenen “Bagunsizhic Benim Karakterimdir” Paneli, Ankara 1998, [5[+86+[12] sayfa,
Atatiirk Kiiltiir, D ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 85-86: KURNAZ, Se-
fika: “Milli Miicadelede Tiirk Kadim”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: X1, Mart 1996,
Sayr: 34, sayfa 257-268; [OZBUDUN, Ergun}, “Atatiirk ve Devlet Hayat”, Atatiick Tlkeleri ve inki-
lap Tarihi IT Atatiickeiiliik (Atatiirkeii Ditgtince Sisteminin Temelleri), Ankara 1986, (Prof. Dr, Ah-
met Mumeu, Prof. Dr. Ergun Ozbudun, Prof. Dr. Turhan Feyzioglu, Prof. Dr. Yiiksel {lken, Prof. Dr.
[ibrahim| Agah Cubukgu), Ankara 1986, IX+282 sayfa, Yitksekogretim Kurulu Yayinlan Yayin No: §,
sayfa 37-40; SAYGIN, Isilay: “Acils Konugmas:”, Bagimsizlik Benim Karakterimdir Paneli Agiles
Konugmalar, 10 Kasim 1996 Devlet Téreni Konugmalar: ve “Atatiirk ve Milli Birlik” Paneli ve
13 Kasim 1996°da Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 13. Keralug Yiidoniimiinde Diizenlenen
“Bagimsizik Benim Karakterimdir” Paneli, Ankara 1998, |5]+86+[12] sayfa, Atatlick Kiltir, Dil
ve Tarih Y iksek Kurumu Ataliirk Arastirma Merkezi, sayfa 55-57; SUSLU}, Azmi: “Bagimsizhk Be-
nim Kavakterimdir”, Bagumsizhk Benim Karakterimdir Paneli, 10 Kasim 1996 Devlet Toreni
Konugmalar1 ve “Atatiirk ve Milli Birlik” Paneli ve 13 Kasint 1996°da Kuzey Kibris Tiirk Cum-
kuriyeti’nin 13. Kurulug Yeldéniimiinde Diizenlenen “Bagimsizhk Benim Karakterimdir” Pane-
li, Ankara 1998, [5]+86+]12] sayfa, Atatiirk Kiiititr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma
Merkezi, sayfa 69-72; SISMAN, Adnan: Atallickgit Diigiincede Milli Bafimsizink ve Milli Egemenlik,
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“ A (atilrk, MUK Fgemenlik ve Evrensel Barig™. Paneli, (Yayina Hazirlayan: Berna Tirkdogan). Sal-
J& Son Tay-Saint Jean 22 Nisan 2000, Ankara 2001, V1474 sayfa, Atatirk Kuttir, Dil ve Turih Yiiksek
Kurumu Alasiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 43-60: TAS']‘ANOGI.U, 0. 1.iitMi - Fethi Bolayur: Bir Des.
tanm Kahramam Atatiirk ve ikeleri, 188! 100. Y11 1981, [basim yeri ve yilt yok], 96 sayfa, Ongun
Kardegler Malbaacilik Sanayi. sayla 15-21: TURAL. Sadik: “Baiumsizlik Benim Karakterimdir”, Ba-
gimsizlik Benim Karalkterimdir Paneli, 10 Kasun 1996 Deviet Toreni Konugmalari ve “Atatiirk
ve Milli Birlik” Paneli ve 13 Kasun 1996°da Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 13. Kurulug
Yildéniimiinde Diizenlenen “Bafimsizhik Benim Karakterimdic” Paneli, Ankara 1998,
| 51+86+[12) sayla. Atattirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Y itksek Kuruma Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 63-
67: UNAL, Mehmet Ali: “Amasya Protokolleri Ve Atatiirk "te Istiklal Diisiincesi”, Atatiirk’e Arma-
gan (Yayma Hazirlayaolar: Prof. Dr. Mehmet SAGLAM, Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Yrd. Doc.
Dr. Mustafz OZBALCT, Oliimiinitn 50. Yily, Samsun 1988, Ondokuz Mayss Universitesi, X+170 say-
fa, sayfa 109-119; VELIYEY, Diinyamalx: “Kemalcilarin Ekonomik Bagimsiziik Savagunin Mall Yén-
leri”. Uluslararast Tkinei Atatiirk Sempozyumu, 9-11 Eyldl 1991-Ankara, The Second International
Symposium on Alatiirk, September 9 to L1, 1991 -Ankara, Turkey, Cilt 1, Ankara 1996, [5[+T1+(-
683+1351) sayfa, Atatirk, K, 13l ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragbirma Merkezi, sayfa 861-
867; YETKIN, Cetin: “Diinden Bugiine Bagimszlik, Ozgiiriik, Ulusal Egemenlik Agisindan Atatiirk-
ciilik”, Yeni Tiirkiye, Cumburiyet Ozel Sayist I Genel Degerlendirme ve ideoloji, Eylil-Aralik
1998, Yil: 4, Sayr: 23-24, sayfa 620-621; YILDIRIM, Dursun: “Mustafa Kemal Atatiirk iin Kiiltiir An-
layis ve Tam Bagimsizlik Stratefist {Izerine”, Atatiirk Avagtirma Moerlkezi Dergisi, Cilt: XL, Ka-
sim 1997, Sayi: 39, sayfa 941-963.

28 “Harf inkilabr” igin bakmz AVCI, Cemat: IIL Dinem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin
Yapisi ve Faaliyetleri (1927-1931), Ankara 2000, VI+|3]+222 sayfa, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 104-117: BOYACIOGLU, Ramazan: “Harf Devri-
mi ve Sagladigs Kolayhklar”, Atatiirk Araghirma Merkezi Dergist, Cilt: XV, Temmuz 2001, Sayy;
50, sayfa 429-450; CAYCI, Abdurrahman: Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Milli Bagimsizlik ve Cag-
daglagma Onderi (Hayati ve Eseri), Ankara 2002, K1N+3535+ 1 sayfa, Atatiirk Kiitiir, Dil ve Tarih
Yilksek Kurumuy Atatlick Aragtirma Merkezi, sayfa 349-366; DOGRAMACL, Thsan: “Atatiirk ve Egi-
tim”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Temmuz 1985, Sayr: 3, T.C. Atatiirk Ktiltis, Dil ve
Tarih Yiiksek Kusumu Atatirk Arastirma Merkezi, sayfa 661-662; [ERGUN, Mustafal: “Egitim ve
Killtiie inkifabe™, Atatiick Hkeleri ve Inkilap Tarihi 2 Atatiirk Inkalaplart ( Prof. Dr. (¥ mer] Kiirk-
glioglu, Prof. Dr. Nfami] Cagan, Dog. Dr, Gliilnihal] Bozkurt, Dog. Dr. Mustafa} Ergun, Dog. Dr.
{{hsan| Giines, Yrd. Dog. Dr. N[evin] Geng, Yrd. Dog. Dr. Elrsoy] Tasdemirci), Ankara 1989, IX+181
sayfa, Yiiksekdgretim Kurulu Yaynlan Yayin No: 6, sayfa 55-56; EROGLU, Hamza; Atatiirk Haya-
11 ve Ustiin Kigiligi, Eklemeli Ikinci Basks. Ankara 1994, X1+4340 sayfa, T.C. Kiiltiir Bakanhg: Yaym-
lari/1714, Yaymlar Dairesi Bagkanlsg Adatiirk  Dizisi/43, sayfa 120-121; BROGLU, Hamza: Ata-
tiirk’iin Hayat, Birinci Basks, Ankara Aralik 1986, 162 sayfa, Kiiltiir ve Turizm Bakanfil Yaynlari:
703, Atatlirk Dizisi; 23, sayfa 73-74; ERQGLU, Hamza: Tiirk inkllﬁp Tarihi, Yeniden Diizenfenmis,
Genigletilmis Yeni Baski, Ankara Ekim 1990, KVI+587 sayfa, Savag Yaymlan, sayfa 269-271; FEY-
ZIOG LY, Turhan: “Mustafa Kemal Atatiirk, Ocuvre et Influence”, Atatiick Arastirma Merkezi Der-
gisi, Cilt: [11, Mart 1987, Say1: 8, T.C. Atatick Kiltir, Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Afatiirk Aragtsema
Merkezi, sayfa 340-341; EEYZIOGLU, Turhan: “Tirk infulabinin Temel Tagt: LAiklik”, Atatiirk Dii-
slincesinde Din ve Laiklik, Ankara 1999, XXV1I+412 sayfa, Alatiick Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Ku-
rumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayla 180-182; FEYZIOGLU, Turhan: “Tiirk inkilabinin Temel Ta-

£ hhvErdi Arsivi



666 ZEHRA ODYAKMAZ

1 Laiklik™, Atatiirk Yolu, Bu kilap Alatiick ’iin Dogumunun 100, Yil; Miinasebetiyle Prof. Dr. Turhan
Feyzioglu Koordinatérligiinde Prof. Dr. Mustafa Aysan, Prof. D, Hamza Eroglu, Prof, Dr. Ismet Gi-
ritli, Pref, Dr. Mehmel Ginliibol Tarafindan Hazirlanmugtir, istanbul 1981, XXIVAH[1]+4359+(1) sayfa,
Otomarsan Kiiitir Yaymi, sayfa 211-213; GOK, Dursun-Osman Akandere-Osman Sdnmez-Yagar Se-
miz: Atatiirk Ttkeleri ve inkliﬁp Tarihi, TIL Baski, Konya |basim yili yok], X+455+(3) sayfa, SEL-
UN Vakf) Yaywnlar, sayfa 339-343; GOKSEL, Burhan: “Atatlirk”iin Egitim Konusunda Goriigleri ve
Misak~1 Maarit™, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: 1, Temmuz 1985, Sayr: 3, T.C. Atatiirk
Kiiltir, Dil ve Tarih Y iiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, sayfa 950.952; GONULAL, ismet:
“Deviim Tarihinin Temel Kavramiar.”, Atatiirk ve Tiirk Toplunu, Hamza EROGLU, Ismet GONTI-
LAL, Muzaffer ARIKAN, Arkara 1981, 383 sayfa, Tiirkive Zirai Donatim Kurumu Yaymnlar: 2, 100,
Yil Armaganidir, sayfa 177-232; IGDEMiR, Ulug: Atatiirk'iin Yasamy, I, Cilt, 1881-1918, Ankara
1980, X+|3]+1964{3]+X VIl sayfa, Tiirk Tarih Kurumu Yayirlant XXUI, Dizi Say:: 4, sayfa 23-25;
HATTAMER, Richard: “Misir Basinmda Atatlirk ve Inkjlﬁplarl” (Cev. Yrd. Dog. De Ayten Sezer),
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVII, Temmuz 2001, Sayr: 50, sayfa 398-399; KARAL,
Enver Ziya: Atatiirk’ten Diisiinceler, {stanbul 1986, XI11+188 sayfa, Bilim ve Kiiltir Eserleri Dizisi,
sayfa 86-88; KOCATURK, Ulkan: Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, Ankara 1999, XIV+440 sayfa,
Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkez, sayfa 146-151; OGUZKAN,
Turhan: “Atatiirketi Egitim Politikast ve Millj Egitim”, Atatiirkeiiliik (ikinci Kitap), Atatiirk ve Ata-
tiirkgiitiige ligkin Makaleler, Ankara 1983, V4388 sayfa, Genelkurmay Basimevi, sayfa 122-125;
OLCAYTU, Turhan: Dinimiz Neyi Emrediyor, Atatiirk Ne Yapt1? Devrimlerimiz, ilke]erimiz, Ye-
niden Diizenlenmis ftaveli 8. Bask, Ankara 1998, Yapim-Uretim Ajans Tilrk Basin ve Basim AS., say-
fa 85-104; SHERRILL, Charles: Bir Elgiden Gazi Mustafa Kemal (Ceviren: Alp Ilgaz), [Basim ye-
ti ve yili yok|, 236 sayfa, Terctiman 1001 Temel Eser 23, sayfa 203-208; SENALP, Leman; “Atatilrk
Dénemi Egitim Sisteminde Kiitiiphanelerin Yeri”, I. Uluslararast Atatiirk Sempozyumu (Agili
Konusmalan-Bildiriler) 21-23 Eylul 1987, Ankara 1994, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kuremu,
Atatlizk Arastirma Merkezi, sayfa 45]-453,
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ATATURK’UN MILLI EKONOMI ANLAYISI
VE CAGIN KURESELLESME GERCEGI*

Dog. Dr. Baktigiil KALAMBEKOVA™

29 Ekim’de 80. yiidoniimii kutlanan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu-
su ve ilk Baskam Mustafa Kemal Atatiirk’iin sahsi ve resmi hayatina, dev-
let ve asker adamu sifatiyla énciiliik ettifi faaliyetterin yurt i¢inde ve ulus-
lararasi iliskilerde yansimalarina iligkin genis kapsamli bilimse] aragtirma-
lar ve belgesel yaymnlar mevcuttur.

Tiirk milletinin Uluu Jolbagcist nim (Onder’in) biraktig: tilkenmez mi-
ras, genis kapsami ve derin igerigi ile her donem anlayarak okumaya ve
giincellestirerek algilamaya sayan oldugunu gérmek muimkiindir. Mustafa
Kemal Atatiirk, kendine ozgii bir ansikiopedik' zekant yansitan diisiince
sistemini olugturmaktan ziyade, tiim diigiince ve fikirlerini Szdeklestirerek
toplumsal eyleme doniigtiirebilmigtir. O’nu zamandas bifyiik liderler ve
diisiiniirlerden farkli yapan ozelliklerinden biri de budur.

Gorigleri iizerine yapilan aragtirmalar, Atatiirk’iin ger¢ek dehasimi ve
evrensel bilgilerinin boyutunu yansitan ekonomik kalkinma modelini ge-
ligtirdigini ve mevcut kogullar iginde uygulamaya koyarak, biiyiik sonug-
lar aldigmi gostermektedir.

Kuvvetle uluslar arasilasmus bir ekonominin zirveye tirmandifi ve
yoksullugun kiiresellesmeye yoneldigi giiniimiizde, bagimsizligina heniiz

# 08-12 Aralik 2003 tarihlerinde Ankara’da gergeklestirilen Besinci Uluslar Arasi Atatiirk
Kongresi’'nde bildiri ofarak sunulmugtur.
% K rgrzistan Cumhueiyet; Ankara Bitytkelgiligi Miistesar.
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kavusan ve gelismekte ofan iilkeler igin Atatiirk modelinin yol gdsterici
Ozelligi olabilir mi?

itim ve teknik devrimin devamli gelismesi sonucunda kendi ulusal si-
nirlarint agmakta olan milli ekonomilerin kargilikl etkitesimleri ve olduk-
¢a serl rekabeti hakim olan bu diinyada nasil yasanmali?

MHIT ekonomilerin kitresellesmeksizin yasayabilmesi miimkiin olabilir
mi?

Bu sorularin cevaplari, Atatiick”(in ekonomi politikasinin felsefesi, ha-
yata gegirilmesindeki eylem ve onlemler, uygulamadan alinan sonuglar,
her dilkenin iginde bulundugu durum ve sartiar agrsindan degerlendirildigi
zaman bulunabilir. Dofayisiyla bu alanda genislemesine ve derinlemesine
incelemelerin yapidmas: dzel bir dnem tagsmaktadir.

Atatiirk'tin ekonomi anlayisi kendi deyimiyle sdyle agiklanmustir; “ben
ekonomik hayat denince, tarun, ticaret, sanayi faalivetlerini ve baymdirltk
islerini, birbirinden ayn diisiiniilmesi dogru olmayan bir biitiin sayarm...””!
Ekonomi ile halkeiligt birbirinden ayri gérmemistir. “Halk devri, ekonomi
devridir” diyerek, ekonominin amaglarinin halkin ¢rkarlarna uygun olma-
sinin, toplumun maddi ve manevi ihtiyag kaynaklarnindan gelen egilime uy-
masmin geregini, halk ile ckonomiyi biitiinlestirerek aciklamustir,

Asil dnemli olan ekonomik kalkinmanin saglayacagi ve koruyacagl,
ulusal bagiumsizliktir, ¢linkii ekonomi bagimsizlifin temelini ofusturur.
Atatiirk diyor ki; “Tam bagimsizlik igin gu genel kural vardir, milli ege-
menlik i¢in bir kanun vardir diyoruz. Bugiin de biiyiik bir zaferin etkenle-
ri ve yapicilart oldugumuzu ifade ediyoruz. Bu noktada ¢ok kesin ofan bir
gergedi hep beraber tekrar etmek mecburiyetindeyiz. Bu kadar biiyiik, bu
kadar kutsal ve ulu hedefler yalniz kagit iizerinde prensiplerle ve kanun
maddeleriyle ve sadece hirslarla, arzularla elde edilemez. Tam olarak ger-
ceklestirebilmek igin tek kuvvet, hakik? en kuvvetli temel, ekonomidir. Si-
yasl, askeri zaferler ne kadar biiyiik olursa olsunlar, ekonomik zaferler ile
taglandirilmazlarsa elde edilen zaferler kalici olamaz ve saglanan faydali

P Atatiirk’lin Stylev ve Demegleri.,, Cilt 1. Tiirk [nkilap Tarihi Enstitiisii yaym, 1945. s. 379,
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sonuglardan yararlanabilmek igin ekonomimizin, ekonomik egemenligi-
mizin saglanmast, giiclendirilmesi ve genigletilmes lazimdir2,

Boylece strateji belirlerken, bir ilkenin ekonomik kalkinmasmda her
seyden énce kendi i¢ kaynaklarma giivenmesi ve dayanmasi gerektigi goz
sniinde butundurulmustur. Ekonomik milliyetgiligin pozitif drnegi olarak
su yaklagim dikkatimizi cekmelidir ki, Atatiirk “Memleketimizin ekono-
mik kaynaklari biitiin diinyanin hurslarins cekecek verim ve zenginlige sa-
hiptir. Halkumizin ¢iftei olmasi, topraklarmizin dinyanm en bereketli top-
raklarindan bulunmast, maddi hayat igin hicbir endiseye yer birakmamak-
tadir®”,

Bu baglamda, “Tiirkiye ekonomik kalkinmada iki bityiik kuvvet seri-
sine dayanmaktadir; topragim ikiimleri, zenginlikleri ve bagh bagina servet
olan cografi durumu ve bir de yiiksek sosyal benlik duygusu” demigtir.
Ulusun kendi varligimi belirimesinin ve korumasinm &nemine ise sdyle
isaret edilmistir: “Bir milletin kiiltir seviyesi ti¢ sahada: devlet, fikir ve
ekonomi sahalarmdaki faaliyet ve bagarilarin, sonuglarmin iiriini ile ol-
¢liliir”,

1921 yihinda Atatiirk diyor ki; “Milli bagimsizik bence bir hayat me-
selesidir. Millet ve memleketin cikarlan gerektirdigi takdirde, insanhigr
meydana getiren milietlerden her biriyle medeniyet gereklerinden olan
dostluk ve siyaset iliskilerinin biiyiik bir dikkatle takdir ederim. Ancak be-
nim milletimi esir etmek isteyen her hangi bir milletin de, bu ar-
zusundan vazgecinceye kadar amansiz ditsmantyim®”.

Ve bir yil sonra sdyle demigtir; “Bugiinkii miicadelemizin amact tam
bagimsizhiktir. Bagimsizlifin biitinfigi ise ancak mali bagimsizlik ile
miimkiindiir. Bir devletin maliyesi bagimsizhiktan yoksun olunca o devle-
tin biitiin hayati kuruluglarinda bagimsizlik felg olur. Ciinki her devlet or-
gani ancak mali kuvvetle yagar. Mali bafimsizligin korunmast icin ilk sart,

2 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt 2., Tiirk inkilép Tarihi Enstitiisti yaym:. 1954, s.107-
108.

3 Atatiirk’iin Stylev ve Demegleri, Cilt 1.5.229.

4 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt 3. Tirk Inkil&p Tarihi Enstitiisil yayini, s.25.
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biitgenin ekonomik biinye ile orantili ve denk olmasidir. Bundan 6tiirii,
devlet biinyesini yasatmak i¢in disariya bagvurmaksizin memleketin gelir
kaynaklariyla idareyi saglama ¢are ve tedbirlerini bulmak lazindir ve bu
miimkiindir... Azami tasarrof milli prensibimiz olmalidrs”,

Junu agik gériiyoruz ki, Atatiirk déneminde bagimsiz ekonomi anlayi-
s1 esas almmustir, O’nun bagimsizhk savaginm en kizgin déneminde savag
sonrasi bagimsiz yeni Tiirkiye Devletinde uygulanmas: gereken iktisat po-
litikasiun hazirlanmast i¢in 6zel bir heyet kurmast son derece ilgingtir.

Ikinci 6nemli hamlesi, Cumthuriyet ilin edilmeden sekiz ay Once ve
Lozan Barig gorligmelerinin 6zellikle ekonomik konulardaki anlasmaziik-
lar nedeniyle kesildigi donemde lzmir Iktisat Kongresi'ni toplamasidir.

Tam bir iktisat kongresi olarak degerlendirilmesi zor olmasma ragmen,
siyasi bagimsizlign temel sartinin ekonomik bagimsizlik oldugu fikrinin
ve yeni devletin karma ekonomi politikasini izleyecegini aciklayan ve kar-
ma ekonomi modelinin temeli atilan bir kongre olarak Tiirk ekonomi tari-
hinde hak ettigi yeri alnugtir.

1923 yilinmm 17 $ubatinda toplanan {zmir Iktisat kongresi’nde Ata-
tiirk”tin milli ekonomi anlayis1 agikga ortaya konulmustur: “Bir ulusun dog-
rudan dogruya hayat ile ilgili olan, o ulusun iktisadidir. Tarihin ve tecriibe-
nin yogunlastirdigi bu gercek bigim ulusal hayatimizda ve vlusal tarihimiz-
de tamamen tecelli etmigtir. Tiirk tarihi incelenirse, yiikselis, ¢okiis neden-
lerinin iktisat soruniarmdan bagka bir gey olmadig: derhal anlagilir. Tarihi-
mizi dolduran zaferlerin yahut bozgunlarm tiimii iktisat durumumuzla bag-
lantili ve iligkilidir. Yeni Tiirkiye mizi 1ayik oldugu yiiksek diizeye ulastira-
bilmek igin iktisadimiza birinci derecede ve en ¢ok 6nem vermek zorunda-
yiz. Zamanimiz tamamen bir iktisat devrinden bagka bir sey degildir®”.

Devletciligin diger alanlarna iligkin goriis ve diisiinceleri gibi milli
ekonomi stratejisi de kendisi tarafindan hep tartigmaya, olgunlagmaya ve
gelismeye agik tutulmustur. Cografi durumlari ne ofursa olsun, miltetlerin.
yani {ilkelerin birbirine bir ¢ok baglarla bagls oldugunu ve dolayistyla diin-

5 Atatitrk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt 1. 1945, 5. 229,
6 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt 2, 1954, s, 99-100.

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK UN MILLT EKONOMI ANLAYISI VE 671
CAGIN KURESELLESME GERCEGT

vanin bir yerindeki her hangi degisimin diger bir yerine de etkili olacagini
belirtmigtir. Cok ¢esitli degis-tokus miinasebetleri, kargihikli etkilesimler,
isbirlikleri ve ortakldklar hi¢bir zaman yadsmmamugtir.

Atatiirk’tin millT ekonomi anlayist ve ekonomik millivetciligi ice do-
niik ve dig diinyadan soyutlanmig olmaktan ¢ok uzak oldugunu ve tam ter-
sine, cagin ve uluslar arast yagamin sundufu yeni imkénlar ve olusturdu-
#u degisimlere acik oldugunu goriiyoruz.

“Ekonomik alanda diistiniirken ve konusurken samlmasin ki, biz ya-
banci sermayeye karsiyiz, hayir, bizim memleketimiz genistir. Cok ¢alig-
maya ve sermayeye ihtiyacimiz vardir. Bundan dolay: kanunlarimiza uy-
mak sartiyla yabanci sermayelerine gerekli olan giivenceyi vermeye her
zaman haziriz. Arzu edilir ki, yabanci sermaye, calismanuza ve sabit ser-
vetimize eklensin, bizim i¢in ve onlar igin faydali sonuglar versin”. “Ben-
ligimize, varligimiza hi¢bir zarar vermeksizin, dis sermaye memleketimi-
ze girebilir™. Derken dogrudan uluslar arast yatirnmlarin milli ekonomiye
cezp edilerek, menfaatlerin kargtlikh dikkate alimmasi ile yasal kurallar
uyarmca kullaniimasma iliskin yaklasim sergilenmisgtir.

Ustelik, uluslararasi ekonomik iligkilerde bazen milliyetgiligin icerigi
de degigebilecegine dair farkli yorum iretildigini gdrmek miimkiindiir ki,
Atatiirk “Memleketimizi medeniyetin gerektirdigi dereceye bir an Snce
ylikseitmek icin, valmiz milli sermaye yeterli olmaz. Yabanci sermayeye ve
uzmanligina da ihtiyacimiz vardir. Bu noktada dar bir milliyet¢ilikten ¢1-
kiyoruz, daha genis milliyet¢i oluyoruz” demigtir.3

Giiniimiiiziin ekonomi politikalarinda ve ekonomi hayatinda istikrarin
ve giivenligin belirleyici Glgiilerinden olan dis borglar komusuna iligkin
Atatiirk’lin goriigline bakalim. “Hiikiimetimizin her medeni devlet gibi dig
bor¢lanmalar yapmasina liizum vardir. Su kadar ki, borg alinan yabanci pa-
ralann:.. 6demeye mecbur degilmisiz gibi, armacsiz israf ve tilketim ile
borglanmizin yiikiini arttirarak mali bagimsizliifimizi tehlikeye diigiirme-

7 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri., Cilt 5. s.109.
8 “Atatiirk’0n nutuklarindan alinmis vecizeler”., Muhit Mecmuasi., sene: 3, No. 32, Haziran
1931, s.8.
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ye kesin sekilde karstyiz. Biz memlekette, bayindirlift, iiretimi ve balkin
refahini temin edecek gelir kaynaklarmuzi gelistirecek verimli bor¢lanma-
lara taraftanz?”. |

Ekonomi alaninda isbirligi ve entegrasyon konusunda esas olarak
“eckonomik genigligin temelini de, ancak her milletin refah i¢inde yagsama-
va ve ilerlemeye hakks oldugunu kabul eden bir zihniyetle, biitin milletle-
rin birlikte ¢aligmalar1 yolunu bulunmasinda goriiyoruz” demistir. 10

Atatiirk’iin millf ekonomi anlayisinin en onemii boyutlarmi inceleme-
ye calisirken, Biiyiik Onderin toplumsal yasamun her yéniine evrensel ve
milli degerlerin ¢atigmasina yol vermeyecek sekilde yaklastifim ve bunu
hem kuramsal, hem pratik anlamda sistematik hale getirdigini goriiyoruz.
Son derece hizli degisen giiniimiiz sartlari i¢cinde de, O nun diisiincelerinin
ne kadar genis kapsambi ve derin oldugunu ve en ¢nemlisi giincelligini
fark etmek miimkiindir.

Beg asir dnce belirginlesmeye baglayan ve kimi zamanlari kesiatiye
ugramasina ragmen hep giindemde kalmms olan ekonominin kiiresellesme-
si eski Sovyetler Birligi’nin diismesi ile yeni boyut ve luz almigtir. Bagim-
s1z devletciligini ildn ederek uluslar arasi topluma iiyeligi kazanan bizim
bolgenin iilkeleri i¢in, ulus devleti zayiflatmaya yonelik kiiresellesme sii-
reci 6zel ve bir az farklr anlam tagimaktadir. Bir yandan tam bagimsizlik
icin miiicadele verilirken, diger taraftan ulusfar aras: toplumsal hayattan
diglanmamak ugruna ¢abalar sarf edilmesi ve ayni zamanda millf giivenli-
gin temeli olan ekonomik giivenligin saglanmast gerekmektedir.

Bu nedenle Atatiirk’iin millt ba§1m51zi1k politikasimin temelini olugtu-
ran milli ekonomi anlayigi kiiresellesme devrinin gerceklerinin 15181 altin-
da nasil bir sekilde yansimast miimkiin sorusu ortaya ¢itkmaktadir. O’nun
gelistirdigi ve uygulama sonucunda elde ettigi basanlar da zamamn kiire-
seflesme siireci icinde yer almis oldugu icin son derece dnemlidir. Dolayi-
siyla, her iilke kendi 6zelliklerini ve meveut kosullannt dikkate alarak in-
celemeler yapmast ve sonuglarini degerlendirerek yararianmasi miimkiin,

9 Atatitrk’iin S8ylev ve Demecleri, Cilt 1. 5.223.
10 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilf 1. s.357,
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CUMHURIYETIN iLANINDA EMEGI GECENLER"
Prof. Dr. E. Semih YALCIN™

Girig

Cumbhuriyet, dilimize Arapga “Cumhur” kelimesiyle girmistir. Cum-
hur, hatk, ahali, biiyiik kalabalik anlamarins ihtiva eder. Toplu bir halde
bulunan kavim yahut millet demektir. Bu tammdan hareketle Camhuriyet!
veya Cumburi Devlet ifadesi ise, iktidarin millete, umima ait oldugunu
ongoren deviet sekli anlamina gelmektedir. Cumhuriyeti bir devlet sekli
olarak ilk defa ortaya cikaran ve uygulayan Romalilardir. Romalilar dev-
let idaresini agirlikli olarak hukuki esaslara bagiamaya galigmglardir. Da-
ha sonraki donemlerde batida Platon’dan itibaren birgok diiglinir, devlet
sekilleri ve dzellikle de Cumhuriyet idaresi iizerinde durmuslar ve bu ko-
nuda kiymetli eserler vermislerdir. Bu isimler arasinda Cicero, Bodin,
Machiavelli, Lapradelle, Rousseau, Volter, Kant, Jellinek sayilabilir.

Modern donemierde ise Cumhuriyet, demokrasi ile bir arada miitalaa
edifmig, halkin serbestge iradesini kullanmast, kendisini idare edenleri ser-
bestce segmesi anlamu ile birlikte degerlendirilmistir.

* Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi Say1 29”dan almmugtix.

#% (Gazi Universitesi Fen Edebiyat Fakilltesi Tarih Balimi Osretim Uyesi.

1 Cumhuriyet kelimesi, Semsettin Sami’nin Kamus-1 Tiitki’sinde “Bir reis-i miintahibin taht-1 ri-
yasetinde bulunan”, Ferit Develiogiw’ nun Osmanlica-Tiirkee Sozliigtinde “Segimle bir bagkamn ba-
sinda bulundugu devlet idaresi”, Tirk Dil Kurumunun Tiirkge Soztigtinde “Milletin egementigini
kendi elinde tuttufu ve bunu belieli stireler iginde segtigi ve milletvekilleri aracilifs ile fuftandif
deviet bigimi” olarak tarif edilmektedir, (bkz. Semsettin Sami, Kamus-1 Térki, Dersadet, 1317, s.
482.: Ferit Develioglu, Osmanhea-Tiirkee Ansiklopedik Logat, Ankara, 1986, 5. 177.; Tirkee
Sozlilk, Turk Dil Kurumu Yay., Ankara, 1988, 5.263.).
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Tarihte kurulmus Tirk Devletlerinde bugiinkii modern anlanmyla
Cumhuriyet idaresinin bir miiessese veya rejim olarak mevcudiyetinden
bahsetinek olduk¢a zordur. Ancak, Cumburiyet rejiminin bir geregi olan
“se¢im”, sistem ofarak mevcuttur ve hemen hemen biitiin Tiirk Devletle-
ri'nde uygulanmistir.

Tirklerde kurultay, bir danisma meclisi niteligini daima muhafaza et-
mistir2. Kurultay Han’m siilalesi yok olmus ise, han olmak niteligine haiz
bir beyi han olarak secebilirdi. Tahta ¢1kmak hakkima haiz olan taht varisi-
nin hukuken han makamun isgal etmek icin mutlaka beylerin uygun gor-
mesi yani kurultaym tasvip ve tasdiki sartti. Bu gelenck, Asya Hun’lan
devrinden Osmanlt Siilalesi devrine kadar hi¢ degismemistir. Han veya
Hakanin kurultayiarda segilmesi, eski ve koklii bir Tiirk gelenegidir.

Islamiyetin kabuliinden sonra kurulan Tiirk-Islam Devletlerinde de du-
rum bundan ¢ok farkli degildir. Eski Tiirk devlet teskilattarinda ekseriyet-
le var olan kurultay ve hanlarin seg¢im yoluyla ighasina gelmesi, Tiirklerin,
Cumhuriyetin temel unsurlarindan olan demokrasi anlayisia yabanci ol-
madiklarinn delili olarak gosterilebilir.

Fransiz Inkildbinin mahsulii olan Cumhuriyet fikri, millet iradesine
kiymet veren bir siyasi diizen ve rejim olarak batida yeni bir mode! olarak
19. yiizyildan itibaren kabul gérmiistiir. Tiirkiye’de ise Osmanh Devletinin
yikiligt ile yeni kurulan Tiirk Devletinin hiiktimet sekli olarak 1923 yilin-
da benimsenmistir.

Yeni devlet diizeni olarak Cumhuriyet rejiminin tilkemizde tatbiki me-
selesini en tist seviyede diisiinen kisi ise hig stiphesiz Mustafaz Kemal Ata-
tiirk’tiir. Mustafa Kemal Pasanm zihninde Cumbhuriyet fikrinin olusumu
sadece 28-29 Ekim 1923 gecesi “Yarin Cumbhuriyeti ilin edecegiz” soz-
leriyle ortaya gikmug bir vakia degildir. Tiirk Inkilap Tarihi’nin kaynaklar
incelendiginde, yeni ve miistakil bir devlet ve devlet sekh olarak Cumhu-
riyet fikrinin Mustafa Kemal Paganin kafasinda 1905-1906 yilarimda be-
lirgin hale gelmis oldugu gériiliir.

2 Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist (13.yy sonuna kadar), Ankara, 1982, 5.68.
3 Sadri Maksudi Arsel, Tiick Tarihi ve Hukuk 1, Istanbul, 1947, 5.267 vd.
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Mustafa Kemal Pasa’nin zihninde bu diigtincenin olugmasini gu sebep-
lere dayandirmak miimkiindiir;

Buniardan birisi Fransiz inkdabiyla ortaya ¢ikan fikirlerin tesiri, dige-
1 Osmanl1 son donemi aydimlarimizin “Bu devlet nasil kurtulur?” sorusu-
na cevap bulmak amactyla yaptig1 fikrf ve siyasi tartigmalar ve nihayet Na-
muik Kemal ve Ziya Gokalp gibi entelektiiellerimizin Mustafa Kemal Paga
iizerindeki tesiridir. Ancak, Mesrutiyet, Miitareke ve Milli miicadele d6-
nemierinde Mustafa Kemal Pasa’nin zihninde sekillenen Cumbhuriyet fik-
rinin kendisine ait bir orijinalitesinin oldufunu da gdz ard1 etmemek tarihi
bir hakikatin ifadesinden bagka bir sey degildir.

Mustafa Kemal Pasa bilindigi gibi daha 1905 yilinda “...yikilmak tize-
e bulunan bir imparatorluktan énce bir Tiirk devleti akarma” dii-
siincesindeydi4. O, kafasmdaki yeni devlet diizenini, Misak-t Milii sinitla-
1 dahilinde ve batill manada oldugunu gesiti vesilelerle agikea ifade et-
migtirS, Tiirk milletinin yenilesme tarihinde gnemli bir déniim noktasi olan
11. Mesrutiyet Hareketi, Tiirkiye’yl modern bir iilke haline getirmek iste-
yen Mustafa Kemal Paga’y1 tatmin etmemis, “Inkilaby ikmal etmek la-
zim... Biz bunu yapabiliriz”’¢ diyerek mesruti idarenin Stesinde ve ondan
daha ileri manada bir Inkiap harcketinin geregine isaret etmistir. Ata-
tiirk"tin kastettigi bu temel inkildbin ad1 ise Cumhuriyettir.

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele hareketine bagladigi giinden 1ti-
baren sadece biiyiik bir asker olmadigim ayni zamanda biiyiik bir devlet
adami oldugunu fiilen ispat etmistir. Miicadelesi sirasinda yantda bulu-
nan arkadaslarimi inkilapg1 ve cumhuriyetgi bir anlayigla bizzat yetigtirmis;
Anadolu hareketinin bagladigi giinden itibaren Tiirkiye’de bir Cumhuriyet
rejiminin tesisini disiinmiigtiir. Bu diisiincesini hissedenlerin bir kismi

4 Ali Fuat Cebesoy, Ssmf Arkadagim Atatiirk, istanbul, 1967, s. 108.

5 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz.; Sadi Borak, Bilinmeyen Yonleriyle Atatiirk, Istanbul,
1966, 5.22.; Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, Cilt |, An-
kara, 1988, s.130-132.; Miinir Haysi Egeli, Atatiirk’iin Bilinmeyen Hatiralari, stanbul, 1954, .34~
35.; Enver Ziya Karal, Atatiirk ve Cumhuriyetin Duyurulmasi, Tiirk Dili, 5.278, Kastm 1974, 5.837-
838,; Sitkrii Tezer, Atatiirk’iin Hatiwra Defteri, Ankara, 1989, 5.132.

6 Afet inan, Atatiirk Haklanda Hatiralar ve Belgeler, Ankara, 1968, 5.75 vd.
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kendisinden ayrilmig, bununia birlikte daha ilk giinden diistindiigii inkitap
hareketlerinin hicbirini hemen tathike girismemis, askeri ve siyasi zaferler
kazamildiktan sonra Cumhuriyete gecmistir?.

[k BMM’nde Cumhuriyetin Dansyla Tlgili Gelismeler

23 Nisan 1920’de toplanan ilk BMM, olaganiistii zamanlarm ortaya ¢i1-
kardig1 styasi zorunluluklarin etkisiyle vazife goren bir kurucu meclis ni-
teliginde idi%. Bu yapida kurulan yeni meclis, milletin tek temsilcisi sifa-
tiyla yasama ve yiiriitme yetkilerini uhdesinde toplanus ancak, bir devlet
bagkanlifi adiyla ayr1 bir tegkilatlanma bicimine baslangigta gerek gorme-
mig ve BMM, mevcut haliyle bir “Meclis HiikGmeti™? sistemi viicuda ge-
tirerek millt miicadele hareketini sevk ve idare etmigtir. BMM nce alman
ve “Padisah ve Halife, altinda bulundugu tazyikten kurtuldufu zaman,
meclisin tanzim edecegi esaslar dairesinde vaziyetini alir”” geklindeki ka-
rar; esasinda mevceut siyasi diizeni millf hdkimiyet prensibine dayandirarak
Cumhuriyete yonelinmesine imkan ve firsat vermistir. Adi 6nceden konui-
mayan Cumbhuriyet rejimine bir takim merhaleleri kat etmek suretiyle ka-
demeli olarak gegilmesinin sebepleri arasinda; dénemin olaganiistii sartla-
r1 ihtiva etmesinin yani sira, BMM nin fikrl ve siyasi anlamda tezatlarla
dolu bir meclis yapisia sahip olmasi sayilabilir. Bunun yam sira Mustafa
Kemal Pasa, milli miicadele hareketini ve onu temsil eden Biiyitk Millet
Meclisi’nin biitiinliigiini bozmamak amaciyla Cumhuriyet idaresiyle ilgi-
li fikrini o giinlerde agik bir sekilde telaffuz etmemistir. Meclisteki degisik
gruplarl Misik-1 Milli ¢ergevesinde birlestirmeye c¢alisrmis ve bu amagla
seklen de olsa bazi tavizler vermeye mechur olmustur!?,

7 Asim Us, Gorditklerim, Doyduklarm, Duygularim, stanbul, 1964, s. 114-1135.

8 Hamza Eroglu, Alatiéirk ve Cumhuriyet, Ankara 1989, 5.29.; Ismet Giritli, Atatiirk Cum-
huriyeti, fstanbul, [988, 5.45 vd.; Ilk BMM nin ¢aligmalar: ve yapisi hakkinda genis bilgi icin bkz.
Samel Afaoglu, Kuva-y1 Milliye Ruhu, istanbul, 1944; Ahmet Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet
IL. Grup, Istanbul, 1995,

9 Tanik Zafer Tunaya, Devriin Hareketleri igindc Atatiirk ve Atatiirketiliik, Istanbul, 1964,
5.242.

10 Bu tavizler konusunda bkz.; Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, istanhul, 1953,
5.461-463.
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TBMM biinyesinde Cumhuriyetin ilanimi hazirlayan gelismelerden bi-
risi de 1909 Kanun-1 Esasisi’nin yerine, yeni anayasanin kabul edilmesidir,
Mustafa Kemal Pasa tarafindan hazirkanan bir teskilAt programu esas alina-
rak, hilafet ve saltanat makamlarindan bahsedilmeksizin, 20 Ocak 1921°de
“Tegkilat-1 Esasiye” adiyla ilk anayasa yiirlirliige konulmustur!l. Bu ana-
yasaya gore, hikimiyet kayitsiz sartsiz milletindir. Halkin kendi mukadde-
ratini kendisine tayin etmek hakki verilmigtir. Kanun yapma ve icra yetki-
si TBMM’de toplanmigtir. Bu ozellikleriyle 1921 Anayasasi “reisicumhur-
suz bir Cumhuriyet” kurmugtur!2.

20 Ocak 1921 Teskilat: Esasiye Kanunu tizerinde cereyan eden goriis-
meler ve ozellikle Atatirk’in Mecliste birligi saglamak i¢in 10 Mayis
1921°de kurdugu “Anadolu ve Rumeli Miidafai Hukuk Grubunun” prog-
ram: Mustafa Kema{ Paganin Cumhuriyeti ilan edecegi kanaatinin dogma-
sina yol agmugtir. Grubun programmda “Hiikiimet Teskilatinin Tegkilati
Esasiye’ye gore simdiden tespit ve izhary”” maddesinin bulunmasi muhalif-
leri endiselendirmisti. Ciinkii muhalefete gore bu madde, Hilafet ve Salta-
nat aleyhine, Cumhuriyetin ilanina zemini hazirltyordu. Bu endiseyle ha-
reket eden muhalefet direnmesini daha da artirmug ve Atatiirk’iin Meclis
Reisi sifatyla “Icra Vekilleri Heyeti seciminde namzet gosterme seldhiye-
ti"ni geri aldirmay: 8 Temmuz 1922 tarih ve 244 sayih kanunla yapilan de-
gigiklikle saglamigtir. Bu degisiklige gore; “fera Vekilleri Heyeti ife lcra
Vekilleri Biiyiik Millet Meclisi tarafindan rey-i hafi ve ekseriyet-i mutléka
ile intihap olunur” karari gegerli olmustur.

Ikinci TBMM nin A¢ilmast ve Cumhuriyetin laniyla Ilgili Geligmeler
Mustafa Kema!, Cumhuriyetin itdn1 icin iki meselinin halline intizar
ediyordu. Bunlardan biri Lozan Sulh Muahedesinin imzalanmasi, digeri de

1] Diistur, 3. Tertib, Cilt |, 5. 196.

12 Ali Fuat Baggil, Esas Tegkilat ve Siyasi Rejim Milletlerin Hukuki Hayat: Serisinden
Tiirkiye {Kollektif Eset), Istanbul, 1940, 5.12 {Eroglu, Atatiirk ve Cumhuriyet, 335 ve 15 nolu dip-
nottan iktibas).; Hamza Froglu, Tirk inkllﬁp "Farihi, istanbui, 1982, 5.270.; Hasan Riza Soyak, Ata-
tiirk’ten Hatiralar, Ankara, 198%, s. 180-181.
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Birinci Biyiik Millet Meclisinin seciminin yenilenmesine karar vererek
dagilmasr ve ikinci Millet Meclisinin faaliyete gegmesiydi'3. [lk TBMM |
Nisan 1923’de secimin yenilenmesine karar vererek dagilmstir. Bu dé-
nemde Mustafa Kemal Pasa yeni meclis toplanincaya kadar yetismek {ize-
re bir kisim uzman arkadaslarindan yeni bir anayasa taslag) hazirlamalari-
ni istemisti. Zaman zaman kendisinin de katildigs bu ¢alismalan diisiince
ve direktifieriyle yonlendirmigtir. Bu toplantilarda yapmig oldugu konus-
malarda, millf hiikimetin mahiyetinin Cumbhuriyet oldugu halde onu kesin
olarak ifade ve ildn etmemenin devlet idaresinde zaaf meydana getirdigi-
ni, ilk firsatta Cumhuriyeti ilin ederck bu zaafi ortadan kaldirmanin gere-
gine isaret etmigtir!4,

Bu gelismelerin ardindan Cumhuriyetin ilini meselesi ciddi anlamda
ilk defa 10 Eylhiil 1923 de Mustafa Kemal Paga’min meclisteki kiigiik oda-
sinda ele alindi1. Hazirlattig1 anayasa tastagini oldukea eksik bulmus, muh-
temelen bu toplantiun bir giin tncesinde 9 Eyliil’de konuyla ilgili olarak
bizzat Kendisi calismisti. Yunus Nadi, Sabri (Toprak) ve Falih Rifki
Atay’m hazir bulundugu miizakerede Mustafa Kemal Pasa kendisinin ha-
zirladif1 anayasa maddelerinin degisiklik tekliflerini okudu. Mustafa Ke-
mal Paga’nin hazirladig taslagm ilk maddesi; “Tiirkiye, Cumhuriyet usu-
lii ile idare olunur™!S seklindeydi.

Mecliste meydana gelen bu kiigtik toplantidan sonra Cumbhuriyetin ila-
nma giden tarihi seyrin hizlanarak devam etti g1 goriilmektedir. Mustafa
Kemal Pasa, 22 Eyliil’de Viyana'da ¢tkan Neue Treie Presse gazetesinin
* Ankara’da bulunan muhabirine verdigi demegte!s “Cumhuriyet” kelimesi-
ni kullanarak 1921 Anayasasinda yapimasin disiindiigii degisiklikleri
actk bir sekilde dile getirmistir. Yurt icinde ve yurt diginda-yankis: olduk-
¢a fazla olan bu demegten sonra Halk Firkasi da harekete gecerck 5
Ekim’de parti biiyiik divanmni toplams ve anayasada yapilacak degisikleri
tespit etmek tizere bir “Thiisas Heyeti” segmistir!”.

13 Feridun Fazil Tiilbentei, Camhuriyet Nasil Kuruldu, fstanbul, 1955, 5.37.
14 Eroglu, Atatiirk ve Camhuriyet, s, 39,

15 Falih Rifks Atay, Cankaya, [stanbul, 1984, 5374-375.

16 Tiilbentgi, s.38; Héikimiyet-i Milliye, 27 Eyiil 1923,

17 Tuitbentgi, 5,43,; Eroglu, 5.44.
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Gerek ilk BMM’nin dagilmasinda sonra kurulan heyet ile HE nin sec-
tigi Ihtisas Heyeti Mustafa Kemal Paga’nin kontroliinde ¢aligmalarina de-
vam ederken Ismet Inénii ve 14 arkadaginin haziriadiklar Snerge sonucuy,
13 Ekim 1923’de anayasaya konan ek bir madde ile Ankara yeni devletin
bagkenti olmus ve bdylece Cumhuriyetin ilan1 igin nemli bir adim daha
atilmistir!8,

Cumhuriyetin ilanmda Adi Gegenler

{kinci meclisin se¢iminden sonra Ali Fethi Okyar Icra Vekilleri Heye-
ti Reisi sifatiyla ii¢ buguk aydan beri igbagimdayd:. Ancak yukarida bahse-
dildigi gibi Vekiller Heyeti’nin kurulug sekli ahenkli ¢aligmaya imkan bi-
rakmiyordu. Bu durumdan rahatsiz olan Ali Fethi Bey, durumu Mustafa
Kemal Pasa’ya bildirerek 27 Ekim 1923’de istifa etmistir!®. Ali Fethi
Bey’in istifasimndan sonra yeni bir vekiller heyeti kurma yolunda ¢aligma-
lar basladiysa da hiikfimet olusumunun meclis tarafmdan dogrudan dogru-
ya segim yolu ile yapilmast, bir hiikimet krizine sebep olmustur.

Mustafa Kemal Paga, hiik(imet kurulmasm: da giiclestiren bu kanun
hitkmiiniin 27 Ekim 1923 giinii yaratti1 durumdan faydalanmay) bilmistir.
Filhakika, o giin istifa etmis olan hiikfimetin yerine bir yenisini segme gay-
retlerinin bagarisizlikla sonuglanmasi tizerine, Halk Firkasi Grubu, Ata-
tiirk’ten 29 Fkim 1923 giinii kabine buhranm ¢oziimlemesini istemeye
mecbur kalmistir. Bu istege uyan Atatiirk, yiiriirliikteki Anayasa’nin aksak-
liklarini belirtmis ve hazirlamig oldugu degisikhik tasarismim kabuliine Fir-
ka Grubunu ve dolayisiyla Meclisi ikna ederek Cumhuriyetin ilanint sag-
Jayan yolu agacaktir.

Atatiirk, Cumhuriyeti il4n edecegini 28 Ekim 1923 akgarm Cankaya’'da
misafiri olan su sahuslara agiklamistir0,

18 Ismet Ingntt, Hatwalar, 1L Kitap, Ankara, 1987, s, 166 vd.; S. Siireyya Aydemir, Tek Adam,
Mustafa Kemal 1922-1938, C 11, Istanbul, 1983, s.141.

19 Aydemir, c. [ s. 151.

20 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutok, C. TI, Kiltir Bakanh Yay., Ankara, [989, s, 427. Bundan
sonraki dipnotlarda adlars ve biyografileri verilen ve ekserisi 1870 ile 1880’lerde dogmug bulunan ve
Cumhuriyetin ilinmnda ad1 gegen bu 38 kisiden bugiin higbirisi hayatta degildir. Bir kismunmn Cum-
huriyet'in ilinindan hemen sonraki yillarda slmis olmalart, biyografileri igin gerekli bilgileri topla-
may: nispeten giiglegtirmektedir. Cesitli kaynaklarda aynt galis igin degigik dogum tarihlerine rast-
lanan durumlarda TBMM Terciime-i Hal Kagietlar esas almmislir,

T Levent Sahverdi Arsivi




630 E. SEMIH YALCIN

Kemalettin Sami Paga?!, Halit Paga22, Kazim Ozalp, Fethi Okyar, Is-

met Inénii, Fuat Bulca ve Rugen Esref Unaydin23.

21 Kemalettin Sami Paga, 1884 vilinda Sinop’ta dogmusgtur. Babasi Abdurrahman Sami beydir.
1965 yilinda Miihendishane-i Berti-i Himayun, [908'de de Harp Akademisinden mezun olan
Kemalettin Sami bu arada Almanca ve Fransizca dgrenmigtir. Akademiden mezun olduktan sonra 4.
Ordu emrine veriferek 1910 yilma kadar gesitii alaylarda kurmay stajini yapmug, bu arada
Erzincan’daki 17. Tiimen Kurmayinda, Agiret Alaylan Tensik Komisyonunda girev alnuy ve 9
Haziran 1912 de Almanya’ya Ggrenime génderilmigtir. 3 Ekim 1912 - 15 Aralik 1913 tariblerf arasinda
Yanya Kolordusu Birinei Sube Miidiiri ofarak gorev yaparken yaralanarak sag kolu sakal kalnugur,
Birinei Ditnya Savag sirasntda, Kemalettin Sami Eylil 1915’ kadar Canakkale Kuzey Grubu kur-
mayinda hizmet girmis ve yaratanmast iizerine Genelkarargah Istihbarat Subesine nakledifmistir.
Haziran 1918 ay icinde atagemiliterlik, ordu Kurmay bagkanligs ve orda menzii miifettiglii gibi, bir
kag glin arayla deigtirilen gesitli gbrevlere atandiktan sonra 20 Haziran 1918°de 10. Kafkas Timeni
Komutan Vekilligine getirilmistir, Kemalcttin Sami Paga 22 Kasim 1920 giini Istanbul’dan Ankara’ya
gelerek Kurlulug Savagina kaulmig ve 1924% kadar cephede gesitli gorevlerde bulunmustur, 1923-
1924 yillar arasinda Sinop mebusu olarak TBMM de bulundukian sonra Berlin'e Biiyiikelgi olarak
atanmug ve 1934 yilinda ayni gehirde gorevi sirasinda vefat ctmigtic, (TBMM Argivi, TBMM Azasimin
Terciime-i Hil Kagidr Ornegi, no: 203)

22 Halit (Karsuan) Pasa; 1883 yilinda Istanbul’da dogmugtur, Halit bey, 1903 yilinda
Harbiye'den mezun olarak piyade miilazimi sinisi (tegmen) ritbesiyle orduya katimig, 1908 vilinda
Yemen'e génderilmistir. Trablusgarp savaginu baglamas tizerine Yemen den gelerek buradaki savagia
gorey almuis, bunun arkasindan Balkan Harbine tabur komutanm olarak igtirak etmigtir. Birinci Diinya
Savag: basladifl sirada yiizbagiliga terfl etmis olan Halit Bey Dogu Cephesinde Ruslara karsy, “Elviye-
i Sclise” diye adlandirilan Kars, Ardahan ve Sankarmug viliyetlcrini almak icin, girisilen harekita ka-
ulmg ve 23 Aralik 1915 giinii komutany buiundugu ikinci taburun baginda Ardahan’a girmistir, Bu ba-
gart izerine binbagiliga yiikseltilen Halit Bey, Coruh cephesine nakledilmis, Elviye-t Selise bél-
gesindeki gdrevi sirasinda da kaymakamliga terfi ettirildikten sonra [0 Mayis 1917'de Dersim ceph-
esinde gorevlendirilmigtir. Burada kurdugu milis kuvvetlerinin de yardimiyla Erzurum ve Brzincan’in
kurtanikmasint saglamstr, Kaymakam Halit Bey, komutanligina tayin edilmis oldugu tigiincii firkanin
tegkilatlandrtimast igini Batum’'da tamamladiktan sonra, stratejik bir Snemi olan Ahiska'ya karg
harekele gecerek, ani bir hilcumla burasin zaptetmeyi basarnug ancak bu arada Mondros miitarekesi
imzalandigmdan firkasiyla Erzurum dolayinda Tortum’a gekilmigtir. Milli Miicadelenin baglamasi
tizerine Halit Bey gene iiglincii firkanin komutani olarak Dogu cephesindeki savagtarda gérev almus,
burada miralayliga terfi ettikien ve harekéitin tamamianmasindan sonra Bat Cephesinde yeni kurulan
Kocaeli Grubu Komutanlhigina nakledilmigtir. Sakarya savaglarina On ikinci Grup Komutam olarak
katlan miralay Halit bey bu savagin zaferle sonuglanmasindan sonra tekrar Kocaeli Grup Ko-
mutanligina nakdedilmigtir. Bu komutanhig sirasinda, Bandirma’ya kadar biitiin Marmara kiytlaring
tutarak, Bityuk Taarruz sonucy bozguna ugrayan diigman kuvvetlerinin bu bilgeden kagmalarini on-
lemigtir. Bu bagaris) sonucu pasaliga terfi ettiriten Halit bey, emrindeki kuvvetlerle Bursa’nim da kue-
twluguny saglamigtir. Temmuz 1923°de TEMM 'ne Ardahan mebusy ofarak katlan Halit Paga, 9 Subat
1925 giinii Meclis koridorunda bir mebusia girigtiFi bir tartigma sonucu birbirlerine tabancayla atey et-
migler ve Halit Paga aldif yara sonucy 14 Subat 1925 glinii vefat etmistir. (TBMM Argivi, TRMM-
Azasiun Tercitme-i Hal Kagidi Ornegi, no:452, Cumbhuriyetin Ilininda Adi Gegenler, Bagbakantik
Basm-Yaysn Genel Mitditrliigii, 50.Y11 Armagani, 1973, 5.29-30.)

23 Ruyen Egref Unaydm, 1892 yilinda [stanbuf’da dogmugtur. Galatasaray Sultanisi ve fstanbul
Dariilfiinunu Edebiyat Fakilltesinden mezun olmug, bir siire Fransizea tgretmenligi yapmis ve cesitli
gazete ve dergilerde roportaj tiriinde yazilar yayintamstir, Anadolu’ya gegerek Kurtufug Savasina ka-
ulan Unaydin, Lozan Bang Konferanstna giden Tiitk Heyetinde basin mifsaviri olarak gérev almugirr.
1923 yilinda Afyonkarahisar mebusu olarak TBMM 'ne girmis ve 9 Kasim 1933 'de mebusluklan isti-

Levent Sahverdi Arsivi



CUMHURIY ETIN ILANINDA EMEGI GECENLER 631

Halk Firkast Grup toplantisinda da Cumhuriyetin ilani lehinde su me-
buslar sz alpuglardir;

Seyit2t (Adliye Vekili, Izmir), Yusuf Kemal Tengirgenk?® (Sinop),
Eyiip Sabri (Konya), Hamdullah Suphi Tannver (Antalya), Abdurrahman

fa ederek bilyiikelgi oimugtur, 1952 yilna kadar cesitli bilyiikelgiliklerde bulunduktan sonra emekliye
aynimustir. Upaydm’m “Anafartalar Kumandan: Mustala Kemal ile Mulakat” baglikl véportajt,
Mustafa Kemal Paga’yi kamuoyuna tamtan ilk yaz: olmustur. Dil devrimi énctilerinden ve kuvvetli hir
yazar olan Unaydin’m baglca eserteri sunlardir: “Diyorlar ki”, “Gegmis Giinler”, “Ayriliklar”,
“Damla”, “Atatiirktl Ozleyis”, “Atatiick’itn Hastaligi". Egret {Inaydin 1959 yihinda vefat etmigtir.
(TBMM Arsivi, TBMM Azasinin Tercilme-i Hal Kagid Ornei, no: 442 Cumhuriyetin Tlanmda
Adi Gegenler, $.36.)

24 Seyit Bey; 1873 yilinda izmir'de dofmugtus, Takiyiiddin Bey'in ogludus, Medrese ve fstan-
bul Hukuk mekiebinden mezun olan Seyit Bey 1908 yilmda fzmir mebusu olarak Osmaolt Meclisi
Mebusan’ina girmis, bir siire sonra Ayan Meclisi dyesi olmugtur. Bu arada Istanbul Dariitfiinunda mi-
durliik yapsugtir. Torkiye Biiyik Millet Meclisine, 1923 yilinda bagtayan, ikinci Dénemde gene {zmir
mebusu olarak girmigtir. Cumhburiyetin ifant TBMM de gorligiildgii sirada Adliye Vekili olarak bu-
lunuyordu. Hilafetin kaldinlmast konusunda yapilan meclis goriigmeleri sirasinda da gerek hukukeu ve
gerekse Adliye Vekili olarak ¢ok yardum olmustur. 1925 vilinda mebusluktan istifa ederek hukuk pro-
fesorligiine basianus ve kiga bir siire sonra vefat ctmigtir. (TBMM Argivi, TBMM Azasimn Terclime-
1 Hal Kagidi Ornegi, no: 540)

95 Yusuf Kemal (Fengirgenl) Bey; Kadi Hasan Naci Ffendinin ogludur, Sinop’un Boyabat
Tigesinde 1878 yilinda dlinyaya geimigtir, Yusuf Kemal Tengirgenk Boyabat ile Tagktpril Riigtiyesinde,
istanbul Numune-i Terakki Mektebi ile Fatih Askeri Riigtiyesin'de ilk ve orta frenimini ta-
mamladrktan sonra 13 Ocak 1892’de pekiyi derece ile Fatih Askeri Rilgtiyesinden mezun olup Kuleli
AskerT idadisine girmigtir. Bu okulun 3. simfinda iken, hir av kazast sonunda sag clinin kismen sakat
kalmasi sonucu cilriige gikarmast gerekmigse de smifinin birincisi oldugu igia, Askeri Tibbiye'ye
nakledilmigtir, Tibbiyenin ikinci senesi sontarina degm “Gizli Mektebliler Cemiyeti” adli ve
Abdiifhamid’e kargt ihtildl hazirlama amacim giiden cemiyetin faaliyetine katihdigt i¢in Fizan'a
siiriilmesi kararlastnlmig, fakat sakat parniaklarmdan dolayt 1897’ de liriige gikanlmasin saglanug
ve boylelikie siirgiine gonderiimekien kurtulmugtur, Yusuf Kemal Tengirgenk Kastamonu'ya gidip bir
siire memurivette bulunduklan sonra 1900°da Istanbul'a donerek Hukuk mektebine girmig, 5 Ocak
1905'te mezun olmug ve Paris’e giderek siyasal ve sosyal bilimler doktorasini vermigtir. Bir meiddet
cesitli gorevlerde bulundukean sonra 7 Aralik 1915'de geng yasta mistesarliga getirilmig, 1918°de bu
gorevden jstifaen aynilarak avukatlifa baglamigar. Ek gorev olarak da 29 Eyliil 1919 da Maarif
Nezaretince Hukuk Fakiiltesi [ktisat Profestrliiiine atanmig ve Lahey Daimi Hakem Mahkemesinde
devlet avukat clarak vazife almustir. 1919°da yapdan son Osmanit Meclisi Mebusan segiminde
Kastamoenu Mebusu segilen Tengirsenk 16 Mart 1920°de istanbul’un diigman tarafindan iggalini meclis
kitrstisiinden giddetle protesto etmig ve Milli miicadeleye katmak Gzere 27 Mart 1920'de istanbul™-
dan kacarak Ankara'ya gefmigtir. 23 Nisan 1920’de TBMM 'ne Kastamonu Mebusu olasak katibmeg ve
ilk hiikomette Tktisat Vekitlifine getiriimigtir. Bu hiskiimetin ilk toplantisinda Sovyet Sosyalist Rusya
HiikQmeti ile femasa gegilip anlagma yapiimasi yolunda siirdiipii teklif Kabinece de uygun goriilerek
Hariciye Vekili Bekir Sami Bey’in bagkanhinda heyete katilarak 19 Temmuz 1920°de Moskova'ya
gitmigtir, Miizakereler haklkinda TBMM'ne bilgi vermek tizere 11 Ekim 1920°de Ankara'ya dénen
Tengirsenk bir ay kadar Ankara’da kaldiktan sonra 14 Aralik [920°de Sark Devleteriyle antlasmalar
yapmaya yetkili Heyetin Bagkant olarak 2. defa Moskova'ya gitmig ve bu arada fktisat Vekilliginin
wzun silre vekil vekili ile idare edilmemesi igin de Iktisat Vekilliginden istifa etmigtir. Moskova’da
once Afganistan Delegeleri ile Tiirk - Afgan Dostluk ve ittifak Antlagmasuu, 16 Mart §921'de de Tiirk
- Rus “Moskova Muahedesini™ muzakere edip TEMM nanuna imza etmigtir. Tengirsenk Moskova'da
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Seref26 (Istanbul), [smet Inoni (Malatya), Ragip2 (Koca Ragip Paga) (Kii-
tahya).

iken 6uce Adliye, sonra Hariciye Vekiliigine seqildigi iin 10 Haziran 1921"de Ankara'ya geldiginde
fillen Hariciye Vekili olarak ige baglamug, Ocak 1922°de yine Hariciye Vekili olarak TBMM
HiikGmeti’nin emel ve maksadint anlatmak ve Milll Miicadeleye hasim olan [titaf Devietlerinin bu
konudaki diiglincelerini 6grenmek i¢in Hikiimet karariyla Loadra ve oradan Paris’e gitmistir. Buradaki
lemaslar sonucunda, Avrupa Kamuoyunun “ne Tiirklerin Yunaglilars bir adim geriye atabileceklerine,
ne de Yunanhlarin Anadolu’da bir adim daha fazia ilerleyebileceklerine inanglar: olmadigi fususun-
daki™ gorilgiini TEMM 'ne ve dolayisiyla Bagkemutana anlatip, kesin sonucun taarruzla alinacag
hakkindaki diigtincesinin savuamasini yapmustir. Bagkomutan Gazi Mustafa Kemal Pasa’da aym fikri
savundugu igin, Tengirgenk’i Hariciye Vekili olarak cepheye gdtirmiy ve Cephedeki Ordu
Komutanlarna [61af Devletleri’nin Tiirkiye hakkindaki diigtincelerini aciklatmgtir. TBMM 'nin 6,
ddnemine kadar olar toplantilarinz Sinop Mebusu olarak katilan Tengirsenk bu arada Eyliit 1925 den
[941"¢ kadar Ankara Hukuk Fakiiltesi ikfisal ve Tirk inkdab: Tarihi Profesdrliklerini de Uzerine
almigtir; Eyliil 1930°da Adliye Vekilliine getirilmis ve Mayis 1933'de bu gdrevden istifa etmigtir,
Tengirgenk, 7. donem segimleri igin CHP Divam kendisini aday giistermedii igin Milletvekili segile-
memigse de 8. Dénemde {Temmuz {946°da) yeni kurulan DPden aday gosterilerek hem Sinop, hem
de [stanbul’dan Milletvekili secilmis, 1950 yilinda politikadan aynlmgtic. 1961°de CKMP
Kontenjanindan “Kurucu Meclise” tye segilen Tengirsenk en yagh iiye olarak da bu meclisin ilk otu-
rumunda bagkanlik etmigtir. Tengirgenk 15.4,1969 yilinda Istanbul"da vefat etmigtir. Basilmig Eserteri:
“Tirk Inkildbi Dersleri”, “Ekonomik Degigmeler”, “Millet Ekonomisi”, “Tanzimat Devrinde Osmanls
Devletinin Harici Ticaret Siyaseti”, “Vatan Hizmetinde”, (Bkz. TBMM Arsivi, TBMM azasi,
Terciime-i Hal Kag:di Ornegi, No; 266.; Yosuf Kemal Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, Ankara, 1981 ;
E. Semih Yalgin, *Milli Milcadele’de Yusuf Kemal Tengirsenk”, Gazi Unv.,Uy. Merkezi Dergisi, C [,
S. [, Ankara, 1991.; E. Semih Yalgin, “Yusuf Kemal Tengirsenk”, Kurtulus Savagena Yén Verenler,
Cumhariyetin Kurulugunua 70. Y Armagany, Ankara, 1994.)

26 Abdurrahman Seref Bey; 23 ABustos 1853 giinii Istanbul’da dogdu. Tophfne-i Amire Mu-
hasebe Kalemi Mumeyyizlerinden Safranbolu’lu Hasan Efendi’nin ogludur. Eyiip Riigtiyesini bitirip
Galatasaray Sultanisine girmig ve 17 Temmuz 1873 'de “Edebiyyat ve Fiinin” kismuindan pekiyi de-
recede “Bagidfye Dipiomast™ alarak mezun olmugtur, Bu diploma Maarif Nezareti tarafindan aym ta-
ribte Universite lisans 6grenimi tamamlama diplomasina ¢evrilmigtir. Cok iyi Fransrzea bilen Ab-
durrahman Seref gesitli okullarda &gretmentik, Miilkiye Mektebi’nde on alu, Galatasaray Lisesi’'nde
de on dart yil mitdirliik yapimgtir, Abdurrahman Seref 2. Megrutiyetin ilamindan 1 giin sonra 4
ABustos 1908’ de Kamii Paga kabinesinde “Defter-i Hakani Nazizligina” (Tapu ve Kadastro Bakanligi),
16 Aralik 1908'de Padisah tarafindan Ayan Azalifina getirilmis, bir gin sonra da Defter-t Hakani
Nézihg' ndan Madrif Nezireti Vekaletine nakledilmigtir. Trablusgarp Savasi'min baglamasi iizerine
gekilen Ibrahim Hakki Paga Kabinesi ile birikte 29 Eylul 191" de Ma&rif Nazirhgi'ndar ayrilmigter.
14 Kasim 1915°de Ayan Meclisi Ikinci Reisligine, 13 Kasim 1916 da Birinci Reis Vekillifine getirilen
A. Seref, ittihad ve Terakki Kabinesi nin diigmesi lizerine tegekkiil eden Miisir Ahmet lzzet Paga Ka-
binesine 14 Ekim 1918"de Evkaf Nazin olasak girmig ve émrii 25 giin siiren bu Kabine’nin istifasiyla
gorevinden ayriliustir. 2 Ekim 1919°da kurufan Ali Riza Paga Kabinesi’nde Sirayi Devlet Reisligine
ve Posta-Telgral Nazir Vekilligine getirildi ise de “Kuva-y1 Milliyeci” oldugu bilindiginden Vahdettin
taralindan Kabine’den uzakiagtiriimas: saflanmistir. Abdurrahman  Seref Biyiik Zaferden sonra
TBMM nin 2. Dénemine 10 Temmuz 1923 de Istanbul Meb usu olarak katilmug ve ilk celsede, en yash
Uye olarak TBMM Bagkanl:z1 yapmugtir. Abdurrahman Seref, Beser Cofirafya ve Istatistik hitimlerini
memlekete ilk defa getiren, Nazari ve Amel derslerinin ilk dgreticisi, Modemn Tarih¢iligin mem-
[eketimizdeki ilk kurucularindan olmug, Osmanh Tarihi alanindaki otoritesi Bat Tarih otoritelerince de
kabul edilmigtir. Uzun yillar emek vererek hazirtadigi Osmanl Tarihi miisveddelerinin 1904°de cikan
Galatasaray yanginnda yanmast, Fiirk Koltiri icin biiyik kayp sayilmaktadir. 1. Mesriitiyetin
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Tiirkiye Biyik Millet Meclisinin 2. dénem birinci toplantt yilina ait
tutanaklarda Cumhuriyet’in ilani icin Gnerge vermis olanlarin isimleri su
sekilde siralanmusgtir,

Yunus Nadi Abalioglu (Tegkildti Esasiye Enciimeni Reisi, Mugla), Ce-
1al Nuri Ileri (Raportor, Gelibolu), Feridun Fikri Diisiinsel?8 (Katip, Der-
sim), Refik Koraltan2® (Konya), {brahim Siireyya Yigit>® (izmit), Mehmet

i'amindan Sultan V. Mehmed Regad’m Saltanatinin sonuna kadar olan devreyl kapsayan tarih bolimil
bastirlamamis kaymetli eserlerindendir. imparatorluk dénemi vak’aniivis’lerinin (tarihgi) sonuncusu
olan Abdurrahman Seref, pelitika alanmdan ziyade tarih bilgini olarak iin salmis ve 2. Mesrutiyetin
ilanindan sonra resmen vakaniivis olarak atanarak Tarih-i Osmani Enclimeni Baskanhtna getirilmistir.
Abdurrahman Seref 18, 2. 1926 giin vefat etmigtir. Basilmig Esetleri: “Cografya-i Umumi”, “Fezieke-
i Tarih-i Islamiyye”, “Tarih-i Devlet-i Osmaniyye”, “Istatistik ve Coprafya-y1 Umrani”, “Fezleke-i
Tarib-i Deviet-i Osmaniyye”, “Ziibdet-i Kassis”, “ilmi Ahlak”, “Harb-i Hizinn Menge-i”, (I. Diinya
Savagt’mn bagtayig sebepleri) “Sultan Abdilbamit-i Sani'ye DAl {Ahmet Refik Altunay ile birlikte)
“Tarih Musahabeleri”, “Tarih-i Ast-t Hazir” (Dariilfiinfn’da verdigi derslere ait notlar;; Comhuriyetin
lanmda Adi Gegenler, s. 16-17.)

27 Ragip Soysal (Koca Ragip Pasa), 1881 yilinda Usak’ta cofmugtur. Hocazade Hasan Hilmi
Ffendinin ogludur. Riigtiys’den mezun olduktan soura ticarctle ugragmg ve Osmanli Meclisi Me-
busan’min 4. dénemine Kiitahya mebusu clarak katilmg, Riyaset Divans Katipligi ife Kanunu Esasi,
Nizamname;i Dahili, ve Iktisat enctimenlerinde tiye olarak bulunmusgtur. R. Soysal TBMM nin 1. db-
neminden 3. dénemine kadas (1931) Kiitahya mebusu olarak gdrev yapmus, bu arada 1. dinemde
Divan Katipliginde bulunmustur. 1947 yilmda vefat etmigtir. (TBMM Arxgivi, TBMM Azasinin
Terciime-i Hal Kaiidi Ornegi, no:300) ‘

28 Feridun Fikri Dijgiinsel, 1892 yiinda Istanbui’da dofmugtur. Babasi Miinci Fikr beydir.
Hukuk Fakiiltesinden mezun olan Dilsiinsel daha sonra Paris Hukuk Fakiiltesinde doktorasii vermis
ve yurda déndiikten sonra avukatliga baglamistir. TBMM 'nin 2. dénemine Dersim mebusu olarak
Katilius, bir siire tekrar avukatlik meslegine dénmiis ve 6. ddnemde Bingdl mebusu olarak TBMM 'ne
girmig ve 9. ddnemin sonuna kadar araliksiz olarak meclis caligmalanna kattlmistir. Bu arada 8.
dbnemde Meclis Baskan vekilligi gorevinde bulunmugtur, Feridun Fikri Digiinsel 23.12.1958de vefat
etmistir. (TBMM Argivi, TBMM Azasinin Terciime-i Hal Kagd1 Ormegi, no: 1843

29 Refik Koraltan, 1889 yilinda Divrik’te dogmustur, istanbut Hukuk mektebini bitirdikten
sonra Konya'da Polis Miidirii sabiks ve dava vekili olarak galigmugtir. 19197da ayni gehirde Midafa-i
Hukuk hareketine katilan Refik Koraltan TBMM pin ilk dort dineminde Konya mebusu olarak bu-
funmus, bu arada dahiliye enciimeni mazbata muharrirligi, Yozgat istiklal Mahkemesi azalifs ve Mec-
lis Riyaset Divan Katipligi goreviesini yaprustir, Refik Korattan bir siire valilik yaptktan sonra 6. do-
nemnde Igel mebusu olarak tekrar TBMM'ne donmiis, 1946 yilinda Demokrat Partinin kurucular
arasina girmis ve 1950°den 1960°a kadar (9. 10. ve [ 1. dsnemler) Meclise baskanlsk etmigtir. 27 Mayis
1960 ihtilali tizerine kurulan Yasstada Adalet Divaninda misebbet hapse hiiktim giymis, bir siire sonra
affedilmigtir, (TBMM Argivi, TBMM Azasiun Terciime-i Hai Kagidi Ornegi, no:289)

30 ibrahim Siireyya Yigit, Askerl Hekimlerden Yarbay Servet Bey’in opfudur, 1880 yilinda
fstanbul’da dogmugtur. Temmuz 1900°de Miilkiyeden mezun olan ibrahim Siireyya Yifit 30 Ekim
1900"de Maliye Nezareti Mektubi-i Mithimme Kalemi Katipligine tayin edilerek Devlet hizmetine gir-
mig, Nisan 1902°de gizl} Ittihat ve Terakki faaliyeflerine kangtifi gerekgesiyle tutuklanmigtir Mu-
hakeme sonunda U i1 “Kal‘abendlik™ cezasina mahkdm edilerek Sinop zindanuna génderiimig ve bu-
rada cezasing tamamlayarak istanbul’a dénmiistilr, 2. Megrutiyetin ilinindan sonra gtkarian Kanun
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Emin Yurdakul (Karahisar’s Sarki), [lyas Sami (Mus), Rasih Kaplan (An-
talya), Ali Riza (Istanbul), Dr, Mazhar Germen?! (Aydm), Raif Ding32 (Er-

geregince hapisle gegen fic yiit hizmete eklenmis ve tekear devlet hizmeline girerek 14 Fiyliil 1909 da
Orhaveli Kazasi Kaymakamligina gedrilmistir. Yigit, 24 Ocak 1913"de Istanbul Polis Miudtirlugii Tah-
rirat Subesi Midiirliigiine alannus, bu arada ek gorev olarak Calalea Mutasarrifliging da iizerine al-
mugtic, 29 Temmuz 1914 de Hakkdri Mutasarmfligina nakledilmis ise de Birinci Diinya Savagimun bag-
lamasi iizerine bu géreve gidememis bu scbepten tekrar Catalca Mutasarrifhigina génderilmistir, 20
Haziran 1915°de Canakkale harp alant iginde bulunan Gelibolu sanca) Mutasarnfliga, 12 Kasim
1915 de Kirklareli, 30 Ekim 1916°da Balikesir Miistakil, 24 Agustos 1917°de becayis surcliyle fzmit
Milstakil Sancaklar Mutasarrifliklanina atanmigtir. Bu Mutasareifliktan Mondros Miitarckesinin ims-
zasidan bir milddet sonra kurelan [. Damat Ferid Kabinesince 10 Mart 1919°da azledilerek [stanbul'a
gelmiglir. Yigit, Istanbui’da Milli Miicadeleyi baglatmaya karar vermis bulunan Mustafa Kemal Paga
ile Sigli’deki evinde devamls temas halinde bulunmug ve 15 Mayis £919'da Mustafa Kemal Pagayt
Samsun'a ufurladiktan sonra Rauf Beyle birlikie Bandirma, Ankara, Samsun yolurdan Amasya'ya
gelerek burada Alatiirk ile bulusmustur, Meshur ve tarihi Amasya Pretokoliiniin imzaciiarimdan biri de
Yigit'tir, Ekim 1919°da yapilan Meclis-f Meb’usan segimleri sonunda Saruhan Meb’usu olarak son
Osmanli Meclis-i Mebusan'ina giren Yigit, Istanbul*cn Ingilizler tarafindan iggali ve bu sebepten
Meclisin tati Karan vermesi iizerine Anadolu’ya gegerek 23 Nisan 1920'de agtlan TBMM'ne yine
Saruhan Mebusu olarak kaulmistic. Bu arada, Sukarya Savaginin kazamlmasindan sonra Baskomutan
Mustafa Kemal Paga Hazrellerine Gazi'lik unvani i'ta ve Riithe-i Miigii (Maresallik riitbesi) Teveihine
dair 153 numarals Kaoun teklifini yapnus ve tekiifin kanunlagmassu salanustr. 2, Dénem jzmil
Mebusluguna gelirilmig dokuzunce déneme kadar Kocaeli Milletvekili olarak hizmet gormiigliir.
fbrahim Sireyya Yigit 1952 yilinda vefat etmigtir, {TBMM Argivi, TBMM Azasinin Terciime-i Hal
Kagid Ornegi, no: 367)

31 Dr. Mazhar Germen, 1877 yiinda Aydin'da dogmustur. Ayn sehir egrafindan Haci Mehmet
cfendinin ofludur. Lise 6gresimini {zmir'de tamamladikian sonra istanbul’a giderek Tibbiye'den
mezun olmus ve bu arada Fransizea bilgisini Herletmistir. Dr. Mazhar Germen, Batkan Harbinde ve
onun ardindan Birinei Diinya Savaginda gorev alarak 1917 yiliza kadar gesitli cepheterde bulunmugtur.
1919 yilinda tzmir'in diisman kuvvetleri taralindan isgali iizerine Aydin’a donen Dr. Mazhar Germen,
bu bilgedeki mukavemet hareketinin tuciilerinden biri olarak, arkadaglariyla birfikte diigmana karst
miicadeleye girigmis ve Miidafai Hukuk Cemiyetinin kurucular: arasina katilmgor. Dr. Mazhar
Germen 1926 yilinda TBMM nin ilk dénem toplantisina Aydin mebusu olarak girmig ve 1950 yiina
kadar araliksiz olarak ayni gorevi yapnugtir. Bu arada 22 Ekim (924 giinii Fethi Okyar tarafindan kuru-
lan hitkimete Sikhiye ve Muaveneti Iglimaiye (Saghik ve Sosyal Yardim) vekili olarak katilmis, 3 Mart
F925'de hiiklimetin istifasima kadar bu gérevde kalmigtir. Ayrica, TBMM nin 6. doneminde ve 7. dé-
newmin ilk iki toptant yilinda (3.4.193%-15.8.1945) Mectis Bagkan vekilligi gorevinde bulunmugtur. Dr.
Mazhar Getmen 1967 yiinda vefat etmigtir. (TBMM Argivi, TBMM Azasinm Terciime-i Hal Kagid)
Omegi, no:34)

32 Raif Ding, 1874 yihinda Erzurum’da diinyaya gelmistir, Babas: Mehmet Nuri beydir. Arapca
ve Farsca 8frenen Raif Ding Mektebi Niivab’tan mezun olduktan sonra Bitlis Vilayeti Merkez Ka-
diliginda bulunmug, Osmanl Meclisi Mebusan'inda Frzurum Mebusu ve Temnsil Heyeti Azasi
olmugtur. TBMM, 2, dénemden 4. déneme kadar Frzurum, 5. dénemde Zonguldak, 6. dinemde de
Erzurum mebusu clarak bulunmugtur, Raif Ding 1949 yilinda vefat etmigtir. (TBMBM Arsivi, TBRMM
Azasnin Terctime-i Hal Kagud: Orncgi, ne: 506}
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zurum), Refet Bey33 (Bursa), Ebubekir Hazim Tepeyran (Nigde), Ali Riza
Bey34 (Kirgehir), Cevat Abbas Giirer (Bolw), Mehmet Ding35 (Biga).
Gene bu toplantida Cumhuriyet itani lehinde soz almus olan sahsslarm
isimleri ayni tutanakta su sekilde belirtilmigtir;
Yunus Nadi Abalioglu?6 (Teskilat Esasiye Enciimeni Reisi, Mugla),
Vasif Cinar (Saruhan), Eytip Sabri (Konya), Yahya Galip Kargi?7 (Kurge-
hir), Rasih Kaplan (Antalya), Mehmet Emin Yurdakul (Karahisar Sarki),

33 Refet Bele, 1888 yilinda stanbul'da dogmustur. Babast Servet Bey'dir. 1899 yilinda Harp
Okulundan, 1912°de de Harp Akademisinden mezun olan Bele 1919 yilina kadar ordu saflarinda Bal-
kan Harbi ve Birinci Dinya Savagi siiresinee gesitli gérevierde ve komutanliklarda bulunmus, 13 Tem-
muz 1919'da gorevinden istifa ederek, Mustafa Kemal Paga’nin yaninda Kurtulug Savagl hazirlikianna
katlmugtir. TBMM {lyeleri arasma fmir mebusy olarak katilan Bele, 6 Eyltl 1920"de Igigleri Bakam
olmug, 9 Ekim 1920"den [5 Nisan 19217 kadar Bat Cephesi Giiney kesimi Komutant olarak hizmet
ctmig ve 30 Haziran 1921 'de tekrar Dahiliye Vekilligine atanmistr. 5 Agustos 1921 de ek gérev olarak
Mildafai Milliye Vekifiigini de iistiine almister. 10 Ekim 192 1°de Dahilive, 10 Ocak 1922'de Miidafai
Milliye Vekillikierinden istifa etmig ve yalmz mebusiuk gérevini sirdirmiistiir. TBMM nin 2. d6-
nemine istanbul mebusu olarak kattlan Befe 2.11.1926°da mebusluktan istifa etmigtir, Refet Bele 9
Ekim 1922°de Dogu Trakya'y: teslim almak ve ayni zamanda TBMM Hiikfimetinin {stanbul Mi-
messilligini yiriitmekle gorevlendiritmigtir. 8 Ekim 1923te Trakya Komutanligl gérevinin sona er-
mesinden sonra lstanbul Mebusu sifatiyla TBMM 'ne hizmet etmistir. Refet Bele, 5. dénemden 8. d&-
neme kadar (1935-1946) arahksiz olarak, istanbul'u termsilen TBMM galigmalarina katlmustr. 6. 4.
1947 ara secimlerinde de yeniden segilmigtir. Refet Bele 1963 yilinda vefat etmiglir. (TBMM Arsivi,
TBMM Azasinin Terciime-i Hal Kagidi Omegi, no:472)

34 Ali Riza Bey, 1871 yilinda Avanos’la dogmuslur. Benlizade Mehmet Efendi’nin ogludar,
Hukuk tahsili yaprmg, Osmanli Meclis-i Mebusant ' L. dénemden 4, dinemine kadar caligmalatina
katdmmigtir, Izmir Istinaf Mahkemesi Reisi bulundugu gtrada 17. 7. 1923 piindi Kirsehir mebusu se-
cilerek TEMM nin 2. Dénem ¢aligmalarina katrdmugtir. 22. 4. 1926 giinii vefat etmigtir. (TBMM Ax-
sivi, TBMM Azasuin Terctime-i Hal Kagndi Omegi, n0:563)

35 Mechmet Ding, 1873 yilmda Ezine’de dinyaya gelmigtir. Babas: Ali Afadir. Riigtiye'den
mezun olan ve bu arada Farsga S8renen Mehmet Ding ziraal ve ticaretle ugragmugti. M. Ding
TBMM nin 1. ve 2. dinemlerine Biga, 3. dénemine de Canalkale mebusu ofarak katiimusg, bu arada
Meclis Kavanini Maliye, Iktisat ve Defteri Hakanf enciimenlerinde gorev almustie. Mehmet Ding 1952
yilinda vefat etmigtir, (TBMM Argivi, TBMM Azasinin Terciime-i Hil Kagidi Ornegl, no: 31)

36 Yunus Nadi Abahogin, Mujla’'nin Fethiye kasabasinda 1879'da dogmugtur. Abalizade Hac:
Halil Beyin ofludur. Siileymaniye medresesinde, Galatasaray Sultapisinde ve Hukuk Mektebinde oku-
yan Abalieglu bir ara Fransizea'sim kuvvetlendirmek igin Fransiz fisesine de devam etmig ve yirmi ya-
sinda iken “Maliimat” gazetesinde galismaya baglamustir. 1901’de gizli cemiycte girdigi iddias: ile Mi-
dilli kalesine siirgiin olarak gonderilmig, 1908 Megrutiyetinden songa dnce fzmir’e ve oradan da [stan-
bul’a gelrmis ve fitihat ve Terakki Firkasina girmigtir, Abalioglu, o siralarda Bnce “ikdam” gazetesinde
ve sonra “Tasviri Bfkar’”in ikinci defa Ebiizziya Tevfik tarafindan nesrinde bu gazetenin yaz Isleri
Miidiirligiini yaprgtir. 1910°da Selanik'e giden Abalioflu orada, 1 Jubat 1910"dan itibaren ittihat ve
Teraicki organi olarak gikmaga baglayan, “Rumeli” gazelesine girmig, bir seneden fazla bir siire bu
pazetenin bagyazarligmda bulunmugtur. Buradan déniiste ve Osmanh Mebusant'run ikinei segim dev-
resinde Aydin Mebusu olmus; bu arada gene “Tasviri Efkar” gazetesinde galismaBa baglamug ve uzun
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Seyh Saffet Yetkin38 (Urfa), Tunali Hilmi3? (Zonguldak), Emin Sazak (Es-
kigehir), Avni Dogan (Bozok), Stileyman Sirri [¢sz (Bozok), Celal Nuri
ileri {Gelibolu), Dr. Fikret Onuralp (Ertugrul), Hakk: Bey (Van).

sencler bu gazetenin yaz: igleri miidiirliigiinii ve bagyazarhBiu yapmugtir, 1918°de “Yeni Giin" ga-
zetesini kurmug ve 1920°de gazelesini Ankara’ya kagurarak orada ¢ikarmaya devam etmistir. Mi}ll mii-
cadele boyunca gazetesine “Yunanistan yikulmalidir” mangetini koyarak savas azminin daima canli
kalmasina yardin eden Abalioglu TEMM nin birinci secim devresine Izmir Mebusu olarak katilnug
ve gazetesini giindelik olarak gikarmaya baglanustir. “Yeni Giin™ Ankara'da yayimna devam ederken
Abal:oglu, Istanbula giderck yeni bir matbaa daha Xurmug ve 7 Mayis 1924 tarihinden itibaren “Cum-
huriyet” gazelesini ¢ikarmaya baslamugur. Kalern sahipleri arasinda da Atatirk’iin en yakin ar-
kadaglanndan olmug ve daima onun yaninda kalmgtir. Abaliogle Biiyik Millet Meclisinde Trgad,
Teskilau Esasiye, Hariciye ve Tahkikat enclimenieri reisliklerinde butunmus ve Milletvekilligi 6,
dénem sonuna kadar devam etmistir. Yunus Nadi Abalioglu 1945 yilinda vefat etmistir. (TBMM Ar-
givi, TBMM Azasmun Terciime-i Hal Kafidi Ornegi, no:230) '

37 Yahya Galip Kargi, 1874 yiinda Istanbul’da dogmugtur, Ummu Sinan Seyhizade Seyh Alj
Riza Efendinin ofludur, Tahsili sirasinda Arapca ve Fars¢a dgrenmig, gesitli vilayetlerde defderdariik
ve valilik yapmigtur, Yahya Galip Kargt, TBMM nin 1. 2. ve 3. Dénemlerine Kursehir, 4. 5, ve 6, Di-
nemlerine de Ankara mebusu olarak katilmigtr. Yahya Galip Kargt Ankara mebust bulundugu sirada
13 Mayis 1942 giinii vefat etmistir. (TBMM Argivi, TBMM Azasinin Terciime-i Hal Kagdi Ornegi,
no:280)

38 Seyh Saffet Yetkin, 1866 yilinda Urfa’da dogmustur. Babast Seyh Abdiilkadic’dir. Tahsilini
medresede yapms, bu arada Arapga 8grenmigtin. Osmanli Meclisi Mebusan’mn |, 2. ve 3. D&-
remlerine Usfa mebusy olarak katilnugtir. TRMMde de Urfa mebusu olarak gorev almugtir. Urfa Hal-
veli Dergéhi Postnigin'lerindendir. Seyh Saffet Yetkin 1950 yilinda vefat etmigtir.(Cumhuriyetin
Haninda Ad Gegenler, 5.[8-19.)

39 Tunah Hilmi, 28 Agustos 1863 giinii Bulgaristan’in Eskicuma Kasabasi'nda dogmugtur. Ba-
basi Kantarciogullar:'ndan ismail Hakki Efendi’dir, Tunali Hilmi Bey 1877 - 1878 Osmanli Rus Sa-
vaglarl sirasinda Eskicuma'nin Ruslar tarafindan iggalinden 5nce ailesiyle Istanbul’a gelmis, tahsiline
Askeri Tibbiye’de devam etmis ve siyasetle de ilgilenerek Abdiilhamit istibdatina karg: “Geng Mek-
tepliler” ad1 altinda gizli bir cemiyet kurmus, “Tegvik” isimli bir gazete cikararak fikirlerini yaymaya
baglamigtir, Béylece okul suralarinda Padigal [daresine kargs ihtil&l hareketferinin onciliginii yaptii
gibi Paris’te teskilatlanan Jon Tiirk’lere de para yardimmda bulunmusg ve bu yiizden tutuklanarak bir
miiddet hapis yattuktan sonra aftan faydalanarak hapisten ¢ikmuster, Istanbub’daki faalivetleri zor-
lagtirdi findan daha serbest ve rahat olabilmek igin, ubbiyenin son simfinda olmasina ragmen tahsilini
tamamlamadan Avrupa’ya kagmis ve 6 Ekim 18957t Cenevre’ye gelerek Jon Tiirk’lere iltihak etmis,
Tttihat ve Terakkicilerin Cenevre Jubesini kuvvetlendirerek 16 Ekim 1895°te “Mankeme-i Kdbra™ ads
altinda bir dergiyi yaymlamaya baglamistir. Kendi sahsi fikir ve diigiincelerini de “Hutbe™ adi altinda
kiigtik kitaperklarda toplanustir, Fstanbul daki tahsili Avrupa’da gegerli olmadi igin Tunali Hilmi Sos-
yoloji ve Felsefe tahsiline baglamus ve Hiirriyel miicadelest ile tahsil hayatinu birlikte yirriiterek “Evvel
ve Ahir” risalesi ile “Ciiret™ gazetesini gikarnugtir. Huotbelerinia yayiuna da devam etmigtir. Bu arada
Avrupa'da 88renim yapacak vatandagiarina faydal clabilmek igin onlara neler tahsil etmeleri ge-
rektigini, vatan igin hangi yoldan hizmel etmelerini belirlen ve 6renim gartlarim izah eden
“Avrupa’da Tahsil” isimli bir kitap ¢rkarrugor. Tunali Hilmi Bey 1908’de Mesritiyet'in ilanindan
sonra Istanbul'a gelmis, fakat kendisine burada tekiif edilen isleri reddederek Anadolu’da caligmayi
tercih ettifi igin Bayburt’a Kaymakam tayin edilmigtir. Bayburt'tan sonra Karadeniz Ereglisi ve Silivri
Kaymakamliklarinda, bir stire Miilkiye Miifettigliginde, daha sonra da Gemiik Kaymakamliginda bu-
fmugtur 1, Dinya Savagt patlak verdigi yillarda 1914°de Istanbul’a dénerek “Muhacirin sevkiyat
hariciye” miidiirliigiine getirilmis, 16 QOcak 1920’de son Osmant) Meclis-i Mebuszn’ima Bolu mebusu
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Cankaya Toplantis1

Cumbhurivetin ifAnma giden tarihi vetirede Cankaya’da yapilan goriis-
meler Snemlidir. Cankaya’da cereyan eden goriismeleri Mustafa Kemal
Pasa, tafsilatli bir sekilde Nutuk’ta sOyle izah etmektedir; “28 Ekim giinit
geg vakitte, toplantida bulunan Firka Heyet-i 1daresi tarafindan davet olun-
dum. Firka Heyet-i Idare Reisi Fethi Bey, Firka namuina Heyet-i Idarece bir
namzet listesi tertip olundugundan ve bu hususta Firka Reisi Umumisi ol-
dugum icin benim de gorilistimiin alinmasi uygun goriildiifiinden toplanti-
larina davet ettiklerini bildirdi. Tertibolunan listeye gz gezdirdim. Bence
uygun oldugunu ve fakat bu listede isimleri mevcut olan zevatin da rey ve
muvafakatini almak lazim geldigini ifade ettim. Bu teklifim miinasip go-
riildii. Meseld, Hariciye Vekdleti icin ismi mevzubahs edilen Yusuf Kemal
Beyi davet ettik. Yusuf Kemal Bey, bu listeye dahil olamayacagini bildir-
di. Bundan ve buna benzer bazi durumiardan anladim ki, Fuka Heyet-i
Idaresi dahi sayan-1 kabul ve kati bir aday listesi hazirlayamamaktadir. He-
yet-i [dare azasina, icabedenlerle daha ziyade miidavele-i efkir ederek ka-
ti bir liste tespit etmelerini tavsive ettikten sonra yanlarindan aynidim. Ge-
ce olmustu. Cankaya’ya gitmek lizere Meclis binasint terk ederken kori-
dorlarda beni beklemekie olan, Kemalettin Sami ve Halit Pasalara tesaduf
ettim. Ali Fuat Pasa, Ankara’dan hareket ederken bunlarm Ankara’ya gel-
diklerini, o giinkii gazetede “bir ugnriama ve bir karsilama” bashg: altinda
okumustum, Heniiz kendileriyle goriismemistim. Benimle miildkat igin

olarak girmistir. Tunalt Hilmi Bey'in Mecliste (Misak-1 Milli}’nin goriigiilmesi ve kabuliinde bilyiik
hizmeti gegmistir. Meclis padigah tarafindan feshedildikten sonra, {ttihat ve Terakkici mebuslarla bir-
likte Bekir Afa Bolitglne hapsedilmigtir, Tunali Hilmi aym gece buradan kagmayi basarmugsa da
Adapazar’na geldipi zaman yakalanarak Divan-: Harbe sevk edilmig ve muhakeme sonunda idama
mahkdm olmugtur. Buradan da kagmay1 basararak li¢ ayda Ankara’ya ulagan Tunali Hilmi ilk Meclisin
kurulmasinda girev almg ve 23 Nisan 1920’de agilan Tiirkiye Bilyiik Miliet Meclisi'ne Bolu Mebusu
olarak katilmugtir. Oztiltkgeyi savunan, Kadin haklan mevzuunu meclise ilk getizen ve savunan Tunall
Hilmi olmugtur. Bu sirafarda “Memis Cavus” ad: altinda dokuz kitap yayiniamig, manzum piyesler ve
siirler yazmustir. Daha sonra sirastyla Maarif, Millf Miidafaa, Dhgigleri, Tegkilan Esasiyc, Ikisat. Sih-
hiye ve Liyiha enclimenlerinde géirev almigtiz. TBMM ne 1. Devre Belu milletvekili olarak giren Tu-
nali Hilmi Bey IL ve HI. Devrelerde Zonguldak milletvekilligi yapmug ve 1II. Devre Zonguldak mil-
letvekili iken 26 Temmuz [928°de Istanbul’da vefat ctmistin. (TBMM Arsivi, TBMM Azasinin
Terciime-i Hal Kagidi Omnegi, no:65); Ayse Aydin, ‘Tunah Hilmi, Hayati ve Eserleri”, Basilmanug
Yuksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1996,
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ge¢ vakte kadar orada beklediklerini anlayinca, aksam yemegine gelmele-
rini Miidafaai Milliye Vekili Kazim Pasa® vasitasiyla teblig ettim. Ismet
Pasa ile Kazim Pasaya ve Fethi Beye de Cankaya’ya benimle beraber gel-
melerini sdyledim. Cankaya’ya gittigim zaman orada, beni gormek lizere
gelmis Rize Mebusu Fuat®!, Afyon Karahisar Mebusu Rugen Egref Beyle-
re tesadiif ettim. Onlari da yemege alikoydum.,

Yemek esnasinda; yarin Cumhuriyet ilan edecegiz! dedim. Hazir bulu-
nan arkadaglar, derhal fikrime istirak ettiler. Yemegi terk ettik. O dakika-
dan itibaren, nasil hareket edilecegi hakkinda, kisa bir program yaptim ve
arkadaslan vazifelendirdim.

Tespit ettigim program ve verdifim talimatin tatbikatiny goreceksiniz!

Efendiler, goriiyorsunuz ki, cumhuriyet ilanina karar vermek i¢in An-
kara’da bulunan biitiin arkadaglaromi davete ve onlarfa miizakere ve miina-
kagaya asla liizum ve ihtiyag gormedim. Ciinkii, onlarin zaten ve tabiaten

40 Kﬁzlm(ﬁza]p) Paga, Rumeli’de Manastir’a bagh Képriilii kazasinda 1880 yilinda diinyaya
gelmigtir. Babasi Ismail Nazmi beydir. Gzalp 1902’de Harp Okulundan, i905’te de Harp Aka-
demisinden mezun olmug, ordu saflaninda gesitli komutanliklarda bulunmugtur. Bu arada Balkar Har-
bine, Birinci Diinya Savagina kaulmsg, Kafkasya harekftinda Batum'u isgal eden Kuvvetin ko-
mutanlifini yapmughir. Kurtulug Savaginda nee Bandirma'daki 61. timenin komuetanbgina getirilen
Ozalp, daha sonra Kocaeli Grup Komutaniifina atannusg, bu arada fzmit’i gert almug ve Sakarya Sa-
vagina katilmigtir, Ozalp, 1920'de TEMM nin 1. dénentine Baltkesir mebusu olarak katiimug, 13 Eyliil
1921 ile 14 Qcak 1922 arasinda 3, Kolordu Komutani, 14 Gcak 1922°den 1924°e kadar Miidafa-i Mil-
liye Vekilligi g6revlerinde buiunmus, 26 Kasim 1924°te T.B.M.M. Bagkanligma getirilmigtir. Ozalp
1935 yilina kadar TBMM Bagkanligt gbrevinde bulunduktan sonra 1935 ile 1939 yillar: arasinda Milli
Miidafaa Bakanlifina atannuglir. 8. doneme kadar Balikesir Milletvekili olarak TBMM'ne katilan
Ozalp 9. donemde Van Milletvekili olmus, 10. dénemde ise segimi kazanamamighir, Kazim Ozalp, 6
Haziran 1968 giinii vefat etmigtir.(TBMM Argivi, TBMM Azasiun Tercime-i Hal Kagidi Ornegi.
no:254)

41 Ahmet Foat Bulca, 1881 yilinda Seldnik’te diinyaya pelmistir. Babasi Hilseyin beydir,
1902°de Harp Okulundan mezun olan Bulca. 1906 yilina kadar Elbasan Alayinda. 3. Ordunun 21. Ala-
yinda ve 38, Redil Alayinda takim komutanhigi yapmus. Trablusgarp ve Balkan Harplerinde gdrev
almistir; 1918 yilinda 23. Alayda gérev yaparken bu alayla birlikte Y stdirim Ordular Griebu emrine ve-
ritmis ve Ingiliz Kuvveterinin Sam ve dolaylanm isgalinden 2 giin sonra [doma mevkiinde esir
diigmiigtiir, 17 Mart §920'de esarcticn donerek istanbul’a gelen Bulca, 8 Aralik 1921'de Milli Mii-
cadeleye katilmak iizere inebolu’ya giknug Milli Milcadele sirasinda 28 Aralik 1921°de 1. Tilmen Pi-
yade Komutani olmug ve bir siire Ankara komutarh@i yapmugtir. Sonradan bu makamin kaldintmas:
iizerine Rize mebusu olarak TBMM'ne girmigtir. Bulca 1924 - 1927 déneminde Coruh mebuslsgu
yapmis, bu arada Tayyare Cemiyeti Bagkanliginda bujunmus ve 4 Temmuz 1927 de kendi istedi Gzer-
ine emekliye aynlmugtir, Buica 14 Eylil 1962 giind bir trafik kazasi sonucu vefat etmistir.
(Cumhuriyetin Ilinmnda Adi Gegenler, s. 27.)
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benimle bu hususta hemfikir olduklarina siiphe etmiyordum. Halbuki o es-
nada Ankara’da bulunmayan baz1 zevat, seldhiyetleri olmadig halde, ken-
dilerine haber verilmeden ve rey ve muvafakatleri almmadan, Cumhuri-
yet’in ildn edilmig olmasini bize glicenme ve bizden ayrilma vesilesi say-
dilar.

O gece birlikte bulundugumuz arkadaglar, erkenden beni terk ettiler.
Yalniz [smet Pasa, Cankaya’da misafir idi. Onunla yalniz kaldiktan sonra,
bir kanun tasaris: miisveddesi hazirladik. Bu miisveddede 20 Kanunusani
1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nun devlet geklini tespit eden mad-
deferini su sekilde degistirmigtim; Birinci maddenin nthayetine “Tlirkiye
Devletinin sekli hiikfimeti Cumhuriyettir” ctimlesini iléve ettim. Ugiincii
maddeyi su yolda degistirdim; “Tirkiye Devleti Biiyiik Millet Meclisi ta-
rafindan idare olumur. Meclis, hiikiimetin ayrildig: idare kollarmi lcra Ve-
killeri vasitasiyla yonetir”.

Bundan bagka Teskilati Esasiye Kanunu’nun temel maddelerinden se-
kiz ve dokuzuncu maddeleri de degistirerek ve agikliga kavusturularak su
maddeler yazildi:

“Madde: - Tiirkiye Reisicumhuru Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi heye-
ti umumiyesi tarafindan ve kendi Azasi arasindan bir se¢im donemi icin se-
gilir. Cumhurbaskanligt gorevi, yeni Reisicumburun secimine kadar deva-
1 eder. Tekrar secilmek caizdir”.

“Madde: - Tiirkiye Reisicumhuru devletin reisidir. Bu sifatla lizum
gordiikce Meclise ve Heyeti Vekileye bagkanlik eder”.

“Madde: - Bagvekil, Reisicumhur tarafindan ve Meclis Azas! arasindan
secilir. Diger vekiller bagvekil tarafindan yine Meclis dzast arasindan se-
cildikten sonra heyeti umumiyesi Reisicumhur tarafindan Meclisin onayi-
na sunulur. Meclis toplant: halinde degilse, onaylama, Meclis toplantisina
birakalir™42,

42 Nutok, CII, 5.426-429.
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Halk Firkasi Grubu Toplantis:

Cankaya toplantisindan sonra 29 Ekim Pazartesi giinii saat 10.00 da
HE grubu toplanmus ve yent bir kabine kurulmasi i¢in miizakerelere bagla-
misti. Toplanttya bagkanhk eden Ali Fethi®3 Bey meclis genel kuruluna su-
nulmak iizere bir vekiller heyeti listesi hazirladi. Okunan bu listede Iktisat
Vekdletine aday gosterilen Celdl Bey (Izmir) soz alarak; Heyeti Vekilenin
ehemmiyetinden bahsetmis ve kendisinin segilmemesini teklif ederek, bil-
hassa “Bu listede isimleri goriilen zevat cekilenlerden daha kuvvetli degil-
dir, bizden refah ve slahat isteyen millet vardir. Herhalde yeniler eskiler-
den kuvvetli olmalidir. Intihapta acele etmeyelim. Hassaten Heyeti Vekile
secimi i¢in diiglinelim” miitalaasinda bulunmustur.

Kozan mebusu Saip Bey Meclis Riyasetine Fethi Bey, Heyeti Vekile
Riyasetine Ismet Pasa’nin secilmesini teklif etmisglir,

Lazistan mebusu Ekrem Bey ise “Yeni heyet, eski heyetin boglugunu
doldurabilecek mi? Bu husustaki fikirlerini Reis Pasa Hazretleri, miinkiin
ise, beyan buyursunlar. Aydinlanalim, diigiincesini ileri surmiig” diyerek
Mustafa Kemal Pasa’mn meclise gelmesini istemistir.

43 Ali Fethi Okyar, Okyar Makedonya'da Pirlepe sehrinde 1880 yilinda dilnyaya gelmistir, Ba-
bast lsmait Bey'dir, Istanbul Harp Okulundan mezun olduktan sonra [903 yilinda yiizbags riitbesiyle
orduya katilan Ali Fethi Okyar, Selanik’te jandarma komutanlig) yapnus, 1908 de alagemiliter olarak
Paris’e atanmistir. Yurda déndiikten sonra Manasur Mebusu olarak Osmanli Meclisi Mebusaruna gir-
mig ve Meclisin dagtlmasi izerine tekrar orduya katdoug, Trablusgarb Savaginda garev almis, yar-
bayken istifa ederek emekli olmus ve 1912'de Sofya Elciligine atanmugtir. Bir yil sonra, istanbul Me-
busu olarak yeniden Meclisi Mebusana girmig, 1917'de Dahiliye Nazizhigi'na getirilmigtir. Kurtufug
Savaginin baglamasindan sojra Anadolu'ya gegen Ali Fethi Okyar, TBMM 'nin 1, dénemine Istanbul
mebusu clarak katilmig, bir sire Dahiliye Vekilligi yaptiktan sonra 14 Aguslos 1923'ten 27 Ekim
1923°¢ kadar Heyeti Vekile reisi, | Kasim 1923°ten 22 Kasim 1924°¢ kadar TBMM refsi ve 22 Kasim
1924°ten 2 Mart 1925’ kadar yeniden Heyeti Vekile reisi olmugtur, 1925 yilinda Paris’e Biiyiikelgi
olarak atanan Ali Fethi Okyar bes yil bit gérevde kaldiktan sonra 1930°da yurda dinmiig ve Ataliirk’iin
de tasvibini alarak “Serbest Cumhuriyet Firkas;” adl; yeni bir siyasT parti kurmugtur, Yeni parti, Cum-
huriyetgi ve Jaik olma bakimindan Halk Firkasiyla birlesiyor, yalniz devleteilige karst liberaltigi be-
nimsemek suretiyle ckonomik politika bakimindan ayrtiyordu. O zamana kadar sinmig bulunan bazi
itucu unsurfarin bu yeni partinin gélgesinde bir irtica fealiyetine girigmeleri, Okyar ile arkadaglarins,
li¢ ayhik bir faaliyetten sonra, {7 Kasim 1930°da partiyi kapatmak zorunda birakmugtr. 1934 yilinda
Biiyiikelci olarak Londra’ya atanan Okyar 1939'da yurda diinmiis ve milletvekili ofarak yeniden
TBMM'ne ginnig, 194! yilina kadar Adalet Bakanl:gi gérevinde bulunmugtur. Okyar bakanlik go-
revirden istifa eftikten sonra bir miiddet hasta yatnug ve Belu milletvekili iken 1943t Istanbul’da
vefat etmigtir (TBMM Argivi, TBMM Azasinin Tercizme-i Hal Kagidi Omegi, no: 215)
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Diyarbekir mebusu Ziilfii Bey, “Vazife, Firka Divaninindir. Bu hak,
grup Heyet-i Idaresinin degildir. Divan toplansin!..” talebinde bulunmustur.

Bolu mebusu Mehmet Efendi, “Segilecek Heyeti Vekile ancak bir ay
devam edebilir. Segimlerin bdyle sik stk tekerriirii, memieket ve milleti fe-
na ve miiskiil bir hate sevk eder. Heyeti Vekile sebebi istifasin agikhikia
anlatmazsa herhangi bir Heyeti Vekile segimine istirak etmem. Sebebi an-
layalim. Sonra segelim” diyerek goriigiini agiklamugtir.

Tekirdag mebusu Faik Bey, “Listede gosterilen isimler evvelkilerden
kuvvetli degildir. Divan toplamip bu meseleyi halletsin”

Saruhan mebusu Vasif Bey, % [smet Pasa’mn hizmetlerinden bahsettik-
ten sonra, “memleketi, milleti ne igin terk ediyor? Liderlerimiz bizi tenvir
etmemistir. Muhterem Reisimiz (M. Kemal Paga’y1 kastederek) bizi nigin
tenvir etmiyor”, diyerek ve uzun bir beyanatta bulunmustur.

fzmir mebusu Necati Bey, “Memleketin giivendigi kimselerin bizi birakip
aynimalari kabul edemeyiz. Reisi Muhteremimiz, bizi aydimlatsin ve ikaz et-
sin. Dahilen ve haricen kuvvetli bir Heyeti Vekileye ihtiyacimiz, vardir”,

Reis Fethi Bey, “Heyet-i [darenin yaptig1 bu liste, ne Paga’nin ve ne de
Heyet-i Idarenindir”, agiklamasim: yapmaya lizum gormiigtir.

Ertugrul mebusu Dr. Fikret4S Bey, “Vésif ve Necati Beylerin fikirleri-
ne istirak ederim. Memleket siitliman degildir. Geligigiizel yapilacak bir

44 Vasif Cinar, 1882 yilinda Izmir’de dofmugtur. Hukuk Mektebini bitiren V. Cinar bir siire
biretmendik yapmustir. 1919°da [zmir'in Yunanliar tarafindan isgali izerine kurulan Redd-i ilhak Ce-
miyetinin kurucuar: arasina katilmug, daha sonra Balikesir'e giderek Kurtulug Savagina girmigtir. Vasif
Cinar “Izmir’e Dofru” adly bir gazete glkarmug, Kurtulugtan sonra {zmir’e Millt Egidm Miidiri olarak
atanmugitr, Bu gorevde iken 5.7.1923 earihinde TBMM 2. ddnem Saruhan Mebusu segilmistir. Bir siire
istikll Mahkemesi'nde Bagsaveilik yapmug ve 1924 -1929 yillar: arasinda Milli Egitim Bakaalifinda
bulunmustur. TRMM 3 ve 4. donemlerde Tzmir Mebusu iken Roma elgiligine tayini dolayistyla
1.6.1932°de milletvekilliginden istifa eden V. Cinar daha sonra Moskova Biiytikelgiligine atanmig ve
bu gorevde bulundugu suada 3.6.1935°de vefat etmigtir (TBMIM Axgivi, TBMM Agzasimn Terciime-i
Hal Kagidi Ornegi, na:.613)

45 Fikret Onaralp, 1887 yilinda fstanbul'da dofmugtur, istanbul’dn tip tahsilini tamamladiktan
sonra Fransa'ya giderek Paris Tip Fakitltesinden de diploma almugti, TBMMnin 1. donemine Kozan,
2. dnemine Ertugrul, 3. dénemine de Bilecik mebusn olarak katilmigter. Bileeik mebusu bulundugu
sirada, “Yavnz - havuz” davasiyla ilgili olarak dokunulmazii¥s kaldiriimg ve eski Bahriye Vekili thsan
beyle birlikte yarglanmak iizere Divam Ali’ye sevk edilmigtir. Pr. Fikret Onuralp 1946 yilinda vefat
etmigtir (TBMM Argivi, TBMM Azasin Terciime-i Hal Kagidi Ornefi, no: 291)
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segcime memleket idaresi terk edilemez. Kuvvetli kimselerden kurulu bir
heyet secilmelidir” deyerek goriiglerini belirtmistir.

Mus mebusu [lyas Sami Bey,%6 “Reisi Muhteremimiz Gazi Paga Haz-
retleri fikirlerini beyan buyursunlar, Buhranin, dogdugu giin halli daha
faydalidir. Uzatmak, siddetlenmesine sebep olur. Bir Heyeti Vekile Reisi
secelim. Yirmi dort saat miihlet verelim. Arkadaslarins bulsun, kuvvetli bir
hiikGimet viicuda gelsin”, diyerek yeni bir 6neride bulunmugtur.

Istanbul mebusu Abdurrahman Seref Bey, “Bazi arkadaslar telds edi-
yorlar. Bu her memlekette vaki olan bir seydir. Ciimlemizin maksadi, sa-
adeti vatandir, Bir makine kurup ukir ukir isletemiyoruz. Bu da dogru.
Kuvvetli bir hiik(imet nasil bulmals, hastalig: nasil anlamali? Teskilat: Esa-
siye Kanunumuzu nazar: dikkate alalim. Hiikimetin vazifesini tayin ede-
lim. Meclis kanaatlerini sdylesin. Ondan sonra Reis Pasamuz da kanaatle-
rini beyan buyursuniar. Bir netice ¢ikaralim. Herkes bir ise yarar, Herkesi
yaradig igte kullanmali. Sahuslardan bahsetmeyelim. Vatanin yiiksek men-
faatlerinde beraberiz. Reis Pasa Hazretleri kanaatierini beyan buyursun-
lar”, diyerek uzlastirict bir konusma yapmistur.

Konya mebusu Eyiip Sabri Efendi, “Behemehal bir se¢im karsisinda-
yiz. Eski Heyeti Vekile secilse bile, tekrar kabul etmeyecekletine karar
verdiklerini isitiyoruz. Bu karari Meclisi Ali feshetmelidir” teklifinde bu-
lunmugtur.

Kiitahya mebusu Recep Bey, “Ug esasli noktadan bahsedecegim. Bi-
rincisi sekil, ikincisi galisma eksikligi, iigiinciisii manevi birligimizde acl-
lan gediktir. Sekillerde noksan olursa hiisnii netice vermez. Eldeki listede-
ki kiymettar arkadaslar hangi zamanda hangi serait altinda calisacaklardir,

46 ilyas Sami Mus, 1881 yilinda Mus’ta dogmugtur. Babasi Haci Abdiilhamit efendidir. Med-
resede tahsilini tamamlayan 1. 5. Mug bu arada Farsga, Arapga, Ermenice ve Ingifizce de G3renmis,
Edebiyati Arabiye miiderrist olarak ders vermeye baglanugtir, Osmanh Meclis-i Mebusam iyelerinden
alan J. 8. Mus, Ingilizler tarafindan Malta’ya siiriilmiis ve Istanbul’a déndiikten sonra Anadolu'ya
gegerek TBMM nin ilk dinem toplanttlaema katilmes, maarif ve irsad enciimenleri azahfinda bu-
lunmustur. Ilyas Sami Bey, 1. ve 2, dénem toplanutarinda Musg, 3. déneme Bitlis, 5. doneme de Corul
mebusy vlarak katlrugtir. (Oliim tarihi tespit cdilememistir.) (TBMM Argivi, TBMM Azasinn Ter-
citme-i Hal Kagid) Ornegi, no: 353)
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matim degil. Kuvvetli bir zatin kendi arkadaglarint bularak kuvvetli bir
hiikimet teskil etmesi lazimdir” diyerek goriiglerini beyan etmigtir.

Ardahan mebusu Talat Bey, “Recep ve Abdurrahman Seref Beyler pek
giizel izah buyurdular. icra Vekilleri Reisi'nin vazifesi nedir? Vazife ve
Mesuliyet Kanununu hil cikarmadik. Gazi Pasa Hazretleri bizi tenvir bu-
yursuniar” diyerek Mustafa Kemal Pasa’nin agiklama yapmasint istermis-
tir¥’.

Bagkan A. Fethi Bey bu goriiglerden sonra miizakerenin yeterliligini
oya koymus, goriismeler yeterli goriildiikten sonra birtakim Onergeler
okunmus ve bu onergelerden Kemalettin Sami Pasa’nin teklifi kabul edil-
migtir. Kabul edilen bu 6nergeye gore Mustafa Kemal Pasga’ya Genel Bag-
kan sifatiyla mesetenin halline heyeti umumiye tarafindan yetki ve gorev
veriimistir

Miizakerenin cereyan esnasinda Cankaya’da ikametgéhinda bulunan
Mustafa Kemal Pasa toplantiya davet edildi. Toplantiya katilan Mustafa
Kemal Pasa kiirsiiye gikarak su konugmay1 yapti; :

“Efendiler!, Heyeti Vekile seciminde goriig birligine variimadig1 anla-
stimistir. Bana bir saat kadar miisaade buyurun, Bulacagim ¢oziimi arz
ederim.”

Fethi Bey, teklifi reye koydu. Kabul olundu.

Mustafa Kemal Pasa, gerekli gordiigii sahisiar caprrarak onlara 28/29
Ekim gecesi hazirladigs kanun teklifi miisveddesini gosterdi ve kendileri
ile goriistii. '

Ogleden sonra saat bir bugukta HF genel kurulu tekrar Fethi Bey'in
baskanliginda topland. ilk sozii alan Mustafa Kemal Pasa kiirsiiye ¢ikti ve
su konusmay1 yapti;

“Muhterem arkadaslar, hallinde miigkiilita diigar oldugunuz meselenin
sebep ve illeti, biitiin arkadaglarca anlagilmus oldugu kanaatindeyim. Nok-
san, kusur, takip etmekte oldugumuz usul ve sckildedir. Gergegi su ki,
mevcut Teskildt Esasiye Kanunumuza dayanarak bir Heyeti Vekile tegki-

47 Nutuk, C 1, 5.430-433.
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line tesebbiis ettigimiz zaman biitiin arkadaslarin her biri tek tek Vekilleri
ve Heyeti Vekile'yi segmek mecburiyetinde bulunuyor. Heyeti umumiye-
nizin birden Heyeti Vekile se¢imine mecbur olmanizda goriiten miiskiil4-
tin halli zamany gelmistir. Gegen devrede de, aynl suretle miigkiilata tesa-
diif ediliyordu. Gériilityor ki, bu usul bazen birgok karigikliklara sebep
ofuyor. Heyeti celileniz bu miigkiiliin halline beni memur kildinz, Ben de
bu arz ettigim gonisten hareket ederek diigiindiigim sekli tespit ettim. Onu
teklif edecegim. Tekiifim kabul edilirse, kuvvetli ve kendi iginde anlagmig
bir hiikiimet tegkili kabil olacaktir. Devletimizin sekil ve mahiyetini tespit
eden ve hepimiz icin gaye olan Teskilat Esasiye Kanunumuzun bazi nok-
talarmt actkliga kavusturmak lazimdir™#8,

Mustafa Kemal Paga’nin bu konusmasindan sonra tartismalar tekrar
basladi. Tartigmalarda soz alan mebuslarn goriigleri su sekildeydi;

Sabit Bey (Erzincan) - Kabine usuliiniin lehindeyim. Ancak Tegkiliti
Esasiye Kanununun tadili teklifi ile bugiinkii buhran: halletmek kabil de-
gildir. Biz, simdi, bir Heyeti Vekile reisi segelim, Teskilat: Esasiye Kanu-
nun tadilini sonra diisiiniir{iz.

Hazim*® Bey (Nigde) - Teskilati Esasiye Kanununu biz vapabilir mi-
yiz? Zannimea yapamayiz. Saldhiyetimiz varsa bu, Firkada olmaz. Firka-
da miizakere edildikten sonra aleni celsede kimse s¢iz soyleyemiyor. Mil-
ietin hayatin ilgilendiren kanunlarim burada kati surette halline taraftar de-
gilim. Bu gibi kanunlar aleni celsede ve serbestce goriigiilmeli ve her sey-
den evvel kabine buhranmni halledelim.

48 Nutuk, C 11, 5.434.

49 Ebubekir Hiizim Tepeyran, Bekirzade Hasan Efendinin ofludur, 1864 yilinda Nigde'de
dofmustur ve ézel bir grenim gormiigtiir. Osmanl idaresi devrinde Mesgrutiyetten dnce ve sonra muh-
telif valiliklerde, Istanbul Sehreminliinde bulunmus, tki defa da Dahiliye Nazizhigina getirilmigtir.
1920 yilinda Bursa valisi iken Miifi hareketlere gosterdigi yardimdan dolay: Istanbul’da Kiirt Mustafa
Divam Harbinde idama mahkum editmis ve cezasi sonradan kirege ¢evrilmigtir. Ebubekir Hazim Te-
peyran Milli Hiikiimetin kurulugundan sonra tekrar valiliklerde bulunmug, Trabzon Vilisi iken
TBMM'ne 2. dénem Nigde mebusu secilmigtir, 1928 ile 1939 yillan arasinda cesitli valiliklerde bu-
[unan Tepeyran 6. ve 7, dénemlerde tekrar Nigde mebusu olarak TBMM ne katilmugtir, Arapea, Farsga
ve Fransizea bilen Tepeyran, idarecilikten baska yazarlikla da adin duyurmugtur. Bagiica eserleri sun-
larduir: “Kiigiik Paga” (roman), “Eski Seyler” (kilgiik hikyeler), “Sanihat™ (idari ve igtimal makaleler),
“Kar Cigekleri” (giirler), “Les Fleurs degenerces” (Fansizea giirler), Ebubekir Hizim Tepeyran 1947
yiinda vefat etmigtic. (TBMM Arsivi, TBMM Azasinin Terciirme-i Hal Kagid Ornesi, no: 274)
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Yunus Nadi Bey- Hangi menileket ilk defa kanunu esasi yaparsa onun
ictn kurucu meclis kurmustur. Bizde ise bu gibi meselelerde ayrica kurucy
meclis kurulacagr acikca belirtilmemistir. Bizde her vakit bu gibi degisikiik-
fer olmustur, Bizden eyvelki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi de bu zeminde
yiiriimiistiir. Buna saldhiyetimiz vardir. Tereddiit buyurulmasim. $imdi, biz,
kabine buhraninin hallini, Reis Pasa Hazretlerine biraktrk. O da bize, bu tek-
lifi getirdi. Bu teklifte gosterilen usulii, biitiin arkadaglar ayrs ayr diigiinmiis-
tiir, Simdi, bunu tespit lAzimdir. Teklif edilen sekil zaten meveuttur. Bunu
agikliga kavugturacak ve daha belirli gekilde tespit edecegiz.

Vehbi Bey (Katesi) - Biz, simdiye kadar goriisildigi isitilen Tesgkilat:
Esasive Kanunundan haberdar degiliz. Gazetelerde filhakika gordiik. Bu,
kafi mi? Binaenaleyh biz, evvelemirde, bunu bir kiil olarak goriismek lize-

re Atiye birakip buhram halledelim.

Hali! Bey - Teskilat-1 Esasiye Kanununun tadiline ve veniden yapilma-
sina salahiyetimiz vardir. Fakat, bu tadilat, hakikaten vatan ve milletimizin
saadeti halini kafimidir, bunu soylemek ldzimdir. Bunu, erbabr hukuktan,
hukuk ulemasindan olan arkadaglanmuz gelsinler, izah etsinler. Izahat ve-
rilmedikge, bunun, derhal, halledilmesine taraftar degilim.

Hamduilah Suphi5® Bey (Istanbul) - Dért sene evvel ayri ayrt segilme-
sinin zararlarii soylemistim. Bugiin de, ayn hal bag gosterdi. Gazi Pa-
sa’nin teklifine gelince, bu, yeni degildir. Dort sene evvel yapilan bir ka-

50 Hamduitah Suphi Tanriover, 1886 yilinda Istanbul’da dogmugtur. Babasi Suph Paga’dir.
Tannéver, Galatasaray Sultanisinden mezun olduktan sonra sgretmeniik ve Dariitfiinun’da Tirk -
1sl4m Sanatlar: profesérligt yapms, 1912 yilinda Tiirk Ocaklarinin kuruculars arasina katilmisus. Son
Osmanlt Meclisi Mebusannda girev alan Tanrigver, Mili Miicadelenin baglamasi lizerine 1920 yilinda
Ankara’ya gelmis ve TBMM'nin I. dénem galismalarina Antalya mebusu olarak katilmug. 2. ve 3. do-
nemlerde ise Istanbul’dan mebus secilmigtir. Bu arada Matbuat Umum Midiirligd ve Maarif Vekilligi
gbrevierini ifa etmigtir. Tanugver 3. dénemden sonra Bilyiikel¢i olarak gorev almig ve Bikres Bi-
yitkeigisi iken yurda dinerek TBMM’nin 7. donemine Igel mebusu, 8. ddneme Istanbul, 9. dénenie
Manisa ve 10. diineme de [stanbul mebusu olarak kafilmsgtir. Tiirkgtiliik hareketinin dnciilerinden olan
Hamdullah Suphi Tannéver 1949 yilinda Titck Ocaklarimn yeniden kurulmas i¢in yapilan ¢aligmalara
onderiik etmistir. Tanndver genglik devresinde siirler yazog ve kendisini daha gok kuvvetli bir ko-
nugmac olarak tanitmagtir. Bu kenugmalanun ¢ofu “Dag Yolu” ve “Giinebakan™ adli kitaplarda top-
lanmistr. Hamdullah Suphi Tanriéver 11 Haziran 1966 giind vefat etmistir, (Cumhuriyetin ilAmnda
Adi Gegenler, s. 32-33))
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nunun, daha agik bir surette ifadesidir. Binaenaleyh bunun aleyhinde soz
sOyleyecekler gelsin, fikirlerini soylesinler, Fakat, zamaninuzin uzun uza-
diya beklemeye tahammiilii yoktur.

Ragip Bey (Kiitahya) - Kanunlarm en iyisi hidisat ve ihtiyactan doga-
nidir. Thtiyag ise meydandadur, Teskilat: Esasiye Kanununun ikmali 18zim-
dir. Tavzihi icabeder, Teklifin derhal miizakeresine gecelim.,

Seyit Bey (Adliye Vekili)- Teklif edilen sekil, yeni bir sey degildir.
Mevcut Tegkilati Esasiye Kanununun, agikliga kavusturulmasi ve tespiti-
dir. Kanunlari ihtiyag yapar. Nazariyat yapmaz. Zaman, hadisat, her seye
hiikimdir. Gelisme kanunu degismez bir kesin kaidedir. Teklif edilen sekil-
de bir yenilik yoktur. Mevcut sekli, daha sarih ve acik olarak ifade edersek
millet ve memleketimizin menfaatine elbet daha muvafik hareket etmis
oluruz.

Abidin Bey (Saruhan) - Evvel4 hiik{imet buhranin: halledelim.

Eyiip Sabri Efendi (Konya) - Biz, Gazi Paga Hazretlerini hakem yap-
tik. Bizim, Tegkilati Esasiye Kanununu tadile salahiyetimiz yok demek,
gayrimesru oldugumuzu kabui etmek demektir, Meclisin, Tegkildt Esasi-
ye Kanununu tadile yetkisi meydandadir. Hiikimetimizin gekli, behemehal
cumhuriyet olacaktir...5!

{smet Paga52(Malatya) - Firka Bagkaninun teklifini kabule ihtiyag ke-
sindir. Cihan, bizim, bir sekl-i hiiklimet goriistiigiimiizii biliyor. Bu miiza-

5] Nuotuk, CII, s. 435437,

52 ismet inonti, 1884°de [zmir'de dogmusgtur. Babasi Haci Resit Bey, annesi Cevriye
Temelli’dir. Riiglive’yi bitirdikten sonra Sivas Miilkiye Idadisine girmis ve alunc sinfindayken 31
Temmuz 1897 de istanbul'da bulunan Haltciopiu Topeu Okulunun fdadt béliimiine gecmistir, 14 Subat
1901de Harp Okulunun topgu stmfina girmis ve okulu birincilikle bitirerek 1 Eyliil 1903 de miilazim-
1 sani {Topeu Tegmeni} olmugtur. [néni aym yil Harp Akademisine girmis, burasine da birincilikle bi-
tirerek, 26 Eyliil 1906°da Erkantharp (Kurmay) Yiizbag riitbesi ile Akademiden mezun, olmug ve 11.
Orduya atanmgtir, (fgrenimi sirasmda Fransizea ve Almanca, Cumhurbagkani iken de Ingilizce 63-
renmigtic. Inoni, lttihat ve Terakki Cemiyetinin, Megrutiyet ilinm saglamak igin gizli bir ihtilalc
orglit olarak calisuigi yilarda, sinf ya da dénem arkadaglan ola goiu kurmay subaylar gibi, bu ce-
miyete girerek Hilrriyet savagina katimug. Mesrutiyet ilan edildikten sonra istanbul’da bag gisteren 31
Mart olay iizerine hazirlanan Harekit Ordusunda gorev almustir. Bu dénemde, Mustafa Kemal ile bir-
likte ordunun politikadan, politikanin da ordudan ayrilmast gerektigi goriigiint benimsedigi igin, [tti-
hat ve Terakki Firkasiyla iligkilerine son vermistir. 26 Subat 1910’da “Yemen Miirettep Kuvvetleri” ad
verilen olafanistii bir kurulugun Kurmay heyetindeki girevi sirasinda ve bu birligin Yemen ayaklan-
masia kargl ylirittigil savagta gdsterdigi bagarsindan 6tiiril binbasilega yiikselen Inénd, Enver
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keratimizi bir neticeye raptedip ifade etmemek, zaaf ve kargiklige siirdiir-
mekten bagka bir sey degildir. Bir tecriibeden bahsedeyim. Avrupa diplo-
matlar,, bu hususta, beni, ikaz ettiler. Devletin reisi, yoktur dediler. Sekli
hazirmizdaki reis; Meclis Reisi’dir. Demek ki, siz, bir bagka reis beldiyor-
sunuz. Avrupa diigiincesi iste budur. Halbuki, biz, boyle diiglinmiiyoruz.
Millet, hakimiyetini, mukadderatuny, fiili olarak eline almistir. O halde, bu-
yun, ifade-i hukukiyesini sdylemekten neden cekiniyoruz? Reisicumhur
olmadan, bagvekil se¢imi teklifi, kanunsuz olur. Bunda siipheye mahal

Paga’nin Harbiye NazithEina atanmas iizerine, 1943 yili sonunda Harbiye Nezaretinde Jube Miiddirii
olarak galigmaya baglamugtir. 1915 yili sonlarinda, cepiie gorevi isteyerck Diyarbakur, Mug, Bitlis Cep-
tesindeki TL Ordunun Kurnay Bagkaniigina atanmig, 14 Aralik 1915'de albayhiga yliksclmistiz, fsmet
{néni, Mustafa Kemat'in Komutan Vekili olarak Rustara karg1 savagtigi bu Ordu emrindeki tilmenlerin
birinin Komutankgma, 30 Aralik 1916'da da Kafkas cephesindeki IV. Kolordu Komutanligna ge-
tirilmistir, 1 Haziran 1917 de Sina cephesindekd XX. Kolordu Komutanlifina atanas Indndl, hu cephede
Alman Maresgali Falkenheim yénetiminde, ingilizlerle yapilan savaglara katilmistir. inonii, Mondros
Miitarekesi mizakerelerinin bagladifi siralarda, 24 Ekim 1918’de Harbiye Nezarcti Miistegarlifina. 29
Aralik 1919°da da suth hawrliklart Komisyonuna askeri uzman olarak tayin edilmigtir. 16 Mart
1920°de Istanbul’up isgali lizerine 19 Mart gecesi Kurmay Binbagi Saffet Ankan ile birlikte, nefer
kiligina girerek. Maltepe'den yola gikmug ve 9 Nisan 1920 giinii Ankara’ya gelip Mustafa Kemal’ie
birlikte galigmaya baglanugtir. 25 Nisan 1920°de TBMM Ordulaninin Genel Kurmay Bagkanligina
getirilmigtir. 10 Kasim'da Mustafa Kemal tarafindan Garp Cephesinin Kuzey kismi kuvvetlerinin
Komutanhgina “Ords Komutan salihiyet ve sifatsyla” ve Genel Kurmay Bagkanligt gorevi tizerinde
olmak tizere atanan ve Bilecik 'te fiilen komutayt ele atan inénil, 10 Ocak 1921'de, tig misli kuvvetli
olan digmani maghup ederek Birinci Ingnii Zaferini, 1 Nisan 1921"de {kinci inonl Zaferin kazanmg,
30 Agustos Zaferinden sonrada Korgeneratlife yiikselmigtir. 1922"de Mudanya, $923"de Dugigleri
Bakan) olarak Lozan Konferanstarina katilan ismet intnil, Cumburivetin ildnindan sonra Tirkiye
Cumbwriyetinin ilk Bagbakan olmugtur. 1924°te Basbakanliktan istifa etmig, 1925'te tekrar Bagbakan
olmusgtur, | Ocak 1929°dan 28 Subat 1929'a kadar Milli Egitim Bakanleginy da idare ctmigtir. 25 Ekim
1937°de Bagbakanliktan istifa etmigtir. 11 Kasim 1038°de TBMM nin oybirligi ile Cumburbagkant
segilen Inonii. 14 Mayis 1950 Genel Secimlerini miiteakip Demokrat Partinin iktidara gelmesiyle
Cumburbaskankigmdan ayrilmustr. 1950 Segimlerinden sonra. Cumhuriyet Halk Partisi’nin muhale-
fette kalmas: nedeniyle Parti Genel Bagkanl intnii, Muhalefet lideri olarak, 20 Kasim 1961 tarihine
kadar bu gérevde bulunmugtur. 27 Mayis 1960 ihtitalinden sonra, Halk oyuna sunulan Yeni Anayasa
gerefiince, 15 Ekim 1961 tarihinde yapilan genel segimler iizerine, Cumhburbaskany Cemal Giirsel
tarafindan, hitkiimeti kurmaya memur edilemistir. ismet inonid 20 Kasim 1961 de Adalet Partisi ife
Cumhuriyet Halk Partisi’nin kurdugu koalisyon Hilkkmetinin Bagbakant, 25 Haziran 1962 tarilinde,
CHP - YTP ve Millet Partisi ile ikinci koalisyon Hikimetinin Bagbakani, 27 Aralik 1963 tarthinde de
CHP ve Bagimsiziar ile ligiinci koatisyon Hiikimetinin Bagbakant olarak, 4 Mart 1965 tarihine kadar
Bagbakanlik gérevini yapmistir, 5 Mart 1965 tarihinden sonra, Comhuriyet Halk Partisinin muhalefetie
kalmas: dolayssiyla, Parti Genel Bagkani ve Malatya Milletvekili olarak Tiirkiye Biyiik Millet
Meclisinde géreve devam etmistir. ismet inont, 4 Kasim 1972'de CHP Genel Bagkanligindan; 16
Kasim 1972°de de parti iyelifi ve Malatya Milletvekiliiginden istifa ederek, eski Cumhurbagkan
sifatiyla tabii tiye olarak Cumburiyet Senatosunda giireve baglamigtir. {n@nit 25 Aralik 1973 tarihinde
vefat etmigtic (TBMM Arsivi, TBMM Azasiun Terciime-i Hal Kajisdr Ornegii, no: 126
Cumhuriyetin linmda Adi Gegenler, s, 31-32)
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yoktur. Bagvekilin se¢imini, kanuni ve miimkiin kilabilmek icin, Gazi Pa-
§a Hazretlerinin, teklifinin, kanuniyet kesbetmesi 1azimdir. Bunda siiphe
yoktur. Firkanin biitiin millete kargi, yiiklendigi sorumlulugun gereklerine
uygun hareket etmek zaruridir.

Abdurrahman Seref Bey, hitk(imetin sekillering bir bir saymaya liizum
yok. Hikimiyet bila kaydiigart milletindir; dedikten sonra kime sorarsaniz
sorunuz, bu, cumhuriyettir. Dogan ¢ocugun adidir. Ama, bu ad, bazilarima
hog gelmezmis, varsin gelmesin”.

Yusuf Kemal Bey- Onergenin kanunlasmasi i¢in gerekli muamelenin
derhal tamamlanmasinr teklif ederim.

Abdullah Azmi Efendi- Meselenin ehemmiyeti meydandadir. Miizake-
re devam etsin53

Bu konusmalardan sonra gériismelerin yeterli oldugu kabul edildi. Da-
ha sonra Mustafa Kemal Paga’nm teklifi birer birer okunarak miizakere ve
kabul edildi.

Goriildiigii gibi HF grubunda yapilan goriismelerde Cumbhuriyetin ila-
nina muhalefet edildigini sdylemek giictiir. Basinda kismi olarak goriilen
muhalefetin meclis tizerinde ciddi anlamda tesiri olmamigtir. HF grubun
yapilan goriismelerde “acele edilmemesi” ile ilgili goriis ve diisiincelerin
ortaya atilmasi, yeni rejimin anlasilamamasinmn yarattigr bir “endise” ha-
vasinin hakim oldugu stylenebilir. Ancak ciddi manada bir muhalefetten
bahsetmek miimkiin degildir. HF grubunda baglangigta meveut olan endi-
ge gorligmeler sonunda halleditmis, bu durum ise meclis genel kurulunda
cereyan eden goriismelerin daha cabuk sonuglanmasini saglamig ve Cum-
huriyetin ilanini kolaylagtirmustir.

TBMM Genel Kurul Toplantisi

HF grup toplantisinda teklifin biitiinii kabul edildi. Ogleden sonra saat
18:00°de Meclis Genel Kurulu Reis Bey Ismet Bey bagkanliginda toplan-
dr. HF grubunda kabul edilen tasari Meclis Kanun-1 Esasi Enciimeni tara-
findan incelenerek, teklife sadece “devletin dininin; dini [slam ve lisanimun

53 Nutuk, C 1L s. 438-439,
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Tiirkge olduguna dair” bir madde eklendi Kanun-i Esasi Enclimeni Maz-
hatasi acele ve hemen miizakere edilmek iizere enciimen bagkant Yunus
Nadi Bey ve arkadaglari tarafindan meclise sunuldu3*. Sunulan Onerge
1921 Anayasastiun bir, iki, dort, on, on bir, on ikinci maddelerinin degisti-
rilmesi teklifini getirmekteydi.

Kanun teklifi goriismelerinin kabul edilmesinden sonra ilk sozii alan
Yunus Nadi Bey, uzun bir konugma yaparak degisikliklerin gerekeelerini
izah etmis ve yeni devlet seklinin Cumhuriyet olmasmin gerektigini su
sozleriyle ifade etmigtir;

“Tiirkiye Devletinin gekli hitklimeti cumhurivettir. Ondan sonra ma-
demki; tadilatmmuz simdiki halde Teskilat: Esastye’nin bazt aksamna miin-
hasirdir, su halde bu maddeden sonra gefmek tizere zaten kendimizde mev-
cut olan vaziyetimizi tespit etmis oluyoruz ve yeni ilave etfigimiz ikinci
madde ile diyoruz ki; Tiitkiye Devletinin dini: dini Istam’dir resmi dili
Tiirkge’dir. Bu vaziyet zaten mevcuttur ve aslidir. Bununla bu hakikati da-
hi ifade etmis bulunuyoruz....”>

Genel kuralda Yunus Nadi Beyin agiklamalarindan sonra Vasif Bey,
Eyiip Sabri5 Bey, Rasih’7 Efendi, Mehmet Emin>® Bey, Seyh Saffet Efen-

54 TBMM, Zahit Ceridesi, Devre II, Cilt.3, 5.89.

55 TBMM. Zat Ceridesi, Devre 1I, Cilt.3, 5.90-91.

56 Eyiip Sabri Bey, 1302 yilinda Konya'da dogdu, Babas: Mehmet Bey’dir. Konya Hukuk
Mektebinden 1326 (1910) yilinda mezon aldu, Megrutiyetten soira bagladigi Usak Mitddeiumumiligi
girevinden 10 Nisan 1919°da ayriiarak Konya'ya dindii. 1923 yilinda Konya'da Avukat ofarak bir
miiddet galigr, TBMM nin 2. dénemine Konya mebusu ofarak katiimugter. (TBMM Argivi, TBMM
Azasmin Terciime-i Hal Kagidi Ornedi, no: 572)

57 Rasih Kaplan, Aksekili Satir zade Mehmet Tahir Efendinin oludur, 1883 y:linda dogmugtur.
Arapea dprenerek Kahire’de Camitilezher’de okumus, Riigtiye’yi bitirmis, i¢timaiyat ve Hukuk dai-
larinda yiiksek tahsil yapmugtir. Ytizbasi riithesinde emekli olan Rasih Kaplan TBMM nin 1. do-
neminden 6, dénemine kadar Antalya mebusu olarak meclise kautmus, Eskigelir Istiklal Mahkemest
azaliginda ve gesitli meclis enciimenlerinde bulunmugtur. 7. donemde (Maras mebusu, 8. dénemde de
tekrar Antalya mebusu ofarak TBMM ne girmigtir. Istikial Mahkemeleri Kanununun 1. maddesini
miizeyyel kanun ile muallim ve talebelerin askerlikten istisnalars hakkindaki kanuo Rasih Kaplan ta-
rafindan teklif edilmigtir. Rasih Kaplan 1952 yilinda vefat etmniglir. (TBMM Arsivi, TBMM Azasuinn
Terciime-i Hal Kagidi Ornei, no: 29)

58 Mehmet Emin Yardakul, 1869 yilinda istanbul’da diinyaya gelmigtir. Babass balikgilikla
ugragan Salih reistic. Orta Grenimini Begiktag Askeri Ristiyesinde bitirdikten sonra bir stire Miilkiye
ve Hukuk mektebinde okumustur. “Fazilet ve Asalet” adl kilgiik kitabs ile Sadrazam Cevat Paga’nin
ilgisini geken Yurdakul Riisumat Evrak Midiirliigtine atannug ve aduu 1897 Yunan Harbi esnasinda
yaymladigr “Tiirkge Siirler” isimli kiigik kitabryia duyurmaya baglamusur. “O eserdeki: Ben bir

Levert Sabveidi Arsiv



700 E. SEMIH YALCIN

di, Emin Bey, Celal Nwri3® Bey, Siileyman Sirri%® Bey s6z alarak kanun
teklifi lehinde goriislerini agtklanuglardir. Bu isimlerin yani sira Yahya Ga-
lip, Tunali Hilmi, Avni¢! Bey, Dr. Fikret Bey, Hakki62 Bey goriismeler si-
rasinda ki miidahateleri ile tasarinin lehine tavir almuslardir.

Tiirkiim, dinim, cinsim, uludur, Sinem 6ziim ates ile doludur, insan olan vatanaun kuludur, Tiirk evlad:
evde durmaz giderim.” gibi manzumeter yeni bir ¢iginm niijdecisi olmugtur. Geng Sair Turkiye diginda
Alman, Rus ve Macar Tiirkologlar: arasinda da dikkati ¢ekmigtir, 2, Megruiiyetin ildnmdan sonra
(1908) Yurdakul Hicaz Vali vekilligi, Sivas ve Erzurum valiliklesi ve bir siire Erzurum ve Trabzon Ril-
sumat Nazulifi ve Bahriye Nezareti Miistesarlifimda bulunmugtus, Emekliye aynldsktan sonra
1914°de Musul mebusu segilerck Osmanli Meclisi Mcbusanina girmigtir. Yurdaku!, TBMM nin 2. ve
3. Dénem galiymalarina Sarki Karahisar, 4. 5. ve 6, Dinemlere Urfa, 7. Déneme de Istanbul mil-
tetvekili olarak kattmigtir, Ahmet Agaoglu, Dr. Fuat Salih Ahmet Ferit beylerte birlikte Tiirk ocak-
larinin keruculan arasina kaulan Yurdakut 1918 yilinda Ziya Gokalp, Hatide Edip Adivar, Hamdultah
Suphi, Képriiliizade Fual ile birlikte ocagin Hars ve Ilim Heyeti iiyeleri arasinda yer alnug ve Tiirk Yurdu
Dergisinde galignugtiz, Yurdakul istanbui Milletvekili iken 14 Ocak 1944 de istanbul'da vefal etmigtir.
Basilnus Eserleri @ “Fazilet ve Asalet”, “Tiirkge giirler”, “Tiirk Sazr”, “Turana BPogru”, “Zafer Yolunda”,
“Mustata Kemal”, “Isyan” “Danteye Sesler”, “Kivileimla, ¥ ddimmlar”, (TBMM Arsgivi, TBMM Azasinn
Terciime-i Hal Kagidi Omegi, no: 628.; Cumhuriyetin innda Ad Gegenler, s. 19.)

59 Celal Nuri ilert, Abidin Paga'min torunu ve Ayan azasi Giritli Nuri Beyin ogludur. 1882°de
Gelibolu’da dogmustur. Tabsilini tamamladiktan ve hukuk doktorasi verdikten sonra Turkge ve Fran-
sizca gazetelerde yazarlik yapan Cel8l Nuri lleri Osmanli Meclisi Mebusanina 4. dinem Gelibolu Mebusu
olarak katilmig TBMM'nin 1. ve 2. dénemlerinde Gelibolu, 3. ve 4. dénemlerde ise Tekirdag Mebusu
clarak bulunmugtur. Hukuk dektoru olan Cefal Nuri fleri Fransizea, Ingilizce, Yunanca'y: gayet iyi bilen
degerdi bir gazeteci ve fikir adanuydi. Tarih, Hukuk, Siyaset, Seyahat ve Sosyal konularda eserler
yayinlamustir, Profestir ve yazar Suphi Nuri ve karikatiiecii Sedat Nuri*nin agabeyidir. fleri gazetesini kuran
Celal Nuri {leri, iki kardesiyle biclikte gazetesinin adin soyadi olarak almustir. Celal Nuri fleri 1938 yilinda
vefat etmigtir, (TBMM Argivi, TBMM Azasirun Tercime-i Hal Kagida Omesi, sio: 180)

60 Siileyman Sirry Igbz, Ali Kethudazade Haci Mehmet Beyin ofludur. 1878 vilinda Yozgat'ta
dogmugtur. 1dadi ve Miilkiveden mezun otmustur. Milli Miicadele’ye goniillii olarak cepheye igtirak
etmig, Sakarya Zaferine Kadar Siivari Fikasi 1. Alay'da garpistustir. Darende Kaymakami iken
TBMM 1. Dénemde (1920) Yozgat Millctvekilligine segilmis ve 9. Déneme kadar araliksiz Yozgat
mebustuiu yapnushr. 1950'de segilemediginden mebuslupu sona ermigtir. Siileyman Sirr1 Igéz 1963
yilinda vefat etmigtir. (TBMM Arsivi, TBMM Azasiun Terciime-i Hal Kagid: Cmeﬁi, no: 437)

6l Mehwmet Avni Dogan, 1892°de Yozgatta dofmustur, Meclis-i Mebusan Yozgat Me-
buslarindan Ubuvvetzade Hayrullah Bey ile Zehra Hanimin ofludur, A. Dogan dogum yeri olan Yoz-
gat Riigtiyesinde orta, Istanbut Suitanisinde lisc 6grenimini tamamladiktan sonra 1913 de Miilkiyeden
mezui olmustur. 24 Kagim 1913 'de Sadrazamlik Mekzibi Kalemi Hulefdligi’na tayin edilerek Devlet
hizmetine giren Dogan, Nisan 1914'de Miihimme Kalemi 3. sinef Hulefaligina nakledilmig. Temmuz,
1914"de sildh aluna abinmus ve Birinci Diinya.Savag: siiresince Yedek subay olarak askerlik yapmugtir,
28 Nisan 1919 da Bogazlryan, 15 Kasrm 1919 da Erejli {Konya) Kazalan Kaymakambhklarima atanmig
ve 12 Mayis 1920 de Eredli Kaymakanu iken memuriyetten ayrilarak bir siize ticaretle ugragmistir.
Mart 1921°de 2. defa Yedek subay olarak askere alinan Dogan askerligi stiresince Sivas Divan-1 Harb-
1 Orft Asker'i zabit Kétipliinde, Amasya Istiklil Mahkemesi Miifreze Komutanhginda ve Kaysesi
Menzil Hat Miithaktiginda goreviendirilmis ve Biiyiik Zaferin kazaniligimdan sonra Nisan 1923 de ter-
his edilmigtir. Dofan, Agustos 1923"de 2. dénem Yozgal Mebusu olarak TBMM ne girmig ve mebus-
iugu 3. ve 4. doncmler sonuna kadar devam ctmigtin Bu siire iginde Dahiliye Encilmeni
Raportérliigiinde ve Sark Istiklal Mahkemesi Azaliginda da goreviendirlmigtir. 28 Eylil 1936°da
Kastamonu, 19 Agustos 1940°da Samsun Valitiklerine getirildikten sonra 3 Ocak [1941°de 6. dénem
baginda Cankirt Milletvekili olarak tekrar TBMM 'ne donmiigtiit. 31 Ocak 1948'de Ankara Valiligine
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Genel kurulun goriismeler sirasinda iginde bulundugu havayt yansit-
mas! bakimundan goriis beyan eden mebuslarin konugmalarindan bazi or-
nekler asagiya almmigtir®. |

Vasif Bey (Saruhan); “Bundan sonra bu devletin sekli dogrudan dog-
ruya cumhuriyettir. Millet; mukadderatina dogrudan dogruya hakim vazi-
yettedir. Bunun hilafinda sefil ve fena emeller besleyen sahislar ve tacidar-
Jar kaani olsunlar ki, milietin bu ebedi azmi kargisinda daima Slmeye, da-
ima gebermeye mahkumiardur™.

Eyiip Sabri Efendi (Konya); “Arkadaglar! Bizim hiiklimetimiz bugiin
cumhuriyet oluyor. Tegekkiil ettigi giinden beri cumhuriyet olmugtur...
Efendiler! Aciz arkadasiniz bu kelimeye bugiin degil, daha mektep sirala-
rinda agik ofmustur”.

Rasih Efendi (Antalya) “Arkadaglar! Bilirsiniz ki Tegkilat-1 Esasiye
Kanunu, Tiirk Milletinin asirlardan beri istirdat igin miicadele ederek elde
etti§t bir hakkidir. Bu giin Tegkilat-1 Esasiye Kanununun bazi maddelerini
tavzih ile hakkin ebediyyen bu milletin kendi eli ile idare edilecegini ale-
me ilandan bagka bir sey degildir”

Mehmet Emin Bey (Karahisar-1 Sarki);” On dért asir evvel Peygamber
Muhammed’in Mekke duvarlarinda kurdugu hitk@imeti, bu giinde Tiirk
Milleti Ankara’ya kurmugtut”.

Seyh Saffet Efendi (Urfa);” Biz bugiin Tegkilat-1 Esasiye mizde Cum-
huriyeti tasrih etmekle tamamiyle Hulefay-1 Ragidin Efendilerimizin dev-
rine riicu etmis bulunuyoruz”

atanan Pojan, Mayss 1950°de yeniden Yozgat Milletvekilligine segilmig, Mayis 1954 secimlerinde ise
milletvekili olamanmustsr, Ekim 1957 de 11, dénem segimlerinde. 3. defa Yozgat Milletvekili olmus ve
Ocak 1961°de Kurucu Meclise CHP kontenjanindan kauloug, 1961 segimlerinde tekrar Yozgat
Milletvekili segitmigtir. Bu devrede Birinci Indrii Kabinesine Devlel Bakam olarak giren Dogan mil-

fetvekili bufundugu sirada 14 Haziran (965 tarihinde vefat etmiglir. Basilnmg Eserleri: Kurtulug,

Kurtulug ve Sonras:. (TBMM Argivi, TBMM Azasinin Terciime-i Hl Kagidi Ornegi, na: 466)

62 Hakk: Ungan, 1880 yilinda Van'da dogmugter. Babast Hact ibrahimzade Mahmut Efendidir.
Tahsilini tamamladiktan sonra bir stire Bitlis’te Mekiubl Miimeyyizi ofarak gérev yapmugtr, Osmanh
Meclis-i Mebusaninda Van’1 temsil etmig ve TBMM nin 1. dénem galigmalanna da gene Van mebust
olarak katdnugtr, 7. Déneme kadar araliksiz olarak Meclis’te bulunmus, 1. ve 2. dénem caligmalar
srasinda da Riyaset Divant Katipligi yapmistir. Hakki Ungan 1943 yilinda vefat etmigtir. (TBMM
Argivi, TBMM Azasinin Terctime-i Hal Kagid1 Ornesi, no: 425 )

63 TBMIM, Zabut Ceridesi, Devre 11, Cilt.3, 5.93-98.
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Emin Bey®4 (Eskisehir);” Iki devreyi intihabi ye olmalidir ve Reisicum-
hur biittin milletin mali olmahidir. Ekseriyet firkasim olmamalidir”,

Genel kurul goriismeleri sonucu, kanun teklifinde yer maddelerinin
once tek tek daha sonra ise biitiini Gizerinde yapilan oylama sonucunda al-
kis sesleri arasinda oybirtigi ile kabul edilerek Cumhuriyet saat 8:30 civa-
rinda ilan edildi.

Ertugrut Mebusu Dr. Fikret Bey’in teklifi iizerine Reisicumhurun he-
men segilmesi kabul edildi. Bu arada Eyiip Sabri, Ali Rizab5, Cevad Ab-
bast¢ ve Mehmed Beyler verdikleri énergelerin kabul edilmesiyle Cumhu-
riyetin ilAmnin yiiz bir pare top atisi ile kutlanmass benimsendi.

Yapilan Cumhurbagkaniigi secimi sonucunu Ismet Bey su ciimlelerle
actklamistir;

“Tiirkiye Cumhuriyeti Riyaseti i¢in yapilan oylamaya, viiz elli sekiz
kisi katilmug ve Camhurbagkanligina viiz elli sekiz tive oybirligiyle Anka-
ra Mebusu Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerini secmiglerdir’™e7,

64 Emnin Sazak, 1882 yilinda Eskigehir’in Sazak kbyilnde dogmustur. Bir siire Istanbul’da Fatih
Medresesinde Ggrenim yaptiktan sonra iy hayatina atilmughr. Kurtulug Savagina Eskisehir bilgesinde
sivil olarak katllan Emin Sazak 1920 yilinda TBMM nin ilk désem toplantisina Eskigehir mebusu
olarak girmis, 2. dénemde fikir anlagmazligy sebebiyle Atatiirk tarafindan Halk Frrkasimdan
gikarilmigtir. 3. dénemde ilk bagimsiz mebus olarak segilmeyi bagaran Emin Sazak, aynt dénemde
tekrar Halk Furkasina alinmugtic, [946 yilimda, Demokrat Parti’nin kurulugundan sonra CHP'den
aynilarak DP'ye giren E. Sazak, 1948’de bu partiden gikarilmug ve 1950'ye dogrm siyasi hayattan cek-
itmigtir, Emin Sazak Tiirkiye'de ilk Tiirk Demiryol Ingaat Miiteahhitlisini 1925 yilinda kurmug ve bu
suretie millf demiryollarmn Tirk firmalary tarafindan ingasina snciiliik etmistir. 1945’ lerde mecliste
Toprak Kaaunu gériismeleri sirasinda bi kanuna kars! gikmig, ancak bunu Kigisel menfaatleri igin yap-
madigin ispatlamak maksadiyla Apkara dolayindaki giftliging oradaki kéye bagistamugtiy, Emin Sazak
1960 yihnda ilmits ve dofdugu Sazak koyiine gomiilmistir, (TBMM Arsivi, TBMM Azasiin
Terctime-i Hil Kag:d Ornegi, no: 163 )

65 Ali Riza Bebe, 1881'de Sinop’ta dogmustur. Babasi ibrahim Bey'dir. Harp Okulunu bij-
tirdikten sonra ordunun gesitli kademelerinde gorev alms, binbag iken emekliye aynilmig ve bir mid-
det [hzarat ve Tedarikat Komisyonu reisligi yaprmustir. Ali Riza Bebe TBMM nde 1. ve 2. dinem stan-
bul, 3. disnem Cebeli Bereket (Adana - Osmaniye) mebus ofarak bulunmustur. (Oltim tarihi tespit
edilememistir). (TBMM Arsivi, TBMM Azasimun Terciime-i HA! Kagidr Omegi, no: 216)

66 Cevat Abbas Giirer, 1837 yilinda Nig'te (Yugoslavya) dogmustur. Ahmet Abbas beyin of-
ludur. Harbiye'den mezun olduktan sonra orduda cesitli gorevlerde, bu arada Erzurum Miistahkem
Mevki komutanlifinda bulunmus ve bir siire Atatiirk’ln emir subayhfim yapmustir. Yiizbagi iken
emekliye ayrilan Cevat Abbas Giirer Osmanhi Meclis-i Mebusani’na Bolu'yu temsilen katilnust:r.
TBMM'de de 1. dénemden 5. déneme kadar araliksiz ofarak Bolu mebusu sifatiyla bulunmustur. Cevat
Abbas Girer [943 yilinda vefat etmigtiz, (TBMM Argivi, TBMM Azasiun Terciime-i Hal Kagdi Or-
nefii, no: 60)

67 TBMM, Zabit Ceridesi, Devre ][, Cilt.3, 5.99.

Levent Sahverdi Arsivi



CUMHURIYETIN iLANINDA EMEGI GECENLER 703

Bunun ilzerine kiirsiiye gelen Mustafa Kemal Pasa meclis ve millete su
tarihi konusmay! yapmustr,

' “Muhterem Arkadaglar, diinya ¢apinda olaganiistii hadiseler kargisinda
muhterem milletimizin hakiki uygarligina ve suurluluguna degerli bir ve-
sika ofan Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun bazi maddelerini agikliga kavus-
turmak i¢in enciimeni mahsus tarafindan heyeti celilenize teklif olunan ka-
nun tasarisinin kabulii miinasebetiyle Tiirkiye Devleti’nin; zaten cihanca
maliim olan, malim olmasi l4zim gelen mahiyeti, beynelmilel méruf un-
vamyla yad edildi. Bunun icabi tabisi olmak iizere; bugline kadar dogru-
dan dogruya Meclis’in riyasetinde bulundurdugunuz arkadaginiza ifa ettir- '
diginiz vazifeyi Reisicumhur unvaniyla yine ayn arkadaginiza, bu 4ciz ar-
kadasiniza tevcih ediyorsunuz. Bu miinasebetle, simdiye kadar hakkimda
esirgemediginiz muhabbet ve samimiyet ve itimads bir defa daha gster-
mekle yiiksek kadirsinaslifiniz ispat etmis oluyorsunuz. Bundan dolayi
heyeti celilenize biitiin samimiyeti ruhiyemle arzi tesekkiirat ederin.

Efendiler, asiriardan beri sarkta magdur ve mazium olan milletimiz;
Tiirk milleti, hakikatte soyundan gelme yiiksek kaabiliyetlerden mahrum
zannediliyordu.

Son senelerde milletimizin fiilen gosterdigi kabiliyet, istidat, idrék,
kendi hakkinda suizanda bulunanlarin ne kadar gafil ve ne kadar tetkikten
uzak zevahirperest insanlar oldugunu pek giizel ispat etti. Milletimiz hatz
oldugu evsaf ve liyakatini hiikklimetinin yeni ismiyle, ciham medeniyete
daha ¢ok kolaylikla géstermeyi bagaracaktir. Tiirkiye Cumbhuriyeti, cihan-
da iggal ettigi mevkie lAyik oldugunu eserleriyle ispat edecektir.

Arkadaslar, bu miiesseseyi liyeyl viicuda getiren Tiirk milletinin son
dort sene zarfinda kazandify zafer, bundan sonra da birkag misli olmak
iizere tecelliyatini gosterecektir. Acizleri mazhar oldugum bu emniyet ve
itimada kesbi liyakat etmek igin pek mithim gordiigtim bir noktadaki ihti-
yact arz etmek mecburiyetindeyim. O ihtiyag, heyeti aliyenizin gahisim
hakkindaki tevecciih ve itimadinin ve miizaheretinin devarudir. Ancak bu
sayede ve Allah’in inayetiyle sahsima tevcih buyurdugunuz ve buyu-
racagnuz vezaifl hiisnii ifaya muvaffak olabilecegimi iimid ederim.
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Daima, muhterem arkadaglarimin ellerine ¢ok samimi ve siki bir suret-
te yapisarak onlarin sahislarindan kendimi bir an bile uzak gérmeyerek ¢a-
ligacagm. Milletin teveccithiinii daima noktai istinat telakki ederek hep
beraber ileriye gidecegiz. Tiirkiye Cumhuriyeti mesut, muvaffak ve mu-
zaffer olacaktir™6s,

Mustafa Kemal Paganm bu konugmasmdan sonra meclis oturumu Ka-
rahisar Mebusu Kamil Efendi tarafindan yapilan bir dua ile kapands,

68 TBMM, Zaint Ceridesi. Devre 11, Cilt.3, s.99-100.
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FRANSIZ GOZUYLE ATATURK DEVRIMI UZERINE GENEL
DEGERLENDIRMELER*

Dog. Dr. Bige YAVUZ**

Girisg

Atatiirk 1935 yilinda CHP Dérdiincii Biiyiik Kurultayi’ni agts konugma-
sinda Tiirk Devrimi'ni soyle tanimlamigti: “Ugurum kenarinda yikik bir iil-
ke... tiir{ii diismanlarla kanii bogusmalar... yiilarca siiren savas... ondan son-
ra, igeride ve digarida sayg! ile taninan yeni vatan, yeni sosyete, yeni devlet
ve bunlar1 basarmak igin arasiz devrimler... [ste Tiirk genel devriminin bir
kisa diyemi...”! iste Kurtulus Savasi ve onu izleyen dénem ve bu dénemde
devrimin amacina uygun olarak gerceklegtirilen kokten degisiklikler, kisa-
cas1 énderinin adiyla Atatiirk Devrimi, basta Batil titkeler olmak lizere tiim
diinyanin ilgi odag1 olmug bir olgudur. Fransa ise, Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan baglayarak Tiirkiye Cumhuriyeti'ne uzanan tarihsel siire¢ icinde
baglayan, gelisen ve devam eden Tiirk-Fransiz dostluk iligkileri bakimundan
yeni Tiirk devleti ile yakindan ilgiienen iilkelerin baginda gelmektedir. Yii-
lardir yakindan ilgilendikleri, 5nemii sermaye yatirmmlarim gerceklestirdik-
leri, kiiltiirlerinin ve ozellikle dillerinin oncelikli konumda bulunduu bir il-
kedeki rejim degisikligi ve bunun beraberinde getirdigi sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel alandaki yeniden yapilanma, ister istemez Fransizlan Atatiirk Tiir-
kiyesi’ni yakindan tanimaya iten temel nedenlerdendi.

* Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakilltesi Dergisi, Cumhuriyetimizin 75. Yili Ozel Sayist’ndan
abinmugtir.

% A {7, Turk lnki)ap Tarihi Enstitiisil Ogretim Uyesi.

1 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, C.l, 4.B., Tiirk inkilép Tarihi Estitiisii Yaymian, Ankara
1989. 5. 398,
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Fransa’da aydiniarm Osmanli Devleti ile yakindan il gilenmeleri XVI.
yiizyila dayanmakta olup, bu yiizyilda Osmanti-Fransiz, dostluk iligkiferi-
ne paralel olarak Tiirkoloji ¢alismalari da baslanusts. Ne var ki bu caligma-
larin baglangicinda “Tiirk™, “Osmant” ve “Miisliiman” kavramlart birbiri-
ne karigtirihirken, XIX. yiizyilda bunlar ayrr ayrt incelenmeye baglanmus, 1.
Diinya Savagi éncesinde ise bu tlkedeki “Tiirk arastirmalart” bilimsel
ozerkligini elde etmisti. 1. Diinya Savasi ve Tiirk Kurtulug Savasi sirasin-
da Canakkale ve Kilikya cephelerinde gérev alan geng Franstz Dogu-bi-
limcileri ise, modern diinyada verini almaya hazsr bir Tiirk ulusunun varol-
dugunu gérmiisterdi. 1920-1923 yillart arasinda Fransiz politik, ekonomik,
diplomatik ve gazeteci ¢evrelerinde Tiirk ulusal direnis hareketi ve onun
énderine karst izlenecek politikalar konusunda yogun tartigmalar baslamis,
oyle ki Fransa’nin “Dogu Hristiyanlarinm koruyucusu” goriiniimiine sadik
tutucu ve dini cevrelerin yani sira Osmanly Imparatorlugu’nda cikarlari
olan mall ve ekonomik bask: gruplari agik¢a Anadolu hareketine kars: ta-
- vir almuglardi. Buna karg: Fransa’daki ilerici ve liberal cumhuriyetgi cev-
reler ve somiirgecilik aleyhtar sosyalist ¢evreler gittikce demokratik, cum-
huriyetgi ve laik bir goriiniim kazanan Mustafa Kemal hareketine biiyiik
bir sempatiyle bakiyorlardi. Sonugta, olaylar tarafsiz bir sekilde gozlem-
leyen Fransiz Tiirkologlarindan ve Fransa’nin Tiirkiye’deki sivil ve askerf
sorumiularindan olugan Tiirkiye uzmanlarmin biyiik bir kismi, gelecegi
Mustafa Kemal’de gtrerek bagimsiziik istegiyle yanip tutusan bir ulusun
ne korumacilik ve manda rejimiyle ne de monarsiyle yonetilemeyecegini
anlameg bulunuyorlardi. Iste bu uzmanlar Fransa'nmn Tiirkiye’ye iligkin
“uzlagmacr” ve “barig¢1” politikastin saptanmasinda belirleyici olmuslar
ve bu politikanin bir sonucu olarak Fransiz Hiik@imeti, 1920 Mayis’inda,
Kilikya cephesinde Kemalistlerle barig yapmak iizere ilk somut adimin at-
migtl. Her ne kadar 30 Mayis 1920°de yapilan ateskes sadece 20 giin sir-
niiisse de Fransa, Kemalist Hiikfimet ile bir “ateskes anlasmasi” imzalaya-
rak onu [tilaf Devletleri kanadinda tantyan (de facto) ilk iilke olmugtu.
1920 sonbaharmdan itibaren Sévres Antlasmasi’nin Tiirkiye lehine tekrar
gozden gegirilmesi (revizyonu) yoniinde girisimlerini baglatan Fransa’nin
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bu uzlagsmaci politikas: sonunda ise, Franklin Bouillon™un da énemii ¢aba-
fartyla 20 Ekim 1921°de Tiirk-Fransiz Anlagmast (Ankara Anfagmast) im-
zalanacaktt. Tiirk-Fransiz Savagi’nin bu anlagma sayesinde sona ermesiy-
le birlikte Fransa’da, Tiirkiye’deki yeni rejimi ve onun kurucusu Mustafa
Kemal'i acikca destekleyen makale, kitap, ani-gezi tijriinde yayinlar da
boy gostermeye baglayacaknr. 1922’de Claude Farrére’in yazdigi “Turqu-
ie Ressuscitée” (Dirilen Tiirkiye) adli eser Fransiz aydin cevrelerinde bii-
yiik yankilar uyandirirken, 29 Ekim 1923’de Cumhuriyet’in ilans Fransiz
cumhuriyetgileri, 3 Mart 1924°de halifeligin kaldirilmasi ise Fransiz laik-
lik yandaslari tarafmdan iyl kargilanosty. Fransa’da bir yandan yeni Tir-
kiye ve onun etkili énderine kargi duyulan sempati gittikce artarken, diger
yandan Mustafa Kemal’in ve O’nun cumhuriyetgi ve laik politikasinm
hayrani giiglii Radikal Parti’nin liderlerinden s67ii gegen bir politikaci olan
Albert Sarraut'nun 1925°de Ankara’ya “Biiylikelgi” olarak atanmast resmi

Tiirk-Fransiz iliskileri agisindan olumtu bir geligme olmusgtu?.
iste bu aragtirmamizda, Tiirkiye’de saltanatin kaldirilmast ve Cumhu-
rivetin ilan edilmesiyle baglayan yeni donemde sosyo-ekonomik, kiilitirel
ve hukuksal alanda gerceklestirilen kokten degisiklikleri bizzat yerinde
gorerek degerlendirmek isteyen Fransiz yazarlarimn ani-gezi tiiriindeki
eserferinin yans sira Atatiirk Tiirkiyesi’ni konu alan arastirma ve inceleme-
ferde Fransiz aydmlarinm Atatiirk’iin planladifl, uygulamaya koydugu ve
bagariya ulastirdigi bir harekete, kisacast Atatlirk Devrimi’ne iligkin bakis
acilarl, genel degerlendirmeleri ortaya koyulmaya caligilacaktir. Konuyla
ilgili son derece genis bir kaynakcaya sahip olmamiza karsm ¢zellikle Ata-
tiirk Tiirkiyesi’nde (1923-1938) gorev almig Fransiz devlet adamlarmu,
oazetecilerinin yani sira gezginlerin ve Tiirkiye uzmanlarinin genellikle
Atatiirk doneminde yaymlanan eserlerinden ve galigmalarindan yararlani-
larak, Atatiirk Devrimi tizerine yapilan aragtirmalara Fransiz aydiniarinm

7 Louis Bazin, “Mustafa Kemal Atatirk et la torcologie frangaise”, La Tnrquie et la France H]
I’epoque d’Atatiirk. Pasis, Association pour le developpement des etudes turques, 1981, s. 17-21. Di-
gor Fransiz yazarlarda da gérillecefi gibi Louis Bazin Atatiirk Tirkiyesi’ni “yeni Tilrkiye” clarak ad-
landinnaktadir.




708 BIGE YAVUZ

hentiz devrimin devam ettigi yillardaki gozlem ve degerlendirmeleriyle
katkida bulunmak amaglanmigtir®,

Fransiz devlet adamr Albert Sarraut, 23 yil milletvekilligi ve dort kez
sémiirge bakanlift yaptiktan sonra 1925 Subati’nda donemin Bagbakani
(aym zamanda Digisleri Bakan) Edouvard Herriot tarafindan kendisine
Tiirkiye'de “Buyiikelgilik” gorevi onerildigi zaman, bu énemli misyonu
kabul etmesinde Pierre Loti ve Claude Farrére’in romanlarinda anlatilan
bir lilkeyi kesfetmek arzusunun yami sira 6zellikle Tiirk Devrimi’ni ve
onun yaraticisini yakindan gorme ve tamima isteginin etkili oldugundan
s6z ediyordu 1953 yilinda verdigi bir konferansta®. Biiyiikelci olarak g6-
rev yaptigi 1925 yilinda Mustafa Kemal’i ve Ankara’y: yakindan tanima
olana elde eden Sarraut’ya gore, “edebi ve hissi bir ulus” olarak tanim-
ladi8t Fransizlar, Loti’nin ve o dénemin romanlarmda siirse! bir dille anka-
tilanlarm disginda yeni Tiirkiye’yi ve onu yeniden yaratanlari yeterince ta-
mmiyorlardi®. Sorbonne Universitesi’nde Filoloji ve Tarih 6grenimini ta-
mamladiktan sonra Fransa’nin dostlarin tilkesine tanitmak amaciyla gezi-
lere ¢ikan ve Tiirkiye’de uzun siire kalan Gérard Tongas® da Sarraut ile ay-
nt gorigtedir. Tongas, 1937°de yayinlanan kitabinda, Tiirkiye'nin Fran-
sa’da iyl taminmadigindan ve bu iilke hakkinda birtakim onyargifar bulun-
dugundan hareket ederck pek¢ok Fransizin Tiirklerin atalarmin Anado-
Iu’da diinyanin en eski uygarliklarindan biri ofan Hitit uygarhgint kurduk-
larmdan habersiz oldugunu ve Fransa'nin Dogu’daki eski itibartmn gittik-
¢e azalmakta oldugunu fark etmeyen Fransizlarin diinyada esine rastlan-
mayan bir devrimi gergeklestiren Tiirkiye’nin Fransiz niifuzunu severek
kabul etmeye hazir oldugunu gérmediklerini iferi siiriiyordu. Fransiz niifu-
zunun niteligini agtklamakta yarar giren yazar, Fransa'nin burada asia es-

3 Frangi2iann Atatiirk Tiirkiyesi'nde siyasal, sosyo-kiitiirel ve ekonamik alanlarda gergeklegtiri-
len devrimler ve buntarm uygulamastyla ilgifi gézlem ve diglinceler, ilerideki calismalarimizin konu-
sunu ofugturacaktyr,

4 Alberl Sarraut, Mon Ambassade en Turquie, Paris, 1953, s. 4-9.

5 Jean Deny et Rene Marchand, Petit manuel de la Turquie nouvelle, Préface de M. Alberl Sar-
raut, Paris, J. Haumont, 1933, s.I.

6 Gerard Tongas, La Turguie: centre de gravité des Balkans et dn Proche-Orient, Paris, P. Ge-
uthner, 1939, s.7.
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kiden oldugu gibi “Tiirkiye’yi egemenligi altina alma” amacint tagimadi-
gini, bunun sadece Kemalistlerle isbirligi boyutunda olacagnt belirtiyor-
du. Ayrica Fransa’yt Dogu’da ylizyillarca siiren oneelikli konumunu borg-
lu oldugu eski dostu Tiirkiye’ye tarihinin en dnemli bir doneminde yardim-
¢t olmamakla suclayan Tongas, Almanya, Rusya ve Ingiltere nin Tiirki-
ye'de yavag yavas Fransa’nmin yerini aldiklarimi haturlatryor ve Fransa’mn
“yenilesme” ¢abasi iginde olan, gelecegi parlak bir iilkeye kars ilgisiz kal-
masini biiyiik bir tehlike ve hata olarak degerlendiriyordu. Tongas’a gore
Tiirk-Franstz dostlugunun basit bir gelenek olmaktan ¢ikarilarak her iki
demokrasinin politik, ekonomik ve manevi isbirligi icine girmeleri, dola-
yistyla Tiirklerin kendilerini tanudig1 ve sevdigi kadar Fransizlarn da Tiirk
ulysunu tantyip sevmeyi Ogrenmesi gerekiyordu?. Tiirkiye’yi oldukga iyi
tantyan, Kurtulug Savast sirasinda ve 1927°de Tiirkiye’de bulunan ve Mus-
tafa Kemal'i yakindan tansma olanag: elde eden gazeteci yazar Berthe G.
Gaulis’e gore ise Batililasma’nin parola haline geldigi bir iilke olan Tiirki-
ye’de Batl uygariifina susamis insanlarin cofu igin, herseye kargin Bati,
hala fikirleriyle, yazisiyla, liberalizmiyle ve bagkalarmun kisiligini kabul
etme yontemiyle Fransa demekti®. Berthe Gaulis’in de belirttigi gibi “Ba-
t1 uygarhipma susamig” ve Fransa'yl Batt'yla dzdeslestirmis bir lilkeyi,
Atatiick Tirkiyesi’ni Fransiz halkina taniimayl, kamuoyunun dikkatini
Tiirk Devrimi lizerine ¢ekmeyi amaglayan Frausiz aydinlari acaba Ata-
tiirk’iin gergeklestirmis oldugu devrimi nasil degerlendiriyorlardi?

1. Atatiirk ve Tiirk Devrimi

Albert Sarraut’yu Tirk ronesansina (yeniden dogus) tamklik etmesi
icin 1925 yilinda Tiirkiye’ye gonderen donemin bagbakani Edouard Herri-
ot, 1934°de yayinlanan “Orient” (Dogu) baslikls kitabinda, yeni Tiirki-
ye’nin tarihine bir tek ismin egemen oldugunu, o kisginin “ulusal bagimsiz-
ligin elde edilmesi amaciyla Anadolu halkint biraraya getiren, tarihte e

7 Gérard Tongas, Atatiirk et la vrai visage de la Turgie moderne, Paris. P. Geuthner, 1937, 5,
7-13.
8 Berthe Georges-Gaulis, La Question turgue. Paris, Berger-Levrault, 1931, s, 341.
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olmayan bir eseri kafasinda tasarlayan ve gergeklestiren bir deviet kurucu-
st olan Atatiirk” oldugunu ve bu ismin bityiik kurucular arasinda tarihe ge-
gecegini yaztyordu®. Mustafa Kemal’i Cromwell ile karsifagtiran, ayrica
Bonaparte’a da benzeyen yanlari bul undugunu diigtiinen Herriot, 6zellikle
O’nun “yurtseverligi ni ve eserine kusursuz bir mantik ve biitiinfitk kazan-
diran “duygularina hiakim olma” 6zelli gini takdir ediyorduo. Cagdas Fran-
s1z Tiirkologu Louis Bazin’in de vurguladif gibi Tiirkiye'de 1922 de o01-
diiklerinden yola ¢ikarak yazdigs ve Fransiz entelektiiel cevrelerinde bii-
yiik yankilar uyandiran eserinde “tarihin titkesini kurtaran, daha dogru bir
deyisle ona yeniden can veren, dirilten insanlari “bliytik adam’ olarak nite-
lendirdigini” belirten Claude Farrére’e g0re, biiytik Ttirk kahramani Mus-
tafa Kemal “herseyin kaybedildigi gibi goriindiigii bir anda” ise el koy-
mustu; dyle ki Sévres’le Sldiigiinii zannettigi Tiirkiye Mustafa Kemal’in
baga gectigi andan itibaren, {istelik gliclii bir sekiide yasiyordull. 1922-
1928 arasinda Ttirkiye’de “Le Temps™ gazetesi muhabiri olarak gorev yap-
mig olan Paul Gentizon ise 1929°da yayinlanan onemli kitabinda bu goriis-
leri s6yle paylastyordu; “... Mirasinn paylasilmasi konusunda Avrupalila-
rin birbirleriyle kavga ettikleri Tiirk ulusu, yiizyiHarca stiren uyusukluk ve
ihmal déneminden sonra birdenbire yaratics giiclini gosterdi... Avrupa’nun
defistklik yapmak konusunda yeleneksiz kabul ettigi, felc olmus bir ulus
birdenbire yiiriimeye baglad.... Tiirkiye’de, 1923-1929 arasinda, Osmanly
fmparatorlugu’nun bes yiizyilda yapamadigindan daha ¢ok reform gergek-
lestirildi...” 12 Yeni Tiirkiye nin bu dénemde yonetimde, hukukta, egitimde,
sosyal yasamda, sanatta, ekonomide yaptigi énemli atilymlarda genel efi-
limin “degistirmek, iyilegtirmek ve tekniklestirmek” oldugunu ve Mustafa
Kemal’in yonetimindeki Tiirk Devrimi’nin sadece “geniglik” degil “derin-
lik” agisindan da goz kamagtirds g, dolayistyla bu devrimin aym zaman-
da siyasal, sosyal, ekonomik ve manevt bir devrim oldugunu vurgulayan,

9 Edouard Herriot, Orient, Paris, Librairie Hachette, [934. 5. 68.

10 Edouard Herriot, “De la vieille 4 la nouvelle Turquie.” La Turquie Kémaliste, No. | {Juin
1634). 5, 23.

11 Claude Farrére, Turguie ressuscitée, Paris, Cahiers libres, 1936, 5, 106.

12 Paul Gentizon. Mustapha Kemal ou POrient en marche. Paris. £d. Bossard, 1929. 5. 329
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Gentizon!3, Atatiirk’tin gerceklestirdigi devrimi su sdzlerle tanmmliyordu:
«  Mustafa Kemal’in énderligindeki devrim, nargilelerin afyonu ve bin
yillik kanunlarn tozuyla yavas yavag havasizliktan bogulan, mezarliklarin
ve harabe haline gelmis medreselerin ortasinda Oliime terkediimis bir ulu-
sa, Avtupa tarz! bir diizenlemeyle, yeni bir anlam, yasamdan zevk alma
duygusu kazandirdi.”14 Kitabinda bu biiytik devrimin sadece Ata’nin eseri
oldugunu ozellikie belirten Gentizon bu diisiincesini ise s0yle dile getiri-
yordu: “... Padisahin ve Bab-1 Ali’nin ihaneti kargisinda vicdan isyan eden
Mustafa Kemal’in Mayts 1919°da Osmanii Imparatorlugu’nun yerine yeni
bir ulusal Tiirk devleti kurmak iizere Samsun’a ¢ikigindan itibaren gergek-
Jestirilen askeri bagarilarm yant sira siyasal devrimin, sosyal reformlarm
hepsi tamamen O’nun eseridir. Her alanda ve en tehlikeli durumlarda izie-
necek yolu gizen, uygulanacak yonteme karar veren ve uygulamay1 ydne-
ten. her seferinde O olmustur...” 15 Yine Gentizon gibi Tiirkiye'yi yakmndan
tantyan, 1920°li ve 1950’1 yularda Tiirkiye'yi ziyaret etmig olan “Acad¢-
mie Frangaise” iiyesi iinlii yazar Georges Duhamel ise, “La Turquie no-
uvelle : Puissance d’Occident” (Yeni Tiirkiye: Bir Bati Devleti) adl1 yapi-
tinda devrimlerin genelde tek bir kiginin eseri olmadigmi, goziipek bir
grup tarafindan halkin dnemii bir boliiminiin de onayiyla hazirlandigim,
ancak Tiirkiye'de gergeklestirilen devrimin miithig bir adamun eseri oldu-
gunu 6zenle vurguluyordu, Yakin calisma arkadaslarinm yardim ve deste-
gini almis olan Atatiirk’{in basarisinin esas sirrinin, Tiirk halkinm O’na
duydugu giiven ve hayraniik oldugunu belirten tinlii Fransiz edebiyatgisi,
bu olagandigt devrimin programiny yine O’nun tek bagina hazirladifon ve
bu devrimin sadece siyasal ve sosyal degil, aym zamanda, manevi, ente-
lektiiel, dini ve felsefi nitelikte oldugunu isaret ediyordul®.

Gériilecegi iizere “Tiirk Devrimi’nin yainiz Atatiirkiin eseri oldugu”
konusunda daha 6nce soziinii ettigimiz Tiirkiye uzmani yazarlarla birlesen

13 A.g.e., s. 330-331,

14 A.g.e., 5. 331.

15 A.g.e., 5. 338.

16 George Duhamel, La Turquie nouvelle: Puissance d’Occident, Paris, Mercure de France,
1954, s. 23-24,
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Duhamel, bu devrimin diger devrimlerle karsilastirtimasi konusunda on-
lardan aynitmaktadir. Duhamel’e gére Atatiirkiin gerceklestirmig oldugu
devrim, higbir sekilde Ingiliz, Fransiz ve Rus devrimecilerinin eserleriyle
karsilagtirnlamazdt; ciinkii bu iilkelerin higbiri dilinde, yazisinda degisiklik
yapmayi diisinmemisti; ne Cromwell, ne Robespierre, ne Lenin, ne de
onun halefleri iilkelerinde bilimsel felsefeyi, akil (entelektiiel) yontemini,
kisacas) halklarmin alin yazisin degistirmeye girismemislerdi!?. Duha-
mel’in yani sira Fransiz devlet adamu Fde Gérando Mustafa Kemal’in sa-
dece uluslanmin yazgisim etkileyen di ger devlet adamliariyla degil, kiigiik
bir askeri cuntanin destegiyle iktidara gelen diktatorlerle de karistirima-
masi gerektigi goriisindeydi. Mustafa Kemal’in her durumda dogruyu go-
ren ve gerektigi anda karar almay bilen bir dahi oldugunu diigiinen F. de
Gérando, O’nun diktator olmadigr yolundaki savini yine O’nun yakin ar-
kadaglarinin kendisine anlattikiartyla kanitlamaya calisryordu; séyle ki da-
ha milletvekili genel segimlerinin yapilmasina ifiskin Meclis karar1 alin-
madan 6nce, 24 Subat 1927°de Cocuk Esirgeme Kurumu’nun Ankara Pa-
las’ta verilen balosunda Mustafa Kemal, yakin galtsma arkadaslarina iilke-
nin korkuyla, baskiyla yonetildigi yolunda s6ylentiler bulundugunu siyle-
yerek genel segimlere Istiklal Mahkemeleri olmaksizin gidilmesini 6ner-
mig ve bu 6neri dogrultusunda Istiklal Mahkemeleri kaldirilmugt1'8. Geran-
do’nun Mustafa Kemal’in diktatér olmadig! yolundaki savini kanittamak
lzere anlattiklart hi¢ de gercekdis: soylemler degildir. S6yle ki Mustafa
Kemal 1927 Ekiminde, iinlii Stylev’inde, adeta Fransiz politikacisin dog-
rulamak istercesine su sézleri sOylemisti: “Takriri Siikéin Yasasim ve Istik-
1al Mahkemelerini, zorbalik araci olarak kullanacagimuz diistincesini orta-
ya atanlar ve bu diigiinceyi asilamaya caliganlar oldu. Elbette, zaman ve
olaylar, bu tiksinti verici diigiinceyi agilamaya galisaniar utanmig duruma

17 Age, 5. 25.

18 F. de Gérando, “La Turquie nouvelle: La Politique étrangére, Le Progres intérieur,” Revue po-
litigue et Parlesnentaire (10 Mai-10 Juillet 1927), s. 18-20. [stiklal Mahkemeleri 7 Mart 1927'de kal-
dirtdnug, milletvekili genel segimlerinin yapibmasina iligkin karar ise 26 Haziran 1927 de alinrmusty. Ut-
kan Kocattirk, Atatiick ve Tiirkiye Cuamhuriyeti Tarihi Kronolojisi 1918-1938. Ankara, TTK, {988.
5. 465-467.
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diistivmiistiir. Biz, alinan olaganiistii, ama yasaya uygun onlemleri hicbir
zaman ve hicbir bicimde, yasa digina gikmak i¢in arag olarak kullanmadik,
rersine iilkede dirlik ve diizenligi kurmak igin uyguladik; devletin yasama-
sint ve bagimsizligini saglamak igin kullandik. Biz, o dnlemleri ulusun uy-
garlagmasina ve toplumsal geligmesine yararh kildik.”1? Eski Fransiz bag-
bakanlarindan Edouard Heriot da “Orient” adli kitabinda, Mustafa Ke-
mal’in kesinlikle diktator olmadigmi, tam tersine Meclis’ten ve bakanlar-
dan destek alan bir anayasal bagkan, bir cumhuriyetgi oldugunu, ayrica sa-
dece halifeligi degil omiir boyu bagkanligs bile reddettigini hatirlatiyor, bu-
nun yani sira “dogruyu ilk énce kendisi ortaya ¢ikartip daha sonra bunu
giiven yoluyla digariya kabul ettinmek” yetenegiyle O’nun devlet adamli-
gmin en iist derecesine ulagtifint ileri siiriiyordu0.

Gazeteci Philippe de Zara ise, her ne kadar kitabma “Mustafa Kemal:
Dictateur” adit vermis olsa da, Kurtulug Savagt sirasinda tim styasal, si-
vil ve askeri yetkilere sahip olmasma kargm Mustafa Kemal’in Meclis’e
biiyiik saygt duydugunu, higbir zaman bu kurumdan vazgegemeyecegi gi-
bi asla etkisini azaltmayr da diigiinmedigini belirtmeden gecemiyordu?l.
Mustafa Kemal’in gogunlugun destegini alarak iilkeyi idare ettigini de iti-
raf eden Pde Zara, secmenlerin baskanlan yonlendirdigi diger parlamen-
ter iilkelerin tersine Tiirkiye’de ¢ogunlugun O’nu izledigini, bunu da tel-
Kinle, tartigmayla, iknayla bagardigini, ayrica muhalefeti giice bagvurma-
dan once akil, mantik ve uzlagma yoluyla azaltmaya ¢alistigint ozellikle
vurguluyordu. Bunun yani sira {stiklal Mahkemeleri konusuna da kisaca
deginen yazar, bu olaganiistii mahkemelerin asla Fransiz Devrim Komite-
leri gibi kinp gegirmedigini de itiraf ederken o donemde diinyada Musta-
fa Kemal kadar giiglii ve soziiniin itirazsiz dinlendigi bir baska devlet bas-
kanin bulunmadigina dikkat gekiyordu?2. Mustafa Kemal’i oldukga ay-

19 Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk), Nutuk-Stylev (1920-1927), C.11. Ankara, TTK, 1984, s. 1191,

20 Herriot, Orient, s. 126-127,

2) Phitippe de Zara, Mustapha Kemal: Dictateur, Paris, Fernand Sorlot, 1936, 5. 306, Zara'mn
1916-1928 arasinda §a Revue Universelle, la Revue Hebdomadaire, le Journaj, le Matin, le Pelit Mar-
seiflais gibi gazete ve dergilerde yazilari yaymlanmugtir. A.g.e., 5. 369,

22 A.g.e., 5. 306-308.
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rinull inceleyen Philippe de Zara, “Tirkiye'nin beyni”2?, karanlik isgal
giinlerinde koruyucu ve savunucu, aydimliga giden yolda rehber”24 gibi s1-
fatlar kullandigi ve gahsini Tiirk Devrimi’yle Ozdeslestirdigi Atatiirk tara-
findan Tiirkiye’de gerceklestirilen devrimler hakkinda ise soyle bir defer-
lendirme yapryordu:”... Dogu tarzinda gerceklestirilen Tirk Devrimi’nde
dedigiklikler ve yenilikler Batil: devrimlerin ¢ogunda oldugu gibi halk ta-
rafindan talep edilmemis, tam tersine yukardan asagiya empoze edilmisti
(zorla kabul ettirilmisti).”25 Ancak, Philippe de Zara, bu degerlendirmeyi
yaparken Mustafa Kemal Atatiirk’iin Sapka Devrimi 6ncesi Inebolu’da
yaptigi su konusmayi bilseydi kanimizca ¢ok daha dikkatli davranirds:
“Ben simdiye kadar millet ve memleket hayrina ne gibi hamieler, inkilap-
lar yapmug isem hep boyle halkimizla temas ederek, onlarin ilgi ve sevgi-
lerinden, gosterdikleri samimiyetten kuvvet ve ilham alarak yaptim. Hede-
fimiz, gayemiz hep millet ve memleketimizin selamett, mutlugu ve ilerle-
mesidir...”26 Igte Mustafa Kemal’in devrimler éncesi ciktigs yurt ici gezi-
leri, O’nun halkin ayagina giderek yapacag! devrimleri anlatmasi, halkin
onayin almasi anlamina gelmektedir ki, bu da Philippe de Zara’nin “degi-
siklik ve yeniliklerin Tiirk halkina zorla kabul ettirildigi” yolundaki savini
clirtitlicii bir gergektir. Bunun yami sira da Zara’nin Atatiirk devrimlerine
iligkin yorumunun gegerliligi veya gegersizli gi konusunda yazar Chan-
titch-Chandan ve gazeteci Gentizon’un kitaplarina goz atmakta yarar oldu-
gu inancindayiz.

“Le Miracle Turc” (Tiirk Mucizesi) adl kitabinda Tiirkiye’deki tiim re-
formlarin ilham kaynagmin Mustafa Kemal oldugunu ve O’nun gdsterdigi
yolda gergeklestirildiklerini, ayrica Tiirkiye’de ekonomik, sosyal veya si-
yasal herhangi bir sorunun O’nun kisiligi g6z ardi edilerek incelenemeye-

23 Age, s. 308.

24 A.ge, s, 329,

25 A.g.e, 5. 330.

26 Atatiirkiin Séylev ve Demecleri, C. 11, 4.B., Ankara, Tiirk inkilap Tarihi Enstitisii Yayunla-
. 1989, s, 217,
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cegini vurgulayan Chandtitch-Chandan??, Biiyiik Onder’in basarisinin sir-
rini $oyle aciklryordu:

“Mustafa Kemal’in reformlarinda bagari saglamak icin giddete bagvur-
maya ihtiyaci yoktu; ¢iinkii halkin Gizerinde Sylesine biyik bir etki ve say-
ginliga sahipti ki, eski hiikiimdarlarin yiiz yilda yapamadiklary degisiklik-
leri iilkesine kabul ettirmek icin O’nun birkag kelime sdylemesi yeterliydi.
Sayet Mustafa Kemal hep basanli olduysa, bunun temel nedeni O’ nun her
zaman yurttaslarinin onayiu almis ofmasidandir, iste halkindan aldig bu
giicle O, kalkinma hamlesine daha demokratik bir yénde devam edebildi.
Fakat bazi reformlarinin biiyiik dlciide bagar: saglamasina yardimel olan
bir bagka unsur vardr: Tiirkiye'nin Asya’da kalan kismu. Ornegin saltana-
tin kaldmilmasma iliskin Meclis karar Istanbul’da yogun ve siddetli tepki-
ler alirken, Anadolu halki bunu séylenmeden, itirazsiz kabul etmigti. Mil-
let Meclisi’nin saltanatin kaldirtimasma iligkin kararnameyi ¢ikarmasinda
rol oynayan iki etken vard: Bir yandan hafkin digmanla isbirligi yapan
son padigahin ihaneti kargismda duydugu ofke ve kizginlik diger yandan
Anadolu Tiirklerinde ¢ok yaygmn eski bir duygu olan ‘Anadolu’yla biitiin
iliskisini koparmug bir hiikiimete, bir hitkiimdara duyulan giivensizlik’...
Bu halk yillarca a¢ gozlii, insanliktan uzak yoneticilerin baskisi altinda
ezilmis, fedakarlikta bulunmus, kan dokmiistii. O zaman bu insanlarn (yo-
neticilerin) ortadan kaldirlmasmna nasil tzilebilirdi?... Tiirk koylisiintin
artik tek bir arzusu vardr Siiktnet... Tiirk koyliisii Mustafa Kemal’e bir
yandan iilkesine barrg ve sayginlik kazandiran askeri onderi olaral, diger
yandan Tiirkiye’de adalet ve diizeni azimle yeniden kuran devlet adamu
yoniiyle saygt duyuyordu.

“Fakat gercekte Mustafa Kemal tarafindan Tiirkiye’de baglatilan re-
formlarin basansi, psikolojik etkeni gz ardi etmeyen bir ydntemden kay-
naklaniyordu. Bu unsurun irdelenmesinin énemini anlayan Mustafa Ke-
mal, ise ¢evresindeki bazi kisilerin -ki bunlar daba sonra ‘egitimci ordu-
su'nu olusturacaklardir- diigiiniig bigimlerini incelemekle bagladu.

27 K.S. Chantitch-Chandan, Le miracle tarc. Paris, La renaissance modeme. 1929, s. 7-8.
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“Yavag yavas bu seckin topluluk, degisik sosyal siniflara ait insanlarn
digtince bigimlerini degistirerek, onlars Avrupa kiiltiiriiniin yans sira kigi-
sel veya kolektif modern ¢aligma yontemlerini kabul edecek duruma geti-
rerek grevini tamamlad), ™28

Yukaridaki sozlerden de anlagilacag gibi, Philippe de Zara'nin tersine
Mustafa Kemal’in Tiirkiye'de baglattigi degisiklik ve yenilikleri kabul et-
tirmek igin asla siddete bagvurmadigini, zorlama yapmadigint, tam tersine
halkin diisiincesine, onayma biiyiik tnem verdigini savunan Chantitch-
Chandan, “insan1 tamimaya ve egitmeye yonelik” bir yontem kullanarak
O’nun Tirk halkini siyasal, sosyal, ekonomik alanlarda yapilacak kokten
degisikliklere hazirladigint ve bundan dolayi Tiirk toplumundaki degigim
ve doniigimiin akilct ve ilerleyici bir gekilde gergeklestigini iddia ediyor-
du??,

Tirkiye’de yasayrp gordiiklerinden hareket ederck degerlendirmeler
yapan gazeteci Gentizon ise, Tiirk halkinin herseyden ¢ok huzur, siik{inet
istedifi konusunda Chantitch-Chandan gibi diisiiniirken3?, Atatiirk’iin de-
mokrasi anlayisi konusunda fark!i bir yorum getiriyordu. Gentizon, Lozan
barigiyla Seyh Sait ayaklanmasi arasindaki donemde (Temmuz 1923-Ni-
san 1925) Tiirkiye’de kisilerin temel Szgiirliiklerini kullanmalarma izin
veren Ozglirliikgii bir ydnetimin bulundugunuy, ancak iilkesini Avrupa tarzt
bir demokrasiye kavugturmak isteyen Mustafa Kemal’in Tiirkiye’yi Dogu
ve Islam geleneklerinden kurtararak Avrupa’ya sokmay: amaglayan sosyal
kalkinma projesini gergeklestirirken baglangictan itibaren 6nemli bir dire-
nigle kargi karsrya kaldigini, dolayisiyla karsilastigs giicliikler yiiziinden
vermig oldugu bazi ozgiirliikieri geri almak zorunda kaldigimi da belirti-
yordu3l, O giiniin kosullarinin diktatorliigi gerektirdigini ve Mustafa Ke-
mal’in bagka tiirlii hareket edemeyecegini iddia eden Gentizon, devrimi
O’nun tek bagina yaptigini, hi¢ kimseye bu konuda borglu olmadigin1, ak-

28 A.g.e., 5. 158-160.

29 A.ge, 5. 161,

30 Gentizon, a.g.e, s. 337.
31 A.ge,s 335336
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sine tiim basarismu cesaretine borglu olduguny hatirfatmakta ayrica yarar
eorityordud2. “Sayet diktatorliik varsa, bunun gerekli oldugunu da kabul
etmek lazamdir” yolundaki diigiincesini ise gu sozlerle agikliyordu:
Mustafa Kemal istememis olsa bile olaylarmn geligimi bunu gerekli kila-
caktl... O, iktidar ele gecirdigi andan itibaren liberalizm yaniisi oldugunu
aciklamigtr... Fakat demokrasinin son uygulamast O’na bagli olamazdi.
Esasen O, Tiirk halkina siyasal liberalizmini (6zgiirlifiinii) kazandirama-
mug olsa bile sosyal liberalizmini vermigtir...”3

Gériildiigii gibi Gentizon, bir Imparatorlugun yikilarak yerini Cumhu-
riyetin almasina, bir Padigahin kagmasma, Halifenin siirgtine génderilme-
sine ve Biiyiik Atatiirk’iin énderlifinde bir islam iilkesinin yeni bir gorii-
niim kazanmasina taniklik etmis olmanin kendisine kazandirdigs deneyim-
le Ulu Onder’i ve O’nun Tiirk halkina kazandirmig oldugu “demokratik
degerleri” irdelemeye calignugtir. $6yle ki Atatiirk’iin ¢ok esfiligi yasakla-
yarak, cinsiyet ayrmuni kaldwarak, din esaslarina dayanan bir hukuk siste-
minin yerine laik, cagdas Tiirk Medent Kanunu’nu kabul ederek, kilik-ki-
yafeti modernlestirerek Tiirk halkini sosyal yasamda ozgiirlestirmey
amagcladigmi, dolayisiyla Tiirk insanina sosyal Ozgiirtiiginii kazandirdi-
s gayet tyi kavramug olan Gentizon, kisi hak ve ozgiirliikierine bdylesine
&nem veren bir insanim demokrasiye, demokratik rejime olan sonsuz inan-
cina karsmn zorunluluklar nedeniyle cofulcu demokrasiyi uygulayamamis
olmasinin nedenlerini de otdukca gergekei bir sekiide agiklamigtir,

I1. Atatiirk Devrimi ve Avrupa Uygarhit

Modern Tiirkiye’nin dogusunu ve gelisimini inceleyen Fransiz yapitla-
rinda boylesine ayrintil1 bir gekilde tartigilan Atatiirk’iin en biiyiik ve yad-
siamaz basarist yeniden bir ulus yaratmig olmasidir. 1928-1933 yullar
arasmda Fransa’nin Ankara Bilyiikelgisi olarak gorev yapan34 ve bu do-

32 A.ge, s 337

33 Ag.e, s 337-338

34 Comte Charles de Chambrun, Atatiirk et la Turguie nouvelle, Paris, Fernand Sorlot, 1939,
5 28, 40.
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nemde Mustafa Kemal’i yakindan tanima olanag! elde eden Comte Char-
les de Chambrun’e gére olaylar insaniarla agiklanur, insanlara yol gosteren
ise olaylardir; savagla yorulmus, barisla uzuvlari budanmusg, isgalle huzuru
kagmis uyumsuz bir imparatorfugun verini uyumlyu (homojen) bir Tiirk
ulusu alrmugtir; iste bu ulusun dirilisi olaganiistii bir insanin, Mustafa Ke-
mal Paganin eseridir3s. O, encrjisiyle, genis diinya goriisiiyle bir ulus ya-
ratmis ve diinya diktatorliik tarihinde esine rastlanmayan bir olay1 gergek-
legtirmigti: Bir ulus olugturmak icin bir imparatorfugu ortadan kaldirmus,
bunu yaparken de giiciinii Anadolu’nun ¢orak topragindan almugti36. “[lk
once sabirla iilkeyi, daha sonra halki kazanmam gerekiyordu; ikincisi bi-
rincisinden daha zordu” diyen Mustafa Kemal’in “Orgiitlii, uyumlu bir
Tiirk ulusunun yorgun, giiriik bir imparatorluktan daha giiglii olacagr” il-
kesini koydugu giin devrim kafalarda gergeklesmeye baglamisti3?, Iste bu
sozlerin sahibi Comte Charles de Chambrun, “Yeni Tiirkiye'nin yaraticist,
kurtarici kilici ve déhi reformecusu” olarak niteledigi Mustafa Kemal’in is-
teseydi hiiktimdar, diktator, hatta halife olabilecegini, ancak O’nun tasar-
layicist ve kurucusu oldugn cumhuriyetin bagkanligu tercih ettigini ve o
andan itibaren kendini (bizzat kendisi icin belirledigi) “uygarlik gorevi’ne
adadiint belirtirken38, yabanci bir gozlemci ve devlet adamm olarak Ata-
tiirk hakkindaki degerlendirmelerinde tarafsizligim ve gercekeiligini sergi-
lernis oluyordu.

Fransa’nin Suriye Yiiksek Komiserligi'nde ve Cezayir Genel Valili-
g'nde Ust diizey gorevler almis olan Fransiz deviet adami Jean Mélia ise
“Mustapha-Kemal ou la renovation de la Turquie” (Mustafa Kemal veya
Tiirkiye'nin Yenilegmesi) adli kitabinda, Mustafa Kemal’in Tiirk ulusunu
yaratirken kullandif1 yontem konusunda ilging bir yaklagim sergiliyordu.
Jean Mélia’ya gore Emest Renan yasasaydi Mustafa Kemal’in eserini ha-

35 Age,s 89

36 Age., s 1920,

37 A.ge,s 20, “

38 Atatiirk: Pensées et témoignagers, Ankara. UNESCO, 1981, s. 125’den Charles de Chamb-
run, Traditions et souvenirs, Paris. 1952, s. 69, [16.
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raretle alkislardy; ctinkii O, Ernest Renan’m teorileri dogrultusunda bir

ulus yaratmust. Bir ulusu olusturan insanlarin ortak noktalar: oldugu gibi

ortak hatira mirasina da sahip bulunduklan tezini ortaya atan Renan, 11

Mart 1882’de Sorbonne’da verdigi konferansta “insanlan dinlerine gore

mutlak bir sekilde aywran” Tiirk politikasinm Dogu’nun ¢okmesine neden

oldugunu ileri siirmiigtii. Halbuki insanlar arasinda dinlere gore bir ayirim

yapmayan Mustafa Kemal, bu goriigiinii (dinde tarafsizlik ilkesini) yasa-

lastirarak ve Isvigre Medeni Kanunu'nu kabul ederek Tiirkiye’deki dini

topluluklart ulusal bir topluluk haline getirmigtir3®. Ernest Renan’in “mo-

dern ulus” tammlamasindan?® hareket eden Jean Melia, Tirkiye'de
1918°den itibaren ortaya ¢ikan olugumlarin, Ankara’da kurtarici bir hiiki-

metin kurulmasl, diismana kars1 verilen miicadele, saltanatin ve halifeligin

kaldirdmasi ve daha sonra yapilan reformlann hep aym amaca yonelik of-
dugunu, “Tiirkiye'yi bolinmiglilkten kurtarmay: ve ona yeni bir yagam

vermeyi” amagladigin savunuyordu. Igte bu “tarihsel sonug”, Tiirkiye’de

“modern bir ulus” yaratmgtir. Mustafa Kemal ise Tiirk insaninda irk1 ve

dini ne olursa olsun birlikte yasama arzusu ve tanri hukuku yerine tarihsel

hukuk cercevesinde yasama duygusu uyandirarak, varlifimn bilincini ka-

‘zandirarak Tiirkiye'ye yiizydlarca sahip olamadigy bir ruh kazandumistir.
iste Einest Renan’in “ulus” olarak adlandirdig1 bu “manevi bilinglenme”yi

yaratarak Mustafa Kemal Tiirkiye'yi “gercek bir yurt” haline getirmigtirl.

Mustafa Kemal'in yarattigi ulusu Ernest Renan dogrultusunda bir yak-

- lagtmla “modern-ulus” olarak tammlayan Jean Mélia’nin yan sira Chan-
titch-Chandan da, Atatiirk Tiirkiyesi’nde 1922"den itibaren siyasal, sosyal,
hukuksal ve egitsel alanlarda gerceklestirilen degisikliklerle Tiirk halkinin
Batdi devletler tarzinda érgiitlenmis modern bir ulus olmaya ¢alistifini be-
lirtiyordu. Mustafa Kemal’in 6nderliginde ve kararli bir grup yurtseverin
yonlendirmesiyle kendine 6zgii Ozellikleri koruyarak Batili devletlerin

39 Jean Mélia, Mustapha-Kemal ou la renovation de }a Turquie, Paris, Bibliothéque Charpen-
tier, 1929, 5. 158-159.

40 Ernest Renan, modern ulusu aymt amaca ybnelik olusumlarin ortaya gikardifi tarihsel sonug
olarak tammliyordu. A.g.e., s. 15%.

41 A.ge., 5. 159-160.
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plan ve yéntemlerini alma arzusu gosteren Tiirkive’de yoneticilerin bu ko-
nuda gerek iceride gerekse disarida (dig politikada) gesitli giicliiklerle kar-
stlagtiklarini vurgulayan Chantitch-Chandan, reformlardan hemen bir so-
nug¢ beklenmemesi gerektigini, ¢linkii bu konuda sonug alabilmek icin ku-
rumlarin degistirilmesinin yeterli olmadigmi, ancak reformlarin etkisiyle
Tiirk halkimin dar gériigliiliigiinin yerini genig goriisliiliik aldigi zaman so-
nucun fark edilebilecegini bildiriyordu®2. Yazara gore Mustafa Kemal, Os-
manii Imparatorlufu’nun yikintilar: tizerine yeni Tiirkiye’nin anitsal yapi-
sint kurarken iik once yenilik diigmani pesin yargi ve bos inanglarla (hura-
felerle) savasmak zorunda kalnmusti ve Tiirkiye’de 1929’a kadar gergekles-
tirilen yenilikler, Ttirk sosyal ve ulusal yasamun Islam dininin etkisinden
kurtarmay1 amachyordu®3. Gazeteci Gentizon ise, Atatiirk Tiirkiyesi'nde
yeniliklerle birlikte Dogu-Islam uygarligs yanlis: Tiirkiye ile Bati kiiltiirii-
nii isteyen ve laik diisiinceyi icine sindirmis Tiirkiye arasinda bir ¢atisma
bagladigini, bunun aslda birbirinin kargits iki uygarlifin ¢ekismesi oldu-
gunu vurguluyordu®. Mustafa Kemal’i XVII. yiizyilin sonlarinda hiikiim
sliren ve modern Rusya’min ger¢ek kurucusu olarak niteledigi Rus Cart Pi-
erre le Grand’a benzeten Gentizon*?, Mustafa Kemal’in de Pierre le Grand
gibi bilgisizligin (cehaletin) ve bagnazligin (taassubun) kismen egemen ol-
dugu bir toplumu Batili diisincelerden esinlenerek diizeltmeye, yenilestir-
meye ¢aligtifiny; dogmay akildan, dini politikadan, diinyeviyi ruhaniden,
ruhu sekilden ayirdiging; iilkesinin orf ve adetlerine, kurumlarima yeni ve
mantiksal bir sekil vermeye ¢abaladigm diistiniiyordu. Bunun yam sira
Mustafa Kemal’le birlikte yeni Tiirkiye'nin kendisini duraganiiga iten go-
ziindeki teokrasi perdesinden kurtularak bir “Avrupa devleti” haline geldi-

42 Chantitch-Chandan, a.g.e., s, 182-183,

43 A ge., s 181-182.

44 Gentizon, a.g.e., s. 339,

45 Geatizon, Mustafa Kemal-Pierre le Grand kargilagirmasini yapmasina neden olarak, XVIL
yizyil sonlarindaki Ortodoks Rusya ile XX. yiizyl baglanindaki Misléitnan Tiirkiye nin sosyal yasam
agisindan birbirleriyle inanimaz benzerlikte bir giiriinime sahip olmalarine, bunun yant sira yenikik
dustincesinin temsileisi bu iki kiginin iilkelerinde géreneklere, bog inanglara ve bagnazliga kargi gik-
mug olmalanm gésteriyordu. Avrupali gibi yagayip giyinmek isteyen Pierre le Grand, o dénemde Av-
rupa’y trnek alan kurallar koymug, Moskova’da Asya tipi uzun elbise giyilmesini yasaklanug, saray
mensuplarna sakal tiragt mecburiyeti koymug, Slaven harfleri degigtirmisti. A.g.e., 5, 339-340,
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gini iddia eden Gentizon, Tiirkiye’deki doniisiimiin sekil ve gorliniigte ba-
sit degisikliklerden ibaret olmadig1, yikilanin sadece saltanat ve hilafet de-
gil kohne ve yagh Dogu oldugu goriisiindeydi®6. Kitabmda “Mustafa Ke-
mal reformlarins yaparken acaba Tiirkiye nin batililagmasini mi, yoksa sa-
dece modemlesmesini mi amagliyordu?” sorusuna soran Fransiz devlet
adamu Jean Mélia, yurduna can veren Mustafa Kemal’in Tiick halkinmn Ba-
til1 halklar veya digerleri gibi modern bir hatk olmasim ve gaBa ayak uy-
durmasin! istedigini belirtirken” “modernlegme” kavramint ise sOyle agik-
fryordu: “...Mustafa Kemal, iilkesinin gittikge zayifladigin goriiyor... pek
cok ulus ganimeti ele gecirmek icin acele etmektedir. Tiirkiye'yi yagama
dondiirmek, ayaga kaldirmak, gerektigi takdirde baltay1 eski, kéhnemis ne
varsa ona saplayarak tilkeyi yeniden yaratmak gerckmektedir. Mustafa Ke-
mal dine manevi gliciinii birakirken, diinyevi giicii sadece devlete vermek
istemektedir. Tiirkiye’yi bu sekilde yasamak istemek -bir uiusun gliniimiiz-
de yasamasi gerektigi gibi- onu modernlestirmektir, ¢aga uydurmaktir.
Siiphesiz boyle bir moderniegme, Batili iilkelere 6zgi bir harekettir.”8 Bu-
na ilaveten Mustafa Kemal'in iilkesinin 6zgiinltigiini, iistiinliiglinti ve tim
szelliklerini korumasins arzu ettigini vurgulayan Jean Mglia, Tiirkiye nin
gergek Tiirkiye olabilmesi igin O’nun asker ve deviet adam etkinliginden
sonra reformcu kimligine biiriindiigiinii de belirtmeden gecemiyordu®.
Goriildiigii gibi, kitaplari aym yilda (1929°da) yaymlanmus bulunan
Chantitch-Chandan, Paul Gentizon ve Jean Mélia, Atatiirk devrimlerini de-
gerlendirirken ortak bir noktada birlegmislerdir; Tiirk halki Mustafa Ke-
mal’in 6nderliginde modern bir ulus olmaya caligmaktadir. \
Ancak Tiirkiye nin modern bir deviet olabilmesi i¢in ¢ag1 yakalamasi
gerekmektedir. Iste kollarm Avrupa’ya uzatmig, Gazi Mustafa Kemal’le
uyannus bir {itkedeki bu ani degisimi yakindan gormek amaciyla Tiirki-

- ye’ye gelen Noelle Roger, “En Asie Mineure-La Turquie du Ghazi-" (K-

46 A.g.e., 5. 341-342,

47 Mélia, a.g.e., s. 81-82
48 A.g.e., 5. 84-85.

49 A.g.e., s. 85.
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¢lik Asya’da-Gazi’nin Tirkiyesi-) baslikl1 kitabinda Tirkiye'nin Bati uy-
garligim yakalamak igin gosterdigi cabays soyle degerlendiriyordu: “Yok
olmak istemeyen bir iilkede kaybedilen zamant tel4fi etmek isteyen yone-
ticiler, daha &nce topraklarins kurtarirken gosterdikleri ceviklik ve sebatla
kendilerini Bati uygarlianin koflarina atmaktadirlar,. 50 Tiirkiye’nin Bat
uygarligini Tiirk tarzi bir hizla, ani ve sagirtict bir sekilde kabul ettigini be-
lirten Roger, daha tnce Dogu ﬁygarll ginin diyesi olan bir iilkenin yepyeni
bir uygarliga gecerken kullandigi yontemi de elestirerek Tiirkiye'de yone-
ticilerin ortaya ¢ikabilecek tepkileri bastan tnlemek icin halkin gegmisle
ofan baglantilarint bir an énce koparmaya yoneldiklerini ve bunun sonun-
da ortaya bir dengesizlik ¢iktigin iddia ediyorduS!. Ancak bir vandan iler-
leme yolunda atilan hizli adimlar karsisinda sagiran, diger yandan kutsal
saydigl inanglann sarsilmasi nedeniyle yolunu kaybeden Tiirk halkinin bir
giivencesi vardir: Gazi Mustafa Kemal. Tiitk halki, O’nu geemige karsi
vermekte oldugu miicadelede de destekleyecek ve daha dnce Kurtulug. Sa-
vasr’nda oldugu gibi O’nun izinden gidecektirs?. Yukaridaki gozlemlerin
sahibi Noelle Roger, her ne kadar Tiirk halkinin Gazisi’ne olan giiven ve
inancim goz ardi etmese bile, yine de gegmisiyle olan baglannin kesilme-
siyle birlikte onun yalnizliga itilecegi ve “goriinmeyen” dayanaklarmdan
yoksun kalacag goriisiindeydis® ve de Tiirkive nin Avrupa’min degil ken-
di yontemlerini kullanarak ilerlemesi gerektigini ve ancak bu sekilde Bati
uygarlifimn karsitastigs olumsuziuklardan kurtulabilecegini diigiinityor-
du4, '

Noelle Roger gibi bir gezgin olan Jose le Boucher, 1928 yilinda Anka-
ra’ya yaptigi gezi sonunda yazdi31 kitapta benzer gorigler ileri siirtiyordu.
Soyle ki Bati gelencgine “geri doniis” niteligindeki Italyan ve Ispanyol

50 Noelle Roger, En Asie Mineure-La Turquie du Ghazi-, Paris, Fasquelle Editeurs, 1930, s,
255,

51 A.g.e., 5. 256-257.

52 A.g.e, 5. 236,

53 A.g.e., s. 256, Noclle Roger. Tiirkiye'nin, venilesme coskusuyla, Osmanl donemini ¢afnst-
ran her geyi ortadan kaldirmaya ¢ahgttgim, eski sehir surlarint ve kutsal yapilan yikilmaya terk ettigi-
ni iddia ediyordu, A.g.e., s. 257.

54 Age., 259,
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Devrimleri'nin tersine ayns donemlerde gergeklesen Atatiirk Devrimi geg-
misi inkér etmig ve Dogu geleneginden uzakiasmak i¢in her tiirli ¢abayi
gostermigti, José fe Boucher’ye gore, gozinii Bat uygarlifima gevirmis
Tiirkiye’de saltanatin ve halifeligin kaldinimasi, kilik-kiyafetin degistiril-
mesi Isimun ayaklar altina ahmmasi anjamina geliyorda ve bu hareketi
gerceklestiren Mustafa Kemal gegmisi hatirlatan her seyi ortadan kaldir-
diktan ve ruhlan allak bullak ettikten sonra Tiirk insanina Batili gibi giyin-
mesini, Batih gibi yasamasini, Batili gibi ¢alismasmi ve drgiitlenmesini
emretmigti; dolayisiyla Tiirk Devrimi, Islam tarihinde daha once esine
rastlanmayan bir Srnek olugturmaktadir, Tiirkiye’de &zellikle sosyal ya-
samda gerceklestirdigi kokten degisikliklerden &tiirii Mustafa Kemal'i “es-
ki Tiirkiye'nin gizemli ve romantik goriiniimiinii degigtirmekle” sugla-
yan56 Boucher’nin “Gazi nin iilkesinde O’na 6rek olugturan Bati’dan da-
ha materyalist' bir Bat1 uygarligiyla, gokdeleniere sahip olmay1 amag edin-
mis bir uygarlikla kars1 karstya bulunuyoruz”7 yolundaki sozleri ise, mo-
dern Tiirkiye’de hayallerini siisleyen Dogu’yu bulamayan bir gezginin ha-
yal kartkligmi dile getiren bir anlatim gibi goziikmekle birlikte aslinda Ata-
tiirk Devrimi’yle birlikte Fransiz ¢ikarlarmim zedelenmesinden kaynakla-
nan bir rahatsizlifin gostergesi olarak degetlendirilebilir. S6yle ki, Atatiirk
devrimi’ne yonelik bu olumsuz bakig agisinin temel nedeni olarak kargimi-
za, yazarin da kitabinda ozellikle vurguladig: gibi, Tiirkiye nin laiklesme-
siyle birlikte bircok Fransiz okulunun kapatilmasi, Fransiz kiiltiiriniin et-
kisinin azalmasi, ayrica Fransizlarm Ingiliz, Alman ve Amerikalilarla ayni
kefeye koyulmasi, sonug olarak Tiirkiye'deki Fransiz ¢ikarlarinn zedelen-
mesi ¢tkmaktadir38,

Atatiirk Tiirkiyesi’nde 6zellikle yonetimde ve sosyal yasamda yapilan
devrimlerle Islam’in ayaklar altma almdigin iddia eden Jose le Bouc-
her’nin tam tersine Mustafa Kemal’in Bat1 uygarlifini segis nedenlerini an-
layabilen ve bu konuda tarafsiz degerlendirmeler yapabilen Fransiz devlet

55 Jose le Boucher, D’ Angora 4 Vilna, Paris, Ed. Prométhée, 1929, 5. 4-6.
56 A.g.e.,s. 7.

57 Age,s 9

58 A.g.e, s 106-111,
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adamlars ve yazarlar da bulunmaktadir, Eski Fransiz basbakanlarindan Edo-
uard Herriot ve Biiylkelci Albert Sarraut nun yanr sira Maurice Pernot, Re-
ne Marchand, F. de Gerando bu konuda verilebilecek en iyi orneklerdendir.
Tiirk Devrimi ile Rus Devrimi’nin karsitagtirmasini yapan Edouard Herri-
of, Rusya’da Ortodokslugun tamamen yikilmasmna, kiliselerin bosaltlmasi-
na kargmn yitlardir Islamiyet’in bekgiligini yapan Tiirkiye'nin artik Pers ve
Arap krallarma hizmet etmekten yoruldugunu ve Islamiyet’in Avrupa’ya
kargi verdigi savagin temsilciligini yapmaktan biktiini vurgularken®, di-
ger yandan Atatiirk’iin Tiirkiye’yi laiklestirerek titkesinde ulusal birligi sag-
lamay1 ve iilkesinin insanlarin diger Islam iilkeleri icin daha dnemli olan
bir dava ugruna 6lmekten kurtarmay: amagladigmi belirtiyordu®0, Mustafa
Kemal’in Tiirkiye’yt modernlestirirken “uygar bir ulus” yaratmayi planla-
difint gayet iyi kavrayan HerriotS!, O’nun Avrupa’'mm tiimiiyle isbirligi
yapmayi arzulamasma karsin asla biiyiik devletlerin kiigiikleri yonetmele-
rine izin vermeyecegini de anlamig bulunuyordu®?.

Tiirkiye ile yakindan ilgilenen ve 1923’de “La question turque” (Tiirk
Sorunu) baslikli kitabs yayinlanan Maurice Pernot, Tiirkiye’ve iliskin yeni
kitabinda Atatiirk’iin devrimlerle ulagmak istedigi noktayi sdyle agiklryor-
du:

“... Tiirkiye, Avrupa’yr korii koriine taklit etmek verine bu kitadan
ilerlemesine yardimci olacak araglari, hatta ona karg: savunmasini saglaya-
cak silahlari almak istemektedir. 1925’in sonunda Mustafa Kemal tilkesi-
nin insanlarina Avrupaf giyim-kugam kabul ettirdi; kadinlardan arsafa ve
hareme veda etmelerini istedi. 1926 baginda ise Tiirkiye’de Gregoryen tak-
vimi ve 24 saat uygulamasini baglatti, Metre sistemi ve Latin alfabesine
gegilecegi yolunda sinyailer verildi. Gazi Tiirkiye’deki sosyal ve ekono-
mik yasam kosullarmun Bati’ninkilere esit olmasuu istemekte ve Tiirki-

59 Herriot, Orient, a.g.e., s. 10.

60 Herriot, bu sazlerini, 21 Agustos 1933 'de Dolmabahge sarayinda yapukiart gorismede Mus-
tafa Kemal'in Tirkiye'yi laiklegtirmekteki amaer ve uygulama planiyla ilgili olarak kendisine yapteg
agiklamalara dayandirmaktadir. A g.e., s. 122-123,

61 A.ge,s. 99

62 A.ge,s 126
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ye’'nin uygar uluslar birligine kabul edilmesini hiziandirmak ve kolaylas-

tirmak icin bu egitlige giivenmektedir...53
Atatiirk’iin “capdas uygarlik diizeyine ulagmak” arzusunu ve bu ideali
gergeklegtirmek igin kullandig yontemleri gayet iyl kavramig olan Mauti-
ce Pernot gibi Fransiz devlet adami F. de Gérando da Atatiirk Tiirkiyesi'nin
nlagmak istedigi noktay1 ¢ok iyi degerlendirmigtir. Gérando’ya gore Tiirki-
ye’de uygulanan programin amac, yikilan Osmanli Devietinin yerine mo-
dern bir devlet, bir Avrupa devlett kurmak ve boylece “duragan Asya’nin
bir parcasini Avrupa’ya dihil etmektir®®, Fransiz Tirkologu Rene Marc-
hand ise, Tiirkiye'ye yaptit gezide gozlemlediklerinden hareket ederek
Tiirkiye'nin cograft olarak Asya kitasinda yer almasina karsin cikarlarn ve
gergeklestirmek istediklerinden otiirii pekald, Avrupal olabildigini diigii-
niiyordus3, Ancak gazeteci-yazar Philippe de Zara'nm bu konuda bazi en-
diseleri vardi; soyle ki Avrupa diistiniiyle yetismig bir grup yurtseverin Os-
manh imparatorlugu’nun kalntilart iizerine kurduklart modern Tiirk Dev-
leti, her ne kadar Avrupa uygariigina ait oldugunu ileri siirse de, acaba ken-
disini yeni kabul etmeye baglayan Avrupa’da tutunabilecek midir? Ona goé-
re bu tamamen Avrupa’ya baglidir; sayet Avrupa Tiirkiye’ye inanirsa ve
giivenirse onda iikelerinin samimi ve cesur bir savunucusunu bulacaktur,
aksi takdirde onu Asya’ya geri gondermis olacaktur ki, bu da maceralarin
en kotiisii demektir. Avrupa’nsn kendisini her agidan izlemeye kararly Tiir-
kiye’ye sahip gikmasi gerektigi goriigiini savinan Philippe de Zara’ya go-
re boylece Avrupa manevi ortakligina yent bir ulus daha kazandrilmug ola-
caktirs6, Fransa'nin ilk Tiirkiye Biiyikelgisi Albert Sarraut da, Ttirk Kur-
tuiug Savast sirasinda Mustafa Kemal’in politikasini anlamarmus olmakla
sugladig1 ve tim Dogu’yu [ngiliz etki alam haline getirmek igin Tiirklerin
bagimsizligim ortadan kaldirmay1 amaglamis olan Lord Curzon politikast

63 Maurice Pernot, L’inquiétude de I'Orient; En Asie Muosnlmane, Paris, Librairie Hachette,
1927, 5. 187-188,

64 Gerando, Revue Politique et Parlamantaire {10 Mai-10 Juillet 1927), s. i4-15.

65 René Matchand, Le rével d’une race: Dans In Turguie de Mustapha Kemal, Paris, Nouvel-
le Socicté d'Editien. 1927, s. 181,

66 Zara, a.g.e., s 367-368.
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kargisinda agir1 yumusak bash davrandigindan 6tiirii elestirdigi 'Avrupa’mn
Tiirkiye’yt Asya’nin kucagina itmemesi gerektigi diistincesini tagiyordu.
Sayet Avrupa boyle bir hata yaparsa Tiirkiye'nin kendisine kucak acan As-
ya'ya geri dénmek konusunda tereddiit etmeyecegine dikkat ceken Sarea-
ut, esasinda Bat: diisiincesi ve kiiltiirliyle besienmis Mustafa Kemal’in As-
ya’ya geri dénmek istemedigini ve bu biiyiik insanm Tiirk davasinin hak-
lihgini yeterince anlamamakla sucladifi Avrupa’y: yine de sevdigini, tak-
dir ettiini ve onun uygarligint her zaman savunacagini iddia ediyordu®7.

“Iste bizim Batr'miza yapimg oldugu bu olaganiistii, miithis hizmet be-
nim bu biiyiik devlet adamuna, ¢ok biiyiik insan Gazi’ye kars1 hayranlig-
mu artirmaktadir...”%8 Sarraut’nun bu sézlerinden de anlasilacag: gibi uy-
garlik neredeyse goziinit oraya geviren Mustafa Kemal Atatiirk’iin bir Ba-
t1li tarafindan “uygarlik savageist” olarak nitelendirilmesi, O’nun iistlendi-
g1 tarihi misyonun cumburiyetimizin kurulmasindan ¢ok kisa bir siire son-
ra Bat’nin énde gelen tiyelerinden Fransa tarafindan anlasiimug oldugunu
kamtlamaktadir,

Sonug

“Yiizyillar boyunca, didgmanlarimiz Avrupa ulusiarma Tiirklere karsi
kin ve diigmanlik diigiinceleri asilamuslardir. Batidaki kafalard_ yerlesmig
oian bu diisiinceler 6zel bir gorug olusturmustur. Bu goriis her seye ve bii-
tiin olaylara karsm hala siirmektedir, Ve Avrupa’da hala Tiirkiin her tirfii
ilerlemeye kargs bir insan, ruhga ve diigiince bakimindan gelismeye yete-
negi olmayan bir insan oldugu sanilmaktadir. Bu biiyiik bir yanilgidur... Bi-
zi agag bir diizeyden hicbir zaman kurtulamayacak olan bir ulus olarak ta-
nimakla yetinmemis olan Batr, yikitmamzi hizlandirmak i¢in ne yapiimak
gerekirse yapmustir...

“Imparatortuk déneminde padisahin hiikiimetleri Tiirk ulusunun Avru-
pa ile iligki kurmasini engellemek i¢in ellerinden geleni yapmuslar, yoneti-

67 Sarraut, Mon Ambassade en Turquie, s. 10, 12.
68 A.g.e, s 12
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mi ulusun istek ve iradesinden uzak olarak yiiriitmiigler ve Tiirk ulusunun
her tiirlii ilerlemenin diginda kalmasina neden olmuglardir. Biz ulus sever-
ler gozleri goren adamlariz... Ve gerek iceride, gerek disarida olup bitenle-
1l gortiyoruz. Ulusumuzun uygarlagmis ulnslarfa iligki kurmasint kolaylas-
tirmak cikarlarimiz gereklerindendir.5?

Atatiirk’iin 1923'de soyledigi bu sozlerden de anlagilacagt gibi O,
Tiirk insapini yeterince tanimayan, hatta yanlig taniyan Avrupa ile, her ge-
ye kargin, Tiirk ulusunun ilerlemesi ve cikarlari agisimdan iligki kurulma-
sindan yanaydi, ¢linkii O’nun bir amact vard:: Tiirk ulusunun uygarlik ai-
lesi icinde kendisine yaragan yeri almasi ve onu koruyup yiiksek bir diize-
ye ¢ikmasi?. “Uygar olmak isteyip de Bati’ya yonelmenmis bir ulus var mi-
dir?’7! sorusunu soran, halkuns ileri, uygar bir ulus olarak uygarlik alanmin
icinde yagatmay! amag edinmis olan bu biiyiik insan hakkinda Bati’nmn &n-
de gelen iiyelerinden Fransizlar tarafindan yapiian degerlendirmelere bak-
tigimizda O’nun bu iilkusiiniin gayet iyi anlagiidigt goriilmektedir Ata-
tiirk’iin de vurguladig1 bir noktadan, “Batldarm Tiirk ulusunu yeterince
tantmadiklar ve hakkinda yanlis goriiglere sahip ofduklart” gergeginden
yola gikarak Bat1 uygarhigin benimseyen ilk Istam iilkesi olan Tiirkiye’yi,
bu iilkede gerceklestirilen olaganiistti devrimi ve onun yaraticisini Avrupa-
lilara tanstmay1 amaglayan Fransiz aydinlarinin bir diger ortak goriisii ise
su idi: Tiirk Devrimi “yalniz” Atatirk’in eseridir. O, tarihte egi, benzeri of-
mayan bir devrimi kafasinda tasarlamus ve gergeklestirmigtir, basarisinmn
sirr1 ise oliime terkedilmisken yeniden can verdigi Tiirk ulusunun O’na
olan giiveni, saygist ve hayranlifidur. |

Iste birgok Fransiz aydinmin iizetinde hemfikir oldugu bu gergek, on-
lar1 Atatiirk’iin diktatér olmadis: konusunda birlesmeye yoneltmistir. Bu-
nun yan sira “Atatiirk”tin diktator oldugu ve Tiirk Devrimi’nde degisiklik-
ler ve yeniliklerin halk tarafmdan talep edilmedigi, tam tersine yukar:dan

69 Atatiirk’ten Diigiinceler, Der. Yay. Hzr. Enver Ziya Karal, 6.B., Istanbul, Cagdas Yaymlar,
1991, 5. 74.

70 A.g.e., 5. 78.

71 A.g.e., 5.76.
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agaglya zorla kabul ettirildi3i” yolundaki savlar kargisinda “kargt sav” ni-
telifinde goriisler ileri siiren vazartarin da bulundugunu sdylemek gerekir.
Soyle ki, bir yandan Atatiirk’{in eski hiikiimdarlarin bagaramadiklart degi-
siklikleri iilkesinde kabul ettirirken asla siddete bagvurmadigy, tam tersine
halkin diisiince ve onayna biiyiik Snem verdigi ve halki tanimaya, efitme-
ye yonelik bir yontem kullanarak onu bu devrimlere hazirlad) 81 gercegi
agiklanirken, diger yandan O’nun demokrasiye olan inancina kargin istedi-
gi anlamda demokrasiye, “cogulcu demokrasi”ye gecemeyis nedenleri de
vurgulannugtir. Burada dzenle tizerinde durulmasi gereken birinci nokta,
Atatiirk Devrimi’nin kendine 6zgii bir yontemi bulundugunun anlagimus
olmasidir. Iste Atatiirk’iin eylemlendirdigi bu yontem wlusun inansr gordii-
gii ve uyguladifi seyleri degil, onun bilincinde yasayan fakat bicimlenme-
mig olan gergek egilimlerinin ne oldugunu kavramak ile baglar. Atatiirk’e
gore daha sonra yapilacak is, halka inmek degil, halki liderin bi¢imlendir-
digi bu egilime, bu ortak fikre yiikseltmektir. Bunun icin de yapilacak is-
leri bir takim agamalara bolmek, her asamada olaylardan faydalanarak ve
halki psikolojik ve pedagojik bir hazirliktan gegirerek amaca ulagmak ge-
rekmektedir’2, Dikkati ceken ikinci nokta ise, iilkesini Avrupa tarzi bir de-
mokrasiye kavugturmak isteyen Atatiirk’tin bu arzusunun yan1 sira projesi-
ni gergeklestirirken karsilagtigi direnisin ozellikle irdelenmis olmasi kani-
mizca son derece 6nemlidir. Ciinkii Tarik Zafer Tunaya’nun da belirttigi gi-
bi “Atatiirk’iin siyasi iktidarini ve kuvvetini diktatorlik olarak degil, geri
miiesseseleri yilkma ve medeni bir diizeye ¢ikma vasitas olarak kabul et-
mek gerekir. O, medeni degerferi ortadan kaldirma cabasinin dleti olma-
mustir. Atatiirkeilitk medent bir diizeyde, XX. yiizyl sartlari icinde kuru-
lacak demokratik bir sisteme ulagmay: gaye edinmis bir akimdir. Ama, O
her seyden 6nce Ortagag kalintisi kuvvetlerin medent bir toplumu daima
baltalayacaklarina ofan inangtan hareket etmistir...”73

72 Enver Ziya Karal, “Atatiirk ve Tark Devriminin Ozetlikleri,” Atatiirkeis Diigiince, Ankara,
Atatiirk Aragtirma Merkezi, 1992, s. 408.
73 Tank Zafer Tunaya, Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, Istanbul, Maha Matbaast, 1964, 5, 124.
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Arastrmamizin konusunu olugtaran yapitlarda dikkatimizi geken bir
diger nokta da, “1922"den itibaren gergeklestirdigi devrimlerle Atatiirk’in
Tiirk halkiu modern, uygar bir ulus haline getirmeye ve bir Avrupa devle-
ti yaratmaya calistigi” gergeginin Fransiz aydinlarinca oldukea iyi anlagil-
mug olmasima karsin bazi Fransiz gezginlerinin O’nun bu cabasini yanlis
degerlendirmis olmalaridur. Soyle ki, Dogu uygarhigimdan Bati uygarligina
gecmeye caligan Tiirkiye’de yoneticilerin bu amaci gerceklestirmeye yo-
nelik kuilandiklart yontemier elestirilerek Atatiirk Devrimi’yle birlikte
Tiirkiye’de halkin gecmisiyle olan baglarinin koparilmaya cabigildigy, Is-
lamun ayaklar altina almdig, hatta gecmisi hatulatan her seyin -tarihi eser-
ler de dahil- ortadan kaldiriidig: iddia edilmigtir. Esasen tam bagimsiz, 1a-
ik, cagdas bir devlet kurmayl amaclayan Atatiirk’e yonelik bu elestiriler,
bir yandan modern Tiirkiye’de hayallerindeki Osmanit [mparatorlugu’nun
goriiniimiinii bulamayan kisilerin hayal kirtkhigint dile getiriyor, difer yan-
dan Tiirkiye'de tarihsel Fransiz ¢ikarlarinin korunmasindan ve Fransiz ¢t-
Kinliginin siirdiiriilmesinden yana olan cevrelerin goriiglerini yansitryordu.
Ancak bu hissi ve gikarct yaklagimlara kargm Fransiz aydinlarmin ¢ogu
Atatiirk Devrimi’ni gercekgi ve tarafsiz bir gozle degerlendirmis ve Ata-
tiifk’iin esasinda {slama kargt degit, yenilik diigmani bilgisizlik ve bagnaz-
I1ga karg! savastigmi, Tiirkiye’yi laiklestirerek Tiirk sosyal ve ulusal yaga-
munt islam dininin etkisinden kurtarmayt amagiad gin1 anlamuglardir. So-
nug olarak sunu sdyleyebiliriz ki, Bati uygarlhifiun énde gelen temsilcile-
rinden olan Fransa, Atatirk’iin Tirkiye'yi cagdaglagtirarak ilkesini uygar
uluslar birligine, Avrupa ailesine iiye yapmak istedigini gormuistii. [ste bu
gercek, giiniimiizde “Avrupa Birligi”
dan biiyiik nem tasimaktadur.

ne girme savagl veren Tiirkiye agisin-
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insan siyasal bir yaratik oldugu kadar, uygar bir yaratiktir aym zaman-
da. insanin siyasal yarauk olarak diigiincelerinin eseri, Devlettir, uygar
duygularmnin eseri ise sanattir. Devlet ve sanat kavramlari birbirine kapal
da degildir. Ciinkii ikisinin de ortak kaynagi, temeli ve ilkiisii toplum ile
ilgilidir. Sanat, gergeklerini toplum vicdanindan alir toplum ile baglantisi-
11 yitirmeksizin, onu aym lilki istikametinde yiiceltmek i¢in ¢alisir.

Atatiirk, yeni Tiirk devletine modern devlet orgiitleri kazandirirken,
yeni Ttirk sanatma, ¢cagdas anlamda geligmesi ve ilerlemesi icin, yeni bir
espri getirmis ve yeni bir yol agmistir. Atatiirk, sanate1 gibi ince rihludur;
yaratici bir muhayyelesi vardir ve kalbi insaniik duygularima acikur. Bu
szellikleri diigiince ve duygularina hakimdir. O’nun Biiyik Nutkunda ve
steki demeclerinde bagkalarina kiifiir, hakaret ve iftira yoktur. Yalandan
nefret eder ve yalan soylememis olmakla §viiniir.

Atatiirk’iin, yeni Tiirkiye'yi gelistirmesinde hakim olan ruh ve digiin-
ce, sanat diisiincesi gibi, evrensel etkilidir. -

Ote yandan giizel sanatlart, egitim, bilim ve kiiltiir devriminin bir par-
cas1 olarak goriir ve bunu her zaman tekrarlar!. Bu nedeniedir ki, laiklik il-

* 08-12 Aralik 2003 Tarihlerinde Ankara’da Gergeklestirilen Beginci Uluslar Arasi Atatirk
Kongresi'nde Bildiri olarak sunutmugtur.

1 Tayyib Gokbilgin, “Tirk Toplumunda Bir Kiltiir Devrimi Olarak Devrimcilik”, Atatiirk On-
derfiginde Kiiltiir Devrimi, Kalkinma i¢in BSlgesel isbirligi (RCD) Semineri Tebligleri (9-11 Ka-
sim 1967), Ankara 1972, s. 11, .

‘Levetit Saihi/é'r_‘t.:l.??A'rls' v
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kesini, sanat ozellikle resim ve heykel sanatiyla yalkindan ilgili goriir, bu
nedenle bu iki sanat dalinda getismek geregine inanir ve bu baglamda Is-
lamiyetteki tasvir yasagr iizerinde durur ve boyle bir yasagin olmachgini,
[stAmiyetin ik yillarinda puta tapmay: Snlemek i¢in getirilen diigiincelerin
yanlis yorumlandifnt savunarak, yanis kanilan kirmaya calisie?. By yak-
lagimun bir sonucu olarak, sanat yasammda gozlenen kokli degisiklikler
Atattirk Devrimi diye nitelenen genig kapsamli ofaym icinde yer aldi. Bu
nedenle edebiyat, resim heykel ve miizik alaninda ortaya konan girisimie-

. kiilttir deviimi kapsaminda gormek gerekiyor. Bu noktada Ferit Cela]
Gilven’in Ekim 1938 de yazdiklarindan hareketle Atatiirk’iin sanat ve sa-
natkér bakigina iligkin gozlemlerini aktaran bazi ciimlelerini buraya al 1yo-
ruz: “... Giizel sanatlari, ruhlarin miirgidi, biiyiik bir miirebbisi olarak bi-
ze izah ederdi. O, sanatkdrt ve sanati, inkildbin hizmetine, ordulart vatan
hizmetine cagwrdr. O, Tiirk vatant iizerinde, asirlarca sanatkérlara mevzu
olabilecek, bin tiirlii bedialar viicuda getirdi. Eger Tiirk sanatkért bu be-
diadan, bu bay déndiiriicii mevzulart sadakatle raklit edebilirse kendisin-
den bekleneni ddemis olabilir... O’nun nazarinda sanat; sahlanmyg, telkin
etimek istedigini korkusuz, tereddiitsiiz yapan sanatti. Sanatia nege, razelik,
biiyiikliik, cesaret arard, kiitlelerin miisterek duygularint birden harekete
getirmesini bilmeyen sanata kiymet vermezdi....”3.

Atatiirk’iin sanata ve bu arada resme olan ilgi ve alakasi 6grencilik yil-
larina kadar iner. Bu hususla ilgili bir alinuyt Kinross’tan aktariyoruz: “...
Ali Fuat’la dost oldu. Yaz mevsiminde bir hafta sonunu Biiviikada'da gecir-
meye karar verdiler. Oteller pahalt oldugu icin camlklarda kamp kuracak-
lardy.... cevredeki tabiat giizellikleri, mis gibi kokan camliklar, pariinli de-
niz, yldizlt gokyiizii kendilerinden gegirmisti onlari... bir ara Mustafa Ke-
mal dedi ki: “Fuad, eger matematigin iizerinde durdugum kadar siir ve re-
sim fizerinde de dursaydim, Harbiye'de dért duvar arasinda kapanip, kal-
mazdim... sabahleyin safak soker sékmez de resim yapmaya baglardim.”

2 Giiltekin Elibol, Atatiirk ve Resim Heykel, Istanbul 1973, 5.41-49,

3 Ferit Celat Giiven, “Giizel Sanatar ve Atatiirk”, AR, Senel, Sayr: 22-23,5.7.

4 Gitltekin Elibol, a.g.e., 5,10, Mustafa Kemal’in sigara paketinin altina resim cizdigine ifigkin
kayit igin; Falih Rufki Atay, Cankaya, istanbul 1984, s.31.
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Sanatkar, Atatiirk icin neyi ifade ediyordu? Diger bir ifade ile Ata-
tiirk’e gore sanatkir nasil olmalryd1? Iste bu hususla ilgili bazi sozleri:

“Sanatkdr, cemiyette uzun ceht ve gayretlerden sonra almnda i ilk
hisseden insandwr.” (1923)

“Hepiniz mebus olabilirsiniz. Vekil olabilirsiniz, hatta reisicumhur
olabilirsiniz. Fakat sanatkdr olamazsuuz. © (1930)

Bu sozler ile sanatin yaratma giiciine dayandifini, bunun da Allah ver-
gisi olarak dogustan geldigini belirtiyor.

“Sanatkdrlarimizin miitemadi ve feyyaz mesaisinin daima takdirkirt
bulundugumu seldm ve hiirmetlerimle beraber cemiyet azasind teblig et-
tmenizi rica ederim. < (1923) Hem bu sozler hem de “sanatkdr el opmez,
sanatkdrm eli opiiliir.”” (1930) sozii agik bir ifadeyle sanatkara duyulan
saygmin bir gostergesiydi. Sanatkér stirekli caligan, ¢ok verimli ve saygin
insan olarak nitelendiren Atatiirk, giizel sanatlari, Tiirk ulusunun tarihi bir
ozelligi olarak goriiyor, sanatin yasamsal dzellige sahip oldugunu vurgula-
yarak, ulusal bir iilkii seklinde nitelendiriyordu. Bu arada sanatctlarin igle-
yecekleri konular i¢in bitmez tiikenmez milli sanat hazinelerine yakm ve
uzak tarihimize donemlerine igaret ediyordu,

Sanat: giizelligin ifadesi olarak nitelerken, uluslarn ilerleme yolunda
belirli bir yerlerinin olugmasini resim ve heykel yapmalarina, teknigin ge-
rektirdikierini uygulamalarina ve sonug olarak da insanlarm ofgunlagmasi-
na baglar. Giizel sanatlarin devrimler i¢indeki konumunu da soyle ifade
eder;

“Giizel sanatlarda muvaffakiyet, biitiin inkildplarin muvaffak oldugu-
nun en kat'i delilidir. Bunda muvaffak olamayan milletlere ne yazikiwr. On-
lar biitiin muvaffakiyetlerine ragmen medeniyet alamnda yitksek insanlik
sifatryla tamnmaktan daima mahrum kalacaklardir™.

Cumhuriyetin onuncu yilindaki sdylevinde giizel sanatlara da yer ver-
mistir. Bu soylevinde Tiirk milletini yiiksek bir insan cemiyeti olarak nite-
leyerek, onun tarihi vasiflar iginde giizel sanatlari sevmek ve onda yiiksel-
menin de bulunduguna isaret ediyordu®.

5 Utkan Kocatlirk, Atatiick?’iin Fikir ve Diigiinceleri, Ankara 1984, s. 128.
6 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diigiinceler, Ankara 1969, .95 ve Atatiirlk’iin Siyley ve De-
mecleri, C.IL, Atatiirk Aragiirma Merkezi Yayin, Ankara 1997, 5.318.
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20 Eylil 1937 de Tiirkiye, ilk resim galerisine Atatiirk’iin eliyle acil-
diktan sonra sahip oldu?. Galerinin agiligt dolayisiyla sanatkérlara sGyle
seslenir. .. Tiirkiin eli isler, goizii giizeli goriir, hisst heyecanda olursa, o
yalmz kendi milletine degil, cihan kiiltiiriine de érnekler ve saheserler ve-
recek kudretler gosterecektir."® Goriildiigii lizere Atatiirk, yukaridaki alm-
tilarda oldugu gibi bu alintida da iizerinde durduBu goze garpan husus gii-
zel sanatlann hem Tiirk kiiltiirii ve hem de diinya uygarlig icinde ne den-
It dnemti bir islev gorecedi idi.

Atatiirk’tin resimler igin durdugunu gosteren pek az kanit vardir. Or-
negin, ressam Ibrahim Calli “Tiirk milletinin gonliindeki Mustafa Ke-
mal’in portresini yapmama izin verir misiniz pasam?” diye sordugunda,
“madem ki géniillerde yasayan Mustafa Kemal’i ¢izmek istiyorsun, benim
modelligime ihtiyac yok™. diye cevap verir. Calli’ya bir portresi yaptiril-
masina ragmen, O’nun durup durmadig kesin olarak belli degildir.

Yakinltk gosterdigi, hatta “sofra”sina davet ettigi ressamlar “bu yiiksek
sanatkdr” dedigi [brahim Calli ile, en sevdigi portresini yapan Mihri Miig-
fik Hanimdur!®. Mihri Hanm’m yaptig1 portre, Izmir’e diismanim arkasin-
dan ¢izmelerinin tozu ile giren, sirtinda pelerini ayakta, soldan gelen rsik-
fa gozleri 1giklar sagan Gazi'yi géstermektedir. Tablo tam bir boy portre-
dir. Ancak, Atatiirk’lin bu resim i¢in durup durmadig belli degildir. Yalmz,
O’nun o zamanki hiikiimet tarafindan bir yabanci ressama bir portresi si-
parig edilir. Gazi, bu ressama bir siire durmustur. Portrenin, kimi davetli-
lerce tam benzemedigi belirtilir. Atatiirk, bu goriisler karsisinda, “olabilir,

7 Afet inan, Atatiivk Hakkenda Hatiralar ve Belgeler, Ankara [984, 5.173.

8 Afet Inan, a.g.e., 5.174.

1936 yilinda agilan resim sergisine geg kalan Killtir Bakanima Atatiirk “ofara (sanatkarlan kast
ediyor) ve emeklerine gereken kayg: ve ilgiyi gistermek de elinizden gelmez mi” diye seslenmigtir. S,
Ziya Dagli, “Atatiirk ve Sanat”, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Isparta Sayr:1,
1995, 5.142.

9 Metin Toker, “Emeklive Ayrilan Calle’min Hayan”, Cumhuriyet, 13 Temmuz 1947, 5.2

10 Mihri Mitgfik Hamm ilk kadin ressamiardan olup Paris ve Roma Giizel Sanattar Akademi-
si'nde Ggrenim gérmis ve yurda doniince (1914) stanbul Sanayi-i Nefise Mektebi'nde Ggretmen ol-
augtur. New York 'ta Maziroff Galerisi’nda 1928 de gok baganih bir sergi agmustir. Adnan Turani, “Ata-
tirk ve Glizel Sanatlar”, Atatiirk Kiiltiir ve Egitim Semineri (29 Kasim 1982-Kayseri) Kayseri
1983, 5.79.
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fakat inanir mustuz bu portre bir aralik bana son derece benzemigti. Fakat
iistat durmasini bilmedi. Sanatkdrlar, kumandanlar gibi durmasun bilme-
lidirler. Aksi halde, vardiklar: muvaffakivet ziimresinden inig bagslar...” 1.

“Cirkine tahammiil edemiyorum 12 diyen Atatlirk’tin katianamadigs
bir diger husus da, resimde kahramanhigi yanlig bigimde yorumlamadir.
Onu sinirlendiren resim, yerde yatan bir Yunanlinin gdgsiine, stinglistini
saplayan Mehmetgigi gostermektedir. Tablo, Cankaya’ya bir tanidigi tara-
findan goénderilmistir. « Ben kana bakamam. Bir tavugun bile bogazianma-
sina tahammiil edemem  diyen bu insani, baktig( resim, Mehmeteii kii-
clilttiigii icin de yaralar. “Kapatin ve kaldirin gunu ne igreng manzara,
gonderenin sasarim akli perisanmna”!3.

Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte, Tiirk ressamlarinin yeni devlet
felsefesine icten bir uyum gosterdikleri, yapitlarini bu dogruituda verdik-
leri goriiliir. Milli bilinci yerlestirme cabalar: ve cafdag bir devletin gerek-
tirdigi toplumsal ve kiiltiirel kurumiari olugturma ¢aligmalar, bir bakima
Tiirk sanatgisim yolunu aydmlatmigtir,. 1930 larda yapilan Atatiitk ve
Kurtulug Savast kompozisyonlarinda, konuyu simgesel ve alegorik gorii-
niimlerle yansitma gabasi agir basar. Atatlirk figiirii, bu tiir tablolarda, res-
min merkezi aguhgint olugturmakta, etrafin kiylii ve kentli insanlar ¢e-
virmekte, bagimsizlik tutkusunun ulusga paylagildigimi vurgulayan yorum-
lara oncelik verilmektedir. Bu resimlerde cogku, seving, ulu énderin gev-
resinde halkalanmamin getirdigi degigmez bir mutluluktur. Hemen tiimi,
bu mutlulugn, kendi agilarindan, bir kompozisyonun temel etkinligi olarak
islemislerdir. Ornegin, Ankara Halkevi'nin diizenledigi Onuncu Y1l Inki-
lap Sergisi’ne 6nemi geregi, biitiin sanatgilar katildilar. Atatiirk’in ifgi ile
izledifii, gezdigi sergide, daha ¢ok devrimlerle ilgili konularla Atatiirk
portrelerine agilik verilmigtir. '

1924'te Avrupa’ya sanat¢larm gonderilmesi, Avrupa’dan donenlerin
Yeni Resim Cemiyeti’nin uzantis1 saytlan Miistakil Ressamlar ve Heykelt-

11 Milnir Hayri Egeli, Atatiirk’ten Bilinmeyen Habiralar, [stantmi 1959, 5.39 ve Adnan Turani,
a.g. teblig, 579.

12 Falih Rafa Atay, Cankaya, Cilt:I, 5.497.

13 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’tin Hususiyetleri, istanbul 1964, 5.24.
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raglar Birtigi ni kurarak modern resmin temelini atmaya calismasi, 1933°te
“D Grubu”nun kurulmasi, aynt yil ressamliar igin “Yurt Gezileri’nin diizen-
lenmesi, yine 1930 larda kurulan ve amaci, sanat alamndaki tiim ¢alisma-
latim “ulusal iilkiiye uygun olarak ylriitiilmesine ve yayilmasma, ulusan bu
yonden yetismesine ve yiicelmesine” ¢alismak olan Ar Genel Direktoriii-
gii’niin olugturulmasi ve giizel sanatlar, kiiltiir agisindan 6nem tagiyan AR
dergisinin ¢ikartilmasi, Ankara ve [stanbul basta olmak iizere cesitli kent-
lerde sergiler diizenlenmesi, Atatiirk déneminin sanata ve resme bilingli
olarak koruyuculuk yapmasinin kanitlaridir!4,

14 Esin Dal, “Atatiirk'ii Anlamak”, Atatiirk ve Resim, Ankara 1981, 5,130,
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BiRINCI TURKIYE BUYUK MILLET MECLISININ
TURKIYE CUMHURIYETI TARTHINDE YERi VE ONEMI

Mukaddes ARSLAN®

Osmanli Devletinin 1. Diinya Savas1 (1914-1918) sonunda biiyiik bir
sarsinti gecirmesi, ayn zamanda “Cihan Devleti” veyahut “Devlet-i Ebe-
di Miiddet” olarak tanimlanan koca ¢inann artik tarihin sahifelerine gomii-
lecesi isaretlerini vermekteydi.

16 Mart 1920°de Payitaht kenti, Hilafet ve Saltanat merkezi, Osmanl1
Devletinin baskenti Istanbul itilaf Devletlerince fiilen isgal edilmisti. Mec-
lis-i Mebusan dagitilmusti. Vatan iggal altindaydi. Milletin vekilleriyse yetki
ve hiirriyetlerini kaybetmislerdi. Osmanti Padisahi VI. Mehmet Vahdettin ta-
rafindan, ¢alisamaz durumda olan son Osmanilt Mebusan Meclisi, 11 Nisan
1920’ de resmen fesh edildi. Boylece iggal altmdaki Anadolunun! kurtulugu
igin gerekli olan siyasi iradenin etkinligii, vatan kurtarma umut ve gayretle-
ri son bulmugtur. Bir bagka husus ise, Osmanli meclisinin feshedilmesiyle
Osmanli Devietinde uzun ugrasilar neticesinde yerlegtiriimeye caligiian par-
lamenter sistemin artik fiilen ve hukuken sona erdigi gercegidir.

*+ Atatiick Kottir, Dil ve Tarih Y tiksek Kuramu Atatlirk Aragirma Merkezi Uzmani.

 fsgal alundaki Anadolu fopraklart: ingilizler; Musul Kerkitk, Siileymaniye, Zonguldak, Haydar-
paga- Ankara demiryclu boyunda, Fransizlar: Adana, Maras, Antep, Urfa’da, ltalyanlar: Antalya ve
Konya'da, Yunanhlar:; 1zmir, Manisa ve Aydin’da, Ermeniler: Tgdir, Kars, Sarkamug’ta, Giirciller: Ar-
dahan, Batum Artvin'de. bkz. M. Fahrettin Kirzioghu, Tirk [nlalap Tarihi, Atatirk Universitesi Yay.,
Erzuruem 1977, s. 47.

2 Hiiseyin Tosun, “Tiirkiye’de Demokrasinin Gelisim Siirecine Genel Bir Bakig”, Atatiirk Arag-
tirma Merkezi Dergisi, XVILI/52 (Mart 2002), 5.200.
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Bu beklenen bir gelisme idi. Mustafa Kemal bu hadiseyi énceden tah-
min ederek Meclisin Istanbul diginda bir verde toplanmasi gerektigini be-
lirtmig ancak sozlerini kabul ettirememisti.3

Mustafa Kemal Pasa [stanbul*un isgal haberini aldigr anda degisik yer-
lere telgraflar gbndermistir. Mustafa Kemal Paga tarafindan gonderilen son
telgraf, biitiin komutanlara, vali ve mutasarriflara, Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyetlerine, Belediye Baskanliklarma ve Basin Cemiyetine hitaben ceki-
len bir beyannamedir.4

Miidafaa-t Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliyesi adina Mustafa Kemal
Paga, 17 Mart 1336(1920) tarihli “Alem-i islam’a Beyanniame” baghgi ile
[slam diinyasina yaymnladigi ve amaglarini belirten bir bildiride: “Mukad-
des Islamligin yiiksek halifelik merkezi olan [stanbul, Meclis-i Mebusan
ve bilciimle hitk@imetin resmi kurumlarina el konularak resmen ve cebren
tsgal edildigi ve bu tecaviiziin Saltanat-1 Osmaniye’den ziyade hiirriyet ve
istikl&llerinin yegéne dayanag olan biitiin Alem-i Islama yénelik oldugu-
nu” belirtmektedir.

Istanbul "un isgalinden lig giin' sonra 19 Mart 1920°de Mustafa Kemal
Paga, Temsil Heyeti adina biitiin miilki ve askeri yetkililere gonderdigi hir
genelgede ise “Olaganiistii Yetkilere Sahip” bir meclisin Ankara’da toplan-
masini bildirmekteydi.®

3 thsan Giines, Birinci Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Diigiinsel Yapsi (1920-1923), Ana-
dolu Universitesi Yay., Eskigehir 1985, 5. 42.

4 Zeki Cevik, Milli Miicadelede Miidafaa-i Huknktan Halk Firkast’na Gecis (1918- 1923),
Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 2002, s, 276 Tiirk Parlamento Tarihi, Mitli Miicadele ve
TBMM 1. Dénem (1919-1923), , TBMM Vakfi Yay., Ankara 1994, 5. 25,

5 “Hilafet-i mukaddese-i Islamiyenin makarr-1 itilas: olan {stanbul, Meclis-i Mebusan ve bil-
climle milessesiti resmiye-i hiikiimette vaziyed olunmak suretiyle resmen ve cebren iggal edilmistir.
Bu tecaviiz saltanat-1 Osmaniyeden ziyade makam-t hilafette hiirriyet ve istikidllerinin istinadgah-1 ye-
ganesini gdren biitiin dlem- islima racidiz.” Hikimiyet-i Miliiye, 18 Mart 1336. bkz. Bk 1-a. Bk 1-b;
Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, Atatiirk Aragtinra Merkezi Yay., Ankara 1991, s.
271-272; Mustafa Onar, Atatiirk’iin Kurtulug Savag Yaziymalar, 11, Ankara 1995, s. 44: ayrica bkz.
TITE Argivi:37/40854; Comharbagkanligs Arsivi: A.TH-3 D.14,F.17. bkz. Ek [-c; yukarida bahsi ge-
gen 18 Mart 1336 (1920) tarihli Hakimiyet-i Miltiye gazetesinin 1. sahifesinde “Alem-i Islama Beyan-
name” yamsmm yam sira, “Temsil Heyeti adina Mustafa Kemal” imzaly 16 Mart 1336 tarihili, Istan-
bul‘un isgali zerine millete “Beyanname”, [stanbul’un iggalini kenu alan “protesto”, “Umum Vali ve
Kumandaniiklara Yazilan Tamim” yazilan bulunmaktadir. bkz. ayn. yer.

6 Atatiirk’iin TBMM’ni A¢1s Konugmaiari, TEMM Yay., Ankara 1987, 5. 48; Kirzioglu, a.g.e.,
s, 48; Hamza Eroglu, Tiirk inkllﬁp Tarihi, istanbul 1982, s. 202; Miimtaz Soysal, Anayasaya Girig,
Ankara 1969, s, 155.
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Yeni secimierin yapimasini isteyerek Istanbul’un isgalivle dagitiimisg
olan Mebuslar Meclisinden Anadolu’ya kagabilen mebuslarin da haklari-
nin sakls kalacagim belirten Mustafa Kemal Paga, milletin duygu ve dii-
stincelerine terciiman olarak Ankara’da toplanacak bir milli meclisin dev-
let sistemini dedistirecek yetkilere sahip bulunmast geregine olan inanci
ile “Kurucu” ézelligi lizerinde Snemle durmustur.” Segimierin yapilarak on
beg giin iginde milletvekillerinin Ankara’da bulunmalarini istemigtir.®

Mustafa Kemal Pasanim daha onceden 17 Mart 1920’de Kolordu Ku-
mandanlarina gondermis oldugu genelgede, [stanbul"un iggaliyle Osmanl
Anayasasinin koramasi altinda bulunan devletin yasama, yiirlitme ve yar-
g1 giiciiniin ortadan kaldirildigs, her milletin bu gibi zamanlarda bagvurdu-
gu yonteme uygun olarak Kurucu Meclis (Meclis-i Miiessisan) olusturul-
masinmn zorunlu oldugu, Milli Miicadele’nin Kurucu Meclisin denetimin-
de olmasi gerektigi, soz konusu meclise Ayan ve Mebusan Meclisi(Meclis-
i Milli’nin istirakinin maddeten mimkiin olmad:g1, yine meclis tiyelerinin
on bes giin icerisinde Ankara’da toplanacak sekilde hareket edilmesinin
kararlagtirldig bildiriliyor ve devaminda kimlerin ne gekilde secilip An-
kara’ya génderilecekleri on iki madde halinde belirtiliyordu.

Toplanmas: istenen meclis Osmankt Mebuslar Meclisi ya da Meclis-1
Umumi, Meclis-i Millf niteliginde degildi. Yeni bir meclis olacakti ve bu
meclisin adi ise “Kurucu Meclis” olarak diigiintilmekteydi. Ayrica bu mec-
lisin toplanmma sekli Osmanks Anayasasinda ongoriilen meclisten farkliydi.?

19 Mart genelgesi sadece Kolordu Kumandanlarma degil aym zaman-
da Vilayetlere ve Bagimsiz Sancaklara da gonderilmisti. Bu genelgenin en
snemli hususiyeti padisaha ait bir yetkinin ilk defa resmen ve fiilen kulla-
nilmastyds. Ileride goriilecegi tizere TBMM, Osmani1 Anayasasina ve se-

7 Nasit Hakk1 Ulug, “23 Nisan: 50", Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 5. 32(Mayis 1970}, s. 11.

8 Tiirkiye Cumnhuriyeti Tarihi, I, Atatiick Araglina Merkezi Yay., Ankara 2000, s. 190.

9 Dursun Afi Akbulut, “Tiltkive Biyitk Millet Meclisinin Agilmast”, Milli Miicadele Tarihi,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 2002, 5.295-296; bkz, Mustafa Keskin, Atatiirk’iin Millet ve
Miiliyetgilik Anlayig, Alatirk Aragtrma Merkezi Yay,, Ankara 1999, s. 91; Tiirk Parlamento Tari-
hi, 1, s. 26-27; 1. Giines, a.g.e., s. 43-44; Z.Cevik, a.g.e., s. 282,
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¢im kanununa aykini olarak 19 Mart genelgesi dogrultusunda toplanacak
ve calismalarin: stirdiirecekti,[® .

Mustafa Kemal Paga bu konuda su bilgileri aktarmaktadir: “Ben ilk
yazdigim miisveddede Kurucu Meclis (Meclis-i Miiessisin) deyimini kul-
lanmugtim. Maksadim toplanacak meclisin ilk anda rejimi degistirme yet-
kisine sahip olmasii saglamaku. Fakat bu deyimin kullanilmasinda ki
maksadi geregince agiklayamadigim veya agiklamak istemedigim igin hal-
kin aligik olmadig1 bir deyimdir gerekgesiyle Erzurum ve Sivas’tan uyaril-
dim Bunun iizerine ‘olaganiistii yetkiye sahip bir meclis’ deyimini kullan-
rmakla yetindim.”!! '

TBMM nin agilis1 6ncesinde son derece Snemli bir belge degerini ko-
ruyan 19 Mart 1920 tarihli genelgeyi Nutuktan okuyoruz:

“Valiliklere, Bagimsiz Sancaklara ve Kolordu Komutanlarina

Itilaf Devletleri tarafindan devlet merkezinin bile resmen isgali, devle-
tin yasama, yargl ve yiirittmeden ibaret olan millf gliclerini islemez duru-
ma sokmug ve bu durum kargismda gérev yapmaya imkéan bulamadigini
hiikiimete resmen bildirerek Meclis-i Mebusan dagilnustir. Su halde dev-
let merkezinin korunmasini milletin bagimsizligin ve devletin kurtariima-
sint saglayacak tedbirleri diigiinmek ve uygulamak iizere millet tarafindan
olaganiistii yetkiler tagtyan bir meclisin Ankara’da toplantiya cagrilmas ve
dagilmug olan milletvekilierinden Ankara’ya gelebileceklerin de bu mecli-
se katilmalar1 zarurf goriilmiigtiir. Bu bakimdan asagida verilen talimat ge-
regince segimlerin yapilmas, yiiksek ve derin vatanseverlik anlayisindan
beklenir:

1. Memleket islerini idare etmek ve denetlemek iizere Ankara’da ola-
aniistli yetkilere sahip bir meclis toplanacaktir.

2. Bu meclise iiye olarak segitecek kimseler, milletvekilleri ile ilgili
yasa hiikiimlerine baglidirlar,

10 Dursun Al; Akbulut, “Tiirkiye’de Parlamento”, Parlamento, Tiirk Parlamenterler Birli gt Yay.,
S. 188(Haziran 2000), s. 25.

11 Gazi Mustafa Kemat Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Bugiinkii
Dille Yay. Haz. Zeynep Korkmaz, Ankara 2000, s. 288,
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3. Secimlerde sancaklar esas almacakitir, :

4. Her sancaktan bes iiye segilecektir.

5. Segim her sancakta o sancagin kendi ilgelerinden cagiracagi ikinci
se¢menierle, sancak merkezinden secilecek ikinci segmenlerden sancak
idare ve belediye meclisleriyle Miidafaa-t Hukuk yonetim kurullarindan,
illerde il merkez kurullanyla il yonetim kurullarindan, il merkezindeki be-
lediye meclisinden, if merkezi ile merkez ilcesi ve merkeze bagh ilgelerin
ikinci se¢menlerinden olugturulmus bir kurul tarafindan ayni giinde ve ay-

n1 oturumda yapilir.

6. Bu meclis iiyeligine her parti, ziimre ve dernek tarafindan aday gos-
terilmesi miimkiin oldugu gibi her ferdin de bu kutsal miicadeleye fiilen
katilmasi icin bagimsiz olarak adayhigm istedigi yerden koyma hakki var-
dur.

7. Segimlere her bolgenin en biiyiik sivil yoneticisi bagkanlik edecek '
ve secim giiveniiginden sorumlu olacaktir. |

8. Secim gizli oyla ve salt cogunluk esasina gore yapilacak, oylar ku-
rulun kendi iginden segecegi iki kisi tarafindan ve kurul éniinde sayilacak-
fir.

9. Secim sonunda biitiin kurul iiyelerinin imzalayacaklari veya kendi
miihtirleriyle miihiirleyecekleri li¢ niisha tutanak diizenlenecek, bir tanesi
yerinde alikonularak, Steki iki niishadan biri segilen gahsa verilecek, dige-

1i meclise gonderilecektir.

10. Uyelerin alacakiari 6denek daha sonra Meclisge kararlastinlacak-
tir. Ancak gelis yolluklari se¢im kurullarinin zaruri masraflar olarak uygun
gorecekleri miktar iizerinden mahaili idarelerce kargilanacakur.

11. Segimler en ge¢ on bes giin icinde Ankara’da gogunlukla toplan-
mayi saglayacak sekilde tamamlanarak, iiyeler hareket edecek ve sonug
iiyelerin adlanyla birlikte derhal bildirilecektir.

12. Telgrafm alindigs saat bildirilecektir.

Dagitim: Kolordu Komutanlarina, Valiliklere ve Bagimsiz Sancaklara
teblig edilmistir.
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Heyet-1 Temsilive adina Mustafa Kemal,”i2

Bu genelge ile lilke yeni bir secim atmosferine girmekteydi. Ayrica bu
genelge ile milletin sahipsiz olmadig, kendi haklara tekrar kavugabite-
cefi ve kendini yonetecek kurumlari tekrar kurabilecegi inanci ile Tiirk
Milletine bir moral ve {imit verilmig olmaktaydt. Yapilan bu tegebbiis ve
fikriyatin boga gitmeyecegini ilerideki hadiseler gosterecekti. Nitekim agt-
lacak olan TBMM, yogun cabalar ve diigiincelerin tiriinii olarak Milli Mii-
cadele Tarihimizdeki miimtaz yerini alacakt:.

Olaganiistii yetkiler tasiyan (Satahiyet-i Fevkalade-i Haiz) bir meclisin
Ankara’da toplanmasi, segimlerin belirlenen kaideler dahilinde yapilmasi
ve genelgede goriilecegi tizere diger biitiin kararlar, ayni zamanda yeni bir
devletin kuruima safhalarini, hissiyaun: ve kararliligini da giindeme getir-
mekteydi.

Goriildiigii gibi Istanbul’un isgalinden hemen li¢ glin sonrasi ddeta bir
gizli direnis belgesi giindeme getirilmigtir, Secimlerin yapilmasi icin on
bes giin siire taninnustir, Bu arada hemen belirtelim ki, distan ve icten ge-
lebilecek her tiirlii iggal ve muhalefet gticleriyle ugragilirken, bir yandan da
yeni segimlerin yapilmasi, yeni meclis liyelerinin belirfenmesi v.d. gelisen
hadiseler, vatan bagimsizliginin gozetildi &t kadar millf iradenin de tecelli-
si yoniinde mesafeler alinmak istendi gini agikga ortaya koymaktaydi.

Tarihi 19 Mart 1920 tarihli genelge, Ankara’da kurulacak meclisin ma-
hiyetini de masaya yatirmaktayds. Aslinda bu bir Kurucu Meclisten baska
bir sey degildi. Ancak o giiniin sartlarinda kurulacak meclisin hiiviyeti ve
niteligi tam manasiyla belirtilmemisgtj, 13

12 Nutuk, 5. 288- 289, ayrica bkz. Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanhg Yay., 5.79, Belge1749; 1. Giines, a.g.e., 5. 46; Tiirk Parlamento Tarihi, I, s, 37-38; Z. Ce-
vik, a.g.e., s. 284; Mustafa Keskin, Abdulkadir Yuvali, Ayhan Oztitrk, Mustafa Ekincikli, Tirk ink-
Iib1 ve Tiirkiye Cumburiyeti Tarihi, Kayseri 1995, s, 98-99; Neget Halil, Biiyiik Meclis ve inkllﬁp,
TBMM Matb., Ankara 1933, $.22; Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Tirkiye s Bankas: Yay.,istanbul

. 2001, s. 99-100; M, Onar, a.g.e, s. 52-53; Sabahattin Selek, Anadolu ihtitali, fstanbul 1968, s, 333;
Harp Tarihi Dairesi Arsivi, KIs.259, D. 25, E 58: Tiirk Tstiklat Hawbi, I, 2.5sim, Genel Kurmay -
Bagk.Yay., Ankara 1965, 5.158.

13 Hamza Eroglu, Atatiirk Hayat: ve Ustiin Kigiligi, Ankara 1994, s, 53; M. Soysal, a.g.e, s,

155,
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Genelgede “Meclis-i Miiessesan”(Kurucular Meclisi) yerine “Sal@hi-
yet-i Fevkalade-i Haiz Meclis™( Olaganiistii Yetkilere Sahip Meclis) deyi-
mi kullamlnustir. 14

Meclisin Kurucular Meclisi mahiyetinde olmasina ragmen o giiniin
sartlarinda ve Anadolu’da bu tabirin gecmesi bazi yanlig anlamalara yol
acabilecegi endigesiyle kurulacak meclis igin ilk asamada bizzat Mustafa
Kemal Paga tarafindan olagantistii yetkilere sahip manasinda bir dier te-
rimin kullanildigs goriitmektedir. Bu ise Milli Miicadeie Hareketinin her
adimmda son derece dikkatli ve titiz hareket edildigini, miispet neticeye ve
zafere ulasmada ilk giinlerden itibaren ne kadar suuriu, akilcr ve gergekgi
davranildigmi ortaya koymaktadur.

Higbir parti aday1 olmadan, milletin itimadini kazanan kisiler arasin-
dan secilen iiyelerden olusan ve Ankara’da toplanan Birinci Biiylik Millet
Meclisi, Anayasaya gore iki dereceli ve sadece erkek segmenlerin oylariy-
la olugan bir meclisti.1>

Mustafa Kemal Pasann daveti iizerine Ankara’ya su ii¢ yol ile millet-
vekilleri toplanmugtir: Mustafa Kemal’in yeni segim genelgesine gore se-
gilen milletvekilleri, {stanbul’dan gelen Meclis-i Mebusan Uyeleri, siirgiin-
den dénen milletvekilleri.1®

istanbul Meclis-i Mebusamndan kagan ve Ankara’ya ulasan milletve-
killerinin yam stra diger milletvekillert ise Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i

14 Tarik Zafer Tunaya, “Bagimsiz Tirkiye Kurucusu TRMM Hiik Gmetinin 50. Ydéniimi”, Bel-
gelerle Tiirk Farihi Dergisi, 8.3 [(Nisan 1970),s. 32; NNH.Ulug, agm, Belgelerle Tiirk Tarihi Der-
gisi, 5.32(May1s 1970, s. 1L,

15 “Her sancagin secicileri segiliyor, bu segiciler de 50.000 nitfusa bir erkek mebus hesabma go-
re mebuslan seqerdi... Bn az bir yii o kazada oturan ve yirmi beg yagins dolduran her dindeki vatandag
secici segilir, onlar da ikinci segicileri segerdi. ikinci segiciler otuz yagint bitirmis ve Tiirkge bilen her
yuritagr Mebus secebifirlerdl.” FKuzioflu, a.g.e., s. 48: 1920 segimlerinde Anayasal kuratlar gozardl
edilmis, eski segim mevzuatina uyulurken, bir yandan da Mustafa Kemal Paganm 19 Mart 1920 tarib-
i bildirisindeki ilkeler uygulanmgtr. thsan Gines, “Atatlick Déneminde Kamuoyunun Clugumu, Se-
cimler (1920-1938)", Atatiick 4. Ulnslararas) Kongresi, Bildiriler, {25-29 Ekim 1999 - Tiirkistan -
Kazakistan), 11, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 2000, s. 786,

16 Kemal Gode, Atatiirk Tlkeleri ve Inkitap Tarihi Dexsleri, Erciyes Universitesi Yay,, Kayse-
ri 1992, s. 81; Birinci Meclis, diinya anayasa tarihinde pek rastlanmayan iki farkly segimie gelen ilye-
ferden olugtu. (7 Ekim 1919 tarihli Osmank Mebusan Scgimleri ve Mustafa Kemal’in 19 Mart genel-
gesine giire yapslan segimler). Tevfik Biyikliogly, “Birioci TBMM ' nin Hukuk Statiisil ve ihtifalci Ka-
rakieri”, Belleten, XXIV/96 (Ankata 1960), s. 649.
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Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliyesi tarafindan yaymnlanan “Intihap Hak-
kindaki Teblig” geregince secilmiglerdi.!?

Milli Miicadele’nin sesi olarak o tarihlerde vayin hayatin siirdiiren
Hékimiyet-i Milliye gazetesinin 10 Nisan 1336 (1920) tarihli sayisinda
“Fevkalade-i Meclis-i Milli” baglig1 altinda ozetle syle denilmekteydi:

“Meclis-i Fevkaladeye her sancaktan bes azéd olmak tizere her tarafta
azil intihabétia baglanmustir. Simdiye kadar yirmiyi miitecaviz Livanin in-
tihabati hitam bularak intihap olunan mebuslarin peyderpey Ankara’ya
miiteveccihen yola ¢iktiklar: mahallerinden vérid olan haberlerden anlagil-
mug ve hatta Meclis-i Fevkalade-i Milli azalarindan bazilari Ankara’ya mu-
vaselet dahi eylemislerdir... Ankara Vilayetini teskil eden beg sancaktan in-
tihap olunan zevat bervechi atidir: Ankara Sancagi: Mustafa Kemal Pasa
Hazretleri, Ali Fuad Pasa Hazretleri, tiiccardan Kinacizide Sakir Efendi,
Ulemadan Haci Mustafa, Sehzade Semseddin Efendiler... Yozgat Sancagi:
Belediye Reisi Ahmed ve Miiftii Mehmed Huldsi, Riistem Agazade Riza
Efendilerle, Darende Kaymakami Sabik Siileyman Beg, Yozgat Evkaf Me-
muru Sabik Feyyaz Beg, ....... 718

Nisan ay: baglarinda bir yandan segimler yapilirken diger yandan da
yeni meclis igin megruiyet arayiglan sirmekteydi. Secimlerin yapilmasin-
da yer yer sikintilar yasanmaktaydi. Mustafa Kemal Paga bu durumda yet-
kililerden bir an énce segimlerin yapilmasi ve mebuslarin Ankara’ya
gonderilmesini istiyordu.!® “Mustafa Kemal’in tiim amaci Meclis bir an

17 Tanik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), istanbul 1952, 5. 528.

18 Hakimiyet-i Milliye, 10 Nisan [336 (1920); bkz. Ek 2 ; Hakimiyet-i Milliye gazetesinin ilgi-
li niishasindan drnek olarak verdigimiz hy bilgide intihabét (segimler) neticesinde secilen azilarin
(uyelerin} Ankara'ya gelmekte olduklar ve o ana dek segilen zevitin (sahuslarn) isimieri peyderpey
(swrasy geldikee) verilmektedir. Biz sadece burada misal olmas; agsindan Ankara ve Yozgat Livas
(Sancajs)'ndan segilenleri yaziumza dahil etiik. Yine aym gazetede gerek bahsi gegen sahifede ve ge-
rekse sonraki negriyatta Kirgehir, Corugm, Kastamonu, Sinop, Kayseri, Katahisar, Eskigehir, Amasya,
Erzincan, Silifke, Bolu v.d. yorelerin segim sonuglari ve segilen milletvekillerinin isimleri veritmekte-
dir.

19 Dursun Ali Akbulut, “ Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinis ...a.g.am., 5,.299; Birinci Meclisin, yu-
kanida da ifade edildigi tizere ig farkl sekilde katilmalarla olustugu belirtiimektedir. Tank Zafer Tu-
naya, TBMM Hiikiimetinin Kurulugn ve Siyasi Karakteri, I.U.H.F. Mecmuas:'ndan ayribasim ,
XXII/3-4 (1957), Istanbul 1958, 5. 4-5,

Levent Sahverdi Arsivi



BIRINCI TURKIYE BUYTK MILLET MECLISININ 745
TURKLYE CUMHURIYETI TARIHINDE Y ER1 VE ONEMI

once toplamak, gelebilen milletvekillerini korkulu olaylar kargisinda bi-
rakmamak, onlarmn umudunu yitirtmemekti. Meclisin toplanmasi kugkusuz
ulusal giigler, Temsilciler Kurulu ve ozellikle Mustafa Kemal icin kotii ge-
lismelere yol agabilecekti. Mustafa Kemal bunun igin Meclisin agilmasin-
da ¢ok ivedi davranmugtir.”??

Bu arada Celalettin Arif Beyin Ankara’ya geldikten sonra Meclis-i
Mebusan Reisi sifatiyla, Meclis-i Mebusan iiyelerini Ankara’da agilacak
olan meclise katiimaya davet mahiyetinde cektigi telgrafta su ifadeler yer
almaktaydz:

“Hukuk ve menafi-i milliyeyi bu an-1 miihlikte miidafaa edebilmek va-
zifesiyle muvazzaf olan mebusin-i Kiramin bu dakikanin nezaket ve ehem-
miyefini tamamen takdir edeceklerine kani bulundugumdan kendilerini re-
isleri sifatiyla Ankara’da ifa-y1 vazifeye davet eyliyorum.”2!

13 Nisan 1920°de Celalettin Arif Beyin bir baska genelgesindeyse, Is-
tanbul Meclis-i Mebusan’indan Ankara’ya gelebilecek olanlarin da yeni
meclise kabul edilecegi bir kez daha duyurulmus ilén edilmigti.22

Yapilan segimier sonucunda 66 secim gevresinden 349 miltetvekili se-
cilmis, Istanbul Mebusan Meclisi’nden (Malta’dan gelenler dahil) gelen
88 milletvekili ile bu sayt 437ye ulagmustir. Ancak 34 milletvekili, Mecli-
se katilmadan istifa etmistir. Boylece Birinci Dénemin toplam milietveki-
li sayist 403 olarak listelere gecmigtir. 23

Mustafa Kemal Pasanin 21 Nisan 1920°de Biitiin Kolordulara, 61.Tii-
men Komutanligina, Nazilli’de Albay Refet Beye, Biitiin valiliklere, Ba-
gimsiz Sancaklara, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Mer-
kez Heyetlerine ve Belediye Bagkantiklarina Heyet-i Temsiliye adina ¢ok
acele olarak gonderdigi telgraf, 23 Nisan 1920 Cuma giinii Ankara’da ag1-

20 S Xili, a.g.e., s. 102.

21 Hakimiyet-i Milliye, L0 Nisan 1336(1920).

22 E Kirzioflu, a.g.e., s. 48; Celfalettin Arif Bey ile Mustafa Kemal Paga arasinda fikir ayrtlikla-
n gorlilmekteydi. Celalettin Arif Bey Ankara'da toplanacak mectisi, istanbul meclisinin bir devamt ve
kendisini de yeni toplanacak olan meclisin bagkam olarak gormekteydi.

73 Tiirk Parlaments Tarihi, [, s. 39.
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lacak BMM nin téren programini bildirmekteydi. Bu kismi Nutuktan oku-
yoruz:

“1. Tanrinn litfuyla Nisanin 23 iincit Cuma gunii cuma namazindan
sonra Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi acilacakur.

2. Vatanm istikléli, yiice Hilafet ve Saltanat makamimn kurtarilmasy
gibi en Snemli ve hayati gorevleri yapacak olan Biiytik Millet Mecljsinin
acilig giinlinii cumaya rastlatmakla o giiniin kutsalligindan yarartanilacak
ve biitiin sayin milletvekilleriyle Hacibayram Veli Cami-i Serifinde Cuma
namazi Kilinarak Kur’anin ve namazin nurlarindan da feyz alinacaktir. Na-
mazdan sonra Sakal-1 Serif ve Sancak-1 Serif alinarak Meclisin toplanaca-
g1 yere gidilecektir. Meclise girmeden 6nce bir dua okunarak kurbaniar ke-
silecektir. Bu merasimde Cami-i Seriften ba§layarak meclis binasina kadar
Kolordu Komutanliginca askeri birliklerle 6zel téren diizeni alimacaktir,

3. Agilis giiniiniin kutsalligini belirtmek i¢in bugiinden baglayarak Vi-
layet Merkezinde Vali Beyefendi Hazretlerinin diizenleyecegi sekilde ha-
tim indirilmeye ve Buhari-i Serif okunmaya baslanacak ve Hatm-i Serifin
son kisimlar ugur getirsin diye cuma giinii namazdan sonra Meclisin top-
lanacag: yerin oniinde tamamlanacaktir.

4. Kutsal ve yarali vatanimuzin her kdsesinde bu giinden itibaren ayni
sekilde Hatm-i Serifler indirilmesine ve Buhari-i Serif okunmasina basla-
narak Cuma giinii ezandan énce minarelerde sala verilecek, hutbe okunur-
ken Halifemiz, Padisahumiz Efendimiz Hazretlerinin miibarek adlari ani-
lirken Padisah Efendimizin yiice varliklarinmn sanlt tilkesinin ve biitiin te-
. baasmin bir an énce kurtulmalan ve saadete kavugmalart i¢in ayrica dua
okunacak ve Cuma namazinm kilimmasindan sonra da hatim tamamlana-
rak yiice Hilafet ve Saltanat makami ile biitiin vatan topraklarinin kurtulu-
su i¢in girisilen Millf Miicadele’nin énemini ve kutsalligimi, milletin her
bir ferdinin kendi vekillerinden meydana gelmis olan bu Biiyiik Millet
Meclisinin verecegi vatani gorevleri yapmaya mecbur oldugunu anlatan
vaazlar verilecektir. Daha sonra Halife ve Padigahimizin, din ve devletimi-
zin, vatan ve milletimizin kurtulusu selimeti ve istiklali i¢in dua edilecek-
tir. Bu dini ve vatanf merasim yapildiktan ve camilerden ¢ikuldiktan sonra
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Osmanli vifdyetlerinin her tarafinda hikiinmet konaZma gelinerek Meclisin
agilmasindan dolay: resmi tebrikler yapilacaktir Her tarafta Cuma nama-
. zindan dnce aygun sekilde Mevlid-i Serif okunacaktir.
5. Bu tebligin hemen yayinlanarak her tarafa ulagtirilabilmesi igin her

vasitaya bagvurulacak, siiratle en ticra koylere, en kiiciik askerf birliklere,

memieketin biitin teskilat ve kuruluglarma ulagtirimasy saglanacaktir. Ay-
" rica biiyiik levhalar halinde her tarafa astlacak ve miimkiin olan yerlerde
bastirilip cogaltilarak parasiz dagtilacaktir.

6. Yiice Tanri’dan tam bir basariya ulagtirmasi niyaz olunur.

Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal .24

27 Nisan 1920 tarihinde ise yine Mustafa Kemal Pasa tarafindan Bii-
tiin Valiliklere, Bagimsiz Sancaklara, Kolordulara, Nazilli’de Albay Refet
Beyefendiye, Bursa’da 20. Kotordu Komutan: Ali Fuat Paga Hazretlerine,
Bursa’da 56. Tiimen Komutani Albay Bekir Sami Beyefendiye, Balike-
sir’de 61. Tiimen Komutant Albay Kézim Beyefendiye “dakika geciktiril-
meyecektir” kaydiyla bir bildiri gonderilmigtir: “ Tanr’mn 10tfuyla Nisa-
nin 23’iincii Cuma giinit Bilyiik Millet Meclisi agilarak ¢aligmaya baglaya-
cagmndan, o giinden itibaren askeri ve sivil biitiin makamlarla biitiin mitle-
tin tek merciinin Biiyiik Millet Meclisi olacag bilgilerinize sunuur. He-
yet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal.”23

“Biiyiik Millet Meclisi Bugiin Aciliyor” bagligl ile bu tarihi karart oku-
yucularina duyuran Hakimiyet-i Milliye gazetesi, denilebilir ki Tiirk Mil-
letine tarihi, tarihi oldugu kadar da miijdeli bir haber vermekteydi. Heyet-
i Temsiliye adina Mustafa Kemal Paga imzasi ile yer alan 21 Nisan genel-
gesi, altt madde halinde 23 Nisan 1336 (1920) tarihli gazetede nesredilmis-
i.26 Aynt yazi irade-i Milliye’de de yaymianmigti. 77

24 Nutuk, s, 294-295; ayrica bkz. N.H.Ulug, a.g.m., Belgelerle Tiirk Tarihi Dergist, 8.32,s. 15;
Titrk Istikisl Harbi, 11, 2.K1s1m, 5.160; Politika Ans., |, 5.93; M. Onar, a.g.e., 5. 112-113; Harp Ta-
rihi Vesikalar: Dergisi, S.14, Belge 363; M. Keskiz, a.g-e., 5. 92.

25 Nutuk, s. 295, aynica bk. Tiirk istiklal Harbi, 11, 2. Kisim, s. 161; M. Onar, a.g.e., s. 116.

26 Hikimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336 (1920); bkz. Ek 3-a; TBMM’ uin acibigint, iik sahifesin-
de “Tarihi Bir Vaka: Bilyiik Millet Meclisi” bagh1 ile yayiniayan Hakimiyet-i Milliye gazetesi, Milli
Miicadele basimnda ve halki aydinlatma, bilgilendirme ve bilinglendirmede tizerine diigen vazifeyi 13-
yikiyla yerine getirmekteydi. Hikimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336 (19203 bkz, Ek 3-b.

27Mustafa Kemal Pasantn 2§ Nisan 1920 tarifli ve meclisin agilmas: ile ilgili genelgesi, Sivas'la
yaym hayatin siirdiiren frade-i Milliye gazetesinin 22 Nisan 1920 tarihli niishasinda yer almistr. Tirk
Parlamento Tarihi, [, s. 40-41.
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Goriilecegi iizere bu genelgeler Mustafa Kemal Paga tarafmdan milli
iradenin ¢ok kisa siirede hem de vakit gegirilmeksizin bir an dnce tesisi ya-
niinde, dzgtirlik-bagimsizlik ruhu ve milliyetgi- devrimei fikir temeli ve
dinamizmi ile yaymlanmisg, Tiirk Milletinin bundan sonra izleyecegi yol,
bir bagka ifadeyle “Milll Siyaset” ortaya konmustur.

Bu ciimleden olmak iizere 19 Mart 1920 genelgesinin ardindan hemen
pesi sira glindeme gelen 21-22 Nisan 1920 genelgeleri, Mustafa Kemal Pa-
samin kararlihgin, akulciliging ve zamanlama agisindan neticeye varma yé-
niinde yapilan plan ve stratejilerinin dogrulugunu gozler oniine sermigtir
diyebiliriz. '

Meclisin nasil ve ne sekilde acilacagu bildiren 21 Nisan genelgesin-
de Tiirk Milletinin dinf, milli ve geleneksel hiiviyetleri ile kurumiar o gii-
niin sartlan da gdz oniinde bulundurularak, genelgede Snemli kilinmisg,
adeta bu kurum ve makamiara baglilik sergilenmistir.

Hilafet ve Saltanatin yabanci baskismdan ve diisman isgalinden kurta-
rilmast konusu giindeme getirilerek, Padigaha karg1 olunmad;ig bunun ter-
sine Padisahi dahi esir alan emperyalist giiclere kars1 olundu@u diigiincesi-
nin halkta yerlesmesine 6zen gésterilmistir. Bu bir inkildp stratejisiydi,

Ote yandan 22 Nisan genelgesinde 23 Nisanda meclisin agilip calis-
malara baslamasindan sonra biitiin sivil ve askeri makamlarin ve biitiin
milletin bagvuru yerinin meclis olacagi bildirilmekteydi. 28 Bir bakima bu
genelge ile TBMM bagvurulacak tek yetkili makam kilmmugtir.2? Mecli-
sin agilis programu genelgesi ise Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglarinin
vatanin kurtarilmasi yoniindeki fikirlerini ve izleyecekleri yolu biitiin iil-
keye ve diinyaya yaymaktadir30 Bu genelgelerle TRMM nin kurulug te-
melleri atilarak Miidafaa-i Hukuk fikriyAtmmn ilk birinci dénemi sona
erecektir.31

Ankara’da actlacak olan meclis hangi binada toplanacakti? Bu konuda
meclisin, 1. Mesrutiyet devrinde ittihat ve Terakki Partisi tarafindan itti-

281.Giines, a.g.e., 5. 53,

29 islam Ans., I, “Atatiirk”, s. 744.

30 S.Kili, a.g.e.,s. 103-104,

31 Tank Zafer Tunaya, Osmanh impamtor[ugundan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiime-
ti Rejimine Gegig, [stanbul 1956, 5. 18.
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hat ve Terakki Kuliibii veya Numune Mektebi olarak yaptirilan, bugiinkii
Ulus Meydaninda bulunan ve giintimiizde TBMM Miizesi olarak kullani-
lan tag binada toplanmasi uygun goriilmiigtiir.32

Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 23 Nisan 1920 cuma glinii 68-
leden sonra saat 13.45’te toplanmistir. Meclisin agilmasmda daha dnceden
yayinlanan ve dagitiian genelge dogrultusunda belirtilen talimat ve usulle-
re uygun olarak, millf ve dinf motiflerin agirlikta oldugu bir program uy-
gulanmigtir.

Hact Bayram Veli Camisinde kilinan Cuma namaz! sonrasinda mecli-
sin toplanacag! bina oniine gelinmis, burada dualar okunarak kurbanlar ke-
silerek, biiyiik bir milif heyecan ve manevi inang biitiinliigiinde agilis prog-
ramina devam edilmistir. Boylece bagimsizliga giden yolda milli devletin
kurulmasi ve millf iradenin hakim kalmmast yoniinde mithim bir adim atil-
mug oluyordu.

“33 Nisan” Tiirk tarihinde yeni bir donemi baglatan tarihi bir glindii.
Bu giin, tarihi bir giin olarak yasamyor ve hafizalara unutulmayacak bir
giin olarak kazintyordu. TBMM nin agilig programi ve yapilan merasim-
ler artik yeni bir devrenin bagladiBins gostermekteydi.*3 Meclisin agiiigina
yogun olarak katilan ve sabahin erken saatlerinden itibaren evlerinden ¢1-
karak yollara diisen insanlarin cogkulu fikirleri, kilik kiyafetleri ve duy-

32 Bu bina, §. Diinya Savasinmn son yillarnda ittihat ve Terakki Firkas: taraftndan yaptinlmaya
baglanmusti. O tarihlerde Firkaun Ankara temsilcileri olan Memduh Sevket Bey (Esendal) ve daha
sonra yerine atanan Necati Bey tarafimdan binanin ingasina devam edilmigtir. 20. Kolordu ve Ankara
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin yardimlan ve Katkilar ile hazirlanan binamn catsina kiremitler dogen-
mig, okuflardan getirilen siralar salona yerlestirilmig, Kolordu {stihkam Taburu askerleri ve Ankarali
sanatkarlar tarafindan kiirstl hazirlanmagtir, Bu binarun bir odas: da daha #nceden Franstz iggal miifre-
zesinin komutania ayrilmigt ve girig kapisinin oniinde Fransiz bayrag: asihydLBina igin yapilan ha-
arliklar arasinda Fransiz subayin binadan eikarilmasmu da belirtmemiz gerckiyor; ayrica bkz. N.
H.Ulug, a.g.m., Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S. 32 (Mayis 1970),5. 15; N.H.Ulug, Hemgehrimiz
Atatiivk, Istanbul 1973, s. 141; Politika Ans., I, 5.95; Yunus Nadi, Ankara’nm ilk Giinleri, istanbul
1955, 5. 111 Tiick Parlamento Tarihi, I, s. 40); Cemil C)zgiil, Heyet-i Temsiliyenin Ankara’daki Ca-
hsmalan, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 1989, s. 158.

33 Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, {stanbul 1980, s. 335; Selahattin Tan-
sel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, II1, {stanbul 1991, s. 94: M, Soysal, a.g.e., s. 155; H. Eroglu,
Tiirk inlalip Tarihi, s. 202; Rasonyi, Tarihte Tiirklik, Ankara 1971, s. 262; Islam Ans., 1, “Anka-
ra”, 5. 448; M.Alpargu, L.Ozgelik, N.Yavuz, Tirk inkilap Tarihi ve Atatiirk ilkeleri, Ankara 1995,
s. 101,
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duklarr heyecan aynt zamanda Milli Miicadele’nin basariya ulasmasi ve
hayata gegirilisi agisindan son derece dnemliydi. Meclisin agihs tarihi Yu-
nus Nadi'nin hatiralarinda Ankara’nin gegirdigi muhtesem giinlerden biri-
si olarak kabul edilir. Millet o giin sanki yeni bir tesekkiiliin dogmak iize-
re oldugunun farkindadir.

“Bir bayram sabahi gibi herkes sabahtan digar1 cikmustir, Kadin erkek
coluk gocuk haline gore herkes allr giillii en giizel urbalarini giyerek Haci-
bayram Camii ile Biiylik Millet Meclisi olarak kullanuilacak olan binaya
kadar her tarafl biitiin sokaklari, biitiin arsalar, damlarinin tepelerine ka-
dar biitiin binalan doldurmak iizere her tarafi kaplamislardi.

Bu kalabaligim iginde yerli ve yabancilar vardir. Herkes bu gevreye si-
kigmaya calisir, fakat miimkiin olmadi@ igin tasar. Gériiniig birbirini takip
eden gel gitleri ve dalgalariyla heyecan verici bir canlilik tagir. Bin, bin beg
yliz kigiyi icine alabilecek biiyiikliikteki Hacibayram Camisinde yer kap-
mak icin erkenden gidenler olmugtur. Oyle ki Mustafa Kemal ile arkadas-
larma yer bulmak i¢in zorluk ¢ekilmistir.

Yunus Nadi o giin kilinan namazin sadece bir cuma namaz: olmadigi-
nin halk tarafindan anlagildigms belirtir. O namaz dini bir gérevin yerine
getirilmesinden ¢ok milli beraberligi ve dayanigmayi gostermektedir. Ca-
mide kucak kucaga olanlar hiir yasama iradelerini biitiin diinyaya boylece
haykirmaktadirlar. Yunus Nadi bu ibadet dolayistyla o giin Ankara’nin bag-
ka camilerinde Cuma namazi kilinmadigin sanir. Zira herkes Hacibay-
ram’dadir. Bugiin i¢in ‘yaptiklar: muhakkak ibadetlerin en yiiksegi idi. Bu
kadar vicdan idraki ile yapilan ibadet hakikaten nadir gériiliir bir seydi’ di-
yen Yunus Nadi sonra Meclise kadar cemaatin yiiriiyiisiinii tasvir eder.

Kalabalik iginde Mustafa Kemal Pasa ve mebuslarin meclise gitmek
icin adeta insan kiitlesini yarmak zorunda kaldiklarmu belirtir. Herkes git-
mek istemektedir. Yirtimekten ziyade dalga dalga ilerleyen halk, millet
davasinda beraber olduklarini gosterirler.”34

34Inci Enginitn, “Birinci Tiirkiye Buyitk Millet Meclisinin Agihigt ve Yazarlanmiz”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, IV6(Temmuz 1986),5. 735-736; 1.Giines, a.g.e, s 54
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Anadolu’da milli bir maceray simgeleyen Meclisin agilig toreni, biitlin
milletin gayri ihtiyari bir hareket ve iradeyle fiiliyat ve tatbikata koydugu
bir tesekkiiliin neticesiydi. Bylece Ankara’da Anadolu hatkt i¢in yent bir
macera baglamaktaydi. Ferdin irade kaynagmi uzun bir tarihin olusturdu-
gu millt benlige gotiiren fikriyatn neticesiydi biitin bunlar.33

TBMM en yash iye sifatiyla Sinop Milletvekili Serif Beyin bagkanli-
ginda 78 milletvekilinin kattlimiyla agilmugtir. Serif Bey acig konugmasin-
da gunlar séylet:

“Ben bu yiice meclisin yagh bagkani olarak Allah’in yardmm ile mille-
timizin igte ve digta tam bagimsizligin ele alip yonetmeye bagladifmi bii-
tiin diinyaya ilan ederek Biiyiik Millet Meclisini agiyorum. Kutsal bagumz
biitiin Miisliimanlarin Halifesi ve Osmanlilarin Padisahi VI. Sultan Meh-
med’in yabancilarin elinden kurtarilmasi, sonsuza kadar baskent Istanbul
ile isgal altmda tiirlii acilar geken ve acimasiz olarak yok edilmeye calige-
lan diger illerimizin diigmandan armndirilmasi i¢in bize gii¢ vermesini Y-
ce Tanr1’dan diliyoram.”36 TBMM ayni giin aldig1 1 numarali kararla mec-
lisin, Istanbut Meclis-i Mebusanindan katilan tyelerle yeni secilen tyeler-
den olustugunu belirtmisgtir.37

Anlagiliyor ki bundan sonrast i¢in Millf Miicadele’nin temelini olustu-
racak, ona yon verecek kararlar alinmakta ve almacaktir. Meclisin agilis
konugmasimnda da goriilecegi iizere milletin tam bagimsizlifindan soz edil-
mekte ve bu biiyiik bir cesaretie biitiin diinyaya ildn edilmektedir. Artik

35 Hakimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336(1920).

36 “Bu Meclis-i dlinin en yagh azast sifatiyla ve teviik-i ilahi ile milletimizin dahili ve harici is-
tikl-i tam dahilinde mukadderatins bizzat idare ve derubite ettifiini biitiin cihana il8n ederek Bilyik
Millet Meclisini kilgad ediyorum. Metbu-u akdesimiz olan biitin Miis]iimanlarm Halifesi ve Osmanli-
larmn Padigahi Sultan Mehmed-i Han-1 sadis hazretlerinin kuyud-u ecnebiyeden tahlisine ve ebedi pa-
yitaht-i saltanatt seniyye olan Istanbulumuzla isgal altnda ve enva-1 mezalim ve fecayi i¢inde mad-
deten ve manen bild insaf intha editmekte bulunan bilciimle vitdyat-1 maziumemizin istihlasma muavaf-
fakiyet ihsan buyurmasini Cenab-1 Ailah’tan niyaz eylerim,” C.Ozgiil, a.g.e, s. 159-160; ayrica bkz.
I.Giines, a.g.e., s. 55-56; TBMM Zabit Ceridesi, [, 5.2; isiAm Ans,, I, “Atatiirk”, 5. 744; Tiirk Par-
lamento Tarihi, I, 5. 41.

37 “TBMM nin bu kerre infihdb edilen dzilarla Istanbut Meclis-i Mebusanindan iltihak eden &24-
lardan mitesekkil bulunmasina karar verildi.”Suna Kifi-Seref Gaizlibilyiik, Tiirk Anayasa Metinleri
-Sened-i fttifaktan Giiniimiize-, I3 Bankas: Yay., Ankara 1985, s. 87.
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tam bagimsizlik icin yeni bir ses ve soluk, yeni bir miicadele plan: ve stra-
tejisi soz konusudur.

Meclisin ag¢iligmdan itibaren adim adim vatanin ve milletin bagimsiz-
ligina, bu arada devletlesmeye ve yeni bir devlet sistemine, adi ilk baglar-
da sdylenmese dahi Cumhuriyete dogru yol alinacaktir, Dosta diismana du-
yurulmak istenen de budur. Ancak son derece akilli, sabirli ve 6zverili dav-
ranilmas: gerekmektedir.

Serif Bey gegict olarak Meclis Bagkanhiina getirilerek on beser kisi-
lik iki komisyona tutanaklari inceleme goérevi verildi.*® Meclisin ilk ko-
nugmalar: Mustafa Kemal Paga ve Hamdullah Suphi tarafindan yapildi. 24
Nisan giinii Bagkanlik Divani secimlerine gecildi. 26 Nisan’da ise 13 kisi-
lik Meclis Bagkanlik Divami secildi.

Mustafa Kemal Paga 24 Nisan’da 120 milletvekilinden 110 milletveki-
linin oyunu alarak Biiytik Millet Meclisi Bagkanligina secildi. Meclisin 2.
bagkanligina ise 109 oy ile Celalettin Arif Bey segildi.3% Ote yandan I. Bas-
kan vekili Mevlevi Seyhi Celebi Abdiilhalim Efendi, 1I. Baskan vekili
Bektasi Dedesi Celebi Cemalettin Efendi ile 3 iiye ve 6 kitip de gérev al-
nuslard: 40

23 Nisan 1920°de Mustafa Kemal Pasa, meclisin hangi iiyelerden te-
sekkiil edecegi hakkinda su s6zleri soylemektedir: “Yiice meclisiniz bildi-
giniz gibi olaganiistii yetkilere sahip olarak yeniden segilen kiymetli mil-
letvekilleri ile taarruza ugrayan saltanat merkezinden kendisini kurtararak
buraya gelen kiymetli milletvekillerinden olusmustur. Canmi kurtarip ge-
lebilecek olan milletvekillert ile birlikte bir yiice meclis viicuda getirilme-
si ancak yeni getirilen se¢im tarzi ile miimkiin olabilir. Bu anda meclisimiz
agilmugtir. Evvelce segilen milletvekillerinin dahi ayni sorumlulukla gérev

38 N.H.Ulug, “23Nisan:50”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 5.33 (Haziran 1970), 5. 15; S. Tan-
sel, a.g.e., 5 95, TBMM Zabit Ceridesi, I, s.8.

39 T.Z.Tunaya, “Bagimsiz Tiirkiye....a.g.m., Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, $.31(Nisan 1970),
s. 34; Politika Ans., [, 5. 97; TBMM Zabit Ceridesi, [, s. 38.

40 EXirzio8[u, a.g.e., 5. 49.
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yapmasiin milletvekillerinin segim tarzindan daha ¢ok kapsamll oldugu
i¢in bunun uygun olacag kanaatindeyim.”*!

Mustafa Kemal Pasa Meclis Bagkaniigma secilmesi ile ilgili olarak ta
meclisin boylece kendisine olan giivenini belirttigini soylemektedir. Hikii-
metin ve diismanlarin kendi sahsini millete kars: bir sildh gibi kullandikla-
rint, bu sebeple 24 Nisan’da gizli bir oturumda mectise bu durumu agikla-
digini, Bagkanitk seciminde bunun da bir sakinca olarak dikkate alinmasi-
1 ve sadece millet ve memleketin kurtutugu diigiiniilerek oy ve kararlari-
nun dogru verilmesini rica ettigini belirtmektedir.42

TBMM ' nin 24 Nisan 1920 tarihli toplantisinda Mustafa Kemal Pasa,
Meclisin ii¢ oturumunu dolduran uzun ve tarihi bir konugma yaptr. Bu ko-
nugmada belgelere de yer vererek 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitare:
kesinden 23 Nisan 1920 tarihli TBMM nin Tiirk milletinin kaderine el
koydugu giine kadar ki siyasi olaylar1 ve siyasi miicadeleyi degeflendirdi.
“Millet yedi yiiz yildan beri san ve serefle korudugu ve savagtifi bagim-
sizlik ve varliginm devamu icin, istanbul’un isgali olaylarimn meydana ge-
tirdigi hukuki vaziyeti tamir etmelidir. Diigsmanlaruzin tasavvurlarinn
engellenmesi i¢in devletin cgemenligine ara verilmemekte acele edilmeli-
dir. Bunun igin inhilal eden Anayasamizin biraktigh boglugu derhal doldur-
mak zorunfulugu vardir...

41 “Meclist aliniz malumu lileri salahiyet fevkaladeyi haiz olarak yeniden intihab edilen mebu-
sant kiram ile dugan taarruz olan makarm saltanattan tahdisi nefis ile buraya gelen mebusam kiramdan
miirekkeptir. Tahlisi nefis edip gelebilecek olan mebusan ile birlikte bir meclisi 4li viicuda getirilmesi
ancak yeni intthab edifen tarzi intihapta mevzud bahis ofmugtar. Bu anda meclisimiz miinakittir, Ev-
velce intihab edilen mebusanm dahi ayn derece-i salahiyette ifay: vazife etmesinin mebusanin tarzi in-
tihabindan daha ziyade siimullil oldugu igin bunun muvafik olacagi kanaatindeyim. Bu hususu teyid
ctmek isterim.” Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, I, Atatiirk Aragtirma Merkezl Yay., Ankara 1997, s.
9.10; Tiirk Partamento Tarihi, I, 5. 42.

42 Nutuk, 5.301; Mustafa Kemal Pagamin Meclis Baskaniifim kabultl hakkinda 24/25 Nisan
1920°de 15. Kolordu Kumandam Kizim Karabekir Pagaya gayet acele kaydiyla gektifi telgrafta yuka-
nidaki diiglinceferini aynen aktardifim goriiyoruz: “Meclise bugiin sahsinu hedefi tariz ittihaz eden
propagandacilarin neticei mesailerinden menafii vataniyeyi miitcessir etmemek igin sahsima highir
inevki verilmermesini sureti samimanede rica eyledigim, tadad ettifin mahzurlara ragmen Meclis 120
meveuttan 110 rey ile acizierini makamu riyasete intihap etti. Vaziyet haziranin icabat: miiskilesi kar-
s1smda bu vazifeyi ademi kabulde israr etfigtm takdirde belki bir inhifal vuku olabilirdi. Bu sebeple va-
zifei riyaseti kabul ettigimi arz eylerim.” Atatiirkiin Tamim, Telgraf ve Beyannamelert, s. 316.
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iste bu lizum ve zaruret dolayistyla miflf egemenligin her seyden 6n-
ce tecellisi maksadiyla yiice meclisiniz olaganiistii yetkilerle toplanmuistir...
Mecliste tecelli olan milli gliciimiiz hilafet ve saltanat: yabanci baskisin-
dan ve devleti esaretten kurtaracak onlemleri alacakuir, istanbul faciasin-
dan bu yana Temsil Heyeti millet arasindaki biriik ve dayamismayi korudu.
Kanunlarin gegerliligini saglads... Bu dakikadan itibaren yedi yiiz yulik bir
azamet ve gevketten sonra yok olmanin egifinde heniiz ayakta durabilen
milletin akibetinden sorumluluk artik yiiksek heyetinizin olacaktir.”43

Tiirk tarihinde yeni bir dénemi baglatan, biiyiik idealler ve biiytik
umutlarla agilan meclisin adi iizerinde degigik goriisler 6ne siiriilmiigtiir.
Hamdullah Suphi “Kurultay” ismi iizerinde durmusg, buna karsilik Celalet-
tin Arif Bey meclisin adinmn “Meclis-i Kebir-i Milli” veya “Meclis-i Ke-
bir” olmasini istemistir.** Yapilan goriisme ve degerlendirmelerden sonra
“Buytik Millet Meclisi” adr kabul edilmistir.

Meclise TBMM denmesinin yani ‘Biiyiik’ sifat: ile amlmasinin sebebi,
meclisin olaganiistii yetkilere sahip olmasmdan ve kurucu meclis niteligi
tagimasindand:. Meclise ‘Biiyik’ niteligi bir karar veya kanunla verilmig
degildi. Bu kelime meclisin kendi iiyelerinin i¢lerinden gelen ve kendili-
ginden ortaya gikan bir kelime idi. Meclisin [ sayili “TBMM ’nin Sureti Te-
sekkiilii Hakkinda” ki kararinda (23 Nisan 1920) bu isim kullanilmigt: 45

Mustafa Kemal Pasanin “Biiyiik Millet Meclisi®* tabirini kullandigmi
bilmekteyiz.#6 Meclisin adi agiligindan 6nceki ¢agrilarda da “Biiyiik Mil-

43 Abdurrahman Cayei, Gazi Mustafa Kemal A tatiick-Milk Bagimsizhk ve Cagdaglasma On-
deri Hayati ve Eseri-, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara 2002, 5. 172-173; Islim Ans., I, “Ata-
tiirk”, 5.744; TBMM Zabit Ceridesi, [, 5. 8-30; Mustafa Kemal Paga bu tarihi konugmasin iig bolil-
me ayirmakta ve konugmasing bir takim belgelere dayandiracagim sylemekteydi. “Vuku bulacak ma-
ruzatum birkag devreye aynlabifir. Birincisi Mittarekeden Erzurum Kongresine kadar gegen zaman zar-
findaki akvale dairdir. Ikincisi Erzurim Kongresinden on altt Mart tarihine kadar yani Tstanbul’un diig-
manlar tarafindan iggal edildigi giine kadar, tigiinet salkasi da on altt Marttan bu dakikaya kadar olan
ahvale dair olacaktir, Maruzatzm bir takim vesaike miistenittir ki miisaade buyuralursa o vesaiki ica-
bettikge burada okuyacafim Tirk Parlamento Tarihi, 1, s. 43; ayneca bkz. Kdzim Ozuiirk, Ata-
Lirk’tin TBMM Acik ve Gizli Oturumlarmdaki Konugmalar, Killtiir Bak.Yay., Ankara 1992,

44 Politika Ans,, [, 5. 93: Yunus Nadi, a.g.e., 5. 114, Hikimiyet-i Milliye Gazetesinde de “Mec-
lis-1 Kebir-i Milli” ifadesi gorilmekteydi. Hakimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336(1920},

45 Hamza Froglu, Atatiirk ve Milli Egemenlik, Atatiirk Aragniema Merkezi Yay., Ankara 1998,
§.26; TZ. Tunaya, “Bagimsiz Tiirkiye. .a.g.m., Belgelerie Tiirk Tarihi Dergisi, $.31, 5.35; N.H.Ulug,
“a.g.m., Belgelerle Tiirk Tarihi Decgisi, S. 32, 5. 15,

46 TBMM Zabit Ceridesi, I, 5. 32.
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let Meclisi” olarak anilmugti. 23 Nisan 1920°de Meclis [ sayili kararinda
adini TBMM olarak kabul etmisti.47 Meclisin gegici Bagkani Serif Bey
meclisi agts konugmasimda “Biiytik Millet Meclisi” adini kullanmusgt) 48

25 Nisan 1920 tarihinde Afyonkarahisar Milfetvekili Mehmet Sitkrii
Beyin hazirladig: Hiyanet-i Vataniye Kanununun 29 Nisan 1920°de meclis
tarafindan kabul edilmesiyle bu kanunda gegen “Biiyiik Millet Meclisi”
adi dolayli yoldan kanuni hale gelmis ve kullaniimaya baglanmigtir.*®

Meclisin toplanma sebeplerini kamuoyuna duyurmak i¢in Hamduflah
Suphi tarafindan kaleme alian meclis bildirisinde, Mehmet Siikrii Beyin
Hiyaneti Vataniye kanunundaki “Biiyiik Millet Meclisi” adi kullanidmig-
tur, 50

TBMM, 66 Sancaktan iki dereceli segimle yeni segilen milletvekilleri
ile Istanbul’dan gelebilen son Mebusan Meclisi tiyesi olan milletvekille-
rinden olusmaktaydi, Meclis 23 Nisan 1920 giini ilk oturumunda 115 mil-
letvekili ile agilmugtir.3!

Meclisin iiye sayist bazi aragtirmalarda 390 dir. Meclis tam iye sayi-
siyla higbir zaman toplanamamstir. Clinkd milletvekilleri meclisteki go-
revleri diginda da gegici gorevier yiiklenmiglerdi. Vatanin iggaline kars1 sa-
vunma hareketleri ile bu arada deviet hizmetleri de devam etmekteydi. Bu

47 Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, I, 5. 194; A.Cayel, a.ge, 5. 172.

48 TBMM Zabit Ceridesi, 1, s. 2.

49 SXili, a.g.e., s.105; Bu ismin sdylenmesi igin daha énceden Serif Beye Mustafa Kemal Paga
veya bagkalan tarafindan uyarrda bulunup butunuimadig veya Serif Beyin bu ismi kendili§inden s6y-
leyip sttylemedigi kesinlik kazanmamigar. bkz.ayn.yer.

50 1.Giines, a.g.e., s. 57; lera vekilleri segimi kanunu meclise getirildiginde Meclis 2. Bagkant
Celalettin Arif Bey, ilk gorevlerinin meciisin adiwu koymak oldugunu ve Hiyaneti Vataniye kanunun-
da yer atan “Biyik Millet Meclisi” tabirinin kendilerince de benimsendigini belirtmekteydi. 1. Gines,
a.ge, s 57; Bilyik Millet Meclisi adinin bagina “Tiirkive” kelimesi ilk defa 8 Subat 1337( 1921) ta-
rihli fera Vekilleri Heyeti kararnamesinde eldenmigtir. Buytk Millet Mecisinin acilig géinii olan 23 Ni-
sanm milli bayram olarak kutlanmasi igin gikarilan kanunda ve daha sonra Tiirkiye- Afganistan, Tirki-
ye-Rusya antlagmasinda “Titrkiye” ismine yer verilmigtir, Tiirkiye kelimesinin kullam{mass aym za-
manda cografi manada Tirklerin oturdukiar yerlere de jsaret etmekteydi. 1.Giines, a.g.e., s. 58-59.

51 Birinci Meclis dyelerinin sayisi tartigmalidir. Meclisin olug sekli buna sebebiyet vermektedir.
Rakamlar 337 jle 442 arasmda tahmin edilmektedir. Meclis Bagkani Mustafa Kemal Paga meclisia 350
miilletvekili ile ige bagladigin, 1 Mart 1922°de ise mecliste 341 milletvekili oldugunu ifade etmekte-
dir. A.Cayel, a.g.e., 5. 172 (dipnot 204); TBMM Baskant Mustafa Kemal Pasa, toplantt yillarins aglg
konugmalarinda kayitli olarak ikinci y:la 350 (12 s Malta’da mevkuf), tgiincii yila 347, son yila 341
milletvekili ife girildigini belirtiyor. Tiirk Parlamento Tarihi, [, s, 773(dipnot).




756 MUKADDES ARSLAN

bakimdan milletvekilleri, sifatlarimt muhafaza ederek kendilerine ihtiyag
duyulan miilk? veya askeri kadrolarda ¢alismaktaydilar.

Bazilart komutan, subay veya asker olarak cephelere gitmekte, bazila-
t1 da vali, miistesar, miidiir v.d. degisik meslek dallarmda deviet hizmetle-
rinde gorev almaktaydifar. [etleyen giinlerde meclisin liye sayisinda artig
olmustur. Ancak meclis iiye sayisiyla ilgili muhtelif rakamiar ve bilgiler
verilmektedir.52

TBMM nin ilk birkag ayinda meclise yeni katilan milletvekilleri oldu-
gu gibi istifa eden, katilmayan veya bu arada vefat eden milletvekilleri de
vardl. Ote yandan meclisin iiye say1s1 hakkinda degisik kaynaklarda yer
alan bilgilerin genelde birbirini tutmadigimi burada belirtelim.53 .

Birinei Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde segin ¢evresi, TBMM 'ne
yeni secilen milletvekili sayis1, katilmayanlar ve Osmanli Meclisi Mebu-
sanindan gelenlerin olugturdugu TBMM iiyelerinin3 isimlerine gore sira-
lanmus alfabetik listesi>S kaynaklarda yer almaktadir, Birinci Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisine segilen iiyelerin sosyo-ekonomik taban, egitim-mes-
lek- yag durumlarn ile ilgili olarak ta su bilgileri aktaralim.

52 Vali ve mutasarniflar tarafindan génderilen secim futanaklanna gére milletvekili segilmis olan-
larin say1s1 437 olup bunlarin isimleri istifa edip etmediklerine hatta hayatta clup olmadiklarina bakl-
maksizin isim defterine kaydedilmistir. Ancak bunlardan 34'4 segildikleri anda veya seim tutanai
dzhi almadan milletvekilligini kabullenmeyerek cekilmigtir. Tiirk Parlamento Tarihi, 1, s, 772-773;
Toplam 66 secim gevresinden yeni segilen 349 milletvekili meclise katilmugtir. Osmanli Meclisi Me-
busanindan (Malta’dan gelenler dahil) gelen 88 milletvekili ile bu say1 437 ye ulagmastir. 34 milletve-
kili meclise katimadan istifa etmistir. Boylece Birinci Meclisin toplam Uye sayis1 403 tiir. Tiirk Par-
lamento Tarihi, I, s, 39,

53 Meclisin ilye toplam sayistn1 Mazhar Milfit Kansu 437, Al Fuat Cebesoy 337, Damar Artkog-
lu 414 (6len ve istifa edenler saytlmazsa 381), Yilmaz Altug 390, Falih Rifks Atay 416, FW.Frey 437,
Mahmut Gotogtu 390; fhsan Giines 378, Suna Kili 376, Ahmet Mumecu 390, Sabahattin Selek 300,
Kurt Steinhaus 441 olarak gostermektedir, Z. Cevik, a.g.e., s. 200; Enver Ziya Karal Istanbul’dan ka-
carak Anadolu’ya gelen milletvekillerinin 78 kigi, Yilmaz Alw} yeni secifenlerin 232, Istanbul Mecli-
sinden gefenlerin 92, Malta’da siirgiinden donenlerin 14 olmak iizere toplam 338 kigi, Ahmet Mumcu
390, 8. Selek ise 300 kisi oldugunu belirtiyor. Kazim Oztirk’iin TBMM Albimiinde ise yeniden segi-
len ve son Osmanli Meclisinden katilan milletvekillerinin toplam 437 kisidir. Ayrica TBMM 'nin ilk
ginkii toplantisina 120 kigi katlmistr. 8.Kili, ag.e., s. 106-107; Yilmaz Altug 383, Ahmet Mumeu
390, Frey 437, M.M. Kansu 399, A.FCebesoy 442, M. Gologlu 390. |. Giines, a.g.e., . 60; bu konu-
da daha genis bilgi igin ayrica bkz. Tiirk Parlamento Tarihi, I, Ankara 1995, s. 9-14,

54 Tiirk Parlamente Tarihi, |, s, 39.

55 Ttirk Parlamento Tariki, HI, s. 1039-1050,
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Birinci Meclisin yas ortalamasi 43°tii ve meclis genelde geng milletve-
killerinden olusmaktayd:. Egitim seviyeleri karigiktr. Birinci Mecliste hal-
kin sosyal yapisina gore hemen her meslekten ve tabakadan iiyeler vardi.

Birinci meclis iiyelerinin ¢grenim durumlari gu sekildeydi: Yiiksek 6g-
renim 157, Lise (Idadi ve Sultani) 44, Medrese 78, Orta (Riigtiye) 102, flk
(Sibyan Mektebi) 5, Ozel 17. Uyelerin egitim durumlari oldugu kadar
meslekleri de ¢ok cesitliydi. Asker kokenliler, doktor, veteriner, eczaci,
miihendis, hakim, ogretim tiyesi, diplomat, avukat, gazeteci, yazar, tiiccar,
cifici, 6gretmen, teknisyen, miiftii, miiderris, kadi, seyh, dergah tekke post-
nisi, genel idare hizmetlerinde, belediyelerde ve diger kamu hizmetlerin-
de caliganlar, bankact, asiret reisi, subay, astsubay, general, adalet memu-
ru v.d. hemen her meslekten liye mecliste yer almigti, 56

Goriiliiyor ki yas itibariyle genelde geng ve idealist insanlardan olugan,
ilk 8grenimden yiiksek ogrenime kadar her seviyede egitime sahip, meslek
itibariyle de hemen her meslek dalinda vazife yapan Birinci Meclis iiyele-
1i, o giiniin sarttannda kendilerinden beklenenin gok iizerinde biiytik bir
bagarl, dayanisma ve fedakarlik 6rnegi sergilemislerdir.

Bir diger husus, Birinci Meclisin yapisint irdelerken, o donemin daha

iyl anlagimasi ve degerlendirilmesi agismdan meclisin aldigi kararlar ve
vartlan sonuglart da dikkate alarak, meclisi olusturan iiyelerin tek tek yas,
egitim, meslek durumlart ve hatta kigilik Ozellikleri fizerinde dahi ayrica
durulmasi gerekmektedir.

Meclis biiyiik bir ¢alisma azmi icerisindedir. Meclisi bu sekilde hizly,
atak, geceli glindiizli durmaksizin caligmaya sevk eden sebeplerin bagin-
da kuskusuz, iilkenin o giinlerde icinde bulundugu sikintih giinlerin yan
sira igte ve digta ortaya gikan olumsuz geligmeler vardir. Bu arada iilkenin
ic ve dis meseleleri Oylesine biiyiimistiir ki bu meseleler acilen ¢oziim
beklemektedir.

Biiyiik ozveri ile calisan Birinci Meclis bu meseleler kargisinda yilma-
maktadir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi farklt egitim, meslek, ¢ev-

56 1. Glines, a.g-e., s. 64-74; 5, Kili, a. g.e., s. 107-109; Z.Cevik, a.g.e., s. 341-349; 1. TBMM
iiyelerinin dfrenim durumlan vo rmeslekierine gére tasnif edilmis liste ve daha genig bilgi igin bkz.
Tiirk Parlamento Tarihi, IT1, s. 1010- 1012; ayrica bkz. Sadi lrmak, “ Atatiirk ve Meclis” Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, 111/8 (Mart [987), 5. 265-270.
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re ve kiiltiirlerden gelen meclis tiyelerinin, meselelere bakts acilart ve yak-
lasimiar da farkl) olabitmekteydi. Dolayisiyla zamanla ortaya ¢ikan mec-
liste ki fikir ayriiklar ve gruplagsmalara dikkat cekmemiz gerekiyor.

10 Mayis 192 [°de mecliste Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Gru-
bu kurulmustur. Mustafa Kemal Pasa ile ayni amagta olan bu grup, 1, Grup
adiyla anilmusti. 1. Grubun kurulmasindan sonra Temmuz 1922°de 2.
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu kuruimugtur. Muhalefet ha-
reketi Ozellikle Bagkomutanligin 3. defa uzatilmasmda resmen ve Orgiithi
bir sekilde 2. Grubu kurmustur. Ittihatgilarin etkinli g1 bu 2. grupta goriil-
mekie ve mecliste cok sert muhalefet sergilemektedirler. TBMM igerisin-
de diisiince farklihklarmdan dogan gruplasmalar su sekilde tasnif edilebil-
mektedir;

1. Meclis agilmadan énce: Mandacilik diistincesi (Ingiliz ve Amerikan
mandaciligr), Y éresel kurtulug diisiinceleri, Tam bagimsizlikg1 diistinceler
(Islamet ve milli bagimsizliker diigiinceler)

2. Meclis agiidiktan sonra: Uluslar aras: iligkilerin yol agtigh diistince
akimi: Sosyalizm fikri ve sosyalist partilesme hareketi (Yesil ordu, Tiirki-
ye Komiinist Firkast, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi)

3. Daha sonradan meclisi olusturan liyelerin sosyo-ekonomik ve egi-
tim-meslek-kiiltirel yapilarindan kaynaklanan diigiince ayriiklar:: Halk
Ziimresi, Tesaniid Grubu, [stiklal Grubu, Islahat Grubu, Ittihatgl Grup,
Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti, Miidafaa-i Hukuk Gruplari ( Birinci
Grup, [kinci Grup)

4. Halkgt Diisiince.57

57 Meclisteki gruplasmalaria ilgili olarak verdigimiz bu tasnif ve daha genig bilgi i¢in bkz. [, Gu-
neg, a.g.e., 8. 75- 183; ayrica bkz. Z. Cevik, a.g.e., s. 395- 452: Mete Tungay, Tirkiye Cumbhuriye-
tinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931), Cem Yay. istanbul 1992, s. 47-43; Brdogan
Tezig, 1M Soruda Siyasi Partiler, Istanbul 1976, s. 232; T.ZTunzya, Titrkiye'de Siyasi... a.g.e., s
529-537; 8.Selek, a.g.e., 5. 597; genis bilgi igin ayrica bkz. Ahmet Demirel, Birinei Mecliste Muha-
lefet, Ikinci Grup, lletigim Yay., Istanbul 1994: TBMM Gizli Celse Zabitlari; Birinci Miidafaa-i Hu-
kuk Grubu Tnkilaperlii ve iktidar, Ikinci Miidafaa-i Hukuk Gruby ise muhafazakicligi ve muhalefeti
temsi} etmektedir. Thsan Giines, “Mitdafaa-i Hukuk Cemiyetinden Halk Firkasi'na Gegig” Afatiirk
Araghrna Merkezi Dergisi, 111/8 (Mart 1987), 5. 438; “Mustafa Kemal, kendisinde tarihi bir gorey
ve sorumluluk kissediyordu. Bu sebeple devrim atilumlan zorunluydu, radikal clmaliyd: ve kisa zama-
na sikagtenlmaliyds. Fikir ayriliklary, by milkelteliyetin kargisina giktifi zaman Mustafa Kemal'in mii-
samahasi da sona eriyordu.”. S, Irmak, a.g.m., s. 272,
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TBMM nin itk giinlerdeki énemli iglerinden birisi de hitkiimet kur-
makts. Bu hususta Mustafa Kemal Paganin 24 Nisan 1920’ de hiikimetin
kurulmast ile ilgili olarak verdifi dnergeyi Nutuk’tan takip edelim:

“1. HiikGimetin kurulmass zaruridir.

2.Gegici olarak bir hiikiimet bagkan: segmek veya Padigaha bir vekil
tanimak miimkiin degildir.

3. Mecliste yogunlagan millT iradenin dogrudan dogruya vatamn mu-
kadderatina el koymus otdugunu kabul etmek temel ilkedir. Tiirkiye Bi-
yiik Millet Meclisinin tizerinde bir kuvvet yoktur.

4, Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi yasama ve yiriitme yetkiferini ken-
disinde toplar.

Meclisten segilecek ve vekil olarak gorevlendirilecek bir heyet hiikii-
met islerine bakar. Meclis bagkani bu heyetin de bagkamdir.

Not: Padisah ve halife, baski ve zorlamadan kurtuldugu zaman Mecli-
sin diizenleyecegi kanuni esaslar gercevesinde durumunu alir.

Efendiler, bu ilkelere dayanan bir hiikiimetin niteligi kolaylikla anlagi-
labilir. Boyle bir hitkimet, milll hakimiyet temeline dayanan halk hiikiime-
tidir. Cumhuriyettir.”>8

Meclis bu énergeyi aynen kabul etmis ve kurulan yeni devletin gegici
ilk anayasasint da boylece tespit etmistir. Mecliste ayni giin meclis bagkan-
l1ig1 segimi yapiimig, Mustafa Kemal Paga TBMM bagkanlifina segilmis-
tir>?

58 Nutuk, s. 300; ayrica bkz. Turhan Olcayty, inkslabiz Tkelerimiz, Ankara 1984, s. 27; A.
Cayel, a.g.e., 8. 173-174; TBMM Zabit Ceridesi, I, s. 30-32; M. Keskin, a.g.e., s. 93,

59 Mustafa Kemal meclisin kendisine gosterdigi giivene tegekkiir eder ve suniar siyler: “Bu iti-
mad {iyakatimin gok fevkmde gormekle beraber gahsim igin bir gaye olarak defil milstereken girigti-
gimiz. miicahedei mukaddesenin matuf oldugu gayeleri istihsal igin milletin bahgettigi bir istinatgéh
olarak telakki ediyorum. Bu ittihad: millinin bana tahmil ettigi mesuliyet biliyorum ve hepiniz de bi-
lirsiniz ki pek agirder. feinde yagadigimiz nadiriil emsal dakikalarin vehametine ragmen bu afir mesu-
liyeti mitliyenin altinda ancak heyeti muhteremenizin muavenet ve miizahereti iie galigacagim.”
TBMM nin yaptig! gizli omrumda da Meclisin takip edecegi ig ve dig siyaset hakkinda izahat veren
Mustafa Kemal, tamamen milli bir siyasetten bahsetmekte ve “Milietimizin kavi, mesut ve miistakil
yagayabilmesi igin devletin tamamen milli bir sivaset takip etmes ve bu siyasetia teskilatt dahiliyemi-
se tamamen mutabik ve milstenit olmas: lazimdir "demektedir. islim Ans., [, “Atatiirk”, s. 744.745;
ayrica bkz. TBMM Zabit Ceridesi, [, s. 8-30.
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25 Nisan 1920°de Mustafa Kemal’in bagkanliginda olmak iizere 7 ki-
silik “Gegici cra Heyeti”, TBMM tarafindan secilerek goreve getirildi. fik
Gegici Hiikiimet (Icra Enciimeni) su tiyelerden olugmaktayd:

Mustafa Kemal Paga (Meclis Baskan: Ankara Milletvekili)

i. Celalettin Arif Bey (Erzurum)

2. Céami Bey (Aydin)

3. Bekir Sami Bey (Amasya)

4. Ismet Bey (Edirne)

5. Fevzi Pasa ( Kozan)

6. Hamdullah Suphi (Antalya)

7. Hakki Behig (Denizli).

3 Mayis 1920°de TBMM, Icra Vekillerinin segilmesine dair 3 numa-
ralt kanunu kabul ederek 11 kisilik ilk “icra Vekilleri Heyetini” se¢ti. Bu
tarihte meclise 137 kigi katilmustir. Mustafa Kemal, Biiyiik Millet Meclisi
Bagkani sifatiyla Icra Vekilleri Heyeti toplantisina bagkaniik yapmstur.

Ik fcra Vekilieri Heyeti (Hiikiimet/Bakanlar Kurulu) su iiyelerden
olusmaktaydi:

Mustata Kemal Paga (ATATURK-Meclis Baskani ve Hiik@imet Bagka-
ni-Ankara)

1. Mustafa Fehmi Efendi (GERCEKER- Seriye Vekili- Bursa)

2. Fevzi Pasa (CAKMAK-Miidafaa-i Milliye Vekili- Kozan)

3. Bekir Sami Bey (Hariciye Vekili- Amasya)

4. Hakki Behi¢ Bey (BAYIC- Maliye Vekili- Denizli)

5. Ismail Fazil Paga (Nafia Vekili- Yozgat)

6. Yusuf Kemal Bey (TENGIRSENK- iktisat Vekili- Kastamonu)

7. Celdlettin Arif Bey (Adliye Vekili- Erzurum)

8. Cami Bey (Dahiliye Vekili- Aydin)

9. Dr. Riza Nur Bey ( Maarif Vekili- Sinop)

10. Dr. Adnan Bey ( ADIVAR- Sihhat ve i¢timai Muavenet Vekili- fs-
tanbul)
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11. ismet Bey (INONU- Erkén-1 Harbiye Umumiye Vekili-Edirne)®?

“icra Vekilleri Heyeti” Meclise bagh bir Heyet-i Temsiiiye olarak dii-
siiniilmekte, meclisin ise biiyiik bir Sivas Kongresi oldugu belirtilmekte-
dir.6! Kullanilan “Vekil” deyimiyle ayri, 6zel ve hukuki bir durum arz edil-
mekte, yiiritme giiciinii kullanacak olanlar meclis adina onun birer vekili
sifatmi tagimaktaydilar.52

jcra Vekilleri Heyeti adiyla galigan hiikiimet, 9 Mayis 1920°de hazirla-
dig1 programt TBMM’nin onayina sunarak bundan sonraki faaliyet ve hiz-
metlerinde meclisin de destegini almay! amaclamigtir.3

Goriilecegi iizere Ankara’da yeni bir meclis ve yeni bir hiikiimet bu-
lunmaktadir. Ankara Milletvekili Mustafa Kemal Paga hem meclis bagka-

60 Atatiirk ile Tlgili Arsiv Belgeleri, Bagbakanlik Osmanls Argivi Daire Bagkanligi Yay., Anka-
ra 1082, 5. 80-81; bkz. Bk 4; Nuatuk, s. 301; ayrica bkz. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogu-
su, Ankara 1970, s. 250-251; S. Tansel, a.ge., L s. 85; M. Onar, a.g.e, 8. 129; TBMM Zaht Ceri-
desi, 1, 5. 30-32; A, Cayc, a.g.e., 8 175; Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, 1, 5. 193; E Kirziogln, a.g.e.,
s. 49; Tiirk Parlamento Tarihi, [, s. 111-112; S.Kili, a.g.e., 8 112-115: 1.Giines, a.g.e., 8. 185-193;
Z.Cevik, a.g.e., 8, 354-358; Islim Aus., L, “Atatliek”, s. 745; lcra Vekilleri Heyeti 24 Ocak 1921'e ka-
dar Atatiitk’ in bagkanlifinda gdrev yapnugtr. TBMM tarafindan segilen Tera Vekilleri Heyeti, 5 Ma-
yis 1920 de Atatiirk’ tig bagkanhifnda ik toplantisint yapmughir. Bu konuda bkz. Utkan Kocatiirk, Do-
gumundan Oliimiine Kadar Kaynakeah Atatiirk Giinliigii, Atattrk Arastirma Merkezi Yay., Anka-
1a 1999, 5, 218; “Blyitk Millet Mectisi Tegkilatna Ait Tamim® Bagligi altnda 4 Mayis 1336 (1920) ta-
ibli ve “BMM Reisi Mustafa Kemal” imzali belgenin ash Ek 4de verilmigtir. Bahsi gegen belgenin
Tiirkge Metni igin bkz. Atatiirk’fin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 331-332.

61 T.Z.Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi... a.g.e., 5. 528,

62 M. Soysal, a.g.e., s. 157,

63 “ilk hitkiimet programi son derece kisa tutulmust, Ciinkii milletin bekasmun tehlikeye diigtii-
gil bir sirada nazari, kangik, nzun siiren muamelelerden kagmmak gerckmekteydi. Dig politika hedefi
Misak-1 Milliyi gergeklestirmek ve memieketi iggal edent devletlerin buna uymatarm saglamako. fg
potitikada milli birlik ve dayanigma korunacak, asker] alanda Kuvay-i Milliye muntazam bir askerd teg-
kilata déniigtiirtilecekti.” Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, 1, s. 193; fera Vekiller Heyetinin hikiimet
programy ve program fizerindeki gorilyme tutanakian igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, 1, s. 241-245;
ayrica bkz. Faik Regit Unat, TBMM Hukiimetinin Kurulusuna Ait Bazs Vesikalar”, Tarih Vesikala-
1 Dergisi, 1/6(1942), s. 401-406; Kazem Outiirk, Tiirkiye Comhuoriyeti Hiikiimetleri ve Program-
Tan, Istanbul 1968; Yavuz Aslan, TBMM Hiikiimetinin Kurulugu, Evreleri, Yetki ve Sorumiuingu
(23 Nisan 1920-30 Ekim 1923), Ankara 2001; Bu arada TBMM'nin Ulkeye yonelik propoganda ve
kendi fikirlerini duyurma galigmalarl stirmekteydi. “Biiylik Millet Meclisinin Isiam Alemine Hitaby”
bagiipL ile 13 Mayis 1336 (1920) tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yayinlanan yazi igin bkz. Ek
5; “Alem-i Islama Hitab” baslig1 ile 17 Mayis 1336 (1920) tarihli Hakimiyet-i Milliye gazctesinde ya-
yinlapan Biiyik Millet Meclisi Seriye Enciimeni tarafindan hazirlanan ve Mecliste Kabul edilen 9 Ma-
y13 1920 tarihli “iglam Alemine Beyanname' igin bkz. Ek 6. Aynt belge igin ayrica bkz. Atatiirk’iin
Tamim, Telgraf ve Bayannameleri, s. 334337, TBMM Zabit Ceridesi, [, s. 246-248.
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nt hem de hiikiimetin bagkanidir. Denilebilir ki artik bir “Meclis Hiik{ime-
ti/TBMM Hiikiimeti” kurulmug, “Meclis Hiikiimeti” sistemine gegilmistir.
Vekiller Heyeti/Bakanlar, secimle goreve getiriimiglerdir,

4 Mayis 1920°de hiikiimet iiyelerinin se¢imi tamamlanmig, 9 Mayis
1920°de ise Hiikimet programi meclise sunularak Tiirk tarihinde yeni bir
donem baslatinugtr. Béylece TBMM, hiikfimetini segerek caligmalarina
baslamistir. Milli Miidafaa fikriyat: ise kanuni ve hukuk? olarak saglam bir
temele oturtulmustur,

“Iera Vekilieri Se¢imi Hakkinda™ Mustafa Kemal Paga 2 Mayis 1336
(2 Mayis 1920) tarihinde Ankara’dan, Geyve’de Yirminci Kolordu Ku-
mandant Ali Fuat Pagaya cektigi telgrafta, Biiyiik Millet Meclisinin yetki-
lerini meclis adina takip edebilmek icin meclis tarafindan birer icra vekili-
nin se¢iminin karartastirildigini, Fevzi Paganin Miidafaa-i Milliye, Miralay
Ismet Beyin Erkani Harbiye Vekiletine tayinlerinin uygun goriildigiinii
bildirmekte ve bu konuda Ali Fuat Paganin fikirlerini siiratle bildirmesini
rica etmektedir.64

Mondros Miitarekesinden Biiyiik Millet Meclisinin acilisina kadar ge-
ligen hadiseleri 24 Nisan 1920’de meclis konugmasinda dile getiren Mus-
tafa Kemal’in, konusmasmin son bsliminde uygulanacak sistemi aym
zamanda sifahi bir teklif olarak meclise sundugu goriilmektedir. Bu tekli-
fin meclis, hiikGimet, meclis bagkant, hilafet-saltanat kurumlari agismndan
degerlendirilmesinde su hususlar tizerinde dikkatle durulmasi gerekmek-
tedir:

“1. Meclisin iizerinde bir kuvvet meveut degildir. Meclis mesruluk ve
yasallifint mill7 iradeye dayanmas ile kazanmustir. Meclisin gérevi sade-
ce tetkik etme, denetleme ve kanun yapma degil, milietin mukadderaty ile
de fiilen ugragsmakur. Hilafet ve saltanat makamlarnin kurtulmasindan
sonra bu kurumlarla ilgili karart da meciis belirleyecektir.

2. Meclis, yasama ve yiiriitme yetkilerini elinde bulundurur.

64 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannamelert, s. 330.
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3 Meclisin tamam, islerin biitiin ayrintdarini fiilen inceleme ve mii-
zakere etme imkan bulamayacagmdan meclis i¢inden segilerek ve vekil
tayin editerek gerekli igbolimi yapiimak suretiyle hitkimet islert yiirg-
tiifmelidir. Hiikfimet meclis adina yiiriitme faaliyetlerini siirdlirtir ve tye-
leri vekil olarak adlandirilir. Bu iiyeler tek tek ve topluca meclis huzu-
runda sorumludur. Reissiz bir hiikGmet olugturulmalt, ancak meclis bas-
kant durumu ve yetkileri geregi ayni zamanda Heyet-i Vekile'nin de bag-
kani olmalidir.

4. Meclis Bagkani meclisi temsil etmesi itibariyle hiikimete de bagkan-
Iik etmelidir. Ayrica Meclis Bagkani Meclis adina imza koymaya ve mec-
lis kararlarmi onaylamaya yetkili ve icraya ait meselelerde diger hitkimet
tiyeleri gibi meclis genel kuruluna kars: sorumlu olmalidir.

5. Saltanat makami, ayni zamanda Hilafet makami olmak itibariyle Is-
JAm toplumunun da reisidir. Miicadelenin birinci amaci bu kutsal makam-
larin kurtariimasi olduguna gére Anadolu’da gegici de olsa bir hiikiimet
bagkani tanimak veya bir padigah kaymakamt ihdas etmek caiz degildir.
Diger yandan bir biitiinliik noktasinda diizenlenmeyen devlet kuvvetlerinin
uyum iginde islerini siirdiirmesine imkén yoktur. Bu durumda yetki ve so-
rumniuluk milli iradenin yogunlastigt meclisindir.

Burada, batida .uygulanmakta olan pariamenter sistem ile Anadolu’da
uygulanmasi diigiiniilen sistemin i ice gectigi goriilmektedir.”63

" TBMM Hiikiimeti ile ilgili olarak Mustafa Kemal Pasa sunlart soyle-
mektedir; “Bu yeni hiikiimet millet tarafindan gorevlendirilmis ve aynt za-
manda hem yasama kuvvetine hem de yiirlitme kuvvetine sahip milletve-
killerinden olugur. Bu milletvekillerinden bazilary idare iglerinin teferru-
atint tanzime ve halk komiserleri vazifesini ifaya memurdurlar. Hakikatte
hakim olan ve her seyi idare eden merci, Millet Meclisidir.”66 “Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hitkimeti bir halk hiik@imetidir. Memleket menfaat-

65 Naim Soamez. “1 Mecliste Gruplar lligkisine Bir Omek: fcra Vekillerinin Secimine Dair Ka-
nun Gérigmeleri”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XV1/47 (Temmuz 2000}, s. 442-443,
66 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11, 5. 72,
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lerine ait husustarda millet fertleriyle hiik(imet arasinda vazife itibariyle is-
tirak vardir.”67

Diger taraftan “Biiyiik Millet Meclisinin Memlekete Beyannamesi”
bagligi ile 25 Nisan 1920°de “Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal”
imzasi ile bir bildiri yaymlayan TBMM, bu bildiride diisman propaganda-
sina inandmamasint, birlik ve beraberlik i¢inde olunmasum istiyor ve
amaglarini ortaya koyuyordu.68

Meclisin memlekete, biitiin vatan sathina duyurdugu bu tarihi bildiri,
Héakimiyet-i Milliye gazetesinin 28 Nisan 1336 (1920) tarihli niishasinda
bitinci sayfadan negredilmisti.8? TBMM bu sekilde basim yolu ile fikir ve
inanglarimi biitlin yurt geneline yaymaktadir. Meclis, basin aracthl ile ka-
muoyu olugturma ve bu arada destegini artirma gayreti icindedir.

TBMM, 30 Nisan 1920°de Avrupah Devletlerin Disigleri Bakanliklari-
na Ankara’da TBMM nin kurnidugunu belirten bir muhtua gondermisgti.
Dolayisiyla milletin tek s6z sahibi olan TBMM nin, Istanbul Hiiktimeti ile
yapitacak higbir anlagmay: kabul etmeyecegi bildirifmisti.

TBMM nin bu tiir duyurulan ve sonrasinda hiikiimeti lurmasi, calis-
malara baglamasi, Meclisin giiciinii ortaya koymasi acisimdan son derece
onemlidir. Yeni kurulan bir meclis, millete, biitiin memlekete, dis iilkelere
bildiriler, demegler, beyannameler ve basin yoluyla sesini duyurmakia,
adeta giictinii ispat etme ve kendisini kabullendirme cabasi icine girmek-
tedir.

67 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Didgiinceleri, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara
1999, s. 38; “Hutasa bizim geki-i hiikiimetimiz tam bir demokrat hikimetidir. Ve lisanumizda bu hii-
kilmet halk hiiktimeti diye yad edilir. Bu hitkiimet dogrudan doZruya milletin arzularint tatmine hadim
ve miller ve memleketin idaresine bizzat sahiptirBu itibaria kendi mukadderatin kendisi tayin
eder."Soylev ve Demecler, 111, s. 72.

68 “ Anadolu’nun her késesinden gelen vekillerinizin tegkil clligi Bityiik Mitlet Meclisi olan bi-
teni dinleyip anladiktan sonra millete hakikat stytemefe lizum gordit... Biz birlik oldukea diigman
iizerimize gelmeyecegini resmen ildn etfi. Onun canden tzledigi aranizda nifak ve sikaktir, Allah’in
Haneti diigmana yardim eden hainlerin iizerine olsun. Ve rahmet ve teviiki Halife ve Padigahimizy, nil-
let ve vatani kurtarmak i¢in caliganlartn iizerinden eksik olmasin.” Atatiirk’én Tamim, Telgraf ve
Beyannameleri, s. 317; TBM®M Zabit Ceridesi, I, 5. 60; Cengiz Kiirsat, “BMM nin Padisaha Cekti-
gi Telgral”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, X11/67-68, 5. 38-30; S.Tansel, a.g.e., 111, 5. 96.

69 Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336 (1920) : bkz. Ek 7.
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Millet iradesi ile géreve geldigini ifade eden, mesrulugunu inkar eden-
fere kargt da varligmi ispatlama mecburiyetinde kalan TBMM, 29 Nisan
1920°de 2 sayili kanunla Hiyaneti Vataniye Kanunu’'nu, daha sonraki ay-
larda da Istikiil Mahkemeleri Kanunu’nu crkarmistir. Boylece meclis ken-
di varligina yonelebilecek muhalif ses ve hareketleri onlemeyi amaglamisg-
tir. Bu kanunun 1. maddesinde hangi suclart igleyenlerin vatan haini say1-
lacad1, 2. ve 3. maddesindeyse bunlara vetilecek cezalar agiklanmaktayd.
Bu ceza, dliimdii. Bu kanuna gére TBMMnin hukuka uygunluguna isyan
edenler, sozle bile olsa her tiir aykirt harekette bulunanlar vatan haini sa-
yilacak ve olimle cezalandirilacaklard). 7

TBMM nin 2 Mayis 1920 tarihii oturumunda ise hiikfimet kurulusu ile
ifeili “Biyiik Millet Meclisi fcra Vekillerinin Sureti Intihabina Dair Ka-
nun” kabul edilmigti. Hiyaneti Vataniye Kanununun kabuliinden sonra [s-
tanbul Hiik(meti ile haberlesmenin kesilmesi, istanbul’dan gelecek her
tiirlii evrakin geriye gonderilmesi ve {stanbul hiikdmetinin yaptig islemle-
rin yok sayilacagina dair karar alinmigtir,

TBMM, Nisab-1 Miizakere Kanunu’nu (Gériigme Yeter Sayist Kanu-
nu) 5 Eyliil 1920°de kabul ederek, meclisin toplanma, karar alma, ara se-
gimler, tahsisat, mebusiuk, memuriyet v.b. meselelerine agiklik getirmis-
tir.71

Devlet yapisinin belirlenmesini ve Meclis HikGmeti sistemini hukuki
bir zemin ve gerceveye oturtan Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ise 20 Ocak
19211337y de 85 numarali kanun olarak TBMM tarafindan kabul edil-
migtir. Biiyiik Millet Meclisi toplandiktan dokuz ay sonra yiiriirhiige konan
bu 11k Anayasa ile egemenligin hanedana degil, millete ait oldugu kabul
edilmis ve boylece biiyiik bir devrim gergeklestirilmistir. 23 maddeden
ibaret, kisa ve sadece olaganiistii gartlarin geregi olarak hazirlanmustir. Bir

70 H.Eroglu, Tirk inkllﬁp Tarihi, 5. 203; H.Eroglu, Afatiirk ve Milli Egemenlik, s. 26;
TBMM Zabit Ceridesi, L, 5. 143-145; Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin Hayati, Haz. Hiiseyin To-
sun, Alatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 2003, s, 204 Z.Cevik, a.g.e., 5 358-362; Tiirkiye Cum-
huriyeti Tarihi, T, s. 192; Tiirkiye Cumburiyeti Tarihi, [1, Atatiick Aragtuma Merkezi Yay., Ankara
2002, s. 84,

71 TBMM Zabit Ceridesi, 11T, 5.509-557.
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ihtilal dénemi anayasass olarak ta tantmlannus, teorik olarak “Kuvvetler
Birligi™ ilkesini ve “Meclis Hiik(imeti™ sistemini kabul etmistir.”2

Birinci Tiirkiye Bilyik Millet Meclisi’nde atilan bu adimlar ve alinan
kararlar aslinda cumhuriyete dogru yol alindigim: gostermekteydi.Bu aga-
malar su sekilde Gzetlenebilir:

1. Mustafa Kemal tarafindan kaleme alinmmus olan ve TBMM nin ilk acl-
liginda Sinop Milletvekili Serif Bey tarafindan 23 Nisan 1920°de okunan
acilts konugmasinda “Milletimizin icte ve dista bagimsiz olarak kendi kade-
rinin sorumulugunu dogrudan dogruya lizerine alip kendisini yonetmeye
basladifini biitiin diinyaya duyurarak Biiyiik Millet Meclisini aglyorum’”
sézlerinde sakl olan, “Cumhuriyet” fikridir. Bu ag1s konugmasina “cumhu-
riyetin itk miijdecisi” denilebilir. Bdylece ad heniiz soyl enmeyen, ancak se-
kil itibariyle millT egemenlige dayali, cumhuriyet szellikleri tasiyan yeni bir
devletin ilk isaretleri verilmeye baglanmustir. Ote yandan 23 Nisan 1920°de
kurulan Meclis, 1 sayils karan ile kendi kurulusunu diizenlemistir.

2. Cumhuriyete dogru giden yolda ikinci asama 29 Nisan 1920 tarihli
meclis tarafindan kabul edilen 2 sayili Hiyaneti Vataniye Kanunu'dur. Bu
kanunun maddeleri yeni devietin egemenlik hakkini, yasama,yliriitme ve
yargi gticlinii ortaya koymakta ve ayni zamanda koruma altina afmaktayd.

3.2 Mayis 1920’de kabul edilen 3 numarali Icra Vekilleri Secimi Ka-
nunu ile (“Biiyiik Millet Meclisi fcra Vekillerinin Sureti Intihabina Dair
Kanun”) Birinci Meclis yiiriitme yetkisinin kullanitmas int, Bakanlar Kuru-
luna vermekle beraber bu yetkinin temelini kendi elinde tutmaktadur.

4.7 Haziran 1920°de kabul edilen 7 sayil: kanunla (16 Mart 1920’den
itibaren Istanbul Hiikiimetince Akdediien Bilciimle Mukavelat, Ukudat
Vesairenin Keenlemyekiin Addi Hakkinda Kanun™) Meclis, Istanbui’un is-

72 Turhan Feyzioglu, Tiirk Milli Miicadelesinin ve Atatiirkgiilizgiin Temel ilkelerinden Biri
Olarak Millet Egemenligi, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara 1999, 5. 49-52; S.Kili, $.Gozi-
biiyiik, a.g.e., 5. 91-93; Fiirkiye Camhuriyeti Taribi, 11, s. 85-87; Osmanl| Devleti ve Tiirkiye Cum-
huriyelinde milti iradeyi layikiyla temsit eden bir meclis tarafindan yapilims ofan tek anayasa, 192
Anayasastdir, 1876 Kanuni Esasisi padisah tarafindan atanmig bir komisyonca hazirlanms, padigah
fermany ile itdn edilmigtiy, 1924 Anayasas: tek parti egemenliginin kurulmaya baglandig: ve drgiitlii bir
muhalefetin mevent olmadif bir meclisce yapildi. 1961 ve 1982 Anayasalarin hazirlayan Kurueu
Meclisler de genel oya dayah bir segimle meydana gelmis yasama organtarr dedildi. Ergun Ozbudun,
1921 Anayasasi, Alatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara 1992, 5, 2: Teskildt-1 Esasive Kanunu'nun
23 Maddelik tam meini igin ayrica bkz. S. Irmak, a.g.m., s, 276-279.
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gal tarihinden itibaren baskent Istanbul’da bir hiikiimetin varligini kabul
etmemekiedir.

5. 5 Eyliil 1920°de kabul edilen 18 saysli “Nisabi Miizakere Kanunu”
dogrudan dogruya milli egemenligi ve meclisin kendi statistinii ortaya
koymaktayd:. Kanunun 1. maddesi, TBMM nin Milli Miicadele amaglari-
na ulasincaya kadar siirekli toplanacagi yoniindeydi.

6. “icra Vekilleri Kanunun Ikinci Maddesint Muaddil Kanun” baghkls
4 Kasim 1920 tarih ve 47 sayili kanunda, normal cumhurtyet devletinde
gorillen hiikiimet sistemini hatirlatan madde vardr...“Bakanlar, Meclis
Bagkantnin meclis tiyelerinden gosterdigi adaylar arasindan salt gogunluk-
la secilirler.”

7. 20 Ocak 1921 tarihli ve 85 sayili “Teskilat: Esasiye Kanunu”, Tiir-
kiye Cumhuriyetinin ilk anayasasi oldu ve bylece cumhuriyete dogru bir
adim daha atild1.

8. “23 Nisamn Milli Bayram Addine Dair Kanun”, Meclisin aglhgmm
itk yildéniimiinde 112 sayils kanun olarak kabul edildi. Meclisin agilig gii-
niiniin milli bayram olarak kabul edilmesi, aslinda adi belirtilmemis cum-
huriyet fikrini ve bayramunt ¢agristirmaktaydr.

9. 30 Agustos 1922 de kazanilan Biiyiik Zafer sonrasi Birinci Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, 1 Kasim 1922’de saltanati kaldiran kanunu kabul
ederek cumhuriyete dogru bir adim daha atmig oldu.73

73 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, ilk Meclis, Milii Miicadelede Anadolu, Cajdag Yay., istanbuj
1990, s. 228-237; “Atatiirk Ulusal Kurtufus Savagimn ifk giinlerinde padigahi, Tark halkimi ve millet-
vekillerini kuskulandirip bu savag! tehlikeye diigiirmemek i¢in ¢ok dikkatfidir. Vahdettin hakkinda *Ci-
han padigah ofan Efendimiz Hazretleri’ deyimini kullanmakiadir. Oysa aradan dokuz ay gegmeden ilk
Anayasa giriigmeleri srasmda aym padigah igin ‘hain’ sifatini kullanacakur” H.V.Velidedeoglu,
a.g.e., 5. 230; Meclisin atdiBs ilk kararlar ve kanunlarmn, bu meclisin devsimei ihtilalci yapisint belge-
leyen kamtlar oldugu belirtilmekte, ancak meclisin ayriea tutucu dzellifi ofdufundan da bahsediimek-
tedir. Milletvekifferinin goreve baglarken igtikleri ant, “Hilafet ve saltanatm, yurden ve ulusun kurtu-
lugundan ve bafimsizligindan bagka bir amag glitmeyecegi” seklindedir. S.Kili, a.g.e., s 116-117;Bi-
rinci TRMM nin, tilke zaman ve kogutlar gergevesinde deferlendiritirse tutucn defil ilerici oldugu gi-
riitiir denmektedir, 1.Giines, a.g.e.,, 5.4; TBMM Hiikiimetince “Hilafet ve salianat, vatan ve milleti,
milli hakimiyet prensibinin gerektirdigi esaslar dahilinde kurtarmak” {ikri belirtilmekte ve ilk gitnler-
de saltmnat ve hilafete agikga kargs gkstmamakiadir. T.Z Tunaya, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hii-
kiimetinin Kurufusn ve Siyasi Karakteri, (L.U.H. F. Mecmuasi ayribasim), XXI111/3-4 (1957), Istan-
bul 1958, 5. 13; TBMM nin bir tezatlar meclisi oldugu, bir yandan milli iradeyi hikim kilmak istedi-
g, meclisin iizerinde higbir kuvvet kabul etmedigi, diger yandan da saltanat ve hilafeti kurtarma ama-
c1 tagidigt ve bu tezadin (geligki) meelisin bizzat yapisindan, ilk baglarda hayli genis olan muhafaza-
kar kitlenin tatmini gereginden dogdugu belirtiliyos. T.Z.Tunaya, Devrim Hareketleri Tcinde Atatiirk
ve Atatiirkeiitiik, Istanbul 1981, 5. 221,
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Goriilecedi tizere Meclisin aldi@t anayasal nitelikte kararlar ve kanun-
far, kurulmakta olan yent devlet i¢in ¢ok onemliydi. Milletin tam bagim-
sizligindan stz edilerek bunun biitiin diinyaya duyurubmasi, millf egemen-
{ik ve ilk baglarda adi sdylenmese de cumhuriyet fikrini glindeme getirmis-
tl. |

MillT egementik ilkesi bu tarihten sonra artik yeni Tirk devletinin te-
mel dayanagl olmaktaydi. Yine bu karar ve kanunlarda milleti hukuken
temsil yetkisi ve millf devletin yonetim bigimi agik¢a belirtilmiyor ancak
hemen hemen biitiin 6zelliklerivle ortaya konuyordu. TBMM yeni bir mil-
{f devlet kurmusgtu. Yeni devletin yonetim sekli de ilerfeyen giinlerde agik-

fanacakt:.

Tiirk devietinin tlk anayasasi olarak kabul edien 23 maddelik Tegki-
latr Esasiye Kanunu'nun 1. maddesinde gegen “Héakimivet kayitsiz gart-
siz. milletindir, [dare usufii halkin kendi mukadderatim bizzat ve bilfiil
idare etmesi esasina dayalidi” ifadeleri, milli egemenlik hakkini dogru-
dan dogruya millete vermekteydi. 2. maddede gecen yasama ve yiiriitme
yetkilerinin TBMM ne verilerek kuvvetier birligi ilkesinin kabul edilme-
si fikrinde ve 3. maddede gegen “Tiirkiye Devleti TBMM tarafindan ida-
re olunur” climlesinde, “Meclis Hiik{imeti” sistemine gecis ifade edil-
mekteydi.

“Meclis Hiiktimeti” bir bakima meclisin kendi tiyeleri arasindan segi-
len vekiller vasitastyla yiirlitme giiciinii knilanabilmesi manasina gelmek-
teydi.

Yasama ve yiiriitme gii¢lerinin secilmis bir mecliste birlesmesine da-
yanan Meclis HitkGimeti sisteminde TBMM nin olaganiistii karakterinden
bahsedilmektedir. Mustafa Kemal’in 19 Mart 1920 genelgesinde olaganiis-
tii yetkiler tagiyan (Salahiyet-i Fevkaladde-i Haiz) bir meclisin Ankara’da
toplanmas istenmisti. Mustafa Kemal bu deyimiyle bir Kurucu Meclisi
(Meclis-i Miiessesan) kastettigini belirtmisti,

Dolayisiyla Birinct Meclis “normal zamanlarin normal bir meclisi
olarak degil, gerektiginde rejimi degistirme yetkisiyle de donatilmig
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olaganiistii bir meclis, kisacast bir kurucu meclis hilvivetiyle ortaya ¢tk-
mistir.”74

Biiyiik Millet Meclisi sadece yasama yetkisinin degil, yiirlitme yetkisi-
nin de sahibidir. Biiyiik Millet Meclis adina ytiritme isleri [cra Vekilleri
Heyetine aittir. [cra Vekilleri Heyeti varligm meclis diginda bir organin
iradesinden hatta anayasadan degil , dognidan dogruya Biiyiik Millet Mec-
lisinin iradesinden almugtir.”

fcra Vekilleri Heyeti mecliste otorite ve liderlik rolini tistlenmistir.
Kanunlarin yapilmasinda bir parlamenter hikiimet ¢gibi Biiyiik Miliet Mec-
lisine yon vermigtir. Birinci Tiirkiye Biiyik Millet Meclisinin hiikiimet sis-
temi, goriiniigte meclis hiikiimeti niteliklerini tasirken, uygulamada parla-
menter sistemin mantigina ve kurallarina uygun olarak iglemigtir.”6

Birinci Meclis, Tiirk milletinin gercek temsilcisi olarak Kuvvetler Bir-
tigi ilkesine gore yasama, yliritme, yargl giiciinii eline almug ve yeni dev-
let sisteminin temellerini atmstir. Dikkatimizi geken bir ozellik de sudur
ki, bu anlattigmuz sistemde ayrica deviet bagkani olmayip, Meclis Bas-
kant aym1 zamanda hiikiimet ve devlet bagkansdir. Hiikiimet iyeleri “Ve-
Kil” olarak tanimlanmakta, meclis tarafindan ve bizzat kendi tyeleri ara-
sindan segilmektedir.

«TBMM kendisini bir ihtilal organt olarak ilan etmistir. Manevi sahsi-
yetinde Bagkumandaniif: muhafaza eden, millet ve memleketin alinyazi-
aini elinde tutan, en istiin kudret olan millt hakimiyeti kullanacak, rakip

74 Ergun Ozbudun, “Tirkiye Biyik Millet Meclisi Hitkiimetinin Hukuki Niteligi”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, U2 (Mart 1985),5. 483; Meclis hitkiimet sisteminin nitelikleri kopusun-
dasu genel bilgiyi verebilisiz: “Kuvvetler ayrligt kriterine dayanan klasik hikimet gekifleri tasnifi, dg
hiikiimet sistemini ayit etmektedie. Bunlar, bagkanlik sisterni, parlamenter sistem ve meclis hiikiimeti
sistemidir. Her Ui¢ sistemin tansmlanmasinda yasama ve yiirltme kuvvetlerinin birbirleriyle iligkileri
noktasindan hareket edilmektedir, Yasama ve yliriitme Kuvvetleri ya ayni elde daha dofrusu aynt dev-
let organinda toplanabilir, ya da ayn organlara verilebilic. Bunlardan ilkine ‘Kuvvetler Birligi" sisterm-
leti, ikincisine “Kuvvetler Ayriig” sistemieri denilmektedis.” E.Ozbudun, 1921 Anayasast, s. 31; ay-
rica bkz. Faik Resit Unat, “Atatitrk'iin Toplamak Istediii Meclisi Mliessesan”, Belleten, XX1/83 {Tem-
muz 1957).

75 E.Ozbudun, a.g.m., s. 483; ayrica hkz. Tahsin Bekir Balta, Tiirkiye’de Yasama Yiiriitme
Miinasebeti, Incelemeler, Ankara 1960.

76 E.Ozbudun, a.g-m., 5. 502-503.
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tanimayan tek megru organ. Fakat rakipsiz olmas: yetkisinin sinirsiz olma-
si demek degildi. Bu siur kendi yaptig kaideler ve bunlara kaynak olan
gayesiydi. TBMM Hiikiimeti bu hususu her firsatta belirtmis ve sozii ge-
¢en belgeleri ilan etmistir. Bu gaye su sekilde dzetlenebilir:Hilafet ve sal-
tanati, vatan ve milleti, milll hakimiyet prensibinin gerektirdigi esaslar da-
hilinde kurtarmak.”?7

TBMM milli iradenin temsilcisi olarak kendisinin iizerinde bir glic ta-
mmuyordu. Mustafa Kemai’in ifadesiyle “Boyle bir hiikiimet hékimiyet-i
milliye esasina dayali halk hiikiimetiydi. Cumbhuriyetti.” Mustafa Ke-
mal’in Heyet-i Temsiliye adina yayinladigi 22 Nisan genelgesinde de bas-
vurnlacak tek kaynagin Biiyiik Miflet Meclisi oldugu vurgulanmaktaydi.
Millt egemenligin en somut ve tartisiimaz adimi, Meclisin acgilmasiyd,
Buoun gergeklesmesinde istanbul’un isgali ve son Osmanli Meclisinin ka-
patitmasi en 6nemli firsat sayilmus, milletin ve devletin kurtulusu ancak
Anadolu’da gergeklesebilir goriisii agirik kazanmugtir.7

Birinci Meclisin karakterinin bir yonii de diktator niteliginde olmasty-
di. Bu devir tarihte bagka Srnegine rastlanmasi miimkiin olmayan bir mec-
lis diktatorliigii devriydi. Yasama , yiiriitme, yarg: giigleri onun elindeydi.
Yapilan biitiin isler meclis admadir ve meclis bu isleri kontrol ve muraka-
be etme hakkina sahiptir.

Yetkileri bakimindan diktator niteliginde olan Birinci Meclis, ic igleri
yoniinden tam demokrat bir meclistir. Meclis, iizerindeki haklarini hi¢ bir

77 TZTunaya, Tirkiye Biiyik Millet Meclisi Htkiimetnin... a.g.e, 5.12; T.Z Tunaya, Devrim
Hareketleri... a.g.e.,8.221; ayrica bkz. T.Z Tunaya, Osmanh imparator]ugundan Tiirkiye Biiyitk
Millet Meclisi Hiiklimeti Rejimine Gegis, stanbul 1956, )

78 Rahmi Dofanay, “Saltanattan Cumhuriyete, Imparatorluktan Milli Devlete”, Atatiirk Arag-
tirma Merkezi Dergisi, XVII/49 (Mart 2001), s. 10-11; ayrica bkz. Tevfik Biyiklioglu, a.g.m., 5.637-
663; Birinci Meclisin agilig tarihi olan 23 Nisan tarihi, 23 Nisan 1921 *de, vatammizda milli egemen-
lik ilkesinin kabuliiniin hatirlanmasi igin “Milli bayram” yapilimugtie. Tanin, elde edifen biitiin baganla-
ria ardinda 23 Nisan') gérmektedir. Vakit, 23 Nisamn en dnemli zalerlerinden birisi olarak I Kasim
1922 kararini, {leri ise 23 Nisan'in kurtulusun baglangici, Tiirk milletinin dlmediginin ve &ldiirtileme-
yeceginin diinyaya kanitr” oldugunu belirtiyordu... TBMM nin ilk agild:g1 ve her yil toplandigi tasih-
ler gok énemli gérillmekieydi. Bunun sebebiyse, Milli egemenlik ilkesinin vurgulanmas: iste§ine bag-
lanmaktadir. Nurettin Giilmez, Kurtulug Savaginda Anadolu’da Yeni Giin, Atatlirk Aragtirma Mer-
kezi Yay, Ankara 1999, s, 533-534.
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zaman kotiiye kullanmams ve kendisini kontrol ettirmigtir. Bu mecliste
her iiye istedigini syler veya kanun tasarisi verebilirdi. Bu meclis halka
acik ve halket bir parlamentoydu.

Birinci TBMM, kuvvetler ayirimi olmadan biitiin giicii kendisinde top-
famusts. Bunlar1 vekileten dahi olsa bagka kurumlara devrederken son de-
rece hassas davrandi. TBMM bazi konulardaki tecriibe ve hassasiyetinden
dolayl diktator meclis olarak algilanmaya baglandi. Ancak Birinci
TBMM nin bundan bagka sansi yoktu. O devir sartlarmin da gz oniine
alinmast gerekmekteydi. Heniiz devlet bagkanligi sistemi olmadigs igin
kuvvetler ayrilign ilkesi uygulamaya konulamamaktayd:.” Birinci Mecli-
sin bagkanindan en geng iiyesine kadar ortak bir amaci vardi. Milll Miica-
dele Meclisi olan Birinci Meclisin en biiyiik ve ortak amaci vatani diigman
iggalinden kurtarmakti.

TBMM, anayasal agtdan o devrin sartlan dikkate almarak adi belirtil-
meden bir “Kurucu Meclis” gibi olaganiistii yetkilere sahip olarak “Mec-
lis Hiikiimeti” sisteminde cahismustir. Meclis iiyelerinden segilen Vekiller
Heyetinin bagkani, ayni zamanda meclis adma Meclis bagkamdir. Kuvvet-
ler Birligi sistemi benimsenmigtir.80

Birinci Meclis diigiince yapisi, kurnfus sekli, hak ve ozellikleri baki-
mundan biiyiik bir inkildp kurulusudur. Milli iradeyi esas almustir. Her ne
kadar bazi uygulamalari ve kararlar dikkate alindifinda yukarida da be-
lirttigimiz gibi diktatdr meclis olarak anilmig olsa dahi, demokratik bir ya-
piya sahiptir.

79 D.A.Akbulut, a.g.m., Parlamento, s. 23; Samet Afaoflu, Kuvay: Milliye Rubu Birinei Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi, Baha Matb,, istanbui {973, s. 47; H.V.Velidedeoglu, a.g.e., s. 243; Birin-
ci meclis tiyelerinin ne gekilde ve hangi yollarla segildigini yukarida belirtmigtik. H.V. Velidedeoglu, 1.
Meclise niazaran 2. ve 3. mecliglerin tek parti meclisleri oldugunu, bunfarm iiyelerinin Mustafa Kemal
tarafindan kuruian Halk Partisinin (1924°de Cumhuriyet Halk Partisi) adaylari olarak segildiini, bu
durumun 1946°da gok partili sisteme gegilinceye kadar devam etligini bildiriyor, a.ge., s. 246-247.

80 H.Eroglu, Atatiirk Hayatr ve Ustiin Kigiligi, s. 51; “Gergekte hoylesine bir uygulama yasa-
ma ve yiirlitme yetki ve gorevlerinin bir mecliste toplanmasi, her konuyu her sikintiy! bir organda bir
arada ¢dzmek, sonucu baglamak yéninden kolayliklar getirebilecefi gibi bilyilk gitliikler, rahatsizik-
lar, gekigmeler de dogurabilir. Gergekten de Bityiik Millet Meclisinin ilk yilianinda bu gliglitkler, rahat-
sizhiklar, cekigmeler yasanmus gesitli zorluklarfa kargilagilmigtr.” S.Kili, a.g.e., s. 124.
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Kurucu niteligi vardir. Inkidpes, ihtilalei, halket, siirekli meclis zel-
fikterinin yani sira, bir devleti kuran ve meydana getiren meclistir. Yeni
kurulmakta olan bir devletin itk siyasi orgamt olan TBMM, savas sartlart-
min meclisidir, Bir yandan savaslare takip ederken diger yandan da devleti
yOnetmektedir.

Meclisin agilmasiyla MillT Miicadele’nin hukukf bir zemine oturtuidu-
gu gorilmektedir. TBMM tam bir serbestlik icerisinde ¢alismalarini siir-
diirmigtiir. Birinci Meclis hemen her konuda goriismelerde bulunmus, he-
sap sormus, elestirmekten kaginmayan bir tutum sergilemis ve biiyiik bir
savagin yiirlitilmesinde millf iradenin gii¢ merkezi olmustur,

Bu meclis bir bakima Miidafaa-i Hukuk Kongrelerinin bir devamiyd.
Degisik mesiek ve gruplardan iiyeleri birlestiren en énemli nokta yiirekle-
rindeki vatanseverlik duygusuydu. Ayni zamanda yigit bir meclis olarak da
anilan Birinci TBMM, Tiirk milleti adina bagimsizlik miicadelesini yiiriit-
mek ve yonlendirmek gibi yiiksek bir gorevi iistienmisti 8!

Tiirk siyasT tarihinin en ilging dénemierinden birisi olarak kabul edilen
Birinci TBMM nin, tarihi, hukukd, siyasi ve sosyolojik yonterden de ince-
lenmesi ve degerlendirimesi gerekir. Istanbul’dan ayr ve farkli bir devle-
tin kurutugu dikkat ¢ekmektedir. Bu meclisin milli bir meclis olmasi, mil-
1T egemenligi esas almasi ve millet iradesine dayanmasi onun demokratik
karakterde ve yapida oldugunu gostermektedir TBMM millet iradesiyle
secilen lyelerden olusmaktayd: ve meclis tistiinliigii ilkesine inanmaktay-
du.

Birinci Meclisin siirekli ¢aligmasi ise o devirdeki olaganiistii sartlarin
geregi idi. Bu yoniiyle TBMM bir “Idealistler Meclisi” olarak ta tamimlan-
mugtir. Gergekte bir Millet Meclisi degil Kurucular Meclisi hiiviyetinde
olan TBMM, milli, idealist, demokratik, olaganiistii yetkilere sahip, kuv-

81 Turhan Feyzioglu, Tiirk Milli Miicadelesinin... a. g.e., s, 40-41; Milletin talihine hikim ola-
cak bir meclisin 23 Nisan'da dogdugu, bu meclisin Saray’1 ve Istanbul'u diglayan, Ankara'y: ve halki
temef alan, ona dayanan bir meclis oldugu belirtiliyor. Yunus Nadi, Ankara’mn Ik Giinleri, s. 115,
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vetler birligiAyasama,yLh'iitn"le,yarglwiikesini uygulayan ve fedakér insan-
lardan olusan kahraman bir meclisti.82

Ulkenin iginde bulundugu meseleleri ¢ozerken belirli bir megruiyete
dayanmak ve milletin goziinde hakli bir zemin yaratmak ¢abasmda olan
TBMM nin kurulmasindaki baglica amag, Milll Miicadele’nin hukuki bir
temele dayandlrlimaswdi. Birinci Biiytik Millet Meclisi kabul ettigi Teski-
lat-1 Esasiye ile Kurucu Meciis niteligine sahip olduunu ortaya koymus-
tur. Birinci Meclis hem Kurucu Meclis hem de ihtilalci Meclis niteligini
tagimaktadir. Ancak bu nitelik de Cumbhuriyetin kurulmadan &nce gizli tu-
tuldugu gibi, gizli tutulmugtur.

Kuvay-1 Milliye rubu ve milli egementik prensibine sahip bu meclisin
hiikiimet donemindeyse, artik devlet icindeki yasama, ytiriitme ve yargl
yetkilerinin degisik ellere verilmesinden s6z eden Montesquieu’cu bir den-
gelendirme gabas! degil, Rousseau’cu bir genel irade biitiinligii oriaya
konmustur. 1. Meclis Hiiktimeti, “Meclis Hiikiimeti Sistemi” veya “Kon-
vansiyonel Sistem” olarak kabul edilebilmektedir. Prof. Dr. Yavuz Aba-
dan’a gore, meclis reisinin ve kabinenin meclisten segilmesi, kuvvetler bir-
ligi ilkesinin dogal sonucu idi. Atatiirk 1 Aralik 1921°de yaptig: bir konug-
mada, “taksim-i kuvva olmadiginr”, milli egementigin boliinmez bir biitiin
oldugunu ifade etmekteydi.

Diger taraftan Birinci Meclisin karakteri ve dzellikleri konusunda de-
gisik kaynaklarda su bilgiler veriimektedir. Prof. H. Nail Kubali, “Halkin
halk tarafindan idaresi demek olan egemenligin kaynagun halk idaresinde
goren demokrasinin milli egemenlik formiili seklindeki ifadesini 1921
Anayasasinda bulmast bir anayasa geligmesi olmaktan ziyade kanaatimiz-
ce Anadotu fhtilalinin 6zel sartlarmdan dogmugtur.”, Prof. Kemal Karpat,
“Anayasaya gore egemenlik kayitsiz sartstz milletindi ve biitiin yetkiler

82 H.Eroglu, Tiirk tnkaldp Tarihi, £.204-206; T.Olcaytu, ag.e., s 27; Ergun Ozbudun, “Milli
Kiiltir Unsura Olarak Devlet Anlayist ve Devlet Yapisr”, Milli Kitltir Unsuriarumiz Uzerinde Ge-
nel Giriigler, Ankara 1990, s. 305; M. Keskin, A, Yuvall v.d., age, s. 102-104; TBMM nin siirekli
toplanmas: karari 5 Eylitt 1920 tarihli Nisaty Miizakere Kanununun {. maddesinde belirtilmekteydi.
BkzTiirk Pariamento Tarihi, I, s. 135,
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Tiirk devletinin idarecisi Biiytik Miilet Meclisinde toplanmusts”, Prof,
T.Z.Tunaya, “TBMM Hiiktimeti en ileri rejimler kategorisine girer. Ctinkii
kuvvetler birigi ilkesine dayantyor. Ciinkii yeni bir sekildir” demektedir.

Prof. Miimtaz Soysal, “TBMM sadece yasama yetkisini kullan basit
bir parlamento degildir. Biitiin yetkiler onda toplanmustir, Meclisin istiin-
liigii ilkesi hala o dénemden kalmadir.”, Prof. Turhan Feyzioglu, “Milli
Miicadele'yi glilii ve mesru bir temele, milli egemenlik temeline oturtmak
Atatiirk’lin bagaris: olmustur. Saltanat tacindan artik bir sey beklenemez-
di. Millet tag giyecekti.”, Prof. iThan Arsel, “Birinci Biiyiik Millet Meclisi
bidayette tam ve mutlak bir Meclis Hitk imeti Sistemi ihdas etmisti.”, Prof.
Ali Fuad Baggil, “Meclis HiikQimeti rejiminin en saf ve en giizel drnegini
Istiklal Savagt Tiirkiye’si vermistir.”ifadelerini kuffanmaktadir.

Atatiitk’e Bagkomutanhik unvaninn verilmes; ve getekse saltanatin
kaldirilmasi goriismelerinde yaganan siddetli tartigmalar, meclisin muhale-
fetsiz olmadigin gostermekteydi. Meclisin bir diger ozelligi de meclis ta-
rafindan kabul edilen Hiyaneti Vataniye Kanunu ile, meclisin yarg) gore-
vini yapmasi, bu kanuna gore kurulan Istikial Mahkemelerininse olaganiis-
tii tehlikeler karsisinda meclisin kendj tginden sectigi iiyelerden kurulan
Ihtilal Mahkemeleri olmasiyd.

Birinci Meclis tiyelerinin yaklagik dortte iigii lise ya da iiniversite egi-
timi almigti ve yabancs dil biliyordu. Hiikmet iiyelerinin yiizde doksani
ytiksek grenimliydi. Birinci Meclis biitiin bu nitelikleriyle aydmnci ve seg-
kinci idi.83 Yillardir Osmanly toplumunda ¢alisan askeri ve sivil biirokrasi
ziimresiyle tagra esnafl, toprak sahipleri ve din adamlari ziimresini miigte-

83 Mustafa Albayrak, Atatiirk ve Tiirkiye Comhuriyeti'nin Tarihsel Geligimi, Alatiirk Arag-
tirma Merkezi Yay., Ankara 1999, 5.61-77.

84 M. Soysal, a.g.e., s. 155; “Bu meclisin tiyeleri arasinda cephedeki ordulara birliklere komuta
eden, dilsmanla ¢arpisan komutanlar vardir. [stanbul"un, seyhilislamuin sikiyénetim mahkemesinin
idam fermanin: boynunda tagtyan kisiler bu meclistedir. Yoksulluklar, tiikenmiglikler, vikilnughklar, ig-
galler ve saldirilar iginden sadece ulusunun tarihsei sifrekliligine, yoktan var etme giicine inanarak da-
yanarak ve giivenerek cikacafina, aydinliga, tam bagimsizhiga kavusacagina yiirekten baglt, szverili
saglam dzyapill insanfar bu mecliste gorevlidir” §.Kili, a.g.e., s.125; “Birinci TBMM, kendisinden
sonra gelen tek partili meclislere oranla Tiirk teplumunun gok dzha temsil edici bir kesitini olugtar-
mugta.”, E,Gzbudun, 1921 Anayasasl, s. 2.

Levent Sahverdi Arsivi



RIRINCI TURKIYE BUY UK MILLET MECLISININ 775
TURKIYE CUMHURIYETI TAR[HINDE YERI VE ONEMI

rek amac altinda toplayan Birinci Meclis iiyeleri® tamamen Tiirklerden
olusmugtu.

flk Meclisin sahsiyetleri Tiirk Milletinin tarihteki yerine paralel olarak
yiiksek seviyeli, zaferler kazannusg, bir devletin bagimsizhigimi korumus,
ayni zamanda inkilép yapmig ve devlet kurmus insanlards.83

1920°lerin Tiirkiye’si savaslarin oldugu kadar yoklukiar ve imkénsiz-
liklarin da yogun olarak yagandigi bir devirdi. Isgal altinda ve her bakim-
dan kurtariimay: bekleyen vatan, gercekten tarihinin en zor giinlerini ge-
¢irmektedir, Meclisin agilmasi, bu karanlik donemleri yirtip attis gibi ay-
1 zamanda milletin kaderinde yeni ve parlak bir sahife agacaktir. Boyle
bir dénemde agilan Birinci Meclisin ve gerekse iiyelerinin ilk agiligta ve
sonraki yillarda yasadigt sikintitardan da soz etmemiz gerekiyor.

19 Mart 1920 tarihli secim genelgesine gore segilerek Nisan ayi bagm-
dan itibaren Ankara’va gelmekte olan milletvekilleri i¢in o giiniin Anka-
ra’sinda Tashan’dan bagka yatacak yer yoktu. Kiralik ev giiglitkle bulun-
maktaydr. Erkek Osretmen Okulu, milletvekillerine ayriimig ve yemek
icin bir de tabldot kurulmugtu.

ilk Meclis gaz lambasi 1513mnda, sag soba 1sinmasinda ve ortaokulun
tahta ogrenci siralarinda ¢aligmaktayd:. Komisyonlar gaz yag1 tenekelerin-
den kurulu masalarda galismaktaydi. Milletvekillerine kalacak otel, karin
doyuracak temiz lokanta, hatta diizgiin berber ve terzi bile bulunamtyordu.
Meclis Baskaninin kollandigi tek otomobilden bagka motorlu arag yoktu.
Tasit olarak at, katir, deve, esek ve araba kullanjlmaktayd 86

85 Refik Turan, “ilk Ttskive Biiyilk Millet Meclisine Girenletin Ozeliikleri”, I Uluslar Arasi
Atatiirk Sempozyumu, Bildiriler, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara 1994, s. 1067-1068; Mil-
letvekilleri Ankara’ya bilyilk gigliklezle gelebilmislerdi. Savgat halkindan topiadifn 75 lira ile yola gt
karak Samsun’a 8 giinde gelen Batum Milletvekili A Fevzi Erdem, buradan 4 milletvekili ile bir at ara-
bast kiralayaralk Ankara'ya ulagh. Ankara'ya atlari ile gelen milletvekilleri gokiu. Pek gofunun yata-
cak veri yoktu. Mecliste ik yokiu... 11k milletvekilleri aylarca devletten para almadilar. 8 ay icretsiz
cahigtilar. Bir yil sonra 100 fira olan manglarin yiizde yirmisini biitge agigint kapatimak icin yine dev-
lete verdiler. R.Turan, a.g.m., 5.1068.

86 EKirzodly, a.ge, s, 49; Tirk Parlamento Tarihi, I, 5. 40; “O yi Ankara’da kig ¢ok agir
gegiyordu. Milletvekilleri tahta stralarda paltolanyta, gocuklary, fes ve katpaklaniyla oturuyor, kiesiiye
de bu kiliklariyla gikiyorlardy.. Bolu Milletvekili D. Fuad Bey oturum bagkanliina su Snergeyi sun-
du: “Sofugun siddeti sobasiz salonda miizakereyi imkénstz hale getirmistir. Saglifinuz yontinden so-
ba kuruluncaya kadar toplantilarin ertelenmesini arz ve tekiif ederim.” Kemal Zeki Gengosman, Dev-
Jeti Kuran Meclis, Hiirriyet Yay., {stanbul 1981, 5. 26-27. '
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Elektrik olmadige icin milletvekilleri, bir kahveden Odiing alinan tek
gaz tambasiin 1g18inda goriismelere baglanuslard: 87

Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, bu sekilde her tiirlii yokluklar,
stkintilar ve imkénsizliklar igerisinde kendisinden beklenenin cok lizerin-
de fedakarca ¢alismalarini viirtitmiigtiir,

Savaglarl yoneterek “Milli Miicadele Meclisi”, devieti yineterek “Ku-
rucu Meclis™ unvanlarint hakkiyla kazanmus, bu arada devletin ve milletin
gelecegini belirleyecek kararlarda da etkinli gini ortaya koymustur.

Birinci Meclis, 23 Nisan 1920°de goreve baglamus, istedigi biitiin
amaclarin gergeklestirmis, 1 Nisan 1923°te secim karari alarak 6 Nisan
1923’te son toplantisini yapnus ve bu tarihten sonra fiilen gorevine son
vermistir, 88

Tiirk tarthinde 23 Nisan 1920 giinii bir déniim noktas) veya yeni bir ta-
rihin baglangicidir. Bu hususta Atatiirk su ifadeleri kullanmaktadir: “23 Ni-
san Tiirkiye millf tarthinin baglangici ve yeni bir déniim noktasidir. Biitiin
bir diigmanlik cihanina kars: ayaga kalkan Tiirkiye Halkinmn, Tiirkiye Bii-

87 L.Kinross, a.g.e., 5. 337.

88 TBMM'nin birinci devresi (segim dépemi) 23 Nisan 1920°de baslayip eylemli olarak 21 Ma-
yis 1923%e kadar, hukukf olarak 2. Meclisin géreve baglama tarihi ofan 11 Agustos 1923"¢ kadar siir-
dii. H.V.Velidedeoglu, a.g.e., 5. 6; Birinci Meclisin Genel Kurul Toplanulan 23 Nisan 1920'de basla-
makta ve 16 Nisan 1923"de son bulmakiadir, TBMM 1. dénemde faaliyette oldugu 2 yil, 11 ay, 21 giin-
de (1088 giin) yapugi 552 birlesimde 1039y agik, 238°1 gizli, 19'u kismen agik ve kismen gizli olmak
iizere 1296 oturum halinde loplandy Tiirk Parlamento Tarihi, [, s. 779; 1920-1923 tarihleri arasinda
gorev yapan I, Donem Meclisteki 437 milletvekilinden 1257, 2. Meclise segildi. 437 milietvekilinden
290"t 1.Dénemden sonra Meclise giremedi. 2. ve 3, Meclise segilen 1. Donem Meclis iyelerinde,
ikinei grup olarak bilinen muhalif iiyelerden kimse bulunmamaktaydi. Bir sonraki 2. Dinem Meclis ise
1923-1927 tarihlesi arasinda gorev aldr; Birinci TBMM ile ilgili olarak ayrica su esertere bakatabilir:
Malimut Gologtu, Ugtincii Megratiyet 1920, Ankara 1970, Riza Onaran-Can Giitekii, Tiirkiye Birin-
ci Biiyiik Millet Meclisi 50. Yaidéniimii 19201970, istanbul 1973; Kazim Outirk, Fiirkiye Biiyitk
Millet Meclisi Albiimii 1920-1973, Ankara 1973; Mustafa Kiigiik, Birinci Tiirkiye Bilyiik Millet
Meclisinin Yapisi ve Faaliyctleri, Y.U.Sosyal Bilimler Ens.Yaymjanmamig Doktora Tezi; ihsan Ez-
herli, Titrkiye Bityiik Millet Meclisi (1920-1992) ve Osmanh Meclisi Mebusam (1877-1926), An-
kara 1986; Tiirk Silahli Kuvvetleri Tariki Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi Hilkiimeti Dénemi (23
Nisan 1920- 29 Ekim 1923), IV, |. Kisim, Genel Kurmay Bask.Yay., Ankara 1984;Enver Behnan Sa-
polyo, Mustafa Kemal ve Birinci Biiyiik Millet Meclisi Tarihgesi, Ankara 1969; Yunus Nadi, Birin-
<i Bityiik Millet Meclisinin Agihs1 ve Isyanlar, istanbul 1955; TBMM Albiimii, 23 Nisan 1920-20
Ekim 1991, TBMM Genel Sckreterligi Yay., Ankara 1994 ayrica bu konuda Ismet inénii, Refik Ko-
raltan ve Ali Kihig"tn makaleleri bulunmaktad;r, bkz. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, $.31¢1970).
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yiik Millet Meclisini meydana getirmek hususunda gosterdi i hrikay: ifa-
de eder.”s?

Atatiirk’in Hakimivet-i Milliye gazetesinde yer alan su sozteri de an-
lambidir: “23 Nisan 1920 Cuma, iste o giin 0gleden sonra meclis binasmin
kapisinda girerken meclis salonunu dolduran milletvekillerinin giiven ve
imania bana baktiklarini gbrdiigiim zaman tesebbiislerinin tamamen mille-
tin emellerine uydugunu bir kere daha gordiim.™® “Hakikatte unutulma-
malidir ki gergek hakim olan ve her seyi idare eden makam TBMM dir.”
s6zieri%t Atatiirk’iin millet hakimiyetinin kaynagt olavak sadece TBMM ni
gordiigiine igaret etmektedir.

Atatiitk yeni Tiirkiye Devletini milletin vekillerinden olugan
TBMM nin idare edecegini, ayns zamanda Kurucu Meclis yetkilerine sa-
hip bu meclisin amacinin millf singrlar iginde milif kurtulusu saglamak ol-
dugunu ve Tiirk milletinin bagimsizligmin kabul edilmesinden bagka bir
sey istemedigini ifade etmektedir.

Atatiirk, Tiirkive Biiyitk Millet Meclisi Hiik{imetini bir halk hiikime-
ti, milf1, maddi, gergekgei hiikiimet olarak nitelemekte, Tiirkiye Bityiik Mil-
let Meclisinin biitiin programfarinm esasmu iki temel ilkeye baglamaktadir;
].Tam bagimsizlik, 2. Kayitsiz sartsiz mili? egemenlik. Atatiirk’e gore bun-
tardan birin¢i madde Misak-1 Milliye, 2. madde ise Anayasaya dayanmak-
tadir.?2

80 U, Kocatiirk, Atatérktin Fikir ve Digtinceleri, s. 35; Atatiirk*iin Séylev ve Demegleri, 111,
5. 53; 23 Nisan tarihi, Meclisin agihginn birinci yiidontimiinde 112 saysls kanuanla “Milli Bayram” ka-
bul edilmigti. “TBMM Reisl Mustala Kemal” imzas: ile 23 Nisan 1921'de “BMM "nin Agtldiga Giiniin
Milli Bayram Olarak Kabulii” Dofayistyla Kastamonu, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiye~
ti Heyeti Merkeziyesine gekilen telgrafta, “Davay: halds ve Istiklal ile kiyam eden tekmil Anadolunun
bu mukaddes davayt temsil ve miidafaa i¢in viteuda getirdigi TBMM... Yeni ve ulvi bir tarihe baglan-
g ofan bu milbeccel glin... Bu imukaddes tarih...” ifadeferini gérmekieyiz. Atatiiyk’iin Tamim, Telg-
raf ve Beyannameleri, 5. 399.

90 N.H.Ufug, a.g.m., Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, s. 31, 5.52.

91 Atatiirk Tiirk Gencinin El1 Kitabi, Bagbakanlik Yay,, Ankara 1973, 5. 32; Musiafa Kemal Pa-
ganun deyimiyie *12 senedir milli bir devlet kurmak igin biitiin gevresindekilerle miicadeleve girigmig
olan halk tarihinin yeni bir yofu, 23 Nisan’da Tiirk milletinin &niine agtlmestu™... “23 Nisan sadece ya-
banes Tstildcilara karst silahli bir miicadeleye baglama kararmin alindig1 bir tarih olmayip, ayni Zaman-
da halkin kendi tarihini kendi eliyle yazmaya bagladifs glindilr... 23 Nisan yari inkilabi tamamiayan ve
saltanata son darbeyi indiren bir tarihtic” Anadoly’da Yeni Giin {23 Nisan 1922 den atfen N. Gillmez,
a.p.e, s 532-333.

972 U.Kocatiirk, Atatiirk*iin Fikir ve Diigiinceleri, s 38-39.
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Tiirk tarihinde oldugu kadar Tiirk edebiyatmda da Birinci Meclis ayri
bir yer tutmaktadir. MillT meseleferde son derece hassas olan bu meelis,
Tirk yazarlarmin eserlerine konu olmakta ve saygl ile andmaktadir.

Yahya Kemal bir yazisinda milletin bir sahista boylesine ¢oktandir
sembollesmedi gini, Mustafa Kemal Paganin milletin sembolii oldugunuy, o
gine kadar kimsenin Tiick milletini tanimadigin belirterek, “Mustafa Ke-
mal Paganin asit dehasi Samsun’a ¢iktig1 giinden itibaren Tiirk milletinin
istiklal iddiasinda oldugunu sezigindedir” demektedir. Yahya Kemal yine
bir yazisinda, “millf hareketin simdiye kadar gosterdigi en biiyiik meziyet
siyasettir. Mill siyasetiyle dagilan goniilleri topladiktan sonra, idarf siya-
setiyle intizam, maif siyasetiyle geliri ¢ikarina uygun bir biitge, asker? si-
yasetiyle yoktan ordular yaratti.”ciimlelerine yer vermektedir.

23 Nisan 1336(1920) tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinde “Tarihi
bir vaka: Biyiik Millet Meclisi’ baglifiyla yer alan bir yazida su ifadeler
goriilmekteydi: “Harikalarla dolu olan tarihimizde milletin vagama kabili-
yetini ispat edici delillerin belki en yiiksegi olarak meclisin agilmasi anil-
maktadir... Millet fertlerinin var olmak maksadiyla yaptiklari, sahuslarin
kalb veya kafalarindan degil, belki uzun bir tarihin olusturdugu manevi
milli sahsiyetten kaynaklanmaktadir,”

Yakup Kadri, 26 Agustos 1921°de yazdigt bir yazida meclis iiyelerinin
miigterek psikolojilerinden bahsetmekte ve cogunlugunun dogrudan dogru-
ya halktan ¢rkmug basit, miitevazi kimseler olduklarni, hiisniiniyetlerinden,
milliyet ve imanlarina agiri baglilikiarindan bagka bir faziletterinin olmadi-
gt ifade etmekteydi. Yunus Nadi, Yahya Kemal Beyatli, Ahmet Emin Yal-
man, Yakup Kadri Karaosmanoglu, fsmail Habib Seviik, Rusen Egref
Unaydin ve daha pek ¢ok yazar bu konuyu eserlerinde islemekteydi .93

93 Inci Enginiin, “Birinci Tiirkiye...a.g.m.”, Atatiick Aragtirma Merkezi Devgisi, 1/6 (Temmuz
1986), s. 734-741; ayrica bkz. Atatiirk Devri Fikir Hayaty, |1, Haz. M. Kaplan v.d., Ankara 1992;
Devrin Yazaclarmin Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi Mustafa Kemal, Haz. M. Kaplan v.d., An-
kara 1992; Tiirkiye Cumbhuriyeti Devietinin meclisin agilmasiyla fiiler: kuruldugu halde heniiz ad, yok-
tur. BMM ve hilkiimeti asiinda bir devlet konwmanda olmasina ramen bu devletin resmi adi —eski
Tiirkler kahramanlik yapmadan, basari gdstermeden gocuklarina isim koymazlardi- bagarilar kazanip
Kendisini ispatladiktan sonra 29 Fkim 1923'te konulmugtur, Bu dénem devletimizin adeta ¢ocukiuk
dénemi olarak tamimlamyor. Bu ¢ocukluk giinlerinde, biyik bagar(ar kazan:lmug, milli birlik saglana-
rak demokratik ternel atilmistir. i.Etlginiin, a.gam., 5, 741,
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Tiirk edebiyatin seckin eserferine bu sekilde konu olan TBMM,
“Halkin Menfaati” ve “Milli Miicadelenin Menfaati” olmak tizere iki te-
mel konuda kendi kendisini kontrol etmekteydi. Birinci Meclisin idareyi
murakabe ve kontrol sistemi, Kuvay-1 Milliye ruhunun bir tecellisi olarak
degerlendiriimektedir.™

TBMM nin biitiin safhalarinda karsimiza ¢tkan iki husus vardir. Bun-
lardan birincisi “Kuvay-1 Milliye Ruhu”, bir digeri de “Meclis Bagkani
Mustafa Kemal Paga”dir. “Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkant
Mustafa Kemal Pasa bu meclisin tiyesi olmak bakimindan da gercekten
lizerine dikkat ve itina ile durulmasi gereken bir yiizdiir...Meclisi idarede
gosterdigi kabiliyet ve maharet bu biiyiik adamin dehasinin en kuvvetli de-
lilidir. Hemen her giin meclistedir. Meclisi su manevi tatmin ile bu kadar
muvaffakiyetle idare etmigtir: Biiyik meclisin milll iradeyi kayitsiz ve
sartsiz temsil ettiini ve ylirlitme ve kanun yapma yetkilerini yine kayitsiz
ve gartsiz elinde topladigini kabul ve ilan ederek. Mecliste beliren fikir ce-
reyanlanmin hepsinden bilyiik dava yolunda istifade etmesini bilmis-
tir...Mustafa Kemal Pasa bu biiyiik itidal ve iradesiyle Birinci Buyik Mil-
let Meclisinin zaman zaman tagmaya hazir heyecanina istikamet verebil -
mistir. Meclis iiyelerinin kendi etrafinda toplanmasint ve hiir bir meclisin
bir adama tarihte misli goriilmemis yetkiler vermesini saglayan vasiflary
ile, bu kirk yagindaki gen¢ Meclis Bagkant ve Bagkumandamn giizel ve
manall yiizii, Meclisin yar1 karanlik salonunda her zaman bir safak 15181 gi-
bi parlamugtir. Atatiirk, tarihte Birinci Biiyiik Millet Meclisi Bagkan ola-
rak efsanelesmis bir yiizdiir.”

“Kuvay-1 Milliye Ruhu” ise Millf Miicadele doneminde biitiin mitlete
ve memlekete hakim olan bir diisiince yaptsiydi. Bu diisiincenin en yogun
yagandigs yer Birinci Meclisti. Dinya tarihinde bu sekilde milletin ve dev-

94 Samet Apaogly, a.g.e., s. 47; “Birinci Meclise yon veren Kuvay-1 Milliye ruhu, milletin mu-
kadderatin ellerine alan insanlarin bu vazifeye [ayik olmalarini emreder. Bunda gésterilecek en kiigiik
bir gaflet ve gevgeme, sonra tamiri gok gii¢ ve cok kere imkansiz milli zararlar davet eder.” S.Afaog-
1u, a.g.e., 5. 203. Birinci Meclis dénemine oldugy kadar hemen hemen her déneme 1§1k tutabilecek ve
ibret olabilecek bu ifadelert yazumiza dahii ederek taribi bir vazifeyi ifa ettigimize inaniyoruz.

95 S.Apaoglu, a.g.e., 5.250-253.
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fetin ynetimini ve kaderini eline almug bagka bir meclisin olmadigi, bu
meclisin kullandig1 yetkinin yazili degil milletin iginde var olan bir kay-
naktan dogmakta oldugu gergeginden hareketle, bu kaynak Kuvay-1 Milli-
ye diistincesine bagfanmaktaydi. %6

TBMM nin ¢aligma azmi, iilke meselelerindeki miili heyecant ve has-
sastyeti, milletvekillerinin konugsmalarinda da goriilmekteydi. Meclise yon
veren yiice ruh, asil milleti ve vekillerini de sarnusti. “Bu meclis bir askt
milli, bir agkt vatan meclisidir. Buraya herkes tehlikeyi goze alarak kosa
kosa ve vaktiyle geldi.”...“Bu meclis muayyen bir maksada dogru yiiriiyen
zevatin mecmardir. Bilimum firka cereyanlarindan dzade miitesanit bir
mahaldir.”7 “Biiyiik Millet Meclisi buradan gitmemelidir...Biz burada ¢le-
cegiz. Tam o giin gelmigtir. Kanimizi canimizt feda etmek igin geldik. Biz
bu kiirsiiyii, Ankara’yi bekliyoruz.”%8

Sonug

Meclis, millet adina segilen tiyelerden, asil olan miiletin vekillerinden
tesekkiil eden ve memleketin idaresinde s6z sahibi olan tek ve yetkili res-
mi miiessese demektir. “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi” ise Tiirkiye Cum-
huriyeti Devletimizin en kutsal ve en saygin miiesseselerinden birisidir.

Demokratik parlamenter sistemin, bu mukaddes yolun yegine temsil-
cisi ve en giizel misali olan TBMM, Tiirk Milletinin goz bebegi, can da-
mar1 ve hayatiyet kaynagidir. TBMM kendi iiyelerine “Millet Vekilli gi" gi-
bi ulvi bir gorev-sifat vermektedir. Asil ve asil unsur ise bizzat Tiirk Mil-
letidir.

96 5. Agacgiu, a.g.e., 5. 43; “Milli istiklal davasina atilmg olan Tirk milletini bu dava devam et-
tif siire, bu istiklile inanan ve onu gergeklestirmek igin hesapsiz ledakérlif gdze alan bir ruh halet
sartyordu, Bu ruh haletine Kuvayi Milliye Ruhe diyoruz,"bkz.ayn. yer; S.Agaoglu’nun Kuvay-1 Mil-
liye rabuzu milli egemenlik ilkesini aciklamaya yonelik olarak alirken by rulu salt siyasal baglanda
ele aldigi belirtilmektedir. [.Giines, a.g.e,, 5.4,

97 Muhittin Baha Bey (PARS-Bursa) ve Mahmut Celil Bey (BAYAR-Saruhan), TBMM Gizli
Celse Zabitlari, 1, Ankara 1980, s. 15-17.

98 Muslafa Durak Bey, (SAKARYA-Erzurum) TBMM Gizli Celse Zabhtlari, 1], Ankara 1980,
5. 103.
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Tarihimizde koklii bir toy/kurultay/divan/meclis gelenegi bulunmakta-
dir. Tarihi ve kiiltiirel devamithigm en bariz igaretlerinden birisi de simdi
degindigimiz “meclis” konusudur. Hun, Goktiirk, Uygur, Karahanl, Gaz-
neli, Selcuklu ve Osmanli Devletlerinde devam eden meclis gelenegi, Ttir-
kiye Cumhuriyeti Devletinde de varlifint devam eftirmisgtir. Ancak siyast,
sosyal , kiiltiirel ve cografi farhifiklar nedeniyle kavram ve kurumlarin ta-
rihinde baz1 degisme veya tekamiiller yaganabilmektedir. Bu itibarla mec-
lis gelenegini tarihi bir zincir dahilinde her devletin yagadi§1 zaman ve me-
kan gergevesinde degerlendirmemiz gerekmektedir.

Tarihte ilk Tiirk mectisi Mete nin kurultayi olarak bilinmektedir. Eski
Tiirklerde “toy” adi ile de amifan kurultaylar, bir ¢esit devlet ile halkin bu-
lugma noktalarydr. Burada yapilan goriigmelerde devlete ait karar ve ya-
salar ortaya kondugu gibi, aym zamanda devlet ile halk arasindaki yakin-
ik, istisare ve karsilikli sorumiujuklar da giindeme gelmekteydi.

Kurultaylar ilk devirlerde bayram, solen, dinf merasim, yeme igme to-
yu, yarigmalar v.d. gelenekleri de igine alan, millet ve devletin bir araya
geldigi, meselelerini konustugu, tartigtigt bir devlet toplantistydt, “Kenges
Meclisi” de denilen bu meclis aslinda bir danigma meclisi hiiviyetindeydi.

Bugiinkiine benzer mahiyette halk temsilcisi segilerek gerceklestirilen
ilk meclis, Osmanli Devleti tarihinde gordiigiimiiz 1.Mesrutiyet (1876)
Meclisi’dir. 1878 de kapatiian bu meclisten sonra goreve gelen I1.Mesru-
tivet (1908) Meclisi, Osmanli Devletinin yikilma siirecine rastlamaktaydi.
Bu meclisin Misak-1 Milli kararlarini alma haricinde herhangi bir fonksi-
yonu olamamustir. Tiirkiye Cumhuriyetinde ilk Meclis olarak bildigimiz 23
Nisan 1920 taribli TBMM ise, Mahmut Gologlu tarafindan II1. Mesrutiyet
olarak tanimlanmakta ancak bazi yazarlar bu tanimu kabul etmemekteydi.
Kuskusuz Tiirkiye Cumhuriyetini yeni bir meclisin agilmasma dogru gotii-
ren hadiseler olusacak ve bu yonde adimlar atilacak, milletin ve memleke-
tin kaderinde yeni sahifeler acilacakti.

Alt1 asir hakimiyet siiren, “Cihan Devleti” veyahut “Devlet-i Ebedi
Miiddet” olarak tanimlanan koca ¢inarin, Osmanl Devleti’nin yirminci
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asir baglarinda ¢okiintiiye ugramast kagiimazdi. Gelisen hadiseler, dev-
letin artik tarihin sahifelerine gémiilecegi isaretlerini vermekteydi.

16 Mart 1920 tarihi Osmanli Devletinin en kara ve en talihsiz giinit
olarak hatirfanacakts. Bu tarihte devletin bagkenti Istanbul, Itilaf Devletle-
ri tarafindan fiilen isgal edilmigti. 11 Nisan 1920°deyse son Osmanli Me-
busan Meclisi, Padigah tarafindan feshedilmisti. Ote yandan 1. Diinya Sa-
vagimn (1914-1918) yol agtigr toprak kayiplari ve cephelerdeki savaslar,
devleti parcalamakla kalmiyor, ayni zamanda milleti perisan ve mazlum
diigiiriiyordu. Vatan isgal alindayd: ve bu durumdan mutlaka kurtariimas:
gerekmekieydi.

Milli Miicadele nin 6nderi Mustafa Kemal Paganin 19 Mayis 1919°da
Samsun’a ¢ikigindan itibaren gelisen 22 Haziran 1919 tarihli Amasya Ge-
nelgesi, 23 Temmuz-7 Agustos 1919 tarihli Erzorum Kongresi, 4-11 Ey-
lil 1919 tarihli Sivas Kongresi, 27 Aralik 1919 tarthinde Temsil Heyetinin
Ankara’ya gelmesi ve bundan sonra ki diger hadiseler, Milif Miicadelenin
agamalarint ortaya koymasi agisindan ve ilk Meclisin agiligina giden yolun
iyl bilinmesi agisindan son derece 6nemlidir.

Vatam kurtarmaya azmeden Miidafaa-i Hukuk fikriyitma Tiirk Mille-
ti gbniil vermigti. Milli énder Mustafa Kemal Paga, bu tarih{ siirecte Doku-
zuncu Ordu Miifettigligi gorevinden ayrilarak, her hadisede kendisini gos-
terecekti. Mustafa Kemal Paga, ilerleyen giinlerde Erzurum ve Sivas
Kongreleri Reisi, Heyet-i Temsiliye adina idareci, TBMM Bagkani, Bas-
kumandan ve Cumbhurbagkani olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin ku-
rulug asamalarinda hemen her safhada etkin ve en basta lider olarak gorev
alacaktir.

Tarihin bu karanlik giinlerinde Mustafa Kemal Pagamin yaymladig: 17-
18-19 Mart 1920 Genelgeleri, Tiirk Milletinin kaderinde veni bir sahifenin
agtlacagina isaret ediyordn. 19 Mart genelgesinde olaganiistii yetkilere sa-
hip bir meclisin Ankara’da toplanmasi, en geg on bes giin i¢inde yeni se-
¢imlerin yapilmas: isteniyordu. Bu genelgede padisaha ait bir yetki ilk de-
fa resmen ve fiilen kullaniimaktaydi. TBMM nin Osmanl; Anayasasina ve
se¢im kanununa aykar olarak toplanmasi dngoriilmekteydi.
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Diger taraftan 19 Mart genelgesinde vatanin sahipsiz olmadig;, her se-
ye ragmen bir seyler yapilacag belirtiliyor, miilete moral ve giic veriliyor-
du. Bu tesebbiis ve fikriyat boga gitmeyecekti. Nitekim ileriki giinterde
agilacak olan TBMM, yoBun cabalar ve diigiincelerin triinii olarak Milli
Miicadele tarihindeki miimtaz yerini alacakti. Hemen ifade edelim ki bu-
radaki kararlar, ayni zamanda yeni bir devletin kurulma agsamalarini, hissi-
yatint ve karariilifinl gindeme getirmekteydi.

Dikkat edilecegi tizere [stanbul’un iggal edilmesinden tam ii¢ giin son-
ra vakit gcgiriiméksizin 19 Mart genelgesi lilke giindemine oturmugtur.
Devletin bagkenti ve diger topraklari iggal altindadir. Ancak biliyoruz ki ve
tarih yazacaktir ki millet, Osmanlt Devietinin kaderini ve esareti kabullen-
meyecek, milli direnige gegecektir. Burada devlet ve millet agisindan iki
tarihi gercek vardir.

Birisi devletin ugradigi isgal, tahribat, eziklik ve ¢okintii. Bir digeri de
devietin aslf unsuru olan milletin, vatan kurtarma azmi ve cesaretidir. Do-
lay1siyla bu husustaki tarihi tespitimizi burada yeri gelmisken belirtelim.

Osmanli Devletinin son zamanlarinda yaganan act hadiseler elbette ki
Tiirk Milletini izmekteydi. Bagkent Istanbul'un resmen ve fiilen iggali Os-
manli'mun ¢okiis belgelerinden birisiydi. Bu hadise aynt zamanda bagsizlik
ve otorite yoklugu demekti. Devletin tarihi stireci bitmigti. Ancak milletin
tarihi siireci higbir zaman bitmeyecek, gegmis tarihinde oldugu gibi aynen
devam edecekti.

Deviet kurma gelenegi olan Tiirk milletinin devletsiz ve bagsiz kala-
mayacag bilinen bir gergekti. Sadece beklenen bir zaman vardr. Milli Mii-
cadelenin safhalarmna dikkat edilirse, gergeklesen her hadisede, adim adim
basarilara dogru yol alindig: goriilecektir. MillT direnigin ana kaynapi Ana-
dolu topraklart, 6nderi ise Mustafa Kemal Paga olacaktur.

Dolayistyla Istanbul’un isgalinden itibaren Mustafa Kemal Pasa tara-
findan yaymlanan genelgelerin tamamuyla, isgale kargi bagkaldirmanin,
esareti kabullenmeyisin ve milletin cesaret ve azmine olan itimadin yegé-
ne gostergesi ve tariii belgeleri oldugu kanaatindeyiz.
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Bilinen tarihl bir gercektir ki, bu tarihlerde Anadolu siyasi, sosyal ve
ekonomik yonlerden tam bir ¢okiintii igerisindedir. Digta savaglar ve iggal-
ler siirerken, icte ise muhalif giiglerin baski ve miicadelesi devam etmek-
tedir. Iste boyle bir ortamda Meclis agilacaktir,

Ulke isgal altinda iken hicbir sekilde azmin kiriimamasi, vatan savun-
ma gliciintin her geye ragmen ayakta kalmasi ve bu yénde acilen, ¢ok hiz-
It girigilen faaliyetlerin giindeme getirilmesi, hemen dikkatimizi ceken ve
lizerinde duracagimiz bir bagka husustur.

Goriildigii gibi Osmanli baskentinin isgalinden hemen ii¢ giin sonrasi
adeta bir gizli direnis belgesi yayinlanmstir, Bu arada hemen belirtelim ki
icte ve digta her tiirlii isgal ve muhalefet giigleriyle ugrasidirken, bir yan-
dan bu kararlarin alinmasi, vatan bagimsizhginin oldugu kadar, milli ege-
menligin ve milli iradenin tecellisinin de gozetildigini ve bu yénde mesa-
feler alimmak istendigini agik¢a ortaya koymaktaydi. Dolayisiyla Milli
Miicadelenin her adiminda son derece dikkatli ve titiz hareket edilmisg,
miispet neticeye ve zafere ulagmada ilk giinlerden itibaren suurlu, akilci ve
gercekei davranidmustr.

Ote yandan Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Pasa tarafindan
yaymnlanan 21 Nisan genelgesinde, 23 Nisan giinii agilacak olan meclisin
toren programi bildiriliyordu. Téren programinda milli, dinf ve geleneksel
hiiviyet 6n plana ¢ikanliyor, kutsal kavram, kurum ve kisilere baglilik arz
ediliyor, genelgede bu hususlar énemli kilmiyordu. Bu bir inkilap strateji-
si olarak degerlendirilmekteydi. 22 Nisan 1920 genelgesinde, askeri ve si-
vil biitiin makamlarm ve biitiin milletin tek bagvuru kaynag olarak TBMM
gosterilmekteydi.

Pek tabii ki bu genelgelerde, milli iradenin ¢ok kisa siirede bir an &n-
ce tesis edilmesi diigiincesi temel alinnugtir. ifadelerde milliyetgi-devrim-
ci, Ozgiirliiketi-bagimsizlike fikir, ruh ve dinamizmi agikca goriilmektedir.

Dikkat edilirse burada, Tiirk Milletinin bundan sonra izleyecegi yol,
bir bagka ifadeyle “MillT Siyaset” ortaya konmustur. Diger taraftan bu ge-
nelgeler, Milli Miicadele agamalarinda Mustafa Kemal Pasanin kararlilig-
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ni, akilcahigini, zamanlama agisindan neticeye varma yoniinde yaptigl
planiarin dogrulugunu gozler Gniine sermistir denilebilir.

23 Nisan 1920°de TBMM acilmustir, Mecliste milletin tam bagimsizli-
gindan soz edilmekte ve bu diigtinceler biitiin diinyaya biiyiik bir cesaretle
il4n edilmektedir, Artik tam bagimsizlik icin yeni bir ses ve soluk, yeni bir
miicadele plant ve stratejisi soz konusudur.

Meclisin agilisindan itibaren adim adim hedefe yaklagilmaktadur. Vata-
nin ve milletin bagimmsizligina, bu arada yeni bir devlete ve yeni bir devlet
sistemine, adi ilk giinlerde soylenmese de cumhuriyete dogru yol alinacak-
tir. Dosta diigmana duyurulmak istenen de budur. Ancak son derece sabir-
s, dikkatli ve akilci davraniimas: gerekmektedir.

Tiirk tarihinde yeni bir dénemi baglatan, biiyiik idealler ve umutlarla
agilan TBMM, biiyiik bir ¢aligma azmi igerisindedir. Ulkenin i¢inde bulun-
dugu otumsuz i¢ ve dig sartlar, kotii geligmeler, bu meselelere acilen ¢6-
ziim bulunmasin: gerektirmektedir. Meclis ise 6niine y1gilan dag gibi me-
selelerden yilmamaktadis.

24 Nisan 1920’de Mustafa Kemal Paga verdigi onergede, bir hiikiimet
kuruimasimn geregini belirtmis, TBMM nin iizerinde bir kuvvet olmadigi-
nt ve Meclisin yasama, yiiriitme yetkilerini kendisinde topiadigint, bu ilke-
lere dayanan bir hilkiimetin milli egemenlik temeline dayanan halk hiiki-
meti yani cumhuriyet oldugunu ifade etmigtir.

25 Nisan 1920°de 7 kisilik Gegici Icra Heyeti, 3 Mayis 1920’deyse 11
kisilik Iik Icra Vekilleri Heyeti olugturuldu. 9 Mayis 1920 tarihinde Hiika-
met Programi meclise sunularak boylece ilk TBMM Hiikimeti goreve
baslad:. Milli Miicadele ve Miidafaa-i Hukuk fikri de bu sekilde kanuni ve
hukuki olarak saglam bir temele oturtuldu. Meclisin agilmastyla Millt Mii-
cadele mesruiyet kazandi. ‘

Birinci Tiirkiye Bilyik Millet Meclisi ad1 belirtilmeden bir “Kurucu
Meclis” gibi olaganiistii yetkilere sahip olarak “Meclis Hiik{imeti” siste-
minde ¢aligmugtir. Yasama-yiiriitme-yargidan olugan “Kuvvetler Birligi” il-
kesini benimsemistir.
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Birinci TBMM, diigiince yapiss, kurulus sekli, hak ve ozellikleri baki-
mundan biiytik bir inkdap kurulugudur. Milll egemenligi ve milli iradeyi
esas almistir. Kurucu niteligi vardir ve demokratik bir yapiya sahiptir.
Meclis kendi iistiiniiigiine, “Meclis Ustinltigi” ilkesine inanmustir, ilk
Meclis, inkildpei, ihtildlci, halkgi, siirekli meclis 6zelliklerinin yanl sira
yeni bir devleti kuran ve meydana getiren meclistir,

Bir idealistler meclisi olarak ta bilinen Birinci Meclis, millf, idealjst,
demokratik, olaganiistii yetkilere sahip, kuvvetler birligi ilkesini uygula-
yan, fedakér iiyelerin olusturdugu bir meclistir.

Yeni devletin ilk siyasi organi olan TBMM, ayni zamanda savas sart-
larimin meclisidir. Savaglarr takip ederken diger yandan da devleti yénet-
mektedir. Tam bir serbestlik igerisinde galigan, gercktiginde hesap soran,
aragtiran, her meseleyi agik¢a goriisen Birinci Meclis, milli iradenin sesi
ve giic kaynagi olmugtur. Bu meclis millf, kahraman, yigit, yiircklerde yer
eden, tarihteki yeri ve dnemi higbir zaman unutulmayan bir meclistir.

Burada hemen ifade edelim ki, 1920’lerin Tiirkiye’si her bakimdan yi-
kimlarin yagandigi bir devirdi. Savaslar, isgaller, yokluklar, sefalet ve im-
kansizliklar altinda inleyen memleket kurtarilmay: beklemekteydi. Iste
TBMM, bu karanltk dénemleri yirtip attig1 gibi ayni zamanda Tiirk Mille-
tinin kaderinde yeni ve parlak bir sahife acacaktir.

TBMM yiiksek bir inang ve moral ile ¢alisacak, higbir sekilde yil gin-
lik ve yorgunluk géstermeden, beyinlerde ve yiireklerde yeseren “Miida-
faa-i Hukuk - Millf Miicadele - Kuvayr Milliye” ruhu ve diistincesiyle tam
bagimsizlik yolunda biiyiik adimlar atacaktir.,

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihinde segkin bir yere sahip olan Birinci Tiit-
kiye Biiyiik Mitlet Meclisi, olaganiistii sartlarda biiyiik bir idealizm ve di-
namizm ile kendisinden beklenenin ¢ok iizerinde bir performans sergile-
mistir, Savaslars yoneterek “Milli Miicadeie Meclisi”, devleti ytneterek de
“Kurucu Meclis”unvanlarini hakkiyla kazanmstir. Yeni bir devlet kuran
Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, devletin ve milletin gelecegini be-
tirleyen ¢ok dnemli tarihi kararlarda da etkinli gini ortaya koymusg, s6z sa-
hibi olmus ve tarihe damgasmi vurmustur,
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EK: 8 Birinci Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi éniinde yapilan térenler.
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EK: 9 TBMM Baskani Mustafa Kemal, Tirkiye Biiyiik Miliet Mecli-
sinde.
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TURKIYE CUMHURIYET! TARIHINDE YERI VE ONEMI

EK: 10 TBMM 1. Donem nilletvekillerinden bir boliimii,
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EK: 11 Birinci TBMM Binasi ve mukayese edilebilmesi acisindan gii-
niimiizdeki TBMM Binasi.
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CUMHURIYET KAVRAMI VE ATATURK’UN
CUMHURIYET ANLAYISI®

Nese CETINOGLU™

Girisg

Tiirk milieti yiizyillar boyunca kendi egemenligini kullanmasima engel
rejimlerin acismni gekmig, sonunda ise en uygun idare seklinin cumhuriyet
oldugunu gormiistiir. Tiirkiye Cumburiyeti 1923 yiiinda gekilen birgok aci-
nm sonucunda kurulmugtur. Dolayisiyla da kurulmasi kolay olmamigtir.
Biitiin gegilen yollarin, yapilan fedakarliklarmn bilincinde olmak ve Tiirki-
ye Cumhuriyeti’nin ilelebet yasamasim saglamak ise hepimizin gorevidir.

Atatiirk de Tiirk milletine en wygun y6netim seklinin cumbhuriyet oldu-
gunu degisik sozlerinde ifade etmistir. Atatiirk’in cumburiyet konusunda-
ki goriiglerine gegmeden dnce “curphuriyet” kavramipin ne demek oldugu-
na lusaca deginmekie yarar vardir.

I. Camhuriyet Kavram

Cumhuriyet kelimesini kavram olarak ele aldigimizda ¢ok degisik
agiklamalari verilmektedir. Ancak, cumhuriyet kelimesi dilimize Arapca
“cumhur”’ kelimesinden gelmektedir. Dolayisiyla Arapga’da “cumhur’” Ke-

# Atatlirk Araglirma Merkezi Dergisi Sayr 36'dan almmugfir.
4 Atatiick Koltis, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatlirk Aragtirma Merkeri Uzmanl.
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limesi halk, ahali, biiyiik kalabalik anlanna gelir; toplu bir halde bulunan
kavim yahut millet demektir.!

Cumhuriyet tanimlamalari soyle siralanabilir: Osmanlica-Tiirkge Soz-
liik’te camhuriyet, secilmis bir baskanen baginda bulundugu devlet idaresi-
dir.

Tiirk Dil Kurumu Sozligii’ nde cumhuriyet, ulusun egemenligi kendi
elinde tuttugu ve bunu belirli siireler igin sectigi milletvekilleri aracilig ile
kullandig1 devlet seklidir.

Meydan Larrousse’de cumhuriyet, halkin hékimiyeti dogrudan dogru-
ya veya sectifi temsilctler araciligiyla kullandigr devlet seklidir.

Tirk Ansiklopedisi’'nde ise, cumhuriyet, kamunun ortak yarari ve yi-
netimi anlamina gelen, segimli ve l4ik bir yonetim bigimidir. '

Biitiin bu tanimlardan cumhuriyetin halk yonetimi demek oldugu anla-
silmaktadir. Burada halk kendini yonetecek kisileri kendi segmekte, kendi
denetlemekte, her tiirlii yetkinin ve islemin kaynag halk olmakta, halkin
tistiinde hicbir otorite bulunmamaktadir. Dolayisiyla, halkin sectigi yone-
ticiler ancak halkin temsilcileri olarak is yapabilirler, eger halkin segtipi
yoneticiler kendi isteklerini zorla kabul ettirmege kalkisirlarsa o zaman
cumhuriyet ySnetiminden soz etmek miimkiin olmaz. Burada Sneml bir
nokta vardir ki o da cumhuriyet kavrammin halk egemenligi ile icice ol-
masidir. Cumhuriyet kavrammda dayanak noktas: olarak alinan halk ege-
menli§i ¢cogunlugun baski yonetimi bigiminde diigiiniilmemelidir.2 Cum-
huriyet yonetimi halkin yonetimidir. Bu yénetim seklinde yonetici konu-
munda olanlarin halkin menfaatini korumadan, 6n planda tutmalari, kendi
menfaatlerini 6n pléna glkarmamaya calismalar: gerekir. Aksi takdirde is-
tibdat ySnetimleri soz konusu olur. Iste halk egemenligi dedigimiz kav-
ramda halki olugturan bireylerin tek tek istekleri s6z konusu olmaktadir.

Cumbhuriyet ile demokrasi kavranunm baglantisina da kisaca bakmak
gerekmektedir. Cumhuriyet demokrasinin en gelismis seklidir. Atatiirk’iin

{ Hamza Eroglu, Atatiirk ve Cumhuriyet, Ankara, 1989, s, 1.
2 Anil Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, Ankara, 1981, g. 9.
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de ifade ettigi gibi “demokrasi prensibinin en asri ve mantiki tatbikini te-
min eden hiikiimet sekli, ‘cumburiyettir”.3 Cumhuriyetlerde isbastna gele-
cekler belirli bir segmen yaginm iistindeki vatandaglarca segilecek, vatan-
daslara temel ozglirliikier taninacak ve hak ve ozgiirliikier gtivence altia
alinacaktir, Bu tir cumhuriyetler demokratik cumhuriyetlerdir. Ancak de-
mokrasilerin varligi i¢in cumburiyetler gerekli degildir. Ornegin dyle mo-
narsik devietler vardir ki, oralarda da demokrasinin rejim olarak tiim ko-
sullari igler, ancak devlet bagkanlari secim yolu ile degil, veraset yolu ile
peliflenmektedir. (Omek: Isveg, Norveg gibi)

Tiirkiye Cumhuriyeti‘nin temel niteliklerine gegmeden dnce cumhuri-
yet kavraminm kullanimuna da bakmak gerekmektedir. Cumhuriyet dar ve
genis anjamda kullaniimaktadir, Genis anlamda cumhuriyette egemenlik
bir topluluga aittir. Se¢im olgusu vardir ve devletin iist yoneticilerini sap-
tamak icin yapilan se¢imin ulusal istenci yansitmasi geregi vardir. Dolay!-
styla genis anlamda cumhuriyet bir bakima demokrasi ile egdegerti olmak-
tadir. Dar anlamda cumhuriyet devlet bagkaninin dogrudan dogruya veya
dolayl: olarak halk tarafindan belirli bir siire igin se¢ilmesi esasina daya-
air. Dar anlamdaki cumhuriyet bir devlet sekli veya hiikiimet sekli olarak
alinmaktadir. Tiirkive Cumhuriyeti anayasalarinda (1924, 1961 ve 1982
anayasalart) cumburiyet devlet gekli olarak éngoriilmiigtiir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel nitelikleri anayasalariouzda yer almig-
tir. 1982 Anayasasi'nda belirtildigi sekilde Cumbhuriyetimizin temel nite-
likleri soyle siralanmaktadir : ‘

1) Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir.

2) Millf birlik ve beraberlik,

3) Insan haklarma baghlik,

4) Milli deviet olmak, Tiirk milliyet¢iligine bagh olmak,

5) Atatiirk ilke ve inkilaplarma baglilik,

3 Hamza Froglu, a.g.e., 5. 3.
4 Anil Cegen, a.g.e,, 5. 32.
5 Hamza Eroglu, a.g.e., s, 2.
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6) Devletin tlkesi ve milletiyle boliinmez biitiinfiigii, resmi dilin Tiirk-
¢e olmasi ve bagkentin Ankara olmasi,

7) Laiklik,

8) Demokratik sosyal hukuk devleti,

9) Kuvvetler ayrimu.

Cumburiyeti, demokratik bir sosyal hukuk devieti bi¢iminde en genel
dlgiide tammlamak olasidir. Bu tanimm icine ayrica ulusallik ve liklik
ogeleri de girebilir. Ciinkii cumhuriyet halkin yonetimi olarak belirli bir iil-
kenin ulusal sinitlan iginde gecerlidir, Dig baskilara karsi savasarak kuru-
lan cumhuriyetlerde ulusallik daha da 6n plandadir. Ulusalligga benzer bi-
cimde, laiklik de cumhuriyetin tanimlanmasinda yer alabilecek 6nemli bir
ogedir. Tam anlamiyla, halk egemenligi icin devlet yonetiminde dinsel
baskilara yer vermemek, halkin genel istencini din disinda yeterli kilmak
gerekmektedir... Cagdas antamiyla cumhuriyet, din ve deviet islerinin bir-
birinden biitliniiyle aynldigi, laik diizenleti simgelemektedir. Gergek anla-
muyia bir halk yonetimi tiim engel ve baskilardan uzak saglanabilecegine
gore, Cumhuriyet i¢in 1aik ve demokratik bir sosyal hukuk devleti bicimin-
de yapilacak tanimlama temel alinabilir. Ne var ki tanimlama duragan de-
gildir. Halk egemenligini daha fazla gerceklestirecek ilerlemeler ve bunla-
rin getirecegi yeni 6geler dinamik bir cumhuriyet tantmlamasi iginde yer
alacak ve daha ileri tamimlari da beraberinde getirecektir.

Biitiin bu anayasarmzda yer alan cumhuriyetin temel niteljkleri yanin-
da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel niteliklerini destekleyici ve biitiinleyici

manevi degerler de vardir.® Bunlar séyle siralanabilir : .
a) Cumhuriyet fazilettir, dolayisiyla fazilet yiiksek insani degerlerin
tiimiine sahip olmak demektir. ‘

b) Cagdas ve uygar olmak, Tirk toplumunun ¢agdas ve uygar bir
toplum haline getirilmesidir. -

6 Satky Aydinel. “Atatiirk"iin Kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Temel Nitelikleri”, AAM
Dergisi, Cilt: IX. Temmuz-Kasim 1993, Sayi: 27, 5. 537-542.
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¢) Gelismeye ve degismeye acik olmak, Atatiirk’in 10. Yii Nut-

ku’'nda ifade ettigi
cikaracagiz” sozii bunu ifade etmektedir.

millf kiiltirimiizii capdag wygarlik diizeyinin dstine

d) Iimin yol gostericiligi, akilcilik; dogmalardan uzaklagmakuir.

e) Misak-1 Milli, tam bagimsizhik; Milli And, ber seyden Once millT
ve boliinmez bir Tiirk tilkesinin simrlarmi cizmigtir. Ve bdylece Tiirkler
tam bagimsizlik bilincine erismiglerdir.

Buraya kadar yapilan aciklamalar Cumhuriyetin devlet idaresinde mil-
If egemenligi, milll iradeyi ve hiir segimi €sas kabul ettigini ve Tiirk mil-
leti icin en iyi yonetim seklinin cumhuriyet oldugunu gerek hukuksal, ge-
rek siyasal anlamda verdik. Cumhuriyetin Tiirk mifleti i¢in en uygun yo-
netim sekli oldugunu Atatiirk degisik vesilelerle anlatrmg ve ifade etmistir.
Simdi Atatiirk’iin Cumhuriyet hakkindaki diigiincelerine bakabilitiz.

1L Atatiirk’iin Camhuriyet Anlayii

Atatiirk’iin ilkelerinden biri olan Cumhuriyetgilik deviet idaresinde
milli egemenligi, milli iradeyi ve hiir secimi esas kabul eden ilkenin ad1-
dir. Bu ilkenin yonetim bigimi ve siyasal rejim olarak ifadesi cumhuriyet-
tir. Bu tarz yonetim, milli egemenlik kavrammi en iyi temsil edecek, en iyl
uygulatacak bir devlet sekli olup demokrasinin de en geligmis geklidir. Do-
layisiyla, 14iklik, halkgitik, devrimeilik, devletcilik, ulusgutuk yanmda yer
alan cumhuriyetgilik en ¢ok dnem veritendir. Ciinkii diger oklara bakildi-
g1 zaman bunlar cagdas bir cumhuriyet kurmamm yollari ve yontemleri
olarak ortaya gikmaktadir.

Tiirk milleti asirlar boyunca kendi hakimiyetini, kendi iradesini kullan-
masina mani olan monarsi, oligarsi gibi rejimlerin actlarim ¢ekmig ve so-
nunda kendine en uygun yonetim seklinin cumhuriyet oldugunu gormiis-
tiir. Cumhuriyet yonetiminde egemenlik biitiiniiyle millete aittir. Dolay1-
styla, millet bu egementi gini, kendi segtigi temsilcileri aracitigryla kullan-
maktadir, Atatiirk kuracagi cumhuriyetin iilkesini dogal ve tarihsel gergek-
lere dayanarak Kurmugtur. Dolayistyla Anadolu halkmin yapisinl gbzden
uzak tutmamustir. Anadolu halkimin arasindaki tiim 1rksal, smnifsal ve di-
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stinsel ayriliklara kargi cikarak ¢izilen sirlar igerisinde kendini Tiirk ola-
rak kabul eden herkesi vatandag kabul etmis ve hepsine egit deger vermis
ve ayricalikly davranmanustir. Yaklagik bes alt1 yiizyilik bir mparatorlugu
kaldirip, yerine yepyeni bir devlet kurmak oldukga zordu. Boyle bir dey-
leti kurarken en biiyiik 1slah cumhuriyetgilikti.

Atatiirk, Cumhuriyet rejimi igin yeni bir hukuk diizeni olmas; gerekti-
gini diistinmiistiir. Cken bir imparatorlugun yasalar ile Cumhuriyeti yii-
riitebilmek de miimkiin degildir. Bu nedenle, yeni rejim kendi anayasasm)
ve yasalari getirmeli ve boylece kendi hukuk diizenini kurmalidir.

Atatiirk, Cumbhuriyeti her zaman demokrasi kavrami ile beraber ele ai-
migtir. O'na gére cumhuriyet, demokrasi ile yonetilen devlet bigimidir.
Dolayisiyla Atatiirk Cumburiyetin tanimuni bile demokrasi ile yapacak
(ileride Atatiirk’iin s6zlerinden 6reklerde goriilecegi gibi) derecede iki
kavrami yan yana ele alirken, bigimsel olarak kurutan Cumbhuriyet diizeni-
nin yansira demokratik bir rejime de zamanla agama asama gegilmesini is-
temistir.

Adtatiirk’tin Cumhuriyetgilik ilkesinin dolayisiyla Cumhuriyet bigimin-
deki yOnetimin dayandig: baslica ilkeler vardir. Bunlar su gekilde siralana-
bilir: 7

a) Halk Egemenligi: Atatiirk’iin Cumbhuriyetgilik ilkesi, halk egemen-
ligint en iyi ve en saglam bicimlerde temsil eden ve uygulayan bir rejimi
ifade eder. Atatiirk, halk egemenligi, halk yonetimi ve halk¢ilik gibi de-
yimleri 6ncelikle Cumhuriyet kavrami yerine kullaniyordu.

b) Tam Bagmmsizlik: Atatiirk’e gore asil olan Tiirk ulusunun onurlu
bir bicimde yasamasidir. Bu da ancak tam bagimsizhikla miimkiin olabjl-
mektedir. Yabanci bir devletin koruma ve destegini kabul etmek, bagimsiz-
Iiktan yoksun olmak demek, di ger devletler kargisinda usak durumuna diig-
mek demektir. Tiirk’iin onuru, kisiligi ve yetenekleri ¢okyiiksektir, biiyiik-
tiir. Boyle bir ulus esir yasamaktansa Yok olsun daha iyidir. Bundan dolayi
Adtatiirk’iin cumhuriyetgiliginde “ya bagimsizitk, ya 6liim” temel ilkedir.

7 Al Cegen, a.ge,, s. 107-174.
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¢) Ulusal Biitiinliik: Ulusal biitiinlik halk egemenligi ve tam bagim-
sizlik anlayisinn dogal sonucu olmaktadur. Ulusal biitiinliik politikasinin
temel belgesi ulusal andlagma yani Misak-1 Mill"dir. Ulusal politika, ulu-
sal sinurlar icinde, herseyden énce kendi giictine dayanarak varligmi koru-
mak, ulus ve iilkenin mutlufuguna caligmaktir. Irk ve din birligi, bagka
wluslara diismanlik, kendi ulusunu kiigiimsemek tilke ve ulusbiitiinligtint

bozmak, baliiciilitk, adaletsizlik, somiiriictiliik, baski, ya-sadigilik, esitsiz-
ik Atatiirk ulusgulugunun kargi oidugu degerlerdir. Do layisiyla, Tiirkiye
Cumhuriyeti ulusal sinirlar i¢inde Tirklik duygusuyla yasayan herkesin
ortak devietidir.

d) Cagdaslasma: Cagdaslagmanin iki gnemli boyutu vardir, Biri uy-
garliktur, digeri ise batidir. Uygarlik her dénemde capdaglagmanin hedefi-
ve yonii olarak her zaman vardir. Bat ise her donemde degisebilir. Cagi-
mizda en yiiksek uygarlik Bats diinyas) tarafindan kurulmugtur. Ve temsil
edilmektedir, Dolayistyla Bati uygarligi en yiiksek uygarlik olarak kaldik-
¢a, yeryiiziinde higbir uygarlik batuun diizeyini geride birakmadikca, Bati
uygarlig1 capdaglagmak isteyen uluslarm baslica hedefi olacaktir. Atatiirk
déneminde de Bat1 uygarligi cafim temsilcisiydi ve Atatiirk cagdaglagma-
da Batt uygarlifm hedef almgtL.

Atatiirk’e gore, her goriis agisindan uygar bir ulus olmaliyiz. Diigiince-
ler ve yasam uygar olmahdir. Atatiirk’iin tiim devrimlerinde ¢agm 1518in1
gormek ve her devrimde bu 1g(gimn bir pargasimin iilkeye yansitildigimni izle-
mek olasidir. Cumhurivet devleti giderek geligirken her doneminde Ata-
tiirk’tin ¢izdigi yolda biraz daha ¢agdagtagmustir.

e) Laiklik:® Laiklik, Tiirk deviet yasamina ancak Cumhuriyetle birlik-
te girmigtir ve dogal olarak geligimi de hep bu rejim i¢inde siirmiigtiir ve
siirmektedir. Ama hukuk agisimdan ana geligme 1937 yilinda sona ermig
sayilabilir. Laiklik yani din ve diinya iglerinin birbirinden ayrilmasi, itk on-
ce hukuk alaninda gergeklesmelidir; baska bir deyisle, vatandagin biitiin
yagamina egemen olan hukuk alamnda bu is yapilmalidir. Saltanatin, Ha-

& Ahmet Mumcu, *Cumhuriyetin jlk Dinemlerinde LAiklik”, AAM Dergisi, Cilt: 1, Mart 1985,
Sayn: 2, 5. 513-522.
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lifeligin kaldinimasi gibi inkilaplar laiklige gidisi kolaylagtirmustir. Laikli-
gin en biiylik asamast ise, Ttirk Medeni Kanunw’nun 1926 yilinda kabulii-
diir. Medeni Kanun, Bor¢lar Kanunu ile birfikte 4 Ekim [926 tarihinde yii-
riirfige girdi. Dolaytsiyla cumhurtyetin kurulusunda l4iklik dnemli bir ye-
re sahiptir, Laiklik uzun bir gelisimin sonucunda Tiirk toplumunun ana be-
lirleyici 6gelerinden birisi olmustur.

f) Banigeihik: Barisgilik devletin temel ilkeleri arasinda yer almaktadir,
Cumbhuriyet diizeninin ¢agdas insanlik hedefleri dogrultusunda gelisebil-
mesi igin ¢ok biiyiik katkilar getirmistir. Tiim uluslar insanligin birer par-
cast olarak gdrmek, ayrim yapmadan saygi géstermek baris¢i tuturmun ana
ozelligidir. Atatiirk hicbir iilke veya ulusa karsit olmayan bir baris¢1 gidisi
temel itke gérmistiir. Tiirkiye Cumhuriyeti*nin baghca ilkelerinde birisi
olan yurtta ve diinyada bars insanlikla uygarlifin ilerlemesinde en esasl
etken olacaktir. Dolayisiyla, uluslar refah ve mutluluga gétiiren en iyi yol
bangtir.

i¢ politikada da, dig politikada oldugu gibi barig ana hedef olmusgtur.
Yurtta banigin saglanabilmesi i¢in gesitli ¢abalar gosterilmis, insanlar ara-
sinda hi¢bir ayrima yer vermeden, esitlik diizeni en genig anlamuyla kurul-
maya ¢alisilmigtir. Toplumda siniflararast dengeye de énem verilmig, cum-
huriyet devleti olmaya ¢aligilmustir.

Atatiirk’iin cumhuriyet anlayismin bu sayilan alti ana ilkesi yanisira
bazi alt ilkeler ve goriigleri de bulunmaktadir.? Atatiirk’iin devrimci ve
halke1 ybnleri cumhuriyetgiligin temel taglarint tamamlamaktadir. Ata-
tiirk"iin Ttirk ulusuna ve gengligine olan inanci, cumhuriyetciligin tamam-
layicist ve giivencesidir. Kendi elleriyle kurdu gu cumhuriyeti Tiirk gengli-
ginin bekgiligine birakmugtir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin devam ettirilmesi ve lyiye her gecen giin da-
ha da yiikseltilmesi Atatiirk’{in diigiincelerinin ¢cok iyi anlasimasy ile
miimkiindiir. Buraya kadar agiklamaya galishgimz Atatiirk’iin Cumhuri-
yet anlayigimn O’nun sézlerinden segtiklerimizle (EK) daha da acik hale
getirmemiz faydal olacaktir.

9 Anil Cegen, a.g.e., 5, 175.
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EK:
ATATURK’UN SOZLERINDEN SECMELER*

“Cumhuriyet rejimi demek, demokrasi sistemi ile devlet sekli demek-

tr .

1933 (Afetinan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, s. 251)

“Cagdag bir cumhuriyet kurmak demek, milletin insanca yasamasin
bilmesi, insanca yasamanin neye bagls oldugunu dgrenmesi demektir”.
(Muhit Mecmuasi, Sayr: 32, 1931, s. 7-8)

“Demokrasi ilkesinin en cagdas ve mantiki uygulamasini temin eden
hiikiimet sekli, cumhuriyettir”.

1930 ( Afetinan, Medeni Bilgilci“ ve M. Kemal Atatiirk’iin El

Yazilar, s. 410-411)

“Tiirk milletinin tabiat ve ddetlerine en uygun olan idare, cumhuriyet
idaresidir”.
1924 (Atatiirk’iin Sdylev ve Demegleri 111, s. 74)

“Az zamanda ¢ok biiyiik igler yaptik. Bu islerin en biiyigii, temeli Tiirk
kahramanligy ve yitksek Tiirk kiiltiirii olan Tiirkiye Cumhuriyeti’dir. Bun-
daki bagariyr Tiirk milletinin ve onun degerli ordusunun bir ve beraber
olarak kararl bir sekilde yiiriimesine bor¢luyuz “.

1933 (Atatiirk ’iin S6ylev ve Demegleri 11, s. 272)

* Atatiick’tin cumburiyetle ilgili sozkeri igin bkz. Utkan Kocatiirk, Atatiirk, Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanligs Yayim, Seving Matbaasi, Ankara, 1987, s, 112-115.
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“Cumbhuriyet, Tirk milletinin refah ve yiikselmesi yolunda asirlarin
gormedigi basarifara erigti. Milletin egilimlerini ve ihtiyaclarini bularak ve
Ofrencrek onnn refah ve gelisim gereklerini gerceklestirmekte Cum-
huriyetin az zamanda elde ettigi neticeler, Cumhuriyet idaresinin mil-
fetimize hazirladig gelecedin daha ne kadar parlak oldugunu tahmin etlir-
mege kafidir. Asta siiphe yoktur ki Cumhuriyetin gelecek evlatlari, bizden
daha ¢ok refaha kavusmus ve bahtivar olacaklardir”.

1933 (Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Bevannameleri Vs 272)

“Bugtinkii hiikiimetimiz, devlet Srgiitiimiiz dogrudan dogruya milietin
kendi kendine, kendiliginden yaptigr bir devlet orgiitli ve hiikiimettir ki,
onun ismi Cumbhuriyettir. Artik hiikiimet ve hiikiimet mensuplart ken-
dilerinin milletten ayn olmadiklarini ve milletin efendi oldugunu tamamen

anlamislardir™.

1927 (Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri II, s. 435 )

“Benim nagiz viicudum bir giin elbet toprak olacaktir; fakat Tiirkiye
Cumhuriyeti sonsuza dek yasayacaktir. Ve Tiirk milleti giiven ve mut-
fulugun kefili olan ilkeletle, uygarlik yolunda, tereddiitsiiz yiirimege

devam edecektir”.

1926 (Aratiirk’iin Soyley ve Demecleri ITI, 5. 80)

“Tiirkiye Cumhuriyeti her manasi ile biiylik Tirk milletinin 6z ve aziz
malidir. Kiymetli evlatlarinin elinde daima yikselecek, ebediyen ya-
sayacaktir”,

(Hasan Riza Soyak, Dogumundan Cumbhuriyetin ildnina Kadar Fotoj-
raflarla Atatiirk ve Atatiirk’iin Hususiyetleri, s. 67-68 )
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«Cumhuriyet yeni ve saglam esaslanyla, Tiirk milletini emin ve sag-
lam bir gelecek yoluna koydugu kadar, asil fikirlerde ve ruhlarda yarattigi
giivenlik itibariyle, biisbiitiin yeni bir hayatin miijdecisi olmugtur”.

1936 (Atatiirkiin Soyley ve Demegleri, s. 372)

“Biitiin diinya bilsin ki, benim igin bir taraflilik vardir; Cumhurtyet ta-
raftarlig1, fikri ve sosyal inkilap taraftarhigl. Bu noktada, yeni Tiirkiye top-
lufuggunda bir ferdi, harig diigiinmek istemiyorum”,

1924 (Atatiirk iin Soylev ve Demegleri 11, s. 189)
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BiR MODERNLESME PROJESI OLARAK
TURKIYE’DE CUMHURIYET

Hiiseyin TOSUN"

Girig

Tiirkiye Cumhuriyeti, yaklasik alti ytiz y1l ii¢ kita tizerinde egemen ol-
mus Osmanh Devletinin tarih sahnesinden geriye cekilmesi sonucunda ku-
ruldu. Bu gelisme ile birlikte Tiirk toplumu yeni bir yonetim olarak Cum-
huriyet ile tanigtt. Tiirkiye’de Cumhuriyet yeni devlet, ulus ve bireyin dog-
masint saglayan bir moderniesme/uygarlasma projesi olarak tasarlandi.
Cumhuriyetle getirilen bu yeni yapdanma iginde bir siireklilik saglanarak
bugiine gelindi. Bugiin Isleyen hukuk sistemi, kurumlan ve ideaileri ¢ag-
das uygarligin isleyisine uyum saflamis bir Tiirkiye mevcut hale gelmig
bulunmakta. Ancak bu duruma bakip da her sey yolunda rahathiginada ka-
pilmamak gerekli. Cumhuriyeti ¢agimn yiikselen degerleriyle donatmak i¢in
ilgili her kesim iizerine diiseni yapmali. Bu vapilirken de mutlaka geriye
déniip bakiimali. Bu amagla yapilmus olan calismada; Cumbhuriyet ve De-
mokrasi kavramlari, bunlarin birbirleriyle iligkileri, Tirkiye’de Cumhuri-
yet Yonetimine gegisin asamalary, Cumhuriyetin temel dayanakiart ve
bunlarm c¢agdag degerler Olgiisiinde yorumu ve kiiresellesen diinyada
Cumhuriyetin varhigin siirdiirmesi agisidan yeni stratejik planlama, dii-
zenleme ve ongoriiler gelistiritmeye gahigilmugtir.

* Atatiick Iiiltiic Dil ve Tarih Yilksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi Uzmant,

-1 Leverit Sahverdi Arsivi
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A. Cumhuriyet ve Demokrasi

Latince res publica'nin karsilig1 olan cumburiyet, insanlarin aile haya-
tmin diginda katan ve hatkin ortak isteriyle ilgiti bulunan “kamusal alant”
tanimlamak i¢in kultandlmakta idi. Terim ayni zamanda kamu hayatinn
kurumsal yapiari veya kurumsal olarak éraiitlenmis kantu alans anlamm-
da da kullanilmakia idi. Bu anlam, Roma'da cumhuriyet déneminden bas-
layarak imparatoriuk dénemi, Orta Cag ve Modern Cagin ilk dénenleri
boyunca ve [8.yiizyila kadarki siyaset teorilerinde korunmaya devam eti.!

Tiirkge’ye ise Arapga cumhur kelimesinin karsiligi olarak yerlesti.
Cumbur, halk, topluluk, kamu, hatka ait olan sey anlamuna gelmektedir,
Giintimiiz Tiirkgesinde ise monargik olmayan devfet bigimi? ya da yonetim
diizenini tanimlamak igin kullanilmaktadir. Daha actk bir ifade ile halkim
egemen oldugu bir yonetim diizeninin hukuksal yapist ve cercevesidir. 3

Tarihsel olarak Cumhuriyet olgusu; iktidarin toplum igindeki tek bir
ogenin elinde toplanmasmumn éniine gegmek ve farkh ¢ekarlar dengelemek
amaciyla do§mug ve geligmistir. Cogunluk, azmlik ve tek kisive dayali yo-
netiminin sakincalarmi gidermeyi amaglayan bir diisiincenin iriiniidir.4
Bu anlayigmn tarihi gegmisini Eski Roma dénemine kadar gétiirmek miim-
kiindiir. O dénemde demokrasi, aristokrasi ve monarsi gibi geleneksel si-
yasal toplum bigimlerinin prensliklere déniismesi tizerine Cumhuriyet,
Cumbhuriyetci diisiiniirlerce kamusal alant dogru bigimde drgiitlendirmenin
ve kamu yarariun giivenliginin en iyi yolu olarak tanitildi. Bunun en ide-
ali ise Roma Cumhuriyeti idi. Cinkii Roma Cumhuriyeti’nde kamu alant-
nin ¢rgiitiendirilmesinde tayin edici gii¢ halka dayanmakta idi. Bu anlayig,
Cumhuriyetle ilgili modern anlayiglarin da temelini olusturdu.’

I Mustala Erdogan. Liberal Toplum Liberal Siyasel, Siyasat Kitabevi, Ankars 1998.5.344,

2 Toklamis Ates, Yasasim Cumbauriyet, Bitgi Universiesi Yayini, Ankara 2003.5.74.

3 Anil Cegen, Atatiirk ve Comhuriyet, Turkiye is Bankas) Yayani, Ankara 1981.5.8.Ayrica
Cumbwr, Cumhuri, Cumhuriyet kavramlar igin bkz bkz Semscddin Sami, Kamuns-1 Tiirki, Dersaadel,
Ikdam mat., 1317, 5.432;Hiiseyin Kézim, Bityiik Tiirk Liigat, Deviet Ma., ist., 1928 Titrk Hukuk
Liigat:, Ank. 1944, 5.56;M. Nihat Ozon, Osmanhica-Tiickee Sozkiik, ist 1959 s, 138:Ferit Develioglu,
Osmanhica-Tiirkge Ansiklopedik Liigal, Aak. 1984, s.177; Tiirk Dil Kurumu, Tiirkce Sozliik, 1,
Ank. 1988, 5.263:Meydan Larrousse, ¢.3, s.95

4 Oktay Uygun. Demokrasinin Tarihscl, Felsefi ve Ahlaki Boyutlari, Inkiap Kitabevi, Istan-
bul 2003.5.120.

5 Erdogan, a.g.e.. 5.345,
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Roma’dan sonra geligen tarihi siirecte Ingiliz Siyasal Sistemi, eski
Cumburiyet diigiincesini en iyi temsit eden model oldu. Bireyin, azinligm
ve cogunlugun iradesini temsil eden Kral, Lordlar Kamerasi ve Avam Ka-
merast, eski anlamiyla tipik Cumhuriyet kurumlart olarak nitelendirilebi-
lir. Ancak giiniimiizde Cumhuriyet kavramu mopargiyi biinyesinde bulun-
duran sistemler icin kutlaniimamaktadir, Ornegin bugiin kita Avrupast’ nda
yer alan Belgika, Danimarka, Hollanda, ingiltere, Isve¢ ve Norveg gibi
devletler anayasal monarsi ya da megruti monarsi olarak adlandirimakta-
dir. Oysa modern Cumburiyetler eski Roma’dan farkli olarak, monarsiyt
yikarak yerine kurulmus, demokratiklegme stirecine paralel olarak aristok-
ratik kurumlari da kaldirmus rejimlerdir.® Bugiin gelinen durum itibariyle
Cumthuriyet rejimi insanlarn esitligine dayanir. Suufsiz, imtiyazsiz bir
toplumu igerir. _

Demokrasi ise, halkin yonetimi yani énemli sorunlarin ne olduguna ve
bunlar hakkinda ne yapilacagina dayanan' ve her vatandagm katiima hakki
anlamina gelen Yunanca “demokratia” stzciigiiniin oiiniimizde almug ol-
dugu bicimdir.” Biraz daha agmak gerekirse demokrasi, bir toplumda in-
sanlarin kendilerini ilgilendiren ya da ilgilendirebilecck olan konulardaki
kararlarin olusum siirecine katilmaktir.®

Cumbhurivet ve demokrasi kavramiari her zaman birbirine sikt sikiya
baglidurtar. Ancak illa bu iki kavrami ayn olarak taumlamak gerekirse Cum-
huriyeti daha ¢ok bir yénetim bigimi, demokrasiyi de yonetimin olusum ve
isleyis kurallarini niteleyen bir olgu olarak nitelendirmek miimkiindiir. Cum-
huriyet devletin yonetim sekli, demokrasi ise o devletin rejimidir. Cumhuri-
yet toplumun kim tarafindan yonetilecegi sorusuna cevap arar. Demokrasi
ise toplumun nasil yonetilecegi konusunda cevap verir.?

Demokrasi Cumhuriyet anlayiginm derinlik kazanmas: ve tabana ine-
rek yerlesmesidir. Ozde hem Cumhuriyet hem de demokrasi hatkin yone-

6 Uygun, a.g.e., 5.120.

7 Cegen, a.g.e., 5.37; Ayrica bkz. Maurice Cranston, Siyasal S6zlitk, Milliyet yay., Istanbul
1970.5.23,

8 Ates, a.ge., 5. 32 . .

9 Nurullah Aydin, Yeni Yiizyll igin Ulusal Stratejiler, Her $ey Tiirkiye icin, Atlas Kitzbevi,
Ankara 2003. 5.51. ‘
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timi olmak fikrine dayanir. Her ikiside ortak hedefe yénelik ve birbiriyle
akigan ve birbirini biitiinleyen kurumlardir.?® Cumhuriyetin 6zii demok-
rasi oldugu takdirde ve rejim agisindan hatk egemenligine en uygun ortam
olusmus olur. Cumhuriyet ile demokrasinin beraberce bulunmas: yani de-
mokratik Cumhuriyet ¢agimuzin en ileri rejimi olarak gésterifebilir,

" Her Cumhuriyetin mutlaka demokrasi olmasi beklenemeyecegi gibi
her demokrasinin de Cumhuriyet olmasi istenemez. O halde bir devletin
adinfn Cumhuriyet olmasi ve baginda da veraset yoluyla iktidara gelmis bir
devlet bagkanin bulunmas, o devletin kendiliginden bir yénetim sistemine
sahip pldugunu gistermez. Dolayisiyla basinda bir hiikiimdarin bulundu-
gu bir yonetim demokratik olabilecegi gibi, bir Cumhuriyet yénetiminin
demokratik olmaktan uzak oldugu durumlarda séz konusu olabilir. Nite-
kim, devlet yasanunin demokratiklestirildigi, ama yinede hiiktimdarligin
sirdigli megruti kralliklarin yani sira, baslarmdaki kisi Curihurbaskaru
adiru tagidigr i¢in Cumbhuriyet sayilan diktatorliiklerde meveuttur, !

Tirkiye’de de Cumhuriyet ve demokrasi kavramlan hep birlikte diisii-
niilmist{r. Mustafa Kemal, “Benim en biiyitk eserim cumhuriyettir” der-
ken burada Cumhuriyeti bir demokratik devrim bhir medeniyet/uygarlik
projesi olarak goriiyordu. Bu anlayis Atatiik déneminden sonra da ayni se-
kilde devam etmistir. Nitekim 1960 ve 1980 askeri y6netim doneminin li-
derleri, gorevleri sirasinda Cumhurbagkan: degil, devlet baskam sifating
kullanmaya 6zen gostermiglerdir. 1982 anayasanin gecici 1.maddesinde,
anayasanin halk oylamasi sonucunda kabul edilmesi ile o tarihteki “Mili
Giivenlik Konseyi Bagkani ve Devlet Bagkani”nin Cumhurbagskan: sifatini
kazanacag1 belirtilmigtir. O halde Cumhuriyet, anayasanin 2.maddesinde
yer alan demokratik nitelemesiyle birlikte ele alinmali ve devletin temel
organlarinin dogrudan ya da dolayli yolla serbest segimlerden ¢ikmalari ve
de se¢imden ¢ikmug kisilerce atanmalan biciminde anlagiimalidir. 12

10 Hiisnis Erkan, Bilgi Uygarhgt Igin Yeniden Yapilanma, Imge Kitabevi, Ankara 2000.5.74,
11 Yavuz Sabuncu, Anayasaya Girig, Tmaj Yayinlar), Ankara 2003.5,92.
i2 Sabuncu, a.g.e., 5.93.
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B. Tiirkiye’de Cumhuriyet Yonetimine Gecis

14. yiizyllda kurulan Osmanlt Devleti kendine 6zgii yonetim sistemi
ile 17. yiizytla kadar diinyanin en giiclii devletlerinin bagmnda geliyordu.
Bundan dolay: da Bati’da geligen diisiincelere ve uygulamalara kayitsiz
kalmust:. Ancak devletin Batr kargisinda énce duraklamaya sonrada gerile-
meye!3 baglamassyla olugan agir kogullar yoneticileri ¢oziim araytgma yo-
neltti. Bu asamada oncelikle Bati’da gelisen askerd teknolojiden faydalan-
maya oncelik verildi. 1792’den itibaren Avrupa bagkentlerine diizenli ve
siirekli elgilikler!4 kurulmaya ve uzmanlar gonderilmeye baslandi. Boyle
olsa da 1789 Fransiz Devrimi’nin Insan Haklar: Bildirisi’ndeki ilkelere ve
Kralligin yerine Cumburiyetin kurulmasina kargi 6nceleri kayitsiz kalindu.
Ancak, ¢zellikle 1. Mahmut devrinden itibaren devrimci bir tepkinin bas-
ladi ve gelistigi bilinmektedir. Boyle bir tepkinin aydinlar arasmda bag-
lamas: ve siireklilik kazanmasi ise Tanzimat donemine rastlamaktadir. Ba-
tr'nin siyasal ve hukuksal diisiinceleriyle iliskiye giren gengler bu konuda-
ki terminoloji ve diigiinceleri Osmanli Devletine aktarmaya bagladilar. Bu
baglamda diigiince dzgiirliigi, uiusal egemenlik ve cumhuriyet sozciikleri
kullaniimaya baslandi. Ozellikle insan haklar: bildirisinde gegen ilkeler-
den “giivenlik” ve “Kanun Oniinde esitlik” ile ilgili olanlari ilk defa
1839’da ilan edilen Giilhane Hatt ile Osmanli toplumuna girdi. Boylece
gerek Giifhane Hatti gerekse 1856°da ilan edilen Istahat Fermans ile Os-
manli Devleti ile uyruklar arasindaki iliskiler yasal bir gerceveye oturtu-
larak devletin sinirlart icerisinde yagayan tiim uyruklarin esit oldugu ilan
edildi. Bu geligme ile Osmanli Devletinin sahip oldufu millet sistemi sar-
silmaya baglads.!5 Bu sarsintiy Snlemek ve yeni gareler bulmak tizere do-
gan Yeni Osmanlidar Hareketinin'é temsilcileri olarak Ziya Pasa, Namik

13 Duraklama ve gerilemenin sebebleri igin bkz.Oral Sander, Anka’nm Yiikselisi ve Diisiigii
Osmanh Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Inceteme, AU SBF Yayini, Ankara 1987.5.59-154.

14 Aynintilar igin bkz.Erctiment Kuran, Avrupa’da Osmanh ikamet Elgiliklerinin Kurnlugno ve
ik Styasi Faaliyetleri (1793-1821), Ankara 1968.

15 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslagma, Dogu-Bat1 Yaymi, [stanbul 1978.5.207-245,

16 1865 yilinda kurulan Yeni Osmanlilar Cemiyeti ile ilgili olarak bkz. Ebuziya Tevfik, Yeni
Osmanhlar Tarihi, Istanbul 1973.
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Kemal ve Ali Suavi Avrupa’ya giderek haikin haklari koruma davasida,
ozgiirliik, ulusal egemenlik ve parlamento ile yonetim konularinda calis-
malar yaptifar, Ancak cumhuriyet yonetimi yoniinde onemli bir girisimle-
ri okmadi, 17

Fransiz Aydinlanma Felsefesi diistincesinin etkisi altinda kalan ve Ana-
yasa hazirlanarak Meclisin actlmasy, diisiince ozglirliiiinin saglanmasi,
halka egemenlik hakkinn verilmesi ve buniari saglayabilecek orgiitlii bir
muhalefetin olusturulmasi yolunda acik ve gizli olarak yurt iginde ve yurt
disinda yaptiklar siyasal miicadelenin sonucunda 23 Aralik 1876’da Ka-
nun-i Esasil® ilan edildi. Kanun-i Esasi ile Osmanli Imparatorlugu’'nda ya-
sayan tiim halklar Osmanii sayildi ve onlara bir takim bireysel haklar ta-
nindi. Ayrica atamayla olusturulan Meclis-i Ayan ve secimle olusturulan
Meclis-i Mebusan dan olugan bir parlamentolu sistem getirildi. Boylece
halkin lilke yonetimine katilmasi ilkesi benimsenmis oldu.!?

[k Osmanl: Parlamentosu 19 Mart 1877°de topland1.20 Vildyetlerden
gelen, ¢esitli din ve dilden gruplar temsil eden Parlamento iiyeleri geldik-
leri yerlerin problemlerini ortaya atarak, kisa zamanda iilkenin sorunfarim
kavrayip, maliyeyi, yonetimi ve hatta dis politikays yonlendirme girisim-

17 Enver Ziya Karal, Atatiirk ve Devrim, ODT{} Yayineilik, Ankara 2003. s.27.

18 Kanun-i Esasi'nin yapildif1 ortam, esin kayna@i, yapisi ve uygulanmasiyla ilgili olarak
Bkz.Tank Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Geligmeler (1876-1938) Istanbul Bilgi Universitesi
Yaym, Istanbuf 2001, Aynica yine ayni yazanin makales; igin bkz.* 1876 Kanun-i Esasisi ve Tiirkiye'de
Aanayasa Gelenegi”, Tanzimattan Cumhuriyete Thirkiye Ansiklopedisi, C. 1, {letigim yayins, Istan-
bui 1985; Biilent Tandr, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakig” Tanzimattan Cumhauriyeti Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.1, Itetisim yayin, Istanbul (985;Coskun Ucok, “1876 Anayasastnin Kaynaklart”,
Tiirk Parlamentoculugunun ik Yiizyt 1876-1976, Tirk Gazetecilik ve Matbaacilik Sanayi,
Ankara 1976..Ahmet Mumey, “Osmanli Devletinde 1876 Anayasasina Degin Temel Hak ve Ozgiir-
likler ite 1876 Anayasasinin Temel Yapisi” Tiirk Parlamentoculugunen ................. ; Suna Kili,
1876 Anayasasiin Cafdaglasma Scrunlan Agismdan Degerlendirilmesi® Tiirkiye'de Siyaset:
Siireklilik ve Degisitn, Der yaymlari, istanbul s.103-107,

19 Hitseyin Tosun, “Tiirkiye’de Demokrasinin Gelisimine Genel Bir Bakig,” Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, Sayi:52, 5,196,

20 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Farihi, Sosyal Ekonomik ve Kiiltiirel Temeller, Afa
yaymlary, Istanbul 1996, s.36.; [9 Mart-28 Haziran arasinda grev yapan Birinci Mecliste 116
Mebusun 68'L méisliiman, 48"t gaytimuslimdir. {3 Awlih 1877-14 Subat 1878 arasinda gorey yapan
ikinei mecliste isc [06 mebusun 59°u miisliman, 47'si ise gayrimiislim oldu. Bkz. Tevifik Cavdar,
Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, Imge Yaymevi, Ankara 1996, 5.29; Niyazi Berkes, a.g.e,
5.284.
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ferine bagladilar.?! Meclis-i Mebusan’m kendi yetkilerini tehdit etmesi
lizerine Rus Harbi’ni de firsat bilen?? I Abdiilhamit 14 Subat 1878’de
Meclisi siiresiz olarak kapatt. >

Bundan sonra Padisah yetkilerini daha da artirarak, hafiye orgiitiiyle,
sansiir kurumuyla Osmanli aydaun demokratik hak ve istegini engelledi,
dzgiirliikleri kisitlads. Bunun iizerine once imparatorluk stirfan iginde,
sonralari dis memieketlerde gizli cemiyetler kuruldu. Bunfarin en dnemli-
lerini ise 1889'da Asker] Tibbiye'de temellerinin atildi§ Ittthadi Osmani
Cemiyeti olusturmaktadir. Bu gizli cemiyet, daha sonra Paris’te bulunan
ve pozitivist diigiinceyi benimsemis olan Ahmet Riza ile baglanti kurarak
adini Lttihat ve Terakki Cemiyeti olarak degistirdi.24 Jon Tiirkler adiyla
antlan bunlarin baglica amacy; i¢lerinde zaman zaman ayriliklar olsa da?
Abdiilhamit’in baskisina son vermek, Kanun-i Esasi’yi tekrar yiiriirlige
koyarak Mesrutiyetin yeniden kurulmasini sagiamaktir, Jon Tiirkler de Ye-
ni Osmanlilar gibi Cumburiyet Gzerinde fazla durmamuigiardir.26 Osmanlt-
cilik fikri etrafinda yurdu kurtarmak amaciyla 27 Aralik 1907°de Paris’te
birfeserek daha sonra 23 Temmuz 1908’de?7 Kanun-i Esasi’nin yeniden
yiiriirliige girmesini, yani fkinci Mesrutiyetin ildnimnt saglamuglardir. Boy-
lece yeniden Anayasalr doneme gecilmis oldu.

21 Ilber Ortayli, Gelenekten Gelecege, Ufuk Kitaplari, Istanbul 2001, 5.62.

22 M.Philips Price, Tirkiye Tarihi, Cev. Selahaltin Alalay, Ararat yayinevi, Istanbul 1977.5.103.

23 Karpat, a.g.e., .36 Meclis’in dagttilmasiyls ilgili olarak ayrica bkz. Berkes, a.g.e., 328-
329:Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Doiugu, TTK Yayini, Ankara 1984, s. 168,

24 Tosun, a.g.m., 8.197.

25 Jon Tiirkler arasindaki ayniiklara iligkin bkz. Tosun. a.g.m., 3§ nolu dipnot, 5.197. Ayrica lén
Tiirkter ile ilgili genis bilgi igin bkz. Serif Mardin, Jon Tirklerin Siyasi Fikirleri (1893-1948),
Ankara 1964:Sina Akgin, 100 Soruda Jon Tirkler ve ittihat ve Terakki, Istanbul 1980; Sukrd
Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanht ittiliad ve Siyasal Cemiyeti ve Jén Tirklitk (1859-
1902), {stabui 1985.

26 Karal, a.g.e.. 5.28.

27 Devrimle ilgili olarak bkz, Aykut Kansu, 1908 Devrimi, itetigim Yayin, stanbul 1995: Resit
Faik Unat, TL.Megrutivet’in flami ve 31 Mart Hadisesi. 1TK Yaysu, Ankara 1991, Aynca Ikinci
Megrutiyet'in Tiirk Siyasal Hayatindaki yerine iligkin bke. Tunaya, Tiirkeye'de Siyasal Geligmeler
(1%76-1938),5.121-1 26.:E.Z.Karal, Osman Tarihi Birinci Mesrutiyet ve istibdat Devirleri 1876-
1907, VIILCilt, Tirk Tarih Kururau Yaywr, Ankara 1983,
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Ikinci Mesrutiyetin ilan1, Tiirk aydinlarinia, Bat’nin siyasal ve hukuk-
sal dustinceleriyle daha yaygin bigimde ugragmalarina olanak hazirlad:. O
donemde Tiirkgiilitk akimi da siyasal yonii ile gelismeye baglad:.28

Ayrica Ikinci Megrutiyetin ilani ile Tiirk Siyasal Yasamuna Parlamen-
ter Sistem girmis oldu. Bu donemde milletvekilleri temsil haklarini iyi kul-
lanarak 1876 Anayasasinn kisttlayict bazi hiikiimlerini 1909’da kaldira-
rak, kokli degisiklikler yaptilar. Meclis-i Mebusan’in gliclinii artirarak,
padisahin yetkilerini daralttilar. Hiikiimeti kurmakla Sadrazam’1 yetkili k-
larak, kendi i¢inde uyumlu bir hiikimetin kurulmas: gelenegini baglattilar.
Temel hak ve Ozgiirtikleri yok eden 113 iincti maddeyi kaldirarak Anaya-
sayl gergek nitelifine kavusturdular. Ulke yénetiminde sorumluluk tasiyan
hiikfimetin uygulamalarimu denctim altna aldilar. Ancak Meclis-i Mebu-
san’dan giivenoyu alan bir hiikimetin iktidar olabilecegini ve hiikiimetle-
rin iktidarda kaldiklan siirece izleyecekleri politikay1 belirleyen hiikGmet
programi hazirlama ve bunu Meclis-i Mebusan’a sunma gelenegini de bag-
lattilar.2® Anayasaya eklenen 120. madde ile daha énce gizli faaliyet gos-
teren cemtyetler yasallik kazandi. Ayrica yeni cemiyet ve partiler kurulma-
ya baglad. Siyasi ozglirliik ortamy gelismeye bagladi. Basinda hemen her
sey yazilip tartisilir oldu. Bu ozgiirliik ortaminda giiclenen Tiirk milliyet-
cilifinden, daha ¢ok azinlik cemiyetleri yararlandilar ve kendi amaclarina
ulagabilmek i¢in Tmparatorlugun bir an 6nce ¢okertilmesi konusundaki ¥1-
kici faaliyetleri hizlandirdilar30

Ornegin bu ortamdan faydalanan bazi balkan iilkeleri bagimsizlikla-
rini ildn ettiler. Ittihat ve Terakki Cemiyeti 6nderliginde bir gurup, [mpara-
torlugu ve devleti kurtarmanin en emin yolu olarak giiclii bir merkezi yo-
netimi savunurken, bu gurubun karsisinda Prens Sabahattin Bey onderli-
ginde yer alan ademi merkeziyet yanltlari ise dinf ve etnik cesitliligi cok
zengin olan Imparatorlugun varligini devam ettirebilmesi i¢in zayif bir

28 Karal, a.g.e., 5.28.

2% Tosun, a,g.m., s.19%: Tiirk Parlamento TFarthi, aym cilt, 5.672.

30 Mustafa Albayrak, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyetinin Tarihsel Geligimi, Atatiirk
Aragirma Merkezi Yaymn, Ankara [999.¢ 34,
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merkez ve bireysel sorumluluk ilkelerinin benimsenmesi gerektigi inan-
cmdaydilar, {ttihat ve Terakki Cemiyeti baglangicta diger guruba gore da-
ha érgiitlii ve kitle destegi daha genis bir gurup oldugundan, durumu kout-
rol eder konumdaydi. Ancak fiberal olarak nitelendirilebilecek olan ademi
merkeziyet yanlilarint ise Babiali’nin yiiksek biirokratlar destekliyordu.
Her iki ¢evre Osmanli toplumunun iist kesimlerinden oluguyordu. Anaya-
sal diizende devleti, Ittihatgilardansa kendilerinin yonetmesi gerektigi ina-
ncindaydilar?!

Bu iki gurup anayasanin yiiriirltige girmesinden sonraki aylarda iktidar
miicadelesine girismiglerdir. Bu donemde siyast yetki liberal bir hiik{imet
ile ittihatcilarin ¢oguniukta ofdugu Meclis arasinda boliindiigii i¢in, siyasi
gerginligin yiiksek oldugu bir donem olmustur. Nitekim dénemin Kamil
Pasa Hiik{imeti’nin Subat 1909°da iktidardan diismesi 13 Nisan 1909°da
baslayan ve tarihte 31 Mart Olay3? olarak anitan bir karsi devrim girigimi-
ne yol agtt. Bu olay [mparatorjugun degisen diinyada yasayabilmesini sag-
Jayacak moderniesme gabalarina ve anayasal diizene kargt dini bir tepki
olarak gergeklegmigti. istanbul’daki Birinci Orduya mensup askerlerin su-
baylarina kargt isyan etmeleriyle baglayan karst devrim, Makedonya’daki
[1L.Ordunun asker? disiplini koruma ve anayasaya baglilik konularindaki
duyarliligindan dolay: basarili olamadi. Ittihat Terakki Cemiyeti’nin bag-
kent drgiitii bu devrim ile ¢okmiis olmasina karsin Makedonya’daki IT1.Or-
du da ver alan [tiihat Terakki Uyeleri Mahmut Sevket Paga komutasindaki
Hareket Ordusu ile birlikte Tstanbul’a geldiler. Hareket ordusunda yer alan
Mustafa Kemal ve Ali Fethi gibi 1923°te cumhuriyetin kurucu kadrosunda
yer alacak olan sahsiyetler, dinle ilgisi olmayan cevrelerin ya da yabanci-
larin islamu pasi! kullanabildigini ibretle gordiiler.33

31 Cumhuriyet Ausiklopedisi 1923-194#, e.1, YKY, Mayis 2002, 5.3.

32 Bu kargt devrim harcketi o tarihte kullaniimakta olan eski Rumi takvime gére “31 Mart
Vakas!” diye bilinir, Bkz. Lewis, a.g.e., 5.215; Ayrica bkz, Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkalap Tarihi,
1/2 TTK Yayni, Ankara 1963, 5.182-217: Ali Cevat, ikinci Mesrutiyetin Tlam ve 31 Mart Hadisesi,
(Haz.Faik Ragit Unat), Ankara 1960.5. )

33 Cumhuriyet Ansiklopedisi 1923-1940, C.1, YKY Mayis 2602, 8.3,
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Daha sonralar) Mecliste ittihat ve Terakkiye karsi olan tiim unsuriar
kapsayan genis tabanli bir siyasal cephe olarak Hiirriyet ve Itilaf Firkasi 21
Kasim 1911de kuruldu. Bu sekilde gerek Mecliste, gerekse halk arasmda
kendilerine kars) yiikselen mubalefetten korkan Ittihatgilar, Parlamentoda-
ki giiclerini koruyabilmek igin [8 Ocak 1912'de Parlamentonun kapatii-
masmi sagladilar. Ancak daha sonra yapilan secimlerde ittihat ve Terakki
yeniden gogunlugu saglayacak sekilde Meclise girmig olmasima ragmen
saglanan bu basar: demokratik yoldan uzun siire is baginda bulunmaya ye-
terli olamadi.* Ciinkii kiigiik riitbeli subaylardan olusan Halaskar Zabitan
adls bir gurup*> Mehmet Sait Pasann yonetimindeki [ttihatgilardan agirlik-
It kabineyi istifaya zorlayarak Ahmet Muhtar ve Kamil Pasalarin liberal
kabinelerini isbagina getirdi. Balkan savaslari sonucunda Imparatorlugun
Avrupa’daki topraklarmim neredeyse tamaminin kaybedilmesi Kamil Pasa
Kabinesinin giivenirligini yitirmesine yol acti. Nitekim bu durumu 1yi kul-
lanan ittihatgilar Enver Bey nderfiginde 23 Ocak 1913 de bir darbe yapa-
rak hiik@imeti sildh zoruyla istifaya zorladilar. Babiali Baskim? olarak ad-
tandirilan bu olay ile iktidara gelen ittihatgilar Birinci Diinya Savasi sonu-
cuna kadar iktidarda kaldilar.37

Balkan Savaslart ve arkasindan baslayan Birinci Diinya Savast Os-
manli Devletini zor durumda birakmug olsa da bu geligmeler yeni bir Ana-
dolu ulusgulugunun dogmasimna neden oldu, Bu ol gu sonralart cumhuriyet
ulusgutuguna doniisecektir.38

Birinci Diinya Savagt sonrasinda imzalanan 30 Ekim 1918 tarihlj
Mondros Silah Birakismast Antlasmasi3? ite Osmanli Devleti yenilgiyi ka-

34 Cumbhuriyet Ansiklopedisi £923-1940, ayni sayfa.

35 Mayss-Haziran 1912’de Rumeli'deki asi subaylarla iligkili olarak Istanbul’da keruldu,
Amaglari gayrimesru bir hiikiimel ve mectisi bertaraf etmek, yeni ve serbest segimler yapmak ve
anayasa mesruiyetine dénmekti. Ayrica bu askeri ihtilalci grup ordunun politikadan gekilmesiai isti-
yordu. Bu ilkeye bagli kalinarak hig bir sivilin ilyclige kabulit ofmadiBr gibi, ilyelerin de devlet memu-
ru ofmasina izin verilmedi, Bkz. Bernard Lewis, ag.e., 5.222,

36 Baskunla ilgili olarak bkz. Lewis, a.g.e.. 5.244; Bayur, Tark inkilap Tarihi 11/4, 5,271

37 Cumhariyet ansiklopedisi 1923-1940.5 4.

38 Cumhuriyet Ansiklopedisi, ayn cift, 5.5.

39 Mondros Sitdh birakigmas) hakkmda bkz.Ali Fuad Tirkgeldi, Mondros ve Mudanya
Miitarckelerinin Tarihi, Ankara 1948.
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bul etti. Bir ay sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti kendisini feshetti. Daha
sonea 21 Aralik 1918°de Medlis feshedildi. Siyasal alan Saray’a ve onun
kuracagr hitk@imetler ile Hiirriyet ve ftilaf Firkast na agildi. Anadolu’da is-
galler baglayinca milll nitelikli bolgesel cemiyetler kurulmaya baglads.
Mustafa Kemal Pasa 19 Mayis 1919 tarihinde Anadolu’ya gegerek utusal
egemenlige dayanan bafimsiz bir Tiirk Devleti kurma cabasint bu cemi-
yetlere dayanarak baglatts.

Mustafa Kemal Samsun’a ¢iktiginda ulus egemenligine dayals katilim-
¢t ulusal bir cumhuriyet kurmay: kafasinda tasarfanug olmaliydr ki, nite-
kim bunun ilk isaretini 22 Mayis 1919°da Samsun’dan Sadarete gonder-
digi raporda; “..millet birlik olup hakimivet esasini, Tiirkkiik duygusunu
esas almugtir™0 ifadesi ile verdi, Bu diigtinceler daha bilingli olarak bugiin
aragtirmaciiarca Anadolu devrimi nin beyanmamesi4! olarak adlandirilan 22
Haziran 1919 tarihli Amasya Genelgesi'nde “ulus egemenligi” olarak yer
aldi. Amasya Genelgesi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmast agisindan
snemli bir asamayi olugturmaktadsr. Burada istanbul Hitkfimeti suglanarak
ulusun egemenliginin korunmast ve kullandmas: konusunda agiklamalar
yapildl. Ulusun biitiniiigiintn, ulusun bagimsizligimin tehlikede oldugu
belirtilerek, Istanbul’daki merkezi hiikiimetin de itilaf Devletlerinin baski-
st altinda bulundugu dolayistyla milli sorumluluklarm geregince yerine
getiremedigi, bu kosullarda milletin sesini duyuracak, taleplerini yerine
getirecek yeni bir olusuma ihtiyag oldugu ifade edildi. Bunun igin uygun
bir zaman icinde Sivas’ta bir ulusal kongrenin toplanmast ve her livadan
secilecek iiger temsilcinin katitmast istenilen bu kongreyle, milletin jrade-
sinin ortaya konulmasi i¢in ¢alismaya gecilmesi istendi.*?

Ulus egemenliginin tespiti, karar mekanizmasinm genigletilmesi, do-
gal olarak halife-sultan ikilisinin uhdesindeki bireysel karar mekanizmasi-

40 Atatiiyk’iin ‘Tamim Telgral ve Beyannameleri 1V, Alatiirk Aragtirma Merkezi Yayan,
Ankara 1991.5.24-23.

4] Bkz.Sabahaitin Selek, Anadolu ihtilali, C.1, istanbul 1987. s. 263: Enver Ziya Karal,
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Ankara [981. 5.34.

42 Mustafa Kemal Ataliirk, Nutuk, AAM Yaym, Ankara 2002, s.21.
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nm kirilmas1 demekti. Bu hareket tanrinin yeryliziindeki golgesi unvanini
tagtyan Osmanlt Sultanm egemenlik yetkisini kaldsrarak, mesgruiyetin kay-
nagimi Tanridan, insanun hiir iradesine dayandirmanm ilk adimi oluyordu.
Yani egemenligin kaynag gokyiiziinden yeryliziine, inmis oluyordu.43

Mustafa Kemal’in Anadolu’da ulusal bir hareketi hazirlama yOniinde-
ki bu faaliyetlerinden kaygilanan [stanbul Hitkimeti 23 Haziran 1919°da
Mustafa Kemal’in gérevinden uzaklastinldiging agikladi# ve O’nu Istan-
bul’a geri ¢agirdi. Mustafa Kemal bunu kabul etmeyerek 8 Temmuz
1919’da Ordudaki gérevinden ayrildi. %5 Ordudan ayrildiktan sonra Sivas
ve Erzurum da topladifi kongrelerde bagimsizlik miicadelesinin temel
esaslanni benimsedi,

23 Temmuz 1919 tarihinde toplanarak 14 glin siiren ¢alismanin ardin-
dan dagilan Erzurum Kongresi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu baki-
mundan daha iferi bir adim oldu. Erzurum Kongresi bazt Dogu illerinden
gelen delegelerin olugturdugu sinirly bir kongre olmasina karstn, kararlari
vatann biitlinii ve ulusun genelini ilgilendirecek sekilde genig kapsamli ol-
du. Bu kongrede; yurdun biitiinliigii ve isgale kars: direnige gecilmesi, ulu-
sal gliclerin etken ve ulusal iradenin egemen kilinmasi ilkesi ile birlikte,
yabanci devletlerin giidiimii ve koruyuculugunun kabul edilemeyecegi yo-
lunda kararlar alind1.46 Ayrica yénetim kurulu durumunda olan ve Ata-
tirk”iin bagkani oldugu Heyet-i Temsiliye’ye, Kongre kararlaring yiiriitme,
gerektiginde vatanin korunmasi ve bagimsizli £in saglanmast igin gegici bir
hiikimeti se¢me yetkisi verildi. Bdéylece Erzurum Kongresi Anadolu’da
kurulacak yeni devletin habercisi oldu.47

Heyet-i Temsiye’nin girisimleri ile 4-11 Eyliil 1919 tarihleri arasinda
Sivas Kongresi ¢alismalarini gergeklestirdi. Bu kongre en tnemli etkinlik
olarak Tiirk ulusunun direnisinin “Anadoly ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk

43 Hitsnii Erkan, Bilgi Uygarhi I¢in Yeniden Yapitanma, Imge Kitabevi, 2000 5.25.

44 Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, Ankara 1959.s, 144,

45 Bkz. Tiirk Istikial Harbi C.II, Ks.I, Ankara 1963. 5. 119; Mazhar Miifit Kansu, Ergurum’dan
Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, C.1, Ankara 1966, 5.23.

46 Atatiirk, Nutnk, s. 45-46.

47 Erzorum Kongresi ile ilgili ofarak bkz. Mahmut Goioglu, Erzurum Kongresi, Ankara 1968,

Levent Sahverdi Arsivi



BIR MODERNLESME PROJESI OLARAK TURKIYE'DE CUMHURIYET 827

Cemiyeti” adi ve catisi altinda megru bir kurumlagmayt burada saglamak
oldu.#8 Sivas Kongresi’nin temsil niteligi Erzurum Kongresi'ne gore da-
ha genis oldu. Kongre, Heyet-i Temsiliye'nin yetkilerini artirarak, ona as-
keri giilerin derlenip toparlanmasindan, ulusal meclis hazuiklarinmn ya-
pilmasina kadar varan bir dizi gorevler verdi. Ulusal giicii ve ulusal irade-
yi egemen kilma ilkesi Erzurum Kongresi gibi Sivas Kongresi’nin de ona-
yindan gegti. Heyet-i Temsiliye, tiim ulus adina hareket eden bir kurul ha-
tinde Ankara’da TBMM’si kurulana kadar, ulusal kurtufug hareketinin yo-
neticisi ve uygulayicist oldu. Boylece iilkede, Istanbul Hilkiimetinin yanin-
da Anadolu’da yeni bir iktidar dogmaya ve devlet otoritesi yavag yavag
Heyet-i Temsiliye'ye gegmeye bagladi®? Erzurum ve Sivas Kongreleri
Tiirk tarihinin itk teskildtlanmus halk hareketleridir. Gelecegini dis mer-
kezlerin karan ile diizenleme aliskanhigs igindeki toplum, Erzurum’da Do-
gu Ileri Ahalisi temsilcilerinin karar1 ile kurulacak devletin gelecegini be-
lirfledi.3® Erzurum’da baslayan ulusallagmanin asil kaynafi Sivas’(a tek
merkezli yonetim catisinin kurulmastyla tamamlandi.>!

Damat Ferit Pasa Sivas Kongresi’nin toplanmasini engelleyemeyince
1 Ekim 1919’da gorevinden ayrildi ve yerine Ali Riza Paga Hiiklimeti ku-
ruldu. Yeni hiikdimet Sivas Kongresi’nin sectigi Heyet-i Temsiliye ile dog-
rudan goriismelerde bulunmaya karar verdi. Nitekim 20-22 Ekim 1919°da
istanbul HiikGmeti temsilcileri ile Heyet-i Temsiliye goriiserek bir dizi
protokol imzaladi 52

Amasya goriismeleri Anadolu hareketinin [stanbul Hiikimeti tarafin-
dan resmen taninmasini sagladi. Baglangieta her iki tarafta da vatanin ba-
gimsizlig igin calisacad: iimidi dogmus ise de bu yakiniagma uzun dmiir-

48 Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Atatlirk Aragtirma Merkezi Yayam, Ankara 2000.5.177.

49 Seref, Goziibliyilk, Anayasa Hulkuku, Turhan Kitabevi, Ankara 1997, 5.109.

50 Biilent Nuri Esen, Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara 1968.5.5.

51 Merkezilegme ili ilgili bkz.Billent Tandr, Kurtulug Kurulug, Cagdag Yaymnlart, {stanbul
1998.5.,8.79.

52 Amasya gériismeleri ile ilgili olarak bkz Hiseyin Tosun (Hazirtayan), Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Hayaty, AAM Yayini, Ankara 2003.5.186-190; Amasya goriigmelerinin tutanakiarr igin
bkz. Atatitrk ile Tlgili Argiv Belgeleri (19111921 Tarihleri Arasma Ait 106 Belge), Bagbakanlik
Osmanll Argivi Daire Bagkanligl, Ankara 1982.5.67-69.
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I olamads. Zira Mustafa Kemal ve ekibinin dnemle iizerinde durdugu
Meclisin caligma yeri konusunda Istanbul’daki hiikiimet ¢evrelerinde fark-
b bir anlayis hakimdi.

Nitekim Son Osmanh Meclis-i Mebusani 12 Ocak 1920°de Istanbul ‘da
toplands. Erzurum milletvekili se¢ilen ancak Ankara’da kalan Mustafa Ke-
mal daha 6nce kararlastiriinug olmasina ragmen Meclis Baskanligina segi-
lemedi. Ancak bu meclis ulusal davaya inanan bazi milletvekillerinin ¢a-
balariyla 28 Ocak 1920’de Misak-1 Milli’yi kabul etti ve 17 Subat 1920’de
diinyaya duyurdu.>3 Ofaganiistii sartlarda kabul edilen bir 6zgiirliik ve ba-
gimsizhik bildirisi olan Misak-1 Milli’nin esaslari Erzurum ve Sivas Kong-
resi’nde saptanmusti. Bu belge ile ulusal ve boliinmez Tiirk vataninm smir-
lari gizildi, kapitiilasyonlar, mitli ve ekonomik miidahaleler, siyasi dayat-
malar reddedilerek, tam bagimssz bir devlet éngoriildii. Bu gelismelerden
teldgsa kapian Antlasma Devietleri sonucgta 16 Mart 1920°de Istanbul’u
resmen iggal ettiler.

Bu sekilde Meclis-i Mebusan’m ¢alisamaz duruma gefmesi iizerine
ulusal egemenligi dne ¢ikaran Mustafa Kemal, milli meclisin olusturulma-
si icin hemen harekete gecti. O, Kurtulug hareketinin halkin iradesine da-
yandirlmast ile ve lilkeyi kaostan kurtaracak yolun ancak milli meclisin
olusterulmasiyla bulunabilecegi kanisinda idi. Bunun icin segimler vakit
gecirilmeden yapiimaliyd.

Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Heyet-i Temsiliye baskani olarak Istan-
bul’un iggalinden ii¢ giin sonra 19 Mart 1920°de Anadolu’daki biitin ko-
mutaniiklara, Valiliklere bir genelge yollayarak olaganiistii yetkilere sahip
bir Meclisin Ankara’da toplanabilmesi igin, yiiriirliikte olan segim yasasi-
na gore se¢imlerin 15 giin i¢inde yapilmasini istedi.>* Bu genelge bir yan-
dan iilkede yeni bir segimin baglamasini emrederken, 6te yandan segimin
hangi ilkeler ¢ergevesinde yapilacagini da belirtiyordu. Kugkusuz Mustafa

53 Misak-s Milli’nin igerigi ile ilgili bkz. Mazhar Mifit Kansu, Erzerum’dan Ottimiine Kadar
Atatitrk Tle Beraber, Ankara 1966.5.541-542.

54 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayin:, Ankara
2002. 5.288-289. Ayrica bkz Tiick Parlamento Tavihi, Milli Miicadele ve TBMM I:Déncm 1919-
1923, C.I, TBMM Vakf Yay., Ankara 1994,5.28-29.
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Kemal ve Heyet-i Temsitiye, Anadolu’da yeni bir devletin temel tagmi bu
genelge ile ortaya koymakla birlikte vatanin biitinltigiinii, ulusun dzglirli-
giinii halka dayanarak kurtarmak igin almacak kararfara, genis halk kitle-
sinin katilimsni saglamak istiyorfardi. Bu nedenle ulus adina karar verecek
olan “salahiveti fevkalade™ ite yetkili Meclisin, {stanbul’dan kagip gelen
milletvekilleriyle bu genclge cergevesinde segilen milletvekillerinden
olusmasini yararli gdriiyorfardi.®

Bu genelge dogrultusunda segimler yaptlarak 1. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi 23 Nisan 1920°de Ankara’da agildi.56 Kurulmakta ofan ulusal de-
mokrasinin ideolojisi ulusal egemenlik, ana kurumu da TBMM oldu. O za-
mana kadar iilke hanedan adryla anilirken simdi bir halkin yurdu anlami-
na gelen bir sozciikle (“Tiirkiye” ) adlandiriliyor, Meclisinin ismi de bu
yonde degisiyordu. Ikincisi, Meclise yiiklenen yeni bir sifat (“Bityiik™) bu
organin demokratik mertebesinin yiikseligini ifade ediyordu. Nihayet o za-
mana kadar resmi anayasa dilinde pek gegmeyen (“Meclis”) ve {(“Millet’™)
sézeiikleri (Osmanl’da Heyet-i Mebusan ve Heyet-i Ayan) yeni demokra-
tik atilmnm simgeleri olarak yerlerini almig oldu.57 24 Nisan giinii Musta-
fa Kemal, Miitarekeden Meclisin agildig1 giine kadarki siyasl olaylari
zetleyen uzam bir konugma yaptr. Burada Osmanli Devletinin izledigi i¢
ve dig siyaset-i efegtirerel; “Milletimizin kuvvetli, mesut ve istikrarll ya-
sayabilmesi icin devletin tamamen millf bir siyaset takip etmesi ve bu si-
yasetin i¢ tegkilatimiza tamamen nymasi ve dayanmast lazimdir,”>8 diye-
rek hiik@imetin kurulmastyla ilgili bir teklif ileri siirdii. Baglangigta ¢ok 6l-
ciilii davranmak gerektigi inanci ile “Anadolu’da gegici olarak bir hiiki-
met baskani segmek veya Padigaha bir vekil tanimanin mitmkiin olmadigi-

55 ihsan Giines. Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Diisiinsel Yapis: {1920-1923),
Anadolu Universitesi Yayini, Eskigchir 1985,, s.47.

56 Ihsan Gines, a.g.e., $.55.Bkz. Biiyiik Millelt Meclisi, Kavanin Mecmuasi, Birici intibab
Devresi, C.1 Ankara 1341; Mustala Kigiik, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Yapis ve
Faaliyetleri, Y.UT. Sosyal Bilimier Fnstitiisi Yayinlanmamig Doktora Tezi; Tiirk Parlamento Tarihi,
Milli Miicadele’de TBMM, LDonem (1919-1923), Ankara 1993.

57 Biilent Tanor, Kurtulug Kurulag, s.113; Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakmn
Tarihi 1789-1980, . c.2 Cumhuriyet Gazctesi Armagant, 1997. 8.7 .

58 Atatiirk, Nutul, 5.299,
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nt belirterek devlet bagkanhigi makamm bos birakmay1 uygun gérdii. Ay-
rica TBMM ' nin iistiinde bir kuvvetin miimkiin olamayacagmi, bu Mecli-
sin yasama ve yiirtitme vetkilerini kendisinde toplayacagini, Meclisten se-
cilecek ve vekil olarak gorevlendirilecek bir heyetin hiikéimet iglerine ba-
kacafini, Meclis baskaminin da bu heyetin baskani olacagini, Padisah ve
Halifenin ise baski ve zorlamadan kurtuldugu zaman Meclisin diizenleye-
cegi kanuni esaslar cergevesinde durumunu alacaging belirtti.>* Aym giin
yapilan se¢imle Meclis Baskanhigima Mustafa Kemal secildi. Bir giin son-
ra milleti birlik ve beraberlige ¢agiran ve diigman propagandasina inanil-
mamast igin bir beyanname yaymlandi. Meclis, ayrica 6 kigilik “Gegici Ic-
ra Enciimenini” segerek bilfiil hitkimet iglerini ele aldi. 29 Nisan 1920’de
“Hiyaneti Vataniye Kanunu”nu kabul ederek Meclis, mesruiyetine saldiri-
y1 sozle bile olsa vatan hainligi sayacagini ve oliimle cezalandiracagini
ilan etti. Ayrica 30 Nisan’da Meclisin agildigr Avrupali devietlere de duyu-
ruldu. 3 Mayis 1920°de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti kurula-
rak gorevine basladi.50

Meclis, 1 Mayis 1920°de yayinladigi bir bildiride amaglarimn #ilkenin
bagimsizlifini saglamak, hilifeti ve saltanati diismanlarin elinden kurtar-
mak olarak belirtiyordu. Béylece hem hilafet ve saltanat cevrelerinin kar-
gisina bir gii¢ olarak gikmasim engellemek istiyor, hem de bagimsizlik mii-
cadelesinde toplumsal uzlasma tabanin genigletmeye caligtyordu. Anado-
Iu’da bagumsizlik miicadelesinin yogunlagmaya basgladigt bir ortamda 10
Agustos 1920°de Istanbul Hiikiimeti itilaf Devietleriyle,61 Tiirkiye nin s1-
nirlarim Istanbul ve civar ile Kuzey Anadolu’dan ibaret sayan Sevr Ant-
lagmasi’n1 imzalady.6?

59 Atatiirk, Nutuk, 5.300.

60 Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi I, 5.193,

61 Utkan Kocatiirk, Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynakeals Atatiirk Giinlitgi, AAM
Yayu, Ankara 1999, 5, 228

62 Damistay bagkant Riza Teviik, Bern Sefiri Regat Halis ve Maarif Nazire Hadi paga tarafindan
imzalan bu antlasma 433 maddeden olusuyordu, Bkz Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, 5.209-213; Sevr
Antlagmasi, Tiirkiye Bitytlk Millet Meelisinin kararfy ¢ikugr ve antlagmaya onay yeri buzlunamamas:
nedeniyle slriincemede kalmis ve hukuki olarak yliriirliife girememigtir. Ayrica bkz. Paul C.
Helmreich, Sevr Entrikalari, Bugiinki Giigler, Magalar. Gieli Antlagmalar ve Tiirkiye’nin
Taksimi, {stanbul 1996,
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Anadolu’daki bagimsizhk miicadelesinin nihayet cephelerde de baga-
rilar kazanmasi tizerine Mustafa Kemal askeri alanda kazandigi bagarilari-
n1 siyast alanda pekigtirmek amaciyla Biiyiik Millet Meclisi’nde bir anaya-
sa taslags ile Meclisin mahiyeti ve gorevlerini agiklayan bir program sun-
du. Bu girisim ilerde kurmay: disiindiigii Cumhuriyet rejiminin temelini
olusturmak igin atilan ilk adimdi. 20 Ocak 1921°de kabul edilen Ttirki-
ye'nin ilk anayasasina gore, egemenlik kayitsiz gartsiz millete devredile-
rek, biitiin yetkiler Biiyiik Millet Meclisi’nde toplantyordu. Meclise geriati
uygulama ve yiiriitme yetkisi de verilerek, halifelik kurumu fiili olarak or-
tadan kalkiyordu.

Bu diizenleme ile, gii¢ler birligi ilkesi ve Meclis Hiik{imeti sistemi be-
nimseniyor. Tiirkiye Devletinin, TBMM tarafindan y&netilecegi, Yasama
ve Yiiriitme giiclerinin Mecliste toplanacagi, Hiiklimetin admm Biiyik
Millet Meclisi Hiiktimeti olacag ve dogrudan dogruya Meclis tarafindan
kendi iiyeleri arasindan segilecegi ilke olarak benimsendi. Ayrica bir hiik{i-
met bagkam yerine Meclis Bagkant, Bakanlar Kurulunun da dogal bagkani
olarak kararlastirildi, Hilkiimet Meclis adina hareket eder ve onun devam-
I denetimi altinda olacaktir.63

Mesruti sistem yerine egemenligin ulusa ait oldugunu ilan eden ve
egemenligin kullamimasinda tiim yetkileri TBMM ye veren bu anayasa ile
Padisahli devlet anlayisi yerini ulus-devlet ve yetkilerin TBMM tarafindan
kullanilmas: esasina birakti, Egemenlifin aidiyeti degigmis, Padigahtan
alinarak kayitsiz ve kosulsuz ulusa verilmis oldu.5

Mustafa Kemal ve arkadasiarinin, Anadolu’da iggalci giiclere karsi
dort bir cepheden siirdiirdiikleri savagta gosterdikleri askerd bagarilar Sevr
Andlagmasi’nin anlanunt yitirmesine yol agti. Bu nedenle miittefik kuv-
vetleri, 28 Ekim 1922’de Lozan’da diizenlenecek barig konferansina An-
kara ve [stanbul Hiikmetlerini birlikte davet ettiler. Mustafa Kemal ¢ifte
davetiyeye olan tepkinin riizgarindan yararlanarak saltanatin bir hamlede

63 Atatiirk, Nutuk, 5.382-384 ; Suna Kifi-Seref Goziibiiytik, Tiirk Anayasa Metinleri Sened-i
ittifaktan Giiniimiize, Ankara 1985. 5.91.
64 Tiirkiye Cmmnhuriyeti Tarihi 1, 5.197.
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kaldiriimasini sagladr. 1 Kasim 1922°de TBMM aldig) karar ile 600 kiisur
ylik Osmanli Saltanauni sona erdirdi. Osmanle hanedant Halifelik yetki-
sini siirdiirecek ancak kimin Halife olacagina TBMM karar verecekti. Bu
gelisme iizerine Tevfik Pasa Hiik(meti istifa etti.55 Boylece siyasi iktidar la-
mamen Meclise gegti. Ancak tilkenin dinf liderligi konumundaki Hatifelik
kurumu eski rejimin yeniden canlandirlmast igin potansiyel bir tehlike ola-
rak duruyordu. Eski rejim onlemleriyie, yeni rejim arayislar, iilkede tam bir
rejim bunalimima yol agti. Meclis ¢alisamaz duruma geldi. Bu asamada Mus-
tafa Kemal’in Meclisteki giiciiniin suurli olmast nedeniyle etkin bir siyasi
miicadele vermesi zor goriiniiyordu. Nitekim Meclis 1 Nisan 1923 de segim-
ferin yenilenmesine karar vererek dagildi. Planladigi siyasi degisimi gergek-
lestirmek amaciyla Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'ni siyasi
bir partiye Hatk Firkasi'na doniistiirmek istedigini ilk kez acikladi. Bu amag-
la 8 Nisan 1923 ’te dokuz maddelik bir program ile Halk Firkasi’nin goriisle-
rini kamuoyuna agikladi.5¢ Atatiirk “Dokuz ilke ve Partimizin ilk programi”
ifadesi ile bu durumu Nutuk’da soyle agiklamugtur:

“Gerek bazi kimselerden aldigim yazili diisiincelerden ve gerek halk
ile yapti§im gortismelerden ¢ok yararlandim. Sonunda 8 Nisan tarihinde
goruslerimi dokuz ilke halinde tespit ettim. fkinci Biiyiik Millet Mecli-
si’nin se¢imi sirasinda yayinlayarak ilén ettigim bu program partimizin ku-
rufusunun temeli olmustur.”67 Nihayetinde 1923 secimleri yapildl ve se-
¢im gevrelerinden gelen Miidafaa-i Hukuk Milletvekilleri 7 A Bustos giinii
Mustafa Kemal'in baskanliginda toplandilar. Bu toplantilar, cesitli aralik-
larla bir ay siirdii. Segimlerden Snce hazirlanan dokuz umde esas olmalk
lizere yapilan tiiziik 9 Eylil giinii kabul edildi.®8 Ayni giin oybirligi ile al-

65 Sina Aksin, a.p.e., 5.37.

66 Hiiseyin Tosun , a.gum. | 5.204,

67 Kemal Asatiirk, Nutuk, Ankara 2002.5.485-486.: Dokuz emde igin bkz: Hikmet Bila, CEHP
1919-1999, Dogan Kitapgitik, fstanbul 1999.; Tirkiye Cumhburiyeti Tarihi I, AAM Yayini, Ankara
2000.5.419.; Tark Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler 1859-1952, istapbul 1952, 5.5%0.

68 Kurulug dilekgest i¢in bkz. Bila, a.g.e., s.40-41. Tiirkiye Comhuriyeti Tarili 1, 5.419.;
Nizamnemenin ayristilass igin bkz. Bila, a.ge., s.41-43: Aym Tarihi, “Halk Firkasi Nizamnamesi”
CI, No: 1, 1923578, Furozan Hiisrev Tokin, Tirkiye’de Siyasal Partiler ve Siyasi Dilyiincenin
Geligimi, Ekim Bas., [stanbul 1965.5.68.

Levent Sahverdi Arsivi



BiR MODERNLESME PROJEST OLARAK TURKIYE'DE CUMHURIYET 833

di1 karar gere§i Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin Halk
Firkasi’na donlistiiriil diigi ilan edildi.®?

Bu arada 24 Temmuz 1923 de Lozan Antlagmast imzaland1.7® Boylece
uluslar arasi alanda da Osmanly Devletinin sona erdigi, yerine gelen ba-
gimsiz ve cagdag Tirkiye'nin varligl tescil edilmig oldu, Tiirklerin 1699
Karlofca Antlasmasi’ndan beri yagamakta oldugu geri ¢ekilme siireci Do-
8u Trakya’da durdurularak Anadolu’ya sicramasi dnlenmis oldu.”!

Halk Firkasi’nin kurulmas: iizerine Mustafa Kemal Cumhuriyetin du-
yurulmass zamaninin gelmis olduguna karar verdi. Eylil ayidan itibaren
kamuoyu hazirlayicr ¢aligmalara girigti. ilk once anayasada degisiklik ya-
pilacagina iliskin bir haber Anadolu Ajansi tarafindan yaymlande. Bu ha-
ber halk ve basinda heyecan yaratti. Bundan sonra basinda arka arkaya ha-
berler ¢ikmaya bagladi. Artik Cumhuriyetin ilan edilecegi sdylentisinin ke-
sinlik kazanmast muhalifleri sinirlendirdi. Bu ortam Mecliste bir hitkiimet
bunalimma yol agti, Bu olay cumhuriyetin ildnmi hazirlayici neden oldu.

Hiik@imet bunalim 24 Ekim 1923°de iki ¢ekilme ile basladl. Bagbakan
Ali Fethi Okyar, ikinci gérevi olan Igisleri bakanfigindan, Ali Fuat Cebe-
soy’da Meclis ikinci bagkanligindan gekildiler. Daha sonra 27 Ekim
1923°te Fethi Okyar’m bagbakanliktan ¢ekifmesiyle? hiiktimet bunalimi
yogun bir hal aldi. Ancak Meclis yeni hilk(imeti bir tiirlii kuramad). Mus-
tafa Kemal sorunun anayasada yiiriitme ve yasama organlari arasmdaki
iliskiden kaynaklandigini ileri stirerek Cumhuriyetin ilanin kolaylagtira-
cak bir anayasa degisikligi? teklifini Meclise sundu. 29 Ekim 1923°te ka-

69 Tosun, a.g.m., 5.205.

70 Kocatiirk, a.g.e., 5. 337.

71 Akgin, a.g.c., s.46.

72 Kocatiirk, a.g.e., 5. 343.

73 Cumhuriyeli petiten anayasa depigiklisi yasasiun bagh@i gtiyleydi: “Teskilat Esasiye
kanununun Bazi Mevaddiun {Maddelerinin} Tavzihen Tadiline Dair kanun”, Buradaki kilit sdzciik
tavzihen (actklida kavugturarak) deyimidir. Yani yasa o ana kadar hi¢ olmayan bir geyi {cumhuriyef)
yoktan var ettigini séylemememkte, Cumhuriyetin ilinindan bile bahselmemekte. Zalen var olan bir
durumun agkliga kavusturulduguny bildirmektedir. O ana dek yaganan ama adi konmayan bir olgu
 artik vuzoha {acikliga) kavusturuimaktadw. Tandr, a.ge. s.180:Mumtaz Soysal, 100 Soruda

Abayasanm Anlams, Gergek yaytnevi, Istanbul 1987.5.45.
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bul edilen anayasa degisikligine gore; Tiirkiye Devletinin hiikGmet bicimi
cumhuriyettir. Tirkiye Cumhurbagkani, Bityiik Millet Meclisi tarafindan
bir se¢cim donemi i¢in segilir. Tiirkiye Cumhurbagkan devletin baskanidur.
Bagbakan Cumhurbaskan: tarafindan ve meclis iiyeleri arasindan segilir.74

Mecliste yapilan segimlerde Mustafa Kemal Cumbhurbagkani, Ismet
Inonii Bagbakan secildi.”S Daha énceden de baskentin Istanbul’dan Anka-
ra’ya nakli igin 13 Ekim 1923’te bir kanun teklifi verilmisti. Bu gekilde bir
bagka monarsik yapiya daha son verilerek, halka ya da cumhura daha ya-
kin bir kent mijtevazi ama devrimei degisime elverisli Ankara devletin y-
netim merkezi yapilnugti.’6 Boylece Cumbhuriyet yonetimine gecilmis of-
du. Almanya, Avusturya ve Macaristan’dan sonra Turkiye’de cumhuriyet
oldu. Su farkla ki onlar, yenilginin, bozgunun kapkara ortaminda bunu seg-
tiler. Tirkiye ise zaferin ve kurtulugun parlak giinesi altinda bu yola gitmis
oldu.7?

Cumbhuriyetin ilam Meclisteki ikili yapiy1 agik bir sekilde su yiiziine
¢ikard1.” Bu baglamda Cumbhuriyet rejimine karsi gikan muhalefetin tutu-
cu kanadi, {slimi kurumlan ve Halifeyi sembol olarak kulianiyordu. Hii-
kiimetin kontrolii Mustafa Kemal’in elinde olmasma ragmen, halifelik ku-
rumu rejim i¢in 6nemli bir tehlike olusturuyordu. Bu kurumlar stirdiikce
yeni devletin ilkelerini yerlestirmenin oldukca gii¢ olacagmm belirmesi
lizerine 3 Mart 1924’te halifeligi kaldird: ve Osmanl sarayimn biitiin iiye-
lerinin Tiirkiye'ye girigi yasaklandi. Meclis ayni giin geriat ve evkaf veka-
letini kaldirarak yerine Bagbakanliga bagl Diyanet Isleri Miidiirliigiiniin
kurulmasint ve biitiin efitim kurumiarmin Egitim Bakanligina bagli tek bir
sistem halinde birlestirilmesine karar verdi.??

Boylece gegmis rejimin kurumlan ve sembolleri bir bir ortadan kaldi-
rilarak yeni rejimin temel ilkelerinin yerlestirilmesi igin uygun ortam ya-

74 Atatiick, Nutuk, 5.544.

75 Kocatlirk, a.g.e., 5. 344,

76 Tandr, a.g.e., 5.180.

77 Aksin, a.g.e., 5,49,

78 Cumhuriyetin itdn ile ilgili tepkiler igin bkz. Atatiirk, Nutuk, 5.551-571,
79 Atatiisk, Nutnk, 5.574,
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ratildr. Bu ortamda TBMM, kurucu giic olma yetkisine dayanarak 20 Ocak
1921 Anayasasi’nda bazi degigiklikler yapilarak 20 Nisan 1924 ded0 alty
bolitm 105 maddeden olusan yeni bir anayasa yaparak kabul etti. Bu ana-
yasa bazi degisikliklerle 1961 anayasas1 yapilincaya kadar yiiriirliikte kal-
mus olmakla birlikte, gagin en ileri devlet yapisini ve ozgiirliikler sistemi-
ni benimseyen nitelikteydi. Bundan dolayi Tiirkiye 1946’da o dGnemin
diinya konjoktiiriiriine uygun olarak ¢ok partili sisteme gecmeyi uygun go-
riince yiiriirliikteki anayasa ile bunu gergeklestirdi. Daha sonralart gelisen
olaylar nedeniyle yeni anayasalar yapma gere§i dogacaktir. Ancak Cum-
huriyet kurumiar: ve idealleri ile ilerlemeye devam edecektir.

C. Tiirkiye’de Cumhuriyet’in Temel Dayanaklar

1. Ulus - Devlet Yapisi

Ulus, aym tarihsel kokten gelen, kiiltiir ve gelenek ortaklis gosteren,
genellikle ayn1 topraklarda ve ekonomik alanda yasayip ayni dili konugan
insan toplugu olarak tammianmakta 8! Caginuzda devletin kurucu unsur-
lar1 arasinda yer alan ulus ve ulus deviet, tarihi geligmenin belli agamasin-
da ortaya ¢ikmis olgulardir. Batr Avrupa’da feodal diizenin yikilmasi siire-
ci i¢inde, aile, soy, din ya da kigisel baglantilara dayanan insan toplufukla-
rinm verine ortaya ¢ikmig olgulardir. 1789 Biiyiik Fransiz Devrimi ve Na-
polyon Savaglari, ulus ve ulusal devlet kavramlarinm Osmanli Imparator-
lugu ile birlikte tiim Avrupa’ya, hatta tiim diinyaya yayilmasina neden ol-
du. Bu baglamda ulus kavram ve ulusguluk akmu toplulukiara, yabanci
boyunduruguna kargt bir direnme giicii verdigi gibi, daha demokratik bir
diizene gegisin itici giictinii de olugturdu. Ciinki ulus kavram insanlar1 y&-
netme yetkisini tanridan aldigint ileri stiren hilkiimdarlik fikrini igermiyor-
du. Ulusiar artik kendi geleceklerini ancak kendi segecekleri meclis ve hii-
kiimetlere emanet etmeyi8? daha insancil ofarak goriiyorlard.

80 Kocatiirk, a.g.e., 5. 359.

81 Tanor, Kurtulus Kurulns, s.215. Aynca ulus, ulusculuk ve ulus devlet tapimilart igin bkz.Ozan
Erézden, Ulus Deviet, Dost kitabevi, Ankara 1997,

82 Yavuz Sabuncu, Anayasaya Giris, fmaj Yaymlar, Ankara 2003. s.33.
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Tabitdir ki bu gelismeler o zamanlarin segenekleri icin tamamen yeni
idi. Bundan dolayr Krallik ve Imparatoriuklarin ulus-devlet modeline kar-
st direnci ve miicadelesi Birinci Diinya Savasi’na kadar kesintisiz devam
etti. By biiylik savagin sonunda Carlik Rusya’st, Osmanli Imparatorlugu ve
Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun yikilimasi ile birlikte ulus-deviet
dimnyada yaygin bir model haline gelmeye bagladi. Ne var ki ulusculuk 19,
ylizyihin ikinci yansindan itibaren saldirganh@mn ve halklan birbirine k-
dirmanin bir araci ofarak da kullanild:. Emperyalist iitkeler diinyanm genig
bolgelerini somiirgelestirmeyi boyle saldirgan bir ulusguluk anlayisma da-
yanarak hakl gostermeye galigtilar. Bu gelisme ise biiyiik bir felaket ola-
rak diinya savasina yol acts. Bu déuemde genis toplumsal katmanlarin ak-
tif olarak siyasl yasama katilma yollarimn agilmasiyla Ulus kavrammin
icerigi oldukea genisledi ve devlet politikalarr da bu kitlelerin gereksinim-
leri dikkate alinarak belirlenmeye basladi. Bunun sonucunda da ulusguluk
ekonomik iligkiler alanina da egemen olarak entenasyonalist egilimleri ta-
mamen devre dig1 biraktr. Ancak bu tarz bir yonelim, ayrilikgr hareketleri
koriikleyerek bir cok yeni ulus-devletin ortaya ¢ikmasi olgusunu dogurdu.
Uluslar arasi arenay! istikrarsiz hale getirdigi gibi ulusgulugun iyice ug
noktalara kaymasinin 6niinii de agmis oldu.® Baz: irklarm “saf” ve di ger-
lerinden “iistiin” oldugu iddiasi irkg1 bir nitelik kazanip bazi iilkelerde de-
mokrasi karsiti ve totaliter anlayiglarin destegi yapildi34 ve sonugta biiyiik
bir Diinya Savagmin ¢ikmasma yol agacak nedenler olusturdu.

Tiirkiye'de ise ulus-devlete yonelme kendiliginden bir uluslagma biri-
kiminden gok bagimstzlik savagiun etkisiyle oldu. Savasin antiemperya-
list karakteri ulusgu bilinglenmeyi ve ulusguluk akimumi kuvvetlendirdi.
Ayrica feodal isbirtikei unsurlart siyasette geriletirken, ulusal (orta) sinif-
tarin yurtsever unsurlarmin yildizini parlatarak, bunlarin siyasal iktidar ol-
malarini sagladi. Savasin meclisli ve anayasal/ bir devlet diizeni icinde yii-
riitiilmesi bu devleti kurumsal diizlemde daha o zaman dan ulusal nitelige
birtindiirdii. Gerek Birinci Diinya Savagi yenilgisi gerekse Kuruatulus sa-

83 Grozden, a.g.e., 5.34.
84 Sabuncu, a.g.e., 5.33,
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vas! bagansi ulusal devletin kurulmasi yolunda ti¢ nemli katki sagladu.
Birinci olarak egemen ve bagimsiz®> bir devietin ortaya ¢ikmasi sagla-
ds. ikinci olarak wlusal simirlar8 olgusunu giindeme getirdi. Clinkii Birin-
ci Diinya Savag! yenilgisi Arap topraklarinin kaybina yol agti. Bagimstzlik
savasl ise dogal olarak ulusal topraklar igin verildi ve kazamidi. Misak-1
Milli ile cizilen sinurlar, 1921 de Batum’un Sovyetler Birligi'ne verilmesi,
1926°da Musul’un Irak’a birakilmast diginda hayata gecirildi. 1939"da Ha-
tay’in Tiirkiye’ye katilmast, yeni devletin topraklarmin anavatan olmasi,
bu devletin ulusal karakter kazanmasini kolaylastiran gnemli unsurfar ol-
du ¥’

Ugiincii katks niifus alaninda oldu. Osmanli Devleti ¢ok ulusluydu ve
artik yoktu. Misak-1 Milif ile gizilen ve biiyiik capta gerceklestirilen ufusal
sinurlar igindeki niifus kitlesi téirdes nitefikteydi. Bunu bdyle yapan yalniz
Arap illerinin iilke digi kalmasi degildi. Savaslar sirasinda yaganan bir ta-
kim trajik olaylar da niifusu tlirdes kilmaya hizmet etti. 1915 Ermeni Teh-
ciri, 1922°de Bati Anadolu ve Trakya Rumlarinm gidisi, 1923 sonrasi ni-
fus miibadelesi vb. Cok uluslu ve ¢ok etnili bir yapidan tiirdes ve hakim
ulusly bir yaptya gegigin, ulusal devlete yonelmeyi kolaylagtiran etkileri
oldu. Siiphesiz bunlar ulus-devlet yapisini ofusturan Snemii unsurlardi. Or-
negin bu kosullarr iki biiyiik savag arast donemde bir araya getiremeyen
Ortadogu ve ozellikle islam iilkeleri ulus-devlet olma gergegini yagayama-
dilar.58

Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuranfar bu kosullarin yaninda Ulusal devle-
tin pekismesini saglamak amactyla hem siyasal, hem de toplumsal alanda
koklii atihimiara giristiler. Ulusal egemenlige dayal Tiirkiye devleti, salta-
natn kaldirimasi, Cumhuriyetin il&ns, hilafetin kaldirilmasi, Osmanli ha-
nedaninin yurtdigtna génderitmesi gibi uygulamalar, eskisinin yikilip yeni-

85 Bu iki kavram ayrs baghklar halinde ilerde incelenmekledir.

86 Ulus-devlet evrensel dlgekte yaygimhiga erisen bir siyasal yapilanma olarak meveut bir olguyu
ifade eder. Bu olgu ise en yalin, en agik haliyle bir devietin sirmlar, ulusun sourlanyla dstiigmelidi
geklinde formule edilir. Bu durum, ayni zamanda bir megruiyet kurafida igerir; Megru bir iktidar ancak
ulusad sinurias igindeki bir devlet aractig fie kullasufir. Bkz. Erézden, Ulus-Devlet, a.g.e., s. {22,

87 Tanér, Kurtutus Kurolag, 5.223.

8% Tanér, Kurtulus Kurufug, 5.223.
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sinin kurulmasini ifade eden gelismeler, en canls olarak devleti ulusallagtr-
rict doniigiimler idi. Cokulushi feodal, timmet ideolojili bir toplumun siya-
sal gatisi, saltanat hilafet biciminde beliriyordu. Bunlarin kaldinimasiyla
ulus iistii iki kurum yok edilerek egemenligin de ulusa gegmesiyle geriye
doniig yolu tamamen engellenmis oldu.89

Y dnetim sisteminde ortaya konulan bir bagka 6nemli degisiklik olarak:
¢okuluslu ve yari feodal bir imparatorfugun teba anlayisindan, bir ulusal
devletin vatandag1 kavramina geeis saglandi. Herhangi bir dinsel, ya da
wrksal aidiyet icermeyen bu yeni anlayis tamamen tarafsiz bir karakter ta-
simaktadir. Bu en giizel olarak Tiirk ve millet kavrammin tanmmlaniginda
kendisini gostermekte. 1924 Anayasasi ile “Tirkiye ahalisine din ve 1k
farki olmaksszin vatandashk itibariyle Tiirk denir” tanimi getirildi. Anaya-
sa dinsel ve irksal farkliliklarin bulundugunu, ama “Tiirklik” sifatinin din-
sel yada irksal bir anlam igermedigini, bunun yalnizca cografi (Tiirkiye
ahalisi) ve siyas? (Vatandaglik) bagi ifade ettigi vurgulandi, Bu kural ev-
rensel baglamda vatam ve ulusuyla bir biitiin ofan Tiirkiye Cumhuriyeti'n-
de bireysel insan haklar1 yéniinden esitligi saglamak icin getirildi. Ulusu
- kuran herhangi bir etnik guruba ayricalik tammmmasini énleyen birlestirici
ve biitiinlestirici temel oldu. Burada tanimlanan Tiirkliik 1tka dayali bir an-
lam degil, her kiskenden gelen vatandaglarin vatandaglig ve ulusal kimli-
8t anlamin icermekte, 0

Millet i¢in de, yine aym yillarda Mustafa Kemal, “Tiirkiye Cumhuri-
yeti’ni kuran Tiirk halkina Tiirk milleti denir” seklindeki tanimuyla aym
yaklagimi millet kavraminda da gosterdi. Dolayisiyla milliyetin esasin: da
irka degil sadakata dayandird:.9!

Devletin uluslagtirilmasmdan sonra ulusal bir kimlik yaratmak ama-
ciyla bir dizi koklii atilirnlara girigildi. Bunun temel felsefesi ise; Tiirkiye
topraklar iizerinde, evrensellige de agik bir ulusal kimlik yaratma amac)-
n1 igeriyordu.

89 Tantir, Kurtalug Kurulag, 5.224.
90 Tanér, a.g.e., 5.224.
91 Tantr, Osmanh-Tiick Anayasal Geligmeleri, YKY [stanbul 2002.5,309-310,
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Bunlardan Tiirkiye topraklar vurgusu; bu Ulusguluk ve uluslagtirma
siyasetinin diinya Tirkligiine itiskin iddialar icermemesi, saldirgan ve ya-
yilgan olmamasi bariggs ve savunmaci olmasi anlamina gelmekte. Evren-
sellik ise; yabanci ve Bati diigmanligini reddederek “Muasir medeniyet”
yani ¢agdag uygarligin degetlerinin benimsenmesi, hatta hedef olarak lize-
rine gikilmasy anlamina gelmektedir. Ulus kavramy, insanligin gelisme sii-
reci sonunda vardig en ilerfemis birlikteligi olusturan toplumsal yapiy: an-
Jatir. Millet ve yerine gore halk sozciikleri ile anlatitan bu yapi, bir gelig-
me diizeyini, bilingli ve kisilikli bireyler olgusunu igerir. Ulusguluk/Milli-
yetcilik ise biiytik bir toplumsal gergek ve ulus diigiincesinin tizerine kuru-
Ju olan cagm en etkin kiiltiir ve politika anlayist olarak anlamlandirilir:
Milliyetgilik®2 Tiirkiye Cumburiyeti’nin ve Tiirk Devriminin dnde gelen
ilkelerinden biridir.?3 Her ideoloji gibi milliyetcilikte kendine hasimiar se-
ger. Tepkisini belli hedeflere yoneltir. Bu hedefler baska uluslarn milliyet-
cilikleri olabilecegi gibi yabanci boyunduruklar da olabilir. Tiirkiye’deki
Jon Tiirk ve ulusal kurtulug savagt milliyetciligi de tepkici ozelikler sergi-
lemisti. Ancak kurtulug savagl sonrasmda olugan Tiirk milliyetgiligi kendi
jcine kapanip bir tepki milliyetciligi giitmedi. Her diigunce gibi milliyetgi-
likte kendini tanrmlamak icin “Oteki”ne hatta bir “diisman’a ihtiya¢ duyar-
ken bu yola sapmadi. Yabanci diismanlig, Bati diigmaniigs, komsu diis-
manligs gibi yollarla kendini tammlamay1 reddetti. Oysa elverisli kogulla-
ra sahipti. Daha ¢ok yakn bir tarihte {ilke ve halki hor gorilmiis ve istila-
ya ugramugtt. Emperyalizm ile wygarligi ayirmay! iyi bilen devrimci kadro
Bati'yla hatta eski diismanlarla kompleksiz iligkiler kurdular. Geriligi dig
bahanelerde aramak yerine icerde ve gegmiste arayan devrimei kadro mil-
livetciligi evrensellikle bagdastirmay: secti. Oteki ya da hasim olarak ya-
bancilari baska milliyetgilikler olarak gormedi. Kendini sorgulayarak ce-
halet, taassup ve gericiligi asil hedef olarak belirledi. Uluslagtirma pers-

92 Milliyetgilik ile 3lgili bkz. Turhan Feyzioflu, Atatiirk ve Mitliyetgilik, AAM Yaymm, Ankara
1987: Hamza Eroflu, Atatiirk ve Milliyetgilik, AAM Yayini, Ankara 1992; Bask:n Oran, Atatiick
Milleigiligi, Bilgi yaymevi, Ankara {699,

93 Tirk milliyetsiliginin dogogu ile ilgiti olarak bkz. David Kushner, Tiirk Miilietgiliginin
Dojugu (1876-1908), Kervan yaymlart, Istanbut 1979.
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pektifi iste bu dogruituya oturtuldu. Ulusculuk baska lilkelerde zaman za-
man monarst kurumu ve dinsel ideolojiyle uyusabilmisken, Tiirkiye'de
gecmisten esash bir kopus olarak belirdi ve bu yoniiyle devrimei laik bir
kimlik kazandi.94

Toplumda ulusal yapmin gelismesi icin 6zellikle ti¢ temel araca basvu-
ruldu. Bunlar okul (egitim), Ordu (zoruntu askerlik) ve Siyasi Katilim™9%
dir. Bu baglamda bir¢ok yeni uygulama devreye sokuldu. En ¢ok da kiil-
tiir ve egitim kurumlarma tnem verildi. Ornegin Laiklik ufusgulugun en
onemli ideolojik destegi olarak din egemenliginden ulus egemenlifine,
immetten millete gegiste kilit rol oynadi. Bunun aractlifiyla da dinsel
kimlik yerine ulusal kimlik 6n plina ¢ikanlds. Ayrica 3 Mart 1924'de 63-
retimin birlestirilmesinden® sonra 1926 yihinda Milli Egitim Tesgkiléti
Hakkindaki Kanun ¢ikarildi. Bu kanun ile Tiirkiye’deki biitiin egitim ku-
rumiart yeni bir diizene sokuldu ve Tiirkiye’nin bugiinkii okul sistemi ana
cizgileriyle kuruldu. Ik ve Ortadgretimin esaslart belirlendi. Devlet cag-
das egitimi bireylerine sunmak iizere her tiirlii yetki ve sorumlulugu iist-
lendi.%7 Daha sonra Kasum 1928°de yazi inkilabi%8 gerceklestirildi. Kabul
edilen yeni harfler tiim ulus tarafindan kisa siirede benimsendi. Hemen Ka-
nunun arkasindan agilan Milfet Mektepleri ile Tiirk tarihinde o giine kadar
goriilmemis bir okuma-yazma seferberligi baglatildi. Bu sayede hem oku-
ma yazma kolaylasti ve egitim sistemi en saglam bicimde kuruldu. 1928
Latin harflerinin kabulii yalniz aristokratik bir dilin kirilmas ve halkla ay-
dmnlann arasinin bulunmasi bakimindan degil, ulusal dilin gelisimi baki-
mindan da biiyiik bir dénisiim oldu. Alfabe dil ayrihigr son bulde. Kolay

94 Tanir, Kurtulus Kurulug 5.227-228.

95 Erbzden, a.g.e.. 5,123,

96 Tevhid-| Tedrisat Kanununun Kabulii ife ilgil bkz. TBMM Zabet Ceridesi, Devre 2, ¢.7. 3
Mart 1924, 5.25.

97 Egitim ¢alismatars ign bkz. Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, AU SBF Yayi, Ankara 1982;
Mustafa Ergiin, Atatiick Devri Tiirk Egitim Taribi, DTCF Yayim, Ankara 1982,

98 Yazt inkslabr icin bkz.ilber Ortayly, “Tarihsel ve Toplumsal Nedealeriyle Tiirk Haif Devrimi”
Atatiirk Déneminin Toplumsat ve Ekonomik Sorunlart 1923-1938, istanbul 1977; Hamza Ziilfikar,
“Arap Harflerinden Yeni Tiirk Harflerine” Dil ve Alfabe tzerine Goriigler, AKDTYK Yayini, Ankara
1991; Afet inan, Harf Devriminin Ellinci Yili Sempozynmau, TTK Yayun, Ankara 1981,
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ve dile uygun alfabe ulusal kiiltiir pofitikatars igin son derece elverisli bir
ara¢ durumuna geldi. 10 Nisan 1931 de Tiirk ocaklarinin kapanmasmdan
sonra 19 Subat 1932’de Halkevleri (ve Halkodalar) kuruldu, Bunlar ulus-
lagma harcketini tagraya yayan metkezler oldular.®?

Kiiltiir alammnda ele alman bir diger konu Tarih!% oldu. Tarih, emper-
yalizmin elindeki en Snemlt ideolojik araglardan biriydi ve Sevr sokunu
yagsamug bir Tiirkiye'nin bu konuya egilmesi son derece dogaldi. Tarih ¢a-
ligmalart baglaminda Anadolu tarihi ele almdr. Hititlerin Tiirk oldukiar
éne siiriiterek, ozellikle Hitit tarihine sahip ¢ikilds. Bu bir gesit Anado-
fu'nun “manevi tapusunu’™ gikartmak hareketiydi. Cumbhuriyetin bu top-
raklay tizerindeki varlimi megrulagtirmayr amagliyordu. Tiirklerin uygar
bir ufus olmadiklart savina kargi, Tiirklerin kokeni ofan Orta Asya'nin ta-
rihi ele almarak, o bolgenin bir uygarlik kaynagy oldugu, hemen biitiin in-
san topluluklarinin oradan giktiklary kurami gelistirifdi.'0t Bugiin Tiirk ta-
rihciliginin belli bir diizeye ulagmasinda gok biiyiik katkilart olan Tiirk Ta-
vih Kurumu 15 Nisan 1931°de kuruldu. Tarih anlayisinda degisim, utuslas-
tirma gabalarinin bir bagka boyutu oldu. Geleneksel taril antayis ve Ogre-
timi islam ve Osmanh eksenfiydi. Yeni anlayig bunun yerine ulusun tarihi-
ni getirdi. Halka daha fazla yaklagmak ve duru bir su gibi berrak bir dif ya-
ratmak amaciyla dil calismalarma baglandi. Bu amacla 12 Temmuz
1932°de Tiirk Dil Kurumu kuruldu, 192

1933'de Universite koklii bir tasfiye ve reformdan gegirilerek  yeni
Yiiksek 6gretim modern bilime agildi.!03 1933-34'de Orta ve Yiiksek Of-

99 1950'ye gelindiginde Tlirkiye'de 478 Halkevi. 4322 Halkodas: korulmugtu, Halkevlerinin ¢
etkinlikk kolu vardy: 1.Dil, Edehiyal, Tarih, 2.Giizel Sanatlar, 3.Temsil, 4.Spor, S.Toplumsal Yardim,
6.Halk Dersancleri ve Kurslar, 7.Kiitiphane ve yaywn, 8.Koyeiilik, 9.Mize ve Sergi. Tiirkiye'de
okullarm ne denli yoksun oldugu ve yetkin ntifus icin kil merkezlerinin dnemi diisiindiirse, bu
hareketin gerekliligi ortaya cikar, Aksin, a.g.e., 874,

100 Bkz Biigra Frsanlt Behar. iktidar ve Tarib, Afa yaymlar, [stanbul 1992.

101 Aksin. a.g.e., s.75.

102 Bil galismalar icin bkz.Neerni Dilmen, Giines-Dil Teorisinin Ana Hatlar, istanbul 1936:
Hasan Resit Tankut, Giineg-Dil Teorisine Gére Dil Tetkikieri, istanbul 1936.

103 Cniversitelerin geligimi igin bkz.E Hirs, Diinya Universiteleri ve TFiirkiye'de Univer-
sitelerin Gelismesi I, istanbul 1950.; Tiirkiye Cumburriyeti Tarihi 11, AAM Yaym, Ankara 2003,
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retime konulan Inkiap Tarihi Dersleri, 1940°da kurulan K&y Enstitiileri 104
gibi kurumlar Kiiltiirel alan da ulusal kimlik yaratmamn gozde alanlarn ol-
du.

Uluslasma yolunda basvurulan ikinci arag ise ordu oldu. Tiirk Silahli
Kuvvetleri geleneksel gérevlerinin yansira 6zellikle koylii genclere ujusal
biling agilayan okul iglevi gordi. Genellestirilen ve zoruniu kifiman asker-
lik hizmeti kanaliyla bireylerde 6ncelikle vatan kavrami ulusal bir icerige
biirtindiirtildii. Ayrica yine ordu sayesinde vatan kavrami deger yiiklii bir
igerife kavugturularak bir slgiide kutsallagtirildr. Yani Tiirk Sildhli Kuy-
vetleri ikinci bir yurttaglik okulu islevini yerine getirdi.

Bu yolda kullanilan tigiincii arag ise Siyasal katilim oldu. Bunu sagla-
makla da Cumhuriyet Halk Partisi gorevlendirildi. Rejim, siyasal anlamda
devletgiydi. Tek partiliydi. Devletin kendi milletini olusturmasina ve dev-
let-millet baglantisina aracilik eden ana koprii Cumhuriyet Halk Partisi idi.
CHP sayesinde birey ulusal alana dahil edild;. Ayrnica bireylerde ortak bir
kiiltiiriin olugumuna yardimei oldu.

Laiklik temeline dayali hukuk birligi ve tekligi toplumu ve yurttaslari
birlestirmenin, dolayisiyla uluslagtirmanin hukuki aract oldu. Ummet top-
lumnundan ulus toplumuna gegisi gostermesi bakimindan, tekke ve zaviye-
lerle, tarikatlarin yasaklanmasi da ¢ok anlamliydi, Bununla cemaat yapia-
rkarilarak yerine “vatandag” eksenli ulus olugturma yolu agild1. Amag din-
sel rehberler yerine ulus-devlete baglanmayi saglamakti,

Boylece ulus-devlet, uluslastirma araglaryla kendi ulusunu yaratmusg
oldu. Cumhuriyetin en 6nemli dayanag olarak ulus-devlet yapisi basaril:
oldu. Ciinkii ulus-devlet bugiinde simrlari ve ana kurulusuyla siirektilik
gostermektedir. Monark monarsi ve din eksenli birlik ve kimlik anlayigla-
riun yerini ulusguluk ve uvlusal aidiyet duygularn biiyiik capta doldurmusg
bulunmaktadir.105

104 K6y Enstitilerinin kurulug ve kapatiligt ile ilgilt bkz. Serafettin Turban, Tiirk Devrim Tarihi
Cagdaghk Yolunda Yeni Tiickiye (19 Kasim 1938 - 14 Mayis 1950) 4. Kitap, Bilgi Yayinevi, Ankara
1999, 5. 38-51.

105 Biilent Tandr, a.g.e., 5.236.
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2. Ulusal Tam Bagimsizlik

Atatiirk’iin ulusuyla birlikte kurdugu ulusal devietin teme] dayanakla-
rindan birisi de ulusal tam bagimsiziik oldu. Yeni devlet igin bagimsizlik
olmazsa olmaz bir olgu olarak yer aldi. Ciinki Milll Miicadele her seyden
énce bu {ifkiiniin gerceklegmesi igin yapildi ve bagartya ulagts. Daha bas-
langigta Amasya Genelgesi'nin ilk maddesinde ulusal bagmsizliga vurgu
yapild1, Erzurum Kongresi'nde i¢ ve dis bagimsizhigin tizetinde Gzellikle
durularak, ulusal sirlar iginde bagimsizligin mutlaka saglanmasi gercedi
karara baglandt. Sivas Kongresi’'nde ise “Amerikan Mandas1” savunucula-
11 ile bagumsizlik taraflist iiyeler sert tartigmalara giristiler ve Mustafa Ke-
mal Paganm agirligini koymasiyla tam bagimsizlik seklinde bir diisiince-
nin 6n pléna ¢ikmasi saglandt. Burada temel ilke “bagimsizligina kast edi-
Jen Tiirk ulusunun saygin, onurlu bir ulus olarak yagamasi idi. Bu ilke de
ancak ulusun bagimsiz olmasiyla miimkiindi. Ne kadar zengin ve bolluk
icinde olursa olsun, bagimsizhiktan yoksun bir ulus, uygar insanlik &niinde
usak olmaktan bagka bir muameleye layik gorillemez. Yabanc bir devletin
koruma ve kollayiciligin kabul etmek insanlik yeteneklerinden yoksunlu-
gu, giigsiizligii ve miskinligi itiraftan baska bir gey degildi. Gergektende
bu seviyesizlige diigmemis insanlarin isteyerek baglarina bir yabanci efen-
di getirmelerine asla ihtimal verilemez. Halbuki Tiirk’lin onuru, guroru ve
yetenegi ok yiiksek ve biiyiiktiir. Boyle bir millet esir yagamaktansa yok
olsun daha iyidir!... Bu nedenle Ya istiklal Ya 6lim ! iste gercek kurtulugu
isteyenlerin parolast bu olacaktir.”106

Bu sozlerden de anlasilacag iizere Tiirk ulusu icin en basta kayitsiz
sartsiz bir bagimsizlik ongoriildit. Clinki uluslar, diinya ufuslar1 arasmda-
ki yerlerini ancak siyasal bagimsiziik ve bunun ideali olan tam bagimsiz-
Lik ile alabileceklerdi. Uluslar aras1 hukukun bu alanda tamidigi hak ve yet-
kiye sahip olmadan bir ulusu olugturan devletin tanmmas ve sayilmasi
miimkiin degildi. Eger bir deviet, bagka bir devletin vesayetine veya koru-
masma siginarak onun kanatlart altina girmeyi kabul ederse, bu devletin

saygmlik kazanmasina imkan yoktur. Bundan dolayr ulusal bagimsiziik

106 Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, 5.9-10.
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Raveami, Tirkiye Cumbhuriyeti Ulus-devletinin amaca yonelik temel daya-
naklardan en Snemlisi oldu ve titiztikle savunuldu. 107

Cumhuiyetin kurucu dndesr, Mustafa Kemal Atatiirk’e gore tam ba-
gumsizhik; siyasi, malf, iktisadi, adli, askeri, kiiltiirel vb. her hususta tam
bagimsizligr ve serbestligi icermekte ve burada belirtilen hususlardan bi-
rinden yoksun olmak ise bir iilkenin gergek anlanuyla bagmsiz!iktan yok-
sun olmasi'% anlamina gelmekte idi.

Bagimsizhigin bu denli Snemsenmesinin nedeni olarak, Osmanl; Dev-
letinin gergek bagimsizlikla bagdagmayan yonlerinin goriilmesi, degerlen-
dirilmesi ve bundan yeni deerler icin sonuglar ¢ikarilmast nedeniyledir.
Devletin daha kurulma agamasinda 17 Subat 1923 de izmir’de diizenlenen
Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde; “Osmanli Devleti gercekte ve fiilen istiklal-
den yoksun bir hale getirilmigti. Kendi uyruguna koydugu bir vergiyi ya-
bancilardan alamazd. Giimriik islerini ve vergilerini diledii gibi diizenle-
yemezdi. Bir devlet ki yabanctlar iizerinde yargilama hakk: yoktu. Demir
yolu yapmak icin, fabrika yapmak icin devlet serbest degildi. Boyle bir
devlet bagimsiz olabilir mi? Osnianls tilkesi yabancilarin serbest bir kolo-
nisinden bagka bir sey degildi. Osmanfi halki icindeki Tiirk ulusu da tama-
men esir bir duruma getiritmisti. Bu sonug milletin kendi iradesi ve kendi
egemenliZinin, sunun bunun elinde kullanihir hale gelmesinden dogmustur.
O halde mill? bir dbnem yasanmadigi ve milli bir tarihe sahip bulunulma-
g1 ifade edilmistir.

Yine bu donemde Osmanlt Devletinin ekonomik gelismesini engelle-
mis olan kapitiilasyonlar da giddetli bir sekilde degerfendirmeye ve elesti-
riye tabi tutuldu. Ornegin Mustafa Kemal tarafindan 25 Aralik 1922'de Le
Journal muhabiri Paul Herriot’a verilen bir beyanatta: “Kapitiilasyonlarin
Tiirk milleti i¢in ne derece menfur bir sey oldugunu size tarife muktedir
degilim. Buniari diger sekil ve namlar altinda gizleyerek bize kabul ettir-

107 Hiiseyin Tosun, *Atatiirk*tin Kalkinma Modeli”, Adatiirk ve Atatiirkeii Ditgiince (Secilmisg
Makaleler), Tirkiye Cumburiyetinin 80.Yildénfimine Armagan, GNKUR Basimevi, Ankara
2003, 5.199.

108 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikiv ve Ditgiinceleri, AAM Yayint, Ankara 1999., 5.27.

109 ASD Y-1H1, T1..5,108-109.
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mege muvaffak olacaklarini fasavvur ve tahayyiil edenler bu konuda pek
ok aldamyorlar. Zira, Tiirkler kapitiilagyonlarin idamesi kendilerini pek
az bir vakitte dliime sevk edecegini pek iyi anlamuglardir. Tiirkiye esir ol-
maktansa, son nefesine kadar miicadele ve miicahede de bulunmaya azm
etmistir’t10 diyerek tam bagimsiziigin ne derece dnemll oldugunu bir kez
daha vurguladi. .

Yine ulus, devletin kuruculars igin bagsmsizlik yagamak icin hava ve
su kadar gerekljydi. Nitekim 22 Nisan 1921°de Hakimiyeti Milliye gaze-
tesine yapilan bir agiklamada; “Ozgiirlilk ve bagimsizlik benim karakte-
rimdir. Ben, milletimin ve biiylik ecdadimmn en kiymetli mirasindan ba-
gimsszlik agki ile yaratiimig bir adamum... Bence bir millette gerefin, hay-
siyetin, namusun ve insanlifm dopup yasayabilmesi, mutlak o milletin
hiirriyet ve bagimsizligma sahip olmastyla miimkiindiir. Ben gahsen bu
saydigim ozelliklere ok Gnem veririm ve bu Szelliklerin kendimde varli-
gy idame edebilmek igin milletimin de ayny ozellikleri tagimasini gart ve
esas bilirim. Ben yasayabilmek i¢in mutlaka bagimsiz bir milletin evlad:
kalmaliyim! Bu sebeple ulusal bagimsizlik bir hayat meselesidir™!!! sek-
linde agilklamustL.

Ancak bagimsiz devletler tlkelerinin i¢ ve dis politikalarim bagka iil-
kelerin karigmasina imkén vermeksizin cizebilir ve yiiriitebilirler. Diga ba-
giml1 tilkeler igin bdyle bir serbestlik s6z konusu olamaz. Tirkiye Cumhu-
riyetinin ulusal sinrlar i¢inde bir devlet olarak varhigin siirdiirebilmek, bu
temel ilke ugrunda her tirlii fedakarhigs, her an yapmaya hazir olmak bu
devletin dziinii ve amacim olugturmaktadir. Bu amact en iyi sekilde ger-
ceklestirmek ise once giicli olmak ve uhisun kendi giiciine dayanmast ile
miimkiindiir. Bu da bagumsiz dig politikay! serektirmektedir, Bir devietin
dis politikasini kendi ulusal ¢ikariari ve ihtiyaclar: yoniinde saptamast ve
bu yonde yiiriitmeye galigmas! en dogal hakkidir. Aksi takdirde o tilke ulu-
sal cikarlarini koruyamaz. 112

110 ASD 11, 5.79.
111 ASD IH, s.3%.
112 Tosun, “Atatiirkiin Kalkinma Modeli” 5.200.
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Emperyalizme kars1 verilen ilk ve basarili bagimsizlik hareketi olan
Ulusal Kurtulus Savagt sonrasinda yapilan Lozan Antlasmasi, biiyiik sa-
vagtan sonra esitler ve Ozgiirfer arasinda yapilan tek dnemli antlagmadir.
Kazanilan bagimsizlik bu sayede saglama baglanmug, radikal doniisiimle-
re gidecek olan yol agiimistir. Bu antlasma Ortadogu’daki ilk ulus-devie-
tin kuruldugunu bildirir. Ayrica onu, Avrupa Uluslar Hukukuna davet eder.
Ayrica Lozan Antlasmasi, tarihsel ve felsevi deger de yiikliidiir. Ciinkii is-
l&m diinyasindan Bati’ya kars1 ilk basarili ve dinsel olmayan (l4ik) bir tep-
ki kabul gérmiis oluyordu. Dogu-Bat, Avrupa/Asya’ya da Hristiyan/Miis-
liiman diinya arasinda yeni bir uyumun da kapisi aralanmis oluyordu, 13

Tam bagimsizlik anlayisi, yabanc diismanligi ya da uluslar arasi iligki-
lerde yalnmizeilik politikas: anlamina gelmemektedir. Burada insanligm ortak
mali olan iilkenin kaynaklarindan biitiin insanlif1 yararlandirmayi ngor-
mektedir. “Milletler yerlestikleri arazinin gercek sahibi olmakla beraber in-
sanligin vekilleri olarak da o arazide bulunuriar. O arazinin servet kaynakla-
rindan hem kendileri faydalanirlar hem de, biitiin insanli1g1 faydalandirmak-
Ja yiikiimliidiirler. Bu kurala gore bunu yapmayan milletierin yagama hakki-
na ve bagimsizlifa layik olmamalan gerektigi”!!4 inanct hakimdir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, uluslar arast toplulugun bir iiyesi ofarak diger
devletierin esit haklarla katildigi ve gelismeye katk: saglayacak yararl|
uluslar arast isbirliginden ve uluslar arasi 6rgiitlerin kurulmasindan yana-
dir. Bu bagimsizlik anlayisi, uluslar arasi giivenlik anlagmalarina da karsi
degildir. Hatta bu kuruluglara 6nciiliik etmeyi ongormektedir. Diinya bari-
$1 igin saldirganlara kars: etkili uluslar arasi kuruluglara taraftardir. Zira
glinlimiiz dinyasi da zaten bu yoldadir. Yeryiiziinde yoksul insantar ve top-
lumlar bulundukga, diinyanin muthuluga kavugsmasinin, ileri iilkelerin bile
rahat ve mutlu olmasinin imkansizlig ortaya ¢ikmugtir. O halde uluslar ara-
s1 yardimlasma ve dayanigmalart, ister maddi ister manevi alanlarda olsun,
tam bagimsizhg: yok eden bir davranig veya ilke saymak dogru degildir, 115

113 Tandr, Kurtolug Kurulug, s.1235,

114 ASD I, 5.3,

115 Stifeyman Hatipeglu, *Atatirk Tnkilaplarinin Dayandigi Biitinteyici Ilkeler”, Atatiirk
Konferanslar: (1998-75.YIY Yurtici), Atatirk Aragterma Merkezi Yaymn, Ankara 1998.5,106.
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3. Ulusal Egemenlik

Gimiimiizde Tarihi, kiiltiirii ve gelenekleri ortak olan toplumlar yasa-
diklart topraklar iizerinde siyasal bir drgiitlenmeye giristiklerinde, kurulan
drgiitiin adi devlet; onu olugturan toplumlar ise ulus olarak tanimlanmak-
ta. Devlet tarafindan ulus adina kullaniian yetki, ulusal egemenlik!1é ola-
rak adlandirimaktadir.

Ulusal egemenlik kavramy 18. yiizyil sonunda kita Avrupa’siun baz
iilkelerinde giindeme geldi. Monarsiye dayali yonetimlerin kismen din,
kismen gelenekle mesrulastirilan egemenliklerine karss, siyasal iktidarda
sz sahibi olmak isteyen toplum kesimleri tarafindan gelistirilerck evren-
sel bir nitelik kazandi. Devlet icinde en iistiin hitkmetme giicti olarak ta-
nimlanan egemenligin, ulusa ait oldugunun ifade edilmesi, devlet yasa-
minda en dstiin giiciin bir tek kigi yada guruba degil, biitin ulusa ait oldu-
pu anlamina gelir. Bu ise yonetim bi¢iminin halkm kendi kendisini yonet-
mesi ilkesine dayanan demokratik sistem olmasini gerektiris. Tiirkiye'de
ulusal egemenlik ile demokratik devlet kavrarnlar arasinda goriilen yakin
iligki de bunun bir yansimasidir.!17

Ulusal egemenlik ilkesi, Tiirk Kurtulu Savagi'nin ilk giinlerinden iti-
baren belirgin sekilde ortaya atildi ve stirekli olarak giindemde tutuldu.
Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk ulusunun yapitlan ve yapilacak olan iglerde
s6z sahibi olasinl amacladi. Cumhuriyetin gercek anlamda demokrasiye
agilabilmesi i¢in once biitiin ulusa dayali olmast gerekliydi. Kurulmakta
olan bu yeni devlette temel esas ulusal egemenlik idi. Bu esasin yerlestiril-
mesi hususunda kurucu kadro son derece getin bir miicadele verdi. Nite-
kim Mustafa Kemal, yeni devlet icin Anadolu’ya ayak basar basmaz Sam-
sun’dan Istanbul’daki hitk(imete gonderdigi uzun raporunda; “Millet yek
viicut olup egemenlik esasin, Tiirklik duygusunu ittihat etmistir’” diyerek
ulus egemenligi konusuna ilk kez yer vermis oldu. Bu tek climlede, uiu-

116 Genel olarak ceemenlik, ulusal egemenlik, anlam ve peligmesi i¢in bkz.Hamza Ercflu,
Atatiick Ve Milli Egemenlik, AAM Yayini, Ankara 1998; Turhan Feyzioplu, Tirk Milli
Miicadelesinin ve Afatiirk¢iiliigiin Temel iikelerinden Biri Olarak Millet Egemenligi, AAM
Yayunt, Ankara 1988,

117 Sabuncy, a.g.c., 5.94.
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sal miicadelenin dayanacag: ii¢ temel ilke bulunuyordu. Milletin diismana
kargi tek viicut halinde birlegmesi, ulusun egemenligi ve Ttirk milliyetcili-
gi.lis

Bu rapordan tam bir ay sonra 22 Haziran 1919°’da Amasya Tamimi ya-
yinland. Burada “Milletin istiklalini yine milletin azim ve kararinin kurta-
racag1” Tiirk ve diinya kamuoyuna deklare edilirken, vatan ve milletin ba-
gimsizligini kurtarmanun tek yolu olarak milll irade gériilmiistii. Bu irade
bundan bir ay sonra 23 Temmuz 1919°da Erzurum Kongresi’'nde “Ulusal
gicti etken ve ulusal iradeyi egemen kilmak temel ilkedir’?9 seklinde
yurdun kurtarilmasinda, ulusal iradeye bir kez daha dnem verilmis oldu.

Daha sonra 4 -11 Eyliil 1919 tarihleri arasinda toplanan Sivas Kongre-
si, Erzurum Kongresi kararlarim aynen kabul ederek, Onu biitiin iilkeye
yaydt ve biitiin tilke igin gegerli saydi. Sivas Kongresi sonunda yayinlanan
“Umumi Kongre Beyannamesi”nin ikinci maddesi “milli iradeyi hakim
kilmay1” esas alirken, sekizinci maddesi ile de “milli iradenin meydana ge-
lecegi yerin milli meclis oldugu” hiikkme bagland).120

Atatiirk Erzurum’da ve Sivas’ta ulusal direnis hareketini bir teskilata
kavusturmak, ona bir mesruluk temeli kazandirmak igin Heyet-i Temsili-
ye'yil2! olugturdu. Bunu yaparken miicadelenin fikir ve tanitma yoniini
iistlenmesi icin Sivas’ta Irade-i Milliye (Mill? Irade), daha sonra Ankara’ya
gelince de Hakimiyet-i Milliye (Milli Egemenlik) adli gazeteleri kurdu. Bu
gelismeler miicadeleyi ulusal egemenlik ilkesine dayandirma azminin en
giizel delilleridir.122

Anadolu’da bu gelismeler olurken {stanbui’daki Meclis-i Mebusan 16
Mart 1920°de Istanbul’un isgal edilmesiyle calisamaz duruma gelerek da-
gildr. 1876 Anayasasma gore kurulan ve yetkileri stmrli olan bu Meclis
ulusal iradeyi tam olarak temsil etmekten uzakti. Nihayet milli irade ve

118 Tosun, “Aatiirk'iin Kalkinma Modeli” 5,202,

119 Feyzioglu, a.g.e., 5.20-21. Ayrica bkz. Eroglu, a.g.e., 5.20-21.

120 Sivas Kongresi ile ilgili bkz.Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, Ankara 1969. 5,21,

{21 Heyeti Temsiliye'nin segilisi ve Ankara'daki faaliyetleri igin bkz.Cemil Ozgiil, Heyet-i
Temsiliye'nin Ankara’daki Cabgmalar, Atatirk Aragtirma Merkezi Yayin:, Ankara 1989,

122 Feyziogle, a.g.e., 5.21.
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milll egemenlifin mesru ve hukuki temsil orgamnin olusturulmas: igin
beklenilen firsat gelmigti. Nitekim yapilan segimler sonrasmda Meclis 23
Nisan 1920’de Ankara’da toplandi. Segimle ig bagma gelen bu Meclis, ulus
iradesini gerceklestirdiginden ulusun gergek temsilcilerinden olustu. Ve
dogmakta olan yeni bir devletin ilk siyas? organi olarak faaliyete gegti.
Meclis bir yandan bu yeni devletin biittinliigiinii gerceklestirme amac ile
ic ve dig diigman kuvvetlere karst girisilen savast yonetmeye baglarken,
Bbiir yandan da, kurucu bir yasama kurumu olarak, dogmak lizere bulunan
bu veni devletin siyasi, hukuki temelleriyle ilgili, ihtiyaclar kargilayarak
snemli prensipler olugturmaya galists. Mustafa Kemal’in Meciis Bagkanls-
gina secilmesi ile hizmete baglayan Tiirkive Bilyik Millet Meclisi, tarihi
biiytik sorumiuluklan istlenen bir Meclis oldu.!?

Cumhuriyetin temel dayanaklaridan biri olan uiusal egemenlik ilkesi- .
ni, Tiirk ufusunun siyasal ve sosyal geligmesinde gergekten ok onemli bir
asama ve geligme olarak anlamak gereklidir. Sadece eski Tiirk devletlerin-
de degil, son dénem tarihindeki alti ytizyillik bir siyasal egemenligin so-
mut Srmedi Osmanlt Imparatorlugu’nda, yonetenle yonetilen arasinda ilig-
ki goz oniine getirilecek olursa; yonetimde halk iradesinin egemen ofaca-
ginm agikea ilan edilisi, Tirk siyasal yasaminda bagli bagma bir inkilép ol-
du. Ciinkii yonetici otoriteyi tensil eden padisafun karsisinda halk ege-
menligi s6z konusu olamayacagi gibi diitintilemezdi de. Padisahlik kuru-
mu karsisinda, yonetilen halk kitlesinin durumu kulluktan daha iferi bir sey
sayilamazdi. Hig kimseye karst sorumiu olmayan bir kigide toplanan ikfi-
dara halk yillar yili katlanmay1 bir gorev saynugts. O donemin Meclisi, yi-
ne o zamanin kogullarmmn bir zorlamasi ve geregi olarak, milletin tek tem-
silcisi niteligindeydi. Kuvvetler birligi sisteminin benimsenmesi, bu mec-
lisin belirgin 6zelligi idi. Tiirk milletinin temsilcisi olarak caligan Meclis-
te, Meclis bagkanin aynt zamanda hiik(met ve devlet baskam olarak da ad-
{andirilmast bunun kantidir. Bu meclis o dénemin ortamunda giig ve yetki
bakimindan olaganiistii nitelikteydi,[24

123 Erogiu, a.g.e., 823,
124 Daha ayriatili bilgi igin biz. Tahsin Bekir Balta, Tiirkiye'de Yasama Yiiriitme Miinascbeti,
incelemeler, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayin, Ankara 1960.
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Buradan da anlagildig gibi yeni devletin temel dokusunda cgemenli-
gin kaynag kesinlikle ulus ve onun biitiin bireyleri oldu. Egemenligi ulu-
sun sectigi iiyelerden olugan TBMM, ulus adina kullanir. Mutlaka ulusu
temsil eden ulusal irade, ulus adina sinurh ve belirli zaman I¢in en sonun-
da ulusga yenilenmektedir. Ozde olan ulustur. Oyle ise TBMM ulusun bir
uzantisindan ibarettir. Ulusun dogrudan dogruya, kendi iradesiyle kurdu-
gu, her zaman degistirilebilen bir ara¢c olan TBMM ulusun altndadur,
Onun iradesinin bir parcasidir. 125 '

Ulusal iradeyi ilk kez gergeklestiren TBMM nin bu yoldaki olumlu
eserlerinden en Gnemlisi 1921 anayasasi idi. Yeni Tiirkive devletinin ilk
anayasasi bu devletin durumunu yansitan, diger hukuki ¢abalarina yon ve-
ren Snemli bir belge sayilir. 20 Ocak 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ola-
rak adlandirilan bu yasa Cumhuriyet doneminin ilk temel yasasiydi,

Bu anayasanin temel maddelerinden birincisi; “Egemenlik kayitsiz
sartsiz olarak ulusundur” diye baglar ve “idare nsulii, halkin kendi mukad-
deratini (yazgisin) bilfiil (eylemli) olarak kendisinin yonetmesi ilkesine
dayanir” seklinde tanimlanir. Bu ilke anlam ve ruhuyla egemenligi bir ki-
sive veya ziimreye vermek yerine, Tiirk ulusunun eline brrakmustsr. Ikinci
maddesi “yiiriitme kuvveti ve yasama yetkisi, ulusun tek ve gercek temsil-
cisi olan BMM’de belirir ve toplanir” seklinde belirtilmekle, ulusal irade-
nin Tiirk ulusuna ait oldugu, bu iradeyi ulus adina temsil yetkisinin Mec-
lise tanindig1 onaylanmustir. Bu konuda liciincii madde; “Tiirkiye devleti,
BMM’nce yonetilir ve TBMM hiikameti adin: tagir” seklinde tarif edilmis-
tir.126 Bu yéniiyle 1921 anayasasi, bircok hukukguya gore bir ihtilal ana-
yasasi ve olafantistii durum ve kogullarin gereklerine uygun, dizenleyici
bir yasadir,

Egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa ait olugu daha sonraki yapilan 1924-
1961 ve 1982 anayasalarinda da korunacaktir. Egemenligin ulus adina han-

125 Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi I1, Anadolu: Universitesi yayuunr, Eskisehir 1988. s.124,

126 1921 Anayasasi ile ilgili olarak bkz, Ergun Ozbudun 1921 Anayasasi, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Yayini, Ankara 1992; A Seref Goziibilyiik-Suna Kili, Tiirk Anayasa Metinleri, Ankara 1957,
Biilent Tanir, Osmanh-Tiirk Anayasal Geligmeleri, Yapt Kredi Yayinlar, Istanbul 2002,
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gi organlar tarafindan kullanilacagi de ilgili anlay1s 1920’ 1lerden 1980 lere
dogru gittikge gok partili demokrasinin ve hukuk devietinin geregi olarak
evrimlegecektir. 127

Egemenligin kullanilmass bakimimdan 1982 anayasasinin 1961 Anaya-
sasindan devraldigi hitkiim ise, Tiirk ulusunun egemenligini “anayasanin
koydugu esaslara gore yetkili organlart eliyle” kullanacagimi belirterek,
ulusal aidiyet bakimundan kayitsiz sartsiz olan egemenligin kullanilmasini
anayasanin koydugu esaslar ile sl kilmaktadir. Ayni maddenin son fik-
rasmda yer alan “higbir kimse veya organ kaynafini anayasadan atmayan
bir yetkiyi kullanamaz” hitkmii de goz 6niine alindiginda, Anayasanin ege-
menligi ve kullaniimasini hukukla kayitl bir yetki olarak diizenlenmistir.
Bu baglamda gerek 1961, gerekse 1982 anayasalar ile olusturulan devlet
sisterninin, ulusal egemenlikten gok anayasammn baglayicilift ve tstiinkii-
giine dayah sekle doniismiistiir. Ulus, kurucu giictinii anayasaya oy ver-
mekle kullanmis olmakta, bundan sonra egemenligin kullaniimas: anayasa
kurallarinin gergevesinde soz konusu olabilmektedir. 128

Ulusal egemenlik ilkesinin kurulan cumhuriyetin temeline oturtulma-
s1, ulusal birlik ve beraberligi sagladi® gibi, uluslasma olayma da kolay-
f1k sagladi. Ulus daha bilingli, daha idealist bir topluluk halini ald. Ulusal
egemenlik ve demokrasi, Tiirk toplumunu en gelismis toplum diizent olan
Devleti, sekil ve muhteva olarak Cumhuriyete yoneltti. Camhuriyet ulusal
egemenlik ilkesinin sadece {iriinii degil, sadece tabii bir sonucu degil basa- ‘
rinm da sebebi ve amili oldu.12? Ulusal egemenlik diigiincesinin sonucu
. olarak, laik toplum ve hukuk devleti diizenine gegis ile birlikte immet fik-
ri, yerini ulus fikrine birakirken, kul / tebaa fikri ise yerini insan { vatandag
fikrine birakt1.130 Boylece giiniimiizde savunulan ve uluslar arast sozles-
meletle korunmasi, gelistirilmesi devlete temel bir yiikiimliiliik olarak

127 Bkz. Feyzioglu, a.g.e., 48-35,

128 Sabuncy, a.g.e., 5.95.

129 Eroflu, a.g.e., s.68.

130 Bkz Zeki Hafizoguilar, Tiirkiye Comhuriyeti Devletinin Fikef Temelleri AKM Yaymni,
Ankara 2001.
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yliklenen insan haklari diigiincesinin temelleri atldi, Bugiin insan haklar
ancak laik demokratik bir hukuk devleti diizeninde miimkiin olabilmekte.

Gilinlimiizde uluslar arasi antlagmalarin, ulusal devletlerin egemenligi-
ni sinirladigl ve giderek smurl bir egemenligin séz konusu oldugu éne sii-
riilmektedir. Meclis bir yasa ile bu tiir antlagmalart kabul ederse o zaman
bir i¢ hukuk diizenlemesine dontigecegi icin, ulusal egemenligin sinirlan-
mas1 diye bir sey stz konusu degildir. Ulusal egemenligin uluslar arasi ala-
nha uyumu igin bu tiir adimlar atilabilir ama ufusal egemenlikten vazgecile-
mez. Uluslar arasi antlagmalarin ulusal anayasalara iistiinligi diye bir hu-
kuki durum diigiiniilemez. Bir uluslar arasi antlasmanin ya da sézlesmenin
ulusal anayasaya aykir! hiikiimleri gecerli olamaz. Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nde Ustiinliik anayasadadir ve anayasaya gore de ulusal egemenlik ge-
cerlidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ulusal devlet olarak ayakta kalabilmesi,
anayasadaki ulusal egemenlik kuralinin kesin olarak uygulanmasm gerek-
tirir. Bir hukuk devletinde anayasanin iistiin olmasi temel kuoraldir ve bu
dogrultuda ulusal egemenlik anlayisi da devletin yapisi agisindan belirle-
yicidir.131

4. Laiklik.

Bugiin ¢agdas insan haklarinin temelini olusturan l4ikligin'32 demok-
ratik ilkelerin vazgegilmez ilkesi haline gelmesi, bu ilkeyi benimseyen iil-
keler i¢in uzun bir miicadeleyi gerektirdi. Tiirkiye'de ulus-devlelin temel
dayanaklarindan biri olan laiklik kavramu “Batih demokrasi aniayisinda
kisilik, hiirriyet ve esitlik gibi akil ve vicdan 6zgiirliigiiniin bir sonucu ola-
rak geligti,””133

131 Bkez. Hafizoguitars, a.g.e., Sabuncu a.g.e.

132 Latincedeki dine iliskin olmayan manasina gelen “Laicus” s6zciifiinden gelen “laiklik™ teri-
mi Tiirkge'ye Fransizea'daki “Laic” yada “Laique” sifatindan  gegmistir. Fransizeast laicite olan bu
kavram Bat dillerinde dine yada kiliseye ait olmayan anlamina geimektedir. Niyazi Berkes, Teokrasi
ve Laiklik, {stanbul, Adam Yay., 1984, s. 24-25.

133 Ismet Giritli, “Atatiitk Camhuriyetini Laiklik Tlkesi”, Atatiirkeii Ditgiince, Atatiizk Aras.
Mrk. Yay., (992, Ankara s.}7]. '
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Bugiin laiklik, kisaca din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi ve
bu yolla din ve vicdan dzglirliigtinin saglanmasi olarak anlasilmakta.
Gergektende din ve devlet isterini birbirinden ayrilmast ile kendiligin-
den dini inang ve kanaat dzglirliiglintin saglanacagi ve bu ozgiirliiklerin
temelini olusturan diigiince ozgirliigiinin gergeklestirilecegi diigtinti-
memeli. Bunun &tesinde, laik devlet ifkesi ile bagimsizlik, ulus-devlet,
kist ozgiirfiigii, demokratik devlet gibi cesitli anayasa ilkeleri arasinda '
zoruniu baglantilar kurulmasi gerektigi'3* ve bunlar var oldugu takdir-
de saglanabilir.

Laiklik bir ilke olarak Tiirk devlet sistemine 1937 yilmnda Anayasa’da
yapilan bir degisiklikie girdi. Ancak Tiirkiye’de [aikiigin temellerini olus-
turan admitars kugkusuz daha eskilere!?S Osmanl Devletinde Bafi kargi-
simda geri kalmishigin fark edilmesiyle baglanan moderniesmenin bagladi-
g1 11.Mahmut ve Tanzimat donemine kadar gotiirmek miimkiin. 18. yiiz-
yilda devletin Bati kargtsinda geri kaldiginn kabul edilmesi tizerine veni-
lesme hareketleri dogrultusunda Tanzimat Ferman: ile birlikte Bati’dan
alinan yeni bir hukuk ve mahkeme sistemi gelismeye baglamug, buna bag-
I1 olarak Bﬁyiik Bliide seriat hukukunun yetki alani daraltilmgty.!36 Tanzi-
mat déneminde modern anlamda standart bir hukuki uygulama getiren ve
1aiklige dogru en onemli adim sayilabilecek olay 1858 tarihli Arazi Kanun-
namesidir. Bu kanunla miilkiyet ve miras konusunda Snemli sayilabilecek
hiikiimler getirildi.!37

134 Sabuncu, a.g.e., s.118.

135 Osmanit' dan da 8nce Tiirk toplum geleneginde bir tiir laisizmin zaten eskiden beri var oldugu
bilinmektedir, Eski Tiirk toplumlannda dogaya dayals bir dilnya goriigii egemenken, deviet orgiitien-
mesi de dinden bagimsiz ve dilnyevi bir olgu olarak, soy ve boyun bir bey ve beyler kurulu ile biriik-
te ybnetimi geklinde geligmistic. islam’ta karglagilan Selguklu sultaniar, Arap Miisliimanliginda
gegerli olan din-devlet iliskisini deil, eski Tiirklerde gegerli olan egemenlik. din devlet iligkisini ben-
imsedi, Araplarda devietlesme Milslimanlikla birlikte geldigi igin, din ve devlet ig ige girmekteydi.
QOysa Tiirklerde, islam’a girmieden dnce geligmis giigli bir devlet gelenegi vardi Bu devlet gelenegi
dini deil diinyevidir. Bkz.Erkan, a.g.c., 5.83.

136 Ilhan Baggsz, “Tirkiye'de Laiklifin Tarihsel ve Scsyal Kokenleri”, Bilango 1923-1998:
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75 Yilina Toplu Bakis Uluslararas: Kongresi 10-12 Aralik 1998, istan-
but, Tarih Vakfi Yay., 5.63.

137 itber Ortayli, “Osmanlt Devietinde Laiklik Hareketleri Uzerine”, Prof. Umit Dofianay'm
Amnisina Armagan, Istanbul, 1.U. Siyasal Bil. Fak. Yay., 1982, 5.505-506.
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Daha sonra baglayan Tkinci Mesrutivet donemi, l4iklik yoniinden bir
gecis donemi niteligi tasimaktadir. Bu dénemde ¢ikarilan bazi kanun ve
kararnameler ite bazi uygulamalar diialist yaplyt gticlendirdi. 138

Ancak laiklik konusunda en onemli adim; 23 Nisan 1920°de
TBMM’nin kurulmas: ile birlikte, ulusal egemenlik ilkesinin 6n pléna ¢i-
kariimasi ile atildi. Milli Miicadele déneminde bu ilkenin benimsenmesi
styasi iktidarn insana dayandiriimasi, mesruiyet kaynaginn tanrida degi
topumda bufunmas: gerektigi anlayisi gelistirildi.3 Rejim daha baglangic-
tan itibaren dini politikadan ayirmak ve din temsilcilerinin politik, toplum-
sal ve kiiltiirel islerdeki giiciine son vermek ihtiyacini duymustur. 29 Ni-
san 1920°da ¢ikarilan Hiyaneti Vataniye Kanunu ile dinin politik amaclar-
la kulamlmas: da engellenmistir.

Milli Miicadele’nin zaferle sonuglanmasindan sonra I Kasim 1922’de
Saltanaun hilifetten aynlarak kaldirilmasi, dolayisiyla dinsel ve siyasal
otoritelerin birbirinden ayrilmasi ile devletin yapismun laiklestirilmesi yo-
luna gidildi."0 3 Mart 1924°de hilafetin kalcirilmas: laiklik yonlindeki en
kesin adimdir. Ayni giin ¢ikartidan Ser’iye ve Evkaf ve Erkan-1 Harbiye-yi
Umuniiye Vekaletlerinin Kaldiritmasina Dair Kanun ile insanlar arasi hu-
kukf iligkifer ile ilgili konularda kuraf koyma ve yiiritme yetkilerinin
TBMM ve hiiktimette oldugu vurguland, Inang ve ibadet islerinin goriil-
mesi igin ise bir Diyanet Isleri Bagkanligi kuruldu. Laiklik siyasal iktida-
rin kurumsal yapisini olusturan devlet ile dini kuruluglar arasindaki iliski-
lerin belli bir bicimde olmasin: gerektirir, Bu iligki din ile devlet islerinin
birbirinden ayrilmas ve dinin kisilerin ig diinyalarina ait bir inang sistemi
olarak korunmass amacima yonelik olarak diizenlenir. Boylece hem dine
bagl devlet, hem de devlete bagli din anlayislar: reddedilmis olur. Ancak,
gerek Isldm dininin kendine has ozellikleri, gerekse Tiirkiye’nin tarihsel
kosullari, Tirkiye'de dinsel hizmetlerin deviet hizmetlerinden tamamen
aynlarak tiimiiyle bagimsiz cemaat Orgiitlerine birakiimasina ofanak ver-

138 Bunlara &rnek olarak [913°de ¢ikanlan Kiliseler Kanunu, 1915'de clkardan Hukuku Aile
Kararnamesi verilebilir. Bkz: Ortayly, a.g.m, 5.507.

139 Sabuncy, a.g.e., 5,118,

140 Tanér, a.g.e., 5.250.
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memektedir. Bu nedenle din ve din hizmetleri Tiirkiye’de yine devlete
bagli kalmakta ve bu hizmetlerin yerine getiritmesiyle Diyanet Isleri Bag-
kanlig1 goreviendirilmis bulunakta. 14!

Ayni giin 1aik-ulasal kimlikii yeni kugaklar yaratmak amactyla Tevhid-i
Tedrisat Kanunu crkartildi. Ogretimi birlestiren bu yasa ile biitiin Ogretim
kurumlart Maarif Vekaleti’ne bagiandi. Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nce yo-
netilen biitiin mektep ve medreseler bu yolla laik tek egitim kanalina so-
wuldw. 142 1925°te tekke ve zavive, Tirbe ve Tarikatlarm kapatilmastyla
toplumu faiklestiren en radikal adumlar atifd1. Bugiin bazi yazarlarca “sivil
toplum orgiitlenmesi sayilan bu topluluklarda bir dinsel mistik 6ndere bag-
lanmak esast1. Baglanann da dzgiirlesme §anss pek yoktu. 1926’da Mede-
ot Kanun’un kabulii ile dogum, egitim, kiiltiir, evienme, 6liim, miras igle-
rinin ulema tarafindan yonetilmesine son verildi. Kadin-erkek esitligi, tek
eslilik, resmi memur ontinde evlenme akdi, cocufun dinsel egitiminin ana-
babaya verilmesi, resitin dinint segmede dzgiir olmast gibi esaslar getiril-
di.143 1928’de yapilan anayasa deigikligi ile devletin dini hiikmii anaya-
sadan g¢ikartilde.!# Din Ozgiirliigiiniin tiim boyutlariyla saglanabilmesi
devletin ve toplumun bireyler dizerinde dinsel nitelikli bir baskida bulun-
may1 onlemeyi gerektirir. Laik bir devlet, toplumdaki yaygmligs ne Slgiide
olursa olsun, herhangi bir dine iistiin}iik ve ayricalik taniyamaz. Boylece
devlet herhangi bir dinf inanci topluma benimsetme yomiinde etkinlikte bu-
lunamayacag gibi, tiim dinlere karg: esit bir uygulama i¢inde bulunur. Ig-
te laik devlet anlayisinin bir sonucu olarak 1928’den berj Tiirk anayasasin-
da devlet dini ile ilgili bir hiikiim bulunmamaktadyr. 145

141 Sabuncu, a.g.e., 8. 124-125.

142 Tandr, a.g.e., s.252.

143 Tanbr, a.g.e., $.254.

144 Anayasanm ilgili maddelerinin degistiriimesi amaciyta verilen tadil tekiifinde gerekge olarak
utusal egemenlifin gercekiegtirilmesini saglayan en iferi deviet bigiminin laik ve demokratik cCumhu-
riyet oldujtu ve bu bakimdan J&ik devlet iikesine aykiri [ikralarin Anayasadan gikariimast gerektigi be-
lirtiimigtir. Gerekgeye gore din devlet ayrihi, dinsiztigin desteklenmesi degil, dinin yéneticiler elin-
de arag olmaktan kurtarimasidir, Bkz Muzaffer Sencer, “Din ve Toplum,” Comhuriyet Dénemi Tiir-
kiye Ansiklopedisi, ¢.2, {letisim yaymlary, Istanbul 1981, 5.565.

145 Sabuncu, a.g.e., 5.122.
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Daha sonra 1937 de yapilan degisiklik ile laiklik 6 ilkeden biri ofarak
anayasaya girdi. Boylece devletin temel yapuisi laiklestirilmig oldu. 46

Din ¢zgiirliigii, belirli bir dini goriisii benimsemek, ona inanmak hak-
ki demek olan dini inang (vicdan) ozgiirlGgii ile bu inancin gerektirdigi
ibadeti uygulayabilmek hakkini igerir. Bu ilke Tiirkiye'de baglangigtan be-
ri saygi goren ve Tiirkiye Cumhuriyeti anayasalarinda birbirine benzer ku-
rallarla korunan bir haktir. 1982 anayasanin 24.maddesinde, herkesin vic-
dan, dini inan¢ ve kanaat hiirrivetine sahip oldugu belirtilerck bu alan mut-
lak bir glivenceye alinmustir. Kigiler farkh dini inang ve dinsel goriislere
sahip olabilecekleri gibi dilerlerse hicbir dinf inanca sahip olmama 6zgiir-
liigiine de dogal olarak sahiptirler. Bu husus yine ayni maddenin 3.fikra-
sinda kimse ibadete, dinf ayin ve torenlere katitmaya, dini inan¢ ve kana-
atlerini agiklamaya zorlanamaz: Dinf inang ve kanaatlerinden dolay! kina-
hamaz ve suglanamaz biciminde ifade edilmektedir. 147

Devletin resmi bir dini olmamast ve gesitli dinf inanglar ve goriislerin
kargisinda tarafsiz olmasi geregi, devletin belli bir dinin egitimi ve 6greti-
mini zorunlu kilmasina engeldir. Laiklik, din 6zgiirliigiiniin egemen oldu-
gu ve dinsel kurallanin siyasal ve toplumsal yaprda kurucu nitelikte olma-
dig1 bir diisiincedir. Bdyle bir deviette yonetim din kurallarmna gore degil,
toplumsal gereksinmelerin bilimsel, akilct degerlendirilmesine gore Grgiit-
lenir. Bagka bir deyisle, laiklik yalmizca bir deviet dininin olmamast ve
devlet isleri ile din iglerinin birbirinden ayrilmasin degil, bunun Gtesinde
devletin ve kamusal, toplumsal yasamin bir dini inancin vesayeli altinda
bulunmamasim da gerektirir. Bu ilke her seyden énce, devlet etkinlikleri-
nin -yasalarmn ve diger hukukf islemlerin- din kurallarina uygun olma zo-
runda bulunmamalari anlamina gelir. 148

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin omurgasi veya sigortas: gibi terimlerle dnem
derecesine atfen ifade edilen laiklik kavramu, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin geg-
misiyle arasindaki en 6nemli farki dile getiren en temel dayanaklardan bi-

146 Cetin Ozek, Deviet ve Din, {stanbul, Ada Yay., 1982, 5.482.
147 Sabuncu, a.ge,, 5,121,
148 Sabuncu, a.g.e., s.127.
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ridir. Baslangicindan bu tarafa hassasiyetle iizerinde durulan Jaikiik konu-
su, gerek uygulama tarzi gerekse toplumun biling diizeyindeki farkliliklar
nedeniyle her kesimde farkls algilanabilmis ve bu da zamanla catigmalara
yol agmugtir. Bu ¢atigmalara son vermek icin Anayasa mahkemesi 5 Tem-
muz 1989°da bir karar vermigtir. Buna gore; Laiklik, Ortagag dogmatizmi-
ni yikarak aldm onciiligtin, bilimin aydiniig1 ile gelisen ozgiirliik ve de-
mokrasi anlayigin, uluslagmay|, bagumsizligy, ulusal egemenlifin ve insan-
lik idealinin temeli kilan bir uygar yagam bigimidir... Laiklik, egemenlige,
demokrasiye, dzgiirtiige ve bilgi bilisimine dayanan toplumsal bir atlim; si-
yasal, sosyal ve kiiltiire] yagamin cagdas diizenleyicisidir. Onurunu Gstiin
tutarak bireye kisilik ve ozgiir diigiince olanaklarint veren, bu yolla siyaset-
vicdan ayrimum gerekli kilarak, vicdan ve dinsel inang dzgiirliigiinil sagla-
yan ilkedir... Laik diizende din, siyasallasmadan kurtarilir, yonetim araci ol-
maktan ¢ikarilir, gergek saygn yerinde tutularak kisilerin vicdanlarma bira-
kilir. Béylece siyasal yagamin dayanagi bilim ve hukuk olur.14?

Tiirkive'de bilimsel/akilct diistincenin giinliik hayata aktariimasinda
basgvurulacak en 6nemli arag, hi¢ kuskusuz, 181k hukuk diizeninin gercek-
lestiritmesidir. Ulusal devletin kurulma siirecinde gergeklestirilen hukuk
devrimi, secilmis olan laik devlet ve toplum diizeninin dayanaklarim sag-
Jamca kurabilmek amacina yoneliktir. Cagdag yasalarin kabulii ile gesitli
toplumsal iligkilerin olusumu ve sorunlarin ¢oziimiinde dinsel nitelikli ku-
raltarin yerine laik karakterli hiikiimlerin getirilmesi, Tiirk ulusunun ¢ag-
das uygarlik anfayist dogrultusunda gelistiriimesinde dnemli bir rol oyna-
mugtir. Tiirkiye’nin bugiin bu yolda niifusunun ¢ogunlugunu Miislimanla-
rin olusturdugu bagka higbir ilkede ulagiimamig ofan, geri doniitmesi
miimkiin olmayan asamalara varmig olmast, 30 her tiirlii ¢vgiiyii hak eden
bir gelisme olarak anlasilmalidir.

Laikligin Tiirkiye Cumhuriyeti varligi ve gelecedi bakimindan tagidigy
onemden dolay1 bu dayanafin anayasa ve yasalarda korunmasi yoluna gi-
dilmistir.

149 Sabuncy, a.ge., 5 118-119.
150 Sabuncu, a.g.e., 5.129.
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Cagdag olma, toplum ve devlet yagamun akila, bilime dayatma, ancak
ve ancak laiklik ilkesinin e¢gitimde, siyasette devlet ve toplum y&netimin-
de ve orgiitlenmelerinde eksiksiz uygulanmassyla gerceklesir. Atatiirk’iin
kurmug oldugu Cumburiyet yonetiminin baglica nitelikleri l4aik ve ulusal
olugudur. Bir ¢ok yenilik iaik bir toplum yaratmak amaciyla yapilmug,
oblirleri ise béyle bir ilkenin benimsenmesiyle yiirirlige konma olanagi
bulmustur.15!

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde laikligin gergeklestirilmesi yolundaki ca-
balar, Tirk toplumuna, onu agik toplum olmaya yoneltecek diistinlerin
daha genig ¢apta girmesini saglamistir. Bu nedenle agik Tiirk toplumu-
nun, ¢ogulcu diizeni, anayasal yonetimi tam anlamuyla gerceklestirecek
goriis ve davramiglarin giiclenmesine olanak saglamig; yaydma egili-
mindeki kurum ve diigiin akimlarina karg) koyabilecek ortam yaratilmig-
tir. Béylece cumhuriyet ¢agdas demokratik toplumun kurulmasi ve ya-
sarnasi i¢in 6n kosul olan akilcs ve insancil disiin sistemini Tiirk toplu-
muna getirmistir. 152

Cumbhuriyetin dayanaklar1 olarak adlandirtlan bu unsurlar Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin, agik veya ortiilii, resmi bir ideolojisi olarak dii-
stinilmemelidir. Ciinkii Tiirkiye Cumhuriveti Devleti “... demokratik... bir
hukuk devietidir.153 Su anki yiiriirliikteki anayasanin ikinci maddesine
gore Tiirkiye Cumhuriyeti demokratik bir devlet olarak tanimlanmakta. Ta-
biidir ki burada kastedilen ya da referans alinan demokrasi, kurum ve ku-
rallar uzun bir tarihsel gelismenin iiriinii olarak Bati Avrupa’da bigimlen-
mig olan Klasik Demokrasi Modelidir. Bu demokrasi modeli farkli lilkeler-
de farkis sekillerde gelismis olmak}a beraber vazgecilmez bazi temel ilke-
leri vardir. Oyle ki bir iilkenin demokratik olarak nitelendirilebilmesi icin
bu ilkelerden uzaklagmamasi gerekir. Bunlarn en 6nemlileri ise; Siyasal
iktidan kullanacak organlarin halk tarafindan serbest secimlerle belirlen-
mesi, farkli siyasal goriisler arasmda siyasal iktidar yanisini esit kosullarda

151 Kili, a.g.m., 5,17,
152 Kili, a.g.m., 5.18.
153 Zeki Hafizogullary, Tiirkiye Cumhuriyetinin Fikri Temelleri, 5.95,
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viiriitmenin miimkiin olmast ve temel hak ve ozglirlitklerin giivence altina
almmis olmasi geregi gosterilebilir,154

Klasik demokrasi cogunluk ilkesine gore ister. Secimlerde ¢oguniugu
saglayan siyasal goriig veya partiler belli bir siire icin temsileileri yoluyla
iilkeyi yonetme yetkisini elde ederler. Ancak ¢ofunlugun litkeyi yonetme
~ hakkint bir siire igin elde etmig olmast, ona her istedigini yapma olanagmi
vermez. Azinlikta kalan kisiler ve kuruluglar, yoneten goBunlugu elestir-
mek ve kendi segeneklerini agikga savunmak hakkina sahiptirler. Azinli-
ginda bir giin ¢ofunluk haline gelebilmesinin yollarmin agik olmasi gere-
kir.155

Demokratik bir sistemde siyasal iktidar kaynagmu diizenli araliklarla
yapilan segimlerle ortaya ¢ikan halk iradesinde bulmak zorundadir. O hal-
de secme ve secilme hakki ile serbest secimler demokratik bir devletin
vazgegilmez 6n kogullaridir. Serbestge siyasal faaliyette bulunma hakkai,
demokratik sistemlerin temelini olusturur. Bu kisilerin farkls goriisler ger-
cevesinde siyasal kararlart etkileme konusunda 6zgiir olmalarini gerektirir.
Demokratik devlet diizeni siyasal katiima kanallarmi kisilere agtk tutmak
zorundadir. Bu sistemde halken rolti, yalmzca belli araliklarla yapitan se-
cimlerde yoneticileri segmekten ibaret degildir. Cogulcu demokrasi, halkin
siyasete etkin bir bicimde katilmunt gerektirir, Bu da ancak siyasal parti-
lerle miimkiindiir, Ciinkii cagdas demokraside segmenlerin serbest tercihi-
ne sunulan farkly program ve politikalar siyasal partiler tarafindan olustu-
rulug, O halde ¢agimizda siyasal partilerden yoksun bir demokrasi diisiinti-
lememekiedir.156

Hulkuk Devieti ise: iilkesinde yasayan kisilere hukuk giivenligi sagla-
yan, yoneticilerinin de hukuka bagli olduklari devlet biciminde tanimlanir.
Hukuk devleti ya da hukukun iistiinliigi, bir deviette yiiriitiitmekte olan
normlarin evrensel nitelik kazanmis baz degerlere uyguniugunu ve bunia-
rin uygulamada egemenligini saglayacak bir takim kosullarin varligmi ge-

154 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin ¥Yay., Ankara 2000. s.82.
155 Sabuncy, a.g.e., 8.96-97.
156 Sabuncu, a.g.e., 5.107,
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rektirir. Bu agidan bakildiginda Hukuk devieti siyasal yénii olan bir ideali
yansitir ve boyle bir devlette vatandaglarin devlete boyun egen uyruklar
konumunda gérillemeyecekleri anlamima gelir. Bu ise iilkeden iilkeye de-
gisebilen farkls siirecler icinde gelismis olsalar ve farkli idealleri temsil et-
seler bile giiniimiizde demokrasi ile hukuk devletinin ayriimaz bir birlikte-
lik icinde olmasi sonucunu dogurur.’37

Bu demokratik ...hukuk devletinin dayandigi Atatiirk Milliyetgiligi,
Atatiirk inkiléplart ve ilkeleri, kurtulug savags vererck siyasallasan bir hal-
kin var olug sebebidir, Tiirk ulusunun vazgecilmez, mutlak idealleridir. Ki-
sacast, Tiirk haikiu diin bir ulus olarak var eden, o ulusun bugiiniinii ku-
ran, yarinina yon veren temel pozitif degerlerdir.158

D. Cumhuriyetin Gelisimi

Baglangigta belirtildigi gibi Cumbhuriyet, bir uygarhk projesi olarak dii-
stiniildii. Tiirk ulusuna 6yle sunuldu ve hedef olarak gosterildi. Bu amag
dogrultusunda birbiri ard1 sira gelen devrimei atilimlar sayesinde yeni ku-
rulan devlet kisa bir siire igerisinde ulusal Cumhuriyete déniigtiiriildii. Top-
lumun her kademesinde meydana gelen biiyiik degisiklikier cagdag uygar-
lig1 yakalamayi ve onu gegmeyi amagladi, buna karsi ¢tkmaya heveslenen
cevrelere ise adim atma izni verilmedi.’s® Uygarlik (medeniyet) dar ve ge-
nig olmak {izere iki anlam icerir. Dar anlamda uygarlik bir toplumun mad-
di ve manevi biitiin yagama alarunda yarattig1, ulagtip1 degerlerin toplami-
dir. Bu tanima gre uygar olmayan toplum yok sayilir. Genis anlamda uy-
garlik ise, maddi, manevi degerleri yaratan toplumun benzeri diger toplu-
luklarla birlikte olusturdugu bir biitiinii icerir. Cagdaslagma isc genis anla-
mi ile diigiiniilen uygarliklar belli bir zaman dilimi iginde diinya iizerinde
hiikiimlerini stirdiiriirken, birbirinden etkilenir. Bu etkilenme sirasinda bir
uygarlik digerlerinden iistiin bir duruma gelebilir. O ¢agda s6zii gegen uy-
garlik cag1 temsil eder ve gagdagtir. O zaman dilimi i¢inde en ileri diizeyi

157 Sabuncu, a.g.e., s.73-74.
158 Hafizagullar, a.g.e., 5.95.
159 Anif Cecen, Ankara Cahgmalar, Tirkiye Camhuriyeti Ulas Devleti, Ankara 2002.5.21.
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temsil ettifinden ¢agdag uygarlik, uygarlik kavraminimn en ileri bigimi an-
lamna gelir.16¢ [ste bu tahlili iyt yapan cumhuriyetin kurucu kadrosu igin
uygarlik, Ulusun kurtulugu ve yiikselisinin kogulu olarak goriifdii. Uygar
olhma kisi i¢in de, ulus icin de, iistiin bir erdem olarak algiland1.?6! Bu bag-
lamda Muasir medenivetin kanunlari ve vasitalar) benimsenerek, gelisme-
ye set ¢eken manilerin kaldirilmasi amaglandi. Cumhuriyet, uygarlik ve
ilerleme ite 6zdeslestirilerek bir ulusun gelisebilmesi i¢in matlaka uygarli-
ga istirak etmesi gerektigi'62 diislincesi devletin her kademesine yerlesti-
rilmeye cahistldi, Cumhuriyetin kuruco énderi Mustafa Kemal, “Diinyada
her toplum varligi, kiymeti, hiirriyeti ve bagimsizlik hakka ancak gosterdi-
8i ve gosterecefi uygar eserlerle orantilidir. Uygar eser viicuda getirmek
kabiliyetinden yoksun toplumlar, hiirriyet ve bagimsizliklarindan soyun-
maya mahkumduriar. Medeniyetin yolunda ytiriimek ve bagarili olmak, ha-
yatin sartidir. Bu yol iizerinde ileriye degil geriye bakmak bilgisizligini
gésterenler, umumi medeniyetin coskun seli kargisinda bogulmaya mah-
kumdurlar’163 diyerek, Bati karsisinda ezilmemek i¢in onlarin seviyesine
¢cikmak sart gorildi.

Bundan dolay1 yeni kurulan Cumhuriyete ana vizyon olarak net bir bi-
cimde cagdas uygarlik secildi.!64 Uygarlik yolunda ilerlemek ve basari ka-
zanmak var olmanin sarti olarak algilands. Ciinkii yeni bir Cumhuriyet ku-
rulmus ve bunun kalkinarak uygar diizeye ulagmasi ve biitiin diinyaya ¢ag-
das nitelikleriyle benimsetilmesi s6z konusu idi. Kendi i¢ine kapanmus, ¢a-
gin yeniliklerinden, uygarhifin gereklerinden uzaklagmug bir Tiirkiye giip-
hesiz ki ¢agdas diinya olgiilerinde sayg goremez itibar kazanamazdi. Bu

160 Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi II, s.169-170.

161 Andrew Mango, “Atatirk’in Uygarlik Anlayigt ve Bugiinki Diinya” Ugiincit Ulnslararas:
Atatiirk Sempozyumu, Alatirk Arasurma Merkezi Yayini, Ankara 1998.5.479. Ayrica bkz Hiiseyin
Tosun, “Afatiirk’in Uygarlik Anlayist”, Atatiirk Konferanslarr (1999 Yili Yurigi), Ankara
2000.8311-319; Atatirk’iin uygarlik konusundaki goriglerine toplu clarak bkz, Utkan Kecaliirk,
Atatiick’iin Fikir ve Diigiinceleri, Ataliirk Aragtirma Merkezi Yayini, Ankara 1999 5.78-86.

162 ASD -1, 111, 5.9,

163 Utkan Kocatiirk, “Atatiirk¢ii Diigtince Istginda Cagdaglagma™ Atatitrkeil Digiince, Ataliirk
Arastrma Merkezi Yayini, Ankara 1991, 5.668,

164 Erkan, a.g.e., s.56.
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darumun analizi iyi yapunus olmali ki geng Cumhuriyete ana vizyon ola-
rak ¢agdas uygarhik secildi.

(Cagdas uygarlik vizyonunun temeli ise bilim ve teknolojiye dayand-
rild1. Bu nedenle ideolojilere itibar edilmedi, bilimin ve fennin yaraticili-
gina dayal bir akilcilik benimsendi.!65 Uygar toplumlar uygarlik nitefikle-
rini her tirlii dogmatik unsurdan siyrilarak ancak bilim ve teknoloji kural-
larin: kendilerine rehber edinerek kazanmuglardi. Bilim ver Teknoloji reh-
ber alinmadikea hicbir alanda ilerfemekten séz edilemezdi. Bu bakimdan
ilim ve fennin diginda rehber aramak, kurucu kadro icin gafletti, cehaletti,
deléletti.

Mustata Kemal Atatiirk, ¢cagdag uygarliga erigmenin yolunu ve yonte-
mini bir konugmasinda su sekilde aciklamigti; “Gozlerimizi kapayip yalniz
yasadigimizi farz edemeyiz. Memleketimizi bir cember igine alip diinya ile
alakasiz yasayamayiz. Bilakis ileri, uygar bir toplum olarak uygarlik saha-
sinin lizerinde yagsayacagiz. Bu hayat ancak ilim ve fen ile olur. Ilim ve fen
nerede ise oradan alacagiz ve millet ferdinin kafasina koyacagiz. Ilim ve
Fen igin kayit sart yoktur.”166

Goriildiigii gibi O, acikea ilerleme ve geligmenin, uygarlia ulasmanin
yolunun bilim ve teknolojiden gectigini gérmiig, kurdugu cumhuriyete te-
mel vizyon olarak se¢mistir. Boylelikle Bat: iistiinliigiinii saglayan bilim
ve teknolojiyi kullanarak Bati’ya yaklagmak ve uygar uluslarla uyum igin-
de, ilerleme yolunda yiiriimek miimkiin olacaktur,t67 .

Cumhuriyetin temelinde yatan diinya goriigii, bilimsel diisiince ve bi-
limsel diislinceye dayali teknoloji iireterek uygarlasmayi esas almistir. Bu
goriis cumhuri Yetin tiim alanlarin: kapsamustir. Devlet ve toplumu bilimsel
yaklasimlar tizerine oturtarak ve toplum bireylerini bilimsel digiince ile
egiterek, bilime dayaly politikalar ile cumhuriyetin gehg;mem ve sonsuza
kadar yagamas: amaclanmigtir.

165 Erkan, a.g.e., 5.56-57.

166 ASD I, s.48,

167 Leven Koker, Modernlesme, Kemalum ve DemokraSI fletisim yayinlari, Ankara 2000,
5.223.
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Bu amagla ekonomik gelismeye onem verilerek daha cumhuriyetin
baglarinda 17 Subat-4 Mart 1923 tarihinde izmir’de Tiirkiye {ktisat Kong-
resi toplandi.168 1923’de Kongre ile baglayan Liberal politikatardan
1930’ larda vazgecildi. Ciinkii 1930’larda tiim diinya genelinde bir ekono-
mik kriz yasand:. Ayrica biitiin diinyada devlet aktiviteleri on plina ¢ikma-
ya baslamigti. Rusya’da yeni ekonomik diizen pléanlamay: baslatti.
ABD’de yeni bir refah devleti antayig1 dogdu. Almanya’da otobanlar dev-
et eliyle yapihiyordu. Tiirkiye’de de 1930’larda baslayan geligme egilimi
bir bakima bu gelismeye paraleldi. 1932’ye kadar devlet miidahalesini ige-
ren bir dizi yasa ile devietin etkinliginin arttig1 bir dénem yagand:. 1934’de
Birinci Bes yillik Sanayi Planmnin uygulamaya girmesiyle devlet onciifii-
giinde sanayilegme planli bigimde giindeme geldi. Bu sekilde sanayilesme-
de biiyiik bir hamle yapildi.'®® Ancak daha sonra [kinci Diinya Savagt’nin
baglamastyla birlikte bu kalkmma hamlesi sekteye ugradi. Tiirkiye savaga
katilmad ancak ekonomik agidan savastan kiklii bicimde etkilendi. Sava-
sa her an hazir olunmasi ve savag ekonomisinin uygulanmasi iiretim ve
milli gelirde koklii diigiisiere neden oldu. Bu durumu diizeltmek amaciyla
gesitli vergi kanunlan ytirirliige girdi. 1946°da cok partili sisteme gegil-
mesi ile siyasi agidan iilkede yeni bir donem baglad1.

Cumhuriyetin kuraldugu dénemde, Cumhuriyet rejimi altmda demok-
rasiye gegis hedeflenmigti. Yeni kurulan devlet ile rejiminin oturtulmasi,
kurumlastiriimas girisimlerine ragmen devletin kurucusu, her gittigi yer-
de demokrasiyi savunmug, her attifi adimda demokrasiye gecigin sinyal-
lerini vermisti. Nitekim Cumhuriyet yonetimine gegisin saglanmasindan
hemen sonra CHP icerisinde olusan muhalefetin onciliigiinde 17 Kasim
1924’ de Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: adinda yeni bir parti kuruldu.
Bu partinin kurucular: da devletin kurucu kadrosu icinde yer almalarma
ragmen Cumhuriyetin kurulug felsefesine zarar verebilecek gelismeleri an-
lamak yolunda bagarili olamamalari nedeniyle ilk demokrasi denemesi

168 Kongre ile ilgiii bkz.Afet Inan, Tzmir Iktisat Kongresi 17 Subat-4 Mart 1923, TTK Yaym,
Ankara 1989,
169 Erkan, a.g.e., 8.91-94,
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hisranfa sonugland: ve yeni parti kisa bir siire sonra 3 Haziran 1925de ka-
patiimak zorunda kalindi. Ancak bununla kalinmayarak 1930°lu yillarin
baginda Tiirkiye'de ikinci kez demokrasiye gegis icin girisimde bulunuldu
ve sonugta 12 Agustos 1930’da Serbest Cumhuriyet Frrkast kuruldu.!70
Ancak bunda da beklenilen basart saglanamayinca demokrasiye ge¢cmeden
once Cumbhuriyet rejiminin kafict bir kurumsallipa kavusmasina oncelik
verildi.!7! Bu dénem bir bakima Cumhuriyetin kurulusunun tamamifandi-
81, demokrasiye gecis i¢in gerekli énkosullarm ve ortamun hazirlands 81 bir
dénem oldu. Ikinci Diinya Savast gibi ok tehlikeli bir dénem atlatilarak
devlet yikilamayacak diizeyde giiclendirildi ve kurumsallastirildi. Siyasal
dtizen olarak topluma kok saldi ve Tiirk ulusunun yasam bigimi halini al-
di. Bundan sonra Cumhuriyet demokratik rejim ile tamamlanarak cagdag
bir yapt iginde, toplumdaki ilerleme ve gelisme egilimlerine siyasal yagam
icinde sans verilecekti.'”? Ve bu durum ikinci Diinya Savas! sonrasina
denk geldi. Savasi demokratik yonetimi savunan iilkeler grubunun olustur-
dugu cephenin kazanmasi ile biitiin diinyada gli¢lii bir demokrasi riizgar
esmeye bagladr. Nitekim Tiirkiye’de bu riizgarm etkisi altinda kalmea o
donemin yonetimi demokrasiye gegis icin girisimde bulundu. CHP'den
ayrilan ve uzaklagtilanlardan olusan bir gurubun onciiliigiinde 7 Ocak
1946°da Demokrat Partinin kurulmasi ve birka¢ yillik bir hazirflik done-
minden sonra 14 Mayis 1950 yilinda yapilan milletvekili genel secimleri
sonucunda, Tiirk ulusu verdigi oylan ile iktidan degistirerek 173 yeni bir
asamaya gegisi sagladi.

Demokrat Partinin iktidar olmasiyla birlikte 20 yiliik devietci gelenek
yerine, liberal efilimleri olan yeni bir donem bagladi. Ulkede demokratik
yonetime gegilmest ile birlikte Cumhuriyetin temel dayanakiarindan bazi-
larinda tavizler, gevsemeler yagandi. Omegin Misak-1 Millf ile dngoriilen

170 Cumhuriyetin ifk dénemindeki demokrasi denemelert i¢in bkz.Hiiseyin Tosun “Tirkiye'de
Demokrasinin Geligim Siirecine Genel Bir Bakig”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Says: 52,
Mart 2002, 5.209-2|i. Tiirkiye Camhuriyeti Tarihi IT, 5. 42-69,

171 Cegen, a.g.e., 5.21.

72 Cecen, Atatiirk ve Cumhuriyet,, 5.333.

173 Tosun, a.g.m., 220.; Tiirkiye Cumhunriyeti 1L, 5.546-547,
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tam bagimsizlik anlaytgindan adim, adim uzaklasma siireci bagladi
1947 deki Marshall Plani gergevesinde, Tiirkiye Bati ve ABD ile daha yo-
gun iligkiye girdi. Kore Savagt ve arkasimndan NATO iyeligi Tiirkiye'nin
disa agik politika iiretmesine yol acti. Diga agik politika nedeniyle de, bir
tarim litkesi olan Tiurkiye, tarimsal iriinler ithrag etmeye ve bu nedenle ta-
rima dayali sanayilegmeye yonelim basladi. Boylece dzel girisimeiligi dne
¢ikaran, tilketim mallar1 sanayisi agirlik kazandi. 1930’1arin devlet eliyle
sanayilesmesi, 1950’ lerin ozel girisimciligi tegvik etmesi, iilke sanayisinin
kamu ve Hzel kesimin birlikte birbirini tamamiayarak bir geligme siirecine
girmesine firsat verdi.!” Bati ile yakinlagma, bagimsizlik ¢izgisinin geri-
sine siiriiklenmeye neden oldu!?® ve iilkede baslayan kargasaliklar Tirki-
ye'yi demokrasiyi askiya alma ve devlet eliyle yeniden kurma siirecinin
yasandig1 dénemlere siiriikledi.!7® Bu asamada 1960’da yGnetime miidaha-
le edildi. Yeni bir anayasa yapilarak Cumhuriyetin gelisimine yeni bir iv-
me kazandirma amaglandi. Cumhuriyetin uygarlik vizyonu dogrultusunda
sonsuza kadar yasamasi amaciyla yapilmis olan 27 Mayis devrimi, genel
anlamda Cumhuriyetin yeniden ele almmasini, aksayan yonlerinin gideril-
mesi ve toplumun zel kogullarina uygun ¢agdas bir yonetimin kurulmasi-
na ortam saglamig oldu.!77 Boylece Cumhuriyetin yeniden tehlikeye diis-
mesini 6nlemek amaciyla ¢agin gereklerine uygun yeni bir anayasa ile yo-
la koyulundu. Bu anayasa ile Cumhuriyetin rejim olarak Gstiinligii her tiir-
lii tartigmanin ve girigimin tizerinde anayasal diizeyde giivenceye kavugtu-
ruldu. Ayrica devletin yapisini ulusal, demokratik, laik ve hukuksal ve top-
lumsal ¢izgiyi de belirleyerek Cumbhuriyetcilik anlayisi kurumsallagtir-
d1.178 Bu sekilde saglanan yeni baslangig iilkeyi bir siire rahatlatti. Ancak
1960’11 yillarin sonunda ogrenci hareketleri bagladi. 1961 Anayasanin ge-
tirdigi zgiirtiiklerin sindirilmeden sagliksiz. kullanim 12 Mart 1971°de
yeniden miidahaleyi gerektirdi. Bu miidahale cer¢evesinde ordunun iist ka-

174 Erkan, a.g.c., .91

175 Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, s,223-338.
176 Bkz. Tosun, a.g.m., 5.222-234,

177 Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, 5.341.

178 Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, 5.344,
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demesi tarafindan verilen bir muhtira ife parlamento ve hiikiimetin anaya-
sal gbrevlerini yerine getirmesini, anayasal reformlar: yapmasin, bunun
- igin partiler tstii giiclii bir hiikkimetin kurulmasini istedi.!”® Muhtira dog-
ruttusunda yapilan anayasa degisiklikieri ve bazi girisimlerden sonra gegi-
fen demokrasi de ancak on yil dayanabildi. Bu donemde ¢arpisan ideoloji-
ler toplumda can giivenligini ortadan kaldirdi. Yok olan politik istikrar
ekonomide de jstikrarsizlifa yol agti ve enflasyonda patlama yagandi, 180
Politik siirecin kaba kuvvet icermesi tizerine Cumhuriyeti koruma ve kol-
lama gerekgesiyle 12 Eyliil 1980°de yonetime yeniden el konulmak zorun-
da kalinds.

1980°den itibaren biitiin diinyada gergeklesen bilgi toplumu ve kiire-
sellesme siirecinin etkisi Tirkiyve'ye de yansidi. Bunun sonucu olarak 24
Ocak Ekonomik Onlemleri alindi. Bu sayede disa agilma ve ihracatin sii-
riikledigi bir sanayilesme modeline gecis saglandi. Bu durum 1990’11 yil-
lar boyunca devam etti. Cumhuriyet kurulurken 6zel 6nem atfedilen daya-
naklarina daha sonraki donemlerdeki siyasal yonetimlerce énem verilme-
mesi, hatta bazi tavizler verilmesi cumhuriyeti onar yillik donemlerde ¢ik-
maza siiritkledi. Bu nedenle Cumhuriyetin gelisme siireci kurulus dénemi-
nin gerisinde kalarak agir ilerledi.!8! Cumhuriyetin kurulus dénemindeki
muasirlasma caligmalan kendi dénemi iginde degerlendirildiginde olduk-
¢a bagarihidir. Ciinkii uygarlik yolunda bilim ve teknolojinin evrimi ise uy-
garligin evrimi demekti. Bu nedenle olusturulan Cumhuriyet projesi ¢ag-
das uygarlik yoniinde dogru rotada tutarli ve yeterliydi. Ancak ayni tutar-
hlik Cumbhuriyetin tiim tarihsel gelisme siirecinde devam ettirilemedi.
Ciinkii Cumhuriyetin kurulug yillarindan sonra kendisinden bagart bekle-
nilen ¢evreler Cumhuriyeti kuran kadronun gerisinde kaldilar. Bu siirecte
onlar, bilim ve teknolojiyi degil, belli inanc sistemlerini, ideolojileri ve
sloganlar rehber edindiler. Bunun sonucu olarak yapilan islerde siireklilik

179 Bu noktaya gelisi hazulayan i ve dig olaylarla itgili olarak bkz. Jsmail Cem, 12 Mart, C.II,
Cem yayinevi, Istanbul 1977, s.11-137.

{80 Erkan, a.g.e., 5.99.

[81 Cegen, a.g.e., s.25
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saglanamadi. Coziim yerine Kisisellegmis deger yargilart ve sloganlarla
toplum yonetildi ve popiilizm yapildi. Sopugta kisisellegtirilmis yaklasim-
lar ancak gecici ve keyfilik igeren giinlik ¢dziimler iiretmeye yetti. Bilim-
sel ilkeler yontemler ve buradan kaynaklanan kurallagma ve sistemlegme
gecikti. Sistemlesmenin olgunlagamadig! ortamda, kisisellesmig yaklasim-
lar, bir 6ncekinin yaptigini yikarak her seye sifirdan baglads. Toplumda ¢1-
kar gruplan ve bunlara dayali politik yonlendirme bilime dayali yonlen-
dirmenin 6niine gecti. Her ne kadar 1930’lann devletgiligi, 1950’lerin ozel
girigsimeiligi ve altyaprya yonelmesi, 1960-80°1i yillarm sanayilegmesi ve
1980°1i yillarm diga agilimu gibi politikalar kendi bagina dogru tercihler gi
bi goriiniiyorsa da bu tercihlerin temelindeki ekonomik, teknolojik, poli
ik, sosyal ve kiiltiire! sistemlesme yetersiz ve carptk gelistt.!52 Bunun so-
nucunda gelinen ve 25 yillik yiiksek enflasyon toplumda sosyal dengeleri
bozdu. Yoksulluk kirlenme had safhaya ulagti ve 100 yil 6nceye ait sorunlar
tartigiliyor olunmaktan bir tiilii vazgegilemedi. Oysa bugiiniin diinyasinda
bunlar coktan gerilerde birakilmaliydi. Ciinkii giiniimiizde cagdag uygarlik,
bilgi toplumu ve bilgi ¢ag uygarhgi olarak tanimlanmakta. Bilgi Cag1 ise,
bilgi teknolojilerini ve bilgi ekonomisini &n plana ¢ikarmus durumda. Buna
gore ekonomik gelismede kiiresel rekabet ve ekonomide rekabet avantaj ya-
ratmak; kalite ve huza yonelmek, tifketici isteklerine cevap vermek, bu amag--
Ia daha organize bir toplum olmak gerekmékte.183

E. Kiiresellesen Diinya ve Tiirkiye Cumhuriyeti

20. Yiizyilm son on yiina girilirken diinya, tarihin en hizls degigimini
yagamaya bagladi. Bu degisimin eksenini ise, Dogu Bloku’nun dagiles:
olusturdu. 1980°1i yillarm sonunda Dogu Bloku’nda baslayan sarsint! bir
10 yil kadar sonra Sovyetler Birli§i'nin dagilmasiyla sonuglandr. Yiizyilin
baginda, biiyiik savaglar sonrasindaki dengeler {izerine kurulmus olan iki

182 Erkan, a.g.e., s.138,
183 Erkan, a.g.e., 5.39.
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kutuplu diinyanin bu sekilde hizla ortadan kalkmas: toplumlar arasinda bir
giivensizlik bunalimina sebep oldu. Eski diinya diizeninin yikilmastyla bir-
likte diinya, nereye varacag belli olmayan bir belirsizlik yumag halini al-
di. Bu durum aynr zamanda diinya genelinde bir kiiresellesme o gusunu
da beraberinde getirdi. Bu gelismenin 21.yiizyila damgasini vuracagi ko-
nusunda berkes hemfikir olmakla beraber, kiiresellegmenin ne oldugu he-
niiz tim agiklig1 ile insanlar arasinda anlagilamadigi gibi, kavram iizerin-
de ortak bir tanima da heniiz varilamadi. Kimileri daha iyimser bir vakla-
stmla onu pek gok problemin ¢oziimii i¢in yeni bir kurtulus regetesi, gec-
mig ve gelecek tiim gizlerin kapilarini agacak bir anahtar gibi gériirken,!84
bunun kargismda duranlar ise daha kétiimser yaklagarak kotiliigiin yeni
ad1 ve somiirliniin yeni aract'85 olarak tamitti. Bu tiir yakiagimlar clbette
kafalarda bir ¢ok karigiklia sebep oldu. Bugiin gelinen noktada kiiresel-
lesme hemen herkesin itirazsiz varliZma inandig1 bir olgu olmakla beraber,
dayanak ve kabullerine biraz daha yakindan bakildiginda, sorgulanmasi
gereken bir ¢ok hususunun da oldugu gézden uzak tutulmal.

Heniiz tzerinde herkesin anlagtifi ortak bir tarifi olmamakla bitlikte
Sosyolojik agidan kabul goren bir tanima gore kiiresellesme; mahallf kiil-
tiirlerin ve geleneksel sosyal b'aglarm ¢Ozildiigii, millt devletlerin belirle-
yiciliginin azald:g1, guruplar ve kisiler arasindaki her tiirlii iligkinin kolay-
lagip yayginlagtig), iiretim ve béliigiimiin yeni bir déniisiim icine girdigi,
gerek toplumlar arasinda gerekse aym toplum igindeki siirtiismelerin ya-
yilma tehiikesinin her zamankinden daha ¢ok oldugu, smirlarin ve gele-
neksel aktdrlerin 6neminin azaldigs, farkls bir bireyseiligin gegerli oldugu,
geleneksel sosyal kurumlarin fonksiyonlarin: yitirdigi, dayantsmanin azal-
dig1, deger sistemi heniiz ortaya konulamamis bir siire¢ olarak tanimlan-
makta. Kiiresellesme hem bir gergekligin tespiti, hem hegomanyaya daya-
11 bir gii¢ iddiasi, hem mevcut sistemin isleyisinden esas pay: alanlarin de-

184 Kiiressellesmenin sdmiiril aract oldugu goriigleri ile ilgili olarak bkz.Isik Kansu (Hazirlayan),
Emperyalizinin Yeni Masal Kitrescllegme, Giildiken yaywmlart, Ankara 1999,

185 Rafet Altinok, “Kiiresellegme Stirecinde Atatiirkgiiligiin Onemi” Atatiirk Haftast Armaga-
ni, GENKUR Bagkanhigr yayini, Ankara 1999.
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ger ve Olctilerint evrensellestirmek anlaminda spekdilatif bir iddia, hem de
bir baski araci!86 olarak yorumlanmakta.

Bugiin yasanan geligmelere bakilarak 21.yiizyilin diinyasinm, varhikli
ve yoksul iilkeler olarak birbirlerinden daha da uzaklasan iki parcaya ayri-

lacagi ve varliklilar arasindaki yaklagim, biitiinfesme ve isbitli 8i seklinde
kendini gosteritken, yoksul iilkelerin daha da yoksullagmasmin kitlesel ag-
lik tehlikesini de beraberinde getirebilecegi kaygisi yayllmig durumda.
Ayrica kiiresellesmenin, ideolojik ve siyast agidan da ulusal devlet kurami-
ni ¢okertmeyi amag edindigi goriilmekte. Diinyada mallarin serbest dola-
siminin bilyiik devletier tizerinden saglanmasinm zorlugu nedeniyle ulus
devletler hedef almmig durumda. 187

Bu baglamda dogdugu yiizyuda ozgiirliikeii ve moderniesmeci bir ige-
rigi oldugu digiiniilen ulusgulugun, giinlimiiz kosutlarmda tutucu kaldtgs

saptamas! yapiarak, ozgiirlesme ve modernlesme stirecinin daha ileri aga-
malara gotiirtilebilmesi igin ulus-tistl yapilanmalar hedefleyen yeni siya-
st akimiarin giic kazanmast gerektigi ilexi siiriilmekte. Buna gerckge ola-
rak ta giiniimiizde artik “endiistriyel toplum” asamasimdan “bilgi ve ileti-
sim toplumu” agamasina pecildipi gosterilmekie. Ulus-devletin gegmigte
bazi ekonomik ve toplumsal gartlarin sonucu olarak ortaya ¢tktig1, ancak
giintimiizdeki teknolojik gelismelerin tahrik ettigi evrensellesme siireci
karsisinda yetersiz kaidig1 iddia edilerck, bu yapmumn yerini daha evrensel
dlgekli olan bir bagkasma birakmasinin dogal olaca ileri siirilmekte, bu-
na en giizel drnek olarak da Avrupa Birligi gosterilmektedir. 1993 yilmda
yiirtirliige giren Maastrict Antlagmast’yla siyasi biitiinlesme hedefini belir-
ginlestiren Avrupa Birligi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de temel dayanakla-
rindan biri olan ulusal egemenlik ilkesini ortadan kaldirabilecegi ve yeri-
ne ulusal-iistii 6lcekte yeni bir mesruiyet ilkesi getirebilecek bir yaptanma

olarak goriilebilecegi savina katilanlar oldugu gibi, bu goriise karst ¢ikan-

186 Kadir Kogdemir, “Kiirescllegme” Kok Aragtiwmalar, Sayr: |, kok Sosyal ve Stratejik Arag-
gsmatar Vakfi Yaywns, Ankara 1999. 8.5. Kiiresellesmenin Tiirkiye’de yorumlanigina iligkin bkz. Bas-
kin Oran, Kiiresellegme ve Azinliklar, imaj Yayincilik, Ankara 2000, s, 1-3.

187 Hiseyin Tosun, “Atatiirk’dn Yustta Banig Diinyada Baris {lkesinin 21.ylizyldaki Evrensel
Yorumu” Atatiirk 4.Uluskararas Kongresi, C.I, AAM Yayini, Ankara 2000. s.114,
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larda ¢oBunluktadir.!88 Ancak su da gozden uzak tutulmamalidic. AB bir
siyasT biitiinlesme gerceklestirmis olsa bile, bitnyesine aldig: ulus-devlet-
lerin toplamu kadar bir biiyiikliige ulagan yeni bir ulus-devletten baska bir
sey olmayacaktir. Ancak AB biinyesinde bir siyasi biitiinlesmenin ulusal-
listli diizeyde yeni bir mesruiyet odagi yaratma potansivell hemen hemen
higtir. Ayrica AB’de “yabanci” sézcugii afirlik kazanmakta, bu da biiyiik
¢ogunlugu {i¢iincii diinya iilkelerinden gelen gécmenleri ifade eder bigim-
de kullanimaktadir. Ulusguluktan daha agirt bir anlayis olan yabanc diig-
manligi AB iilkelerinde giderek giiclenmektedir, Dolayisiyla AB yapilan-
masiyla ulus-deviet yapilanmasmimn agilabilecegini diiginmek dogru bir
yaklagim olmasa gerek. 8%

Bununla birlikte, Tiirkiye Devleti, éziine zarar vermeden, yeni diigiin-
ceferi ve uygulamalari biinyesinde barindiracak bir bigimde tasarlanmus ol-
dugundan, cagin, firtinalaninin yikict etkilerinden kendisini kurtarmayi,
dolayisryla sonsuza kadar yasama sansini elde etmeyi bagarmis durumda-
dir. Bugiin, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin, uygar diger uluslar gibi,
Oziinde az veya ¢ok Tabii hukuk dii§ijncesindeﬁ kaynaklanan bir ufus-dev-
leti olmast; baska uluslarla, esit kogullar altinda, karstliklilik esasima daya-
I olarak uluslar aras érgiitler olugturmasina, ulusal toplumun, ulusal hu-
kukun ve ulusal ekonominin diinyann ileri di ger ulusal toplumlari, hukuk-
lari ve ekonomileri ile biitiinlesmesine, 6te yandan bu cagin ¢ok tartisma-
li slogam kiiresellesmeye engel bir yani yoktur. Bugiin Avrupa devletleri
ulus-devleti olma niteliklerini bozmadan, giiniin icabi olarak ortaya ¢tkan
yeni olusumlar igerisinde nasil yer alabiliyorlarsa, ayni sekilde Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’de, bir ulus-devleti olarak diinyanin yeni olusumlar
igerisinde yer alabilir. Ulus-devlet olmak nttelifi nasil onlara engel degil-
se, kuskusuz Avrupa Insan Haklari Sozlesmesini imzalayan bir devlet ola-

rak Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine de engel degildir, 19

|88 Erézden, a.g.e., 5.127-128.;Kiiresellesme ulus-devlet etkilesemi baglarmunda Avrupa Birligi
Tiirkiye lligkilerinin yorumlanmas; igin bkz Dogu-Bat1 Bin Yihin Muhasebesi, Sayr: 10, Subat, Mart,
Nisan 2000. s,113-137.

189 Ertzden, a.g.e., 5.127- 129,

150 Hafizogullarz, Tiirkiye Cumburiyetinin Felsefi Temellert, s, 196,
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Daha énceleri giic iizerine kurulmug olan emperyalizmin 21 .ytizyllda
teknolojik gelismeye dayanacagl belirmis bulunmakta. Bundan sonraki sa-
vaglarin devletleri toptan yok etmeye degil onlar elconomik ve sosyal agl-
dan yipratmaya ve egemenlik altina aimaya yoneldigi de dunyamn cesitli
bolgelerindeki uygulamalaria iyice kesinlik kazanrug durumda. Geligmek-
te olan iilkelerin daha da yoksullagmasi bolgesel dengesizlikieri ve gelir
adaletsizligini alabildigince yogunlagtirmakta, devlet-millet bagi her ge-
cen giin daha da gevsemekie, buna paralel olarak da etnik ve mezhep ¢a-
nismatarinin dogusu hizlanmakta ve bu baglamda iifke biitiinltigtintin ko-
runmasi giiclesmekte. Daba simdiden diinyanm cesitli bolgelerinde gori-
len catigmalara ve geliskilere bakildiginda diinya bariginin ¢ok nazik den-
geler iizerinde oldufu agikea goriibmekte, 1?1

Kiiresellesmeyi, dzellikle bir cephesini ele alarak karginda durmak ya-
da taraftar olmak verine biitiin boyutlar: ile iyi analiz etmek gerekmekte-
dir. Gelismek, ilerlemek, diinya ile bijtiinlesmek gibi dogru, megru ve gii-
zel hedefler ugruna yanls adimiar atarak yamltici, sahte degerlere kapil-
mak bu yiizden bagimsizli3a dayanismaya karst ¢ikmak, fiilen ulus ve dev-
let tasfiyeciligi yapmak, veya tam tersine bagimsizlik ulusaltik, toplumsal
adalet ve dayanigma gibi son derece dogru, isabetli ve giizel ilkeler, hedef-
ler adina yanhg tavirlar alarak bu kez gelismeye, yenilesmeye direnmek,
karst gikmak ta ayni derece yanltg olabilir, Oyle ise kiiresellesmeyl hangi
alanda olursa olsun ekonomiden sanata, bilimden iletisime her hangi bir
calismada, iiretimde, diinya capinda gegerlilifi, apirhil, oneiiliigi olan
normiarin, olgiitlerin dikkate alinmasi veya etkili hale gelmesi, benimsen-
mesi, diinyaya agilarak ulusalligm reddedilmeksizin digina ¢rkilmast ve
evrensellikle bagdastirilmasi, insanhik idealinde birlesilmesi!®2 olarak an-
Jamak ya da bu ugurda ¢aba gostermek gerekmektedir.

Kiiresellesme doneminde artik yeryiiziinde tiim insanlik ve insan ol-
manin gerektirdi§i kiiresel degerler ve yapilar gecerlilik kazaniyor. Bunlar
insan haklari, demokrasi, hukukun iistiinliigii, serbest piyasa ekonomisi gi-

191 Tostn, a.g.m., 8.114,
192 Altinok, a.g.m.
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bi. Bugiin diinya bilgi uygarlifii yolunda hizla yol almakta. Dogal olarak
diin sermayeyi ve giicii, bu giin ise artik bilgiyi kontrol eden, diinyay: kont-
rol eder konumdadir. Ancak bu anlamdaki bir emperyalizm ile miicadeie
etmenin yolu yine kiiresellesmeden gegiyor. Ciinkii giiniimiizde yeni cag-
das uygarlik bilgi ¢ag uygarhgidir. Bilgi ¢aginda yeniden sekillenen top-
lum bilgi toplumudur. Bugiin bil ginin bilimse! olarak siirekli tiretilmesi ye-
nilikferi de siirekli duruma getirdi. Stireklj teknolojik yenilik, iiretimde ve-
rimlilik devrimini yaratts, Bu verimlilik artigt rekabet avantajlari yaratt.
Bunun da etkisiyle Bilgi teknolojileri iiretimden tiiketime, evden igyerine
biiroya kadar her yere yogun olarak girmis durumda. Uretim alaninda sag-
lanan bu gelisme, ulusal sinirlar iginde daha ¢ok ulusal girdi ile ulusal pa-
zarlar igin iretim yapma gelenegini yeterli gdrmeyerek kiiresel pazariara
yonelimi gerektirdi. Bu sekilde iiretim ve tiiketim kiiresellesti. Bugiin sii-
rekii tiretilen bilgi, kendi kendini siirekli olarak yenileyen smirstz bir iire-
tim unsuru halini aldi. Ciinkii bilgi tiim insanfara daha ¢ok segenek sunu-
yor. Insanm gelecekteki amaclarina ve kendini gerceklestirmesine ve kisa-
ca ozgiirlige hizmet ediyor. Toplumsal yapilardaki hiyerarsiyi kaldinyor.
Esitlige ve katilima hizmet ediyor. Bu dzelliklere sahip bilgi toplumu ya-
rattlmasi icin bilginin tretilmesine yonelik kurumlar 6nem kazanmus du-
rumda. Bunlarn basinda ise egitim kurumlari, iiniversiteler ve arastirma
merkezieri bilgi toplumu yaraulmasinda temel unsurlar olarak 6n plina
¢ikmis durumda. Ciinkii bilgi toplumunun tagtyici gliclinii uzman kigiler
olusturmaktadr. {93

Bilgi toplumunda her sey yeniden sekilleniyor, Yeni bir diinya ve yeni
bir toplum, yeni bir insan ve yeni bir diinya goriisii gelisiyor. Bu stire¢ bir
¢ok tilkede bag dondiiriicii bir hizla ilerliyor. Tiirkive bu siirecin disinda
kalmamal1. Tiim gelismis iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye de bilginin iiretil-
mesi, islenmesi, degerlendiritmesi, dagitimt ve hatta kontrolii icin gerekli
onlemleri almali. Stratejik bilgi teknolojilerini iiretmeye éncelik vererek,
Tiirk toplumunu bilgi toplumuna déniistiirecek bilisim altyapisin olugtur-
maya yonelerek, ulusal bilgi ag altyapilart ile kiiresel bilgi ag1 altyapilar

193 Erkan, a.g.e., s.146,
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olusturma gayretlerini hizlandirmali, Ciinkii ulusal bilgi ag altyapiss genel-
de tiim okullari, arastrma kurumlaring, tniversiteleri, kitiphaneleri, s
diinyasim, kamu yonetimini, saglk hizmetlerini evlere ve halka yOnelik
bilgi ve iletigim sistemini kapsiyor. Oyle ise Tiirkiye Cumhuriyeti olarak
bilgi ¢agmin diinya goriigii iy analiz edilmeli, bu analiz dogrultusunda egi-
ticileri, yoneticileri ve girigimciler yetistirmeli. Bilgi cagmin yonetim sis-
temi gercevesinde hiyerarginin en aza indirildigi bir ekip ¢aligmass anlay1-
st gelistivilmeli. Bilgi ¢agmmn ekononk sistemi olarak yenilikei piyasa
ekonomisinin tim unsurlan saglanmali, Bilgi cagmun politik sistemi olan
Yatihme demokrasi tiim katmanlariyla toptuma yerlestiriimeli. Bilgi cagi-
nin sosyal sitemi olan igbirligine dayali sosyal yapilanmaya, sosyal sorum-
juluga ve sosyal dayanigma davraniglart geligtiriimeli ve bilgi ¢agmin kiil-
tiirel sisteminin oziinii olusturan farkh kiiltiir ve degerlere yeterli derecede
hoggorii ve adil davrants yaklagimlar geligtirmeye yonelik yenilikleri 1yi
kavrayarak bunu yasadig sisteme cntegre edebilmeyi Tiirk ulusu basarsr-
sa Cumhuriyetini uygarlikia 6zdeslestirme basansmi gostermis ol ur. 194
Tiirk ulusunun bu gergedi iyl kavrayarak kiiresel diigiinceye yonelme-
si gerekiyor. Kiiresel diigiinmek, dig diinyaya agilmak ve acik toplum ol-
mak demektir. Kiiresellesmenin getirdigi zenginlikleri ya da olumsuzluk-
lar1 topluma daha yaygin olarak aktarmak igin, kiiresellesme siirecinin is-
leyis, icerik ve mantiginin topluma iyice tanutilmasi gerckmekte. 195 By ya-
pilmal ki kiiresellesmenin olumsuzluklart karsisinda ulusga gerekli tedbir-
ler almabilsin, Tiirk toplunm bu olguya ¢ok yabanci defildir. Zira ylizyilin
basinda zorlu bir savag sonrasinda eskisinden farkls, tamamen ¢agn deger-
leriyle birebir ortiigen yeni bir devlet kurmus, kisa bir siirede gagda;;la;;a-
rak medeni diinyadaki yerini almis ve bu sayede siireklilik de kazanmugtL.
Bugiin ayni seyi yapmak ¢ok zor olmasa gerek. Ciinkii Tiirk ulusu yenilik-
lere hep agiktir, Atatiirk’iin izinde giden Tiirk ufusu, cagdas uygarlik diize-
yine eriserek, giiniimiiz diinyasmin igine onurlu bir ulus olarak girecek ve
uygarlik yolunda ortaya ¢rkacak tiim yeniliklere agik bir yolda ilerleyerek,

194 Frkan, a.g.e., s.150.
195 Brkan, a.g.e., $.203-204.
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daha mutiu ve 6zgiir bir diinyanin yaratilmasma katkida bulunacaktir. Bu
ugurda demokrasi ve insan haklari Tiirkiye nin gelismesi ve kalkmmasi
i¢in sahip ¢ikilacak kavramlar ofacaktir. 19 Bundan dolayidir ki kiireselle-
sen diinyada Tiirkiye Cumhuriyeti ¢agdas bir ulus-devlet olarak yoluna de-
vam edecektir,

Sonug

Tiitk ulusu Cumhuriyete ¢ok kolay bir sekilde ulagmadi. Bunun igin
¢ok agir bir bedel 6demek durumunda kald.. Ug kitaya hakim bir impara-
torlugun dagilmasiyla sonuglanan bir bedeli sdedikten sonra somut olarak
Cumbhuriyete ulasti. O donemde diinyada Cumbhuriyetle yonetilen iilkele-
rin sayisy da artnus bulunmakta idi. Ozellikle Avrupa’da savas sonrasinda
bir ¢ok iilke Cumuhuriyet rejimini kabul ettiler. Tirkiye’de bu Cumhuri-
yetler gibi Birinci Diinya Savasi sonrasmun bir Cumburiyeti olarak kurul-
du. Ancak bu donemde Avrupa’da kurulan Cumbhuriyetler ile Tiirkiye ara-
sinda ¢ok anlamli bir fark vardir. Bu iilkeler Birinci Diinya Savagi’nm ye-
nikleri olarak Cumhuriyete eziklik duygusu iginde gectiler. Ornegin bu
Cumbhuriyetlerin en 6nemlisini olusturan Almanya asagitanmanin da ver-
digi darbelerle 10 yil kadar sonra Nasyonel Sosyalizme tutunmak zorunda
kaldi. Avusturya ve Macaristan da benzeri akibetlerle karsilasti. Oysa Tiir-
kiye Cumhuriyeti bir savas yenilgisinden dogmadt. Savas yenilgisini fiilen
tersine gevirmek i¢in ortaya cikt: ve bu anlamda higbir ulusal eziklik duy-
madan Cumbhuriyet yonetimine gegti.!%’Bu olusum elbette bin yulik bir
devlet geleneginin tizerine kuruldu. Digaridan bir dayatma ile degil tama-
men Tirk ulusunun dzgiir seciminin sonucu olarak Cumbhuriyet yénetimi
benimsendi.

Cumhuriyet yonetimine gegis, sadece yonetim sisteminin degistiriime-
si degil top yekun bir yenilesme/uygarlagma projesi olarak tasarlandi. Bu

196 Cecen, Ankara Calsmaiar, s,78.

197 Bkz. Biilent Tanér, “Tiirkive'de Cumhuriyete Gegig Siirecinin Dinamikleri” 9-10-11 Fkim
1998 Tarihlerinde CHP ife TUSES, TESAV ve FRIEDRICH Ebert Vakuflarinca ortaklaga diizenlenen
“Cumhuriyet Demokrasi Laiklik” panefinde sunulan bildiri,
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yiizden Cumhuriyetin uluslar arass fiteratiirdeki tanimsnin yaninda Tiirki-
ye'ye 6zgii bir anlagilma bicimi vardir. Bu durum diinyada yalnizca ild iil-
ke igin séz konusudur. Bunlardan biri Tiirkiye, digeri ise Fransa’dir. Bu-
giin diinyada bir ok Cumhuriyet bulunmakta, Bu iki iilkenin diginda Cum-
huriyete bu kadar bitylik bir ragbet, biiyiik bir prestij, biiyiik bir tarihsel
dnem yiiklenilmedi. Tiirkiye’de Cumhuriyet kavramina kendine 6zgil ta-
rihsel bir misyon, bir anlam yiiklendi. O yiizden Cumhuriyetin vatligs teh-
likeye diistiigii zamanlarda demokrasiye hemen ara verildi.!%

Cumhuriyet yonetimi kurufurken dayanaklari ¢apin gerekleri ol¢listin-
de iyi tespit edildi. Bu yapiirken ortaya teorilestirilip kaliptagmg bir 68-
reti (doktrin) yada ideoloji konulmadi. Siiphesiz bir diinya goriigiine ve fel-
sefi degere dayandi. Ama bunlar totaliter rejimlerdeki gibi tek dogru ola-
rak goriilmedi. Tamamen insankigin gelisimi sonucu ulagilan son uygarlik
degerleriyle Oriildii.

Alal ve bilim ana pusula, hedef ise muasir medeniyetin tisti olarak tes-
pit idildi. Bu ana eksen tizerinde tarih sahnesine ¢ikan Cumhuriyet bugtin
80 yili geride birakmis durumda. Bu siirecte oldukga biiyiik engeller ve
zorluklar ¢ikmugsa da Tiirk ulusu Cumhuriyeti demokrasi ile taglandirma
yolunda hayli yol almig durumda, Ancak bu higbir zaman yeterii goriilme-
" meli. Ciinkii diinya eskiye oranla ok hizli bir sekilde ilerliyor. Aynt hizi
Tiirkiye’nin de yakalayabilmesi icin Cumhuriyetin temel dayanaklarin( ve
ilkelerini gozden gegirmek, gaf;m degerlerine gore eksik kalan yonleri var
ise bunlar! tamamiamak, eskiyen unsurlari var ise bunlartn yerine Cumhu-
riyetin ilk déneminde oldugu gibi yenilerini koyarak yola devam etmek
gergek Atatiirkgiilerin ve dolayisiyla Cumhuriyetgilerin gorevi olsa gerek.
Zira Tiirk ulusu, Cumhuriyetinin sonsuza dek var olmasi, devam etmesi
icin bunu mutlaka yapmalidir.

198 Bkz. Tanér, aynt bildiri.
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TARIHI SEYRI iCERISINDE TURK DILININ SERUVENI
Ali TUNA®

Ukts korkii 1il, ol bu til kérkii 502
Kisi korkil yiiz ol bu yiiz korki koz!

Giris

Dil, insanfarm meramlarmi anlatmak icin kullandtklari bir sesli igaret-
ler sistemidir. Elle, basla, gozle ve kasla isaretler yaparak insaniar bazl
duygulariny, diigiince ve dileklerini anfatirlar. Fakat insanlarm en mikem-
mel anlatma vasitast dilleridir.2 Insanfik tarihine baktigimizda her toplu-
mun kendine 6zgii bir dilleri oldugu aoriilmektedir. Tirklerin kullandig1
Tiirkge ise gok uzun gegnise sahip olmakla birlikte bugiin hala variigimn
siirdiiren biiyiik bir dildir.

Tiirkce nin gegmisi ile ilgili yapilan aragtirmalar bize bu dilin en aga-
g15500 yillik bir gegmige sahip oldufunu gostermektedir. Tiirkge bitisken
bir dil olup sondan ek almaktadir. Kelime kokii iizerine getirilen eklerle
baska bir kelime iiretilmekte veya ciimleler kurulmaktadir. insanogiunun

# Atagtirk Aragtirma Merkezi Uzmanl.

1 “Anlamanin giizelligi dildir. Dilin giizelligi ise stz kiginin giizelligi yiiziidir. Yiiziinin glizel-
ligi ise goziidir.” Seklinde bugiinkii Tiirkge'ye aklarabilece$imiz eski bir Tiirk sozil.

2 Banguoglu, Tahsin; Tilrkcenin Grameri, s. 9., Tiirk Dil Kurumu Yayinlarl., Ankara 1990.

3 Tuna, Prof, Dr. Osman Nedim, Siimer ve Tiirk Dillerinin Tarihi flgisi ve Tiirk Ditinin Yag
Meselesi, s. 49, Ankara 1997. Osmat Nedim Tuna by konuyla ilgili olarak ayrica sunlar ifade etmek-
tedir. *Bugiin yagayan Diinya dilleri arasinda, en cski yazili belgelere sahip olan dil, Tiirk Dili'dir.
Bunlar, ¢ivi yazili Silmerce tabletierdeki alintt kelimelerdir.”
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bilgileri nesilden nesile yazilar vasitasiyla aktarifmaktadir. Yaziyi itk ola-
rak bulanalar ise simdiki bilgilerimize gore Stimerlerdir. Yani tarih Stimer-
ler ile baglamaktadur. Diger milletler de sonralary gerek kendileri veya bas-
ka milletler vasitasiyla birbirletinden etkilenerek kendi yazdarimi olustur-
ma yoluna gitmekte ve bizler yani bugiiniin yasayan insanlari éneekilerden
haberdar olabilmekteyiz,

I - Baglangictan Osmanh Devieti Dénemine Kadar Olan Gelismeler

a - Mezopotamya

Yazinm insanoglu tarafindan bulunmasi ile tarih baslamaktadir diye
ifade edilmektedir. Yazinin da Mezopotamya’da Siimerler tarafindan bu-
lundugunu yukarida ifade edilmisti. Stimerler bitisken (agglutinative) bir
di} kullanmalari bakimmdan bu cografyada yasayan diger halklardan ayril-
maktadutlar. Siimerlerin konustugu bu bitigken dil ile ilgili olarak bu dilin
diger bir bitigken dil olan Tiirkge ile il gili bir ¢ok ortak noktas1 bulunmak-
tadir.4 Yani Siimerce ile Tiirkge arasinda miisterek ya da Tiirkce’ye benze-
yen baz: kelimelerle de Karsilasilmaktadir, Bu anlamda Siimerliler, Mezo-
potamya uygarlifimn kurucusu olmakla da kalmazlar. Bu kiiciik kavim
medeniyet tarihinin temelinde biiyiik ve ¢181r agici bir role ve yere sahip-
tir.5

Bilim dillerinin ifki olan Siimercenin, diigiiniimsel kiiltiiriin dili olarak
niifuz sahasi, bir yandan Misir’a &biir yandan da Anadolu’ya kadar uzani-

4 Bu benzerlikler ile ilgili olarak Tiirk Dit Kurumu tarafindan 1990 yilinda Prof. Dr. Osntan Ne-
dim TUNA’mun hazirlamms oldugu “Stimer ve Tiirk Dillerinin Tarihf Hgisi ve Ttirk Dilinin Yagi Mese-
lesi” adli eseri basilmugtr,

Osman Nedim Tuna, Siimerce ile Tiirk dilinin tarihf ilgisi konusuna, 1947-48 dgrencilik yiliarin-
da okudugu Sturtevant’in Miinire B. Celebi tarafindan Tiirkge’ye gevrilen “Eti Dili Sozliigti nitn ilgi-
sini gekmesi ile bagladifin belirtiyor, 1962’de doktora galigmas igin gitti3i Amerika’da, bu konudaki
caligmalari yogunlagtinyor ve 1982’de caligmalarim tamamliyor.

Bu ¢aligmada: Siimerlerle Tiirkler arasmda dil bakimendan tariki bir ilgi bulundugu 165 kelime
ve gerekli agiklamalarla ispatlanmakeadir, Ve bu eser aln baglik altinda toplanmusar: 1. Giris; 2. Si-
merce Tiirkge Ses Denklikleri ‘Kurallar’: 3, Malzemenin Tartigiimasi, Metod ve Yorum; 4. Sonug; 5.
Son 85z; 6. Bibliyografya ve Kisaltmalar., hitp:/fwww.tdk. gov. /% S5Ckollar%3Cdilbilimikolu. html

5 Sayilt, Ord. Prof. Dr. Aydin.,, Misirhlarda ve Mezopotamyahlarda Matematik, Astronomi
ve Tip, 5. 4, Ankara 1991,
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yordu. Daha sonralari, ortacagda, Islam Diinyasinda Arapga ve Avrupa’da
Latince bilim ve ekinim (kiliir) dili olarak kullanilmugtir, Biitiin tarih bo-
yunca, bilim ve kiiltiir dili olarak, ancak bu iki dil uzun dmiirliiliik ve et-
kinlik bakimindan Siimerce ile boy dlgiisebilecek durumdadirlar.

Siimercenin ekinim (kiltiir) tarihindeki bu istisnaf onemini bir derece-
ye kadar da Siimer dilinin bazi 6zelliklerine baglamanin miimkiin oldugu
anlagiliyor. Nitekim, Siimerlilerin diizenlenmis ve diizenlendirici bir diigii-
niis sekline sahip oldukiarina deginmek vesilesiyle, Landsberger, bu nizam
verme zihniyetinin esasen Siimerlilerin dilinin de bir dzelligi olduguna isa-
ret ediyor ve bu miinasebetle asagidaki noktalar iizerinde duruyor:

Stimerlilerin dilinde bir nizam prensibi hdkimdir. Bu bakimdan, Sii-
merce’nin saydam bir dil oldugu soylenebilir. Omegin, Siimercede herhan-
gi bir isim alacak olursak, o kelimenin birlesim tarzindan onun delélet et-
tigi anlamin mahiyetini ve vasiflarini ¢tkarmak miimkiindiir. Fiillerinde de
aym sey goriilebilir. Meseld, konugmaya iliskin biitiin kelimeler agiz keli-
mesiyle bag kuran kelimeler oldugu gibi, gérme olayina deggin olan fiii-
ler de goz sdzciigi ile birlesim yoluyla olusmus sozciikler niteligindedir.
Ayrica, bu birlegtirici dzellik yazida daha da belirginlesmektedir. Demek
ki, bu ditde kelimelerin temsil etti§i nesneler ve kavramlarla, o kelimeler
arasinda ¢a@nisim yapilabilme kolaylii mevcuttur. Bu ise, Ogrenim ve
kullanishilik bakimindan tamamen Oviilmeye deger bir vasiftir.

Stimercede sozciiklerin olugsmasimdaki bu 6zellige ek olarak ciimle teg-
kilinde de ilging ve olumiu bir Ozellik goze carpar. Bu da sudur ki, bu dil-
de, ciimlenin daha ifade edilmeden zihinde ana gizgileriyle toparlanip ta-
sarlanmasi gerekmektedir. Tiirk dillerinin genel bir vasfim tegkil eden bu
nitelik bagka dillerde pek goriilmeyen bir 6zelliktir. Diger dillerde climle-
yi olusturan kisimiar, yerleri geldikge, adim adim, birbirlerine eklenerek
ciimlenin tiimii tegkil edilip ortaya konur. Yine, ciimleleri meydana getiren
tiimcelerin birer gramer eki ile birbirlerine baglanmalan da Siimercenin ve
Tiirkge’nin ortak bir 6zelligi olmak durumundadir.®

6 Sayili, Aydin Ord. Prof. Dr., “Bilim ve Ogretim Dili Olarak Titrkce”, Bilim Kiiltiir ve Opre-
tim Dili Olarak Tiirkge., s. 385-386., Ankara 1978., Ayrica bkz.: Landsberger, Benno., “Sumerler”,
Dil ve Tarih Cogralya Fakiiltesi Dergisi., cilt T, say: 5, s.93-95., 1942.
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Mespero ve Demorgan gibi Aveupa’nn iinlii tarihgileri, Anadolu’daki
Tiirk varligim M.O. 4000 yillarma kadar gotiivmekle? birlikte, Prof. Dr.
Osman Nedim Tuna; Siimerlerle ve Siimerce ile ilgili yaptigs arastirmala-
rm sonucuna dayanarak “Bu dil miinasebeti Tiirklerin en az M.O.
3500’ferde Anadolu’nun Dogu bolgesinde yerlesmis olduklarim gosteri-
yor®” demektedir.  Siimerce’de 165 Tiirkge kelime bulunmaktadir,

Bu kelimelere 6rnek olarak sunlart sayabiliviz. Agar (agir), di- (de-
mek), dingir'? (tenri-tanr), dug- (dékmek), men (ben)!!, zae (sen)!2, zag
(sag), gisig (esik-kapi).13

Stimerler yaziy: bulan millet olmakla yetinmemisler, Gilgamus Desta-
ni ile ilk giir ve edebl yazi drnekderini de vermiglerdir. Stimerler Mezopo-
tamya’nin gilineyinde siteler, kanallar kurmuglardir. Ulagtiklari medeniyet
seviyesi ile hukuk, dil ve mimartde M.O. 2000’lerde bolgeye gelen Sami-
leri de etkilemislerdir. Daha sonratan yoreye inen Hititler de Siimer’lerden
dolayli olarak etkilenmiglerdir,!4

Pek ¢ok yabanci yazarin o donemde bolgede Ari bir dil tespit edeme-
mesi bir yana; yaptikiari ¢alismalar Siimer ve Elam dilferinin bugiinkii
Tiirkge’ye hayret uyandiracak kadar benzedigini gostermistir. 15

Mezopotamya’ya ve burada yasayan halklarm durumuna gelecek olur-
sak; Filoloji incelemeleri de milattan Gnceki tigiincii binde giiney doguda
Pencap’a, giiney batida Mezopotamya’ya Suriye ve Kiigiik Asya’ya kadar

7 A. Kemali, Evzincan, 2. basks., ist., 1992, 5. 19, not: 7.

8 Tuna, Prof. Dr. Osman Nedim, Stimer ve Tiirk Dillerinin Tarihi Iigisi Ite Titrk Dilinin Yas
Meselesi, Ankara., 199G, s, 49,

9 hutp://www.turk-yunan. gen. tr/turkee/sorunun_orlaya_eikisi/malazgirtten_once. htm!

10 Bu kelime John A. Halforan taralindan hazirlanan Sumerian Lexicon Version 3.0 adl: eserin
50. sayfasinda su gekilde gegmekledir. “difiir, dingir: god, deity: determinative for divine beings (di,
‘decision’, + far, ‘to deliver’)”.

I'{ men 2.3: 1, mysell {cf., me-en)., John A. Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0, 536,

12 7a-e: you; yourself,, John A. Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0, s.148.

13 hitp:/www. turkoloji.8m.com/turkdili,htm, “Turihten Gelecege Tiirk Dili”., Prof. Dr. Ahmet
Bican Ercilasun

14 hitp:/fwww.arkeolog.org/arkecloji/larihoncesi/sumer. him

15 httpi/fwww.arkeolog. org/arkeoloji/tarihoncesi/surner. htm
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yayilan gruplardan Elam’lar!6, Kas’lar, Lulubi’ler, merkezi Zagros Gutile-
i, Medye Haldileri, Likleri, Lidleri hatta Italya Etriiks’leri gibi kavimlerin
bitisken bir dil konustuklar ve tehgelerinin ana bir dile bagl bulundugu
neticesini vermigtir.

Arkeologlarm Pre-Ubeid dedikleri bu eski caglarda On Asya’da neoli-
tik medeniyetini vasatan ve dillerinin bitigken, kafalarinin brakisefal olma-
styla Samilerle Hint Germenler’den ayrilan bu insanlara Tevrat Jeneoloji-
sine gore Yafes’liler veya menselerine nispetle Asyanik’ler adi verilmekte-
dir."?

Bu bilgede yasayan ve Asur belgelerinde goriilen Hanasuruka adinin
da Turani lehgeye ait oldufu umumiyetle kabul edildigine gore M.O. 822
tarihlerine dogru, ileride Medya adiyla tarihe girecek olan Kuzey Zagros-
lar’da yasayan halkin tamamuyla On Turanlt’lardan olduklar1 ve buralara
Hind-iranli soydan kimse bulunmamas: zaruri goriinmektedir.!8 Sami ve
Hind iranli kavimlerden ayirmak igin ¢ok defa Asyanikler veya On Turan-
lular ad: verilen bu halktan fran’in Kuzey Bats boigesinde bulunanlar M.O.
VT’ yiizyd baglarida On Med'ler veya Mata’lar diye tarunmiglardir. !¢

16 Giinaltay, Ord. Prof. Dr. Semseddin., fran Tarihi 1. Cilt £ski Caglardan Iskender’in Asya Se-
ferine Kadar, Ankara 1987., s. 78,79. da suniar ifade edilmektedir: * Proto Elamit yazitlanmin incefen-
mesinden gikan sonuglara gore Elam dili bitigken bir dildi. Bu bakimdan Sami ve Hint Avrupali Dil-
lerden ayrilryordu. Filoloji incelemelerinin belirttifine gore Elam’llann konugma dilleriyle yazi dille-
ri arasinda dikkate sayan ayrilikiar vards. Tirkge'de oldugu gibi Elam dilinde de miizekker isimle mii-
ennes isim arastnda fark yokte. Elamcanin karakteristik unsurfarindan bityiik bir kisminmn, Kas, Lulu-
bi, Guti, Haldi, Hurei dilleriyle bazi Kdgiik Asya kavimierinin (Proto - Hatti, Likya'li, Lidya'li ve Et-
riks’lerin) dilleriyle miigterek oldugu antagilmakadsr. Herhalde Elam dili ile bu diller arasindaki ben-
zerlik, hepsinin tek hir menseden ¢kiug oldufunu belirttigine gére, bu dilferi konugan kavimler ara-
smda etnik bir akrabalik oldugu siiphesiz goriinmektedir.”

17 Glinaltay, Ord. Prof. M. Semseddin., a.g.e., s. 9.

18 Giinaltay, Ord, Prof. M. Semseddiz., a.g.e., 5. 94-95.

19 Gilnaltay, Ord. Prof. M. Semseddin., a.g.e., s. 97. Giinaltay bu kisim ile ilgili verdigi dipnot-
ta sunlan da zikretmektedir. © yakin zamanlara kadar bu kavim, Yunanlidann verdikleri Med adiyla ta-
nimyordu. Bunlar haklanda tarih bilgisinin tek kaynafi da Heredot'un kitabi ile Ahamani§’ler sarayin-
da tabibiik eden Yunank Ctesias’dan kalan bazs pargatardi. Birbirlerine pek de uymayan bu iki kaynak-
ta birinin dedigini, digerinde giirtiten fiksalar, engin kronoloji aynliklar, ilk bakista goze garpmakea
idi. Bugiin tarih, bu iki kaynaga nisbetle ¢ok mevsuk ofan ve daha eski zamanlardan kalan belgelere
dayanmaktadit. Bu belgelerin baginda en eski olarak Sinear ve Elam tabletlerindeki kayitlarla Asur’'fu-
lann efde edilen tabletleri, Asurlulara ve Ahamaniglere ait kabartmalar ve yazitlar ve nikayet Zerdiist
kitabindan kalan pargalar bulunmaktadur. Biitiin buntarin esas olmas ve Yunan kaynakiariun da daha
sonraki devirler aydiniatmast sayesindedir ki, buglin Mata'lari ve [ran tarihini, diine nisbetle daha gok
miisbet ve genis olarak kavramak imkéni hasil otmugtur.”
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Dara’nin Bisiitun (veya behistun) kitabesinin Elamca kisminda bu
memleket Matapim, burada oturan halk ise Mata adiyla amlmistir. Iran’in
Hind- Iranhlardan énceki halkinin konustuklari dil grubundan olan Elam
lehgesindeki Mata adinin, On Med’lerin kendi kendilerine verdikleri isim
oldugu siiphesizdir,20

Mata’larin milliyeti meselesi uzun tartismalara konu olmus, bu konuy-
lailgili tiirlit iddialar ileriye siirtilmiistiir. Bazilar1 sonralari Med adiyla ta-
rihte yer alan halkin Hin [ranli oldukiarim iddia etmiglerdir, Bazi bilginler
ise bunlarin Fino-Mogol veya Turanli olduklars kanaatinde direnmislerdir.
Ugiincii bir grup ise Med’lerin i¢inde biri Turanl1, digeri Hind Iranli olarak
iki ziimre halk bulundugu iddiasimi ileri siirmiiglerdir.

Gergi Proto-Med’lere atfedilecek ve onlarin diliyle yazilmig belgeler
yoktur. Bilgimizin bugiinkii durumuna gére eski Sark kavimleri arasinda
Med’ler higbir yazit ve anit birakmamus olan biricik kavimdir, fakat bunun
boyle olmas: Mata’lart Hind- iranli saymak igin kuvvetli bir sebep teskil
edemez.2!

Hind Iranlilar gelmeden énce buralarda Elam’larla ayn1 soydan inmig
bir halkin yagadig1, son arkeoloji buluntulari ve Mezopotamya yazitlariyla
kesin olarak meydana ¢ikmgtir. Siiphesiz bu kavmin kendine has bir dille-
1i vardi. Bugiin yeniden kesfedilen Asur tabletlerinde bunlara zit bir takim
sahts ve yer adlart goriilmekte, dilleri hakkinda bir fikir edinilmektedir.
Bunlar gosteriyor ki, Iran’m kuzey batisinda tarihin karanlklarina gomii-

20 Giinaltay, Ord, Prof. M. $emseddin., a.g.e., 5. 97-98. Gilnaltay verdigi dipnotta bu konuyla il-
gili gunlari ifade etmektedir. “ Oppert, Mata Stziiniin Sumercede memleket ve yurt anlanuna geldigi-
ni sdyler Bisiitun kitabesinin Etamca parasindaki Mata séziiniin Sumer dilinde de miigterek olmas,
Mata'larla Elam™larin ve Sumerlerin tek hir soydan indiklerinin niganesidir. (Oppert, Les Peuples des
Medes, 10-16),"

21 Bu konuda bkz.: Muhammed-{ Isti’lami, Cagdas Iran Edebiyati Hakkinda Bir inceleme,
Cev: Prof. Dr. Mehmet Kanar Muhammed-] isti"lami yukarida isrmi zikredilen eserinde sunfar ifade
etmektedir: “Ornegin Med hanedan: hitkindarlarmdan ve hallundan kalan tek yazma bile yoknr,
Aragtirmaciar: diyorlar ki: Med dili, bugiinkit Kilrtge'nin temelidir. Padigahliklar: uzun siirmedigi ve
hitkiimraniik sahalarr Hahamenilerinki gibi genigleyip dilnyayr fethetme gururu kendilerini, Yyaptikla-
rint daglardaki kayaliklara veya saraviarimm cephelerine yazmeya sevk etmedigi igin onlardan deri ve
tag lizerine yazilmeg bir tek yazi bile kalmamgnr, Yapukiarin bir Yere veya nesne listiine yazrug olduk-
lart kabul edilse bile, Hahamenflerin ihtigamli dénemlerinde ister istemez yok olup gitmigtir.”
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len caglardan beri yagayan ve tiirlii adlar tasiyan insan gruplari, aynt soy-
dan indiklerini belirten lehceler konusuyorlards. Birbirleriyle yakin akraba
olan bu insanlar brakisefal ve lehgeleri de bitigken bir dile bagl olmakla,
Sami ve Hind-Avrupali diller konusan kavimlerden ayriliyorlardi. Asurlu-
lar devrinde, On Turanliar adiyla ayirdifimiz bu halktan inen gruplardan
Kafkaslarin giineyindeki Haldia’lar, Urmiye golii giiney-dousundaki
Mannai’ler, bunlann batisini isgal eden Gut (Guti)lar, Kass (Kasit)lar, bun-
larin giineyinde Zagros daglart boyunca yurt tutmus olan Lulubi’ler, Elli-
pi’ler, Kagsu'lar, Barhasi’ler, Brahsi’ler, gibi tiirlii adlarla anilan gruplar,
bugiinkii Hamedan’in dogusunda oturan ve miistakil Med’lerin ¢ekirdegi-
ni tegkil eden Mata (Madai) larla dil ve cismani tesekkiil bakimindan bir
idiler. Bugiin bile biitiin bu bdlgelerde ve Iran platosunun kuzey ve dogu
bolgelerinde brakisefal gruplarin ¢oklugu teskil etmeleri sebepsiz degildir.

Asur krali Sargon’un sarayini tezyin eden ve son zamanlarda meydana
cikaritan kabartmalar ile Dara’mun Bisiitun abidesindeki Matal’lar Krali
Sattaria ve Saka’lar Krali Cakuka’nin tasvirleriyle, Dara’nin haleflerinden
Kserkses ordusundaki Mata ve Saka askerlerine ait kabartmalarda yakin
benzerlik ve yuvarlak kafa (brakisefal) tip agikca goriiimektedir.

Asur kaynaklarinda bu bolgelere ve buralarda oturanlara ait yer ve sa-
his adlarmin ne Sami, ne de Hind-Avrupa lehgeleriyle bir miinasebetleri
olmadig1, bunlarm bitisken (aglutinant) bir ana dile ait olduklari, bugiin dil
bilginlerince umumiyetle kabul edilmektedir. Gerek bu adlar ve gerek dil
sivesini belirten tek tlik sozler, On Turanl:’lardan inen Mata’larla biitiin
cevresindeki halkimn miistakil yagadikiari zamanlarla Ahamanisler’in,?? ilk
devirlerinde Turani bir dil konustuklarin: gostermektedir.

22 Ahamanigler (Hehamenigiyan): Hehamenigi’nin goguludur, M.0O. 559 ila 330 yilan arasinda
iran’da Hiikiim siiren stilale. Hehamenis bu siilalenin atasinin adi olmakla birlikte bu siilaleye bu ad
veritmigtir. Hehamenis siilalesinin ilk hiktimdari Biiyik Kurug idi. Kurus Iran taribinin en nemli
isimteri arasindadir. Kurug Babil de esir olan Yahudileri tzgiirlitklerine kavusturmugtur. Bu siilalenin
ikinci tnemli gahsiyeti Cin’den Avrupa'ya kadar olan genis bir alanda hiikiim stiren Bityuk Daryug’tur,
Daryug™un kitabeleri onun fermani ile fran’in batisinda bulupan Bistitun daglarina yazilmstir. Bu s0-
lalenin hakimiyetine Bityiik iskender son vermistir. {bu dipnotta yer atan bilgiler Dr. Yedullah Semere
tarafindan Tahran Universitesinde hazirianan Azfa Farsi Amuzes-i Zeban adli eserin 236. sayfasin-
dan Ali Tuna tarafindan terciime edilmistir.}
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M.O. Dokuzuncu Yiizyitda Asur Krali Samsi-Adad V (824-810) iran’a
dogru yiirlidiigii zaman, mtistakbel Medya sinirlari igindeki atanda Kizl-
bundu bolgesindeki Piri-Sad adinda bir Kratla kargilagmig oldugunu tablet-
ten dZreniyoruz. Bu tabletteki yer ve kral adlarinin Turani dilden oldukla-
11t agtkea goritmektedir. Orhun kitabelerindeki Sad séziiniin de muayyen
bir botge idaresine memur edilen prenslerin unvant oldugunu bilinmekte-
dir.

Asurlular daha sonralart Matapim memleketine yani Medya’ya sokul-
dukiart zaman burada Hanasiruka adinda bir bagbugla karsilastiklarini yi-
ne tabletlerden 6greniyoruz. Bu bagbug adinin da Turani lehgeye ait oldu-
gu meydandadir.

Herhalde Proto-Medlere ait olup Asur tabletleriyle bize kadar gelebi-
len sahis ve yer adlarinmm Sami veya Hind-Avrupali bir lehceye baglanma-
laninin miimkiin oflmamasi, bu halkin Sami veya Hind-Avrupali kavimler
arasinda sayilmalarina imkén birakmazdi.

Medya’da tek tiik olmak iizere Hind-Iranli dilden sayilabilecek adlara
ancak M.O. yedinci yiizyil baglarmdan itibaren rastlanmaktadir,

Zaborowski, Les peuples d’Aryens d’Asie et d’Aurope adl1 eserinde
On Asya kavimlerinden bahsederken su satirlari yazar: “Mada’lar, Siimer-
lilerin halefidirler. Boyle olduguna elimizdeki heykeller arasindaki benze-
yiglerden daha kesin esaslar vardir. Inceden inceye yapilan kafatas! bilimi
(Craniologie) karsilastirmalan biitiin bu kavimler, soylarinin énceleri tek
bir etnik gruptan liremis olduklarmi itiraz gétiirmez bir agiklikla meydana
koymustur. Bu kavimlerin en eski atalari, yani cografi bolgede iiremis, ay-
nt ¢evre i¢inde gelismis. Ayni besikten yayiinuslardir. Bu besik Altay-Ural
arasindaki alandir.”

Daha Once, Uyfalvy bu konuda su satirlart yazmusts: “Fransiz bilgin-
lerinden Lenorman ile arkadastarinin buluglarima dayanarak Mata’larin Tu-
ranli kavimler dilini konugtuklarini iddia edebiliriz. Civi yazisimt bulma se-
refi bu Turanly’lara aittir. (Uyfalvy, Migrations des Peuples.} Gergi bisiitun
kitabesinin evvelce Mata diliyle yazildigt sanulan stitununun Elamca oldu-
gunun anlastlmast tizerine Hind-Germenciler Mata’lart da Hind-Iranli say-
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mak gayretinde bulunmuslarsa da. son yillarda Asur tabletlerinin verdigi
malzeme, Lenorman’in hakl oldugunu yeniden meydana koymuslur. Na-
sil ki ¢ivi yazisimn icadt gerefini Sami’lere vermek isteyenler de yeni bu-
tuglar kargisinda giiliing bir duruma dilsmiiglerdir.

Ahamanis devri Pers’lerinin Med leri Turanli saydiklast ve Medya'nin
eski fran destanlarindaki Turan’a dahi] oldugu, fran ve Yunan kaynaklari-
n1 karstlagtirdigimuz zaman, siiphe gotiirmez bir vuzuhla meydana ¢rkmak-
tadir.23

Bu kargilastirma gosteriyor ki Zendavesta ve Sehname’de savaglari 0
kadar miibalaga ile anlatilan Kiyaniyan hiikiimdart Keyhusrev ile Turan
Hakani Efrasiyab’dan evvelkisi Herodotos’un ilk Ahamanis hiikiimdar
olarak tamittigt Kuras (Kyrus), ikincisi de Med krai1 Astiyag’dir. Savag ala-
nt olan iki memieket yani iran’la Turan da giiney-balt iran ile Kuzey-bati
fran yani eski Persya ite Medya'dir.

Herodotos, bu ¢aglarda Mata’larin kendilerini asil antamina ofarak Ari
adiyla andiklarmi, Pers’lere ise Arte’ler denildigini haber vermektedir.?4

b -~ Orta Asya

Tiirklerin ve Tiirk dilinin mensei konusundaki bilgilerin Orta Asya’min
bozkirlarinda basladift goriilmektedir. Burada bilinen ilk Tiirk devieti ise
Hunlar’dur. fran irkindan gogebeler Iskitler2® ve Sarmatlar Giiney Rusya’yl

23 Karal, Enver Ziya., “Osmanls Tarihinde Tiirk Dili Sorunu”, Bilim Kiiltiir ve (")gretim Dili
Olarak Tiirkge., s. 21., Ankara 1978.

24 Giinaltay, Ord. Prof. M. Semseddin., a.g.e., 8. 97.98.99,100,101,102ve 103. sayfalar.

25 iskitter ile Eski Turklerin bir gok adetleri birbirine gok benzemektedir. Meghur tarihgi Here-
dot tarihinde iskitlerin kurban olarak bir ok hayvam ve azellikie ati kestiklerini soylemektedir. (He-
rodot Tarihi: 4, 61), Iskitler’in kokenleri hakkinda gilntimiizde hala bir grlis birligine varilamamistir.
WM. McGovern, T, Sulimirski ve I.M. Diakonof gibi aragtirmacilar istitier’in iran kokenli yani Hind-
Avrupa’h bir toplum olduklaring ileri siirmektedirter. V.J. Murzin fran késkenli bir dil konugtugunu id-
dia ettigi Iskitler’in, Karadeniz’in Kuzeyindeki steplerde farkls saylar ve uluslar birlestirerek giiglil bir
birlik olugturmug olduklarini dilgiinmektedir. M.T. Tarhan ise, Kimmerler’in Proto-Tirkler ofarak ta-
mumlanan Ural-Altay kokenli gigebelerin bat kofunu olugturduklarin, 10 8. ve 7. yiizyifardaki Kim-
mer-1skit sanatunm ve eserlerinin birbirinden ayirt etmenin imkanstz oldugunu, Iskitler'in de bu yakin-
LKlar ve kiltir beraberlisinden dolays erken Tiirk topluluklapndan biri oldufunu belirtmigtir.
http:.’/bilgi.be.ilu.edu.tr;'~eskicag/trfdosyalar!iskiU‘4.htm
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ve stiphesiz bozkir bétgesinin bati kisminda Bat Stbirya ve Turgay’1 isgal
ederlerken dogu kismr Tiirk- Mogol kavimlerinin hakimiyeti altindaydi.
Tiirk- Mogol kavimlerinin arasinda hakim miilet de Cinlilerin Hiyong-Nu,
Romahilar Hunni ve Hintlilerin Hiina diye adlandirdiklar: Hun millet] idi.
Bu isim Cin tarihlerinde Ts’in lerden sonra M.O. 111, Yiizyilda actk bir se-
kilde gegmeye baglamaktadir, 26

Bugiin Tiirklerin tarihi ile il gili bilgilerimiz burada ¢ok uzun yillar 6n-
ce yazilt bir medeniyet kuran Cinlilerin kaynaklarina dayanmaktadr. ¢in-
liler yazili seylere ¢ok énem vermektedirler ve yazili olan her seye sayg;
duyarlar. Hunlar ve Géktiirkler ile il gili bilgilerin ¢ogu da Cin’in tutmug
oldufu bu arsiviere dayanmaktadur. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan son-
ra Tiirk Tarihinin ve dilinin arastiriimasi igin Atatiirk tarafindan Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakiiltesi kurulmustur.2” Bu konuda Ankara Universitesi Dil
Tarih ve Cografya Fakiiltesi Ogretim iiyelerinden Sinoloji ana bilim dali
baskan: Prof. Dr. Pulat Otkan Cin tarihi ile ilgili ve bununla baglantii1 ola-
rak Tiirk tarihi ile ilgili olarak énemli bil giler vermektedir.28

26 Grousset, René., Bozkur imparatorlugu, Ceviren: Dr. M. Resat Uzmen, s. 38, istanbul 1993

27 Bu fakiiltenia kurulmasi ile ilgiti olarak fakiiltenin web sayfalarinda sunlar ifade edilmektedir.
“Ankara Universitesi’nin fakillte olarak kurulan ilk ylksektgretim kurumu olan Dl ve Tarih-Cograf-
ya Fakiiltesi, Biiyiik Onder Atatiirk’iin adin koydugu ve &zel bir misyon yiikledigi bir bilim merkezi-
dir. Mustafa Kemal Atatiirk Fakiiltenin kurulmasini Snerirken, ¢afdas Terkiye'nin yapacag) atlimda
hem ulusal bilincin geligmesi, hem de dzglr diigiinceli bireylerin yetisebilmesi igin, Tiirk dilinin, Ttrk
tarthinin ve Tiirk Kiiltiiriiniin derinligine aragtirlmasinin en basta gelen kogul olduguna inantyordu,
Titrkiye'de sosyal bilimler alaninda seckin bir yeri bulunan Fakiiltenin kurulug yasast TBMM ce 14
Hazirar 1935°de kabu} edilmig ve karar 22 Haziran 1935 tarih ve 2035 sayilr Resmi Gazete'de yayim-
lanmugtae.

1835-1940 yillans arasinda Evkaf Apartman)’nda faaliyetini siirdiiren Fakiiltenin bugiinkii binas-
tn plény tintii Alman mimart Bruno Taut tarafindan Gizilmigtir.

1936 yilinda 195 sgrenci ile Ggretime baglayan Dl ve Tarih-Cografya Fakiiltesi 13 Hagzirag
1946°ya kadar Milli Egitim Bakanhifina bagh olarak faaliyet gostermis, bu tarikten itibaren 4936 sa-
yilt Universiteler Kanunu jle Anrkara Universitesi'nin binyesinde yer almestrr.

Dil ve Tarih-Cografya Fakilltesi Titrk ve Titrkiye tarihinin incelenmesine kaynaklik edecek olan
Sttmerce ve Hititee'den Litince ve Yunanca'ya, antik Dogu ve Bal dilferi yaninda modern diller ile
Cografya, Felsefe, Psikoloi, Sosyoloji, Antropoloji gibi cesitl] sosyal bilimlerin farkl alanlarmda efi-
tint veren bir bilim kurumudur,”

28 1k Cince yaziya gliniimiizden agag1 yukan 5500 yil énce rastlandig séyleniyor. Yaziys gok
eski gaglarda gelistimme imkan bulmus olan Cin’in binlerce yudan beri birikmis binlerce ciltlik, ede-
biyalla, tarihle, felsefeyle ilgili pek ¢ok yazli birikimi var, Dolayisiyla Sinoloji alaninda Cin’in bu bi-
rikimini inceleyebiimek igin gok bilytlk gayret sarf etmek icabediyor,
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Hunlar ile ilgili elimizde meveut yazili kaynak bulunmadigi igin Hun-
larin soyu ile ilgili spekiilatif sozler ifade edilmektedir. Bunlardan birisi de
Hunlarin Tiirk mii yoksa Mogol mu oldukiars meselesidir. Hunlarin Tiirk-
Mogol kavimleri igindeki dil bakiminda yerine gelince, Kurakisi Siratori

... Yazilt geye ok tnem verirler. Bizde ekmek yere diistiigll zaman yerden alimp bir kenara ko-
nur. Cin’de bu saygt kitaba kargidir ne kitabi oursa olsun, yere konmaz, stiine oturujmaz. Bu saygi-
min yani sua okurlar da. Saraylarmda zalen bir argivleri var. Si-ma Qian adi verilen tarih¢inin yaphi
s¢y meveut argivlerdeki biigilesi derlemek olmug. Bu daha sonraki dsnemlerde bir gelenek haline gel-
mig. Bundan béyle her hanedan kendi resmi tarihini yazmaya baglamug. Tabii eski gaflardan itibaren
belgelere dayanarak yazitan yapitiar oldugu igin tariki degeri var, gercekei yanu giiglt, iginde ok faz-
la doga iistil giiglerden bahsedilmiyor. Adeta bir dénemi her yéniiyle ele alan yapstlar bunlar. fcinde
ekonomiyle ilgili béliimler var, astronomiyte jlgitt bilgiler var, Kuyruklu yildizin yetmis yrida bir diin-
yamizdan gériildiigting bilim adamlan gok seuralars bu Cinlilerin yazdi: kayitlardan 8grenmiglerdir.
Dolayistyla gok dakik tarihteri var, olaylar aynntdart ile anlafiliyor. Sadece Cin ife ifgili olarak da de-
#il, Cin’in iligki iginde oldugu komgulan ile ilgili olarak da Cinlilerin bbylesine dakik kayitlari var.
Ozetlikle Tiirk tarihi ile ilgili olarak Si-ma Qian’in yapimda Hunlar ile ilgili olarak ayn bir bisliim var.
Bu tatih yapitlar: gencllikle biyografik ya da monografik bigimde ayr: ayri bolimler halinde diizente-
niyor. Eger kigilerin yagamuyla ilgili olaylar aniailiyorsa biyografik yontemlerle, bir kabile, bir iilke,
bir kavim anlatiliyorsa monografik anlatum bigimiyle ortaya konuyos, Hunlarla ilgili olarak da en eski
bilgiler burada. Eger Si-ma Qlian bu yapitiu ortaya koymarmusg olsaydl, biz buglin Hunlar hakkinda he-
men hemen hig bir sey bilmiyor ofacakik. Birincisi M.O L Yiizyilda tamamlannug olan, bu “Shi Ji”
adli yapt. Senuncusu da 17.yy’a kadar geliyor. Mancularin kurdugu son Qing Hanedani™nm da var
Ama bu “Yirmi Dort Tarih” iginde ele almmuyor. 16.yy'a kadar clan dénem iginde Tirklezle ilgili ola-
rak, Orta Asya tarihiyle ilgili olarak ok genis bilgiter var. Goktiirkierle ilgili olarak da gol bilgi var.
Onceki Tang Hanedant Tarihi ve Sonraki Tang Hanedan Tarihi diye iki yapit var. Eger bu Tang Hane-
dans'yla ilgili yapular olmastyds, bizim Goktiirklerle ilgilt bilgilerimiz sadece yaztlardaki mefinlerte
simigls olacakt.

.. Hunlar’in hayvanlari Ciniiler igin ilging. Hele itk zamaniarda, Cinliler at iizerinde insan gor-
menmigler hig. ilk kez at izerinde insan gorditklerinde, bir takim efsaneler ortaya gikrmigur. Cizimlerde
yabancslar yarisi insan yarisi at olarak giziyerlar, Ciinki atin Uzerinde insani giirince, uzaktan yarisi
at yartst insan zannediyorlar. Cin’de oimayan kimi hayvanlar da onlar i¢in ilging olmusg.

Cin’de tarih boyunca bilinen yirmi beg, yirmi alty tane hanedan kurulur. Bunlarmn iginde siire ola-
rak baktifimizda, Cin uzunca bir siire yabancifar tarafindan yénetilmigtir. 1600°1i yillardan 20.yy"in
bagina kadar Qing Hanedam diye bir hanedan var. Bunlar Manguiar, Cinli deil. Yine gogebe kiken-
li bir kavim. Cin’in boyle, zaman zaman pargalanma dénemler] var. Bunlarin iginde, kimi zaman va-
bancilar Cin'i fethedjyorlar. Bunlara “fatih hanedanlat” deniyor. Cin saraymin yonetimini ele gegiri-
yorlar. Mogollar'in Yuan Hanedanu gibi. Bunun diginda “stzma hanedanlar” var. Bunlar daha &nee Cin
topraklarina siginip zamanla hanedant ele gegiriyorlar. Boyle oldugu igin, zamanla belli bir kaynagma
var. Dolayisiyla Cin’in gelenek gireneklerinde pek gok degisim de oluyor. Cin bu yabanerlardan bii-
yiik &lgiide yeni kanlar kazaniyor. Bu mimaride goriilityor. Mesela, Tang Hanedan: zamannda kimi
Snemli mimarlar var, buniar aslinda Orta Asya kokenli insanlar, Kimi hekimler var, kimi ziraatcilar var.
Diinyanin en eski, tarim ve hayvancilik kitabi Cin’de yazilmistr, M.S 5-6.yy'larda. Bu kitap yabanci-
Jardan elde edilen bilgilerle yazslnugtir. Cinlilerin, 6zellikie Tang Hanedam zamanwnda, hiikiimdarlarin
evlilik yoluyla Ttirkierle baglant kurdugu goiriiir, Cin hitkiimdartarinu pek gogunun annesi Tiirk’tlr.
Cinli hukismdarlar iginde giinliik yagamuinda Tiirkge konugtugu soylenenler vardir. Béylesine g ige bir
yasam 857 konusudur.”, http:/pel2.soc.metu.edu.tr/bolusy/bolum032.htm adresinden alinmigtir,
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gibi bazs yazarlar ise onlari daha ziyade Mogol saymak egilimindedirler.2?
Pelliot ise, Cin transkriptlerinin sayesinde yaptidt bazi dil mukayeseleri so-
nucunda daha ziyade bir Tiirk kavmi -hi¢ olmazsa siyasi kadrolar cerceve-
sinde- ile karst kargiya oldugunu diisiindiirmektedir.30

¢ - Goktiirkier
Tarihte Tiirk adi ile amlan ilk devlet Goktiirklerdir, Goktiirklerin kui-
landiklart dil ile bilim camiasinin kargilasmalar: ise, kendi icatlar) olan
Goktiirk alfabesiyle. taslar (bengii taslar) iizerine yazdiklfart metinler vasi-
tastyla olmaktadir. Tiirk yazitlarinin tarihi XVIII. Asrin ilk yarisina kadar
“gikar. 1Ik defa Tiirk kitabelerinden Aldeddin Ata Melik Ciiveyni Tarihi Ci-
ankiisa’sinda bahsetmis ise de, bu kayitlar kimsenin dikkati nazaring cek-
memisti. Diger taraftan Cin belgeleri de bu kitabelerin rakzedildigini ha-
ber vermekte idi. Tiirk yazitlarini ilk defa ilim alemine tanitan Yohann YOR
Strahlenberg'dir3!. Isvegli bir subay olan Strahlenberg, bu havali de 13 se-

29 René Grousset Bozkir imparatorlugu adli eserinin bu Kisim ile ilgili dipnotunda sunlar ifade
etmektedir. K, Siratori, “Sur origine des Hiong-nou™, I. A., 1923, 1, 71. Fakat aym yazar bagka dil de-
litleri ytiziinden Hunlarin Titrkdigiinii de desteklemigtir.: “Ober die Sprachen der Hiung-nu und der
Tung-hu Stémme”, Bulletin de 1’ Académie imperiale des Sciences 1902, XVI1.2.

30 Grousset, René., age., s 41.

31 Turk yazutlanmn bulurusu ile ilgifi olarak Y ddiz Teknik Universitesi Tirk Dili ve Edebiyati
Anzbilim Dals Bagkani Prof. Dr. Mehmet Olmez su bilgileri vermektedir:

“Tuva’wn tarihi Sibirya’min tarihiyle i¢ ige. ...

Polta savaginda Ruslara esir diigen Isvegli bir soylu ve subay olan Strahlenberg, savas tutsagi ola-
rak Sibirya'ya gonderildiginde tutsak diye eli kolu bagh biri degil. Tam tersi serbest birakilan bir in-
san. Orada yalmz degil. Orada gercek anlamda bir seyyah olan Alman Messerschimidt'le Kargilagmig.
Messerschimidt éinlii bir seyyah. Sibirya antlarim bes alu cildik bir kitap olarak yayinlanug, 17001
yillarin bagi, Yaklagtk 300 yil Snee. Messerschimidt ile birlikte oralarda botanik tetkiklerinde bulun-
muglar, etnolojik tetkiklerde bulunmuglar. Ama bizim icin en dnemlist eski Tiirklerin yazisina, diline,
dinine iligkin haberler, veriler. Biz eski Tiirk yazitlanyla ifgili en eski Bati kaynakli verileri Strahlen-
berg’in kitabindan 6freniyoruz. “Avrupa’min Kuzeyi ve Dogiusu™ adtyla yaymiadigi bir kitap var, Al-
manca yayinlanmeg bir kitap. O kadar ilgi gekmig ki kitabm yayinlandigt 1730 ythindan 7 yit sonra ki-
tabin Ingilizce'si yaynlanmug. Bugtinkii sartlarda bir kitabim yaymindan sonra terciimesi beg on yil sii-
riyor. Cok popitler tututan bir kitap belki bir yilda yaymnlamyor ama akademik bir kitabin terciimesi
on, yirmi hatta elli seneyi gerekliriyor. Gaben’in “Eski Tiirkge’nin Grameti™ kitabimdan soz etmistik.
1940°ta yayinlammsur. Tiirke've terciimesi 1988 dir, Bizim dogrudan iligkili bir kitap bu iistelik,
Akademik énemi ofan bir kitap. Herkesin okuyacafi tilrden bir kitap degil. Ustelik de hacimli bir ki-
tap, 450 sayfania itzerinde. fcerisinde gok sayida ¢izim ve harita tagtyor. Boylece Avrupa ve bau ilk
defa bilinmeyen yazittardan, bilinmeyen dilterden haberdar olmus, Strahlenberg kendisi tek tek otur-
mus, runik yazilan kagida gegirmis. Anlamadan ama aslina uygun sekilde birkag tane yazit tablo ha-
linde vermig, Bugiin biz bu yazitlara bir nehrin adini veriyoruz. “Yenisey Yazitlar”. Ciinkii Yenisey ir-
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ne kaluns meshur Pultava muharebesine istirak etmis ve (8 Tesmmuz 1709),
Ruslara esir diismiigtii. Ruslar bu subay Sibirya'ya stirmiigler, buralarda
kendisinin serbestge gezmesine miisaade etmislerdi. Strahlenberg bu hava-
lide 13 sene kalnug, 1722°de vatanma dénebilmisti. Esareti zamaninda
nefyedildigi yer muayyen olmadigmdan bu firsattan istifade ederek biitiin
bu havalide dolagmis, buralardaki kavimler hakkimda pek onemli malumat
toplamugtt. Topladigt malumatiars dikesine doniince Das Nord und Ostlic-
he Theil von Europa und Asia isimii meshur eserinde nesretmistir. Burada
Tiirk kitabelerinden bahsetmistir. Sonralari bu diger gezginler tarafindan
peyderpey getirilen kitabelere ait kopyalar negredilmisti. 1825°de Abel Re-
musat bu kitabelerin Tiirklerin eski memieketlerinde oldugunu soyleyerek
bunlar hakkindaki diisiincelerini ifade etmigtir. Fakat bunlarn halli mese-
lesi XIX. Asrin sonlarinda Kopenhag Universitesi mukayeseli filoloji pro-
fesorii Vilhelm Thomsen'e nasip olmugtur, Thonmsen 1893 senesinde bu ya-
zitlar: hallederek evvela Tengri, Tiirk, Kiil tegin kelimelerini okumaya mu-
vaffak olmus ve Bulletin de I’ Akademie Rovyale des Sciences et des Lettres
de Danemark da (s. 285-299.) yazilarin anahtarin nesretmigti. Bunu mii-
teakip miiteveffa alim yazitlarin terciimesi ile mesgul ofurken Rusyali alim
Radloff Tiirk yazilarinin terciimesini Die alttiirkischen Inschriften der
Mongolei adiyla yaymlamigtir3? Bir kismi cesitli albiim ve dergilerde ta-

mai Tuva’nin igerisinden gegmekte, Sibirya’mn iglerine dogru siziilmekte. Bu tarz yazitlar ¢oguniuk-
fa Yenisey srmaginin safinda, solunda veya daglann eteklerinde bulunmug. Hatta bu yaztlarin bir kis-
ms yazt seklinde degil kayahiklarin iizerinde.

... Bn cski gezgin olarak Strahlenberg' den soz etmistik. Ondan sonra seyyahlar o bolgeye gelme-
‘e baglamig. Bizi en gok ilgilendiren de Radiof dur. Radlofl sadece Tuva'ya degil, Hakasya ve Altay
bislgesine de gelmis. Ve bu bolgeyle ilgili en ayrntil kitaby bize Radlol biraknustir. “Sibirya’dan” adi-
pi verdigi iki ciltlik bir kitabr vardir. Sibirya’daki bittin Tiirk halklar hakkinda bifgiier vermis. Rad-
lof tan sonra ise bilgeye seyahat gilglesmis. Ekim devriminden sonfa baulitarm girmesi oldukea giig
olmug. Benim sz edebileceginm iki gezgin var. Birisi ingiliz bir gezgin. Bu gezginin snemli zellig
Fuva'ya bir amt diklirmesi. Bu gezgine giire Tuva Asya'nio merkezidir. Cograli meskezidir, Gergek-
ten de haritada Tuva'ya bakugimuzda Asya’'nm tam orlasinda yer almaktadr, [kincisi yine Uniti bir or-
yanlalist, Tirkolog, Hunlar tarihi iizerinde nzman Otlo Maenchen-Hellen'dir. Rusya'ya degisik yollar-
dan girmis, kendisi Tuva’ya gitmek istemig ama gok zor izinle Tuva'ya girebilmig. 1929-30lu y1llar-
da yanimiyorsam kitabioy yayinlamis. Gezisi ise daha dneeki yillara dayaniyor, Ondan sonra hélgeye
Bauli gezgin bolgeye kolay kolay gidememig 1970°1i yilara kadar.”, hitp://pe]2.50¢ metu edw.tr/bo-
tum/bolum0535.htm

32 Orkun, Hiiseyin Namik, Eski Tiirk Yantiary, s. 18.19., Ankara 1987,
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nrtilan, bir kismu ise heniiz yayinlanmamig irili ufakli bu metinlerin saylsl
250°den fazladir. Bengii taslarii en meshurlart Kiil Tigin, Bilge Kagan,
Tonyukuk adma diktirilen ve Goktiirk Yazitlar (Orhun Abideleri} adiyla
bilinenlerdir. Metin itibariyle daha uzun ve kapsamls olan bu yazitlar digin-
da Goktirk cagma ait diger bengii taglar sunlardir: Coyrm, Hoytu Tamir,
Nalayha, Talas, Hangiday, the-Nir, K&l I¢ Cor (ihe-Hiisotii), Isbara Tam-
gan Tarkan (Ongin), Altun Tamgan Tarkan (Ihe-Asete), Mahan Kagan (Bu-
gut). .

Bunlardan “Coyrin bengii tasinin 687-692 yillari arasinda dikildigi
tahmin edilmektedir. Eger bu tahmin dogruysa, alt( satirhik bu tas, Tiirkge
yazilnus olan ve Géktiirk harflerinin Kuilaniimug butundugu ilk metin ol-
maktadir.” Ancak son yillarda yapilan arastirmalar dikkatlerin yeni bir
malzeme iizerinde toplanmasina sebep olmugtur: Kazakistan’da Esik kur-
ganindan ¢ikan bakur tas iizerindeki Goktiirk isaretli kisa yazimin okunusu
dogrufanursa Tiirk yazt dilinin befgeleri Coyrin bengti tagindan 1200 yii ka-
dar daha Snceye gidecek demektir.

Ileri bir tarihte belki yeni malzemeler ortaya ¢ikabilir. Ancak bugiin iti-
bariyle bu donenie ait en Gnemfi belgeler hig siiphesiz Goktiirk Yazitlari-
dir. Bu yazitlanin bulunmasi ve yazismimn 1893 te de yukarida ifade ediidi-
gi gibi Danimarkali V. Thomsen tarafindan ¢Oziilerek okunmasi, Tiirk difi
aragtirmalart i¢in doniim noktasidir.33

Bu Tiirk yazisinin kokenini Samj sayan dlimler var ise de, son zaman-
farda bunlarin ideogramlardan tesekkiil ettigini ispat etmektedirler.
1923’ten beri ¢ikarilan Byulleteny Sredneaziatskogo Gosudarstvenogo
Universiteta’nin dokuzuncu ciiziinde Polivanov Tiirk harflerinden  har-
finin Tiirkge ok ideogramindan ¢tktiBini gosterdigi gibi, D harfinin de
Tiirk¢e ay ve [ harfinin ise stingiig yani siingii ideogramindan ¢iktigimi is-
pat etmektedir.34

33 htlp:/."farabi.seicuk.edu.ln’suzep/turk_dili/dersmotlari/b01u111_5/bolumOS.html
34 Orkun, Hilseyin Namik, a.g.e, 5. 16, .
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d - Seicuklular ve Beylikler Donemi

Tiirkier Isidm dinini kabullerinden énce goriildiigii tizere diger mede-
niyetler ve kiiltiirlerle de iliskiler icinde bulunmuslardsr. Girdiklesi iligki-
ler, kabul ettikleri bagka dinlerin olmas: Tiirk¢e'nin dilbilgisi yapisinm
fazla bozulmasina neden olmamustir. Tiirklerin bu dénemde yani IstAm’
kabul etmeleri donemi hepimizin de bildigi gibi cografi olarak Araplara ve
Farslara yakinlasmalan sonuct olmugtur. Bu iki dilin Ttirkce’ye bu kadar
etki gostermesi Iran ve Anadolu’da OBuzlara dayanan bir devlet kuran Bii-
yiik Selcuklu ve Anadolu Selguklularinda da goriilmektedir. Bunun nede-
ni de Ouzlarm daha 6nceden Oguzca’ya dayall bagimsiz bir yaz diline
sahip olamayiglarinin da biiytik bir etkisi vardir.

Selcuklularin ve onlara bagli emirlikierin Anadolu’da istikrarmdan
sonra Fars dili yavag yavas bu topraklarin resmi dili haline gelmeye bagla-
di. Onemli kentlerde konusma dili Farsga’ydi. Beyliklerde yazigmalar
Fars¢a yapiliyordu. Kitaplar Farsca yaziliyor, Farsca giir sdyleniyor ve
derster Farsca veriliyordu.

Bu topraklarda (Anadolu) yasayanlarin ¢ogunlugunun dili Yunanca,
azmhgin dili de Ermenice’ydi. Yeni gelen Tiirkmen boylar: da Tiirkce ko-
nuguyorlardi. Ote yandan Bagdat’taki Hilafetin resmi dili de Arapga’ydi.
Ancak Farsca resmi dil olarak hepsinin iistiindeydi. Bunun nedenine gelin-
ce; yukarida da degindigimiz gibi Selcuklu hanedan: Anadolu’ya gelme-
den once fran’da Fars dili ve kiiltiiriine alismiglar ve Iranllagmiglardy, Di-
van gorevlileri ile yiiksek mevki sahipleri daha baslangigtan beri Iranhiydi-
lar ve kendi dilleri ile yazip konuguyorlardl. Arapca, din dili ve hilafetin
resmi dili olmakia birlikte, bu dil devlet adamlar1 ve hiik{imet gorevlileri
i¢in yabanci bir dildi. Bu gruba dahil olanlar medreselerde Arapga okumug
olsalar dahi, Farsca yazsp konusmanin kendileri i¢in Arapga’dan daha ko-
lay olmasi pek tabii idi. Onlarn muhatap oldugu kigiler ve okuyucular da
Arapea’yi az anliyordu. O giinkii boylarin konustugu Tiirkge, toplumun ve
devletin ihtiyacina cevap verebilecek diizeyde degildi. Yunanca ise, yenik
kavmin dili, ya da kiiffar dili olarak gériillmekteydi. Iste bu nedenlerden
dolay: Farsga tek bagma myiinasip bir dil olarak, Kiigiik Asya’da Selguklu-
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larin resmi dili sifatiyla yer edinmisti 33 Tiirklerin dslam dini ile tanismala-
rindan sonra Arap ve Fars topluluklar ile tanigmalari sonucu bu dillerden
bir ¢ok kelime Tiirkge’ye girmis bundan daha énemlisi bu dillere has dil-
bilgisi yapilart da Tiirkge’nin biinyesine girmeye baslamistir. Dogaldir ki
bir miltetin baska bir dini kabul etmesi ile kabul ettigi dinin terimieri o di-
le girmektedir. Fakat Tiirkce’ye bakildiZinda Tiirkge'ye giren dini terimle-
rin hepsinin Arapca olmadigi bir kismimin da Fars¢a oldugu goriilecektir.
Bu Tiirklerin Islam’1 dogrudan sadece Araplardan degil Farslarla da iligki-
leri sonucu bu dini benimsemelerinin bir sonucudur, Buna birkag 6rnek ve-
recek olursak; Bir ibadet seklini ifade eden “namaz” kelimesi Tiirklere
Farsga’dan gegmig bir kelimedir. Bunun Arapca’st ise “salat” dir. Tiirkle-
rin Namaz Kilmak seklinde ifade ettikleri bu ibadet sekline Iranlilar Ne-
maz Handen (Namaz Okumak) seklinde sdylemektedirler. Bu ifade ayni
sekilde Orta Asya’da yasayan ve Fars kiiltiiriinden etkilenmis olan Ozbek-
ler tarafindan da Namaz Okumak sekliyle kullanilmaktadir. Bu ve buna
benzer kelimelerin incelenmesi Tiirklerin [slam’1 kabulleriyle birlikte iki
medeniyetin de dillerinden kelimeler aldiklarim gostermektedir.

Ancak XIII. Yiizydmn sonunda ve XIV. Yiizyilin baglarmda Selcukiu
devletinin pargalanmas: sonucu ortaya ¢ikan Beylikler Dénemi Tiirkee’nin
sahlanig dénemi olarak goriilmektedir.

Bu donemde bir yandan Arapga ve Fars¢a’ya kargi koyma miicadelesi
siirerken bir yandan da konusma dilinden yazi diline gegis miicadelesi ve-
rilmektedir. Arapca ve Fars¢a'ya agina olmayan Tiirkmen beylerinin sair-
leri korumalarr ve kollamalars merkezlerini birer edebiyat ve bilim mecli-
st haline getirmeleri sonucu bir ¢ok telif ve terciime eserler ortaya cikmus,
bunun sonucunda da Tiirkge nin gelisimi saglannustir X111 ve XIV. Yiiz-
yillar arasinu kapsayan ve Eski Anadolu Tiirkge’si diye adlandirdiginuz bu
donemde ortaya konan eserlere baktigimuzda iginde bir ok Arapca ve
Farsca kelimenin bulunmasina ragmen dilbilgisi yoniinden dupduru bir
ozellik tasidigim gérmekteyiz. Yunus Emre'nin siirleri, Siileyman Cele-

35 Riyahi, Prof. Dr. Muhammed Emin., Osmanli Topraklarinda Fars Dili ve Edenivah, Tiirk-
¢e'si: Mehmet Kanar, s, 39-40., {stanbul 1995,
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bi’nin Mevlid’i, Dede Korkut un hikayeleri hep bu dénemin liriinleri ara-
smda yer almaktadir. '
Arapca ve Farsga’nin hakimiyeti Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruluguna

kadar devam etmistir. Edebiyat ile i1gilenen Osmanli padigahlar Fars¢a di-
vanlar tertip emislerdir. Osmanli Devleti padisalhi Yavuz Sultan Selim
Farsca siirler soylerken [ran diyarmda hakim olan $ah jsmail ise Tiirkge

siirler soylemekteydi.36 '
Her ne kadar Tirklerin bulunduklart bélgelerde bilhassa Anadolu’da
Selcuklular zamaninda ve sonrasinda Osmanhlar devrinde Farsca onemtli

36 Beylikler doneminde Karamanoglu Mehmet Bey ve yakintannda Bivanda, dergahta, bargah-
ta, mecliste ve meydanda Tiirkee’den bagka dilde konusulmayacak geklindeki karardan o devirde yo-
gun bir Farsga’nin etkisinden dolay: memnun kalinmanugtr. Konuyla ilgili olarak Prof. Dr. Muham-
med Emir Riyahi’nin Farsga kaleme aldifi ve Prof. Dr. Mekmet Kanar tarafindan Tiirkee'ye terciime
editen eserinde gunlar ifade edilmektedis, [fade edilenlere gegmeden bnce kitabin yazari hakkinda k-
sa bir bilgi vermekte fayda vardir. Iranit Profesér Dr, Muhammed Emin-i Riyahi 1963 - 1968 yllari
arasinda Ankara’da kiiltiie ategeligi yappugti. Bu eser de bu dbneniin iirtiniidiir. Yazar Fran’a disndiik-
ten sonra, fran Milli Egirim Bakaniig: nm daveti tizerine notlarine birkag konferansta anlatiig, daha
sonra bunun dzeti fran Radyosw’nda "Bilimin Sterian” progranunda yaynlannughr. (Aynt eser s. 11)
Tiirkmenlerin Ayaklams: ve Tiirk Diline Duyulan Itk figi: Selguklu hanedamunn zayiflamass ve Jl-
hanlilar’in tstiinliigi ile Anadolu’da asayig ve huzur kalmady; ilkenin her yerinde isyanlar ve kargaga
¢iktt, Bu arada Tiirkmenlerden biri olup, yol kesmekle gliniinii gegiren Karaman Mehmet, ikinci Key-
kavus’un oflu sehzade Giyaseddin Siyavus oldufiuny iddia eden bir geng buldu. Karaman Mechmet,
onu himaye etmek adina ayaklandy. O devrin yazarlar seizadelik iddiasinda bulunan ¢ gence “Cimyi”
demisterdir, Titrkmenler 676/1277 yilt sonlannda Konya'yt aldilar ve Cimri’yi de tahta oturttular. So- :
nunda NI Keyhusrev Tirksenleri yenilgiye ugratt Karaman Mehmet sldiirtildii. Cimri’nin derisini 3
yitziip samanla doldurdular. Sonra da bir esege yiikleyip sehir sehir dolagtirdilar ve isyan da bastiril-
mus oldu.

Tiirk yazarlar dogal olarak Tiirkee'nin resmiyet kazanmasimnin baglangict olarak bu hadiseden 6v-
gilyle bahsetmiglerdir. Hatta bu hadisenin anisina kararfagtinlan bir giinde Tiirk dili bayramu kutjasur,
Ancak o doneme ait manzum ve mensur metinlerde bu ciimleden olarak fon Bibi Tarihi’'nde Milsame-
retii't ahbar'inda ve Ebu Bekr b. Zeki -1 Konyevi'nin Ravzarii'! Kiittat’inda ve Yusufi'nin manzum
Hamugname'sinde Karaman Mehmet ve Cimri’nin isyanindan tarn bir bedbinlikle stzedilmektedir.

Aksarayi, isyann bastirlmasmdan sonra etrafa gonderilen fetihnamede “Hiiseyin’in yani geriat
sahibinin eviadinmn intikami vgursuz Yezid ve $imr’den abind:” ibaresi bulunuyordu. Ebubekr-i Kon-
yevi'nin su baglikla bagtayan bir mektubu vardir. “Cimri’nin ordusunun bozguna ugramasy, Tiirkmen
cemiyeti ile dinsiz isyancilann dagilmalarma iligkin bu kutiama mektubu bir bilyiife gonderildi.” Ebu-
bekr-i Konyevi’rin Cimri’nin yenilip 8ldiriilmesine iligkin Semseddin Ciiveyni'yi kutlayan Arapea bir
kasidesi, kitabin sonunda yer alir. :

Selguklu Devieti ve saraylilar fran dil ve kiilttriinitn hamisiydiler. Bu dil ve kiiltiire aligkan gehir-
filer de onlart himaye ediyorlardl. Buna kargm ¢ogunlugu ggebe hayau siirdiiren Tilrkmenler dogal
olarak kendi dillerinin taraftarrydilar,

Cimti isyanmn bastirilmasiyla bu macera bitmedi. Seleuklu Devleti zay\fladikea Tiirkmen emir-
leri kuvvetleniyordu. Boylelikle Anadolu’nun mubtelif yoreletinde bagmmsiz beylikler ortaya ciktl ve
nifiayet bunlarin arasinda gligldl bir imparatoslugia doniisecek Osmanli Devleti kuraldu.
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bir yer isgal etse de Farsca da, bu durumdan bir hayli etkilenmistir. Farsca
biinyesine, ¢ok miktarda Tiirkge kelime girmis ama asil onemlisi Farsca;
ciimle kurulusu itibariyle Tiirkge’ye ¢ok yaklasmustir. Bu iki dilde de bir
cok ortak deyimler mevcuttur.?”

e - Osmanl: Dénemi

Osmanli Devleti ile birlikte Arap¢a ve Farsga’nin hakimiyeti siirmeye
devam etmigtir. Tiirkge, Arapca ve Farsca’dan miitesekkil bir dil olan Os-
manlica meydana getirilmigtir. Osmanlica’nin gok islek ve zengin bir me-
deniyet dili olmasma ragmen giin gectikge icindeki Tiirkce unsurlar azal-
maya baglamistir. Sanatly ve siislii bir dil yaratma pahasina anlamu soyle-
yise feda etmeye kadar is gotiiriilmiistitr,

Enver Ziya Karal, Osmanli Tiirkge’sinin gelisme asamalar konusunda
devlet sinirlarinin genislemesi ve daralmasi neticesinde dilin de bu hare-
ketlerden etkilendigini ifade etmektedir. O’na gore 1299 ile 1453 tarihleri
arast Tiirkge’nin yabanci dil etkisine kars: direnisi, 1453 ile 1517 arasi
Tiirkge tizerinde yabanci dil etkisinin artmasy, 1571 ile 1718 arasi Tiirk-
¢e’de Arapea ve Farsca etkisinin tistiinliigi, 1718 ile 1839 aras: Tiirkce’nin
Oneme kazanmaya baglamasi ve 1839 ile 1918 yillani aras: ise Tiirkge nin
bagimsizligi icin ¢alismalarm yapildigi yillardir.38

Fransiz Ihtildli’nin yaydig: milliyetcilik akimlan dilde de kendisini
gostermig, bu akimun etkileri dénemin aydinlar arasinda yer edinmistir.
Tiirkge’nin sadelestirilmesi ve dziine déndiiriitmesi ¢alismalar baglarug-

37 Bu arada Fars¢a’da kullanilan, ancak Tiirkge kelime veya ibarelerle veya Tiirkce bir kelime ve
Fars¢a bir yardime: fiil ile yapilan bazi deyim ve terimlerin oldugunu ifade etmek gerekmektedir. Bun-
lardan bir kismi Tlrk araghrmacilarinin bilgisine sunuimas: agisindar sunlardir: Alig veris yapmak
(Alis degiy kerden), Birer birer sivassyla (Allahum bir bir), Styte oldu boyle oldu (Ele est o bele est),
Style oldu biyle oldu (Ele sod e bele sod), Boyle baga Boyle tarak ( Bele dig, bele cogender), Tek tik
(Tek o wk), Hog beg etmek {Hog obes kerden), Dirdir etmek (Dir dir kerden}, Ksgin alev pilavdan yeg-
dir. (Der zemislan alov beh est polov est), Alis veris yapmak (Degis o alis kerden}, Degnck (Degenek),
Sallana sallana gitmek (Sellane sellane reften), Sen de bir Kigisin ben de (Sen bir kigi men bir kisi), Ge-
lisi gok uzun siirdii (Sah geldi sode est), Alig veris yapmak (Avaz o alig kerden), Kivrak olmak (Gib-
rak soden), Katik etmek (Gatug kerden). Firar etmek (Gagak Soden), {Tiirkge — Farsga Ortak Deyim-
ler Sozliigii, Tokmak, Prof. Dr. A, Naci, s. EV, V.]

38 Karal, Enver Ziya., “Osmanl Tarihinde Tiirk Dili Sorunu”, Bilim Kiiltiir ve f)gretim Dili
Olarak Tiirkee., s. 30., Ankara 1978,
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tir. 1839 yilinda baglayan Tanzimat hareketi ile Bati’ya agilma baglanusg bir
cok eser de Batr dillerinden Tiirkge’ye terciime edilmeye baglanmigtir. Da-
ha da 6nemli olant bu fikirferin halka yayiimasini saglamak i¢in gazetele-
rin kurulmaya baglanmasi sonucu dil sorunu ortaya ¢iknug sadece aydinla-
rin anladigi dil ile halka bir sey anlatiimasinin giigleseceginden dolays hal-
kin anlayacag bir dil igin caligmalar baglatibmigtir. Tanzimat devrindeki fi-
kirfer daha sonraki donemlerde de kendini gOstermis Servet-i Fiinin
(1896-1901) ve Fecr-i Aff (1901-1908) dénemlerinde hararetli bir sekilde
tartistimigtir, Bu donemde ortaya ¢ikan akimlardan Fesahatcilar tamamen
koyu bir Osmanlica’y1 savunurken, Tasfivecilik akimt mensuplari da dilde-
ki btitiin yabanci kelimelerin atiimalarmi savunmuslardir. Biitiin bu tartig-
malar Tiirk¢ce'yi Osmanlica temelinde daha sade bir Osmanli Tiirkge’si
yapma gayretinden Gteye gidememistir.

1908-1923 yillary arasini kapsayan ikinci megrutiyet donemi ise siyast
alanda buhranla gegmis ama dil galigmalarinda milliyet¢i bir devrin bag-
langscr olmustur. Bu dénemde Omer Seyfettin, Ali Canip, Ziya Gokalp gi-
bi aydinlar halkin anlayacagi sade bir dille yazilar kaleme almuglardir. Bu
devrin faydasma gelecek olursak; bu dénemde ortaya ¢ikmig olan birbiri-
ne zit iki akimun Tasfivecilik ve Fesahatctlar akirmmin carpigmalari sonu-
cu dil caligmalari konusunda Cumhuriyet devrine bir zemin hazarfanmigtir.

Selanik’te cikan “Geng Kalemler” dergisi dil meselesine yeni bir canlilik
verdi. Bu mecmua Tiirkcelesmenin baglica bir iki esastm da ortaya atrrugti.
“Bir dil yabanct bir dilden kelime alabilir, kaide alamaz. Konusma dilinde
Tiirkge’st olan kelimenin Arapga veya Fars¢a’sini kullanmamaliyiz!”

“Geng Kalemler” yabanci kaidelerle kurulup da kullanma diline yerfe-
sen bir takum sekillerin “klise” olarak kalabilecegi fikrini de tutuyordu.
“Ilim” Tiirk¢e’nin makh olacakt, “Alim” sozii de klise olarak dilde kalabi-
lirdi. Fakat “ulema” dememeli “alimler” demeli idik. Arap ve Fars terkip-
lerini ve tasriflerini artik birakacaktik. “Nazar-1 Dikkat” gibi kullanma di-
line girmis olanlars klise sayacaktik 3 diyerek bu konudaki goriislerini ifa-
de etmistir.

39 Atay, Falih Rifki, Cankaya, s.471, Istanbul 1969.
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Ote yandan Avrupalt njuslar da kendi ulusal dilferini gelistirirlerken si-
yas ve ckonomik nedenlerden dolayr Tiirkge'ye de nem vermektedirler.
Bu baglamda Fransa 1699°da her ii¢ yilda bir 6 ila 9 yaglan arasindaki co-
cuklardan birkagint Tiirkge 6grenmek iizere Istanbul’a Katolik papazlarin
yanina gdndermeye karar vermistir. Bu gonderilen cocuklar ileriki villarda
Fransa'mn Osmanli devletindeki elgilik veya konsolosluk heyetlerinde
drogmanlik veya terciimanlik hizmetlerinde bulunacaklards. Isin énemli
yanlarinda biri ise dil oglani ad: verilen bu dgrencilere Arapga ve Farsca-
siz Tiirkge 6gretilecekti. 1700 ila 1705 yillan arasinda Fransa’da Paris’in
Louis le Grand lisesinde 12 ¢grenciye Tiirkge &gretilmesi kararlastirild.
Tiirkge’ye karst bu egilim daha sonralar Tiirk¢e nin yaninda bagka dille-
rin de okutuldugu bir dogu dilleri ulusal yiiksek okulunun aciimast ile so-
nuglandi. |

Fransa’nm Tiirk diline kargt gosterdigi bu egilim daha sonralari XVI-
IL Yiizyilda Avusturya’ya, Hollanda’ya, Ingiltere’ye ve Rusya’ya da geg-
ti. Bu memleketierde de Tiirkge é¥retmek icin okullar ve enstitiiler agildL.
Avrupa memleketlerinin ulusal dillerine ve Tiirkge’ye gosterdikleri bu il-
ginin Osmanl: Tiirkleri iizerine olumlu bir etki yapmasi dogalds.40

I - Tiirk¢e’nin Komsu Dillerle Tliskileri

Diller daima birbirleri ile etkilesim iginde olmuslardzr. Birbirferinden
kelime aligverisi yapmislar ve varliklarini stirdiirmiislerdir. Buna 6rnek ve-
recek olursak Ingilizee’de kullanilan ve medeniyet demek olan “civilizati-
on™#! Almanca ve Fransizca’da de degisik telaffuzlara ragmen varligini
korumaktadir. Dil meselesi iizerinde konusulurken Tiirkge ile ilgili bir ger-

40 Karal, Enver Ziya., “Osmanlt Tarihinde Tiirk Dili Sorunu™, Bilim Kiiltiir ve ﬁgretiln Dili
Olarak Tiirkge., s. 42-43., Ankara 1978.

41 Bu kelimenin kikeni ile ilgili olarak Cemil Merig sunlar belirtmektedir, “... Kiiltir ile Mede-
niyet agafi yukari aysn tarihlerde dogar Fransa’da. Kiiltiiriin uzun bir tarih 8ncesi var ama kelime XVI-
1L Asrm ertalannda bugiinktl ménasimi alr: Entelcktiiel kiltir. Civilisation ilk defa 1766'da hasilan bir
kitapta arz-1 endam eder. “Civilise™ sifat da “civiliser” fiili de daha tuce varnus. “Civilisation™u da
uyduruvermisler. Kelime dofar dogmaz fikrd, teknik, ahlaki ve i¢timat terakki (din digs terakki) méni-
stna kullartmg. Tabi bu terakkiyi belli bir toplum temsil edecek: ince, kibar, efendi bir toplum. Keli-
menin tersi de barbarlik. Medeniyetin barbarlig1 alt etmesi gart ama cetin bir zafer bu”, Meri¢ Cemil.,
Umrandan Uygarliga, s. 95,, Istanbul 1996,
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¢ek daima goz ardr edilmistir. Gz ardr edilen bu durum ise Tiirkee nin
baska dillerde bulunan on binleri agkin kelime dagarcigidir.

Tiirk¢e; Fars¢a ve Arapga’dan bir cok kelime almasina ragmen bu di-
lere de bir gok kelime vermig bir dildir. Bilindigi gibi Tiirk¢e’de say1 baki-
mndan en fazla yabancy kelime Arap¢a’dan ikinci olarak da Farsca’dan
almmigstir. Fars¢a’da ise en fazla yabanci kelime Arapea’dan ikinei olarak
da Tiirkce’den alimnustir. Bugiin Farsca’da kullaniimakta olan ve beyefen-
di anlamimda olan “aka”, hamimefendi yerine kullanilan “hanum”, tabak
yerine kullanilan “bosgkap”, makas yerine kullanilan “kiyer” ve kagake1 ye-
rine kullanilan “kagakei” kelimeleri ve daha bir ¢cok kelime Tiirk¢e’den bu
dile gegmistir. Tirk¢e bulundugu bolgede ¢ok etkin bir medeniyet dili ol-
mustur. Bulundugu bélgede hakim bir kiijtiirtin dilidir.

Yiizyilarca Osmanli Devleti biinyesinde yagamis olan Balkan haklari-
nin dillerine bakilacak olursa orada da Tiirk¢e nin izlerini gérmek miim-
kiin olacaktir, Giiney Slavea’sinin bir kolu olan Makedon Halkimin dili
olan Makedonca’da halen 3000 kadar Tiirkce kelime bulundugu séyleni-
yor. Bunlardan 500 kadar: giinliik konusmalarda kullamlmaktadir. Bu ra-
kam kiiciimsenemeyecek boyutlarda bir rakamdir. Carsaf, yastik, yorgan,
kapi, saat, sarma, dolma, tiirlii, tava gibi kelimeler giinliik hayatta kulla-
ndanlardan Sosyologlar Surp ve Makedon sozliiklerindeki Tiirkce kelime-
lerin niteligine bakarak, Tiirklerin geldikleri asirlarda bu kavimlerin mede-
ni seviyeleri hakkinda acik segik bir fikir edinebilirler.2

Yine bir Slav halki olan Sirplarn dili ile ilgili olarak da: Belgrat Uni-
versitesi Tiirkoloji Enstitiisti Bagkani Prof. Dr. Mirjana Teodosijevig, Sirp-
Ttirk iliskilerinde, Tiirk Dili’nin 6nemini, bildigi Tirkge ile ifade ederek,
Sirplarin Tiirk¢e ogrenmeye ve bilmeye ihtiyaglar1 oldugunu belirtiyor.
Resmi goriismelerde Osmanli déneminde ‘terctimanlarin roliinii’ de dile
getiren Mirjana, Tiirk atasozlerinin Sirpca’da ¢ok oldugunu bunlardan bir
tanesinin de “Herkes der kendine, yine kendi kendine” diyor. Derslerin bir
zamanlar Slovenya’da Tirkge okutuldugunu, alti Tiirk¢e-Sirpea sozliik ba-

42 Ayvazoplu, Besir, Tiirkiin Kiiltiir Cogafyasinda Bir Gezinti, s. 70., Istanbul 1991.,
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sitdigmi sdyleyen Mirjana, Tiirkoloji alaninda doktora ¢aligmasi yaptiriyor.
“Clat pat’ Tiirkge’sinden, ‘Bugiin Sirpga’da 10 bin Tﬁrkge sézciife ulagil-
mustir’ diyen Mirjana, Tiirkge sozliiklerde bile bulunmayan kelimeler ol-
dugunu belirtiyor.43

HI - Avrupa Dilleri

Fransizca, Italyanca, Portekizee, Ispanyolca, Latince kokenli dillerdir.
Bunlara “Létin Diileri” denir dolayisiyla, bu dillerde terimler geneliikle
Latince kurallara gore bazen de eski Yunan (Grek) koklerinden tiiretilir.
Létince’de kelime tiiretme yetenegi meveuttur. Almanca konugan iilkelerin
difi, o da Létin gibi bir “Hint-Avrupa” ana 6beginden olmakia birlikte cok
farkhlagmus bir alt-6bek, “Cermen” tiiriindendir. Almanca’da da yeni terim
sozclik tlretme yetenekleri kalmistir. Almanlar tarafmdan icat edilmis ol-
sun veya olmasin terimleri genellikle Latin dillerindekilere hic benzemez.
Latin kokenli dilferi olan iilkeler Roma imparatorlugu’nun en genis déne-
minde o sinirlar i¢ine fiitihatla dahil edilmis Gaul, iberia, vb. gibi ilkeler-
dir. Onlarin dili Roma egemenliZinden 6nce Létince gibi degildi. Cogu
Kelt kavimlerinin Seltik, Keltik, Gaul, Gaelik, Galata seklinde telaffuz
edilmig olan ¢ok yakin akraba kavimlerin dilini konusuyordu. Gergi son-
radan Avrupa kendini Roma ve Yunan medeniyetinin devami gérmek iste-
mig ve kendini 19. uncu yiizyilda tanignussa da kokenini ve hatta bugiin-
kii davranslarinin temelini olusturan Kelt kavimlerdir. Bugiin hala tanm-
mug Avrupa kentinin ismi Keltge’den gelmektedir. Ornegin: Leibzi g, Lieg,
Lyon, Kelt tannisi Fug’dan geliyor. Milano bile italyanca’dan degil Keltge
Milanumas’tan geliyor.* Avrupa dillerindeki kelimelerin cogu birbirieriy-
le mitsterektir. Bunun en 6nemli nedeni elbette birbirleriyle aralarmda bu-
lunan miinasebetler ve hepsinden de 6nemlisi Tiirkce gibi kelime iiretme-
ye miisait bir dil ofan Latince’den faydalanmalaridir. Zaten Avrupa cograf-
yasinn biiytik bir bshimii Latin dilinin devamt olan yani Latin kaynakl

43 Kayayerli, Mijdat., “Balkan Tiirkolojisi neden énemii?”,

http:/hwww.aygazete.com/yazarlar/Tyazarid=22 & yuziid=618 | http://www.westtrakien com/bai-
kanlar/balkantuerkelojisi/

44 Sinaoglu, Prof. Dr. Oktay, Bir New York Riiyas: “Bye-Bye” Tiirkge, 5. 22-23.
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dillerden meydana gefmektedir. Latince kokenli bir dil olan Fransizca l6.
asirda zenginlesir. Bunun sebebi ise biinyesine Yunanca ve yine Létin k&-
kenli bir dil olan italyanca’dan bol miktarda kelimeler katmasidir.43

Ingilizce’ye gelecek olursak Ingilizce yukarida saydifmiz diller igin-
de ¢ok yeni bir dildir. Mazisi 500 seneyi bile gegmemektedir. 1066'da [n-
giltere, Fransa'dan gelen Normanlarin istilasina ugradiginda, Anglo-Sak-
son yerliler ormanlarda sirik ve otlardan yapiimsg kuliibelerde oturuyorlar-
dL Yerli ahalinin kokeni Keltlerie Viking (Nors, Nordik) ve Cermen so-
yundan Engel ve Sakson karigimu idi. Tabi bu Ingiltere dedigimiz bolge
Bntanya adasinn giiney dogusunda onun kiigiik bir kismini olugturuyordu.
Bolgenin kuzeyinde, batisinda ve de yandaki Frin adasinda Romalilardan
kactiklari igin Latinlesmemis, Keltce dillerini korumus son Keltler, yani
iskoclar, Velsler, [riandalilar bulunuyordu. Britanya'nin bu durumu bugii-
ne kadar stirmiigtii. Roma’nin eyaleti olduklar birkag yizyil i¢inde Ingi-
lizler tam LAtinlesmemis ama dillerine biiyiik dlgiide Latince karigmmusty,
Norman istilasindan az once iist tabaka Fransizca konusmaya merak sal-
mmus, bazi kurallarim Normanlar tayin eder olmustu. Norman istilasindan
sonra yapt iyice degigti. Dil bu sefer de iyice Fransizca ile kartsti.

Bu konuda sonug olarak sunu ifade edebiliriz ki bugiinkii haline son 4-
5 yiizy1l once gelen Ingilizce beg kadar dilin rast gele ve kuralsiz olarak ka-
risimindan olugmug, bu dillerin higbiri dilin ana kurallar iskeleti diyebile-
cesimiz temel yapisii saglar konumda kalamamigtr. Dolayisiyla Ingiliz-
ce’de belli kurallara gore terim iiretme yetenegi hemen hemen yoktur.46

[V - Cumhuriyet ile Yapilanlar
Cumhuriyet devrine gelecek olursak; her safhasinda Tiirk milliyetcili-

ginin izleri bulunan Tiirk Kurtulus Savagt'nin ardindan kurulan geng Tiir-
kiye Cumhuriyeti de Tiirk milliyetcilifine simsiki sarilmus, yapilan dil ¢a-
ligmalari da bu ilke 1s1inda gergeklegtirilerek Tiirkge nin hak ettigi yeri al-
masma ¢aligimistir.

45 Merig, Cemil., Sesyoloji Netlar ve Konferanslar, s. 318., Istanbul 1995.
46 Sinaogiu, Prof. Dr. Oktay, a.g.e., s. 24,25,
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Bilindigi gibi dil duygu ve diistincelerin, ahlak ve an’anelerin gelecek
kusaklara aktardmasmda ve bir milletin millet olmasinda en 6nemli arag-
tir. Bu giin irkin neminin kalktigr ve kiiltiirtin &n plana gegtigi bir donem-
de bu daha iyi anlagilmaktadir. Tiirkliikten gikarak bagka uluslarla kaynas-
mug, karigtig1 ulusun dilini konusan, fakat kiken olarak Tiirk olan insania-
ra baktrginiz da artik onlarm Tirkliikten ¢iktiklarina sahit olmaktayiz. Fa-
kat koken olarak Tiirk olmayip yiizyilarca bizimle birlikte yasayan, Tiirk-
¢e konusan insanlara bakt: gimizda da tamamen bizim gibi diisiindiiklerini
gérmekteyiz. Bunun baglica sebebi dilden kaynaklanmaktadir. Ciinkii ko-
nugtugu dil, Tiirkge ona Tiirk milletinin ¢ok eski devirlerden beri gelmek-
te olan Tirk duygu ve diisiincesini, an’anesini, gelenek ve gérenegini,
Tiirk’iin ahlakini vermistir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk bunu su sekilde
ifade etmektedir. "Tiirk Milletinin dili Tiirkce’dir. Tiirk dili diinyada en gii-
zel, en zengin ve en kolay olabilecek bir dildir. Onun icin her Tiirk dilini
cok sever ve onu yiikseltmek icin ¢aligir. Ciinkii Tiirk milleti gecirdigi ni-
hayetsiz felaketler icinde ahldkin, an’anelerini, hdanralarini, menfaatleri-
ni, kisacast bugiin kendi millivetini yapan her seyin dili sayvesinde muha-
Jaza oldugunu goriiyor. Tiirk dili, Tiirk milletinin kalbidir. Zihnidir.”%

Cumhuriyet ilan edildikten sonra her alanda yapilan ¢alismalar gibi dil
alaninda da ¢ok biiyiik ¢alismalar yapilmistir, Tiirk¢e nin sadelestirilmesi,
yaz1 inkuléplars gibi bir ¢ok alanda ¢alismalar baglaﬂ[m@tlr; Dil devriminin
en 6nemli yapt taglarindan biri de hi¢ kugkusuz ki harf inkilabidir

Tiirkler tarihlerf boyunca genis bir cografya icinde yayilmuglar, bulun-
duklart mekéna, mensup olduklart dine gére degisik alfabeler kullannus-
lardir. Bugiin i¢in bilinen en eski Ttirk affabesi Goktiirklerin kullandiklar:
alfabedir. Bu yaziya Goktiirk, Orhun, Eski Tiirk, Runik Tiirk yazisi gibi
isimler verilmektedir. Bu yazi ile yazilmug en énemli belgeler Orhun abi-
deleridir. 1889 da bulunan bu amitlarin bir viiziinde Cince metinker vard.
Kiil Tigin ve Bilge Kagan adina yapilan bu antlarin yazilan 1892’°de Fin-
landiya ve Rusya’da yaynland:. Cince metnin yardimiyla, Danimarkali bi-
lim adamu Thomsen, metinferi Aralik 1893’de okumay1 bagarmustir. Gok-

47 Kocattirk, Prof. Dr. Utkan, Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, s. 149, Ankara 1999,
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tiirk alfabesi 38 isaretten olusmaktadsr. [saretlerden dordi dinlileri, 27 tek
iinsiizleri, tigii ¢ift iinsiizleri, dordii de hece isaretlerini gostermektedir.

Gaktiirklerden sonra blgede etkin olan Uygurlar (745-970), Sogut ya-
zisinin Tiirkge’ye uyarlanmasiyla olusan, sagdan sola yazilan Uygur alfa-
besini kullanmiglardir. Bu alfabe on sekiz harflidir. Harflerden sadece tigi
iinliidiir. Tiirk¢e nin tinlileri bakimindan zengin olmas sebebiyle, yeterli
degildi, Buna ragmen Uygur yazisi uzun yillar Orta Asya’da kullanitmig-
tur. .

Tiirkler Miisliiman!ig1 kabul ettikten sonra, bu alfabenin yerini Arap
alfabest almaya baglanustir.

Bunlarin diginda Tirkler, kiigiik 6lgtide. gut, Mani, Torani, Tibet,
Cin, Siiryani, Mogol yazilarini da kulfanmigiardir.#8

Ancak Istamiyet’in X. Yiizyildap itibaren Tiirkler arasinda genig Olgli-
de yayilmasiyla, Arap alfabesi hikim duruma gegmistir. Arapea din dili
olarak camilerde, medreselerde egemen hale gelir. 29 harfli Arap alfabesi-
nin en biiyiik eksikligi, sesli harflerin azhidir. Sesli harf olarak ise a, e, i
olarak okunabilen elif harfi vardir. Ayrica v ve y harfleri de yerine gore {in-
lii olarak okunabilmektedir. Tiirkge de 8 tane sesli oldugundan Arap alfa-
besi Tiirkge’yi ifadeye yeterli dégildi. Bir kelime bu sebeple birkag tiirlit
okunabiliyordu. Ayrica Tiirkge’de bulunmayan sesler i¢in de harfler vardi.
Dért tiirlii z, tic tiirlii b, g tiirlii s, iki tiirli t sesi vards. Arapea harfler ke-
limenin basinda, ortasinda veya sonunda olduguna gore yaziligi degisiyor-
du. Arap yazisinda p, ¢, j, g sesleri ifade edecek harfler yoktu. Yazilan bu
iic sesi karsilamak igin b, ¢, z harflerine t¢ nokta eklenerek p, ¢, j sesleri
karsilands. Dil yapilars bakimmdan da arada farklar vardi. Arap¢a biikiim-
lii bir dildir. Bu dilde kelime iiretilirken kok degistigi halde, ekiemeli dil
olan Tiirkge’de kok sabit kalmaktadir. "

48 Caycl, Prof. Dr. Abdurrahenan, Gazi Mustafa Kemat Atatiirk, Milli Bagimstzhk ve Cagdas-
lagma Oroegi (Hayat ve Eseri), s. 349.350., Ankara 2002. Ayrica Fiirklerin kullandiklart alfabeler
konusunda bkz: TTK, Harf Devriminin 50. Ysh Sempozyumu, Ankara 1981,
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Arap alfabesinin olumsuz bir etkisi de dil alanimda kendinf gosterir.
Medresenin Arap dilini kullanmasiyla Arapea bilim dili haline gelir. Fars-
¢a ise edebiyat dili olarak benimsenmistir. Zamanla Tiirkee bu dilterin et-
kisiyle korelir, siradan halkin konustugu bir dil halini alur,

Arap alfabesinde ki seslilerin yetersiziigi sebebiyle Ttirk kitleleri ara-
sinda sive farklari da artirmistir.49

Tirk diline uymayan bir yap: arz eden Arap Alfabesi berakilarak 1 Ka-
sim 1928 yilinda kabul edilen kanun ile LAtin esash Tiirk aifabesi kabul
edilmisti. Létin Alfabesinin kabul edilisine gelecek olursak basta da ifade
ettifimiz Uzere Tiirk diline uymayan Arap Alfabesi ile okuma soruniart
Tanzimat'tan itibaren aydinlarimiz arasinda tartigirustir. Arap alfabesi ta-
mamen sessiz harfler {izerine kurulmugtur. Tirkce gibi sesli harflerin yO-
guntukta oldugu bir dil de dojal olarak bir sorun yaratmaktaydi. Ayrica ya-
ztlan bazr harflerin okunmamas: da soz konusu idi. Omegin uyku demek
olan Farsca “hvab™ hab, kendi demek olan “hvis” his, seklinde okunmak-
taydi.

Tanzimat’la birlikte efitime verilen énem artmig ve bu da egitimin
dniindeki en biiyiik sorun olan harf meselesini glindeme getirmistir. 1k
olarak 1851 yilinda Ahmet Cevat Paga, Arap harfleri ile gosterilemeyen
Tiirkge sesler icin yeni bir yazim yolu gerektigini belirmistir. Arap harfle-
rinin 1slahs yoniinde bir baska adim ise Miinif Pasa’dan gelmistir, Osman-
li Devleti’nde Maarif Bakanligr da yapacak olan Miinif Paga Cemiyet-i {I-
miye-i Osmaniye’de 1862 yilinda verdigi konferansta Arap harfleri ile
Tiirkge kelimelerin degisik sekillerde okunabildiginden ve Arap alfabesin-
de biiyiik harflerin olmamas) nedeniyle zel isimler ile oteki kelimelerin
birbirinden ayrilmasinin zorlugundan bahsetmistir.

Miinif Pasa ayrica iki 6neri getirmigtir, Bunlardan ilki harflerin hare-
keli olarak okunmasi, bu sekilde sessiz harflere ses kazandirilmig olacak-
tir. Ancak bu 6neri zaten fazla olan harf sayisinin daha da artmasi sakinca-
sint beraberinde getirmistir.

49 Cayci, a.g.e.,, s. 350, 351,

Levent Sahverdi Arsivi



TARIHT SEYRI ICERISINDE TURK DILININ SERUVENI 903

Miinif Pasa’in ikinci onerisinde ise Arap harflerinin ayrik bir sekilde
kullanilmast yer almustir. Harfler bitigik degil de ayrik yazilirsa basta, or-
tada ve sonra ii¢ degisik sekilde yazilmasindan kaynaklanan 6grenme ve
yazma zotlugunun kalmayaca$ diigiiniilmustir. Ayrica alfabeye sesli harf-
ferin eklenmesi gerektigine de bu dneride yer verilmigtir.

Azerbaycanli gazeteci ve piyes yazarl Mirza Fethali de bu konuda ¢a-
ligmalar yapmug, Arap alfabesinin LAtin alfabesi seklinde okunmasini sag-
layacak olan bir brogiir hazirlamig ve bunu 1863°te Istanbut’da Sadra-
zam’a sunmustur. Onun bu dnerisi Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye’ye iletil-
mis, Fethali burada Onerisini savunarak alfabe isinin din isiyle ilgisi olma-
digins belirtmigtir. Ancak Sneti kabul edilmemistir. Fethali bundan sonra
Arap Alfabesi’nin tamamen birakilip yerine Latin Alfabesi’nin alinmasi
iizerinde caligmalar yaprustis.

Sinasi, Namik Kemal ve Suavi gibi donemin dnemli aydmlari da alfa-
bede diizelmeler yapilmasina sicak bakiyorlar fakat Latin harflerine karsi
cikiyoriardt.

istanbu!’da Arap harfleri konusunda tartismalar siiriip gitmekte ve ule-
ma LAtin harflerini almamn dogru olmadigl yoninde fetvalar vermektey-
ken, Arnavutluk’ta Latin Alfabesi beninisenmigtir.

Cumhuriyet doneminde harf tartigmalarinda ismi sik stk gegecek olan
Hiiseyin Cahit (Yalgin) da Arnavutluk’ta gerceklegen bu gelismeden mem-
nun olanlardandir. Osmanh Devleti’nin de Latin Alfabesi’ni kabu! etmesi-
ni istemistir.

11. Mesrutiyet déneminde LAtin alfabesi taraftarlar aydin sayist artrg-
tir. Bu arada Harbiye Naziri Enver Pasa sesli harflerle desteklentnis yeni
bir alfabeyi yiiriirliige koymus fakat bagarili olamarstir. 5

Hatta Enver Paga’nin bu okuma sorunu ile ilgili ofarak bir denemesi
bulunmaktadir. Bu ve bunun gibi sorunfar neticesinde alfabe degistirilerek
bu giinkii kullandigimz alfabeye gecilmistir,

Bu amagla 1928 yil1 baglarinda hiikimetin aldig: bir karar geregi kuru-
lan Dil Enciimeni ise 26 Haziran 1928°de itk toplantisint yaparak caligma-

50 Aves, Yrd. Dog. Dr. Cemai, ITI. Dénem Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin Yapist ve
Faaliyetleri (1927-1931), s. 106, 107., Ankara 2000.
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lar baglar. Alfabe konusunda incelemeler yapmak, cesitli goriisleri incefe-
mek ve bagka milletlerin alfabeleri iizerine aragtirmalar yapmak amacyla
kurufan bu enciimen, dokuz kisiden olusuyordu. Bu tiyelerin iicii milletve-
kili, tigii Milli Egitim Bakanligi gorevlis, licit de konunun uzmantydi.

L. Donem Meclis Uyesi milletvekilierinden Rusen Egref (Unaydin),
Yakup Kadri (Karaosmanoglu) ve Falih Rifki {Atay)’'mn da iiye oldugu by
enclimenin igleri yogunlagip dokuz iiye yeterli olmayinca bes iiye daha ek-
tenerek liye sayis1 on dorde gikaritmistir,

Dit enciimeni harfler iizerinde ¢alismalarini stirdiiriirken, bazi yayinlar
Létin alfabesi ile ¢rkmaya baglarmsti. Bunfardan Milliyet gazetesi, Dil En-
ciimeni Uyesi Ibrahim Necmi Dilmen’in hazirladigr bir alfabeyi bazi ha-
berlerinde kullanmaya baslamusti. Bu alfabede “Kef™ kargilig1 “k” ve “q”;
“I” yerine “y” ve “i”; “s” yerine de “x’* harfi kullaniimustir.

Dil Enctimeni’nin bir ay siiren calismalar sonucunda, alfabe ve dil bil-
gisi konusunda iki boliimden olusan bir rapor agiklanmigtir. 1 Agustos
1928’de Mustafa Kemal’e de sunulan rapor hakkinda son karari Mustafa
Kemal verecektir. Enciimen tiyeleri Latin Alfabesi'nin hayata geciriime-
sinde 5 ile 15 yillik bir gegis siiresinin gerekdi oldugu goriigiindedirler.

Bu konuda dil enciimeni iiyesi ve Bolu milletvekili Falih Rifki Atay
sunlari yazmustir:

“Tasariyr Dolmabahge Sarayr’'nda Mustafa Kemal’e gotiirdiim. Uzun
uzadiya inceledi ve bana;

- Yeni yaziy1 ne kadar zamanda mekteplere ve halka mal etmeyi diisii-
niiyorsunuz? Diye sordu.

-Arkadaglar bes ile on bes yil arasinda bir miihlet diistinmektedirler. J1-
kokullarda ilk yillarda iki alfabe birlikte okunmal, gazeteler yarum stitun-
dan baslayarak yavas yavag biitiin metni yeni yaziya ¢evirmeli diyorlar.
Bununla beraber bir miihtet tespit etmek ve tatbik sekillerini tayin efrmek
komisyonun vazifesi degildi, cevabini verdim.

-Ya ii¢ ayda, ya da hi¢bir zaman! dedi.

-Ug ayda nu? Yiiziine bakakalmugtim.

—Cocugum! dedi. Gazetelerde bes vil sonra yalniz yarim siitun mu es-
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ki yaz1 katacak? Herkes o yarim siitanu okur. Bes yil icinde harp gibi bir
buhran g¢ikarsa bizim yazi da Enver Yazisi'nim akibetine ugrar.”

Bu diisiincedeki Mustafa Kemal, 9-10 Agustos 1928 Akgami su nut-
kuyla hem kamuoyunu aydinlatmis hem de harf inklabing baslatmigtir.

“Arkadaglar, bizim giizet Ahengddr, zengin lisanimuz yeni Tiirk harfle-
ri ile kendini gosterecektir. Asirlardan beri kafalarimiz: demir gergeve icin-
de bulunduran, anlagiimayan ve anlamadigimiz igaretlerden kendimizi
kurtarmak ve bunu anlamak mecburiyetindesiniz. Anladiginizin asarma
yakin zamanda biitiin kAint gahit olacaktir. Buna katiyetle eminim.”

Mustafa Kemal soyle devam etmigtir:

“Simdi sozden ziyade is zamanidur...

Cok igler yapilmugtir, amma bugiin yapmaya mecbur oldufumuz son
degil 1akin gok lizimiu bir is daha vardir. Yeni Tiirk harflerini ¢abuk 6g-
renmelidir. Her vatandasa, kadina, erkege, hamala, sandalciya Ogretiniz.
Bunu vatanperverlik ve milliyetperverlik vazifesi biliniz. Bu vazifeyi ya-
parken diigtiniiniiz ki, bir milletin, bir toplumun yiizde onu, yirmisi, oku-
ma-yazma bilir, yiizde sekseni, doksan: bilmezse bu ayiptir. Bundan insan
olanlar utanmak 1azimdir. Bu millet utanmak icin yaratilmus bir millet de-
gildir; iftihar etmek igin yaratilmug, tarihini iftiharla doldurmug bir millet-
tir! Fakat milletin yiizde sekseni okuma-yazma bilmiyorsa bu hata bizde

degildir. Tiirk’iin seciyesini anlamayarak kafasini bir takim zincirerle sa-
* ranlardir. Artik mazinin hatalarm kokiinden temizlemek zamanmdaylz.
Hatalari diizeltecegiz. Bu hatalarin diizeltilmesinde biitiin vatandaslarin
caligmasini istetim. En nihayet bir sene, iki sene i¢inde biitiin Tiirk toplu-
mu yeni harfleri égreneceklérdir. Milletimiz yazistyla, kafasiyla biitiin me-
deniyet dleminin yannda oldugunu gosterecektir.”>! |

Mustafa Kemal ¢iktig yurt gezilerinde de yeni Tiirk harfleri hakkinda
konusmalar yapnustir. 23 Agustos’ta Tekirdag’da boyle bir konugma yap-
t1. 27 Agustos’ta Bursa, daha sonra Eyliil ay1 icinde Canakkale, Gelibolu,

5] Kocatiirk, Prof. Dr. Utkan, ag.e., 5. 146-147.
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Sinop, Samsun, Amasya, Tokat, Sivas, Kayseri gezilerini bu amacla ger-
cekiestirmistir.

24 Agustos 1928 gtinii “Yeni Tiirk Alfabesi” , Yeni Tiirk Yazisi jle Ki-
raft ve halk Dershanelerine Mahstis Tiirk Alfabesi” kitapetklarmin baski-
lari tamamlanmustrr.

Yeni harflerin ¢abuk 63renilmesi igin kurslar agiimis, memurlara harf-
lerin gabuk 68retilmesi igin ¢alismalara baglanmugtir. Deviet dairelerine ise
1 Ekimden itibaren yeni Tiirk harfieri ile yazisma yapilacag: bildirilmistir,

28 Agustos 1928’den itibaren de Dolmabahce Sarayr’nda milletvekil-
leri igin kurs baglamistir. CHF tarafindan su teblig yayinlanmustir,

“Yeni Tiirk harfleri ile yazip okumak hakkinda Dolmabahge Sara-
yr'nda verilecek konferanslara 25 Agustos 1928 Cumartesi glinii baglana-
caktir. Muhterem meb’iis arkadaslarin o giin ve saatte yeni Tiirk harflerini
6grenmis olarak Dolmabahge Sarayi’na tesrif buyurmalarina Umum Reisi-
miz Gazi Hazretleri’nden telakki ettigim arzuya binaen arz ve istirham
ederim.

Kétib-i Umiimi Saffet”

Mustafa Kemal bu davetle, milletvekillerinin heniiz kanun ¢itkmadan
yeni Tiirk harflerini 6grenmelerini ve mecliste kanunu onaylarken bildik-
leri bir yaziy1 kabul etmelerini saglamak istemigtir,52

Alfabe meselesinin ¢oziimiinden sonra dil ile ilgili yapilan faaliyetlere
gelecek olursak 1930’lardan itibaren Atatiirk’iin bizzat siirekli ilgilendigi
alanlar dil ve tarih meseleleridi* Onun dil konusu iizerinde 1srarla durma-
siun gesitli nedenleri vardir. Her seyden once iktidar benimsedi g1 halkgl-
lik ilkesi geregi “anlagtlir” olmak zorundaydi. Bu ise halk dili ile aydin di-
li, konugma diliyle yazi dili arasindaki ugurumlarin doldurulmasina bag-
lyd.53

Kurtulug Savagina énderlik eden Mustafa Kemal Actatiirk, Dil calisma-
larina da 6nderlik etmis 1930 ydinda Tiirk Dili icin, Sadri Maksudi Arsal’a

52 Avel, Yrd. Dog. Dr. Cemal, age., s. 111-114.
53 Cayci. ag.e., s 417,
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“Ullkesini, yiiksek istiklalini korumasim bilen Tiirk milleti, dilini de vaban-
ct diller boyundurugundan kurtarmalidir.”*# Demigtir.

Tiitkee’de bufunan yabanci asilli bilimsel terimlerin yerine Tiirkge bi-
limsel terimier ofusturularak Tiirkee'ye kazandinimistir. Bu konuda Ata-
tiirk onderlik ederek teximferini kendisinin olugturdugu 48 sayfalik bir ge-
ometri kitabi hazirlamistir. Hazirlanan bu terimier 1938 yilinda okul kitap-
larma gegmistir. Bu sayede Osmanlt Tiirkge’sinden gelen miistatil, miisel-
les, miisellesi-i miitesaviyii’l-adla, zaviye, zaviye-i kaime, zi-kesirii’l vii-
ciih gibi Arapea ve Farsca kurallarla 6rgiilii Ogreniimesi cok giic olan te-
rimlerini yerini kare, dikdorigen iicgen, eskenar iiggen, agu, i¢ ters actlar,
teget, yay, kirig gibi bugiin de begenerek kullandiginz Tiirkge terimler al-
mustir. Bunlar iginde egri, dogru, cap, alan, yamuk, gevre, cember, yay, ta-
ban gibi sonradan terim kavrami kazanmig olanlar da vardur. Atatlirk 1938
yilinmn Meclis’i agis konugmasinda okunan yazisinda o yil 6gretime Tiirk-
ce terimlerle yazilmus kitaplarla baglanmig olmasini kiiltiir tarihimiz igin
énemli bir olay olarak kaydetmistir.5 Atatiirk Tiirk Dili ile olan ¢aligma-
Jara bizzat katilmis ve Tiirk dilinin gelismesi igin higbir fedakarliktan ka-
cmmamustir. Bununla ilgili olarak 12 Temmuz 1932 yilinda Tiirk Dili Tet-
kik Cemiyeti'ni kurmug>, kurumun adi daha sonralari 24 Eyliil 1936 tari-
hinde I, Tiirk Dil Kurultayr' mn son toplantisinda Tiirk Dil Kurumu’na
cevrilmigtir, Boylelikle dil inkulabs ylirtirliige girmig oluyordu. Atatiirk mi-
rasinin bir kisnunm da Tiirk Dil Kurumu'na birakmustir.

54 Kocatlirk, Prof. Dr, Utkan, a.g.e., s, 149,

55 Korkmaz, Prof. Dr. Zeynep, “Atariirkgii Digtincede Tiirk Dilinin Yeri”, Atatiirked Dilgilnce
Fl Kitab, 5.173-174, Ankara 1998,

56 Prof. Dr. Zeynep Korkmaz Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin ilk taslagi ve L. Tirk Difi Kurultays
ile ilgiii olarak Atatiickeil Diigiince El Kitabr adiz eserinde sunlan ifade etmektedir: Tirk Dili Tetkik
Cemiyeti'nin ilk taslaguu da 11 Temmuz gecesi (1932) yine Atatiirk gizmigti. Bu taslaga gore
Cemiyet'te “sézliik-terim”, “gramer-sentaks”, “etimolcji”, ve “dil bilimi” calismalar: yapilacakl.
Hazilanan tiziikte, Cemiyet'in amact: “Tiirk dilinin 0z giizefli§ini meydana gikarmak, onu ditnya dil-
leri arasinda degerine yaragir yiikscklifie erigtirmek” olarak belirtilmistir. Dil konusunun gesitli kat-
Kilarla olgunlaghipiabilmesi ve dil davasimn halka mal edilebilmesi igin belirli araltklarla dil karultay-
lattmn toplanmast da kabul edilmigti. 26 Eylil 1932 tarihferi arasinda toplannus clan 1. Turk Dili
Kurultayndan sonra Tiirk dili Uzerindeki ¢atigmalart yonlendirecek miikemmel bir ana programda
hazirlanmugte, Kurultayca segiten yeni Yonetim Kuarulu'nun 17 Ekim 1932 tarihii bildirisinde (Bu bii-
diri ile ilgili olarak bkz: Tiirk Dili Kuruitayr Miizakere Zahitlart, s. 455-456; Tiirk Dili Belleten,
8.3., 1933), gergeklestirilecek ilkeler siralanmugtir,
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Dernek, Atatlirk’iim bizzat takip ettigt Tuzli bir ¢aligma ile ana progra-
mint belirledi. Buna gore:

1. Tirk dilini milli kiiltlirii eksiksiz bir ifade araci haline getirmek;
Tiirkce’yi cagdas medeniyetin gerektirdigi biitiin ihtiyaclart kargilayabile-
cek bir mitkerameliyete erdirmek.

2. Yazi dilinden Tlirkge’'ye yabanci kalmis unsurlan atmak; Halkes bir
idarenin istedigi sekilde, halk ile aydmlar arasindaki dil ayriligmi ortadan
kaldrmak ve temel unsurlar 0z Tiirkce olan zengin ve giizel, milli bir dil
yaratmak.

Bundan sonra yapilan calismalar degisik safhalarda ilerlemistir. Bu
safhalardan 1932 ile 1934 arast déneme gelecek olursak; Bu donemde halk
agizlarindaki, yazili kaynaklardaki Tiirkce kelimeler taranarak iki cilt ola-
rak Tarama Dergisinde yayumlanmustir. Bu arada dile hangi ol¢iilerde el
atilmasi gerektigi tartigmalart yapilmaktaydi. Tartigmalar sonucunda iki
goriis ortaya afildi. Birinci grup dilden yalniz yabanci ek ve kaidelerin atil-
masini, dilin kendi dogal gelisme seyrine birakilmasim savunmaktaydi.
Ikinci grup Tiirkge’nin higbir yabanci kelimeye ihtiyaci olmadigmi bu iti-
barla dilde bulunan yabanci kelimelerin kullanilmamasini isteyen tasfiye-
cilerdi. Atatiirk agirligini tkinci gruptan yana koydu. Hizla yiiriitiilen tas-
fiye hareketi sonucunda Arapga, Farsca kdkenli kelimeler atldi. Yerlerine
Tiirkge kokenli kelimeler konuldu. Karstlig1 bulunmayan kelimeler icin di-
ger Tiirk lehgelerinden veya Tiirk dilinin eski kaynaklarindan yeni kelime-
ler tiretildi. Ancak olusan yeni dili ne halk ne de aydin kesim anlarmuyor-
du. Sadelestirilme konusunda ¢ok degisik yollara sapilmis dildeki biittin
yabanct kelimelerin atilmasi gibi olumsuz goriisler ortaya ¢ikmustir.

Durumun kétiiye gitmesi lizerine Atatiirk ise veniden miidahale etmis
ve “Tiirk¢e’nin hig bir yabanci kelimeye ihtiyact olmadigini s6yleyenlerin
iddiasini tecriibe ettik. Dili bir cikmaza sokmusuzdur; maksatlarimizs an-
latamaz olmusuzdur. Birakirlar mi dili bu ¢tkmazda? Hayir. Ama ben de
isi bagkalarma birakamam. Cikmazdan biz kurtaracagiz”>7 diyerek yeni bir
komisyon kurdurmustur. :

57 Atay, Falik Rifki, a.g.e., s. 477,
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Bundan sonraki donemde komisyon Tiirkge’si olan yabanci ketimeleri
tasfiye ediyor, kullanilir Tiirkge'si olmayanlart Tiirk¢e olarak birakiyordu.
Tiirkce kelimeler iiretilmeye baglandigs icin ise Tiirk sivelerinde bulunan
eklerden ve koklerden yaralandarak yeni kelimeler olusturuluyordu. Mu-
tedil 6zlestirmecilik olarak adlandirilan bu durum sonucunda olusturulan
siszliik ise ancak 8000 kelimelik bir sozliiktii ve bu sozliik ile ne duygula-
1 ifade etmek ne de bilim yapmak miimkiin degildi. Atatiirk bunun ife il-
gili olarak komisyon bagkan: Falih Rifki Atay'a sunlart ifade etmistir.
“Memieketimizin en biiyiik bilginlerini, yazarlarmi bir komisyon halinde
aylarca caligtirdik. Elde edilen netice su bir kiigiik liigatten ibaret. Bu tara-
ma dergileri cep kilavuzlar ile bu dil isi ylirtimez. Falih Bey; biz Osman-
lica’dan ve Bau dillerinden istifadeye mecburuz.”

Baylece Ulu Onder, artik Tiirkcelesmis, dilin mal1 olmus, halkin dili-
ne yerlesmis olan kelimelerin dilden atilmamasi gerektigini belirterek tas-
fiyecilige noktayr koymus oluyordu. 8

1936 ile 1938 yillar arasindaki son safhada yani yasayan dile doniis
agamasinda ise Viyanali Dr. Hermann Kivergitsch’m Atatiirk’e génderdigi
41 sayfalik bastimamis eserinde bahsi gegen Tiirk dilinin gok eski oldugu
ve bagka dillere kaynaklik ettigi goriisii Atatiirk tarafmdan ilgiyle karsilan-
mmus, Atatiirk de bu goriislerden yillarca dili horlanmus Tiirk milletine ma-
nevi bir gii¢ vereceginden dolay: istifade etmistir. Daha sonralari, dilde oz-
lestirme ¢aligmalarimn ¢ikmaza girmesinden dolay: Atatiirk bundan istifa-
de etmis ve Tiirkge mademki oteki dillere kaynaklik etmig bir dildi. O hal-
de dilimize girerek benimsenmig ve Tiirkgelesmis olan yabanci asilli keli-
melerin de dilden atiimalarina gerek kalmamigtir. Gortigtini benimsemis-
tir. Atatiirk, 1936 yilinda dil konusundaki bir sohbet sirasinda yanindakile-
re “Yeni Tiirkge kelimeler teklif edebiliriz. Bu yénde 1sraria calismaliyiz.
Fakat bunlari Tiirk dilinin olgunlagma seyrine birakmaltyiz. Birkag giin
énce Almet Cevat Bey’e soyledim: “ketebe”, “yektiibil”, Arab’indir. “ka-

»

tip”, “mektup” Tiirk iindiir.” diyordu.”® Bugiin kullandiginuz Bilgisayar,

58 Cayci, a.g.e., § 420.
50 Korkmag, Prof. Dr. Zeynep, a.gan., 5.173.; Ayriea bkz: Kocatiirk, Prof. Dr. Uikan, a.g.e., 5.
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Buzdolabi, yazilim, donanmm, yonga gibi kelimeler, kelime tiretmede dilin
dogal seyrini ifade etmektedir, Iste Atatiirk'tin kelime iiretmekte 1srarla ca-
fismaliy1z demesinin tiriinleri bu ve bunun gibi kefimelerdir diye diigiinii-
yoruz. Dikkat edilirse goriilecektir ki; diinya tizerinde ki dillerin hig biri ta-
mamen &z bir dil degildir. Bu giin Ingilizce’ye baktigimizda biinyesinde
yabanci dilden gegmig bir ¢ok kelime barindirmaktadir. Bu diger biitiin dil-
ler i¢in gecerlidir.

Mustafa Kemal Atatiirk Tiirk dili ve tarihi ile ilgili cahsmalar ve diger
cografi bolgelerde yagsayan Tiirk soylu halklarla ife ilgili olarak vefatina
kadar ilgilenmis ve bu konulara ¢ok bilyitk nem vermistir. Bu konu ile il-
gili olarak sunlari ifade etmektedir: “Tiirk milleti Kurtulug Savast’ndan be-
ri, hattd bu savasa atdirken bile mahkGm milletlerin hiirriyet ve bagimsiz-
lik davalanyla ilgilenmeyi, o davalara yardim etmeyi benimsemistir. Boy-
le olunca kendi soydaglarmun hiirriyet ve bagimsizliklarina kayitsiz dav-
ranmasi elbette uygun gériilemez. Fakat milliyet davas, bilingsiz ve &lgii-
sliz bir dava geklinde miitalda ve miidafaa edilmemelidir. Milliyet davasi,
siyasi bir miicadele konusu olmadan 6nce, bilingli bir iilkii meselesidir. Bi-
lingli iilkii demek miispet ilme, ilmf usullere dayandirilmus bir hedef ve ga-
ye demektir, O halde propagandalarda miispet usullere miiracaat etmek
sarttir. Hareketlerin imkén sinirlart ve siralar mutlaka hesaba katimalidir,
Tiirkiye diginda kalmus olan Tiirkler, ilkin kiiltiir meseleleriyle ilgilenme-
lidirfer. Nitekim, biz Tiirkliik davasim boyle bir miispet dlgiide ele almig
bulunuyoruz. Biiyiik Tiirk tarihine, Tiirk dilinin kaynaklarina, zengin leh-
¢elerine, eski Tiirk eserferine dnem veriyoruz. Baykal Gtesindeki Yakut
Tiitklerinin dil ve kiiltiirlerini bile thmal etmiyoryz.”60

Cumhuriyet Déneminde, Tiirk Edebiyati ¢ok verimli ve basaril1 bir ge-
ligme takip etmistir. Siirde; “Hecenin Beg Sairi”, “Yedi Megaleciler”, “Ga-
ripciler”, “L. Yeni”, “Il. Yeni” hareketleri yaganmis, “Hisar” dergisi cevre-
sinde toplanan sair ve yazarlar da ayn bir grup olusturmuslardir. Ayrica ba-

60 Kocatiirk, Utkan Prof. Dr., a.g.e,s 220.; Atatiirkiin sdziinde de belirttigi gibi O’nun dénemin-
de Baykal tesindeki Yakut Tiirklerinia difieri ve kiiltiirleri dahi ihmal edilmemigtir, Bugiin Yakut dili
ife ilgili sozliiklert Anitkabirdeki camekaoli vitrinin iginde de pSrmek mitmkiindiir.
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gimsiz, kendine ozgi siir anlayisinda giiclii sairler yetigmigtir. Asik Gdebi-
yatl varligimi stirdiirmiis ve Asik Veysel gibi bir yetenek ortaya gikmugtir.
1940 ydindan sonra ise Hasan Ali Yiicel’in Milli Egitim Bakanligi d6-
neminde Bati ve Dogu Klasikleri terciime edilip Tiirkge’ye kazandirilmig-
tir. 1970°ten sonra ise MEB ve Kiiltiir Bakanligi “1000 Teme! Eser”, Ter-
climan gazetesi “1001 Temel Eser” dizilerini baglatarak Tiirk Edebiyatinm,
tarihinin temel eserlerini Tiirk¢e'ye kazandirmaya calistuglardir. Kiiltiir ve
Turizm Bakanhiginm yayinlar 2002 yili sonunda 3000’e ulagmugtir.®!

~ Sonug ‘

Tiirk milletinin dili olan Tiirkge yeryiiziinde en uzun bir gegmise sahip
dillerden biridir. Tiirk dili diinyarun en mazbut dilidir, ditbilgisi de en mii-
kemmel dilbilgisidir. Miistesnalar: pek az olan dil hemen hemen Tiirk-
¢e’dir62 Fiil cekimlerindeki zenginligi ise smursizdir.® Tiirkge binlerce
yildir matematiksel yapisini, sozciik tiiretme yetenek ve kurallarim aynen
korumustur. Tirk¢e'nin bu olaganiistii yapist Osmanlica’daki Arapea,
Farsca almtilara ragmen hakim yap: olarak kalmus, onun igindir ki yirmi
yil icinde tekrar 6z ve halk Tiirk¢e’sine donmek miimkiin ve kolay olmug-
tur.64 Bir millet diliyle kiiltiiriiyle vardir ve gelecek nesillere ancak dille-
riyle yazdiklanm miras olarak birakabilirler. Her alanda ilerlemenin tek
sartt kendi dilinizi kullanmaktir. Kendi diliyle bilim yapmayanlar, sanat
yapmayanlar en sonunda yok olmakla kargi karsiya kalacaklardr. Uretme-
den kazananlar ile teknolojiyle ithal edilenlerin isminin ulusal dilde olma-

61 Tan, Nail,, Cemhuriyet Dénemi Kifltiir Calismalarmin Diinii, Bugiinii, Yarm (Bir Kitltiir
Politikast Olugumu)., s. 17., Ankara 2003

62 Diger dillere bakildifinda hepsinde istisnalanin Snemli bir yer mttugu gorilecektir. Omegin
Ingilizce'de fiilletin 2. ve 3. hallerine rastlaniz, Yapmak fiili (do} zamanlara gtire ¢ekilirken did (did)
ve done {dan) gibi sekiller almaktadir. Ayni durum Farsga igin de gegerlidir. Omegin Gormek fiili
{diden) simdiki zamanda ¢ekilirken bin olmaktadir. Yani gordiim derken Farsca didem denilmekte,
ama gorilyorum derken mibinem seklinde fitlin kokli defistirilmektedir. Bu ve buna benzer drekleri
bilinen diger dillerde de Grnekletle copaltmak miimkiiadiir. Tiirkge'ye bakildiginda ise matematiksel
bir dil ile kargifagsimaktadir. Bu baglamda Tiirkee diinyada istisnalari hemen hemen hi¢ olmayan bel-
ki tek dildir denilebilir.

63 Safa, Peyami, Objektif 1 Osmanlica, Tiirk¢e Uydnrmaca, “Dilintize Iftira Edenler” s, 11,
Tstanbul 1990,

64 Sinaoglu, Prof. Dr. Oktay, a.g.e., s. 25.
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sint bekleyenler hem bagkasimimn difine ve emegine hem de kendi dillerine
Ozl itibariyle saygi1 gstermeyeceklerdir.65 Su anda baska dilde her ne ko-
nuda olursa olsun eser veren insanlarimiz ileride belki Fransiz kiiltiiriiniin,
belki ingiliz kiiltiiriiniin, belki Alman kiiltiiriiniin veya belki de bagka bir
kiiltiiriin énemli sahsiyetleri arasinda zikredileceklerdir. Ama asla Tiirk
kiiltiiriiniin bir ferdi olarak zikredilmeyeceklerdir. Ciinkii eserlerini baska
dillerde vermis olacaklardir.% Bugiin okullarimizda Ingilizce nin hakimi-
yett soz konusudur. Higbir ilkede velev ki somiirge olmasin kendi dilinden
bagka bir dille egitim yapilmamaktadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucu-
su ve yukanda da ifade ettigimiz gibi vefatina kadar Tiirk dili, tarihi ve
kiiltiirii ile ilgili caligmalar yapan bu dilin bilim dili oldugunu bilim yap-
maya elverighi oldugunu goren Gazi Mustafa Kemal Atatiirk “Tiirk dili
zengin, genis bir dildir. Her kavramy ifadeye kabiliveti vardir. Yalniz onun
biitiin varliklariny aramak, bulmak, toplamak, onlar iizerinde islemek Ia-
zimdrr,, Tiirk milletini ve Tiirk dilini, medeniyet tarihinin ve kiiltiir dilleri-
nin diginda gérmenin ne yaman bir yanlis oldugunu biitiin diinyaya géste-
recegiz, Oyle isttyorum ki, Ttirk dili bilim yéntemleriyle kurallarini ortaya
koysun ve her dalda yazi yazanlar, biitiin terimleriyle cofunlugun anlaya-
bilecegi giizel, ahenkli dilimizi kullansinlar."67 Diyerek bu konuya atfetti-
gi degeri gOstermistir.

Evet ger¢ek bilim dili matematiktir. Bu bilim dili ayni zamanda ulus-
lar arasi niteliktedir. Genglige segecekleri meslek ne olursa olsun, yiiksek
matematik 6gretilmelidir. Bu suretle her konuda agik segik diigiinebilen,
sorgulayabilen, kendine giivenen, yaratict insanlar yetisecektir. Bir dil ne
kadar matematiksel yapiya sahipse, ne derece yeni terim tiiretme kuralla-
rina, yeteneklerine sahipse o derece bilim dili olabilir. Ancak boylesi dil-

65 Ayan, Dr. Dursun., “Bilimi Igin Tiirklerin veya Tiirkgenin Yetersizligi Yargistnun Sosvolofi ve
Tarih Agistndan Cagnigrrdiklary Uzerine”, Tiirk Yardu, Cilt: XXI, Sayt 162-163, Subat - Mart 2001,
8. 43.

66 Bu konuda Cemil Merig sunlari ifade ctmektedir. “...Mesela Renan’a gére Roma Imparator-
lugu XVI. Asra kadar Litince’yi biittin Bat:'da insan zckasmin ifade vasitast yapeusts, Biyiik Albert,
Roger Bacon, Spinoza Litince yazdilar. Ama bunlar bizim i¢in Ltin degildirler. Arap diliyle yazan
biitiin [slamlar da Arap saymak dogru degildir.”, Merig, Cemil.. a.g.e, s 76.

67 Kocatiirk, Prof, Dr. Ulkan, a.g.e., 5. 149, 150,
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ler wluslar arast bilim dili olmaya adaydiriar. Tiirkge, Arapea ve Létince
boyle dillerdir. Bilime ve bilgisayar-yaziiim teknikbilimine en uygun ol-
mayan dil ise ingilizee'dir. Diizgiin ve kurallt bir yazilig sistemni olmayis!
da bu uygunsuziugu kat be kat arttirmaktadir.®8

Tiirk milletinin difi Tirkce dir. Tiirk dilt diinyada en giizel, en zengin
ve en kolay olabilecek bir dildir. Onun igin her Tiirk, dilini ¢ok sever ve
onu yiikseltmek igin galigir. Bir de Turk dili Tiirk milleti icin kutsal bir ha-
zinedir. Ciinkii Tiirk milleti gecirdigi nihayetsiz felaketler icinde ahldkini,
an’anelerini, hittralarint, menfaatlerini, Kisacast bugiin kendi milliyetini
yapan her seyin dili sayesinde muhafaza olundugunu gortiyor. Tiirk dili,
Tiirk milletinin kalbidir, zihnidir.5

6% Sinaoglu, Prof. Dr. Oktay, a.g.e., 8. 162-163.
69 Kocatiirk, Prof. Dr, Utkan, a.g.e., s. 149
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ATATURK DONEMI TURK DIS POLITIKASE
Prof. Dr. Giilnihal BOZKURT™

Atatiirk, 1. Diinya Savagi icin soyle der: “Biz Kiiciik Asya’da ticar
menfaailer arayan merkezi Avrupa Devletlerinin Yakindogu ihtiraslariyla
bu savaga siiriiklendik”. fste bu savag, Osman Devleti’nin de sonunu ge-
tirdi. 1918 Mondros Ategkesi’nden itibaren, Osmani1 Devieti, toprak, insan
ve egemenlik unsuriarmni parea parga yitirdi.

1. Diinya Savag bittiginde Avrupa yine uluslararasi iliskilerin merkezi-
ni olusturuyordu. Savagim galipleri olan ingiltere ve Fransa bagta olmak
lizere, savagtan bityiik ekonomik zarar g6ren Avrupa llkeleri yaralarini
sarmaya ¢aligtyortardi. Almanya yenilmisti. Rusya, intilal’in getirdigi sos-
yal problemler ve bunalimlaria ¢alkalaniyordu.

ingiltere ve Fransa, yenik devietlere, ozellikle Almanya’ya bir daha sa-
vasa cesaret edememeleri igin agir andlasmalar imzalatmaya hazirlaniyor-
du. Savasim diger magiubu Osmanls Devleti iizerinde ise son ytizyil icinde
besledikleti siyasal emelleri nihayet gerceklestirme firsatmt bulmuglards,
Savag srrasinda imzalanan Gizli Andlagmalar artik giin 151ma cikmisti.

Savast uluslararas; iliskilerin ¢oziim aracl olmaktan cikartmay amag-
jayan Uluslar Kurumu Anayasast ise 28 Nisan 1919°da kabul edilmisti.
ABD'nin bu Kurum'a katiimamas! ve yalnizetlik politikasina donmesi, bu
Kurum’u daha baslangigta zayif diiglirmiistil. .

# By konferans, Atatiirk Arastirma Merkezi Adime 18 Nisan 2003 tarihinde Edirne'de veriimigtir,
w# A (1. Hukuk Fakilltesi Ogretim Oyesi.
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Yenik devletlerin topraklarinda kurulan, Macaristan, Cekoslovakya,
Yugoslavya gibi devletlerde simir ve azinhk ihtilaflart vards, Almanya ise
ekonomik ve siyasal bakimdan ¢ok agir sartlarla kendisini baglayan bir
andlagmayi kabul etmek zorunda kalmusti.

Savagtan galip ya da maglup ¢ikan tiim Devletlerde ekonomik ve siya-
sal krizler, issizlik ve sosyal karisikliklarla birlegen tiim bu ¢atisma unsur-
lari diinyayi yeni bunalimlara siiriikledi. Italya ve Almanya’da astrl sagci
partiler is basina gecti. Radikal milliyetcilik hizla tirmand.. Rusya’da sos-
yalist rejim kurulmugtu. Demokrasi, yerini diktatorliiklere birakmaya bag-
lads.

Savagin hemen ardindan gelen 1929 ekonomik krizi ABD ve Avrupa'yl
bir kez daha sarsti. Artik 11 Diinya Savagi’mn tohumlan ekilmigti.

Osmanh Devleti’nin topraklar ise isgale ugradi. Mustafa Kemal, Nu-
tuk’ta baglangig ctimlesi olarak soyle diyordu: “1919 senesi Mayis'min 19
uncu giinii Samsun’a ¢iktum...”. Isgale ve iggale boyun egen Istanbul Hii-
kiimeti'ne karg1 verilecek “Kurtulus Savag1” baglamasti. ..

23 Nisan 1920’de Ankara’da agilan TBMM, hem ulusal egemenlige
dayali yeni Tiirk Devleti’nin, hem de demokratik ve ladik bir hukuk ve yo-
netim sisteminin habercisiydi. Kurtulug Savagi ve Lozan, Mustafa Ke-
mal’in kahraman Tiirk halkinm tam destefiyle ger¢eklestirdigi askeri ve
siyasi basarilardir.

Avrupa ve diinya yeni bunalimlara stiriiklendigi sirada Lozan’1 imzala-
mus olan Tiirkiye Cumhuriyeti dis iliskilerinde ¢ok basaril1 bir politika iz-
ledi. Yikilmus, borglu bir iilke yeniden imar edilirken, bir yandan da pek
¢ok lilkeyle andlagmalar yoluyla dostluklar kuruldu.

Atatiirk’lin izledigi dis politika su donemlerde dzetlenebilir:

1. 1920-1923 Dénemi

Atatiirk Kurtulug Savast boyunca izledigi dig politikanm esaslarini
1919 Erzurum Kongresi’nde saplanip 28 Ocak 1920°de Osmanhi Meclis-i
Mebusan’mnda kabul edilen Misak- Millf’ye dayandrmustir; Ulkenin sinir-

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK DONEMI TURK DIS POUITIKASI 919

lar1 gizilmis, [stanbul ve Bogazlarm giivenlifinin saglanacagt belirtilmig-

tir. Azinlik haklari, komsu iilkelerdeki miisliman halkin da yararlanacagi
“Karsiliklilik” ilkesiyle efe alinurken, bagimsiz devletin siyasi, adli, mal
oelisimini engelleyen baglarm (kapitiilasyonlar) kaldirilmast ana hedef
olarak tespit ediimistir.

Son Osmanli Meclis-i Mebusan’t 16 Mart 1920°de Istanbul’un iggali
{izerine calismalarina son verince Ankara’da 23 Nisan 1920°de TBMM

acilirken, yeni deviet tiim kurumlarini da olugturmaya baglamugtir. Disigle-

ri Bakanlig1 da bu donemde kurulmustur. ,

Atatiirk Kurtulus Savagt boyunca gesitli tilkelerle diyalog kurmus, sa-
vagla dig siyaseti bir arada siirdirmiigtiir.

1917 Sovyet [htilali’yle I. Diinya Savagi’ndan ¢ikan, yeni sisteminin
temel ilkeleri itibariyla Batr'yla gatisan Sovyet Rusya, Bati’yla savagan
Tiirkiye ile dogal bir yakinlik i¢ine girmistir. Atatiirk, kisa donemde Ba-
t1’ya kargs bir miittefik elde ederken, uzun donemde Tiirkiye ve bazi islam
ve Asya iilkelerinde kendi rejimini yaymayi planlayan Sovyet Rusya’dan
yardim almak amaciyla dostea iliskiler kurdu. 1920°de gostermelik bir ko-
miinist parti kurdurdu (1922°de faaliyetine son verildi). Moskova’ya elgi-
ler yolladi. Lenin’le mektuplast:. Boylece Milli Miicadele boyunca Rus-
ya’dan siléh, cephane ve nakdi yardim akigt saglandi. 1920°de Bekir Sami
Bey bagkanliginda Moskova’ya gonderilen Tiirk Heyeti'nden bazi toprak
taleplerinde bulunulmas: iligkileri gerdi ise de, L. Inénii Savasi’nin kazanil-
masi lizerine Sovyet Rusya bu taleplerinden vazgecti. 16 Mart 1921°de im-
zalanan Tiirk-Sovyet Dostluk Andlagmast ile Ruslar Misak-1 Milif’yi tani-
dilar ve Dogu Cephesi kapanarak o bolgedeki askerlerimiz Batr’ya kaydi-
nidr. Tiirkiye nin Batryla iligkilerinin diizelmesi, Sovyetlerle arasini aga-

caktir.

2 Aralik 1920 Giimrii Andlagmas ve Ocak 1921°de 1. Indnii zaferi iize-
rine Miittefik Devletlerin Sevres’in gartlarini yumusatmak iizere diizenle-
dikleri 21 Subat 1921 Londra Konferanst ise, Tiirk Hiikimetinin bu sartla-
11 kabul etmemesi lizerine sonugsuz dagimisti.
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2. 1922-1923 Dénemi

Bu dénem Biiyiik Taarruz ve Lozan goriismelerini kapsamaktadir.

Lozan’da Misék-1 Milli bliyiik 6l¢iide gergeklestirilirken, sinurlarimiz
saptannusg, kapititasyonlar kaldirinustir (24 Temmuz 1923). Bu Andlag-
ma, [. Diinya Savasi’nin magluplan arasinda yer alan bir ulusun zafere do-
niistiirdligi ve o dénemden bugiine yiiriirliikte olan tek andlagmadar.

3. 1923-1930 Donemi

Bu donemde Lozan’dan kalan soruntar ete almmustir. Ingiltere’yle Mu-
sul, Fransa ile borglar ve Suriye siniri, Yunanistan’la ahali miibadelesi gi-
bi konular, Musul harig Tiirkiye’nin istedigi bicimde ¢oziilmiistir.

1055-1056 yillarinda Selguklu Devleti’ne baglanan Musul 1. Diinya
Savasi sonuna kadar Tiirk devlet ve beyliklerinin sinirlari icinde kalmmstir.,
Zengiler, Timurlular, Akkoyuniular ve Safevilerden Yavuz Sultan Selim’in
1514 Caldiran Seferiyle Osmanli hakimiyetine gegen Musul, Kanuni Sul-
tan Sileyman’in Bagdat seferinden sonra artik Siileymaniye, Kerkiik ve
Musul sancaklarindan olusan eyaletin merkezi olmustur.

Itilaf Devletleri Paris konferansi ve San Remo goériismelerinde Mu-
sul’u paylasmaya caligmuglar; 25 Nisan 1920’de San Remo’da imzalanan
bir Andlagma ile Musul petrollerini ingiltere ve Fransa boliigmiislerdir.

1917°de Ingilizler Bagdat’s ele gecirmislerdir. Mondros Ateskesi’ne
gore, “31 Ekim 1918 saat 12.00 den itibaren bolgedeki tiim kuvvetler yer-
lerinde kalacakiardir” hiikmiine ragmen, Ingiliz kuvvetleri Musul’a ilerle-
meye devam etmiglerdir. Musul’da bulunan 6. Ordu Komutam Ali ihsan
Pasa, tiim ¢abalarina ragmen, Sadrazam’n 8 Kasim 1918 tarihli tel grafina
uyarak, 10 Kasim’da Musul’u ingiliziere terk etmek zorunda kalmistur.

Mustafa Kemal Paga, 1920-23 yiliarinda yaptig gesitli konusmalarda
Musul, Siileymaniye ve Kerkiik'tiin Misak-1 Millf sinrlart i¢inde bulundu-
gunu belirtmis ise de, Lozan’da bu sorun ¢oziilernemis ve Tirk-Ingiliz go-
rismelerine birakilmugtir. Bu goriismelerden sonug ¢ikmanus, Uluslar Ku-
rumu da Ingiltere Iehine karar almustir. Ingiltere 1921 yilinda Irak’ta man-
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da statiisiinde bir devlet kurarak kralliga Emir Faysal’1 getirmig ve boyle-
ce Musul Irak smurfart iginde kalmugtur.

4, 1930 Sonrasi Donem

Tiirkiye 1932°de Milletier Cemiyeti’ne girmig, 1934 yilinda Yunanis-
tan, Romanya ve Yugoslavya ile Balkan Antant)’n1 kurmugtur.

1935 yilinda italya’nmn Habegistan’a saldirmasl, Tiirkiye’yi 1936 yilmn-
da Akdeniz Paktina, 1937 yllmdé bazi Orta Dogu iilkeleriyle Sadabad Pak-
ti’na imza koymaya itmigtir.

1935-1938 arasi 11, Diinya Savagi sopunda imzalanan andlagmalars de-
gistirmek isteyen Almanya ve ftalya'nm gruplagmasi, artik 1. Diinya Sa-
vagini ¢ok yakmlagtirmugtir. Bu arada Atatiitk Almanya’daki Nazi Reji-
minden kagan Alman bilim adamiarma kapilarimizi agmig ve Universite
Reformunu bu bilim adamlarimn yardiniyla gergeklestirmigtir.

Tiirkiye bu gergin ortamda bem Avrupa hem de Almanya ve SSCB ile
itigkilerini stirdtirmiistiir. Ancak Savagm yaklagmas: tizerine, Tiirkiye Lo-
zan’da Bogazlar igin kabul edilen statiintin degigmesi i¢in harekete gegmis
ve biiyiik bir diplomatik basar: ile 20 Temmuz 1936°da Montreux’da im-
zalanan andlagma ile Bogazlarda tam egemenli gini i]ﬁn etmi@tir
{izereydi. Hatay sorunu ise 1937’de ¢oziilme yoluna girmis; Hatay 1939°da
topraklartmiza katilnugtir.

Atatiirk Donemi goriildiigii gibi, Kurtulug Savas, galibiyetimizi ve ye-
ni Tiitk Devleti’nin varligim perginleyen Lozan ve pek ¢ok uluslararasi
andlasma ile, dig politika agisindan son derece yogun gegmistir.

Atatiirk dig politikasinda daima ger¢ekei davranmustir. Dinamiktir, go-
zii pek, ataktir ama maceraci degildir. 1923 de Arifiye’de yaptig1 konug-
masinda, “Biz kendimizi bilen kimseleriz. Olmayacak isteklerimiz yoktur”
demistir. Smurlarimizi Misak-1 Milll ile ¢cizmig, Pan-Islam, Pan-Tiirk ve
Turanctlik akimlarina kapilmamustir. Dig politika hedeflerimizi ulusal gii-
ciimiizie sinurli tutmus ve bunu Musul sorununda gostermistir. Sadece ken-
di giiciimiize dayannug ve glivenmistir. Diyaloglara her zaman acik kal-
mus, ¢ok iyi bildigi tarihten dersler cikartarak gelecek igin ok dogru on-
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goriilerde bulunmugtur. I1. Diinya Savagi’ni ve sonuglaring tahmin etmis,
“yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesiyle iilkemizin bu bityiik savagin diginda
kalmamizi saglayici temeller atnustir. Atatiirk daha Kurtulug Savagi yilla-
rinda, “Hiik@imetimiz savasgi ve seriivenci olmaktan uzakter. Tersine barig
ve esenlifi tercih ederiz (1921)” derken, savas! hayati zorunluiuklar olma-
dikea reddetmistir.

19317de Ankara’da yapilan Balkan Konferansi’nda savagst insanlik di-
$1 gOrdiiglinii soyle belirtmistir: “insanlar mesut edecegim diye onlar bir-
birine bogazlatmak gayr-1 insani ve son derece teessiife sayan bir sistem-
dir. insanlari mesut edecek yegane vasita, onlari birbirlerine yaklastirarak,
onlart birbirlerini sevdirecek, karsilikli maddf ve manevi ihtiyaglarint te-
mine yarayan hareket ve enerjidir. Cihan sulhu iginde beseriyetin hakik{
saadeti, ancak bu yiiksek ideal yolcularinin ¢ogalmasi ve muvaffak olma-
styla miimkiin olacaktir...”

1937°de Romanya Disisleri Bakani Antonescu’ya soyledigi su sézler
ise diinyadaki barigin 6nemini vurgulamaktadir:

“Insan mensup oldugu milletin varlifin ve saadetini diigiindiigii kadar,
biitiin cihan milletlerinin huzur ve refahing diisiinmeli ve kendi milletinin
saadetine ne kadar kiymet veriyorsa biitiin diinya miiletlerinin saadetine
hadim olmaga elinden geldigi kadar cahgmalidir... Ciinkii diinya milietle-
rinin saadetine galismak demektir. Diinyada ve diinya milletleri arasinda
stiklin, vuzuh ve iyi gecim olmazsa, bir millet kendi kendisi i¢in ne yapar-
sa yapsin huzurdan mahrumdur... En uzakta zannetti gimiz bir hadisenin,
bize bir giin temas etmeyecegini bilemeyiz. Bunun igin begeriyetin hepsi-
ni bir viicut ve her milleti bunun bir uzvu addetmek icap eder. Bir viicudun
parmaginin ucundaki acidan diger biitiin aza miiteessir olur”.

Sonug olarak, Atatiirk son derece bagarit bir dig politika ile, hem yeni
Tiirk Devletini saygin, giivenilir bir devlet olarak kabul ettirmig; hem de
barisgt, bagmsiz devleti koruyucu ¢izgisini siirdiirmeyi ana hedef olarak
benimsemistir. “Ben askeri sorunlar oldugu gibi, siyasi sorunlars da hari-
tadan miitala ederim” diyen Atatiirk, jeopolitik sartlarin getirdigi zor ama
¢ok 6nemli konumumuzu biiyiik bir bagar ile degerlendirmistir.
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AGRI'NIN iISGALI VE KURTARILISI*
Yrd. Dog. Dr. Turan KAYA

(;dcukluk géglarlmm kurtufug torenlerini §0yle bir hatirlamaya caligti-
gimda; gtiniin erken saatlerinde protokol tiirbininin kargisinda yitksekee
bir yer bulup, gegit torenini seyre koyuluyordum. Yapilan konusmalari
dogrusu pek anlayamasam da ozetle, bizim sehrimizi istila eden dligman-
lart dedelerimizin, diger sehirlerde oldugu gibi balta, satir, kazma, kiirek
ve sopalarla kovup, hiirriyete kavusturduklaridir. Acaba biitiin hikaye bu
muydu ?

Bugiin A §ri’nin mutfu gtinii; kurtalug coskusu elbette yiireklerimizi tit-
retmektedir. Tarih sayfalarinda bu millet, [. Diinya Savagi’nda neler yasa-
d1, neler gordit? Yeni bir caga girmis oldugumuzdan, gegmis olaylar nesil-
lere nasil anlatildy, sanat ve edebiyata hangi ¢izgilerle notlar disuldii? 15
Nisan’a bakisimiz, bu sorulara cevap aramak amaciyla olacaktir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bugiintnil iyi anlayip, yariniarma yon vere-
bilmemiz i¢in, tarihi bilmenin geregini tartigmak bile yakigiksizdir. Bu bil-
gi, dviinme aract ve millT duygular kamgilamak veya siyasi ¢ikarlar i¢in
kullandmamalidir. Olaylarm gergek yonleri anlagilip, sebep ve sonuglart
iizerinde durularak; objektif analizlerle , dogru sentezlere ulagsimaldir.

Kiiltiir varligimmzm iki énemli dah olarak tarik ve edebiyat, millf ser-
vetlerimizdir, Toplumlarin sosyal ve kiiltiirel yapssinn aynast olan bu iki

* Bu konferans, Atatiirk Aragtirma Merkezi Adina 15 Nisan 2003 Tarihinde Agri’da verilmigtir.
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alan, bugiinlerde geregince deger bulmuyorlarsa, yeni tarih ve edebiyat an-
laysglarina dikkatlerin gekilmek istenmesi ivi irdelenmelidir. Milletlerin
hafizast ve vicdant olan tarih ile, diinya gériisleri ve hayat anlayislarinim
genis bir laboratuvar olan edebiyat, kimlik ve kisilik baglaminda iizerin-
de titizlikle durulmasi gereken iki disiplindir. Toplumtarin duyus, diigtiniis
ve sosyal deZerleri ile hayat tezahiirlerini olusturan kiiltiir; millf bir variik
ofarak afgilandiginda, millet ve deviet olma suuru gergeklesmis demektir.
Bunun teminati da ancak, nesillere millf kiiltiirii egitimle bilingli bir kim-
lik olarak vermektir. Bu kimlikte var olan dort temel 6ge; otorite, bagim-
sizbik, dil ve millf seurdur. Bireylere milli kimlik ve benlik kazandrildi-
ginda, miflet ve devlet sonsuza kadar giiven i¢inde yasayacaktir.

Biitlin bilim dallarinda oldugu gibi, halk bilimi ¢aligmalarinda da ge-
sitli disiplinlerin yardim ve katkist vardir. Tarih olaylarinn edebiyattaki
yerinin degerlendirilmesi son derece énemlidir. Halk edebiyatr ve tarih
tligkileri ciddi olarak ele alimdiginda, birgok olayin karanlikta kalan yanii-
niin aydinlanilabilecegi goriilmiigtiir. (ARSLAN 1999: 10). Disiplinler ara-
st igbirlifi noktasinda, tarih olaylarimn halk sairlerinin deyis ve destanla-
rinda, realist gizgilerle dile getiritmis oldugu anlasiimaktadir. Ozellikle
destanlar ve diger halk anlatmalarinda énemli tarih malzemesi bulunmak-
tadir.

“Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin temeli , Tiirk kahramanhig; ve yiik-
sek Tirk kiiltiirlidiir” diyen ATATURK, milli birlik ve giivenligimizin da-
yanaklarma dikkatlerimizi cekmektedir. Vecizedeki Tiirk kahramanligs ve
yiiksek Tiirk kiiltdriingn iglendigi binlerce iiriinde; toplum yapisi; zaman,
mekan ve yasanan hayat olaylarmn bicimlendirilmis ofusumlary, tarih
kaynakli gercegimsiler olarak degerlidirler, Kendi milletinin gecmisine ait
dogru bilgiye ulagamayan, ulagma arzusu duymayan veya tarih bilgisiyle
bulugmayt ve barismayr beceremeyen toplumlar, baska kiiltiirlerin agtk ve
ortiilii baskilarina boyun egmek mechuriyetinde kalacaklardir, (TURAL
2000: 5-26).

Osmanli yonetiminde Dogu Anadolu Bolgesi Avrupa devletleri i¢in
Bat1 Asya’nin stratejik diigiim noktas1 konumundaydi. Sicak denizlere in-
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me senaryolarmt gesitli zamanlarda uygulamaya koyan Rusya’'nin yamn-
da; 19. ylizyil sonlarina dogru Osmanl hakimiyetindeki topraklarda yaga-
yan azinhiklarin haklarint koruma gayretlerine ABD de katilmugtir, Bilhas-
sa Dogu Anadolu’daki alti il; Erzurum, Sivas, Elazig, Van, Bitlis ve Diyar-
bakir sosyo-ckonomik ve politik baksmdan Osmanl yonetiminde hep dzel
bir konumda ofmuglardir. Bu cografya, “Sark Meselesi” baglaminda, Av-
rupa devletlerinin politik giindemlerinde stireldi canl1 tutulmak istenmig ve
bu nedenle de Osmanh devletinin iglerine karisma araci yapimisgtir.

XIX. yiiz yilin son geyreginde, Avrupa devietleri arasmdaki kamplas-
malar belirginlesmis ve yakinda bir bityiik savasin ¢ikabilecegine dair isa-
retler verilmeye baslannugti. (OKUR-URAL 2001:3). Cikabilecek muhte-
mel savasin gergek sebepleri arasinda siyasi giig sahibi olmak, daha fazla
ekonomik kaynaklari kontrol edebilmek, ve yonetimlerindeki topraklar:
genigletmek vardi. Bu noktadan bakilnca, 1914-1918 yillaninda yasanan
1. Diinya Savags, biitiin diinyayr cayir cayw yakmig, milyonlarca insant
katletmis ve maddi birikimleri yok ederek, geride unutulmasi imkansiz ha-
tiralar biraknugtir. Bu savag asla hakkin, hiirriyetin ve medeniyetin korun-
masi adina yapilmig degildir. Bu insanhk feldketini yeniden degerlendir-
mek, bugiin bizlere belki bir kazang saBlayacak gibi gorlinmese de, ger-
cekleri korkmadan ogrenmek, biitin insanligm ortak arzusa olan baris
icinde yasamanin yollarim bulmay, yapilan hatalart gmebﬂmeyl ve yapil-
mas gerekcnlen Sgrenmeyi veniden difglindiirebilir.

Anadolu’nun stratejik konumu sebebiyle girig kapist ozellwmdekl Ag-
11 ; ilk caglardan beri bir ¢ok istildya ngramus, 1071°den sonra Tirk Mille-
tinin yurdu olmaya baglamusg, yeni bir sosyal ve kiiltiirel yapi olusarak, yer-

li haikla birlikte tarihi oltsum igine girmistir. 93 Harbi olarak bilinen

1877-1878 Osmanli-Rus savasi ile 1914-1918 Birinci Diinya savagmdaki
olaylar, bu topraklarda yasanulanlari dile getiren; anlatilan ve okunan sayi-
s1z afitta, tiirkiide, destanda ve hatiralarda gecmigin izleri hala canlilikla-
rint korumaktadir. Birinci Diinya Savagt yillarinda, Osmanls hikimiyetin-
deki topraklarda bulunan etnik unsurlar, dig giiglerin destegi ve propagan-
© dalari ile Tiirklere karst diismanca davranmuglar; azinlklar Tiirklerle 4de-
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ta bir i¢ savaga girigmislerdir. 1915 “Tehcir hadisesi” ibretle incelenebile-
cek bir tarih vak’as olarak gériilmelidir. Savag yillarini yeni nesitlere cok
yonlu olarak, realist ve ilmi bir bakig noktasindan dgretmek, biitiin insan-
l1gm ortak arzularma dogru galigmak, gelecek acisindan ¢ok biiyiik dnem
arz etmektedir.

1914-1918 Birinci Diinya Savag’nda Osmanli yonetimindeki toprak-
lardaki miicadelenin gergek boyutlari nesillere geregince anlatil p anfatila-
madigr noktast yeniden gozden gegirilmelidir. Hele 19 Mayis 1919, 30
Agustos 1922 Kurtulus Savaginuz, bugiinlere nasil gelindiginin iyi anlagil-
mast agisindan son derece dikkatle degerlendirilmelidir. Tarih suurumuzda
gecmigin iz birakan olaylar: acaba hangi yonleriyle bilinmektedir? Bazi ta-
rih olaylarimn karanhik noktalar: yeterince aydinlatilabilmis midir? Yahut
gizli kalmig hayat gergeklerine kim 151k tutacaktir? Bu sorulara cevaplar ,
cizgi tesi bir bakisla aranmali n1?

A. Savag’in Panaromas:

Panoramay1 netlestirmek igin, Avrupa’nin savas 6ncesi durumunun ve
anfayigmun tarihi kdklerine inmek gerekir. Yiizyillar boyu Osmanli Devle-
t, Bauli somiirgeci emellere kargi ordularing ¢elik bir kale gibi dikmis ol-
masima ragmen, tarihin altin sayfalarindaki destan kahramanlarin torunla-
r1, bu savagm izlerini bugiin bile ¢evrelerinde hissetmekteditler.

1. Diinya Savas

Savag Oncesi diinya siyaset konjonktiiriinde 1789 Fransiz ihtilalinin et-
kileriyle olusan gelismeler, Avrupa Devletlerinin ve di ger giig dengelerinin
konumunu degistirmeye baglamustir. 1822°de “Uglii Ittifak” kurulmug;eko-
nomik alandaki miicadeleler, siyast alanda da kendini hissetti rmig; Osman-
It Imparatorfugu’nun genis toprakiarindan pay alma hesaplarn iginde olan-
lar, aralarmdaki gizli ve agik miicadelelerin sebebiyle; ingiliz, Fransiz ve
Rus devletleri de kendi aratarinda 1904°te “Uelii Itilaf” 1 olusturmuslardir.

a. Savasin Baslamas

28 Haziran 1914’te Avusturya-Macaristan veliahdr Arsidiik Fransuva
Ferdinand’in Saraybosna’da bir Sirph tarafmdan vurulmasi, ardindan Sir-

Levent Sahverdi Arsivi



AGRI'NIN ISGAL] VE KURTARILISI 029

bistan’a iiltimatom verilip, savag ilani ile; Rusya, Sirbistan’in arkasinda ve
Almanya’da Avusturya’nin safinda bir hafta iginde diinya ¢apinda siirecek
bir savast baglatdmustr. Ittifak devletleri ile birlikie olan Italya, bir siire
sonra yer degistirip, kars1 cepheye gegmistir.

Avrupa’da huzla yayilan savag riizgarlarinin baslangicmda, Osmanli
Devleti gelismeleri dnce sogukkanlilikla karsilayip, tarafsiz kalmaya karar
vermisti. Cilinkii Balkan Savasi’ndan crkali heniiz birka¢ yil olmugtu. ¥4-
netimde soz sahibi olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin en giiglii adamt En-
ver Pasa, ordunun basinda idi ve bu savasin Almanya’nin zaferi ile bite-
cegine inamyordu. Cemal Pagann ise:"Bu harp Ingiltere’ye cok pahaliya
mal olacak”demesi; Ingiliz ve Fransizlarin dostu olmasina ragmen, Al-
manlar sevmedigi bilinmekteydi. (OZTUNA 1978:281-299). Bununia be-
raber Talat Pasa ile de aralarmda bazi goriis farklar vardi. Her nedense Os-
manli Devletinin bu ii¢ pagasi, savag konusunda ayni goriiste birlesmigler-
di.

Alkdeniz’de Tn'giliz donanmasindan kagip,10 Agustos 1914°te Canak-
kale Bogazi’na sigman Goeben ve Breslau zirhlilari, Osmanlilar tarafindan
savas hukuku gereklerine uymak diisiincesiyle, satin almdigi agrklanip, ad-
larr da “Yavuz” ve “Midilli”olarak degistirilmis; fakat igindeki miirettebat
ve subaylan birakilarak, bir miiddet sonra Karadeniz’e gikiglarina izin ve--
rilmis, ardindan da 29 Ekim’de Sivastopol, Odesa, Kefe ve Novorosisk’i
top ategine tutmuslardir. Bu durum iizerine 3/ Ekim [914'te Rus birlikleri
Dogu Bayazit'a hiicum ettiler, Ingilizler de 1 Kasim’da Akabe’yi bombala-
dilar. 3 Kasim 1914 te Rusya, Osmanli Devietine resmen savas ildn etti, 5
Kasim’da Ingiltere ve Fransa savag ildnt yapti . Bu durum lizerine, Os-
manly Devleti “Cihad-1 Mukaddes” Seferberlik ildn ederek, ittifak devlet-
leri safinda yerini aldi. (TANSEL 1978:220).

b. Savas Cepheleri .

Osmanl1 Devleti bu savasta miittefikleriyle birlikte dort ayn cephede
carpismalara girdi. Cephelerin her birinde savasin seyri, siiresi ve gelisme

ve neticeleri farkls bicimlerde olmustur.
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Kafkas Cephesi

Ruslarin Anadolu’ya yonelik saldinisi yillar éncesinden tasarlanmusg bir
senaryoya baglt olarak yiritilmiistir, 111 Ordunun Enver Pasa komutasin-
daki birlikleri, Kafkas cephesinde Rus birlikleriyle, 21 Aralik 1914°te cok
zor sartlarda yaptig “Sartkamig Harekat!” 25 giin siirmiis ve 90 bin aske-
rimiz sehit olmustur. Bu savagi kritigini uzmanlara birakip, biz yaziian bir
agita kulak verelim. (Saritkamis agiti eklenecek-banttan miizik ve yansida
savag krokisi yer alacak)

Bu cephede Osmanl1 ve Rus birlikleri kig sebebiyle savunma durumu-
na gecip, bir yul hazirliklarim yapnuglardir. 1916 baharindan itibaren Rus
taarruzu yeniden baglatlmus, 111, Ordu’ya bekledigi takviye yeterli miktar-
da gelmeyince, birliklerimiz geri ¢ekilmek mecburiyetinde kalmstir, 21
QOcaktan itibaren Dogu Anadolu Bolgesine Rus birlikleri ayrt ayn kollar-
dan girerek, 16 Subat’ta Erzurum diigmiis, 3 Mart’ta Bitlis isgal edilmis,
Rus ileri harekét: batiya dogru siirmiis; 18 Nisan Trabzon, 20 Temmuz Gii-
miishane, 25 Temmuz Erzincan, 26 Temmuz Mug ve 25 Temmuz’da Van
illerimiz ve yoreleri esarete maruz kalmuslardir. Diger cephelerdeki duru-
ma bir bakalim.

Irak ve Yemen Cepheleri

Ingiliz birlikleri 7 Kastm 1914’te Irak topraklarinda karaya ¢ikip, 21
Kasim’da Basrayi, 11 Mart 1917 de ancak Bagdat’1 alabildi. Ardindan Ker-
kiik diistii, Musul'a yaklastiklatinda Mondros Ateskes antlasmasi imzalan-
di. Yemendeki Osmanit birlikleri, ditsman kuvvetlerinin yerli ishirlikgile-
rivle ve Ingilizlerle olan miicadeleleri savas boyunca siirdii . Buradaki ge-
lismeler Albay Mehmet Arif Seyhan’mn hatiralarinda giinii giiniine anlafil-
maktadir. Ne yazik ki Giineydeki Osmanli cephesi ¢ok daginik olmasina
ragmen, kuvvetlerimiz buralarda da ayr1 ayr1 kahramanlhk destanlart yaz-
dilar tipkt Canakkale, Stveys, Kafkas cephelerinde oldugu gibi. Miitareke
sartlart geregi buradaki birliklerimiz, 5 Mart 1919'da Ingilizler tarafindan
teslim almpugtr. (SEYHAN 2000:135).

Siiveys ve Filistin Cepheleri

Ingilizlerin 1 Kasim 1914’te Akabe’yi topa tutmalari ile agilan bu cep-
hede, 3 Kasim’da Akabe isgal edildi. Ingilizler Misir’daki birliklerini Sii-
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veys Kanalina sevk ettiler. Cemal Paga komutasindaki Tiirk ordusu Sina
coliinii gecerek 2-3 Subat 1914 te taarruza gecti, yeterli savag hazirligmin
olmadidy birliklerimiz 600 sehit vererek geri gekildi. Ingilizlerin kandirnug
oldugu Hicaz Emiri Serif Hiiseyin de isyan ederek, Fahrettin Paga’mn sa-
vundugu Medine’ve saldudi. Gazze'de , Stiveys kanalinda ve Seria cephe-
lerinde 1916-17"de giddetli ¢carpigmalar oldu. Osmanlt kuvvetleri gehitler
vererek bu cephelerden ¢ekilmeye basladi. 1 Ekim’de $am 27 Ekim’de
Halep diistii, Fransiz birlikleri iskenderun’a 14 Ekim 1918°de girebildiler.
(YILDIZ 1993:191-195).

Galicya ve Canakkale Cepheleri

Tiirk ordularimin diger cephelerde yenilip geri ¢ekilmelerine ragmen,
bu cephelerde bagarilar kazanmiglardir. I. Tiirk Kolordusu Itilaf kuvvetleri
birliklerinin karsisinda Galigya cephesinde Alman ve Bulgar birlikleriyle
kahramanlik destanlari yazdirnuglarder. 1917°de Rusya’nim, Bolsevik Dev-
riminin ardindan, Brest Litovsk antlagmasi ile 3 Mart 1918°de savagtan ce-
kilmesi, Amerika’nin 5 Nisan 1917 den itibaren Fransa kiyilarina tiimen
tiimen asker ¢lkartmast iizerine; Makedonya cephesinde Bulgarlar miitare-
ke isteginde bulununca, 27 Eyliil 1918’de buradaki ¢arpismalarin neticesi
de belli olmugtu.

Birinci Diinya Savagi’nun ikinci Tiirk cephesi olarak Canakkale savas-
lary, tarihimizin ve Mehmetgigin Altin destanidir. 26 Eyliil 1914te Bogaz-
lar yabanct gemilerine kapatlds. Itilaf Devietleri bogazlart ele gegirip,
Osmanily Devietini savay digt birakarak, stkigik durumdaki Rusya’ya yar-
dim etmek amaciyla 3 Kasom 1914'te saldirilaring bagladilar. 18 Mart
1915'te Bogaz zorlayarak gegmeyi bir kez daha denediler. Deniz savasla-
rinda Tiirk savunmasmm karsisinda pek cok gemilerini kayip ederek, geri
cekildiler. 25 Nisan'da Gelibolu yarim adasina asker ¢ikartmay basardi-
~lay. Dar bir kiyrya sikigan Ingiliz birliklerinin karsisinda, Miralay Musta-
fa Kemal Conk Baywi'nda 57. Alaydaki askerlerine govle sesleniyor-
du:”Ben siziere savasmayt degil, slmeyi emrediyorum.” Kocacimen'i kur-
taran bu alayn biitiin erleri yehit olmuglardr. (OZTUNA 1978:280-300).
O kahramanlara Mehmet Akif Ersoy’un seslenisini su giir abidesinden
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okuyahm: (Yansitihip, seslendirilecek) Canakkale kara savaglarinda da ye-
nilen Ingiliz birlikleri 8-9 Ocak tarihlerinde bélgeden ¢ekilip, Canalkka-
le’nin gecilmez oldugunu diinyaya duyurmuglardir.

B. Agr’nm Isgal Yillar: ve Ermeni Tehciri

Anadolu’nun ve Afri’nin isgalinin daha net algilanabilmesi agisindan,
Birinci Diinya Savagt dncesine de bir bakmak gerekir: Tarih boyu Anado-
lu'unun giris kapisi olan Agri'nin Ruslar tarafindan istilasi birkag dénem-
de ele alinabilir. Emperyalist emellerini gerceklestirmek icin Osmanli top-
raklarina Agustos 1828 de saldiran Rus birlikleri Bayazit, Diyadin, Kara-
kose ve Eleskirt’i istild etti. Yerli halki yurtlarindan siiriip, onlarin yerine
Malakan, Ermeni ve Yezidileri verlegtirdi. Eyliil 1829°da Ruslar buralar-
dan temizlenince, go¢ edenler topraklarina geri geldi. Ancak, 1854°te tek-
rar Ruslar sinirlart gegip, 29 Temmuz’da 1gdir izerinden Bayazit’a oradan
Karakose’ve ilerlediler. Dort yit siiren esaret 30 Mart 1856 Paris Antlagma-
st ile sona erdi. Ruslar isgal ettikleri yerlerden cekildiler. 93 Harbi olarak
bilinen 1877-1878 Savaglart ise Balkanlar ve Kafkaslar iizerinden Osman-
11 toprakiarina yoneltilmis en biiyiik saldirilardan birisidir. Agr1 ve cevre-
sinde Rus birliklerinin yaninda Ermeni milisleri de halka olmadik eziyet-
ler yapmuslardir. Buralarda yagayan ahali zulimden kurtulmak diistince-
siyle Anadolu iclerine dogru muhacir olmuglardir. O giinlerin edebiyata
vansiyan boyutlarini agitlarda ve tiirkiilerde gormekteyiz. (ALPASLAN
1995:64). (A8t yansitilacak) Buna Bayazit’tan o kara giinler icin bir ek
verebiliriz: “Rus isgalinden 6nce, Ermeniler ile ic ice ve komgu olarak ya-
styorduk. Aramizda en kiigiik bir gegimsiziik ve ihtilaf yoktu. Normal
komguluk miinasebetleri i¢cinde birbirimizin dert ve meselelerine ortak
olurduk. Biz Miisliimanlar, onlara biiyiik bir hosgorii gosterirdik, onlar da
cok memnun ve minnettar kaldiklarini séylerlerdi. Biz, ailece hayli varlik-
It sayilirdik, bin civarmda koyunumuz, 30-40 civarinda simimiz var-
ds Ruslar siuriarimuzdan igeri girdikten sonra, komsumuz olan Ermeni,
babam Mehmet Emin Efendiye gelip, soyle bir teklifte bulundu: -Efendim,
bildiginiz gibi Ruslar hududu gecti, yarin degilse obiir giin buradalar. Si-
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zin de masallah epey koyun ve siginniz var. Onlar elinizden alirlar ve si-
zi perigan ederler. Sizlerin bizlere cok iyiligi dokundu. Bugiin bana muka-
bele etmek firsatt ¢iktl, Sizden istirham ediyorurn,; siz, biitiin hayvanlarim-
21 bize emanet edin, Ruslar sordugunda, benimdir derim, tehlike gectikten
sonra mallarinizs size iade ederim. Babam bu teklife inandi ve komgunun
dedigini yapt:. Fakat, netice ne oldu biliyor musunuz? Sadik komsumuz
olan Ermeni, Ruslarin Bayazit’i isgalinden sonra biitiin hayvanlarimizi sa-
tip, parasini cebine atti. Kendisine, bu mu vefakirlik, bu mu emanette ri-
ayet? diye sc')rulduguhda, ne yapalim, bunlar savagmn cilveleridir deyip isi
piskinlige vuruyordu.” Halam Hatice Hanimin bana anlattifma gore : Bir
giin Ermeniler kapimizi galdilar, korka korka actik, igeriye silahli tig-dort
* kisi girdi. Paralar nerede diye kocami sikastirdilar. Dgve déve elimizde ne
var ne yok alditar, O da yetmiyormug gibi, kocamin bagina vura vura ¢o-
cuklarimin gozleri éniinde oldiirdiiler. (ARVASI 1987).

Ermenilerin Agri’ya ayn bir Snem vermeleri, “Ararat” adini verip, kut-
sal gordiikleri Agri Dagindan &ttiriidiir. Bayraklarinda ve paralaninda bu
dag ver alir. Gegmig donemlerdeki savastarda Ruslarla isbirlifi iginde yer-
li halks her tarafta katlettikleri, yiizlerce belge ile tarihte tescil olunmugtur.
Diinya iizerinde higbir millet egemeniiginde bulunan bir azinliktan boyle-
sine ihanet dolu davramslar gérmemistir. (ALPASLAN 1995:65).

O donemde Bayazit sancagmma bagli olan Karakdse, doguda stratejik
Snemi olan bir cografyadir. Savag oncesinde burada IL. Ihtiyat Stivari Tii-
meni bulunmaktaydi. Harbin baglangicinda Dogu Cephemizde 80 bin as-
kerimiz, 160 topumuz vardi. Rus kuvvetleri ise 115 bin asker ve 250 top-
tu. 30 Bkim 1914’te Rus birlikleri Bayazit'1 isgal edince, Bayazit —Diya-
din hattindaki on bin kisilik 3. Asiret Stivari Tiimeni ve Hudut Taburlar:
Aladag’a dogru hareket etme emri alrfn;;lard;r. I11. Ordu birliklerinin savasg
taktigi geregi geri ¢ekilisi siirerken, 3. Tiimen karargihi Karakose'ye ge-
kilmigtir. Rus kuvvetleri Kasim sonunda Murat Nehri kiyllarmdan Agri’ya
yoneldiklerinde, kanli carpismalar oldu. 9. Alay’dan Bolik komutan: Y iiz-
bas1 Tevfik Bey sehit diistii. Bugilin mezari Toprakkale Camii avlusunda-
dur. Siirekli takviye alarak sayilari artan Rus kuvvetleri milis kuvvetlerivle
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yaptigr getin carpigsmalarla 1915 sonlarinda biitiin A grr’ye isgal etti. Halk
zuliim, kithk ve kirgin ile yiiz yiize goge koyuldu, halk dilinde bu glinlere
“Kaca kag¢” denildi. Hele agur kig sartlan ve Ermeni ihanetleri yiizlerce in-
sans yok ediyordu. Isgal sirasinda Ruslar Agri’da demiryolunu yenilediler,
ancak bolgedeki Ermenilerin isledikleri cinayetler siirdii, koyleri yaksp
yiktilar, bu kdylerden birisi de Molla Osman koyii olup, orada katledilen-
ler i¢in sonralan bir sehitlik yapilmistir. (YILDIRIM 2002: 1 10).

21 Aralik 1914 “Sarikamus Harekatr” sonrasinda toparlanan ve takviye
alan Rus birlikleri 16 Subat 1916°da Erzurum’u, Mart baglarinda Tercan’
alip, Bayburt iizerinden Giimiishane ve Trabzon’a yoneldiler. Rus birlikle-
ri 25 Temmuz’da Erzincan’1 isgal etti. Bu tarihten itibaren Rus himayesin-
de Ermeni yagmaciligi, zuliim ve katliam altindaki on binlerce Miislii-
man’in kara giinleri, yiizlerce act olayi tarihe miras birakti. Peki ama ni-
¢in? Bu sorunun cevabini, biraz tarihi kurcalamakla kolayca bulabiliriz.

Nasil bir millettir bizi arkadan hancerleyen Ermeniler acaba?

Tarih boyunca Anadolu’da Pars, Roma, Sasani, Bizans hakimiyetlerin-
de ¢esitli yorelerde siradan bir hayat siirdiiren Ermeniler, 1071 °den sonra
Tiirklerin adil, insani, hosgériilii, birlestirici ve baris¢t yaklagimlariyla, in-
san onuruna yakagir bir hayata kavugup, Fatih Sultan Mehmet’in fermaniy-
la da dinf hos goriiniin en genis imkanlarina erismislerdir. Bu gelismelerin
verdigi rahat yagama imkanlariyla, devlet hizmetinde énemli mevkilere bi-
le ylikselebilmiglerdir. Kendilerine “Millet-i Sadika” bile denilmistir. (AY -
HAN 1975:18) Gergekler de bunu teyit ediyor mu tarihin aynasinda? Sint-
di de bu soruya cevap arayalim.

Anadolu’da Tiirklerle Ermeniler yiizyillardan beri bir arada, komsu
olarak yagiyorlardl. Yapilan arastirmalara gére de XIX. yiizylla kadar cid-
di bir siirtiisme yasanmamugsti. XVII. Yiizyilda Dogu ticaretinden istifade
etmek isteyen Rus Cart I. Petro, Ermenilerden faydalanmay: diigiinmiis ve
onlart hikimiyetindeki toprakiarda yerlesmeye davet ederek, her tiirlii im-
tiyaz ve garantiyi verecegini bildirmigtir. fran’dan gd¢ eden Ermeni aile-
ler XIX. yiizylda Car'in hizmetinde oldukca etkili mevkilere yiikselmis bu-
unuyorlardr. (COHCE 2001:3) Ne zaman ki 30 Mart 1856’da Paris Ant-
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lagmasi imzalandi; Avrupa Devletleri, Osmanlt hikimiyetindeki Hristiyan
azinliklarin haklarini koruma gerekgesi ile, devletin i¢ islerine karismaya,
baskiari cesitli vesilelerle yapmaya baslayarak, Ermenilerin arkasinda
oldular. Artik Osmanti topraklarindaki azinhiklarm hakfarini savunmak
iizere cesitli tilkelere ait ajaniar, degisik isim ve tinvanlar altinda, dnceden
planlanmlgsenaryolarm1.uygulamak icin ellerinden gelen her seyi yapiyor-
lards. Osmanlt Devletinin sistemli olarak pargalama planiar: icinde olan
Yunanliar, Sirplar, Karadaglilar, Bulgarlar ve Romenlerden sonra; Ermeni
azinliklar da silahlannuslar ve Osmanliya kargi isyan ederek; cesitli yerler-
de savasnuslardir. Ermenilerin diger azinl (klardan farklari, Osmanl Dev-
Jetinin herhangi bir bolgesinde hicbir zaman cogunlukta bulunmamug ol-

malaridir. 1. Diinya Savagi baghinda Ermenilerin en kalabalik oldugu yer-
ferde toplam niifusun ancak % |7'sini teskil ettikleri giivenilir kaynaklar-
da verilmektedir. Aslinda diinyadaki biitiin Ermeniler Dogu Anadolu’ya
gelseler yine de orada cogunluk olusturamazlardi. 1. Diinya Savasinda Os-
manlt Devietinden meydana gelen trajik olaylarda dlen Miisliiman, Erme-
ni ve difer insanlarm, baglatilan isyan ve tedhiglerle oldugu, teskilatlan-
mug cetelerin iistesinden gelmek icin yapilan operasyonlar ve karsi tedbir-
lerle pek cok insan hayati gog, salgin hastalik, catigma ve diger durim-
larda kaybetmislerdir. (URAS 1987: 701-738).

1. Rus Esareti Altmda Ermeni Hayalleri

Gergek su ki, Ermeni Miisliiman ¢atigmasinin temelinde, Rus Emper-
yalizminin oldugu agik¢a goriilmektedir. 16. Y izytdan itibaren Rus yayll-
macihigr Tiirk soylu topluluklarin vulunduklar iilkelerde siirgiin ve Katli-
amla actmasizea siirdiiriilmiis 1790°da Kafkasya Ermenileri Rus destegly-

{c isyan edip bolgedeki Miisliimanlari katlederek sag kalanlari bagka yer-
lere gce zorlanuslardir, Bu devredeki olaylari Kizil Kitap'tan okumak ge-
rekir. (KARIBI 1921:25). Rus Yayilmaciligin hedefleri olan sicak denizle-
re ulagma arzusu Osmanii topraklarina bir kere goz dikmisti. 1877-78 Sa-
vag1 Rus-Ermeni Isbirliginin vahsetleriyle bir¢ok yerde umulmadik katli-
amlara vesile olmustur. Osmanl devletine karss yapilmug Ermeni ayaklan-
‘malan konunun ayrintdari olmasma ragmen, /890 Erzurum, 1891 Erzin-

Verit Sahverdi Arsivi



936 TURAN KAYA

can Armudan, Marag'ta Zeyiun ve daha pek cok yerdeki isyanlar argiv kay-
naklarina gire incelenmigtir. (GURUN 1983:193-209) Ermeni-Rus isbir-
liginin senaryosuna gore, cikacak bir savagta Rus birliklerinin ilerlemesi-
ne gore Tiirk Kuvvetleri geri cekilirken, énceden hazirlikli olan Ermeni
kuvvetleri her tiirlii vasitalarla ayaklanacaklar ve Tiirk askerini iki ates
arasinda birakip, devlet binalarint ve miiesseseleri tahrip edeceklerdir,
Eger tersi olur, Tiirk Ordusu ileri hareketle basart kazamrsa; Rus kuvvet-
leriyle birlegip, ceteler halinde catismaya katilacaklardir. (ERCIKAN
1919:21).

1914 bagslarinda Tiflis’e gelen Car 1.Nikola tarafindan kabul edilen
Ecmiyazin Katogikosu Kevork: “Ermenilerin kurtulusunun Osmanli’dan
ayrilarak Rusya’nin himayesinde kurulacak bir Ermenistan Devieti ile
olabilecegini séylemis olmast”, Ermenilerin Osmanliya kars: yapacaklar
miicadelenin hazirhklarma dair ipuglarini énceden vermigtir. (KOCAS
1967: 186). Kafkas Cephesi catigmalarinin asamalarina gore; Rus kuvvet-
lerinin ilerlemesi tizerine, yillardan beri hazirlanan Ermeniler yer yer is-
yana baglayp, bulunduklary yerlerdeki sivil halk: cesitli bahanelerle kat-
letmeye ve akla gelmedik zuliimlere baslanuglardur.

24 Nisan 1915’te Osmanh Devleti biitiin Ermeni cemaatlerini kapata-
rak 2345 kisilik yonetici kadrolan tutuklatmustir. Ardindan, 14 Mays
1915°de Osmanly Devleti ile bir i¢ savas durumuna girmiy olan Ermenile-
re karst Devlet kendi i¢ giivenligi ve insanlarin emniyeti icin “tehcir” ka-
rarim almigtir. Bu kanunla isyana kanlan cetelerin elebaglart ve mensup-
lart turuk[amp, saldirida bulunabilecek Ermenilerin de giivenli balgelere
nakledilmesi kararlastiribmignr. Osmanl argiv belgeleri tehcir konusunu
aydinlatacak en giivenilir kaynaklardir. (GURUN 1983:193-209). Bu ko-
nuda Prof. Dr. Yusuf Halagoglu'nun ¢ok kiymetli “Ermeni Tehciri” eseri
dikkat cekmektedir. (HALACOGLU 2000: 1-52). Tarihi olaylar eserlerine
yanlig geciren yabanci tarihgiler ve bilhassa gergek olaylan tahrif eden Er-
meniler, higbir eserlerinde Osmanli arsivierini kaynak olarak gosterme-
miglerdir. I. Diinya Savasindaki Rus Birlikleri icinde Ermeni asillt asker
miktart bir kolordu, 2 piyade tiimeni, 3 goniillii sivari tugayi ve her biri 4
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biiliikten meydana gelen iki alaylt milis kuvvetlerinden meydana geliyor-
du. Rus birliklerinin ilerleyigini duyan Amerika’daki Ermeniler, Rus ordu-
suna goniitlii asker olarak katilip, katliamlara girismiglerdir. Sayiart on bi-
ni gecen Ermeni asker ve subayr onceden yapuliug planlari, isgal altmda-
ki yorelerde uygulamaktaydilar. (KURAT 990: 460).

2. Ruslarm Cekilmesi ve Ermeni Mezalimi

29 Kasim 1916°da [ttifak Devietleri savags sona erdirmelk icin itilaf
devletlerine sulh teklifinde bulunmuslarsa da, ilk red cevabinu Rusiar ver-
migti. (YAVUZ 1995:104). Rusya’da 7 Kasim 1917°de bir darbe ile iktidar
Bolseviklerin eline gegmlgtlr Gelisen olaylarin ardindan Rusya, 21 Kasim
1917°de yayimladigl bir beyanname ile sulh goriigmeleri igin Ittifak dev-
letlerine ¢agrida bulunmugtur. 30 Kasim’da baglayan miizakereler, 5 Ara-
Jik’ta tamamlanmis ve savaga son veren miitareke hazirfanmistir. Boylece
Rusya, Almanya ve miittefikleriyle Lehistan’da Brest-Litovsk Antlagmastnt
imzalayardk, 1. Diinya Savagi’ndan. cekilmigtir. Rus hiikiimeti adina, bu
miitareke ¢ergevesinde /8 Aralik’ta Erzincan’da fi¢ glin siiren goriigmeler
somucu 14 maddelik bir Ateskes Antlasmasi imzalanmugstir. (YAVUZ
1995:167). Rus birliklerinin geri ¢ekilisinde Anadolu’da iggal etmis olduk-
fart bir ok sehir ve kasabmim yonetimini de isbirlik¢i Ermeni getelerine
biraknuglardy. Anlagma geregi Rus birlikleri Osmanli topraldarin bosalta-
caktr. Dogu Anadolu’nun Ermenilere verileceginin cesitli yerlerde sdylen-
mesi iizerine, 3. Ordu Kumandam Mehmet Vehip Paga, Kolordularin ileri
harekatt icin, Kazim Karabekir Paga ile gerekli siratejileri goriisiip, Erme-
ni katlianunin vahsete doniismemesi icin hizla hareket etmenin gerektigi
kararina varnuglardi. (TANSEL 1978:220-224).

Ermenilerin Anadolu’daki vahsetlerini kendi sairlerinin eserlerinde de
gormek miimkiindir. Agik Ferdi isimli bir Ermeni gairt divor ki: “Avadis
Nabar beg onciimiiz oldu, / Matyos pederimiz giiciimiiz oldu, / Coban Os-
manliya dciimiiz oldu, | Oliim cebimizde vurun kardeglerim.” Hele insan
kasabs Antranik adli caninin yaptiklarindan, Rus kumandan Miratay Mo-
refe ile Kafkas Ordulart Bag Kumandani General Oduse Liyetza’nin itiraf-
lar1 arsivlere gegmis belgelerdir. Dogu Anadolu’daki Ermeni baskimlarin-
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da halkin savunmass i¢in kurdurulmusg ofan Asiret kuvvetleri “Hamidiye
Alaylarr” olarak tarih sayfalarinda yerini almistir.

Ermenilerin Agri’da ve Anadolu'nun diger yérelerinde yaptiklart kat-
liamlar, insanhi@m utang belgesi olarak, tarihe kalm ¢izgilerle kayit diisiil-
mesine ragmen, alinlarindaki “kara lekeyi” silme gayretleri asta basarils
olamayacaktir. (BANOGLU 1976: 27, NALBANTOGLU 1992: 71-74),
Milletimizin yiireginde o giinler “diigman yaras!” olarak hatirlanacaktir,
Ama soylu Tiirk milletinin her zaman barigtan yana olan insani yaklasim-
iar1, bugiin bile diinyanin pek ¢ok iilkesinde geregince anlasilabilmis de-
gildir. Ciinkii Ermenilerin asisiz iddialart olan “Soy kirim”, parlamento-
larda tartigilip, kararlar alinabilecek boyutlara vardirilnustir. Belki de ABD
Parlamentosu’na 24 Nisanda yeniden gériisme teklifi bile yapilabilecektir.

3. Kurtulusa Dogru

Ekim 1917 Bolsevik ihtilali sonucu Anadotu’da bulunaa Rus kuvvet-
leri geri ¢ekilmeye bagladiginda, yerlerini alan Ermeni kuvvetleri saldiri ve
zulme iz verdiklerinde, 11. Kafkas Firkasi kumandan: Cavit Pasa, Osman
Nuri Pasa ve Hamidiye Alaylari ile Kuvvayr Asiret alaylar giig birligi ya-
parak, Ermeniler iizerine hiicuma koyuldular.

3. Ordu’nun Rus ¢ekilmesini yakindan takip eden birlik kumandanla-
rt; Ermeni zulmiinden halki kurtarabilmek igin, dogrudan ileri harekéta
ge¢meden once; mahallinde milisler teskil edip, ileri kesif ve anf baskin-
larla stratejik kararlarini 6 Ocak 1918’de vermiglerdir. 16 Ocak’ta isgal al-
tindaki yerterden gelen istihbarata gore, Ermeni katliamiannin ve zuliim-
lerinin Onlenmesi igin, daha hizli hareket edilmesinin gerekli oldugu dii-
suincesi lizerine, bolgenin kurtariimast icin gerekli planlama degisiklikleri-
nin yaptlmasr saglanmustir

14 Subat [918°de Kolordu Karargdhini Erzincan’a kuran Kazim Kara-
bekir Pasa, emrindeki askertere bir beyanname ile tesekkiirlerini bildirmis-
tir. 3. Ordu Kumandani Mehmet Vehip Pasa da Erzincan’a gelerek Erme-
ni katliamlarini bizzat incelemigtir. Bolgenin tamamen temizlenmesi icin
ileri hareket devam ettirilmig, 15 Subat’ta Halit Pasa !.omutasindaki 86.
Stivari Firkast Firat boyundan ilerleyerck Ermenileri takibe koyulmustur.
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Sansa bogazindan kagan Ermeni birlikleri 16-17 Subat’ta Tercan’a ¢ekil-
migler, 1. Kafkas Kolordusu birlikleri 22 Subat’ta Tercan’s, 2. Kafkas Ko-
lordu birlikleri de Bayburt'u Ermenilerden temizlemigtir.

IV Kolordu birlikleri Van gilii bilgesindeki ileri harekdtou siirdiirmily
diger bolgelerde de ileri harekdtlar basartvla devam ettirilerek, 21 Su-
bat'ta Bayburt, 24 Subat'ta Trabzon Kurtuluga kavusturulmugstur. 3. Ordu-
nun ilert harekdtt devam ederek ,7 Mart'ta Artvin, 1 2 Mart'ta Erzurum, 2
Nisan’da Van, Ermenilerden femizlenmigti.

Giineyden kuzeve dogru sirdiiriilen ileri takip harekar ilel4 Nisan'da
Patnos, Tutak, Hamur, Diyadin, Tasligay ve Bayazt, 15 Nisan'da da Agri,
16 Nisan'da Eleskirt ii¢ buguk wil siren isgalden kurtarimugtir. 25 Ni-
san’da Kars, Ermenilerden geri almnustir. fleri harekdt daha da siirdiirii-
lerek, Eyliil ayoun ortalarina dogru Bakii dahil biitiin Giiney-Batt Kafkas-
ya ordumuz tarafindan yeniden topraklaruniza katmugtir. Ancak, Ermeni
sergerdeler daha evvel isledikleri melanetlerine gegtikleri her yerde de-
vam da etmisler, kadmlarin wzina tecaviiz, yakma, yikma,yagmalama ve
sldiirmeden geri kalmamuglardir. Ermeni vahgeti tiiyler tirpertici boyutlara
vardirilmugtir. (KARABEKIR1990:64-32, METEL 2001:87-92, NAL-
BANTOGLU 1992:71-74).

C. Sonug

Yakin tarihimizde yasadiginuz toplum olaylarina, edebiyat trtinleri
desteginde bir yaklagimda bulunmaya calistik, 1. Diinya Savast'nin genel
cizgileri ile Osmanll cografyasindaki durumu ve Agri baglaminda iggal ve
Ermeni mezalimini kaynaklara dayanarak tasvir ettik. Edebf iriinferden
srmeklerie de tarih olaylanmn dile getiriligini vermeye caligtik. Bilinen
Rus emperyalizmi ve Avrupals devletlerin gecmisteki Hagli zihniyeti, iil-
kemizdeki azinliklar iizerinde diin de etkili olmustur bugiin de baska renk
ve tonlarda siirdiiriilmektedir.

1071 Malazgist zaferinden, 29 Ekim’e bu topraklarda bir olugum stz
konusudur. Tiirk milieti de yakin ¢aglarda olugmus bir mozaik olmayip, on
bin yillik gegmisinde bayragi ve kilics ile adafetini Pegili korfezinden Av-
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¢ok fedakarlikiara katlanmak mecburiyeti ile karsi kargryayiz. Milietimi-
zin ¢agdag uygarlik seviyesinin iizerine ¢ikartilmasi iitkiisiinde gosterile-
cek her tiirlii gayrette birlik ve biitiinltgiimiiziin temel &gelerinin ahenkle
dengelenmesi saglanmalidir. Bilgi toplumunun hedef insan giicii; her tiirlii
bilgisizligin, fakirligin ve fikir ayriliklarinin giderilmesinde etkili kilina-
cak gii, cagdas kiiltiir degerleri ve milli birlik ve beraberlik anlayisidir.

Biitiin gehitlerimizi bir kere daha rahmetle, gazilerimizi ve onlarin to-
runlann: sitkranla amiyor, iilkemize dirlik ve diizenlik, insanliga bang ve
kardeslik temenni ediyorum. Sizlere, milli birlik ve biitiinliig{imiizii on ki-
talik bir destanla isleyen bir halk ozanimun dizeleriyle veda ediyorum.
{(Asik Veysel Satiroglu’dan Birlik Destani)
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ATATURK VE TURKIYE CUMHURIYETI'NE LISKIN
YURT DISINDAN HABERLER VE YORUMLAR

Hiiseyin TOSUN"

A- Odesskiye Izvestiya Gazetesinde Cikan Atatiirk’iin Miras: ve
Sovyetler Sonrasi Toplumun Modernizasyonu Konulu Yazi Uzerine

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk™iin yaptik-
laririn biiyiikliigii her gecen giin yalnizea Tirk ulusu tarafindan degil bas-
ka uluslar tarafindan da kabul edilmektedir. Ciinkii gerceklestirilen gelis-
meler kendi cografyasint ve tarihini agmaktadir. Bundan dolay: yeni sorun-
farin giderilmesine 6rnek tegkil etmekte, cevap olabilmekte ve ayrica yiik-
selen yeni degerlerle de bagdagabilmektedir. '

Ornegin 20. yiizydin sonlarina dogru Sovyetler Birligi nin dagllmaSly—
la bitlikte yeni devlet ve topiuluklar belirmis ve dogal olarak bir takim so-
runlarla kars: karsrya kalmuglardir. Kuskusuz bu devletler ve toplululdar
karsi karsiya kaldiklari sorunlar1 ve gereksinmelerinin cevaplarim da Ata-
tiirk’tin ortaya koydugu nygarlik projesi i¢inde arayabileceklerdir. Cilinki
Atatiirk "tin uygarhik projesi 6zde bir bagimsizlik hareketi, kiiltiir ve uygar-
ik atibmudir. Yeni ortaya c¢ikan devlet ve topluluklarin gereksinimleri de
bu amaglarin paralelinde bulunan bagimsizlik ve ¢agdaglagmadar.

Bu agamada Atatiirk¢liliik bu topluluk ve devletlere yent bir ideoloji
olarak sunulmamalidir. Ciinkii bu devlet ve topluluklar 70 yullik koyu bir
Sovyet jdiolojist baskisindan sikilmistardir. Nihayetinde bu ideolojinin ¢o-
ziilmesi sonucu bagmmsizliklarini kazanmiglardir.

* Afatiirk Aragtirma Merkezi Uzman.
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Bu baglamda Odesa Mecnikov Milli Universitesi Rektér Yardimao-
s1 Felsefe Profesorii Vasily POPKOY tarafindan “Atatiirk’iin Miras: ve
Sovyetler Sonras1 Toplumun Modernizasyonue™ konulu bir makale kale-
me alinmig ve 24 Temmuz 2003 tarihinde Odesskiye [zvestiya gazetesin-
de yaywnlanmis ve Odesa Bagkonsoloslugumuz tarafindan Tiirkge tercii-
mesi merkezimize gdnderilmistir.

Atatiirk’iin “iIk Toplum Modernlestirme Adam1” olarak nitelendirildi-
8i sz konusu yazida; Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birliginin dagilma-
st Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasina benzetilmekte, Tiirkiye Cum-
buriyeti’nin kurulmasi ile ¢agdas Rusya’nin ve Ukrayna’nin kurutmasi ki-
yaslanmaktadir. Ornegin Ukrayna’nm Tiirkiye gibi bir Milli Kurtulus sa-
vag! sonucunda degil, merkez tarafindan yapilan politik kontrolden kurtar-
mak isteyen Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi yiiksek Y énetiminde-
ki ulusal makamlarin ayrilik¢i kararfarinin sonucu olarak kuruldugu, hal
boyle olunca da Ukrayna’nin bilyiikliigii ve karizmas itibariyle Atatiirk’e
benzer bir lidere sahip olamadigi ve olamayacagindan hareketle, ayrica
Atatiirk™iin karizmatik kigiligi ve reformlarinin énemi vurgulanarak Tiirk
halkinin tecriibesinin Rus ve Ukrayna halki icin érnek teskil edebilecegi
belirtilerek, Ukrayna’nin Atatiirk gibi cesur ve Gzverili bir harekete olan
ihtiyacin basarilabilecegi inanci belirtitmektedir.

Atatiirk’ii ve eserinin bilyiikliigiine giizel bir drnek tegkil eden bu ma-
kalenin Tiirkge cevirisinin tamaminin Tiirk okuyucuya da ulagtirilmasmin
onemli olacag inanci ile asagida sunulmugtur.

“Prof. Vasily POPKOV’sn Kaleme Aldigy; Atatiirk’iin Mirasi ve
Sovyet Sonras1 Toplumun Modernizasyonu
Bilindigi gibi, 1934 yilinda Atatiirk sovadi verilen Mustafa Kemal, yal-
niz Thirk MUl kurtuluy hareketinin lideri olarak degil, aym zamanda yeni
Tiirkiye'nin siyasal mimart olarak tarihe gegmistir. Atatiirk, 1. Diinya Sa-
vast’nda yenilgiye ugrayan dev imparatorlugun yikilmasi ve Itilaf Devlet-
leri’nin isgali ile carpilan Tiirk toplumunun bilincini degistirmigstir. Ata-
tiirk'e “llk Toplum Modernlegtirme Adami” diyebiliriz. Bu konuda Ata-
tirk’ii tarih sahnesinde Ruzvelf takip eder.
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Tiirkive’nin ilk Cumhurbaskant tarafindan yapilan reformlarin radika-
lizin derecesini anlayabilmek icin 20. yiizytlin ilk iigte birlik boliimiine bir
goiz atmanz gerekir. 17. yiizydaki durumu itibarivle Cezayir, Tunus, Lib-
ya, Musir, Suriye, Iran, Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan, Dagistan, Ki-
rim Hanligt, Ukrayna’ nin Podolye bilgesi, Besarabya, Moldova, Roman-
ya, Transilvaniya, Bulgaristan, Makedonya, Yunanistan, Strbistan, Hirva-
tistan ve Macaristan gibi devletleri ve topraklart iceren Imparatorluk, so-
nunda Anadolu yarmmadas: olgiisiine kadar kiiciiltiilmilgtiir. Bu durum,
Sovyetler Birligi'nin dagunlmast ve bagimsiz devietlerin Eurulmast sonucu
280 milyonluk hallan diigtiigli soka benzemektedir.

Atatiirk, toplumda Imparatorlugun yeniden kurulmast yoniinde istekler
olmaswna ragmen, miimkiin oldugunca genis cerceve iginde ve 1923 Lozan
Baris Anlasmast ile belirlenen sumrlarda yeni devleti kurmaya karar ver-
mistir. Atatiirk, yalniz bu sayede milletin varligin koruyvabilir ve onun s0s-
val ve ekonomik geligmesi icin gerekli zemini olusturabilirdi.

Atatiirk tarafindan atlan ikinci radikal adim ise siyasal sistemin tama-
men degistirilmesi olmugtur. Cumhuriyet ildn edildikten 4 ay sonra Tiirki-
ye Biiyiik Millet Meclisi hildfeti kaldirma kararim almugtir. Eski Osmanlt
hitkiimdarlarin aile fertleri de Tiirkiye'den s digi edilmigtir. Boylelikle,
atamast iist merci karart ile vapilan kigiler toplumsal yasamdan uzaklagi-
rilmugter. Tiirkiye, daha onceden ne oldugu bilinmeyen Cumhuriyetcilik dé-
nemine girmigtir.

Mustafa Kemal, siyasal reformlarint daha da derinlestirerek toplumun
dinf ve ideolojik havasmu degigtirmigtir. O, eski ideoloji sistemi kalsa idi,
hichir siyasal reformun hayata gecirilemeyecegini ok iyi biliyordu. So-
nugta din ile devlet iglerini birbirinden ayirma karart alind:. Osmalt Im-
paratorlugu’nun yiizyillarca Isldm dinine baglt ve bu dini yayma-
ya galzg*tigz gdz ontine alwursa, yapilan siyasal reformlarin milyonlarca
Tiirk insaniin bilincinde ne derece radikal bir etkiye sahip oldugu. anla-
silacaknr. Toplumsal akigkanliga aykurt hareket ederek, bu akiskanligr Av-

rupa’nin siyasal ve manevi degerlerine yonlendirebilmek, ayrica din ile
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devieti birbirinden aywrabilmek, biiyiik cesaret isteyen bir igtir. Burada
vurgulamaya deger husus sudur: Tiirk halki, ulusal kurtulug hareketinin li-
deri olarak Atatiirk’e o kadar ¢ok giiveniyordu ki, bu ve bir dizi diger ra-
dikal reformlar Tiirkiye'de bagart ile gerceklestirvilebildi.

Dolayistyla, geriat mahkemeleri kaldirilarak dini valaflar kapatimig-
tir. Hitkiimete bagh olan Diyanet Igleri ve Vakiflar Idaresi Bagkanliklar:
kurulmugtur. Tiim dini okullar kapatilmis ve Tiirkiye'nin tiim dgretim ku-
ruluglart Egitim Bakanligi’na baglanmustr.

Létin alfabesini temel alan yeni Tiirk alfabesinin hazirlanmast ve Tiir-
kiye'de Avrupa agirlik ve uzunluk Slgiilerinin uygulanmast, Tiirkiye'yi Av-
rupa istikametine dondiirmiis, Avrupa’yr Tiirkive'ye; Tiirkiye'yi de Avru-
pa’ya actk hale getirmigtir.

Bu durum, Avrupalilagtirma, modernlestirme ve tarihi geleneklerin
birbirini etkileyerek yeni toplumu ve toplumsal bilinci nasi olusturabildi-
gini gosterebilen ilk ve inandirict érnek olmugtur.

Muhtemnel felGketi onleyen bagaril toplumsal modernlegtirme drnegi-
ne eski Sovyetler Birligi topluluklart biiyiik ilgi géstermektedir. Bunlarin
arasmnda ¢agdas Rusya ve cagday Ukrayna’mn sorunlar: dzel bir yer al-
makiadur.

Cagdas Rusya, Atatiirk reformlart donemindeki Tiirkiye'nin durumuna
en benzer durumda bulunmaktadir. Ik énce, Rusya'nin Imparatorluk ben-
zeri statiisii vardi. Baltik filkeleri, Beyaz Rusya, Moldova, Ukrayna, Erme-
nistan, Azerbaycan, Giircistan ve Orta Asya'daki Tirki Cumhuriyetlerini
kaybedince, Rusya tek bagina kalmigtr. Ancak Rusya, Tiirkiye'den farkl:
olarak, 1920'li yullardaki gibi isgalci giiclere kargi savagmamighir. Avni se-
kilde, Rusya’da, Atatiirk’e benzeyen bir ulusal kurtuluy hareketi lideri or-
taya ctkmanugtir. Bununla birlikte cagdas Rusya orneginde, Rus ulusal dii-
siincelerini en derin ve hararetli sekilde ortaya kovabilecek bir lider ara-
yigi igindeki ulusal hareketler aktif olarak ortaya ciemaktadr. 20, yiizythn
ilk iigte birlik donemindeki Tiirkiye gibi, cagday Rusya da bir secim ile
karst kargtya kalmigtir. Ya, biitiin giiciinii kaybedilen topraklar: geri alabil-
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mek igin harcayacak, (bu durumun muhtemel sonucu uzun siirecek ¢atigsma
ve meveut ekonomik potansiyelin kaybedilmesidir) veya gimdiki kaderine
boyun egerek meveut giiclerini modernlestirme, teknik gelisme ve ekono-
mik bilyiimesine ydneltecektir.

Eger Rusya ikinci yolu tutacaksa, o takdirde hem Bati, hem de Do-
Ju’daki teknik agidan gelismis iilkelerle iliskilerin yogunlastirimast dnem
tagumaktadir. Aynt sekilde Rus toplumunu yenilestirme politikast uygulan-
mali, bireylerin gelismesini saglayict ve iiretim artigina imkdn verecek sos-
yo-ekonomik yapilar geligtirilmelidir.

Ancak biitiin bunlar, Rusya’min iginde bulundugu kronik durumu degis-
tirmiyor: Gergeklesemeyen Rus Peygamberligi, Rusluk bilinci, gerek Rus-
ya icinde, gerekse disarida bulunan tiim Ruslarin kaderinin ne olacagr ko-
nusy, gibi.

Cok énceleri, Cadayev, Rus milletinin dinyaya “Sosyal sorunlarm bii-
yiik kismuni cozmeye, eski roplumlarda olugan fikirlerin biiyiik boliimiini
tamamlamaya, insanligt ugrastiran en énemli sorunlara cevap bulmaya”
gonderildigine iligkin fikirler beyan etmigti.

Ancak Ruslar, bu seviyeye ihtilal ve yayilmacilikla degil, icsel defisim-
le, icsel milli genetik kodun meydana getirilmesi ve kendi ic giidiilerine
wyarak ¢ikabileceklerdir.

Avrupa ve Asya kokenine sahip olan Tirk halkiun manevi tecriibesi,
bundan sonraki gelisme yolunun cizilmesi konusunda benzer durumdaki
Rus halk icin ornek tegkil edebilir

Ukrayna toplumunda kendine Ozgii bir durum ortaya gikmaktadir. Ba-
Gimsiz Ukrayna, Tiirkiye gibi Millf kurtulug savasi sonucunda degil, mer-
kez tarafindan yapilan politik kontrolden kurtarmak isteyen SSCB Yiiksek
Yiinetimindeki ulusal makamlarm ayrilikgt kararlaruun neticesi olarak ku-
rulmugtur. Hal boyle olunca, Ukrayna, bilyiikliigii ve karizmas itibariyle
Atatiirk’e benzer bir lidere sahip olmadi ve dogrusu da sahip olamazdt.
Ukrayna iist diizey yonetiminde kalan eski politikactlarin giigsiizliigi, ¢i-
karciigs ve siyasal cesaretinin olmamast nedeniyle Tiirkiye ‘de Afatiirk ta-
rafindan yapuan, toplumu hzla ilerleten ve baglangi icin iyi kosullar ya-
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ratan cesur, hizlt ve dinamik reformlar Ukrayna’da yapilamarugtir. Ukray-
na toplumu deviet zihniyetinden ziyade kabile zihnivetine yakin fikir hare-
ketlerinin etkisinde gelismekieydi. Buna ragmen, 10 vildan fazia bir tarihe
sahip olan ve bir cok milliyetten olusan yeni Ukrayna toplumunda, biiyiik
ve en dnemlisi gercek degisimlere iligkin bir beklenti meydana geldi.

Her seyden dnce, Ukrayna toplumu, kendisini SSCB'ne entegre edil-
meyecek ayry bir toplum bilincine ulagmigur. Bu bilinci, Ukrayna’min her
hangi bir bityiik devletin ¢ikarlarina hizmet etmeyen ve cok yonliilitk ola-
rak nitelendirilemeyecek uzun vadeli bir dig politika olusturulmasint zaru-
ri kilmaktady.

Ikinci olarak, Ukrayna toplumu, zaman icinde “Sovyet halki-enternas-
yonel biitiinliik” ve “etnik Ukrayna milleti” fikirlerinden arindirtimakta-
drr. Toplumda yavag yavag etnik ve dil sorunu iizerinde gercekgi yaklasim-
lar olugmakiadir. Ukrayna'nin Ukraynaca ve Rusga konugan 2 etnik gri-
bun cok onemli rol oynadii ve 130°dan fazla milletin ortak evi oldugu git-
tikce daha iyi anlagiimaya baglanmustrr.

Uciincii olarak, Ukrayna toplumu, Ukrayna'yt yoneten sosyo-politik
giiciin ne oligargi, ne halkin fakir kesimlerinin degil, ancak Bati'da “orta
tabaka” denilen ve cok sayida giiclerin (iiretim giicleri, entelektiiel glicler,
manevi degerleri, kalifiye hizmetlerin iireticileri) birlegiminin olmast ge-
rektigini anlamaya bagladi. Ozellikle bu orta tabaka, toplumsal cevre ve
kigiligin gelismesini saglayan toplumun bel kemigini olugturabilir.

Bu ve bunun gibi egilimler sayesinde cagdas Ukrayna toplumunda ye-
ni politik olugumiarin meydana gelmesi beklenmektedir. Ukrayna, istikrar-
It ve dinamik biiyiime ile uzun vadeli gelismesini saglayacak, hizl ve etki-
li reformlart yapabilecek siyasal yonetime ihtiyag duymaktadur.

Ukrayna, tiim vatandaglarimin toplumun biitiin alanlariun yonetilme-
sine aktif sekilde katrlabilmesi, tiim yénetim birimlerinde yetkilerin etkin
bicimde dagilmas: ve sonu¢ olarak biitiin Ukrayna yonetiminin siirekli
modernlegtirilmesine ihtiyag duymaktadir. Merkez ile bilgeler, vasama ve
yiriitme organlart arasindaki iligkilerin en iyi seviyede olmasi, yukaridaki
durumun meydana gelmesi icin bir zorunluluktur,
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Ukrayna’da, toplumun gelismesine amag ve anlam verecek, foplum
iginde kiiltiir-milliyet iligkilerinin optimal modelini yaratacak manevi ve
ideolojik reformlara ihtiyac duymaktadr.

Ukrayna’min iiretim giiglerinin arttrimasing, en fazla iiretim yapan
kesimlerinin gelistirilmesine, kalifiye isci, ciftci, orta ve kiigtik Olgekli is-
letmeler, bilim adamlart ile egitim, saglik ve kiiltiir alanlarinda galisanla-
rin gelismesini saglayacak yasa paketi ve hiikiimet kararlarina ihtivact
vardrr. :

Ukrayna, barindurdig cok ulusln halkin kaderinden sorumfu olabile-
cek, reformlart bagart ile tamamlayabilecek, cok ciddi ve caligkan, sorun-
lara coziimler iireten bir politik yinetime ihtiyag duymaktadur.

Ukrayna Cumhurbagkani L. D. Kugcma tarafindan dnerilen siyasal re-
form paketi, bu gibi beklentileri belli blciide canlandwrmugtir. Halk bu ko-
nuda cok sayida clegtiri, dneri ve yapici fikirler beyan etmistir. Simdi her
sey Ukrayna siyaset liderlerinin oneri ve fikirleiiine, Ukrayna’min modern-
lestirilmesine iligkin sistemli bir proje haline getirebilecek siyasal iradesi-
ne baghidir.

Yeni Tiirkive’nin temelleri arasinda, sadece ismi ile degil, yasam tarzt
ile de bunu teyid eden Atatiirk vardi., Yeni Ukrayna, bunun gibi cesur ve oz-
verili bir harekete ihtiyag duymaktadir ve zannedersem, bunu basaracak-

3

fir.
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B- Atatiirk ve Devrimlerini Ogretip Yaymaya Yénelik Yurt
Disginda Kurulup Faaliyet Gosteren Derneklerden Avusiralya
Atatirk Kiiltiir Merkezi

PO Box 1147 AUBURN NSW 2144

Kiiresellesme tartigmalari ve uygulamalarimm yogun olarak vasandigl
gliniimiiz diinyasinda bazi degerlerin 6nemi her gecen giin daha fazla an-
lagtimaktadir. Ornegin Tiirk ulusu igin hayati Gneme sahip olan Atatiirk
Devrimleri yalniz iilke iginde degil smirlarimiz disinda da korunmaya, in-
celenmeye ve giiniin sartlarina gére yeniden degerlendirilimeye devam et-
mektedir. Bu amagla Tiirkiye disinda diinyanin gesitli yerlerinde bir cok
dernek ve arastirma merkezleri kurulmaya devam etmektedir. Bunlardan
birini de 1993 yilinda Avustralya’da kurulan ve Po Box H47 Auburn
NSW 2144 adreste faaliyetlerini siirdiiren Avustralya Kiiltiir Merkezi
olusturmaktadir,

Atatlirk ve Atatiirkcii diigiinceyi birinci elden kaynaklardan Bgrenip
yaymak, en genel cercevede Atatiirk¢ii diistinceye diigman olmayan kigiler
arasindaki iliskileri ve dayanigmayi gelistirmek amactyla ¢alisma progra-
mu baglatan merkez, gerekgelerini ise Atatiirk’iin hedefleriyle birlikte by-
raktigs Tiirkiye ile giintimiiz Tirkiye Cumhuriyeti’nin birbiriyle drtligrne-
digi gercegine dayandirmaktadirlar.

Dernek yoneticileri, Atatiirk ve Atattirkgii diistinceyi birinci kaynaklar-
dan 6frenmenin, yurt digindaki Tiirkler icin, 6zellikle burada dogan ikinci
ve sonraki kusaklarin ¢agdas bir kimlik gelistirebilmesi icin cok dnemli ol-
duguna inanmaktadirlar. Onlara gére gégmen olmak bir kimlik sorununu
beraberinde getirmektedir. icinde bulunduklan Avustralya kiiltiiriinde yer
alirken, iginden geldikleri Tiirk kiiltiiriine kars: yerlesik Onyargilarla kargi-
lasmaktadirlar. Yani burada bireysel kimlikleriyle al gllanmaktan Gnee
“Tiirk” olarak algilanmaktadirlar. “Tiirk” imgesinin, buradaki egemen kiil-
tiirferin uzak yakun tarihlerinden gelen, ne asilsiz, ne korkung dnyargilarla
doldurulmusg oldugunu yagayarak gordiikleri inancindalar. Ayrica kiiresei-
lesme ile diglanmaya ¢alisilan Miisliimanlik imgesi de bilingli ya da biling-

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK VE TURKIYE CUMHURIYETT'NE [LISKIN YURT 957
DISINDAN HABERLER VE YORUMLAR

siz olarak Tirk imgesi ile 6zdeslestiriliyor. Kisacasi giizel iitkemizin vlus-
lar ailesindeki itibart yurt digindaki bireysel kimlik sorunlarminda énemli
bir belirieyicisi durumundadir. Bu yiizden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin varli-
g1, cagdaslasmas: ve sonsuza kadar yasatiimas: buralardaki Tirk kimligi
icin vagamsal onemde oldugunu belirterek sz konusu dernegin Tirk ve
diinya kamuoyuna yaptigi birlikte ¢alisma ¢agrisi ekte sunulmusgtur.
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EK:

AVUSTRALYA ATATURK KULTUR MERKEZI
PO Box 1147 AUBURN NSW 2144

Avustralya Tiirk Toplumunun Aydinlik insanlari, Sevgili AKM Uyeleri,

Avustralya Atatiirk Kiiltir Merkezi (AKM) kuruldugu 19 Mayis 1993
tarihinden bu yana, basta ¢ocuklarimiz ve genclerimiz olmak tizere toplu-
mumuzun biitiin kesimlerine utasmaya ¢alisiyor.

Nisan ayinda yapilan onbirinci genel kurulia gérevi devralan yénetim
kurulunuz olarak, ekli ¢calisma programini hazirladik. “Atatiirk ve Atatiirk-
¢li diisiinceyi birinci kaynaklardan 6grenmeyi” programinmuzin amag¢ mad-
desi olarak tesbit ettik.

Tesbit edilen amaci hangi gerekcelere dayandirdiginuzi ve ne tiir ¢alig-
malarla bu amaci gergeklestirecegimizi ekli caligma programu metninde
ayrintih olarak agiklamaya ¢alistik.

Yonetim kurulu olarak, gelecek genel kurulda bu caligmalarin ne ka-
darint yapip ne kadarini yapamadigimiz konusunda size hesap verecegiz.
Boyle olmakla birlikte, biitiin tiyelerimizin eylemli katilims olmaksizin bu
caligmalarin biitiiniiniin bagarilamayacaginm bilincindeyiz. Ug grupta top-
ladigimuz projelerle ilgili olarak sizlerin yaratici diiiincelerinizi ve eylem-
li katkilarmtz1 bekliyoruz,

Anavataninuz Tirkiye'nin i¢erden ve digardan kusatilmuslik altinda ol-
dugu bu giinlerde, Atatiirk’iin mirast cumhuriyetimizi, ¢agdas uygarlik se-
viyesine ulastirip sonsuza kadar yagatabilmek igin bagarili olmak zorunda-
yiz. Birlikte ¢alisarak bunu bagaracagimiza yiirekten inaniyoruz.

Sevgi ve saygilarimuzla.

Avustralya Atattirk Kiiltiir Merkezi Yonetim Kurulu 22 Temmuz 2003

¢
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