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ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI
HAKKINDA GENEL BILGILER

Atatiirk Aragtirma Merkezi Bagkanlig1 tarafindan yayimlanan Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Atatiirk, Atatiirk¢ii Diislince ve Tiirki-
ye Cumbhuriyeti’nin temel degerlerini, tarihi ve giincel gercekler cerce-
vesinde aragtiran, inceleyen ve ileriye yonelik yeni stratejiler gelistiren
bilimsel bir dergidir.

Mart, Temmuz ve Kasim aylarinda (yilda 3 defa), ilke olarak Tiir-
kiye Tiirkce’si ile yayimlanmasi amaclanan Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi’nde iicte bir oranim1 ge¢meyecek sekilde Ingilizce, Almanca,
Fransizca ve Rusca yazilara da yer verilir. Her yayin yili sonunda dergi-
nin yillik dizini, on sayida da bir olmak iizere de genel dizini ¢ikarila-
rak yayimlanir.

Dergide yayimlanmak iizere gonderilen makaleler; Yaym Kuru-
lu’'nca dnce amacg-kapsam, sunus tarzi ve yazim ilkelerine uygunluk
acisindan incelenir. Uygun bulunanlar bir sonraki toplantiya kadar Ku-
rul iiyelerince; sorunun ortaya konulusu, arastirmanin varsayimlar1 ve
amact, ilgili literatiiriin degerlendirilmesi ve benzer arastirmalar ile ilis-
kilendirilisi, bulgularin varsayimlar1 ve sonuclar1 destekleme diizeyi,
anlatim ac¢iklig1 ve yazinin kurgusu, calismanin 6zgiinliik derecesi ve il-
gili oldugu alana katki yapma dereceleri bakimlarindan incelenerek tek-
rar Yaym Kurulu’na getirilir. Burada oybirligi ile karar verilir. Uzerin-
de tereddiit edilen ¢aligsmalar, bilimsel bakimdan degerlendirilmek tize-
re, alaninda eser ve ¢aligmalartyla taninmig iki hakeme gonderilir. Ya-
zarlar, hakemlerin ve Yayin Kurulu’nun elestiri, 6neri ve diizeltmeleri-
ni dikkate alirlar; Hakem raporlar gizlidir ve saklanir.

Dergiye gonderilen yazilar yayimlansin yayimlanmasin geri veril-
mez. Yayimlanan yazilarda ileri siiriilen goriisler yazarlarina aittir. Ya-
zarlar yeni eserlerini merkezimize gonderdikleri takdirde Dergide tani-
timlar yapilir.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi’ne yazilart kabul edilen yazarla-
ra ve bunlar1 degerlendiren hakemlere, te’lif iicreti 6denir. Yayimlanan
yazilarm te’lif hakki Atatiirk Aragtirma Merkezi’ne devredilmis sayilir.
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GENERAL INFORMATION ABOUT JOURNAL OF
ATATURK RESEARCH CENTER

The Journal of Atatiirk Research Center is an scientific journal
inwhich it is developing the new strategies directed to the future and
also examining the basic foundations of Turkish Republic and
Atatiirk’s thought and Him within the aspect of current realities.

The Journal of Atatiirk Research Center is published (three times
a year) as forthly months March, July and November. It is aimed to
publish in Turkey’s Turkish and there will be English, German,
French and Russian writings not more than 1/3 proportion of it. At
the end of every year, the annual index of the journal and also in
every ten issue, general index is published.

The works submitted for consideration of the Journal of Atatiirk
Research Center, are subject to peer review. The editorial board takes
into consideration whether submitted article follows the rules of
scientific writing. The selected works are decided in following
meeting by a unanimous vote examining their contribution,
originality degrees, exposition, supporting the thesis, depending on
the other sources, the subjects and objectives. The indecision works
are sent to two referees known for their academic reputation in their
respective areas. The writers should be considered the opinions,
corrections and critics of the referees and the editorial board. Their
reports are hide and secret.

The submitted writings to the Journal will not be return whether
they published or not. Statements of facts or opinions appearing in
the Journal are solely those of the authors and do not imply
endorsement by the editors of publisher.

The copyright and examining fees of the articles to the writers and
referees shall be paid after it’s publishing. The copyright of the article
that published in the Journal of Atatiirk Research Center shall be
turned over the Presidency of the Atatiirk Research Center.
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BELGELER ISIGINDA BAGIMSIZ HATAY
DEVLETI'NIN KURULUSU VE TURKIYE

Prof. Dr. Adil DAGISTAN*
Prof. Dr. Adnan SOFUOGLU**

OZET

Mondros Miitarekesi sonrasinda Fransiz iggaline terk edilen Sancak, bi-
lahare Milletler Cemiyeti’nce Fransiz “mandat” yOnetimine birakilmigtir.
“Mandat” yonetiminin 1936’da sona ermesiyle ise Sancak, Tiirkiye’nin
ozellikle Atatiirk’tin bizzat kararli girisimleri ve yonlendirmesiyle bagim-
sizlik siirecine girmistir. Bu agamada Tiirkiye nin uyguladig: kararli politi-
ka ile Sancak, 1938 yilinda Hatay Cumhuriyeti adiyla bagimsiz bir devlet
olarak tarih sahnesine ¢ikacaktir.

Anahtar Kelimeler

Sancak, Hatay Cumhuriyeti, Fransa, Tiirkiye, Milletler Cemiyeti, Sand-
ler Raporu, Suriye.

* Akdeniz Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi . )
“* Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Ogretim Uyesi
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THE INDPENDENT STATE OF HATAY'S
FOUNDING IN LIGHT OF DOCUMENTS

ABSTRACT

Hatay, otherwise Sancak, has been left to the French occupation with
the Mudros Armistiche. Then, it was put under the French mandate by the
United Nations. The French mandate in Hatay ended in 1936. Upon this, it
entered into the precess of independence, particularly with the continuing
and decisive efforts of Atatiirk. The policies of Turkey towards Hatay
determined the its future and at the of the process, it gained independence.
It took its place among the independent nations as Republic of Hatay.

Key Words

Sancak, Republic of Hatay, French, Turkey, The League of Nations,
Sanler Report, Syria.
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Giris

Sancak’in yani Hatay’in Mondros Miitarekesi sonrasinda isgali ve Fran-
siz Mandat yonetimi ile Sancak’in bagimsizlik stireci daha 6nce kaleme ali-
nan ve yaymlanan iki ayri makalede anlatilmisti. Bu makalede ise San-

cak’in bagimsizliga kavugmasi ve Hatay Cumhuriyeti’nin kurulugu ele ali-
nacaktir.

Mondros Miitarekesi sonrasinda 9 Kasim’dan itibaren Ingiliz birlikle-
rince isgal edilen Iskenderun ve dolaylar1 ile Cukurova, Antep, Maras ve
Urfa bilahare Fransizlarin isgaline terk edilecektir.!

San Remo Konferansi’'nda 25 Nisan 1920°de alinan kararla Milletler
Cemiyeti yasasinin 22. Maddesi ile 6ngoriilen ve 28 Haziran 1919°da ku-
rulmus olan “Mandat” sistemine dayanilarak Iskenderun Bolgesi’ni de igi-
ne alacak sekilde Suriye ve onun bir parcasi sayilan Liibnan “A” tiirii man-
dat olarak Fransa’ya verilecek, bunun arkasindan da 10 Agustos 1920°de
Osmanl Devleti Hiik(imeti’ne imzalattirilan Sevr Antlagmast’nin 94. Mad-
desinde bu “mandat” yonetimi, “sinir1 Ceyhan’a kadar uzayacak olan Suri-
ye’nin bir mandater devletin rey ve yardimini, kendi bagina ayakta duracak
duruma gelinceye kadar alacagi” seklinde yer alacaktir.?

Iste bu sekilde Fransa’ya birakilan Suriye, Liibnan ve Sancak’taki
“mandat” yonetimi 24 Temmuz 1922°de taraflar arasinda akit ve karara
baglanacak, arkasindan bu “mandat” yonetimi Milletler Cemiyeti Tarafin-
dan 29 Eyliil 1923 te tasdik edilecektir.?

! Gotthard Jaeschke, “Iskenderun ve Antakya Halis Tiirk Yurdudur” Yabanc1 Géziiyle Cumhuri-
yet Tiirkiyesi, Ankara, 1938. s. 243-244 ; Tevfik Biyikoglu, Tiirk Istiklal Harbi, Mondros Miitare-
kesi ve Tatbikati, C. 1, Ankara, 1962. s. 58-63 ve 81 v.d. ; Falih Rifki Atay, Cankaya, (1881-1938),
Istanbul, 1969. s. 150 ; Atatiirk’{in yazismalar1 ve verdigi emirler i¢in bkz. Atatiirk’iin Tamim, Telg-
raf ve Beyannameleri, C. 4, Derleyen; Nimet Arsan, Ankara, 1964. s. 15-20 ; Bu konuda daha genis
bilgi i¢in bkz. Ahmet Hulki Saral, Tiirk Istiklal Harbi, C. 4, Giiney Cehesi, Ankara, 1966.s. 45 v.d.;
E. Brémond, La Cilicie en 1919-1920, Paris, 1921, s. 8 v.d.

2 Jaeschke, a.g.m., aym yer. Ayrica Hatay’da olusturulan manda ydnetimi i¢in bkz. Tiirkmen,
a.g.e.,C.4,s.950-951 ; Hamdi Selguk, Biitiin Yonleriyle Hatay’in O Giinleri, Istanbul, 1972. s. 46-
49; Tsmail Soysal, “Hatay Sorunu ve Tiirk Fransiz Siyasal Tliskileri (1936-1939)”, Belleten, C. XLIX,
Say1: 193, Nisan, 1985. s. 80 ; Tayfur S6kmen, Hatay’in Kurtulusu icin Harcanan Cabalar, Anka-
ra, 1978.s.21-22.

3 Jaeschke, a.g.m., s. 248; Tiirkiye Dis Politikasi’nda 50. Yil, Montreux ve Savas Oncesi Yil-
lar1 (1935-1939), Ankara 1974.s. 158.
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Boylece bolgede olusturulan bu Fransiz “mandat” yonetimi bir takim
diizenlemelerle 1936 yilina kadar devam edecektir.* Nitekim Fransa’da Ni-
san-Mayis 1936 secimlerinde secimleri kazanan Halk Cephesi Hiik(imeti,
ayn1 zamanda o siralarda Avrupa’da ¢ikmig bulunan buhranlarin da etkisiy-
le Suriye ve Liibnan’la olan iligkilerini yeniden diizenleme yoluna gide-
cektir. Bu ¢ercevede Fransiz Hiikimeti, Disisleri Bakani1 Delbos ile Baka-
nin siyasi danmigman1 Viénot vasitasiyla Paris’te Suriyeli siyasal liderlerle
goriismelere baglayacak ve goriismeler sonunda 9 Eyliil 1936°da Paris’te,
Fransa ile Suriye arasinda bir Dostluk ve Ittifak Antlasmasi parafe edile-
cektir. 25 yillik bir siire i¢in yapilan bu antlasmaya gore Suriye ii¢ y1l son-
ra bagimsizligina kavusacak ve Milletler Cemiyeti liyeligine aday olacakti.
Antlasmanin 3. maddesine gore Fransa, Suriye’den ¢ekilirken Sancak’taki
hak ve yiiktimliiliiklerini yeni Suriye Hiikiimeti'ne devredecekti. Ancak bu
hiikme ragmen Sancak bolgesinin 6zel statiisii korunmaktaydi.’

Bu antlagsma ve uygulamasi ise Sancak’taki Tiirkler arasinda ve Tiirki-
ye’de endise uyandiracak, bunun iizerine Tiirkiye nin temsilcisi Disisleri
Bakani Tevfik Riistii Aras Milletler Cemiyeti Meclisinin 26 Eyliil 1936 ta-
rihli oturumunda bu mesele ile ilgili olarak Fransa Hiiklimeti ile ikili goriis-
me teklifinde bulunacaktir. Bilahare bu ikili goriismeler gerceklesecektir.t

Sandler Raporu Cercevesinde Sancak'in Bagimsizlik Siireci

Fransa ile Tiirkiye arasinda siirdiiriilen goriismeler sonunda Tiirkiye,
Fransiz tekliflerinden sorunun Milletler Cemiyeti’ne gotiiriilmesi goriistinii
benimseyecektir. Arkasindan Tiirkiye, 10 Aralik 1936’da Milletler Cemiye-
ti Konseyi’ne bir muhtira vererek, Sancak sorununun ele alinmasini isteye-
cek ve bu muhtira sonrasinda Sancak sorunu Milletler Cemiyeti’nde 14-16
Aralik 1936 tarihleri arasinda ele alinacaktir.” Ancak Milletler Cemiyetinde-

4 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Adil Dagistan-Adnan Sofuoglu, “Sancak’ta Fransiz “Mandat”
Yonetimi ve Tiirkiye” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 60, Kasim 2004.

> Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dig Politikas1 (1919-1973), C. 1, Ankara, 1982 s.
134.

© Bu goriigmelerle ilgili bkz. Adil Dagistan-Adnan Sofuoglu, “Arsiv Belgeleri Isi§inda Sancak’in
(Hatay) Bagimsizlik Siirecinin {lk Asamasi ve Tiirkiye” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 61,
Ankara, 2005.

7 Soysal, a.g.m., s. 85.
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ki gortismelerde de Tiirk ve Fransiz delegeleri kendi goriislerinde 1srar ede-
ceklerdir. Bu goriismeler devam ederken diger taraftan, Milletler Cemiyeti
Konseyi uyusmazhigin ¢oziimii icin Konsey’deki Isvec temsilcisi Sandler’i
raportor olarak tayin edecektir. Nihayet Tiirkiye ile Fransa arasindaki bu iki-
li goriismeler, Isveg Disisleri Bakani ile Konsey Raportorii Sandler ve 6zel-
likle Ingiltere Disisleri Bakam Eden’in de girisim ve katkilariyla Fransa’nin
tutumunu degistirmesi sonucu 23 Ocak’ta genel hatlar1 ortaya konan bir il-
ke anlagmasina varilarak sonuglanacaktir® Bilahare Sandler bu ilke anlas-
mas1 dogrultusunda raporunu hazirlayarak Milletler Cemiyeti Konseyi'ne
sunacak ve Sancak’1, ayr1 varlik olarak kabul eden Sandler Raporu adiyla
anilacak olan rapor, 27 Ocak’ta Konsey’de oy birligi ile kabul edilecektir.’

Bundan sonra Milletler Cemiyeti Konseyi 20 Subat 1937°de Sandler
Raporu cercevesinde Sancak statii ve anayasasini hazirlamak iizere bes ki-
silik bir uzmanlar komitesi kurulmasini kararlastirdi. Bu kararin arkasindan
ad1 gecen komite 25 Subat'ta kuruldu. Bu komitede Tiirkiye Disigleri Ba-
kanlig1 Genel Sekreteri Numan Menemencioglu tarafindan temsil edilmek-
teydi. Komitede Fransa adma Robert de Caix, Ingiltere adma Sir James
Dunnett, Belcgika adina Mourice Bourquin, Hollanda adina ise Dr. Kol-
lewyn olmak iizere birer temsilci yer almaktaydi. Ayrica komisyonda Sand-
ler’in temsilcisi olarak Isvegli M. Westman da bulunmaktaydi. Kurulan bu
komite, daha 6nce Sancak’a gonderilmis olan gdzlemciler heyeti ile birlik-
te calismak iizere derhal Sancak’a gonderildi.'”

8 Ayin Tarihi, Ocak 1937, s. 65 ; Soysal, a.g.m., s. 87.

9 Soysal, a.g.m., s. 87-88 ; Dagistan-Sofuoglu, “Arsiv Belgeleri Isiginda Sancak’m... s. ; Sandler
raporuna gore, Sancak i¢in bir statii ve anayasa hazirlamak {izere bir uzmanlar komitesi olusturulacak-
t1. Olusturulacak statii ve hazirlanacak anayasaya gore, Sancak Suriye sinirlari i¢inde “ayr1 varlik” ola-
rak icislerinde bagimsiz, disislerinde ise Suriye’ye bagli olacak, ancak Suriye, milletler Cemiyeti Kon-
seyi’nin izni olmadan Sancak’in statiisiinii bozacak kararlar alamayacakti1. Rapora gore, Suriye ile San-
cak arasinda bir giimriik ve para birligi olacak, ortak isler icin 6zel memurlarla esgiidiim saglanacak,
Sancak statiisii ve anayasasina uyulmasini Konsey adina denetlemek iizere Sancak’a Fransiz uyruklu bir
delege atanacak, Sancak’in askeri giicli olmayacak, diizeni saglamak iizere sadece polis ve jandarma
bulunacak, Sancak’in toprak biitiinliigii yapilacak bir Fransiz-Tiirk anlasmasi ¢ercevesinde Milletler
Cemiyeti Konseyi’nin 6giit ve kararlarina saygili olarak Fransa ve Tiirkiye tarafindan saglanacak, Tiir-
kiye nin Iskenderun limanindan yaralanmas igin Sancak statiisiine hiikiimler konulacak, Sancakta res-
mi dil Tiirk¢e olacak, gerekirse ikinci bir resmi dil i¢in Milletler Cemiyeti Konseyi karar verecek, sta-
tii ve anayasa Milletler Cemiyeti Konseyi’nin onayi ile yiiriirliige girecek, Konseyin Sancak ile ilgili
kararlart ticte iki cogunlukla alinacakti. Ayrica rapor metni i¢in bkz. Ayin Tarihi, Ocak 1937, s. 95-97.

10'Soysal, a.g.m., s. 88 ; Gonliibol-Sar, a.g.e., s. 130-131; Serdar Yilmaz Sarag, Tiirk Kamuoyun-
da Hatay Sorunu, (istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Fakiiltesi Uluslar aras: ilis-
kiler Boliimii Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi) Istanbul, 1989. s. 83.
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428 ADIL DAGISTAN - ADNAN SOFUOGLU

Sancak’a giden komite hemen calismalarina bagladi. Ilk olarak daha 6n-
ce bolgeye gonderilmis bulunan gézlemci heyeti ile goriistii. Nihayet He-
yet, Bolgede yaptig1 goriisme ve caligmalarr tamamlayip Cenevre’ye don-
diikten sonra 15 Mayis 1937 ye kadar Sandler Raporu’nda ortaya konan il-
kelere gore ve ayni zamanda Tiirkiye ile Fransa’nin konuyla ilgili ortaya
koydugu tasarilart da dikkate alarak Sancak’in statii ve anayasasi ile San-
cak’1n sinirlarini gosteren raporlari hazirladi. Sandler de bu raporlart 29 Ma-
yis’ta bir karar taslagi ile birlikte Milletler Cemiyeti Konseyi’ne sundu.
Konsey de ayn1 giin bu raporlari oy birligiyle kabul etti. Bu sekilde San-
cak’in, Sandler Raporu’nda ifade edilen “ayr1 varlik” statiisti hukuksal ola-
rak da kabul edilmekteydi.!!

Aynti giin yani 29 Mayis 1937°de Tiirkiye ile Fransa disisleri bakanlari
tarafindan Cenevre’de Sancak’in toprak biitiinliigii ile Tiirkiye-Suriye sinir-
larint gilivence altina alan antlagmalar imzaladilar. Bu antlagmalar, tarafla-
rin Paris’te kargilikli olarak birbirlerine onay belgelerini verdikleri giin ya-
ni 22 Temmuz 1937°de yiiriirliige girecektir. Bu antlagmalar ile Konseyce
kabul edilen Sancak statii ve anayasasi da taraflarca kabul edilmekteydi.
Bu antlagmalardan birincisine gore, Sancak’in toprak biitlinliiglintin gii-
vence altina alinmasi, Sancak tehdit edildiginde Milletler Cemiyeti Konse-
yi’ne derhal bilgi verilmesi, taraflarin igbirligi ve goriismelerine devam et-
mesi, acil ve 6zel durumlarda taraflarin igbirliginde bulunmasi, bunun ya-
ninda Genelkurmaylarin 6nceden hazirliklar yapmasi, taraflarin Milletler
Cemiyeti Konseyi denetleme gorevi yaparken ogiitlerine saygilt olmasi hii-
kiimleri yer almaktaydi. antlagmanin ikincisinde ise, 3 Mayis 1930 Son Si-
nir Protokolii ile tespit edilmis Tiirkiye-Suriye sinirmin kesin olarak tani-
diklar1 ve onun dokunulmazligini giivence altina aldiklari, iilkeleri tizerinde
birbirlerine karst kiskirtmalar1 onleyecekleri ifade edilmekteydi. Bunlarin
yaninda Antlagmalarin imzalandig1 giin yayinlanan ortak demecte ise, Fran-
sa’nin Suriye ve Liibnan ile diizenlenmis yada diizenlenecek iligkilerinin
Tirk Hiikiimetince desteklenmesi, Tiirkiye’ nin bu iki iilkenin bagimsizliga

' Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagmalar1 (1920-1945), C. 1, Ankara, 1983. s. 548 v.d. “Ayrn
varlik” kavrami o zamana kadar devletler hukukunda rastlanmayan bir kavramdi. Bu ifadeyle Sancak’a
esasinda federe devletten daha ileri bir takim haklar verilmekteydi. Soysal, a.g.m. s. 90.
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kavusmasini kolaylastirmasi ve Fransa ile birlikte bu iilkelerin biitlinliigii-
niin giivence altina alinmasi1 6ngoriilmekteydi. Ortak demecg ile ilgili olarak
imzalanan ek protokolde de Suriye ve Liibnan adina Fransa’nin imzaladigi
antlagmalar ad1 gegen iilkelerin bagimsizlig1 halinde bu iilkelere ge¢mis sa-
yilacagi ve bu antlagsmalarla ilgili diizenlemeler konusunda da gerektigin-
de Tiirkiye ile Fransa’nin yararli 6nlemler alacagi, Tiirkiye'nin Suriye ve
Liibnan ile iligkilerini gelistirmek iizere anlagsmalar yapmasi i¢in Fransa ile
Tiirkiye’nin her tiirlii cabay1 gosterecegi belirtilmekte, ayrica 1932 Tiirki-
ye Fransa Demiryolu sozlesmesi dogrulanmakta ve uyrukluk se¢me hakki
ile ilgili bir mektup alig verisi yapilmis oldugu agiklanmaktaydi.'

Konsey ve yukarda sozii edilen antlagmalarla kabul edilen Sancak’la il-
gili statii, anayasa ve sinirlarla ilgili raporlarin icerigi ise 6zetle su sekil-
deydi. Buna gére sinirlar, Sancak’in o siradaki yonetim ¢evresine gore be-
lirlenmekteydi. Bu sebeple ¢cogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Bayir, Bu-
cak ve Hazne adli yerlesim birimleri sinirlarin disinda kaliyordu. Bu duru-
ma Komitede yer alan Numan Menemencioglu itiraz etmis, hi¢ olmazsa
Bayir’in Sancak’in sinirlarina dahil edilmesini istemis ve bunda israr etmis
ancak olumlu bir netice alamamigti. Buna kargsilik bu bolgedeki Tiirklerin
dillerini serbestce kullanabilmeleri, Mahkemelerde Tiirk dili ile davalarini
gorebilmeleri ve cogunlukta olduklari bolgelerde okullarda Tiirkce egitim
ve 6gretim yapmalar1 saglanmust1.'® Sancak statiisii, ise yukarida ozetle dip
notta verdigimiz Sandler raporundaki ilkelerin ayrintili bir sekilde ortaya
konmak suretiyle belirlenmisti. Raporda Sancak’in resm1 dilinin Tiirk¢e ve
bunun yaninda Arapg¢a’nin da oldugu ifade edilmekteydi. Anayasa da ise,
yasama giicliniin toplumsal farkliliklar1 dikkate alarak iki dereceli secim
sistemine gore dort yilligina belirlenecek kirk kisilik bir meclis tarafindan
kullanilacagi, Meclisin yiiriitme giiciiniin bagindaki cumhurbagkanini beg

12 Anlagmalarn yiiriirliige girmesinden sonra her iki bakan Eyliil ayinda durumu ayr1 ayri olarak
Milletler Cemiyeti Genel Sekreterligine bildirmislerdir. Sekreterlik de durumu Konsey’in bilgisine
sunmustur. Soysal, a.g.m., s. 89 ; Ayrica antlagmalar i¢in bkz. Soysal, a.g.e.,C. 1,s.565 v.d.; a.g.e.,s.
91-92 ; Diistur, 3. Tertip, C. 18, s. 548.

13 Bu ii¢ bolge o sirada Sancak yonetim birimine bagh bulunmamakta, bunlar Lazkiye’ye bagh bu-
lunmaktaydi. Buna dayanarak Uzmanlar Komitesi’nin telkinleri etkili olmus Sandler de raporunu bu-
na gore hazirlamist1. Daha genis bilgi icin bkz. Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C. 2, Istan-
bul, 1973.s. 634.
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yilligina sececegi, cuamhurbagkaninin da icra heyetinin bagkanini sececegi,
icra heyetinin bagbakanla birlikte beg tiyeden olusacagi, yargi giiciiniin ba-
gimsiz olacagi, temel hak ve ozgiirliiklerin giivence altinda bulundurulaca-
&1 ayrintilariyla ifade edilmekteydi. Ayrica statiide Suriye Hiikkiimetinin mil-
letler Cemiyeti Konseyi’nin izni olmadan Sancak’in bagimsizligini ve ege-
menligini ilgilendiren konularda uluslar arasi antlagmalar yapamamasi,
Sancak’in c¢ikarlarimi ilgilendiren temel konularda antlagmalar yapilirken
Sancak hiikiimetine danigmasi gibi hiikiimler de yer almaktaydi.'*

Sandler’in sundugu raporda ayrica Sancak’in toprak biitiinliigiiniin bir
Tiirk-Fransiz antlagmasi ile giivence altina alinmasi belirtilmekte idi. Nite-
kim bu hiikiim yukarida da belirttigimiz gibi yapilan antlagmada yerini al-
di. Bu raporun 55. maddesine gore ise bu statii ve anayasa’nin 29 Kasim
1937°de yiiriirliige girmesi ve bunlarin Fransa’nin Suriye iizerindeki man-
dasi siiresince uygulanmasi 6ngoriilmekteydi. Bu ¢ercevede Fransa’nin Su-
riye’deki manda yonetimine son vermesi ve Suriye’ye bagimsizlik tanima-
st durumunda Sancak’in da Suriye ile baglarindan kurtulup bagimsizligina
kavusmasi her ne kadar statiide boyle bir hiikiim yoksa da giindemdeydi.'

Bu sekilde olusan Sancak Devleti’nin yiizol¢timii 4805 kilometrekare,
niifus ise Fransiz verilerine gore 219 bin idi. Bu niifusun dagilim da, % 39,
7’si Tiirk, %28’1 Alevi, %11°1 Ermeni, %10’u Siinni Arap, %9’u Ortodoks
Rum, %3’ii Cerkez, Kiirt, Arnavut, Ismaili ve Yahudi seklindeydi. Burada
her ne kadar Tiirk niifusu goreli bir cogunluk olarak goriiliiyorsa da aslin-
da Fransizlarin bolgeye yerlesmesinden itibaren bolgedeki Tiirk niifusunun
salt cogunlugunu bozmak icin daha dnceki makalemizde belirttigimiz gibi
birtakim girisimlerde bulunmustu. Bu cercevede Tiirkler goge zorlanmig-
lard1 ve bolgenin demografik yapisi Tiirkler aleyhine bozulmustu. Bu du-
rum o tarihlerde Fransa’nin Tiirkiye Biiylikel¢isi olan René Massigli’nin
kitabinda agikca belirtilmektedir.'®

Bu antlagmalar1 Suriye Parlamentosu 3 Haziran 1937°de yayinladig1 bir
bildiri ile protesto edecek ve Sancak’in Suriye’nin bir parcast oldugunu,

4 Soysal, a.g.e., s. 544 v.d.; a.g.m., s. 90-91; Sarag, a.g.t., s. 83-87.
15 Soysal, a.g.m., s. 90-91.
16 Soysal, a.g.m., s. 90; René Massigli, La Turgie Devant la Guerre, Paris, 1964. s. 43.
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yapilan antlagmalarla belirlenen statiiyii tanimadigini beyan edecektir. Ar-
kasindan Suriye’de, Fransa’ya kargi birtakim gosteri ve bag kaldirma olay-
lar1 goriilecektir. Bu protestolarin Fransa iizerinde herhangi bir etkisi olma-
yacak, nitekim bir miiddet sonra Fransa ile Tiirkiye arasinda bir ticaret an-
lagmasi yapilacaktir.!”

Esasinda, Suriye yonetimi, daha Sancak konusu Paris ve Cenevre’de
ele alinmasiyla birlikte Suriye’de Tiirkiye ve Tiirkler aleyhinde propagan-
dalara baglamistir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye’de gerceklestirilmis olan sapka
inkilabini inangla 6zdeslestirerek Tiirkiye nin dinden uzaklastig1 propagan-
dasina girismis, Trablussam civarinda ise Tiirkmen asiretlerinden sapka
giyenleri tutuklama yoluna gitmistir. Arica Halep, Cezire ve Kiirt Dagi ci-
varinda Tirkciiliik yaptiklar1 gerekcesiyle tutuklamalar gerceklestirmistir.
Bu arada Antakya’nin Com ve Kefriabit koylerinde sapka giyen Araplara
sapkaya diisman Araplar tarafindan saldirilarda bulunularak yaralanmalar
vukua gelmistir. Diger taraftan Tiirkiye’nin Halep, Trablussam ve Cezire
bolgelerini alacagi yoniinde kanaatler yayginlagsmisti. Bu ortamda Suriye
yonetimi esas tehlikenin Hatay’dan geldigini sOyleyip yaymaga baslamig-
tir. Bu arada Suriye yonetimi tarafindan bazi bolgelerde “Sancak Miidafa-
as1” adi altinda milis kuvvetleri olugturma yoluna da gidilmistir. Sandler
Raporu’nun kabul edilisinin ertesi giinii ise, Suriye’de gosteriler baglatil-
dig1 gibi sapka giyenler de saldirtya ugramistir. Bu gelismeler tizerine Tiir-
kiye’nin Sam ve Halep Konsolosluklari muhafaza altina alimmigtir.'®

Bunlarin yani sira Suriye’de yayimnlanan 10 Haziran 1937 tarihli Elka-
bas gazetesi, Suriye Hiikiimetinden Sancak devlet bagkaninin Arap olmasi-
n1 saglamak, Sancak’ta Arapca egitimi yayginlastirmak ve Sancak’ta Arap-
11 yayacak tegkilatlar olusturmak gibi tedbirlerle Sancak’ta Arapligin ege-

men olmasimi talep edecektir.'”

17 Soysal, a.g.m., s. 89; Yusuf Sarmay, “Atatiirk’iin Hatay Politikas1 1, (1936-1938)”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. 12, S. 34, Ankara, Mart 1996, s. 23-24; Ulus Gazetesi, 16/Hazi-
ran/1937; Suriye Mebuslar meclisinin yayinladig: bildiri i¢in bkz. S6kmen, a.g.e., s. 10.

18 Sarmnay, a.g.m., C. 12, S.34, s. 23; Cumhurbagkanhig Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dos-
ya, 74-1. Fihrist No: 19-2 ve fihrist No: 19-6 ve 19-7.

19 Sarnay, a.g.m. C. 12, S. 34, 5. 24.
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Yukarida soziinii ettigimiz antlagsmalarin yani sira Sancak i¢in ortaya ko-
nan statii ve anayasa ile Sancak meselesi yeni bir doneme girmekteydi.

1937 Antlasmalar1 Sonrasinda Sancak'ta Gelismeler

1937 Antlagmalarma gore 15 Nisan 1938’e kadar Sancak’ta secimlerin
yapilmasi gerekmekteydi. Ancak Sancak i¢in hazirlanan anayasa ile yapi-
lan antlagmalar uygulamasi asamasinda problemler c¢ikacaktir. Nitekim
Sancak’taki Fransiz temsilcisi ile diger Fransiz gérevliler anlagma ve ana-
yasanin uygulanmasini engelleyici tutum ve davranis icine girdiler. Bu ara-
da ilerde yapilacak secimlerin kendi lehlerine sonuglanmasi i¢in girisimler
de s6z konusuydu. Bu cercevede Fransizlar kigkirtici eylemlerine bagladi-
lar. Boyle bir ortamda Sancak’ta hem polisle halk arasinda hem de karsit
guruplar arasinda kanli ¢arpigmalar meydana geldi. Nitekim Sancak’ta
Fransiz ve Suriye memurlari, Diinya kamuoyuna Sancak’taki Tiirk olma-
yan unsurlarin Cenevre Anlagsmasini istemediklerini géstermek, ayrica Tiir-
kiye taraftarlarinin gozlerini korkutmak ve maneviyatlarini kirmak, boyle-
ce bilahare yapilacak secimlerde kendi lehlerine bir sonug¢ c¢ikarmak icin
mezalim ve mezalimi tesvik eden bir tutum i¢ine girmisglerdir. Bu ¢erceve-
de Fransizlar daha once kendilerine hizmet etmis ve kendileriyle birlikte
caligmis olan ermeni, alevi ve Hristiyanlarin da yer alacagi 800 kisilik San-
cak boliikleri olugturma yoluna gitmislerdir.?® Bunun yaninda Suriye hii-
kiimeti de ayni1 amag¢ dogrultusunda yukarida deginilen uygulamalarin da
gosterdigi gibi Sancak’ta tedhis siyaseti izlemeye baglamisti. izlenen bu
politika dogrultusunda Tiirklere ve Tiirkiye yanlilarina mallarini yagma, si-
lah bulundurma bahanesiyle hane ve yerlesim birimlerinde aramalar yap-
ma ve Tirklerle alevi ve diger unsurlari karsi karsiya getirmek gibi giri-
simlerde bulunmuglardir. Biitiin bunlarin sonucunda da Sancak’ta Tiirkler
aleyhinde pek ¢ok olaylar vukua gelecektir.Tiirkiye bu olaylara karst bir
takim tedbirler alacaktir.?!

20 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Argiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 19-29 Bkz. Ek: 1

21 Bu geligmelerle ilgili bkz. Cumhurbaskanhgr Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1.
Fihrist No: 19-10-14-43-44. Fihrist No: 20-8-24-37-41-48-49-50-80-81-82-100-101-102. Bu belgele-
rin bir kismi Ek: 2, 3 ve 4’de verilmistir.
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Bu ortamda, Tiirkiye Sancak’ta daha etkili olabilmek ve yapilacak se-
cimleri kendi destekledigi tarafin kazanmasini saglamak icin bir takim gi-
risimlerde bulunacaktir. Bu ¢ercevede Tiirkiye’de Hatay isleriyle mesgul
Heyet, Dahiliye Vekili Bagkanliginda toplanarak Sancak’ta secimleri ka-
zanmak i¢in alinmasi gereken tedbirleri goriisecek ve ongordiikleri tedbir-
leri 28 Temmuz1937°de bir raporla Hiikiimete sunacaktir. Hiikiimete sunu-
lan bu raporda, Tiirkiye taraftarlarinin ekonomik olarak desteklenip giic-
lendirmenin 6nemine binaen Sancak’ta bir banka subesi acilmasi (Is Ban-
kasr), sosyal faaliyetin faydasina binaen Sancak’ta hastane ve dispanserle-
rin acilmast (Antakya ve Bilan’da hastane, Reyhaniye, Ordu, Kirikhan ve
Siiveydiye’de dispanser), Tiirkiye’de bulunan Hataylilarin bolgeye gitme-
sinin saglanmasi, Tiirkiye’den Hatay’a gidecek memur ve aydinlarin se-
cimlerle ilgili bilgilendirilmesi i¢in konferanslar diizenlenmesi, se¢cimlerin
kazanilmasinda 6nemli rol oynayacagi goriilen Alevilerin Tiirkiye’ye giris
cikiglarmin kolaylagtirilmasi, Hatay’da miimkiinse lise seviyesinde bir okul
acilmasi ancak simdilik Hatay’dan 40 6grencinin Tiirkiye’ye getirilerek
ticretsiz ve yatili olmak iizere egitimlerinin saglanmasi, Ayrica diger bir ta-
kim faaliyetler ve ¢esitli kalem harcamalari icin 63410 TL .sinin temin edil-
mesi istenmektedir. Ayrica bu rapora biitiin bu igler i¢in gereken masrafla-
r1 tafsilatli olarak gdsteren ek bir rapor sunulmustur.??

Bu arada Tiirkiye 1937 yili bagindan itibaren Sancak Meselesi ile ilgili
ic ve dig kamuoyunu aydinlatip kazanmak iizere ¢esitli etkinlik ve propa-
ganda faaliyetlerine girismistir. Bu cercevede, lilke icinde “Milli Hatay
Mitingleri” diizenlenmis, milli basindan, Hatay davasi sonuclandirilincaya
kadar kamuoyunun aydinlatilmas: yoniinde yayin ve hiikiimetle isbirligi
yapmalar1 istenmistir. Diger taraftan Tiirkiye’de yasayan Sancak dogum-
lular Sancak’a gonderilmigtir. Dig kamuoyuna yonelik olarak da Tiirki-
ye’de ilk dis radyo yaymina baglanmig, ayrica Sancak’ta Tiirklere yapilan
cesitli baskilar hazirlanan bir brosiirle 6zellikle Ortadogu iilkeleri bagta ol-
mak tizere dagitilmigtir.>3

22 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 19-32-33-34-35-
36-37-38-39-40-41 Belgelerin igerigi i¢in bkz. Ek: 5.

23 Tiirkiye diger taraftan bir komisyon olusturarak, gelecekte Hatay’da uygulanacak kanunlari ha-
zirlama yoluna gitmistir. Ayrica genis bilgi i¢in bkz. Sarmay, a.g.m., C. 12, S.34,s. 30-31.

Levent Sahverdi Arsivi



434 ADIL DAGISTAN - ADNAN SOFUOGLU

Sancak’ta ve Sancak’a yonelik olarak bu gelismeler yasandigi sirada,
bir taraftan da yiiriirliige giren statii ve anayasa geregi secim listeleri olus-
turulmaktaydi. Bu ortamda Tiirkiye Sancak’ta daha etkin hale gelebilmek
ve gelismelere yerinde ve zamaninda tepki verebilmek i¢in ilk Tiirk Kon-
soloslugu 30 Agustos 1937°de Sancak’ta resmen acildi. Acilan bu konso-
loslugun bagina da ilk konsolos olarak Tiirkiye nin Beyrut Bagkonsolosu
Faik Zihni Denli Bey getirildi.>*

Diger taraftan, Sancak’taki halkin istismar edilmesini 6nlemek ve Tiir-
kiye lehine kazanmak maksadiyla gayri resmi olarak “Hatay Egemenlik
Cemiyeti” veya “Sancak Halki idare Heyeti” gibi isimler altinda faaliyet
gosteren orgiitler, Milletler Cemiyeti komisyonlarinin Tiirklerin Sancak’ta
resmi bir temsilcisinin bulunmadig: iddialar1 iizerine Agustos 1937 basla-
rinda Hatay Halk Partisi adiyla resmen partiye doniistiiriilmiistiir. Bu par-
ti, Sancak sinirlart igcinde Halk Partisi adiyla, Sancak sinirlari diginda ise Ha-
tay Erkinlik Cemiyeti adiyla anilmaktaydi. Partinin baskanligin1 Abdiirgani
Tirkmen genel sekreterligini ise Vedii Miinir Karabay yiiriitmekteydi.
Bundan sonra Tiirklerle ilgili tiim resmf iligkiler bu parti yoneticileri tara-
findan yiiriitiilecektir.?

Bunun yani sira Suriye yanlilart da Sancak’ta bir takim cemiyetler kura-
rak Tiirklere karst hem fiili olarak hem de propaganda yaparak faaliyete
gecmislerdi. Diger taraftan Fransizlar da Sancak’taki etnik ve dini gurupla-
11 birbirlerine diisiirerek hakimiyetlerini bir sekilde siirdiirmek istemigler-
dir. Bu ¢ercevede Fransizlar Sancak’ta 1937 Agustos’unda bir Miisliiman
partisi kurdurmak istemiglerdir. Ayrica Sancak halkini se¢im listelerine
Miisliman suni olarak yazdirma girisiminde bulunmuglardir. Bu sekilde
Miisliiman cemaati bélmek istemiglerdir.?® Bu gibi girisim ve faaliyetlere
kars1 koymak icin Tiirkler tarafindan ilk basta Antakya’da olmak iizere bi-

24 Mehmet Tekin, Tarihte Hatay ve Hatay Devleti, Antakya, 1986. s. 60.

% Partide 1938 yil1 baglarinda bir takim degisiklikler yapilacaktir. Buna gére Abdurrahman Melek,
Rasim Yurtman, Abdullah Miirsel, Vedii Miinir Karabay ve Vedii Bilgin’den olusan bir Heyet-i Faale
olusturulacaktir. Bu heyet ilerde olusacak miistakbel Hatay Kabinesi, Parti teskilati da Hatay Devleti-
nin iskeletini olusturulacacktir. Bkz, Sarinay, a.g.m., C. 12, S.34, s. 27-28.

26 Araplar ve arap yanllari El’haiilarabi (Arap Kardesligi), El'uribe (Arapgilik), Usbetiilarabiil Ka-
vai (Arap Milliyet¢iligi Miicahitleri) adli cemiyetler kurdular. Bkz. Nuri Aydin Konuralp, Hatay Kur-
tulus ve Kurtarilig Miicadeleleri Tarihi, iskenderun, 1973.s. 152 ; Sarinay, a.g.m., C. 12, S.34, 5. 29.
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lahare diger yerlesim birimlerinde Halk Evleri acilmistir.?” Acilan parti ve
halkevleri yukarida kisaca belirttigimiz Suriye ve Fransizlarin girisimlerine
kars1 tavir alarak karsi propagandaya gecmis ve Alevilerle bir kisim Arap-
lar kazanilip bunlarin Tiirk segmen listelerine yazilmalari saglanmustir.?®

Bu arada, Liibnan’a iltihak edersek Fransiz miistemlekesi olacaklarini
ifade ederek Liibnan’a iltihak etmek istemeyen Lazkiye ileri gelenleri ki
bunlar Lazkiye’de Meb’usan Meclisi Reisi Ibrahim Geng, Safir Aga, Sab-
ri Bey, Aziz Bey Havvas, Yusuf Bey Elhamit, Seyh Salih ve Emin Bey
Reslan’dan olusmaktaydi, Tarsuslu Enis Ibrahim Beyi 1937 Agustos ay1
baglarinda gizlice Adana’ya gondererek, buradaki Tiirk yetkililerinden,
Tiirkiye nin hakimiyeti altinda Lazkiye’nin bagimsizligin talep ettiler. Bu
cercevede silah ve sildh tedariki icin para verilmesini istediler. Eger bun-
lar saglanirsa Lazkiye Alevileri yukarida adlar1 gegen ileri gelenlerinin bir
isaretiyle silahli olarak ayaklanacaklarini belirttiler. Bunun iizerine Tiirk
Hiikmet yetkilileri kendilerine, yaklasmakta olan Sancak secimlerinde
aslen Tiirk olan Lazkiye Alevilerinin Hatay’daki akraba ve tanidiklarini ay-
dinlatarak, Tiirklerle el ele verip kitle halinde ¢caligmaga tesvik etmelerini
istediler. Nitekim bu talep dogrultusunda Lazkiyeliler bagimsizlik girisim-
lerinin yan1 sira Hatay’da istenilen sekilde propaganda faaliyetlerinde de
bulunacaklardir.?’

Sancak’ta yukarda ifade etmege calistigimiz gelismeler yasanirken Mil-
letler Cemiyeti Konseyi Bagkan: Sancak’ta yapilacak ve bir halk oylamast
niteligi de tasiyacak olan ilk se¢cimi diizenlemek ve denetlemek iizere 4
Ekim 1937°de bir komisyon olusturur. Bu komisyon Ankara’ya ugrayip te-
maslarda bulunduktan sonra buradan hareketle 20 Ekim 1937’de Iskende-
run’a ulagmigtir. Sancak’a gelen Heyet sinirda Fransiz Komiserlik siyasi

%" Halka Tiirk¢e okuma yazma 6gretilmesiyle Tiirk goriigiintin duyurulmasinda oldukga etkili bir
rol oynayan Halk Evleri’nin, emniyet kolu, hukuk kolu, propaganda kolu olmak iizere ti¢ kolu bulun-
maktaydi. Bunlarin diginda Nuri Aydin Konuralp yonetiminde kiigiik bir silahli kol da bulunmaktaydi.
Bkz. Konuralp, a.ge., s. 153

28 Tiirklerle birlikte hareket eden Aleviler iizerinde siddet ve baski yapilmistir. Bu baskilar kargi-
sinda bir¢ok alevi halkevlerine bas vurarak himaye talep etmislerdir. Sarinay, a.g.m., C. 12, S.34,s. 29-
30

2 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 20-39 ; Belge
icin bkz. Ek: 6

Levent Sahverdi Arsivi



436 ADIL DAGISTAN - ADNAN SOFUOGLU

biiro Reisi Kumandan Bono tarafindan karsilanarak kendilerine Sancak’a
kadar refakat edecektir.®

Bu sirada Suriye gazetecileri Halep’te Bono ile goriismiisler ve Kendi-
sine Sancak’ta alabildigine Tiirk propagandasi yapildigini, buna mukabil
Fransizlarin bu duruma lakayt kaldiklarini soylemiglerdir. Bunun iizerine
Bono gazetecilere, Fransa’nin vazifesini yaptigin1 ama Kendilerinin tembel
oldugunu ve is gorecek kabiliyette olmadigini soylemistir. Bono’nun bu
ifadeleri Suriye Meclisi’nde galeyana sebep olmustur. Mebuslar bu duru-
mun sorumlulugunu hiikiimete yiiklemisler ve Milletler Cemiyeti’nin ta-
yin ettigi Se¢im Komisyonunun Sancak’a geldigi bir donemde Suriye Hii-
kiimeti’nin Sancak’la ilgili girisimlerinde etkisiz kaldigin belirterek, Hii-
kiimete miisterek bir takriri verilmesine karar vermiglerdir.?!

Diger taraftan Sancak’taki Fransiz gorevliler etkinliklerini siirdiirmek
icin girisimlerde bulunmaktaydilar. Nitekim Antakya Jandarma Kuman-
danligr’na Ermeni asilli Mihran adinda Beylan’li bir Tegmen’i getirmisler,
Sancak Jandarma Kumandanligi’na da Binbas1 Horant’1 getirme girisimin-
de bulunmuslardi. Ayrica Suriye’den Sancak’a nakillerini isteyen Tiirk su-
baylara da izin vermemekteydiler. Bunlarin yaninda Arapca ¢ikan gazete-
lere destek vermekte, Tiirkce yayin yapan gazeteleri ise yayimlarindan do-
lay1 tehdit etmekteydiler.*

Sancak meselesi bu sekilde seyrederken Fransa’da hiikiimet degisikli-
&1 olmus, bu gelismeden bir miiddet sonra 25 Ekim 1937°de Tiirkiye’de de
hiikiimet degisikligi meydana gelmis ve Ismet inénii yerine Celal Bayar
bagbakanhga getirilmistir.*® Bu hiikimet degisikliklerine ve o sirada de-
vam etmekte olan Dersim ayaklanmasina ragmen Atatiirk’iin Sancak poli-
tikasinda en ufak gevseme ve sapma meydana gelmemistir. Nitekim bu ko-
nuda acele eden Atatiirk 29 Ekim 1937 giinii aksam1 Ankara Palas’ta dii-

3 Cumhurbagkanhig Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 23-34-35 Belge
i¢in bkz. Ek: 7 ; Hiiseyin Kara, Hatay Sorununda Tiirk Basim1 1936-1939, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti yaymlanmamus Yiiksek lisans Tezi, Ankara, 1985. s. 50.

31 Bkz. Ayni belge. Ek. 7.

32 Cumhurbagkanhg Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 23-38-47-48.
Bkz. Ek: 8.

33 Ulus Gazetesi, 26 Ekim 1937.
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zenlenen Cumhuriyet Balosu’nda Atatiirk, yaninda Bagbakan Celal Bayar,
Genelkurmay Bagkani Fevzi Cakmak ve digisleri Bakani Tevfik Riigtii
Aras oldugu halde konugu Romanya Bagbakani Tatarescu, Ingiltere ve
Fransa Biiyiik elcileri ile sabaha kadar dis politika iizerinde konugsmus ve
bu konugma sirasinda Sancak meselesini de giindeme getirip, O giinlerde
Tiirkiye’yi ziyaret etmekte olan konugu Romanya Bagbakani Tataresko ile
Ingiltere Biiyiikelgisi yaninda Fransiz Biiyiikelcisi Henri Ponsot’a;

“...Ben toprak biiyiitme dileklisi degilim. Barig bozma aligkanligim
yoktur. Ancak Muahedeye dayanan hakkimizin isteyicisiyim; Onu almaz-
sam edemem. Biiyiik Meclisin kiirsiisiinden milletime s6z verdim. Hatay’1
alacagim. Milletim benim dedigime inanir. Soziimii yerine getirmezsem
onun huzuruna ¢ikamam; yerimde kalamam. Ben simdiye kadar yenilme-
dim; yenilmem, yenilirsem bir dakika yasayamam. Bunu bilerek ve sozii-
mii mutlaka yerine getirecegimi diisiinerek Benim dostlugumu liitfen bil-
diriniz ve dogrulaymiz” diyerek, “...dlinyanin bu giinkii durumunda dost-
luklara ihtiyaci oldugunu, Sancak meselesinin genel planda Tiirk-Fransiz
iligkilerini, Tiirk-Ingiliz iliskilerine kosut olarak gelistirebilecegini” ifade
etmistir.>*

Bu konugmanin arkasindan Atatiirk, 1 Kasim 1937 giinii TBMM ni ag¢1s
konugmasinda tabi olarak Sancak meselesine de deginerek, daha dnce be-
lirttigimiz gibi 29 Kasimda yiiriirliige girmesi ongoriilen yeni Hatay reji-
minin yiiriirliige girmesine az bir zaman kaldigin1 sdyleyecek ve gelecekte-
ki Tiirk-Fransiz iligkilerinin iyi bir sekilde gelismesine Hatay isinin iyi bir
yonde yiiriimesinin esasli bir dl¢ii ve amil olacagini belirtecektir.’

Ancak bu sirada Sancak’ta gérev yapmakta olan Se¢im Komisyonu ta-
rafsiz hareket etmeyerek bolgedeki Fransiz gorevlilerinin direktifi ile hare-
ket etmekteydi. Komisyonun Bolgedeki Tiirklerle ilgileri cok zayif olma-
sina kargin diger unsurlarla siki ve kuvvetli iligkileri bulunmaktaydi. Sec-
men listelerin diizenlenmesinde her segmenin kendi cemaati i¢inde oy kul-
lanmasi gerektigi, bagska cemaat icinde oy kullanma hakki bulunmadig:

34 Sokmen, a.g.e., s. 11 ; Soysal, a.g.m., s. 91.
3 Ulus Gazetesi, 2 Kasim 1937 ; Sokmen, a.g.e., s. 11.
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seklindeki Fransiz goriisti dogrultusunda hareket etmekteydi. Ayrica Tiirk-
leri zayif diistirmek maksadiyla her secim bolgesinin kaza olmasi hususun-
da telkinlerde bulunmaktaydi. Bu sirada Fransiz delegesi Roger Garreau
alenen Tirkler aleyhinde calismaktaydi. Bu cer¢evede Fransiz memurlar
niifus oyunlarma bag vurarak Tiirklerin niifusa kayitlarin1 zorlagtirirken di-
ger unsurlarin kayitlarini derhal yerine getirmekteydiler. Aynt zamanda
Sancak disindan bir ¢cok ermeni, Alevi ve Arap Sancak’a getirilerek niifu-
sa kaydedilmekteydi. Bu arada Tiirkler arasinda da itilaflar uyandirmak
icin gayret gosterilmekteydi. Bu sekilde Fransizlar Tiirk digindaki unsurla-
11 bir araya toplayarak secimi kazanmak, boylece bolgede Fransiz niifuz ve
hakimiyetini temin etmek ve Tiirk niifuzunu tamamen zayiflatmak iste-
mekteydiler.?

Bu arada Sancak’ta bulunan Secim Komisyonu Yukarida belirtildigi gi-
bi Fransiz manda memurlari ile isbirligi icinde Tiirkiye’ nin tutumu olan is-
teyen herkesin istedigi cemaate yazilmasi goriigiine aykiri olarak, se¢cmenin
dogustan mensup oldugu cemaate yazilmasi goriisii dogrultusunda hazirla-
dig1 87 maddelik bir secim yonetmeligini Aralik 1937 sonuna dogru Mil-
letler Cemiyeti Konseyine gonderecektir. Bu yonetmeligin bir 6rnegini ise
sadece bilgi edinmek lizere Tiirk HiikGimetine iletecektir.’’

Bu sirada Paris doniisii 20 Aralik 1937°de Suriye’de taninan ve soz sa-
hiplerinden biri olan Emir Adil Aslan ile birlikte Ankara’ya ugrayan Suri-
ye Bagbakan1 Cemil Mardam Bagbakan Celal Bayar’la goriismesinin arka-
sindan Atatiirk’le goriismiistiir. Bu goriismede Suriye ile dostlugundan s6z
eden Atatiirk, Suriye’nin diger Islam iilkeleri gibi bagimsiz olmas gerekti-
gini, Fransa’nin bunu kabul etmek zorunda oldugunu, bir takim hayallere
kapilirlarsa sonugta hiisrana ugrayacaklarini, Fransizlar bagimsizlig1 engel-
leme yoluna giderlerse Tiirk Ordusunun miidahale edip bagimsizliktan son-
ra Suriye’den cekilebilecegini, Hatay 1n ise kii¢iik bir mesele oldugunu, bu
meselenin toprak meselesi olmayip Tiirkiye i¢in bir namus meselesi oldu-
gunu ifade edecektir. Cemal Mardam bu konugmaya cevap vermeyerek sa-

3 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 23-49-50-51
Belge icin bkz. Ek: 9.
37 Soysal, a.g.m. s. 92.
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dece Paris’ten iyi sonuclarla dondiigiinii, Fransizlarla anlagsmazliklarinin
giderilebilecegini sdyleyip Atatiirk’e saygilarini sunacaktir.*®

Bu arada Tiirkiye 22 ve 24 Aralik 1937°de, Fransa ile yapilmig olan ant-
lagmalara aykir1 gordiigii se¢im yonetmeligi ile ilgili olarak Milletler Ce-
miyeti Genel Sekreteri ile Konsey Bagkanina itirazda bulunup Tiirkiye ile
igbirligi halinde se¢im yonetmeliginin diizeltilmesini isteyecektir. Bu or-
tamda Tiirk Fransiz iligkileri de gerginlesecek ve Tiirkiye 29 Aralik
1937°de Fransa’y1 kaygilandiracak sekilde Fransiz Hiikiimetine 1930 dost-
Iuk antlagmasini yenisi yapilmak {izere bozma kararini bildirecektir. Bu du-
rumda, Avrupa’da Almanya ve Italya’nin baris1 tehdidinin doruga ulastigi
ortamda Tiirkiye’yi yaninda tutmanin 6nemini kavrayan Fransa, Tiirkiye
ile iligkilerini diizeltme yoluna girecek ve 30 Ocak 1938’de Paris’te Tiirk
Disisleri Bakan1 Aras ile Fransa Disisleri Bakan1 Delbos’un goriismeleri
sonucunda yeni bir Tiirk-Fransiz dostluk antlagmasinin yapilabilecegi be-
lirtilecektir.*

Bu gelismeler yasandigi sirada Milletler Cemiyeti Konseyi 31 Ocak
1938°de Isve¢ temsilcisinin bagkanliginda Tiirkiye, Fransa, Ingiltere ve
Belcika temsilcilerinden olusan komite Tiirkiye’nin itirazlarini dikkate ala-
rak se¢cim yonetmeliginde gerekli degisiklikleri 7 Mart 1938’e kadar ta-
mamlar. Bu arada bir gozlemci heyetinin kurulmasini da kararlagtirir.*0

Bu gelismelerin yani sira Ankara’daki Fransiz Askeri Atasesi Albay Co-
urson Savunma Bakani Daladier’e 28 Mart 1938’de yolladig1 raporunda,
Sancak meselesinin Tiirkiye ile olan iliskileri bozdugunu, genel bir savag-
ta Tiirklerin dostlugu isteniyorsa bu meselenin Tiirkiye’yi tatmin edecek
bir sekilde ¢coziimlenmesi gerektigini belirtecektir. Fransiz Genel Kurmay1
da 8 Nisan 1938 tarihli raporunda Tiirkiye’nin stratejik Snemime deginerek
benzer bir talepte bulunacaktir. Bunun iizerine Fransa’nin politikas1 yumu-
sayacak ve Tiirkiye’nin se¢im ile ilgili taleplerini olumlu kargilayacaktir.!

3 Bu konuda genig bilgi i¢in bkz. Bilal Simsir, Atatiirk’iin Yabanc1 Devlet Adamlariyla Go-
riismeleri, Ankara, 1981.s. 202 v.d.

% Soysal, a.g.m., s. 93-94.

40 Soysal, a.g.m., s. 94; Sokmen, a.g.e., s. 99.

41 Soysal, a.g.m., s. 94.
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Sancak Secimlerinin Tekrar Baglatilmasi ve Gelismeler

Bu ortamda se¢im isleri ile ilgili gozlemci heyeti Sancak’a gelip ince-
lemelerde bulunarak secim islerinin yeniden baglamasina karar verir. Bila-
hare Nisan 1938°den itibaren tekrar secim listeleri diizenlenme igine bas-
lanacaktir. Buna gore 20 yasint dolduran erkek segmenler Tiirk goriisiine
uygun olarak 6nce Anayasa’da belirtilen diledigi cemaat listesine serbest-
ce yazilacaklar ve Bu secmenler birinci derece se¢imini, secilenler de ikin-
ci derece se¢imini gerceklestireceklerdi.*?

Nihayet secimlerin ilk ayagi Milletler Cemiyeti Se¢cim Komisyo-
nu’nun gozetimi altinda Mayis 1938 baglarindan itibaren bagladi.** Ancak
Fransa ile varilan anlasmaya ragmen Sancak’taki Fransiz makamlari Ttiirk-
ler aleyhindeki faaliyetlerini siirdiirmekteydiler. Nitekim yukarida da be-
lirttigimiz gibi Sancak’taki Fransiz Yiiksek Komiseri Roger Garreau
Sam’a gidip dondiikten sonra alenen Tiirkler aleyhine calismaga bagla-
misti. Bu c¢ercevede Tiirk olmayan unsurlari birlestirerek secimi kazan-
mak ve bu sekilde Sancak’taki Fransiz niifuzunu devam ettirmek istemek-
teydi. Bu yondeki girisimlerini de genel olarak Ermeni unsuruna dayan-
dirmaktaydi ki Sancakta atanan memurlar, doktorlar, komutanlariyla bir-
likte jandarmalari Ermeniler arasindan se¢cmekteydi. Bu ortamda San-
cak’taki Tiirklere baski uygulanmaya devam edilmekteydi. Bu anlamda
Tiirk koylerine baskinlar diizenlenmekte, Suriye yanlsi Ittihadi Vatani
Partisi mensuplarinin baski ve siddet uygulamalarina g6z yumulmakta
hatta tegvik edilmekte, se¢imleri Tiirklerin asla kazanamayacagi, Ha-
tay’da mevcut olan Fransiz askerl kuvvetini asla Hatay’dan c¢ikaramaya-
caklari, Tiirkiye Hiikimeti hudutta her ne kadar asker bulunduruyorsa da
Fransiz dostu Rusya’nin miidahalesi endisesiyle Hatay’a asker sokma te-
sebbiisiinde bulunmasina imkan olmadig1 yoniinde propagandalar yapil-
maktaydi.** Ayrica Sancak’ta Tiirkler lehine hareket eden Alevileri de bas-
ki1 ve siddet yoluyla sindirme yoluna gitmekte, Sancak’taki Cerkezlerin

42 Sokmen, a.g.e., s. 99 ; Sarmay, a.g.m., C. 12, S 35, s. 407-408; Soysal, a.g.m., s. 97; Siileyman
Tiiziin, iki Biiyiik Savas Arasi Dénemde Hatay Tarihi (1918-1939), Yaymlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, Hacettepe Universitesi, Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 1989.s. 119.

43 Sarmay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. 407-408; Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Soyak, a.g.e., s.
641-643.

4 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Argiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 23-49-50-51 ve
27-7-8-10-11-22-23-24-40-41 Belgeler i¢in bkz. Ek: 10.
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Arap listelerine kaydini saglamak iizere Sancak’a bir kisim Cerkez ajanla-
r1 sokulmakta, Tiirkiye’ye bagh Kiirt Dag1 halkinin Tiirkiye aleyhine hare-
kete gecirmek iizere bolgeye propagandacilar gonderilmekteydi. Reyhani-
ye’deki Kiirt Kuliibii mensuplar1 da Tiirkiye aleyhtar1 Hoybun Komite-
si’ne bagl olarak hareket etmekteydi.*> Bunun yaninda Suriye’deki Tas-
nak ve Hing¢ak komitelerini birlestirip bir¢ok Ermeni’yi ve ayni zamanda
Arap’1 Sancak’a sokarak secim listelerine kaydetmekte, buna mukabil
Tirkler bir takim gerekce ve hilelerle listelere kaydedilmemekte, Tiirk lis-
telerine kaydedilecek olanlara baski uygulanarak vazgegirilmekte, yine
Tiirklerin sayist bir takim hilelerle az gosterilmeye calisilmaktaydi. Hatta
Tiirkleri yildirarak se¢im listelerine kaydolunmalarini engellemek i¢in bir
takim olaylar da ¢ikarilmakta, tutuklamalar gerceklestirilmekteydi.*® Bu
arada Bolgedeki Fransiz istihbarat tegkilatt Suriye Vatani Partisi mensup-
larina 25 adet tabanca dagitilmis, ayrica 500 kisilik izci elbisesi ve sopasi
hazirlanmak suretiyle bir tegkilat olusturulma yoluna gidilmisti. Bunun
yaninda soseleri tamir bahanesiyle Hatay siniri {izerinde bulunan Maaf
Kastali karakoluna Lazkiye’den iki dag topu ile iki makineli tiifekle do-
natilmig 500 asker getirildi.*’ Yine Fransiz istihbaratinin ¢aligmasi sonucu
Suriye yanlisi Usbetu’l Ameli-i Kavmi partisiyle (Usbeciler) yine Suriye
yanhsi Ittihadi Vatani Partisi birleserek “Cephe-i Miittehide-i Vataniye”
adiyla faaliyete gectiler.*® Diger taraftan Se¢im Komisyonu da tarafsizlik-
tan ayrilarak Tiirkler aleyhine faaliyetlere g6z yummaktaydilar.®® Biitiin
bu gelismeler Sancak’ta olaylarin ¢cikmasina sebebiyet verdi. Nitekim 26
Mayis’ta Reyhanli’da Tiirklerle Araplar arasinda kavga cikti. Garreau da
bu kavgay1 bahane ederek Reyhanli Halkevini basacaktir. Arkasindan 31
Mayis’ta Hatay’da 6liimle sonuglanan olaylar vuku bulur.>

4 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 30-16-17-18-19-
74. Belgeler igin bkz. Ek: 11.

46 Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. 408; Cumhurbaskanh@ Atatiirk Arsivi, Argiv: IV-18-C. Dos-
ya, 74-1. Fihrist No: 30-18-22-24-38-39-40-41-42-43-44-45-46-47-48-52-54. Belgeler icin bkz. Ek: 12.

47 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 27-10-11-22-23-
24-41.

4 Cumhurbagskanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 28-37. Bkz. Ek:
13; Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Ankara, 1986. s. 40.

4 Cumhurbagkanhi Atatiirk Arsivi, Argiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 30-76 ; Soysal,
a.g.m.,s.95.

30 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Argiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 30-72-73 bkz.
Ek: 14; Sarac, a.g.t.,s. 117.
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Biitiin bu gelismeler Tiirkiye’de infiale sebep oldu. TBMM ve Tiirk ba-
sininda bu olaylar protesto edildi ve gesitli yazilar yazildi>! Bu arada 14
Mayis’ta Sancak’ta Fransiz temsilcisi ile goriistiikten sonra Ankara’ya
gonderdigi raporunda, Fransiz temsilcisinin, se¢im komisyonuna miidaha-
lede bulunamayacagini, gerekirse secimleri durdurup Tiirk ve Fransiz hii-
kiimetlerinin direkt temasa gegerek bir komisyon teskil edip secime devam
edilebilecegini, bu sekilde temsilcinin baklay1 agzindan ¢ikardigini beyan
eden Antakya Bagkonsolosu Celal Karasapan 28 Mayis 1938’de Daisisleri
Bakanligina gonderdigi bir diger raporda da Sancak’ta secim sirasinda
meydana gelen gelismeler kisaca verdikten sonra, “Komisyon tamamiyla
tarafgirane hareket etmektedir. Halkin maneviyatin1 yerine getirmek her
tiirlii imkanin haricindedir. Fransizlar Hatay’da mevcut kuvvetleriyle asa-
yisi temin edemedikleri i¢in miisterek bir isgal teklifi ve hiikiimet meka-
nizmasinin kdy koy dolasarak halki aleyhimize tesvik etmekten bir an fa-
ri§ olmayan istihbarat zabitleriyle birlikte kokiinden degistirilmesi Ga-
ro’nun uzaklagtirilmasi belki vaziyeti 1slah edebilir.” Diyerek Garreau’nun
gorevden alimmasimin saglanmasi isteyecektir.>?

Bu ortamda hastali§ia ragmen 20 May1s’ta Istanbul’dan trenle yola ¢1-
kan Atatiirk 21 Mayis’ta Mersin’e gelir ve buradaki asker? birlikleri denet-
ler. Arkasindan Silifke’ye gecen Atatiirk bilahare buradan Adana’ya gece-
rek 24 Mayis’ta buradaki askeri birlikleri de denetler ve askerlere saatler
suren resmi gegit yaptirir. Arkasindan 26 Mayis'ta Istanbul’a doner. Boyle-
ce Atatiirk Fransa’ya gozdagi verdigi gibi Hatay politikasindaki kararliligi-
n1 da gosterir. Bu gelismenin arkasindan Bagbakan Celal Bayar 31 Ma-
yis’ta sinirdaki askeri birliklerin takviye edilerek Hatay sinir1 iizerinde ha-
rekete hazir hale getirilmesini isteyecektir. Bunun {izerine Hatay sinirina 30
bin kisilik bir kuvvet yigilacaktir.3

Bu gelismelerin arkasindan Tiirkiye’nin Paris Biiyiikel¢isi Suat Da-
vaz’in girisimlerinden sonra Fransa yumusayacak ve Sancak’taki memur-

3l Kara, a.g.t.,s. 57 v.d.

2 Cumhurbagkanh@ Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 30-76 bkz. Ek:
15; Sarmay, a.g.m. C. 12, S. 35, s. 409.

3 Soyak, a.g.e., s. 645-646; Melek, a.g.e., s. 44; Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. 408; Fahir Arma-
oglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi 1914-1980, Ankara, 1987, s. 350.
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larina Tiirklere karst uyguladiklart politikalarini durdurma emri verecektir.
Bunun iizerine Garreau 3 Haziran’da yukarida belirttigimiz 31 Mayis Ha-
tay olayini bahane ederek secimlere bir hafta ara verdigini agilayacaktir.
Ancak Garreau da ertesi gilin yani 4 Haziran’da goérevinden azledilerek, ye-
rine Binbasi Collet getirilecektir. Ayrica Sancak’taki Fransiz vali geri ¢eki-
lerek yerine 6 Haziran 1938’de Abdurrahman Melek atanacaktir. Abdur-
rahman Melek de derhal Belediye Bagkanlifina Vedi Miinir Karabay, Kay-
makamliga ise Stireyya Halefi atayacaktir. Bu atamalar Sancak’ta tansiyo-
nun diismesini saglayacaktir.>*

Bu gelismeden sonra Sancak’ta 9 Haziran’da segimler tekrar basladi.
Ancak olaylar ayni sekilde devam eder. Hatta secime ara verildigi donem-
de Arap tedhisciler koy koy dolasip Tiirk ve Tiirklere yakin olan se¢men-
leri tehdit etmisler, bu arada Hoybun Cemiyeti de Suriye Vatanilerini yar-
dimuyla Tiirkler aleyhinde bildiri dagitmiglardir.>

Geligsmelerin bu sekilde seyretmesi ilizerine se¢imleri yakindan takip
eden Tiirkiye Sancak’taki durumun Tiirkler lehine diizeltilmesi i¢in hareke-
te gecti. Bu cercevede Tiirkiye ilk olarak 17 Haziran’da Fransiz Hiikiimeti
ve Milletler Cemiyeti nezdinde durumu protesto etti. Arkasindan 22 Hazi-
ran’da Milletler Cemiyeti Genel Sekreterligi’ne bir nota vererek, Milletler
Cemiyeti se¢im komisyonu ile her tiirlti iligkisini kestigini bildirdi. Avru-
pa’da giderek daha tehlikeli hale gelen konjonktiirii dikkate alarak Tiirkiye
ile dostlugu gelistirmek isteyen Fransa’nin da 23 Haziran’da Milletler Ce-
miyeti’ne buna benzer bir bagvuruda bulunmasi iizerine zaten calisgamaz
duruma gelmis olan Se¢im Komisyonu 29 Haziran’da Sancak’1 terk etti.>

Bu gelismeler olurken diger taraftan 12 Haziran’da Genelkurmay ikin-
ci bagkani1 Orgeneral Asim Giindiiz bagkanligindaki bir Tiirk askeri heyeti
goriismelerde bulunmak {izere 12 Haziran’da Sancak’a gelmis, 14 Hazi-

> Sokmen, a.g.e., s. 13 ; Melek, a.g.e., s. 49, Abdurrahman Melek’in bu atamay1 kabul etmesi bag-
ta Tayfur S6kmen olmak tizere Sancak Tiirklerinin ileri gelenleri tarafindan siddetle elestirilmis, an-
cak Tiirkiye nin Sancak Baskonsolosunun bu atamada kendisinin rolii oldugunu séylemesi durumu ya-
tistirmigtir. Sarinay, a.g.m. C. 12, S. 35, s. 409.

3 Sarmnay, a.g.m. C. 12, S. 35, s. 409.

% Abdiilahat Akgin, Atatiirk’iin Dis Politika ilkeleri ve Diplomasisi, C. 2, Ankara, 1988, s. 188;
Sarinay, a.g.m. C. 12, S. 35, 5. 409-410; Soysal, a.g.m., s. 95; Bu sirada Almanya Avusturya’y1 isgal et-
mis, Cekoslovakya’y: parcalamisti. Bkz. Armaoglu, a.g.e., s. 277-278.
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ran’da da Fransa’nin Yakindogu Ordusu Komutant General Huntziger’in
bagkanligindaki Fransiz askeri heyetiyle goriismeler baglamist1.” Tiirk he-
yeti i¢inde Biiyiikelgi Cevat Agikalin da yer almaktaydi.’® Sancak’a gelebi-
lecek olasi bir Italyan tehdidi sebebiyle, Sancak’in toprak biitiinliigiinii gii-
vence altina alan 29 Mayis 1937 tarihli Tiirk-Fransiz Antlagsmasi’nin 2. ve
3. maddesi ¢ergevesinde baglatilan goriismeler de ¢ok ¢etin gegmekteydi.>
Nitekim Bagbakan Celal Bayar’in Sancak’taki Tiirk goriisme heyeti Bag-
kan1 Asim Giindiiz’den aldig1 rapor dogrultusunda 25 Haziran’da Cumhur-
baskanligina sundugu telgrafta, Tiirk askerinin Hatay’a giris tarihinin tes-
pitinin Ankara’daki Fransiz sefiri vasitasiyla Tiirk ve Fransiz hiikiimetleri
arasinda yapilmasi, Hatay’a girecek Tiirk kuvvetlerinin Tiirklerin yogun ol-
dugu bolgede konuglandirilmasi ile adli meselelerin halli konusunda muta-
bakat saglandig1 belirtilmekte, ancak Hatay’a girecek Tiirk askeri sayis: ve
mabhiyeti konusunda bir mutabakat olugmadig1 ifade edilmekteydi. Rapora
gore, Tiirk heyetinin Hatay’a sokulacak asker sayisini 3 ile 3500 olarak tek-
lif ettigi, Fransiz heyetinin ise Tiirk askerinin Hatay’da bulunan Fransiz as-
keri kuvvetine esdeger olmasi gerektigi gerekgesiyle iki tabur olmasini, ay-
rica Tiirk birlikleri arasinda topgu birliklerinin bulunmasinda 1srar ettigi be-
lirtilmekteydi.®* Genelkurmay Baskanligina da génderilmis olan bu rapor
sonrasinda, Genelkurmay Bagkani Fevzi Cakmak’in 26 Haziran’da Asim
Giindiiz’e gonderdigi talimatta, bir anlagmanin yapilmast gerektigi ancak
anlagmanin esasini teskil eden kuvvet ve kuvvet miktart halledilmedikce
yapilacak anlagmanin bir mana ifade etmeyecegi beyan edilerek, Hatay’a
girecek askeri kuvvetin adi ne olursa olsun Hatay’a sokulacak kuvvetin
emniyetini saglayacak sekilde teskil edilmesi, bunun i¢in de belli bolgeler-
de konuglandirilmak iizere topgu birliklerinin de bulundugu toplam 3 bin

37 Cumhuriyet Gazetesi, 13 Haziran 1938; Sarag, a.g.t., s. 120.

8 Sarinay, a.g.m. C. 12, S. 35, s. 410.

> Bu maddelerde Sancak’in dig giivenligini saglayici dnlemlerin alinmasi éngériilmekteydi. Konu
tizerinde ilk kez 17-18 Aralik 1937°de Ankara’da Genelkurmay Bagkani Fevzi Cakmak ile General
Huntziger arasinda yapilan goriismeler sonucunda bir tutanak imzalanmigti. Bkz. Soysal, a.g.m., s. 95.

% Fransiz heyeti, Tiirk Heyeti'nin teklif ettigi asker sayisini kabul ettikleri takdirde Sancak’a Suri-
ye’den asker sevk etmeleri gerektigi, bu durumda Suriye’ye de bagka bolgeden kuvvet getirmek mec-
buriyetinde kalacaklar1 bu durumun da Fransa’ya agir bir kiilfet getirecegini ileri stirmekteydi. Bkz.
Cumhurbagkanhg Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 110-1-2-3-4-5-6-7 Ay-
rica belge i¢in bkz. Ek: 16.
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kisilik bir askeri birligin Hatay’a sokulmas1 gerektigi ve bu kuvvetin Ha-
tay’da bulunan zirhli ve motorize Fransiz birliklerine ancak esit olabilece-
&i, Fransa disisleri bakaninin da 3 bin mevcudu kabul ettigi ifade edilerek
durumun Fransiz Heyetine kabul ettirilmesi istenmekteydi.®' Bu talimat
Atatiirk tarafindan da goriilmiis ve uygun bulunmus ancak topgu birlikleri
miktarinin belirtilmemesi sorun yaratabilecegi fakat bunun da ¢oziimlene-
bilecegi ifade edilmisti.®> Bunun iizerine yukarida verdigimiz talimatta
topgu birlikleri 3 batarya olarak gosterilmisti.

Nihayet heyetler arasinda siirdiiriilen goriismeler uzlagma ile sonuclan-
di ve 3 Temmuz 1938’de Tiirk-Fransiz askeri anlasmasi imzalandi. Bu an-
lagsma Sancak’in giivenliginin saglanmasi i¢in alinacak tedbirleri diizenle-
mekteydi. Ayrica Sancak’a girecek Tiirk kuvvetleri konusunda ek bir an-
lagma imzalanacagi belirilmekteydi. Buna gore Sancak’taki Tiirk ve Fran-
s1z kuvvetleri esit sayida olacak gerektigi takdirde taraflarin ortak kararry-
la bu say1 arttirilabilecekti. Ayrica bu anlagma ile Sancak’a iiciincii bir dev-
let tarafindan gelebilecek saldir1 halinde bu duruma kars1 alinacak tedbirler
de diizenlenmekteydi. Bu anlasma manda yOnetimi siiresince yiiriirliikte
kalacakti. Anlagsmaya ekli 32 maddelik ek protokolde de Sancak’a girecek
Tiirk ve Fransiz kuvvetlerinin miktari, Sancak giivenligi ile ilgili Tiirk kuv-
vetlerinin Fransizlarla igbirligi yapacagi, Bir albay komutasinda Payas ve
Hassa iizerinden Sancak’a girecek olan Tiirk kuvvetlerinin Iskenderun,
Baylan, Kirikhan ve Antakya’da konuglanacagi belirtilmekteydi.®3

Askeri heyetler arasinda goriismeler devam ederken, diger taraftan Tiir-
kiye ile Fransa arasinda 1938 Mayisinda baglayan siyasi goriismeler de de-
vam etmekteydi. Cenevre’de baglayan daha sonra Paris ve Ankara’da de-
vam eden bu goriismeler sonucunda 4 Haziran 1938’de Tevfik Riistii Aras
ile Fransiz Biiyiikelgisi Ponsot arasinda bir “Tiirk-Fransiz Dostluk Antlag-
mas1” imzaland. Tiirkiye nin iptal ettigi 1930 Tiirk-Fransiz Dostluk ve Iyi
Komsuluk Antlagsmasi yerine gececek olan ve iki devlet arasindaki dostlu-

! Cumhurbagkanlig1 Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 110-9-10. Bkz. Ek: 17.

92 Cumhurbagskanhgi Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 110-8 Bkz. Ek: 18.

%3 Sancak’1n giivenligi i¢in 6000 kisilik bir kuvvet 6ngoriilmekteydi. Buna gére 2500’er kisilik ol-
mak tizere 5000 kisilik Tiirk ve Fransiz kuvveti olusturulacak, 1000 kisilik kuvvet ise Sancak’tan te-
min edilecekti. Soysal, a.g.m., s. 95-96 ; Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, 5. 410-411.
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gu olusturmaya yonelik hiikiimlerin yani sira herhangi bir saldirt ile siyast
ve ekonomik tertiplere karsi birlikte alinacak tedbirlerle ilgili yeni hiikiim-
leri iceren bu antlagma ayni zamanda Sancak’la ilgili hiikiimleri de icer-
mekteydi. Diger taraftan antlagsma ile birlikte yayinlanan ortak demecte ise
Sancak meselesinin Tiirkiye i¢in bir toprak meselesi olmadigin1 gosteren
1921 tarihli Ankara itilafnamesi’ne vurgu yapilmak suretiyle Fransa Tiir-
kiye’nin Sancak’1 ilhakini onlemek istemekteydi. Ancak bu antlagma San-
cak meselesinde daha sonra meydana gelecek gelismelerle, 1939°da Tiirk-
Ingiliz-Fransiz ittifakiyla sonuclanacak olan goriismelerin hizla gelismesi
sebebiyle taraflarca onaylanmayacak ve yiiriirliige girmeyecektir. Bu ara-
da Sancak’ta yasayan Tiirkiye, Suriye ve Liibnan menseli kisilerin vatan-
daslik se¢me hakki ile ilgili bir de protokol imzalanmigtir.%

Dostluk antlagmasinin imzalandigi giin yani 4 Temmuz’da Asker? anlag-
maya uygun olarak Sancak’ta gorev alacak Tiirk askeri kuvvetinin 6ncii
birlikleri Sancak’a girdi. Ertesi giin de Albay Siikrii Kanatli komutasinda
asil Tiirk askeri birligi Anlasmaya uygun olarak saat 5’ten itibaren Payas
ve Hassa lizerinden Sancak’a girerek anlagmayla belirlenen bolgelerde ko-
nuslanmaya baglamigtir. Sancak’a giren Tiirk askeri birliklerinden Albay
Kanatli komutasinda Payas’tan giren kolu Hayipli karakolu bolgesinde
Fransiz Jandarmalari, hemen yakininda Karayilan Koyii’'nde ise Tiirki-
ye’nin Iskenderun Konsolosu Fethi Benli, Hatay Valisi Abdurrahman Me-
lek ve Halk Partisi Bagkan1 Abdulgani Tiirkmen ile faal heyet iiyeleri tara-
findan karsilanmugtir. Diger taraftan Tiirk birlikleri her yerde Tiirk ve Tiirk
yanlilar1 tarafindan da biiyiik seving gosterileriyle kargilanmiglardir. Bu ara-
da Tiirk askerf birliklerini kargilamak iizere Trablus Sam ve Halep’ten ara-
balarla Sancak’a gelmek isteyenlere Suriye izin vermemis ve engellemis-
tir. Bu arada Tiirk askerinin gelmesinden endiselenen Sancak’taki Ermeni-
leri Binbag1 Collet istihbarat subaylar1 vasitasiyla Tiirk askeri iki ay i¢in
sancak’a geldi denerek teskin edilmege ¢aligmigtir.%

% Soysal, a.g.m., s. 96-97; Antlasmanin igerdigi hiikiimler, ortak demeg ve protokol i¢in bkz. Ata-
tiirk’iin Milli Dis Politikasi, C. 2, Ankara, 1981. s. 626-631.

% Cumhurbaskanhg: Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya, 74-1. Fihrist No: 33-3-4-9-10.;
Cumbhuriyet Gazetesi, 5 Temmuz 1938; Ulus Gazetesi, 6 Temmuz 1938. Ayrica Tiirk birliklerinin
Sancak’a girisi, karsilanis1 ve konuslanmas ile ilgili bkz. Ek: 19.
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Tiirkiye’nin Fransa ile yaptig1 anlasma ve Tiirk askerinin Sancak’a gi-
risi Suriye’de tepkilere sebep oldu. Bu arada 7 Temmuz’da Tiirkiye, Fran-
sa ve Suriye arasinda goriismeler bagladi. Bu goriismelerle Tiirkiye ile
Fransa arasinda yapilan dostluk antlasmasi benzeri bir anlagma yapilmak
istenmekteydi. Bu sirada Tiirkiye Disisleri Bakani Aras ile Suriye temsil-
cileri arasinda Hatay sinirinin tespiti ile ilgili goriismeler de yapildi. Tiirki-
ye’nin sinirlarla ilgili teklifi genelde Sancak’a giren Tiirk askerinin kontrol
ettigi bolgeler olarak ortaya konmustu. Buna gore kabaca Iskenderun, Ki-
rikhan, Reyhaniye ile en giineyde bulunan bahgeleriyle beraber Antakya
sehri yani Aras nehrine kadar olan bolge Hatay’a birakilmasi 6ngoriilmek-
teydi. Bu arada Suriye, Irak Hiikiimeti araciligiyla Tiirkiye’ye Sancak’1 ara-
larinda taksim etmeyi Onerdi. Ancak biitiin bu goriismeler 11 Temmuzda
herhangi bir sonuca baglanmadan Eyliil’e kadar tehir edildi.%

Secimlerin Sonuclandirilmasi ve Hatay Devleti'nin Kurulusu

Yukarida ifade ettigimiz gelismeler yasanirken, diger taraftan daha on-
ce kesilmis bulunan secimler yapilan antlagmalar ¢ercevesinde Tiirkiye-
Fransa ortak denetiminde baglatip yiiriitmek iizere bir komisyon olusturul-
mak i¢in caligmalar baglatildi. Bu ¢ercevede fevkalade delege olarak Tiir-
kiye tarafindan tayin edilmis olan Orta Elci Cevat A¢ikalin Sancak’a gele-
rek 15 Temmuz’da Fransa temsilcisi Collet ile goriismelere basladi. G6-
riismeler sonunda nihayet secimleri yiiriitmek lizere Le colonel Collet,
Cevat Agikalin, Vali Abdurrahman Melek, Tiirk Cemaati Temsilcisi Halk
Parti Bagkani1 Abdulgani Tiirkmen ile diger cemaatlerden alinan birer iiye-
den olusan Intihabat-1 Ali Komisyonu (Yiiksek Secim Komisyonu) kurul-
du. Bunun yaninda ayrica 2 Tiirk bir Fransiz hakimden olusan bir 6zel
mahkeme de olusturuldu. Bundan sonra daha 6nce olusturulmus olan Mii-
racaat Komiteleri ihtiya¢ kalmadig1 gerekgesiyle dagitilarak yeni se¢im ku-

rullari olusturuldu. Bu arada daha 6nce se¢gmen yaziminda yapilan usulsiiz-

 Sinir goriigmeleri ile ilgili Bkz. Cumhurbagkanhg Atatiirk Arsivi, Arsiv: IV-18-C. Dosya,
74-1. Fihrist No: 117-1-2, Belge i¢in Bkz. Ek: 20; Massigli, a.g.e., s. 217; Cumhuriyet Gazetesi,
12 Temmuz 1938; Ulus Gazetesi, Temmuz 1938.
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liik ve haksizliklarin ortadan kaldirilmasi da kararlastirilarak bu yonde giri-

simlere baglandi.®”

Bu olugsumlardan sonra Yiiksek Secim Komisyonu bir bildiri yaymla-
yarak secim iglerinin Milletler Cemiyeti Komisyonu’nun biraktig1 yerden
22 Temmuz’dan itibaren tekrar baslatilip devam ettirilecegini agikladi. Bu
sekilde 22 Temmuz’da baglatilan birinci derecede secmen yazma iglemi
herhangi bir olay meydana gelmeden 1 Agustos’ta tamamlandi. Se¢men
yazilimi igleminin tamamlanmasi sonucunda anayasa geregi 20 yasini dol-
durmug Sancak’li erkeklerin istedikleri cemaat listelerine birinci derece
secmen olarak yazildiklar: listeler olustu. Buna gore 35847°si Tiirk,
11319°u Alevi, 5504’ii Ermeni, 2098’1 Rum-Ortodoks, 1845’1 Arap toplu-
luklarin listesine, 359’u da diger topluluklarin listelerine kaydoldugu go-
riildii. Bu sonuglara gore, her 100 segmen bir ikinci secmen hesabiyla; 358
Tiirk, 113 Alevi, 55 Ermeni, 20 Rum-Ortodoks, 18 Arap ikinci derece seg-
men olarak secilmis olmaktaydi. Bu listelerden anlasilacagi gibi Tiirkler
secilecek milletvekillerinin salt ¢cogunlugunu elde edecek sayiya ulagmig
bulunuyorlardi. Nitekim bu listelere gore Tiirkler 22, Aleviler 9, Ermeniler
5, Araplar 2, Rum-Ortodoks 2 milletvekili ¢ikaracakti.%

Secmen yazilimi iglemlerinin tamamlanmasindan sonra 20 Agustos'tan
itibaren milletvekili secimlerine baslanacagi aciklandi. Bu arada se¢gmen
yazilimi igleminin tamamlanmasi lizerine Tiirkiye’de derhal Sancak se¢im-
lerinde segilecek Tiirk milletvekillerinin ve secim sonrasinda kurulacak
hiikiimette gorev alacaklarin tespiti ile ilgili caligmalar baglatildi. Bu gerce-
vede Ankara’da Hiikimet tarafindan gorevlendirilen ve Dértyol’a gelen
Emniyet Genel Miidiirii ve ayni zamanda Hatay Egemenlik Cemiyeti
Umumi Katibi olan Siikrii S6kmensuer ile Bas Murahhas Cevat Acikalin,
Antalya Bagimsiz Milletvekili Tayfur Sokmen, Bagkonsolos Fethi Denli ve

67 Sarmnay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. 412-413; Melek, a.g.e., s. 59 ; Bu cercevede Hatay Halk Partisi
ve Vali Abdurrahman Beyin verdigi bilgiler 1518inda Reyhaniye’de kayitlarin yeniden yapilmasi, Tiirk
listeleri yerine zorla bagka listelere yazildiklarini beyan edenlerin Tiirk listelerine yazilmalari, Suri-
ye’den getirilerek listelere kaydedilen Ermeni ve Araplarin listelerden silinmesi saglanacaktir. Sarinay,
a.gm., C.12,S.35,s.413.

% Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. Ayni yer; Stkmen, a.g.e., s. 14; Melek, a.g.e., s. 60-61; Soysal,
a.g.m, 97.
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Vali Abdurrahman Melek arasinda Sancak se¢imlerini ve secim sonrasinda
yapilacak igleri goriismek iizere 10 Agustos 1938°de Dértyol’da bir toplan-
t1 yapildi. Toplantida 22 Tiirk milletvekili adaymin Ankara’ca tespit edilme-
si 18 azinlik milletvekili adayinin da Abdurrahman Melek tarafindan tespit
edilmesi ve bunlarin mecliste Tiirk goriisiine aykir1 hareket etmeyecek
kimselerden secilmesinin temini istendi. Ayrica toplantida Hiikiimette kim-
lerin gorev alacaklarina da karar verildi. Toplantinin ertesi giinii Ankara’ya
donen Siikrii Sokmensiier toplant1 sonrasinda hazirlanan raporu Igisleri Ba-
kanligi’na sundu. Bakanlik da bu raporu onay i¢in Bagbakanliga sundu.%

Raporda tespit edilecek Tiirk milletvekili listesinin 15 Agustos’a kadar
Cevat Acikalina’a bildirilmesi de istenmekteydi. Bu dogrultuda son sekli
bagbakan tarafindan onaylanan liste Cevat A¢ikalin’a bildirildi. O da liste-
yi Hatay Halk Partisi’nde yapilan bir toplantiyla agikladi.”

Nihayet hazirlanan milletvekili listeleri Secim Komisyonu tarafindan
21 Agustos’ta ilan edildi. Bunun arkasindan 24 Agustos’ta yapilan ikinci
derece se¢imler sonucunda yukarida dagilimimi verdigimiz milletvekili se-
cimleri gerceklestirilmis oldu. Bu secimler sonucunda segilen 40 millet-
vekilinin salt cogunlugunu 22 milletvekili ¢ikaran Tirkler elde etmis bu-
lunuyordu.”!

% S6kmen, a.g.e., s. 106; Melek, a.g.e., s. 61. Toplantida, kurulacak olan Hatay Cumhuriyeti dev-
let bagkanlig ile ilgili Tayfur S6kmen ile Abdurrahman Melek arasinda bulunan gerginlik Siikrii Sok-
mensiier’in miidahale ederek Atatiirk’iin devlet baskanlig1 igin Tayfur Sokmen’i teklif ettigini belirt-
mesiyle giderilmistir. Toplant: sonunda Icisleri Bakanligi'na sunulan raporda devlet bagkanligina Tay-
fur S6kmen’in segilememesi durumunda kardesi Abdullah veya inayet Miirsel’in, Meclis Baskanligi-
na Abdulgani Tiirkmen’in, bagbakanliga Abdurrahman Melek’in, bakanliklara ise Ahmet Faik Tiirk-
men, Cemil Yurtman, Abdullah Fevzi, Cemal Baki ile Kemal Alper’in getirilmesi teklif edilmekteydi.
Raporda ayrica milletvekillikler i¢in biri asil digeri yedek olmak tizere 22 kisilik iki liste de yer almak-
ta ve Arap, Ermeni ve Rum-Ortodoks milletvekillerinin de Tiirk goriisiine yakin kimselerden segilme-
sine gayret edilecegi belirtilmekteydi. Bkz. Melek, a.g.e., s. 62; Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. 414.

70 Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, s. 415; Abdurrahman Melek, agiklanan milletvekili listesinde Ken-
disinin Dortyol toplantisinda verdigi isimlerden sadece 7 ile 8’nin yer aldigini, listede eski muhalifler-
den iki Hatay’da oturmayan birkag kisinin de bulundugunu belirtmekte, bu durum Partide eskiden be-
ri ¢aliganlarca hayretle kargilanmasina ragmen bunlarm hi¢birinin menfi yol tutmadigini ve bu duruma
karsi ¢ikmadigini ifade etmektedir. Ayrica Abdurrahman Melek azilik milletvekili adaylarmi kendisi-
nin belirledigini, bu adaylar1 ayn1 zamanda mandater otoriteyi memnun etmis kisilerden sectigini be-
lirtmektedir. Bkz. Melek, a.g.e., s. 62.

7! Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, aym1 yer ; Tiirk aday listesi 22 kisiden olustugundan adaylar se¢im
yapilmadan segilmis sayildi. Segilen milletvekillerinin cemaat ve kazlara gore dagilimi ise soyleydi:
Antakya 14 Tiirk, 7 Alevi, 2 Ermeni, 2 Arap, 1 Rum-Ortodoks; Iskenderun 3 Tiirk, 2 Alevi, 1 Ermeni,
1 Rum-Ortodoks; Kirikhan 5 Tiirk, 2 Ermeni. Bkz. Soysal, a.g.m., s. 97; Melek, a.g.e, s. 61.
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Secimlerden hemen sonra, daha once Tiirkiye tarafindan Sancak’a sii-
rekli gorevle olaganiistii temsilci olarak atanmig bulunan Cevat A¢ikalin’in
daveti tizerine 25 Agustos’ta Tayfur S6kmen Sancak’a geldi. Bundan son-
ra meclis agilincaya kadar gecen siire icinde Tayfur S6kmen’in devlet bag-
kant se¢ilmesi, meclis bagkan1 ve yardimcilarinin belirlenmesi, komisyon-
larin Tiirklerin cogunlugu saglayacak sekilde teskil edilmesi hususlari ile
meclis acis nutku, milletvekillerine ddenecek maas miktarinin tespiti lize-
rinde caligmalar yapildi. Bunlarin yani sira kurulacak hiikiimetin tamamen
Tiirk bakanlardan tegkil edilmesi ile meclis a¢is konugmasinin meclis bas-
kani olarak sec¢ilmesi diisiiniilen Abdulgani Tiirkmen’in yapmasina da ka-
rar verildi.”?

Hazirliklarin tamamlanmasindan sonra Meclis 2 Eyliil 1938’de biiyiik
torenlerle en yagl iiye Mehmet Adali bagkanliginda toplandi. Mecliste ilk
etapta yemin toreni yapildi. Sancak statiisiinde resmi dil Tiirkce ve Arapca
kabul edilmis olmasina ragmen Tiim milletvekilleri Tiirkge yemin ettiler.
Yemin téreninin ardindan Meclis, Abdulgani Tiirkmen’i meclis bagkanligi-
na, Vedii Miinir Karabay ile Zeynel Abidin Cilli’yi bagkan vekilliklerine,
Bekir Sitk1 Kunt ile Dr. Vedii Bilgin’i de meclis genel sekreterliklerine seg-
ti. Ardindan Meclis Tayfur Sokmen’i devlet bagkanligina getirdi. Bu gelis-
melerden sonra da Meclis, devletin adint Hatay Cumbhuriyeti olarak belir-
ledi. Bu sekilde Meclis bolgenin adi olan Sancak’1 Hatay olarak degistir-
mis oluyordu. Aynt zamanda Meclis’te Hatay bayragini belirlemek iizere
bir komisyon da kuruldu. Bu arada Tayfur S6kmen Abdurrahman Melek’i
milli hiikiimeti kurmakla gorevlendirdi.”

Bu gelismelerin arkasindan 5 Eyliil’de Abdurrahman Melek hiikiimeti-
ni kurdu. Bes kisiden olusan hiikiimette Abdurrahman Melek bagbakanli-
&1n yani sira igigleri, disigleri ile savunma bakanliklarini da iizerine almagti.
Diger bakanliklardan Adalet Bakanligi'na Cemil Yurtman, Maliye, Iktisat
ve Giimriik Bakanligr’'na Cemal Baki, Milli Egitim ve Saglik Bakanligi’na
Ahmet Faik Tiirkmen, Nafia ve Ziraat Bakanligina Kemal Alpar getirilmig-

72 Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, ayni yer. )
73 Tekin, a.g.e., s. 75; Sokmen, a.g.e., s. 14 ; Soysal, a.g.m., s. 97 ; Tiirkiye Iskenderun-Antakya
yani Sancak bolgesi igin Hatay adin1 1936 yilindan itibaren kullanmaya baslamistir.
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ti. Bu hiikimet 6 Eyliil’de Meclis’te programini okuyarak giivenoyu aldi ve
caligsmalaria bagladi. Bundan sonra Hiikiimet ihtiya¢ duyulan kurumlari
olusturma yoluna gitti. Ayn1 giin devletin bagkenti olarak da Antakya ka-
bul edildi. 7 Eyliil Giinii ise Meclis binasina tespit edilmis olan bagimsiz
Hatay bayragi ¢ekildi. Bu arada Tiirkiye bagimsiz Hatay Devleti’ne acil ih-
tiyaclarini kargilamak iizere 50000 TL’s1 6denek gonderecektir. 7 Boylece
bagimsiz Hatay Devleti tarih sahnesine ¢ikmis ve biitiin kurumlariyla isle-
mege baglamigti.

Sonuc¢

Atatiirk’iin bir dig politika uygulamasi olarak kendine has bir 6zellik ta-
styan Sancak sorunu, Fransa’nin Suriye’de dolayisiyla Sancak’ta manda
yonetimine son vermesi kararindan sonra Tiirkiye tarafindan ustaca giinde-
me taginmugtir. Bundan sonra gerek Milletler Cemiyeti nezdinde, gerek
ceginin sekillenmesi dogrultusunda Sancak’ta izlenen politika, Sancak’in
bagimsizligina kavusmasi dogrultusunda israrli ve kararlt bir gekilde uygu-
lanmigtir. Nihayet uygulanan bu politika ve Atatiirk’tin planli ve kararli ¢a-
lismasinin bir sonucu olarak Sancak Sorunu Tiirkiye ' nin istekleri dogrultu-
sunda ¢6ziimlenmis ve bagimsiz Hatay Devleti kurulmustur.

Atatiirk 10 Kasim 1938’de vefat ettiginde bagimsizligina kavusmusg
olan Hatay Cumhuriyeti yeni bir agamaya gelmisti. Bundan sonraki agsama
bagimsiz Hatay Devleti’nin Tiirkiye’ye iltihaki olacakti. Bu siire¢ ise bir
sonraki ¢caligmamizda ele alinacaktir.

74 Melek, a.g.e., s. 65 ; Selcuk, a.g.e., s. 61, Soysal, a.g.m., s. 97 ; Sarinay, a.g.m., C. 12, S. 35, s.
416; Hatay Bayrag olarak Tiirkiye bayraginin benzeri olarak belirlendi. Fark olarak sadece beyaz ciz-
gi halinde ¢izilmis yildizin i¢inin kirmizi olmasiydi. Soyak, a.g.e., s. 652.

Levent Sahverdi Arsivi



sayfa bog

Levent Sahverdi Arsivi



CANAKKALE'DE SEHiT OLAN BODRUMLULAR*
Prof. Dr. Nuri KOSTUKL U

OZET

Bilindigi iizere, Yakincag Tiirk ve Diinya tarihinde Canakkale muhare-
belerinin 6nemli bir yeri vardir. Ancak bu savaglarda sehit olan Tiirklerle
ilgili yeterince aragtirma yapilmamustir.

Bu arastirmada, Bodrum Vefayata Mahsus Vukuat Defterleri esas alina-
rak ve diger kaynaklar da incelenerek Canakkale Muharebelerinde sehit
olan Bodrumlular tespit edilmis ve bu sehitler degisik acilardan degerlen-
dirilmistir.

Anahtar Kelimeler

Canakkale Muharebeleri, I. Diinya Savasi, Tiirkler, Bodrum, Sehit.

* Bodrum Kaymakamligi ve Bodrum Sanayici ve Isadamlart Dernegi’nce, 18 Mart 2006 tarihinde
Bodrum’da diizenlenen “Canakkale Sehitlerini Anma Paneli”’nde teblig olarak sunulmustur
## Selcuk Universitesi, Egitim Fakiiltesi Tarih Egitimi Anabilim Dali Bsk.
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MARTYRS FROM BODRUM WHO FOUGHT IN
CANAKKALE BATTLE

ABSTRACT

As it is known, Canakkale battle occupies an important room in the
history of recent age Turkish era and world history. However, there are a
few studies on the Turkish martyrs who fought in these battles.

In this study, martyrs from Bodrum are found out and these martyrs are
handled from different perspectives based on the deatdh toll records and
probing on the other recources.

Key Words

Canakkale battle, The Great War, Turks, Bodrum, Martyrs.
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Giris: Canakkale Zaferi’nin Tiirk ve Diinya Tarihi’ndeki Yerine
Kisa Bir Bakis

Canakkale Zaferi’nin 91. y1ldoniimiinii idrak ettigimiz su giinlerde siip-
hesiz hepimizin gozii onilinde Tiirk tahinin altin sayfalarindan biri canlan-
maktadir. Akil durduracak bir kahramanlik destani olan Canakkale muhare-
beleri daha sayisini bile tam tespit edemedigimiz sehitlerle birlikte 211 bin
civarinda Tiirk askerine mal olmus'; fakat, tarihi Tiirk ordusu da ezici ve
tistiin diismanini zayif giicii, ama erisilmez imani ile yenerek kahramanlik
serisine bir yenisini katmisti.

Canakkale muharebelerinin sebeplerine baktigimizda, 6ncelikle I. Diin-
ya Savagt’nin sebepleri ne ise, ayni sebeplerin Canakkale muharebeleri icin
de gecerli oldugunu sdyleyebiliriz. I. Diinya Savagi’nin ¢ikig sebepleri ara-
sinda; Avrupa’da degisen dengeler ve ozellikle sanayi inkilabinin patlak
vermesiyle pazar ve hammadde ihtiyacinin somiirgecilik faaliyetlerini
kamc¢ilamasi, basta gelmekle birlikte, “Hasta Adam” Osmanli pastasinin
paylasilma yaris1 da siliphesiz bizim iizerinde duracagimiz en 6nemli sebep
olmalidir. Meseleye Tiirkiye perspektifinden baktigimizda, I. Diinya savasi,
sonug itibariyla Anadolu’da Tiirk devletlerinin hakimiyetine son vermek
anlamina gelen “Sark meselesi’nin hallinden bagka bir gayeye yonelik de-
gildi. Siiphesiz, Ittifak ve Itilaf Devletleri'nin kendi aralarinda degisik se-
beplere dayali hesaplagsmalari vardi. Ama bizim acimizdan savasin sebebi-
ne “Sark meselesi” noktasindan bakmak gerekiyor. Durum bu olunca Ca-

! Kesin olmamakla birlikte yabanci kaynaklarda verilen bilgilere gore, itilaf Devletlerinin kayip-
lar1 205. 000 Ingiliz, 47. 000 Fransiz olmak iizere 252. 000 civarindadir. Tiirklerin kaybi ise, baz1 kay-
naklara gore 251. 309, bazilarma gore, 231. 187, veya daha farkli rakamlardir. Bkz., Genkur ATESE
yay., Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, V. Cilt 3. Kisim Canakkale Cephesi Harekati, Ankara
1980, s. 499-500; Alan Moorhead, Canakkale Gegilmez, (Terciime Giinay Salman), Istanbul 1972, s.
475; Fikret Giinesen, Canakkale Savaslari, Istanbul 1986, s. 357; Fahri Belen, 20’nci Yiizyilda Os-
manh Devleti, Istanbul 1973, 5.271; 1. Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. 1V,
s.430.; Bu konuda en son yayimlardan olan MSB’nin $ehidlerimiz (Ankara 1998) adli yayininda; Tiirk
kaynaklarma gore Itilaf kuvvetlerinin kayplari 180. 000 (ingilizler 155. 000, Fransizlar 25. 000), ya-
banci kaynaklara gore toplam 252. 000 (ingilizler 205. 000, Fransizlar 47. 000) zaiyat verdikleri; Tiirk-
lerin ise 57. 263’ii sehit geri kalan1 yarali, esir ve kayip olmak iizere 211. 000 zaiyat verdikleri belirtil-
mektedir. Ancak buradaki sehit sayisinin daha fazla olmasi gerektigini rahatlikla soyleyebiliriz. Ciinkii,
ileride tanitacagimiz gibi, bizim arastirdigimiz bazi il ve ilge Vefayata Mahsus Vukuat Defterlerinde bu
say1 tarafimizdan 60 olarak tespit edilmigtir. (Nuri Kostiiklii, “Canakkale’de Sehit Olan Kadinhanlilar”
Canakkale Zaferi Paneli, 18 Mart 2005 Kadinhani.)
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nakkale muharebelerinin temek sebebini, daha Osmanli’ya resmen savag
acmadan bile Osmanli Devleti’nin bagkentini ele gegirerek Osmanli’y1 sa-
vas dis1 birakip Anadolu’da Tiirk hakimiyetine son vermek niyet ve sebep-
lerini dncelikle gormemiz gerekiyor. Bunun diginda, Ingiltere ve Fransa o
zamanda zor durumda olan Carklik Rusyasi ile dogrudan temasa gecip sa-
vag giiclerini artirmak, Osmanli Devleti’nin Siiveys kanali ve Hindistan
yolu iizerindeki baskisinit kaldirmak ve Orta Avrupa’ya sizan Alman, Avus-
turya ordularini arkadan ¢evirmek icin bu harekati gerekli gormiislerdi.

Bu diisiincelerle Bogazlara yonelik ilk hiicum 3 Kasim 1914’te iki In-
giliz harp gemisinin Ertugrul ve Seddiilbahr, iki Fransiz gemisinin de
Kumkale ve Orhaniye tabyalarin1 kuvvetleri de bu saldirilara hemen karsi-
lik verdi. Ilk Ingiliz filosu Canakkale Bogazi’m kolaylikla gegip Istanbul’a
varacagini hesap ederek ve kendinden emin bir tavirla 19 Subat 1915°te
saldirtya gecti, Tiirk tabyalari bombalandi. Bu saldirilart Mart ay1 bagina ka-
dar siirdiirdiilerse de bir sonu¢ alamadilar. Itilaf giicleri 17 Mart giinii bii-
yiik bir saldir1 plan1 yaptilar. Nusret mayin gemisinin ve Tiirk topgusunun
destanlagan kahramanliklari, pek ¢ok diisman savas gemisini Bogazin ka-
ranlik sularina gémdii. Bundan tam 91 yil 6nce 18 Mart’ta itilaf Devletleri
hi¢ de ummadiklari biiyiik bir bozguna ugradilar. Bunun iizerine General
Hamilton yonetimindeki Anzaklar ve diger Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri
kara harekatina basladilar. Nisan’in son haftasindan itibaren Seddiilbahr,
Ariburnu, Kitre, Sigindere ve diger mevkilere cikarma harekati bagladi. Ka-
radaki bu ¢arpigsmalar degisik araliklarla Ocak 1916 bagina kadar siirdii. Bu
carpigsmalarda Mustafa Kemal’in baginda bulundugu 19. Tiimen Ariburnu
ve Anafartalar’da, ve diger mevzilerde carpisan Tiirk ordusu bir destan
yazdi. Belki de Ingiliz ve Fransizlar tarihlerinde grmedikleri bir yenilgiyi
tadarak ve onbinlerce kayip vererek kanla sulanan Tiirk topraklarmi 8-9
Ocak 1916°da terke mecbur kaldilar.

Zaferin Tiirk ve Diinya tarihine fevkalade tesirler oldu. Bu tesirleri ve-
ya sonuglar1 su ana noktalarda toplamak miimkiindiir:

Diinya tarihi acisindan baktigimizda;

1- Her seyden once sunu belirtmeliyiz ki, o zaman kadar “yenilmez”
olarak bilinen Ingilizler hakkindaki imaj sarsilmistir. Bu durum somiirge-
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lerdeki hiirriyet hareketlerin timitlendirmis onlara moral kaynagi olmustur.
Bu bakimdan Canakkale zaferi diinya somiirgecilik tarihinde bir doniim
noktasi olabilecek dzelliktedir. Nitekim Ingilizler hakkindaki bu imajin sar-
stlmasinin ilk meyveleri, Hindistan’da goriilmeye bagland1 ve Ingiliz so-
miirgeciligine kargi hiirriyet miicadeleleri giderek artti.

2- Carlik Rusyasi’na bogazlardan yardim gidemeyince, Bolseviklerin
isi kolaylagsmig ve Ekim 1917°de bir Bolsevik ihtilalinin gerceklesmesin-
de belki de bu faktér dnemli olmusgtur.

3- Bulgaristan Osmanli Devleti safinda savasa girdi.

4- Tiirkler agisinda 1. Diinya Savas1 3 yil uzamus oldu. Ciinkii, Itilaf
Devletleri’nin Canakkale’de kazanacaklari galibiyet, Bogazlar ve Istan-
bul’un ele gecirilmesiyle Osmanli’nin o zaman savas dig1 kalmasi i¢in ye-
tecek idi.

5- “Hasta Adam” Osmanli’nin bir bagka ifadeyle Tiirk milletinin giicii,
emperyalistlerce yeniden idrak edilmis oldu.

Tiirk tarihi agisindan bakacak olursak;

1- Bu zaferle birlikte Tiirk’{in kendine giiven duygusu artmigtir. Bu du-
rumun ileride baglayacak olan Milli Miicadele i¢in bir azim ve moral kay-
nagi oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Clinkii, 18. yy. ortalar1 ve 6zellikle
Tanzimat’tan itibaren Osmanli Devleti’nin siirekli gerileyisi ve maglubi-
yetler, Tiirk milletinin psikolojisi lizerinde olumsuz tesirler birakmig idi.
Iste Canakkale Zaferi, bu eziklikten kurtulusun bir baslangic1 oldu diyebi-
liriz. Bu yiizden, Yeni bir Tiirk devleti, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogusu-
nun moral temellerinin Canakkale’de atildigin1 sdylersek gercekleri ifade
etmis oluruz.

2- Istanbul’un isgali, dolayisiyla savas 3 yil daha ertelenmis oldu.

3- Canakkale Zaferi'nin belki de ileriye doniik en 6nemli sonug¢larindan
biri, bu zaferle birlikte Mustafa Kemal adinin temayiiz etmesidir. Nitekim,
Istanbul’da bir dergi basarilarindan dolayr Mustafa Kemal’in resmini ka-
pak resmi yapti. Siiphesiz biitiin bu gelismeler, ileride baglayacak olan
Tiirk Istiklal Savagi’nin liderlerinin ortaya ¢ikisinin zeminini hazirlamistir.
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4- Biitiin bu olumlu sonuglarin yani sira, Tiirk milletinin bu savasta cok
kayip vermesi, 0zellikle yetigmis, kalifiye insanlarin kaybi, Canakkale Sa-
vast’nin bir bagka boyutudur. Oyle ki, verilen kaybi, 0 zamanin tahmin edi-
len 11-12 milyonluk Anadolu niifusuna oranladigimizda 50-60 kiside 1 ki-
sinin, bir bagka ifade ile hemen her siilalede sehit, yarali veya kayip veril-
digini rahatlikla soyleyebiliriz>.

Tiirk tarihi agisindan bu kadar 6nemli olan bir kahramanlik destanini
acaba, bir sosyal tarih konusu olarak yeterince inceleyebildik ve yeni nes-
le aktarabildik veya ogretebildik mi? 91. yilin1 idrak etti§imiz i¢inde bulun-
dugumuz su anlamli giinlerde Canakkale zaferini milli tarih terbiyesini
icinde, yeni nesle mesajlar verecek sekilde degerlendirebiliyor muyuz?
Stiphesiz bu sorulara degisik alanlarda ve konularda yani yapilmasi gere-
ken ¢alismalar hususunda, Canakkale muharebesinin kapsamli bir kitabinin
yazilmast, filmlerinin hatta ¢izgi filmlerinin yapilmasi, sehitlerin tespiti ve
konuyla ilgili anitlarin dikilmesi vb. daha pek cok farkli teklifler getirilebi-
lir. Ama biz burada yalnizca, tebligimizin de esas konusu oldugu iizere “se-
hitler” konusu lizerinde duracagiz.

Canakkale'de Sehit Olan Bodrumlular

Canakkale’de sehit olan Bodrumlular’1 tespite gegcmeden once, Tiirk ta-
rihinde Bodrum’un yerine kisaca bakmanin gerekli oldugunu diisiiniiyoruz.

Tarihi kayitlardan Bodrum yoresine daha XI. yy. sonlarinda Tiirklerin
ulastigin1 anlamak birlikte, bu bolgede Tiirk iskaninin XIV. yy. baglarindan
itibaren goriilmeye baslandigini biliyoruz. Ancak Timur’un Anadolu’daki
Tiirk birligini sarstig1 donemlerde Bodrum yoresi de bu durumdan etkilen-
mis ve Kanuni Sultan Siileyman’in 1522’de kesin Tiirk hakimiyetinin ku-
runcaya kadar bir miiddet bu bolge sovalyelerin tesiri altinda kalmustir. Os-
manli-Tiirk hakimiyetinin kuruldugu zamanlarda Bodrum kiiciik bir kale-
den ibaret etrafi metruk, kayda deger meskun mahalli bulunmayan bir cog-
rafya idi. Evliya Celebi’nin verdigi bilgiye gore XVII. yy. ortalarinda Bod-

2 Bu degerlendirmeler daha 6nce tarafimizdan yapilmistir. Bkz., Nuri Kostiiklii, “Canakkale’de Se-
hit Olan Yalvaghlar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, (Mart 2004), say1:58.
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rum kiiciik bir kale olup hentiz etrafinda yerlesim yoktu. Kiiciik bir kaza
olan Karaova’'nin sinirlar1 i¢indeydi. XVIII. yy. baglarinda kale diginda ya-
vag yavas yerlesmelerde goriilmeye baslandi ve XIX. yy. baslarinda Carst,
Eski Cesme, Kelerlik, Tiirkkuyusu, Umurca, Yenikdy, Kislelik (Yokugba-
s1) adli mahalleleriyle bir kasaba hiiviyetine biirlinen Bodrum ancak
1867°de kaza merkezi haline geldi®. Yani bugiinkii Bodrum, 6nemli bir yer-
lesim bolgesi bir ilge olarak Tiirk iskaniyla birlikte tesekkiil etmis oldu. I.
Diinya savaginda Franzsizlar tarafindan bombalanan, Mondros Miitarekesi
sonrasinda Italyan isgaline ugrayan Bodrum, Milli Miicadele’nin basariya
ulagmastyla biitiin bu sikintili giinler geride birakmig, Cumhuriyet donemin-
de hizla gelisen bir vatan beldemiz haline gelmistir. Anadolu’da Tiirk siya-
si hakimiyetini kirmay1 hedefleyen emperyalistlerin “Sark Meselesi” adin1
koyduklar1 politikasinin yogunlastigi Balkan savaslaridan Milli Miicadele-
ye 10 yillik savag doneminde, milli sorumlulugunun farkinda olan Bodrum-
lular hemen her cephede sehit verildiler. Biz burada Canakkale’de sehit
olan Bodrumlular konusunu ayrintili olarak ele almak istiyoruz®.

Konu ile ilgili kaynaklari lizerinde yaptigimiz aragtirmalarda Canakka-
le’de sehit olan 195 Bodrumlu tespit edildik (Bkz., EK: 1)°. Siiphesiz, bu
rakam kesin gehit sayis1 olmayip, bizim ulasabildigimiz yazili kayitlardan
cikan sonucu ifade etmektedir. Ama bunun yaninda kayitlara girmemis ve-
ya o giinlerin olaganiistii sartlar1 icinde bize ulagsmamis kayitlarin da olabi-
lecegini diistinecek olursak bu karamin ¢ok iistiinde sehitin ¢ikmasi kuvve-
te muhtemeldir.

Biraz agagida verecegimiz sehit listesinin tespitinde esas olarak Bodrum
Niifusu ve Vatandaglhik Miidiirliigii Vefayata Mahsus Vukuat Defterleri ile
MSB . nin kayitlarindan faydalandik. Milli Savunma Bakanlig1 1998°de bii-
yiik bir sabirla yalnizca Canakkale muharebeleri degil 93 Harbi olarak bili-

3 Tuncer Baykara, “Bodrum”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul 1992, s. 248-249.

4 Balkan Savagt, 1. Diinya Savagi’nin diger cepheleri ve Milli Miicadele’de sehit olan Bodrumlu-
lar izerine yaptigimiz genig kapsamli bir ¢aligmamizi yakinda yayinlamay: timit ediyoruz.

> Bodrum Vefatiyata Mahsus Vukuat Defterlerini esas alarak, Sehitlerimiz adli yayini da gézden
gecirerek tespit ettigimiz liste Bkz., EK: 1; Bu listede vefat tarihi “rumi” tarih olarak yazilan Vefayata
Mahsus Vukuat Defterlerinden; “miladi” tarih olarak yazilan ise Sehitlerimiz adli yayindan tespit edi-
lenleri ifade etmektedir.
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nen 1877-78 Osmanlt Rus savasindan Kibris Barig harekatina kadar i¢ gii-
venlik de dahil verilen sehitlerin il il listesini hazirlamig ve 5 cild halinde
yaymlanmigtir®. Bir gayret ve mesainin iiriinii olmakla birlikte, sozkonusu
yayinda kiiclimsenemeyecek oranda eksikler ve hatta bazi yanlis bilgiler de
bulunmaktadir’. Ancak Vefayata Mahsus Vukuat defterlerinde bu eksikleri

giderici ve tamamlayici verilere rastlamak miimkiindiir®.

Balkan Savasindan Milli Miicadele sonuna kadar kayitlarin tutuldugu
Bodrum Vefayata Mahsus Vukuat Defterleri(2 adet; Defter no:1, 2) tarafi-
mizdan taranmig®, ve buradan tespit ettigimiz Canakkale’de Sehit Olanlar
listesi, MSB’nin s6zkonusu yayiniyla da karsilastirilarak son listeye ulag-

mustir. Bu ¢caligmalarimizda 192 sehit tespit edilmistir.
Simdi bu sehitler iizerinde bazi degerlendirmeler yapmak istiyoruz;
Canakkale’de sehit olan Bodrumlular’in sehir merkezi ile kdylere gore
dagilimi su sekildedir;

Vefayata Mahsus Vukuat Defterinde Bodrum ilge merkezinden mahal-
lelerin kesin olarak belirtilmis 33 sehit kayd: bulunmaktadir. Bu kayitlarin
disinda MSB Sehitlerimiz adli eserden ise koy veya mahalle ad1 belirtilme-
mis 26 sehit kaydi bulunmaktadir. S6zkonusu yayinda kdy isimleri genel-

® MSB, Sehidlerimiz, C.1-5, Ankara 1998.

7 Bir fikir vermesi agisindan Sehidlerimiz adli yayinda yer alan bilgiler ile Bodrum Vefayata Mah-
sus Vukuat Defterlerinde (=BVMVD) bazi karsilastirmalar yapmak istiyoruz; Sehidlerimiz adli eserde
Ilgesi Bodrum olarak belirtilen Canakkale sehit olanlarin sayisi 112°dir (Sehitlerimiz, C. 4,s. 238-241).
Ancak bu rakamin i¢inde miikerrer olanlar da bulunmaktadir (Mesela, s. 240, sira no: 394 ve 396’daki
kayitlar). BVMVD 77 sehit daha fazla bulunmaktadir. Oteyandan, BVMVD’de sehitlerin medeni du-
rumlar ve anne adlartyla ilgili bilgiler bulunurken, Sehidlerimiz’de bu bilgiler yoktur. BVMVD ma-
hallinde tutuldugu icin lakaplarin ve mahalle ait diger bilgiler bulunurken, Sehidlerimiz’de bu bilgiler
yoktur. BVMVD mahallinde tutuldugu icin lakapla ve bazi isimlerde yanlis okunuslarin bulundugu go-
riillmiigtiir. Mesela, BVMVD No. 1, s. 79, sira no: 1912’de kayitli Bodrum Eskicesme mahallesinden
Miiderris Ali ogullarindan Ali oglu Ismail Hakki’nin kaydi, Sehitlerimiz, C. 4, s. 240, sira no: 390°da
yoktur. Yanlis okumaktan kaynaklanan bu bilginin dogrusu “Miiderris Ali Efendi oglu”dur. Daha son-
ra bunun gibi ¢ok 6rnek bulunmaktadir.

8 MSB’nin Sehidlerimiz (Ankara 1998) adli yayin ile, Vefayata Mahsus Vukuat Defterleri’nin bir
kaynak olarak ayrintili bir mukayesesi igin bkz., Nuri Kostiiklii, “Balkan Savaslarindan Milli Miicade-
le’ye Sehitler Uzerine Yapilacak Bilimsel Aragtirmada Metod ve Kaynak Meselesine Dair Bazi Diisiin-
celer”, 9. Askeri Tarih Kongresi, 22-24 Ekim 2003, (Istanbul).

 Bodrum Vefayata Mahsus Vukuat Defterlerinden bazi 6rnek sayfalar i¢in bkz., EK: 2, Bu defter-
lere ulasmamizda bize fevkalade yardimlar1 olan Bodrum Kaymakami Abdullah Kalkan Bey’e, Tiirk
tarihi ve kiiltiiriine karg1 gosterdigi alaka ve bilimsel aragtirmalara verdigi destekten dolay1 ¢ok tesek-
kiir ediyorum.
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likle belirtildigine gore, bu 26 sehidin tamaminin veya biiyiik bir boliimii-
niin ilge merkezinden oldugunu diisiinmek akla daha yatkin goziikmekte-
dir. Dolayistyla ihtiyati da elden birakmamak kaydiyla Bodrum merkezden
sehit olanlarin sayis1 toplam 59 veya bu rakama yakin bir rakam olarak dii-
stiniilebilir. Ama biz burada mahalleleri kesin olarak bilenler iizerinde ya-
ni 33 sehit lizerinde tasnif yaptigimizda su tablo ile karsilasiyoruz;

Tiirkkuyusu mahallesi: 9, Cars1 mahallesi: 5, Umurca mahallesi: 5, Yo-
kusbagi (Kislelik) mahallesi: 4, Yenikdy mahallesi: 4, Eskicegsme mahalle-
si: 3, Tepecik mahallesi: 3 sehit bulunmaktadir.(Bkz., EK: 3, GRAFIK: 1)

Belde ve Koylere gore sehit dagilimi sdyledir; Turgutreis (Akgaalan-1
sagir, Akcaalan-1 kebir, Karabag) 22, Yalikavak (Dirmil-i kebir, Dirmil-i
sagir, Geris, Sandima, Gokcebelen) 18, Ortakent (Ortakent, Miiskebir-i ke-
bir, Miiskebir-i sagir, Yahsi) 13, Comlekci 9, Saz 8, Dagbelen (Girelbelen)
6, Maz1 6, Islamhaneleri, Giindogan (Farilya) 5’er, Dere, Giimiisliik (Ka-
rakaya), Konacik (Cikran), Mumcular (Mumcular, Sigiralan), Yali 4’er, Bi-
tez, Giirece 3’er, Gokpinar (Hatiplar), Karaova, Kemer, Peksimet, Pinarli-
belen, Tiirkbiikii 2’ser, Karaca, Kumkoy (Tahtacr), Tepecik 1’er sehit.
(Bkz., EK: 4, GRAFIK: 2)

Bu tablo bize Bodrum merkezden en fazla Tiirkuyusu mahallesinden,
belde ve kdylerden ise, sirasiyla Turgutreis, Yalikavak, Ortaken (yukarida
adi1 verilen o déneme bagli koyleriyle birlikte) beldelerinden en fazla sehit
verildigini gosteriyor. Bu durum, sdézkonusu kdylerin o zamanki niifusuy-
la alakali olabilecegi gibi, askere sevkiyat cepheleriyle de ilgili olabilir.

Sehitlerin isimleri de bize onemli mesajlar verebilir. Sehit isimlerine
baktigimizda; Mehmet 28, Hiiseyin 24, Ali 19, Hasan 21, Mustafa 18, ib-
rahim 12, Ahmet 11, Ismail 8, Siileyman, Mehmet Tevfik, Mehmet Ali
2’ser yerde ge¢mektedir. Bu isimlerin diginda 14 farkli isim bulunmaktadir
(Bkz., EK: 5, GRAFIK: 3).

Isimler, siiphesiz bize toplumun tercihlerini, deger yargilarini ve hayat
felsefelerini anlamadan 6nemli ipuclar1 sunarlar. Bodrum’da yogunlasan
sehit isimleri, sosyolojik acidan bu bolgede tipik Tiirk ailesi ve karakteri-
nin varligini ortaya koyuyor. Nitekim, Sehit anne ve eglerinin adlarina bak-
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tigimizda da: Anne isimlerinin sirasiyla en cok Ayse (43 yerde), Fatma (31
yerde), Hatice (22 yerde); Sehit esi isimleri sirastyla en ¢ok Fatma (22 yer-
de), Ayse (15 yerde), Hatice (10 yerde) isimleri ge¢gmektedir. Bunun yam
sira bolgeye mahsus olarak Ummiihan, Giilsiim, Penbe, Zeynep, Papatya,
Tiircain isimlerinin de yer aldigim gordiik. Dikkat edilirse bu isimler Ttirk-
Islam kiiltiiriiniin bir yansimasi olarak karsimiza cikiyor. Biitiin bu veriler,
Tanzimat’la birlikte baglayan batilagma siiresinin bir sonucu olarak sivili-
zasyon’un — Batiya yakin ve sahil kazasi olmasina ragmen- o donemlerde
Bodrum ve yoresinde etkinsin fazla olmadigr anlamina gelebilir. Ciinkii si-
vilizasyonun etkili oldugu bolgelerde, isimler konusunda farkli tablolarla
karsilasmamiz miimkiindiir.

Yine ayn1 gercevede sehit lakaplarina bakmak istiyoruz; Bodrumlu ge-
hitler arasinda en fazla 4 sehitle “Nasuhogullari” (Umarca mah., Konacik,
Eskicesme m., Miiskebir-i kebir, Ortakent, Yahsi) ailesi gelmektedir. “Bet-
celiogullar1”!® (Karakaya, Miiskebir-i kebir), “Demirciogullart” (Tiirkbii-
kii, Sazkdy, Tiirkkuyusu mah.), “Giritli Ibrahimogullar1” (Yokusbasi mah.)
ve “Kadiogullar1” (Derekdy, Ortakent-Yahsi), siilalelerinin 3’er sehidi bu-
lunmaktadir. Bunlart 2’ser sehitle “Abdiogullar1”, “Abdullahogullari”,
“Bagimamogullar1”, “Celladogullar1”, “Cakirogullar”, “Egriogulu”, “Gi-
ritlioglu”, “Giinciioglu”, “Hact Ahmetogullar1”, “Haci Mehmetogullar1”,
“Hacioglu”, “Koseogullart”, “Mahmutogullar1”, “Molla Mustafaogullar1”,
“Osmancikogullar1”, “Osmanogullar1”, “Tabakoglu” lakapl aileler takip et-
mektedir. Goriilecegi iizere bu lakaplarin bazilart ayni yerde oldugu gibi,
bazilar1 da farkli koylerdir. Dolayisiyla ayni lakapli olan aileler, akraba ola-
bilecekleri gibi, lakap benzerligi de muhtemeldir. Ama su bir gercek ki,
Canakkale’de ayni siilaleden birden fazla sehit diisen Bodrumlularin sayi-
s1 az degildir. (Bkz., EK: 6, GRAFIK: 4)

Sehitlerin yag durumlarma baktigimizda; 17 yasindan 46 yasia kadar
hemen her yasta, Canakkale’de sehadet mertebesine ulasan Bodrumlular’a
rasthyoruz (Bkz., EK: 7, GRAFIK: 5). Siiphesiz bu durum ancak ulasabil-

10 Sehitlerimiz’de bu lakap yanlhs olarak “Bahgelioglu” seklinde okunmustur. Dogrusu “Betgeli-
oglu”dur. Datca yarimadasinin batt ucu Betge olarak bilinmektedir.
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digimiz yazili kaynaklarin verileridir. Bunun &tesinde, s6zkonusu yaslarin
altinda ve listiinde sehitlerin olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii, daha 6n-
ce de belirttigimiz gibi kayitlara girmeyen goniilliiler de ¢ok idi. Niifus fak-
torii ve buna bagl yag meselesi yakin tarihimizin ve 6zellikle varolma ve-
ya yokolma sinirma geldigimiz 10 yillik savas doneminde fevkalade 6nem-
li sosyal boyutunu teskil eder. Canakkale’de sehit yasinin 15-16’ya kadar
diistiigiinii biliyoruz. Nitekim bu durum, Tiirk milletinde 6yle derin izler
birakt1 ki, “Hey onbesli, onbesli Tokat Yollar: tagl’” misralariyla baslayan
tiirkiilere kadar girmis bulunuyordu. Buradaki 15’liler o zaman icin R.
1315 dogumlular olup 17-18 yasindaki cocuklar idi. Canakkale’de vakia bu
iken, tabii olarak Millf Miicadele’de sehit yas1 sinir1 daha altlara inmis bu-
lunuyordu. 12-13 yasindaki cocuklarin vatan savunmasinda ve cephelerde
gorev aldiklarim biliyoruz. Hatta ¢ocuklarin bu durumu destanlara kadar
konu olmus idi'!. Biitiin bu gercekler, Birinci Diinya Savagi ve arkasindan
baglayan Milli Miicadele’de insan giicli bakimindan ciddi problemlerle kar-
st karsiya kaldigimizi gosteriyor. Hatta, Tiirk nesli biyolojik olarak bile de-
vamt1 konusunda zihinlerde ciddi endiseler bagladigin1 sdylemek dogru olur.
Milli Miicadele sonrasi 10. Y1l Marsi’nda; “On yilda 15 milyon geng yarat-
tik her yastan” diye glimbiir glimbiir oviinmemizin sosyolojik, psikolojik
hatta biyolojik sebepleri bu endiselerde ve gerceklerde sakli bulunuyordu.

Sark Meselesi cercevesinde Anadolu’da Tiirk siyasi hakimiyetini kir-
maya yonelik 6zellikle 10 yillik savas doneminde, Atatiirk’{in deyimiyle
miistevilere karsi verilen miicadelede belki de en onemli mesele insan kay-
nag1 yani niifus meselesi idi. Anadolu’nun hemen her yoresinde oldugu gi-
bi, Bodrumlular da cografyanin vatan kalmasi i¢in cocuk denecek yaslarda
sehitler verdiler.

Canakkale’de Sehit diisiilen muharebe meydanlarina gore de bir deger-
lendirme yapmak istedik. Buna gore, Bodrumlular Canakkale’de daha zi-
yade Sigindere (37 sehit), Seddiilbahr (20 sehit), Kocadere (19 sehit), Ari-
burnu (14 sehit), Anafartalar (8 sehit), Kerevizdere (8 sehit) mevkilerinde

' Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Nuri Kostiiklii, “Milli Miicadele’de Tiirk Cocuklar1 ve Bir
Destan”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Mart 1997, say1: 37.

Levent Sahverdi Arsivi



464 NURI KOSTUKLU

sehit olmuglardir. Tabii ki bunun yaninda Canakkale’nin hemen her kari-
sinda Bodrumlu sehide rastlamak miimkiin oldugu gibi, yaralanip daha
sonra hastanede sahadet mertebesine ulasanlar da olmustur (Bkz., EK: 8,
GRAFIK: 6).

Canakkale’de sehit olan bodrumlular icinde baba adiyla ayni adi tasi-
yanlar da dikkatimizi ¢cekmistir. Dagbelen (Girelbelen) kdyilinde Ahmeto-
gullarindan 1891 (R. 1307) dogumlu Ahmet, Maz1 kdylinden Kalyoncu-
ogullarindan Ali, Gilindogan (Farilya) kdyilinden Berberogullarindan Ali,
Pimarbelen koytinden Gonciiogullarindan Hasan, Turgutreis (Akcaalan-1 sa-
gir) beldesinden Ahmetogullarindan Hasan, Tiirkbiikii koyiinden Demirci-
oglu Hiiseyin, Konacik kdyiinden ibrahim, Gokpimar (Hatiplar) koyiinden
Ismail, Cémekli koyiinden Mehmet, Mumcular beldesinden Molla Musta-
faogullarindan Mustafa babalariyla ayni adi tagtyan sehitlerdir. (Bkz., EK:
9, TABLO: 2)

Bu durumun bizim i¢in fevkalade anlamlidir. Bilindigi iizere, Tiirk top-
lumunda babasi sag iken ¢ocuga ayni ismi koyma adeti yok denecek kadar
azdir. Genellikle, cocuk dogmadan babasi 6lmiis ise babasinin hatirasina
hiirmeten ayni1 ad ¢ocuga verilir. Nitekim, bu sehitlerin ¢ocugunun babasi-
na “miitevvefa” kaydi diisliniilmiistiir. Buradaki durumu, ¢ocuk dogmadan
babasinin 6lmiis olmasi —biiyiik ihtimalle savaglarda sehit olmastyla- ¢cocu-
ga ayni ismin verilmesi olarak izah etmek akla daha yatkin goziikiiyor.
Ciinkii, bu yillar, Tiirk toplumunun 93 Harbi’nden itibaren (1877-1878 Os-
manli Rus Savagi) siirekli savas halinde bulundugu yillardir. Cepheyi de
Anadolu beslemektedir. Bu bakimdan, yukarida adlarini verdigimiz baba-
styla ayn1 ad1 tagiyan sehitlerin biiyiik bir cogunlugu icin “sehit oglu sehit”
ifadesini kullanabilecegimiz kanaatindeyim. Bodrum, “sehit oglu sehit”ler
bakimindan da dikkat cekiyor.

Bodrumlu sehitler i¢inde dikkatimizi ¢ceken bir husus da kardes sehit-
lerin varligidir. Islamhaneleri kdyii Cakirogullari siilalesinden Hasan ve
Fatma’nin ogullar1 1294 dogumlu Mahmut ile 1307 dogumlu Ismail 4 ay
ara ile Canakkale sehit oldular.

Inceledigimiz Bodrum Vefayata Mahsus Vukuat Defterlerinde sehitle-
rin medeni durumlar1 hakkinda da bilgilere rastlamak miimkiin olmustur.
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Medeni durumla ilgili siitiinda evli olanlarin haniminin adryla birlikte kay-
di diigtilmiistiir. Esinin ad1 yazilmayanlardan bazilarina “bekar”, “miicer-
red”, “yok” ifadeleri yazilmakla birlikte, bazilarinin ilgili siitunu bog bira-
kilmistir. Medent ha siitunu bos birakilan evli olanlarin esinin adi1 yazilma-
st daha akla yatkin goriindiigiinden, sézkonusu bilgi siitunu bog bulunanla-
rm biiyiik bir ihtimalle bekar oldugunu tahmin ediyoruz. ihtiyat1 da elden
birakmamak kaydiyla bu tahminimizin dogrulugunu varsayacak olursak
192 sehitten 100’iiniin evli (bir esle), geri kalanin (44”iiniin bekar kaydi
var, 48”’inin siitunu bos veya belli degil) bekar oldugu goziikmektedir. Bu-
nu % ile ifade etmek gerekirse %52 evli, %48 (%23 + %25) bekar diyebi-
liriz. Ama yine de “medeni hal” siitunundaki bilgi eksikliginden dolay1 bir
yanilma payinin olabilecegini de dikkate alacak olursak belki bekar orani
%48 olarak kesin bir dille ifade edemez isek de yariya yakinin bekar oldu-
gunu rahatlikla soyleyebiliriz. (Bkz., EK: 9, GRAFIK: 7).

Peki bu tablo bize neyi ifade etmektedir? Bilindigi tizere Osmanli Dev-
leti 19. yy.’1n baglarindan itibaren Sark meselesi takipgisi emperyalistlere
kars1 siirekli savunma durumuna diismiis idi. Ozellikle 93 harbinden itiba-
ren neredeyse siirekli savas hali yasanir oldu. Anadolu’da insan kaynakla-
1 gittikce azalmaya basladi. Tiirk insani gen¢ yasta vatan savunmasina
kosmak durumunda kaldi. Belki de evlenmeye vakit bulamayanlar oldu.
Canakkale’de topraga diisenlerin yariya yakininin bekar olarak sehit olma-
s1, neslin devami hususunda da bazi endiseleri beraberinde getirmektedir.
Bu durum, Canakkale zaferinin ne derece zorlu sartlar ve fedakarliklar
icinde kazanildigini gosteriyor. Bu zorluklarda diger vatan cografyalarinda
oldugu gibi, Bodrumlulur’in da iizerine diisen sorumlulugu yerine getirdi-
gini goriiriiz.

Sonug

Istatistiklerde 1920 yili Bodrum kazasi erkek niifusu 8374 olarak goste-
rilmektedir'?. Bu rakami Canakkale’de sehit olan Bodrumlular’a oranladi-
gimizda asagi-yukar1 40-45 kiside 1 kisinin Canakkale’de sehit oldugunu

12 Dr. Esad, Tiirkiye’nin Sithhi-yi ictimar Cografyast Mugla (Mentese) Sancagi, Ogiid matba-
ast, Ankara 1338.
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rahatlikla sdyleyebiliriz. Canakkale savasina katilip yaralanan veya sakat
kalanlar1 da eger hesaba katacak olursak bu oran daha da asagiya diiser. Bu
tablonun anlami oldukga aciktir. Bodrum kazinda hemen her siilaleden Ca-
nakkale’de ya bir sehit verilmistir ya da yaralanan, sakat kalan olmustur.

Aragtirmamiz boyunca ortaya ¢ikan veriler bize, Canakkale’de sehit
olanlar kervaninda Bodrumlular’in 6nemli bir mevkif isgal ettiklerini g&s-
teriyor. Ancak tarih konularinin bilimsel anlayis ¢ercevesinde cesitli metot
ve uygulamalar ile yeni nesle aktarilmasi, 6gretilmesi gerekiyor. Bu metod-
larin basta geleni belki de en etkili olani ise, sehit isimlerinin kalict bir se-
kilde Bodrum merkez ve hatta belde ve kdylerde yapilacak abidelere nak-
sedilmesidir. Bu ve benzeri uygulamalarla tarih suurunun ve milli sorum-
lulugun topluma kazandirilmasi saglanmig olacaktir.

Millf hatiralara sahip olan, bu hatiralart 6liim-kalim fedakarliklar1 paha-
sina elde etmis bulunan milletler, o hatira ve serefleri ve ibret levhalarini
gelecek nesilleri uyaracak ve bilin¢lendirecek sekilde degerlendirmek ve
onlarin vicdanlarina naksetmek borcundadirlar. Milll hatiralar1 yasamak,
onlart goniillerde ve hafizalarda canli tutmak, sorumluluk duygusu i¢inde
alinacak tedbirlerle, yapilacak icraatlarla miimkiin olur. Milli hafizaya sa-
hip ¢ikmayan, onlar1 yeni nesillere aktarmay1 bilmeyen milletler, hassasi-
yet cevherlerini, yasamak giiclerini, yiikselme enerjilerini, hatta millet ol-
ma duygularmi kaybederler.

Bu duygu ve diisiincelerle, Canakkale Zaferi’nin y1ldoniimiinii idrak et-
tigimiz boyle anlamli bir giinde, bagta Cumhuriyetimizin kurucusu Gazi
Atatiirk olmak iizere vatan i¢in topraga diismiis, sehit olmus Bodrumlula-
r1 ve biitlin vatan evlatlarini saygi ile, rahmetle antyorum.
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EK: 1

Canakkale'de Sehit Olan Bodrumlularin Listesi'?

Sayfal Ya

Mo | Koy veys Dogum | Medeni | SehitOldugu | Sehit Oldugu
D::“ No. | Mahallesi Lakab Ad Babide Asokl Yer ve Yih | Durumu Yer tarib n

. Hasan Hastane

285 Abdiogullan | Abidin | raen 1306 bt 10.04. 1915
286 Adil Halil 1309 Sipndere | 15.04. 1015 | 22
Hastane 23

291 Abmet | Mustafa 1303 Caine | 2201915
313 Ali Mehmet e Sigindere 15.04. 1915 | 24
301 Ali Mustafa 1308 Sahintepe | 28.05.1915 | 3
305 Hastinpmol Ali Hasan 1298 hast Taghigla | 2.11.1915 | 22
306 | Gorecek. | Kurtoglu Ali Hasan 1291 5""2:.“;"“ 23.03.1915 | 40
142 | 3455 | Peksimetk. | Caferoglu Ali Mehmet | Apse 1291 Ganakkale os.3m | ¥
318 Asif Mehmet 1290 Anbumu | 15.02.1915 | 4!
) Osmaneik Cemil Halil 1313 Harpte 24.02 1015 | 18
330 e T Salih 1299 Kanlitepe 195 |2
¥ Hast. 34

326 | Smk Halil Mehmet 1297 e | 25.09.1015
353 Hasan Mustafa 1311 Kerevizdere | 13.02.1915 | 20
Camoglu- " 46

343 Kahvecioplu Hasan Lsmail 1285 Anafartalar 26. 06, 1915
2 N Anbumu- 9

350 | Islamhancleri Hasan Mehmet 1302 Kanlite 15.02. 1915
362 | Konackk. | Nasuhoglu Hasan Hoseyin 1299 Sipndere | 22,04, 1915 | 2
340 | Ortakent Hasan Hoseyin 1305 Sigindere | 24.05.1915 | %€
338 | Pnarkibelen | O00CRoRVS [ b Hasan 1299 Songtbayn | 9y og 1915 |

n mevkii

364 Hoseyin | Ibrahim 1302 Signdere | 15.04.1915 | 2°
367 Osmanogull | pcevin | Mehmet 1305 Seddatbabr | 7.03.1915 | %
365 | s"m‘”‘ Hoseyin Ibrahim 1306 Sigindere 15041915 | &
37 | smk Hoseyin Ali 1309 Hastane 23.09.1915 | =
362 | Torkboko | Demircioplu | Hoseyin | Huseyin 1298 Kanlitepe s |+
Yal 5 3

366 (Ciftlik k) Huseyin lzzet 1300 Kanlidere 8.10. 1915

381 Ibrahim Mustafa Canakkale 21.07. 1915

13 Tablo ile ilgili baz1 agiklamalar yapmak istiyoruz. Tabloda; "Sehit oldugu tarih" siitununda yil
1915 olarak yazilanlar "Sehitlerimiz" adl1 yaymdan, rumi tarihli olanlar ise Bodrum Vefayata Mahsus
Vukuat Defterlerinden (=BVMVD) tespit edilen sehitleri ifade etmektedir. Birinci siitunda BVMVD
sayfa/defter numaralari, ikinci siitunda miiteselsil numaralart verilmistir. Yazinin yipranmighgindan
okunamayan veya tereddiitlii olan isimlere soru(?) isareti konmustur. Kayitlarda sehadet yeri
Canakkale veya buradaki savag mahalli ismi yazilmakla birlikte Canakkale kara savaglarinin bitimin-
den yani Ocak 1332 (1916) tarihinden sonraya rastlayan sehadet tarihleri bulunmaktadir. Oyle
zannediyoruz ki, bu durumda olanlar ya savasta ciddi yaralanip tedavi sirasinda hayatini kaybetmis ya
da niifus memuru tarafindan sehadet tarihleri yanlis yazilanlar olmalidir. Bolgede yaptigimiz
incelemede Turgutreis Karabag mezarliginda; iizerinde "Hatiplardan Canakkale Sehidi Halil oglu
Muhittin Saygi, Dogum: 1915, Oliim: 16.10.1994" ifadesinin yer aldig1 mezar tagina rastlanmig, ancak
Hatiplar koyii listesinde BVMVD'de Sehid Halil'in kaydina ulagilamamustir. Biiyiik bir ihtimalle ilgili
defterlere kaydedilmemis olmalidir.
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3 lbrahim | Mchmet 1308 "m! Simal | 29 09, 1915 | 2
38 “'“"“'!! lbrahim | Mustafs 1294 Kerevizdere | 23.03,1915 | 37
382 | Dagbeien k. lbrahim | Mustafa 1310 Hastanede | 28 7. 1915 | 2!
377 | Konacikk. Ibrahim | Ibrahim 1307 Anbumu | 4031915 |24
376 | Mazk, “";‘“‘1! M| forahim Halil 1308 Anbumu | 3.06.1915 |26
385 Mahtogl | fomait Haseyin 1309 Canakkale | 4.03.191s | 22
387 | smk tsmail | Karahasan 1297 Kerevizdere | 23.03.1915 |
407 Mehmet Ismail 1204 Ganakkale 3o3o1s |7
an Mehmet | Hac Ali | o1m Kerevizdere | 26,03, 1915 | 32
406 | Gomleksi k. Mehmet tsmail Seddolbahe | 3002 1915
Hagt 35
401 | Orakent |Sabbazopulla| Mehmet | Hact Al 1296 Sigindere 1.10.1915
n
409 | Onakem | izoputlan | Metmer | Mehmet 1301 Camakkale | 4.03.1915 | 0
418 | Kamova [ APUIROBS ] npehmer ali | Abdultan 1302 Kocadere | 5.03.1915 |2
Hact Mehmet 7 5
419 Mehneiogiy | Tevhe | Hasan Usa 1306 Meydan Harbi | 15, 06. 1915
Haci b3
420 | Mamk | Peblivanogul |  Musa Ahmet 1304 Anafartalar | 1,06, 1915
lart
425 Mustafa Hasan 1306 Seddutbahr | 3.03.1915 | 2
Deliahmet Mehmet . 36
430 [ Karaova e Mustafa o) 1295 Meydan Hasbi | 20. 10, 1915
445 Osman Mustafs 1308 Kocadere | 14.02.1915 | &
Tiatip F3]
a0 Osman | 8 1308 Scddulbahr | 5.03. 1915
442 | Comlekpi k. Osman Mehmet 1289 Ansfutalar | 19.09.1915 |+
Hastanc- Kalei 25
443 | Gomleksik. Osman | Mehmet 1306 e 13.03.1915
452 Salih Dirss 1302 Kerevizdere | 26,03.1915 | 27
454 Selim Hasan 1305 Anafartalar | 9.10.1915 | 26
62/ | 1528 | Mumeular k "““"'!:"'r Mustafs | Mustafs | Fauma 1306 | Jeltbo i | mioman [ 2
Haci 2
Turgutreis | Soleymanogl
3604 | e | Mehmet Dervis | Ayse 1312 Alime Sigindere 8.332(7)
eviathgs
1og | Dagbeien | b5
8211 | 08T | (Giralbelen | Alikocaoglu | Ahmet Ali | Ommohan | 1310 Avie Harpte 22.07.1332
k
Ortakent- G
Yahgi Hasan Haci
10911 2639 (Maskebiri Merbutoglu Hoseyin Hoseyin Fatima (7) 1313 Ayse harpte 1.09.1332
sagirk)
Torkuyusu | Kocamano Hasan Hiseyin x
&0n 1472 oy Bl Hi o usty Ayse - 1298 Ayse Kocadere 21.04. 1331 )
631 | 1549 | Istambancleri | Gakioply |  Mahmut Hasan | Fauma 1294 Avse Ganakkale | 6.08.1331 |°
Oriakent - : - 3
5907 (Vabgik) | Deveciopls |  Mehmet Halil Raziye 1297 Ayse Anafartalar 04,1332
Turgutreis 4 ¥
6171 | 1491 | (Akgaalan-s ""“"“:I‘I'_“’“" Mehmet | lsmail Reis | Raziye 1294 Ayse Muharebede | 3.05. 1331
sapick)
Turgutreis
58 2365 | (Akgaalan-t ss:m:@m- Mchmet Ali Ommohan | 1295 Ayie Harpte 9.02.1332
sapirk)
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Yotbovae | SiN4loBl 3]
s | 3611 | vtk | lbrahim Mehmet | Hoseyin | Hatice 1305 Ayse Sigindere 83312 ()
w12 | 235 m""""“:) Gaziogullan | Mehmet Ali | Hoseyin | Zeynep | 1289 Ayse Anburna 03,1331
A Muomgihocao H
611 | 1498 | (Akgaalant i Mustafs lsmail | Raziye 1297 Ayse Scddalbahr | 17,06, 1331
sai k)
60 [1375 | Keracar | M w_"“;”"‘ Soleyman | Mehmet Avse 1299 Ayse Kocadere 15.04.1331 | 22
Gandogan | Mchmet 30
i | 191 | ZonleB | ziyshogu | Ahmet T Avse 1301 bekar Asmadere | 16.05. 1331
Yahikavak n
90 | 1792 | (Dirmil-i | Giridtiogly |  Ahmet Hisan | Fauma 1309 bekar Sigindere | 30.04.1331
kebir)
80/ | 194z [ Torkkuyusu | Kogakhiseyi i Ahmet Sadk | Hatice s | 1315 bekar | Begelikcivan | 10,08 1332 | V7
671 | 1645 | Derek. Km““ Ali Mercan | Ayge ? bekar Sigindere | 15,06, 1331
Vokusbap | Girdi - B
Al il Py sy Ali Mustafa | ez | 1308 bekar Sahintepe | 28.07, 1331
3 | 2006 Ym; Ibrahimoglu Ali Mustafa | Alime | Girid- 1305 |  bekar Anbumu | 28.07.13n1 | 28
6171 | 1494 | Derek. | Kadioplu Halil Ibrahim |  Fatma 1308 bekar Kanltepe | Nisan1331 | 22
/1 | 1560 [ Mazk. | Ot by i | B Elif 1305 bekar Anbuma | 3081331 | 26
61 | 1497 Mm':) D""'B“’i"" Hasan Hoseyin | Fatma 1306 bekar Seddubahe | Nisan 1331 | 2
Ortakent- 2
Yahgi 3 " 4
62n | 1sos | L | Dervisoglu | Hasan Ali Habibe 1309 bekar Sigindere | 29.05. 1331
Kebirk.)
Yalikavak 3
631 | 1551 | (Dimnili | Koscoplu Hasan Mustafa |  Abide 1306 bekar Sigindere | 15,06, 1331
kebir)
Vokushapi | Gindiibrahi = - 3
o0 |1 | comee 4 Hasan Musiafa | Aliye | Girid-1311| bekar Ganakkale | 29,10, 1331
6201 | 1508 | Kemer | Kegoplu(?) | HMasan(?) | Soleyman | Fauma 1306 bekar Anbomu | 15.04.1331 | 25
w2 | 3468 | Umurcam. | Nakidogiu !Hmsi_l'n lbrahim | Fatma | 1308 bekar Ganakkale os.a |2
Aligoncaogl 2 - Kocadere (kale- 27
611 | 1477 | Gorecek. b Hoseyin Halil Havva 1304 Bear | Mo ety | 15041331
93 2272 | Mumcular k. | Haciemirogh Hiseyin Ibrahim | Ommohan 1306 bekar Harpte mecruhen | 29. 10. 1332 %
s | 3ss0 (?.""‘fg Emiroglu |  Hoseyin Halil | Zeynep 1308 bekar Harpte 19.08.1332 | &
67/1 | 1637 | Pinarlibelen | Goncooglu |  Haseyin Hasan Ayse 1299 bekar Anbumy | 2223 ... 1331 | 2
Turgutreis B 25
66/1 | 1607 | (Akcaalan- Hiseyin | MustafaEf | Golsam | 1306 bekar mbaros | og 21331
- zirhlisinda
_sairk)
61/ | 1495 T“"‘"’m US| Demircioglu | Hoseyin Hesan | Ommohan | 1298 bekar Kanlitepe Nisan 1331 |
Yalkavak 7 25
w |27 | (iemiti | KPR | pocein | Musiafy | Fauma 1307 bekar Harpte 18.08. 1332
kebir)
Valikavak =
621 |1521| (Dirmiki | Imliogls | Hosnoonbagi | Eyub Fatma 1308 bekar m 18.04.1331
sair) i 5
o |223| Caam W"“‘! !""'!“ I Moahim | Mehmet | Habibe 1308 bekar | Harpte mecruhen | 200111331 | %
Dagbelen 2
651 | 1603 | (Giralbelen ”“m"" lbrahim | Mustafa | Raziye 1310 bekar Kanlidere | 20081331
k)
Gokpinar . 3 . I
660 | 1623 | (Sewnest Ismail Ismail Elif 1309 bekar Signdere | 15.06. 1331
83/1 | 2017 | Islamhaneleri | Cakroglu Ismail Hasan Fatima 1307 bekar "'m""‘“""" 15.04.1331 | &
Turgutreis :
137 | 349 | (Akcaalan | Abdioplu lsmail Mustafa | Hatice 1302 bekar Seddulbahr | 06,1331
Kkebir k.)
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wn | 191z | Bskiseme tsmait Hald | MO | Faoma | 1306 bekar Hupte | 29.04.1332 | 26
2 Salihgavogog " & Barbaros 27
651 | 1594 | Yenikoym. " Kamil Salih Penbe 1304 bekar oaarws | on1am
wa | 497 | Comieksik. | "M | pehmet | Mchmet | Fatma 1297 bekar Ganakkale |
4975 | Gomicksik. m‘:‘,_“m Mehmet | Mustafs ? 1300 bekar Canakkale | 041332 | 2
Grigkent- s
Yahsgi Hacigahbazo Hae Ali
YU NETTH G VO b Mehmet s Habibe | 1286 bekar Seddolbahr | 23.12.1331
Kebir k.)
Turgutreis n
651 | 1580 | (Akgaslans | Osmanoglu | Mehmet | Ahmet | Ayse 1309 bekar Seddolbahr | 1.0, 1331
Kkebir k.)
Turgutreis ¥ 22
6611 | 1605 - ”“:‘;:“‘“ Mehmet Halit Fatima 1309 bekar Sigindere | 30,04, 1331
sagirk)
680 | 1667 | Umurcam. °""':""’” Mehmet Halil Ayse 1309 bekar Signdere | 15,06, 1331 | 2
Vahkavak | Aksehirliogh = p33
on | e | Jarkeak : Mehmet salih | Lafye | 1309 bekar Sigmdere | 29,05, 1331
Bemitet | yaetm 3
9/ | 1679 | Yenikoym. | hasanustaogl | MAchme Hasan Ayse 1306 bekar Canakkale | 15.08.1331
u
Haa 24
6801|1670 | Derek | Kedop | Mustam | o M Avie 1307 bk Sipndere | 15,06 1331
Gl Ol Ismail
6901 [ 1638 | (Karakaya | Betgeliogh | Mustafa Hawa | 1308 bekar 2 20101331 |23
k) gavug i
6171 | 1482 | Islamhaneleri | Tokadioghu Mustafa Ali Ummohan 1308 bekar Kocadere 18.04, 1301 | 26
Turgutreis 30
61/1 | 1479 | (Akgaslan-i | Kshysoplu | Mustafa | Soleyman |  Alime 1301 bekar "‘:m‘.’)i:‘e’;“ 15,04, 1331
Kebir k)
61N | 1490 | Mumeular k. “"";;';*‘ Mehmet | Abdullah | Ayse 1302 | Berhayat Kocadere | 15.04.1331 | 2
Valkavak 3
611 | 1499 | (Dirmili | Haciop Hasan Mustafs | Fama | 1299 Dudu Spndere | 17.06.1331 | |
sagin)
730 | 1767 | Torkkuyusu | Gokgeogu | Ibeahim | Hoseyin | Ayge 1298 Ersite s:‘:m gann |3
129 | Tepecikm. | Babugpu Hasan "ﬁ Hanm | Girid- 1308 |  Esma Sigindere 051331 |2
Dagbelen 24
6271 [ 1504 | (Giralbelen | Ahmedopls |  Atmet Abmet | Sultan 1307 ol Sgndere | 20.05.1331 | |
k)
65/ | 1589 | Gomiekgik. | Hewtl Ahmet | Mustafa (7) | Emine 1299 ol Seddalbahe | 5.10.1331 | 32|
on | azo | Torkuvust gy, Ali Feyzullah | Dudu 1302 ol Kocadere | 15.04.1331 | 2
61 [1as3 | pitez | Bsimamod! Ali Salih Ayie 1209 avli Kanlepe | Nisn1331 | 2
a1n | 1486 YE""?“’:’)‘ Celladolu Ali Hoseyin | Hatice 1209 wili Kabatepe | 2.04.1331 | 2
6n | 1506 [ Many, | Kalyoncuop Ali Al Avse 1207 Evli Kerevizdere | 22.05.1331 | 3%
Turgutreis A 32
6171 | 1478 | (Akgaalansi | Mehmetoglu Asil Mehmet Ayse 1299 evli K‘”T""_'M" 15.04. 1331
sagir k.) sultaniyede)
6sn | 1611 | Tokboko | Qukurtuop | Hait Mehmet | Fatma | 1302 eVl Sgmdere | 15,06, 1331 | 2 |
7 [ 1ese | o | KOROR T b toration | Al Hanife | 1299 oli Asmadere | 16.08.1331 | |
ean | 1ses | TUBUUCE | pgugbog | Hasan Osman | Zeyep | 1306 evli Signdere | 15.06.1331 | 2
62 | 1si7 | Youkavak g ccuophy|  Hasan Mustafa | Zeynep 1291 evli Sipndere | 26.06.1331 | 40
(Sandima k) 6.
Gomoglok Kocaasciop] 26
6n | 1526 | (Karakaya i Hoseyin | Soleyman | Fatma | 1308 ol Seddolbahs | 29.06. 1331
k) :
6171 | 1489 | Kemer Kendoglu Hiseyin Fatima 1306 evli Kocadere 15.04, 1331 | 25 |
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Turgutreis Sanikohne 25|
64n | 1566 | (Akgaalann | SCON Hiseyin | lbeahim | e 1306 evli Sigindere | 15.06. 1331 !
kebir k.) ’ !
6171 | 1483 !!TS“'S""‘! E:I Karavelioglu | Hiseyin Mustafa | Galsam 1300 evli Kocadere 15.04. 1331 | 30
Yalikavak | Karamehmet N N 2
610 | 1485 | cngmaic) | o Hoseyin | Mustafa | Esma 1209 evli Kabatepe 2.04. 1331
631 |1547| Derek. | Yusufopin | Mbrahim | Musufa | Ese(® 1307 evli Seddalbahr | 3.07.1331 | 2
Konacik . N N
140 | 3408 (Crkan k) Tbrahim Ibrahim evli Canakkale 1332
6011 | 1374 (cim:k.] Koseoplu | lbrahim | Mustafa | Fanma 1299 evli Kabatepe 204331 | 2
Demirci 34
62/ |1507| Sazk. | Karshasanog | lsmail Bekir Ayse 1207 evli Kerevizdere | 23.05.1331
Tu
Turgutreis L 1)
611 | 1481 | (Akgaalany | FREBMAOB |y Halil Hatice 1308 evli Kocadere | 18.04.1331
. u
safir k)
Qumnyiok Muhacir 26
142 3466 | (Karakaya Sali Mehmet Salih Ayse 1304 evli Anburmuy 05,1331
k) ihoglu
Ortakent-
Yahgi Hacitopguog "
143 (Muskebir-i wllan Mehmet Ahmet Ayge 1298 evli Canakkale
sapir k)
6771 | 1696 | Umurcam. | Kilerciogs | Mehmet Huseyin |  Hatice 1299 evli Sigindere 15.06.1331 | 32
6071 | 1473 | Yenikoym. | Hacuhmet | Mehmet “:\l:.l.m' Havva 1302 ol Kocadere | 15.04.1331 | 22
2092 | s | B | aunop ";‘m‘j‘"‘f‘ Ahmet | Nefise 1287 evli Anbuma 1331
5 - E]
98 2379 | Peksimet k. Karaveliogly Mustafa Mehmet Fatima 1302 evii Harpte 4.12.1332
Valkavak - ]
5686 | imiti | VIO e [ Abmet | Hariee | 1304 oli anakkale | 081332
kehir)
Yalkavak . . . . Fx]
5810 | otk | g Mustafa Salih Abide 1302 evli Ganakkale | 1.03.1332
Gundogan | Mollamustal - p5]
on || et o Osman Mustafa | Havva 1309 evli Kocadere | 25.04. 1331
. . . . Istanbul- 31
6211 | 1514 Saz k. Demirciogiu Osman Ibrahim Huri 1300 evli Hastaned 15.07. 1331
— - - )
62 | 1518 st:dﬂf:at) Giridlioglu Salih Stleyman | Zeynep 1291 &l Signdere | 26,06, 1331
1882 | 4639 | Yenikoy m. ““"’:‘“‘*‘ Salih Mehmet | Ayse 1296 ol 14,04, 1331
Gomaslok 7
6171 | 1501 | (Karakaya | Betgelioglu | Soleyman | Mehmet - 1294 evli Harpte 14.06,1331
k)
Turgutreis 3
6171 | 1480 | (Akganlans | Belluroplu Veli Hasan Hacer 1308 evli Kabatepe 2.04.1331
sapic k)
Dagbelen 24
94 (Giralbelen | Madanoglu Ali Ahmet Ayge 1303 Fatima Arburmy 11,08 1331
k)
Ortakent- 27
148 3812 an:::;dr-i Ciftliklioghe Al [smail Hatice 1305 Fatima Sigindere B3 M
kebir k.)
60/ | 1471 T"":"”““' Kayalioglu Adif Veli Abide 1296 Fatima Kocadere | 15.04.1331 |
Ortakent- 32
Yahsi )
6311 | 1552 (Muskebir-i Masuhoglu Hasan Hoseyin Fatima 1299 Fatima Sigindere 22.06. 1331
Kkebir k.)
Turgutreis 40
65/1 | 1579 | (Akgaalan-i | Kahvecioflu Hasan Ismail Hatice 1291 Fatima Anafartalas 26.09. 1331
kebir k.)
Gandogan [ Abdurrahm 5
830 | 208 | Soniekm Hseyin o Torcain 1290 Fauma ? 7.08. 1332
! {3
760 | 1847 J(“"“"“’H) Mussoplu | Hoseyin | M2 | grconen | 1305 Fama | Seddulbahr | 07.1331 |°
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Turgutreis 32
6671 | 1577 | (. 1 | Dedeoglu Ismail Mustafa Ayge 1299 Fatima Sifndere 15.06. 1331
sagirk)
: o 7
13n | 1| Gomiekgik. ““'I"‘“ et Mehmet | Abdulsh | Ayse 1294 Fanma | Stleymanbey | oy gy |3
Mollaoglu F11
104 | Comlckeik. | (Sansavacso | Mehmet | Musafa |  Ayse 1310 | Fatma | Seddotbshe | 071331
lu)
1880 3
mn u?s Mazik. Mustafa | lbeahim | Ayge 129 Fatima m"'!"“. b y | 16081331
Criakent- £l
6 |2 | YOS | Beceliopu | Mustafa Hiet | goimthan | 1302 | Fauma Harpte 23121302
(Maskebir-i Suleyman T
kebir k.)
137 | 33m2 Bitez k. Hauboglu Osman Ali Fatima . 1308 Fatima Canakkale 251061331 | 26
6901 | 1699 Sazk. Akhasanoglu Omer Hasan Hatice 1296 Fatima Seddolbahr 10121331 |38
611 | 1484 SY"'I’:"::‘L) Mehmutoglu | Omer Yahya | Golsam 1296 Fatima Kocadere | 15.04.1331 | 3
M2 | 3462 | Umurcam. | Hacioglu Halil Ali Hatiee | 129 | Fama |, NWIE iy | 021332 2
2502 | 207 | Mamk """'2"[‘*"“ Halil lboeahim |  Ayse 1296 | Golsom Anburmu 1331
6871 | 1669 | Bitezk | Magriblioglu |  Mustafa Al Fatima a‘l‘;’%“‘ Gulsom Sigindere | 17.06. 1331 | 2!
son | 136 | GOk | aricisogiu Ali lsmail | Zeynep | 1296 | Hanife Kocadere | 15041331 | *°
8071 | 1941 | Gasim. | Tabakoplu Al Hasan | Fatima 1294 Hanife | Begelikcivan | 10,08 1332 | 28
6011 | 1469 | TORIUSU | karecopy Abmet Mehmet | Papatya(?) | 1299 Hatice Kocadere | 15041331 | 32
66/ | 1608 ""“:f"“‘“ Danaciogly |  Hasan | Mehmet | Zeynep | 1304 Hatice Kanltepe | 15.04.1331 | 27
Turgutreis 38
Ahmethocao 3 2 Sleymanbey
53 | {:kgj.;:ru:;- P Hasan Hasan | Zeynep 1293 Hatice oleymatbey | 9111331
Yahkavak ; 2 4
141 | 3461 (i K ? Mahmut Hoseyin Hatice 1304 Hatice Canakale ?
640 | 1567 I?::;’:‘; Mollaalioghy | Mustafa Mehmet | Golsom 1298 Hatice Kerevizdere | 22051331 | 32
Turgutreis 27
21 | (Akcaslan | Asmacaoglu | Musmfa | Abmet | Hatice 1308 Hatice Seddalbahr | 15,08, 13327
sairk)
Yalkavak | Hacistleyma Abdurrahm " o 3
an [ism | Janea - Mustafa i Hafize 1300 Hatice | ... Hastanesinde | 28.07. 1331
s | 3855 | Smzk Egsioglu Rifar Osman | Cennet 1294 Haice | Stleymanbey |y g3 |38
o | 2224 | Eskigeyme ""’""!n met | Ahmet Mustafa | Ayse o |HatceKobea | Harpte 2111331
6171 |1492| Sazk | Egrioglu Ahmet Osman | Cennet | Saz-1291 | Havana Seddalbahr | 23.05 1331 | 4°
6811 | 1668 m':) Nasuhogly |  Mehmet Ahmet Ayse 1302 Havea Siindere | 15.06.1331 | °
o s 'b“"":"m" Ali lbeahim | Seniye(? | 1205 | Melex? Sigindere m | ¥
Vokusbag: . : - : Suleymanbey T
3| 1789 (Kislelik m.) Hacialioghe Mustafa Ali Eminc 2% Nazife aiarabed S.11.1331
Yah - : : - £H
6871 | 1672 (Ciftlik k.) Seydioglu Ali Mehmet Hatice 1298 Raziye Sigandere 15.06. 1331
o4 | 2513 ﬂ':‘:“;u“i] Halilogiu Cuma Ali Sedef | Kum-1297|  Sena Signdere | 25121331 | &
Dagbelen X
61/1 | 1496 | (Giralbelen m'm""“ Omer Mehmet | Hafize 1297 Sidika Kanlitepe Nisan 1331
k)
6 | Camm | RO g | Osman | Hatice 1313 Sefika Sigindere IRE
Gon i " . . 3
6101 | 14ms | ORedoBn | pecberogiu Ali Ali Mihriban | 1297 Serife Kabatepe | 2.04.1331 i
Yalt Karamustafa . . Seddolbahr
6971 | 1691 flik k) ol Hoseyin Osman Ayse 1300 Serife adibey tepesi) | 1 1331
- 5
0 1456 (‘x‘ﬂ“ﬁ'{ Mazoglu | Hoseyin | Mustafa | Ayse 1298 Turcaln Harpte 15.10. 1332
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Jmn | im0 | Jadavak | Kammehmet | poseyin | Mustafa | Esma 1301 | Torealn | muharcbede | 15041331 |0
Tavast ]
g3 | 2005 | Tepecikk | Hotp Abmet | Osman |Ava(Hmva)| 1298 | Ommohan | Harpe 17.08. 1332
efendioplu
830 | 2025 | Comlekgik. "'“":f"“"‘ Mehmet | Stleyman | Mazlume | 1307 | Ommohan | Ansfamater | 20101331 | 2*
Turgutreis N
2612 | 73 | (Akgaalana “":J';’:‘"" Hoseyin | OmerAga | Hatice 1306 yok Anburm 15.08.1331
kebir)
1| 3603 | TR | pgncciiogiy | Mebmer | Musal [ Nazife [ 1301 Yok Temmuz 1331 | 30
Haci 3
2482 | 174 | Umurcam. | lsmailogullar|  Hakii brahim | Eoma 1299 Zehra Sipndere | 15.06. 1331
1
621 | 153 ‘?,'““’.“k‘_‘] Kadioglu Adif Hasan Abide ¢ | 1305 Zeynep Scddalbahr | 30.06.1331 | 26
671 | 1642 | Cugiom. | Delicfeoplu |  Halil Mustafa | Ayse 1288 | Zeynep ? os 13 | #
1882 | 4604 | Tepecik m. C":‘;‘;“" Hasan Ahmet Ayse 1208 | Zeynep Anburm 15.04. 1331
730 |17 Y@':;;"E‘)‘ Celladol |  Hasin | Hoseyin | Hatice 1204 | zeyep | SUemambey | gy 43 |37
8371 | 2031 | Tepecikm. Mt ] Hasan | Zeynep | PO | zeyney | Asmadere | 16.08.1331 [
Ek:2
(Bodrum Vefayata Mahsus Vukuat Defterinden bir rnek sayfa)
o S
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EK: 3

Grafik: 1- Canakkale Muharebelerinde Sehit Olan Bodrumlularin
Mabhallelere Gére Dagilimi

Gargi
Eskigegme
Tepecik
Tirkkuyusu

Umurca

EK: 4

Grafik: 2- Canakkale Muharebelerinde Sehit Olan Bodrumlularin
Koylere Gore Dagilimi
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EK: 5

Grafik: 3- Canakkale Muharebelerinde Sehit Olan Bodrumlularin
isimlerine Gére Dagilimi

Mustafa ]

Ibrahim
Ahmaot ]
Osman
Hatil |
Ismail
Arif
Hasan Hiseyin
Omer
Halil ibrahim
Mahmut
Salih
Slleyman
Difjer

EK: 6

Grafik: 4- Canakkale Muharebelerinde Sehit Olan Bodrumlular
Arasinda Sik Gegen Lakaplar

Batgsliogulian
Demirciogullan from—
Girkdii [brahimoguilan
Kadw§ullan
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TURKIYE'DE KALAN ERMENI NUFUS
Dog. Dr. Muammer DEMIREL*

OZET

1915 yilinda Ermeni olaylarmin énlenemez bir boyuta gelmesi ile Os-
manli HiikGimeti, Ermenileri savas bolgelerinden uzaklastirmak i¢in Tehcir
Kanunu ¢ikartmistir. Tehcir Kanunu Istanbul, Izmir, Kiitahya, Balikesir gi-
bi giivenli yerlerde bulunan Ermenilere uygulanmamistir. Ayrica Tehcir
bolgelerinde de giivenilir, sanatkar ve ticaret erbabi olan ve kadin, kimse-
siz ¢cocuk ve yaslt Ermeniler go¢ ettirilmemistir. Miisliiman komsularinin
sakladiklar1 Ermeniler de tehcire tabi tutulmamustir.

1918’de Tehcir edilen Ermenilerin memleketlerine geri donmeleri igin
kanun ¢ikarilmigtir. Bundan sonra da eski yerlerine donen Ermeniler ol-
mustur.

1927 yilinda yapilan niifus sayiminda din ve milliyet istatistikleri de ya-
pilmistir. Bu sayima gore Tiirkiye’de yasayan Ermenilerin sayisi takriben
140 000’dir. Bu tarihten sonra da Ermeniler iilke digina go¢ etmeye devam
etmiglerdir.

Anahtar Kelimeler

Ermeni, Ermeni Tehciri, Tehcir Edilmeyen Ermeniler, Hiristiyan, Os-
manli Hiik{imeti, Niifus Sayimi.

* Atatiirk Universitesi KAzim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tarih Egitimi Anabilim Dali Ogretim
Uyesi.
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THE ARMENIAN POPULATION IN TURKEY

ABSTRACT

By the time Armenian events could not been prevented, Ottoman
Government passed the Deportation Law for Armenian citizens in 1915.
The Deportation was not applied for Armenians in some provinces,
Istanbul, Izmir, Kiitahya, Balikesir ect. Furthermore, Some Armenians who
were trustworthy, craftsmen, merchants, homeless children, women and
old Armenians were not deported in deportation districts. Some Armenians
were hidden by some Muslims in their houses.

Ottoman Government passed a law to return to home for Armenians in
1918. So some Armenians returned to their home.

The religines and nations were counted the statistical information as for
religians and nations was obtained thruyh the census of 1927. According
to this census, There were approximately 140.000 Armenians. After 1927,
Armenian people contiuned emigrating emigration from Turkey to other
countries.

Key Words

Armenian, Christian, Armenian Deportation, Non Deported Armeni-
ans, Ottoman Government, Census.
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Bugiine kadar Ermeni niifus ile ilgili bir ¢ok yaz1 yazilip degerlendirme-
ler yapildi. Fakat Anadolu’da kalan ve giiniimiizde de hala kendi yerlerin-
de ve yurtlarinda yasayan Ermenilerle ilgili pek az degerlendirme yapildi.
Bu nokta tizerinde yerli ve yabanci belgelerin 1s1§inda bir degerlendirme
yapacagiz. Bu konuya gecmeden Once niifus istatistikleri iizerine degin-
mek istiyorum. Ermeni Patrikligi'nin istatistiklerine gore 1912 yilinda Os-
manli Devleti’ndeki Ermeni niifus 2 100 000 olarak gosterilmektedir.Bu
niifusun yaklagik yaris1 Alti Vilayet olarak adlandirilan Erzurum, Van, Bit-
lis, Mamiiretii’l-aziz (Elazig), Diyarbakir ve Sivas vilayetlerinde ve diger
yaris1 da Istanbul, Kilikya ve diger bolgelerde gosterilmektedir.' Patrikha-
ne istatistiklerinin olusturulmasinda her hangi bir sayim yapilmadig1 ve ve-
rilerin bu bakimdan siipheli oldugunu vurgulayan McCarthy, Tiirkiye’deki
niifus iizerine detayli incelemeyi yapan bir bilim adami olarak, Patrikhane
istatistikleri icin su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Ermeni Patrikligi’nin istatistikleri ve onlari takip eden tiim istatistik-
ler, istatistigi belgelerin normal bir yayininin pargasi olarak degil de pole-
mige acik belgelerin bir boliimii olarak resmi sekilde takdim edilmislerdir.
Bunlar sadece Ermeni Bagimsizigim desteklemek icin kullamldilar.”?

Osmanli Devleti’nin 1912 ve 1914 yillarindaki istatistiklerinde Tiirki-
ye’deki Ermeni niifus takriben 1 500 000 olarak verilmistir.> Osmanl ka-
yitlarinda da hatalar olabilecegi tabiidir. Bugiin bile niifus sayimlarinda ha-
talar yapildigin1 goz oniine alinirsa o giinkii kayitlarin tam dogru olamayaca-
g1 soylenebilir. Fakat Osmanli kayitlarinin Ermeni Patrikhanesi ve diger
baska kayitlardan daha fazla gercegi yansittigini iddia edebiliriz. Ciinkii Os-
manlt Devleti, niifus sayimlarini, Osmanh tarihi ile biraz olsun ilgilenenle-
rin bildigi gibi, esasinda vergi ve asker toplamak maksadi ile yapmakta idi.

Birinci Diinya Savasi icinde Ermenilerin ayaklanmalart sonucu ¢ikan
biiyiik olaylarin 6niine gegmek maksadi ile Osmanli Hiikiimeti, Tehcir ka-
nununu ¢ikararak dnce Dogu Anadolu ve sonra da diger bolgelerdeki Er-

! Justin McCarthy, Muslims and Minorities: The Populatoin of Ottoman Anatolia and the End
of the Empire, New York, London 1983, 5.50. Bu eser Tiirk¢e’ye cevrilerek yaymlanmistir.

2 McCarthy, Muslims and Minorities, s.55.

3 McCarthy, Muslims and Minorities, s.102-104.
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meniler giineye Suriye bolgesine gog ettirilmislerdi. Ermenilerden bir kis-
mi daha savag baglamadan ve bagladig sirada goce kadar Rusya’ya ve Rus-
ya’nin isgalindeki Van gibi igsgal altindaki bolgelerine go¢ etmisler veya
Osmanli Devleti’ne kars1 savagmak icin Rus ordusuna goniillii yazilmiglar-
di. Osmanlt Devleti’nin giiney bolgesine gog ettirilen ve yukarida bahsetti-
gimiz daha once gocen Tiirkiye Ermenilerinin biiyiik bir kismi Rusya,
Amerika ve Avrupa iilkelerine gogmiistiir.Bir kismi da maalesef goniillii ol-
duklart cephelerde veya dahilde cikarilan ayaklanmalarda girdikleri ¢atig-
malarda, gé¢ yollarinda, ve gé¢ bolgelerinde salgin hastalik ve sair neden-
lerden 6lmiistiir. Istanbul, Izmir ve Antalya Ermenilerine tehcir uygulan-
madig1 icin yerlerinde kalmiglardir. Ancak onlardan da terdrist eylemlere
karisanlar ve goniillii olarak Itilaf ordularina katilanlar olmustur. Bu ey-
lemlere hazirlik yaptig1 Osmanlt giivenlik kuvvetleri tarafindan tespit edi-
lenler tutuklanmustr.

Ermeni Tehciri bazi sehir ve kasabalarda uygulanmamuigtir. Ermeni Teh-
ciri uygulanmayan sehirlerin basinda istanbul gelmektedir. Istanbul’da 24
Nisan 1915 tarihinde tutuklanarak siirgiine gonderilen Ermeni komite li-
derleri ve bazi ihtilalci liderlerden 265 kisi idi. Daha sonra da birkag tutuk-
lanma oldu. Fakat Istanbul Ermenileri higbir sekilde rahatsiz edilmeyerek
yerlerinde ig ve giiclerinin basinda kaldilar. Hatta savasin devam ettigi yil-
larda memur olan Ermeniler gorevlerine devam ettigi gibi devlet islerine
yeni Ermeni memurlar da alimmustir. Istanbul’daki Ermeni niifus, Anado-
lu’dan gelen yaklasik 15.000 Ermeni’yi de evlerinde saklamislardi. Bu
saklananlarim biiylik cogunlugunu geng erkekler olusturuyordu, bunlar ko-
miteci idiler ve silahlanmakta idiler.*

[zmir, Balikesir, > Antalya®, Aydin’ vilayetleri ile Kiitahya sancag:® ve
Konya’nin Eregli kazasi Ermenilerine tehcir uygulanmamig ve yerlerinde

4 Argavir Siraciyan, Bir Ermeni Teroristin itiraflari, (Ceviren: Kadri Mustafa Oragl), istanbul,
1997, 5.54-61.

> BOA, DH.SFR, 63/37; BOA, DH.SFR, 63/137.

®BOA, DH.SFR, 55/59.

7 Davut Kilig, “1915 Sevk ve Iskan edilmeyen Ermeniler”, Bilim ve Aklin Aydinhiginda Egitim
Dergisi, Say1:38 (Nisan 2003).

8 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim C.1 (1888-1922), (Yayi-
na Hazirlayan: Erol Sadi Erding), istanbul, 1997, s.400; Levon Panos Dabagyan, Sultan Abdiilhamid
Han ve Ermeni Meselesi, Istanbul, 2001, 5.158.
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kalmiglardi. Tehcir kanunu ¢iktiginda Eregli’nin Tiirk halki, birkag ayriliket
Ermeni’nin diginda Eregli Ermenilerinin tehcirine karsi ¢ikmig ve hiikiimet
yetkilileri de Ermenileri yerlerinde birakmis.” Ahmet Emin Yalman tehcir-
den sonra gittigi Kiitahya’da Ermenilere tehcir uygulanmadigina dair hati-
ralarinda “Mutasarrif olan sair Faik Ali Bey’in tehcir emrini kagit iizerin-
de biraktigini ve Kiitahya Ermenilerinin tam bir huzur icinde yasamaya
devam ettiklerini gérdiim” diye yazmaktadir.'®

Tehcir uygulanan yerlerinde de istisnai olarak bazi Ermeni vatandaglar
goc ettirilmemisti. Bunlar giivenlik kuvvetlerinin ¢ok itimat ettigi erkek-
ler, kimsesiz kadin, yash ve ¢ocuklardi. Bunlardan bagka mahalle ve sem-
tindeki Tiirk komgular tarafindan saklanmak sureti ile yerlerinde kalan
Ermeni vatandaslar da vardi. Bunlardan bazilar1 zaman i¢inde Miisliiman
olmus, bir kism1 da Hiristiyan olarak kalmiglardi.. Bazi ileri gelen Miislii-
manlar, Ermenilerden kendilerinin hizmetcileri veya esleri gibi gostermek
sureti ile saklamiglardi. Osmanli Hiikiimeti, baglangicta ihtida (din degis-
tirme)eden Ermenileri iyi karsilayip yerlerinde kalmalari hususunda vila-
yetlere talimat vermigse!! de daha sonra bunun istismar edildigi anlagilmisg
oldugundan bunlarin hi¢ bir surette saklanmayarak gog¢ ettirilmelerine ka-
rar verilmisti.

Dahiliye Nazir1 Talat Paga 1 Temmuz 1915 (18 Haziran 1331) tarihin-
de vilayetlere gonderdigi bir genelgede, gog ettirilen Ermenilerden bazila-
riin toplu veya tek tek ihtida ettikleri ve bu suretle memleketlerinde kal-
manin carelerine baktiklari, din degistirme bir kanaatin sonucu oldugundan
bu sekildeki din degistirmelere giivenilemez oldugundan ve eskiden beri
kendi menfaatlerini saglamak i¢in bu yola bag vuranlar olmustur ve bun-
lar daha sonra fesat ¢ikarmaktan geri durmamislardir. Bunlara kesinlikle
giivenilmemeli ve gog ettirilmelidirler diye talimat vermistir.!> Ayrica bazi
varlikli Miisliiman aileleri, Ermeni erkekleri hizmetci ve hanimlari es ola-

9 Sarkis Cerkezyan, Diinya Hepimize Yeter, Istanbul, 2003, 5.71-72.

10 Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim..., C./, (1888-1922), s.400.

' BOA, DH.SFR, No0.54/100, Dahiliye Nezareti’nden Van, Trabzon, Erzurum, Bitlis, Ma’miire-
tii’l-aziz, Diyarbekir ve Sivas valileri ile Canik Mutasarrifina ismen sifreli olarak 22 Haziran 1915 (9
Haziran 1331) tarihinde gonderilmistir.

12BOA, DH.SFR, No.54/254.
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rak gostermek suretiyle yanlarinda saklamiglardi.!® Biitiin bunlar Osmanlt
Hiikiimeti’nin bilgisi dahilinde yapilmisti.

Tehcir kararinin en siki bir sekilde uygulandigi dogu vildyetlerin de bile
sanat ve uzmanligina ihtiya¢ duyulanlar go¢ ettirilmemis. Ayrica baz1 yer-
lerde Tiirk halk, sevdigi ve giivendigi komsulari, dostlar1 ve is ortaklari
olan Ermenileri mahalle ve evlerinde saklamiglardi. Savastan sonra dogu
vilayetlerinde yerlerinde eskiden kalma bir ¢cok Ermeni gruplart mevcuttu
ve bunlar is ve sanatlarina devam etmekte idiler."* Erzurum ve Bitlis vila-
yetleri Subat 1916°da Rus isgaline ugradig1 zaman buralarda yasayan bin-
lerce Ermeni Rusya tarafinda kalmist1 ve bu durumdan Istanbul Hiikiimeti
de haberdardi.'”> Bu durumu bir Ingiliz belgesi teyit etmektedir.Ingilte-
re’nin Batum Kosolosu P. Stevens, 25 Subat 1916’da Hiikiimeti'ne verdi-
&1 raporunda Rusya tarafindan Erzurum ve Mus’un isgalinde buralarda
binlerce Ermeni bulundugu ile ilgili ayrintilt bilgi vermektedir:

“Kafkasya gazetesi, Kafkasya Gécmen Yardim Isleri’nde onemli hiikii-
met temsilcisi General Tamamshev’e Ermeni Hayir Cemiyeti tarafindan,
Erzurum’un Ruslar tarafindan isgalinde bolgede yoksul, yart a¢ ve acina-
cak durumda biiyiik bir Ermeni toplulugunun sag olarak bulundugu hak-
kinda bilgi verdigini ilan etti.

Onlar, derhal cok miktarda her tiirlii yiyecek, giyecek ve diger yardim-
lara ihtiya¢ duyarlar.

Onlarwin ihtiyaglart o kadar acil idi ki General’den istenilen iki vagon
giyecekler miiltecilerin kullanimi icin bu aywn yirmisinde Kars’a yolland,
oradan Erzurum’a kagni arabalariyla tasmmildi.

Erzurum sehrinin sagliksiz durumunun korkung oldugu rapor edildi.
Tifo sehirde biiyiik oldiiriicii korkungluktadir ve moraller ¢ok diisiiktiir.

Tiflis deki Piskopos Mesrop’un Hinis’daki bir Ermeni Drujina (Goniil-
lii Alay1)’'nin temsilcisinden aldig etkileyici rapora gore, cogunlugu kadin

13 Genelkurmay ATASE Arsivi, K.2835, D.127, F.1/19.

4 Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim..., C.1, (1888-1922), s.400.

1S BOA, DH.SFR, No.63/50, Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, 19 Nisan 1916 (6 Nisan 1332 ) tarihinde
Erzurum ve Bitlis valilerine gonderdigi sifreli telgrafta, “Vildyet dahilinde sevk edilmeyerek kalmig
olan Ermenilerin ordunun geri ¢ekildigi esnada ne olduklarimun is’ari (bildirilmesi)”ni istemigti.
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ve cocuk (yetim) olan 1000 miilteci komsu kdyden oraya gelmislerdi. Bu
miiltecilerin 275’1 kagnt arabalart ile Kafkasya’ya gonderildi.

Hinis-Kale’ye miiltecilerin toplanmast hizli bir sekilde artryordu ve si-
cak giysi ihtiyaclart ¢cok biiyiik idi.

Drujina Komutam gonderdigi mektubunda, gocmenlerin acil ihtiyacla-
rint karstlamak icin Miilteci Yardum Komitelerinin temsilcilerini gonder-
mede zaman kaybetmeden acilen hareket etmek zorunda olduklarint bildir-
mistir.

Erzurum ve Mus bolgelerinden miilteci yiginlart Sartkamis’a gelmeye
devam ediyorlar.Onlarin gelislerinde cok hastalik ile tamamen yoksul ol-
duklarmin rapor edildigini soylemek gereksizdir.

Sayilari ile ilgili bir fikir vermek imkansizdir. Onlarin ¢esitli bolgeler-

den Kafkasya’ya geliyor olduklart sdylenilir.” '

Konsolos raporunda da anlasildig1 gibi savasg icinde bulunan Dogu Ana-
dolu’da bile Ermenilerden tehcirden geri birakilanlar olmugtu. Bu durum-
dan acikca anlasiliyor ki yetkililer giivendikleri Ermenileri erkek ve kadin
ayirtmadan sevk etmemiglerdi. Raporda bunlarin Kafkasya’ya gittikleri be-
lirtiliyorsa da bunlar daha sonra yerlerine donmiislerdir. Bahsedilen yok-
sulluk ise o giinkii Anadolu’nun top yekun kaderi idi.

Bu arada Osmanli Hiikimeti, giivenilir tiiccar, !’ trenlerde ¢alisan me-
mur ve hizmetliler ile onlarin aileleri, '® kimsesiz kadin ve ¢ocuklar ile has-
ta ve yagl olan Ermenileri tehcire tabi tutmamuisti. Yetim Ermeni ¢ocukla-
r1 Devlet Yetimhanelerine yerlestirilmisler veya yabancilarin kurdugu Mis-
yoner yetimhanelerinde kalmalarina miisaade edilmisti. Bunlardan Si-

16 FO, 371/2768, N0.52366.

17 BOA, DH.SFR, No.54/284, Talat Pasa imzasi ile 4 Temmuz 1915 (21 Haziran 1331) tarihde
Trabzon, Sivas, Diyarbekir ve Ma miretii’l-aziz vilayetleri ile Canik Mutasarrifligi’na gonderilen sif-
rede “Ihrac olunacak Ermenilerden komitecilerle hiikiimetce muzir taminmis eshasin aileleriyle birlik-
te teb’idleri (uzaklagtiriimalart) ve kendi isleriyle mesgul tiiccar ve esnafin vildyet/liva dahilinde ka-
sabalar tebdil edilmek (degistirilmek) iizere alikonulmasi miinasib goriildiigiinden ba’dema (bundan
sonra) o suretle hareket olunsun.” Talimat1 verilmistir.

8 BOA, DH.SFR, No0.55/48, 17 Agustos 1915 (4 Agustos 1331) Dahiliye Nezareti’nden Adana,
Ankara, Aydin, Beyrut, Halep, Hiidavendigar, Suriye, Konya, {zmit, Zor, Karesi, Kuds-i Serif, Karahi-
sar-i Sahib, Eskisehir, Nigde ve Kiitahya Mutasarrifliklari’na.
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vas’taki Oksiiz hane 6gretmen ve ¢ocuklarinin orada kalmalarina, ' Ada-
na’nin Haruniye il¢esinde ve Bilecik’teki Alman misyonerlerinin yetim
yurdundaki Ermeni ¢ocuklarina® dokunulmayarak yerlerinde birakilmasi
konusunda Hiiklimet tarafindan kesin talimatlar verilmistir. Hastas1 ve gor-
me engellisi bulunan Ermeni aileleri gog ettirilmemislerdi.?!

1915 yilinda Osmanli Hiikimeti, tek tek vilayetler nezdinde tedbirler
alarak kimsesiz Ermenilerin magduriyetleri 6nlenmeye caligilirken 1916
yili Mart ayinda tehcir uygulamasina son verildikte sonra®? tiim vilayetlere
genel tamim ¢ikarmigti. Erkekleri go¢ ettirilmis veya askerde olan kimse-
siz ve velisiz aileler Ermeni ve yabanci bulunmayan koy ve kasabalara yer-
lestirilmesi, gen¢ ve dul kadinlarin evlendirilmesi, on iki yagina kadar olan
cocuklar yetim ve Oksiiz yurtlarina yerlestirilmesi, eger bu yurtlarin kapa-
sitesi yetersiz ise Miisliiman ailelerin yanlarina verilmesi ve biitiin bunla-
rin iagelerinin saglanmasi i¢in masraflarin muhacirin tahsisatindan karsi-
lanmasi yoluna gidilmistir. Yanlarina yetim ¢ocuk verilen ailelere muhaci-
rin tahsisatindan aylik 30 kurus verilmistir.>* Bu kadar genel bir talimattan
kimsesiz Ermenilerin sayisinin epey fazla oldugu anlagilmaktadir.

1918 yili bagindan itibaren Diinya’daki genel temayiil dogrultusunda
Osmanli Hiikimeti’nde gog ettirilen Ermenilerin geri yerlerine donmeleri-
ne miisaade edilmesi yoniinde bir yumugsama goriilmektedir. Ittihat ve Te-
rakki Hiikimeti gekildikten sonra yeni Ahmet izzet Paga Hiik(imeti’nin ilk
icraatlarindan biri tehcir edilen Ermenilerin yerlerine doniisiinii saglayacak

19 BOA, DH.SFR, No0.55/42, 17 Agustos 1915 (4 Agustos 1331) Dahiliye Nezareti’'nden Sivas Vi-
layeti’ne.

20BOA,DH.SFR, No0.55/43, 17 Agustos 1915 (4 Agustos 1331) Dahiliye Nezareti’'nden Adana Vi-
layeti’ne. BOA, DH.SFR, No.55/49, ayni tarih Dahiliye Nezareti’nden Hiidavendigar Vilayeti’ne.

2 BOA, DH.SFR, N0.56/27, 15 Eyliil 1915 (2 Eyliil 1331) Dahiliye Nezareti’'nden Adana Vilaye-
ti’ne.

22 BOA, DH.SFR, No.62/21, Talat Paga imzasi ile 15 Mart 1916 (2 Mart 1332) tarihinde Edirne,
Adana, Ankara, Aydin, Hiidavendigar, Sivas, Kastamonu ve Konya vilayetleri ile Izmit, Bolu, Canik,
Karesi, Kiitahya, Nigde, Eskisehir ve Marag mutasarrifliklarina ¢ikarilan sifreli tamimde soyle denil-
mektedir: “Goriilen liiziim ve icab-1 idari ve askeriye binden ba’demd Ermeni sevkiyatinin ta'tili takar-
rur ettiginden gimdiye kadar ¢ikarilanlardan bagka artik hi¢ bir sebeb ve vesile ile Ermeni ihrac olun-
mamasi ta’mimen teblig olunur.”

23 BOA, DH.SFR, No0.63/142, 30 Nisan 1916 (17 Nisan 1332) Talat Paga’dan Harbiye Nazir1 En-
ver Pasa ve Adana, Erzurum, Edirne, Halep, Hiidavendigar, Sivas, Diyarbekir, Mamiiretiilaziz, Kon-
ya, Kastamonu, Trabzon visayetleri ile {zmit, Canik, Eskisehir, Karahisar-1 Sahib, Marag, Urfa, Kay-
seri ve Nigde mutasarrifliklarina.
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karar1 olmak olmugtu. 18 Ekim 1918 tarihinde Meclis-i Viikela karari ile
biitiin vildyetlere goc ettirilen Ermenilerin yerlerine donecegi ve gerekli
her tiirlii kalaylik ile yol ve yerlesim yerlerindeki giivenligin saglanmast
emri teblig edilmistir.?* Bu karardan sonar yerlerine dénen ¢ok sayida Er-
meni aile olmustu. Bu yerlerine donen ailelerden biri de Karaman’dan go¢
ettirilen Cerkezoglu Ermeni ailesidir.?> Cerkezyan’in hatiralarindan anladi-
gimiza gore devlet gorevinde calisan Ermeniler bu gorevlerine hala devam
etmektediler. Bu ailenin Kayseri’nin Talas nahiyesinde akrabalarinin bu ta-
rihte yasamakta idiler ve bunlardan Artin Aga Kayseri Valisi'nin faytonu-
nu siirmektedir.?

Tehcir kanunundan sonra Avrupa’ya go¢ edenler Istanbul iizerinden
gelerek bir miiddet burada kaldiktan sonra eski yerlerine donmiislerdi. Is-
tanbul’da bulunduklari sirada Istanbul Ermenileri tarafindan misafir edil-
miglerdi.”’

Boylece azda olsa Birinci Diinya Savasi bittikten sonra Tiirkiye’de Er-
meni vatandaglarimiz hayatlarmi siirdiirmekte idi. Yukarida ayrintilar ile
izah edildigi gibi bunlarin bir kismi1 gog¢ ettirilmemis bir kismi ise 1918 y1-
lindan sonra geri donmiiglerdi.

1918 yilinda Anadolu’nun her tarafinda az cok Ermeni niifus yasamak-
ta idi. Bir Ingiliz ajan1 Harput ve Diyarbakir’a seyahat etmis ve buralarda-
ki Ermeni halkla ilgili verdigi bilgiler bize bolgede kalan Ermeniler hak-
kinda fikir vermektedir. Ismi verilmeyen ajanin sifre notuna dayanarak
Kahire’den General Clayton, 17 Aralik 1918°de Londra’ya durumu soyle
bildiriyor:

“Ajamin Harput ve Diyarbakir’dan verdigi rapora gore su anda durum
sakindir. Eskiden yasayan 100 000 niifustan simdi ¢ok az erkek fakat bin-
lerce kadin ve cocuk kalmus ki onlarin cogu haremlerde veya hizmetci ola-
rak veya ¢ok kotii idare edilen oksiiz yurtlarinda Islamlastirilmislar. Diger
oksiiz yurtlart Alman ve Hollandalr misyonerlerin yardimlart ile idare edi-

2 BOA, HR .Mii, 43/34.

2 Cerkezyan, Diinya Hepimize Yeter, s.54.

26 Cerkezyan, Diinya Hepimize Yeter, s.69.

27 Siraciyan, Bir Ermeni Teroristin itiraflar1, s.61.
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lir.. Diyarbakir’daki durum daha kotii 200 kadar aile sadece ayni tip bir

Devlet Oksiiz Yurdu’na terkedilmis.”?’

Savaslardan sonra Tiirkiye’de ne kadar Ermeni niifus yasadigini ancak
Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra yapilan ilk niifus sayimi olan 1927
sayiminda tespit etmek miimkiin olmaktadir. Bu sayimda milliyetler hem
dini esasa hem de ana dili esasine gore tespit edilmisgtir. Dinler esasine go-
re yapilan sayimda Gayrimiislimler mezheplerine gore yazilmiglar, Gregor-
yenlik Ermenilerin milli mezhebi oldugundan cetvellerde Ermeni olarak
yazilmistir. Lisan cetvelinde ise Rumca, Fransizca, Ingilizce, Arapga,
Acemce ve Ermenice yazilmistir. Her yerde Dinler ve lisanlar cetvellerin-
deki Ermeni sayilari birbirini tutmamaktadir. Bazi vilayetlerde dinler cetve-
lindeki Ermeniler daha fazla bazi vilayetler de ise lisan cetvelindeki Erme-
niler daha fazladir. Lisan kismindaki fazlalig1 diger mezheplerde de Erme-
nilerin oldugu ile agiklayabiliriz. Ermenilerin din cetvelinde ana diline go-
re daha fazla olmasi, o yerlerde Ermenilerin ana dili olarak artik Tiirkce ko-
nustuklar1 kanaatini giiclendirmektedir.

1927 Niifus Sayimi’nda yer alan mezheplerin hepsini, her mezhepte Er-
meni olabileceginden dolay1 asagidaki tabloda gosterdik. Lisanlar kismin-
da ise ana lisan olarak diger bati dillerini sdylemeyeceklerinden hareketle
sadece Ermenice’yi aldik. Tabloda o zamanki vilayetler esas alimmigtir.?

VILAYET DINLER LISAN
Katolik | Protestan | Ortodoks | Hiristiyan | Ermeni | Ermenice
Adana 219 55 56 27 120 21
Afyonkarahisar 13 2 1 24 1 6
Aksaray 1 25 1 143 3
Amasya 6 3 39 190 717 596
Ankara 1 445 352 561 356 929 608
Antalya 25 2 12 18 4 3

8 FO, 371/4172, No.10449. .
2 Umumi Niifus Tahriri (Tiirkiye Cumhuriyeti Bagvekalet Istatistik Umum Miidiirliigii 28
Tesrinievvel 1927), Fasikiil: I-2, Ankara, 1929, s XLVIII-LX, LXII-LXXIV.
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Katolik | Protestan | Ortodoks | Hiristiyan | Ermeni | Ermenice

Artvin 9 2 30 7 2
Aydm 24 12 16 11 4
Balikesir 116 24 333 59 2 26
Bayazit 1 1
Bilecik 10 12 2 6 2 79
Bitlis 2 287 285
Bolu 3 1 3
Burdur 7 9 13 5
Bursa 80 21 40 22 3 2
Cebelibereket 31 4 6 4
Canakkale 3011 17 4469 210 23 28
Cankart 1 3 3 6 5
Corum 19 2 1 16 162
Denizli 7 3 3 12 1
Diyarbekir 310 92 2 132 2490 955
Edirne 155 23 341 122 7 60
Elaziz 49 12 227 192 1992 2399
Erzincan 6 1 5 58 66
Erzurum 9 1 10 15 12 14
Eskisehir 74 44 84 4 3 5
Gaziayintap 16 24 1 2 12 5
Giresun 37 7 2 11 2 2
Giimiighane 1 1 3 3 3
Isparta 7 9 4 7 8
[stanbul 23930 | 4421 100 214 16696 | 53129 | 45255
[zmir 5196 495 591 112 20 26
Kars 16 14 150 120 13 21
Kastamonu 169 10 54 67 1402 1 660
Kayseri 300 261 302 389 1978 435
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Katolik | Protestan | Ortodoks | Hiristiyan | Ermeni | Ermenice
Kirklareli 51 14 109 157 2
Kirsehir 2 1 8 15 26 1
Kocaeli 16 24 20 5 7
Konya 154 38 93 63 484 64
Kiitahya 177 34 98 53 32 34
Malatya 117 61 558 344 1865 2625
Manisa 32 11 124 32
Maras 18 21 25 24 22 8
Mardin 1634 157 1 3601 118 22
Mersin 366 70 531 61 128 16
Mugla 47 59 40 13
Nigde 9 2 2 9 8 5
Ordu 9 16 120 15 105 249
Samsun 156 41 109 82 183 220
Siirt 167 41 6 84 1585 265
Sinop 283 11 11 75 650 940
Sivas 135 16 200 529 3477 4122
Sebinkarahisar 2 12 6 38 25
Tekirdag 47 4 82 48 73 186
Tokat 39 1 25 55 1032 982
Trabzon 55 30 Tl 25 99 64
Urfa 59 3 4 6 48 63
Yozgat 157 29 56 137 3795 1801
Zonguldak 473 18 28 16
Genel Toplam 39511 | 6658 109 905 24307 | 77433 | 64745

Sonuc¢

Tabloda da goriildiigii gibi Tiirkiye’de kalan Ermenilerin cogunlugu ana
dili olarak Tiirkce konugsmakta ve bunu da sayimda belirtmiglerdir. Erme-

nice’yi ana dil alarak belirten Ermenilerin sayisi din kismida Ermeni ola-
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rak yazilan Gregoryen Ermenilerin sayisindan bile daha azdir. Ancak Pro-
testan, Katolik ve Hiristiyan olarak yazilanlarin da tamamina yakinini Erme-
niler olusturmaktaydi. Ana dilini Ermenice olarak ifade edenlerin sayist
64.745 iken, din kisminda Katolik, Protestan, Hiristiyan ve Ermenilerin top-
lam sayis1 147.909°u bulmaktadir. Ermeni niifusu tizerine caligmalar1 olan
McCarthy’nin tahminlerine katilarak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan
Ermenilerin sayisinin takriben 140.000 oldugunu tahmin etmekteyiz.*

1927 yil1 niifus sayimindan sonra da Tiirkiye’den Ermeni gogleri devam
etmistir. 1935 niifus sayiminda 1927 sayimia gore daha az sayida Ermeni
tespit edilmistir. Kategoriler degistigi icin dogru mukayese yapmak miim-
kiin olamayacaktir. Ancak 1935 yilindaki Gregoryen sayisini, 1927 yilinda-
ki Ermeni dininde olanlarin sayist ile karsilastirildiginda %42°lik bir azal-
ma oldugu goriilmektedir.?!

1927 Niifus sayiminda genel olarak niifus yaziminda eksiklik oldugu da-
ha sonra yapilan sayimlarla mukayese edildiinde anlagilmaktadir.??

39 McCarthy, Muslims and Minorities, s.123.
31 McCarthy, Muslims and Minorities, s.141.
32 McCarthy, Muslims and Minorities, s.145.146.
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EK: 1

Gentur ATASE Bsk _|

1937 YILINDAKI TURKIVE CUMHURIYET] VILAVETLERD
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BiR SIVAS KONGRESI BIBLIYOGRAFYASI DENEMESI
Yard. Dog. Dr. Fatih M. DERVISOGLU*

OZET

Bu calisma, Mustafa Kemal’in Erzurum Kongresi Oncesi ve Sivas
Kongresi ve Milli Miicadele vesilesiyle degisik tarihlerde ikamet ettigi
giinlerindeki Sivas sehri ve 4 Eyliil Sivas Kongresi hakkindaki kaynakla-
rin degerlendirme denemesidir. Calismamizda, Sivas Kongresi ile alakali
goriilen eserler, degisik bagliklar altinda, toplanip tasnif ve tetkik edilmis.
Calismanin amaci, bu konuda ¢alisma yapacak arastirmacilara yardimet ol-
maktir.

Anahtar Kelimeler

Mustafa Kemal, Kongre, Sivas, Sivas Kongresi, Milli Miicadele.

* Cumhuriyet Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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THE SiVAS CONGRESS OF BIBLIOGRAPHY
STUDY

ABSTRACT

This study tries to evaluate the sources about both the Sivas Congress
(4 September 1919) and the city of Sivas in the years of national struggle
where Mustafa Kemal lived in different times before the Erzurum Cong-
ress and during the Sivas Congress.The work considered to be related with
the Sivas Congress have been gathered and examined under different he-
adings. It is aimed to help the researchers who will study in this field.

Key Words

Mustafa Kemal, Sivas, Congre, The Sivas Congress, National Struggle.
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Tiirk tarihinin donemlere ayrilmasi konusunda son yaklagim Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihinin 1923’ten degil Tanzimat’tan itibaren baslamasi ge-
rektigi yoniindedir, bu bakis agis1 ayn1 zamanda Tiirk tarihindeki siireklili-
gin de bir geregidir. Tarih aragtirmalarinda hadise, sadece siyasT tarih nok-
ta-i nazarindan degil, sosyal ilimlerin diger disiplinleri perspektifinden de
igsleme tabi tutulmali, kesisme noktalart ve diinya tarihindeki yeri tayin
edilmelidir.

Bu makale Mustafa Kemal’in Erzurum Kongresi oncesi ve Sivas Kong-
resi MillT Miicadele vesilesiyle degisik tarihlerde ikamet ettigi giinlerinde-
ki Sivas sehri ve Sivas Kongresi hakkindaki kaynaklarin degerlendirmesi-
ni konu edinmigstir. Makalede Sivas Kongresi ile alakali goriilen eserler de-
gisik bagliklar altinda toplanip 6nem sirasina gore tasnif ve tetkik edilerek
bu konuda calisma yapacak aragtirmacilara yardimci olma amact giidiil-
miistiir. Makalede Sivas Kongresinin klasik kaynaklari, “Nutuk, Kongre
Tutanaklar1” Milli Miicadelenin genel eserleri, Kongreye miidahil veya ta-
nik olanlarin ifadeleri, mahalli kaynaklar, Kongre giinlerinde, Mustafa Ke-
mal ve arkadaglarinin yabanci gazete, misyon temsilcileriyle miinasebetle-
ri Kongre hakkinda, Itilaf Devletleri kaynaklar1 ve onlara dayanarak yazi-
lan eserler ve Kongre ile ilgili arastirma inceleme eserleri ayr1 basliklar al-
tinda degerlendirmeye calisilmustir.

Kongre konulu ilmi toplantilara sunulan tebligler, iiniversitelerin sosyal
bilimler enstitiilerinde yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri makalede
ayrica tasnife tabi tutulmustur. Simdiye kadar Kongre hakkinda ayrmtili bir
bibliyografya ¢alismasinin yapilmamis olmasi beni boyle bir ¢alismaya iten
nedenlerden biridir. Degisik bagliklar altinda tasnif edilmeye caligilan eser-
lerin tamamu kritik edilmemis, kendi aralarinda guruplandirma yoluna gi-
dilmis, makale kapsamin1 agsacagi diisiincesiyle bazilarinin sadece ismi zik-
redilmekle yetinilmistir

BIRINCIL KAYNAKLAR

Kongre Tutanaklari

Sivas Kongresi, Mustafa Kemal’in ifadesi ile 1919 Eyliil'iiniin 4. Per-
sembe giinii saat 14’te calismalarina baglamisti. Mustafa Kemal, Nutuk’un
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Sivas Kongresi bahsinde, vesika olarak miiracaat ettigi Kongre tutanakla-
rinin Kongre bagkanlik divani katip iiyeliklerinde bulunan Afyonkarahisar
delegesi Siikrii ve Hami Bey tarafindan not tutulup, Hami Bey’in yazisiyla
muntazam bir deftere kaydedildigini ifade eder. 4 Eyliil 1919-11 Eyliil
1919 tarihleri arasinda sekiz “Igtima-i Umumi” halinde ¢alisan Kongre he-
yeti, umumi Kongre beyannamesiyle calismalarini noktalamigtir. “Sivas
Kongresinin Tutanaklari”’nin asli Cumhurbagkanligi kiitiiphanesinde bir
dosya icinde, oteki belgelerle birlikte, bulunmaktadir, TTK kitapligindaki
F65 sayida kayith niisha fotokopisinden yeni harflere cevrilmigtir.1 Eyliil
1919 giinii Kongreyi izlemek iizere Lois Edgar Brown isimli bir Amerika-
l1 bir gazeteci Sivas’ta bulunmaktadir.

irade-i Milliye
Sivas Kongresi faaliyetlerinin kamuoyuna duyurulmasi ihtiyaci bir gaze-
te yaymlama fikrini dogurmustu. Gazetenin ismi “Iride-i Milliye” olarak

tespit edilmistir. Haftada iki defa nesredilen gazetenin ser levhasinda “Me-
talibi ve Amali Milliyenin Miidafiidir” ifadesi yer almaktadir. Ilk niishasi

Pazar: 18 Zilhicce 1337 ve 14 Eyliil sene 1330-1919 tarihinde yayin ha-
yatina girmig 1922 yilina kadar yayimnini siirdiirmiistii, ilk imtiyaz sahibi ve
sorumlu miidiirii o zamanlar yirmi iki yasinda olan Selahaddin Beydir. Ira-
de-1 Milliyye gazetesinin basildig1 vilayet matbaasinin miidiirii ise Abdiilka-
dir Sarisozen’dir. Irade-1 Milliyye gazetesi Heyet-i Temsiliyye’nin Anka-
ra’ya gidisinden sonra Sivaslilarin istegi {izerine Sivas’ta birakilmis. Milli
Miicadele'deki ehemmiyetini ise Ankara’da yayinlanmaya baglayan Haki-
miyet-i Milliye gazetesi devralmistir. irade-i Milliyye gazetesi, Heyet-i
Temsiliyenin Ankara’ya taginmasindan (18 Aralik 1919) sonra da yayin ha-
yatina devam etmis, Vildyet matbaasinin yanmasi, idaresindeki ihtilaf gibi
sebeplerden 138 say1 giktiktan sonra kapanmustir. Irdde-i Milliyye gazetesi-
nin sayilart (1-138). Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii (TITE) arsivi ve farkli
kiitiiphanelerde bulunmaktadir. Atatiirk’tin Dogumunun 100. Y1l doniimii
nedeniyle Tiirkiye Is Bankasi, Irade-1 Milllyye gazetesinin ilk sayismni tipki
basim ve yeni harflerle, Sivas Valiligi ise 4 Eyliil Kongresinin 83. Y1ldonii-
mii nedeniyle ilk sekiz niishasini sadece yeni harflerle yayinlamistir.
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Nutuk

Milli Miicadele konusunda oldugu gibi, Sivas Kongresi konusunda da
birinci derecede zikri gereken kaynak eser Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nut-
kudur. Nutuk, Mustafa Kemal’in 9. Ordu miifettisi olarak (19 Mayis 1919)
Samsun’a c¢ikisiyla baglar, 10 Kasim 1924 yilina kadar bes yillik olaylari igi-
ne alir.

Mustafa Kemal’in Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF’) sinin 15-20 Ekim
1927 tarihleri arasinda Ankara’da toplanan ikinci kurultayinda 36.5 saat
sliren ve alt1 giinde okunan hitabesine dayandigi icin “Nutuk” ismiyle anil-
mustir. Nutuk’un kaynaklarint Mustafa Kemal’in hususi kaleminde bir niis-
has1 saklanan vesikalar tegkil eder. Nutuk, yayimlandig: yillarda Milli Mii-
cadelenin ve Sivas Kongresinin tek resmi kaynagi olma vasfina sahipti. Za-
man icinde Sivas Kongresi ile ilgili tek resmi kaynak degil ama esas kay-
nak olma vasfin1 devam ettirmistir Mustafa Kemal’in Sivas’a ilk gelisi,
Amasya- Tokat giizergahini takip ederek 26 Haziran 1919 tarihindedir. Ela-
z1g Valisi Ali Galip’de o giinlerde Sivas’tadir ve tertipler pesindedir. Nu-
tuk’un I. cildinde, Mustafa Kemal’in Sivas’a ilk gelisiyle baglayan Sivas
Kongresi siirecine genis yer verilmistir. “Sivas’a hareket”le baglayan an-
latim Heyet-i Temsiliyenin “Ankara’ya hareket” tarihine kadar olan zaman
dilimini kapsar.

(Erzurum-Sivas Kongreleri ve bu zaman kesiminde cereyan eden siya-
st hadiselerle ilgili, yazismalar1 konu edinir. Sivas Kongresinin ugrastigi
konulardan birisi olan “Manda” meselesi, “Ali Galip” ve “Seyh Recep”
olay1, basta gelenlerdir. Sivas’t ziyaret eden Amerikali gazeteci L.E.
Brown, Amerikan Heyeti ile Komutanlarla ve Istanbul hiikiimetiyle iligki-
ler gibi konulara da genis yer verilir.19 Mayis 1919°da Mustafa Kemal’in
Samsun’a ayak basmasiyla baglayan Nutuk, Kasim 1924°de Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi'nin siyaset sahnesinden kapatilarak ¢ekilmesi ve izmir
suikastinin degerlendirilmesiyle son bulur. yerini almasiyla son bulur. Nu-
tuk, bu vasfi ve yazarinin miimtaz kisiligi nedeniyle genel kabul gormiis,
tarih yaziciligma hakim olmustur.Nutuk, 1925-1926 yillar1 arasinda cere-
yan eden, Milli Miicadele kahramanlari arasindaki politik hesaplagmaya li-
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derin son noktayr koymasidir. Sivas Kongresi bahsinde, Mustafa Kemal,
azim ve iradesini metnin tamamina yayarken diger onderleri, kararsiz, ce-
kingen tavirlariyla resmetmektedir. Cumhuriyet Halk Firkas1 1927 Kongre-
si aslinda Firkanin birinci Kongresi oldugu halde kendisini CHF II. Kong-
resi ilan etmisti. CHF’s1, Sivas Kongresi'ni 1. Kongre kabul etmekle, Milli
Miicadeleyle firkay1 6zdeslestirip miicadelenin mirasina da el koymustu.
Bu tavir, tarih yaziciligimizi derinden etkilemistir; Nutuk, yazariin miimtaz
kisiligi vesilesiyle Tiirk tarih yaziciliginin Milli Miicadele perspektifi, Si-
vas Kongresi hakkinda yazilan eserlerin rengini tayin noktasinda miiessir
olmustur. Bundan dolay1 bazi aragtirmacilar, siyasi kiiltiirlimiiziin resm1
kaynaklar1 degerlendirmesinde ilk 6nem sirasint Nutuk’a verir.

Arsiv Belgeleri

Genelkurmay Bagkanlig1 Asker1 Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Arsi-
vi halen konuyla ilgili bircok belgeyi muhafaza ettigi gibi Cumhuriyetin
80. Yilinda yaymladig1 bir belge kitapla Atatiirk’iin Samsun’a cikisindan
Kurtulug savaginin baglatilmasina kadar olan siiredeki belgelerin negsrini
saglamig. Milli Miicadele'nin baglangicindan Kurtulug Savagi'nin baglatil-
masina kadar olan belgeleri ilim diinyasina Tiirk Istiklal Harbi serisi ile ka-
zandirmugtir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi de biinyesinde muhafaza ettigi
belgelerin bir kismini yayina doniistiirmektedir. Harp Tarihi Vesikalari, Ta-
rih Vesikalar1 dergileri, Milli Miicadele'nin 6nemli belgelerinin yayinladig:
klasik degere sahip dergilerdir.

Bekir Sitk1 Baykal’in Milli Miicadele'nin cesitli sathalart ile ilgili eser-
lerinden birincisi “Erzurum Kongresiyle ile ilgili Belgelerdir.

Eser, adindan anlagilacag1 gibi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii'niin arsivin-
de yer alan Erzurum Kongresi'yle ilgili belgeleri kapsamaktadir, yazarin
ikinci calismasi, “Heyet-1 Temsiliye Kararlar1” ismini tagir, eserin kaynagi
Cumhurbagkanlig1 arsivinde bulunan bir “Defter”dir. Defterde 8 Eyliil
1919’dan baglayarak 13 Aralik 1919 giiniine, yani Heyet-i Temsiliye'nin Si-
vas’tan Ankara’ya hareket edecegi giine kadar verilen kararlarin tamami yer
almaktadir. Baykal’in bu konudaki diger bir ¢alismasi “Milll Miicadele’de
Anadolu Kadinlart Miidafaa-i Vatan Cemiyeti”ismiyle nesredilen, Sivas
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Kongresinin akabinde, Sivasli kadinlar tarafindan kurulmus bir cemiyetin
arsiv belgelerine ge¢cmis faaliyetlerinin aynen yayinlandig: eserdir.

Cumhurbagkanlig1 Arsivinde muhafaza edilen I1I/2-13-2 say1l1 dosya-
da yer alan, “Heyet-i Temsiliye Tutanaklar1, ” Ulug Igdemir tarafindan
Tiirk Tarih Kurumundaki fotokopisinden yeni harflere aktarilarak yayin-
lanmustir, 16 Kasim 1919°da baslayan Heyet-i Temsiliye toplantilarina 28
Kasim 1919°da son verilmistir.

IKINCIL KAYNAKLAR
Genel Nitelikli Eserler

Selahattin Tansel’in “Mondros’tan Mudanya’ya Kadar” isimli dort cilt-
lik eseri, resmi tarih yazicilifinin giizel bir numunesidir. Sivas Kongresi
bahsini ele alig tarz1 ve kullandigi kaynaklar eserin genel ¢izgisini yansitir.

Mahmut Gologlu “Erzurum Kongresi” isimli eserinde, nce, iilkenin si-
yasi panoramasini agiklamakla baglar. Rize, Trabzon ile Gilimiishane ille-
rinde milli tegkilatlanmay1 ve Onderlerin siyasi egilimlerini teferruatiyla
izah eder.

Bu izahlar, Sivas Kongresi sonrasi bazi gelismelerin anlasilmasi i¢in el-
zemdir, eserin bir boliimii, “Kongre sonras1” gelismelere ayrilmigtir, “Ata-
tiirk’iin ilk muhalifleri” ve “anlagmazliklarin gercek sebepleri” bagliklart
altinda konu irdelenir. Son kisim eklerden olugmaktadir, verilen belgelerin
cogu orijinaldir. Trabzon Kongre delegeleri ve 6zellikle Milli Miicadele
konularinda sozlii tarih¢ilik ilkelerinin ustalikla kullanildig1 bir eserdir. Ya-
zarin diger bir kitabi, “Milli Miicadele'de Trabzon ve Mustafa Kemal”, Sa-
karya savagt dahil Trabzon’un Milll Miicadele'deki roliinii anlatan hacmi
kiiciik fakat 6zlii bir eserdir.

Osmanl: devletinden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne gecis siirecinde koprii va-
zifesi mahalli ve Milli Kongreler vasitasiyla saglanmisti. Cumhuriyet tari-
himizin bu énemli konusu tarih yaziciligimizda Erzurum-Sivas Kongreleri-
ne verilen 6nemle doldurulmaya calisilmisti;1918—-1920 yillar1 arasinda
gerceklesen Kongrelerin Devlet-Iktidar iligkileri bakimindan bir inceleme-
si Biilent Tanor tarafindan yapilmustir. Ilhan Tekeli- Selim Ilkin’in Kurtu-
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lus Savagi sirasindaki baslangicinda Usak Merkezi Heyetini inceledikleri
“Ege’deki Sivil Direnisten Kurtulus Savasi'na Gegerken Usak Heyet-i
Merkeziyesi ve Ibrahim Tahtakilic Bey” isimli eserde, Usak Kongresi bah-
sinde, Sivas Kongresi'nin bati Anadolu ile iligkileri hakkindaki karanlik
noktalar1 ve Kongreye bati illerinden katilan delegeler meselesini aydinlhiga
cikarmast itibarfyle dnemlidir.

Ahmet Bedevi Kuran’in, “Osmanli Imparatorlugu'nda Inkilap Hareket-
leri”, Enver Behnan Sapolyo’nun, “Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Ta-
rihi”, konunun kayda deger eserleridir. Sabahattin Selek’in “Anadolu ihti-
lali” ise herkes tarafindan bilinen kaynaklar1 kullanarak yazarm Milli Mii-
cadeleye yeni bir yorum getirmesidir. Onsozde yazar, niyetinin tarih aras-
tirmast yapmak olmadigini “ancak bugiinkii meselelerimize 11k tutacak 6l-
clide, tarihi gercekleri aragtirma amaci giittiigiinii” belirtmektedir.

Falih Rifki Atay’in “Mustafa Kemal Miitareke Defteri”, “Cankaya”
isimli eserleri, Mustafa Kemal’in yakin ¢evresinde bulunan bir yazarin bi-
rinci dereceden tanikli§ina dayanan yazilardan meydana gelmistir Tarik Za-
fer Tunaya’nin “Tiirkiye’de Siyasi Partiler” isimli eseri hacimli ii¢ cilt ola-
rak diizenlenmistir. Birinci cilt, “Ikinci Mesrutiyet” déneminde baglar
(1908-1918) yillarm kapsar. Ikinci cilt (1918-1922) yillarm ele almistir
Eserin iigiincii cildi ise Ittihat Terakki Firkasini anlatir.

Osmanli Imparatorlugu'nun son on yilinda iizerinde hassasiyetle durulan
konu “hiirriyet” ortaminin yaratilmasiydi, bunun acgilimi cemiyet ve siyasi
parti kurmak oldu. Tunaya, Balkanlardan Arap iilkelerine kadar uzanan Os-
manli cografyasinda imparatorluktaki farkli milliyetlerin rgiitlenmelerine
de yer vermekle, I Diinya Savasi'nda ugranilan agir yenilgi sonucu parca-
lanmanin kaynaklarini da ortaya koymustur. Arsiv belgeleri ve ¢ok zengin
bir kaynakcanin kullanildig1 eser, sahasinda énemli bir bagvuru kitabidir.

Enver Ziya Karal’in Tiirk Inkilab1 nin mahiyetini konu alan makalesi ile
Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi konulu biiyiik caligmasi zikredilmesi gereken
eserlerdendir. Yusuf Hikmet Bayur”un Inkilap Tarihi adl1 eseri sekiz cilt, ii¢
kisimlik hacmiyle, kirkli yillarda yayimlanmasina ragmen degerinden bir sey
kaybetmeyen nadir eserlerdendir. Bu konuda 6zgiin bir diger calisma Fet-
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hi Tevetoglu tarafindan yapilmistir. Tevetoglu’nun "Milli Miicadele Yilla-
rindaki Kuruluglar” isimli eseri Milli Miicadele sirasinda faaliyet gosteren,
Milli Miicadele ekseninde yararli-zararli veya agik-gizli olarak tasnifi
miimkiin olan kuruluslar icinde Milli Miicadele'ye yardimci “Karakol Tes-
kilat1” karsisinda yer alan “Wilson Prensipleri Cemiyet”, “Ingiliz Muhiple-
ri Cemiyeti” ve “Yesilordu Cemiyeti”’nin faaliyetlerini ele almistir, eser
konusunda ilk aragtirmalardan birisidir. Wilson Cemiyeti hakkinda yeni bir
calisma ise Cengiz Sonmez “Milli Miicadeleye Karsi Bir Cemiyet: Ingiliz
Mubhipleri Cemiyeti” dir yine bu konuda, Mesut Aydin, “Milli Miicadele
Doneminde TBMM Hiikimeti Tarafindan Istanbul’da Kurulan Gizli Gu-
ruplar ve Faaliyetleri” isimli eserinde, Milli Miicadele'ye yardimci gizli ku-
ruluglarin caligsma metotlarini argiv belgeleri ve hatiralardan istifade ile ay-
dinlatmugtir. Istiklal Savasi sirasinda, Itilaf Devletleri'nden Ingilizler, istih-
barat servisleri vasitasiyla, Miitareke yillarindan itibaren Tiirkiye’de yogun
bir faaliyete girismislerdir. Istihbarat servisi, Tiirk asilli Ingiliz, Fransiz va-
tandaglari, yabanct muhipleri basta olmak {izere, gayrimiislim, gayri Tiirk
ve Millf Miicadele'ye muhalif her tiirlii unsurdan istifade ederek olusturdu-
gu istihbarat ag1 yoluyla Miitareke yillarindan baglayarak-Lozan Konferan-
sina kadar gegen siiregte Tiirkiye’nin i¢ ve dis siyasetinde etkisini hissettir-
mistir. Salahi R. Sonyel, “Kurtulus Savasi Giinlerinde Ingiliz Istihbarat
Servisinin Tiirkiyede ki Calismalar1” isimli eseri Ingiliz arsivlerinde yillar-
ca siiren bir ¢calismanin mahsuliidiir, belirtilen zaman dilimi icinde gelisen
bircok olayin arka planin1 aydinlatmasi bakimindan 6nemlidir.

Tevfik Biyiklioglu, Mondros Miitarekesi'nin imzasiyla TBMM sinin
acilmasi arasinda gecen bir buguk yillik siirenin Milli Miicadele tarihinde-
ki 6nemine degindigi eserinde, Gotthard Jaeschke’in Tiirk Istiklal Miica-
delesi incelemesi hakkinda da miilahazalarda bulunur. Tevfik Cavdar ese-
rinde Milli Miicadele'nin baglangicinda, Anadolu’nun i¢inde bulundugu
sosyo-ekomik durumun bir analizini yapar. Vedat Eldem, ise “Harp ve Mii-

3

tareke Yillarinda Osmanli Impatorlugu'nun Ekonomisi “ isimli eserinde.
Harp ve Miitareke yillart Osmanli Devleti ekonomik durumunu ele almais-
tir. Donemle ilgili arastirma eserlerinin azli1 her iki ¢caligmanin da kiyme-

tini artirmaktadir.
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Amasya Toplantisinda bir Kongre toplanmasi karariyla Milli Miicade-
le'nin 6nemli sehirleri arasina giren Sivas Vilayetinin 1919-1922 yillarin-
daki hali hakkinda, Kamil Erdeha’nin “Milli Miicadele Sirasinda Vilayet-
ler ve Valileri” konulu eserinden istifade edilebilir. Erdeha, Milli Miicade-
lede 6nemi artan Sivas dahil on bes vilayet ve valileri hakkinda verdigi
bilgilerle okuyucunun iilkenin geneli hakkinda mukayeseli bilgi sahibi ol-
masini saglar.

Alptekin Miiderrisoglu “Kurtulug Savasinin Mali Kaynaklarr” isimli
eseriyle savagin mali bir portresini ¢izmistir; yazarin Sivas Kongresi bah-
sinde verdigi bilgiler, Mazhar Miifit Kansu, Vehbi Cem Askun’un anlattik-
lartyla sinirhidir. Miiderrisoglu, Askun’dan naklen Sivas ileri gelenlerinden
sadece Sekeroglu Ismail Beyin delegelerden 28 kisiyi 32 giin evinde misa-
fir ettigini ifade ederken ayni sahifede Kongre heyetinin ¢ektigi para sikin-
tisindan bakkala manava bor¢landiklarindan bahsetmektedir. Kongreye ka-
tilan delege sayist konusunda bir mutabakat olmamakla beraber Mustafa
Kemal ve yakinlart dahil toplam sayinin 33 Kkisi civarinda oldugu varsayil-
diginda sehirden sadece bir kisinin misafirperverligi bile temsilcilerin sart-
lar1 hakkinda bir fikir verebilir. Sehir esrafi, Kongre dncesinde muhteme-
len askeri ve miilki erkdnin 6nderliginde bir araya gelerek misafirlerin ih-
tiyaglarini aralarinda salma usulii toplamigtr.

Sivas Kongresi sirasinda Istanbul hiikiimetince Kongre calismalarini en-
gellemekle gorevlendirilen Elazig valisi Ali Galip, ingiliz Binbas1 Noel ve
Kiirt igbirlik¢ilerinin bolgedeki faaliyetleri hakkinda belgeler icin Deniz
Bilgen’in makalesine ve M. Kemal Oke, “Ingiltere’nin Giineydogu Siya-
seti ve Binbags1 Noel’in Faaliyetleri (1919-1938)”, M. Kemal Oke, “Belge-
lerle Tiirk Ingiliz liskilerinde Musul ve Kiirdiistan Sorunu (1918-1923)”
isimli eserlerine, Milll Miicadele'de ‘toplumsal ve siyasal giiclerin’ tavri
hakkinda Dogu, Ergil, Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi, isimli arastirma
eseri, Cemil Pagazade Ekrem, Muhtasar Hayatim, isimli hatira tiirii kitap-
lar1 zikretmeden gegmek miimkiin degildir.

Sivas Kongresi esnasinda, muhaliflerin, Milli Miicadele 6nderleri hak-
kindaki en biiyiik ithami onlarin Ittihat Terakki Partisi taraftar1 olduklar
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hakkindayd:. Milli Miicadele dnderleri icin, ittihatc1 olmadiklarini ispat et-
mek adetd miikellefiyetti. ittihat Terakki Partisi, eylemleri, mensuplariyla
bir sekilde Milli Miicadelenin giindeminden diismiiyordu. Bu konuda bag-
vurulmasi gereken baslica eserler, Sami Sabit Karaman’in Istiklal Miicade-
lesi ve Enver Pasa isimli eseri, Kazim Karabekir’in “Istiklal Harbimizde
Enver Paga ve Ittihat Terakki Erkan1”dir. Konuyla ilgili etrafli bir aragtirma
Erik Jan Ziircher tarafindan “Milli Miicadelede Ittihatcilik” ismiyle yayn-
lanmugtir.

Monografiler

Vehbi Cem Agkun’un konuyla ilgili “Sivas Kongresi” adli ¢aligmasi
mabhallf eserler i¢inde ilk géze carpandir. Askun’un eserini vazgecilmez ki-
lan hususiyeti, Nutuk’dan baglayarak onemli kaynaklarin asagi yukari ta-
mamini ¢aligsmasinda kullanmakla kalmay1p sozlii tarihcilik usullerine bag-
vurmasidir. Yazar, eserini hazirladig: yillarda hadiselere taniklik etmis kisi-
lerle, yiiz yiize iliski kurmus, sozlii tarih¢ilik metotlarini kullanmigtir. Ra-
sim Basara, yazara yardimci olanlarin baginda gelmekteyse de kendi ifade-
siyle “o giinii yasayan hemsehrilerinden bazilarina miiteaddit defalar mii-
racaat etmesine ragmen sadra sifa bir cevap alamamig bildiklerini ondan
esirgemisglerdir”.. Askun karsilagtig1 biitiin giicliiklere ragmen Sivashlar
arasinda kendisine yardimci olan telgraf memuru Rifat Akman ve Erzurum
Kongresine katilan Sivas murahhaslarindan Fazlullah Moral ve Kongre de-
legelerini agirlayan Sekeroglu Ismail gibi mahalli tanklarin sahadetini te-
mine muvaffak olmustur, eserinin ilk baskisindan once bilgisine bagvurdu-
gu Rauf Orbay’dan cevap alamadigin belirtir Eser bu 6zelligiyle konuyla
ilgili diger arastirmalara kaynaklik eder. Sivas Kongresi giinlerinde Musta-
fa Kemal’in hizmetine bakan Sivas Lisesi idarl memuru Baki Dervis De-
virmis’in bir gazetede yayinlanan hatiralart yagliligindan dolayr Askun’un
sifahen istifade edemedigi mahalli tanikliklardan birisidir.

Milli Miicadele'yle ilgili eserler arasinda ilk zikredilmesi gerekenlerden
birisi Tayyip Gokbilgine ait “Milli Miicadele Baglarken (C.I.II)” isimli
eserdir.. Eser, Meclis-i Viikelda Mazbatalarr’nin 1335 (1919) yili kayitlarin
Istanbul basinmi ve kismen de hatiralardan istifade edilerek hazirlanmugtir.
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Eser, Sivas Kongresi esnasinda, Saray ¢evresi ve hiikiimetlerin siyasi tavri-
ni ilk elden kaynaklar: kullanarak gozler oniine sermistir. Kanaatimce, bu
calisma Sivas Kongresinin ilmi usullerle yazilmis en 6nemli kaynaklarin-
dan birisi olarak kabul edilebilir. Mahmut Gologlu’nun “Sivas Kongresi”,
isimli aragtirma eseri Sivas Kongresi konusunda Nutuk’ta sekillenen resmi
kabuliin digindaki kaynaklar1 degerlendirmeye almigtir. Kongre sonrasi ge-
lismelere bir boliim halinde yer vermis, Trabzon ilindeki muhalefeti ince-
lemigtir. Kitabin ekler kisminda ise donemin 6nemli bazi belgelerinden ki-
simlar yayilayarak aragtirmasinin degerini artirmistir. Kemal Ariburnu’nun
calismasi isminden de anlasilacagi gibi ”Sivas Kongresi, Samsun'dan Anka-
ra’ya Kadar Olaylar ve Anilarla”, olaylar ve anilarin bir derlemesidir.

Sivas Valiligi ve C U, Atatiirk Ilke ve Inkilaplari Tarihi Uygulama Mer-
kezinin Sivas Kongresi hakkinda yayinladigi risale nevinden bazi ¢aligma-
lardan s6z edilebilir, yine mahalli caligsmalar arasinda zikredilebilecek bir
calisma Hikmet Denizli’ye aittir.

Kronolojiler

Kurtulug Savasi kronolojisi alaninda Gotthard. Jaeschke, “Kurtulus Sa-
vagt Kronolojisi” adli eser, yazarin Ingiliz arsivlerinin 30.10.1918-27.6.1919
ve 1922 yillar1 arasindaki belgelerini ayrica adi gegen tarihler arasi done-
min, gazete mecmua arsivini Ankara, Istanbul kiitiiphanelerinde ve Lond-
ra’da British Museum’un siireli yayin kataloglarinda karsilikli olarak tetkik
etmesi eserinin Onemini artirmaktadir. Zeki Sarithan’m “Kurtulus Savasi
Giinliigli” isimli, tamami dort ciltten ibaret olan eser, Mondros Miitareke-
sinden Sakarya-Lozan ‘a kadar uzanan devri konu alir. Ingiliz, Fransiz ve
Yunan kaynaklarindan istifade etmistir. Kurutulus savasi sirasinda Istanbul
ve Anadolu basmina yer verilmis, yabanci iilkeler 6zellikle Arap, Islam
diinyas1 yayin organlarina ise yer verilememistir.

Dis Politika Tle Tlgili Eserler

Harici siyaset alaninda eser verenlerden Yusuf Hikmet Bayur’un calis-
malar1 “Tiirkliigiin Acun ve Siyasas1 Uzerindeki Etkileri”, “Yeni Tiirkiye
Devletinin Harici Siyaseti”, isimli eserleridir. Salahi R Sonyel’in “Tiirk
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Kurtulus Savasi ve Dig Politika”, isimli iki ciltlik eseri Mondros Miitare-
kesinden- Lozan anlasmasina kadar Kurtulus Savast boyunca dis iliskile-
rin tamamini konu almistir. Eserin birinci cildinde “Sivas Kongre”sini dig
iligkiler itibariyle ayri baglik altinda incelemigstir. M. Gonliibol, C. Sar,
“Atatiirk ve Tiirkiye nin Dig Politikas1” isimli eser 1919-1938 yillar1 arasi-
n1 konu alan Tiirk dig politikasinin genel bir degerlendirmesidir. Abdiilahat
Aksin'in “Atatiirk’iin Dig Politika Ilkeleri ve Diplomasisi” isimli eseri ise
Milli Miicadelede izlenen dis politika hakkinda 6nemli bir aragtirmadir.

Hatiralar

Milli Miicadele'nin arka planini kavrayabilmek i¢in, hatira bahsinde Os-
manli’nin son dénem devlet adamlarmin yazdiklariyla baglamakta fayda
vardir. Halil Paganin, “Ittihat Terakki’den Cumhuriyet’e Bitmeyen Savas*
ismiyle yayinlanan hatiralari, II. Mesrutiyet, Miitareke Istanbul’u, Bekira-
ga boliigii oradan Anadolu (Sivas) ve Rusya hatiralarini anlatir. Ittihat Te-
rakki’nin askerf kanat ileri gelenlerinden olan Paga ayni zamanda Enver
Paganin amcasidir. Eser, genel maltimat ile Mustafa Kemal-Enver Pasa —t-
tihat Terakki iligkileri hakkinda 6zel bilgileri de tasimaktadir. Afet Inan’in,
“Atatiirk Hakkindaki Hatiralar ve Belgeler” Milli Miicadele'nin Mustafa
Kemal’in yakin ¢evresinden ve savag alanindan gozlemlere dayanan eser-
lerdir. Ali Fuat Cebesoy, “Kuvayi Milliyenin I¢yiizii” isimli eserinde iigiin-
cii ve dordiincii boliimleri “Erzurum Kongresinden Sivas Kongresine” “Si-
vas Kongresinden TBMM ’sinin agilmasina kadar” bagliklarini tagir. Nutuk-
taki sOylemi teyit ve komutasi altindaki bolgeyle ilgili detaylari ifade et-
mektedir. Cebesoy’un Atatiirk hakkinda bir eseri de “Sinif Arkadasim Ata-
tiirk” ismini tagir. Okul ve geng subaylik hatiralarinin anlatildig1 eserde ha-
kim olan dostluk hayranlik ifadeleridir

Cevad Dursunoglu, “Milli Miicadelede Erzurum” isimli eserinde, Mil-
11 Miicadele yillarinda, Erzurumlularin milli direnis gostermekteki gayret-
lerini Istanbul’dan itibaren kaleme almistir. Dursunoglu’nun hatiralari, Er-
zurum’da Milli Miicadele'nin sivil inisiyatifinin varligimi gozler oniine se-
rer. Yazar, Erzurum’a gelen yabanci heyetlerle miinasebetler, Kazim Kara-
bekir, Mustafa Kemal, Erzurum gehri hakkinda bilgi vermekle yetinmez
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degerlendirmelerde de bulunur. Erzurum’a gelen bulunan Miitareke goz-
lemcisi Ingiliz Yarbay Alfred Rawlinson’un “Adventures Inthe Near East
(1918-1922” isimli hatiratindan ilgili kisimlar terciime ettirerek kitabina
eklemekle, eserini zenginlestirmistir.

Mustafa Kemal, Samsun’a ayak bastiginda Sivas valiligi vekaleten Has-
bi Kadi tarafindan yiiriitiilmektedir. Mustafa Kemal, Havza’dan Amas-
ya’ya hareket ettiginde yeni tayin edilen vali Resit Pasa, 11 Haziran
1919°da Hasbi Kadr’dan valilik gorevini devralacaktir Sivas askeri yone-
tim itibariyle 3. Kolordunun merkezi konumundadir ve kolorduya bagl iki
tiimenden biri, 5. Kafkas tiimeni Amasya’da digeri 15. Tiimen Samsun’da-
dir. Kolordu komutanligina 6nce Albay Refet Bele, bilahare Albay Selahat-
tin Bey atanmuigtir.

Sivas Kongresi esnasinda valilik makaminda bulunan Resit Pagsa 1888-
14 Mart 1924 tarihini kapsayan hatiralarin yaymlamgtir. Vali Resit Paga, 11
Haziran 1919 tarihinde Sivas Valiligi gorevine baglamistir. Hatiralart, Milli
Miicadele'nin baglangicindan Sivas Kongresi'ne ve Ankara’da Birinci Bii-
yiik Millet Meclisinin agiligina kadar olan siireyi kapsamakla Sivas Kongre-
sinin birincil kaynaklarindan birisidir. 21 Haziran 1919 tarihinde Amasya
Tamimi’nin yaymlandig1 goz oniine alinirsa yeni valilinin sicak gelismeler
arasindaki hali daha iyi degerlendirilebilir. Resit Pasa hatiralarinda vilaye-
tin i¢inde bulundugu politik celigkiyi ana hatlariyla sergilerken devlet-i
aliyyenin diistiigli durumla ilgili olarak Osmanli miinevverinin gegirdigi te-
reddiitleri hatiralarma yansitmigtir. Miitereddit bir hava icinde baglayan Va-
li ve Mustafa Kemal iligkisi Milli Miicadele'nin seyri belli olduktan sonra
kaleme alinan hatiratta, adetd Mustafa Kemal’in 6ngordiiklerini yerine geti-
ren bir vali portresine doniisiir. Kendisini, Milli Miicadele ile ilgili hizh ge-
lismelerin ortasinda bulan valinin “Hatirat1” s6zii edilen bilgilerin 1s181inda
ihtiyatla ele alinmalidir. Eserde, mahalli Kuva-yi millicilere 6zel 6nem atfet-
mesi, esraftan [tilaf Hiirriyet Firkasi taraftartarlar1 hakkindaki agirtya kagan
degerlendirmeleri siyasi durumun nazikligi ile izah edilebilir.

Mevcut tarihi kaynaklari degerlendirmeye tabi tutmadan once devrin
tarihine taniklik etmis kisilerin belirlenmesinde fayda vardir. Mustafa Ke-
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mal’le birlikte Samsun’a ¢ikan silah arkadaglari (on sekiz kisi) Milll Mii-
cadele'nin ilk taniklart oldu. Onlara sirasiyla Amasya, Erzurum ve Sivas’ta-
ki tarihi olaylara miidahil olan mahalli idareci, asker ve esrafi ildve edebi-
liriz. Ulkemizde énemli gorevlerde bulunan insanlarin hatiralarin1 yazmasi
gelenegi pek yerlesik olmamakla beraber istisnalar1 da vardir. Rauf Or-
bay’in hatiralar1 “Cehennem Degirmeni Siyasi Hatiralarim” ismiyle iki cilt
halinde yaymlanmustir. Orbay, 1914 yilinda Ingiltere’ye 1smarlanan “Sultan
Osman Gemisi’ni teslim almaya gittigi Londra hatiralartyla kitabina bag-
lar. Sivas Kongresi hakkindaki yazdiklari, iki teferruat haricinde bilinen
seylerdir. Eserinde, farkli malGimattan birincisi, Amerikali General Harbord
Heyetinin, Amerikan hiikiimetine sundugu raporun, Orbay’in Meclis-i Me-
biisan iiyesi bulundugu sirada bizzat Harbord’in kendisinden temin ettigi
sureti, digeri ise Sivas’ta, mahalli onderlerden Halis Turgut’la kendisi ve
Mustafa Kemal arasindaki miilakattir. Eser biitiiniiyle ele alindiginda, Mil-
1i Miicadelenin degisik safhalarimi tarihi biitiinliigii i¢inde inceleyen temel
kaynaklardan birisi olma 6zelligine sahiptir. Miicadelenin diger taniklarinin
Nutuk formatindaki degerlendirmelerinden farkli yorumlariyla ayrilir. Yu-
nus Nadi, “Mustafa Kemal Pasa Samsun’da” ve, “Ali Galip Hadisesi”
isimli eserlerinde konulara 151k tutar Mustafa Kemal’in yakin ¢evresinden
usta bir gazetecinin izlenimleri olarak donem hakkinda dnemli ip uglari ve-
rir. Kilig Ali’nin Hatiralar1 “Kili¢ Ali Hatiralarin1 Anlatiyor” ve “Atatiirk’iin
Sirdagi Kilig Ali” isimleriyle iki degisik yayinevi tarafindan basilan eser,
hatira sahibinin bizzat yasadig1 Istiklal Mahkemeleri hakimligi benzeri ha-
tiralartyla Cumhuriyet tarihinin farkli yonlerine 1sik tutmaktadir. “Ata-
tiirk”tin Anilart (1917-1919)”, Falif Rifk1 Atay”in Mahmut Soydan ile bir-
likte kaleme aldig1 Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yayinlanmak {izere an-
lattiklarin1 kapsar. Halide Edib “Tiirkiin Atesle imtihani”’nda konuyla ilgi-
li hicbir kaynakta ismi gegcmeyen Halis Turgut’a dair, su degerlendirmede
bulunur, “Sivas”in milli harekete baglilig1 ¢ok biiyiiktii. Burada kendisini
tehlikeye atarak, temsilcileri tutanlar arasinda en 6nemli kisilerden biri Ha-
lis Turgut beydir”.

Mustafa Kemal Pagsa Samsun’a ¢iktiginda Karargdhinda yer alan sildh
arkadaglarinin bir kism1 Cumhuriyet doneminde de onemli gorevlerde bu-
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lunmus, hatiralarini nesretmisti. Atatiirk’le birlikte Samsun’a ¢ikanlar, ko-
nusunda detayli bir caligma “Atatiirk’le Samsuna Cikanlar,  isimli eserle,
Fethi Tevetoglu tarafindan yapilmistir. Tevetoglu, bu kisiler hakkindaki
aragtirmalarinin “Tiirk Kiiltiirli Dergisi’nde 6nce makaleler halinde yayin-
lamis sonra bir kitapta toplamistir. Bunlardan birisi (Ayic1) Mehmet Arif
Beydir. Arif Bey, “Anadolu Inkilabi, Milli Miicadele Anilari (1919-1923)”,
isimli hatiralarinda, tilkenin siyasi ahvaliyle ilgili bir durum degerlendir-
mesinde bulunur. Hatiralar1 arasinda Sivas Kongresi'ne ayirdigi kisim kisith
olup Millf Miicadele'nin diger bahisleri iizerine yogunlagmistir. Bu heyet-
ten diger bir hatira sahibi Hiisrev Gerede’dir. “Hiisrev Gerede’ nin Anilari
Kurtulug Savagi, Atatiirk ve Devrimler 19 Mayis 1919-10 Kasim1919”, is-
miyle yayinlanan eserinde, hadiseler giinliik tarzinda kaydedilmistir. Mus-
tafa Kemal ve arkadaglarinin Erzurum Kongresi oncesi, Sivas Kongresi
sonrasi, Sivas’ta bulunduklar siire icinde gelisen i¢ ve dis olaylar hakkin-
da giinliik malumat vermekte yorumlarda bulunmaktadir. Mustafa Kemal
ve arkadaglarina Erzurum’da katilan eski Bitlis valisi Mazhar Miifid Kan-
su’nun, “Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber isimli eserinde
ise Kongre oncesi ve sonrasinda Sivas’ta cereyan eden hadiseler hakkinda-
ki goriiglerini ayrintilariyla kaleme alinmis, yazar, Mustafa Kemal ve arka-
daslarmin halet-i ruhiyyesini eserine yansitmistir. Mustafa Kemal Pasa ta-
rafindan kongre hazirliklari icin gorevlendirilen Albay ibrahim Tali Ongo-
ren ve eski meclis-i Mebisan iiyesi Rasim Bagara ise bu hazirliklarin 6nde
gelen Kkisileri olduklari halde hatiralarina heniiz tesadiif edilmemistir. Hak-
larindaki ilk bilgi Resit Akif Pasanin hatiralarinda, onlarin Sivas halkini
Milli Miicadele konusunda aydinlatmak ve sehri Kongreye hazirlamak i¢in
gosterdikleri cabaya dair ifadelerden anlagilmaktadir. Cumhuriyet done-
minde de TBMM iiyesi olan Basara, Vehbi Cem Agkun’un Sivas Kongre-
si adl1 eserinde bilgisine bagvurdugu kaynak kisilerden birisidir. Mustafa
Kemal Paganin Karargah erkanindan Ibrahim Siireyya Beyin (Yigit) Erzu-
rum’dan Sivas’a gelirken Cardak Bogazinda gecirdikleri gece hakkinda
yazdiklar1 “Cardak Bogazinda Bir Gece”, Necip Ali Bey’in yazisi. Sivas
Kongresi, Kayseri delegelerinden Ahmet Hilmi Beyin “Kendi Kitabim
(1904-1920) Hatiralarim”, isimli eseri belirtilen tarihlerdeki siyasi-igtimai

Levent Sahverdi Arsivi



BIR SIVAS KONGRESI BIBLIYOGRAFYASI DENEMESI 509

bircok olay1 aydinlattig1 gibi yazarinin 1913-1917 yillar1 arasinda Sivas Va-
liligi gorevini yiirliten Muammer Bey ile beraber sirasiyla Mektupgu, Kan-
gal, Susehri, Sebinkarahisar kazalarinda Mutasarriflik gorevlerini yiiriitme-
si, 4 Eyliil Sivas Kongresi'ne Kayseri delegesi olarak katilmasi hatiralarinin
onemini artirmaktadir. Siikrii Elgin’in “Haci Dervis’ten Duyduklarim”
isimli yazist, Dervis Devirmis’in, bir gazetede tefrika edilen “Kongre”giin-
lerinden hatirladiklarint muhtevi tefrikada bu climleden sayilabilir.

Atatiirk Biyografileri

Mustafa Kemal biyografisi alaninda Sevket Siireyya Aydemir “Tek
Adam, Mustafa Kemal, 1919-1922”, isimli {i¢ ciltlik eseri Mustafa Kemal
Atatiirk’iin dogumundan 6liimiine uzanan siireyi ele alan kapsamli bir ¢a-
lismadir. Aydemir 6zel arsivlerden istifade firsati buldugu gibi bilgi sahibi
bircok kisiyle goriisme imkanini bulmusgtur. Lord Kinross un da ““Atatiirk
Bir Milletin Yeniden Uyanisi, ” isimli eserinde, Aydemir’le ayn1 yolu izle-
digi, . O zamanlar heniiz sag olan Milli Miicadele onderi bir cok kisiyle
goriisiip yakindan tanistigi, gerek Atatiirk gerekse yakin cevresindeki kisi
ve olaylari tahlilindeki derinlikten anlagilmaktadir. Amerikan diplomati Jo-
sep C.Grew’in, “Atatiirk ve Yeni Tiirkiye” eseri, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
ABD Biiyiikelcisi olarak 1927-1932 yillar1 arasinda bulundugu Ankara’da-
ki gbzlemlerini aktardigi, siyasi hatiralar yaninda, yazarin sosyal ve kiiltii-
rel bakis acismi da yansitir. Arnold Toynbee’nin, Izmir Uluslarasi Koleji ta-
rih hocas1 Kennet P. Kirkwood ile beraber yayinladig: “Tiirkiye imparator-
luktan Cumhuriyete Gegis Seriiveni” isimli eser, Imparatorluktan Cumhu-
riyete gecis siirecini inceleyen makalelerden olugmaktadir. Tarih alaninda-
ki diger calismalariyla dikkat ceken Toynbe’nin eseri bu sahada 6nemli ¢a-
lismalardandir. Andrew Mango, “Atatiirk, Modern Tiirkiye ’nin Dogusu, ”,
isimli eserde, Atatiirk’iin sahsindan yola ¢ikarak yeni Tiirk Devletinin tah-
lili yapildig1 son aragtirmalardan birisidir. Erzurum —Sivas Kongresi bahis-
leri kitapta genis sekilde yer almaktadir. Paul Dumont, “Cagdas Tiirki-
ye’nin Dogusu, ” Mahmut Esat Bozkurt’un ”Atatiirk Thtilali” isimli eseri
ise Cumbhuriyetin felsefi ve hukuki temellerini konu edinen bir caligmadir.
Falih Rifki Atay, “Cankaya, Mustafa Kemal’in Cankaya’si” Atatiirk’iin do-
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gumundan oliimiine kadar, 6zellikle Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
yakin ¢evresinde yer almig bir yazarin gdzlemlerine dayanir. Yusuf Hikmet
Bayur, “Atatiirk Hayat1 ve Eserleri” ve bir heyet tarafindan yazilan “Ata-
tiirk” isimli biyografik eserler bu listeye ilave edilebilir.

Siireli Yayinlar

Milli Miicadele sirasinda Tiirk basin tarihiyle ilgili yazilan eserler bah-
sinde Yiicel Ozkaya “Milli Miicadele’de Atatiirk ve Basm 1919-1921”
1919-1921 yillar1 arasinda Mustafa Kemal’in basinla iligkilerini Genelkur-
may Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Arsivi belgelerine ve devrin
gazetelerine dayanarak incelemistir. Omer Sami Cosar, “Milli Miicadele
Basmi” izzet Oztoprak’in “Kurtulus Savasinda Tiirk Basimi 8 Mayis
1919-1921” isimli eser, Diinya kamuoyunda, Tiirk dis politikas1 eksenli
haberlerin, Tiirk basinindaki yansimalar1 baglaminda Tiirk basinin bir de-
gerlendirmesini sunarlar. Istanbul basin1 Sivas Kongresi ve sonrasinda ge-
lisen siyasi olaylari, dikkatle izleyerek gazete sayfalarinda genis yer ver-
mistir, yazarin bu alandaki bir bagka eseri “Tiirk ve Bati Kamuoyunda Mil-
Ii Miicadele “ ismini tasir. Yahya Akyliz’iin “Tiirk Kurtulus Savasi ve
Fransiz Kamuoyu (1919-1922)” isimli eseri Milli Miicadelede, Fransiz ka-
muoyunun tepkilerini aydinlatan, dnemli bir ¢alismadir. Yazar, Fransiz ga-
zete ve dergilerini Tiirk basini ile karsilastirmali olarak tetkik etmistir. Bu
tarzda diger bir calisma ise Osman Ulagay tarafindan “Amerikan Basinin-
da Tiirk Kurtulus Savasi” ismiyle Amerikan basini ve kamuoyu iizerine ya-
pilmustir. Ergun Aybars, “Milli Miicadelede Ingiliz Basmi” isimli makale-
sinde, miinferit bir olayin “Seyh Recep” hadisesinin izini Ingiliz basinda-
ki ele alinigtyla konu edinmistir.

Elestirel Goriis Getiren Eserler

Dr.Riza Nur’un “Hayat ve Hatiratim” ismiyle basilan dort ciltlik eseri,
yazarinin kimligi kadar kitabin kendi seriiveni ve yazdiklariyla da dikkate
degerdir. Eser, 1924 yilinda Paris’te kaleme alinmig, miiellifi 1942 yilinda
Tiirkiye’de vefat etmistir. Britisch Museum’a 1960 yilina kadar acilmama-
st kaydiyla teslim edilen el yazmasi niisha Cavit Orhan Tiitengil tarafindan
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tespit edilerek kamuoyuna duyurulmustu. Birinci cildi, eserin girig bolii-
mii-hayati, ikinci boliim hekimlik donemini ve Mesrutiyet doneminde bas-
layarak 1. Diinya Harbi'ne kadar siiren siyasi hayatin1 kapsar. II. ciltte, si-
yasi hayatinin Milli Miicadele’ye kadar olan kismini anlatir. III. ciltte, Mil-
li Kiyamin (Hareketin) Ig yiizii, Lozan Konferans1 ve Mustafa Kemal’in
Nutku’nun Mahiyeti boliimleri eserin can alici kisimlaridir. Eserin dordiin-
cii cildi, Cumhuriyetin ilanindan sonraki hadiselere ayrilmistir. Dordiincii
cilt, yazarin eserleri hakkinda tafsilatli bilgi vermesi ve Serbest Firka bas-
likli kisimla sona erer. Eserin Sivas Kongresi donemini anlatan kismi II1.
cildin giris kismindadir. Riza Nur, “Hayat ve Hatiratim”isimli eserinde
Cumhuriyet ve kurucularina farkli bir pencereden bakar, aligilmigin disinda
kin, garaz, hakaretdmiz ifadeler ilk bakista eserin ciddiyetini golgelemek-
le beraber, metnin biitiinliigli gz oniine alindiginda incelenmeye deger bir
eser oldugu goriiliir.

Miitareke Doneminde Yazilanlar

Ibniilemin Kemal’in “Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar” isimli ese-
ri, son Osmanli miinevverine misal sahsiyetiyle, sahasinda klasik degere
sahiptir. Miitareke donemi hiikiimetleri devlet ricali hakkinda bagvurulma-
s1 gereken eserlerin ilk sirasinda yer alir. Haydar Riistii Oktem’in, Izmir’de
yayinlanan Anadolu ve Duygu gazetelerinde yayinlanan yazilari bir kitapta
toplanarak “Miitareke ve Isgal Anilar1” ismiyle yaymlanmustir, kitap, yaza-
rin Miitareke yillarinda ve tanik oldugu Yunan isgalinin ii¢ ay1 hakkindaki
hatiralarini kapsar. Miitareke yillarindaki Istanbul hiikiimetlerinde gorev al-
mig devlet ricalinin hatiralar1 arasinda Mehmet Tevfik Bey, Bir Devlet Ada-
mint Mehmet Tevfik Beyi (Biren) “II. Abdiilhamit, Megrutiyet ve Miitare-
ke Devri Hatiralar C. II*isimli eser Paganin sahit oldugu hadiseleri, tanidi-
&1 kisileri ifade etmektedir. Tevfik Paganin oglu, Sultan Vahideddin’in da-
madi, Ismail Hakk: Okday’in, “Yanya’dan Ankara’ya”isimli hatirati ise
Balkan harbi anilartyla baslar saraya damat olmas: ve Anadolu’ya cephede
gorev almak lizere gegmesiyle sona erer. Son donem saray hayati, Enver,
Tevfik Pagalar ve bizzat Sultan Vahideddin ailesi hakkinda degerlendirme-
lere yer verir. Ahmet Izzet Paganin, “Feryadim” ismini verdigi iki ciltlik
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hatiralarinin ilk cildi, Harp tarihini ilgilendiren konulara ayrilmais, ikinci cilt
ise Miitareke ve Istanbul yillarma hasredilmistir. Saltanatin son giinlerini,
Istanbul’daki devlet ricalinin ruh haletini, Osmanli’dan Cumhuriyet’e ge-
cig siirecindeki sanciyr adetd ruhunda hissederek hatiratina yansitmustir,
eser, muhalif bir bakis acist sunmaktadir. Necip Fazil Kisakiirek’in “Vahi-
deddin” isimli eseri Sultan Vahideddin’in nokta-1 nazarindan siyasi hadise-
leri izaha calisan bir edebiyatcinin bakig agisini yansitir, Tarik Miimtaz Goz-
tepe’nin “Vahideddin Miitareke Gayyasinda” isimli eseri ise, Miitareke do-
neminde Istanbul’da gorevli, (Harbiye Nazir1 Yaveri) saraya yakin bir kisi-
nin, tanik oldugu olaylarin saraydan goriiniisiiniidiir. VI. Mehmed Vahided-
din ve zamani hakkinda kapsamli bir aragtirma eseri devrin son taniklarinin
sahadeti ve Osmanoglu ailesinin 6zel arsivinden istifadeyle Murat Bardak-
¢1 tarafindan yazilan “Sahbaba”isimli eserdir. Eser, adetd Vahdeddin nokta-
sindan yapilan Milli Miicadele'ye elestirel yaklasimlarin ciddi deliller ileri
siiren yeni bir versiyonudur. Basmabeyinci Liitfii Bey (Simavi) “Osmanli
Saraymin Son Giinleri” eserinde Sultan Mehmet Resat doneminde Bagma-
beyincilik gorevini ii¢ yil, 1918 yilinda Sultan Vahideddin devrinde ise
1919 yilina kadar bir y1l ayn1 gorevi yiiriitmiistiir. Liitfii Beyin hatiralari sa-
rayda bulundugu yillara ait gozlemlerine dayanir, 6zellikle Miitareke done-
minde Istanbul’da gorevli devlet adamlar ile, siyasetciler hakkindaki de-
gerlendirmeleri kiymetlidir.

Halit Ziya Usakligil’in “Saray ve Otesi (Son Hatiralar)”, ismiyle yayn-
lanan anilarindan, 31 Mart Vakasindan sonra Osmanlt Sarayinin Mesrutiyet
diizenine uyum siirecini izlemek miimkiindiir. Sahit oldugu tarihi olaylart,
kigileri tasvir ederken edebiyat¢i kisiliginin 6n plana ¢iktigi; psikolojik
tahlillerde bulundugu goriiliir. Miitareke doneminin 6nemli taniklarinin ha-
tiralarini da zikretmekte fayda vardir. Donemin saraydaki onemli sahitle-
rinden Ali Fuat Tiirkgeldi’nin, “Goriip Igittiklerim’, isimli hatirati, Sultan
Resad, Sultan Vahideddin devirlerinde Mabeyin Bagkatipligi gorevlerini
yiirtitmiis olan yazarin, Osmanli Sultanlar1 ve devlet adamlarinin ruh halet-
lerini, hadiseleri birebir nakletmesiyle donemin 6nemli kaynaklarindan bi-
risidir. Albay Hiisamettin Ertiirk’iin hatiralarini ihtiva eden “Iki Devrin
Perde Arkas1” isimli eser Miitareke yillar1 Istanbul’u ve Milli Miicadele'nin

Levent Sahverdi Arsivi



BIR SIVAS KONGRESI BIBLIYOGRAFYASI DENEMESI 513

Istanbul cephesi hakkinda fikir verir. Galip Soylemezoglu, “Basimiza Ge-
lenler” adli eserinde, 1918—-1922 yillar1 arasinda cereyan eden ve sahit ol-
dugu hadiseleri izah etmektedir. Ahmet Resit Reyin “Canli Tarihler- Gor-
diiklerim, Yaptiklarim 1890-1922” isimli hatiralariin toplandig: eser, be-
lirttigi tarihler arasinda sahit oldugu énemli hadiselerin yer aldig1 hatira ki-
taplardandir. Refik Halit Karay “Minelbab Ilelmihrab” isimli eseri, Milli
Miicadele'nin karg1 cephesinde yer alan bir yazarin kendi i¢ hesaplagmasi-
nin bir misalini verir.

Ahmet Emin Yalman’in, dort ciltlik “Yakin Tarihimizde Gordiiklerim
ve Gegirdiklerim” isimli eseri 1888—1970 yillarin1 kapsayan hatiralar1 dev-
ri aydinlatan 6nemli anilardir. Yazar eserinin birinci cildinde Abdiilhamit
devri yasadiklarim gazetecilige ilk adimini, atisini, Mesrutiyetin ilanini,
Amerika tahsilini harp muhabirligini; ikinci ciltte, son padisahin higmina
ugrayip Kiitahya’ya, ardindan Ingilizler’in Istanbul’u isgalinde Malta’ya
slirglintinii, Milli Miicadeleye katiligini; liclincii ciltte, 1922-1944 yillart
arasindaki miicadelesini., tek parti iktidarinda ¢ektiklerini dile getirir.

Osmanli’nin son Cumhuriyetin ilk gazetecilerinden olan Yalman’in ha-
tiralart alaninin 6nemli kitaplarindandir.

Milli Miicadele Onderlerinin Eserleri

Kazim Karabekir, “Istiklal Harbimizin Esaslari”isimli eseri, Birinci
Diinya harbi sartlarmi, Istiklal miicadelesi 6ncesi hadiseleri teferruatiyla
ele alir. Pasanin Istanbul’dan Anadolu’ya gegis tarihi 12 Nisan 1919°dur.
Karabekir, Erzurum ve Trabzon bagta olmak iizere Dogu ve Karadeniz vi-
layetlerinin 6zel sartlarina miidahil oldugundan halkin itimadin1 kazanmis-
tir. Karabekir, Sivas Kongresi ve sonrasinda, kumandas: altindaki bolgeler-
de halkin Mustafa Kemal’e, Milli Miicadele’ye tavrini farkli agilardan de-
gerlendirmekte, bircok noktada Nutuk’a muhalif fikirler serdetmektedir.
27 Mart1945 tarihinde Milli Egitim Bakanlig1 bakan odasinda bir araya ge-
len Maarif Bakani Hasan Ali Yiicel, Kazim Karabekir Pasa ve Enver Ziya
Karal’m istirakiyle yapilan Cumhuriyet ve Inkilap tarihi konularini kapsa-
yan dort toplantinin metinleri ile Enver Ziya Karal’in cevabi yazisinin ese-
rin sonuna eklenmesi kitabin degerini artirmaktadir.
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Tarih Arastirmalari

Tiirkiye’de hakim tarih tezleri, Kemalist, milliyet¢i, laik tarih tezlerinin
haricinde 1970”1i yillardan itibaren ders kitaplarini elestirmekle baglayan
Marksist yaklagimli tarih ¢caligmalarina tanik oluyoruz. Bu ¢aligmalarim en
yetkini Sina Aksin’in yonetiminde yayinlanan dort ciltlik “Tiirkiye Tari-
hi”dir. Son iki cildi 1980 yilina kadar olan devreyi kapsamaktadir. Miitare-
ke yilardaki Istanbul’un siyasi havasi Sina Aksin’in “Istanbul Hiik(imet-
leri ve Milli Miicadele” isimli eserindeki titiz ¢caligmasinda ifadesini bul-
maktadir. Aksin, bir makalesini ise Paris sulh goriismelerinin yaklagtigi
giinlerde somiirge muamelesi gormemek icin 1919 Ekim, Kasim aylarinda
basinda giindeme gelen medenilesme ve kadin haklarina ayirmstir.

Istanbul hiikimetleri ve Milli Miicadele bahsinin incelemekte Nur Bil-
ge Criss ise arastirmasinda isgal kuvvetlerinin politikasi iizerinde odaklan-
maktadir. Murat Belge’nin yonetmenliginde hazirlanan ‘““Tanzimat’tan
Cumbhuriyet’e Tiirkiye” ve “Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye” isimli tarih
ansiklopedileri tarih yaziciligimizin sol kulvarda eristigi seviyeyi ortaya ko-
yan niteligi ile bagvurulmasi gerekli eserlerdir. Ilk dsnem Cumbhuriyet tari-
hi siyasi hadiselerinin 6zgiin bir incelemesi i¢in Mete Tuncay”in “Tiirkiye
Cumbhuriyet”inde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas1” isimli eserine ve ayni
yazarin Cumhuriyet oncesi ve sonrast sol akimlar konusunda “Tiirkiye’de
Sol Akimlar (1908-1925)” isimli ¢caligmasina bagvurulabilir. Tuncay’in her
iki eseri de sahalarinda genel kabul gérmiis eser arasinda zikredilmektedir.

Sevket Siireyya Aydemir, Enver Paga hakkindaki tarihi malzemeyi de-
gerlendirerek ii¢ ciltlik monografik bir eser ortaya koymustur. Eser, oriji-
nal kaynaklarin ustaca kullanilmasina misaldir ve Enver Pasanin sahsiyeti
hakkinda 6nemli ipuglar1 vermektedir. Bernard Lewis, Erich Jan Ziirc-
her’in aragtirma eserleri Mustafa Kemal Atatiirk ve modern Tiirkiye nin
olusumunu inceleyen énemli eserlerdir.

Kongrenin Uluslararasi Yankilari

Manda konusu, Erzurum Kongresi sirasinda Milli Miicadele dnderleri-
nin 6nemli problemlerindendi, Halide Edip Adivar, Mustafa Kemal’e gon-
derdigi uzun bir mesajda 6zet olarak Istanbul’daki aydinlar adima, iilkenin
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durumu goz 6niine alindiginda, Tiirkiye nin eski ve yeni sinirlarini kapsa-
yan gecici bir Amerikan mandasinin katlanilabilir oldugu diislincesini tagi-
diklarimi belirtiyordu. Halide Edip, King-Crane Komisyonu ile temas halin-
deydi. Komisyon, Amerikan Cumhurbagkani tarafindan 6zellikle Arap ille-
riyle ilgili giidiim meselesini arastirmayla gorevlendirilmigti. Bu inceleme-
yi tamamladiktan sonra Tiirkiye nin giidiimii, Istanbul’un idaresi, Ermeni
giidiimii konusunda da tezler iiretmistir. Komisyonun iddiasina gore, Sivas
Kongresinin Amerikan Mandasini talep etmesi bekleniyordu, Agustos son-
larinda Istanbul’da bulunmasi bagkentte birgok aydinin Amerikan Mandasi
konusunda Sivas Kongresi'ne baski yapmasina yol agmustir.

Sivas Kongresi, 8 Eyliil 1919 tarihli oturumunda Manda meselesini go-
riismeye acti. Mustafa Kemal, soz alarak Sivas’ta bulunan Amerikali gaze-
teci Edgar Brown’la goriismesi hakkinda bilgi verir. Brown’un miinasebet-
leri hakkinda, Akdes Nimet Kurat’in bir makalesi, Deniz Bilgen’in, “Sivas
Kongresi'ne Katilan Amerikali Gazeteci Louis Edgar Browne” isimli bir
tez caligmasi vardir. Bilgen, Browne’in Millf Miicadele ve Sivas Kongresi
sirasindaki faaliyetlerini Ingiliz ve Amerikan kaynaklarindan da istifadeyle
inceleyerek, Sivas Kongresi'nin bu yabanct misafirini aydinliga ¢ikarmigtir.

Sivas Kongresi'nde tartigilan konulardan birisi olan manda meselesinde
zikredilmesi gereken bir eser, Mine Erol, “Tiirkiye’de Amerikan Mandasi,
1919-1920 Erol, calismasinda Tiirk ve Amerikan kaynaklar1 arsiv belgele-
ri, hatiralardan karsilikli olarak istifade etmistir.

Harbord Heyeti, Mandacilik konusunda bir ¢aligmada Cemal Kutay ta-
rafindan “Tiirk Milli Miicadelesinde Amerika” ismiyle yaymlanmustir.
Amerika Birlesik Devletleri, Osmanli topraklari lizerinde bir Ermeni dev-
leti kurulmasi ve mandaterlik zemininin sartlarini tetkik etmek tizere Gene-
ral Harbord’1 bir heyetle Anadolu’da gorevlendirdi. General Harbord’in
Anadolu gezisi ve raporu Milli Miicadele hakkinda diinya kamuoyunda
miispet izlenimlere vesile olmasi bakimindan 6nem tasir. Konuyla ilgili ilk
caligmalar Fethi Tevetoglu’nun makaleleridir General Harbord hakkindaki
daha etrafli bir arastirma ise Secil Akgiil, tarafindan“General Harbord’un
Anadolu Gezisi ve Ermeni Meselesine Dair Raporu Kurtulus Savasi Bag-
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langicinda” ismiyle yayinlanan eserdir. Bu konuda son yayinlardan birisi de
Metin Ayisigr’nin “Kurtulus Savast Sirasinda Tiirkiye’ye Gelen Amerikan
Heyetleri” isimli kitabidir. Erzurum Kongresinin yapildig giinlerde tartigil-
maya baglayan Manda meselesinin samimi taraftarlarindan biri de Halide
Ediptir. Sivas Kongresi hazirlik safhasinda yazdigi bir mektupta Rauf Or-
bay ve Mustafa Kemal’i iknaya ¢aligir. ikinci mektup Kara Vasif Beyin
yazdigidir.

Milletler Cemiyeti veya Amerikan Mandasinin on bes ila otuz yillik ma-
kul ve mahdut bir siire kabul edilmesinin uygun oldugu hakkinda bir layi-
ha ise Ahmet izzet Pasa tarafindan yazilmistir. Konuyu, Milli direnise ka-
tilan komutanlar kademesinde inceleyen bir makale, Milli Miicadele'de
manda ve himaye meselesini inceleyen bir kitap ¢alismasi da Kadir Kasa-
lak tarafindan yazilmustir itilaf Devletleri belgelerine dayanarak yapilan ca-
lismalardan birisi Bilal Simsir’in “Ingiliz Belgelerine Gore Atatiirk
(1919-1938)” eseridir. Savas sonrasi yillarda Sevr ve Lozan anlagsmasini
yaratan diplomasiyi konu alan bir calisma Paul Helmreic’in Itilaf Devlet-
leri'nin dis siyasetini ele aldig1 “From Paris to Sevres. The Partition of the
Ottoman Empire at the Peace Conference of 1919-1920/ Paris’ten Sevre
Osmanli Imparatorlugunun 1919-1920 Baris Konferansinda Taksim Edili-
sidir. Omer Kiirk¢iioglu’nun “Tiirk-Ingiliz iliskileri (1919-1926)” Ingiliz
kaynaklarindan istifadeyle hazirlanmis eserlerdir. Stefanos Yerasimos,
“Tiirk Sovyet Iliskileri Ekim Devriminden Milli Miicadeleye™ adli kitabin-
da Milli Miicadelecilerle Bolsevikler arasindaki iliskileri ele alir. Selami
Kili¢ ise iki farkli calismasinda Ermeni meselesi ve Almanya arasindaki
miinasebeti, Tiirk- Sovyet diplomasisinin ele almistir. Bilge Yavuz “Tiirk
Fransiz Iliskileri 1919-1932” Turhan Baytop, “Ingiliz Kaynaklarimda Tiirk
Kurtulus Savast” ve Cemil Kogak’m “Tiirk Alman Iligkileri, 1923-1939
Ingiliz Kaynaklarinda Tiirk Kurtulus Savag1” Kamuran Giiriin’iin “Tiirk
Sovyet Iligkileri” isimli eserler Tiirk-Fransiz-Ingiliz-Alman ve Sovyet ilis-
kilerinin bir donemini anlatan son zamanlarda yapilmis ¢aligmalardir.

Laurens Evans’in 1914-1924 arasi Tiirkiye nin paylasilmasi konusun-
daki ABD politikalari, “Tiirkiye’'nin Parcalanmasi ve ABD Politikasi
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1914-1924” E. N. Benett’in, Itilaf kuvvetlerinin sakl: tuttuklar1 Anadolu
politikalart hakkindaki sakli raporlari, . Paul C. Helmreich’in “Sevr Entri-
kalar1, ” isimli eseri Sevr kapsaminda diplomatik oyunlari ele aldig1, mev-
zuumuzun ana cergevesini teskil eden, goriilmesi gereken eserlerdir. Gott-
hard Jaeschke’nin “Kurtulus Savasi Ile Ilgili Ingiliz Belgeleri” adl1 kitab1
Milli Miicadele'nin karanlikta kalmig bircok noktasini Ingiliz belgeleri va-
sitastyla aydinlattig1 gibi yaygin kanaatin aksine Milli Miicadele'nin gidisa-
tin1 erken degerlendiren Ingiliz Yiiksek Komiserliginin, Londra, Paris ve
Roma’da kaleme alinan taksim planlaria kars1 Tiirk miidafilerin hakliligi-
n1 kabul ederek. daha yumusak bir hasmane tavir sergiledigini belgelerle
izaha ¢aligmaktadir. Millf Miicadele giinlerinin Amerikan belgeleri 1s1¢1inda
bir incelemesi de Orhan Duru’nun “Amerikan Belgeleriyle Tiirkiye nin
Kurtulug Yillart* isimli eseridir, yine Tiirkkaya Atadv’iin Amerikan belge-
lerine dayanarak hazirladigi Amerikan emperyalizminin dogusunu incele-
digi “Amerikan Belgeleriyle Amerikan Emperyalizminin Dogusu”, isimli
eser goz ardi edilmemelidir.

Akademik Yaymlar

Sivas Kongresi, 2002 yilindan baglayarak birka¢ yildir Sivas valiligi,
Cumhuriyet Universitesi ve Atatiirk Arastirma Merkezinin miistereken
diizenledigi Uluslarasi ilmi toplantilarda ele alinmaya baslamistir. Bu ilmi
toplantilar geleneksel hale getirilerek yurt ve Diinya diizeyinde ilim adam-
larinin katilimiyla devam etmektedir. Sivas Kongresi hakkinda ikinci sem-
pozyum, “Erzurum ve Sivas Kongreleri Sempozyumu, 27-29 Mayis 2002,
> ismiyle Gazi Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi tarafindan diizenlenerek bildirileri yaymlanmustir.

Sivas Kongresi ile ilgili tez ¢caligmalari, tespit edebildigim kadariyla do-
nemin basin ve arsiv belgelerini esas alan Aziz Tokdemir, “Atatiirk Done-
minde Yapilan Kongreler” isimli tez ve diger yiiksek lisans tezleri, Ahmet
Saracgil, “Mustafa Kemal Pagsanin Katildig1 Kongrelerin Cemiyetler Huku-
ku Bakimindan Degerlendirmesi”’; IThan Durmus, “Sivas Kongresi ve He-
yet-i Temsiliyenin Damat Ferit Hiikiimetiyle Miicadelesi” Deniz Bilgin
“Millt Miicadelede Ali Galip Meselesi”, Deniz Bilgen, “ABD Goziiyle Si-
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vas Kongresi Amerikan Mandasi ve Gazeteci L. E. Browne’nin Faaliyetle-
ri”, Secil Akgiin, “General Harbord un Anadolu Gezisi ve Ermeni Mesele-
sine Dair Raporu Kurtulug Savagi Baglangicinda, ”, Metin Ayisig1, “Kurtu-
lus Savasi Sirasinda Tiirkiye’ye Gelen Amerikan Heyetleri”, Miyase Sen-
giil Karagam, “Erzurum ve Sivas Kongreleri”’, Ramazan Tosun “Milli Mii-
cadelede Sivas”, Hiiseyin Yildirim”istiklal Harbinde Sivas” tir.

Sonuc¢

“Sivas Kongresi” konusu Miicadele ile ilgili eserler arasindan Sivas
Kongresinden bahseden veya bizzat konusu Kongre olan eserler incelendi-
ginde mahalli eserlerin azlig1 dikkat cekmektedir. Birinci dereceden tanik-
liklara dayanarak yazilan neredeyse tek eser Vehbi Cem Askun’a ait olan-
dir. 1945 gibi gec bir zamanda yayinlanan bu eserde ise Kongre giinleri Si-
vas’min taniklarindan pek aziyla temas edilebilmis bazi taniklari ise hig
kayda alinmamugtir. Sivas Kongresi hatiralarinin tazeligini korudugu yillar-
da (1940’lr yillar) yazar sozlii tarihgiligin zorluklarindan soz etmekte-
dir.1970’1i yillarda ayn1 zorluklarin gecerli oldugunu bizzat miisahede etti-
gimi belirtmek isterim. Kongre tarihinde, mahalli siyasi aktorlerin ikinci
kusak yakinlariyla temasimda 1970-1980li yillarda bile konugsmaktan imti-
na ettiklerini gérdiim. “Seyh Recep Olay1” ismiyle iinlenen hadise hakkin-
da bilgisine bagvurdugum seyhin yegeni Hilmi Erek, bildiklerini anlatma-
st i¢in yapilan 1srar1; "Hoca hoca tarihi fazla karistirma altindan Seyh Re-
cep ¢ikar” espriyle savusturarak noktalamisti. Benim, anlamsiz bir korku
olarak niteledigim suskunlugunun hayat tecriibesinden kaynaklandigini,
Erek’in 1992 yilinda vefaatinden sonra fark ettim. 1920 dogumlu olan
Erek, amcasinin kimligi nedeniyle girdigi askeri liseden kayd silinmis, zo-
raki esnaflig1 hiisranla sona erdikten sonra kiiclik bir memuriyet elde ede-
bilmisti ve Cumhuriyetin onuncu y1l affindan istifadeyle Sam’daki siirgiin-
den donen amca Seyh Recep’in bir Arap es ve Tiirk¢e’yi yarim yamalak
konugan cocuklariyla sigindigi Semseddin Sivasi tekkesinin miistemilatin-
da mahrumiyet i¢inde Omriinii tamamlamasina sahit olmustu.

Sivas Kongresi hakkinda mahalli kaynaklarin azli§1 konusu Cumhuri-
yetin kurulmasindan hemen sonra ilk ¢ok partili hayata gecme tecriibesin-
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de saklidir. 25 Kasim 1925 tarihinde, Sivas’ta, Sapka Inkilabi aleyhine du-
vara asilan bir yafta vesilesiyle mahalle muhtarlarinin tamami yargilanip
sugsuz bulunup birakildiktan sonra sapka giymemekte direndigi gerekge-
siyle sehir esrafinin bir kismi sorgulanmig. Mahkeme sirasinda yaftadan
baglayan sorgu siyasi ¢ekisme zeminine tagindig: gibi Terakkiperver Cum-
huriyet Firkas1 mensuplarinin parti ile miinasebetleri ve secimlerde Cumhu-
riyet Halk Firkasi aleyhine ¢alisip caligmadiklart konusunda yogunlagmusti.
Dava sonunda TCF taraftar1 ve esraftan iki kigi on beser yil, bes kisi on yil,
tic kisi yedi bucuk y1l ve iki kisi ti¢ yil siirgiin cezasina carptirildi. Bir¢ogu,
ayn1 zamanda Sivas Kongresine birinci derecede destek veren bu sanikla-
rin, cezalari Cumhuriyetin onuncu yil affi ile ortadan kalkacaktir. Siyasetle
ugrasmanin bedelini agir ddeyen mahaldeki Cumhuriyetin ilk onder siya-
setci kadrosu, belki de onuncu y1l cogkusunu bir kdsede buruk bir af habe-
riyle karsilamis, Kongre hatiralarint da kendilerine saklayarak paylagsma
geregini duymamuiglardir.

Makalede, Sivas Kongresi'yle ilgisi oraninda ele alinan kaynaklarin zik-
redilmesi, kritik edilmesi sonucu olusan kaynakga ile Sivas Kongresi'ne
farkli perspektiften yaklasimlara yardim amaclanmistir.
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DIVAN-I HARB-I ORFI MAHKEMELERINDE ERMENI
TEHCIRI YARGILAMALARINA ISTATISTIKSEL
BIR BAKIS (1919-1921)

Yard. Dog. Dr. Feridun ATA*

OZET

Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasindan sonra (30 Ekim 1918) Istan-
bul’u fiili olarak isgal eden itilaf Devletleri, Osmanli Devleti'nden, Erme-
nilerin sevk ve iskdninda gorev alan ve bu sirada onlarin sozde 6ldiiriilme-
lerine yol acan Ittihatgilarm cezalandirilmalarmi istemislerdir. Isgal altinda
bulunan Osmanli Devleti de, i¢c ve dis baskilar sonucu 16 Aralik 1918 tari-
hinde Istanbul’da bir Divan-1 Harb-i Orfi mahkemesini kurmustur. Bu
mahkemede yargilamalar ilk olarak 6 Subat 1919 tarihinde Yozgat Tehciri
davasi ile baglamig, daha sonra adlari agagida belirtilen davalarla devam et-
mistir. Yargilamalar sonucunda bazi kisilere idam dahil cesitli cezalar ve-
rilmistir.

Bu ¢alismalarda, yargilamalarin seyri, mahkemenin caligma bigimi, teg-
kilat1 ve tiyeleri gibi ayrintili hususlar degil, yargilamalarla ilgili istatistiki
bilgilerin verilmesi amag¢lanmistir. Daha agik bir ifadeyle, Divan-1 Harb-i
Orfi mahkemesindeki yargilamalarin ve yargilananlarin sadece adlarim ve
burada s6z konusu kisiler hakkinda ortaya ¢ikan hiikiimlerin sayisal sonug-
lar1 tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler

Divan-1 Harb-i Orfi, Yargilama, Mahkeme, Ermeni, Tehcir.

* Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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A SATTISTICAL OF VIEW JUDGEMENTS OF EXCILE
ARMENIANS IN MARTIAL COURT (1919-1921)

ABSTRACT

After signing the Arministice of Mondros (30 October 1918)
occupation of Istanbul the facto Allies requested the punishment members
of Unuion and Progress who had send the Armenian to be tried. Occupied
Otoman Empire, as a result of domestic and foreign pres, founded the
martial court in Istanbul 16 December 1918. First judgements at this court
started with the Yozgat deportation on 6 February 1919 in Istanbul. After
that, martial court had gone on with the cases the names of which were
given below. At the end of judgements, various punishments, including
capital punishment had been given.

In this study, don’t deal with the judgements process, the judge court’s
working way, the organization of the court and its members, but we intent
to give sattistical data about the judgements. In other words, punishment,
the names of the judget people and the numerical results of these cases
have been studied

Key Words

Martial Court, Judgements, Court, Armenian, Excile.
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Giris

Mondros Miitarekesini miiteakiben Istanbul’u isgal eden Itilaf Devlet-
leri, 1. Diinya Savag: sirasinda iktidarda bulunan ittihat ve Terakki mensup-
larmi, Ingiliz esirlerine kotii davranislarda bulunmak ve Ermeniler hakkin-
da sevk karar1 alip onlara “katlidm” yapmak “suclarindan” cezalandirilma-
larin1 istemislerdir'. Isgal ortaminda iktidara gelen miitareke hiik(imetleri
de bu fiilf baskilar karsisinda caresiz kalmus, i¢ dinamiklerin de devreye gir-
mesiyle, Divan-1 Harb-i Orfi mahkemelerini kurmuslardir?. Boylece ittihat-
cilarin yargilamalart hususu, bu hiikiimetler i¢in acil, ¢éziilmesi gereken ilk
oncelikli bir problem olarak karsilarma ¢ikarilmistir. Bu arada, Ittihat ve Te-
rakkinin son sadrazami olan Talat Paga'nin istifasindan sonra 13 Ekim 1918
tarihinde iktidara gelen Ahmet izzet Pasa hiikiimeti®, I. Diinya Savasi icin-
de giivenlik amaciyla sevk edilen Ermenilerin geri doniisiine izin verdi. Ay-
rica, gelecek Ermeniler konusunda her tiirlii tedbiri almak suretiyle, onlarin
magdur olmalarinin da 6niine gegti*. Alinan bu kararlar, Ermeniler arasinda
seving meydana getirmis, bizzat Ermeni Patrigi, Adliye ve Mezahib Neza-
retin’ne gonderdigi bir arzuhal ile hiikiimete tesekkiir etmistir®.

Ahmet Izzet Pasa hiikiimetinin, Ermenilerle ilgili 6nemli kararlar al-
makla beraber, 30 Ekim 1918 tarihinde sartlar1 agir bir miitareke imzalan-
mast (Mondros Miitarekesi) Osmanli Devleti’ni ciddi sikintilara sokmustur.
Ciinkii Itilaf Devletleri, miitarekenin sartlarina aykir1 olarak Istanbul’u fi-
ilen iggal ederek, neredeyse devletin tiim resmi kurumlarini ele gecirmis-
lerdir. Haliyle bu da devletin hiikiimdarligiin sona ermesi anlamina gel-

! Bagyazi, (Imzasiz) “Acz-i Miirekkep”, Ati, 27 Kan@n-1 Sani (27 Ocak 1919), nr. 397; Sina Ak-
sin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, I, Ankara 1998, s. 32.

2 Divan-1 Harb-i Orfi mahkemelerinin kurulusu, calismasi ve yargilamalari ile ilgili genis bilgi i¢in
bkz. Ferudun Ata, Isgal istanbul’unda Tehcir Yargilamalari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2005.

3 Metin Ayisigi, Maresal Ahmet izzet Pasa, Ankara 1997, s. 152.

4 Nitekim alinan kararlarda, gelmek isteyen Ermenilerin seyahatlerine engel olunmasini, Emval-1
Metriike Komisyonunun elinde bos bulunan evlerine kimsenin yerlesememesini, kullanilmakta olan-
larin ise bosaltilmasi istenmistir. Ayrica, Ermenilere trene binmeden evvel yolda yetecek kadar ekmek
verilmesi, tren seferlerinin sayisinin artirtlmasi, her tiirlii yol masraflarinin kargilanmasi ve seyahatleri-
ni emniyet iginde yapilmasi i¢in ilgililere gerekli talimatlar da verilmistir. Bagbakanhk Osmanlh Ar-
sivi, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (BOA., DH. SFR), 92/238; DH. SFR., Biilent Bakar, Ermeni
Tehciri ve Uygulamasi, (Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Basiimamig Doktora
Tezi) Istanbul 2003, s. 159.

5 Bagbakanlik Osmanli Argivi, Bagbakanlik Evrak Odasi (BOA., BEO), 340528.
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mekteydi. Bu cercevede Itilaf Devletleri, Ittihat¢ilarin cezalandirilmalart
konusunda hem hiikiimete hem de Sultan Vahdettin’e tehditkar tavirlarla
bask1 yapmuglardir®. Bunun sonucu olarak padigah, bir an dnce olaganiistii
bir mahkemenin kurulup, Ittihatgilara karst hemen harekete gecilmesini is-
temistir. Ote yandan bu dénemde, iilkenin I. Diinya Savasina sokulup bu-
nun da maglubiyetle sonu¢lanmasi ve milletin ekonomik ve sosyal buhran-
lar i¢inde bulunmast, halktan Ittihatcilara yonelik biiyiik bir 6fkenin dog-
masina yol acmustir. Dolayisiyla kamuoyu da Ittihat ve Terakki hiik(imeti
mensuplarindan, yagsanan bu olumsuzluklarin hesabiin mutlaka sorulmasi-
m beklemekteydi. Boylece Ittihatcilara kars1 iceride olusan dogal tepki ile
emperyalist amaclar giiden dis baskilar ortak bir zeminde bulusunca, Itti-
hatcilarin cezalandirilmasi konusu bir baska anlam ifade etmistir. Iktidara
hazirlanan Hiirriyet ve Itilaf Partisi mensuplari da Ittihatgilara karsi olusan
bu bloku kendi menfaatleri acisindan bir firsat olarak da degerlendirince
s6z konusu gruba ifrat derecesinde bir tepki dogmustur. Ittihat ve Terakki-
nin iktidar sirasinda sadrazamdan en alt seviyedeki bir memura kadar her
kim gorev yapmissa potansiyel suclu olarak goriilmiis ve onlara ceza ver-
mede herhangi bir sinir ve kural taninmistir.

Bu cergevede Ermeni tehcirini ve sdzde “katliamini” gerceklestirenleri
tespit etmek ve sorgulamak amacryla 21 Kasim 1918 tarihinde Tahkik ve
Heyetleri olusturulmus ve bu heyetler on farkli bolgeye ayrilan Anado-
lu'nun degisik illerine yollanmuglardir’. igerisinde, Osmanli Devleti’ ndeki
niifuslarina oranla dengesiz bir bi¢imde gayrimiislim iiyelerin de yer aldig1
s0z konusu heyetler, bir taraftan tehcir ve sézde “katlidm” saniklarini sor-
gularken, diger taraftan da sorgulamalar sonucu “suc¢lu” olanlar1 16 Aralik
1918 tarihinde Istanbul’da kurulan Divan-1 Harb-i Orfi mahkemesine gon-
dererek yargilanmalarini saglamiglardir®.

Divan-1 Harb-i Orfi mahkemesinin ele aldig1 ilk dava, 6 Subat 1919 ta-
rihinde baslayan Yozgat tehciri yargilanmasidir’. Mahkeme bundan sonra

© Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip i§ittiklerim, Ankara 1951, s. 166-168, Bilal N. Simsir, Malta Siir-
giinleri, Ankara 1995, s. 28.

7BOA., MV. 213/60; BOA., BEO., 340885

8 BOA., BEO., 340979

 Hadisat, 6 Subat 1335 (6 Subat 1919), nr. 60; Vakit, 6 Subat 1335 (6 Subat 1919), nr. 464.
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1922 yilina kadar bircok kisiyi tehcir veya “katlidm” suglamasiyla tutukla-
yip yargilamig, bunlarin bir kagina idam dahil ¢esitli cezalar vermistir. An-
cak, yargilamalarin seyrine bakildig1 zaman goriilmiistiir ki, “su¢lu” diye
tutuklananlarm bir ¢ogu, herhangi bir su¢ unsuru bulunmamasina ragmen
hapishanelerde aylarca hatta yillarca yatmistir. Ceza verilenler arasinda
onemli bir kismi ise, daha ¢ok mahkemedeki yalanci Ermeni sahitler ifade-
sine gore tahakkuk etmistir. Diger cezalarin gerekcesi de zaten Ermeni teh-
ciri veya “katlidm1” meselesiyle ilgili degildir.

Tutuklamalar

Yukarida da belirtildigi gibi, miitarekeden sonra Istanbul’u isgal eden
itilaf Devletleri, Ermeni tehciri veya sozde “katlidmima” girisenlerle, esir-
lere kotii davraniglarda bulunduklarini iddia ettikleri sahislar1 kendilerince
belirlemisler ve tutuklama islemlerine girismislerdir. Istanbul’da veya
Anadolu’nun degisik bolgelerinde gergeklestirilen tutuklamalar, hem biz-
zat Itilaf Devletlerinin kendi gorevleri tarafindan, hem de Osmanl hiikii-
metinin gorevlileri araciligiyla gerceklestirilmistir. Tutuklamalara ve yargi-
lamalara Osmanli Devleti vatandast olan Rum ve Ermenilerin de biiyiik
destek verdikleri, bu siireclerin her asamasinda Itilaf Devletleri'nin yanin-
da tizerlerine diisen gorevleri ¢cok iyi yaptiklarini belirtmek gerekir. Ayrica,
Ittihat ve Terakki Firkasi’na kars1 siddetle bir muhalefet hareketi gosteren
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin particilik taassubuyla, istemedikleri veya sev-
medikleri bir sahsin, “Ermeni tehciri”, “6ldiirme”, “karaborsacilik yapma”,
“ Ermeni mallarin1 alma” gibi iddialarla tutuklanmalarina sebep olduklari
bir gergektir. S6z konusu fiillerin higbirisini islememis sahislarin bu tiir ba-
sit iftiralarla tutuklanip ceza almalar1 maalesef adi bir adet halini almigti.
Dolayisiyla tutuklamalar konusunda net bir rakam vermek oldukca zordur.
Omegin, 31 Kasim 1918 tarihinde 150 kadar Ittihat¢1 tutuklaninca, halk
arasinda, bunlarin 1500-2000 kisilik listenin baginda olan kisiler olduguna
dair sdylentiler ¢tkmistir'®. Bu rakamlar, Ermeni tehciri ve “katlidmi” me-
selesinden ziyade, Ittihatgilara karsi iceride ve disarida olusan siyasi ling

10 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim 1888-1922. I. Yay. Haz.
Erol Sadi Erding, Istanbul 1997, s. 409.
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girisiminin abartili sonuglariydi. Ciinkii miitareke atmosferi igcinde, Tiirk
halkinin biiyiik cogunlugunun Ittihat¢t oldugu, bunlarin “burunlarimn kiril-
mast” gerektigini soyleyen miifrit Hiirriyet ve Itilafcilar vardi.

Ermenilerin tehciri ve “oldiirtilmesi” iddiastyla, tespit edilebilen ilk tu-
tuklama 5 Kasim 1918 tarihinde gerceklesmistir. S6z konusu tutuklanan
kisi, I. Diinya Savasi yillarinda Diyarbakir valiligi yapmis olan Dr. Resit
Bey’dir!!. Takip eden giinlerde tutuklamalar artarak devam etmistir. 9
Ocak 1919 tarihine gelindigi zaman, Divan-1 Harb-i Orfi heyetinin elinde
Ermeni meselesinden dolay: suclanan 130 kisilik bir isim listesi mevcut-
tu'?. Bu listedeki kisiler ele gectik¢e tutuklanmaktaydi. Bu arada, yukarida
temas edilen Dr. Resit Beyin 25 Ocak 1919 tarihinde tutuklu bulundugu
Bekiraga Boliigii'nden kagmasiyla Tevfik Paga hiikiimeti hemen harekete
gecmis, Ittihatcilarin Istanbul’daki etkilerinin hala devam ettigi diisiince-
siyle listedeki isimlerin bir an 6nce yakalanmasi cihetine gidilmistir. Nite-
kim, 30 Ocak 1919 gecesi ani bir baskinla eski nazirlardan ve 6nde gelen
Ittihatcilardan 34 kisi tutuklanmugstir'. Bunlar; 1- Eski Dahiliye Nazir1 Is-
mail Canbolat, 2- 1ﬁ§e Nazir1 Kemal Bey, 3- Meclis-i Mebusan eksi reisi
Hac1 Adil Bey, 4- Istanbul Mebusu Karasu Efendi, 5- Meclis-i Mebusan es-
ki birinci reisi Hiiseyin Cahit (Yal¢in), 6- Merkez-i umumi iiyelerinden Zi-
ya Gokalp Bey, 7- Ittihat ve Terakki Cemiyeti katib-i umumi Midhat Siik-
rii (Bleda), 8- Izmir Valisi Rahmi Bey, 9- Lazistan mebusu Sudi Bey, 10-
Karasi Mebusu Hiiseyin Kadri Bey, 11- Erzurum Mebusu Hiiseyin Tosun
Bey, 12- Bursa Mebusu Riza Bey, 13- Teceddiit Firkas1 meclisi idare liye-
lerinden Tevfik Riisdii Bey, 14- Diyarbakir valisi Bedrettin Bey, 15- Mu-
hacirin Idaresi miidiir muavini Veli Necdet Bey, 16- [ttihat ve Terakki mu-
rahhaslarindan Ferid bey, 17- Esnaf Cemiyeti kétib-i umumisi Selahaddin
Bey, 18- Merkez-i umumi katiplerinden Salim Bey, 19- Polis miidiiriyeti si-
yasi kistm miidiirii Tevfik Hadi Bey, 20- Bogazliyan Kaymakami Faik Bey,
21- Enver Paga’nin kethiidiis1 Dervis Efendi, 22- Edirne mebusu Hac1 Adil
Bey, 23- Erzurum mebusu Vasfi Bey, 24- Ittihat ve Terakki merkez-i umu-

1 Nejdet Bilgi, Dr. Mehmet Resid Sahingiray Hayati ve Hatiralar1, izmir 1997, s. 115
12 Tasvir-i Efkar, 9 Kanfin-1 Sani 1335 (9 Ocak 1919), nr. 2616
13 Vakit, 1 Subat 1335 (1 Subat 1919). Nr. 459; Yeni giin, 3 Subat 1335 (3 Subat 1919), nr. 151
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mi azasindan Dr. Rasuhi Bey, 27- Riisumat miidiirlerinden Salim Bey, 28-
Darulfiinun riyaziye muallimlerinden miihendis Sakir Bey, 29- Memur Se-
lahaddin Bey. Askeri sahsiyetler ise, 30- Siileyman Numan Pasa, 31- Mah-
mut Kamil Pasa, 32- Cevad Bey, 33- Vasfi Bey, 34- Kaymakam Agah Bey.

Damat Ferit Paganin 3 Mart 1919 tarihinde sadrazam olmasiyla beraber
Ittihatcilara yonelik yeni bir girisim daha baglatmistir. Bu gergevede 10
Mart 1919 tarihinde eski sadrazam, bakan, mebus ve gazeteci olmak iize-
re bu sefer de 22 kigi tutuklanmistir. Bunlar; 1- Dr. Fazil Berki Bey (eski
Cankirt mebusu, Ittihat ve Terakki Merkez Komitesi iiyesi), 2- Said Halim
Pasa (eski Sadrazam), 3- Miistak Bey (Ayan Bagkatibi), 4- Resad Bey (es-
ki Polis Miidiiriyeti Umumiyesi Kism-1 Siyasi Miidiirii), 5- zzet Bey (itti-
hat ve Terakki Merkez-i umumi azasi), 6- Musa Kazim Efendi (eski Sey-
hiilislam), 7- Halil Bey (Meclis-i Mebusan reisi, eski Stira-y1 Devlet Reisi,
Adliye Nazir1, Mentese Mebusu), 8- Salah Cimcoz bey (Gazeteci, Istanbul
Mubusu, Tiirk Sosyalist Partisi Lideri), 9- Rifat Bey (Ayan Reisi, eski Ma-
liye Nazir1), 10- Ali Miinif Bey (Eski Liibnan Valisi eski Nafia Nazir1, Da-
hiliye Nazir1 Miistesar1), 11- Fethi Bey (eski Dahiliye Nazir1), 12- Hasan
Fehmi Bey (eski Sinop Mebusu), 13- Sapancali Hakki Bey (Istiklal Gaze-
tesi sahibi), 14- Siikrii Bey (eski Maarif Nazir1), 15- Ahmet Emin Bey (Va-
kit Gazetesi sahibi ve Bag Muharriri), 16- Habib Bey (Bolu Mebusu), 17-
Osman Bey (Dahiliye Nezareti Hukuk Miisaviri), 18- Ibrahim Bey (eski
Adliye Nazir1, Ayandan), 19- Fuad Bey (eski telefon Idaresi Miidiirii), 20-
Hilmi Bey (eski Ankara mebusu), 21- Celal Nuri Bey (ileri Gazetesi sahi-
bi ve Bag yazar1), 22- Ahmed Nesimi Bey (eski Hariciye Nazir1)'4. 4 Nisan
1919 tarihinde de Enver Paga’nin amcas1 Halil Pasa ile degisik vilayetler-
de valilik yapmis olan Atif Bey ve Cemal Oguz bey gizlendikleri yerlerden
bulunarak tutuklanmigtir'®. Tutuklanmalar1 kararlastirilmig olan gazeteci
Yunus Nadi ile eski Maliye Nazir1 Cavid bey saklanmiglardir. Buruda sunu
belirtmek gerekir ki, bu son tutuklananlarin tamami tehcir suclamasi kap-
saminda degildir. Zaten bu donemde tutuklananlarin Ittihat ve Terakki ikti-
dart doneminde 6nemli gorevlerde bulunmus olmalari veya onlart destek-
lemis olmalar yeterlidir.

14 Yeni Giin, 11 Mart 1335 (11 Mart 1919), nr. 187.
15 Tasvir-i Efkér, 4 Nisan 1335 (4 Nisan 1919), nr. 2694.
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Simdi tehcir davalarini, burada yargilananlarin adlarini ve yargilanmala-
rin sonuglarini ayritili bigimde verelim.

Yargilamalar ve Verilen Hiikiimler
Yozgat Tehciri Davasi

Yozgat tehciri davasina 5 Subat 1919 tarihinde baglanmigtir. Bu dava-
da, tehcir sarisinda yapildigi iddia edilen suiistimaller sebebiyle Bogazliyan
Kaymakami ve Yozgat Mutasirrifi vekili Kemal Bey, Yozgat evkaf memu-
ru Feyyaz Ali Bey ve Yozgat Jandarma Kumandani Binbagi Tevfik Bey
yargilanmuglardir'.

Yargilamalar sonucunda Kemal Beye idam cezasi verilmis ve bu ceza
10 Nisan 1919 tarihinde infaz edilmistir!”.

Tevfik Bey bu davada asil su¢lu olmayip, islenen “suclara” ortak oldu-
gu hitkmiiyle 15 yil gegici kiirek cezasina carptirilmigtr.

Ayn1 davadaki bir baska sanik Feyyaz Bey ise, miizayededen aldig1 bir
yiiziik sebebiyle davasi aylarca siirmiistiir. Ancak bir miiddet sonra davasi
ayrilmig, sugsuzlugu sabit goriilerek berat etmistir. Keza Numan Efendi
adli sanik icin de sorgulanmasina gerek olmadigina karar verilmigtir's.

Trabzon Tehciri Davasi

Bu davada; Trabzon Giimriik Miidiirlerinden Mehmet Ali Bey, tiiccar-
dan Acente Mustafa Efendi, Otelci Niyazi Efendi, Merkez-i umumi iiyele-
rinden Topcu binbagiliktan emekli Yusuf Riza Bey, Trabzon Polis Miidiirii
Nuri Bey, Jandarma miifettis muavini kaymakam Talat Bey, Trabzon Sih-
hiye Sube Miidiirii Ali Saib Bey sanik olarak yargilanmiglardir. Trabzon va-
lilerinden Cemal Azmi Bey ve Ittihat ve Terakki murahhasi Nail Bey ise o
sirada Almanya’da bulundugundan giyaben yargilanmigtir'®.

16 F. Ata. Tehcir Yargilamalari, s. 151-152; Nejdet Bilgi, Ermeni Tehciri ve Bogazliyan Kay-
makami Mehnmed Kemal Bey’in Yargilanmasi, Ankara 1919, s. 93-94.

17 Memleket, 11 Nisan 1335 (11 Nisan 1919), nr. 61.

18 Tasvir-i Efkar, 2 Nisan 1335 (2 Nisan 1919), nr. 2698

19 Zeynep Tiifek¢i, Trabzon ve Cevresinden Yapilan Ermeni Tehciri ve Yargilamalar (Marma-
ra Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Basiilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2001, s. 100
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Yargilama sonucunda; vali Cemal Azmi Bey ile Ittihat ve Terakki mu-

rahhasi Nail Bey giyaben idam cezasina ¢arptirtlmislardir.

Saniklar Trabzon Giimriik Miidiirlerinden Mehmet Ali Beye; vali Azmi
Bey’in suclarina ortak olmak ve ona hizmet etmekten dolay1 10 yillik kii-

rek cezasi verilmistir.

Trabzon Polis Miidiirii Nuri Beye; asayis konusunda ihmali goriildii-
giinden bir y1l hapis ve iki y1l memuriyetten mahrumiyet cezasina carptiril-
mistir. Acente Mustafa Efendi’ye; vali ile siki igbirligi sebebiyle keza ona

da bir y1l hapis ve iki y1l memuriyetten mahrumiyet cezasi verilmistir.

Jandarma miifettisi muavini kaymakam Talat Bey ile Otelci Niyazi
Efendi ise sugsuz bulunarak berat etmislerdir®.

Saniklardan Dr. Saib Beyin ise 6nce davasi ayrilmig, Ermenileri ignele-
yerek oldiirdiigii yoniindeki iddialar sebebiyle yargilanmasi daha sonra ay-
larca stirdiiyse de, bu iddianin asli olmadigina hiikmedilerek beraatina ka-

rar verilmigtir?!.

Biiyiik Dere Tehciri Davasi

Birinci Diinya Savagi’min bagladig1 giinlerde, istanbul’da Biiyiik Dere
ve civart savag alan ilan edildiginden, burada oturan Rum vatandaglarin bir
bagka yere nakledilmesi kararlagtirtlmigti. Rus donanmasi Bogazi bomba-
lamakta oldugu i¢in buradaki vatandaglarin can giivenligini saglamak ama-

A

ctyla yapilan ve tamamen “nakl-i mekan” olan bu olaya da tehcir diye ba-
kilmamigtir. Bu sebeple o zaman burada gorev alanlar da Divan-1 Harb-i

Orfi’de yargilanmuglardir??.

Biiyiik Dere tehciri davasinda, Biiylik Dere merkez memuru Kerim
Bey, Biiyiik Dere muhtar1 Laz Celal Efendi, esraftan Selanikli Refik Hifz1
Bey ve Hafiz Mahmut Efendi yargilanmiglardir.

20 Takvim-i Vekayi, 1 Haziran 1335 (1 Haziran 1919), nr. 3563

21 Vakit, 22 KanGn-1 Evet 1335 (22 Aralik 1919), nr. 764; Alemdar, 22 Kaniin Evvel 1335 (22 Ara-
ik 1919), nr. 371.

22 F. Ata, Tehcir Yargilamalari, s. 186.
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Yargilama sonucunda, s6z konusu bu sahislara yonelik hirsizlik ve suiis-
timal iddialarin asli ¢tkmamig ve beraatlarina karar verilmistir. Sadece sa-
niklardan Kerim Bey, sahs1 bir su¢ sebebiyle degil, meydana geldigi iddia
olunan bazi hirsizlik olaylarinda vazifesinde suiistimal ettigi gerekcesiyle
bir y1l hapis, bir y1l memuriyetten mahrumiyet cezasina carptirilmigstir. An-
cak mahkeme iiyelerinden Mustafa Pasa bu hiikme katilmayarak beraati
yoniinde oy kullanmis ve o da daha sonra beraat etmistir.

ittihat ve Terakki Mensuplarmin Yargilanmasi

Ittihatg1 liderlerin yargilanmasima 17 Nisan 1919 tarihinde baglanmustir.
Ik celsede; eski sadrazam Said Halim Pasa, eski Hariciye Nazir1 ve Mec-
lis-i Mebusan reisi Halil Bey (Mentese), eski Hariciye Nazirt Ahmet Nesi-
mi Bey, eski Adliye Nazir1 Ibrahim Bey, ittihat ve Terakki Merkez-i Umu-
mi {liyelerinden Talat Bey (Kiiciik Talat), Riza Bey, Mithat Siikrii Bey, Zi-
ya Gokalp Bey, Atif Bey, eski 1ase Nazir1 Kemal Bey, eski Madrif Nazirt
Ahmet Siikrii Bey ve eski Merkez Kumandani Cevad Bey bulunmustur.

“Paga” lik riitbeleri alinan ve “efendi” olarak zikredilen Talat Paga, En-
ver Paga, Cemal Pasa ile Dr. Nazim, Dr. Bahaaddin Sakir, Dr. Rusuhi ve
Emniyet-i Umumiye eski miidiirii Aziz Efendiler ise firarda olmalar1 sebe-
biyle giyaben yargilanmistir.

Yargilama yukarida ad1 gegen kisilerle devam etmekte iken, Itilaf Dev-
letleri, Bekiraga Boliigii’'nde yatmakta eski bakan, sadrazam ve 6nde gelen
Ittihat¢ilardan 67 tanesini alip Malta adasina gotiirmiistiir®>. Bu gelisme
iizerine Divan-1 Harb-i Orfi mahkemesini, 3 Haziran 1919 tarihinde geride
kalan Ittihatgilarla davayr devam etmistir. Bunlar; eski Seyhiilislim Musa
Kazim Efendi, eksi Posta, Telgraf ve Telefon Nazir1 Hiiseyin Hagim Bey ve
eski Ayan reisi Rifat Bey’dir.

Giyaben verilen hiikiim sonucunda, Talat, Enver ve Cemal Pagalar ile
Dr. Nazim Bey giyaben idam cezasina carptirllmislardir. Keza; Cavid Bey
ile Mustafa Serif Bey de yine gryaben olmak iizere on beser sene kiirek ce-
zasina ¢arptirilmiglardir.

2 Divan-1 Harb-i Orfi Zabit Cerideleri, s. 128. (Bundan sonra “DHOZC” olarak kisaltilnustir.)
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Seyhiilislam Musa Kazim Efendi ise vicahen yapilan yargilama sonucu
on bes sene kiirek cezasina ¢arptirilmustir, ancak padigah bu cezayi “nefy-i

muvakkat” yani gecici siirglin cezasina ¢evirmistir.

Eski Posta, Telgraf ve Telefon Naziri Hiiseyin Hasim Bey ile eski Ayan

reisi Rifat Bey ise beraat etmislerdir?.

ittihat ve Terakki Cemiyeti Katib-i Mesullerinin Yargilanmasi

Ittihat ve Terakkinin merkezdeki gorevlilerine ilaveten, vilayetlerdeki
temsilcisi durumunda olan Katib-i Mesullerin davasi da 21 Haziran 1919
tarihinde baglamigtir. Bu davada; Kastamonu Katib-i Mesulii Hasan Fehmi
Efendi, Bolu Katib-i Mesulii Dr. Midhat Bey, Bursa Katib-i Mesulii, Dr.
Ahmet Mithat Bey, Eskisehir Katib-i Mesulii Dr. Besim Ziihdii Bey, Ma-
nisa Katib-i Mesulii Avni Bey, Edirne Ittihat ve Terakki miifettisi Abdiil-
gani Bey, Teceddiit Firkas1 Beyoglu Katib-i Mesulii Selahaddin Bey, Ittihat
ve Terakki Cemiyeti Mirgiin Subesi katip vekili Hiiseyin Cevdet Bey ve
Halep Katib-i Mesulii Mehmet Cemal Bey yargilanmugtir.

Bu yargilamalar sonucu; Kastamonu Katib-i Mesulii Hasan Fehmi
Efendi ile Bolu Katib-i Mesulii Dr. Midhat Bey 10’ar sene kiirek cezasina
carptirilmiglardir®.

Edirne ittihat ve Terakki miifettisi Abdiilgiini Beyin davasi ise, Edirne
tehciri davasi devam ediginden, Abdiilgiini Beyin s6z konusu dava iginde

yargilanmasina karar verilmistir.

Manisa Katib-i Mesulii Avni Beye dokuz ay hapis cezasi verilmis, fakat
yattig1 siire dikkate alinarak tahliye edilmistir. Avni Bey, i¢ bor¢lanma tah-
villerinin kaydi i¢in olusturulan komisyondaki gorevi sirasinda bazi kisileri
dovdiigii ve kanunsuz olarak hapsettirdigi gerekcesiyle cezalandirilmustir.
Ancak bu sahislar hakkinda verilen kararlar daha sonra temyiz tarafindan

incelenmis ve 6 Ocak 1921 tarihinde dordiiniin cezasi da bozulmustur?.

2% DHOZC., s. 218-220, Takvim-i Vekayi, 13 Temmuz 1335 (13 Temmuz 1919), nr. 3597.
25 TV., 10 Subat 1336 (10 Subat 1920), nr. 3783.
26 Vakit, 6 Kaniin-1 Sani 1337 (6 Ocak 1921), nr. 1105.
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Diger saniklar; Beyoglu Katib-i Mesulii Hasan Selahaddin Bey, Eskige-
hir Katib-i Mesulii Dr. Besim Ziihdii Bey, Ittihat ve Terakki Cemiyeti Mir-
giin Subesi katip vekili Hiiseyin Cevdet Bey, Halep Kéatib-i Mesulii Meh-
met Cemal Bey, Konya Katib-i Mesulii vekili Abdiilkadir Efendi, Kasta-
monu Katib-i Mesulii vekili Miinir Bey, Karahisar-1 Sahib Tasfiyesi Ko-
misyonu eski reisi Agah Bey ve Karahisar-1 Sahib eski Tasfiye Memuru
Hayreddin Bey, kendilerine isnat edilen suglari iglemedigi, katk: ve ortak-
liklar1 da bulunmadigindan beraatlarina karar verilmigtir?’.

Mamiiratiilaziz (Elazig) Tehciri Davasi

Elazig tehciri davasi 30 Temmuz 1919 tarihinde baglanmistir. Bu dava-
da; Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkez-i Umumi Uyelerinden Tegkilati
Mahsiisa reisi Dr. Bahaeddin Sakir, Ittihat ve Terakki Cemiyeti Elazig Ka-
tib-i Mesulii Reneli Nazim Bey, eski Harbiye Nazir1 Miistesart ve Ordu Ku-
mandani Mahmut Kamil Pasa, Elazig Polis Miidiirii Resad Bey, esraftan
Mahmut, Halil ve kardesi Bekir, Jandarma yiizbasilarindan Kazim ve Et-
hem, Miilazim Mehmet Ali, Salih ve Sevki, Harputlu Hac1 Kerim, Komi-
ser Adigiizel ve kardesi Mehmet, Adiyamanli Bedri, vilayet valisi Sabit
Bey, Maarif Miidiirii Ferid Bey, eski mebuslar Safvet ve Mehmet Said
Efendiler, Dersim mebusu Nuri Bey ve Harput Kaymakami Asim Bey yar-
gilanmiglardir?.

Bu yargilama sonucunda; Bahaeddin Sakir giyaben idam cezasina ¢arp-
tirlmigtir. Resneli Nazim Bey hakkinda herhangi bir su¢ unsuru bulunma-
masina ragmen, Bahaeddin Sakir Bey ile irtibat halinde bulunmasindan ve
suc¢lari islenmesini kolaylastirma sucundan ona da giyaben 15 sene kiirek
cezasi verilmigtir.

Dersim mebusu Mehmet Nuri Bey ve Elazig Maarif Miidiirii Ferid
Beylerin herhangi bir su¢ islediklerine dair delil olmadigindan beraat et-
mislerdir.

27 Vakit, 9 KanGn-1 Sani 1336 (9 Ocak 1920), nr. 781. .
28 Tasvir-i Efkar, 30 Temmuz 1336 (30 Temmuz 1920), nr. 2797; Ikdam, 30 Temmuz 1336 (30
Temmuz 1920), nr. 8071.
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Diger saniklardan, Vali Sabit Bey ve Kaymakam Asim Bey Ingilizler ta-
rafindan Malta’ya siirlilmiis olduklarindan davalari ayrilmistir. Mebus
Mehmet Said Efendi ile Safvet Efendiler memleketlerinde bulunmalari ve
gelmeleri uzun zaman alacagin gerekgesiyle onlarin davalarinin da ayrilma-
sina karar verilmigtir?®. Keza diger ad1 gegen saniklar da mahkemede bu-
lunmadiklarindan davalart gériillememistir.

Zor Mutasarrifi Zeki Hakkindaki Karar
Guyaben verilen bu kararla, Zor Mutasarrifi Zeki Bey, 28 Nisan 1920 ta-

rihinde idam cezasina ¢arptirilmigtir®.

Erzincan Tehciri Davasi

Bu davada, eski Erzincan Mutasarrifi Memduh Bey, Erzincan’da otelci-
lik yapmis olan Hafiz Abdullah Avni Efendi, eski Erzincan mebusu Halet
Bey, Erzincanli Hac1 Vahidzade Riza Efendi, asiret reislerinden Yusuf, Er-
zincanli jandarma ¢avus Arslan ve Erzincan’in Piiliimiir kazasindan nahiye

miidiirii ve agiret reisi Kakii(?) adli sahislar yargilanmaktadir.

Bu donemde yargilamalar gizli yapildigi icin, kag celse yapildigi belli ol-
mayan durugmalar sonucu verilen karara gore; eski Erzincan Mutasarrifi
Memduh Bey Ingilizler tarafindan Malta’ya gétiiriilmiis oldugu igin dava-
st ayrilmistir. Erzincanli Hac1 Vahidzade Riza Efendi ise 6lmiis oldugundan

davas1 diigmiistiir.

Saniklar Hafiz Abdullah Avni Efendi, eski Erzincan mebusu Halet Bey,
agiret reisleri Yusuf ve Kakii(?) ile jandarma cavugu Arslan idam cezasina
carptirtlmiglardir. Ancak bunlar i¢inde sadece Hafiz Abdullah Avni tutuklu
oldugu i¢in vicahen yargilanip idam cezasi infaz edilmis, Halet Bey, asiret
reisleri Yusuf Kakii(?) ile jandarma ¢avugu Arslan firarda bulunmalar1 do-

layisiyla giyaben idama mahkdm edilmislerdir3!.

» Alemdar, 14 Kantin-1 Sani 1336 (14 Ocak 1920), nr. 394

3 Tkdam, 1 Mayis 1335 (1 Mayis 1919), nr. 8337; Alemdar, 30 Nisan 1336 (30 Nisan 1920), nr
498.

3 BOA., DUIT., 79-5/134.

Levent Sahverdi Arsivi



534 FERIDUN ATA

Urfa Mutasarrifi Nusret Beyin Yargilanmasi

Nusret Bey’in yargilanmasina 16 Mart 1920 tarihinde baglanmigtir®.
Durugmalar gizli oldugu icin kag celse yapildig: tam olarak belli degildir.
Bu konudaki hiikiim ilk 6énce 4 Temmuz 1920 tarihinde verilmis ve buna
gore Nusret Bey’e 15 sene kiirek cezasina carptirilmistir®®. Fakat Nusret
Bey’i mutlaka idam etmek isteyen reis Nemrut Mustafa Pasa, mevcut tiye-
lerden birini azletmek ve yeni birtakim yalanct sahitler dinlemek suretiyle
idam karar1 verilmesini saglamis ve 5 Agustos 1920 tarihinde de bu hiikiim
infaz edilmisgtir.

Ayni davada, Tegkilat-1 Mahs(isa reislerinden “Pire Mehmet” ismiyle
anilan ve miildzimlikten ihra¢ edilmis olan Erzurumlu Mehmet Necati de fi-

rarda oldugu i¢in gryaben yargilanmis ve o da idam cezasina ¢arptirilmistir®*.

Amasya Tehciri Davasi

Amasya’da tehcir yapilirken, burada bazi suiistimaller meydana geldigi
iddiasiyla yapilan bir ihbarla Amasya Tehciri davasi adiyla bir dosya agil-
mis ve kapsamda sanik olarak; Amasya eski Mutasarrifi Sirr1 Bey, jandar-
ma kumandani binbagi Tevfik Bey ve Amasya esrafindan Hasan Bey tutuk-
lanmiglardir.

Yaklasik bir buguk yil siiren bu davada, s6z konusu saniklar ayda birer
ikiser dafa mahkemeye cagirilmiglar, ancak haklarinda herhangi bir karar
verilmemigtir. Herhangi bir su¢ unsuru olmamasina ragmen saniklarin uzun
stire tutuklu kalmas1 mahkemece rahatsiz edice bulunmug ve 9 Aralik 1920
tarihinde soz konusu davanin diismesi karar verilmistir®.

Edirne Tehciri Davasi

Bu davada; daha evvel Katib-i mesuller davasinda yargilanan, ancak
Edirne tehciri davasi devam ettigi icin yargilanmasi burada devam eden
Edirne Ittihat Terakki Katib-i mesulii Gani Bey ile Rifat Bey ve miilazim

32 Alemdar, 16 Mart 1336 (16 Mart 1920), nr. 454.

33 Vakit, 17 Tesrin-i Sani 1336 ( 17 Kasim 1920), nr. 1057
¥ BOA., DUIT., 79-5/137, lef2.

35 Vakit, 9 Kanun-1 Evvel 1336 (9 Aralik 1920). nr. 1077.
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Kasim Efendi yargilanmislardir. Yargilanma sonucunda, s6z konusu sahis-
larin herhangi bir sugu sabit olmadigindan beraatlarina karar vermistir®®.

Karamiirsel Tehciri Davasi

Ermenilere yonelik Karamiirsel’de islendigi iddia edilen bazi suglar
icin yargilanma yapan bu davada, Imam Selahaddin, Ismail ve Ali Bey is-
mindeki sahislar yargilanmiglardir. S6z konusu sahislara yonelik herhangi
bir su¢ unsuru bulunamayinca beraat etmiglerdir®’.

Sivas ve Kochisar Tehciri Davasi

Bu davada sanik olarak, eski Kochisar Kaymakami Nabi Bey, Sivas jan-
darma kumandani binbag1 Ali Sefik Bey ile tiiccardan Balizdde Omer Raif
Bey yargilanmislardir. Yargilama sonucunda s6z konusu sahislarin herhan-
gi bir kusuru olmadigindan beraatlarina karar verilmistir.

Diger Davalar

Divan-1 Harb-i Orfi’de tehcir yargilamalar1 1921 yilinin son aylarina ka-
dar devam etmistir. Ancak, ¢cok fazla dikkat ¢cekmeyen kiiciik captaki bu
yargilamalar sonucunda da saniklar hakkindaki herhangi ciddi bir su¢ unsu-
ru bulunamamus ve beraat etmislerdir. Ornegin, Adapazari tehciri davasin-
da Ittihat ve Terakki Katib-i mesulii Ferit Bey, Bayburt tehciri davasindan
sanik kaymakam Yusuf Ziya Bey su¢suz bulunmus ve beraat etmislerdir®.
Keza, Harput tehciri davasindan sanik eski kaymakam Asim Bey’e yonelik
herhangi bir su¢ unsuru bulunmamasi sebebiyle beraatina karar verilmis-
tir*). Tehcir suglari kapsaminda yargilanan eski Suriye vali vekili Tevfik
Bey ise, ahaliden zorla ucuz iplik satin almak fiilinden dolay1 suglu bulun-
mus ve alt1 ay hapis cezasina ¢arptirilmigtir*!. Ayrica, Dolapdere (Beyoglu)

36 Genelkurmay ATASE Arsivi, Istiklal Harbi Koleksiyonu, 560, 19, 19-1. (Bundan sonra “ATA-
SE Arsivi” olarak kisaltilmigtir.), Vakit, 6 Kantin-1 Sani, 1337 (6 Ocak 1921), nr. 1105.

37 Vakit, 19 Kantin-1 Sani 1336 (19 Ocak 1920), nr. 792.

3 Vakit, 6 Subat 1337 (6 Subat 1921), nr. 1136.

% Yeni Giin, 18 Subat 1336 (18 Subat 1920), nr. 334; Vakit, 18 Subat 1337 (18 Subat 1921), nr.
1148.

40 Vakit, 24 Mart 1337 (24 Mart 1921), nr. 1181.

41 Vakit, 24 Subat 1337 ( 24 Subat 1921), nr. 1154.
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tehciri adiyla yapilan yargilama sonucu merkez memuru Mehmet Ali Bey
ve arkadasi1 Salih Efendi, bazi Ermenilerin mallarini satmakla su¢lanmuisg,
ancak herhangi bir su¢ unsuru olmamasi sebebiyle beraat etmiglerdir*.

Sonuc¢

16 Aralik 1918 tarihinde Istanbul’da ve daha sonra Anadolu’nun degi-
sik vilayetlerinde kurulan Divan-1 Harb-i Orfi mahkemelerindeki yukarida
adr gecen tehcir davalarinda, dnemsiz birkag eksik veya fazlanin disinda,
yaklagik olarak 86 kisi yargilanmugtir. Bunlari acikga ifade etmek gerekir-
se, Yozgat Tehciri davasinda 4 kisi yargilanmug; 1 kisi idam edilmis, 1 ki-
si 15 y1l kiirek cezasina carptirilmig, 2’si ise beraat etmisgtir. Trabzon Teh-
ciri davasinda 8 kisi yargilanmigtir. Bunlardan 2 tanesi giyaben idama mah-
kiim edilmis, 3 kisi hapis cezas1 almisg, 3 kisi de beraat etmistir. Biiyiik De-
re Tehciri davasinda 4 kisi yargilanmis ve hepsi beraat etmistir. Ittihat ve
Terakki mensuplart davasinda 9 kisi yargilanmig, bunlardan 4 tanesi giya-
ben idama mahk{im edilmis, 2’si hakkinda giyaben hapis cezas1 verilmis, 1
tanesi de tutuklu olarak hapis cezas1 almigtir. Diger 2 kisi ise beraat etmig-
tir. Ittihat ve Terakki Katib-i mesuller davasinda; 12 kisi yargilanmis ve ta-
mami beraat etmistir. Elazig Tehciri davasinda giyaben veya vihacen top-
lam 22 kisi yargilanmustir. Bunlardan 1°si giyaben idam cezast almigtir. 1 ta-
nesi tutuklu olarak hapis cezasi verilmis, 2 kisi hakkinda da beraat karari
verilmistir. geriye kalanlardan 2 kisinin Ingilizler tarafindan Malta’ya sii-
riilmiis olmasi 16’sinin da mahkemede bulunmamasi sebebiyle haklarinda
herhangi bir karar verilmemistir. Zor Mutasarrifinin davasinin yargilanma-
st sonucu 1 kisi giyaben idama mahkim edilmistir. Erzincan Tehciri dava-
sinda 7 kisi yargilanmustir. Bunlardan 1 kisiye vicahen, 4 kisiye de giyaben
idam cezalar1 verilmistir. 1 kisi beraat etmis, diger 1 kisi de Ingilizler ta-
rafindan Malta’ya gotiiriildiigli icin yargilanmamigtir. Urfa Mutasarrifinin
yargilanmasi sonucu 1 kisi vicahen, 1 kisi de giyaben idam cezasina ¢arp-
tirilmustir. Amasya Tehciri davasinda 3 kisi yargilanmamuis, her {i¢ii de be-
raat etmistir. Edirne Tehciri davasinda 3 kisi yargilanmis, yine bu tli¢ kisi
hakkinda da beraat karar1 verilmistir. Karamiirsel Tehciri davasinda yargi-

42 Vakit, 31 Mart 1337 (31 Mart 1921), nr. 1189
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lanan 3 kigi de beraat etmistir. Sivas ve Kochisar tehciri davasi sonucuna
gore yargilanan 3 kisi hakkinda da beraat karari verilmistir. diger bir-iki
kiiciik tehcir davalarinda ise 5 kisi yargilanmisg, 1 hapis cezasi almig, diger-
leri beraat etmislerdir.

Sonug itibariyle, tehcir davalarinda yargilanan 86 kisiden 3’ii vicahen
olmak iizere, 16 kisi idam cezasina carptirilmig ve 3 kisinin cezalar1 infaz
edilmigtir. Bunlar; Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey, Urfa Mutasarrifi
Nusret Bey ve Erzincan’da otelcilik yapan Hafiz Abdullah Avni’dir. Geri-
ye kalan 13 kisinin idam kararlar1 gryaben verilmistir.

3’ii giyaben olmak iizere 9 kisiye hapis cezasi verilmistir. 35 kisi ise be-
raat etmistir. Mahkemede yargilanmak iizere adi1 gecen 3’iiniin Ingilizler
tarafindan Malta adasina siiriilmesi, 16’sinin da mahkemede bulunmalari
veya O0lmiig olmalar1 sebebiyle haklarinda herhangi bir karar verilmemistir.

Burada su hususa aciklik getirmek gerekirse ki, bu sayilara Ingilizler
Malta adasina gotiirmiis olduklar1 onde gelen ittihatcilar dahil edilmemis.
Ciinkii onlarin biiyiik bir kismi yargilanmanin ortasinda aliip gétiiriilmiis-
lerdir. Fakat, mahkeme sanki saniklar elindeymis gibi davanin ayrilmasina
karar verirken, diger taraftan elinde bulunmayan ve bir daha mahkemeye
gelme ihtimali dahi bulunmayan bu kisiler icin giyabi yargilama karari da
verememistir. Zaten onlar1 Malta’ya gotiirenler de bir su¢ unsuru bulunma-
diklarindan cezalandiramamuslardir.

Bunlarin diginda, siyasi sebeplerle Bekiraga Boliigii’ne getirilen, Diyar-
bakir valiligi yapmis olup, tehcir su¢lamasi ile burada yatmakta iken firar
eder Dr. Resit Bey intihar etmistir. Keza, Talat Bey (Kiiciik Talat) ile Ha-
lil Paga da hapisten kagmustir. 1 kisi de hapishanede 6lmiigtiir. 19 kisi dog-
rudan dogruya, 29 kisi sahsi kefalet, 4 kisi nakdi kefalet, 1 kisi de emr-i
sifah-1 ile serbest birakilmigtir.

Tekrar etmek gerekirse, yargilamanin seyri ve ¢aligma bigimi bir bagka
calismamizin konusu olmasi sebebiyle, bu ¢alismada sadece sayisal sonug-
lar iizerinde durulmugtur. Dolayisiyla, ceza alanlarin sayisi bir kisi bile ol-
sa, bu sonuclardan hareketle verilen hiikiimlere sozde soykirimin bir delile
gibi bakma imkanit yoktur. Ciinkii ortaya c¢ikan hiikiimler, cogunlugunu
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gayrimiislim tiyelerin olusturdugu Tahkik Heyetinin hazirlamis oldugu ra-
porlar ve bu raporlara dayanarak iddianame hazirlayan savci ile, mahkeme-
deki yalanci Ermeni sahitlerin ifadesine gore tahakkuk etmistir. Tahkik
Heyetlerinin, Anadolu’nun degisik bolgelerinden “suclu” diye bircok ma-
sum inans1 Divan-1 Harb-i Orfi’ye teslim etmesine, bizatihi Damat Ferit
Paga hiikiimetinin de itiraz ettigi bir vakiadir. Bu hiikiimlerin ortaya ¢ikisi-
na, Ittihat ve Terakki Firkasi ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas: arasindaki diis-
manlig, itilaf Devletleri'nin hiikiimete ve mahkemeye yaptig1 baskiy1 ve is-
gal altindaki durumuna bir ¢ikis yolu arayan miitareke hiikiimetlerinin ac-
zi de eklenecek olursa, cezalarin nasil verildigi kendiliginden ortaya cikar.
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TABLO:1

539

Isgal altinda Istanbul'da kurulan Divan-1 Harb-i Orfi mahkemesinin
bakmig oldugu davalarin sonuglart

Davanin Adi Yargila- KARAR

nanlarin idam Hapis Beraat

Sayisi

Giyaben | Vicahen | Giyaben | Vicahen

Yozgat Tehciri Davast 4 - 1 - 1 2
Trabzon Tehciri Davasi| 8 2 - - 3
Biiyiik Dere Tehciri
Davasi 4 - - - - 4
ittihat ve Terakki
Mensuplar1 Davast 9 4 - 2 1 2
I.T Katib-i Mesuller
Davasi 12 - - - - 12
Elaz1g Tehciri Davast 22 1 - 1 - 2

(2 kisi Ingilizler tarafin

bir karar verilememistir.)

dan Malta Adasina gotiiriilmiis, 12 kisi de mahkemede bulun-
madiklarindan haklarinda herhangi

Zor Mutasarrifinin

Davasi 1 1 - - - -
Erzincan Tehciri

Davasi 7 4 1 - - -

(1 kisi Ingilizler tarafindan gotiiril

miig, 1 kisi de hapishanede olmiistiir.)

Urfa Mutasarrifinin

Davasi 2 1 1 — _ _
Amasya Tehciri

Davast 3 - - - - 3
Edirne Tehciri Davasi 3 - - - - 3
Karamiirsel Tehciri

Davasi 3 - - - - 3
Sivas ve Koghisari

Tehciri Davasi 3 - - _ _

Diger Kiiciik Davalar 5 - - - 1 4
TOPLAM: 86 13 3 3 6 41
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TABLO:2

Tehciri Davalarinda Yargilananlarin Isimleri ve Almis Olduklari Cezalar

Davanin Adi Yargilanan Saniklarin Adlari
1- Yozgat Tehciri Davasi:
1- Kaymakam Kemal Bey
2- Tevfik Bey
3- Feyyaz Bey
4- Numan Efendi
2- Trabzon Tehciri Davasi:
1- Giimriik Miidiirii Mehmet Ali Bey
2- Acente Mustafa Efendi
3- Otelci Niyazi Efendi
4- Merkez-i Umumi Uyesi Yusuf Ziya Bey

Aldiklar: Cezalar

(Idam)

(15 y1l gegici kiirek cezasi)
(Beraat)

(Beraat)

(10 yil kiirek cezast)

(1 yil hapis, 2 yil memurluktan men)
(Beraat)

(Onde gelen Ittihatilar icinde

yargilanmig. Malta'ya siiriilen Ittihatcilar iginde de yer almamasia ragmen, hakinda herhangi bir hiikme rastlan-

mamigtir.)
5- Polis Miidiirii Nuri Bey
6- Kaymakam Talat Bey
7- Sthhiye Miidiirii Ali Saib Bey
8- Vali Cemal Azmi Bey
9- IT Murahhas Nail Bey
3- Biiyiikdere Tehciri Davasi:
1- Merkez memuru Kerim Bey
2- Muhtar Celal Efendi
3- Selanikli Refik Hifz1 Bey
4- Hafiz Mahmut Efendi
4- ittihat ve Terakki Mensuplari:
1- Sadrazam Said Halim Paga
2- M. Mebusan reisi Halil Bey (Mentese)
3- Hariciye Nazirt Nesimi Bey
4- Adliye Nazir1 Ibrahim Bey
5- IT Merkez-i Umumi iiyesi Talat Bey

6- IT Merkez-i Umumi iiyesi Mithat Siikrii
7- IT Merkez-i Umumi iiyesi Ziya Gokalp

8- IT Merkez-i Umumi iiyesi Atif Bey
9- fage Nazir1 Kemal Bey

10- Maarif Nazirt Ahmet Siikrii Bey
11- Merkez Kumandani Cevad Bey

(1 yil hapis, 2 yil memuriyetten men)
(Beraat)

(Beraat)

(Giyaben Idam)

(Giyaben Idam)

(Beraat)
(Beraat)
(Beraat)
(Beraat)
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Bu davadaki gelismeler ve diger ittihatcilar hakkindaki sonuglar soyledir:
(Isimleri yazili 11 kisi, yargilamalar yapilirken Itilaf Devletleri tarafindan Malta adasina siiriilenler arasinda

bulundugundan haklarinda herhangi bir karar verilmemistir.)

12- Talat Paga (Gryaben Idam)
13- Enver Pasa (Giyaben Idam)
14- Cemal Paga (Giyaben Idam)
15- Dr. Nazim Bey (Giyaben Idam)

16- Cavid Bey
17- Mustafa Seref Bey
18- Seyhiilislam Musa Kazim Efendi

ken, sonra bu ceza gegici siirgiine doniistiiriilmiistiir.)

(Gryaben 15 sene kiiriik cezast)
(Gryaben 15 sene kiirek cezasi)

(Once 15 sene kiirek cezast verilmis-

19- Posta-Telg. Nazir1 Hiiseyin Hagim Bey
20- Ayan reisi Rifat Bey

5- ittihat ve Terakki Cemiyeti Kétib-i Mesuller Davasi:
1- Hasan Fehmi Efendi (Kastamonu)
2- Dr. Mithat Bey (Bolu)
3- Dr. besim Ziihdii Bey (Eskisehir)
4- Avni Bey (Manisa)
5- Abdiilgani Bey (Edirne)

(Beraat)
(Beraat)

(10 sene kiirek cezasi)
(10 sene kiirek cezast)
(Beraat)
(Beraat)

(Edirne davasinda yargilanmigtir.)

6- Hasan Selahattin Bey (Beyoglu) (Beraat)
7- Hiiseyin Cevdet Bey (Mirgiin) (Beraat)
8- Mehmet Cemal Bey (Halep) (Beraat)
9- Abdiilkadir Efendi (Konya) (Beraat)
10- Miinir Bey (Kastamonu) (Beraat)
11- Agah Bey (Karahisar-1 Sabih) (Beraat)
12- Hayreddin Bey (Karahisar-1 Sabih) (Beraat)

6- Mamiiriitiilaziz (Elazig) Tehciri Davasi:
1- Dr. Bahaeddin Sakir (Giyaben Idam)
2- Katib-1 Mesul Resneli Nazim Bey (Gryaben 15 sene kiirek cezasi)
3- Ordu Kumandan: Mahmut Kamil Pasa ~ (Mehkemede bulunmadi)
4- Polis Miidiirii Resad Bey (Mehkemede bulunmadr)
5- Egraftan Mahmut (Mehkemede bulunmadi)
6- Egraftan Halil (Mehkemede bulunmadi)
7- Egraftan Bekir (Mehkemede bulunmadi)
8- Yzb. Kazim Bey (Mehkemede bulunmadi)
9- Yzb. Ethem Bey (Mehkemede bulunmadi)
10- Miilazim Mehmet Ali (Mehkemede bulunmadi)
11- Miilazim Salih (Mehkemede bulunmadi.)
12- Miilazim Sevki (Mehkemede bulunmad)
13- Harputlu Haci Kerim (Mehkemede bulunmadi)
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14- Komiser Adigiizel

15- Komiserin Kardesi Mehmet
16- Adiyamanl Bedri

17- Vali Sabit Bey

18- Maarif Miidiirii Ferid Bey
19- Mebus Safvet Efendi

20- Mebus Mehmet Said Efendi
21- Dersim mebusu Nuri Bey

22- Harput Kaymakami Asim Bey

7- Zor Mutasarrifi Zeki Bey Hakkindaki Karar:

8- Erzincan Tehciri Davasi:

1- Zeki Bey

1- Mutasarrif Memduh Bey

2- Otelci Hafiz Abdullah Avni
3- Mebus Halet Efendi

4- Hac1 Vahidzade Riza Efendi
5- Agiret reisi Yusuf

6- Jandarma Cavug Arslan

7- Nahiye Miidiirii Kakii(?)

9- Urfa Mutasarrif Nusret Bey'in Davasi:

10- Amasya Tehciri Davasi:

11- Edirne Tehciri Davasi:

1- Nusret Bey

2- Erzurumlu Mehmet Necati

1- Amasya Mutasarrifi Sirr1 Bey
2- Binbag1 Tevfik Bey
3- Esraftan Hasan Bey

1- Katib-i Mesul Gani Bey
2- Katib-i Mesul Rifat Bey

3- Miilazim Kasim Bey

12- Karamiirsel Tehciri Davasi:

1- imam Selahaddin
2- Ismail Bey
3- Ali Bey

13- Sivas ve Kochisar Tehciri Davasi:

1- Koghisar Kaymakam1 Nabi Bey
2- Binbas1 Ali Sefik Bey
3- Tiiccardan Balizade Omer Raif Bey

(Mehkemede bulunmadr)
(Mehkemede bulunmadi)
(Mehkemede bulunmadi)
(Malta'ya siiriildii)
(Beraat)

(Mahkemede bulunmadr)
(Mahkemede bulunmadi)
(Beraat)

(Malta'ya siiriildii)

(Giyaben Idam)

(Malta'ya siiriildii)

(idam)

(Giyaben Idam)

(Olmiis oldugu icin davasi diistii)
(Giyaben Idam)

(Giyaben Idam)

(Giyaben Idam)

(idam)
(Giyaben Idam)

(Dava diigtii)
(Dava diistii)
(Dava diistii)

(Beraat)
(Beraat)
(Beraat)

(Beraat)
(Beraat)
(Beraat)

(Beraat)
(Beraat)
(Beraat)
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14- Diger Davalar:
a- Adapazar tehciri davasi:
1- Ittihat Terakki Katib-i Mesulii Ferit Bey (Beraat)

b- Bayburt tehciri davas:

1- Kaymakam Yusuf Ziya Bey (Beraat)
c- Harput tehciri davasi:

1- Kaymakam Asim Bey (Beraat)
d- Dolapdere (Beyoglu) tehciri davasi:

1- Merkez memuru Mehmet Ali Bey (Beraat)

2- Salih Efendi (Beraat)

e- Suriye vali vekili Tevfik Bey:
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LOZAN'DA ERMENI MESELESI TARTISMALARI
Yard. Dog¢. Dr. Durdu Mehmet BURAK*

OZET

Mudanya Miitarekesi sonucu, kesin barig antlasmasi goriismelerine gi-
dilmis ve tarafsiz bir iilkenin sehri olarak Lozan (Isvigre) goriismelerin ya-
pilacagi yer olarak secilmistir.

Barig Konferansi, 20 Kasim 1922 Sali giinii saat 16’da Lozan sehrinin
Mont Benon Gazinosu’nda toplandi. Tarafsiz Isvigre Konfederasyonu nun
Bagkan1 Habab’1in konusmast ile agildi. Lord Curzon’dan sonra s6z alan Is-
met Paga (Inonii), daha ilk andan itibaren istiklal ve hakimiyet davasini
onemle belirtmig, “Biitiin medeni milletler gibi hiirriyet ve istiklal istiyo-
ruz” diyerek sesini duyurmustur.

Konferans, 4 Subat’ta anlasmazlik yiiziinden kesilmis, 23 Nisan
1923’te ikinci defa toplanarak, 24 Temmuz 1923’te Barig Antlagmas1 imza
edilmistir. Lozan Barisi sekiz aylik cetin ve uzun bir miizakere devresinden
sonra, Lozan Universitesi’nin toren salonunda imzalanmistir. Lozan’da im-
zalanan belgeler, esas Barig Antlagmasi, 16 adet s6zlesme, protokol, be-
yanname ile bir de nihai senetten ibarettir. Lozan’da imzalanan bu belge-
lerle, sadece bir barig Antlagsmasi yapilmamis, ayn1 zamanda Tiirkiye ile
Bat1 devletlerinin siyasi, hukuki, iktisadi ve sosyal iligkileri yeni bastan
diizenlenmis ve Ermeni konusu bir daha resmi goriismelerde giindeme
gelmemek iizere kapanmuisgtir.

Anahtar Kelimeler

Lozan, Lozan Konferansi, Ismet Pasa, Baris, Ermeni Sorunu.

* Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali Ogre-
tim Uyesi.
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THE DEBATES OF ARMENIAN QUESTION IN LAUSANNE

ABSTRACT

After the Mudanya Peace Treaty, the Lausanne city in Switzerland has
been chosen as a location of a neutral country for the peace talks and ne-
gotiations to end the disputes among the allied and unallied countries at the
end of the First World War.

The Peace Conference took place in the Mont Benon Gazino of La-
usanne at 4 pm on Tuesday 20 November 1922. The Conference has been
opened by Hababa, the president of neutral Switzerland Confederation and
delivered a speech to the audience. After Lord Curzon, Ismet Inonii deli-
vered a speech and underlined the importance of independence and fre-
edom of the new Turkish Nation as other civilized nations in the contem-
porary world.

The Conference has been postponed due to the some disputes among
the participant’s countries on 4 February 1923. The participant countries
have joined again the peace conference a second time on 23 April 1923.
After a long negotiation, peace treaties have been signed in the auditorium
of Lausanne University on 24 July 1923. The Peace treaty includes with 16
agreements, protocols, declarations, documents and some promissory no-
tes about some specific subjects among the respected countries. The La-
usanne Conference is not a peace treaty but also an officially registered do-
cument for the Turkish nation to have the same rights as other victorious
of the First World War by economically, socially and politically. The Ar-
menian Question “Eastern Question” has been closed indefinitely and be-
en confirmed by the participants of the Lausanne peace treaty.
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Giris

26 Agustos 1922°de baglayan Biiyiik Taarruz sonucu Yunan ordusu
Anadolu’dan tiimiiyle sokiiliip atilmis ve 3 Ekim’de Mudanya Miitarekesi
goriismeleri baglamigtir'. 11 Ekim 1922°de imzalanan Mudanya Miitareke-
si ile Tiirk-Yunan ¢atismasi sona ermekle kalmamis, ayn1 zamanda Itilaf
Devletleri'ni, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin varligin1 kabul etmek zo-
runda birakmigtir. Miitareke sonrasinda baglayan yogun tartigsmalarin ardin-
dan da Itilaf Devletleri ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiik(imeti arasin-
da bir barig antlagmasinin yapilmasi kararlagtirilmigtir.

Barig goriismelerinin baglamast 6ncesinde Ankara, 6nemli sorunlar ile
kars1 karsiya kalmistir. Bu sorunlardan ilki, goriismelerin nerede ve ne za-
man yapilacagidir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, daha Mudan-
ya goriismeleri devam ederken batili devletlere verdigi bir nota ile barig
konferansinin 20 Ekim’de Izmir’de toplanmasini teklif etmistir.> Ancak
miittefikler bu goriise itibar etmemisler ve konu ile ilgili olarak kendi ara-
larinda goriismelere baslamiglardir. Sonucta tarih olarak 13 Kasim’da, yer
olarak ise Lozan’da karar kilmiglardir. 27 Ekim tarihli bir nota ile hem Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi’ni hem de Istanbul Hiiklimeti’ni ayr1 ayri kon-
feransa davet etmiglerdir.?

Itilaf Devletleri'nin verdikleri nota ile konferansin nerede ve nasil bas-
layacagi konusu agiklik kazanirken, konferansa hem TBMM Hiikiime-
ti’nin, hem de Osmanli Hiiklimeti’nin davet edilmesiyle yeni bir sorun ¢ik-
mustir. Lozan’da yapilacak olan barig goriismelerine her iki hiikimetin de
davet edilmesi, Tirk ulusunun goriismelerde hangi hiikimet tarafindan
temsil edilecegi sorununun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bagkomutan
ve Meclis Bagkan1 Mustafa Kemal Paganin kisa bir stire 5nce TBMM Hii-
kiimetinin tek temsilcisi oldugunu aciklamasina ragmen, istanbul hiikiime-

I'R. H., Davison, Essays in Otoman and Turkish History, 1774-1923, The Impact of the West,
University of Texas Press, USA, 1990, s. 223-225.

2 Ali Fuat, Cebesoy, Siyasi Hatiralar, C.1, istanbul, 1957, s. 88; Ayten Sezer (Editor) Atatiirk ve
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2003, s. 186.

3 Tiirk Istiklal Harbi, C.II, VI. Kisim, IV. Kitap, Genelkurmay Baskanhigi Harp Tarihi Dairesi
Resmi Yay., Ankara, 1969, s. 109.
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ti sadrazami Tevfik Pasa, bu yaklagimi gérmezlikten gelmis ve konferans-

ta izlenecek ortak ilkeleri tespit etmek amaciyla bir telgraf ¢ekmistir. *

“Konferansa, Babidli de, Biiyiik Millet Meclisi de davet olundu. Babi-
ali’nin ademi icabeti, devletin alti asr1 miitecaviz zamandan beri miiesses
ve mahfuz olan, biitiin alemi islamin alakadar oldugu hiiviyeti tarihiyesi-
ni mahkumu indiras etmek, Biiyiik Millet Meclisinin ademi icabeti ise ci-
hamin miistak ve muntazir oldugu sulhii akim birakmaktir. Bu miihim me-
suliyetleri bittabi ne Babiali ne Biiyiik Millet Meclisi arasinda hakiki bir
ikilik mutasavver olmadigi ve her tiirlii israr ve tazyike karsit Sevres Mu-
ahedesinin ademi tasdikinde mukavemet ve tesadiif olunan miiskiilati azi-
metin iktifami ile umuru idarenin tedvirini ve isgalin tahlili tesiri hususun-
da bezli makderet ve bu meyanda muvaffkiyetimiz hakimiyeti milliyeyi tah-
kim ve tevsik suret ile vahdeti idareyi temin icin miizakereye de hazir ol-
dugu halde mesail hayriyenin bir sulhii nafi ile semerati siyasiyesini ikti-
taf hengaminda miicahedei millettten ayri kalmayt ve bu sebeple bilittihat
istihsali miimkiin olan menafii aliyei vatandan ciiz’ii layetecezzasint bile
ifateyi asla tecviz etmez. Ayrilik soyle dursun, en ufak bir muhalefeti dahi
reva gormez. Hatta payi aday: kati’ ve levsi istilayt izale yolunda seyfen
mesail canisiperane ve hudapesendanede bulunanlart nefislerine tercih
eyler... Binaenaleyh ademi itilaf sebebile devlet ve milletin basina maza-
alhii taala bir musibeti uzma getirmek ve muaveneti maddiye ve muzahe-
reti maneviyelerine nail oldugumuz alemi islami miiteellim etmekten ise
menafii aliyei vatan ugrunda temini vahdet, evvelce vacip ise bugiin farz
olmugtur. Su halde hem istikbali memleket, hem miidafaai hukuku vatan
hakkinda miizakerede bulunulmak iizere Biiyiik Millet Meclisine tayin olu-
nacak bir zatin talimatt mahsusa ile hemen gonderilmesini hassaten te-
menni ve bu sik tensip buyrulmadigr halde heyetimizden Ziya pasa hazret-
lerinin oraya gonderilecegi beyan ve cevabinin telgrafla bildirilmesi niyaz

olunur, Sadrazam Tevfik ™

4 Sezer, a.g.e.,s. 186-187.

> Metnin tamami i¢in bakimiz Atatiirk, Mustafa Kemal, Nutuk, C.III Vesikalar, Vesika No. 263,
Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 1238-1239; Efdal As, (Hazirlayan) “Lozan Barig
Konferans:” http//tarihci.8m net/lozan-1html 10.09.2005, s. 2.
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Istanbul hiik@imetinin bu girisimi Milli Miicadele’nin bagindan beri
Tiirk milletinin temsilcisi olarak kabul edilmeyen Istanbul hiikimetinin ve
saltanat kurumunun da varligini tartigilir hale sokmugtur. Saltanati kaldir-
mak i¢in uygun bir ortam bekleyen Mustafa Kemal Pasa, sorunun kokiin-
den ¢oziimii i¢in saltanatin kaldirilmasini giindeme getirmistir. Yagsanan ha-
raretli tartigmalar ardindan, 1 Kasim 1922°de Dr. Riza Nur ve arkadasglari-
nin vermis olduklar1 yasa teklifi mecliste kabul edilmig ve saltanat kaldi-
rilmugtir.

Ankara’nin karsilastig1 bir bagka sorun ise Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi’ni temsil edecek heyetin bagkaninin kim olacagi sorunudur. Heyet bag-
kanlig1 igin ¢esitli isimler giindeme gelmistir.” Ancak heyet bagkanligi icin
bircok kisinin aklina gelen ilk kisi, donemin Bakanlar Kurulu Bagkani olan
Rauf Bey’dir.8 Ancak bu konuda belirleyici kisi konumunda bulunan Mec-
lis Bagkan1 Mustafa Kemal Paganin ise aklinda ¢ok farkli bir isim vardir.
Bu kisi, Mudanya Miitarekesi goriismelerinden basari ile ¢cikan Bat1 Cep-
hesi Komutani Ismet Pagadir. Bu konuda Atatiirk sunlar1 soylemektedir:

“...Vekiller Heyeti Reisi Rauf Bey, Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey ve
Sthhiye Vekili bulunan Riza Nur Bey gidecek Heyet-i Murahhasi’min tabii
azast gibi goriilityordu. Ben, heniiz bu hususta kati kanaat ve kararumi tes-
pit etmemistim. Ancak Rauf Bey’in taht-1 riyasetinde bulunacak heyetin bi-
zim icin hayati olan meselede muvaffak olacagina emin olamiyordum. Ra-

% Semih Yal¢in ve digerleri, Tiirk inkllﬁp Tarihi ve Atatiirk Ilkeleri, Siyasal Kitabevi, Ankara,
2003, s. 264-266.

7Heyet bagkanlig1 i¢in gesitli isimler giindemdedir. Rauf Bey’den baska, Fethi Bey ve Yusuf Ke-
mal Bey’in Lozan’a gitmek istedikleri Fethi Bey’in anilarindan anlagilmaktadir. Fethi Bey, Yusuf Ke-
mal Bey’in kendisine su sozleri sarf ettigini yazmaktadir. “Eger sulh heyetine siz reislik ederseniz Ha-
riciye Vekili olarak sulha katilirim ve devlet hizmetimi bdyle tamamlamak isterim.” Fethi Okyar, Ug
Devirde Bir Adam, (Haz. Cemal Kutay), Istanbul, 1980, 5.326.; Bununu yani sira ismet Paga anilarin-
da Kazim Karabekir Paga’nin da Lozan’a gitmek istedigini belirtmektedir. ismet Incnii, Hatiralar, 2.
Kitap, Ankara, 1987, s. 44; Efdal As (Hazirlayan) “Lozan Baris Konferanst” http//tarihci.8m net/lo-
zan-1html 10.09.2005, s. 1.

8 Rauf Bey anilarinda, kendisinin Bakanlar Kurulu Baskani oldugu i¢in Lozan’a gitmesinin imkan-
s1z oldugunu ve bu nedenle de Ismet Pasa’y1 kendisinin tavsiye ettigini aciklamaktadir. Rauf Orbay,
“Rauf Orbay’n Hatiralar1” Yaki Tarihimiz, C.IV, Say1: 1-52, Istanbul, 1962-63, s. 52-53; Ancak ge-
lismelerin yasandig1 donemdeki davraniglarina bakilirsa Rauf Bey’in heyet baskanligi i¢in ¢aba sarf et-
tigi veya en azindan bu gorevi arzu ettigi anlasilmaktadir. Bunun temel nedeni ise daha 6nceki yillarda
Mondros gibi olumsuz bir miitarekeye imza koyan Rauf Bey’in, Mondros’un olumsuzluklarini Lozan
Konferansi’nda ortadan kaldirma istegi olarak diistiniilebilir.

Levent Sahverdi Arsivi



550 DURDU MEHMET BURAK

uf Beyin de kendinin zayif gormekte oldugunu hissediyordum. Miisavir
olarak Ismet Pasa’nin kendisine terfikini teklif etti. Bu teklife dermeyan et-
tigim miitalaada, Ismet Pasadan miisavir olarak edilecek istifade mahdut-
tur. Ismet Paga reis olursa, azami istifade temin olunacagina ben de kani-
im, dedim... Ismet Pasamin Heyeti Murahhasa Reisi olmast icin daha evvel
Hariciye Vekili Olmasint miinasip gordiim. Bunu temin icin dogrudan dog-
ruya Hariciye Vekili Yusuf Kemal Beye hususi ve mahrem olarak yazdigim
bir sifre telgrafnamede kendisinin Hariciye Vekaletinden istifa etmesini ve

yerine Ismet Pagsamn intihabina bizzat delalet eylemesini rica ettim...”’

Bu gelismelerden sonra Atatiirk, Digsisleri Bakan1 Yusuf Kemal Beyin
Disisleri Bakanligindan istifa etmesini ve yerine Ismet Paga’nin gegmesini
istemis ve boylece Ismet Pasanin heyet baskanligi icin hicbir engel kalma-
mustir. Barig goriigmelerine katilacak diger delegeler ise Trabzon milletve-
kili Hasan (Saka) ve Sinop milletvekili Riza Nur olarak belirlenmistir.

Lozan Konferanst 20 Kasim 1922’de baglamigtir. Goriismeler 4 Subat
1923’te kesintiye ugramasina ragmen 23 Nisan 1923’te tekrar baglayacak,
barig anlagmas1 ve bununla ilgili diger belgeler 24 Temmuz 1923’te imza-
lanacaktir.'

Ermenilerin Goriismeler Oncesindeki Diplomatik Girisimleri ve
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikfimeti’nin Tavri

Lozan’da bir goriisme yapilacagi ve Tiirkler ile Itilaf Devletleri arasin-
daki sorunlarin kesin olarak ¢oziimlenecegini haber alan Ermeniler de ba-
z1 hazirliklara girismislerdir. Harekete gecen Ermeni Cumhuriyeti heyeti
ve Ermeni milli heyeti, 6nce kendi aralarinda tam bir goriis birligi olustur-
muslar ve son olarak bir kez daha Itilaf Devletleri'ne bagvuruda bulunmus-
lardir. Bu arada Lozan Konferansi’na yetkili iiye olarak katilmak ve istek-

° Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, 1920-1927, Cilt II, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul, 1982, s. 680-81.

10 Lozan Antlasmasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Cemil Bilsel, Lozan, I-II. Cilt, Istanbul,
1933; Ali Naci Karacan, Lozan Konferansi ve Ismet Pasa, Tiirk 1nk11ap Tarihi Enstitiisti Yaymlart, Is-
tanbul 1943; Mehmet Gonliibol-Cem Sar, “1919-1939 Yillart Arasinda Tiirk Dis Politikas1”, Olaylar-
la Tiirk Dis Politikas1 (1919-1973), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., Ankara,
1986, s. 51 vd.
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lerini kabul ettirebilmek amaciyla propaganda faaliyetleri baslatmislar, Er-
menilere dost olan biitiin yabanci kuruluglarin, Ermeni tezini savunmalari
icin Lozan’a temsilci gondermelerini saglamiglardir.!!

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti ise, Lozan’a génderdigi Tiirk
heyetine, bakanlar kurulunda kaleme alinan 14 maddelik talimatname ver-
migtir. Bu talimatnamenin birinci maddesinde “Ermeni yurdu” s6z konusu
olamaz, olursa goriismeler kesilir” ifadesi yer almaktadir.!? Ayni talimatna-
mede taviz verilmemesi istenen diger konu ise, sekizinci maddede yer alan

“kapitiilasyonlar” konusudur."?

Konferansin Baslamasi ve Ilk Tartismalar

Lozan Konferansi’nin tiim oturumlariyla ¢ok zor gececegi ve taban ta-
bana z1t diigiincelerin sert tartigmalara yol acacagi daha ilk giinden belli ol-
mustur. Ancak Tiirk heyetinin “hakli” iddialarini ve goriislerini ¢cogu za-
man diplomasi kurallarini zorlayacak derecede cesur bir iislupla dile getir-
meleri, Tiirk heyetini etkili bir konuma getirmistir. Konferansin acilis gii-
nii Lord Curzon’dan sonra kiirsiiye ¢ikan Ismet Pasa Curzon’a cevaben
yapmis oldugu konusmada, “/918 yilindan sonra Tiirk milletinin maruz
kaldig1 saldirilarin hichbir asker? gerekceye dayanmadigini, bu saldirilarin
Tiirk topraklarimin en zengin ve gelismis kistmlarini yikmak amacina yone-
lik oldugunu ve bunu mazur gostermenin miimkiin olmadigint” ifade et-
mistir. Ismet Paga, konferansa katilan hemen herkesi sasirtan konugmasina
devamla, “genel barisin ve diizenin devletlerin birbirlerinin haklarina ve
hiirriyetine saygi gosterilmedikce gerceklesmeyecegini ve Tiirk tarafinin
bu konuda iyi niyet tasidigini ve samimi oldugunu” dile getirmistir. Ko-

nusmasinin sonunda “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti adina, Isvig-

I Thsan Sakarya, Belgelerle Ermeni Sorunu, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1984, s. 424 vd.

12 Lozan Telgraflar: I (1922-1923), Haz. Bilal Simsir, T.T.K. Yay., Ankara 1990, S. XIV; Tiirk
istiklal Harbi, s. 117-118; Karacan, a.g.e., s. 37 vd.

13 Ermeni yurdu ve kapitiilasyonlar konularindaki tavizsizlik anlayisi, dogrudan dogruya Misak-1
Milli’nin bir sonucudur. Ermeni yurdu konusundaki kararlilik toprak biitiinliigti anlayisinin bir yansi-
mast, kapitiilasyonlarimn kaldirilmasi ise tam ve kesin bagimsizlik anlayisinin bir sonucudur. Temugin F.
Ertan, “Lozan Konferansi'nda Ermeni Sorunu”, KOK Sosyal ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, C:
11, Sayz, 2. (Giiz 2000), s. 213.
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re cumhuriyetine, konferansinuzin burada toplanmasun kabul etmekle liit-
Jfen gostermis olduklari nazik konukseverlikten dolay: tegekkiir ederek soz-
lerime son verecegim. Tarihi sanlt soylu bir ulusun, kendi bagimsizligina
ne kadar biiyiik bir deger verdigini inkar edilemez bir sekilde gosteren bu
iilkenin, konferansa toplanma yeri olarak secilmesinden biiyiik bir mutlu-
luk duymaktayim” diyerek sozlerini tamamlamigtir.'*

Tiirk heyeti, goriismelerin bagladig1 andan itibaren Ingiltere, Fransa ve
diger devletler ile catisma yasarken Ermeniler de kendi isteklerini giinde-
me getirmis ve bu isteklerini Lozan Baris Konferansi’na bir muhtira ile bil-
dirmistir. Ermeni muhtiras1 Lozan Barig Konferansi’na verildikten sonra
Ermeni Cumhuriyeti kurulundan Aharanyon ve Hadisyan ile milli Ermeni
kurulundan Noradunkyan’dan olusan bir kurul, Lozan’a gitmis ve orada
bir Ermeni biirosu kurmuslardir. Biitiin diger milletlerin delegeleriyle sii-
rekli temaslar saglanarak onlarin Ermeniler tarafina kazanilmasina ve Er-
meni isteklerini desteklemelerine caligiimigtir.

Ermeni delegeleri bu amagla Tiirk Heyeti bagkan1 Ismet Pasa ile de go-
rismiiglerdir. Bu delegelerin, “Ermenilerin Dogu Anadolu’daki yerlerin-
den ¢ikarilmakta olduklari” seklindeki iddialari, [smet Pasa tarafindan cid-
diyetsiz bulunmus ve “Ermeniler seyahat etmeyi severler; cogu zaman yer
ve yurtlarint birakarak Istanbul’a giderler” demistir. Yine Ermeni sorunu
ile ilgili olarak sorulan soruda Pasadan su cevabi almistir: “Boyle bir sey
bilmiyorum. Esasen Tiirklerle Ermenilere ait isler, antlasmalara gore ya-

pulmustir.”

Ermeniler, konferansin ilk giinlerinde sunduklart muhtirada, Tiirklerin
1.250.000 Ermeni’yi katlettikleri, 700.000 Ermeni’nin de cesitli iilkelere
g6¢ etmek zorunda birakildigini iddia ederek, ABD bagkaninin hakemliginde
Ermeniler icin bir alanin belirlenmesi, Erivan Cumhuriyeti’nin sinirlarinin
Dogu illerinden toprak katilarak genigletilmesi ve denizden ¢ikis i¢in bir li-
man verilmesini istemislerdir. Ayrica Kilikya’nin da bu siurlar i¢ine alinma-

14 Konugma metninin tamamu i¢in bkz., N. Bilal Simsir, (Hazirlayan), Lozan Telgraflar: I (1922-
1923), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1990, s. 114-115; Inonii, a.g.e.,s.60-61.
15 Sakarya, a.g.e., s. 428.
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s1 yoniindeki isteklerini bir kez daha yinelemiglerdir.'® Ayrica bu muhtirada,
savas sirasinda tiim Ermeni milletinin Itilaf Devletleri'nin yaninda savastigi-
m vurgulamak suretiyle bu devletlerin destegini almaya calismiglardir.!”

Bu tiir beklenti ve baskilara karsi, goriismelerin baglamasindan sonra
heniiz Ermeni konusunun resmen giindeme gelmedigi dénemlerde bile Is-
met Paga, hazirhik anlaminda Ankara’nin goriislerini almak istemistir.'s Is-
met Paganin Ermenilerle ilgili olarak Ankara’ya cekmis oldugu ilk telg-
raf'®, konferansin baglamasindan bes giin sonradir. Ismet Pasanin Heyet-i
Vekile Riyasetine (Rauf Bey) ¢cekmis oldugu 25 Kasim 1922 tarihli telg-
rafta, gerek Ingilizlerin gerekse Amerikalilarin, Tiirkiye’deki Ermenilerin
kimlerle ve nasil degistirilecegini sorduklari bildirmistir. Ismet Pasa ayni
telgrafta Ermenilerin iilke digina ¢ikarilmalarinin diinyaya aciklanamayaca-
gin1 ve bu donemde Anadolu’da yeniden bir tehcir ve teb’id yapilmamasi
gerektigini belirtmistir.?’ Bu telgraftan, Rumlarda oldugu gibi Ermenilerle
Tiirkler arasinda da bir miibadelenin giindemde oldugu ve bunun kosulla-
rinin konugulabilecegi anlagilmistir. Yine ayni telgrafta, Lozan’da Ermeni
sorunu denildiginde, hem Ermeni yurdu, hem de Tiirkiye’de yasayan Er-
menilerin miibadele edilmesi konulari yer alacaktir.?!

Ismet Pasa ilk telgrafindan hemen bir giin sonra gektigi yeni bir telgraf-
la, Lozan’a Ermeni heyetinin geldigini ve disarida kalan 700.000 Ermeni
icin yer istediklerini bildirmis ve ayrica Ermenilerin konferansta olagan
istii yaygara yapabileceklerine isaret etmistir. Rauf Bey, bu ikinci telgra-
fa verdi8i cevapta Ermeni heyetinin verdigi 700.000 rakaminin abartilt ol-

16 Tipik bir Ermeni Propaganda bildirisi olan bu muhtira, ¢esitli gazetelerde yayinlanmig, goriis-
meler sirasinda degisik yerlerde propaganda amaciyla kamuoyuna duyurulmaya ¢aligilmistir. Muhtira-
da dikkat ¢eken diger bir husus ise, Fransiz ileri gelenlerinin imzasini tagimasidir. Bkz. Lozan Telgraf-
lar1 I (1922-1923), 5. 229.

17 Mim, Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923, T.T.K. Yaymnlari, Ankara, 1991, s. 194.

18 Ertan, a.g.m., s. 214 vd.

19 Tiirk ve diinya tarihi igerisinde ¢ok 6nemli bir yeri olan Lozan Konferansi’nda, telgraflarin ¢ok
rolii biiyiiktiir. Denilebilir ki, Lozan Konferans: telgraflarla yiiriitiilmiistiir. Nitekim Tiirk heyetinin Lo-
zan’daki her gelismeyi aninda Ankara’ya rapor etmesi ve Ankara’dan gelen talimatlar dogrultusunda
gorlismeleri yiiriitmesi bunun delilidir. Yalnizca Tiirkiye bakimindan degil konferansa katilmis 6teki
devletler bakimindan da boyledir. Bu telgraf, Bilal Simsir tarafindan hazirlanan ve yukaridaki dipnotta
atifta bulundugumuz eserde toplanmustir.

20 Lozan Telgraflar I (1922-1923), s. 124-125.

2! Ertan, a.g.m., s. 214-215.
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dugunu, Kilikya’da yerli ve disaridan gelmis ve kendi arzulariyla ¢ikan Er-
menilerin sayisinin 45.000 oldugunu soylemistir.>> Daha konferansin ilk
giinlerinden itibaren taraflarin elindeki rakamlar konusunda ciddi farklarin
bulundugu da gozden kagmamustir.

Heyet-i Viikela Reisi Rauf Bey bu telgrafin hemen pesinden miibadele
ile ilgili telgrafa da cevap vermistir. Buna gore Tiirkiye’deki Ermenilerin
Ermenistan’daki Tiirklerle miibadelesi ve Ortodokslarimin ayr1 bir hak id-
dia etmemek sartiyla memlekette kalmalar fikir ve kararinda oldugunu
aciklamustir.

Yine Ermenilerle ilgili resmi goriismelerin baglamasi ncesinde Ismet
Pasa, 6 Aralik 1922’de Ankara’ya ¢ekmis oldugu telgrafta yerli Ermeniler-
le Ermenistan’daki Tiirklerin degistirilmesi konusunda kiminle goriismesi
gerektigini sormusg ve asil olarak kendisine gére Ermeni degisimi i¢cin mu-
hatabmin bulunmadigmn ifade etmistir. ismet Pasa ayni telgrafta Ameri-
ka’nin biitiin misyonerlerinin ve biitiin Ermeni cemaatlerinin Lozan’a gel-
diklerini, Ermeni yurdu ve azinliklar hukukunu reddettigini onlara acikla-
mak istegini bildirmistir.?3

Burada Ermenilerin degisimi konusunda Heyet-i Viikela ile Ismet Pa-
sanin birbirlerine ters diistiikleri anlagilmaktadir. Bir giin sonra Rauf Beyin
Ismet Pasaya konuyla ilgili olarak ¢ekmis oldugu telgraf aynen soyledir:
“Simdi aldigim Ermenilerin Ermenistan’daki Tiirklerle degistirilecegine
iligkin goriis Heyet-i Viikelanin kararidir. Sahsen zat-1 devletleriyle hemfi-
kir idim ve bugiin de hemfikirim. Bugiin Heyet-i Vekile toplantisinda tek-
rar ele alarak sonucunu derhal arz edecegim”.?* Bu telgraftan da anlagildi-
1 gibi simdilik Rauf Bey ile Ismet Pasa arasinda bir fikir ayrilig1 olmamak-
la birlikte, hiikiimet Ermenilerin miibadele kapsamina alinmasi konusunda
kararli goriinmektedir.

Ancak Rauf Beyin 1srartyla olsa gerek, ayni giin yapilan toplantidan son-
ra Ismet Pasani Ermeni miibadelesi konusundaki goriisii kabul edilmis ve
yeni bir telgrafla Ismet Pagaya bildirmistir.?’

22 Lozan Telgraflar I (1922-1923), s. 136.
23 Lozan Telgraflar I (1922-1923),s. 172.
24 Lozan Telgraflar I (1922-1923), s. 174.
25 Lozan Telgraflar: I (1922-1923), s. 176; Ertan, a.g.m, s. 216.
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Azliklar Konusundaki Goriismelerin Baslamasi ve Artan Tartis-
malar

Lozan’da azinliklarla ilgili resmi goriismeler 12 Aralik 1922°de basla-
mustir. 2 Ancak bu tarihte yapilacagi Tiirk heyetine bir giin dnce gece yari-
s1 bildirilmis, Tiirk heyeti hazirliksiz yakalanmak istenmistir.?” Oturumda
s6z alan Ingiliz temsilci Lord Curzon, yapmis oldugu konusmada azinlik-
lar nedeniyle tiim diinyanin konferansla ilgilenmeye bagladigini, Miittefik-
lerin amacinin Anadolu’da yasayan Hiristiyanlari himaye etmek ve miim-
kiin ise, onlar1 kurtarmak oldugunu ifade ettikten sonra, Rum, Yahudi, Asu-
11, Gildani, Nasturi ve Ermenilerin himaye gormesi gerektigine isaret et-
mistir. Ermenilerin {izerinde uzun uzun duran Lord Curzon, bu topluluk
icin kuzeydogu vilayetlerinden ve Cukurova’dan yurt istemis, azinliklarla
ilgili isteklerini su ii¢ baslikta toplamistir:

1- Genis bir genel af

2- Askerlikten bir bedel karsiliginda kurtulma

3- Serbest gidip gelme.?8

Ismet Paganin Ankara’ya ¢ekmis oldugu telgraftan Lord Curzon’un is-
teklerinin bununla sinirli olmadig1 anlagilmaktadir. Lord Curzon, “Ermeni
yurdu” sorununu dile getirirken, Ermenistan’in fakir oldugunu ve Ermenile-
rin istemedikleri bir hiikiimet seklinin bulundugunu ve bu yiizden de Kilik-
ya’dan da Ermeniler igin yurt verilmesi gerektigini srarla vurgulamigtir.?’

Curzon’un ortaya attig1 bu istekler, yeni ayricaliklardan bagka bir sey
degildir. Lord Curzon’dan sonra konusan Fransiz Delegesi Barrere de azin-
liklar1 ve dzellikle Ermenileri koruyan bir konusma yapmustir. italyan De-
legesi Garroni’nin kisa konugmasindan sonra sozii Ismet Pasa almigtir.®

Ismet Pasa, giindemden heniiz o sabah haberdar edildiginden, Tiirk he-
yetince Onceden hazirlanmig olan ve azimliklar konusunu tarihi gidigatt

26 T.C.Dusisleri Bakanhig1 Aragtirma ve Siyaset Planlama Genel Miidiirliigii, Tiirkiye Dis Politi-
kasinda 50 Yil, Lozan (1922-1923), Basim Yeri ve Yili Yok, s. 93.

27 Bilsel, a.g.e., $.272

28 Bilsel, a.g.e., s.272, Tiirk Istiklal Harbi, s. 244-245.

2 Lozan Telgraflar I (1922-1923), s. 211-212.

30 Karacan, a.g.e., s.129.
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icinde muhakeme ve tahlil eden ve Tiirk goriisiine gore yazilmis genel bir
etiit niteligindeki ¢cok ayrmtili muhtirayr okumustur.’!

Yaklagik ii¢ saat siiren konusmadan sonra Ismet Pasa kars1 isteklerini
siralamigtir: Buna gore,

1- Dis kigkirtmalarin giderilmesi lazimdr.
2- Bu, Tiirk ve Rum halkin degistirilmesiyle miimkiin olabilir.

3- Kalacak azimnliklar hakkinda, Tiirk vatandaghigindan ayrilmayanlar
hakkinda oldugu gibi Tiirk 6zgiirliikgii siyaseti garanti edilecektir.’?

Ismet Paganin yaklagik 3 saat siiren konusmasini sikilarak dinleyen Lord
Curzon hemen cevap vermis ve alayli bir iislupla Ismet Paganin eskiden bir
general ve bir diplomat olarak tanindigini, simdi ise bir tarih profesorii gi-
bi davrandigini dile getirmis ve azinliklar sorununun ahali degistirilmesiy-
le bitmeyecegini ifade etmistir. Yunan temsilci Venizelos, Amerikali ve
Sirp temsilcilerin konusmalarindan sonra tekrar sz alan Ismet Pasa, ozel-
likle Venizelos’un konusmasinda yer alan Ermenilerle ilgili ifadelere ceva-
ben yapmis oldugu konugsmada Venizelos’un Ermenilerden bahsetmesine
hayret ettigini, Yunan iggali sonrasinda bir¢ok Ermeni’nin 1stirap ve sefale-
te mahklim oldugunu belirtmistir. Daha sonra Ermenilerin Yunanlilar tara-
findan zorla askere alindigim dile getirdikten sonra “Diinyada Ermenilerin
gelecegine acikca acumaya ciiret edebilecek hiikiimetlerin en sonuncusu,
onlarin dogrudan dogruya felaketine sebep olan hiikiimettir” seklindeki
sozlerle Yunan tezini ¢liriitmeye caligmistir.®

Bu arada Amerikali temsilciler de azinliklar ve 6zellikle de Ermenilerle
ilgili oturumlarda Tiirklerin karsiti bir tutum takinmaya baglamiglardir.
Konferansa gozlemci olarak katilan Amerikalilar hemen her konuda aktif
bir goriintii ¢izmiglerdir. Bunda Lord Curzon’un biiyiik rolii olmustur.
Ciinkii Lord Curzon Tiirklerle ¢atistigr hemen her konuda Amerikalilart igin
icine sokmaya calismis ve Ismet Pasa’y1 yalniz birakmak icin yogun bir ¢ca-
ba sarf etmistir. Ermeni sorununda da Amerikalilarin Ingilizlerle birlikte

31 smet Inonii, Hatiralar, Tkinci Kitap, Ankara 1987, s. 79.
¥ Bilsel, a.g.e., s.174.; Karacan, a.g.e., s.130.
33 Bilsel, a.g.e., s.175.
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hareket ettiklerini soylemek miimkiindiir. Amerikali temsilci Child’in azin-
liklarla ilgili olarak “Amerikalilar bu mesele ugrunda cok para sarf etmis-
lerdir. Yalmz bir komite 75 milyon dolar harcadr” seklindeki sozleri Ame-
rikalilarin Ermeni sorunu ve azinlik konulariyla ilgili goriiglerini gosterme-
si agisindan 6nemlidir.>*

Ertesi giin, 13 Aralik 1922’de de azinliklarla ilgili oturumda Ismet Pasa
tavizsiz tutumunu siirdiirmiistiir. Ismet Pasa’nin 13 Aralik tarihli konugma-
st soyledir: “Tiirk milleti, azinliklara uygar diinyanin kabul ettigi haklar:
tanmir. Fakat kendi istiklalini, kayit altina koyacak hi¢bir yeni oneri kabul
edemez. Azinliklart kurtarmanin en iyi yolu, onlart disaridan lekeleyecek
iliskilerle tahrik etmemek, bu iliskilerden korumaktir. Bunlar distan gele-
cek bir sefkate dayanmamalidirlar. O zaman hepsi baristan sonra Tiirk va-
tandaslart ile bir arada yasayabilirler. Tiirkiye’de kalmak isteyen Ermeni-
ler Tiirk vatandaslariyla kardesce yasabilirler. Ancak Tiirk topraklart her-
hangi bir Ermeni yurdu icin parcalanamaz. Ne Dogu illerinde, ne Kilik-
yva'da, anavatandan ayrilmast miimkiin degildir. Zaten Tiirkiye, bu giin
mevcut Ermeni Cumhuriyeti ile antlagsmalar yapmuislardir. Baska bir Er-
menistan’n viicut bulabilecegini Tiirkiye hayalinden bile gecirmez. Azin-
liklarin gidip gelmeleri ve mallari meselesi ise, Tiirk kanunlarimin ¢ozece-
gi bir istir. Azinliklar icin kontrol veya temsilci gonderilmesi Tiirkiye 'nin
i¢ islerine miidahale olusturacag icin asla kabul edilemez. Azinliklarin
koruyuculugunu Tiirk biitiinliigiine ve istiklaline halel verici bir bahane

olarak kullandirtamayiz.”%

Ismet Pasa-Lord Curzon soz diiellosu seklinde gecen oturumda, Ismet
Pasa’ya cevap verme isi yine Lord Curzon’a diigmiistiir. Lord Curzon Er-
menilerin Tiirk yonetiminden memnun olmadigini, Anadolu’da yasayan
Ermeni sayisinin 3 milyondan 130 bine diistiigiinii, 60 bin Ermeni’nin
Fransizlarla birlikte ¢ekilerek yurtlarimi terk ettiklerini iddia etmisgtir. Lord
Curzon bu durumda Ermenilerin giivenli bir durumda bulunmadiklarin ve
korumasiz birakilamayacagini soylemistir. Bir Ermeni yurdu kurulmasi

34 Karacan, a.g.e., s.131.
3 Tiirkiye Dig Politikasinda 50 Yil, Lozan (1922-1923) s. 94-95.
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onerisinin Ismet Pasa tarafindan Tiirkiye'nin parcalanmasina yol acacagi
gerekgesiyle reddedilmesinin dogru olmadigini ve bunu diinyanin iyi gozle
karsilamayacagini ileri siiren Lord Curzon, konunun Milletler Cemiye-
ti’nin girisimleriyle ¢6ziimlenmesi gerektigini savunmusgtur.’

“Kendi ellerinin temiz oldugunu” soyleyen Lord Curzon, Tiirkiye’nin
Milletler Cemiyeti'ne girmesi gerektigini ve cemiyetin azinliklarla ilgili ka-
rarlarin1 kabul etmesinin sart oldugunu ileri stirmiigtiir. Lord Curzon 13
Aralik oturumunda yapmis oldugu konusmaya su agir ifadelerle tamamla-
mastir: “Bu sabah ¢ok ciddi bir dil kullandum. Ciinkii Tiirkiye heyeti bircok
meselelerde oldugu gibi bu iste de konferansin icinde bulundugu durumu
gii¢ anliyor gibi goriiniiyor. Bu konferansin amact var. Miittefikler, bu ama-
ca gotiiren yol iizerindeki engelleri ytkmaga calisiyorlar. Tiirk heyeti, en-
gelleri korumaya calisiyor. Bu sonuna kadar boyle devam edemez. Avru-
pa’mn yapacagi bagka isler vardir. Azinliklar isi herhangi bir isten ¢ok
diinyamin goziinii cekiyor. Konferans hakkinda, bu konuyu halledisine go-
re hiikiim verilecektir. Tiirkler makul olmayan bir tavir alir, bundan dolayt
konferans kesilir ise, biitiin diinyada Tiirk heyeti lehine soylenecek tek bir
s0z var mi? Bilmiyorum. Ankara’da belki, ama bagka yerde asla bir daya-

nak bulamayacaktir” %7

Lord Curzon’un bu sozleri, hala karsilarinda ezik Osmanli diplomasisi-
nin temsilcilerinin yerine, yeni bir devletin temsilcilerinin ve yeni bir an-
layisinin bulundugunun kabul edilmek istenmediginin tipik bir kanitidir.
Ayni giin Amerikalilar da Ismet Pagay1 ziyaret etmisler ve onlar da Erme-
ni yurdu isteklerini dile getirmislerdir. Bu istek de Ismet Pasa tarafindan
kesin olarak reddedilmistir.’®

Ismet Pasa, Lord Curzon’un bu tehdit kokan konusmasina ertesi giin,
14 Aralik 1922°de cevap verme geregini duymus ve oncelikle Lord Cur-
zon’un kullandig: iislibun kendisini {izdiigiinii ifade etmistir. Tiirkiye’deki
Ermenilerin biitiin kitaplarda 1.290.000-1.500.000 arasinda gosterildigini
ve Kilikya’y1 terk edenlerin, Ermeni komiteler tarafindan zorla ¢ikarildik-

3 Bilsel, a.g.e.,s. 277
37 Bilsel, a.g.e., s. 277-278.
3% Lozan Telgraflar I (1922-1923), s. 215-216.
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larin1 aglayarak anlattiklarini dile getirmistir. Lord Curzon’un “Tiirkiye ka-
dar biiyiik bir memlekette Ermenilere bir kdse bulunamaz mi1?” seklindeki
sorusuna Ismet Pasa “Memleketleri Tiirkiye’den cok biiyiik devletler var-
dir, hem de bizden yeni ayrilan yerlerde ¢cok genig yerler vardwr. Tiirk’e ka-
lan iilke, hi¢ parcalanma kabul etmez bir biitiindiir. Dogu illerinde ve Ki-
likya’da Tiirk halk: yurtlaru yabanct istilasina karsi, hesapsiz fedakarlik-
larla savunmuslarduwr. Yerlerini hi¢c kimseye vermezler” seklindeki sozlerle
cevaplandirmusgtir.

Ismet Pasa; Lord Curzon’un, “kendi ellerinin temiz oldugu ve bu yiiz-
den de Milletler Cemiyeti’nden korkularmin olmadigma” dair sarf ettigi
sozlere karsilik olarak, “Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’nden korkusunun
olmadigini, asil olarak hicbir memlekete saldirmayan ve tahrip etmeyen
Tiirklerin ellerinin temiz oldugunu” sert bir iislipla dile getirmis ve Mil-
letler Cemiyeti’ne barigin imzalanmasindan sonra girilecegini ifade etmis-
tir.® Ismet Paganin siddetle kars1 ¢ikmasi ve kararli tutum kargisinda Lord
Curzon yumusamis ve bunu diger devletlerin temsilcileri takip etmistir. Is-
met Paga’nin yapmis oldugu agiklamalardan tatmin olduklarini beyan eden
Itilaf Devletleri temsilcileri konunun tali komisyona génderilmesini kabul
etmiglerdir.

Bu arada Isvigreli profesoriin baskanliginda Ismet Pasay1 ziyaret eden
heyet, sdzii yine Ermeni konusuna getirmis ve Ismet Pagsa’nin agiklamala-
rindan pek tatmin olmamigstir. Profesoriin “Ermeni yurdu istiyoruz. Erme-
nilere bir yer ayiracaksiniz, iceride ve disarida bulunan orada yerlesecekler,
boylece memleketiniz i¢inde bir Ermeni yurdu husule gelecek” seklindeki
konusmasi karsisinda Ismet Pasa, bu kez sertlesmis ve “Haksiz bir sey is-
tiyorsunuz. Sizin istediginiz Tiirkiye’nin insanlar: arasinda ahengin kurul-
mast degil, bunun bozulmasidwr. Zihniyetiniz vatandaglar arasinda ahenk
olmamaswni isteyen bir istikamettedir. Fena yoldasiniz. Basariui olamazsi-
niz. Bana memleketin boliinmesini teklif ediyorsunuz. Biz memleketimizi
par¢alanmaktan kurtarmak icin Diinya Savast boyunca ugragtiktan sonra,
dort sene daha ugrasmisizdir. Sizin cemiyetinizin yapacagi miicadele, bi-

% Inonii, a.g.e., s. 85.
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zim yendigimiz devletler ve giicliikler yaninda cok onemsiz kalir. Cok az
gelirsiniz.” diyerek Isvicreli profesorii kovmustur.*’

“Ermeni yurdu” sorununun tali komisyonda ele alinmasi kabul edildik-
ten sonra konu 23 Aralik 1922°de giindeme gelmistir. Biiyiik tartigmalarin
yasandig1 goriismelerden sonra, miittefikler tarafindan yapilan oneriler,
Tiirk heyeti temsilcisi Riza Nur tarafindan siddetle reddedilmistir.*! 24 Ara-
hik’ta yapilan goriismeler de hararetli gecmis, miittefiklerin Ermeniler ve
Ermeni Yurdu konusundaki goriisleri kabul edilmemistir.*> Goriigmelerde
ayrica Ermeni heyetinin komisyonda dinlenmesi istegi de tartigmalara se-
bep olmustur. Tiirk heyeti, “..Ermeni heyetinin Ermenistan hiikiimeti tara-
findan vekalete haiz olmadigi, eger Tiirkiye azinligi olarak toplanilacaksa
bunu siddetle protesto ettigini...” sdyleyerek, goriismeleri terk etmigtir.?

Bunun iizerine Noradunkyan Hadisyan, Pasaliyan ve Aharonyan’dan
olusan Ermeni heyeti, Tiirk tarafinin bulunmadig tali komisyonda 26 Ara-
likta s6z alabilmigtir. Ermenilerin yurt isteklerini bir kez dile getirdikleri bu
konugmalarda, Ermeni yurdunda asker toplamanin serbest olmasi ve Patrik-
hanenin bagimsiz kalmasi yoniinde yeni goriigler de ortaya koymuslardir.**

Bu arada 1ngiliz basininda Ermeni sorunu dahil, hemen hi¢bir konuda
ilerleme kaydedilmemesi, Tiirklerin asir1 sekilde kibirli, fanatik ve hatta
kiistahlig1 ile Sovyet tahriklerine baglanmistir. Ayrica Batili devletlerle an-
lagmaya yanagsmayan II. Mahmut donemindeki Navarin Baskini hatirlatila-
rak, ortiilii bir tehdit giindeme getirilmistir. Tehdit ve bir anlamda hakaret
dolu yaz1, su ilging ciimleyle sona ermistir: “Bu giinkii kosullar, 1827 y1-
liyla ayni degildir, fakat o yilda verilen ders bugiin Ankara, Istanbul ve Lo-
zan’da da dikkate alinmalidir.”*3

Tali komisyon Ermeni sorunuyla ilgili olan azinliklar konusundaki son
toplantisini, 6 Ocak 1923 tarihinde yapmustir. Fransiz temsilci Montagna ve

40 [nonii, a.g.e., s. 82.

41 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C III, Istanbul 1968, s. 1103 vd.

42 Lozan Telgraflar I (1922-1923), s. 263, 268..

43 Lozan Telgraflari I (1922-1923), s. 281-282.; Riza Nur, a.g.e., s. 1058-1061.
4 Uras, a.g.e., s. 731-737

4 Ertan, a.g.m., s. 220.

Levent Sahverdi Arsivi



LOZANDA ERMENI MESELESI TARTISMALARI 561

Ingiliz temsilci Sir Horace Rumbold’un “Ermeni yurdu” kurulmasi yoniin-
deki isteklerini tekrar ettikleri konugmalar sonrasinda sz alan Riza Nur;
“Itilaf Devletleri Ermenileri kendilerine siyasi alet yapmuglar, atese sal-
dirmuglardir. Kendi devletleri aleyhine isyan ettirmislerdir. Bunun sonu-
cunda onlarwin te’dibi olmustur. Tedip ile yaygin hastalik, aclik ve goc ile
kirilmiglardyr. Bunun biitiin mesuliyeti bize degil, Itilaf Devletlerine aittir.
Ermenilere bir hediye lazimsa siz verin! El mali ile dost kazanilmaz. Erme-
niler mazlum imis, onlara yurt ve bagimsizlik verilmeliymis. Biz bunlari
biliyoruz. Ancak diinyada mazlum millet bir tane degildir. Misir hiirriyeti
icin birkac defadwr ve daha diin kan icinde calkaland:. Hindistan, Tunus,
Cezayir, Fas hiirriyetini, yurdunu istiyor. Hatta Irlandalilar yurtlart, istik-
lalleri icin kac asirdwr, ne kadar kan doktiiler? Siz bunlara istiklallerini,
yurtlarint verin, biz de hemen Ermenilere verelim” seklindeki konusmasi
sonrasinda oturumu terk etmistir.*®

Sir Horace Rumbold’un, Tiirkiye nin niifusu i¢inde ¢ok az bir cogunlu-
ga sahip azinlik toplumuna (Ermeniler) ¢ok az bir arazinin yurt olarak bi-
rakilmasinin zor olmayacagi ve bunun i¢inde Ermenilere Kilikya’da deniz
ile Firat arasinda 200.000-300.000 kisiyi barindirabilecek bir arazinin ve-
rilmesini onermesi son derece masum bir istek olarak ele alinmistir. Riza
Nur’un bu istekleri protesto ederek oturumu terk etmesi ise, bir huysuzluk
ve nezaketsizlik olarak degerlendirilmigtir.*’

Tiirk tarafinin kesin tavri kargisinda Batili devletlerin temsilcileri de, za-
ten kendileri icin hayati bir onem tagimayan Ermeni Sorununda yumusa-
muslar ve 1srarlarindan vazgeg¢mislerdir. Bu konuda Ismet Pasanin konus-
tugu bir Ingiliz yetkilinin “Ismet Paga! Yillarca ¢cok seyler sdyledik, ¢ok
seyler vaat ettik. Biitiin diinyada c¢ok taahhiit altina girdik. Simdi bunlara
son verirken, bu kadar merasim yapilmasini neden yadirgiyorsun?”#® sek-
lindeki sozleri Batililarin Ermeni sorununa bakislarini ve bu sorunu ne ka-

dar giindemde tutabileceklerini gostermesi acisindan 6nemlidir.

4 Riza Nur, a.g.e., s. 1060—1064.
47 Ertan, a.gm.,s. 221.
48 Inonii, a.g.e., s. 85.
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Ermeni sorunu tali komisyonda son olarak 9 Ocak 1923’te hazirlanan
bir raporla giindeme getirilmistir. Amerika nin diisiince belirtmedigi bu ra-
porda, itilaf Devletleri'nin iki 6nemli konuda geri adim attiklar1 goriilmiis-
tiir. Buna gore Batililar, Gayr-i Miislimlerin korunmastyla ilgili isteklerin-
den vazgecmisler ve Milletler Cemiyeti’nin Istanbul’da temsil edilmesi
fikrini terk etmiglerdir. Yine Tiirk tarafinin genis kapsamli bir genel af ila-
nint ve azinliklart askerlik gorevinden muaf tutmay1 reddetmesine de itiraz
edilmemistir. Tali komisyonun raporunun ismet Pasa ve Lord Curzon ta-
rafindan kabul edilmesinden sonra Lozan’da Ermeni konusu bir daha res-
mi goriismelerde giindeme gelmemis ve dogal olarak da antlasmaya bu
konuyla ilgili herhangi bir hiikiim girmemisgtir.*’

Lozan Barig Antlagsmasi’nda Ermeni sorununa deginilmemis oldugun-
dan hayal kirikligina ugrayan Ermeni delegeleri, 2 Subat 1923’te Lozan
sehrini terk etmistir.® Lozan’dan ayrilirken konferansa katilan devletlere
sOyle bir bildiri vermislerdir: Bildiri 6zetle soyledir: “...Ermeni delegele-
ri, Lozan Konferans1 komisyonlarinin a¢iklamalarindan ve basinda yaymla-
nan barig antlasmasi projesinden Itilaf Devletleri'nin Ermenileri ve Erme-
ni sorunlarint yiiziistli birakmis oldugunu anlamistir. Ermeni sorununun ¢o-
ziimlenmemis olarak kalmasinin Ermenilerin durumunu daha kétii hale ge-
tirmis oldugunu goz oniine koymak isteriz. Biiyiik devletler, Tiirkiye’deki
Ermenilerin kurtarilmast hakkinda yalniz siyasi ve insani bakimdan degil,
Ermenilerin Birinci Diinya Savasi’nda itilaf Devletleri i¢in ve bu devletle-
re kars1 gostermis oldugu pek ¢ok hizmetlerden otiirii verdikleri sozleri de
hatirlatirim. Itilaf Devletleri'nin ¢agirmasi iizerine Ermeni goniilliileri akin
akin bu devletlerin emrine girmisler ve s6z verilen bagimsizlik icin Filistin
ve Kilikya’da savasan Dogu Ordusu’nun c¢ekirdegini teskil etmisler-
dir.1918 yilinda Kafkas Cephesi’nde carpisan ve Tiirklerin Ingiliz Ordu-
su’na ve Irak’a kargi yiirimesine engel olan Ermeni askeri kuvvetleriydi.
Bakii’yii savunan Ermeniler, Almanlarin petrol ihtiyacini karsilayamamasi-

4 Lozan Telgraflar I (922-1923), s. 360-361; Salahi R., Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dig
Politika, II. Cilt, T.T.K. Yay., Ankara, 1986, s. 317. )

30 Azmi Siislii, Tiirk Tarihinde Ermeniler, Kars Kafkas Universitesi Yaymi, Ankara, 1995, s.
269.

Levent Sahverdi Arsivi



LOZANDA ERMENI MESELESI TARTISMALARI 563

n1 saglamiglardir. Ermenilerin bu hareket ve fedakarliklari, kendilerine ¢ok
pahaliya mal olmus; bir¢ok Ermeni 6lmiig, yaralanmig, pek ¢ok mal kay-
bolmusg ve binalar yikilmigtir. Biiyiik savagin amaglarindan birisinin de hak
ve adalet saglamak oldugu halde Ermeniler, bundan yoksun birakilmigtir.

Versailles (Versay) Antlasmasi, Sevr Anlagmasi, 1921°de yapilan Lond-
ra Konferansi ve 1922 Paris Toplantilari’nda Osmanli imparatorlugu’ndan
bazi azinliklar1 kurtarmak ve Ermenilere bir yurt saglamak i¢in kararlar
alinmgtir. Savas icinde, miittefikler tarafindan savasci bir unsur; savastan
sonra da miittefik olarak taninan Ermenilere Lozan’da verilen sozlerin, ya-
pilan vaatlerin yerine getirilmesini saglayacak bir sey kararlagtirllamamig-
tir. Bu kosullar altinda Ermeni delegeleri olarak, Ermeniler adina, devlet-
lerden bir defa daha hak ve adalet yolundaki acilarina bir care bulunmasi
i¢in bir karar verilmesini rica ederiz. Bdyle bir barigin doguda devamli ol-
mayacagini belirtiriz. Ermeni delegeleri bu bildirinin 6nemle incelenmesi-
ni ve cevaplandirilmasini rica ederler.”

Lozan Konferansi’nin Ikinci Donemi ve Ermeni Sorununun Coziimii

Bu gelismeden bir siire sonra konferans kesintiye ugramigtir. (4 Subat
1923) Bunun sebebi, konferans sirasinda siddetli tartismalara sebep olan
Musul sorunu, kapitiilasyonlar, borclar, savas tazminati bedeli ve Karaagac
gibi meselelerin ¢oziimlenmemesi ve goriigmelerin tikanmasidir. Diploma-
tik ¢abalar sonucunda 23 Nisan 1923’te baglayan ikinci dénem goriisme-
lerinde, Bogazlar ve Musul sorunlarinda istedigini alan Ingiltere’nin, kon-
feransa eskisi kadar 6nem vermemesi, Tiirk tarafini rahatlatmigtir™!.

Ikinci dénem goriismelerinde Ermeni sorunu resmi ya da gayr-i resmi
yollardan hemen hemen hi¢ giindeme gelmemistir. Bu Batili devletlerin Er-
meni sorunu yiiziinden konferansin kesilmesini gdze alamadiklarini goster-
mesi agisindan 6nemlidir. Bir bagka deyisle Batililar yillardir savunduklari ve
giindemde tuttuklar1 bir konu i¢in ilk donem goriismelerinde son bir senaryo
diizenlemigler ve konuyu simdilik kendi ¢ikarlari acisindan kapatmuglardir.

! Durdu Mehmet Burak, Ge¢misten Giiniimiize Ermeni Meselesi, Bilge yaymevi, Ankara, 2005,
s.152-153.
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Tiirkiye aleyhinde yapilan biitiin propaganda ve caligsmalar, milli miica-
dele zaferini ve Tiirk milletinin milli miicadelesini temsil eden Ismet (Ino-
nii) Paga bagkanligindaki heyet tarafindan sonug¢suz birakilmis ve 24 Tem-
muz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Baris Antlasmasi’nda Tiirk tezi ka-
bul edilmistir. Antlagsma metninde Ermenilerle dogrudan ilgili herhangi bir
hiikkme yer verilmemistir. Tiirkiye’de yasayan veya yasamak isteyen Er-
menilerin durumuna genel bir ifadeyle uyruklukla ilgili boliimde deginil-
mistir. Lozan Barig Antlagsmasi’nin Tiirkiye’nin disinda kalan ve iilkeye
donmek isteyen Ermenileri de ilgilendiren maddesi” su sekildedir: “18 ya-
sin1 gecmis olup da 30. Madde hiikiimleri®? uyarinca, Tiirk uyruklugunu yi-
tiren ve kendiliginden yeni bir uyrukluk kazanan kisiler, isbu antlagmanin
yiirtirliige konuldugu giinden baglayarak, iki yillik siire icinde Tiirk uyruk-
lugunu se¢mek hakkina sahip olacaklardir.”

Antlagsmanin dolayli da olsa Ermenileri ilgilendiren 32. maddesi ise
sOyledir: “Is bu antlasma geregince Tiirkiye’den ayrilan topraklarda yer-
lesmis ve bu topraklardaki halkin ¢ogunlugundan soy bakimindan ayri olan
18 yasini gecmis kisiler, bu antlagsmanin yiiriirlii§e konulmasi giiniinden
baglayarak yillik siire icinde, halkin ¢ogunlugu kendi soyundan olan dev-
letlerden birinin uyruklugunu, o devletin izni kosuluyla se¢ebileceklerdir.”

Antlasmada azinliklarla ilgili hiikiimler de Tiirkiye’deki Ermenileri il-
gilendirmektedir.’* Bunlardan biri 39. Maddedir. Buna gore Miisliiman ol-
mayanlar Miisliiman olanlarla 6zdes, medeni ve siyasal haklardan yararla-
nabileceklerdi. Yine Tirkiye’'nin tiim halki, din ayirt edilmeksizin, yasa

oniinde esit olacakt1.>*

Lozan Konferansi sirasindaki goriismelerden ve daha sonra imzalanan
antlasmada yer alan hiikiimlerden de anlasildig1 gibi, bu anlagma ile Miis-

" 31. Madde.

2 Lozan Antlagmasinin 30. Maddesine gore Tiirkiye’den ayrilan topraklara yerlegmis Tiirk uyruk-
lular kendiliginden ve yerel yasalarin kosullar1 i¢inde bu topraklarin gegtigi devletin uyrugu olacaklar-
du.

3 Genelkurmay ATASE Bagkanligi Yaymlari, Belgelerle Ermeni Sorunu, Ankara, 1992, s.
434-435.

54 [smail Soysal, Tarihceleri ve Aciklamalari ile Birlikte Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalari,
1920-1945, C.I, Ankara, 1989, s. 95.
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liiman olmayan azinliklara Tiirkiye nin egemenligi ile bagdagmayan hak-
lar verilmemis Tiirk vatandasi olanlarin kanunlar 6niinde esitligi kabul
edilmistir.>

Sonuc¢

Ermeni sorunu agirlikli olarak Lozan Konferansi’nin birinci doneminde
giindeme gelmis ve sert tartismalara neden olmustur. Sorun konferans bo-
yunca ii¢ farkli boyutta ele almmustir. Oncelikle Tiirkiye’deki Ermenilerle
Ermenistan’daki Tiirklerin degisimi ele alinmigtir. Anadolu’daki Rumlar
gibi Ermenilerin de degisim kapsamina alinmasi durumunda yeniden gog-
men sorunu yasanabilecegini diisiinen Ismet Pasa, bu konuda Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi Hiikiimeti’ni razi etmis ve degisim konusu fazla tartig-
maya yol agmadan giindemden kalkmustir.

Ermenilerce giindeme getirilen ikinci konu soykirim iddialaridir. Batili
devletlerin temsilcileri bu konuda Tiirk tarafini kogeye sikistirarak, diger
konularda taviz koparmak istemislerse de, Tiirk heyeti belgelere dayana-
rak iddialar1 reddetmis ve Batililarin elindeki rakamlarin gercek disi oldu-
gunu ileri siirmiistiir.

Uciincii ve belki de en agirlik olarak giindeme getirilen konu ise, Ana-
dolu’da Ermenilere bir yurt verilmesidir. Misak-1 Milli konusundaki karar-
lilik, bu istegin de gergeklesme imkanini ortadan kaldirmustir.

Tiim bu konular, konferans boyunca farkli yer ve degisik taraflarca
giindeme getirilmistir. Tiirk heyeti, Ermeni sorunuyla ilgili olarak bir yan-
dan Itilaf Devletlerinin temsilcileriyle resmi oturumlarda miicadele eder-
ken, resmi oturumlar disinda da Ermeniler, Amerikalilar ve hatta Isvicreli-
lerle kars1 karstya kalmustir.

Goriismeler siirerken, niifus degisimi konusunda yukarida da bahsedil-
digi gibi hemen ilk giinlerde bir uzlagma saglanirken, soykirim iddialar1 ve
Ermeni yurdu konularinda ciddi gerginlikler yasanmistir. Itilaf Devletleri-
nin temsilcileri resmi ve gayr-i resmi yollardan soykirim ve yurt konularin-
daki 1srarlarini siirdiirmiiglerdir.

3 Soysal, a.g.e., s. 95-98.
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Taraflar arasindaki degisik yaklasimlar dogal olarak farkli rakamlarin,
degisik tarihsel yaklagimlar da farkli beklentilerin dogmasina yol agmuistir.
Batili devletlerin temsilcilerine gore soykirim (!) esnasinda 1.500.000 civa-
rinda Ermeni oldiiriilmiistii ve bu ancak olduk¢a genis olan Anadolu’da Er-
menilere bir yurt verilmesiyle telafi edilebilirdi. Tiirk tarafi ise sevk ve is-
kan kanununun uygulanmasi sirasinda ve daha dnceki yillarda 300.000 ci-
varinda Ermeni’nin 6ldiigiinii, herhangi bir sistemli soykirim uygulanmadi-
gin1 ve dogal olarak da Anadolu’nun hi¢bir yerinde ¢ogunlugu olusturma-
mis olan Ermenilere yurt verilemeyecegini dile getirmisgtir.

Ermeni konusundaki farkli bakis agisi, aslinda konferansin tiimiine de
yanstyan bir durumdur. Batili devletlerin kendilerini galip kabul ederek
Mondros ve Sevr’e gore diizenleme yapmak istemelerine karsin, Tiirk ta-
rafi tam zidd1 bir anlayigla Misak-1 Milli ve Mudanya’ya goére bir barigin
imzalanmas! igin ¢aba harcamiglardir.>

Ermeniler Lozan Antlasmasinin imzalanmasindan sonra bile baz1 politik
girisimlerde bulunmuglardir. Ermeni Cumbhuriyeti Heyeti Bagkant A. Aha-
ronyon, 9 Agustos 1923 tarihinde Milletler Cemiyeti’ne bagvurarak Lozan
Barig Antlagmasi’nda Ermenilerin varliklarinin da kabul edilmedigini sdyle-
yerek, Ermeni sorununun Milletler Cemiyeti’nin giindemine alinmasini rica
etti. Yine Ermeniler, 9 Agustos 1923 giinii Miittefik Devletlerin temsilcile-
rine bir protesto géndererek Lozan Barig Antlasmasi’nda Ermenilerin goz
ontine alinmadigindan ve sanki Ermeniler yokmus gibi imza edildiginden
yakinmuglar; bu antlasmanin ne barisa ne de hak ve adalete yaramayacagini
savunmuslar, bu antlasmaya kars1 olduklarini belirtmiglerdir.

Lozan Barig Konferansi’na yalan yanlis bilgiler vererek, Ermenileri zu-
liimlere ugramisg, toptan 6ldiirmelerle kargilagmis bir kitle oldugunu iddia ede-
rek Biiyiik Harp’te Ermenilerin Miittefik ordulari icinde savastiklarini ve ba-
sar1 kazandiklarini ve bu nedenle de Miittefiklerin kendilerine cesitli vaatlerde
bulunduklarini sdyleyerek Tiirkiye topraklarmdan bazi parcalar koparmak is-
teyen Ermenilerin bu savlari, dayanaksiz bulunarak kabul edilmemistir.%’

% Ertan, a.g.m., s. 209-225.
57 Belgelerle Ermeni Sorunu, Ankara, 1992, s. 444.
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Lozan’dan giiniimiize yansiyan belki de en ilgin¢ nokta, 1923’ler ile
2000’ler arasinda taraflarin yaklagimlari, tezleri ve iddialarinda ciddi ben-
zerliklerin bulunmasidir. Batili devletler 1923 yilinda, Lozan’da Ermeniler-
le ilgili olarak Tiirkleri sikistirmak i¢in ne yapmuslar ve sdylemislerse, bu-
giin de ayn1 iddialarda bulunmaktadirlar. Buna kargilik Batililarin iddialari-
na Tirklerin verdikleri cevaplarda da diin ile bugiin arasinda ciddi benzer-
likler vardir. Ismet Pasa ve Riza Nur’un Lozan’da 6ne siirdiikleri goriisler-
le giiniimiizde zaman zaman giindeme gelen sézde Ermeni soykirimi iddi-
alarina verilen cevaplar hemen hemen aynidir. Bu bir anlamda Batililarin
hala Sevr’e, Tiirklerin ise Misak-1 Milli’ye dayandiklarini kanitlamaktadir.
Biitiin bunlardan hareketle, Ermeni sorununun tarihsel ve akademik bir so-
run olmaktan cok, siyasal ve ekonomik cikarlar acisindan ele alinan bir so-
run oldugu sdylenebilir.

Lozan’daki Ermeni sorunu, Batili devletlerin yeni Tiirk Devleti {izerin-
de uluslar aras1 bir baski olugturmalar1 yolunda bir baslangic teskil eder-
ken, Tiirk Devleti icin de Misak-1 Milli konusunda tavizsizlik ve kararlilik
geleneginin dogmasina yol agmistir. Ermeni yurdu isteklerine karsi Tiirk
tarafinin gelistirdigi tutum, Misak-1 Milli’nin uluslar arasi bir konferansta
sinanmasina ve uygulanabilirliginin 6l¢iilmesine olanak saglamigtir.>®

Savastan yeni ¢ikmig ve yorgun bir ulusun temsilcilerinin toprak biitiin-
liigii konusunda Lozan’da gostermis oldugu direnis, antlasma metnine de
yansimig ve Ermenilerle ilgili hi¢bir hilkme yer verilmemistir. Lozan Ant-
lagmasi’nin imzalanmasi ile Milli Miicadelede akitilan kanlarin bedeli alin-
mig, Tiirk topraklarmin biitiinliigii ve Tiirk Devleti’nin kayitsiz ve sartsiz is-
tiklali biitiin diinyaca taninmistir.>

8 Ertan, a.g.m., $.209-225
% flter, Tiirkiye’de Sosyalist Ermeniler, s.143.
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MONDROS MUTAREKESI'NDEN SONRA YASANAN
ONEMLI BiR PROBLEM: TURK VE ERMENI
YETIMLERI SORUNU

Yard. Doc. Dr. Biilent BAKAR*

OZET

Birinci Diinya Savagi esnasinda ailelerini kaybeden binlerce cocuk,
devlet icin sosyal bir sorun olusturmustur. Savas siiresince yetim sayisinin
stirekli artmasi iizerine yetimhaneler bir siire sonra yetersiz kalmaya bas-
lamustir. Hiikimet, yeni tedbirler almak zorunda kalmig, Tiirk ve Ermeni
yetimler barinabilmeleri i¢in Miisliiman ailelerin yanina yerlestirilmis ve
ihtiyaclari icin tahsisat ayrilarak her ay bu ailelere gonderilmis, yani bir ne-
vi bu bigare ¢ocuklara baktirilmistir.

Mondros Miitarekesi'nden sonra hiikiimet vilayetlere gonderdigi tebli-
gatlarla yetimhanelerde ve miisliiman ailelerin yanindaki Hristiyan ¢ocuk-
larin akrabalarina veya bagli olduklari cemaatlere teslim edilmesini istemig
ve bu konunun iizerinde hassasiyetle durmustur. Bu dénemde yetimlerin
cemaatlerine teslimi asamasinda 6nemli sikintilar s6z konusu olmusgtur. As-
len Tiirk olan bazi yetimlere Hristiyan yetimi oldugu iddias1 yapilmisg, ka-
muoyunu oldukca iizen bir siire¢ yasanmistir. Makalenin konusunu bu sii-
re¢ olusturmusg ve arsiv belgeleri ile basindan yararlanilarak ele alinmustur.

Anahtar Kelimeler

Miitareke, Dariileytam, Tiirk, Ermeni, Yetim.

* Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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AN IMPORTANT QUESTION OCCURED AFTER MONDROS
ARMISTICE: THE QUESTION OF TURKISH AND
ARMENIAN ORPHANS

ABSTRACT

Thousands of children, lost their families, during the First World War,
became a very serious problem for the State. Due to continuous increase in
the number of orphans, orphanages became insufficient. The government
had to take new precautions and sent the orphans to the Muslim families
with an allowance for their necessities.

After Mondros Armistice, the government ordered the wilayats
(governorates) to deliver the orphans who stay in the orphanages and with
the Muslim families, to their relatives or communities. The delivery
process was very suffering. Some of Turkish orphans, was requested by the
Christian communities with a claim that they were Christian in origin. The
article intends to analyze the process, using archival material and the press.

Key Words

Armisticce, Orphanage, Turkish, Armenian, Orphan.
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Birinci Diinya Savasi esnasinda ailelerini kaybeden cocuklarin korun-
masi ve ihtiyaclarinin kargilanmasi 6nemli bir mesele olmustur. Yetimlerin
giivenli ve saglikli bir ortamda bulunabilmeleri icin tedbir alinmaya calisil-
mistir. Savas ortaminin vahametini anlamak acisindan su bilgiyi vermekte
fayda vardir. 1914-1918 yillar1 arasinda aglik ve hastalik gibi nedenlerle sa-
dece Istanbul’daki ¢ocuk 6liimii sayis1 24.279 olmustur. Istanbul’da boyle
bir tablo yasanirken Anadolu’daki Tiirk ve Ermeni yetimlerin durumunun
zorlugunu anlamak gii¢ degildir'. Hiikimet, yetimlerin sorunlarini ¢c6zmek
icin gayret sarf etmigtir. Yetimler arasinda en biiyiik say1y1 kuskusuz Ana-
dolu’da yasanan kargasa esnasinda ailelerini kaybeden Tiirk ve Ermeni
yetimleri tutmaktaydi. Vilayetlere gonderilen yazilarla tehcir esnasinda ai-
lelerini kaybeden Ermeni ¢ocuklarinin yetimhanelere yerlestirilmesi ve ih-
tiyaclarin karsilanabilmesi i¢in yetimhane olarak kullanilabilecek binalarin
durumu sorulurken?, gerekirse miisliiman kdylerde Ermeni ¢ocuklarinin
bakimlariin saglanabilecegi belirtilmistir’. Kimsesiz kalan ¢ocuklarin ba-
kimini tistlenen Dariileytam’in hizmetlerini de belirtmek gerekmektedir. 25
Kasim 1914’te kurulan, 1915 yilindan itibaren faaliyete gecen ve dnceleri
Ittihat ve Terakki firkasina bagli olarak faaliyet gosteren Dariileytam savas
yillarinda ailelerini kaybeden ¢ocuklarin bakimimni iistlenmistir. istanbul’da
ve bazi sehirlerde acilan yetimhanelere ¢ocuklar yerlestirilmistir. Kisa sii-
re icerisinde bu ¢ocuklarin sayist 16.000°e ulagmistir. Yetimhaneler, sava-
sin uzamasi ve yasanan problemler nedeniyle 2 Nisan 1917 tarihli bir ka-
rarla devletin himayesine alinmistir. Bir defaya mahsus olmak iizere
150.000 lira nakit ve 500 doniim arazi tahsis edilmistir. Daha sonra ¢ika-
rilan ek bir kararla posta, telgraf, tiitiin ve icki vergilerinden diizenli gelir
saglanmugtir*. Hiikimet, Ermeni yetimleri icin aldig1 tedbirleri vilayetlere
bildirmistir. Yine bir yazida Ermeni ¢ocuklarinin yetimhanelere gonderil-
mesi, bu tedbirin yeterli olmamasi halinde ¢ocuklarin Miisliiman ailelerin
yanina yerlestirilmesi ve ihtiyaclar icin ¢cocuk bagina ayda 30 kurus tahsi-

! Tevfik Cavdar, Milli Miicadele Baglarken Sayilarla Vaziyet ve Manzara-i Umumiye, Istan-
bul 1971, 5.119.

2 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH.SFR), 54/150.

3 BOA, DH.SFR, 54-A/325.

4 Hidayet. Y.Nuhoglu, “Dariileytamlar”, Diyanet islam Ansiklopedisi, istanbul 1993, VIII, 521.
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satin ayrilmasinin istendigi goriilmektedir’. Bu dénemde ilgilenilmesi ge-
reken ¢ocuk sayist Dariileytam’in olanaklarini gercekten zorlamaktaydi.
1917 yilinda kurulan Himaye-i Etfal Cemiyeti, Hilal-i Ahmer gibi kurulug-
lar savagin ve yagsanan karigikliklarin mirasi olan kimsesiz ¢ocuklara yar-
dim etmeye baglamislardir. Bu gibi faaliyet yiiriiten kuruluslardan biri de
Kadinlar1 Caligtirma Cemiyeti’dir. Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti’nin ama-
c1 Miisliiman Osmanli Kadinlarini calisma hayatina dahil edebilmekti. Bu-
nunla birlikte Anadolu’dan Istanbul’a gonderilmeye baslanan cocuklarla
da ilgilenmistir. Savas yillarinda Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti ilk olarak
Anadolu’dan gonderilen 750 ¢ocugu Istanbul’daki subelerinde barindir-
mustir. Fakat daha sonra 1.800 ¢ocugun daha gonderilecegi haber alininca,
bu c¢ocuklarla ancak gecici bir siire ilgilenmek miimkiin olabileceginden
cemiyet Dahiliye Nezareti’ne bagvurarak bu ¢ocuklarin evlere ve igyerle-
rine yerlestirilmelerini teklif etmigtir. Osmanli Devleti'nin her yerinden
gelen cocuklarin etnik kimliklerini tespit etmek bazen ¢ok zor olmaktaydi.
Erkek cocuklarin siinnetli olup olmadigina bakilarak bir 6l¢iide bunu anla-
mak miimkiin iken kiz ¢ocuklarr i¢in, yast kiiclikse ve sivesinden de bir
sey anlagilamiyorsa bu miimkiin olamamaktaydi. Anlasildig1 kadariyla Ka-
dinlar1 Calistirma Cemiyeti yetim olarak kendisine génderilen bazi Erme-
ni ¢ocuklarint da savag yillarini giivenli bir ortamda gegirebilmeleri i¢in
Tiirk ailelerin yanina yerlestirmistir®. Bu durum Mondros Miitareke-
si’nden sonra Ermeni ¢cocuklarinin Tiirklestirilmek amacriyla ailelerin yani-
na verildigi su¢lamalarina neden olmustur’. Daha Miitareke imzalanma-
dan once tehcir edilenlerin geri doniisleri kararlastirilmisti. Ermeniler eski
yerlerine donmeye baslarken, hiikiimet vilayetlere gonderdigi bir tamim
ile miisliiman ailelerin yaninda bulunan hristiyan cocuklarin akrabalarina
veya cemaatlerine teslim edilmesini istemekteydi®. Hiikimet, yetimhane-
lerde ve evlerde bulunan Ermeni ¢ocuklarmin talep olmasi halinde ait ol-

>BOA, DH.SFR, 63/142.

¢ Hadisat, 24 Tesrin-i evvel 1918, “Ermeni gazetesi Jamanak, Ermeni yetimlerin Istanbul’da ye-
timhanelere yerlestirildigini ve bazilarinin Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti tarafindan ailelerin yanina yer-
lestirildigini yazarak bunlarin simdi Kumkapi Ermeni kilisesine tesliminin gerektigini belirtmekteydi”.

7 Yavuz Selim Karakisla, “Savag Yetimleri ve Kimsesiz Cocuklar: Ermeni mi, Tiirk mii?”, Top-
lumsal Tarih, Eyliil 1999, say1:69, s.46-49.

8 fkdam, 22 Tesrin-i evvel 1918; Vakit, 22 Tesrin-i evvel 1918; Hadisat, 23 Tesrin-i evvel 1918.
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duklart cemaate ve akrabalarina teslim edilmesi icin siirekli talimatlar gon-
dermistir. Yetimhanelerdeki Ermeni cocuklarinin akrabalari tarafindan ali-
nabilmesi icin Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’'ne yazi yazilmig-
tir’. Miitareke sonrasinda ortaya ¢ikan en karmagik meselelerden birisi ye-
timlerin durumu olmustur. Bu donemde yetim karmagasi had safhaya
ulagmigtir. Patrikhane ve Ermeniler, Ermeni ¢ocugu oldugu iddiasiyla
Tiirk cocuklarina talip olmaya baglamis, sayialar ve asilsiz agiklamalar bir-
birini takip etmistir. Itilaf devletlerine bagvuran Ermeniler ve Rumlar her
tiirlii talebi iletebilmekteydiler. Ozellikle Ingilizler, Ermenileri her konuda
kayirirken Tiirklerin hakli olmasini pek dnemsememekteydiler. Can ve mal
giivenligi tehdit alindayd1 ve her an bir eve Ingilizlerle, Ermenilerin gel-
mesi ve evdeki bir Tiirk cocugunu Ermeni oldugu iddiasiyla almalari teh-
likesi vardi. Bu donemde Ingiltere’nin uyguladig1 politika Calthorpe’in ta-
biriyle “hicbir Tiirk’e hicbir yardimda bulunmamak” seklindeydi'®. Bu
arada zaman zaman ltilaf devletleri yetimhane olarak kullanilan bazi bina-
larin bosaltilmasini istemekteydi. Bu gibi durumlar ve yetim sayisinin faz-
la olmasi ¢esitli sikintilara yol agmaktaydi. Mesela 17 Kasim 1918 tarihin-
de Bebek’te bulunan yetimhane bosaltilmig ve burast Fransiz rahibelere
tahsis edilmis ve burada bulunan yaklagik 1.200 kadar ¢cocuk Ortakdy’de-
ki Hatice Sultan yalisina nakledilmistir''. Yalinin yetersiz kalmasi lizerine
Kagithane’de Caglayan Kasri’nin da yetimlere tahsis edildigi anlagilmak-
tadir. Ayrica Anadolu’dan Istanbul’a siirekli yetim gonderildigi goriilmek-
tedir. Yine bir habere gore, Istanbul’a gelecek 750 yetimin nereye yerles-
tirilebilecegi diisiiniilmekteydi. Ayrica Anadolu’daki yetimhaneler ile ilgi-
li 6nemli kararlar alinmaktaydi. $oyle ki, Edirne, Bursa, Konya ve Kirkla-
reli sehirlerinde birer yetimhane birakilmasit ve digerlerinin lagv edilerek
Istanbul’a nakli kararlastirilmaktaydi'2. Miitareke déneminin karmasasi

° Vakit, 23 Tesrin-i evvel 1918, “Dariileytamlardaki Ermeni talebe.....haber aldigimiza gore darii-
leytamlarda bulunan Ermeni ¢ocuklarinin da akrabalari tarafindan taleb vukuunda iadesi hususu Dahi-
liye Nezaretinden ayrica Maarif Nezaretine yazilmigtir”.

10 Zekeriya Tiirkmen, “Isgal Yillarinda Istanbul’daki Uygulamalar: Miitareke Déneminde Ermeni-
ler Tarafindan Tiirk Cocuklarinin Kagirilmasi ve Hristiyanlastirilmasi”, Kok Arastirmalar, Giiz 2000,
c.2, say1:2,5.267-268.

Il ikdam, 17 Tesrin-i sani 1918.

12 fkdam, 20 Tesrin-i sani 1918.
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esnasinda bazi aksakliklar da olmustur. Basinda yetimlerle ilgili ¢ikan ba-
z1 haberler gercekten iiziintii vericidir. Mesela bir haberde, sehirde perisan
ve sefil vaziyette bazi ¢ocuklarin oldugu ve bunlarin cogunlugunun sehit
cocuklar1 oldugundan bahisle bu ¢ocuklarla ilgilenmek icin hiikimet, zen-

ginler ve cemiyetler goreve davet edilmekteydi'?.

27 Kasim 1918 tarihli bir habere gore hiikimet, patrikhaneden kimlerin
nezdinde yetim bulundugu ve heniiz teslim edilmedigini agiklayan bir cet-
vel hazirlamasini istemigtir'®. Patrikhaneden Polis Miidiiriyeti’ne verilen
bir cetvelde ii¢ yetim gosterilmistir. Yine habere gore, nerede yetim bulun-
duguna dair malumat alinirsa oraya cetvel takdim edilecegi belirtiliyor ve
Enver Pasanin Kiiciikcekmece’deki ¢iftliginde elli kadar yetim bulundugu
rivayeti dile getiriliyordu'®.

Yetimlere yardimci olmak i¢in yabanci iilkelerden de destek soz konu-
suydu. Bu iilkelerin baginda Amerika gelmekteydi. Fakat anlagildig1 kada-
riyla bu yardimlar sadece Ermeni yetimleri kapsamaktaydi. Bir bagka ha-
berde Amerika Salib-i Ahmer’inin Ermeni yetimleri i¢in erzak ve giyecek
gonderdigi bildiriliyordu'.

8 Ocak 1919 tarihinde Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne ya-
zilan yazida Makrikdy’de islam hanelerinden alinan kizlarin isim listesi be-

lirtilmekteydi. Bu kizlardan bazilar1 miisliman oldugunun anlagilmasiyla

13 Hadisat, 20 Tesrin-i sani 1918, “Zavalli ¢ocuklar. Bu giinlerde sehrimizin 6tesinde berisinde se-
fil ve perisan bir cok ¢ocuklar goziikiiyor. Hig siiphe yok ki bu bigcare mahliklarin ekserisini evlad-1
siiheda ve her tiirlii himayeden mahrum cocuklar teskil ediyor ki Istanbul’da yegane medar-1 hayatimiz
olan bu zavallilara bakmak hayat-1 ictimaiyyemize aid en biiyiik ve mecburi vazifelerden biridir. Hii-
kiimetimizi, agniyamizi, himaye-i etfal cemiyeti ve elhasil biitiin milleti bu mukaddes vazifenin ifasina
davet ediyoruz”.

14 VaKit, 27 Tegrin-i sani 1918, “Eytam meselesi. Kimlerin nezdinde yetim bulundugunu ve res-
men miiracaat vaki oldugu halde heniiz teslim edilmedigini miibeyyin olmak iizere bir cetvel ihzari lii-
zumu hiikiimetce Ermeni patrikhanesine bildirilmis oldugundan peyderpey patrikhaneye verilen malu-
mata binaen lazim gelen bu cetvelin derdest-i tanzim bulundugunu Ermeni gazeteleri yaziyorlar”.

15 Hadisat, 28 Tesrin-i sani 1918, “Ermeni Etfal-i Yetimesi. Nezdinde etfal-i yetim bulunanlarin
bir cetvelinin tanzimi liizumu Polis Miidiiriyeti tarafindan patrikhaneye bildirilmis idi. Simdilik patrik-
hane tarafindan {i¢ yetim i¢in bir cetvel gonderilmistir. Nerede etfal-i yetime bulunduguna dair malu-
mat alindik¢a patrikhaneden lazim gelen cetveller makam-1 aidine takdim edilecektir. Ermeni gazetele-
ri patrikhane tarafindan bu babda icab-1 icra olundugu cihetle hiikiimetce dahi nereye yetim teslim edil-
mis ise oralardan bir cetvel talep edilmesi lazim geldigini yaziyorlar. Rivayete gore Enver Pasa’nin Kii-
clikgekmece’deki ciftliginde elli kadar yetim bulunuyormus”.

16 Vakit, 27 Tesrin-i sani 1918.
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daha sonra iade edilmis, ayrica Ermeni olduklari anlasilan yetimler Patrik-
haneye teslim edilmislerdi'’. 16 Ocak 1919 tarihli haberde Polis Miidiiri-
yeti’nden yapilan aciklamada kimin nezdinde Ermeni ¢ocugu varsa 1 haf-
ta icinde Polis merkezine teslim etmesi gerektiginin bildirildigi, yapilacak
sikayet ve miiracaatlarin Polis Miidiiriyeti’ne olmasi gerektiginin agiklan-
dig1 haber veriliyordu'®. 18 Ocak 1919’da vilayetlere gonderilen yazida,
Ermeni yetimlerin Ermeni cemaati olan yerlerde onlara tesliminin gerekti-
gi bildirilmekteydi®.

19 Ocak 1919 tarihinde Amiral Webb’in Ingiltere Disisleri Bakanligi'na
yazdig1r mektuptan, o yillarda Tiirk ailelerin ne gibi bir tehlike yasadiklari,
kendi cocuklarinin her an alikonulacagi endisesini tasidiklart ve bunda hak-
It olduklart anlagilmaktadir. Webb mektubunda vali atamalarinin, basinin,
demir yollarinin kendi kontrollerinde oldugunu, hapishanelerdeki Ermeni
ve Rumlari serbest biraktiklarii, Ermeni kiz ve kadinlarimi Tiirklere ait ev-
lerden diledikleri gibi kurtardiklarmi(!), istedikleri her seye el koyduklari-
n1 itiraf etmekteydi®®. Bu sirada milliyetleri konusunda ihtilaf olmayan Er-
meni yetimlerin Ermeni miiesseselerine teslim edildigi goriilmektedir. 3
Subat 1919 tarihli haberde Konya’da inceleme yapmaya giden heyet bera-
berlerinde 20 Ermeni yetimi getirmigtir®'.

Hiikimet, gonderdigi talimatlarla miisliiman ailelerin yaninda veya res-
mi ve hususi miiesseselerde bulunup da su ana kadar cemaatlerine teslim
edilen Ermeni yetimlerinin sayisinin bildirilmesini istemistir??. Savas yilla-
rinda kimsesiz kalan Ermeni yetimlerinden bazilari miisliiman ailelerin ya-
nina yerlestirilmisti. Miitareke’den sonra bu ¢ocuklar talep olursa akraba-
larma teslim edilmekteydi. Bu sirada hiikiimet, bazi ¢ocuklara talep olma-
masina ragmen evlerdeki ¢ocuklarin yetimhanelere gonderilmesini iste-

17 Osmanh Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), Ankara 1994, 5.196-202.

18 Yeni Gazete, 16 Kanun-1 sani 1919.

1 BOA, DH.SFR, 95/163.

20 7. Tiirkmen, a.g.m., $.268-269.

21 Ati, 3 Subat 1919, “Konya’daki muhacirin heyeti. Konya’daki Ermeni muhacirlerinin tetkik-i
ahvali i¢in Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyyesi’nden gonderilen heyet ahiren ikmal-i tahkikat eyleye-
rek avdet etmistir. Heyet beraberinde 20 kadar Ermeni eytamu getirmis ve bu cocuklar Ermeni miies-
sesat-1 hayriyyelerine tevdi olunmusgtur”.

22 BOA, DH.SFR, 95/264.
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mistir. Herhalde bundan amag¢, cocuklarin ailelerce alikonuldugu suglama-
sindan kurtulmak olmugtur. Yine anlasildig1 kadariyla ¢ocuklarin ¢cogu alig-
tiklart insanlardan ayrilmak istememektedirler. Bu yiizden gonderilen yazi-
larda ¢ocuklarin arzularina bakilmaksizin yetimhanelere teslimi ifadesi kul-
lanilmaktadir. Kayseri mutasarrifligina ¢ekilen telgrafta miisliiman ailelerin
yanindaki Ermeni cocuklarinin komisyonlara tesliminin gerektigi belirtili-
yordu??. 5 Subat 1919 tarihinde Canik mutasarrifligina, muhacirin yetimha-
nesine yerlestirilen sekiz Ermeni kizina iyi davranilmasi ve iage ettirilme-
si, evvelce yanlarinda bulunduklar1 miisliman ailelerin yanina gitmelerine
miisaade edilmemesi talimati verilmekteydi®*. Yine verilen talimat ile Er-
meni yetimlerin Ermeni cemaatine teslimi, cemaat teskilatt olmayan yer-
lerde resmi makamlara gonderilmesi istenmekteydi®®. Canik mutasarrifligi-
na gonderilen sifrede Fatsa kazasinda miisliiman ailelerin yaninda bulunan
13 Ermeni kiz cocugunun Samsun yetimhanesine teslim edilmesi gerekti-
gi bildirilirken?®, bir bagka yazida ise miisliiman ailelerin yaninda bulunan
Ermeni yetimlerinin riza ve muvafakatlarina bakilmaksizin hemen cemaat-
lerine teslimi hususu belirtilmekteydi®’.

Hiikimet, milliyeti belirsiz ¢ocuklarin durumunu aydinlatmak icin de fa-
aliyet gostermistir. 17 Subat 1919 tarihli haberde Polis miidiiriyetinin Itilaf
zabitasiyla beraber ¢alisarak milliyeti siipheli olanlarin durumunu ortaya ¢i-
karacag: belirtilerek, bu husus ile mesgul olmak icin polis miidiiriyetinde bir
daire olusturulacag bildiriliyordu?®. Miisliiman yetimlerin gayri miislim ol-
dugu iddiasiyla talep edilmesi ve alikonulmaya baglanmasi iizerine vilayet ve
mutasarrifliklara 20 Subat 1919 tarihinde yazilan yazida uyarilarda bulunul-
mustur. Resmi ve 6zel miiesseselerle, miisliiman hanelerde olan gayri miis-
lim yetimlerin akrabalarina ve cemaatlerine tesliminin kararlastirilmig oldu-
gu fakat bu esnada miisliiman olan ¢ocuklarin hristiyan cemaatlerce alinma-
sina karg1 tedbirli olunmasi ve bu hususa dikkat edilmesi istenmekteydi®.

23 BOA, DH.SFR, 96/76.
2 BOA, DH.SFR, 96/77.

23 BOA, DH. SFR, 96/86.
20 BOA, DH.SFR, 96/96.

27 BOA, DH.SFR, 96/210.
28 Yenigiin, 17 Subat 1919.
2 BOA, DH.SFR, 96/248.
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16 Nisan 1919 vilayetlere gonderilen yazida Ermeni ¢cocuklarinin iade-
lerinin herhangi bir zorluga sebebiyet vermeden gerceklesmesi ve bu ko-
nuda ihmali olacak memurlarin agir bir sekilde cezalandirilacag: ifade edil-
mekteydi.*® 20 Nisan 1919’da Polis Miidiiriyetinden Dahiliye Nezareti’ne
yazilan yazida Konya Oksiiz Yurdu talebesi olan Ismail’in Ermeni oldugu
iddiasiyla Ingilizler tarafindan Istanbul’a sevk edildigi, tahkikat neticesin-
de Ermeni olmadiginin anlasildig1 bildirilmekteydi’!. Daha 6nce de belirtil-
digi gibi kimligi mechul yetimler arasinda kiz ¢ocuklarinin durumu olduk-
ca belirsizdi ve asil tehlikeyi ozellikle onlar yasamaktaydi. Bu arada Itilaf
zabitalarinin destegini alan Ermeniler miisliiman oldugu bilindigi ve bu ko-
nuda resmi evraklart da oldugu halde gerek erkek ve gerekse kiz ¢ocukla-
rin1 Ermeni oldugu iddiasiyla evlerinden, annelerinin yanlarindan toplattir-
maktaydilar. Bu mesele giderek biiyiiyen bir problem haline gelmistir®2. 28
Nisan 1919°da Polis Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne génderilen ra-
porda bir Amerikali, bir Tiirk ve bir Ermeni kadinindan olugan 3 kisilik bir
heyet teskil edildigi, bir hane tutuldugu ve miisliiman ailelerin gozetimin-
de olan Ermeni yetimlerinin Osmanli polisine miiracaata liizum gérmeden
Itilaf devletleri polislerinin destegiyle toplanmaya baslandig: bildirilmek-
teydi. iki kiz gocugunun Ermeni oldugu iddiasiyla alindig1 ve Cengelkdy’de
Fucucu sokag1 26 numaradan Yiizbas1 Abidin Bey’in ailesinden alinan Ni-
met isimli kiz cocugunun da 3 giin patrikhane’de kaldiktan sonra ailesine
teslim edildigi bildirilmekte, boyle bir hane ve heyet olusturulurken hiikii-
metten hicbir resmi izin alinmadig1 hatirlatilmaktaydi®}. 3 Mayis 1919 tarih-
li bir haberde Ermeni patrikhanesinde, Ermeni zanniyla tevkif edilmis bir
¢ok miisliiman kizlarinin oldugu belirtiliyordu. Bazi 6rnekler verilmektey-
di. Soyle ki

% BOA, DH.SFR, 98/195.

31 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umdmiye Miidiiriyeti Muha-
sebe Kalemi (DH.EUM.MH), 190/47, lef 2.

32 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Istanbul 1997, V, 58, “... Bunlar isi o kadar biiyiittiiler ve ileri go-
tiirdiiler ki, karagozlii ve biraz esmer Tiirk cocuklari i¢in sokaga ¢ikmak adeta tehlikeli olmustu. Goz-
lerine kestirdiklerini alip gotiirtiyorlardz...”; Cemil Bilsel, Lozan, Istanbul 1933, 1,207, “...evler miite-
madiyen araniyor, haremlerin, harim-i ismetine bin bir bahane ile girenler ne bulurlarsa aliyor, 6z Tiirk
cocuklari, analart elinden alinarak, Ermeni papazlarina veriliyor...”.

33 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti Belgeleri
(DH.KMS), 52-2/79, lef 2-3.

3 fleri, 3 Mayis 1919.
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- Cengelkdy’de Fucucu sokaginda 26 numaradan Yiizbagi Abidin
Bey’in hanesinden (Nimet) adinda bir kiz cocugu alinmistir. Vaktiyle bunun
miisliiman oldugu gazetelerde yazilmis ve Patrikhanede dahi islam oldugu
tic giinliik tahkikattan sonra anlagilarak polis miidiiriyetine iade edilmistir.

- Papaz Hamayak Efendi tarafindan Ermeni zanniyla Gevri naminda bir
kiz cocugu almmus ve Ihtiyat Kiiciik Zabit Mektebi’nde bulunan biraderi-
ne bile gosterilmekten imtina edilmistir.

- Nureddin Efendinin (Afife Canan) ismindeki kiz ¢ocugu da alinmistur.
Halbuki bu kizin 325 senesinde ¢ikarilmig Tezkere-i Osmaniyesi bile mev-
cuttur.

- Ortakoy’de Doktor Necib Beyin hanesinden (Kevser) namindaki kiz
cocugu da almmugtir.

6 Mayis 1919°da Dabhiliye Nezareti, Hariciye Nezareti'ne ¢esitli hane-
lerden ¢ocuklarin Ermeni olduklari iddiasiyla toplandigini yazmaktaydi®. 7
Mayis 1919 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne gonderilen bir yazida su anda
Ortakoy’de oturan Ipsala eski kaymakami Refik Beyin evinden 6 yasinda-
ki bir kizin alindig1 oysa Ipsala’nin kdylerinde bu kizin miisliiman erkek
kardesleri oldugu ve yine Uskiidar’da Papas Hamayak’a gonderilen diger
bir kizin da Miisliiman oldugunun anlasildig1 ve Polis Miidiiriyeti’nce ¢o-
cuklarin iadelerinin istendigi belirtilmekteydi*¢. 20 Mayis 1919°da Polis
Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne yazilan yazida Ermeni patrikhanesi-
nin takririnde yer alan yetimlerden Hediye isimli kizin toplama memurla-
rindan Bogos Efendiye teslim edildigi izmit Bahgecik yetimhanesinden
gonderilen dort cocuktan Osman ismindeki ¢ocugun miisliiman oldugunu
tespit eden babasi ve annesinin mektubu oldugu i¢in iade edildigi, Camli-
ca yetimhanesindeki Sahantuk ve Uskiidar’da Binbagi Kazim Beyin evin-
de bulunan kizlarin yaglarinin 20’den fazla olmasi sebebiyle hareket ve ter-
cihlerinde serbest olduklari, Karabet Miisteciyan hakkinda haberlesmelerin
devam ettigi ve hali hazirda nerede oldugunun anlagilamadigr ve Has-

3 BOA, DHKMS, 52-2/79, lef 7/2. )
3 Bagbakanhik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Idare-i Umfimiye Belgeleri (DH.I.UM),
19-7/1-5, lef 9.
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koy’deki Ali'nin yanindaki kiz hakkinda su ana kadar herhangi bir islem
yapilmadig1 belirtilmekteydi®’. 22 Mayis 1919°da Polis Miidiiriyeti, Dahi-
liye Nezareti'ne yazdigi raporda yine yetimler hakkinda bilgi vermekte ve
tehcir esnasinda yetim kalan Ermeni ¢ocuklarimin hadiselerle bir ilgileri ol-
madig1 ve sadece insani amaglarla himaye edildikleri ve bunlarin harp bi-
tince mensup olduklari cemaate teslimlerinin kararlastirildigint belirtmek-
teydi*®. Harpten sonra Polis Miidiiriyeti’nde Birinci Sube’de milliyetleri
belirsiz ¢ocuklarin durumunu tahkik i¢in aragtirma yapildigi ve bu aragtir-
maya Patrikhane’den gorevlendirilen Cakiryan Efendinin katildig1 agikla-
narak, Cakiryan Efendinin Kadinlari Calistirma Cemiyeti’nde bulunan ye-
timlerin kayitli oldugu defteri aldig1 ve lizerinde tahrifat yaptigi, bunun
amacinin bir ¢ok isldm yetimini Ermeni yapmak oldugu, pek ¢ok islam ye-
timinin de patrikhaneye goétiiriilerek kotii muamele gordiigii belirtiliyordu.
Milliyetleri belirsiz ¢ocuklarin olusturulan bitarathaneye® sevkine baglan-
dig1, gosterilen her tiirlii kolayliga ragmen, islam hanimlarinin evlerinden
alindigindan bahsedilmekteydi. Kadikdy’de Ali Yekta Beyin hanesinden
Hayriye Hanim’1n alinarak bitarafhaneye gonderildigi haber verilmekteydi.
Bitarathanede yapilan kasti ve haksiz uygulamalar kargisinda burada gorev
yapan Sadiye Hanim daha fazla dayanamamis ve Sisli komiser muavinli-
gine yazdigi bir yaziyla son olarak bir cocugun daha hristiyanlastirildigi ve
bitarafthaneden cikarilarak bir eve gétiiriildiigii, kendisinin pek caresiz ve
izgiin oldugu, mutlaka bir seyler yapilmasi ve bir care bulunmasi gerekti-
gini bildirmistir. 24 Mayis tarihinde Dahiliye Nezareti, Sadarete yazarak
milliyetleri siipheli cocuklarin durumunu tetkik icin bir komisyon kuruldu-
gu halde, bazi Ermenilerin cebren islam hanelerinden ¢ocuklart aldigi ve
patrikhaneye yahud Sisli’deki bitarathaneye gotiirdiigli ve hristiyanlastir-
maya calistiklarii bildirmekteydi*°. 5 Haziran 1919 tarihli bir gazete habe-

7 BOA, DH.I.UM, 19-7/1-5, lef 4.

38« _bazi Ermeni ¢ocuklar1 mezkir hadisatla alakadar olmamak ve sirf hususi muavenet ve insa-
niyetle miitehassis olan islam aileleri tarafindan himaye ile alinarak harb-i umumi nihayetine kadar mu-
hafaza olunmusg ve miitarekeyi miiteakib emr-i ali-i nezaretpenahilerine tevfikan mensub olduklart ce-
maat riiesasina tevdi ve teslimlerine ibtidar olunmus idi...”, BOA, DH.KMS, 52-2/79, lef 6.

3 Milliyetleri belirsiz ¢ocuklarin durumu anlagilincaya kadar iage ve barnmalarini saglamak ama-
ciyla Nisantasi’nda bir ev acilmisti. Bu evdeki heyette bir Amerikali, bir Tiirk ve bir Ermeni kadin bu-
lunmaktaydi., Bkz. Y.S Karakisla, a.g.m., s.50.

4“0 BOA, DHKMS, 52-2/79, lef 7/1.
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rinde patrikhaneye alinan miisliiman ¢ocuklar meselesinin iyice biiytidiigii
goziikmektedir. Kayseri’den getirilip Ingilizler tarafindan Ermeni Patrik-
hanesine gonderilen 220 miisliiman ¢ocuga Ermeni olduklarini agiklamala-
r1, baba ve anneleri sorulunca da sdylemeleri icin birer isim 6gretmisler ve
cocuklart teslim almaya gelen polislere cocuklari teslim etmemislerdir®!.
Cocuklar hristiyan olmadiklarini agikladiklart ve din degistirmedikleri i¢in
doviilmiiglerdi. Hatta 10 tanesi hastaneye yatirilacak kadar hirpalanmigti*2.

6 Haziran 1919 tarihli gazetede Ermeni patrikhanesinin Tiirk gazetele-
rinde ¢ikan yazilardan rahatsiz oldugu, cocuklarin miisliiman ve dayak ye-
me olaylarinin gercek olmadig: cihetiyle Ermeni Patriginin Kap1 Kahyasi
Hamamciyan Efendi’nin Dahiliye Nezareti’ne giderek protesto ettigi bildi-
rilmektedir. Basin ise milliyetinden siiphe edilen ¢cocuklarin tarafsiz komis-
yona sevki gerekirken Once patrikhaneye gotiiriildiigiinii ve yazilanlarin
yanlig olmadigini ileri siirmektedir*’.

Kayseri’den getirilen cocuklar meselesi Ermeni basininda da yer bul-
mustu. Ermeni basii bu ¢ocuklarin bir kisminin Ermeni yetimi oldugunu
ileri siirerek rakamsal bilgiler vermekteydi. Ermeni gazetelerine dayanarak
verilen haberde Kayseri’den getirilen 220 cocuk hakkinda tahkikat yapildi-
81 bu ¢ocuklarin 108’inin Ermeni, 85’inin Tiirk oldugunun anlagildig1 ve 27
cocugun hiiviyetleri tespit edilemediginden bitarathaneye nakl olundugu
aciklanmaktaydi**. Tiirk cocuklarinin Ermeni oldugu iddiasiyla Patrikhane

41 fkdam, 28 Mays 1919.

“2 flleri, 5 Haziran 1919, “Miisliiman ¢ocuklari el’an dayak yiyor. Kayseri’den getirilip ingilizler ta-
rafindan patrikhaneye teslim edilen 220 miisliiman ¢ocuktan 42 tanesi siddetli dayak yemelerine ragmen
miisliiman olduklarinda 1srar etmisler ve dariileytama iade edilmislerdir. Bu defa hastahaneye yatirila-
cak derecede dayak yedikten sonra iade edilen ¢ocuklar on (10) tanedir. Ermeni olmalar1 kendilerine bis-
kiivi verilmek suretiyle teklif edilen ¢ocuklar tenassur etmediklerinden el’an siddetli dayak yemektedir-
ler. Dayak bilumum ¢ocuklarin huzurunda sifat-1 ruhaniyeyi haiz memurlar tarafindan atilmaktadir. Hat-
ta bu muameleye daha yiiksek makamlarinda istirak ettigini ¢ocuklar aglaya aglaya anlatmaktadir...”.

4 fleri, 6 Haziran 1919, “Ermeni patrikhanesindeki miisliiman cocuklar......miislim olup ta iade
edilenler meydandadir. Bunlarin viicutlari eser-i darbtan yer yer berelenmis ve hatta bir ¢oklar1 tabib
raporu ile hastaneye yatirilmigtir. Bunlar elyevm mevcut iken hala miisliiman ¢ocugu olmadig1 ve da-
yak atilmadigm zikr ile protesto da bulunmak pek ¢ok garip olur.. Bir buguk ay evvel Kadikoyiinden
alinan ve yirmi iki yasinda olan Cemile Hayriye Hanim dahi el’an Ermeniler tarafindan alikonulmakta
ve cebr ve tazyik edilmektedir. Zavalli Hayriye Hanim {i¢ giin evvel bulundugu Agob Efendi’nin $is-
li’deki hanesinden alinarak Makrikdy Ermeni Mektebine gonderilmigtir. Bu hanim katiyen bitarafha-
neye gonderilmemis ve memure Nezihe Hanim tarafindan isticvab edilmemistir. Bilmiyoruz, Ermeni
patrikhanesi bunlara ne cevap verebilecektir? Yoksa bunlar da m1 dogru degildir?”.

4 Zaman, 8 Haziran 1919.
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tarafindan aldirilmasi hadiseleri ve milliyetlerinde siiphe olan yetimlerle il-
gili konular toplumda ¢ok gerginlik yaratmistir. Rahatsizliklarin artmasi
tizerine Polis Miidiiriyeti basin a¢iklamasi yapmak zorunda kalmis ve mil-
liyetlerinde tereddiit olan yetimlerin durumunun aydinlatilmasi gérevinin
kendilerinde degil Dahiliye Nezareti ile Eytam Miidiiriyeti’'nde oldugunu
ifade etmigtir®.

8 Kasim 1919 tarihinde Hiidavendigar vilayetine Bursa Ermeni Inas ye-
timhanesinden kacan on bes yasindaki Vartanus Torosyan ve on bes yasin-
da Anjel Nisanyan isimli kizlarin miiftiiniin nezdinde bulunduguna dair
Patrikhane tarafindan bagvuruda bulunuldugu yazilmaktaydi*®. Hiidavendi-
gar vilayeti’'nden 23 Kasim 1919’da yazilan yazida ise kizlar hakkinda ve-
rilen bilgilerin dogru olmadigi, birinin islam oldugu ve Hasan Efendi isim-
li birinin kiz1 oldugu, digerinin ise Keskin kazasi eski Ceza Miidiirii Hiisnii
Bey’in manevi kizi oldugu ve tehcirden cok onceleri Hiisnii Bey’in nezdin-
de bulundugunun anlasildig1 haber verilmekteydi*’.

Hiikimetin bu donemde Ermeni yetimhanelerine c¢esitli sekillerde ko-
laylik saglamaya calistig1 goriilmektedir. Ermeni miilteci ve yetimleri igin
diizenlenecek konserlerden Dariilaceze’ye ait %10’luk riisumun alinma-
masi kararlagtirilirken*®, bu durum Dariilaceze Miidiiriyetine bildirilmek-
teydi*. Yine, Ermeni patrikhanesinin Ermeni yetimhanelerine nakdi yar-
dim yapilmasi talebi degerlendirilerek aylik 1.000 lira yardim yapilmasi
planlanmistir™®. Ayrica Bakanlar Kurulu, Sigli’de Ermeni mezarhig1 bitisi-
ginde bulunan bir arsanin 15.000 liraya satin alinarak Ermeni dariileytami-
na bagislanmasi karari almigtir®!

45 Hadisat, 17 Haziran 1919, “Ermeni Eytami ve Polis Miidiiriyeti”, Bagta bu giinlerde eytam hak-
kinda evrak havadisinde verilen malumat arasinda Polis Miidiiriyet-i Umumiyyesi’nden de bahs edil-
mektedir. Polis Miidiiriyeti milliyetlerinde tereddiit hasil olan eytamin tayin-i milliyetleri i¢in dogru-
dan dogruya vazifedar olmayip bu mesail ile Dahiliye Nezareti ve Eytam Miidiiriyet-i Umumiyesi is-
tigal etmektedir. Polis Miidiiriyetinin bu cihetten dolay1 asayise taalluk eden mesail ile vazifedar oldu-
gu tavzih olunur. Polis Miidiir-i Umumisi Halil”.

4 BOA, DH.KMS, 50-3/11, lef 1.

47TBOA, DH.KMS, 50-3/11, lef 4.

48 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Meclis-i Viikela Mazbatalari (MV), 215/6.

4 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Umir-1 Mahalliye-i Vilayat Miidiiriyeti
Belgeleri (DH.UMVM), 116/47, lef 2/1.

S0 BOA, MV, 217/112; Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 ali Evrak Odasi (BEO), 344976.

S BOA, DH.UMVM, 86/7, lef 4
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Yine 1920 yilinda Amerikalilar tarafindan Istanbul’da yapilan bir aras-
tirmada yetimhanelerdeki farkli milletlerden olan ¢ocuklarin 3.827 tanesi
Ermeni, 2.798 tane de Tiirk’tii. Ayrica Katolik kilisesine bagl yetimhane-
lerde 171 gocuk vardi ve bunlarin bir kismi Ermeni idi*2. Raporda belirti-
len bu rakamlar mutlaka her giin degismekte ve farklilik arz etmekteydi.
Ermeni yazarlar ise bu yillardaki yetimler konusunda siirekli abartili acik-
lamalarda bulunmuslardir. Bir yazara gore 1920 nin sonlarina dogru Erme-
ni patrikhanesi Tiirk yetimlerinin yarisinin hala Ermeni yetimi oldugunu
diisiinmekteydi. Yine Ermeni raporlarinin iddiast 1921 sonlarma kadar
3.000-5.000 kadar Ermeni yetiminin Tiirklerden alindig1 seklindeydi®. Oy-
sa belgeler ve yasanan hadiseler gerceklerin farkli oldugunu gostermekte-
dir. Aslinda Tiirk yetimlerinin ciddi bir Ermenilestirme tehlikesiyle karsi-
lagtig1 goriilmektedir. Yetkililer bu donemde Ermeni yetimlerinin bir kismi-
mn Tiirk oldugu konusunda agiklamalarda bulunmuslardir™*. Bu konuda
verilebilecek bir cok drnek bulunmaktadir. Bir giin Doktor Abdiisselam Pa-
sa’nin hanesinden manevi kizi alinip Ermeni yetimhanesine gotiiriiliir. Kiz
buradan kacarak Paganin evine gelir. Pasa da Ingiliz isgal kuvvetleri nez-
dinde olay1 protesto eder. Buna ragmen Pasanin manevi kizi hanesinden ali-
nir. Adres bu sefer Bulgar yetimhanesidir. Paganin bu olay: i¢ ve dig kamu-
oyuna anlatmak amaciyla Ingilizce, Almanca ve Fransizca mektuplar yaz-
mas iizerine, en sonunda Ingilizler protestolari durdurmak amaciyla itti-
hatg1 oldugu iddiasiyla Paga’y1 Malta’ya siirmiiglerdir.

Mesela bir bagka olay Kuleli Askeri Lisesi’nin bir kismina Ermeni ye-
timhanesi olarak el konmasindan sonra yasanmigtir®. Kuleli Askeri Lise-
si’ne yetimlerin getirilmesinden sonra Amerikalilar Ermeni yetimleri ayri

52 Anna Welles Brown, “Istanbul’da Yetimhaneler”, Istanbul 1920, Ed. Clarence Richard Johnson,
M.A.,s.199.

3 Levon Marashlian, “Finishing the Genocide Cleansing Turkey of Armenian Survivors 1920-
1923”, Remembrance and Denial, Ed. Richard G. Hovannisian, Detroit 1999, s.121-122.

3 T. Cavdar, a.g.e., s.143

55 M Liitfi Ikiz, “Doktor Abdiisselam Pasa ve Ermeniler”, Ermeni Sorunu Ozel Sayisi II, Mart-
Nisan 2001, say1:38, s.1049

56 Kuleli kiglastna 7 Temmuz 1919°da Ingilizler tarafindan depo ve transit merkezi olarak el konul-
mustur. Kuleli kiglasinin Ermeni yetimleri mektebi ve Ermeni gogmen misafirhanesi olarak kullanildi-
&1 anlagilmaktadir. Kiglay: Ingilizler tamamen 6 Ekim 1923 tarihinde bosaltmuglardir. Bkz., Sirr1 Uger,
“Kuleli Askeri Lisesi Tarihgesi”, Tiirk Kiiltiirii, Agustos 1968, Say1 70, s. 772-773.
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bir binada toplamak isterler. Bir heyet Ermeni ¢ocuklari tespit etmek ama-
ciyla smniflari dolagir. Burada 6grenci olarak bulunan Irfan, yine kendisi gi-
bi 6grenci olarak Kuleli’de bulunan kardesi Mehmet’in Ermeni oldugu id-
diasiyla secilmesi tizerine onu kurtarabilmek ve Tiirk oldugunu anlatabil-
mek i¢in biiyiik ugras vermistir. Boylece Mehmet sansinin yardimiyla Er-
meni yetimi olarak gotiiriilmekten kurtulmugtur®’.

Bu arada Kuleli Askeri Mektebi’ne Ermeni yetimhanesi olarak Ingiliz-
lerce el konmasinin ayri bir tartisma konusu oldugu anlagilmaktadir. Mek-
tebin Ermeni yetimhanesi olmas iizerine Ingiliz Fevkalade Komiserligi
nezdinde yapilan tesebbiiste Kuleli talebesi i¢in tahsis olunan Macka silah-
hanesinin ve onun karsisindaki hastahane binasinin bile talebe i¢in yeterli
olmadigi, oysa Kuleli mektebinin yetimhane icin biiylik kismimin kullanil-
madig1, Ermeni yetimhanesi icin Beylerbeyi sarayinin yakinindaki bina ve
Yenikdy’deki Raif Paga kogkiiniin kullanilabilecegi teklifinin, komiserlik-
ce olumsuz kargilandig1 belirtiliyordu’®. Yetkililer, Kuleli’deki Ermeni ye-
timlere farkli yer bulmak icin tesebbiislerde bulunmus ve nihayet uzun ug-
raglar sonunda bir mutabakat saglanmistir. Mektep ancak bazi sartlarla bo-
saltilmustir. 18 Nisan 1922 tarihli mutabakata gore, eski hastahane ile sim-
diki hastahane, Beylerbeyi eski Jandarma mektebi ve Beylerbeyi sarayinin
diger tarafindaki bina Ermeni eytamina tahsis edilecek ve buralar1 7 sene

boyunca her tiirlii vergi ve icardan muaf olarak kullanilacakti®.

9 Ocak 1921°’de Polis Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne yazilan
yazida Ermeni Muavenet-i Milliye Cemiyeti ve Ingiliz zabitas: tarafindan
eski Seyhiilislam merhum Musa Kazim Efendi’nin hanesinden alinan Ha-
cer isimli kizin yapilan tahkikat neticesinde Ermeni olmadiginin anlasildigt
bildirilmekteydi®. Miitareke’den hemen sonra baslayan Tiirk ¢ocuklarmin
Ermeni oldugu iddiastyla kagirilmasi hadiselerinde siirekli bir artis olmusg-

tur. 13 Ekim 1921 tarihine kadar hristiyan olduklari iddiasiyla miisliiman

57 irfan Orga, Bir Tiirk Ailesinin Oykiisii, Istanbul 2002, s.209
38 BOA, BEO, 349690.

% BOA, BEO, 353288.

% BOA, DH.I.UM, 19-15/1-34, lef 2.
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ailelerin yanindan alinan ¢ocuklar ve bu konuda yapilan islemler hakkinda
hazirlanan cetvel soyledir®';

I. kafile ile Kayseri’den gonderilen ve Haydarpasa’da
Ermeniler tarafindan el konulan ¢ocuklarin sayisi 200

Il kafile ile Kayseri’den gonderilen ¢ocuklardan
Ermenilerin yaninda kalanlar 53

Hristiyan olduklar1 anlasildig1 i¢in mensup olduklari
Ermeni veya Rum cemaatlerine teslim edilenler 57

Biiyiik cogunlugunun miisliiman oldugu anlasildigi
halde iade edilmeyip Ermeni cemaati nezdinde bulunanlar 155

Mubhtelif ailelerden alinip miisliiman olduklarinin
anlasilmasiyla Ermenilerce iade edilenler 139

I kafile ile Kayseri’den geldikten sonra Tiirk olduklarinin
anlagilmasiyla dariileytama gonderilen 66

TOPLAM 670

Boylece 13 Ekim 1921 itibariyle hakkinda tahkikat ve iglem yapilmis
cocuk sayis1 670 olmaktadir.

Yine Dahiliye Nezareti’nin 1921’de bastig1 bir brosiirde dariileytamlar-
daki yetimlerle ilgili bir tablo verilmektedir. Buna gore®?;

Dariileytam’ca Ermeni olduklaria kanaat getirilerek
miitarekeden Once ve sonra velilerine, cemaatlerine
ve polise teslim edilen ¢ocuk sayisi 260

Yapilan tahkikat sonucu Ermeni oldugu anlasilip teslim
edilen ¢ocuk sayisi 59

Bir ve iki yasinda yetim kaldiklarindan teshis edilemeyen

bununla beraber Ermenilerce alinan ¢ocuk sayisi 18

¢! Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Emniyet-i Ummiye Miidiiriyeti Evrak
Odas1 Belgeleri (DH.EUM.VRK), 23/118.

2 Cemiyet-i Akvam ve Tiirkiye’de Ermeni ve Rumlar, Yay.Haz.Ali Giiler, Ankara 2001, s.37-43.
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Ermeni olduklari iddiastyla Dariileytamdan alinip
miisliiman olduklarinin belli olmasiyla iade edilen
cocuk sayist 42

Miisliiman olduklart muhakkak bilindigi halde Ermeniler
tarafindan alian ve isimleri degistirilen ¢ocuk sayisi 14

Kayseri’den gonderilen ve Ermenilerce el konulan dinlerini
degistiremeyince iade edilen miisliiman ¢ocuk sayisi 165

Kayseri’den gonderilenlerden Ermeni olduklar iddiasiyla
Ermeni dariileytamlarina dagitilan kimlikleri belirsiz
cocuk sayis1 174

TOPLAM 732

Boylece bu rapora gore de hakkinda muamele cereyan eden ¢ocuk sa-
yisi toplam 732 olmugtur®.

Tiirk cocuklariin Ermenilerce kagirilmasi 1922 yilinda da devam etmig-
tir. 2 Ocak 1922’°de Seyhiilislam Nuri Efendi, Sadarete yazdig1 yazida bir
cok miisliiman kizin hanelerinden alinarak Patrikhaneye veya Ermeni ve
Rum yetimhanelerine nakledildiklerini bazilarinin ise hristiyan ailelerin ya-
nina hizmetci olarak verildigini belirtmekte ve bu hale bir son verilmesi
icin siirekli sikayet yapildigin bildirmekteydi. Ayrica gonderdigi ekte veli-
leri tarafindan yapilan sikayetler ve cocuk hakkinda bilgi iceren bir liste
vermekteydi. Listede belirtilen ¢ocuklar hakkinda kisaca su izahatlar yapil-
maktaydi®;

- Dilekge veren kisi Hafize Hanim. Siileyman ismindeki oglunun Kule-
li Mekteb-i Idadisinde iken bir sene 6nce hristiyanlara mahsus serpus (sap-
ka) ve boynunda salib (hac) ile geldigi ve su an Adadaki Ermeni eytamha-
nesinde oldugunu belirtiyordu.

Cocugun nerede olabilecegi kaydi: Adadaki Ermeni dariileytaminda

93 Aym yila ait iki tablo arasinda rakam farkliliklar1 géze ¢arpmaktadir. Yetimhanelere gelen ve il-
gili kisi veya miiesseselere teslim edilen cocuk sayis1 hemen her giin degiskenlik gostermistir. Dolayi-
styla rakamlardaki artis veya azalmalari bu ¢ergevede degerlendirmek uygun olacaktir.

% BOA, BEO, 352732.
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- Dilekge veren kisi Fatma Leman Hanim. Nesibe isimli cocugunun ha-
nelerinden Ermeni yetimi oldugu gerekcesiyle miittefik zabitalarinca alin-
digini bildirerek cocugunun kurtarilmasini istemekteydi.

Cocugun nerede olabilecegi kaydi: Cocugun nerede oldugu bilinmiyor.
Miittefik zabitalarinin kayitlarindan hareketle bulunabilir.

- Dilekge veren kisi Ummii Giilstim Hanim. Latife isimli gocugun muh-
telit bir zabita heyeti tarafindan Ermenidir denilerek alindigini, Ermeni ol-
madig1 anlagilinca Rum Patrikhanesi tarafindan makbuzla alindigini belirt-
mekteydi

Cocugun nerede olabilecegi kaydi: Cocugun, Besiktas Koyi¢i Rum kiz-
lar yetimhanesinde 26 numarada Eleni adiyla kayitli bulundugu ve Rum ha-
nelerinden birine hizmetgi olarak verilmesinin muhtemel oldugu

- Dilekce veren kisi Nazmi Bey, Manevi kizi Fatma’nin Ingiliz ve Tiirk
polisleri ile Ermeni terciiman tarafindan Ermeni ¢ocugudur denilerek alin-
digin1 belirtip kendisine teslim edilmesini istemekteydi.

Cocugun nerede olabilecegi kaydi: Cocugun nerede oldugu bilinmiyor.
Miisliiman olduguna dair evraklar ingiltere sefaretine iletildi.

24 Ocak 1922’de Sadaret’ten yazilan bir yaziyla mesele izah edilerek
cocuklar hakkinda Hariciye Nezareti’ne de bu konuda bilgi verilmekteydi.

Bu arada yabanci misyonlarin ve 6zellikle Amerikan yardim kurulusla-
rinin ilgilendigi Ermeni yetimlerin yurt digina gotiiriilmesi Tiirk-Fransiz ve
Ermeni ¢arpismalari esnasinda gerceklesmistir. Ingiliz ve Fransizlarin des-
tegiyle 3.000 yetim 1920 yilinda Kibris’a gotiiriilmiistiir. Amerikan yardim
kurulusu Relief, 1921 yilindan itibaren Gilineydogu Anadolu’daki yetimle-
ri Suriye’ye sevk etmeye baglamistir. 1922’nin sonunda Relief’in ¢aligma-
lartyla Tiirkiye’den Suriye’ye gétiiriilen yetimlerin sayis1 8.000 olmustur
ve ¢ogunluk Ermeni’dir%. Boylece Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Gii-
neydogu’da kurulmus olan Ermeni yetimhaneleri Suriye’ye tagmmigtir®.

%5 fbrahim Ethem Atnur, Tiirkiye’de Ermeni Kadinlar1 ve Cocuklar1 Meselesi (1915-1923),
Ankara 2005, s.284-287

% Bkz. Mary Caroline Holmes, Urfa’da Ermeni Yetimhanesi (1919-1921), Cev. Vedii flmen, Is-
tanbul 2005, s.169.
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2 Aralik 1922’de bir yazismada Relief’in Ermeni yetimleri Istan-
bul’dan vapurla gotiirmesi esnasinda Ermeni yetimlerin arasindaki 1.000
kadar ¢ocugun miisliiman oldugu bilgisi iizerine bu ¢ocuklarin tespit edi-
lip ayrilmast istenmistir. Kazim Karabekir Paga’nin yaptirdigi tahkikatta da
Kars’taki Ermeni yetimlerin arasindan 100 kadar ¢cocugun miisliiman ol-
dugu anlagilmigtir®’.

Miitareke doneminin karmagik ortaminda Ermeni yetimi oldugu iddi-
astyla Tiirk ¢ocuklarinin alinmasi meselesi Tiirk toplumunda biiyiik {iziin-
tiiye sebep olmustur. Bu arada kendini ifade edemeyen ve kimsenin sahip
cikamadigi bazi Tiirk ¢ocuklart ne yazik ki Ermeni yetimhanelerinde biiyii-
mek zorunda kalmistir. Yetimler meselesi uzun bir siire giindemi mesgul
etmistir. Tiirk basininin gosterdigi tepki ve hiikiimetin konuya daha fazla
egilmek durumunda kalmasi pek cok Tiirk yetimini muhtemel bir Ermeni-
lestirme akibetinden kurtarmuigtir.

1962 yilinda Fransiz tabiiyetinde olan bir Ermeni kari-koca Tiirkiye’ye
geldiklerinde bir tanidiklarina su agiklamay1 yapmigtir®s;

“Efendim, bizim ¢cocugumuz 15 yasinda tifo oldu ve ¢ok agir bir has-
talik gecirdi. Annem de “Bu ¢ocuk kurtulursa ben gercegi aileme anlata-
cagim” diye bir adak yapti ve oglumuz kurtuldu. Annem hepimizi topladi
ve dedi ki “Beni babaniz-babamiz da orada Marsilya’daki Ermeni yur-
dundan aldi ve evlendi. Ben orada yetistirildim. Ama aslinda ben Ermeni
degil Tiirk’iim. Ciinkii I.Diinya Savasinda Yugoslavya’dan gocen bir aile-
yiz. Benim bir abim vardi;Sabri. Bir kardesim vardi. Ben kiiciiktiim. Son-
ra Fransiz konsoloslugu bir takim cocuklart Ermeni’dir diye alarak Fran-
sa’ya kagirdi ve beni de bir Ermeni okuluna koydular. Ben de orada kim-
seye bir gey soyleyemedim. Senelerce bu sirri gonliimde tasidim ama gim-
di size acikliyyorum”

Sonug olarak su soylenebilir. Yetimler meselesi bir donemin en 6nemli
sorunlarindan biri olmustur. Savag esnasinda Osmanli hiikiimeti, belgeler-

1. E. Atnur, a.g.e., s.172.
(’8 Ferhunde Ozbay, "1911-1922 yillarinda Anadolu’nun Kimsesiz Kiz Cocuklar1”, Savas Cocuk-
lar1 Oksiizler ve Yetimler, Editor:Emine Giirsoy Naskali-Aylin Kog, Istanbul 2003, s.111-112.
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de de ifade edildigi gibi Ermeni yetimleri yetimhanelere yerlestirmis bun-
lar yetersiz kalinca giivenli bir ortamda bulunabilmeleri i¢in miisliiman ai-
lelerin yanina vermis ve ihtiyaglari i¢in tahsisat ayirmistir. Yetimlerin gii-
venligi i¢in diisiiniilen bu tedbir, Ermeni ¢ocuklariin Tiirklestirilmek is-
tendigi iddialarinin ileri stiriilmesine neden olmustur. Oysa su unutulma-
malidir ki, bunun gibi tedbirler sayesinde bir cok Ermeni yetimi savagin
acimasiz kosullarinda hayatta kalabilmistir. Savastan sonra Ermeni komi-
teciler tarafindan 6ldiiriilen Dr. Bahaddin Sakir Bey (ittihat ve Terakki’nin
ileri gelenlerinden), Birinci Diinya Savasi’nda ailelerini kaybeden iki Er-
meni yetimini Dogu Anadolu’dan Istanbul’a getirtmis, bu yetimlerin ba-
kim ve egitim masraflarini tistlenmisgtir®.

Her devirde bilinen ve gerceklesen husus sudur: Bir savagta ve savag
sonrasinda en biiylik sikintiy1 ve aciy1 ¢ocuklar yasamaktadir.

% Arslan Terzioglu, “Yerli ve Yabanci Kaynaklar Isiginda Dr.Bahaddin Sakir’in Berlin’de Qldiirijl—
mesi ve Ermeni Tehciri Meselesi”, Uluslararasi Tiirk-Ermeni Iliskileri Sempozyumu, Istanbul
2001, s.319.
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YUKSEK OGRETIMDE ATATURK ILKELERI VE INKILAP
TARIHI DERSI OGRETIMINDE KARSILASILAN
PROBLEMLER VE YENI YAKLASIMLAR
— HACETTEPE UNIVERSITESI ORNEGI-

Dr. Yasemin DOGANER*

OZET

Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersi bugiin tiim yiiksek 6gretim ku-
rumlarinda okutulmakta olan ve hem 6grenciler hem 6gretim elemanlart ta-
rafindan derse iligkin icerik, yontem ve teknikler konusunda bazi1 beklenti-
lerin bulundugu bir ders niteligindedir. Yakin tarihin 6zelliklerinin ve has-
sasiyetlerinin kavranmaya calisildig1 bu dersin verimliligini artirabilmek,
dersin amaglarinin yerine getirilebilmesi bakimindan da 6nem tagimaktadir.
Bu amacla Hacettepe Universitesi 6rneginde yapilan bir anket ¢caligmast ile
dersin gereksinimleri tespit edilerek bunlarin giderilmesi ve yetismekte
olan geng neslin tarih bilincine sahip olarak gelecege hazirlanmasina katki-
da bulunmak amacglanmustir. Yapilan ¢aligmanin sonuclari tarih 6gretimi ile
ilgili yeni yaklagimlarin sergilenebilmesine 1s1k tutacaktir.

Anahtar Kelimeler

Atatiirk Tlkeleri, inkilap Tarihi, Tarih Ogretimi, Yiiksek Ogretim, Ha-
cettepe Universitesi.

* Hacettepe Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Tnkilap Tarihi Enstitiisti Ogretim Uyesi.
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THE PROBLEMS AND NEW RAPPROACHMENTS
OF THE COURSE OF MODERN TURKISH HISTORY IN
HIGH EDUCATION
-THE CASE OF HACETTEPE UNIVERSITY-

ABSTRACT

The course of Modern Turkish History is a must course in the high
education in Turkey. The lecturers and the students have some
expectations about the contents, method and techniques of the course, in
which the features and sensitivity of Modern Turkish History is tired to
comprehend, is also important for the aim of the course. For this purpose,
a pool was taken by Ataturk Institute for Modern Turkish History in the
Hacettepe University, to determine the requirements and supply them and
to make the young Turkish students conscious of Modern Turkish History.
So, with the results of this study it is aimed to light the way for new
rapprochments about history teaching.

Key Words

Priciples of Ataturk, History of Revolution, History Teaching, High
Education, Hacettepe University
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Giris
Cumhuriyet’in ilk yillarinda yeni rejimin ulus devlet ingasi siirecinde ta-
rih 6gretiminin vatandas yetistirme konusunda onemli bir fonksiyonu ol-

mus ve bu durum buna uygun bir program gelistirilmesi ile sonug¢lanarak,
ink1ldp tarihi dersleri ad1 altinda sekillenmistir.

Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinin kokeni 1925 yilinda verilen
“Intilaller Tarihi” dersine kadar gétiiriilebilir. Ankara Adliye Hukuk Mek-
tebinde bu adla verilen dersin amaci, Tiirk inkilabinin 6zelliklerini anlat-
mak ve kendisinden 6nce yapilan inkildp hareketleriyle karsilastirmali bir
bicimde incelemektir. Dersin diizenli olarak iiniversitelerde okutulmaya
baglanmasi ise 1933 yilinda Istanbul Universitesi biinyesinde Inkilap Tari-
hi Enstitiisii’niin kurulmasi ile gerceklestirilmistir. 15 Nisan 1942°de 4204
say1li yasa ile dersin sorumlulugu Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cograf-
ya Fakiiltesi’ne bagl olarak kurulan “Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii” ne ve-
rilmistir. 27 Mayis 1960°tan sonra dersin “Tiirk Inkilap Tarihi ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Rejimi” adiyla biitiin fakiilte ve yliksek okullarda iki yar1 yil
okutulmasi kararlagtirilmigtir. 20 Mart 1968°de dersin adi “Tiirk Devrim
Tarihi” olarak degistirilmistir. 12 Eyliil 1980 sonras1 ders tekrar “Tiirk In-
kilap Tarihi” adin1 almistir. Kisa bir siire “Tiirk Inkilap Tarihi” adiyla oku-
tulan ders 6 Kasim 1981 tarih ve 2547 sayili Yiiksek Ogretim Kanunu uya-
rinca “Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi” adin1 almis ve bagindan beri oldu-
gu gibi zorunlu ders olma niteligini korumustur.

Dersin okutulmasimin amaci, Tiirk inkilabinin ruhunu ve amacini kavra-
yacak, kabullenecek ve gelistirecek nesiller yetistirmektir.

Dersin amac1 YOK tarafindan 4 ana baslikta toplanmustir.! Bunlar:

1. Tiirk Bagimsizlik Savagi, Atatiirk inkilaplart ve Atatiirk¢ii Diistince
Sistemi, Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihi hakkinda dogru bilgiler vermek,

2. Tiirkiye ve Atatiirk inkilaplari, ilkeleri ve Atatiirk¢ii diisiinceye yone-
lik tehditler hakkinda dogru bilgiler vermek,

! Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi 1/1 Tiirk inkilabinin Hazirlik Dénemi ve Tiirk Istiklal
Savasi, YOK Yay., Ankara, 1997.
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3. Tiirk gengligini tilkesi, milleti ve devleti ile boliinmez bir biitiinliik
icinde Atatiirk inkilaplari, ilkeleri ve Atatiirkcii diislince dogrultusunda
ulusal hedefler etrafinda birlestirmek,

4. Tirk gencligini Atatiirk¢li diislince dogrultusunda yetistirmek ve
giiclendirmek olarak siralanmugtir.

Ders baglangicta iiniversitelerde dort yil siireyle verilmekteyken, once
iki yila daha sonra simdiki haliyle bir yila indirilmigtir. Zaman i¢inde der-
sin dgretimi ve derse iliskin sorunlarla ilgili olarak akademik cevrelerce
dersin niteligini artirmak amaciyla gesitli calismalar yapilmistir. Bu ¢alig-
malardan ilki Unesco Sosyal ve Begseri Bilimler Komitesi’nce bu dersin
amaclarinin netlestirilmesi, inkilap tarihi dersinin hangi programla ve nasil
bir etkinlikte yiiriitiilmekte oldugunu belirlemek amaciyla gergeklestiril-
mistir. Yiiksek 6gretim diizeyinde diger bir alan arastirmasi Ozer Ozanka-
ya tarafindan yapilmistir.> Aragtirmanin amaci, Tiirk devrim hareketinin an-
lam, 6nem ve degeri ile bunlarin geng kusaklara 6gretilis biciminin geng-
ler tarafindan nasil algilandigini ortaya koymaktir. Alana iliskin ilk toplanti
1975 yilinda Felsefe Kurumu seminerleri cercevesinde “Tiirkiye’'de Tarih
Egitimi” baghgr altinda Ankara’da yapilarak yiiksek ogretimdeki tarih egi-
timinin sorunlarma iligkin ¢éziim 6nerileri sunulmustur.> Bunun diginda
1985 yilinda Samsun 19 Mayis Universitesi'nde Inkilap Tarihi Enstitiileri-
nin yetkililerinin bir araya geldigi bir seminer yapilmistir.* Seminere ensti-
tiller adina katilan konugmacilarin goriigleri, {iniversite diizeyinde bu der-
sin durumu, 1933’ten giiniimiize tarihcesi ve alanin sorunlari iizerine ol-
mustur. 1994 yilinda Buca Egitim Fakiiltesi tarafindan “Tarih Egitimi Sem-
pozyumu” diizenlenmistir.’ 1997 yilinda Istanbul’da Universite Ogretim
Uyeleri Dernegi tarafindan iiniversite diizeyinde inkilap tarihi dersinin na-
s1l okutulmasi gerektiginin sorgulandigi bir toplanti yapilmigtir.® 1998 yilin-
da Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii tara-

2 Ozer Ozankaya, Tiirk Devrimi ve Yiiksek Ogretim Gencligi, Ankara, 1978.

3 Felsefe Kurumu Seminerleri, TTK, Ankara, 1977.

4 Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Semineri (11-13 Mayis 1985), On Dokuz May1s Universi-
tesi Bs., Samsun, 1985.

5 Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplari, Haz: Salih Ozbaran, Dokuz Eyliil Yay., izmir, 1998.

¢ Biilent Tanér, Zafer Toprak, Halil Berktay, inkllﬁp Tarihi Dersleri Nasil Okutulmali, Univer-
site Ogretim Uyeleri Dernegi Yay., Istanbul, 1997.
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findan “Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Dersi Yontem Semineri” adiyla
bir sempozyum diizenlenmistir.” 2002 yilinda ise Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi tarafindan “Tarih Ogretimi ve Yeni Yaklagimlar Ulusal Sem-
pozyumu” diizenlenmistir.

Bahsi gegen toplantilarda dersin igerigi, yontemi, verilig bicimi vb. pek
cok konuda tartigsmalar yapilmis ve ¢oziim Onerileri ortaya konmusgtur. Tar-
tismalarin odaklandigi belli bagli konular her oturumda tekrar edilegelmis
ve bugiin de kargimizda sorun olarak durmaya devam eden konulardir.
Yiiksek ogretimde Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersi hakkindaki so-
runlar ve tartigmalar su noktalar {izerinde yogunlagsmaktadir. Dersin adi,
dersi veren 6gretim elemaninin niteligi, dersin bir rejim dersi veya ideolo-
jik bir amacinin olup olmayacagi, konu siirlamasinin nasil yapilacagi, sec-
meli mi, zorunlu mu olmasi gerektigi, islenisinin seminer seklinde karsi-
ikl m1 yoksa, dgretim elemani tarafindan mi1 yapilacagi, ne ol¢iide nesnel
kalinabildigi, farkli goriis ve ideolojilere yer verilmesi, tek bir kaynak ye-
rine farkli kaynaklardan yararlanilmasi, laiklik, ulus devlet, ¢cagdaslagma
ve modernlesme gibi kavramlar iizerinde uzlagmanin saglanmasi, 6grenci
tarafindan dersin icsellestirilmesinin saglanmasi, dersin dilinin “dost”,
“diisman” gibi subjektif kavramlardan arindirilmasi ve ortak bir vicdan ve
dil gelistirilmesi, yurttaglik bilincinin gelistirilmesi vb.

Universite diizeyinde “Yiiksek Ogretim Kurumlarinda inkildp Tarihi
Ogretimi” adiyla 6gretim elemanlar1 ve 6grenciler iizerinde bir alan arastir-
masi yapilmugtir® Arastirma sonuglar1 dersi veren Ogretim elemanlarinin
YOK iin programiyla kismen uyumlu olduklarmi, 6grencilerin ise dersi ge-
rekli gordiiklerini ve igerige giincel konular eklenmesi gerektigini diisiin-
diiklerini ortaya koymaktadir. Bunun diginda ilk ve orta 6gretim diizeyinde
inkilap tarihi dersine iliskin cesitli ¢aligmalar bulunmaktadir.’

7 Atatiirk flkeleri ve inkilap Tarihi’nde Yontem Arayislari, Editor: Bahaeddin Yediyildiz, Te-
mugin Faik Ertan, Kutay Ustiin, H.U. Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2004.

8 flhan Aksoy, Yiiksek Ogretim Kurumlarmda inkilap Tarihi Ogretimi, Yaynlanmans Dok-
tora Tezi, Gazi Universitesi, Ankara, 2003.

 Mehmet Serhat Yilmaz, ilkogretimde Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik
Programm Icerik Degerlendirmesi, H.U. Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Basilmamug Dok-
tora Tezi, Ankara, 2004; Giilmisal Emiroglu, ilkﬁgretimde “Tiirkiye Cumhuriyeti inkllﬁp Tarihi ve
Atatiirkeiiliik” Ders Konularmm Ogretimi Uzerine Bir Arastirma, (Yayimlanmamg Doktora Te-
zi), Selguk Universitesi Soysal Bilimler Enstitii, Konya 2002.
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Yontem

Derse iliskin yukarida anilan goriis ve 6nerilerin Hacettepe Universite-
si’nde nasil uygulandigina bakmak ve Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilke-
leri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii tarafindan dersin verimliligini 6l¢mek, so-
runlarini tespit etmek ve bu sorunlara iligkin ¢oziim tiretebilmek amaciyla
1995-1996 Bahar donemi sonunda 33 boliimden 1008 6grenciye 20 soru-
luk bir anket uygulanmistir. Bu anketin sonug¢larinda dgrencilerin yaklagik
% 50 oraninda dersin verilis yontemini yeterli bulduklari, %60 oraninda da
giincel konularla tarihi siirecin iligkilendirilmesinden memnun olduklar1
goriilmektedir. Ayrica gerek dgrencilerin fikri yapilarina dersin katkisi, ge-
rekse orta 6gretime nazaran yiiksek 6gretimde aldiklari1 dersin daha yeterli
oldugu konusunda hemfikir olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Ders saatleri,
derse iligkin materyal ve sinav sekli gibi konularda bazi talepler bulunmak-
la birlikte genel olarak dersin 6grencilerin Tiirk inkildbin1 anlamalarini sag-
ladigin1 ve gelecek yasamlarina katki yapacak nitelikte oldugunu sdylemek
miimkiindiir.!°

2001-2002 Bahar donemi sonunda anket formu gelistirilerek 600 kisi-
ye 25 sorudan olusan bir anket daha uygulanmistir. Bu anketin sonuglarin-
da ise ilk ankette ortaya konan olumlu tutumun cogunlukla artarak devam
ettifi ve dersin se¢meli olmasi gerektigi, devam zorunlulugunun bulunma-
masi ve giincel olaylar ile tarihi siirecin iligkilendirilmesi gibi bazi taleple-
rin devam etmekte oldugu goriilmiistiir.!!

2003-2004 Giiz donemi baginda ve Bahar donemi sonunda ayn1 amag-
larla anket ¢aligmalar1 yapilmistir. Anketimizin ilk kisminda sosyo-ekono-
mik profili ortaya koyma amacina yonelik 9 sorudan sonra sonraki kismin-
da 13 orta 6gretim sirasindaki Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersi hak-
kinda, 19°u almakta olduklar1 ders hakkinda olmak iizere toplam 32 soru
bulunmaktadir. Bu kez ilk uygulamada 6grencilere orta 6gretim sirasinda

10 Anket sonuglarimin degerlendirmesi hakkinda bkz: Mustafa Y1lmaz, “Atatiirk ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Dersleri ve Bu Konuda Yapilan Arastirmalar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVI,
Mart 2000, Say1 46’dan ayr1 basim, $.313-326.

1 Bu ¢alisgmanin sonuglari teblig seklinde sunulmustur. Yasemin Doganer, “Atatiirk Ilkeleri ve in-
kilap Tarihi Dersi Tutum Analizi-Hacettepe Universitesi Ornegi-*, Tarih Ogretimi ve Yeni Yaklasim-
lar Ulusal Sempozyumu10-12 Ekim 2002, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi.
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gordiikleri Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersine iliskin tespitleri ile,
yiiksek 6gretimde almaya bagladiklar: dersten beklentilerinin neler oldugu
sorulmustur. Bu amagla Hacettepe Universitesi’nde Atatiirk Ilkeleri ve In-
kilap Tarihi dersini alan dgrencilerin yaklagik yilizde 15’ine tekabiil eden
1030 kisiye uygulanmis ve verileri S.P.S.S. paket programi aracilifiyla
elektronik ortama aktarilmigtir. 2003-2004 Bahar donemi sonundaki ikinci
uygulamada ise iki donem boyunca aldiklar1 ders hakkindaki tutumlarinin
Olcililmesine yonelik sorular sorulmustur.

2003-2004 Bahar dénemi sonunda Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
dersini alan Hacettepe Universitesi 6grencilerine 28 ayri boliimde uygula-
nan ankete 547 kiz, 226 erkek, toplam 773 6grenci katilmigtir. Saglik, Fen
Bilimleri ve So6zel Bilimler seklinde yaptigimiz bir siiflandirma ile bu
alanlarda okuyan 6grencilerin % 15’ine anket uygulanmigstir. Buna gore
5’1 On lisans, 25’1 lisans olmak iizere toplam 30 boliimde uygulama ger-
ceklestirilmistir. Ogrenci sayilari ile orantili olarak anketin % 33’ii Saglk,
% 17’si Sayisal, % 51°i de Sozel Bilimler 6grencilerine uygulanmistir. Bu-
rada belirtilmesi gereken husus farkli boliimlerde okuyan 6grenciler ara-
sinda esitlik saglamak amaciyla boyle bir oranlamaya ihtiya¢ duyuldugu-
dur. Ancak farkli egitim alanlarinin 6grencilerin yaklagimini %2-3 oranin-
da etkiledigi, dolayisiyla sonucu etkilemeyecek kadar diisiik oldugu orta-
ya ¢ikmigtir.

Baslangicta 6grencilerin sosyo-ekonomik profilini ortaya koymak ama-
ciyla cinsiyet, bitirilen orta 6gretim kurumu, yiiksek 6grenim 6ncesinde
yasanan yer, su anda kalinan yer, anne ve babanin egitim durumu ve eko-
nomik durum sorulmustur. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, sosyo-ekono-
mik profilin 6grencilerin derse yaklagimini etkileyen bir faktor olmadigi
yapilan sayisal karsilagtirmalarda ortaya ¢ikmakta ve sonuglar dersi alan
ogrencilerin profilini ortaya koymaktan oteye gidememektedir. Ankete ka-
tilanlarm %67°si kiz, %33’ii erkek 6grencilerden olugmaktadir. Kiz 6gren-
cilerin ¢oklugunda Hemsirelik ve Cocuk Gelisimi gibi boliimlerin kiz 6g-
rencilerden olusmasi, 6gretmenlik ve dil boliimlerini ise en ¢ok kiz 6gren-
cilerin tercih etmis olmalart gibi unsurlar etkili olmugtur.
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Bitirilen orta 6gretim kurumu incelendiginde %30 ile Anadolu Lisele-
rinin ilk sirada, %20 ile Meslek Liselerinin ikinci sirada, %19 ile Genel Li-
selerin de {liglincii sirada oldugu goriilmektedir. Bunu sirastyla Siiper Lise,
Fen Lisesi, Diger ve Ozel Liseler takip etmektedir.

Yiiksek 6grenim dncesinde yasanilan yer incelendiginde ise 6grencile-
rin %70’inin il merkezinde, %?23’iiniin ilcede, %4’liniin kdyde, %?2’sinin
ise yurt disinda yasadig1 anlasiimaktadir. Ogrencilerin halen kalmakta ol-
duklar1 yerlere bakildiginda ise %40’inin ailelerinin yaninda, %18’inin ar-
kadasglart ile, %17’sinin devlet yurdunda, %11 inin 6zel yurtta, %12’sinin
ise diger olarak tanimladigimiz secenekte belirttikleri lizere cogunlukla bir
akraba yaninda kaldiklar1 goriilmektedir.

Anne ve babalarin egitim durumlarina bakildiginda ise annelerde %35
ile ilk sirada ilkokul mezunu segenegi yer alirken bunu %?25 ile Lise, % 19
ile Universite, %11 ile Ortaokul, %4 ile okur-yazar ve %6 gibi yiiksek bir
oran ile de okur yazar degil segenekleri takip etmektedir. Bu da bir bakima
toplumda egitime verilen degeri gostermektedir. Egitim yiikselen bir deger
olma 6zelligini korumakta, ebeveynler cocuklarini okutmayi iyi bir gelecek
icin kacinilmaz bir alternatif olarak gormektedirler. Babalarin egitim duru-
mu ise annelerin egitim seviyesinden daha yiiksek bir diizeydedir. Buna
gore %35 ile yliksek okul ve iizeri ilk sirada yer alirken % 26°s1 Lise,
%241 Tlkokul, %13’ Ortaokul, %2’si okur yazar, %0.6’s1 ise okur yazar
degil seviyesinde egitim diizeyine sahiptir.

Anketin ilk kisimda dgrencilere orta 6gretim sirasinda goriilen AIT der-
sinin igerigi, derste kullanilan materyal, yontem ve teknikler sorulmustur.
Ogrencilerin dersle ilgili cesitli konularda tutumlarini tespit etmek igin ve-
rilen 6nermelerin derecelendirmesini saglamak amaciyla besli likert tipi
anket modeli uygulanmis, 7Tamamen Katilryorum, Kismen Katiltyorum, Ka-
rarsizim, Katilmiyorum ve Kesinlikle Katilmiyorum seklindeki secenekler-
den birini isaretlemeleri istenerek ders hakkindaki tutumlar ortaya konma-
ya ¢aligtlmigtir. Bunun yani sira farkli olarak daha 6nce derste kullanilan 6g-
retim materyalleri, 6gretim yontem ve teknikleri ile sinavlarda en ¢ok so-
rulan soru tipleri ile ilgili seceneklere yer veren sorular sorulmustur. Og-
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rencilere soru formunun ilk kisminda sunulan 6nermeler bu dersle ilgili da-
ha onceki durum hakkinda bilgi almaya yonelikken, ikinci kisimda dersin
islenig bigimi, icerigi ve sinavlar vb. hakkinda derse iliskin beklentileri or-
taya ¢ikarmak amacglanmistir. Anketin son kisminda ise derse iliskin oneri-
leri almak amaciyla agik uclu bir soruya yer verilmistir. 2003-2004 Bahar
donemi sonundaki ankette orta 6gretime iligkin durum ilk ankette yer aldi-
&1 i¢in yalniz ikinci ve son kisimdaki sorulara yer verilmistir.

Bulgular ve Yorum

2003-2004 Giiz donemi baginda ve 2003-2004 Bahar dénemi sonunda
uygulanan anketlerde Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersine iligkin an-
ket sorular yiizde ve frekans tablolari aracilifiyla incelendiginde su sonug-
lar ortaya ¢ikmaktadir:

Orta 6gretim sirasinda goriilen AIT dersinin iceriginin yeterli oldugu
fikrine 6grencilerin %55°1 kismen veya tamamen katilirken %16°s1 kararsiz
oldugunu belirtmis, %29 u ise dersin yeterli olmadigina isaret etmislerdir.
Aym yilin sonunda yiiksek 6gretimde goriilen Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi dersinin icerigi/konularinin yeterliligi hakkinda 6grencilerin %83’
icerigi yeterli buldugunu ifade etmis, %10’u kararsiz oldugunu, %7°si ise
yeterli bulmadigin belirtmigtir. 2001-2002 yilinda yapilan ankette orta 6g-
retimde goriilen dersin yeterliligi dikkate alindiginda dersin icerik acisindan
Ogrenciyi tatmin ettigini soylemek miimkiin olacaktir.

Ogrencilerin %75 inin orta 6gretim sirasinda AIT dersinin Kurtulus Sa-
vas1 hakkinda yeterli bilgiyi sagladigini ifade etmelerine karsilik, %16’s1 bu
konuda yeterli bilgiyi almadiklarini belirtmekte %9’u da kararsiz kalmak-
tadir. Yiiksek 6gretimde goriilen dersle ilgili olarak ise verilen cevaplarda
ogrencilerin %40°1 tamamen, %42’si de kismen katildiklarin1 %8’1 kararsiz
iken, %9’u da katilmadiklarini ifade etmiglerdir. Sonuglar orta 6gretimle ki-
yaslandiginda yeterli bulanlarin oraninin %7 arttigini, kararsizlarin ise ayni
oranda oldugunu gérmekteyiz. Bu da bize verilen derste 6grencilerin Kur-
tulus Savagi hakkinda biiyiik 6l¢iide bilgilendigini gostermektedir.

AIT dersinin Cumhuriyet’in iizerine oturdugu degerler sistemi konu-
sunda bilgi verme islevini de yliksek bir oranda gerceklestirdigini soyle-
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mek miimkiindiir. Ogrencilerden %66’s1 bu konuda bilgi edindiklerini,
%151 kararsiz oldugunu, %18°1 ise bilgi alamadiklarini belirtmiglerdir. Ka-
rarsizlarin oraninin nispi ¢coklugu soru kokiiniin anlagilmamasi olarak yo-
rumlanabilir. Bu durum dersin verilisi sirasinda degerler sistemi hakkinda-
ki sorulara verilen cevaplarin yetersizliginden anlagilmaktadir. Bu sorunun
orani yiiksek 6gretimde % 86’ya ¢ikmaktadir. Orta 6gretime gore oranin
%20 artig gostermis olmast bizim i¢in memnuniyet vericidir. Bu sonuca
gore baglangicindan itibaren dersin en onemli amaclarindan biri olarak vur-
gulanan, yetisen genglere Cumhuriyet rejiminin degerler sistemini ogret-
mek ve benimsetmek konusunun amacina ulastigini soylemek miimkiindiir.

Dersin Atatiirk¢ii Diisiince Sistemi hakkinda yeterli bilgiyi saglamasi
konusunda verilen cevaplar %65 olumlu, %24 olumsuz ve %11 kararsiz
seklinde siralanmaktadir. Yiiksek ogretimde ise Ogrencilerin %84ii bu ko-
nuda dersin faydali oldugunu belirtirken, %8’i kararsiz oldugunu, %8’ ise
gerekli bilgiyi alamadiklarini ifade etmiglerdir. Bir onceki ankete gore
olumsuz cevap oraninin %24’ten %8’e diismesi dersin bu konudaki baga-
risini agiklamaktadir. Cumhuriyet’in kurucusuna duyulan sevgi ve bagliligin
bu konudaki ilgi ve duyarlilig1 artirdigint dolayisiyla sonucun dersin temel
islevlerinden birine katkida bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Ancak, ayn1 olumlu sonucun dersin giiniimiiz Tiirkiye’sinin sorunlarini
diistinmek konusundaki yarar1 veya olasi sorunlar iizerine diisiinmek konu-
sunda almamadigim sdylemek miimkiindiir. Ogrencilerin yalmz %40°1 Tiir-
kiye sorunlarini diisiinme konusunda orta 6gretimde dersin katki sagladigi-
ni1 diisiiniirken, %42 oraninda katki saglamadigi diisiiniilmektedir. Oysa ay-
ni1 soruya yliksek 6gretimde dersin alinmasi sonrasinda verilen cevaplarda
oran % 76’ya ¢ikmaktadir. Daha onceki oranin %42 olumlu goriise karsin
%40 olumsuz goriis oldugu hesaba katildiginda bu konuda ciddi bir ilerle-
me kaydedildigi goriilmektedir. Ogrencilerin bilgi seviyelerindeki artis ile
birlikte siyas? ve sosyal konulara olan ilgilerinin artmasi dersi bu agidan
verimli kilmaktadir.

Gelecekteki olas1 sorunlar hakkinda diisiinme konusunda da orta 6gre-
timde paralel sonuglar gézlenmekte %42 oraninda olumlu %42 oraninda da
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olumsuz diislincelere yer verilmektedir. Bu oran yiiksek 68retimde %70’e
cikmakta, %14 iintin kararsiz, %16’sinin da olumsuz oldugu goriilen bu ko-
nu bir 6nceki soruyla birlikte acik uclu soruda belirtilen en 6nemli konu-
lardan birini olusturmaktadir. 2003-2004 giiz doneminde uygulanan anket-
te %42 oraninda olan benimseme orani belirgin bir artis gostermistir. Og-
rencilerin 6zellikle Tiirk siyasal yagami ve onun sorunlari ile ilgili bilgi
kaynaklarmin siirlt oldugu durumlarda bu talebin sik¢a dile getirildigi go-
riilmektedir. Hatta dersin bir bakima bugiinden baglanarak geriye dogru bir
yaklagimla ele alindig: takdirde daha verimli olacagi konusunda bir egilim
var denilirse pek de yanlis olmayacaktir.

Tiirkiye’nin sorunlarma Atatiirk¢ii bir yaklagimla ¢oziim iiretmek konu-
sunda olumlu fikirler artmakta ve %48’e ¢ikmaktadir. Bu konuda %19 ora-
ninda kararsiza karsin %33 oraninda olumsuz fikirler belirtilmistir. Aynt
oranin yiiksek 6gretimde %71’e ¢iktig1 goriilmektedir.

Dersin igeriginin giiniimiiz diinyasinin sorunlarini anlama konusundaki
yararina bakildiginda ise bu fikre katilanlarin oraninin %45, katilmayanlarin
%37, kararsizlarin ise %16 oldugu anlagilmaktadir. Dersin diinyada yiikse-
len degerleri aciklama konusundaki yarar1 hakkinda ise %35 oranindaki
olumlu diisiincelere karsin %42 oraninda olumsuz diisiince bulunmaktadir.
Kararsizlarin %21 gibi yiiksek bir oranda olusu ise yine soru kokiiniin an-
lagilamamig olmasint akla getirmektedir. Bu oranlarin yiiksek 6gretimde si-
rastyla %69 ve %64 e ¢iktig1 tablolardan anlagilmaktadir. Genel olarak der-
sin amaclar1 arasinda yer alan bahsi gegen konularda bilgi verme iglevinin
tiniversiteye gelen 6grenciler iizerinde gerceklesmedigi sonucu ortaya ¢ik-
maktadir. Bunda ilk ve orta 6gretim sirasinda 6grencilere okuma aligkanli-
ginin kazandirilamamasinin, buna paralel olarak 6grencilerin kelime hazi-
nelerinin yetersiz olusunun etkili oldugu soylenebilir. Derse iligkin temel
kavramlarin sorgulandigi sorulara verilen cevaplarda kararsizlarin artig gos-
termesi bu durumu dogrulamaktadir. Amaclari arasinda gerek Tiirkiye, ge-
rekse diinya ile ilgili olarak yasanan siyasi, sosyal, kiiltiirel veya ekonomik
gelismeler hakkinda 6grencileri belli bir oranda bilgilendirme islevi bulu-
nan dersin yliksek 6grenim sirasinda biiyiik 6l¢iide bu amacina ulagtigini
sOylemek miimkiindiir. Derse aktif katilimin saglanmasi halinde bu oranin
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daha da artacagi bilinen bir gergektir. Gorsel isitsel malzemelerin destegi-
nin gergeklestirilmesi, katilimi artiracak 6nemli bir etken olacaktir.

Derste kullanilan 6gretim materyallerine bakildiginda orta 6gretim sira-
sinda en ¢ok ders kitabi, harita, tepeg6z ve yardimei ders kitabr kullanildigi
anlagilmaktadir. Bilgisayar, Televizyon, Video ve Projektor gibi gorsel
malzemenin kullaniminin oldukga diisiik olmasi, 6grencilerin en ¢ok sika-
yet ettikleri ezberci ders isleyis tarzina yonelimi artirmaktadir. Buna bagh
olarak bir sonraki soruda derste kullanilan 6gretim materyallerinin yeterli
olmadig1 ¢ok net bir sekilde ifade edilmistir. Ogrencilerden yalmz %30’u
materyalleri yeterli bulurken, %50’si yetersiz oldugunu diisiinmektedir.
Bilgisayar, projeksiyon cihazi vb. aracilifiyla dersin gorsel acidan zengin-
lestirilmesi, bilgisayar teknolojisinden faydalanilarak Cumhuriyet dénemi
sosyal tarihinin 68rencilere daha dikkat ¢ekici bir bigimde sunulmasi ve-
rimliligi artirmay1 saglayan bir unsurdur.

Orta 6gretim sirasinda goriilen dersin 6gretim yontem ve tekniklerinin
siralanmast istendiginde ortaya cikan tablo da pek i¢ acici degildir. En ¢cok
tercih edilen yontem olarak aktarim ilk sirada yer almakta, soru-cevap ve
tartisma ise oldukga diisiik oranlarda onu takip etmektedir. Aragtirma-ince-
leme ve gezi-gozlem gibi segceneklerin yok denecek kadar az isaretlenmis
olmasi 6zellikle 6grencileri aragtirmaya sevk etmek isteyen dgretim gorev-
lisinin isini hayli zorlagtirmakta, orta ogretim sirasindaki aligkanliklarin
stirdiirtilmesi yoniindeki egilimin yiiksek oldugu gozlenmektedir. Yiiksek
0grenim sirasinda derste kullanilan 6gretim yontem ve tekniklerine bakildi-
ginda aktarim ilk siradaki yerini korumakta, ikinci sirada soru-cevap tekni-
8i, l¢iincli sirada ise tartisma tekniginin kullanildigi ifade edilmektedir.
Bunlar diigiik oranlarda olmak iizere arastirma inceleme ve gezi-gézlem
teknikleri takip etmektedir. Dersi verenler olarak kullanilmak istenen tek-
nikler arasinda siiphesiz aktarim ilk sirada yer almamaktadir. Ogrenci aras-
tirma ve incelemeye, bunun sonucu olarak da katilimin yiiksek oldugu bir
ders iglenisine tesvik edilmektedir. Ancak gerek boliim derslerinin agirlig,
gerekse materyal bulma konusunda bagta zaman darlig1 olmak iizere gesit-
li giicliiklerin bulundugu 6grenciler tarafindan ifade edilmekte ve bu du-
rum da beklenen verimi diisiirmektedir. Universite kiitiiphanesindeki alan-
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la ilgili kaynaklarin ¢ogaltilmasi halinde hi¢ olmazsa kaynaklarin temini ile
ilgili giicliik ortadan kaldirilmig olacak ve arastirma incelemeye dayali bir
yaklagimin 6nii agilmis olacaktir.

Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersinde smav 6ncelikli amaglardan
olmamakla birlikte 6lgme ve degerlendirmenin saglanabilmesi agisindan
yapilmakta ve 6grencilerin olaylart yorumlayabilme ve degerlendirme ka-
pasitesini gelistirmek amaciyla uygulanmaktadir. Ogretim elemanlar tara-
findan bunun ne denli saglandiginin ortaya koyulmasi amaciyla sinav soru
tiplerinin neler oldugu sorulmugtur. Orta 6gretim sirasinda sinavlarda soru-
lan soru tipleri incelendiginde en ¢ok %33’liik bir oranla neden-sonug ilis-
kisi kurmaya yonelik sorularin soruldugu anlagilmaktadir. Bunu %28 ile ta-
nim sorulari, %26 ile de agiklama sorulari takip etmektedir. Degerlendirme
sorulart %7 oraninda iken, olaylar1 giiniimiiz sorunlari ile iligkilendiren so-
rular ise yalniz %2 oranidadir. Yiiksek 6gretimde Hacettepe Universite-
sinde verilmekte olan dersin sinav sorulari ile ilgili olarak ankete verilen
cevaplarda ilk siray1 %30 ile agiklama sorular1 alirken, ardindan %29 ile ne-
den-sonug iligkisi kurmay1 gerektiren sorular ve %23 ile de degerlendirme
sorulart gelmektedir. Buna karsin tanim sorular1 yalniz %4 oraninda iken,
olaylar1 giiniimiiz sorunlari ile iligkilendiren sorular ise %10 oraninda bu-
lunmaktadir. Mevcut durum hedeflenene yakin olmakla birlikte bu duru-
mun Ogrenciler tarafindan cogunlukla benimsendigini sdylemek giictiir.

2003-2004 6gretim yilinda alman Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi der-
sinin iglenis bicimine iligkin beklentiler de sorgulanmistir. Buna gore 6g-
rencilerin %60°1 dersin yalniz 6gretim elemani tarafindan anlatilmasini iste-
mektedirler. %10’u kararsizken, %30’u bu fikre katilmamaktadir. Bu du-
rum derse olan ilginin zayif oldugunu ve bazi 6nyargilarla derse baslandi-
gin1 gostermektedir. Ancak 2001-2002 doneminde uygulanan ankette der-
sin 6gretim elemani tarafindan anlatilmasi gerektigini diigiinenlerin orani-
nin %83 oldugu diisiiniiliirse bu anlamda olumlu bir gelisme kaydedildigi
sOylenebilir. Bir sonraki soruda ise bu durumla celisen sonuglar s6z konu-
sudur. Ogrencilerin %73’ii dersin soru-cevap seklinde islenmesi gerektigi-
ni diisiindiiklerini ifade etmiglerdir. Bir dnceki dénemde bu oran %68°dir.
Yalniz %17 oraninda soru-cevap fikrine kars1 ¢ikilmaktadir. Celigkili gibi

Levent Sahverdi Arsivi



602 YASEMIN DOGANER

goriinen bu durumun nedeni saniriz bir 6nceki soruda 6grencinin kendisi-
nin ders anlatmak istemeyisinden kaynaklanmaktadir. Soru-cevap seklin-
de dersin iglenebileceginin alternatif olarak sunulmasi bu secenege olan
egilimin artmasina yol agmaktadir. Bilindigi gibi beklenti olugan degil ya-
ratilan bir durumdur. Ogrenciler iizerinde beklentilerin olugmasi icin sece-
neklerin ortaya konmasi gerekmektedir. Nitekim bundan sonraki sorularda
da goriilecegi tizere dersin verimliligini artirmaya yonelik alternatifler su-
nuldugunda pek ¢cogu 6grenciler tarafindan benimsenmektedir.

2001-2002 yili anket sonuclarinda 6grenciler tarafindan seminer hazir-
lanmas1 %36 oraninda kabul goriirken, %44 oraninda olumsuz karsilanmak-
tadir. Sonuclar bir 6nceki donemle paralellik gostermektedir. Bu da daha
once deginilen ezbere dayali egitim sisteminin dgrencileri aragtirma ve in-
celeme yonteminden uzaklastirdigini gostermektedir. Ogretim eleman tara-
findan verilen aragtirma 6devlerinin hazirlanisi sirasinda pek ¢ok sorunla
karsilagilmasi da bu sonuglart teyit etmektedir. 2003-2004 Bahar dénemi so-
nundaki anket sonuglarinda sinav yerine ddev, seminer ve alanla ilgili kitap
okuma caligmasinin yapilmast ile ilgili olarak %67 gibi yiiksek bir oranda
olumlu goriis mevcuttur. %15 kararsizlara karsin %18 oraninda bu duruma
kars1 ¢ikanlar bulunmaktadir. Bu oran daha 6nce %36 iken bu denli yiiksel-
mesi, yapilan seminer ¢aligmalarindan 6grencilerin memnun kaldiklarini
gostermektedir. Ders sirasinda uygulanan bu yonteme 6grenciler tarafindan
gosterilen ilgi, dersin 6gretim elemanlar: tarafindan da gézlenmektedir.

Dersin iglenisi sirasinda gorsel isitsel materyallerden faydalanilmasi ge-
rektigi konusunda ciddi bir uzlasma bulunmaktadir. Ogrencilerin %92’si
bu fikre katilmaktadir. Donem sonunda da bu goriis degismemis, oran %50
olarak tespit edilmigtir. Yapilan arastirmalarda 6grenmede gorselligin ¢ok
biiyiik bir pay1 oldugunun ortaya kondugu diigiiniiliirse ders sirasinda gor-
sel isitsel materyal kullaniminin dnemi ortaya cikacaktir. Bu beklentinin
karsilanmas1 amaciyla olusturulacak arsivin, 6zellikle tartigilan ve iizerin-
de durulan konularda bilgilendirici CD vb. teknik donanim araciligiyla 63-
rencilere sunulmasi derse olan ilgiyi artiracaktir. Burada ilging olabilecek
bir konu bir 6nceki donemde yapilan ankette bu sorunun yalniz %37 ora-
ninda destek bulmasidir.
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Universite biinyesinde Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi ile ilgili konfe-
rans, seminer ve panellerin diizenlenmesi gerektigi de %86 gibi yliksek bir
oranla kabul gérmektedir. Ancak yi1l sonunda bu faaliyetlerin ne derece ye-
terli oldugu soruldugunda yalmz %34 oraninda yeterli goriildiigii ortaya
ctkmaktadir. Kararsizlarin %24 gibi biiyiik bir oran tegkil etmesi, bir baki-
ma bu konuya olan ilgi azlig1 ile aciklanabilir. Giincel sorunlarla baglantilt
konulara ve alaninda uzman kisilere yer veren bu tiir caligmalar konusun-
da dersi veren birimlere 6nemli bir gorev diismektedir. Daha 6nce gercek-
lestirilen toplantilara katilimin ne yazik ki diisiik oldugu gézlenmektedir.
Bu tiir ¢caligmalar1 6grencilerin dikkatini ¢ekebilecek bir bicime sokmak
pek cok konuya yabanci olan ve bilgi acligr i¢inde bulunan 6grencilerin
beklentisini karsilamak acisindan yararli olacaktir.

Derste giincel olaylara deginilmesi konusu %95 oraninda kabul gor-
mektedir. Bu durum 6grenciler tarafindan sik¢a dile getirilen ilk 6gretim-
den itibaren 6grenilen konularin siirekli tekrar edildigi sikayeti cergevesin-
de dile getirilmektedir. Bu ayn1 zamanda 6grencilerin giiniimiiz diinyasinin
sorunlarimni anlamlandirma cabasi i¢inde olduklarini ve bu tarzda anlatilan
bir dersin ¢ok daha ilgi ¢ekici olacagini gostermektedir. A¢ik uglu ifadele-
rin yer aldig1 son soruda da giincel olaylara deginilmesi ve ge¢mis ile bu-
giin baglantisinin kurulmast istegi israrla belirtilen konular olmustur. Daha
once yapilan iki anket uygulamasinin ilkinde bu oranin %60, ikincisinde
%91 olmasi bu konudaki talebin siirekli arttigin1 ve derse iligkin boyle bir
beklentinin olustugunu gostermektedir. Dénem sonunda bu konuda ortaya
cikan bulgular, 6gretim elemanlari tarafindan bu konu iizerinde 6zenle du-
ruldugu ve beklentilerin onemli 6l¢iide karsilandigini gostermektedir. Bir
sonraki soruda dgrencilerden giincel olaylara deginilmesi hakkinda yeni-
den goriis istenmis ve %94 oraninda bu istek yinelenmisgtir.

Dersin icerigi sorgulandiginda konularin Osmanli yenilesme donemin-
den baglatilarak anlatilmasi konusunda %73 oranindaki destege karsin %13
oraninda olumsuz goriis bulunmaktadir. Bir 6nceki anket sonuclarinda bu
fikre katilanlarin oran1 %79 olarak kaydedilmistir. Bu durum doénem so-
nunda da %82 gibi benzer bir oranla tasvip edilmistir ki tarihi seyrin sii-
reklilik i¢inde anlatilmis olmasi verimli olmustur.
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Milli Miicadele ve Atatiirk doneminin esas alinmasi gerektigini diisti-
nenlerin orant %74 iken, kars1 ¢ikanlarin oran1 %13’tiir. Bu oran bir 6nce-
ki donemde %81 ile %6 seklindedir. Atatiirk sonras1 donemin agirlikl ola-
rak ele alinmasini diisiinenlerin orant %53 iken bu fikre kars1 ¢ikanlar %30
oranindadir. Dersin temel amacina ters diisecek olan bu secenegin gorece
diisiik olmasi anlamlidir. Bu durum 6grencilerden bir kisminin farkli bek-
lentiler icinde olduklarini gostermekle birlikte biiyiik oranda mevcut du-
rumdan memnun olundugu yoniinde bir izlenim olusturmaktadir. Bu tale-
bin bir nedeni de yeni olusan diinya diizeni ve yeni kavramlar hakkinda
yetersiz olan &grencilerin bu ihtiyact karsilayacak bir derse gereksinim
duymalaridir.

Dersi almaya yeni baslayanlarin dersin verilis zamanu ile ilgili sorula-
ra verdigi cevaplarda dersin bir sonraki yil verilmesi olumsuz karsilan-
makta ve dgrencilerin %63’ buna kars! ¢ikmaktadir. Bu fikir yalniz %11
oraninda kabul gormektedir. Ancak yil sonunda bu oran %24’e ¢cikmakta-
dir. Dersin siiresinin artirilmasi fikri ise %17 oraninda kabul goriirken, %66
oraninda karsi ¢cikilmaktadir. Dersin siiresinin azaltilmasi %23 oraninda ka-
bul goriirken %57 oraninda reddedilmektedir. Sorulara verilen cevaplarin
oranlar1 bir 6nceki yilin sonuglart ile donem sonunda ortaya ¢ikan sonuglar
arasinda %1-2 gibi ¢ok kii¢iik oran farkliliklart bulunmaktadir ve paralel-
lik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dersin siiresi konusunda bir sorunun
olmadigr mevcut durumun cogunlukla benimsendigi yoniinde bir sonug
cikmaktadir.

Dersin devam zorunlulugunun kaldirilmasi gerektigi konusu daha 6nce-
ki sonuclarda da bu yil uyguladigimiz anketin sonuglarinda da yiiksek oran-
da dile getirilen bir konudur. Ogrencilerin %70’i devam zorunlulugunun
kaldirilmasini istemektedir. %20°si ise bu fikre karsidir. Bir onceki ankette
bu oran %76 yil sonunda yapilan ankette ise %68 dir.

Ogrencilerin %55’i baslangicta, %45’ dersi aldiktan sonra Atatiirk I1-
keleri ve Inkilap Tarihi dersinin se¢meli hale getirilmesini istemektedir.
Bagka bir deyisle, 6grencilerin yarist dersin se¢meli olmasini, diger yarisi
da zorunlu olmasini istemektedirler. Bir 6nceki yila gére bu oranin %10 ge-
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riledigi goriilmiis, yani secmeli olmasini isteyenlerin %10 azaldig tespit
edilmigtir. Derslerde dile getirilen talepler dersin se¢meli hale getirilmesi-
nin daha biiyiik bir oranda istenecegi diisiincesini uyandirmaktadir ancak
yapilan ¢alisma bunun bdyle olmadigini géstermektedir.

Yiiksek 0grenimde halihazirda iki vize ve bir finalden olusan ve agirlik-
I1 olarak klasik yontemle yapilan sinavlara 6grenciler tarafindan pek sicak
bakilmamaktadir. Bu yontemi tasvip edenlerin orant %27 iken, etmeyenle-
rin oran1 %53’tiir. Bir 6nceki doneme gore %4’liikk ufak bir artis gdzlen-
mektedir. Sinavlar test olmalidir seklindeki 6nermeye ise %66 olumlu ce-
vap verilirken, %17 olumsuz cevap verilmistir. Yine bir 6nceki ankette test
isteyenlerin oran1 %72’°dir. Buna paralel olarak son 5 yildir merkezi olarak
yapilan siav i¢in de %43 oraninda memnuniyet gosterilirken, %37 oranin-
da olumsuz goriis belirtilmistir. Bu oranlar ilging bir bicimde bir 6nceki
sonuglarla aynidir. Bu sonuglar bize 6grencilerin agirlikli olarak test yonte-
miyle ve 6gretim elemanlarimin kendi inisiyatiflerinde sinav yapmalarini is-
tediklerini gostermektedir. Test konusundaki talebin 6grenciler tarafindan
dile getirilen nedeni, yorum ve degerlendirme denildiginde olaylara iligkin
siyasal degerlendirmelerin yoruma agik olabilecegi ve 6gretim elemant ile
bu konuda ters diisiilebilecegi gibi bir endisenin bulunmasidir. Sinav esna-
sinda 6grenciler sik¢a bu konuda kendi goriislerini belirtip belirtemeyecek-
lerini, istenenle ortiismedigi takdirde bunun nasil degerlendirilecegini sor-
maktadirlar. Oysa yorum ve degerlendirmeden kastedilen, konunun dogru
veya yanlis olup olmadigi degil, kendi baglami i¢inde ne tiir bir anlam ta-
sidigiin sorgulanmasidir. Bu da siiphesiz kisisel goriisler ile degil, bilim-
sel degerlendirmelerle ortaya konabilecektir. Tabii test yonteminde 6gren-
ci agisindan tiim bu endiseler ortadan kalkacaktir. Ote yandan merkezi si-
nava kargt olugun en 6nemli nedeni de sorular1 komisyon tarafindan hazir-
lanan ortak final simavinin degerlendirmesinin de ortak yapildiginin diisii-
niilmesidir. Simavin ortak olugsundaki temel amag, ayni dersi alanlar arasin-
da esitligin saglanmasidir. Degerlendirme ise yalniz 6gretim elemani tara-
findan yapilmaktadir. Ayrica konularin yetistirilememesi halinde Enstitii ta-
rafindan yayinlanan ve takip edilen bir bagvuru kitabinin bulunmasi bu tiir
endiseleri ortadan kaldirmaktadir.
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Oneri ve beklentilerin soruldugu son soruya verilen cevaplara bakildi-
ginda, diigiiniilenin aksine %82 oraninda beklenti ve oneri goriilmezken,
%18 oraninda beklenti ve Onerilerini belirten 6grenci oldugu goriilmekte-
dir. Bu durum belki beklentilerin biiyiik olctide karsilandiginin da bir ifade-
si olabilir. Bir 6nceki ankette beklentilerini ifade edenlerin oranlarinin %25
oldugunu belirtmemiz gerekir. Yukarida deginilen konularin diginda bek-
lentilerin 6nemli bir kismini gorsel ve isitsel materyallerden faydalaniima-
st gerektigi olusturmaktadir. Giincel olaylara deginilmesi, “resmi tarih”
olarak nitelendirilen formatin digina ¢ikilarak daha cok sorgulama ve tartig-
manin yer aldig1 bir 6gretim seklinin benimsenmesi gerektigi ifade edil-
mektedir. Bilinenlerin tekrar1 yerine yeni acilimlarin ortaya konmasi, yurt
ve diinya sorunlar1 hakkinda bakis acis1 gelistirebilecek yogunlukta bir ders
programinin uygulanmast, Atatiirk¢ii Diisiince Sistemi {izerinde “daha ger-
cekei” bir bigimde durulmasi, Tiirkiye’nin diinya konjonktiirii i¢inde sahip
oldugu mevkiin ne oldugunun aciklanmasi ve son siyasal gelismelerdeki
rolii hakkinda daha ayrintili bilgiler verilmesi gibi konular en ¢ok dile geti-
rilen konular olmustur. Bu durum bize ayni paraleldeki beklentilerin siir-
diigiinii gdstermektedir.

Goriildiigii tizere bazen dersin kapsaminin {izerine cikabilecek nitelikte
pek cok beklenti bulunmaktadir. Dersin uygulayicilarina diigen, dersin
amaclarindan sapmadan tiim bu taleplerin g6z 6niine alindig1 bir dersin ha-
yata gecirilmesini saglamaktir. Fiziksel engellerin biiytik dl¢iide asildig1 bu
sartlar igcinde bundan sonra saniriz dersin verimliligini artirmak daha fazla
miimkiin olacaktir. Ayrica bir anlamda anket sorular1 araciligiyla dersin ice-
rigi, yontemi ve beklentilerin sorgulanmasi, hem 6gretim elemaninin per-
formansinin iyilesmesine hem de dgrencilerle daha rahat diyalog kurmasi-
na yol agmaktadir.

Sonuc¢

Hacettepe Universitesi'nde 1995-1996 dgretim yilindan baglayarak bel-
li araliklarla dersin verimliligini 6lgmek ve niteligini artirmak amaciyla ya-
pilan anket caligmalarinin sonuglar1 degerlendirildiginde Onerilerin su ana
bagliklar etrafinda toplandigini sdylemek miimkiindiir.
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Dersin Icerigi

Son yillarda giindemde olan “Ermeni Meselesi”’, “Kibris Meselesi”,
“Avrupa Birligi”, “Kiiresellesme”, “Biiyiik Ortadogu Projesi” gibi konu-
larda bir bilgi aclig1 oldugu ortaya cikmakta ve bu konularin anlatiimast is-
tegi dile getirilmektedir. Genel 6gretim miifredati icerisinde Tiirkiye ve
diinyada yasanan gelismelerin ele alindig1 bir dersin olmayigst bu ihtiyaci
dogurmakta ve dersin hedeflerini agan bir beklentiye yol agcmaktadir. Bu-
rada dersi veren 0gretim elemanina 6nemli bir gérev diigmektedir. Yurt ve
diinya sorunlart hakkinda bakis acist gelistirebilecek yogunlukta bir prog-
ram uygulanmalidir. Tarihi siire¢ anlatilirken giiniimiiz sorunlar ile iligki
kurulabilecek konular 6nceden tespit edilerek yeri geldik¢e konu ile para-
lel olarak verilmelidir. Boylelikle 6grencilere analitik diisiinme yetenegi
de kazandirilmis olacaktir.

Dersin icerigi ile ilgili bir diger talep de Ikinci Diinya Savasi sonrasin-
da Tiirkiye’de yasanan gelismelerin anlatilmasi yoniindedir. Ozelikle cok
partili yasama gecis, askeri miidahaleler ve Tiirkiye ’nin komsu iilkelerle
iligkileri gibi konularmn pek az bilindigi veya hi¢ bilinmedigi, ilk ve orta
ogretimde iizerinde ¢cok¢a durulan konularin yerini yakin donem tarihi ile
ilgili konularin almas1 gerektigi belirtilmektedir. Bu durum konu cergeve-
sinin miimkiin oldugunca yakin doneme kadar getirilmesi gerektigini gos-
termektedir. Ayrica Tiirkiye’nin diinya konjonktiirii icinde sahip oldugu
mevkiin ne oldugunun agiklanmasi ve son siyasal gelismeler icindeki rolii
hakkinda detayli bilgi verilmesi gerekmektedir.

Igerikle ilgili bir diger konu da “Resmi tarih” yerine “gergeklerin anla-
tilmas1” konusundaki istektir. Ogrencilerin dersin mevcut igerigine iliskin
olarak “resmi tarih” 6n yargisi cogu zaman pek de hakli olmamakla birlik-
te, bu yargilar1 yok edecek cesitlilikte bir ders hazirlig1 yapilmasi gerekmek-
tedir. Ogrencilerin yonlendirilecegi genis bir kaynakga ile bu tiir 6n yargi-
larin dniine gecilmesi miimkiin olacaktir.

Atatiirkcii Diistince Sistemi tizerinde “daha gercekci” bir bicimde du-

rulmalidir. Dersin en 6nemli amacglarindan biri olarak Atatiirk¢ii Diisiince
Sisteminin dgretilmesinde basarili olundugunu sdylemek miimkiin degil-
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dir. Atatiirkciiliigii yalnizca onu sevmek ve basarilarini tasvip etmek nokta-
sina indirgeyen bir dille ele almak artik ne 6grencileri ne de toplumu tat-
min etmektedir. Son donemde farkli kesimlerce farkli bicimlerde kullanilan
“Atatiirk¢iiliik” kavrami toplumun ve egitim gormekte olan genglerin ka-
fasin1 karistirmakta ve bu konunun dogru bir bigimde anlatilmasi istegi dog-
maktadir. Gerek ders sirasinda gerekse diizenlenecek konferans, seminer ve
panellerle bilimsel olarak konunun degerlendirilmesi gerekmektedir. Siip-
hesiz dersin igerigini smirlayan bir YOK programi bulunmaktadir, ancak
programin zenginlestirilmesi yeterli ve donanimli 6gretim elemanlari araci-
ligiyla saglanacaktir.

Dersin Ogretimi

Ders baglangicta tiniversitelerde dort yil siireyle verilmekteyken, once
iki y1la daha sonra simdiki haliyle bir yila indirilmistir. Ders islenis yonte-
minin agirlikli olarak aktarima dayanmasi derse olan ilginin azalmasina yol
acmaktadir. Yapilacak seminer ¢aligmalari, aragtirma ve kitap okuma odev-
leri ile 6gretim eleman1 merkezli yontemden 6grenci merkezli modele ge-
cilmelidir. Ayrica iiniversite biinyesinde diizenlenecek konferans, seminer
ve panellerle 6grencilerin ilgisi artirilabilir.

Derste karsilagilan diger bir giicliikte dil sorunudur. Bugiin 6grencilerin
onemli bir kismi derste kullanilan kavramlarin bir kismini1 anlamakta giic-
liik cekmekte ve bu durum konularin anlagilmasinit giiclestirmektedir. Bu
durum yalniz bu derse 6zgii bir sorun olmamakla birlikte ¢oztimiin sozliik
kullanma aligkanligini artirmakla giderilebilecegi diistiniilmektedir. Ciinkii
pek ¢ok kavramin bugiinkii karsiliklar: tarihi seyir icindeki yerini karsila-
mamaktadir ve dersin terminolojisinin kullanilmasi, tarih metodolojisi agi-
sindan bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dersi veren 6gretim elemaninin niteligini artirmaya yonelik ¢aligmalar
yapitlmalidir. Lisans iistii egitim veren Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve Ata-
tiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Ana Bilim dallarinda dersin daha verimli hale
getirilmesine iliskin caligmalarin yapilmasinin da amacina ulasmasinda etki-
li olacagini sdylemek miimkiindiir. Siiphesiz dersin Ogretiminde Ogretim
elemani kadar dersin verildigi fiziki ortam, dersin iiniversite ve ilgili boliim
tarafindan nasil algilandig1 ve yapilacak teknolojik destek de 6nemlidir.
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Dersin 6l¢me ve degerlendirme konusundaki yeterliligi de dikkate alin-
mas1 gereken bir konudur. Yapilan sinavlarin verilen bilgileri 6lgmeye yo-
nelik olarak hazirlanmasi gerekmektedir. Orta 6gretim sirasinda sinav siste-
minin bir sonucu olarak test agirlikli sinav teknigi kullanilmakta yorum ve
degerlendirmeden ziyade ezbere dayali bir 6lgcme gergeklestirilmektedir.
Sinav nihai hedef olmamakla birlikte verilen egitimi 6l¢me ve degerlendir-
mede etkili bir unsur olarak kullanilmalidir. Bu da ancak yorum ve deger-
lendirme yetenegini 6lgen sinavlarin yapilmasi ile miimkiin olacaktir.

Dersle ilgili diger 6nemli bir konu da Avrupa Birligi tiyesi olma yolun-
da hazirliklar yapan Tirkiye’nin dersin 6gretim programi konusunda yeni
caligmalara ihtiya¢ duyup duymayacaginin tespit edilerek buna yonelik ha-
zirliklara baglanmasidir. Bilindigi gibi tiye iilkelerden bazi konularda eleg-
tiriler gelmektedir ki, oncelikle dersin amacina yonelik elestirilerin ne 6l-
clide tartismaya agik oldugu onceden belirtilmeli ve bu konuda yapilacak
diizenlemelerin son ana birakilmayarak konunun uzmanlarinca ortaya kon-
masi1 gerekmektedir.

LRI

Avrupa Birligi stirecinde diger bir konu da “ulus devlet”, “milli ege-
menlik” gibi kavramlarin yeniden tanimlanip tanimlanmayacagi veya Tiir-
kiye’nin yeni konumunun bu noktada nasil olacagi konusudur. Bu konula-
ra iligskin Tiirkiye’nin durusu hakkinda hem 6gretim elemanlarinin hem de
ogrencilerin bilgilendirilmesi geregi asikardir.

Derste Kullanilan Yontem ve Teknikler

Derse iligkin en 6nemli 6n yargilardan biri “ezber dersi”” oldugu yoniin-
dedir. Derste verilen bilgilerin i¢eriginin ve sunulug bi¢iminin hi¢ degis-
medigi ve bir siire sonra ilgi ¢ekici olmaktan ¢iktig1 belirtilmektedir. Bu da
yiiksek 0gretim siralarinda verilecek olan derse bu 6n yargi ile baglanmast
ve dersten beklentinin oldukga diisiik olmasi ile sonuglanmaktadir. Bu 6n-
yarginin asagida belirtilen Onerilerle bir olciide giderilebilecegi diisiiniil-
mektedir.

Derste aktarim agirlikli modelden vazgecilemedigi bir gercektir. Bu du-

rum ders sirasinda 6grencinin ilgisini ayakta tutmay gii¢lestirmektedir. Og-
renciler kendilerine soruldugunda 6gretim elemani tarafindan siirekli anla-
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timin sikici oldugunu, dersin soru-cevap tarzinda iglenmesi gerektigini ifa-
de etmekle birlikte, hazirliksiz gelen 6grencilerle bunu gerceklestirmek pek
de miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle ders sirasinda gorsel-isitsel mater-
yallerden faydalanilmasi ve gelisen teknolojik imkanlardan faydalanilmasi
bir zorunluluktur. “Canakkale Destan1”, “Ermeni Meselesi”, “Atatiirk Inki-
laplar1” gibi basliklarla hazirlanacak programlarin teknolojik alt yapilart
olusturularak dgrencilere sunulmasi, genglerin hem kendi ulusunun tarihi-
ne duyarlilik kazanmasini saglayacak hem de dersin amaclarinin gergekles-
tirilmesine katkida bulunulacaktir. Yapilacak caligmalarda diiz bir belgesel
diliyle anlatim yerine olaylarin i¢inde yasayanlarin duygularindan hareket-
le ortaya konacak tarihi seyir, hem ilgiyi hem de verilen bilgilerin kalicili-
&1 artiracaktir. Ayrica gorsel malzemelerin elektronik ortamlara aktarilarak
veri bankalarinin olusturulmasi da bu konuda siirekliligi saglayacaktir.

Yiiksek 6gretimdeki 6grenci profiline bakildiginda onemli bir kisminin
mobil telefon, bilgisayar ve bunlarin sagladig1 teknolojik imkanlardan fay-
dalandiklart goriilmektedir. Buna bagli olarak bilgiye ulagmakta biiyiik bir
hiza ulasilmig ve kitap okuma, siireli yayin takip etme gibi bilgilenme yon-
temlerinin yerini internet kullanimi gibi daha hizli araclar almistir. Ogren-
cileri okumaya sevk etmek her gecen giin zorlagmaktadir. Buna bagl ola-
rak ogrencileri dersin elektronik ortamdaki bilgi kaynaklarina ulagmaya
sevk etmek yararli olacaktir. Dersin kaynakcasi verilirken artik kitap ve
makalelerin yani sira bu alanda énemli bir sayiya ulasmis web adreslerinin
de kaynak olarak gosterilmesi faydali olacaktir.

Dersin tek bir kaynaktan takip edilmesi s6z konusu olmamakla birlikte
son yillarda dersi veren birimlerce yazilan kitaplarin birer bagvuru eseri ol-
maya basladig1 gozlenmektedir. Genel ¢ercevenin ortaya konmasi agisindan
faydali olmakla birlikte, 6grencilerin bagka herhangi bir kaynaga bagvurma-
lar1 gerekliligini ortadan kaldiran bu durum sinav haricinde yapilacak aras-
tirma, seminer ve kitap okuma ddevleri ile bir 6l¢iide azaltilabilir. Bu konu-
da dgrencilerden alinan geri bildirimler olduk¢a anlamlidir. Daha 6nce ders
kitaplar1 disinda kitap okumadiklarini belirten 6grenciler, olaylara bilinenin
disinda yaklasimlar gelistirilebilecegini gordiiklerini, akilda kalicilik agisin-
dan yazili sinavlardan ¢ok daha fazla bilgi edindiklerini ifade etmiglerdir.
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Dersi ilgi ¢ekici kilabilecek diger bir ara¢ da Milli Miicadele ve Cum-
huriyet doneminin 6zelliklerinin sergilendigi miize ve tarihi yerlerin goriil-
mesidir. Ozellikle son donemde Anitkabir’de biiyiik bir 6zenle hazirlanmis
olan Kurtulug Savasi Miizesi'nin, Sakarya Savagi'nin gerceklestigi alanin
veya Canakkale’nin ziyaret edilmesi gibi seceneklerin 6grencilere sunul-
masl1 ve mevcut ziyaret yerlerinin daha ilgi ¢ekici yerler haline getirilmesi
ile derse olan ilginin artacag diistiniilmektedir.

Tartigma

Dersin vatandaglik egitimi, siyasal tutum ve deger aktarimi gibi amag-
lanan niteliklerinin bugiin islevini yerine getirdigini soylemek miimkiin
degildir. Dersin konuldugu 1933’ten giintimiize Tiirkiye’de ve diinyada ge-
lisen degerler dogrultusunda gencler arasinda farkli beklentiler ortaya ¢ik-
mugtir ve bu beklentilere cevap verebilecek bir ders ortaminin talep edildi-
§i gozlenmektedir. Belirtilen beklentiler ve ortaya konan talepler dogrultu-
sunda dersin gelistirilmeye calisilmasi gerektigi asikardir. Aslinda Tiirki-
ye’nin i¢inde bulundugu durum ve i¢inde yasanilan diinyada Tiirkiye’nin
modernlesmeyi nasil gerceklestirmeye calisti§1 ve buna bagli problemler,
imparatorluktan ulus devlete gecis, yeniden bir millet inga etme siireci
olan inkilaplar ve ilkelere iligkin bilgilere ihtiya¢ duyuldugu bir gercektir.
Ama diger yandan bunun 6zellikle ilk ve orta 6gretimde ve ayn1 oranda ol-
masa da yliksek O0gretimde verilisinde sorunlar bulunmaktadir. Bunlarin
¢Oziimil icin gerekli ¢calismalarin yapilmasi gerektigi ortadadir. Bu dogrul-
tuda dersi verenlerin kendilerini kontrol etmelerini ve gelistirmelerini sag-
layacak bir yontem olarak dersi alan 6grencilere belli araliklarla verimlilik
Olgmeye yonelik testler yapilmali ve belirtilen taleplerin géz 6niine alindi-
&1 hazirliklara agirlik verilmelidir.
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YENI GUN'DE CUMHURIYET
Yard. Dog. Dr. Nurettin GULMEZ*

OZET

Bu calismada, Ankara’da yaymlanan Anadolu’da Yeni Giin gazetesinin
cumhuriyetin ilan1 6ncesindeki ve sonrasindaki gelismeler incelenmeye ¢aligil-
mistir. Yeni Giin gazetesinde ¢ikan haber, yorum ve makaleler, bu calismanin
temel bilgi kaynagin1 meydana getirmistir.

Yeni Giin gazetesi, Ankara’da yaymlanan Anadolu Hareketi yanlisi iki ga-
zeteden birisidir. Bu gazetelerden Hakimiyet-i Milliye, Anadolu Hareketi'nin
yayin organidir. Anadolu’da Yeni Giin ise, daha bagimsiz bir karakter tagimak-
tadir. O nedenle olaylara bakis acis1 daha fazla dikkat cekicidir. Ama, milli ege-
menlikten, bagimsizliktan yana ve inkilapgi bir gazetedir.

Yeni Giin, cumhuriyetin ilanindan iki ay 6nce baslayan, 27 Eyliil 1923’ten
itibaren hizlanan ve 1923 yili Kasim ay1 sonlarma kadar devam eden cumhuri-
yet tartigsmalarinin merkezinde yer almistir. Bu tarihten sonra tartisma, hilafet
konusu agirlikli devam etmigtir. Yeni Giin, cumhuriyetin ildnina kadar “Cum-
huriyetin ilan edilmesi diye bir sey yok” ve cumhuriyetin ildnindan sonra da
“Zaten li¢ bucuk yildir cumhuriyet vardi, yapilan var olanin adinin konulmasin-
dan ibarettir” diyen bir politika izlemistir.

Iyi bir cumhuriyet taraftar1 olan Yeni Giin, Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'nda-
ki degisiklik ¢aligmalarini, Ankara’nin bagkent olmasini, hiikiimet bunalimini
ve Rauf Beyin cumhuriyetin ilani {izerine yapti§1 aciklamalar1 bahane olarak
kullanip Ankara’ya ve cumhuriyete saldiran Istanbul basmina kars: 6nemli bir
miicadeleyi yiirlitmiigtiir. Hiikkimeti daha kararli olmaya, inkilaplara saldiran-
larin iizerine gitmeye ve hatta onlarin baglarini koparmaya cagirmistir. Tam bir
inkilapg1 gibi hareket etmigtir.

Anahtar Kelimeler

Anadolu'da Yeni Giin, Cumhuriyetin ilan1, Ankara, Anadolu Hareketi,
Cumbhuriyet, Istanbul Basini.

* Celal Bayar Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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THE REPUBLIC IN THE YENI GUN

ABSTRACT

In this essay, the viewpoint of the Anadolu’da Yeni Giin, published in
Ankara, about the developments relating to the proclamation of the
republic has been studied. The news, comments, and articles concerning
the republic published in this newspaper have been the source of this study.

The Yeni Giin, was one of the two newspapers which were published in
Ankara and had a policy in favour of the Anatolian Movement. Of the two
newspapers, the Hakimiyet-i Milliye was the newspaper of the Anatolian
Movement, whereas the Anadolu’da Yeni Giin was of a more independent
character. For that reason, its views about the events attract more attention.
However, it is a revolutionary newspaper in favour of the national
sovereignty and independence.

The Yeni Giin was in the center of discussions beginning two months
before the proclamation of the republic and accelerating from the 27" of
September 1923 on and continuing till the end of November 1923. After
this date, the discussions continued heavily on the topic of caliphate. The
Yeni Giin followed a policy saying “There is noting like the proclamation
of the republic” before its proclamation, and “The republic has existed for
three and a half years, what was done just consist of names giving to the
thing that was present” after its proclamation.

The Yeni Giin, a warm supporter of the republic, fought against the
Istanbul newspapers which attacked Ankara and the republic. Under the
pretext of the changes in the constitution, Ankara’s being the capital and
the governmental crisis, and also Rauf Beys explanations over the
proclamation of the republic. It also summoned the government to be more
determined, to suppress the ones who attacked the revolutions, and, in fact,
to cut their heads off. it acted just like a revolutionist.

Key Words

Anadolu'da Yeni Giin, The Proclamation of the Republic, Ankara,
Anatolian Movement, Republic, Istanbul Press.
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Giris

Thomson tarihi; “belli bir entelektiiel deney, egitim degeri yiiksek olan
bir zihinsel terbiye bi¢imi ve insan davraniglarina tam bir niifuz ile kiginin
yasamini degistirebilen bir hayal ve anlayis dinamizmi”! olarak gormekte-
dir. Yani tarih, insan deneyimlerinin laboratuvari, karsilastirmalar yapma-
nin ve zihni olgunlagtirmanin malzeme deposu ve kisilerin davraniglarini
degistirebilen bir etki mekanizmasidir. Bu giiclii mekanizmadan istenilirse
entelektiiel, duygusal ve moral acidan giizel sonuglar da cikarilabilir. Egi-
tim ve Kiiltiir agisindan insancil yaklagimlar da gelistirilebilir.?

Toplumlarin tarihlerine bakildiginda, bugiin i¢in kullanilabilecek ¢ok sa-
yida yararh 6rnek bulunabilir, kendimizi destekleyecek bilgiler ve belgeler
sunulabilir. Elde edilen sonuglar, toplum i¢inde ve toplumlar arasindaki ca-
tismalart kortiklemek i¢in kullanilmamalidir. Ancak hafiza kaybina da engel
olunmalidir. Yani tarih, toplumlarin hafizasidir. Bu hafizanin, kiymeti bilin-
meli, buradaki birikimlerden gelecegin aydinlatilmasinda ve yeni politika-
larin iiretilmesinde yararlanilmalidir. Amag, kiliglar1 keskinlestirmek degil,
entelektiiel birikim olugsmasina bir miktar katki saglamaktir.

Diinyanin ilk kuruldugundan beri insanlar, diisiinceye kars1 diislince ile
degil, genellikle giicle karsilik vermislerdir. Istenmedigi ve sevilmedigi
halde bu hep bdyle olmustur. Her dogru, giizel ve iyi olan1 almay1 bagara-
bilseydik, hayatimizda acilarin ve karanliklarm izbeleri olmazdi.

Iste bu konu iizerinde diisiinen Sadri Ethem, “Hiirriyet ve I¢tihada Da-
ir” adli makalesinde, o giinkii kosullarda icinde bulunulan durumu soyle
ozetlemektedir:

“Bugiin sunlardan hangisini kabul edecegiz?
a- Madem ki diistincedir, birakiniz!

b- Yasamak icin tek bir yon ve tek bir diisiince gereklidir. Birden faz-
lasina daragaci!

! David Thomson, Tarihin Amaci, (Ceviren: Salih Ozbaran), Ege Universitesi Edebiyat Fakiilte-
si yaynlari, [zmir 1983, s. 3.
2 Thomson, a.g.e., s. 3-4.
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Yiizyildir bu iki diistince miicadele halindedir. Bunlarin adlar1 yeni ve
eski, cografi adiyla Avrupali ve Asyalidir. Avrupa zekasi ve bilimi ile Tiirk
milleti, harika zaferini kazandiktan sonra Oniine ¢ikan her engeli agmaya
mecburdur. Tarihin ve asirlarin bu gergegi Oniinde garip bir hosgorii ile
oturanlar, ezeli satirdan baslarini kurtaramazlar. Bugiin de bu iilkede mazi-
ye takilip kalanlar ve gericiler, dnce hoggoriimiize sigmarak yerlesmek ve
sonra da bizi yenmek istiyorlar... Olusum devresindeki bir devlet bunlara
izin veremez... Halk yonetimine kars1 saltanat ve irtica bir parti olarak ¢i-
kamaz... Biz millf egemenligi, su veya bu ayrint1 noktasinda farkli anlayan
insanlara kars1 hoggoriilii olabiliriz. Fakat milli egemenlige ihanet eden her
diisiincenin ve her tegkilatin yeri, Tiirkiye topraklarmnin iistii degil altidir.””

Milli egemenlik ve halka dayali1 bir yonetim konusu tizerinde hicbir tar-
tismay1 kabul etmeyen Yeni Giin; Rodos Kadist Ferit Efendinin “Anka-
ra’nin Hakimiyet-i Milliyesine Sasarim” adli bir kitap yazdigi halde bunu
bastiracak yayimevi bulamamasina, Rodos’taki Tiirk dizgicilerin bu kitabin
dizgisini kabul etmemesine, Rodos’ta yasayan Tiirklerin galeyana gelme-
sine ve bunun iizerine kitabin Yunanistan’da bastirilmaya calisilacagina,
boyle bir kitabin basilsa bile okuyucu bulamayacagina isaret etmektedir.*

Kurtulug Savasi boyunca Yeni Giin’iin tartistig1 konularin basinda hiikii-
met sekli gelmektedir. Gerek TBMM’nin agilisindan sonra 24 Nisan
1920’de alinan kararlar ve gerekse 20 Ocak 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye
Kanununun birinci maddesindeki “Egemenlik kayitsiz ve sartsiz milletin-
dir. Yonetim bicimi halkin dogrudan dogruya kendi kendisini yonetmesi il-
kesine dayanir.” anlayisi, yeni sitemin nasil olacagi konusunda agikga bir fi-
kir vermektedir. Bu yilizden Yeni Giin’de, halk hiikiimeti, milli egemenlik,
demokratik yonetim ve bize benzeyen bir yonetim anlayislarina siirekli
vurgular yapilmustir.

Bu ¢aligmada, Ankara’da yayinlanan iki gazeteden biri olan Anadolu’da
Yeni Giin gazetesinin cumhuriyetin ilan1 6ncesindeki, ilan sirasindaki ve

3 Sadri Ethem, “Hiirriyet ve 1(;tihada Dair”, Anadolu’da Yeni Giin, 3 Eyliil 1923, s. 1.

4 Anadolu’da Yeni Giin (AYG), 12 Eyliil 1923.

> Nurettin Giilmez, Kurtulug Savasi’nda Anadolu’da Yeni Giin, Atatiirk Aragtirma Merkezi Ya-
ylart, Ankara 1999, 5.384-389 ve s. 626-628.
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sonrasindaki gelismelere bakisi, olaylarin gelismesinde ve sonuclanmasin-
daki etkisi, cumhuriyetin ilaninda diislinsel altyapinin hazirlanmasindaki ro-
lii ve ¢aligmalari, cumhuriyete sahip ¢ikisindaki gayretleri aragtirilmigtir. Te-
mel kaynak olarak, Eyliil-Ekim-Kasim 1923 tarihlerinde Anadolu’da Yeni
Giin gazetesinde yayinlanan yazi, haber, yorum ve makaleler alinmuisgtir.

Cumbhuriyete Gidiste Asamalar

Saltanattan sonra Cumhuriyetin Ilani'na giden yoldaki asamalara bak-
tigimizda, Mustafa Kemal Pasanin Neue Freie Presse muhabirine yaptigi
aciklamayi, Tegkilat-1 Esasiye Kanunu iizerinde yapilan degisiklik calig-
malarini, Ankara’nin bagkent olmasini ve hiikiimet krizinin ortaya ¢ikmasi-
n1 gorebiliriz. Cumhuriyeti hazirlayan bu yakin gelismelerin her biri, Yeni
Giin gazetesinde yankisini bulmus ve genis olciide tartisilmigtir. Tartigma-
lar sirasinda, inkilaplarin yapilmasindan ve cumhuriyetten yana tavir koy-
mustur. Cumhuriyetin ilanina kadar, konuyu fazla karistirmadan ve halki
galeyana getirecek aciklamalardan kaginan yayinlar yaparken, cuamhuriye-
tin ilanindan sonra, cumhuriyetin ilan edilis bi¢imine yonelik saldirilart go-
giisleyen, cumhuriyete saldiranlara kars1 daragacini hatirlatan yayinlar yap-
may1 tercih etmistir.

Mustafa Kemal’in Neue Freie Presse Muhabirine Aciklamalar: ve
Cumbhuriyet

Anadolu’da Yeni Giin gazetesinde cumhuriyet iizerine ilk tartigmalarin
baglamasi, Mustafa Kemal’in Neue Freie Presse muhabiri Joseph Hans La-
zar’a verdigi ve 27 Eyliil 1923’de gazetelere yansiyan demeci sonrasina
rastlamaktadir. Bundan once de sistem konusu, Yeni Giin’ii stirekli ilgilen-
dirmig ve araliklarla sistem konusundaki tercihlerin sekillenmesine etki et-
meye yonelik yazilar yayimlamigsa da, cumhuriyete giden yolda 27 Eyliil
1923 tarihi, sanki diigmeye basilan tarih olarak dikkati ¢ekmektedir. Mus-
tafa Kemal’in Neue Freie Presse muhabirine verdigi demecg, 27 Eyliil 1923
tarihinde Ankara’da yayinlanan iki gazete olan Hakimiyet-i Milliye ve
Anadolu’da Yeni Giin gazetelerinde tam metin olarak yaymlanmistir.

Bu demecinde Mustafa Kemal; Tegkilat-1 Esasiye Kanununun birinci
maddesindeki iki ctimleyi bir kelime ile ifade etmekte ve birinci maddenin
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anlaminin cumhuriyet oldugunu, diinyadaki diger cumhuriyetlerle Tiirki-
ye’deki cumhuriyetin bazi kiiciik sekil ayriliklari diginda bir farkinin olma-
yacagini, bu farklardan birinin TBMM nin yasama ve yiirlitme yetkisini
kendi elinde bulundurmus olmasinin oldugunu, camhurbagkanindan, bas-
bakandan ve sorumlu bakanlardan olusan yeni bir hiikiimet seklinin kabul
edilecegini ve Ankara’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagkenti oldugunu
acik¢a soylemektedir.

Anadolu Ajansi’nin gectigi bu demec, biitiin yurtta gereken yankiy1 bul-
mustur. Tartigmalar bir anda ateglenmistir. Ancak Yeni Giin’lin bagyazari
Yunus Nadi, cumhuriyet cevresindeki tartismalari, Istanbul basminin bir
abartisi olarak gostermistir. Bu tarihten cumhuriyetin ilan edildigi giine
kadar Yunus Nadi, cumhuriyetin yakinda ilan edilmesi gibi bir durumun
olmadigini, bu tartigmalara Ankara’dakilerin giiliip gectigini belirterek ce-
vap vermistir. Yunus Nadi’ye gore, Ankara basiinin konuyla ilgilenme-
mesinin nedeni, cumhuriyet tartigmalarinin hicbir yeni gelismeye dayan-
mamasidir. Yunus Nadi, yeni yonetim sekline gecis gibi bir ¢calismanin ol-
madigini, Neue Freie Presse muhabirine Mustafa Kemal’in verdigi demeg-
te yeni bir gelismenin bulunmadigini, bu demecte Mustafa Kemal’in yone-
tim seklinin dayandig ilkeleri saydigini, bu ilkelerin de cumhuriyet olarak
adlandirilabilecegini sdyledigini, bu aciklamalarla Neue Freie Presse mu-
habirinin Tiirkiye’nin yonetim sekliyle ilgili bir fikre sahip olmasini1 amag-
ladigin1 ve gercekten de 23 Nisan 1920’den beri Tiirkiye’de cumhuriyetin
var oldugunu yazmaktadir.

Ayrica bu demecte Mustafa Kemal’in, “cumhuriyeti ilan edecegiz” de-
medigini belirten Yunus Nadi, Istanbul basmini konuyu abartmakla sucla-
maktadir. “Belki icinde bulundugumuz yonetim sekli cumhuriyettir.” s6zii-
nii agiklamaya calisan Yunus Nadi, Tiirkiye’de cumhuriyet adina ilan edi-
lecek yeni bir sey olmadigina vurgu yapmakta ve Tiirkiye’nin yonetim sek-
linin 1921 Tegkilat-1 Esasiye Kanununa gore zaten cumhuriyet oldugunu
aciklamaktadir. Istanbul basinimi, 23 Nisan 1920°de kurulan TBMMyi ve

® AYG, 27 Eyliil 1923, 5.1, Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, c.3, Atatiirk Arastirma Merkezi Ya-
ynlart, Ankara 1989, 5.86-89.
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20 Ocak 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanununu iyi anlamaya ¢agirmak-
tadir. Yunus Nadi’ye gore onemli olan, bu tarihlerden beri isleyen sistem-
dir, sistemin ad1 degildir. Ancak istenirse sistemin adinin konulabilecegini,
cumhurbagkaninin segilebilecegini, anayasada kiiciik birka¢ degisiklikle
sorunun ¢oziimlenebilecegini, konuyla ilgili bir kanun tasarisinin bir yildir
TBMM’de hazir tutuldugunu belirtmektedir.

Yunus Nadi, toplumu ilgilendiren konularda agiklik politikasinin daha
dogru oldugunu soyledikten sonra Mustafa Kemal’in toplumu bilgilendi-
ren bu agiklamasina kayitsiz ve sartsiz destek vermekte, cumhuriyeti ilan
etmeye gerek olmadigini ve ii¢ buguk yildir Tiirkiye’de zaten cumhuriyetin
var oldugunu savunmaktadir.’”

Neue Freie Presse muhabirine Mustafa Kemal’in verdigi demecten 6n-
ce Halk Firkasi’na sunulan ve Tiirkiye nin cumhuriyetle yonetilmesi hak-
kindaki karar tasarisi, kamuoyunu hareketlendirmeye baglamisti. Mustafa
Kemal’in agiklamalari tartigmalari alevlendirmistir. Izmir’de yayimlanan
Sark gazetesi, 25 Eyliil 1923 tarihli sayisinda, cumhuriyeti giindeme getir-
mistir. Yeni Giin, Sark gazetesindeki bu yaziyr konu edinerek sdyle bir
aciklama yapmaktadir:

“Bu kararin bir firka karart oldugunu, bir karar niteligi tasitmadigini tak-
dir edemeyen ve cumhuriyet yonetimleri hakkinda tam bir bilgi sahibi ol-
mayan halkimizdan bir kismi, bu cumhuriyet sorununu gesit ¢esit aciklamig
ve hatta memnuniyetsizligini aciklayanlar bile ¢ikmigtir. Fakat bize kalirsa
hem tefsirde(agiklamada) ve hem de tesirde(etkide) acele ediyoruz.”

Ahmet Rasim de, “Cumhuriyet oluyormus. Pek ala.” diyerek bagladig1
bir yazisinda, Ankara’nin tarih boyunca cumhuriyet merkezi olma gibi bir
sansinin bulunduguna isaret etmekte, Sultan 1.Murat tarafindan Ankara’nin
fethi sirasinda, bu sehirde bir adhiler Cumhuriyeti bulundugundan ve
TBMM Hiikimetine yeni bir sekil vermenin zamani geldiginden soz et-
mektedir.

7 Yunus Nadi, “Hi¢ Yoktan Bir Mesele”, AYG, 30 Eyliil 1923, s.1.
8 AYG, 27 Eyliil 1923, s.1.
® Ahmet Rasim, “Ankara, Eskiden Cumhuriyet Merkezi”, 1 Ekim 1923, s.3.
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Yeni Giin, cumhuriyet zaten vardi, ilan edilecek bir sey yok anlayisini
benimserken Ahmet Rasim, iyi ki cumhuriyet ilan ediliyor, boyle bir ihti-
ya¢ vardir diislincesini savunmaktadir.

Tegkilat-1 Esasiye Kanununda Degisiklik Calismalari ve Cumhuriyet

Cumhuriyetin 11am1 diisiincesinin teoriden uygulamaya inebilmesi igin
anayasada bazi degisikliklerin yapilmasi gerekliydi. Bu ¢alisma da Musta-
fa Kemal’in Halk Firkasi ve basina agiklamalarindan sonra hiz kazanmustir.
Giresun milletvekili Hakki Tarik da, anayasada yapilacak degisikliklerle il-
gili bir caligmanin baglatildigina ve bunun yakinda sonuglanacagina degin-
dikten sonra, devlet ve hiikiimet seklinin agikliga kavusturulmasinin 6nemi-
ne isaret etmektedir. Yeni rejimin adinin cumhuriyet olmasina destek veren
Hakki Tarik, camhurbagkanligina en uygun adaym Mustafa Kemal oldugu-
nu soylemekten geri kalmamaktadir. Ayn1 zamanda cumhurbagkaninin ya-
sama ve ylirlitme ile ilgili 5nemli gorevlerinin, yani cumhurbagkaninin hem
hiikiimetin ve hem de meclisin bagkani durumunda olmasi gerektigini sa-
vunmaktadir. Ayrica TBMM nin siirekli toplanti halinde bulunmasinin ve

onun iistiinde bir gii¢ bulunmamasimin zorunluluguna vurgu yapmaktadir.'©

Tegkilat-1 Esasiye Kanunundaki degisiklikleri izlemeye calisan Yeni
Giin, Istanbul basinindaki yazilarin dayanaksiz oldugunu, sadece tahmin-
den ibaret bulundugunu yazmakta ve telaslanmaya gerek bulunmadigina

isaret etmektedir.!!

Teskilat-1 Esasiye Kanunu (TEK) ile Kanun-1 Esasiyi (KE) karsilagtiran
Yunus Nadi, arada su farklar1 gormektedir:

“1- KE, bize disaridan gelmis, TEK ise halkin gonliinden dogmustur.
2- KE, egemenligi padisaha ve hiikiimete, TEK ise millete vermistir.

3- KE meclisleri birer politik entrika merkezi, TEK meclisi ise bir is

meclisidir.

10 Hakk1 Tarik, “Hiikiimetimizin Sekli”, AYG, 4 Ekim 1923, s.1.
" AYG, 7 Ekim 1923, s.1.
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4- KE’de hiikiimet kendi kararina gore, TEK’de hiikiimet ise meclisin
denetimi altinda hareket eder. Bu yiizden KE’de bakanlar ya tek baglarina
ya da heyet olarak gorevden alinirlar, TEK’de bakanlar meclis tarafindan
degistirilirler.”

Yukaridaki aciklamalardan hareketle Yunus Nadi, Istanbul basmindaki
tartigmalari, Tiirkiye’yi TEK’den alip KE’ye gotiirmek olarak degerlendir-
mektedir. Yunus Nadi’ye gore; egemenligi kayitsiz ve sartsiz millete veren
TEK yaninda KE bir pagavradir. Kutsal ve sorumsuz hiikiimdarlar anlayi-
sin1 getiren Kanun-1 Esasiyi savunanlarin, Tiirk milletinin anayurdu ve te-
mel haklari ¢ignendigi zaman sessiz kalanlarin, Tegkilat-1 Esasiye Kanunu-
nu begenmeme girigsimleri, bir gafletten ibarettir.!?

Yeni Giin’iin 6zel istihbarat kaynaklarindan aldig: bilgilere gore, Tegki-
lat-1 Esasiye Kanununda yapilacak degisikliklerle zaten var olan yonetimin
ad1 cumhuriyet olarak konulacak, meclis bagkanlig1 ile cumhurbagkanligi
makamlari ayrilacak, yasama ve yiiriitme yine TBMM’de toplanacak, yani
kuvvetler birligi devam edecektir. Cumhuriyetin Ilan edilecegi yaklagimi
yerine, cumhuriyet ilan olunmayacaktir, zaten var olan yonetimin cumhu-
riyet oldugu soylenecektir, yaklagimi tercih edilmistir.!?

TEK’deki degisikleri belirlemek icin 6zel bir komisyon kurulmustur.
Bu komisyon istasyondaki binada toplantilarini siirdiirmiistiir.!* Ancak Ye-
ni Giin, bu komisyondan bazi bilgileri sizdirmay1 basarmis ve boylece bir
taraftan kamuoyunu bilgilendirirken, bir taraftan da cumhuriyete giden
yolda kamuoyunu hazirlamaya caligmistir. Yeni Giin’iin sizdirdig1 haberler-
den birincisi, cuamhurbagkaninin TBMM tarafindan ve kendi iiyeleri arasin-
dan segilecegi, yasama ve yiiriitme ile ilgili yetkilerinin bulunacagi ve ikin-
cisi de hiikiimetin kurulug bi¢imi ile iligkilidir.!>

Uzmanlar komisyonundan sizdirtlan bir diger habere gore secimler 2 y1l
yerine 4 yilda bir yapilacak, cumhurbagkani Tiirk devletinin de bagkani sa-

12 Yunus Nadi, “Esasatta Tekamiil”, AYG, 8 Ekim 1923, s.1.
13 AYG, 8 Ekim 1923, s.1.

14 AYG, 14 Ekim 1923, s.1.

15 AYG, 16 Ekim 1923, s.1.
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yilacak, bagbakan cumhurbaskani tarafindan atanacak, bakanlar kurulunu
hazirlayan bagbakan bakanlar kurulunu TBMM nin onayina sunacaktir.'®

Uzmanlar komisyonunun ¢aligmalar: Yeni Giin tarafindan ilgiyle izlen-
mis ve her giin TEK’deki diizenlemelerle ilgili bir haber verilmigtir. 19
Ekim 1923 tarihli Yeni Giin’de daha onceki haberler tekrarlanmis, ‘Tiirk
Cumbhuriyeti” ad1 ¢okg¢a kullanilmig, cumhurbagkaninin meclise ile bakan-
lar kuruluna da bagkanlik yapabilecegi belirtilmis ve TBMM nin gorevle-
ri sayilmugtir.!” 21 Ekim 1923 tarihli Yeni Giin, TEK’deki yeni bir degisik-
lik konusuna dikkat cekmekte, bakanlar kurulunun TBMM ’ye kars1 birey-
sel ve toplu olarak sorumlu olacaklarini haber vermektedir.!® Bir sonraki
gilin ayn1 haber bir bagka bi¢cimde tekrarlanmakta ve Yeni Giin bunun var
olan durumun belirlenmesinden bagka yeni bir gelisme olmadigina vurgu
yapmaktadir.'”

TEK’deki degisiklik caligmalar lizerine basinda ¢ikan tartigmalara res-
mi olarak ilk duyuru Anadolu Ajansi’ndan gelmistir. Anadolu Ajansi,
TEK’de degisiklikler yapmak iizere bir komisyonun kuruldugunu, bu ko-
misyonun ¢alismalarini siirdiirdiigiinii, basinda konuyla ilgili ¢ikan haber-
lerin kulaktan duyma ve soylenti haberler oldugunu, uzmanlar komisyonu-
nun ¢aligmalarmin 6ncelikle Halk Firkasi’na, daha sonra TBMM’ye sunu-
lacagini, goriismelerden sonra son seklinin verilip kabul edilecegini ve
sonra kamuoyuna agiklanacagini duyurmustur.?’

TEK’de yapilmasi diisiiniilen degisiklikler iizerine Yeni Giin gazetesi
bir anket agcmustir. Bir ¢ok konuyla ilgili yaptig1 bu anket calismasint TEK
ile ilgili olarak da yapmistir. Yeni Giin anketleri, daha ¢ok 6nemli aydin ve
yazarlara konuyla ilgili goriislerinin sorulmasi biciminde yapmistir. Gelen
cevaplari da yaymlamustir. Ankete katilanlardan Aydin mebusu Zekai Bey,
Dersim(Tunceli) mebusu Feridun Fikri Bey ve Aga oglu Ahmet Beyin ce-
vaplart yaymlanmigtir. Belki de digerlerinin cevabi geciktigi ve cumhuri-

16 AYG, 17 Ekim 1923, s.1.
17 AYG, 19 Ekim 1923, s.1.
8 AYG, 21 Ekim 1923, s.1.
19 AYG, 22 Ekim 1923, s.1.
2 AYG, 17 Ekim 1923, s.1.
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yet ilan edilip TEK de degisiklikler tamamlandig1 icin yaymlanmasina za-
man kalmamustir.

Aydin milletvekili Zekal Bey; TEK’in biitiiniiyle korunmasini, hiikiimet
seklinin cumhuriyet olmasini, kurumlarin cumhuriyete gore diizenlenmesi-
ni, kuvvetler birliginin slirmesini, cumhurbagkaninin hiikiimet ve meclise
bagkanlik etme anlayigimnin olmasmi 6nermistir. ikinci bir dneri olarak da
Amerikan ve Fransiz sistemlerindeki kuvvetler ayriligini gostermisgtir.?!

Dersim milletvekili Feridun Fikri Bey; Tiirkiye’de kuvvetler ayrilig1 ve
tam parlamenter sistemin uygulanamayacagina inanmakta, bu yiizden
meclis egemenligi sistemini onermektedir. Ayrica TEK’in tamamlanmasi,
yiirlitmenin kabine sistemi bi¢ciminde olmasi, Amerika ve Fransa’daki gibi
bir devlet bagkaninin olmas: gerektigine olan inancini dile getirmektedir.
Ona gore meclis disinda bir cumhurbaskanlig1 degil, cumhurbaskani hem
meclisin, hem hiikimetin ve hem de devletin bagkani olacagi icin sorum-
suz olmalidir. Ancak cumhurbagkaninin yasama ve yiirtitme ile ilgili yetki-
leri de belirlenmis bulunmalidir. Cumhurbaskaninin meclis i¢inden segil-
mesini 6neren Feridun Fikri Bey, camhurbagkaninin meclisi feshetme yet-
kisinin bulunmamasi gerektigini belirtmektedir.??

Padisahli bir meclis sisteminden gelen aydinlarin, padisahlarin canlari
sikilinca meclisi feshetmelerinden ¢ok cektikleri icin boyle bir yetkinin
cumhurbagkaninda olmamasini istemekte hakli goriilmesi gerekir.

Bir bagka yazisinda Feridun Fikri Bey, Sura-y1 Devlet adinda ikinci bir
meclisin kurulmasini, bu meclisin kanun tekliflerini hazirlayip hiikiimet ve
birinci meclise sunan, Omiir boyu iiyelikleri devam eden ve bakanlar kuru-
lu tarafindan aday gosterilenler arasindan TBMM’nce secilen iiyelerden
olusmasini 6nermektedir. Ayrica bir Iktisat Meclisinin ve milletvekillerine
yardimci olacak siyasal miistesarliklarin kurulmasini ve meclis i¢ tlizigii-
niin degistirilmesini istemektedir.??

Yani Feridun Fikri Bey, meclis alt komisyonu ¢aligmalarini ayr1 meclis-
ler biciminde ifade etmistir. Meclisin daha verimli calismasi icin diislince-

21 Zekai Bey, AYG, 22-23 Ekim 1923, s.1.
22 Feridun Fikri, AYG, 24 Ekim 1923, s.1.
23 Feridun Fikri, AYG, 25 Ekim 1923, s.1.
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ler gelistirmeye ¢alismistir. Ancak bunlar1 yaparken, Amerikan sisteminin
ve Ozellikle Osmanli donemindeki Ayan Meclisi’nin etkisinde kalmis ol-
malidir. Sadece tiyelerin secim sekilleri ve bir miktar da gorevleri farklidir.

Yeni Giin’iin TEK anketine cevap verenlerden Aga oglu Ahmet Bey i¢in
onemli olan milli egemenlige dayali giiclii bir meclis ve giiclii bir hiikiimet-
tir. Kuvvetler ayrilig1 veya kuvvetler birligi 6nemli degildir. Ancak Tiirkiye
icin kuvvetler birligini daha uygun gérmektedir. Bunun i¢in de yasama tam
bagimsiz olmali, kendi kendine toplanmali, yiiriitme tarafindan feshedilme-
meli, kabineye giivenoyu veya giivensizlik oyu verme yetkisi bulunmall,
yiirlitmeyi denetlemeli, yasama ve yliriitmeyi kendi elinde toplamalidir.

Yiiriitme icin kabine sistemini 6neren Aga oglu Ahmet Bey, devlet bag-
kaninin bagbakani atamasini ve bagbakanin da kendi kabinesini olugturma-
sin1 uygun bulmaktadir. Hiikiimet seklinin cumhuriyet oldugu ilan edilme-
lidir. Ahmet Beye gore 1921 Anayasasi cumhuriyetin tanimini yapmaktadir.
Oyleyse var olanin adi konulmalidir.*

Yeni Giin anket ¢aligmalarimi siirdiiriirken Anadolu Ajanst ikinci duyu-
rusunu 26 Ekim’de yapacaktir. Bu duyurunun hedefi tagra basimdur. Istan-
bul basinmin koparttig1 firtinalar iizerine yapilan agiklamada soyle denil-
mektedir:

“Yeni Tiirkiye devletinin yonetim sekli esas itibariyle demokratik, ya-
ni halk egemenligine dayali ise de, temel tegkilati diinyada var olan devlet
sistemlerinden higbirine benzememektedir.

TEK’i degistirmekle gorevli uzmanlar komisyonunun yaklasik iki ay-
dan beri devam eden caligsmasi heniiz tam olarak ortaya ¢ikmamis ise de,
bazi kaynaklardan alinan bilgiye gore, hiikiimet seklinde kabine sistemine
gecilecek ve devletin adi Tiirkiye Halk Cumhuriyeti olacaktir. Bununla be-
raber kabine sistemi kabul edildigi halde, parlamenter sistemin biitiin sekil
ve kurallar kabul edilmeyecektir. Kuvvetler birligi devam edecektir... Ye-
ni TEK’de cumhurbaskani, hem devlet bagkani ve hem de bakanlar kuru-
lunun dogal bagkani olarak kabul edilecegi anlasiliyor. Bagbakan da calig-

ma arkadaglarini, ancak meclis iiyeleri arasindan segebilecektir.”?®

24 Agaoglu Ahmet Bey, AYG, 24 Ekim 1923, s.1.
25 AYG, 26 Ekim 1923, s.1.
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Anadolu Ajanst duyurusunda, TEK’deki degisikliklerin uzmanlar ko-
misyonu tarafindan ancak bir aya kadar tamamlanabilecegini, sonra da
Halk Firkast ve TBMM’de goriisiildiikten sonra son seklini alacagini kay-
detmektedir. Ancak bu duyurudan sadece ii¢ giin sonra cumhuriyetin ilan
edilmis olmast ilgi ¢ekicidir. Kamuoyu bilgilendirilip sakinlestirilmis, bel-
ki de olas1 kotii gelismelerin Onii alinarak ve her duruma kargt 6nlemler ge-
ligtirilerek hizli adimlarin atilmasi saglanmustir.

Istanbul basinini TEK deki degisikliklere yonelik elestirilerine en sert
cevaplart vermekten cekinmeyen Yunus Nadi, onlar1 “esastan ¢ok sekille il-
gilenenler” olarak nitelendirmektedir. Yunus Nadi sO0yle devam etmektedir:
“Biz inkilapgilara gore ugruna milli egemenlik gercegini feda edebilecegi-
miz higbir sekil ve teori yoktur. Ger¢cek budur ve bunun digindaki her sey
efsanedir.”?® Ona gore egemen gii¢ millettir. Bu yiizden yonetim bi¢iminin
de, halkin kendi kendisini yonetmesi ilkesine dayali olmasi gereklidir.

Istanbul basini cumhuriyet tartismalara “Yasasin Hiirriyet” baglhiklari
atarak cevap vermeye baglayinca Yunus Nadi, onlarmn 31 Mart Olayi’nin
elebasilarindan Dervig Vahdeti’nin 6zgiirliigiinii istedigini ve onlarin sonu-
nun da Dervis Vahdeti gibi olacagini belirterek, aba altindan sopay1 goster-
mistir. Yunus Nadi bdyle bir tehditte bulunmakta haksiz da sayilmaz. Ciin-
kii Istanbul basin1 uzmanlar komisyonunun Istasyon binasindaki bir odada
toplanmasini bile alaya almistir. Istanbul basini ile Istanbul halkini birbirin-
den ayr1 tutan Yunus Nadi, Istanbul’da kohne Bizans’in entrikaci ruhunun
basinin i¢inde dolagsmaya bagladigina isaret etmektedir.?’

Istanbul basin, kiiciik bir Anadolu kasabasinin bagkent olusunu iclerine
sindirememigken, simdi bir de cumhuriyet ile kars1 karsiya kalmaktan hig
de hognut olmamistir. Bu Anadolu kasabasinda elbette koskler ve saraylar
olacak degildi. Ama o Anadolu kasabasi, Tiirk milletinin kalbinde kosk
kurmus ve en ylice duygularla siislenmistir.

Izmir Mebusu Siikrii Bey, “Inkilabimiz I¢in Bir Ka¢ S6z” diyerek bas-
lad1g1 yazisinda, inkilabimizin basladig1 yerde durmasindan duydugu iiziin-

26 Yunus Nadi, “Millet Hakimdir”, AYG, 17 Ekim 1923, s.1.
" Yunus Nadi, “Yasasin Hiirriyet”, AYG, 25 Ekim 1923, s.1.
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tiiden s6z etmektedir. 1.Diinya Savasi’nda Tiirk milleti hakkinda planlanan
suikastin uygulamaya konmasinin Tiirkleri biiyiik bir ihtilalin kubbesi altin-
da topladigini ve ihtilalin bir inkilaba doniistiigiinii vurguladiktan sonra, bu
inkilabin gelismemesinden sikayet etmekte ve sdyle devam etmektedir:

“Tiirk milleti yasayabilmek, yer yiiziinde saygin bir varlik olabilmek
icin hi¢ olmazsa zaferi kadar biiyiik bir inkilaba muhtactir. Hem de maddi,
manevi, idarf, toplumsal ve biitiin cephelerde tam anlamiyla biiyiik ve esas-
It bir inkilap zorunludur. Bugiin bunun i¢in saltanatin kaldirilmasi ve bir kag
maddelik TEK’den bagka ne vardir?... Halbuki uzun senelerden beri siiriik-
lenip gelen ve kusaktan kusaga agir bir yiik, ¢ekilmez bir giindh gibi dev-
reden, cesur ve becerikli bir cerrah eliyle bir an 6nce kesilip atilmasi ¢ok
zorunlu olan o kadar ¢ok dertlerimiz var ki...

“Biliniz ki doga belki cirkin yaradilig1 sevmez, fakat eksik yaratiligin ise
amansiz diismanidir. Birincinin yagsamasina hosgorii gosterdigi halde, ikin-
cisi i¢in 6liim kac¢inilmazdir. Onun i¢in inkilabimizin sanatkar ve yaraticila-
r1, inkilabimizin ustabagi ve iscileri bilmelidir ki, kendileri i¢in biiyiik teh-
like, eserlerinin ¢irkin olugsundan ¢ok eksik olmasidir. Zira eksik eser ¢a-
buk o6liir, hem de sanatkarindan aci bir intikam alarak 6liir. Onun i¢in inki-
lab1 tamamlamak zorundayiz.

“Siyasal hayatimiz demokrasiye ve halka dogru gidiyor. Padisah ve sa-
ray1 terk eden kuvvet, gercek ve mesru sahibine, millete geciyor.

“Hiikimet memurlarinin varlik nedeni, hiikiimeti ve yonetim mekaniz-
masini yasatmak ve ¢evirmek degil, milleti yasatmak ve yiikseltmektir... I¢
islerinde bilincli bir milliyetciligi rehber edinmek, genel hayatimizda Bati-
ya ve Bati uygarligina dogru akin etmek zorunlulugu anlasilmistir. Fakat bu
esaslara uygun hareket heniiz yapilmamigstir... Sayet olmaz veya olamazsa
tarih ve ¢ocuklarimiz, bugiinkii meclis ile onu yonetenleri sorumlu tutacak

ve asla affetmeyecektir.”?®

Mehmet $iikrii Bey, inkilaplarin gecikmesinden sikayet etmektedir. Si-
yasal hayatin demokrasiye ve cumhuriyete dogru akisina isaret etmekte,

28 Mehmet Siikrii, “Inkilabimiz Maalesef Bagladig1 Yerde Duruyor ”, AYG, 21 Ekim 1923, s.3.
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egemenligin gercek sahibi olan millete verilmesinden memnun olmakta ve
cumhuriyetin gecikmesinden iizlintii duymaktadir.

Ankara’nmin Bagkent Olmasi ve Cumhuriyet

Ankara’nin bagkent olmasi ile ilgili ilk habere Yeni Giin gazetesinin 11
Eyliil 1923 tarihli sayisinda rastlanmaktadir. Bu yazi, Dr. Riza Nur’un Lo-
zan’dan doniisii sirasinda bir yabanci gazete muhabirinin bagkent konusun-
daki sorusuna verdigi cevaptir.

Riza Nur verdigi cevapta; Lozan’dan sonraki Bogazlarin statiisti nede-
niyle Istanbul’un baskent olamayacagini, Bursa'nin da savas gemilerinin
ates menzilinde bulundugunu, Ankara’nin savunmasinin daha kolay oldu-
gunu, Ankara’nin bagkent olmas1 durumunda Anadolu insaninin ihmalden
kurtulacagini, Ankara’nin bir kdy oldugu elestirisine katilmadigini, bes yil
sonra Ankara’nin taninmayacak kadar degisecegini belirtmistir.?’

Riza Nur’un agiklamasindan bir ay sonra Ankara’nin bagkent olmasi ko-
nusu Once Halk Firkasi’'nin ve sonra TBMM’nin giindemine gelmistir.
Halk Firkasi’ndaki tarismada Afyonkarahisar milletvekili Ali Bey ve Is-
met Pasa konusmuslardir. Ismet Pasanm agiklamalar1 daha ¢ok askeri ve
politiktir. Ismet Pasa, Ankara’nin Anadolu’nun tam ortasinda olmasindan,
Kurtulus Savasi’na merkezlik yapmasindan ve Ankara’nin her tiirlii zor-
lukla ve giicliikle bas etmenin simgesi haline gelmesinden sdz etmistir.>

Halk Firkasi’nda Ankara’nin bagkent olmasinin kabuliinden ii¢ giin son-
ra 13 Ekim 1923’te konu meclis tarafindan da kabul edilmistir. Sadece Ze-
ki Bey, Istanbul’un bagkent olmasini teklif etmigse de ¢ok biiyiik tepkiler al-
mustir. Zeki Beyin biiylik ticaret merkezlerinin bagkent olma gerekcesi,
Amerika’daki New York ve Washington ornekleri gosterilerek ciiriitiilmeye
cahisilmustir. Yeni Giin’e gore; Baskent Ankara olunca, Istanbul ihmal edil-
meyecektir. Sadece zafer yildizi Ankara’da dogdugu icin milletvekilleri, o
zamanki Ankara’nin tozuna ve ¢camuruna katlanmaya ikna olmuglardir.?!

2 AYG, 11 Eyliil 1923.
30 AYG, 10 Ekim 1923, s.1.
31 AYG, 14 Ekim 1923, s.1.
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Ankara’nin baskent olmasindan sonra yapilan kutlamalara deginen Yu-
nus Nadi, Ankara’nin bir bagkent gibi imar edilmesinin gerekliligine dik-
kat ¢ekmektedir.??

Ankara halki sonugtan ¢ok memnun olmus, Ankara halkini temsilen
TBMM’ye gidenler, Meclise tesekkiirlerini sunmuslardir. Ankara heyeti,
Vali Murat Beyi ve gazeteleri de ziyaret etmiglerdir. Yeni Giin’e de, Anka-
ra’nin bagkent olmasini destekleyen tutumundan dolay1 6zellikle tesekkiir
edilmistir.* Ankara’nin bagkent olmasi, cumhuriyete giden yolda yeni bir
adim olmustur. Istanbul basini, isin ciddiyetini anladig1 icin cumhuriyet ko-
nusunu giindemden diisiirmemeye ¢alismisgtir.

Hiikimet Sorunu ve Cumhuriyet

Cumhuriyete giden yoldaki son 6nemli gelisme, hiikiimet sorunu idi.
Eyliil 1923°te kurulan Fethi Bey HiikGimeti, Yeni Giin’iin destegini almig-
tir. Yeni Giin, 5 Eyliil’de ¢alisma programini okuyan hiikiimetin, “ilkeleri-
mizden ve meclisin simdiye kadar belirginlesen genel egilimlerinden il-
ham aldigimn1”, i¢ ve dis politikamizin temel yaklagimlarini acikca ifade etti-
gini belirterek hiikiimete destek verdigini agiklamaktadir.3*

Yeni Giin’iin hiikimete destegini agiklamasinin iizerinden daha iki ay
gecmemisti ki, Fethi Bey Hiik(imeti istifa ederek bir krizin olugmasina or-
tam hazirlamigtir. Belki de, cumhuriyete giden yolda atilmig bilingli bir gi-
risimdir. Her ne olursa olsun Yeni Giin gazetesi istifayi, “Heyet-i Vekile
Reisi ve Azasi Diin Miictemian Istifa Ettiler” baghig1 ile mangete tagimis ve
ilk sayfanin yarisin1 bu konuya ayirmustir. Yeni Giin’iin haberinde bir sas-
kinligin izlerini bulmak miimkiindiir. 27 Ekim 1923’te hiikiimet istifa etmis
ve 28 Ekim’de yankilari ortaya ¢cikmustir.

Yeni Giin’deki habere gore; konu 6nce Halk Firkasi’nda iki bucuk saat
siiren bir toplantida tartisilmis, hiik{imetin istifasinda daha giiclii bir hiikii-
metin kurulmasina firsat vermekten baska bir neden bulunmadig: anlagil-

32 Yunus Nadi, “Ankara’nin Siiruru”, AYG, 16 Ekim 1923, s.1.
3 AYG, 16 Ekim 1923, s.3.
3 AYG, 6 Eyliil 1923.

Levent Sahverdi Arsivi



YENI GUN'DE CUMHURIYET 629

mig, milletvekilleri hiikimetin goérevine devam etmesi konusunda 1srarct
olmugsa da, hiik@imet istifa kararinda diretmistir. Istifa karar1, 26 Ekim 63-
leden sonra verilmig, 27 Ekim’de Halk Firkas1 ve TBMM’de gériisiilerek
kabul edilmigtir. TBMM’de kisa siiren bir oturum ile hiikimetin istifasi ka-
bul edilmistir. Yeni hiikiimet se¢ciminin 29 Ekim 1923’te gerceklestirilece-
&1 duyurulmustur.

Yeni Giin’ilin haberine bakilirsa, aslinda istifaya inanamadiklari anlagil-
maktadir. Yeni Giin, “Ne olacak bakalim?” diyerek beklemeye ge¢cmekte-
dir. Bu nedenle istifanin altinda bagka bir neden olma ihtimali {izerinde du-
rulmakta, ancak saglam kaynaklardan alinan bilgilerin kendilerini dogrula-
madig1 sonucu ¢ikarilmakta ve okuyucunun da bdyle diistinmesi i¢in ¢caba

harcanmaktadir.’’

Yeni Giin’iin bagyazari1 Yunus Nadi’nin yazisinda da ayni saskinligi bul-
mak miimkiindiir. Ciinkii hiikimetin istifasina bir neden gérmemektedir.
HiikGimetin istifa kararindaki “daha giiclii bir hiikimetin kurulmasina firsat
vermek” nedenini ise, kendisini giiclii hissetmeyen bir hiik(imetin diiriist
davranisi olarak nitelendirmektedir. Ancak bu istifay1 garip buldugunu da
sOylemekten geri kalmamaktadir. Kendisine giivenilen bir hiikiimetin son
anda, kendisini zayif hissederek cekilmesinden ders ¢ikarilmasi gerektigini
diisiinmektedir. Devlet islerinin sakaya gelmeyecegine inanan Yunus Na-

di, Fethi Bey Hiikimetinin tavrini sdyle elestirmektedir:

“Hilmi Paga zaaf gosterdi 31 Mart alip yiiriidii. Kiiciik Sait Paga sorum-
luluk makamindan kacti, Biiyiik Kabine kurularak miilkiin yaris1 kaybedil-
di. Ahmet Izzet Pasanin aciz ve ahmak karar ile Istanbul isgale ugradi...
Biz TBMM yo6netiminde bu ugursuzluklarin hatiralarina bile yer vermek is-
temeyiz. Hiikiimete gecen, biitiin sorumlulugu bilecek ve isi sorumlulugu-
nun cesareti ile muktedir olarak sonuna kadar yiiriiyecektir. Iste bizim is-
tedigimiz hiikimet budur. Zayif ve acizin ebedi diigmaniy1z. Bir memleket

bagka tiirlii yonetilemez.”®

35 AYG, 28 Ekim 1923, s.1-2.
3 Yunus Nadi, “Hiikiimetin Istifas1”, AYG, 28 Ekim 1923, s.1.
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Yunus Nadi, her seye ragmen hiikiimetin istifasina bir tiirlii anlam ve-
rememis, istifayr uygun bulmamuis, istifanin perde arkasinda bagka bir sey-
lerin olmasindan siirekli kuskulanmis, ancak cumhuriyete giden yolda bi-
lin¢li bir adim oldugundan haberi olmamustir. 29 Ekim’deki yazisinda da
Yunus Nadi, ayn1 tavrin siirdiiriistiir. Hatta 28 Ekim 1923 tarihli Hakimi-
yet-i Milliye’de hiikiimetin istifasi ile ilgili yorumda yer alan “Halk Firka-
st icindeki uyumsuzlugun” nedeni, Yunus Nadi’'nin kafasin1 iyice karigtir-
misa benzemektedir. Yunus Nadi’ye gore; eger hiikiimet zayif oldugu i¢in
degil, parti icindeki diizensizlikten istifa etmigse, o zaman sorumlu tutul-
masi gereken hiikiimet degil Halk Firkast’dir.

Halk Firkast’nin iyi iglemedigi goriisiine katilan Yunus Nadi, hiikiime-
tin istifasini asla onaylamamustir. Halk Firkasi yonetiminin istifa etmesi ge-
rektigini vurgulamistir. Hiikiimetin direnmesi ve Halk Firkasi yonetiminin
istifa etmesi gerektigini iddia etmigtir. Halk Firkasi’n1 olusturan kisilerin
iyiliklerini veya kotiiliiklerini degil, yonetimin tavrini tartismistir. Hilkime-
tin istifast ile birlikte hi¢ degilse bu sorunun da ¢éztiimlenmesinin hayirh bir
hizmet olacagina vurgu yapmisgtir.’’

29 Ekim 1923 tarihli Yeni Giin gazetesi, “Diin buhran giinii idi, mese-
lenin bugiin ¢6ziimlenmesi ihtimali ¢ok yiiksektir” baslig1 altinda yeni hii-
kiimet bagkani ve iiyelerini tahmin etmeye ¢aligmustir.®®

Sorunu sadece bir hiikimet sorunu olarak gormeye devam etmistir ki,
Yeni Giin’iin cumhuriyetin ilanina giden bir gelismeyi atlamasi dikkat ce-
kicidir. Halbuki 28 Ekim 1923 tarihli Yeni Giin’deki yazisinda Ahmet Ra-
sim, cumhuriyetin ilanina agikca isaret etmektedir. Soyle ki:

“Gecgen giin biri diyordu ki:

Irtica, istibdat hatirima gelirdi, fakat hicbir zaman cumhuriyet gelmez-
di. O da ¢ikt1 geldi. Mutlakiyeti, mesrutiyeti, irticay1, anarsiyi, oligarsiyi ve
en sonunda da cumhuriyeti gordiik. Bu gidisle devr-i alem gibi tarih-i ale-
mi dolagtyoruz. Tarihin kaydettigi biitiin hiikiimet sekillerini 16 seneye si-
kistirdik...

37 Yunus Nadi, “Hakiki Sebep”, AYG, 29 Ekim 1923, s.1.
3% AYG, 29 Ekim 1923, s.1.
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Istanbul halki inkildplara aliskin oldugu i¢in ¢ogunlugu cumhuriyetin
ilanin1 hog kargiltyor... Cumhuriyete taraftar olmayan cok azdir. Hatta ge-
cen giin biri tam bir igtenlikle sordu:

-Cumhuriyet ilan edilince kag¢ pare top atilacak?
-Dedim ki, mutlaka 200 paredir.
-Neden? dedi.

-Ya bu hiikimetin saltanata iistiin oldugu bagka tiirlii ne ile duyurula-
cak? dedim.
Adam inand1. Dogru, dogru dedi ve gitti.”’

Cumbhuriyetin {lam

Yeni Giin gazetesinin 30 Ekim tarihli sayisinin birinci sayfasi, biitiiniiy-
le cumhuriyetin ilanma ayrilmigtir. Sayfanin tamamina, yani alti siituna
manget olarak, “Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetimizi Tespit Eden Teskilat-1
Esasiye Tadilatim1 Kabul ve Tiirkiye Cumhuriyetini [1an Eylemistir” basli-
&1 atilmistir. Alt bagliklarda, Mustafa Kemal Pagsanin cumhurbagkanligina
secilmesi, cumhurbaskaninin ilk aciklamasi, iilkedeki cumhuriyet kutlama-
lar1, Halk Firkasi toplantisi, anayasa komisyonu mazbatasi, kabul edilen ye-
ni kanunun metni ve Yunus Nadi’nin “Tiirkiye Cumhuriyeti” baglikli ma-

kalesi verilmigtir.*0

Yunus Nadi bu yazisinda, cumhuriyetin ildnin1 alkislamakta,
1.TBMM nin yerini tutup tutamayacag1 yolundaki kaygilarin, bu vesileyle
ortadan kalktigin1 yazmakta, 2.TBMM nin de halkin duygularinin terciima-
n1 olmay siirdiirdiigiinii, secilen her meclisin 1. TBMM olacagina olan
inancini dile getirmektedir.

“1.TBMM ’nin kurdugu devletin hiikiimet sekli zaten adi soylenmemis

bir cumhuriyetten ibaretti. 2.TBMM, o sdylenmeyen ad1 sdyledi, devleti-
mizin hiikiimet seklinin cumhuriyet oldugunu ifade etti... Cumhurbagkani-

39 Ahmet Rasim, “Istanbul Postasi”, AYG, 28 Ekim 1923, s 4.
4 AYG, 30 Ekim 1923, s.1.
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ni1 secti, cuamhurbagkani bagbakani sececek, basbakan arkadaslarini sececek

ve bunlarin hepsini meclisin onayina sunacaktir.”*!

2. TBMM’nin bu girisimini, sadece bir hiikiimet sorununu degil, ileride
sik sik ortaya cikabilecek bir memleket krizini ¢c6zmiig olmakla 6ven Yunus
Nadi, Cumhuriyetin I1an1 ile ilgili Istanbul basininda daha dnceleri ¢ikan ya-
zilara glilmekte ve boyle bir sey olmadigini soylemekteydi. Ayni sekilde hii-
kiimet sorununun cikisin1 anlayamayan Yunus Nadi, Cumhuriyetin Ilan1 ile
birlikte hiikiimet sorununun c¢odziimlenmesini kolayca anlayabilmistir. O
zaman yazilanlarla bilinenler arasinda farkliliklar vardir, denilebilir.

Yeni hiikimeti kuran Ismet Pasaya da acik destek vermis, Ismet Pagsa
ile Tiirk Inkilabmin yiikselecegine ve basarili olacagma olan inancini dile
getirmistir. Yunus Nadi, Ismet Pasay1 Ingiltere’nin Baldwin’i, Fransa’nin
Poincare’1 ve Italya’nin Musolini’si ile karsilastirmakta ve hatta onlardan
listiin gormektedir.*?

23 Nisan 1923’te TBMM’nin aciligini, yeni bir devletin baglangici ola-
rak goren Yunus Nadi, bu tarihte, basinda Osman ogullarinin bulundugu
imparatorlugun bittigini ifade etmektedir. Yunus Nadi’ye gore, dort sene
once kurulan rejimin adi, cumhuriyetin ilani ile agiktan agiga soylenmis ol-
maktadir. Istanbul basinm cumhuriyete yonelik saldirilarmi kabulleneme-
yen Yunus Nadi; “Anadolu’da halk diigmanla miicadele ederken Papaz
Frew tarafindan ihsanlara bogulan Sultan ve Halife Vahdettin’in 6diillen-
dirdigi baz1 gazetelerin bugiin de cumhuriyet ve biitiin milli mukaddesleri-
mize saldirmaktadirlar.” demekte ve Halife Vahdettin’in bir Ingiliz gemi-
siyle kagmasini hatirlatmaktadir. Soyle devam etmektedir:

“Simdi de karsimizda diismanlar vardir ve bu diismanlar Yunan’dan da-
ha alcak diismanlardir. Onlarin da nasil mahvolacaklarini zaman bize gos-
terecektir.”*3

Cumbhuriyetin I1an1'ndan sonra Ismet Paganin Hakimiyet-i Milliye gaze-
tesine yaptig1 aciklamay1 Yeni Giin de yaymlamustir. Bu aciklamada Ismet
Pasa su 6nemli noktalara dikkat cekmektedir:

41 Yunus Nadi, “Tiirkiye Cumhuriyeti”, AYG, 30 Ekim 1923, s.1.
42 Yunus Nadi, “Yeni Hiikiimet”, AYG, 31 Ekim 1923, s.1.
43 Yunus Nadi, “Hedefe Yiiriiyecegiz”, AYG, 1 Kasim 1923, 5.2.
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“Milletimizin ilan ettigi cumhuriyet, hiikiimetin basarisi i¢in 6nemli bir
kuvvet nedenidir. Tiirkiye dogal ve dogasina uygun olan idaresini cumhu-
riyet ile gostermistir. Yaptigimiz gorevde, hiikiimetin giicliiklerini biliyo-
ruz... Iceride istedigimiz huzur ve giiven, bunun icin de gelismedir. Bu ga-
yeye ulagsmak icin endigemiz yoktur. Hedefe yiiriiyecegiz ve engelleri kal-
diracagiz. Tiirkiye Cumhuriyeti mutlaka basarili olacaktir.*4

Feridun Fikri Bey, Cumhuriyetin Il1ani'n1 olumlu karsilamakta ve bakan-
lar kurulunun Ingiliz parlamenter sisteminde oldugu gibi calismasini, bakan-
liklarla ilgili yasal diizenlemelerin gecikmeksizin yapilmasini istemektedir.’

Cumbhuriyetin {1an1 Anadolu basininda bir sagkinlik yaratmazken, istan-
bul basini sagkinligin 6tesinde saldirgan bir tutum takinmugtir.

Cumbhuriyetin I1am'nin Yankilari

Cumbhuriyetin ilan1 ve Tegkilat-1 Esasiye Kanununda yapilan degisiklik-
ler ile ilgili olarak Istanbul basi ilgi ¢ekici diisiinceler ortaya koymustur.
Yeni Giin’e konuyla ilgili yansimalar soyledir:

31 Ekim 1923 tarihli Vakit gazetesinde Asim Bey adiyla yayinlanan bag
makalede; cumhuriyetin ilaninin ve TEK’deki degisikliklerin uzun tartig-
malar1 ve goriismeleri gerektirdigi, ancak TBMM’de bunlarin bir oldu bit-
ti ile kabul ettirildigi, diplomatik hareket edilmedigi ve aceleye getirildigi
iddia edilmektedir. Ancak TEK’deki degisiklikleri genel anlamda onayla-
digin1 ve bazi celigkili durumlarin da ortaya ¢iktigini ilave etmektedir.

30 Ekim 1923 tarihli Aksam gazetesinin bas makalesinde, iki aydan be-
ri herkesi mesgul eden cumhuriyet sorununun sdylenti olmaktan cikarak
bir oldu bitti halini aldig1 yazilmaktadir. Bu makalede kabine sistemine ge-
¢cis oviilmektedir.*®

Istanbul basmindan gelen bu ilk goriisler 1limli gibi goriinmekte ise de,
tartigmalar daha sonra alevlenecektir. Bunlar bir sonraki béliimde anlatila-
caktir.

# AYG, 1 Kasim 1923, s.1.
4 Feridun Fikri, “Yeni Heyet-i Vekileye”, AYG, 4 Kasim 1923, s.3.
4 AYG, 1 Kasim 1923,5s.2.
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Halife Abdiilmecit, “Halife Abdiilmecit bin Abdiilaziz Han” adiyla
Cumbhurbagkan1 Mustafa Kemal Pasaya gonderdigi telgrafta, yeni hiikiimet
seklinin millet i¢in hayirli olmasint dilemisgtir.

Mustafa Kemal de cevabinda, “Istanbul’da Miisliimanlarin Halifesi Ab-
diilmecit Hazretlerine” baghig ile tesekkiir etmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Kemal adimi kullanmugtir.’

Tiirk Ocag1, Mustafa Kemal Paganin cumhurbagkanligina secilmesini
kutladig1 gibi tiim yurttan gelen telgraflar, bu kutlamalar siirdiirmiis, ¢esit-
li illerde 101 pare top atisi ile cuamhuriyetin ilan1 kutlanmig ve halka duyu-
rulmugtur.*®

Hariciye Nezaretinin Istanbul temsilcisi Adnan Bey, Istanbul’daki ya-
banci devlet temsilcilerini yeni yonetim sekli ve cumhurbagkani se¢imi
hakkinda bilgilendirmistir.

Istanbul’daki Fransiz temsilcisi, Tiirkiye’de cumhuriyet ilanini sevingle
karsiladiklarini belirtmis ve Tiirkiye’de cumhuriyetin bagarili olacagi konu-
sundaki inancim dile getirmigtir.*

Sovyetlerin lideri Kalanin, Cumhurbagkant Mustafa Kemal’e ve Cice-
rin de Bagbakan Ismet Pasaya gonderdikleri telgraflarla, Tiirkiye’de cum-
huriyetin ilanindan duyduklar sevinci dile getirmisler ve kendilerini kutla-
muglardir.>

Rus Devriminin 7.y1ldoniimii dolayisiyla 7 Kasim 1923’te Rus Biiyiikel-
ciliginde resmi bir kutlama yapilmistir. Bu kabul sirasinda Biiyiikelgi Suri¢
Tiirkiye’de cumhuriyetin ilani ile ilgili olarak; “Rusya, kardeg Tiirkiye nin
ileri dogru atilan bu adimint alkiglarla karsilamustir... Bizim icten dilegimiz,
Tiirkiye nin her alanda 6nemli ilerleme adimlar1 atmasidir, ” demisgtir.>!

Cumhuriyet yonetimimizi hemen hemen biitiin devletler tanimiglar ve
cumhurbagkanini tebrik etmislerdir.>? Yani dis diinyadaki izlenimler genel

47 AYG, 2 Kasim 1923, s.1.

¥ AYG, 4 Kasim 1923, 5.2 ve AYG, 21 Kasim 1923, s.2.
49 AYG, 2 Kasim 1923, s.1.

0 AYG, 4 Kasim 1923, s.1.

SLUAYG, 8 Kasim 1923, 5.2.

2 AYG, 11 Kasim 1923, s.3.

Levent Sahverdi Arsivi



YENI GUN'DE CUMHURIYET 635

olarak iyi goriinmektedir. Ciinkii Yeni Giin’iin sayfalarina yansiyanlar, bi-
zi boyle diislinmeye yonlendirmektedir.

Cumhuriyet I1am Uzerine Tartismalarin Baslamasi

Cumbhuriyet ilan1 iizerine tartismalar atesleyen, Yeni Giin ve Yunus Na-
di’yi siddetle cumhuriyeti savunmaya yonlendiren olay, Hiiseyin Rauf Be-
yin Istanbul gazetelerine yaptig1 aciklamadir. Rauf Bey bu aciklamasinda;
cumbhuriyetin ilanin1 aceleci bir karar olarak gormekte, Ankara’dan ayrila-
na kadar da cumhuriyetin ilan edilmesiyle ilgili hi¢bir diisiince ve girigim-
den haberinin olmadigint soylemektedir. Rauf Bey ayrica, “Cumhuriyetin
ilan kararimi sorumsuz kisiler, bir oldu bitti biciminde mi verdi?” endige-
sini dile getirmektedir.

Rauf Beyin Istanbul gazetelerine yaptig1 ve ana fikirleri yukarida veri-
len bu agiklama iizerine bir yazi yazan Yunus Nadi bu yazisinda;
TBMM nin kurulusunu yeni bir devletin baslangict olarak gostermekte,
cumhuriyetin diinden bugiine ilan edilivermis gibi gosterilmesini elestir-
mekte, Rauf Beyi ve onun gibi diisiinenleri “fitrati bozuk gafiller” olarak
suclamakta, dort seneden beri var olan sistemin adinin konulmasinda her
hangi bir hatanin bulunmadigim1 vurgulamaktadir. Rauf Beyin, “Cumhuri-
yetin ilan1 kararimi sorumsuz kisgiler mi verdi?” endigesine ise, “Bu karar1
veren meclistir. Kamuoyu bu karari alkiglarla ve senliklerle karsilamakta-
dir. istanbul’da bu karardan memnun olmayanlar ise, er ge¢ saraylar1 kafa-
larina gegirilecek yaratiklar ve onlarin yardakgilaridir... 23 Nisan 1920°den
beri Tiirkiye cumhuriyete doniismiistiir. Simdi bu cumhuriyet nereden ¢ik-
t1 diye telas etmeye gerek yoktur.”

Rauf Beyin aciklamalart iizerine 6nemli bir konu yakalamig gibi saldi-
ran Istanbul basmina katlanamamaktadir. Onlar1, Kurtulus Savasi yillarinda
Papaz Frew ve Vahdettin’in hediyeleri ile beslenen gazeteler olarak nite-
lendirmekte ve onlarm saldirilarina isyan etmektedir. Isyandan da ileriye
giden Yunus Nadi, a¢ik¢a tehditte bulunmaktadir.

“Diismana firsat verilmesi uygun degildir ve diismanliklari ilk asama-
sinda yok etmekte millet i¢in ¢ok biiylik yararlar vardir. Ali Kemal’den da-
ha alcak ve daha namert yaratiklara uzun boylu hayat imkani vermekte hig-
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bir yarar yoktur. Biz bu al¢aklarin solucanlar gibi siirekli yerlerde siiriine-
ceklerini ve yilanlar gibi saman altindan zehir akitmaya devam edecekleri-
ni biliriz... Bu diismanlar Yunan’dan bile daha al¢ak diismanlardir. Onlarm
nasil yok olacaklarin1 da zaman bize gosterecektir.”>

Rauf Beyi Ankara’ya doniince dinlemeden bu soylediklerinin onun i¢in
gecerli olmadigini belirten Yunus Nadi, saltanatin kaldirilmasi konusunda
Rauf Beyin yaptig1 konugsmay1 ve kendisini tebrik ettigi zaman aldig1 ce-
vaplart hala unutamadigini belirtmektedir. Rauf Bey, saltanatin kaldirilmasi
karsisinda duydugu sevingteki ictenligi mecliste acik¢a ifade etmigtir. Bu
yiizden Yunus Nadi, konuda Istanbul basininin abartisin1 aramakta, Rauf
Beyden boyle bir aciklamanin gelmemesini beklemektedir.

Ancak Yunus Nadi pek fazla da bekleyemez. Istanbul basininda yazilar
ctkmaya devam ettikge, yazilarindaki siddeti artirmaktadir. Hiiseyin Ca-
hit’in Tanin gazetesinde yayinlanan makalesi, ses tonunu yiikseltmesine
neden olmustur. Soyle ki:

“Irtica bu defa karsimizda yalniz degildir. Kotiiriim dolanan irticanm,
kendisini giiya ilerici sayan fikirlerle birlestigini gormekteyiz. i1k defa ola-
rak Hiiseyin Cahit Beyin hosuna gitmeyecek bir olay olmak iizere haber
verelim ki, Tanin, en koyu gerici ve en kara irtica ile birlesmistir. Hiiseyin
Cahit Beyin serefsiz sayabilecegi bu itham cok aciktir... Eger Hiiseyin Ca-
hit Bey adamsa bunun aksini iddia etsin de, kendisine acik olan gercegin
kanitlarin1 soyleyelim. H. Cahit Beyin evvelce belki bizim yanimizda kiy-
meti vardi. Fakat kendisini irtica ile elbirligi etmeye sevk eden ihtirasin hii-
kiim ve etkisini agik¢a gordiikten sonra, géziimiizde bir zamanlarin bu kiy-
metli vatandagi artik 6lmiigtiir.

“Olenler arasinda son giinlerde bir ¢ok kisi vardir. Onlardan mesela H.
Rauf Bey dahi mezarin kenarina ayagini koymus bir durumdadir... Rauf Be-
yin agiklamalar1 6yle kendisine bagvuran bir iki gazeteciye gelisi giizel
sOylenmis sozler degildir... Uzun uzadiya diisiiniilmiis, taginilmis, 6zel bir
itina ile hazirlanmis ve onlar1 yayinlayacak gazetelere 6zel olarak verilmig-
tir... Onun agiklamasinda cumhuriyetin ilanindan sikayet vardir.

33 Yunus Nadi, “Tiirkiye igin Cumbhuriyet Tarihi Bir Zarurettir”, AYG, 2 Kasim 1923,s.1.
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“Yazdig1 ve yazdirdig1 yazilarin ¢ok biiyiik kusurlari vardir. Bu kusurlar-
dan birincisi, mert bir sekilde acik olmamaktir. Rauf Bey, cumhuriyeti be-
genmedi mi? Kendisinden beklenecek tek erdem, bunu agik¢a soylemektir.

Rauf Bey, hi¢ olmazsa bu erdemi gostersin.”>*

Yunus Nadi, bu kesin tavrindan sonra hiikiimete de seslenmekte ve
“Nereye gittigini bil, soyle ve gittigin yolda kararli yiirii. Yoksa inkilap
Tiirkiye’sinin hiiklimeti olamazsin.”> demektedir. 5 Kasim 1923 tarihli sa-
yida da, hiikimetin iizerine diigen gorevi agiklamaktadir. 4 Kasim 1923 ta-
rihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yayinlanan “Miifsitler Hadlerini Bil-
melidirler” adl1 bagsmakaleyi, “Son giinlerde biitiin Tiirk basininda gordii-
giimiiz en bilin¢li yaz1” diyerek sunmaktadir.

Istanbul basmindaki yazilari ise, “kasit ve garaz dolu, kizil irticaya da-
yanak olusturan” yazilar olarak gostermektedir. Daha onceleri degerli bir
gazeteci olarak gordiigii H. Cahit’i iki yiizliiliikle su¢lamaktadir. “Oteden
beri kendisini cumhuriyet taraftart olarak sundugu halde cumhuriyetin ila-
n1 lizerine, adeta Karadeniz’de gemileri batan tiiccar manzarast vererek,
sOziiniin eri olmadigimi gostermistir.” H. Cahit’in Tanin’i ise “bir irtica va-
rakasidir.”

Yunus Nadi’ye gore, cumhuriyete karsi bir irtica ittifaki meydana geti-
rilmigtir. “Belirli bir hedefi yikmak icin, icten ve agik olmayan bir ittifak
yapilmistir. O hedef icin de, irticanin mi, yoksa hiirriyet ve milli egemenli-
gin mi galip gelecegi sonra goriilecektir. Ne olacagini bilmiyoruz. Fakat
bugiin irtica ¢cevresinde ortaya ¢ikan terakkiperverlerin, al¢ak bir yerde ol-
duguna kusku yoktur... Istanbul’da, ilan ettigimiz cumhuriyeti hedef alan
vatansizlara karsi yapilacak gorevleri... biz arkadasimiza hatirlatabiliriz.
Ancak harekete gecmek icin beklemek gerekmektedir... O namertler Gazi
Pasaya ve TBMM ’ye saldiramadiklari i¢in cumhuriyete saldirmaktadirlar...
H. Cahit Beyin agik oldugu cumhuriyeti yipratmak isteyen bu irtica, H. Ca-
hit Beyin bir tek kelimelik itirazina ugramamustir. Ciinkii aralarinda simdi-
lik, yikmak i¢in samimi bir ittifak yapilmistir. Bu basin, H. Rauf Beyin ba-

> Yunus Nadi, “Vuzuh, Sarahat ve Katiyet Lazimdir”, AYG, 4 Kasim 1923, s.1.
35 Yunus Nadi, “Vuzuh, Sarahat ve Katiyet Lazimdir”, AYG, 4 Kasim 1923, s.1.
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siidir... Rauf Bey, aciklamalarini yayinlamak i¢in bula bula bu irtica sayfa-
larm1 bulmustur. Rauf Beyin yayinlanacak beyanati varsa, Yeni Giin’iin
sayfalart ona agikti. Bu agiklama, galiba Yeni Giin’e uygun degildi de, o
meshur basinin liituf ve yardimina bagvurma sikki tercih edilmistir.”

Hiikimeti goreve c¢agiran Yunus Nadi, sorumlulugunun geregini yap-
masint istemektedir. “Memleket ve milleti selamet bas hedefine gétiirmek
diisiincesiyle millet adina biiyiik bir inkilabin amilleriyiz. Giristi§imiz ve
izlemekte oldugumuz biiyiik isler cercevesinde, Yunanlilardan elbette bin
kere daha algak bir iki gericinin hezeyanlarina katlanmamiz ¢ok biiyiik bir
garabet olmaz m1? Bu konuda higbir fikir, bizi kararli yiirlimekten ve onii-
miize ¢ikan engelleri ezip kirmaktan alikoyamaz. Bizim nazarimizda hiikii-
metin anlami, ancak ve ancak bu olabilir. Karsimizda bagkaldiranlari ez-
mek gerekir. Bu gorevin dnemini anlayamayan hiikiimet, Tiirkiye’de inki-
lap hiikiimeti olamaz. Hezeyanlara ¢ok katlanilmigtir. Artik bu yeter olmus-

tur. Simdi hiikiimet bekliyoruz. Simdi Ismet Pasay1 gérmek istiyoruz.”

Hiiseyin Cabhit, Yeni Giin’deki Yunus Nadi’nin yazilarina cevap ver-
mekte gecikmemistir. Yeni Giin de, Hiiseyin Cahit’in yazilarindan pasajlar
aktarirken, gerici bir diislince ile yazilmig yazilar oldugu sunumu ile ver-
mistir. Hiiseyin Cabhit, kendisini cumhuriyetc¢i olarak gdstermekte ve An-
kara basinindaki “soviip saymalari, diinyay1 asip kesmeleri, ortalig1 kana
bulamalar1 ve herkesi tehdit etmeleri, sarhos giiriiltiisii” olarak nitelendir-
mektedir. Yeni Giin gazetesini, Tiirkiye’nin Islam diinyast ile baglarini ko-
parmaya ¢alismakla suglamakta ve sdyle demektedir:

“Gog¢menler icin Hindistan’a para toplamaya gidiyoruz. Hintlilerin bi-
ze baghlik yonii nedir? Aramizda halifenin bizim memleketimizde bulun-
masindan bagka ne bag vardir? Halifeye ve hilafet hanedanina hakaret et-
tikten sonra, ne yiizle para istemeye geliyorsunuz deseler, acaba ne cevap
veririz? Yeni Giin gazetesinin Tiirkiye ile Islamiyet arasindaki bag kirma-
ya hakki yoktur.”’

56 Yunus Nadi, “Hiikiimetin Vazifesi”, AYG, 5 Kasim 1923, s.1.
57T AYG, 7 Kasim 1923, s.1.
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Tanin gazetesinin, fazla sikistirilinca agzindaki baklay1 c¢ikarip Yeni
Giin’e saldirdigin diisiinen Yunus Nadi, H. Cahit’in cumhuriyet¢i oldugu-
nu soylemesine, “kocaman bir yalan” diye bakmaktadir. Hatta H. Cahit’i,
Ali Kemal’e benzetmekte ve H. Cahit ile Tanin gazetesini bozgunculukta
Ali Kemal’i fersah fersah gecmis olmakla suclamaktadir. “ittihat ve Terak-
kinin bile katlanilamaz bir bag belast oldugu ve zararina son vermek iste-
digi icin, kendisini ve gazetesini satin almak zorunda kaldig1” H. Cahit i¢in
sOyleyeceklerinin daha sert olacagini belirten Yunus Nadi, H. Cahit’in id-
dialarma soyle cevap vermektedir:

Hiiseyin Cahit’in halife, hilafet ve Islam diinyasi ile ilgili Yeni Giin’e
isnat ettigi biitlin su¢lamalar, “tamamen iftiradir. Bozgunculuk yolunu se¢-
migtir. Bizim makalelerimiz meydandadir. Onlarda ne hilafetten, ne hilafet
hanedanindan ve ne de Islam diinyasindan tek kelime ile s6z edilmistir.

“Milletin egemenligi aleyhine hala bir saray egemenligi ¢cikarma hiilya-
sia kapilan yaratiklar varsa, onlar bilmelidirler ki, o saraylar onlarin bas-
larma gegirilir, dedik. Yine de deriz. Bu séziimiizden hanedan neden incin-
sin ki? O zavallilarin kendi baglarina boyle bir seyi diisiinmelerine dahi ih-
timal verilemez. S6ziimiiz acik ve kesindir. Biz zihniyeti kast ederek soy-
ledik. Yine de soyleriz. Basimiza bir aile saltanatini ¢ikarmak isteyecekle-
rin amansiz diigmanlariy1z.”

Bu sozlerden halife, hilafet ve Islam diinyasi aleyhine bir sonug ¢ikarila-
mayacagini belirten Yunus Nadi, H. Cahit’i bulanik suda balik avlamakla it-
ham etmektedir. H. Cahit’in iftira ile halkin gafletinden yararlanmak, kamu-
oyunu yaniltmak istedigini, Dervig Vahdeti, Kor Ali ve Ali Kemal’in ruhla-
rint sad etmeye calistigini soylemektedir. Koyu cumhuriyetci goriinmeye ca-
lisan H. Cahit’in aslinda kara bir irticac1 oldugunu, sadece bunu saklamaya
caligtigim ifade eden Yunus Nadi, onlari mert olmaya ¢agirmaktadir.>®

Hiiseyin Cahit Beyin Yeni Giin hakkinda yazdig1 yazilar ilk meyvesini
vermis ve Hukuk Fakiiltesi 6grencileri 7 Kasim 1923 giinii, Yeni Giin ga-
zetesini, hilafet ve hilafet hanedan1 hakkindaki yazilarindan dolay: protesto

3 Yunus Nadi, “Tanin’in Hezeyan”, AYG, 7 Kasim 1923, s.1.
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etmiglerdir. Protestoya katilan 70 kadar 6grenciye gore, “Yeni Giin milli ve
dini mukaddeslere saygida kusurlu” bulundugu i¢in protesto edilmistir.

Yunus Nadi, bu protestoyu konu alan yazisinda, son donemlerde cum-
huriyetle ilgili yazilar yazdigini, hilafetle ilgili bir yazi1 bile yazmadigini be-
lirttikten sonra, asil protesto edilmesi gerekenlerin H. Cahit ve Tanin oldu-
gunu belirtmektedir. Mesrutiyet donemi baglangicinda Ali Kemal’in de 6g-
rencileri yanlis yonlendirdigini 6rnek olarak veren Yunus Nadi, H. Cahit’in
iyice Ali Kemal’e benzemeye basladigin1 vurgulamaktadir. Sonra da pro-
testocu genglige soyle seslenmektedir:

Kurtulug Savagi’nda “bagimsizligin1 ve egemenligini saglamak i¢in mii-
cadele eden Tiirk milleti, iki ¢esit diismanla savasti. Bunlardan biri biitiin
dis diinya, digeri de Istanbul’da bir sarayda oturan saltanat idi. Bu saltanat
diismani, millete kars1 asker génderdi, hilafetin manevi etkisinden yararla-
narak kardesi kardese kirdirdi. Adina Hilafet Ordusu denilen kuvvetler
olusturdu... Eskisehir ovalarinda Yunan ugaklariyla cephelerimize attirdig1
yiiz binlerce beyannamelerle Yunan ordulariin dahi hilafet ordulari oldu-
gunu ilan ettirdi. Iste millet, bu iki diismanla miicadele ederek zaferi elde
etmistir... Iste milli egemenligimizin tam bir 6rnegi olmak iizere ilan etti-
gimiz cumhuriyetten sonra, Istanbul’dan gelen bazi hos olmayan seslere
karst Yeni Giin sesini yiikseltmis, kisisel saltanata egilimli olanlara kars1
elestiri ve itirazlarini yoneltmistir. Buna ragmen bu kurumlar1 oldugu gibi
savunan bir genclik, Yeni Tiirkiye’ye layik bir genclik degildir... Biitiin
Tiirk gengligi bilmelidir ki, Yeni Giin’e gore, artik bu memlekette saltanat
kurumu unvanini tagtyabilecek hicbir kutsal yoktur.”>

Cumbhuriyet tartigsmalarini iki temel anlayisti toplayan Yunus Nadi, bun-
lar1 sOyle ifade etmektedir:

1- Anadolu’nun milli hareketi, elde ettigi zaferi, Anadolu’da ¢calismaya
devam ederek tamamlamak isteyenler.

2- Istanbul’un heniiz huzura alisik olmayan, kéhne Bizans’in devlet ve
millete egemen olmak isteyen kozmopolit insanlari.

% Yunus Nadi, “Ilk Meyve”, AYG, 8 Kasim 1923, s.1.
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Yeni Giin’ii ve Ankara’y1 birinci grupta, H. Cahit ve benzerlerini ikinci
grupta degerlendiren Yunus Nadi, buna kanit olarak, H. Cahit ve Tanin’in
Ankara’nin bagkent olmamasi igin gosterdigi ¢abayi, cumhuriyetin ilani
lizerine isteklerinin olmamasi iizerine ortaya koydugu saldirganligi ve “An-
kara bagkent olursa, milletvekili secilse bile Ankara’daki TBMM’ye git-
meyecegini” sdylemesini gostermektedir.

Yunus Nadi, devlette goriilen boglugun doldurulmasini, devletin duru-
ma hakim olmasini ve yeni Tiirkiye’nin kendi prensiplerini kiskang bir se-
kilde savunmasimi istemektedir. Ayrica son donemlerde devlet kavramini
anlamaya calisan li¢ onemli 6rnekten séz etmektedir. Bunlardan birincisi
olarak Ittihat ve Terakki’yi, ikincisi olarak Lenin’in yonetimini ve tigiincii-
sti olarak Musolini’nin fagizmini gérmektedir. Bunlardan 6zellikle de fa-
sizmde, 6rnek almacak ¢ok seyler bulmaktadir. “Fagizm sayesinde Italya,
elli seneden beri o kadar az bir zamanda gérmedigi bagimsizlik ve serefi,
onur ve ¢ikari gormiistiir ve daha da gorecektir... Simdi bizim de yapacagi-
miz sey, vatan ve milleti yabanci istila ve egemenliginden kurtarmakta gos-
terdigimiz devlet anlayisimizi, biitiin ozgiirliiklere dayanak yaparak yiirii-

mektir. En 6nemli ihtiyacimiz, devlet boglugunun doldurulmasidir.”®

Yunus Nadi, Musolini’nin fagizmindeki devlet ve 6zgiirliik anlayigini
Tiirkiye icin daha yararli bulmaktadir. Bunun i¢in 6rnek gostermektedir.
Her halde bu, bir inkiladp doneminde bulunmanin, inkilaplara sahip ¢ikma,
koruma ve yagatma kiskancligindan kaynaklanmis olsa gerekir. Yunus Na-
di’nin ve Yeni Giin’iin Ittihatc1 oldugu bilinmektedir, ama fasist yaklagim-
larinin oldugunu soylemek dogru olmayabilir.

Gelismeler, sadece Yeni Giin ve Yunus Nadi’nin canin1 stkmamig olma-
It ki, milletvekilleri, cumhuriyet aleyhinde bulunacaklarin Hiyanet-i Vata-
niye Kanununun birinci maddesi ile cezalandirilmasi konusunda onerge
vermigler ve Onerge meclise sevk edilmisgtir.%!

Gergekten de Anadolu’nun bes yildir gecirdigi felaketlere, Istanbul’un
silah sesi duyulmayan rahat ufuklarindan bakanlar, burada cumhuriyetin

% Yunus Nadi, “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Vazifeleri”, AYG, 5 Kasim 1923, s.1.
o1 AYG; 11 Kasim 1923, 5.3.
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nasil beklenildigini, nasil derin bir ihtiya¢ oldugunu bilselerdi, “bu ne ka-
dar ¢abuk oldu?” diyemezlerdi.®* Halbuki cumhuriyete dyle kolayca ula-
stlmamusti. Bin bir zorluk ve zahmetlerden ve onca zaman gegctikten sonra
ulagiimisti.

Omer Faruk Efendinin Kurtulus Savasi’na Katilmak Istedigi Iddi-
asmnin Cumbhuriyet Tartismalarina Karistirilmasi

Cumbhuriyet tartismalarini derinlestiren Yeni Giin ve Tanin gazeteleri ara-
sindaki catismaya bagka aktorler de katilmaya calisilmigtir. Bu aktorlerden
biri de Sultan Vahdettin’in damadi Omer Faruk Efendi ve onun Kurtulus Sa-
vast’na katilma istegidir. Tanin gazetesi, 6 Kasim 1923 tarihli bagsmakalesin-
de saltanat ailesine mensup olanlarin milli harekete katilmamalarmin sonu-
cu, eski mevkilerini dogal olarak kaybettiklerini belirtirken, 7 Kasim 1923
tarihli sayisinda Omer Faruk Efendinin milli harekete katilmak icin Inebo-
Iu’ya geldigini, fakat Ankara tarafindan kabul edilmedigini ve bu yiizden di-
ger sehzadelerin de Anadolu’ya gegmeye cesaret edemediklerini belirten bir
mektubunu yayinlayarak, bir giin 6nce soylediklerini yalanlamusgtir.

Omer Faruk Efendi bu mektubunda 6zet olarak sunlari soylemektedir:
“Biitlin sehzadeler ve biitiin hanedan iiyeleri Kuva-y1 Milliye’ye katilacak-
lard1. Oncii olarak ben gittim. Anadolu kabul etmedi. Zorunlu olarak Istan-
bul’a dondiim ve durumu ilgililere sdyledim. Bunun neticesi olarak onlar
da gitmediler. O halde kabahat kimin?”

Omer Faruk Efendinin bu ifadelerine Yeni Giin sdyle cevap vermekte-
dir: “Omer Faruk Efendinin bu ifadesine ve 6zellikle son sorusuna gore,
galiba biitiin su¢ Anadolu’nundur. Zaten bunu Inebolu’da iken Anka-
ra’dan aldig1 ve bu defa Tanin’e gondererek yayiladigr mektup ile acik¢a
sOyliiyor da... Tanin tarafindan yalnizca 6zgiirliik hatir1 ve agki i¢in bir iyi
niyet gosterisi olarak yayinlanmaktadir. Bunun béyle olmadigini ve olma-
yacagini Tanin de bilmez degildi. Fakat bugiin i¢in alet olarak kullandig1
bir araci, kor kad1 gercegi adina ¢igneyip gecmek mertligini Tanin, ne di-
ye kabul etsin?...

62 Karadogan, “Cumhuriyet Thtiyac1”, AYG; 11 Kasim 1923, s.1.
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“Bu Omer Faruk Efendi bilindigi gibi o zaman halife ve hakan olan
Vahdettin’in damadi bir gengtir. Vahdettin’in Ingilizlerle iliski derecelerini
bilmeyen hicbir kimse yoktur. Hanedan iiyelerinden o zaman Ingilizlere
yaranmak i¢in bin cesit sagmalig1 bir paraya yapan yaratiklarin coklugu ise,
herkesin bildigi iiziicli gerceklerdendir. Bir taraftan milli hareketlerini ilk
neferinden baglayarak diizenledigi kuvvetlerle hazirlamaya ve tamamla-
maya ¢alisan Anadolu, diger taraftan da Istanbul’un ve diismanlarin neler-
le ugrastiklarim1 6grenmekten uzak degildi. Bu arada Anadolu, ilk olarak
Vahdettin’in Ingilizlerle ve Yunanlilarla ortaklasa Anadolu’yu mahvetme-
ye calistiginin fiili eserleri ile karsilagiyor ve carpisiyordu. Hanedandan bir
cok kisinin Ingiliz ve Yunan subaylari ile bir ¢ok térende ve hatta igkili bir
cok ziyafette kucak kucaga zevk ve sefa siirmekte olduklarindan haberdar
oluyordu. O zaman bizim en amansiz diismanimiz olan ingilizler, bir taraf-
tan adi halife ve hakan olan atesi, maddi ve manevi biitiin kuvvetleri ile
aleyhimize yonlendirirken, diger taraftan icimize hanedan olacak bir kisi
gondermekte, bizim aleyhimize ¢ok 6nemli bir ¢okiintii etkeni gortiyordu.
Biitiin bunlar Anadolu’da olurken, Istanbul’da o zamanin veliahdinin oglu
Omer Faruk Efendinin Ankara’ya gonderilmesi fikri ortaya ¢ikti ve bu co-
cuk adina su teklifler Ankara’ya iletildi:

“Omer Faruk Efendi, Ankara’da hanedan1 temsil edecek bir mevkiye
sahip olacaktir. Kendisinin hal ve sanina uygun bir ikametgah ve ddenegi
olacakutir. Ozellikle tahsisat, gelisi giizel azaltilamayacak, rizas1 alinmadan
azaltma yapilmayacaktir...

“Bu teklifler el altindan Ankara’ya ulastiginda giilmiis, kizmis ve 6zel-
likle biitiin bunlarin altinda bir Ingiliz oyunu olmasia daha fazla ihtimal
vermistik. Cok gegcmeden ne karsisinda kaldik biliyor musunuz? Ankara,
Istanbul’a hicbir olumlu cevap vermedigi halde, giiniin birinde Omer Fa-
ruk Efendi Inebolu’ya ¢ikmis ve BMM Bagkani1 Mustafa Kemal Pasa Haz-
retlerine, su anlamda bir telgraf gondermistir:

“Inebolu’ya ¢iktim. Keyfiyeti BMM’ye duyurunuz!”

“Bu telgrafi ceken Omer Faruk Efendi, Vahdettin’in damadi olan ve dii-
ne kadar Ingilizlerle, Fransizlarla, Yunanhlarla kucak kucaga yasayan ve
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hatta gobek gobege dans eden ¢ocuk idi. Telgrafa gore kendisi, Milli Mii-
cadeleye katilmaya degil, BMM iizerinde saltanat siirmeye geliyordu.
Kendisinin Ingilizlerden bir gérev almadigina kim kefil olabilirdi? Burada
dikkat edilecek nokta ise, kendisinin 1neb01u’ya 1921 Nisan’1 sonlarinda
gelmis olmasidir. O zamana kadar Anadolu en miithis tehlikeleri atlatmis,
2.Inonii Muharebesini de kazanmis bulunuyordu. Artik milletin rahat ve
basarisinin karsilig1 olarak millet aleyhinde calisan saltanatlarinin ve sultan-
larin hayati, dogal olarak mahvolmaya aday ve belki de mahkum bulunu-
yordu. Iste Omer Faruk’un Inebolu’ya gelisi tam bu siradadir. Bunun en
hafif tabiri ile anlami1, hanedanin ¢okiisten kurtulusu amacini hedeflemis
olmaktan ibaretti. Ingiliz ve Yunan dalavereleri ve casuslugunun en kotii
ihtimalleri de cabasiydi.

“Boyle bir zata Ankara, yapilabilecek muamelelerin en hafifini uygula-
yarak, Istanbul’a donmesini sdyledi. O zaman bu Omer Faruk Efendi, Is-
tanbul’dan kactigini, Anadolu’ya katilmasinin duyulmasinin ailesi i¢in kotii
sonuglar hazirlayabilecegini, Istanbul’a geri donme ihtimalinin olmadigini,
eger kendisinin Ankara’ya gelmesi sakincali goriiliiyorsa hi¢c olmazsa Av-
rupa’ya gidisine izin ve orada yasamasina yeterli 6denek verilmesini iste-
misti. Halbuki bizim 6grendigimize gore Inebolu’ya ¢iktiktan sonra Istan-
bul’daki ailesine su anlamda bir telgraf gondermistir:

“Salimen Inebolu’ya ulasarak karaya ¢iktim. Halk tarafindan biiyiik bir
saygt ile karsilandim.

“Anadolu’ya katilmasimin duyulmasi ailesi i¢in biiyiik bir felaket ola-
cagini sdyleyen adam, Inebolu’ya ulagsmasini acik bir telgrafla Istanbul’a
duyuruyordu. Istanbul telgrathanesinin Ingilizlerin elinde oldugu kendisi-
nin bilmedigi bir sey degildi. O halde bu iste oyunlar, dalavereler ve sah-
tekarliklar vardi. Omer Faruk Efendiye, milletin paralarmin son kurusuna
kadar figek almaya ayrildig1 i¢in Avrupalarda seyahate verilecek paramiz
yoktur, denildi.

“Bu geng Istanbul’a dondii, bagina hicbir sey gelmedi ve tam tersine In-
gilizler ve Yunanlilarla daha sik1 fiki oldu. Iste Omer Faruk Efendi hikaye-
si budur. Omer Faruk Efendinin mektubundan biitiin sehzadelere bir kah-

Levent Sahverdi Arsivi



YENI GUN'DE CUMHURIYET 645

ramanhik destam ¢ikarilamaz. Biitiin Istanbul Vahdettin’i de, onun damadi-
n1 da, adlarina sehzade denilen insanlar1 da bilir. Acaba onlardan bir tek ki-
sinin milli Anadolu miicadelesine biitiin bir ciddiyet ve hamiyetiyle katil-
ma ihtimalini onlar1 ¢ok iyi bilen Istanbul’da diisiinebilecek bir tek insan
bulunur mu?”%3

Gergekten de Tanin gazetesinin yayinladigi mektup ile, Omer Faruk
Efendinin Ankara ile haberlesmeleri arasinda biiyiik bir ¢eliski vardir. On-
cii olarak kendisinin geldigini ve daha sonra biitiin ailenin Kurtulus Sava-
st'na katilacaklarin ifade etmesiyle, kagarak geldigini ve Istanbul’a don-
mesinin sakincali olacagini sdylemesi arasinda biiylik bir tutarsizlik vardir.
Yani Kurtulug Savasi’nt yonetenlerin gelismenin seyrini anlayip buna uy-
gun davranmakta hakli olduklarin diisiinmek daha dogru bir yaklagim ol-
sa gerekir.

Cumbhuriyet Tartismalarina Hilafeti Karistirma Cabalar:

8 Kasim 1923 tarihli Aksam gazetesi, halifenin istifa ihtimalinin kuv-
vetli oldugunu, cumhuriyet tartigmalarinin ortaya yeni bir hilafet meselesi
cikardigini, hilafet igin diisiiniilen yeni sistemin Islam iilkelerinden temsil-
cilerin Istanbul’a ¢agrilmasiyla, Osmanogullarindan birinin bunlar tarafin-
dan segilmesi oldugunu yazmistir.%

Boylece giindeme hilafet sorunu da yavas yavas girmeye baglamigtir.
Hatta Seriye Vekili Fevzi Efendi, Istanbul’a gidip doniince, seyahatinin hi-
lafetle ilgili olup olmadigi sorulmustur. Fevzi Efendi, bakanlikla ilgili isle-
ri icin Istanbul’a gittigini, Ankara’da hilafet meselesi diye bir konu olma-
digin1, Islam iilkelerinden temsilcilerin toplanacag: iddiasinin asilsiz oldu-
gunu, Seriye Vekaletinin bakanlar kurulundan ¢ikarilacagi haberlerinin ya-
lan oldugunu, cumhuriyetin ilaninda bir acelenin olmadigini, cumhuriyetin
Islam’m ilk gayesi ve ilk zamanlardaki yonetim sekli bulundugunu, ilk
dort halife doneminin bir camhuriyet donemi oldugunu ve 14 asir sonra is-
lerin aslina dondiiriildiigiinii soylemigtir.®

63 AYG, “Milli Hareket ve Saltanat”, 9 Kasim 1923, s.1-2.
4 AYG; 9 Kasim 1923, s.2.
% AYG; 11 Kasim 1923, 5.3.
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BMM Bagkani Fethi Bey de yaptig1 aciklamada hilafet konusuna degin-
mistir. Hilafetin Islam diinyasinin mali oldugunu, fakat TBMM’ye dayan-
digini, kendisinin cumhuriyet¢i oldugunu, 23 Nisan 1920°den beri fiilen
var olan bir sistemin adinin konuldugunu ve bu yiizden son degisikliklerin
yeni bir durum olmadigimi vurgulamistir.®®

Yunus Nadi, 11 Kasim 1923 tarihli makalesinde de, hic hilafet konusu-
nu islemedigi halde, ortaya halife ve hilafete hakaret konusunu atanlara ce-
vap vermekte, [kdam gazetesi sahibi Cevdet Beyin de bu oyunun iginde
yer almasindan duydugu endiseyi dile getirmektedir.%’

12 Kasim 1923 tarihli Yeni Giin’deki Yunus Nadi’nin yazisi tam bir mey-
dan okuma ve adeta Istanbul basinmin yakasindan tutup soyle bir silkeleme
olarak goriilebilir. “Evvela Tiirkiye” adin1 tagiyan makalede Yunus Nadi,
Tiirkiye’yi ve Tiirk milletini 6n planda tutmaktadir. Onceligin Tiirkiye’ye
ve Tiirk milletine verilmesinin en 6nemli sonucunun, Kurtulus Savasi’nin
basartyla sonuclanmasini gosteren Yunus Nadi, memleketi kurtaran giiciin
kutsallik merkezinin TBMM oldugunu, bu makamin Istanbul basini tarafin-
dan solda sifir sayilmasini i¢ine sindirememektedir. TBMM’yi ve dolayisiy-
la milleti hafife alma girisimlerini siddetle elestirmektedir. Soyle ki:

“Liitfi Fikri Beyin halifeye hitaben yazdig1 ibadet edercesine dilekge, ki
benzerine ancak 2.Abdiilhamit doneminde rastlanabilir, Tanin’in siitunla-
rinda 6vgiiyle yer bulmustur. Liitfi Fikri Beyin ipsiz sapsiz, karaktersiz ya-
zilarina deger vermek hatirimizdan bile gecmez. Kendisinin ne olur ne ol-
maz belki bir sadrazamlik hiilyastyla yaptig1 bu sagmaliklar pek kolay an-
lasilsa da, daha 6nce yine Tanin’in siitunlarinda ihtiraslari hep bir bakanlik
sevdasindan ileri geldigi ve hatta kartvizitine (Eski Bakan) diye yazdirabil-
mek i¢in bir giinliik bir bakanliga bile razi oldugu bin kere teshir ve rezil
edilmis olan Liitfi Fikri Beyin, 6zellikle icinde bulundugumuz durum ve
kosullar icinde agik¢a saray1 diriltmek yazisini, bugiin yine ayni Tanin’in
stitunlarinda gormek, gercekten sasilacak islerdendir. Liitfi Fikri Beyin
mektubunda, TBMM ve Tiirk milleti asla konu edinilmemistir. Oyle sani-

% AYG; 22 Kasim 1923, s.1.
7 Yunus Nadi, “Cumbhuriyet ve Hiirriyet”, AYG, 11 Kasim 1923, s.1.
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liyor ki, TBMM ’nin iistiinde bir giiciin karsisinday1z. Oyle bir giic ki, giiya
Tiirk millet ve memleketini de o kuvvet yaratmig ve var etmistir. O olmaz-
sa, Tiirk milleti ve memleketi dahi olmayacaktir. Bu sagmaliklart hicbir ke-
lime eklemeksizin yaymlayan Tanin’dir.

“Sorunu, Istanbul basin1 ve 6zellikle Liitfi Fikri Bey ayarinda bazi kim-
seler ortaya cikarmig olduklart i¢in, Halife Hazretlerinin son agiklamasini
dahi dikkate layik bulmaktan uzak kalamadigimizi itirafa mecburuz. Halife
Hazretleri, istifa etmek niyetinde olmadiklarini agiklamiglardir. Bu kadart
pek iyidir. Zaten kendilerine yonelik hi¢bir kasit ve garaz olmadigi i¢in, bu
yondeki hareketleri memnuniyetle bile karsilanir. Fakat Halife Hazretlert,
bugiin iggal ettikleri makama ulagsmak ic¢in kendilerine hangi milletin ve
hangi devletin dayanak olusturdugunu ve bu secimi hangi heyetin yaptigi-
m aciklamayarak, makamlarinda kalip kalmamayi da Islam diinyasmin go-
riisii ile takdir ve kayitli bulundurmuglardir. Halife Hazretleri, etrafinda yer
alan ve kendilerini sasirtan 6zel amach kisilerden once ve onlardan daha
iyi bilmelidir ki, egemenligini bizzat eline alan Tiirk milleti, hilafete sekil
vermekte tarihi ve siyasal bir gereklilik gérmiis ve kendilerini oraya secer-
ken, ‘Ingallah bu secimimde aldanmamus olurum’ dualarinda bulunmustur.
Son giinlerde siyasal amagclarla hilafet sorununu ortaya atanlar, acaba
TBMM’ce secilmis olan Halife Hazretlerini de sasirtmiglar midir? Ki, bu
kisi aciklamasinda, Tiirk milletini dikkate almayan vadilerde gezmek yolu-
nu ve Tiirk milletinin iradesinin sonucu olan TBMM’yi hi¢ dikkate alma-
mak sikkini se¢mislerdir...

“Halife Hazretleri! Imparatorluk hayatinin sona erdigini her halde bili-
yorsunuz. O halde siz, Liitfi Fikri Beyin cok zararli mektubundaki diigiin-
celeri kabule isaret sayilabilecek suskunluk i¢cinde olamazsiniz. Ne dedigi-
ni bilmeyen Liitfi Fikri, 16.Lui 6rnegini vermekle, size ¢ok kétii durum ve
gorevler onermistir. 16.Lui, Osmanli Imparatorlugunun son haini olan
Vahdettin’de kisisellesmisti. Bir farkla ki, milletin gazabindan korkan
Vahdettin, bir zamanlar memleketimizden kagmis, manevi idama ve yok
olmaya ugramisti. Tarihimizin bu kismini1 kapanmig saymakta, herkes icin
hayir ve yarar vardir. Zorla onu geri dondiirmek isteyenler, kigisel ¢ikar dii-
slinen yaratiklardir. Siz onlara iltifat etmeyiniz ve vatanda bir Tiirk insani
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olarak milletin egemenligi ilkesine dort elle sarilma gorevini asla unutma-
yiniz ve ihmal etmeyiniz...

Gergekten cumhuriyetin ilan1 degil, belki ifade edilmesi iizerine Istan-
bul’da meydana gelen ve ¢ok tarafli tartismalara neden olan son yayin sa-
vasini, olsa olsa milletin egemenligi ilkesinde 6zetleyebiliriz. Bu ilke, biz-
ce kutsal midir, degil midir? Bugiin Tiirk olarak var isek, diinyada Tiirk
milleti olarak bir yere sahipsek, bunu sadece Tiirk milletinin kendi karari-
n1 kendisinin vermis olmasina bor¢luyuz.

“Bu milli hareketin merkezi Ankara oldu, Ankara idi, hald da Gyledir.
Istanbul’un Ankara’y1 ve Tiirk milletini incitecek pervasizliklar yapmasin-
da bir tarihi yanlighik vardir. istanbul basin siirekli olarak Ankara’ya haka-
ret ediyor. Sonu¢ olarak biitiin yaz1 ve sézlerde TBMM hafife aliniyor.
TBMM’nin bu hakaret ve hafife alinmalara ne kadar katlanacagi biline-
mez. Fakat bu sabir ve katlanmanin kétiiye kullanilmamasi gereklidir.

“Bizim bu sdzlerimiz iizerine, Istanbul basininin, ‘Bizim de amacimiz
memleketin yiice ¢ikarlari! Sanki bu suclama da neden?’ diye bagiracakla-
rini biliyoruz. Durum o kadar ciddidir ki, kamuoyunu oyalamaya yarayan
mantik oyunlarina gelemez.

“Ankara’y1 begenmeyen bir Istanbul’un olusu ile, biitiin dis diinyanin
tilkeye bakigma zarar verdiniz. Dig basin, Tiirkiye’de neler olacak diye
bekliyor. Hele halife ve hilafet sorunlarinin tarafinizdan icadi ile, bu duru-
mu siz ortaya cikardiniz. Haydi diyelim ki, bunu siz icat etmediniz de, biz
neden olduk. Acaba ‘Her seyden once Tiirkiye’ ilkesi isinize gelir mi? Ge-
lirse, buyurun onda ittifak edelim... Aksi takdirde Tiirk milletinin yeni bir
gorev karsisinda bulundugu duygusunu giiclendirmis olacaksimiz. O du-
rumda da, o gérevin yapilmamasi en biiyiik cinayet olacaktir.

“Her seyden evvel Tiirkiye, yani Tiirk milleti ve memleketi ve her sey-
den 6nce Tiirk milletinin egemenligi!... iste ilke budur. Istemeyen igin ka-
pilar agiktir. Ya da milletin giiclii ve kahredici egemenligi, o gibilerin ica-
bina bakmaya hazirdur. Iste Istanbul’daki gazeteci arkadaslarimizla anlagip
anlasamayacagimiz tek nokta budur.”®

% Yunus Nadi, “Evvela Tiirkiye”, AYG, 12 Kasim 1923, s.1.
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Yunus Nadi bu makalesiyle, Istanbul basimina da, Halife Abdiilmecit’e
de gereken uyarilar1 yapmustir. Oncelikli olarak Tiirkiye ve Tiirk milletinin
egemenligi konusunda anlagmay1 6nermekte ve buna yanagsmayanlara da,
ya yurt disina kagmay1 ya da dar agacini gostermektedir. Bu tavri, inkilap-
lar1 yapan insanlarin, yani inkilapcilarm, yaptiklart inkildplar korumakta
gosterdikleri duyarlilik olarak algilamak dogru olacaktir. Bir kurtulus mii-
cadelesi sonunda gelen bu inkilabin, kiskanglikla korunmasi gerekiyordu.
Yoksa su tizerindeki yazi gibi bir anda kaybolup gidebilirdi.

Istanbul basini ise, yillardir ellerinde tuttuklari giiciin ellerinden kayip
gitmesine katlanamadiklar1 sdylenebilir. Kurtulus Savasi’nin diginda kalan
ve biirokrasinin entrikalar ile yetismis bir basinin etkinligini yitirmesi, ko-
lay hazmedilebilir bir is degildir. Ankara’nin baskent olmasiyla iimitleri
solmaya baslayan Istanbul basini, son bir hamle yaparak etkili bir giicii,
Halifeyi ellerinde tutarak var olma ¢abasi icine girdiklerini, bunun i¢in ent-
rikalar ¢evirdiklerini sdylemek yanlis olmasa gerekir. Eski sistemden ko-
pamamalar1 da bunun cabasidir.

Iste Yunus Nadi de, Kurtulus Savasi’na katilmamis insanlarin zaferden
sonraki tavirlarini anlamakta zorlanmakta ve milleti etkileme girigimlerini
bosa ¢ikartmaya caligmaktadir. Milletin, li¢c bes okumugsun sozleri ve soy-
lentileri ile ilgilenmedigini belirtmekte ve sdyle devam etmektedir:

“Millet, yalniz onlara degil, hatta Osmanogullarina bile metelik verme-
mektedir. Milletin istedigi bir tek sey vardir. O da kendisinin onur ve ba-
gimsizligindan ibarettir. Osmanogullarinin velinimetleri olan millet aleyhi-
ne diisman ile igbirligi yaptiklar1 savas doneminde dahi millet, kendi kade-
rini kendi eline alarak, kendi varlik, onur ve bagimsizligimi saglamak igin,
Osmanogullariin da i¢inde bulundugu biitiin bir diisman diinyasina karsi
koymustur. O halde Tiirk ikliminde, sorun temelinden ¢Oziimlenmisgtir.
Buna ragmen milleti hala kor ve cahil zannederek, onun aleyhine yeni ve-
ya eski bir hanedan ¢ikarmaya calisanlarin gayretleri, gercekten genlerin-
deki alcaklikla, hi¢c olmazsa yiice Tiirk erdemlerinden kesinlikle nasip sa-
hibi olmamakla ortaya ¢ikan bir melanetten baska bir sey degildir.”°

% Yunus Nadi, “Kervan Yiiriimelidir’, AYG, 14 Kasim 1923, s.1.
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Bu tartismalari, Tiirk milletinin basina yeniden hanedanlik sarma ¢aba-
st olarak goren Yunus Nadi, bu eylem icinde olanlar1 da, Tiirkliikle ilgisi ol-
mayan alcak insanlar olarak degerlendirmektedir. Bu gerceklerin cok
onemli oldugunu algilamak icin de, yokluklardan varliklar c¢ikaran Tiirk
Kurtulus Savagi’nin i¢inde yasamis olmanin gerekli olduguna dikkat cek-
mektedir. Ayrica bu tartismalar1 ortaya ¢ikaran insanlarin hem al¢ak, hem
de ihanet ve ihtiras icinde olduklarina inanan Yunus Nadi, istanbul basini-
n1 gereginden fazla dikkate aldigin1 ve 6nem verdigini belirterek, bir 6ze-
lestiri de yapmaktadir. Ama Ingiliz bagbakani Lloyd George’un Tiirk mil-
leti yerine Tiirk milletinin temsil edildigi yer olan Ankara’daki TBMM’ye
saldirmasi, Damat Ferit ve Ali Kemal’in ona eslik etmesi ile Hiiseyin Ca-
hit’in baslattig1 saldir1 arasinda da bir fark gérmemeye devam etmektedir.
Yani, istanbul basminin tartismalarim gereginden fazla biiyiittiigiinii ve on-
lar1 dikkate almamanin daha dogru olacagini diisiinmesine ragmen, bir tiir-
lii onlar1 muhatap alip cevap vermekten de kendisini alamamaktadir.

Hiiseyin Cahit Beyin Ankara’ya diisman olmasinin nedeni olarak eko-
nomiyi gostermektedir. Bunu da sdyle agiklamaktadir. Ittihat ve Terakki
doneminde Osmanli Borg¢lar Bakani olan Hiiseyin Cahit Beyin, millf hiikii-
met doneminde bu sansini kaybetmis olmasindan dolay1 saldirdigini diisiin-
mekte ve “Mahrum olan, insana rahmet okumaz ya, iste boyle bela okur”
demektedir.”® Sonra da “memleketi kurtaran milli iradenin igleri yiiriitme-
ye devam edecegini ve Ali Kemal’e miras¢1 olan alcaklara hi¢gbir 6nem
vermeyerek yoluna devam edecegini, bu saldirganlara hadlerinin bildiril-
mesinin gerekli oldugunu, o zamana kadar onlar1 yok saymak gerektigini”
ilave olarak soylemektedir.”!

Yunus Nadi, istanbul basinimin bagrismasini kopek havlamasina benzet-
mekte ve kervanin ylirlimesi gerektigini belirterek, kendileriyle ceza ver-
mek gerektigi zaman ilgilenilmesinin daha dogru olacagini sdylemektedir.

Bu tartismalarin yogunluk kazandigi bir donemde Istanbul’dan gelen
haberler, Ankara’nin kugkularini daha da artirmigtir. Yeni Giin, Istanbul’dan

70 Yunus Nadi, “Kervan Yiiriimelidir”, AYG, 14 Kasim 1923, s.1.
7! Yunus Nadi, “Kervan Yiiriimelidir”’, AYG, 14 Kasim 1923, s.1.
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gelen Rauf Beyin Halife Abdiilmecit ile goriistiigii ve Halife Abdiilme-
cit’in Kazim Karabekir Pagaya ziyafet verdigi haberlerini birinci sayfadan
vermistir.”> Bu gelismeler, acaba Istanbul’da Ankara ve TBMM aleyhine
neler oluyor? sorularinin sorulmasina neden olmustur.

Saltanat, hilafet ve milli egemenlik tartismalarina deginen Karadogan;
“Islamiyet’te saltanat ve taht yoktur. Seriatin icma-1 iimmet dedigi, halk it-
tifaki vardir. Milletin hayr1 nerede ise, seriat onu onaylar. U¢ giin 6nce hi-
lafetin kilicin1 bizim iizerimize ¢eken ve saldiran Vahdettin, sarayini giiclen-
dirmek i¢in minarelerin mahruti uclari ile gokyiiziine bagladig1 memleke-
tin enkazindan faydalanmak istedi. Buna engel olan millet, bugiin mescit-
le saray1 ve hilafetle saltanati ayirmistir. Bugiin saray, Dogunun mavi gok-
leridir. Onun altinda kendine hakim olan bir Tiirk milleti yasiyor. Hilafet
bir mihraptir ki, biitiin kin ve ihtiraslar gibi siyasetin sesi de orada susma-
I1 ve oradan yalniz Kur’an ve ezan sesleri gelmelidir.””? diyerek adi kon-

mamuis bir laiklikten soz etmistir.

Yani, cumhuriyet {izerine yapilan tartigsmalar, yeni gelismelerin ortaya
ctkmasina neden olmustur. Cumhuriyeti istemeyenler, hilafetin arkasina si-
ginarak mevzi alirlarken, cumhuriyetten sonra hilafetin kaldirilmasinin or-
taminin olgunlagsmasini bekleyenler de, bu tartismalardan karar zamaninin
geldigi sonucunu ¢ikarmislardir. Yol ayrimina gelindigi anlagiimustir.

Halk Firkas’nda, Rauf Beyin Aciklamalar1 Uzerine Yapilan Tar-
tisma ve Yankilari

Tartismalarin alevlendigi bir ortamda TBMM Bagkani Fethi Bey, gaze-
tecilere yaptig1 aciklama sirasinda, “Istanbul-Ankara meselesi diye bir me-
selemiz yoktur”’* diyerek, ortami sakinlestirmeye ¢alismigtir. Bu gelisme-
ye, Rauf Beyin Istanbul déniisii Halk Firkasi’nda yaptig1 aciklamalar ekle-
nince, sularin durulmasi beklenmektedir. Ancak beklenen sonug elde edi-

lememistir.

72 AYG, 14 Kasim 1923, s.1.
73 Karadogan, “Hilafet ve Saltanat”, AYG, 16 Kasim 1923, s.1.
74 AYG, 22 Kasim 1923, s.1.
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22 Kasim 1923’te Halk Firkasi’nda, Rauf Beyin 1 Kasim 1923’te Vatan
ve Tevhid-i Efkar gazetelerindeki agiklamalari tartigiimigtir. Yeni Giin’e go-
re Rauf Bey, tam bir cumhuriyet¢i oldugunu, Mesruti Saltanata karsi bu-
lundugunu aciklamis ve Halk Firkasi’ndan ayrilmayacagini belirtmistir. Adi
gecen gazetelerdeki aciklamasinin kotiiye yorumlanabilecek kisimlari hak-
kinda Halk Firkast milletvekillerine ag¢iklamalarda bulunmustur.

Ote yandan Yunus Nadi’nin ve Yeni Giin’iin bu aciklamalardan mem-
nun olmadigini sdylemek miimkiindiir. 26 Kasim 1923 tarihli Yeni Giin’de-
ki yazisinda Yunus Nadi, Anadolu’da baglayan ve biitiin diinyaya bile kar-
st koymay1 goze alan miicadeleyi, kiiciik zorluklarin iistesinden gelemeye-
cek bir hareket olarak goriilmesine katlanamamakta ve bu hareketi kiigiik
gorenleri gafletle, garip yaratiklar olmakla su¢lamakta ve onlarin sézlerini
sacmalik olarak nitelendirmektedir. Rauf Beyin cumhuriyetin ilani iizerine
Istanbul basinina yaptig1 agiklamalara yonelik Halk Firkasi’ ndaki konugma-
sin1 tatmin edece bulmamaktadir. Mill1 bir idealden yoksun insanlar arasin-
da yasadiklarini soyleyen Yunus Nadi, s0yle devam etmektedir:

“Hala saraylara saygi ve hala onlarin oniinde el penge divan durmayi
namus borcu sayan saflar vardir. Denilebilir ki, bunlarin sayis1 oransal ola-
rak hi¢ de az degildir... Aslinda temiz olmalar1 ¢ok miimkiin olan bu insan-
larin mefkire ile degil inkilap fikri ile dahi yakindan ilgileri yoktur. Rauf
Beyin Istanbul gazetelerindeki agiklamasi, Halk Firkasi'ndaki ifadesiyle
birlestirildikten sonra bir anlam tagiyabilir. Hatta bir degil bir cok anlam
cikarilabilir ki, biz Rauf Beyin samimiyetine inanarak, bir ¢ok anlamlara

hi¢ ihtimal vermek istemiyoruz.””

Yunus Nadi, boyle bir duruma ihtimal vermek istememekle beraber,
gazetelere yapilan agiklamanin diizeltme yerinin Halk Firkast grubu olma-
digmi1, mefkireci ve inkilapcilarin tereddiitten kurtulamadiklarint belirt-
mekte ve artik kendisinin de Rauf Bey hakkinda kuskularinin oldugunu di-
le getirmektedir.

26 Kasim 1923 tarihli Yeni Giin gazetesi normal sayfa sayisi ile yayin-
lanmamustir. Normalde 4 sayfa ¢ikan gazete, bu tarihte 8 sayfa olarak ya-

7> Yunus Nadi, “Tiirk’iin Mefkresi”, AYG, 26 Kasim 1923, s.1.
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yinlanmig ve 2. sayfadan 8. sayfaya kadar, Rauf Beyin Halk Firkasi gru-
bundaki aciklamalarina yer vermistir. Buna gore Halk Firkasi grubu 23 Ka-
sim 1923 Persembe giinii toplanmis ve temel ilkeler konusunda 6nemli bir
goriisme yapilmistir. Rauf Bey, Halk Firkasi’ndaki goériismeler sirasinda
kendisine sorulan sorular iizerine, cumhuriyet¢i ve saltanata kars1 oldugu-
nu sdylemigtir.

Bu goriismeler sirasinda Cebel-i Bereket milletvekili Ihsan Bey; Rauf
Beyin Istanbul gazetelerine yaptig1 aciklama ile cumhuriyeti zaafa diisiir-
diigiinii, i¢ ve dis diinyada Rauf Beyin etrafinda bir muhalefet partisinin ge-
killendigi diisiincesinin ortaya ¢iktigini, bunun Halk Firkasi’nin ikiye bolii-
niigii olarak algilandigini, sonug olarak da firkanin, devlet teskilatinin ve
cumhuriyetin tartigilir duruma getirildigini belirterek ag¢iklama istemistir.”s

Rauf Bey, cumhuriyetle ilgili olarak Istanbul gazetelerine yaptig1 agik-
lamada, Mesrutiyet orneginden yararlanilmamasini elestirmistir. Clinkii
Rauf Bey hem kisisel saltanata dayanan baskici yonetim ile milli egemen-
lige dayali yonetimi ayirmakta, hem de kigisel saltanati siddetle reddet-
mekte ve milli egemenlige dayali yonetimlere ovgiiler diizmekteydi. Son-
ra da, Megrutiyet yonetiminden yararlanma istegini dile getirmektedir. Bu-
na sebep olarak da, dis zorluklari, icerideki inkilap hareketini ve Vahdet-
tin’in irticac1 girisimlerini gostermisti. Iste onerge sahibi Ihsan Bey, buna
aciklama getirilmesini istemistir. Daha sonra da Rauf Beye su su¢lamalar-
da bulunmustur:

“Cumbhuriyetten sz edilince diislincelerini agiklamadilar ve tam tersine
millf egemenligin cumhuriyet yonetimi ile ifadesine karsi ¢iktilar. Hatta
bunun ilan seklini elestirirken, halkin bu konuda endiseye diistiigiinii ve
bu endisede hakli olduklarini sdylediler... Rauf Bey gibi biiyiik makamlar1
isgal etmis bir siyaset adaminin, cumhuriyetin ilanindan dolay1 halkin en-
disesine tercliman olmasi, asil endise edilecek nokta degil midir? Bundan
ayr1 olarak, sorumlulugu olmayan insanlarin cumhuriyeti ilan ettigini, soy-
lediler. Bunlar kimlerdir? Cumhuriyetin aceleci bir sekilde ilan edildigini

76 Yunus Nadi, “Cumbhuriyet ve Hiirriyet”, AYG, 11 Kasim 1923, s.1.
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ifade ettiler. Cumhuriyetin ildninin TBMM’de 9 saatlik bir caligma ve go-
riismelerden sonra kabul ve ilan edildigini Rauf Bey bilmiyor mu?

“Cumbhuriyet konusunda bana muhalif olanlarla sonsuza kadar yiiriiye-
mem. Igeriye ve disartya kargi kuvvetli oldugumuzu ve Halk Firkas iginde
ayrilik olmadigim gostermek gerekir.””” diyerek, Rauf Beyi agiklama yap-
maya davet etmisgtir.

Rauf Bey, Istanbul basinma yaptig1 aciklamadan dolay1 bazi arkadaslari
ile arasinda anlagmazlik dogmasindan duydugu iiziintiiyii dile getirerek,
konugmasina baglamistir. Rauf Bey, baska sorular ve endiseler varsa bun-
larin da dile getirilmesini ve daha sonra hepsine birden cevap vermeyi tek-
lif etmistir. Arkasindan da Rauf Beyin 1 Kasim 1923 tarihli Vatan gazete-
sindeki demeci okunmustur. Sonra konusmaya baslayan Rauf Bey; mes-
rutiyet ve mutlakiyetten yana olmadigini ve sadece cumhuriyet¢i oldugunu
vurguladiktan sonra sdyle devam etmistir:

“Kayitsiz sartsiz milletin egemenligine dayanan cumhuriyet yonetimini
bu memleket icin huzur ve mutluluk getirecek tek yonetim sekli olarak dii-
siindiim... Eger Istanbul halki cumhuriyet karsit1 olsaydi ve ben de onlarin
milletvekili olsaydim, her namuslu insanin yapacagi bir is gibi hemen mil-

letvekilliginden istifa ederdim.”’®

Cumbhuriyetin aceleye getirilerek ilani konusuna deginen Rauf Bey,
cumhuriyetin ilanindan once aydinlarin diisiincesinin alinmamasinin yanlig
oldugunu ifade etmisgtir.

Cumbhuriyetin ilaninda bazi sorumlulugu olmayan kisilerin bulundugu
iddias1 ile miisavir ve uzmanlari kastettigini belirten Rauf Bey, cumhuriye-
tin ilan1 konusunda kendisinin de bilgilendirilmemis olmasindan duydugu
sikintiy1 dile getirmistir. Hasta oldugu icin TBMM  nin izni ile Istanbul’da
bulunan Rauf Bey, kendi bilgisi disindaki boyle 6nemli bir gelismeden
alinmis ve rahatsiz olmus oldugu anlagilmaktadir.

Cumbhuriyetin ildn seklinden halkin endiseye diistiigli iddiasin1 Rauf
Bey soyle agiklamistir: “Tiirkiye hiikiimetinin sekli nedir? sorusuna biiyiik

77 AYG, 26 Kasim 1923, s.3.
8 AYG, 26 Kasim 1923, 5.3.
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bagkanimiz, bu kiirsiiden ilan buyurdular ki, TBMM Hiikiimeti seklidir.
Hangi idareye benziyor? dediler. Biz bize benzeriz, bize 6zel bir idaredir,
dediler... Bu biiylik so6zlerden sonra bunu, boyle kabine buhrani yiiziinden,
idare edilemez bir gekil olarak gosterip, cumhuriyet kelimesinin konmasi-
ni, eskisine o kadar giiven baglamis insanlar1 endiseye sevk etmistir... Hal-

kin endigesi budur.””?

Rauf Bey devamla; “Benim ac¢iklamam iizerine hanedan iiyelerinden ba-
zilarinin basida karg1 tavir almak cesaretini gosterdiklerinden sz edildi.
Eger Oyle oldu ise lizgiiniim. Fakat benim agiklamalarimdan dogan bir so-
rumluluk olduguna inanmiyorum. Sunu temin ederim ki, hastaligim dolay1-
styla gazete miitalaasindan yasaklanmigtim. Ta ki, Yunus Nadi Beyin benim
aciklamamu elestiren Yeni Giin gazetesini okuyana kadar. Bu gazeteyi oku-
duktan sonra yanlig anlagilmanin, tekrar ediyorum, Anadolu Ajanst’nin her
iki tarafin makalelerinin en anlagilmaz kisimlarini vererek ortaya cikardigi
bir yanlis anlagilma oldugunu anladim. Yunus Nadi Beyin beni mezarin ke-
narma getirdigi zaman dedim ki, Yunus Nadi Bey samimidir. I¢tihat serbest-
tir, saygt duyarim... Ben cevap vermeyi sizlerle goriisene kadar erteledim.

“Ayrica Erzurum Kongresi’nde kabul edilen Misak-1 Milli’de, hilafet
ve saltanat makamlarinin korunmasi ve esaretten kurtarilmasi agikca belir-
tilmisti. Bu daha sonra genellestirilmis ve Meclis-i Mebusan’da kiigiik ba-
z1 degisikliklerle kabul edilmisti... Teskilat-1 Esasiye’de hilafet ve saltana-
tin kaldirlldigina dair bir kayit yoktur. Simdi demek ki ben, o anayasaya uy-
gun olmasi gereken bir sekilde bir sey soyledimse, TBMM nin yaptig1 ka-
nunlar digina ¢tkmamak i¢indir. Ne sultanlar, ne kisisel saltanat ve ne de
mesrutiyet taraftarryim. Kayitsiz ve sartsiz milletin egemenligini gérmek
en biiylik mutluluktur. Diinyada tanidigim mutluluk, bana sevgi gosteren,
beni insan evladi olarak tantyan arkadaglarimla ayni fikri tagiyarak ahrete
gidinceye kadar beraber caligmaktir. Kabul etmezlerse kendilerine saygili
olarak miitevazi hayatimu siirdiiriir, milletin bagka hizmetinde ¢caligmay1 bir

seref sayarim.”%

7 AYG, 26 Kasim 1923, s 4.
80 AYG, 26 Kasim 1923, s 4.

Levent Sahverdi Arsivi



656 NURETTIN GULMEZ

Gergekten de Rauf Bey, Halifenin bir kenara itilmesini icine sindireme-
mistir. Erzurum ve Sivas Kongrelerinde yer alan “Osmanli vataninin bii-
tiinliigii, milli bagimsizligin saglanmasi ve hilafet ve saltanat makamlarinin
bulundugu baskidan kurtarilmasi i¢in Kuva-y1 Milliyeyi amil ve milli ira-
deyi hakim kilmak esastir” maddesini, Hilafet ve saltanatin vaz gecilmez
kurumlardan oldugu bi¢iminde algilamig olmalidir.

Rauf Beyden sonra sz alan Hamdullah Suphi Bey, Istanbul basinini ve
H. Cahit Beyi elestirerek diyor ki: “Istanbul gazetelerinden biri milli ege-
menlikle cumhuriyetin nasil bagdastirilabildigine sasirdigini beyan ediyor.
Cumhuriyeti bir laf kalabalig1 ve bir oyun haline koyarak giiveni sarsmaya
calismakla mesguldiirler... Bizim aramizda sozleri ¢ok etkili olan kisiler,
dolayisiyla kendilerine biiyiik deger verilen kimseler, yanlis anlagilmaya
meydan verecek sozleri agizlarindan kagiracak olurlarsa, acaba karigiklig
artirmazlar mi1? Yeni dogan kurumu zarara ugratmazlar mi?... Hem saltanat
zararhdir deyip, hem de bu firkanin fikirlerine zararli sozler soyleyenler
var. Bu konuda tek aciklama yapan Rauf Bey olsaydi, buradaki agiklama
yetebilirdi. Ancak ayni yolda agiklama ile, isteyerek veya istemeyerek ye-
ni dogan kurumlarimiza zarar verenler vardir...

“Simdi daha basit bir gériisiimii sunacagim. Istanbul’da bir kurumumuz
vardir. Bu kurum adini degistirerek varligini korumaktadir. Bu kurum hila-
fettir. Her hafta Halife Hazretleri Cuma selamligina giderken yapilan tore-
ni biliyor musunuz? Dogrudan dogruya saltanat toreninin aynen tekrarin-
dan bagka bir sey degildir... Boyle giderse hilafet denilen kurum, giiniin bi-
rinde karsimiza saltanat olarak cikar.

“Rauf Beyin deyimiyle cumhuriyet, sorumsuz ellerden ¢ikti, bir oldu
bitti olarak sunuldu ve zorla ¢ikarildi ise, meydana gelen eser gayr1 mesru-
dur. Bildigim kadariyla cumhuriyet kanununu, milletvekilleri goriismiis-
lerdir... Uzmanlar da milletvekilidir. Ben milletvekilleri arasinda sorumsuz
kimlerin oldugunu 6grenmek istiyorum. O halde sorumsuzlar tarafindan
hazirlanmig bir kanun yoktur. Cumhuriyetin bir anda ortaya ¢iktigina gelin-
ce, aslinda ilan etmekte ge¢ kalinmigtir.”8!

81 AYG, 26 Kasim 1923, s .4.
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Hamdullah Suphi Bey, Rauf Beyin acgiklamalarindan tatmin olmamustir.
Rauf Beyin hem cumbhuriyet taraftart ve asig1 oldugunu ilan etmesiyle cum-
huriyete daha dogustan eksiklik yiiklemesini bagdastiramamaktadir. Kamu-
oyuna kars1 s6z soyleyenlerin, diigsiinmeleri gerektigini ifade etmektedir.
Asil sorumsuzlugu burada aramaktadir. Hamdullah Suphi Bey; Rauf Beyin
sozlerini diizeltmesini istemekte ve cumhuriyetin zorlama ile ilan edilmis
bireysel bir karar olmadigini, siirekli kuvvetli olacak ve yasayacak bir karar
oldugunu, TBMM ’nin basit ¢ocuklardan meydana gelmedigini belirtmekte-
dir. Ayrica, “TBMM cumbhuriyeti, tarihi bir zorunluluk, milli ve vatani bir
cikar, en yiice bir gaye olarak diigiinmiis ve dyle ilan etmigtir” demektedir.®?

Yani cumhuriyet, sadece bir hiikiimet buhranini ¢6zmek icin ilan edil-
memistir. Asirlardan beri Tiirk milletine egemen olan bir hanedanin ve bir
grubun baskict yonetimine son vermek i¢in ilan edilmistir. Rauf Bey de,
melek olmadigini ve bir insan oldugunu Halk Firkasi’ndaki konusmasinda
soylemistir. Iste simdi Hamdullah Suphi Beye gore, Rauf Beyin yapacagi
i, hatasini kabul edip diizeltmektir.

Antalya milletvekili Rasih Efendiye gore sorun, TBMM ve cumhuriye-
ti zay1f diisiirmek isteyen bir takim kurum, makam, basin ve devlet adam-
larinin ¢evirdikleri iki aylik tartismadir. Rasih Efendi, cumhuriyet sitemi ile
Islam ve saltanat arasindaki iligkileri anlatarak soyle demektedir:

“Tiirkiye halki kendi hiikiimetini ve devletini kendi yonetecektir. Ken-
di devletinin baskanligini da, kalitsal olarak degil hak eden insanlara vere-
cektir. Onun i¢in Hz. Peygamberin 6liimiinden sonra bilim, erdem ve dine
hizmet olarak kendisinin varisi bulunanlara devlet intikal etmemistir. Bu
dinin gereklerinden olarak halk, o giin Islam’m erdem ve hizmet olarak en
iyisi olan bir kisiyi se¢mistir. Onun igin Islam’da saltanat higbir zaman
yoktur... Tiirk milleti cumhurbaskanligin1 kabul ederken, o devlet baskan-
ligint ilmiyle, kiiltiiriiyle ve hizmetleriyle Miisliimanlar arasinda beliren ve
Miisliimanlarin secimine layik olacak bir kisiye vermek yolunu dinin esas-

larina uygun bulmus ve kabul etmigtir.”8?

82 AYG, 26 Kasim 1923, s.5.
8 AYG, 26 Kasim 1923, s.5.
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Hoca Rasih Efendi, konuya din1 bir bakis agis1 getirdikten sonra Rauf
Beyin Istanbul halkinin telas i¢inde olmalarindan dolay1 agiklama yapmasi-
na konuyu getirmistir. Rasih Efendiye gore, eger halk telas icindeyse ya-
pilacak aciklama ile halkin telasi artirllmamali ve tam tersine o telastan kur-
tulmas1 saglanmalidir. Rauf Beyin tutarsiz agiklamalar yaptigini belirten Ra-
sih Efendi, TBMM’de bir ¢ikar i¢in veya her hangi bir zorlama ile hareket
edecek hic¢ kimsenin bulunmadigini {izerine basarak vurgulamistir.

Kiitahya milletvekili Recep Bey de Rauf Beyi elestirmekte ve Istanbul
basiina verdigi demecin son kismini, hi¢bir aciklama yapmadan séylesey-
di, bu kadar tartigmaya gerek kalmazdi, demektedir. Rauf Bey 1 Kasim
1923 tarihli agiklamasinin son kisminda; Ankara’daki tartigmalarin ayrinti-
sin1 bilmedigini, bu yiizden sdylediklerinin varsayim olacagini, belki ger-
cekle celisecegini, Ankara’ya gidip arkadaglar ile goriistiikten sonra kesin
kararmi verecegini sOylemistir. Gercekten de boyle bir aciklama suyu bas-
tan kesmek gibi olurdu. Bir dizi tartismaya meydan vermezdi. Rauf Beyin
aciklamasi yer, zaman ve cevre olarak yanlistir. Bu yilizden Rauf Beyin
aciklamalari, milli varliga saldirt i¢in kullanilmigtir.

Recep Bey, Tanin gazetesinin, “Ankara’da milletvekilligi, alinip satilan
bir makamdir, ” suclamasini kabul etmemekte, alinip satilanin Tanin’in vic-
dani oldugunu belirtmektedir.34

Mentese milletvekili ve Yeni Giin’iin bagyazar1 Yunus Nadi Bey; Rauf
Beyin demecinin sadece Yeni Giin tarafindan elestirildigi iddiasina katil-
madigini, milletin vicdaninda bu elestirinin yapildigin1 Rauf Beyin aklina
koymas1 gerektigini belirterek konugmasina baslamigtir. Kurtulus Sava-
st’nda i¢ ve dis diismanlarla birlikte sarayla da miicadele edildiginin, hali-
fe ordulart ile savasildiginin unutulmamasi gerektigini ve Rauf Beyin de
Kurtulus Savagi’nin bagindan beri i¢inde bulundugu halde, nasil boyle bir
aciklamay1 yaptigint anlamanin zor oldugunu sdylemektedir. Halk Firka-
st’ndaki tartismadan sonra kugkularinin ortadan kalktigini agiklamaktadir.

Rauf Beyin onceki aciklamasinda, cumhuriyetin ilanint ¢ok hatali bir
hareket olarak itham etmis oldugunu belirten Yunus Nadi, ilk aciklamay1

8 AYG, 26 Kasim 1923, s.5.
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eksik ve yanlis anlasilmaya miisait olarak gormektedir. Rauf Bey, Istanbul
aciklamasinda milli egemenlikle cuamhuriyet yonetimi arasinda bir fark ol-
madigini sdylemis olsaydi, boyle sorunlarin yasanmayacagina inanan Yu-
nus Nadi, Rauf Beyin ¢ok acik yeni bir demeg vererek sorunun ortadan kal-
dirllmasina dogru bir hareketi baglatmasini 6nermektedir.®

Kars milletvekili ve Rauf Beyin cok iyi bir arkadagsi olan Aga oglu Ah-
met Bey; Rauf Beyi, cumhuriyet¢iyim, ama Ankara cumhuriyetini kabul
etmiyorum diyen Hiiseyin Cabhit ile ayni tarafta gormekten dolay: sagkinli-
g saklayamamaktadir. Cumhuriyetin acele ilan edildigi ifadesini de,
cumhuriyeti istemiyorum sozii ile esdeger gormektedir.

Tevhid-i Efkar gazetesinde irticacilifi ile {in salan Velid Bey, cumhuri-
yetin ilan1 hakkinda s6yle demistir: “Ug tane saksakgi, iki tane firildakgi,
bir hilekar toplanmig bir seyler yapmis. Milli Kahraman Mustafa Kemal
Pagadan baslayarak biitiin milletvekillerini, partiyi ve memleketi, bu ii¢
adam kandirmig. Bu saksake¢1 ve hilekarlar, bir oldu bitti ile cumhuriyeti
ilan etmigler.”*® Iste Aga oglu Ahmet Bey, Rauf Beyin agiklamalarini, bu-
nun farkli bir dille soylenisi olarak gormiistiir. Ciinkii cumhuriyetin ilani
konusu, uzmanlar komisyonu tarafindan aylarca tartigilmig, bu tartigsmalar
stirerken kamuoyu bilgilendirilmis, aylarca basin araciligi ile tartigilmis,
konu iizerine anketler yapilmig, bakanlar kurulunda ve TBMM’de goriisiil-
miistiir. Hiikimet buhrani, cumhuriyetin ilaninin 6ne alinmasini saglamstir.
Aslinda islem bundan ibarettir.

Rauf Bey ikinci defa s6z almig ve Halife ile goriistiigiinii, bunda sakla-
nacak bir yon bulunmadigini, goriisme teklifinin Halife Abdiilmecit’ten
geldigini, TBMM nin sectigi, Kuva-y1 Milliye yanlist bir halifenin goriig-
me teklifini reddetmenin yanlis olacagini diislinerek goriismeyi kabul etti-
gini, Adnan Bey ve Refet Paganin da beraberinde oldugunu belirterek bun-
da yanlis olanin ne oldugunu sormustur. Ciinkii Adnan Bey, bagbakanlikla
Halife arasinda irtibati saglamakla gorevli bir kisidir.

85 AYG, 26 Kasim 1923, 5.5-6.
8 AYG, 26 Kasim 1923, 5.6.
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Hatasini kabul eden Rauf Bey, bunun diizeltilebilecegini soylemistir. Ay-
rica Ankara’ya geldigi zamandan beri kendisini muhalefet gibi gérenlerin ve
bir muhalefet partisi kurmasini bekleyenlerin diistincelerinin baskisi altinda
olmaktan sikildigmni ifade etmistir. Bdyle bir durumun olmadigini, ancak
Halk Firkasi’nin ¢ogunlugunun kendisini istememesi durumunda, kararin
kendilerine ait olacagini ve memleketin i¢cinde bulundugu sartlar altinda mu-
halif bir partinin kurulmasimin dogru olmadigini belirtmistir. Meksika’daki
gibi milletine mutluluk getirmeyen bir cumhuriyetin taraftar1 degil, milli
egemenligi temel alan bir cumhuriyetten yana oldugunu ilave etmistir.

Ote yandan Rauf Bey; cumhuriyet karsit1 Velid Bey ve Hiiseyin Cahit
ile goriistiigiinii, Istanbul milletvekili olarak kanun, hukuk ve uygarlik dist
olmayan herkesle goriigmesinin normal oldugunu, onlarla goriismesinin
onlarin diislincelerini kabul ettigi anlamina gelmedigini, bir gerici ile gorii-

senin gerici sayillamayacagimi savunmustur.’

Malatya milletvekili Ismet Pasa da, cumhuriyetin ilAn1 agamasinda bii-
tiin diinyanin Tiirkiye’deki gelismeleri izledigini, bdyle bir zamanda bu da-
vanin ileri gelenleri arasinda bir diislince ayrilig1 varligi izleniminin iyi so-
nuclar vermeyecegini, basin 6niinde degil kendi aralarinda tartismanin daha
dogru olacagini, yanls yapanlarin cezalandirilmast ilkesinin hala devam et-
tigini sdylemistir. Yani aba altindan sopa gostermeyi ihmal etmemistir.

Ismet Paga, bagbakan olarak kararl bir tutum sergilemis, cumhuriyetle
oynanilmamasini istemis ve 23 Nisan 1920°den beri milli egemenlige da-
yal1 bir cumhuriyetin oldugunu, Rauf Bey gibi bir devlet adaminin, eski bir
bagbakanin, yarinki bagbakanin gelisi giizel konusmamasi gerektigini, s6-
ziiniin varacag1 yeri iyi hesaplamasi lazim geldigini ifade etmistir. Inkilap
zamanlarinda Rauf Bey gibi bir devlet adaminin tereddiit ve sliphe goster-
meye hakkinin olmadigini, Rauf Beyin cumhuriyetin ildninda acele edildi-
&1, sorumluluk sahibi olmayan insanlar tarafindan ve zorla ilan edildigi id-
dialarinin TBMM’ye hakaret anlami tagidigini, Halk Firkasi tiyesi bir kisi-
nin bu sozlerini geri almasini istemisgtir.3

87 AYG, 26 Kasim 1923,5.7 ve 2.
88 AYG, 26 Kasim 1923,s.2.
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27 Kasim 1923 tarihli Yeni Giin, Ismet Paganin konugmasinin tamamini
yaymlamistir. Bir onceki giin Yeni Giin’de 6zet olarak yer alan konugma
burada biitlin ayrintist ile verilmistir. Bu konusmada, Tiirkiye’nin hilafet
ordulari ile savasmak zorunda kaldiginmn unutulmamasini isteyen Ismet Pa-
sa, yeni hilafet ordularinin da toplanabilecegine isaret etmis, uyanik olun-
masini tavsiye etmis ve soyle devam etmistir:

“Bir hilafet fetvasi bizi Diinya Savagina siiriiklemis, bir hilafet fetvasi
millet ayaga kalkmak istedigi zaman, ona diismanlardan daha kotii bir se-
kilde saldirmigtir. Artik Tiirkiye devletinin kutsal hilafetle olan iligkilerini
kanun diizenlemistir. TBMM hilafetin dayanagidir. iliski bundan ibarettir.
Buradaki siyasal aciklamalarimdan kutsal hilafete ve onu isgal eden sahsa
yonelik anlam ¢ikarmak isteyenlere lanet olsun.

“Tarihin her hangi bir devrinde bir halife, zihninden bu memleketin ka-
derine karigmak istegini gecirirse, o kafayr hemen koparacagiz. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne, Tiirkiye devletine ve Tiirkiye milletine karsi tutumlarini
ve zorunluluklarini kalben, zihnen, vicdanen, seklen ve her suretle bir iman
ile koruyan halifeler, kutsal makamlarinda siirekli saygi goreceklerdir...
Biz cumhuriyetin sorumsuz insanlar tarafindan bir oldu bitti el ilan edildi-
gine katilmiyoruz. Rauf Bey bu konuda endige ediyor. Rauf Bey konugma-
sinin yanhs anlasildigin soyliiyor. Oyleyse tekzip etmeliydi.”®®

Ismet Pasa, Rauf Beyin etrafinda bir muhalefet partisinin kurulmasi ¢als-
malarinin oldugu yolunda bilgiler aldiklarini da, resm1 agizdan ifade etmistir.

Yunus Nadi Bey, Rauf Beyin Halk Firkasi’ndaki konusmasi ile ilgili
olarak Yeni Giin’de cumhuriyetin savunmasini yapan bir yazi yazmistir. Yu-
nus Nadi bu yazisinda, Rauf Beyin Istanbul a¢iklamalari ile TBMM’deki
konugmas1 arasindaki biiyiik farkliliga igaret etmekte ve ince bir politika
yapti§ina inanmaktadir. Bu yiizden cumhuriyetin savunulmasi gerektigine
olan inancini dile getirmektedir.

Rauf Beyin TBMM deki konusmasina, Istanbul gazetelerinin yaklagimi
ilgi cekicidir. Yunus Nadi iki konugma arasinda farklilik oldugunu soyler-

8 AYG, 27 Kasim 1923, s.2.
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ken, Istanbul basim arada bir farklilik géremediklerini, Rauf Beyin Istan-
bul’da soylediklerini Halk Firkasi’nda da soyledigini dile getirmektedirler.
Onun ic¢in Yunus Nadi kuskuya diismiistiir. Yunus Nadi, Rauf Beyi ¢ok
sevdigini, ancak milletini ve ilkelerini daha ¢ok sevdigini sdéylemek duru-
munda kalmigtir. Vatan, millet ve ilkeler konusunda dostluklari ikinci pla-
na iten Yunus Nadi, sorunun heniiz bitmedigine inanmaktadir. Ona gore
Rauf Bey, milli egemenlik ve cumhuriyet konulari lizerinde mantik oyun-
lar1 yapmaktadir. Ciinkii Rauf Bey, “Her milli egemenligin oldugu yerde
cumhuriyet vardir, fakat her cumhuriyetin oldugu yerde milli egemenlik
yoktur.” demekteydi. Iste bu yaklagimi Aristo mantig1 olarak yorumlayan
Yunus Nadi, “Ingiltere’de milli egemenlik vardir, ama yonetim sekli cum-
huriyet degildir, ” diyerek cevap vermektedir. Sonug olarak da, Rauf Be-
yin cumhuriyetci degil, mesrutiyetci oldugu kararma varmaktadir. Oyleyse
cumhuriyet yonetimi, cumhuriyeti koruyucu 6nlemler almak zorundadir.”®

Cumbhuriyet I1am Uzerine Ortaya Atilan Diktatorliik Iddialar:

Tanin gazetesi 11 Kasim 1923 tarihli sayisinda bagsmakaleye “diktator-
liik” kavramim tagimaktadir. Hiiseyin Cahit bu makalesinde; TBMM nin
bile hep kullardan meydana gelen bir koleler toplulugu oldugunu, Anka-
ra’daki her sey ve herkes gibi Yeni Giin gazetesinin de, kendisinin degil
bagkalariin diisiince ve emellerinin terclimani bulundugunu belirterek,
dogrudan Mustafa Kemal Pagay1 hedef almistir. Hiiseyin Cahit Bey, Mus-
tafa Kemal Pasanin diktator olmaya dogru gitmesinden, yani diktator ol-
masindan duydugu endiseyi dile getirmistir. Ama bu bir endise olmaktan
cok, bir diktatorliik suclamasidir. Ciinkii Ankara’daki her seyi ve herkesi
Mustafa Kemal Paganin kullari olarak gérmektedir. Yine de Ankara’ya ses-
lenerek, “Soyleyin ki, ortada diktatorliik falan yoktur. O halde ben de miis-
terih olurum, kaygilanmam.” demektedir.

Yunus Nadi de bu iddiaya verdigi cevapta, “Eger onlarin yaninda bizim
sOziimiizlin bir degeri varsa, H. Cahit Beye temin etmek isteriz ki, boyle
bir seyin asli olmadig1 gibi aslinin olma ihtimali de yoktur. Bu memlekette
kisisel egemenlige artik imkan yoktur.

% Yunus Nadi, “Cumhuriyetin Miidafaasi”, AYG, 27 Kasim 1923, s.1.
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“Hiiseyin Cabhit, ortaya hi¢ yoktan bir diktatorliik sorunu ¢ikarmak igin
kanit olarak, Suphi Nuri Beyin bir-bir buguk ay 6nceki bir makalesiyle Ye-
ni Giin’iin son giinlerdeki bir makalesini gostermistir. Bu iki makaleyi bir-
birine ulamis ve bunlara karsi sessiz kalinmis olmasint kanit olarak sun-
mustur... Suphi Beyin makalesini okuyup soyle giiliip ge¢mistik... Yeni
Giin’iin yayin1 hakkinda tek kelime sdylenmesini, ¢cok siddetli olarak pro-
testo ederiz. Ciinkii Yeni Giin, resm1 hi¢bir sahis ve kurumun degil, belki
kendi anlayigina gore sadece milli vicdanin terciimani olan bir gazetedir.”™!

Sonug

Yeni Giin gazetesinde cumhuriyetle ilgili ilk yazi 6 Eyliil 1923 tarihini
tagimaktadir. Bu tarihten sonra tartismalari hizlandiran gelisme, Mustafa
Kemal Paganin Neue Freie Presse muhabirine verdigi demecle 27 Eyliil
1923’te olmugtur. Bu konugma sirasinda Mustafa Kemal Paga, Tiirkiye’de-
ki yonetimin adinin aslinda bir cumhuriyet oldugunu acik¢a sdylemistir.

Arkasindan Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nda yapilacak degisiklikleri ha-
zirlamak {izere TBMM i¢inden bir komisyon kurulmustur. Yeni Giin gaze-
tesi, Tegkilat-1 Esasiye Kanununda yapilacak degisikliklerle ilgili anketler
yapmis ve konuyu canli ve giindemde tutmustur. Ankara’nin bagkent olma-
st ve arkasindan gelen hiikiimet sorunu mangetten diismeyen gelismeler
olarak dikkati cekmektedir.

Istanbul basini, 27 Eyliil’deki Mustafa Kemal Paganin agiklamalarindan
sonra cumhuriyet konusunu dilinden diisiirmemistir. Istanbul basini, Tes-
kilat-1 Esasiye Kanununda degisiklik yapmak icin toplanan komisyonun
toplant1 yeri ile ilgili alayct yazilar yazmiglar, Ankara’nin bagkent olmasini
iclerine sindirememis, ellerindeki giiciin kay1p gidisinden duyduklar: endi-
selerle bir dizi tutarsiz ¢ikislar yapmiglardir. Hiikiimet buhrani sonucu ge-
len cumhuriyetin ilan1 ise, bekledikleri ve fakat engel olamadiklar1 gelis-
meyi, sagkinlik ve biraz da kizginlikla kargilamalarina neden olmustur. Bu
yiizden TBMM ’nin Istanbul milletvekillerinden Rauf Beyin agiklamalari-
na, biitlin giicleri ile sarilmiglardir.

T AYG, 26 Kasim 1923, s.3.
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Rauf Beyin agiklamalari, iki taraftaki bastirilmis duygularin da harekete
gecmesine neden olmustur. Ozellikle yeni gelismeleri icine sindiremeyen
Istanbul basmnin, Ankara’ya, TBMM’ye, cumhuriyete saldirmasina ve
bunlara karsi agik¢a cephe almasina firsat vermistir. Istanbul basii;
TBMM i¢inden kendilerine bir yandag bulmanin verdigi sevingle, Rauf
Beyin etrafinda bir muhalefetin olusturulmasinin, hatta saltanatin geri geti-
rilmesinin ve hi¢ degilse halifenin Tiirkiye devletinin devlet bagkani duru-
munda tutulmasinin yollarini aramaya baslamiglardir. Bu hedeflerine ulas-
mak icin Rauf Beyi kullandiklar1 ve yonlendirdikleri soylenebilir.

Cumbhuriyetin ilan1 konusunda Rauf Beyin Ankara’daki gelismelerden
habersiz olmas1 miimkiin degildir. Tegkilat-1 Esasiye Kanununda diizenle-
me yapmak i¢in bir komisyonun kuruldugunu bilmeyen yoktur. Ayrica
1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanununun 1.maddesini bilmemesi de
miimkiin degildir. Bu maddede, “Egemenlik kayitsiz, sartsiz milletindir.
Yonetim bicimi, halkin dogrudan dogruya kendi kendisini yonetmesi ilke-
sine dayanir, ” denilmektedir. Bu nedenle Rauf Beyin kopardigi firtina bir
bakima anlamsizdir. Sadece amag bir muhalefetin olusturulmasi ise, o za-
man bir bakima anlamli goriilebilir.

Gercekten de cumhuriyetin ilani iizerine olugan tartigmalar, bir muhale-
fet partisinin dogmasi icin ortam hazirlamigtir. Milli egemenlik taraftarlari,
Halk Firkasi icindeki cumhuriyet kargitlarini tasfiye etmek icin ve “halifey-
le birlikte bir milli egemenlik™ diisiinen muhaliflerin yeni bir parti kurarak,
cumhuriyetin ilanindan sonra cumhurbagkani secilerek daha da gii¢lenen
Mustafa Kemal’i durdurmak isteyenler i¢in, cumhuriyetin ildn1 sonrast tar-
tismalar bir firsat olarak degerlendirilmistir.

Cumbhuriyetin ilan1 konusunda Ankara’nin bir hatas1 varsa, o da Kurtu-
lug Savagi’nin ve sonrasi gelismelerin onderlerinden biri durumunda olan
Rauf Beyin bilgilendirilmemesi olabilir.

Yeni Giin, cumhuriyetin ildnina kadar “Cumbhuriyetin ilan edilmesi di-
ye bir sey yok” ve cumhuriyetin ilanindan sonra da ‘“Zaten ii¢ bucuk yildir
cumhuriyet vardi, yapilan var olanin adinin konulmasindan ibarettir, ” diye-
rek bir yaklagim gelistirmis ve boylece Anadolu ve Ankara hareketinin ya-
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ninda yer almigtir. Cumhuriyetin tam bir savunuculugunu yapmus, isi bazen
Istanbul basmini tehdit noktasina kadar gotiirmiis, hiikiimeti bu catlak ses-
leri susturmasi konusunda goreve ¢agirmis ve hatta inkilaplara karsi ¢ikan-
larin baglarinin kopartilmasini istemekten geri kalmamagtir.

Yeni Giin, inkilaplarin diisiince olarak hazirliginda, kamuoyu olusturul-
masinda, yonetimi diisiinceleri dogrultusunda yonlendirme ¢aligmalarinda
etkili olmus, Mustafa Kemal’in inkildp anlayisina giivenmis, Mustafa Ke-
mal’e siirekli destek vermis ve bizzat kendisi inkilap¢t olan bir gazete go-
rlintiisii sergilemistir.

Levent Sahverdi Arsivi



666 NURETTIN GULMEZ

Levent Sahverdi Arsivi



MILLI MUCADELE'DE ISPARTALI RUMLAR
Yard. Dog¢. Dr. Hasan BABACAN*

OZET

Osmanli Devleti’nin, Birinci Diinya Harbi’nden yenik ¢ikarak Mondros
Miitarekesi'ni imzalamasinin ardindan iilke genelinde olasi iggallere karst
mill1 orgiitler kurulmaya baslanmigti. Bunlardan birisi de Isparta’da kuru-
lan Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’dir. Cemiyet, Yunanlilarin izmir’e
cikmasinin haber alinmasi tizerine derhal faaliyetlere baglamisti. Bu arada
Isparta’da yasayan yerli Rumlardan bir kismi1 da cesitli yollar ve metotlar-
la gizlice Yunan Hiikiimeti veya isgal kuvvetleri komutanliklariyla haber-
lesmeye bagladilar. Bunlarin yaptiklar1 yazigmalar bir sekilde ele gegirilin-
ce, Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti iiyeleri, Milli Miicadele’nin bu bol-
gedeki cephesinin olusturulmasi baglaminda yerli Rumlara kars: siddetli
tedbirler almaya baslamisti.

Anahtar Kelimeler

Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Hafiz Ibrahim Demiralay, Isparta,
Rumlar, Kuva-yi Milliye.

* Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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THE GREEKS FROM ISPARTA IN NATIONAL STRUGELE

ABSTRACT

After the Ottoman State defeated in the World War I had signed the
Mondros Treaty, national organisations started to be formed country-wide
against possible occupations. One of them is Isparta Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyeti organised in Isparta. The Cemiyet immediately began its activities
upon the information of the Greek occupation of Izmir. In the meantime,
the Greeks living in Isparta were in secret communication with the Greek
Government and army. As their letters were taken hold, members of Ispar-
ta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti started to take strict precautions against the
Greeks living in Isparta.

Key Words

Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Hafiz Ibrahim Demiralay, Isparta,
Greeks, Kuva-y1 Milliye.
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Mondros Miitarekesinin ardindan yurdun hemen hemen her yerinde
milli tesekkiiller olusturulmaya baglanmisti. Bu cercevede Isparta’da da
cesitli cemiyetler kurulmustur. Bunlardan ilki Tahirpasazade Hafiz Ibra-
him’in kurdugu Cemiyeti Ilmiye’dir'. Ikincisi ise Akkaszade Siileyman
Turgut’un bagskanhigini yaptig1 Gengler Yiikselme Cemiyeti’dir?. Cemiyet-i
[Imiye, aym zamanda “Isparta Milli Miidafaa-i Vataniye Heyeti” idi ve da-
ha sonra bu tesekkiil, “Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” olarak varligi-
n1 siirdiirecektir.

Isparta’daki bu milli olusumlar, Yunanlilar tarafindan isgali {izerine ilk
tepkiyi 11 Haziran 1919’da Hiikiimet Konag1 6niindeki meydanda 15000
kisinin katildig1 biiyiik bir miting diizenleyerek gdstermistir. Mitingde ali-
nan kararlar itilaf Devletleri miimessillerine ve Paris Barig Konferansina
telgrafla bildirildi®. Ayrica, 20 Haziran 1919°da Isparta’da bir miting daha
diizenlenerek, Isparta halkinin iggaller karsisindaki tutumu, 21 Haziran
1919 tarihli bir beyanname ile kamuoyuna duyurulmustur®.

Diizenlenen mitingler ve cekilen protesto telgraflari, Isparta Milli Mii-
dafaa-i Vataniye Hey’eti adina yapiliyordu ve Tahirpasazade Hafiz Ibrahim
imzasini tagtyordu. Bu cemiyetin daha sonra, Isparta Sancagindaki biitiin
Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerini ¢atis altina topladigini, hatta Burdur’da da
bir sube actigini ve Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ad1 ile faaliyetleri-
ni siirdiirdiigiinii gérmekteyiz.

Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, 7-8 Temmuz 1919 tarihlerinde dii-
zenlenen Birinci Nazilli Kongresi’ne Miiderris Eski Miiftii Hac1 Hiisnii
(Ozdamar) ile birlikte Uckurcuzade Ali Efendi’yi temsilci olarak gondere-
rek, Nazilli Heyet-i Merkeziyesi ile irtibat kurmus, dolayisiyla Bat1 Cephe-

1 e

...Miitarekeyi miiteakip terhisen Isparta’ya dondiigiimde her ihtimale kars: elimde bir kuvvet bu-
lundurmak, ayni zamanda halki toplu bir halde tutmak icin bir Cemiyet-i Ilmiye kurmus idik. Beni de
reis yaptilar. Merkezimiz Orta Cami havalisinde vakithane idi......Bizim Cemiyet-i {Imiyemizin Istanbul
Cemiyet-i Miiderrisin ile alakas1 olmay1p miistakildir.”, Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Hafiz ibra-
him Demiralay’m Hatirati ve Isparta’da Milli Miicadele ile Tlgili Belgeler, Isparta, 1998, s.20.

2 Turgut Akkas, “Ibrahim Demiralay”, ﬁn, Sayt: 61, Nisan 1939, 5.859.

3 Nuri Kostiiklii, “Milli Miicadele’de Isparta”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 1, (Isparta, 1995), s. 223; Ayrica bkz. Bayram Kodaman-Ha-
san Babacan, Ayni eser, s. 21-22; Bociizade Siileyman Sami, Kurulusundan Bugiine Kadar Ispar-
ta Tarihi, s.342.

4 Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aym eser, s. 21-23.
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siyle ilk temasini saglanmig oluyordu’. Agustos 1919 tarihinden itibaren de
teskilat yapisini ve iiyeliklerini yenileyerek Heyet-i Temsiliye’ye baglh bir
sekilde faaliyetlerini siirdiirdii. Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin al-
dig1 ilk karar itibariyle (20 Eyliil 335 (1919)) Sivas’ta toplanan genel kong-
renin kararlarina baglilid1 goriilmektedir®.

Eyliil 1919 baslarindan itibaren ilce teskilatlariyla yaptig1 yazigmalar-
da da Alagehir Kongresinin 7. maddesine atifta bulunularak, Sivas Kong-
resi kararlar1 geregi Isparta ve havalisinin Alasehir’deki Milli teskilatlan-
maya dahil oldugu, dolayisiyla Aydin ve Havalisinin gerek asker ve gerek
elbise vesair ihtiyaclarinin bu kararlar dogrultusunda karsilanacagi vurgu-
laniyordu’.

Biitiin Isparta ve Bati Anadolu’da yasayan Miisliiman Tiirk ahali diig-
man iggaline karg1 cantyla maliyla varmi yogunu ortaya koyarak miicadele
ederken, yiizyillardir birlikte yasadiklart gayrimiislim komsular1 6zellikle
de Bat1 Anadolu’daki Rumlar, Yunanhlarin Izmir’e ¢ikip doguya dogru iler-
lemelerinden cesaretlenerek, Tiirk devleti ve milleti aleyhine tutum ve
davraniglarda bulunmaya bagladilar. Bu davraniglar1 bazen isgal kuvvetle-
rine terciimanlik, onlar adma ajanlik, Tiirk halkinin ve kuvvetleri hakkinda
her tiirlii bilgi ve belgeyi saglama bazen da iggalciler lehine propagandalar
yapma seklinde tezahiir ediyordu. Kisacasi bu tiir davraniglarla Tiirk halki-
nin moralini bozuyor, ayn1 zamanda Yunanlilarin isgalini kolaylastirtyorlar
veya isgale zemin hazirhyorlardi®.

Bu cergcevede, Yunan isgallerine karsi Isparta’da duyulan tepki ve giri-
silen protesto hareketleri iizerine, Ispartali bazit Rumlarin derhal harekete
gecerek Yunan iggal kuvvetleri lehine faaliyetlere basladiklart goriiliir. Ca-
lisgmamizin esasini teskil eden bu olaylardan ilki; Isparta Rumlarinin ileri
gelenlerinden Kara Yorgi ve Ali Ulvi’nin faaliyetleridir. Ali Ulvi Bognak

> Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aymi eser, s. 32.

¢ “Heyetimize Sivas®da miitesekkil kongere-i ‘umimiyenin mukarreratina teb‘an re‘y hakki ile ze-
vat-1 atiye intihab edilmis ve bugiinden i‘tibaren ifa-y1 vazifeye (Isparta Hey‘et-i Milliyesi) miibaseret
eylemisdir.”, Hasan Babacan, “Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin Faaliyetleri ve Yazigmalarina
Dair Bir Defter”, Askeri Tarih Biilteni, Say1: 46, Subat 1999, s. 172.

7 Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aym eser, s. 150, 195-196.

8 Nuri Kostiiklii, Milli Miicadele’de Denizli, Isparta ve Burdur Sancaklari, Ankara 1999, s. 169.
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asillt olup daha onceleri Isparta’da miidde-i umumilik(savcilik) yapmis ve
daha sonra Izmir’e yerleserek avukatlik yapmaya baslamisti. Yine Ispar-
ta’li 6nemli tiiccarlardan olup Izmir’le ticari iligkileri dolayisiyla daha son-
ra Izmir’de Biiyiik Vezirhan’da hali ticaretiyle mesgul bir kimse idi. Bu iki
sahis, Yunan iggalinin ve ilerleyisinin baglamasinin ardindan, Haziran 1919
baglarinda Yunan Hiikiimeti tarafindan Isparta ve civarina tayin edildiler.
Bunlarin maksatlari, Isparta ve havalisinin Yunanistan’a ilhaki ve halktan
Yunan askerlerinin buralara girmesi talebini iceren imza toplamak idi°.
Bunlar once Izmir’den Denizli’ye gelmisler, orada mutasarrif Faik
Bey’den (daha sonra Tekirdag Mebusu) yiiz bulamayinca Isparta’ya gel-
mislerdir. Onceleri ne maksatla geldikleri anlasilmadigindan ihtiyatla kar-
stlanmig, Cemiyetin genglerinden Ugkurcuzade Ali Efendi Izmir’de bunla-
rin ihanet amaciyla Isparta’ya geldiklerini 6grenince peslerine diigserek Is-
parta’ya gelmis ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti lideri Hafiz ibrahim’i du-
rumdan haberdar etmistir. Cemiyet, gercek niyetleri anlagilan bunlar1 giz-
lice takip ettigi sirada bu iki sahis, Isparta’li bazi ileri gelenlerle Darbazog-
lu Hakkr’nin evinde toplant1 yapiyor ve Yunanlilar ve isgaller lehine onlar1
iknaya calistyordu!®. Orada bulunan pek ¢ok kimse anlattiklarini hog gor-
memisler, aralarinda miinakasalar olmusg ve toplanti dagilmigti.

Toplant1 ve konusulanlarin ayrintilarindan haberdar olan Hafiz Ibrahim
olanlar1 bir tiirlii hazmedemiyor bu iki sahsin sehirden uzaklagtirilmasi i¢in
kesin tedbir almak istiyordu. En ¢cok zoruna giden de Bognak Ali Ulvi'nin
ihanetiydi. Hafiz Ibrahim anilarinda bu olay1 sdyle aktarmaktadir: “Hadi-
seyi derhal kulagima ulastirdilar. Tehevviiriimden sabaha kadar carsafi
tura ettim -uyuyamadim- erkenden vakit hdaneye gelerek arkadaslarla ko-
nustuk. Kara Yorgi; her tarafi hain olabilir. Isldm ismini ve kisvesini tasi-
yan Bognak Ali Ulvi’yi affedemezdik. Evvela onu yere vurmak icin tedbir
ve bahdne aradik.”

° Bagbakanlik Osmanh Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti
(DH.KMS.), Dosya No: 53-1, Gomlek No: 51, Lef: 1-4.

10«_...Sohbet esnasinda iggallerden bahsolmus talya, Yunan hiikiimetlerinin hangisi daha ehven
oldugu ileri siiriilmiis mevcut casusular séze baglamus. Italya’nin niifusu ¢ok arazisi dar Yunan’m ise
arazisi bol niifusu az olduguna halkin daha ziyade refah gérecegi iddia edilmis, neticede: Yunan isga-
linin tercih ve kabulii icin memleketten mazbata verilmesi der-miyan edilmistir.”, Bayram Kodaman-
Hasan Babacan, Aym eser, s. 27-28.
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Sonunda, Ali Ulvi’nin Ramazan ay1 olmasina ragmen bir Rum tiiccarin
magazasinda oru¢ yedigi haberi alininca derhal kendisine;

“Isparta’da Ali Ulvi Efendi’ye: Miislimanliga yakismayan ahvdle cii-
ret ve halk arasinda aleni nakzi stydminiz hepimizin teessiiriinii mucip ol-
mugtur. Sizi bu hal ile aramizda gormekten duydugumuz nefreti alent ibla-
g1 vazife biliriz. Haziran sene 335 Ramazan.

Isparta Cemiyeti [Ilmiye Reisi Tahir Pasazdde Ibrahim”

seklinde bir protesto gonderilmisti. Protestoyu alan Ali Ulvi korkudan
titremeye baglamis ve ertesi giin Mutasarrif Talat Bey tarafindan bu iki ga-
his tutuklanarak on kisilik siivari jandarmasiyla Aksehir tarafindan Ispar-
ta’dan sinir dig1 edilmiglerdir!!.

Yine bu arada, 1919 Haziranm1 baglarindan itibaren Burdur ve Ispar-
ta’dan yerli Rum gengleri, goriiniiste seyahat etmek maksadiyla akin akin
[zmir’e gitmeye basladilar. Izmir’e giden bu Rum gengleri, goniillii olarak
Yunan ordu ve yerli Rumlarin kurdugu cetelere katiliyorlardi. Bu durumun
fark edilmesi lizerine Rum genclerinin serbestce seyahat etmeleri yasak-
lanmis olmasina ragmen, Rumlarin gesitli yollardan izmir’e akinlar1 devam
ediyordu. 7 Haziranda posta treniyle Keciborlu havalisinden 200’e yakin
Rum genci Izmir’e hareket etmisti. Isparta’daki bazi Rum genglerinin ve
Rum tiiccarlarinin ¢ogunlugunun her hafta Italyan otomobilleriyle Antal-
ya’ya oradan da Izmir’e gittikleri ve Yunan ordusuna katildiklari, bu hare-
ketleriyle bir taraftan da Izmir’in Rum niifusunu ¢ogaltmak niyetinde ol-
duklar1 Isparta polis makamlarinca bildirilmekteydi'2.

Yunan iggalinden aldi81 cesaret ve simariklikla Isparta Rumlarinin yap-
t181 tagskinliga bir 6rnek de su sekilde cereyan etmistir. Bir giin Hafiz Ibra-
him, Pekmez Pazarinda Hac1 Riistii Efendi’nin magazasinda arkadaglariyla
otururken, zamaninda babasinin ticaret ortaklarindan, aile dostlari sayilan
Batgioglu Haralambos ve Panayot isminde iki Rum yanlarina gelerek Is-
parta’da Milli Miicadele'nin 6nderligini yapan Hafiz Ibrahim’e: “Senin tu-
tugun yol yanlistir. Tiirkiye bir daha dirilemez. Yarin Yunan geldiginde biz

! {zmir’in Tiirk ordusu tarafindan geri alinmasi sirasinda Kara Yorgi ve bazi papazlar halk tarafin-
dan pargalanmistir. Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Ayni eser, s. 28.
12 Nuri Kostiiklii, Ayni eser, s. 168-169.
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senin hayatini, servetini muhafaza edemeyiz” seklinde azarlayici bir hitap-
ta bulunmuslardi. Hafiz ibrahim de bu iki Rum’a; “-Yunan buraya gelemez
maazallah gelirse sizler onu goremezsiniz” cevabini vermisti. Dost bildik-
leri Rumlarin bu davramigindan etkilenen Hafiz ibrahim Hatiratinda; “Ger-
¢i korkumuz yoktu. Lakin bu memleketin ekmegini yemis, suyunu icmis
kimselerin bu kadar acik ihdnetine cok miiteessir oldum. Haldsimizi, basi-
nuza bir sahib-i halk olunmasini ulu Tanrimdan yalvardum.” seklindeki ifa-
desiyle serzeniste bulunuyordu'®>. Milli Miicadele’nin kazanilmasindan
sonra bazi yerli Rumlar gibi bu iki Rum da smur dis1 edilirken; “Bizi mu-
kaddes Tiirk sancagindan ayirip miilevves Yunun bayragina biiriimeyiniz”
seklinde yalvararak Hafiz Ibrahim’den yardim dilemislerdi'4.

Yukarida bahsettigimiz Kara Yorgi gibi, Ispartali zengin ve Izmir’le ti-
cari baglantilar1 olan bagka yerli Rumlar da vardi. Bunlar sanki Yunanlila-
rin eli kolu gibi idiler. En azililari, Kara Yorgi, Kahyaoglu Minya, Doktor
Alaminyon, Eczaci Bremiye idiler. Bunlardan Minya’nin Latan isminde bir
oglu vard1 ve Isparta’da Yunanlilar adina casusluk yapiyor, gizli teskilatla-
riin da komite basi idi. Bir giin, Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin
posta sansiirii, izmir’e giden mektuplar1 incelerken, Latan’m avci kiyafetiy-
le silahli fotografini ele gegirmisti. Fotograf masum goriiniiyordu ama bag-
ta Hafiz Ibrahim olmak iizere Cemiyet ileri gelenleri bundan biiyiik mana-
lar ¢ikarmislardi. Hafiz Ibrahim anilarinda ¢ikarilan bu anlami s6yle agikli-
yordu: “Biz Rumlar burada miiselldhiz taarruza geciniz, Isparta’yt isgal
ediniz.” Bunun iizerine Hafiz ibrahim, biitiin Rum mahallesinin ve ad1 ge-
cen Rumlarin 6zellikle de Latan’in evinin gozetim altinda tutulmasint yo-
gunlastirmis bolgedeki gozcii sayisint arttirmist. Milislerine ayr1 bir emir-
le, bulduklarinda Latan’1 6ldiirmeleri emrini vermisti. Ancak bir gece sikig-
tirtlan Latan, kendisini sipere atip kurtulmus ve kagmay1 bagarmisti. O hen-
gamede seken bir kursunla ihtiyar bir Rum kadin 6lmiistiir'>.

13 Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aym eser, s. 33; Nuri Kostiiklii, Ayni eser, s. 168.

14« Mebuslukla Ankara’ya gittim. U sene sonra da elhamd zaferimizi kazanarak vaktiyle beni
muahaze eden bu iki Rum, emsalleriyle hudut haricine sevk oluyorlar. Ve benden istimdat ediyorlar.

Telgraflari. [Bizi mukaddes Tiirk sancagindan ayirip miilevves Yunan bayragina biirlimeyiniz?] be-
ni himaye edemeyecegini vaktiyle agik sdyleyen bu bedbahtlarm haline bakiniz ? ibret-i ilahiye boyle
zuhur eder?!”, Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aym eser, s. 33-34.

15 Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aym eser, s. 55-56.
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Kuva-i Milliye’nin Yunanlilara kars1 yaptig1 miicadelenin desteklenme-
si bakimindan Isparta 6nemli bir konumda idi. Bu yiizden cephe gerisinin
giivenli olmas1 6nemli idi. Cemiyetin sansiir gorevlileri, Isparta’dan ¢ikan
postalarin yani sira ticari mallar1 da kontrol ederlerdi. Ticari mallar genel-
likle Kerim Paga Hani’nda kontrol edilir, sakincali bir durum goriilmezse
sehirden ¢ikisina izin verilirdi. Bu kadar sansiire ragmen Rumlar Izmir ile
haberlesmek i¢in her yolu deniyorlardi.

Tahminen, 1920 yili Ocak ayi sonlarinda (20 Ocak 1920)'¢, Rum halici-
lardan Kahramanoglu Damiyanos'’, bir balya haliy1 sansiir ettirmeden Iz-
mir’e kacirmak istemis, balyanin yiiklendigi araba tesadiifen telefon dire-
gine carparak kirilmig, hali balyasi da diigmiistii. Kerim Paga Hani’na geti-
rilen hali balyasi kalabalik huzurunda agilmis, kagirilmak istenen alt1 balya
halini icerisinde bir de Antalya yoluyla Izmir’e ulastirilmak istenen mek-
tup bulunmustu. Cemiyet terciimant Enver Efendi’ye okutulan mektupta:

“Mehmed Efe bura geldi. Ahdliden zorla para toplamakda, gonderilen
asker firdr ediyor. Her giin adamlarimiz ahdliye fitil veriyor. Ates alev ali-
yor kavlar nerede kaldi. Yiiz elli daneyiz hazir fitil bekliyoruz. Mehmed ile
(Demirci) Ali’nin (Yoriik) arasi pek fena! Havfindan(korkusundan) bura
gelmistir. Latan hiikiimetle uyustu. Ug yiiz liraya mal olmasi ne zarar ve-
rir....Daha gelmedi. Anahtari bu hafta gonderiniz.”

Bu sekildeki ibarelerde, Isparta Rumlarinca Yunanllara, yapilan bazi
gizli faaliyetlerle ve Demirci Efe ile ilgili bazi bilgiler veriliyordu'®.

Mektup, o sirada Isparta’da bulunan Demirci Mehmet Efe’ye verilince,
Efenin ozellikle “Latan hiikiimetle uyustu” soziinii goriince kafasi karis-
mis, bunun ne anlama geldigini anlamak i¢in Mutasarrif Talat Beyi ve ba-
z1 ileri gelenleri yanina cagirarak olayr anlamaya ¢alisiyordu. Ciinkii Latan
Hiikiimetle anlagti soziiniin muhatabr Mutusarrif Talat Bey idi ve Demirci
ondan siipheleniyordu. Bu hadise iizerine, Rumlardan 30 kadar siipheli sa-

1*BOA, DH.KMS., 53-4/29/2. 12. Kolordu Kumandan: Fahrettin Beyden Dahiliye Nezaretine ya-
zilan ariza.

17 Hafiz [brahim bu ismi amlarinda Kahramanoglu Yordonaki olarak vermektedir. Bkz. Bayram
Kodaman-Hasan Babacan, Ayni eser, s. 57.

1826 Ocak 1920 tarihli Burdur kalem sifresi ile durum Ankara’da Mustafa Kemal’e rapor edilmig-
ti. Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Ayni eser, s. 57-58; Ayrica Osmanli Devleti Dahiliye Nezareti
de konudan haberdar edilmisti. BOA, DH.KMS., 53-4/29/1-4.
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his tutuklanmigti. Hatta Efe, Mutaf Hamit Agaya tutuklananlarin idam edil-
mesi i¢in gerekli ipleri getirme gérevini vermisti. Hafiz ibrahim’in araya
girmesiyle tutuklulardan bir kismi serbest birakildi. Sucu sabit bulunan Da-
miyanos, Demirci Efe’nin kizanlari tarafindan 6ldiiriildii. Hafiz Ibrahim
anilarinda bu olay1 sdyle anlatir.

“Enver Bey mektubu oldugu gibi (terciime ederek) bana haber verme-
den Demici’ye gotiiriiyor. Meali anlasilinca Mehmet Efe kiiplere biniyor.
[Latan hiikiimetle uyusdu] ciimlesi zihnini bulandirtyor. Hepimizi telasa
diisiirdii. Talat Bey’i ve bazi zevati celb ediyor. Rumlardan otuz kadar siip-
heli eshast da ddirenin bodrum katina hapsediyor. Idamlart icin de Mutaf
Hamit Aga’ya kdfi miktar ip getirtiyor. Balya sahibi Kahramanoglu Yorda-
naki kapi oniinde diz ¢okmiis, oliimiinii bekliyor. Haber aldim. Acele asa-
gya indim. Merdiven oniine geldigimde iki efenin kalin sopalart arasinda
Yordan yalvariyor. Benden sefa’at umuyor. Iki vurmada camn ¢ikardilar.
Demirci’nin yamina girdigimde -gozleri canagindan cikmig, kabina sigami-
yordu. Hiikiimet erkdni korku icinde memhil tabiri tekzip ve tevil ile ugra-
swyordu. Rumlar da oliime hazirlantyordu. Hepsi olsiinler. Yeter ki memle-
ket sag olsun! Lakin Mehmet Efe’yi bilirim. Gozlerini kan biiriirse onii
alinmaz efelik kanununda idam olanlarin her seyleri miibah ve yagma la-
zmdir. Bu sirada memleket yanlislikla zarar ve 1zdardba ugrayacaktir. Isa-
betsizlige ve civarumizdaki diismanlara firsat vermis olacagiz. Bunlart bir
lahzada zihnimden gecirdim vehdmetinden iirktiim. Kimse de soz soylemek
kudret ve cesareti kalmadigindan vazife Nazim Bey’le ikimize diigiiyordu.
Nazim Bey’e sokuldum. Aman care arayalim dedim. Demirci’ye yaklastik.
[Latan hiikiimetle uyusdu, ii¢ yiiz liraya mal oldu.] Ne demektir? Talat Bey
ve arkadaslarim sikistirtyordu. Bu mithim isin fevkaldde saldhiyetli mah-
keme ile cezalandirilmasina Efe’yi iknd ettik.”

Tutuklanan Rumlarin bazilar serbest birakilirken bazilar1 da derhal ha-
pishaneye sevk edildiler. Bu olay iizerine, 21 Ocak 1920°de, Isparta’daki
biitiin Rum evleri, kilise ve okullar1 arama yapilmasina karar verilmis, bu
yolda planlar yapilarak sehirdeki biitiin Rum mahalleleri ablukaya alinmis,
iki giin boyunca araliksiz ve istisnasiz aranmigti'®.

19 Nuri Kostiiklii, Aym Eser, s. 173; Bayram Kodaman-Hasan Babacan, Aym eser, s. 58-59.
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“Mektup Meselesi” olarak bilinen ve Ankara’da Mustafa Kemal’e ve
Istanbul hiikiimetine kadar devletin biitiin yiiksek makamlarma intikal
eden bu Rum casusluk faaliyeti, adalet Oniine ¢ikarilmis ve suc¢lular ceza-
landirilmigtir®.

Hemen hemen biitliin Yunan isgali altindaki ve isgali diisliniilen yore-
lerdeki Rum ahali gibi Isparta’daki yerli Rumlar da Yunanlilar lehine faali-
yetlerde bulunmuglardi. Ancak cepheden uzakligi ve cephenin her tiirlii ik-
malinin yapildig1 yer olmasi bakimindan Isparta’da giivenlik iist seviyede
idi. Oyle ki Denizli’nin isgali tehlikesi karsisinda sehirdeki Rum ahalinin
Isparta’ya siirgiin edilmesi bile bu giiven ve emniyetin gostergesiydi. Bu
bakimdan, Ispartali bazi yerli Rumlar sehirdeki Milli Miicadele aleyhinde-
ki faaliyetlerinde bu giivenli ortam1 ve asil 6nemlisi, Milli meselelere du-
yarlt sehir halkini ve Isparta Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini goz ardi etmis-
lerdi. Bunun sonucunda da amaclarina ulasamamaiglar, zaferin kazanilma-
sindan sonra da biiyiik bir boliimii Isparta’yi terk etmigler, bir boliimii de
Miibadele Yasasiyla Yunanistan’a gonderilmislerdir.

20 BOA, DH.KMS., 53-4/29/1-4; Nuri Kostiiklii, Aym Eser, s. 173.
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ITILAF DEVLETLERI'NIN iSTANBUL'U
RESMEN ISGALI VE FAALIYETLERI

Dr. §. Can ERDEM*

OZET

Istanbul'un 16 Mart 1920'de resmen isgal edilmesi asayis problemine
yol acti. Ozellikle miittefik askerleriyle azinliklarin davraniglari bu sorunu
koriikledi; Meskenlere el koyuyorlar, Tiirklere hakaret ediyorlar, degerli
esyalarin gasp ediyorlardi. Ayrica halkin, bayrak, ezan gibi kutsal degerle-
rine de saldiriyorlardi. Posta paketleriyle yurtdisina 'sikke' ve kiilgeler ha-
linde altin da kagiriyorlardi.

Bu makale, isgalcilerin Istanbul'un asayisini bozan faaliyetlerini, Os-
manlt arsiv belgelerini kullanarak ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler

Istanbul, isgal, asayis, aziliklar, itilaf Devletleri.

* Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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THE OFFICIAL OCCUPATION OF iSTANBUL
BY THE ALLIES AND THEIR ACTIVITIES

ABSTRACT

The official occupation of Istanbul on 16 March 1920, brought about
"public security problem". Especially, behaviours of the soldiers of Allies
and the minorities expanded this problem; They were seizing dwellings,
insulting to Turks and usurping the valuable things of them. Also they were
assaulting the sacred values as flag and azan. Stealing "sikke" and gold
abroad by post packets.

This article is aiming to put forth the "public security problem"
utilizing from the Ottoman archive documents.

Key Words

Istanbul, Occupation, Public Security, Minorities, Entente States.
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Istanbul, 16 Mart 1920°de Itilaf Devletleri'nce resmen isgal edilmisti.
Ingiliz, Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserleri, sabah erkenden Sadrazam
Salih Paga’ya bir nota vererek saat 10°dan itibaren Istanbul’un isgal edile-
cegini bildirmislerdi'. Notanin ekinde, Istanbul’un Miittefik devletlerin as-
keri isgali altina alinacagi, Miittefik asker? makamlarinin, miittefik yiiksek
komiserleri namina sehrin iggali icin gereken biitiin askeri tedbirlerin uy-
gulanmasini saglayacaklari, buna gore; Harbiye ve Bahriye Nezaretlerinin
isgal edilecegi, buralardan verilecek emir ve tebligatlarin kontrol ve sansii-
re tabi tutulacagi, posta, telgraf ve telefonun kontrol altina alinacagi, poli-
sin de sik1 bir kontrole tabi tutulacagi, siiklin, nizam ve asayisin muhafaza-
st i¢in gereken biitiin nizamnamelerin diizenleme, duyurma ve uygulama-
sinin iggal kuvvetlerince saglanacagi vurgulaniyordu?.

Ingiliz Disigleri Bakanligi Dogu Masasi memurlarindan W.S. Ed-
monds’a gore, “Tiirklerin akillarini baglarina getirmek icin tek care Istan-
bul’un isgal edilmesiydi”*. ABD’nin Londra biiyiikelgisi Davis’in Digisle-
ri Bakanligi’na gonderdigi 6 Mart 1920 tarihli bir telgraf igsgal kararinin ay-
n1 tarihte Londra’daki miittefik konferansinda alindigim gosteriyordu®.

Sadrazam Salih Pasa® ise verdigi bir karsi notayla isgali protesto edi-
yor, Anadolu hareketinin idarecileri veya mensuplart tarafindan yapilmig
olan tecaviizleri onaylamadigini da belirtiyordu’.

! Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, S. 22, ves. 557; Zeki Sarthan, Kurtulug Savag1 Giinliigii, C.
II, Ankara 1994, s. 428; Notada Mustafa Kemal Pasa’nin ve Kilikya’da meydana gelen hadiselerden
ve tecaviizlerden sorumlu olduklarindan siiphe edilemeyecek olan ‘s6zde milliyet¢i hareketin’!!! diger
seflerinin Osmanli hiikimeti tarafindan hog goriilmediginin belirtilmesi isteniyordu.

2 BOA, DH-KMS, No: 59-1/48, lef 7. (11 Zilkade 1338); Posta ve Telgraf ve Telefon Idaresi iki
mitralydzle, Ingiliz ordusuna mensup seksen, doksan kisilik bir boliik Hint askeri tarafindan isgal edil-
misti. Telgraf idaresindeki yabanc kontrolii iki ay sonra had safhaya ulagmis, bu tarihte, alinan biitiin
sifre telgrafnamelerin kendilerine teslim edilmesini istemisler ve telgrafnamelerin ait olduklari ma-
kamlara kendi karargahlari tarafindan teslim edilecegini bildirmislerdi. Aym belge, lef 5.

3 Galip Kemali Sylemezoglu, Yok Edilmek Istenen Millet, istanbul 1957, s. 48-49.

4 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savasi ve Dis Politika, C. I, Ankara 1987, s. 205.

5 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye’nin Kurtulus Yillari, istanbul 2001, s. 81.

¢ Salih Paga, Osmanli Senatosunda anayasa konularinda ileri siirdiigii goriislerle taninmus, “cok ah-
1aklr” bir insand1, ama Bagbakan olacak nitelik ve yetenekten yoksundu. Istanbul’daki ingiliz Yiiksek
Komiser Vekili Amiral Webb’e gore, Salih Paga, Tiirk tarihinde en talihsiz sadrazamdi; “karakter gii-
cline ve yetenege sahip olmadigi gibi, uzlasmanin imkansiz oldugu bir donemde iktidara gelmisti. Son-
yel, a.g.e.,s. 205. Ali Fuat’in (Tiirkgeldi) anlattigina gore, sadareti zorla kabul etmisti. Sadaret i¢in da-
vet olundugunu anlayinca aglamaya baslayarak bunu kabul etmeyecegini kesinlikle beyan etmis; Ali
Fuat, kabul etmezse iktidara yine Damat Ferit’in getirilecegi ve bunun doguracagi ac1 sonuglara degi-
nerek onu ikna etmis ve zorla Padigahin huzuruna sokmustu. Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim,
Ankara 1987, s. 257.

7 Soylemezoglu, a.g.e., s. 49-50.
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Ingiltere Bagbakani Lloyd George, Londra Konferansi'nin 28 Subat
1920 tarihli oturumunda artik giiclerini gosterme zamaninin geldigini, 5
Mart’taki oturumda ise Maras olaylarinin biiyiik devletlerin prestijine leke
siirdiigiinii one siirmiistii®. Ayni tarihte Istanbul’da bulunan Itilaf Devletle-
ri Yiikksek Komiserlerine gonderilen talimat tasarisinda, Kilikya’daki Er-
meni katliamini 6nlemek ve suclular1 cezalandirmak i¢in hem yerinde hem
de Istanbul’da tedbir alinmasina karar verildigi, Kilikya’daki tedbirlerden
Fransa’nin sorumlu olacagi, Istanbul’da ise Hiikiimet binalarmnin isgalinin,
Sadrazam ile bazi nazirlarin tutuklanmalarinin diisiiniildiigii bildirilerek bu
konudaki goriisleri soruluyordu®. Bununla ilgili olarak Ingiliz Yiiksek Ko-
miseri Amiral de Robeck’in 29 Subat’ta Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord
Curzon’a ¢ok gizli ibaresiyle génderdigi yazida “direnisi kirmak igin Istan-
bul Hiikimeti nezdinde bos yere tesebbiislerde bulunmaktansa Istanbul un
fiill olarak isgal edilmesi gerekecegi”!® bildiriliyordu.

Ingiliz Disisleri Bakam Lord Curzon da, Avam kamarasinda yaptig1 bir
konugmada iggalin habercisi olan su sozleri séyliiyordu; ... Tiirkiye hiik(-
meti ve Tiirk kuvvetleri tarafindan miitareke bariz bir surette ihlal edilmig-
tir. Pek ¢ok defalar hasmane tecaviizat vaki olmustur. Payitahtla Anado-
lu’daki Kuva-yi Milliye arasinda suret-i daimede esliha ve kuva-y1 miisel-
leha nakledilmistir. Tiirk zabitan1 sokaklarda Oyle bir tavir takinmiglardir ki

11 Yine

bu ancak amirlerinden telakki eyledikleri emrin neticesi olabilir
Lord Curzon’a gore, Tiirklerin 6zellikle Anadolu’da Mustafa Kemal Paga
onderliginde giderek biiyiiyen Kuva-yi Milliye hareketinin Ingilizlere ka-
fa tutan tavr Istanbul’un isgaline sebep olmustu ve Istanbul’un isgali miit-

tefiklerin kararliligmin ve giiciiniin ispat1 olacakti'?.

Lord Curzon bunlari aldigi istihbarat raporlarina dayanarak soyliiyordu.
Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir John de Robeck, 1 Mart’ta Lord
Curzon’a gonderdigi gizli yazida, gizli bir kaynaktan saglamig oldugu bil-
giye dayanarak Maras bolgesindeki Fransiz giiclerine saldiran Milliyetci

8 Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz Iliskileri, Ankara 1994, s. 64.

9 Bilal N. Simgir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C. 1, Ankara 1992, s. 410.

10 Aymi yer, s. 411.

I Alemdar, 15 Mart 1336, No: 453-2753.

12 Zekeriya Tiirkmen, “Istanbul’un Isgali Ve Isgal Dénemindeki Uygulamalar (13 Kasim 1918-16
Mart 1920)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XVIII, S. 53 (Temmuz 2002), s. 361.
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milis giiciine silah ve mermileri Osmanli Harbiye Nezareti ile Osmanl ko-
lordu ve tiimen komutanlarimin sagladigin bildiriyordu'?. Fransiz basininin
bile, Kilikya’da Ermenilerin katledildigi yolundaki Ingiliz propagandalari-
na ihtiyatla yaklastig1, gercekte Ingiltere nin Tiirklere gozdagi vermek iste-
digi, Istanbul’un isgalinin hi¢ bir fayda saglamayacagi, Fransiz kamuoyu-
nun iggali sanki Fransa’ya karg1 girisilmis gibi gordiigii de gergekti'*.

Ingiltere ile Fransa arasindaki niifuz miicadelesinde Ingilizler bir adim
one gecmisler hatta Fransizlarin meshur Generali d’Esperey, Ingilizlerin
sikayetleri sonucunda Fransiz hiikiimeti tarafindan gorevden alinmis yeri-
ne 5 Nisan’da General Nayral de Bourgon atanmist1'>. d’Esperey, General
Wilson un komutasi altindaki Miittefik Kolordu’dan 122. Fransiz Tiimeni-
ni ve ayrica iki taburu ayirip kendi komutasi altina almisti. O, Fransiz asker-
lerinin, miittefik olsa bile, yabanci bir komuta altinda olmalarin1 istemiyor-
du. Tiirk basinina verdigi bir demecte de, Yiiksek Konsey’in Fransiz gorii-
siinii benimseyerek, Tiirklerin istanbul’da kalmalarina karar verdigini soy-
lemisti'®. Fransiz Yiiksek Komiseri Defrance’a gonderilen de Robeck ve
Wilson ile birlikte ¢alisilmasi emrini de reddeden d’Esperey, askeri operas-
yonu kendisinin yonetmesini istemis ancak Ingiliz Generali Milne’den,
“Hiikiimetimin talimatma gore Istanbul’da harekatta bulunmak igin hi¢

»17

kimseden emir telakki edemem™!’ cevabini almigti.

Isgal, Panislamist egilimlerin ve giderek giiclenen bolsevik yayilmaci-
liginin bolgesel ¢ikarlarini tehdit edici boyutlara ulastigina ve tiim bu olum-
suz gelismeleri Istanbul’dan kontrol ve denetim altina alabilecegine inanan
Ingilizler’in plan1 da olabilirdi'®. Misak-1 Milli’nin ilan1 ve Maras olaylar1
goriiniir sebepler olmaktan baska bir anlam ifade etmiyordu!®.

13 Salahi R. Sonyel, Kurtulus Savasi Giinlerinde ingiliz istihbarat Servisi’nin Tiirkiye’deki
Eylemleri, Ankara 1995, s. 67.

14 Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi Ve Fransiz Kamuoyu, Ankara 1988, s. 96,97, 99.

15 Tiirkmen, a.g.m., s. 363.

16 Bilge Criss, Isgal Altinda istanbul, istanbul 1994, s. 101.

17 Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savagi ile ilgili ingiliz Belgeleri, Ankara 1991, s. 227.

18 Unsal Yavuz, “Ingiliz ve Fransiz Resmi Belgelerinde Istanbul’un Isgalini (16 Mart 1920) Hazir-
layan Gelismeler”, Belleten, LVI, S. 217 (Aralik 1992), s. 984.

19 Gosterilen yer, Yazar, “Istanbul’un isgalinde Ulusal Ant gegerli etken olmadig1 gibi, Maras
olaylarmimn ise, Ingiliz diplomasisinin, iggal kararmi baglagiklari ile birlikte alabilmek igin goriigme ma-
sasina getirerek, iggalin hazirlayicisi olan gercek nedenleri gizlemekte ustaca kullandiklari bir politik
arag oldugu gercegi ortaya ¢ikmaktadir” demektedir.
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Hiikimet gazetelerde yayinlanan resmi tebliginde ise isgalin gegici ol-
dugunu, Itilaf Devletleri'nin niyetinin saltanat makaminim niifizunu kirmak
degil aksine o niiflizu desteklemek ve saglamlastirmak oldugu, Tiirklerin
Istanbul’dan mahrum edilmeyecegi fakat karigikliklar ve oldiirme gibi
olaylar olursa bu kararin degisecegini, bu nazik zamanda herkesin kendi
isine giicline bakarak Osmanli Devletinin enkazindan yeni bir Tiirkiye or-
taya cikarmak icin son bir iimidi cinnetleri ile mahvetmek isteyenlerin al-
datmalarma kapilinmamasi ve saltanat makaminin emirlerine uyulmasi iste-
niyordu. Miittefik Kuvvetler Komutani General Wilson da ‘Istanbul Ahali-
sine’ bagligiyla yayinlanan bildirisinde izinsiz silah tagimanin kesinlikle ya-
saklandigi, sekiz santimden uzun bigak ve hancerlerin silah sayilacagi, her
tiirlii toplantinin kesinlikle yasak oldugu ve bu emirlere uymayanlarin Di-
van-1 Harb-i Orfi’ye verilerek idamla cezalandirilacaklarini belirtiyordu.
Yine isgalcilerin bir duyurusu, Itilaf Devletlerinin Galata’daki pasaport
dairesinden vize almadan Anadolufeneri-Pendik hattindan oteye seyahat
etmenin yasak oldugunu bildiriyordu®.

Bosphore gazetesinde, “Hareket-i Milliye ve Miittefikler” baslikli yazi-
da Ingiltere, Fransa, italya Yiiksek Komiserlerinin diinkii beyannamesinin
miittefiklerin milli hareket hakkindaki hissiyatinin agik bir belirtisi oldugu
ifade ediliyordu. Mustafa Kemal’in itibarini kaybettigi ve en kor taraftarla-
riin da artik gercegi anlamalar1 gerektigine dikkat cekilerek; “ Ah! Eger
Tiirkler miitarekeden sonra olsa bile hulds ve samimiyet ile akil ve manti-
ga riici etseler idi elyevm vaziyet ne kadar bagka tiirlii olacak idi” denile-
rek hayiflaniliyordu?!. Orient News gazetesine gore de Anadolu hareketi,
Ittihat ve Terakki komitesinin halefleri tarafindan idare ediliyordu ve bu
teskilat onderlerinin Bolseviklerle de temasta bulunduklarina asla stiphe
yoktu. Bunlarin takip ettikleri siyaset anarsi ihdas etmek ve miittefikler
aleyhinde ihtilal ¢ikarmakti. Fransizca Istanbul gazetesi de Istanbul’un is-
galine lttihatcilarin neden oldugunu yaziyor ve su yorumu yapiyordu; “Tiir-
kiye Harb-i Umumi’ye istirakina ve Enver ile Talat’in cinnetine ragmen
yasayabilir. Fakat bu, takip edecegi hatt-1 harekete baglhdir. Eger Anado-

20 Alemdar, 17 Mart 1336, No: 455-2755.
2! Alemdar, 18 Mart 1336, No: 456-2756.
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lu’da hristiyanlarin katliamu, Itilaf askerlerine kars1 tecaviizat ve yolsuzluk-
lar devam eyleyecek olur ise, bunlarin failleri hasta adamin seng-i mezari-

na “Tiirkiye olmiistiir” kitabesini yazacaklardir™??,

Ingiliz basininda ¢ikan haberler de Ingiliz kamuoyuna isgal gerekcele-
rini bildiriyordu. Isgalin sorumlulugu adeta giinah kegisi yapilan Ittihat ve
Terakki’ye yiikleniyor; “Milli organizasyona baglayan bu adi adamlar (M.
Kemal ve arkadaslari) ne hiikimete ne de sultana itaat etmiyorlar. Kendi
halkinin 1zdirabima sebep oluyorlar. Istanbul Universitesi konferanslar1 da
bu hareketi artirdi. Istanbul’un Tiirklerde kalacagim sdyledik. Hristiyanla-
ra saldirmayin, olay ¢ikartmayn dedik, fakat dinlemediler. En sonunda is-
gal zorunda kaldik? denilerek isgal hakl gosterilmeye caligiliyordu.

Isgal harekati gece yarisindan sonra baglamisti*. Sabah saat 10’a kadar
isgali planlanan yerlerin ¢cogu isgal edilmis, tutuklanacak kimselerin bir
cogu tutuklanmig, sikiyonetim ilan edilmis bulunuyordu. 16 Mart sabahi
erken saatlerde yapilan tutuklamalar tutuklunun evine korku salacak sekil-
de yapiliyor, bu kimseler gecelik kiyafetleriyle gétiiriiliiyorlardi. Fransiz
Yiiksek Komiseri Defrance da Ingilizlerin isgali biiyiik bir ¢alimla yiiriit-
tiiklerini soylemigti®.

Isgal edilen yerlerden birisi de Sehzadebasi’ndaki mizika karakoluydu.
Buraya yapilan baskin sirasinda gatigma ¢ikmig ve 5 Osmanli askeri 6lmiig
9 veya 12 kadar1 da yaralanmisti. Bir Ingiliz askeri 6lmiis, bir subay yara-
lanmigti. Osmanli askerlerinin bazilari yataklarinda siingiilenerek oldiiriil-
miiglerdi. Burasi yalnizca mizika karakolu degil, ayn1 zamanda 10. Kafkas
Tiimeninin karargahtydi. Ingilizlerin buray1 basmalarmin nedeni de Tiimen
Komutan1 Yarbay Kemalettin Sami Beyi tutuklamak tizere aramalariydi.
Ancak onu bulamadilar®. Ingilizler Meclisi de basmislar basta Rauf (Or-

22 Alemdar, 19 Mart 1336, No: 457-2757.

2 Ergiin Aybars, “Milli Miicadele’de Ingiliz Basini”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, [V, S.
12 (Temmuz 1988), s. 623, 624.

24 {sgale en ¢ok sevinenlerin baginda Ermeni ve Rum azinliklar geliyordu. Azmliklarin isgal karsi-
sindaki tutumlari i¢in bkz. Stefanos Yerasimos, istanbul 1914-1923, istanbul 1996, s. 134-144.

25 Sina Akgin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Son Mesrutiyet, (1919-1920), istanbul
1992, s. 404-405, 410.

26 Aym yer, s. 406-407; Yazar, karsilikli ¢atisma durumunun, bir kisim askerlerimizin, sdylendigi
gibi, yatakta oldiiriilmiis olduklar1 gercegini degistirmedigini de belirtmektedir. Hakimiyet-i Milliye
yazarlarindan Arif Orug da 17 Haziran 1920°de yazdigi yazida bu acikli olay1 dokunakli bir sekilde hi-
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bay) ve Kara Vasif Beyler olmak iizere bir¢ok kisiyi tutuklayarak Malta’ya
stirmiiglerdi?’.

Mustafa Kemal Paga Istanbul’un isgal edilmesine ve Meclis’in basil-
masina ¢ok sert tepki gostermis ve Anadolu’da bulunan Ingiliz subaylari-
nin tutuklanmalarini emretmisti. Erzurum’da bulunan Yarbay Rawlinson
bunlarin baginda gelmekteydi?®. Isgali protesto etmek amaciyla gonderdigi
yazida da Istanbul’un Itilaf Devletleri'ne mensup askeri kuvvetler tarafin-
dan resmen ve zorla iggal edilmis olmasini, “Millet-i Osmaniyenin hakimi-
yet ve hiirriyet-i siyasiyesine havale edilen bu son darbe, hayat ve mevcu-
diyetini, ne bahasina olursa olsun, miidafaa etmege azmetmis olan biz Os-
manlilardan ziyade, yirminci asr-1 medeniyet ve insaniyetinin mukaddes
addettigi biitiin esasata, hiirriyet, milliyet, vatan hissiyati gibi bugiiniin ce-
miyat-1 beseriyesine esas olan biitiin umdelere ve bu umdeleri viicuda ge-

tiren vicdan-1 umumi-i besere racidir”?

seklinde nitelendirmigti. Yine
Mustafa Kemal Paganin Karabekir’e, “bu telgrafi bir dakika tehir eden ha-
in-i vatandir” ibaresiyle cektigi telgrafta “Geyve Bogazi’'nin isgali ve de-
miryolu kopriisiiniin tahribi, Geyve, Ankara, Pozantt mitikasindaki demir-
yolu hat ve malzemesine el koymak iizere hat boyundaki Itilaf kuvvetleri-
nin silahlarinin alinarak tutuklanmalari, Konya’da Anadolu hat komiser
yardimcisinin derhal demiryollarina el koymasi ve emrine uymayan me-
murlari cezalandirmasi, Istanbul ile tel hatlarmin ¢ogu Geyve’den gegtigin-
den, Geyve santralinin askerlerce derhal isgal”* edilmesini bildirerek kar-

st onlemlerini almigt.

kaye etmisti. Yarali bir askerle konusmanin nakledildigi yazi soyle bitiyordu; “Zavalli gencin siingii
serhalarindan kan obeklenen gogsii kabardi. Yavasca goz kapaklarim indirdi. - Yaniyorum efendi. ingi-
liz etti bunu... Ve sonra tebessiim etmeye ¢alisarak kanli elini Anadolu’ya dogru uzatti: -Ninemin yas-
11 gozleri yollara bakar. Ona da deyin ki... Bir saniye i¢in kogus sakinlesti. -Ona da deyin ki, Nasuh ad-
Ii oglunu, Ingilizler yatakta siingiiledi...” Devrin Yazarlarinin Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi
Mustafa Kemal, Ankara 1992, s. 147.

27 Bilal N. Simgir, Malta Siirgiinleri, Ankara 1985, s. 160-175.

28 Ayni yer, s. 176; Yazar, Istanbul’un isgal edildigi haberini alarak KAzim Karabekir Pasa’nin ya-
nina gelen Erzurum Valisi Resit Beyin korku icinde “Acaba Rawlinson da simdi Erzurum telgrathane-
sini iggal ile haberlesmeyi kontrol altina alirsa, ne yapariz?” dediginden bahsederek, Vali’nin, Erzu-
rum’da 15 bin kisilik kolorduya bir ingiliz yarbayinin tek bagina meydan okuyarak telgrathaneye el ko-
yabilecegini diisiinebildigini belirterek Mustafa Kemal Paga’nin boyle bir yilginlik hali igerisinde bu-
lunulan bir ortamda tutuklama emirlerini verdigine dikkat ¢cekmektedir.

29 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C. I, Ankara 1986, s. 556.

30 Aksin, a.g.e., s. 425.

Levent Sahverdi Arsivi



ITILAF DEVLETLERI'NIN iSTANBUL'U RESMEN ISGALI 685
VE FAALIYETLERI

Itilaf Devletleri'nin Istanbul’da giristikleri keyfl uygulamalar, Avrupalila-
rin Tiirklere hangi gozle baktiklarmi gostermesi agisindan kayda degerdir. In-
sant hayrete diigliren faaliyetlerini pervasizca yiiriitmekten ¢ekinmiyorlard.

Siik(in, nizam ve asayisi saglamak bahanesiyle Istanbul’u isgal edenler,
bizzat diizensizlik ve asayigsizligin kaynagi haline geleceklerdi. isgali ger-
ceklestirdikleri sirada Galata kopriisii muhafaza memurlarindan Suayip
Efendi’nin Fransiz askerleri tarafindan oldiiriilmesi®!, daha sehri ilk iggal
ettikleri giin arabasina bindikleri bir arabaciy1 doverek arabadan atan beg
Ingiliz askerinin® davramsi ileride yasanacaklarin da isaretiydi. Camlica
gibi sehre hakim tepelere mitralyoz ve makineli tiifekler yerlestirip®3,
gayr-1 miislim unsurlarin sikdyetleri sonucunda miisliiman halkin evlerin-
de aramalar yaparak silah bulunan ev sahiplerini tutuklayan ingilizlerin®*
niyetinin pek de halisane olmadig1 anlagiliyordu. Meskitin oldugunu bildik-
leri yerlerde bile askeri manevra ve top atis1 yapmaktan ¢ekinmeyen Ingi-
lizler®>, miisliiman Tiirklere kars1 Ingiliz askerlerinin gerceklestirmis oldu-
gu saldirilara dair izahat vermekten dahi kaginiyorlardi.

Gayr-i miislim unsurlari bu gibi sikayet ve isteklerini yerine getirmede
pek istekli olduklarini gordiigiimiiz isgalcilere, azinliklara mensup kisilerin
yardimci olmalari da sik rastlanan olaylardandi. Kartal’da bir¢ok evde ara-
ma yapan Ingiliz miifrezeleri Kartal boliik kumandani Izzet Bey’in evini da-
hi aramaktan ¢ekinmemis, iki tabancasina da el koymustu®’. Bu arama sira-
sinda Izzet Bey evden yiiz metre uzakta tutulmus ve Ingiliz elbisesi giymis
iki Ermeni ve bir sivil Tiirk’le baz1 Hint askerleri de hazir bulunmustu?®®.

31 BOA, DH-EUM-AYS, No: 39/47, lef 2. (9 Saban 1338); Isgal gecesi Galata kpriisii altinda
telgraf tellerinin korunmasi i¢in nobet tutmakta olan 15. Nakliye boliigii askerlerinden Jakob Javel’in
ii¢ defa durmasini ihtar ettigi halde durmayan Suayip Efendi’yi 6ldiirdiigii anlasiliyordu. Yapilan sorus-
turma sonucunda Suayip Efendi’nin tizerinde yalniz ‘Koprii Muhafizi’ yazili ceketi oldugu, yabanci as-
kerlerin isgal dolayisiyla saat 24’de geldikleri, bu gibi memurlarin yabanci askerler tarafindan taninma-
dig1 Polis Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezareti'ne bildiriliyordu. Ayn: belge, lef 1.

2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 35/42. (26 Ceméziyelahir 1338)

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 35/43. (26 Cemaziyelahir 1338)

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 36/32. (7 Receb 1338); Gayr-i miislimler, dértyiiz kisilik bir Islam
cetesinin Fener’e gelerek koyiin gayr-i miislim ahalisini katl ve evlerini yakacaklari seklinde sikdyet-
te bulunmugslardi.

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 36/39. (8 Receb 1338)

3¢ BOA, DH-EUM-AYS, No: 36/40, lef 2. (8 Receb 1338)

7 BOA, DH-EUM-AYS, No: 37/13. (16 Receb 1338)

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 38/7, lef 2. (21 Receb 1338)
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Yesilkoy’de ucaklara tahsis edilmis olan alan1 korumakla gorevli Sene-
galli Fransiz nobetci askerinin durmasini ihtar ettigi fakat dil bilmedigi i¢in
anlamay1p durmayan Mustafa adli kisi agilan ates sonucu dlmiistii*®. Fran-
siz Fevkalade Komiserligi nezdinde yapilan girisimde, nobetgilerin ugak-
lara tahsis edilmis bu alana kimseyi sokmamak hususunda kesin emir al-
diklari, emirleri yerine getirmelerinin tabil oldugu bildirilerek, Osmanlt
teb’as1 nobetgilerin ihtarina uyduklari ve saklanmak veya yere yatmak su-
retiyle yasaklanmisg bolgeden ge¢cmeye calismadik¢a bu gibi durumlarin
tekrarlanmayacag1 yolunda cevap alinmisti®*. Isgalcilerin nezdinde miislii-
man Tiirklerin hayatinin kiymet-i harbiyesi bulunmuyordu.

Kendi aralarinda ettikleri kavgalarla da sehrin asayisini ihlal eden isgal-
ciler*!, halkin mal ve rzina saldirmaktan da geri durmuyorlardi. 17 Mayis
1920 tarihinde Ingiliz polis memurlarindan biri Icerenkoy’de kasaplik ya-
pan bir Tiirk tin kapisini kirarak evine girmig ve karisina saldirmis, feryatlar
iizerine yetisen komgularin Icerenkdy Jandarma karakoluna haber vermele-
riyle, karakol kumandam beraberinde bir askerle gelerek Ingiliz polisin si-
lahint almis ve tutuklayarak Ingiliz Polis Kumandanligia teslim etmigti*.

Silah bulunduran ve tagtyanlara karsi tahammiil gostermeyen isgalci-
ler, icerenkdy, Bostanci, Sahray1 Cedid, Kisikli mevkileri reji muhafaza
memurlarma verilen silah vesikalarinin Ingiliz kumandanliginca da tasdik
edilmesini istiyorlardi**. Yaptiklari aramalarda yalnizca silah ve cephaneyi
degil islerine gelen birtakim egyalar1 da ¢uvallara doldurup gotiirmekten**
cekinmeyen isgalcilerin, Tuzla’da halkin bayram miinasebetiyle silah at-
mas1 nedeniyle yaptiklari aramalarda silah ve mavzerlere el koymaktan
bagka, corap, mendil, havlu gibi esyalarla ziynet altinlarin1 da aldiklart g6-
riiliiyordu®. Uskiidar Bulgurlu’da Hiiseyin Agaya ait agila gelen bes silah-

¥ BOA, DH-EUM-AYS, No: 36/64, lef 1. (14 Receb 1338)

40 Aym belge, lef 2.

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 38/27. (25 Receb 1338); Beyoglu'nda gezen i¢ sarhos Ingiliz aske-
rine miidahale eden Ingiliz polisleri ile aralarinda ¢ikan kavgada kursun ve kasaturayla yaralanmalar
olmus, yaralilar ingiliz hastanesine nakledilmislerdi.

4“2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 40/74. (29 Saban 1338)

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 41/9. (3 Ramazan 1338)

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 41/34. (12 Ramazan 1338)

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 42/16. (6 Sevval 1338)
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I1 Ingiliz askerinin tehditle yedi Osmanl altin lirasi, yedi giimiis ceyregi ve
bes adet yiiz kurugluk kagit parayi, bir glimiis saati ve bir tabancay1 gas-
petmeleri de*® siradan bir olaydi. Yabanci askerlerin yollarda ne gorseler
avuglayip ceplerine atmak gibi aligkanliklar1 da vardi. Isportacilarin araba-
larini dagitip, kahkahalarla karisik kiifiirler savuruyorlardi*’. Resmen yag-
macilik yapiyorlardi.

Ingiliz askerlerinin Umraniye’de ezan okuyan bir miiezzine ates agma-
lar1 da*® dini hosgoriilerinin seviyesini gosteriyordu. Gerekge gosterilme-
den tutuklamalar yapiliyor®’, Kuva-yi Milliye’ye katilmalarindan endise
edilen subaylar da bundan nasiplerini aliyorlardi®®. Kartal Boliik Kuman-
dan vekili Haydar Efendi ile kaza kaymakami Hamid Bey’in Ingilizler ta-
rafindan tutuklanip hapsedildikten 12 saat sonra serbest birakilmalar: fakat
tekrar tutuklanarak Dersaadet’e sevkolunmalar®® da keyfi uygulamalara
bir drnek tegkil ediyordu. Bir yandan asayisin saglanmasi i¢in Osmanli ma-
kamlarindan talepte bulunan, 6te yandan Jandarma karakollarini kusatip si-
lahlarina el koyduklari askerleri gorevlerini yapmaktan alikoyan Ingilizle-
rin2, iyi niyetli olmadiklar1 agikti.

3 Temmuz 1920°de Cubuklu’ya cikartlan 800 kisilik bir Yunan miifre-
zesi iki giin 6nce Beykoz’a ¢ikmis olan tahmini 3000 kisilik Ingiliz asker-
leriyle birlikte Dudullu’da Ingiliz mintikasina taarruz eden Kuva-yi Milli-
ye’ye kars1 savasityordu®. Istanbul’daki miisliiman halkin Rum azinhiga
karg1 hazirlandiklar1 bahanesiyle Yunanlilar tarafindan Rumlara 3000 silah
dagitilmasi® da Yunanlilarm Istanbul iizerindeki emellerinden vazgegme-

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 43/1. (18 Sevval 1338)

47 Malik Aksel, Istanbul’un Ortasi, Ankara 1977, s. 137.

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 42/43, lef 2. (11 Sevval 1338)

4 BOA, DH-EUM-AYS, No: 42/60. (16 Sevval 1338); 3 Temmuz 1920’de Istanbul valiliginden
Dahiliye Nezareti’'ne yazilan yazida Kartal kazasi kaymakaminin bilinmeyen sebeplerden dolay1 ingi-
lizler tarafindan tutuklandig: bildiriliyordu.

0 BOA, DH-EUM-AYS, No: 42/71, Ief 1. (7 Sevval 1338); Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e ya-
zilan yazida, Maltepe Tayyare Endaht Mektebi zabitaninin evleri ve iizerleri arandiktan sonra Ingiliz or-
dusundaki Hint askerleri tarafindan tutuklanmalarinin bu zabitlerin Kuva-yi Milliye’ye katilarak ken-
dileri aleyhinde bir harekette bulunmalarini 6nlemek amac tasidig: bildiriliyordu.

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 43/7, lef 1. (18 Sevval 1338)

32 BOA, DH-KMS, No: 50-3/35, lef 11. (22 Receb 1338)

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 43/10. (19 Sevval 1338)

3 BOA, DH-KMS, No: 49-2/74, lef 1. (13 Rebiyiilahir 1339)
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yeceklerine isaret ediyordu. Istanbul’dan baska Trakya iizerinde de hak id-
dia ettiklerinin bir gostergesi de, Sirkeci istasyonundan Edirne’ye giden
tren yolcularinin seyahat vesikalar1 Fransiz zabitasinca vize edildigi halde,
29 Haziran 1920 tarihinden beri Yunan konsoloslugundan da vize alinma-
sinin sart kosulmus olmasiydi®.

Asayisi saglamak bir yana aksine asayissizlige davetiye ¢ikaran isgal-
cilerin uygulamalar1 sosyal hayati da olumsuz yonde etkiliyordu. Isgal
kuvvetleri yogunlukla Beyoglu bolgesinde olmak iizere kigla, yabanci
okul, hastane gibi kurumlarla bazi otel ve 6zel binalara hukuk dis1 yollarla
yerlesmislerdi. Ust diizey Itilaf yetkilileri ve subaylar, begendikleri bazi
ozel meskenleri zorla tahliye ettirerek kendileri oturmuglardi®®. Bu uygula-
malar neticesinde mesken sikintis1 had safthaya ulagsmis, “Ey gaddar ev sa-
hipleri” baghgiyla ilanlarin bile dagitilmasina yolagnustir. Ilanlarda, bundan
sonra sahip olduklari evleri kiraya vermek hususunda gaddarane davrana-
cak olanlarin tegkil edilen komite tarafindan evleri yakilarak kendilerinin
de meskensiz birakilacaklari ihtar ediliyordu®’.

Italya’dan gelecek olan askeri kuvvetler i¢in Sanayi-i Nefise mektebiy-
le Sihhiye miizesinin bir an evvel bosaltilmasi, Milli Ta’lim ve Terbiye Ce-
miyetine ait binanin da polis tarafindan sahibi buldurularak anahtarinin al-
dirtlmasinin saglanmasi aksi takdirde Sarachane anbarinin isgal edilecegi
yolundaki 27 Nisan 1920 tarihli Sadaret tezkeresi®® de manidardi. Sihhiye
miizesine ait esyalar nakledilecek bagka yer olmadigindan miidiiriyet bina-
sinin bir odasia konulmus®, Sanayi-i Nefise mektebinin de Eczaci ve Dis-
¢i mekteplerine nakledilmesi kararlastirilmisti®. Isgalcilerin mektepleri ve
miize gibi yerleri iggal etmeleri kamu diizenini de bozuyor, olaganiistii
sartlar nedeniyle zaten dogru diiriist yapilamayan egitim ve ogretimin ak-
samasina yolagiyordu.

3 BOA, DH-KMS, No: 59-1/40, lef 2. (16 Sevval 1338)

56 Mehmet Temel, i§gal Yillarinda istanbul’un Sosyal Durumu, Ankara 1998, s. 4; Eserde, ‘Ka-
muya ve Kisilere Ait Binalarim Iggali’ s. 11-18 baghkli bsliimde Itilaf Devletlerinin sézkonusu binala-
11 isgal ederken sergiledikleri keyfi davranislar belgelerle ortaya konulmaktadir.

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 44/88. (27 Zilkade 1338)

3 BOA, DH-KMS, No: 49-2/72, lef 10. (10 Saban 1338)

% Aymi belge, lef 11.

% Aym belge, lef 14. Itilaf kuvvetlerinin bu keyfi mesken isgallerinin hanedan mensuplarina ka-
dar ileri gotiirtildiigiine dair ayritili bilgi icin bkz. Tiirkgeldi, a.g.e., s. 175-176.
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Ingiliz askeri kitasina ait telefon tellerini kesmek maddesinden yargila-
nan ve agir hizmette istihdam edilmek suretiyle Ingiliz Divan-1 Harbince
altt ay mahkumiyetine karar verilen Yakacikli Muhammed Hakk: Bostanci
hapishanesine gonderilirken®!, ellerinde Polis Miidiiriyet-i Umumiyesince
tasdik edilmis Ingiliz belgeleri olan gayr-i miislimler de isgalcilerle isbir-
ligi yapiyorlardi®?,

Kartal’m Soganlik kdytinde hirsizlik, yaralama ve 6ldiirme suclarini isle-
yen iki Ingiliz askeri idamla cezalandirilmiglardi. Ingiliz Karadeniz Ordulari
Baskumandani bu cezalar1 onaylamis ancak birini miiebbed hapse ¢evirmis-
ti%. Anlagilan hirsizlik, gasp, 1rza tecaviiz gibi suglar1 gérmezden gelen Ingi-
lizler 6rtbas edilemeyecek bu gibi durumlarda ceza vermekten kacamiyordu.

Isgalcilerin, Osmanli askerf kitalarindan cesitli tarihlerde aldiklari silah-
larin miithim bir miktarii Kagithane’de Terkos Su Sirketi Kumpanyasina
ait fabrikanin i¢i ve digindaki kuyulara atmig olmasi® bu silahlarin az da ol-
sa bir giin kendilerine kargst kullanilabilecegi ihtimalinden ne denli ¢ekin-
diklerini gosteriyordu.

Isgalcilerin ve basta Ingilizlerin Tiirklere kars: bu kati tavr1 Yunanlilara
da cesaret veriyordu. Kadikoy’de ailesiyle birlikte seyahat eden Riisiimat
memuru Siileyman Efendi’nin ti¢ Yunan askeri tarafindan elleri baglandik-
tan sonra gozii onilinde ailesine tecaviiz edilmesi hatta, “Yalniz sana degil
Kadikdy’deki memurlariniza da ayni muameleyi yapacagiz. Defolun bura-
dan gidin; biz sizi birden dldiirmeyecegiz. Her giin birer par¢anizi kesmek

suretiyle 6ldiirecegiz%

seklinde tehditler savurmalart durumun vahameti-
ni gozler 6niine seriyordu. Ingilizlerin Rumlarm ihbar ettigi evlerde arama-

lar yapmalar1® tepki topluyor, azinliklarin isgalcilerle igbirligi yapmasi hos

' BOA, DH-EUM-AYS, No: 46/8, lef 1. (6 Muharrem 1339)

2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 46/20, lef 2. (13 Muharrem 1339); Elinde bir 1ngiliz belgesi olan ve
tercimanlik yapan Filipos adli Ermeni terciimanin, Maltepe karakol kumandani ile esraftan dort kisi-
nin tutuklanmalarina onciiliik ettigi anlasiliyordu.

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 49/44, lef 1. (20 Rebiyiilahir 1339)

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 51/39, lef 1. (22 Ceméziyelahir 1339)

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 53/11, lef 3. (5 Saban 1339)

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 53/37, lef 14. (22 Saban 1339); Belgede soyle deniyordu; ‘sirf Fe-
ner Rumlarinin eser-i tegvikati iizerine miikerreren bu yolda icra-y1 taharriyatta bulunulmasi ma’sum ve
bi-giinah olan ahali-i Islamiye iizerinde pek fena tesir hasil eylemekte ve istirahat-1 umumiyeyi de selb
etmekte olmasina binaen...”
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karsilanmiyordu. Isgalden 6nce, 7 Eyliil 1919°da Istanbul’a sahip olmak
amaciyla “Istanbul Rum Mebuslar1” ad1 altinda 40 kisilik bir Rum parla-
mentosu olugturan, goniillii olarak Yunan ordusuna katilan, ¢eteler kurarak
miisliiman halka, hatta karakollara saldiran Rum azinligin®’ isgalcilerle is-
birligi yapmasi hi¢ de sasirtici degildi.

Tuzla’da bir Yunan subay1 ezan okuyan miiezzine ates ediyor, Yunanli-
larm mukaddesat-1 Islamiye’ye hiicum ve hakaretleri®® ayyuka ¢ikiyordu.
Miisliiman halka saldirarak yaralayan, feslerini yere atarak cigneyen birta-
kim Yunan askerlerinin boliiklerinden firar etmis olduklari anlagiliyordu®.

Ingilizlerin Gebze’de kendilerine silah ¢ekecegi korkusuyla bir gobani
dahi tutuklamalar” tam bir isgalci psikolojisi i¢inde olduklarimi gosteri-
yordu. Yunan Bahriye subaylarindan Malamatini Dimitri’nin Maltepe’de
cadde lizerinde havaya ates acip kendisine miidahale etmek isteyen polis-
lere de saldirmasindan’' sonra gotiiriildiigii karakoldan kendisine Ingiliz
polisi siisii veren birisi tarafindan ¢ikarilmak istenmesi’?, daha 6nce Ingi-
lizlerin bu nevi miidahaleleriyle su¢ islemis olan azinliklarin ve bagkalari-
nin karakollardan almip serbest birakildiklarinin da deliliydi. Ingiliz hima-
yesinde olmak her tiirlii tehlikeye kargi bir zirh vazifesi goriiyordu. Zincir-
likuyuda Bahgivan Kanber Aganin evini basan Ingiliz jandarmalariyla yan-
larindaki biiyiik ihtimalle azinliklara mensup terciimanlari’?, Topgular ma-
hallesinde oturan askeriyeden emekli Mustafa Beyin evini basarak iki ta-
banca ve mermilere el koyanlarin Ingiliz elbisesi giymis olmalari’#, hatta
ve hatta icki icip din ve devlet aleyhine konusan ve Ingiliz istihbarat me-
murlar1 olduklarimi sdyleyen ve Ingilizlerle bir ilgileri olmadig1 anlagilan
Cemal ve Muzaffer adli kisilerin varlig1’>, hemen herkesin bu zirhtan yarar-
lanmak istedigine isaret ediyordu.

67 Sabahattin Ozel, “Milli Miicadele’de Yunanistan Ve Fener Rum Patrikhanesi’nin Istanbul’daki
Faaliyetleri Ve Atatiirk’iin Patrikhane Konusundaki Goériisleri”, Askeri Tarih Biilteni, S. 40, (Subat
1996),s.3,6,7.

% BOA, DH-EUM-AYS, No: 53/80, lef 2. (23 Ramazan 1339)

% BOA, DH-KMS, No: 60-1/81, lef 7. (20 Receb 1339)

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 55/22, lef 3. (19 Zilkade 1339)

" BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/41. (17 Muharrem 1340)

2 BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/44. (17 Muharrem 1340)

3 BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/55, lef 1. (22 Muharrem 1340)

“ BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/65. (28 Muharrem 1340)

> BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/72. (1 Safer 1340)
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Ingilizler hemen her ise karisiyordu. Ingiliz 84. Firka Kumandanlig: Us-
kiidar Jandarma taburuna mintikadaki asayisin temininde gosterdigi basari
dolayisiyla tesekkiir yazisi yaziyor’®, Umum Jandarma Kumandani Mirliva
Ali Kemal Bey de adeta amirlerinden takdir almis bir memur gibi bunu
Dahiliye Nezareti’ne bildirirken, “ben de ayrica takdir ve tesekkiirlerimi
sundum”’7 diyordu.

Gebze’de, iclerinde iki de kadin bulunan 23 Rum’un Amasya ve Sam-
sun ahalisinden olup, o taraflardaki Rum ahalinin tehcirinden korkarak Is-
tanbul’a iltica ettikleri ve Kuva-yi Milliye’ye mensup olduklarini zannede-
rek jandarma ile carpistiklari icin cezalandirilmalarinin uygun olmadigi sek-
lindeki Ingilizlerin telkini de® isgal Istanbulu’ndan ilging bir diger kesitti.

Rumlarin babasina gotiirecegi yolunda kandirdiklart bir geng kizi Biiyti-
kada’daki Rum yetimhanesine gotiirmelerine Ingiliz polislerinin de yar-
dimci olmasi” gayri miislimleri hemen her kosulda koruyup kollamak hu-
susunda pek istekli olduklarini tespit etmis oldugumuz Ingilizlerin karisti-
&1 bir bagka olaydi. Asayisi bozanlar, isgalcilere sempati ile bakanlar olun-
ca yakalanip cezalandirilmalar1 da miimkiin olmuyordu. Ancak siyasi mii-
lahazalarla Malta’ya siiriilmiis olan kisilerden bazilar firar edince, bulun-
duklar1 takdirde derhal tutuklanmalari istenebiliyordu®.

Gebze’de Jandarma ile catigan Rumlar cezalandirilamazken, bolgedeki
Yunan kitalart miisliimanlarin emvalini Rumlarla miistereken gasp ve kar-
st cikanlar1 kadinlara varincaya kadar sopalarla doverek siingiiyle tehdit
ediyor, Yunan asker ve subaylarina selam durmaya zorluyorlardi®!. Yunan
askerleri caddelerde yiiksek sesle “Ayasofya’y1 alacagiz, Tiirkleri kovaca-
g1z” diye sarkilar sdyliiyor®? bu da miisliman halkin duygularini incitiyor-
du. Isgalci askerler arasinda meydana gelen catismalar da, sehirdeki miis-
liiman niifus arasinda yaralanmalara hatta Sliimlere yol agabiliyordu®?.

76 BOA, DH-EUM-AYS, No: 56/95, lef 2. (12 Safer 1340)

77 Aym belge, lef 1.

8 BOA, DH-EUM-AYS, No: 57/77, lef 6. (15 Rebiyiilevvel 1340)
7 BOA, DH-EUM-AYS, No: 57/81, lef 2. (21 Rebiyiilevvel 1340)
80 BOA, DH-KMS, No: 61-2/22, lef 2. (12 Muharrem 1340)

81 BOA, DH-EUM-AYS, No: 58/20. (9 Rebiyiilahir 1340)

82 BOA, DH-KMS, No: 60-3/4, lef 2. (5 Zilhicce 1339)

8 BOA, DH-EUM-AYS, No: 62/76. (17 Zilhicce 1340)
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Taksim’de, eski topgu kislasindaki stadyumda yapilan spor miisabaka-
lar1 dolayistyla binaya asilmis olan iki Osmanl sancagmin Ingiliz ordusuna
mensup resmi elbiseli iki asker tarafindan cekilip kopartiimasi ve hakaret
edilerek yere atilmasi gibi olaylar da®*, isgalcilerin Tiirkliige bakig agilarini
yansitiyordu.

Itilaf Devletleri memurlariin posta paketleriyle yurt disma sikke ve
kiilceler halinde altin kagirmalartysa® sahip olduklari sémiirgeci zihniyetin
maddi ¢ikar saglamak hususunda ne denli mahir oldugunu gozler oniine se-
riyordu.

11 Eyliil 1922°de Istanbul’daki isgalciler askerlerini aksamin saat alti-
sindan sabahin saat altisina kadar kiglalarinda alikoyma karar1 almiglar ve
Tiirk askerlerinin de ayni uygulamaya tabi tutulmalarini istemiglerdi®.
Herhangi bir catismaya meydan vermemek amaciyla alindigini diistindiigii-
miiz bu kararin, Tiirk ordusunun 9 Eyliil’de izmir’e girmesinden hemen
sonraya rastlamasi anlamliydi. Tabiri caizse, yolun sonuna geldiklerini an-
ladiklar1 halde Tiirklere karsi diismanca tutumlarimi degistirmediklerinin
orneklerini veren Ingiliz askerleri, Ekim 1922’de miisliiman halkin fesleri-
ni baslarmdan alarak hakaret etmis, Uskiidar’da bir evin penceresine asil-
mig olan Osmanli sancagini kanca ile cekip ellerindeki kiliclarla parcala-
muglardi®’. Adeta utanilacak bir sifatmigcasina “Sen Tiirk, Tiirk” diye hitap
ettikleri miisliimanlara hakaret etmekten ¢ekinmeyen Ingiliz askerlerinin®®
tavr1 miinferit olarak nitelendirilmezdi. ingiliz askerlerinin, mensubu ol-
duklar1 orduya emir ve komuta edenlerden farkli bir zihniyete sahip olduk-
larin1 diigiinmek fazlaca iyimserlik olurdu.

Biitiin bu yasananlara ragmen, Tiirk ordusunun kazandig1 zaferi kutla-
yan miisliiman Tiirklerin yaptiklar1 milll gosteriler sirasinda dlciilii davra-
nan Tiirk giivenlik giicleri hi¢ bir iiziicii olayin meydana gelmesine izin
vermemiglerdi. Terkos Rum metropolidinin bu hususla ilgili olarak Polis

8 BOA, DH-EUM-AYS, No: 62/77, lef 1. (18 Zilhicce 1340); Her ne kadar bu iki asker Divan-1
Harb’e verilmisse de bunun tabiri caizse ‘zevahiri kurtarmak’ kabilinden oldugu diisiiniilebilir.

8 BOA, DH-KMS, No: 61-2/38, lef 2. (8 Rebiyiilevvel 1340)

86 BOA, DH-KMS, No: 62/44, lef 3. (20 Muharrem 1341)

87 BOA, DH-KMS, No: 62/65, lef 8. (13 Safer 1341)

88 Aymi belge, lef 4.
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Miidiiriyetine gonderdigi tesekkiir yazisi®, yine Tarabya Rumlarinin ben-
zer tesekkiir yazisi®® Tiirklere medeniyet dersi vermek isteyenleri utandir-
mig miyd1 bilinmez.

Tiirkleri ‘medeni’ saymayan ve eskiden beri onlara ‘medeniyet’ getir-
me iddias1 tasiyan Avrupa’nin biiyiik devletlerinin gercek amaci yalnizca
kendi ¢ikarlarini korumakti. Gergekte, Istanbul’un ‘ikinci kez’ ve ‘resmen’
isgal edilmesinin hedefi, ¢ikarlarini baltaladigini ve 6nlerinde biiyiik bir en-
gel olusturdugunu diisiindiikleri Mustafa Kemal ve 6nderi oldugu mill1 ha-
reketti’'. Ingilizler, milli hareketin basariya ulagmasmin yolacabilecegi
olumsuzluklari diisiinmek bile istemiyorlardi. Onlarin tercihi, millf hareke-
te diisman bir hiikiimetin basa ge¢mesi ve milli hareketi bastirma yoluna
gitmesiydi®?. Sonug olarak Istanbul, cok acilar ¢ekildigi halde “i’tidalini”
koruyabilme bagarisin1 gosteren Tiirklerin elinde kalacak, siirekli olarak
‘Istanbul’un Tiirklerin elinden alacag1 iddiastyla’ isteklerini kabul ettirme
cabasi i¢inde olan emperyalistler amaclarina ulasamayacaklardi.

8 BOA, DH-EUM-AYS, No: 63/41, lef 2. (25 Muharrem 1341)

% Aymi belge, lef 1.

ol Akgin, a.g.e.,s. 416.

92 Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C. 1, Ankara 1992, 5. 469.
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FRANSIZ iSGAL DONEMi MERSIN BELEDIYE BASKANI
AHMET HALLAC'IN ANILARI

Dr. Kemal CELIK*

OZET

Ahmet Hallag, Birinci Diinya Savasi sonrasinda, 1919-1922 yillar1 arasin-
da, Mersin Belediye Bagkanhigi yapmustir. Bu donem Ingiltere ve Fransa’nin
Mersin ve yoresini isgal ettikleri yillara rastlamaktadir.

Ahmet Hallag, 1911°de Mersin Belediye a’zaligina se¢ildigi donemden iti-
baren yazmaya bagladig1 anilarinda, yaptig1 hizmetleri belirtmis, 1909 Adana
Ermeni Olaylari’n1 organize etmek icin Siilleymanli (Zeytun) Ermeni Patri-
&i’nin Mersin Ermenileri’ne yazip gonderdigi mektuptan soz etmigtir.

Daha sonra Fransiz iggali yillarinda (1918-1919), Belediye Bagkani secil-
digini, yeni yollar actirip, hastahane temeli attirdig1, memur maaglarini 6dedigi
gibi bilgiler vermektedir.

Ahmet Hallac, Belediye Baskanlig1 déneminde, Fransa’nin Mersin Isgal
Komutani ile Ermeni komitecilerin siirekli baski ve tehditlerine ragmen, istek-
lerini yerine getirmedigini, ABD ve Batili devletlerin manda ve himaye konu-
sunda yaptiklar1 oylama i¢in Fransa’y1 degil, Tiirk yonetimini tercih eden bir
belge hazirlayip verdigini, Ermeniler’in Mersin’e kendi bayraklarini asmak ko-
nusundaki girigimlerine engel oldugunu, Mustafa Kemal Atatiirk’e ve Kuva-
y1 Milliye’ye dogrudan ve dolayli hizmetlerde bulundugunu yazmustir.

Ahmet Hallac, Hatay’1n Tiirkiye’ye katilmas1 konusunda da hizmetlerinden
s0z etmektedir. Ayrica; ¢ok partili siyasi hayata gecis donemlerinde Serbest
Cumhuriyet Firka (Parti) ve Demokrat Parti icin ¢alistig1 anilarinda yer verdi-
&i bilgilerdir.

Anahtar Kelimeler

Ahmet, Mersin, Fransa, 1§gal, Ermeniler.

* Bagkent Universitesi ATAMER Ogretim Gorevlisi.
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MEMOIRS OF AHMET HALLAC, MAYOR OF MERSIN DURING
FRENCH OCCUPATION

ABSTRACT

Ahmet Halla¢ was the Mayor of Mersin in the post World War I period
between 1919-1922, when Mersin and its vicinity were occupied by Eng-
land and France.

In his memoirs, which he began to write as of 1911, when he was elec-
ted a Member of Town Council, Ahmet Hallag tells about the services he
rendered. His Memoirs also include a letter by the Armenian Patriarch of
Siileymanli (Zeytun), which was written in order to organise the 1909 Ada-
na Armenian Events.

Later on, in his memoirs, Ahmet Hallag tells us that he was elected the
Mayor during the French occupation (1918-1919) and that he paved new
roads, laid fundations of a hospital and paid the unpaid salaries of Munici-
pial officers.

Ahmet Hallag mentions in his memoirs that he didn’t give in to the
constant demands of Commander of French Occupation Army and Arme-
nian rebels and turned down their demands, in spite of the continous pres-
sure and threats. He also points out that in the voting conducted by USA
and Western countries, he preferred the Turkish administration to France
in terms of mandate, Ahmet Halla¢ wrote that he objected to the Armeni-
ans demand for hoisting the flag and rendered services to National Forces
and Mustafa Kemal Atatiirk, both directly and indirectly.

Ahmet Hallag also tells us about his efforts for the integration of Hatay
to Turkey. Moreover, he says that he actively took part in the activities of
Free Republican Party and the Democratic Party during the transition to
multi-party system.

Key Words

Ahmet, Mersin, France, Occupation, Armenians.
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Ahmet Halla¢' ve Am1 Defteri Hakkinda
Ahmet Hallag?

Ibrahim oglu Ahmet Hallag 1876’da Mersin’de diinyaya gelmistir. Ba-
basi Ibrahim Bey, Osmanli Devleti zamaninda Agar Miiltezimligi® gérevin-
de bulunmugtur. Devletin vergisini toplamasi icin emrine belirli sayida as-
ker verildigi belirtilmektedir. Ayn1 zamanda ciftcilikle ugrasan Ibrahim
Bey’in, Seferberlik’te askere erzak yetistirmesi icin de emrine 15 asker ve-
rildigi ifade edilmisgtir.

Ahmet Halla¢’in ilk esinden olma kizlar1 Nazire ve Sidika, ikinci esi
Katibe Hanim’dan ogullar1 Ibrahim Bedi, Cevdet (erken 6lmiis), Zekeriya
ve kiz1 Ganime. Olen ikinci esinin kizkardesi Kerime Hanim’dan, ogullart
Fethi, Ibrahim Ethem, Fahri, Selahattin, Riiknettin ile kizlari; Nebiha, Fat-
ma, Selvet, Belkis, Muteber diinyaya gelmislerdir.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Fransizlar’in Mersin’i iggali sirasinda
1919-1922 yillart arasinda Mersin Belediye Bagkanligi yapan Ahmet Hal-
lag, bu gorevi sirasinda Milli Kuvvetlerin yiyecek ihtiyacinin saglanmasina
katkilarda bulunmus ve istihbarat gorevini de siirdiirmiigtiir.

Bu istihbarat (haber alma ve ulagtirma) gorevine ait bir olay sdyledir:
Bir giin, Fransizlar odun kestirmek iizere bir miifreze gondermeyi kararlag-
tirirlar. Ahmet Hallag vasitasiyla bu miifrezenin gelecegi yeri ve zamani 6g-
renerek pusu kuran Milll Kuvvetler, bu Fransiz miifrezesini yok ederler.
Dagdan bekledikleri odunu saglayamayan ve baskin olay1 nedeniyle Ahmet
Halla¢’tan siiphelenen Fransizlar, odun ihtiyaclarint gidermek i¢in, bahge-
sindeki agaglar keserek Ahmet Hallag’1 cezalandirirlar.

Ahmet Halla¢’1n, Milli Kuvvetlere destegi konusunda carpict bir 6rnek
ise sOyledir: Mustafa Kemal Atatiirk’iin bindigi aracin lastigi Ulukigla’da

! Bk. Resim, 1919-1922 tarihi Ahmet Halla¢’in Belediye Baskanligi yaptigi yillart gostermektedir.

2 Bu bilgiler Ahmet Hallag’m ogullar1 ibrahim Ethem Halla¢ ve Fahri Hallag tan alinan bilgi-
lerden derlenmistir. Kemal Celik.

3 Osmanli Devleti ddneminde, bir kdy veya kasabadan toplanmasi gerekli vergiyi devlete taahhiit
ederek taksitle ve nakit olarak gotiirii usulii 6demeye iltizam, vatandastan devlet adina topladig: belir-
li miktar vergiyi 6dedikten sonra, ddemesi gereken gotiirii vergi digindaki miktar kendisine kalan mii-
teahhide ise miiltezim denirdi.
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patlar. Mersin Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti bir lastik temin eder fakat, gon-
dermek konusunda sikinti ceker. Ahmet Hallag, Karaduvarli Ahmet Calig
araciliftyla ve bir saman ¢uvali i¢inde 1astigi Karaduvar’a gonderir. Gudu-
bes Kalesi’ndeki bir Milli Kuvvetler miifrezesine teslim edilen lastik,
Milli Kuvvetler tarafindan Ulukisla’da Atatiirk’e ulastirilir. Bunun {izeri-
ne, Atatiirk’iin, Ahmet Halla¢’a bir tesekkiir mektubu gonderdigi ifade
edilmektedir.

Milli Miicadele sona erdikten sonra, Cumhuriyet doneminde, Ahmet
Hallag, cift¢ilikle ugragsmistir. 1930°da Serbest Cumhuriyet Firkasi (Parti-
si)’n1 kuran Ali Fethi Okyar, Mersin’e gelip Ahmet Hallag ile goriiserek
Serbest Cumhuriyet Firkas1 Mersin 11 Subesi’nin kurulusunda gérev alma-
smi ister. Ahmet Hallag, Serbest Cumhuriyet Firka Mersin 11 Bagkani olur.
Daha sonra partiyi kapatma karar alan A. Fethi Okyar, Ahmet Halla¢’a bir
telgraf ¢ekerek partinin faaliyetine son verme karari aldigin1 bildirir.

Ciftcilik yaninda pamugu isleyen circir-prese fabrikasi ile un ve bulgur
degirmeni de igleten ve ticaretle ugrasan Ahmet Hallag, pamuk ticaretinde
(lirlin yetismeden Once satilmasi anlamina gelen) alivre satigt isinde baga-
rili olamamustir. Ciftcilikle ugragini siirdiiren Ahmet Hallag, 1959 yilinda
bir mide kanamasi sonucu vefat etmistir.

Am Defteri’nin Yazilmasi ve Iceriginin Ozeti

S6z konusu an1 defteri, Mersin’de yaptigim arastirmalar sirasinda, yakin
bir arkadagim tarafindan yayinlanmasi dilegiyle bana verilen, altmig sahife-
lik, yillarin etkisiyle kapagi kirlenmis, bildigimiz basit bir lise defteridir.
Anilar, otuz yedinci sahifedeki ilk ii¢ satira kadar yazilmig durumdadir. Di-
ger sahifeler tamamen bos kalmistir. Defter 15x35 ebadinda, beyaz kapak-
Iidir. Kapak kismindaki, adi hanesine, belirli belirsiz bir sekilde Ahmet Hal-
la¢ ad1 yazilmigtir. Ahmet Hallag, belli bir ad vermedigi an1 defterine, ani-
larin1 biiytik bir olasilikla kendisi yazmamus, bu giin i¢in ad1 bilinmeyen bi-
rine Latin harfleriyle yazdirmistir. Ahmet Hallag, defteri kendisi yazmis ol-
saydi, biiyiik olasilikla, defter Arap harfleriyle Osmanlica yazilmis olurdu.
Defterin ilk sahifesinde Arap harfleriyle yazili “Muhterem Geng Seref*”

4 Adana Bati (Mersin) Cephesi Tegmenlerinden Seref Geng (Yilmaz Efe).
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hitabi ile baglayan yazi da Ahmet Hallag’in yazisi degildir. Muhtemelen, bir
komisyon tarafindan yazilmis olan Kurtulus Savasinda Icel (Mersin) ki-
tab1 komisyon iiyelerine bu defterin ulagmasini saglayan ve imzasi okuna-
mayan bir sahsa aittir. Anilar on besinci sahife ortalarina kadar dolma ka-
lemle, daha sonra kursun kopya kalemle yazilmustir.

Defterdeki yazida ¢ok sayida imla hatasi bulunmaktadir. Hatali yazilan
kelimelerde harf eksikleri, kelimenin i¢inde veya sonrasinda parantez igi-
ne alinarak tamamlanmistir, tarih=tarih(-i), hadiseler=hadiseler(i) gibi.
Yanlis yazilan veya ciimledeki anlamina uymayan kelimeler dip notu nu-
marast verilerek diizeltilmiglerdir, iktilali=isgali, kanini=kanun, hiflefin-
de=hilafinda gibi. Biiyiik bir hatayla yazilmayan kelimeler ayni birakilmig-
tir, sevkidelim=sevkedelim, metro=metre, iizerinde=iizerine, cagirdim=ca-
gird1 gibi. Bazi kelimelerde ise hatali yazilan harf veya kelime yerine pa-
rantez igerisinde dogrusu yazilmistir, hatay(n)yi=hatani, der (dedi) ki(:)
b(s)dyleyince=sdyleyince, tot(p)lattirmigsin= toplattirmissin, zararla-
rin(ma)=zararlarima, gibi. Bazi ciimleler eksik yazildig1 i¢in parantez icin-
deki kelime veya kelimelerle tamamlanmistir, -“Ne istiyorsunuz” (de-
dim)”. “Bizim esaretimizi temennin (=temin) etmek ic¢in (yeterli giicii)
yok(mu) ki, bizden imdat istemek (durumunda kaliyor)”, gibi.

Kargilikli konugmalarda, karigikliga yer vermemek ve hangi ifadenin
kim tarafindan dile getirildigini belirtmek i¢in -“Nicin hal yerini teslim et-
miyorsun(?)” dedi. Ben de(:), orneklerinde oldugu gibi, karsilikli konug-
malar ayrilmis veya imla kuralin1 uygulamak gayesiyle, hizmetlerin(m)e
mukabil miikafa(a)t(!) verilecekken, ornegindeki gibi, -“...(?), (:), (!) ben-
zeri noktalama isaretleri konulmustur.

Isgal Donemi’nde Mersin ve Ahmet Hallag

1864°te, Elvanli, Kalinli ve Go&gceli Beldeleri’nin birlegtirilmesiyle
merkezi Mersin olan Gogceli Tlgesi Adana’ya bagl olarak kuruldu. O za-
manlar kii¢iik bir sehir olmakla birlikte, deniz kenarinda bir liman olarak
onem tagimaktaydi. Dogal sartlar, verimli arazi ve ticaretin etkisiyle, Tiirk-
lerle birlikte, ¢cok sayida yerli ve disaridan gécen Rum, Ermeni ve diger
Miisliiman veya gayrimiislim vatandasin yasadig1 bir yer olarak hizla gelis-
misg, niifusu artmigstir. 1888°de, Sancak haline getirilen Mersin, bir Fransiz
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sirketinin Adana-Mersin demiryolu yapimi ve igletme imtiyazini alarak,
demiryolunu 1890’da tamamlamasini takiben, daha biiyiik bir 5nem kazan-
mustir. 1915°te bagimsiz bir Mutasarriflik haline getirilmisgtir.

Bu nedenle, Birinci Diinya Savasi sona ermesi ve 30 Ekim 1918’de
Mondros Miitarekesi imzalanmasi tizerine, Mersin, Anadolu’nun ilk isgale
ugrayan yerlerinden biri olmustur. Ingiltere ve Fransa, daha 6nce, 9-16 Ma-
yis 1916°da imzalanan M. Sykes-G. Picot Antlagmasi ile Anadolu’nun bir
kismini ve Mersin yoresini paylagsmislardi. Mondros Miitarekesi’nin 7. mad-
desi geregince, sozde huzur ve giivenligi saglayacaklar1 iddiasiyla Mersin,
17 Aralik 1918’de Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri tarafindan isgal edildi.

Isgali takiben Mersin, Anadolu’nun isgale ugrayan diger yerlerinde ol-
dugu gibi, sikintili, acili, iizlintiilii giinler gegirmistir. Fransiz Yarbay Romi-
eu komutasinda karaya cikan ve Dogu Lejyonu (Legion d’Orient) olarak
adlandirilan 1500 kisilik Fransiz kuvvetinin 1350’si Suriye ve Liibnan’da
Fransa tarafindan silahlandirilarak Fransiz tiniformasi giydirilen, Legion
Armenian (kamavur, kamavor veya gamavor) olarak taninan ve acimasiz
cinayetler isleyen Ermeni Goniillii Alayi’na mensuptu.

23 Ocak 1919°da Adana yoresine Genel Vali (Administrateur) olarak
atanan Fransiz Albay Brémond, 30 Ocak 1919°da Mersin’e geldi, bir giin
sonra da Adana’ya gecti. M. Sykes-G. Picot Antlagsmasi’'na geregince; In-
giliz Isgal Komutanhig1 yorede askeri yetkiye, Fransiz Isgal Komutanlig
ise, miilki yetkiye sahip olmuslardi. Brémond, vali yardimcilig1 ve kayma-
kamliklara gouverneur iinvani ile askeri komutanlar atadi. Mersin’deki In-
giliz Isgal Komutanligi, Osmanli yerel yoneticilerinin islerine pek karig-
mazken; Fransiz Isgal Yonetimi izledigi politikayla Osmanli yerel yoneti-
cilerini birer kukla durumuna diisiirdii. Gorevlerinde birakilan Osmanli
amir ve memurlarina, iggal yonetiminin olmayacak isteklerini yerine getir-
meleri yoniinde biiyiik bir baski uygulandi ve bu isteklere karsi ¢cikanlar go-
revden uzaklastirildilar. 1ngiltere ve Fransa’nin, aralarinda anlasarak, 15
Eyliil 1919°da imzaladiklar1 Suriye Itilifnamesi geregince, Mersin ve yo-
resindeki Ingiliz kuvvetleri ¢ekildi. Fransiz Isgal Komutanlig1 yorenin hem
miilkT hem de askeri yonetimini devraldi. Bu donemde, askeri harekatlar-
da Ermenilere yer verilmesi yaninda, idari yonden de, yorenin Ermenileg-
tirilmesi icin ¢alisildi.
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Istilac1 ve somiirgeci bir zihniyet i¢indeki Mersin Gouverneur’u Fransiz
Binbag1 Anfré; etrafina toplanan Ermeni, Rum, Siiryani ve diger Tiirk ve
Tiirkliik kargitlartyla Tiirk toplumunu yalniz birakip ezmeye caligt. Tiirk
bayraginimn asilmasi yasaklandi. Tiirklerdeki silahlar toplanirken, Ermeni-
ler’e silah dagitildi. Etnik farkliliklart 6ne ¢ikaran Anfré, gesitli vaatlerle yo-
re halkii bolmek, ayriliker faaliyetlerle diisman hale getirmek ve bundan
faydalanmak istedi. Her topluma bir cemiyet kurdurarak bu amacin gergek-
lestirmek yaninda, isteklerini yerine getirmeyen Mersin Belediye Bagkani
Ibrahim Beyi istifaya zorlad1. Fakat, yerine atadi§1 Ahmet Hallag’tan da (an1
defterinde goriildiigii gibi) bekledigi destegi alamadi. Belediye Meclisi liye-
liklerine istedigi sahislari sectirdi. Binbagi Anfré, kendileri i¢in tehlikeli
gordiigii Tiirk Jandarma Tegkilati’na Yedeksubay Yakupyan't atadi. Tiirk su-
baylar gorevlerinden alindilar. Digaridan gelen ve yerli goniillii Ermeniler
bagta olmak iizere, diger cemaatlerden saglanan goniilliilerle Jandarma Tes-
kilat1 denetim altina alinmak istendi. Emniyet Teskilati’nda Komiser Hiisnii
Bey gorevden uzaklastirildi. Yerine Bagg¢avug Patini kontrolor olarak atan-
di. Emniyet Tegkilati’'nda Ermeni ve Rumlara gorev veren Patini, tegkilatt
rlisvet, soygun, zuliim, igkence ve cinayet sebekesi haline getirdi. Adliye,
giimriik, tapu, posta-telgraf v.b. daire miidiirliiklerine de kendilerine hizmet
edebilecegini diisiindiikleri kimseleri atayan Fransizlar, vatanseverleri ceza-
landirirken; basin yoluyla propagandaya 6nem verdiler. Yerli yardakcilar ve
ajanlar da buldular. Biiyiik toprak sahipleri, yorenin ileri gelenleri ve tiic-
carlarin can, mal ve kazanglarina goz diktiler. Fransiz destekli Ermeniler,
Tiirk kasabalarina, kdylerine ve evlerine baskinlar verdiler. Tiirkler’in evle-
ri soyuldu, yakildi, para ve degerli esyalar1 gasp edildi. Hakaretlere ugratil-
dilar, yash, kadin ve ¢ocuk gozetilmeksizin oldiiriildiiler.

Ahmet Hallag, anilarinda bu olaylarin bir kismina yer verirken; Mersin
Belediyesi A’zaligi’'nda bulundugu, Belediye Baskanligi’na vekalet ettigi
ve Belediye Baskanligi gorevleri yaptigini, bu gorevleri sirasinda yollar ag-
tirip, kopriiler yaptirdigini, ddenemeyen memur maaglarini 6dedigini ve Be-
lediye’nin haklarin1 korudugunu anlatmaktadir.

Anilarinda yer verdigi isgal donemi 6ncesine ait diger dnemli bir konu,
1909°da Adana ve Mersin ¢evresindeki Ermeni Olaylar1 igtisas1 oncesinde,
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Stileymanli (Zeytun) Ermeni Patrikhanesi tarafindan, isyan etmeleri igin
kigkirtilan yore Ermenileri’nin, nasil istiklal® pesinde kostuklari, 1909 Ada-
na, Mersin ve ¢evresindeki Ermeni Olaylar1 oncesinde Ermeniler’in yap-
tiklar1 hazirliklarla ilgilidir. Ermeniler’in bu girisimi ile ilgili verdigi bilgi,
bizlere, olaylar1 kendilerinin baglattigini ve katliama yoneldiklerini goster-
mek yoniinden 6nem tagimaktadir.

Anilarin biiyiik bir boliimii Birinci Diinya Savagi sonrasindaki Fransiz
isgali doneminde cereyan eden olaylara aittir. Fransizlar’m, Tiirk Millt
Kuvvetlerine kars1 giristigi Ikinci Su Bendi Savas1 6ncesinde, harekata ge-
cecekleri haberini gondererek, Milli Kuvvetlerin Fransizlari yenmesini
saglamustir.

Bir kag kez, Mersin Fransiz Isgal Komutani tarafindan yazili emir getir-
dikleri halde, Ermeniler’in bayrak asma konusundaki yogun 1srar, baski ve
tehditlerine ragmen, isteklerine karsi ¢ikmis, Ermeni bayraklarinin Mer-
sin’e asilmasini onlemisgtir.

Anilarinda yer alan 6nemli bir hizmeti de, Tiirk Milleti’nin, hangi dev-
letin manda ve himayesini tercih edecegi konusunda yapilacak oylama i¢in
bolgeye gelen Avrupali devletler temsilcilerine, 6zellikle Adana ve yoresi-
ni isgal altinda tutan, manda ve himaye hakkinin kendilerine verilmesi ko-
nusunda biiyilik baski yapan Fransizlar’a kargi, Tiirk Hiikiimeti’nin yoneti-
mini tercih edecekleri yolunda mazbata verilmesini saglamis olmasidir. Bu
yaptiginin bir hata oldugunu sdyleyerek kendisini bask: altinda tutan Fran-
siz Komutani: General Dufieux’nun, Silifke-Erdemli tarafindan Mersin’e
dogru gelebilecek Millt Kuvvetlere karsi, 40-50 kisilik bir kuvvet toplama-
st yoniindeki Fransizlar’a asker? yardim teklifini de, cesitli vaadlere karsi-
lik, reddetmistir.

Fransizlar’a yardim etmedigi gibi, tam aksine, Milli Kuvvetler Komu-
tanlarindan Semsettin Bey ile goriisen Ahmet Hallag’a, bu goriismeyi 6g-
renen Fransizlar tarafindan, 6nce Mersin siirlari digina ¢ikma yasagi geti-
rilmis, daha sonra Adana’ya gitmesine izin verilince Fransa’nin Adana Is-

5 bagimsizlik.
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gal Komutan1 Brémond ile goriisiip, O’na istedigi riigveti vererek, muhte-
mel bir cezadan kurtulmug ve Mersin’e dénebilmisgtir.

Mersin’e dondiikten sonra, o sirada Mersin Fransiz I§gal Komutani olan
Yiizbag1 Coulette (Kolu)'nun istegine de karst ¢ikarak, Fransizlar’in el-
Arabiyyetii’l Cemiyyetii’l Islimiyetii’l-Hayriyyetii’l Siiye adiyla kur-
durduklari ve Fransiz taraftar1 kimseleri toplayarak istismar ettikleri cemi-
yetin yerine, ‘el-Arabiyye-Arabiyyetii’l’ ibarelerini ¢ikararak, Cemiyye-
tii’l islamiyetii’l-Hayriyyetii’l Siiye (Eti Tiirkleri Hayir Cemiyeti) adiyla
anilan cemiyeti kurmustur.

Bunu takiben Ahmet Hallag, yeniden Ermeniler’in baski ve tehditleriy-
le karsilagsmis, evi Ermeniler tarafindan aranmak istendigi halde bu istege
cesaretle kars1 koymustur.

Daha sonra, Mersin Bati Cephesi Milli Kuvvetler Komutani Yiizbasi
Emin Arslan (Resa) araciligiyla Kizilay’a 400 lira yardim ve Emin Ars-
lan’a bir at gondermis, kendisini takip eden ajanlar vasitasiyla, bunu 6gre-
nen Fransizlar, evinde yaptiklari aramada, Emin Arslan’in gonderdigi iki te-
sekkiir mektubu ile Mustafa Kemal Atatiirk’{in bir fotografin1 bularak Ah-
met Hallag’1 ve oglu Ibrahim’i hapsetmislerdir. Ahmet Hallag’n verdigi
bilgiye gore; kendisi 83 giinliik hapislikten sonra Milli Kuvvetlerin Mer-
sin’e girmesinden bir hafta 6nce serbest birakilmis, oglu Ibrahim ise Mer-
sin, Adana, Beyrut ve Cebel-i Liibnan’da bir y1l hapis yattiktan sonra An-
kara Hiikiimeti’nin ¢abalar1 sonucu saliverilmistir.

Mersin’in kurtulug giinii olan 3 Ocak 1922°de, Hidirzade (Hidiroglu)
Ali Efendi’nin sehre girecek Milli Kuvvetler jandarmasina giyecek sagla-
mast ricasi lizerine, Ahmet Hallag, 10 jandarma erine giyecek sagladigini ve
Mersin’e giren Milli Kuvvetlere yemek verdigini belirtmektedir®.

Siikrii Kaya’nin Icisleri Bakanlig1 sirasinda, Hatay in Tiirkiye’ye katil-
mas1 konusunda caligmalar yapmakla gorevlendirilen Ahmet Hallag, An-

¢ Yukarida belirtilen olaylar hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Komite, Kurtulug Savagi’nda icel
(Mersin), Tiirkiye Kuva-y1 Milliye Miicahit ve Gazileri Cemiyeti Mersin Subesi Yaymu 1, Istanbul
1971 Baha Matbaast, Istanbul 1971, s. 1-171.; Kemal Celik, Milli Miicadele’de Adana ve Havalisi
(1918-1922), Milli Miicadele’de Adana ve Havalisi (1918-1922), T.T.K. Basimevi, Ankara 1999, s.
306-370.
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takya ve Iskenderun’da karsilastig1 suikast girisimlerinden kurtuldugunu,
donemin Emniyet Genel Miidiirii ve Istanbul Vali vekili Siikrii Sokmen ta-
rafindan, Fransizlar’in Lazkiye’den Antakya’ya gondermeyi istedikleri bir
heyeti Antakya’ya gelmemeleri konusunda ikna etmek ve Hatay’da bir Ha-
yir Cemiyeti kurulmasini 6nlemek gorevini Lazkiye ve Antakya’ya yazdigi
mektuplarla bagariyla sonuglandirdigini ifade etmektedir.

Ahmet Hallag, Mersin’in isgali doneminde, Fransizlar’in verdigi zarar-
larin Millf Hiikiimet tarafindan belirlenen zararinin 6denmesini beklerken,
donemin hiikiimeti tarafindan borglu ¢ikarilarak hapsedildigini sitem dolu
bir dille yazmustir.

Defterdeki ani yazilari, Demokrat Parti kurulunca, Ahmet Hallag’in, og-
lu, biitiin ailesi ve yakinlarinin bu partiye katildiklar1 yoniinde verilen bil-
giyle sona ermektedir.

Am Defteri’nin Icerigi
Muhterem Geng Seref!

Bu Halla¢c Ahmed Efendi’nin bana biraktigi hatirasidir. Mithat Bey, siz-
lerin tarafinizdan okunmasini ve faydali yer varsa bilgi verilmesini istedi-
ler.

Imza (okunamadi)

Ben Ahmet Hallac, tarih(-i) hayatima dair bana vuku bulmus olan hadi-
seler(i) hiikiimetime ve Tiirk Milleti’ne takdim etmekle iftihar ederim.

1327 (1911) tarihinde memleket ve vatan hizmetine Mersin’in Beledi-
ye A’zaligi’na iltihap’ olup birinci derece a’zdliga gegmistim. 327 (1911)
Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil-Ekim aylarinda Belediye Riyase-
ti vekaletini yapmig bulundum. Ve o miiddet zarfinda Eski Yogurt Paza-
ri’nda Kurtulug Mektebi’ne Yeni Firin 6niinden ge¢cmis olan yolu actirmig
bulundum. Bu memleketi(n) ¢ok yerlerinde, bir ¢cok yerlerde kopriiler yap-
tirmigim. Ondan sonra 1332 (1916) ve 1333 (1917) tarihlerinde ikinci se-
fer Belediye’ye intihaba alindim.

7 “intihab=se¢ilmek™ olmali.
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O tarihlerde ikinci sefer Belediye Riyaseti’ne vekaleten Belediye Riya-
seti yapmis bulundum.

Bulundugum miiddet zarfinda memleketin bir ¢ok yerlerinde yollarin
cok fena yerlerini 1slah ettirmis bulundum. Uciincii sefer Fransiz iktilali®
zamaninda 1334 (1918) ve 1335 (1919) senelerinde Belediye’nin Riyase-
ti’ne intihap edildim. Denizden Soguksu yoluna kadar bir yol actirmig bu-
lundum. Ve bu giinde Yeni Cadde ismini kullaniyor. Sabunhanelerin Yolu
deniliyor. O vakit biiyiik hastane temeli(ni) kemerli® yaptirmig bulundum.
O vakit Belediye Riyaseti’ne ge¢mis oldugum tarihte memurlarin'® maas-
lari(n1) iki li¢ ay(dir) almamig bulunuyorlardi. Ve Belediye nin veznesinde
bir akge(-i) vahide olmadig1 yiiz resmiye ile kuyud-i resmiye ile sahit'' ol-
dugu Belediye Riyaseti’ne gectikten sonra iki {i¢ ay gecer gecmez biitiin
memurlarin maaslarini'? verildikten sonra veznede para arttirmaya ve Be-
lediye’den istifa edip ayrildigim vakit Belediye’nin bankada 70.000 lira pa-
rast oldugunu bildirdim. Belediye nin simdiki sebze ve kasap hali olan ye-
ri Belediye seferber(lik)den ev(v)el istimlak edip bir metro kadar dort ta-
rafina bir duvar insa ettirmis idi. O sirada seferber(lik) vuku(u) ile ingaat
durduruldu.

Isgal kuvvet kumandam bu hal yeri eski sahipleri Siirsukler'*’e iade
edilmek icin bana resmen bir tezkere yazdi. Bunu dinlemeyip ve bu emir
kanini'* hiflefinde!> oldugu cevabinda bulundum. Bunun iizerinde Fransiz
kumandani yanima Belediye’ye geldi. Ve bana(:)

-“Nicin hal yerini teslim etmiyorsun(?)” dedi. Ben de(:)

-“Kanuni sekilde Belediye istimlak etmis olup icerisinde insaat yap-

mig. Bunun i¢in ben bu hali teslim edemem” dedim.

Bunun {izerine Kumandan Anfré kizar ve bana(:)

8 “iggali” olmali.

9 Hastahane ingaatinda, kemerli yapi tarzini sectigini ifade ediyor.
10 memurlar.

' Resmi kayitla sabit (belirlenmis).

12 maaglari.

13 Mersin’de eski bir Hristiyan aile.

14 “kanun” olmali.

15 “hilafinda=aksine” olmali.
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-“Su benim iki dudak arasinda(n) ¢ikan s6z kanundur” dedi. “Ben eski
kanun dinlemiyorum” dedi. Onun {izerine(:)

-“Madem ki dyle diyorsun bu halin evrakini mahkemeye sevkidelim.
Mahkeme ne suretle karar verirse versin” (dedim). Ve o suretle davanin ev-
rakint mahkemeye gonderdim. Dava Hiikiimet(-i) Milliyemiz gelinciye ka-
dar mahkemede siirlinmiis. O suretle bu halin yerini kurtarmig bulundum.

1326 (1910) tarihinde Osmaniye Mahallesi’nde bir Ermeni ailesi bulu-
nuyordu ve bu ailenin reisi Bedrus isminde ve li¢ tane de evladi olup Ber-
sih, Vakarelem ve Ki(r)kor ¢ocuklart oldugu ve bunlarla bahge isleri ara-
mizda bir miinasebet ve samimiyet oldugundan kendilerine ii¢ yiiz yirmi
dort (1908) tarihinde Agustos’un onuncu giiniinde onlara gitmis bulun-
dum. Yanlarinda otururken onlara bir mektup geldi. Bu mektubu okudular
ve Ermenice konugmaya bagladilar. Onlar 6yle konusurlarken ben yanla-
rindan ayrilip gitmek istedim. Bana(:)

-“Niye gidiyorsun?” dediler. Dedim ki:

-“Sizinle beraber Tiirk¢e konusurken bu mektup size gelince bagladiniz
Ermenice konugmaya. Demek ki mahrem bir konugmaniz var bunun i¢in
kalkip gitmek istiyorum” dedim.

Bunun iizerine beni yakaladilar ve beni tekrar yanlarinda oturttular. Ve
bana(:)

-“Sen bizden yabanci degilsin bunun icin mektupta yazilanlar1 sana
okuyacagiz. Yalniz senden kimseye bunu sdylememeni rica ederiz” dediler.

Kimseye soylemiyecegimi kendilerine vaad ettim. Onun iizerine mek-
tuptakini bana okudular. Mektubun ekrumideki'® yaziy1!” sdyle yaziyor.

“Zeytun’dan Betrikhane'®’den Ermeni Betriki'” tarafindan yazilmus.(:)

-“Evladim sizlere bu mektubu gonderiyorum. Biitiin Osmanli Hiikiime-
ti topraginda bulunan Ermeni Milleti 7 aydan sonra Mart 31 ve 327% tari-

16 “j¢cindeki” olmali.

17 “yaziy1 yerine yazida” olmali, (Mektubun i¢indeki yazida soyle yaziyor).
18 Patrikhane.

19 Patrigi.

20 Bu tarih 31 Mart 1325 (13 Nisan 1909) olmalidir.
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hinde Hiikiimet’in aleyhine isyan edecegiz. Bunun i¢in sizlere o giin mil-
letnen?! beraber olmaniz1 tavsiye ediyorum. Bu ihtisas?? vukuunda bir Er-
meni isdiklali?® almak arzusundayiz”. Bu suretle bu mektubu bana okuduk-
tan sonra yanlarindan ayrilip eve geldim. Benim pederim rahmetli Meclis
Idare A’zas1’yd1. Beni goriince bana sordug(:)

-“Oglum ne var ne yok™ dedi.

-“Baba sana ¢ok fena bir havadis verecegim” dedim. O sirada gozleri-
me yas geldi ve aglamaya basladim.

-“Oglum niye agliyorsun” dedi.

-“Baba cok miihim bir mes’eleye vakif oldum. Bu mes’ele icin ne yap-
mak lazim ise Hiikiimetimizi ikaz etmek borcumuzdur”.

-“Oglum merak etme Hiikiimeti ikaz etmek kolaydir” dedi.

Ertesi giin Mutasarrif’in yanina gitti. Ve Mutasarrif’a mes’eleyi annat-
>4, Mutasarrif Adana Vilayeti’ne bir kifre? bir telgraf gonderdi. Adana
Valisi mekine?® Sadarete bu hususta malimat verdi. Ve o vakit ihtisas®’ vu-
kuundan yedi ay evvel Hiikiimet icab eden tedbiri aldi. Tedeki rezmin itti-
kal etti®® (!) Ve o vakit Hiikiimet izmir’den bir ¢ok nizamiye askeri(ni)
Mersin ve Tarsus, Adana’ya getirdi. Memleketin ve vatanin selameti icin
yapmakla iftihar ederim.

2! milletle.

22 jgtisas. Bu igtisas, yani Kahramanmaras’in Siileymanli (Zeytin), Adana’nin Saimbeyli (Hagin),
Bahge, Tarsus, Payas, Erzin ve Dortyol taraflarinda 13 Nisan 1909 (31 Mart 1325)’da Ermeniler tara-
findan Tiirkler’in katledilmesi seklinde baslatilan bu isyan, 27 Nisan 1909’da bastirilmis ve bu arada
istanbul’da ise; 13 Nisan 1909 (31 Mart 1325)’da baglatilan irtica hareketlerinin bastirilmast sonunda,
Padisah II. Abdiilhamit 27 Nisan 1909°da tahttan indirilmistir. Bu konularda daha genis bilgi i¢in bk.
Mehmed Asaf, 1909 Adana Ermeni Olaylari ve Anilarim, (Yay. Haz.: Ismet Parmaksizoglu), T.T.K.,
Ankara 1982, s. 6-9.; Salahi R. Sonyel, ingiliz Gizli Belgelerine Gore Adana’da Vuku Bulan Tiirk
Ermeni Olaylar1 (Temmuz 1908-Aralik 1909), Belleten C.: LI, Sayi: 201’den ayri basim, T:T:K.,
Ankara, s. 28-30.; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1881-1919, Birinci Cilt, Ye-
dinci Baski, Remzi Kitabevi, Istanbul 1979, s. 150-161., Kemal Celik, “Milli Miicadele’de Itk Kur-
sun ve Dirtyol’un Diisman Isgalinden Kurtulusu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XIV,
Say1: 41, Ankara (Temmuz) 1998, s. 477-486.

23 istiklali.

24 anlatt1.

2 sifre.

26 makine (telgraf) ile.

27 igtigas.

28 Bu ciimle bir anlam vermiyor. Tedebi (Tedibi) rezmin (resmen) itikal (=isi Allah’a birakip kade-
re boyun egmek) etti.
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Sonra Isgal Hiikiimeti memleketimizde bulundugu zaman biitiin Mer-
sin’in suyunu?® Kuva-y1 Milliye tarafindan kesildi. Memleketimiz susuz
kalinca Isgal Kumandani Enfiri®® bana ¢ok ehtimat®' ettiginden dolay1 be-
ni ¢agird ve(:)

-“Suyun acilmasi icin askeri kuvveti gonderecegiz. Yalniz senden rica
ederiz su basinda ne kadar cete varsa bana tahkik edeceksin”. Ben, Ku-

mandan’a(:)
-“Ne vakit hareket edeceksiniz”.

-“Yarin Pazartesi sabah saat beste” dedi. “Bir alay asker toplariyla mii-

cehhez gonderecem??”.

Ben bu meseleyi Kumandan Enfiri**’den bu suretle anlayinca kalkip bu-
radan benim itimat ettigim bir adami génderdim. Orada su baginda rahmet-

li Rifat** Efendi’yle® kendisine benim tarafimdan annattirdim.

Pazartesi giinii sabah saat beste Fransiz askeri toplariyla ve mitralyoz-
leriyle ii¢ tabur asker yola ¢ikti. Osmaniye Mahallesi’nden harnup agagla-
r1 arasina yiiriimeye basladilar. Su basina giderken basladilar top ve mitral-
yoz atmaya. Kuva-y1 Milliyemiz hi¢cbir harekette bulunmadilar. Kendileri-
ne yakinlagtiktan sonra miidafaa etmeye bagladilar. Seksen yedi 6l ve bir

cok yarali Fransizlar vermeyle®” geri dondiiler.

Yine Belediye Riyasetligim* zamaninda egnembi*® hiikiimetleri taraf-

larindan elciler geldi ve(:)

2 suyu.

30 Anfré.

31 jtimat.

32 gbnderecegim.

33 Anfré.

3 Mersin Grubu iginde bir siire de makineli tiifek miifrezesine kumanda etmis olan Rifat Uslu ol-
malr.

3 Efendi’ye.

3 anlattirdim.

37 veren Fransizlar. Ayrica; hatira defterinde verilen bilgiden Fransizlar’i bu harekatmim Ikinci Su
Bendi Savasi’na yol actig1 anlagilmaktadir. Bu savasla ilgili daha genis bilgi icin bk. Kurtulug Sava-
sinda igel (Mersin), s. 208-211.; ve Kemal Celik, a.g.e., s. 348-352.

3 Bagkanhgm.

3 ecnebi, yabanci.
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-“Hangi hiikiimeti arzu idersiniz. Cemiyetler ve Belediye’ nin tarafin-
dan birer mazmata® isteriz” dediler.

Onun iizerinde*! ben bizim arali manindaki** teskil etmis oldugumuz
cemiyet namina ve Belediyemin Riyaseti tarafindan birer mazbata yaptim.
Ve bu mazbatalari elimle deniz vapuruna kadar gelen heyete verdim. Ve bu
mazbatalarin miindericati(n1) sdyle yazdim:

-“Biz Tiirk Hiikiimeti’ni talep ederiz ve hi¢bir Hiikiimete de boyun eg-
mek istemeyiz. Sadece Tiirk Hiikiimeti'ni taniriz” yaptim*? ve mazbatanin
birisini resmiyetin resmi miihiiriiyle ve bir mazbata Belediye namina Bele-
diyem* resmi miihiiriiyle tasdik ettim.

Bu hizmetime mukabil Hiikiimetime vatanima hizmet yapmis oldu-
gumdan iftihar ederim.

Ondan sonra Fransiz Kumandan Anfré yaylada iken ikinci giin Mer-
sin’e geldi ve benim yanima Belediye’ye ¢ikti. Bana(:)

-“Heyete* mazbata verdiniz mi?”. Ben de(:)

-“Evet iki mazbata verdim. Bir mazbata Cemiyet tarafindan ve bir maz-
bata da Belediye’den”.

“Mazbatalart nasil verdin(?)”. Boyle sorunca kendisine (:)

-“Kumandan Bey siz Fransiz Hiikiimeti hakki ve hakikati seversiniz.
Benim sana sOyleyeceklerimden dolay1 kizmayacak ve giicenmeyeceksin.
Ciinkii Fransiz Hiikiimeti hak ve adaleti sever. Bunun i¢in siz burada mu-

vakkat bir zaman icin bulunuyorsunuz. Ben Tiirk Hiikiimetini(n) devamini
talep ettim. O suretle mazbatalar1 verdim”.

40 magzbata.

4! {izerine.

42 “aramizda olugturdugumuz” anlaminda yazilmg olsa gerek.

4 yazdim.

4 Belediyenin.

45 Bu konu icin bk. Damar Arikoglu, Hatiralarim, istanbul 1961, s. 79.; Kurtulus Savasinda
igel..., s. 87-89.; “A.B.D.’nin, Cukurova Bolgesi’nin gelecegini belirlemek ve manda konusunda karar
vermek gayesiyle gonderdigi King-Crane Komisyonu’nun, halkoyuna basvuracag bilgisi iizerine bol-
gedeki Ingiliz ve Fransiz Isgal Yoneticileri, Adana ve Mersin’de yerel Tiirk Yoneticilere ve halka bas-
ki yapmus, A.B.D. yerine kendi mandalarint kabul ettirmeye ¢alismiglardir. Mersin’de, Fransiz Isgal
Komutani Anfré, cemaatlerden bazi kimseleri elde ederek, Fransiz mandasini tercih etmelerini sagla-
maya calismak yaninda, Ermeniler’e bagimsiz bir cumhuriyet kurmak vaadinde bulunmugstur”. Bk. K.
Celik, a. g. e.,s. 99-103.
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Bunu kendisine sdyleyince kizdi ve elini vagaya*® vurdu.

-“Ben seni Belediye Riyaseti’ne koydugum icin hata ettim”. Ben ken-
disine(:)

~“Hatay1 geri almiz. Iste buyrun Belediye’nin miihiiriinii sana iade edi-
yorum. Kimi istersen onu Belediye Reisi yap” dedim. Kendisine boyle de-
yince bana(:)

-“Ne fayda var mazbatay1 verdikten sonra ciinkii Belediye nin mazba-
tasi biitiin cemiyetlerin mazbatasina mukabildir”. Ve bu suretle kiiserek Be-
lediye’den ¢ikt1 gitti.

Ondan sonra Fransiz Hiikiimeti’ni(n) Cumhuriyet Bayrami Nurilider*’
Fransiz Hiikiimeti tarafindan memleketi Fransiz bayraklartyla donattilar. O
sirada Ermeni biiyiikleri Saagettin, Semsiyen, Menenliyen ve diger arka-
daglariyla beraber yanima Belediye’ye getirdiler*® ve bana(:)

-“Bu bayraklari*® memleketi donandiracagiz’®” dediler. Ben dedim(:)
-“Kat’iyyen olamaz”. Israr ettiler ve rica ettiler.

-“Bu mesele imkan haricindedir” dedim. Bunu(n) iizerinde Fransiz Ku-
mandani’nin yanina gittiler ve bana bir tezkere kumandandan getirdikleri-
ni bayraklarin donatilmasi miisaadesi i¢in. Onu da reddettim. Sonra gidip
Fransiz Kumandani’n1 Belediye’ye getirdiler.

Kumandan(:)

-“Sana tezkere yazdim. Bunlarin bayraklarini memlekete nesretmek!
icin. Nicin miisaade etmiyorsun”. Kumandana dedim(:)

-“Bizim memleketimiz gimdilik Osmanli Hiikiimeti hakimiyeti altinda
oldugunu biliyorum. Ve siz Fransiz Hiikiimeti muvakkat bir zaman i¢in

memleketimizi isgal ediyorsunuz. Ve bugiin sizin bayraminiz miinasebe-

46 masaya.

47 Ne oldugu anlagilamadi.

8 geldiler.

4 “bayraklarla™ olmali.

0 donatacagiz.

3! “bayrak asmalarina” anlaminda.
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tiyle memleket Fransiz bayraklariyla donandirilmig®? bulunuyor. Ne miina-
sebetle Ermeniler’in bayraklart memleket icinde diizecekler. Ben bu le-
keyi namima kabul etmem. Ilerde zaman gelecek dlem diyecekler vaktiyle
Ahmet Halla¢ bir miiddet Belediye Riyasetligi yapiyor iken burasi(ni) Er-
menistan yaptigim ve Ermeni bayraklarint memlekete donandir(m)adilar
mi1(?) O vakit biitiin Tiirk Milleti bana nalet>* edecek. Bunun i¢in ben bu-
nu kat’iyen kabul edemem. Eger sen kendiliginden emir verirsen benim
malimatim olmiyarak sen kendin emir ver”. O vakit bana dedi(:)

-“Yok bu hak senindir. Sen miisaade etmezsen olmaz”. Onun iizerine
Kumandan yanimdan ayrildi gitti.

Sonra Ermeniler bana ¢ok 1srar ettiler ve ii¢ giin getirdikleri bayraklar
Belediye’de kalmistir. Onun tizerine getirdikleri gibi geri gotiirdiiler. On-
dan bir miiddet sonra Belediye se¢imi(ne) Kumandan tarafindan emir ve-
rildi. O vakit Ermeni Milleti(, ) Bristont> Milleti ve Katolik Milleti ve Mu-
rani’® Milleti ve Rum Milleti ve Hamit Hayfavi Suriye Araplariyla ve Hi-
dir Kavvas ve Antakyalioglu Hamit (ve) bunlara mensup olan kimseler
Fransiz taraftar1 olduklar (i¢in) Tiirk Milleti yalniz kaldi. Bunun iizerinde
eski Niifus Memuru Ziya Bey ve eski Sereyye Katifi®” Hocazide Ahmet
Efendi yanima geldiler ve bana dediler(:)

-“Hallag nasil yapacagiz Belediye se¢imi icin(?)” Ben dedim(:)
-“Merak etmeyiniz ekseriyet bizdedir”. Boyle deyince bana(:)

-“Yedi hinzir birlikte Fransizlar taraftart oldular. Biz yalmiz kaldik™.
Kendilerine(:)

-“Allah ta yalnizdir. Ben ve biitiin bana mensup olanlar sizinle beraber
yalniz verilecek olan mektuplar(in) icerisinde isim koymayacagiz. Mektup-

32 donatilmus.

3 asacaklar.

54 lanet.

35 Hangi anlamda kullanildig1 kesin olmamakla birlikte; “Protestan” oldugu tahmin edilmistir.

6 Maruni. Maruniler, Liibnan’da yasayan ve Hacl Seferleri sirasinda Fransizlar’a yardimlar kar-
sthig1, Fransiz Krali tarafindan, kendilerine bir ayricalik belgesi “charte” verilen ve bir kismi Fransizlar
tarafindan Katoliklestirilen bir topluluktur. Bk. E. Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.: 6, 3. Baski, Anka-
ra 1983, s. 36.

57 Ser’iyye Katibi.
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larda ahval(-i) kazamizin inkigafina kadar bu sec¢imin tehir edilmesini talep
ederiz” ve o suretle ben otekilerle kararlag(tir)dik. Secime baglayinca mek-
tuplart sandik(g)a atmaya bagladik. Secim bitince sandik agildi. Bizim taraf
tasnif edildikten sonra 113 rey ¢ikmustir. Ve o taraf reyleri 112 rey ¢ikmuistir.
Boyle olunca Adana’da(ki) General Dofiy$3® Mersin’e gelerek beni cagittir-
dr*®. Ve benim beraberimde bir Tiirk alip yanina gelmek(m) emrini verdi.
Ben o vakit milis kigla(sin)daki Remzi Efendi ve simdi Belediye’nin Bagka-
tibi’nin kardesi oldugu halde Kumandan Dé&fiyd niin yanina gectik.

Kumandan bana der (dedi) ki(:)

-“Sen Tiirk miisiin Arap mism®(?)”.

58 Mersin ve Adana’ya gonderilen Fransiz Isgal Kuvvetleri 156. Piyade Tiimeni Komutan1 Gene-
ral Dufieux.

3 “cagirtti” olmali.

% Adana ve ¢evresindeki yerli halkin bir kisminin Horasan taraflarindan gelerek Halife Harun Re-
sid’in Hassa Ordusu’nu olugturan ve bu Halife zamaninda bolgeye yerlestirilen Tiirkmenler oldukla-
r1 tarihen sabittir. Bir kismi da Halife el-Me’miin (813-833) ve Halife el-Mitasim (833-842) donemle-
rinde Abbasiler tarafindan ve daha sonra Mogol tehdidine karsi Eyyiibiler tarafindan Misir’a iicretli as-
ker olarak getirilen ve askeri muhafiz kitalarini olusturan Kuman-Kipgak Tiirkleri, Oguzlar ve Cerkez-
lerdi. Bunlar birlikte yasadiklari i¢in Tiirk¢eyi unutmamis, zeka ve yetenekleri sayesinde ¢cogu devle-
tin 6nemli askerd ve idarf gorevlerine getirilmistir. Iste bu dénemde, Kuman-Kipgak Tiirkmen Kitalari
Komutani1 Aybek, niifuz ve giiciiyle Eyyiibiler Hanedani’na son vererek, 1250 yilinda Misir’da Kole-
menler (Memliikler) Devleti’ni kurmustur. Misir’da ¢ogunlugu olusturan Kuman-Kipgak kuvvetleri
Hiikiimdarlar1 Baybars Komutasi’'nda Suriye’nin Ayn-1 Calut Mevkii’nde Hiildgii Han Komutasi’nda-
ki Mogollar’1 biiyiik bir yenilgiye ugratarak Misir’1 Mogol istilasindan kurtarmig, Misir ve Suriye’yi bir-
lestirmistir. Kélemen (Memlak) adi Misir’da esir siyah ve beyazlar i¢in kole, usak anlaminda kullanil-
maktaydi. Ucretli askerlik yapan bu Tiirkler’e de yanlishkla kole, usak anlammda Kélemen (Memliik)
denilmistir. Ote yandan daha 6nce Dogu kesimde egemen olan ve Ihsidler Devleti’ni yikarak 2 Tem-
muz 969°da Misir, Hicaz, Yemen ve Suriye’yi ele gegiren Sif Fatimi Halifesi, merkez olarak Misir’1 sec-
mis ve yerlesmisti. Misir’da, Fatimiler Devleti 1171°de ¢oktiigii ve yonetim tekrar Eyyiibiler eline gec-
tigi halde Sif Fatimi Halifeligi varligin1 siirdiirmiis, Sif Batin{ (gizli) ibadet sekli 6zellikle Suriye ve Mi-
sir’da taraftar bulmus, Kuman-Kipgaklar ve buralara gelip Islimiyetle yeni tanigan Tiirkler {izerinde et-
kili olmustur. Adana ve gevresi, uzun siire Kélemenler (Memlikler) hakimiyetinde kaldigindan, daha
once Horasan’dan kole olarak getirilip askeri talim ve terbiye verilerek Halife Ordusu’na alinan ve yas-
laninca emekliye ayrilan Tiirklerle, Kélemenler (Memliikler) hizmetinde bulunup Adana ve gevresine
gelip yerlesen Tiirkler, iste bu Arapusagi olarak anilan Tiirklerdir. Misir’da Kolemenler (Memltikler)
Devleti’ni kurarak uzun siire egemen olan, Nizip’te Osmanli Ordusu’nu yenen, Hafiz Pasa’y1 hezime-
te ugratan Kavalali Mehmet Ali Pasa oglu Ibrahim Pasa’nin ordusunu olusturanlar, Kuman-Kipcak
Tiirkleri, Oguz ve Cerkez ¢ocuklaridir. Giiniimiizde de hizmet erbabina usak demekteyiz. Giiney ille-
rimizde yasayan bu Tiirkler, Misir ¢iftcisi (fellah) degil, Halife ve Misir Ordusu’na iicretli hizmet ve-
ren Arapusaklaridir. Yiizyillar i¢inde, Arapca konugsmay1 6grenmekle birlikte, (kendilerini Arap sanan-
lar diginda), biz Arap’1z demezler. Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan ve daha sonra bazi kaynaklar-
da Eti (Hitit) Tiirkleri olarak adlandirilmiglardir. Yiizyillar siiren birlikte yasam sirasinda, Araplarla ev-
lilikler de s6z konusudur. Bu durum Osmanl Tiirkleri icin de bir gergektir. Tarihi ge¢misten habersiz
bir kismi da kimlik arayisi icindedirler. igimizden birilerinin yanlis olarak fellah diye adlandirmasindan
hoglanmazlar ve hakaret sayarlar. Yakin donemde ciftlik ve bahce isleriyle ugrastiklar: halde fellah ola-
rak tanitilmaktan hoslanmama nedenleri, bu adlandirmay: kabul ettikleri takdirde, Misir’dan gelme
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-“Benim dinim Arap fakat vatanim Tiirk vatan1”.
-“Daglarda kimlerin var(?)” dedi. Ben dedim(:)

-“Biitiin memleketin halki vatandagim ve kendileriyle bir memlekette

yasamis olmam dolayisiyle kardesiz”.

-“Sen benim yanima Adana’ya gelir giderdin ve senin gelislerinde ba-
na ne sdylediysen yalandir ve bundan sonra bir daha yanima gelmiyecek-

sin”. Ben kendisine dedim(:)

-“Kumandan siz hakki seversiniz ve dogrulugu seversiniz. Bunun i¢in
darilmaya hakkin yoktur. Siz burada muvakkat bir zaman i¢in bulunuyorsu-
nuz. Bunun i¢in giicenmeyin. Bir daha benim®' yanina gelmiyecegim” de-
dim. Oradan Remzi Beyle beraber ayrildik ¢iktik. Ondan sonra Sar1 Ibrahim
diye® Kumandan Semsi(e)ttin®® Bey(‘in) yanina gittim ve kendisiyle goriis-

tiim. Kuva-y1 Milliye’ye iltihak etmek i¢in kendisine sdyledim. Bana(:)

-“Sen Mersin’de kal bize daha ziyade fayda edeceginin® buraya gelme-

sen daha iyi”.

Mersin’e doniince burada bizim cemiyet merkezinde 17 kisi toplandik.

Kur’an1 Kerim(‘i) 6niiniyde® masa lizerine koydum ve arkadaglara(:)

Arap olduklarii zimnen kabul etmis goriinecekleri diisiincesidir. Batini akaide gore gizli ibadet etme-
leri nedeniyle, bunu anlamayan bazilarmin ifade ettigi veya yazdig1 gibi dinsiz veya Hristiyan degil, Is-
1am ve Kur’an-1 Kerim ehlidirler. Yerlesim yerlerine verdikleri adlar, Akkapi, Hidirli, Biiyiik Oba, Kii-
¢iik Oba, Yalmanli v.b., ad ve soyadlar1 ise Tiirk ve Miisliiman adlaridir. Adana ve ¢evresindeki yerli
halk hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Damar Arikoglu, a. g. e., s. 11-14.; “... Isgal sirasinda bunlar
arasindan da Fransizlarla isbirligi yapan ve aleyhimizde calisan bir takim soysuzlar ¢iknigu gibi, icle-
rinde bizimle beraber savaglara katilip biiyiik fedakarlik ve yararlik gosteren ve istiklal madalyast al-
maya hak kazanan vatanseverler de vardi”, bk. Kurtulus Savasinda icel..., s. 46-49.; Akdes Nimet
Kurat, IV.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1972, s. 99.; Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, 4. Baski, Cilt:5, Tiirk Ta-
rih Kurumu Basimevi, Ankara 1983, s. 126-140.; Kazim Yasar Kopraman, “Ihgidiler ve Memliikler”,
Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Cag Yaymlari, Cilt: 6, Istanbul 1987, s. 194-221 ve 434-
525.; Ramazan Sesen, “Eyyubiler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik IslAm Tarihi, Cag Yay., Cilt: 6, Is-
tanbul 1987, s. 305-392.; Kasim Ener, Tarih Boyunca Adana Ovasmma (Cukurova’ya) Bir Bakis, 8.
Baski, Hiirs6z Matbaacilik, Adana 1990, s. 113-297.; K. Celik, a. g. e., s. 136.

61 “senin” olmal1.

62 “Sary [brahim diye” degil, Sartibrahimli (K&yii)’ye olmali.

3 Semsettin Salur. O dénemde Yarbay ve Adana Cephesi 139. Alay Komutani.

% edecegin igin.

95 $niimiizdeki.
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-“Size bir kag sz sdyleyece(gi)m fakat Kur’an1 Kerim iizerine yemin
edeceksiniz”” dedim. Bunun iizerine on yedi kisi ellerimizi Kur’an1 Kerim
tizerine koyduk ve yemin ettik.

-“Burada konusulan aramizda kalacak™ dedik.
Bunun {iizerine kendilerine dedim(:)

-“Ben Kuva-y1 Milliye’ye gidim(p) Kumandanla goriistim ve bizim
memleketin fedaisi icin yardim edecegiz”. Boyle diyince bu on yedi kisi-
nin arasinda Hidir Kavvas ve Antakyalioglu Hamit ve Ali Hamdi ve Ahmet
Meyyeri, bunlarin tebasindan hoca olarak Sih Hasan Beyler ile Sth Isa bu-
na itiraz ettiler.

-“Bu olamaz” dediler.

Boyle deyince kendilerine(:)

-“Ni¢in olamaz” dedim.

-“Bize Fransiz Hiikimeti Tiirkler’den daha iyidir” dediler.

-Ben “Tiirk HiikGimeti bizim icin cennettir. Fransiz Hiikiimeti kalirsa
Ermeniler’in hakimiyeti altinda kaliriz” dedim.

Ondan sonra ikinci giin bunlarin iginden (biri) gidip Kumandan®’a bu
meseleyi tamamen anlatmig oldum®.

Bu meseleden sonra bir miiddet gecer®®. Kumandanla birka¢ giin ko-
nusmadim. Beni Kumandan ¢agirdim®(:)

-“Gegenlerde Belediye meselesinden dolayi bize bir hata yaptin. Simdi
senin hatay(n)1 affediyorum. Yalniz senden bir sey rica edece(gi)m. Onu
bize yaparsan yanmnizdan™ ¢ok memnun olurum”.

-Ben dedim(:) “Bana teklif edece(gi)niz is elimden gelirse sizleri mem-
nun etmek i¢in elimden geldigi kadar ¢alisirim”. Bunun iizerine Kumandan
bana dedi(:)

-“Senden bir askeri yardim isteyecegim”.

¢ Buradaki Kumandan’in “Fransiz Kumandani” oldugu anlagilmaktadir.
7 anlatmig olmali.

8 gecti.

9 cagirdi.

70 “sizden” olmali.
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Kendisine(:)

-“Ne gibi yardim istiyorsunuz” dedim. “Ben muzaffer bir Hiikiimet’e
kars1 ne gibi yardim yapabilirim”.

Bana tekrar dedi(:)

-“Senden 40-50 kisi isterim ve bunlara silah verece(gim) ve bunlar1 Si-
lifke yolu iizerinde bir cephe tutmak icin cetelere kars1™.

Ben dedim(:)

-Muzaffer bir Hiikiimet oldugunuzu biliyoruz. Ve sizin Fransiz Hiikii-
meti memleketimizi isgal etmis ve bizim esaretimizi temenni’! etmek icin
(yeterli giicii) yok(mu) ki bizden imdat istemek (durumunda kaliyor). Ko-
ca muazzam bir HiikGimet bizim gibi adamdan nasil imdat istiyor. Bugiin
bizim vatanimiz sizin tarafimzdan iggal edilmistir. Bizi siz muhafafaza’
ederken nasm’? oluyor bizden imdat istiyorsunuz? Ben bu iglere girige-
mem ve benim memleketi(mi)n vatandaglarina silah kullanmaya elim
uzanmaz”.

Bu cevabi kendisine soyledigim vakit yaninda bir adam boyunda demir
kasas1 olup kasay1 acip ve elini bana uzatarak(:)

-“Bu kasa senin elindedir. Ne kadar arzu edersen alabilirsin”.
Ben tekrar kendisine(:)

-“Rica ederim bdyle bir teklifte bulunmayiniz. Ciinkii ben kimseye iti-
mat edemem ve kimseye silah alip veremem. Kimseye vermeye cesaret
edemem”.

Bu suretle gecenin yarisi saat on ikiye kadar miicadeleden sonra kendi-
sinden ayrildim. Tarsus’tan Selami’ ve Tarsus’tan Se(y)h Garip Sadik,
Adana’dan Se(y)h Garipzade Fuad iicii birlikte yanima eve geldiler ve be-

"I “temin=saglamak” olmal1.

72 muhafaza.

73 nasil.

74 Damar Arikoglu, Tarsus’ta fellah olarak tammnan Selami ile ilgili olarak sunlari yazmigtir: “
Tarsuslu Kamil Paga’min oglu Selami Beyle bir arada askerlik yapryorduk. Imzasim Cerkezzdade Sela-
mi seklinde kullanmast dikkat nazarum ¢ekti. Bu soyadi size nereden geliyor? diye sordum... Mazinin
derinliklerinden dedi. Anlagilryor ki, Kamil Paga’min ecdad, [brahim Pasa askerlerinin arasinda ge-
len ve Tarsus’a yerlegen bir Cerkez olmast hakikate daha uygundur. Misrizdde soyadi sonradan takil-
ma bir isimdir...”, D. Arikoglu, a. g. e., Istanbul 1961, s. 11-14.; K. Celik, a. g. e.,s. 136.

Levent Sahverdi Arsivi



716 KEMAL CELIK

raberliginde” Mersin’de(n) Hidir Kavvaz ve Antakyalioglu Bedir Yavuz fi-
rari kardesi Hamit yanima geldiler ve bana kumandanin® yayni’’ seyi tek-
lif ettiler ve bana dediler(:)

-“Ni¢in Kumandan’in hatirin1 kirdin. Su talebini tasvipi’® edersen ¢ok
memnun edilirsin”.

Ben dedim(:)

-“Menfaat i¢in dinimi ve vatanimi ve vatandaslarimi gegmem. Bu hu-
susta bana hi¢ bosuna 1srar etmeyiniz. Ne silah alirim ve ne de bu ise mii-
dahale ederim. Emin olunuz Allah’1 bildiginiz gibi bilmelisiniz ki bu top-
ragimiz Fransiz isgalinde kalmayacaktir. Ve Fransiz Hiikimeti muvakkat
bir zaman i¢in burada bulunuyor”.

Ve o vakit Selami’ye dedim ki(:)
-“Selami Bey sizin aileniz(in) Osmanli Hiikimeti’'nden gormiis oldugu
tevecciih hicbir Tiirk ailesi bu dereceye nail olmamustir. Sen nasil oluyor bu

giin Tiirk Hiikiimeti’ne bu suretle mukabele ediyorsun? Bir insan kuyudan
ictigi su(y)a kuyuya tag atmamasi icabeder’®”.

Onun iizerinde Selami dedi(:)

-“Evet bizim ailemiz ¢ok yliksek mevkiler elde etti. Fakat bir tek ¢icek
bahari getiremez”.

Bu suretle aramizda bir ¢cok miinakasalar vukuundan sonra gelen bes
kisi ile ayrilip ve yanimdan gittiler.

Aradan 3-5 giin gectikten sonra ben Ahmet Hallag ve Kazanli’dan Esir-
zAdeler Ibrahim Efendi ve kardesi Yusuf Efendi ve Tarsus’tan Cerkezzade
Sakir Efendi ve Adanali(oglu) Koyii’'nden Kasimzade Sih Mehmet Efendi
5 kisi bir heyet (olarak) birlikte Sariibrahimli’ye gidip orada Kumandan
Semseddin®® Bey ile goriistiik ve kendisinin®! konusmamiz arasinda kendi-
sine dedim(:)

73 beraberlerinde.

76 kumandanla.

7T ayni.

8 “tasvip”.

7 “Bir insan su igtigi kuyuya tas atmaz”.
80 Semsettin Salur.

81 kendisiyle.
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AHMET HALLAC'IN ANILARI

-“Emir buyurursan Mersin’den ayrilayim ve mahiyet®? aliy(y)enize bu-
rada icap eden hizmette bulun(a)yim. Onun lizerine Jemseddin Bey bana
dedi(:)

-“Orda sizin bulunmaniz bizim i¢in daha ziyade faidelidir”.

Yaninda bir gece kaldiktan sonra oradan ayrildik ve Bekirdag®® Koyii'ne
geldik. Orada Haci1 Beyle goriistiik ve orda bir gece kaldik. Ondan sonra
Mersin’e indik. Mersin’de bizim cemaatimiz i¢in bir cemiyet tegkil etmig
idik®*. Cemiyetimizin a’zilarim ve miinasip olan kimseleri toplattirdim.
Toplantimiz arasinda bulunan Hidir Kavvas ve Bedir Yavuz’un kardesi fi-
rari Hamit ve Ali Hammudi bulundular. Beraberlerinde biraz oturup ko-
nustuk. Ve kendilerine dedim(:)

-“Arkadaglar sizlere bir sey sdyleyecegim fakat bana yemin edeceksi-
niz. Kur’an(1) Kerim iizerine ellerinizi basacaksiniz ve yemininizden sonra
hatirimdaki olan s6zleri sdyleyecegim”.

Bunun iizerine toplantidaki bulunan heyet umumiyesi ayaga kalktilar.
Kur’an(1) Kerim’i getirdim. Masanin iizerine koydum. Ve hepsi ellerini
uzatip Kur’an(1) Kerim iizerinde ellerini koydular. Ve yemin ettiler. Ve(:)

-“Bize ne sdylersen bu odadan disar1 ¢tkmayacaktir” dediler.
Onun tlizerinde kendilerine dedim ki(:)

-“Ben Kuva-y1 Milliye’nin yanlarma gittim ve Kumandan Semseddin
Beyle goriistiim. Biz burada vatandaslarimiza ve din kardeglerimize miim-
kiin derecede muamele edecegiz. Bu kafir Hiikiimet’in zulmiinden vatant
kurtatmasina®. Daglara ¢ekilmigler ve vatanin selameti i¢in ¢aligiyorlar”.

Bu kararimizi bu suretle kararlastirdigimizdan sonra dagildik. Ikinci giin
aramizdaki olan adamlardan birisi gitmis Kumandan’a ve bu suretle ko-

82 maiyet-i.

83 Bekirde Koyii olmali.

8 Mersin’in isgali sirasinda Fransizlar’m, Tiirk halkini blmek iizere, ‘Arapusagi’ ad: verilen, hat-
ta yanliglikla fellah veya Eti Tiirkleri olarak adlandirilan bir kisim yerli halka kurdurduklari bu cemiye-
tin ad Sii Islam Hayir Cemiyeti (Cemiyyetii’l Arabiyyetii’l-Hayriyyetii’l Siiye)’dir. Aralarmda yap-
tiklar1 uzun tartigmalar sonucu ‘el-Arabiyye-Arabiyyetii’l’ ibareleri ¢ikarilarak, cemiyetin adi ‘Cemiye-
tii’I-Hayriyyetii’l islamiyyetii’l Sii’ye’ olarak degistirilmisti. Daha genis bilgi icin bk. Kurtulug Sa-
vasinda igel..., s.48,49.; K. Celik, a. g. e., s. 137.

85 kurtarmasina.
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nustugumuzu soylemis. Bunun iizerinde Fransiz Kumandani beni ¢agirdi
ve bana dedi(:)

-“Sen cetelere para gonderiyorsun ve diin toplanti yaptirmissin ve bu
toplantiya Hidir Kavvas ve Hamit Antakyali ve Ali Hammudi ve Ahmet
Meyyasi ve Hamit Cebrail ve bunlardan bagka birkag kisi daha tot(p)lattir-
migsin ve sizin kitap tizerine yemin ettirdi(gi)n(i) bana gelip soylediler.

Ben dedim(:)

-“Kat’iyen yalandir. Kim size soylediyse gelsin benim yiizlime karsi
sOylesin”.

Aradan li¢ beg giin gectikten sonra Fransiz Kumandani beni ¢agirdi. Ba-
na dedi ki(:)

-“Mersin hududundan disar1 ¢ikmayacaksin. Benim malimatim olma-
diktan sonra”.

Ben de(:)
-Pekala” dedim.

Ondan birkag giin sonra Fransiz Kumandani mahiyetinde®® Terciiman
Ibrahimiyan. Bu terciiman bana geldi ve dedi ki(:)

-“Seni burdan Kibris’a Fransiz Kumandani siirgiin edecek. Bana b(s)0y-
leyince kendisine dedim ki(:)

-“Adana’da biraz igim var. Adana’ya gitmek i¢cin bana Kumandan’dan
izin al. Bunun tizerine Kumandan’dan bana izin ald1 ve Adana’ya gittim.
Adana’da Fransiz Kumandan Biramon®’ bulunuyordu. Bunun yaninda bir
Terciiman {lhami®® Bey isminde Giritli bulunuyordu. Bu ilhami Bey’in ya-
nina gittim ve meseleyi anlattim. Bunun iizerine Terciiman Ilhami Bey

86 maiyyetinde.

87 Brémond. 23 Ocak 19919°da Itilaf Devletleri tarafindan Adana ve Yoresi’ne Genel Vali “Admi-
nistrateur” olarak atandi. 30 Ocak 1919°da deniz yoluyla Mersin’e geldi. 31 Ocak’ta trenle Adana’ya
gecti. 2 Subat 1919°da Adana Valisi Nazim Bey ve diger memurlarla tamst1. Italyanlar’a yapilan bug-
day satisinda yolsuzluk yapmasi nedeniyle, 4 Eyliil 1920’de gorevini Kurmay Sefi Binbas1 Hassler’e
devretti. 7 Ekim 1920’de Fransa’ya gitmek {izere Adana’dan ayrildi. Adana ve yoresi halkina yaptigi
kotiiliikler nedeniyle, Brémond’un gorevden uzaklastirilmas: halk arasinda biiyiik seving yaratmustir.
Bk. K. Celik, a. g. e., s. 68-438.

88 Giritli Fanizade ilhami.
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Fransiz Kumandani Biramon’un yanina gitti. Kendisinlen®® goriistii. Fran-
s1iz Kumandani1 Biramon terctiman’a dedi ki(:)

-“Bu evrak Ahmet Halla¢ hakkinda bugiin Mersin’den bana geldi. Ba-
na 1500 lira verirse kendisini kurtaririm”.

Terciiman vasitastyla Fransiz Kumandan’ina 1500 lira verdim. Tercii-
man Ilhami Bey Posta® gazetesi(ni) Adana’da ¢ikariyordu. Bana dedi(:)

-“Ben para almam fakat 100 tane (gazete) parasini 500 lira bana verir-
sin ve bu 100 aboneyi sana génderirim. Satarsin dagitirsin ne yaparsan yap”
dedi.

Bunun iizerinde terciimanda®! dahi 500 lira verdim. 500 lira benden al-
diktan sonra bana dedi(:)

-“Adana’da kalacaksin sana buradan git deyinciye kadar”.

Ben orada 23 giin kaldiktan sonra beni ¢agirdilar ve Kumandan Biru-
mun®? yanina girdim. Fransiz Kumandani Birumun bana dedi(:)

-“Bundan sonra Mersin’e gidebilirsin. Mersin’e gidince Kumandan se-
ni ¢agiracak ve sana bir tarziye verecek. O giin Mersin’e geldim. Gelmem-
le beraber Fransiz Kumandani Kolu® ¢agirdi. Yanina gittigim vakit kapiya
kadar karsilad1 ve bana dedi(:)

-“Kumandana beni sikayet etmigsin. Ben senden yardim isterim” dedi.

-“Benden ne gibi yardim bekliyorsun” dedim.“Ben bizim halkin enva-
ni®* namiyle biz* cemiyet teskil etmek isterim. Ciinkii bizim dnceden yap-
mis oldugumuz cemiyeti Hidir Kavvas’a ve Antakyali(oglu) Hamid’e gas-
pett(ird)iniz. Bunun i¢in ben ayr1 bir parti tegkil ettim. Parti ve cemiyetin

8 kendisiyle.

%0 Adana Postasi gazetesi. Fransizlar, daha dnce Fransizca yayin yapan Adana Postasi’nin Tiirkce
yaymin saglamiglar, Vali vekili olarak atadiklar1 Bagdadizdde Abdurrahman ile gazetenin yazari Fani-
zade lhami, yazili ve sozlii olarak Fransiz yonetimini Tiirk halkina benimsetmeye calismislardir. Bk.
Yeni Adana, 6-20 Tesrin-i sani (Kasim) 1336 (1920), Say1: 27-31.; K. Celik, a. g. e., s. 427.

9! Terciimana.

°2 Brémond.

%3 Fransiz Yzb. Coulette.

9 “finvan1” olmali.

95 “bir” olmal.
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envani Cemiyet-il Hayriye Islamiye nami koydum. Ve bunun altinda Mer-
sin’in Karaduvar, Kazanli, Adanali(oglu) Koy(’ii), Catal Koylii ve biitiin
Tarsus ve koyleri(nde) bulunan bizim unsura mensup olan alemi, milleti
bizim partiye kayit oldular. Ancak Hidir Kavvas’in namina kalan parti Tar-
sus’un Musalla Mahallesi ve Mersin’in simdiki Cumhuriyet Mahallesi de-
nen mahalleler. Bu iki mahalleden baska hig¢bir sahis onlarin partilerine il-

tihak etmemisgtir.

Bu partiyi tegkilimden sonra bir ay kadar gecince bir gece saat dokuz
raddesinde 30, 40 kisi kadar benim evim 6niinde durup kapryi ¢aldilar. Ka-
p1 ¢alininca(:)

-“Kimsiniz(?)” dedim.

Boyle sorunca bana(:)

-“Kapiy1 ag senin evini tahri®® edecegiz” dediler.
Bu manzaray1 ben goriince(:)

-“Gece kapiy1 kimseye acamam” dedim.

-“Benim evimi tahri etmek istiyor ise Hiikiimet(-i) isgaliye Kumanda-
ni1 tarafindan asker gelirse o vakit kapiy1 acarim”.

Ben bdyle deyince o vakit bir diidiik ¢aldilar ve evin oniinde bir toplan-
t1 yaptilar. Bagladilar Ermenice konusmaya. Bu konugsmanin sonunda ara-
larindan iki kisi ayrilik(p) gittiler. Gittiklerinden yarim saat sonra bdyle 20,
30 kisi tekrar bunlarin yanina geldikten sonra biraz konustular. Bunlarin
arasindan birisi tiifek dipgiginnen®’ kapiya vurdu(:)

-“Kapiy1 acin” dedi. “A¢maz iseniz kapiy1 zorla acacagiz”. Ve onun iize-
rine bir silah patlatti.

Ben onun iizerine kendilerine(:)

-“Kapiy1 hi¢ acmam ve kapiy1 agip girecek olursaniz iceri girecek olan
adami yigit addederim. O vakit ya bana Allah verir veya size”.

% “taharri=aramak”.
97 “dipgigiyle” olmal.
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Bu suretle benden bu cevabi aldiktan sonra tekrar konusmaya bagladi-
lar. Bir miiddet sonra iki kisi gitti. Aradan yarim saat gecince Pressin®® ta-
rafindan® memleketimizi igsgaliye kumandani tarafinda kom(i)ser(lik) ku-
rulmustu. Batini'® isminde geldi. Mahiyetinde'?! otuz kadar Fransiz aske-
ri getirerek kapiyi caldi. Kendisine(:)

-“Yalniz sizinle goriisiiriim, bagka kimse girmiyecektir”.
-“Vi, vi'9?” dedi.

O vakit yanimda yedi sekiz kisi bulunuyordu. Bunlara(:)
-“Kapinin arkasina dayaniniz kimse girmesin”.

Ve bu suretle Batini’yi iceri aldim. Kendisine(:)

-“Bizim medeni hiikiimet diyorsun hiikiimet icinden ikinci hiikiimet
olur mu(?) 4 saattir bu Ermeni ceteleri bana catip silah sikmak ve kapiy1
zorla agmak. Beni tehdit edip duruyorlar. Biz boyle bir hiikiimetin idaresi-
ni istemiyoruz. Ciinkii bu hiikiimetin kullandiklar1 siyaset ve kapilarina
koyduklar1 Ermeni canavarlari burada asayisi taht-1 temine alinmadigimdan
dolay1 memleketimizden ¢ikip gitmeniz daha iyidir”.

Kendisine boyle dedigim zaman Kom(i)ser Bati(ni) basladi. Istavroz
tizerine yemin etti ve(:)
-““Sizi goziimiiziin kapagi altinda muhafaza ederiz. Bu meseleden dola-

y1 hi¢ merak etmeyiniz” dedi. Ve devam etti(:)

-“Tarsus’taki Selami(‘nin) yardim ettigi sekilde yardim edersen seni
cok yiikseltiriz. Ve simdiki gelen adamlara ben teblig edece(gi)m” dedi.

Ben dedim(:)

-“Ne Tarsus’taki Selami’nin evini ne hi¢bir yardim benden timit etme-
yiniz. Ben Hiikiimet’in yardimiyla yasayabilirim. Eger benden yardim bek-

%8 “Mersin” olmali.

9 “tarafinda” olmali.

100 Kontrolér ve Fransiz Casusluk Sebekesi’ni ile Mersin Emniyeti'ni yoneten Komiser Patini. Bk.
K. Celik, a. g. e., s. 85.

101 “maiyyetinde=beraberinde, yaninda”.

102 “Byet evet” anlaminda.
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liyorsaniz bunu akliniza getirmeyiniz. Bana yol verin ¢ocuklarimi alayim

memleketten ayrilayim”.

Boyle sozler cereyan ettikten sonra gelen Ermeni ¢eteleri ¢cevirmek su-

retiyle alip geldi.

Oglen vakti evin kapisini ¢ald1'® kapiya geldim. Baktim kapimnin 6niinde
silahlartyla bekliyorlar. Kendilerini goriince(:)

-“Ne istiyorsunuz” (dedim). Ne istiyorsunuz deyince birisi bir kagit ci-
karip bana yukar1 bakti.

-“Hallac Ahmet’in evi bu mudur(?)” dedi.

-“Evet” dedim.

-“Ahmet sen misin(?)” dedi bana bakt1 ve dedi(:)
-“Bizim Ermeni Cete Kumandani1 Dig(k)ran seni istiyor”.

-“Sizin kumandan beni nereden taniyor” dedim. “Benim simdi igim var

gidemem” dedim.
-“Olmaz” dediler. “Seni gotiirmek mecburiyetindeyiz”.
Boyle dedikleri vakit kendilerine dedim(:)
-“Beni bekleyin giyinip yaniniza geleyim”.

Bunun iizerine evin bahge tarafinda'® kostum. Fransiz Kumandani Ko-
1u'%’nun yanina vardim. Ve aksam olan hadiseyi kendisine anlattim”.

Onun iizerine Kom(i)ser Batini’yi cagirdi ve kendisine Batini bizim evi-
mize gelip ve oniindeki Ermeni geteleri gotiiriip'® Kumandan’in yanina

gitti'’’. Kumandan kendilerini ¢agirip(:)

-“Nigin onlarin'®® evine gittin(iz)” dedi. Onlar da(:)

103 “calind1” olmali.

104 “tarafina” olmali.

105 Coulette.

106 “alip” olmal1.

107 “getirdi” olmali.

108 “Ahmet Hallag’ ™ olmali.
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-“Bizim kumandanimiz bize emir verdi. Gidin Ahmet Halla¢’in evine
vesait(-i) nakliye kendisinden isteyiniz. Biz de kumandanin emrine itaat

ederek Ahmet Hallag’in evine gittik”.
Bunun iizerine Kumandan Kolu kendilerine dedi(:)

-“Ben buranin kumandaniyim. Sizin kumandaniniz bir sey talep edecek

olursa benden istemesi icap eder”.

Ve bunun iizerine bu ¢etelere(i) biraz tekit ettikten sonra gitti(ler). Ben
kendisine(:)

-“Biz boyle bir hayat istemiyoruz. Bana yol ver cocuklarimla beraber
ayrilip memleketten ¢akyim!?. Ciinkii hicbir giin rahat etmiyoruz. Bu su-

110

retle Isgal Hiikiimeti bir hakkin''* asayisi temin edemiyor. Onun iizerine

Kumandan bana(:)
-“Bundan sonra size bir keder olmriyacagi(ni) temin ederim

Ondan sonra Garp Cephesi’nde Kuva-y1 Milliye Kit’a Komutant Emin
Aslan''"a Hildl Ahmet!!'? namina 400 L. para gonderdim. Emin As-

lan’dan'"® bu paranin husuliinden sonra bana cevap yaziyor(:)

-“Mersin’de Kuva-y1 Milliye kahramanlarindan Hallagzade Ahmet
Efendi’ye” yazarak. Ve bana der(:)

-“Gondermis oldugun dort yiiz lira ve bir at teslim aldim. Ve ne suretle
tesekkiir edecegimi bilemiyorum”.

Bundan sonra Kumandan beni ¢agirdi ve “sen” dedi(:)

-“Cetelere para gonderdin. At ta yolladin™.

109 ¢1kayim.

110 “pi’hakkin” olmali.

' Emin Arslan Karakas (Emin Resa veya Turgut Efe): 1. Diinya Savagi sonunda yiizbasi idi.
itilaf devletlerinin Anadolu’yu isgale baslamas iizerine, Konya Ilgin’da bir miifreze olusturmayi dii-
stiniirken; M. Kemal Pasa ve Temsil Heyeti tarafindan Adana’ya Miirettep Bir Nolu Fedai Miifre-
zeler Komutanhi@i’na atandi. Mut ve Silifke’de Kuva-y1 Milliye’nin kurulusunu ve denetimini sagla-
diktan sonra, Mersin’in diisman isgalinden kurtarilmasi i¢in ¢alisti. Kendi faaliyetleri ve diger gelisme-
ler icin bk. Emin Resa (Emin Arslan Karakas), icel Kurtulus Savas1 Tarihi Hatiralar1, C. I., Mersin
1942; K. Celik, a. g. e., s. 152, 153.

112 “Hilal-1 Ahmer=Kizilay” olmal.

113 Emin Arslan.
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Ben dedim(:)
-“Kat’iyen bu meselenin ashi yoktur yalandir”.

Bunun iizerine bir manga Fransiz askeri Fransiz kom(i)seri gonderdi.

Evimi tahri!*

metli Gazi!’>’

ettiler. Emin Aslan’dan gelen iki mektubu elde ettiler. Rah-
nin bir fotografint yaninda buldular. Bundan sonra beni hapis-
haneye yolladilar. Ve bu mektuplarin Gazi’nin fotografi(nin) bulunmasin-
dan dolay1 6 ay hiikiim verdiler. Bundan sonra Emin Aslan’in yazisi {izeri-
ne memlekette katligam!!® yapacagima bana idam hiikmii verdiler. Benim
refakatimde Cebrailzdde rahmetli Molla Ismail ve rahmetli Ibrahim Mu-
diir'"” ve Se(y)h Ali Efendi Hamden ve Se(y)h Hagim bunlar benim refa-
katimde mahklm edilmiglerdir. 83 giin hapishanede siiriindiigiimiizden
sonra Kuva-y1 Milliye’miz gelmeden bir hafta evvel bizi terhis ettiler. Bi-
zim hapisligimiz esnasinda Abdullah Palamut bana her daim Kuva-y1 Mil-
liye’nin havadislerini getirirdi. 315 (1899) teveddiitlii''® oglum Ibrahim
Bedig!!"” bahcede 2 polis tarafindan ve Kuva-y1 Milliye’den 1 nefer génde-
rilmis iken bahgede iki polis yakaladilar. Benim oglum bana bu malimati
verdiginde hemen 3, 4 kisi oglumnan'?® beraber génderdim ve o neferi po-
lislerin elinden kurtardim. Ondan sonra Bedig’i 2nci giin hapishaneye go-
tiirdiiler. Mersin’de (ve) Adana hapishanelerini'?! yedi ay siiriindiikten
sonra Be(y)rut Cebel-i Liibnan(’d)a bir sene hapis yattiktan sonra Hiikii-
met’in miisa(a)desiyle terhis edildi.

Hiikiimet-i Milliye’miz Mersin’e gelecegi zaman Cavuslu’dan Hidir-
zaz(d)e Ali Efendi'?? bana haber gonderdi.

114 taharri=arama.

115 Atatiirk.

16 katliam.

17 ‘Budur veya Beddur’ olmasi muhtemel.

18 tevelliitlii.

19 Bedii.

120 pglumla.

121 hapishanelerinde.

122 Hidirzade (Hidiroglu) Ali Efendi: 1 Mayis 1920°de Mersin’in Cevlik Kyii’nde Mersin Mii-
dafaa-i Hukuk Heyeti Bagkani secilmis ve 1 Haziran 1920’de yenilenen se¢imde Mersin Miidafaa-i
Hukuk Heyeti iiyesi olmustur. Bk. Kurtulus Savasinda icel..., s. 168-171.; K. Celik, a. g. e., s. 337-
350.
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-“10 asker Mersin’e gelecek. Bunlar ¢iplakti(r). Bunlara elbise ayakka-
b1 ne miimkiinse tedarik edip gondermenizi rica ederim”.

Gondermis oldugu haber iizerine kendi malin(m)dan kimsenin muvane-
ti'?? olmaksizin 10 jandarmanin elbiseleri(ni) ayakkabi(larini) tedarik ede-
rek kendilerine Cavuslu’ya kadar gotiirdiim. Hiz(d)irzade Ali eline teslim
ettim. O vakit c(j)andarmalar(a) gotiirmiis oldugum elbiseleri teslim ettim
ve Mersin’e gelmis oldu(lar). O vakit Hiikiimet(-i) Milliyeti'?*’miz Mer-
sin’in'? teslim almak i¢in géndermis oldugu asker binbasisindan Ibrahim
Bey namiyla kit’aya kumandan olarak asker i¢cin yemek yapmak hususun-
da benim yanimdan dort kazan aldilar. Ve gelmis olduklari aksam yemegi-
ni kendilerine yedirdim. Vatanima millet serefine hizmet etmis bulundum.

Sonra Hiikiimet(-i) Milliye’miz Hatay miicadelesi i¢in Dahiliye vekili
Siikrii Ka(ya), Niikrettin'?® Hatay miicadelesi i¢in gonderildim. Antak-
ya’da bir defa ve Iskenderun’da bana kast(-1) tesebbiis etseler bile Cenab_1
Hak(k) beni korudu. Bana Hiikiimet bu seyahatim i¢in 250 Lr. (verdi).
Lazkiye’de asiret ve bazi1 koylerine ileri gelen biiyiiklerine iki defa ziyaret
yaptim ve bunlari harcadim. 80 (Lr.) Suriye’ye borcu!?’ olarak geldim.

Buraya avdet ettikten sonra benim oglum i¢in bir gelin nisan yapmis-
tim. Bu sebeple gittim. Orada Istanbul Vilayeti(‘ne) vekaleten Tiirkiye nin
Emniyet(-i) Umumiye viiciido'?® Siikrii S6kmen'?’ Istanbul’da Vali vekili
vilayet vekaletini yapmakta bulunuyor idi. Benim Istanbul’da oldugumu
haber almig. Beni yanina ¢agirtirdi'®. Kendisiyle goriistiigiim vakit bana
dedi ki(:)

-“Lazkiye’den bir heyet(in) Fransiz Hiikiimeti tarafindan Antakya’ya gon-
derilecegini haber aldim. Bu heyeti(n) Antakya’ya gelmemesi icin Lazkiye’ye
mektup yazip bu heyetin gelmemesi(ni) (saglamak) miimkiin miidiir(?)”

123 muaveneti=yardimi.

124 Milliye ' miz.

125 Mersin’i.

126 Ne demek istedigi anlagilamadi, Nurettin Pasa olabilir.

127 Borglu.

128 Anlagilamadi, giiniimiiz ifadesiyle Emniyet Genel Miidiirii olabilir.

129 Daha sonra Hatay Tiirkiye’ye katilinca, ilk Hatay Valisi olan Siikrii Sokmensiier olmali.
130 “cagrtti” olacak.

Levent Sahverdi Arsivi



726 KEMAL CELIK

Ben de Siikrii Sokmen’e(:)
-“Bagiistiine yazayim” dedim. Ve(:)

-“Hatay’da bir Cemiyet(-i) Hayriye teskil edilmis. Bu cemiyetin dagil-
masinba'3! Hatay’a mektup isterim” dedi.

Bunun iizerine Léazkiye’ye, Antakya’ya yedi mektup yazdim Vali’ye
verdim. Kendisi bizim Tiirk konsolosu vasitasiyle Lazkiye’ye gonder-
dim'32, Bu suretle Lazkiye’den gelecek olan heyet gelmedi.

Memleketime ve vatana Hiikiimet’e bir hizmeti yapmis bulundugum
halde Hiikiimet(-i) Milliye’miz geldigi vakit Fransiz Hiikiimeti’nde bana
yapilmis olan zarar ziyanlarr takdir etmek icin Vilayet tarafindan Hiz(d)ir-
zade Ali Efendi ve Sahame Zaza Salih Efendi tayin edildiler. Bu iki zat vu-
kubulan zararlar tespit ettiler. 27780 lira imzalar1 Hiikiimet’e takdim etti-
ler. O vakit Vali Hilmi Bey(:)

-“Bu senin zararin. Verilmek iizere Ankara’ya yazaca(g1)m. Gerek za-
rarlarin(ma) gerek bu hizmetlerin(m)e mukabil miikafa(a)t verilecekken
fenalik muamelelerinden bagka bir sey gormedim. Halk (Parti) Hiikiimeti
miikafa(a)t(!) olarak gayri mesr ii¢ yiiz lira benim iizerime taahkkiih'** et-
tirmiglerken ve bu bor¢ hakiki bir bor¢ olmadigi icin maliyenin tem(y)iz
dairesine tem(y)iz etmistim. Bu tem(y)iz gelinciye kadar beklemiyerek be-
ni bir ay hapsettiler. Bu suretle miikafa(a)timi aldim(!).

Demokrat Partisi kurulmaya basladig1 vakit ben ve oglum Zekeriya Fet-
hi ve biitiin Hallag Ailesi’ne mensup olan fiilumum!3* Demokrat Partisi’ne
istirak etmek icin Mersin, Karaduvar, Kazanli, Adanali(oglu) Koy(ii) biitiin
bizim Arap alemi milletine mensup olan(lar1) bu partiye istirak ettirmisim-
dir. Bu hususta hep vatanin selameti, Hiikiimet’in yararina yapmisimdir.

Sonuc¢

Mersin ve yoresinin iggal edilecegi sdylentileri duyuldugu andan itiba-
ren, yore halki protestolarla tepkisini dile getirmeye calismis, isgali takiben

131 “dagilmast i¢in” olmali.
132 Gonderdi.

133 “tahakkuk “ olacak.

134 bil’umum” olmali.
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de subay ve emekli subaylar, yedek subaylar, her riitbeden erler, cift¢i-koy-
lii, esnaf ve halkin her kesiminden insanlar, igsgale kars1 Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri kurmug, Kuva-y1 Milliye ad1 verilen milis miifrezeleri olugtur-
muglardi. Biiylik 6nder Mustafa Kemal Atatiirk’iin Samsun’a ¢ikmasi ve
sonrasinda gerceklestirilen Erzurum Kongresi'ni takiben; Sivas Kongre-
si’nde, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti ad1 altinda birlestirilmis, iggal altinda olsun olmasin her yer-
de iggalcilere karg1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurulmasi, bunlarin birer
karar defteri tutmalart ve birer milli miifreze olusturmalar1 yontinde karar
alinmigti. Ayrica; Kasim 1919 Sivas Komutanlar Toplantist ve Aralik 1919
Kayseri Komutanlar Toplantis1 sonrasinda yoreye Kuva-y1 Milliye Cephe
Komutanlar1 atanmugtt. Atatiirk’iin emriyle Mersin Bati Cephesi Kuva-y1
Milliye Komutanligi’'na atanan Yiizbasi Emin Arslan (Resa), Konya’dan
Mut Ilgesi’ne gelerek; Mut’ta Maa Ermenek Dérdiincii Umum Icel Mintika-
st Kuva-y1 Milliye Kumandani Binbagi Mehmet Emin (Mengenli) ile birlik-
te ilge, belde ve koylerde Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurulmasina, milli
miifrezeler olusturulmasina destek vererek Kuva-y1 Milliye’yi toparlamis,
1920 yili bahar mevsiminde, Silifke ve Erdemli iizerinden, Mersin yoniinde
ilerleyerek Fransiz karakollarini ele gecirmisti. Yorede Kuva-y1 Milliye ile
Fransizlar arasindaki catismalarda yenilgiye ugrayan Fransizlar, Mersin ve
Tarsus merkezlerinden ¢ikamaz hale getirilmisti.

Bunu takiben; yorede tutunamayacaklarini anlayan Fransizlar, once Ma-
y1s 1920 sonlarinda Gegici Miitareke istemis, bu istekleri kabul edilmisti.
Bir ay sonra bu miitarekeyi bozarak, bir siire daha savasi siirdiiren Fransiz-
lar, bu kez de basar1 kazanamayinca yeniden anlagsmak istediler. 20 Ekim
1921°de Ankara Hiikiimeti ile Ankara Antlagmasi’n1 imzalayarak, 3 Ocak
1922’de, masa olarak kullandiklar1 Ermenilerle birlikte, Mersin ve yoresi-
ni terk ettiler.
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Hallagzade Ahmet EFENDI
1919 - 1922
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ATATURK DONEMIi ARKEOLOJi CALISMALARINDAN BiRi:
SULTANAHMET KAZISI

Yasemin TUMER ERDEM*

OZET

Atatiirk doneminde, kiiltiir belgelerinin arastirilmast ve miizelerin cag-
das metodlara uygun olarak ele alinmas1 konusuna 6nem verilmistir. Arke-
oloji calismalarina hiz verilerek eskicag arastirmalariin bilimsel temelleri
atilmistir. Bu donemde yabanci uzmanlar tarafindan pek ¢ok kazi yapilmig-
tir. Bunlardan biri de Sultanahmet'te "Hipodrom" denilen bolgede gercek-
lestirilen At Meydani kazidir. Bizans donemine ait tarihi eserleri ¢ikarmak
amaciyla bu bolgede kazi yapilmasi i¢in 17 Temmuz 1926 tarihinde British
Academy tarafindan Maarif Vekaleti'nden izin istemistir. Konu, 26 Eyliil
1926 tarihinde Bakanlar Kurulu'nda goriisiilmiis ve 1927 Mart ayindan iti-
baren baglamak iizere, bir yil siireyle Istanbul Sultanahmet'te "Hipodrom"
denilen yerde kazi yapilmasina izin verilmistir. Bu ¢alismada kazinin seyri
ve elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler

Arkeoloji, Arkaolojik Calismalar, Miize, Sultanahmet, At Meydani.

* Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Arastirma Gorevlisi.
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748 YASEMIN TUMER ERDEM

A WORK OF ATATURK'S PERIOD
ARCHEOLOGY: EXCAVATION OF SULTANAHMET

ABSTRACT

Atatiirk, in his period considered importance to investigating the
documents of culture and museums with contemporary methods. The
scientific origins of prehistoric period researched with archaeological
studies. Foreign experts materialized many of excavations. One of them is
in Sultanahmet which known as "Hipodrom" region. The name of the
excavation is "At Meydani". In July 1926 British Academy wanted
permission from "Maarif Vekaleti" for excavating in this region. The
application of British Academy is discussed in the Council of Ministres
and the request is accepted. This article is aiming to put forth the progress
of the excavation and the findings.

Key Words

Archeology, Archeological Studies, Museum, Sultanahmet, At
Meydani.
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ATATURK DONEMI ARKEOLOJi CALISMALARINDAN BIRI: 749
SULTANAHMET KAZISI

Osmanli Devleti’nde Fatih Sultan Mehmet’ten beri eski eserlerin korun-
mas1 ve yasatilmasi konusunda bir gelenek oldugu halde!, bu eserlerin orta-
ya cikarilmasi ve sergilenmesiyle beraber olusan miizecilik anlayist Osmanlt
Devleti’nin son donemlerinde baslamistir. Eski eserlerin degeri ve miizecili-
gin dnemi 19. ylizyilin ikinci yarisinda daha da iyi kavranmustir. Gerek Mii-
ze-1 Hiimayun’un kurulmasi ve gerekse eski eser kanunlarinin ¢ikarilmasi bu-
nun acik bir kanit1 olmustur. 1869 yilinda arkeolojik eserlerin disariya ¢ikma-
sin1 engellemek ve korunmasini saglamak amaciyla Stira-y1 Devlet tarafindan
calismalar yapildiysa da bunlar hayata gegirilmemistir?. 1874 yilinda ¢ikari-
lan Asar-1 Atika Nizamndmesi ile bu calismalar ilk defa bir tiiziige baglan-
mugtir. Daha 6nce yabancilar, kazi sirasinda elde ettikleri biitiin eserleri rahat-
ca yurtdisina gotiirebilirken, bu nizamndme, bulunan eski eserlerin sadece
ticte birinin bulan kisi ya da kurum tarafindan yurt digina gotiirebilmesini 6n-
goriiyordu. Onceki uygulamaya oranla devletin menfaatini daha fazla koru-
yan, dolayisiyla yabancilar tarafindan tepkiyle kargilanan® bu Nizamndme yi-
ne de yaptirim giictinden yoksun olusu ve icerdigi pek ¢ok bosluk nedeniy-
le istismara agikti. Nitekim 19. yiizy1lin amator ve profesyonel Avrupal arke-
ologlar1 bu cografyay1 talan edilebilecek bir tarihi eser tarlasi gibi goriiyor-
lardi*. Basta miize yonetimi olmak iizere kamuoyunda rahatsizlik yaratan bu
duruma son vermek icin, mevcut Nizamndme, 1882 yilinda Miize-i Hiima-
yun miidiirii Osman Hamdi Bey (1842-1910) tarafindan kaldirilmug, 1884 y1-
linda yeni bir nizamname ¢ikarilarak, iilkede yapilacak arkeolojik caligmalar
bir diizene sokulmaya calisilmustir. Bilingsizce yapilan tahribati durdurmak
ve her Oniine gelenin kazi yapmasini engellemek amaciyla arkeolojik kazila-
rin yapilabilmesi ruhsata baglanmisti. Yeni nizamname ile ilk defa taginir ta-
sinmaz tiim tarihi eser ve belgelerin miilkiyetinin sadece devlete ait oldugu
belirtilerek, eski eserlerin yurt disina ¢ikarilmasi kesinlikle yasaklanmigtir.

! Recep Yildirim-Abdullah Martal, “Osmanli Yonetiminin Arkeolojik Eserlere Bakis Agist”, XIII.
Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 4-8 Ekim 1999, III, II. Kisim, s. 1095-1102.

2 Giil E. Kundakg1, “19. Yiizyilda Anadolu Arkeolojisine ve Eskigag Tarihine Genel Yaklagim”,
XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 4-8 Ekim 1999, 111, II. Kisim, s. 1083-1094.

3 Semavi Eyice, “Arkeoloji Miizesi ve Kurulugu”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansik-
lopedisi, VI, 1602.

4 Wendy M. K. Shaw, Osmanh Miizeciligi, Istanbul 2004, s. 144-148.

3 Giiven Arsebiik, “Diinden Bugiine Arkeoloji”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, I,
70-71; Shaw, aym: yer.
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Birkag kez degisiklige ugrayan Asdr-1 Attka Nizamndmesi, 1906 yilinda ya-
pilan diizenleme ile son seklini alarak, 1973 yilina kadar yiiriirliikte kalmis-
tir. Bu tarihten sonra ise eski eser, koleksiyonculuk, miizecilik, mimarlik vs.
konular1 kapsayan 1710 sayili Eski Eserler Yasast yiiriirliige girmigtir®.

Cumbhuriyet’in ildnindan sonra, Atatiirk, kiiltiir belgelerinin aragtirilma-
st ve miizelerin ¢agdag metotlara uygun olarak ele alinmasi konusuna 6nem
vermis, boylece Osmanli Devleti’nin son yillarinda baglayan kazilar ve
miizecilikle ilgili calismalar Cumhuriyet Tiirkiye’sine aktarilmistir. Bu do-
nemde arkeoloji caligmalarina hiz verilmis ve eskicag arastirmalarinin bi-
limsel temelleri atilmistir. Ozellikle son on senelik hayatinda eski eserler ve
kazi igleriyle de yakindan ilgilenmistir. Cumhuriyet’in 10. y1ldoniimii olan
1933 yilinda Atatiirk ’iin talimatiyla milli kazilar baglatilmugtir’.

Milli kazilar baglamadan 6nce, Imparatorluk Dénemi’nde oldugu gibi,
tilkede yapilan arkeolojik ¢alismalar yabanci heyetler tarafindan gercekles-
tirilmekteydi. Nitekim 1924 yilinda Amerikali Profesor Franses ve esi Kel-
sey tarafindan Sille’de, Alman bilim adamlarindan ve meshur Schli-
emann’in dgrencilerinden Profesdr Dorpfeld tarafindan Truva’da arkeolo-
jik kazilar yapilmustir. 1925 yilinda ise Ankara Augustus Mabedi’nde arag-
tirma yapilmig, yine aymi yil, Prag Universitesi Profesorlerinden Antonin
Salac tarafindan Foga kazisi gerceklestirilmistir. 1926 yilinda, Alisar ve
Aezanoi kazilar1 ve 1927 yilinda yapilan Bergama ve Istanbul Beykoz’da-
ki Yusatepe arkeolojik kazi caligmalar1 yine yabanci uzmanlar tarafindan
yiiriitilmiigtiir®.

Atatlirk Donemi’nde yabanci uzmanlar tarafindan gergeklestirilen ve
makalemize konu tegkil eden kazilardan biri de Sultanahmet’te “Hipod-
rom” denilen bolgede gerceklestirilen At Meydani kazisidir. Bu bolgede
yapilacak kazi ilk degildir. Daha 6nce de burada ¢alismalar yapilmustir. Is-

® Murat Katoglu, “Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Egitim, Kiiltiir, Sanat”, Tiirkiye Tarihi, Cagdas
Tiirkiye 1908-1980, C. IV, Cem Yayinlart, Istanbul 1997, s. 460-462.

7 Ferruh Gergek, Tiirk Miizeciligi, Ankara 1999, s. 152, 156. Ayrica Atatiirkiin son yillarinda ger-
ceklestirilen arkeoloji ve antropoloji ¢alismalari hakkinda daha ayrintili bilgi icin bk. Seda Uluskan,
Atatiirk’iin Sosyo-Kiiltiirel Politikalar1 (1931-1938), Istanbul 2004, istanbul Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, basiilmamig doktora tezi.

8 Enver Behnan Sapolyo, Miizeler Tarihi, Istanbul 1936, s. 66-67.
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tanbul’un zamanimiza kadar gelen en eski aniti olmasi dolayisiyla ilgi gor-
diiglinden sik sik incelemeye deger bulunan ve Hipodrom’un ortasindaki
tic anittan biri olan Burmali Siitun’un ¢evresinde ilk defa 1855 yilinda bir
calisma gerceklesmistir. Istanbul’daki Ingiliz Sefiri Lord Stratford Radc-
liffe ve 6zellikle Sefaret Bagkatibi Lord Napier’in tegvikiyle British Mu-
seum’un bir memuru ve ayni zamanda Midilli Konsolos yardimcisi olan ar-
keolog C.T. Newton tarafindan yapilan kazi sonucunda s6z konusu siitun,
kaidesiyle birlikte ortaya ¢ikarilmistir. Bu ¢aligmalar sirasinda bazi suyolla-
rina rastlanmigsa da, aragtirmalar sadece Burmali Siitun iizerinde yogunlag-
t181 i¢in bu suyollarinin tarihi, hipodromun eski seviyesi ve ortasinda oldu-
gu sanilan “Spina” denilen duvarla olan ilgisi iizerinde durulmamigtir®.
1911 yilinda ise Ingiliz Muhipleri Cemiyeti tarafindan, hipodromun bitigi-
gindeki Eski Bizans Sarayr mekénlarinda temizlik hafriyati gerceklestiril-
mistir. Bu kazi 1912 yilina kadar devam etmistir'®. 1913 yilinda da yine
Sultanahmet’te Bizans Saray1 ¢evresinde kazilar yapilmigtir!!.

Hipodromun yapisi, seviyesi ve kisimlar iizerinde detayli ¢aligma ise
Cumbhuriyet Donemi’nde yapilmigtir. 17 Temmuz 1926 tarihinde British
Academy'?, Londra Biiyiikelgiligi araciligi ile bu bolgede Bizans Déne-
mi’ne ait tarihi eserleri ¢cikarmak amaciyla kazi yapilmasi i¢in Maarif Ve-
kaleti’nden izin istemistir. Binalarin bulunmadig1 bir alanda kazi yapmay1
diisiinen British Academy, kazi sirasinda elde edilecek eserlerin ticte biri-
nin akademiye ait olmasini ve bunlari ingiltere’ye gotiirmekte serbest ol-
malarmi teklif etmistir. Akademi, 6zel bir izin olmadik¢a her tiirlii eski
eserin yurtdigina ¢ikarilmasinin yasak oldugunu bildigi halde, sartlar konu-
sunda Tirkiye’nin ge¢miste daha comert davrandigini hatirlatarak boyle
bir teklifte bulunuyor ve Cumhuriyet Hiikiimeti’nin sanayi ve ilime dair
her seyi tesvik etme arzusuna gilivenerek, bu paylasimi kabul edecegine
inaniyordu. Maarif Vekéleti bu istegi Istanbul Asar-1 Atika Miizeler Mii-

9 Arif Miifid Mansel, “Istanbul’daki Burmali Siitun”, Belleten, XXXIV/134, Nisan 1970, Ankara,
s. 198.

10 Selguk Miilayim, Yiizyilin(1900-1999) Kiiltiir ve Sanat Kronolojisi, istanbul 1999, s. 44, 47.

'S, Miilayim, a.g.e, s. 50. )

12 Biiyiikel¢i’nin ifadesine gore, Ingiltere Miizesi ile yakindan irtibati bulunan ve ilim, edebiyat,
eski eserler konusunda Ingiltere'nin 6nde gelen kuruluglarmdandir.
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diirliigti’ne bildirmesi iizerine gelen cevapta, kazinin British Academy ta-
rafindan yapilmasmin uygun goriildiigii ancak Asdr-1 Atika Nizamndmesi
geregince, ruhsatin 6zel kisi adina diizenlenmesi gerektigi belirtilmisti. C1-
kan eserlerin paylasilmasi konusunda ise takinilan tavir ¢ok kesindi. Miize
Miidiirliigii’ne gore, bunun kabul edilmesi miimkiin degildi. Gerek Asdr-1
Atika Nizamnédmesi, gerek bu konudaki esaslar ve teamiillere kesinlikle
aykirtydi ve gesitli sakincalar1 vardi. Konu, 26 Eyliil 1926 tarihinde Bakan-
lar Kurulu’nda goriisiilmiis ve British Academy adina, 1927 Mart ayindan
itibaren baglanmak iizere, bir y1l siireyle Istanbul Sultanahmet’te “Hipod-
rom” denilen yerde kazi yapilmasina izin verilmisti ve bu karar Atatiirk ta-
rafindan da onaylanmusti. Ancak bu izin Asdr-1 Atika Nizamndmesi'ne ta-
mamen riayet etmek sartiyla verilmigsti. Bu da cikarilan eserlerin tamami-
nin miizeye birakilacagi anlamina geliyordu. Ayrica, Maarif Vekaleti tara-
findan, kaz1 esnasinda bu bélgede bulunup, kazinin seyrini rapor edecek bir
komiser tayin edilecek, bu memurun licreti ve masraflart Akademi’ye ait
olacakti. Yine nizamndme geregince kazi ruhsatinin sahsa diizenlenmesi
gerektiginden, ruhsat British Academy icin kazi yapacak olan Mr. Stanley
Casson adma diizenlenmisgti'?.

Yukarida da ifade edildigi gibi Sultanahmet Meydani’nda yapilacak ka-
z1 ile parkin altindaki eski hipodromun bir kism1 meydana c¢ikarilacak ve hi-
podromun sekli tespit edilecekti'*. Oxford Universitesi Arkeoloji Profeso-
rii Rice, arkeolog Mr. Hadson ve Mr. Johns’dan olusan heyetin'> amaci,
bilimsel arastirma yapmak ve tarihi gercekleri ortaya ¢ikarmakti1'®. Kazi
icin Istanbul’a gelen Mr. Castero’nun, Sehremaneti’nde Heyet-i Fenniye
Miidiirii Fuat ve Umir-1 Hukukiye Miidiirii Muhlis Beyler ile yaptig1 go-
riismeler sonucu kazinin esaslari tespit edilmisti. Kaziya, miizeler idaresi-
nin tayin ettigi bir mimar nezaret edecekti. Kazi sorumlusu kaldirim, cayir,

13 fstanbul Arkeoloji Miizesi, Miize-i Hiimayun Evraki (IAMA.MZH), Karton No: 104, Dosya
No: 11091. Makalede sikga kullanacagim arsiv belgelerine, Istanbul Arkeoloji Miizesi Kiitiiphanesi’nde
tasnif edilmemis Miize-i Hiimayun Evrakinda, bagka bir ¢alismam sirasinda rastladim. Ayrica bu belgeler
arasinda, Atatiirk’tin 6liimiinden sonra yine bu bolgede yapilan kazi ¢aligmalariyla ilgili belgeler de bu-
lunmaktadir. Kazi izni igin ayrica bk. Bagbakanhk Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30..18.1.1/21.61..8.

4 Cambhuriyet, nr. 1031, 21 Mart 1927, s. 2.

15 Cumhuriyet, nr. 1031, 21 Mart 1927, s. 2.

16 Camhuriyet, nr. 1011, 1 Mart 1927, s. 2.

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK DONEMI ARKEOLOJi CALISMALARINDAN BIRI: 753
SULTANAHMET KAZISI

bahge ve ¢esitli yerlerdeki kazilarda bozulacak alanlart eski sekline don-
diirecegini ve gerekirse takdir olunacak tazminat1 6deyecegini taahhiit et-
misti'”. Heyet iinlii kisilerden olustugu i¢in, Sehremaneti biiyiik bir temi-
nata liizum gérmemis, sadece parkin eski haline getirilmemesi durumun-
da, yeniden diizenlenmesi i¢in kullanilmak iizere 5000 liralik bir Kefalet-
name alimmigtt. Heyet tarafindan, bu paranin karsili§i olarak bir banka
mektubu verilmisti. Bundan bagka, park yapildiktan sonra bir ¢okiintii
olusmasi ihtimaline karsilik, bunu tamir etmek iizere 350 Ingiliz liras1 da
teminat olarak alinmust1'8.

Kazi calismalarina baglanmak ve gerekli hazirliklar1 yapmak iizere
Londra Miizesi tarafindan Istanbul’a bir de miihendis gonderilmisti. Ingi-
liz miihendis, miize miidiiriyetine miiracaat ederek 28 Subat’ta tetkiklere
baglamis, bazi kisimlarda kazi yaparak, bir kazi plani tespit etmisti'®. He-
yette bulunan Mr. Rice, Miize Miidiirii Halil Edhem ve Heyet-i Fenniye
Miidiirii Fuat Beylerden bazi bilgiler almis ve kazi yapilacak alanin sinirla-
rin1 tespit etmisti. Kaziya Alman Cesmesi’nin yanindaki yoldan baglanma-
sina karar verilmis, gelis gidise engel olmamak icin gerekli tedbirler alin-
must1®°. Baslangicta parkin yarisinin kazilmasi planlanmsti. Tlk yil i¢in sade-
ce dort cukur kazilacak, eger bu kazilarda hipodroma ait temellere rastla-
nirsa ¢ukurlar kapatilmayacak, cukurlarin etrafi parmaklikla ortiilecek, bu-
rasi tarihi bir yer olarak muhafaza edilecekti. Kazilan yerlerden tarihi eser
cikarsa cukurlar kapatilacakti®!.

Kazi icin gerekli hazirliklar 21 Mart’a kadar yapilmustir. British Aca-
demy Baskan1 Mr. Casson Istanbul’a gelmis ve gerekli goriismeleri yap-
musti??. Kendisi ile yapilan bir roportajda, Mr. Casson, kazinin ilim adina
biiyiik 6nemi olan gercekleri meydana ¢ikaracagini, eger izin verilirse, hi-
podromun meydana ¢ikarilmastyla diinyanin hicbir yerinde bulunmayan en

17 Cumhuriyet, nr. 1030, 20 Mart 1927, s. 4; TAMA. MZH. Nr: 104/11360; 104/11091. Bu belge-
de taahhiid senedi de yer almaktadir bk. Ek 2.

18 Cumhuriyet, nr. 1031, 21 Mart 1927, s. 2.

19 Cumbhuriyet, nr. 1011, 1 Mart 1927, s. 2.

20 Cumbhuriyet, nr. 1026., 16 Mart 1927, s. 4.

2! Cumhuriyet, nr. 1030, 20 Mart 1927, s. 4; nr. 1034, 24 Mart 1927, s. 2.

22 Cumbhuriyet, nr. 1031, 21 Mart 1927, s. 2.
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muazzam ve tarihi olimpiyat sahasinin ortaya ¢ikarilmasinin muhtemel ol-
dugunu sdylemisti. Mr. Casson devamla su beyanati vermisti>*:

“Sultanahmet’in altinda Bizanslilardan kalan hipodromun eski halini
ve seklini diinyada hi¢ kimse bilmiyor. Bunun icin bircok gekiller tespit
olunmustur. Bircok miitehassislar ve muharrirler yazilar yaznistir. Fakat
bunlarin hepsi tahmini gecemez. Biz hipodromun seklini, arziny, tiliinii, se-
yircilerin oturduklart basamaklart bulacagiz. Hipodromun orta yerinde
biiyiik bir duvar vardir ki buna “Spina” derler. Dikili taslar bunun iizeri-
ne rekz olunmugtur. Spina’mn istikametinde bir¢ok obeliskler ve satihla-
rinda kiymetli mermerler vardir. Biz bu gekl-i umumi ile bazi par¢alar: da
bulmayt iimit ediyoruz. Her halde bunlardan bir miktart kalmus olacaktir.
1202 senesinde Istanbul’un ehl-i salib tarafindan isgali iizerine tahrip
olunmustur. Esasen ehl-i salibin yetmig sene siiren iggalinde bircok yollar
tahrip olunmugtu. Bunlar Istanbul’dan giderken de bircok dsdrt ez ciimle
hipodromun dsdrum alip gotiirmiislerdi. Bu dsdrin bir kismi Venedik San
Marko Kilisesi’nde ve bir kismi da Fransa’nin cenup sahilindeki kiliseler-
dedir. Iste bu dsari ehl-i salib ordulari ¢calmis ve buraya getirmistir. Biz de
kalanlart bulacak olursak ilme hizmet etmis olacagiz. Bulunan dsar Tiirk
Miizesinde kalacaktir. Calismanuzin ilk senesi tecriibe senesi olacaktir.
Eger bu mesaimiz hiisn-i netice verirse Hiikiimet-i Cumhuriye’den izinnad-
me alarak ikinci sene de mesaimize devam edecegiz. Yine bagarili olursak
birkac sene daha devam edilecektir...”

Miize tarafindan, Nizamndme’nin 16. maddesi ve 5. ve 6. fikrast gere-
gince, kaziya katilmak, Nizamndme hiikiimlerinin tatbikini temin etmek
tizere kaz1 komiseri olarak miize kazit memuru Haydar Bey tayin edilmig-
ti*. Miize miidiirii Halil Edhem Bey de sik sik kaziy teftis edecekti®.

Kaziya baglama haberleri 23 Mart’ta gazetelerde ¢ikmasina ragmen®S,
heyet ve Sehremaneti’nin kazinin yapilacagi sahanin tahta perdelerle kapa-
tilmas1 geregini gérmeleri iizerine ertelenmisti?’.

23 Cumbhuriyet, nr. 1031, 21 Mart 1927, s. 2.

% TAMA. MZH, nr: 104/11371; 104/11375.

25 Cumbhuriyet, nr. 1030, 20 Mart 1927, s. 4; nr. 1031, 21 Mart 1927, s. 2.
26 Cumhuriyet, nr. 1033, 23 Mart 1927, s. 1.

27 Cumhuriyet, nr. 1034, 24 Mart 1927, s. 2.
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Nihayet 27 Mart 1927 tarihinde kazi ¢aligmalari bagladi®®. Kaziya neza-
ret etmek, Ingilizlerle beraber ¢alismak ve eski eserler ¢iktikca miizeye
nakletmek iizere?”, Miize idaresi tarafindan tayin edilen Bizans eski eserle-
ri uzmani Makridi Efendi, kazinin yapildigi ilk giin basina yaptig1 agciklama-
da, ¢caligmalarin 6nemini soyle dile getirmekteydi:

“ Hafriyatta tarih icin kiymetli seylere rastlanacaktir. Buradaki hipod-
rom gibi ancak bir de Roma’da vardir. Fakat buradakinin daha kiymetli
olacagin zannediyoruz. Buradakinin mechul taraflart vardir. Bu hipodro-
mun bag tarafinda yani parkin Tramvay Caddesine miitteki olan kisminda
kralin oturacagi kademeler vardir. Yaris buradan Spina duvarmin sag ta-
rafindan baslar. Yan yana dort araba gidebilir genisliktedir...”

Uc metre genisliginde ve yirmi metre uzunlugundaki ilk ¢ukur, Yilanh
Siitun ile Orme Siitun arasinda acilmists®!. Tlk bulgulara 30 Mart’ta ulasil-
mis ancak 6énemli denilebilecek bir sey cikmamustir. Kazi1 komiserinin ilk
raporuna gore, ilk ii¢ giin icinde baz1 mermer doseme taglari, toprak kap-
lar ve bazi ¢ini parcalari bulunmustur. Kazi sirasinda cikarilan topragin ce-
sitli zamanlarda bagka yerlerden nakledilerek doldurulan molozlardan iba-
ret oldugu tespit edilmistir. Calismalar daha da derinlestirildiginde, 300 y1l
oncesine ait oldugu anlagilan, kiinklerle korunan kursun su borulari1 bulun-
mustur. Kazi devam ettikce sar1 renkte bir tiir kesme toprak ve kil tabaka-
larina rastlanmigtir. Bu topragin ana toprak olmayip, bagka yerlerden geti-
rilen doldurma oldugu, icerisinde bulunan islenmis birkag¢ parca tag parca-
lariyla hayvan kemiklerinden anlagilmistir. Ancak agilan ¢ukur 8.80 metre-
ye ulagtig1 halde Hipodrom siitunlarinin dayanagi oldugu sdylenen “Spina”
duvarma ve 6nemli bir bulguya rastlanmadigidan ¢ukur doldurularak ilk
calisma sonuglandirilmistir. Bu arada Yilanli Siitun’nun yakinlarinda ve
Fazli Paga da Cukurcesme’de yeni ¢ukurlar acilmis, burada Osmanli Done-
mi’nden kalma bina kalintisina ve 2.25 cm genigliginde tugladan bir Bizans

28 JAMA. MZH, Karton no: 104, Hafriyat Komiseri Haydar Bey’in Istanbul Asar-1 Atika Miizele-
ri Miidiiriyetine gonderdigi 28 Mart 1927 tarihli yazisi. (Belgenin numarasi yok)

29 Cumbhuriyet, nr.1034, 24 Mart 1927, s. 2.

30 Cumhuriyet, nr. 1038, 28 Mart 1927, s. 3.

3 Cumbhuriyet, nr. 1038, 28 Mart 1927, s. 3.
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duvarma rastlanmigtir. Bu duvarin ortaya ¢ikarilmasi sirasinda bazi bozuk
bakir sikkeler ile birka¢ parca damgali Bizans tuglalart bulunmustur. Bu
nedenle buradaki ¢aligmalara devam edilmigtir®.

Misir Dikilitag’1 ile Alman Cesmesi arasinda bulunan sahanin ortasinda
12 X 3 ebadinda acilan cukurda, alti bucuk metre derinlige inilmisse de ba-
z1 suyollarindan bagka bir seye rastlanmadigindan, bu ¢ukur da kapatilmig-
tir. Ayn1 zamanda Fazli Pasa’da Cukurcesme Oniinde devam eden arastir-
malarda, Tiirkler tarafindan duvar enkazi olarak kullanilan bazi yap1 temel-
leri ortaya c¢ikarilmustir (bk. resim 1). Bu enkaz arasinda Bizans Devri’ne
ait siitun ve bagliklar1, kaide, argitrav3? ile hipodroma ait oldugu zannedi-
len bazi mermerler bulunmustur. Yine ayni yerde 2.25 genisliginde hipod-
roma paralel olarak, gayet saglam bir tugla duvarm varlig1 tespit edilmistir
ki bunun hipodromun yan cephesini teskil eden ve halkin oturdugu merdi-
venlerin bulundugu dis duvarlardan biri oldugu anlagilmigtir3.

Elde edilen bu bulgular iizerine Mr. Casson su degerlendirmeyi yap-
mistir:

“Simdi emniyetle soyleyebiliriz ki, “Spina” duvart hipodromun tiilii im-
tidadinca ve mahur tildnisi iizerinde bulunmast lazim gelen bir duvar ol-
mayip, mevcut siitun ve obelisk vesair dsdrin temelleri imtidddindan miite-
sekkildir. Hipodromun asil zemininin mevcut zemine nisbeten 15 kadem

derinliginde oldugu tezahiir etmektedir.”*

32 JAMA. MZH, nr. 104/11411, 13 Nisan 1927 tarihli kazi raporu; Bu ¢alismalar kamuoyu tarafin-
dan da takip ediliyordu. Gelismeler adim adim gazetelere yansiyordu. Gazetelere gore kazi basladiktan
iki giin sonra Bizans hazinelerine ve bazi heykellere rastlanmusti. Iscilerden Kayserili Yusuf oglu Ali
tarafindan bazi cisimlerin fark edilmesi iizerine caligmalar o bolgede yogunlastirilmig ve sonucunda, In-
giliz miize miidiiriinti hayrete diisiiren, kiymetli bir Veniis heykeli ortaya ¢ikarilmigti. Bunun tizerine
caligmalara gece de devam edilmis, heykellerin ¢iktig1 yerin biraz daha kazilmasi sonucu, Bizans’m son
krali Constantinus’un hazinesi oldugu zannedilen demir bir sandik ¢ikarilmisti. Miize Miidiirii Halil
Bey’in huzurunda agilan bu sandiktan ¢cok kiymetli miicevherler ile bin okka agirliginda altin paralar ve
altin kiilgeler ¢ikmisti. Cumhuriyet, nr. 1042, 1 Nisan 1927, s. 1. Ancak bu tiirden bilgilere kazi komi-
serinin raporlarinda hi¢ rastlanmamustir. Eger gazetede yayinlanan haber gergekse bu bilgilerin kazi ra-
porlarina yansimamast diisiindiiriiciidiir. Ote yandan haberin gercek olmamasi halinde tekzip edilme-
mesi de dikkat ¢ekicidir.

33 Antik Yunan ve Roma mimarisinde siitun bagliklar1 iizerine oturarak siitunlari birbirine baglayan
ve tizerine gelen elemanlarm agirliginin siitun bagliklariyla siitunlara gegisini saglayan yatay tas blok.
Secda Saltuk, Arkeoloji Sozliigii, Istanbul 1990, s. 24.

3 JAMA. MZH, nr: 104/11461. 11 Mayis 1927 tarihli kazi raporu; Cumhuriyet, nr. 1059, 20 Ni-
san 1927, s. 3; nr.1064, 25 Nisan 1927, s. 2; nr.1070, 1 May1s 1927, s. 2.

35 Cumbhuriyet, nr.1064, 25 Nisan 1927, s. 2.
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“Bulunan mimari parcalar hipodrom icin onemlidir. Tiirkler tarafindan
duvar enkazi olarak kullanmilmistir. Bu duvarlar da asil hipodromun duvar-
larina rekz edilmistir. Bunlar miyaninda iki tane oymali argitrav ve birinin
iizerinde de bidayette tunctan bir madalyon konulmugstur. Bu madalyonlar
biitiin arsitravt tezyin etmigtir. Tun¢ madalyonlardan birinin izi miihim-
dir.”3% (bk. resim 2)

Bunlarm yani sira Yilanlt Siitun (Burmali Siitun)’un kaidesinin incelen-
mesi i¢in dibine bir cukur agilmistir”. Yilanl siitun ile 6rmeli tag kaidele-
rinin incelenmesi icin dibinde sondaj calismasi yapilmis ve birtakim suyol-
lar1 bulunmustur. Orme Siitun’nun kaidesinin dort yaninda musluk yerleri
goriilmiis ve bu siitunlarin kaidelerinin ¢esme olarak kullanildigi anlagil-
mustir. Stitunlar arasinda yapilan cesitli kazilar sonucunda “Spina” denilen
duvarm bulunmadig1 da anlagilmigtir. Bunlardan bagka sanat degeri olma-
yan mimari parcalar ile damgali tuglalar®®, ¢ini pargalari, Bizans ve Tiirk-
lere ait toprak ¢anak, tabak pargalari, dordiincii yiizyildan sonraya ait cogu
bozulmusg bazi bakir Bizans sikkeleri bulunmugtur®.

Yapilan ¢alismalar hakkinda Miize Miidiirii Halil Edhem Bey’in deger-
lendirmesi ise soyledir*:

“Su ana kadar elde edilen en iyi bulgu hipodromun ortasinda oldugu
zannedilen ve “Spina” denilen alcak duvarin o mahalde mevcut olmadigi-
diwr. Yalniz At Meydani’nin hapishaneler tarafindaki kisminda iki duvar bu-
lunmusg ve hipodroma gelen seyirci yerlerinin bu duvarlarn iizerinde oldu-
gu anlasinustir. Ayrica Yilanl Siitun’un icinden Bizans zamaninda yerden
boru gecirilerek bir fiskiye yapilmis oldugu tahakkuk etmistir.”

Bunlardan bagka, Ucler Mahallesi’'nde yapilan calisma sirasinda kazi
yapilan yerin, Hicr? X. ylizyilda yapilan ve daha sonra mahzen olarak kul-

36 Cumhuriyet, nr.1070, 1 May1s 1927, s. 2.

37 Cumbhuriyet, nr. 1059, 20 Nisan 1927, s. 3.

38 Bagta Istanbul’dakiler olmak iizere cesitli yerlerdeki Bizans yapi ve harabelerinde bulunan tug-
lalarin iizerinde degisik bigimlerde yazilara rastlanir. Bu yazilar bazen Hiristiyanlik isaretleri, has adlar
ve kisaltma olarak yazilmig kelimelerdir. Semavi Eyice, “Osmanli Devri Tiirk Yapr Sanatinda Damgali
Tuglalar”, Sanat Tarihi Yilhigi, C. IX-X, 1979-1980, s. 155.

3 JAMA. MZH, nr: 104/11461. 11 Mayis 1927 tarihli kazi raporu.

40 Cumhuriyet, nr.1085, 16 May1s 1927, s. 1.
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lanilan Ugler Camii oldugu anlasiimistir. Burada camiye ait bazi mimari
taglarla, kitabesi bulunmustur (bk. resim 3). Yine ayni mahalde hipodro-
mun dahili ve yan duvarlarindan birine ve bunun yaninda bir de kemerli
kaprya rastlanmistir ki bu kapinin anfitiyatro tarzinda seyircilerin yer aldigi
basamaklara giden kapilardan biri oldugu anlagilmustir. Ayrica Bizans Dev-
ri’ne ait olan ve oturmus vaziyette bir kadinin tasvir edildigi bagi kirik bir
rolyef*! (bk. resim 4) bulunmustur. Binalar arasinda ve dar bir alanda ya-
pilan bu kazinin genisletilmesi miimkiin olmadigindan buradaki ¢alismala-
ra son verilmistir. Hipodromun tag duvarlarimin bulundugu yerlerin tespiti
icin Sultanahmet Camii’nin Muvakkithanesi yakinlarinda bir ¢ukur daha
acilmigtir ki buradan da bazi yap1r enkazi ¢ikarilmistir. Bu enkazin duvar,
koprii ve suyollari tertibatinin kalintisi oldugu anlagilmigtir?.

Ug ay devam eden kazi sonucunda sadece Bizans Devri’ne ait pek ¢cok
pismis toprak kap, bir¢cok bakir sikke ve mimari 6zelligi olan taslar, bir-
kac heykel ve toprak altinda bulunan bazi yapilar, su yollari tespit edilmis-
tir. Ayasofya onlerinde yapilan kazilar sirasinda Bizansa ait bazi duvarlar
ve birbirine bakar vaziyette pilpayeler (paye)* bunlarin alti metre altinda
temel kisminda bir takim su yollart bulunmustur. Mimari tarzindan bu ya-
pinin Bizans Devri’ne ait Zeuksip (Zeuxippos) hamamina ait olabilecegi
tahmin edilmistir**. Bizans Devri’nde ahir, kazimin yapildidi sirada ise su
sarni¢lar olarak kullanilan yerlerde de arastirmalar yapilmig, hipodromun
plan1 hakkinda bilinenleri 6nemli dlciide degistirecek mahiyette bulgular
elde edilmistir®. Calismalara 19 Haziran 1927 tarihinde son verilmis, ag1-
lan cukurlar kapatilmis ve ¢ikarilan eserler miizeye nakledilmistir. Heyet,
kaziya ait etiitleri Oxford’da degerlendirmek iizere 25 Haziran’da Istan-
bul’dan ayrilmigtirS.

41 Tag, al¢1, kil, ahgap gibi islenebilir yiizeylerde oyuk ve kabarik betiler olugturmak suretiyle mey-
dana getirilen yapit. Secda Saltuk, Arkeoloji Sozliigii, Istanbul 1990, s. 75.

2 JAMA. MZH, nr: 104/11461, 1 Haziran 1927 tarihli kazi raporu; 104/11542, 27 Haziran 1927
tarihli kazi raporu.

4 Iskele, rihtim veya koprii payandasi. Iki pencere veya yapi arasida bulunan duvar, Babylon.

44 JAMA. MZH, nr: 104/11542, 27 Haziran 1927 tarihli kazi raporu; Preliminary Report upon
the Excavations carried out in the Hippodrome of Constantinople in 1927, London 1928, s. 22.

45 JAMA. MZH, nr: 104/11542, 27 Haziran 1927 tarihli kazi raporu.

46 Cumhuriyet, nr.1116, 19 Haziran 1927, s. 2.

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK DONEMI ARKEOLOJi CALISMALARINDAN BIRI: 759
SULTANAHMET KAZISI

Elde edilen sonuglar Heyet acisindan olumlu sonuglar vermis olacak ki
Ocak 1928’de Mr. Casson, Ayasofya’daki hamam ile Sultanahmet Muvak-
kithanesi arasinda daha 6nce bagladiklari kaziya devam etmek iizere, izni-
nin bir y1l daha uzatilmasim istemistir*’. Kazinin uzatilmasinda bir sakinca
goriilmeyerek, gerekli ruhsat Mr. Casson’a gonderilmistir.

Kazmin ikinci yilinda amag, Bizans sarayint meydana ¢ikarmaktir. Nite-
kim Mr. Rice kazinin amacini sdyle aciklamaktadir®®:

“Maksadimiz Bizans sarayin meydana ¢ikarmaktir. Imparator Ogiist
(Augustus) Devri’ne ait forum meydanmini da bulmak istiyoruz. Elde mevcut

malumata nazaran forum Ayasofya hamanu civarinda bulunmaktadir...”

Calismalar 4 Nisan 1928 tarihinde baglamistir. Mr. Casson Ingiltere’den
doniinceye kadar yerine Mr. Talbot Rice vekélet etmistir®®. Bir dnceki yil
Sultanahmet Muvakkithanesi yakinlarindaki sahada, hipodromun dig ki-
simlarinin aragtirmasint yapmak iizere baglatilan kazida Bizans Devri’ne ait
bazi enkaz kalintilar tespit edilmigti. Bu enkazin diger kisimlariin ortaya
cikarilmast i¢in devam edilen caligmalarda biiyiik kismi gayet muntazam
bir halde olan bazi temel duvarlarina rastlanmigtir. Aragtirmalar sirasinda
yine Bizans ve Tiirk devirlerine ait bazi toprak kaplarin parcalari, Bizans
sikkeleri ve damgali tugla parcalarindan birka¢ numune, siitun ve siitun
baghg1 parcalari ¢ikarilmigtir. Bu arada 4 m. derinlikte biiyiik ve daire sek-
linde bir pedestal bulunmustur™®. Bu kaide hipodromdaki tribiinlerin iize-
rine oturtulan tenteleri ilistirmek {izere dikilen direklerin dayanagidir. 1.08
m. capinda ve 1.40 cm. yiiksekligindeki bu kaidenin iizerinde ters olarak
“EKABH” yazmaktadir (bk. resim. 5). Bu yazmnin Troia Savasi’na katilan
hiikiimdar Priamos’in esinin ismi ‘Hecuba’ oldugu anlagilmustir ki elde edi-
len sonuca bakilarak, bu kaidenin hipodrom harap olduktan sonra ters ¢ev-
rilerek Hecuba’nin heykelinde kullanildig1 ihtimali kuvvetlenmigtir’'.

47 JAMA. MZH, nr: 104/11852.

4 Cumhuriyet, nr.1436, 7 May1s 1928, s. 3.

49 JAMA. MZH, nr: 104/-.

50 JAMA. MZH, nr: 104/11980, 18 Nisan 1928 tarihli kaz1 raporu; Second Report upon the Ex-
cavations carried out in and near the Hippodrome of Constantinople in 1928, London 1929, s. 8.

31 Cumbhuriyet, nr.1418, 20 Nisan 1928, s. 1; IAMA. MZH, nr: 104/11980, 18 Nisan 1928 tarih-
li kaz1 raporu; Second Report ...,s. 18.
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Devam eden caligmalar sirasinda yine Roma ve Bizans devirlerine ait
tag ve tugladan yapilmis saglam enkaz kalintilarina ve bina temellerine rast-
lanmigtir. Ortaya ¢ikarilan bu bina kalintilarinin cesitli devirlerde farkli
amaclarda kullanildig1 anlagilmistir. Bir 6nceki yil ¢ikarilan ve Bizans Dev-
ri’ne ait olan pilpayelerden biri daha bulunmustur ki bunlarin gériiniisiine
bakarak bir kaya veya kemerlerin dayanagi oldugu anlagilmigstir. Buna rag-
men yapinin biitiiniiniin niteligini tayin etmeye yetecek kanitlara ulagilama-
mustir. Daha sonraki ¢aligmalarda cesme veya hamam kurnasina ait bir par-
ca ile 1.55 m uzunlugunda mermerden yapilmig biiyiik bir mihrabi kemer
bulunmugtur. Bu bulgularla, kalintilaria bir 6nceki y1l rastlanan bu yapinin
Zeuksip hamamui (bk. resim 6, 7) oldugu dogrulanmustir®?. Ayrica IV. yiiz-
yila ait oldugu diisiiniilen ve Romalilara ait olan 1.41 m yiiksekligi ve 1.11
capinda pedestal, birkac rolyef ve direk bashigi parcalari, onemsiz mimari
taglar, iizerlerinde geometrik sekillerin veya monogram®larin bulundugu
toprak kaplarin parcalari, yine parca halinde ¢iniler, cesitli isimlerin dam-
gali oldugu tugla parcalari, VIII, IX, X. yiizyillara ait Bizans sikkeleri de
cikarilan eserler arasindadir>*.

Yine ayni1 bolgede acilan biiyiik cukurlarda, VI. yiizyila ait oldugu anla-
stlan biiyiik bir bina kalintis1 tespit edilmigtir. Bu yapinin kemer kisimlari,
duvar, pilpaye, kap: gibi ortaya ¢ikarilan kisimlarindan, diizensiz bir yap1
oldugu gozlenmistir. Caligmalar ilerledik¢ce ortaya ¢ikan biiyiik taglardan
yapilmis olan pilpayeler, mermer désemeler ve siitun kaidesine bakilarak
bu yapinin oldukga biiyiik ve 7.20 m. ¢apinda bir mabed veya benzeri bir
bina kalintis1 oldugu tahmin edilmistir>. Bu kalintinin éniinde mermer do-
semeli bir avluya rastlanmistir ki bu avlu kemerli bir kap1 ile sona ermek-
tedir. Buraya yapilan sondaj sonucunda bir dehlize rastlanmigtir. Dehliz,
yarim metre genisliginde olup, zemini ve etrafi mermer doselidir. Sag ve
sol olmak {tizere ikiye ayrilan bu yolun nerede bittigi anlagilamamistir. An-
cak, kazi1 sirasinda ortaya ¢ikarilan Zeuksip hamamini Bizans sarayina bag-

2 Second Report...,s. 9, 15.

33 Bir ismin birkag harfinden veya bas harflerden meydana gelen desen, marka, Babylon.
5 TAMA. MZH, nr: 104/-, 9 Mayis 1928 tarihli kazi raporu.

55 JAMA. MZH, nr: 104/-, 7 Haziran 1928 ve 30 Haziran 1928 tarihli kazi raporlari.

Levent Sahverdi Arsivi



ATATURK DONEMI ARKEOLOJi CALISMALARINDAN BIRI: 761
SULTANAHMET KAZISI

layan gizli yollardan biri oldugu tahmin edilmistir®. Dehliz takip edilir-
ken, tizerinde “AICXHNHC” isminin yazilmig oldugu goriilen 1.35 m.
yiiksekliginde 67 cm ¢apinda, silindir seklinde bir pedestal bulunmustur
(bk. resim 8). Bu pedestal da tipki Hecuba heykelinde oldugu gibi, Aeschi-
nes®’ heykelinin kaidesidir’®. Bu bolgedeki diger bir ¢ukurda da IV. veya
V. yiizyila ait oldugu anlagilan ve kabartma olarak iizerlerinde hac isareti
olan mermer siitun parcalarindan bina edilen temel duvarlar1 bulunmustur.
Romalilar’a ait, biri 33 cm ve digeri 14 cm boyunda bag ve ayak kisimlari
kirik erkek heykeli ve mimari taglar ile Bizans Devri’ne ait damgali tugla
parcalar, iizeri nakigh toprak kaplarmin pargalari, Tiirk Donemi ¢ini kap
kacak parcalar1 yine bu bolgede cikan eserlerdir. Bu arada ortaya ¢ikarilan,
2 X 1.15 cm ¢apinda, VL. yiizyilda yasamis olan Imparator Justinien’in res-
mi tarih¢isi® Aziz Procopius’un tasvirini ve ismini ihtiva eden altin varak-
I minyatiir biiyiik ilgi toplamistir®® (bk. resim 9).

Kazi caligmalarma 14 Temmuz 1928 tarihinde son verilmig ve agilan
cukurlar kapatilmistir®. Bu yil icerisindeki galismalarda, bir 6nceki yila
oranla daha az bulguya rastlanmigti.

56 Cumhuriyet, nr.1485, 28 Haziran 1928, s. 1.

57 Aiskhines (= Ayshines), M.O. 389 yilinda Atina’da dogmustur. Onceleri Demosthenes’in (= De-
mostenes) kisisel diigmanligina ragmen, Hellas’in davasi i¢in miicadele veriyor. Fakat baris i¢inde se-
cilen elgilerle birlikte Makedonya’ya gittigi sirada, V. Philippos (= Filipos) onu kendi tarafina kazani-
yor. Bu barigin gerceklesmesinde takindigi tutumdan dolayi, Demosthenes kendisini vatana ihanetle
suglayinca, kendini savunmak icin, M.0. 343 yilinda, “Peri Parapresbeias” (= Peri Parapresbeyas [= El-
cilik Gorevini Kotiiye Kullanma Hakkinda]) adli nutku yaziyor. Daha sonraki politik faaliyetlerinde de
tiimiiyle Makedonya yandaglar1 arasinda bulunuyor. Aiskhines riisvet alarak kendisini V. Philippos’a
satmig olma siiphesinden kendisini kurtaramamug, Ktesiphon’a (= Ktesifon) kars1 olan davada parlak
nutkuna ragmen, yurttaglarinin goziinde ne kadar diistiigiinii 6grenmek durumunda kalmigtir. Ugradigi
yenilginin acisindan dolay1, Atina’da uzaklasip, Kiigiikasya’ya gidiyor. Orada ve Rhodos’ta (= Rodos)
daha uzun zaman hitabet hocas1 olarak calistyor ve yurduna dénmeden, M.O. 314°te, 75 yasindayken
oliiyor.

Aiskhines’ten bize ti¢ nutuk intikal etmistir. Diisiincelerinin giirliigii ve agiklig1, dilinin inceligi ve
sevimliligi takdir uyandirdigindan, eskiler onun ii¢ nutkunu ti¢ Kharit’e (= Harit [ii¢ giizellik tanricasi])
benzetmislerdir.

Y. Kenan Yonarsoy, Grek Edebiyat1 Tarihi, Istanbul 1991, s. 123-124. (1.U. Edebiyat Fakiiltesi
Yaynlarr).

8 TAMA. MZH, nr: 104/-, 7 Haziran 1928 tarihli kazi1 raporu; Second Report ..., s. 12, 18.

% Eugenia Bolognesi, “Bizans imparatorlari Biiyiik Saray1 Sultanahmet’te Arkeoloji”, Istanbul,
say1: 46, Temmuz 2003, s. 67.

0 JAMA. MZH, nr: 104/-, 7 Haziran 1928 tarihli kaz1 raporu.

6! Cumhuriyet, nr.1502, 15 Temmuz 1928, s. 4.
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Sonugcta; bugiinkii Fazli Pasa Sokagi ile Ucler Cesmesi arasindaki ala-
na isabet eden Hipodrom’un batisindaki bos arsada yapilan kazida Hipod-
rom’un bazi gradenlerini tagiyan temeller meydana ¢ikarilmigtir. Ayrica du-
varlarin arasindaki molozlarin i¢inde bir¢ok Tiirk ve Bizans seramigi ve ta-
rihi M.S. 400/1400 yillar1 arasina tarihlenen cesitli sikkeler bulunmustur.
Kazi alaninin batisinda yapilan diger arastirmalarda Hipodrom’un ti¢iincii
duvari ve Sfendone’nin alt kisimlarindaki odalara benzer bir mahal kismen
acilmig ve plani alindiktan sonra tekrar kapatilmistir. Hipodrom’un eski
seklini, seyircilerin oturduklar1 basamaklar1 ve var oldugu tahmin edilen
“Spina” duvarinim yerini tespit etmek amaciyla Orme Siitun (Column of
Porphyrogenitus) ile Imparator Theodosius Dikili Tag1 arasinda baglatilan
kazi1 sirasinda hipodromun plani hakkinda bilinenleri 6nemli 6lciide degis-
tirecek mahiyette bulgular elde edilmistir. Nitekim seyircilerin oturduklari
basamaklarin bulundugu duvarlar ortaya ¢ikarilmistir. Bu ¢aligma sirasinda
Tiirk seramigi ile Ming porselen pargalarina rastlanmigtir. Bizanten kalinti-
lar Hipodrom’un zeminine yakin bir seviyede bulunmustur. Hipodrom’un
ortasinda oldugu zannedilen “Spina”ya rastlanamamis ve bu alcak duvarin
o mahalde mevcut olmadig1 anlagilmistir. Ancak kazi sorumlularinin rapor-
larinda da belirtilen bu kanaate, bazi bilim adamlari itiraz ederek, Istanbul
Hipodromu’nda da Roma’daki Circus Maximus’da oldugu gibi bir Spi-
na’nin bulundugunu yazili belgelere dayanarak ispatlamaya caligmislar-
dir®?. Spina’nin varligini tespit etmek amaciyla yapilan kazilarin sondaj usu-
lilyle yapildig: diistiniiliirse heniiz acilmamis olan yerlerde yapilacak son-
dajlar belki de bu konuda daha aydinlatici kanitlari meydana ¢ikaracakti®®.

Hipodrom’un eksenine asagi yukari paralel giden uzun bir suyolu bu-
lunmusgtur. Bu yoldan ayrilan bu kolun iki defa dik acil1 dirsek yapmak su-
retiyle kuzey-giiney yoniinde Burmali Siitun’un tam altindan gectigi, ikin-
ci kolun ise birinciye nazaran biraz meyilli olarak giiney-batiya dogru
uzandig1 ve Tiirk Devri’ne ait oldugu tespit edilmistir. Ancak suyollarindan
hicbirinin bundan sonraki seyri izlenmemistir. Kaidesinde bir delige rast-
lanan Burmali Siitun’un bu suyolu iizerinde yer almasindan dolay1 siitunun

62 Preliminary Report ..., s. 10-11. _
%3 Riistem Duyuran, Istanbul’da Yapilan Bashica Arkeolojik Arastirmalar, Istanbul 1957, s. 6-7.
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bir ¢esme olarak kullanildig1 ortaya ¢ikmigtir®. Suyollarmimn 300 yil 6ncesi-
ne ait olmasi ve bunlarin yakinlarinda daha eski bir doneme ait duvar kalin-
tilarmin bulunmayist, Burmali Siitun’un Bizans Imparatorlugu’nun son za-
manlarinda buraya getirilerek dikilmis oldugunu gostermektedir®. Yine
Bizans zamaninda bu siitunun icinden, boru gecirilerek bir fiskiye haline
getirilmis oldugu anlasilmistir. Ayn1 sekilde Orme Siitun’un da kaidesinin
dort yaninda musluk yerlerinin bulunmasi, bu siitunun da ¢esme olarak
kullanildigini kanitlamustir.

Kazinin ikinci yilinda yapilan ¢aligmalar sonucunda, Bizans Saray1’nin
Ayasofya ve Sultanahmet Meydani’nda bulundugu anlasilmig ancak saray1
teskil eden muhtelif binalar arasinda ne kadar mesafe bulundugu tespit edi-
lememis, ne oldugu tayin edilemeyen bina enkazindan baska bir sey bulu-
namamuigtir. Buna ragmen iki yil boyunca bulunan eser ve bina temellerine
dayanarak hipodromun bir plan1 yapilmistir ki, bu plan ile bu zamana dek
tasavvur edilen plan arasinda onemli farklar bulunmaktadir. Siiphesiz bu
tespitler, bolgede devam edecek kazilar i¢in 6nemlidir®. Nitekim 1935 yi-
linda, Profesor J. H. Baxter bagkanliginda Bizans Biiyilik Sarayii tamamen
ortaya ¢cikarmak amagcli kazi yapilmis, bu calisma 1938’e kadar siirmiistiir®’.
Yapilan bu arastirma sirasinda, Bizans Sarayi’na ait mozaikler ve bu sarayin
yakininda yer alan Altin Saray’in zemini tamamen meydana ¢ikarilmis, eski
Roma, Bizans ve Osmanli’lara ait ii¢ 5nemli eser bulunmusgtur®®. Mozaikler
cogunlukla bogusma veya fil, kaplan, sirtlan ve geyik, ejderha ve timsah re-
simleri, cesitli av tablolari, ibadet ve ilah tasvirlerini temsil eden resimler-
dir. Bu mozaiklerin yanibaglarinda birkag biiyiik salon kesfedilmistir®.

1939 yilinda Sultanahmet Meydani’nin kuzey-batisindaki hapishane bi-
nasinin yikildig1 sirada iizerinde fresk kalintilarinin bulundugu Bizans Done-
mi’ne ait duvarlarin ortaya ¢ikmasi iizerine’, 8 Temmuz 1942 tarihinde,

% Preliminary Report...,s. 12.

65 JAMA .MZH. nr. 104/11411, 13 Nisan 1927 tarihli kaz1 raporu, A. M. Mansel, a.g.m., s. 199.

% Cumbhuriyet, nr.1495, 8 Temmuz 1928, s. 1.

7'S. Miilayim, a.g.e., s. 140, 152, 158.

% Cumbhuriyet, nr. 4300, 5 Mayis 1936, s. 2; nr. 4333, 7 Haziran 1936, s. 5; nr. 4335, 9 Haziran
1936, s. 7.

% Cumbhuriyet, nr. 4736, 20 Temmuz 1937, s. 3.

70 R. Duyuran, a.g.e., s. 8.
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Alman Arkeoloji Enstitiisii Istanbul Subesi adina bu bélgede yeni bir arag-
tirma yapmak iizere kazi yapilmasina izin verilmistir’!. Bu kazi sirasinda
Aya Efemya Martyrionu’na ait oldugu anlasilan bir kalintiya rastlanmugtir.
Ancak bu yapinin baglt bagma bir bina olmadig1 ve Porticus Semirotun-
da’nin etrafini ¢cevreleyen yapi toplulugunun bir parcasi oldugu 1950 yilin-
da yapilan calismada anlagilmistir. Bu ¢alisma Istanbul Arkeoloji Miizesi
adina, donemin miidiirii Riistem Duyuran bagkanliginda bir heyet tarafin-
dan yiiriitiilmiistii. Bu caligsmalar sirasinda yukarida da bahsedildigi gibi
1942 yilinda rastlanan Aya Efemya Martyrionu oniindeki Porticus Semiro-
tunda tamamiyla topraktan temizlenmis ve portigi cevreleyen yapi kalinti-
larinin biiyiik bir kism1 meydana ¢ikarilmistir. Merkezini Martyrion’un teg-
kil ettigi bu yap:1 toplulugunun Lausos ve Antiohos saraylarindan birine
—biiyiik bir ihtimalle de Antiohos sarayina- ait oldugu anlagilmistir. Bu bii-
yiik yapinin tahribinden sonra kismen enkaz iizerinde kismen de eski yapi-
nin kalintilarindan faydalanarak kilise, hamam gibi cesitli yapilarin inga
edildigi tespit edilmigtir. Bunun yani sira, Hipodrom kalintillariyla Martyri-
on arasinda ¢ok orijinal bir plan arz eden Bizans Donemi’ne ait bir hamam
yikintis1 ve sonradan biiyiik bir havuz haline sokuldugu anlasilan 6n tarafi
yarim daire seklinde bir portikle siislenmis yuvarlak bir yap1 ve bunun ar-
kasinda bazi sarni¢lar bulunmugtur. Kazi sahasinin muhtelif yerlerinde ana
topraga ¢ok yakin bir tabaka arasinda, Helenistik ve Roma Devirleri’ne ait
seramik parcalart ve pismis topraktan figilirinlere rastlanmistir. Ayrica
Martyrion’un dogusundaki moloz tabakasi i¢cinde mermerden yapilmig ve
yine Roma Devri’ne ait heykeltiraglik pargalari bulunmusgtur. Bunlarin i¢in-
de en onemlisi 46 cm. yiiksekligindeki bir Triton heykeline ait olanidir 2.

1951 yilina gelindiginde ise, 1927- 28 yillarinda yapilan kaziya da katil-
mis olan D. Talbot Rice tarafindan ¢aligmalar baglatilmis ve 1956’ya kadar
siirmiistiir. Kaz1 sonucunda, cogunlukla aslan, kaplan, geyik vs. gibi av
sahneleri ve balik tutma, siit sagma ve ¢ocuklarin ¢cember ¢evirmesi gibi
giinliik hayattan alinmis sahnelerin tasvir edildigi ve zemini beyaz taslar-
dan yapilmig olup, figiirleri de pembe, kirmizi, yesil, sar1, kahverengi, laci-

'BCA, 30..18.1.2/99.60..6.
2R. Duyuran, a.g.e., s. 8.
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vert, gri taslarla islenmis doseme mozaikleri ortaya ¢ikarilmigtir.”> Bu mo-
zaikler 1987 yilindaki diizenleme ile “Mozaik Miizesi” adiyla ziyarete agil-
mustir. 1983 yilindan sonra ise Avusturyali ve Tiirk uzmanlar, bulunan mo-
zaiklerin restorasyon ve koruma caligmalarimi yapmustir. 1964 yilinda
Ocak- Mart déneminde Istanbul Arkeoloji Miizesi ile Alman Arkeoloji
Enstitiisii tarafindan baglatilan ve Ibrahim Pasa Saray1 yakinlarinda yapilan
kazida seramik buluntular ele gecirilmigtir’.

Sonug olarak; Atatiirk Donemi’nde hiz kazanan kiiltiirel faaliyetler ve
arkeolojik caligmalar cagdas iilke arkeolojisinin olugsmasina bir temel ha-
zirlamistir. 1931 yilinda Tiirk Tarih Kurumu’nun, 1934 yilinda Istanbul
Universitesi’ne bagh Tiirk Arkeoloji Enstitiisii’niin ve 1936 yilinda Anka-
ra’da Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nin kurulmasiyla ulusal biling kaza-
nan arkeoloji tiim yurda yayilmustir. Ozellikle 1933 yilinda milli kazilarm
baslamasiyla birlikte, iilke arkeolojisine hiz ve veri saglamalari bakimidan
biiyiik 6nem tagiyan ve giiniimiizde de dnemlerini yitirmemis caligmalar
gerceklestirilmisgtir.

B Age.,s. 9.
74 S. Miilayim, a.g.e., s. 208, 216, 246.
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Resim 3: Ugler Camii Kitabesi
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Resim 4: Kirik bagh rolyef

Resim 5: Hecuba heykelinin kaidesi”

* Bu kaide Hecuba’nin heykelinde ters cevrilerek kullanilmugti.
Levent Sahverdi Arsivi



768 YASEMIN TUMER ERDEM

Resim 6: Zeuxippos Hamami

Resim 7: Zeuxippos Hamamina ait
stitun

Resim 8: Aeschines heykelinin kaidesi
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Resim 9: Aziz Procopius’u tasvir eden altin varakli minyatiir

Resim 10: 1928 yilinda Zeuksip Hamamui civarinda yapilan kazi
caligmast
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Ek 1: Kaz Sirasinda Elde Edilen Eserlerin Listesi’”’

- Bizans Donemi’ne ait 1000 adet kirik parcalardan olusan cesitli top-
rak kaplar.

- Bizans Donemi’ne ait 200 adet nispeten daha iyi halde bulunan kirik
toprak kaplar.

- Kiitahya yapimi 3 adet iyi muhafaza edilmis, kismen kirik ¢anaklar.
- Kiitahya yapimi 1 adet yaris1 kirik ve tamir edilmis tabak.

- Kiitahya yapimi 1 adet bogazi kirik, tamir edilmis siirahi.

- Kiitahya yapimi 1 adet bogaz1 kirik, tamirsiz siirahi.

- Osmanli Dénemi’ne ait 1 adet yarim tabak.

- Osmanli Dénemi’ne ait 1 adet kapak.

- 2 adet bas ve ayaklar kirik erkek heykeli.

- Duvar siislemesine mahsus 10 adet toprak parca.

- 2 adet Iyonik tarzda duvar arsitrav.

- 23 adet rolyef pargalari.

- Bizans’in IV. yiizyildan IX. yiizyila kadar olan devrine ait 300 adet ce-
sitli isimlerin yazili oldugu damgali tugla parcalari.

- 800 adet VI. - XI. yiizyillara ait Bizans sikkesi (200 adedinin hangi
yiizyila ait oldugu bilinmiyor).

- 2 adet biiyiik siitun kaidesi.
- 2 adet direk baglig.
- 1 adet mihrap tarzinda biiyiik mimarl mermer.

- 1 adet altin Aziz Procopius minyatiirii.

* TAMA. MZH, nr: 104/-, 30 Haziran 1928 tarihli kazi raporu.
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Ek 3: Ruhsatname
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Ek 4: Hafriyat Komiseri Haydar Beyin 13 Nisan 1927 tarihli ilk ka-
Z1 raporu
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774
Ek 5: 18 Nisan 1928 tarihli kazi raporu
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ARAP DUNYASININ HATAY DEVLETI’NIN KURULMASINA
KARSI TAVRI VE TURK-ARAP MUHADENETI
(DOSTLUK) CEMIYETI

Yard. Dog. Dr. Kemal YAKUT

OZET

Osmanli Devleti’nin dagilma doneminde ortaya ¢ikan Arap milliyetcili-
8i, kisa zamanda siyasi nitelik kazandi. Arap milliyetcileri basta ingiltere
olmak {izere Bati emperyalizminin kontrolliinde ulus-devletlerini kurmak
tizere harekete gectiler. Ancak amaclarina ulagamadiklart gibi gesitli man-
da rejimleriyle yiiz yiize kaldilar. Bu dénem boyunca Arap milliyet¢ileri
Tiirklere yonelik yogun bir propaganda i¢ine girdiler.

Sancak (Hatay), iki diinya savagi arasinda Tiirk-Suriye ve Tiirk-Arap
iligkilerini etkileyen en 6nemli sorunlardan biri oldu. Tiirkiye, Hatay’da
Tiirklerin hukukunu korumay1 oncelikleri arasina aldi. Hatay Devleti’ni
kurdurarak Tirkiye’nin bolge tizerindeki niifuzunu saglamlagtirdi. Bu
olaylarin yagandigt siirecte, Misir’da Tiirk-Arap Muhadeneti (Dostluk) Ce-
miyeti kuruldu. Boylece Tiirkiye’nin tezleri Arap diinyasinda savunuldu ve
imaj1 diizeltilmeye ¢alisildi.

Anahtar Kelimeler

Tiirk-Arap lliskileri, Tiirk-Suriye Iligkileri, Arap Diinyas1, Hatay Dev-
leti, Tiirk-Arap Dostluk Cemiyeti.

* Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi
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ARAP WORLD'S ATTITUDE TO THE STATE OF
FOUNDING AND THE ASSOCIATION OF
TURKISH-ARAP FRIENDSHIP

ABSTRACT

The Arab nationalism emerging in the period of disintegration of the
Ottoman Empire, acquired a political character in a short time. Arap
nationalists begun to act in order to establish their national-states under the
control of England and the other Western imperialist states. However, they
did not only achieve their goals, but also they confronted some mandate
regimes. During that period, Arap nationalists made intensive propaganda
against the Turks.

Sanjak (Hatay) become one of the most important troubles which
influenced the relation of Turkish-Syrian and Turkish-Arap, from the First
World War to the Second World War. The government of Turkey gave
priority the protect the political rights of Turks living in Hatay. Then, the
Turkish government caused to found “Hatay Government” and to
consolidate the position of Turkey over the region. At that time, the
Association of Turkish-Arap Friendship was established in Egypt. Thus,
the politics of Turkish government could be defended and the negative
opinions about the Turks began to be changed in the Arab world.

Key Words

Turkish-Arap Relations, Turkish-Syrian Relations, Arab World, The
State of Hatay, The Association of Turkish-Arap Friendship.
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Arap Milliyetciliginin Dogusu

Osmanli Devleti, Ortadogu’yu egemenligi altina aldiktan sonra, bolge-
nin siyasal, sosyal, kiiltiirel ve tarihi 6zelliklerini goz 6niinde bulundurarak,
asir1 merkeziyetci olmayan bir yaklasimla yonetti. Ozellikle Tiirkler, Arap-
lara “kavm-i necib” goziiyle baktilar.! Din kardesligine dayali statiiko 19.
yiizyila kadar korundu. Ancak, Fransiz Devrimi’nden sonra Napolyon Bo-
napart’in Misir’1 iggal ederek Suriye’ye yonelmesi statiilkonun degismesine
ve Ortadogu’nun dig kaynakli bir sosyal degisime ugramaya baglamasina
yol acti. Napolyon yaymladigi bildirilerde Fransiz Devrim ideolojisinin il-
kelerini ve Islami terminolojiyi birlikte kulland1.> Bildirilerdeki sdylem,
Misir siyasal eliti ve aydinlari iizerinde etkili oldu ve bir modernlesme pa-
radigmasinin giindeme gelmesine zemin hazirladi. Arap uyanigina tekabiil
eden bu paradigma, Osmanli kargit1 bir sdylemin iiretilmesini dogurdu.?

19. yiizy1l boyunca basta Ingiltere ve Fransa olmak iizere somiirgeci
devletlerin miidahalelerde bulunmasi, Batili siyasal diisiincelerin sizmasi,
Batili egitim sistemiyle yetisen bir kusagin yetismesi, artan bir hizda ticari
etkilesimin gerceklesmesi, Arap dili ve edebiyatinin ihya edilmesi, matba-
anin kullanilmasi ve gazetelerin yayinlanmaya baglamasi gibi etkenler Arap
milliyet¢iliginin olusumunu hizlandirdi.* Bu siirecte misyonerler kilit rol
oynadi. Zira bolgede, Fransiz Cizvit ve Lazaristlerinin, Amerikan Protes-
tanlariin ve Rus Ortodokslarimin misyonerlik faaliyetleri ve okullar: vardi.
Ozellikle Protestanlarin bir kolu olan Amerikan Presbiteryenlerinin
1866°da Beyrut’ta kurdugu Suriye Protestan Koleji (daha sonralar1 Beyrut

! H.A R. Gibb-Harold Bowen, Islamic Society and The West. A Study of the Impact of Wes-
tern Civilization on Moslem Culture in the Near East, Volume I, Islamic Society in the Eighte-
enth Century, Part I, Oxford University Press, London, 1950, 200-234; Zeine N. Zeine, Tiirk-Arap
iliskileri ve Arap Milliyetciliginin Dogusu, (Cev: Emrah Akbas), Gelenek Yayncilik, fstanbul, 2003,
s. 13-37.

2 Bessam Tibi, Arap Milliyetciligi, (Cev: Tagkin Temiz), Yonelis Yayinlari, Istanbul, 1998, 5.99-
100.

3 Timothy Mitchell, Misir’m Somiirgelestirilmesi, (Cev: Zeynep Altok), Iletisim Yaymlart, Istan-
bul, 1997; Albert Hourani, Cagdas Arap Diisiincesi, ( Cev: Latif Boyaci-Hiiseyin Yilmaz), insan Ya-
yinlari, Istanbul, 2000, 5.75-80.

4 Zeine, a.g.e., s.41-51; Tibi, a.g.e., s.125-141; Albert Hourani, Arap Halklar1 Tarihi, (Cev: Ya-
vuz Alogan), Iletisim Yayimlari, Istanbul, 1997, s.313 vd. Bu siiregte Osmanli’ya karsi gelisen Vahha-
bi hareketi i¢cin bkz. Zekeriya Kursun, Necid ve Ahsa’da Osmanh Hakimiyeti. Vahhabi Hareketi ve
Suud Devleti’nin Ortaya Cikisi, TTK Yaymlari, Ankara, 1998.
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Amerikan Universitesi’ne doniistii) Amerikan liberalizminin Arap diinya-
sina taginmasinda 6nemli rol oynadi.’

Unlii Arap aydini Resid Riza, misyonerleri Batililar tarafindan “Miislii-
man topraklarinin barig¢il bir bigcimde kusatilmasi ve fethi” icin kullanilan
bir orduya benzetti. Ger¢ekten de Kardinal Lavigerie ve misyonerleri Su-
riye’deki faaliyetleriyle Fransa’ya “bir ordunun, bir donanmanin yapacagi

hizmetten fazlasini yaptilar.”®

Arap milliyetgiligi, 19. yiizyilin sonlarina kadar siyasi ya da ayriliker ol-
maktan daha cok, kiiltiirel bir nitelik tasimisti. Ancak bazi Batililarin, bol-
genin Miisliiman ve Hristiyan Arap aydinlarinin ortaklasa kurduklart 6rgiit-
lerle hizla siyasallagti.” Padisah II. Abdiilhamit doneminde kurulan bazi 6r-
giitler ve bu orgiitlerin yayinlar1 sonucu Suriye’de, Tiirk karsitligi bir ivme
kazandi.

Osmanlinin bu ¢alkantili doneminde II. Abdiilhamit’in yonetimine kar-
s1 gelistirilen muhalefet hareketine bazi Arap aydinlari da katilds. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin erken donemlerinde Emin Arslan liderliginde Kesf-
til-nikap, daha sonralari ise Halil Ganem’in Tiirkiye-el-Fettat adl1 gazetesi-
nin etrafinda toplanan Tiirk-Suriye Cemiyeti iiyeleri, Suriye bolgesindeki
sosyal, kiiltiirel ve dini farkliliklarin giderilmesine 6ncelik vermekle birlik-
te, Osmanlict bir projeye sicak yaklagsmislardi. Anayasal bir mesruti diizen-
de reform yapilmasimi arzulamiglardi.” Bazi Arap aydinlari Mesrutiyet’in
ikinci kez ilanint desteklediler. Ne var ki 20. yiizyila girerken, Arap milli-

> George Antonius, The Arab Awakening: The Story of the Arab National Movement, Jarrold
and Sons Ltd., London, 1945; Ayse Hiir, “Kavm-i Necip mi, Kavm-i Hain mi? Arap Milliyetgiliginin
Dogusu”, Toplumsal Tarih, S. 154, (Ekim 2006), s.75.

6 Zeine, a.g.e., s.49; Tibi, e.g.e., s.133-142.

7 Hourani, Cagdas Arap Diisiincesi, s.281 vd.; Zekeriya Kursun, Yol Ayriminda Tiirk-Arap
iligkileri, irfan Yaymevi, Istanbul, 1992, 5.84-87.

8 Hasan Kayal1, Jon Tiirkler ve Araplar. Osmanh imparatorlugu’nda Osmanhcilik, Erken
Arap Milliyetciligi ve islameilik (1908-1918), Cev: Tiirkan Yoney), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istan-
bul, 1998, 5.45.

9 Emir Sekip Arslan, ittihatci Bir Arap Aydiminin Amilari, (Cev: Halit Ozkan), Klasik Yaymla-
11, Istanbul, 2005,,s.11-15; M.Siikrii Hanioglu, Osmanlh ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirk-
liik (1889-1902), Iletisim Yayinlart, Istanbul, 1986, 5.105-108. Suriye’deki aydimlarin Osmanli yoneti-
mine yonelttikleri elestiriler ve talep ettikleri reformlar i¢in bkz. David Dean Commins, Osmanh Su-
riyesi’nde Islahat Hareketleri, (Cev:Selahaddin Ayaz), Yonelis Yayinlari, Istanbul, 1993
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yet¢i hareketi azimsanmayacak bir mesafe almisti. Bu nedenle 1. Mesruti-
yet doneminde agik ve gizli birgok Arap orgiitii kuruldu. '

Tiirk-Arap iligkilerindeki kirilganlik ve siipheler, dis politikada art arda
basarisizliklara ugranilmasi, Trablusgarb ve Balkan Savaglari sonucunda
biiyiik miktarda toprak kaybedilmesi, ittihat ve Terakki Cemiyet tarafindan
merkeziyet¢i ve Tiirklestirme politikas1 uygulanmasi gibi etkenlerden do-
lay1 artti.!!

I. Diinya Savag1’nin ¢ikmasi ve Ingiltere ile Fransa’nin Ortadogu’nun si-
yasi haritasini degistirmeye yonelik ¢abalarina hiz vermesi 400 yillik bera-
berligin sonunu getirdi. Savagin ilk yillarinda Araplarmn bir boliimii hilafet
ve saltanata sadik kalmalarina ragmen, etkili olan diger Arap ileri gelenle-
ri ise kendi devletlerinin kurulmasi aninin geldigini diisiindiiler.!> Dérdiin-
cli Ordu Komutan: Cemal Pasanin Suriye’deki Osmanli kargitt hareketleri
sert Onlemler alarak bastirmaya calismasi ve ileri gelen bazi Araplari idama
mahkum etmesi, bolgedeki Osmanli imajin1 daha da sarsti.'* Halifenin 14
Kasim 1914’te yaymnladig1 cihad fetvasina sirt gevrildi. Baz1 Ingiliz diplo-
mat ve ajanlartyla haberlesen Serif Hiiseyin ve ogullari, 10 Haziran
1916°da Ittihat ve Terakki yonetiminin merkeziyetgi ve modernist oldugu-
nu 6ne siirerek, Biiyiik Arap Ayaklanmasini baglattilar.'"* Serif Hiiseyin’in

10 Osmanh imparatorlugu’nda Ayrilikgr Arap Orgiitleri Allye Divan-1 Harb-i Orfisi, (Yayma
Hazirlayan: Ayse H. Aydin), Arba Yayinlari, Istanbul, 1993; Kursun, Tiirk-Arap iliskileri, s 92-132;
Zeine, a.g.e., s.85; Tibi, a.g.e., 5.142-148; Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler. ikinci
Mesrutiyet Diinemi, ClIl ,Hiirriyet Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1988, s. 599-611; Omer Osman Umar, Os-
manh Yonetimi ve Fransiz Manda Idaresi Altinda Suriye, (1908-1918), Atatiirk Aragtirma Merkezi
Yayinlari, Ankara, 2004, s.93-138; M. Dervig Kilingckaya, Osmanh Yonetimindeki Topraklarda Arap
Milliyetciliginin Dogusu ve Suriye, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara, 2004, s.60-81.

! Cemal Pasa, Hatiralar. Ittihat ve Terakki ve Birinci Diinya Harbi, (Haz: Behget Cemal), M.
Siralar Matbaasi, Istanbul, 1959, 5.68-76; Kayali, a.g.e., s.150-159; Kursun, Tiirk-Arap Iligkileri,
s.141-143.

12 C. Ernest Dawn,Osmanhciliktan Arap¢ihga, (Cev:Bahattin Aydin ve Tagkin Temiz), Yonelig
Yayinlart, Istanbul, 1998, s.63-134;:Omer Kiirkciioglu, Osmanh Devleti’ne Karsi Arap Bagimsizhk
Hareketi (1908-1918), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlar1, Ankara, 1982, 5.67 vd;
Adid Davisa, Arap Milliyetciligi Zaferden Umutsuzluga, (Cev:Liitfi Yalcin), Literatiir Yayinlart, {s-
tanbul, 2004, s. 29 vd.; David Fromkin, Barisa Son Veren Baris. Modern Ortadogu Nasil Yaratil-
di. 1914-1922, (Cev: Mehmet Harmanci), Sabah Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.137 vd.

13 Cemal Paga, a.g.e., $.250-251; Selim Ali Selam, Beyrut Sehremininin Amilar1 (1908-1918),
(Cev: Halit Ozkan), Klaq]k Yayinlari, {stanbul, 2005, s.150- 166; Zeine, a.g.e.,s.112-113; Kayali, a.g.e.,
$.217-221; Umar, Osmanh Yonetimi ve Fransnz Manda idaresi Altinda Surlye S. 324 347.

14 Serif Hiiseyin’in yayimladig1 beydnndme icin bkz. Cemal Pasa, a.g.e., s.276-277. Ingiltere’nin
Araplan kiskirtmaya yonelik faaliyetleri i¢in su esere de bakilabilinir. H.V.F. Wmstone Ortadogu Se-
riiveni. 1898-1926 Yillar1 Arasinda Ortadogu’daki Siyasi ve Askeri Istihbaratn Oykiisii,
(Cev:Fuat Davutoglu), Risale Yayinlari, istanbul, 1999.
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oglu Emir Faysal’in ayaklanmadan bir giin 6nce Cemal Paga’ya gonderdi-
8i tehditkar bir notta, dteden beri ifade edilen Arap talepleri tekrarlandik-
tan sonra, ne islamla ne de Araplikla ilgisi bulunan bir dava i¢in kendileri-
ni kurban etmeyeceklerini ve bundan sonra “Arap Ummeti” ve “Tiirk Um-
meti” arasinda bir iliski olmayacagim bildirdi."> Ingiliz gii¢leriyle birlikte
hareket ederek Osmanli askerlerini arkadan vuran ayaklanmaci Araplarin
bu tutumu, cephede kendilerini Ingilizlere kargt Araplar da dahil olmak
tizere biitiin Miisliimanlarin koruyucusu olarak géren subaylar tarafindan
ihanet olarak nitelendirildi. Bu subaylar 6zellikle u¢suz-bucaksiz ¢ollerde
yarali askerlerin 6ldiiriilmesini affetmediler.'®

Tiirk kamuoyu ise, ayaklanmaci Araplarin Miisliimanlarin lideri halife-
ye sirtlarint donmesine, yabanci askerlerin kutsal topraklara girilmesine
yardimci olunmasini ve on binlerce Tiirk askerinin ¢dlde 6liimiine yol agil-
masinin sokunu uzun siire iizerinden atamadi.

Arap Bagimsizhik Miicadelesi Doneminde Tiirk-Arap Iliskileri

Birinci Diinya Savasi’nin bitiminden hemen sonra Ingiltere ve Fransa,
bagsta Sykes-Picot gizli antlasmasi ve ¢esitli diplomatik girisimler sonucu
hazirlanan belgelerin 1s1inda bolgeyi paylastilar.!” Fransa; Suriye ve Liib-
nan’da, Ingiltere ise Irak, Filistin ve Urdiin’de manda rejimleri kurdular.'s
Ortadogu’nun smirlarini yapay bir sekilde cizdiler. Ozellikle 2 Kasim
1917°de Ingiliz Disisleri Bakani’min Siyonist Liderlerden Lord Rothsc-
hild’e tarihe “Balfour Bildirisi” olarak gececek bir mektup gondererek,
“Majesteleri Hiikiimeti’nin Musevi halki icin Filistin’de bir milli yurt ku-
rulmasini olumlu miitaala etmekte oldugunu” bildirmesi yeni sorunlarin ve

15 Zeine, a.g.e., s.116.

16 Kemal H. Karpat, Ortadogu’da Osmanh Mirasi ve Ulusculuk, (Cev: Recep Boztemur), Im-
ge Kitapevi, Ankara, 2001, s.154.

17 Unlii Ingiliz tarihgisi Arnold Toynbee, Paris Baris Konferansi’nda, Ingiltere Bagbakan Lloyd
George’un Ortadogu’ya yonelik neyi arzuladigini, yine Bagbakanin sozciikleriyle soyle nakl etmisti:
“Mezopotamya... evet.... petrol .... sulama... Mezopotamya’y1 almaliyiz; Filistin; ... evet ... kutsal top-
raklar .... siyonizm ... Filistin’i almak zorundayiz, Suriye ... himm ... ne var Suriye’de oray1 Fransizlar
alsin” Aktaran Margaret Macmillan, Paris 1919. 1919 Paris Baris Konferansi ve Diinyay: Degisti-
ren Alt1 Ayin Hikayesi, (Cev: Belkis Disbudak), ODTU Yayincilik, Ankara, 2004, s.374.

18 Peter Mansfield, Osmanh Sonrasi Tiirkiye ve Arap Diinyasi, (Cev: Salih Yurdakul), Soylem
Yayinlari, Istanbul, 2000, 5.62-63.
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catigmalarin kaynagi oldu.'” Bu girisimle Israil’in kurulmasinmn altyapisi
hazirlandi.

Emir Faysal ve diger Arap liderleri, savas boyunca kendilerine vaat edi-
len bagimsiz Biiylik Arap Devleti’nin bir kandirmaca oldugunun farkina var-
dilar. Bazilari ciddi bir bicimde Osmanli kargit1 tutumlarindan 6tiirii pisman-
Liklarm itiraf ettiler. Filistin Meclisleri Yiiksek Komitesi, 27 Kasim 1919°da
Kudiis’teki ABD temsilcisine yazdigi su satirlar pismanligin kaniti niteligin-
dedir: “Zay1f Arap milletinin parcalanmas icin ¢aligan en biiyiik diigman sa-
nilan Tiirkiye, bizi bu yavas 6liime mahkum edecek kadar zalimlesmemis-
ti. (...) Eger Tiirkiye’ye kars1 bag kaldirdiysak, bu sadece haklarimizi 6ne siir-
mek i¢indi ve ittifakimizin iilkemizi bolecegini ve ardindan da somiirgeles-
tirecegini 6nceden gorebilseydik Tiirklere husumetimizi ilan etmezdik.”?

I. Diinya Savagsi’ndan sonra Anadolu’nun hizla iggal edilmesi, vaat edi-
len Biiyiik Arap Devleti yerine Arap topraklariin boliinerek Irak, Suriye
ve Filistin’de manda rejimlerinin kurulmas: Tiirk-Arap iligkilerinde yeni
bir evrenin baglangicina isaret etmektedir. TBMM Hiikimeti, Suriye’deki
gelismelere kayitsiz kalmadi, bolge halkinin kanaat 6nderleriyle iligki kur-
du ve anti-emperyalist yerel gruplari tegvik etti.?!

Tiirk Kurtulus Savagi’nin ana hedeflerini iceren Misak-1 Milli belgesi-
nin 1. maddesinde Araplarin kaderlerini belirleme hakkina igaret edilmig-
ti.’> Ancak, TBMM Hiik{imeti’yle bagin1 kesmeyen bazi cemiyet ve Arap
agiret liderleri birlesme isteginde bulunmuglardi. Bu ¢cabalardan biri de Su-
riye’de faaliyet gosteren Ittihad-1 Islim Cemiyeti idi. Bu Cemiyet adina
600 ileri gelen Suriyelinin imza atti§1 bir mektup Ankara Hiikiimeti’ne
gonderildi. Mektupta kullanilan dil 6teden beri siirdiiriilen birlikteligin siir-
diiriilmesi yoniindedir.?

19 Mim Kemal Oke, Siyonizm’den Uygarliklar Catismasina Filistin Sorunu, Ufuk Kitaplari, Is-
tanbul, 2002, $.263.

20 Hiir, a.g.m., 5.76.

21 Umar, Osmanh Yénetimi ve Fransiz Manda Idaresi Altinda Suriye, s.427 vd.

22 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Son Mesrutiyet (1919-1920), C.2, Cem
Yayinevi, Istanbul, 1992, 5.317; Hasan Kayali, “Bagimsizlik Miicadalesi I¢inde Anadolu-Suriye Tligki-
leri (1918-1923)”, Bilango 1923-1998: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75 Yilina Toplu Bakis Uluslar
arasi Kongresi, C.1, Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1999, s.360-361,

23 “Suriye’de Islam Birligi Tiirk-Arap Kardesligi”, Anadolu’da Yeni Giin, 28 Tesrin-i evvel
1336/1920, No:446-66, s. 1-2.
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Emperyalistler tarafindan aldatildiklarinin farkina varan bagta Emir
Faysal olmak tizere bazi Arap ileri gelenleri Mustafa Kemal Pasa ile igbir-
ligi arayisina girmiglerdir. Bu siirecin ilgi cekici gelismelerinden birisi de
saltanat ve hilafete bagli bazi Suriyeli Araplarin, Fransiz mandasina karsi
Mustafa Kemal Pasa’yla diyaloga girerek, Suriye, Irak ve Tiirkiye’yi i¢i-
ne alan bir konfederasyon kurulmasini istemeleridir.>* Anti-emperyalizm
ve mazlum uluslarin uyanigt sdylemini biiyiik bir inancla savunmusg olan
Mustafa Kemal Pasa, gercekei bir tavirla bu tiir projelerin uygun bir do-
nemde ele alinmasimi 6nerdi: “Dedik ki, artik hudud-u millimiz dahilinde
bulunan menabii insaniyeyi ve menafii umumiyeyi hududumuzun haricin-
de 1sraf etmek istemeyiz. Fakat ittihat, kuvvet teskil edeceginden biitiin
alem-i Islimm manen oldugu gibi maddeten de miittefik ve miittehid ol-
masini siiphe yok ki biiylik memnuniyetle karsilariz ve bunun i¢indir ki bi-
zim kendi hududumuz dahilinde miistakil oldugumuz gibi, Suriyeliler de
hudud-u dahilinde ve hakimiyet-i milliye esasina miistenid olmak iizere
serbest ve miistakil olabilirler. Bizimle itilaf veya ittifakin fevkinde bir se-
kil, ki federatif yahud konfederatif denilen sekillerden birisi ile irtibat

2925

peyda edebiliriz.

TBMM Hiiktimeti, Kurtulus Savagsi sirasinda ve sonrasinda Ingilte-
re’nin ve Fransa’nin Ortadogu’daki varligini kabul etmedigini ve Arap ba-
gimsizlik hareketlerini destekledigini her firsatta ifade etmisti. Tiirkiye nin
emperyalist Bati’yla hesaplastigt Lozan Baris Konferans: sirasinda Tiirk
Heyeti Bagkan1 Disisleri Bakan1 Ismet Paga, Ocak 1923 te yaptig1 bir ko-
nusmada, Tiirkiye nin Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilan, Suriye, Liib-
nan, Irak, Filistin ve Urdiin’e zorla uygulanan manda rejimlerini tanimadi-
gini1 acgikladi.?® Tiirkiye, Lozan’da Misak-1 Milli hedeflerine tam olarak ula-
samamasina ragmen irredentist bir politika da izlemedi.

24 Umar, Osmanli Yonetimi ve Fransiz Manda idaresi Altinda Suriye, s.438.

25 Mustafa Kemal Paga’nin 24 Nisan 1920°de TBMM’nde gizli celsede yaptigi konugma. Bkz.
TBMM Gizli Celse Zabitlari, 24 Nisan 1336 (1920)- 31 Subat 1336 (1921), C.1, Tiirkiye Is Banka-
st Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1985, s.3

26 fsmail Soysal, “iki Diinya Savagi Arasinda Tiirk-Arap Iliskileri (1919-1939)”, iki Tarafin Ba-
kis Acisindan Tiirk-Arap Miinasebetleri, Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (Ircica)
Yayinlari, Istanbul, 2000, s.120
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Lozan’dan sonra Tiirk-Arap iliskilerinde 20 Ekim 1921°de imzalanan
Ankara ltilafnamesi ile Suriye smirlari icinde kalan Sancak (Hatay), Lo-
zan’da coziimlenemeyen Musul Sorunu ve Tiirkiye’nin modern laik bir
devlet kurmaya yonelik girisimi belirleyici oldu. Ozellikle hilafetin kaldi-
rilmasi elestirilere ugradi.>” Musul, 5 Haziran 1926°da Tiirkiye, Ingiltere ve
Irak arasinda imzalanan Ankara Antlagmasi’yla Irak’a terk edildi. Paradok-
sal bir sekilde Mustafa Kemal Pasanin bu zor tarihi siirecte Arap diinyasiy-
la iligkilere 6nem verdigi, adeta bir restorasyon hamlesi baslattig1 goriil-
mektedir.

Basta Irak Krali Faysal olmak iizere bircok Arap lideri ile bir araya gel-
di. Irak Kral1 Faysal, 3 Kasim 1927°de Londra’da Tiirkiye Biiytikel¢isi Ah-
met Ferit Beye (Tek) Tiirkiye’deki modernlesme hareketlerine ve Mustafa
Kemal Paga’ya hayranligini su sozlerle dile getirdi: “Iraklilar ve ben Tiir-
kiye’deki terakkiyat ve inkilabati fevkalade takdir ve takip etmekteyiz. Ga-
zi Pagsa Hazretlerinin muvaffakiyatina hayran olmamak ve dehasina hiirmet
etmemek kabil degildir. .. Biitiin Asyal milletlere numune-i imtisal olaca-
gz siiphesizdir.”?®” Kral Faysal’in yakinlasma g¢abalari, bu liderin 6-7
Temmuz 1931°de Ankara’y1 ziyaretiyle iist diizeye ¢ikt1.?’ Birinci Diinya
Savag1 donemine ait kotii anilar silinmeye ¢aligildi. Dolayisiyla Tiirkiye nin
1920’li yillarin sonlarindan itibaren Ortadogu iilkeleri tizerindeki etkisi art-
t1 ve bazi Arap entelektiielleri tarafindan bir cazibe merkezi olarak goriil-
meye baslandi. 1930’Iu yillarin sonlarina dogru Tiirkiye ile baz1 Arap dev-
letleri arasinda sicak iligkiler kuruldu. Irak Digisleri Bakaninin Nisan
1937°de Tiirkiye’ye yaptig1 ziyarete, 22 Haziran 1937°de Disisleri Bakani
Tevfik Riistii Aras ve Iktisad Bakani Celal Bayar karsilik verdiler. Irak Di1-
sigleri Bakan1 Naci Elasil Tiirk-Irak dostlugunun tarihi ve cografi etkenle-

27 Elestiriler icin bkz. Orhan Kologlu, Tiirk Cagdaslagmasi. islima Etki, islimdan Tepki, Bo-
yut Kitaplari, Istanbul, 1995, s.109 vd.; Soysal, “Iki Diinya Savasi Arasinda Tiirk-Arap Iliskileri”,
5.121-125; iskender Gokalp-Frangois Georgeon, Kemalizm ve islam Diinyasi, (Cev: Ciineyt Akalin),
Arba Yaymlart, Istanbul, 1990, s.111 vd.

28 Bilal N. Simsir, Atatiirk ve Yabanci Devlet Baskanlari, C.2, TTK Yayinlari, Ankara, 2001,
5.239.Tiirk Kurtulug Savasi sirasinda Kemalizmin Irak’ta algilanist igin bkz. Qassam Kh. Al-Jumaily-
zzet Oztoprak, Irak ve Kemalizm Hareketi (1919-1923), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, An-
kara, 1999.

29 Simgir, a.g.e., $.265-266.
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rin dogal sonucu olarak gelistigini belirterek, Tiirkiye’yi ornek aldiklarini
acikladi.* Tki iilke arasinda iktisadi isbirligi karari alindi1.?!

1920’de Fransa’nin Suriye’yi parcalayarak olusturdugu Liibnan ise et-
nik ve dinsel karigiklifa ragmen, Tiirkiye’yi bolgesel bir gii¢ olarak kabul
etti. Liibnan halkinin bir kismu Tiirkiye’ye ve Atatiirk’e yakinlik duydukla-
i gesitli vesilelerle dile getirdiler.?? Sarki Urdiin Emiri Abdullah’m 31
Mayis 1937°de Ankara’ya ziyaret etmesi ve “bu terdkki ve teali Hak’ kin
biitiin sark milletlerine biiyiik bir liitfu olan bir Ataya malik olmanin ve ona
simsiki sartlmanin eseridir” diyerek dostluk kurmaya caligmasi, Tiirki-
ye’nin Orta Dogu'ya yonelik politikasinin farkli bir yansimasini olusturdu.*?

Tiirkiye’nin bolgesel bir gli¢c olmasini pekistiren en onemli gelismeler-
den birisi de Tiirkiye, Iran, Irak ve Afganistan’nin yer aldig1 Sadabad Pak-
t1’nin kurulmasidir.®* Pakt’a Misir ve Suudi Arabistan da bolgesel igbirligi-
ni genis bir cografyaya yaymak amaciyla dahil edilmek istendi. Ancak ba-
saril1 olunamadi. Fakat Pakt’la, Tiirkiye nin bolge iilkeleriyle olan iligkile-
ri doruk noktasina ulagti.*3

30 “Tiirk-Irak Dostlugu”, Cumhuriyet, 25 Haziran 1937, Say1:4711,s.3

31 “Tiirk-Irak 1§birligi”, Cumbhuriyet, 3 Temmuz 1937, Say1:4719, s.1. Basimin etkili kalemlerin-
den Cumhuriyet Gazetesi Bagyazar1 Yunus Nadi, iki iilke arasinda gelisen dostlugun bolge bariginin ko-
runmasina katkida bulunacagini 6ne siirdii: “Cok iyi demek kafi degildir, buna kardeslik demek daha
muvafik olur. Komsgu Irakla miinasebetlerimiz bu kadar giizel ve ileri iyiliktedir. ... Biitiin halk ile Trak
bizi seviyor, biitiin halk ile biz Irak’1 seviyoruz. Sade bir dostluktan degil, en kuvvetli bir ittifaktan bi-
le ileri olan bu karsilikli sevginin bu havalide ve ¢evresinde sulha en miiessir surette hizmet edecek ¢ok
kuvvetli bir unsur olacagini sdylemeye hacet bile yoktur. ... Bu dostluk Orta ve Yakin Sark’ta saglam
esaslara dayanan muhédenet ahengi icinde salébetli bir sulh ve muhabbet mesnedi teskil etmektedir.”
Bkz. Yunus Nadi, * Dost ve Komsu Irak ile Cok Iyi Miinasebetlerimiz”, Cumhuriyet, 26 Haziran
1937, No:4712,s.1.

32 “Beyrut’ta Yagasin Atatiirk Sesler”, Cumhuriyet, 30 Mayis 1937, No:4685, s.7.; Liibnan Cumhur-
bagkan1 Emil Edde, 10-11 Haziran 1937 tarihlerinde istanbul Uzerinden Paris’e gegmistir. Tiirk halki
Cumhurbagkanina sevgi gosterilerinde bulunmusgtu. Bkz. Cumhuriyet, 11 Haziran 1937, No:4697, s.1

33 Cumhuriyet, 2 Haziran 1937, Say1:4688, s.1.

3 Soysal, “Iki Diinya Savast Arasinda Tiirk-Arap Iliskileri”, s.142; Aym yazarm su makalesine de
bakilabilir. [smail Soysal, “1937 Sadabad Pakt”’, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 yillik Siire¢ (Sem-
pozyuma Sunulan Tebligler. 15-17 Ekim 1997), TTK Yayinlari, Ankara, 1999, s.327-342; Bilgin,
a.g.m., s.15-26; Atay Akdevelioglu-Omer Kiirkgiioglu, “Ortadogu’yla iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi.
Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar (1919-1980), C.1, (Editor: Baskin
Oran), lletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, 5.357-369.

3 Sadabad Pakti’yla Hindukus Daglarindan Akdeniz’e kadar uzanan alanda barigin egemen kilin-
digina inanilmisti: “Simdi yekdigerine dayanan Sark milletleri dahillerinde daha kuvvetli bir nefis iti-
madile, harice karg1 ise Hindukug Daglarindan Akdeniz’e kadar uzanan genis bir alemin yegane dev-
leti imig gibi bir manzara ile yasayacaklardir.” Bkz. Yunus Nadi, “Tahran Goriismeleri ve Sark Misa-
k”’, Cumhuriyet, 4 Temmuz 1937, No0:4720, s.1,
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Donemin Disigleri Bakani Tevfik Riistii Aras, Pakt’in dengeli ve zaman
zaman aktif bir dig politikaya tekabiil ettigini yillar sonra bir yazisinda soy-
le yorumlamisti: “O zamanki sartlara gore, biz, anlayisimiza uygun olarak,
biitiin Orta Dogu’yu kaplayacak bir dostluk halkalari camias1 kurmaya ca-
lisiyorduk. Bu camianin yiizeyinin Balkanlar dahil, Avrupa giineyinden
Uzakdogu hududuna kadar olmasini istiyorduk. .... biitiin bu sahay1, ingil-
tere ile Sovyetler Birligi arasinda tarafsiz bir dostluk camiasi haline getir-

mek i¢in ¢aligiyorduk.”®

Tiirkiye, Tevfik Riistii Aras’in altini ¢izdigi hedefe ulagabilmek i¢in Sa-
dabad Pakti’nin diginda kalan Misir’la iligkilerini gelistirdi. Kral Faruk’un
1936 yilinda tahta gegmesiyle asama kaydeden iligkiler, 7 Nisan 1937°de
iki iilke arasinda dostluk antlagsmasi imzalamasiyla ivme kazandi.’” Misir
aydinlar Tiirkiye’deki modernlesmeyi biiylik bir ilgiyle izlemislerdi. Mi-
sir’mn en biiylik gazetelerinden bir olan El-Mukaddam’in sahibi ve bagya-
zar1, ayn1 zamanda parlamento iiyesi olan Halil D. Tabit Bey, Istanbul zi-
yareti sirasinda, “Yeni Tiirkiye’ye kars biitiin Misir’da derin bir muhabbet,
bir alaka ve hiirmet vardir. Hepimiz biiyiik 1slahatc1 Atatiirk’iin zeka, cesa-
ret ve kabiliyetlerine hayraniz™® diyerek gelinen noktanin altini ¢izmisti.10
Nisan 1938°de Tevfik Riistii Aras’in Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ilk
kez bu iilkeyi ziyaret eden Tiirk Bakani olmasi, Misir kamuoyundaki olum-
Iu Tiirk imajin1 daha da pekistirdi. EI-Ahram Gazetesi, bu ziyaretin ayni za-
manda Misir’in bagimsizligina kavugmasindan sonra iilkeye gelen ilk Disis-
leri Bakaninin Tevfik Riistii Aras olmasi nedeniyle daha da anlamli oldugu-
nu belirtti.* Hiik(imetin yayin organ1 El-Siyase Gazetesi ise Tiirkiye deki
hizli modernlesmeyi 6vdiikten sonra Misir’in Sadabad Pakti’na girmemesi-

36 Tevfik Riistii Aras, Goriislerim, 2. Kitap, Istanbul, 1968, s.217.

37 Tiirkiye ile Misir arasinda dostluk antlagmasi icin bkz. Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal And-
lagsmalar1 (1920-1945), C.1, TTT Yayinlari, Ankara, 1983, s.529-530; Ahmet Ozgiray “Tiirkiye-Misir
Siyasi iligkileri (1920-1938), Tarih Incelemeleri Dergisi, S.11, (1996), s.7.

3 “Kardes Misir’m, Yarin igin Umitleri ve Mesaisi”, Cumbhuriyet, 20 Birinci Tegrin 1937,
No:4827, s.1. EL-Mukaddam gazetesi 4 Ocak 1936’da yayinladig1 “Tiirkiye’nin Emsalsiz Kalkinmas1”
adli makalede Tiirkiye’nin bagimsiz bir anlayisla kalkinmasi tizerinde durdu. Bkz. Yabanc1 Goziiyle
Cumbhuriyet Tiirkiyesi, Dahiliye Vekaleti Matbuat Umum Miidiirliigii Nesriyatindan, Ankara, 1938,
s.119.

39 El-Ahram’dan aktaran Cumhuriyet, 10 Nisan 1938, Say1:4994, s.1. Misir gazeteleri bu ziyaret-
le “iki dost ve kardes memleket” arasindaki yakinlhigin iist diizeye ¢ikacagini belirtmislerdir. Tan, 4 Ni-
san 1938, No:1051, s.1.
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nin gerekgelerini acikladi: “Misir da Sark paktina iltihak etmeyi ¢ok ister-
di. Fakat bir takim harici taahhiidleri buna mani olmaktadir. Misir’1n aske-
ri kudreti arttig1 vakit mezk{r pakta o da girecektir. Bununla beraber Tiir-

kiye her zaman Misir’in dostluguna giivenebilir.”*

Iki iilke arasinda 11 Nisan 1938’de dostluk antlagmasi teati edildi. Mi-
sir Disigleri Bakan1 Abdiilfettah Yahya, torende yaptig1r konugsmada, tarihin
iki iilkeyi beraber yiiriittiiglinli, mukadderatin1 birlestirdigini ve Tiirki-
ye’nin Akdeniz’de barig1 devam ettirmeye caligsan en biiyiik gii¢c oldugunu
acikladi.*!

1930’larin ikinci yarisindan itibaren Misir’daki geligmeleri biiyiik bir
dikkatle takip eden Tiirk basini, bu ziyarete de genis yer ayirdi. Yunus Na-
di, “Ge¢mis asirlarin karisik labirentlerinde Tiirk-Misir miinasebetlerine
dair tetkikat yapmaga kalkacak olursak diizinelerce cildin kafi gelmeyece-
&i muhakkaktir. Fakat buna ne liizum var?” diyerek ge¢misin olumsuzluk-
larinin unutulmasini, aksine Tiirk Kurtulug Savasi’nda Misir halkinin Tiirki-
ye’ye olan hissiyatint ve yardimlarini hatirlamanin daha yerinde oldugunu
belirtti. Yeni donemde ise cesitli alanlarda igbirligi yaparak “sulh ve me-
deniyet yolunda” birlikte ilerlemeyi 6nerdi.*?

Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’in bu gezisi, iki tilkenin dostluk ilig-
kilerini siki bir sekilde siirdiirebileceklerini, ancak Misir’in Sadabad Pakti-
na girmeyecegini ortaya c¢ikarmisti. Buna karsilik paradoksal bir sekilde
Misir kamuoyunun Tiirkiye’ye karsi olan olumlu yaklasimini ise daha da
arttirmigti.

1930’1arm ikinci yarisinda, 19. yiizyilda baglayan Arap milliyet¢iliginin
etkisiyle golgelenen ve zaman zaman ayaklanma boyutuna ulagan iligkiler

40 El-Siyase’den aktaran Cumhuriyet, 10 Nisan 1938, Say1:4994, s.1; Tan, 10 Nisan 1938,
No:1058,s.1. .23 Ocak 1934°de El-Siyase gazetesinde yayinlanan bas makalede Tiirkiye’deki modern-
lesme hamlesinden ve ulus-devletin kurulmasindan biiyiik 6vgiiyle sozedilmisti. Bkz. Bayram Akca,
“Atatiirk Dénemi Tiirk-Misir Iliskileri ve Bu Dénemde Misir Basiinin Tiirk Inkilabina Bakigina Bir Or-
nek”, Besinci Uluslararasi Atatiirk Kongresi (8-12 Aralik 2003) , Bildiriler, C.2, ( Yaymna Hazirla-
yanlar: Mustafa Cohce-Nilgiin Ince- Nese Cetinoglu), Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlar1, Ankara,
2005, s.1175-1181.

4l Cumbhuriyet, 12 Nisan 1938, Say1:4996, s.1,7.

42 Yunus Nadi, “Dr. Aras’m Misir Seyahati”, Cumhuriyet, 13 Nisan 1938, Say1:4997, 5.1, 7.
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normallesti. Atatiirk’lin yapic1 ve baris¢t yaklasiminin sonucunda da 6nem-
li mesafe alindi. Fakat etkin gii¢ birligi olusturulamadi.

Hatay Devleti ve Arap Diinyasi

Misak-1 Milli sinirlart iginde yer almasina kargin, 20 Ekim 1921 tarihli
Ankara ltilafnamesi ile Suriye sinirlari iginde birakilmak zorunda kalinan
Sancak, Tiirk Kurtulug Savasi’ndan sonra giindemden diismedi. Mustafa
Kemal Pasa, Lozan Baris Konferansi’nin kesintiye ugradigi 15 Mart
1923’te Adana’ya yaptig1 bir gezide, Sancak Sorunu’nun dis politikanin 6n-
celikli konular1 arasinda yer alacaginin mesajini verdi. Sancak go¢menleri-
nin de yer aldig1 kargilama téreninde, siyahlara biirlinmiis, elleri kollar1 zin-
cirli Ayse Fitnat adinda geng bir kiz 6grencinin “Gazi Pasamiz bizi kurtar”
soziine, “40 asirlik Tiirk yurdu diisman elinde kalamaz” cevabini vererek
kararhligim gosterdi.** Tiirkiye’deki bazi resmi kurumlarin, Adana’ya gog
eden Sancakl Tiirkler tarafindan kurulan Iskenderun ve Havalisi Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’ni desteklemeleri bu kararlili§in 6nemli bir gostergesi ol-
du. Ancak, Sancak Tiirklerinin Lozan’daki Tiirk heyetine ve Ankara’daki
tist diizey yoneticilere Tiirkiye’ye katilma konusunda yaptiklar1 bagvurular
olumlu sonuglanmadi ve Lozan Barig Antlagsmasi’yla Sancak’in Suriye si-
nirlar1 icinde kalmasina onay verildi. Hi¢ kuskusuz siyasal konjoktiiriin da-
yattig1 bu karar gecici olarak degerlendirildi.

Fransiz manda yonetimi, tiim bolgeye yayilan Arap milliyet¢iligini sin-
dirmeye calisti. Daha once Halep, Sam, Liibnan ve Alevi (Lazkiye) bigi-
minde dorde ayirdigi Suriye’de yeniden bir yapilandirmaya giderek, Halep
ve Sam’1 Suriye Devleti ad1 altinda birlestirdi. Sancak’1 da Sam’a bagladi.
Bu agamada Tiirk basini konuyla yakindan ilgilendi.** Tiirk ve Fransiz ta-
raflar1 sorunlarin biiylimesi karsisinda sinirin tam olarak tespit edilmesi i¢in
1921 tarihli Ankara Itilafnamesi’nin 8. maddesine gére daha 6énce belirlen-
mesi gereken, komisyonun kurulmasi i¢in 30 Mayis 1925’de Halep’te bir

43 Nuri Aydin Konuralp, Hatay'in Kurtulus ve Kurtaris Miicadelesi Tarihi, (Yayina Hazirlayan:
Abdurrahman Konuralp), Hatay Postas1 Basimevi, iskenderun, 1996, s.139; Selim Celenk, Hatay’in
Kurtulus Miicadelesi Anilari, (Yayma Hazirlayan: Giinay Celenk), Antakya Gazeteciler Cemiyeti Ya-
yinlari, Antakya, 1997, .28

4 Umar, Osmanh Yonetimi ve Fransiz Manda Idaresi Altinda Suriye, s.453-456.
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protokol imzaladilar. Fransa’nin Suriye-Liibnan Yiiksek Komiseri De Jo-
uvenel baskanliginda bir delegasyon Ankara’ya gelerek, 30 Mayis 1926’da
“Tiirkiye Cumbhuriyeti ile, Uluslararas1 Bagitlar Geregince Suriye-Liibnan
Uzerinde Sahip Oldugu Yetkiye Dayanarak Davranan, Fransiz Cumhuriye-
ti Arasinda Dostluk ve Iyi Komsuluk liskileri S6zlesmesi ni onayladi. 15
maddelik sozlesmeye bes protokol ve bir mektup eklendi.*

Bu diplomasi siirecinde Jam’da Ahmet Nami Beyin bagkanliginda bir
hiikiimet kurulunca, Sancak’ta bagimsizlik yoniinde bir hareket bagladi.*®
De Jouvenel 4 Nisan 1926’da yayimladig1 bir kararla, Sancak’ta secimlere
gidilecegini, se¢imlerde belirlenecek olan dort temsilcinin mevcut sekiz
temsilciye eklenmesiyle 12 iiyeli bir “Millet Meclisi” kurulacagini ve bu
Meclis’in Sancak’in gelecekteki statiisiine karar verecegini bildirdi.*’ Nite-
kim bu Meclis, Sancak’in bagimsizligini ilan etti ve bir Anayasa hazirladi.*®
Fransiz Yiiksek Komiseri Suriye’deki Arap milliyet¢ilerinin yogun tepkisi
tizerine Sancak Hiikimeti’nin adim1 Simali Suriye Hiikimeti olarak degis-
tirdi. 12 Haziran 1926’da Sancak Meclisi bagimsizlik kararini geri aldi.*
Suriye’de 1928’de yapilan secimler sonucu olusturulan Kurucu Meclis,
hazirladig1 Anayasaya ek olarak “Iskenderun Sancag Statii Organigi” adin-
da bir belge olusturarak idarl, mali ve kiiltiirel 6zerkligin sinirlarini belirle-
di. Belge, 1930°da Cemiyeti Akvam’da Mandalar Komisyonu tarafindan
kabul edilerek, Sancak’in statiisii uluslararasi giivenceye baglandi.>

Sancak Sorunu’nda asil kirilma noktasini olusturan gelisme, Leon Blum
bagkanligindaki sol-liberal Halk Cephesi Hiikiimeti’nin 9 Eyliil 1936’da
Suriye’ye bagimsizlik éngoren Fransa-Suriye Dostluk ve ittifak Antlagma-

4 Soysal, a.g.e., s.281-303.

46 Ali Arslan, “Hatay Meselesinde Araplarin Tavr”, Giineyde Kiiltiir (Ayhk Fikir ve Sanat Der-
gisi), Y1l:7 Say1:75 (Mayis 1995), s.18.

47 Serhan Ada, Tiirk-Fransiz iliskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), Istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlari, Istanbul, 2005, 5.84.

4 Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu?, TTK Yayinlari, Ankara, 1966, s.14.

4 Melek, a.g.e.,s.14; Ada, a.g.e., s.84; fhsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi. V. Donem (1935-
1939), TBMM Basimevi, Ankara, 2001, s.546; Arslan, “Hatay Meselesinde Araplarin Tavr1”, s.19

% Melek, a.g.e., s.16; Giines, a.g.e., s.547; Arslan, “Hatay Meselesinde Araplarin Tavri”,
s.19 Fransizlarm 1921 ile 1930 tarihleri arasinda Suriye ve Sancak’ta yaptiklari tahrikler igin bkz.Erdal
flter, “Fransa’nin Suriye’yi 1§galine Dair Yaymlanmig Bir Risale”, Atatiirk Yolu, Y11:9, C.5, S.17,
(Ocak 1996), s.61-81.
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st’n1 imzalamasidir. Antlasmada, Sancak’la ilgili bir madde bulunmamasi-
na karsin, 3. maddede, “Fransa’nin, Suriye ile ilgili olarak ya da onun adi-
na imzaladig1 uluslar arasi antlasma ve sozlesmelerden dogan hak ve yii-
kiimliiliiklerinin, mandanin sona erdigi ... Suriye hiikiimetine devredilece-
gi” hiikkmiine yer verilmisgti.!

Sancak’in 6zel statiisiinii kaybetme riskini tagiyan ve hatta siki baglarla
Suriye’ye baglanmasini giindeme getirebilecek olan bu antlagsma, baglan-
gicta Tiirk kamuoyu ve resmi makamlarinca ihtiyatla kargilandi. Tiirk digis-
leri yetkilileri Paris’ten donen Suriye heyetiyle yaptiklar: goriismeden bir
sonu¢ alamadilar. Gelismeleri yakindan izleyen Mustafa Kemal Atatiirk,
Fransa-Suriye Dostluk ve Ittifak Antlasmasi’nin imzalanmasindan birkac
giin sonra Ozel Kalem Miidiirii Hasan Riza Soyak’a, Sancak’ta Tiirki-
ye’nin garantisi altinda miistakil bir Tiirk Devleti’nin kurulmasi projesinin
uygulanacagini soyleyerek, uzun soluklu bir diplomatik siirecin baglayaca-
ginin isaretini verdi.’> Mustafa Kemal Atatiirk’iin bu sozleri ayn1 zamanda
Sancak konusunun bir kampanyaya doniismesini sagladi. Basin, i¢inde bol
miktarda “milli dava” sozciiklerinin gectigi yazilar yayimlamaya bagladi.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin “miistakil Hatay Tiirk Devleti” tezi 26 Ey-
liil 1936°da Disigleri Bakani Tevfik Riistii Aras, tarafindan Milletler Cemi-
yeti’nde diinya kamuoyuna acikland1.® Boylece Tiirkiye, niifusun biiyiik
cogunlugu Tiirklerden olusan Sancak’in kendi kendini yonetme sorununu
uluslararasi platforma tagimis oldu.

Tiirkiye, Fransa Hiikiimeti’ne 9 Ekim 1936’da bir nota vererek, diplo-
masi atagini {ist diizeye cikardi. Notada, Sancak ahalisine kendi kendilerini
yonetecek olanagin taninmasina medar olacak bir rejimin verilmesi isten-
di.>* Fransa'nin cevabinin beklendigi bir sirada, Mustafa Kemal Atatiirk, 1

3! Yiicel Giiglii, The Question of the Sanjak of Alexandretta. A Study in Turkish-French-Syri-
an Relations, TTK Yayinlari, Ankara, 2001, s.98; Ada, a.g.e., s.110; Mehmet Gonliibol-Cem Sar,
Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 (1919-1937), C.1-2, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara,
1982, 5.134.

2 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’tan Hatiralar, (Yayma Hazirlayan: Ahmet Kuyas), Yap1 Kredi Ya-
yinlari, Istanbul, 2004, 5.532.

33 Ada, a.g.e., s.111; Giines, a.g.e., s.549.

34 Notanin tam metni igin bkz. Giines, a.g.e., $.549-550
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Kasim 1936’da TBMM nin 5.D6nem, 2. toplanma y1ilin1 a¢ig konusmasin-
da, Tiirkiye ile Fransa’nin arasinda tek ve biiyiik meselenin “hakiki sahibi
oz Tiirk olan Iskenderun-Antakya ve Havalisinin mukadderat:” oldugunu
ve bunun iizerine “ciddiyetle ve kabiliyetle”” durulmasinin zorunlu oldugu-
nu kamuoyuna agikladi>®> Sancakli Tiirk liderler Mustafa Kemal Ata-
tiirk’tin Meclis’i a¢1s konugsmasinin Sancak’1 ilgilendiren kismini cogaltarak
halka dagittilar. Halktan bazilar1 da Mustafa Kemal Atatiirk’iin fotografla-
rin1 ve konugmasini kartpostal haline doniistiirerek, altin yaldizli ¢erceve-
lerle evlerine astilar.>

Sancakl Tiirklerin kurtarici olarak gordiikleri Mustafa Kemal Atatiirk,
rasyonel, sabirl ve orgiitlii bir miicadeleden yanaydi. Oncelikle Antakya-
Iskenderun ve cevresinin Hatay olarak adlandirilmasini ve bolgeye yonelik
faaliyet gosteren dernegin adinin da Hatay Egemenlik Cemiyeti olarak de-
gistirilerek giiney kentlerinde subeler agmasini istedi®’.

Bazi Tiirk aydinlar1 Mustafa Kemal Atatlirk’tin kararli tutumuna ve Hii-
kiimet’in diplomatik baskisina paralel olarak, donemin dil ve tarih tezleri
ekseninde bolgenin Tiirk sakinlerinin “Eti Tiirklerinden” geldigini kanitla-
maya calistilar. Bunlarin i¢inde en ¢arpici olanlarindan biri Siirt Milletveki-
li Ismail Miistak Mayakon’mn yaklagimidir. Miilkiye Mektebi mezunu ve
uzun siire cesitli gazetelerde yazarlik yapan Ismail Miistak Bey, Antakya,
Iskenderun ve havalisinin sahibi olan Tiirklerin Orta Asya ve Altaylardan
kalkarak once Asya, daha sonra da biitiin diinyaya yayilan Tirklerin bir
parcast oldugunu one siirdii: “Bunlarin bir kismt Cin’in simaline gidip ora-
da yerlesmisler ve o havaliye kendi isimlerini vermislerdir. Cin’in sima-
lindeki memleketler tarih kitaplarinda hala (Hatay) diye zikr olunmaktadir.
... Iste bugiin Antakya, Iskenderun ve havalisinde yasayan Tiirkler o Ha-
tay Tiirklerinin ¢ocuklaridir... Hatay, Hata, Ata, Eti: bunlar ayn sey, ayni

kokten gelen ve hepsi ayni mana ifade eden Tiirk kelimesidir.>®”

3 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, T.B.M.Meclisinde ve CHP Kurultaylarinda (1919-1938),
C.1, (Toplayan:Nimet Arsan), Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1981, 5.392

36 Hamit Pehlivanli-Yusuf Sariay-Hiisamettin Yildirim, Tiirk Dig Politikasinda Hatay (1918-
1939), Asam Yayinlari, Ankara, 2001, s.49.

37 Tayfur S6kmen, Hatay’in Kurtulusu i¢cin Harcanan Cabalar, TTK Yayinlari, Ankara, 1992,
$.95; Hamdi Selcuk, Hatay’mn O Giinleri, Ozdemir Basimevi, Istanbul, 1971, s.23.
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Biitiin bu gelismeler Tiirkiye’nin kurumlar1 ve kamuoyuyla soruna sa-
hip ¢aktigim gostermektedir.® Sorunun gittikge karmagiklagsmasi ve Tiirki-
ye’yi daha fazla karsisina olmak istemeyen Fransa, konuyu Milletler Ce-
miyeti’ne gotiirme karart aldi. Tiirkiye nin de uygun gérmesiyle Milletler
Cemiyeti 14-16 Aralik 1936 tarihleri arasinda sorunu tartigsarak, ¢coziime
ulasmaya calisti. Bunun icin, Isvecli Sandler’i raportor atadi. Sandler’in
Milletler Cemiyeti Konseyi’ne sundugu 6n raporda, taraflarin temsilcileri-
nin birbirleriyle goriismelerini, Konseyin incelemeler yapmak tiizere bol-
geye ii¢ gozlemciyi gondermesini dnerdi.®

Milletler Cemiyeti Konseyi’'nde goriismelerin sona ermesinden sonra
Paris’e giden Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras bagkanligindaki Tiirk He-
yeti, Fransizlara su onerilerde bulundu: Hatay’a tam bagimsizlik taninmast,
Suriye, Liibnan ve bagimsiz Hatay Devleti’nden bir konfederasyon olustu-
rulmasi ve Iskenderun limanlarinin bir kisminin Tiirkiye’ye kiralanmasi ve
demiryollarinin kombine edilmesi.%! Fransa, Hatay’m hizla “Tiirkiye’nin
uydusu haline gelecegi” gerekcesiyle konfederasyon teklifine sicak bak-
madi®? ve mevcut statiiyii korumay1 amagladi.

Hatay Sorunu hizla yeni bir sekil almaya bagladi. Sandler, hazirladigi ra-
poru 27 Ocak 1937°de Milletler Cemiyeti Konseyi’ne sundu. Raportor ra-
porunda, Hatay’1n i¢islerinde tiimiiyle bagimsiz, “ayr1 bir varlik” olmasini,
disiglerinde Suriye tarafindan yonetilmesini ve Suriye ile ortak glimriik ve
para birligine sahip bulunmasi gibi hususlara yer verdi.%3

Sandlerin raporu cercevesinde 5 kisilik uzmanlar komitesi, Hatay’in
statiisii ve anayasasini hazirladi. Belgeler 29 Mayis 1937°de Milletler Ce-
miyeti Konseyi’'nde oybirligi ile kabul edildi. Boylece Hatay’in ayri bir

3% {smail Miistak Mayakon, “Tarihten Bir Yaprak: Bir Tiirk Camiasini Adr”’, Cumhuriyet, 10 Bi-
rinci Tegrin 1936, No:4458, s.1. Alman Sarkiyatci Gotthard Jaesckhe, Orient-Nachrichten gazetesinde
yaymladig bir makalede Iskenderun ve Antakya'nin “halis Tiirk Yurdu” oldugunu belirtmesi biiyiik bir
akis yapmusti. Bkz. Yabanci1 Goziiyle Cumhuriyet Tiirkiyesi, s.241.

3 TBMM nin 27 Kasim 1936’da sorunu biitiin ayrintilariyla goriismesi i¢in bkz. Giines, a.g.e.,
$.553-571; Mete Tuncay, “Hatay Sorunu ve TBMM?”, Tiirk Parlamentoculugunun Ik Yiizyil 1876-
1976, (Haz: Siyasi Ilimler Tiirk Dernegi), Ankara, Tarihsiz, $.249-269.

% Pehlivan-Sarmay-Yildirim, a.g.e., s.77; Ada, a.g.e., s.122.

1 Soyak, a.g.e., $.559

92 Ada, a.g.e., s.123

3 Sandler raporunun ayrintilari i¢in bkz. Soyak, a.g.e., $.590-592; Giines, a.g.e., $.574-576
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varlik oldugu hukuksal bir nitelik kazandi.** Belgeler 14 Haziran 1937 de
heyecanli bir goriigmeden sonra TBMM tarafindan da onaylandi.®.

Milletler Cemiyeti Konseyi’nde Hatay’a ait belgelerin kabul edilmesi
ve Tiirkiye ile Fransa arasinda Sancak’in toprak biitiinliigli ve Tiirkiye-Su-
riye sinirinin giivenceye alinmasina iligkin antlagmalarin imzalanmasi, Su-
riye’de milliyetgiler tarafindan tepkiyle karsiland.

Biiyiik ve bagimsiz Suriye’yi kurmay1 hedefleyen Vatani Partisi yandag-
lart Tiirklere saldirmaya bagladi. Hatay’in bagimsizligin1 kabul etmedikleri-
ni agiklayarak, bu bolgeyi Suriye’ye katacaklarini ifade ettiler. Amaglarina
ulagmak i¢in ihtilal hazirhgina giristiler.°® Suriye gazeteleri halki kundak-
ciliga tesvik eden sert yazilara yer verdi. “Ittihad-1 mukaddes™ ilan eden ve
milliyet¢i goriigleriyle taninan Abdurrahman Sehbender’in soylevleri Suri-
ye gazetelerinde One ¢ikarildi: “biinyesinde yapilan ameliyatin 1stirabini ¢e-
ken Suriye, mademki hayattadir, mukaddes haklarindan arzusu ile vazgec-
miyecektir. Hakki ¢igneyen muahedeler pacavradir.”®’ Bazi Suriye gazete-
leri, gelinen asamadan 6tiirii Arap diinyasini sugladilar. Fetyalarap gazete-
si, Araplar1 Hatay sorununa ilgisiz davranmakla itham etti: “Suriyeliler,
Arap milletlerinin terbiyesine ve medeniyetine unutulmaz hizmetler ifa et-
tikleri halde, bu milletlerden bazilari, maalesef, felaketlerimize karsi tam
bir lakaydi gostermisler. Londra’da olsun, Ankara’da olsun tavassut veya
protestoda bulunmaga bile tesebbiis etmemislerdi.”®® Bu gazete daha da
ileri giderek, Iskenderun’un disinda Arap olan yerleri de Tiirklerden iste-
diklerini agikladi.%

% Sancak’in statiisii, anayasasi, Sancak’mn toprak biitiinliigiinii giivence altina alan antlasma ve
Tiirkiye-Suriye sinirinin giivence altina almmasima iligkin metinler i¢in bkz. Soysal, a.g.e., 5.549-572;
Giines, a.g.e., 5.577-591; Belgelerin 6zetleri icin bkz. Ada, a.g.e., s.134-136; “Hatay Icin Kazanilan-
lar”, Cumhuriyet, 4 Haziran 1937, N0:4690, s.3.

5 “Meclis, Hataya Dair Muahedeleri Tasdik Etti”, Cumhuriyet, 15 Haziran 1937, No:4701, s.1.

% Basin Tiirklere yonelik saldirilart giinii giiniine okuyuculara duyurdu. Cumhuriyet, 6 Haziran
1937, No:4692,5.3; Cumhuriyet 12 Haziran 1937, No: 4698, s.8; Cumhuriyet, 13 Haziran 1937,
No0:4699, 5.6

7 Aktaran, Cumhuriyet, 9 Haziran 1937, No:4695, 5.7, Iskenderun Muhafizi Elbarazi ise halka,
“bagimizin iistiinde dalgalanan dort renkli bayrak siz onun altinda 6lmege hazir olduk¢a ne Milletler
Cemiyeti, ne de bagkasi tarafindan indirilebilir, yetmis milyon Arap sizinledir” seklinde seslenerek tah-
rik etti. Bkz. Aym yer.

% Aktaran Cumhuriyet, 7 Haziran 1937, No: 4693, s.1

% Aymi yer.
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Tiirkiye, Suriye’den yiikselen milliyetci tavri ve Tiirklere yonelik sal-
dirganlig1 baglangicta diisiik dozda bir tepkiyle karsiladi. Ancak olaylarin
artarak devam etmesi lizerine tutumunu degistirdi. Yunus Nadi, bagimsiz-
lik arefesinde olan Suriye’ye gilivenligin 6nemini su satirlarla dile getirdi:
“Suriye icin hudut emniyeti pek ehemmiyetli bir seydir ve Suriyeliler Ce-
nevre’nin kendilerine temin ettigi bu biiylik menfaati pek iyi takdir etmek
mecburiyetindedirler. Bunu ¢ok samimi bir kardes lisanile kendilerine ih-
tar ederiz. Hatay’a itiraz etmek Suriye’nin hadutlarina ve binaenaleyh sim-
diki ve ileriki miistakil mevcudiyetini tehlikeye diisiirmek olur. Ne liizumu
var boyle cahilliklerin?”7

Yiizleri Ankara’ya doniik Tirklerin can ve mal giivenligi kalmamuigti.
Yunus Nadi, ¢ok acik ifadelerle Suriye’ye yonelik sert bir makale yayinla-
di. Fransa’nin gorevini yapmadigini, Suriye’nin bagimsiz olmaya hak etme-
digini, Tiirkiye’nin tek gayesinin Hatayl Tiirklerin en ufak bir zarar gérme-
mesi oldugunu agiklayarak, giiney sinirlarmin giivenli olmadigimi belirtti.
Milliyetci ve saldirgan Suriyelilere iki gercegi hatirlatti. “1. Hatay da karga-
saliklar yaparak irkdaglarimiza getirecekleri ziyanlari behemehal kendileri-
ne agir surette tazmin ettiririz. 2. Hataya karg1 yarattiklar1 emniyetsizligi ta-
mamile bertaraf etmek i¢in hududu Suriye’nin neresine kadar lazimsa ora-
sina kadar gotiiriiriiz. Eger akilsizlik etmekte devam ederlerse Suriyelileri bu
akibetlere ugramaktan yalniz bir tek mandater devlet degil, biitiin diinya bir

araya gelse kurtaramaz. Akilsizligin bu derecesi terbiyesizliktir.”’!

Donemin siyast anlayisi géz oniine alindiginda Hiikiimetten pek de ha-
bersiz yapilmasi olanakli olmayan bu degerlendirme, Tiirkiye nin sorunu
kendi lehine ¢c6zmek icin her seyi goze aldiginin bir gostergesidir. Ote yan-
dan Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras ise, Suriye gazetecilerine verdigi
demecte, “Araplar Tiirklerle birbirlerinin milli hislerine hiirmet ederek
dost gecinmege mecburdurlar” aciklamasini yaparak gerilimi kontrol altin-
da tuttu.”

70 Yunus Nadi, “Hatay Davamizin Hallinden Sonra Mahalli Muhtemel Vaziyetler”, Cumhuriyet,
7 Haziran 1937, No:4693, s.1.

7 Yunus Nadi, “Hatay Hadiselerinden Sonra Suriyelilerin Bilmeleri Lazim Olan ki Hakikat”,
Cumbhuriyet, 13 Haziran 1937, No:4699, s.1.

72 Cumhuriyet, 21 Haziran 1937, No:4707, s.1.
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Bu siirecte, Tiirkiye, Hatay sorununun makul ve adil bir sekilde ¢6ziil-
mesiyle, “Miistakbel-miistakil Suriye’nin hudutlar1 (nin) en kat’i sekilde
taminat altina” alindig1 tezini isledi. Suriye ile iyi komsuluk ve dostluk ilig-
kisi kurma niyetini 6ne ¢ikardi.”

Tiirkiye’nin dinamik ve dengeli politikasi, bagimsizli§in1 kazanmaya ca-
lisan Suriye’de farkli sekillerde karsilik buldu. Vatani Partisi yandaglar es-
kiden oldugu gibi Tiirklere yonelik eylemlerini siirdiirdiiler. Ancak bazi li-
derler siyasi konjoktiiriin hassasligi karsisinda Tiirkiye ile anlagsma mesajla-
r1 vermeye ¢alistilar. Bunlardan biri olan ve Hatay’daki Araplar iizerinde et-
kili olan Usbetiiliimemi Kavmi Cemiyet lideri Zeki Arsusi, Cenevre’de ali-
nan kararlardan ve imzalanan antlagmalardan hognut olmadiklarin acikladi.
Gelecekte antlagmaya istedikleri sekli vermek lizere se¢imlere katilacakla-
rint ilan etti. Bununla birlikte Tiirklerle anlagmanin tek yol oldugunu belirt-
ti: “Bu, tek gayemizdir. Ve buna viisul i¢in calisacagiz. Bizim Tiirklerle an-
lagsmamiz hi¢ de miigkiil degildir. Bunun icin tek sart harici tesirlerin, mii-
dahalelerin ortadan kalkmasidir. Biz, Tiirklerle bagbaga kalinca mutlaka an-
lagacagiz. Ciinkii bunca senedir burada hep beraber yasiyoruz, bugiine ka-
dar aramizda esasl bir ihtilaf da ¢ikmis degildir. O kadar ki birbirimizin yal-
niz hemserisi degil, hatta akrabasiyiz bile. Bu seferki carpismalarda, yazik

ki birbirine el kaldiran silah ¢eken amcazadeler, dayizadeler bile vardi.”7*

Milliyet¢ilerden Abdurrahman Sehbender, Sam’da Hatay’in yeni statii-
stinii protesto etmek i¢in 3 Temmuz’da bir miting diizenlemeye calisti. An-
cak tiim propagandalara ragmen halkin katilimi beklenilenin ¢ok altinda ol-
du’>. Siyasi ¢evreler, mitingin basarisizliga ugramasinin Suriye halkinin Ha-
tay’in yeni statiisiinii kabul etmesi biciminde degerlendirdiler.

Suriye Bagbakani Cemil Mardam ise halka yaptig1 bir konugmada tek
amaclarinin “Iskenderun Sancaginm Araphigini muhafaza” oldugunu agikla-
d1.7® Ustii kapali olarak Tiirkiye’yi tehdit etti, ancak bir hafta sonra Cum-

73 Yunus Nadi, “Tiirkiye-Suriye Miinasebetleri Uzerinde”, Cumbhuriyet, 27 Haziran 1937,
No:4713,s.1.

74 Zeki Arsusi ile roportaj icin bkz. Kandemir, “Hatay’da Tetkikler”, Cumhuriyet, 29 Haziran
1937, No:4715,s.7.

75 Kandemir, “Suya Diisen Hayaller: Sam’da Meghur Iskenderun Giiniiniin iflas1”, Cumhuriyet,
9 Temmuz 1937, No:4725,s.5.

76 Aktaran Cumhuriyet, 6 Temmuz 1937, No: 4722, s.5.
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huriyet gazetesi muhabirine verdigi demecte, Tiirkiye ile Suriye arasinda
mevcut olan sorunlarin ¢oziilemeyecek sorunlar olmadigini ve “Tiirkiye ile
¢ok samimi bir dostluk i¢inde yagsamaga mahkum” olduklarini &ne siirdii.”’
Gergekten de Suriye Bagbakani uluslararast konjoktiiriin Tiirkiye lehine ol-
dugunu kabullenmisti. Ingiliz Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 tarafindan ha-
zirlanan ve Ingiliz Disisleri Bakanligi’nca degerlendirilen bir raporda Ingil-
tere’nin Tiirkiye’ye ihtiya¢ duydugu ifade edilmisti.”® Diger Arap iilkeleri
de Suriye’nin yaninda yer almamusti. Tiirkiye’nin Irak’la, Misir’la ve Ur-
diin’le siirdiirdiigii ikili iligskiler sonucu bu iilkeler, Hatay konusunda An-
kara’ya yonelik cikiglarda bulunmadilar. Suudi Krali Ibni Suud ise, Arap
diinyasinin Hatay’in Suriye’den ayrilmasina tepki gosterdigini, bu yonde
telgraflar aldigini, fakat Tiirkiye ile iligkileri bozmamak i¢in dogrudan tep-
ki gostermedigini Cidde’deki Ingiliz diplomata aktarmist1.”® Ozellikle Tiir-
kiye’nin Ortadogu’daki basat roliinii teyid eden Sadabad Pakti’nin bu ta-
rihlerde imzalanmig olmasinin biiyiik etkisi vardir.

Arap diinyasinin Hatay Sorunu’nda Tiirkiye’ye sert tepki gostermemesi
Suriye’de hayal kiriklig1 yaratti: “Sancak meselesinde Suriye’nin Arap ale-
minde yalniz olmadigini sanirken kendi derdi ile bag baga birakildigint gorii-
yoruz. Araplarin Hatay zaferini tebrik ettiklerini isitiyoruz. Halbuki bir Is-
kenderun’u Suriye’nin oldugu kadar diger Arap {ilkelerinin de kogesi oldu-
gunu addediyorduk. Meger onlar i¢in burasi bir Cin veyahud Mogol diya-
riymig. Ne yapalim ki kader ve talihimiz bize her tarafta yiiz ¢eviriyor.”%°

Suriyeli Arap milliyetgileri Tiirklere yonelik baskilarmi siirdiirdiiler.®!
Bu arada Hatay’in yeni statiisiinden memnun olmayan ancak gorev siiresi

77 Kandemir, “Suriye Bagvekili Diyor ki”, Cumhuriyet, 13 Temmuz 1937, No:4729, s.1.

78 Hatay Sorunu’nda Ingitere diinyadaki dig politik gerilimler nedeniyle Tiirkiye nin tezine sigak
yaklasti. Bkz. Ali Arslan, “Hatay Meselesinde Ingilizlerin Tutumu”, II. Hatay Tarih ve Folklor Sem-
pozyumu (21-22 Mayis 1992) Bildirileri, Antakya, 1997.

7 Arslan, “Hatay Meselesinde Araplarin Tavri”, s.22.

80 Sam’da ¢ikan Elkabes gazetesinden aktaran Cumhuriyet, 3 Temmuz 1937, No: 4719, s.5.

81 Sam sokaklarina, “Kahrolsun Tiirkiye ve Tiirk Biiyiikleri” afigleri asildi. Cumhuriyet, 16 Tem-
muz 1937, No:4732,s.1.Tiirkler aleyhine dortliiklerin ve cesitli suglamalarin yer aldigi plaklar doldu-
rularak halka dagitildi. Dortliiklerden biri soyledir: “Bizi pek zayif buldunuz,

Simdi 6ldiirmek istiyorsunuz,

Marag’la Mardin’i aldimiz,

Ustelik Mersin’i Adana’y1

Urfa taraflarint da yuttunuz

Bu is Aymtabla tamamlandi.” Bkz. Cumhuriyet, 20 Temmuz 1937, No:4736, 5.5
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dolan Fransiz delegesi M. Durieux’in tesvikleriyle Tiirk kokenli eski me-
buslara Temmuz aymin sonlarinda Miisliiman Partisi kurduruldu. Miislii-
man Partisi’nin oncelikleri arasinda Hatay’in Suriye’ye ilhak edilmesi ve
Tiirkiye’deki modernlesme hareketlerini elestirmek yer aldi.%?

Hatay’da zincirleme olaylar devam ederken, Milletler Cemiyeti ise In-
giliz Thomas Reid’in baskanliginda “Sancak’ta Ik Secimleri Diizenleme
ve Denetleme Komisyonu” olusturdu. Komisyon 20 Ekim’de Sancak’ta
caligmalarina bagladi.33

Fransa’nin Suriye’deki Yiiksek Komiseri De Martel’in Sancak’ta yeni
rejimi resmen yiiriirliige konulacagi giin olan 29 Kasim 1937°de bayrak
krizi nedeniyle bolgeye gitmekten vazgegmesi Tiirk tarafinca sert bir sekil-
de elestirildi.3* Kriz, hi¢bir bayragin ¢ekilmemesine karar verilerek agilma-
ya ¢alisildi. Ancak olaylarin 6nii alinamadi ve De Martel Antakya’ya gel-
medigi i¢in yeni rejim yiiriirliige konulamad:.®® Biitiin Tiirkiye’de yeni re-
jimin yiiriirliige girecegi beklentisiyle olaganiistii térenler diizenlenmisgti.
Ancak hakikat anlagilinca bayram sevinci yerini 6fkeye birakmigti: “Bugiin
kalbimizi burkmaga baglayan bir elemle kaydetmege mecburuz ki maatte-
esseiif Hatay’a aid mukarreratin tatbikati bizim iyi zan ve niyetlerimizi tek-
zib eden mukaddemelerle makis bir gsekilde tecelli etmege ve karsimiza
yarin ve 0biir giin icin hi¢ de giizel umudlar vermeyen cehrelerle ¢cikmaga
baglamistir. O halde bu milli ve biiylik davamizda vazifelerimizin heniiz
bitmemis olduguna hiikkmetmek zaruri olur.”8¢

Yeni gelisme kargisinda Tiirkiye ve Fransa iligkileri gerginlesti. Fran-
sa’ya Milletler Cemiyeti’nin kararlarina ve imzaladigir anlagmalara sadik
kalmasi yoniinde nota verildi.}” 1926’da “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ulusla-
raras1 Bagitlar Geregince Suriye ve Liibnan Uzerinde Sahip oldugu Yetki-

82 Yunus Nadi, “Kalin Bir Cahillik: Miisliiman Partisi”, Cumhuriyet, 23 Temmuz 1937, No:4739,
s.1.

83 Komisyonun diger iiyeleri sunlardi:Jacques Lagrange (Belgika), J. Van Der Mandere (Hollan-
da), H. Reimers (Norveg) ve Roger Secretan (isvicre). Bkz. Ada, a.g.e., s.143.

84 “Hadisenin Esas1”, Cumhuriyet, 28 Ikinci Tesrin 1937, No:4866, s.1.

85 Cumhuriyet, 30 Ikinci Tesrin 1937, No:4868, s.1.

8 Yunus Nadi, “Meger Hatay’a Aid Vazifelerimiz Bitmemis Imis”, Cumhuriyet, 30 ikinci Tesrin
1937, No:4868, s.1.

87 Cumhuriyet, 4 Birinci Kanun 1937, No:4872, s.1.
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ye Dayanarak Davranan, Fransa Cumhuriyeti arasinda Dostluk ve Iyi Kom-
suluk Iliskileri Sozlesmesi” tek tarafli olarak feshedildi.®® Bu krizin yasan-
dig1 tarihlerde, Ingiliz Reid’in bagkanhigindaki Sancak Sec¢im Komisyo-
nu’nun hazirladigi ve 10 Aralik’ta Milletler Cemiyeti Baskani’na sundugu
secim talimatnamesi de Tiirk Hiikimeti’nce kabul edilmedi. Tiirk Hiikiime-
ti bu talimatnameyi kendisine danisilmadan hazirlanmasi ve “Hatay’in haki-
ki sahip ve sekenesinin intihabatla Tiirkliiklerini géstermelerini men” etme-
ye yol acacagi nedeniyle red ettigini 15 Aralik’ta Milletler Cemiyeti’ne bil-
dirdi.®® Milletler Cemiyeti, Tiirkiye’nin notasi iizerine sorunu 28 Ocak
1938°de goriismeye ve incelemelerde bulunmak iizere Isveg delegesi M.
Unden’i gorevlendirdi.”® Incelemeler sonucu secim talimatnamesinin de-
gistirilmesine karar verildi.”! Bu agik¢a Tiirk Hiikiimetinin ve diplomasisi-
nin bir zaferi idi. Hatay Sorunu’nda Tiirk tezinin bir kez daha kabul edilme-
si biciminde degerlendirildi: “Konseyin evvelce verdigi kararlar bu esasla-
11 takrir etmisti. Simdi araya karisan hatalarin tashihile ayn1 esaslarin teyid
edildigi anlagiliyor. Hatay i¢in muahedeye baglamis oldugumuz bu vaziye-
tin nihayet tahakkuk edecek olmasindan elbette pek ziyade memnunuz ve
Hatay bolgesine te’min olunan bu mesud istiklali bu kit’anin yalniz Tiirk
halkima degil, irk ve din farki olmaksizin biitiin ahalisine tebrik ederiz.”?

Yeni secim talimatnamesinin 21 Nisan 1938’de yiiriirliige konulmasina
karar verildi. Suriye’de ise, Arap milliyetcilerinin Tiirklere yonelik saldiri-
lar1 devam ederken, Suriye HiikGimeti ve hiikimete yakin olan ¢evrelerde
Tiirkiye’ye sicak mesajlar gonderilmeye baglandi. Hatta baz1 muhalifler de
dogrudan dogruya Tiirkiye’yi hedef almak yerine, Fransa’nin Suriye ile
yaptig1 antlasmanin manda rejiminden “daha berbat” bir nitelik tagidigini ve

8 Cumhuriyet, 7 Birinci Kanun 1937, No: 4873. Fesihin gergek nedenlerinin genis bir degerlen-
dirilmesi i¢in bkz. Yunus Nadi, “ Tiirkiye-Suriye Dostluk ve Iyi Komsuluk Muahedesinin Feshi”,
Cumbhuriyet, 8 Birinci Kanun 1937, No:4874, s.1

8 “Hiikiimetin Protestosu”, Cumhuriyet, 16 Birinci Kanun 1937, No:4882, s.1.

% Cumbhuriyet, 29 Ikinci Kanun1938, N0:4926.s.1.; Tan, 29 Ikinci Kanun 1938, No: 989, s.1.

°l Cumhuriyet, 1 Subat 1938, N0:4929, s.1.

2 Yunus Nadi, “Hakkin Zaferi: Hatay Davamiz Bir Daha Halolundu”, Cumhuriyet, 1 Subat 1938,
No0:4929, 5.1,7; Ahmet Emin Yalman’da Tiirk delegesi Necmeddin Sadak’in “Ol(;iilii, muvazeneli, va-
kur, ayn1 zamanda da kuvvetli ve kati sozler s6ylemesi” Tiirk tezini hakli ¢cikardigini ifade etti. Bunun
da Tiirk diplomasisinin her vakit ki acik ve diiriist prensipleri oldugunu 6ne siirdii. Bkz. Ahmet Emin
Yalman, “Cenevre’de Goriilen iyi Hava”, Tan, 30 Ikinci Kanun 1938, N0:990, s.1.
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antlagsmanin gerek evvelki sekli ve gerek sonraki ilavelerle Suriye’nin bii-
tiin milli varligin1 ihlal eden bir vesika” oldugunu acikladilar. Milletler Ce-
miyeti’nin diinyada ortaya ¢ikan dis politik krizlerin sonucu olarak Tiirki-
ye’nin her istedigini yerine getirecegini one siirdiiler.”® Suriye Bagbakani
Cemil Mardam 15 Subat 1938’de Sam’da Cumhuriyet gazetesi muhabiri-
ne verdigi demecte, Fransa-Suriye Antlagsmasi onaylandiktan sonra, Suri-
ye’nin Sadabad Pakti’na ve “Arap ittihadina” girecegini acikladi. Bu pakt-
larin mucidi olan Atatiirk’e biitiin Sark’in minnettar oldugunu vurguladu:
“Atatiirk, yalniz Tiirklerin degil, biitiin Sark’in atasidir. Sark, ondan nur
alarak onun izinde yiiriiyor. Atatiirk olmasaydi, Sark’in hali ne olurdu?
Onun adi, Atatiirk degil, Atadogu olmalidir.*

Aciklamalar ve muhaliflerin tutuklanmasi Suriye’nin resmi politikasinin
degismekte oldugunun gostergesiydi. Ancak, radikal Arap milliyetcileri,
secim hazirliklariin siirdiiriilmesi ve nihayet se¢im tarihinin yaklagmasi
nedeniyle, Tiirk koylerini basmaya, Tiirkleri dovmeye ve oldiirmeye de-
vam ettiler.>

Secimler, gergin ve olaylarin tirmandig1 bir siirecte, 3 Mayis 1938’°de
Milletler Cemiyeti’nin Secim Komisyonu'nun gézetiminde basladi. Arap
milliyet¢isi Vatani Partisi tiyeleri, her tiirlii yontemi kullanip Tiirkleri sin-
dirmeye caligtilar. Nusayrileri®® etkileyerek Tiirkler aleyhine kigkirtmaya,
buna direnenleri yildirmaya ¢aba gosterdiler. Nusayri Cemaati ileri gelen-

93 T. Cemil, “Beyrut Mektuplari: Suriye Siyaseti Tam Manasile Degisiyor”, Cumhuriyet, 4 Subat
1938, N0:4920,s.2.; Suriye Hiikiimeti, 18 Subat 1938’de, aralarinda Abdurrahman Sehbender’in yakin
cevresinden de olan ii¢ kisiyi halk: hiikiimet aleyhine isyana tesvik suglamasiyla tutukladi. Ele geciri-
len “Uyanik Genglik” adli beyannamede, Hatay sorunu ve Suriye-Fransa Antlagsmasi ele alinmigtir. Ay-
rica hiikiimetin Hatay sorununda gostermis oldugu performans elestirilerek daha 6nce red edilen Ce-
nevre kararlarinin kabul edilmesiyle Suriye Meclisi’nin kiiciik diistiriildiigii 6ne siirtilmiistiir. Hiiktime-
tin tutuklamalarla birlikte muhalif EI-Eyyam ve El-Kabes gazetelerini de kapatti. Bkz. T. Cemil, “Bey-
rut Mektuplari:Suriye Vatanicileri Birbirine Giriyor”, Cumhuriyet, 24 Subat 1938, N0:4946, s.5; Tan
gazetesi Suriye gazetelerinin tavir degisikligini 6rnekler vererek Tiirk okuyucusuna sundu. Bkz. “Su-
riye Gazeteleri ve Tiirkiye”, Tan, 24 ikinci Kanun 1938, No:984

4 “Suriye Bagvekilinin Gazetemize Bayanati”, Cumhuriyet, 16 Mart 1938, No:4969, s.1,3.

%3 Vatani Partisi’ne iiye kaydedilmesi i¢in memurlarin seferber edildigi, para ve siddet kullanilarak
tiye sayisinin arttirilmasi yoluna gidildigi one siiriildii. Bkz. “Koyler Basiliyor, Tiirkler Doviiliiyor”,
Cumbhuriyet, 26 Mart 1938, No:4979, s.1; “Hatay’da Menfi Propaganda”, Tan, 28 Mart 1938,
No:1044, s.1; “Hatay’da bir Tiirk K&yiinii Bastilar”, Tan, 8 Nisan 1938, No:1056

% Tiirkiye’de kaleme alinan metinlerde Nusayri terimi yerine alevi terimi kullanildi. Nusayrilikle
Anadolu’daki Alevilik birbirinden farklidir.
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leri Atatiirk’e miiracaat ederek yardim istediler.”” Oteden beri Nusayrilerle
Tiirk etnisitesi arasinda bag kurma, Tiirk tezinin ilgi alani i¢cinde oldu: “Ha-
tay’da iki cesit Tiirk vardir: Biri 6teden beri Tiirk bilinen mezhepce siinni
Tiirkler, digeri simdi adlarina Eti Tiirkleri dedigimiz Alevi Tiirkler. Bu Eti
Tiirklerinin hikayesi istinad ettigi 6z milliyeti bile ihmal eden Osmanl Im-
paratorlugu’nun bin bir faciasindan bir tanesiydi.”®

Secim siiresince Arap milliyetciligini ve Hatay’1 Suriye’ye baglamayi
temel ilke edinmis gazeteler yayinlarini yogunlagtirdilar. Suriye Hiikiimeti
tarafindan kapatilan, daha sonra yayinlanmasina izin verilen El-Kabes ga-
zetesi, Tiirkiye'nin Nusayrilere yonelik politikasint “Kemalistlerin hayal
tizerine bina ettikleri iddialar” olarak degerlendirdi. 12 Mayzis tarihli niis-
hasinda, “Araplarin 6nde Aleviler olmak iizere gosterdikleri biiyiik faaliyet
1yi neticeler vermektedir. Kendilerini Tiirk olarak kaydettirenlerin adedi
iki elin parmaklar1 yeklinunu gegcmez. Bu da ekseriya tazyik ile elde edilen
bir seydir” iddiasinda bulundu.” Se¢im sirasinda o ana kadar Hatay Soru-
nu nedeniyle Tiirkiye aleyhinde yayin yapmayan bazi Irak gazeteleri de
elestiri ve suclama yiiklii yazilar yaymlamaya bagladilar. Bunlardan biri
olan El-Alemi El-Arabi adl1 gazete, “Dost Suriye’nin Cektikleri” baglikli
bir bagsmakale yayinladi: “Aziz okuyucularimiz gazetemizde Iskenderun
hakkindaki haberleri goriince miiteaccip olmazlar. Orada tehlike cogalmis-
tir. Dost Suriye’nin ¢ektigi azap hadsizdir ve maalesef yasayisina halel gel-
mistir. Biz Iraklilar bir¢ok sene evvel aziz Musul meselesinde bu felaket-
leri cekmistik. Ayn1 felaketi bugiin Suriye Iskenderun icin cekmektedir.'®
Ayni gazete 9 Haziran tarihli niishasinda, “Tiirklerin Hititlerin ahfadi ol-

7 “Hatay’da Tethis”, Tan, 15 Mayis 1938, N0:1092,s.1; “Hatay’in Feryadi”, Cumhuriyet, 12 Ma-
yis 1938, No:5026, s.1.

8 Yunus Nadi, “Hatay’da Se¢im Baglad1”, Cumhuriyet, 9 Mayis 1938, No:5023; 1938 yili bagin-
dan itibaren Tiirkiye’de yagayan bazi Hatay dogumlular Hatay Devleti’'nde gorev yapmak iizere bol-
geye gonderilirken, kendilerine bir talimatname verilmisti. Bu talimatnamede, “Biitiin Hataylilar1 Tiirk
cephesinde toplamaya calisacaklari, ozellikle Aleviler arasinda Eti Tiirkliigiinii yayarak onlari milli
cephede birlestirmenin en biiyiik vazife olacagi” belirtilmisti.” Bkz. Pehlivanli-Sariay-Yildirim, a.g.e.,
8.92

% El-Kabes’ten naklen Aymn Tarihi, No:54 (Haziran 1938), s.256-257. Gazete, ayni zamanda se-
¢im komisyonu’nun Yunanl iiyesi Buduris’e yonelik menfi yayin yaparak, Tiirklere yandag bir tavir
sergiledigini iddia etti. Bkz. Aym yer. Benzer ithamlar, El-liva gazetesi tarafindan da yapildi. Bkz.
Cumbhuriyet, 12 Mayis 1938, No: 5026, s.7.

100 E]-Alemi El-Arabi gazetesinden naklen Aymn Tarihi, No: 55, (Temmuz 1938), 5.199-200
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duklar1 hakkinda iddiay1 ispat edecek higbir vesikanin” olmadigini 6ne sii-
rerek, “Iskenderun livasi sakinlerinin ¢ok eski zamanlardan beri Suriyeli”
oldugunu kanitlamaya calist1.!°! Ancak gazetenin olumsuz yayini uzun siir-
medi. 16 Haziran’da mutedil bir dil kullanarak, Tiirkiye ile Suriye’nin bir-
birine muhtac oldugunu ve sorunlarini ¢ézmeleri gerektigi onerisinde bu-
lundu.!%? Trak Dagigleri Bakami Tevfik El Suveydi ise Hatay i ikiye taksi-
mi ve bu parcalardan birinin Tiirkiye’ye, digerinin Suriye’ye verilmesi
hakkinda bir tez ortaya atti. Ancak ragbet gdrmedi.

Secim sirasinda yasanan baskilar ve Arap diinyasinda yiikselen sesler
Mustafa Kemal Atatiirk i harekete gecirdi.'®*Tiirkiye nin kararlihigini gos-
termek ve askeri unsurlart denetlemek i¢in 19 Mayis’ta Mersin-Adana ¢iz-
gisinde bir geziye ¢ikt1.!% Gezi olumlu sonuglar verdi. Fransiz delege Gar-
reau gorevden alind1'® ve 3 Temmuz 1938’de Tiirk-Fransiz antlagmasi im-
zaland1.!® Tiirk Ordusu Hatay’a girdi. Bu zafer olarak degerlendirildi:
“Hatay isi ¢ok siikiir kati surette halledilmis bulunuyor. Miidafaa ettigimiz
tez, zafer kazanmigtir. Milli Miséka taallik eden islerimizin yegane mual-
lakta kalan kismui, prensiplerimize ve arzularimiza uygun bir sekilde diizel-
mistir. Biz ilk giinden beri kendimiz icin calistigimiz kadar Tiirk-Fransiz
dostlugu, Tiirk-Suriye dostlugu ve yakin Sark’in barig ve istikrar1 hesabina

2107

calistik.

Tiirk diplomasisinin ve basiinin barig¢t sdylemine kargin, Irak’tan son-
ra bazi Misir gazeteleri de Tiirkiye aleyhtar1 yayin yapmaya basladilar. Mi-

101 Aymi yer Beyrut'ta ¢ikan ve 20. yiizyilin ilk yarisinda Arap ve islam diinyasinda belli bir agirli-
&1 olan Irfan Dergisi, Kurtulug Savagi’dan itibaren Tiirkiye’nin yaninda yer almus, fakat Hatay Soru-
nu’nda Suriye’yi desteklemistir. Bkz Mohammed Noureddine, “ Arap Basininda Mustafa Kemal Ata-
tiirk, Reformlari ve Tiirkiye Konusunda Ozet Arastirma”, Besinci Uluslararasi Atatiirk Kongresi (8-
12 Aralik 2003) , Bildiriler, C.2, ( Yayma Hazirlayanlar: Mustafa Céhce-Nilgiin Ince- Nese Cetinog-
lu), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2005, 1144.

102 Aym yer.

103 Beyrut'ta ¢ikan gazeteler, Mustafa Kemal Atatiirk iin hastalandigina dair yayinlar yapmaya bag-
lad1. Bkz. Tan, 19 Mayis 1938, No:1096, s.1.

104 «Atatiirk Mersin’de”, Tan, 21 Mayis 1938, No:1098, s.1; Mustafa Kemal Atatiirk’iin Hatay’1
kurtarmak icin bir gerilla savagi vermeyi de goze aldigi ileri siiriilmektedir. Bkz.Atatiirk’iin Sirdas:
Kili¢ Ali’nin Anilari, (Derleyen: Huldsi Turgut), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, [stanbul, 2005,
$.339-344

105 Cumbhuriyet, 4 Haziran 1938, No: 5049, s. 1; Tan, 4 Haziran 1938, No: 1112, s.1

106 Cumhuriyet, 4 Temmuz 1938, No: 5079, s.1.

107 Ahmet Emin Yalman, “Insanlik Hesabina Zaferimiz”, Tan, 4 Temmuz 1938, No:1142, s.1
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sir’dan M. Teker, Cumhuriyet Gazetesine gonderdigi mektupta, “Fakat iti-
raf etmeliyiz ki bir taraftan biiyiik Tiirk davasi boyle iyi bir muzafferiyete
dogru giderken manevi bir sahada da maglup olmak iizereyiz ki aleyhimiz-
de Araplik aleminde yapilan propagandadir” tespitine yer verdi.!”® EIl-Eh-
ram gibi Oteden beri Tiirk dostluguyla taninan gazete, Tiirk askerinin Ha-
tay’da etkin rol oynamasi halinde Hatay konusunda Araplik iddiasinin kal-
mayacagini 6ne siirdii.'” Hatay’in cografi, tarihi, dini, hukuki ve etnik ko-
ken bakimindan Suriye’nin bir pargasi oldugunu belirtti.!'® Misir basiinin
nabzini tutan M. Teker, “ biitiin bu aleyhtar nesriyat arasinda Tiirk davasi-
n1 ve Tiirk tezini miidafaa i¢in ve bilhassa Tiirklerin Araplara kars1 hicbir
fena niyetleri olmadigimi gostermek iizere muhitte tek bir Tiirk sesi isitil-

medigini” aktardi. Dolayisiyla ilgilileri harekete gegmeye ¢agirdi.!!!

Suriye ve diger Arap iilkelerindeki ¢esitli cevrelerin Hatay konusunda-
ki degerlendirmeleri arasinda segmen yazilimi tamamlandi. ikinci segmele-
rin adayliklarint koymalari istendi. Tiirk Cemaatinde ikinci segmenlerin sa-
yist ile milletvekili sayist esit oldugu i¢in ayrica se¢im yapilmadi. Buna go-
re 22 kisi Tiirkleri temsilen parlamentoya gonderildi, cesitli cemaatlerden
de 18 kisi belirlendi.!!?

Secimlerin tamamlanmasindan sonra Hatay Millet Meclisi 2 Eyliil
1938’de toplandi. Boylece bagimsiz Hatay Devleti tarih sahnesine ¢ikmis
oldu. Devlet Baskanligina Tayfur S6kmen, Bagbakanliga Abdurrahman
Melek getirildi.!'*Tiirkiye’de yiiriirliikte olan yasalarin Hatay’da uygulan-
mast ilke olarak kabul edildi.!!*

Tiirk diplomasisi amacina ulagsmisti. Ancak, cevabr aranan “milll ve
miistakil kiiciik Hatay bir devlet olarak kendini idare edebilir mi?” sorusu

108 M. Teker, “Misir Mektuplart: Tiirk Aleyhdar1 Arap Propagandasi Genigledi”, Cumhuriyet, 8
Temmuz 1938, No:5083, s.

109 Aymi yer.

1108 Temmugz tarihli El-Ahram’dan aktaran Ayin Tarihi, No:55 (Temmuz 1938), 5.200-2001

M. Teker, “Misir Mektuplari: Tiirk Aleyhdar1 Arap Propagandasi Genigledi”, Cumhuriyet, 8
Temmuz 1938, No:5083.

112 Secilecek milletvekillerinin cemaatlere gore dagilimi sdyleydi: Tiirk 22, Alevi 9, Ermeni 5,
Arap 2, Grek Ortadoks 2. Bkz. Giines, a.g.e., s. 594-596; Ada, a.g.e., s.180

113 Cumhuriyet, 3 Eyliil 1938, No: 5140, s. 1;Giines, a.g.e., s.597; Ada, a.g.e., s.186.

114 Ada, a.g.e., s.186. Hatay 17 Subat 1939°da ¢ikartilan yasa ile Tiirkiye Cumhuriyeti kanunlari-
nin Hatay’da da yiiriirliige konulmasini kabul etti. Bkz. “Hatay ve Anavatan”, Cumhuriyet, 18 Subat
1939, No:5303, s.1
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idi. Sorunun cevabi soyle verilmisti: “Hatay insanlik i¢in sulh i¢inde inki-
saf edecek modern zihniyetli yepyeni bir idare numunesi olacaktir. Gizli ka-
pakli bir sey degildir ki onun istiklal ve tamamiyeti Tiirkiye ve Fransa’dan
ibaret iki biiylik devletin kefaleti altinda bulunduktan bagka Hatay’daki bu
milli ideal idare ve numunesinin muvaffak olmasi icin elimizden gelebile-
cek yardimlarin hig birisini esirgemeyecegiz. Millf Tiirk ¢okluguna istinad
etmekle beraber Hatay rejimi irk ve din farki olmaksizin biitiin evlatlarmi

bagrina basacak en liberal bir rejimle cihazlandirilmig bulunuyor.”!3

Abdurrahman Melek’in bakanligindaki hiikimetin programi Kemalist
ilkeler ¢ercevesinde hazirlandi. Devletin bayragi belirlendi. Anayasasi ka-
bul edilerek, devletin tiim unsurlari olugturuldu.''®

Suriye ve Arap diinyast Hatay Devleti’'nin kurulmasina ve organlarmin
olusturulmasina tepki gostermekle birlikte, bu tepkileri etkili olamadi. Ha-
tay Devleti resmen kurulmadan once Irak Disisleri Bakan Tevfik El Su-
veydi, Sam’a yaptig1 ziyarette daha once onerdikleri Hatay’in taksimi pro-
jesinin bazi uluslararasi gelismeler neticesinde basarisiz oldugunu agikla-
di.""” Ancak, sorunun ¢dziimiinde Tiirkiye ile Suriye arasinda arabulucu
olabileceklerini tekrarladi.

Hatay Devleti’nin resmi tesekkiilii hadisesi, Sam siyasi ¢evrelerinde
“dedikodu ile dolu bir alaka hareketini” tekrar canlandirdi. Bununla bera-
ber basin eskiye oranla daha sakin bir dil kullandi. Tayfur S6kmen’in dev-
let bagkanligina secilmesi nedeniyle farkli spekiilasyonlar da yapildi. Hatay
bagimsiz bir devlet olarak tesekkiil eder etmez, ilk is olmak lizere Hatay
Meclisi’nin Tirkiye’ye ilhak karari alacagi 6ne siiriildii. Spekiilasyonlar-
dan bir bagkasi1 da, Tiirkiye’nin Romanya’dan 100 bin Tiirk’ii ve Orta Av-
rupa’dan 100 bin Yahudi’yi bolgeye getirerek iskan edecegi ve boylelikle
demografik yapiy1 kendi lehine ¢evirecegi yoniindeydi.!'® Yahudi gogii id-
diasini ortaya atmanin nedenlerinden biri de, Filistin sorunu nedeniyle bii-

115 Yunus Nadi, “Hakkin Zaferi: Miistakil Tiirk Hatay”, Cumhuriyet, 3 Eyliil 1938, No:5140,
s.1,6.
116 Cumhuriyet, 8 Eyliil 1938, No:5145, s.1,9; Giines, a.g.e., s.598-601
17T, Cemil, “Suriye Mektuplart: Yeni Hatay Devleti Suriye’de Nasil Kargilandi”, Cumhuriyet, 11
Eyliil 1938, No: 5148, s.8.

18 Aym yer.
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tiin Arap diinyasinin miicadele halinde oldugu siyonist hareketle Tiirki-
ye’yi yan yana gosterme ¢abasindan ileri gelmisti. Boylece Araplar, Tiirki-
ye’ye karst tahrik edilecekti. Tasarlananlar gerceklesmedi. 1939 yilinin
baglarinda Kahire’de ¢esitli Arap iilkelerinden ileri gelenlerin katildig1 kon-
ferans parcalanmisligi sona erdiremedi. Filistin, hilafet ve Suriye’nin Liib-

nan’la birlegtirilmesi sorunlarina somut ¢oziimler bulunamadi.!*®

Tiirkiye, 1939 yilinin baglarinda Hatay Sorunu’nda kesin bir ¢6ziime ka-
vusmak icin son hamlesini baglatti. Atatiirk’tin 6liimiinden sonra yapilan
hiikiimet degisikliginde Disisleri Bakanligina getirilen Siikrii Saracoglu 20
Ocak 1939°da Fransa’nin Ankara Biiyiikelgisi Rene Massigli’ye Tiirki-
ye’'nin Hatay’1 ilhak etmek istedigini bildirdi.'"”® Fransa, 1939’da Alman ve
Italyan tehlikesinin giderek biiyiimesi nedeniyle bu istege belli kosullar ger-
cevesinde sicak yaklagti. Tiirkiye ise, Hatay Devleti ile cesitli alanlarda bii-
tiinlesmesini siirdiirdii. Nitekim, Hatay Devlet Bagkani Tayfur Sokmen, 24
Nisan 1939°da kendisinin, “Hatay’da Ebedi Sef Atatiirk’iin ve Milli Sef Is-
met Indnii'niin yiiksek iradelerini tatbik ve infaz etmek icin gonderilmis bir
memurdan bagka bir sey” olmadigimi agikladi.'?! 8 Mayis’ta da Antakya’da
halka yaptig1 konusmada, “Hatay’in ¢ok kuvvetli Anavatanin saglam ve si-
cak agusunda yasadigi(n1), miisfik nazarlar1 altinda bulun(dugunu)” belirte-
rek, 9 aylik ayriligin kendilerine “elem” verdigini agiklamaktan c¢ekinme-
di.'?? Hi¢ kuskusuz bu konugma, agikga ilhakin istendigini yansitmusti.

Suriye, gelismeler karsisinda 6nemli bir tepki gosteremedi. 1938 yilinin
sonlarinda Irak’ i daha 6nce giindeme getirdigi Hatay in paylasilmasi 6ne-
risini Tirkiye’ye bildirmis, ancak karsilik bulamamuigti. Uluslararasi kon-
joktiir nedeniyle sorunun c¢oziimiinii kendi lehine ¢evirme yetenegine sa-
hip degildi. Ozellikle Fransa ile siirdiirdiigii bagimsizlik miicadelesinde
Tiirkiye’yi kargisina almak istemedi. Nitekim, Hatay Devleti nin iist diizey

19 M. Teker, “Misir Mektuplari: Araplik Aleminde Mesele mi Ararsimiz?”, Cumhuriyet, 8 Subat
1939, No:5293

120 Ada, a.g.e., $.200

121 “Hatay Devlet Reisinin Miihim Beyanati”, Cumhuriyet, 25 Nisan 1939, No:5369, s.1. Tiirki-
ye’de Mart 1939°da yapilan 6. Dénem Milletvekili se¢imlerinde, Tayfur Sokmen Antakya’dan, Abdur-
rahman Melek ise Gaziantep’ten Milletvekili secildiler. Bu ilhak konusunda 6nemli mesajdi. Bkz. Gii-
nes, a.g.e., s.602

122 “Hatay ve Anavatan”, Cumhuriyet, 9 Mayis 1939, No:5383, s.1

Levent Sahverdi Arsivi



804 KEMAL YAKUT

yoneticilerinin Tiirkiye’ye ilhak olmak istediklerini acik¢a belirtmeleri,
Suriye’de siyasi bir dalgalanma olusturmadi.

Cumhuriyet gazetesi Muhabiri T.Cemil’in mektubunda yaptig1 deger-
lendirme ilgi ¢ekicidir: “Eskiden olsaydi, bu sayialar, Suriye’de biiyiik
akisler yapardi. Halbuki, Suriye, bugiinlerde Hatay’la mesgul olacak vazi-
yette degildir. ... Suriye’nin biitiin mukadderati toptan bahis mevzuu oldu-
gu bir sirada Hatay Meclisi ile mesgul olup, giiriiltii ¢cikarip bir de Tiirki-
ye’nin kendilerinden gayr-i memnun edilmesine taraftar olmayan Suriye-
liler, Hatay islerinden ellerini ¢cekmis gibidirler. Hatta, bu isin ilk safhasin-
da ¢ok giiriiltii etmis ve Tiirkiye’yi dariltmis olduklarindan dolay1 nedamet

gosterenler pek ¢oktur.”!?3

Beklenilen oldu. Fransa, 23 Haziran 1939’da Tiirkiye ile yaptig1 antlas-
mada ilhak girisimine onay verdi. Cumhuriyet gazetesi, bu gelismeyi “Ha-
tay artik bizimdir” seklinde okuyucularina duyurdu.'” Bagyazar Yunus
Nadi ise, “Filhakika yalniz 250 bin niifuslu Hatay bolgesinin miistakil bir
devlet halinde kendi kendini idare etmesindeki miiskiilat kendini goster-
mekle gecikmemisti. Hatay’in 1rki ve kiiltiirel Tiirkliigii tasdik olunduktan
sonra aklen ve mantiken bunun en tabii neticesi bu Tiirk halkinin anavatan-
lar1 olan Tiirkiye ile birlesmesine muvafakat etmekten ibaret olacakti”!?®

biciminde degerlendirdi.

Hatay Meclisi, 29 Haziran’da Abdiilgani Tiirkmen’in bagkanliginda
olaganiistii bir toplant1 diizenledi. Meclis Bagkanli§ina 39 imzali verilen
takrirde, “Tiirk Camiasinin ayrilmaz bir pargas: olan Hatay’in Anavatana
kavustugunun bir kararla tespiti” istendi. Meclis, takriri kabul etti.'?
TBMM’de, 7 Temmuz’da katilma kararini onayladi.'?’

Suriye siyasi cevreleri, Hatay’in Tiirkiye’ye ilhakina onay veren Tiirk-
Fransiz antlagmasinin imzalanmasindan itibaren tepki gosterdiler. Suriye

123 T, Cemil, “Beyrut Mektuplari: Suriye’de Dolagan Sayialar. Hatay Tiirkiye’ye Ilhak Edilirse Ne
Olacak”, Cumhuriyet, 9 Nisan 1939, No:5353, 5.5

124 “Hatay Artik Bizimdir”, Cumhuriyet, 24 Haziran 1939, No: 5429, s.1.

125 Yunus Nadi, “Hatay Anavatana Kutlu Olsun”, Cumhuriyet, 24 Haziran 1939, No:5429. s.1.

126 “Hatay Devleti Tarihe Karigti”, Cumhuriyet, 30 Haziran 1939, No:5435, s.1,7; Tekin, Hatay
Devleti, s.227

127 Giines, a.g.e., s.602; Tekin, Hatay Tarihi , s.227
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Meclisi Bagkani Faris El-Khuri ve hiikiimeti kurmakla gorevlendirilen Na-
suh el-Buhari, Fransiz Meclisi’ne ve Milletler Cemiyeti’'ne gonderdikleri
protestolarda, Hatay’in Tiirkiye’ye birakilmasi kararinin iptal edilmesini is-
tediler. Ayrica bu yonde Suriye’nin haklarini sakl tuttuklarini agikladilar.!?8
Suriye siyasi partileri de, yayimladiklar1 beyannamelerle, parti liderlerinin
yayin organlaria verdikleri demeglerle ve Milletler Cemiyeti’ne ¢ektikle-
ri telgraflarla ilhaki kabul etmediklerini acikladilar.!'?Sam’da ve Beyrut’ta
cikan gazetelerden bazilari da ilhaki, “Kuvvetin Hakka Maglubiyeti” ve
“Sehid Sancak™ gibi mangetlerle okuyucularma bildirmiglerdir.'*® Suriye
ile birlikte hareket eden bazi Arap ve Miisliiman iilkeleri de'*' Hatay’in
Tiirkiye’ye ilhakina tepki gosterdiler. Hi¢ kuskusuz radikal Arap milliyet-
cileri ve Pan Arabizm projesine bagli olanlar, ilhak biiyiik tepkiyle karsi-
ladilar. iskenderun Miidafaa Komitesi adli bir orgiit, ilhaktan hemen sonra
Tiirkiye’nin laik sistemini hedef alan beyannameler yayilayarak, halki
tahrik etmeye caligti.!*?

Gosterilen tepkilere ragmen, Arap diinyasinin Bati’nin giidiimiinde ve
dagmik olmasi, Misir ile Irak gibi bazi Arap iilkelerinin Tiirkiye’deki mo-
dernlesme hareketlerini biiyiik bir hayranlikla izlemeleri, Hatay Soru-
nu’nun Tiirkiye lehine ¢6ziilmesini kolaylagtirdi.

Tiirk-Arap Muhadeneti (Dostluk) Cemiyeti ve Hatay Devleti

Misir’da risaleler yayinlayan Tiirk-Arap Dostluk Cemiyeti’nin ne za-

133

man ve kimler tarafindan kuruldugu bilinmemektedir.'”> Cemiyet’in laik-

lik ve Hatay Devleti iizerine risaleleri (bagka risaleleri de olabilir) icerik ve

128 Ada, ag.e.,s.215

129 Pehlivanli-Sarinay-Yildirim, a.g.e., s.135, 255-256

130 T, Cemil, “Beyrut Mektuplari: Hatay in ilhakini Suriye Nasil Kargiladi”, Cumhuriyet, 5 Tem-
muz 1939, No:5440, s.5. Yazar, ilhakin Halep’e kadar genisletilmemesinin halk tizerinde olumlu etki
yaptigmnt ve ilhakin siikfinetle kargilanmasina yol actigini 6ne siirmektedir.

131 Bengal Bagbakani Fazl-iil Hak gibi. Bkz. Ada, a.g.e., s.216.

132 T, Cemil, “Beyrut Mektuplari: Suriye’de Aleyhimize Nasil Caligiliyor”, Cumhuriyet, 12 Agus-
tos 1939, No:5478

133 Tiirk-Arap Iliskileri iizerine calismalariyla taninan Prof. Dr. Zekeriya Kursun, bu Cemiyet’in
laiklik tizerine risalesini yayinladi. Makalesinde Cemiyet’le ilgili bir bilgiye ulasamadigin1 agiklamak-
tadir. Bkz. Zekeriya Kursun, “Tiirkiye’de Laikligin Kabulii ve Arap Diinyas1”, Avrasya Dosyasi, C.6,
S.1, (ilkbahar 2000), s.47-59.
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kullanilan siyasal dil acisindan analiz edildiginde, bu Cemiyet’in 1937-
1938 yillarinda kuruldugu soylenebilir. Diger yandan bu yillarda Tiirkiye
ile Misir arasinda dostluk iligkileri de iist diizeye ¢ikartilmigti. Misir’daki ba-
z1 aydinlar Kemalist Devrimi biiyiik bir hayranlikla izlemekteydiler. Bu da
Cemiyet’in kurulmasi hakkinda ipuclart verebilir. Cemiyet’in, Tiirk Disis-
lerinin bilgisi, hatta yonlendirmesi sonucu kurulmasi ihtimali de goz ardi
edilmemelidir. Risalenin ise, “yakinda Tiirkler ile Misirlilar arasinda muha-
denet muahedeleri akd olunacak™ cilimlesinden hareketle 1937 yilinin ilk
aylarinda yayilanmis olmasi kuvvetli bir ihtimaldir. Hatay risalesi 18 sahi-
fesi Arapcga, 16 sahifesi Osmanlica olarak yayinlanmigti. Osmanlica olarak
da kaleme alinmig olmasinin nedenlerinden biri, hali hazirda Arap iilkeleri-
nin bir¢ogunda aydinlarin ve yoneticilerin bir kisminin Osmanli okullarinda
yetigsmis olmast ve o kiiltiire yatkin olmalarindan kaynaklanmigti. Cemiyet,
Hatay’1 konu edinen risalesini, Hatay’in bagimsiz bir hale doniistiiriilmesi
kargisinda tepki gosteren Vatani Partisi ve Tiirkiye diismanlig1 yapan diger
radikal Arap milliyet¢ilerinin propagandalarini etkisiz kilmak amaciyla ya-
ymladig1 anlagilmaktadir.!3* Dolayisiyla Arap diinyasinda Tiirkiye’nin tezi-
nin benimsenmesini saglamak ve Tiirkiye taraftarligini giiclendirmek, Ce-
miyet’in temel politikasi olarak 6ne ¢iktig1 dikkati cekmektedir.

Risalede, icislerinde bagimsiz Hatay’in bagta Tiirkiye ve Fransa olmak
tizere “kiiciik biiytik biitiin cihan devletlerinin ve milletlerinin begendigi
ve benimsedigi miisterek bir eser” oldugu belirtildi. Tiirkiye, Fransa ve
Cemiyet-i Akvam’in korunmasini ve gelismesini garanti ettikleri bu eserin
bozulmasini istemelerinin ihtimal digt oldugu 6ne siirtildii.

Risaleyi kaleme alanlara, Hatay’da bazi saf ve masum kisilerin sahsi
menfaat giiden bir avug kotii niyetlinin etkisinde kaldiklari, Hatay’in ba-
gimsizliginin “sdz ve yaygara” ile bozulmak istenildigi goriigii egemendir.
Ancak Cemiyete gore, masumlar iizerinde olumsuz propaganda yapanlar
en biiyiik zarar1 kendilerine vermektedirler.

Cemiyeti kuranlarda, Hatay’in bagimsizliginin, din, mezhep ve 1rk fark-
lilig1 gozetilmesizin herkese mutluluk getirecegi inanci vardir. En biiyiik

134 Tiirk-Arap MuhAdeneti Cemiyeti Risalesi, s.19-20.

Levent Sahverdi Arsivi



ARAP DUNYASININ HATAY DEVLETI'NIN KURULMASINA KARSI TAVRI 807
VE TURK-ARAP MUHADENET] (DOSTLUK) CEMIYETI

beklenti ve iyimserlik de Hatay’da esitlik ve barisin saglanmasina yonelik-
tir. Hatay Meclisi’nin esitlik ve adalet sartlar1 i¢cinde herkesin hakkini ve
onurunu koruyacagi, Hatay’da herkesin fikir ve vicdan 6zgiirliigline sahip
olacagi, hicbir devlete ve higbir topluma husumet beslenilmeyecegi en
onemli temenniler arasinda sayildi. Hatta Hatay’in Yakindogu’nun “miiref-
feh ve me’sud bir Isvigre’si” olacagna iliskin iyimserlik disa vuruldu. Ha-
tay Devleti’nin kurulmasiyla bolgedeki ¢esitli etnik ve inan¢ gruplar ara-
sindaki sorunlar ortadan kalkmisti. Farkli etnik ve inan¢ unsurlariyla har-
manlanmig Hatay’da Cerkezlerin “Tiirklerle can ve kan kardesligi” yapti-
&1, “Alevilerin” kokenlerinin “Etilere”dayandig1 6ne siiriildii. Bu yaklagim
Tiirkiye nin savundugu en 6nemli tezlerden biriydi.

Tiirkiye’de Alevilere mezheplerinden dolay: kétii gozle bakilmadigi, 6z
kardes muamelesi gordiikleri, serbest islerde calisabildikleri, biirokraside
st diizeye ciktiklart belirtilerek, bu hususun Hatay’daki “Alevileri” de et-
kiledigi belirtildi. Cemiyette Hatay’in bagimsizliginin ve Hatay Meclisi’nin
yapacagi kanunlarin bu inang¢ ziimresini giivence altina alacagi beklentisi
vardir.

Hatay’da Siinni Araplarin sayisinin az oldugu one siiriildii. Bunlardan
bir kismu tiiccar ve esnaf olmakla birlikte, biiyiik cogunlugu kdylerde ta-
rimla ugrasmaktaydi. Vatani Partisi liderlerinin ve Arap milliyetcisi gazete
yazarlarmin Tiirkiye’ye yonelik diismanca tutumlarinin Tiirklerle Araplar
arasindaki dostlugu bozdugu tespiti yapildi. Ozellikle bazi Liibnanl1 politi-
kacilarla Ermeni komitecilerinin Tiirkler aleyhinde tahrikte bulunmalarina
dikkat cekildi.

Cemiyet, Tiirk-Arap iligkilerinin dostluk cercevesinde yiiriitiilmesini
ve Arap milliyetcilerinin Tiirkler hakkindaki olumsuz yargilarini etkisiz kil-
may1 amag edindiginden yayinlanan risalede, dig politika alaninda analizler
yapildi. Tiirkiye’ nin bariscil bir dig politika izledigi, sorunlarini bu ¢ergeve-
de ¢ozdiigii ve basta Irak, Misir, Sulidiye (Suudi Arabistan) Devletleri ol-
mak tlizere tiim Arap diinyasi ile dostluk iligkisi gelistirmek istedigi vurgu-
landi. Tiirkiye’nin eskiden beri Arap iilkelerini destekledigi, bu nedenle
Osmanlidan ayrilan uluslarin kendi geleceklerini tayin etme hakkina sahip
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olduklarini Lozan’da ve Cenevre’de ilan ettigi, hicbir zaman manda rejimi-
ni benimsemedigi agiklandi.

Irak ve Misir’m bagimsizlifi Tiirkiye tarafindan desteklenmisti. Cemiye-
te gore Araplarin bagimsizligini arzu eden Tiirkiye nin Suriye’ye diisman-
ca bir tutum takinmasi olanakli degildir. Tiirkiye, Suriye’nin en yakin ve en
giiclii komsusudur. Iskenderun Limani’nda Tiirkiye’ye ayricaliklar tanin-
mas1 hem bolgenin eski parlak giinlerine donmesine, hem de Halep’in ge-
lismesine katkida bulunacaktir.

Cemiyet, bu risale ile Ermeni tehlikesine de dikkati ¢ekmisti. Gegmisg-
te Halep’te bir Ermeni yurdu olusturulmaya calisildig1 hatirlatilarak, bu te-
sebbiisiin hala devam etmekte oldugu 6ne siiriildii.

Risalede yapilan son bir degerlendirmede, Suriye-Tiirkiye dostlugunun
biitiin Araplarin ve Tiirklerin lehine oldugu, bu dostlugu bozmaya caligsma-
nin Tiirkliige, Arapliga ve Miisliimanliga ihanet etmekle es anlamli oldugu-
nun alti ¢izildi.

Sonuc¢

Ayni cografyada yasayan, ortak dini ve kiiltiirel degerleri paylagan
Tiirkler ve Araplar, ylizyillarca birlikte sorunsuz yasadilar. Bu birliktelik
19. ylizy1l boyunca yayginlasan milliyet¢i ideoloji ve ulus-devletlerin ku-
rulmasiyla golgelenmeye baglandi. Baz1 Arap entelektiiellerinin liberal-de-
mokratik degerleri benimsemeleri ve ulusal uyanislarini gerceklestirmeye
calismalari, sonu ayrilik¢iliga varacak bir hareketi baglatti. Bunu amaglayan
cesitli siyasal ve kiiltiirel cemiyetler kuruldu. Kongreler diizenlendi.

Osmanli Hiikimeti, ayrilik¢iligr 6nlemek ve tilkedeki cesitli etnik unsur-
lar1 ve dinT gruplari bir ideal etrafinda toplama projesi olan Osmanlicilig1 uy-
gulamaya koymasi da istenilen sonucu vermedi. Osmanliciliktan Arapg¢iliga
bir adim daha yaklagildi. Hatta, 19. yiizyilin sonlarina dogru, bazi aydimnlarin
Islami kimligi one c¢ikarmak, Miisliimanlari geri kalmusliktan kurtarmak,
birlesmelerini saglamak ve Bat1 yayilmacili§1 karsisinda bir set olusturmak
amaciyla dolagima soktuklari Islamcilik projesi de Araplarm kopusunu 6n-
leyemedi. Nihayet Birinci Diinya Savas: sirasinda Araplar, basta Ingilizler
olmak tizere Bati emperyalizminin destegiyle Biiyiik Arap Ayaklanmasini
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cikarttilar. Tiirklerle Araplar arasinda yaklasik bin yildir siiren birliktelik ye-
rini agir bir tramvaya ve karsilikli suclamaya birakti. Araplarin biiyiik impa-
ratorluk kurmak 6zlemiyle baslattiklar1 hareket, biiyiik bir hiisranla sonug-
land1. Savas sona erdiginde Orta Dogu’nun sinirlar1 Paris ve Londra’da ma-
sa basinda yapay bir sekilde cizildi. Bati emperyalizmi Araplara bagimsiz-
lik yerine manda rejimleri dayatti. Oysa Tiirkler, Mustafa Kemal Ata-
tirk’tin onderliginde Bagimsizlik Savasi’ni basartya ulastirarak, ulus-dev-
letlerini kurdular. Hatta Bagimsizlik Savasi’nin gerekgesini iceren Misak-1
Milli belgesinde Araplara kendi geleceklerini tayin etme hakki tanidilar.
Tiirk liderler, her firsatta manda rejimlerini benimsemediklerini acikladilar.

Tiirkiye’de siirdiiriilen modernlesme hareketleri ve benimsenen laik
sistem Arap diinyasinda olumlu ve olumsuz tepkilerle karsilasti. Tiirkiye
1930’lara gelindiginde Lozan’da coziilemeyen sorunlarmin biiyiik bolii-
miinii ¢6zdii ve uluslararasi toplumda giiclii ve saygin bir iilke haline gel-
di. Araplar ise, Birinci Diinya Savagi’ndan sonra olusturulan yeni diinya
diizeninden ve manda rejimlerinden kurtulmak i¢in biiyilik bir cabanin ici-
ne girdiler. Bu siire¢ cercevesinde 1930’larin basinda Irak, ikinci yarisindan
itibaren ise Misir, Tiirkiye ile dostane iligkiler kurmaya ¢alisti. Bununla bir-
likte Tiirkiye, Balkan ve Sadabad Paktlariyla bolgesel savunma ve baris gi-
risimlerine Onciiliik yapti.

Hatay Sorunu ve daha sonra Hatay Devleti bu siire¢ boyunca Tiirki-
ye’nin dig politikasinin en onemli konularindan birini olusturdu. Tiirkiye,
resmi, gayri resmi kurumlar1 ve kamuoyu ile bu sorunu, o bélgede bulunan
Tiirk unsurunun lehine ¢6zmeye calisti. Oncellikle bolgeye bagimsiz siya-
sal bir varlik statiisii kazandirmaya biiyiik caba gosterdi. Savundugu tezi
Fransa ve Cemiyeti Akvam nezdinde uluslararasi konjoktiirii de g6z Oniine
alarak 1srarla savundu. Irak, Misir ve Suudi Hiikimetleri gibi Tiirkiye ile
dostluk iligkisi kurmaya c¢alisanlar, bu teze karsi sessizliklerini korurken,
Arap milliyetcileri Tiirkiye’ye ¢ok sert elestiriler yonelttiler. Suriye’de ve
Hatay’da Tiirklere saldirilarda bulundular.

Misir’da, Tiirk-Arap iligkilerinin diizelmesini ve dostluk cergcevesinde
stirdiirtilmesini savunan bir grup, Tiirk-Arap Dostluk Cemiyeti'ni kurdu.
Cemiyet yayinladigi risalede, Tiirkiye nin tezi dogrultusunda bolgedeki ce-
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sitli etnik unsurlarin ve dini gruplarin bir arada baris icinde yasamasi iize-
rinde durdu. Ancak Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye nin bir parcasi olan
Hatay’la dogrudan ilgilendi ve anavatana katilmasinin alt yapisint hazirladi.
Nitekim, kosullar olgunlaginca Hatay Meclis’i aldig1 bir kararla Tiirkiye’ye
ilhak oldugunu agikladi. Boylece Tiirkiye izledigi etkin ve dinamik dis po-
litikanin sonucunda hedefine ulagmis oldu.
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EK: Tiirk-Arap Muhadeneti

1- Hatayin ayr1 bir mevcudiyet olarak ic siyasasinda egemenligi Cemi-
yet-i Akvam karartyla kabul edilmistir. Tiirkiye Cumhuriyetinin Devlet Re-
isi Biiyiik Atatiirkiin direktifleri dairesinde takip ettigi bu isi de diger i¢, dig
siyasalari gibi muvaffakiyyetle, zaferle neticelenmistir. Artik Hatayin dahili
islerdeki istiklali ve kendi kendisini; kendi yapacagi kendi kanunlariyla ida-
re etmesi esasi hakikat olmus bir emr-i vaki’dir. Bu hakikat ve bu emr- i va-
ke’ Tiirkiye, Fransa da dahil oldugu halde kiiciik, biiyiik biitiin cihan devlet-
lerinin ve milletlerinin begendigi ve benimsedigi miisterek bir eserdir.

2- Tiirkiyenin, Fransanin ve Akvdm Cemiyetinin muhafazasini ve inki-
safin1 taahhiid ettigi bu eseri bozmasi, bu hakikati tahrip etmesi ve bu emr-
i vaki’y1 tagyir eylemesi her tiirlii imkéan ve ihtimalin disina ¢ikmig bir emr-
i muhaldir. Muhal ile ugragsmak ise kar-1 akl degildir.

3- Bazi safdan ve ma’sum adamlarin, sahsi menfaat giiden ve nefsaniy-
yet ve garaza kapilan meskuk kimselerin igva ve ifsadatina kapilarak Ha-
tay istiklalini sozle ve yaygara ile bozacaklarin1 vehmettikleri goriiliip isi-
tiliyor. Bu gibi tesebbiis ve hareketlerin neticesi elbette hiisran olacaktir.
Bu tarzdaki ef’al ve harekati zarar1 yalniz kendilerine dokunmayacak ve bu
zararm arasini kendi ma’sum olan analar1, ¢cocuklar1 ¢cekeceklerdir. Bunlara
acimamak kabil olmuyor. Halbuki bu ma’sumlara bu ac1 akibeti bilerek ha-
zirlayan miigsevvik ve miifsidlerin her biri simdiden kendilerine bir firar-1
miilcei bulmuslardi. Cocuklarimi ve ailelerini uzak ve emin yerlere kacir-
muslardir. Kendileri de firara miiheyya bulunuyorlar. Bdylelerine katilmak
ve kapilmak ne biiyiik gafletdir.

4- Hayatin istiklali Hatay ve Hataylilar i¢in ve Hatayda oturan din, mez-
hep ve 1rki ne olursa olsun her aile ve her ferd i¢in huzur ve saadeti meb-
de’i ve vesilesi olacakdir.

5- Hatay’in istikldli ve Hatay Meclisinin yapacagi kanunlar herkesin
hakkini, haysiyetini musavat ve adalet sartlar1 icinde muhafaza edecek, Ha-
tayda herkes fikrinin ve vicdaninin hiirriyetine sahip olacakdir.

6- Hataym i¢inde sulh ve siikiin hakim olacak, disinda hi¢bir devlete,
hicbir camiaya da husumet beslemeyecek ve Hataylilarin huzur, siikiin ve
emniyetini bozamayacakdir.

Levent Sahverdi Arsivi



812 KEMAL YAKUT

7- Hatay; yakin sarkin miireffeh ve me’sud bir Isvicresi olacakdir. Ve bu
refah ve saadetten dini, mezhebi ve 1rki ne olursa olsun miitesaviyen Ha-
taylilar istifade edeceklerdir. Bunun i¢indir ki bu gayenin bir an evvel hu-
stiliine bila-tefrik cins ve mezhep en c¢ok calisan yine Hataylilardir. Hatay1
gezen ve tedkik eden bi-taraf miisahidlerin bu hususdaki kanatlari kat’1 dir.
Onlarin dediklerine gore;

A- Hatayda biiyiik ekseriyeti teskil eden Tiirkler aralarindaki her mem-
lekette tesadiif edilen eski ve yeni her tiirlii gecimsizligi ve anlasamamaz-
lig1 bir tarafa birakmuiglar, el ele vererek birlikte calismaga koyulmuglardir.
Artik aralarinda evvelce goriilen cekememezlik ve saire gibi sogukluklar
z4il olmug veya zail olmakda bulunmustur. Bu sogukluklari doguran se-
bepler de el birligi ile birer birer ortadan kaldirilmaktadir.

B- Yabanct tesirlerle ¢ok tahrike ugrayan Cerkesler her yerde her vakit
ve hususuyla dar zamanlarda oldugu gibi Tirklerle can ve kan kardesligi
yapmaktadirlar. Zaten bu iki kardes anasir arasinda bagka tiirlii bir his ve
harekete de intizar edilemezdi. Asil Cerkez irkint yolundan sagirtmak iste-
yenler bir kere daha siikGit-u hayale ugramislardir.

C- Asillar Etilere miinteht olan Alevilerde bugiin Tiirklerle tevhid-i me-
sai etmek lizere bulunuyorlar. Hatta bi-taraf miisahidlerin re’y ve miitala-
asina gore simdiden is ve emel birligi yapmislardir, dahi denilebilir. Tiirk-
ler saltanatlar, sultanlar ve halifeler zamaninda oldugu gibi artik hicbir yer-
de Alevilere mezheplerinden dolayr hasmane nazarla bakmiyorlar. Onlara
0z kardes muamelesi yapiyorlar. Aleviler Tiirkiye’de kanunlarin musavat
ve adaletinden azami istifade ediyorlar. AdI1, miilki ve mali her tiirlii mii-
sadade ve himayeye mahzar bulunuyorlar, serbest calistyorlar, cok kazani-
yorlar. Hiir ve serbest, miireffeh bir hayat yasiyorlar. i¢lerinden ziraatte, ti-
carette, sa’natta ¢ok ilerlemis zevat vardir. Her ailenin kendi miilki, topra-
81, cifti, cubugu vardir. Sthhatlerine bakilmakda ve korunmakta ve ictimail
seviyeleri ylikselmektedir. Alevilerden yetismis, yiikselmis hakimler, dok-
torlar ve sair meslek erbabi pek cok sahsiyetler vardir. Hatta i¢lerinden me-
bus olanlar bile bulunuyor. Bunlarin hepsine Tiirk nazariyla bakiyor ve hi¢
biri Tiirkten farkli goriilmiiyor. Tiirkiye’de az zaman zarfinda gozle gorii-
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lecek ve el ile tutulacak kadar meydana gelen bu semere, zeki ve miinev-
ver Hatay Alevilerinin goziinden kagmamaktadir.

Hatay i istiklali ve Hatay meclisinin yapacagi kanunlarin, kendilerine
de boyle bir istiklal ve mevki hazirlayacagina emin bulunuyorlar. Filhaki-
ka Lazkiye Alevilerinin istiklali son Fransiz-Suriye muahedesiyle kaldiril-
diktan sonra istiklal ve akibetleri vahimlesmisdir.

Seri’at esaslarma istinad ederek kurulan yeni devletin idari ve ser’
ustillerinden tazyika ve ta’kibe ugramalarindan bi-hakkin korkulur. Mez-
hep huslimetlerinin tekrar alevlenerek kiifiirle rafzii-elhad ile itham edile-
rek tahkir, tezlil edilmekden endise etmekte haklar1 vardir.

Ticarette, sana’atta geri kalacaklar, ser’ mahkemelerde miilki ve mali
kararlarda diin muamele gorecekler, vatandaglik hukukundan degil, hatta
insanlik hakkidan bile mahrum birakilacaklardir. Bazi idarf ve mali tartib-
le mallar1 ellerinden alinarak fellahliga icbar edilecekler. Halleri, hayatlari,
kendilerinin tevsim edildigi fellah unvanina tevafuk edecekdir. Az zaman
zarfinda ya tebdil-i din ve mezhep veyahud terk-i daru diyar icbar oluna-
caklardir. Yine muhtelif ve bi-taraf miisahidlerin ve seyyahlarin rivayet ve
intibalarina gore bir ¢cok misyonerler alevi kdylerinde simdiden dolagma-
ga ve propagandaya baglamiglardir

Yakin zamanda Suriye’de birer birer tecelli edecek olan bu korkung aki-
bet, bil-zarlire alevilerin bagina gelecek olan bu felaket alevi miinevverle-
rini ciddi surette diisiindiirmektedir.

D- Hatay’da Siinni Arablarin miktar1 ¢ok azdir. Iskenderun sehrindeki
tiiccar ve esnaf miistesna olmak tizere miitebakiyesi kdylerde ve ¢iftlikler-
de cift¢ilik ve yaricilikla mesguldurlar. Suriye’de miifrit milliyet¢i ve vata-
n kitlesine mensup olanlarla onlarin tegvikiyle teskil ve Ermeni cetelerin
el altinda Miisliimanlara tasallut edilen demir gomlekli ve sair gruplarin
tehdid, tazyikleri altinda bugiin bunlardan bir kismi Sancakin istiklaline
mudriz bir vaziyet almig bulunuyorlar. Hataydaki memurlarin ekseriyet-i
azimesi Suriyelilerden secilmis oldugu cihetle Hatay miistakil olunca me-
muriyetlerinden uzaklagtirilacaklarina kan’i olan bu memurlarin tazyikiyle
Araplar1 korkutmakta menfaat ve kanaatleri haricinde gériinmeye sevk et-
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mis, halbuki islerinde muvaffakiyyet gosteren ve halka iyi muamele eden
me’murlar icin bir korku olmamak lazimdir. Bunlarin yerlerinde ve
me’muriyetlerinde kalabilmeleri bugiinden itibaren kendi ellerindedir.

Hatay’in miistakil idareye mahzar olmasi orada sakin her sinif halk gibi
Araplarin da lehindedir. Hatay’da hiirriyet elbet Suriye’den fazla olacak ve
Hataylilarin askeri miikellefiyeti hi¢ bulunmayacakdir.

Askeri miikellefiyet ve tegkilati olmayinca Hatayin masrafi da az, tabi-
atiyla halkin da mali miikellefiyeti o nisbette hafif olacaktir. Zaten bunu
miidrik bulunan miinevver Araplar Hatay istiklaline i¢in i¢in sevinmekte-
dirler.

Hatay haricindeki Suriye gazetelerinde goriilen Tiirk aleyhdarligi ne
mubharrirlerin ne de kari’lerinin kanaati mahsulidir. Bunlar, vatani riiseasi-
nin cebr ve tazyikleriyle yazdirilmis makaleleri, gegici siyasi bir havanin
hi¢ bir fikr ve vicdanda yer tutmayacak muvakkat ve dipsiz bir cidalidir.
Yakinda hakikat anlagilacak ve hal-1 tabil avdet edince siiphesiz gazeteler-
de Arabligin ve hususuyla Suriye’nin hakiki menfaat ve ikbalini Tiirklerle
iyi dostluk ve komsuluk yapmakta oldugunu nesre baslayacaklardir.

Vatani riiseds1 Suriye’yi parcalamakta gosterdikleri hiffet ve isti’calin
kusurunu 6rtmek icin efkar-1 umimiyeye Tiirk diigmanlig1 telkin ederek
milletin irfanint ve vicdanini sagirtacak bagka gayelere tevcih etmek isti-
yorlar. Halbuki Arap milleti, bugiinkii reislerinin zan ettiklerinden fazla sa-
lim bir fikr-i siyasiyeye malik akl ve mantika sahip miimtaz ve miinevver
bir kitledir. Bir taraftan da simdiki hiikiimet adamlarinin bu yanlis manev-
rast, Liibnanli politikacilarin el altindan yiiriittiikleri entirikalar; Ermeni,
Tagnak komitecilerin yaptiklari ifsddat uzun miiddet gizli kalmasi miigkil
seylerdir. Suriyelinin keskin zekas1 yakinda bu fesad perdesini ve sebeke-
sini yirtacak ve hakikat meydana ¢ikacaktir. Liibnanli politikacilarla Erme-
ni komitecilerinin Araptan ziyade Arap goriinmeleri ve Araplari iceride ve
disarida Tirkler aleyhine tahrik etmeleri ¢ok sayan-1 dikkat ve agikar bir
igfaldir. Halkin gafletine istinad ettirilmek istenen higbir siyaset asla haki-
ki olamaz ve higbir vakit uzun yasayamaz.

Tiirkiye Devletinin harici siyaseti cihan sulhunun istihdaf ettigi asarla
sabittir. Tiirkler, kendilerinden ayrilan milletlerin mukadderatin1 kendileri-
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ne biraktiklarin1 Lozan’da, Cenevre’ de firsat diistiik¢e her yerde ilan etmis-
lerdir. Hicbir vakit manday1 tanimamiglardir. Tiirkiye hiikiimetinin, hudud-
lar1 haricinde hi¢ kimsenin topraginda gozii yoktur. Tiirkiye biitiin komsu-
lartyla sulh ve miisalemet dairesinde yasamakta hatta bir¢oklariyla miitte-
fik bulunmakdadir. Tiirkler her davalarini sulhen hal etmektedir. Tiirklerin
biiyiik devletler arasindaki niifuz ve kudreti ve beyn-el milel meselelerde-
ki sulh perverane tegebbiisat ve te’sirati cihanin mergubi olmakta, uzak, ya-
kin, biiyiik, kiiclik her devlet, her millet Tiirk dostluguna ehemmiyet ve
kiymet vermekte ve Tiirkiye’nin kuvvetine, dostluguna giivenmektedir.
Tiirkiye’de bu dostlugunu ve dostluktan miitevellid vefakarligini ve feda-
karligin1 dostlarindan, hususuyla komsularindan esirgememekdedir. Miite-
kabil hissiyat Tiirkiye-Iran, Tiirkiye- Irak kardesligini dogurmustur. Irak
istiklalini ve istiklalden sonraki muvaffakiyyetini bu dostlukla te’yid et-
mistir. Irak da bir Arap devletidir.

Misir’1n istiklalini en evvel Tiirkler istemisler ve onlar anlagmiglardir.
Bu defa da Misir’m Cemiyet-i Akvam’a kabuliinii Tiirkler teklif etmisler
ve kapitiilasyonlarin ilgasini da Tiirkler miidafaa etmiglerdir. Yakinda Tiirk-
ler ile Misirlilar arasinda muhadenet muahedeleri akd olunacak, ticari ve
iktisadi miinasebet artacak ve bundan tarafeyn milletleri ¢ok istifade ede-
cektir. Misir da bir Arap devletidir.

Sutidiye Devleti ile Tiirkiye hiikiimetinin miinasebetleri dostluktan ile-
ri bir halde, adeta kardeslik derecesindedir.

Cografi vaziyetin bu iki memleketi birbirinden cok uzaklastirmis bu-
lunmasina ragmen aralarindaki miinasebet dostluk, ve anlagsma adeta hem
hudud devletler miinasebetine benzemektedir. Ve bu miinasebetin inkisafi
tarafeynce iltizam ve temenni edilmektedir. Hicaz-Sulidiye devleti de bir
Arap devletidir.

Arablarin istiklal ve istikbalini bu kadar candan arzu eden ve Arap ik-
bal ve istiklalini kendi ikbal ve istiklaliyle hem ahenk ve tev’em goren
Tiirkiye’nin, Suriye istiklaline hasm olmasi anlagilamaz bir muammadir.
Tiirklerde boyle bir his ve temdyiil yoktur. Ve hicbir yerde boyle bir hissin
maddi ve manevi izine tesadiif olunamaz. Bu muhayyel husiimet ancak ve
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ancak bazi tagkin Suriyeli politikacilarin ma’lfil hayallerinden dogmus bir
mugalatadan bagka bir sey degildir.

Suriye Liibnanin ayrilmasiyla parcalandiktan ve Hatay ic iglerinde ayril-
diktan sonra dahi bir¢ok anasir ve mezahibden miitesekkil bir cAmiadir. Si-
malde Kiirtler, Ermeniler ve hatta son defa Habur kenarlarina yerlestirilen
Nasturiler, Arap anasirina adeden faik bir vaziyetdedirler. Bu miinevver ve
caligkan kitleyi Zor livasinin nim-mesken asiretleriyle simi ve aneze hay-
me-niginileriyle idare kolay degildir.

Hatay hududlarindan Cizre’ye kadar gerid gibi uzanan (800) kilometrelik
simendifer hatt1 Tiirkiye’ nin tasarrufu altindadir. Bu giizargahin cenubunda
pek cok Tiirk, Tiirkmen ve Kiirt kdyleri vardir. Hududun cenub kisminda asa-
yisin muhafazas1 mesuliyetini Tiirkiye taahhiid ve tekeffiil etmisgtir.

Tiirkiye her itibarla Suriye’nin en yakin, en alakali ve en kuvvetli kom-
susudur. Suriye’yi sulayan, Halebe can ve hayat veren Firat, Kuveyik, Ha-
bur sular1 hep Tiirkiye’den ¢ikar. Iskenderun limaninda Tiirkiye nin hakk1
tanimistir.

Iskenderun limaninda Tiirkiye ticareti igin yer ayrilmasi Iskenderun li-
manin derhal Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan biitiin techizat1 haiz bir liman
haline konmasini icab ettirecektir. Hatta, Tiirkiye’de bu yolda hazirliklar bi-
le baglamistir. Iskenderun, ikmal edilen ve edilmekde olan Sark-1 Tiirkiye
Simedifer sebekesinin miintehési olacaktir. Iskenderun limani Sarki ve Ce-
nubu Tiirkiye nin, Irak’mn vustd ve Garbi iran’in hatta Afganin ve tabiatiy-
la cezirenin tabif bir liman1 olacak, Halk Iskenderun limaninda Tiirkiye’ye
bir yer ayrilmamus olsa idi, Iskenderun bu tegkilat ve hinterlanindan mah-
rum bulunacak, yalniz civarinin ve Halebin limani olarak kalacakdi. Halbu-
ki Halep bugiin dahi eski revnak ve ticaretini kayip etmis bulunuyor.

Suriye’nin en biiylik bir sehri ve biiyiik ticaret ve sanayi merkezi olan
Haleb’in eski vaziyeti, iskenderun’unun bu suretle miistakil Hatay’da ol-
masi ve limanda Tirkiye’ye yer ayrilmasi sayesinde idde edilmis olacaktir.
Hatay’m ic istiklali ve Iskenderun limanmin Tiirkiye tarafindan techizatl
bir liman haline konmasi, Iskenderun’u sark karibde rakipsiz bir iskele ve
Halebi de yine rakipsiz bir ticaret merkezi yapacakdir.
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Eskiden beri en yiiksek ticarf fikirleri biitiin Sark’da ma’lum olan Ha-
leblilerin, samim ruhlarinda bu seving, her tehdide ragmen, agikar okun-
makdadir. Suriye’nin Avrupa ile en yakin ve en seri miinasebet ve muvasa-
lasini te’min eden karayollar1 ve demiryollar1 Tiirkiye’den gecer.

Biitiin bu cografi, iktisadi ve ticar amiller Suriye nin menfaatini Tiirki-
ye menfaatina baglamakdadir. Iki taraf halkinin ekseriyetinin dini hissiyati
ve asirlarca beraber yasamanin verdigi ahlak ve hissiyat birligi bir demir-
yolu hattindan ibaret olan siyasi bir hududun ayiramayacagi kadar kavidir.
Bu hakikatlar ve zaruretler, Tiirk husiimet ve aleyhdarligini kendilerine
mesned yapan bugiinkii Suriye imadmdaranin dahi zaten bildikleri fakat
yanlis bir siyasetin zeblini olarak gormemezlikden ve bilmemezlikten gel-
dikleri dogru yolu er ge¢ kendilerine kabul ettirecektir. Bugiin Halebde,
Hama, Humusda, hususuyla Samda ve Beyrutda boyle diisiinen Arap mii-
nevverleri pek cokdur. Fakat Tagnak komitecilerinin te’siri altinda kalan
bir takim esrafin tasallutundan ¢ekindikleri icin iglerinde kan agladiklari
halde hakikati soylenmekten ictinab ediyorlar. Bicak kemige dayaninca
Suriyelilerin hi¢bir seyden ¢cekinmeyerek hakikati oldugu gibi sdyleyecek-
lerine ve memleketlerinin menfaati ugrunda hayatlarin1 feda edeceklerine
ve ettiklerine tarihte binlerce misal vardir. Ehl-i salib zaferleri tarihte su
veya bu kumandanin adina izafe olunur. Halbuki o zaferlerin hakiki kahra-
manlari Suriyelilerdir. Bugiinkii mevhim Tiirk diigmanliina karg1 bilenen
bicaklar yarin hakiki Arap diismanlarina tevcih olunacakdir. Yalniz bu ki-
Iinglar, ilk hamlelerinde karsilarinda havale edilecek ne bir gégiis ne bir ka-
fa bulacaklardi. Ciinkii, onlar kacacak yerlerini kendi elleriyle Suriyeden
ayirdiklart Liibnan daglarinda simdiden ayirmiglardir. Yabanct milletlerin
kesisleri manastirlarinda onlart bekliyorlar.

Liibnan disindaki Ortodokslar fikr ve re’ylerini cokdan izhar etmis bu-
lunuyorlar. Hataydakiler Hatayin istiklalinden cok memnundurlar. Dinleri
ve ayinleri serbest kalmakla beraber menfaatleri de mahfuz bulunacak
Tiirkiye ile ticaretleri artacak ve hatta ihracat ve idhalatda eski mevkileri-
ni kazanacaklardir.

Suriyedekiler ise, hem mezheplerinin bu vaziyetinden a’zami istifade
edecekler, Suriye, Hatay, Tiirkiye miitekabil ticaret muamelelerinde bir
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hatt ve asl rolunu ifa edeceklerdir. Katolikler her zaman oldugu gbii Fran-
s1z siyasetini ta’kib edeceklerdir.

Fransa’nin ana siyaseti ise Tiirkiye hiikiimetiyle dostluk yapmak, hatta
ittifak etmekdir. Bunu Fransiz ricali her giin tekrar etmekte ve Fransiz mat-
buati negriyatiyla ta’kib etmektedir. Fransiz matbuatinin bir giinliik yazisi
ve Fransiz ricilinin sozleri miisdade olsa da Suriye matbuatinin da bir ke-
recik olsun yazilsa Suriye efkar-1 um@imiyesi Fransa ve Tiirkiye dostlugu-
nun ne kadar ileri oldugunu anlar ve Tiirk dostlugunun kendileri i¢in ne ka-
dar kiymetli oldugunu hakkindaki kanaatlerinin isabetiyle iftihar ederlerdi.
Fakat, kendilerinden bu hakikat gizlenmek isteniyor. Suriye imamdarini
nankdr ve gii¢ bir ige girismis bulunuyorlar. Ciinkii hakikat giinesinin zi-
ya’st hi¢ kimseden ba-husus zeki ve miinevver Suriyeliden gizlenemez.
Suriye istiklali i¢in ugragmig fedakarlk etmis bir cok Suriyeliler hala mev-
kuf ve menfi bulunuyorlar.

Bunlarin kendileri ve aileleri elem ve mahrumiyet i¢indedirler. Nigin
hala bir afv ilan edilmiyor. Ni¢in bu vatanperverler vatanlarina iade edil-
miyor. Acaba, bunlarin avdetlerinden ve serbest birakilmalarindan bir takim
hakikatlarin meydana ¢ikarilacagindan mi1 korkuyorlar.

Tiirkmenler zaten Tiirkdiirler. Onlarin mukadderati Tiirklerinkine bagli-
dir. Ve Hatayda, Suriyede bir de yiizellilikler ve Tiirkiye rejimi muhalifleri
var. Bunlar hakkinda sefkatle muamele Hatay istiklalinin cdizesi olacakdir.
Ancak kendileri de bedbinlik ve muhalefet-1 temerriidini birakarak cami-
anin mukadderatina uymalari ve bu sefkate liyakat gostermeleri lazimdir.

Tagnaklar elinde felaketten felakete ugrayan zavalli Ermeniler komite-
cilerin ve cetecilerin tedhisinden kurtulduk¢a hakikati sdylemekden ¢ekin-
memekdedirler. Hatta isidildigine gore bir ¢coklar1 simdiden Tiirklerle an-
lagma tegebbiisiine girmislerdir. Onlarin en biiyiik emelleri bugiin Haleb-
de ve simalil Suriyede elde ettikleri iktisadi ve ticari tefevvuku muhafaza
etmekdir.

Bir vakitler Halebi Ermenistan merkezi yapmagi dahi diisiinmiislerdir.
Etrafdaki araziyi Araplardan aliyorlar ve aralara Ermeni muhéciri yerlegti-
riyorlardi. Bir Ermeni Filistinide orada yaratilacakdi. Bu tesebbiis hala de-
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vam etmekdedir. Tagnaklarin bugiin Arablik davasini Araplardan fazla giid-
mek istemelerinin sebebi de budur.

Hatta isidilgine gore bugiinkii vatani riisedsiyla Ermeni Tagnaklar1 ara-
sinda Suriye simalinde Nasturiler i¢in oldugu gibi Ermeniler icin de bir
yurd ayrilmasi mukarrermig. Liibnant bu kadar kolay ayiran bu liderlerin
bunu da kabul etmis olmalart ¢ok muhtemeldir. Fakat Fransa ve hususuy-
la Akvam Cemiyeti buna asla muvafakat etmeyecektir. Ve hakiki Arap ef-
kar-1 umumiyesinin daha buna miisaid olmayacagi asikardir. Bunu bilen
Tasnaklarin haricindeki Ermeniler mevcudlarini kurtarmagi bir kér sayarak
Tiirk-Fransiz anlagmasi hakikatini kabul etmeyi hakiki menfaatlerine mu-
vafik gormekdedirler. Bu hakikati Halep ve Zor Araplarinin daha evvelden
gormiis olduklaria stiphe yoktur.

Hiilasa :

1- Hatay ic istiklalini temin hususunda Cemiyet-i Akvamin kararina ik-
tirAn eden Fransiz-Tiirk anlagsmasi cihan sulhu icin bir zafer olmustur.

2- Bu anlagmadan, Tiirkler ve Fransizlardan ziyade Suriyeliler istifade
edeceklerdir.

3- Hatay istiklali Hatayda sakin Tiirkler, Aleviler, Araplar, Ermeniler,
Ortodoks ve Katolikler i¢in refah, saadet ve hiirriyet mebde’idir.

4- Tirklerin kendi aralarinda ve diger unsurlarla birlikde ¢alismalari bu
saadet ve refahin bir an evvel husiliinii te’min edecekdir.

5- Suriye istiklalinin en harr tarafdar1 Tiirklerdir. Hatay istiklali Tiirki-
ye, Suriye siyasi ve iktisadi tesrik-1 mesaisinin ilk tatbik sahasi olacakdir.

6- Bugiin Suriye matbuatinin da zorla yapilan Tiirk aleyhdarlig1 negriya-
t1; yanlis bir politika manevrasidir ve Suriyelilerin fikir ve hissine asla ter-
ciiman olamamakdadir. Tiirkiye efkar-1 umimiyesi bu hakikati gérmede bu
ifsadat ve tahrikata kapilmamakda, bil’akis Suriye’nin istiklalini ve Suri-
yelilerin ikbalini temenni etmekdedir.

7- Irak, Misir, Sutidiye devletleri Tiirkiyeye yakin dostdurlar. Suriyenin
ayni yolda yiirlimesi icin hi¢cbir mani yokdur. Bugiinkii imdmdarlarda er
ge¢ bu hakikati anlayacaklardir. Suriye-Tiirkiye dostlugu evvel emirde Su-
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riyelilerin ve Suriye istiklalinin ve sonra da biitiin Arablarin ve Tiirklerin
lehindedir.

Bu dostluk aleyhine calismak, Arabliga ve Tiirkliige ihanetdir. Aleyhde
caliganlar kim olursa olsun, hangi sebeb ve te’sir altinda bulunursa bulun-
sun Arabliga, Tiirkliige ve Miisliimanliga ihanet eder. La’net olsun boyle
hainlere!...

Tiirk-Arap Muhadenet Cemiyeti
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ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI
YAYIN ILKELERI

Atatiirk Arastirma Merkezi, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 134.
Maddesi ve 2876 sayili Kanun geregince Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiik-
sek Kurumuna bagl bir kurulus olarak; Atatiirkcii diislinceyi, Atatiirk ilke
ve inkilaplarini bilimsel yoldan arastirmak, tanitmak, yaymak ve bu konu-
larda yayimlar yapmak iizere kurulmustur. Merkezimiz bu amaci gercek-
lestirmek tiizere Atatiirk’iin essiz kisiligini, ilke ve inkilaplarini, Atatiirkcii
diisiinceyi aydinlatacak, degerlendirecek bilimsel arastirmalar yapmakta ve
elde edilen sonuclart i¢c ve dig kamuoyuna sunmaktadir. Ayrica Atatiirk’e,
Atatiirkciiliige ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihine ait kaynak ve belgeleri de
yayimlamaktadir.

Yayin hayatina Kasim 1984 yilinda baglayan Atatiirk Arastirma Mer-
kezi Dergisi, her 4 ayda bir Mart, Temmuz ve Kasim olmak iizere yilda
ti¢ say1 yayimlanir. Her yilin sonunda Derginin yillik dizini ve on sayida bir
olmak {iizere de genel dizini ¢ikarilir; uluslar arasi endeks kurumlarina ve
abonelere yayimlandig: tarihten itibaren bir ay icerisinde gonderilir.

Derginin Yayin Amaci

* Atatiirkcli diiglinceyi, Atatiirk ilke ve inkilaplarint bilimsel yoldan
arastirmak, tanitmak, yaymak ve Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihine
ait kaynak ve belgeleri yayimlamak.

* Atatiirk’tin Tiirk toplumuna kazandirdig1 degerleri tarihi ve giincel
gercekler cercevesinde bilimsel Olciilerde degerlendirmek.

* Atatiirkcii diislinceye, Atatiirk ilke ve inkilaplarina uygun millf politi-
kalarin olugmasinda ve yiiriitiilmesinde milli hedeflerin tespitinde, segi-
minde fikir birikimini saglamak.

* Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihine ilgi duyan, bu konuda fikir
tireten yurti¢i ve yurtdigindaki uzman ve bilim adamlarina ulagmak.
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* Atatiirk ve Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihi ile ilgili olarak, uluslar arasi
diizeyde yapilan bilimsel calismalari izlemek, bunlari ilgili bilim adamlari-
na, uzmanlara ve ilgili kamuoyuna duyurmaktir.

Derginin Konusu

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, yakin donem tarih dergisidir. Bura-
da yayimlanacak makaleler; Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki geri
kalmigliginin ve tarih sahnesinden ayriliginin nedenlerini/sonuclarimi, Mus-
tafa Kemal Atatiirk’ii hazirlayan tarihsel ve siyasal kosullari, Miitareke
donemini, emperyalist {ilkelerin isgaline kars1 Kuva-y1 Milliye ve 19 Ma-
y1s 1919 ile baglayan Milli Miicadele’yi, Anadolu’da toplanan kongreleri,
yaymlanan genelgeleri, milli egemenlik, tam bagimsizlik ve diizenli ordu
ilkeleriyle bagimsizlik savaginin evrelerini, parlamenter sisteme gecisi, Si-
yasal ve ekonomik acidan tam bagimsiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulu-
sunu, Ulus-devlet olarak orgiitlenisini ve bu devletin temel degerlerini,
Atatiirk’iin gerceklestirdigi devrimlerin anlamlarini ve Tiirk ulusuna ka-
zandirdiklarini, demokrasi diigiincesinin gelisimi ve uygulamalarini, Mi-
sak-1 Milli dahilinde gergeklestirilen dig politika anlayigini, gerek Milli
Miicadele doneminde, gerekse daha sonralari ortaya ¢ikan sorunlarin giinii-
miize yansimalarini, Atatlirk’{in alt1 temel ilkesi ve onlar1 tamamlayan bii-
tiinleyici ilkelerin anlamlart ile giincel yorumlarini, yine bu ilkelerin ba-
gimsiz, ozgiir ve kisilikli Tiirk ulusunun olusumundaki onemini yeniden
tiim yonleriyle otaya koyan, Atatiirk’ii kisilik olarak her boyutuyla bilim-
sel acidan inceleyen, Onun nasil bir iilke, devlet, ulus ve diinya arzuladigini
evrensel baglamda degerlendiren, bugiin ve gelecekte Tiirkiye’de cereyan
edebilecek olumsuzluklari giderebilecek yorumlar, ¢coziim Onerileri ve ge-
lecege yonelik yeni stratejiler belirleyen/gelistiren yazilar olmalidir.

Derginin Icerigi/Muhtevasi

* Alaninda boglugu dolduracak, arastirmaya dayali 6zgiin makale olma-
hidur.

* Daha once yazilmig yazi ve ¢aligmalar1 zengin bir kaynakcaya daya-
narak degerlendiren, elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriis-
ler ortaya koyan arastirma ve inceleme yazist olmalidir.
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* Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi ile ilgili konularda eser ve ca-
ligsmalartyla taninmusg kisi ve gruplara proje kapsaminda yaptirtlacak aragtir-
malar.

* Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilgili eser, yazi ve sahsi-
yetleri tanitan yazilar olmalidir.

Arastirma ve inceleme yazilarinin, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergi-
si’nde yayimlanabilmesi icin daha dnce bir bagka yayin organinda yayim-
lanmamis veya yayimlanmak tizere kabul edilmemis olmasi1 gerekir. Daha
once bir bilimsel kongrede sunulmug bildiriler bu durumu belirtilmek
kosuluyla yayimlanabilir.

Makalelerin Degerlendirilmesi

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi’nde yayimlanmak iizere gonderilen,
makaleler; Yayin Kurulu’nca 6nce amag-kapsam, sunusg tarzi ve yazim il-
kelerine uygunluk acisindan incelenir. Uygun bulunanlar bir sonraki top-
lantiya kadar kurul iiyelerince; sorunun ortaya konulusu, aragtirmanin var-
sayimlar1 ve amaci, konu itibariyle akademik bir dergide yayimlanmaya uy-
gunluk derecesi, ilgili literatiiriin degerlendirilmesi ve benzer arastirmalar-
la iligkilendirilisi, bulgularin varsayimlart ve sonuglari destekleme diizeyi,
anlatim acikli§1 ve yazimin kurgusu, ¢alismanin 6zgiinliik derecesi ve ilgili
oldugu alana katki yapma dereceleri bakimlarindan incelenerek tekrar Ya-
yin Kurulu’'na getirilir. Burada oybirligi ile karar verilir. Uzerinde tereddiit
edilen caligmalar alaninda eser ve caligsmalartyla taninmis iki hakeme gon-
derilir. Hakem raporlar1 gizlidir ve saklanir. Hakem raporlaridan biri
olumlu, biri olumsuz oldugu takdirde, makale {i¢iincii bir hakeme gonderi-
lebilir.

Yazarlar, Yayin Kurulu ve hakemlerin elestiri, oneri ve diizeltmelerini
dikkate almak zorundadirlar. Katilmadiklar1 hususlar oldugunda bunlari ay-
11 bir sayfada, gerekceleri ile birlikte aciklama hakkina sahiptirler. Yayima
kabul edilen ve edilmeyen makalelerin yazarlarina bilgi verilir ancak ma-
kale metni iade edilmez.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi’nde yayimlanan yazilarin telif hak-
ki Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanli§ina devredilmis say1lir.
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Yayimlanan makalelerdeki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir.
Yazi ve fotograflar kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayimlanmasi kararlagtirilan makalelerin yazarlarina ve hakemlerine,
telif ve inceleme licreti, yayim tarihinden itibaren 1 ay igerisinde ddenir.
Ucret miktar1 Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ile Bagh Kuru-
luglar1 Telif Hakki, Yayin ve Satis Yonetmeligi'ne gore tespit edilir.

Yazim Dili

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi’nin yazim dili Tiirk¢e’dir. Ancak
her sayida derginin iicte bir oranin1 ge¢cmeyecek sekilde Ingilizce, Alman-
ca, Fransizca ve Rusca makalelere de yer verilebilir.

Yayimlanacak makalelerin Tiirkge 6zetlerinin yani sira Ingilizce dzetle-
ri de, yazarlar tarafindan tespit edilen anahtar kelimeler, birlikte verilir.

Yazim Kurallar:

Makalenin Yapisi

Makalenin genel olarak agsagida belirtilen diizene gore sunulmasina
ozen gosterilmelidir:

1- Baslik, (Koyu karakterde biiyiik harflerle)

2- Yazar adi ve Adresi, (Hepsi latin / Tiirk harfleriyle olmak iizere ya-
zar adlari, soyadi biiyiik olmak iizere normal karakterde)

3- Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)
4- Ingilizce baslik ve Ingilizce 6zet (anahtar kelimeler eklenerek)

5- Makale, amac, kapsam, ¢alisma yontemlerini belirten bir Giris bolii-
miiyle baglamali; veriler, gozlemler, goriisler, yorumlar, tartismalar, gibi
ara ve alt boliimlerle devam etmeli ve nihayet tartisma ve sonug¢ boliimiiy-
le son bulmalidir.

5- Katki belirtme (gerekiyor ise)

6- Kaynaklar dizini ile son bulmalidir.
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Bashk

Konuyu en iyi sekilde belirtmeli, 15 kelimeyi gecmemeli, tamamu bii-
yiik harflerle ve koyu (bold) olarak yazilmalidir.

Ozet

100 kelimeden az, 250 kelimeden fazla olmayacak sekilde ve yazinin
diger boliimlerinden ayri olarak yayimlanabilecek diizeyde yazilmig, Ma-
kalenin tiimiinii en kisa, 6z bicimde (6zellikle ¢aligmanin amacini ve sonu-
cunu) yansitacak nitelikte olmalidir. Ozet iginde, yararlanilan kaynaklara,
sekil, ¢izelgelere deginilmemelidir.

Ozetin altinda bir satir bosluk birakilarak 5 (bes) anahtar kelime veril-
melidir.

Ana Metin

Makale, A4 boyutunda kagitlarin iizerine bilgisayarda 1.5 satir aralikla
ve 12 punto (Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile ) MS
word programinda yazilmalidir. Yazilar en az begbin, en ¢ok yirmibin civa-
rinda kelimeden olugmalidir.

Boliim Baghklar:

Makalenin yapisini belirlemek ve ana metinde diizenli bir bilgi aktarimi
saglamak iizere yazida ana, ara, ve alt bagliklar kullanilabilir. Bagliklara nu-
mara veya harf verilmemelidir.

Ana Baghiklar: Bunlar sira ile 6zet, ana metnin boliimleri, tesekkiir
(varsa), kaynakca, ekler (varsa)’den olugsmalidir. Ana bagliklar biiyiik hart-
lerle yazilmalidir.

Ara ve Alt Baghklar Yalniz birinci harfleri biiyiik olmak tizere kiigiik
harflerle koyu (bold) yazilmalidir.

Sekiller ve Cizelgeler

Sekiller, kiicliltmede ve basimda sorun yaratmamak i¢in siyah miirek-
kep ile, diizgiin ve yeterli ¢izgi kalinliginda aydinger veya beyaz kagida ¢i-
zilmelidir. Her sekil ayr1 bir sayfada olmalidir. Sekiller birden baglayarak
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ayrica numaralandirilmali ve her seklin altina bagligiyla birlikte Tiirkge,
olarak yazilmalidir.

Cizelgeler de sekiller gibi, birden baglayarak ayrica numaralandiriimali
ve her cizelgenin Ustline bagligiyla birlikte Tiirkce olarak yazilmalidir. Se-
kil ve Cizelgelerin basliklar1 kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin
ilk harfi biiytik, digerleri kiiciik harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda
aciklayict dipnotlara veya kisaltmalara sekil ve cizelgelerin hemen altinda
yer verilmelidir.

Resimler

Parlak, sert (Yiiksek kontrastli) fotograf kdgidina basilmalidir. Ayrica se-
killer icin verilen kurallara uyulmalidir. Renkli resim baskis1 da yapilabilir.
Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfay1 asmamalidir.

Kaynak Gosterme
Metin i¢inde kaynak vermede asagidaki 6rneklere uyulmalidir;

a- Metin i¢inde tek yazarli kaynaklara deginme yapilirken, agagidaki or-
neklerde oldugu gibi, 6nce soyadi, sonra parantez icinde yayim tarihi veril-
melidir.

.(Saray 1999: 117)

b- Dip not seklinde kaynak gosterilirken 6nce yazarm adi, soyadi, son-
ra yararlanilan kitabin adi (koyu olacak sekilde-makale ise tirnak icinde ve
italik), yayinevi, yayim yeri, tarihi ve sayfa numarasi verilmelidir.

Mehmet Saray, Tiirk-Iran Iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayi-
n1, Ankara 1999. s. 18.

c- Cok yazarli yayinlara metin i¢inde deginilirken, asagidaki gibi ilk ya-
zar ad1 belirtilmeli, digerleri i¢cin vd. harfleri kullanilmalidir. Ancak kay-
naklar dizininde biitlin yazarlarin isimleri yer almalidir.

..Saray’dan vd. (1999)

d- Kisisel goriismelere metin icinde -soyadi ve tarih belirtilerek-degi-
nilmeli, ayrica Kaynaklar Dizini’nde belirtilmelidir.
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Kaynaklar Dizini

Kaynaklar dizini yazar soyadlarina gore alfabetik siraya dizilmelidir.

a- Siireli yayinlar i¢in:

Yazar adi, makalenin baglig1, siireli yayinin adi (kisaltilmamus), cilt no
(say1 no), Tarih-Yer, Sayfa no.

b- Bildiriler icin:

Yazar adi, bildirinin bagligi, sempozyumun veya kongrenin adi, editor-
ler, basimevi, cilt no, diizenlendigi yerin adi, Tarih, sayfa no.

c-Kitaplar i¢in:

Yazar adi, kitabin adi, (ilk harfleri biiyiik), yayinevi, Tarih-Yer, sayfa
say1sl.

d-Rapor ve tezler icin:

Yazar ad1, raporun veya tezin baghigi, kurulus veya liniversitenin adi, Ta-
rih, sayfa sayisi, yayimlanip - yayimlanmadigi.

Yazilarin Gonderilmesi

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi’nde yayimlanmak iizere - yukarida
belirtilen ilkelere uygun olarak- hazirlanmis yazilar, 3 (ii¢) niisha olmak
tizere bilgisayar disketleri ile birlikte asagidaki adrese gonderilir. Metinle-
rin 2 (iki) niishasinda yazar (lar) in adi bulunmamalidir. Yazarlar Yayin
Kurulu’nca, esasa yonelik olmayan kiiclik diizeltmeler yapilabilecegini
kabul etmis sayilirlar.

YAZISMA ADRESI
Atatlirk Arastirma Merkezi Bagkanlig1
Gazi Mustafa Kemal Bulvar1 No:133 06570 MALTEPE / ANKARA
Tel: (0 312) 231 23 48/123 » Fax: (0 312) 232 55 66
e-mail: info@atam.gov.tr. * tosunhuseyin@yahoo.com.
Web:http://www.atam.gov.tr
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JOURNAL OF ATATURK RESEARCH CENTER
EDITORIAL PRINCIPLES

The Atatiirk Research Center is a governmental organization founded
as a dependent body of the Atatiirk Supreme Council for Culture,
Language and History with the aim of studying and publishing Atatiirk’s
thoughts, principles and reforms in accordance with the Law numbered
2876 and 134™ Article of the Turkish Constitution. To follow up, study and
evaluate publications at home and abroad related to the Center’s aims and
functions and submitted its findings for the domestic and foreign public
opinion. In addition, to publish sources and documents regarding the
Republic of Turkey, Atatiirk and His Ideas. The Journal of Atatiirk
Research Center, commenced its publishing life on November 1984, is
published three times a year as forthly months (March, July and
November). At the end of every year, the annual index of the journal and
also in every ten issue, general index is published. It is dispatched to the
international index societies and the subscribers within the one month
from the publishing date.

The Publishing Objectives of the Journal

* To publish the sources and documents regarding Republic of Turkey,
Atatiirk and His Ideas,

* To research and submit for the Atatiirk’s ideas, principles and reforms
in scientific way.
* To evaluate the values which were gained by Atatiirk for Turkish

society within the context of historical and current facts.

* To provide for gathering the ideas for the selecting, determining the
national objectives and formulate the national policies and carrying out
them in line with the Atatiirk’s thoughts, principles and reforms.
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* To collaborate with researchers, writers working in research centers
and similar areas in a variety of fields at home and abroad.

* To follow up and submit the scholarly international works for the
public opinion and authorities concerned.

The Objectives of the Journal

The Journal of Atatiirk Research Center is a historical journal for the
modern times. The subjects of the Journal shall be as follows: the reasons
of the collapsing and declining of the Ottoman State in its recent years, the
historical and political conditions for the being of Mustafa Kemal, the
National Forces against the occupation of the imperialistic powers, the
National Struggle which began with the 19 May 1919, the Congresses in
Anatolia, the declarations, national sovereignty, full independence, and
winning the Salvation War with the principles of order army, transmitting
into the parliamentary system, foundation of the Independent Turkish
Republic within the political and economic aspects, the meaningful of the
Atatiirk’s reforms, the profits of Turkish nation by Atatiirk, attempts for the
multi-party systems, the concept of foreign policy within the National Pact,
the reflections of the problems during the National Struggle and aftermath
for todays, the six basic principles of Atatiirk and the supplementary
principles for them and their meanings and their current comments, the
examining in every dimensions of Atatiirk in scholarly, the universal
evaluation of His ideas which were to project how country, state, nation
and world, the strategical proposals for the solutions of the negative
situations which shall be in Turkey today or in future.

The Contents of the Journal
* It shall be as follows:
* The original article which depends on the scientific researches,

* The researching and examining writings which evaluated, reviewed
the former works depending on the rich bibliography and exposed the new
and reasonable ideas.

*The research which fulfilled within the project by the prominent
person (s) with the works regarding the Atatiirk and the history of modern
Turkey.
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*The writings about the biographics, works regarding the National
Struggle and Modern Turkey.

The works which shall not be published or accepted to publish in
another publishing institutions, shall be publish in the Journal of Atatiirk
Research Center. As if the papers are submitted in another congress, shall
be accepted with the condition of declaring it’s submission.

The Evaluation of the Articles

The articles submitted for consideration of the Journal of Atatiirk
Research Center, are subject to peer review. The editorial board takes into
consideration whether submitted article follows the rules of scientific
writing. The selected works are decided in following meeting by a
unanimous vote examining their contribution, originality degrees,
exposition, supporting the thesis, depending on the other sources, the
subjects and objectives.

The indecision works are sent to two referees known for their academic
reputation in their respective areas. Their reports are hide and secret. In
case, one of the reports is negative, the other one is positive, the article is
then sent to another referee.

The writers should be considered the opinions, corrections and critics
of the referees and the editorial board. They have also right to define their
rejections and justifications in another page. In case the article shall be
accepted for the publication, the writers shall be informed but the paper
shall not be re-delivered.

The copyright of the article that published in the Journal of Atatiirk
Research Center shall be turned over the Presidency of the Atatiirk
Researc Center.

Statements of facts or opinions appearing in the Journal are solely
those of the authors and do not imply endorsement by the editors of
publisher. The writings and photos shall be quoted by showing its source.

The copyright and examining fees of the articles to the writers and
referees shall be paid in 3 months after it’s publishing. The amount of fees
shall be made according to the Regulation of Copyright, Publication and
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Sells of the Atatiirk Supreme Council for Culture, Language and History
and its dependent bodies.

The Writing Laguage

The writing language of the Journal is Turkish. However, in every issue,
it can be give place for the articles in English, French and German
languages within the proportion of 1/3 of the journal. It is also given the
Turkish and English abstract and key words determined by the writers.

The Rules of Writing — The Structure of the Article
It shall be submitted to the Journal according to the rules as follows:
1.Title of the Article

2.Writer(s) name(s), address(es) (all of them shall be Latin
words/Turkish words, the names and surnames are CAPITAL LETTER and
bold, the addresses are in normal character.

3.Abstract and key words (in Turkish)

4.1t shall be begin with the introductory part defining the objective,
content, methods in use then, followed the main part with the datas,
observations, opinions, comments, discussions, lastly ended with the
arguments and conclusion parts.

5.Showing the contribution (if necessary)
6.Bibliographical index

7.The Heading in English version and abstract in English (with
keywords in english)

Title

It should be expressed the subject, not more than 15 words, with
capital letters and bold.

Abstract

It should not be more than 250 words and less than 100 words. Shortly
define the article (objective and conclusion). The heading of abstract and

the text part shall be in italic character. It shall not be composed the
Levent Sahverdi Arsivi



832 ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI YAYIN ILKELERI

bibliographical informations, tables. It should be given 1 line space after
the abstract then write the keyword 5 words.

Main Text

The article shall be in A4 format (29,7x21 cm.), with the 1,5 line space
and in 10 punto (Times New Roman or similar format) in MS-Word
program. In the edges of paper, 3 cm. spaces, and pages are numbered. Not
more than 20.000 and not less than 5.000 words are used.

The Headings of the Parts

To determine the structure of article and to provide the giving
information in main text regularly, it shall be use the sub-headings
without the numbered.

Main Headings: These are in turn in order abstract, the parts of the
main text, thanks (if there is), bibliography, enclosures (if there is). The
main headings shall be capital letter.

Break Headings: Just for the first letter is capital, in bold.

Sub-Headings: Just for the first letter is capital, in bold with
doublecolon then continued in the same line.

Diagrams and Charts

Diagrams

Not to cause the question in degrade and publish, with black printing
and enough thick and in white paper. Every diagram should be in separate
paper. Every pages should be numbered. And also the headings of the
diagrams should be written in Turkish and English together at the end of
the diagrams.

Charts

They are also numbered and also the headings of the charts should be
written in Turkish and English together at the beginning of the charts.

The headings should be short and main and every first word in capital
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letter, the others in lower case. The footnotes and abbreviations should be
under the diagrams and charts.

Pictures

Printed in shined, hart (high contrast) photocraphic paper, they shall
be in colour, total amount of the charts, diagrams, pictures are not more
than 10 pages.

The Notes Method in the Text
The notes in the text should be as follows:

a. Using the source with one writer, firstly surname, publish date and

page number as follows:
.(Saray 1999: 117)
..Some Researchers (Saray, 1999: Tosun, 200: Tuna, 2001)

b. Using the footnotes, surname, title of book (bold, if it is article, it
should be in quotation marks) publishing house, publishing place, date

and page numbers.

Mehmet Saray, Tiirk-Iran Iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini,
Ankara 1999.S. 18.

c.More than one writers, as follows, first writer name and et.al. but, in

Bibliographical index, all the names of writers should be written.
Saray’dan vd. (1999)

d. When using the source in source, the quoted source with the other

source shall be defined as follows:

e. Interviews with surname, date and also in bibliographical index.

Bibliographical Index

It shall be begin with the surnames of the writers and alphabetical

order.
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a. For the periodicals:

Writers name (s), date, the title of article, periodical name (not abbrv.)

volume no (issue no) page no.

b. For the papers:

Writers name (s), date, the title of paper, Congress or symposium name,

editors, publishing house, volume no, organization place, page no.

c. For the books:

Writers name (s), date, the title of book (for the first letter is capital),
publishing house, printed city, page no.

d. For the reports and theses :

Writers name (s), date, the title of report or thesis the name of
institution or university, archieve no, page no, whether it is printed or not.

Dispatching the Writings

For the consideration of the Journal of the Atatiirk Reseach Center -
the prepared works according to the above rules- it shall be send to the
following address within the floppydisc or CD and 3 layouts. The last
correction copy of the accepted for the publishing in the Journal shall be
send in one month to the following address. The Editorial Board shall be
made any corrections but not in main essence of the text.

CORRESPONDENCE ADDRESS

Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligt
Gazi Mustafa Kemal Bulvari No:133 06570 MALTEPE / ANKARA
Tel: (0 312) 231 23 48/123 » Fax: (0 312) 232 55 66
e-mail: info@atam.gov.tr. * tosunhuseyin@yahoo.com.

Web :http://www.atam.gov.tr ’
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