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TANZIMAT’TAN CUMHURIYET’E BEYSEHIR
KAZASI’NDA NUFUS

Barig TAS*
Tlker YIGIT**

OZET

Niifus, cografya biliminin ele aldig1 temel konularindan birini
olusturur. Farkli bilim dallar1 tarafindan ele alinan niifus, 6zellikle
planlama ag¢isindan olduk¢a onemli bir yere sahiptir. Giinlimiiz diin-
yasinda niifusun niceliginden ¢ok niteligi 6nemlidir. Ancak bir tilke-
nin niifus niceligi (say1s1) hala 6nemini korumaktadir. Nitekim niifus
artig hizi sifir olan ya da eksilerde seyreden iilkeler, niifusunun yaglan-
mast ve neslin yenilenememesi gibi endiselerle niifus artisini destek-
leyici politikalar izlemektedir. Niifus, gerek gecmiste gerekse giinii-
miizde devletler i¢in 6nemli bir vergi ve asker kaynagi durumundadir.
Osmanli Imparatorlugunda da niifus, asker temini ve vergiler baki-
mindan son derece onemli bir kaynak durumundaydi. Bu baglamda
niifus, tarih ve cografya bilimlerinin ortak ¢alisma alanini olustur-
maktadir. Bu calismada, XIX. yiizyiln ilk yarisindan Cumhuriyet do-
nemine kadar olan siirecte, Beysehir Kazasinda meydana gelen de-
mografik degisim (kaynaklarin elverdigi dl¢iide) ortaya konulmustur.
Osmanli’nin son doneminden Cumhuriyet donemine gegis siirecinde
Beysehir kazasindaki niifus degisimi ve gelisimi lizerinde savaglar,
gocler ve idari yapidaki degisimler belirleyici olmustur. Mevcut kay-
naklar 1s181inda bu degisim cografi bakis agisiyla (dogal ortam-insan
etkilesimi dikkate alinarak) degerlendirilmistir. Bu baglamda Beyse-
hir kazasindaki niifusun gelisimi ilizerinde dogal ortam sartlarindan
cok idari-beseri sartlarin etkisi daha fazla etkili olmustur.

Anahtar Kelimeler: Niifus, Tarihi Demografi, Tanzimat, Cumhu-
riyet, GOg¢.

* Afyon Kocatepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii.

#% Cankirt Karatekin Universitesi, Cografya Boliimii.
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POPULATION IN BEYSEHIR DISTRICT FROM
TANZIMAT TO REPUBLIC

ABSTRACT

Population is one of the key issues on which the science of geog-
raphy. Population taken up by the different branches of science has
an important place, especially in terms of planning. The quality of
population is more important than the quantity of population in to-
day’s world. However, the quantity of a country’s population (num-
ber) still maintains its importance. Indeed, population growth rate of
countries with zero or in negative level, follow supporting growth
population policies concerning such as aging population and non re-
newed generation. Population is a source of major tax and soldiers
for states both in the past and today. The population in the Ottoman
Empire was an extremely important resource in terms of military
supplies and tax. In this respect, population is a common work area
for the sciences of history and geography. In this paper, demograp-
hic changes occurring in the district of Beysehir (to the extent allo-
wed by the sources) have been put forward from the first half of the
19th century to the Republican period. During the transition period
from the last period of the Ottoman Empire to the Republican peri-
od; wars, migrations, and changes in administrative structure has be-
en decisive on the development and change of population in Beyse-
hir District. This change in the light of existing sources with geog-
raphical perspective (taken into account the natural environment-hu-
man interactions) has been evaluated. In this regard, on the develop-
ment of population in the district of Beysehir, the administrative-hu-
man conditions have been much more effective impact than the na-
tural environmental conditions.

Keywords: Population, Historical Demography, Tanzimat, Re-
public, Migration.
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GIRIS

Niifus kelimesi; Arapca “nefs” kelimesinin ¢oguludur, sahss, kisi
anlamina gelmektedir.! Cografya biliminde ise niifus, belirli bir me-
kanda belirli bir zaman diliminde yasayan insan sayisi olarak tanim-
lanabilir. Giiniimiizde insanoglu gelistirdigi kiiltiir ve teknoloji ile
birlikte dogal ortama olan bagimliligini azaltmistir. Ancak yeryiiziinde
geri kalmig, hatta gelismekte olan iilkeler (teknolojik ilerlemenin ya-
vag oldugu iilkelerde) dogal sartlarin etkisinden kurtulamamuslardir.?

Oldukca dinamik yapiya sahip olan niifus, yatayda, dikeyde ve
zamanda degisik dagilis 6zellikleri gostermektedir. Niifusun yeryii-
ziiniin belirli alanlarinda dogal faktorlere bagli olarak arttig1, belirli
alanlarda ise azaldig1 goriilmektedir.® Niifus bir yandan Diinya’daki
smirlt dogal kaynaklar1 paylasan, dolayisiyla biitiin ¢cevre sorunlarinin
temel kaynag1 olurken diger yandan da iilkeler i¢cin onemli bir giic
kaynagi ve devamliliklarin1 saglamakta gerekli bir unsurdur.*

Bir iilke veya toplumun giiniimiiz karakterini kavramak ve yasa-
diklar1 problemler i¢in dogru ¢oziimler iiretmek, ancak gecmisteki
ozelliklerini anlamak ve zaman icinde gecirdigi gelisim siirecini bil-
mekle miimkiin olabilir. Bu baglamda, iilkemiz niifusunun toplum-
sal ve ekonomik sorunlarina dogru ¢oziimler iiretilmesi i¢in niifusun
gecmisteki karakterini ortaya koymak zorunlu goriinmektedir. Ge-
nis bir saha icin dogru sonuglara ulagsmak ve iilke geneline hitap
eden ¢oziimler iiretebilmek amaciyla, o bolge veya iilke niifusunun
kapsamli bir sekilde arastirilmasi gereklidir.

! Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi, Ankara,
1993, s. 1664.

2 Barig Tag, Mustafa Yakar, “Afyonkarahisar linde Yerlesmelerin Yiikselti Basamak-
larma Gore Dagilis1”, Cografi Bilimler Dergisi, C. 7, Sayi, 2, s. 145-161, Ekim, 2009, s.
146.

3 Baris Tas, Sandikh flcesinde Arazi Kullamm ve Planlama Onerileri, Umit Ofset
Matbaacilik, Ankara, 2010, s. 35.

4 Servet Karabag, ve Salih Sahin, Tiirkiye Begeri ve Ekonomik Cografyasi, Gazi Ki-
tabevi. Ankara 2006, s. 2.

> Osman Giimiis¢ii, XVI. Yiizy1l Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Nii-
fus, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 144.
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Bilim ve teknolojideki gelismeler sayesinde insanlar dogal orta-
mi1 degistirme giicline ve imkanina sahip olsalar bile dogal ortamin
kendine 6zgii savunma mekanizmalar1 bulunmaktadir. Bu baglamda
doganin imkan tanidi81, insan yasamina elverigli dogal kosullarin var
oldugu yerlerde insanlar yerlesmekte ve o sahada bu istenilen kosul-
lar devam ettigi miiddetce tercih edilen bir mekan olma ozelligini
korumaktadir. Yerlesilen alanda uygun dogal kosullar eger zaman
icinde degisir ve uygunlugunu kaybederse ya da insanlarin ihtiyaci-
na cevap veremeyecek olursa ilk 6nce bu alanlardan gogler meyda-
na gelmekte, baz1 durumlarda boyle alanlar terk edilebilmektedir. In-
sanlarin ekonomik faaliyetlerini devam ettirilebildikleri alanlar sii-
rekli bir niifusa sahip olurken, ekonomik faaliyetlere uygunlugunu
zaman icinde kaybeden yerlerde ise niifus azalmakta ve sonucta bu-
ralar terk edilmektedir.

Insanlar cok uzun zamanlardan beri niifus sayimi1 yapma girigim-
lerinde bulunmuglarsa da, modern sayimlar oldukca yenidir. Eski
niifus sayimlarindan ¢ok az1 giiniimiize aktarilmugtir. Ozellikle aske-
re alma, vergiler vb. korkularla dogmus olan giivensizlik, genellikle
krallar, hiikiimdarlar tarafindan diizenlenen eski sayimlarin degerini
azaltmustir. Niifus sayimlarinin gecmisi MO 4000’lere kadar gittigi
sanilmaktadir. Eski sayimlardan (6rnegin eski Cin ve Babil’de yapi-
lanlar) elde bir sey kalmamig gibidir. Yalnizca Ortadogu’da elde edi-
len kil tabletler MO 2500 ile 1600 arasindaki désnemde Mezopotam-
ya’daki sehir-devletler ya da kiiciik kralliklardan bazilarina ait bilgi-
ler (tapinak personeli ile ilgili bilgiler) vermektedirler. Tapinak kayit-
larinin tersine, niifus sayimi tanimina ¢ok daha uygun diisen ilk sayi-
min ise MO 2100 yilinda Lagas yakininda ki Umma’da yapildig1 an-
lasilmaktadir.®

fki MO 435 yilinda yapildig1 ve sonra, savas zamanlar1 harig, her
bes yilda tekrarlandig1 sanilan Roma sayimlar1 hari¢ tutulursa, mo-

6 Ball, 1996. akt. Erol Tiimertekin ve Nazmiye Ozgiic, Beseri Cografya Insan Kiiltiir
Mekan, Cantay Kitabevi, Istanbul 2009, s. 214.
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dern sayimlar, Fransiz ve Ingilizlerin somiirgelerinde yaptiklari sa-
yimlarla baglamistir. Kanada’da yapilan sayim yalnizca niifusu say-
mak icin yapilan belki de ilk sayimdu. Ilk periyodik sayimlar ise, gii-
niimiizde niifusla ilgili en dogru bilgilerin toplanmasinda 6nde gelen
Iskandinav iilkelerinden 1sveg:’te 1748°de, Danimarka’da 1769’da
yapilmaya baglanmistir. ABD’de ilk sayim 1709’da yapilmis fakat
1789°da, Temsilciler Meclisi’ne secilecek temsilci sayisini belirle-
mek iizere her on yilda bir sayim yapilmasi anayasaya bir madde ola-
rak eklenmisti ki bu o zaman devrim niteliginde bir fikir olarak go-
riilmiigtir.”

Biiyiik Britanya’da ilk sayim 1801’de yapilmis; fakat ulusal dii-
zenli sayimlar 1871°de baglamistir; Rusya’da ise 1897°de. On doku-
zuncu yiizyil i¢inde, diizensiz de olsa, diinya iilkelerinin ¢ogunda ge-
nis kapsamh saymmlar yapildig1 goriilmektedir. Osmanli Imparatorlu-
gu’nda da kismi olarak 1831°de yapilmusg;® diger niifus belirleme giri-
simlerinde oldugu gibi, bu sayimda da asker olabilecek erkek niifus
onem tagimis ve kadinlar sayilmamisti. Ancak, Tiirkiye’de diizenli
modern sayimlara Cumhuriyetle birlikte, 1927°de baglanmigtir.” An-
cak Tiirkiye icin Mufassal tahrir defterlerinin sagladig bilgiler diisii-
niildiigiinde bu tarihi ¢ok daha oncelere gotiirmek gerekecektir.!”

Cumbhuriyet 6ncesinde yapilan 1831, 1844, 1874, sayimlarimi!! ve
Osmanli salnameleri’ndeki niifus bilgilerini ise modern sayimlara
hazirlik olarak kabul etmek miimkiindiir.'”> Cagdas cografya ¢alisma-
larinda niifus verileri, niifus sayimi sonuclarin1 gosteren istatistikler-
den saglanirken, bu caligmada farkli olarak bu veriler, Temettiiat def-
terlerinden, salnamelerden, “Tiirkiye nin Sthhi Ictimai Cografyasi

7 Tiimertekin ve Ozgii¢, 2009, a.g.e., s. 214-215.

8 Enver Ziya Karal, Osmanh imparatorlugunda ilk Niifus Saymm 1831, DIE Yaymn-
lar1, 1997.

9 Tiimertekin ve Ozgiic, 2009, a.g.e., s. 216.

10 Giimiiscii, 2001, a.g.e., s. 145.

1 Hayati Doganay, vd. Cografya’ya Girig 2 Genel Begeri ve Ekonomik Cografya,
Aktif Yaymevi, Erzurum 2003, s.144.

12 Giimiiscii, 2001, a.g.e., s. 145.
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Konya Vilayeti” isimli eserden (1935 yili niifus ise ilgili niifus say1-
mindan) elde edilmisgtir.

Osmanli devletinin, birbirinden farkli ¢cok sayida etnik ve dini un-
suru uzun yillar basariyla bir arada tuttugunu ve yonettigi bilinmek-
tedir. Osmanli yonetimi, daha kurulusundan itibaren iilkenin gelir
kaynaklarinin tespiti ve kayit altina alinmasina yonelik caligmalara
Oonem vermisti. Bu amagla “tahrir” adi verilen sayimlar yapilmis,
boylece demografik kayitlar tutulmustur. Giiniimiizde arsivler yardi-
miyla ulagilabilen bu kayitlar, Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altin-
da tuttugu halkin sayimina ne kadar 6nem verdigini gostermektedir.
Sayimm ve kayit isine Osmanli Devletinin kurulusundan itibaren
onem verdigi bilinmekle beraber ilk kayit ve tahririn ne zaman ya-
pudigr tartismalidir. Bilinen ilk arazi tahrir defteri 1. Murat devrine
(1360-1389) ait olmakla birlikte, sayimin tarihini Orhan Bey zama-
nina kadar ¢ikartanlar da vardir."

XIX. yiizyilda smirlar siirekli olarak degisen ve kiiciilen bir Im-
paratorluk s6z konusudur. 17. ve 18 yiizy1l niifusuna ait kesin bilgi-
lerimiz olmamakla birlikte Anadolu’nun i¢ine girdigi karisik donem-
de hem kentsel hem de kirsal niifusta bir azalma oldugu tahmin edil-
mektedir. 19. yiizy1l Anadolu’da niifusunun arttig1 bir dénemdir. Bu
durumun ilk sebebi az da olsa niifus artis hizinin yiikselmesi, ikinci
neden ise, Imparatorlugun siirekli toprak kaybetmesine bagl olarak,
kaybettigi topraklardan go¢ almasidir. 1856-1913 yillar1 arasinda
Rusya’dan 232.000 Kirimli, 755.000 Cerkez go¢men gelirken, 1877-
1913 arasinda Balkanlardan gelen gb¢men sayisi ise 465.000’dir 1

XIX. yiizy1l baglarinda iki ayr tiir tahrir planlanmis ve her ikisi de
uygulanmigstir. Bunlardan ilki niifus tahrirleridir. 1830-1831 tarihin-
den itibaren baslanan bu tahrirlerde sadece erkek niifus yazilmistir.

13 Orhan Sakin, Osmanl’da Etnik Yap: ve 1914 Niifusu, Ekim Yay., Istanbul 2008, s.
211-212.

14 Tlhan Tekeli, “Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Kentsel Doniisiim” Tanzimat’tan Cum-
huriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 4, Icinde (878-890) Istanbul: Iletisim Yaymlar1. 1994,
s. 878.
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Niifus sayimlarina, mal-miilk sayimlarinin yani sira Tanzimat Done-
mi’'nde de devam etmistir. Bu ¢ercevede niifus defterleri ve alt1 ay-
lik yoklama defterleri diizenlenmistir. Ikinci tiir tahrirler ise Temet-
tiiat tahrirleridir. Tapu tahrir geleneginin bir devami olarak bu gelir
defterleri ayn1 zamanda birer niifus defteri gibi de diisiiniilmiistiir.'>
Bilindigi lizere Temettiiat defterlerindeki niifus ile ilgili bilgiler gii-
niimiizdeki niifus istatistiklerinden farklidir. Baz1 noktalarda Temet-
tiiat defterlerinden elde edilen bilgiler modern sayimlara gore eksik
bilgiler icermektedir. Ancak Temettiiat defterlerini, vermis oldugu
diger bilgiler nedeniyle veri kaynagi olarak kabul etmeyi gerektir-
mektedir. Birtakim eksikliklere ragmen bu defterdeki verileri kullan-
mak o donem i¢in dnemli sonuglar verecektir. Bu konuda Barkan su
ifadeleri kullanir: “istatistik verilerini, bazen kati rakamlar olmaktan
ziyade niifus kiitlelerinin biiyiikliik nispetleri ve miinasebetleri hak-
kinda kiymetli ol¢iiler temin eden malumat olarak kullanmak mec-
buriyetinde kalabilecegimizi kabul etsek dahi, bu hal onlarin fevka-
lade biiyiik olan kiymetini azaltmayacaktir”.'6

Temettiiat defterlerinde yalnizca vergi miikellefleri degil, farkli
hizmetleri dolayisiyla vergiden muaf olanlar, asker, imam, miiftii,
alil, dul vb. biitiin haneler hakkinda bilgi vermektedir. Bu ifadeden
de anlasilacagi iizere bu tahrirler bazi konularda oldukc¢a ayrmtili bil-
giler verirken bir yerlesim merkezinde yasayan kisi say1s1 hususun-
da ayni derinlikte bilgi vermemektedir. Temettiiat defterlerinde bir
yerlesme merkezinde yasayan vergi miikellefi kisinin ismi meslegi
ve hane sayilar1 birlikte verilmistir.

S6z konusu bu eksiklige ¢oziim olarak bir yerlesim merkezinde
yasayan toplam niifusu bulmak icin, ¢esitli arastirmacilar tarafindan

15 Adiyeke Nuri, “Temettuat Sayimlari ve Bu Sayimlari Diizenleyen Nizamname Or-
nekleri” Ankara Universitesi, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergi-
si, OTAM., Say1 11, 2000, 5.769-825,s. 771.

16 Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanl Tarihi”, Tiirkiyat
Mecmuasi C. X, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii Yayilar1 1951-53, s. 1-26; Istan-
bul, s. 14.
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farkl: fikirler ileri siirlilmiistiir. Bunlara gore herhangi bir yerlesim
merkezindeki hane ya da nefer sayisini belirli bir kat say1 ile carpmak
gereklidir. Katsayilarda “5”, bir¢ok arastirmaci tarafindan benimsen-
mis olup, ilk defa “Barkan” tarafindan kullanilmistir. Daha sonra Sii-
mer 7, Cohen-Lewis 6, Cook 4.5, katsayilarin1 kullanmigtir. '7 Hatta
Cook, hane ve nefer sayisini farkl katsayilar ile carpma yoluna gide-
rek, hane sayis1 “4,5” ile nefer sayisin1 da “3” ile ¢arparak sonuca git-
meye calismigtir.'’® Goyiing ve Lowry’de 5°i tercih etmis, Russell
3,5'% Jennings 3 ve 3,5%° katsayilarini kullanirken, Faroghi, Elibiiyiik,
Arikan ve Giimiis¢ii gibi bazi aragtirmacilar higbir katsayr kullanma-
dan dogrudan “vergi niifusunu” esas almiglardir.?!

1871 ve 1896 yilina ait veriler salnamelerden elde edilmisgtir. Yil-
lik kelimesine kargilik gelen salname, nce Bati Avrupa’da ortaya
cikmig bir siireli yayin tiiridiir. Baglangicta kilise astrologlarinin
(miineccim) hazirladig1 yillik fal kitaplart biciminde goriilmiigtiir.
Halkin biiyiik ilgi gosterdigi bu tiir yayinlara kars1 17. yiizyil sonla-
rinda Paris’te yaymlanmaya baglayan Almanach de Royale (Krallik
Yilligr) Astronomi’deki gelismelere esas alarak bu alanda daha bi-
limsel bilgi vermeye baslamistir. Daha sonralar yillikta saray, kilise,
devlet gorevlileri ile ilgili bilgiler, onemli bilgileri gosteren cetvel-
lerde yer almig, giderek resmi bir nitelik kazanmigtir. Bu 6rnegi izle-
yen diger Avrupa lilkeleri bu tiir yayinlar hazirlama egilimine girmis
ve diinyadaki bircok devlet tarafindan biiyiik ilgi gérmiis ve yaygin-

17 Mesut Elibiiyiik, “Tiirkiyenin Tarihi Cografyasi Bakimindan Onemli Bir Kaynak,
Mufassal Defterler”, s. 25-26, Cografya Arastirmalari, C.I,S 2, Ankara 1990, s. 11-42.

¥ M. A. Cook, 1972, Population Pressure in Rural Anatolia 1450-1600, Londra.

19 Nejat Goyiing, “Hane Deyimi Hakkinda”. [U: Edebiyat Fak. Tarih Dergisi, s. 32.,
Ord. Prof. I. Hakki, Uzuncarsih Hatira Sayis., Istanbul 1979. s. 332.

20 R.C. Jennings, “Urban Population in Anatolia in the Sivteenth Century” 1976, s. 21.
akt. O. Giimiis¢ii.2001, a.g.e., s. 51.

2l Katsay1 kullanmadan vergi niifusunu esas alan aragtirmacilar arasinda; Mesut Elibii-
yiik, 1991. a.g.e., s. 37-38, Zeki Arikan, XV-XVI Yiizyillarda Hamit Sancagi, EU. Yayin-
lar1 Tzmir 1988, s. 49 vd, Suratya Faroghi, “Taxation and Urban Activities in Sixteenth
Century Anatolia”, International Journal Tiirkish Studies 1/1, 1970-80. s. 39-50, s. 39,
ve Glimiis¢ii, 2001. a.g.e., s, 147 vd. yer almaktadir.
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lagmigtir. Osmanli’da yayinlanan ilk salnamede bu gelenegin izleyi-
cisi olarak Tanzimat’in Onciisii Mustafa Regid Pasa’nin girigimiyle
20 Aralik 1846-8 Aralik 1847 yilin1 kapsayan 1263 hicri yilina aittir.
Osmanlr iilkesinde yayinlanan salnamelerde Avrupa orneklerinde ol-
dugu gibi, yillik bir takvimi, nazirlari, yiiksek devlet gorevlilerini,
Avrupa Devleti hiikiimdarlarinin adlarini, yabanci iilke el¢ilerini, ce-
sitli mali bilgileri, posta ve deniz ulagimi ile ilgili cetvelleri kapsa-
yan salname giderek daha da geligsmistir. Onceleri cesitli kisilerle
hazirlanan devlet salnamesi 1882-1888 arasinda Maarif Nezareti, da-
ha sonra da sicil-i Ahval Daire-i Umumiyyesi'nce diizenlenmistir.
1846-1908 arasinda her yil diizenli olarak 64 defa yaymlamis, II.
Mesrutiyetten sonra (1910-1918 arasinda) ancak dort defa cikarila-
bilmistir. Bunlardan Konya’ya ait olan 1868-1914 arasinda 30 adet
salname hazirlanmigtir.>?

1922 yilina ait niifus verileri Tiirkiye’nin Sthhi I¢timai Cografya-
st Konya Vilayeti isimli eserden yararlanarak elde edilmistir. Bu
eserle ilgili olarak bazi bilgileri vermekte fayda vardir.

Sthhi-i i¢timai Cografya dizisi; ilki 1922 yili Mart ayinda basilan
Sinop sancag1 olmak iizere toplam 19 kitaptan olusmaktadir. Bunlar-
dan 8’1 1922, 7’si 1925, 2’si 1926, 1’1 1932 ve sonuncusu da 1938
yilinda basimigtir. Milli miicadele yillarinda Biiylik Millet Meclisi
hiikiimetine destek veren ve Konya’dan Ankara’ya tagman Ogiit ga-
zetesi matbaasinda 1922 yilinda basilmaya baglayan kitaplar, Cum-
huriyet’in ilanindan sonraki yillarda Istanbul’da Hilal matbaasi ile
Kagitcilik ve Matbaacilik Anonim Sirketi tarafindan basilmigtir. Asil
hedef biitiin yurdun tetkiki olmasia ragmen ne yazik ki ¢esitli se-
bepler yiiziinden baski tamamlanamamis, sadece 19 vilayet icin ya-
pilan caligmalar basilmistir. Fakat kitaplar iizerinde yazilan ciiz nu-
maralarma bakilirsa kitap sayisinin 20 olmasi gerekir. Ciinkii sadece
1922 yilinda kitaplar iizerinde belirtilen ciiz numaralar1 incelendigin-

22 Nuri Akbayar, “Tanzimat’tan Sonra Osmanh Niifusu”, Tanzim.at’tan Cumbhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi C. 5, iginde (1328-1248), Iletisim Yayinlari, Istanbul 1985, s. 1247.
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de, 3. ciiziin eksik oldugu ortaya ¢ikar. Eksik olan ciiziin ise muhte-
melen Dr. Riza Nur’un mukaddimesinde adi1 gecen Erzurum vilaye-
ti olmasi gerekir.?®> Bu eserlerde sahanin cografi konumu, dogal cog-
rafya ozellikleri (iklim, hidrografya, jeolojik ve jeomorfolojik 6zel-
likler vb.), beseri cografya ozellikleri (niifus, dil, meslek gruplari,
din, egitim vb.), hastaneler, medreseler, vb. yapilar, cesitli hastalik-
lar, dogum ve 6liim oranlar1 hakkinda bilgiler icermektedir.

Ilki 1922, sonuncusu 1938 yilinda basilan bu dizinin igerdigi bil-
giler, milli miicadele yillar1 ile Cumhuriyet’in ilk yillarina aittir.
Ozellikle 1922 ve 1925 yillarinda basilanlar, hemen tamamen Milli
miicadele yillarina ait bilgiler icermektedirler. Memleketimizin her
tarafinin isgal edildigi, dolayisiyla biiytik sikintilarin yasandigi bu yil-
lara ait kaynaklarin 6zellikle de yerel yazili kaynaklarin azlig1 dikka-
te alindiginda doneminin atmosferinde hazirlanmig olan bu ¢aligma-
larin ne denli 6nemli oldugu kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.>*

Bu aragtirmalar tip doktorlar tarafindan hazirlanmis olsa da, yapi-
lan incelemeler ve konular1 ele alis tarzi olarak cografi calismalara
cok benzemektedir. Bu benzerlik, sosyolojide cografyaci goriise
onem veren “Science Sociale’in (Toplum Bilimi) kurucusu Pierre-
Guillaume-Le Play’in (1806—1882) goriisleri dogrultusunda yapilma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bilimde tek nedenli (monist) yaklagimin
kurucusu sayilan iinlii Fransiz diisiiniir Le Play, anket ve monografi
metotlarini ilme kazandirarak dolayl olarak cografi diisiince metodu-
nun gelismesine onemli katkilar yapmustir. Giiniimiizde bu metotlar,
ozellikle beseri ve iktisadi cografya konularinda genis bir uygulama
sahasi bulmustur.?> Bu dizi, o donemde “Saha Aragtirmasi” olarak ve
Dr. Riza Nur’un direktifleriyle Le Play arastirma metodolojisi esas
alinarak yapilmis oldugundan bugiinkii cografya arastirmalari ile bii-

23 Osman Giimiiscii, “Milli Miicadele Dénemi Tiirkiye Cografyasi I¢in Bilinmeyen
Bir Kaynak: Tiirkiye nin Sihhi-i Igtimai Cografyasi”, ATAM, Say1: 45, Ankara 1999, s.
944-945.

24 Giimiisgii, 1999. a.g.e., s. 945.

5 Hayati Doganay, Cografyada Metodoloji, MEB Yayinlari, 1993, s.5.
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yiik yakinliklar gostermektedir. Boylece bu ¢alismalara ni¢in “cograf-
ya” adinin verildigi de kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.?

Bu sekilde hazirlanan Tiirkiye Sihhi I¢timai Cografyasi dizisinde;
Sinop, Nigde, Kayseri, Kastamonu, Mugla (Mentese), Hamidabad
sancaklari; Konya, Ankara, Bayezid, Catalca, Kirkkilise (Kirklareli),
Kirsehir, Urfa, Kengir1 (Cankirt), Gazi Ayintab, Sivas ve Tokat vila-
yetlerine ait olmak iizere 19 adet defter bulunmaktadir.?’

1922 yilma ait olan Sthhi I¢timai cografya isimli eserde hem ha-
ne hem de kisi bazinda veriler mevcuttur. Bu ¢aligmada biitiinliik arz
etmesi amaci ile hane x 5 = niifus sayis1 (kisi) metodunu uygulaya-
rak niifus sayisina ulagilmustir. Ozellikle niifus dagilisinin gosterildigi
haritalarda kisi say1st esas alinmustir.

Oncelikle, sinirlari belli olan idari birimlerde cesitli tarihlerde ya-
pilan tahrirler yardimiyla, niifus miktarlar ve dagilislari tespit edilebil-
mektedir. Bu sayede yukarda ifade edildigi sekliyle ilgili sahadaki
niifus miktar1, niifusun gelisimi ve mekanda dagilis1 ortaya konul-
mustur. Tarimsal faaliyetlerle ilgilenenlerin yani sira sanayi ve hizmet
sektoriinde calisan kisilerden yola ¢ikarak niifusun sektorel dagilimi
ortaya konulabilmektedir. Niifusun hareketleri konusunda, kaydedi-
len bilgiler go¢ faaliyetlerini, gog¢iin yoniinii, go¢ edenlerin gittigi
yerdeki ekonomik faaliyet tiirline, go¢ edis nedeni ve go¢ eden kisi
sayisina ulasilabilmektedir. Son olarak bir merkezde yasayan niifusun
fiziki goriiniimleri hakkinda da bilgiler edinmek miimkiindiir.

BEYSEHIR KAZASI’NDA NUFUSUN GELISIMI

Bir yerlesim merkezinde niifusun geligsimi artma, azalma ve na-
dir olarak da sabit kalma egilimindedir. Niifus sayisindaki artis do-
gumlar, disardan gelen gocler sayesinde olurken azalma; 6liimler ve

26 Abdullah Ugur, Osman Giimiiscii ve Seda Onger, Tiirkiye’nin Sthhi-i¢timai Cog-
rafyas1 Mugla (Mentese) Sancagi 1922’ye Gore Bodrum, Osmanhdan Giiniimiize Her
Yoniiyle Uluslar arasi Bodrum Sempozyumu, Bildiriler iginde (415-438), Bodrum 2008,
s419.

27 Gilimiisgii, 1999, a.g.e., s. 949.
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tersine gocler yoluyla meydana gelmektedir.?® Burada “Niifusun Ge-
lisimi” ismini verdigimiz konu 16. yiizyil. tahrir defterlerindeki ve-
riler, calismamiza temel kaynak teskil eden Temettiiat defterlerinin
verdigi bilgiler, salnameler, “Tiirkiye’nin Sthhi Ictimai Cografyasi
Konya Vilayeti” isimli eser ve son olarak da 1935 yil1 niifus sayim
verileri baz alinarak degerlendirilecektir.

Beysehir kazasi niifus gelisimine girmeden Once, Beysehir kaza-
sinda oldugu gibi biitiin Osmanli Imparatorlugu’nda XVI. yiizy1l bo-
yunca bir “niifus artis1” meselesi vardir. Tarihi acidan niifus artis1 ko-
nusu ilk defa F. Braudel tarafindan etraflica aragtirilmis olup, varsayim-
lar1 genellikle kabul edilen bir tez haline gelmistir. Braudel’e gore;

“Her yerde %100 civarinda genel bir niifus artis1 yasanmigtir. XVI.
yiizyilda her yerde niifus artmistir. Ernst Wagemann bir kez daha inat-
¢1 Oonermelerinde hakli cikmustir. Her biiytik niifus artiginin olagan ola-
rak insanlig1 tiimiine yayildigini savunmustur. XVI. yiizy1l kuskusuz
bu evrensellik ayricaligina sahip olmustur. Her hal-ii karda, bu kural
Akdeniz kiyilarindaki insanlign tiimii i¢in gegerlidir. Artig 1450’1er-
den veya en ge¢ 1500’lerden itibaren baglayacak ve 1600’ lerden on-
ce fark edilmeyecektir. Ve ancak sinir tarih olan 1650’lerin Gtesinde
belirleyici ve genellesmis hale gelecektir. Burada iyi danigmanlar ol-
mayan tereddiit ve temkinliliklerin 6tesinde, 1500-1600 arasinda Ak-
deniz niifusunun kabaca iki katina ¢ikmis olabilecegini sOyleyelim.
Bu niifus 30 veya 35 milyondan 60 veya 70 milyona ¢ikmustir ki, bu
yilda %o¢ 7 civarinda bir artig hizina denk gelmektedir. Birinci evre
olan XVI. yiizy1l esnasinda (1450-1550) ¢ok canli, devrimci olan ar-
tig, 1550’den 1650’ye olan ikinci evre sirasinda genellikle yavagla-
mustir. Bu niifus yiikselisi, insanin once etkin bir is¢i, sonra da artan
bir yiik haline geldigi bir yiizyilin hem zaferlerini, hem de felaketle-
rini Orgiitlemistir. 1550’lerden itibaren tekerlek donemi baglamigtir:
artik insanlar birbirlerinin rahatim kagiracak kadar ¢ogalacaklardir.
1600’lere dogru bu niifus fazlalig1 genislemeyi durdurmus ve haydut-

28 Gilimiisgii, 2001, a.g.e., s. 148.
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lukla birlikte, her seyin bozuldugunu yavas seyreden toplumsal bu-
nalimla, X VII. yiizyilin ac1 yarinlarini hazirlamigtir.”?

Braudel’in bu tezi daha sonraki arastirmacilar tarafindan benim-
senmis ve desteklenmistir. Tiirkiye’de ilk defa O. L. Barkan, ayn1 ar-
tist Osmanli imparatorlugu’nda meydana geldigini ileri siirmiistiir.*

Gilimiis¢ti yapmis oldugu calismasinda kirsal ve kentsel niifus arti-
sin1 diger merkezlerle kiyaslamis ve calisma alani olan Larende’nin
(Karaman) hem kentsel hem de kirsal niifus artis1 bakimindan orta se-
viyeli bir artisa sahip oldugunu ortaya koymustur. Ayrica kirsal niifus
ile kentsel niifus artiginin hemen hemen ayni olmasi, kentte ve kirda
dengeli bir niifus artiginin oldugu gibi sahada goglerin heniiz biiyiik
oranlarda olmadigini ya da kentlerin ve kirlarin aynmi karakterli bir go¢
olayma sahne oldugunu ifade etmistir. Ilgili calismasinda Braudel’in
ileri siirdiigii, “XVI. yiizyilda her yerde % 100 niifus artis1 ve %o 7’lik
niifus artis hiz1”’nin Anadolu’nun her yerinde ayni1 olmadigi, bazi yerler-
de bu oranin ¢ok iistiine c¢ikildig1 halde bazi yerlerde daha diisiik kaldi-
&in1, bunun sebebini de Anadolu’nun cografi sartlarinin Akdeniz iilke-
lerine gore farkli olmasindan kaynaklanabilecegini ifade etmisgtir.’!

XVI. yiizy1l Anadolu’sunda niifus artis hizi, Braudel’in ileri siir-
diigli %o 7’den farklidir. Kirsal ve kentsel niifusun artig hizi hemen
hemen birbiri ile ayn1 olup, kent niifus artig hiz1 biraz daha yiiksek-
tir. Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde degisiklik gostermekte ve “yerel
kosullarin™ biiyiik etkisi ile ¢cok farkli rakamlara ulasabilmektedir.
Bununla beraber, yapilacak hesaplamalarda kullanmak icin bir ra-
kam belirtmek gerekirse “XVI. yiizy1l Anadolu’sunda niifusun yillik
artig hizinin %o 10-15 oldugunu” soyleyebiliriz. Bu rakamin iistiinde
hiza sahip yerlerin, yerlesme ve ekonomik faaliyetler acisindan ol-
dukca elverisli oldugunu, altinda olan yerlerin ise kotii sartlara sahip
oldugunu séylemek yanlis olmaz. Yine yerel sartlarin belirleyici ol-

» Fernand Braudel, II. Felipe Donemi’nde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, (Cev: M.
A. Kiligbay) C. 1, Imge Kitabevi, Ankara 1994, s. 485-487.

30 Omer Liitfi Barkan, 1951-1953. “Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanli Tarihi”,
s. 20-22. akt. Glimiis¢ii, 2001, a.g.e., s. 149.

31 Giimiisgii, 2001, a.g.e., s. 150-153.
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dugu ortamda, XVI. yiizy1l i¢inde heniiz kirdan kentlere go¢iin yiik-
sek oranlara ulagmadigini sdylemek de akla yatkin gelmektedir.

Beysehir kaza merkezinde yillik niifus artig hiz1 (1507-1584 arasin-
da) %o 4,01 oraninda iken, kirsal kesimde ise durum oldukc¢a degis-
kendir. Ornegin; ayni periyotta Manastir kdyiinde %o 31,6 iken, Bek-
demir koyiinde %o 0,8, Karaali, kdyiinde ise %o -0,8’dir (Tablo 1).
Seydisehir’de kent niifusu degisimi (1524-1584 arasinda) %o 7,8 dir.

Tablo 1. XVI. Yiizyilda Beysehir Kazast Niifusu

TT |KK | Yid | Yilk TT |KK | Yd | Yk
40 | 137 | Farki| Niifus 40 | 137 | Farki| Niifus
1507| 1584 Artis 1507 1584 Artis
Hizi Hiz1
(%o) (%o)
1 | Beysehir | 427 [603 | 77 [4,01 | 19| Gogii 24 |58 |77 |183
2 | Akburun | - - - - 20 | Gonen 38 | 108 |77 |24
3 | Avdancik | - - - - 21| Gurgurum| 62 [ 121 |77 |[123
4 | Avsar 89 |130 | 77 |56 |22| Huglu 35 (65 |77 |11,1
5 |Bademli |25 |111 |77 |44,6 |23 | imen 110(225 |77 |13,6
6 |Baglamis |- |64 | 77 |- 24 | Isa 66 192 |77 |5.1
7 | Bayat - - - - 25 | Karaali 49 |46 77 1-08
8 |Baymdr |47 |120 | 77 |20,2 |26| Karadiken| 66 |139 |77 |144
9 | Bekdemir | 48 |51 77 108 | 27| Kkl 34 |- - -
10 | Candar 61 129 | 77 |- 28 | Kistfan | 74 | 131 |77 |10
11 | Ciftlik - - - - 29 | Kurdular | 11 (77 |77 |78
12 | Civril 47 |88 77 18,7 | 30| Manastir | 58 [199 |77 |31,6
13 | Conya 5 41 77 1935 | 31| Mesutlar | 33 |64 77 1122
14 | Cukuragil | 46 (93 | 77 | 132 | 32| San 82 | 140 |77 |92
15| Davgana | 264 (343 | 77 |4 33| Sevindik | 28 [56 |77 |13
16 | Dogancik | 24 |45 77 | 114 | 34| Samlar 3 |- - -
17 | Bkerler |31 [43 |77 |5 35| Uskerles | 36 [113 |77 |277
18 | Eylikler | 179 {203 | 77 | 1,7 Toplam |2102| 3698| - -

Kaynak: Erdogru, 2006:291,293.
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XIX. Yiizyil Niifusu

Osmanli devletini niifusu 6zellikle XIX. yiizyilda icte ve dista en
cok 1ilgi ¢ceken konulardan birisi olmustur. Bunun baglica nedeni par-
calanma siirecine girmis olan imparatorlukta niifus ¢ogunluguna da-
yanarak toprak elde etme miicadelesidir. Bu yoldaki ¢abalar 1878
Berlin Antlagmasi’yla elde edilen onemli ¢ikarlara ragmen durma-
mis, imparatorlugun anavatani sayilabilecek Anadolu’ya yayilmis ve
millet statiisiine sahip iki cemaatin (6nce Ermeniler sonra Rumlar)
miicadelesi gittik¢e gliclenmistir. Bu durum imparatorlugun son bul-
masina kadar devam etmistir. Aslinda sayim Osmanli Devleti’nin ya-
banct oldugu bir konu degildir. XV. yiizyilmm ikinci yarisindan itiba-
ren baglayarak basta yeni fethedilen yerler olmak {izere biitiin impa-
ratorlukta sayimlar ve yazimlar yapildi. Devletin érgiitlenmesinin de
temeli olan timar sisteminin bir geregi olan bu sayim ve yazimlar
vergi ve asker toplamanin baglica dayanagi idi. Bu yiizden “hane” yi
temel birim olarak aliyor ve yalnizca erkek niifus sayiliyordu. XVI.
yiizyilda en yaygin ve oldukga diizenli bir bigimde siirdiiriilen bu sa-
yim ve yazimlar X VII. yiizyilin basarindan itibaren yapilamamuis, yal-
nizca diizensiz de olsa yoklamalar ile yetinilmigtir. XVIII. yiizyil
sonlarindan itibaren geleneksel kabugundan ¢ikmak zorunda kalan
Osmanl devleti XIX. yiizy1l baglarinda artik yeni bir vergi, askerlik
ve yonetim diizeni ihtiyaci icerisine girince ister istemez bunlara te-
mel olacak yeni sayim sistemlerine de ilgi duyma zorunlulugu orta-
ya cikmistir. 1826’da kaldirilan Yeniceri Ocagi’nin yerine kurulan
Asakir-i Mansure-i Muhammediye, insan ve vergi potansiyelinin
tespit etme zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir. ilk kez 1828-1829 Os-
manli-Rus savagsi sirasinda Istanbul’da karneye baglanan ekmegin
dagitimi amaciyla yapilan sayimdan sonra 1830°da olusturulan 6zel
bir meclis, tiim imparatorlukta niifus sayimi yapilmasi kararini almis-
tir. Anadolu ve Rumeli’de topraklarin bir boliimiinde alinan bu karar
dogrultusunda sayim yapilabilmistir. 1831°de sayim sonugclarini de-
gerlendirmek amaciyla Ceride Nezareti kurulmugtur. Biiyiik olciide

1830 sonlarinda tamamlanan sayimda, yalniz erkek niifus sayilmus,
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din esasina dayali olarak kabaca etnik 6zellikleri ve is-gii¢ durumla-

r1 belirlenmigtir.>

Osmanli Imparatorlugundaki ilk niifus sayimi olan 1831 sayimu,
II. Mahmut donemi yenilik hareketleri kapsaminda yapilmistir. An-
cak bu sayimda sadece erkekler sayilmis ve sayilan niifus Miisliiman
olan ve olmayan halk olarak kaydedilmis, kimi yerde yas kimi yer-
de sakal ve biy18in yogunlugu ve rengine gore, 6zellikle de askerlige
uygun kimselerin saptanabilmesi esas alinmigtir. Bu sayima gore
Beysehir niifusu ile ilgili su bilgiler yer almaktadir®® (Tablo 2).

Tablo 2. 1831 yili Beysehir Sancagi ve Koyleri Niifusu

Hane Kiibar Sigar Asker Alil
(Yetigkin) | (Cocuk) (Hasta)
Beysehir | 239 484 334 13 -
Kura 1652 2243 1653 73 36
Kaza 8041 10267 7492 350 90
Yekiin 9932 12994 9479 436 126

Kaynak: Karal 1997: 112.

1831 yilinda Beysehir kenti 239 hane ve 831 kisiden olugsmakta-
dir (Tablo 2). Ilerleyen sayfalarda goriilecegi iizere Beysehir kenti-
nin niifusu 1840 yil1 sayimina gore 1495 kisidir. Gecen zaman dili-
minde (9 yil) yillik niifus artig miktar1 73-74 kisidir.

32 Nuri Akbayar, Tanzimat’tan Sonra Osmanh Niifusu. Tanzimat’tan Cumhuri-
yet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 5. Iletisim Yayinlari, 1985, s. 1239.
3 Karal, 1997, a.g.e.,s. 112.
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Harita 1. Beysehir Kazast Niifus
Dagilis1 (1840)

Harita 2. Beysehir Kazast Niifus
Dagilisi (1845)

Tablo 3. XIX-XX. Yiizyilda Beysehir Kazast Kentsel ve Kirsal Nii-

fus Artis Hizlar
Tahrir Yil Kentsel Kentsel Toplam
Doénemleri | Farki | Niifusun Yillik | Niifusun Yillik Niifus
Artig Hizi Artig Hiz1 Artis Hiz1 %o
1840-1845 5 214 -66,39 -60
1845-1871 26 -16,2 -7,1 -8,6
1871-1896 | 25 -1,9 18,3 15,7
1896-1921 25 102,6 53.8 58
1921-1935 14 0,02 -5,1 -44

Kaynak: Beysehir Kazasi temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-1896 Konya Vilayet
Salnameleri, Sthhi I¢timai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus Sayumi.
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Tablo 3 incelendiginde Temettiiat defterlerindeki verilere gore ¢i1-
karilan bu degerler 1840-45 doneminde hem kent niifusunun artig hi-
zinin hem de kirsal niifus artis hizinin eksi (-) degerlerde oldugu go-
riilmektedir (Harita 1-2). Burada dikkat edilmesi gereken nokta,
1845 yilina ait defterde Beysehir merkezde iki mahallenin (Dalyan
ve Evsat mahalleleri) ve bazi1 koylerin verilerinin bulunmayigidir.
Muhtemelen bu kdylere ait olan defter boliimleri ya da defterler bir
sekilde kaybolmus ya da tahrif olmustur. Bu sebeble Beysehir’de
yer alan yerlesmelerin bir cofunda niifus artmig olamasina ragmen
sanki Beysehir kazasinin niifusu toplamda diismiis oldugu gortil-
mektedir. Sayet o defterleri degerlendirme sansimiz olsaydi niifusun
arttigr goriilecekti.

BEYSEHIR KAZASI NUFUS DAGILISI (1871)

Z SV Wy

BEYSEHIR KAZASI NUFUS DAGILISI (1896)

Z SV Ty

Harita 3. Beysehir Kazast Niifus Harita 4. Beysehir Kazasi Niifus
Dagilisi (1871) Dagilis1 (1896)
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1845-1871 yillar1 arasinda Beysehir’de toplam yillik niifus artig hi-
71 %o -8,6 olarak gerceklesmistir. Beysehir kenti 1335 kisiden 771 ki-
siye diistiigii kaydedilmistir ki (Harita 3), yillik kent niifusu artig hiz1
%0-16,2’dir. Boyle bir durumun gergekligi oldukca diisiindiiriiciidiir.
Kuvvetle muhtemel salname kayitlarindaki bazi eksikliklerin sonucu
olsa gerektir. Zira 1921 yilinda Beysehir kent niifusu 1621 olarak
kaydedilmistir. Bu veride savimiz1 gii¢lendirmektedir (Tablo 4).

1871-1896 yillar1 arasindaki donemde ise toplam niifusun yillik
artis h1z1 %o 15,7 olarak gerceklesmistir. Bu donemde de bir artig s6z
konusudur. Salname kayitlar1 bu noktada kendi i¢inde tutarlilik arz
etmis gorlinmektedir (Harita 4).

1896-1922 yillar arasinda ise toplam yillik niifus artis hizi %o 58
olarak gerceklesmistir. Beysehir kazasinin toplam niifusu 21031°e
cikmugtir. 1922-1935 yillar arasinda ise yillik niifus artig hizi %o -4 .4
oraninda olmus ve niifusta bir azalma (1309 kisilik) gozlenmistir.
(Harita 4-5). 1935 yilinda ise niifus art1 hizinin diistiigii goriilmekte-
dir. bu durum Cumhuriyet Doneminde kayitlarin daha saglikli yapil-
mast ile ilgili olsa gerektir (Harita 6, Tablo 4).
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BEYSEHIR KAZASI NUFUS DAGILISI (1922)
T §7
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Harita 5. Beysehir Kazast Niifus Harita 6. Beysehir Kazast Niifus
Dagilisi (1922) Dagilisi (1935)

1871°den 1922 tarine kadar olan veriler ise salnamelerden elde
edilmigtir. 1840 ile 1922 yili karsilastirildig1 zaman niifusun nerdey-
se iki katma ciktig1 goriilmektedir. Su halde Beysehir’in niifusu Tan-
zimat Doneminden Cumhuriyet Dénemine kadar genel olarak arta-
rak gelmistir. Ara yillarda goriilen diisiis ise savas durumunda olun-
masindan kaynaklanmaktadir. Burada salnamelerdeki bir hususa da
dikkati cekmek gerekir. 1871 ve takip eden yillarda (8 yillik zaman
zarfinda) salnameler incelendiginde hicbir degisiklik yapilmaksizin
aynen 1871 yilina ait verilerin yazildig1 goriilmiistiir. Bu da salname-
lerde yer alan istatiski verilerin eksikligi gostermektedir. Savaglarin

sona ermesi ve sahanin aldig1 dis go¢ sayesinde niifus da artmustir.
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Tablo 4. Beysehir'de Niifus (kisi) Gelisimi (1840-1935)

1840 | 1845 1871{1896| 1921 1935 1840 | 1845 | 1871|1896 | 1921{1935
1 | Beysehir |1495| 1335|771 |735 | 2621|2620 | 19 | Gogii 330 350 [182 | 199 |348 (403
2 | Akburun [115 | 155 | - |125 | 276 | 277 |20 | Gonen 245 | - - [193 418 |412
3 | Avdancik {260 |75 | 138 |169 |314 |423 |21 | Gurgurum| 395 |-  [206 | 129 [658 [775
4 [Avsar |55 |60 |13 |21 [ 726 | 967 |22 | Huglu 180 | - - 225 | 540 911
5 |Bademli (220 |485 [92 |136 {296 |315 |23 | imen 275 315 [163 | 194 |418 [462
6 |Baglamis [100 |45 |83 |79 | 256 |292 |24 Isa 200 (660 [105 |281 |261 [264
7 |Bayat |90 |85 |52 |74 |11l |164 |25| Karaali | 130 [130 |125 [300 |737 |708
8 |Baymdr (365 | - | 187 |206 | 476 | 474 |26 | Karadiken| 320 | - 157 178 | 383 |314
9 |Bekdemir {155 | - | 103 |123 | 284 | 282 |27 | Kkl 70 |95 |64 |128 |324 |602
10 {Candar 120 | 130 {76 (70 | 182 | 250 |28 | Kistfan | 105 | 110 |- |68 |154 |191
11| Ciftlik |35 | - {20 ({29 |65 | 119 |29 | Kurdular | 115 | - (90 [110 |248 |376
12 {Civiil |70 |65 {20 (181 |70 |98 |30 | Manastr | 1120|375 |758 [928 |2621|378
13 {Conya [150 | - - |181 | 448 | 582 | 31| Mesutlar | 105 | 105 |60 [116 |131 |148
14 | Cukuragil | 125 | 145 [149 [150 | 359 | 411 |32 San 145 | 140 |104 319 {349
15 | Davgana |2095 | 2285 | 1228(1533| 3412| 2799 | 33 | Sevindik | 100 | 110 |- |88 |234 |371
16 | Dogancik |65 |55 |31 (31 |59 |128 |34| Samlar |90 |- (97 [116 |296 |370
17 | Ekerler {615 332 (351 | 846 | 736 |35 | Uskerles | 1065{355 [631 |735 | 1885|1489
18 | Eylikler |255 | 270 |121 [133 | 255 | 262 Toplam (11375 | 7935 | 6158 | 8315 {21031 19722

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazasi temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus

Sayimi.

NUFUSUN DAGILISI

Beysehir kenti, Osmanli Doneminde ii¢ tarafini kalenin ve bir ta-
rafin1 da goliin cevirdigi Igerisehir ile eskiden Beysehir Cay1 adiyla
anilan bugiinkii kanal kenarinda uzanan Digarisehir’den olugmakta-
dir?* Beysehir mahallelerinin kentteki konumu incelendiginde en
eski yerlesimin kale icerisinde yer alan Icerisehir kisminda oldugu

3 Sehrin surlari icerisinde olan kismi igerisehir adiyla anilmaktadir. Diger kismina da
Meydan ad1 verilmektedir. H.1300 (1883) Konya Vilayeti Salndmesi, Defa 16, Konya Vila-
yet Matbaasi, 1300/1883, s.100. akt. Hiiseyin Musmal, XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Bey-
sehir ve Cevresi Soysal ve Ekonomik Yapis1 (1790-1864), (Yaymlanmamis Doktora Te-
zi) Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2005, s. 28.
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goriilmektedir. Kentin en eski mahalleleri olan Cami ve Subagi ma-
halleleri bu kistmda bulunmaktadir.® Diger taraftan Disarisehir’de
bulunan Hacit Armagan Mahallesi de kentin eski mahallelerindendir.
Bu mahallenin kurulusg tarihi de XIII. yiizyilin ikinci yarisina kadar
inmektedir. Bu yiizyildan itibaren Beysehir’de ortaya ¢ikan mahalle-
lerden sadece ikisinin ismi degistirilmeden zamanimiza ulasmistir.
Bu mabhalleler Digarigehir’de bulunan Dalyan ve Hact Armagan ma-
hallesidir. Isimleri unutulan mahallelerin bircogu bugiinkii Icerisehir
Mahallesi dahilinde kalmiglardir. Daha dogrusu burada bulunan bii-
tiin mahalleler Icerisehir adiyla anilan bir bolgenin iginde oldugun-
dan Igerisehir Mahallesi ad1 altinda anilmislardir.>®

XVI. yiizyilda Beysehir Kalesi’nin askeri onemini yitirmesi ve
niifus artiglarinin meydana gelmesiyle birlikte koylerden gelenler ta-
rafindan, kentin Digarisehir kisminda yeni mahalleler kuruldugu be-
lirtilmekte, bu baglamda Emen ve Yelten koyliileri kente go¢ ederek
yeni mahalleler kuran ilk koylii go¢men olarak gosterilmektedir. Bu-
nun yaninda bazi zanaatkarlarin da kent merkezinde kendi isledikle-
ri zanaatin ismini tagiyan bazi mahalleler kurduklar1 bilinmektedir.
Bu donemde kuyumcular ve debbaglar da kendi mesleklerinin adim
alan mahallelerinde yasamaktaydilar.’’

Beysehir kenti, XVI. ylizyilin baginda 12 mahalleye sahipken, bu
say1 yiizyilin sonunda 15’e ¢cikmustir. Bunlar: Esrefoglu, Subasi Mes-
cidi, Asilbeyi, Kuyumcu (Zergeran) Ibrahim Aga, Haci Armagan
(Meydan), Emenler (Halife-Hac1 Ivaz), Kadi Muhyiddin, Yeltan,
Seydi Ali bin Ali Bey, Debbaglar ve Kapu Mescidi mahallelerdir. Bu
donemde bu mahallelere Dalyan, Hoca Sinan ve Musalla mahallele-
ri de dahil olmustur.®® XVII. ve XVIII. yiizyilda yeni mahalleler ku-
rulduguna dair herhangi bir bilgiye tesadiif edilmemistir. Fakat bu ta-

3 Mehmet Akif Erdogru, Osmanh Yénetiminde Beysehir Sancagi (1522-1584), Is-
tanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2006, s.107.

36 Musmal, 2006, a.g.e., s. 29.

37 Erdogru, 2006, a.g.e., s.107.

3 Erdogru, 2006, a.g.e., s.106.
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rihlere ait hurufat defterlerinde yapilan taramalar neticesinde Beyse-
hir merkezinde kale dahilinde (Icerisehir) ibrahim Aga, Demirli (Su-
basi) Mescit, Debbaglar, Ciftciler (Hoca Bali), Kapi, Cami—yi Kebir
(Esrefoglu), Seyh Hamza, kale diginda ise Hac1 Armagan (Meydan),
Evsat ve Dalyan isimli mahalleler bulundugu tespit edilmisgtir.>

XIX. ylizyilda, kale i¢inde bulunan mahalleler bir mahallenin
biinyesinde, i¢erisehir Mahallesi adiyla anilmaya baslamistir. Bu do-
nemde Digarigehir adiyla anilan kesimde ise Dalyan ve Hact Arma-
gan Mabhalleleri varli§ini siirdiirmektedir. Evsat mahallesi XVI. yiiz-
yildan sonra kurulmus olmalidir. 1902 yilinda Beysehir’e Kafkas-
ya’dan gelen Cegcen muhacirleri yerlestirilmesiyle birlikte meydana
gelen yeni mahalleye padisahin adina izafeten Hamidiye ismi verile-
rek* kent merkezinde XX. yiizyilda yeni mahalleler olusmaya de-
vam etmistir. Bu mahallelerden Hac1 Akif Mahallesi’nin kurulusu ile
ilgili olarak Konyal1 sunlar1 ifade etmektedir:

“1899 yilinda Beysehir esrafindan Hoyranli Hac1 Akif Efendi es-
ki evleri 6rnek alarak sehre ve gole hakim bir tatli meyil iizerine ii¢
kath bir kosk yaptirmigtir. Koskiin gol tarafina rastlayan sahasi 1950
yilina kadar bos ve kismen kabristandi. Arkasinda 200 evlik yer bu
koskiin bahcesinden ayrilmistir. Belediye 1950 yilinda bahgesinden
miihim bir kismini1 metresi 5 kurusa satmigtir. Satarken de buraya 3
senede ev yapilmasini sart kogsmustur. Simdi burast mamur yepyeni
bir mahalle haline gelmistir.”*!

Arastirma sahasinda kirsal ve kentsel niifusa bakildig1 zaman kir-
sal niifus her zaman kent niifusundan fazla olmustur. Ciinkii insan-
larin biiyiik cogunlugu ge¢imini tarim ve hayvanciliktan saglamakta
idi. Nitekim bu manzara Cumhuriyetin ilk donemlerinde devam et-
mis, ta ki 1950’lerden sonraki donemde kent niifusu gocler netice-
sinde artmustir. Iste Beysehir Kazas1 da bu genel manzaraya uygun

3 Musmal, 2005, a.g.e., s. 30.
40 Mugmal, 2005, a.g.e., s. 30.
4 Konyall, a.g.e., $.403.
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olarak kirsal niifusun fazlalig: ile dikkat ¢ekmektedir. 1840 yilinda
kaza niifusunun % 13,1 inin kentlerde yasamasina karsilik, kirsal nii-
fus oranini % 86,9 oldugu goriilmektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Beysehir'de Niifus (kisi) Geligsimi (1840-1935)

Yil Kent Oran Kir Oran Toplam
Niifusu Yo Niifusu %o Niifus
1840 1495 13 9880 87 11375
1845 1335 17 6600 83 7935
1871 771 12 5387 88 6158
1896 735 9 7850 91 8585
1921 2621 12 18410 88 21031
1935 2620 13 17102 87 19722

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazasi temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Nii-

fus Sayum.

Beysehir kazasinda 1840-45 yillar1 arasinda niifusta daha 6nce de
ifade edildigi lizere bazi1 koy ve mahallelere ait verilerin eksik olma-
sindan dolay1 1840-45 yillar1 arasinda niifus artis hizi diismiis goriil-
mektedir. 1871-96 yillarinda salnameler kendi i¢inde tutarli oldugu
icin niifus, buna bagh olarak da kir ve kent niifusu artmustir. Kir nii-
fusunun artis1 ise bu donemde daha yiiksektir. 1896-1922 yillari ara-
sinda da niifus artmistir. Kir niifus artis hiz1 yine kent niifus artis hi-
zindan daha yiiksektir. Bu zaman araliginda niifusta bir patlama ol-
mus izlenimini olugtursa da bu durum salnamelerin -her ne kadar
kendi icinde tutarli goziikse dahi- verilerinin gercegi tam yansitma-
digindan kaynaklanmaktadir. 1922-1935 yillar1 arasinda da niifus
azalmis ve buna bagli olarak kir ve kent niifus artis hiz1 diismiistiir
(Grafik 1-2).
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Grafik 1. 1840-1935 Kentsel ve Kirsal Niifus Artis Hizlarimin Do-
nemler Arast Degisimleri

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazasi temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus

Sayima.

Grafik 2. Beysehir Kazast Kent ve Kir Niifusu Miktarlart (1840-1935)

0

W Kent niifusu

| Kirsal ntfus

m Toplam niifus

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazast temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus

Sayimi.
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Beysehir’de 1840-1935 yillar1 arasinda hi¢ bir zaman kent niifusu
orant % 17’yi gegmemistir (Tablo 5). Kentsel ve kirsal niifus oranla-
1 kismen degisse de kent niifus oran1 % 9-17 arasinda yer almigtir.
Beysehir’de niifusun dagilisina bakilirsa sunlar1 séylemek miimkiin-
diir: 4 mahallenin kaydedildigi 1840 tahrirlerinde ortalama her ma-
halleye 370 kisi diismektedir. Ortalamadan fazla kisinin bulundugu
2 mahalle Igerisehir mahallesi (460 kisi) ve Haciarmagan mahallesi-

dir (540 kisi), ortalamanin altinda kalan iki mahalle ise Dalyan ma-
hallesi (280 kisi) ve Evsat mahallesidir (215 kisi) (Tablo 6).

1845 yilinda ise daha Once ifade edildigi tizere iki mahallenin ve-
risine defter olmamas1 sebebiyle ulasilamamustir. Ancak Icerisehir
mabhallesi 820 kisi ile, Haciarmagan mahallesi 515 kisi, 1840 yil1 or-
talamasinin iizerindedir ve bu bes yillik zaman i¢inde niifuslar art-
mustir. Bu durum Beysehir Kazasinda Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e
niifusun arttig1 ifademizi destekler niteliktedir.

Yonetim islevlerinin yer almadigi Osmanli kent merkezinde, ti-
caret ve iiretim faaliyetleri ile bunlarin biitiinleyicisi islevler bulun-
maktadir. Merkez yakininda, kent merkezindeki faaliyetlere emek
saglayan bekarlarin yasadig1 hanlar bulunmaktadir.*> Osmanli toplu-
munda dinin ve dini egitimin ¢ok onemli olmasina bagl olarak, ca-
miler, mescitler, imaretler, medreseler, zaviyeler ve diger tesislerin
niifusun dagiliginda oldukca etkili olduklarini soylemek miimkiindiir.
Kent kenarina dogru olan mahallelerin ise, gozlerden uzak, sakin ve
bahgeler i¢cinde olmasindan dolay1 daha fazla niifuslu olduklari tah-
min edilebilir.*

42 {lhan Tekeli, “Ttirkiye’de Kentlesme Yazilar1”, Turhan Kitabevi, Ankara, 1982, s. 20.
akt. Glimiiscti, 2001, a.g.e., s. 169.
4 Giimiisgii, 2001, a.g.e., s. 169.
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Tablo 6. Beysehir Kenti Mahalleleri Niifus (kisi) Gelisimi (1840-
1921)

1840-1945 1840-1921

Mahalle ad1 1840 | 1845 yﬁlrl‘i‘f‘:i?fis 1922 yﬁfl‘i‘(sﬁ‘;fis

artis hi1z1 %o artis h1z1 %o
icerisehir 460 | 820 156.5 690 6.2
Haciarmagan | 540 | 515 93 508 1,2
Dalyan 215 - - 194 -1,6
Evsat 280 - - 391 6.5
Hamidiye - - - 322 -

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazast temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus

Sayima.

Icerisehir mahallesinde 1840-45 yili arasinda yillik niifus artis hi-
zinin %o 156, 1840-1921 araliginda ise %o 6,2 oldugu goriilmektedir
(Tablo 6). Haciarmagan mahallesinde ise 1840-45 arliginda niifus %o
-9,3 oraninda diisiis kaydedilmistir (Harita 6-7). Bu durumun sebe-
bi Haciarmagan mahallesine ait defterin son sayfalarinin kayip olma-
st ile ilgilidir. Ciinkii herhangi bir mahalle veya kdy hane bazinda ve-
rileri girildikten sonra sonuna ‘“icmal vergiyli mahsusasi ...kurus,
“icmal temettiiat1 .. kurug” seklinde kayit diisiilirken** Haciarmagan
mahallesine ait olan defterin sonunda bdyle bir kayit yoktur. Iste bu
durum bize bazi defterlerin sonlarinin kayip oldugunu gostermekte-
dir. Haciarmagan mahallesinin 1840-1922 arasinda yillik niifus artis
hiz1 %o 1,2’dir. Evsat mahallesinde ise 1840-45 doneminde yillik nii-
fus artis hizt %o 6,5 olarak gerceklesmistir. Bu durum Beysehir’in
niifusunun arttigin1 ve kentin mekansal olarak da genislediginin ka-
nitin1 olusturmaktadir (Harita 8).

% Bu kaydm diigiildiigii bir 6rnek icin. ML. VRD. TMT. D. Nr. 09825_00025.
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Harita 6. Beysehir Kenti Niifus Dagilisi (1840)

BEYSEHIR KENTI NOFUS
DAGILI (1820)

B BEYSEHIR KENTI NUFUS
_______ \.,4 ““ YBAGIUS (1845)
el ’ Canil [£7] Overnti Yoilar
(B pinatar [ kanal

I%Tswum [ ] Medrese

SZz=
o
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Harita 8. Beysehir Kenti Niifus Dagiligi (1922)%

EY;EHIR KENTI NUFUS
_______ % DAGILIF (1922)

* Camit [27] onermti vonar
Bisalar [ Kanal
[0 rahopra [ weckese
IE .

[®] Bedesten

Beysehir kazasindaki diger kentsel yerlesme olan Davgana’ya
bakildiginda 1840-45 yillari arasinda Cami-i kebir mahallesinde %o
29,6 oraninda, Sokakbas1 mahallesinde %o 30,2 Yenice mahallesinde
%o 8,1 oraninda bir atig olurken Asagimahalle’de bir degisiklik s6z
konusu olmamustir (Tablo 7, Harita 9-10). Tiirkiye’nin Sthhi Igtimai
Cografyas1 Konya Vilayeti isimli eserde Davgana’nin mahallerinin
niifusu ayr1 ayr1 kaydedilmedigi i¢in mahalleler arasinda 1845-1921
yillart aras1 yillik niifus artigi ile ilgili bir degerlendirme yapilama-
maktadir. Davgana mahallelerinde de Beysehir mahallelerinde oldu-
gu gibi bir artig s6z konusudur.

45 Bu haritalar Beysehir Belediyesi Argivinde yer alan 1982 yilina ait 1/5000 &lgekli Je-

oloji haritasindan dan yararlanarak hazirlanmstir.
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Tablo 7. Davgana Kenti Mahalleleri Niifus Gelisimi (1840-1921)

Mahalle ad1 | 1840 1845 y,l},i“g;ilf?:fai{gsig‘z‘f%o
Cami-i kebir 585 670 29,6
Sokakbasi 430 495 30,2
Asagi 460 460 0
Yenice 620 645 8,1
Kapaliciftligi - - -

Kapsah - - -

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazast temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus

Sayimi.

Harita 9. Davgana Kenti Niifus Dagilisi (1840)

DAVGANA KENTI NOFUS

DAGI_I5I (1840)
lsarstler
Einalar Camii

Gols
K
101-600
Kig

. S -4uy
® 0

® 40 =

=] anemiivotlar [ Akarsu

a8

v |
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Harita 10. Davgana Kenti Niifus Dagilisi (1845) 4

Demlaginar, ‘-
e P

DAVGANA KENTI NOFUS

DAGIISI (1845)
Isaratier
(W] winatar Camii

L‘E‘ dnemliYollar E Akarsu

NUFUS HAREKETLERI (GOCLER)

Gog, insanlarin bir idari sinir1 gecerek oturma yerini donemlik ya
da devamli olarak degistirme olayini ifade etmektedir. Bu degisim, ki-
talararasi, uluslararasi, bolgelerarasi, kirdan sehre ya da giinlimiizde
oldugu gibi kentten kira dogru herhangi bir 6l¢gek ya da yonde olabi-
lir. Insanlarin bir yerden digerine gocii cok onemli cografi bir olgu-
dur. Gocler niifusun yeniden dagilimi sonucunu dogurur. Gogler me-
safeye, olayin gerceklestigi yerlere ve siirekliligine gore ele alinabile-
cegi gibi, go¢ olayina yol agan nedenlere gore de ayirt edilebilir.*’

Genellikle endiistrilesme Oncesi kentlerde, dogal niifus artiginin
yavas oldugu ve bu kentlerin biiyiimesinin ve hatta varligini koruma-

4 Bu haritalar Davgana (Doganbey) Belediyesi arsivinden yer alan 1954 yilina ait
172000 6lgekli imar planindan yararlanarak hazirlanmustir.
47 Tiimertekin ve Ozgii¢, 2009, a.g.e., s. 299.
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siin koylerden gelen siirekli goce bagli oldugu varsayilir. Osmanh
doneminde, Anadolu kent ve kdylerindeki ortalama yasam siiresine
iliskin hi¢bir veriye sahip olmadigimiz icin, bu konudaki genel cer-
cevenin Anadolu kentleri icin gecerli oldugunu varsaymak zorunda-
yiz¥® XIX. yiizyilda Anadolu’da gocler hakkinda elimizde fazlaca
bilgi olmamasina ragmen bu konu hakkinda Temettiiat defterleri ba-
z1 bilgiler vermektedir.

XIX. yilizyillda Osmanli Devleti’nin siyasi cografyasinda onemli
degisiklikler meydana geldi. Ulke niifusunda da énemli niifus hare-
ketleri meydana gelmistir. Bu hareketler hem niifusun dagilis1 ve
yerlesme diizenini hem de sosyo-ekonomik yapiy1 derinden etkiledi.
Bu durumun ortaya ¢ikmasinda en onemli faktor hi¢ kuskusuz gog-
tiir. Digtan Osmanl tilkesine olana gogler 18. yiizyil sonlarina dek
uzanir. 1774 yilinda Kiigiik Kaynarca Antlagmasi’yla Kirim iizerinde
egemenlik kurmaya baglayan Carlik Rusyasi’nin baskisi karsisinda
buradaki Miisliiman niifus 1790’da itibaren Osmanl sinirlart i¢ine
go¢ etmeye baslamistir. Onceleri kiiciik gruplar halindeki gogler gi-
derek yogunlasmis ve miktar1 da artmistir. Rusya’nin etkisiyle olan
gocler sadece Kirim ile sinirli kalmamis egemenlik alanini genisleten
Rusya sebebiyle Kafkaslardan Osmanl iilkesine dogru gocler mey-
dana gelmistir. Ayrica Balkanlar’da meydan gelen siyasi sinir degi-
siklikleri neticesinde de Osmanli iilkesine go¢ler meydana gelmistir.
Osmanl devleti 1860 yilinda kurdugu Muhacirin Komisyonu ile ge-
lenleri diizenli ve planh bir sekilde iskan etmeye ¢alismigtir.*® Os-
manl topraklarina gelmeye baslayan muhacir dalgalariyla niifus art-
maya bagladi. Muhacirler iki gruba ayrilabilir. Birinci grup rakam
olarak onemli degildi; Osmanli devletinin muhaceret siyasetinin cez-
biyle kendi arzulari ile gelmislerdi. Cok daha biiyiik olan ikinci grup
Padisahin topraklarina iltica edenlerdi. En 6nemlileri Kirim, Kafkas-

* Surarya Faroghi, Osmanh’da Kentler ve Kentliler, (N. Kalaycioglu Cev.), Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul 1993, S. 327.
4 Akbayar, 1985, a.g.e., s. 1243-4
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ya ve Balkanlardan kacan Miisliimanlardi. Daha kiiclik bir miktar
Orta Asya’dan ve Girit’ten gelenlerdi.”®

Osmanli reayanin, yani vergi ddeyen halkin hareketlerini sik1 bir
sekilde denetleniyor ve reayay1 uzak sehir veya vilayetlere siirgiin
edebiliyordu. Fakat zorla yer degistirmedikleri siirece, bu insanlarin
atalarinin isledigi topraklari islemeleri gerekiyordu. Koylii i¢in cifti-
ni cubugunu terk edip, bagka islerle mesgul olmak, kayith oldugu
yerden uzaklagmak yasakti. !

Osmanli Imparatorlugu’nda meydana gelen goglerin sebepleri
arasinda; timar sisteminin bozulmasi, yonetim ve ordunun bozulma-
s1, eskiyalik ve haramiligin artmasi, Celali isyanlar1 vb. gibi konular
sOylenegelmigstir. Bu zikredilenlerin bir kismi etkisini XIX. ylizyil-
dan Once gostermis, bir kismi da XIX. ylizyilda etkisini gostermistir.
Burada Temettiiat defterlerinin elverdigi dl¢iide, meydana gelen nii-
fus hareketlerinden yani go¢lerden soz edilecektir. Goglerin igleyisi-
ne gecmeden Once, Beysehir kazasinda go¢ nedenleri iizerinde dur-
makta fayda vardir.

Kirsal alanda arazinin mevcut kullanim deseni ve potansiyeli, nii-
fus tasima kapasitesini onemli dlciide belirlemektedir. Bu durum ba-
z1 sahalarda tagima kapasitesinin asan, hizli niifus artis1 karsisinda di-
sartya gocli ortaya cikarirken; bazi sahalarda ise aksine digardan gog
almaya neden olabilmektedir.’> Aragtirma sahasinda meydana gelen
goclerin sebepleri arasinda, gecim sikintist gelmektedir. Diger bir an-
latimla tarimsal iiretimin ve tarimsal arazi varligmin artig hizinin, nii-
fusun artig hizindan diisiik olmasi, tarim arazilerinin miras yolu ile

0 Karpat, 1987 ve Shorter, 1985. akt. Donald Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakis Isla-
hatllar Devri 1812-1914”, (S. Andi¢ Cev.), H. Inalcik ve D. Quataert (Ed.), Osmanh Im-
partorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi icinde (885-1041), Eren Yayincilik, Istanbul,
2004, 916.

5! Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu
Olarak Siirgiinler”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, C. XI. XIII, XV, 1950,
s. 524-569. akt. O. Giimiis¢ii, S.178.

52 Mustafa Yakar ve Hakki Yazici, “Emirdag lgesinde Goglerin Tarim Alanlarma Et-
kileri”, Cografi Bilimler Dergisi C. 7, Say1: 2, s. 163-176, 2009. s. 164.
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parcalanip kiiciilmesi, tarimsal verimin diisiikliigii-yetersizligi ve

vergi sisteminden kaynaklanan bir takim olumsuzluklar gocii tetik-
lemektedir.

XIX. ylizyilda Anadolu’da iki 6nemli go¢ hareketi meydana gel-
mistir. Bunlardan ilki izmir, digeri de asirlardir Osmanli Imparator-
luguna bagkentlik yapmus Istanbul’dur. XIX. yiizyil ortalarina dogru
yapilan Ingiliz-Tiirk Ticaret Antlasmasi’'ndan dolay1, ithal edilen
mallar1 destekleyen Osmanli Devleti, sinirlar1 i¢inde yapilan her tiir-
lii imalat1 vergilendirmis, bu kararlarin tesiriyle kiymetli ipek ve ku-
mays Uretimi ¢okiince imalat merkezi olan kentler bosalirken liman
kentleri hizla kalabaliklagmistir.>® Bazi kent ve kasabalar bilhassa
Avrupa ile ticaretleri dolayisiyla, iyice biiyilimiiglerdir. Bu liman
kentlerinin biiyiimesi niifusun sahillerde yerlesmesiyle izah edilebi-
lir. Izmir’in niifusu 1800°de 100.000 iken 1914’de 150.000’¢ yiik-
seldi. Istanbul’un niifusu bilhassa muhacir akimi dolayisiyla iki kati-
na ¢ikmustir.1914°de niifusu 1 milyonu asan Istanbul imparatorlugun
en kalabalik sehri olmustur.>*

Beysehir Kazasinda 1845 yilinda meydana gelen goclere bakildi-
&1 zaman en fazla go¢ Davgana’da meydana gelmistir. Davgana’dan
19 kisi cesitli sebepler ile gb¢ etmistir. Davgana’da meydana gelen
goclerin en fazla oldugu yer ise bir liman kenti olan Izmir’dir. Ikin-
ci sirada go¢ veren kent ise Beysehir kaza merkezi (14 kisi gog et-
mis)’dir. Beysehir de 6zellikle Izmir’e go¢ vermistir. Giden kisiler
hizmet sektoriinde (tiiccar 1rgat vb.) faaliyet gostermektedir. Koyler
icerisinde en fazla go¢ veren merkezler ise Mesutlar (6 kisi) ve Ey-
likler koyleri (6 kisi) olmugtur (Harita 11). Mesutlar kdyilinden gog
edenlerin ¢ogu Izmir’e go¢ etmisken, Eylikler koyiinden go¢ eden-
ler ise Istanbul’a go¢ etmislerdir. Istanbul’a go¢ edenler yine hizmet
sektoriinde (miinadilik, leblebicilik vb) faaliyet gostermektedir
(Tablo 8).

33 Mugmal., 2005, a.g.e., s. 97.
> Quataert, 2004, a.g.e., s. 905.
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Tablo 8. Beysehir ve Koylerinde Meydana Gelen Gogler (1845)

Cikis Yeri

Diyar1 ahirde

Nama’lim

Yalvac

Davgana

Sivrihisar

Cuma Ovasl

Izmir

Kababurun

Istanbul

Konya

Karaagag

Terk-i Vatan

Gocli

Beysehir

[S—

—_—

Akburun

Avdancik

Avsar

Bademli

Baglamig

Bayat

Bayindir

OC| X | Q[ AN | B |W| |-

Bekdemir

—_
)

Candar

p—
—

Cifilik

—
\®)

Civril

—
W

Conya

Jr—
o~

Cukuragil

—
9,1

Davgana

11

—_
@)}

Dogancik

—
-

Ekerler

—
oo

Eylikler

)
\O

Gocii

[\
(@)

Gonen

[\
—_

Gurgurum

[\
[\

Huglu

[\
W

Emen

)
=

Isa

[\
W

Karali
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Sivrihisar

Diyart ahirde
Nama’liim
Yalvag
Davgana
Cuma Ovast
Izmir
Kababurun
Istanbul
Konya
Karaagac
Gocii

Terk-i Vatan
Toplam

Cikis Yeri
26 |Karadiken -
27 | Kirikli
28 | Kistifan
29 |Kurdular -
30 | Manastir 2
31 |Mesutlar 6
32 |Sar -
33 [Sevindik -
34 [Samlar _
35 [Uskerles 5 5

AN N

Genel Toplam 71

Kaynak: Temettiiat Defterleri, Beysehir Kazasi temettiiat Defterleri (1840-45), 1871-
1896 Konya Vilayet Salnameleri, Sthhi Ictimai Cografya Konya Vilayeti, TUIK 1935 Niifus
Sayimi.
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Harita 11. Beysehir Kazasi’nda Meydana Gelen Gogler (1845)

BEYSEHIR KAZASI'NDA MEYDANA GELEN GOGLER (1845)
= w1 > e =i T i
o L

A7y
19140
v

NUFUSUN DINI OZELLIKLERI

Bolgedeki gayrimiislim niifusla ilgili bilgiler 6zellikle X VI. yiiz-
yila aittir. Kistifan, Davgana, Gesi, Milli, Girapa/Akburun, Mada
koylerinde gayrimiislim kisiler yasamaktadir. XVI. yiizyilin baginda
Beysehir’de yasayan gayrimiislim sayis1 (1507 yilinda) 179 iken yiiz-
yil sonunda (1584 yilinda) 106’ya diismiistiir (Tablo 9). Ancak XIX.
yiizyll Temettiiat defterlerinde hi¢ gayrimiislim kaydedilmemistir.
1831 yili niifus sayiminda Beysehir sancaginda 27 hane gayrimiislim

niifusunun vardir ve bunlardan 36’s1 yetiskin ve 16’s1 kiigiik erkek
Levent Sahverdi Arsivi



526 BARIS TAS
ILKER YIGIT

olarak kaydedilmigtir.>> 1896 yilina ait salnamede ise 54 kadin, 38 er-
kek olmak iizere toplam 92 Rum oldugu kaydedilmistir.>

Tablo 9. XV1I. Yiizyil Beysehir Kazasinda Gayrimiislimler

Kaoyler 1507 TT40 1518 TT 455 1522 TT 399 1584 TKK 137
Miisliiman | Gayri |Miisliman| Gayri |Miisliman | Gayri [Miisliiman| Gayri
miislim miislim miislim miislim
Kiftivan 40 23 43 22 43 24 88 12
Davgana 31 78 37 70 34 68 157 68
Mada 25 8 28 3 28 3 62
Gesi 23 43 27 57 26 37 125
Akburun 15 25 31 15 18 31 42 26
Mili 12 2 15 5 16 5 16
Toplam 146 179 181 172 165 168 490 106

Kaynak: Erdogru. 2006:355.

Tablo 10. 1881/82-1893 Osmanlt Niifus Sayunlarinda Beysehir ve
Bazi Merkezlerin Kadin-Erkek Niifusunun Dinsel ve Etnik Dagilimi >’

Miisliiman Rum Ermeni Toplam Genel
Ortodoks Gregoryan Toplam

Kaza ad1 Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadm | Erkek | Kadmn | Erkek
Konya Merkez | 46348 | 46468 | 2150 | 1866 | 760 | 806 | 49258 | 49150 | 98398
Beysehir 17702 | 17621 | 96 57 0 0 [ 17798 | 17678 | 35476
Seydisehir 8596 | 9304 46 47 0 0 | 8642 | 9351 | 17993
Aksehir 21158 | 22107 | 872 | 839 | 1582 | 1552 | 23612 | 24498 | 48110

Kaynak: Yurt Ansiklopedisi: 5131.

35 Karal, 1997, a.g.e., s.114.
36 H.1314 (1896) Konya Vilayet Salndmesi, s.265.
57 Yurt Ansiklopedisi, 1980-1983 C. 7.Konya Maddesi.5131
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1881-82 ve 1893 yillarina ait sayimlarda Beysehir’de 153 gayri-
miislim yagsamaktadir. XVI. yiizy1l sonu rakamina gore biraz artmis
goriilmektedir. Aym tarihlerde Seydisehir’de 93, Aksehir’de 4845,
Konya’da 5582 gayrimiislim yasamaktadir (Tablo 10).

1914 yilina ait verinin kaynag1 Dahiliye Nezareti (Igisleri Bakan-
ig1) Sicil-i Niifus Idare-i Umumiyesi tarafindan yaymlanmis olan
“Memalik-i Osmaniye’nin 1330 Senesi Niifus Istatistiki (Osmanl
Memleketlerinin 1914 Senesi Niifus Istatistiki)”” adli kitapg¢iktir. Ista-
tistik, 1321 (1905-6) senesinde yapilan niifus kaydina dayanmakta-
dir. Osmanli devletinin yapmis oldugu en son sayim, en diizenli ka-
yit sistemini de kurmustur. Sayim ve kayit igleri bittikten sonra da
niifus takip islemleri devam ediyordu. Kazalardaki niifus memurla-
11, her li¢ ayda bir periyodik olarak meydana gelen 6liim, dogum, ye-
ni kayitlar ve nakilleri gosteren birer cetvel diizenleyerek vilayet nii-
fus idareleri vasitasiyla Istanbul’a gondermekteydiler. Istanbul’da bu
bilgiler, 1321 saymminin sonuglarinin iglendigi ana deftere aktaril-
maktaydi. Boylece her sene sonunda, iilkenin niifus durumunu gos-
teren bir istatistik meydana getirilmis oluyordu. Kaynagin giivenilir-
ligi hususuna gelince; Osmanli yonetimi 19. yiizyildan itibaren sa-
yimlara ve dzellikle 1890’lardan itibaren de istatistik ¢aligmalar1 ve
niifus kayitlarmin diizenine biiyiik 5nem vermistir. Istatistiksel veri-
lerin 6neminin devlet tarafindan kavranmasi amaciyla, 1891 yilinda
Bab-1 Ali Istatistik Kurulu olusturulmustur. Bu daire niifus idaresi
ile igbirligi i¢inde calistyordu. Boylece niifusa iligkin veriler yayin-
lanmaya baglamigtir.>® Kurum, profesyonellige 6nem vermekteydi;
nitekim kurumun yoOnetimine ¢ogu gayrimiislim veya yabanci ko-
kenli iist diizey profesyoneller getirilmistir.>

1914 yili Beysehir Kazas1 Miisliiman ve gayrimiislim niifus mik-
tarlaria bakildig1 zaman Beysehir kazasinda 33 Ermeni, 122 Rum

58 Tevfik Giiran, Osmanh Devletinin ilk Istatistik Y1llig1. DIE Yay. akt. O. Sakin, Os-
manli’da Etnik Yap1 ve 1914 Niifusu, Istanbul: Ekim Yayinlar1, 2008s. 162
% Sakin, 2008, a.g.e.,s. 161.-2
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olmak {iizere toplam 155 gayrimiislim yasamaktadir. Bu rakam,
1800°1ii yillardaki rakamla hemen hemen aynidir.®® Toplam niifus
icindeki oran1 % 1 bile degildir (Tablo 11).

Tablo 11. 1914 Yili Beysehir ve Bazi Merkezlerin Etnik Yapilar:

Miisliiman | Ermeni | Rum | Rum |Protestan | Keldani | Musevi | Toplam

Katolik
i‘d‘;'l‘,ﬁz 101880 | 3235 [6542| 77 200 4 111938
Beysehir 41596 33 122 41751
Seydisehir| 22946 129 | 26 23101
Aksehir 57234 4890 | 2266 1 64603

Kaynak: O. Sakin.2008:211-212.

Kamus-ul A’lam’da Beysehir niifusu ile ilgili olarak; Beysehir
halkinin climlesinin Miisliiman oldugunu, niifusunun 3000 kisi (kent
niifusu), Kireli nahiyesi ile birlikte 74 tane koyii, toplam 35000 nii-
fusu oldugu ifade edilmektedir. Hi¢c gayrimiislim niifustan sz edil-
memistir.5!

Beysehir’de XVI. yiizyil ve XIX. yiizy1l ve XX. ylizy1l’da gayri-
miislim yasadig1 cesitli kaynaklarda yer almaktadir. Ancak gayri-
miislim niifus Miisliiman niifus icerisindeki oran1 her zaman olduk-
ca az olmustur. Temettiiat kayitlarinda ise hi¢ gayrimiislim kaydedil-
memigtir. Bu durumda Temettiiat tahrirlerinin oncesinde ve sonra-
sinda sahada gayrimiislim niifus kaydedilirken sadece 1840-1845
yillarinda kaydedilmemesi diisiindiiriiciidiir. Gayrimiislimlerin ayr
bir deftere kaydedilmesi gerekirken boyle bir kaydin yapilmadigi an-
lagilmaktadir. Bu durum ise gayrimiislimlerin isimlerinin Tiirk¢e ol-
masindan dolay1 Miisliimanlar i¢inde degerlendirilmesi olabilir. Ni-

6 Sakin, 2008, a.g.e., s. 211-212. )
61 Semseddin Sami, Kamus-ul A’lam (1306) C. II, Tipki Basim Kaggar Nesriyat, Istan-
bul (1996), s. 1334.
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tekim Konyali, Davgana ile ilgili olarak II. Bayezid Doneminde 133
miikellef niifustan 37’sinin Miisliiman geri kalanlarin Hiristiyan ol-
dugunu ve Hristiyanlarinin ¢ogunun Tiirk ve Miisliiman adlarini kul-
landigimi ifade etmektedir.5?

SONUC

Beysehir Kazasinda niifus, 1840 yilindan 1935 yilana kadar olan
zaman diliminde % 73 artarak, 11.375’dan 19.722’ye ulagmustir.
Beysehir, 95 yilda niifusu ciddi manada artan bir merkez haline gel-
mistir. Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerini savaslar icerisin-
de gectigi ve varlik-yokluk miicadelemiz olan Milli Miicadele déne-
minin bu zaman diliminde oldugu diisiiniiliirse, bu artisin olduk¢a
biiylik oldugu kendiliginden anlasilacaktir.

Niifusun dagilisina bakildig1r zaman su ve tarim alanlarinin ne ka-
dar belirleyici oldugu hemen fark edilmektedir. Yorenin yerlesim
alani olarak secilmesinde 6nemli bir faktor olan su kaynaklari, niifu-
sun dagilisinda da etkisini gostermektedir. Ozellikle Beysehir ovasi
ve hafif egimli diizliikler (platolar) su kaynaklar1 bakimindan zengin-
dir. Bu kesimlerde niifusun ve yerlesmelerin yogunlagmasi, su kay-
naklarinin elverisliligi ile iligkilidir.

Kazada yasayanlarn dini Ozelliklerine bakildiginda Temettiiat
defterlerinin tamaminda kayith olanlarm Miisliiman oldugu anlagil-
maktadir. Ancak devam eden yillarda sahada 1874 ve 1896 yillarina
ait salnamelerde gayrimiislimlerin az da olsa var oldugu anlagilmak-
tadir. Saha Osmanli’nin son donemlerinde Balkanlar ve Kafkas-
ya’dan gelen goglere maruz kalmistir. Bu baglamda gibi arastirma
sahasia Kazak gocleri de gerceklesmistir. Bu go¢ edenler i¢in yeni
mabhalleler de (Hamidiye mahallesi) olusturulmustur.

Cumbhuriyet doneminde tiim Tiirkiye’de oldugu gibi Beysehir il-

cesinde de niifus belirli bir donem (1930-1960 yillart aras1) artmustir.
1960’11 yillarla birlikte kirdan sehre dogru olan gogler hiz kazanmus,

2 Konyali, a.g.e., s. 317.
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Beysehir ilgesindeki koyler de go¢ yoluyla niifus kaybetmeye basla-
mustir. Giiniimiizde verimli tarim alanlarinin varlifina ragmen kdoy
yerlesmelerinin biiyiik cogunlugu go¢ nedeniyle niifus kaybetmekle
beraber ilge merkezi durumundaki Beysehir’de niifus 6nemli degi-
sim gostermemistir. Beysehir’de gole bagli olarak yaz mevsiminde
donemlik olarak niifus artis1 da gdzlenmistir.
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TMT ONCESI KIBRIS TURKLERI’NIN DURUMUNA
DAIR TURKIYE’NIN KIBRIS KONSOLOSLUGUNCA
HAZIRLANAN BiR RAPOR VE DUSUNDURDUKLERI*

Nuri KOSTUKLU**

OZET

1930’Iu yillarin sonlarina dogru Kibris Tiirk toplumu pek cok si-
kint1 ve problemlerle adeta adada var olabilmenin miicadelesi i¢cinde-
dir. Tiirkiye’nin Kibris Konsolosu tarafindan 1938 yilinda hazirlanan
bir raporda Kibris Tiirklerinin yasadig: sikintilar ve ¢oziim yollar ay-
ritili bir sekilde dile getirilmektedir. Bu raporda; Ingiliz yonetimi-
nin ve Rumlarin Kibris Tiirklerinin milli kimliklerine yonelik baski-
lar1, Tiirklerin ekonomik durumlar1 ve Adadan goce zorlayan uygu-
lamalar ve bu problemler karsisinda neler yapilabilecegi ifade edil-
mektedir. Bu bakimdan Kibris Meselesini ve Kibris Tiirklerinin yasa-
diklar1 sikintilar1 anlama bakimindan sézkonusu rapor onem arzet-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Kibris Meselesi, Tiirk Mukavemet Tegkilati,
Mahmut Ekrem Arar, Kibris Tiirkleri, Tiirkiye-Kibris iligkileri.

A REPORT PREPARED BY CYPRUS CONSULATE
OF TURKIYE ABOUT THE CYPRIOT TURKS BEFORE
TMT AND SOME THOUGHTS ON IT

ABSTRACT

In the late 1930’s the Cyprus Turkish society was struggling to re-
main alive on the island with myriad of distress and problems. The
distress the Cypriot Turks suffered and their solutions were reported

*31 Ekim- 5 Kasim 2011 tarihlerinde Kibris’ta toplanan “II. Kibris Tiirk Milli Miicade-
lesi ve Bu Miicadele’de TMT nin Yeri” konulu Uluslararas1 Sempozyuma bildiri olarak su-
nulmugtur.

#% Selcuk Universitesi, A.Kelesoglu Egitim Fakiiltesi, Tarih Egitimi Anabilim Dali
Baskani, Meram- KONYA
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in great detail in a report prepared by the Cyprus Consulate of Tur-
kiye in 1938. Both the opressions of English management and
Cypriot Greeks on the national identity of Cypriot Turks, the econo-
mical situation of the Cypriot Turks, and the enforcements on them
to leave the island and what could be done to solve those problems
were stated in that report. In this regard, the report mentioned above
is significant with respect to understanding the oppressions suffered
by the Cypriot Turks.

Key Words: Cprus Question, Turkish Resistance Organisation,
Mahmut Ekram Arar, Cypriot Turks, the Turkiye-Cyprus Relations.

I- GIRIS

Bilindigi iizere Tiirk Mukavemet Teskilat: (TMT); Kibris Tiirkle-
ri’nin Rumlar’a ve Ingilizler’e kars1 haklarin1 savunmak, Tiirk toplu-
munun birligini ve biitlinliigiinii saglamak, Enosis amacina yonelik
terore karst durmak, can ve mal giivenligini saglamak ve Anavatan
Tiirkiye ile sicak iligkileri ve baghiligi kuvvetlendirmek amaciyla
Kibris Tiirk toplumunun mesru miidafaasinin tabii bir sonucu olarak
27 Temmuz 1957°de kurulmustu. TMT nin kurulus amacinda belir-
tilen bu sebepler, aslinda 1877-1878 Osmanli Rus savaginin sonunda
olusan siyasi ortamda 4 Haziran 1878’de imzalanan Osmanli-ingiliz
gizli antlagmasi ile, miilkiyeti Osmanli’da kalmak kaydiyla Kibris’in
idaresinin gegici olarak Ingiltere’ye devredilmesi ile' yavas yavas
olusmaya baslamisti. Ingiltere, adaya yerlestii giinden itibaren,
Kibris’1 nasil ilhak edeceginin hesabi icindeydi. Nitekim, I. Diinya
Savas, Ingiltere igin uygun bir firsat oldu ve Osmanli Devleti’nin
Almanya yaninda savasa girisini bahane ederek, Kibris’1 ilhak ettigi-
ni duyurdu. Savasin sonlarina dogru ise ada halkinin Ingiliz vatan-
daslhigina ge¢mesi emrini yayinladi. Bu oldubittiye kars1 ¢ikan binler-

! Mahmut Celaleddin, Mirat-1 Hakikat, C III, Istanbul 1327, 5.134- 137.
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ce Tiirk, Anadolu’ya goc¢ etti. Ancak, Lozan Antlasmasi’nda Kib-
r1s’1n Ingiliz idaresinde kalmis olmas1, Kibris Tiirkleri icin ¢ok ac1 ol-
du. Acilarinin bir tepkisi olarak, firsatin1 bulan Tiirkler Anadolu’ya
go¢ etmeye bagladilar. Tabii ki, care go¢ degildi. Asirlardir, vatan
edindikleri adada insanca yasayabilme ortaminin saglanmasi Tiirki-
ye’nin esas hedefi idi. Ancak, zaman i¢inde Kibris Tiirkleri’nin du-
rumlar gittikge kotiiye gidiyordu. Ingiliz idaresinde 1930°1u yillara
gelindiginde, Kibris Tiirk toplumu, adada var olabilmenin, insanca
yasayabilmenin, kimligi ve kiiltiiriinii koruyabilmenin zorlugu i¢in-
deydi. Tiirkler bir taraftan Ingiliz idaresine kars1 kimliklerini ve var-
liklarini korumaya calisirlarken, bir taraftan da Rumlar’in giinden gii-
ne artan Enosis hedefleri karsisinda adeta Kibris’ta var olma veya yo-
kolma smirmna gelmis bulunuyorlardi. 30’lu yillarda artarak devam
eden baskilar karsisinda, Kibris Tiirk toplumu yavag yavas tegkilat-
lanmaya bagladi.

Kibris Tiirk Aydmlari Av. Necati Ozkan’in 6nderliginde 1930 se-
cimleri Oncesinde Milli Cephe’yi kurdular. 1942°de kisa adi KATAK
olan Kibris Adasi Tiirk Azinlig1 Kurumu olusturuldu. Kisa bir siire
sonra ise 23 Nisan 1944’te Dr. Kiiciik’iin evinde Kibris Milli Tiirk
Halk Partisi kuruldu. Bu partinin temel amaci Enosis’e karg1 Tiirk
milli menfaatini korumak idi. Bundan dolay1 kisa bir siire sonra adi
“Kibris Tiirktiir” partisine doniistiiriildii. Tirk iscileri de milli bir
teskilatlanmaya gittiler. Degisik adlarla kurulan is¢i kuruluslari
1945 yilinda Tiirk Is¢i Birlikleri Kurumu catis altinda birlesti. 1949
yilinda da Kibris’taki biitiin Tiirk kuruluglar1 Kibris Tiirk Kurumlari
Federasyonunu olusturdular. Bu siirecte, asil hedefi Enosis’i gercek-
lestirmek olan Rum terdr orgiiti EOKAnin Tiirkler tizerindeki si-
lahl1 propaganda faaliyetlerini artirmasi, Tiirkleri tabii olarak bir nef-
si miidafaaya yoneltti. 1955’te Tiirk kOylerini yakip yikmaya bagla-
yan EOKA tedhis orgiitiine karg1 Tiirklerin can ve mal giivenligini
hayatlarin1 korumak ve Enosis’e set cekmek icin Kibris Tiirk Muka-
vemet Teskilati kuruldu. 27 Temmuz 1957°de Burhan Nalbantoglu,
Rauf Denktag ve Kemal Tanrisevdi tarafindan kurulan Tiirk Muka-
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vemet Tegkilati’na bdyle bir siirecten gelindi®. Aslinda Kibris Tiirk
toplumunun yasadig: sikintilar yalnizca siyasi ve giivenlik alaninda
siirli olmayip, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanda da olduk¢a yo-
gun idi. Kibris Tiirk Mukavemet Teskilati’na uzanan siirecte Kibris
Tiirkleri 'nin yasadig1 sikintilar, siiphesiz anavatan Tiirkiye tarafindan
da yakindan takip ediliyordu. Tiirkiye nin Kibris Konsoloslugu’nca
1938 yilinda kaleme alinan bir rapor, bugiinlerde Kibris Tiirkleri’nin
yasadig1 zorluklar ve problemleri anlama bakimindan olduk¢a 6nem-
i goziikmektedir. Tiirkiye nin Kibris Konsolosu® Tiirkler’in duru-
munu analitik bir yaklagimla ortaya koyarak bazi ¢oziim yollar1 da
sunmaktadir. Konsolosluk¢a Hariciye Vekaleti’ne gonderilen ve Ha-
riciye Vekaleti’nce de Bagvekalete arzedilen raporda, bir yil once 1
Mayi1s 1937°de sunulan ve Kibris Tiirkleri’nin mevcut durumunu di-
le getiren rapora ilave olarak arada gecen bir yil zarfindaki mevcut
durum tekrar analiz edilerek bazi Oneriler gelistirilmisgtir.

Simdi bu raporu aynen veriyoruz*;

II- KIBRIS TURKLERI’NIN DURUMUNA DAIR TURKI-
YE’NIN KIBRIS KONSOLOSLUGUNCA HAZIRLANAN RAPOR

“Yiiksek Basvekalete
14.5.1937 tarihli ve 10183 /298 numaral1 tezkereye ektir:

Kibristaki Tiirk ekalliyeti hakkinda Kibris Konsoloslugumuzdan
alian raporun bir sureti leffen takdim kilindigini1 arz vesilesiyle de-
rin saygilarimi yenilerim.

Hariciye Vekili (Imza)

2 Bu kuruluslar ve teskilatlanma faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz., Sabahat-
tin Ismail, 100 Soruda Kibris Sorunu, Kastas yaynevi, Istanbul 1998, s.26- 45.

3 Raporun sonunda Kibris Konsolosunun ismi bulunmamaktadir. Konsolosun ismini
tespit hususunda T.C. Lefkosa Biiyiikel¢iligine yaptigimiz yazili miiracaatlarda tatmin edici
sonu¢ alinamamakla birlikte T.C. Digigleri Bakanlhigina yaptigimiz miiracaatta 1936-1938
Yillarinda “Kibris Larnaka’daki Tiirkiye Sehbenderliginde Konsolos™ olarak Mahmut Ek-
rem Arar’in gorev yaptig1 bilgisi elde edilmistir (T.C.Disisleri Bakanligi Diplomatik Arsiv
daire Bagkanligi’'nin B.06.0.DIAD.0.0-262-20-2011/ 5454650 say1li yazilari)

4 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 030.10.124.887.3 (7 sayfa)
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1.5.1937 tarihli tahriratla Kibris Tiirkleri’nin vaziyetini arz etmis
ve bunlarin bircok miigkilatla karsilagsmakla beraber heniiz mevcudi-
yetlerini muhafaza edebildikleri ve kendilerine bazi cihetlerden mu-
avenet edilmek imkani bulunursa suurlu bir kitle halinde Kibris’ta
yasamalar1 temin edilebilecegi neticesine vasil olmustum. Bugiin yi-
ne bu mevzua avdet ederek arada gegen bir sene zarfindaki miisahe-
delerimi miitalaalarimla bildirmek ve alinabilecek tedbirler hakkin-
daki fikirlerimi arz eylemek isterim.

Kibris Tiirkleri’nin burada barinmalaria engel olacak mahiyette-
ki hadiseleri, mahalli hiikiimetin tazyikati, iktisadi vaziyetlerinin
darligi ve bunlardan miitevellid olan hicret arzusu olarak {ic madde-
de toplamak miimkiindiir. Bunlarin her biri hakkinda icap eden tafsi-
lat1 agagida arz ediyorum:

1- Kibris Tiirkleri’nin mahalli hiikiimetten gordiikleri en biiyiik
tazyik, milliyetlerinin taninmasinda milli kiiltiirlerini yasatacak vasi-
talardan birer birer mahrum edilmeleridir. Buradaki soydaslarimiz
hiikiimetge Tiirk degil, Islam cemaati olarak taninmistir. Evvelce bu
tabirin hususi bir mana ifade etmemis oldugu muhakkaktir. Fakat
son senelerde her nedense bir Islamcilik siyaseti takip edilmekte ol-
dugundan Islam tabiri Tiirk’e muhalif bir tabir olarak daha dogrusu
Islamcilik, Tiirklerin milli hisleri sondiiriilmek igin bir alet gibi kul-
lanilmaktadir. Tiirk Lisesinin unvanmin islam Lisesine ¢evrilmesi,
Tiirkce gazetelere sansiir konularak Tiirk kelimelerinin islam’a tah-
vil edilmesi hep bu siyasetin tatbikati neticelerindendir. Tiirkliik
aleyhindeki faaliyetler bilhassa maarif sahasinda goriilmektedir. Ta-
lebe 3/ bulunmadig1 bahanesiyle bir¢ok Tiirk ilkmekteplerinin kapa-
tildigim ve Tiirkiye’den gelen kitaplarin okutulmamasi i¢in kitapsiz
tedrisat usuliiniin ihdas edildigini evvelce arz etmistim. Fakat en zi-
yade miidahaleye ugrayan miiessese lisedir. Isminin Islam lisesi’ne
tahvil edilmesi, bagina muallimlik meslegiyle hi¢cbir alakasi olmayan
bir Ingiliz miidiiriin getirilmesi, milliyetperver muallimlerin isten ¢1-
karilmasi suretiyle soniik bir hale getirilmis olan bu mektep bu ha-
liyle beraber yine goze batmakta, talebenin tahdidi, hellen? Sinifla-
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rin acilmasi gibi tedbirlerle her giin biinyesi tahrip edilmeye calisil-
maktadir. Hiikiimet mahafili, liseden cikan talebenin Tiirkiye’de yiik-
sek mekteplere gitmekte ve ondan sonra orada is bularak bir daha
Kibris’a donmemekte olduklart cihetle lise mezunlarindan Adaya bir
faide gelmedigini ve binnetice bu miiessesenin liizumsuz oldugunu
ileri siirmektedirler. Fakat liseden ¢ikanlarin ig bulmalari i¢in hicbir
kolaylik gosterilmedigi gibi Tiirkiye’de yiiksek tahsil gorenlerin
Adaya avdetle orada caligsabilmelerine bir¢cok maniler ¢ikarilmakta-
dir. Ezclimle son seneler zarfinda (¢ikarilan) kanunlarla avukatlik ve
doktorluk gibi mesleklerin ifas1 Ingiltere Universiteleri mezunlarina
hasredilmisgtir.

Tiirklerin iktisadi vaziyeti ise genclerin Ingiltere’de tahsil eyle-
melerine miisait degildir.

Milliyet hissini sondiirmek icin yapilan faaliyetlere ragmen son
zamanlarda zuhur eden iki hadise Kibris Tiirkleri’nin Tiirkiye’ye
olan bagliliklarinin eskisinden daha kuvvetli oldugunu ispat eylemis-
tir. Bunlardan biri, Kirsehir ve havalisinde vukua gelen ve bir¢ok va-
tandagimizin 6liimii ve binlerce kisinin yersiz kalmasiyla neticelenen
zelzele felaketidir ki bu ac1 haber bura Tiirklerinde pek biiyiik bir te-
essiir ve alaka uyandirmis ve 4/ Tiirk halkini felaketzede kardesleri-
ne yardima sevk etmistir. Adanin en hiicra kosesindeki Tiirk koylii-
leri bile bu hayirli ise istirak etmis ve toplanan para tahminen 1500
Ingiliz lirasina balig olmustur ki fakir olan Kibris Tiirkleri icin istis-
gar edilemeyecek (kiiciimsenemeyecek) bir paradir.

Ikinci hadise de Hamidiye mektep gemimizin Kibris’a ziyaretidir.
Altmis senedir Tiirk bayragini tagiyan bir gemi gérmemis olan Ada
Tiirkleri bir taraftan Magusa’ya kosmus ve gemimizi seving gdzyas-
lar1 ile istikbal eylemislerdir. Gemi subay ve talebeleri de Lefko-
sa’ya geldikleri zaman ayni hararetli tezahiirlerle karsilanmislardir.
Hamidiye’nin buraya gelmesinin bdyle biiyiik bir heyecan tevlid
edecegini tahmin eden Hiikiimet, bu heyecani bir dereceye kadar tes-
kin i¢in, geminin gelisinden bir miiddet evvel Tiirkce gazetelere san-

siir vaz ederek bu ziyaret hakkinda yazilar yazilmasini men eylemis-
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ti. Bir memleketin asayisinden mesul olan idarenin umumi intizami
ihlal edebilecek mahiyette hadiselerin Oniinii almaya ¢aligmasi tabii
bir hak oldugu muhakkaktir. Fakat sansiiriin konulmasini icap ettiren
siiruretle mahdud olmasi iktiza ederdi. Halbuki fiiliyatta boyle olma-
mis ve sansiirden istifade edilerek Kibrislilar hakkinda Tiirk kelime-
leri Islam’a, Bay tabiri de bey ve efendiye tahvil ettirilmistir. Bun-
dan maada o giinlerde Tiirkiye hakkinda bilhassa Hatay Meselesine
miiteallik olarak gelen haberlerin nesrine miimanaat edilmistir. Ha-
midiye Ada’dan ayrilal bir buguk ay oldugu halde sansiir hala kaldi-
rilmamus ve bu suretle Tiirk cemaati, yedi sene evvel Ingiliz idaresi-
ne kars1 isyan eden Rum cemaatinden daha din bir vaziyette birakil-
mustir. islamcilik siyasetinin fesi temin etmege calismak gibi baz1 gii-
liin¢ safhalar1 da vardir. Evvelce de arz etmis oldugum gibi, bugiin
Kibris’ta bazi ihtiyarlarla Evkaf Miidiirii’'nden bagka fes giyen yok-
tur. 5/ Bu cihet miistemleke memurlarinin hosuna gitmis olacak ki
birka¢ ay evvel istinaf mahkemesi azasindan Fuad ile Lefke Tiirk
Belediye Reisine merasim esnasinda fes giymeleri emredilmis ve o
sirada bu kararin yavas yavas diger Tiirkler’e de tesmil edilecegi ri-
vayetleri sayi olmugtu. Fakat kendisine ayni tebligat yapilan Lefko-
sa Hakimi Raif’in bu hareketten kat’i suretle imtina iizerine bu ta-
savvur simdilik gevsemis gibidir.

2- Kibris Tiirkleri’nin iktisadi vaziyeti hakkinda gecen raporumda
arz eyledigim malumata ilave edecek miithim bir sey yoktur. Tiirk
cemaatinin iktisaden geri olmasinin sebepleri ikidir. Evvela; adanin
iktisadi vaziyeti iyi degildir. Digeri de biitiin ticaret Rumlar’in elin-
dedir. Gerek Rum ticaret evleri ve gerek banka vesaire gibi diger
miiesseseler Tiirk memur hemen hemen kullanmamakta oldugundan
Tiirkler’e bu sahada is bulmak muhal gibidir.

3- Mahalli idareden gordiikleri tazyik ve iktisadi vaziyetlerinin fe-
na olmasi Tiirklerin biiyiik bir kisminda hicret arzular1 uyandirmigtir.
Cumbhuriyet Hiikiimetimizin ahiren ittihaz eyledigi karar iizerine Kib-
ris’tan muhacir kat’i surette kabul edilmemekte oldugundan konso-

loslukca bittabi bu gibi miiracaatlar kabul edilmemekte ve hatta ah-
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valleri zat-1 devletlerince de malum olanlara olbabdaki emir iizerine
pasaport verilmemektedir. Bu vaziyet karsisinda gecen sene birgokla-
11 kayiklarla vesikasiz olarak cenubi Anadolu limanlarina gitmislerdi
ki bu hadise, hicret arzusunun ne dereceye kadar kuvvetli oldugunu
ispat eder. Kayiklarla gidenlerin bilahare iade edilmeleri bu hadisele-
re nihayet vermistir. Fakat bu hususta yapilacak kiiciik bir miisamaha
binlerce kisinin Tiirkiye’ye hicretini intac edecektir. Yaliiz diger bir
kistm muhacirler vardir ki bunlarin hicretleri devam etmektedir. Bun-
lar da tahsillerini ikmal i¢in Tiirkiye’ye gidenlerdir ki hemen bila-is-
tisna Tiirkiye’de kalmakta ve yavas yavag Kibris’la 6/ alakalarini fek
eylemektedirler. Tabii irkdaglarimizin okuyup miinevver bir ferd ola-
rak yetismeleri gerek kendileri i¢in ve gerek memleketimiz i¢in ¢cok
faidelidir. Fakat neticede Kibris’ta miinevver ziimresinden kimse kal-
mamaktadir ki ileride bu cihet, Kibris Tiirkleri’nin yaliniz esnaf ve
koyliiden ibaret bir kitle olarak kalmalarim1 mucip olacaktir.

4- Kibris Tiirkleri’nin Hiikiimetimizce de arzu edildigi gibi, suur-
lu ve milliyetlerine merbut bir kitle olarak yagamalarini temin ede-
cek tedabire gelince bu husustaki miisahedelerime istinaden hatira
gelen fikirlerimi asagida istisar ediyorum (sayiyorum).

Evvela Kibris Tiirkleri’nin milliyetlerinin Hiikiimetge taninmasini
ve onlarin milli harslarini inkigaf ettirecek vesaite malik olmalarimni
temin eylemek icap eder ki bu cihet ancak Ingiltere Hiikiimeti ile iti-
laf suretiyle miimkiin olabilir. Kanaatimce burada tatbik edilen siya-
set Ingiltere Hiikiimetinin bir prensip haline soktugu bir siyaset de-
gildir. Bilakis ekseri Afrika miistemlekelerinde hizmet ettikten son-
ra buraya gonderilen ve bura Tiirklerini Afrika zencileri ile kiyas ey-
leyen dar kafali miistemleke memurlarinin sahsi siyasetleridir. Son
zamanlarda dostlugumuza ¢ok kiymet veren Ingiltere hiikiimetine,
bura Tiirkleri ile Cumhuriyet Hiikiimetimizin aldkadar oldugu mii-
nasip bir sekilde ifade edilirse tatbik edilen siyasetin tebdil edilme-
si kaviyyen melhuzdur. Bir de yukarida arz eyledigim gibi doktor,
avukat gibi serbest meslek erbabinin burada mesleklerini icra edebil-

meleri ancak Ingiltere liniversitelerinden mezun olmalariyla mesrut
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oldugundan burada miinevver bir ziimrenin mevcudiyetini temin
edebilmek lizere su care diisiiniilebilir;

Tiirkiye yliksek mekteplerinde okumakta olan Kibrisl genclerden
bir kismina, eski tabiiyetlerinin muhafaza ettirilmesi ve bunlarin Tiir-
kiye’de 7/ tahsillerini bitirdikten sonra hiikiimetimiz hesabina Ingil-
tere’ye gonderildikten sonra yine Kibris’a iade edilmeleri ki bu su-
retle Kibris Tiirk cemaati de ihtiyaci oldugu miinevver ziimreye ve
tabii miisavirine malik olmusg olacaktir.

Tiirklerin iktisadi vaziyetlerinin 1slah1 i¢in de milli bankalarimiz-
dan birinin burada bir sube agmasi, iktisadi tesebbiislere girisecek
Tiirkler’e az bir faizle ikrazda bulunmasi pek faideli bir hareket ola-
caktir. Bu suretle bir ¢cok Tiirklerin ticari hayata atilmalar1 temin edi-
lecegi gibi bu yiizden meydana gelecek miiesseselerde bir¢ok Tiirk
genclerine is bulmak da miimkiin olacaktir. Iskenderun’a sefer ya-
pan Tiirk vapurlarinin Kibris limanlarindan birine ugramasi da Kibris
ile Tiirkiye arasinda miinasebeti daha normal bir hale getirerek mii-
him menéafi temin edebilecek bir is olacaktir.

Adana ve Mersin gibi bazi vilayetlerimizde bilhassa yaz zaman-
lart miihim miktarda zirai ameleye ihtiya¢ oldugu malum-1 alileridir.
Kibris’ta igsiz kalan ve yasamak i¢in pek ciiz’i yevmiyelerle iktifa
mecburiyetinde bulunan bir takim soydaglarimizin hususi vize sera-
iti altinda muvakkat bir zaman icin o taraflara giderek birka¢ ay ca-
lismalarina miisaade edilmesi de halkin refahina yardim edebilir. Bu
hususta bittabi daha bir ¢ok seyler yapilabilir. Ki bunlarin teferruati-
nin tespiti ancak hiikiimetimizin Kibris Tiirkleri’ne muavenet husu-
sunu bir prensip olarak kabul edilmesinden sonra miimkiindiir. Yali-
niz sunu arz eylemek isterim ki bu muavenet arzu edildigi takdirde
bir an evvel karar altina alinarak tatbikine gecilmesi. Zira birkag se-
ne gectikten sonra Kibris Tiirkleri her cihetce pek geri bir vaziyete
diisecek ve hiikiimetimizin arzu eyledigi gibi suurlu ve milliyetini
midrik bir kitle olarak idameleri imkénsiz bulunacaktir.

Bu vesile ile derin tazimatimi arz eylerim.

Kibris Konsolosu™
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ITI- SONUC

Rapordan da agikca anlasilacag iizere, 1930’Iu yillarin sonlarina
dogru Kibris Tiirk toplumu pek cok sikint1 ve problemlerle adeta ada-
da var olabilmenin miicadelesi i¢indedir. Bu problemlerin baginda,
mevcut Ingiliz yonetiminin Tiirk toplumunun millf kimlik ve kiiltii-
riine yonelik baskilari gelmektedir. Bunun yaninda Tiirklerin i¢inde
bulundugu ekonomik durum ve Ada’dan goge zorlanmalar: yasanan
diger sikintilar ve zorluklar icinde en goze batan temel problemler
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Konsolosun ilk olarak iizerinde 1srarla durdugu husus Ada Tiirk-
leri’nin mill1 kimlik ve kiiltiirlerine ve hatta egitim ve 6gretimlerine
yonelik uygulanan baskilardir. Biitiin somiirgeci iilkelerin uyguladigi
bir metod olarak, 1ngiliz yonetiminin de Kibris Tiirkleri’nin milli
kimliklerini eritme yoluna giderek, burada kendi yonetimini daha
giiclii kilmay1 amacladiklar1 goriiliiyor. Ozellikle, Tiirk toplumunu
aydinlatacak, yliksek 68renim gormiis egitimli, aydin kisilerin yetis-
mesi Oniinde cesitli engellerin ve sinirlamalarin konmasi bu anlamda
oldukg¢a diisiindiiriicti gorlinmektedir. Bir ¢oziim yolu olarak, Tiirk
Hiikiimeti’nin Ingiliz Hiikiimeti ile goriiserek bu konuda Ada Tiirk-
leri’ni rahatlatacak tedbirlerin alinmasi arzu edilmektedir.

Kibris Tiirkleri’nin adada varolabilmelerini ve insanca yasayabil-
melerini etkileyecek bir diger temel mesele ise, ekonomik durum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ekonomik alanda Tiirkler’e ciddi bas-
kilar uygulanmakta, ekonomik imkanlar daha ziyade Rumlar’in lehi-
ne kullanilmakta idi. Ticaretin Rumlarin elinde olmasi, ticari kurum
ve bankalarda istihdam saglanmamas1 vb. sebepler, Ada Tiirkleri’ni
ekonomik olarak ¢ok zayif bir duruma diigiirmiistii. O zamanin sart-
larinda, Tiirk bankalarinin, girisimeci Ada Tiirklerine krediler sagla-
mas1, Iskenderun limanina giden Tiirk gemilerinin Kibris limanlarina
ugramasi, tarim mevsiminde Cukurova’da Kibrishi Tiirkler’e istih-
dam imkénlarinin saglanmasi gibi uygulamalarin Ada Tiirkleri’nin
ekonomisine ciddi katki saglayacagi, bir ¢6ziim yolu olarak oneril-

mektedir.
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Tabii ki her seyin baginda Tiirkler’e yapilan baskilarla Tiirkler’i
Ada’dan goce zorlayacak sartlarin ortadan kaldirilmasi, Ada’da in-
sanca ve huzur icinde yasama imkanlarinin olusturulmasi iizerinde
1srarla durulmaktadir.

Aslinda Tiirk konsolosunun 30’lu yillarin sonlarinda Kibris Tiirk-
leri’nin durumuna dair iizerinde durdugu bu ve benzeri diger prob-
lemler, zaman igerisinde Rumlar’in enosis emellerini tegvik edecek
zemini de hazirlamakta idi. 50°1i yillara gelindiginde EOKA teror or-
giitiiniin Enosis yolundaki baskilari, bir nefs-i miidafaa olarak Tiirk-
leri savunmaya itmis bulunuyordu. Tamamen kendilerini savunmak
icin bir avug¢ vatanperverin onciiliigiinde kurulan ve biitiin Kibris
Tiirkiine mal olan Tiirk Mukavemet Tegkilati, bugiin adada Kibris
Tiirkiiniin varliginin sebepleri arasinda bulunmaktadir. Oteyandan,
30’Iu yillarin sonlarinda Kibris Tiirkleri’nin yasadigi problemlerin,
bazilarmin bugiin dahi mevcudiyetini siirdiirmesi, Kibris konusunda
ne kadar mesafe alindig1 noktasinda bizleri bir 6zelestiriye de sevket-
melidir.
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TRABZON’UN RUS DONANMASINCA
BOMBARDIMANI ve BOMBARDIMANIN
TRABZON’A ETKILERI (1914-1916)

Mehmet Akif BAL*

OZET

I. Diinya Savagi sirasinda, Trabzon’un stratejik bir konumda bu-
lunmasi ve Ruslarin buradaki gegis bolgelerini elde tutmak istemesi,
Trabzon’u hedef haline getirmisti. Ayn1 zamanda bu bolge, Dogu
Anadolu’nun kontrolii i¢in biiylik onem tagimisti. Rus donanmasi bu
nedenlerden otiirli bolge ilizerinde yogunlagsmaya karar verdi ve
Trabzon’u yogun sekilde vurdu. Civar bolgelere de biiyiik hasar ve-
ren bu olaylar, Rus kara ordusunun ilerlemesini sagladi. Eger Rus
donanmas1 bombardimanda basarili olamasaydi, Rus kara ordulari o
an bulunduklar1 konumda olamayacakti. Bombardimanin yikip gecti-
&i Trabzon, ekonomik ve sosyal agidan geriledi. Burada yasanan
olaylar, Trabzon’un giincel yasaminda da kotii sonuglar dogurdu.
Halk, Trabzon’u terk ederek daha giivenli yerlere go¢ etmek zorun-
da kald.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Osmanli Devleti, Ordu, Bombardi-
man, Savag, Donanma

THE BOMBARDMENT OF TRABZON BY THE
RUSSIAN NAVY AND EFFECTS OF THE
BOMBARDMENT ON TRABZON (1914 - 1916)

ABSTRACT
During the I. World War, Trabzon became the target of Russian
Enemy Forces. The Russians who lived in Trabzon wanted it to be
part of their own place. Because Trabzon’s strategical point, trans-
portation field was really important to control Eastern Anatolia. The
Russian Navy’s decided to work out on there because of these re-
asons. They bombed everywhere in Trabzon and also went on bom-

* Vefa Lisesi Tarih Ogretmeni.
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bing on the coast of Black Sea. It destroyed nearby places and made
The Russian ships to continue on their way. So, we can say that they
wouldn’t have succeed in it, if the Russian Armed Forces didn’t help
them. Because in the places that they didn’t, the Russian ships co-
uldn’t make what they planned real. But whatever it happened, the
bombing devastated Trabzon and finished its economy and social li-
fe. The people were forced to immigrant to other places because of
these. All the things that were lived was going to bring the bad ends
to Trabzon’s public life...

Key Words: Russian, Ottoman, Armed Forces, The bombing, War,
Navy.

GIRIS

20. Yiizyilda Avrupa’daki biiyiik giiclerin somiirgecilik dogrultu-
sundaki paylasim hesaplar1 karsisinda, Osmanli Devleti bu gelisme-
lere fazla kayitsiz kalamadi. Ciinkii, i¢ biitlinliiglinii saglamay1 ve
esasen bu dogrultuda dis siyasette de yalniz kalmamayi, izledigi po-
litikalarin ana hareket noktasi olarak géren Osmanli Devleti, pek cok
giiclii Batili devletle miinasebetler gelistirmeye calisti. Aslinda Os-
manli Devleti’nin bu politik ¢izgisi (denge siyaseti) uzun zamandan
beri ve 6zellikle siyasette zayifladigi donemlerden beri stirmekteydi.
Birinci Diinya Savasi 6ncesinde de ayni politikalari izleyen Osman-
1 Devleti, ittifak beklentilerine ragmen, I. Diinya Savasi 6ncesinde
Ingiltere ve miittefiklerinden bekledigi destegi géremedi ve Alman-
ya ile hareket etmek durumunda kaldi. Bu yaklasimina ve Almanlar-
la birtakim ittifak anlagsmalar1 imzalamasina ragmen, Osmanli Dev-
leti savasin baslarinda yine de tarafsiz olma ve savasa hemen katil-
mama karar1 aldi'. Ancak Almanya, Fransizlar karsisinda Marn Mey-
dan Muharebesi’ni kaybedince, yavag yavas Tiirk ordusunun yardi-
mint hissetmeye basladi ve bu dogrultuda Osmanli Devleti’ni kendi

! Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekati, C.
I, Ankara 1993,s. 5.
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yaninda dogrudan savasa katabilmek i¢in biiyiik bir olay ¢ikarmak
istedi. Nitekim, 8/9 Agustos 1914 gecesi Goben ve Breslav isimli iki
Alman savas gemisi Canakkale Bogazi’ndan Marmara’ya giris yap-
t1 ve Osmanli donanmasina katildi. Gemilerin komutant Amiral Souc-
hon, aynt zamanda Osmanli Donanma Komutanligi’na getirildi. 26
Ekim 1914 giinii Marmara’da atig egitimi yapan Souchon, yine atis
egitimi izni ile 27 Ekim 1914 tarihinde 11 parca donanma ile Kara-
deniz’e acildi®. Iki Alman gemisi ve yanindaki diger Osmanli gemi-
leri, Karadeniz’deki Rus limanlarina yonelik olarak 29 Ekim 1914
tarihinde gizlice harekete gectikten sonra, Osmanli donanmasina ait
Berk gemisinin gozetimindeki Midilli, 6ncelikle Novorossisk lima-
nin1 bombardiman etti. Diger Osmanli torpidobotlart Odessa (Tiirkge
adiyla Hocabey) limaninin i¢ine kadar girdi ve Ruslarin Donetz gam-
botunu torpilleyerek batirdi. Bir diger gambotu da agir hasara ugrat-
t1. Hamidiye gemisi, Teodosya (Kefe) limanini ve oradaki kislay: tah-
rip etti. Yavuz gemisi, bir Rus muhribi ile Ruslarin Pruth adindaki
biiyiik mayin doseme gemisini yakalayarak ikisini de batirdi. Sonra,
Sivastopol’u, Rus bataryalarina ragmen, tesirli olarak topa tuttu?.

Bu agir bombardiman, 1 Kasim 1914’te Rusya’nin Osmanli Dev-
leti’ne savag agcmasina yol acti. Rus Carlig1 ordulari, 1 Kasim giinii
Dogu Anadolu’daki 3. Osmanli Ordusu bolgesinde dort yerden sini-
r1 gecti*. Rus kara ordusu Dogu’dan Osmanli topraklarina saldirirken,
Rus donanmasi da kisa siire sonra denizden tiim Karadeniz sahilini
vurmaya baglayacaktir. Boylelikle, 17 Kasim 1914 tarihinde bagla-
yip, 18 Nisan 1916’da Trabzon’un Ruslarca fiilen iggali tarihine ka-
dar araliklarla ama yogun olarak siirecek Trabzon’a yonelik 6zellik-
le Rus deniz harekat1 da basladi. Bu deniz harekati 6yle ciddi ve agir
gelisecek ki, Rus kara birlikleri daha Trabzon ve civarina varmadan
Rus donanmasinin Trabzon’a yonelik deniz saldirilar1 Trabzon’da
cok ciddi tahribatlara yol acacaktir.

2Age.,s.8,9. )
3 Th. Kraus-Karl Dénitz, Sanh Yavuz ve Midilli, Istanbul 1974, s. 127.
4 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, C. I,s. 9.
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a) Trabzon’un Ruslar I¢cin Onemi

Trabzon aslinda, bulundugu cografyanin dogusu, batis1 ve Dogu
Anadolu ile Iran’a uzanan yollarin baslangi¢ noktasinda olmasi sebe-
biyle uzun yillar Ruslarin ele gegirmek icin ugras verdigi bir yerdi®.
Birinci Diinya Savagi yillarinda Trabzon’u 6nemli kilan faktor ise,
Trabzon’un Ozellikle askeri ve stratejik acidan 6nemli bir konuma
sahip olmasiydi. Ruslara gore, Anadolu’nun kuzey sahilindeki ikinci
derecede ehemmiyete haiz dis limanlarin en iyilerinden biri olan
Trabzon limaninin alinmasi, kendilerinin Erzurum’da tutunabilmele-
r1 i¢in liizumluydu. Trabzon un alinmasinin Ruslara saglayacagi bir
diger fayda da I¢ Anadolu’ya yapilacak herhangi bir harekatta sagla-
nacak kolaylikti®. Bu 6nem, Rus Genelkurmayi'nin Rus Karadeniz
Donanmas1 Komutani Amiral Eberhard’a gonderdigi bir tezkerede
su climlelerle daha net ifade edilmigstir: “Katkas ordusu Trabzon’un
isgaline biiyilik kiymet vermektedir. Bu limanin isgal edilmesi, gerek
Erzurum cephesinde harekat yapan Tiirk ordusunun ikmal yolunu
kesmek; gerekse Rus ordusunun miistakbel ileri harekatinda bir ik-
mal limani1 bulmak bakimindan kiymetlidir’.”

Rus ordusu bu beklentilerle ilk dnce Trabzon ve civarma yonelik
olarak deniz harekatina girisecektir. En basta Sivastopol, daha sonra
Novorossisk ve Poti gibi iislerden beslenen Rus donanmasi, ¢ok sa-
yida harp gemisiyle Karadeniz sahillerine yonelik cok agir bombar-
dimanlara baglayacaktir. Ilk baglarda Yavuz gemisi ile onun yardim-
ct gemisi olan Midilli’nin Rus donanmasi karsisinda dengeleyici bir
durumu s6z konusu olsa da, Ruslarin 6zellikle 1916 yilindan itibaren
yeni harp gemilerini devreye sokmasi nedeniyle, Tiirk-Rus donanma
savaglarindaki denge Ruslar lehine degisecektir. Bu dengenin bdyle-

_° Enis Sahin, “Ingiliz The Times Gazetesi’ne Gore Trabzon’un Ruslar Tarafindan
Isgali”, Uluslararas1 Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2009, S. 7, s. 117-141.

® W.E.D. Allen-Paul Muratoff, Tiirk-Kafkas Smirindaki Harplerin Tarihi, Ankara
1966, s. 348.

7 N. Monastarev, Birinci Diinya Harbinde Karadeniz Cephesi, (Ceviren: Afif Ertug-
rul), Ankara 1948, s. 40.
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ce bozulmasi yaninda; Tirk donanmasinin iki giizide gemisi olan
muharip Yavuz ve Midilli gemilerinin bir taraftan da giivenlik ve
nakliye gemileri olarak kullanilmalari mecburiyeti ortaya ¢ikinca,
Osmanli Devleti acisindan daha da menfi bir hal ortaya ¢ikacaktr.
Bunun yaninda, Osmanli donanmasinin Ruslarla bas edecek nitelikli
savas gemisi sayisinin yeterli olamamasi yaninda, Ruslarin sahip ol-
dugu gibi Karadeniz’de dogru diizgiin bir iissii de yoktu. Osmanli
donanmasinin komiir ihtiyacim karsilamak amaciyla ancak, Zongul-
dak ve Pulathane (Akcaabat) gibi yerlerden destek alinabilmisti. Ote
yandan, Karadeniz kiyilarinda Rus donanmasiyla bas edebilecek
uzun menzilli toplarm azlig1 da Ruslarin isini kolaylastirdi ve Kara-
deniz sahillerini Rus donanmasinin taarruzlarina daha da acik hale
getirdi.

b) Trabzon’un Rus Donanmasinca Bombardimani

Ruslara ait Sivastopol (Ruslarin Karadeniz’deki baglica deniz lis-
sii) ve Batum liman kentlerinin Osmanli gemilerince bombardima-
nindan sonra, Rus donanma komutanlig1 ilk 6nce Tiirk ordusunun ik-
mal liman1 olan Trabzon’a kars1 bir harekat planladi. Bu maksatla
Rus Amiral Eberhard, 15 Kasim 1914 tarihinde biitiin donanmasiyla
denize c¢ikarak Trabzon’a yoneldi. Rus donanma komutani1 bolgeye
geldigi zaman alti muhrip ile Rostislav’t donanmadan ayirarak, li-
man tesisatin1 ve askeri tesisleri bombardiman etmek iizere bunlara
emir verdi®. 17 Kasim 1914 sabahi; 5 zirhli, 2 kruvazor, 6 destroyer
ve 6 torpidodan olusan 19 parcalik Rus filosu, beraberinde birkag
nakliye ve torpil gemisi bulundugu halde saat sekizde Trabzon Onle-
rine geldi ve Trabzon’u bombardimana bagladi. Bir bucuk saat siiren
donanma ateginden sonra Rus donanmasi sehrin bati tarafina dogru
gitti. Trabzon un bu ilk bombardimaninda; ii¢ resmi, 18 6zel bina ha-
rap oldu, ii¢ 6lii ve 20’ye yakin yarali verildi®. Bombardimani bizzat
yasayanlardan Muzaffer Lermioglu’na gore ise, bombardimanin sik-

8Age.,s. 17.
9 Sebahattin Ozel, Milli Miicadele’de Trabzon, Ankara 1991, s. 2.
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let merkezini Rumlarla meskun kisim teskil etti ve bir kiliseye tam
bir isabet vuku buldugu cihetle, 6liilerin fazlast Rum olmak tizere bu
bombardimanda 48 sivil 6ldii ve on agir yarali hastaneye kaldirildi'”.

Rus donanmasinin Trabzon kiyilaria bu ilk gelisi ilging, ilging ol-
dugu kadar diisiindiiriicii sahnelerin yasanmasina da yol agmigtir. Bu
bombardiman, bizzat o sahneleri yasayanlarin anilarinda ve anlatim-
larinda detaylariyla verilmistir. Trabzon gazetecilerinden Cevdet
Alap hatiralarinda, Rus filosunun Trabzon’a ilk gelisi sirasinda yasa-
nanlarla ilgili dikkat c¢ekici su bilgileri aktarmistir: “Uzunsokak’ta
Liitfii Humsi’nin atolyesi olan magazada Kuyumcu Nergis’e, giifte-
sini yazdigim bir sarkiy1 besteletiyordum. Gayet giizel ud calan, usta
denecek kadar bestekar, iyi bir kuyumcu oldugu kadar dehsetli bir
komitaci da olan bu Ermeni arkadasla saz s6z alemi yaparken, Vali
Cemal Azmi ve Hiikiimet erkaninin Uzunsokak’tan acele acele gec-
tikleri dikkatimizi ¢ekti. Disar1 ¢iktik, sorup ogrendik ki, Tiirk do-
nanmas1 Batum’u, Poti’yi bombardiman etmis ve limanimizi selam-
lamaya geliyor. Vali de onlar1i motorla karsilamaya gidiyormus. He-
men diikkan1 kapayan Nergis’le Kemerkaya yalisina dogru kosar
adim inmeye bagladik. Diikkanlar1 yartya kadar kapal1 esnaf da deniz
kenarina dogru kosmaya basladi. Oyle ki, biitiin halk bir an icinde
sahillere dokiilmiistii. Batum yoniinden Trabzon’a dogru gelen ge-
mileri seyredenler onlar1 Yavuz’a, Midilli’ye, Mesudiye’ye, Mecidi-
ye’ye, Hamidiye’ye benzetenler, bu manzarayi dylesine seyrediyor-
lard: ki, kimse ‘bunlar Rus gemisidir’ diye aklinin ucundan gecirmi-
yordu. Kalede topcular, gelenleri selamlamak i¢in hazir duruma gec-
misg, Vali de motorla iskeleden donanmaya dogru ilerliyordu. Va-
li’nin karsilamaya gidisi de herkeste giiven duygusunu uyandirmaisti.
Gemiler {i¢ sira ile sehrin tam Oniine gelip savas durumu alinca, her-
keste yavas yavas bir heyecan ve endise uyandirmaya, Valiyi gotii-
ren motorun yavaslayip, biraz bocalamasi ise siipheleri artirmaya
baslamust1. izleyenleri saskina dondiiren bir anda, bordodan yaylim

10 Lermioglu, a.g.e., s. 196.
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ates baglayinca herkeste iirperme ile karisik bir alkis koptu. Tiirk do-
nanmasl, sehrin ve valinin karsilayisini selamliyor zanni veren bu sal-
vo sonucunda ilk mermi Cihan Oteli’ne isabet etti. Sonradan 6gren-
dik ki, meger ayni1 giin Tiirk donanmas1 Batum ve Poti’yi ayn1 akibe-
te ugratmig, ayn1 yaylim atesine tutmustu”!!. Trabzonlu egitimci ve
eski milletvekili Mustafa Resit Tarak¢ioglu, bu bombardimanla ilgi-
li olarak verdigi bilgilerde; “Trabzon’da Murathanoglu Hasan
Bey’in, Culhaoglu Haci Kadir Efendi’nin konaklar1 yikilip yandi.
Sehrin Kemerkaya ve Meydan mahallelerinde evler yikildi, yangin-
lar ¢ikti. Sirin Hatun Mahallesi’nin sibyan mektebi 6gretmeni Halim
Efendi ile hanimu, ikindi namazlarini kilarken evlerine diigen bir Rus
mermisi ile sehit oldular” demektedir'>. Bombardiman sirasinda
Zeytinlik Niimune Mektebi (Sonradan Cudibey Ilkokulu) 6gretmeni
olarak gorev yapan M. Salih Giirses de, bombardiman sirasinda okul-
da oldugunu, bombardimanin etkisiyle 6grencilerin bir ¢il yavrusu
gibi etrafa dagildigini anlatmis, okuldan ayrilip Kiz Enstitiisti’ne dog-
ru giderken diisen bir bomba sonucu yaralandigindan ve 6gretmen
arkadas1 Omer Hafiz 1n gozii 6niinde sehid diismesinden bahsetmis-
tir'3. O giinleri bizzat yasayan bir diger tanik Ak¢aabatli Dava Veki-
li Muzaffer Lermioglu ise, bu bombardimanin etkisine dair daha de-
gisik bilgiler vermis ve: “Sehir her tiirlii miidafaa vasitasindan mah-
rum ve acikti. Bu ilk bombardiman daha ziyade bir gosteri mahiye-
tinde yapilmis, ates en ziyade resmi binalara tevcih edilmisti. Deniz
fenerine atilan mermiler hedefe isabet etmemis, Giizelhisar’daki ba-
71 magazalara tesadiifle onlari tahrip etmisti. Ik mermi, Tuzgiimriik
binasina isabetle bu binay1 i¢indeki tuzlarla ihrak etmisti. Comlekgi
Mahallesi’nde bir kisim evlerle, eski Postane binasi ve Cihan Oteli
cliz’1 zarara ugramis, diger mevkilerde bazi evler yanmis ve yikilmis-

1 Bir Omiir Bir Sehir, Trabzonlu Gazeteci Cevdet Alap’in Amlari, (Hazirlayan:
Hikmet Aksoy), Trabzon 2008, s. 30, 31. Ayni1 olay icin bknz. Mediha Kayra, Hosca Kal
Trabzon, (Ceviren: Cahit Kayra), Istanbul 2005, s. 17, 18.

12 Mustafa Resit Tarak¢ioglu, Trabzon’un Yakin Tarihi, Trabzon 1986, s. 4, 5.

13 M. Salih Giirses, “Rus Filosunun Trabzon’u Ilk Bombardimanindan Bir Hati-
ra”, Yeniyol Gazetesi, 2-3 Mart 1948.
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t1. Trabzon deniz fenerine bircok mermi attig1 halde, bir tiirlii yikma-
ya muvaffak olamayan Rus deniz topgular1 kafi derecede mabhir ol-
madiklarini ispat etmislerdi” diyecektir'®.

Trabzon’u bombardiman etmekle kalmayan Amiral Eberhard ko-
mutasindaki Rus donanmasi, 18 Kasim 1914 giinii; Osmanli donan-
masinin yegane ikmal limanlarindan olan Pulathane, Trabzon ve
Samsun limanlarinin éniine mayin doktii'®>. Dokiilen Rus mayinlari
nedeniyle 18 Kasim sabahi bir yelkenli, Trabzon limaninda torpile
carparak batti. Buna karsilik olarak limana giris ¢ikislar iptal edildi
ve mayinlarin temizlenmesine baglandi'®. Trabzon’un bombardima-
nindan sonra ayni Rus donanmasi, Trabzon’un dogu tarafinda bulu-
nan Arakli’y1 20 Kasim 1914 tarihinde bombardiman etti'’. Arakh
cargist ve carsidaki cami isabet aldi. Bununla yetinmeyen Ruslar,
Arakl’yr Bayburt’a baglayan Karadere yolunun Onemi nedeniyle
Araklr’ya ¢cikarma yapmaya kalkistilar. Fakat siviller ellerindeki ay-
nali, dumanli, dokuzlu denilen eski tiifeklerle, sahile ¢itkmaya caligan
Rus askerlerine ates acarak ¢ikarmay1 engellediler. Sahile ¢ikamayan
Rus askerleri bunun iizerine, Arakli limanindaki (Konakonii) demir-
lemis olan cift direkli 48 kayik ve kotray1 yagl pagavra ile tutustu-
rarak yaktilar'®. Bombardiman siirdiiren Rus donanmasina ait bagka
bir filo ise 28 Kasim 1914’te Trabzon’u yeniden bombaladi'®.

Trabzon’daki bombardimanlara ve dokiilen mayinlara ragmen,
Trabzonlular askeri birliklerin talepleri dogrultusunda denizdeki Rus
maynlarimi (o gilinkii halkin tabiriyle, pash teneke) toplamaya da bag-
lad1. Ciinkii bu Rus mayinlarina, Canakkale ve Istanbul bogazlarinda
ithtiya¢ vardi. Bu amacla 4 Aralik 1914 tarihinde Trabzon-Akgaabat

14 Muzaffer Lermioglu, Ak¢aabat-Akcaabat Tarihi ve Birinci Genel Savas-Hicret
Hatiralari, Istanbul 1949, s. 196.

15 Kemal Ari, Birinci Diinya Savasi Kronolojisi, Ankara 1997, s. 76.

16 Sahin, a.g.m., s. 120.

17 Her Yoniiyle Arakl, (Hazirlayanlar: Sinan Durmus, Hasan Sui¢gmez, Zeki Dilek),
Trabzon 1996, s. 29.

18 Mehmet Bilgin-Omer Demir, Siirmene, Istanbul 1990, s. 356, 357.

19 Ar, a.g.e., s. 80.
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arasinda mayin arama tarama isleri i¢in iki subayla Giresun’a kadar
olan iskelelerdeki elverisli tekneler Trabzon’a gonderildi. Bu ¢aba-
lar siirerken, 10 Aralik 1914 tarihinde bir Rus filosu Trabzon’u tek-
rar bombardiman etti?’. Bombardimana ragmen, 23 Aralik’ta Trab-
zon’da ilk mayinlar ¢ikarildi ve Istanbul’a yollandi?!. Fakat, mayinla-
rin sivil halk tarafindan balik aglariyla denizden ¢ikarilmasi sirasinda
biiyiik facialar da meydana geldi. Nitekim 10 Ocak 1915 tarihinde
Akcaabat, 82 kisinin 6lduigu biiyiik bir torpil kazasiyla sarsildi. O
giinleri yagamig dava vekili Muzaffer Lermioglu, torpillerin Akca-
abat’ta toplanmasi ve 10 Ocak tarihinde meydana gelen bir Rus tor-
pilinin infilak etmesi neticesinde ortaya ¢ikan manzaraya dair hatira-
larinda sarsici ifadelerde bulunmustur: “Bir¢ok torpiller denizden ¢i-
karilarak sahile ¢ekildi. Bir miktar1 da Pulathane motoriine kiip gibi
y1gin ve istif edilerek Canakkale miidafaasinda kullanilmak iizere Is-
tanbul Bahriye Komutanli81 emrine sevk edildi. Erkeklerin isi ¢cok
oldugu i¢in torpil ¢ekilmesi ve toplanmasi isi sonralari tamamen ka-
dinlarla cocuklara birakildi. Bu suretle torpil toplanmasi aylarla de-
vam etti. 10 Ocak 1915 Pazartesi giinii yine sahile cekilen bir torpil,
torpil memuru tarafindan yapilan kizaga bindirilmekte iken miithis
bir giiriiltii ve sarsint1 ile sahilin kumlugu iizerinde infilak etti. Bu in-
filak kasabay1 ve etrafini sarsti. Bir kisim evlerin camlart sarsintinin
ithtizaziyla kirildi. Olay yerinden bir kara duman yiikselmisti. Mutlak
bir facia vardi. Kaza yerine kosustuk. Oraya vardigimizda miithis ve
tasavvuru bile tiiyleri iirpertecek feci manzaralarla karsilastik. Kal-
bimiz kan agladi. Bir y1gin yanmis, komiirlesmis, parampar¢a olmus
insan cesedi yerlere serilmis, yanan elbiselerin dumani yine yanan
cesetlerin kokulariyla karigmig, tahammiil edilir, goriiliir gibi degil.
Yerlere basamiyorduk. Kol, bacak, ciger, parmak, bag parcalar1 dagi-
nik bir halde idi. Zavalli torpil memurundan eser bile kalmamusti...
Burada, Diirbinar Mahallesi’yle Kalanima Koyii’nden ekserisi kadin

0 Age.,s. 84.

21 Ogel, a.g.e.,s. 2.
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ve cocuk olmak iizere 82 vatandasimiz yurt hizmetinde can vermis-
ti. Sunu da kaydedelim ki, bu faciadan sonra yine torpil ¢cekilmege
devam edilmis ve ancak ¢ocuklar istirak ettirilmemisti. Kadinlarimiz
her an 6liim tehlikesi arz eden bu hizmeti gérmege yine devam et-
misti. Istanbul’dan getirilen bir miitehassis bahriye zabiti bu ise me-
mur edilmigti”?2.

Ruslar, bombardiman sirasinda Trabzon’daki Miisliiman ahalinin
kutsal saydig1 giinleri de dikkate almamuslardi. Oyleki, 25 Ocak 1915
tarihinde, Mevliid-i Nebevi’ye (Peygamberin Dogum Giinii) tesadiif
eden ve sehrin bastanbasa bayraklarla, defne dallariyla donatildig:
bir giinde ve saat sekizde Trabzon’a gelen bir Rus torpidosu sehre
ates act1. Degirmendere civarindaki Siiliiklii tabyasindan yapilan atis-
larla zor durumda kalan Rus torpidosu yapay sis yaparak uzaklagti®>.
Rus bombardimani 1915 yilimin Ocak ayindan sonra da hiz kesmeden
stirdii. 30-31 Ocak 1915 tarihli Rus tebliginden anlagildigina gére,
Rus deniz filosu 31 Ocak 1915 tarihinde Trabzon’u tekrar bombar-
diman etti*,

Bombardiman kargisinda giiclii bir direnigle karsilagmayan Rus
savas gemileri, bu durumun etkisiyle Dogu Karadeniz kiyilarinda da-
ha sik ve biraz da pervasizca boy gostermeye basladilar. Oyle ki, ki-
mi gelislerinde yalnizca gézdagi vererek geri doniiyor, kimisinde ki-
yilardaki limanlara, koylara ¢ekilen yelkenlileri, kayiklari, mavnala-
11 atese veriyorlar; kimisinde de Trabzon ve kiy1 boyunca uzanan yo-
lun kopriilerini top atesine tutuyor, acikta yakaladiklar1 gemileri ya
batirtyor ya da yedege alip gotiiriiyorlardi. Boylelikle halkin moral
giiclinii bozuyor, Karadeniz limanlar1 arasindaki deniz tasimaciligini
engelliyor, hem de i¢ ve dig yardim yollarin1 kesiyorlardi. Ruslarin
Trabzon’a yonelik yogun bombardimani, bir taraftan da Erzurum
cephesine gidecek yardimlar1 engellemeye yonelikti. Rus donanma-

22 Lermioglu, a.g.e., s. 202.
23 Age.,s. 203.

> a.g.JM.,
$all”l a.gJan., S. 121
Levent Sahverdi Arsivi



TRABZON’UN RUS DONANMASINCA BOMBARDIMANI 555
ve BOMBARDIMANIN TRABZON’A ETKILERI (1914-1916)

sinin sik sik Trabzon Onlerinde boy gostermesi, kiyilarda devriye gez-
mesi, kiyilart maymlamasi, dncelikle bu yardimin 6niinti kesme ama-
ciyla gelisti®.

Ruslar, Erzurum merkezli III. Osmanli Ordusu’nun Trabzon iize-
rinden ikmalini engelleme yaninda, bir taraftan da Trabzon ve kaza-
larina soluk aldirmama amacindaydilar. Bu amagla 8 Subat 1915 Pa-
zar giinii Akcgaabat agiklarinda goriilen Rus gemileri, Kavakli Ko-
yii'nden Akcaabat’a dogru giden ciftedirek bir yelkenliyi top atesi-
ne tutarak batirdi. Bununla birlikte, giin boyu liman 6niinde dolagan
diisman gemileri, Akcaabat halkina biiylik korkular yasatti. Ertesi
giin Rus donanmasi, Yildizli Koyii oniinde bir yelkenliyi batirdiktan
sonra Akc¢aabat limanina girdi. Limanda barinan 13 parca yelkenli ile
biitiin kayiklari, sandallar1 ve mavnalar1 yakti%S.

Rus donanmas1 8 Subat’ta Akcaabat’a yonelik bombardimandan
sonra Trabzon’u da agir bir bombardimana tabi tuttu. Ogle vaktinde
Trabzon’a gelen iki Rus torpidosu, sehri bombardimana bagladi.
Tiirk topcusunun kargilik atesi bagladiysa da, toplarin menzili gemi-
lere yetmemisti. Rus gemileri, ¢ok ciddi bir direnis gérmeden Trab-
zon Akcaabat arasindaki yerlesim yerlerine ve deniz araglarina atis
talimi yapar gibi bomba yagdirdi. Ayni giin Yoroz’dan (Carsibasi il-
cesindeki burun) geri donen Rus gemileri Trabzon’u tekrar top ate-
sine tuttular. Bu sirada Trabzon limanindaki Amerikan bandirali bir
gemiyi de batirdilar. Ruslara ait gemiler Batum istikametine gider-
ken ayn1 giin Yoroz’da goriilen iki Rus kruvazorii, Trabzon’un Aya-
sofya (Simdiki Trabzon Ayasofya Miizesi) hizasina geldiklerinde
tiim toplariyla hicbir ayrim yapmadan sehre yangin bombalari ile
ates actilar. Trabzon, bu agir bombardiman altinda duman ve ates bu-
lutlar1 igerisinde goriinmez bir hal aldi. Iki saat siiren bu agir bom-
bardiman aksam ezanina dogru durdu. Cikan yanginlar sehrin iizerin-
de kalin duman tabakalar1 olusturdu. Halk, sabah namazindan itiba-

25 Haydar Gedikoglu, Ak¢aabat, Trabzon 1996, s. 95.
0 Age.,s. 96.
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ren sehri terk etti. Kesin bir rakam olmamakla beraber bu bombardi-
manda bin kisi 6ldi, ii¢ yiiz kisi yaralandi?’. Bu harekat, Ruslarin
Trabzon’a yonelik en agir deniz harekati oldu. Lermioglu, yasanan
bombardiman sirasinda Trabzonlularin yasadiklari acilara dair dair su
detaylar1 vermektedir: ““Yoroz sularinda goriilen ‘Kagul’ ve ‘Marguz-
ya’ adli kruvazorlerin kagar gibi doguya dogru siiratle hareketleri bi-
ze ait oldugu zehabi uyandirdigindan halk, kopriilere vesair yiiksek
yerlere kiimelenip, tereddiitle gelen gemilerin seyrini takip ediyor-
du. Gemilerin heniiz limana gelmeden Ayasofya aciklarindan ani
ates acmalari, mermileri gelisigiizel sehrin iizerine yagdirmalari
manzarayl aninda degistirdi. Sokaklar yar1 saskin kacan, bagiran
halkla, feryad eden cocuklarla doldu. Bir kisim halk ise, evinin bod-
rum katina kapanmig, akibetini korku ile intizara koyulmustu. Mer-
miler ilk 6nce Ickule ve Imaret mahallesine yagmaga basladi. Koca
sehir top gilimbiirtiileri, inhidam giiriiltiileriyle sarsilmaga basladi.
Isabet almadan pencere camlari pargalanip yollara dokiiliiyordu. Bir
miiddet sonra yalniz toplarin ugultulari, patlayan sarapnellerin 1slikla-
11 biitiin diger giiriiltiileri bastirarak dakika be dakika sehri cehenne-
me geviriyordu. Isabet alan bir ev ¢okiiyor, bir duvar devriliyor, ya-
n1 baginda bir ev tutusarak yanginin sirayeti etrafa dehset saliyor, cad-
delerde patlayan sarapneller yol iistiinde 6lii adedini ¢ogaltiyordu” 8.
Nitekim, Petrograd vasitasiyla yayinlanan 8 Subat 1915 tarihli Rus
tebliginde; Yalta bombardimaninin karsiligi olmak iizere 9 Subat
1915 tarihinde 6gleden sonra Trabzon’un bombardiman edildigi,
Trabzon’un batisindaki Yoroz Burnu’ndaki bazi Tiirk gemilerinin ba-
tirlldig1 belirtildi?®. Yine Ruslarin 10 Subat 1915°te yaptiklari resmi
aciklamada, Rus filosunun Trabzon bataryalarini bombardiman ettigi,
Akcaabat mitikasindaki iki kopriiyu tahrip ettikleri, Trabzon’da 3,
Akgaabat’ta 50°den fazla Tiirk yelkenlisinin batirldigi iddia edildi*®.

27 Lermioglu, a.g.e., s. 204-207.
B Age.,s. 206,207.

» Sahin, a.g.m., s. 121.

0 Agm.,s. 202.
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Bombardimanlardan sadece Miisliimanlar degil, Trabzon’daki
gayrimiislimler de nasibini almisti. Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey
imzasiyla 9 Subat 1915 tarihinde Istanbul’daki Rum Patrikhanesi’ne
gonderilen bir yazida; Rus torpidolarinin sehri ayni giin i¢inde 6gle
vaktinde ve 6gleden sonra olmak iizere iki defa bombardiman ettigi,
sehrin dahilinde ve baglica Aya Gorgor ve Aya Marina mahallelerin-
de biiyiik zararlar meydan geldigi, Rum Metropolithanesi’nin bir
odasmin, magazasinin ve mutfaginin tamamen tahrip oldugu, Rum
jimnazyumunun (lisesinin) 300 6grencisinin zamaninda binanin alt
katina indirilmesiyle kurtarildig1 belirtildi’!. Bahsedilen Rus torpido-
lar1, Polathane’yi de bombardiman ederek Yoros’a dogru hareketle-
rini siirdiirdii*2. Rus savas gemileri, Trabzon un biiyiik bombardima-
nindan sonra gézdagi vermek amaciyla 10 Subat 1915°te tekrar Trab-
zon agiklarinda goriildii. Ayni giin bir Rus savas ucagi ilk defa Trab-
zon lizerinde uctu ve Trabzon’a bomba atti. Yine Rus gemileri Akc¢a-
abat limanim bombalamak icin Akc¢aabat limanma geldiyse de, lima-
nin bos oldugunu goriince geri dondiiler®*. Fakat, Rus donanmasi 21
Subat 1915°te Trabzon’u yine bombaladi**. Trabzon’un sehir merke-
zine 28 Subat 1915°de yapilan bombardimanda ise; bir kadinla bir er-
kek oldii, iki erkek yaraland1 ve bir erzak ambart ile iki kahvehane
ve bir diikkan ufak hasar aldi®®. 17 Mart 1915’te Of bombalandi®®.

Rus torpidolar1 8 Temmuz 1915 tarihinde Ramazan ayinin ilk gii-
nii sabah saatlerinde ise Polathane’ye saldirdi. Ak¢aabat limanindaki
demirli birkag kotra ile sahile ¢ekilmis kayik ve sandallar1 topa tut-
tular. Bombardimanda limandaki dokuz kotra ve dort kayik parcalan-
di. Akgaabat Belediye Oteli’nin bir kosesi ile telefon ve telgraf di-

3! Trabzon Vilayeti Mektubi Kalemi’nden Istanbul Rum Patrikhanesi’'ne gonderilen 9
Subat 1915 tarihli yazi; BOA DH EUM 3. Sube, nr. 81/23.

32 Trabzon Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 8 Subat 1915 tarihli telgraf;
BOA DH EUM 2. Sube, nr. 4/50.

3 Gedikoglu, a.g.e., s. 96.

3 Ar,a.ge.,s. 108.

3 Trabzon Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti Celilesi’ne gonderilen 19 Nisan 1915 tarih-
li telgraf; BOA DH EUM 5. Sube, nr. 22/5.

36 A, a.g.e.,s. 118.
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reklerinden ikisi yikildi. Buradaki bombardimani bitiren Rus torpido-
lari, Trabzon istikametine dogru limandan ayrildilar. 26 Agustos
1915°te Rus gemileri, tekrar Akcaabat ilcesine bagl Ak¢akale, Mer-
sin koylarindaki bircok balik¢1 kayigini, sahillere cekili kayiklar ve
sosa iizerindeki kopriileri bombardiman etti®’. 2 Ekim 1915’te, nak-
liye acisindan biiyiik 6nem tasiyan Pulathane Motoru, Ahanda (Ka-
vakl1 Koyii) sahilinde Ruslarin eline gecti. Ruslar, motoru ele gegir-
mek i¢in karaya ¢cikmak istedikleri sirada etrafta bulunan misir tarla-
larin1 da mitraly6z atesiyle bicti ve bir degirmeni bombaladi*®. Rus
torpidolart Trabzon’un merkezinde sonra araliklarla sehrin dogusun-
daki kasabalar1 da bombardiman ettiler. Nitekim, 30 Aralik 1915 ta-
rihinde sabah saatlerinde bir Rus torpidosu Of ve Siirmene kasaba-
larin1 bombardiman ederek buralardaki pek ¢ok kayigi batirdi®.

Araliklarla da olsa Rus donanmasinin Trabzon’un batisina yonelik
bombardimani devam etti. 9 Subat 1916 tarihinde Vakfikebir’e gelen
iki Rus savas torpidosu buraya kirk kadar mermi atti. Bombardiman-
da bir kahvehane ve bir magaza tahrip olurken, miiltecilerden (Bati-
ya dogru go¢ eden Miisliiman muhacirler) bir kadin sehid oldu, bir
erkekle alti ¢ocuk yaralandi*®. Bu olaylarla Rus donanmalari perva-
siz bir hal almistir. 1 Mart 1916 tarihinde sabah saat 10.00’da bir
grup Rus savas gemisi Trabzon’a yanasti ve sehre rastgele ates acti.
Boztepe’deki Tiirk topcu bataryalarinin kargilik vermesiyle Ruslar
Trabzon’dan ayrildi*'. Rus bombardimani, Miisliiman halkin 15/16
Nisan 1916’da Trabzon’u terk etmesi siralarinda dahi devam etti.
Trabzon’un Ruslarca iggal tarihi olan 18 Nisan 1916’dan ii¢ giin on-
ce 18 parca Rus donanmasi Trabzon’a geldi. Bunlardan birkaci, Tiirk
top¢u bataryalarina ve en ziyade resmi binalara ates ettiler. Bu bom-

37 Lermioglu, a.g.e., s. 212.

B Age.,s. 214,

% Trabzon Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 30 Aralik 1915 tarihli telgraf;
BOA DH EUM 5. Sube, nr. 17/29.

40 Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey’den Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi’ne gonderilen
9 Subat 1915 tarihli telgraf; BOA DH EUM 5. Sube, nr. 81/23.

4 Lermioglu, a.g.e., s. 222.
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bardimanla sehirde oldukga biiyiik hasar meydana geldi**. 18 Ni-
san’da Rus torpidolar1 yine Pulathane’yi agir bombardimana ugratti*?
ve Rus donanmasi Ak¢akale (Akcaabat ilcesinin Akcakale Beldesi)
ve civarini da siddetle bombardiman etti**. Ayni giin, Vakfikebir’de-
ki bombardimanda dort kisi 6ldii, bir kadin yaralandi, diger bir kadin
korkusundan 6ldii ve dort hane harap oldu®. Trabzon’un bogaltilma-
sina ragmen Rus denizciler, bosaltilmis sehre bircok defa ates acti-
lar. Bombardiman, Rum Jimnazyumu’na, Rus Konsoloslugu'na ve
birgok Ozel binaya zarar verdi*®. Rus deniz harekati, Ruslari destek-
leyen Trabzon’daki pek ¢ok azinligi da tehlikelere siiriiklemisti. Bu
sebeple 18 Nisan’da Trabzon Rumlari, Rus Isgal Kuvvetleri Komu-
tan1 General Liahoff’a bir delege gondererek, Trabzon un Tiirkler ta-
rafindan bosaltildigin1 belirtip, fazla tahribat olmamasi i¢in Rus ordu-
sunun kenti topa tutmamasini rica ettiler?’.

Trabzon’un isgaline ragmen, bombardiman devam etti. 19 Ni-
san’da sabah saat 06.30’da Vakfikebir Onlerine gelen iki Rus torpi-
dosu, kasabanin muhtelif yonlerine elli kadar mermi atti. Mermilerin
isabeti neticesinde bir askeri depo hasar gordii, lic miilteci vefat etti.
Ayni gemiler Sarli (simdiki Besikdiizii ilgesi) sahilini de bombala-
di*8. 19 Nisan 1916 giinii batiya dogru go¢ eden Miisliiman muhacir-
ler, Vakfikebir’in bati sinirinda biiytik bir faciayla karsilasti. Rus de-
niz topcusunun bir muhacir kafilesine ates acmasi lizerine kafile
icinde bulunan kadin, ¢ocuk, yasgh 182 kisi bombardiman vahsetine

2 Age.,s. 241,

4 Trabzon Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Nisan 1916 tarihli telgraf;
BOA DH EUM 2. Sube, nr. 4/50.

# Vakfikebir Kazasindan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Nisan 1916 tarihli telgraf;
BOA DH EUM 5. Sube, nr. 81/23.

4 Vakfikebir Kazasindan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Nisan 1916 tarihli telgraf;
BOA DH EUM 2. Sube, nr. 20/27.

46 Enver Uzun, Rus Isgal Komutam S.P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, Trabzon
2008, s. 16.

47 Monastarev, a.g.e., s. 42.

48 Vakfikebir Kazasindan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 19 Nisan 1916 tarihli telgraf;
BOA DH EUM 5. Sube, nr. 81/23.
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ugradi. Bununla yetinmeyen Ruslar ayn1 giin, Vakfikebir ve Sarli ta-
raflarini siddetli bombardiman ettiler*.

Trabzon’u terk eden Osmanli yonetimi, bu siralarda Ordu kaza-
sinda yonetim merkezini kurmus olsa da, Trabzon’la iligkisini yine
de siirdiirmiistii. Trabzon ve kazalarina yonelik Rus harekati bura-
dan takip edilmisti. Gelen haberler, Trabzon’un terk edilmesinden
onceki olumsuz durumu aratmamaigti. Nitekim, 14 Mayis 1916 tari-
hinde Iskefiye (simdiki Carsibasi ilcesi) cihetinden Vakfikebir’e ya-
nasan dort Rus torpidosu buray dort saatlik bombardimana tabi tut-
tu, Iskefiye iskelesine onbes mermi att1%. 4 Haziran 1916 sabahi bir
diisman torpidosu Sarli sahillerindeki kayiklar1 bombardiman ede-
rek, on kayik, bir ahir ve kahvehaneyi tahrip etti’!. 15 Temmuz 1916
sabahi Vakfikebir’e giden Rus torpidosu buraya kirk kadar mermi at-
tiktan sonra, bir kayikhane, bir magazay1 tahrip ettigi gibi, miilteci-
lerden bir kadim sehid etti ve bir erkekle alti ¢ocugu yaraladi®®. 11
Agustos 1916’da Yoroz Burnu’na gelen iki Rus torpidosu ise bura-
ya otuz kadar mermi atarken diger torpido da Yoroz’un bati tarafla-
rina sekiz on top mermisi att1>3.

Trabzon’un Ruslarca ciddi sekilde bombardiman edilmesinde,
Trabzon’un 6zellikle i¢ kesimlerle ikmal ve sevkiyat acilarindan ta-
sidig1 onem cok etkili olacaktir. Ger¢gekten de, Anadolu’nun iglerini
Istanbul’a baglayan demiryollari olmadigindan Trabzon, ozellikle
Erzurum merkezli III. Osmanli Ordusu agisindan biiylik 6nem tagi-
maktaydi. Zira, Istanbul ile Erzurum arasindaki en kisa yolun iizerin-
de bulunmasi sebebiyle, Istanbul ile olan deniz ulagimi Trabzon iize-

4 Lermioglu, a.g.e.,s. 212.

30 Ordu Kazasindan Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi’ne gonderilen 15 Temmuz 1916 ta-
rihli telgraf; BOA DH EUM 5. Sube, nr. 81/23.

31 Vakfikebir Kazasindan Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi’ne gonderilen 4 Haziran 1916
tarihli telgraf; BOA DH EUM 5. Sube, nr. 81/23.

52 Vakfikebir Kazasindan Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi’ne gonderilen 4 Haziran 1916
tarihli telgraf; BOA DH EUM 5. Sube, nr. 81/23.

33 Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey’den Dahiliye Nezareti Celilesi’ne gonderilen 11
Agustos 1916 tarihli telgraf; BOA DH EUM 5. Sube, nr. 21/44.
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rinden saglanmaktaydi®*. Trabzon iizerinden yapilan bu sevkiyat,
Trabzon’un bombardimaninin sebeplerinden biriydi. Ama, bombar-
dimana ragmen Trabzon iizerinden sevkiyat devam ettirilecektir.

Osmanlit Harbiye Nezareti, seferberligin baginda Rus donanmasi-
nin Karadeniz kiyilarini topa tutabilecegi ihtimaline karsi Trabzon
Vilayeti dahilinde bulunan erzak ve egsyanin oncelikle top menzili di-
sina cikarilmasini istemisti. Bir miiddet sonra 3. Ordu iase bolgesini
olusturan diger vilayetlerden yapilan sevkiyatin yetersizligi yiiziin-
den ordunun a¢ kalmamasi i¢in Trabzon’daki erzakin Erzurum’a ka-
dar tasinmasi emredildi®>. Ancak, Kafkas cephesine gonderilmek
iizere Istanbul’dan yiik veya savas gemileri ile Trabzon limanima
gelmis olan tiirlii savag egya ve araglarimi vakit gecirmeksizin garca-
buk gemilerden iskeleye ¢ikarmak ve oradan da Erzurum’a gonderil-
meleri i¢in iskele iizerinde uzun boylu alikoymayip Magka’ya dogru
sehirden uzaklastirilmalar1 gerekmisti. Zira, Trabzon’a yaklasan her-
hangi bir Rus denizaltisinin Trabzon limanina sokularak Tiirk savas
gemilerini torpillemeleri veya Rus savag gemilerinin iskeleye yi8il-
mis savas malzemelerini top atesine tutarak yok etme ihtimalleri
vardi. Iste bu nedenlerden dolay1, bosaltma ve kaldirma hazir kuvve-
ti olarak “Hamal Taburu” ad1 altinda bir tabur meydana getirilmisti.
Bu tabura, denizcilikte ve hamallikta yetismis olan gen¢ askerler
alinmakla beraber, aralarina boyunbaglh tiiccar ¢cocuklari da sikistiril-
mist1. Gemilerden cephane sandiklari iskeleye ¢ikarilip yigilinca, bun-
larin bir an 6nce arabalara yiikletilmesi i¢in yalniz hamal taburunun
erleri degil, basta Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey olmak tizere sivil
halkin da sandiklar1 omuzlayip tagidiklar1 goriilmiistiir’®. Yapilan bu
teskilat sayesinde, Trabzon limanina giren Yavuz ve Midilli savas
gemilerinin kisa zamanda bosaltilarak limani terk etmeleri saglan-

5 Ozel, a.ge.,s. 1.

55 Tuncay Ogiin, Kafkas Cephesinin I. Diinya Savasindaki Lojistik Destegi, Ankara
1999, s. 181.

% Tarak¢ioglu, a.g.e., s. 12.
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di®’. Nitekim, 1915 Ekim’inde Tiirk ordusunun yiyecek ve donatim
esyasindaki sikintis1 son dereceye varinca, buna ¢are bulmak icgin
Elazig, Bitlis, Trabzon valileri 14 Ekim 1915 tarihinde Erzurum’da
bir araya gelmis ve sadece Trabzon ilinin her giin 50 ton yiyecegi
Erzurum’a gondermek iizere Bayburt’a yollamasina karar verilmis-
ti°8. Sadece 1914 Aralik ayinda menzil hizmetinde bulunan yiik hay-
vanlar1 ve otomobiller disinda yalniz halka ait sinirh sayidaki tagima
araclar1 ve daha ¢ok insanlarin sirtlariyla her giin Trabzon’dan Ham-
sikdy’e kadar ortalama olarak 100 ton yiyecek tagimisti’®. Ocak
1916°da Yavuz savas gemisiyle Trabzon’a getirilen 32 agir makine-
li tiifek, bir batarya dag topu ve baz1 donatim egyasi ile Kafkas cep-
hesinde kullanilmak iizere gelen iki ugak, Vali Cemal Azmi Bey’in
olaganiistii bir ¢abalari ile siiratle igerilere nakledildi®. Yine, Midil-
li savas gemisi 3 Nisan 1916’da Istanbul’dan yiikledigi 2 subay,
1616 er, 794 sandik cephane, 500 tiifek ve 5 makineli tiifegi Trab-
zon’a bosaltti®!. Gergekten Trabzon Vilayeti halki bombardimanlara
kars1, asilmas1 miimkiin gériinmeyen biiylik engelleri agmis ve ken-
disinden bekleneni fazlasi ile yerine getirmisti. Vali Cemal Azmi
Bey de Trabzon Vilayeti halkinin, ordu ve vatan adina her tiirlii feda-
karlig1 yaptigini, denizden kayiklarla, karadan karlarla kaph 35 saat-
lik yolda yaya olarak sirtlarinda erzak tagidiklarini vurgulamigtir®?.

57 {smail Hacifettahoglu, “Birinci Diinya Harbi Déneminin Az Taninan Bir Simasi:
Trabzon Valisi Sehit Cemal Azmi Bey”, http://ismailhacifettahoglu.blogspot.com/2009
/11/birinci-dunya-harbi-doneminin-az.html, Erisim Tarihi: 20 Ekim 2010. 1916 Nisan ayin-
da bir giin Midilli Trabzon’a geldi. Trabzon Valisi ve Liman Reisi Midilli’ye yanasti. Mi-
dilli’nin getirdigi sandiklari karaya c¢ikarmak igin her tiirlii hazirlik yapilmisti. Diizinelerce
taka, Midilli’nin etrafin1 sardi. Midilli demirledikten sonra halatlar atildi ve takalar gemiye
baglandi. Geminin serbest olan her noktasindan birden sandiklarin takalara verilmesi isine
girigildi. Bu isin bir an evvel bitmesi i¢in acele ediliyordu. Midilli birbuguk saat igcinde
Trabzon’dan ayrildi. Kraus-Donitz, a.g.e., s. 232.

38 Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi/Fetihten Kurtulusa Kadar, Trabzon 2000, s.
171.

% Ogiin, a.g.e., s. 183.

0 Age.,s. 172,

! Bal, a.g.e.,s. 115.

62 Siileyman Beyoglu, “Birinci Diinya Savaginda Trabzon (1914-1919)”, Trabzon Ta-
rihi Sempozyumu Bildirileri, Trabzon 1999, s. 484.
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Trabzon’dan Erzurum’a yapilan askeri malzemenin ve yiyecek
maddelerinin savas gemilerince taginmasi yaninda, Tiirk Sahil Ti-
meni’nin yiyecekleri ile her tiirlii cephanesinin beylik kayiklarla Is-
tanbul ve Samsun taraflarindan taginmasi da Rus bombardimanina
yol agcmusti. Ruslar, bu sekildeki tasit islerini durdurup, askeri ve hal-
k1 yiyecek ve cephanesizlikten bunaltip, kars1 koyma gii¢lerini tama-
mi ile kirmaya karar vermislerdi. Rus torpidolar: bu ugurda o derece
gayrete gecmislerdi ki, otuz kariglik bir Tiirk yelkenlisini kirip bati-
rabilmek i¢in gerekirse 500 top mermisi savurmaktan ¢ekinmemis-
lerdi. Fakat, Tiirk tarafinin karayolu ve tasit araclar1 olmadigindan,
her tiirlii tehlikeyi goze alarak yelkenlilerle is gérme zorunlulugu
vardi. Yelkenliler i¢in, burun baslarina sahil koruma askerleri ve
gozciileri konmustu. Bu gozciiler, Rus torpidolarim goriince yelken-
lilere isaret verirlerdi. Isareti alan yelkenliler kiyilara siiziiliirler,
yiiklerini indirdikten sonra kuma oturur oturmaz, kayigin arka tara-
finda bulunan kapaklar1 acarak kayigi deniz suyu ile doldurur ve ka-
y1g1 su ile bir hale getirirlerdi. Boylece Rus gemileri Tiirk kayiklari-
n1 goremezlerdi®. Fakat Rus donanmasi, Karadeniz’de 1500 civarin-
daki Tiirk yelkenlisini yine de batirmistir®. Bununla kalmayan Rus-
lar, sevkiyatlar dolayisiyla Trabzon ve civarina yonelik biiyiik deniz
harekatina giriserek, denizden donanmalarini son haddine kadar kul-
lanarak Trabzonlular1 canindan bezdirecek bombardimanlar yaptilar.
Ama bu yogun Rus bombardimanina ragmen Trabzonlular, sevkiyat
isini isgale kadar siirdiirecektir.

¢) Bombardimanin Trabzon’a Etkisi

Ruslarin Trabzon ve civarina yonelik kara harekatlari, denizden
Trabzon topraklarina yapilan Rus bombardimaninin tesiriyle gelisti.
Eger Rus donanmasinin sahillere yogun taarruzlar1 olmasaydi veya
Osmanli donanmasi yeterli olup Rus donanmasini engelleyebilseydi,
Trabzon’a yonelik Rus ilerleyisi hicte kolay olmayabilirdi. Hareka-

63 Tarakgioglu, a.g.e.,s. 17.
% Gologlu, a.g.e.,s. 175.
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tin seyri incelendiginde, Rus kara birliklerinin Trabzon’a dogru ko-
layca ilerleyisinin bas etkeninin Rus donanmasi oldugu rahatlikla
goriilebilir. Osmanli donanmasinin zayif olusu ve sahillerde Rus ge-
milerini uzaklastiracak uzun menzilli Osmanl topcu bataryalarinin
olmayisi, Osmanli askerlerini hem Rus kara birlikleri karsisinda hem
de denizden yapilan ve Rus top¢usunun cehennemi andiran bombar-
dimani karsisinda siirekli geri ¢ekilmek zorunda birakmustir.

Trabzon civarinda, Osmanli kara birlikleri ile Rus kara birlikleri
arasindaki en kanli kara miicadelelerin ilki, Of kazasmin Solakli ve
Baltaci vadileriyle ve etraftaki vadilerde oldu. Rus ilerleyisine karsi
hem askeri kuvvetler hem de Trabzon bolgesinden gelen goniillii si-
vil geteler miicadele verdi. Rize’nin 8 Mart 1916’da Ruslarm eline
gecmesinden sonra, Tiirk birlikleri 10 Mart 1916 tarihinden itibaren
Of civarinda yeni bir savunma hatt1 olusturmaya bagladi. Of Baltaci
Deresi boyunca Ruslarla Osmanli kuvvetleri arasinda yasanan catis-
malar, Iyidere’nin denize dokiildiigii yerin batisinda, Of ilcesinin Ke-
lali tepelerindeki Tiirk ileri karakollarinin Ruslara taarruzu ve onlari
oyalama catigsmalar1 seklinde gerceklesti. Fakat Rus donanmasinin
bu bolgeyi denizden bombalamasi iizerine buradaki kuvvetler, Bal-
tac1 Deresi boyunca uzanan ana savunma mevzilerine ¢ekildi. Balta-
ct Deresi boyunca uzanan Tiirk savunma merkezini Of’taki Cos Da-
g1 teskil etti%. Diigsman, karadan Tiirk askerine karsi aciz kalinca,
kendi deniz kuvvetlerine bagvurarak, karadan ve denizden Tiirk
kuvvetlerini iki ateg arasina almaya bagladi ve bu sekilde Tiirk ku-
mandanligmin biitiin tasavvurlarimi suya diisiirdii®®. Rus donanmasi-
min 6zellikle Imperatrista Maria (Kralice Maria) adl1 savas gemisi,
Tiirklere yonelik Rus kara hiicumunu kolaylastiracak atiglar yapti ve
daglara kadar uzanan sahayi toplariyla dovdii. Rus taarruzu en fazla
Kelali, Kuri¢, Haksa istikametlerine yonelmisti. Of muharebelerinin
bitiminden 3-4 giin evvel Kralice Mariya zirhlis1 Eskipazar onlerine

65 Mehmet Bilgin, Rus isgalinde Trabzon Direnisi, Trabzon 2008, s. 37.
% Hasan Umur, Of ve Of Muharebeleri, Istanbul 1949, s. 56.
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demirledi, biitiin toplari ile cepheyi top yagmuruna tuttu. Top mer-
mileri Cos Dagi’na kadar gidiyordu. Kahir diisman kuvvetleri, bol
malzemesi ile karadan yaptiklar taarruzu destekleyen donanmasinin
yaptig1 atiglar neticesidir ki, biitiin cepheyi ayn1 zamanda sokmeye
muvaffak oldu®’.

Tiirk kuvvetleri karada Ruslara karsi1 sert direnis gosterse de, Rus
donanmasinin denizden yaptig1r yogun bombardiman, savas oyununu
Tiirkler aleyhine bozmugtu®®. Bu sebeple Tiirk kuvvetleri 28 Mart
1916’da Siirmene’nin Manahos Deresi’ne dogru ¢ekilmeye basladi.
Cekilen Tiirk kuvvetlerinin mevzileri, ardarda Ruslarin eline gecti.
Of ve civarmin bombardimaninda Ruslarin Imperatrista Maria adli
dretnot savag gemisinin o kadar biiyiik etkisi oldu ki, Oflular ve Siir-

67 Birinci Diinya Savasi’nda Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki muharebelerle ilgili ¢alig-
malar yapan Altay Yigit, bu bolgedeki bombardimanla ilgili olarak su bilgileri vermektedir:
“Birliklerimiz Of’tan Siirmene’ye dogru ricat ederken halk ta bunlara karigmust1. Asker, si-
vil, kadm, ¢ocuk... Bu ne kiyamet giinii Yar Rab! Diisman donanmasi, geri ¢ekilen, evini
yurdunu birakan bu insan kiitlesi iizerine araliksiz top yagmuru yagdirtyordu. Her top mer-
misinde sayist sehid ile aci feryatlar. Bu insan kiimesi, Beka Koyii yamaglarindan gegip Iv-
yan Koyii'nii agsacag1 zaman, diisman donanmasinin att1g1 mermilerden bir tanesi, geng bir
kadinin hemen yanina diismiis ve kadini 8-10 metre havaya kaldirarak parga parcga etmis ol-
dugunu, bagortiisiiniin bir parasiit gibi dalgalana dalgalana yere indigini o giinii yasayanlar
yana yakila anlattilar”. Altay Yigit, Birinci Cihan Savasinda Dogu Karadeniz Muhare-
beleri, Trabzon 1950, s. 112, 113. Rus gemilerinin bombardiman ile ilgili olarak bombar-
dimani bizzat yagsayan Hasan Umur’un verdigi detaylar da 6nemlidir: “Bir giin Kelali tepe-
lerinde miithis bir tiifek muharebesi olurken, biz Aslan’in evinde bir odada zabit arkadas-
larla konuguyoruz. Birden bire yakinimizda bir top sesi isitildi. Bizim topumuzun atese bas-
ladigin1 sanarak hep birden digari firladik. Bir diisman gemisi tam Baltac1 deresinin 6niinde,
Kelali bayirlarinda harp eden askerlerimize karsi top atesine baglamigti. Az zaman sonra bu
havalideki evlerden bazilari yanmaya bagladi. Evvela evden duman ¢ikiyor, biraz sonra alev
goriililyordu. Boylece az zaman i¢inde miiteaddit evler yanmaya basladi. Harp eden asker-
lerimizin arkasinda yapilan bu harekete karsi askerlerimizin silah sesleri seyreklesmeye
bagladi. Diigmanin top atan gemisi bir aralik, toplarini bizim tarafa ¢evirdi. Tepe bize siper
vazifesi goriiyor idiyse de, patlayan sarapneller aksi tarafa dogru geliyor ve civarimiza dii-
stiyordu. Yakiimizda bulunan istihkam erleri, duvarlarin altlarina sinerek neticeyi bekliyor-
lardr”. Umur, a.g.e., s. 53.

% 26 Mart 1916 tarihindeki Rus bombardimanini bizzat yasayan ve bu sirada muhacir
kafilesi i¢inde yer alan Hasan Umur, bombardimanin etkisine dair su tasviri yapmaktadir:
“Denizden atilan toplarin -sarkimizdaki daglarda- patlayan sarapnellerinden ¢ikan atesleri
goriiyoruz. Top seslerinden daglar inliyor. 13 Mart 1916’da biitiin cephemizin bozuldugu-
nu zabit arkadaglarimizdan tesadiifen 6greniyoruz ki, son harp ¢cok miithis olmustur. Kara-
dan, denizden istihkamlarimiz siddetle bombardiman edilmis, bilhassa denizden biiyiik top-

larla yapilan bombardimanin neticesinde sol cenahimiz yikilabilmistir”. Umur, a.g.e., s. 64.
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meneliler bu gemiye Karakoncolos® adini verdiler’. Siirmene iize-
rinden de oyalama taktikleriyle cekilen Tiirk kuvvetleri, esas savun-
ma yapacaklar1 Arakli ilcesinin Karadere vadisine yerlesti.

Rus savag gemilerinin baskin bombardimanina ragmen zaman za-
man Osmanlt kuvvetleri tarafindan da harekata girisilmistir. Nite-
kim, Trabzon limanindaki U-33 Alman denizaltisi, Siirmene Yeniay
aciklarinda yakaladig1 Portugal isimli Rus gemisini torpilleyerek ba-
tirmugtir’!. 1 Nisan 1916’da Trabzon’a malzeme getiren Midilli ge-
misi’?, 3 Nisan’da Trabzon’a yiikiinii bosalttiktan sonra Siirmene &n-
lerine geldi, Siirmene’ye bagli Asagi Cavuslu’daki Rus karargahim
ve Ruslarin depo olarak kullandiklari birka¢ binayr bombardiman
edip, Kiiciikdere nahiyesinde bulunan Rus mevzilerine birkac top at-
tiktan ve Rus I. Kaban Plaston Taburu’na agir zayiat verdirdikten
sonra Rus donanmasinin geldigini haber alarak bolgeden uzaklagti’>.

6 Karakoncolos: Halk inanigina gére denizden gelip ¢ocuklari kagiran canavar.

70 Gergekten de, “Imperatrista Maria, bir y1ldan fazla siiren Karadeniz macerasinda yak-
lagik 300 gemi yada gambotu batirmig ve 3000’in iizerinde Tiirk ve Alman denizcisinin ha-
yatini kaybetmesine yol agmisti. Hi¢bir Tiirk gemisinin zarar veremedigi bu Karakoncolos,
Zonguldak ve Istanbul arasindaki komiir nakliyesini durma noktasma getirmis, Midilli’yi
bogazdan ¢ikarmamis, Yavuz’u mucizevi sekilde elinden kagirmig, Of-Sitirmene savunma-
st kirmis, Trabzon’u diisiirmiis, muhacirlerin yollarini topa tutmug ve Trabzonlularin bel-
leginde unutulmaz izler birakmistir. Kralice Maria gemisi daha sonra, Trabzonlulara yasat-
t181 acilarin benzerini igindeki personelle birlikte yasayacak bir kaza ile kars1 karsiya kala-
caktir. 20 Ekim 1916 tarihinde elektrikle ¢alisan torpidolarinin akiilerini sarj etmek icin,
imal edildigi tersane olan Sivastopol limanina gitmis, tersanenin 1.5 mil aciginda sebebi
belli olmayan bir patlama yagamus, icindeki 238 personel olay yerinde, 100 personeli ise al-
diklar yaralar sonucu lmiislerdir”. Erkan Yazici, “imperatrista Maria, Bir Savas Gemi-
sinin Kaderi Bir Halkin Bedduas1” adli makaleden nakleden; Hagim Albayrak, Of Dire-
nisi, Genisletilmis 3. Baski, Istanbul 2010, s. 338, 339, 341.

7 Mehmet Akif Bal, Trabzon Kronolojisi / Kurulusundan Bugiine Trabzon Tarihi,
Istanbul 2009, s. 114.

72 Midilli gemisi, malzeme tagima yaninda Istanbul’dan Trabzon’a ve diger Dogu Ka-
radeniz limanlarina asker, yiyecek, cephane v.s. gétiiren gemilere muhafizlik ta etmekteydi.
Kraus-Donitz, a.g.e., s. 130.

73 Bilgin, a.g.e., s. 39. Karadeniz’de Rus donanmasina karg1 faaliyette bulunan Alman
Anmiral Donitz, hatiralarinda Midilli’nin Trabzon’a gelisi ve bu bombardimani ile ilgili ola-
rak su detaylara yer vermistir: “Midilli Trabzon’a yanasti, sehir daha da biiyiidii. Bir mo-
torbot, gemiye dogru yoneldi. Vali ve Liman Reisi gemiye geliyordu. Getirdigimiz seyleri
teslim almak i¢in her seyi hazirlamiglardi. Mavna filolar: etrafta kiirek ¢ekip dolastyorlardi.
Midilli stop etti ve demirledi. Mavnalar aborda oldular. Halatlar atildi. Her taraftan borda-

mizin serbest olan her yerinden hummali bir aceleyle malzemenin bosaltilmasi bagladi. Bu,
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Midilli’nin bombardiman iizerine aksamiistii bir Rus zirhlis1 kar-
silik olarak Kiigiikdere’deki’ Tiirk mevzilerini topa tuttu”. Bu bol-
gedeki catismalarda Ruslar sadece mevcut Tiirk mevzilerine yonelik
bombardiman yapmadi. U¢ Rus torpidosu, 4 Nisan 1916’da Arakh
Karadere’de’ yeni Tiirk savunma hattinin olusmasini engellemek
icin de bombardiman yapti. Ayn1 maksatla 5 Nisan’da bir Rus torpi-
dosunun bombardimani daha gerceklesti. 6 Nisan’da ise bir Rus
muhribi Karadere hattinin sol kanadini bombardiman etti’’. Karadere
hattinda oncelikle, kendilerine yonelik bir savunma hatti olugsmama-
s1 ve daha once olusmus savunma hattinin etkisiz kalmasi icin Kara-
dere vadisine denizden agir bombardiman yapan Rus donanmasina
ait harp gemileri, 14 Nisan 1916 sabah1 saat 07.00’de Arakl agikla-
ria geldi. Saat 08.00°den itibaren Rus harp gemileri Tiirk mevzile-
rini siddetli ates altina alirken, dogudan Rus kara taarruzu bagladi’®.

Rus Rostislav ve Panteleymon savas gemilerinden 6 inc¢lik (152
mm) toplarla agilan ates, sahildeki Tiirk mevzilerini dovdii. O giin
(14 Nisan) zarfinda Tiirk mevzileri iizerine 1220 top mermisi atildi.
Toplarin tahribati o kadar biiyiik oldu ki; Tiirk miistahkem mevkile-
ri tahrip edildi, top yuvalari yerle bir oldu ve kitalar batiya dogru ce-

seferimizin ilk boliimiiydii. Bir buguk saat sonra demir kaldirdik. Giindogusu rotasiyla kiy1
boyunca Rus simirina dogru yol almaya bagladik. Ruslari kara mevzilerini bir kere daha
bombardiman ederek onlara biitiin o kuvvetli donanmalarinin dahi denizin sag kanadini ko-
rumaya yetmeyecegini gostermek istiyorduk. Rus mevzileri goriinmeye basladi. Kiyida bii-
yiik bir ¢adirli ordugah, atlar, cephane sandiklari ve asker yiginlari vardi. Higbiri, tehlikeyi
fark etmemis gibiydi. Bizi Rus kruvazorii mii sannuglardi ne? Oyle ya, Midilli buralara na-
sil gelebilirdi? O sirada birden, diregimize Tiirk bayragi toka ettik ve arkasindan salvo ates
baglad1. Biitiin gemi biinyesi sarsildi. Mezzeborda atesimiz, diismanin ordugahinin iizerin-
de patladi. Midilli’nin toplar1 durmadan simgsekler ¢akiyordu. Bu destegi sonuna kadar go-
tirmek icin Tiirkler de karadan harekete gectiler. Siddetli tiifek ve makineli tiifek ategleri
carpismalarain bagladigini gosteriyordu. Kara tarafinda bir Rus nakliye gemisi kesfettik ve
birka¢c mermi isabetiyle gemiyi yaktik”. Amiral Donitz’in Hatiralar:: 6, (Ceviren: Mete
Canitez), Hayat Tarih Mecmuasi, Temmuz 1966, S. 6, s. 84-90.

74 Arakl ilgesinin dogusundaki dere.

75 Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasi’nda Dogu Cephesi, Ankara 2005, s. 173.

76 Arakli ilgesinin tam ortasindan gegen biiyiik dere.

77 Cakmak, a.g.e., s. 173.

78 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, Kafkas Cephesi, 3. Ordu Harekati, C. II,
Ankara 1993, s. 197.
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kilmeye bagladi. Ayni giin saat 14.00’e kadar Tiirkler sahil kismin ta-
mamen bosalttt ve Siirmene’den Trabzon’a dogru ¢ekilmeye basla-
di. Ruslarin sag tarafi ise, denizden yapilan bombardimanin neticele-
rini beklemek durumunda kaldi. Fakat, denizden atilan toplarin hede-
finin diginda kalan her yerde Tiirkler, kahramanca mukavemet etti.
Sadece Karadere cephesindeki Aho Dagi’nin alinmaya calisiilmasinin
Ruslara 6dettigi bedel, 1000 6li ve yaraliydi. 15 Nisan’da Tiirk kuv-
vetleri, sahildeki sayisiz irmaklarin arasinda mevzilenmis bulunan
ufak art¢1 miifrezelerin destegiyle Trabzon’a dogdu ¢ekildi. Rus ge-
milerinden atilan birka¢ mermi, bu oyalama hareketi yapmakta olan
bu miifrezeleri de yerlerinden sokiip ¢ikardi’”. Monastarev, Rus ge-
milerinin Karadere cephesini bombardimaninin detaylarina yonelik
olarak su ifadelerde bulunmustur: “Rostislav, Panteleimon zirhlilari
ile; Givio, Giorki, Stropi ve Stremitelni torpidolar1 14 Nisan sabahi
safakla beraber Humurgan (Siirmene Carsis1) oniinde goziiktiiler.
Evvela sahilden topcu atig tarassutu ve irtibati tesis etmek iizere ge-
milere kara subaylar1 alind1 ve Karadere’den itibaren miinferit bir se-
kilde miidafaa eden Tiirk siperlerine 1500 metreye kadar sokularak
atese baglandi. 15.2°liklerle yapilan kesif ates karsisinda saat
14.00’ten itibaren Tiirkler ¢cekilmeye basladi. Gemilerden kara mu-
harebeleri gozle bile takip ediliyordu. Boylelikle gemi atiglari zaman
zaman degisik hedefler iizerine ¢evrilerek azami neticeler alindi. Bu
ates himayesi altinda Rus kuvvetleri aksama dogru 10 kilometre
ilerlediler. Tiirkler Trabzon’a dogru ¢ekilmeye devam ediyorlardi. O
giin zirhlilar, 15.2’likten 15000 mermi sarfettiler®?.”

Agir donanma toplar1 atesi altinda geri cekilen Tiirk kuvvetleri
karsisinda Rus kuvvetleri Karadere’yi gecti ve Arakli’nin batisindaki
Yanboludere’ye ilerledi®'. Diisman donanmasinin dévdiigii Aho Da-
g1’ndaki Tiirk mevzilerinin sol tarafinda bulunan Tiirk Sahil Miifre-

7 Allen-Muratoff, a.g.e., s. 354, 355.
80 Monastarev, a.g.e.,s. 41.
81 Cakmak, a.g.e., s. 149.
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zesi, Kalafka Deresi’ne ¢ekildi®?. Tiirk birliklerinin bu ¢ekilmeleri-
ne ragmen, 15 Nisan’da Rus gemileri tekrar sahile yanasarak Yan-
boludere®? sirtlarindaki Tiirk siperlerini bombardiman etmege bagla-
di. Rus gemilerine, Rus kara kuvvetlerinin taarruza baglayacaklar
bildirildiginden, ates aksama kadar devam etti. Rus donanmasinin
bombardimanina paralel olarak Trabzon lizerine yiirliyen Rus ordu-
su, bombardimanlarla Trabzon’a 18 kilometre kadar yaklagti3¢. Trab-
zon’un yogun bombardimanina katilan Rus donanmasinin faaliyetle-
rinden sonra Rus kara kuvvetleri Yomra’ya kadar ilerledi ve Rus ka-
rargahi burada kuruldu®. Trabzon’un 18 Nisan’da iggali ve sonrasin-
daki siire¢ bu karargahtan yonetilecektir.

Rus bombardimani askeri hedefli olarak siirerken, savas boyunca
bu bombardimani yasayan sivil kesimin kars1 karstya kaldig1 durum-
lar da 6nem tagimigstir. Aslinda, 1914-1916 yillar1 arasinda Rize-Trab-
zon-Giresun’dan Istanbul Bogazi’na kadar biitiin sahil topluluklari,
Rus savas gemilerinin bombardimani altinda kalmiglardi. Ancak,
Trabzon’un bombardimani Ruslar i¢in 6zellikle ikmal a¢isindan daha
bagka bir anlam tasimusti. Ik baglarda biiyiik korku uyandiran bu
bombardiman, ilerleyen giinlerde halkta bir aliskanlik ve bir umursa-
mazlik hali olusturdu. Goge (muhacerete) kadar devam eden bombar-
dimanlar, goge yakin zamanlarda daha da siklagsmaya baglamisti. Rus
donanmasi bazen kafile halinde, bazen iki {i¢ii bir arada Trabzon li-
maninda boy gostererek sehri, koyleri, kasabalari, motorlari, kayikla-
r1 sik sik top atesine tutmaktaydi®®. Rus gemilerinin bombardimani si-
rasinda sehrin ¢esitli yerlerinde yanginlar ¢ikmakta, ¢ok sayida bina

82 Age.,s. 175.

83 Bugiinkii Arakli ve Arsin ilgelerini ayiran dere.

84 Monastarev, a.g.e., s. 42.

85 Ruslarin savas sonrasinda Petersburg’a gegtikleri ve 18 Nisan 1916 tarihli Newyork
Times Gazetesi’nde yayinlanan bir rapora gore; Ruslar Of ve Karadere’deki Tiirk savunma-
larinin ¢oziilmesinde -biraz abartili olsa da- Kralice Maria gemisinin faaliyetlerini goster-
miglerdir. Erkan Yazici, “imperatrista Maria, Bir Savas Gemisinin Kaderi Bir Halkin
Bedduasi” adli makaleden nakleden; Hagim Albayrak, Of Direnisi, s. 338.

8 Bir Omiir Bir Sehir, s. 31.
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yikilmaktaydi. Sehir o derece harap edilmisti ki; Tabakhane Koprii-
sii’nden Yenicuma, Tavanl, Tekke, Boztepe ve Hacikasim mahallele-
rine bakildiginda, isgal Oncesi sapasaglam duran ¢ok sayidaki Trab-
zon evi, korkung birer iskelete doniigsmiistii.?” Fakat, Trabzon’daki
binalarin ¢ogunu oturulamaz hale getiren bir dier sebep ise, bazi
Rumlarin ve Trabzon’da kalan bazi Miisliimanlarin yagmaciliklariydi.

17 Kasim 1914°teki ani Rus baskinindan ders alan Trabzonlular,
Rus gemilerine kars1 daha dikkatli davrandilar. Kiyilardaki gozciiler,
Rus savas gemilerinin nerelerde goriilmiis olduklarmi ve nereye
dogru yol almakta olduklarim telefonlarla Trabzon Vilayeti’ne bildi-
rir, Hiikiimet, diisman gemilerinin sehre gelmekte oldugunu halka
duyurur, halk diikkanini tezgahini birakir, okullar, evler bosalir; ahali
Degirmendere, Kuzgundere ve Imaret deresi vadilerine; Ayasofya,
Tekfurcayir (Trabzon Merkez Erdogdu Mahallesi), Kindinar (Trab-
zon Merkez Bahcecik Mahallesi), Soguksu kirlarma c¢ekilirdi. Rus
gemileri Trabzon karasularina girdikten sonra kayiklari topa tutar,
eger Rus gemileri Tiirk top¢usunun Mantili denilen kisa mesafeli
toplarinin menzil sahasina diigerse Tiirk topcusunun kargi taarruzuna
ugrar ve boylece bir top diiellosu olur, aksama dogru Rus gemileri
cekilince halk, evlerine donerdi. Bu durumlar tekrarlana tekrarlana
halkta bir aligkanlik meydana getirmisti. Rus donanmasinin geldigi-
nin duyulmasiyla sehir halki kirlara bosalinca; simitciler, kebapcilar,
serbet¢i vesaire saticilar halkin toplandig yerlere kosarlar, oralarda
ufak tefek pazarlar kurulur, alisveris yapilirdi. Ogretmenler de, 6g-
rencilerini buralarda baslarina toplar, o giinkii derslerini 6gretmeye
caligirlardi®®. Trabzon halki, Rus gemilerini haber alinca Soguksu gi-
bi Trabzon’un yiikseklerine c¢ekilirdi ancak bazen Rus bombardima-
n1 bu kdylere kadar ulagirdi®.

87 Tarakgioglu, a.g.e., s. 23, 24.

8 Tarakgioglu, a.g.e.,s. 7.

8 Bu bombardimani ¢ocuk yasta yasayan Mediha Kayra, bombardiman bagladiginda
Soguksu tarafina ¢ikarak rahatladiklarini, ancak bir siire sonra Rus top mermilerinin Soguk-

su’ya kadar da tesir ettigini anlatmistir. Kayra, a.g.e., s. 21, 22.
Levent Sahverdi Arsivi



TRABZON’UN RUS DONANMASINCA BOMBARDIMANI 571
ve BOMBARDIMANIN TRABZON’A ETKILERI (1914-1916)

Trabzon halki, Rus bombardimanini, sikliklarindan dolay1 giinde-
lik hayatin bir parcasi gibi algilasa da aslinda bu bombardimanlardan
cok da cekmisgtir. Ruslar, bombardimanlar sirasinda Trabzon’daki
Miisliiman ahalinin kutsal saydigi giinleri de dikkate almamislardi.
Oyleki, 25 Ocak 1915 tarihinde, Mevliid-i Nebevi’ye (Peygamberin
Dogum Giinii'ne) tesadiif eden ve sehrin bastanbasa bayraklarla,
defne dallariyla donatildig: bir giinde ve saat sekizde Trabzon’a ge-
len bir Rus torpidosu sehre ates agmustir®. Toplumsal hassasiyetleri
de gozetmeyen Rus bombardimani, dramatik yonleriyle Trabzon
halk siirlerine bile konu olmusgtur®':

Urus’un gemileri
Bir ileri bir geri
Urus dokti denize
Pasli tenekeleri

E Yavuz kara Yavuz
Yok mi sende kilaguz
Mariya’nin istine
Nasil gittin yalagiz

E Midilli Midilli
Cabuk tiittur dumani
Urus’un gemileri
Hep yikayi limani

Trabizan kizlari

Ne dillidir ne dilli
Kalduk duman i¢inde
Yetigsana Midilli

% Lermioglu, a.g.e., s. 203.
%1 Mehmet Akif Bal, Bir Siirdir Trabzon/Trabzon Siir Antolojisi, Ankara 2009, s.
435-437.
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E Midilli kalksana
Isiklar1 yaksana
Diisman basti burayi
Toplari donatsana

Ey gidi Cos’un dagi
Gelduk karsi kargiya
Bok yiyenun Mariya’si
Top atayi carsiya

Yavuz geliyi Yavuz
Dort bir yani kilavuz
Yedi tene gemiyi
Kovalati yalaguz

Urus’un gemileri
Siyah bayrak acayi
Midilli’yi goriince
Bulut alt1 kacayi

Sonuc¢

Birinci Diinya Savagi yillarinda Trabzon ve civarina yonelik Rus
harekat1 ve bolgedeki Tiirk-Rus savaglariyla ilgili olarak, genellikle
kara birliklerinin etkili oldugu bir savas kanaati yaygindir. Bu, bol-
genin i¢ kesimlerdeki askeri ¢arpigsmalar i¢in dogru bir durumdur.
Fakat bu kanaatin, sahil bolgesindeki Rus askeri harekatini, Osman-
l1-Rus savaglarini ve savag atmosferini aciklamak icin yeterli olmadi-
&1, Rus donanmasina ait savas gemilerinin yaptig1 bombardiman ve
manevralar ile bunlarin sonuglari incelendiginde ortaya ¢cikmaktadir.
Rus deniz kuvvetleri, yaptiklari bombardimanla ¢ogu zaman; Rus
kara birliklerinin 6niinii agmis, pek cok zaman Rus kara birliklerinin
zahmetli harekatlara girismesine gerek birakmamistir. Rus donanma-
s1, Osmanli deniz giiclinlin zayiflif1 ve sahil topgu bataryalarinin
menzillerinin kisaligindan da istifade etmistir. Rus donanmasi, Os-

manli tarafinin Trabzon iizerinden Erzurum’daki III. Ordu’ya yone-
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lik nakliye faaliyetlerini ciddi sekilde engellemis, Trabzon’a kadar
oldugu gibi Trabzon civarindaki Miisliiman ahalinin de buralari hiz-
la terk etmesine yol agmustir. Siyasi tarih eksenli ¢alismalarin pek
fazla bahsetmedigi ancak hatirat tiirii eserlerle arsiv belgelerinden
saglanan veriler, bombardimana ait hi¢ bilinmeyen 6zellikle toplum-
sal detaylar1 ve bildiklerimiz disinda yasananlar: ortaya ¢ikarmakta-
dir. Bu kaynaklardaki, Trabzon’a yonelik Rus kara birliklerinin sahil
bolgelerindeki harekati incelendiginde, Rus deniz kuvvetlerinin ha-
rekatinin Rus kara birliklerinin harekatiyla paralel gelistigi hatta
ozellikle deniz harekatindan sonra bagladig1 pekc¢ok ifadede goriil-
mektedir. Bombardimanin, askeri literatiirii agiklama diginda, ciddi
toplumsal ve ekonomik travmalara yol actig1 da ortadadir. Ger¢ekten
de Rus deniz harekatinin engellenememesi; hem sivillerin, hem
Trabzon ve civarindaki hakimiyetin, hem askeri birliklerin agir za-
rarlara ugramasina ve Trabzon un sehir olarak agir bedel 6demesine
yol agmustir. 1914-1916 arasindaki bombardimanda, en basta sehrin
mimari dokusunda biiyiik zararlar meydana gelmistir. Miisliimanlar
yaninda gayrimiislimlere ait binalar da bundan nasiplenmistir. Sehir
icindeki bombardimanlarla olusan yikimlarin etkisiyle aci oliimler
yasanmustir. Fakat, sehrin bombardimani ve Rus donanmasinin bol-
gedeki ablukasi, sadece bina tahribatina yol agmamustir. Trabzon tiic-
carinin yaptig1 ticari faaliyetler, bombardimanin etkisiyle cok yavas-
layacaktir. Trabzon iizerinden 6zellikle Rusya’ya yapilan ihracat ve
Rusya’dan yapilan ithalat bitme noktasina gelecektir. Nitekim, bom-
bardiman sonucunda Avrupa ile yapilan ticaret de durmus, bu durum
Trabzon ticaret hacmini ciddi sekilde daraltmistir. Pek cok Miislii-
man tiiccar, ellerinde kalan mallar veya sattiklar1 ihrag iirlinlerinin
paralarin1 alamama nedenleriyle iflas edecektir. Limanin ticaret dis1
kalmasi, Trabzon’da tiiccara calisan diger iiretim alanlarina da biiyiik
zararlar verecektir. Fakat bombardimanin ve pesinden gelen isgalin
yikici 6zelligi, Trabzonlunun kara talihi olan muhacirlikte kendisini
en fazla gosterecektir. Muhacirlik, bolge ve Trabzon i¢in biiyiik bir

niifus kayb1 demektir. Giden niifusun ¢ok 6nemli bir kismi1 geri don-
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meyecek veya donemeyecektir. Bununla birlikte, sehrin onemli 6l-
clide bosaltilmas arkadaki yagmaya da firsat hazirlayacaktir. Bir ki-
sim Rus askeri, bir kissm Rum yagmacilar ve daha acisi1 birtakim
Miisliiman yagmacilarin Trabzon un yagmalamalari, bombardimanin
etkisiyle de baglayan muhacirlikten sonra gerceklesecektir. Bombar-
dimanla tahrip edilen ve bosalan bir sehir, yagma ile adeta kurutula-
caktir. Iste, tahrip edilen ve yagmalanan bir Trabzon, bu sekliyle
Cumhuriyet donemine intikal edecektir.
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ALI FETHI (OKYAR) BEY’IN BULGARISTAN
SEFIRLIGI DONEMINDEKI FAALIYETLERI
(Ekim 1913-Aralik 1917)

Fatih Mehmet SANCAKTAR*

OZET

Bu calisma, ittihat ve Terakki Firkasi’nin Genel Sekreteri olarak
giiclii bir konuma sahip iken Osmanli Devleti’nin Bulgaristan/Sofya
sefaretine atanan Ali Fethi Bey (Okyar)’in sefirlik faaliyetlerine ilis-
kindir. Balkan Savasi’ndan hemen sonra bagladig1 gorevini I. Diinya
Savasi boyunca (Aralik 1917’ye kadar) siirdiiren Ali Fethi Bey, Os-
manl1 Devleti i¢in ¢ok kritik bir donemde Sofya sefirligini tistlenmis-
tir. Bu yiizden onun Osmanli-Bulgaristan iligkilerine dair faaliyetleri
Osmanli merkezindeki politika yapicilar icin cok 6nem tagtyordu. Bu
noktada bu ¢alismanin temel sorusu Ali Fethi Bey’in Bulgaristan’da
nasil bir sefirlik icra ettigidir. Boylece ¢alismada bir yandan Ali Fet-
hi Bey’in sefirligi diger yandan I. Diinya Savas1 dncesi ve esnasinda
Bulgaristan- Osmanl iligkileri ortaya konulmaya ¢aligilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Ali Fethi Bey, Osmanli-Bulgar Iliskileri, I
Diinya Savasi, El¢ilik

ALI FETHI (OKYAR) BEY’S ACTIVITIES AS THE
OTTOMAN EMBASSY IN BULGARIA
(October 1913-December 1917)

ABSTRACT

This work concerns the activities of Ali Fethi Bey’s (Okyar) em-
bassy in Bulgaria. He was the General Secretary of Union and Prog-
ress Party (ittihat ve Terakki Firkasi). After a while, he was appoin-
ted as Ottoman State Bulgaria Embassy. It was critical the time for
the Ottoman State that he served in Bulgaria (October 1913-Decem-
ber 1917 between the period). For this reason, his activities were
very important for policy makers in the Ottoman Center. At this po-

* Yrd. Dog. Dr, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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int, the basic question of this is how an embassy was conducted by
Ali Fethi Bey. In this way, this study tried to explain the embassy’s
activities of Ali Fethi Bey and Ottoman-Bulgarian relations before
and during World War I.

Key Words: Ali Fethi Bey, Ottoman-Bulgarian Relations, World
War [, Embassy

Giris

Ali Fethi Bey, ittihat ve Terakki’nin Genel Sekreteri iken 6nemli
bir donemde Osmanli Sofya sefirligi gorevinde bulunmustur. Bu
Oonem agagida lizerinde durulacag iizere Balkan Savasi sonrasi diin-
yada ve Balkanlardaki gelismeler ile paralellik arz ediyordu. Ozel-
likle Bulgaristan’in Osmanli Devleti icin 6nemi Ali Fethi Bey’in
Sofya’daki sefirliginin konumuyla dogru orantili idi.

Bu durum dikkate alindiginda bu calismanin dogrudan amaci Ali
Fethi Bey’in Sofya’daki faaliyetlerinin ele alinmasidir. Yani ¢aligsma-
da merkezi konum Ali Fethi Bey’dir. Dolayisiyla dogrudan dogruya
Osmanlt Devleti'nin nihai karar verici yapilarinin tavirlart degildir.
Bu yiizden olaylarin sonu veya Osmanl biirokratik mekanizmasinin
ortaya ¢ikardig1 sonug iizerinde detayli durulmayacaktir. Daha net bir
sekilde ifade edilirse, bu calismada daha ¢ok Sofya Sefiri Ali Fethi
Bey’in Bulgaristan’da takip etmis oldugu stratejiler ve sebepleri
izah edilmeye ¢alisacaktir. Temel sorumuz, Acaba Ali Fethi Bey Bul-
garistan’da nasil bir sefirlik icra etmisti? Ancak asagida goriilecegi
tizere kaynaklarm incelenmesiyle sekillenen bu ¢alismada, onun se-
firligi esnasinda Osmanli-Bulgar iligkilerinin ne sekilde oldugu da
dogal olarak ortaya ¢ikacaktir.

Onun bu donemdeki faaliyetlerine dair ¢alisma ortaya konulur-
ken incelememiz' sirasinda karsilagtigimiz hususlar birbirine bagli iki
temel sorunun ¢oziimlenmesini gerektirmektedir. Bunlardan birinci-

! Kullandigimiz belgeler Bagbakanlik Osmanli Argiv fonlarinda hélen var olanlardir.

Sofya Sefaretine ait arsivin heniiz tasnif edilmedigi dikkate alinmalidir.
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si, calismanin gercevesinin cizilebilmesi veya saglikli bir manaya
oturtulabilmesi i¢in bazi sorularin cevaplanmast zorunlulugudur.
Bunlar; sefirin ve sefaretin gorevleri nelerdir? Ne is yapar? ve sefir
ile sefaretlik yazigmalar1 veya anlayis1 ayni cati altinda toplanabilir
mi? Sefirin gérevde olmadig1 donemdeki yazismalar nasil degerlen-
dirilmelidir? sorularidir?. Bu sorularin cevabi Osmanl biirokrasisi ve
dis isleri yapisi icinde aranabilir. Bu noktada sefir ile sefaret arasin-
da bir birlikteligin oldugu sdylenebilir.

Ikincisi Ali Fethi Bey’in imzasmin® bulunmadi§1 belge nasil de-
gerlendirilmelidir? Bir bagka ifadeyle sadece Ali Fethi Bey’in imza-
sinin bulundugu belgeler mi dikkate alinmalidir? Bunun cevabi da
yukaridaki gibi her ikisinin dikkate alinmasi seklinde olmalidir. Us-
telik Ali Fethi Bey’in imzas1 bulunan belgelerdeki konularin ele ali-
nig1, yansitilmasi imzasi bulunmayan veya adi gegcmeyen diger belge-
lerdeki gibidir. Sefaretin ilgilendigi konularin devami seklindedir.

A. Ali Fethi Bey’in Sofya Sefirligine Atanmasi

Balkan Savaglar1 sonunda Bulgaristan ile diplomatik ve daha da
oOtesi stratejik iligkileri kurmak isteyen Osmanli Devleti, Sofya Sefa-
retine bir an once sefir atama cabasi icine girmisti. Bunda Istanbul
Anlagmasi ile sonuc¢lanacak olumlu siirecin etkisi oldugu gibi, Bul-
gar Devleti ile Osmanli Devleti arasinda savastan kalan sinir, goc-
men, vatandaslik, esir, ticari iligkiler benzeri hususlarla birlikte stra-
tejik iligkilerin kurulmasi ihtiyaci etkili idi*. Nitekim bu ihtiyaci Bul-

2 Ornegin, 1917 Temmuz-Agustos aylarda Sofya Sefaretine Cevad Bey vekalet etmis
ve Istanbul’la yazigmalar gerceklestirmistir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), HR SYS,
2251/30, 25. 7. 1917, Hariciye Nezareti’nden Sofya Sefir Vekili Cevad Bey’e 6 Agustos
1332 (19 Agustos 1916) tarihli yazi.

3 Ali Fethi Bey, yazigmalarda imzasim Ali Fethi seklinde atmasina ragmen kendisine
belgelerde Fethi Bey/Efendi seklinde hitap edilmektedir.

41ki iilke arasindaki bu dénemdeki yakinlasma Atina, Biikres, Belgrat ve Petersburg’da
yanki bulmugtur. Bulgar ve Osmanli Devletlerinin gizli bir anlagma imzalayarak 6zellikle
Yunanistan’a karsi ittifak icerisine girdigi iddialar1 baskentlerde dillendirilmistir. Hatta var
oldugu iddia edilen gizli anlasmanin maddeleri gazete siitunlarina girmistir. Bu yiizden Bul-
gar taraf1 bu tiir anlagsmanin olmadigini siirekli ilan etmek zorunda kalmustir. “Tiirkiye-Bul-
garistan”, Tanin, 17 Ekim 1913, n.1731, s.1; “Ittifak-1 Hafi Rivayetleri”, Tanin, 24 Ekim
1913, n.1738, s.1; “Tﬁrkiye—Bulgaristan”, Ikdam, 4 Kasim 1913, n.6000, s.2; “Osmanli-
Bulgar Mukavele-i Askeriyesi”, Ikdam, 24 Kasim 1913, 1n.6017, s.2.
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garlar da hissetmisti ve Istanbul’a sefir atamak i¢in girisime gecmis-
lerdi®. Sefir atama konusu ortaya ¢iktiktan ve gelisen siirecte atama-
nin gercekleseceginin netlesmesinden sonra Sofya Sefaretine kimin
atanacag1 hususu Osmanli siyasi ¢evrelerinde goriisiilmeye, dillendi-
rilmeye baglanmistir. Basin da bu konu iizerinde dikkatlice durmusg-
tur. Baglangicta kesin olmamakla birlikte Sofya sefareti i¢in Harici-
ye Nezareti Umur-1 Siyasiye Miidiirii Salih Bey’in® ve Atina eski se-
firi Muhtar Bey’in ad1 gazetelere yansimigtir’. Basindaki bu haberler
sirasinda Ali Fethi Bey’in isminin gecmedigi goriilmektedir. Sofya
sefaretine atanacak kisi hakkinda rivayet ve negriyat farkliligi ile bir-
likte tayin olunacak kisinin Meclis-1 Viikela’nin 8 Ekim 1913’deki
toplantisinda kararlagtirilacagi duyurulmustur®. Bu arada Ali Fethi
Bey’in 9 Ekim’de Dahiliye Nazir1 Talat Bey® ve daha sonra 11
Ekim’de Sadrazam Said Halim Pasa ile goriistiigii basina yansimis-
tir. Bu goriismeler Ali Fethi Bey’in sefirligi ve Osmanli-Bulgar ilis-
kileri iizerine olmustur!®.

Bu gelismelerden sonra Ali Fethi Bey, Sadrazam ve Hariciye Na-
zir1 Said Halim Paganin 11 Ekim 1913 tarihli teklifi ve 13 Ekim ta-
rihli padisahin iradesiyle Sofya Sefaretine resmen atanmustir''. Ali
Fethi Bey’in sefirligine dair bir mektup da Padisah Mehmed Resad
tarafindan Bulgar Kralina hitaben yazilmistir'>2. Atama islemi esna-
sinda her iki {ilkede tayin ettikleri elcilerin isimlerini 6nceden birbir-

5 «“Osmanli-Bulgar Miinasebati”, ikdam, 8 Ekim 1913, n.5973, , s.2.

6 fkdam, bu isim konusunda Jontiirk gazetesini kaynak gosteriyor. “Yeni Sofya Sefiri”,
ikdam, 25 Eyliil 1913, n.5960, s.2; ikdam, bu haberi Neologos gazetesine dayandirmustir.
“Osmanlt ve Bulgar Sefirleri”, ikdam, 29 Eyliil 1913, n.5964,s.2.

7 “Sofya Sefareti Osmaniyesi”, ikdam, 2 Ekim 1913, n.5967, s.2.

8 «“Sofya Sefareti Osmaniyesi”, ikdam, 8 Ekim 1913, n.5973, s.3.

9 “Fethi Bey”, Tanin, 10 Ekim 1913, n. 1724, s.3.

10 “Fethi Bey”, Tanin, 12 Ekim 1913, n. 1726, s.2; Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam,
Hazirlayan Cemal Kutay, Terciiman Y., Istanbul, 1980, 5.205.

"BOA, I. HR., 12 Za 1331, Irade No.13, Hariciye Nazirinin sadarete teklifi 10 Zilka-
da 1331(28 Eyliil 1329), 12 Zilkada 1331(30 Eyliil 1329) Hariciye Nazir1 ve Sadrazam Sa-
id Halim Pasa, Padisah’in iradesine sunmugtur.

12BOA, 4224/305428 (316610) 19. Za 1331/7 T.evvel 1329 (20 Ekim 1913)
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lerine iletmis ve kargilikli onaylar almiglardir'®. Ali Fethi Bey, sefa-
rette calisma hususunda yabanci biri degildir ve tecriibe sahibidir.
1910-11 yillarinda Erkan-1 Harb Binbagis1 unvaniyla Paris Atesemi-
literligi gorevinde de bulunmustur'4.

Mevcut siyasi sartlar icinde Sofya sefaretine atanacak kiginin is-
minin Bulgar kamuoyu ve yetkilileri icin 6nemli oldugu anlasilmak-
tadir. Nitekim Ali Fethi Bey’in sefarete atanmasi 15 ve 16 Ekim ta-
rihli Bulgar gazetelerinde memnuniyetle karsilanmistir. Ovgii dolu
sozlerle Bulgar gazetelerinde anilan Ali Fethi Bey, Osmanli-Bulgar
iligkilerinin takviye ve devami hususunda isabetli bir secim ve dos-
tane bir iligkinin olugmasina iyi bir zemin olarak goriilmiistiir. Aym
basina gore Bulgar muhalefeti ve siyasi ¢evreleri de bu atamay1 hos
karsilamistir'>. Aslinda Osmanli Devleti’nin Bulgar kamuoyu, siyasi
ve askeri kesiminde taninan birisini bu goreve atayarak, yeni donem-
de Osmanli-Bulgar iligkilerine ne kadar 6nem verdigini gostermistir.

Ali Fethi Bey sefarete yeni bir ekiple beraber atanmistir. Zira Bal-
kan Savaglar ile birlikte bozulan iligkiler diger Balkan iilkeleriyle
oldugu gibi 1913’un ikinci yarisindan itibaren yeniden baglatilmis-
tir'®, Diger taraftan basina 15 Kasim 1913°de Sofya’ya dogru hareket

13 “Sofya Sefareti”, Tanin, 8 T.evvel 1913, n.1722, s.4; “Sofya Osmanl Sefareti”, ik-
dam, 9 Ekim 1913, n. 5974, 5.2-3. Bulgar Devleti Osmanli-Bulgar goriismelerinde delege-
si olan Tasof Efendi’yi atamustir. “Mosy6 Tasof”, Tanin, 8 Ekim 1913, n.1722, s.2; “Iti-
madname Takdimi”, Ikdam, 16 Kasim 1913, n.6009, s.3.

14 Salname-i Nezaret-i Umur-1 Hariciye Osmanh Digisleri Bakanhg Yilhg (1320-
1902), 1V, Istanbul, 2003, 5.497, 517, 537. Bu gorevi sirasinda Fransa Devletince 4. Riitbe
Sorbonne Donar nisant ile ddiillendirilmistir. BOA, 3819/286398 3 Za 1328.

15 “Fethi Beyin Sefareti”, Ikdam, 17 Ekim 1913, n.5892, s.2; “Fethi Bey”, Tanin, 17
Ekim 1913,n.1731, s.2. Eku de Bulgar adl1 gazete, her iki iilke arasinda bir anlagmanin ola-
cag1 kanaati kesinlestiginden Fethi Bey’in atandigini ve Osmanli ve Bulgar devletleri ara-
sinda daima ve dostane iligki kurulmasi i¢in Bulgaristan’da uygun bir zeminin bulundugu-
nu ifade etmistir. “Osmanli Bulgaristan Miinasebeti”, Ikdam, 18 Ekim 1913, n.5983, s.2;
“Fethi Bey”, Tanin, 18 Ekim 1913, n.1732,s.2.

16 Ali Fethi Bey ile beraber Bagkatiplige Celaleddin Bey, ikinci Katiplige Haydar Bey,
ticiincii Katiplige Riisdi Bey atanmustir. Ali Fethi Bey, bu gorevde bir Mecidi Nigani ve Al-
tin Imtiyaz Madalyasi ile 6diillendirilmistir. Salname-i Nezaret-i Umur-1 Hariciye Os-
manh Disisleri Bakanhg Yillig: (1320-1902), IV, Istanbul, 2003, 5.560; “Fethi Bey”, Ik-
dam, 20 Ekim 1913, n.5985, s.2.
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edecegi seklinde yansimis,!” ancak Ali Fethi Bey’in bir an 6nce Sof-
ya’da bulunmasi Balkanlardaki gelismeler karsisinda 6nemli goriil-
diigii i¢in bu gidis hazirliklar1 daha hizli bir sekilde gelismistir'®. Yo-
la ¢tkmadan once de iktidardan diigiiriilen II. Abdiilhamit'® ve 16
Ekim’de tekrar Dahiliye Nazir1 Talat Bey ile 6zel goriisme gercek-
lestirmigtir®. Daha sonra Talat Bey, eski Maliye Nazir1 Cavit Bey,
Istanbul Muhafizi Cemal Bey, daha bir¢ok biirokrat ve Bulgaristan
elcisi Tagof’un ugurlamasiyla trenle 23 Ekim’de yola ¢ikan Ali Fet-
hi Bey,?! 24 Ekim’de Sofya’ya varmistir??. Sofya’da ilk isi bir elgi-
lik binasi almak olmustur?. Ayrica, Bulgaristan’daki Miisliimanlarin
sorunlart ile ilgilenmis, Bulgaristan Tiirkleri, 6zellikle Bulgar mec-
lisindeki Tiirk mebuslarla dostane iligkiler kurmus ve bu amagla
Miisliimanlarin Bulgaristan’daki en iist temsilcisi haline gelen Bag
Miiftii ile goriigserek destek olma ¢abasi igine girmigtir’*.

Ali Fethi Bey’in Sofya sefaretine atanmasi birbirinden farkli bazi
yorumlara neden olmustur. Sofya sefaretine atanmasi, Onun Ittihat
ve Terakki icinde giiclii olmasini1 istemeyen kisilerle ve firkanin Ge-
nel Sekreterligi sirasinda tavirlarindan ve “gecimsizliginden” dogan
rahatsizlikla iligskilendirilmis ve atama gii¢lii bir sahsiyetin uzaklas-
tirlmasi olarak degerlendirilmistir. Ozellikle Fethi Bey’in giiclenme-
sinden rahatsizlik duyan kisinin asker kokenli Ittihatgilarin kuvvetini
kirmak isteyen Talat Pasa oldugu ifade edilmistir. Hatta Enver ve
Cemal Pasalarin Meclis-i Viikelaya dahil olmadan iki ay dnce bu

17 “Fethi Bey”, ikdam, 12 Ekim 1913, n.5978,s.2. .

18 La Tiirki gazetesi kaynakli haber. “Fethi Beyin Azimeti”, Ikdam,17 Ekim 1913,
n.5982,s.2.

19 Fethi Okyar, a.g.e., s.207-208.

20 “Fethi Bey”, Tanin, 17 Ekim 1913, n.1731, s.2; Fethi Okyar, a.g.e., s.210.

2l “Fethi Beyin Azimeti”, ikdam, 24 Ekim 1913, n.5989, s.2; “Fethi Bey”, Tanin, 24
Ekim 1913, n.1738,.s.2.

22 “Fethi Bey”, Ikdam, 26 Ekim 1913, n.5991, s.2; “Fethi Bey’in Muvasalati”, Tanin,
26 Ekim 1913, n.1740, s.1.

3 Fethi Okyar, a.g.e., s.214. )

24 «Sefir Fethi Bey ve Bag Miiftii”, Ikdam, 6 Kasim 1913, n.6002, s.3; Fethi Okyar,
a.g.e.s.214-215,221.
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atamanin kararlagtirldidi ileri siiriilmiistiir>. Bununla birlikte Os-
manlt Arsivlerindeki inceleme sirasinda Talat Paga ile Ali Fethi
Bey’in dogrudan dogruya birbirleriyle telgraflastiklar: ve fikir teati-
si yaptiklar1 goriilmektedir?s. Ayrica Bulgaristan’in Osmanli Devleti
icin ¢cok dnemli konuma sahip oldugu o giinlerde bilinen bir gercek-
tir. Bulgaristan’in hem cografi konumu hem de siyasi tavri Osmanli
Devleti’nin siyasetinin belirlenmesinde ve basariya ulasmasinda mi-
henk bir yerdedir. Dolayisiyla Bulgaristan’in Osmanli Devleti i¢in
konumu Sofya Sefaretinin 6nemini artirmakta olup, Sofya Sefareti-
ne de giivenilen ve basarili bir kisinin atanmasi gerekmekteydi®’. Ali
Fethi Bey’in Ittihat ve Terakki’nin Genel Sekreteri olmasi bu agidan
degerlendirilmelidir.

Bahsedildigi lizere onun Sofya sefirligi Osmanli ve Bulgar siyasi
ve basin cevrelerinde olumlu akis bulmustur. Asagida daha ayrintilh
bir sekilde gosterilecegi iizere Bulgarlarla yeniden iligki kurma,
Bulgaristan’da yasanan i¢ cekismeler ekseninde Bulgarlarin diinya
dengesinde hangi blok yaninda yer alacagi, hatta Osmanli Devle-
ti’nin yanina ¢gekme, Yunan, Sirp, Romen, Rus iligkilerinde Bulgar-
larin tavirlart gibi konular ¢cokca takip edilmistir. Ayrica, Bulgarlarin
Balkan Savaglar1 sirasinda gosterdikleri giic de dikkate alinmustir.

25 Osman Okyar-Mehmet Seyitdanlioglu, Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye,
Fethi Okyar’in Anmilari, 3. Baski, 1§ Bankas1 Y., Istanbul, 2006,14-15; M. Ragip Esatli, it-
tihat ve Terakki Tarihinde Esrar Perdesi ve Yakup Cemil Nicin Oldiiriildii?, Istanbul,
1975,5.194-197,209-210; Falih Rifk1 Atay, Cankaya, Betas, s.70; Thsan Sabri Balkaya, Ali
Fethi Okyar (29 Nisan 1880-7 Mayis 1943), TTK, Ankara 2005, s.56-58 Fethi Bey’in ay-
rilis gerekcesine dair ortaya konulanlar kendi hatirasi tarafindan da dogrulanmaktadir. Bu-
nunla birlikte sefirligi ve 6zellikle Sofya Sefirligi tercihini kendisinin kararlagtirdigini ifade
etmektedir. Fethi Okyar, a.g.e., 5.202-203.

2 BOA, HR SYS 2284/4,3. 8.1914, Sofya Sefiri Fethi Bey Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e
“gayet mahremane” ibareli 3 Agustos 1914 tarihli telgrafi. Ayrica, hatiratinda Ali Fethi Bey,
Talat Pasa ile 6zel yazigsmalar gerceklestirdigini ifade etmektedir. Fethi Okyar, a.g.e.,s.215.
¥ Talat Pasa’mn Amilari, Haz. Alpay Kabacali, Istanbul, 2000, s.35; M. Ragip Esatli,
ittihat ve Terakki Tarihinde Esrar Perdesi ve Yakup Cemil Nicin Oldiiriildii?, istan-
bul, 1975, 5.210; Falih Rifk1 Atay, Cankaya, s.70. Ali Fethi Bey Sofya’ya hareket etmeden
once Dahiliye Nazir1 Talat Bey ve Hariciye Nazir1 Rifat Pasa ile Osmanli-Bulgar iligkileri-
ne dair fikir alig-veriginde bulunmustur. Her iki nazir da Ali Fethi Bey’in bu iliskiler konu-

sunda en iyi tercih olduklarini diisiinmektedir. Fethi Okyar, a.g.e., 5.204.
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Biitiin bunlar Ali Fethi Bey’in sefirliginin ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Oradan gelen raporlara gére Osmanli makamlari dis
politikay1 olusturmaya c¢alisacaktir. Bu 6nemli devrede dort yili agkin
bir siire Sofya Sefirligi gorevini yiiriiten Ali Fethi Bey, Osmanli mer-
kezine bilgi aktararak destek saglamis olup, savagin gidisatmin itti-
fak Devletleri, 6zellikle Bulgaristan aleyhine dondiigii bir anda 21
Aralik 1917°de Istanbul’a donmiis ve yerini Sefa Bey’e birakmigtir?s.

B. Ali Fethi Bey’in Sofya Sefareti Giinleri

Balkan Savagi’ndan hemen sonra Osmanli Devleti’nin Bulgaristan
politikas1 Bulgarlar1 kazanma temeline dayanmaktadir. Bu yiizden 1.
Diinya Savasi oncesinde ve Savas bagladiginda Osmanli politikacila-
rinin ilk siyaseti savaga dahil olmayan Bulgaristan’t kendi saflarina
katilmaya ikna etmeye calismakti. Daha sonraki siirecte de Ittifak blo-
gunda yer alan Bulgaristan’1 kaybetmeme iizerine bir siyaset takip
edilmistir. Asagida ortaya konacak hususlar Ali Fethi Bey’in yazis-
malar1 1s181nda bu gercegi net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ali Fethi Bey, Osmanli-Bulgar ittifakin1 saglamak amaciyla Bul-
garistan’daki Sofya Sefareti ve Sehbenderliklerin yiiriittiigii faaliyet-
leri ve gelismeleri Osmanli Devleti’nin ¢esitli birimlerine aktararak
haberdar etmis, bilgilendirmistir. Ornegin, yerli Bulgarlarla temas
kurarak Istanbul’daki resmi makamlarla irtibat ve onlara maddi im-
kanlarin sunulmasini saglamak?® Avusturyalilar tarafindan esir edile-
rek Bulgaristan’a gonderilen Makedonyal1 Bulgarlar arasinda 6ldii-
riicii bulagici hastaliklarin bulundugunu iletmek?® kagakeiligi takip et-
mek?!' ve I. Diinya Savasi esnasinda Osmanli Devleti i¢in Bulgaris-

2 BOA, HR SYS, 2330/6, 21. 06. 1918; Fethi Okyar, a.g.e., s.229.

2 BOA,DH EUM EMN, 28/11, 17. $ 1331, Ali Fetih Bey’in Emniyet-i Umumiye Mii-
diiriyetine gonderdigi 9 Temmuz 1332 (1 Temmuz 1916) tarihli yazisi.

O BOA, HR SYS, 2406/12, 4. 2. 1915. Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine gonderdi-
&i 4 Subat 1915 tarihli telgraf.

3IBOA, HR SYS, 2409/61, 5. 5. 1915. Ali Fethi Bey’in Sadrazam ve Hariciye Naziri
Said Halim Paga’ya 5 Mayis 1915 tarihli génderdigi yazi.
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tan’da toplanan ianeleri Istanbul’a géndermek gibi mutat gorevlerde
bulunmustur®.

Sofya Sefareti Balkanlarda irtibat kurma, olusturma gorevlerini de
yerine getirmistir. Adeta bir arac1 kurum gibi hareket eden sefaret, Bal-
kan Savaglart sonras1 bozulan bolgedeki iligkileri diizenlemeye, yeni
bir sistem kazandirmaya calismistir. Bu anlamda Atina ile ulagimin zor-
lugu nedeniyle evrakin Sofya araciligiyla gonderilmesini®*® Osmanli
Devleti’'nin sinir vilayeti Edirne ile Osmanlh Devleti’nin Dedeagac Seh-
benderligi arasinda haberlesmenin olusmasini® saglamaya calismusgtir.
Yine I. Diinya Savag1 esnasinda esir diisen Osmanli askerlerinden sali-
verilenlerin Osmanli cografyasia® ve sivil Osmanli esirlerinin yazmig
oldugu mektuplarin alicilarina ulagmasina ¢abalamigtir®.

Bunun yani sira Bulgar i¢ politikasinda ciddi sekilde varlik goste-
ren sosyalistlerin faaliyetleri Osmanli merkezine aktarilmigtir®”. Ay-

32 BOA, HR SYS, 2175/3 lef. 1. Hariciye Nezaretinden Sofya Sefiri Ali Fethi Bey’e
gonderilen 3 K.sani 1331(16 Ocak 1916) tarihli yazi ve BOA, HR SYS, 2172/11 lef.32 Ali
Fethi Bey’in Hariciye Nazir1 Halil Bey’e gonderdigi 18 K.sani 1916 tarihli yazisi.

3 BOA,HR SYS, 2184/36, 6.1.1916, Hariciye Nezareti’nin 29 K. Evvel 1331(11 Ocak
1916) tarihli yazisina Ali Fethi Bey’in Hariciye Nazir1 Halil Bey’e 6. K.sani 1916 tarihli ce-
vab1. Ancak Ali Fethi Bey, Sofya ile Atina arasinda yolun agik olmadigindan dolay: bunun
miimkiin olamayacagini ve gonderilmis olan evrakin kendi biinyelerinde tutulacagini ilet-
migtir.

% BOA, HR SYS, 2185/27,24.08.1914.

3 BOA, HR SYS, 2220/35,17.01.1917, Hariciye Nazir1 Halil Bey’in Ali Fethi Bey’e 7
K.sani 1331(20 Ocak 1916) tarihli yazist.

3 BOA, HR SYS, 2251/30,7.07. 1917, Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezaretine 6
Agustos 1333(6 Agustos 1917) tarihli Fransa’da tutuklu bulunan “sivil” Osmanli esirlerinin
yazmig oldugu mektuplarin alicilarinin Makedonya’da bulunmasi nedeniyle Sofya sefareti
vasitasiyla ulastirilmasi talebi.

S BOA, DH EUM. 5. Sb., 21-37, 4 R. 1334. Ali Fethi Bey’in Dahiliye Nezaretine 27
K.sani 1915 tarihli raporu; BOA, HR SYS, 2406/13, 4.2 1915 Ali Fethi Bey’in Sadrazam
ve Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa’ya gonderdigi 4 Subat 1915 tarihli raporu; BOA, HR
SYS 2405/45,9. 1.1915, Ali Fethi Bey’den Hariciye ve Sadrazam Said Halim Pagaya gon-
derilen 9 K.sani 1915 tarihli rapor. Ayrica Ali Fethi Bey uzun bir zamandir Tiirkiye’de bu-
lunan sosyalist Parvus Efendi’nin Bulgaristan’daki faaliyetlerini de takip etmistir. BOA,
DH EUM 5. Sb., 11/27, 27. Ca. 1333, Sofya sefaretinden Hariciye Nezaretine gonderilen
yazi; BOA, HR SYS, 2329/28, 18.10.1917, Sofya Sefaretinden Hariciye Nezaretine gonde-
rilen 18. T.evvel 1917 tarihli yazi. Parvus Efendi i¢in bkz. Engin Deniz, Alexander Israel
Helphand (Parvus Efendi) 1867-1924, Hayati ve Fikirleri,1.0. Sosyal Bilimler Enst. Ya-

yinlanmamis Yiiksek Lisans tezi, Istanbul, 2011.
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rica Osmanli Devleti, Bulgaristan’da kendi varlig1 aleyhine faaliyet
yiiriiten Ermeni komitelerini Ali Fethi Bey’in raporlar1 vasitasiyla iz-
lemeye caligmigtir,

Diger taraftan Bulgaristan’in etrafinda olup bitenler de Sefaretce
merkeze iletilmektedir. Bulgaristan’in kazanmis oldugu topraklar II.
Balkan Savasi’nda vermek zorunda kaldig: iilkelerle iligkiler de ta-
kip edilmistir. Bu bilgiler, Bulgaristan’in komsulariyla iligkileri ve
Bulgarlarin politikalarini etkileyecek tiirdendir. Ozellikle gelecek bir
savagta Bulgarlarin ne tarafa dogru meyledeceklerini gosteren bilgi-
ler, Osmanli Devleti icin 6nemlidir. Ornegin, Sirplarm askeri bir ha-
reketle iggal etmek istedikleri Makedonya’da ihtilal ¢ikarmak i¢in
goniillii toplamasi ve geteler olusturmasi®® veya Sirlarin kontroliinde-
ki Makedonya’daki Bulgarlara zuliim yapildigina dair haberlere Bul-
garlarin tepkisi gibi* bir¢ok bilginin Osmanli Devleti’ne ulastig1 go-
riilmektedir. Sadece Sirplarla gelisen olumsuz olaylar degil, Sirp-
Bulgar ittifak tesebbiisleri de takip edilmekteydi. Ali Fethi Bey, In-
giltere ve Rusya’nin Bulgarlara Makedonya’y1 vererek kendi tarafi-
na ¢cekmeye calistiklart uyarisim1 yaparak, Balkanlarda 6ncelikli ola-
rak Sirbistan’in ortadan kaldirilmasi gerektigi ileri siirmiistiir. Ayrica,
Viyana ve Berlin’in bu tehlikeyi gorememelerini sasirtict buldugu
gibi bu tiirden gelismelerin Tiirkiye i¢in telafisi gii¢ kayiplara neden
olacagi iizerinde durmustur*'. Ali Fetih Bey bu ifadeleri, Bulgaris-
tan’in Osmanlt Devleti i¢in ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koy-
maktadir. Ancak su ifade edilmelidir ki; Alman, Avusturya ve Os-
manl devletleri bu nazik durumun farkindadirlar ve bunun icin ge-
rekli tesebbiisleri yapmaktadirlar. Nitekim Sirbistan’daki Bulgar se-

38 Biilent Yildirim, Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanl Devleti Aleyhine
Faaliyetleri 1890-1918,1.U. Sosyal bilimler Enst. Yayinlanmamis Doktora tezi, Istanbul,
2010, s.178-180.

¥ BOA, HR SYS, 2328/1 lef. 1-2. 29 Temmuz 1914 tarihli Ali Fethi Bey’in Hariciye
Nezaretine gonderdigi telgrafi.

“OBOA, HR SYS, 2406/51, 14. 2. 1915, Ali Fethi Bey’in Sadrazam ve Hariciye Nazirt
Said Halim Paga’ya gonderdigi 14 Subat 1915 tarihli raporu.

4 BOA, HR SYS, 2105/16, 16.03.1915, Ali Fethi Bey’in Said Halim Paga’ya 16 Ma-
y1s 1915 tarihli arz1.
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firinin Rusya’nin tasarladig1 Sirp-Bulgar yakinlagsmasi projesi kapsa-
minda Sofya’ya hareket ettigi hakkindaki Sirbistan Osmanli sefirinin
uyarisinin takipgisi olunmasi, Osmanl merkezi tarafindan Ali Fethi
Bey’den istenmisgtir*?.

Yine Bulgaristan ile Romanya arasinda olusan gelismeler de
onemle takip edilmektedir. Bulgarlarin Romanya siirinda kiiciik
capta da olsa bazi askeri tedbirlere bagvurmasi*? ve 17 Ocak 1915°de
Romanya sefiri ile Bulgar Bagbakan1 Radoslavof arasinda meydana
gelen goriigme ve sonucu**, Bulgarlarla Romenlerin aralarinda yap-
tiklari ticari anlasmalar ayrintili olarak Istanbul’a iletilmistir*. Zira
Romanya’nin ve Bulgaristan’in kimin yaninda savasa girecekleri
cok onemli oldugu gibi, aralarindaki iligkiler iki iilkenin kendi po-
zisyonlarnin yan sira iiciincii tilkeleri de etkileyecektir. Bu yiizden
bu iki iilke iligkisi 6zel olarak takip edilmistir.

Bu takibatta Yunanistan da vardir. Venizelos yonetiminin kontro-
liindeki Selanik bolgesine Ingiliz ve Fransizlar asker ¢ikarmis ve bir
kismini Bulgar sinirina yonlendirecekleri tahmin edilmektedir. Os-
manl: yetkililerince bu olay takip edilmis ve Bulgar yoneticilerin tep-
kisinin 6grenilmesi icin Ali Fethi Bey uyarilmistir. Ali Fethi Bey Bul-
garlarin bir protestoya gerek gérmediklerini merkeze iletmistir*®. Yu-
nanlilarin Bulgarlarla uyusmak amacinda olduklarina dair Osmanh
merkezine ulagan haberleri aragtiran Ali Fethi Bey, boyle bir anlas-
maya ait hi¢cbir emarenin Sofya’da olmadiginin da altin1 ¢izmigtir*’.

“2BOA, HR SYS, 2401/38, 3.8.1914, Sadrazam Said Halim Paga’dan Ali Fethi Bey’e
cekilen 3 Agustos 1914 tarihli telgraf.

4 BOA, HR SYS, 2328/1 lef. 1-2, 29 Temmuz 1914 Tarihli Ali Fethi Bey’in Hariciye
Nezaretine gonderdigi telgrafi,

“BOA,DH EUM, 5. Sb., 9/49-A, 19 Ra 1333, Ali Fethi Bey’in yazisi iizerine Harici-
ye Nezaret’inden Dahiliye Nezaretine gonderilen 19 Ra 1333-22 Ksani 1330 (4 Subat
1915) tarihli yazi.

4 BOA, HR SYS, 2406/13, 4. 2 1915, Ali Fethi Bey’in Sadrazam ve Hariciye Nazirt
Said Halim Paga’ya gonderdigi 4 Subat 1915 tarihli raporu

4 BOA, DH EUM 5. $Sb., 18/18, 16 Z. 1333(25 Eyliil 1915), Ali Fethi Bey’in ifadele-
riyle Hariciye Nezaretinden Dahiliye Nezaretine yazi.

4“TBOA, HR SYS, 2390/51, 4.11.1917, lef.2, Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine 28
T.evvel 1917 tarihli cevabi telgrafi. Hariciye Nezareti bu cevabi telgrafi Bagkomutanlik Ve-
kaletine 1 T.sani 1333 (1 Kasim 1917) tarihli yaz: ile bildirmistir.
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Osmanl yetkilileri ve Ali Fethi Bey’in en ¢ok iizerinde durdukla-
r1 ve takip ettikleri iilkelerden biri de Rusya olmustur. Bunun en
onemli sebebi Bulgar halkinda ve Bulgar siyaset¢ilerinde var olan
Rusofil egilimdir. Bu sebeple de Rusya ile herhangi bir tilkenin mii-
cadelesi veya savas1 Bulgar kamuoyu tarafindan “fevkalade” bir se-
kilde izlenmektedir. Nitekim Osmanli Devleti’nin Rusya’ya savas
acmasi kargisinda Bulgar kamuoyunu bilgilendirmek isteyen Ali Fet-
hi Bey, askeri harekete dair bilgilerin miimkiin mertebe hizlica ve
miimkiinse agik telgrafla kendisini bildirilmesini ve “sefaret-i seniy-
yenin zulmet i¢inde birakilmamasin1 menafi-i milllye namina” iste-
mesinin nedeni, Bulgar kamuoyu kargisinda zor duruma diigmemek-
tir*®. Osmanli-Bulgar iligkilerinde Osmanli siyasetcilerinin dikkate
almak zorunda kaldiklar1 Bulgaristan’daki bu Rusofil akim, siirekli
olarak Osmanl hiikiimetlerini uyanik tutmustur. Bulgaristan’in Itti-
fak kuvvetlerine kesin olarak yaklastig1 ve Osmanli Devleti’nin top-
rak tavizi verdigi 1915 Eyliil’iine** kadar bu husus gozden 1rak tutul-
mamistir. Buna ragmen Osmanli idarecileri daha sonrasinda da Ru-
sofil akimin gii¢lii oldugunun farkinda olarak hareket etmislerdir.

Osmanli Sefaretinin iizerinde durdugu 6nemli bir alan da Bulga-
ristan i¢indeki gelismeler ve Bulgar i¢ politikasidir. Nitekim Osman-
11 siyasetgileri Bulgaristan’in 6nemine binaen kendi saflarinda sava-
sa girmesi icin Alman ve Avusturya ile birlikte biiyiik miicadele ver-
misler, Bulgarlarin savasa katilmadig1 hatta ittifak devletleriyle bir-
likte anilmak istemedigi donemde dahi Bulgaristan iizerine baski
yapmaya calismislardur. Ittifak gii¢lerinin Bulgaristan politikas1, Bul-
garlarin ¢ekindigi Romanya’y: kendi saflarina ¢cekmek veya Bulga-
ristan iizerinde bir harekete girismemesi hususunda giivence alma

“BOA, HR SYS, 2103/2,5. 11. 1914, Sofya Sefaretinin Hariciye Nezaretine 31 T.ev-
vel 1914 tarihli gonderdigi telgraf. Hariciye Nezareti sefirlerin buna benzer taleplerini Bas-
komutanlik Vekaletine iletmistir. Bkz. ayn1 belge lef.1, 5-6.

4 Fahir H. Armaoglu, Siyasi Tarih (1789-1960), Ankara, 1973, s.432. Ali Fethi Bey,
bu Rus sempatisin Bulgarlarda ¢ok yiiksek oldugunu, savas sirasinda da siirdiigiinii ifade et-
mektedir. Hatta Bulgar kamuoyunda bagimsizlig1 kazanmalarinda en etkili olan Ruslara kar-
st duyulan bu sempati, rakip olmalarina ragmen I. Diinya Savagi’nda savagi Ruslarin kaza-
nacagi noktasinda idi. Fethi Okyar, a.g.e., s.227.
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temeline dayanmaktadir. Bu politikanin gerceklesmesi durumunda
Bulgaristan’1 kendi saflarinda miicadeleye ¢ekebileceklerini diisiin-
mektedirler. Ancak bu yiizden, Romanya ile bircok kereler irtibata
gecilmisse de, Romanya’yr kendi taraflarina ¢cekememislerdir. Bu-
nunla birlikte goriismeler sonunda Romanya’nin Bulgaristan’a sal-
dirmayacag1 konusunda emin olmuslardir. Aslinda Osmanli Devle-
ti’nin Bulgaristan’1 yanina ¢ekmek istemesinin temel amaci, Bulgar-
larin Romanya politikast gibi, bir savas halinde Bulgaristan’dan
emin olmaktir™®. Osmanli Devleti neden Bulgaristan’a bu kadar
onem vermistir? Bunun cevabimi Osmanli belgelerinde gérmek
miimkiindiir. Osmanl Devleti iki biiyiik miittefiki Almanya ve Avus-
turya ile irtibatin1 ancak Bulgaristan lizerinden saglikli bir sekilde ya-
pabilecektir. Ozellikle savasta ihtiya¢ duydugu bircok malzeme var-
dir ve bunlar1 basta Almanya olmak iizere miittefikleri saglayabile-
cekti. Nitekim asagida ayrintili bir sekilde anlatilacagi lizere, Bulga-
ristan’1n savasa girmesinden sonra Osmanli Devleti, Bulgarlarin tah-
sis etmig oldugu Tuna nehrindeki iskeleler sayesinde savas gereksi-
nimlerini alabilmistir®'. Ozetle Bulgaristan Osmanli Devleti igin
vazgecilmez bir koprii vazifesi gorecektir.

Bulgaristan’t kazanma politikasinin farkli bir yansimasi, Bulgarla-
11 giicendirmeme veya zorluk ¢ikarmama seklinde olmustur. Orne-
gin, Bulgaristan’in elinde bulunan Dedeagac limanindan Bulgar top-
raklar1 icerisine taginacak askeri malzemenin Edirne-Mustafa Kemal
Pasa hatti boyunca taginmasina miisaade edilmistir>?. Bu politikaya

0 Talat Paga’nin Anilari, s.35.

S BOA, HR SYS, 2440/17, lef. 1-2. Sofya Sefir Vekili Cevad Bey’den Hariciye Nazi-
11 Ahmed Nesimi Bey’e 29 Agustos 1917 tarihli yazis1 ve Hariciye Nazir1t Ahmed Nesimi
Bey’den Ali Fethi Bey’e 27 Eyliil 1333(27 Eyliil 1917) tarihli yazi. Bu donemde Osmanl
Devleti gida, iilke ekonomisi i¢in zaruri ihtiya¢c maddeleri ve diplomatik iliskinin saglam
olmadig1 Romanya’dan petrol alimimi biiyilik oranda Bulgaristan iizerinden saglamaktaydi.
Fethi Okyar, a.g.e., s.214-218.

2 BOA, HR SYS, 2402/15, 14.8.1914, Sadaretten Hariciye Nezaretine ve Sadrazam
Said Halim Pagsa’dan Ali Fethi Bey’e 14 Agustos 1914 tarihle telgraf. Dedeagac ile Bulga-
ristan-Istanbul ile Sofya arasindaki ulagimin tesisi i¢in askeri komiserlige Baskomutanlik
Vekilligince emir verildigi, Bulgaristan’in Krup fabrikasina siparis verdigi barutlarin Dede-
agac-Edirne-Mustafa Kemal Paga hattindan ge¢cmesine sadaretce miisaade edildigine dair

Sofya sefaretine yazi.
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Ali Fethi Bey de 6zen gostermistir. Osmanli Devleti ile Bulgaristan
arasinda posta igleminin kesilmemesi ve 6zen gosterilmesi hususun-
da uyarida bulunmugtur®. Diger taraftan Bulgar makamlarinin Os-
manli ordusunun Bulgar sinirma yakin bir mesafede atig yapmasinin
Bulgar halki iizerinde endise ve telasa neden olacagina dair ikazi
Sofya sefaretince Istanbul’a iletilmistir’*. Sefaretin bu uyaris1 Os-
manli Bagkomutanlifinca dikkate alinarak, sinirda atig isleminin ya-
pilmamast i¢in gerekli yerlere talimatlar verilmigtir™.

Ali Fethi Bey, Bulgaristan’in destegine fazlasiyla 6nem verdigi
icin Bulgaristan politikacilari lizerinde baski kurma, Bulgaristan ka-
muoyunu kendi saflarma ¢cekme amaciyla Osmanli ve Bulgar cikar-
lar1 i¢in ¢caligmak ve kamuoyunu buna hazirlamak gayesiyle Bulgar
basminda “sohret sahibi” Nikolof vasitasiyla Istanbul, Viyana ve
Sofya’da Balkanik adiyla bir ajans kurma fikrine destek ¢cikmistir. Bu
hedef icin Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’dan “faidesi asikar olan” bu gi-
risime ve bu sahsa maddi destek vermesini ve kolaylik saglanmasini
istemigtir™®.

Ali Fethi Bey, sefaretteki gorevi stiresince Bulgaristan i¢inde ge-
lisen biitiin olaylar takip etmeye calismistir. Hem gonderdigi yazilar,

3 BOA, HR SYS, 2402/3, 10.8.1914, Sofya Sefaretinin 7 Agustos 1914 tarihli telgrafi
ve Said Halim Paga’nin Ali Fethi Bey’e 10 Agustos 1914 tarihli telgrafi.

3 BOA, HR SYS, 2402/73, 3.9.1914, Hariciye Nezaretinden Harbiye Nezaretine 23
Agustos 1330(5 Eyliil 1914) tarihli tezkire ve Ali Fethi Bey’den Said Halim Pasa’ya 4 Ey-
liil 1914 tarihli telgraf.

3 BOA, HR SYS, 2402/80, 6.9.1914, Bagkomutanlik Vekaletinden Enver Pasa imzali
Hariciye Nezaretine 24 Agustos 1330(6 Eyliil 1914) tarihli miistacel cevabi yazi.

3 BOA, DH KMS, 30/3 27 M 1333, lef 2, Ali Fethi Bey’den Dahiliye Nezaretine 30
T.Sani 1914 tarihli yazi. Bunun kargiliginda Dahiliye Nazir1 ad1 gecen sahsin ne tiir bir men-
faat saglayacaginin kesin olarak anlagilmadik¢a parasal yardimin yapilmasini uygun bulma-
mustir. Eger ajansi ile Osmanli lehine yarar sagladig: goriiliirse geregi kadar yardim saglana-
caginin Nikolof’a “tethim” edilmesini uygun goriilmiistiir. Ayrica Sofya Sefirinin tahrirat-
larinda bu sahsin gayesi ve kimligine dair bilgi bulunmadig1 gibi, hangi firkaya yakin ve ne
kadar niifuz sahibi oldugu, simdiye kadar ne tiir islerle mesgul oldugunun arastirmaya ge-
rek duyuldugu ifade edilmistir. Eger sahsina giiven duyulur ve bu isi iyi niyetli bir sekilde
becerebilecegi anlasilirsa ne kadar bir iicret talep edeceginin bildirilmesi de istenmisgtir.
BOA, DH KMS, 30/3, 27 M 1333, lef 1, Dahiliye Nezareti’'nden Ali Fethi Bey’e 2 K.ev-
vel 1330 (19 Aralik 1914) tarihli yaz1
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telgraflar hem de diizenli raporlar1 ile Osmanli idarecilerinin bilgi-
lendirmis, politik adimlarina esasli zemin olusturmaya calismistir.

Birinci Diinya Savagi’nin baglamasini miiteakiben Bulgarlarin sa-
vasa girdigi ana kadar Ali Fethi Bey, Bulgaristan’la ilgili Osmanh
politikasinin uygulanabilmesi i¢in Bulgar Bagbakan1 ve siyasetciler-
le bir araya gelerek neler diisiindiiklerini 6grenmeye calismustir.
Baslangicta edindigi bilgiler italya savasa girse dahi, Bulgaristan’in
mevcut siyasetinde sebat edecegi seklindedir’’. Yine Bulgaristan’in
dis politikasinda daha c¢ok sozii gecen Kral Ferdinand’in sdylemleri
de takip edilmistir. Ozellikle Bulgar meclisinin acilis merasimi vesi-
lesiyle Kral ve Parlamenterler arasinda yaganan gelismeler bu takip
icin iyi firsat vermektedir. Bu gelismeler dylesine ayrintili bir sekil-
de verilmektedir ki, Bulgar i¢ politikasinda yasanan ¢alkantilara 151k
tutacak niteliktedir. Kralla goriisen Demokrat Firkas1 Baskani1 Mali-
nof, eski Dis Isleri Bakan1 Genadiyef ve Bulgar Meclis Bagkan1 gi-
bi kisiler ve diisiinceleri ayrintili olarak raporlandiriimaktadir®®.

Savasa girip-girmeme veya hangi blokta yer alma konusunda
farkl fikirler tagiyan siyasi partiler arasinda yaganan gelismeler Ali
Fethi Bey tarafindan diizenli bir sekilde Istanbul’a aktariimistir. Ozel-
likle 1914’°den itibaren iktidar1 elinde bulunduran Radoslavof hiikii-
metinin yasadiklar1 dikkatle takip edilmistir. Bunlar arasinda sosya-
listler tarafindan hiikiimete sunulan istizah,® Istanbulist partisiyle
Bagbakan Radoslavof arasinda yasanan gerilimler ve Radoslavof’un
hiikiimeti ayakta tutabilmek i¢in koalisyon partileri ve muhalefet ile
isbirligine gitme mecburiyetinde kalig1 ayrintili olarak aktarilmigtir®.

STBOA, HR SYS, 2409/61 22. 5. 1915. Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine gonder-
digi 22 Mayis 1915 tarihli telgrafi.

3 BOA, HR SYS, 2328/25, 12.12.1914. Sofya Sefiri Ali Fethi Bey’den Hariciye Nazi-
r1 Halil Bey’e 12 K.evvel 1914 tarihli arz; BOA, DH EUM, 5. $b., 6/46 2. S. 1333, Ali Fet-
hi Bey’den gelen 12 K.evvel 1914 tarihli yazinin sureti.

¥ BOA, DH EUM 5. Sb., 11/27,27. Ca. 1333, Bulgar sefaretinden Hariciye Nezareti-
ne gonderilen yazi iizerine Déhiliye Nezareti’nin 30 Mart 1331(12 Nisan 1915) tarihli ya-
Z1s1

0 BOA, HR SYS, 2408/61, 25.4.1915, Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine génderdi-
§i 23 Nisan 1915 tarihli telgrafi.
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Bulgaristan’in savasa girmesi sartiyla Tiirkiye veya Romanya’nin
tavizde bulunacagi ile ilgili siyasiler arasinda yasananlar da takip
edilmistir. Bunlar arasinda en onemlilerinden biri de sudur: Bulgar
siyasetinin 6nemli sahsiyetlerinden olan Genadiyef’in Romanya’nin
Bulgaristan’a taviz verip vermedigine dair Bulgar Bagbakanina soru
yoneltmesi konusudur. Bulgar Bagbakani, Romanya’nin Biikres se-
firi tarafindan Bulgar Demokrat Firkasi’nin bagkan1 Malinof’a bdyle
bir konunun iletildigine dair duyumlar aldigini ifade etmistir. Bu du-
yuma gore Bulgaristan’in Osmanli Devleti ile savasa girmesi ve
Midye-Maydos(Enez) hattina kadar ilerlemesi halinde, Romanya
Dobruca’nin bir kismin1 Bulgaristan’a terk edecek ve Avusturya’ya
savas acacaktir. Boyle bir siyasetin gerceklesmesi icin ise mevcut
Bulgar kabinesinin degismesi sarti da Romanya yetkilileri tarafindan
one siiriilmiistiir®'. Bu duyumlar Bulgar makamlarinca Romanya
Basgbakanina sorulmugtur. Bu tiirden haberleri reddeden Romanya
Basbakani, taviz temeline dayal bir teklifin, ancak ilk olarak Bulga-
ristan’1n Sirbistan ile uzlagmasina bagli oldugu cevabini vermistir.

Ali Fethi Bey’e gore Bulgar Bagbakaninin bu konuya dair bilgile-
ri kamuoyu ile paylasmasindaki ama¢, Romanya’nin Bulgaristan’a
taviz teklifinde bulundugu halde Bulgarlarin miizakereye yanagmadi-
gina dair i¢ ve dis siyasi cevrelerde olusan tepkileri onlemektir. Ciin-
kii Romanya’nin Itilaf devletleri tarafinda savasa girmemesinin ve
hareketsiz kalmasmin nedeni olarak Itilaf devletleri sefirleri ve Ra-
doslavof hiikiimetine muhalif Bulgar partileri mevcut Bulgar hiikii-
metinin Romanya’ya kotii niyet beslemesini 6ne siirmiislerdir. Boy-
lece Bagbakan Radoslavof, bu konuyu bu sekilde ortaya koyarak,
kendi hiikiimetine kars1 yapilan hiicumlar1 6nlemeye ¢alismistir®.

Ali Fethi Bey, Bulgar partileri arasinda yasanan gelismelerden de
Osmanli merkezini haberdar etmistir. Ornegin Istanbulist partisi

' BOA,DH EUM, 5. Sb., 11/8, 15 Ca 1333, Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine gon-
derdigi 23 Mart 1915 tarihli yazisinin sureti.

2 BOA, HR SYS, 2407/12,23. 3.1915. Ali Fethi Bey’den Sadrazam ve Hariciye Nazi-
11 Said Halim Paga’ya gonderilen 23 Mart 1915 tarihli yazi.
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baskam ve Nafia Nazir1 olan Petkof’a gore Genadiyef, Istanbulist
partisinin kurucusu Istanbulof’un prensiplerine aykiri olarak Ruso-
fillik politikasim takip etmektedir. Istanbulist partisi i¢inde miicade-
leyi atesleyecek bu gelisme, Ali Fethi Bey’e gore Istanbulist partisi
mensuplari iizerinde Genadiyef’in aleyhine bir tesir olugturacakti®.

Bulgaristan’in Osmanl ve Almanya ile ittifak yapmasindan® son-
ra da Ali Fethi Bey Bulgaristan’1 kaybetmeme politikasina yardimei
olmasi i¢in Bulgar Krali, hiikiimet ve siyasi partiler arasinda gegen-
leri ayn1 sekilde raporlamaya devam etmistir. Kral, meclis ve siyasi
partilerle iligkileri ortaya koyan Bulgar meclisinin aciliginda yasa-
nan ve daha sonra Kralla milletvekillerinin bir araya geldigi saray-
daki toplantilar tekrar aktarilmustir. Ozellikle 1916 baharindaki siya-
setcilerle Kralin bir araya geldigi toplanti Osmanli merkezi i¢in daha
dikkat cekici idi. Zira Bulgaristan, Kral ve Bagbakan Radoslavof’un
politikalariyla Ittifak giiclerinin yaninda savasa girmeyi tercih etmis-
ti. Bu ise savas aleyhtar1 muhalefetin tepkisini ¢ekmis, Kral ile mu-
halefet arasinda sert tartismalar meydana getirmisti. Hatta muhalefe-
tin 6nemli sahsiyetlerinden bir olan Istanbuliysky tutuklanmist1.
Bu gergin ortam, bu dénemde meclisin agilis1 vesilesiyle bir araya
gelen Kral ve siyasetciler toplantisina sirayet etmistir. Ali Fetih Bey,
bu mutat toplantiya bazi mebuslarin, muhalefetin katilmadigini ifade
ederek Bulgar siyasetinde yasanan bu 6nemli sikintiy1 merkeze ak-

S BOA, HR SYS, 2409/66, 25.5.1915. Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine gonderdi-
§i 25 Mayis 1915 tarihli telgrafi.

% Ali Fethi Bey’e gore, Bulgaristan, I. Diinya savagi bagladifinda savasa girmeyerek
gelismeler cercevesinde net tavrini ortaya koymak istemis ve bu arada II. Balkan Sava-
st’'nda Romanya, Sirbistan, Yunanistan ve Osmanli Devleti’ne birakmak zorunda kaldig:
yerleri tavizler elde ederek geri almay1 hedeflemistir. Ali Fethi Bey Sofya Sefiri olduktan
sonra Osmanli topragi olan Karaagag ve istasyonun dahil bu tiir talepleri Bulgar Bagbakani
Radoslovof’tan dogrudan dogruya dinlemistir. Ona gore bu tavir “kaypak ve ikiyiizli” Rus
politikasinin taklidi idi ve Canakkale Savasi’nda Osmanli Devleti’nin bagar1 gostermesi
lizerine Ittifak Giigleri saflarina gecerek kismen terk edilmisti. Zira savas oncesi isteklerin-
den resmen vazgecmemislerdi. Fethi Okyar, a.g.e., s.216, 218, 221.

5 R.J. Crampton, Bulgaristan Tarihi, Istanbul, 2007, s.127; Nikolay Todorov, Bulga-
ristan Tarihi, Cev. Veysel Atayman, Oncii Kitapevi, Istanbul, 1979, 5.97.
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tarmigstir. Bulgaristan’dan beklentiler dikkate alindiginda yasanan bu
problem Osmanli devleti i¢in hayati idi®.

Buna benzer iktidar partisini zor durumu da birakan iki problem
de Istanbul’a iletilmistir. Bunlardan birincisi I. Diinya Savas1 nce-
sinde Bulgarlarin Alman bankalarindan yiiklii miktarda bor¢ almasi
ve karsiliginda teminat olarak Pernik komiir madenlerini gdstermesi-
dir. Bu gelisme Bulgar siyasetinde ve iktidarinda bir krizin haberci-
si olmustur. Zira savas oncesinde bdyle bir kredi alimi1 Bulgaristan’
Almanya’ya bagimli bir hale getirecektir®’. Bu konu, I. Diinya sava-
st sirasinda da giindeme gelmis, iktidar muhalefetin biiyiik bir eles-
tirisi ile kars1 karsiya kaldigi gibi, kendi taraftarlar1 ve hatta “Make-
donya komitesinin sevk ve tegvikiyle” kabine iiyelerinden birinin
itirazina kadar uzanmustir. Ali Fethi Bey’e gore bu sorun dolayisiyla
bir “buhranin” ortaya ¢ikmasi miimkiindiir. Hatta Bulgar meclisinde
mubhalifler bir gensoru vererek kabinenin tavrin1 6grenmeye calisa-
caklardir®®.

Bulgar Bagbakani1 Radoslavof 6nderliginde liberallerin ortakligin-
daki iktidar bircok kereler degisikliklere ugramasina ragmen baglan-
gictan itibaren muhalefetin cok sert elestirilerini karsilamaya calis-
mis ve bunun yani sira arka arkaya gelen savaglarin getirmis oldugu
krizlerle miicadele etmistir. Bu krizlerden biri de, 1917 sonlarinda
mecliste “miifrit sosyalistler” disinda biitiin muhalif gruplarin hiikii-
mete “iase, sulh ve sansiir”® konularinda sunduklari gensorudur.
Daha meclisteki ilk oturumda sikigsan kabinenin oturumu ertelemesi
biiyiik bir kriz olarak Ali Fetih Bey tarafindan Osmanli merkezine
aktarilmigtir. Miittefikinin bu zor durumda kalig1 elbette Osmanli si-
yasetcilerini rahatsiz edecektir. Oyle ki, iktidardaki Radolavof hiikii-

% BOA, HR SYS, 2328/39, 28.2.1916. Sofya Sefiri AF Bey’den Hariciye Nazir1 Halil
Bey’e 29 Mart 1916 tarihli arzi. Heyette bulunan bir Miisliiman mebusla Bulgar Kralin g6-
riismesi ve Kralin Miisliiman ahali hakkindaki diisiinceleri de aktarilmustir.

67 R.J. Crampton, a.g.e., s.122.

% BOA, HR SYS 2328/39 lef. 39. Ali Fethi Bey’in Hariciye Nezaretine génderilen 13
K. Evvel 1916 tarihli telgrafi.

 Ayrica bkz. R.J. Crampton, a.g.e., s.126-128.
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meti simdiye kadar Bulgar Narodnistler’® dahil olmak iizere meclis-
te ancak on bes-on alt1 fazla ¢ogunluga dayanmaktadir. Muhalefet
gruplarimin birlesmesi durumunda iktidarin ¢ogunlugu kaybetmesi
miimkiindiir’!.

Ali Fethi Bey’in Bulgaristan’da takip ettigi onemli bir kesim de
Bulgar kamuoyunu etkileyen basindir. Bulgar basininin en ¢ok neler-
le ilgilendigine dair raporlar ve gazete ekleri diizenli bir sekilde Is-
tanbul’a gonderilmektedir’?. Bu takip de Bulgaristan’in savasa isti-
rakine kadar hangi blok yaninda hareket edecegini 6grenme seklin-
de iken, savas esnasinda miittefikinin ic¢ siyasal gelismeleri {izerine
kuruludur. Bu minvalde Bulgar basininin ne ile ilgilendigi ve ne yon-
de yayin takip ettigi dikkatlice takip edilmektedir. Bulgarlarin sava-
sa girmesinden once Romen-Bulgar iligkilerindeki gelismeler gaze-
telerce nasil takip edilmis, Romanya-Bulgaristan transit tasimacilig1
lizerinden yasanan iyi iligkileri Bulgar gazeteleri nasil yorumlanmis
vb. gibi konular Istanbul’a rapor edilmistir. Ornegin, transit tagima-
cilik hususu bir gazete disinda Bulgar gazeteleri tarafindan ‘kemal-i
stikinetle” karsilanmigstir. Bu husus iizerinde yorum yapan gazete ise
bu tiir iligkilerin Bulgarlarin menfaatine oldugunu dile getirmistir’>.
Yine Bulgar basininda Makedonya iizerinde yasanan Sirp-Bulgar ce-
kismesi de takip edilmistir. Ozellikle Bulgarlarin Ittifak giiclerinin
yaninda yer almasina neden olan Sirplarin Makedonya’dan taviz ver-
mez tutumuna ve Makedonya’daki Bulgarlara zuliim yapildigina da-
ir haberler Bulgar basininin Sirplara kargi rengini net olarak vermek-
te idi. Bunun yani sira Sirbistan’a benzer bir tavir sergileyen Yuna-
nistan’a dair haberler, Bulgar basininin diisiincesini incelemek i¢in

70 Bulgaristan’daki Narodnisler i¢in bkz. Cezmi Eraslan, Yakin Donem Tiirk Diigiin-
cesinde Halkeilik ve Atatiirk, Kum Saati Yaynlari, Istanbul, 2003, s.39.

" BOA, HR SYS, 2329/28, 18.10.1917, Sofya Sefaretinden Hariciye Nezaretine gon-
derilen 18. T.evvel 1917 tarihli yazi.

2BOA, HR SYS, 2406/51, 14. 2. 1914. Ali Fethi Bey’den Sadrazam Said Halim Pa-
sa’ya 14 Subat 1915 tarihli arz.

3BOA,HR SYS, 2406/13,4.2.1915. Ali Fethi Bey’in Sadrazam ve Hariciye Nazir1 Sa-
id Halim Paga’ya gonderdigi 4 Subat 1915 tarihli raporu.

Levent Sahverdi Arsivi



596 FATIH MEHMET SANCAKTAR

giizel bir 6rnekti. Yunanistan ile ilgili haberler icin biitiin Bulgar ga-
zeteleri, Ozellikle yar1 resmi ve mevcut Bulgar hiikiimetine yakin ga-
zeteler takip edilmistir. Bu minvalde Bulgaristan’in savasa girme-
sinden Once Yunan gazeteleriyle yasanan siddetli tartigma iizerin-
den, Bulgar politikasinin ne tiirlii gelisecegini tahmin etmek miim-
kiindiir. Nitekim Bulgar gazetelerinde “tehditkarane ve intikamc(i-
yane” bir yayin ve “sirast geldigi zaman Bulgaristan’in kendisi kud-
ret-i askeriyesini de Yunan’a da” gosterecegi, Bulgaristan’in komsu-
lar1 arasinda Yunanlilar gibi “miifrit taassub-1 milli esiri milletler bu-
lundukca Balkanlara siikin gelmeyecegi” seklinde sert degerlendir-
meler goriilmiistiir’®.

Sofya Sefaretinin yazigmalarina yansiyan énemli bir husus da It-
tifak giicleri yaninda savasa giren Bulgarlarla birlikte yasama zorlu-
gudur. Ittifak giicleri yaninda savasa girmek i¢in Makedonya, Dob-
ruca gibi bolgelerde Almanya, Avusturya’dan taviz sozii alan, hatta
miittefiki olan Osmanli Devlet’inden Dimetoka’y1 alarak topraklari-
na katan Bulgarlarin, bir miittefik gibi davranmadiklar1 zamanlar da
olmustur. Bu durum su sekilde degerlendirilebilir: Aslinda Osmanl
Devleti, kisa bir siire once, Balkan Savasi’nda Bulgaristan’la bir sa-
vas yasamisti ve topraklarinin onemli bir kismint Bulgarlara terk et-
mek zorunda kalmisti. Ayrica Balkan Savasi 6ncesi ve sonrasi Bulga-
ristan cografyasinda yasayan Tiirk, Miisliiman bir kesimin sikintilari
bilinmektedir. Balkan savas1 ve sonrasinda Miisliimanlar i¢in Bulgar
idaresi altinda yasamak hos tecriibeler kazandirmamusti. Gelinen do-
nemde ise Osmanli Devleti, eski diigmani ile igbirligi i¢ine girmisti.
Ancak Birinci Diinya Savasi’ndaki bu ittifaka ragmen gecmiste ya-
sananlarin getirdigi problemler kendisini gostermistir. Nitekim Bi-
rinci Diinya Savagi’nda Sirplarin elinden Makedonya’y1 alan Bulgar-
lar, kendi asker ve jandarmalartyla Miisliimanlara zuliim yapmaktan
geri durmamuslardir. Bulgar askerleri “son derece zalimane” davra-

*BOA, HR SYS, 2406/51, 14.2.1915. Ali Fethi Bey’in Sadrazam ve Hariciye Naziri
Said Halim Paga’ya gonderdigi 14 Subat 1915 raporu.
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narak, Uskiip’te ikisi diginda biitiin camileri isgal etmislerdir. Gosti-
var ve Kalkandelen’de Bulgar askerleri cami ve tekkelere hayvanla-
rin1 baglayarak, Miisliimanlara kars1 yildirma politikast uygulamis-
lardir. Bulgarlarin amaci bolgede oldukga kalabalik bir niifusa sahip
Miisliimanlar Trakya’ya goc ettirmekti.

Makedonya’da yasanan diger bir sorun, Bulgarlarin bolgede ya-
sayan ve Sirp ordusundan kacan Miisliiman gencleri kendi ordularin-
da askere almalaridir. Halbuki Miisliiman gengler Bulgar ordusunda
degil, Osmanli ordusunda savagmak istemektedirler’>. Bolgedeki
Miisliimanlarin acikli durumunu ortaya koyan bu gelismeler daha
sonraki yillarda miittefik iki iilke arasinda yaganabilecek probleme
zemin hazirlayabilecek giicte olup, Osmanli Devleti’nin azinlik poli-
tikasindan sikayet edenlerin daha kotii bir azinlik politikasi takip et-
tigini gostermektedir.

Miittefiklige yakismayacak bir bagka gelisme de, Osmanl Devle-
ti’nin bekledigi lojistik destek hat olma arzusunun tam aksine, Bul-
garistan’in hareket etmesidir. Savasin bagindan beri Bulgar hiikiime-
ti ozellikle askeriyeye ait gida ve mithimmat gibi 6nemli Osmanli
mallarinin Tiirkiye’ye nakli icin Tuna tlizerindeki Ruscuk ve Jigtovi
iskelelerini tahsis etmisti. Ancak Osmanl tilkesi ve halki icin elzem
olan 650 vagon dolusu ve ¢ogunlugu Osmanl tiiccarina ait mal iki
seneye yakin bir siiredir, havanin tesiri altinda acik alanda bekletildi-
&1 gibi, glimriik ve mahalli yetkililerin cesitli uygulamalar1 yiiziin-
den taginamaz hale gelmisti. Bulgar makamlar1 bunun sebebi olarak
mallarin taginacagi tren hattinin askeriye tahsis edilmesi yiiziinden
vagon yoklugun olarak gdstermis ve doniisiimlii olarak Osmanli

S BOA, HR SYS 2418/23 lef. 1-2. Ali Fethi Bey, bu bilgileri Makedonya’da bulanan
bir Osmanli Binbag1’sinin gonderdigi rapora dayandirtyordu. Ali Fethi Bey’in 25 Subat 1916
tarihli Hariciye Nezaretine gonderdigi yazi. Hariciye Nezareti bu konuya dair Bulgar ve
Avusturya-Macaristan yetkilileriyle goriismiis ve bolgedeki Tiirk Sehbenderliklerine bu
konuda daha fazla gorev diistiigli uyarisinda bulunmustur. Aym belge, lef.3. Osmanli Or-
dusu saflarinda miicadele isteyen Tiirk gencleri arzularina ulasamadiklar1 gibi Bulgar or-
dusunun amele taburlarinda yol, koprii, kanal yapiminda calistirilmiglardir. Fethi Okyar,
a.g.e., s.221-222.
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mallarinin taginmasina izin vermistir. Buna ragmen Bulgarlarin daha
da farkli uygulamalartyla karsilagilmistir. Tahsis edilen vagonlar,
nakledilecek esyanin tiirline gére “bin bes yiiz Franktan bes bin
Franka kadar taviz” kargiliginda ve bu paray1 ancak verebilen tiicca-
ra tahsis edilmekteydi. Yine mallarin zorunlu sebeplere binaen giim-
riikte kalmalar1 dikkate alinmayarak uzun stiredir bekletilen Osman-
It esyast Bulgar kanunlar1 geregince farkli vergiye tabi tutulmustur.
Ayrica 6 aydan fazla kalan Osmanli mallarinin Bulgaristan dahilinde
satilmasini zorlamay1 diisiinmiiglerdir. Ancak yetkililer Bulgar ka-
nunlarina gore bu hakka sahip iseler de vagon yoklugundan kaynak-
lanan durumu dikkate almamiglardir’®.

Sonuc¢

Ali Fethi Bey’in Sofya Sefareti giinleri Osmanli Devleti i¢in ha-
yati doneme denk gelmistir. Zira bir yandan Balkan Savaglar1 sonra-
sinda Balkanlarda yeni diizen arayislar1 ve iligkiler kendini gosterir-
ken diger yandan da I. Diinya Savas1 6ncesi ve esnasinda biitiin Av-
rupa’da oldugu gibi Osmanli cografyasi ve sinirlarinda hizl degisim-
ler ve karisikliklar yasanmaya baslamustir.

Iste bu donemde Almanya ve Avusturya-Macaristan ile yakinlas-
ma icerisine giren Osmanli Devleti i¢in miittefikleriyle her anlamda
irtibat saglayacak veya kopuklugu onleyecek bir ortamin hazirlan-
mast ve fiziksel irtibatin kurulmasi elzemdir. Bu irtibat1 saglayacak
tilke olarak, birgok Osmanl siyaset¢isi tarafindan Bulgaristan goriil-
miistiir. Ciinkii Bulgaristan, oncelikli olarak Osmanli Devleti ile
miittefikleri arasinda dogrudan kara baglantis1 yapacak konuma sa-
hiptir. Bu yiizden Sofya’ya atanacak Osmanli biiyiikel¢isine biiyiik
gorevler diisecektir. Bu noktada, ittihat ve Terakki'nin Genel Sekre-

7 BOA, HR SYS, 2440/17, lef. 1-2. Sofya Sefir Vekili Cevad Bey’den Hariciye Naziri
Ahmed Nesimi Bey’e 29 Agustos 1917 tarihli yazis1 ve Hariciye Nazir1t Ahmed Nesimi
Bey’den Ali Fethi Bey’e gonderilen 27 Eyliil 1333 (27 Eyliil 1917) tarihli yazi. Bulgarlarin
bu politikasin1 A. Fethi Bey Avrupa’ya ziyarete ¢ikarken Sofya’dan gecen Veliaht Vahdet-
tin’e ve Bab-1 Ali’ye uygun bir dille sdylemistir. Fethi Okyar, a.g.e., s.223.
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teri ve Bulgar siyasi ¢cevrelerinde, Makedon kimlikli askerlerince ta-
ninan bir olarak Ali Fethi Bey’in atanmas1 Osmanli Hiikiimeti agisin-
dan isabetli bir secim olmustur. Nitekim Ali Fethi Bey’in Sofya’ya
Osmanli sefiri olarak atanmasi1 Bulgaristan’da da gayet olumlu kar-
stlanmustir. Bu olumlu hava Bulgarlari ttifak Giicleri safinda sava-
sa katilmasina zemin teskil edecektir.

Bu donemde Ali Fethi Bey’in yazi1 ve raporlarindan anlagildig: ka-
dar, Osmanl Devleti Bulgarlar1 kendi yanina ¢cekebilmek i¢in yogun
caba gostermistir. Bu cabanin birinci asamasi, I. Diinya Savasi 6nce-
sinde Bulgaristan’1 kiistlirmemek, kazanmak seklinde olmustur. Bu
amagla, yukarida temas edildigi iizere Bulgaristan’dan gelecek siya-
si, askeri, dostluk anlamindaki talepler ve temenniler yerine getiril-
meye ¢alisilmistir. Ikinci asama ise, Ittifak Giigleri safina dahil olan
Bulgaristan’1 kaybetmeme politikast seklinde gelismistir. Bu cerce-
vede ozellikle Bulgar Krali, Hiikiimeti, basini, kamuoyu takip edile-
rek, Bulgar siyasetinin ne sekilde gelistigi gézlenmeye caligilmigtir.
Zira Bulgaristan’in kaybedilmesine neden olacak bir gelisme en ¢ok
Osmanl1 Devletini etkileyecektir.

Bunlar dikkate alindiginda Ali Fethi Bey’in Bulgaristan sefirligi
sirasinda oldukga riskli bir gorev listlenmis oldugu goriilecektir. Bir
sefir veya sefaret bulundugu iilkede, temsil ettigi devletin ¢ikarlarini
korumakla gorevli olup, merkezine haber mahiyetinde bir¢ok belge
gondererek ve kendi degerlendirme, uyari, tekliflerini sunarak hiikii-
metinin veya ilgili konu iizerinde yetkili en iist merciin dogru poli-
tika belirlemesine ve iiretmesine yardimci olmak mecburiyetindedir.
Bu tanimlamadan yola ¢ikarsak Ali Fethi Bey ve Sofya sefaretinin
bu gorevleri layikiyla yerine getirdigi soylenebilir. Kendisi bilgi ve-
rici, bilgilendirici/aktarict belgeler gonderdigi gibi daha cok rapor-
larda goziiktiigii tizere Osmanli Devleti’nin genelde Balkanlar, 6zel-
de Bulgaristan siyaseti i¢in politika liretmesine ciddi katkilar sagla-
mustir. Isabetli 6nerilerde bulunarak bu bélgedeki Osmanli politika-
siin gekil aligina yardimer olmaya calismistir. Bu ¢alismada ortaya

konuldugu iizere, Ali Fethi Bey’in bu hususta Osmanli Devleti’ne
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faydali bir sefir oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu sonugtan hare-
ketle, uluslararasi iligkilerde sefirlerin ve sefaretlerin stratejik husus-
larda son derece dnemli gorevler iistlenen kisi ve kurumlar oldukla-
rin1 s0ylemek miimkiindiir. Bu sebeple bu gorevlere gonderilecek ki-
siler dikkatle secilmesi sayesinde bolgenin cografyasini, kiiltiiriinii,
dilini, sosyolojisini bilen sefirler iilkeleri icin ¢cok daha faydali ola-
bileceklerdir. Yukarida ifade ettigimiz iizere Ali Fethi Bey’in bu ba-
saris1 altinda, Balkan cografyasini ve sosyolojisini ¢ok iyi bilmesi
yatmaktadir.
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MILLI MUCADELE YILLARINDA TURK
BAHRIYESININ DURUMU VE FAALIYETLERI

Umut C. KARADOGAN*

OZET

Diinya tarihine bakildiginda goriilecektir ki; denizlere hakim olan
diinyaya da egemen olmustur. Bu nedenle denizler hak ve ¢ikarlarin
yogun olarak tartigildig1 ve ¢atistig1 uluslararasi bir politik arena 6zel-
ligine de sahiptir. Tiirklerin denizcilik tarihi ¢ok eskilere dayanmak-
la birlikte, Osmanli Devleti’nin son donemleri irdelenecek olur ise;
1914°de baslayip 1918’de Mondros Ateskes Antlagmasi ile son bu-
lan Birinci Diinya Savasi, Osmanli Donanmasi’nin ger¢ek durumunu
gostermesi acisindan oldukca yararli olmustur. Hali hazirda silahlar
ve cephaneleri alinmis, ordulari terhis, donanmasi enterne edilmis bir
devletin miicadele giicii de bu sayede elinden alinmistir.

Milli Miicadele basladiginda Anadolu ordusunun silah, cephane,
mithimmat eksigi hangi yolla giderilecekti? Anadolu’da miicadele-
nin baginda tiim ulagim araclari Itilaf giiclerinin elindeydi veya ya-
banci sirketlerin himayesinde bulunuyordu. Bu durumda ulagim i¢in
tek yol olarak denizler kaliyordu. Milli Miicadele kara cephelerinde
yapilacakti fakat bu cepheler denizlerden tasinacak savas araclariyla
desteklenebilirdi. ilk onceleri sivil denizcilerle yapilan tasimacilik,
denizcilerin Istanbul’dan kagarak Anadolu’ya gecmesiyle daha kuv-
vetlenmis ve orgiitlii tasimacilifa doniistiiriilmiistiir.

Milli Miicadele boyunca, Anadolu donanmasi Karadeniz’de faali-
yet gostererek, Sovyet limanlarindan ve diisman tarafindan el konu-
lan Istanbul’daki liman ve depolardan her cesit savas aracini ve mal-
zemesini Anadolu’ya tagimiglar, cephenin silah gereksinimini kargi-
lamuslardir. Ayrica Karadeniz kiyisindaki Pontusgu Rum ceteleri ile
karada, Itilaf devriye gemileri ile denizde miicadele vermisler, hatta
basarilar da saglamislardir.

* Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Islam Tarihi ve Sanatlar1
Ana Bilim Dali.
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Bu caligma ayn1 zaman da, Milli Miicadele sirasinda Tiirk deniz-
cilerinin ¢abalarin1 ve Karadeniz’de kurduklar1 “tagima filosu” nun
bolge denizindeki faaliyetlerini, Tiirk kiyilarimn Itilaf devleti destek-
li Yunan Deniz Kuvvetleri tarafindan nasil bombardimana tutuldugu-
nu anlatmaktadir. Yasanan tiim olumsuzluklara ragmen kurulan tagi-
ma filosuna sonradan dahil olan “Preveze” ve “Aydinreis” gambotu-
nun Ankara Hiikiimeti’nin emrine girisleri, Anadolu deniz giiciiniin
ilk gemileri oluslari, ardindan Sovyetlerden satin alinan ve yine Tiirk
karasularinda enterne edilen “Batum” gibi gemilerle ad1 gecen bu
deniz giiciine bunlarin yaptiklar katkilar1 anlatmaya caligtim.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Deniz, Tagima filosu, Mondros Ates-
kes Antlagmasi, Milli Miicadele, Anadolu Deniz giicii, Karadeniz

THE SITUATION AND ACTIVITIES OF TURKISH NAVY
IN THE YEARS OF NATIONAL STRUGGLE

ABSTRACT

In the history of the world, it is shown that if you dominated the
sea, you also dominated the world. For this reason, seas have inter-
national political arena features in which the rights and interests are
extensively discussed and conflict. It is widely necessary to exami-
ne the last era which was started in 1914 and ended in 1918 by the
Mondros Cease Fire Agreement of the Ottoman Government to
show the real situation of Ottoman Navy. The weapons and ammu-
nitions were deprived, the armies were demobilized, the navy was
interned already and finally the struggle force of the Government
was deprived of its hand.

How would weapon and ammunition deficiency of Anatolian
army be supplied when the national struggle began? At the begin-
ning of national struggle all the means of transportation were in the
hands of entente forces or in the keep of foreign companies. In this

situation the only way for transportation was the sea. National
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struggle would materialized from the land fronts but these fronts co-
uld be supported by the weapons transported from the seas. In the
beginning marine (sea) transportation was done by civil sailors but
then it became stronger and converted to organized transportation by
the sailors who escaped from Istanbul to Anatolia.

During the national struggle, Anatolian army by showing activity
in the Black sea, transported every kind of war equipments and ma-
terials which sequestered by the Soviet harbors and enemies from
the stores and harbors of Istanbul, and they supplied weapon neces-
sity of front. Besides, they fought with Pontus Rum (North Anatoli-
an Greeks) gangs in the land and with entente forces in the sea and
also they succeed.

This study also includes the efforts of the Turkish sailors during
national struggle and the activities of the ‘’shipping fleet that was
organized by them in the Black Sea.

Key words: Anatolia, Sea, Shipping Fleet, Mondros Cease Fire
Agreement, National Struggle, Anatolian Sea Force, Black sea

A.MILLI MUCADELENIN BASINDA DONANMANIN DU-
RUMU

Tiirk Milli Miicadelesi herkesin bildigi gibi Samsun iskelesinde
baslamis ve izmir Limani’nda bitmisti. Netice itibariyle Anadolu’nun
istiklal fitilini ategleyen, miicadele ruhunu besleyen ve muvaffakiye-
te gotiiren yollarin tamami denizlerden ge¢migti. Bunun farkinda olan
ve bu yolda gerekli gayretleri gdsteren Anadolu insani hiirriyetin de-
nizlerden geleceginin bilinciyle 6zellikle Karadeniz’i bir istiklal sahi-
li héline getirebilmek i¢in gerek bireysel, gerekse vasitalariyla miica-
deleye dahil olmustu. Ciinkii Anadolu miicadelesinin igneden iplige
her seye ihtiyaci vardi. Tiirkleri istiklale gotiirecek olan gemiler ise en
fazla ihtiyaci duyulan vasitalarin baginda gelmekteydi.

Osmanli Devleti’nin sahibi oldugu hemen her gemi; dort y1l miid-
detince devam eden harpte oldukca yipranmisti. Miitareke geregi as-
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kerlerin terhis edilmeleri sebebiyle gemilerde yeterli bakim yapila-
madi81 gibi miirettebat dahi bulunmuyordu. Tiirklerin gemilerinin ta-
mamu ise, enterne edilmis vaziyetteydi. Anadolu bahriyesi ile diis-
man arasindaki nispet 1/30, tiim isgal donanmasini esas alacak olu-
nursa da 1/60 oranindaydi'.

Her seye ragmen Anadolu’nun cografi konumu itibariyle herhan-
gi bir savag durumunda ikmali i¢in deniz yollarinin kullanilmas1 bi-
rinci sartt1. Yavuz zirhlist ile Zuhaf gambotu Izmit’te; Turgut Reis
zirthlis1 ile Hamidiye, Mecidiye kruvazorii, Berk-1 Satvet, Peyk-1
Sevket i1simli iki torpido kruvazdrii, Tagoz smifi tic muhrip, Muave-
net siif1 iki muhrip, Berk-i Efsan torpidobotu ile iki adet Sultanhi-
sar sinif1 torpidobot, Preveze, Hizir Reis ve Malatya sinif1 iki gambot,
sekiz motor gambot, Miistecip Onbas1 denizaltis1, Intibah mayin dok-
me gemisi, Galata, Ertugrul, Sogiitlii yatlar1, Muinizafer, Iclaliye,
Nemci Sevket korvetleri, Giresun ve Resit Pasa yardimci gemileri
Hali¢’te, Nusrat mayin gemisi Izmir Limani’nda enterne edilmisti.
Drag, Akhisar torpidobotlart Marmara’da, Preveze (Sinop) ve Aydin
Reis (Trabzon) gambotlar1 Karadeniz’de, Hizir Reis ve Yunus ise iz-
mir’de karakol vazifelerini icra ediyorlarken, Bezm-i Alem yardim-
c1 vapuru Seyr-i Sefain Idaresine devredilmisti®. Bu gelismeleri mii-

! Nahit Capaner; Istiklal Savasinda Deniz Kahramanlari, Istanbul, 1943, 5.8

2 ATASE Arsivi, K: 28, G:11, B:11 (11;1); Tiirk istiklal Harbi, Bat1 Cephesi, C. II,
ksm. I, Ankara, 1999, s.27-28; Milli Miicadele baslarken elde mevcut olan ve savasin de-
vaminda ve neticelenmesinin ardindan Tiirk Deniz Kuvvetlerine dahil olan tekneler; Aydin,
Preveze, Burak Reis, Hizir Reis, Kemal Reis, Isa Reis,1.no ve 2. No’lu Rus yardimi gam-
botlar, Tasoz, Basra, Samsun, Sultanhisar, Sivrihisar, Yunus, Akhisar, Dra¢, Berk-i Efsan,
Musul torpidolari, Sakiz, Zuhaf korvetleri, Intibah (Uyanik), Nusrat, Tir-i Miijgan, 9 maymn
toplayict motor, Samsun (Uranya), Trabzon (Enosis), Sahin, Batum vapurlar1, Alemdar, Ga-
zal, Tecriibe romorkorii, 4.No’lu Riisumat, Mebruke, Ayyildiz, Amasra, Inonii, Arslan, Si-
nop, ikdam, Hiidaverdi, Derya, Fulya, Eregli, Turgut, Zonguldak motorlar1, Dana, Sile,
Kahraman yelkenlileri, Muin-i Zafer, iclaliye, Necmi Sevket kurs gemileri, Ertugrul ve S6-
giitli Yatlar1 Bkz. Ragit Metel; Atatiirk ve Donanma, Istanbul 1966, s.33; Anadolu bahri-
yesine hizmeti gegen diger gemilere bakildiginda; Yavuz, Karakus, irfan, Ceylan-1 Bahri
isimli tekneler ilk 6ne ¢ikanlardir. Hatta Damat Ferit Paga Hiikimeti nin dagilmasiyla kuru-
lan Ali Riza Pasa Hiikiimeti'nin bir temsilcisi olarak Anadolu’ya Temsil Heyetiyle goriis-
meye gonderilen Salih Pasa Amasya’ya 24.10.1919°da Altay vapuruyla gelmisti. Zeki Sa-
rihan; Kurtulus Savasi Giinliigii, C.II, Ankara, 1994, s. 189
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teakip imza edilen Sevr Antlagsmasi da Tiirklerin ellerini baglayan
bir diger unsurdu?.

Fakat tiim bu miigkiilata kargin Tiirklerin yine de miicadeleyi siir-
diirme kararini almalarinin ardindan* Yunanlilarin Anadolu’ya baskisi
daha da artmist1. 7 Austos’ta Rize’deki Hamidiye Iskelesi’ni bom-
balayan Yunan gemileri, Giresun vapurunu denetledikten sonra Ga-
zal romorkorii bascark¢ist Kibrisl Sudi ile Samsun Bahriye Miifre-
zesine mensup iki er ve bir sivili esir etmiglerdi. Bu siirecte denizde
hicbir netice alamayan Yunan kuvvetleri Rize’yi yeniden bombardi-
man ettikten sonra “Vona” oniinde {i¢ kayigi, Sinop’ta da bir yelken-
liyi batirdi>. Ama bu sirada Ruslarin Batum Limani’m Tiirklere agma-
s1, talihin kendileri i¢in dondiigiinii gosteren en onemli adimdi.

Milli Miicadele doneminde iis ve limandan yoksun olmanin digin-
da, politik gelismeler de Tiirk donanmasinin tam anlamiyla Anado-
lu’ya kacip ¢caligmasina mani olunmustu. Bu hususta Tiirk denizcile-
rinin 1srar etmesine ragmen Anadolu Hiikimeti tarafindan miicadele
hareketine yarardan ziyade zarar1 olur diistincesiyle pek fazla deniz-
ci subayin katilmasi fikri benimsenmemisti. Fakat yine de Milli Mii-

3 Madde 181: Aydin Reis, Burakreis, Sakiz, Preveze, Hizir, Kemal, Isa Reis gambotlart
ile Sivrihisar, Sultanhisar, Dra¢, Musul, Akhisar, Yunus torpidobotlar1 sadece 7,7 cm’lik top
tastyabilecek, torpil kovanlart sokiilecektir. Bu gemiler yirmi yilin sonunda degistirilebile-
cektir. Resit Pasa, Tirimiijgan, Giresun, Millet, Akdeniz vapurlari ticaret gemisi olarak kul-
lanilacaktir. Subay ve askerlerin sayisini komisyon belirlerken, bahriyenin komisyonun be-
lirledigi silah ve mithimmatin diginda bir askeri malzeme kullanmamasi temin edilecektir.
Tiirk Bahriyesi goniilliiliik esasina dayandirilacaktir. Tiirkiye’nin hi¢bir askeri, bahri ve ha-
va kuvvetlerinde kullanilan ugak, balon ve benzeri tasiti olmayacaktir. Denetim komisyonu-
nun masraflarim Tiirk Hiik@imeti tistlenecektir. Tiirkler yabanct memleketlere hicbir askeri
komisyon gonderemeyecektir.

4 Anadolu hareketini durdurabilmek icin yalnizca miittefikler degil, Istanbul Hiikiimeti
de elinden geleni yapmustir. Bunun icin itilaf Devletleriyle igbirligi yaparak, Anadolu’da is-
yanlar tertiplemisler ve Kuva-yi Milliye birliklerini dagitmak icin Anadolu’nun i¢lerine el-
lerinde kalan ordulari sevk etmiglerdir. Iste 7 Haziran 1336 tarihinde Giilnihal vapuruyla ve
dort mavnanin egliginde Biiylikgekmece sahillerine mevcudu 32 amir, zabit ve 100 asker-
den olusan bir Kuva-yi Inzibatiye Ordusu ¢ikarilmist:. ATASE Arsivi, K:781 G:59 B:59
(1:2); Aym kitaata mensup 500 Kuva-yi Inzibatiye askerinin 200’ii Haydarpasa ve Giilce-
mal vapurlarindan firar etmigtir. Bu kitaattan arta kalan 300 askerde “Amerkoyer” gemisiy-
le izmit’e sevk edilmistir. ATASE Arsivi, K:1008 G:31 B:31 (1:2)

5 Mithat Isin; Istiklal Harbi Deniz Cephesi, Istanbul 1946, s. 66
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cadelede Tiirk cephesinin deniz yolu ile takviye edilmesine biiyiik
ihtiya¢ vardi®. Osmanli Deniz Kuvvetleri, Mondros Miitarekesi’nin
6. maddesi uyarinca enterne edilince, Ankara’daki Milli Hiikiimet,
careyi eldeki sivil deniz ulagim araglarina el koymakta ve Istan-
bul’dan Osmanli donanmasina ait gambotlar1 kacirmakta bulmustu.
Ilerleyen donemlerde el konulan birkag parca yabanci tekne ile de
kiigtik capli bir Anadolu deniz kuvveti olusturulmus oldu.

Ayrica Istanbul limanlari, Karadeniz Bogazi ve sahilleri Yunanli-
larla itilaf devletlerinin siirekli denetimi altinda bulunuyordu. Bir ara
Yunanlilarin bu denetim isini miibalaga etmesi ilizerine devrin Disis-
leri Vekili Yusuf Kemal Bey (Tengirsenk), Millt Miidafaa Heyeti’'ni
13 Agustos 1921 tarihinde gonderdigi bir sifreyle Yunanlilarin Kara-
deniz iizerinde seyir eden Tiirk gemilerini zorla durdurmak suretiy-
le denetime tabii tuttuklarinin, ardindan gemilerdeki mallar1 yagma-
ladiklarinin tespit edildigini belirtmis ve Yunan Hiikimeti’ne protes-
toda bulunulmasini istemis; fakat bunun olumlu bir netice vermeye-
ceginin bilinmesi sebebiyle, gerek duyulursa vakit kaybedilmeksizin
Karadeniz’in giiney kiy1 seridinin torpillenecegi tehdidini ortaya at-
manin daha dogru olacag: seklindeki goriisiinii beyan etmisti’.

Karadeniz sahillerinde kacakcilik, eskiyalik, nizama aykirt seyr-ii
seferlere mani olabilmek maksadiyla 1919 senesinde miitareke sart-
larina uygun olarak biiyiik toplar1 ¢ikarilan Aydin ve Preveze gambot-
lar1 Karadeniz’e gonderilmisti®. Bu gambotlar, Samsun’da bulunan
Samsun Merkez Liman Reisligine bagh olarak vazife yapacaklardi.
Preveze’nin hareket merkezi Sinop Limaniyken, Aydin Reis’in hare-

6 Afif Biiyiiktugrul, “istiklal Savasi’nda Tiirk Sularinda Yabanci Devlet Donanma
Harekat1”, Belleten, C.69, S. 153, Ankara, 1975, s. 62

7 ATASE Arsivi, Klasor: 1038, Dosya: 10-4/117, Arsiv: 1/4283 (eski diizenlemeye
gore arsiv belgesi)

8 Isin; a.g.e., s.24; Preveze gambotu 4 Temmuz 1919’da Rusya’dan gelerek Cargsamba
sahillerinde Rum c¢etelerini sahile ¢ikaran bir motoru yakalamig ve Samsun’a getirmisti.
Bkz. Emrullah Nutku; “Deniz Cephesi”, Yakin Tarih Dergisi, C.I1,S.2,1962,s. 55 vd.; Is-
tanbul Hiikimeti 1 Kasim’da Miittefik Isgal Kuvvetleri Komutanligi’'na Karadeniz’deki
soygun, talan hadiselerinin sona erdirilebilmesi icin deniz araci istemisti. Bkz. Sarihan;
a.g.e., ClI, s.206
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ket noktas1 Trabzon’du. Bu iki gambotun vazifelerini yerine getire-
bilmeleri icin yeterli oranda komiiriin bulunmamasi sebebiyle yakit
sikintis1 giindeme gelmis ve bu sorun 8 Eyliil ve 20 Ocak 1919’da
Sam ve Giresun vapurlariyla getirilen komiirlerle ¢oziime kavus-
mustu. Aydin ve Preveze iizerinde gerek Yunanhlar gerekse Itilaf
devletlerinin deniz giigleri bir baski unsuru olusturmusglar ve gam-
botlarin Anadolu’daki miicadeleye destek verdigini ileri siirerek
1920 Nisani’'nda Istanbul’a cekilmesi i¢in Alemdar tahlisiye romor-
koriiyle hazirliklara baslamiglardi ki; Eyliil 1920°de BMM silahl
kuvvetleri gemilere el koyarak derhal gemilerin ve personelinin Rus
liman1 Novrosiski’ye hareket etmesi ve orada emniyete alinmasin
emrini vermisti. Tiim bu gelismeler olurken, bilinmeyen bir sey var-
di. Tiirk Bahriye Nezareti’ne bagli Seyr-i Sefain sirketinin mali olan
“Alemdar” tahlisiye gemisinin, BMM Hiiklimeti’nin kullanimina su-
nulmak tizere 1921°in Ocak aymda Anadolu sahillerine kagirilmasi
kararlastirilmist1. Ancak Fransiz denizcilik makamlarinin gemiyi Is-
tanbul’a gotiirmek i¢in tekrar ele gecirmeye caligmalart iizerine ¢1-
kan catismada iki tarafta kayiplar vermis ve gemi Fransizlara teslim
edilmeyerek Eregli’ye gii¢ de olsa ulastirilmisti.

2 Subat’ta Zonguldak Valisi Nusret Bey ile Amiral Dumesinil’in
bu olayla ilgili goriismesi sonrasinda taraflarin séz konusu gemiyi
simdilik hazir konumunda birakmalart ve hiikimetlerini konuyla il-
gili olarak ikna etmeleri 6ngoriilmiis ve bu istii Ortiilii mutabakata
iki tarafta bugiine kadar riayet etmisti. Bu miilahazayla Alemdar’in
Istanbul’a gotiiriilmesi icin getirilen tekliflere BMM Hiik(imeti
olumlu cevap vermeyerek reddetmisti. Londra Konferansi evveli ye-
ni tatsizliklara yol agmamasi arzusuyla yapilan “Modus Vivendi”
(Mutabakat) BMM tarafindan da benimsenmisti. Ote yandan, Ana-
dolu sahillerinde kurtarma gemisi olarak dnemli hizmetlerde buluna-
cak olan geminin denizden tahrip edilmemesini temin etmek maksa-
diyla Miidafaa-i Milliye’ nin bahriye birimi tarafindan Alemdar’n gii-
venlige kavusturulmasi ve gerekli onlemlerin alinmasi talimati veril-

misti. BMM Hiikimeti, bu karar1 almak zorunda kalinmasinin neden-
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lerini, Fransiz Hiikiimeti’nin takdir edilecegini ummaktaydi®. Fakat
Aydm Reis, Sovyet kiyilarina yaklasmaya bagladiginda 1500 metre
mesafeden topcu atesine maruz kaldi. Bu atesi atlatmasinin ardindan
10 Eyliil’de Novrosiski Limani’na girince Sovyet yetkililer tarafin-
dan gambota el konularak tamamen soyulup, tahrip edildikten sonra
kizil bayrak cekildi. Birkag giin sonra Aydin Reis’in'® bagina gelen
Preveze’nin de bagina gelmis ve 1000 kisinin hazir bulundugu bir as-
keri torenle bu gambotta Sovyet Rusya’nin mali ilan edilmisti. Anka-
ra Hiikimeti ise, hadisenin vukuu bulmasinin hemen ardindan diplo-
matik yollardan gemileri almak i¢in harekete ge¢cmis, Dersaadet-i
Muavenet-i Bahriye Heyeti’'nden konuyla ilgili olarak Miidafaa-i
Milliye Vekaleti 21 Mart 1337 (1921) tarihinde yardim talebinde bu-
lunmusg'! ve 10 Mayis 1921 senesinde varilan antlagma neticesinde
mezk{r gambotlar ile Sahin vapurunun Ruslardan teslimi karargir ol-
mus, ardindan bu gemileri almak icin vazifelendirilecek zabitlerin,
neferlerin tahsisati gemilere ait levazimlarin masraflar1 da dahil ol-
mak lizere 5.000 liranin iki ay igerisinde Trabzon Nakliye Kuman-
danlig1 emrine verilmesi karalagtirilmigti'?. Personel bolgeye Gazal
refakatinde yedeginde Dana yelkenlisi oldugu halde gitmisti'®.

? B.C.A. 18/181/2/1921 (belgenin orijinali Fransizcadir.); Isin, a.g.e., s.30 vd; Sari-
han; a.g.e., C. III, 5.213; Aydinreis daha sonra Ustegmen Mithat’in komutasinda 15 Eyliil
tarihinde Trabzon’a yola ¢ikmis ve yolda Tiirk Donanmasina “Ayyildiz” ismiyle nakliyat ig-
lerinde ve daha sonralart maym dokme gemisi olarak kullanilacak motorlu ve ¢ift direkli
120 tonluk bir yelkenli tekneyi kazandirmisti. Ayyildiz’in 26 Mayis’ta Bahr-i Cedid’in ye-
deginde yaptig1 2420 adetlik tiifek, 2593 sandiklik figek, 24 adetlik makinali tiifek sevkiya-
t1 olduk¢a Gnemlidir. Mithat Ism; Istiklal Harbinde Deniz Cephesi isimli eserindeki ista-
tiksel tablolardan istifade edilmistir.

10 Aydin Reis, 29 Mayis 1921 giinii Umit vapuruyla birlikte inebolu’ya 4840 tiifek, 2614
sandik mermi, 45 makineli tiifek. getirirken, 25 Temmuz’da Tuapse’den 96 sandik fisek,
1287 sandik top mermisi, 5 Agustos’ta 1244 sandik fisek, 3028 sandik top mermisi, 27 Ka-
sim’da 489 tiifek, 298 sandik tiifek mermisi, 411 sandik top mermisi, Subat ve Mart 1922’de
muhtelif ¢ap ve markada top, tiifek ve cephaneleri, 2 Nisan’da 20 ton eyer takimi, 127 ton
top cephanesini Karadeniz limanlarma sevk etmistir. Bkz. Mithat Isin; Istiklal Harbi’nin
Deniz Cephesi isimli eserinin muhtelif tablolarindan derlenmistir.

' ATASE Arsivi, Kls.1038, D.10-A/117, F. 4 (eski diizenlemeye gore arsiv belgesi),
B.C.A. Bakanlar Kurulu Karari, 18/64/1/1921

12B.C.A. Bakanlar Kurulu Karari, 18/64/1/1921, Ek no: 64/1

13 Afif Biiyiiktugrul; Osmanl Deniz Harp Tarihi, C.IV., Istanbul, 1943, 5.490-491
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16 Mayis 1920 tarihinden sonra Rusya ile varilan anlagmalar ne-
ticesinde Anadolu’ya lojistik askeri nakliyati gerceklestirebilmek
tizere Batum’da bir deniz komutanlig1 kurulmusg, bu komutanlik biin-
yesinde faaliyet gostermek suretiyle Novrosiski’de Kidemli Deniz
Subaylig1, Tuapse’de de Esliha Komisyonu Sevkiyat Subaylig1 gibi
isimlerle vazifeler ihdas etmisti. Ankara, TBMM nin faaliyete gec-
mesinin ardindan Erkan-1 Harbiye’yi kurmussa da denizlerdeki aske-
11 ve sivil hareketliliginde takip edilmesi durumu ortaya ¢ikinca, Er-
kan-1 Harbiye biinyesinde 10 Temmuz 1920’de Umur-u Bahriye Mii-
diirliigii ihdas edildi. 1921 tarihine gelindiginde miidiirliigiin isleri
artinca yeterli olmayan kurumun genisletilmesine ve adinin Bahriye
Dairesi olmasina karar verildi'*.

Tuapse’deki ilk Tiirk temsilcisi Lazistan vekili Osman Bey’di. Is-
te tam kadrolu iki alay donatacak kadar yiiklii olan bu ilk motor nak-
liyat1 22 Eyliil-4 Ekim 1920 tarihlerinde Tuapse ile Trabzon arasin-
da sivil motorlar vasitasiyla Macka’ya yapilmis ve getirilen esliha da
buradaki mevcut ambarlara yerlestirilmisti. 13-14 Ekim 1920’de
Kazim Karabekir’in imzasiyla Magka ambarlarindaki miihimmat,
Trabzon’daki 3. Kafkas Tiimeni’ nin idaresinde ve sivil motorlar va-
sitastyla ordunun karargdhina getirilmisti. 3. Kafkas Tiimeni'ni de
tasityan motor, daha sonra Tuapse’ye ugrayarak Alman cephanesi
yiikleyip Inebolu’ya getirme vazifesini de iistlenmisti'>. Askeri nak-
liyat yapan gemilere verilen emir; azami yiikle doldurulmalar1, do-
niis seyirlerini Trabzon’a gece doniis saatlerinde varacak sekilde
yapmalar1 ve yiikleme-bosaltma kurallarina riayet etmeleri yoniin-
deydi. Rusya’dan ilk defa yiik getiren Tiirk gemisi Yiizbas1 Adil Bey
komutasindaki Riisumat 4 no’lu motordu'®. Aydin Reis gambotu, 16

14 Erol Miitercimler; Bu Vatan Nasil Kurtuldu, Istanbul, 2005, s. 293

15 flk sefer sonucunda Osman Bey, 4 biiyiik ve 4 kiigiik Ingiliz topu, 25 mitraly6z, 600
tiifek ve bir miktar para getirmigtir. Bkz. Siileyman Yagar; “Ilk Deniz Nakliyat1”, Yakin
Tarih Dergisi, C.I1, S.19, Istanbul 1962, 5.186-188; TIH, “Tiirk Kiiltiirii”, V. Cilt, S: 129,
Temmuz 1973, 5.730

16 Riisumatin ardindan Eyliil-Aralik 1920 aylari arasinda Gazal romorkérii ile 4 motor
Tuapse limanina 7 sefer yapmusti. Bkz. Biiyiiktugrul; Osmanli..., C.IV., s.482-484
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Eyliil 1920 tarihinde saat 15.00’de Sohum yoniinden gelen bir bar-
ko’yu!7 fark etti. Ancak gemi miirettebatinin hi¢birisinin aklindan bu
yelkenlinin Yunan bandirali olacagi gecmemisti. Yunan bandirali yel-
kenli hi¢bir direnis sergilemeden derhal teslim oldu. Motor yelken-
lerini sondiirdii, makinelerini durdurdu. Bir subay ve iki silahli er
tekneye atlayarak Yunan bayragini gizden arya (indirmek) edip, Tiirk
bayragini toka (¢cekmek) ettiler. Anadolu donanmasi iigiincii bir tek-
ne kazanmis oldu. Aksam saatlerinde (20.30) Ingiliz muhribine go-
riinmeden Rize sahillerine yakin seyrederek Batum agiklarina kadar
ulasildi. Burada Yunanlilara ait 120 tonluk yelkenli miisadere edile-
rek ismi ”Ayyildiz” olarak degistirildi'®

24 Nisan Pazar giinii glivenliginin temini i¢cin Novrosiski Lima-
ninda bulunan Sahin gemisi 20 top ve 405 sandik piyade fisegiyle
beraber 4 Mayis’ta Trabzon’a donmiistii'®. Motor, 24 Mayis Sali gii-
nii Inebolu ve Akgasehir’e ¢ikarmak igin 3. Kafkas Tiimeni’nin agir-
liklar1 olan 42.225 tiifek, 1339 sandik cephane, 50 mayin ve benzin
varilini giivertesine yiiklemigti?®. Eyliil-Aralik 1920 tarihleri arasin-
da gergeklestirilen ilk seferlerde tasinan malzeme?!

17 Barko: Ug direkli yelkenli gemi. (Pruva ve gramoli direkleri, kabasorta ve mizana
diregi, subye donanimi mevcuttur.)

18 Zeki Sarthan Ayyildizi’m bir Yunan teknesi oldugunu sdylemistir. Bkz. Sarihan; a.g.e.,
C.1III, 5.213; Ayyildiz yelkenlisi Milli Miicadele’nin sonuna kadar Tiirk bayrag: altinda va-
zifesini ifa etmistir. Hatta bir ara teknenin icerisine ray dosenmek suretiyle mayin dokme
gemisi olarak dahi kullamilmis, savas sonunda satilmustir. Emrullah Nutku; “flk Ganimet”,
Yakin Tarih Dergisi, C.1,S. 13, 1962, s. 132-133; Biiyiiktugrul; “Osmanl..., C.IV.,s. 490
isimli eserinde “Ayyildiz” motorunun Wrangel ordusuna ait oldugunu iddia ediyor.

19 Sarihan; a.g.e., C.III, s. 508; Biiyiiktugrul; Osmanl..., C.IV., s.522; Sahin vapuru
Yunan ablukasinin en siddetli oldugu donemlerde bile Trabzon’dan Novrosiski’ye gidip 5
adet 15cm.lik top 200 adet mayin yiikleyerek bunu Trabzon’a getirmistir. Bkz. Biiyiiktug-
rul; Osmanl...,C:IV., s.528

20 Sarihan; a.g.e., C.III, s.543, Biiyiiktugrul eserinde Sahin motorunun tagidig1 yiiklerin
rakamlarini 4000 tiifek, 1500 sandik piyade mermisi seklinde vermektedir. Motor, doniisiin-
de Trabzon, Zonguldak ve Kilimli’den 800 ton komiirde yiiklemistir. Bkz. a.g.e., s.522

2! Tnebolu’ya Rus yardimuni ilk getiren Tiirk motoru Mebruke’dir. Bunun ardindan $a-
hin-i Bahri, Mu zaffer,fhsan-1 Hiida sevkiyat yapmistir. Bkz. Nurettin Peker; 1918-1923 Is-
tiklal Savasi’mmn Inebolu ve Kastamonu Havalisi, istanbul 1955, .s.244; Tablo 1, Mithat

Isin; Istiklal Harbi’nin Deniz Cephesi isimli eserinden almmustir.
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Tablo 1
Tiifek | Kasatura | Sandik | Makineli | Nakliye Vasitasi
Tiifek

184 315 422 - Rusya’dan ilk motorla

315 315 299 -——— Hayrettin motoru
(Salih Kaptan)

191 191 59 -—- Siikran Motoru

205 205 30 2 Yildiz Motoru
(Harun Kaptan)

858 1108 727 -——— Mebruke Motoru
(Nazim Kaptan)

564 586 494 -—= Gazal Romorkori

632 615 1180 -——— 4No:Riisiimat Vapuru

438 378 412 -—= 4No:Riisiimat Vapuru

Trabzon’a getirilen bu silahlarin ve cephanenin biiytik kismi yine
motorlar vasitasiyla Samsun’a taginmusti, bu silahlarla ve miihimmat-
la Samsun Bahriye Miifrezesi techiz edilmisti. Bu sirada Rum Pon-
tuscular bolgede yikici fadliyetlerini artirarak siirdiirmeye devam edi-
yorlardi. Trabzon’dan Samsun ve Inebolu’ya kagak savas malzeme-
si gonderebilmek icin 6zel araglardan da istifade ediliyor; fakat mo-
torlarin emniyeti agisindan yanlarina bir subay ve silahli asker de ve-
riliyordu. Bunlardan biri de Rizeli Ahmet Efendi’ye ait Turgut mo-
toruydu ki bu motorla 42.740 kilo piyade cephanesi, 18.000 kilo
sahra topu, 4.632 kilo kursun malzeme taginmisti>’. Hemen hemen
ayni tarihlerde Turgut motoru gibi Hopa’dan ¢ikan Kirim vapuru; ilk
olarak Trabzon’a, oradan Giilcemal vapuruyla Inebolu’ya gelen 11.
Alay ve miihimmatlarini, 15 ton cephanelerini Inebolu’dan yiikleye-
rek Eregli’ye ¢ikmis ve bu sevkiyat iki Rum’un ihbariyla Yunan fi-
losunun Eregli’yi bombalamasina dahi sebep olmustu.

2 Biiyiiktugrul; “Osmanl...”, C.IV, s.485-486
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Anadolu’nun cesitli yerlerinde bunlar yasanirken Kastamonu
ahalisi de teskil ettirdikleri Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti vasitasiyla
ordunun giyim ve donanimt i¢in gerekli olan para ve esya bagislari-
nin saglanmasina calismus, Istanbul’dan deniz yoluyla Inebolu’ya
Milli Miicadele’ye katilmak maksadiyla gelen subay ve sivillerin ya-
n1 sira cephe hattina gonderilen pek ¢ok mithimmat da bu yolla tagin-
mustir. Bunlardan biri Penay vapuru ile muhafizi Fransiz “T.R.” mar-
kali torpidonun 29 Mayis 1921°de vapurdaki tiim askeri malzemeyi
Inebolu’ya ¢ikartarak istanbul’a donmesidir. 1 Haziran’a gelindigin-
deyse bu nakliyat isi devam etmis ve Bahr-i Cedid ile Umit vapur-
lar1 Inebolu iskelesine cesitli askeri malzeme getirmislerdi®.

Tiirk vapurlar ile yolculuk ve nakliyat yapmanin oldukca giicles-
tigi 1921 yilinda, yabanci bandirali gemilerin kullanimi oldukga yay-
ginlagsmisti. Istanbul’da TBMM adina faaliyet gosteren Muavenet-i
Bahriye grubu, La Frances ve Pake sirketlerinin Dana, Anadolu,
Ararat, Lodvil, Langer, Mecda, Vesta, Vestalya vapurlariyla, Italyan
Loit Trestino sirketlerinin Dukovina, Kampidiglio, Kastinia, Cle-
opatra, Marne, Megri, Minerva, Oratina yolcu vapurlari ile Anado-
lu’daki Bat1 cephesine biiylik oranda savas malzemesi tasidilar. Bu
gemilerin ana personelleri ayrica Tiirk miirettebatinda yetistirilmesi
gorevini goniillii olarak iistlenerek, Milli Miicadele’ye disaridan des-
tek de olmusglardir®*.

Inonii Savaslarinin beklenmedik sekilde Tiirklerin basarisiyla so-
nuclanmasi Ingiliz ve Yunan giiclerini tedirgin ettigi gibi Tiirklerin
kacak askeri sevkiyatina kars1 tedbirlerinin daha sert ve siddetli ol-
masina da sebep olmustu. Bunun iizerine Tiirkler de iizerlerindeki
baskiy1 azaltabilmenin yollarim aramaya bagladilar ve 16-18 Agustos

23 Peker; a.g.e., $.326-327; Bahr-i Cedid vapurunun Inebolu’ya getirdigi askeri malze-
me 2260 tiifek, 2593 cephane sandigi, 24 makineli tiifek, Umit vapurunun getirdikleri ise,
4840 tiifek, 2614 cephane sandig1, 45 makineli tiifekti. Peker; a.g.e.,s.328

24 Emrullah Nutku, “Anradolu’ya Sevkiyat”, Yakin Tarihimiz, C. 11, S:26, Istanbul 1962,
s. 411; Emrullah Nutku, “Umit Vapuru Yolcular”, Yakin Tarihimiz, C. 11, S: 23, Istanbul
1962, s. 316
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1921 tarihlerinde Trabzon’daki 13. Tiimen Karargdhinda Tuapse
temsilcisi Osman Bey ile Ruslarin Karadeniz Donanmasi1 Komutani-
nin katildig: toplantida Tiirk tarafi Karadeniz’deki nakliyatlarini sek-
teye ugratmamak maksadiyla Ruslardan denizalti, mayin dokiicii ge-
miler, deniz ugaklari, 400 kadar da mayin istedigi halde Ruslar bu ta-
leplere karsilik kendilerine 400 mayinla birlikte mayin dokiicli gemi-
yi hemen verebileceklerini diger istenen gemilerinse Batlik Deni-
zi’'nden geleceginden otiirii tesliminin uzun zaman alacagini belirt-
mislerdi. Fakat Tiirkler gemilerin hemen teslim edilmesini sart ko-
suyorlard1. Ciinkii her gecen giin Ingiliz ve Yunan baskis1 artmaktay-
di. Bunun iizerine Ruslar, Tuapse Limaninin da bulunan, Tiirkler ta-
rafindan daha sonra 1 ve 2 No’lu motorbot olarak anilacak (Jivoi, Jo-
urky) tekneleri vermeyi teklif edince Tiirkler bunu derhél kabul ede-
rek mezkir tekneleri 9 Ekim 1921 tarihinde teslim aldilar. Tabii,
Ruslar bu motorlarin torpido diizeneklerini denize diisiiriip, makine-
lerini arizaya gecirmis olduklarindan tekneler hemen Novrosiski Li-
maninda onarima alinmus, arizalari ve eksiklikleri giderildikten sonra
6 Aralik 1921°de Tiirk kiyilarina dogru hareket ettirilmiglerdi?.

Ankara sevkiyatlarla ve Yunan isgaliyle mesgulken, Sovyet yo-
netimi de rejimini halkina ve biinyesinde barindirdigi milletlere kabul
ettirmeye cabaliyordu. Carlik Rusya’daki halk bu uygulamaya sert
tepki gosterince, Rusya’da bir i¢ savag patlak vermisti. Savasin ne-
ticesinde maglup olan Beyaz Rus General Wrangel, elinde kalan or-
dusunun bir kismi1 ve 1200 tonluk gambotuyla yine maglup bir dev-
letin bagkentine gelmisti. Istanbul’a ulasmadan evvel gambottaki
motor arizasi sebebiyle 21 Kasim tarihinde Eregli Limanina zorunlu
siginan Wrangel, o donemde elde edilebilecek her tiirden silaha ihti-
yact olan Anadolu hareketinin bolgedeki komuta seviyesinin dikka-
tini cekmisti. Gambotu, icerisindeki askeri mithimmatla birlikte ya-
kalanabilmesi i¢in bu komutanlar tarafindan planlar dahi yapilmaisgti.
Lakin gambotun agikta demirlemis olmasi ve Eregli’deki Tiirk bah-

% Biiyiiktugrul; Osmanl..., C.IV, s.518
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riyesinin elinde gemiye ulagmay1 saglayacak herhangi bir vasitanin
bulunmamasi, Wrangel ordusunu Anadolu hareketinin diizenleyece-
gi bir baskindan kurtarmigti®°.

Bunun disinda 1 ve 2 no’lu tekneler Giirciilerin, Tiirk sinirlarini
tehdit ettigi donemlerde 7. Piyade Alay1’n1 Rize’den Batum’a naklet-
misti?’. 26 Haziran 1922’ye gelindigindeyse satin alinan 29 Alman
ucagimin nakli i¢cin Sahin vapuru gorevlendirildi ve verilen gorevi
yerine getirebilmek adina Novrosiski’ye hareket etti. Bu ugaklar 21
Temmuz’da Trabzon’a getirilir getirilmez Kazim Karabekir’in em-
riyle Bati Cephesine nakledildi?®

Milli Miicadele’de bir¢ok deniz subay1 teknik islerde de vazife-
lendirilmisti. Geyve Kopriisii ile Izmit-Adapazari arasindaki Kara-
cam Kopriisii’niin onarimi, Duba ve kii¢iik botlarin tamir edilmesi,
Sakarya Nehri ile Egridir Golii’'nde nakliyatin tesis edilebilmesi icin
dubalar insa edilmesi, Van Golii’'nde Ernis Tersanesi’nin ingas1 gibi
sorumluluklar alan Tiirk denizciler yalniz denizlerde degil, karada da
etkili olabileceklerini gostermiglerdi®

Tiim bu yasananlarin yaninda Anadolu’nun denizcilik fadliyetle-
rinin bir tegkilat yapisina da kavusturulmas: gerekiyordu. Bu mak-
satla 10 Temmuz 1336 (1920) tarihlerinde Milli Miidafaa Vekale-
ti'ne bagh olarak Umur-u Bahriye Miidiiriyeti, iic subayla birlikte

26 General Wrangel’in gambotunda 300 subay, 700 er, 80 agir makineli mevcuttu. Bkz.
Biiyiiktugrul; Osmanl. .., C.IV, a.g.e., s.513; Milli kuvvetler, Wrangel ordusu artiklar1 i¢in
Resit Pasa ve Kizilirmak vapurlarini hastane gemisine ¢evirerek hizmetlerine sunmustu.
Bkz. “Giilcemal Vapurunun Bagina Gelenler” A¢iksoz Gazetesi, 20 Kanun-u Evvel 1336
(20.11.1920)

7 Isin; a.g.e., s.45; I1. Inonii ve Aslihanlar muharebeleri sirasinda Bati Cephesini takvi-
ye etmek amaciyla 3. Kafkas Tiimeni Trabzon’dan, Akcasehir’e nakledilmistir. Bkz. Ali
Sarikoyuncu; ‘“Zonguldak ve Havalisi’nin Milli Miicadele’de Ekonomik ve Stratejik
Bakimdan Onemi, Atatiirk Yolu, C.II, Ankara, 1997, 5.684

28 Sarthan; a.g.e., C.IV, $.496,539; Nuri (Conker) ve Saffet (Arikan) Beylerin Alman-
ya’dan gizlice aldiklari bu ugaklarin cesitli sebeplerle fazlaca yipranmis olduklari, bunlar-
dan ancak ikisinin cepheye ucarak gidebilecek durumda oldugunu Yzb. Sabahattin komu-
tasindaki 4 pilot ve birka¢ makinist ile teknisyenden olusan heyet bildirmisti. Sarthan;
a.g.e., C.IV, s.554; Bunun diginda Novrosiski’den getirilen ucaklarm niceligi ve niteligi
hakkinda farkli ifadelerde tetkik eserlerde goze carpmaktadir.

2 Metel; a.g.e., s.32
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Ankara Mekteb-i Sultanisi’nin iist katinda tahta ranzalar iizerinde fa-
aliyete gecirildi. Kisa bir zaman dilimi i¢erisinde Ocak 1337 (1921)
tarthinde de riyaset seviyesine yiikselmis ve bes ayr1 subede icraat-
larmu siirdiirmiistii. I. Sube; Personel Isleri, II. Sube: Deniz Harekat
Dairesi, I1I. Ikmal ve Levazim, IV. Sube: Limanlar ve Deniz Ticare-
ti, V. Sube: Biitce**. Elbette Anadolu’daki Hiikiimet kendi Bahriye
Miidiiriyetini tesis eder etmez Istanbul’daki Bahriye Nezaretiyle
tlim irtibatlarim1 koparmalarmi istemis, boylece Kefken’den Ho-
pa’ya, Antalya kiyilarindan Kiilliik sahillerine kadar tiim limanlarda
BMM otoritesi tesis edilmisti®!. Ayrica birbirinden bagimsiz hareket
eden sair tiim liman reisliklerinin de koordineli hareket etmesi temin
edilmis oluyordu. Bu suretle, Umur-u Bahriye’nin ilk yiiriirliige
koydugu isi, Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komutanligi’na, Rusya’dan
yiiriittiigii nakliyat islerine ek olarak, cepheye gitmek iizere sahil bo-
yunca Inebolu, Akcasehir, Eregli istikametinde deniz tasimacilifinda
gorev icra etmesini saglamakti®2.

Ancak Inonii zaferinin kazanilmasmin ardindan Karadeniz’deki
denetimlerini siddetlendiren Yunanlilar, 26 Mart 1921 tarihinde de
Tiirk sahillerinde resmen abluka ilan etmisler ve bu abluka vasitasiy-
la da firsat buldukca Karadeniz sahil sehirlerini denizden topa tut-
muslard1. 2 Haziran ve 27 Agustos 1921 tarihlerinde iki defa bir Yu-
nan muhribi Eregli Limanim topa tutmak istemisse de alinan tedbir-
ler sayesinde muvaffak olamamisti*>. Ayrica Ingiliz donanmasi da sik
sik yore sahillerinde devriye gorevi gdrmiig, hatta zaman zaman Yu-

0 Isin; a.g.e., s.12

3 a.g.e.,s.20, Trabzon’da; Bahriye Miifrezesi, Trabzon Nakliye Inspektorliigii, irkap ve
Ihrag Komutanhig1, Atolye ve Maym Memurluklari, Samsun’da Bahriye Miifrezesi, Deniz
Harp Okulu, Ganaimi Bahriye Mahkemesi, Bahriye Divan-1 Harp Mahkemesi, Inebolu’da;
Irkap ve Thragc Komutanligi, Amasra’da; bahriye bataryasi, Bahriye Ucak Istasyonu, Mayim
Memurlugu, Batum’da Tegkiatt Bahriye Komutanligi, Novrosiski’de Kidemli Deniz Zabit-
ligi, Tuapse de Esliha Komisyonu, Van Golii’nde Ernis Tersane Komutanligi, Egridir Go-
lii’'nde Bahriye Miifrezesi, Eregli’de; Nakliyat-1 Bahriye Komutanligi, Kocaeli Bahriye Ko-
mutanhig1 (6 Temmuz 1921°den itibaren), Izmir’de Bahriye Miifrezesi Komutanligi, Fethi-
ye’de Ihtiyat Bahriye Grubu, Izmit Deniz Tayyare Istasyonu (2 Aralik 1922°den itibaren),
Istanbul’da Felah Grubu Bkz. Metel; a.g.e.,s.30-31

3 Isin; a.g.e.,s.40

3 Sarikoyuncu; “Zonguldak...”, s.691

Levent Sahverdi Arsivi



618 UMUT C. KARADOGAN

nanlilarin bolgedeki donanmasina Tiirklerin faaliyetleri hakkinda tel-
sizle malumat da vermekten geri durmamugti®*.

BMM Hiikimeti de Anadolu sahillerinde yasanan bu gelismeler
karsisinda sahip oldugu Umur-u Bahriye’yi aciz duruma diisiirme-
mek ve mukavemetini artirabilmek adina; 28 Subat, 6 Mayis ve 3
Temmuz 1922 tarihinde denizcilik, savunma ve askeri fabrikalar i¢in
kabul ettigi 34 milyon liralik biitceye ilk etapta 13 milyon, sair res-
mi daireler icinde 7 milyon ve nihayet 21 Agustos 1922°de de 8 mil-
yon lira daha ek biitce ayirmaya karar vermigti®.

Tiirk bahriyesinin Milli Miicadele siiresince iizerine diisen gorevi ye-
rine getirirken gosterdigi cabayt TBMM Reisi Mustafa Kemal Pasa, 1
Mart 1923 tarihinde Meclisin 4. Toplant1 Y1l agarken yaptig1 konusma-
sinda su climlelerle takdir ettigini vurgulamisti: .. .diismanin her tiirlii
ablukasina, gelismis askerl miithimmatlarina, modern donanmalarina rag-
men Tiirk Bahriyesi nin birka¢ kohne tekne ile Milli Miicadele donemin-
de ordunun ihtiyaci olan her malzemeyi zayi etmeksizin yerine zamanin-
da ulastirmay1 bagardig1 igin bu millet askerlerine minnettardir®s.”

Karadeniz’deki deniz tagimacili@1 ve ulagimi Ankara’da Bahriye
Miidiirliigii Ile Karadeniz Nakliyat-1 Bahriye Miidiirliigii kurulma-
dan evvelde yapilmaktaydi. Salih Kaptanin “ Hayrettin” motoru,
“Stikran” isimli motorlu takasi, Ahmet Reis’in “7urgut” motorlu ta-
kas1, Nazim Kaptan’mn “Mebruke” motoru Istanbul ve ¢evresindeki
tiim ambarlardan ¢alinip gonderilen ara¢ ve gerecler, giinden giine
biiyliyen Anadolu ordusunu donatmaya yetmiyordu. Tiirkler savas
sonuna kadar 26 parcalik bir filo olugturmuslardi®’.

*a.gm.s. 692

3 B.C.A. Kanun Lahiyasi, 030/18/01/-/05/23/19 ve B.C.A. Bakanlar Kurulu Kara-
r1, 030/18/01/-/05728/20

36 Metel; a.g.e. s.30

37 Tiirk Istiklal Harbi, Istiklal Harbi Deniz Cephesi ve Hava Harekat1, C.V, Ankara,
1963, s. 29; Aydin Reis, Preveze gambotlari, Alemdar gemisi, Amasra, Arslan, Ayyildiz ,
Eregli, Filya, Inénii, Riisumat 4 No, Zonguldak, Tkdam, Sinop, Sakarya, Kessaf, 1ve 2 no’lu
motorbotlar1, Kahraman ve Kiilliik yelkenli mavnalari, Tecriibe ve Dana yelkenlileri, Ga-
zal, Batum romorkorii, Bartin, Samsun, Sahin (silep), Trabzon motorlu gemileri, Mebruke
motorlu mavnast Anadolu bahriyesinin temel giictinii teskil ediyordu. Bkz: Celalettin Or-
han, Askerlik Hatiralari, istanbul, 1984, s. 126
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A.1. Riisumat 4 No’lu Motorun Faaliyetleri ve Batirilmasi

Riisumat No:4, savasin baginda Eregli’de giimriik idaresi mevki-
indeyken, Eyliil 1920 tarihinde milis giicler tarafindan el konularak
Anadolu’daki miicadele i¢in kullanilmaya baglanmigti. Riisumat’in
ilk tagima gorevi Rusya limanlarindan 4 Kasim 1920°de yiikledigi as-
keri malzemeyi Karadeniz sahillerine getirmesiyle gerceklesti*®. Bu
yiiklemeler, bosaltmalar ve yolculuklar esnasinda pek ¢ok hadiseyle
karsilagan 50 yasindaki Riisumat 4 No’lu motor, Anadolu miicadele-
sinin belki de en talihsiz teknesiydi. Bu kii¢iik teknenin personeli,
Riisumat’1 Itilaf kuvvetlerinin eline teslim etmemek adma her defa-
sinda batirarak gemiyi ister istemez hasara ugratmusti. iste bu batip-
ylizdiirme hadiselerinin birinde de gemi bir daha yiizdiiriilememisti.

Riisumat No:4, 15. Kolordu’nun Ermenilerden ele gecirdigi silah
ve mithimmati zaman kaybetmeksizin Bati Cephesi’ne nakletmek
maksadiyla 15 Agustos’ta Batum mendiregine yanasti. Ama bu sira-
da Karadeniz’deki Yunan karakolu siklagtigindan gemi geceyi Ba-
tum mendireginde geg¢irmis, ardindan 16-17 Agustos gecesi liman-
dan gizlice hareket etmisti. Gemi, 17 Agustos’ta Ordu Limanina
ulasti. Kalecik Burnu’nda kiyiya bastankara etti. Burada panther si-
nift Yunan mubhribiyle yardimer kruvazorii goriince gemi personeli
komutanligin emri geregi, yakalanmamak ugruna ellerindeki tiim ha-
ritalari, arac-gereci ve hususi esyalarini var gii¢leriyle kiyiya tagmis
ve gemiyi s1gliga dogru siirerek, kinistin valfi agip, gemiyi batirmis-
lardi. Motorun govdesi, makine dairesi, komiirliigii, ambar1 suyla do-
lup, kuma batarken, Paskal Mahmut (Gokbora) kaptan koskiiniin
birka¢ camini kirdirdi, diger kamaralarin camlarm yanik yagla kirle-
tip, kararttr. On giiverte denizle bir hizadaydi. Fakat bununla yetin-

38 Bu seferlerden May1s aymin ortalarinda yapilaninda 1671 sandik figsek getirilirken, 1
Haziran 1921 tarihli sevkiyatta Trabzon’a 2115 sandik figek nakledilmisti. 30 Haziran’da 4
adet top, 1144 sandik top mermisi Trabzon’a getirilirken daha sonra verilen emir geregince
Riisumat No:4’iin getirdigi askeri mithimmat Gazal ve yedegindeki vasitayla Samsun’a go-
tiirilmiistii. 10 Eylil’de Riisumat, 2081 sandik fisegi Karadeniz sahillerine getirirken ya-
vag yavas sonuna dogru da yaklasiyordu. Mithat Isin; Istiklal Harbinde Deniz Cephesi

isimli eserindeki istatistiksel tablolardan istifade edilmisgtir.
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meyen gemi komutan1 Pascal Mahmut, Yunanlilar1 inandirabilmek
icin giiverteye birde gaz doktiirerek yaktirdi. Bu sirada geminin bas
iistiinde bulunan piyade mermileri de patlamaya baslayinca Yunanl-
lar gemiye yanasamadi. Ama yanagsamamalarina ragmen Tiirklerin
fadl bir nakliye gemisini kendi elleriyle yakarak tahrip ettigini dii-
siinmenin verdigi rahatlikla kiyiy1 terk ettiler. O giin Istanbul’daki
Yunan Yiiksek Komiserliginden bir gorevli, Rum gazetelerine su ha-
beri gecmelerini sOyledi: “Riisumat No: 4 adli kacake¢r Tiirk gemisi,
Ordu Limaninda batirilarak yakilmigtir.”” Benzer haber iki giin sonra
Batum’daki gazetelerin mangetlerinde yerini alacakti. Geminin per-
soneli daha sonra batan gemiyi kurtarmak icin hizla ¢caligmalarina
bagladi. Kinistin valfi yeniden ac¢ild1 ve su tersi islemle tahliye edil-
meye c¢aligildi. Bunun icin Italyan Lloyt Tirestino sirketinin “Remo”
isimli vapurundan tulumba dahi alindi. Motor kuma battig1 icin su ta-
mamen bosaltilsa dahi yiizdiiriilemiyordu. Yapilacak tek sey vardi;
makinelere var giicle yiiklenmek. Bunun i¢in belediyenin yolladigi
cuvallar dolusu findik, motorun kazanina doldurularak makineler fin-
dik yagi ile temizlendi. Neticede 20 Agustos 1921°de Riisumat No:4
tekrar yiizdiiriildii. Ertesi giinli Yunan “Panther” mubhribi ile “Dafny”
kruvazorii yeniden limana ugradiklarinda gemiyi yerinde bulamadi.
Bunun iizerine Catli Burnu’na inen muhrip ve kruvazor burada i¢
kotray1 top atesiyle batirdi. 20-21 Eyliil’de Ordu civarinda goziiken,
komiir alan Yunan muhribi ve kruvazorii, Rize civarindaki Arakli Is-
kelesi’ni bombardiman etmesinin ardindan Samsun’a yoneldi. Riisu-
mat No:4 ise, tamir edilmek iizere ayn giin Batum’a yola cikti. Ge-
minin tamiri Eyliil sonuna kadar devam etti. Sakarya Savasi’nin bit-
tigi giinlerde 88 m/m’lik 3 adet 75 mm’lik Fransiz, 4 adet 105 mm’-
lik ve yine 4 adet 159 mm lik Rus top bataryasi ile telsiz techizati gi-
bi askeri miihimmat yeniden Batum, Ararat vapurlar1 ile Hayrettin
ve Riisumat motorlara yiiklenerek 25-26 Eyliil gece yaris1 Ba-
tum’dan Trabzon’a gonderildi. Bu teknelerin arasindan Riisumat,
yiikiinii Trabzon’dan Samsun’a nakletti. Tekne, 29 Eyliil sabah1 Ti-
rebolu’yu gecip, Trabzon’a yaklasirken, Ustegmen Resat (Talayer)
bir Yunan muhribinin yaklagsmakta oldugu haberini kaptana ulagtir-
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mig, geminin kagmasinin miimkiin olmadig1 anlagilinca kaptani yine
gemiyi kurtarabilmek i¢in kinistin valfini acarak gemiyi terk emri
vermisti. Fakat bu sirada Yunan atesi bagladigindan sandalin yanina
diisen bir top mermisinin etkisiyle denize diisen personel ylizerek
karaya ¢ikmak zorunda kalmigti. Riisumat’a ve sahile atilan kirk mer-
minin besi de gemiye isabet etmisti. Elbette geminin bu tehlikeyi de
atlatmasimin ardindan komutan1 Onyiizbasi Mahmut, Gorele’den
Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komutan1 Fahri Bey’e ¢ektigi telgraf ne-
ticesinde geminin kurtarilmasini istemis, bunun iizerine Fahri Bey
Tecriibe romorkoriiyle gerekli malzemeyi bolgeye sevk etmisti. Tec-
riibe personeli 30 Eyliil’de hizla kurtarma islemlerini baglatti; ama
10 Ekim 1921°de Yunan muhribinin yeniden bolgedeki hareketliligi
ogrenerek baskin bir saldiriyla tiim tesisi tahrip etmesi ve gemiye ye-
niden {i¢ mermi isabet ettirmesi sonucunda yapilan calismalarin ta-
mami bosa gitmis oldu. Bu arada Riisumat’in bolgedeki gorevini
tistlenen Sahin vapuru ise, 1 Ocak 1922 giinii 3 adet 150/45 mm’lik
gemi topu 200 tane mayin1 ve biraz da cephaneyi Trabzon’a getir-
misti*. Riisumat No:4, batirilincaya kadar on sefer yaparak tagidig
yiikle Anadolu miicadelesine énemli bir hizmette bulundu*

A.2. Anadolu Bahriyesinin Kacak Gemisi Alemdar’in Milli
Miicadeleye Etkisi

Alemdar, Danimarka ticaret filosuna mensup bir kurtarma tekne-
siydi. 1898 yilinda galvanizli celikten insa edilmis, 750 beygir gii-

3 Semsettin Bargut; Birinci Diinya Savagi’nda ve Kurtulug Harbinde Tiirk Deniz
Harekati, Ankara 2000, s.116-117; Nurullah Utku; “Riisumat 4’iin Serencanu”, Yakin Ta-
rih Dergisi C.3, S:38, 1962, s. 378-380; Isin; a.g.e., s.78-82; Cevat Ulmen; Istiklal Sava-
sinda Karadeniz, Istanbpl 1943,5.9-11, Cemaleddin Saracoglu; Gazi Gemilerimiz, Istan-
bul 1953, 5.62-66; TIH; Istiklal Harbi Deniz..., C.V, s.45-46

40 Riisumatin on sefer sonunda tagidigi yiik yekunu 1070 tiifek, 7459 sandik figek, 993
kasatura, 8 top ve 2244 sandik top mermisidir. Bkz. Emrullah Nutku; “Milli Miicadele Ru-
hu”, Yakin Tarih Dergisi, C.3, S.37, 1962, s.348; Sarihan; a.g.e., C.IV, s.8; Ikinci kaptan
Resat (Talayer), Bag Makinist Onyzb. Arif, Ikinci makinist Yusuf, Giiverte Tgm.Fahrettin
(Akyollu), Makine Tgm. Cevat (Talu); Afif Biiyiiktugrul; Canakkale Olay (Istiklal Har-
binde Deniz Cephesi), Istanbul, 1969, s.24; Biiyiiktugrul; Osmanl...,C.IV, 5.521-522;
Isin; a.g.e.,s.72-76
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clinde bir motoru olan, ¢ift kazanli, 12 mil yapabilen bir vapurdu.
Kapitiilasyonlar sebebiyle tekne Marmara Denizi’nde kendi hesabi-
na ¢aligmaktaydi. 1914 yilinda da savas ¢ikinca iilkesine donemeye-
rek Canakkale Bogazi’'nda kalmisti. Osmanli Hiikiimeti de bunun
iizerine tekneye ambargo koymus, tekneyi “Alemdar” ismiyle Istan-
bul’dan Canakkale’ye cephane tagimayla gorevlendirilmisti. Birinci
Diinya Savasi’nin Tiirklerin de mensubu oldugu Ittifak kuvvetleri ta-
rafindan kaybedilmesi neticesinde Alemdar da diger gemilerin aki-
betine ugrayarak Hali¢c’e demirlenmisti. Ancak Yunanistan’in Rus-
ya’dan yaptig1 sevkiyati onleyecek ve Karadeniz’den Anadolu hare-
keti i¢in sildh ve cephane nakledecek boyle bir tekneye de Anadolu
hareketinin ihtiyac1 vardi. Alemdar’in Hali¢’te demirli oldugu giin-
lerde geminin bascarkgis1 Uskiidarli Osman Efendi, Anadolu hareke-
tini destekliyordu. Tirimiijgan’in Bafra’da karaya oturmasi sebebiy-
le acildiklar1 Karadeniz’den gemiyi zorla oturdugu yerden sokiip Ku-
rucesme Onlerine geldiler. Burada bagcark¢i Osman Efendi vapura
Anadolu hareketinin ihtiyact oldugunu, istiklal miicadelesine kendi-
lerinin de vapurla katilabilecegi kaptana soylediginde, gemi kaptani
Uskiidarli Osman kendisini yasli oldugu i¢in bu isi yapamayacagini;
ancak oglunun yapabilecegini ifade ederek, geminin Anadolu’ya ka-
cirilmasina miisaade edecegini sdyledi*'. Bu gelisme lizerine 23
Ocak 1921 tarihinde gemi yola cikti. Siivari Hikmet Bey’in rotasi
Eregli Limaniydi. Bogaz’da karakol bekleyen Ingiliz gemilerine
“Karadeniz’de batmak iizere olan bir gemiyi kurtarmaya gittikleri-
ni” soyleyerek Ingilizleri atlattilar ve Eregli’ye ulastilar. Eregli’ye
gelmelerinin ardindan gemiyi ve personelini Eregli Liman Reisi
Nazmi Bey karsiladi. Nazmi Bey 25 Ocak 1921 tarihinde Ankara’ya
cektigi telgrafta, “Alemdar gemisi diin gece (24 Ocak) Kuruces-
me’den li¢iincii carkcisi ve 8 miirettebatiyla birlikte kacirilarak Kuva-
yi Milliye’ye iltihak etmek iizere limanimiza iltica etmislerdir.” di-

41 Erol Miitercimler; Milli Miicadele’nin Kahraman Gemisi Alemdar, Istanbul 1989,
$.26-28
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yerek Alemdar’in Anadolu hareketine katilisini ilanen duyurdu. Bu
sirada Eregli Liman Reisi Nazmi Bey, Ankara’dan geminin eksiksiz
Trabzon’a gonderilmesi emrini almigti. Bunun iizerine gemiyi Trab-
zon’a gotiirecek personelin secimini de kendisi yapti. Birinci kaptan-
liga Ismail Hakk: Bey, ikinci kaptanliga Rizeli Ali Bey, Beykozlu
Adil Beys; ikinci ¢ark¢iliga ve makine lostromoluguna Hikmet Efen-
di (Uskiidarli Osman Bey’in oglu), serdiimenlige Recep Kahya ve
Rifat Reis; atescilige Goreli Yusuf; giiverte lostromosu Ali Reis; ka-
marot Erzincanli Salih ve Yahudi Avram (daha sonra Hidayet adim
alacak) tayin edildi. Gemi personeline 13 kisinin daha katilmasiyla
Alemdar’in miirettebat sayisi 21’¢e yiikseltildi*?.

Karadeniz’de baglayan halkin isyan hareketlerini, kacak¢iligi ve
deniz korsanligin1 6nleyebilmek maksadiyla gorevlendirilen Fransiz-
larin C-27 botu, kisa bir zaman diliminden sonra yeni gérevini almis-
ti: “Alemdar’1 bulmak ve yakalamak”. Bu sirada Alemdar macerali
bir yolculuktan sonra Eregli Limani’na ulagsmisti. Ancak, Fransizlar,
teknenin Trabzon’a gidecegini diisiindiiklerinden Eregli Limani’na
bakmay1 akil edemediler. Ama her seye ragmen kurtarma gemisi, 27
Ocak’ta Sinop’a dogru ilerlerken Fransiz C-27 gambotuna yakalan-
di. Bu durumda kacmay1 basaramayan Alemdar, Fransizlarin direkti-
fine uyarak durdu. Yiizbag1 “Tilli” ve yanindaki 4 Fransiz askeri ta-
rafindan Istanbul’a gétiiriilmek igin teslim alindi. Alemdar, C-27nin
yedeginde Istanbul’a dogru ilerlerken Serdiimen Recep, tekneyi C-
27°den uzaklagtirmaya muvaffak oldu. Aslinda geminin gambotla
arasinin agilmasinda tabiat sartlar1 da etkili olmus ve ¢ikan firtina
Tiirkleri cesaretlendirerek sessiz bekleyisi eyleme doniistiirmiistii*’.
Bu Tiirk miirettebat icin bir isaretti. Derhal harekete gecen Tiirk per-
sonel, kisa bir arbedenin sonunda geminin yonetimini C-27’ye his-
settirmeden ele ge¢irdi. Gemi komutani diimeni tekrar ele alinca, ya-

4 a.g.e.; $.29-37; lostromo: ticaret gemilerinde tayfalarin basi
4 Biiyiiktugrul; Canakkale Olayz...s.30
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kit ikmali yapmak i¢in esirleriyle birlikte yeniden Eregli Limani’na
donmiig, ancak tekne karaya oturunca Fransizlarla tekrar ¢atismaya
girmek zorunda kalmmusti*. Tiirkler, Alemdar’in Itilaf giiclerinin
eline gecmemesi i¢in batirilmasi kararini aldi. Tam da bu sirada Ereg-
li tabyalarindan gelen bir top mermisiyle isabet alan C-27, limani
terk ederek Zonguldak’a dondii®®. Fakat 28 Ocak giinii yaninda iki
torpidobotu ve “Valdek Rousso” vapuru oldugu hélde Eregli Limam
oniine gelen Fransiz amirali tic maddelik bir tiltimatomu Tiirk Hiika-
meti yetkililerine verdi. Ultimatomda Fransiz esirlerin saliverilmesi
on sart olmakla birlikte, Alemdar personelinin ve teknenin ait oldu-
gu Istanbul Hiikiimet’ine iadesi talep edilmekteydi. Cobangesmesi
Oniinde yatan gemiyi ve personelinin verilmesinin miimkiin olmadi-
g1 sdyleyen Bolge Komutani Muhittin Pasa*, durumu derhal An-
kara Hiik(imetine bildirdi. Yunanlilar, 26 Martta denizden abluka
ilan etti. Eregli’de yatan ve Fransizlarla yapilan antlasma geregince
Tiirk Istiklal Savasi’nin sonuna kadar burada demirli tutulmasi kara-
r1 alinan gemi 24/25 Eyliil gecesi demirlerini kesmek suretiyle Trab-
zon’a, oradan da birkac giin sonra Novrosisiki Limanina cephane al-
maya gitti*’. Buradan getirilen cephane II. In6nii Savasi’na yetistiri-
lirken, 7 Haziran 1922 giinii giivertesinde 2 bin ton cephane yiiklii
olmasina ragmen Averoff zirhlisin1 pesine takarak ilerleyip, Sahin
motorbotunun tasidig1 21 ugagin Biiyiik Taarruza yetistirilmesini de
bu sayede temin etmis oluyordu. Bu gelismeye miiteakip Fransizlar-
la 20 Ekim 1921 tarihinden (Ankara Antlagmasi) itibaren varilan ant-

4 Eregli Limanina gelen Alemdar karaya oturunca Fransizlarla girilen ¢atigmada 3 mec-
ruh (yarali) ve 1 sehit verirken, Fransizlarin 3 yaralisi, 2 oliisii vardir. ATASE Arsivi, K:
701, G:23, B: 23-1; ATASE Arsivi, K: 699, G: 62, B: 62-1

4 Biiyiiktugrul; Canakkale Olayz..., s.31

46 Fransiz esirlerin iadesine hazir olduklarini bildiren Muhittin Pasa, kahramanlarinsa
asla verilemeyecegini Fransiz subayma soyler. Bu hadisenin ardindan tehditler gevser.
Fransizlar esirlerini almaya razi olduklarini ima eden son tehditlerini de savurarak bolgeyi
terk ederler. Bkz. Nurullah Nutku; “Kahramanlar Verilmez”, Yakin Tarih Dergisi, C.I,
S.10, 1968, s.314

47 Geminin limandan serbestge ayrilmasinda Fransiz Amiralinin Alemdar’a dokunulma-
yacagina sz vermesi onemli bir etken olmustur. ATASE Arsivi, K: 699, G: 62, B: 62-1
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lasma uyarinca Alemdar vapurunun serbestce kullanilmasi mevzu
goriisiilerek karara baglanmis ve Disisleri Bakanligi’nca durumun
General Pelle’ye bildirilmesi i¢cin Hamit Bey goérevlendirilmigti*®.
Bunun iizerine Alemdar, yeni gorevler i¢cin 5 Subat 1921°de Eregli
Limanindan ayrildi*. Bundan sonra Alemdar’1 zor gérevler bekliyor-
du. Ciinkii Anadolu’da ozellikle Karadeniz yoresi ve cevresinde
Rum c¢eteleri Tiirklere kars: tethis ve yildirma politikalarini siirdiir-
mekteydi. Iste bu sebeple bolgedeki mevcut Rum cetelerini takip,
baski ve yakalama gorevi Alemdar ve personeline verildi. Alem-
dar’da gorevin icrast maksadiyla Trabzon’a dogru yol aldig: sirada,
yolda Tegmen Celal (Orhan) gordiigii siipheli bir motoru kaptan
Binbag1 Mustafa (Civelek) Bey’e iletti. Gemi bu sirada Sinop’a yak-
lagmaktaydi ve i¢i insanla doluydu. Binbagi, derhal gemiye yaklas-
ma kararini verdi ve tegmene bu gorevi tevcii etti. Bu emir lizerine
tegmen iki tiifek ve bir erle gemiyi teslim almak iizere harekete gec-
ti*°, Elbette bu isin silahla hal edilmesine imkan yoktu. Ciinkii kar-
sisindakiler sayica tistiin ve Karadeniz sahillerini yildiran Abaci Yan-
ko cetesinden bagkasi degildi. Bu sebeple gen¢ tegmen politik bir
manevrayla teknenin sahibi Sandikc¢i Siikrii ve makinisti Ali ile ko-
nusmaya basladi. Bu yolla geminin hiikimetin miisaadesiyle Kizilir-
mak kiyilarindan yiiklendigini ve Istanbul’a gittigini 6grendi. Gemi-
nin Samsun veya Karadeniz’deki limanlarin herhangi birinden de vi-
zesi mevcut degildi. Cete mensuplart Alemdar’daki topun varligin-

4 B.C.A. Bakanlar Kurulu Karari; 030/18/01/01/3/33/18

499 Bkz. B.C.A. 18/181/2/1921; Miitercimler; Milli Miicadele’nin... s.24-80; Tevfik In-
ci;“Alemdar Gemisinin Milli Miicadelede Karadeniz’e Kacirilist ve Ilk Savast”, Resimli
Tarih Mecmuasi, Cilt:IV, S 43, Istanbul 1953, 5.2450-2452; Alemdar’: Istanbul’a kagirilan
miirettebat; Komutan: Adil Bey, Ikinci ¢arkci: Osman, Ugiincii carkei: Trabzonlu Hikmet,
Giiverte lostromosu: Uskiidarli Ali, Serdiimen: Trabzonlu Rifat, Serdiimen: Recep kahya,
Atesci: Goreli Yusuf, Kamarot: Erzincanli Salih, Istanbullu Avram (Gemide Kemal olarak
anilirdi. Kendisi sonra Hidayet ismini ald1.) Biiyiiktugrul; Canakkale Olay...s.27-29; Ul-
men; a.g.e., s.5-8; Miitercimler; Destanlasan..., s.202-242; Emrullah Nutku; “Alemdar”,
Yakin Tarih Dergisi, C1, S.8, 1968, s.217 vd.

30 Gemide biri Yiizbagi Ruhi’de digeri Tegmen Celal’de olmak iizere 2 tiifek ve 150

mermi bulunmaktadir. Bkz. Miitercimler; Milli Miicadele’nin..., s. 65
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dan haberdar olunca tegmene dokunmay1 goze alamamiglardi. Teg-
men de konugmalar neticesinde vizeleri olmadigin1 anlamis ve vize
vermek bahanesiyle makinisti Alemdar’a ¢cagirmisti. Maksat gemiyi
hareketsiz birakarak, baskinla ceteyi ¢okertmekti. Bu yolla Abaci
Yanko ve cetesi ele gecirilmis oldu®'.

Bu muvaffakiyetin ardindan Alemdar, 12 Mayis 1923’te baska bir
Pontus ¢etesinin pesine diistii®>. Gemi, Yanko’nun ¢etesinden ele ge-
cirilen silahlarla ve komutanlik tarafindan yapilan 8 Jandarma perso-
neli takviyesiyle kuvvetlendirilmisti. Gelismeyi miiteakip gemi,
Trabzon’dan Rize’ye kagmakta olan bir teknenin ihbarini da alir al-
maz harekete gecti. Bu Hac1 Yanni’nin c¢etesinden bagkasi degildi.
Binbag1 Mustafa, Rize’ye yaklagirken gordiigii Yanni’'nin teknesinin
iizerine Alemdar’1 siiriince Yanni ve ceteninin diger mensuplari tagi-
yabildikleri ne varsa (miicevherat, para...) alarak denize atlamaya
bagladilar. Binbag1 Mustafa, teknedekileri ikna edip, teknelerinin gii-
vertesine ¢ikmaya razi edince, firsattan istifade eden diger ¢ete men-
suplar1 da Alemdar’a ates etmeye basladi. Bunun iizerine Binbagi
tekneyi mahmuzlamak>? i¢in ileriye atild1 ve kisa siirede Hac1 Yanni
ve cetesini ele gecirdi. 130 kisilik cetenin 90 mensubu o6ldiiriilmiis-
tii. Tekne ele gectikten sonra yapilan muayenesinde, teknede kulla-
nilan silahlarin tamaminin Rus yapimi oldugu ortaya ¢ikti3,

Alemdar’in Milli Miicadele siiresince getirdigi malzemenin
onemli bir kism1 Samsun—Ankara, zaman zamanda Inebolu yolunu
kullanmak suretiyle evvela denizden ardindan kara yoluyla cephele-
re taginmigtir. 26 Agustos 1922°de Biiyiik Taarruz’un basariyla neti-
celenmesinde deniz-kara koordinasyonunun fonksiyonu biiyiik ol-
mustur.

Sl ag.e., s.62 vd. ; Biiyiiktugrul; Canankkale Olayu..., s.31-32

32 Biiyiiktugrul; a.g.e. , $.33-35

53 Eski tiir savag gemilerinde su kesimi altinda, ileriye dogru uzanan, kargisindaki ge-
miyi devirebilen uzanti.

% Miitercimler; Milli Miicadele’nin..., s.76-81; Isin; a.g.e., s, 134-135, Biiyiiktugrul,
Canakkale Olayu..., s.33-35
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A.3. Sahin Vapurunun Milli Miicadele’ye Katkisi

1920 yilinin sonlarina dogru, bir gorevle Eregli Limani’na ugra-
yan Rus “Abronosyan” Sirketi’ne ait 1250 tonluk bu gemiye, vasita
yoklugu i¢inde cirpinan Ankara HiikGimeti, kiyidaki silahli kuvvetle-
ri nakliye ve sevkiyatta kullanabilmek maksadiyla el koymustu™.
Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komutanlig1 emrine verilen vapur 25 ya-
sindaydi, Rusya’da pek cok sefer tamir gérmiis olmasima ragmen
fazlaca hizmet verdiginden yipranmigti. Sahin’in komutanligina de-
neyimli bir denizci olan Cevat Bey getirildi ve ilk gorev olarak 4
Mayis’ta 3. Kafkas Tiimeninin 8. Alaymin 1000 kadar askerini, top,
cephane ve 200 tona yakin sair agirligini Inebolu ve Amasra’ya cikar-
ma isi verildi. Bu birlik ve miihimmat II. In6nii Savasi’na yetistiri-
lecekti®®. Hemen bu sevkiyatin ardindan 13. Firkanin tiim agirliklariy-
la 1921 yilinin May1s aymin 21. giinii Trabzon’dan hareket etti. Ge-
mide, Kafkas Firkas1 Karargdhinin diginda 4.000’den fazla tiifek,
1500 sandik fisek ve diger askeri techizat bulunuyordu. Sahin bu
yiiklerini Akcasehir’e biraktiktan sonra tiim gemilerin yaptigi gibi
dontisiinde Eregli ve Kilimli’ye ugrayarak 800 ton komiir alacakti.
22 Mayis’ta, devriyenin en fazla oldugu bir zamanda Giresun Lima-

55 {slamiyeti sonradan kabul eden “Abronosyan” Sirketinin kurucusu Ahmet Sirr1 Efen-
di’ye ait olan ve 1920 yilinda Eregli’de miisadere edilen “Turan” ve “Sahin” vapurlar1 yal-
niz Ahmet Bey’in mal1 olmayip, aile sirketi olan Abronos Sirketi’nin ortak mal1 oldugu tet-
kikler neticesinde tespit edilmistir. Bu suretle gemiler tizerinde pek ¢ok miisliimanin hakki
oldugu iddia edilmigtir. Hak sahipleri gemilerden Turan i¢in Ankara Hiiklimeti’nden zara-
larmin ve kayiplarinin karsilanmasini talep etmistir. Ayrica Ahmet Efendi’nin sirketteki 50
adet hisse senedini de devlete bagislamis olmasina ragmen mezkur hisselerin kar paylari
tizerinden adaletli olarak dagiliminin saglanmasi, ayrica Sahin vapurunun kiraya verilmesi
karsilifinda Turan vapuru sirkete geri verilmistir. Fakat 2.5 yilin ardindan batan Sahin va-
purunun kira bedeli hakkinda HiikGimetin verdigi karar1 hak sahipleri begenmediginden ge-
mi devlete kalmistir. 11 Haziran 1920°de 150.000 lira bedel ile Ahmet Surr1 Efendi tarafin-
dan satin alinan ve iki ay sonra Hiikiimet tarafindan el konulan geminin %90 1nin Tiirk hal-
kina ait olmasi sebebiyle gemiye Hazinenin sahip ¢ikmasi hukuka aykirt oldugu gerekgesiy-
le HiikGimetin batan vapur i¢in 2,5 senelik kirasini satig bedeli iizerinden 6demesine ve Ha-
zinede bulunan mezkur hisse senetlerinin iizerine diisen kar paylarinin hak sahiplerine ve-
ya sirketin hesabimna 6denmesi Ankara Hiiklimeti tarafindan kararlastirllmisgtir. B.C.A. Ba-
kanlar Kurulu Karari, 030/18/017/-/013/18/11

% Saragoglu; a.g.e., s.32
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ni’na s1gindi. 25 Mayis’a kadar yol ald1 ve bir Fransiz vapuruyla onu
muhafaza eden bir torpidoya rastlayinca yiikiinii tehlikeye atmamak
icin Sinop’ta demirledi. Ertesi giinii Akcasehir’e ulastiginda gemi 2
saatte bosaltildi®’.

Eregli’nin Fransizlar tarafindan bombalandig1 giinlerde Sahin,
Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komutanligi’'ndan bir emir aldi. Bu
emirde, Zonguldak’ta konuglu deniz erlerinin Samsun’a nakli isteni-
yordu. Ama Fransizlar limanin girisindeydiler ve devamli surette bu
cevrede (Cide, Eregli, Bartin, Inebolu) karakol gorevini irca ediyor-
lardi. Durumu fark eden Sahin miirettebati, derhal Istanbul’a diimen
kirdi. Maksat, Fransizlar1 yaniltmakti. Bu girisimi muvaffakiyetle ne-
ticelendirdigini anlayinca tekrardan yoniinii Eregli’ye ¢evirdi ve as-
kerleri Samsun’a ulagtirdi®®.

Tiim bu yasananlarin sonunda $ahin’i ve personelini daha agir bir
sorumluluk bekliyordu. Almanya’dan Rusya’ya gonderilen, oradan
tren yoluyla Novrosiski’ye nakledilen ve buradan da Anadolu’ya
naklolacak 21 adet ucagin tasinmasi.

Bu ucaklar1 Rus Limanlarindan Anadolu sahillerine tagimaya
“Enosis” nam-1 diger Trabzon’da memur edilmisti. Sahin yola cikar-

57 Capaner; a.g.e.,s.31-32; Isin; a.g.e.,s.49-52; Saragoglu; a.g.e..s.29-47; Sahin 4 Mayis
1921 senesinde 550 sandik fisek, 25 sandik top mermisi, 3.Kafkas tiimeni 8. Alaydan 960
asker, 200 ton sair malzemeyi Inebolu ve Amasra’ya ¢ikarmustir. 19 Mayis’ta 4225 tiifek,
1389 sandik fisek, 150 mekkari, 3 tiimen karargahini, 50 mayini litrelerce benzini Inebolu
ve Akcasehir’e gotiirmiistiir. 25 Haziran’da 2920 adet tiifek, 746 sandik fisek, 22 adet top,
1526 sandik top mermisi, 89 mak. Tiif., kasatura ve sair askeri malzeme, 20 Agustos’ta
2873 adet tiifek, 992 sandik fisek, 799 sandik top mermisi, 98 makineli tiifek, litrelerce gaz
ve gaz yagi, 26 Ekim’de 2 adet top, 5189 sandik top mermisi, tiifek aksami ve teferruati,
Ocak 1922’de Novrosiski ve Tuapse’den ayr1 ayr1 288 tiifek, 479 sandik fisek, 4 adet 15 sn/
40 gemi topu, 1571 atim 10,5 lik, 58 sandik 7.5 lik, 194 sandik 10,5 lik top mermisi, Nisan
aymda Batum ve Novrosiski’den 62 sandik figek, 1 adet 15/sn, 16 adet 7.5 s/n 250 ton top,
195 sandik15 cm.lik top cephanesi, 150 rakkasli mayin, 10.000 adet telorgii makasi ve 94
piyade kalkani, diirbiin, mesafe olgerler, 3 Haziran’da Batum’dan 2858 adet tiifek, 3766
sandik fisek, 2 adet 21 s/n 8 ton obiis, 1930 sandik top mermisi, 23 mak. Tiif. 1722 sandik
mak tiif. cephanesi, roket sehpalari, slingli Samsun’a c¢ikarilmistir. Bkz. Saracoglu, a.g.e.
$.46-47; Mithat Isin; istiklal Harbi Deniz Cephesi, Istanbul 1946 isimli eserinin statiksel
tablolarindan istifade edilmisgtir.

8 Saragoglu; a.g.e., s.34
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ken gorevin gizliligi personel tarafindan biliniyordu. Vapur, Novro-
siski’de bir ¢imento fabrikasinin Oniine dogru yanastiginda aksam
ortaya cikacak sorunun kimse farkinda degildi. Aksam saatlerinde
mahsus yiik vapura alinacagi sirada bir Yunan silebi Sahin’in 6niine
demirleyince tiim planlar alt iist oldu. Durumun naziklesmesi iizeri-
ne Sahin’in personeli sorunu kendi ¢ozlimlemek iizere harekete gec-
ti ve rthtimda bagl duran silebin halatlarin1 kesmek suretiyle siiriik-
lenmesini temin etti. Bunun yapilmasinin en 6nemli sebebi Yunanli-
larin sevkiyat: grenmesinin hemen ardindan, bunu yakindaki Itilaf
kuvvetlerine ve Yunan donanmasinin bolgede karakol vazifesini irca
etmekte olan gemilerine duyuracaginin biliniyor olmasiydi. Bu sorun
asilmist1 agilmasina, ama Karadeniz’in hir¢in firtinasi ile yiiz yiize ka-
linmisti. Ancak her seye ragmen firtina giicliikle agilarak yiik Trab-
zon’a, hemen ertesi giin de Samsun’a ulagtirilmigt1™.

A 4. Batum Vapurunun Tiirk Donanmasina Yaptig1 Katki

Anadolu’da baglayan Milli Miicadele hareketinin her alanda ol-
dugu gibi denizlerden gelecek yardima belki karadan gelecek des-
tekten daha fazla ihtiyaci vardi. Iste milli donanmanin denizden bek-
ledigi bu destek, 17 Mart 1921 tarihinde geldi.

Trabzon’un Degirmendere mevkiinde demirli bir Tiirk muhafaza
motorunun diginda Anadolu donanmasinin tamami bu dénemde cep-
heye silah, miihimmat ve erzak tagiyordu. Tam bu sirada Kaleburun
noktasinda beliren bir gemi karartisinin haber alinmasi {izerine, yet-
kili subay yaninda bir manga silahli er oldugu halde, derhal hareke-
te gecerek muhafaza motoruyla karartinin oldugu noktaya dogru mo-
torun ilerlemesini emretti. Karartinin oldugu noktaya geldiklerinde
olduk¢a kohne, 100 tonluk, yandan carkli, irmak romorkorii tipinde
bir tekneyle kars1 karsiya kaldi. Geminin kaptani bir Bulgar vatanda-
st olmasina ragmen, k6hne gemi Yunan bandirasi tagtyordu.

¥ a.g.e.,s.35-40
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Gemiye el koymay1 planlayan Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komu-
tanligimin nobetci subayi, derhal harekete gecerek komutanlik adina
tekneye el koyduklarini gemideki Selanikli bir Rum vasitasiyla anlat-
ti. Buna gore tekne miirettebat1 karaya cikacak, miirettebatin i¢inden
isteyen Batum’a, isteyen Istanbul’a gonderilecek ve tekneye Tiirk
bayrag cekilecekti.

Bu sirada kiyr komutanligina durumu bildiren nobetci iistegmen
hizla teknenin bogaltilmasini istedi. Miirettebata misafirleri oldukla-
rin1, kendilerinin en kisa zaman dilimi icerisinde ilk deniz araciyla
tercih edecekleri mezkur iki limana gonderileceklerini beyan etti.
Ardmdan kiy1 komutanligindan muhafaza motoru vasitasiyla gelen
konuyla ilgili yazida miisadere edilen geminin adinin “Batum”, kap-
tanimnin ise Kidemli Yiizbagi Miinir Bey oldugu, teknenin Trabzon
Nakliyat-1 Bahriye Komutanli1’na baglandig: listegmene ve geminin
yeni ve eski miirettebatina duyuruldu.

Batum adi verilen Milli Miicadelenin bu yeni teknesinin iizerinde
cimento ve caputla yapilmis pek cok yama ilk etapta goze carpiyor-
du. Ama her ne olursa olsun vatanin bagimsizlig1 i¢in ordunun her ge-
ye ihtiyaci vardi. Tekne diizenledigi her seferinde batacak kadar yiik
alirdi; ancak bu yiikiin bir kismi1 da ¢imento ve ¢aput olurdu. Ciinkii
teknenin yamalarinin ne zaman ve ne sekilde patlayacagi belli ol-
mazdi1. Hatta Amerika Birlesik Devletleri’nin Samsun-Trabzon kiy1
seridinde karakol gorevi yapan 211 numarali destroyerinin kaptani
ve personeli teknenin agzina kadar cephane, silah, erzak yiiklii oldu-
gunu bilmelerine ragmen tekneye miidahale etmeyerek, yanlarindan
gecip gitmesine ses ¢cikarmadiklari gibi bu insaniistii gayreti her de-
fasinda takdir ettiklerini gosterebilmek adina tiim miirettebat gemi-
nin bordasina ¢ikarak, destroyerlerinin ihtisamina inatla, Karadeniz
sularini yara yara ilerleyen bu kiiciik, kohne Tiirk teknesini selamla-
maktan geri durmazlardi®.

 TIH; Deniz...,C.V, s.50, Emrullah Nutku;“Bir Deniz Subayunn Istiklal Savasi Ha-
tiralart I’ Yakin Tarihimiz, C.I, ,S.!2, Istanbul, 1962, s.24-25
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B. Yunanhlarin Anadolu Nakliyatinin Koordinasyon Merke-
zi Olan Trabzon’u Bombardimam

Trabzon sehri Tiirklerin nakliyat iglerini ylriittiigli onemli mer-
kezlerinden biriydi. Anadolu’nun i¢ kesimlerine sildh ve cephane
sevkiyati yapan bu liman ve sehri, Yunanlilar da denetimleri altina
almay1 amacliyordu. Fakat Itilaf devletlerinin 6zellikle bu konuda
Yunanlilarin beklentilerine tam olarak yanit vermemeleri sebebiyle
bolgede yasayan kendi soydaglar1 Pontus Rumlarini devreye sokarak
Tiirk ahaliyi yildirabilmek adina Karadeniz’in tiim sehirlerindeki
Pontus cetelerini gerek siyasi, iktisadi gerekse askeri olarak destek-
liyor ve ayrica bolgenin sehir ve sahillerini devamli surette abluka
altinda tutuyordu. Yunanhlar gemileri vasitasiyla I. Diinya Sava-
st’ndan itibaren Tiirk kiyilarina, devamli ¢etelere verilmek iizere si-
lah ve cephanenin yani sira sivil kiyafetli subaylar da ¢ikararak mev-
cut cetecileri beslemis, bunlarin hatta egitimini de iistlenmisti. Boy-
lece Tiirk kdylerinin basilmasi, yagmalanmasi ve halkin 6ldiiriilme-
siyle Tiirkler yildirilmaya ¢aligiliyordu®'.

26 Mart’ta ablukanin da devreye girmesiyle Yunanllar, Tiirk sa-
hillerine kars1 baglattiklar saldir fadliyetlerini giiclendirdiler. 6 Tem-
muz’da iki gemiden olusan Yunan filosu, Trabzon’daki karakol go-
revini bahane ederek limana ugrayan veya transit gegen her kayik,
tekne, gemi, motor ve vapuru aramaya bagladi. Boylece bundan son-
ra gelecek tiim yardimlar1 onleyerek Bati Cephesi’ndeki Tiirk ordu-
larin1 kirmay1 amagliyordu. 18 Temmuz’da oldugu gibi 20 Temmuz
1921 tarihinde Rusya’dan gelecek bir yardimin sehre ulagmasini 6n-
leyebilmek icin harekete gecen Yunanlilar bir muhrip ve bir kruva-
z0r destegiyle Trabzon’u bombardiman ettiler. Bunun iizerine sehrin
sirtlarina yerlestirilen top tabyalar: da kars: atese baglayinca Yunan
mubhribi yara ald1 ve torpidosunun yedeginde savas alanin1 terk etti.
Bombardimanin ardindan bu kruvazoriin Kilkis oldugu anlagildi®?.

6! Erol Miitercimler; Destanlagan Gemiler, Istanbul 1987, s.24 .
2 Mesut Capa; “Karadeniz’de Yunan Gemilerinin Fadliyetleri ve Trabzon Uzerinde-
ki Etkileri”, Askert Tarih Biilteni, S 42, Ankara 1997 ,5.83
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Tiim bu tedbirlere ragmen 18 Agustos 1921°de bir Yunan muhribi
yine Trabzon’u bombardiman etmigti®®.

C. Yunanhlarin Samsun Sehrini Bombardimani

Sakarya Savagi’nin Tiirkler acisindan basariyla bitirilmesinin ar-
dindan Anadolu’da tutunma iimidini yitiren ve Eskisehir-Afyon hat-
tina ¢ekilen Yunan Kuvvetleri, taarruz inisiyatifini Tiirklere kaptir-
mamak maksadiyla harekete gegme karar1 almisti. Yunanlilar bu ge-
lisme iizerine harekati denizden yapmay1 planladilar. Boylece “Eno-
sis” vapurunun da intikami alinmig olacakti. Bunun i¢in Samsun seh-
ri se¢ildi. Ciinkii Tiirklerin miihimmat, malzeme, techizat ve gida de-
polar1 buradaydi. Ayrica Samsun, Yunanlilarin Pontus hayallerinin ve
Anadolu’daki Tiirk Istiklal hareketinin manevi merkezi konumun-
daydi. Planin temel fikri; Tiirk ordusunu beklenmedik bir durumda
yakalamak, hayati 6nem tagiyan bolgeyi savunmak icin asker sevk
etmelerini ve bolgedeki kuvvetlerini bolerek maneviyatlarini kirmak,
Rum cetelerine de moral vermek olarak belirlenmisti. Filo 7 Hazi-
ran sabahi harekete gecer gecmez Istanbul’daki haber alma teskilati
durumu derhal Ankara’ya bildirdi. Yunanlilarin rotasi Samsun sehri-
ne dogruydu. Filo’da Kilkig zirhlis1, Averoff zirhli kruvazorii, Panter
smuf1 iki muhrip, iki yardimer kruvazor ile dort mayin tarayict gemi
bulunuyordu. Samsun’da bu donemde 15. Tiimen ve Bahriye Miif-
rezesi mevcuttu. Tiirkler, savunma planlar1 geregince kitalarini kiyi
boyunca mevzilendirdiler. Sehirde sikiyonetim uygulamasina gegil-
di. Iskele ve kiyidaki askeri malzeme ve cephanenin sahil gerisine ta-
sinmas1 saglanirken, agzina kadar cephane yiiklii olan ve denize kar-
st acik bir mevkiil de bulunan biiyiik kilisenin bosaltilmasina ise im-
kan yoktu. Yunanlilar, 10.30’da Averoff’tan bir motor indirerek, 248
No’lu istasyoner olarak bulunan ABD muhribine bir iiltimatom gon-
derdi. Ultimatomda Samsun sehrinin uluslararasi hukuk geregince
acik bir sehir olmadigi, askeri bir iis olarak kullanildigi, sehirdeki si-

63 Bargut; a.g.e., s.114
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1ah, cephane ile askeri malzemenin derhal Itilaf kuvvetlerinin perso-
neline teslim edilmesini ve iiltimatoma 12.00’a kadar cevap veril-
mezse, sehrin bombardiman edilecegi bildirildi. Bunun iizerine ha-
rekete gecen Samsun mahalli yonetimi Ankara’dan aldig: talimat
dogrultusunda Samsun’un uluslararas1 hukuka gore agik bir sehir ol-
dugunu, bombalanamayacagini, askeri bir iis olmadigini, halkin yasa-
dig1 yerlerin ve sivillerin oldiiriilmesi halinde aym sekilde karsilik
verileceginin bilinmesi gerektigini ifade etti. Buradan da istedigi so-
nucu c¢ikaramayacagini anlayan Yunanlilar, 14.30’da bombardimana
bagladilar. Yunanlilarin hedefleri belliydi: Hiikimet Konagi, kiyidaki
askeri depolar (Bunlarin birinde mayinlar mevcuttu.), ambarlarin
ontindeki tekneler, tiitiin depolar1 (ABD giiclerinin ve Hollandalila-
rin mallartydi.), sehrin batisindaki petrol tanklar1 (Bunlar da Sovyet
Rusya’ya aitti.) ki bunlar bombardimanda ilk hasar alan yerlerdi.
Petrol tanklar1 ve depolarin tamami tutugsmustu. Sovyet Rusya, ken-
disine ait petrol tanklarinin yanmasi tizerine Rus limanlarindaki tiim
Yunan gemilerine el koydu. Bu denli biiyiilk bombardimana ragmen
hasar beklenen kadar olmamigti®.

D. Yunanhlarm Milli Miicadele’nin Sevkiyat Merkezi inebo-
lu’yu Bombardimani

Uc yildan fazla siiren Tiirk Istiklal Savasi’nin bagarili olmasinda
temel unsurlardan biri “lojistik destegin” kuvvetli olmasiydi. Savas
miiddetince yapilan tiim personel, silah, malzeme sevkiyatinin %551
Inebolu iizerinden gerceklesmisti®®. Istanbul’dan ve Rusya’dan ge-
tirtilen askerd malzemenin Inebolu Limanindan i¢ bolgelere sevk
edilmesinde ilk asamada Askerlik Sube Bagkanlig1 ile o donemde
emekli olan Bnb. Zeki Bey gorev almiglardi. Bu tarihte inebolu’dan
gelen askeri malzemeler icin iki miiessese tesis edilmisti. Bunlardan
biri Silah ve Cephane Komisyonu, digeri Menzil Nokta Komutanli-

*“a.g.e.,s.126-129 )
5 Mustafa Hergiiner; “Inebolu Bombardimani”, Askeri Tarih Biilteni, S.49, Ankara
2000, s.167
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giydi. Ayrica 10 Haziran 1921°de Umur-u Bahriye Miidiiriyeti, Kara-
deniz’deki baz1 sahillerde (Inebolu, Trabzon, Eregli...) irkap-ihrag
komutanliklar1 tesis etmigti®. Bunda maksat Anadolu’ya yapilacak
hemen tiim sevkiyatin bir bolgeden ve merkezden yonlendirilmesini
temin etmekti. Mevcut komutanliklarin disinda inebolu’da bir de Ki-
y1 Muhafaza Komutanligi, Ulastirma Kolu, Liman Bagkanligi, Techi-
zat-Ambar Nokta Komutanligi, Telsiz istasyonu, Depo Komutanligi
benzeri askeri birimler de devreye sokuldu. inebolu’ya gelen mallar,
Yiikleme-Bogaltma Komutanlig: tarafindan gorevlendirilen mavna-
cilarin reisi Mustafa Kaptan’in gozetiminde kayik¢ilar loncasi tarafin-
dan tagmiyordu®’. Inebolu’da halk topyekiin bir seferberlik halindey-
di. Bu seferberlikte yalniz Miisliiman Tiirk ahali degil, ayn1 zaman-
da bolgede yasayan gayr-i miislim ahali de ulusal miicadeleye mad-
di ve manevi katkida bulunmaya baglamigt1®.

LInonii Savasi’nin Tiirkler tarafindan kazamlmasiyla toplanan
Londra Konferansi’ndan da beklenen neticenin alinamamis olmasiy-
la Yunanlhlar harekete gecmis ve bilindigi gibi 26 Mart 1921 tarihin-
den itibaren Tiirk kiyilarinda abluka ilan etmisti. 2 Haziran giinii de
Yunan muhribi “Leon”un, Inebolu aciklarmda kayiklar1 aramaya
baslamastyla Inebolu’ya yonelik tehdidin artacagi Tiirkler tarafindan
anlagilmisti. 9 Haziran 1921°de de Kilkis muhribi Inebolu’yu topa
tuttu. Fakat Tiirklerin direnisi karsisinda kiyilarda umdugunu bula-
mayan Yunanlilar, bir miiddet sonra saldirilaria eskiyaligi da ekleye-
rek deniz korsanligina yeltendiler. Bu sirada Karadeniz’e sefer dii-
zenleyen Umit vapurunu igerisinde subay ve askeri esya bulundur-
dugu gerekgesiyle Inebolu yakinlarinda durdurarak aradilar. Giresun

% Isin; a.g.e., s.15 vd.

7 Hergiiner; “Inebolu...”, s.170

6 Tlyas Simyonoglu, Danil Kiirkciioglu, Fadyos Papazoglu, Kuyumcu Ehliye Zevcesi,
Maslakg¢ioglu Nikolaki, Caroglu Yuvanaki, kuyumcu Arakli, Biilbiiloglu Vasil, Hokradis El-
masoglu, Hindibatoglu Aleksi, Simyanoglu Yasof, Maslak¢ioglu Yuvan, Mayasoglu Bedos,
Copuroglu Andon, Liberoglu Sokradis, Yordanoglu Lazaris, Liberoglu Vasil, Tuhafiyeciog-
lIu Vasil, Haci Hristooglu Klima, Kuyumcu Sinoplu Yanko. Kastamonu yoresinin gayri
Miislim halkinin verdigi nakti destek ilk asamada 4.000 Osmanli lirasiydi. Bkz. Peker;
a.g.e., s.228
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vapuru da ayn1 sebeple durdurularak i¢indeki 1 sandik konserve, 50
cuval kahve, 5 sandik kibrit, 327 ¢uval un, 18 sandik ¢ay, 2 sandik
manifatura, 1 sandik boya Yunanlilar tarafindan gasp edildi. Bu sal-
dirilarin bir benzerini Istanbul’dan Trabzon’a yiik tasiyan Giilnihal
vapuruna da diizenleyen Yunan donanmasi, 200 sandik sekeri cal-
maktan geri durmamisti. Bitmek bilmeyen Yunan saldirilari, Karade-
niz tizerindeki Tiirk sevkiyatin1 onlemekte etkisiz kaldik¢a siddetini
artirryordu.

Karadeniz’deki bu gelismeleri miiteakip Tuapse Limani’ndan
yiikledigi askeri miihimmati Trabzon’a getiren Preveze gambotunun
agirliklarini Inebolu’ya indireceginden haberdar olan Yunan giicler,
mevcut yiikii Anadolu’ya sevk edilmeden durdurabilmek i¢in hazir-
liklara baglarlar. 6 Haziran’da Akdeniz vapuruna yiiklenen askeri
miihimmat Inebolu’ya getirildiginde italyan bandirali “Mertikos” ile
Tiirk bandirali Yeni Diinya da 400 kisilik bir askeri personeli ayni
giinlerde mezk(r limana getirir. Boylece Yunan donanmasi duruma
derhal miidahéle edebilmek maksadiyla harekete gecer. 9 Haziran
1921, tarithinde Kurban Bayraminda saat 6.40’da “Kilkis” kruvazort
ve “Panther” zirhlis1 Inebolu 6niine gelerek demirler®. Panther’den
inen bir yiizbagi ve alt1 er kiyiya ¢ikarak Yunan komutanin talimatla-
rin1 yore kaymakamina bildirir. Akabinde verilen yanitta Kastamonu
valisi ve bolgenin kuvvet komutanlar: bir araya gelerek istenilenle-
rin yapilabilmesinin miimkiin olmayacagini ifade edince, Kilkis ile
Panther derhal kiy1 seridine dogru bombardimana baglar. Bombardi-
manda Mehmet Bey’in kereste fabrikasi, Behget, Salih Efendi ve
Katip Ahmet Bey’in evleri hasar goriir. Kel Seymen tepesinden 8,7
cm menzilli toplarla gemilere karsilik verilince gemiler Kilimli isti-
kametine ¢ekilmek zorunda kalir. Fakat dort saat sonra yine geri do-
nerler’. BMM’de Yunanlilarin yeniden bir saldir1 ihtimaline kargin
16 Haziran 1921 tarihinde Karadeniz sahillerini “harp bolgesi” ilan

6 TjH, “idari Faaliyetler”, C.VII, Ankara 1975, 5.135; Capa; a.g.m., 5.84-85
0 Isin; a.g.e., $.57
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eder. Yunanlilar bunun iizerine 30 Temmuz giinii Kilkis zirhlisinin ya-
ninda iki torpido oldugu hélde yeniden bolgeye gelerek, deniz nak-
liyatin1 6nleyebilmek maksadiyla bir miiddet bombardiman yaparak
batiya yonelirler. Kilkis bu hadisenin ardindan bir daha inebolu yo-
resine ve gevresine gelmez’!.

E. 1920 ve Sonraki Yillarda Anadolu Sahillerine Kars1 Dii-
zenlenen Sair Bombardimanlar

Yunanhlar, Glimrii Antlagsmasi’nin (2-3 Aralik 1920) ve Moskova
Antlagsmasi’nin (16 Mart 1921) imzalanmasinin ardindan Ankara Hii-
kiimeti’nin askerlerini Dogu Cephesi’nden Bati Cephesi’ne dogru
aktaracagim ve Sovyet Ruslarla imzalanan Moskova Antlagmasi’nin
neticesinde de Rus yardimlarinin Batum ve Tuapse’den direkt veya
Trabzon araciligtyla Inebolu, Samsun, Akgasehir’e taginacagini ve bu
yolla batiya ulagtirilacagini diisiindiiklerinden baskilarini ve ablukala-
rin1 Dogu Karadeniz iizerine yogunlastirdilar’?.

Yunanlilar, I1. Inonii Savasi oncesinde Tiirklerin nakliyat failiyet-
lerinin Oniine gegebilmek icin ilk atilimlarini yaparak Kaptani Cela-
leddin (Orhan) olan on tonluk Sinop motoruna el koymak istediler.
Yunan torpidobotu liman agzina demirlerken, denize indirdigi igeri-
sinde 4-5 silahli askerin bulundugu bir motoru da Sinop motorunun
iizerine dogru gonderdi. Bu sirada Sinop motoru 6nde, Yunan moto-
ru arkada hizla limana giren Celaleddin Kaptan, Yunanlilardan kur-
tulmak icin limanda demirli Fransiz muhribine dogru yanasti; ancak
Fransizlar durumdan rahatsiz olunca Sinop’un kaptaniyla temasa
gectiler. Celaleddin kaptan, motorun cephane yiiklii oldugunu, yaka-
lanmast halinde kendini imha etme emrini aldigini, zararin sadece
kendisine degil, tiim limana dokunacagini Fransiz komutana acikla-
di. Geng Fransiz komutan devreye girerek, Yunan motorunu gemisi-
ne gondermeyi basardi ve boylece Yunanlilar daha ilk raunddan mii-

71 Peker; a.g.e., 356
2 Isin; a.g.e., $.66
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cadeleyi kaybetmis oldular. Elbette Fransizlarin bu hususla ilgili ola-
rak yardimer olmalarinda Alemdar hadisesinde anlagmaya varilmasi
ve ltilaf devletlerinin aralarinda ortaya ¢ikan anlasmazliklarin netice-
sinde Fransizlarin Milli Miicadele’ye daha yumusak bakmalar bii-
yiik etkendir’3.

Kiitahya-Eskigsehir Savasi’nin baglayacagi donemde de Yunanlilar
tekrardan tedhis fadliyetlerine hiz vermiglerdi. 2 Temmuz’da bir Yu-
nan kruvazorii ve torpidosu Degirmendere bolgesine 40 dakika bo-
yunca ates acmis, lic eve hasar vermis, 6 Temmuz’da ise Tiirklere
yardim gétiirdiigiinden siiphelendikleri “Marianna” isimli Italyan
bandirali bir silebi durdurarak, arama yapmis; ancak bir sey ele ge-
ciremeyince Batum’daki Tiirk gemileri hakkinda Italyan kaptandan
bilgi almaya calismiglardi.

Tabiidir ki Yunanlhlar yildirma, baski ve taarruz faéliyetlerinden
bdyle miinferit olaylarla vazge¢cmeyeceklerdi. Bunun da ilk adimini
2 Nisan’da Sinop’ta yelkenlileri arayarak attilar, ardindan “Tela”
muhribi Kiilliikk, Gokabat ¢evresinde yildirma politikasina devam et-
ti. Mayis ayinda bir Yunan muhribi Eregli Limani’na girmek istedi;
fakat sahil bataryalariin atesiyle donmek zorunda kaldi’.

Tiim bunlarin ardindan Trabzon’da 50-60 kisinin bulundugu ii¢
motordan, Gorele ile Vakfikebir arasindaki kiy1 atese tutuldu. Bolge-
de asayisi saglamayla gorevli jandarma birlikleri karsilik vererek,
motordaki Rum ve Ermeni go¢menlerin oldugu sanilan grubun kara-
ya ¢ikmasini onledi”. 10 Haziran 1920°de Fransizlar, Tiirk direnis
gruplarmin 8 Haziran’da agir makineli ve iki topla beraber Eregli’ye
cikarilan Senegal birliklerine saldiracagini haber aldiklar i¢in bir kru-
vazor ve gambot esliginde Eregli’yi bombaladilar’®. 26 Mayis’ta yi-
ne Yunanlilar, izmit Korfezi kiy1 kesiminde Tavsancil ve Hereke’yi

73 Rahmi Doganay; Milli Miicadele’de Karadeniz, Ankara, 1999, s.134-135
ag.e.,s.55

75 Sarthan; a.g.e..ClI,s.5

76 Biiyiiktugrul; Osmanh Deniz ..., C.IV, s.496
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bombalarken’’, 2 Haziran 1921 tarihinde Karadeniz Eregli’sine ge-
len Yunanlilar, kiyida seyir halindeyken Tiirk bataryalarinin atesiyle
karsilaginca bolgeyi terk ederek Eregli Limani’nin digina ¢ikti. Lima-
nin digina ¢ikarken de mayin dokmeyi ihmél etmedi’®. Bu gelismeyi
miiteakip ilk olarak Inebolu’ya 40-50 mermi atan Yunanlilar’, 20
Temmuz 1921°de Sinop Limani’na yonelmis, 22 Temmuz’da Si-
nop’u ardindan Trabzon’u, 26 Temmuz’da yeniden Sinop’u, 30 Tem-
muz’da tekrar Inebolu’yu ve yine aymi giinlerde Trabzon’u tekrar
bombalamiglardi. 22 Temmuz’da Yunan silahli nakliye gemisi ve tor-
pidosu Sinop’ta gozetleme istasyonunu bombaladiktan sonra Sam-
sun Onlerinde Kirim vapurunu aramis; fakat Samsun’u bombardiman
etmelerine bolgede karakol vazifesi goren Amerikan destroyeri ma-
ni olmustu. Kirim vapuru bu aramalar sonucunda ele gegirilmis ve
“Taksoz Baraksi” isimli geminin yedeginde igne Ada’ya gotiiriil-
miistii. Teknenin kaptani Ibrahim tutuklanirken, teknesindeki malla-
ra el konulmustu. Ayrica tek basina 30 Temmuz’da Sinop sehri On-
lerine gelen Kilkis zirhlis1 sehre 3 mermi atmuisg, tiim bu siki bombar-
dimanlara ragmen, Trabzon Nakliyat-1 Bahriye Komutani, 13. Tiime-
ne ait Karakus motorunu bolgedeki Yunan gemilerini gozetlemesi
maksadiyla Hopa’ya, karakola gonderebilmisti. Yine bir bagka Yu-
nan muhribinin 7 Agustos’ta Rize’deki Hamidiye Iskelesi’ne 4 mer-
mi, 16 Agustos 1921°de 21 mermi®®, 17 Agustos giinii de Vona ve
Gerze’ye 6 mermi atmasi, 18 Agustos’ta Trabzon Limani’ndaki ge-
mileri bombalamasi, Anadolu’da ard1 ardina alinan yenilgilerin acisi-
m Tiirk halkindan ¢ikarmaktan bagka bir sey degildi®'. 1 Eyliil 1921

77 Sarthan; a.g.e., C.IV, s.448

78 Biiyliktugrul; Osmanh Deniz..., C.IV, s.496; Yunanlilarin limanin digina mayin dok-
tiigiinii haber verense bir Italyan ticaret gemisiydi. Bkz.a.g.e., s.526-527

7 Inebolu’nun bombalanmasmin ardindan limana giren Yunanlilar Zarbana Iskelesinde
bulunan Ahmet Reis’e ait kereste yiiklii bir tekne de arama yapmuslar, gemide bulunan bir
kalpak yiiziinden reisi ve miirettebati “Kemalistlikle” suglayarak tiim kumanyalarina el
koymuslar, gemiyi yakmuslar, miirettebat serbest birakmuglardir. Peker; a.g.e., s.349

80 ATASE Arsivi; K: 1291, D: 2, F: 14 (eski arsiv diizenlemesine gore)

81 Biiyiiktugrul; Osmanh Deniz ..., C.IV, s.527; Doganay; a.g.e., s.138-141
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tarihinde bu sefer 2 zirhli, 1 yardimci kruvazoér ve 2 muhripten olu-
san filolariyla Terme’yi 40 dakika siireyle bombardiman etmis, li¢
kotray1 batirmislardi. Yunan gemileri Izmit Korfezi’'nde (Dilburnu)
sik1 bir karakolun ardindan 5 Ekim’de Catalburnu’na 8 mermi atarak
sehri bombardiman etmisti®?. 17-18-19 Eyliil giinleri, Akg¢agehir-
Eregli hattin1 kontrol eden Yunan filosundan bir torpido Eregli Lima-
ni’na sokulmus; ancak kiyidan hafif silahlarla karsilik verilince, Ba-
baburun’a 4 mermi atarak c¢ekilmisti®>. Yunanlhlarin Agustos ayi
miiddetince Karadeniz’e uyguladiklari abluka ve ¢ikarma propogan-
dasi Tirklerin bolgedeki askerlerini Sakarya’ya gotiirmelerini kis-
men de olsa engellemisti. Tiim bunlarin yaninda Sakarya Savasi si-
rasinda Eyliil ayinin ilk giinlerinde Yunan donanmasina ait gemiler
Tiirk kiyilarina uyguladiklar1 ablukay1 acik denizlere de yaymak iste-
mis, Tuapse yolunu kesmek icin kesif hareketlerine baglamiglardi®*.

Yunan donanmasimin siirdiirdiigii bu faaliyetlere Tiirkler de za-
man zaman karsilik veriyorlardi. Ozellikle kotii iklim kosullar1 sebe-
biyle Tiirk limanlarina siginmak zorunda kalan veya acik denizlerde
Tiirk denizcileri tarafindan sikistirilan Yunan gemilerine ve mallarina
el konuluyor, cogu zaman miirettebati esir ediliyordu. Bu gelismeler
tizerine de Yunanlilar siddete bagvuruyor ve liman sehirlerini bom-
baliyorlard.

F. Fransa’nin, Ingiltere’nin, Amerika Birlesik Devletleri’nin,
Italya’min Tiirk Karasularindaki Baz1 Faaliyetleri

Fransizlar, Mondros Ateskes Antlagsmasi imzalanir imzalanmaz
13 Kasim’da 22 Ingiliz, 17 Italyan, 4 Yunan savas gemisiyle birlik-
te, Marmara’dan igeri girerek Dolmabahge Saray1 onlerine demirle-
misti. Boylece Marmara Denizini, Karadeniz’de gosterecekleri fa-
aliyetler sirasinda kendilerine iis bolgesi durumuna getirmis oldular.

82 Isin; a.g.e.,s.70
83 Doganay; a.g.e., s.139-142; Biiyiiktugrul; Osmanh Deniz ..., C.IV,s.528
84 Doganay; a.g.e., s.142-143
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1918 ile 1919 yillarina gelindiginde Fransa, Giiney Rusya’da ve Cu-
kurova’da cikarlarimi korumayla ugrasiyordu. 1919 yili sonunda ise,
Giiney Rusya’da basarisiz olunca Anadolu kiyilar1 ile ekonomik bagi
bulunan Zonguldak ve Eregli ¢cevresi onemli bir konuma yiikselmig-
ti. Bunun icin Fransa, 8 Mart 1919 tarihinde bir tabur askerini Zon-
guldak’a ¢ikardi. Boylelikle biitiin komiir kaynaklarini elde ettigi gi-
bi, Karadeniz’deki ulasimi da kontrol edebilecek bir duruma geldi.
19 Subat 1920°’de Fransiz bandirali Bulgar vapuruyla bir subay, 8
top; 20 Subat 1920’de de Yunan bandirali Venizelos vapuruyla 5 su-
bay, 253 Cezayirli piyade 32. Alay’n bosalttig1 Zonguldak taki bina-
ya yerlestirilmisti. Bu sayede Fransiz donanmasinin ve Istanbul’un
komiir ihtiyaci karsilanmus olacakti. Istiklal Savasi sirasinda Bati
Cephesi’'ne asker, miithimmat ve komiir tagimasinda kullanilan Istan-
bul-Eregli-Akg¢akoca yolu kapanmus, Inebolu’ya kadar tiim yollar
Fransiz denetimine girmisti. Fransizlar fiili olarak isgalleri altinda
olan Zonguldak’n yani sira Eregli’yi de isgal bolgelerine katarak 8
Haziran 1920 tarihinde asker yiiklii bir nakliye gemisiyle bir deniz
subayin1 karaya c¢ikarirken, 4 Temmuz 1920°de Yunan bandirali Veni-
zelos vapuru ile Zonguldak’a 200 Fransiz askeri, silah ve cephane;
11 Temmuz’da da 1040 Fransiz askeri, 30 sandik cephane, 35.000 tii-
fek, 45 atl nakliye aracini bu sefer Ingiliz bandirali bir gemiyle Zon-
guldak’a cikarmisti. Bu zaman siireci igerisinde Zonguldak’taki
Fransiz mevcudiyeti 1.800 kisilik bir piyade taburu, 17,5’ luk Cebel
Bataryasi, bir Huchins Bataryasi, on adet hafif makineli tiifegi bulu-
nan genis bir boliige kadar ulagmisti. 19 Aralik 1920 tarihinde Koz-
lu’dan komiir yiikleyerek Istanbul’a yol alirken Eregli’ye ulasan Yu-
nan bandirali “Hamal” isimli motor da Milli Kuvvetler tarafindan
Anadolu donanmasina katilmist1®®. Subat ayina ulagildiginda Bati Ka-
radeniz’de yogun bir fadliyetle karsilagilmisti. Bunun yegéane sebe-
biyse Alemdar kurtarma gemisinin Istanbul’dan kagirilmasiydi. 5 Su-
bat’ta Istanbul’dan kacan Alemdar’1 yakalamak amaciyla ingiliz ve

85 Doganay; a.g.e., s.299
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Fransiz gemileri Karadeniz’de etkin bir denetim ag1 kurarak tiim li-
manlar1 ve kiyilar1 kontrolden gegirerek Eregli’de ikmal yapip, Trab-
zon’a gitmek icin yola ¢ikarken vapuru yakalamayi basarmisti. Ni-
san ayia gelindigindeyse, Fransiz gemileri Anadolu limanlarina ne-
zaket ziyaretleri yapar bir goriiniim icerisindeydi. Temmuz 1921 ta-
rihinde Fransiz gemileri Karadeniz kiyilarinda pek az goriiliirken, ge-
nelde Samsun ve Sinop limanlarina kotii hava sartlar1 sebebiyle gel-
dikleri bilinmekteydi. Fransizlarin 1920-1921 tarihleri arasinda
Tiirklere yonelik Eregli ve Zonguldak’m isgalinden bagka bir etkin-
ligi bulunmazken, karakol fadliyetleriyle Wrangel ordusuna yardim
hususunda bir takim girisimlerine de rastlanmiyor degildi. Fransiz-
larla Tiirkler arasindaki iligkiler ilerleyen donemlerde diplomatik
dengelerde goz ardi edilmeden giderek askeri, mali, ekonomik des-
tege kadar uzanan bir boyut kazanarak gelismis, bu gelisim Fransiz-
lara oldugu kadar menfaatleri ortiisen Italya, Sovyet Rusya ve az da
olsa A.B.D’yi de etkilemis, bdylelikle Ingiliz, Yunan ittifakin1 karsi-
larina almaktan ¢ekinmemislerdi. Durumun bu seviyeye gelmesinde
Ingilizlerin bolgede yegane kuvvet olmak igin baslattigi miicadele-
nin de etkisi olmustu.

Birinci Diinya Savasi sonunda, yenilen Osmanli ile Bolsevik Ih-
tilali neticesinde Rusya’dan bosalan Karadeniz kiyilar1 ve Kafkaslar-
dan istedigini alabilmek i¢in Ingiltere de Fransa gibi harekete gece-
rek Kazak bolgesi, Ermenistan, Giircistan ve Dogu Anadolu yoresi-
ni birer birer isgale baglamist1. Ingiltere, Bolsevik devriminin ardin-
dan hizla Car yanlilarina yardima baglamis ve ilk asamada yiiz mil-
yon dolar maddi destekte bulunmusgtu. Yasanan mevcut gelismelerin
yan sra 17 Aralik 1918°de Ingiliz destekli Yunan ve Fransiz birlik-
leri Odessa ile Kirim bolgesine ¢ikarma yapmaya baglamiglardi.
1919 yilinda Ingiltere nin Anadolu’ya olan ilgisi, bolgedeki Ermeni
ve Rumlar1 korumaya yonelik bir diizenlemeyle ortaya ¢ikmigti. 9
Mart tarihinde Samsun’a iki yiiz kisilik bir kuvvet gonderildi. 30
Mart’ta Merzifon isgal edildi. Ingilizler May1s ayina gelindigindey-
se Samsun’a yiiz kadar asker ¢ikarmiglardi. 1920 senesi Mart ay1 bo-
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yunca da Rusya’dan gd¢men taginmasi, Anadolu kiyilarinin ve Tiirk
gemilerinin denetimlerinin yapilmasi uygulamasi devam etmisti. in-
giltere, Fransa’nin Eregli’yi isgalinin ardindan Karadeniz’deki filo-
suna E 22 ve T 24 numarali muhripleriyle denizalti tuzak gemilerini
de dahil etmisti. Haziran ayinda ise, F 5 ve F 35 numarali torpidolar-
la Denikin yenilgisinin ardindan Rusya i¢lerine go¢ eden muhacir-
lerle ilgilenmeye baslamislardi. ingiliz gemileri Tiirk limanlarina ge-
len yabanci bandirali gemileri de zaman zaman denetimden geciri-
yordu. 2 Aralik’ta Fransiz bandirali “Maisan” vapuru aranmak sure-
tiyle yolcu almaktan men edilmeye c¢alisilmis; fakat basarili oluna-
mamisti. 6 Ocak 1921 tarihindeyse Rumlarin ihbar1 {izerine durduru-
lan “Emir” isimli vapur, aramalar neticesinde bos ¢ikinca Ingilizler
emekli asker Hayri ve Ismail Hakki beyleri esir almiglardi. Ingilizler
bu bolgede denizden yapilan nakliyati onlemek, Ankara’nin Bati
Cephesiyle olan baglarin1 koparmak amaciyla siirekli, savas gemile-
rinden ugak kaldirtyorlardi. Aralik 1921 tarihinden itibaren Tiirk ge-
milerinin disinda Fransiz ve Italyan gemileri de aranmaya baslandi.
Bu cercevede Italyan Loit Triesteno nun denetlenmesi, 22 Aralik’ta
Fransiz Vera’nin Anadolu’ya gonderilmek iizere yola ¢ikarilmis cep-
hanelerinin fark edilmesi iizerine malzemelerini denize dokmesi ya-
sananlardan yalnizca bazilartydi®.

Karadeniz’de sadece Ingiliz ve Fransizlar degil, Amerikalilar da
menfaat arayisi icerisindeydi. 1830 yilinda Amerikan gemilerine Ka-
radeniz’e ¢ikis hakki taninmasi, 5 Ekim 1831 tarihinde imza edilen
ticaret antlagsmasi bu gelismelerin birer parcasiydi. 1917 yilinda

% Bolgenin egemenliginin Fransizlar, Ingilizler, Amerikalilar ve nihayet talyan tarafin-
dan paylasilma gayretlerinden rahatsiz olan Sovyet Ruslar, 21 Kasim 1336 (1920) tarihin-
de Eregli Limanina 300 zabit ve 700 asker oldugu halde General “Riklov”’ komutasinda,
“Cakt” namindaki tizerinde iki top, iki makinel: tiifek olan bir gambotla Zonguldak sahil-
lerine gelmislerdi. Bu haraket muhtemel bir gii¢ gosterisinden “Bende varim”cabasindan
baska bir sey degildi. ATASE Arsivi, K: 717 G:106 G:106-1 ABD bolgede “Scorpion”,
“Namla”, “Noma” isimli ii¢ yat ve 82, 128,129, 215 numarali denizalt1 savunma botlariyla
giivenlik ve karakol hizmeti veriyordu. Bu gemilerin diginda Istanbul’da “Arizona”
muharebe gemisi, “Dryer”, “Gregory”, “Luce”,” Manley” muhripleri de bulunuyordu. Bkz.
Biiyiiktugrul; “Istiklal Savasinda ...”, s.92
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Amerika savasa girmesine ragmen, iki iilke birbirlerine savas ilan
etmemisti. Milll Miicadele yillarinda ise, Tiirk-Amerikan iligkileri
degerlendirildiginde iilkedeki Ermeni ve Rumlarin kigkirtmasi ve
Amerikan misyonerlerinin yogun gayretleri sonucunda Amerikan
kamuoyunda olusturulan bir soykirim iddias1 mevcuttu ki Amerika
bunun i¢in Karadeniz’e savas gemisi dahi gondermisti. Miitarekenin
imzalanmasimin ardindan ABD, Yakindogu ve Giiney Rusya ile ilgi-
lenmeye bagladi. Bu ilgi cergevesinde 1918 yilinda Biiyiikel¢i sifatiy-
la Mr. Lewis Heck’i Istanbul’a yerlestirdi. Amerikan Yakindogu
Bolgesi Donanma Komutanligina da Amiral Bristol’u tayin etti.
1919 yilinin basinda Amerikali isadamlariyla birlikte donanmasi da
(Noma, Nahama, Scorpion ve 82,128,129,215 borda numarali sa-
vunma botlari) Tiirkiye’ye geldi. Donanmanin amaci tasima ve bilgi
toplamak degil, Amerikan sermayesinin muhafaza edilmesini sagla-
makti. Bu birliklere Mayis ayinin sonlarina dogru dort muhrip daha
eklendi. 1919-1921 yillarinda goriilen faéliyetlerin neticesinde Ame-
rikan petrolii Anadolu pazarinda yegane satict konumuna gelmisti.
Bolsevik devrimi Amerika nin bolgeyle ilgilenmesinin bir diger se-
bebiydi. Amerika, Karadeniz ve Kafkaslar iizerindeki etkinligini
misyoner kuruluglari ve istihbarat kadrosuyla sagliyor, donanmay1 da
bunlara lojistik saglamada kullaniyordu. 24 Subat 1919 tarihinde
Amerikan Kongresinde, Hristiyanlara 100 milyon dolarlik bir yardi-
min yapilmasi dngoriiliirken Izmir, Istanbul, Derince ve Kostence’de
birer liman komutanliginin kurulmasi karara baglaniyordu. Fakat
Amerika Nisan 1921 tarihinden itibaren, az da olsa, Tiirklere bir yar-
dimda bulundu. Yunanhlarin 1921 yiliin Mart ayinda Tiirk kiyilarin-
da abluka uygulamaya baslamasiyla birlikte Amerika bu ablukay ta-
nimayacagini bildirdi. Takvimler 12 Temmuz’u gosterdigindeyse hig¢
beklenmedik bir gelisme oldu ve Yunan savas gemilerinin Samsun’u
bombalayacaklar1 ihbar1 geldi. Ihbar iizerine harekete gecen Ameri-
kallar, limanda bulunan destroyerleri vasitasiyla saldirinin 6niine
gecmeyi basardi. Son olarak Amerikalilarin Karadeniz sahillerinde
fadliyet gosterdigi tarih kayitlara 6 Ocak 1923 olarak gecti. ABD bu
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tarihte Yunan ve Ermeni go¢menlerini Amerika’ya gotiirmek i¢in bir
gemi gondermisti.

Italyanlar ise kendilerine agirlik merkezi olarak Akdeniz’i (Ada-
lar Denizini) sectikleri i¢in bolgeyle fazla ilgilenmemisler; fakat
Zonguldak-Eregli komiir ocaklart hususunda Fransizlarla rekabetten
de kagmnmanuglardi. 1920 yilinda Ingiltere, Karadeniz’i tamamen bo-
saltmazdan evvel Kafkas seddi projesini Amerika ve Italya’ya teklif
etmis, boylece Italyanlarin bolgeye olan ilgisinin artmasina sebebi-
yet vermistir. Aym dénemde Italya, Sevr Antlasmasi uyarinca Kara-
deniz kiyilarinda bazi ekonomik rant bolgeleri talep etmesine ragmen
Fransa’nin kars1 duruglari sebebiyle bu menfaatleri temine muvaffak
olamamusti. Ama Italya’nin baslattigi Anadolu isgalleri karsisinda te-
lasa kapilan Fransa, Italya’ya ilerleyen zaman icerisinde bolgedeki
komiir madeni ocaklarindan (Almanlarin actig1) verebilecegini bil-
dirmesi, italyanlari bolgeye geken bir diger unsur olarak belirmisti.
Bu gelismelerin neticesinde Italyan savas gemileri Zonguldak ve
Eregli limanlarina ugramaya basladilar. Fransiz-italyan rekabeti, ne-
ticede Fransa’nin Eregli’yi isgaline sebep oldu. Boylece bolgeden
istedigini bir tiirlii alamayan Italya, tamamen yalnizhiga itildi. Boyle-
ce Italyanlar, Tiirklere desteklerini artirmaya basladilar. Italya daha
evvelki yillarda da Karadeniz’e fiili saldirida bulunmamis, yumusak
bagh bir politikay1 tercih etmigti 7.

SONUC

Birinci Diinya Savagi sonrasinda Tiirk donanmasmin kaybi oldukca
fazlaydi. Bu kayiplarin belirli bir kismi Ingiliz gemi uzmanlarinca ve
Bahriye Nazirhigmma getirilen Kraliyet donanmasi subaylarmin art ni-
yetli yaklagimlar1 sonucunda, bilingli olarak hasarli tutuldugu, parcala-
rin bozuldugu, yedeklemelerinin yapilmadigi ya da gemilerin hicbir
seye ihtiyact yokmus gibi bir tutum sergilenerek, ozellikle de bir kis-
minin da savagta batirilarak yok edildigi de hatirdan ¢ikarilmamaldir.

87 Doganay; a.g.e., s.154 vd.; Biiyiiktugrul; Osmanh Harp..., C.IV, 5.592-597
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Istiklal miicadelesinde kullanilan gambotlar, istimbotlar, torpido-
lar, romorkdrler Osmanli Deniz Kuvvetlerinin envanterindeki gemi-
lerdi ve denizci personelin tamami yine Osmanli biinyesindeki aske-
ri okullarda egitim almis subaylardan miirekkepti.

Milli Miicadele de kara savaglarinda kati neticeyi alacak olan Ka-
ra Kuvvetlerinin yeniden orgiitlenerek, Yunan kara kuvvetlerini ye-
nebilecek seviyeye ulastirilmasi, ancak bu kuvvetlerin lojistik im-
kanlarinin saglam olmasindan gecmekteydi. Bu sartlarda Istanbul,
Amasra, Inebolu, Samsun, Trabzon’daki Anadolu bahriyesine ait li-
manlarla Sovyet Rusya’nin Novrosiski, Tuapse Limanlari ile Batum
arasinda haberlesme aginin ve igbirliginin siki olmasi gerekiyordu.
Osmanli Devletinin savag malzemelerini basta Istanbul olmak iizere
Marmara Bolgesindeki cephaneliklere yigmasi, Milli Miicadelenin
silah ve cephane ihtiyact agisindan olumsuz bir durum yaratmusti. Fa-
kat devreye deniz tasima vasitalar1 girince, Inebolu iizerinden silah
ve cephane kacgirma faaliyetleri basladi. Bunun yani sira diismanin
hareket sahasina gore Tiirk motorbotlari, gambotlari, tekneleri 6zel-
likle Karadeniz kiy1 seridinde seferlere ¢ikarildi, karakollar ve gozet-
leme istasyonlar1 tesis edildi. Hatta Tiirk denizcileri bulunduklar: hal
diisiiniilecek olursa kendilerinden beklenmeyecek derece de cesur
ve arzulu davranarak Karadeniz’de diisman gemilerine karsi miica-
dele vererek bazi gemileri ele ge¢irmeyi bile basarmiglardi.

Anadolu’nun Dogu Akdeniz ve Adalar Denizi Limanlar1 kismi
olarak Yunan, Ingiliz, Fransiz isgali altindaydi. Karadeniz Limanlart
ise siki sikiya iggaline gerek duyulmayan bir bolgeydi ¢iinkii arada
Bogazlar bolgesi mevcuttu ve itilaf devletleri giiney limanlarindan
Anadolu’daki Yunan birliklerini destekliyordu. Ayrica Ingilizler,
Tiirklerin Osmanli Donanmasina mensup gemilerinin Karadeniz’e
kacirilabilecegini diislinlip, Bogazlardaki tedbirlerini artirmislard.
Bogazlarin savunmasina Fransa ve Italya katilmayinca, menfaatleri
dogrultusunda Ingiltere, Yugoslavya ve Romanya gibi iilkeleri bogaz
savunmasina dahil etmek zorunda kaldi. Ciinkii savasin sonunda bek-

lentileri dogrultusunda bogazlarin statiisiinii belirlemek istiyordu.
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Milli Miicadele siiresince deniz kuvvetlerinin sinirli imkanlarla da
olsa Karadeniz-Marmara hattinda kendisine tevdii edilen tiim gorev-
leri bagari ile yerine getirmis olmasi ve Mudanya Ateskes Antlagma-
si’na gelinceye kadar gecen siirecte de denizlerde yapilan tiim faali-
yetlerde bagsarili olmalari tizerinde durulmasi gereken bir husustu.

Denizlerde savas sevk ve idaresi icin esas olan unsur deniz yolla-
rina hakim olmaktan gecmekteydi. Bu sadece savas alanlarindaki ka-
ti zaferle degil, ayn1 zamanda ulastirmanin emniyeti, bayragin dalga-
landirilmast, seyir ve gemi serbestisi ile saglanabilirdi.

Deniz hakimiyetinin elde edilmesi bazen siyasi manevralarla da
miimkiin olabilmektedir. O zaman devlet politikasinin icaplart deniz
hakimiyetini temin edebilecek surette sevk ve idare edilmelidir. Em-
peryalizmin temsilcileri Tiirkiye lizerinde Lozan Antlagsmasi ile bek-
ledikleri statiikoyu kuramamis olsalar da, belirli bir 6l¢iide bolge
tizerinde s0z sahibi olabildiler. Tiirkiye ’nin egemenligini ve giiven-
ligini tehdit eden bu durum, 1936 yilinda en son yapilan Montreux
Antlagmasi ile ortadan kalkacakti. Birinci Diinya Savasi sonrasi ku-
rulan statiiko, Ikinci Diinya Savas1 dncesinde Tiirkiye’nin lehinde
sonuca baglanmis oldu.
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CUMHURIYET DONEMINDE TRAKYA’DA ORNEK BIiR
SAGLIK KAMPI UYGULAMASI: AZAT OBALARI

Murat BURGAC*

OZET

Milli Miicadelenin basariya ulagsmasindan ve Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin kurulmasindan sonra pek ¢ok alanda oldugu gibi saglik ala-
ninda da 6nemli atilimlar gerceklestirildi. Nitekim Cumbhuriyetin ila-
nindan itibaren gecen 10 y1l icinde; saglik hizmetlerinin genellestiril-
mesi ve yayginlastirilmasi, saglik personeli sayisinin arttirilmasi, bu-
lasic1 hastaliklarla etkin bir sekilde miicadele edilmesi gibi pek cok
bagar1 kazanildi. Bu donemde saglik alaninda yapilan ¢aligmalar icin-
de, cocuk sagligima yonelik atilimlar 6zel bir 6neme sahipti. Bebek,
cocuk Oliimlerinin ve hastaliklarinin oniine ge¢cmek, onlarin saglikli
bir sekilde yetismelerini saglamak, Cumhuriyet donemi saglik poli-
tikasinin temel prensiplerinden biriydi. Cumhuriyet hiikiimetleri bu
diisiinceden hareketle yurdun cesitli yerlerinde ¢ocuklara yonelik
saglik kurumlar1 ve bakim evleri acti.

Cumbhuriyet doneminde, ¢ocuk sagligini korumak ve daha saglikli
bir kusak yetistirmek amaciyla uygulamaya konulan 6nemli projeler-
den biri de Trakya’daki “Azat Obalar1”’ydi. Azat Obalari; okullarin
“azat” yani tatil doneminde ag¢ilan bir ¢esit saglik kampiydi. Trakya'da
Azat Obalar1 uygulamasinin fikir babasi ve uygulayicisi, Cumhuriyet
doneminin bagarili idarecilerinden biri olan, donemin Trakya Umumi
Miifettisi Kazim Dirik Pasa’ydi. Bolgedeki hastalikli ve ciliz kdy ¢o-
cuklarinin secilerek alindig1 bu kamplarda; diizenli ve dengeli bir bes-
lenme programi uygulaniyor ve bdylece bu cocuklart sagliklarina ka-
vusturmak daha giirbiiz hale gelmelerini saglamak amaclaniyordu.
Bu calismada; Trakya’da 1936-1938 yillar1 arasinda agilan ve “Azat
Obalar1” ad1 verilen bu saglik kamplari ele alinmis ve irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Donemi, Saglik, Saglik Kampla-
1, Azat Obalar1, Kazim Dirik.

* Dr. Anadolu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii.
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A GOOD MODEL OF HEALTH CAMP PRACTICE IN
THRACE DURING THE REPUBLIC PERIOD:
“AZAT OBALARI”

ABSTRACT

After the success of Independence war and foundation of Turkish
Republic, numerous important reforms were also introduced in the
healthcare system as well as in many social systems. As a matter of
fact, many useful practices such as extending and spreading the he-
althcare services, increasing the number of healthcare personnel,
struggling with contagious diseases were carried out in the first ten
year period of the Turkish Republic. The practices on child welfare
were of specific interest among the general healthcare practices du-
ring this period. To avoid infant and child mortality and diseases and
to ensure the infant and children’s growing up healthily are among
the essential principles of republic’s healthcare policies. Therefore,
healthcare institutions and nursing homes for children were establis-
hed by the Turkish Republic governments in various regions of the
country.

In Republic period, one of the important projects which were
implemented for saving child welfare and raising healthier generati-
ons was the “Azat Obalar1” in Thrace. These were kinds of health
camps which were open during school holidays. Kazim Dirik Pasha,
who was the Thrace Public Inspector in this period, undertook the
role of being the prime mover and leader of this project. A regular
and balanced diet was carried out in these camps which sheltered the
elected ill and scrawny children from villages of the region and thus
it was intended to treat these children and make them healthier and
sturdier. In this study, these health camps “Azat Obalar1”, which we-
re established in Thrace between the years 1936 and 1938, were in-
vestigated and discussed.

Key words: Republic period, Health, Health camps, Azat Obala-

r1, Kazim Dirik
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CUMHURIYET DONEMINDE TRAKYA’DA ORNEK BIiR
SAGLIK KAMPI UYGULAMASI: AZAT OBALARI

Ulusal Bagimsizlik Miicadelesi’nin basariya ulagsmasindan ve
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasindan sonra, yeni devle-
tin kuruculari, tilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlardaki so-
runlarina titizlikle egilmeye basladi. Bu donemde 6nemle ele alinan
sorunlardan biri de saglik sorunuydu. Daha Milli Miicadele done-
minde iilkede bir saglik bakanligi1! kurarak bu konudaki hassasiyetle-
rini agik¢a ortaya koyan cumhuriyet kadrosu; saglik isini devletin te-
mel gorevlerinden biri olarak degerlendirmekteydi. Nitekim Musta-
fa Kemal Paga 1 Mart 1922’de, Meclisin iiciincii toplanma yilinin
acilisinda yaptig1 konusmada; “Efendiler! Milletimizi asayis-i tam
halinde yasatmak nuhbe-i dmaliniz oldugu gibi, onun sihhatine iti-
na etmek ve vesaiti mevcudemiz nispetinde dalam-i ictimaiyesine ¢a-
resdz olmak da hiikiimetimizin ciimle-i vezaifindendir®.” sozleriyle,
bu diisiinceyi agik¢a dile getirmisti.

Cumbhuriyeti kuran kadronun saglik konusundaki bu hassasiyeti,
1930 y1ilinda ¢ikarilan “Umumi Hifzisthha Kanunu”nun 1. maddesin-
de; “Memleketin sihhi sartlarini islah ve memleketin sthhatine zarar
veren biitiin hastaliklar ve sair muzir dmillerle miicadele etmek ve
miistakbel neslin sihhatli olarak yetismesini temin ve halki t1bbi ve
ictimai muavenete mazhar eylemek umumi devlet hizmetlerinden-
dir’.” hiikmii ile yasal ifadesine kavusturuldu. Bu anlayis, yeni dev-
letin dayandig1 en temel ilkelerden olan “halkcilik” ve “devletgilik”
ilkelerine de uygun hatta bu ilkelerin gereklerindendi.

! Biiyiik Millet Meclisi'nin agilmasindan hemen sonra, 1 Mayis 1920’de, Meclise sunu-
lan, “Heyet-i Icraiyenin Suret-i Tesekkiilii” hakkindaki kanun tasarisinda, kurulacak bakan-
liklar arasinda, “Sihhiye ve Muavenat-1 Ictimaiye Vekaleti”ne yer verilmis ve tasarinin ka-
buliiyle iilkede ilk defa bir saglik bakanligi kurulmustur. Konu hakkinda s6z alan vekiller-
den hepsi boyle bir bakanligin kurulmasindaki 6nemi belirten konugmalar yapmistir. Ayrin-
tih bilgi i¢in bkz., Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC) Devre(D).1
Cilt(C).1, Ankara: TBMM Matbaasi, 1940, sayfa (s).163-167 .

2 TBMMZC, D.1 C.18, Ankara: TBMM Matbaasi, 1959, s. 3.

3 «“Umumi Hifzisthha Kanunu”, Madde: 1, Diistur, Ugijncii Tertip, C.11, Ankara: Bag-
vekalet Miidevvenat Matbaasi, 1930, s. 324.
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Bu diistinceden hareket eden Cumhuriyet hiikiimetleri; Cumhuri-
yetin ilk 10 yili i¢inde, iilkedeki saglik kuruluglar1 ve saglik persone-
li sayisini arttirdi. Vilayet idareleri tarafindan finanse edilen hastane-
lere rehberlik etmek amaciyla; Ankara, Sivas, Erzurum ve Diyarba-
kir’da “Numune Hastaneleri” acti. Her yil binlerce vatandasin olii-
miine neden olan sitma, verem, frengi, trahom gibi salgin hastalikla-
ra karg1 “miicadele teskilatlar” kurdu ve bu hastaliklara karg1 aman-
siz bir miicadele yiiriittii. Boylece, iilkedeki saglik sorununun ¢ozii-
miinde onemli basarilar elde edildi*.

Cumhuriyet hiikiimetlerinin 6zenle {izerine egildikleri alanlardan
biri de ¢cocuk sagligiydi. Bebek, ¢cocuk oliimlerinin ve hastaliklarimin
oniine ge¢cmek, onlarin saglikli bir sekilde yetismelerini saglamak,
Cumbhuriyet donemi saglik politikasinin temel prensiplerinden biriy-
di. Bu alanda yapilan calismalar; yeni devletin temel ilkelerine hiz-
met edecegi gibi, Cumhuriyetin emanet edilecegi neslin daha saglik-
l1 ve giirbiiz bir hale gelmesi, ayrica ililkede hedeflenen niifus artisi-
nin gergeklestirilebilmesi i¢in de son derece 6nemliydi. 1925 yilin-
da Ankara ve Konya’da “Dogum ve Cocuk Bakim Evleri” adiyla
20’ser yatakli saglik kurumlari agilarak bu konuda biiyiik bir adim
atildi. Ilerleyen yillarda; Malatya’da, Kars’ta, Erzurum’da, Ada-
na’da, Corum’da, Balikesir’de ve Van’da da “Dogum ve Cocuk Ba-
kim Evleri” agilarak toplam say1 dokuza c¢ikarildi. Ayrica “Umumi
Hifzissthha Kanunu” hiikiimleri geregince, niifusu yogun olan iller-
de, Belediyelere, “siit cocugu ve mektep ¢cocuklart muayene ve mii-
savere evi” acma yiikiimliiliigii getirildi. 1930-1933 yillar1 arasinda;
licii Istanbul’da, biri Aydin’da ve biri de Balikesir’de olmak iizere

41923-1933 yillar1 arasinda saglik alaninda basarilan igler hakkinda ayrintili bilgi ve sa-
yisal veriler i¢in bakiniz; Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlig1, Saghk Cahsmalarinda Kirk
Yil (1922-1962), Hazirlayan: Yusuf Tunca, Ankara: Kardesler Matbaasi, 1964, s. 17-22,
61-62, 78-80; Gencay Giirsoy, “Saglik”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
c.7, Istanbul: fletisim Yayinlari, 1983, s. 1720—~1722; Hakimiyet-i Milliye, 29 Birincitesrin
(Ekim) 1933, S. 4441, s. 61-65; Aksam, 29 Tesrin-i evvel (Ekim) 1933, S. 5408, s. 24;
Milliyet, 29 Tesrin-i evvel (Ekim) 1933, S. 2773, s. 37-38; Son Posta, 29 Birincitesrin
(Ekim) 1933, S. 1173, s. 14-15.
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toplam bes “siit cocugu ve mektep ¢ocuklari muayene ve miisavere
evi” agildr’.

Cumbhuriyet doneminde, ¢ocuk sagligini korumak ve daha saglik-
l1 bir kusak yetistirmek amaciyla uygulamaya konulan énemli proje-
lerden biri de Trakya’daki “Azat Obalar1”yd1. Azat Obalar1, okullarin
“azat” yani tatil doneminde; acik, temiz havali yerlerde acilan, bir ce-
sit saglik kampiydi. Trakya’da Azat Obalar1 uygulamasimnin fikir ba-
bas1 ve uygulayicisi, donemin Trakya Umumi Miifettisi Kazim Dirik
Pasa’ydi®. Kazim Dirik; bu uygulamanin Avrupa iilkelerinde basariy-
la yiiriitiildiigiinii gormiis ve ilk kez 1935 yilinda, Izmir Valiligi do-
neminde, “Cocuk Yurtlar:” adiyla bu uygulamay: baslatmisti”. iz-
mir’de basariyla yiiriittiigii bu girisimi, Trakya cocuklari i¢in de uy-
gulamaya koymak isteyen Dirik, Trakya Umumi Miifettigligi’ne
atandiktan hemen sonra bu konuda ilk caligsmalar: baslatti. Nitekim
Onun, 9 Agustos 1935’de umumi miifettiglige atanmasindan® kisa bir
stire sonra, yerel gazetelere; 1936 yazinda bolgede Azat Obalari uy-
gulamasina baglanacagi ve bu kapsamda Trakya’nin en giizel tatil
alanlarinda, yaylalarinda ve plajlarinda toplam 20 Azat Obasi agila-
cag1 haberleri yansidi. Obalara; bolgedeki hastalikli ve ciliz ¢ocuklar

5 Cumhuriyetin 10. yilina kadar gegen siire i¢inde; Dogum ve Cocuk Bakim Evlerinde
931’1 yatirilmak suretiyle, 88.002’si ise ayakta olmak tizere yaklasik 90 bin; siit cocugu ve
mektep cocuklar1 muayene ve miisavere evlerinde ise 41.239 ¢ocuk tedavi edilmisti. Ayri-
ca siit cocugu ve mektep ¢ocuklari muayene ve miisavere evlerinde gorevli saglik persone-
li tarafindan 23.266 ev ziyareti yapilmis ve 30.305 anneye ¢ocuk bakimi hakkinda bilgiler
verilmisti. Ayrintili bilgi icin bkz., Son Posta, 29 Birincitesrin (Ekim) 1933, S. 1173, s. 14;
Hakimiyet-i Milliye, 29 Birincitesrin (Ekim) 1933, s. 62.

6 Kazim Dirik hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz., K. Dogan Dirik, Atatiirk’iin izinde Va-
li Pasa: Kazim Dirik, Istanbul: Giirer Yayinlari, 2008; Resit Soyer, General Kazim Di-
rik, Izmir: Yeniyol Matbaasi, 1946; Meshur Valiler, Haz: Hayri Orhun, Celal Kasaroglu,
Mehmet Belek, Kazim Atakul, Ankara: Igigleri Bakanligi Yaynlari, 1970; Mehmet Aldan,
Iz Birakan Miilki Idare Amirleri, Ankara: Seving Matbaasi, 1990; Ismail Giin-Mahmut
Ankara, Kazim Dirik, fzmir: Istiklal Matbaasi, 1971.

7 Kazim Dirik, “Hakiki Halk¢ilifa Dogru Cocuk Kamplar1”, Kiiltiir, Yil: 1, S. 23, 1 Bi-
rincitesrin 1934, s. 11. Izmir’deki Cocuk Kamplar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz., Giin-
ver Giines, “Cumhuriyet’in ik Yillarinda Halk¢iliga Dogru Izmir’de Cocuk Yurtlar” Bilgi
ve Bellek, Yil: 1, S. 1, Kis 2004, s. 180-184.

8 Bagbakanhik Cumhuriyet Arsivi, Bakanlar Kurulu Kararlar1 Katalogu, Fon Ko-
du: 30.18.1.2, Yer No: 57.64.1,Tarih: 09.08.1935.
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alinacak ve bunlar iki ay siiresince programli bir sekilde kamp yapa-
rak sagliklarina kavusturulacakti. “Temiz hava, iyi su, bol gida ve eg-
lence, programin anahatlari” olacakti®.

Azat Obalari, Umumi Miifettislik¢e hazirlanan “Trakya’nin 5 Yil-
Iik Koy Kalkinma Programi”na da girdi ve 1936 yilindan itibaren
Trakya’nin dort vilayetinde Azat Obalar1 agilmasi programa baglan-
di. Bu is, Umumi Miifettislikten verilen emirlere gore Haziran ve
Temmuz aylarinda yapilacakti ve 5 yillik program dogrultusunda her
yil aym tarihlerde bolgenin degisik yerlerinde obalar acilmaya de-
vam edilecekti!”.

Azat Obalari; bir yandan bolge ¢cocuklarii hastaliktan, muhtemel
bir 6liimden kurtaracak ve bolge niifusunun artmasina yardimci ola-
cak bir uygulama, diger yandan da Cumhuriyet rejiminin kdye ve
koyliiye yonelik bir hizmeti olarak degerlendirilmekteydi. Nitekim
Trakya Umumi Miifettigligi, nicin Azat Obalar1 agmak istediklerini
su sozlerle acikliyordu:

“Trakya bolgesi koy cocuklarindan, okulda bulunan ve bakimsiz-
lik yiiziinden zayif, kansiz ve yorgun olan yoksul yavrulari kuvvetlen-
dirmek, onlart viicutca saglam bir hale getirmek, en onemli isleri-
mizden biridir. Biiyiik Tiirk Rejimine candan bagli bulunan Tiirk
kovyliisiiniin kiymetli yavrularini kurtarmak Cumhurluk hiikiimetinin
glittiigii siyasamin ana hatlarindandir. Bu erge iledir ki bu yil icinde
Trakya’min dort vilayetinde Azat Obalart adim verdigimiz, ¢ocuk

bakma ve kuvvetlendirme yurtlart acilacaktir’ .”

Umumi Miifettiglik, agilacak Azat Obalarinin ¢esitli giderleri i¢in
her vilayet biitcesine 500°er lira 6denek konulmasini ayrica koy biit-
celerinde de Azat Obalari i¢in gider kalemi ayrilmasi sagladi. Boy-
lece obalardaki muhtag¢ cocuklarin yeme-i¢gme, giyim gibi ¢esitli ge-
reksinimleri kargilanabilecekti. Ardindan da yayinladig: bir bildirim-

° Bug, 22 Subat 1936, S. 683, s. 2.

10 Trakya Umumi Miifettiglifi K6y Biirosu, Trakya’mmn 5 Yillik Koy Kalkinma
Program, Istanbul: Devlet Basimevi, 1936, s. 17, 27, 29.

' Trakya Dergisi, Y1l: 2, S. 11, Haziran 1937, s. 28.
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le; Azat Obalarinin nerelerde agilacagi, kimlerin obalara kabul edile-
cegi ve obalarin ne sekilde isleyecegi gibi hususlart ayritili olarak
belirledi'?.

Buna gore Azat Obalari; Kuzey riizgarin1 almayan, “havasi bol,
suyu 1yi, meyvesi zengin” ve Ozellikle okulu ve telefonu olan koy-
lerde acilacakti. Eger oba deniz kenarinda agilacaksa, sert riizgarlara
kars1 korunakli ve plaji olan yerler tercih edilecekti. Obalar ¢evresin-
de bataklik, sazlik ve g6l bulunmamasina cok dikkat edilecekti. Tiim
bu noktalar1 dikkate alan Trakya Umumi Miifettisligi, Edirne’de Ka-
raagac; Canakkale’de Merkez, Gelibolu, Biga, Lapseki ve Bayramic
ilgeleri; Kirklareli’nde Demirkoy, Sergen, Hediye, Elmacik ve Hoh-
ca koyleri; Tekirdag’da Siitliice ve Velimese koyleri ile Malkara,
Sarkdy, Hayrabolu il¢elerini, bolgede agilacak Azat Obalari i¢in en
uygun yerler olarak saptadi'®.

Obalara yalnizca, obalardan faydalanmasi en uygun goriilen kdy
cocuklar1 kabul edilecekti. Bunun i¢in ¢ocuklar, Hiikiimet veya Be-
lediye doktorlari tarafindan siki bir saglik kontroliinden gegirilecek,
boyun bezlerinde siskinlik, sitma gibi hastaliklar sonucu ciliz kalmis
cocuklar secilecekti. Ancak secilenler arasinda, bulagic1 gogiis hasta-
l1ig1 olmamasina dikkat edilecekti. Secilecek cocuklarin yasit olmasi-
na da 0zen gosterilecekti. Cocuklarin se¢im isi her y1l 1 Hazirana ka-
dar bitirilecek, secilen ¢ocuklarin isimleri kaymakamliklardan vali-
liklere bildirilecekti. Bu bilgilerin birer 6rnegi de Umumi Miifettis-
lige gonderilecekti'.

Obalara kabul edilen her cocugun sabun, dig fircasi, el ve yiiz
havlusu, tarak, catal, bicak, kasik, tabak, yatak, ortii, yastik ve yedek
camagir1 olacakti. Bunlar1 kendi olanaklari ile temin edemeyen ¢o-
cuklarin bu gereksinimleri; kdy biitcelerinin gider boliimiiniin 13.

12 “Umumi Miifettigligin 4 Numarali Bildirimi”, Trakya Dergisi, Yil: 2, S. 11, Haziran
1937, s. 28.

3 Ag.y.

4 Ag.y.
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maddesine konulan paralardan karsilanacak ve ilgili koyiin demirba-
sina kaydedilmek suretiyle ¢ocuklara verilecekti'.

Cocuk sayis1 30’a kadar olan obalarda bir, 30’dan fazla olanlarda
iki 0gretmen gorevlendirilecekti. Gorevlendirilecek 6gretmenlerin
seciminde de zayif ve yorgun olanlar tercih edilecekti. Boylece oba-
lar, hem 6grenciler hem 6gretmenler i¢in yararh olacakti'e.

Obalarin idaresi; bir komisyon tarafindan yiiriitiilecekti. Bu ko-
misyon; Hiikiimet veya Belediye doktoru; Milli Egitim Miidiirlii-
gii'nden, Belediye’den ve Halk Partisi’nden se¢ilmis birer kisi ve
kampin kuruldugu koyiin muhtarindan olusacakti. Komisyonun bas-
kanligin1 vilayet merkezlerinde saglik miidiirleri, ilcelerde ise kay-
makamlar yapacaklardi. Komisyonun en dnemli gorevi Azat Obala-
rimin erzak gereksinimini saglamakti ve bunun i¢in, 6zel idareler ve
koy biitgelerinde Azat Obalarina ayrilmig paralari kullanabilecekti'”.
Ayrica obaya bir gramofon ve yeteri kadar hamak saglamak da ko-
misyonlarin gorevleri arasindaydi'®.

Obalar icin gerekli erzaklar tamamlandiktan sonra ilgili obanin
bagli oldugu kdydeki “Koy Ihtiyar Heyeti”, bunlari toplayacak; mik-
tar ve cinslerini yazarak Azat Obalarinin 6gretmenlerine bildirecek-
ti. Bu erzaklar koyde uygun bir odada muhafaza edilecek bu odanin
kapisi obadaki 6gretmenin miihrii ile miihiirlenecekti'®.

5 Ag.y.

16 A.g.y.

17 Ger¢i Umumi Miifettiglik tarafindan yayinlanan bildirimde; Azat Obalarina kabul
edilen ¢ocuklardan maddi durumu uygun olanlarin, obaya, cesitli gida maddeleri getirme-
leri; eger bu getirilenler yetmez ise ilgili oba i¢in kurulmus olan komisyonun, 6zel idareler
ve koOy biitgelerinde bu ise ayrilmig paralari kullanarak, eksikleri tamamlamalari hiikme
baglanmisti. Ancak Azat Obalarina kabul edilecek cocuklar; “hasta, ciliz ve bakimsiz” dola-
yistyla da genellikle fakir koylii ailelerin ¢ocuklari oldugundan, durumu uygun olan ¢ocuk-
larin getirmesi 6ngoriilen erzaklar, fiiliyatta getirilmeyecek; obalarin tiim iase giderleri, vi-
layet ve koy biitcelerinden karsilanacak ve bu isle Azat Obasi idare Komisyonlari ilgilene-
cekti. Nitekim Kirklareli’nin Liileburgaz ilgesinde gikarilan “Ozdilek” isimli gazetedeki ha-
bere gore, umumi miifettisligin verdigi direktifler tizerine 1936 yil1 Haziran’inda Kirklare-
li’nde agilan Azat Obalarindaki cocuklarin; yatak, catal, kasik, tabak ve sair esyalar, cocuk-
larin geldikleri kazanin koy biitcelerinden; iageleri ise 0zel idareler tarafindan saglanmigti.
Ozdilek, 29 Haziran 1936, S.77,s. 2.

18 Trakya Dergisi, Y1l: 2, S. 11, Haziran 1937, s. 29.

19 Ag.y.
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Azat Obalar1 agilmasindaki temel hedef; bakimsiz, hasta, ciliz kdy
cocuklarini, sagliklarina kavusturmak, onlar1 giirbiiz hale getirmek
oldugundan; cocuklarin diizenli ve dengeli beslenmelerine biiyiik
onem verilmekteydi. Bu nedenle de haftalik yemek c¢izelgelerinin
yapilmasi, bu listelerdeki yemek cesitlerinin bir 6rnek olmamasi ve
cocuklarin ayn1 yemeklerden biktirllmamasina dikkat edilmesi karar-
lagtirilmigti. Miifettiglik, yaymladig: bildirimde 6rnek bir yemek ci-
zelgesinin nasil olmasi gerektigini de aciklamisti. Buna gore;

Sabah Kahvaltisi; a. ekmek, b. bal, pekmez ve recelden biri c.
peynir veya zeytinden olusacakti. Siit verildigi giinlerde bal ve ben-
zeri verilmeyecekti.

Ogle Yemegi; a. Etli sebze b. Pilav ya da makarna c. Meyve

ikindi Kahvaltis1; ekmek, ¢ay, peynir veya zeytin

Aksam yemegi; etli sebze, soguk yemekler ve meyveden olus-
maktaydi.

Bu gida maddelerinin ne miktarda verilecegi de belirlenmisti. Bu-
na gore cocuk basina verilecek gida miktarlar1 68iinlere gore su se-
kildeydi®:

1. Kahvaltilarda Verilecek Gida Miktarlar:

Bal, pekmez 40 gram Seker 25 gram
Peynir 35 gram Cay 2 gram
Zeytin tanesi 80 gram Seker 15 gram
Siit 240 gram

Eger kahvaltida corba verilecekse, ¢corbanin i¢inde 30 gram piring
ve yeterli tuz olacakti ve ¢orba, et suyuyla yapilacakti.

2. Ogle ve Aksam Yemekleri

Etli Sebzeler (6gle ve aksam iki kez) Zeytinyagli Yemekler
Et 250 gram Zeytinyagr 40 gram

Yas sebze 350 gram Yas sebze 350 gram

20 A.gy.,s. 30.
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Kuru sebze 150 gram Kuru sebze 150 gram

Pilav: pirin¢ veya bulgur 100 gram, sadeyag 50 gram.

Tuz ve sogan 20’ser gramdir ve o giinkii yemeklerin hepsi i¢indir.
Taze meyve: 350 gram

Hosaflik: Kuru meyve 50 gram, yag meyve 150 gram, seker 60
gram

Ekmek: Kahvaltilarda 100’er gram, yemeklerde 200’er gram.

Yemek isinin organize edilmesinden 6gretmen sorumluydu. Oba-
lardaki 68retmenler her giin sabah saat dokuza kadar, obadaki ¢cocuk
sayisint ve o giin pisirilecek yemegi goz Oniinde bulundurarak, ne
kadar erzak gerektigini hesaplayacak ve kendi sorumlulugunda bu-
lunan “erzak odasi”ndan bunlar1 saglayarak asg¢ilara verecekti.

Obalardaki cocuklarin bol gidayla beslenmelerine ve kilo almasi-
na ¢ok onem verildiginden, cocuklarm her 15 giinde bir tartilmasi,
tartim sonuglarinin da bir ¢izelge haline getirilerek, il saglik miidiir-
liikklerine ve oradan da Valiliklere gonderilmesi emredilmisti. Oba-
lardaki ¢ocuklarin diizenli olarak saglik kontroliinden gegirilmesi isi
de organize edilmisti. Nitekim her oba icin bir “hiikiimet doktoru™
belirlenmis ve bu doktorlarin haftada en az bir kez obalar ziyaret
ederek cocuklar1 kontrolden gecirmesi kararlastirilmisti. Bunun di-
sinda, ¢ocuklardan birisi hastalandiginda 6zellikle de atesli bir has-
taliga yakalandiginda veya bir kaza sonucu yaralanma sakatlanma gi-
bi bir durum s6z konusu oldugunda telefonla hiikiimet doktoru ¢ag-
rilacakti. Hiikiimet doktoru bdyle bir ¢agr karsisinda derhal obaya
giderek gereken tedbirleri almakla yiikiimliiydii®'.

Obalardaki “yemek, icmek, giilmek, soylemek ve miizikle eglen-
mek, dus ve banyo gibi isler bir programa bagli(ydi)” ve bu prog-
ram soyleydi®*:

2l Ag.y.,s. 29.
2 Agy.,s.28,29.
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Saat

8.00-9.00 Kalkma, tuvalet, kahvalti

9.00 -11.00 Hafif oyunlar

11.00-13.00 Ogle yemegi

13.00-17.00 Rahatlama, uyku, aksam kahvaltisi
17.00-19.00 Hafif oyunlar, geziler

19.00-20.00 Rahatlama, aksam yemegi

20.00-22.00 Okuma, kisa sdylevler, monolog, miizik
22.00 Uyku

Hazirliklar tamamlandiktan sonra; 1936 yilinin Haziran ayinda ilk
uygulama baglatildi ve Trakya’nin dort vilayetinde toplam 16 Azat
Obasi acildi. Buralara 500°den fazla, hasta ve bakimsiz kdy ¢ocugu
alindi?. Obalarin masraflari vilayet biitcelerine konulan paralardan
karsiland1. Ayrica koy biitceleri de obalarin masraflarina, {iriin ve bi-
raz da para ile ortak olmak suretiyle ulusal ve sosyal ise katki sagla-
di**. Boylece obalarin yiyecekleri, giyecekleri, ilaglari, her tiirlii ge-
reksinimleri saglandi. Bolgenin en temiz havali ve en iyi suya sahip
yerlerinde acilan bu obalarda cocuklar; bol gidayla beslendikleri gi-
bi, her on bes giinde bir de “onursal doktorlar1” tarafindan muayene
edilerek diizenli saglik taramalarindan gegirildi. Obanin sonunda
“kdy yavrular1”; ortalama iki ila alti kilo alarak ailelerinin yanina
dondiiler®.

[k uygulamadan alinan basarili sonuglar, Umumi Miifettislik ta-
rafindan ¢ikarilan “Trakya Dergisi’nde su sozlerle ifade ediliyordu:

“Biitiin Avrupa memleketlerinden tutunuz da Balkanlara varinca-
va kadar her memleket ciliz, yorgun ve hastalikli cocuklarint iklim

2 Trakya Umumi Miifettigligi Koy Biirosu, Trakya’da Koy Cocuklari Azat Obalari
(Kinderhaymlar), Ankara: Devlet Matbaasi, 1936, s. 1; “Azat Obast”, Trakya Dergisi,
Yil: 1, S. 2, Eyliil 1936, s. 22; Maarif Derleme Miidiirliigii, Trakya (Altinc1 Izmir Fuari
Trakya Brosiirii), Ankara: y.evi yok, 1936, s. 11.

2 Maarif Derleme Miidiirliigii, Trakya (Altnci izmir Fuar: Trakya Brosiirii), s. 11.

25 “Azat Obast”, Trakya Dergisi, Y1l: 1, S. 2, Eyliil 1936, s. 22; Trakya Umumi Mii-
fettisligi Koy Biirosu, Trakya’da Koy Cocuklar1 Azat Obalar: (Kinderhaymlar), s. 1.
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sartlarina gore muhtelif mevsimlerde deniz boylarina, daglik yerle-
re ctkararak bir rejim altinda bulundurmakta ve boylelikler ileride
yurt ve ulus icin her biri ayri ayri branglarda bir varlik olmaya nam-
zet cocuklarmm kurtarmak icin her tiirlii vasitalara basvurmaktadir-
lar. Izmir den sonra Trakya’da ilk defa tatbik olunan ve bu yil Trak-
ya'da bes yiizden fazla kéy cocugunun sthhatini kurtar(mustir)?.”

Ertesi y1l Azat Obalarinin daha da yayginlastirilmasi ve bu obalar-
dan yararlanan cocuk sayisinin arttirilmasi planlandi. Nitekim Umu-
mi Miifettis Kazim Dirik, 1937 yilinda bolge dahilinde toplam 20
oba ac¢ilmas icin gerekli hazirliklarin yapilmasini Vilayetlere bildir-
di*’. Bu obalara 800 ¢ocugun alinmasi 6ngoriilmekteydi®®. Ancak
acilmas1 planlanan 20 obadan ancak 14’ii agilabildi ve bu obalara
463 ¢ocuk alindi*. Kampin sonunda, bu ¢ocuklardan “421°i, 1.25 ile
4.250 kg arasinda degisen oranlarda kilo aldi®®” ve daha giirbiiz,

daha saglikli bir halde yuvalarina dondii.

Azat Obalarinda uygulanan program; yalnizca ¢ocuklara temiz
hava ve bol gida saglayarak onlar1 daha giirbiiz hale getirmeyi degil,
ayni zamanda bu c¢ocuklarin ruhunu canlandirmay1 da hedeflemek-
teydi. 1937 yilinda agilan bir obanin Umumi Miifettislige gonderdigi
raporda soyle denilmekteydi:

“Obanmin ¢ocuklara yalniz temiz hava ve bol gida vermekle kal-
mayarak, cocugun bedenine ve ruhuna canlilik, hareket ve neg’e kat-
mak gayesile tanzim edilen program muntazaman tatbik edilmistir.

Programa gore yapilan giinliik isler arasinda orman gezintileri-
ne, tabiat tetkiklerine, muhitin is hayatim tebariiz ettiren ¢aligsma ge-
killerinin incelenmesine, nebat, ¢cicek ve hagare koleksiyonlar: yap-

6 Agly.

27 Edirne Postasi, 19 Haziran 1937, S. 652,s. 1.

28 Trakya Dergisi, Y1l: 2, S. 11, Haziran 1937, s. 23.

2 Trakya Umumi Miifettigligi Koy Biirosu, Trakya’da Azad Obalari, Istanbul: Ah-
med Thsan Basimevi, 1939, s. 1. .

30 Maarif Derleme Miidiirliigii, [zmir Enternasyonal Fuarinda Trakya (1938), istan-
bul: Ahmed Ihsan Basimevi, 1938, s. 96.
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tirilmasina, eligleri faaliyetine, bilhassa orgii islerine onem veril-
mis, cocuklarin bos zamanlart eglenceli is cesitlerile doldurulmus-
tur. Geceleri; miizik, ront, miisamere, hikaye ve salon oyunlari ile
gecmistir. Obamin ¢ocuklardan kurulmug miisamere ve eglence kolu
hemen her aksam icin baska bir programla geceleri nes’e ve haz do-
lu bir sakraklikla gegirtmistir’'.”

1938 yilinda Azad Obalarinin sayisi arttirllamamakla birlikte oba-
lara alinan cocuk sayisinda %50’ye varan bir artis gerceklestirildi.
1938 yilinda agilan obalar ve aldiklari cocuk sayilart soyleydi®?:

Swra  Obanin Yeri Mevcudu
1 Edirne Karaagag 30
2 Edirne Kesan 25
3 Kirklareli Sergen (Vize) 84
4 Canakkale Cardak (Lapseki) 50
5 Canakkale Canpazar1 (Biga) 50
6 Canakkale Geyikli (Ezine) 50
7 Canakkale Eceabat 50
8 Tekirdag Velimese (Corlu) 40
9 Tekirdag Eregli 40
10 Tekirdag Barbaros 51
11 Tekirdag Yaylagiine (Marmaris) 30
12 Tekirdag Cerkes Miisellim (Hayrabolu) 20
13 Tekirdag Saray 60
14 Tekirdag Miirefte (Sarkoy) 30
610

Obalar Temmuz ayinin bagindan Agustos aymin sonuna kadar iki
ay devam etti. Obalara katilan 610 ¢ocuktan 568’1; bir ila sekiz ara-
sinda degisen oranlarda olmak iizere kilo aldi. Yasadiklar1 vilayetle-

31 “Kirklareli Sergen Obast Hakkindaki Rapor”, Trakya Dergisi, Yil: 2, S. 12, Tem-
muz 1937, s. 18.
32 Trakya Umumi Miifettigligi Koy Biirosu, Trakya’da Azad Obalari, s. 2.
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rin degisik koylerinden pek ¢ok farkli kisiyle tanisip yeni arkadaslik-
lar kuran bu ¢ocuklar, kdylerine; saglam, kuvvetli ve neseli olarak
dondiiler.?.

Obalardaki temiz hava, bol gida ve diizenli saglik kontrolleri sa-
yesinde; “ciliz, bakimsi1z” cocuklarin kilo almalar1 saglandig1 gibi,
hastalikli ¢ocuklarin sagligina kavusmasi da saglandi. Ornegin 1937
yilinda Kirklareli’nde agilan “Sergen Azat Obasi”’na gelen 86 cocuk-
tan 20’si sitmaliydi, 4’linlin de baslarinda ¢esitli yaralar vardi. Oba-
da gecirdikleri 1 aydan sonra ise sitmadan eser kalmadig1 gibi bagla-
r1 yarali ¢ocuklar da iyilesti**.

Azat Obalarinda; ¢cocuklarda olumlu davranis ve aligkanliklar ka-
zandirilmasi da saglandi. Nitekim Sergen Azat Obasi’ndan gonderi-
len rapora gore obada kaldiklar: siire boyunca cocuklara;

A. Kendi islerini kendileri gormek
B. Sozde, harekette, iste; nes’e ve serbestlik
C. Temizlik ve diizen

D. Catalla yemek yemek ve bicak kullanmak, karyolada yatmak,
yatak diizeltmek, elbise giymek, elbiselerini ¢ikarip asmak, camagir
derlemek, yirtik sokiik dikmek vb.

E. Elbirligi ile is yapmak, yardimlagma zevki ve aligkanlig1
F. Arkadaglik sevgisi

G. Toplu yasama zevki, toplu eglence zevki

H. Eglence icadi,

I. Bos zamanlarin1 hos gecirmeye calisma, gibi davranis ve alis-
kanliklar kazandirilmaigti.

1939 yilindan itibaren Trakya Umumi Miifettigligi Bolgesi’'nde
Azat Obasi acil(a)mamustir. Elimizde somut bir veri bulunmamakla
birlikte bu durumun nedenti, Ikinci Diinya Savasi’nin Tiirkiye iizerin-

B Age.,s. 1.
3 Trakya Dergisi, Yil: 2, S. 12, Temmuz 1937, s. 19.
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deki olumsuz etkisi olsa gerektir. Savas nedeniyle Azat Obalarina
biitce ayirmanin olanaksiz hale gelmis ve uygulamanin sona ermis
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Benzer bir gelismenin Izmir deki
“Cocuk Kamplar1” i¢in de yasandigini1 gérmek, bu kaniyr giiclendir-
mektedir®.

Genel olarak Cumhuriyet yonetiminin, 6zel olarak ise Trakya
Umumi Miifettigligi’nin cocuk saglhigina verdigi 6nemin bir goster-
gesi olan Trakya’daki Azat Obalari; Cumhuriyetin emanet edilecegi
neslin daha saglikli bir hale getirilmesi agisindan son derece basarili
bir uygulama olmus ayrica hasta ve zayif ¢ocuklart muhtemel bir
Oliimden kurtararak niifus artisina da katki saglamistir. Bunlarin yanm
sira; cocukluk yillar1 boyunca deniz kenarinda ya da bir yaylada
kamp yapma sansim yakalayamayacak yoksul kdy ¢ocuklarini, bu
olanaga kavusturmustur. Tlim bu yonleriyle Obalar; Cumhuriyet re-
Jiminin fakir Tiirk koyliistine verdigi degerli hizmet; yeni devletin en
temel ilkelerinden olan halk¢ilik ve devletcilik ilkeleri dogrultusun-
da yiiriitiilmiis 6rnek bir uygulama olarak tarih sahnesindeki yerini
almustir.

35 Nitekim izmir’de de 1939°dan sonra Cocuk Kampi agilamamustir. Giinver Giines bu-
nun nedenini, savag kosullar1 nedeniyle vilayet biitcelerinden kamplara para ayrilmasinin
miimkiin olamamasi ile agiklamaktadir. Bkz., Giines, “a.g.m.”, s. 192. Azat Obalarmnin ka-
panmasinin yarattigr bogluk, 1944 yilinda Kizilay tarafindan, Tekirdag Barbaros’ta bir
“Genglik ve Saglik Kamp1” acilmasina kadar doldurulamamustir. Kizilay tarafindan baslati-
lan bu uygulama da tipk1 izmir’deki Cocuk Kamplari ya da Trakya’daki Azat Obalar1 gibi,
fakir, bakimsiz ve sagliksiz cocuklari iyi beslenme ve diizenli bakim sayesinde sagliklarina
kavusturmayi, daha giirbiiz hale getirmeyi hedefleyen bir uygulamaydi. Bu nedenle done-
min yayin organlarinda kamplara “sihhat kamplar1” da denilmekteydi. Kizilay tarafindan ilk
kez Kocaeli-Hereke’de denize kiyisi olan bir tepenin yamacinda 1936 yilinin Temmuz ve
Agustos aylarinda 160 ¢cocugun katilimiyla acilmisti. Kizilay, bu ilk kampin hizmete girme-
sinden yaklasik 8 yil sonra Tekirdag Barbaros’ta bir kamp acgarak Trakya Bolgesi ¢ocuk-
larinin da bu hizmetten yararlanmalarinin 6niinii agmustir. ilerleyen tarihlerde bu kamplarin
sayilar1 giderek artirilmigtir; 1946 yilinda 11°e, 1949°da 13’e yiikseltilmistir. Bu konuda ay-
rintilt bilgi igin bkz., Taner Bulut, “Cumhuriyet’in Bir Genglik Projesi Olarak Kizilay
Kamplar (1936-1950), Cagdas Tiirkiye Arastirmalar Dergisi, C.6, S.14, (2007/Bahar),
s. 103-135.
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EKLER

Sergen Azat Obast (Kirklareli)

Maydos Azat Obast (Canakkale)

Kaynak: Trakya Umumi Miifettisligi Koy Biirosu, Trakya’da Koy Cocukla-
r1 Azat Obalar1 (Kinderhaymlar), Ankara: Devlet Matbaasi, 1936.
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Saray Azat Obasi (Tekirdag)

Cavuskoy Azat Obast (Canakkale-Biga)

Kaynak: Trakya Umumi Miifettisligi Koy Biirosu, Trakya’da Azad Obala-
r1, Istanbul: Ahmed Thsan Basimevi, 1939.
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Her M- bir bildirim

TG
TOARYA Do ROETISUG!
KOY BOROSV
Yayim Sayw
4
K8y Muhtarina ve ihtiyar
Kurumuna

{ — Trakya bolgesi kdy cocuklarin:

dan okulda {ulunm ve bn'{lmauhk ya-

zanden zayif, kanmz ve yorgun olan
roksul yavrularm kuvvetlendirmek, on-
an vicutga saglam bir hale getirmek
en Onemli iglerimizden biridir. Buyok
Tark Rejimine candan bagh bulunan
Tark koylostnin kiymetli  yavrularim
kurtarmak Cumhurluk hokdmetinin gat-
togd siyasamn ana hatlarindandir. Bu
erge iledir ki bu yil iginde Trakyann
dort vilayetinde Azat obalart adimi ver-
digimiz cocuk bakma ve kuvvetlendirme
yartlar agilacaktir ve her yilayet bitge-
sine bu is igin 500 lira gider koymugtur.

Azat obalarimin’ nerede nasil ve hangi
sartlar altnda aglacaim ve bumdnE
gocuklara nasil bakilacagini gosteren bil-
dirimi _her idare buyurmamnn, koy
muhtarla rimn iyi grenmesi gerektir.

2 — Obalar ii:ml riizgdrlarina karst
olmiyan, havas: bol, suyu iyi, meyvesi
zengin ve bilhassa okullu ve telefonlu
olan koylerde agilacaktir. Deniz kenar-
larinda agilmasi istenilen yerlerde sert

rizgirlara karsi kapali ve plaji olmasi

sarttir. Obalar cevresinde batakhk, saz-
kh. ve gol bulunmamasina gok dikkat
edilecektir,

3 — Aazat obalam: Edirnede Kara-
aga¢ mevkiindeki yati okulu civarinda,
Canakkalede : merkez, Gelibolu, Biga,
Lipseki ve Bayrami¢ ilgelerinde en uy-
gun yerlerde, Kirklarelinde : Demirkoy,
Sergen, Hediye, Elmack ve Hohga
koylerinde, Tekirdagda : Sutlace manas-
tirt, Velimese koyu ile Malkara, Hay-
rabolu ve Sarksy llgelerinden Ilbaylikea
uyg:n sgml;:k isk‘il;yerde agilacaktir.

~ Bu obalara secilecek butin
gocuklarin i
S s mtl::n binden fazla 750 den

5 — Edirne llinde tek bir oba agila-

cafina gére bu oba meveudunun 150 den

agag olmamas), digser [llerdeki obalarin’

t Ozerine tutar: da 300 d. ’
Banan geroklidic en az ol

§ — Obalara aynlacak gocuklar Ho-
kimet veya Belediye doktorlarimin sk
muayenesinden gegirilecek, saghk du-
rumlan bakimindan obalardan faydala-
nacak olanlar ( Boyun bezlerinde gigkin-
lik, stma gibi kam eritici hastaliklar
neticesi cliz ve kansiz kalmiglar) ayrila-
cak, bunlar arasinda gogds hastahin
olanlarin bulunmamasina  dikkat edile-
cektir.

Cocuklar arasinda yay beraberligi
bulunmasimn bakimlarinda kolaylig art-
tracafn goz oOntnde bulundurmalidir.
Cocuklarin segim igi bir Hazirana kadar
bitmis ve aynlan gocuklarin adlar llge-
bayliklardan vilayete bildirilmig olma-
ldir. Bu bilgilerden birer 6rnck te Umu-
mi Mafettiglige gonderilecektir.

Obalarda gocuk sayis otuza kadar
olanlarda birer ve otuzdan fazla olan-
larda iki' Ogretmenin gozeti altnda bu-
lunacaktir. Obalara segilecek 8gretmen-
lerin de zayif ve yorgun olanlar tercih
edilmelidir. Her obaya ve Ojretmenin
emrine bir hasta bakic ile bir aggr veri-
lecektir. . :

7 — Obalara segilecek dgretmenlerin
adlanmi Kaltar' Direktseleri bir Hazi-
nara kadar [lbayliga bildiemis olacak
[lbaylk da derhal Umumi Mafettiglige
bildirecektir.

8 — Obalar 15 Haziranda agilarak bir
Eylalde kapanacak ve iki buguk ayhk
bir devre olacaktir.

9 — Obalarin idaresi : Viliyet mer-
kezlerinde Saghk direktorlerinin, [lge-
lerde llgebaylarin bagkanhginda Huka-
met Belediye doktorlarile, Maarif, Bele-
diye ve Halk Partisinden segilmiy birer
zat ile kampin kuruldugu koytn muh-
tarindan kurulacak bir komisyon tara-
findan goraleccktir.

10 ~ Obalardaki (yemek, igmek, gul-
mek, soylemek ve mozikle eglenmek,
duy ve banyo) gibi igler bir programa
baghdir. Bu program :

Saat

8~ 0 Kalkma, tuvalet, kahvalt:

9~11 Hahif oyunlar

11-13 Ogle yemegi ,

13—17 Rahatlagma, uyku, aksam kah-

valtis

Kaynak: Trakya Dergisi, Yil: 2, S. 11, Haziran 1937.
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$er. cnltilarile denizi dolduran bir oba..

Gegen sene oldufu gidi bu sene de Trakyada
kéy Cocuklan igin Kinderbay aza! obalart agild:.
Bunlor hakkinda izahotl liste asadidadir.

Bu obalarde ¢ocuklara nasil bakilmast ldzim
geldigini anlatan 4 dinci Bildirim 11 inci dergide nes-
rolunmugtur.

Obalarda nasil aligildigane  gstermek izere
buraya Kirklareli Sergen obast hakkindaki raporun
drneini koyduk .

TRAKYA UMUMI
MUFETTISLIGINE

20-7-1937 tarth ve 6188 koy biirosu
sayih tel buyruklan karghiidir.

1 — Oba 4-7-1937 de agqulnmg 10-8-1937
de kapatilmigtir. Oba (150) cocuk hesa-
bile kurulmus ve buna gére biitiin ted-
birler alinmis ise de (86) cocuk istekli
bulunmus ve (86) cocukla agilarak yine
bu mevcutla kapatilmistir.

2 — Obanin gocuklara yalmz temiz
hava, temiz ve bol gida vermekle kalmi-
yarak cocugun bedenine ve ruhuna
canlihk, harcket ve neg'e katmak gaye-
sile tanzim edilen program muntazaman
tatbik edilmistir.

Programa gore yapilan ginluk isler
ll"umda orman gezintilerine, tabiat tet-
hlflerine, muhitin is hayatim tebariiz
ettiren calisma sekillerinin incelenmesine,
nebat, gigek, hasere koleksiyonlar yap-
tmlmfsun‘, elisleri faaliyetine, bilhassa
orgtt iglerine dnem verilmis, gocuklarin
bos zamanlan eglenceli i5 gesitlerile dol-
dnmlmW. Geceleri, muzik, ront, mu-

SRInekv, ve salon oyunlan ile

Azat
Obalara

Obanin cocuklardan kurulmus misa-
mere ve eglence kolu hemen her aksam
icin baska bir programla geceleri nes'e
ve haz dolu bir sakrakhkla gecirtmistir.

3 — Oba bir gocuk sosyetesi olmak
degerile obada bulunan gocuklara asagida
siralanmug  itiyatlarin  kazandirilmasina
caligilmis ve muvaffak olunmustur.

A ~— Kendi islerini kendileri gérmek

B — Stzde, harekette, iste neg'e ve

serbestlik .

C — Mitekabil tesirlerin kazandir-

dignn bilgi ve gorgi genisligi

D — Temizlik ve intizam

E — Catalla yemek yemek ve bicak

kullanmak, karyolada yatmak,
yatak dizeltmek, elbise giymek,
elbise ¢ikarp asmak, camagir
derlemek, mendil duzeltmek ve
itilemek, yirtik ve sokik dik-
mek, ve ilah..... gibi hunerler.
F — Elbirligi ile is yapmak, tesanit
ve yardun ve bundan dogan
kudret .

J — Arkadaghk ve kardeslik sevgisi

K — Toplu yasama zevki, is gorme-

den sonra toplu eglence zevki

L — Eglence icad

M — Bos zamanlari hos gegirmege

¢ahsma

SAGLIK DURUMU

4 — Obaya gelen 86 cocuk iginde 20
gocugun sitmal, 4 Gniin de baglarinda ya-
ra oldugu goralmustir.

Digerlerinde ise umumiyetle zafiyet
ve uyusukluk oldugu tesbit edilmistir.
Birinci onbes ginlik ihtimamh bakim
neticesinde doktor tarafindan yapilan
ciddi bir muayenede simahlarn says:
ige inmig, yarahlarin yaralar verilen

Kaynak: Trakya Dergisi, Yil: 2, S. 12, Temmuz 1937.
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Hiiseyin TOSUN*

OZET

Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumunu olusturan dort
kurumdan biri olan Atatiirk Arastirma Merkezince; Atatiirk’lin ve
Onun “En biiyiik eserimdir” dedigi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biitiin
yonleriyle arastirilmasina / incelenmesine, tam ve dogru sekilde an-
lagilmasina katkida bulunmak, Cumhuriyetin kurulus ve gelisme sii-
recindeki olaylarin bugiine olan etkilerini ve gelecegi sekillendirme-
deki olasi rollerini bilimsel yaklagimla irdelemek, bunun sonucunda
elde edilen yeni bilgi, belge, yorum ve sentezleri Tiirk ve diinya ka-
muoylaria sunmak amaciyla, her dort yilda bir olmak tizere Ulusla-
rarast Atatiirk Kongresi diizenlenmektedir. Bu cercevede VII. Ulus-
lararasi Atatiirk Kongresi, Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanlig1 ve
Makedonya Bilimler ve Sanatlar Akademisi igbirliginde 17-22 Ekim
2011 tarihinde Makedonya (Uskiip ve Manastir)’da gergeklestirildi.
Dort giin siiren kongre, bes ayr1 salonda yapilan toplam 32 oturum
ve sunulan 187 bildiriyle tamamlandi.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Balkanlar, Makedonya, Manastir,
Balkan Savasi, Goc.

7 Th INTERNATIONAL ATATURK CONGRESS
(17-22 October 2011 Macedonia)

ABSTRACT

The International Atatiirk Congress is organized every four years
by the Atatiirk Research Center, which is one of the four organizati-
ons of the Atatiirk Supreme Council of Culture, Language and His-
tory with the objective of researching all aspects of the life of the
great leader Atatiirk who has set an example to one and all with his

“Uzman / Atatiirk Arastirma Merkezi
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ability and qualities as a leader and who has played the leading role
in founding the Republic of Turkey and guiding Turkey’s progress
to her present state through his principles and reforms, as well as
studying what He described as to be “My greatest accomplishment,”
the Republic of Turkey. The Congress will try to fully and accura-
tely clarify the subject, to scientifically explain the possible import
of events which transpired during the foundation and the formative
years of the Republic in shaping the future, as well as their effects
today. Furthermore every information, document, comment and
synthesis will -at the end of the Congress- be presented to the Tur-
kish and World public. In this framework, the 7"International Ata-
tiirk Congress will be held in October 2011 in Macedonia (Skopje
and Manastir), with the collaboration of our Center and the Macedo-
nian Academy of Sciences. Kongress lasted four days is comple
mented with thorty foursessionan dpresented 187 papers wherear-
ranged in five apart auditoriums.

Key Words: Atatiirk, Balkans, Macedonian, Manastir, The Balkan
Wars, Migration.

GIRIS

Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumunu olusturan dort
kurumdan biri olan Atatiirk Arastirma Merkezince; Atatiirk’lin ve
“en biiyiik eserimdir” dedigi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biitiin yonle-
riyle aragtirilmasina / incelenmesine, tam ve dogru sekilde anlagil-
masina katkida bulunmak, Cumbhuriyetin kurulug ve gelisme siire-
cindeki olaylarin bugiine olan etkilerini ve gelecegi sekillendirmede-
ki olasi rollerini bilimsel yaklagimla irdelemek, bunun sonucunda el-
de edilen yeni bilgi, belge, yorum ve sentezleri Tiirk ve diinya ka-
muoylarina sunmak, iilkeler ve insanlar arasindaki kiiltiirel baglarin
kurulmasina ve gelistirilmesine katkida bulunmak amaciyla, her dort
yilda bir olmak iizere Uluslararas: Atatiirk Kongresi diizenlenmek-
tedir. Merkezce bugiine kadar yedi defa Uluslar Aras1 Atatiirk Kong-

resi diizenlenmistir. Bunlar;
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a-Birinci Uluslar Aras1 Atatiirk Kongresi, 21-23 Eyliil 1987 tarih-
leri arasinda Ankara’da yapilmistir. Ug giin iki seksiyon halinde de-
vam etmis olan Kongreye 37’si diger iilkelerinden olmak iizere
100’1 agkin bilim insan1 bildiri ile katilmistir. Kongre bilim ve siya-
set cevreleri ve basin-yayin mensuplarinca ilgiyle izlenmistir. Kong-
rede sunulan bildiriler kitap olarak yayimlanip bilim diinyasina su-
nulmustur.

b-Ikinci Uluslar Arasi Atatiirk Kongresi, 9-11 Eyliil 1991 tarihle-
11 arasinda Ankara’da yapilmistir. A ve B olmak tizere iki seksiyon
halinde ii¢ giin devam etmis olan kongreye Tiirkiye disindaki 30’a
yakin iilkeden 50 yabanci olmak iizere toplam 120’yi agkin bilim in-
san1 bildiri ile katilmigtir. Atatiirk¢ii diistinceyi tiim diinyaya tanit-
mak, genc¢ kusaklara 6gretmek ve bu diisiincenin nesilden nesile ak-
tarilmasii saglamanin temel amac olarak benimsendigi kongrede
Mustafa Kemal Atatiirk’iin i¢ ve dis politikasi, kiiltiir ve egitim an-
layis1, ekonomik kalkinma modeli, inkilaplar ve askeri dehasi sunu-
lan bildiriler ¢gercevesinde incelenmistir. Daha sonra bildiriler kitap
olarak yayimlanmisgtir.

c-Ugiincii Uluslar Arasi Atatiirk Kongresi, 3-6 Ekim 1995 tarihle-
ri arasinda Dogu Akdeniz Universitesinin isbirligiyle Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti’nin Gazi Magusa Sehrinde gergeklestirilmistir.
Ayri salonlarda ii¢ seksiyon halinde Ug giin devam etmis olan kong-
reye Tiirkiye’den 47, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinden 5, Tiirk
Cumhuriyetleri ve Topluluklarindan 23 ve diger devletlerinden 17
olmak {iizere toplam 92 bilim insani bildirileriyle katilmislardir.
Kongre, Kuzey Kibris Tiirk Halki, basin-yayin mensuplar1 ve iiniver-
site 0grencileri tarafindan ilgiyle izlenmistir. “21.Yiizyila Girerken
Atatiirk¢iiliiglin Yorumu” olarak belirlenen ana tema biitiin sempoz-
yum {iyeleri tarafindan sunulan bildirilerle ¢esitli yonlerden ele alin-
mis ve tartigilmigtir. Kongrenin sonunda hazirlanan Sonug Bildirisi
tiim diinya bilim c¢evrelerine, uluslar arasi kuruluglara, yerli ve ya-
banci yetkililere ve basin yayin mensuplarina duyurulmugtur. Bildi-

riler kitap olarak yayimlanmis ve hedef kitlelere ulastirilmustir. Ugiin-
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cli Uluslararas1 Atatiirk Kongresi'nin ilk defa Tiirkiye’nin diginda
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde gergeklestirilmis olmas1 Kibris
Tiirk halkini, Devlet adamlarimi ve Kongre delegelerini olumlu yon-
de etkilemistir. Basarili bir organizasyon ile gerceklestirilen bu
kongre ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin tanitimina da katki ya-
pilmistir. Burada bilim adamlarimin bilimsel acidan yogun bir bilgi
aligverisinde bulunduklari, sosyal acidan olduk¢a kaynastiklari, son
giin yapilan Kibris gezisi ile 6zellikle yabanci bilim insanlarinin Ku-
zey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin var olug nedenlerini gozleriyle gor-
diikleri, Kibris Baris Harekati’ndan once cereyan eden insanlik disi
olaylar1 canli gahitleriyle, miizedeki ve sehitliklerdeki delilleriyle
kavradiklar1 gézlemlenmistir. Sonucta bu kongre ile Atatiirk’iin dii-
stincelerinin Tiirk toplumunu 21.yiizyila tasiyabilecek akla, bilime,
gelismeye acik ve evrensel giicte oldugu, Tiirk toplumunu cagdas-
lastiracak, yiiceltecek ve hatta bagimsizligini yeni kazanan devletlere
model olabilecek nitelikler tasdig1 vurgulanmustir.

d-Dérdiincii Uluslararas: Atatiirk Kongresi, 25-29 Ekim 1999 ta-
rihleri arasinda Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tiirk-Kazak Uni-
versitesi igbirligiyle, Kazakistan Cumhuriyeti’nin Tiirkistan sehrin-
de Medeniyet Ortalig1 (Kiiltiir Merkezi) 'nde gerceklestirilmistir. Ay-
11 salonlarda ti¢ seksiyon halinde Dort giin devam etmis olan Kong-
reye 19 devletten 120 bilim insan1 ve arastirmaci bildiri ile, Kazakis-
tan ve cevre lilkelerden 45 bilim ve siyaset insan1 tartismaci olarak
katilmistir. “Atatiirk’iin yurtta baris diinyada baris ilkesinin 21.yiiz-
yilda evrensel yorumu” ana temasi etrafinda; Osmanlidan cumhuri-
yete gecis, Atatiirk’ilin diislincesi, bagimsizlik miicadelesi, inkilapla-
rin Avrupa’ya, Balkanlar’a, Kafkasya’ya, Ortadogu’ya, Kuzey Afri-
ka’ya ve Alt Kita Miisliimanlar1 iizerine etkileri ve giiniimiize yansi-
malari, Tiirkiye’nin ¢esitli diinya tilkeleri ile iligkileri ve bu iligkiler-
de ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢6ziim yollar1 konularinda bilimsel bildi-
riler sunulmustur. Bildiriler kitaplastirilarak literatiire kazandirilmis-
tir. Kongre de sunulan bildiriler, ¢esitli uluslardan genis bir izleyici
toplulugu, Tiirk-kazak Universitesi Ogrenci ve Ogretim Uyeleri, bi-
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lim ve siyaset cevreleri ve basin-yayin mensuplari tarafindan ilgiyle
izlenmig ve tartisilmigtir. Kongrenin Kazakistan Cumbhuriyeti’nin
Tiirkistan sehrinde diizenlenmis olmasi, Tiirkiye’nin Kazakistan’da
yapmis oldugu stratejik deger tasiyan egitimdeki yatiriminin, yaban-
cilara tamtilmasi i¢inde bir firsat olmakla beraber Tiirkistan’in Tiirk-
ler icin dnemi de tiim katilimcilara kavratilmigtir. Sonucta Atatiirk’iin
evrensel nitelikteki diisiincelerinin ve bunun sonucunda gergeklesen
inkilaplarin degisik milletlerden ve inanclardan insanlarin yasadigi
cografyadaki iilkeleri de etkiledigi ve halen etkilemeye devam etti-
81, evrensel barig1 bozabilecek sorunlar karsisinda ortak bir bilince ve
isbirligine gereksinim oldugu, bu ortak bilincin ise evrensel ¢apta
kabul goren ve benimsenen bir ilke ile, denenmis bir anlayis ile
miimkiin olabilecegi, bunun da Mustafa Kemal Atatiirk’lin “yurtta
barig diinyada baris” ilkesiyle gerceklesebilir olacagi vurgulanmustir.

e- 8-12 Aralik 2003 tarihleri arasinda Ankara’da gergeklestiril-
mistir. Birinci giin yapilan agilis oturumundan ayr1 A ve B olarak iki
seksiyon halinde dort giin devam etmis olan Kongreye yurt i¢cinden
114, yurt digindan 54 olmak iizere toplam 168 bilim insani bildiri ile
katilmigtir. Cumhuriyetin 80.y1l1 Kutlama Programina da dahil edile-
rek Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin kurulusunun 80.yilina ithaf olunan
kongrede; “Atatiirk, Atatiirk Ilke ve Inkilaplar1, Atatiirk¢ii Diisiince”,
“Milli Miicadele, Kurtulus Savasi, Lozan Antlasmas1 ve Baglangi-
cmdan Bugiine Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi’nin yeni belgelere daya-
It olarak yorumlanmas1”, “Atatiirk ve Atatiirk¢ii Diislincenin Evren-
sel Yonii ve 21.Yiizyildaki Onemi”, vb. konulardan birinde yerli ve
yabanci bilim insanlari tarafindan sunulmus bildirilerle yeni bakis
acilar1 ve goriislerin ortaya konulmasina 6zgiir ve bilimsel ortam ve
imkan saglanmistir. Bu kongre ile de bir ¢ok 6énemli olay aydinlatil-
mis, var olan bilgilere yeni boyutlar eklenmis ve ayn1 zamanda iilke-
ler ve insanlar arasinda kiiltiirel baglarim kurulmasi ve gelistirilmesi-
ne de onemli katkilar saglanmustir.

f-Altinci uluslararast Atatiirk Kongresi 12-16 Kasim 2007 tarihle-
ri arasinda Ankara’da gerceklestirildi. 63 yurt disindan, 176 yurt
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icinden olmak {izere 236 arastirmacinin katildigir kongrede toplam
228 bildiri sunuldu. Sunulan bildiriler cercevesinde 1918-1938 yilla-
r1 arasindaki Tiirkiye’nin sorunlari biitiin yonleriyle ele alindi. Kong-
renin agiliginda Atatiirk Arastirma Merkezinin amaglart dogrultusun-
da, Atatiirk diistincesinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yurt icinde ve
yurt disinda dogru bilgiler ile tanmitim1 konusundaki hizmetlerinden
dolay1 Utkan Kocatiirk, Bilal N. Simsir, Salahi Ramadan Sonyel ve
Adrew Mango’ya giimiis anilik verildi.

Yedinci Uluslararasi Atatiirk Kongresi
Kongreye hazirhk

Genis katilimli olarak diizenlenen Uluslararas: Atatiirk Kongre-
si’nin yedincisinin hazirliklarina bir y1l 6nceden baslandi. Makedon-
ya Bilimler ve Sanatlar Akademisi yetkililerinin Tiirkiye’yi ziyaret-
leri sirasinda protokol imzalanmasiyla baglayan kongre hazirlik siire-
cinde Oncelikle Merkezimiz bagkani Prof. Dr. Cezmi Eraslan’in bas-
kanlhiginda Diizenleme Kurulu! olusturuldu. Aralik 2010°da toplanan
Diizenleme Kurulu Kongre Programini ve katilim icin uyulacak ilke-
leri belirleyerek ilan etti. Bundan sonra merkezimize 500’e yakin
bildiri ozeti onerisi bagvurusu yapildi. Tim bildiri 6zeti Onerileri
Diizenleme Kurulu iiyelerince titizlikle incelendi. Daha sonra Mer-
kezimizde yapilan panel toplantilarinda 200 bildiri 6zeti, tam metin-
lerinin de goriilmesi kaydiyla kabul edildi. Kabul edilen bildiri 6ze-
ti Onerilerinin tam metinleri Diizenleme Kurulu iiyelerince dzete ve
bilimsel sartlara uygunluk acisindan incelendi. Bu calismalar sonu-
cunda yurt i¢inden 118, yurt disindan 41 ve Makedonya’dan 27 ol-

! Diizenleme Kurulu iiyeleri; Bagkan: Prof. Dr. Cezmi ERASLAN, Uyeler: Prof. Dr.
Vlado KAMBOVSKI, Prof. Dr. Thsan GUNES, Prof. Dr. Luan STAROVA, Prof. Dr. Nuri
KOSTUKLU, Prof. Dr. ivan KATARCIEV, Prof. Dr. Mustafa YILMAZ, Prof. Dr. Arif
AGO, Prof. Dr. Siileyman BEYOGLU, Prof. Dr. Katica KULAVKOVA, Prof. Dr. Mustafa
TURAN, Prof. Dr .Mitko MACUNKOYV, Prof. Dr. Ali ARSLAN, Prof. Dr. Sevim PILIC-
KOVA, Prof. Dr. Abide DOGAN, Prof. Dr. Sevim ALIL, Prof. Dr. Nese OZDEN, Prof. Dr.
Alemdar YALCIN, Prof. Dr. Alaeddin ABAZI, Prof. Dr. Cemalettin TASKIRAN, Prof. Dr.
Selma YEL, Prof. Dr. Mustafa TURKES, Dog. Dr. Fadil HOCA.
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mak lizere toplam 187 bildirinin programda yer almasina karar veril-
di.2 2011 yili Eyliil sonunda Kongre Programu yapilarak tiim katilim-
cilara duyuruldu.

Acihig

Kongre 18 Ekim 2011 tarihinde saat 09.30’da Makedonya Bilim-
ler ve Sanatlar Akademisi Konferans Salonunda Makedonya ve Tiir-
kiye Milli Marglarinin okunmasiyla bagladi. Arkasindan diizenleyici
kurumlarin bagkanlar1 ve ilgili iilkelerin temsilcileri birer acilis ko-
nusmasi yapti. Makedonya Bilimler ve Sanatlar Akademisi Bagkani
Prof. Dr. Georgi Stardelov, Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkan1 Prof.
Dr. Cezmi Eraslan, Tiirkiye’nin Makedonya Biiyiikelcisi H. E. Gii-
rol Sokmensiier, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakan Yardimcis1 Saym
Biilent Arin¢ ve Makedonya Cumhurbagkani1 Sayin H.E. Gjorge Iva-
nov yaptiklari a¢ilis konugsmalarinda Atatiirk, Balkanlar ve Makedon-
ya - Tiirkiye iligkileri iizerine diislincelerini aktardilar.

Makedonya Cumhurbagkan1 Gjorge Ivanov konugsmasina Make-
donya’nin 6zgiir ortaminda yetisen Mustafa Kemal Atatiirk’ti 6rnek
aldiklarin1 belirterek bagladi. Kendisinin aslen tarih¢i oldugunu, Tiir-
kiye gezisi sirasinda Anitkabir’i ziyaret ettigini ve Atatiirk’tin okudu-
gu kitaplar1 bizzat inceledigini belirtti. Tiirkiye’nin modernlesmesi-
ni ve laiklik seriivenini bir akademisyen gibi doyurucu bir sekilde
analiz eden sayin Cumhurbagkani, Atatiirk’iin Tiirkiye’de “gericileri
tasfiye ettigini” vurguladi. Atatiirk’lin etkilendigi Avrupali diisiiniir-
lerden uzun uzadiya s6z ederek konugmasma devam eden sayin
Cumbhurbagkanin Atatiirk’ii anlamak i¢in ¢aligmalar yaptig1 anlagili-
yordu. Atatiirk’iin Tiirkiyeli oldugu kadar Makedonyal1 da oldugunu
vurgulayan Cumhurbagkani, Atatiirk’iin bir konugsmasinda, “Tiirk
devletinin smirlari diginda kalacak olan Makedonya ve Arnavutluk’a

2 Kongrede sunulmus olan bildirilerin konularina gore dagilimi ise sdyledir; Balkanlar,
Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti hakkinda 62, Atatiirk, Hayati, Diistincesi ve Tiirk
Inkilab1 hakkinda 32, Tiirkiye ve komsular1 hakkinda 30, Tiirkiye ve Balkanlar arasindaki

Dil-Edebiyat, Kiiltiir-Sanat, Egitim ve Basin konularinda 43 ve diger konularda 20.
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ilk once Ozerklik, daha sonra tam bagimsizlik verilmelidir” dedigini
sOyledi.

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakan Yardimcist Sayin Biilent Aring
yaptig1 konugsmasinda, Gegen yiizyila damgasini vuran, Tiirkiye’nin
kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk adina bdylesine dnemli bir kong-
reye davet edilmesinden duydugu memnuniyeti dile getirdi. Sayin
Aring, Cumhurbagkani Abdullah Giil’lin bir mesaj gondererek kong-
reye bagarilar diledigini, ayrica TBMM’yi temsilen Makedonya
Dostluk Grubu Bagkani Bursa Milletvekili Onder Matli'nin da kong-
reye katildigim bildirdi. Aring, Makedonya halkina TBMM adina da
dostluk ve sevgilerini sunduklarini soyledi. “Atatiirk gibi muharebe
meydanlarinda efsanevi bir komutan, modern bir cumhuriyet kurma-
y1 basaran basarili bir devrimci lidere, diinya siyasetinde kolayca
rastlamak miimkiin degildir. Zaten tarih¢iler de ittifakla Atatiirk’ii,
gectigimiz yiizyilla damgasini vuran énemli liderlerden birisi olarak
kabul etmiglerdir” diyen Aring, “Atatiirk’ii kendi c¢agdaslarindan
ayirt eden yaninin da degisime ve yeniliklere agik olmasidir. O dii-
stinceyi ve eylemi kendi kisiliginde birlestirmeyi basarmis, hem de-
gisim ve doniisiimii Oncelikle kendi diislincelerinde yasatmis, hem
de bunu toplumunda gergeklestirebilmistir. Onun miicadeleci kisili-
&1 ayn1 zamanda, isgal altinda yok olmanin esiginde gelmis bir im-
paratorluktan, saglam temellere sahip, degisime agik, millet iradesi-
ne dayanan, tam bagimsiz bir cumhuriyet vizyonuna da sahiptir. O
hem gelecegi goren, hem miicadeleci hem de devrimci 6zellikleri ile
milleti ve devleti i¢in tarihin akisim degistirmistir” diyerek sozlerini
stirdiirdii.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin kurdugu cumhuriyetin bugiin 88 yasi-
na geldigini, 6liimiiniin iizerinden ise tam 73 y1l gectigini animsatan
saym Aring, “Ancak Atatiirk, yalnizca Tiirkiye Tiirklerinin degil ay-
n1 zamanda bariga, bagimsizligina diigkiin halklarin ve devletlerin de
ilham kaynagi, umudu ve saygi duydugu bir lideridir” dedi.

Tiirk Istiklal Savasi’ni, “uzun siiredir yenilgi yiizii gérmeyen,
kendine giivenen ve diinyaya efendilik taslayan ittifak halindeki bir-
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den ¢ok devlete kars1 verilmis bir bagimsizlik miicadelesi” olarak de-
gerlendiren Sayin Aring, “Birinci Diinya Savasi’ndan alinan galibi-
yetin simarikligl ve siir tanimazhigi ile hareket eden bu giicler, Os-
manli Devletinden arta kalan bir avug biiyiikliigiindeki Anadolu top-
raklarini da iggal etmek istemigler, tiim tarih boyunca 6zgiir ve ba-
g1imsiz yasamig bir milletin boynuna esaret zinciri takmaya kalkmis-
lardir” dedi. Biiyiik bir millet icin umudun bile tiikendigi bir donem-
de Atatiirk’iin, “Insaf ve merhamet dilenerek bagimsizlik koruna-
maz” diigiincesiyle ortaya ¢iktigini, milletini orgiitleyerek, biiyiik bir
bagimsizlik miicadelesi verdigini belirtti. Verilen bagimsizlik miica-
delesinin ayn1 zamanda antiemperyalist bir 6zellige de sahip oldugu-
nu, Atatiirk’tin, Tiirk milletinin icerisindeki bagimsizlik atesini yak-
tigin1, Canakkale Savasi’nin ardindan tiim diinyaya bu milletin ayagi-
na pranga, koluna kelepce, boynuna zincir vurulamayacagini tiim
diinyaya nihai olarak ilan ettigini ifade etti.

Aring, Atatiirk’lin yalnizca savaser bir lider olmadigini kaydede-
rek, “O biiyiik bir savagin ardindan, modern bir Cumhuriyet kurabil-
mis reformcu liderlerden birisidir” dedi. Milli Miicadele ve sonrasi
incelendiginde bu oOzelliginin rahatlikla goriilebilecegini anlatan
Aring, sozlerini sOyle siirdiirdii: “O bir taraftan yeni kurulan Cum-
huriyet’in sosyal, kiiltiirel, siyasi doniisiimiinde tayin edici rol iistle-
nirken, diger taraftan da bagimsizlik savaslarinin, milli devlet kurul-
masinin, bu milli devletin cagdaslagmasi ve her donemde ¢agin de-
gerlerini yakalayabilmesinin ilkelerini, uygulama esaslarint da be-
lirtmisti. O ¢oken bir imparatorlugun ardindan ulus bilincine sahip
bagimsiz bir devlet kurmustur. Isgal devletlerine karsi amansiz bir
miicadele vermis ve onlar1 savas meydanlarinda yenilgiye ugratmis-
t1. Bu biiyiik zafere ve savag¢i ruha ragmen, hicbir sekilde bu zafer-
lerin sarhosluguna kendisini kaptirmamis ve hayalperest bir lider ol-
mamigtir. O ‘yurtta sulh, cihanda sulh’ sozii ile milletler arasinda sa-
vasa degil, barisa isaret etmistir. Atatiirk’e gore milletler arasinda
diismanliklara degil, akrabalik, dostluk bilincine vurgu yapilmalidir.

Irk¢1 ve soven yaklagimlarin yerine biitiin insanligin paylastig1 bazi
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ortak degerlerin harekete gecirilmesi ve bu degerlerin miicadelesinin
verilmesi fikrine sahipti. ”O’nun bu bakis acisinin gen¢ Cumbhuri-
yet’in istikametine de yon verdigini belirten Aring, “Tiirkiye Cum-
huriyeti kuruldugu andan itibaren bolgesinde savasin degil, barisin
ve istikrarin miicadelesini vermistir. Bu baglamda Tiirkiye baris i¢in
her tiirlii girisimde Oncii rol almistir. Bugiin bile Kore’de, Kibris’ta,
Somali’de, Bosna’da, Kosova’da, Afganistan’da diinya baris1 adina
uluslararasi toplumun icinde yerini almig, bir diinya devleti” oldugu
vurgusunu yapti.

Bugiin de Tiirkiye’nin ayni diisiince ile hareket ettigini ifade eden
Aring, sozlerini sOyle siirdiirdii: “Diinyanin krizler ile sarsildigi bu
donemde, saglam ekonomik yapisi ile giivenli bir liman olan Tiirki-
ye, aktif dis politikasi ile de insanlifin ihtiya¢ duydugu baris ve hu-
zura hizmet etmektedir. Kafkaslar’ da, Ortadogu’da, Balkanlar’da,
Afganistan’da yasanan biitlin sorunlarin baris icinde sona erdirilme-
si konusunda biiyiik ¢abalar harciyoruz. Bizler de Atatiirk’iin belir-
ledigi yonde, diinyamizin ve insanligin, savasarak degil, konusarak,
ticaret yaparak, karsilikli iyi iligkiler gelistirerek mutlu olacagina
inantyoruz” diyen Aring, Tiirkiye’nin Makedonya ile iligkilerinin
kokli bir gecmise sahip olduguna dikkati ¢ekerek, “Bugiin bagim-
sizligin 20. Yilin1 kutlayan Makedonya’y1 ilk taniyan iilkelerden biri
olduklarini, Makedonya’y1 da her alanda kararl1 bir sekilde destekle-
meye devam edeceklerini, Makedonya halkinin biitiin etnik ¢esitligi
ile Tiirkiye’nin dostu ve kardesi oldugunu, Tiirkiye’de yasanan 75
milyon insanin goziinde ve gonliinde Makedonya’nin ayri bir yeri
bulundugunu belirtti.

Bugiin adina kongre diizenlenen Mustafa Kemal’in liderlik maya-
sinin bu topraklarda verildigine isaret eden Aring, Atatiirk’iin babasi
Ali Riza Efendi’nin evinin de hala Kocacik’ta oldugunu hatirlatti.
Armg, “Istiklal Sairimiz Mehmet Akif’in bu topraklarin ¢ocugu,
Yahya Kemal’in hem Uskiip’iin, hem de Istanbul’un sairi oldugunu,
o muazzam siirlerindeki mana ve ahengin, kah Balkan topraklarinda

rlizgarlara karigip giden bir akincinin nal seslerinden devsirildigini,
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kah Uskiip’teki diisiince ikliminden ilham alarak ve sonunda Istan-
bul’da hos bir seda oluverdigini, bu tarihi baglarin, tarihi sorumluk-
lar1 da beraberinde getirdigini, bu bilingle, Makedonya’da Osmanli
doneminden kalan kiiltiir varli§inin onarim ve restorasyonuna ve 6z-
giinliigiine uygun olarak yapilmasi ve mevcut yapilarin korunmasina
onem verdiklerini, Sultan II. Murat Camii ve yanindaki saat kulesi,
Ishak Bey Camii, Kose Kadi Camii, Yahya Pasa Camii, Kursunlu
Han, Tekye Camii, Bektasi Tekkesi hala varligimi koruyan Makedon-
ya’ya miras kalan Tiirk eserleri olduguna dikkat cekti.

“Bugiin kongre diizenleyerek, adin1 andigimiz ve fikirlerini, eser-
lerini derinlemesine inceleme firsati bulacagimiz Biiyiik Atatiirk bu
cografyada dogmustur. Ancak Anadolu’da bugiinkii gii¢lii Tiirki-
ye’nin temellerini atmistir” diyen Aring, Atatiirk’iin hem Makedon-
ya, hem de Tiirkiye icin ortak bir deger olduguna vurgu yaparak ve
“Boylesine biiyiik bir degere kadirsinaslik gostererek adina kongre
diizenledikleri ve buna ev sahipligi yaptiklart icin Makedonyalilara
tilkesi adina tesekkiir ederek” sozlerini tamamladi.

Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkani Prof. Dr. Cezmi Eraslan ko-
nusmasina; Tiirkiye ve Makedonya’'nin, yaklasik alt1 asir siiren bera-
ber yasamdan miras kalan ortak ve geleneksel degerleri bu giinlere
tagiyan, ancak bir asir ayriliktan sonra her sahada birbirinin dost eli-
ni tutan iki iilke oldugunu animsatarak bagladi.

Atatiirk Arastirma Merkezi'nin, Atatiirk ve en biiyiik eseri olan
Tiirkiye Cumhuriyeti hakkinda bilimsel aragtirmalar yapmak, yaptir-
mak ve yayinlamakla gorevlendirildigini hatirlatan Prof. Dr. Eraslan,
1983 senesindeki kurulustan bu giine 400 kitap, 80 say1 siireli ya-
yin, ¢ok sayida ulusal ve uluslararasi sempozyum, panel, calistay,
konferans ve kongre diizenleyen Atatiirk Aragtirma Merkezinin, bi-
limsel aragtirma ve objektif bilgi iiretimini kendisine siar edinmis
bir arastirma kurulusu’ oldugunu ifade etti. ATAM m bu gorev cer-
cevesinde 4 yilda bir Uluslararas: Atatiirk Kongresi diizenledigini
belirten Eraslan, sozlerini soyle siirdiirdii: “’VII. Uluslararas1 Ata-

tiirk Kongresi’nin Makedonya’da diizenleniyor olmasi tesadiif degil.
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2011 yili Atatiirk’in dogumunun 130. y1ldoniimii. Genelde Balkan
cografyasi, 0zelde Makedonya, Atatiirk ve yakin ¢alisma arkadagla-
riin yetistigi topraklardir. Yine bu topraklarin yetistirdigi biiyiik sa-
ir, Yahya Kemal’in deyisiyle Rakofc¢a kirlarinin hiir havasini alarak
yetisen neslin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus siirecine katkilar
biiyiiktiir. Oyle ki bu nesil, uzun savas yillarindan sonra ayr1 kaldig
bu topraklara hasretini, Cankaya’da ince saz heyetinden Vardar
Ovast, Maya Dagdan Kalkan Kazlar, Alisimin Kagslar: Kara, Bilal
Oglan gibi Rumeli tiirkiileri dinleyerek dindirmeye caligmiglardir.
Bu gercekten hareketle kongrenin Makedonya’da gerceklestirilmesi
isabetli bir se¢im olmustur.”

Eraslan, kongrede sunulacak bildirilerin, 1880’li yillardan giinii-
miize ulagan siirecte Atatiirk, Tiirkiye ve Balkanlar ana konusu etra-
finda yogunlagacagini, “burada ortaya konulacak bilgilerin her saha-
daki karsilikli iligkilerimizi daha iyiye gotiirmek icin gereken ilmi
zeminin olusumuna biiyiik bir katk1 saglayacagmi” kaydetti. Iki iilke
arasinda son iki ylizyilda yasanan goclerin olusturdugu i¢ ice gecmis
bir manzaranin s6z konusu oldugunu ifade eden Eraslan, sadece 93
harbi veya Balkan Savaglari sirasinda degil, Birinci Diinya Sava-
st’nda ve hatta 1950’11 yillarda da go¢ler yasandigini, dolayisiyla Tiir-
kiye ve Makedonya arasindaki maddi iligkilerin insani boyutunun
varli§ina da isaret etti.

Tiirkiye ve Makedonya’y1 tarihi gecmisleri ve cografi konumlari
itibartyla da birbirine benzeyen, dolayisiyla bu zemin ilizerinde ve-
rimli igbirlikleri kurabilecek durumda olan iki iilke olarak degerlen-
diren Eraslan, son yillarda kargilikli olarak ortaya konan her sahada
isbirligi ve destek iradesinin de altini ¢izmek gerektigini belirtti.
Montaigne’in sdyledigi ‘dostlugun, birbirini diinyanin bir ucundan
digerine kucaklayacak kadar uzun kollariin’ Tiirkiye ve Makedon-
ya i¢in hayata gecirildigini, tarihi, kiiltiirel, insani ve ilmi sahada
saglam kopriiler olusturuldugunu, bundan sonra cagin gereklerine
gore bu zeminin destekledigi ekonomik kopriilerin de hizla kurula-

cagini ifade eden Eraslan, hem Makedonya Bilimler ve Sanatlar
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Akademisi, hem de Atatiirk Arastirma Merkezi, bilimsel esaslara go-
re calisan ve objektif bilgiler lireten kurumlar olarak bu kongreyle
iki iilke arasindaki kiiltiirel ve bilimsel igbirliini daha ileri gotiire-
cekleri inancini deklare etmislerdir” dedi. Eraslan, Makedonya eski
bagbakanlarindan Vlado Buckoski’nin, ¢ "TImi, kiiltiirel, sosyal, siya-
si ve ekonomik iligkilerimizin Tagkoprii kadar saglam ve uzun
Oomiirlii olmasi dilegiyle” sozlerini tamamladi.

Acilis konugmalarinin ardindan Kongre Acilis Oturumuna gecildi.
MANU Bagkan Yardimcis1 Vlado Kambovski’in bagkanlhiginda Birin-
ci Salon’da yapilan oturum, Makedonya Cumhurbaskani Sayin Gjor-
ge Ivanov’un, “Atatiirk ve Makedonya” baglikli bildirisi ile baglad.
Sayin Ivanov’un ardindan Prof. Dr. Kemal Karpat, “Atatiirk’iin Ma-
kedonya’da Gegen Kiiciikliigiiniin Kiiltiirel-Siyasal Etkileri” baglkli
bildirisini sundu. Oturumun {i¢iincii konugmacisi ise Svetomir Ska-
ric’di. Skaric, “Osmanli Imparatorlugu ve Mustafa Kemal Atatiirk
(21.Ylizyildan bakis)” baglikli bildirisini sundu. A¢ilig Oturumu Prof.
Dr. Cezmi Eraslan’in “Dogumunun 130.Y1linda Atatiirk’iin Diisiin-
cesinin Tiirkiye ve Balkanlar icin Onemi” baslikli sunumu ile ta-
mamlandi. Arkasindan Gazi Universitesi Tiirk Miizigi Konservatuva-
r1 Miidiirii Prof. Dr. Giilgin Yahya Kacar yonetiminde Atatiirk’iin
Sevdigi Rumeli Tiirkiilerinden olusan mini konser verildi.

Acilig programinin ardindan kongrenin diizenlendigi Akademi bi-
nasiin girisinde Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphane-
si’nde bulunan Rumeli sehirlerinin fotograflarindan olusan Balkan-
lar ve Tiirkiye konulu serginin acilist yapildi. Kongre siiresince ser-
gide teshir edilen ve cogunlugu I1. Abdiilhamit donemine ait olan bu
fotograflar bir albiim halinde Kongre oncesinde Atatiirk Aragtirma
Merkezi tarafindan yayimlanarak tiim katilimcilara hediye edildi. Bu
sergiyi, Osmanli Devletinin son zamanlarda Rumeli’ye yaptig1 mad-
di yatinmlarin gosterilmesi agisindan son derece anlamli bir diizenle-
me olarak degerlendirmek miimkiindiir. Zira, Rumeli cografyasinda-
ki Osmanl izleri, bu sergi ve albiimde yer alan fotograflar sayesin-

de izlenebilme imkan1 saglamaktadir.
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Acilis Kokteylinden sonra Uskiip sehir turu yapildi. Ilk izlenim
sehrin oldukca dinlendirici bir havasinin olmasiydi. Akademi binasin-
dan Makadonija meydanina dogru hareket edildi. Meydana gelindi-
ginde gorkemli bir heykelle karsilagildi Makadonya Krali Biiyiik Is-
kender’in heykeli. Bu anitin hemen arkasinda Birinci Bulgar Impara-
torlugu’nun Makedonya dogumlu hiikiimdar1 Car Samuil’in heykeli-
nin yer aldig1 goriildii. Meydanin Vardar Nehri tarafinda ise Gotse
Delcev’in heykeli vardi. Daha sonra Uskiip’iin simgesi olarak iinle-
nen ve Osmanlilar doneminde yapilmis olan Vardar Nehri’nin iki ya-
kasimi birlestiren Tagkoprii gezildi. Buradan devam edilerek Tiirk
Mahallesine gecildi. Dar sokaklari, ¢cok katli olmayan evleri ve cami-
leriyle kismen Anadolu sehirlerini andiriyordu. Uskiip’te Miisliiman
Tiirk mahallesinde yer alan Isa Bey Camii, Sultan 1. Murat Camii,
Mustafa Pasa Camii, Davut Pasa Hamami, Sulu Han, zamanimiza
kadar gelebilmis olan Osmanli mirasindan birkagi olarak goriilebildi.

Oturumlar

Ogleden sonra saat 14.00°de oturumlar bagladi. Oturumlar, MA-
NU’un hizmet binasinda bulunan birbirine yakin bes ayr1 salonda, 6
bildirinin sunulacagi ve tartismanin yapilacagi sekilde diizenlenmis-
ti. Her salonda sunum i¢in diziistii bilgisayar ve projeksiyon cihazi
hazir bulunuyordu. Salonlar Tiirkce, Makedonca ve Ingilizce olarak
sunulacak bildirilerin aninda ¢evirisi yapilacak sekilde diizenlenmis-
ti. Salonlarin bulundugu koridorda basin biirosuna yer verildi. Bu
diizenleme bildiri sunan bilim insanlarinin konulariyla ilgili deger-
lendirme yapmasina ve miilakatlara ortam hazirlanmasi ve kongrenin
bilimsel ve tarihi havasinin kitlere de ulastirilmasi agilarindan son de-
rece faydaliydi. Nitekim sunulan tebliglerin biiyiik cogunlugu Make-
don TV ve Radyosu tarafindan 6zet olarak yayimlandi.

Ali Arslan’in bagkanlhifinda Birinci Salonda yapilan ilk oturum
Makedonya temasi iizerineydi. Oturum Prof. Dr. Cemalettin Tagki-
ran’in, “19.Yl{izy1l Sonunda Makedonya’da Milliyet¢ilik Hareketle-
ri” baglikli bildirisi ile bagladi. Tagkiran, 1876 yilindan sonra Balkan-
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lardaki her milletin, hatta Balkan cografyasindaki her bolgenin ayri
bir devletin niifuzu altina girerek hem kendi aralarindaki miicadele-
ler, hem de Osmanli Devleti ile giristikleri miicadele ve isyanlar ile
Makedonya’y1 kan goliine cevirdiklerini belirtti. Bu miicadelelerde
en aktif rolii ihtilalci komitelerin aldigini ileri siiren Tagkiran, Make-
donya meselesinin 1876 Istanbul Konferansi’'ndan sonra resmi ola-
rak ortaya ¢iktigina isaret etti. Ozellikle 1878-1912 yillarr arasindaki
donemde, Makedonya’nin etnik ve dini yapisinin, bolgeyle ilgilenen
komsu Balkan devletleri Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Ro-
manya’nin faaliyetlerinin komitelerin ¢alismalarina uygun bir ortam
sagladigini ifade eden Tagkiran, Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki
topraklarini kendi topraklarina katmay1 ama¢ edinen bu devletlerin,
milliyet¢ilik hareketlerinden de yararlanarak bolgede kendi niifuzla-
rin artiracak bicimde degisik zamanlarda farkli faaliyetlerin icerisin-
de olduklarmi, Osmanl Imparatorlugu’nu Balkanlardan atmak igin
bu bolgedeki Bulgar, Sirp ve Yunan unsurlarinin ortak harekete ge-
cerek bolgede karisikliklar ¢ikardiklarini, bu milletlerin birbirlerine
kars1 olan rekabetci 6zlemleri ve Ortodoks Kilisesi’ne hakim olmak
icin Bulgarlarla Yunanlilar arasinda siiren miicadelenin Makedon-
ya’daki durumu daha da karmasik bir hale getirdigini, bu bolgede
yasayan her milletin “Makedonya bizimdir” soziinden hareketle bu
direniglerini tarihi haklarina dayandirdiklarini vurguladi ve burada bu
komitelerin: Bulgar - Makedon Merkez Komitesi (1879), Makedon-
ya Komitesi (1887), Merkezi Edirne - Makedonya Komitesi (1890),
Makedonya Talebe Tegkilat1 (1892), Makedonya Politik Cemiyeti
(1895) gibi adlarla faaliyet gosterdiklerini, bunlarin Makedonya’da
bir i¢ savasin baglamasina neden olduklarini belirtti. Tagkiran 6zetle
Makedonya’da faaliyet gosteren bu Komitelerin amaclarini, faaliyet-
lerini, destek aldiklar1 merkezleri ve faaliyetlerinin sonuglarii ve bu
faaliyetlerin giiniimiize yansimalarini ortaya koydu.

Tagkiran’in ardindan Mustafa Keskin, “20.Yiizyillin Baglarinda
Makedonya’nin Sosyo - Kiiltiirel ve Siyasal Durumu” baglikl bildi-
risini sundu. Keskin, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’in dogdugu ve
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ilk genclik yillarinin gectigi tarihlerde Makedonya nin sosyo-kiiltii-
rel ve siyasal tarihini Arsiv belgeleri ve bu konuda yazilmus kitaplar-
dan oOrneklerle karsilastirmali bir sekilde ortaya koydu. Tiirklerin
Balkanlara gecislerini kolaylastiran etkenlerle, izlenen fetih politi-
kasinin esaslarina, birlikte gecen asirlara, Balkan halklarina ciddi za-
rarlar veren nefretlerin ortaya cikisina, muhaceret ve mukatelelere,
Rumeli’ye veda edis, Osmanli sonrasi diizen gibi konulara da bildi-
ri kapsaminda yer yer degindi. Bu bildiri ile ortaya konulan bulgula-
rin hem Makedonya tarihine, hem de Osmanli-Makedonya iligkileri-
ne katki saglayacagi gibi bugiinkii ortamda Tiirkiye-Makedonya ilis-
kilerine de yararli olacagi diisiiniilmektedir.

Keskin’in ardindan Mustafa Ekincikli, “Birinci Diinya Savas1 On-
cesi Makedonya” baslikli bildirisini sundu. Ekincikli, Balkan Savas-
lari’ndan sonra Osmanli Devleti’nin Makedonya’dan cekilmek zo-
runda kalmasi ile birlikte Balkanlarin Tiirkler disindaki sakinleri Yu-
nan, Bulgar, Sirp, Hirvat vs. kavimlerin kendi kimlik ve bagimsizlik
miicadelelerine giristiklerine isaret etti. Balkan Savaglar1 sonunda
imzalanan 10 Agustos 1913 tarihli Biikres Antlagsmasi’na gére Ma-
kedonya topraklarmin Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan arasinda
paylasildigini, Makedonya’da yasayan halkin Yunanlastirma, Sirplas-
tirma ve Bulgarlastirma politikalarina maruz birakildigini belirtti. Bal-
kanlarin pek cok bolgesinde oldugu gibi Makedonya’da da yasayan
Miisliiman niifusun bu politikalardan etkilendigini ifade eden Ekin-
cikli, Makedonya’da Sirp, Yunan ve Bulgarlarin birbirlerine karsi sa-
yisal iistiinlik kurmak amaciyla etnik temizlige giristiklerini, Os-
manli Devleti’nin Makedonya’dan ¢ekilmesi tizerine baslayan bu et-
nik temizliklerin, katliamlarin zorunlu gogleri baglattigini anlatti.

Ekincikli’nin ardindan Savas Acikkaya ‘“Makedonya’da Gorev
Yapmis Osmanli Tiirk Devlet Adamlarimin Goéziinden Mekedonya
Sorunu” baglikli bildirisini sundu. A¢ikkaya, Osmanl Devleti’ndeki
Makedonya sorunuyla ilgili yerli ve yabanci genis bir kiilliyatin
mevcut oldugundan hareketle, Balkan uluslarinin ve Batililarin soru-

na bakisina baslangicta yer verdi. Sonrasinda Tiirk tarafinin tezine
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farkli bir pencereden bakmaya calisti. Bu baglamda Vilayat-1 Sela-
se’nin degisik kazalarinda kaymakamlik yapan Selanikli Tahsin Bey
ve yine Selanikli olan Siileyman Kani Bey gibi miilki erkanin veya
cetelerle carpisan Kazim Nami gibi geng zabitlerin hatiratlarini, so-
runun tam merkezindeki kisilerin gozlemlerini ve degerlendirmele-
rini esas alarak aktardi. Tarihinin karisik bir evresinde Makedon-
ya’da cereyan eden olaylarin Tiirk bakisiyla nasil goriildiigiiniin biz-
zat taniklarmin sahitligine dayanarak konuyla ilgilenen yabanci bilim
insanlarina aktarilmasi agisindan son derece 6nemli bir sunum idi.

Acikkaya’nin ardindan Stragko Stojanovskive Dimitar Lorovski,
birlikte hazirladiklart “Ummetten Millete: Son Osmanli Dénemi
Tiirk ve Makedon Kimliginin Olusmasindaki Modellerin Karsilasti-
rilmast” baglikli bildiriyi sundular. Bu oturumun son konugmacisi
Arif Ago idi. Ago, “Makedonya Tiirklerinin Soydas1 Mustafa Kemal
Atatiirk” baglikl bildirisini sundu.

Ikinci Salonda Mustafa Turan’in bagkanligindaki oturumun bildi-
ri temasit Makedonya Sorunu ve Vilayet-i Selase agirlikl idi. Bu otu-
rumda ilk sunumu Kaya Bayraktar yapti. Bayraktar, “Makedonya
(Vilayet-i Selase) Sorunu ve Uluslararas1 Mali Komisyon” baslikli
bildirisinde Makedonya’da yasanan maddi ve kiiltiirel degisimin,
doniisiimiin Batili ¢ikarlar dogrultusunda nasil manipiile edildigi,
Makedonya’da yasayan Hiristiyan niifusun haklarmin korunmasi
tizerinden hem Balkan toplumlarinin, hem de Osmanli Devleti’nin
mali kaynaklarinin gelismis kapitalist iilkeler ve sermaye tarafindan
cok uluslu mali komisyonlarla hangi mekanizmalarla denetim ve
kontrol altina alinmaya calisildig1 gibi konular iizerinde durdu.

Bayraktarin ardindan Giiler Yarci’'nin “Rumeli Adli Islahatindan
Bir Kesit: Vilayat-1 Selase ( Manastir, Selanik, Kosova ) Istinaf Mah-
kemeleri” baslikl1 bildirisi ile devam edildi. Yarci sunumunda, Once-
likle Istinaf Mahkemelerinin Osmanli vilayetlerinin hepsinde, rne-
gin Musul ve Basra’da degilde neden Vilayat-1 Selase’de ihtiya¢ du-
yuldugunun siyasi ve adli gerekc¢elerini anlatti. Ayrica, Vilayat-1 Se-

lase istinaf mahkemelerini digerlerinden farkli kilan personel, yetki
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ve imtiyazlar ile Bulgar, Rum, Sirp ya da Ulah komitecilerin davala-
rinda iistlendikleri rol {izerinde durdu. Ayrica bu mahkemelerin kal-
dirilmalart ve bolgede acgilan Fevkalade Mahkemeler’in kurulusuna
etkisi vb. konular1 degerlendirdi.

Yarci’nin ardindan Mustafa Bereketli, “Osmanli Donemi Vilayet-
1 Selase” baglikl1 bildirisini sundu. Ardindan bu oturumun dérdiincti
bildirisini “II. Mesrutiyet Donemi Meclis Zabitlarinda Gayrimiislim
Osmanli Mebuslarimin Makedonya Sorunu Hakkindaki Goriigleri”
bashigiyla Giilnihal Bozkurt sundu. 1789 Fransiz Ihtilali'nin yaydig
milliyet¢ilik, hiirriyet, esitlik ve anayasacilik ilkelerinin, ¢esitli i¢ ve
dis sorunlarla giderek giiciinii yitiren Osmanli Devleti’nin Balkan-
larda yasayan ve o zamana kadar kendilerini “Hiristiyan™ olarak go-
ren vatandaglarini da etkiledigini belirten Bozkurt, bu unsurlarin ar-
tik kendilerini Sirp, Bulgar, Rum Ulah olarak tanimlamaya bagladik-
larini anlatti. Osmanli Devleti’nin par¢calanmayi1 6nlemek iizere “esit-
lik” ilkesini temel alan reformlar yapmasina ragmen bunlarin kendi
bagimsiz devletlerini kurmak iizere ayaklandiklarini sdyleyen Boz-
kurt, Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan’in ayaklanmasini takiben
Rum ve Bulgar asilli Osmanli uyruklar arasinda da yeni bir ¢atisma-
nin ¢iktigini sdyledi. Ortodoks Bulgarlarin, Rumca ayinleri izleyeme-
diklerini belirterek, yiizyillardir bagli olduklar1 Rum Patrikhane-
si’nden ayrilarak, kilise ve mekteplerin bir kisminin kendilerine dev-
redilmesini istediklerini, Rumlarin bu istege siddetle karg1 ¢ikmalari
izerine, Bulgarlarin Makedonya’da kurulan cetelerle halki Patrikha-
neden ayirarak 1870°de bir Beratla taninan Bulgar Eksarkligi’na bag-
lanmalari i¢in baski altinda tutarken, kurulan Rum ¢etelerinin de ters
yonde halka baski yaptiklarini degerlendiren Bozkurt, ¢aresiz halkin,
cetelerin mezalim ve soygununa maruz kaldigini, Yunanistan, Bulga-
ristan ve Biiyiik Devletlerin de kendi siyasi / ekonomik ¢ikarlari ne-
deniyle bu soruna farkli bigcimlerde miidahil olduklarin1 vurgulada. II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra toplanan Meclis-i Mebusan’da “Ru-
meli’deki asayigsizlik” konusunun giindeme geldigini, ancak bu so-

runun temelinde, dil ve din odakl “Kilise ve Mektepler” sorununun
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varlig1 oldugu gergegiyle karsi karsiya kalindigini, Rum ve Bulgar
asilli mebuslarin birbirlerini siyasi amag giitmekle sucladiklarini, so-
runu iyi niyetle ¢6zmeye caligan Hiikiimet’in de din ve mezhep 6z-
giirliigiine giren bu konu hakkinda bir kanun yapma yetkisinin olma-
digim savunduklarint ortaya koyan Bozkurt, milletvekillerinin Mec-
Iis kiirsiisiinde siirekli olarak kendi din, dil, etnik koken ve kiiltiir
ozelliklerini vurguladiklarini, “aslinda Osmanli olarak yagsamak iste-
diklerini belirten” ciimlelerine ragmen, Osmanlicilik Ilkesinin ger-
ceklesmesinin bir hayalden ibaret oldugunu gosterirken, yaklasan
Balkan Savaslari’nin da habercisi olduguna yonelik degerlendirme-
ler yapti.

Bozkurt’un ardindan Ahmet Ozgiray’in “1909’da Makedonya nin
Genel Durumu” baglikli bildirisi ile devam edildi. 1908 yilinda Istan-
bul hiikiimetinin Makedonya’ya yonelik gercek politikasini, farkl
irklara mensup kisilerin aktif faaliyetlerini kontrol etmek, onlarin
teslim olmalarin1 beklemek, papaz ve bagpapazlar ile kilise ve okul-
lar arasindaki sorunlar1 ¢6zmek icin Rumelili mebuslardan olugan
bir komisyonu Makedonya’ya gondermek olarak aciklayan Ozgiray,
1909 yilimin ilk aylarinda koktenci diismanliklarin, Yunanlhlar, Bul-
garlar, Sirplar ve Ulahlar arasinda azalmadigini; aksine arttigini, bun-
lar silah birakmayarak birbirleri aleyhine propaganda yaptiklarini,
bilhassa Bulgarlarin silah kullanarak halki din degistirmeye zorla-
diklarimi anlatti. Osmanli Hiikiimetinin, okullar, kiliseler ve ceteleri
bastirmak icin Meclis’in 6zenle ¢ikaracagi yasaya kadar, Makedon-
ya’da statiikonun devamini kararlagtirdigin iddia eden Ozgiray, buna
karsin dis giiglerin, yani Carlik Rusyasi, Italyanlar ve Habsburglarin
farkl irklar arasinda nifak politikasini uygulamaya devam ettiklerini
aktardi. 1910 yili boyunca, Ittihat ve Terakki cemiyetinin de Make-
donya’da oldukca faal oldugunu, Maliye bakan1 Cavit beyin Agustos
ayinn 27°sinde Selanikte halka bir konusma yaptigini séyleyen Oz-
giray, Ittihat ve Terakki Partisinin iiiincii yillik kongresinin Sela-
nik’te yaptiZini, Halil (Mentese) beyin bagkanliginda gerceklestirilen

bu kongrede resmi olarak iilkenin maddi ve manevi alanda kalkin-
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masl, farkli irklarin kaynastirilmasi ele alinarak, Hiristiyan memurla-
ra giivenilmemesi, Jandarma sistemin gelistirilmesi i¢in para bulun-
mast, iilkedeki Hiristiyan politikasinin bastirilmasi, Tiirk Silahli Kuv-
vetlerinin giiclendirilerek buradaki Bulgar emellerinin bastirilmasi
ve Arnavut emellerine set vurulmasimin kararlagtirildiini ortaya koy-
du. 1909 yilinda bilhassa Istanbul’da halk hiirriyet esitlik ve adalet
diye bagirirken imparatorlugun bir par¢asi olan Makedonya’nin eko-
nomik ve siyasi durumunun hi¢ de i¢ agict olmadigini sdyleyen Oz-
giray, 1908 yilina gore biraz daha iyi olmasia ragmen politik amag-
It epeyce cinayet islendigini, bu saymin bir yil zarfinda 284 adedi
buldugunu, cinayetlerin ilkbahar ve sonbahar ayalarinda azalmakla
birlikte yaz aylarinda yeniden ¢ogaldigini anlatan Ozgiray, sonbahar-
da cinayetlerin azalmasinin nedenini ise, Balkanlarin ¢cok soguk ol-
masi nedeniyle insanlarin yavas hareket etmelerine bagladi. Make-
donya’nin finans durumunu da degerlendiren Ozgiray, 1909 yilinda
Makedonya Finans Kurulunun Arap Sevki lakapl III. Ordu komuta-
n1 Mahmut Sevket Pasa bagskanliginda ¢alismaya bagladigini, Mah-
mut Sevket Paganin bu gorevinin Hilmi Pasa’nin Kasim 1908 de Is-
tanbul’a atanmasiyla bogalan Serez ve Manastir Vilayetlerinin genel
miifettigligine atanmasiyla bagladigini, Hilmi Pasa kadar idari tecrii-
besi olmamasina ragmen, Mahmut Sevket Pasanin bir zamanlar Ko-
sova valiligi yaptig1 i¢cin Makedonya’'nin mali islerine kafi derecede
vakif oldugunu belirtti. Samimiyeti, askeri hiiviyeti, agik sozlii olu-
su nedeniyle Makedonya Finans oOrgiitii icerisinde bulunan ecnebi
tiyeler tarafindan memnuniyetle karsilandigim aktaran Ozgiray, 1909
yilit baharinda hazirlanan ve Kasim ayinda onay igin Istanbul’a gon-
derilen biitceyi tablo ve rakamlarla ayrintili bir sekilde inceledi.

Ozgiray’in ardindan bu oturumun son sunumu Aktan Ago tarafin-
dan yapildi. Bildiri baglig1 ise “Atatiirk’iin Cocukluk Hayat1 ve Egi-
timi” idi.

Uciincii Salonda Mustafa Y1ilmaz’in bagkanligindaki oturumda ilk
sunumu Mustafa Alkan yapti. Alkan, “Hiiseyin Hilmi Pasa’nin Ma-
kedonya Umumi Miifettisligi (1902-1908)” baglikl1 bildirisinde; 6n-
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celikle 1855 yilinda Midilli’de dogan Hiiseyin Hilmi Paga’nin hayat
hikayesini 6zetledi. Manastir, Kosova ve Selanik vilayetlerini igine
alan Rumeli Ummi Miifettigliginin, Bulgar cetelerinin faaliyetleri-
ni onlemek ve Makedonya’da iyi bir idare olusturmak amaciyla 2
Aralik 1902 tarihinde kuruldugunu, Hiiseyin Hilmi Paga’nin ise Ye-
men Valiligi’nden buraya terfi ettirildigini belirten Alkan, alt1 y1l bu
gorevde kalan Hiiseyin Hilmi Paganin, memuriyet hayatinin en baga-
ril1 ve en faydali hizmetlerini bu sirada yaptigini anlatti. Rumeli Um(-
mi Miifettigliginin, Hiiseyin Hilmi Pasa ile baslayip, II. Mesruti-
yet’in ilanindan sonra, yine onunla sona eren bir idari gorev oldugu-
nu vurgulayan Alkan, bir cesit idari muhtariyet olan bu gorevle Hii-
seyin Hilmi Pasanin, bolgedeki karigikliklar1 tam olarak engelleye-
memekle birlikte, yabanci giiclerin yikici faaliyetlerini dnleyerek, iyi
isleyen bir idare kurmay1 basardigina isaret etti. Hiiseyin Hilmi Pa-
sa’nin kurdugu idari sistem ve uygulamalarin1 belgeler ve donemin
stireli yaymlarinda ¢ikan kayitlara dayanarak ortaya koydu.

Alkan’in ardindan Mustafa Kiiciik’iin “Makedonya’da Panislavist
Komiteler ile Osmanli Devleti’ni Zayiflatmak Isteyen Cetelerin Fa-
aliyetleri” baslikli bildirisi ile devam edildi. Gerek Balkanlarin daglik
yapisindan kaynaklanan egkiyalik, gerekse stratejik 6zelliginden kay-
naklanan Panslavist hareketlerin maksadini; basta Ruslar ve Bulgar-
lar olmak iizere, Osmanli topraklarindaki siyasi birligi bozmak ve
mevcut topraklart par¢alamaktan ibaret olarak degerlendiren Kiigiik,
Bulgaristan, Arnavutluk ve Makedonya taraflarina gecerek toplanan
ve komite haline doniisen Bulgar, Arnavut, Sirp ve Ulahlarin faaliyet-
leriyle, eskiya gruplarina karg1 alinan tedbirler iizerinde durdu. Os-
manli Devleti’nin Sark Meselesi ¢ercevesinde parcalanmak istenme-
sini de ifade manasina gelen bu ve benzeri asayis ve zaptiye mesele-
lerini, 6zellikle Rusya’nin siyasi niyetini ortaya koymast bakimindan
onemli goren Kiiciik, bu itibarla Rusya’nin bu siyasi hareketini ve on-
lar1 etkisiz hale getirmek i¢in gelistirilen tedbirleri analiz etti.

Kiiciik ’tin ardindan Nahas Mohamed Mahieddin, “The Colonial
Pressin Algeriaand the Relations Betweenthe Balkan Statesand Tur-
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keyon the Following Dayof World War”, Stefano Trinchese, “Bal-
kan ve Tiirkiye Arasinda Atatiirk”, Natalia Hernichenkina, “Tiirkiye,
Balkan Devletleri ve Osmanli Borcu: Imparatorluk Borglar1 Mesele-
sini Yonlendirme” ve Mahmut CELIK, “Atatiirk ve Cocuk” baslikli
bildirilerini sundular.

Dordiincii Salonda Nuri Kostiikli’niin bagkanligindaki oturumun
bildiri temas1 Balkanlar agirlikli idi. Bu oturumda ilk sunum Mustafa
Goleg tarafindan yapildi. “19. Yiizyil Sonu ve 20. Yiizy1l Baginda Os-
manli Idaresi’ndeki Balkanlar’da Arkeolojik Faaliyetler” baglkl1 bil-
dirisine Golec, 6ncelikle On dokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci yiiz-
yilin bagini biitiin diinyada arkeolojinin ve asar-1 atika aragtirmalariin
altin cagi olarak degerlendirerek bagladi. Misir, Mezopotamya, Ana-
dolu, Yunanistan ve Italya’nin, arkeologlarin, prehistorya uzmanlari-
nin, tarihi eser koleksiyonerlerinin, kacak¢ilarim, diplomatik gorevli-
lerin ¢cekim merkezi oldugunu soyleyen Goleg, eski diinyanin biiytik
bir boliimiinii kapsadigindan dolayr Osmanli cografyasinin bu donem-
de adeta koca bir arkeolojik hafriyat sahas1 olarak goriildiigiinii sOy-
ledi. Ingiliz, Fransiz ve bilahare Alman arkeologlarin, Osmanli ege-
menligindeki Anadolu, Suriye ve Irak’ta bulunan antik kent harabe-
lerinde kazilar gerceklestirdiklerini aktaran Gole¢, Balkanlarda ise
arkeolojik etkinligin daha seyrek oldugunu belirtti. Balkanlar’da on
dokuzuncu yiizyildaki siyasal niifuz miicadelesi ile buradaki arkeolo-
jik faaliyetler arasinda tipki Bati Anadolu’da ve Irak’ta oldugu gibi
paralellikler kurmanin miimkiin oldugunu ileri siiren Goleg, sinirh sa-
yida da olsa, Osmanli arsivlerinde Balkanlar’daki arkeolojik ¢aligma-
lara dair belgelerin bulunduguna isaret etti. II. Mesrutiyet donemin-
de Bulgaristan, Sirbistan, Romanya gibi Balkan devletleri tarafindan
Osmanli miizecilerine verilen nisanlar1 da bolge iilkeleri arasindaki
arkeoloji temelindeki miinasebetlerin varligini gosterir deliller olarak
degerlendiren Goleg, 6zetle Osmanli idaresindeki Balkanlarda on do-
kuzuncu yiizy1l sonu ve yirminci yiizyil baginda gergeklestirilen arke-
olojik faaliyetleri ele ald1 ve bu faaliyetleri hem arkeolojinin bilimsel

evrimi, hem de siyasetle iligkisi a¢isindan degerlendirdi.
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Golec’in ardindan Anil Cegen’in, “Kiiresellesme Siirecinde Bal-
kanlar” baglikli bildirisi ile devam edildi. Kiiresellesme siirecinde
Balkan bolgesinin Avrupa Birligi , ABD ve lsrail iicgeninde tam an-
lamiyla bir yeni hegemonya miicadelesine dogru siirtiklenirken, Tiir-
kiyenin miittefiki konumundaki ii¢ ayr1 merkeze kars1 mesafeli ol-
mas1 gerektigini, Miittefikler arasinda hegemonya cekigsmesine alet
olmamak i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kendi milli dis politikalari
dogrultusunda Balkanlara yonelik yeni ve tutarli bir yaklagimi gelis-
tirebilmesi gerektigini belirten Cecen, liyesi olamayacagi Avrupa
Birligine, ABD’nin kiiresel isgal ve savas senaryolarina, Israil’in
diinya hakimiyetini hedefleyen siyonist politikalarina alet olmamak
icin Tiirk devletinin, kurucu iradenin ortaya koydugu tutarl politik
yaklagimlar dogrultusunda yeni bir Balkan politikas1 ortaya koymak
zorunda olduguna igaret etti. Kiiresellesmenin nasil bir siiper emper-
yalizm oldugu kesinlik kazandi81 i¢in, Tiirk devleti bu tiir kiiresel
politikalara da alet olmadan Balkan iilkeleriyle iligkilerini yeniden
diisiinmeli ve bolge barigina doniik yeni yaklagimlar gelistirmeli di-
yen Cecen, Balkan iilkelerinin eski Cumhurbagkanlarinin bir araya
gelerek kurduklar1 Balkan Siyasi Kuliibii gibi bolge barisini ve daya-
nigmasint giiglendirecek yeni girisimlerin, Tiirkiye nin Onciiliigiinde
giindeme getirilmesinde, diinya baris1 acisindan biiyiik yararlar gor-
diigiinii agikladi. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu biiyiik onder
Atatiirk’iin onciiliiglinde ikinci diinya savasi 6ncesinde giindeme ge-
tirilmis olan Balkan Pakt1 benzeri bir bolgesel baris ve giivenlik or-
giitlenmesinin Tiirkiye’nin Onciiliiglinde yeniden giindeme getirile-
bilecegine dikkat ceken Cegen, Alman nazizimi ile Italyan fagizmi-
ne kars1 giindeme getirilmis olan Balkan Pakti’nin ikinci versiyonun
bu kez ABD saldirganligi ve Alman ya da Avrupa emperyalizmine
kars1 yeniden orgiitlenebilecegine vurgu yapti. Balkan Cumhurbas-
kanlarinin igbirligi ile baglamis olan Balkan Siyasi Kuliibiiniin kisa
zamanda yeni bir Balkan paktina doniismesinde, eski Cumhurbas-
kanlarindan meydana gelen bu siyasi olusumun Onciiliik yapabilece-

gini tavsiye eden Cecen, kiiresel siirecte Balkanlar iizerindeki biitiin
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siyasal oyunlarin sona ermesi icin yeni bir Balkan Pakti’nin olugu-
munu zorunlu gordiigiinii ifade etti.

Cecen’in ardindan Dilek Barlas ve Yonca Koksal’1n birlikte hazir-
ladiklar1 “Balkanlardaki Miisliiman Tiirk Azinliklar: Bulgaristan Yu-
nanistan ve Makedonya Ornekleri” baglhikl: bildiri ile devam edildi.
Bu sunumda, Yunanistan, Bulgaristan ve Makedonya’daki Miislii-
man ve Tiirk azinliklarin Balkan Savaglari’nin bitigsinden II. Diinya
savaginin baslangicina kadar olan donemdeki konumlari tizerinde du-
rularak, ad1 gecen Balkan devletlerinin arasindaki diplomatik iligki-
ler, azinlik politikalar1, azinligin kendi i¢indeki siyasi orgiitlenme ca-
balar1 ve Tiirkiye’nin bu iilkelerdeki Miisliiman ve Tiirk azinliga olan
yaklasimi konular1 incelendi. Azinlik politikalarinin genelde yukari-
dan asagiya dayatilan planlar olmadi8i, azinlik gruplarinin bunlara
verdigi tepkilerin ve akraba devletlerle (kin-state) olan diplomatik
iligkilerin de azinlik politikasinin belirlenmesinde ve azinlik gruplari-
nin siyasi tepkilerinin olusmasinda 6nemli rol oynadig: lizerinde du-
ruldu. Her ii¢ iilkedeki Miisliiman ve Tiirk azinli§in durumu karsilas-
tirtlarak, bu tilkeler arasindaki dostane iliskilerin kendi devletlerinin
azinliklar politikalarini olumlu yonde etkiledigi, bu kapsamda iligki-
lerin iyilestigi donemlerde Miisliiman ve Tiirk azinhigin goreceli 1yi
kosullarda yasadiklari ifade edildi. Ayrica Yunanistan, Bulgaristan ve
Yugoslavya arasindaki iligkiler, Miisliiman azinliklarin tarihi, konuy-
la ilgili siyasi antlagsmalar, devlet politikalar1 ve Tiirkiye’nin bu iil-
kelerdeki azinliga yaklasimi konular1 da ele alindi.

Daha sonra Giilpmar Akbulut, “Balkan Demiryollarmin Tarihi
Cografyas1” baglikli bildirisini sundu. Sanayi Devrimi sonrasinda
Bati tilkelerinde ulagim sistemlerindeki gelismeleri bu tilkelerin eko-
nomik, ayn1 zamanda sosyal yagaminda 6nemli doniisiimlere neden
oldugunu soyleyen Akbulut, kanallarla saglanan i¢ kesimlerle bag-
lantilarin, 19. yilizyilin en hizli, giivenilir ve ekonomik ulagim sistemi
olan demiryollariyla desteklendigini ve demiryolu hatlariin gectigi
cografyalarda dogal ve Kkiiltiirel peyzajin degistigini vurguladi. Ba-

ti’da demiryollarinin mekan iizerine etkilerini gézlemleyen Osmanli,
Levent Sahverdi Arsivi



VII. ULUSLARARASI ATATURK KONGRESI 697
(17-22 Kasim 2011, Makedonya)

ekonomisini gelistirmek ve toplum iizerinde tekrar birlik olustur-
mak amaciyla demiryolunu gerekli gordiigiine dikkat ceken Akbulut,
sermaye yetersizligi nedeniyle demiryolu yapimu igin Ingiltere, Fran-
sa ve Almanya gibi emperyalist devletlerin sermayesini kabule zor-
lanan Osmanlinin, topraklarinda yap-islet-devret modeliyle demiryo-
lu yapimim sagladigimi ifade etti. Tarim, niifus ve maden yoniinden
zengin olan Balkanlardaki demiryollarinin da bu sekilde inga edildi-
gini, Osmanlinin bu cografyada toprak kaybetmeye basladiginda bu-
radaki niifusunun Anadolu’ya go¢ etmesinde demiryolunun 6nemli
bir vasita olarak kullanildigin1 ve Osmanli Balkanlardaki topraklarini
kaybedince ortaya cikan Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya gibi
yeni devletler arasinda demiryolu hatlarinin paylasildigim degerlen-
diren Akbulut, Osmanli Devleti’nin yikilis1 sonrasinda Atatiirk’{in
Balkanlarla iligkilerin devam etmesi noktasinda demiryollarina
onem verdigini, Balkanlarla uluslararasi ulagim ag1 kurulmaya calis-
t181 yolunda degerlendirmeler yapti.

Akbulut’un ardindan Yildiray Cevik, “Mustata Kemal’in Selanik
ve Uskiip Giiney Tiren Yollarmi Denetleme Gérevi” baglikli bildiri-
sini sundu. Daha sonra Nesime Ceyhan Akg¢a, “Mehmet Akif Ersoy
ve Balkanlar” baglikli bildirisini sundu. Tiirk siirinin en miihim si-
malarindan biri olan Mehmet Akif Ersoy’un, bir yaniyla Namik Ke-
mal’in bir yaniyla Mehmet Emin Yurdakul’un sesini yakalayip bun-
lar1 kendi sairlik hamuruyla yogurarak “vatan, millet sairi” kimligi-
ni siirimize kazidigi ifade eden Akca, Tiirk tarihinin zor zamanlari-
nin sairi olmasimin onu, sanatin gayesinin yalnizca sanat sayilmasi
liiksiinden uzak tuttugunu, Mehmet Akif Ersoy’un, parcalanan Os-
manli Devleti’nden Milli Miicadele’sini veren Tiirkiye Cumhuriye-
ti’ne halki birlik beraberlige sevk eden, halka timitvar olmay: telkin
eden, onlar1 diisman yurttan atmak i¢in cepheye davet eden aksiyo-
ner bir sair olarak degerlendirdi. Baba tarafindan aslen Arnavut ko-
kenli olan Akif’in, babasinin vefatindan kisa miiddet sonra heniiz ¢ok
geng bir yasta baba yurdu Ipek’e ve oradan babasimin kdyii Susise’ye

gittigini ve amcasini buldugunu anlatan Akca, bundan sonra ruhunun
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bir yan1 Yahya Kemal’de oldugu gibi baba yurdunda seyredecegini,
Balkan Savaslarinin ¢ikmasiyla Istanbul’a yigilan muhacir aileler ve
bir daha doniilemeyecegi asikar vatan topraklarimin Akif’in siirlerin-
de oldukca net ¢izgilerle yerini aldigini belirterek, Mehmet Akif Er-
soy’un siirleri yaninda vaazlar1 ve Sebiliirresad ve Siratimiistakim
dergilerinde yayimlanan yazilari iizerinde de durdu.

Besinci Salonda Siileyman Beyoglu’nun bagkanligindaki oturum,
Katica Kulavkova’'nin, “Yorum Olarak Hatiralar ya da Hatiralarin ve
Interpretativ Stratejiler olarak Anlatimlarin Stratejisi” baslikli sunu-
mu ile bagladi. Arkasindan Odile Moreau, “Anayasal Donemde Bal-
kan-Osmanli Devleti: Askeri Yoni” baglikl bildirisin sundu. Ardin-
dan Osman Koksal’in “Rumeli’de Hiirriyet Sevinci: II. Mesruti-
yet’in Ilan1 Miinasebetiyle Baz1 Balkan Sehirlerinde Yapilan Kutla-
malar ve Inkilabin Sosyal Tepkileri” baglikli bildirisi ile devam edil-
di. Imparatorluk tarihinde yeni bir devrin (devr-i cedid) baslangici
kabul edilen Mesrutiyet rejimine en cok sevinen de Rumelide yeni
rejimin itici giicilinii tegkil eden Osmanli kamuoyu oldugunu belirten
Koksal, gerek soz konusu yerli kamuoyu, gerekse yine Rumeli’deki
askeri ve siyasi aristokrasi nazarinda Mesrutiyet, asirlardir burada
cemaatler halinde bir arada yasayagelen, ancak son yiiz yilda arala-
rina nifak ve kan giren “anasir-1 muhtelife” denilen farkli dilden,
farkli dinden farkli kiiltiirlerden topluluklar1 yeniden bir araya getirip
onlarin “ittihadi”na vesile olacak bir yeni devrin baglangic1 olarak
goriildiigiinii soyledi. Mesgrutiyetin ilaninin bu nedenle Rumeli’de
bir anda yogun bir sevgi seline doniistiigiinii, olayin duyulmasiyla
birlikte bagta Kosova, Manastir ve Selanik vilayet merkezleri olmak
lizere Pristine, Istip, Serez gibi belli bash yerlesim birimlerinde cos-
kun kutlamalar yapildigini, iic semavi dinden topluluklarin yasadigi
Selanik’de hepsinin kutsal giinlerini i¢ine alacak sekilde cumadan-
pazara kadar {i¢ giinliik milli bayram ilan edildigini, bu sayede Tiirk-
ler (Miisliimanlar) yaninda gayrimiislim unsurlar da ii¢ giin boyunca
gece giindiiz coskun bir sekilde torenlere istirak ettiklerini ortaya
koyan Koksal, Manastir’da askeri-miilki erkan yaninda yine sivil kit-
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lelerin kutlamalara ilgisi ve katiliminin biiyiik oldugunu, gerek vila-
yet merkezlerine, gerekse buralardan Istanbul’a ¢ekilen yogun telg-
raf trafiginin bu coskunlugu artirdi§ini séyledi. Yeni Asir, Balkan, Ic-
tihad gibi yerel gazetelerin mangetlere tasidiklar: “Padisahim ¢ok ya-
sa” ser-levhali dovizler ve buralarda kaleme alinan makaleler bu
devredeki hislere terciiman olacak nitelikte gdren Koksal, Mesruti-
yetin ilanini, yerli teba arasinda sagladig1 kaynasma yaninda, muhte-
lif unsurlar arasinda kiyasiya siirdiiriilen cetecilik faaliyetlerini de bir
siireligine durdurdugunu, daga ¢ikan bazi Ugiincii Ordu unsurlari ya-
ninda ilan edilen genel affin da etkisiyle bir takim azili Makedon
(Bulgar) ve Arnavut cetelerin silah birakip sehre inerek Mesrutiyet
coskusuna katildiklarin1 degerlendirdi.

Koksal’dan sonra Yahya Akengin, “Ikinci Mesrutiyet, Balkanlar
ve Enver Paga” baslikli bildirisini sundu. Enver Pasa’nin hayat dra-
m1 ile Osmanli Devleti’nin son on yilinda yasadig1 travmalarin bir pa-
ralellik tagidigini, bu diisiinceden hareketle 1985 yilinda yazmis oldu-
gu “Enver Pasa ve Biiyiik Umitler” isimli tiyatro eseri ¢alismasi do-
layisiyla bu son on yili arastirip incelemeye calistigini anlatan Aken-
gin, sonucta ii¢ perdelik bir dramin ortaya ¢iktigini belirtti. Makedon-
ya daglarinda yasanan komitacilarla miicadele hareketlerini,
son iimidin ¢irpiniglari olarak dikkat ¢ekici géren Akengin, Osman-
It Devletinin isyanlar1 bastirmak i¢in biitiin reflekslerinin harekete
gectigini, ne var ki Fransiz ihtilali’nin riizgarlarinin daha baskin ¢ik-
tigin1, Rumeli cografyasini iyi bilen Osmanli kurmay subaylarinin,
Mesrutiyet yonetimine gecilmesi halinde, Balkan daglarindaki timit-
siz silahl1 miicadelenin siyasi yontemlerle basarilacagina inandiklari-
na dikkat ¢ekti. Batidaki siyaset ve fikir hareketleriyle daha yakin te-
mas kurma imkanini bulan bu kurmay subaylarin, sivil mesrutiyetci-
lerle de ittifaka girdiklerini, Enver Beyi (Pasa), Resneli Niyazi Be-
yi, Ohrili Eyiip Sabri Beyi bu cereyanin 6nde gelen kurmaylarindan
olarak degerlendiren Akengin, nitekim Mesrutiyetin ilan edilmesini
saglayanlarm da onlarm Istanbul’a bagkaldirarak Ikinci Abdiilha-

mit’i zorlamalari ile oldugunu ve bunlarin idealist olduklarini ve Os-
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manly1, diistiigii caresizlikten kurtarma emelini tasidiklarini ifade et-
ti. Ne var ki Megrutiyet’i soyut planda diisiinen mesgrutiyet¢iler,
amaglarma ulagtiktan sonra, sorunun sadece bir anayasaya sahip ol-
makla halledilemeyecegi gercegiyle kars1 karsiya geldiklerini deger-
lendiren Akengin, Yazar Sevket Siireyya Aydemir’e atif yaparak ya-
zarin bu durumu tahlil ederken, Fransiz Ihtilali’nin arka planinda bir
fikir ve kiiltiir birikiminin yattigini, Osmanli’daki Mesrutiyet Devri-
minin ise boyle bir alt yapiya sahip bulunmadigina dikkat ¢ektigine
isaret ederek, Osmanli Monarsisi gibi, Osmanli Mesrutiyetinin de
cagl okumaktan uzak oldugunu iddia ederek, Mesrutiyetcilerin,
ozellikle de 6n plana ¢ikan Enver Pagsa’nin, dolayisiyla devletin dra-
minin iste bu noktada olduguna igaret etti.

Akengin’den sonra Ismail Arda Odabasi, “II Mesrutiyet Manas-
tirmda Ajitatif Siyas? Basin” baglikli bildirisini sundu. 1908’de Hiir-
riyetin ilanmnin bir basin patlamasini da beraberinde getirdigini, siire-
li yayinlarin gerek adet gerekse tiraj agisindan bir sicrama yasadigi gi-
bi, cografi baglamda yayginlastigin1 ve belirgin sekilde tiirsel bir ce-
sitlilik kazandigin1 anlatan Odabasi, genel olarak Rumeli, 6zel olarak
da bu bolgenin 6nemli merkezlerinden olan Manastir’in da bu ¢ok
boyutlu basin patlamasindan nasibini aldigini, Hatta Manastir’in, Ru-
meli’de Selanik’ten sonra basinin en ¢ok gelistigi yerlesim birimi ol-
dugunu soyledi. II. Mesrutiyet doneminde Rumeli’nin Selanik, Us-
kiip, Serez ve Manastir gibi degisik merkezlerinde yeni ve belirli bir
tiir yayinciligin dogdugunu, Selanik’te Mustafa Kemal Atatiirk’iin s1-
nif arkadag1 Hasan Tahsin Bey’in yonetiminde 6nce dergi formatin-
da c¢ikan, daha sonra siyasi bir gazete olarak yaymnim siirdiiren Si-
lah’1n, bu tiir yayinciligin ilk ve en taninmig 6rnegini olusturdugunu
ortaya koyan odabasi, Hasan Tahsin Bey’in kendisinin de gazetesi-
nin ismiyle “Silah¢1 Tahsin” olarak tanindigimi ve bu tiirden yayinla-
rin kahramani olarak {inlendigini vurguladi. Cogunlukla bir silah adi-
n1 baslik olarak tasiyan, gerek icerigi gerekse iislubuyla ajitatif bir
nitelik gosteren, Ittihat ve Terakki Cemiyeti i¢indeki gruplarla orga-

nik iligkisi bulunan, gerek i¢cerde muhalefete ve gerekse dista hasim
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devletlere karsi sert, kavgaci bir propaganda araci olarak iglev goren,
kitleleri mobilize etmeyi hedefleyen, dis politikada 6zellikle Make-
donya’ya odaklanan bu siyasi gazetelerin toplandig1 merkezlerden
birinin de Manastir oldugunu ifade eden Odabasi, 1910-1912°de Ma-
nastir’da Siingii, Kasatura, Kursun ve Vatan adl1 gazetelerin bu aji-
tatif siyasi yayiciligin en belirgin 6rneklerini olusturdugunu aktardi.
Daha sonra bu gazetelerin yayin politikalarin1 degerlendirdi, ¢ikaril-
ma amaclar1 ve hedef-kitleleri, Tiirk basin tarihindeki konumlari iize-
rinde durdu. Odabag1 6zetle bu yayinlarin 6zellikle Balkan devletle-
ri ile bu bolgede faaliyet gosteren emperyalist devletlerin politikala-
rina ve yiikselen milliyetgilige bir tepki olarak Ittihat ve Terakki Ce-
miyeti eliyle dogduklari; bolge iilkelerindeki benzer yayinlar1 6rnek
alarak ve onlarla polemige girismek lizere ciktiklari; siyasi iktidara
ozellikle dis politikada manevra alan1 kazandirabilecek sekilde bir i¢
kamuoyu destegi ve kitle mobilizasyonu saglamay1 amacladiklari; bu
amagclar dogrultusunda en siradan halka ulagsmak icin neredeyse “so-
kak agz1” denebilecek bir iislup kullandiklar1 yolunda degerlendir-
melerde bulundu.

Odabagi’dan sonra bu oturumun son sunumunu Fatmagiil Demi-
rel yapti. “I. Balkan Savagi1 Oncesinde Istanbul’da Yapilan Savas Mi-
tingleri: Tezahiirat-1 Milliye” baslikl1 bildirisine II. Mesrutiyet done-
minin hiirriyet, esitlik, adalet, kardeslik kavramlari ile toplumsal ha-
fizada iz biraksa da, donemin iz birakan bagka bir yonii ise “savas,
kan ve gozyast ” oldugunu anlatarak baglayan Demirel, yine bu do-
nemde Osmanli Imparatorlugu’nun kaderini belirleyen ii¢ 5nemli sa-
vasa girildigini soyledi. 1911 yilmin Eyliil ayinda Trablusgarp sava-
sina girilirken, Balkan devletleri de Osmanli’y1 balkanlardan atma
hazirliklarina ve girisimlerine basladigini ifade eden Demirel, tim
bunlar olup biterken partiler arasi siyasi ¢cekismeler nedeniyle bag-
kent Istanbul’un da oldukca karisik oldugunu, yasanan bu siyasi buh-
ran ortaminda gazetelerin her giin Balkan devletlerinin savas hazir-
liklarmi ilk sayfadan verdiklerini “Savas istiyoruz” “harbe dogru”,
“s0z silahindir” baghkli yazilar yayinlandiklarii, Babiéli ve saray ka-
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pisinda savas yiiriiyiisleri yapildigini, i1k basta kiigiik gruplarin yiirii-
yiisleri ve demecleri ile baglayan savas yanlis1 gosterilerin, daha son-
ra Sultanahmet’te diizenlenen biiyiik savas mitinglerine doniistiigii-
nii anlatan Demirel, 6nce Hiirriyet ve [tilaf Firkasi’nin Sultanahmet
meydaninda biiyiik bir miting diizenledigini, daha sonra ise Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin yine Sultanahmet meydaninda savag mitingi
yaptigini, bu sekildi Istanbul’da baglayan miting dalgasinin Anado-
lu’nun degisik sehirlerinde de goriilmeye baslandigini ortaya koydu.
Demirel Ozetle Balkan savagi dncesi Istanbul’da yapilan savas mi-
tingleri tizerinde durdu, ayrica Anadolu ve Rumeli sehirlerinde yapi-
lan mitinglere de kisaca degindi. Mitinglerde yapilan konusmalar ile
kamuoyunun savasa nasil hazirlandigi, basinin savas mitinglerine
yaklagiminin nasil oldugu? Siyasi partilerin savas sloganlari, hiikii-
metin mitinglere karg1 tepkisi ve benzeri olaylar donemin gazetele-
rinden ve arsiv belgelerinden verilen 6rneklerle degerlendirdi.

Kisa bir Cay-Kahve arasindan sonra ikinci oturumlara gecildi.
Marija Pandevska yonetimindeki Birinci Salonda; Yunus Emre Te-
kinsoy, “Balkan Savaglarinda Osmanli Kamuoyuna Yonelik Propa-
ganda Faaliyetleri” baglikli bildirisini sundu. Kamuoyunun halkin
ortak kanaati olarak nitelendirilebilecegini belirten Tekinsoy, Savas-
larda bir iilkenin basar1 kazanabilmesi o iilkeyi olusturan halkin or-
tak bir kanaat etrafinda birlesebilmesi ile yakindan alakali oldugunu
ifade etti. Balkan Savaglar1 doneminde Osmanli Devletinde kamu-
oyu olusturmaya yonelik faaliyetlerin oldugunu, bu yoniiyle Balkan
Savaglarinin incelendiginde ortak bir ideal ve vicdan olusturma gay-
retinin en bariz orneklerinin Osmanli matbuatinda goriildiigiinii acik-
ladi. Bu baglamda harbin ilk giinlerinde “Osmanlilar Silah Bagina”
baglikli 6zel sayilar ¢cikaran Osmanli Basini, halkin destegini artirmak
i¢in “Islamlar Osmanlilig1 Miidafaa Igin Birlesiniz”, “Ey Muazzam
Millet Miijdeler olsun” seklinde bagliklarin atildigini ortaya koydu.
Bunun diginda “siir-i hamaset” basgligiyla kitleleri harekete gecirmek
icin nazim Ornekleri yaymlamaktan da geri kalmadigini soyleyen Te-
kinsoy, gazeteler araciligiyla bu tiir faaliyetler yapildig1 gibi bugiinkii
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anlamiyla sivil toplum kurulusu olarak nitelendirilebilecek kurulus-
larin da kamuoyu olusturmaya yonelik faaliyetler de gerceklestirdi-
gini, nitekim Rumeli Muhacirin-i Islamiye Cemiyeti’nin hazirlattig1
Ozel kartpostallar da gorselligin en etkili bir sekilde kullanilarak sa-
vas fotograflaria ve 6zel cizimlere yer verildigi bu kartpostallarin
iizerine “Haydi Islam Genci Intikam Almaya Kos”, “Bulgar Cana-
varligindan Bir Numune” gibi bagliklarla gorsellikle yazinin birlesti-
rilerek halkin desteginin saglanmaya calisildigina isaret etti. Sunu-
munu Ozellikle “Sabah, Alemdar, Tanin” gazetelerinde ¢ikan haber-
lere, makalelere, siirlere ve Rumeli Muhacirin-i islamiyye Cemiye-
ti ile Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin kartpostallari gibi gorsel malzeme-
nin incelenmesine dayandirdi.

Tekinsoy’dan sonra Abide Dogan Nurta¢ Ergiin ile birlikte hazir-
ladiklar1 “Tiirk Hikayesinde Balkan Savasi” baglikli bildirisini sun-
du. Bu sunumdaki amacini, Balkan Savasi’nin hikayelerdeki yansi-
masini tematik bir ¢caligma oOnciiliigiinde tespit etmek olarak agikla-
yan Dogan, bu sekildeki hikayelerin sayisinin oldukc¢a fazla oldugu-
nu ve yazarlarinin da ¢esitlilik gosterdigini belirtti. Bu tematik ince-
lemesinde hikayeleri igerdikleri konuya gore belli baghklar altinda
tasnif eden Dogan, Balkan devletlerinin Miisliiman kdylere baskini
ve yaptiklari mezalim, Balkanlardaki gayri Miislim halkin Osman-
Ir’ya ve Osmanli askerine karsi kin dolu tavri, Anadolu halkinin sava-
sa gidisi, yurdu i¢in miicadele edenlerin aksine vatana ihanet eden
kisiler, savag sonrasi yasanan zorunlu go¢, geride birakilan ya da
kaybedilen aile fertleri, intikam duygusu gibi meseleleri bagliklar al-
tinda degerlendirdi. Eserlerdeki konu cesitliliginin bu sekilde tespi-
tinin sonucunda devrin bir edebi tiire hangi yonleriyle yansidigini or-
taya koydu.

Dogan’dan sonra Belkis Konan. “Osmanli Basin1 ve Baz1 Arsiv
Belgelerinin Isiginda 1911-1913 Yillart Arasinda Bulgaristan’in Du-
rumu ve Osmanli Devleti ile Iligkisine Dair Bir Degerlendirme” bas-
likl1 bildirisini sundu. Konan sunumunda, 1911-1913 yillar1 arasinda

Balkanlarda 6nemli bir dinamik olan Bulgaristan’in durumunu ve
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Osmanli Devleti ile iligkilerini baz1 arsiv belgeleri ve gazetelerde yer
alan haberler dogrultusunda ortaya koydu. Osmanli-Rus savaginin
ardindan imzalanan YesilkOy antlagmasi ile tam bagimsiz sayilmasa
da genis topraklara sahip bir Bulgar Devletinin kuruldugunu belir-
ten Konan, Ancak bu devletin bu kadar genis topraklara sahip olma-
sindan rahatsizlik duyan Batili devletlerin ¢abalariyla 1878 yilinda
imzalanan Berlin Antlagsmasi ile Balkanlarin sinirlar1 kabaca cizilmis
oldu dedi. Bulgaristan, her ne kadar Berlin Konferans: kararlar1 so-
nucunda, elde ettigi topraklarin biiylik boliimiinden geri ¢ekilmek
zorunda kaldiysa da, can ve kan damar1 olarak gordiigii Makedonya
topraklarini tekrar kazanmak icin Osmanli Devleti’ne kars1 her tiirlii
faaliyeti devam ettirdigini ifade eden Konan, Makedonya’nin sade-
ce din ve 1rk acgisindan degil, Selanik sayesinde diinyaya acilabilme
olanagi vermesi agisindan da Bulgaristan i¢cin 6nem tasidigini, bu ne-
denlerle Bulgaristan’in Makedonya halkin1 Osmanliya kars1 kigkirt-
mak i¢in caligmalar yapti§ini, ancak Bulgar Hiikiimetinin Osmanli
karsit1 politikasin1 1900’lerin bagindan itibaren gizli bir sekilde yii-
rliitmeye calistigin1 gazetelerden sectigi haberlerle ortaya koydu. O
donemde Bulgaristan’in Makedonya hayalinden pek de vazge¢cmedi-
ginin gosterilmesi agisindan 6nemli bir sunumdu.

Konan’in ardindan Elfine Sibgatullina, “Rusya Basininda Balkan
Savaglar1 (1912-1913)” baglikli bildirisini sundu. Sibgatullina, Bal-
kanlarda savagin baglamasi ve Osmanli seyhiilislaminin onu kutsal
savas ilan etmesinin Rusya toplumunda biiyiik tartigmalara yol acti-
gn1, bir tarafin olay1 Islam-Hristiyanlik (Hilal-Hag) savasi olarak de-
gerlendirirken, diger bir tarafin da Rusya Miisliimanlar1 arasinda Pan-
tiirkizm duygularimin artacagindan siiphelendigini ve Panslavizm’in
giiclenmesine destek oldugunu ifade etti. Rus aydinlarinin bazilarinin
ise, Tiirk Miisliimanlarin Tiirkiye i¢in acimalarin1 dogal bularak, on-
larin yardim toplama istegine anlayisla baktiklarini belirtti.

Subgatullina’dan sonra Kamil Veli Nerimanoglu, “Rusya Matbu-
atinda Balkan Savaglar1” baglikli bildirisini sundu. Nerimanoglu,

Rusya’da yayinlanan “Russkayapravda”, “Russkoyeslovo”, “Russ-
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koyeznamya”, “Novoyevremya” ve diger pek cok gazetelerde Bal-
kan Savaglariin genis sekilde ele alindigini, 6zellikle Yunanistan,
Bulgaristan, Sirbistan olaylar1 konusunda taraf yayin yaptiklarini ile-
ri slirdii. Balkan Savaglari sirasinda bu dergi ve gazetelerin ana fikri-
nin Osmanli Devleti’ne kars1 diismanlik, Sirp, Bulgar, Makedonya,
Yunan milliyetciligini kiskirtmak, isyani, bagkaldirty1 savaglar des-
teklemek oldugunu sdyleyen Nerimanoglu, Osmanli Devletine kars1
yasananlarin Balkan halklari, 6zellikle Sirp — Rus — Bulgar - Yunan
kardesligi cercevesinde tanimlanmasi ve yorumlanmasinin dikkat ¢e-
kici oldugunu, bunun tesadiif olamayacagini, Rusya’nin Balkanlara
yonelik din, dil, kiiltiir, politika, ekonomi emellerinin ve Osmanli
topraklarinin o donemde Rusya tarafindan paylastirilmasi zaruretinin
bir parcasi olarak goriilmesi gerektigini belirtti. Bazen daha sert, ba-
zen dolayli sekilde ifade olunan bu ana fikrin Rusya’nimn I. Diinya
Savasi stratejisinin temelleri oldugunu belirten Nerimanoglu, Bugiin
Balkanlarda yasanan boliinmeleri, trajedileri, Bosna-Hersek soykiri-
mint anlamak i¢in 1912-1913 yili olaylarinin ¢cok onemli oldugunu
vurguladi. Bu baglamda tarihin tekerriir ettigini ifade eden Nerima-
noglu, 1912-1913 yillar1 ile 1990-2000 yillarinin matbuatinin kargi-
lagtirildiginda her hangi bir farklilik goriilmedigini, bunun ise Rusya
ideolojisinin XIX. yiizyilin baglarindaki ve sonlarindaki politik ger-
cekligi ortaya koyduguna isaret etti. Nerimanoglu konugmasini Rus-
ya’nin Osmanli Devleti lizerindeki cirkin emellerinin ve I.Diinya Sa-
vas’inin arkasindaki gizlerin ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli bir unsur
olduguna isaret ederek tamamladi.

Bu oturumun son konugmacist Hasan Esici, Alper Kagkaya ile
birlikte hazirladig1 “Gazi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Balkanlara
Yonelik Algilarinin Belirlenmesi” baglikl bildirisini sundu. Nitelik-
sel bir aragtirma oldugunu, aragtirma grubunu Gazi Egitim Fakiilte-
si’nin degisik lisans programlarinda 6grenim goren 120 dgrencinin
olusturdugunu agiklayan Esici, bu aragtirma sonucunda 6grencilerin
balkanlar hakkinda fazla bilgi sahibi olmadiklariin, ancak balkanla-

ra karg1 sempati duyduklarinin belirlendigini soyledi. Bu arastirma
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sonuclarina gore 6grencilerin en ¢cok balkanlar {izerinde Yunanistan
hakkinda bilgi sahibi olduklarmin tespit edildigini belirten Esici,
Tiirk Egitim Sistemi icerisinde yer alan miifredatlara, Atatiirk’tin de
dogum yerinin bulundugu, Tiirk tarihinde ekonomik, siyasi, askeri,
kiiltiirel, dini a¢idan ¢ok 6nemli yeri olan Balkanlar hakkinda daha
cok bilginin verilmesi, bilgilerin degisik 6gretim yontem ve teknik-
leri kullanilarak, gorsel, isitsel 6gelerle zenginlestirilerek aktarilma-
s1 gerektigine dikkat ¢ekti.

Sevim Pilickova yonetimindeki Ikinci Salonda; Numan Arug,
“Mustafa Kemal’i Atatiirk Yapan Makedonya’daki I¢ Dinamikler”,
M. Naeem Qureshi, “1912-1913 Balkan Krizi ve Tiirkiye: Miislii-
man Hindistan’a Etkileri” baglikli bildirilerini sundular. Arkasindan
[rade Memmedova, “20.Ylizy1lin Baslarinda Tiirkiye ile Ilgili Konu-
larin, Ozellikle de Balkan Savaslarinin “Kaspi” Gazetesinde Isiklan-
dirtlmas1” baglikli bildirisini sundu. 20.Yizyilin baglarinda Tiirki-
ye’de yasanan siyasal, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel olaylarin Azer-
baycan’da basilan cesitli gazetelerde konu edinildiini anlatan
Memmedova, bu gazetelerden birisinin de 1880’lerden itibaren
Azerbaycan’da Rusca olarak yaymlanmaga baglayan “Kaspi” gaze-
tesi oldugunu soyledi. “Kaspi” gazetesinin sayfalarinda “Tiirk Isle-
ri”, “Tiirkiye’den Mektuplar” adli Osmanli Imparatorlugundaki
olaylar1, Yunan — Tiirk diismanligini, Balkan savaslarini, Tiirkiye’de
caligmalar yapan gizli dernekleri, hatta Osmanli sultan1 Sultan Ab-
diilhamit’in ugrasilarii anlatan ilgin¢ yazilarin yer aldigim aktaran
Memmedova, “Kaspi” gazetesinde Tiirkiye’nin 1912 — 1913 yillarin-
da yaptig1 Balkan savaglar1 hakkinda kapsamli bilgilerin tarafsiz bir
sekilde verildigini belirtti.

Memmodova’nin ardindan Nedim Ipek, “Tirklerde Vatan Kavra-
mi, Go¢ ve Milli Miicadele” baslikl1 bildirisi ile devam edildi. Ipek
sunumunda, Tiirklerin vatan kavrami ve bu kavramin tarihi seyri
tizerinde durarak, 6zellikle 19. yiizyilda ve 20. yiizyilin baginda mey-
dana gelen savaslar ve niifus hareketlerinin toplumun vatan algila-

masina etkisini degerlendirdi.
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Ipek’in ardindan Songiil Colak, “Tiirk ve Alman Belgelerine Go-
re Trakya’daki Balkan Gogmenlerinin Iskan1 Meselesi (1936)” bas-
liklr bildirisini sundu. Alman diplomatik belgelerine gore, sadece
1936 yili igerisinde Balkanlardan Tiirkiye’ye go¢ edecek Tiirklerin
say1s1 200 bin olarak tahmin edildigini sdyleyen Colak, bu gd¢cmen-
lerin bir kismmin Trakya bolgesine yerlestirilecegi, Tiirk hiikiimeti-
nin bu gogmenler i¢in ii¢ odali, kerpicten ve kiremitli, ahsap catili 10
bin ev inga edecegi, ciftcilik yapabilmeleri i¢in toprak ve tarim mal-
zemesi verecegi ve belli bir siire vergiden muaf tutulacagi, ayrica
Edirne’den Istanbul’a alt1 saatte ulasilabilecek sekilde bir karayolu
yapilacag1 ve demir yolunun da giiclendirileceginin belgelerde yer
aldigm anlatti. Dolayistyla Alman diplomatik raporlarina gore, Tiirk
hiikiimeti Balkanlardan gelen bu caligkan ve becerikli gd¢cmenleri
miimkiin oldugu kadar Tiirk ekonomisi i¢in yararli hale getirmeyi
planladigini vurguladi.

Colak’in ardindan Mehmet Demiryiirek, “Bulgaristan Go¢menle-
11 i¢in Diizenlenen Yardim Kampanyas: ve Kibris Tiirkleri (1951)”
baglikli bildirisini sundu. 1950 yilinin son giinlerinde Bulgaristan’da
yasayan Tiirklerin bir kisminin Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kal-
diklarini anlatan Demiryiirek, bunlara Tiirkiye icinden ve digindan
yardimlar saglamak ve bu yardimlar1 organize etmek i¢in Cumhur-
bagkan1 Celal Bayar’in himayesinde ve Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi Bagkani’nin bagkanlig: altinda “Go¢menlere ve Miiltecilere Tiir-
kiye Yardim Birligi” adl1 bir dernek kuruldugunu ve faaliyete gecti-
gini soyledi. Bu ciimleden olarak Bulgaristan gé¢cmenleri i¢in Kib-
ris’ta da bir yardim kampanyasi diizenlendigini belirten Demiryiirek,
Bulgaristan gd¢cmenlerine yardim amaciyla Kibris’ta diizenlenen
kampanyanin gelisim siirecini, sonucunu ve Kibrish Tiirklerin buna
katkilarimi degerlendirdi.

Selma Yel yonetimindeki Ugiincii Salondaki oturumun bildiri te-
mast go¢ agirlikl idi. Bu oturumda ilk sunum Nahide Simsir tarafin-
dan yapildi. “Balikesir ve Cevresinde Balkan Savasi’nin Demografik
Etkileri” baslikli bildirisine, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Sicil-i
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Niifus Idare-i Umamiyesi 40/48, 40/47, 40/55, 4/29, 4/83, ... gibi
tasniflerde Balikesir ve ¢evresine ait XIX. Yiizyilin sonlar1 ve XX.
Yiizyilin baglarina ait niifus sayimlar verilerini igeren vesikalarin bu-
lundugunu aktararak baslayan Simsir, ilgili yerlesim birimlerine ait
milliyet ve cinsiyet esasl niifus bilgilerini iceren bu belgelerde, ma-
halle ve koylerin yanlarina, yeni iskan1 gosteren bilgi notlarinin dii-
siildiigiinii, bu notlardan yeni iskan edilen niifusun hangi tarihte ve
ne miktarda bolgeye yerlestirildigini tespit etmenin miimkiin oldu-
gunu soyledi. Bu vesikalarda sadece Balkanlardan Anadolu’ya Tiirk
gocii degil, bilhassa Bandirma’dan Bulgaristan’a Bulgar niifusunun
gonderilmesi ile ilgili say1 ve yerlesim birimi esasli bilgilerin de bu-
lundugunu belirten Simsir, bu sunum cercevesinde Balkan Sava-
st’nin hem Balikesir ve kazalarindaki niifus bazindaki etkileri, hem
de muhacirlerin bolgeye yerlestirildikten sonra yerli halkla yasadik-
lar1 problemlere dikkat ¢ekerek, Balkan Savasi’nin demografik ve
sosyolojik sonuglarimi Balikesir 6rnegi cercevesinde yorumlayip, de-
gerlendirdi.

Simsir’in ardindan Jasna Bacovska, “20.Yiizyilin Ortalarinda Ma-
kedonya’dan Tiirklerin Go¢ Etmesi (Sosyolojik agidan)” baglikl bil-
dirisini sundu. Daha sonra Hamit Pehlivanl “Trakya Bolgesi'nde Is-
kan Edilen Balkan Muhacirlerinin Sosyo-Ekonomik Durumlarini
Diizeltme ve Tiirkiye’ye Intibaklarmi Saglama Calismalari” baglhikli
bildirisini sundu. Pehlivanli bu bildiri ile Tiirkiye Cumhuriyeti Dev-
leti’nin Osmanli Devleti’nden devraldig1 go¢menlik ve problemleri
cozmek icin kurdugu “Trakya Umumi Miifettisligi” gbrev alani ici-
ne giren bolgeler ve buralarin meselelerini ¢6zmek i¢in hangi tespit
ve ¢Oziim Onerileri iizerinde durduklarmi tahlil ederek degerlendirdi.

Pehlivanli’nin ardindan Kemal Yakut, “Erken Cumhuriyet Done-
minde Balkanlardan Yapilan Gogler ve Etkileri” baslikli bildirisini
sundu. Osmanl Devleti’nin egemenligi altinda yasayan Balkanlar-
daki cesitli uluslarin, XIX. yiizyilda bagimsizliklarimi ilan ederek
ulus-devletlerini kurduklarini, Yunanistan, Bulgaristan ve Roman-
ya’daki hiikiimetler basta olmak iizere bu cografyadaki siyasi ikti-
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darlarin, Miisliiman Tiirk unsuru dinf, etnik ve kiiltiirel agilardan bas-
k1 altinda tutarak yasadiklari topraklardan sokmeye calistiklarini, nii-
fusun homojenlestirilmesinin on yillarca siirdiiglinii anlatan Yakut,
yiiz binlerce Miisliiman Tiirk’{in canlarin1 kurtarmak i¢in Anado-
lu’ya s1gindigin1 ve Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren de Balkan-
lardan goclerin devam ettigini soyledi. Tiirkiye’deki hiikiimetlerin,
savaglarla azalan niifus sorununa ¢6ziim bulmak, iiretici gii¢lerin sa-
yisini arttirmak, ulus-devletin inga amaglarina ulasmak ve ozellikle
Trakya’da gerceklestirilecek iskanla yabanci giiclere karg1 savunma
barikati kurmak gibi nedenlerle gogleri tegvik ettiklerini belirten Ya-
kut, gogmenlerin iskanini saglamak ve sozii edilen amaclara ulagsmak
icin yeni yasalarin ¢ikartildigimi ve yeni kurumlarin olusturuldugunu,
kimi zaman da bazi Balkanli devletlerle antlagsmalar imzalandigini
ifade etti. Yakut 6zetle sunumunda Atatiirk doneminde Balkanlardan
yapilan goclerin altinda yatan temel dinamikleri ve sonuglari irdele-
meye calisti.

Yakut’un ardindan Mukaddes Arslan, “Sozli Tarih Yontemi ve
Arsiv Belgeleri Isiginda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gogler (1950-
1951)” bashkl bildirisini sundu. Arslan sunumunda; Bulgaris-
tan’dan Tiirkiye’ye 1950-1960 yillar1 arasinda yapilan gocleri mer-
cek altina alarak, bu baglamda konuyu donemin uluslar arasi siyasi
konjonktiirii ve Demokrat Parti-Menderes Hiikiimetleri politikalari
acisindan inceledi. Donemin Bagbakan1 Adnan Menderes’in 1950-
1960 yillar1 arasinda konu kapsamindaki konusmalarma yer verdi.
Bu dogrultuda alinan hiikiimet kararlar1 ve politikalarini ele aldi. Bu
oturum Roumyana Komsalova'nin “Ikinci Diinya Savasi’ndan Son-
ra Bulgar —Tiirk Iliskilerinde Go¢ ve Kargilikli Antlasmalar Mesele-
si” baslikli sunumuyla tamamlandi.

Mehmet Saray yonetiminde Dordiincii Salondaki oturum Siiley-
man Beyoglu’nun “Tiirkiye-Makedonya Cumhuriyeti Iliskileri” ko-
nulu bildirisiyle basladi. Oncelikle Yugoslavya nin dagilma siirecine
girmesiyle birlikte gelisen siyasi olaylar1 ve Makedonya’'nin bagim-

sizligini ilan edis siirecini anlatarak sunumuna baslayan Beyoglu,
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Makedonya’nin giivenlik kaygilarinin en iist diizeyde oldugu 1992’li
yillarda Makedonya ile Ankara’da bir giivenlik protokolii imzalandi-
g belirtti. 1993 yilinda Cumhurbagkani Turgut Ozal’mn ¢iktig1 Bal-
kan turu ile Makedonya-Tiirkiye iligkilerinin iyice gelistigini akta-
ran Beyoglu, o donemde Tiirkiye Makedonya’nin uluslararasi cami-
ada yerini almas1 ve diger Balkan iilkeleri tarafindan da tanimasi
icin Ozverili caligsmalar yaptigini, bunun disinda 6zellikle askeri alan-
da da igbirligine gidildigini, bu kapsamda Tiirkiye’nin Makedon or-
dusunun subaylarini egitmeye bagladigini, hatta bir miktarda askeri
malzeme yardimi yapildigini belirtti. Gelisen Tiirkiye-Makedonya
iligkilerinin Yunanistan iizerindeki etkilerini ve Makedonya-Yuna-
nistan iligkilerini de degerlendiren Beyoglu, Tiirkiye ile Makedonya
arasindaki ekonomik ve kiiltiirel iliskilerden ve Tiirkiye’nin yaptig1
maddi yardimlardan ornekler verdi. Makedonya’da bulunan Tiirkle-
re iligkin degerlendirmeler yaparak sunumunu tamamladi.

Beyoglu’nun ardindan Cemil Hasanli’nin “II. Diinya Savasi’ndan
Sonra Tiirkiye nin Balkan Politikasi ve Sovyetler Birligi” baglikl1 bil-
dirisi ile devam edildi. II. Diinya Savag1 sonrasi Sovyetler Birligi’nin
Tiirkiye’den toprak ve Bogazlarin ortak kontrolii talepleri ve Bogaz-
lar bolgesinde askerti istlerin kurulmasi istekleri iki iilke iligkilerin-
de kritik bir doneme yol actigini, bu isteklerine ulasmak amaciyla
Sovyetler Birligi'nin ayn1 zamanda iki cepheden — bir yandan Kaf-
kaslar ve Iran Azerbaycani, diger yandansa Balkanlar iizerinden Tiir-
kiye’ye baskida bulundugunu anlatan Hasanli, ayrica Bulgaristan’da
yerlesik blunan 140 bin kisilik Sovyet askeri birliklerinin siirekli
Tiirkiye’yi tehtit altinda tuttugunu soyledi. Hatta Bulgarisatan’daki
Sovyet askeri birliklerinin komutan1 Maresal Fyodor Tolbukhin ii¢
giin zarfinda Tiirkiye’nin batisindan girip dogusundan ¢ikmak igin
Stalin’den izin istediginin bilindigini belirten Hasanli, Bulgaristan,
Romanya, Yugoslavya ve Arnavutluk’un Sovyetlerin niifuz alanina
girmesinin, Yunanistan’da Sovyet yardimiyla kommunistlerin iktida-
ra can atmasmin Tiirkiye’yi ¢ok dikkatli ve dengeli bir politika izle-
meye zorladigma dikkat cekti. Savas doneminde kaldirilmis olan
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Kommunist Internasyonali’nin misyonunu iistlenmis olan Kommu-
nist Partilerin Enfermasyon Biirosu'nun sik sik Balkan iilkelerinin
bagkentlerinde toplanmasinin Tiirkiye i¢cin kommunist tehlikesi do-
gurdugunu, savas sonrast Moskova’nin Balkan iilkelerini kendi kont-
rolliine tabi kilmasi, daha sonra bu memleketlerin Tiirkiye’ye karsi
yonelen Sovyet propoganda kampanyasina katilmasina neden olduga
isaret eden Hasanli, Tiirkiye’ye kars1 Sovyet baskilarinin arttrilmasi-
nin ayni zamanda Balkan iilkelerinde yagamakta olan Tiirk kokenli
vatandaslara kars1 baskilar1 da kendi beraberinde getirdigini, Balkan
Tiirklerinin savas sonrasi kendi iilkelerinde kurulan ve 6zel hayatla-
rina sirayet eden Sovyet modelinin tiim agirliklarini yasamak zorun-
da kaldilarini, bunun en igreng tezahiiriiniin ise Bulgaristan’da yasan-
digin1 ortaya koydu. Sovetler Birligi’nin ¢okiisiinden sonra agiklanan
arsiv belgelerinde Balkan iilkelerinin Tiirkiye’ye kars1 siyasi, iktisa-
di ve kiiltiire] kampanyalara katilmasina iligkin son derece ilging hu-
suslarin bulundugunu belirten Hasanli, bu belgelerden, Balkanlar
tizerinden Tiirkiye’ye yonelik Sovyet politikasinin ana hedefinin Tiir-
kiye’de hiikumet krizleri ¢ikartarak Sovyetlerin sinirlarinda bulunan
tiim devletlerin benzeri Ankara’da da SSCB’nin niifuz alanina giren
“dost hilkkumet” yaratmak ve nihayette Tiirkiye’yi diz ¢oktiirtmek ol-
dugu yoOniinde degerlendirmelerde bulundu. Ancak Sovyetlerin bu
politikasinda basarili olamadigin1 vurgulayan Hasanli, Sovyet baskila-
riin SSCB’le sinir devletlerin hepsini zayif diisiirdiigiine, boyle bir
ortamda bunun tam tersi olarak Tiirkiye nin bu baskilardan tek giic-
lii cikan devlet olduguna dikkat ¢ekti.

Hasanli’nin arkasindan Eldar Ismayilov, “20. Yiizyilin Basinda Er-
meni Siyaset¢ilerin Giiney Kafkasya’nin Devlet Yapilanmasi Konu-
sundaki Planlar1” baglikli bildirisini sundu. XX. Yiizyilin baglarinda
Giiney Kafkasya’da milli devletlerin olusumunun cagdag bilimsel
literatiirde yeterince arastirildigini, ancak konuya iliskin Ermeni si-
yasi partilerinin tutumunun ya geregince arastirilmadigini, ya da yii-
zeysel olarak gegistirildigini ifade eden Ismayilov, amacinin bu su-

num ¢ercevesinde Ermeni siyasi elitinin tutumunu objektif bir sekil-
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de degerlendirmek oldugunu belirtti. Ermeni siyasi partilerinin Gii-
ney Kafkasya’'nin politik yapisinin gelecegini Subat 1917 devrimin-
den sonra bu bolgede saptanmis olan mevcut durumdan farkl bir agi-
dan ele almak isteginde olduklarini, Ermeni Tagnak ve Gngak parti-
lerinin Giiney Kafkasya’da federatif bir yapinin yerine bolgede Is-
vicre benzeri yerel halklara kantonlardan olusan milli ve kiiltiirel
mubhtariyet taninmasindan yana olduklarin1 aktaran Ismayilov, ancak
onlara gore yerel kantonlar milli azinliklarin yogun yasadig: bolgele-
11 baz alarak olusturulmamaliyd: dedi. Bu partilerin bagimsizlik ve
egemenligin, en kotii sartlardaysa milli ve kiiltiire]l muhtariyetin sa-
dece Tiirkiye’deki Ermenilerin yasadig1 bolgelere tatbik edilmesin-
den yana olduklarin ortaya koyan Ismayilov, bunun tam tersi Bolse-
vik Ermenilerin Tiirkiye Ermenistan’1t konusunu giindeme bile getir-
mediklerine dikkat c¢ekti. Rusya’da bulunan Ermenilerin konuya
yaklasimlarin1 Tagnak ve Gngak partilerinin tutumuna yakin olarak
degerlendiren Ismayilov, basta iinlii Bolsevik Saumyan olmak iizere
bunlarin kesinlikle milli azimliklarin bolgesel 6zerklik diisiincesine
kars1 c¢ikarak bolgesel bazda idari boliinme ilkesini savunduklarini,
bolgesel muhtariyet ortaminda Ermenilerin giic kaybedecekleri dii-
stincesinin tiim Ermeni siyasi partilerinin konuyla ilgili tutumunun
birbirine yaklasmasinin nedeni olarak gosterdi. Ermenilerin goreli
gelismis Bakii ve Tiflis gibi illerde azinlikta olmasina ragmen bu il-
lerin ekonomik hayatinda ¢ok onemli rol oynamasinin, onlarin ayni
zamanda gelecekte Giiney Kafkasya’da siyasi bir giice ¢evrilmesini
saglayabilecegi ihtimaline dikkat ¢eken Ismayilov, zaten bu agidan
Ermeni komiinistleri bagta Saumyan olmak iizere Giiney Kafkas-
ya’da bolgesel muhtariyet diisiincesine karsi ¢iktiklarini ileri siirdii.
Komiinistlerin Rusya’da iktidara gelisiyle Ermenilerin bu tutumu-
nun merkez Bolsevik yonetimince desteklendigini, bu nedenle Sa-
umyan Kafkasya’dan sorumlu Olaganiistii Komissar gérevine atan-
digini, fakat Giircii sosyal demokratlarinin duruma ciddi miidahalesi-
nin Ermenilerin Giiney Kafkasya’da kilit siyasi pozisyonlar ele ge-

cirme planlarin altiist ettigini iddia eden Ismayilov, Tiirkiye’nin ise
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kardes Azerbaycan Tiirklerine yardim elini uzatmasi Azerbaycan’da
yurtsever milliyetci giicleri pekistirerek Ermenilerin Bakii’deki ikti-
darma son verdigini, Agir ve siddetli savaglar1 arkasinda birakarak 15
Eyliil 1918 yilinda Nuri Pasa’nin baskanligindaki Kafkasya Islam
Ordusu’nun Bakii’ye girisiyle Ermeni siyasi elitinin Giliney Kafkas-
ya’'nin tiimiinde s6z sahibi olabilecek bir politik yapinin gergeklesti-
rilmesini 6ngdren planlari tarihin ¢opliigiine atildigini vurguladi.

Ismayilov’un ardindan Sadik Erdas, “75.Yilinda Montreux Bo-
gazlar Rejimi ve Balkan Ulkeleri-Tiirk Bogazlarm Kullanimi Uzeri-
ne Istatistiksel Bir Analiz” baglikli bildirisini sundu. Atatiirk Tiirki-
ye’sinin en onemli dis politika bagarilarindan olan Montreux, ayni
zamanda uluslararasi iligkilerde siyasi anlagmalarin miizakere ve ba-
ris¢1 yollarla giiniin sartlarina daha uygun bir hale getirilebilecegine
ender rastlanan basarili bir 6rnek olarak gosteren Erdag, bu yolda
Tiirk hiikiimetinin titiz, 1srarc1 ve akilci ¢abalarinin dort Balkan dev-
leti (Yunanistan, Yugoslavya, Bulgaristan ve Romanya) tarafindan
anlayisla karsilandigini, Tiirk menfaatleriyle dayanisma halinde olan
kendi menfaatlerini de tatmin ettigini belirttiklerini ve bu iilkelerin
heyet bagkanlarimin Montreux Konferansi’nda bu paralelde gortiis arz
ettiklerini belirtti. Bu davraniglarin goriilmesinde o tarihlerde etkili
olan Balkan dayanigmasi faktorii kadar, diizenlemenin Balkan iilke-
lerinin giivenlik kaygilarin1 da giderdigini soylen Erdas, Balkan iil-
kelerinin tahmil ve tahliye ya da transit ge¢is olarak ticari amach ve
askeri olarak Tiirk Bogazlarin1 kullanimlarini istatistiksel verilerle in-
celeyerek, Bogazlarin Balkan cografyasi ve Tiirkiye nin Balkan {il-
keleri ile iligkileri i¢in tagidig1 onemi, bu devletlerin Tiirkiye ile olan
iligkileri, Balkan Ittifaki (1954), Soguk Savas politikalar1, Kibris So-
runu, Enerji hatlar1 ve petrol sevkiyati tartismalar1 ve bunun gibi bol-
gesel ve ikili sorunlarin ve gelismelerin Bogazlar trafigine yansima-
lar1 agilarindan ele aldi.

Erdag’dan sonra Giil¢in Yahya Kagar, “Balkan Cografyasinda Ya-
sanan Savaslar Sonucu Ortaya Cikan Tiirkiiler Uzerine Bir Deger-

lendirme” baglikli bildirisini sundu. Balkan cografyasinda yasanan
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savaslar1 konu alan, olaylar1 tasvir eden ve yasanilanlar1 anlatan Tiir-
kiileri ele alan Kacar, cesitli kaynaklari yani sira TRT repertuarinda
bulunan yaklagik 2.000 ( iki bin ) tiirkiiniin taramasin1 yaparak, be-
lirlenen amaglar dogrultusunda incelemeye tabi tuttugunu belirtti.
Savaglarin Balkan cografyasinda yagsanmasina kargin Tiirkiilerin
Anadolu cografyasindan da ¢ikmasina vurgu yapan Kacar, bunun se-
bebini ise Anadolu’nun pek ¢ok yerinden Balkanlara giden gencle-
rin savaglara katilmalari, ardinda biraktiklar: aileler ve onlarin dram-
lar1 olarak gosterdi. Ayrica kahramanlik tiirkiileri, serhad tiirkiilerini
de ele alan Kagar, Tiirkiilerin hikayelerini veya bestelenmesine ko-
nu olan 6rnek olaylar1 da anlatti. Tiirkiileri, melodik ve ritmik 6zel-
likler a¢isindan inceleyen Kacar, Tiirkiilerin, makam yapilart ve ez-
gisel ozellikleri, kullanilan perdeler, araliklar, usiil, tartim ve ritmik
ozellikleri ag¢isindan da ele aldi. Analizleri yaparken tespit edilen tiir-
kiilerdeki perdeleri tek tek sayarak kullanilan perdeleri hem tablo,
hem de grafik olarak gosterdi. Frekanslar1 hesaplayarak, ezgisel ha-
reketlerin hangi perdeler arasinda yapildigini ortaya koydu. Kullani-
lan araliklarin agirlikli ortalamalarini bularak bu cercevede yorelere
ve bolgelere gore tiirkiilerdeki ezgisel farkliliklar1 da belirledi. Tiir-
kiilerden bahsederken bazi1 6zelliklerin daha iyi algilanmasi i¢in uy-
gulamal1 olarak tiirkii dinletisi de yapti.

Kacar’dan sonra Makedonka Mitreva —Marija Pandevska, “Sir-
bistan ve Ikinci Mesrutiyet: Sirp Propagandasmin Osmanli Make-
donya’sina Tasinma Ozellikleri” baglikl1 bildirisini sundu.

Kenan Olgun yonetimindeki Beginci Salondaki oturum Giilden
Songun’un Ahmet Altintas ile birlikte hazirladiklart “Go¢ Kiiltiirii
Uzerine Bir Degerlendirme (Drama Livasi’ndan Sirince Koyii’ne
Niifus Miibadelesi” baglikli sunumu ile bagladi. Bu sunumdaki
amaclarini, 1923-1930 yillar1 aras1t Makedonya ve Anadolu cografya-
sim ¢esitli yonleriyle ele almak, tiim degerlendirme ve tahlilleri
“Go¢” ve “Miibadele” merkezli olgulardan hareketle ortaya koymak
olarak aciklayan Songun, Balkan uluslar1 ve Tiirkiye’nin yasadigi

toplumsal degisme siireci i¢inde, degismeyi ve gelismeyi belirleyen
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etkenlerin en baginda go¢ olgusunun geldigini iddia etti. Bir anlam-
da, ulus devleti yaratan siyasi birlik ve biitiinliik oldugu gibi, kiiltii-
rel, toplumsal ve ekonomik yapisinin olusumunda gogler ve gogmen-
lerin en 6nemli kaynak olma niteligini gosterdigini vurgulayan Son-
gun, “Go6¢” kavrami iizerine bdyle bir degerlendirme yaparken bah-
si gecen iki cografyanin tamamu lizerinde inceleme yapabilmek hem
zaman, hem kaynaklar acisindan ancak daha kapsamli bir calismanin
konusu olabilecegini, dolayisiyla kendilerinin “G6¢” kavrami iizeri-
ne degerlendirmelerini Dogu Makedonya kentlerinden Drama ile
donemin Aydin Vilayeti kodylerinden Cirkince (Sirince) arasindaki
niifus miibadelesi 6rnegiyle ele alarak konuyu aydinlatmaya calisa-
caklarim belirtti. Bu kapsamda Selanik Vilayeti’ne bagli Drama Li-
vast Praviste Kazasindan, Aydin Vilayeti Kusadasi Kazasina bagh
Cirkince (Sirince) Koyii’ne go¢ eden Miisliiman Tiirkler’in miibade-
le siirecinde yasadig iktisadi sorunlari, sosyal ve kiiltiirel uyum sii-
reclerini ve hadisenin giinlimiize yansimalarini “Gé¢” kavraminin ce-
sitli boyutlariyla birlikte ele aldi. Miibadeleyi iki taraf acisindan da
ortak katlanilan trajik bir hadise olarak degerlendiren Songun, bura-
da en dramatik sorunu mallarin tanzimi ve sosyal uyum noktasinin
olusturdugunu soyledi. Konuyu bu perspektiften degerlendirerek
Makedonya cografyasi ile Bati Anadolu cografyasi arasindaki koprii-
lere bir yenisini eklemis oldu.

Daha sonra Cezmi Karasu, “1930’1u Yillarda Romanya’dan Tiir-
kiye’ye Gog Olgusu ve Dobruca Tiirk Basinina Yansimalar1” baghkl
bildirisini sundu. Romanya’nin Dobruca bolgesi Tiirklerin yogun
olarak yasadig1 yer oldugunu, Tuna Nehri ile Karadeniz arasinda ka-
lan bu bolgede Evlad-1 Fatihan olarak adlandirilan Osmanli Tiirkleri-
nin yaninda cesitli donemlerde, 6zellikle de Kirim Savasindan sonra
(1856-1860) buradan go¢ etmis olan Tatar Tiirklerinin yasadiklarmi
anlatan Karasu, Dobruca’nin Romanya’ya katildigi 1878 yilindan
sonra cesitli donemlerde bolgeden Tiirkiye’ye kitlesel gocler yasan-
digini, bu kitlesel gocler dalgasinin sonuncusunun ise 1930°1arda ger-
ceklestigini belirtti. Iki iilke arasinda yapilan anlagsma ile Dobruca’da

Levent Sahverdi Arsivi



716 HUSEYIN TOSUN

belirlenen dort bolgeden dort yilda beser binden toplam 20.000
Tiirk’iin go¢ etmesinin planlandigini ileri siiren Karasu, ancak diizen-
li gerceklestirilemeyen gog islemleri sonucunda yaklagik 70.000 ka-
dar Tiirk tin go¢ ettigini diistindiigiinii belirtti. Bu go¢ islemlerini ve
yansimalarini Dobruca Tiirk basinindan izleyerek aktardi.

Karasu’nun ardindan H. Cevahir Kayam, “Makedonya’da Orgiit
Liderliginden Istanbul Biiyiikada’da Sigmmaciliga: Ivan (Vance) Mi-
haliov” baglikli bildirisini sundu. Kayyam sunumunda Mihalof un
Tiirkiye’ye sigmmasini, bunun uluslararasi yansimalarini, Tiirki-
ye’deki yasami ve faaliyetlerini ayrintili bir sekilde ele aldi. Make-
donya sorununun &nemli bir aktorii olan Ivan Mihalof un Tiirki-
ye’deki yasaminin ayrintili incelenmesi Balkan tarihi agisindan 6zgiin
bir calismay1 ortaya cikaracak olmasi nedeniyle son derece 6nemli
bir sunumdu.

Kayyam’dan sonra Anatolii Momryk, “Ukrayna Siyasi Muhacir-
lerinin Goziiyle Atatiirk” baglikli bildirisini sundu. Bu sunumda, I.
Diinya Savagi’ndan baglayarak Ukrayna’da komiinist rejiminin za-
ferine kadar Ukrayna — Tiirkiye iliskilerini ve bu iligkilere Mustafa
Kemal’in yaklagim ve katkisim degerlendiren Momryk, Tiirk — Uk-
rayna iligkilerinin muhtemel gelisme yollarina dair tahmin ve Oneri-
leri inceledi.

Momryk’in ardindan Ayten Sezer Arig “Balkanlardaki 150’likle-
rin Siirglin Yillar1” baghikli bildirisini sundu. Milli Miicadele sonra-
sinda kurulan yeni Tiirkiye devletinin hukuken ve siyaseten taninma-
sin1 saglayan Lozan Antlagsmasi’nin 24 Temmuz 1923’te imzalandi8i-
ni1, anilan antlagma geregince cikacak genel aftan Milli Miicadele’ye
kars1 ¢ikan, engelleyen, isgalci giiclerle igbirligi yapan 150 kisinin
muaf tutuldugunu, bunlar arasinda hanedana mensup olanlar, gaze-
teciler, emniyet mensuplari, Cerkez Ethem ve yandaslari, miilkiye ve
askeriyeden olanlarin da bulundugunu belirten Sezer, bu kisilerin
yakin tarihimizde Yiizellilikler olarak anmildiklarimi sdyledi. Bunlarin
bazilarinin daha Milli Miicadele yillarinda, diger bir kisminin da za-

ferden sonra iilkeyi terk etmek zorunda kaldiklarini ifade eden Sezer,
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Fransa, Italya ve Isvicre gibi Avrupa iilkeleri ile daha 6nce Osmanli
egemenliginde bulunan Balkan iilkeleri, Misir ve Ortadogu tilkele-
rinde siirgiin yillarin1 gegirdiklerini, lilkeye giriglerinin yasaklandigi-
n1 ve 1927 yilindan itibaren de vatandagliktan ¢ikarildiklarini anlatti.
1923 yilindan itibaren 15 yil Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciyesi ve Em-
niyeti tarafindan takip edildiklerini, bir kismimnin siirgiinde vefat etti-
gini, bir kismmin 1938 yilinda ¢ikarilan Af Kanunu ile yurda geri
dondiiklerini, bir kismimnin da affa ragmen siirgiinde kalmay1 tercih
ettiklerini aktaran Sezer, Balkan tilkelerinde Gzellikle Kostence, Se-
lanik gibi sehirlerde siirgiin hayati1 yasayan yiizelliklerin yasadiklari
yerde yayinlar yaptiklarina, teskilatlar kurduklarina, Tiirkiye karsiti
unsurlarla birlikte hareket ettiklerine, Tiirkiye’deki degismeleri ya-
kindan takip ederek genelde aleyhinde tutum takindiklarina, hatta ba-
zisimin din degistirerek yasadi8i iilkeye yerlestigine dikkat cekti.

Sezer’in ardindan Latif Dasdemir, “Hatiralar Isiginda Atatiirk’iin
[zmir’deki hemserilerine ve Evlad-1 Fatihana Gosterdigi Ilgi” bag-
likl1 bildirisini sundu. Dagdemir sunumunda Atatiirk’iin izmir Ziya-
retlerinde Selanik Muhacirlerine gostermis oldugu yakin ilgi ve
ozellikle Balkanlardan anayurda go¢ etmek zorunda kalmig olan
“evlad-1 fatihan” olarak adlandirdig: kisilerin Atatiirk’e ait anilarin-
dan yola c¢ikarak Cumhuriyetin ilk yillarinda biiyiik bir sorun olan
miibadillerin yerlestirilmesi konusunu irdeledi.

Kongrenin ikinci giinii saat dokuzda bagladi. Tam giin siiren otu-
rumlar paralel salonlarda devam etti. Birinci Salondaki ilk oturum
Nese Ozden’in yonetiminde Solmaz Rustamova-Tohidi’nin* iki Li-
der ve ki Tercih: Mustafa Kemal ve Riza-Kan, Kominterna Planla-
rinda Tiirkiye ve Iran’in Modernlesmesi” baslikli sunumu ile bagla-
di1. Komiinist Enternasyonalin mevcut oldugu biitiin donemde (1919-
1943) Tiirkiye ve Iran’da gelisen siirecleri daima dikkatle izledigini,
belli donemlerde ise bu siireclere dogrudan miidahale ettigini belir-
ten Solmaz, bu miidahaleyi genellikle Tiirkiye ve Iran’daki sol-ko-
miinist kuvvetleri aracilifiyla gerceklestirdigini sdyledi. Tiirkiye ve

Iran’daki modernlesme girirsimlerini de dikkatle izledigini ileri sii-
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ren Solmaz, Kominternin bazen celiskili tutumlar da sergiledigini,
bunun ise Mustafa Kemal ve Riza Han’in Komintern ile her hangi bir
iligkiyi ret etmesinden kaynaklandigini, bu durumun Kominternin
Iran ve Tiirkiye’ye ait planlarini sekteye ugrattigini ileri siirdii.

Solmaz’in ardindan Apollinaria Avrutina, “Sovyet Edebi Eserle-
rinde Atatiirk Imaji” baghkl bildirisini sundu. Sovyet iktidarmin ku-
rulmasindan sonra Rusya’da Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6nce “Ani-
lar”1, daha sonra da “Nutuk”unun Rusg¢a’ya cevrildigini belirten Av-
rutina, Mustafa Kemal Paga’nin “Anilar’inin 1926 yilinda, “Kizil Ye-
ni” dergisinin Kasim sayisinda yayimlandigini, cevirmen Polina Ra-
vi¢’in professyonel ¢evirisi ve ¢cabalarindan dolayr metindeki bir¢ok
detaym, Mustafa Kemal Paga’y1 sadece yeni bir iilkenin lideri ve
Tiirk halkinin atas1 olarak degil, gercek bir kisi olarak da gosterdigi-
ni ifade etti. Atatiirk’{in “insani” yiizilinii ortaya koyanlarin Sovyetler
Birliginde sansiirlenmemis olmasini olduk¢a sasirtict buldugunu ile-
ri siiren Avrutina, ikinci olarak ise Atatiirk’{in “Nutuk” unun dort cilt
halinde 1929-1934 yillar arasinda baskilarinin yapildigini ifade etti.

Avrutina’dan sonra Selma YEL, “Kendi Eserleri Is1§inda ibrahim
Temo’nun Atatiirk ve Milli Kimlik Hakkindaki Duygu ve Diisiince-
leri” baslikli bildirisini sundu. Yel, bu sunumunda Ittihad ve Terak-
ki’nin ilk kurucular arasinda yer alan Ibrahim Temo’nun, {ttihat ve
Terakki Cemiyeti’nin Tesekkiilii ve Hidemat-1 Vataniye ve Inkilabi
Milliye Dair Hatiratim ve de Atatiirk’ii Nicin Severim adli eserleri-
nin yani sira Prof. Dr. Kristaq Prifti’nin Doktor Ibrahim Temo Jeta
DHE Vepra 1865-1945 adli eserini inceleyerek, devrin Arnavut ve
diger milletlere mensup aydinlar1 arasinda hiikiim siiren Osmanliy1
cokiisten kurtarabilme ¢abasinin sosyolojik sebeplerini ortaya koy-
maya calisti. Osmanl kimligi ¢ercevesinde olusmus olan milliyetci-
lik akiminin tesirinde kalan ancak daha sonra mensup oldugu kimlik
cergevesinde Arnavutluk ve Romanya’da yasamis olan basta Ibra-
him Temo olmak iizere devrin aydmlarmin Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’ne bakisini inceleyen Yel, Ibrahim Temo’nun Arnavut asilli

olmasina ragmen, Tiirk ve Islam kiiltiirii cercevesinde egitim almis
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oldugu icin kendisini oncelikle Tiirk olarak tanimladigini belirtti. Bu
yaklagimin ise Atatiirk’iin milliyetcilik tanimu ile paralellik arz ettigi-
ni, donemle ilgili yapilmis olan diger ¢calismalarin da genel de bu tes-
piti dogruladigini vurguladi.

Yel’in ardindan Adnan Sofuoglu ve Seyfi Yildirim birlikte hazir-
ladiklar1, “Modernlesme Siirecinde Istanbul Rum Ortodoks Patrik-
hanesinin Dini ve Kiiltiirel Faaliyetleri ve Bunlarin Balkan Orto-
doksluguna Yansimalarr” baghkli bildirilerini sundular. Yildirim, Is-
tanbul Rum Ortodoks Patrikhanesinin, Istanbul’un fethedilmesinin
ardindan Osmanli egemenliginde varligin1 devam ettirme imkani bul-
dugunu, hatta Osmanli topraklar1 Balkanlara dogru genisledikce etki
alaninin da gittik¢e arttigini belirtti. Bu siirecte Kiliseye sadece Rum-
larin degil, Balkan topraklarindaki cesitli milletlere mensup diger
Ortodoks Hiristiyanlarin da bagli olduklarini sdyleyen Yildirim, Os-
manli Devletinin Ortodokslarin egitimleri, ibadetleri ve kiiltiirel fa-
aliyetlerini siirdiirmeleri hususunda oldukc¢a genis yetkiler tanidigini,
18. ylizyilin sonlarinda ise Avrupa’dan diinyaya yayilmaya baslayan
modernlesme riizgarlarinin gerek Osmanli Devletini, gerekse ona
bagli Patrikhane’yi yakindan etkilemeye bagladigini belirtti. Modern-
lesme riizgarimin ortaya koydugu en 6nemli gostergelerin milliyetci-
lik ve ozgiirliik gibi hususlar oldugunu, bu durumun 6zellikle Bal-
kanlardaki farkli etnik kokenden gelen Ortodoks gruplarda cesitli
problemlerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verdigini, Batidan gelen
milliyet¢ilik cereyanlarinin Patrikhane’nin Rum kiiltiirii ve milliyeti-
ne dayali politikalarina kars1t Rumlar disindaki Ortodokslarda bir di-
reng yaratmaya basladigini iddia eden Yildirim, bir taraftan da Os-
manlt Devleti’nin Tanzimat ve Islahat fermanlar1 ile Avrupa’dan
kendi biinyesine gelecek zararlar1 engellemeye calistigina dikkat
cekti. Ancak ortaya konulan reformlarla milliyetcilik riizgarlar: on-
lenmeye calisilirken, tam tersine Ortodoks milletler arasinda cereyan
eden milliyet¢ilik akiminin da gittikge gii¢lendigini, bunun neticesin-
de ise Kiliselerin ¢atigmasinin ortaya ¢iktigini ileri siiren Yildirim, Os-

manli Devletinin bu durumu ortadan kaldirmak i¢in bir takim tedbir-
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ler almaya ¢alistigini, bu gelismelerin ise Balkanlarda bazi kiliselerin
Patrikhane’den ayrilmasina sebebiyet verdigi gibi, Osmanlh Devle-
tinden ayrilmaya kadar giden bagimsizlik hareketlerini de tetikledigi-
ni vurguladi.

Yildirnrm’dan sonar M. Cemal Oztiirk, “Mustafa Kemal Ata-
tiirk ’tin Ogretmenleri, Eserleri ve Mehmet Tevfik Bilge nin “Manas-
tir Vilayeti Tarihcesi” Eseri” baglikli bildirisini sundu. Manastir As-
keri Idadisi’ndeki 6gretmenlerin Mustafa Kemal Atatiirk’iin yetistir-
mesinde, fikirlerinin olugmasinda biiyiik pay1 oldugunu belirten Oz-
tiirk, Mustafa Kemal Atatiirk’lin 6gretmenlerinden, Mehmet Tevfik
Bilge, Naci Eldeniz, Necip Asim Yaziksiz’in kaleme aldiklar eserle-
ri kisa drneklerle tanitt1. Ozellikle Mehmet Tevfik Bilge’nin “Manas-
tir Vilayeti Tarihcesi” adli eseri iizerinde duran Oztiirk, bu eserin
1327/1909°da Manastir’da basilan ve Manastir’in tarihini bilinen en
eski bilgiler 1s1g1nda ele alan Mehmet Tevfik Bey’in camileri, med-
reseleri, kiglalari, ziyaretgahlari, tenezziih mahallerini, gayet goz-
lemleyici bir tislupla tasvir ettigine dikkat ¢ekti. Manastir valilerini,
Manastir’daki 3. Ordu kumandanlarini, Manastir’1 ziyaret eden Os-
manli padisahlarini, Manastir’in mahallelerini, Manastir’a bagli Oh-
ri, Gorice, Kesriye, IIbasan, Pirlepe, Filorina, Serfice, Debre hakkin-
da da bilgiler iceren eserin, Manastir’in sanayi ve ziraatina, niifusa
gore mevcut Miisliman, Rum, Bulgar, Ulah, Sirb ve Musevi mek-
teplerine ve talebe sayilarina ait bilgilere de yer verildigini soyledi.
Toplam seksen sayfa olan eserin akici bir lislupla kaleme alindigim
ifade eden Oztiirk, Mehmet Tevfik Bilge’nin Manastir Vilayeti Ta-
rihgesi’den bagka Tarih-i Osmani, Osmanli Imparatorlugu’nun Safa-
hat-i Siyasiyyesi-Inkirdz ve Istikldl Muharebesi, Cihan Tarihinde
Tiirkler ve Meziyetleri, Makedonya Tarihi ve Endiiliis Tarihi adl
eserlerinin de oldugunu ortaya koydu.

Oztiirk’ten sonra Yordanka BIBINA, “1majlar ve Gortintiiler: Bir
Bulgar Sanatcisinin Goziiyle Atatiirk ve Tiirkiye-Ilk Yillar” baghkli
bildirisini sundu. Bulgar sanat1 ve edebiyatinda Tiirkiye Cumhuriye-

ti’nin ilk yillarinin tasvir edildigini belirten Bibina, Gazeteci, tarihgi,
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ilk Serbest Yakin Dogu ve Balkan Universitesi’ni kuran Stefan Bob-
cev gibi akademisyenlerin yani sira, Vladimir Dimitrov Maystora ve
Petir Petrov Dacgev (1896-1968) gibi ressamlarin o zamanin Tiirki-
ye’sini tablolarina konu edindiklerini sdyledi. Ozellikle Petir Petrov
Dacev’in 1925-1926°da yaptig1 pek bilinmeyen tablolarinda ve hati-
ralarindaki Tiirkiye imaji tizerinde durdu

Abide Dogan yonetimindeki Ikinci Salonda Mirjana Marinkovig,
“Cumhuriyet Donemi Tiirkiye-Sirbistan Arasindaki Edebi Iliskileri”
baglikl1 bildirisini sundu. Arkasindan Taner Giicliitiirk, “Kosova Tiirk
Cagdas Edebiyatinda Atatiirk™ baglikli bildirisi ile devam edildi. Ko-
sovali halk ozanlari, Kosovali Tiirk yazar ve sairlerinin goziinden
Atatiirk ve onun devrimlerine bakis agilarin1 yansitmaya calisan Giic-
liitlirk, Tito’ya duyulan sevgiyle birlikte Atatiirk’ii de aym1 konuma
oturtan bu topluluga ait yazar ziimresinin, Atatiirk’ten yola cikarak,
Rumeli cografyasinda kalan Tiirk soylu topluluklarin ana dillerini ko-
rumaya ve ulusal degerleri yasatmaya calistiklarini belirtti. Ik yillar-
da Uskiip ve Pristine’de ¢ikan dergi ve gazetelerde Atatiirk’e yazilan
ovgii dolu bu siirlerde, Mustafa Kemal’e ad1 belirtilmeden, “O” sa-
his zamiri ile hitap ettiklerini, bu siirlerde Atatiirk’iin, Istiklal Savas
ve bu savagtaki rolii, bilhassa inkilap¢i, reformcu yoniiyle 6n plana
ciktigint ifade etti. Bu tiir konulu siirleri Atatiirk’iin 6liimiine derin
iizlintli duyulan eserlerin izledigini ortaya koyan Giigliitiirk, Kosova
Tiirk ¢cagdag edebi yaraticiliginda tarih, toplum, halk kurtulug savasi,
koy, devrim, memleket, milli kimlik konulariyla birlikte mutlaka Ti-
to ve Atatiirk’e de bir arada veya ayr1 ayri yer verildigini tespit ettigi-
ni soyledi. Atatiirk konusunu 1960’11 yillardan sonra ele almaya bag-
layan Kosovali Tiirk yazar ve sairlerin, memleketini, tilkesini, Ti-
to’yu seven kalemler olduklarina temas eden Giicliitiirk, bunlarin ay-
n1 zamanda bir o kadar ulusalci, Tiirk milliyetgisi, anavatanina, Tiir-
kiye’ye ve Atatiirk’e bagl kisilikler oldugunu degerlendirdi.

Giicliitiirk’tin ardindan Mehmet Mehdi Bayat, “Arap Yazarlar
Goziiyle Atatiirk” baglikli bildirisini sundu. Arap yazarlarin goriisle-

rine genel olarak tamas eden Bayat, asil li¢ arap yazarin {i¢ eseri lize-
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rinde durdu. Ug kitabin da Atatiirk’{in hayatindan bahsettigini belir-
ten Bayat, soz konusu kitaplar1 kisaca tanitti.

Bayat’in ardindan Ulvi Keser, “Rum ve Yunan Kaynaklarinda
Mustafa Kemal Atatiirk Algilamasi; Rum ve Yunanlarin Goziiyle
Atatiirk” baglikli bildirisini sundu. Keser, Rum ve Yunanlilarin 6zel-
likle 1950’lere kadar iligkilerin ve alginin son derece dostane ve
olumlu oldugunu belirtti. 1930 sonras: siiregte bu algilamayla ilgili
degisik orneklemeleri ortaya koydu. Milli Miicadele ve 1930°1u yil-
lar1 6zetleyen Keser, Hamidiye Okul Gezisinin (1937-1938) Yuna-
nistan ve Kibris gezisinden, Atatiirk’iin 6liimiiniin Yunanistan ve
Kibris’taki yankilaridan, Atatiirk ve Ikinci Diinya Savasi sonrasin-
daki donemlerden, Kibrisli Rumlarin Atatiirk’e bakisindan, Anitkabir
Ozel defterinde yer alan Rum ve Yunanlilarin degerlendirmelerinden
bahsederek son donemde yasananlar ve bunun Atatiirk algisina nasil
etki ettigini de ortaya koydu.

Keser’in ardindan Nazli Rana Giirel, Zeki Giirel ile birlikte ha-
zirladiklan “Makedonya Tiirk Basininda ve Edebiyatinda Atatiirk™
baslikl1 bildirisini sundu. Ug bucuk yi1l Makadonya’da gorev yapmis
olan Giirel buradaki yasadiklarini ve gozlemlerini aktard.

Arkasindan Mustafa Colak, “Mustafa Kemal’in Tiirk Basininda
Yayimlanan (1926) Birinci Diinya Savasi ile Ilgili Anilarmm Alman
Diplomatik Belgelerinde Yansimasi” baslikli bildirisini sundu. Mus-
tafa Kemal Paga’nin Birinci Diinya Savasgi ile ilgili anilarinin 1926
yilinda yaymlamasinin, hem Alman basini, hem de Alman Daisisleri
Bakanligi nezdinde ilgi gordiigiinii aktaran Colak, Alman basininin
Mustafa Kemal Pasa’nin anilarinin iceriginden “Almanya’ya uyart”
sonucunu ¢ikarirken, Alman Digisleri Bakanlig yetkililerinin ise ani-
lardan “diismanca bir tavir gérmediklerini” diplomatik yazigmala-
rinda ifade ettiklerinden hareketle donemin Alman Dasisleri Bakan-
1181 biirokratlari ile Alman basminin énemli bir kismi arasinda, Mus-
tafa Kemal’in anilar1 konusunda goriis ayrilig1 olduguna isaret etti.
Ayni sekilde anilarin yaymlanmasindan sonra, Almanya’nin Tiirki-
ye’ye yonelik politikalarinin degisip degismeyecegi konusunda da,
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Alman Daigisleri Bakanlig1 ile Alman basini arasinda goriis ayriliginin
devam ettigini belirten Colak, Alman basinin bir kisminin, Birinci
Diinya Savasi’nda kendilerinin “silah arkadagi” olan Tiirkiye nin
artik “dost” ve “miittefik” sayllmamasi gerektigini savunurken, Al-
man Disisleri Bakanligiin Tiirkiye’ye yonelik politikalarinda bir de-
gisiklik gereginin olmadigini diisiindiiklerini, bu nedenle Almanya,
Istanbul’daki biiyiikelciligi araciliiyla iyi iliskilerin devamu igin ca-
ba harcadigini ve geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de Almanya’nin bu
cabalarma olumlu cevap verdigini, bu baglamda Alman basininin
Mustafa Kemal’in anilanyla ilgili “sert” ve “agsirt” yorumlarina kar-
sin, Tiirk-Alman iligkilerinin diplomatik anlamda zarar gérmedigini
ortaya koydu. Mustafa Kemal Paga’nin anilarinin herhangi bir gerek-
ce gosterilmeden 12 Nisan 1926°da birden kesilmesini muhtemel
Alman baskisina baglayan ¢olak, Zira anilar yayilanmaya baslandi-
&1 andan itibaren, o donemdeki Almanya’nin, Tiirkiye biiytikelgisi
Nadolny’nin, hem bizzat Ankara’ya giderek, hem de Istanbul’daki
gerekli cevrelere, Almanya’nin Mustafa Kemal’in anilarindan duy-
dugu rahatsizliklar: dile getirdigini anlatti. Colak, bu konuda Cumhur
Bagkanligi Bas Katibi Albay Tevfik Bey ile bizzat goriismelerin ol-
dugunu, bu goriismelerde her iki tarafin da geleneksel Tiirk-Alman
dostlugunun bozulmamasi konusunda mutabik kaldiklarimi belirtti.

Luan Starova yonetimindeki Ugiincii Salonda Hiiseyin Celik ve
Sevket Nasir’in birlikte hazirladiklarr “Mustafa Kemal Atatiirk’iin
Diinyadaki Etkisi ve Algilanisi: Cin Halk Cumhuriyeti Devlet Tele-
vizyonu Yaprmi “Kemal Thtilali Belgeseli Ornegi” baslikl bildiri su-
nuldu. Sunum cercevesinde; Atatiirk’iin giristigi Istiklal Savasi ve
ardindan yaptig1 devrimlerin onu yirminci yiizyilin tarih yazan lider-
lerinden birisi haline getirdigine, Liderlik ettii bagimsizlik miicade-
lesi ve devrim hareketlerinin bir¢ok somiirge iilkesinde yanki buldu-
guna ve onlara ilham kaynag1 olduguna, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
yaptig1 devrimlerin anlagilmasi i¢cin bu manzaraya disaridan bakmak
ve diinyada nasil analiz edildigini gormenin daha farkl bir bakis aci-

st sunacagina, Tiirkiye’de Atatiirk zamaninda yasanan degisimlere
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bagka iilkelerin cer¢evesinden bakmanin, bu devrimlerin 6n sartli ve
basmakalip diisiincelere kapilmadan degerlendirilmesi olanagin1 da
verebilecegine, bu nedenle Mustafa Kemal Atatiirk’iin Tiirkiye’yi
dizayn cabalarinin farkli cografyalarda, farkli sistemlerde nasil iglen-
digine, hangi eserlere konu olduguna bakilmasinin ve incelenmesinin
gerekliligine dikkat ¢ekildi. Mustafa Kemal Atatiirkiin Istiklal ¢aba-
lar1 ve devrimleri Cin Halk Cumbhuriyeti devlet televizyonu olan
CCTV’nin hazirladig1r “Diinya Tarihi” programimin 82. Boliimiinde
“Kemal Ihtilali” adli bir belgesel ile anlatildig1, soz konusu belgesel,
Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diinyadaki etkisi, yansima ve
algilanis1 agisindan degerlendirildi. Bu belgeselde kullanilan goriin-
tiller ve dil bu kapsamda ele alind1 ve bu etki ve algilanis bi¢imleri
coziimlenmeye ¢aligildi.

Arkasindan Dervig Kilingkaya, “1930°lu Yillarin Baginda Bulgar
Aydinlarinda Tiirkiye ve Tiirk Algist” baglikli bildirisini sundu. Os-
manli Devletinin dagilmasiyla Balkan ve Ortadogu cografyalarinda
siyasal ve toplumsal alanda ciddi doniigiimlerin yasandigini anlatan
Kilingkaya, Ortadogu’da somiirgeci gii¢lerin egemenli8i siirerken,
Balkanlarda 19. Yiizyilda baglayan farkl bir siirecin yarattig1 ulusal
kimliklerin keskin bicimde ayrismakta oldugunu ve burada “oteki-
lestirme” ve “egemenlik” algilarina dayali farklilagmalarin, biitiin
karmagikligiyla devam ettigini, dolayisiyla da bu donemde Balkan-
lardaki “Tiirk ve Tiirkiye” algisinin tarihsel siirecin bir sonucu olarak
bolgede yasayan Tiirklerin gelecegini de yakindan ilgilendirdigini
belirtti. 1930’1u yillarda 6zellikle Bulgaristan’da “birliktelik” algila-
masinda ortaya ¢ikan dalgalanmalarin diger Balkanli komsularla ilig-
kileri de etkiledigini aktaran Kilingkaya, 1932’de Sofya Biiyiikelci-
liginden Ankara’ya gonderilen belgeler cercevesinde Bulgar aydin-
larmm Tiirkiye’ye bakis agilarinda ortaya ¢ikan degisimi ve Tiirki-
ye’nin yiiriittiigii “Isbirligi ve Barig” politikasinin Bulgaristan’daki
etkilerini ele aldi. Bu kapsamda 1932°de yayinlanmig baz1 makale-
lerden hareketle Bulgaristan’daki degisik egilimlerin “ulusal tehdit”

algilamalar1 ve Tiirkiye imajin1 degerlendirdi.
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Kilingkaya’dan sonra Ismail Cambazov, “1930’1u Yillarda Bulga-
ristan’da Hizla Yayilan Kemalizm Fikirlerini Bertaraf Etmek Icin
Devletin Aldig1 Onlemler” baglikl bildirisini sundu. Mustafa Kemal
Atatiirk’lin Anadolu’da baslattig1 milli bagimsizlik savasinin Bulga-
ristan Tiirkleri arasinda biiyiik yankilar uyandirip ve destek gordiigii-
nii ve Deliorman, Dobruca, Rodoplar’dan bir¢cok Tiirk gencinin
Anadolu’ya gecerek Mustafa Kemal Pagsanin ordular1 saflarinda sa-
vastiklarini aktaran Cambazov, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilan edilip
girisilen devrimci reformlarin da aym sekilde Bulgaristan’daki
Tiirkler ve 6zellikle aydinlar arasinda biiyiik ilgi uyandirdigini, hatta
Bulgaristan Tiirklerinin de okullarda hemen latin alfabesine gecil-
mesini, kiyafet reformu yapilmasini istemeye bagladiklarii soyledi.
Ancak Tiirklerin milli duygularinin sahlanmasinin biitiin Bulgar hii-
kiimetlerini korkuttugunu ve hemen memlekette Kemalist fikirlerin
bertaraf edilmesi i¢in sert onlemler alinmaya baglandigini, ancak bu
onlemlere ragmen Tiirklerin korkmadiklari, Tiirkiye’de yapilan dev-
rimleri kabul ederek kendi hayatlarinda uygulamaya basladiklar1 yo-
lunda degerlendirmelerde bulundu.

Cambazov’dan sonra Alper Bakacak, “Ohri’de Yasayan Tiirkle-
rin Tiirkiye ve Atatiirk Algis1” basglikli bildirisini sundu. Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin yeni bir ulus yaratma ve cagdaslasma hareketinin
diisiinsel temelleri Osmanli Devleti’nin son donemlerine etki eden
ve II. Mesrutiyet’in ilaninda biiyiik rol oynayan Ittihat Terakki Ce-
miyeti’nin olusum siirecinde yatmakta oldugunu belirten Bakacak,
Istibdada kars1 hiirriyet miicadelesine giren Selanik merkezli Ittihat
ve Terakki’nin, Ohri kenti halki tarafindan da desteklendigini, Orne-
gin, Mesrutiyete giden siirecte Ittihat ve Terakki’nin dogusunda et-
kin bir rol oynayan “Ittihat-1 Osmani Cemiyeti”nin kurucularmdan
Ibrahim Temo’ nun ve 300 kisilik “Ohri Milli Taburu”nun basinda
bulunarak daga cikan Binbagt Eyiip Sabri (Akgol)’tin Ohri’li oldu-
gunu, bunlarin da Enver ve Niyazi Beyler gibi Mesrutiyet’in kahra-
manlar1 arasinda sayildiklarina dikkat ¢ekti. Giinlimiizde Makedon-

ya’ya bagl bir kent olan Ohri’de giincel niifus verilerine gore yasa-
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yan Tiirk niifusu, toplam niifusun %4’ii (yaklasik 2500 kisi) kadar
oldugunu aktaran Bakacak, Ohri’li Tiirklerin hem tarihsel hem de
kiiltiirel nedenlerden dolay1 Tiirkiye ile iligkilerini hep devam ettir-
diklerini, bu ¢alisma ile hem Ohri’de yasayan Tiirklerin Tiirkiye’yi
nasil ve hangi kanallardan kaynaklanan bilgiler dogrultusunda tani-
diklarini, hem de bu baglamda kendisi de bir Makedonyal1 Tiirk ola-
rak dogmus olan Tiirkiye nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’ii ta-
niy1p tanimadiklarini, kisiligini ve fikirlerini bilip bilmediklerini, bi-
liyorlarsa da bu bilginin kaynaginin ne oldugunu ortaya koymay1
amagladigini soyledi. Daha sonra bu ama¢ dogrultusunda teorik ve
uygulamali olarak iki asamada gerceklestirdigi ¢alismada ulastigi
sonuglari katilimcilarla paylagt.

Bakacak’m ardindan Aleksandar Donski, “Temmuz 1909 Yilinda
Mustafa Kemal Atatiirk’iin Istip Ziyareti”, Sevin ALIL ise “Atatiirk,
Dans ve Miizik” baglikli bildirilerini sundular.

Abdulkadir Yuvali yonetimindeki Dordiincii Salonda; Yiisiipcan
Yasin, “Uygurlarn Kiiltiire] Kalkinmasinda Atatiirk’tin Fikir ve Dii-
siincelerinin Etkileri”, Sakir Ibreyev, “Tiirk Diinyasinin Entegrasyon
Calismalarinda Atatiirk’iin Rolii”, Enis Sulstarova, “Savaglararasi
Arnavutluk’ta Kemalizm Hakkinda Entelektiiel Tartismalar”, Ghadir
Golkarian, “21. Yiizyilin Kargasali Sosyal, Politik ve Kiiltiirel Duru-
mun Coziimiinde Atatiirk¢ii Diisiincenin Coziim Yollar1” baglikli bil-
dirilerini sundular. Daha sonra Zeki Arikan, “Mustafa Kemal’in
1910/1326 Manevra Notlar1” baghkli bildirisini sundu. Milliyet ga-
zetesi tarafindan 4-14 Agustos 1927 tarihlerinde yayimlanan manev-
ra notlarinin 6nemi lizerinde duran Arikan, biitiin Makedonya’y1 kap-
sayacak bicimde yapilan bu manevrada O tarihte geng bir subay olan
Mustafa Kemal’in askeri dehasin1 kanitlayan 6gelerin bulundugunu,
bu “umumi kritik” in Makedonya’nin cografyasi ve topografyasi aci-
sindan da biiyiik bir deger tasidig1 yolunda degerlendirmelerde bu-
lundu. Arkasindan Osman Kadriu, “Tiirkiye Vatandaghik Haklarinin
Kodifikasyonunda Atatiirk’iin Rolii” baglikli sunumu ile oturum ta-

mamlandi.
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Resat Gen¢ yonetimindeki Begsinci Salonda; Zekeriya Tiirkmen,
“Mustafa Kemal Atatiirk’iin Askeri Ogrencilik ve Gen¢ Subaylik
Doneminde Kendi Yazdiklarina (Not Defterleri ve Askerlikle Ilgili
Eserler) Gore Balkanlarla Ilgili Degerlendirmeleri” baglikl bildirisi-
ni sundu. Atatiirk’lin yazdig1 defterleri tanitan ve bunlarin yakin do-
nem tarih aragtirmalari i¢in Onemini vurgulayarak sunumuna bagla-
yan Tiirkmen, Balkanlarda dogmus, ilk egitimini orada almis, genc-
lik doneminde o cografyanin havasi teneffiis ederek geg¢irmis bir
onder olarak Mustafa Kemal’in Balkanlarla ilgili degerlendirmeleri
iizerinde durdu. Ozellikle Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun
Balkanlara yonelik siyaseti, Bosna-Hersek’ten sonra Arnavutluk
iizerinde yogunlasan siyasetine yonelik degerlendirmelerini, Bal-
kanlardaki milliyet¢ilik riizgarinin Osmanli Devletini giderek bir ac-
maza siiriikleyecegine dair goriislerini, Slav milliyetciligi ve Rus-
ya'nin bolge iizerindeki emellerini, Tiirk¢e nin devlet dili olarak bu-
ralarda yayginlagtirtlamamis olmasinin yarattig1 olumsuzluklarla ilgi-
li goriiglerini aktaran Tiirkmen, Atatiirk’iin bu degerlendirmelerinin
kimi zaman bir askerl manevra ile ilgili degerlendirmeler, kimi za-
man da siyasi, toplumsal, uluslar arasi iligkiler ve asker? icerikli de-
gerlendirmeler olarak karsimiza ciktigini belirtti. Tiirkmen, bildiri
kapsaminda kisaca Atatiirk tarafindan kaleme alinan Not Defterlerin-
de ve askerlikle ilgili yazdig1 eserlerde Balkanlar bolgesiyle ilgili
yaptig1 degerlendirmeler iizerinde durarak, yasadigi donemde onun
kisiligi lizerinde derin izler birakmis olan bu cografyaya yonelik yo-
rumlart ele alarak analiz etti.

Tiirkmen’in ardindan Fahri Kili¢, “Makedonya’nin Mustafa Ke-
mal Pagsa’da Latin Alfabesi Diisiincesinin Olusumuna Etkisi” baglik-
I1 bildirisini sundu. Mustafa Kemal Paga’da yazi bilincinin olusu-
munda, dogdugu sehir Selanik’in son derece 6nemli bir etkisinin ol-
dugunu, Makedonya olarak da anilan bu bolgenin 19. yiizyilin ikinci
yarisinda Osmanli Imparatorlugu’nun batiya acilan penceresi olarak
degerlendiren Kili¢, Makedonya’da ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapinin
farkli alfabelerin kullanilmasina yol actigini, bu donemde Selanik’te
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Tiirklerin Arap alfabesini, Sirplarin ve Bulgarlarin Kiril alfabesini,
Rumlarin Yunan alfabesini, farklt milletlerden olusan biiyiik tiiccar
smifiin da Latin alfabesini kullandiklari, bu nedenle Selanik’te olu-
san kozmopolit yazi kiiltiiriiniin, Mustafa Kemal Paga’nin bellegine
erken yasta yerlesmeye bagladigini soyledi. Osmanli Devleti’'nde,
Tanzimat doneminde baslayan alfabenin 1slah ¢aligmalar1 kapsamin-
da diizenlenmis 6rnek alfabelerin cogu zaman Oncelikle Selanik’te-
ki okullarda denendigini, genellikle bu okullarda zamanin egitim-
Ogretim anlayisindan ileri bir egitim programi uygulanmisg, okullarin
fiziki yapilarmin da bu egitim anlayisina gore diizenlendigini, Mus-
tafa Kemal Pasa’nin bu kosullar icinde 68renim gordiigii Semsi
Efendi Okulu ve Askeri Riistiye’nin, 6zellikle yazi konusunda daha
da bilin¢lenmesine rehberlik ettigini aktaran Kili¢, Mustafa Kemal
Pasa’nin ilk gbrev yeri olan Sam’dan sonra gorev yaptig1 Selanik’te
Bulgar Tiirkolog Ivan Manolof’la alfabe konusunda bir goriisme
yaptigini, bu goriisme sirasinda Mustafa Kemal’in, Tiirklerin bat1 uy-
garligina girmesine engel teskil ettigini diisiindiigii mevcut alfabenin
birakilarak Latin esasina dayali bir alfabenin benimsenmesi gerekti-
gini ifade ettigini, bu donemde cesitli vesilelerle kaleme aldig1 bazi
0zel mektuplarini ve bazi 6zel notlarini da Latin alfabesi ile yazmaya
ve bu konudaki fikirlerini gelistirmeye devam ettigini belirtti. Kilig
Ozetle; Tanzimat doneminde baglayan ve Cumhuriyet doneminde
Latin Alfabesine dayali Yeni Tiirk Alfabesinin kabulii ile sonuc¢lanan
tarihsel siireci irdeleyerek, Mustafa Kemal Pasa’nin alfabe degisik-
ligi ile ilgili diisiincelerinin olusum ve gelisim asamalarini, Make-
donya’nin kozmopolit alfabe kiiltiiriiniin yansimalarini ele alarak, ye-
ni bir ulus inga etme ideali ile toplumsal doniisiimiin ve egitimin
yayginlastirilmasinin en onemli adimi olan alfabe degisimi ile Tiirk
modernlesmesinin 6nderinin kigisel alfabe bilicinin olusumuna ya-
sad1g1 ¢cevrenin etkisini otaya koydu.

Kili¢’in ardindan [Thami Emin, “Numan Kartal’m “Atatiirk ve Ko-

cacik Tirkleri” Kitab1” baghkli bildirisini sundu. Arkasindan Ali Gii-
ler, “Yeni Arsiv Belgeleri Isiginda Atatiirk’iin Soy Agact (Numaratik
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Secere ile Birlikte)” basglikli bildirisini sundu. Atatiirk’iin baba ve an-
ne soyu ile ilgili olarak degisik yayinlarda “secereler” yaymlandigini,
bunlar i¢inde eksikliklerine ragmen bilimsel bakimdan 6nem tagiyan-
larin oldugunu anlatan Giiler, ancak genel Atatiirk biyografileri i¢in-
de yer alan bu secerelerin, birbirinden kopuk olarak yapilmis ve bili-
nen mevcut bilgileri bile bir araya getirmekten uzak kaldiini belirtti.
Atatiirk’in 6zge¢cmisi hakkindaki kaynaklar incelendigi zaman, Ata-
tiirk’iin soy agacinda yer alan isimler ile ilgili olarak ¢cok degisik bil-
gilerin verildigini aktaran Giiler, 6ncelikle Ziibeyde Hanim, Mustafa
Kemal, Makbule Atadan gibi hatiralar1 yaziya gecirilmis bulunan aile
bireylerinin ve Tahsin San, Tahsin Uzer, Hact Mehmet Somer gibi ai-
leyi tantyanlarin birinci elden anlatimlarma gore, Mustafa Kemal’in
cocukluk arkadaglariin anlatimlari ve nihayet eldeki arsiv belgelerin-
den (yayinlanmis veya yaymlanmamis) hareketle numaratik sistem
esliginde Atatiirk’iin soy agacini netlestirilmeye caligt1.

Giiler’in ardindan Tiilay Alim Baran, “XIX.Yizyilin Son Ceyre-
ginde Genel Ozellikleri Ile Mustafa Kemal’in Selanik’i” baglikl1 bil-
dirisini sundu. Selanik’i, Osmanli imparatorlugu’nun ekonomik ve
toplumsal yasami icinde kendi 6zellikleri ile ayr1 bir goriintii sergi-
leyen Istanbul, Beyrut, Izmir gibi kentlere ek olarak sayilabilecek
yerlerden birisi olarak degerlendiren Baran, bu kentler ve 6zellikle
[zmir’le birlikte Selanik’in, Istanbul’a yakin olmalar1 nedeni ile Im-
paratorlugun ekonomik, siyasal ve toplumsal yasamim belirleyen
kentler olduklarini, dig diinyaya agik olmalarinin yani sira, liman
kentleri ve onemli hinterlantlarin diigiimlendigi noktalarda konum-
landiklarini, dogu- bati ticaret yollarinin ana merkezi durumunda ol-
malarmin sagladig1 avantaja ek olarak Istanbul’un denetleyen orta-
mindan da uzak kaldiklarini belirtti. Tanzimat doneminden sonra
kentin Avrupa ile olan ekonomik iligkilerinin arttirilmasinda etkisi
olacag diisiiniilen rihtim insasina baglanmasi, Selanik’i sadece tica-
ri acidan farklilastirmamig ayn1 zamanda, kentin sosyal ve kiiltiirel
yasantisint da degistirdigini iddia eden Baran, 1873 yilindan bagla-
mak iizere Selanik- Mitrovice, Selanik- Uskiip, Selanik-Belgrat, Se-
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lanik- Manastir demiryolu hattinin agilmasina ek olarak 1896 yilinda
bu kez Selanik’i Istanbul’a baglayan demiryolu hattinin hayata gegi-
rildigini, biitlin bu gelismelerin Selanik’i bir liman kenti olarak
19.yiizyilda olduk¢a onemli bir hale getirdigini anlatti. Demografik
yapist ile de farkli olan kentin, ¢iftlikleri, pazarlari ile de ayn bir ye-
re sahip oldugunu, olumlu ticari ve sosyo- ekonomik gostergelere
ragmen yanginlar, asayis sorunlari, dogal afetler, salgin hastaliklar
gibi donemi karakterize eden cok sayida sikintiy1 da yasayan bu ken-
tin en biiylik 0zelligi hi¢ siiphesiz Mustafa Kemal’in dogdugu yer
olmasidir diyen Baran, Mustafa Kemal’in hayatinin, kisiliginin sekil-
lendigi ve koklerinin bulundugu bu kentin anlasilmasinin O’nun da
anlagilmasia yardimei olacagim ileri siirdii. Selanik’in Mustafa Ke-
mal’in burada yasadig: siire icindeki sosyal ve kiiltiire] durumunun
ortaya konulmasi, sadece bir kentin bir doneminin arastirilmasina de-
gil aym zamanda, c¢okiis siirecini yasayan Osmanli Imparatorlu-
gu’nun sorunlarmin da kismen goriilmesine yol acacagin sdyleyen
Baran, bu ¢alisma vesilesiyle Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde ilgili
donemi gormeye yardimci olacak sekilde binlerce belge tespit ettigi-
ni, bu belgeler esliginde Demiryollari, ¢iftlikler, afetler, asayis so-
runlari, hapishaneler bagta olmak iizere Selanik’i ilgilendiren temel
sorunlara yer vererek, Imparatorlugun bu son derece onemli kenti-
nin anlagilmasina katki saglad.

Baran’mn ardindan Aida Islam Stefanija Leskova — Zelenkovska
ile birlikte hazirladiklar “Kocacik Atatiirk’iin Baba Ocag1 ve Otantik
Rumeli Miiziginin Korunmasindaki Kavsak Donemi” baglikli bildi-
risini sundu.

Ogle arasindan sonra ikinci oturumlara gecildi. Enver Konukgu
yonetimindeki Birinci Salonda; Suat Akgiil, “Atatiirk’tin Selanik’te-
ki Hayat1 ve Cocuklugu Uzerine Kiz Kardesi Makbule Hanimla Ya-
pian Yayinlanmamis Bir Miilakat” baglikli bildirisini sundu. Akgiil,
Atatiirk’iin kiz kardesi Makbule Hanimla Atatiirk’iin aile cevresine,
O’nun cocukluk ve genclik donemlerine iligkin cesitli miilakatlar

yapildigim1 ve bu miilakatlarin ilkinin 1947°de, sonuncusunun ise
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1962 yilinda yayimlandigini, bunlarin diginda Makbule Hanimla yapil-
mis ancak yaymlanmamis bir miilakatin daha var oldugunu bildirdi.
ATASE Arsivinde bulunan bir dosyada, Atatiirk heniiz hayatta iken
1935’de Makbule Hanimla yapilan bu miilakatin Muazzez Tahsin
adindaki bir yazar tarafindan yapildigin ileri siiren Akgiil, bu miila-
katin ii¢ onemli 6zelliginin oldugunu belirtti. Bunlardan birincisinin
Makbule Hanimla Atatiirk hakkinda yapilmis, tespit edilebilen ilk
miilakat 6zelligi tasidiginin, ikincisi bu miilakatin Atatiirk yasarken
ve O’nun izni ile yapilmis olmasimin, iigiincii 6zelliinin ise Atatiirk
ve ailesi ile ilgili ilk kez burada dile getirilen baz1 bilgileri i¢erdigi-
ni belirten Akgiil, Miilakatta bahsedilen konularin biiyiik cogunlugu-
nun Atatiirk’tin Selanik ve civarindaki yasamu ile ilgili oldugundan
az bilinen hususlar1 icermesi bakimindan da ayr1 bir oneminin oldu-
gu iizerinde durdu.

Akgiil’den sonra Aygiin Attar, “Selanik’de Osmanli Hakimiyeti-
nin Son Donemi Egitim ve Kiiltiir Hareketleri (1878-1912)” baglikli
bildirisini sundu. Selanik’te Osmanli hakimiyetinin 14. yiizyilin son
ceyreginde goriilen kisa donem hari¢ tutulursa, 1430°dan 1912’ye
kadar kesintisiz olarak 482 yil devam ettigini belirten Attar, Balkan-
larda yeni bir siireci baslatan Ayastafanos ve Berlin Antlasmalarinin
imzalandig1 1878 yilindan, Yunan hakimiyetinin basladigr 1912’ye
kadar olan 34 yil ise, Selanik’te Osmanli hakimiyetinin son donemi-
ni olusturdugunu sdyledi. Cografi konumu itibariyle Selanik’in Os-
manlt Devleti’nin Avrupa’daki en 6nemli merkezleri arasinda oldu-
guna dikkat ¢ceken Attar, Balkan yarimadasinin i¢lerinden gelen yol-
larin kesistigi ve Selanik Korfezi’'nden deniz ulagimina agildigr i¢in,
ticaret ve kiiltiir merkezi olarak gelistigini, nitekim Osmanli’nin en
zor yillarini tegkil eden 1878 sonrasinda bile, egitim alaninda biiyiik
bir hamle yapilarak, ilk, orta ve yiliksek 6gretim alaninda modern
okullarin agildigini, boylece ticaret ve ulasimin sagladigi niifus hare-
ketliliginin yan sira, e8itim yoluyla kiiltiirel bir canlilik olustugunu,
bu baglamda ¢ok sayida gazete ve derginin yayinlandigini, dernekle-

rin kuruldugunu sdyledi. Osmanli hakimiyetinin son doneminde or-
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taya cikan egitim ve kiiltiir hareketliliginin, farkli din, mezhep ve et-
nik yapilarin bir arada oldugu Selanik’te, toplumsal degismeyi hiz-
landiran faktor haline geldigini degerlendiren Attar, basta Rusya ol-
mak iizere, biiylik devletlerin miidahil olmalar1 ise, cagin ozelligini
yansitan milliyetcilik hareketlerini bagimsizlik miicadelesine doniis-
tiirdiiglinii ve etnik ayrigsmay1 derinlestirdigini, Selanik’in, ayn1 za-
manda II. Abdiilhamid’e kars1 gelisen muhalefetin merkezi oldugu-
nu ortaya koydu.

Attar’dan sonra Cengiz Hakov, “Tiirkiye’nin Sofya Askeri Atase-
si Binbas1 Mustafa Kemal” baglikli bildirisini sundu. Binbag1 Musta-
fa Kemal’i Sofya’ya askeri atage olarak gonderen Ittihat ve Terakki
hiikiimetinin, kendisine ¢cok onemli ii¢ gorev yiikledigini sdyleyen
Hakov, Birinci Diinya Savasi’nin arifesinde Bulgaristan’da ve Bal-
kanlar’da askeri ve siyasal durumu incelemek; Tiirkiye’nin Genel
Kurmay Bagkanlig1 adina beklenen savasta Tiirk ve Bulgar askerle-
rinin ortak hareketleri i¢in yapilan planlarin mutabakatin1 saglamak;
askeri acidan Bulgaristan’in Ittifak Devletleri tarafinda yer almasini
saglamak oldugunu belirtti. Mustafa Kemal’in, Fransizcaya ve Ma-
kedonca aksanla iyi sayilabilecek bir Bulgarcaya vakif oldugunu, bu
durumun kendisine, Bulgar toplumunun farkli kesimleri ile irtibat ve
dostluklar kurma firsati sagladigimi bildiren Hakov, M. Kemal’in,
Bulgaristan Halk Meclisi’ni baz1 Bulgar milletvekillerinden daha sik
ziyaret ettigini sOyledi. Hakov, Mecliste, hangi partilerin Rusya ta-
raftar1 ya da karsit1 olduklarini bizzat 6grenmek, hangi milletvekille-
ri ile gorevlerini yerine getirmek icin ortak bir dil bulabilecegini gor-
mek i¢in ¢aligmalar yaptigim anlatan Hakov, Sofya’da, askeri atase
olarak kaldig1 donemde Mustafa Kemal’in, Istanbul’a yaklagik ola-
rak 100 niisha rapor, rapor notlari, bildiri ve telgraf gonderdigini be-
lirtti. Ayrica Mustafa Kemal’in Bulgaristan’da geg¢irdigi yillarin, vak-
tini tamamlamis olan Osmanli Imparatorlugu’nda kokten reformlar
yapma konusundaki fikirlerini derinden etkiledigini iddia etti.

Hakov’un arkasindan Hasan Cicioglu, “Ug Orijinal Belge ve Mus-
tafa Kemal Atatiirk™ baslikl1 bildirisini sundu. Bu ii¢ belgeden birin-
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cinin, Mustafa Kemal‘in bilinen imza ve miihiirlerine iliskin oldugu-
nu agiklayan Cicioglu, Mustafa Kemal’in sirasiyla; Anafartalar grup
komutan1 M. Kemal, Anadolu ve Rumeli Miidafaa—i Hukuk Heyeti
temsiliyesi namima M. Kemal, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi reisi
Mustafa Kemal (Miihiir), Baskumandan Mustafa Kemal, Sakarya Sa-
vast’nda gazilik unvanm verilmesinden sonra Gazi M. Kemal, Yeni
Tiirk Alfabesine gecilmesinden sonra yeni harflerle Tiirkiye Devlet
Reisi Gazi M. Kemal, Tiirk milletinin kendisine Atatiirk tinvanini ver-
dikten sonra K. Atatiirk olarak imzalar kullandigini anlatti. Arkasindan
Cumbhurbagkani olduktan sonra 1925 yilinda hazirlatmis oldugu ve kiz
kardesi Makbule Hanim’in miihrii ile birlikte kenarlar1 ¢evre ile siis-
lenmis ipek bez parcasi ilizerine basarak yakin arkadaslarma hediye
ettigl miihiirii tanitt1. Bildiriye konu olan ikinci belge olarak; 1929 yi-
linda Millet Mektebini bitirenlere verilen, Atatiirk’iin imzasini ve
Millet Mektepleri Bas Muallimi olarak imzalanmis fotografini tagi-
yan ‘’Teskilat-1 Esasiye Kanunu” tamtti. Ugiincii belge olarak ise
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan Cankaya Kogkii‘ne davet edilen
kisilere gonderilen davetiye kartini tanitti. S6z konusu davetiye basit
bir karttan ibaret olmay1p Saltanattan Cumhuriyet e gecisin 6zellikle-
rini tagtyan bir belge olmasi bakimindan 6nemini vurguladi.

Cicioglu'ndan sonra Makedonya’dan Sevim Pilickova, “Make-
donya Halk Anlatiminda Mustafa Kemal Atatiirk” ve Dragica Zivko-
va, “Kastamonu’da Mustafa Kemal Atatiirk Giinleri” baglikli bildiri-
lerini sundular.

Giilnihal Bozkurt yonetimindeki Ikinci Salonda; Recep Kilg,
“Atatiirk’iin Islama Bakis1”, Nedret Kuran Burcoglu, “Atatiirk ve
Egitim Reformu”, Hamit Er, “Atatiirk ve Dariilfiinun”, Mariya Le-
ontig, “Atatiirk, Tiirk Dili ve Yazi Inkilab1”, Afrim Osmani, “Atatiirk
Doneminde Hukuki Sistemin Sekiilerlesmesi ve Reformlar”, Sena
Anf, “Atatiirk Reformlarinda Kadm Haklar1” baglikli bildirilerini
sundular.

Esat Arslan yonetimindeki Ugiincii Salondaki oturumun bildiri te-
mast Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri agirhikliydi. Buradaki ilk sunumu
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Salim Gokgen yapti. “Atatiirk Déneminde Tiirkiye-Yugoslavya Ilis-
kileri ve Kral Alexandre’in Tiirkiye Ziyareti” baglikli bildirisine Tiir-
kiye’nin stratejik ufkunu belirlemede Balkanlar’in ayr bir yeri oldu-
gunu, Balkan topluluklar1 ile olan 500 yillik ortak tarihin, Balkan-
lar’da halen yasamakta olan Tiirk topluluklari, milli sinirlar ve stra-
tejik menfaatlerin bu ufkun olusmasinda en 6nemli etkenleri meyda-
na getirdigini aktararak baslayan Gokcen, Balkanlar’daki Osmanl
hakimiyetinin Balkan Savaglar1 neticesinde sona erdigini, I.Diinya
Savasgi sirasinda Sirp, Hirvat ve Sloven Krallig1 (Yugoslavya)'nin ta-
raf lilkelerden olmasi ve Lozan Antlagmasi’n1 imzalamamasi Yugos-
lavya ile olan iligkilerin gergin bir doneme girmesine yol actigini, 28
Ekim 1925 tarihinde yapilan Dostluk Antlagsmasi ile bu duruma son
verildigini ve Balkan Savaglarindan arta kalan biitiin sorunlarin 1929
yilina kadar ¢oziildiigiinii, 1932 yilindan sonra ise iki devlet arasinda
karsilikli ekonomik talepler, yargisal konular, ticaret, denizcilik, sug-
lularin iadesi, ikdmet gibi siyasal nitelikte olmayan anlagsmalarin ya-
pudigini, bu igbirliginin temelinde her iki iilkenin de Balkanlardaki
statiikoyu koruma isteginin yatmakta oldugunu belirtti. Yugoslavya
ile 1925°te baslayan iyi iligkilerin, 1933’te Yugoslavya Krali Alexan-
der’in Tiirkiye ziyareti ile zirve noktasina ulastigini belirten Gokgen,
Kral Alexandre’n Tiirkiye’yi ziyaretinin Balkan iilkeleri arasinda bir
birlik kurma ¢abalarinin yogun bir sekilde siirdiigii doneme rastladi-
gin1 ve bu ziyareti Balkanlarda kalici bir barisin olugsmasi agisindan ol-
dukc¢a 6nemli gordiigiinii aktard:. Tiirkiye-Yugoslavya iligkileri kap-
saminda Kral Alexander’m Tiirkiye ziyaretine belgesel bir bakis sag-
layan Gokgen, imzalanan anlagsmalar1 ve yapilan goriismeleri, Once-
si ve sonrasi ile detaylandirdi. Ayrica Tiirkiye-Yugoslavya iligkilerini
temel alarak, donemin diger Balkan iilkeleri ile olan iligkilere ve
Balkan Antant1 olusum siirecine de yer yer degindi.

Gokcen’in ardindan Vladan Virijevi¢’in “Yugoslavya-Tiirkiye
Ekonomi Iliskileri (1925-1941)” baglikli bildirisi ile devam edildi.
Ardindan Fahriye Emgili, “Tito Yugoslavya’sinda Makedonya Tiirk-
leri (1945-1973)” baslikl bildirisini sundu. Ikinci Diinya Savasi so-
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nunda, Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti’nin kurulmasi ile bir-
likte, Makedonya meselesinin yeni bir boyut kazandigini, 1944 yilin-
da Josip Boriz Tito’nun istegi ve Yugoslavya Komiinist Partisi’nin
karartyla Yugoslavya Federasyonu’na dahil olmak iizere bir Make-
donya Cumhuriyeti’nin kuruldugunu, Cok uluslu Yugoslavya Sosya-
list Federal Cumbhuriyeti’nde, alti cumhuriyetten birisi olan Make-
donya Sosyalist Cumhuriyeti’ni olusturan halk olarak da; Makedon-
lar, Sirplar, Hirvatlar, Slovenler, Karadaglilar ve Miisliimanlar ile bir-
likte “kurucu halk” anlaminda ulus sayildiklarmi anlatan Emgili,
Tiirklerin ise uluslarin arkasindan gelen ve herhangi bir Cumhuriye-
tin kurucusu olmay1p, azinlik statiisiinde sayilan etnik gruplardan bi-
risi olarak cesitli azinlik haklarina sahip olduklarim belirtti. Tiirk ta-
rihinin dnemli bir pargasini olusturan Makedonya’da Tito donemin-
de Miisliimanlarin ve Tiirklerin demografik yapisini, siyasi etkinlik-
lerini ve sosyo-Kkiiltiirel durumlarini, komiinist yonetim idaresinde
maruz kaldiklar1 sikintilari ile bu durum karsisinda nasil bir siyasi or-
giitlenme igerisinde olduklarini, diger unsurlar kargindaki toplumsal
konumlar1 ve Tito’nun izledigi siyaseti ele alan Emgili, yeni bir Ma-
kedon ulusu yaratma cabasi i¢inde Tiirklerin haklar1 ve Miisliiman
Arnavutlar ile olan iligkilerini de degerlendirdi.

Emgili’nin ardindan Arpad Hornyak’in “Atatiirk Doneminde Bal-
kan Milletlerinin Yugoslavya’daki Isbirligi Diisiincesi” ve Vera Go-
seva’nin sundugu “Tiirk-Yugoslavya Uyusturucu Merkez Biirosu
(1934-1941)” baslikh bildiriler ile bu oturum sona erdi.

Mustafa Tiirkes’in yonettigi Dordiincii Salondaki oturum Temu-
¢in Faik Ertan’mn sundugu “Tiirk-Yunan ligkilerinin Uzlagi Done-
minde Bir Utopya: Konfederasyon Diisiincesi” baglikli bildirisi ile
bagladi. Tiirk-Yunan iligkilerinin genel olarak bolgesel nitelikli siya-
sal, sosyal ve ekonomik sorunlar dogurmakla birlikte, s6z konusu
sorunlarin zaman igerisinde kiiresel baglamda bir etki yarattigi ger-
cegine dikkat ceken Ertan, var olan ve olmas1 muhtemel iligkiler yu-
maginin, hemen her donem yeni belgeler 1s181inda arastirilmaya ve in-
celenmeye muhta¢ olduguna isaret etti. 200 yila yaklasan Tiirk-Yu-
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nan iligkilerinin genel seyrinin, inigli ¢ikish bir grafik cizdigini, s6z
konusu grafigin bir sdyleme doniistiiriildiigiinde, gerginligin ve so-
guklugun daha genis bir yer kapladigini aktaran Ertan, 1829 yilinda
kurulmus olan Yunanistan’in bu tarihten itibaren dogrudan ya da do-
layli girisimlerle Tiirkiye aleyhine topraklarim geniglettigini ve hat-
ta 20. Yiizyilin baglarinda Anadolu’nun ortalarma kadar ilerledigini,
Tiirk Bagimsizlik Savasinin, Yunan genislemesinin durdurulmasinin
bir doniim noktasi olarak goriilmesi gerektigine vurgu yapti. Birinci
Diinya Savasi sonrasinda Yunan iggaliyle baglayan sicak ¢atigmanin,
Mudanya Miitarekesi ile son buldugunu, Lozan Barig Antlagmasi ile
de yerini uzun soluklu barig1 donemine biraktigini, bu barig ortamin-
da ortaya ¢ikan Etabli sorununun da herhangi bir ¢atisma yasanma-
dan ¢oziimlendigine isaret eden Ertan, 1930’lardan 1950’lere kadar
uzanan yaklagik 20 yillik dénemi, Tiirk-Yunan liskileri acisindan bir
uzlas1 ve igbirligi siireci olarak degerlendirdi. Karizmatik liderler
Atatiirk ve Venizelos’un gercekei ve akiler politikalarinin bir sonucu
olarak 1liml1 bir havaya biiriinen Tiirk-Yunan lliskilerinin, hem ulus-
lararas1 gelismelerin bir sonucu, hem de her iki devletin ulusal ter-
cihlerinin bir geregi olarak bolgesel isbirligine doniik sonuglar do-
gurdugunu sdyleyen Ertan, ozellikle Venizelos ve Ismet Pasa’nin
karsilikli ziyaretleriyle belirli bir sistematige baglanan iligkilerin, si-
yasetle sinirli kalmadigini, ekonomik igbirligine doniik cabalarla da
kendisini gosterdigini vurguladi. Bolgesel ve kiiresel iktisadi kriz
donemlerinde her iki iilke arasindaki igbirligi alanlarinin genislemis
olmasini ilging olarak degerlendiren Ertan, 1929 Diinya Ekonomik
Krizi etkilerinin yasandigi bir dénemde, Tiirk-Yunan Iligkilerinin
olumlu bir havada seyretmesini, hatta daha da ileri gidilerek Tiirki-
ye ile Yunanistan arasinda bir konfederasyon olusturma diisiincesi-
nin dillendirilmesini 6rnek olarak gosterdi. Tiirk-Yunan Konfederas-
yonu diisiincesinin yine krizin etkili oldugu bir donemde Tiirkiye’de
Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu yillarda, Yunanistan Bagbakani
Nikolaos Plastiras tarafindan da tekrar giindeme getirilmesini anlam-

l1 olarak degerlendiren Ertan, daha ilging olarak Yunan ekonomisinin
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neredeyse iflasa siiriiklendigi bugiinlerde de benzer Onerilerinin tar-
tisilmaya baglandigina dikkat cekti.

Ertan’in ardindan Emre Saral, “Macar El¢ilik Raporlarinda Ttirki-
ye ve Balkan Antant1 (1931-1935)” baglikli bildirisini sundu. Tiirki-
ye’nin 1930’Iu yillarn ilk yarisinda izledigi Balkan politikasini de-
gerlendiren Saral, bolge devletlerinin bu donemdeki yaklagimlar: ve
Macaristan’in Balkan Antanti’nin kurulusuna yonelik tutumunda 6ne
cikan noktalar ve yapilan vurgular, bolgede gérev yapan Macar elgi-
lerinin kaleminden aktardi.

Sarel’in ardindan Nasrullah Uzman, “Balkan Pakti1 ve Basindaki
Yansimalar1” baglikli bildirisini sundu. Arkasindan Hikmet Oksiiz,
“Amerikan Belgelerine Gore Iki Savas Aras1 Donemde Balkanlar ve
Tiirkiye (1919-1939)” bashikl bildirisini sundu. Avrupa’nin giiney
dogusunda bulunan; etnik, dini, kiiltiirel ¢esitliligi ve zitlig1 ile insan-
lik tarihinde dikkatleri siirekli ceken Balkan cografyasinin, 20. yiizy1-
lin tiim zamanlarinda uluslar arasi camianin giindeminde olduguna
isaret eden Oksiiz, bu cografyada 19.yiizyilda baslayan uluslasma
stirecinin, 20.ylizyiln ilk ceyreginde “Makedonya Sorunu”, “Balkan
Savaglar1” ve “I. Diinya Savag1” gibi cok boyutlu sonuglar dogurdu-
gunu, siyasi tarih literatiirline “Balkanlagma” terimini soktuguna,
catigma, boliinme ve parcalara ayrilma icerikli bu olgunun, biiyiik
Savas’in sonunda bolgede var olan Osmanli ve Avusturya-Macaris-
tan Imparatorluklarmin tasfiyesinin ardindan icerisinde alt: ulus dev-
leti (Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya, Romanya , Bulgaristan, Arna-
vutluk) barmdiran bir siyasi haritay1 yarattigina dikkat ¢ekti. iki Savas
Aras1 Donem’in (1919-1939) ilk yarisin1 bu ulus devletlerin aralarin-
da var olan szmr ve azinlik sorunlariyla gecirdiklerini iddia eden Ok-
siiz, ikinci yarisini ise “Balkanlar Balkanlhlarindir” formiiliinden hare-
ketle “de Balkanizasyon” siirecinin yaratilmasi ¢abalariyla gecirdik-
lerini, ancak istenilen sonuca ulagilamadan bolgenin II. Diinya Sava-
st atmosferinin igerisine diistiiglinii aktardi. Daha sonra I. Diinya Sa-
vas1’nin kaderini belirleyen ABD’nin “Monroe Doktrini” ¢ercevesin-

de kitasina ¢ekilmesinden sonra, disaridan Avrupa’ya, Balkanlara ba-
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kist ve gelismeleri nasil takip ettigi Disisleri Bakanliginin bolge uz-
manlarina hazirlatmis oldugu raporlarin 15181 altinda degerlendirdi.

Oksiiz’den sonra Cagla Derya TAGMAT “Yunan Bagvekili Ioan-
nis Meteksas’in Anilarinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Mustata Kemal
Atatiirk” baglikli bildirisini sundu. Tagmat bu sunumunda; 1923-
1938 yillarinda Yunanistan’da siyasi ve askeri alanlarda aktif gorev-
lerde bulunmug ve dort ciltlik bir de an1 kitab1 olan Yunan asker ve
devlet adam1 Ioannis Metaksas’1 kisaca tanittiktan sonra bu Yunan
Komutan ve Bagvekilinin Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirkiye hak-
kindaki goriiglerini, Ioannis Metaksas ve M. Kemal Atatiirk’iin iki
iilke iligkilerinin gelismesi icin aldiklar1 kararlar ve ortak goriisleri
anilar1 temel alarak aktardi.

Tagmat’in ardindan Zeynep Akdeniz, “Ergenekon Destanindan
Hareketle Atatiirk ve Sar1 Kurt Efsanesi” baglikli bildirisini sundu.
Dogu Makedonya Tiirklerinde bugiin de yasayan “Sar1 Kurt Efsane-
si” tamamen Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin kurucusu Mustafa Kemal
Atatiirk iizerine kuruldugunu anlatan Akdeniz, Kurtulus Savasi sii-
reci ile ilgili anlatimlarda da belirtildigi lizere Atatiirk’iin, diigmanin
nerede mevzilendigini uzun mesafeden bile fark edebildigini, iste
Onun bu 6ngorii 6zelligi ve sarigin olmasimin kendisinin “Sar1 Kurt”
seklinde tanimlanmasina neden olduguna isaret etti. Atatiirk’iin bu
adla tantmlanmasinin bir bagka nedeni olarak ta Tiirkiye Cumhuriye-
ti’nin kurulusu siirecinde toplumun liderligini yapmasini, onlara yol
gostermesini gosteren Akdeniz, bu baglamda Tiirklerin Ergene-
kon’dan ¢ikiglarini anlatan Ergenekon efsanesi ile olan benzerligi de,
isin bir bagka yonii olarak degerlendirdi.

Cemil Hasanli yonetimindeki Beginci Salondaki oturum Cihat
Goktepe’nin “Menderes Donemi Tiirk Dis Politikasinda Balkan Pak-
t'nimn Yeri” baghkli bildirisi ile basladi. Soguk savas doneminin
onemli bir konusunu ele alan Goktepe, Bagbakan Adnan Mende-
res’in kurulmasinda aktif rol oynadig1 Balkan Pakti’nn 1953-1954
yillarinda soguk savagin ve iki kutuplu uluslararasi sistemin yeni bir
iriinii oldugunu belirtti. Atlantik’ten Pakistan’a kadar olan giivenlik
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zincirinde Balkan Pakti’nin tamamlayic1 bir nokta oldugunu vurgula-
yan Goktepe, Amerika Birlesik Devletlerinin yardimlari ile gercek-
lesen Balkan Pakti’nin Moskova'nin genisleme politikasina karsi
onemli bir rol oynadigini iddia etti. Tiirkiye, Yunanistan ve Yugos-
lavya’nin bir araya gelerek imzaladiklar1 Balkan Pakti’nin bolgenin
Sovyetler birliginin baskilaria direnis gostermesinde basaril1 bir po-
litika olarak degerlendiren Goktepe, Tiirkiye nin balkan paktinin ku-
rulus siirecinde Birlesik devletlerin telkin ve tesviklerini de dikkate
alarak hareket ettiini vurguladi. Menderes’in Balkan paktindan ¢ok
sey bekledigini ancak beklentiler ile ger¢eklesenin tam olarak ortiis-
medigini, bunun sebeplerini ise ana hatlari ile irdeledi.

Goktepe’nin ardindan Nese Ozden, “Ikinci Diinya Savagi Sonra-
sinda Tito Yugoslavya’si ve Balkanlara Iliskin Giindem ve Yazilanlar
(1945-1953)” baglikl1 bildirisini sundu. Ikinci Diinya Savas: yillarin-
da J.B.Tito’nun partizan liderliginden gecici bir hiikiimete kadar
uzanan basarisi, onun 1945 yilinda Maresallik, Hiikiimet bagkanlig1
ve Bagkomutanlig1 iistlenmesini saglayan faaliyet alanini genisletti-
gini, 1945 yilinin, aynm1 zamanda, Yugoslavya’daki krallik rejiminin
son bulmasimin ve Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin de tescili ol-
dugunu belirten Ozden, Tito’nun Yugoslavya Federatif Halk Cum-
huriyeti hiikiimetini, 1953’te Devlet Baskani secilmesine kadar uza-
nan ilk sekiz yili kapsaminda ele aldi. Bu siirecte Tito Yugoslavya-
st’na iligkin -Tiirk Basin1 agirlikli olmak iizere- yazilanlar1 ve Balkan-
lara dair giindemi de degerlendirdi.

Ozden’in ardindan Nevin Yurdsever Ates, “iki Diinya Savasi1 Ara-
sinda Balkan Antanti’na Yol Acan Gelismeler ve Lider Ziyaretleri”
baglikli bildirisini sundu. Ates sunumunda Yunanistan Bagbakan1 Ve-
nizelos’un 1930 ve 1933 yillarinda Tiirkiye’ye ve Bagbakan Ismet
Inonii’niin ve dis isleri bakan1 Tevfik Riistii Aras’in 1931 yilinda Yu-
nanistan’a yaptiklar ziyaretleri ve bunlarin siyasi ve diplomatik so-
nuclarin1 degerlendirdi. 1934 yilinda kurulan Balkan Antanti’nin ku-
rulug siirecini, amacini ve ikinci Diinya Savagi’nin baglamasiyla bir-

likte sona ermesini de ayrintili bir sekilde aktardi.
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Ates’in ardindan Yasemin Doganer, “Iki Savas Aras1 Dénemde
Balkanlarda Genglik Teskilatlari —-Macaristan ve Yugoslavya Orne-
gi” baglikli bildirisini sundu. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu-
nun yikilmasiyla ortaya c¢ikan devletlerden Macaristan ve Yugoslav-
ya, imzaladiklar1 agir baris anlagsmalart ile 6zellikle ordudaki asker
sayisinin kisitlanmasinin bir sonucu olarak bu ihtiyaci kargilamaya yo-
nelik olarak ama ayni1 zamanda uluslagma siirecinde 6nemli bir iglev
goren genglik teskilatlar1 kurduklarini aktaran Doganer, Macaris-
tan’da Levente, Yugoslavya’da Sokul adiyla teskilatlanan bu genclik
orgiitlerinin, iki savas arasi donemde hem halktan, hem de hiikiimet-
lerinden sagladiklar destek aracilifiyla kisa siirede sayilari yiiz binler-
le anilan genis organizasyonlara ulastiklarm belirtti. ki savas arasi
donemde sekillenen bu tiir tegkilatlarin 6rgiit yapilar, islevleri ve et-
ki alanlari, ulus devletlerin ingas siirecinde her iilkede farkli seyirler
gosterdigine isaret eden Doganer, Tiirkiye ile anilan iki Balkan dev-
leti arasindaki siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel iligskiler ¢ercevesinde
Ikinci Diinya Savasi’na giden yolda bir yaklagim farkinm bulundugu-
nu, anti revizyonist blokta yer alan Tiirkiye’nin baris¢i, bagimsiz, it-
tifak sistemlerini dikkate alan tavrina karsin, komsu tilkelerdeki irre-
dantist yapmnin tiim politikalarinda bu tavrin etkili olduguna dikkat
cekti. Bu tegkilatlar: buna en tipik 6rnekler olarak gosteren Doganer,
1930’1ar Avrupa’sinda yaklasan savas tehdidinin etkisiyle ortaya ko-
nulan ve kendisini askeri bir disiplin ve sik1 bir beden egitimi ile gos-
teren organizasyonlari kismen Tiirkiye’de de yansimalarini buldugu-
nu, “Saglam kafa saglam viicutta bulunur” diisturuyla ayni yillarda
Tiirkiye’de yetisen yeni neslin egitiminde ulus devlet insas1 siirecin-
de beden terbiyesine gerek okullarda, gerekse anilan kurumlarla ben-
zer nitelikler tasiyan halkevlerinde 6zel bir 6nem verildigini anlatti.

Doganer’in ardindan Mustafa Biyikli, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Balkan Baris1 i¢in Harcadig1 Cabalar ve Bunun Diinyadaki Etki Yan-
stma ve Algilamsma Bazi Ornekler (1929-1934)”, Fatima Hogin,
“Dr. Aleksandar Tsane Zdravkovski'nin “Atatiirk Peygamber” Kita-
b1 ve Tiirk Dili Ogeleri” baslhikli bildirilerini sundular.
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Kisa bir cay-kahve arasindan sonra iiciincii oturumlara gecildi.
Nevin Yurtsever Ates yonetimindeki Birinci Salonda Tahir Kahhar,
”Semerkant Gazetesinde Tiirkiye ve Balkanlar Konusunun Yansima-
lar1” baglikli bildirisini sundu. Carlik hiikiimeti basininda ve Tiirkis-
tanli lari milli yondeki gazetelerinde Tiirkiye-Balkanlar konusunun
yansimalarini ele alan Kahhar, hiikiimetin “Tiirkistan Vilayetinin
Gazetesi’’nde yayinlanan ““Tiirkiye Hakkinda™, *““Tiirkler Tarafindan
Makedonyali larin silahsizlandirihis:”, “Tiirk Balkanlar1 ve Arap Ul-
keleri”, “Tiirkiye’nin Bugiinlerdeki Durumu’ gibi bagliklarla yayin-
lanan makalelerde konunun Rusya siyasetine uygun olarak nitelen-
dirildigini bildiren Kahhar, Buhara'da yayinlanan “Turan™ gazete-
sinde ise konuya tarafsiz bakildigini sdyledi. “Semerkant™ gazetesin-
daki konuyla ilgili makaleleri ve haberleri de tahlil ederek konunun
o donemdeki ve bugiinkii onemi iizerinde durdu.

Kahhar’dan sonra Gen¢ Osman Geger, “Edhem Ruhi Balkan ve
“Balkan” Gazetesi”, adl1 bildirisini sundu. Geger, Balkanlarda yasa-
yan Miisliiman Tiirklerin Tiirkiye ile olan miinasebetlerini saglam
bir zeminde devam ettirmeye ¢alisan énemli bir yayin organini tanit-
t1. 8 Aralik 1905 yilindan itibaren Filibe’de yayinlanmaya baglayan
Rumeli gazetesinin eki olarak 22 Temmuz 1906 yilinda c¢ikarilmaya
baglanan Balkan gazetesinin daha sonra miistakil bir yayin organina
doniiserek, Balkan adiyla 1920’ye kadar da yayin hayatin siirdiirdii-
giinti belirten Geger, Balkanlar ve Rumeli bagta olmak tizere Os-
manli cografyasinda yasanan siyasi, sosyal, iktisadi, kiiltiirel ve ede-
bi faaliyetlere gazetenin sayfalarinda yer verildigini soyledi. Edhem
Ruhi (Balkan) tarafindan ¢ikarilan Balkan gazetesinin Balkanlar ta-
rihinin en zorlu giinlerinde Tiirk¢e bir yayin organi olarak 6nemli bir
gorev listlendigini ortaya koyan Gecer, biitiin bu 6zellikleri dolayi-
styla da Balkan gazetesinin hem Osmanli, hem de Cumhuriyet done-
mi i¢in 6nemli bir hazine oldugunu vurguladi.

Gecer’den sonra Aysegiil Altinova, “Ethem Nejad i “Yeni Fikir”
Dergisi’ndeki Yazilarinin Balkanlardaki Tiirkciiliik Hareketlerindeki

Rolii” baglikli bildirisini sundu. Osmanli Devleti’nde 6gretmen ye-
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tistirme ihtiyacinin bir sonucu olarak basta Istanbul olmak iizerinde
baz1 6nemli merkezlerde Dariilmualliminler acildigini, bu mektepler-
den birinin de Manastir’da ac¢ildigini, Manastir Dariilmualliminin de
Balkan Savaglarindan once ¢ikarmaya bagladigi “Yeni Fikir” dergisi
ile gerek Manastir’da, gerekse Osmanli Devleti’nin Rumeli toprak-
larinda onemli hizmetler verdigini, egitim ve sosyal bilimler alanin-
da katkilarda bulundugunu belirten Altinova, Bu derginin ¢ikmasini
saglayanlardan biri ve ayn1 zamanda mektebin miidiirii olan Ethem
Nejad’1n, dergide egitimle ilgili pek ¢cok konuyu ele alan yazilar ol-
makla birlikte, Tirkciiliik, milliyetcilik, vatanseverlik gibi o donem
Rumeli cografyasinin i¢inde bulundugu siyasi durum acisindan son
derece onemli konularda yazilarin da yer aldigin1 sdyledi. Osmanl
Devleti’nin son doneminde Manastir’da ¢ikarilan bu dergide, Ethem
Nejad’in Tirkgiiliik ve milliyetcilik konularini iceren makalelerini
degerlendirerek bunun toplumdaki etkilerinin iizerinde durdu.

Altinova’dan sonra Bestami S. Bilgi¢, “Pontus Meselesi ve Yuna-
nistan’in Bunu Kullanmas1 (1985-1994)” baslikli bildirisini sundu.
Bilgi¢ sunumunda; “Pontus sorununun” 1980’lerin ortalarindan iti-
baren ortaya ¢ikisindan 1994 yilinda Yunan parlamentosunun “Pontus
Soykirimi”n1 tanimasi arasindaki donem ve gelismeleri analiz etti.

Bilgic’ten sonra Ayse Ozkan, Necdet Hayta ile birlikte hazirladik-
lar1 “Sirbistan Idaresine Gegtikten Sonra Nis’teki Tiirk Emlaki Me-
selesi” baglikl1 bildirisini sundu. Berlin Antlagmasi ile Sirbistan’a ve-
rilen yerlerden biri olan Nis’te Sirp hakimiyetinin baglamasiyla be-
raber Miisliimanlarin sikayetlerinin de bagladigini, Berlin Antlagma-
st’nin 35. ve 39. maddeleri ile Miisliimanlarin haklar1 giivence altina
alinsa da, uygulamada bu haklarin kagit tizerinde kaldigini, Sirp ida-
resinin Nis’teki Miisliimanlarin evlerine el koyarak, cesitli bahane-
lerle yiktigin1 belirten Ozkan, 3 Subat 1880°de ise bir diger sikayet
konusu olan Toprak Kanunu c¢ikarildigimi1 ve Toprak Komisyonlari
kurularak Miisliimanlarin topraklarinin satildigimi soyledi. Gerek
Toprak Kanunu’nun ¢esitli maddeleri ve gerekse Toprak Komisyon-

lar’nin uygulamalarinin sikayet konusu oldugunu, buna karsin
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1882°de Miisliiman toprak sahiplerine tazminat édenerek bu konu-
nun kismen ¢oziildiigiinii anlatan Ozkan, ancak Nis’ten go¢ eden ve
Nis’te biraktiklar1 miilklerinin tazminatini alamayan Miisliimanlarin
sikayetlerinin 20. yiizyilin baglarina gelindiginde bile c¢oziilmeden
devam ettigini vurguladi.

Ozkan’dan sonra Musa Qasimli, “1920-1922 Yillarinda Bolsevik
Rusya’nin Azerbaycan Politikasina Tiirkiye ’nin Yaklagimi (Azerbay-
can ve Rusya Arsiv Materyalleri Isiginda)” baglikli bildirisini sundu.
1920 yili Nisan ayinda Azerbaycan’1 isgal ederek bagimsizligia son
veren Bolsevik Rusya’nin amansiz bir politka izlemeye basladigini,
Azerbaycan hiikumetinin haklarini elinden aldigini, dogal servetleri-
ni ve malimi, miilkiinii merkeze gotiirdiignii, komiinist kiligina giren
Ermenilere, Azerbaycan aydinlarini dldiirtiigiinii belirten Qasimli, bu
durumun miittefik olan Kemalist Tiirkiye ve Bolsevik Rusya arasin-
da yapilan cesitli goriismelerde ciddi bir sekilde ele alindigini soyle-
di. Tiirkiye hiikkumetinin Azerbaycan vatandaglarinin haklarinin ¢ig-
nenmesini engellemeye yonelik girirsimlerini Rusya ve Azerbaycan
arsivlerindeki belgeleri esas alarak ayritili birsekilde analiz etti.
Ozellikle 1920’1i yillarin ilk yarisi itibariyle kullandig:1 arsiv belgele-
rini, Tiirkiye’de o donemde yayinlanmakta olan gazete haberleriyle
bir anlamda teyit ederek Tiirkiye’nin Rusya ile miittefik olmasina
ragmen, Rusya’da yasayan Tiirk ve digger miisliman halklara kars:
yiiriitiilen sert politikaya siirekli itiraz ettigini sergiledi.

Alemdar Yalgin yonetimindeki fkinci Salonda; Nuri Kostiiklii,
“Tiirk El¢ilik Raporlarina Gore Atatiirk Donemi Arnavutluk —Tiirki-
ye Iliskilerine Dair Bazi Tespitler” baslikl1 bildirisini sundu. Kostiik-
lii sunumunda, Tiirk el¢ilik raporlarina yansiyan Atatiirk donemi Ar-
navutluk Tiirkiye iligkilerini ele alarak analiz etti. Arnavutluk - Tiir-
kiye arasinda Biiyiikel¢ilik seviyesinde ilk diplomatik iligkilerin
bagladi1g1 Subat 1926’dan Atatiirk’iin vefatina kadar gecen siirede Ti-
ran’da 5 Biiyiikel¢i ve 3 maslahatgiizarin gérev yaptigimni aktaran
Kostiiklii, Atatiirk Donemi olarak adlandirabilecek bu 12 yilda,

Tiirk- Arnavut iligkileri cercevesinde Elgilik raporlarina yansiyan
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belli bash konulari; Arnavutluk’un 1talya ile olan problemleri, iligki-
leri ve bunun Tiirkiye’ye etkileri, Arnavutluk’taki ekonomik kriz,
Yugoslavya’nin kendi smurlar icindeki Arnavut ve Tiirkleri goge zor-
lamas1 ve Balkanlar’daki Tiirk ve Arnavut aziliklarin durumu, Ital-
ya-Yugoslavya yakinlasmasi ve Balkanlar’in denge ve istikrarinda
Tiirkiye’nin rolii, Tiirkiye’deki ekonomik kalkinma hamlelerinin Ar-
navutluk’a tesiri, Tiran’in imar1 meselesi ve Tirk inkilabinin Arna-
vutluk’taki etkileri olarak siraladi. Bu konularda yogunlasan her iki
iilke arasindaki iligkilerde, 1928 ve 1936 yillarinda iki kez kirilma
yasanmigsa da bu durumun gecici olduguna dikkat ¢ceken Kostiiklii,
Atatiirk doneminde oldugu gibi, bugiin de tarihi ve kiiltiirel baglarla
birbirine bagli her iki kardes ve dost tilkenin igbirliginin gelismesi,
iilkelere biiyiik faydalar saglamakla birlikte, Balkanlar’da istikrar ve
baris icin biiylik 6nem tasidigint degerlendirdi. Tiirk el¢ilik raporlart
1s1gmda Tiirkiye — Arnavutluk iligkileri ayrintili olarak ele alan Kos-
tiiklii, onemli bazi tespitleri de ortaya koydu.

Kostiiklii’'niin andindan Omer Turan, “Atatiirk Doneminde Bal-
kanlarda Amerikan Misyonerlik Faaliyetleri” baglikl1 bildirisini sun-
du. On dokuzuncu yiizyilin son ¢eyregi ve yirminci ylizyiln ilk cey-
regi arasindaki yarim asirlik donemde, Balkan yarimadasi tarihinin en
yogun askeri, siyasi ve dini ¢atisma ve rekabetine sahne oldugunu,
Imparatorluklarin par¢alandigini, yeni devletlerin kuruldugunu, sinir-
lar ve yonetimlerin degistigini, siyasal, toplumsal ve ekonomik dii-
zenlerin altiist oldugunu aktaran Turan, bu biiyiik degisikliklerin ak-
torlerinin ise cesitli oldugunu, Balkanlarin icinden ve disindan, res-
mi, sivil pek ¢ok kesimin, bu degisiklikleri yonlendirmek ve bu or-
tamdan yararlanmak istedigini, bu s6z konusu kesimlerden bir tane-
sinin de Amerikan misyonerleri olduguna isaret etti. The American
Board of Commissioners for Foreign Missions isimli, donemin en
biiyilik Protestan misyonerlik kurulugsuna bagli misyonerlerin 1850°1i
yillardan itibaren Balkanlarda ¢aligmalarina bagladiklarini1 ve Balkan
Daglari’nin giineyini kendilerine calisma alanmi olarak segtiklerini,
hedef kitlelerinin Bulgarlar oldugunu, Filibe, Eski Zagra, Sofya ve
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Samokov belli baglt yerlerde istasyon merkezleri olusturduklarini
anlatan Turan, Bulgarlarin Fener Patrikhanesi’'nden duyduklari
memnuniyetsizligi kendi lehlerine kullanarak, onlar1 Protestanlagtir-
may1 amagladiklarini, actiklar1 okullarda Bulgar milliyetci elitini ye-
tistirdiklerini, kitaplar bastiklarini, gazete ve dergiler ¢ikardiklarini,
yiiriittiikleri terclime, basin ve yayin faaliyetleriyle Bulgarca nin bir
kiiltiir dili haline gelmesine onemli katkilarda bulunduklarini anlatti.
Balkanlardaki faaliyetleri esnasinda, Amerikali misyonerlerin, Hris-
tiyanlara ve bilhassa Bulgarlara biiylik bir sempati gosterirlerken,
Tiirk ve Miisliiman topluluklara soguk baktiklarini, bolgedeki Os-
manl1 hakimiyetine olumsuz yaklastiklarini, ayrilik¢i hareketleri dog-
rudan veya dolayl olarak desteklediklerini anlatan Turan, Bu me-
yanda, Balkanlardaki gelismeler ve faaliyetleri ile ilgili olarak Ame-
rika’daki merkezlerine ve medyaya gonderdikleri mektup, rapor ve
haberlerde de ayni tutumlarini siirdiirerek, Amerika ve Bati kamu-
oyunu belli bir istikamette etkilediklerini ifade etti. Bu sekilde mis-
yonelerin faaliyetini irdeleyen Turan ayrica, Amerikan misyonerle-
rin goziiyle Balkanlar ve Balkanlarin Selanik, Manastir ve Sofya gi-
bi onemli sehirlerini tanitti, siyasal ve toplumsal yapilar1 hakkinda
bilgiler verdi.

Turan’1n ardindan Tahir Kodal, “Atatiirk Donemi Tiirkiye-Balkan
Ulkeleri Iligkileri ve Tiirk Havaciligi Hakkinda Bilinmeyen Bir Kay-
nak: “Sabiha Gokg¢en’in Balkan Turne Notlar1” baghkli bildirisini
sundu. Balkan iilkeleri ile olan iligkilerin daha da gelistirilmesini
saglamak, Tiirk havaciliginda gelinen noktayr ve modern Tiirk kadi-
ninin yeni Tiirkiye’de neler yapabilecegini ve Mustafa Kemal Ata-
tiirk’iin istegini gerceklestirmek amaciyla, Sabiha Gokgen’in 16-21
Haziran 1938 tarihleri arasinda Balkan turnesine ciktigini aktaran
Kodal, Gokgen’in bu seyahat esnasinda Yunanistan’i, Bulgaristan’i,
Yugoslavya’y1, Romanya’y1 ziyaret ettigini, bu iilkelerin havacilik
federasyon temsilcileriyle goriismelerde bulundugunu, Tiirkiye’ye
dondiikten sonra bu ziyaretlerini 1 Temmuz 1938’de rapor haline ge-
tirerek Bagbakanliga sundugunu anlatti. Sabiha Gokgen tarafindan
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yazilan ve Cumhuriyet Arsivi’'nde yer alan bu raporun, Sabiha Gok-
cen’in anilar1 da dahil olmak iizere, bu giine kadar yazilan eserlerde
oldugu gibi yer almadigim belirten Kodal, dncelikle Sabi Gokgen
hakkinda ¢ok kisa bilgi verdi daha sonra da “Sabiha Gokgcen’in Bal-
kan turne notlarr’na iligkin bilgileri aktard.

Kodal’mn ardindan Halil Ozcan, “TBMM Hiikiimeti ile Arnavut-
luk Arasinda Imzalanan Gizli Anlasma ve Bu Anlasmanim Sonucla-
r1” baslikli bildirisini sundu. Milli Miicadele siirecinde TBMM Hii-
kiimetinin, bir taraftan genis cepheli saldirilar karsisinda kendi ba-
gimsizlik miicadelesini verirken, diger yandan da savunma cephesi-
ni genisleterek, halkinin cogu Miisliiman olan Arnavutluk’un bagim-
s1zlik miicadelesine de destek vermeye calistigmi aktaran Ozcan, bu
kapsamda TBMM Hiikiimeti temsilcisiyle Arnavutluk Hiikiimeti
temsilcileri arasinda Istanbul’da 12 maddelik gizli bir anlasma imza-
landigini, Istiklal miicadelesi doneminde TBMM Hiikiimetiyle Arna-
vutluk Hiikiimetinin arasindaki iligki ve dayanigmanin, bu anlagma-
ya uygun olarak yiiriitiildiigiinii belirtti. Gizli anlagsmaya gore,
TBMM Hiikiimetinin Arnavutluk’un milli hedeflerine ulagmasi i¢in
gerekli destegi vererek Tiirk devletinde gorevli Arnavut kokenli as-
ker ve memurlar1 Arnavutluk’a gondermeyi, bunun karsilifinda ise
Arnavutluk Hiikiimeti bir yildan daha kisa bir siire icerisinde ii¢ tii-
men tegkil ederek bir tiimeni Yunanistan sinirinda konuslandirmay1
ve buradan ceteler teskil ederek Yunan topraklarina géndermeyi ta-
ahhiit ettigini ortaya koyan Ozcan, bu anlagsma cercevesinde Arna-
vutluk hiikiimetini, Izmir’de ikamet etmekte olan emekli Erkani
Harp Miralay1 Selahattin Saip Beye Harbiye Nazirligi (Savunma Ba-
kanlig1) gorevini teklif ettigini, Selahattin Bey de TBMM Hiikiimeti
Bagkan1 Mustafa Kemal Paganin onay: ve talimatiyla bu gorevi ka-
bul ederek, 1921 yili Ocak ayinin basinda Arnavutluk’a gittigini an-
latti. Arnavutluk’a bu donemde Tiirkiye’den bir¢cok Arnavut kokenli
asker ve sivil memurun da gittigini belirten Ozcan, Anadolu’dan Ar-
navutluk’a giden Albay Hamdi ve Selahattin Beylerin gayretleriyle
olusturulan diizenli Arnavut ordusunun, Sirp ve 6zellikle Yunanistan

sinirlarinda etkili oldugunu, bunun sonucunda da Yunanistan’in, Ar-
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navutluk sinirinda daha fazla kuvvet bulundurmak mecburiyetinde
kaldigini, bu durumun, Yunanistan’in Anadolu’da (Sakarya Sava-
s’'nda) yenilmesini kolaylastirdigi gibi nitekim gelismeden sonra
Yunanistan’in, Anadolu’ya daha fazla kuvvet gonderebilmek icin
Arnavutluk isgalinden vazge¢mek zorunda kaldigim iddia etti. S6z
konusu gizli anlasmamn IstikldAl Miicadelesi sonrasini kapsayan
maddeleri Tiirkiye ile Arnavutluk’un siyasi gelecegini belirleyecek
olmasi agisindan 6nemli géren Ozcan, Tiirkiye siyasi rejimini bu
dogrultuda belirlerken Arnavutluk hiikiimetlerince bu anlagma uy-
gulanmadig icin tilkenin bir tiirlii siyasi istikrarma kavusamadigimni
degerlendirdi. Dénemin Misir, Bulgar ve Yunan basininda, TBMM
Hiikiimetiyle Arnavutluk arasinda bir anlagma yapildigindan bahse-
dildigini belirten Ozcan, ancak anlasmanin tam metninin bugiine ka-
dar hi¢ bir yerde yayimlanmadigina dikkat ¢ekti

Ozcan’m ardindan Elisabed Machitidze, “Bagimsiz Giircistan’in
ilk Diplomatik Misyonu ve Mustafa Kemal Atatiirk™ baglikl1 bildiri-
sini sundu. Arkasindan Songiil Alsan, “Atatiirk Doneminde, Tasav-
vufi Hosgoriide Balkanlar’da “Melamiler” ve Tiirkiye ile Iliskileri”
baglikl bildirisini sundu. Osmanli Devleti’nde 1389°dan sonra geli-
sen “Balkanlar’da Kalicilik” fikrinin, Osmanli Devlet’inin olmazsa
olmazlar1 arasinda yer aldigini, bu fikrin temellerini olusturup iizeri-
ne insa edilecek “Osmanlilik” etrafinda 6zgiirce sosyal hayatin doku-
nulmazliginin muhafaza altina alindigin1 Sosyal, ekonomik, dini uy-
gulamalarinda Osmanli Devletinin hep “Pax Ottoman” anlayis: ile
hareket ettigini, tasavvufi uygulamalar ile dini yayilmacilig1 Balkan-
lar’da icsellestirerek oturtmaya calistigini aktaran Alsan, bu politika-
larin, Balkanlar’in Osmanli Devleti’'nden ayrilmasini engelleyemese
de bir temel olusturdugunu anlatti. Atatiirk Doneminde Balkanlar ile
olan iligskiler devamli siyasi ve ekonomik a¢idan degerlendirmeye ta-
bi tutuldugunu, bir Osmanli gelenegi olan tasavvufi yaklagimlar ve
“Melamiler”in pek fazla dillendirilmedigini belirten Alsan, Cumhu-
riyet Doneminde, Balkanlar’da tasavvufi uygulamalari, yaklagimlari

“Melamiler” 6rneginden hareketle degerlendirdi.
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Temugin Faik Ertan yonetimindeki Ugiincii Salonda Mustafa Bu-
dak, “Paris Konferans: Siirecinde (22 Mart -10 Nisan 1922) itilaf
Devletleri'ne Sunulan Bat1 Trakya ile Tlgili Iki Muhtira” baglikl1 bil-
dirisini sundu. Budak bu sunum kapsaminda, esas itibariyle kadim
bir Tiirk ve Islam yurdu olan Bat1 Trakya hakkinda 22 Mart 1922°de
baglayan Paris Konferansi sirasinda Bat1 Trakyali aydinlar tarafindan
hazirlanmig ve Itilaf Devletleri’ne sunulmus olan iki muhtiray1 de-
gerlendirdi. Bu iki muhtiradan birincisinin Haydar Bey tarafindan
yazildigini, Balkan harbinden itibaren Bat1 Trakya’y1 cografya, niifus,
emlak, maddi kiiltiir eserleri acisindan degerlendiren bir nitelige sa-
hip oldugunu aktaran Budak, Haydar Bey muhtirasinin en temel
ozelliginin, Wilson ilkeleri geregince Bat1 Trakya nin Edirne vilaye-
tinin ayrilmaz bir parcasi oldugu gerceginden hareketle halk oylama-
sina taraftar olduklarinin beyani olduguna isaret etti. Yine Bat1 Trak-
yal1 bir aydin olan Tahir Liitfi Bey tarafindan kaleme alinmis olan ve
Edirne Vilayeti-Sarki Trakya- adini tagiyan ikinci muhtira ise giris,
milliyet, hars ve iktisat ara bagliklarina sahip olarak Bati Trakya’nin
Edirne vilayetine yeniden katilmasim talep eder nitelikte oldugunu
belirten Budak, bu iki muhtiranin igerik analizini yapti.

Budak’in ardindan Biljana Popovska — Ivanka Dodovska, “1919
Paris Barig Konferans1 ve Tiirk Milli Hareketi” baglikli bildirisini
sundu. Arkasindan Cemal Avci, “Atatiirk’tin Tarih Ogretmeni Meh-
met Tevfik Bey’in Kaleminden Manastir” baglikli bildirisi ile devam
edildi. Atatiirk’lin fikirlerinin olugmasi siirecinde, Makedonya’nin
oneminin biiyiik oldugunu vurgulayan Avci, Manastir Askeri Idadi-
sindeki 0gretmeni Mehmet Tevfik Bey’in dersleri ve modern tarih
anlayis1 ile Atatiirk’e biiyiik katkida bulundugunu anlatti. Once Meh-
met Tevfik Beyin hayatin1 kisaca Ozetleyen Avci, Ozellikle Sultan
Mehmet Resat’in Manastir’t ziyaret etmesi miinasebetiyle 1911°de
yazdig1 “Manastir Tarihi” ad1 eseri lizerinde durdu. S6z konusu kitap-
tan yola ¢ikan Avci, Manastir’in tarthini ve Osmanlh Devleti’nden ko-
partlmadan Onceki yapisini sayilarla aktardi.
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Avcr’dan sonra Saduman Halict, “Kizilay Arsivine Gore II. Diin-
ya Savagt Swrasinda Tiirkiye’nin Yunanistan’a Dostluk Kopriisii
Umudun Adi: Kurtulug ve Dumlupinar” baglikl bildirisini sundu. II.
Diinya Savagi sirasinda Alman isgaline ugrayan Yunanistan’in 20.
yiizyilin en sert kigi ile yiiz yiize kaldiini, hava kosullarinin zaten
kendi kendine yetme giiciinden yoksun olan Yunanistan’1 disa ba-
gimli kildigin1 aktaran Halici, dostlugun ve komsulugun gerektirdigi
sorumlulugu Tiirk Kizilay1’nin yiiklendigini belirtti. Halict sunumun-
da; Tiirkiye’de kisi, kurum ve kuruluglarin baglattig1 yardim kam-
panyalar1, Tiirk vatandagi olan Ermeni ve Rumlarin soydaglarina des-
tekleri, Ermeni Patrikhanesinin girisimleri, Kizilay tarafindan olus-
turulan “Yunanistan’a Yardim Misyonu”nun Yunan halkina umut
olacak seferleri, Yunan Kizilay1 ile Tiirk Kizilay1 arasindaki iligkileri
ele aldi. Ayrica, Kurtulus ve Dumlupinar vapurlarinin savag kosulla-
r1 nedeniyle karsi karsiya kaldigi tehlike ve sikintilar1 da degerlendi-
rerek, bu cercevede vapurlarin hangi seferlerde ne tagidiklari, Soupe
Populaire ad1 verilen asevleri ve faaliyetleri, nakliye araglarinin yok-
lugu nedeniyle karsi karsiya kalinan yerel ve diplomatik sorunlar
tizerinde durdu.

Halicr’nin ardindan Roza Abdikulova, “Rus Kaynaklarina Goére
Tiirkiye Cumbhuriyeti”, Andrejlliev — Drage Petreski, “Atatiirk’iin
Makedonya’daki Askeri ve Siyasi Faaliyetleri” baslikli bildirilerini
sundular.

Yasar Akbiyik yonetimindeki Dérdiincii Salonda Mesut Capa,
“Ikinci Mesrutiyet’ten Giiniimiize Balkanlarin Ders Kitaplarindaki
Yeri: Balkan Savaslar1 Ornegi” baghikli bildirisini sundu. Biiyiik fe-
laket ve kayiplarla sonuglanan Balkan Savaslar1 konusuna, Mesruti-
yet doneminde okullarin tarih programlarinda yer verildigini,
1913’ten itibaren Mekatib-i Ibtidaiyeler (ilkokullar)’in birinci, ikin-
ci ve liciincii devrelerin ikinci siniflarinda ve Dartilmuallimat (K1zog-
retmen okulu)’ta dordiincii sinif 6grencilerine Balkan muharebesinin
anlatildigini aktaran Capa, Milli Miicadele ve Cumhuriyetin ilk yilla-

rinda, ilkogretim ve lise tarih kitaplarinda Balkan Savaslarinin farkli
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bir sekillerde ele alindigini, Fuat Kopriili’niin “Milli Tarih”lerinde,
Ihsan Serif (Saru)’in “Cocuklara Tarihi Osmani”sinde, Ahmet Halit
(Yasaroglu)’un “Bizim Tarih”inde ve Ali Resat’in “Asr-1 Hazir” ta-
rihinde Balkan Savaslarindan bahsettiklerini, daha sonraki tarihlerde
bu konuya Inkilap Tarihi kitaplarinda yer verildigini sdyledi. Balkan
Savaglarmin 6gretiminde yararlanilabilecek pek cok kaynagmn (an,
giinliik, fotograf, tablo, arsiv belgesi) bulundugunu belirten Capa,
Ikinci Mesrutiyet’ten giiniimiize Balkanlar konusu kapsaminda,
ozellikle Balkan Savaglariin ders kitaplarindaki yeri ( bilimsellik,
tislup, kullanilan gorseller vb. )’ni degerlendirdi. Ayrica, Tarih 6gre-
tim metotlar1 cercevesinde Balkan Savasi’yla ilgili kaynak ve mater-
yallerden drnekler verdi.

Capa’nin ardindan Shener Bilalli ve Mehmet Sahing6z’iin birlikte
hazirladiklar1 “Balkanlar’da Egitim Kurumlarinda Okutulan Tarih Ki-
taplarinda “Osmanli-Tiirk” Imaji” baghkl bildirisi ile devam edildi.
Bildiri kapsaminda; Osmanlinin Balkan topraklarindan ¢cekilmesinden
bu yana bir tiirlii bitmek bilmeyen siyasi ve kiiltiirel miicadelede egi-
timin onemli bir vasita olarak kullanilmakta oldugunu, Osmanl Im-
paratorlugu’nun yiizyillar sonra bile giiniimiiz Balkanlarinda biraktig1
izlerin yanlis anlagilmasi veya anlatilmasinin, bilerek veya bilmeyerek
yanlig 0gretilmesinin, gelecegin ingast bakimindan sorunlu bir alan
yarattigina dikkat ¢ekildi. Balkanlar’daki tarih kitaplarinda olusturul-
mus Osmanli imajinin Balkanlarda, bilhassa Oncelikle kendini Os-
manli hisseden unsurlart ve 6zellikle Osmanl kavramu ile 6zdeglesti-
rilen Tiirkleri derinden etkiledigi, degisik kimlik ve kiiltiirel sikintila-
rin dogmasina zemin hazirladig1 vb. konular degerlendirildi.

Bilalli’nin ardindan Rukiye Haci, “Cin Tarih Ders Kitaplarinda
Atatiirk ve Milli Miicadele” baglikli bildirisini sundu. ardindan Edi-
na Solak’in “Bosna-Hersek’te Okutulan Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Dersi Uzerine Diisiinceler” ve Bedrettin Koro’nun, “Kosova
Cumhuriyeti Ilkégretim Okullarinin Tarih Dersi Miifredat1 ve Ders
Kitaplarinda Mustafa Kemal Atatiirk” baglikli bildirileri ile devam

edildi. Bu oturum Fehmi Agca’nin sundugu “Mustafa Kemal Kitab1
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“Taktik Tatbikat Gezileri” Uzerine Diisiinceler” bashikli bildirisi ile
tamamland.

Recep Kilig yonetimindeki Besinci Salonda Onder Goggiin, “II.
Mesrutiyet Oncesi Manastir’dan Baslayan ve Cumhuriyet Sonrasi
Ankara’ya Uzanan Cizgide: Atatiirk, Edebiyat ve Hitabet Sanat1”
baglikl bildirisini sundu. Giizel sanatlarin 6nemli bir kolunu olustu-
ran edebiyat, yazili veya sozlii eserlerle fertlerin gerek duygu, gerek-
se diislince yoniinden gelisip olgunlagmasini, insanlar ve olaylar kar-
sisinda vicdani anlayis cercevesinde isabetli, yerinde kararlar verme-
sini, bu baglamda, toplumlarin da ilerleyip yiikselmesini sagladigin
belirten Goggiin, dolayisiyla, edebiyat ile insani, varliginin bilincine
erdirerek onu iyiye, giizele dogruya ulastiran terbiye, egitim, hatta
her tiirlii yonetim bi¢imi arasinda ¢ok siki bir iligki, kopmaz bir ba-
gin var oldugunu iddia etti. Edebiyatin, ayn1 zamanda bir milletin
milli duyus ve diisiiniisle kaynasip biitiinlesmesinde ve ortak goriis-
lerin, heyecan ve anlayislarin ifadesinde aktif fonksiyonlar, islevler
tistlendigini aktaran Goggiin, diger yandan milletlerin, edebiyatlari-
nin mitkemmeliyeti, iistiinltigii olciistinde biiyiikliik ve deger kazan-
diklarini, onun i¢in de, edebiyat ile milliyetin, vatan cografyasinda
bir biitiiniin birbirinden ayrilmaz parcalar1 oldugunu, her milletin ki-
siligini olusturan milli degerlerin, biiyiik 6l¢iide edebiyata yansiya-
rak, orada ifadesini buldugunu aktardi. Edebiyatin, hem diksiyonun,
konusmanin, sozlii anlatimin, nihayet hitabet sanatinin ve hem de
yazmanin, yazili anlatimin metotlarini verdigini, becerisini kazandir-
digini, anlatan Goggiin, Iste edebiyatin bu temel nitelik ve ozellikle-
rini, hitabet basta olmak iizere derinden kavramig bulunan biiyiik
onder Atatiirk, onu, “askerlik gibi yiiksek idealist bir meslek icin bi-
le uyandirici, hedeflendirici, yiiriitiicii ve nihayet fedakar ve kahra-
man yapict” aktif bir unsur, canli bir etmen sayarak, “her tiirlii insan
toplumu ile bu toplumun, o giiniinii ve gelecegini koruyan ve koru-
yacak olan her kurulus i¢in en esash terbiye, egitim vasitalarindan bi-
r1” kabul ettigini belirtti. Bu anlayis dogrultusunda Atatiirk’iin, II.
Mesrutiyet oncesinde 1895 yilinda girdigi Manastir Askeri Idadisin-
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den itibaren edebiyatin daha ziyade siir ve hitabet yonii ile ilgilendi-
gini iddia eden Goggiin, O’nun siiri, -tipki ¢cok sevdigi Namik Kemal
gibi- vatan ve millet yolunda heyecan uyandirici bir sanat kabul etti-
gini, hayranlikla takdir ettigi ve fikirlerinden yararlandig1 Tevfik Fik-
ret gibi de, gene siiri bilim ve vicdan hiirriyetinin kazanilmasinda,
korunup gelistirilmesinde son derece etkin bir faktor olarak gordii-
giinii, O’nun edebiyat ile ilk ciddi temasini burada, yani Manastir As-
keri Idadisinde iken oldugunu aktardi.

GOcgiin’iin ardindan Muammer Nurlu, “Romence’de Tiirk¢e Ke-
limeler” baghkl bildirisini sundu. Ardindan Segil Ozyigit Nermin
Yazic1 ile birlikte hazirladiklar “Cagdas Balkan Siirinde Tarihsel
Olaylarin Metaforik Gortiniimleri” baghkli bildirilerini sundular.
Aristoteles’ten giinlimiize kadar bir siis ya da sadece bir dil mesele-
si olarak algilanan metafora (Yunanca metaphora; benzetme, tegbih,
egretileme, istiare, deyim aktarimi, mecéz), son yarim yiizyilda bilim
felsefecileri ve dilin toplumsal kullanimi konusunda inceleme ya-
panlarin daha kugkucu bi¢cimde yaklagmakta olduklarini, giiniimiiz-
de, fiziksel bir siirecin ya da toplumsal bir olgunun zihinsel bir mo-
delini olustururken, diisiinmenin tek yolunun metaforlarla diisiin-
mek oldugu kabul edilmeye baslanmistir diyen Yazici, cagdas meta-
for teorisinin de, metaforun sadece bir dil, sdzciik sorunu olmadigi-
ni1; insanin diiglinme siirecini, zihinsel etkinligini yonlendiren, bigim-
lendiren, yapilandiran bir ara¢ olarak ele alinmasi gerekliligini orta-
ya koydugunu aktardi. Metaforun, bir tiir seyi bagka bir tiir seye go-
re anlamak ve tecriibe etmek oldugunu soyleyen Lakoff ve Johnson
tecriibelerimizi yapiya kavusturan bir etkinlik olarak metaforun, ger-
cekligi kurmadaki islevine dikkat ceker ve insanin diisiinme siireci-
nin metaforik oldugunu belirttigini, metafor kullaniminin, genel ola-
rak diinyay1 kavrayisimiza yardim eden bir diiglinme ve gorme bigi-
mi oldugunu iddia eden Yazici, edebi tiirlerin en temel ve en 6zerk
dil kullanimin igeren siirlerde, ¢agdag Tiirk Balkan sairlerinin eser-
lerinden yola ¢ikarak, bu cografyanin yasadig: tarihsel olaylarin ede-

biyat alanina nasil yansidigi tizerinde durdu. Yazici ayrica, siir dilinin
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uzlagimlari icinde, tarihsel gercekligi algilamada ve inga etmede Bal-
kan cografyasinda yasayan ve Tiirkce yazan cagdas Tiirk sairlerinin
egilimlerini betimlenmeye calisti.

Yazici'nin ardindan Rustam Izmaylov, “Rus Sinemasinda Yeni
Tiirkiye’nin Resmi” ve Biilent Ari, “Anadolu’da ve Makedonya
Tiirklerinde Dogumla Ilgili Uygulamalarin Benzer Yonleri” baslikli
bildirilerini sundular. Daha sonra Adem Sagir, “Bir Doneme Tiirkii-
lerden Bakmak: Vatan ve Gurbet ve Ozlem sarmalinda Atatiirk’iin
Dinledigi Rumeli ve Balkan Tiirkiilerinin Sosyolojik Analizi” bas-
likl bildirisini sundu. Tiirkiilerin, bir toplumun tarihsel hafizasindan
tretilmek ve tretildigi donemi yansitmak gibi 6zelliklerinin olmasi-
nin yaninda, cografyaya ya da mekana kimlik verme acisindan da
onemli birer halk kiiltiirii 6geleri olarak nitelendiren Sagir, ayrica bu
islevinin yaninda, tiirkiilerin degisik sekillerde toplumun her kose-
sine yayildig1 ve cesitli bolgelerde farkli bicimlerle giincellenerek
uzun bir siire varligint devam ettirdigini soyledi. Sunumunun kuram-
sal temellerini tiirkiiler ve tiirkiilerin toplumla iligkisine dayandiran
sagir, kendisine orneklem olarak Atatiirk’{in dinledigi Rumeli ve
Balkan tiirkiilerini sectigini, bu tiirkiilerin se¢ilmesindeki temel kay-
aiy1 da, Atatiirk’iin yasadigr imparatorluk Tiirkiye’sinin “Rumeli
ve Balkan topraklarindaki ¢okiisiinii yansittyor” ve “bir doneme
ayna tutuyor” olmasi olarak agikladi. Ayrica bu tiirkiilerin kimi
zaman kahramanlik, kimi zamansa vatan 6zlemini ifadelendiren
kiiltiirel motiflerden olugmasi, onlar1 bir donemin sosyolojik de-
rinligini ve toplumsal algilama bicimlerini yansitmast acisindan
da onemli kildigin1 aktaran Sagir, Balkanlar ve Rumeli’nin temel
alinmasindaki kaygi, bolgenin 20. Yiizyildaki milliyetcilik akimi-
nin en yogun etkiledigi yer olmasi ve en yogun siyasi-sosyal ce-
kismelerin bolge lizerinde yasanmis olmasidir dedi. Bu kapsamda
Atatiirk’iin de ¢ogunlukla dinledigi, bir donemin tarihini, acisini
ve vatan 6zlemini yansitan “Vardar Ovasi, Kirmizi Giiliin Ali Var,
Alismin Kaslart Kara, Selanik Tiirkiisii, Atladim Bahgene Gir-
dim, Koskiim Bar Deryaya Karsi ve Sahane Gozler Sahane, Tu-
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na Nehri, Debreli Hasan” gibi temel tiirkiilerin iceriklerini ve or-
taya cikis siireglerini degerlendirdi. Once tarih sosyolojisi bagla-
minda Osmanli’nin son donemiyle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk do-
nemlerini analiz ederek, 6zellikle 1908 ile 1938 yillar1 arasinda 30
yillik bir zaman zarfinda yasanan toplumsal bunalimlarin sosyolojik
analizini yapti. Daha sonra “tiirkiilerin, toplumlarin hafizasi ve duy-
gu yansimalar:1” oldugu diistincesinden hareketle bahsi gecen tarih-
sel siiregte iiretilen Tiirkii diinyasina degindi, olaylar arasi iligkilerin
daha rahat anlagilmasi acisindan Atatiirk’lin dinledigi “Cankaya Ata-
tiirk Miize Kogkii’nde bulunan 271 adet plak ve Atatiirk’iin “Beyaz
Tren”deki seyahatleri sirasinda dinledigi plaklar arasindan secile-
rek hazirlanan” koleksiyondan sec¢ilen Balkan ve Rumeli tiirkiileri-
ni, icerik analizine tabi tuttu.

Bu oturumlarla birlikte Kongrenin Uskiip programi tamamlanmis
oldu.

Manastir’a Hareket

Kongrenin iiciincii giinii sabah1 Osmanli yenilesmesinde onemli
bir yere sahip olan Manastir (Bitola)’ya hareket edildi. Yolculuk si-
rasinda Kopriilii (Veles) ve Pirlepe sehirleri uzaktan goriildii. Iki sa-
atlik bir yolculuktan sonra Manastir’a varildi. Tiirkiye Cumhuriye-
ti’ni kuran bir ¢ok aydinin devrimci fikirlerini edindigi sehir olan
Manastir’da 6ncelikle Atatiirk’iin okudugu Askeri Idadi binasi ziya-
ret edildi. Ilk bakista Binanin korundugu gézlemlendi. Atatiirk’iin,
1896-1899 yillar1 arasinda egitim gordiigii okulun iist kattaki bir bo-
liimii Mustafa Kemal Atatiirk’e ayrilmigtir. Bu boliim Tiirkiye Cum-
huriyeti Manastir Fahri Konsolosu merhum Mithat Enver Cemal’in
girisimi ile Atatiirk Amt Odasi olarak diizenlenmis ve 3 Ekim
1998°da Siileyman Demirel ile Makedonya Cumhurbagkani Kiro
Gligorov tarafindan acilmstir. Tiirk-Makedon dostlugunun en giizel
orneklerinden biri olan Atatiirk Ant Odast’nda, biiylik onderin bal-
mumu heykeli, biistii ve bazi esyalar1 ile hayati, katildig1 savaslar,

devrimleri, veciz sozlerini iceren bilgiler, fotograflar ve Atatiirk ile
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ilgili Tiirk¢ce ve diger dillerde yayimlanmis kitap, brosiir ve dergiler
sergilenmektedir. Atatiirk’ii tanitic1 film ve belgesellerin Tiirkge, In-
gilizce ve Makedonca izlenebildigi sistemin de bulundugu odada,
151kl panolarla Biiyiik Taarruz, Sakarya Meydan Muharebesi, Ca-
nakkale Savasi anlatilmaktadir. Atatiirk’lin, e8itimi sirasinda aldigi
notlarin da sergilendigi odada, ziyaret¢ilerin duygu ve diisiincelerini
ifade ettikleri an1 defteri de bulunuyor. Binanin diger kisimlarinin ise
Makedon Milli Miizesi olarak diizenlendigi goriildii. Ayrica, bu bina-
nin bah¢esinde Dame Gruev’in (1871-1906) biistii yer almaktadir.

Tarihi binadan sonra kentin ana caddesi Sirok’da yiiriiytlise ¢ikil-
di. Sagh sollu Paris tarzi kafelerin oldugu caddeden ilerleyerek Ata-
tirk’iin ilk aski olan Eleni’nin evinin 6niinden gecildi. Bitola’nin
1382 ile 1912 yillar1 arasinda yani tam 530 y1l Osmanli egemenligin-
de kalmig olmasinin etkileri sehre sdyle bir géz atinca hemen kendi-
ni gosterdigi gozlemlendi. Nitekim sehirde giinlimiize kadar ayakta
kalabilen hala birkag Osmanl eserinin bulundugu mekanlar gezildi.
Osmanlilar doneminden kalma sehri ikiye ayiran ¢ayin her iki yaka-
sinda yer alan camiler goriildii. Her iki cami de ibadete kapaliydi.
Bunlardan biri 1506 yilinda yapilan ishak Celebi Camii’dir. Osman-
11 eseri olan Saat kulesi her iki caminin iist kisminda yer alan kiiciik
meydanin ortasinda yer almaktadir, ancak, Makedonya’nin hemen
her yerinde gordiigiimiiz Ortodoks yayilmaciligi burada da kendini
gosterdigi goriildii. Ciinkii Osmanli doneminde yapildig: bilinen Ma-
nastir Saat Kulesinin iistiine ha¢ yerlestirilmistir.

Ogleden sonra Bitola Universitesi’'nde 5 ayr1 salonda oturumlara
devam edildi. Onder Goggiin yonetimindeki Birinci Salonda; Silva-
na Sidorovska, “Manastir Vilayetinde Siyasi ve Egitim Imkanlari
(1903-1908)”, Zlatko Zoglev - Giilen Emin —Vesna Zogleva, “19.
Yiizyilin Sonunda ve 20. Yiizyilin Baglangicinda Manastir’da Tiirk
Okullar1”, Hazem Said Mohaemmed, “Tiirk Istiklal Savasi’nin, Mi-
sirli Ahmet Muharrem’in Siirinde Yankilar1”, Vladimir Karadzoski -
Slobodan Belicanski, “Biiylik Asker, Diplomat ve Siyaset¢i Ata-
tirk’tin Yakin1 Pirlepeli Ali Fethi Okayar’in Hayati”, Aleksandar
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Sterjoski, “Manastir Askeri Akademisinde Ik Tiyatro Gosterisi”
baglikli bildirilerini sundular. Daha sonra Kenan Olgun, “Balkan Sa-
vagi Oncesi Osmanli Meclis-i Mebusan’imda Manastir Mebuslar1 ve
Faaliyetleri (1912)” baslikli bildirisini sundu. Balkan Savagi sonrasi
kaybedilen Makedonya bolgesindeki Manastir mebuslarinin 1912
Meclis-i Mebusan’indaki faaliyetlerini ele alan Olgun, Milli Miica-
dele doneminde 6nemli gorevler iistlenen Ali Fethi Okyar’in da yer
aldig1 1912 Meclis-i Mebusan’i, tarihe sopali secimler diye gecen ge-
nel segimler sonrasi olustugunu, bu meclisin tamamina yakini Ittihat
ve Terakki mensubu mebuslardan olustugunu, ancak, [ttihat ve Te-
rakki meclisteki bu gii¢lii durumuna ve iktidarda olmasina ragmen
“muktedir” olamadigini iddia etti. Balkan Savagiin ayak sesleri du-
yulmasina ragmen meclisteki mebuslar iktidar kavgasiyla mesgul ol-
duklarimi aktaran Olgun 6zellikle Manastir mebuslarmin bu kavganin
neresinde olduklarini, nasil bir tavir sergilediklerini ortaya koydu.
Manastir’t temsilen secgilen 11 mebustan 4’iiniin Manastir, 3’{iniin
Serfice, 2’sinin Gorice ve birerinin de Debre ile Ilbasan yoresinden
secildiklerini sdyleyen Olgun, 1912 Meclis-1 Mebusan’1t Anayasada
Meclis yerine Padisahi etkin kilan diizenlemelerin yapildigi, iktidar-
daki Ittihatcilarin iktidarlarm giiglendirmek igin bir dizi kanun degi-
siklikleri yapmaya calistig1, Meclis dis1 gii¢ olarak askerler arasindan
cikan Halaskar Zabitan Grubunun faaliyetlerinin yer aldig1 6zel bir
meclis olarak degerlendirdi. Manastir mebuslarinin i¢ siyasetin yani
sira kendi bolgeleri ile ilgili sorunlart da meclis giindemine tagidik-
larini, ¢ikan isyanlara karst “umum Osmanli” adina konugmalar yap-
tiklarin1 aktaran Olgun 1912 secimleri ile baglayan Meclis-i Mebu-
san siirecini ele aldi. 1912 Meclis-i Mebusan’1 ve Manastir mebusla-
rini1 inceleyen Olgun, Balkan Savasi oncesi meclisin yapisini da yan-
sitan konugmalar, bolge mebuslariin Osmanliya bakisi ve halkin
beklentileri tizerinde durarak, Manastir mebuslarinin bu beklentilerin
neresinde olduklar1 hakkinda bilgiler verdi.

Mustafa Tekmen yonetimindeki fkinci Salonda; Yavuz Ozgiildiir,
“Selanik Askeri Riistiyesi, Manastir Askeri Idadisi ve Harbiye Mek-
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tebi’'nin Mustafa Kemal Atatiirk’iin Lider Kisiliginin Gelisimine
Katkilar1” baglikli bildirisini sundu. Mustafa Kemal Atatiirk’iin egi-
tim gordiigii Selanik Askeri Riistiyesi, Manastir Askeri Idadisi ve
Harbiye Mektebi’nin 6gretim yontemleri, 6gretim kadrosu ve Mus-
tafa Kemal iizerindeki etkilerini degerlendiren Ozgiildiir, bu okulla-
r1 Osmanli egitim sistemindeki yeri ve dnemi, bu okullar1 digerlerin-
den farkli kilan 6zellikleri iizerinde analizler yapti.

Ozgiildiir’den sonra Fatih Demirel, “Selanik Vilayetinde Modern
Egitim Kurumlarinin Tegkili ve Gelisimi” baglikli bildirisini sundu.
Sultan II. Mahmud’un gerceklestirmis oldugu egitim reformundan
1912 yilina kadar gecen siirede Selanik vilayetinde agilmis miilki ve
askeri okullarin kuruluslarini ve gelisimlerini ortaya koyan Demirel,
Selanik vilayetinde egitim alaninda gerceklestirilmis yatirimlarin ge-
rek vilayetin gelisimine, gerekse iilkenin siyasi ve askeri yapisinda-
ki degisikliklere etkisini degerlendirdi.

Demirel’den sonra Salih Ozkan, “Arsiv Belgeleri ve Maarif Sal-
namelerine Gore XX. Yiizyila Girerken Kosova’da Egitim ve Egitim
Kurumlar1” baglikli bildirisini sundu. XIX. yiizyil sonlar1 ile XX.
Yiizy1l baglarinda, Osmanl Devleti’nde yogun bir yenilesme / batili-
lagma gayreti goriildiigiinii, egitim kurumlarinin bu harekete hem
onciiliik ettigini, hem de liderlik yapacak sahsiyetleri yetistirdigini
belirten Demirel, yenilesme / batililasma hareketlerinde 6ncii rol oy-
nayan egitim kurumlarinin, XX. yiizyila girerken Kosova’daki duru-
munu; devlet, vilayet ve maarif salnameleri ile arsiv belgelerine da-
yali olarak degerlendirdi.

Ozkan’dan sonra Hasan Kolcu, “Atatiirk’{in Yetistigi Donemde
Selanik Basininda Tiirk Dili ve Tiirk Edebiyati Alaninda Yeni Olu-
sumlar” bashikli bildirisini sundu. Atatiirk’iin yetigme doneminde
Tiirk kiiltiir tarihi bakimindan 6nemli bir kiiltiir kenti olan Selanik
basinindaki Tiirk Dili ve Tiirk Edebiyat: ile ilgili yeni edebi olusum-
lar1 ele alan Kolcu, Atatiirk’iin ileriki yillarda 6zellikle Tiirk dili ala-
ninda yapacagi ¢alismalarin kaynagimi Selanik’teki bu Tiirk kiiltiir at-

mosferinin olusturduguna dikkat cekti. Atatiirk’iin yetistigi donem-
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de Selanik’in siyasal, ticari, kiiltiirel faaliyetleriyle dinamik bir sos-
yal yapiya sahip oldugunu belirten Kolcu, Osmanli’nin adeta Bat1’ya
acilan penceresi olan Selanik’in Tiirk siyas? hayati icin 6nemli adim-
larin atilmasi yaninda dil, edebiyat, kiiltiir sahasinda da onemli yeni
olusumlara sahne oldugunu belirtti. Atatiirk’iin bu siyasi, fikri, ede-
bi, kiiltiirel faaliyetleri yakindan izledigini ifade eden Kolcu, Ata-
tirk’lin gelecege dair politik ve kiiltiirel konulardaki fikirlerinin te-
melini burada attiin1, yeni Tiirk devletini tesis edince burada ulagti-
&1 fikirlerini uygulamaya koydugunu anlatti.

Kolcudan sonra Eminalp Malkog, “Cumbhuriyet’in ilk Yillarinda
Balkanlarla Gayri1 Resmi Kiiltiirel Temaslar: Dariilfiinun Ogrencile-
rinin Romanya Gezisi” baglikli bildirisini sundu. 1924 y1l1 sonbaha-
rinda yaklasik bir ay siireyle diizenlenen geziyi ve bu siirecte gercek-
lestirilen organizasyonlari ortaya koyan Malkoc, bu benzeri gezile-
rin iki iilke gencligini Balkanlar diizleminde birbirlerine yakinlasti-
ric1 etkiye sahip oldugunu soyledi. Bu gezi ile 1920’11 yillarda yakin-
lagma ¢abasinda olan Tiirkiye ile Romanya’nin iligkilerinde farkl: bir
sayfanin aralandigina isaret eden Malkog, bu noktaya ulagilmasinda
ogrencilerin, hem diizenleyici hem de organizasyonun bir pargasi
olarak giiclii bir etkisinin oldugunu sdyledi.

Malkog’dan sonra Ugur Unal, “II. Mesrutiyet Oncesi Manastir’da
Egitim — Ogretim Kurumlar1 (1900-1908)” baslikl1 bildirisini sundu.
1903 yilinda Manastir Vilayeti’nde 4 adet idadi bulunduguna isaret
eden Unal, Manastir, Gorice ve Serfice merkezlerinde de 3 adet miil-
ki idadi mektebinin faaliyet gosterdigini soyledi. Ad1 gecen idadiler-
de 391’1 Miisliiman, 32’si gayrimiislim olmak iizere 423 6grencinin
egitim aldigim ortaya koyan Unal, Manastir merkezinde yer alan ve
Mustafa Kemal’in de egitim aldig1 asker? idadide ise hepsi Miislii-
man olan 274 6grenci bulundugunu belirtti. Manastir Sancagi’nda
5’1 erkek, 1’eri kiz, askeri ve sanayi olmak iizere toplam 8; Gorice
Sancagi’nda erkeklere ait 5; Serfice Sancagi’'nda 5 erkek, 2 kiz ol-
mak lizere toplam 7; Debre ve Elbasan Sancaklarinda 1’er adet er-
kek riisdiyesi olmak ilizere Manastir Vilayeti’'nde toplam 22 adet
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Tiirk riisdiyesi bulundugunu ifade eden Unal, bu riisdiyelerde belir-
tilen tarihlerde her sene ortalama 1500 civarinda 6grencinin egitim
aldi@ina isaret etti. Aynm tarihlerde Manastir Vilayet’inde 4.766 68-
rencinin egitim aldig1 56 adet gayrimiislim riisdiyesi bulundugunu
ifade eden Unal, Manastir’da ayrica 1 adet Protestan riisdiyesi ile 2
adet Fransiz ibtidai riisdiyesinin bulundugunu, ayrica vilayet igeri-
sinde 2 adet Dariilmuallimin yer aldigin1 s6yledi. Ozetle 20. Yiizyil
baglarinda Manastir Vilayeti’nde faaliyet gosteren mektepler, medre-
seler, kiitiiphaneler ve matbaalara dair bilgiler, egitim kurumlarinda
mevcut 0grenci sayilar1 ve benzeri istatistiki bilgilere yer vererek,
buradaki egitimi Osmanli Devletinin diger vilayetlerindekiler ile
kargilastirds.

Taciser Onuk yonetimindeki Ugiincii Salonda Mehmet Z. Ibra-
himgil, Makedonya’da Resneli Niyazi Bey Saray1 ve Konagi” adli
bildirisini sundu. Ibrahimgil konakla ilgili ayrintih bilgiler verdi. Ar-
dindan Fatma Acik, Prizren / Kosova’dan Tiirk Diinyasimna Bakis
“Bay” baglikli bildirisini sundu. Acik bildirisinde; 1994-2010 yilla-
rinda ayda bir defa, bazen de iki ayda bir olmak iizere 16 yildir ya-
yimlanan edebi, tarihi, kiiltiirel yonden son derece dnemli dergiler-
den biri oldugunu vurguladi ve Bay dergisinin iistlendigi misyon
tizerinde durdu.

Acik’mn ardindan Mustafa Sahin, “Atatiirk Doneminde Tiirki-
ye’nin Balkan Ulkeleri ile Egitim Iligkileri” baghkli bildirisi ile de-
vam edildi. Sahin Sunumunda; 1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cum-
huriyetinin, kendi ¢ikarlarina uygun yeni bir diplomasi gelistirmek
zorunda oldugunu Lideri Mustafa Kemal Atatiirk’iin ger¢ek¢i politi-
ka anlayis1, geng devletin dis politikasini ulusal cikarlar, giivenlik ve
barisin korunmasi iizerine kurdugunu, bu politikayla yola ¢ikan Tiir-
kiye Cumhuriyetinin, tarihi baglarmin oldugu ve stratejik agidan
onemli Balkan devletleriyle de bu anlayisla diplomatik iligkilere
basladigia dikkat cekti. Once Balkan devletleriyle arasindaki sorun-
lar1 ¢ozen Tiirkiye’nin, daha sonra ikili anlagmalarla iligkilerini giic-
lendirdigini, bu kapsamda 1934 yilinda kurulan Balkan Pakti’na 6n-
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ciiliik ettigini belirten Sahin, bu diplomasisiyle Tiirkiye, Atatiirk do-
neminde, Balkan devletleri arasinda saygin bir yer kazand1 dedi. Si-
yasal alanda rasyonel adimlar atan Tiirkiye Cumhuriyeti yonetimle-
ri kiiltiirel iligkilerde de 6nemli ve akilcit adimlar atmaya basladigini
ve inisiyatifi daha ziyade Tiirkiye nin elinde olacak sekilde iligkiler
kurdugunu aktaran Sahin, 1920’lerin sonlarina dogru baglattig1 egi-
tim iligkilerini 1930’larin baglarinda yogunluk kazandirdigini, Tiirki-
ye’ye Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya basta olmak iizere diger
Balkan iilkelerinden degisik kademelerde &g8renciler, 68retmenler,
miifettisler ve akademisyenlerin gelip-gitmeye basladiklarini, bu
kapsamda Balkan iilkelerinden en yogun egitim iligkisinin Roman-
ya ile yasandigin1 bu arastirma kapsaminda tespit ettigini vurguladi.
Cogu kez Paskalya tatili nedeniyle de Nisan ayinda Tiirkiye’ye ge-
liglerin arttiZini, gelen konuklarin Tiirkiye’de es deger kurumlarin
ogrencileri, 6gretmenleri, akademisyenleri ya da maarif mudiirliigii-
niin {ist diizey yetkilileri tarafindan karsilandigimi ve gelen 6grenci
gruplarinin karsilanmasinda Milli Tiirk Talebe Birligi 6nemli rol oy-
nadigin1 anlatan Sahin, gelen 6grencilerin biiyiik cogunlugunun Is-
tanbul’u ziyaret ettiklerini ve Tiirkiye’de mevkidagslar1 tarafindan
agirlanarak kendilerine ¢ay ve yemek ziyafetleri verildigini, zaman
zaman bu ziyafetlere Istanbul Belediye Baskani ve milletvekillerinin
de katildiklarini ortaya koydu.

Sahin’in ardindan Fehim Kuruloglu, “Manastir’da Bir Tiirk Gaze-
tesi: Neyyir-i Hakikat” baglikli bildirisini sundu. Manastir sehrinin
hem Tiirk hem de Balkan tarihi agisindan cok 6nemli bir sehir oldu-
gunu belirten Kuruloglu, Osmanl Tiirklerinin sehrin sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik gelismesinde etkin roller oynadigini, bu ¢ercevede Ma-
nastir ve ¢evresinde bircok eserler birakan Tiirklerin, sehrin basin-
yaym hayatinda da etkili olduklarini belirtti. Makedonya’da yayinla-
nan bircok gazete ve dergi arasinda ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin
yaymn organi olarak 6n plana ¢ikan gazetelerden birisi olmas1 sebe-
biyle Neyyir-1 Hakikat Gazetesini ele almak geregi duydugunu acik-
layan Kuruloglu, gazetenin yayinlanmis oldugu 1908, 1909, 1910 ve
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1911 yillarinda 6nemli siyasi ve sosyal olaylara taniklik ettigini, tasi-
dig1 tarihsel materyal acisindan olduk¢a zengin oldugunu, Miidiir-i
Mesul: Vatan, Sahib-i Imtiyaz: Evlad-1 Vatan basliklar1 ile yayimla-
nan Neyyir-i Hakikat Gazetesi’nin toplam ka¢ say1 yayimlandiginin
tam olarak tespit edemedigini belirtti. Kuruloglu, Ankara Milli Kii-
tiiphane koleksiyonlarinda tespit ettigi sayilar dairesinde; oncelikle
gazetenin tarihcesi, tanitimi, yayin politikasi, yazarlar1 ve sahit oldu-
gu onemli tarihi olaylar karsisindaki tutumu iizerinde degerlendir-
melerde bulundu.

Kuruloglu’nun ardindan Mehmet Akif Erdogru, “Atatiirk’iin Olii-
miiniin Kibris Basinindaki Yankilar1” baglikli bildirisini sundu. Biiyiik
lider Atatiirk’iin Oliimiiniin, Tiirkiye’ye cografi olarak yakin olan
Kibris Adasi’nda, Rumlar ve Tiirkler arasinda biiyiik yanki1 uyandir-
digini1, donemin Rum gazeteleri, Atatiirk’iin kisiligini ve devrimleri-
ni edebi sozlerle ifade ederken, onun 6liimiiniin Diinya medeniyeti
icin bir kayip oldugunu vurguladiklarimi, Tiirk- Yunan dostlugunu sii-
rekli ifade ettiklerini, 6liimiine saygi gosterdiklerini aktaran Eroglu,
onun hakkinda olumsuz bir yoruma yer vermeyerek, onu yiicelttik-
lerini, 1930’larda Venizelos ile Atatiirk arasinda atilan dostluk teme-
linde, Kibris Rum entelektiiellerinin de Atatiirk’iin yaptiklar1 ve yap-
mak istediklerini dogru bicimde algiladiklarini sdyledi. Kibris Tiirk-
lerinin ise, 6zellikle Larnaka ve Lefkosa’da ¢ikan gazetelerle onun
devrimlerini 6viicii sozlerle halka aktardiklarim ifade eden Erdogru,
bu yayinlarin Kibris’ta Atatiirk ilkelerine dayali bir Tiirkliik suurunun
uyanmasina neden oldugu yolunda degerlendirmeler yapti.

Bu oturumun son sunumunu ise Yiiksel Nizamoglu yapti, Niza-
moglu “Romanya Gazetesinde Tiirkiye, Atatiirk ve Tiirk Inkilabr”
bildirisinde, Dobruca Tiirklerinin yayin organi olan Romanya Gaze-
tesinin goziiyle 1928-1930 yillarinda Tiirkiye’de yasanan geligsme-
ler, Tiirk inkilab1 ve Atatiirk’le ilgili olarak degerlendirmelerde bu-
lundu.

Nedret Kuran Bur¢oglu yonetimindeki Dérdiincii Salonda Luan
Starova, “Avrupai Diisiince Iliskisinde Mustafa Kemal Atatiirk ve
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Ali Fethi Okyar” baglikl1 bildirisini sundu. Ardindan Ihsan Sabri Bal-
kaya, ittihat ve Terakki’den Bab-1 Ali Baskini'na Makedonya ve Ali
Fethi Okyar” baglikl bildirisini sundu. Ali Fethi Okyar’in ¢ocuklu-
gundan, Makedonya’nin onun kisiligi ve karakterinin olusumunda,
fikir, diislince ve ideallerinin sekillenmesindeki rolii vurgulayan
Balkaya, Ali Fethi’nin ister istemez iilke meselelerine ilgi duydugu-
nu, devlete kars1 bagkaldirmin merkezinde olmaktan dolay1 devletin
varli1 ve itilkenin biitlinliigli konusunda fikri olusumlarin ve tartig-
malarin hatta orgiitlenmelerin odaginda kendisini buldugunu aktard.
Ittihat ve Terakki gibi bir cemiyetin énemli aktorlerinden biri oldu-
gunu, ayn1 ortami, Manastir’da baslayip bir 6miir boyu arkadaghig:
stiren Mustafa Kemal ile paylastigin1 anlatan Balkaya, Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal ve onun akil arkadas1 Ali Fet-
hi iste bu topraklarda ve akil almaz siyasi, sosyal, kiiltiirel ve huku-
ki sorunlarin i¢inde piserek miicadeleci bir ruha sahip olduklarina
dikkat ¢ekti. Istanbul’da Harp Okulu ve Harp Akademisi egitimi
alan Ali Fethi’nin, devletin bagkentini gérmesi ve burada bizzat ida-
renin merkezinde yetisme imkani bulmasi onun diisiincesini, diinya-
y1 ve Osmanli’y1 anlama ve algilama sorununu 6nemli dl¢iide etkile-
digini degerlendiren Balkaya, Ali Fethi'nin askerlik hizmeti yillarin-
da Makedonya’nin her tarafini karis karis gezerek devlete karsi isyan
bayragini cekmis Bulgar, Sirp, Rum, Ulah, Yunan, Karadag vb mil-
let ve devletlerin orgiitledigi ¢etelerle vatan miidafaasi ile gecirdigi-
ni, bu durumun Ali Fethi ve o bolgede hizmet eden biitiin geng¢ nes-
lin Abdiilhamit idaresi ve biiyiik devletlerin destekledigi isyan ve 1s-
lahat girisimlerini yakindan gorme, anlama, tahlili ve yorum yapma
firsat1 verdigini analiz etti. Bundan sonra 6zellikle, ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti, Ikinci Mesrutiyet’in ilan1 ve Otuz Bir Mart olay1, Bab-
1 Ali Baskini gibi devrin siyasi, sosyal ve hukuki yapilanmasinda ba-
sat rol oynayan gelismeleri, bu gelismelerin Makedonya’da nasil or-
giitlenip algilandigini ve biitiin bu gelismeler icerisinde ¢ocuklugun-
dan itibaren bu bolgede yasayan Ali Fethi’nin yeri ve konumunu ir-
deledi.
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Balkaya’nin ardindan Sadik Sarisaman, “Ali Fethi Okyar Hiikii-
metleri” baglikli bildirisini sundu. Ali Fethi Bey’in iki hiikiimet kur-
dugunu, bu hiikiimetlerden ilkinin 14.08.1923 tarihinde kuruldugu-
nu ve 27 Ekim 1923 tarihine kadar devam ettigini belirten Sarisa-
man, Fethi Bey bu hiikiimette Bagvekilligin yan1 sira Dahiliye Vekil-
lig1 gbrevini de yiiriittii. Bu hiikiimette Ali Fethi Bey disinda on ba-
kanin bulundugunu bildirdi. Bu bakanlarin isimlerini siralayan Sari-
saman, Ali Fethi Bey’in 24 Ekim 1923 giinti Dahiliye Vekilligi go-
revinden istifa ederek Bagvekillik gorevinde yogunlagsmak istedigi-
ni, Fakat, Mecliste biriken muhalefet bunu firsat bilerek Halk Firka-
st Grubu’nda Erzincan mebusu Sabit Bey’i Dahiliye Vekilligine se-
cilmesi kararini aldirdigini, boyle bir durumda Fethi Beyin Mustafa
Kemal Paga ile birlikte hareket ederek 26 Ekim tarihinde istifasini
verdgini ve bundan sonraki siirecte de Mustafa Kemal ile birlikte ha-
reket ederek cumhuriyetin ilani siirecine katki sagladigini aktardi. Ali
Fethi Bey’in Ikinci Hiikiimetini ise 22 Kasim 1924 tarihinde kurdu-
gunu ve 3 Mart 1925 tarihine kadar devam ettigini sdyleyen Sarisa-
man, bu Hiikiimette Ali Fethi Bey disinda on bir bakanin gorev yap-
tigin1 ve bunlarmn adlarimi siraladi. Bu hiikiimet doneminde Asar ver-
gisinin kaldirildigini, Seyh Sait Isyaninin yasandigimi, Fethi Beyin bu
isyan1 bastirmak i¢in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi’na si-
kiyonetim ilan edilmesini teklif ettigini aktaran Sarisaman, bu tekli-
fin 25 Subat giinii Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde kabul edilerek
bir ay siire ile isyan bolgesinde sikiyonetim ilan edildigini, ayn1 giin
Hiyaneti Vataniye Kanunu’na bir madde eklenerek dinin siyasete
alet edilmesi vatan hainligi kabul edildigini, ancak, Ali Fethi Bey ile
Mustafa Kemal ve Ismet Pasalar arasinda fikir ayrilig1 ortaya ¢iktigi-
ni1 anlatti. Hiikiimetin aldig1 tedbirlerin yeterli bulunmayip sert tedbir-
lere bagvurulmasi dnerisinin kabul gérmesi iizerine Fethi Beyin Icra
Vekilleri Heyeti Bagkanligi’ndan istifa ettigini aktardi. Ozetle bu su-
num cercevesinde Ali Fethi Bey hiikiimetlerinin uyguladig1 politika-
lar, Fethi Bey’in Tiirk devlet ve siyaset hayatina katkilari, hiikiimet

icraatlar1 ¢ercevesinde ortaya konuldu.
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Sarisaman’in ardindan Fatma Kaya Doganay Muammer Demirel
ile birlikte hazirladig1 “Atatiirk ve Ali Fethi Okyar’m Ogrenim Gor-
diigii Manastir ve Cevresinde E8itim” baglikli bildirisini sundu. Os-
manli Devleti, modernlesme siirecine girdiginde egitim kurumlar1 da
bu durumdan nasibini aldigin1 ve batili tarzda mekteplerin acildigini
aktaran Doganay, ayn1 zamanda devletin, bu egitim kurumlarina dev-
letin gelecegini kurtarma goérevini verdigini, amag¢ gergeklesmemis-
se de bu okullarda egitim goren Atatiirk’iin, Tiirk Milletinin biiyiik
kurtaricisi oldugunu belirtti. Atatiirk’iin Askeri Idadiye girdigi 1896
yilinda Manastir livasinda 1 miilki idadi, 1 askeri idadi, 1 askeri riis-
diye, 5 erkek ve 1 kiz riigdiyesi bulundugunu bildiren Doganay, bu
erkek riisdiyeleri Pirlepe, Ohri, Florina, Kircova ve Bihliste riisdiye-
leri oldugunu, Makedonya’nin merkezi konumunda olan Manas-
tir’m, Fransiz Ihtilali'nin yaydig1 fikirlerin en ¢ok tartigildig1 yerler-
den biri oldugunu belirtti. Yine Osmanli Devletinin dagilma siireci-
nin en sicak bolgesi olmasi, pek ¢ok yabanci konsolosluklarin bura-
da olmasini burada egitim goren 6grencileri her tiirlii fikirlerle karsi
karsiya getirdigine ve onlarda giiclii bir vatan ve hiirriyet sevgisi
olusturduguna dikkat ¢ceken Doganay, Manastir’in, Osmanl yoneti-
minden ¢iktig1 1912 yilina kadar egitim kurumlariyla ve fikri yapisiy-
la Atatiirk ve Ali Fethi Okyar 6rneginde oldugu gibi 6nemli devlet
adamlari yetistirdigini belirtti.

Doganay’in ardindan Fatih Mehmet Sancaktar, Ali Fethi (Okyar)
Bey’in Bulgaristan Sefirligi Donemindeki Faaliyetleri (Ekim 1913-
Aralik1917)” baslikli bildirisini sundu. Sancaktar bu sunum ¢ergeve-
sinde Ali Fethi Beyin II. Mesrutiyet ddoneminde uzun bir siire devam
ettirmis oldugu Bulgaristan-Sofya Sefirligi donemindeki faaliyetle-
rini ortaya koydu. Aragtirma, sonucta Osmanli-Bulgaristan iligkileri-
nin yani sira Sofya Sefirinin goziinden I. Diinya Savasi, Bulgaris-
tan’1n siyasi ve sosyal yasami, Ermeni meselesi, Balkan cografyasin-
da yasayan Tiirklerin, Miisliimanlarin karsilasti1 sorunlara dair bil-
giler de verdi.

Sancaktar’in ardindan Ali Fethi Okyar, “Ali Fethi Okyar’in Cum-
huriyet Tarihindeki Yeri” baglikli bildirisini sundu.
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Ihsan Giines yonetimindeki Beginci Salonda, Enver Konukgu,
“Damad-1 Sehriyari Manastirli Hafiz Hakki (1879-1915)” baslikl1 bil-
dirisini sundu. Konukcu bu sunumunda; Onceleri ismail Hakki ad1y-
la sohret kazanan, Manastirli askerlerin seckinlerinden biri olarak,
son devir tarthindeki unutulmaz yerini alan, Enver ve Mustafa Ke-
mal’in de okudugu Manastir idadisinde geng yaslarda dikkatleri tize-
rine toplayan, Cocukluk yaslarinda babasi Selim Bey’in etkisiyle
Kuran-1 Kerim’i hifz ederek, hakl bir sohrete “Hafiz¢ sifatinada sa-
hip olan Hafiz Hakk1’y1 tanitti.

Konukg¢u’nun ardindan Nuretttin Birol, “XIX. Yiizyilin Sonlarin-
da Manastir Vilayeti ve Vali Halil Rifat Pasa’nin Faaliyetleri (1887-
1889)” baslikl1 bildirisini sundu. Daha sonra Ibrahim Ethem Atnur,
“Atatiirk’tin Hocas1 Manastirh Tevfik Bilge Bey” baglikl bildirisin-
de Mehmet Tevfik Bey’in hayati, ¢calismalari, eserleri, Atatiirk iize-
rindeki etkisi ve onunla ilgili ortak hatiralar: lizerine degerlendirme-
ler yapt.

Atnur’in ardindan Hayati Besirli, “Selanik’ten Istanbul’a Tiirk
Diisiince Hayatinda Tekin Alp” baslikli bildirisini sundu. Bagimsiz-
lik Savagindan sonra imparatorluk bakiyesi iizerine yeni Tiirk devle-
tinin kurulusu ve millet insasi siirecinde karsimiza ¢ikan 6nemli ak-
torlerden birinin Moiz Kohen oldugunu ac¢iklayan Besirli, Kohen’in
bir Osmanli yahudisi oldugunu ve sonra Tekin Alp ismini alarak
Tiirkciiliik cereyani i¢inde yerini buldugunu aktardi. Tekin Alp’ in
Gok Alp ile olan iligkileri ile sekillenen fikirlerini, Tiirk Yurdu ve
Tiirkiye Iktisat Mecmuasin’ da yayinlanan yazilari ile Tiirk ruhu, Ke-
malizm ve Tiirklestirme adli calismalarinda bulmanin miimiikiin ol-
duguna isaret eden Besirli daha sonra Tekin Alp’ in Tiirkgtiliik ide-
olojisi ve buna bagli olarak sekillenen tesaniitciiliik fikrini degerlen-
dirdi. Ayrica Tekin Alp’ in siyasal ve sosyal fikirleri, bu fikirlerin
Tiirk siyasi hayatindaki yerini ortaya koyarak, Tekin Alp’ in Kema-
lizm fikri ve bu fikrin dayanaklarinin neler oldugunu inceledi.

Besirli’nin ardindan Arshi Khan, “Uluslararasi iliskilerde Tiirki-
ye’nin Diyalektik Ge¢ig Donemi: Atatiirk’iin Konstruktiv Donemin-
den Post-Atatiirk Yapisal Realizmine” baglikli bildirisini sundu.
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Khan’in ardindan F. Rezzan Unalp, “Makedonya/Selanik Muha-
ciri Prof.Dr. Afet Inan ve Atatiirk” baglikli bildirisini sundu. 1912
Ekiminde Balkan Devletlerinin Osmanli Devletine savas ilani, Tiirk-
ler icin 1877-78 (93 Harbi) sonrasindaki muhaceret draminin bir kez
daha yasanmasina yol actigim belirten Unalp, Birinci Balkan Sava-
sinda (1912-1913) Osmanli ordusunun 93 Harbinde ugradigindan da-
ha hizl1 bir yenilgiye ugradigini, savasin daha ikinci ay1 sona ermeden
Bulgar ordularinin 6nce Kirklareli ve Liileburgaz’da galibiyet elde
ederek Catalca’ya kadar ilerlemelerinin, Edirne gibi bazi miistahkem
mevkiler diginda biitiin Balkanlarin elden ¢ikmasi, yiiz binlerce mu-
hacirin Istanbul iizerinden Anadolu’ya go¢ etmesi sonucunu dogur-
dugunu aktardi. Sirplarin ise Osmanlilar1 Kumanova’da yendiklerini,
ardindan giineye ilerleyerek Manastir’ ele gecirdiklerin, Yunan or-
dusunun da giiney Makedonya’da direniste bulunmayan Osmanlilar-
dan Selanik’i teslim aldigin1 ve sadece iki ay siiren ¢atigmalar sonun-
da hemen hemen biitiin Rumeli’nin yitirildigini anlatan Unalp, Ya-
sanilan kayiplarin Balkan Miisliimanlarini biiytik ol¢tide etkiledigini,
Birinci Balkan Savagmin hemen baginda canlarini korumak adina
koylerinden ayrilmak zorunda kalan Miisliimanlarin, yolculuk ede-
rek i¢inden gegecekleri iilke boliimlerinin hala Tiirklerin elinde ve
kendileri i¢in giivenlikli oldugunu diisiinmiislerse de; ne yazik ki
muhacirlerin, Balkanli baglagiklarin birliklerince zapt edilmis ve Hi-
ristiyan cetecilerin, komitacilarin talan ettigi yorelerden gecmek zo-
runda kaldiklarini sdyledi. Dogal olarak, i¢lerinden bircogunun yol-
larda can verdigini, bulunduklari1 kdylerden ayrilanlarin ancak yarisi-
nin Balkanlardan alinip gétiiriilecekleri umuduyla kiy1 kentlerine ula-
sabildiklerini aktaran Unalp, bu siirecte, 30 Ekim 1908 tarihinde Se-
lanik’in bir kazasi olan Polyoroz veya diger adiyla Kesendire’de do-
gan Afet Inan, heniiz dort yasinda iken, Selanik’e Yunan birlikleri-
nin yaklastiginin haberi alinir alinmaz biiyiik bir gociin, bir anlamda
kacisin icinde kaldigini, annesi ve anneannesini geride birakarak Or-
man Fen Memuru olan babas1 ve kardesiyle birlikte at iistiinde Rop-

coz’daki evlerinden ayrilarak biiyiik gociin i¢indeki binlerce muha-
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cirden birileri olduklarini anlatti. Ozetle Unalp sunumunda Balkan
Harbi sirasinda Selanik kentinin teslimi ve kaybedilmesi sonucunda
ortaya ¢ikan gelismeleri, Makedonya’da genel durum ve Miisliiman
halkin muhacereti ATASE Arsivinde yer alan ve tespit edilen belge
ve hatirata dayali olarak aktardi. Ayrica yasanan biiyiik gocle birlik-
te Afet Inan’m 1912’de ailesiyle birlikte Makedonya’dan ayrilisi ve
ayni tarihlerde Mustafa Kemal’in gorev durumunu birbirine paralel
olarak ele aldi. Sonrasinda Afet Inan’m Atatiirk’le tanigsmasi ve Ata-
tiirk’tin goriis ve direktifleri dogrultusunda Tiirk Tarihi iizerindeki
caligmalar1 ve bu ¢alismalarin Cumhuriyet Tiirkiye’sini sekillendir-
mesindeki roliinii irdeledi.

Salonlardaki oturumlar sona erdikten sonra degerlendirme oturu-
muna gegildi. Sirasiyla Resat Geng, Lunan Starova, Dursun Yildirim,
Naeem Qureshi, Abdiilkadir Yuvali, Stefano Trincese, Thsan Giines,
Temugin Faik Ertan, Onder Gocgiin, Mehmet Saray ve Zlatko Zog-
lev goriis, tespit ve Kongre ve Makadonya’ya iligskin izlenimlerini
katilimcilarla paylagtilar ve kongrenin bilimsel siireci tamamlandi.

Ohri’ye Hareket

Manastir’dan aksam vakti Ohri’ye gitmek iizere yola ¢ikildi. Yol
giizergahinda bulunan ve Resneli Niyazi ile 6zdeslesen Resen Ko-
yi'nden gecildi. Burada bir siire mola verilerek Versay Sarayi’nin
kiiciik bir kopyast olarak insa edilmis olunan Resneli Niyazi’'nin Sa-
ray1 gezildi.

Buradan kisa bir yolculuktan sonra Ohri’ye varildi. Ohri’nin, ay-
n1 isimle anilan goliin bir kenarinda kurulu bir turizm sehri oldugu
goriildii. Kongrenin sosyal programi olarak diizenlenen son giinii
Ohri’ye ayrildi. Ogleden sonraya kadar Ohri’nin tarihi ve turistik
yerleri gezildi. Kentin tarihi eserler bakimindan olduk¢a zengin ol-
dugu gozlemlendi. Ilk 6nce Makedon devletinin kurucusu Car Sa-
mail’in adin1 tagiyan Kaleye gidildi. Yiiksek bir tepe iizerinde yer
alan kaleden sehrin manzarasi olduk¢a etkileyiciydi. Ardindan kale-
ye yakin konumda bulunan Roma déneminden kalma Antik Tyatro
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gezildi. Buradan sonra kent merkezinde yer alan Tiirk carsisina gi-
dildi. Bu c¢arsinin Makedonya kentlerindeki diger carsilardan daha
modern ve diizenli oldugu goriildii. Sonra gol kiyisina uzan yol iize-
rindeki kafelerde yorgunluk kahvesi icildi. Ozellikle meydanda Ma-
kedonya Tiirklerin igletti3i kafede icilen ¢ay pek Tirkiye’dekini
aratmiyordu. Osmanli eserleri agisindan simdi pek 6nemi kalmamis
bu sehirde kalan birkag Osmanli eseri arasinda Pir Muhammed Meh-
med Halveti Dergahi ile Hac1 Hamza camiinin bulundugu goriildii.
Hac1 Hamza camii kapali, restore ediliyor. Aktif olan bu Halveti der-
gahinin bahgesinde kalan birka¢c Osmanli mezar tas1 arasinda, Ohri
sancag1 eski kaymakami Magsrik Ahmed beyin mezarmin yer aldigi
goriildii. Ogle vakti geldiginde tiim katilimcilarla birlikte Cuma
Namazi kilind1. Tiirk¢e hutbe okunan sehrin merkez camiinde Evlad-
1 Fatihan torunlariyla biitiinlesildi. Caminin kapisina Tiirk bayraginin
ve kirmizi zemin lizerinde Yiice Atatiirk’iin kalpakli resminin bir
bayrak gibi asili durmasi olduk¢a heyecan vericiydi. Ogle yemeginin
ardindan St. Naum Manastir1 ziyaret edildi. XVI. ve XVII. yiizyillar-
da kale tarzinda insa edilmis, ¢cok giizel goriiniime sahip ve bah-
cesinde Tavus kuslarinin bulundugu bu manastirin kilise boliimiiniin
icinde kiiciik bir odada St. Naum’un mezar1 bulunmaktadir. Yesillik-
ler i¢indeki bu park alaninda gezinti yapildi ve kongrenin yorgunlugu
atildi. Aksam toplu yemekten sonra Giil¢in Yahya Kacar yonetimin-
deki konser ile birlikte kongre programi tamamlanmis oldu.

Sonuc¢

Cin’den Misir’a, ABD’den Giircistan’a, Rusya’dan ltalya’ya,
Kerkiik’ten Dogu Tiirkistan’a diinyanin dort bir yanindan gelen
Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi uzmani bilim insanlar
Atatiirk, Balkanlar ve Tiirkiye ile ilgili tespit diisiincelerini katilim-
cilarla paylastilar. VII. Uluslararas1 Atatiirk Kongresi’yle Tiirkiye ve
Balkanlar cografyas: arasindaki tarihi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
iliskilerin mahiyeti diin, bugiin ve yarin baglaminda akademik bir
anlayisla ortaya konuldu. Tiirk diinyas1 ve Tiirk topluluklarinin tem-
silcilerinin de katildig1 bu biiyiik bilimsel kongrede, hem Atatiirk,
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hem Tiirk tarihi hem de bugiiniin kosullar1 altinda Balkanlar’in gec-
misi ve gelecegi her yonii ile ele alinarak tartigildi. Iki yiizden fazla
bilim adami ve uzmanin katildig1 toplanti sosyal programla birlikte
dort giin siirdii ve Tiirkiye’den Balkanlara bakisin ¢esitli yonleri ay-
11 ayr1 oturumlarda ele alinarak bilimsel bir zeminde degerlendirildi.
Atatiirk adina yapilan 7. Bilimsel kongrenin bugiiniin kosullarinda
Balkanlarin tam ortast olan Makedonya’da yapilmasinin iginde
bulunulan siyasal konjonktiir agisindan anlami biiylik olmustur.
Kongreye katilan yabanci bilim insanlari, bu vesile ile hem Balkan-
lar’1, hem de Tiirkiye’yi beraberce ele alarak ortak bir degerlendir-
me yapabilme sansini elde etmislerdir. Ayrica katilimcilarin ¢ogu
Makedonya’da kalan Osmanli mirasim1 ve Tiirkiye Cumhuriyetini
kuran kadrolarin yetistigi cografyay1 bu kisa siire icinde tanima fir-
satin1 bulmuglardir.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’i, Atatiirk’iin yetistigi donemdeki
Balkanlar1, Balkan Savaglarini, Balkanlardan Anadolu’ya gogleri ir-
deleyen uluslararasi bir kongrenin diizenlenmis olmasi son dénemde
hizla gelisen Tiirkiye Balkan iilkeleri iligkileri i¢in anlamli ve 6nem-
li olmustur.
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ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI
YAYIN ILKELERI

Yayn hayatina Kasim 1984 yilinda baglayan Atatiirk Aragtirma Merke-
zi Dergisi, dort ayda bir Mart, Temmuz ve Kasim olmak iizere yilda ii¢ sa-
y1 yayimlanir. Her yilin sonunda Derginin yillik dizini ve 12 sayida bir ol-
mak tizere de genel dizini ¢ikarilir; uluslararasi indeks kurumlarina ve abo-
nelere yayimlandigi tarihten itibaren bir ay igerisinde gonderilir.

Derginin Yayin Amaci:

Atatiirk ilke ve inkilaplar1 hakkindaki bilimsel aragtirmalar, Atatiirk’iin
en biiyiik eseri olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne iligkin bilgi ve belgeleri ya-
yimlayarak ulusal ve uluslararasi diizeyde bilim diinyasiyla paylagmaktir.

Derginin Konusu:

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, yakin dénem tarih dergisidir. Der-
ginin konusu, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢inde dogdugu siyast,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ortami; begeri ve sosyal bilimler baglaminda
bilimsel Ol¢iitlere gore inceleyen yorumlari, Onerileri ve yeni stratejileri
gelistiren yazilari igermektedir.

Derginin Iceriginde Yer Alacak Calismalar:
— Alaninda boglugu dolduracak, arastirmaya dayali 6zgiin makaleler;

— Incelenen konular1 zengin bir kaynakcaya dayanarak degerlendiren,
elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan aras-
tirma, inceleme ve derleme yazilari;

— Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi ile ilgili konularda hazirlanan
proje kapsaminda gelistirilmig arastirmalar;

— Millf Miicadele ve Tiirkiye Cumbhuriyeti ile ilgili eser, sahsiyet ve il-
mi faaliyetleri tanitan yazilar olmalidir.

Gonderilecek yazilarin, daha 6nce bir bagka yayin organinda yayimlan-
mamig veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha 6n-
ce bir bilimsel kongrede sunulmus bildiriler, bu durumun belirtilmesi ko-
suluyla yayimlanabilir.

Makalelerin Degerlendirilmesi:

Gelen yazilar, yayin ilkelerine uygunlugu bakimindan Yayin Kurulunca

incelendikten sonra, alaninda uzman iki hakeme gonderilir. Hakem rapor-
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larindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, yaz iiciincii bir ha-
keme gonderilebilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil
stireyle saklanir.

Yazar(lar), hakemlerin ve Yayin Kurulu’nun elestiri, oneri ve diizeltme-
lerini dikkate alirlar. Katilmadiklar: hususlar varsa, gerekcelerini bildirme
hakkina sahiptirler. Yayima kabul edilen ve edilmeyen makale/yazilarin ya-
zar(lar)ina bilgi verilir ancak makale/yaz1 metinleri iade edilmez.

Atatilirk Aragtirma Merkezi Dergisi’nde yayimlanan yazilarin telif hak-
ki Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligi’na devredilmis sayilir. Telif hak-
ki, yazili, gorsel ve sanal ortamda yayimlanmay1 da kapsar.

Yayimlanan makale/yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarma ait-
tir. Yazi ve fotograflardan kaynak gosterilerek alinti yapilabilir.

Yayimlanmasi kararlagtirilan makale/yazilarin yazar(lar)ina ve hakemle-
rine, telif ve inceleme {icreti yayin tarihinden itibaren iki ay icerisinde dde-
nir. Ucret miktar1 Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ile Bagh
Kuruluglar: Telif Hakki, Yaym ve Satig Yonetmeligi’ne gore tespit edilir.

Yazim Dili:

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi’nin yazim dili Tiirkce ve Ingilizce-
dir. Ancak her sayida derginin ii¢te bir oranin1 gegmeyecek sekilde, diger
dillerde yazilmis makalelere de -Yayin Kurulu karariyla- yer verilebilir.

Yayimlanacak makalelerin Tiirkge ve Ingilizce 6zetleri de, yazarlari ta-
rafindan tespit edilen anahtar kelimeler ile birlikte verilir.

Yazim Kurallar::
Makalenin Yapisi

Makalenin genel olarak agagida belirtilen diizene gore sunulmasina
0zen gosterilmelidir:

1- Baslik, koyu karakterde biiyiik harflerle yazilmalidir.

2- Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i (Latin/Tiirk harfleriyle); yazar ad(lar)1,
soyad(lar)1 biiylik olmak iizere normal karakterde ortalanarak yazilmali,
yazarlarin gorev yaptig1 kurum ve e-posta adresleri dipnotta verilmelidir.

3- Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)

4- Ingilizce baslik ve Ingilizce 6zet (anahtar kelimeler eklenerek)

5- Makale, amag, kapsam ve calisma yontemlerini belirten bir Giris,

ana metin boliimleri, Sonug¢ ve Bibliyografyay1 icerecek sekilde diizenlen-
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melidir.

Ozet

75 kelimeden az, 200 kelimeden fazla olmayacak sekilde Tiirkge ve In-
gilizce olarak ayri ayr1 yazilmalidir. Ozet, makalenin ana fikrini ve katkisi-
1 yansitacak nitelikte olmalidir. Ozetin altinda bir satir bosluk birakilarak
en az 4, en ¢cok 8 anahtar kelime verilmelidir.

Ana Metin

Makale, A4 boyutunda kagitlarin iizerine bilgisayarda 1.5 satir aralikla
ve 12 punto Times New Roman yazi karakteri ile MS Word programinda
yazilmalidir. Yazilar ortalama 3000-7000 kelimeden olugmalidir.

Boliim Bashklar

Makalenin yapisini belirlemek ve ana metinde diizenli bir bilgi aktarimi
saglamak lizere, yazida ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir.

Ana bagliklar biiyiik harflerle; ara ve alt bagliklar ise ilk harfleri biiyiik
olmak iizere kiiciik harflerle ve koyu (bold) yazilmalidir.

Sekil, Cizelge ve Resimler

Sekiller, cizelgeler ve resimler birden baslayarak numaralandirilmali ve
aciklayict dipnotlara hemen altlarinda yer verilmelidir. Sekil, ¢izelge ve re-
simler toplam 10 sayfayr agmamalidir.

Alitilar

Almtilar tirnak icinde verilmelidir. Beg satir1 gecen alintilar metnin sa-
gindan ve solundan 1,5 cm igeride ve 11 punto ile yazilmaldir.

Kaynak Gosterme

Kaynaklar dipnot seklinde yazilmali, 10 punto ve tek aralik olmalidir.

a- Kitap: Bas harfleri biiyiik olmak iizere 6nce yazarin adi, soyadi, ko-

yu olacak sekilde kitabin adi, (varsa) Cilt, yayinevi, yayin yeri ve tarihi ve
sayfa numarasi verilmelidir.

Mehmet Saray, Tiirk-Iran Iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayi-
n1, Ankara 1999, s.18.

b- Makale: Bag harfleri biiyiik olmak iizere; yazarin adi, soyadi, tirnak
icinde makalenin ad1, koyu olacak sekilde icinde yer aldig1 yayinin adi, Cilt,
Say1, yayin tarihi (varsa), yayn yeri ve yili, sayfa numarasi verilmelidir.

Kenan Olgun, “Tiirkiye’de Cumhuriyetin Ilanindan 1950’ye Genel Se-
cim Uygulamalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt XXVII,
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Say1 79, Ankara 2011, s.1.

Cok yazarl kitap ya da makalelere atif yapilirken, ilk yazar ad1 belirtil-
meli, digerleri i¢in vd. harfleri kullanilmalidir. Ancak bibliyografyada bii-
tiin yazarlarin isimleri yer almalidir.

Iki yazarli: Cezmi Eraslan-Kenan Olgun, Osmanh Devleti’nde Mes-
rutiyet ve Parlamento, 3F Yayinlari, Istanbul 2006, s.68.

Ikiden fazla yazarli: Durmus Yal¢in vd., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi,
Cilt I, 7. Baski, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2010, s.511.

Miilakat ve réportaj tarzi goriigmeler, metin i¢inde ad-soyad ve tarih be-
lirtilerek deginilmeli, ayrica bibliyografyada da gosterilmelidir.

Tekrarlanan atiflarda; soyadi, eser kitap ise a.g.e., makale ise a.g.m.,
yazilmali ve sayfa numarasi eklenmelidir.

Saray, a.g.e., s.82.

Eraslan-Olgun, a.g.e., s.68.

Olgun, a.g.m., s.5.

Bibliyografya

Yazar soyadlarina gore ve alfabetik olarak sirayla yazilmalidir.

a-Kitap: Yazar(lar)in soyadi, adi, kitabin ad1, yaymevi, yayin yeri ve ta-
rihi.

Eraslan, Cezmi-Olgun, Kenan, Osmanh Devleti’nde Mesrutiyet ve
Parlamento, 3F Yayinlari, [stanbul 2006.

b- Siireli Yayin: Yazar(lar)in soyadi, ad1, makalenin baglig1 (tirnak icin-
de), siireli yaymin tam adi, Cilt, Say1, yayin yeri ve tarihi, sayfa aralig1.

Olgun, Kenan, “Tiirkiye’de Cumhuriyetin {lanindan 1950’ye Genel Se-
¢im Uygulamalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt XXVII,
Say1 79, Ankara 2011, s.1-35.

c- Bildiri: Yazar(lar)in soyadi, adi, bildirinin baghgt (tirnak icinde),
sempozyumun veya kongrenin adi, diizenlendigi yerin adi, diizenlenme ta-
rihi, Bildiriler, varsa editor(ler)in adi, Cilt, basimevi/yayinevi, yayin yeri
ve tarihi, sayfa aralig1.

Eraslan, Cezmi, “Atatiirk’iin Tiirk Ciftcisinin Topraklandirilmasina Ba-
kis1”, Altinci1 Uluslararas1 Atatiirk Kongresi, Ankara, 12-16 Kasim
2007, Bildiriler, Cilt II, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara
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2010, 5.1999-2008.

Yazilarin Gonderilmesi

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi’nde yayimlanmak iizere yayin ilke-
lerine uygun olarak hazirlanmig yazilar, bir niishasinda yazarin tanitici bil-
gileri (ad-soyad, kurum, telefon, e-posta vb) olmak iizere 3 (ii¢) niisha ha-
linde CD kaydi ile birlikte agagidaki adrese gonderilir. Yazarlar Yayin Ku-
rulu’nca, esasa yonelik olmayan kiigiik diizeltmeler yapilabilecegini kabul
etmis sayilirlar.

YAZISMA ADRESI

Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanlig1
Ziyabey Cad. No:19 Balgat - Cankaya / ANKARA
Tel: (0 312) 28565 11 - 2855512 - 28434 18
Belgegecer: (0 312) 285 65 73
E-mail: dergi@atam.gov.tr.

Web: http://www.atam.gov.tr
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JOURNAL OF ATATURK RESEARCH CENTER -
EDITORIAL PRINCIPLES

Journal of Atatiirk Research Center which began publishing in Novem-
ber 1984, is published every four months March, July and November, in
three issues per year. At the end of each year an annual index of the jour-
nal and after each 12" edition a general index are issued.The internation
index is sent to his institutions and subscribers within one month from the
date of publication.

Purpose of Publication of the Journal:

It’s purpose is to share with the world science in national and interna-
tional level by publishing the scientific researches of Atatiirk’s Principles
and Reforms, the information and documents related to the Republic of
Turkey which is Atatiirk’s gratest work.

Subject of the Journal:

The Journal of Atatiirk Research Center is a near-term history journal.
The subject of this journal includes the political, socio-economic and cul-
tural environment in which Atatiirk and the Republic of Turkey were born;
the comments examined in the context of the humanities and social scien-
ces according to scientific criterias,the proposals and the articles develo-
ping new strategies.

Studies will be included in the journal’s contents:
— The original articles based on research to fill the gap in their field;

— Research, investigation and review articles which evaluate and cri-
tize the examined studies according to a rich bibliography, and reveal opi-
nions on new and noteworthy.

— The developped researches within the project which are prepared on
issues related to Atatiirk and the Republic of Turkey;

— They should be works, personage concerned with the National
Struggle and the Republic of Turkey, and articles promoting scientific ac-
tivities.
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The articles which will be sent, should not have been published previ-
ously or accepted for publication elsewhere.The declarations previously
submitted to a scientific congress are issued if this is stated.

Evaluation of articles:

After looking for the eligibility of the principles of the Editorial Board,
incoming articles are sent to two referees expert in their field.In case of
one of the reports is positive and another negative, the article can be sent
to a third referee. Names of the referees are kept confidential and reports
are kept for five years. The author(s) takes into account the corrections
and suggestions of the referees and the Editorial Board. If they disagree,
they have right for justification report.They give information to the author
of articles / writings shall be accepted or not for publication, but the ar-
ticle / writing texts will not be refunded.

The copyright of the published articles in the Journal of Atatiirk Rese-
arch Center shall be turned over Head of Atatiirk Research Center.The
copyright also includes to be published in the written, visual and virtual
environment.

Responsibility of the published articles/writings belongs to their aut-
hors. Text and photos can be cited by stating the source.

Copyright and investigation fees are paid within two months from the
date of publication to author(s) and referees of the articles/writings agre-
ed for publication.The amount of the fees is fixed according to Atatiirk Cul-
ture, Language and History Higher Authority and Copyright, Publishing
and Sales Regulations.

Official Language :

The official language of Atatiirk Research Center is English and Tur-
kish. However, articles written in other languages can be allowed by the
decision of the Editorial Board providing that they do not exceed one-third
of each issue of the journal.

English and Turkish summary of the published articles can be given
with the keywords determined by their authors.

Spelling Rules:

Structure of the article

In general, the article must be taken into the order specified below :
1. The title should be written in bold capital letters.
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2. Author name(s) and address(es) should be written by the Latin/Tur-
kish Alphabet ; author’s name(s) and surname(s) should be written in nor-
mal character and set in the midst;authors’ institution and e-mail address
should be given in the footnote.

3. Summary (with keywords)
4. English title and summary in English (with keywords)

5. An introduction should indicate article, purpose, scope and methods
of work and sections of the main texts should be arranged to include
Conclusion and Bibliography .

Summary

The summary should have no more than 200 words or less than 75
words and it should be written separately in Turkish and English.The sum-
mary should be capable of reflecting the contribution and the main idea of
the article. Minimum 4 and maximum 8 keywords should be given by le-
aving one blank line below the summary.

Main text

The article should be written on the computer in MS Word Program
with an A4 size sheets with 1.5 line spacing and 12 pt Times New Roman
font. Article length should be 3000-7000 words.

Section Headings

The main heading, headings and sub-headings can be used to determi-
ne the structure and to ensure an orderly transfer of information in the ma-
in text.

The main heading should be written in capital letters ; the first letters
of headings and sub-headings should be in capital letters and bold.

Figures, Tables and Pictures

Figures, tables and pictures should be numerated beginning with one
and the footnotes should be given beneath them.Figures, tables and pictu-
res should not exceed 10 pages.

Citations

Citations should be in quotes. The citations passing five-line should be
formatted left and right 1.5 cm and written in 11 pt.

References

References should be written in the form of a footnote, and should be

10 pt. with one line space.
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a- Book : Author’s name and surname should be written in capital let-
ters; title in bold ,(if any) Volume, publisher, date and place of publication
and page numbers of the book should be given.

Mehmet Saray, Turkey-Iran Relations, Atatiirk Research Center Pub-
lications, Ankara 1999, p.18.

b- Article: Author’s name and surname should be written in capital let-
ters; title of article should be in quotes; name in bold , Volume ,Number,
publisher, date(if any)place,year and page numbers of the publication
should be given.

Kenan Olgun, *“ General Elections from the Declaration of the Repub-
lic until 1950 in Turkey”, Journal of Atatiirk Research Center, Volume
XXVII, Number 79, Ankara 2011, p.1.

When you refer to a book or articles with more than one author, you
should specify the first author’s name and for the others the letters ao sho-
uld be used. But the bibliography should include all authors’ names.

By two authors: Cezmi Eraslan-Kenan Olgun, Monarchy and Parli-
ament in the Ottoman Empire, 3F Publications, Istanbul 2006, p.68.

More than two authors: Durmus Yalcin ao., History of the Republic of
Turkey, Volume 1, 7. Edition, Atatiirk Research Center Publications, Anka-
ra 2010, p.511.

The interview and the interview-style conversations should be menti-
oned in the text by specifying the name -surname and date and also they
should be shown in te bibliography.

In the repeated references : surname should be written, if work is a bo-
ok you should write n.m.w. but if work is an article you should write
n.m.a.; page number should be added.

Saray, n.m.w., p.82.

Eraslan-Olgun, n.m.w., p.68.

Olgun, n.m.a.,p.5.

Bibliography

Bibliography should be put in alphabetical order by last names of aut-
hors.

a- Book: Author’s (s’) surname, name, the book’s title, publisher, place

and date of publication.
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Eraslan, Cezmi-Olgun, Kenan, Monarchy and Parliament in the Otto-
man Empire, 3F Publications, Istanbul 2006.

b- Periodical: Author’s (s’) surname, name,title of article (in quotes),
periodical’s full name, Volume, Number, place and date of publication, pa-
ge range.

Olgun, Kenan, “General Election Applications in Turkey from the Dec-
laration of the Republic until 1950”, Journal of Atatiirk Research Cen-
ter, Volume XXVII, Number 79, Ankara 2011, p.1-35.

c- Report: Author’s (s’) surname, name, title of declaration (in quotes),
symposium’s or congress’ name,name of organization place, date of issue,
Declarations, (if any) editors’ name, Volume, printing house/publishing
house, place and date of publication, page range.

Eraslan, Cezmi, “ Atatiirk’s View of Making Farmers Landowner”, The
Sixth International Congress on Atatiirk , Ankara, 12-16 November
2007, Declarations, Volume II, Atatiirk Research Center Publications, An-
kara 2010, p.1999-2008.

Submission of Writings

The writings prepared in accordance with the principles of publishing
articles to be published in Journal of Atatiirk Research Center are sent 3
(three) copies, one of them includes author’s identifying information
(name, institution, phone, e-mail, etc.), along with CD recording to add-
ress below. According to Authors Editorial Board, they are deemed to have
accepted that minor corrections can be made.

ADDRESS

Atatiirk Research Centre Presidency
Ziyabey Street. No:19 Balgat - Cankaya /| ANKARA
Tel: (0312) 28565 11 - 28555 12 - 284 34 18
Fax: (0312) 2856573
E-mail: dergi@atam.gov.tr.

Web: http://www.atam.gov.tr
e-magaza@atam.gov.tr
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