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KAZIM KARABEKIR PASA’NIN BASINDA
NESREDILEN TARIHI MEKTUPLARI VE BUNLARIN
KAMUOYUNDAKI YANSIMALARI

Erol EVCIN*

e ————

OZET

Tiirk Istiklal Savasrnin 6nde gelen komutanlarindan biri olan Kazim Karabekir
Pasa, askeri ve siyasi faaliyetlerinden “ari” ve “menkub” bir yasam stirdiirdiigii 1933 yili
itibariyle Milliyet gazetesinde negredilen ve Milli Miicadele dénemindeki hadiselere yer
veren “Ankaralinin Defteri” adli yazi dizisi miinasebetiyle kendisine birtakim itham
ve elestirilerde bulunuldugunu gérmiistiir. Her tiirlii tehlikeyi ve badireyi goze alarak
atldig istiklal miicadelesinde yaptigi caligmalarin goz ardi edildigini ve tilkesi icin can-
la basla icra ettigi kutsal vazifeye golge disiiriilmek istendigini diigiinmesi nedeniyle
bunlara cevap verme geregi hissetmis, bu nedenle bahsi gecen gazetede yayimlanmak
tizere s6z konusu déneme ait hatiralarini ieren bir dizi mektup kaleme almistir. Miita-
reke doneminden Cumbhuriyet’in ilanina uzanan siirece dair bilinen bilgilerin diginda
ciddi iddialari iceren ve donemin 6nde gelen diger basin organlarinda da yer bulan bu
mektuplar Hitkiimet erk4ninda, miinevverler arasinda ve kamuoyunda énemli bir etki

yaratmis ve esasli tartismalara yol agmugtir.

Bu makale; dénemin giindem yaratan tartigmalarini yayimlayan gazetelerden ve
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivindeki vesikalardan istifade edilmek suretiyle Karabekir
Paga’nin séz konusu mektuplarinin kamuoyunda yaratug etkiyi ve bunun neticelerini
ortaya koymak tizere kaleme alinmistir. Bu miinasebetle basina yansiyan tartigmalarin
akedrlerinin sdylemlerine ve iddialarina genis caplt olarak deginilmek suretiyle konu
ile ilgili olarak yapilan calismalara ayr: bir derinlik kazandirilmis ve ilk defa olarak da

tartigmalarin kamuoyundaki yansimalarina yer verilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Kazim Karabekir Pasa, Gazi Mustafa Kemal, Milli Miicade-
le, Milliyet Gazetesi, Millici, Ankaralinin Defteri.

* Dr., T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Ankara/Tiirkiye, erol.evcin@kulturturizm.gov.tr
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HISTORIC LETTERS OF KAZIM KARABEKIR PASHA
PUBLISHED IN PRESS AND THEIR REFLECTIONS
IN PUBLIC OPINION

ABSTRACT

Being one of the prominent commanders of Turkish Independence War, Kizim
Karabekir Pasha found that some accusations and critics were forwarded to him on
the occasion of the article series named “The Book of Native of Ankara” including the
events of National Struggle and published at Milliyet newspaper by 1933 when he kept
a “downfallen” and “freefrom” military and political activities. He felt the necessity of
responding to such because he thought that his works in the independence struggle in
which he was engaged by taking any risk of danger and hardship were ignored and the
holy duty he executed earnestly for his country was tried to be overshadowed, and due
to this reason, wrote a series of letters containing his memoirs of the period in question.
Containing serious claims other than known in formation pertaining to the process
from the armistice period to the announcement of the Republic and finding a place in
the other leading press organs of the period, these letters have created a significant inf-
luence at the Government level, among the intellectuals and in the public opinion and

caused thorough debates.

This article is written to reveal the influence created in the public opinion by the
said letters of Karabekir Pasha and the results of this by making use of the newspapers
which published the agenda creating discussions of the period and the papers in Pri-
me Ministry’s Republic Archive. The studies made concerning the matter have gained
specific depth at this occasion by referring in detail to the discourses and claims of the
actors of the debates reflected at the press and the reflections of the discussions in the

public opinion are included for the first time.

Key Words: Kizim Karabekir Pasha, Gazi Mustafa Kemal, Turkish National
Struggle, Milliyet Newspaper, Millici, The Book of Native of Ankara.
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Giris

Bu calisma kapsaminda 1933 yilinda Milliyet gazetesinde Millici miistea-
riyla kaleme alinan “Ankaralinin Defteri” baslikli yazi dizisi miinasebetiyle Milli
Miicadele donemindeki birtakim diisiince ve faaliyetlerinden dolay: Karabekir
Pasa’ya yapilan ima, itham ve elestiriler ile Karabekir Pasanin bunlara verdigi
cevaplar ele alinmigtir. Bu miinasebetle ortaya ¢ikan miinakasalar, tartismala-
rin merkezini teskil eden Milliyet gazetesi basta olmak {izere olayin takibini
yapan donemin diger onemli basin organlarindan Cumhuriyet, Vakit, Aksam,
Hakimiyet-i Milliye ve Son Posta gazetelerinin incelenmesi suretiyle ortaya ko-
nulmugtur. Ayrica Karabekir Pasa’nin notlarindan derlenerek hazirlanan “Bir
Diiello ve Bir Suikast™ adli eser de Milliyet gazetesi tizerinden basinda yer alan
soz konusu konuya iligkin tartigmalara ve sonrasindaki gelismelere yer vermesi
nedeniyle istifade ettigimiz kaynaklar arasinda yer almistir. Bu tarihi tartigma-
larin kamuoyunda yaratug: etkiyi gérmek {izere de Basbakanlik Cumhuriyet
Arsivinde bulunan ve gizliligi 19 Nisan 2011 tarih ve 2730 sayili onay ile kaldi-
rilan istihbarat raporlarindan istifade edilmistir.

Inceleme konumuz dahilinde Millici ve diger yazarlar ile Karabekir Pasa
arasinda meydana gelen tartugmalar sirasinda sarf edilen ima, itham ve elestirile-
rin dogrulugunun ya da yanlighiginin teyidi, tekzibi ve elestirisine girisilmemis,
mevzunun daha iyi anlagilmasi icin 6zellikle bahis konusu olan miinakasalari
oldugu gibi aktararak s6z konusu dénem itibariyle cereyan eden tartigmalar ko-
nusunda kamuoyunda ortaya ¢ikan fikir, yorum ve beklentilerin daha iyi anlasi-
labilmesi i¢in ¢aba sarf edilmistir. Bu yiizden konuya aciklik getirmek tizere ilk
asamada Karabekir Paga’nin basta Milliyet gazetesinde olmak {izere Tiirk basi-
ninda yayimlanan mektuplarina ve bunlara verilen cevaplarin ana noktalarina

temas etmek durumundayiz.

I- ANKARALININ DEFTERI” VE KAZIM KARABEKIR PASA’YA
YONELIK ITHAMLAR

Tirkiye Cumhuriyetinde ilk tegkilatli muhalefet hareketini temsil eden Te-
rakkiperver Cumhuriyet Firkas'nin 1925’te, bunu takiben diger bir teskilatls

1 Kizim Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, Emre Yayinlar, Istanbul, 2000; Karabekir
Paga'nin 1908-1948 yillar1 arasinda tuttugu giinliiklerinde bazi eksikliklerle birlikte ¢alisma
konumuza temel teskil eden 1933 yilina ait notlar da bulunmamaktadir. Konuya iliskin olarak

bkz.; Kizim Karabekir, Giinliikler (1906-1948), C.1-2, Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul 20009.
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mubhalif hareket olarak ortaya ¢ikan Serbest Cumhuriyet Firkasrnin ise 1930°da
kapanmastyla ¢ok partili hayata gecis denemelerinin bir siire daha ertelendigi
ve Takrir-i Siitkiin Kanunu ile tilke i¢indeki muhalif akimlarin kontrol altinda

tutuldugu anlagilmakeadir®.

Bu siire¢ icinde Cumbhuriyet Halk Firkas'na yakinlig: ile taninan Mil-
liyet gazetesinin sahibi ve basmuharriri Siirt Mebusu Mahmut (Soydan)
Bey’in’gazetesinde “Ankara Postasi” sayfasinda 24 Mart 1933’ten itibaren “Mil-
lici” miisteartyla®*“Milli Miicadele Tarihine Dair Notlar: Ankaralinin Defteri”
adli bir yazi1 dizisi baslattugt ve bu miinasebetle yazarin Tiirk milli inkilabinin
ilk giinlerinden yazi dizisinin gazetede nesredildigi sz konusu doneme kadar
cereyan eden tarihi hadiseler ile ilgili 6nemli bilgiler verdigi ve ciddi iddialar-
da bulundugu goriilmiistiir. Bu miinasebetle yazar ve yazi dizisi ilk nesrinden
itibaren kamuoyunun ilgi ve alakasini ¢ekerek dikkatleri tizerinde toplamistir.
Konumuza baslangi¢ teskil eden 15 Mart 1933 tarihli ilk yazisinda Millici sun-
lar1 beyan etmistir:

“Elimizde bir Ankaralinin Defteri’ var. Bu defterde milli inkildbin
ilk giinlerinden itibaren hadiseler giinii giiniine kaydedilmis. .. Ankaralinin
Defteri'ndeki bu intibalar: okuduktan sonra kafalarimizda yasayan bazi
putlar, hafizalarimizi dolduran bazi kanaatler, mutlaka yikilacak, parca-
lanacaktir. Simdiye kadar dogru bildigimiz bircok seylerin yalan oldugunu

dgrenecediz.”.

2 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi (1923-1931),
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2010, s.134 vd.

3 1883’e Siirt'te diinyaya gelen Mahmut (Soydan) Bey, Harp Okulu'ndan mezun olmus, taki-
ben dnemli askeri gorevlerle birlikte Sultan Abdiilhamit Han'in Muhafiz Subaylig: gorevinde
bulunmustur. Binbasi riitbesinde iken 1920 Nisani itibariyle Mustafa Kemal Paga’nin Refakat
Subay olmustur. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin midirlagiint ve bagyazarligini, 1926'da
ise kurdugu Milliyet gazetesinin basyazarligini yapmustir. TBMM Riyaseti Refakat Zabitligi,
Divan-1 Riyaset Katipligi, 1. Sube Baskanligi gorevlerini ifa etmis ve Is Bankast’'nin kuruculari
ve yonetim kurulu iiyeleri arasinda yer almistir. Fransizca, Almanca ve Arapca bilen Mahmut
Bey TBMM II.-V. Dénemleri arasinda Siirt Mebusu secilmistir. 1936 yili Aralik ayinda haya-
ta gozlerini yummustur (TBMM Albiimii, 1920-1950, C.1, TBMM Basin ve Halkla ﬂi§ki—
ler Yayin Mudurlagii Yayinlart No:1, Ankara 2010, 5.117).

4 Mahmut Soydan, Ankaral’nin Defteri, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Haz.:Nejdet
Bilgi, Istanbul 2007,5.XXIX; “Ankaral’nin Defteri” adli yazt dizisini kaleme alan Millici’'nin
Siirt Mebusu Mahmut (Soydan) oldugu konusunda Karabekir Pasa da hemfikirdir (Karabe-
kir, Bir Diiello ve Bir Suikast, s.15).

5 Millici, “Milli Miicadele Tarihine Dair Notlar: Ankaralinin Defteri”, Milliyet, 15 Mart 1933.
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Yazarin kaleme aldig1 bu ilk yazisinda kastettigi “yalan yanly intibalarla
kafalarda birer put hilinde yasayan sahislar” arasinda Milli Miicadele’nin bag-
langi¢ dénemlerinde Mustafa Kemal Pasa ile silah arkadasligi ve kader birligi
yapan, fakat daha sonraki siire¢ icinde yollari ayrilan Kazim Karabekir, Ali
Fuat (Cebesoy), Refet (Bele), Cafer Tayyar (Egilmez) Pasalar ile Rauf (Orbay)
Bey’in de bulundugu yaz1 dizisi nesredildik¢e s6z konusu isimlerin Milli Mii-
cadele déneminde cereyan eden olaylar karsisinda takindiklar: bir kisim tutum
ve davranislarinin dogrudan veya dolayli bir sekilde elestirilmeye baglanmasiyla
giin yiiziine ¢ikmaya baglamistir®. Elegtirilen bu isimlerin kapatilan Terakki-
perver Cumhuriyet Firkas’nin kurucularr arasinda yer almalari da ayrica dik-
kat cekmekte idi’.

Yazi dizisinde Karabekir Pasa’nin tartismalara dhil olmasi, TBMM Ikinci
Bagkani ve Erzurum Mebusu Celalettin Arif Bey’in Milli Miicadele’nin kritik
asamalarindan biri olan 1920 Eyliili’'ndeki Ermeni harekat 6ncesinde Erzurum’a
gelisi miinasebetiyle cereyan eden olaylar nedeniyle olmustur. Millici bu olaya
deginerek, s6z konusu donem itibariyle bolgede 15. Kolordu Kumandani sifatiy-
la gorev yapan Karabekir Paga’nin Celalettin Arif Bey’in bolgesel bir fikirle hare-
ket edisini kavrayamayarak Milli Miicadele’ye zarar verici birtakim hareketlerde
bulundugu yéniinde imalarda bulunmustur. Bu dénemde Celalettin Arif Bey’in
olaganiistii yetkilerle donatllmis Sark Vilayetleri Umumi Valiligine, isbirligi
halinde oldugu Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey’in de Erzurum Valiligine
tayin edilmesi dogrultusunda talimat niteligindeki yazilart Ankara tarafindan
temkinli karsilanmakta ve bu teklifler bolgesel kurtulus ¢areleri arandig: bir dé-
nemde s6z konusu zatin sahsi, hususi ve mahalli bir politika ytirtitmek istedigine
yorulmakta idi. Millici 27 Nisan 1933 tarihli yazisinda “Tek Cepheye Sadakar
Boyle mi Olur?” bashig ile Celalettin Arif Bey’in bu tutumunu elestirmis, Ka-
rabekir Pasa’ya da s6z konusu dénemde bulundugu 15. Kolordu Kumandanligt
gorevi sirasinda bu goriisiin alundaki gizli emelleri sezemedigi i¢in serzeniste

bulunmustu®.

6 Feridun Kandemir, Kdzim Karabekirin Yakilan Hatiralar1 Meselesinin igyiizii, Ercan
Matbaast, Istanbul 1964, s.16.

Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, s.14.
Millici, “Tek Cepheye Sadakat Boyle mi Olur?”, Milliyet, 28 Nisan 1933.
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II- KAZIM KARABEKIR PASA’'NIN CEVABI MEKTUPLARI VE
BASINDAKI TARTISMALAR

Millicinin Milliyet gazetesinde nesrettigi yazi dizisinde Celalettin Arif
Bey’in Erzurum’daki faaliyetleri miinasebetiyle hakkinda birtakim ithamlarda
bulunmast nedeniyle Milli Miicadele’de emegi ge¢mis belli basli kumandanlar
arasinda yer alan Karabekir Paga’nin biiyiik bir tiztintti duydugu ve bu ithamlara
kargilik verme geregi hissettigi anlagilmaktadir. Buna kargt Karabekir Pasa: “ar-
tik bu yalanlar: kokiinden kesmek icin kimsenin su veya bu miitalaasina ehemmiyet
vermeyerek hakkimi ve serefimi, daba dogrusu milletin mals olan Istiklal Harbi'nin
kudsiyetini miidafaaya karar verdim.” diyerek ¢etin bir miicadeleye giristigini
belirtmektedir’. Bu kararda Millicinin “Milli Miicadele’de biiyiik roller almag
olan Karabekir Pasa’'nin hi¢ olmazsa bizzat icinde yasadigr kissmlar: yazmasi” ko-
nusundaki tahrik edici telkinlerinin de etkili oldugunu s6ylemek miimkiindir.
Boylece s6z konusu teklifi kargiliksiz birakmayan Karabekir Paga Milli Miicade-

le yillarina ait hatiralarini iceren yedi mektubunu Tiirk basiniyla paylagsmistir.”
1- Birinci Mektup ve Basindaki Yansimalar1

Karabekir Paga hakkindaki ithamlara cevap olmak tizere Milliyet gazetesi-
ne bir mektup gondermis, 5 Mayis 1933’te yayimlanan bu mektupta, donemin
TBMM fkinci Baskani ve Erzurum Mebusu Celalettin Arif Bey’i makaminin
gerektirdigi sekilde karsiladigini ve bu sahsin kendisine Ankara’nin sarkta umu-
mi valilik ihdas etmeyi, buraya da Karabekir Paganin tayin edilmesinin diigii-
nilldagiint séyledigini beliremistir. Aldig1 bu habere gore sarktaki “kurtarict
vazifesinden” mahrum edilecegini diisiinen Karabekir Pasa Ankara’ya s6z ko-
nusu umumi valilik igin Celalettin Arif Bey’in daha uygun oldugunu bildirmek
suretiyle bu soruna bir ¢oziim bulmak istemistir. Konuyu tam manasiyla 6gren-

mek {izere Harbiye Nezareti Miistesar1 Ismet (Inonii) Bey'e bir sifre gektigini

9 Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, s.20.

*  Karabekir Pasa tarafindan yazilan ve “Memleket Evladlarina” ithafiyla ilk baskist 1922de,
ikincisi ise 1924’te yapilan bu eser Sark Cephesi’ndeki sehit cocuklarinin temsil etme ve ser-
best konusma kabiliyetlerini gelistirmek tizere 9 ¢ocuk oyunu ve 7 sarki ile marsin notalarin
ihtiva etmekte idi (Kizim Karabekir, Memleket Evladlarmna: Sarkili Ibret, Trabzon 1338;
Cahit Kavcar, Kdzim Karabekir Pasa’nin Bir Eseri: Sarkils Ibret, Besinci Milletlerarast Tiir-
koloji Kongresi, 23-28 Eylil 1985, Tebligler, Istanbul 1985, 5.171-178; Kirzioglu, a.g.e.,
5.50-51; Ayrica bkz.; Kazim Karabekir, Cocuk Davamiz, C.1, Emre Yayinlari [stanbul, 2000,
5.105-106).

10 Millici, “Kazim Karabekir Paga’ya Cevap”, Milliyet, 6 May1s 1933.
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belirten Karabekir Pasa, bu sifreye Celalettin Arif Bey’in diisiincelerinde samimi
olmadig1 ve bu sahsin esas amacinin Meclis vasitastyla Karabekir Pagsa’nin etkisiz
hale getirilmesi ve béylece bir “istinatgdh”tan mahrum kalacak Mustafa Kemal
Paga'nin da Erzurum halki vasitasiyla diistiriilmesi oldugu yoniinde cevap aldigi-
n1 ifade etmistir. Bu haber dogrultusunda tizerindeki etkin sifatlarla gayrimesul
bir amir olarak Erzurum’da bulunmasini tehlikeli gérdiigii Celalettin Arif Bey’i
vali vekaletine getirmek ve onu “mesul ve madun” bir vaziyete sokmak suretiyle

birtakim tedbirler almak istedigini ileri stirmiigtiir.

Millici ile Karabekir Pasa arasindaki tartismayi alevlendiren asil ifadeler
ise bu olaylar sirasinda Karabekir Paga’nin miitareke baslangicinda milli istik-
lalin ancak milli bir kuvvetle kurtarilabilecegini ve bunun da Erzurum’da ya-
pilacak milli bir tesekkiil ile miimkiin olabilecegini, Birinci Diinya Savas’nin
son safhasinda sarktaki bagarili faaliyetlerinden otiirii halk ile ordu arasinda
tesis ettigi karsilikli itimat ve baglilik dolayisiyla da milli Hitkimetin temelini
Erzurum’da kurabilecegini birgok kimselere ve bu arada Mustafa Kemal Pasa’ya
da Istanbul’da iken Sisli'deki evinde séylemis oldugunu beyan etmesi olmustur.
Karabekir Paga bu beyanlari sirasinda, sark vaziyetinin ve hareketinin baska bir
elde kotii bir netice vermesini muhtemel gordiigii icin milli hareketi akamete
ugratmamak amaciyla sarkta kalmayi, Mustafa Kemal Pasa’nin da garba yonel-
mesini diisiindiigiinii ve Mustafa Kemal Pasa heniiz Istanbul’da iken kendisinin
sarkta ise baglamis oldugunu ve Erzurum Kongresi ile milli niiveyi hazirladigini
ifade eden ciddi iddialarda bulunmustur. Bu iddiaya gére Mustafa Kemal Pasa
ile Karabekir Pasa bu teklif iizerinde mutabik kalmigslar ve bu suretle Karabekir
Paganin sarkta, Mustafa Kemal Paganin da garptaki siyaset ve harekat idare
etmesi milli plan olarak tespit edilmisti. Karabekir Pasa bahsi gecen mektubun-
da verdigi bu bilgilerin ardindan: ‘Ankara’da BMM a¢ilincaya kadar bu fikirde
bulunan Mustafa Kemal Pasa bundan sonra nedense bu fikirlerinden sarfinazar
ettiler.” demis, ancak ikna edici birgok muhaberenin neticesinde kendisinin yine
vazifesine devam ettigini belirtmistir. Nihayetinde: “Mill; istiklalimizi kurtar-
mak igin canla bagla ugragmag olanlarin bu vaziyetlerini yazmayabilirsiniz. Fakat,
bari bunlar: bor¢lu ¢ikarmayiniz!” diyerek Milli Miicadele doneminde yapug:
dikkate deger calismalarin goz ardi edildigi yoniinde sitemkar bir sozle mektu-
bunu noktalamistir''.

11 “Kézim Karabekir Pasa Millici’ye Verdigi Cevapta Hadiseyi Nasil Anlatyor?”, Milliyet, 5
Mayis 1933.
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Bu iddialara cevap verme geregi hisseden Millici ise 6 Mayis 1933 tarihli ya-
zisinda, Karabekir Paganin biiyiik iddialarda bulundugunu ve kendi nefsine ve
islerine oldugundan fazla deger verdigini belirtmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin
Anadolu’ya gegmeden 6nce Istanbul’da aylarca kalmak suretiyle Anadolu’da bas-
latacag1 miicadele icin hazirliklarda bulundugunu, bu suretle yerli ve yabanc
bir¢ok insanla goriiserek emniyet ve itimat duyulabilecek kisileri tespit etmeye
calistiging, netice olarak yakindan tanidigt Kolordu Kumandani Karabekir Paga
ile de konugmasinin gayet normal oldugunu ifade etmistir. Karabekir Pasa’nin,
Mustafa Kemal Pasa daha Istanbul’da iken sarkta ise basladigina ve milli kuv-
vetlerin niivesini hazirladigina dair iddialar1 konusunda ise; kurtulus amaciyla
her vatandagin milli davanin miidafaasi icin bir kuvvet olarak herhangi bir fe-
laket durumunda elindeki imkénlar dogrultusunda vazifeye atulmasinin olagan
oldugunu, bu bakimdan mahalli ihtiyaclarla Erzurum’da teskil edilen Vilayat-
Sarkiyye Miidafaa-1 Huk(k-1 Milliyye Cemiyetinin Karabekir Paga’nin sandig1
gibi memleketi kurtarmaya yetmeyecegini, bu nedenle Mustafa Kemal Paga’nin
heniiz Istanbul’da iken biitiin memleketi kapsayacak ve Anadolu’daki biitiin
daginik kuvvetleri birlestirecek bir teskilat tesis etme fikrinde oldugunu, bu
suretle Erzurum Kongresinden hemen sonra Sivas Kongresinin toplanmasinin
saglanarak biitiin Anadolunun kurtulusunu esas alan kararlarin uygulamaya
gecirildigini vurgulamistir. Mustafa Kemal Paga’nin Ankara’ya ge¢me kararina
istinaden Karabekir Pasa’nin Heyet-i Temsiliye’ye yazdigi bir telgrafi yayinlayan
Millici, bunda Karabekir Paga’nin Heyet-i Temsiliye’nin Sivastan garba gegme-
sinin sakincalari {izerinde durdugunu ve bu suretle mektubunda Istanbul’daki
goriismelerinde Mustafa Kemal Paga’ya atfettigi garp cephesini kurtarma gérevi
konusunda da celiskiye diistiigiinti beyan etmistir'>. Ayrica, bir siire sonra art
niyetli fikir ve davraniglarini anladigini belirten Karabekir Paganin Celalettin
Arif Bey’e umumi valilik veya Erzurum vali vekilligi gibi islerini kolaylastiracak
onemli gorevleri teklif etmesinin biiyiik bir geliskiye isaret ettigini ve anlagtlir

olmadigini belirtmistir."

Celalettin Arif Bey meselesi disarida birakilirsa, Millici’yi endiseye sevk
ederek cevap vermeye iten asil sebep:“Karabekir Pasanin babsi bir sark hadise-
sinin mubakeme ve miinakasas: seklinden cikararak milli davanin rub ve mesne-

12 Millici, “Kézim Karabekir Pasa’ya Cevap”, Milliyet, 6 Mayis 1933.

13 Millici, “Yeise Diisiiren Haber”, Milliyet, 7 Mayis 1933; Milliyet, “Celaleddin Arif Bey’in
Maksadi Ne Imis?”, 8 Mayis 1933.
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dine taalluk eden tasarrufkir ve garip bir iddia héline sokmasi™ olmustur. Os-
manlt Meclis-i Mebusanrnin Istanbul’da toplandigt bir sirada Sadrazam Ali
Riza Pasa’nin Meclis'te okudugu beyannamede Heyet-i Temsiliye ile Kuva-y1
Milliye’nin gayrimesru oldugu yolundaki séylemlere yer verildigi ve Milli
Miicadele’ye muhalif basin ile Ayan Meclisinde de bu yonde tarizlerin goriil-
digi bir sirada Karabekir Paganin da Mustafa Kemal Pasa’ya cektigi sifre ile:
“Istanbul’da Meclis-i Milli’de tahassul eden cereyana karsi Heyet-i Temsiliye'nin
ve Kuva-y: Milliye'nin makiis ve miitehakkim bir vaziyer almasini hi¢ muvafik
bulmuyorum. Yalniz, Heyet-i Temsiliyenin bu isin icinden vakarly ¢ctkmak icin ve
isi mesuliyetini, takdir keyfiyetini Meclis-i Milli'nin uhre-i namus ve hamiyetine
birakmasin: miitalaa ediyorum” seklinde beyanda bulunmasi da Millicinin eles-
tirisine ugramigtir. [zmir, Maras ve diger bolgelerde isgallerin devam ettigi ve
gerekli tedbirleri almak hususunda somut ve ciddi girisimlerinin goriilmedigi bir
dénemde Istanbul Hiiktimeti'ne “dervisane bir tevekkiil” ile giiven duyulmasi ve

olaylarin gidisine birakilmasi Millici tarafindan hos karsilanmamuistir®.

Bir siiredir menkubiyet hayat1 yasayan Karabekir Pasa’nin yazi dizisinde
adinin gegmesi ve bu miinasebetle ortaya cikan tartigmalara dahil olmasi ile
halkin konuya ilgisinin arttig1 ve takip eden giinlerde baski: sayisi artan Milli-
yet gazetesinin yani sira'® Cumhuriyet, Aksam, Vakit, Hakimiyet-i Milliye ve
Son Posta gibi gazetelerin birinci sayfalarinda Karabekir Pasanin beyanlarina
ve kendisine verilen cevaplara genis capli olarak yer verilmeye baslandig: go-
riilmektedir”. Karabekir Paga’nin mektuplari nesredilirken Millici'nin yani sira,
Milli Miicadele déneminde olaylarin i¢cinde bulunan veya olaylar hakkinda bil-
gisi olan gazeteci, yazar, mebus ve askerlerin de tartismalara d4hil olduklari ve
bunlarin agirlikls olarak Karabekir Pasa’nin beyanlarina karsi gazetelerin stitun-
larinda cevaplar vermeye basladiklart goriilmektedir. Bu miinasebetle Karabekir
Pasa, Millici'nin yani Mahmut (Soydan) Bey’in Milli Miicadele’de fiili ve etkin
bir gérevde bulunmadigina dair bir aufla gazetelerde verilen cevaplara: “Mahmut
(Soydan) Bey hakikati bilmeyebilir, fakat bunlar: bilenlerin nasil buna ciiret ettik-
lerini bir tiirlii anlayamadim.” diyerek bu tiir girisimlerde bulunanlari elegtirmis-

14 “Pasa’nin Bu Aykiri ve Méana Verilmez Iddiast Nereden Geliyor?”, Milliyet, 9 May1s 1933.
15 Millici, “K&zim Karabekir Pasa’ya Dérdiincii Cevap!”, Milliyet, 9 May1s 1933.

16  Karabekir, Bir Diiello, Bir Suikast, s.45-46.

17  Kandemir, Kazim Karabekir’in Yakilan Hatiralari..., s.22.
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tir'®. Yunus Nadi (Abalioglu) Bey’in sahibi oldugu ve basmuharrirligini yaptig
Cumbhuriyet gazetesi Karabekir Paga’nin tartismaya dahil olmasiyla konuyu sii-
tunlarina tagimis ve miinakasa olarak adlandirdigi meseleyi okuyucular: icin
ozetleyerek: “..esasinda bir kiil olan milli istiklal cidal ve zaferinin tamamen Mus-
tafa Kemal'e ait bulunan ibda ve idaresinde miinakasa mevzuu olabilecek tek nokta
bile bulunmadigini bilmiyen yoktur.”™. diyerek tartisma konusundaki yorumunu
ve yoniinii belli etmistir. Vakit gazetesinde Mehmet Asim (Us) ise: “Kdzim Ka-
rabekir Pasa'nin bu sozleri Milli Miicadele’de hizmetinin Gazi Paga’'nin muvaffa-
kiyetlerinden geri kalmadigini anlatmak gayretiyle soyledigi anlasilryor. Hatta Gazi
Pasa’dan iki ay kadar once Erzuruma giderek teskilat yaptigini kaydetmesine gire
kendisine bir nevi takaddiim hakk: bile ayiriyor.”diyerek Karabekir Pasa’nin Milli
Miicadele’deki ¢alismalarinin takdir edildigini ancak bu miicadele oncii rolii
benimsemesinin kabul edilebilir bir iddia olmadigint vurgulamistir®®. Bu siireg
icinde Hakimiyet-i Milliye gazetesi de Karabekir Pasa’nin s6z konusu donem
itibariyle diistindiigii seyin Sarki Anadolu vilayetlerinin istiklali oldugunu séyle-
digini ve bunun da ancak bir zamanlar Anadolu’'nun dogusunda hikimiyet tesis
eden Karakoyunlu Beyligi gibi bir “Tavaif-i Miiltik HitkGimeti” olabilecegini be-
lirtilerek: “Meger Karabekir Pasa’'nin aklindan gegen ilk sey eger elinden gelebilirse
bir iki vilayette Karabekir Beyligi kurmaktan ibaretmis!” seklinde tariz edici bir

tavir takinmigtir.?!

Yunus Nadi (Abalioglu) Bey de Cumhuriyet gazetesinde Celalettin Arif Bey
meselesindeki tedbirsizligi nedeniyle Karabekir Pasa’nin tutundugu tavri eles-
tiriyor, ancak daha biiyiik bir mesele olarak Karabekir Pasa’nin milli kurtulus
hareketinin ilk niivesini Erzurum’da kendisinin kurmus oldugu, Mustafa Kemal
Pasa’y1 Anadolu’ya davet ettigi ve milli kurtulus programini beraber yaptiklarina
dair iddialarina karsti: “Bundan dolayidir ki tarihi yanlis vadiye siiriiklemek iste-
mek mahiyetindeki bu bildpervazligin kendi hakiki ¢ercevesine ircar bu yakin ve ge-

refli tarihimizi yakindan yasamis olan bizlere gore zarurettir.” diyerek tartismalara

18  Karabekir, Bir Diiello, Bir Suikast, s.33.
19 “Milli Miicadele’ye Dair Bir Miinakaga”, Cumhuriyet, 7 Mayis 1933.

20  Mehmet Asim, “Karabekir Pasa’nin Davasi, Yunanlilari Kim Denize Dokecekti?”, Vakit, 9
Mayis 1933.

21  “Karabekir Pasanin Miithim Bir Itirafi”, Hakimiyet-i Milliye, 13 Mayis 1933; Hakimiyet-i
Milliye'de yer alan bu haberi siitunlarina tastyan su gazeteye bkz.; “Hakimiyet-i Milliye’nin
Miihim Bir Makalesi”, Aksam, 13 Mayis 1933.
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dahil olma ve miidahale etme geregi duydugunu belirtmistir. Bu sekilde Karabe-
kir Paganin da memlekete hizmet etmek konusundaki payinin inkar edilmedi-
gini, ancak her hizmetin sadece kendi sinirinda ve miktarinda kalmakla muteber
olacagini vurgulamistir.”? Karabekir Pasa’nin, fikirlerini 6grenmesine ragmen
Celalettin Arif Bey’i Umumi Vali yapmak konusunda tesebbiislerde bulunmasi
Vakit gazetesi yazari Mehmet Asim (Us) Bey tarafindan da Milli Miicadele’nin
akibeti agisindan biiyiik bir hata olarak degerlendirilmistir*®. Bu asamada Rusen
Esref (Unaydin) Bey’in de: “tarihin bu noktasina kiiciik de olsa bir katk: saglamak
diigiincesiyle” basinda bir hatirasint nesrettigi goriilmektedir. Buna gore Rusen
Esref (Unaydin) Bey, Miitareke doneminde kulagindan gegirdigi kiigiik bir ame-
liyat nedeniyle $isli’deki evinde istirahat halinde olan Mustafa Kemal Pasa’y1 soz
konusu donemde birgok mebus, yiiksek riitbeli asker, siyasetci, eski nazir, eski
vali, eski zabit, muallim ve gazeteci gibi ziyaret ettigini belirtmistir. Bu sirada
Yaver Cevat Abbas (Giirer) Bey tarafindan ikinci katta bahge tizerindeki yatak
odasina alinmig, Mustafa Kemal Paga’nin karyolasinin basucunda tiniformali
bir zata takdim edilmis ve kendisine kargida duran kanepede yer gdsterilmis,
ancak takdim edildigi zatin kim oldugu konusmalarin halihazirda devam ediyor
olmast nedeniyle sdylenmeye firsat olmamisti. Konu, iilkenin iginde bulundugu
durumun ciddiyeti ve milli miidafaa idi. Koltukta oturan ve ellerini birbirine
kavusturmus pasa da sozleri ve hareketleri ile Mustafa Kemal Pasa’y: tasdik et-
mekteydi. Biraz sonra kalkarak Mustafa Kemal’in yataginin yaninda askerce
bir vaziyette duran zat: “Emirlerinizi daima serefle telakki ederim Pasa hazretleri!
“ demis ve vazifesinde muvaffakiyetler dileyen Mustafa Kemal Paga’ya tesek-
kiir ederek vedalasmiglardi. Ziyaretginin ardindan Mustafa Kemal Pasa: “Paga
Erzuruma gidiyor da benimle konusmaya gelmis. Tekirdag da Kolordu Kumandani
bulunuyormus, kendisini Erzuruma tayin etmigler.” demis ve bu zatin Karabekir
Pasa oldugunu beyan etmisti. Rusen Esref (Unaydin) Bey bu hatirasinda s6z ko-
nusu gortisme sirasinda Karabekir Paga’yt Mustafa Kemal Pasa’nin diisiincelerini

sayg! ile dinler gordiigiinii beyan etmistir**. Aksam gazetesinde ise Rusen Egref

22 Yunus Nadi, “Kurtulus Cidalinde: Milli Sir!”, Cumhuriyet, 8 Mayis 1933.

23  Mehmet Asim, “Kizim Karabekir Pasanin Davasi, Celaleddin Arif Bey'in Kuracagt
Hiik(imet”, Vakit, 11 Mayis 1933.

24 Rusen Egref, “Rusen Esref Bey’in Mektubu ve Tarihi Aydinlatan kiymetli Bir Hatiras:”, Mil-
liyet, 10 May1s 1933; Ayrica bkz.;“Rusen Esref Bey’in Bir Mektubu”, Cumhuriyet, 11 Ma-
yis 1933; Rusen Esref Bey'in s6z konusu hatirayr dogrulamak ve desteklemek {izere basinda
sonraki giinlerde yayimlanan bir yazisi i¢in bkz.; Rugen Esref, “Bir Veda Sahnesinin Manas1”,
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(Unaydin) Bey’in hatirasina da temas edilerek, Karabekir Pasa’nin son zaman-
larda: “Milli Miicadele benim eserimdir.” seklinde ortaya garip bir iddia attig1, bu
iddianin her yerde hayretle karsilandig1 vurgulanmis, memleketi kurtaran ve
yeni Tirkiye'nin esaslarini kuran Gazi Mustafa Kemal’in basariyla sonu¢lanan
Milli Miicadele i¢in: “Elde ettigimiz biitiin neticeler milletin eseridir.”seklindeki
ifade tarzina kargilik Karabekir Paga’nin s6z konusu beyanlarinin memleket tize-
rinde biiyiik bir infial uyandirdig: belirtilmistir®.

2- Ikinci Mektup ve Basindaki Yansimalart

Karabekir Paga’nin birinci mektubunun Tiirk basinindaki etkileri heniiz
devam ederken Hakimiyet-i Milliye gazetesi bagsmuharriri Falih Rifk: (Atay)
Bey’in Gazi Mustafa Kemal’e Karabekir Pasa’nin ilk mekcubu hakkindaki yo-
rumlarini sordugu ve buna Mustafa Kemal Pasa'nin karsilik olarak: “Bu mektu-
bu yazan iizerine akil doktorlarinin dikkat nazarini celbederim.” cevabint verdigi
haberi basina yansimistir®*. Gazi Mustafa Kemal’in konu hakkindaki beyani,
Millicinin Karabekir Pasa’y1 mektubundaki iddialarini ispatlamasi icin daveti
nedeniyle ve Falih Rifki (Atay) Bey'e cevap olmak tizere Karabekir Paga bu kez
hazirladig ikinci mektubu Milliyet gazetesinin yani sira Cumhuriyet ve Son

Posta gazetelerine de gondermistir?.

Karabekir Pasa soz konusu gazetelerde 8-9 Mayis 1933 tarihlerinde yayim-
lanan bu mektuba kendi deyimiyle: “mektubu hakkinda Reis-i Cumbur hazret-
lerinin dikkatini yoran insanin” yani Falih Rifki (Atay) Bey’in Sakarya Meydan
Mubharebesi sirasinda Dergidh mecmuasinda okudugu bir yazisina temas ede-
rek baglamistir. Buna gore Falih Rifk: (Atay) Bey soz konusu yazisinda: “Bi-
zim geng ihtilalcilerimiz iptida vatanperverlik, sonra milliyetperverlik orneklerini,
Rumelinin katil ibtilalcilerinden aldilar. Renkli mitingler ve feryatls niimayigler,
bize Bulgar rengberleriyle, Yunan garsonlarinin bergiizar biraktigr emsalsiz ¢irkin-

Milliyet, 16 Mayis 1933; “Rusen Esref Bey'in Cevab:”, “Cumhuriyet, 17 Mayis 1933; “Ka-
rabekir Pasa’ya Bircok Cevaplar Verildi”, Son Posta, 16 Mayis 1933.
25  “Tarihi Bazi Noktalar”, Aksam,10 May1s 1033.

26  “Gazi Hazretleri Karabekir Pasa'nin Mektubu Hakkindaki Intibalarini Bir Ciimle le Ifade
Buyurdular”, Milliyet, 8 Mayis 1933; Milliyet gazetesinden iktibas ederek haberi yayim-
layan diger gazeteler icin bkz.;“Kazim Karabekir Pasanin Mahut Mektubu”, Cumhuriyet,
8/5/1933; “Gazi Hazretleri Kazim Karabekir Paga'nin Mekeuplar: h;in Ne Diyorlar”, Vakit, 8
Mayis 1933; “Bir Mektup Hakkinda Gazi Hazretleri Diyorlar ki”, Aksam, 8 May1s 1933.

27  Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, s.34-35.
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liklerdir. Megrutiyet Istanbul’a, iki Rumeli cemaatinin, Bulgar ve Rum ibtilalcileri-
nin giptastyle geldi.” demistir. Karabekir Pasa: “Yunan ordusunun Anadolu i¢lerine
kadar iilkeyi isgal ile Tiirkleri yok etmek amactyla ilerledigi ve geng Tiirk ibtilalci-
lerinin tek dag basi mezar oluncaya kadar ¢carpigmak azmiyle Tiirk’iin istiklal ve
hiirriyetini kurtarmaya ugrastigr bir donemde” sarkin en ticra koselerine kadar
sokulan Dergah mecmuasinda yer alan bu diisiinceleri elestirerek bunu ibretle
okunmast gereken bir yazi olarak okurlara duyurmustur. Devaminda 16 Ha-
ziran 1919 tarihinde Mustafa Kemal Pasa tarafindan 15. Kolordu Kumandani
Karabekir Pasa’ya gonderilen bir vesikaya yer vermistir. Bu vesikada, Harbiye
Nezareti'nin Istanbul’a gagrisina ragmen Mustafa Kemal Pasa milletin sinesi-
ne iltica ederek milletin hukuk ve istiklali i¢in ¢alismaya karar verdigini, bu
anlamda Istanbul’a gitmenin Ingilizlere esir diismek anlamina geldigini belirti-
yor, vatani vazifeye devam etmek i¢in Karabekir Pasa gibi ayni fikir ve kanaatte
bulundugu kisilerin destek ve yardimlarina ihtiyag duydugunu ifade ediyordu.
Karabekir Pasa buna cevap olarakayni giin Mustafa Kemal Paga’ya gonderdigi
sifrede, bu fikre tamamiyla katildigini, Milli Miicadele saflarinda yer alanlarin
[stanbul’a gagrilarak bertaraf edilmek istendigini, 6rnegin sarkta gorev yapan
Kaymakam Halit (Karstalan) Bey’in Istanbul’a celp edilerek Ingilizlere teslim
edilmesi yoniinde emareler belirdigini ve Istanbul’un vatanperverleri Anadolu’ya
gondermek yerine tutuklamak iizere birer birer Istanbul’a gagirdigina temasla
Mustafa Kemal Pasa’nin liizum gordiigii zaman kendisinin gorevli bulundugu
mintikaya gegebilecegini ve bundan minnettarlik duyacagini belirtmisti. Mus-
tafa Kemal Pasa’dan Karabekir Pasa’ya gonderilen 16 Haziran 1919 tarihli bir
diger sifrede: “Anadolu’'nun sakin taraflarinda teskilat yapilmasinin sark vilayetleri
kadar kolay olmamasi miinasebetiyle Erzurum’da sark vilayetleri murabbaslarm-
dan olugan bir heyet olusturma fikir ve tesebbiisiiniin takdir edildigi” ifade edil-
misti. Mektupta yer alan bagka bir sifrede ise Harbiye Nazir1 Nazim Bey’den
15. Kolordu Kumandanligrna gonderilen: “Mustafa Kemal Pasa ile Rauf Bey'in
Hiikiimet mukarreratina mubalif ef al ve hareketlerinden dolay: tutuklanmalar: ve
Istanbul’a gonderilmelerinin Bab-1 Alice onaylanarak mahalli memurlara gerekli
emirlerin verildigi ve buna Kolorduca da ciddi yardimlarda bulunulmas:” talimau
yer aliyordu. Karabekir Pasa bu talebe karst:“Erzurum’da bulunan Mustafa Ke-
mal Pasa ile Rauf Beyler'in hareketlerinde vatan ve milletin maksat ve menfaatle-
rine ve mevcut kanunlara aykir: telakki edilebilecek hichir hal ve hareketleri olma-

diginin goriildiigii ve bu kisilerin millet ve memleketin saader ve selameti ile ilgili
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her vatanperver fert gibi yasadiklar: ve tevkiflerine kanuni bir sebep olmadigini”
belirten ve takiben Sadaret makamina yazdigi; “Bu zatlarin Erzurum Kongresine
herkes tarafindan gosterilen biiyiik hitrmet ve tazimle kabul edildiklerini” vurgu-
layan cevabina yer vermistir. Karabekir Paganin s6z konusu mektubunda son
olarak, Yunanlilarin ileri harek4ti nedeniyle Mustafa Kemal, Fevzi ve Refet Pa-
salar tarafindan Karabekir Paga’ya gonderilen 6 Agustos 1921 tarihli sifreye yer
verilmigtir. Bu sifrenin sonunda:“Kiymetdar sahsiyet-i devletleri her zaman oldugu
2ibi bugiinkii vaziyette de milli gayenin en metin istinargéhlarmdandir.” seklinde
bir ifadede bulunulmustu. Karabekir Pasa da bu sifreye cevap olarak:“Milli gaye-
de birlik ve azmin zaferi temin edecegini ve Sark Cephesi'nin bu mukaddes gayeye

sarstlmaz bir agk ve iman ve sadakatini” bildirmisti.”®

Karabekir Pasa’nin, Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesindeki durusunu ve
milli davaya sadakatini belirtmek tizere yayimladig: bu vesikalardaki ifade tarzi
da Millici tarafindan “tegafiil” olarak degerlendirilerek elestirilmistir. Millici,
Karabekir Pasa’nin verdigi bu cevapla: “Bakiniz, tek cepheye nasil sadik kalma-
stm.” demek istedigini, esasen Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesi bir ordu ku-
mandanindan béyle bir cevap alinmasinin gayet tabii oldugunu, bunun aksine
Ankara’da alinan kararlara ve sahsina yapilan s6z konusu tebliglere karsi: “O
taribte aksi, isyankdr bir vaziyet imkin: mi oldugu mu hatirlatmak istiyor?” di-
yerek bu gibi vaziyetlerde menfi yonde davrananlar hakkinda verilecek hitkmii
Karabekir Paga'nin gayet iyi bildigini, Milli Miicadele’de boyle 6rneklerin goriil-
digiinii ve bunlarin akibetlerinin pek de iyi olmadigini beyan etmistir®. Millici,
Mustafa Kemal Pasa ile Rauf Bey’in tevkif edilme talebine karst [stanbul’a gon-
derilen menfi cevap ile ilgili olarak ise: “KarabekirPasa'ninMustafa Kemal Pasa’y:
tevkif ettirmek elinde iken, bunu yapmadigini, Istanbul’a menfi cevap verdigini ha-
tirlatarak fevkalade bir is gordiigiinii mii sanryor?” sorusunu soruyor ve Karabekir
Pasa’ya yazilan bu telgrafnamenin Istanbul Hiitkéimeti'nin bir tamimi oldugunu,
Harbiye Nazirt Nazim Pasa’nin ayni talimat bagkalarina da verdigini ve Nazira
ulasan yazilarin ¢cogunda Karabekir Paga’nin yaklagimina yakin cevaplar verildi-
ginin gorildigini belirtiyordu.”

28  “Kazim Karabekir Pasanin Ikinci Mektubu”, Milliyet, 11 May1s 1933; Ayrica bkz.;“Kazim
Karabekir Paga'nin Ikinci Bir Mektubu”, Cumbhuriyet, 11 Mayis 1933.

29  Millici, “K4zim Karabekir Pasa Hem Tarihi Hakikatlerden, Hem de Halkin Akl-1 Seliminden
Tegatiil Ediyor”, Milliyet, 17 May1s 1933.

30 Millici, Milliyet, “Kazim Karabekir Pasa Hem Tarihi Hakikatlerden, Hem de Halkin Akl-1

Levent Sahverdi Arsivi



KAZIM KARABEKIR PASA’NIN BASINDA NESREDILEN TARIHI MEKTUPLARI VE
BUNLARIN KAMUOYUNDAKI YANSIMALARI

Say1: 87 15

Karabekir Pasanin yazdigi mektupta atifta bulunmasi nedeniyle tartigmala-
ra katilma geregi hisseden Falih Rifk: (Atay) Bey, Karabekir Pagsa'nin elestirdigi
Dergih mecmuasindaki yazisinin her zaman arkasinda oldugunu beyan ederek
soze baglamis ve Karabekir Pasa’nin halihazirda milli davadan ayrilmis ve uzak-

lagsmis oldugu ithaminda bulunmustur. Bu cevap su sekildedir:

“Kuva-yr Milliye’den beri degisen ne var? Biz hild milli davanin i¢in-
deyiz. Siz ondan uzaklasmas ve ayrilmis olanlardansiniz. Sizin Istiklil Har-
bi'ndeki kiymetinizi ancak askerlerimiz bilir. Ihtilalden sonra sergiizestleri-
niz ise yurt bilgisi kitaplarinda gurur ve hodgamligin zararini ve boglugunu

gosterir misallerin en iyisi olarak anilacaktir.?'.

Bu miinakagalar sirasinda Karabekir Pasa’ya Yunus Nadi (Abalioglu) Bey
gazetesinin siitunlarindan bir cevap daha vermistir. Buna gére, evvelce Mustafa
Kemal Paganin Ankara’ya degil Sivastan bir adim bile batiya gitmemesi lazim
geldigi diisiincesinde bulunan Karabekir Paganin Osmanli Meclis-i Mebusan’
[stanbul’da toplandiktan sonra artik Heyet-i Temsiliye'nin memleket mukad-
deratint bu Meclise devrederek sahneden ¢ekilmesi lazim geldigi diisiincesin-
de bile bulundugunu?®® belirterek bu miinasebetle de Karabekir Paganin Milli
Miicadele’nin ruhuna temayiiz edemedigi yoniinde elestirilerde bulunmustur.
Bu konu hakkinda Mehmet Asim (Us) Bey de Vakit gazetesinde yazdig: ya-
z1ida, Karabekir Paga’nin Sivas'tan Ankara’ya giden Milli Hitkimetin esasini
kuran Heyet-i Temsiliye’nin bu hareketine engel olmak istemesi ve Ali Riza
Pasa Hiikiimeti tarafindan Heyet-i Temsiliye’nin dagilmas: teklifini Istanbul
Meclis-i Mebusanrnin uygun goérmesi durumunda makul kargilamasi gibi mu-
halif hareketlerinin s6z konusu dénem itibariyle Karabekir Pasa’nin ne kadar
yanlig diistindtigiine ve memleketin durumunu ve ihtiyaglarini kavrayamamis
olduguna isaret eden 6nemli birer kanit olarak gérdiigiinii belirtmistir®®. Son

Posta gazetesinde ise Karabekir Pasa’'nin: “milli davanin rubh ve mesnedine taalluk

Seliminden Tegafiil Ediyor”, 17 Mayis 1933; Karabekir Pasa’y1 kendi yazilar: ile ilzam ettigini
belirctigi Millici'nin yazisint aynen aktaran su gazeteye bkz. “Kazim Karabekir Pasa’ya Muka-
beleler Devam Ediyor”, Son Posta, 17 Mayis 1933.

31 Falih Rufki, “Giizel Vatanperverlik”, Hakimiyet-i Milliye, 12 Mayis 1933; “Falih Rufk
Beyden Karabekir Paga’ya Cevap”, Milliyet, 12 Mayis 1933; Falih Rifki Bey’in Cevab1”,
Cumbhuriyet, “12 Mayis 1933; “Falih Rifki Bey’in Cevabt”, Vakit, 12 Mayis 1933; “Falih
Rifki Bey’in Cevab:”, Akgsam, 12 Mayis 1933.

32 “Kazim Karabekir Paga'nin Bir Telgrafi Daha!”, Cumhuriyet, 10 Mayis 1933.
33 “Kazim Karabekir Paga'nin Ikinci ve Ugiincii Mektuplari”, Vakit, 12 Mayis 1933.
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eden tasarrufkdr ve garip bir iddia ile ortaya ¢ikmasinin” tarusmalara davet ¢ikar-
dig1, bunun iizerine onun yanlislarini diizelemek tizere basin araciligiyla cesitli

cevaplar verildigi belirtilmistir.?.
3- Ugiincii Mektup ve Basindaki Yansimalari

Karabekir Paganin Milliyet, Cumhuriyet ve Vakit gazetelerine gonderdigi®
ve bu gazetelerde 12 Mayis 1933 tarihinde yayimlanan ii¢iincii mektubunda,
Mondros Miitarekesinin ilani ile sarktaki kolordusundan ayirilmak suretiyle
28 Kasim 1918 tarihi itibariyle Istanbul’a getirildigini, tehlikede kalan milli is-
tiklali kurtarmak igin Istanbul’da bir dizi tesebbiiste bulundugunu belirterek
soze baglamistir. Bu miinasebetle ilk olarak yakin arkadagi olan Harbiye Neza-
reti Miistesart Miralay Ismet (Inonii) Bey’e milletin istiklalini kurtarmak igin
diisiincelerini izah ettigini, geng kumandanlarin Istanbul’da toplatilmasinin
yanligligini, kendisinin derhal sarkta gorevlendirilmesinin saglanmasini, sarkta
teskil edilecek yeni bir milli Tirk HitkGimeti ile sark: tehlikeden kurtardiktan
sonra garbin da miitareke hudutlart dahilinde kurtarilabilecegini beyan ettigini,
daha sonra Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Cevat Paga’y1 ve sadaretten istifa
eden Miisir Ahmet [zzet Pasa’y1 da ziyaretle benzer sdylemlerde bulundugunu,
6 Aralik 1918’de selamlik merasiminde huzuruna kabul olundugu Padisah’a da
durumu ifade ettigini ve bu miilakatin kendisinin ve diger geng kumandanla-
rin is bagina gelmelerini temin eden etkenlerden biri oldugunu vurgulamistir.
Takiben Harbiye Nazir1 Cevat Pasa’ya, tayin edildigi etkisiz bir durumda bu-
lunan Tekirdag’daki 14. Kolordu Kumandanligi gérevinde kalmasinin mem-
lekete higbir fayda saglamayacagini belirttigini ve Kolordusunun bir an evvel
Anadolu’ya nakli icin tesebbiislerde bulundugunu, bu sirada Edirne Kolordu-
su Kumandani Cafer Tayyar (Egilmez) Pasa’ya da fikirlerini agtigini, ardindan
Harbiye Nezaretinde ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetinde bulunan ho-
casi Sevket Turgut Pasa ile goriistiigiinii ve biitiin bu girisimlerin neticesi olarak
15. Kolordu Kumandanligrna tayin edildigini belirtmistir. Bu sirada Mustafa
Kemal Paganin kurulmast 6ngériilen yeni kabinede Harbiye Nazirlig1 gorevini
almak istedigini ve Karabekir Paganin da kabine de bir mevki almasini arzu
ettigini Ismet (Inonii) Pasa vasttastyla 6grendigini, ancak bu tiir bir girisimin
felaketle sonuglanacagini, yapilmasi gereken isin gen¢ kumandanlarin bir an ev-

34  “Kazim Karabekir Pasa Meselesi”, Son Posta, 10 Mayis 1933.
35 Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, 5.46.
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vel Anadolu’ya gegirilmesi oldugunu Ismet (Inénii) Bey’e sdyledigini, Erkan-1
Harbiye Reisi Fevzi (Cakmak) Pasa’ya da kendisinin bir an 6nce sarka génderil-
mesi liizumunu dile getirdigini beyan etmistir. Nihayetinde Yildirim Ordular
Kumandanligrnin lagvi tizerine agikta kaldigini iddia ettigi Mirliva Mustafa
Kemal Paga’y: ziyaret ettigini, bu ziyaretin nedenlerinden birinin de Mustafa
Kemal Paga’y1 Istanbul’da kalip kabineye girmek hususundaki arzusundan vaz-
gecirmek oldugunu belirtmistir. Karabekir Paga mektubun devaminda Rugen
Esref (Unaydin) Bey’in yukarida degindigimiz iddiasina cevap olmak iizere de
Mustafa Kemal Pasa’y1 Sisli’deki evinde ziyarete gittiginde gelen bir diger zi-
yaretginin kendisine Pasa tarafindan Rugen Esref (Unaydin) Bey diye takdim
edildigini beyan ederek: “Ben ise, Pasa hazretleriyle miihim olan milli dava hak-
kinda goriisecegimden, ilk teklifim, Rusen Esref Bey'in biraz istirahat etmek dizere
yaverlerin yanina gitmesi oldu ve Pasa hazretlerinin ihtariyle Rugen Esref Bey gitti
ve biz basbasa kaldik.” demistir’®. Karabekir Pasa bu mektubunda Istanbul’daki
ziyareti sirasindaki onerilerinin Mustafa Kemal Pasa tarafindan goéz ardi edildi-
gini ve bu ziyaretten bir ay kadar sonra da Istanbul’dan uzaklastirildigini 6zel-
likle Gazi Mustafa Kemal’in Bityiik Nutku'nda belirttigi: “Beni Istanbul’dan def
ve teb’it etmek suretiyle Anadolu’ya gonderenler...”” tabirini delil olarak gostermek

suretiyle ifade etmistir.
y $

Millici bu iddiaya cevap olarak: “politikacilik ve mugalata yaparak tartss-
malar: ¢tkmaza siiriikledigini ifade ettigi Karabekir Pasa’'nin bu suretle Mustafa
Kemal Paga'nin Istanbul’dan sanki kendi arzusu haricinde ayrilmas oldugunu ima
ettigini, isin aslmin béyle olmayp, Mustafa Kemal Pasa’'nin Istanbul’un kodaman
pasalar: tarafindan ne suretle olursa olsun Istanbul’dan uzaklasmasini istedikle-
rini” belirtmistir. Bu suretle bir an evvel baglarindan gitmesi ve mubhitlerinden
uzaklagmasi i¢in miifectislik namina Mustafa Kemal Pasa’nin istedigi yetkileri

36 “Kazim Karabekir Pasa’nin Ugiincii Mektubu”, Milliyet, 12 Mayis 1933; “Istiklal Harbi Mii-
nakasast, Kazim Karabekir Pasa’nin Uciincii Mektubu”, Cumbhuriyet, 12 Mayis 1933; Kara-
bekir Paga’nin Ugiincii Mektubu”, Vakit, 12 Mayis 1933; “Uqﬁncﬁ Mektup, Kazim Karabekir
Pasa Anadolu’ya Nasil Gegmis”, Aksam, 12 Mayis 1933; Bu iddiaya cevap veren Rugen Esref
Bey, soz konusu giinde Kézim Karabekir Paga’nin Mustafa Kemal Paga’ya Rugen Esref Bey’i
odadan ¢ikarmak teklifinde bulunmadigini, Mustafa Kemal Pasa’y1 taniyanlarin da bildigi
lizere esasen ziyaretine gelen misafirine bdyle bir nezaketsizlikte bulunamayacak bir kisilikte
oldugunu vurgulamus, vedalagma anina oldugu gibi sahit oldugunu yinelemistir (Rusen Esref,
“Bir Veda Sahnesinin Manas1”, Milliyet, 16 Mayis 1933).

37  “Kazim Karabekir Pasa’nin U(;i'mcii Mektubu”, Milliyet, 12 May1s 1933.
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vermekten cekinmemisler ve Mustafa Kemal Pasa sarayin ve Bab-1 Alinin bii-
tiin endiselerine ragmen Ugiincii Ordu Miifettisligini bizzat kendi tesebbiis-
leriyle azami yetki ile temin ederek Anadolu’ya ayak basmistir®®. Iddialarini
devam ettiren Millici: “Karabekir Pasa’nin, Itilaf Devletleri'nin harekatr idame
etmeyip, miitareke hududu dibilinde kalacaklar:, bu hudut dibilinde yeni bir
cidale kalkismayacaklar: ve Itilaf Devletleri'ne kars: muslibane bir siyaset takip
edilmesinin daba faydals olacag:” yontindeki diisiincelerini ifade etmesinden kisa
bir siire sonra 15 Mays 1919°da Izmir’in isgal edildigine vurguda bulunmus
ve Kolordu Kumandani Karabekir Pagsa'nin tahminlerinde isabetsiz oldugu yo-
niinde goriis bildirmigtir®.

Milli Miicadele yillarinda yazar ve gazeteci kimligiyle 6n plana ¢ikan
Aka Giindiiz'tin de bu sirada tartigmalara istirak ettigi goriilmektedir. Mond-
ros Miitarekesinin daha ilk giinlerinde Istanbul Pangalt’'da yanlarinda yaveri
Cevat Abbas (Giirer) Bey’in de bulundugu bir sirada Mustafa Kemal Pasa’nin:
“Mondros Miitarekesi ve bu sekilde isgal ve politika giiriiltiileri mevcut oldukea
Istanbul’da hi¢ bir sey yapilamayacagini, mutlak bir acziyet iginde istila ve mii-
dahaleye agik olarak Istanbul’da sikisip kalan mevcut kabinenin Harbiye ve
Dabhiliye Nezaretlerinin de hicbir etkisinin ve niifuzunun kalmadigini, bu yiizden
Bab-1 Ali haricinde Anadolu’da daginik bir hilde bulunan milletin icinde yepyeni
bir hamle ile ise baslamak gerektigini” belirttigini vurgulamigtir. Nitekim Aka
Giindiiz'iin vurguladig tizere bu sézler Anadolu’ya ge¢meden birkag giin 6nce
yapilan gériismede Karabekir Paga’nin Mustafa Kemal Pasa’ya soyledigini ifade

38 Millici, “Karabekir Pasa Tarihe ve Hakikate Karst Saygisizlik Yapiyor”, Milliyet, 14 May1s
1933; Konu ile ilgili benzer yorumlarda bulunan Cumhuriyet gazetecisinin ilgili niishasi i¢in
bkz.; “Tahrif Edilen Bir Hakikat”, Cumhuriyet, 15 May1s 1933; Konuya iliskin Millici’nin
verdigi cevaplara atifla 6zet bilgi veren su gazeteye bkz.; “Millici’nin K4zim Karabekir Paga’ya
Cevabr”, Aksam, 14 Mayis 1933; “Karabekir Pasa Siddetle Mukabele Gériiyor”, Son Posta,
14 Mayis 1933.

39  Millici, “Kazim Karabekir Paga'nin Vaziyeti Bizi Yalniz Hayrete Degil, Isuraba da Disiirii-
yor”, Milliyet, 15 Mayis 1933; Bu yazinin bir kismini Vakit ve Aksam gazetelerinin de aynen
siitunlarina tasidigr goriilmektedir. Bkz.; “Millici Ne Diyor?”, Vakit, 16 Mays 1933; “Aka
Giindiiz Bey Ne Diyor”, Aksam, 15 Mayis 1933; Millici’'nin Karabekir Pasa'nin bahsi gecen
diisiincelerine kargi elegtirilerinin ilerleyen yazilarinda da devam ettigi goriilmektedir. Ornek
olarak bkz.; Millici, “Sarktaki Dar Hudutlar i(;inde Biitiin Bir Vatan Davast Nasil Halledilir-
di?”, Milliyet, 20 May1s 1933; Millici’nin bu yondeki elestirilerine siitunlarinda yer veren su
gazeteye bkz.; “Miitareke Hududu, Kizim Karabekir Pasa Ne 1stiyordu?”, Aksam, 20 Mayzs
1933.
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ettigi sozler ile benzerlik gostermekte idi*’. Bu konuya aciklik getirmek istedigini
belirten Kazim (Inang) Bey de s6z konusu donemde Erkan-1 Harbiye-i Umu-
miye Riyaseti Saniliginde bulundugunu ve Gazinin Sisli’deki evine ¢ok yakin
mesafede ikamet etmesi nedeniyle de sik sik bir araya geldiklerini belirterek,
bu goriigmelerinin birinde Mustafa Kemal Pasa’nin diistincelerini agiklayarak
“haiz-i salahiyet” bir memuriyetle kendisini Anadolu’ya gondermesinin bir yolu-
nu bulmasini istedigini ifade etmisti. Mustafa Kemal Paganin Anadolu’ya dogru
yola ¢ikist da bu girisimlerin sonucunda olmugtu®'.

Millici ve onun satirlarina atfla Cumhuriyet, Aksam ve Son Posta ga-
zeteleri de Karabekir Paga’nin Mustafa Kemal Pasa’nin Yildirim Ordula-
r1 Kumandanligrnin lagvi tizerine acikta kaldigr iddiasina kars; Liman Von
Sanders’in Yildirim Ordulari Grubu Kumandanligrni devrederken Mustafa
Kemal Pasa'nin basarilarindan 6vgii ile s6z ettigini ve Mustafa Kemal Pasa’nin
Mondros Miitarekesinin hazirlanmasi ve uygulanmasi konusunda Ingilizlerin
centilmenligine giivenerek tedbirsiz davranan Sadrazam ve Bagkumandan Ah-
met Izzet Pasa ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi ile aralarinda ¢ikan ihtilaf

nedeniyle gorevinden istifa ettigini belirtmislerdir®.

Bu sirada tartigmaya eski Istanbul Mebusu Ali Riza (Bebe) Bey de dahil
olmus ve Ahmet Riza Bey’in adinin yeni kabineyi tegkil etmek tizere giindemde
oldugu 1918 yili Aralik ayinda, Anafartalar Kahramani olarak herkesin zekasina
ve kudretine giivendigi Mustafa Kemal Pasa ile goriismek arzusunda oldugunu
ve Ahmet Riza Bey’in yakin dostlarindan olmasiyla nedeniyle bunu kendisinin
temin ettigini, goriisme sirasinda Ahmet Riza Bey’in Sadaret meselesinin isabet-
li bir karar olup olmayacagi ve basarili olup olunamayacagi konularinda Mustafa

40  Aka Giindiiz, “K4zim Karabekir Paga'nin hatiralar1 Her Yandan Hezimete Ugruyor!”, Milli-
yet, 15 Mayis 1933; Aka Giindiiz'iin mektubunu yayinlayan diger bir gazete icin bkz.; “Aka
Giindiiz Bey Ne Diyor”, Aksam,15 May1s 1933.

41 Izmir Meb'usu Kazim,“Karabekir Pasa’ya Hakikatin Act Bir Sillesi Daha!”, Milliyet, 16 Ma-
yis 1933;“Izmir Meb'usu Kazim Pasa’nin Bir Mektubu”, Cumhuriyet, 17/5/1933; “Kazim
Karabekir Pasa’ya Cevap, Gazi Hazretleri Anadolu’ya Nasil Gegmislerdi?”, Aksam, 16 May1s
1933; “Karabekir Pasa’ya Bircok Cevaplar Verildi”, Son Posta, 16 Mayis 1933.

42 Millici, “Mustafa Kemal Hazretleri Yildirim Ordulari Kumandanligindan Nasil Ayrilde?”,
Milliyet,19 Mayis 1933; Konuya Millici'nin ortaya koydugu vesikalar ile ilgili atufta bulunan
ve Millici'nin goriisiinii destekleyen diger gazetelerde yayimlanan habetler icin bkz.;“Vesikalar
Kargisinda Kazim Karabekir Paga’nin Iddias”, Cumhuriyet, 19 Mayis 1933; “Kazim Karabe-
kir Paga’ya Cevaplar, Miitareke Iptidasinda Istanbul Hitktimeti’nin Daveti ve Gazi Hazretle-
ri”, Vakit, 19 Mayis 1933; Kazim Karabekir Paga Mithim Bir Mukabele Gérdii”, Son Posta,
19 Mayis 1933.
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Kemal Pasa ile goriis aligverisinde bulundugunu, ancak gerek Mustafa Kemal
Pasa’ya gerekse Karabekir Paga’ya kurulmas: planlanan kabinede gorev almalari
dogrultusunda herhangi bir teklifin bahis konusu olmadigini beliremigtir®®. Ali
Riza (Bebe) Bey baska bir yazisinda basindaki tartismalarla iliskili olarak sunlart
ifade etmisti:

“Istiklal Harbi'nde Kizim Karabekir Pasa’nin hizmetini inkir eden
yoktur. Fakat o kara giinde, Kolordu Kumandanligina kadar gelmis bir as-
kerden vatan ve milletin istiklali lehine hareket ve savastan baska ne bekle-
nirdi? Keske Istiklil Harbi bittikten sonra baslayan biiyiik inkilap hareketle-
rinde Kazim Karabekir Paga’nin telakkisi daralmasa ve hazmi durmasayds

da onu o hareketlerin arasinda da gorseydik.™.

13 Mayis 1933 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde Yunus Nadi (Abaliog-
lu) Bey, Mustafa Kemal Paga’nin Mondros Miitarekesi oncesinde cenup hudu-
dundan gektigi bir telgrafname ile sadrazamlik makami icin adi gegen Izzet
Pasa’yr Hitk(imet'i tegkil konusunda cesaretlendirmekle birlikte kendisinin de
Harbiye Nazirligrna namzetligini acik koydugunu, ancak [zzet Pasa’nin bu
oneriye karst “istigna” gostermis oldugunu ve bu suretle iktidar mevkiinde
ancak 25 giin kalabildigini belirtmistir. Devaminda Izzet Pasa’nin yerine kabi-
neyi kuran Tevfik Paga’nin da Mustafa Kemal Pasa tarafindan desteklendigini
ancak Meclis’'in Tevfik Paga’ya giivenoyu vermemesi nedeniyle yeni felaketlere
kapr agildigint vurgulamigtir. Yunus Nadi (Abalioglu), Gazi Mustafa Kemal’e
bir vesile ile yillar sonra Harbiye Nezareti meselesi ile ilgili gorislerini sor-
dugunda ise: “Benim o zaman dihi Harbiye Nazir: olarak dahil olacagim bir
Hiikiimet in akdedecegi miitareke dyle olamaz ve onun tatbikat: bizi bilahare bu
kadar miiskiilata ugratmis bulunmazdi. Daha Istanbul’da iken Hiikiimet e isti-
rakim miimkiin olsayd: milli halas isi daha oradan kuvvetle baglamis olurdu.”
cevabint aldigini ifade etmistir®. Vakit gazetesinde Mehmet Asim (Us) da
benzer bir goriis ile, Miitareke doneminde bir siire Istanbul’da kalan Mustafa
Kemal Paga’nin Harbiye Naziri olmasi durumunda Milli Miicadele’nin temeli-

43 Ali Riza, “Ahmet Riza Bey'in Yaninda Bulunanlar Harbiye Nazirligi Meselesini Anlatiyor”,
Milliyet, 13 Mayis 1933; “Eski Istanbul Mebusu Ali Riza Bey’in Mektubu”, Cumhuriyet, 14
Mayis 1933; Aksam, “Eski Istanbul Meb’'usu Ali Riza Bey’in Bir Mektubu”, 13 Mayis 1933.

44 Ali Riza, “Istiklal Miicadelesinde Gerilla (Cete Harbi) I, Milliyet, 22 May1s 1933.

45 Yunus Nadi, “Umumi Harp ile [stiklal Harbi’nin Haddi Fasilinda Gazi”, Cumbhuriyet, 13
Mayis 1933.
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nin onun nezaret makamina oturdugu giinden itibaren atilmis olacagini iddia
etmistiric.

Milliyet gazetesinin yazi isleri midirliigiinii yapan ve ayni zamanda Miil-
kiye Mektebinde Siyasi Tarih dersi veren Ahmet Siikrii (Esmer) de bahsi ge-
cen gazetede 13 Mayis 1933 tarihi itibariyle yer alan bir yazist miinasebetiyle
Millicinin Celalettin Arif Bey’in Erzurum’daki faaliyetlerine deginirken zik-
rettigi isimlerden biri olan Karabekir Pasa’nin bunu firsat bilerek tartigmaya
giristigi andan itibaren Celalettin Arif Bey meselesini ikinci plana ittigini ve
uzun zamandir kendisinin de inandig1 anlagilan garip bir iddiay1 ileri stirdiigii-
nii ve Milli Miicadele’ye 6nayak oldugunu soyleyerek yolladigi mektuplarla bu
iddiay1 belgelendirmeye ¢alistigini belirtmis ve bunu Karabekir Paganin “haris
hodbinligi"ne yormustur?. Bu konudaki benzer bir yaklagim da bu kez dogru-
dan kendi imzasiyla kaleme aldig1 yazisi ile Siirt Mebusu Mahmut (Soydan) Bey
tarafindan sergilenmistir. Mahmut Bey tarafindan anlatilan bir hatiraya gore,
biiyiik bir dehanin {iriinii olarak ortaya ¢ikan Tiirk Istiklal Harbi ile siyasi ve
ictimai inkilaplara deginilen bir sohbet sirasinda Gazi Mustafa Kemal’in: “Té:
Mustafa Kemal var. Biri ben; fert olan, fani olan Mustafa Kemal.. Tkinci Mus-
tafa Kemal’den ancak biz diye bahsedebilirim. Yani sizler, ¢alisan koylii, uya-
nik miinevver, milliyetperver vatandaslar.. Iste o Mustafa Kemal 6lmez.” dedigi
isitilmisti. Bu hatiranin ardindan Gazi Mustafa Kemal ile Karabekir Pasanin
tislubunun ve bakis agisinin kargilagtirildigs anlagilmakeadir.”® Basin vasitastyla
stirdiiriilen miinakasalarin siddetlendigi bir donemde Karabekir Pasa’nin ben-
cillik girdabinin igine diisttigii iddia edilen isimlerden biri olduguna hig stiphe
yoktur. Bu sirada Mahmut Bey’in beyanlarina yer veren Son Posta gazetesini®’
Aksam gazetesi takip etmis ve bu gazete ayn1 zamanda Karabekir Paga’nin mek-
tuplarini aynen negrederek okuyucularina tartismalar hakkinda bilgi vermistir®.

4- Dérdiincii Mektup ve Basindaki Yansimalari

Genis capli ses getiren tartismalarin ardindan, Karabekir Pasa 13 Ma-
yis 1933 tarihli dérdiincti mektubunu dénemin onde gelen basin organlarina

46 Mehmet Asim, “Gazi Kargisinda Karabekir-2-”, Vakit, 16 May1s 1933.
47 Ahmer Siikrii, “Karabekir Paga'nin Iddialari”, Milliyet, 13 Mayis 1933.

48  Mahmut (Soydan), “Iki Mustafa Kemal Var; Fani Mustafa Kemal, Ebedi Mustafa Kemal”,
Milliyet, 11 Mayis 1933.

49  “Fani Mustafa Kemal, Ebedi, Mustafa Kemal”, Son Posta, 11 Mayis 1933.
50  “Gazi Hazretlerinin Cok Kiymetli Sézleri”, Aksam, 11 Mayis 1933.
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gondermistir. Bu mekcupta, Istanbul’dan gorevlendirildigi 15. Kolordu Ku-
mandanligi bélgesine hareketle 19 Nisan 1919°da Trabzon’a ¢iktigini, burada
Barutguzade Ahmet Efendinin riyasetindeki Muhafaza-1 Hukuk Heyeti ile 3
Mayis 1919°da ise Hoca Raif Efendinin riyasetindeki Erzurum Miidafaa-1 Hu-
kuk Heyeti ile goriiserek sark vilayetlerindeki milli tesekkiillerin birlestirilmesi,
sehrin bosaltilmamasi, silahlarin teslim edilmemesi ve isgal kuvvetleri tarafin-
dan yapilacak saldirilara kargi direnilmesi ve miicadele edilmesi yonitindeki dii-
stincelerini beyan ettigini ve bu suretle konuya iligkin ¢aligmalara baglandigin:
vurgulamistir. Nitekim bu esaslar tizerinde halkin milli niiveyi teskil edecek
Erzurum Kongresine karar verdigini aciklayarak bélgede asayisi, siikineti ve

milli teskilatlanmay1 saglamak tizere yapugi caligmalara temas etmistir™.

Millici de bu beyanlara cevap olmak tizere kaleme aldig1 bir yazisi vesile-
siyle, Karabekir Pasa’nin Miitareke sonrasindaki faaliyetleri ¢ercevesinde esasen
Milli Miicadele ve Mustafa Kemal Paganin aleyhinde hareket edecek bir kisi-
likte olmadigini vurgulayarak, bu suretle Stileyman Sefik, Ali Nadir ve Ahmet
Anzavur gibi pasalardan ayr saflarda bulundugunu ve Sark Cephesi'ndeki faa-
liyetlerinin takdire deger oldugu konusunda aksi bir diisiincesinin olmadigini,
ancak aradaki anlasmazligin asagida belirtilen hususlara dayandigini belirtme

geregi hissetmistir:

“Kézim Karabekir Paga, milli muzafferiyetin iissii’l-harekesi dedi-
gi sarkta cephe kumandani idi. Kendisi baska bir kumandanin bu cephe-
yi tutamayacag: iddiasindadsr. Pasa’yr yaniltan cibet budur. Sark Cephesi
vaziyetinin garp ve cenup cephelerimize serbest hareket imkinini verdigi
dogrudur. Fakat, hizmetlerimizin tesirlerini, yalniz sahislarimiza inhisar
ettirmekte isabet olmaz. Bize verilen mevki, vazife ve salahiyetlerimizin te-

sirlerini de unutmamalzyiz.”™.

Millici bu sdylemleri ile Karabekir Paga'nin Milli Miicadele’deki ¢alismala-
rini takdir etmekle birlikte ortaya attigr iddialarda ileri gittigini belirterek elesti-

rilerini devam ettirmistir. Bu sirada yayimladig: bir dizi belge arasinda Vilayae1

51  “Kazim Karabekir Paganin Dordiincti Mekeubu”, Milliyet, 13 Mayis 1933; “Milli Miicade-
le Miinakasast, Kdzim Karabekir Pasanin Dérdiincii Miinakasasi”, Cumhuriyet, 13 May1s
1933; “Kazim Karabekir Paga'nin Dérdiincii Mektubu”, Vakit, 13 Mayis 1933; “Kazim Ka-
rabekir Pasa Sarkea Bir Karabekir Beyligi mi Kuracakt”, Aksam, 13 Mayis 1933.

52 Millici, “Gazi’nin Kendisinden Dinleyiniz: Mustafa Kemal Nasil Milli Reis Oldu”, Milliyet,
19 Mayis 1933.
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Sarkiyye Miidafaa-1 Huktk-1 Milliyye Cemiyetinin Erzurum Subesine vilayet
tarafindan verilen 1919 yili Mart ayina ait ruhsatnameyi yayimlayan Millici
milli niiveyi olusturdugunu iddia eden Karabekir Pasa’nin ise Erzurum’a gelisi-
nin s6z konusu subenin kurulusundan sonra, yani 1919 yili Nisan ayinin sonla-
rinda oldugunu beyan etmistir. Yine bu minvalde Erzurum halkinin ve bélgede-
ki Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin Mondros Miitarekesi geregince Kars’a teslim
etmeleri gereken silahlari canlarini korumak Gizere teslim etmeyeceklerini ve is-
gal kuvvetlerine karsi direnis gostereceklerini vurgulamak suretiyle Hitkiimete
miiracaatlarini gosteren bir belgeyi yayimlayan Millici, bunu Karabekir Pasa’nin
yazdigt mektuplarinda Hitkimet’e miiracaat edilmesini bolgede goreve basla-
diktan sonra kendisinin tesvik ettigi dogrultusundaki iddialarini ¢iirtitmek icin

kullanmigtir®.

Bu noktada tartigmalarin giindemde oldugu dénem itibariyle Denizli me-
busu olan Mazhar Miifit (Kansu) Bey’in de Karabekir Paga’nin Erzurum’da
Milli Miicadele’nin niivesini kurdugu yéniindeki iddialarina cevap olmak
tizere Milliyete bir yazi gonderdigi goriilmektedir. Bu cevapta Mazhar Miifit
(Kansu) Bey Bitlis Valiligi gérevini birakmak suretiyle 19 Haziran 1919’da
Erzurum’a geldiginde Karabekir Pasa’nin teskil ettigini iddia ettigi milli niive-
den bir eser gérmedigini, bu anlamda halihazirda bélgedeki Vilayae1 Sarkiyye
Miidafaa-1 Huktik-1 Milliyye Cemiyeti’nin Istanbul merkezli olarak faaliyet
gostermekte oldugunu, bu tegkilatin da ancak Mustafa Kemal Paga’nin bolge-
ye gelmesiyle himaye edilmeye baslandigini ve galismalarini hizlandirdigin:
vurgulamustir. Karabekir Paga’nin ise Istanbul Hitkiimeti ile Ingiliz Heyet-i
Askeriyesinin tepkisini gekmemek tizere ihtiyatli davranmakta oldugunu, bu-
nun da halk tarafindan hos karsilanmadigini ve Erzurum Kongresinin agili-
sina engel olunmamasini ve herhangi bir saldirtya ugramamasini temin igin
kendisinden talep edilen askeri kuvveti bile géndermedigini iddia etmistir™.
Millici de yazdig: bir yazit miinasebetiyle yayimladig: bir kisim bilgi ve belge-
lere atifta bulunarak benzer sekilde Karabekir Paga’nin sark bélgesinde tegkilat

53  “Kazim Karabekir Paganin Mektuplarindaki Biitiin Iddialart Ret ve Cerh Eden Vesikalar”,
Milliyet, 21 Mayis 1933.

54  Mazhar Miifit, “Erzurum Kongresi’nin Bilinecek Taraflart da Var”, Milliyet, 13 Mayis 1933;
“Mazhar Miifit Bey'in Mektubu”, Cumhuriyet, 14 Mayis 1933; “Mazhar Miifit Bey'in Bir
Mektubu, Karabekir Pasa’'nin Kerameti Kendinden Menkul”, Vakit, 14 Mayis 1933; Mazhar

Miifit Bey’in mektubuna ozet olarak yeren su gazeteye bkz.; Aksam, “Mazhar Miifit Bey'in
Cevab1”, 14 May1s 1933.
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yapmak sdyle dursun hazir buldugu teskilat ile temastan dihi ¢ekindigini,
sorumluluk almaktan kag¢indigini, ancak amiri durumunda olan Mustafa
Kemal Pasa’dan emir aldiktan sonra harekete gectigini beyan etmistir®. Bu
minvalde agiklamalarda bulunan Yunus Nadi (Abalioglu) ise Cumhuriyet ga-
zetesinde, Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-1 Huk{ik-1 Milliyye Cemiyetinin Erzu-
rum Subesinin kurulusunun ardindan ilk aylarda verdigi kararlarda miispet,
hareketli, siimullii bir tesebbiisiin goriilmedigi, ancak cemiyetin mukarrerat
defterinden de anlagilacag: tizere Mustafa Kemal Paga’nin Samsun’a ¢ikigin-
dan sonra hem cemiyet tegkilatinda, hem de miilki biitiin sahalarda siki bir
faaliyetin basladigt ve Erzurum Kongresinin mahalli bir gaye ile toplanma-
st kararina ragmen Mustafa Kemal Paga’nin bu tesekkiilii kendi “umtmi ve
samil” programina ¢evirdigi yoniinde goriislerde bulunmustur®. Hakimiyet-i
Milliye’de de Mazhar Miifit (Kansu) Bey’in mektubunda ortaya koydugu id-
dialar1 Karabekir Paganin da kendi mektubunda itiraf ve teyit ettigi yoniinde
goriis belirtilmistir’”. Aksam gazetesinde ise Karabekir Paga’nin Anadolu’da
milli niiveyi hazirlamak yolunda dogrudan bir mesai sarf etmedigi, perde ar-
kasindan durumu idare ettigi ifade edilerek, Mirliva Mustafa Kemal Pasa’nin

ise Anadolu’ya ¢ikug ilk giinden itibaren dogrudan dogruya teskilat isleriyle

55  Millici, “Karabekir Pasa Baslangicta Mesuliyetten Korkmustur”, Milliyet, 11 Mayis 1933;
Karabekir Pasa bu sdylemelere cevap olarak 13 Mayis 1933’te Milliyet, Cumhuriyet ve Va-
kit gazetelerine bir mekeup daha gondermis, bu mektupta: “Benim o giinlerde telakkim ve
hild bugiin de iddia ettigim mesele, ‘isi miller yapryor ve kumandanlar milletin emri altinda
bulunuyor'dur. Erzurum Kongresi toplanmas, milli mevcudiyet ve kudret goriilmiis oldugu bir
anda, bir kumandanin kongreyi idareye davet edilmesinin sakatligini anlattsigim zaman, Mazhar
Miifit Beyin de bunu anladigini zannediyordum. Ancak, bu gibi fevkalade zamanlarda memu-
riyet zihniyetinin fevkine cikamayanlar, milli davaya karisugr giin degil, on bes sene sonra dahi,
hild bu rubu anlamuyorlar. Ve basta, mubakkak bir tahakkiim istiyorlar. Milletimizin bu zib-
niyet yiiziinden neler cektigini yine milletin takdirine birakiyorum.” demistir. Mazhar Miifid
Bey'in kongreyi korumak iizere kuvvet génderilmesi talebine ise s6z konusu dénem itibariyle
bélgede bulunan Rawlinson’'un elindeki az sayida kuvvetin halihazirda kongreye zarar vere-
bilecek bir giice sahip olmadigs ydniinde verdigi cevabi belirtmis ve Erzurum valisi sifatiyla
Miinir (Akkaya) Bey’in bolgedeki milli teskilatlanma sirasinda Rawlinson’un askert giiciinden
¢ekindigini ifade eden beyanlarda bulunmustu. Ancak bu mektup Milliyet gazetesi Umumi
Nesriyat ve Yazi [sleri Miidiirii Etem [zzet tarafindan: “Fsasen Mazhar Miifid Bey'e pek de cevap
teskil etmeyen mektubunuz, ayni zamanda biitiin deviet memurlarin: miiteessir, hatta rencide
edecek ibareleri mubtevidir.” gerekgesiyle matbuat kanunu geregince mahzurlu gériilmiis ve
yayimlanmamustir (Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, 5.65-66).

56  “Mustafa Kemal mi, Kdzim Karabekir mi?”, Camhuriyet, 20 Mayis 1933.
57  “Bir Miinakasay: Takip, Biiyiik Millet Davasinda”, Hakimiyet-i Milliye, 15 Mayis 1933.
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ilgilendigi, muhaberelere giriserek Miidafaa-1 Hukuk merkezinin ¢alismalari-
na hareketlilik kazandirdig: tizerinde durulmugtur®.

Aksam gazetesinde bu sekilde Karabekir Paga’nin mahalli kurtulus are-
lerini zorlayan diisiince ve hareketlerine karst Mustafa Kemal Pasa’nin biitiin
Anadolu’yu Itilaf Devletlerinin isgallerinden kurtarmaya yonelik biitiinciil faa-
liyetlerinin dile getirildigi anlagilmaktadur.

Bu sirada Sebinkarahisar Mebusu Vasfi Rasit (Sevig) Bey’in mevcut tartis-
malarla ilgili goriisleri de Cumbhuriyet gazetesinin 13 Mayis 1933 tarihli niis-
hasinda negredilmis ve bahsi gecen mebusun davanin yalniz “tesrifat davasi”
olmadigini, davanin “siyaset davast” oldugunu vurgulama geregi hissettigi go-
rilmistir. Vasfi Rasit (Sevig) Bey bu sekilde Karabekir Paga’nin Milli Miicadele
sonrasindaki siyasi faaliyetlerine deginerek tartismay1 yeni bir mecraya kaydir-
migtir. Buna gore Karabekir Pasa’nin, Nasturi ayaklanmasinin, Musul mesele-
sinin ve bu miinasebetle Ingiliz tehditlerinin giindemde oldugu bir sirada ordu-
dan istifa etmek ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasr'na dahil olmak suretiyle
siyaseti tercih ettigi ve netice olarak $eyh Sait ayaklanmasinin patlak vermesi
ile Dogu ve Giineydogu Anadolu’da asayisin ve siik(inetin bozuldugu y6niinde
goriigler ortaya atmistir”. Vasfi Rasit (Sevig) Bey meydana gelen tartismalarin
sadece Karabekir Pasanin Milli Miicadele’deki faaliyetleri ile kendisini teghir
ve tesrif etmek istediginden kaynaklanmadigini, meselenin esasen Karabekir
Paga’nin siyasi tavrinin ve tutumunun bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini vurgu-

lamak suretiyle miinakasalara farkli bir boyut kazandirmigtir.

58  “Milli Miicadele Nasil Bagladi? Erzurum Kongresi Ancak Gazi Hazretleri Erzurum’a Gittik-
ten Sonra Toplanabildi”, Aksam, 19 Mayis 1933.

59  Vasfi Rasit, “Biiyiik Anlayis Farki”, Cumhuriyet, 13 Mayis 1933; Karabekir Pasa, Lozan
Antlasmas’'ndan sonra bir tiirlit ¢oziime kavusturulamayan Musul meselesinin siyasi yol-
dan hallolamayacaginin anlagilmast ile Gazi Mustafa Kemal'in sorunu askeri yolla ¢6zme-
yi planladigint ve bunun i¢in de kendisini gorevlendirmek istedigini belirtmekeedir. Musul
meselesinin Lozan Konferansi’'nda ¢oziilemeyerek sonradan sulh yolu ile halledilmek tizere
ertelendigine ve nihayetinde isin Cemiyet-i Akvam’in hakemligine birakildigina isaret ederek
bu meselenin ¢oziimiinde istifade edilebilecek Hilafet miiessesesinin lagvedilmesinin zaman-
sizligina vurguda bulunmustur. Bu sirada bas gosteren Seyh Sait ayaklanmast Tiirkiye'nin
bélgedeki iddialart konusunda elini zayiflacmigti. Karabekir Pasa béyle bir durumda bir harbi
gdze alamamis ve Mustafa Kemal Paga'nin askeri harekac teklifini reddederek ordudan istifa
etmis, siyasi hayatt tercih etmek suretiyle Terakkiperver Cumhuriyet Firkast'nin kurucular
icinde yer almisti (Kazim Karabekir, Kiirt Meselesi, Emre Yaynlari, Istanbul 1994, 5.145-
148, 155-156, 161-162; Ugur Mumcu, Kazim Karabekir Anlatiyor, Um:ag Vakfi Yayinlari,
Ankara 1998, 5.13 vd.).
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Son Posta gazetesi de yayimlanan mektuplarina temas ederek Karabekir
Paganin ileri siirdiigii iddialara karst Ali Riza (Bebe), Mazhar Miifit (Kansu)
ve Vasfi Rasit (Sevig) Beyler tarafindan ciddi karsiliklar verildigini, bu suretle
tartigmalarin yeni ve hararetli bir safhaya girdigini belirtmis ve stitunlarinda ve

bu tartigmalara 6zetle deginmistir®.

Bu sirada Hakimiyet-i Milliye gazetesine bir yazi gonderen Canakkale Me-
busu Ahmet Cevat (Emre) Bey de tesbihlere dayanarak kaleme aldig1 yazisinda
Tiirk inkilabinin mimarinin Gazi Mustafa Kemal olduguna vurguda bulunmus
ve Anadolu’nun kurtulusu yolunda ¢alisanlardan oldugunu ima ettigi Karabekir
Pasa’nin bu esasli miicadelenin énciiligii dogrultusundaki iddialarina ciddi eles-

tirilerde bulunmaktan da geri durmamugtir®'.
5- Besinci Mektup ve Basindaki Yansimalar:

Milliyet, Cumhuriyet ve Vakit gazetelerine gonderdigi ve 14 Mayis 1933
tarihinde okuyucularla bulusan beginci mektubunda Karabekir Pasa, ilk ola-
rak Ugiincii Ordu Miifettisi ve Fahri Yaveri Sehriyart Mirliva Mustafa Ke-
mal tarafindan yazilarak 21 Mayis 1919°da eline gecen sifreye yer vermistir.
Buna gore Mustafa Kemal Pasa: “Ahval-i umumiyemizin almakta oldugu vahim
sekilden pek miitesellim ve miiteessirim. Millet ve memlekete bor¢lu oldugumuz
bir son vazife-i vicdaniyeyi yakindan miisterek mesaj ile en iyi ifa etmek miim-
kiin olacag: kanaatiyle bu son memuriyeti kabul ettim..Bir an evvel zat-1alinize
miilaki olmak arzusundayim.” diyor ve kendisinin mevcut duruma iliskin ge-
rekli konularda aydinlatilmasini istiyordu. Mektupta takiben Mustafa Kemal
Pasa’nin: “Itilaf Devletleri'nin Tiirk milletinin hayat hakkini gasp etmeye yinelik
bir siyaset takip ederek milli istiklali ve devleti idama mabkum ettiginin tahakkuk
ertigini” belirttigi ve 3., 15. ve 20. Kolordu Kumandanliklar’'na gonderdigi 29
Mayis 1919 tarihli sifresine yer verilmistir. Bu sifrenin devaminda Mustafa
Kemal Pasa; [zmir, Manisa, Antalya, Konya, Samsun ve Karadeniz mahrec-
lerinde beliren isgal hareketlerinden, Ermenilerin tehditlerinden, Hitkiimet
merkezinin ve Hilafet makaminin Itilaf Devletlerinin baskisina maruz kal-

digindan bahsederek: “milletin esaretten kurtulmasi, hikim ve miistakil olarak

60  “Karabekir Pasa Dordiincii Mektubunu da Negretti”, Son Posta, 13 Mayis 1933.

61  Ahmet Cevat Bey, “Biiyiik Tiirk Inkilabi ve Mimar1”, Hakimiyet-i Milliye, 15 Mayis 1933;
Aynt yazi Aksam gazetesinde de yer bulmustur. Bkz., Ahmet Cevat Bey, “Inkilap Mimart”,
Aksam, 21 May1s 1933.

Levent Sahverdi Arsivi



KAZIM KARABEKIR PASA’NIN BASINDA NESREDILEN TARIHI MEKTUPLARI VE
BUNLARIN KAMUOYUNDAKI YANSIMALARI

Say1: 87 27

topraklarimizda yasayabilmesi ancak, azimkar ve namuslu ellerin, milleti kisa ve
dogru yoldan miidafaa-1 hukuk ve istiklale sevkiyle kabil olacaktir.” diyerek Itilaf
Devletlerinin muhtemel asker ¢ikarma ve isgal hareketlerine karst yapilmasi
gereken ¢aligmalara deginmekteydi. Ayrica mektupta, Mustafa Kemal Pasa ile
Karabekir Pasa arasinda Ermenilerin Kars, Sartkamis ve Van bolgesinde gi-
rigsebilecekleri harekéta dair yazigmalar yer almistir. Bu yazismalar arasinda
bulunan, Mustafa Kemal Paga’nin Ermenistan ve Giircistan yoniinde meydana
gelebilecek saldirilara karst baglica istikametlerin gerilla (cete) harbi tarzinda
miidafaasi i¢in hazirlik yapilmasi dogrultusundaki 31 Mayis 1919 tarihli ta-
limat Karabekir Paga’nin elegtirisine ugramigtr. Buna gére Karabekir Pasa
gerilla harbine sicak bakmadigini ifade etmis ve: “Teferruat esasen yapilmista.
Asker ¢ikarmaya gelince; ben tilaf Deviletleri'nin aleyhimize bu sekilde harekete
gegeceklerini tabmin etmiyordum. Asly esast tabakkuk etmeyen bu gibi sayialar
sizerine kitalarini ceteler hilinde dagitmak ibtimali ve bir Ermeni taarruzuna
mukabele edemiyecek bir hale gelmesine mucip olurdu. Ben sarka geldigimden
beri bir sark taarruzu hazirliginda bulundugum icin bu emri tatbik mevkiine
koymadim.” diyerek Mustafa Kemal Paga’nin soz konusu talimatini yerine ge-
tirmedigini dile getirmigtir®.

Karabekir Pasa’nin s6z konusu vesikalarda ortaya koydugu tespitleri ve ha-
reket tarzi da Millici tarafindan agir bir sekilde elestirilmistir. Buna kars1 Mil-
lici, Mustafa Kemal Paganin bahsi gegen talimatinda ani vaziyet ve ihtimaller
karsisinda bazi bolgelerde “gerilla/harb-i sagir” teskilatindan istifade edilmesini
tavsiye ettigi, nitekim Maras, Gaziantep, Urfa, Adana ve garp cephesindeki ilk
miicadelelerde gerilla usullerinden yararlanilarak énemli basarilara imza auldi-
g1, esasen muntazam ordu taraftari olan Mustafa Kemal Paga’nin emirnamede
“kita mevcutlarinin tezyidi” hakkinda talimatlarinin da bulundugu ve diizenli

ordunun olusturulmasinda da gerillalardan yararlanildiginin dikkate alinma-

62 “Kazim Karabekir Paga'nin Besinci Mektubu”, Milliyet, 14 Mayis 1933; “K4zim Karabekir
Pasa 5’inci Mektubunda Ne Diyor?”, Cumhuriyet,14 Mayis 1933; “Besinci Mektup, Kazim
Karabekir Pasa Bir Mektup Daha Génderdi”, Vakit, 14 Mayis 1933; “Kazim Karabekir
Pasa'nin Besinci Mektubu”, Aksam, 14 Mayis 1933; Milli Miicadele’ye ve bu donemde sark
vilayetlerinin durumuna iliskin diisiincelerine ve bunlara ait vesikalara yer veren beginci mek-
tubunu yayimlayan Karabekir Paganin burada belirtilen muhtelif diisiincelerden heniiz bir
netice ¢ikaramadigini ifade eden Son Posta gazetesi iin ise bkz.; “Kazim Karabekir Paga'nin

Besinci Mektubu”, Son Posta, 14 Mayis 1933.
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st gerektigi yoniinde bilgiler vermistir®®. Ayrica Karabekir Paganin Ermenilere
kargi yapilmasi planlanan askeri harekatn faydalarini ve zararlarini belirttigi 15
Eyliil 1920 tarihli sifresine atifta bulunan Millici, bu konudaki kararin Hey’et-i
Vekile'ye havale edildigine deginmis, buna karst TBMM Reisi Mustafa Kemal
Pasa’nin harekita derhal baglanmasi yoéniindeki 20 Eyliil 1920 tarihli sifresine
yer vererek sark harekiu konusundaki kararin da TBMM Reisi Mustafa Kemal
Pasa tarafindan verildigini vurgulamistir®. Harp Akademisinde “Harp Tarihi”
dersleri de veren Ali Riza (Bebe) Bey, Karabekir Paganin bahsi gecen mektu-
bunda verdigi bilgilere cevap olarak: “gerilla tarzinda muharebenin muntazam
kuvvetlerin dagilmas: anlamina gelmedigi gibi esasen muntazam kuvvetlerin ta-
sarrufunu saglayan onemli bir askeri teskilat oldugu, Kuva-y: Milliye'nin de esasen
gerilla sisteminden ibaret bulundugu” dogrultusunda bilgiler vererek konu hak-
kinda Karabekir Paga'nin beyan ettigi diistinceleri elestirmistir. Ayrica sz konu-
su donem itibariyle 6nemli bir kumanda mevkiinde bulunan Karabekir Pasa’nin
[tilaf Devletlerinin aleyhte harekete gececeklerini ve bunun doguracagi sakinca-
lar1 kestirememesinin esasen bir liyakat sorunu olarak gérevden alinma, Mustafa
Kemal Paganin s6z konusu dénemde verdigi ilgili emrin yerine getirilmemis
olmasinin da Divin-1 Harb’e verilme sebebi oldugunu belirterek elestirilerini
siirdiirmiistiir®.

Bu goriislere benzer bir goriis de Vakit gazetesi yazar1 Mehmet Asim (Us)
tarafindan dile getirilmistir. Yazara gore, Karabekir Pasa’nin sozleri dikkate ali-
nacak olursa Mustafa Kemal Pasanin Milli Miicadele hareketini ¢etecilik usu-
lityle bagarmak fikrinde olduguna hitkmetmek gerekmekte idi. Halbuki Milli
Miicadele’yi muntazam ordu ile devam ettiren ve Cerkez Ethem’in emrindeki
kuvvetler ile diger ¢etelerin ortadan kaldirilarak diizene sokulmasi konusunda

biiytik miicadeleleri goze alan kisinin bizzat Mustafa Kemal Pasa oldugu, niha-

63  Millici, “Sarktaki Dar Hudutlar ig:inde Biitiin Bir Vatan Davasi Nasil Halledilirdi?”, Milliyet,
20 Mayis 1933; Konuyu Millici’nin kaleminden aktaran Cumhuriyet gazetesinin ilgili niis-
hast i¢in bkz.;“Karabekir Pasa'nin Yanlis Diisiinceleri”, Cumhuriyet, 21 May1s 1933;K4zim
Karabekir Pasa’ya Bir Cevap Daha Verildi”, Son Posta, 20 May:s 1933.

64 Millici, “Ermenistan’a Taarruz Emrini Veren de Bizzat Mustafa Kemal'dir”, Milliyet, 21 Ma-
yis 1933; Konu ile ilgili olarak Millici’nin yazisini aynen yayimlayan Cumbhuriyet ve Aksam
gazeteleri igin bkz.;“Vesikalar Karsisinda Bos Iddialar”, Cumhuriyet, 22/5/1933; “Kéazim Ka-
rabekir Pasa’ya Cevap, Ermenistan’a Taarruz Emrini Gazi’nin Verdigini Gosteren Vesikalar”,
Aksam, 21 May1s 1933; Karabekir Pasa Meselesi de Bitti”, Son Posta, 21 May1s 1933; Vakit
gazetesinde yapilan benzer bir yorum i¢in bkz.; Mehmet Asim, “Yeni Vesikalar Kargisinda”,

Vakit, 22 May1s 1933.
65  Ali Riza, “Istiklal Miicadelesinde Gerilla (Cete Harbi) 11, Milliyet, 23 Mayis 1933.
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yetinde kesin zafere de bu sekilde ulasildigt ortada idi®®. Karabekir Paganin sark-
ta tek istinatgah oldugu iddiasina karst da, Mustafa Kemal Paganin Erzurum’a
gelisiyle Birinci Diinya Savagi sirasinda Nahgivan bélgesinde gorev yapan Bin-
bast Halil Bey ile birka¢ arkadagini dogrudan emir vermek suretiyle Bayezid
bolgesine gondererek gerilla faaliyetlerini baglatmis oldugunu, bu suretle daha
once Halil Bey’in uyarilarina ragmen bu harekata sicak bakmayan Karabekir
Pasa’nin emrindeki kuvvetlerin sarkta bir sene kadar kendilerine bir dayanak
noktast bulduklarini ifade etmistir. Ayrica yine Erzurumlu Cafer ve Nazmi Bey-
ler ile Bayburt'taki Seyh Esref ayaklanmasinin bastirilmasinda gérevlendirilen
Yarbay Halit (Karsialan) Bey gibi dogrudan Mustafa Kemal Paganin emriyle
bolgede faaliyet gosteren kuvvetlerin de varligi sarkta Karabekir Pasanin tek
istinatgah oldugu iddiasini ¢iirtiten drnekler olarak verilmistir®.

Yunus Nadi (Abalioglu) Bey Cumhuriyet gazetesindeki kosesinde Karabe-
kir Paga’ya hitaben: “Pagsa, nibayet milli haysiyetimizi de rencide eden bu miinaka-
sada vazih ve sarih olmalidir. Anadolu harekitinin malum olan inkisafi her seyi ve
herkesi yerli yerine koymus oldugundan bugiin biitiin istiklal cidalimizde miinakasa
mevzuu olacak tek nokta kalmamis bulundugundan da kimsenin sipphesi yoktur.”
diyerek siiregelen ve diinya kamuoyu nezdinde de milli haysiyeti rencide eden
bu miinakasalara Tiirk milletinin riza géstermeyecegini vurgulamistir®®. Yunus
Nadi (Abalioglu) Bey ilerleyen siireg icinde de elestirilerini stirdiirmiis, rnegin
22 Mayis 1933 tarihli makalesinde: “Mustafa Kemal Pasa'nin saltanatin resmi
memuriyetinden ¢ikarak miicahit bir fert olarak milletin sinesine girme kararini
Erzurum’da Karabekir Pasa'nin yaninda verdigini ve Mustafa Kemal Pasa’nin
memleket ve millete temin ettigi goz kamagstirici neticelerden ‘tegafiil’ eden ve bila-
kis eline biiyiik davadan bir parca alacak seref yerine ‘takaddiim’ iddiasina kalkisan
Karabekir Pasa’'nin bu hareket tarzinin, alinan bircok mektuptan anlasildigina gore
memlekette hakls bir asabiyet wyandirmis oldugunu” belirtmistir®.

66  Mehmet Asim, “Gazi karsisinda Karabekir -4-°, Vakit, 18 May1s 1933.

67 Mehmet Asim, “Yeni Vesikalar Karsisinda, Karabekir Pasa Sarkta Yegine Istinatgih Degildi
-2-7, Vakit, 23 Mayis 1933; Bu iddialara kaynaklik eden gazetenin ilgili niishasi icin bkz.;
“Ké4zim Karabekir Pasa’nin Tekzip Edilen Iddialarindan Biri Daha, Olen Bir Tiirk Zabiti Me-
zarindan Haykiriyor”, Cumhuriyet, 20 Mayis 1933; Ayrica konuya temas eden Son Posta
gazetesi icin bkz.; “Bir Zabitimizin Hatra Defteri”, Son Posta, 21 May1s 1933.

68  Yunus Nadi, “Kazim Karabekir Pasa Son Iddialar ile Ne Demek 1stiyor?”, Cumbhuriyet, 14
Mayis 1933.

69  Yunus Nadi, “Niivve de Sifra Miincer Oldu!”, Cumhuriyet, 22 Mayis 1933.
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6- Altinci Mektup ve Basindaki Yansimalari
Karabekir Pasa 15 Mayis 1933 tarihinde Milliyet, Cumhuriyet, Vakit ve

Aksam gazeteleri vasitasiyla okuyuculara ulagan altnct mektubunda, Mustafa
Kemal Pasa’nin Amasya’dan gonderdigi 16 Haziran 1919 tarihli bir sifreden,
Konya'daki Ordu Miifettisi Cemal Pasa’nin Yunan isgaline ve Italyan, Fransiz
ve Ingiliz kuvvetlerinin saldirilarina karst mukavemete karar vererek bu konuda
hazirliklara bagladiginin anlagildigini ifade ederek, buna gore sark vilayetlerine
sarktan ve sahilden yapilabilecek saldirilara tedbir olmak tizere veya karsi ha-
rekete gecmek icin ne gibi bir yol izlenecegi dogrultusunda goriis soruldugunu
belirtiyordu. Buna cevap olarak Mustafa Kemal Pasa Cemal Pasa’ya gonderdigi
sifrede emrivakileri beklemek taraftari olmadigini vurgulamis, ancak hazirlik-
larin tamamlanmast icin biraz zaman kazanmak i¢in sadrazamin sulh konfe-
ransindaki yaklasiminin ne sekilde olacaginin beklenilmesinin gerektigini ifade
etmistir. Karabekir Paga da bu miinasebetle Mustafa Kemal Pasa’ya yazdig: sif-
rede: “vaktinden evvel yapilacak bir hareketin Cemal Pasa’'nin emrindeki kitalara,
Istanbul’daki miiesseselere ve kiymetli sabsiyetlere zarar verebilecegini, yapilacak
harekdtin haricin tazyikine karsilik olarak gerceklestirilmesinin daha uygun olacag
ve diinya kamuoyunda da bu sekilde daha olumlu bir izlenim uyandirilabilecegi”d
ogrultusunda goriis bildirerek Mustafa Kemal Pasanin goriislerini esasen teyit
ettigini belirtmistir. Nihayetinde biitiin bu genel durum tizerine basina génder-
digi alt mektubun Erzurum ve Sivas Kongrelerini gerektiren sebepleri ortaya

koydugunu ifade etmistir’.

Bu mektupta yer alan 15 numarali vesika da basin tarafindan yayimlan-
mamuistir. Buna gére Mustafa Kemal Paga tarafindan Karabekir Pasa’ya génde-
rilen 23 Haziran 1919 tarihli bir vesikada: Amasya’daki goriismeler sirasinda,
Anadolu’yu kuzeybatisindan tehdit etmeye baslayan Bolsevik tehlikesinin de
giindeme geldigi vurgulanmisti. Buna gore Mustafa Kemal Pasa: “Bolsevizmin
suret-i telakki ve tecellisi dahi miizakere edilerek esasen Kazan, Orenburg, Kirim
vesaire gibi abali-i 1slamiye bunu kabul ederek diyanet, an'ane gibi islerle zaten
alakadar olmadigindan bunun memleket icin bir mahzuru olamayacag: diisiiniil-

dii.” demis ve Karabekir Pasa’nin soz konusu mektubunda da yer verdigi 17

70  “Kézim Karabekir Paganin Alunci Mekeubu” Milliyet, 15 Mayis 1933; “6’nct Mektup da
Geldi!”, Camhuriyet, 15 Mayis 1933; “Altnct Mektup da Geldi!”, Vakit, 15 Mayis 1933;
“Kazim Karabekir Paga'nin Iddialari Hayret Uyandirdi”, Aksam, 15 Mayis 1933; “Karabekir
Pasa’nin Alunct Mektubu da Geldi”, Son Posta, 15 Mayis 1933.
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Haziran 1933 tarihli sifresine atfta bulunarak: “Miitalaa-1 aliyeleri etrafinda
diisiiniilerck hakikaten Bolseviklerin daha miiessir bir vaziyete girmeleri hilinde
bitaraf goriinmek azmile Itilaf kuvvetlerini memleketimizden uzaklasmaya icbar
ve aksi takdirde vatanimizin Bolsevik pdy-1 istilasinda kalmak teblikesine sebe-
biyet vereceklerini iddia etmek ve ona giore icabat-ifiiliyesine kalkismak muvafik
olacaktir.” agiklamasinda bulunmugtur. Karabekir Pasa bu sdylemleri Sivas
Kongresi'nde Bolseviklik lehine bir karara giden hazirlik agamalari olarak de-
gerlendirmis ve bu fikirden kendisinin “Bolsevikligin Itilaf Devletleri’ne kars:
elde bir tehdit silahi olarak kullanilmas:” dogrultusundaki goriisleri miinase-
betiyle vazgecildigi iddiasinda bulunmugtur. Bu vesikanin yayimlanmasi ko-
nusunda gonderdigi 15 Mayis 1933 tarihli mektup ile 1srar etmis olmasina
ragmen ne Milliyet'te ne de Cumbhuriyet, Vakit, Aksam ve Son Posta gaze-
telerinde bu vesika yayimlanmamuistir’’. Yayimlanmama sebebine bir sonraki

baslik atinda deginilecektir.

Yunus Nadi (Abalioglu) Bey, Karabekir Pasa'nin Sark Cephesinde elde edi-
len basarilarin goz ardi edilerek dikkatlerin daha ¢cok Garp Cephesine ¢ekildigi
dogrultusundaki beyanlarina iliskin olarak Cumhuriyet gazetesinde 15 Mayis
1933 tarihinde yayimlanan yazisinda: “Miitareke dineminde Itilaf Devletleri'nin
Tiiirkiye’ye imzalatmay: planladiklar: Sevr Muahbedesi ahkimin: ozellikle Yunan
ordusuna tatbik ettirmek istediklerine, bu yiizden garp cephesinin ayr: bir hassa-
siyet arz etmis olduguna ve soz konusu donemde bircok olumsuzluga ragmen bu
tehlikelerin Mustafa Kemal Pasa tarafindan bir biitiin olarak ele alindigina” temas
etmistir’?.

Bu sirada, Mustafa Kemal Paganin Anadolu’ya gectigi donemde ¢aligmala-
rinin ve faaliyetlerinin en yakin sahitlerinden biri olan dénemin Erzurum Valisi
Miinir (Akkaya) Bey tartigmalara d4hil olmus ve Cumhuriyet gazetesine yolla-
dig1 mekeupta: “Erzurum Miidafaa-1 Hukik Cemiyeti'nin Karabekir Pasa daha
Erzuruma gelmeden kendisinin israr ve tesviki ile kurulmus oldugunu, vali olarak
milli hareket ve teskilat hakkinda Karabekir Pasa’dan ne malumat ne de talimat
aldigini, Miidafaa-1 Hukuk ve milli hareket hakkindaki ciddi faaliyetlerin ancak
Mustafa Kemal Pasa’nin Samsuna ¢ikip kendisine ve diger miilki idare amirlerine

71  Karabekir, Bir Suikast ve Bir Diiello, s.71-72.

72 Yunus Nadi, “Biiyitk Dava Oniinde Kiicitk Iddialar’, Cumhuriyet, 15 Mayis 1933;Yunus
Nadi Bey’in sdylemlerine temas eden Son Posta gazetesi i¢in bkz.; “Karabekir Pasa’ya Muhtelif
Mukabeleler”, Son Posta, 15 Mayis 1933.

Levent Sahverdi Arsivi



EROL EVCIN

32 Kasim - 2013

verdigi tesvik, emir, ikaz ve irsatlar neticesinde bagsladigini ve gelistigini” belirtmis-
tir’.

Vakit gazetesi yazart Mehmet Asim (Us) ise: “Milli Miicadele’nin ilk giinle-
rinde Karabekir Pasa'nin Mustafa Kemal Pasa ile goriis ayriliklarmn bir dereceye
kadar mazur goriilebilecegini, yalniz takip eden siirecte cereyan eden olaylarin Mus-
tafa Kemal Pasa’y: hichir tartismaya mahal birakmayacak sekilde hakls ¢ikarmasi
nedeniyle Karabekir Pasa’'nin artik insafa gelerek hataly ictihatta bulundugunu iti-

raf etmesi gerektigini” vurgulamistir’.

7- Mektuplarin Negrinin Durmasi ve Konuya ili§kin ilginin Azalmasi

Karabekir Pagsa’nin hatiralarini gazetelerde nesre bagladigi désneme ait istih-
barat raporlarindan anlagildigina gore, Milliyet gazetesi muhabiri Alaattin Bey
16 Mayis 1933 tarihi itibariyle beraberinde Vakit gazetesi muhabiri oldugu halde
Karabekir Paga'nin evine gelmis ve bir saatlik bir gériismeden sonra ziyaret niha-
yete ermistir””. Bu durumdan Karabekir Pasa’nin gazetelere gonderdigini iddia
ettigi, ancak hicbir gazetede yayimlanmayan yedinci mektubunun akibetinin
de bu goriismeler sonucunda belli oldugu anlagilabilir’®. Zira, Karabekir Pasa
25 Mayis 1933’te Milliyet gazetesine gonderdigi bir yazida, gazete stitunlarinin
kendisine agik oldugu belirtildigi halde yedinci mektubunun yayimlanmadig:-
n1 ifade etmis, bu mektubun yayimlanmasi halinde kendisine basin araciligiy-
la yoneltilen sorulara cevap verecegini bildirmistir’”. Bununla birlikte basinda
Karabekir Pasa’nin mektuplarina artik yer verilmedigi goriilecektir. Karabekir
Pasa’nin kendisine muhalefet eden, yalan yanlis ve maksatli oldugunu iddia et-
tigi yazilarin basinda giinlerdir yer bulmasina karsin kendi mekcubunun yayim-

lanmamasindan dolay1 miiteessir oldugu anlagilmaktadir’®.

73 “Yeni Bir Vesika Daha”, Cumhuriyet, 21 Mayis 1933.
74 Mehmet Asim, “Gazi Karsisinda Karabekir -3-”,Vakit, 17 Mayis 1933.

75 Istanbul Emniyet Miidiirii Fehmi Bey ile Muavin Beyefendi arasinda gegen telefon gbriis-
mesi kayd: icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.138; Dahiliye
Vekili'nden Riyaset-i Cumhur Umami Katibi Hikmet Bey’e yazilan 17 Mayis 1933 tarihli
rapordan 17/5/1933, BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.142.

76 Bununla birlikte 16 Mayis 1933 tarihli Cumhuriyet gazetesinde: “Kdzim Karabekir Pasa al-
tinct mektubunun sonunda gonderecegini bildirdigi yedinci mektubunu diin gondermemistir. Bu
sebeple Paganin mektubunu bugiin der¢ edemiyoruz.”denilmistir(“Kazim Karabekir Pasa 7’nci
Mektubunu Géndermedi”, Cumhuriyet, 16 Mayis 1933).

77  Soydan, a.g.e., 5.320.
78  Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, s.76.
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Vakit gazetesinde Mehmet Asim (Us) ise Karabekir Paga’nin Celalettin Arif
Bey meselesi ile ilgili baslayan iddialar karsisinda kendini savunmak i¢in basla-
digint iddia ettigi tarusmalarda kendisini savunmasi gereken noktalari birakip
adeta bir taarruz harek4tina basladigini belirterek, sozleri arasinda da kendisinin
giiya Gazi Mustafa Kemal’den daha iyi distiniir bir kabiliyette oldugunu ispat
icin vesikalar gdstermeye basladigini, esasen: “Tiirk milletine hayar ve istiklali
ile beraber ebedi bir san ve seref veren biiyiik ve mukaddes Kurtulus Savasinin
déhilde ve hirigte itiraz gotiirmez bir tek reisi vardir. Bu da Biiyiik Gazi Musta-
fa Kemal’dir.” diyerek hicbir zaman miinakasa konusu olmasi caiz olmayan bu
tarihi gerceklere kargi kiirek ¢eken Karabekir Paga’nin tartigmalart memleketin
ve milletin menfaatleri i¢in yanlis ve zararli bir mecraya siiriikledigini ifade et-
migtir’.

18 Mayis 1933 tarihli Milliyet gazetesinde ¢ikan bir yazisinda Gaziantep
Mebusu Mehmet Nuri (Conker) Bey ise: “Karabekir Pasanin akil ve muhake-
menin pek kolay sirrini bulamayacag: bir iddia ortaya attigini ve bu suretle milli
hareketin niiesini kurdugunu, Erzurum Kongresi'ni topladigini, Mustafa Kemal
Pasa’yr Anadolu’ya davet ettigini, Istanbul’da bircok zatla beraber Padisah ile de
goriigmiis oldugunu iddia ederek lehine mi aleyhine mi olduguna pek bakmalksi-
zin birtakim vesikalar: yayimladigini ve yayimlamaya devam ettigini” belirtmistir.
Karabekir Pasa ile tanigikligi Harbiye tahsiline kadar uzanan Conker namuslu
ve vatanperver bir asker olarak tanidigi Karabekir Pasa’nin son dénemdeki tar-
tismalar miinasebetiyle kibir ve gururunun esiri olarak muhakemesini kaybetti-
gine ve yanlis yola siiriiklendigine isaret etmigtir®.

Yine 18 Mayis 1933 tarihli Milliyet gazetesinde Siirt Mebusu Mahmut
imzastyla ¢ikan yazida, Karabekir Pasa’nin tarihi hakikatleri aydinlatmak icin
degil, daha ziyade sahsi propagandasi i¢in yazdigr mektuplarini giinlerden beri

79  “Kazim Karabekir Paga'nin Soylemek Istedigi Sey Acaba Ne? Bizim Goriisiimiiz”, Vakit, 15
Mayis 1933.

80 Mehmet Nuri (Conker), “Biiyiik Bir Deha ve Onun Alemgiimul Hareket ve Zaferleri Elbette
ki Kiigliciik Beyin Kaplarina Sigmaz!”, Milliyet, 18 Mayis 1933; Konu ile ilgili olarak ayrica
bkz.;“Nuri Bey’in Sayan-1 Dikkat Bir Mektubu”, Cumhuriyet, 19/5/1933; “Kazim Karabe-
kir Pasa’ya Cevap, Gaziantep Mebusu Nuri Bey'in Mithim Bir Mektubu”, Aksam, 18 Ma-
yis 1933; Karabekir Paganin Celalettin Arif Bey olayt miinasebetiyle Millici’nin beyanlarina
iliskin eksik veya yanlis buldugu konularda birkag satirla cevap verebilecekken neden biiyiik
bir miinakaga sahasina girmeyi tercih ettigi konusundaki okuyucu merakini gidermek tizere
Mehmet Nuri (Conker) Bey tarafindan kaleme alinan mektuba siitunlarinda yer veren su
gazeteye de bkz.; “Karabekir Paga Miinakasaya Neden Giristi?”, Son Posta, 18 Mayis 1933.
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nesrettiklerini, ancak Karabekir Paga’nin gonderdigi 15 numarali vesikasindaki
bir fikranin dis siyasetle baglantili oldugu ve hélihazirda dénemin sartlar: igin-
deki 6nemini korudugu i¢in yayiminda fayda goriilmedigi, Karabekir Pasa’nin
ise gonderdigi bir telgrafname ile bunu bahane ederek artik mektup yazmaya
devam etmeyecegini belirttigi ifade edilmistir. Ayrica meselenin biitiin yonleri-
nin Milliyet Umumi Nesriyat Miidiirii tarafindan Karabekir Paga’ya hususi bir
mektupla yazildigt belirtilmistir. Takiben:“Paga hazretlerinin bu kararlar: kars:-
sinda biz de simdiye kadar ¢ikan mektuplarindaki maddelere kisa cevaplar vermek
suretiyle artik herkesi rahatsiz etmeye baglayan bu sahsiyat iddialar: miinakasasina
nihayet verecegiz.” denilmistir. Bu ifadeden de anlagildig: tizere s6z konusu tar-
tismalarin kamuoyunu fazlasiyla mesgul etmeye basladig: ve hatta halk arasinda

birtakim miinakagalara sebep oldugu anlagilmaktadir.

III- MEKTUPLAR VE CEREYAN EDEN TARTISMALAR HAK-
KINDA BASKENT ANKARA’DA HALK ARASINDA HASIL OLAN Fi-
KiR VE DUSUNCELER

Ké4zim Karabekir Paganin gazetelerde yayimlanan mektuplari ve bunlara
verilen cevaplar hakkinda halk arasinda ne gibi bir fikir ve ilgi uyandigini an-
lamak iizere olaylarin meydana geldigi 1933 yili Mayis ayi itibariyle emniyet
teskilatinca baskent Ankara’daki umumi mahallerde sivil memurlarin dolastiril-
dig1 ve bunlardan elde edilen bilgilerin Dahiliye Vekaleti Emniyet [sleri Umtim
Midiirligii'ne rapor edildigi gorilmektedir.

Soz konusu istihbarat calismalarindan anlagildigi tizere, bahsi gegen mektup-
lar1 yayimlayan Milliyet gazetesi basta olmak tizere ddnemin 6nemli basin organ-
larinda tarugmalarin baglamasiyla halkin konuya iliskin ilgi ve alakasinin arttigy,
bu suretle s6z konusu gazetelerin halk tarafindan umumiyetle denilebilecek bir
sekilde ve “kemal-i tehaliikle” alindig1, dikkati ¢ekecek sekilde derin bir duygu,
biiyiik bir zevk ve ilgi ile okundugu ve takip edildigi anlagilmaktadir. Bu ilginin
Karabekir Pasanin s6z konusu gazetelerde mektuplarinin negrinin kesilmesine

81 Mahmut (Soydan), “Son Miinakasalara Dair: Bir izah”, Milliyet, 18 Mayis 1933; Milliyet
Umumi Negriyat Midiirii tarafindan Karabekir Pasa’ya yazilan hususi mekeupta: “Bahs ve
isaret buyurdugunuz fikra matbuat kanunun hiikiim ve emirleri icabats, devletin Rusya ile mii-
nasebeti ve siyaset-i hazirastyla alakadar oldugundan nesredilememigtir.” denilmistir (Karabekir,
Bir Diiello ve Bir Suikast, s.72-73).
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kadar devam ettigi goriilmektedir®”. Bu dénemde yapilan séz konusu tetkik ve
tahkike ait argiv belgeleri incelendiginde kamuoyundan alinan bilgiler ¢erceve-
sinde konunun iki temel goriis etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Bunlardan
ilki Karabekir Paga’nin yayimladigt mekeuplardaki tavri ve iddialart konusundaki
haksizlig1, bir digeri ise haklilig1 tizerinedir. Bahsi gegen ikinci goriis tizerinde
duranlar arasinda Karabekir Paganin hakli oldugunu belirtmekle birlikte bunun
zamansizligt veya yersizligi izerine fikir beyan edenler de olmustur. Simdji, alinan

istihbarat raporlarindan hareketle bu iki temel goriis tizerinde duralim.

[lk olarak temas edecegimiz konu Karabekir Pasa’nin yayimladigt mektup-
lardaki iddialari konusundaki haksizlig1 yoniindeki goriisler tizerine olacaktir.
Yapilan tetkik ve tahkiklerin neticesinde Karabekir Pasa'nin Tiirk [stiklal Sava-
s'ndaki faaliyetlerinin ve ¢alismalarinin esasen halkin biitiinii tarafindan tak-
dir edildigi goze carpmaktadir. Halktan alinan gériislerin 6nemli bir kisminda
da Karabekir Paga’nin caligmalarinin Hiikimet tarafindan da takdir ve taltif
edildiginin vurgulandig: gérilmistiir. Ancak Cumhuriyet’in ilant sonrasinda
beliren siyasi goriis farkliliklar1 ve Karabekir Paga’nin mevcut iktidara muha-
lif tutumu ve nihayetinde Milliyet gazetesinde nesredilen yazi dizisindeki it-
hamlara verdigi cevaplar ve ileri siirdiigii dikkat ¢ekici iddialar halkin bir kismi
tarafindan endise ile karsilanmis ve elestirilmistir. Bu miinasebetle Karabekir
Pasa’ya yoneltilen elestirilerin basinda Paganin bahsi gegen iddialart siyasi bir
maksatla 6ne siirdiigii ve esas amacinin iktidar mevkiine gelmek oldugu dogrul-
tusunda olmugtur. Bu goriislere gore Karabekir Pasa Hitkiimet'in istiine yiik-
lenerek Hiiktimet erkinini yipratmak istemektedir. Ornegin 14 May1s 1933 ta-
rihinde umumi mahallerde dolastirilan sivil memurlardan alinan bilgilere gore;
Hitktimet taraftarlarinin bu mektuplarin nesrini hos gormeyerek elestirdikleri
ve bazi kisilerin de Karabekir Pasa’nin bu mektuplari yazmasinin pek dogru bir
is olmadigini, esasen HitkGimet'in Pasa’nin Milli Miicadele’ye katkilarini takdir-
le kargiladigini ve bu nedenle maagini fazlalasturdigini ve bu parayi alip keyfine
bakmasi icap ederken bu sekildeki harekatinin kendisine leke siirdtigiinii sdyle-
dikleri anlagilmaktadir®®. Benzer sekilde 21 Mayis 1933 tarihinde sivil memur-

82  Bu konuya iliskin drnekler icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.
165, 193 ve 194.

83 Bu konuda 6rnek olarak S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Igleri
Umém Midiirliigi Yitksek Makamina gonderilen 15/5/1933 tarihli rapor igin bkz.; BCA,
D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.203.
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larca giin boyunca dolagilan Meydan Palas, Meydan Santral ve Yeni Sinema
civarindaki zabitlerin ve emeklilerin devam ettikleri Ali Asgarin Cayhanesi ile
Samanpazarrndaki kahvehanelerde Karabekir Pasanin mektuplarina dair halk
ile yapilan temaslarda, Samanpazarrndaki Istihlas Oteli altindaki kiraathanede
esnaf kisminin gazeteleri canla okuduklarinin gériildiigii ve Imalat-1 Harbiye
Top Subesi’nde ¢alistiklart 6grenilen bir kisim sahsin aralarinda: “Kézim Kara-
bekir Pasa fazla yaz: yazarak kendisini seven millet ve Hitkiimet'te sogukluk mey-
dana getiriyor ve yazdiklariyla kendi kendisine yapryor, ciinkii Hiikiimet onu ve
onun arkadagslar: olan Refet, Ali Fuat, Ali Ihsan Pasalar: gozde tutmakta idi. Son
zamanda Hiik(imet bunlarin maaglarina zam dahi yapt. Simdi bunun yapma-
sinin esbabt mevki-7 iktidara gegmek icindir.”seklinde konustuklarinin isitildigi
anlagilmaktadir®®. Bu beyanlardan da anlagildig tizere bir kisim halkin goriisleri
Karabekir Pasa’nin muhalif tavrindan rahatsiz olundugu ve giristigi miinaka-
sadaki esas hedefinin siyasi amagli olarak bir iktidar miicadelesine isaret ettigi
yoniindedir.

Yapilan incelemeler sirasinda dikkat geken bir 6zellik de Karabekir Pasa’nin
iddialarina kargi HitkGimet ile Reis-i Cumhur Mustafa Kemal’in paralel olarak
desteklendigi seklindedir. Halkin bu tartismalar sirasinda Gazi Mustafa Kemal’i
tenzih ederek miinakagalarin iistiinde tuttugu, biitiin ifade, beyan ve miilaha-
zalarda ona karst saygt ve siikranda kusur etmedigi goriilmektedir. Karabekir
Pasa’nin Milli Miicadele’nin niivesini hazirlamak konusundaki iddialarina kar-
st Hitktimet'i destekleyen kisilerin kesin bir yarg: ile Istiklal Savasi planinin
hazirlayicisinin, uygulayicisinin ve Cumbhuriyet'in mimarinin Gazi Mustafa
Kemal oldugu yoniinde ittifakla mutabik kaldiklari anlasiimaktadir. Ornegin
Sivil Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Isleri Umtim Mii-
durligii Yiksek Makamina gonderilen 16 Mayis 1933 tarihli raporda, yapilan
tahkikat sonucunda Hitktimet'i destekleyen kisilerin Karabekir Pasa’nin Milli
Miicadele’nin niivesini hazirladig: yoniindeki iddialarina karsi: “Cumburiyet’in
banisinin ancak Gazi Hazretleri'nin oldugunu” sdylediklerinin isitildigi belirtil-

mistir®. Benzer sekilde sivil memurlarca 20 Mayis 1933 tarihinde evvelce ih-

84  S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan Emniyet [sleri Umum Miidirliigii (EIUM) ne ya-
zilan 22 Mayis 1933 tarihli rapor icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1.,
BN.165.

85 S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Isleri Umtm Midiirligi Yitksek
Makamina yazilan 16 Mayis 1933 tarihli rapor i¢in bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0.,
YN.2.7..1., BN.202.
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tiyat zabitligi yapanlarin ve emekli memurlarin devam ettikleri kahve, kiraat-
hane ve gazinolarda dolasildig1 ve buralarda yapilan temaslarda, Birinci Diinya
Savasrnda ve Tiirk Istiklal Savas'nda orduda ihtiyat zabitligi yapan ve sonra ba-
zist emekli edilen ve bazilart da terhisle halihazirda miiteahhitlik ve memuriyet
gibi islerle istigal eden kisilerden bir kisminin diisiincelerini: “Hiikiimet'in esas
banisi biiyiik Gazimizdir.seklinde ifade ettiklerinin gorildigii anlagilmakta-
dir®. Ayni minvaldeki goriislerin Karabekir Paga’nin maiyetinde ¢alismak sure-
tiyle onu yakindan tanidigini belirten ve bu suretle Paga’y1 Milli Miicadele’deki
faaliyetleri dolayisiyla cesaretsizlikle itham eden ve yeren bir kisim sahisca da
tekrar edildigi anlagilmaktadir. Mesela 20 Mayis 1933 tarihinde Karaoglan civa-
rinda bulunan ve miidavimlerinin ¢cogunlugu memur, emekli ve zabitlerden, bir
kism1 da esnaftan olan Cihan, Meydan, Meydan Palas ve Malatya kiraathane ve
kahvehanelerinde halk ile temasa gegildigi, bu suretle evvelce Sark Cephesinde
Karabekir Paga’nin emrinde zabit iken emeklilige sevk edilen ve s6z konusu dé-
nem itibariyle ticretle Milli MiidafaaVekaletinde calisan bir sahis ile yapilan
goriisme sirasinda, Karabekir Pasa meselesinin Falih Rifki (Atay) Bey tarafin-
dan uyandirilmis oldugu, ancak meselede Karabekir Pasa’nin haksiz bulundu-
gu, Gazi Hazretlerinin isin baginda bulunmamast durumunda gerekli cesarete
sahip olmamast nedeniyle Karabekir Pasa’nin hicbir is yapamayacagi yoniinde
goriisler sarf edildigi gorilmiistiir®. Sivil Polis Memuru A. Hilminin Emniyet
[sleri Umum Miidiirligii'ne gonderdigi 23 Mayis 1933 tarihli raporda ise, 22
Mayis 1933 tarihinde Park, Santral, Merkez ve Cihan Kiraathaneleri ile Sélen
Gazinosu'nda ve Cebeci'deki kahvehaneler civarinda dolasilarak esnaf, amele ve
zabitan ile yapilan goriismeler sirasinda Santral Kiraathanesinde temas edilen 8.
Firka Zabitanindan Yiizbagt Vahit Bey’in Karabekir Pasa ile Hiikimet'e muhalif
grup icinde yer alan arkadaslarina ithafla: “...Onlar gibi hepimiz ¢alistsk. Bagta
Gazi olduktan sonra bu vatan kurtulmustur. Gazi olmadan evvel miitarekeler yapt:-
lar, bilmem neler yaptilar. Ne i¢in kimse baga gegip de bu milleti kurtarmads.” dedi-
gi anlagilmaktadir. Cebeci’deki kahvede simendifer miistahdemlerinden birkag
sahisla yapilan temasta da ayni sekilde Karabekir Paga’nin mektuplarinin haksiz

goriildigii ve biitiin milletin de bu durumu ayni vaziyette gordiigii yoniinde

86 S. Polis Miidiirii A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor icin
bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.199.

87 S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.197.
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iddialarda bulunuldugu miisahede edilmistir. Meselenin $6len Gazinosu’'na mii-
davim gen¢ miilazimlar ile de konusuldugu ve bunlardan bir kisminin da: “Gazi
basta olmasayds bu isin basarilmayacagini hocalarimizdan ve bizden biiyiik zevat-
tan anladik, duyduk ve igrendik. Kizim Karabekir Pasa bu iste haksizdir.” diye
goriis bildirdikleri gorilmistiir®®. Bir kisim halkin da Gazi Mustafa Kemal’in
gerek Milli Miicadele gerekse Cumhuriyet déneminde ileri gorisliligiiniin ve
basarili yonetim anlayisinin altni gizerek, Karabekir Paganin siyasi alanda ta-
kindig: tavrr elestirdigi anlagilmakeadir. Polis Memuru A. Hilmi den Emniyet
[sleri Umaim Miidiirliigii'ne gonderilen bir raporda belirtildigi iizere gorevli me-
murlarca 25-26 Mayis 1933 giinlerinde umumi mahallerde kahve, kiraathane
ve gazinolarda muhtelif siniflara mensup sahislar ile yapilan temaslar sirasinda
orduda miistahdem zabitlerle konusulurken: “Allah Gazi’ye uzun omiirler versin,
yoksa biz Kizim Karabekirin, bilmem Nureddin’in -Sakalli Nureddin Pasa kas-
tedilmektedir-, bilmem kimin eline kalsa idik onlar iskemle kavgas: yiiziinden bir-
birini bogarlards.” denildigi isitilmistir. Yine ayni giin, Santral Kiraathanesinde
ihtiyat zabitligi yapmis Necati Efendi adindaki sahisla konusulurken Karabekir
Pasa hakkinda acilan konuda: “...Onlarin hangisinin ¢alisip, hangisinin ¢alisma-
digr Milli Miidafaa ve Meclis defterlerinde mukayyettir. Bizim ne suretle olursa
olsun fikir yiiriitmemiz hep bosunadir. Kézim Karabekir Pasa yaptiklarin: giiya soy-
lemek istiyor. En ayip olan bir meseledir. Yapan yapmas, eden etmis, olmus, bitmis.
Simdi onlar: temcit pilave gibi milletin basina kakmak dogru degildir.” seklinde
beyanda bulunuldugu anlagilmaktadir®.

Halk ile yapilan bu temaslar sirasinda bazi kisilerce Karabekir Paga’nin
Cumhuriyet déneminde gergeklestirilen inkilap hareketini 6ziimseyememis ve
benimseyememis oldugu yoniinde goriis bildirenlerin de oldugu gériilmektedir.
Sivil 2. Komiser Y. Mustafa’dan Emniyet [sleri Umtim Miidiirliigii’ne yazilan 21
May1s 1933 tarihli yazida konuya iligkin olarak 20 Mayis 1933 tarihinde Mey-
dan Palas, Merkez Kiraathanesi, Istanbul Pasta Salonu, Malatya Kiraathanesi
ile Samanpazarrndaki kahvehaneye devam ile gerek temas ve gerekse bu hususa
dair konusulanlarin dinlenmesi suretiyle elde edilen bilgiler arasinda Karabekir
Paga’nin son beyanati -Karabekir Paga’nin 6. Mektubu kastedilmektedir- nede-

88 S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 23 May1s 1933 tarihli rapor
icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.195.

89  S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 27 May1s 1933 tarihli rapor
icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.185-186.
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niyle bir kistm miinevver arasinda, vatanin evladi sifatiyla herkes gibi vazifesini
yapugi kabul ve takdir edilmekte birlikte: “Kdzim Karabekir Pasa’nin heniiz ig-
timai inkildbr hazmedemedigi, bu nedenle bu zatin hicbir zaman ictimai inkildp
adami olamayacag: ve esasen bu giinkii inkildbin onun kafasinin mubtevasini fersah
fersah ge¢mis oldugu ve bu itibarla Pasa'nin soz konusu iddialarinin hicbir krymeti
olmadigindan gengler iizerinde tesiri olamayacag:” yoniinde goriis belirtildigi an-
lagilmaktadir®.

Bu tetkiklerden anlagilan bir husus da yukarida adi bahis konusu edildigi ve
asagida da temas edildigi gibi Falih Rifk: (Atay) Bey’in konuya dahil olmak sure-
tiyle tartismalart daha da gerginlestirdigi yoniinde olmustur. Bu yorumlarla bir-
likte Karabekir Paga’nin tartigmalara girmekten kaginmasinin kendisi igin daha
makbul olacagi ve halk nazarindaki mevkiini bu suretle daha iyi koruyabilecegi
yoniindeki elestiriler de dikkat gekmektedir. 23 May1s 1933 tarihinde Istanbul
Pasta Salonu, Malatya, Meydan, Meydan Palas ve Sebat Kiraathanelerine miida-
vim olan emekliler, memurlar ve esnaf ile yapilan temaslar sirasinda Istanbul Pas-
ta Salonu'nda tesadiif edilen Etlik Laboratuarr’nda gorevli Baytar Yizbagi Liitfu
Bey’e tartigmalara iliskin olarak agilan konuda: “Ever, bunu Falih Rifk: Bey karis-
tird, fakat Kizim Karabekir Pasa’nin sozlere karsi susmasi icap ederdi, ciinkii onun
iyi veya fena calistiging herkes biliyordu. Goriinen koy kilavuz istemez.” diyerek:
“Kizim Karabekir Pasa onlara hitaben kisaca siz bana dokunmaymn dese idi daha
iyi olurdu. Bu sebeple kendisini daha yiiksek bulundurmus olurdu.”seklinde diisiin-
celerini dile getirdigi anlagilmaktadir. Meydan Kiraathanesinde asker emeklisi
bir zat ise konusma sirasinda: “Bizim simdi yiyip icip millete ve Hiikiimet'e dua
etmemiz lazimdir. Hatta bizim degil, Kizim Pasanin dahi bu sekilde yapmas:
icap eder. Sonra Hiikiimet bu birka¢ pasaya biiyiik lituf ve ihsanlarda da bulundu.
Dabha iyisi bu igleri karistirmamasidir.” diye séylemistir’. Bu anlamda Karabekir
Pasa hakkinda gazetelerde intisar eden mektuplarin halk tizerinde uyandirdig:
alakay1 takip maksadiyla umumi mahallerde incelemelere devam edildigi ve bu
miinasebetle Pul Miifettiglerinden Fikri, Maliye Memurlarindan Feyzi, Birinci
[crada Memur Kamil ve Ziraat Bankas'nda Muhasip Ziihtii Beyler ile yapilan

temaslarda: “Memleketin siikiina ibtiyact bulundugu su sirada Kizim Karabekir

90  S.2 inci komiser Y. Mustafa Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.200.

91  S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 24 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.190.
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Pasa’nin maldyani iddialarda bulunarak efkir-t umumiyeyi tagsis etmesinin evvel-
ce kazandigi serefle biraktigs nami berbat ettigi ve bilhassa memleketin halaskar:
Gazi Hazretleri'nin yaptig: biitiin isleri, kendi yapmas gibi gostermek istemesinin
hi¢ de dogru olmadig:” seklinde ifadelerde bulunuldugu anlagilmaktadir. Merkez
Kiraathanesinde oturan $ehir Emaneti Miifettiglerinden Kemal Bey’in yanin-
daki iki arkadasi ile: “KAzzm Karabekir siikiit etmis olsa idi milletin nazarinda
daha ziyade yiikselirdi. Bu milletin halet-i rubiyesi cok tubaftir. Bu gibi dedikodu-
lara istirak ile miinakasaya kalkisanlar: hi¢ sevmez. Bereket versin ki ona mukabele-
de bulunanlarin karakteri herkesce malum oldugundan fazla bir tesir yapmamagter.”
yolunda konustugu isitilmistir?. Karabekir Pasa’y1 tartigmalara d4hil olmas:
nedeniyle sert bir sekilde elestirenler de olmustur. Buna gore 30 Mays 1933
tarihinde kahve, kiraathane ve gazino gibi umumi mahallerdeki temaslar sira-
sinda Kurtulus Mahallesindeki kahvehaneye miidavim olan ve Imalat-1 Harbiye
Fabrikasi Fisekhanesinde calistiklart anlasilan Ismail Hakk: ve Mehmet Ustalar
ile bir masada oturup konusan simendifer miistahdemlerinden {ig kisi ile temas
edilerek Karabekir Pasa’nin evvelce nesredilen mektuplari konusuna deginildigi,
bunlardan Ismail Hakk: Usta'nin: “Kézim Karabekir Pasa hakikaten memlekete
hizmet etti ve herkes biliyor. Yazdiklarmin bir kism: da dogrudur. Kendisi mefktu-
bunda ‘Gazi Paga’yr ben Anadolu’ya getirttim’ diyor. Ben Gazi Pasanin bu bapta
yazdigi kitabi da okudum —Biiyiik Nutuk kastedilmektedir-. Mezkiir kitapta her sey
saribtir. Bundan maada Kazim Karabekir Pasa’ya cevap veren Diyarbekir Mebusu
Kizim Pasa da bu hakikatleri pek asikdr bir surette tasdik etti... Kazim Karabekir
Pasa ne olursa olsun yaptigr hizmetleri biisbiitiin unutturmugstur. Eger bu mektup-
lart yazmasa idi, belki iyi etmis olurdu; ¢inkt millet ve Hiikiimet'in yiireginde
olan sevgiyi gaip etmemis olurdu.” diye s6ylediginin anlagildig: belirtilmistir®.
Biitiin bu fikir ve ifadelerin yani sira yapilan tetkik ve tahkiklerden ¢ikar-
digimiz ikinci bir sonu¢ da Karabekir Pasa’nin tartigmalara istirak etmek ve
kendisine atfedilen isnatlara yazdigi mektuplarla kargilik vermek hususundaki
hakliligi dogrultusunda fikir beyan edenlerin de bulundugu olmustur. Bu di-

stinceyi benimseyen bir kisim ahaliye gore Karabekir Paganin Milli Miicade-

92 S.2. komiser Y. Mustafa Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 27 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.174.

93  S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 1 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.166.
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le’deki hizmetlerinin hakkiyla degerlendirilmesi ve kendisinin kiigiik diistiriici

itham, ithaf ve iftiralardan tenzih edilmesi gerekmekte idi>*.

Soz konusu dénem itibariyle Hitkiimet'e muhalif kisiligi ile taninan Kara-
bekir Pasa’nin lehinde goriis bildirenlerin olayin istihbarat boyutunu da dikkate
alarak tarugmalara temkinli bir sekilde yaklastigi da gozden kagmamakrtadir.
Ornegin ilgili memur tarafindan Emniyet Isleri Umam Miidiirliigii Yiiksek Ma-
kamina yazilan 17 May1s 1933 tarihli raporda Milliyet ve Hakimiyet-i Milliye
gazetelerindeki yazilar konusunda, ahaliden bazi kisilerin Karabekir Pasa’nin
hakli oldugu fikrini ileri siirdiikleri goriilmekle birlikte simdilik siik{it etmenin
daha uygun olacag fikir ve diisiincesinde olduklarini vurguladiklarinin gériil-
digi ifade edilmistir™.

Bu yonde diisiinceye sahip olanlar Karabekir Paganin belirttigine gore,
mektuplari sevingle karsilamiglardi. Her giin cesitli yerlerden aldig1 tebrik mek-
tuplarinda aksi yonde goriis bildirenler kinanmaktaydi. Hatta Erenkdy’deki evi-
nin oniinden trenle gelip gecenler, haykirislar esliginde ellerini ve mendillerini

sallayarak Karabekir Paga’y1 selamliyorlard:®®.

14 Mayis 1933 tarihinde umumi mahallerde dolasan sivil memurlarca ha-
zirlanan raporda; Ankara’da Hitk(imet’e muhalif sabik sark mebuslarindan ba-
zilarinin bu mektup meselesine fazlaca ilgi gosterdikleri ve kamuoyuna kargt
Karabekir Pagsanin haklilig: yoniinde bir tutum sergiledikleri ve Hitkéimet ta-
raftarlarinin da aleyhinde soylemlerde bulunduklar: belirtilmistir”. Takip eden
giinlerde, bahsi gecen sabik sark mebuslarindan bazilarinin halki muhalefete
tesvik mahiyetindeki diistinceleri hakkinda heniiz bir ipucu elde edilemedigi ve
bu hususta ilgili komiser ve memurlar tarafindan tahkikata devam edilmekte ol-
dugu ifade edilmistir®®. 17 Mayis 1933 tarihli bir istihbarat raporunda ise; gaze-

94 Ornegin S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Isleri Umam Mudirligi
Yiiksek Makamina génderilen 15 Mayis 1933 tarihli rapor i¢in bkz., BCA, D.122522-1,
FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.203.

95  S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Isleri Umtm Midiirliigt Yitksek
Makamina yazilan 17 Mayis 1933 tarihli rapor icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0.,
YN.2.7..1., BN.201.

96 Karabekir, Bir Diiello ve Bir Suikast, s.46 ve 52.

97  Ornegin, S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Isleri Umtim Mudirligii
Yiiksek Makamina gonderilen 15 Mayis 1933 tarihli rapor igin bkz.; BCA, D.122522-1,
FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.203.

98 S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan Emniyet Isleri Umtm Miudirligi
Yiitksek Makamina génderilen 16 Mayis 1933 tarihli rapor igin bkz., BCA, D.122522-1,
FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.202.
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telerde nesredilen mektuplardan aldiklar: cesaret tizerine halki Hitkéimet aleyhi-
ne propaganda yapmaya zemin hazirladiklari daha 6nce arz edilen eski muhalif
mebuslar hakkinda icra edilenincelemelerneticesinde elde edilen bilgilere gore
bu kisilerden birinin birinci se¢cim déneminde Bitlis mebuslugu yapan, sonra da
Ankara Polis Miidiiriyeti istihbaratinda ¢aligmakta iken “su-i halinden” dolay:
isine nihayet verilen ve hélihazirda higbir is ve giicle istigal etmeyip vaktini Park
Gazinosu'nda oturmakla geciren Bitlisli Dervis Bey’in* oldugunun anlagildigt
belirtilmistir®.

Konuya iliskin olarak 20 May1s 1933 tarihinde Meydan Palas, Merkez Ki-
raathanesi, Istanbul Pasta Salonu, Malatya Kiraathanesi ile Samanpazar’ndaki
kahvehaneye devam ile gerek temas ve gerekse bu hususa dair konusulanlarin
dinlenmesi suretiyle elde edilen bilgilere gore, miinevver tabaka ile muhafazakar
ve mevcut durumdan memnun olmayan ziimrenin: “Tyi bir kumandan olan Ka-
rabekir Pasa'nin vatana son derece ¢aligtigr ve onun basarilarinin mevcut Cum-
huriyet Hitkiimeti'nin tesis etmesinde en biyiik etken oldugu” diisiincesini ifade
ettikleri, ancak bu husus hakkinda tarugmaya girismekten kesin olarak ¢ekin-
dikleri, belli basli gazinolara devam eden mubhtelif riitbelere mensup askerlerin
i¢lerinden bazilarinin Karabekir Pasa’ya karst duyduklar: “tevecciih ve baglilik”

hissi nedeniyle onu kayirdiklarinin gériildiigi belirtilmistir'®.

Tartismalarda dikkat ¢ceken 6nemli bir husus da Karabekir Pasa’nin tara-
fin1 tutup onun fikirlerinin hakliligt yéniinde goriis bildirenlerin bir kisminin
da Hitktimet’e kargit egilimde olup, Karabekir Pasa’nin basindaki tartigmalara
katilmasint mevcut iktidara muhalif bir tutum olarak degerlendiren kisilerden
olustugu goriilmekredir.

Nitekim, konu {izerinde tartisan ahali arasinda konunun siyasi miinakagsaya
donistugii seklinde bir izlenim uyandigi, bunun da Hitkiimet'e yakin gériilen
Falih Rifk: (Atay) Bey ve diger miinevverler tarafindan kiskirtldig: ve cereyan

99  *1876'da Bitliste diinyaya gelen Dervis (Seviing) Bey Erzurum Kongresi'nde iiye olarak bu-
lunmug, TBMM 1. déneminde Bitlis Mebusu secilmis, Sason Kaymakamligi ve Diyarbekir
Umumi Miifettigligi gorevlerinde bulunmus ve 1934 yili temmuz ayinda hayata gozlerini
yummugtur (TBMM Albiimii, 1920-1950, C.1, TBMM Basin ve Halkla Migkiler Yayin Mii-
diirliigii Yayinlart No:1, Ankara, 2010, 5.16).

S. Merkez Memurun Muammer Bey tarafindan ETUMye yazilan 17 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.201.

100 S.2 Komiser Y. Mustafa Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.200.
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eden hadiselerin Hitkimet'in muhalefetin ve kamuoyunun nabzini dlgmeye y6-
nelik bir girisimi oldugu yoniinde goriisler ortaya atanlar da olmugtur. Mesela,
20 Mayis 1933 tarihinde, ihtiyat zabitligi yapanlarin ve emekli memurlarin de-
vam ettikleri kahvehane, kiraathane ve gazinolarda dolagilip, bunlarin kanaat ve
fikirleri hakkinda bilgi edinebilmek tizere kurulan temaslarda; Birinci Diinya
Savagrnda ve Milli Miicadele yillarinda orduda ihtiyat zabitligi yapan ve sonra
bazist emekli edilen ve bazilart da terhisle hilihazirda miiteahhitlik ve memuri-
yet gibi islerle mesgul olan kisilerin, nesredilen mektuplarint derin bir alaka ile
yakindan takip ettikleri Karabekir Pasa’y1 bu ise girismesinden dolay: takdis et-
tikleri ve: “Buna Hiikiimet'in 1gir agmasindaki saikin muhalefeti anlamak ama-
ctyla oldugunu ve bu sebeple Falih Rifki Bey ve sair zevatin bu isi ilerlettiklerini
soylediklerinin goriildiigii beyan edilmistir'®. Ayrica halk arasinda bazi kimse-
lerin ise konuya iliskin hislerini agik¢a belli etmekten ¢ekinmekle birlikte: “Ka-
rabekir Pasa'nin da millete hizmeti oldugundan kendisini giicendirmenin dogru
olmadigr”,baz1 kimselerce de bu negriyatin halkin egilimini anlamak gayesine
iliskin olarak “bir kasd-1 mahsusla” Hiik(imet tarafindan yapurildiginin séy-
lenmekte oldugu anlagilmaktadir'®. 23 Mayis 1933 tarihinde dolagilan Cihan,
Yildiz Kiraathaneleri ile Istanbul Pastanesi ve diger bazi gazinolarda muhtelif
sinifa mensup halk ile Karabekir Pasa’nin mektuplarina dair yapilan temaslarda,
bazilarinin Karabekir Paga’nin meziyetlerinden ve millete yaptig1 hizmetlerden
bahsettikleri ve bu nesredilen mektuplara dair de: “Gazetecilerin para kazan-
mak vesilesi ile igi biiyiittiikleri” ve bazilarinin da olayin siyasi boyutuna dikkat
cekerek: “Bu gibi siyasi mesaile aklimiz ermez.” seklinde beyanda bulunduklart
anlagilmaktadir'®. 24 May1s 1933 tarihinde muhtelif tabakaya mensup kisilerin
devam ettikleri Taghan ve Karaoglan ile Soguk Kuyu civarindaki kahvehane ve

gazinolarla diger umumi mahallerde halk ile temaslar sirasinda ahalinin Kara-

101 S. Polis Miidiirii A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.199; Isin ilging yan1 tarugmalarin
alevlenmesi konusunda Falih Ruifki Bey’in oynadigi roliin olayda Karabekir Pasa'nin haksizlig:
yoniinde goriis bildiren bazi kisiler tarafindan da dile getirilmis olmasidir (S. Polis Memuru
A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin bkz.; BCA,
D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.197.)

102 S. Merkez Memuru Muammer Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 16 Mays 1933 tarihli
rapor icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.202.

103 S. Polis Memuru A. Reza tarafindan EIUM’ye gonderilen 24 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.192.
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bekir Paga’nin mektuplarina verilen cevaplari nesreden gazeteleri hala takip edip
okudugu ve bazi kimselerin de: “Ever, Kazim Pasa Hiikiimet e ve millete cok ¢alis-
magstir. Mezkur nesriyatin bir siyasi mecraya kaymais olmast ibtimali kuvvetle muh-
temeldir.” seklinde yorum yaptiklari goriilmiistiir'®. Malatya Kiraathanesinde
ise doktor namiyla anilan Agih Bey adli sahis ile icra edilen temasta: “Falih
Riftks, Aka Giindiiz gibi adamlar Kazim Karabekir Pasa ile hi¢ boy ilgebilirler mi?
Onlar ne derlerse desinler herkes Pasa’yr bilir. Ger¢i Gazi Pasa da Karabekir’i cok
sever amma bakma zaman boyle icap ediyor.”demek suretiyle Karabekir Pasa’y:
ovdiikleri goriilmiistiir'®. Karaoglan ve civarindaki kahvehane ve kiraathanelere
gidilince buradakilerin genel olarak cereyan eden tartismalar hakkinda bir sey
soylemedikleri, ancak halktan bazilarinin: “Bu miinakasalar Hiikiimet'in kurnaz-
ligidr. Efkdr-1 umumiyeyi anlamak icin gazetelerde nesriyat yapilmak suretiyle mil-
letin hissiyatini ve muhalefetini tetkik etmek istediler ve mesele anlasildiktan sonra
da mektuplarin nesrine nihayet verildi.” demek suretiyle bu hususa dair tartisma-
larin geldigi nokta itibariyle sonlandirilmasinin daha faydali olacagi yoniinde
goriis bildirmiglerdir'®®. 25-26 Mayis 1933 tarihinde umumi mahallerde, kahve,
kiraathane ve gazinolarda mubhtelif sinifa mensup sahislar ile yapilan temaslar
strasinda Kurtulus Mahallesi'ndeki kahvede Imalat-1 Harbiye Fabrikalarrnda ga-
listiklari 8grenilen Osman ve Hamdi Efendiler ile Karabekir Pasa’nin mektupla-
r1 hakkinda agilan konuda: “Harekdt-1 milliyenin bidayetlerinde Kizim Karabekir
Pasa ¢ok ¢alssts ve milletin kurtarilmasinin ilk fedaisi odur, amma Gazi Paga olmasa
idi belki basa ¢ikamazd, fakat ortada bir mesele varsa Kazim Paga’nin da cok hiz-
metleri vardir. Bu mektuplar siyasi bir dolaptir.” seklinde yorumda bulunduklari
ve konu hakkinda daha fazla konusmaktan imtina ettikleri anlasilmaktadir'”’.
26 May1s 1933 tarihinde mubhtelif tabakaya mensup kimselerin miidavim olduk-
lart umumi mahallere gidilerek gerceklestirilen temaslar sirasinda ise, memurlar
ve zabitler ile Imalat-1 Harbiye Fabrikast amele ve ustabagilarinin devam ettigi
Samanpazar’ndaki Istihlas Otelinin altinda bulunan kiraathaneye gidilmis ve

Karabekir Paganin mektuplarina ve bunlara verilen cevaplara dair acilan ko-

104 S. Polis Memuru A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 25 Mayts 1933 tarihli rapor
icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1.,BN.181.

105 S. 2. Komiser Y. Mustafa tarafindan EIUM’ye gonderilen 24 Mayts 1933 tarihli rapor igin
bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.188.

106 S. Polis Memuru A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 29Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN:172.

107 S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 27 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.185-186.
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nuda: “Kdzim Karabekir Pasa'nin hizmeti pek coktur. Onu millet ve Hiikiimet
sever. Infak iasesini temin icin kendisine Hiikiimet maas da tabsis etmistir. Bu gibi
nesriyat siyasi bir miinakasa tahtinda cereyan etmektedir.” seklinde soylemlerde
bulunuldugu duyulmustur'®.

Karabekir Pasa’nin basinda nesredilen mektuplarinin Hitkimet'ten dert
yakinanlar icin bir vesile teskil ettigi anlagilmaktadir. 20 Mayis 1933 tarihinde
gelismelere iliskin kanaat ve fikir edinmek tizere, Birinci Diinya Savag’nda ve
Milli Miicadele yillarinda orduda ihtiyat zabitligi yapan ve sonra bazisi emekli
edilen ve bazilart da terhisle hilihazirda miiteahhitlik ve memuriyet gibi islerle
mesgul olan ziimre mensuplarinin devam ettikleri kahve, kiraathane ve gazino-
larda dolagildig1 anlagilmaktadir. Terhis tarihlerinden s6z konusu zamana kadar
herhangi bir vazife verilemediginden sohbet edilen bu sahislardan bir¢ogunun
Hiikimet ricali ve taraftarlarinin aleyhinde olduklar: gézlemlenmis, bu miina-
sebetle bunu acikea ifade edemeseler de Karabekir Pasa ve benzer yapidaki mu-
halif isimlerin yiiksek makamlara ge¢mesini arzu ettikleri ve: “Bizler de Kazim
Karabekir Pasa gibi harplerde calistik ve muvaffakiyeti kazandirdik, ama simdi
issiglikten inliyoruz.” demek suretiyle meveut Hitk(imete aleyhtarliklarini ifade
ettikleri, soz konusu donem itibariyle orduda muvazzaf zabitlik yapan bazilari-
nin da Milli Micadele’deki kayda deger calismalarindan 6vgiiyle bahsettikleri
ve bu miinasebetle Karabekir Paga’nin lehinde konugstuklarinin anlagildig1 beyan
edilmistir. Bu sirada sz konusu tartismalarin ortaya ¢tkmasindan doért ay kadar
once Maarif Vekaleti Levazim Miudiirliigiinde memur olarak caligmaktayken
vekilet emrine alinan ve giindiizleri Cihan Kiraathanesinde vaktini gegiren 50
yaslarindaki Fahri Bey ismindeki sahsin da gazeteleri okuyarak Kazim Karabe-
kir Pasa’nin dediklerinin dogru oldugunu ileri siirdiigii ve: “Iste bu gibiler ile biz-
ler de calisuk. .. Bizlerin hakkimizi vermiyorlar. Maarifte memur iken bir istida ile
Bagsvekil hazretlerine halimi arz etmek istedim. Hilbuki istidami saklamaglar.”diye
Hiikimet erkinindan dert yandig: ve muhalefetin lehinde goriis beyan ettigi
isitilmistir'®,

20 Mayis 1933 tarihinde Karaoglan civarinda bulunan ve miidavimlerinin

cogunlugunun emekli, memur ve zabitlerden, bir kisminin da esnaf kesimin-

108 S. Polis Memuru A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 27 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.176.

109 S. Polis Miidiirii A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.198-199.
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den olustugu anlagilan Cihan, Meydan, Meydan Palas ve Malatya kiraathane ve
kahvehanelerinde halk ile yapilan temaslar sirasinda elde edilen bilgiler arasinda,
ihtiyat zabitligi yapmis olduklart anlagilan birkag sahis ile Karabekir Pasa’nin
nesredilen mektuplarina dair girisilen bahiste bunlarin diistincelerini agiga vur-
maktan ¢ekindikleri ve bu konu ile ilgilenmiyormus gibi bir tavir takindiklar,
bunlardan evvelce Topgu Ihtiyat Miilazimlig1 gérevinde bulunup, sz konusu
donemde ise miiteahhitlik yapan Avni Efendi ismindeki sahsin da Miidafaa-1
Milliye Vekaleti civarindaki yol ingaat1 i¢in aldig: is karsiliginda parasini ala-
madif1 gerekeesiyle hiddetlenerek: “..Sene bas: geldi halen param: vermiyorlar.
Hiikiimet te eshab-1 mesalibin isine bakilmiyor ve herkesin isi ytiziistii kaliyor.”
diye beyanatta bulundugu ve buna gore bazilarinin Hitkimet'e kin besler ve kir-
gin goriindigiiniin anlagildig: belirtilmigtir. Balik pazarinda bir terzide tesadiif
edilen ve Polatl’da Miistakil Topcu Kitasi Kaymakamlarindan olan bir sahisla
ayni kitada stajyer olarak bulunan 1. Miilazim Enver Efendi ile bu minvalde
konusmaya girisildiginde konu arasinda miilazim efendinin kaymakam beye hi-
taben: “Sizler reislige gegmeyince bu isler diizelmez.” diye sdyledigi ve kaymakam
beyin de cevap olarak: “ever dyledir ama oglum bizler ibtiyarladik.” diye karsilik
verdigi ve bunlarin ifade tarzlarindan Karabekir Paga’dan yana tavir sergiledik-
lerinin hissedildiginin goriildiigii beyan edilmistir'.

21 Mayis 1933 tarihinde gorevli memur araciligiyla Meydan Palas, Meydan,
Santral ve Yeni Sinema civarindaki zabitlerin ve emeklilerin devam ettikleri Ali
Asgar’in Cayhanesi ile Samanpazar’ndaki kahvehanelerde Karabekir Pasanin
mektuplarina dair halk ile yapilan temaslar sirasinda, Ali Asgar'inCayhanesi'nde
Riyaset-i Cumhur Bandosu'nda bulunan ytizbasi tiniformali Hafiz Bey adinda-
ki zat ile duruma dair agilan konuda, s6z konusu sahsin yeni sene biit¢esinde
posta telgraf memurlarinin maaglarina yapilan zam miinasebetiyle Hitkimet'in
iyi bir is yapugini belirterek: “Yalniz maagslara zam yapmak degil; biraz da kiylii-
yii korumalidir, ciinkii fakir koyliiniin elinde bugday gayet ucuz olarak satilmakra
ve buna mukabilde ekmegi pahal yemekteyiz. Vali Beyefendi yollara cam dikecegi-
ne sirket hilinde calisip iki de bir de ekmege zam yapan firincilara baksa iyi olur.”
dedigi ve faaliyet gosteren “taharri memurlari’ndan bahisle fazla konusmanin

da iyi olmayacagini vurguladiginin isitildigi ve bu sézleri de muhalif bir yakla-

110 S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 21 Mayis 1933 tarihli rapor igin
bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.197.
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simla ifade ettigi kanaatinin hisil oldugu anlagilmakeadir''. Bu incelemelerden
ve agagidaki 6rnekten de anlagildig: tizere ahalinin konusmalarinda temkinli
olmaya ¢alistig1, zira ortalikta dolasan sivil memurlardan ¢ekindikleri anlagil-
maktadir. 24 Mayis 1933 tarihinde Hamaménii ve civarinda kahvehanelere gi-
dilerek Karabekir Pasa hakkinda yazilan yazilara dair halk ile gerceklestirilen
temasta: ‘Kdzim Karabekir Paga iyi bir kumandandir. Hiikiimet de cok iyi bilir.
Gazetelerde onun aleyhinde yazilanlara bakma; bu Hitkiimet'in bir siyasetidir.
Hem de bayle seylerle mesgul olmak iyi degildir. Zira bircok sivil memurlar bu
mesele ile mesgul oluyorlar.” seklinde kelam ile s6z sdylemekten kag¢indiklari go-

rilmiistiir'?,

Sivil Polis Memuru A.Riza’danEmniyet Isleri Umtim Miidiirliigiine 22
May1s 1933 tarihli yazida, 21 Mayis 1933 tarihli raporda da bahsi gegen sabik
Maarif Vekéleti memurlarindan Fahri Bey’in Karabekir Pasanin gazetelerde
nesredilen mektuplarina dair tekrar ne séyledigini anlamak tizere 21 May1s 1933
tarihinde Cihan Kiraathanesine gidildigi ve bu sahsin 40 yaslarinda miinevver
ve soziinii bilir biri ile oturup konustugunun gorildiigi, hiiviyeti 6grenilemeyen
bu zatin Fahri Bey’e hitaben: “Isiniz nasil oldu.” diye sorunca Fahri Bey’in de
hiddetle “Yine eskisi gibi, bu zamanda hak ve hakikati anlayacak bir kimse yoktur.
En nihayet hududu milli haricine cikmaktan bagka care yoktur.” dedigi ve bu si-
rada kiraathaneye giren Dahiliye Vekaleti Muhasebe-i Umumiye Tasra Kalemi
Tetkik Memurlarindan Kemal Bey’in de sohbete istirak ederek Birinci Diinya
Savagi oncesinde ve savas sirasindaki hizmetlerinden bahisle son memuriyeti si-
rasinda agiga alindig1 ve magduriyetinin giderilmesi igin en tist makamlara dahi
bagvurmus olmasina ragmen netice alamadigini, Kemal Bey’in de benzer sekilde
ayni akibete maruz kaldigindan bahisle liyakatsiz kisilerin tist makamlara getiri-
lebildigi ve: “Bizler gibi ili tahsil goren ve vatanina azami derecede hizmet edenlere
hakk: hayat birakmuyorlar. Bu yolsuzluklar: basimizdaki biiyiiklerimiz gormiiyor ve
yahut gormek istemiyorlar.” diye tenkitler de bulunduklar: ve Hitkiimet'e muhalif

bir tavir sergilediklerinin anlagildig: belirtilmigtir'™.

111 S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye yazilan 22 Mayis 1933 tarihli rapor iin
bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN. 165.

112 S.2. Komiser Y. Mustafa Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 25 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.180.

113 S. Polis Memuru A.Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 22 May1s 1933 tarihli rapor igin
bkz.,BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.161.
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Sivil Komiser Y. Mustafa Bey tarafindan 23 Mayis 1933 tarihinde Emniyet
[sleri Umaim Miidiirliigii'ne gonderilen raporda, gazetelerde nesredilen yazilarin
halk arasinda dogurdugu dedikodulari anlamak maksadiyla 22 Mayis 1933’te
mubhtelif semt ve mahallerdeki kahvehanelere gidilerek oturuldugu ve halkin
bu yazilar: ihtiva eden gazeteleri 6nceden oldugu gibi biiyiik bir heyecanla alip
okuyarak her ne kadar Karabekir Pasanin meziyetlerinden ve fedakarligindan
bahsederek onu takdir etmekteler ise de neticede: “Elbette Hiikiimet'in bu iste
bir bildigi vardir.” seklinde soylemlerde bulunmak suretiyle goriiniis itibariyle
Hiikiimet'in prensiplerine aleyhtarliktan kagindiklari gériilmiistiir. Bu anlam-
da Malatya Kiraathanesinde kereste tiiccarlarindan Ankarali Ibrahim Bey’in
ise: “Kdzim Karabekir Pasanin yazdiklar: ¢cok dogrudur. O vesika nesretmek su-
retiyle iddialarini ispat eyledigi halde ona verilen cevaplarin edebi sekilde yazilmas
hikdyelerden ibaret oldugu ve bununla da pasay: susturamayinca gazeteye gonder-
digi mektuplarin nesri cibetine gidilmedigi” seklinde soylemlerde bulundugu an-

lagilmistir'™,

22 Mayis 1933 tarihinde umumi mahallerde yapilan temaslarda ise Erzu-
rum ve Kurtulus mahalleleri arasinda bulunan ve emekliler ile ihtiyat zabitligin-
den gikan kisilerin oturdugu kahvehanelerde basinda tartigmalara yol agan yazi-
lart halkin daha 6nceki gibi okumaya ve takip etmeye devam ettigi ve bunlardan
bazilarinin Karabekir Pasanin millete ¢ok hizmetlerinin oldugu, buna kargilik
millet ve Hitkiimet’in kendisine fazlaca maas verdigi yoniinde goriis bildirdigi
ve bazilarinin ise bilhassa sark bélgesindeki Miislimanlarin canini ve memle-
ketlerini kurtardigindan ve herkesin kendisini “Sark Fatihi” olarak andigindan
bahisle Karabekir Pasa’y: takdirle andiklari, bir kisminin da nihayetinde bu
islerle Hitkimet'in meggul oldugunu vurgulayarak: “Bizlerin aklimiz ermez ve
Cumburiyet’in banisi Gazi hazretleridir. Bunu biitiin ecanip bilmektedir.” dedikle-
ri gortilmistiir. Gece yarisi Solen Gazinosu'nda, Karabekir Paganin kumandast
altinda calisan ihtiyat zabitlerinden oldugunu belirten Nedim adli bir sahisla
yapilan konusmada bu sahsin Karabekir Pasa’y1 takdisle: “Onun soyledikleri dog-
rudur. Esasen dogruyu soyleyeni kimse sevmez.” seklinde mevcut idareye serzeniste
bulundugu ve Hitktimet’e kargt bir kirginlik beslediginin anlasildig: belirtilmis-
tir'®. Ayni sekilde 22 Mayis 1933 tarihinde Erzurum ve Kurtulus Mahalleleri

114 S. Komiser Y. Mustafa Bey tarafindan 23 Mayis 1933 tarihinde EIUM’yegonderilen rapor
icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.193.

115 S. Polis Memuru Riza Bey’in EIUM’ye 23 Mayis 1933 tarihi itibariyle génderdigi rapor igin
bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.194.
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arasinda bulunan ve emeklilerle ihtiyat zabitliginden ¢ikan kisilerin oturdugu
kahvehanelerde s6z konusu yazilart halkin daha 6nceki gibi okumaya ve takip
etmeye devam ettikleri ve bunlardan bir kisminin da Hitkimet'ten memnun

olmadiklarinin goriildiigii belirtilmigtir'e.

23 Mayis 1933 tarihinde muhtelif semt ve mahallerde ve bilhassa itfaiye ve
postahane arkasinda isci ve amele sinifinin miidavim bulundugu kahvehanelere
gidilerek Karabekir Paga’nin mektuplarina dair halkin disiincelerini anlamak
lizere icra edilen temaslar sirasinda ise ahalinin: “Kdzum Karabekir Pasa’'nin nes-
rettigi vesikalarin meseleyi tamamen meydana koydugunu, ok temiz ve iyi bir ko-
mutan olan Kizim Karabekir Pasanin bu vatana fazlasiyla iyiliklerde bulundugu-
nu ve eger simdi de Gazi Pasa ile birlikte calismag olsa idi bu vatanin sirtinin hicbir
zaman yere gelmeyecegini ve birtakim yiyicilere de ekmek kalmayacagini” imali bir
sekilde soyledigi ve bu anlamda acik bir sekilde diisiincelerini belirtmekten ve
miinakasadan ¢ekindigi goriilmugtir'”.

Yine muhtelif siniflara mensup kisilerle umumi mahallerde kurulan temas-
lar sirasinda, Imalatt Harbiye Fabrikast amele ve ustabasilarinin ve diger isci-
lerin oturduklar: istasyon arkasindaki kahvehanenin miidavimleriyle kurulan
temasta: “Kdzim Karabekir Pasa Istiklal Harbi'nde sark ve sonra garp cephelerinde
caligmigtir. Biz gibi sanatkdrlar da orduya demirden siingii tiifenk yaparak calists.
O, harbi miiteakip vazifeden cekilmistir. Simdi oturuyor amma Gazi Pasa miite-
madiyen ¢aliszyor.” dedikleri ve: “Bir aralikta harplerde ¢alistik ve icap ederse yine
geceli giindiizlii ¢alisacagiz, fakat halen infak ve iasemizi temin edemiyoruz. Zira
yevmiyelerimizi kestiler ve haftada bazi giinlerde is vermiyorlar. Biz bunu Ismet
Pasa hazretlerine arz etmek istiyoruz.” diyerek muhalefetlerini belli ettikleri go-
rilmiistiir',

Ankara’da Bankalar Caddesinde daha 6nceki raporda ismi zikredilen
Dahiliye Vekéleti Muhasebe-i Umumiye Vilayetler Tagra Kalemi'nde tetkik me-
murlugu yapan ve Hukuk Fakiiltesinin son sinifinda 6grenci olan Kemal Bey
ile 24 May1s 1933 tarihinde Kavaklidere ve Hasa’da sohbet edilmis, kendini

116 S. Polis Memuru Riza Bey'in EIUM’ye 23 Mayts 1933 tarihi gonderdigi rapor igin bkz.,
BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.194.

117 S. 2. Komiser Y. Mustafa Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 24 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.188.

118 S. Polis Memuru A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 29 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz., BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., N:172.
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“Hiikiimet’in icindeki bazi menfaatperestlere muhalif ve sosyalist bir kisi” olarak
ifsa eden bu sahsin konuya iligskin olarak sunlart beyan ettigi anlagilmaktadir:

“Evet, o Karabekirdir ve ismi ledel-miisemmadir. Onu birakiniz, bi-
dayette vatanin kurtarilmast carelerini avastiran ve ibtilal yapan odur. Onun
yaptigs isten dogan inkildp sayesinde Tiirk irk: ve anasirt kurtardmastir ve
bunun da banisi Gazi Pasa hazretleridir. Bunu herkes bilir. Gazi'nin kurdu-
gu ilim ve irfan miiesseselerinde tahsil eden yavrular Gazi’nin cocuklaridsr.
Gazi'nin pek mezayast vardrr. Yalniz devlet makinesinin iktisadi, siyasi, askeri
sabalarda muvaffakyetle isletilmesi icin yanina aldigr bazi zevar menfaat-1
sahsiyeleri icin menfaat-1 umumiyeyi tercih ediyorlar ve Gazi’yi inhisara al-

muglardyr... 77,

29 Mayis 1933 tarihinde muhtelif siniflara mensup kisilerin devam ettik-
leri umumi mahallere gidilerek yapilan temaslarda ise miilki ve askeri emekli-
lerle isci kesiminin miidavim olduklari Cebeci Kiraathanelerinde:“Kdzim Pasa
Istiklil Harbi bidayetinden nihayetine kadar Gazi Pasa hazretleriyle calismistir,
Jfakat esas biiyiik meydan mubarebelerini idare eden ve Tiirk milletine bugiinkii
hakk-1 hayat1 kazandiran ancak biiytik Gazimizdir... Kizim Pasa fikir itibariyle
hal-i istirahattedir. Fakat yine millet ve Hiikiimet onun infak ve iagsesini temin
etmektedir ve icabinda yine millete, Hitkiimet'e ¢calisacaktrr.” dedikleri, bazilarinin
da Karabekir Paga’nin gazetelerde nesriyatina nihayet verilmesinden dolay: fikir

vermekten ¢ekindiklerinin goriildiigi ifade edilmistir'?°.

Basinda Karabekir Pasa’ya ait mektuplarin artuk ¢ikmamasi ve bu husu-
sa dair olan negriyatin azalmasi nedeniyle 1933 yili Mayis ay1 sonlarina dogru
bu minvaldeki dedikodularin oldukea azaldig1 ve bu itibarla halkin bu mese-
le iizerine durmaktan uzaklastigi anlasiimaktadir. Ornek olarak, 27 Mayis
1933 tarihinde kahve ve gazino gibi umumi mahallerde dolasan sivil memurun
Samanpazarr’nda Habib’in Kahvehanesinde oturmakta olan simendifer miistah-
demlerinden iki sahisla konusmast sirasinda Karabekir Pasa’nin mektuplarina
dair konu agildiginda: “O yapmzs, o yapmamag; her ne olmugsa olmus. Allah Gazi
Pagamiza uzun omiirler versin, milletin basindan ayirmasin.” diye sdyledikleri

ve halkin bu miinakasa tizerinde s6z sdylemekten ¢ekindigi ve bu hususa dair

119 S. Polis Memuru A. Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 25 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1, BN.181-183.

120 S. Polis Memuru A.Riza Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 30 mayts 1933 tarihli rapor igin
bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.167.
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nesriyatin gazetelerde azalmasi dolayisiyla da dedikodularin neredeyse tamamen
ortadan kalkugi anlagilmistir'?'.

Biitiin bu raporlarin neticesi olarak s6z konusu siire¢ boyunca ilgili memur-
larca yapilan tetkik ve tahkikler sirasinda Karabekir Pasa’ya “revecciihii ve merbu-
tiyeti”bulunanlarin toplu bir tesekkiil hilinde ¢alistiklarinin hissedilemediginin
anlagilmast ve bunun bazi raporlarda dogrudan belirtilmesi'** 6nemli bir husus
olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Bu durumu, biitiin ciddi tartismalara ve miina-
kasalara ragmen halkin Cumhuriyet’i ve demokratik yasam tarzini 6ztimsedigi
ve lilkede asayis ve sitkineti bozacak fikirlerden, diisiincelerden ve eylemlerden
uzak durdugu, devlete ve millete hizmet eden biitiin tarihi sahsiyetlerin yerini ve
onemini objektif degerlendirmelerle takdir ve taltif etmekten imtina etmedikleri

seklinde de yorumlamak miimkiindiir.

IV- MEKTUPLARIN VE CEREYAN EDEN TARTISMALARIN Vi-
LAYETLERDEKI ETKISI

Dabhiliye Vekili Siikrii Kaya tarafindan Birinci Umim Miifettis Hilmi Be-
yefendi ile biitiin valilerin bizzat isimlerine génderilen 18 May1s 1933 tarihli yazi
ile; s6z konusu donem itibariyle Milliyet gazetesinin Ankara Postasi sayfasinda
ve Millici imzasi ile yapilan tarihi nesriyat ve buna Karabekir Pasa tarafindan ve-
rilen cevaplarin hemen biitiin gazete siitunlarinda yer buldugu ve kamuoyunun
bu negriyat1 ilgi ile takip ettigi belirtilmistir. Ayrica, tilkede her devirde menfi
duygularla hareketi aliskanlik haline getirenler ile mevcut rejimden memnun
olmayanlarin Karabekir Pasa’nin gazetelerde yayimlanan yazilarindan istifade
ederek kamuoyunu sasirtacak ve istiraba sevk edecek yalan yanlis propaganda-
lara baglamalari ve bu vaziyetten ozellikle komiinist mefkireli kimselerin rejim
aleyhinde gizliden gizliye tahriklere meyletmelerinin kuvvetle muhtemel oldu-
gu vurgulanmistir. Bu maksatla bilhassa kahvehane ve gazinolar gibi halkin
toplandig yerlere gizli dinleyiciler konarak halk arasinda s6z konusu nesriyat

dolayisiyla menfi propagandalarin hésil olup olmadiginin tespitine son derece

121 S. Polis Memuru A. Hilmi Bey tarafindan EIUM’ye génderilen 28 Mayis 1933 tarihli rapor
icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.170.

122 S. 2. Komiser Y. Mustafa Bey tarafindan EIUM’ye gonderilen 25 Mayts 1933 tarihli rapor
icin bkz.; BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., BN.180.
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onem verilmesi ve alinacak mithim haberlerin giinii giiniine vekélete bildirilmesi

onemle rica edilmistir'?.

Karabekir Pasa’nin nesredilen yazilarini elestirerek buna karsi sert tepki ve-
ren miilki idarelerden biri Bolu Valiligi olmustur. Bolu Valisi Ali Riza Bey’den
Dibhiliye Vekaletine génderilen 20 May1s 1933 tarihli yazida: “Kdzim Karabekir
Pasa’nin yazilariyla kendini kiiciik diisiirdiigii ve onun soz konusu gazetedeki yazi-
larindan halkin fikrini celecek ve netice olarak menfi cereyanlar doguracak bir ozel

durum olmadigr” belirtilmistir'.

[zmir Vilayetinde de genel durum degerlendirilerek, yazilari ile benlik da-
vasina diismiis oldugu ifade edilen Karabekir Pasa elestirilmistir. Yapilan tetkik
ve tahkikatin neticeleri [zmir Valisi KAzim (Dirik) Bey’in 22 Mayis 1933 tarihli
yazsi ile Dahiliye Vekili Stikrii Kaya'ya bildirilmistir. Buna gére; beraberinde
dort kaza kaymakami ile bir haftada on kazada incelemelerde bulunarak Izmir'e
gelen [zmir Valisi Kizim (Dirik) Bey, Milliyet gazetesinde yayimlanan yazilar
miinasebetiyle baslayan Karabekir Pasa miinakasalarinin matbuatta nesredilen
“tariz ve tahliller”de goriildiigii tizere her kasabada ve bir¢ok kdyde ilgi uyandir-
digint belirtmistir. Fakat: “Konu ne olursa olsun Gazi Mustafa Kemal'in ink:ldp
ve Cumhuriyet tarihinde akla sigmayan azametli hamlelerinin artik besikteki ¢o-
cuklara kadar sinmis oldugunu, bu nedenle de bolgede herhangi bir olumsuz etki-
den bahsedilemeyecegini” vurgulamigtir. Vali Kizim (Dirik) Bey, Odemis’te bir
miinevverler meclisinde Karabekir Pasa’nin Nureddin Paga'®ile ayni hastaliga

123 Dahiliye Vekilinden Birinci Umim Miifettis Hilmi Beyefendi ile biitiin valilerin bizzat
isimlerine génderilen 18 Mayis 1933 tarihli yazi igin bkz.; BCA, D.122522-1,FK.121..10.0.0.,
YN.2.7..1., BN.139-140.

124 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 20/5/1933, BN.147.

125 Birinci Diinya Savagt yillarindan Milli Miicadele yillarina uzanan siireg i¢inde Irak Bolgesi Ko-
mutanligi, Bagdat, Basra, Aydin ve Izmir Valilikleri, sonrasinda Merkez Ordu Komutanlig, 1.
Ordu Komutanlig: gibi nemli gdrevlerde bulunan (Sakalli) Nureddin Pasa 1924 yili itibariyle
Yiiksek Askeri Sura Uyeligine ve TBMM 2. déneminde (ara donem) ise Bursa Mebuslugu'na
secilmistir (Birinci Diinya Savag’na Katilan Alay ve Daha iist Kademedeki Komutanla-
rin Biyografileri, C.I, Yay. Haz.:Hiilya Toker, Nurcan Aslan, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 2009, 5.289-291; TBMM Albiimii, 1920-1950,
C.1, TBMM Basin ve Halkla liskiler Yayin Miidiirliigii Yayinlar1 No:1, Ankara, 2010, 5.88);
Gazi Mustafa Kemal'in Biiyiik Nutku'nda Nurettin Pasa Biiyiik Taarruzda zaferin serefine en
az istirake hakk: olanlardan biri” olarak degerlendirilerek orduyu sevk ve idaresindeki basari-
sizlig1 nedeniyle elestirilmigtir. Bu dénemde cephe plani ve harekat tarzt konusunda Mustafa
Kemal Pasa ile Nurettin Pasa arasinda fikir ayriliklari ile birtakim kirginliklarin bag gosterdigi
goriilmektedir. Yine Biiyitk Nutuk'ta Nurettin Paga'nin bagimsiz olarak adayligini koydugu
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tutuldugunun soylendigini belirterek Karabekir Pasa’nin iddialarina ve cevapla-
rina kargi basinda yayimlanan biitiin vesikalarin bu tarihi miinakasay1 aydinlat-
maya ve Karabekir Pasa’nin benlik davasini iptal etmeye yeterli geldigini ifade
etmistir'?S.

S6z konusu nesriyat miinasebetiyle bazi vilayetlerde Karabekir Pasa’ya ser-
zeniste bulunanlarin da oldugu anlagilmaktadir. Mesela Kars Valisi Cevdet Bey
tarafindan Dahiliye Vekéletine gonderilen 20 Mayis 1933 tarihli yazida, Kara-
bekir Paganin gazetelerde goriilen beyanatinda Kars mintikas: ile ilgili olarak
uydurulmus olaylar1 kapsayan iddialarda bulunuldugu belirtilmis ve bunlar hak-
kinda 29. Alay Kumandanligr'ndan emekli kaymakam Kézim (Yurdalan) Bey
tarafindan “ehemmiyetli bir surette ret ve tekzip” iceren bir makalenin Milliyet
gazetesine gonderilmek izere oldugu ifade edilerek bu girisim i¢in izin verilmesi
talep edilmistir'””. Van Valisi Ibrahim Mesut Bey ise Dahiliye Vekaletine gon-
derdigi 27 May1s 1933 tarihli yazi ile Karabekir Pasa’nin Milliyet ve Cumhuriyet
gazetelerindeki makalelerinin Van halkinin merakina ve ilgisine neden oldugu-
nu belirterek: “Vanlilar sevgili Gazisine sarsilmaz sadakat, Tiirk ve Tiirkiye'nin
miinci halaskar: olan Cumbur Reislerine hizmet-i vataniyesinde es ve dlgii kabul
etmiyor. Hain ve belki de kasti bir surette yazilan yazilar: okumaktan ikrah ve
halden istifade ile propaganda icin vesile ittihaz etmek degil, hicap ve teessiir ile
karsilamaktadir.” seklinde bir ifadede bulunarak Van halkinin olaya tepkisini

vurgulamak istemistir'*®.

Biitiin bunlara kargilik Karabekir Pasa’nin gazetelerde yer alan nesriya-

unin iilke sathinda tamamen destek gérmedigini sdylemek de pek miimkiin

1925’teki ara segimler sirasinda propaganda amaciyla “Lzmir Fitibi, Karahisar ve Dumlupinar
Mubarebeleri Galibi Gazi Nurettin Pasa Hazretlerinin Terciime-i Hali” bagligiyla yayimladigt
hayat hikayesi irdelenmis, burada “varan: tehlikeden tahlis eden muzafferiyet-i azimenin littu
Hakla muvaffak ve amili o/muy ve tarihi milliye bu defa dahi gayer miithim ve emsali names-
buk bir sahife-i seref ve mefharet ildvesini temin eylemis oldugunu” izaha hasretmesi, kendisini
“muhasir”, “galip”, “fatih”, “gazi” gibi kendi kendine takindig unvanlarla tanitmasi ve bir-
takim dini ve avampesendane sdylemlerle propagandaya meyletmesi gercekligi sorgulanmas:
gereken ve milleti igfal etmeye yonelik tavirlar olarak gdriilmiistiir (Mustafa Kemal Acatiirk,
Nutuk, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997, 5.484 vd.;
Ayrica bkz.; Necati Fahri Tas, Nurettin Paga ve Tarihi Gergekler, Nehir Yayinlari, [stanbul
1997).

126 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 22/5/1933, BN.144.

127 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 20/5/1933, BN.143.

128 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 27/5/1933, BN.153.
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goriinmemektedir. Ornegin Mugla Valisi Cevat Bey Dahiliye Vekaletine
gonderdigi 29 May1s 1933 tarihli yazida nesriyat dolayisiyla vilayet dahilinde
menfi propagandalara tesadiif edildigini, bu miinasebetle bu hususla ilgili
olarak esasli tedbirlerin alindigini ve bu isin hassasiyetle takip edilmekte ol-
dugunu belirtmistir'?®. Kocaeli Valiligi'nin D4hiliye Vekéletine gonderilen 5
Haziran 1933 tarihli yazida ise gazetelerde Karabekir Pasa’nin yazilari etrafin-
daki negriyata vilayet dahilindeki alakanin derecesinin bu yazilarin baslangi-
cindan itibaren tetkik edilmekte oldugu, s6z konusu dénem itibariyle merkezi
vilayette gazete satisinda kirk kadar bir arug goriildigii ve bununla beraber
bu durumun herhangi bir propagandaya zemin tegkil etmedigi ve dedikodu
mahiyetini bile almadigi vurgulanmistir. S6z konusu yazidan anlagildigina
gore, kazalar ile yapilan muhabere neticesinde ise mektuplarin Geyve de bir
kisim halkin 6zel derecede ilgisini gektigi, bu nesriyatin merakla takip edil-
digi, fakat s6z konusu haberlerin kamu vicdaninda makbul bir yansimasinin
goriilmedigi, diger kazalarda ise halkin bu nesriyata alaka gostermediginin
anlagildig: ifade edilmistir'®®. Bursa valisi de Dahiliye Vekaletine yazdig: 7
Haziran 1933 tarihli yazida, Milliyet gazetesinin Ankara Postasi sayfasin-
da Millici imzastyla yapilan negriyat ve buna Karabekir Paganin verdigi ce-
vaplarin vilayet dahilinde yalan yanlis higbir propaganda ve cereyana neden
olmamakla beraber, yalniz Yesil Camii Hatibi Laz Ali Efendi’nin Celal’in
Kahvehanesi'nde bu mesele etrafinda bazi sozler sdylediginin anlagildigini ve
bu gibi olasi hareketliliklere karsi ise zabitlerin ¢ok miiteyakkiz ve tedbirli
bulundugunu arz etmistir''. Yozgat Valisi ise Dahiliye Vekéleti‘ne gonderdigi
13 Haziran 1933 tarihli yazi ile; Karabekir Pasa’nin matbuattaki negriyatinin
yalniz kasaba halkinin dedikodusunu artirdigini ve buna karsilik s6z konusu
durumun alinan tedbirler ¢ergevesinde bertaraf edildigini belirtmistir. Bu gibi
durumlarda biitiin faaliyet ve hareketlerin hassasiyetle takibinin kaginilmaz
oldugunu belirten vali bu minvalde alinacak tedbirler konusunda son derece

dikkatli olundugunu vurgulamigtir'®*.

129 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 29/5/1933, BN.168.
130 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 5/6/1933, BN.158.
131 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 7/6/1933, BN.156.
132 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 13/6/1933, BN.208.
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Bazi vilayetlerde ise konuya ya hig ilgi gosterilmedigi ya da bu ilginin son
derece az oldugu goriilmektedir. Konuya iliskin olarak Samsun,®® Sivas,'?*
Giimiishane,'” Erzincan,® Siirt,'”” Bilecik,"*® Kiitahya,'” Isparta,'® Manisa,"*!
Karakose,'> Mus,'*? Igel,'* Gaziantep,'” Coruh,'*¢ Elaziz,'”” Diyarbekir,'*® To-
kat'® ve Marag"® vilayetleri ddhilindeki mintikalardan elde edilen bilgilere gére
de bahsi gecen negriyatin {ilkenin huzur ve sitkGinetini bozacak hadiselere se-
bep olmadig1 anlagilmaktadir. Buna gére s6z konusu negriyatin adi gegen vila-
yetlerde tabii olarak okundugu, mektuplarin ve yazi dizisinin halk arasinda bir
“su-i tesir’e ve “tahrikat”a yol agmadigi, kamuoyunda bir degisiklik ve asayis ve
stiklineti bozacak aykir1 bir propaganda meydana getirmedigi, Hiitklimet aley-
hinde zarar verici propaganda, tahrik, dedikodu gibi bir hilin ortaya ¢itkmadig:
ve rejim aleyhinde menfi bir tesir icra etmedigi miisahede edilmistir. Ayrica s6z
konusu vilayetlerin miilki idare amirlerinin verdikleri bilgilere gore basina yan-
styan tartismalarin, kahvehane ve gazino gibi halkin toplandig: yerlerde halk
arasinda konusularak bir miinakasa ve hasbihali doguracak bir etki yaratmadig;,
bu mektuplardan istifade ile menfi propaganda yapan sahislara tesadiif edilme-
digi, vilayetlerde bu minvaldeki negriyat hakkinda halen miispet ve menfi bir

cereyanin olusmadigr gortilmustiir.

133 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 19/9/1933, BN. 126.
134 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 17/6/1933, BN. 108.
135 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 10/9/1933, BN.127.
136 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 20/7/1933, BN.121.
137 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 9/7/1933, BN.122.
138 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 6/7/1933, BN. 111.
139 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 6/7/1933, BN.112.
140 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 4/7/1933, BN.113.
141 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 26/6/1933, BN.204.
142 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 26/6/1933, BN.205.
143 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 26/6/1933, BN.109.
144 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 4/6/1933, BN.157.
145 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 12/6/1933, BN.209.
146 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 12/6/1933, BN.16.
147 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 23/5/1933, BN.150.
148 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 24/5/1933, BN.151.
149 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 25/5/1933, BN.154.
150 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 23/5/1933, BN.149.

Levent Sahverdi Arsivi



EROL EVCIN

56 Kasim - 2013

Bu anlamda 6rnegin Bilecik vilayetinde Milliyet gazetesindeki negriyatin ve
buna Karabekir Paga'nin verdigi cevaplarin halk arasinda esasen bir ilgi uyandir-
madig1, hatta bazi illerde bu nesriyati takip eden dahi olmadigs, halkin kendiisi
ile ugrasmakta oldugu,”" ayni sekilde Kiitahya,"*Urfa ve Célemerik™ vila-
yetlerinde de negriyat dolayisiyla matbuatta yapilan tartigmalarin halk arasinda
higbir alaka uyandirmamis ve etkide bulunmamis oldugu anlagilmaktadir. Ma-
latya Valisi namina Hakk: Bey’den Dahiliye Vekaletine gonderilen 22 Mayis
1933 tarihli yazida: “Milliyet gazetesinde yayimlanan makalelerin tahlilini yapmak
dogrultusunda halk arasinda miisavere veya propaganda seklinde bir alaka goriilme-
digi ve gazeteleri takip edenlerin esas olarak ok az oldugu” belirtilmistir'™. Sinop
Valisi tarafindan Dahiliye Vekéletine gonderilen 9 Temmuz 1933 tarihli yazida
ise: “...vilayet dahilinde Istanbul gazetelerinin siiriimlerinin cok az oldugu ve hat-
ta gazete bayii bulunmayan vilayet merkezinde bilhassa Milliyet gazetesinin yalniz
halkevine gelmekte ve bunun okuyucularinin da riiesa ve memurlardan ibaret bu-
lundugu” ifade edilmistir. Yine valinin beyanina gore: “Milliyet ve ondan naklen
diger gazetelerde intisar eden Karabekir Pasa'nin mektuplarimin vilayer dihilinde
menfi bir fikir wyandirmadig: ve bu vesileden istifadeye kalkisan hicbir ferde tesa-
diif edilmedigi, bununla birlikte incelemelere devam edildigi” belirtilmekte ve bu
hususta elde edilecek malumatin derhal bildirileceginin arz edildigi gortilmek-

tedir®.

Bununla birlikte biitiin bu vilayetlerden Déhiliye Vekéletine gonderilen
yazilarda, her ihtimale kargi gerekli tedbirlerin alinarak bu hususta son derece
miiteyakkiz davranilmakta olundugu ve alinacak mithim haberlerin derhal s6z
konusu makama bildirilecegi de belirtilmistir.

151 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 6/7/1933, BN.111.
152 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 22/5/1933, BN.148.
153 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 24/6/1933, BN.207.
154 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 28/5/1933, BN.152.
155 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 22/5/1933, BN.146.
156 BCA, D.122522-1, FK.121..10.0.0., YN.2.7..1., 9/7/1933, BN.114.
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Sonug

Ele aldigimiz konu Tiirk Istiklal Savagi ile Tiirkiye Cumhuriyetinin kuru-
lus doneminde meydana gelen mithim hadiseler hakkinda cereyan eden bir ki-
stm siyasi ve askeri tartigmalara temas etmesi bakimindan 6nemlidir. Bu tartig-
ma konularinin merkezinde Tiirk Istiklal Savasrnin lideri Mustafa Kemal Pasa
ile 6nemli askeri, siyasi ve sosyal faaliyetlerde bulunan $ark Cephesi Komutani
Karabekir Pasa yer almigtir.

1933 yil1 itibariyle basinda ¢itkan tartigmalarin, kokleri Milli Miicadele yil-
larina kadar giden fikir ve goriis ayriliklarinin bir eseri oldugu anlagilmakta-
dir. Bu durum goz 6niinde bulundurulursa, Cumhuriyet’in ilk yillarinda basin
tizerinden yiriitiilen tartigmalar miinasebetiyle basinin 6nde gelen kalemlerinin
ve dénemin etkin isimlerinin goriislerini ve kamuoyunun diisiincelerini ortaya
koymak suretiyle bu makalenin 6nemli bir bilgi boslugunu doldurdugunu séy-
leyebiliriz.

Cereyan eden tartgmalarin etkilerinin yurt sathinda valilikler vasitasiyla
takip edildigi ve istismar edilmeye miisait bu tartismalar nedeniyle meydana
gelebilecek menfi hadiseler i¢in Hitklimet tarafindan tedbir alinmaya ¢aligildig:

anlagilmaktadir.

Karabekir Pasa’nin Millicinin ithamlarina cevap verme kararinda her
ne kadar Celalettin Arif Bey olayt nedeniyle kendisine yoneltilen elestiriler
tahrik edici bir etki yaratmis olsa da Tiirk Istiklal Savasrnin baglangicindan
Cumbhuriyet’in ilanina kadarki faaliyetleri konusunda emegine golge distiriil-
digiini diisinmesi ve Cumhuriyet’in ilani ile baslayan siire¢ icinde muhalif si-
yasi faaliyetleri nedeniyle kargilagtig1 miiessif olaylarin da bunda etkili oldugunu
soyleyebiliriz. Iddialarinda Gazi Mustafa Kemal’in Biiyiik Nutku temel alinarak
teyit ve tekzip ifadeleriyle bir karsilagtirmaya gitmesi bunu gostermektedir. Yani
anlagilmaktadir ki Millici'ye verilen cevaplar esasinda Gazi Mustafa Kemal’e ve

onun riyasetindeki Hitkimet'e verilmekteydi.

Karabekir Pasa’nin basinda nesredilen mektuplart Tiirkiye Cumbhuriyeti
Tarihi i¢in en onemli isimler arasinda yer alan Karabekir Pasa ile Milli Mi-
cadele iginde rol almis birgok 6nemli ismin de bir kisim hatiralarinin giin yii-
ziine ¢itkmasina vesile olmustur. Acikea soyleyebiliriz ki Milliyet gazetesindeki
Ankaral’nin Defteri adli yaz1 dizisi bu konuda tesvik ve hatta tahrik edici bir

etki yaratmustir.
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Kamuoyu tartigmalari ciddi bir vakur ve olgunlukla kargilamis, tartigmala-
rin halk arasinda siddet eylemlerine doniismedigi ve siyasi fikir miinakagalarinin
otesine gegmedigi goriilmiis, bu da Tiirkiye’deki demokrasi kiiltiiriintin halk
arasinda iyiden iyiye yerlesmeye bagladigina bir isaret olmugstur. Cumhuriyet’in
onuncu y1lt gibi erken bir dsnemde Tiirk Istiklal Savasrnin 6nde gelen isimleri
arasinda yasanan ve hassasiyet arz eden tarihi olaylarin kamuoyunda tartisila-
bilmesi 6nemli bir hadisedir. Ancak bu tartigmalarin Hitkimet'in inisiyatifiyle,
yeni kurulan devletin i¢ ve dis giivenlik hassasiyetleri dogrultusunda milli men-

faatler geregi uzamasina miisaade edilmedigi de dikkat cekmektedir.

Calismamizda Tiirk Istiklal Savasrnda karar merciinde etkin roller istlen-
mis birincil ya da ikincil isimlerin yani sira halkin diisiincelerinin de ortaya ko-
nulmast kanaatimizce 6nemli bir bilgi boslugunu doldurmustur. Inceledigimiz
donem dikkate alindiginda, halk arasinda Milli Miicadele’nin lideri olan Gazi
Mustafa Kemal ile istiklal miicadelesinin neferlerinden biri olarak sark bolgesin-
de hayati hizmetlerde bulunan Karabekir Pasa’nin vatanperverane caligmalari-
nin ve bagarilarinin her tiirli siyasi goriis farkliliklarinin iistiinde olarak kamuo-
yunda takdir edildigi goriilmektedir. Ancak HitkGimet taraftarlarinin Karabekir
Paganin ozellikle Cumhuriyet’in ilani sonrasindaki siyasi tutumunu elestirdigi,
tek parti déneminin siyasi firka mensubiyetinden mahrum kalan muhalif ka-
nadinin da ayni sekilde Karabekir Paga’y: tilke demokrasinin gelismesi adina
destekledigi anlagilmaktadir.

Milli Miicadele donemi sonrasinda birbirini takip eden olaylar zinciri sonra-
sinda kendi kosesine ¢ekilmek durumunda kalan Karabekir Pasa’nin Millici'nin
yazi dizisi miinasebetiyle basin araciligiyla kendini kamuoyu 6niinde tekrar ifa-

de etme imkéni buldugu anlagilmakeadur.

Levent Sahverdi Arsivi



KAZIM KARABEKIR PASA’NIN BASINDA NESREDILEN TARIHI MEKTUPLARI VE
BUNLARIN KAMUOYUNDAKI YANSIMALARI

Say1: 87 59

KAYNAKCA
Arsiv Belgeleri

Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi Belgeleri: Yararlandigimiz arsiv belgelerine
ait klasor, gomlek, belge, dosya, fon kodu ve yer numaralari metin i¢indeki ilgili

yetlerde verildigi i¢in burada ayrica belirtilmemistir.
Gazeteler
“6’'nct Mektup da geldi!”, Cumhuriyet, 15 Mayis 1933.

Ahmet Cevat, “Biiytik Tirk Inkilabt ve Mimart”, Hakimiyet-i Milliye, 15
Mayis 1933.

, “inkllép Mimar1”, Akgsam, 21 Mayis 1933.
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“Falih Rifki Bey’in Cevab1”, Cumhuriyet, “12 Mayis 1933.
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“Gazi Hazretlerinin Cok Kiymetli Sozleri”, Akgsam, 11 Mayis 1933.
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yis 1933.
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“Karabekir Pagsa Dérdiincti Mektubunu da Negretti”, Son Posta, 13 Mayis
1933.
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ATATURK DONEMINDE BUROKRASININ
YENIDEN YAPILANDIRILMASI

Cengiz SAVKILI* - Tiillay AYDIN**

e ————

OZET

Yonetim birimlerinin karar alimi ve alinan kararlarin uygulanmasi noktasindaki
en 6nemli aract olan biirokrasi, Tiirk yonetim tarihinde de idarenin en 6nemli islevsel
aygitt olmugtur. Biirokrasi kavraminin ayrintilart ile inceleyen Weber, bu konu iizerinde
onemli ¢aligmalar yapmustir. Weber’in biirokrasi siniflandirmasinda yer alan patrimon-
yal biirokrasi tipi Osmanli Devleti’nin yénetim yapisini agtklamada énemli bir yer isgal
eder. Kisisel otorite ve geleneksel normlarin 6n planda oldugu patrimonyal biirokrasi,
Osmanl: devlet geleneginin temelini olusturmugtur. XIX. yy ile beraber meydana gelen
gelismeler Osmanli patrimonyal biirokrasi diizeninde degisiklikler ortaya ¢ikarmig ve
kanun ve hukuk temelli yeni bir yapilanmaya gidilmistir. Ancak Sultan Abdiilhamitin
idaresi biirokrasinin yeniden merkezilestirilmesi sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Karigik
ve ikili bir yapt gosteren bu yapilanma Cumbhuriyet’in ilani ile beraber koklii bir de-
gisiklige tabi tutulmugtur. Osmanli’dan kalan kohne ve geleneksel biirokrasinin yeni
kurulan rejimle uyumlu ve hukuki temellere dayanan yeni bir anlayis ile yapilandiril-
masini 6ngdren Atatiirk, bu amagla bir dizi hukuki reform gerceklestirmistir. Oncelikle
Osmanl: biirokrasinin hal eski rejime bagli kanatlari tasfiye edilmis, 6te yandan yeni

rejime tabi bir sinifin olusturulmast icin farkli metotlarla bir yenilenmeye gidilmistir.

Anahtar Kelimeler: Patrimonyal Biirokrasi, Weber, Atatiirk, Elit, Biirokrat, Tas-

fiye.

Yrd. Dog. Dr., Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Kahramanmaras/Turkiye, cengiz-
savkili@hotmail.com

Ars. Gor., Kahramanmara Siitgii imam Universitesi, Kahramanmarag/Tiirkiye, tulay-8405@
ksu.edu.tr

%

Levent Sahverdi Arsivi



CENGIZ SAVKILI - TULAY AYDIN

68 Kasim - 2013

RESTRUCTURING PERIOD OF ATATURK BUREAUCRACY

ABSTRACT

Bureaucracy which is the most important tool at the management decision-making
units and the implementation of decisions taken, has also been the most important
functional device on the history of Turkish government administration. Weber, who
introduces the concept of bureaucracy in the administrative literature, has done signifi-
cant work on this issue. The type of patrimonial bureaucracy which involved in Weber’s
bureaucracy, occupies an important place in classifying description of the management
structure of the Ottoman Empire. Personal authority and traditional norms that are at
the forefront of the patrimonial bureaucracy, has been the basis of the tradition of the
Ottoman Empire. The developments of the 19 century has revealed changes in the
Ottoman patrimonial bureaucracy, and a new structure has been built based on the law
and the juristic. However, the administration of Sultan Abdulhamid II has revealed
the results re-centralization of the bureaucracy. This structure which shows a dual and
mixed structure was subjected to a radical change together with the proclamation of the
Republic. Ataturk who foresees that fusty and traditional bureaucracy inherited from
the Ottoman regime must compatible with the newly established regime and configured
with a new understanding based on the legal basis, carried out a number of legal reforms
for this purpose. First, Ottoman bureaucracy and cumbersome wings still attached to
the old regime has been dismantled, besides renewal were made by different methods for

the creation of a class subject to the new regime.

Keywords: Patrimonial Bureaucracy, Weber, Ataturk, Elite, Bureaucrats, Liquida-

tion.
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Giris

Osmanli Devleti désnemindeki kismen yenilestirmeye tabi tutulmus ancak
ciddi bir atilim gosterememis biirokrasinin, Cumhuriyet Dénemi'nde yeni bir
biirokrasi anlayisina déniisiimii ve bu minvaldeki degisiminin incelenecegi ma-
kale bu sorun merkezinde ele alinacakur. Bu kapsamda biirokrasi kavraminin
tanimi tizerinden 6nemli biirokrasi kuramlarina deginilerek, Osmanli biirokra-
sisinin yer aldig1 patrimonyal biirokrasi anlayisina yer verilip, hukuki rasyonel
biirokrasiye gecis amaciyla Atatiirk Déneminde yapilan diizenlemeler {izerinde

durulacaktir.

[lk defa 1745 yilinda Vincent de Gournay tarafindan kullanilan bir kav-
ram olan biirokrasi, “bureau” ve “cratie” sdzciiklerinin birlesmesinden olusan,
biirolarin egemenligi anlamina gelen, baska bir deyisle biirolarda ¢aliganlarin
onemli yetkilere sahip oldugu bir yonetim bigimini ifade etmektedir." Modern
devletlerin ihtiyaglarini karsilamak tizere kurulan biirokrasi yoluyla biirokratlar,
profesyonellesme ile kendi konumlarini giivenilir hale getirmislerdir.? Biirokra-
tik idaredeki temel tistiinlitk kaynagi, mal tiretimindeki teknoloji ve isletme y6n-
temlerindeki gelismeyle vazgecilmez hale gelen teknik bilgide yatar. Bu nedenle
biirokratik sistem kapitalist veya sosyalist biitiin sistemlerde uygulanabilir.?

Biirokrasi konusunda gelistirilmis ¢ok sayida kuram vardir. Bu kuram-
lardan en ¢ok itibar gorenleri: Hegel'in, Marx’in ve Max Weber'in gelistirmis
olduklari kuramlardir. Bunlara ek olarak Taylor'in biirokrasi ile ilgili temel gé-
riiglerini de bu kapsamda ele alabiliriz. Hegel, toplumda “mutlak ya da evren-
sel sinif” ve “ticar sinif” olmak tizere iki sinifin varligindan séz etmektedir.
Mutlak ve evrensel sinif, biirokratlardan olusmustur.* Zamanla biirokrat sinifi
toplumda, biitiin diger siniflar gibi yapisallasmis ve orgiitlenmis bir sinif olarak,
islevinden dolay1, 6teki siniflardan farkli bir nitelik kazanmigstir” Marx, biirok-

rasiyi devletin nétral bir yonetim aygit1 olarak degil, egemen sinifin egemenlik-

1 Nermin Abadan, Biirokrasi, SBF Yayinlari, No: 92-74, Ankara, 1959, s. 8.

2 Hamit Emrah Beris, Tek Parti Déneminde Devletgilik, Liberte Yayinlari, Ankara, 2009, s.
82.

3 Max Weber, Biirokrasi ve Otorite, Adres Yayinlari, Terciime: H. Bahadir Akin, Ankara,
2010, s. 51.

4 Metin Heper, “Biirokrasi”, CDTA, C. 2, {letisim Yaynlari, s. 292.

Sahin Yenisehirlioglu, Hegel Felsefesi’nde Birey Toplum Devlet iligkisi, Birey ve Toplum
Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 1985, s. 269.
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lerini stirdiirmek icin kullandiklari bir bask: araci olarak gérmiistiir.® Taylorun
biirokrasi konusundaki temel onerisi kendisinin en iyi tek yol dedigi “One Best
Way’” bilimsel yonetim anlayisinin temel vasiflaridir. Buna gore: Yonetimde eski
gelisi giizel metotlarin yerine bir bilimsel anlayisin yerlestirilmesi, ¢alisanin bi-
limsel olarak secildikten sonra egitilerek gelistirilmesi gibi esaslar biirokrasinin
islevsel olarak calismasinin temel kosullaridir.® Weber ise biirokrasi kavramina
getirdigi farkli bakis acisi ile alanin en 6nde gelen filozoflarindan biri olmustur.
Weber, biirokratik siniflandirmayy; normatif kurallarin temel oldugu yasal oto-
rite, eskiden beri siiregelen geleneklerin temel gii¢ oldugu geleneksel otorite ve
bir bireyin kutsalligina odakli karizmatik otorite olmak {izere ii¢ ana esasa gore
temellendirmistir.’

Geleneksel otorite temeline dayanan Patrimonyal biirokraside ge¢misten ge-
len gii¢ ve kurallarin kutsallig1 6nemlidir. Bu biirokratik anlayista kisisel otorite
temel olup, bu otoriteye tam bir itaat s6z konusudur. Bu otoritede idari gorevliler
memur degil, sahsi hizmetci pozisyonunda yer alirlar.'® Patrimonyal biirokra-
si, siyasal giiciin geleneksel degerler ¢evresinde kavramlastirilmasi siirecidir. Bu
nedenle Weber'in patrimonyal biirokrasi ideal tipi, siyasal otoritenin geleneksel
normlara dayandirildig1 geleneksel toplumlar i¢in gelistirilmistir.! Bu biirok-
rasi tipinde yasal dayanak gelenekler ve kisinin takdir yetkisine dayanir. Weber
bunlardan ilkini patrimonyal biirokrasi olarak, ikincisini sultanlik rejimi olarak
degerlendirmistir."

Hukuki Rasyonel biirokrasi ideal tipi ise siyasal otoritenin anayasal kural-
lara uyuldugu ve yasallik kazandig1 durumlarda 6n plana ¢ikmistir.”® Hukuki

Rasyonel biirokraside biirokratik yapi, kanuna itaat dolayisi ile gayri sahsi bir

6 Ayse Oncii, Orgiit Sosyolojisi, Cag Matbaasi, Ankara, 1982, s. 20-23.

Oznur Yiiksel-Burhan Aykag, “Frederick Taylor'un Gériislerinin Degerlendirilmesinde Yeni
Bir Yaklagim”, AID, C. 7, S. 4, Aralik 1994, s. 83.

8 Frederick Winslow Taylor, Bilimsel Yonetimin ilkeleri, Tiirkgesi: H. Bahadir Akin, Cizgi
Kitabevi, Konya, 1997, s. 43-44.

9  Weber, a.g.e., s. 40.
10 Weber, a.g.e., s. 56.

11 Metin Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme — Siyaset Sosyo-
lojisi Agisindan Bir inceleme-, Bogazici Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1977, s. 14.

12 Heper, a.g.e, s. 37.
13 Heper, a.g.e, s. 41.
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diizene bagimlilik ve hiyerarsik bir diizen séz konusudur.”* Hukuki Rasyonel
biirokrasi tipi, hiyerarsik yapi i¢inde kisisellikten uzak bir yaklasim i¢indedir.
Ancak bu ideal tip gergek hayatta ¢ok fazla karsiligini bulan bir yaklagim degil-
dir.®

Karizmatik otorite, Weber tarafindan bir sahsi digerlerinden ayiran doga-
tisti ve olaganiistii niteliklere sahip olmasina isaret eden nitelikler olarak ta-
nimlanmistir.'® Sira disi kisilik ve liderlik olarak nitelenen karizmatik otorite,
kendisine toplum tarafindan olaganiistii nitelikler atfedilen ve bir bunalim sira-
sinda toplumu bu bunalimdan kurtaracagina inanilan kisiler icin kullanilan bir
kavramdir.” Karizmatik otorite, geleneksel otoriteye de rasyonel hukuki biirok-
rasiye de zit bir otorite bigimidir."®

1. Patrimonyal Biirokrasiden Hukuki Rasyonel Biirokrasiye Gegis

Tirk devlet geleneginin en 6nemli unsuru olan biirokrasi, ilk devlet orgiit-
lenmesinden 6nemini koruyan bir yapiya sahip olmustur. Giiglii hakan, sultan,
padisah egemenligi altnda yardimer bir unsur olarak varligini siirdiiren biirok-
ratik mekanizma, ayricalikls bir sinif niteligindedir. Eski Tiirk devletlerinde y6-
netici elit ayricalikls bir yere sahip olarak sultan idaresinde ve onun takdir yet-
kisine gore bir konum almaktaydi. Bu yoniiyle biirokratik sahsiyetler Batr'daki
gibi babadan ogla bir sistem ile degil, hitkiimdarin takdir ve yetkisi ile yonetici
elit icinde yer almaktayd1.”

Osmanli Devletinin biiyiimesine paralel olarak kendi miiesseselerini kur-
mak zorunda kalmast Selcuklu, [lhanli ve Memluklu miiesseselerini 6rnek

olarak alinmasinda etkili olmustur.?® XV. yiizyila kadar Osmanli Devletinin

14  Weber, a.g.e., s. 42-43.

15 Nihat Yilmaz-Kadir Caner Dogan-Hakan, Inankul, “Tek Parti Tktidar: Déneminde (1923-
1946) Biirokrasi ve Siyaset [liskisinin Weberyan Degerlendirilmesi”, Atatiirk Universitesi
Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 27, S. 3, 2013, 5. 123.

16  Weber, a.g.e., s. 75.

17 Ali Arslan, “Esitsizligin Teorik Temelleri: Elit Teorisi”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, (6) 2003/2, s. 122.

18  Yilmaz, a.g.m., s. 268.

19 Halil Inalcik, “Atatiirk ve Tiirkiye'nin Modernlesmesi”, Belleten, C.XXVII, S. 108, Ekim
1963, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2003, s. 210.

20 Abadan, a.g.e.,s. 27.
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biirokratik yapist birka¢ biirodan ibaretti. Bu biirokratik yap: Kanuni Sultan
Stileyman Dénemi'nde; Divan-1 Hiimayun, Defterdarlik ve Defterhane-i Amire
olmak tizere ti¢ ana daireden ve bu dairelere bagli 50-60 alt biirodan olusan bii-
yiik bir organizasyon haline gelmistir.?! Sultan bu idari yapilanma i¢inde en iist
konumda bulunmakta olup; Sultanin idaresi altnda giiclii bir yapilanma goste-
ren biirokrasi, kisi otoritesine ve kisisel takdire bagli bir yap: arz etmekteydi. Bu
haliyle Osmanli Biirokrasisi, Weber tarafindan yapilan biirokrasi siniflanmasin-
da yer alan patrimonyal biirokrasi tipine girer.”> Bu sebeple Osmanli Devletinde
padisah idaresi altinda “kdlelesmis” bir biirokrasinin varligs Weber ve Batils bircok
yazar tarafindan tebaa ve devlet arasinda etkin bir araci gii¢ olmadigs icin “Dogu
Despotizmi” olarak adlandirilmigtir.® Weber'e gore patrimonyal biirokrasi sahsi
iktidarin genisletilmesi icin kullanilan bir ara¢tir.?* Mardin ise Osmanli patri-
monyalizmini, ¢ok etkili bir silah ve orgiitlenme tiirii olarak nitelendirmistir.®
Osmanli Devleti’nin bu gii¢lii orgiitlenmesi patrimonyal bir 6zellik gdstermekle
beraber, devlet ayn1 zamanda bir hukuk devleti niteligi de tagir.?®

Patrimonyal biirokrasiyi ortaya ¢ikaran gelismeler otoritenin geleneksel
niteligi, katr merkez-kenar karsitligi ve merkezdeki padisahin iilkenin sahibi
konumunda olmast gibi ozellikler, Osmanli biirokratik yapisini da simgeleyen
ozelliklerdir.”” Bu biirokratik yapida temel inisiyatif Sultan’dadir. Patrimon-
yal sistemde hiikiimdar, otoritesini bir feodal sinif araciligt ile degil, kendine
bagli bir patrimonyal biirokrat sinif vasitasiyla yapar. Bu sinif askeri giicler, si-
vil memurlar ve nispeten devlet emrinde olduklari sdylenen dini biirokrasiden

ibarettir.”® Biirokratik yapinin isleyisi idari gelenegin isleyisi ile sinirlandirilmig

21  Abadan, a.g.e., s. 29-32; Osmanlt Devlet teskilat: icerisinde yer alan biitiin gorevliler ve tes-
kilatin isleyisi hakkinda daha genis bilgi icin bkz; Ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanli Devle-
tinin Merkez ve Bahriye Tegkilati, TTKY, Ankara, 1984.

22 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi Makaleler 4, Der. Miimtaz'er Tiirkdne-Tuncay Onder,
{letisim Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 110.

23 Serif Mardin, “Tiirk Toplumunu Inceleme Aract Olarak ‘Sivil Toplum’, Tiirkiye’de Toplum
ve Siyaset Makaleler 1, fletigsim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 23.

24 Hiseyin Ozdemir, Osmanli Devletinde Biirokrasi, Okumus Adam Yayinlari, Istanbul,
2001, s. 67.

25 Serif Mardin, “Yenilesme Dinamiginin Temelleri ve Atatiirk”, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset
Makaleler 1, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 208.

26 Ozdemir, a.g.e., s. 69.
27  Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme, s. 55.
28 Mardin, a.g.e., s. 209.
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bir yetki paylagimina izin verilmemistir. Béylece Osmanli Sultanlari biirokrasi
lizerinde tam bir denetim kurmuslardir.?? Sultan idaresindeki biirokratlar, sulta-
nin siyasi otoritesini kullanarak toplumu 6rgiitlemeye calisirken, bu biirokratlar
Sultan tarafindan verilen “onur ve riitbe” prensipleri ile hareket etmislerdir.’
Tanzimat Déneminde Osmanli biirokrasisi hukuki rasyonel biirokrasi modeline
gore ve merkezi otorite etrafinda sekillenmistir. Bu anlayzs ile biirokrasi; tiretimi
aksatmayan, arti tirtiniin denetimini saglayan, i¢ ve dis giivenligi diizenleyen
gorevler tistlenmistir. Ancak bu anlay1s toplumsal degisme karsisinda akileiligini
ve iglevlerini yitirmistir.! Bu dénemde devlet memurlarinin ayliklari yeterli bir
diizeye cikarilarak devlet biitgesinden 6denmeye baslanmis; bdylece memurlar
padisah kargisinda bir giivenceye kavusturulmus ve merkez giiglenmistir. Dola-
yistyla padisahta toplanan devlet giiciinii paylasan biirokrasi, toplumun gidisati-
na yon vermis ve biirokrasinin bu aktif durumu Cumhuriyet Tiirkiye’sine kadar
devam etmistir.”> Dénem icerisinde Bab-1 Ali gorevlilerinin her an katl veya azl
ile sonuglanan cezalarla karsilagmalari problemi, yerini yasal ve keyfi olmayan
uygulamalara terk etmeye baglamigtir.®

Osmanli Devletinde modern anlamda biirokrasinin kurulmasinda II.
Mahmut'un ¢alismalart 6nemli bir kilometre tagi olarak goriilebilir. II. Mahmut
Déneminde miilkiye ve askeriye riitbeleri birbirinden ayrilarak, devlet yonetimi
miilkiye sinifina verilmis; eyalet ve il yonetimi sivillere devredilerek miilki amir
protokolde 6n planda yer almaya baglamistir.>* Ayrica biirokratlardan olusan tig
meclis; Dar-1 Stira-y1 Babiali, Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye ve Meclis-i Dar-1
Stira-y1 Askeri gibi kurullarin kurulmas: da modernlesme siireci icinde 6nemli

gelismeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.® Tanzimat Donemi'nde kul sisteminin

29  Mehmet, Turhan, Siyasal Elitler, Giindogan Yayinlari, Ankara, 2000, s. 87.
30  Halil inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tiirkiye, Kirmizi Yaynlari, [stanbul, 2007, s. 61.

31 Emre Kongar, “Toplumsal Yapl—@rgﬁtsel Yap1 Hi§kilcri Uzerine Bir Deneme”, Yonetim Sos-
yolojisi Yonetim Sosyolojisi Kollokyumuna Sunulan Bildiriler-Tartigmalar 14-15 Ekim
1976, Yay. Haz. Omer Bozkurt, Tirkiye ve Orta Dogu Amme [daresi Enstitiisii Yayinlar,
Ankara, 1977, s. 38.

32 Muzaffer Sencer, Tiirkiye’nin Yonetim Yapisi, Alan Yayincilik, Istanbul, 1992, s. 74.

33  Esin Kalaycioglu-A.Yasar, Saribay, “Tanzimat: Modernlesme Arayisi ve Siyasal Degisme”,
Tiirk Siyasal Hayatinin Geligimi, Beta Basim Yayim Dagitum, Istanbul, 1986, s. 13.

34 Yimaz Oztuna—Ayvaz Gokdemir, Tiirkiye'de Askeri Miidahaleler, Terciiman Tesisleri,
Istanbul, 1987, s. 33.

35 Metin Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, ODTU idari Ilimler Fakiiltesi, Yay. No: 23,
Ankara, 1974, s. 59.
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bozulmasiyla biirokrasi otoritenin denetiminden kurtulmus; askeri ve dini ka-
natlardan olugan bir oligarsiye dogru evrilmigtir.*®

II. Abdiilhamit Déneminin “sultani” idare tarzi, Tanzimatin bagindan bu
yana Tirkiye’ye getirmeye calistigi “Weberien” tarzi miiesseselerinin isleyis ge-
rekleriyle uyumsuz bir yap1 gostermis; Bu ¢atismanin en kesif alanini ise askeriye
olusturmugtur.’” Teknik ve Harp okullari ordunun reformu i¢in é6nemli bir adim
olmus, ancak zamanla bu okullar biitiin biirokratik kademelere memur sagla-
maya baglamistir.®® II. Abdiilhamit biirokrasinin ¢abalarini etkisiz kilmak icin
tedbirler almis ve kendisine bagli sivil bir biirokrat kadro olusturmayi kismen
bagarmistir.*” Fakat zamanla egitim ve iletisim politikalari ile giderek organize
olan Jon Tiirk hareketi karsisinda padisah, hikimiyetini yavas yavas kaybetmis-
tir.** II. Abdiilhamit Dénemi ayni zamanda askeri biirokrasinin laiklestirildigi
bir donem olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Dénem icerisinde sivil biirokrat
yetistirmek amaciyla Miilkiye, askeri biirokrat yetistirmek i¢cin Harbiye, Bayta-
riye, Bahriye, Topcu Okulu ve Mithendishaneler agilmistir.*! II. Abdiilhamit ve
[ttihat ve Terakki Donemlerinde biirokrasinin alt ve orta kesimleri zapt-ii rapt
altina alinmak istenmistir. Bu donemlerde biirokraside rasyonalite konusu ikinci
plana atilmis ve biirokrasi kenara degil, merkezin bazi dgelerine duyarli kilin-
maya ¢alistlmistir. Yapilan hukuksal diizenlemeler kontrol ve sinirli rasyonalite
amagclarini tagtmistir.*? Tagra ve merkez arasindaki uzaklik Tanzimat ile beraber
daha da artmus; bir yanda Fransiz kiiltiiriine asina dil ve davranis a¢isindan fark-
l1 bir segkinci grup varken, 6te yandan Islam kiiltiirii ile hemhal olmus ve merkez
biirokrasisi ile aralarinda olusan biiyiik kopukluk, tasra da bir tiksinti meydana

getirmistir.”

36  Mithat Baydur, “Demokrasi ve Modernlesme Siirecinde, Devletin-Sivil Topluma Baskin Gel-
mesi ve Kemalizm”, Yeni Tiirkiye 98/23-24, Ozel Say1 1, s. 586.

37  Serif Mardin, “Atatiirk, Biirokrasi ve Rasyonellik”, Uluslararast Konferans Atatiirkgiiliik ve
Modern Tiirkiye, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, Ankara, 22-23 Ekim
1998, s. 56.

38  Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Siniflar, {letisim Yayinlari, Istanbul,2001, s. 72.
39  Heper, “Biirokrasi”, s. 296.

40 Serif Mardin, “Yeni Osmanlilar ve Siyasi Fikirleri”, TCTA, C. 6, fletisim Yayinlari, Istanbul,
1985, s. 1698.

41 Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, s. 84.
42 Metin Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme.., s. 90- 91.
43 Serif Mardin, Din ve ideoloji Toplu Eserler 2, Tletisim Yay1nlari, Istanbul, 1993, s. 132.
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2. Osmanli Biirokrasisinin Tasfiyesi

Osmanli biirokrasisini devralan Cumhuriyet Tiirkiye’si, 6ncelikli olarak bu
kohnemis biirokratik yapilanmadan kurtulmanin yollarini aramistir. {1k etap-
ta Atatiirk tarafindan pek benimsenmeyen ve gelenekselci olmalari nedeniyle
kiictimsenen Osmanli biirokrasisi, Atatiirk’iin toplumsal yapinin degisimi ve
siyasal elitin amaglarini gerceklestirebilmesi i¢in gerekli olan sosyal dayanaktan
mahrum oldugunu anlamast ile tasfiyeye tabi tutulmustur. Keza 1920’lerin ba-
sinda kamu biirokratlar: hi¢ de giivenilecek bir grup degildir. Hilmi Uran, Ada-
na valiligi esnasinda Raif Bey isminde bir mektupgunun, imparatorluk zama-
nindaki memurlarin yaptiklari yaltakliklari, maaglarina yirmi kurus zam alan
memurlarin amirlerinin eteklerini sirayla nasil 6perek tesekkiir ettiklerini kendi-
ne ballandira ballandira anlatugini ifade etmektedir.** Acatiirk, kurtulus miica-
delesi sirasinda siirekli olarak bu gruptan yakinmakta; Istanbul Hiikiimeti’nden,
teskilae1 milliyeye ters diismeyecek memur atanmasini istemekteydi.” Atatiirk,
yeni rejimini kurarken geleneksel degerlere bagli ve sultan himayesindeki bii-
rokrasi tizerinde otorite kurmak konusunda olduk¢a zorlanmigstir. Bu nedenle
oncelikli amag yorgun ve yetersiz bu biirokratlarin sistemden tasfiye edilmesini
saglamakt1.*® Keza Osmanlr’dan kalan ¢ok sayida biirokrat hala padisaha kérii
kortine baglilik duymaktaydi. Bu sebeple Atatiirk, yeni devlet yapilanmasinin
yeni bir biirokrasi ile yapilabilecegi kanisina sahipti. Artatiirk bu diisiincesini su
sozleri ile ortaya koymustur: “Gegmis sisteme bagls kalanlar ve gelencklerden siyri-
lamayanlar hicbir zaman modern bir devlet meydana getiremezler”*

Cangizbay’a gore Cumhuriyeti kuranlar, Osmanli biirokratlaridir ancak
artik baglarinda amiri olmayan memurlardir. Amiri de memuru da kendi olan
biirokrasi; dogal olarak toplumu, en yakinindan en uzagina biitiin noktalar: ile
homojen bir hale getirmeye calismistir. Hilafetin ve saltanatin lagvi ile amir-
siz kalan biirokrat, toplumdaki biitiin ¢ikintilart ortadan kaldirma ve kendisi

44 Hilmi Uran, Megrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), TiBY, stanbul,
2008, s. 175-176.

45 Metin Heper, “Atatiirk’te Devlet Diisiincesi”, Cagdas Diisiincenin Isiginda Atatiirk, Eczaci-
basi Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 233.

46 Suna Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma Modeli, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Ankara, 1995, s. 146.

47 Mustafa Kemal Atatiirk, “Siyaset-Devlet Yonetimi Siyasi Partiler”, Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi Diin/Bugiin/Yarin, Say: 30, Temmuz 1999, s. 11, Vecize.
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icin iyi, dogru ve giizel olani herkese kabul ettirme telasi igine girmistir.®® On-
celeri devleti bir baba olarak saygi duyulmasi ve biat edilmesi gerekli bir yap:
olarak géren anlayis zamanla kaybolmustur.” Ancak Osmanli Devletinin son
déneminden itibaren bagimsiz ve 6zerk bir yapr haline gelen biirokrasi, Cum-
huriyet ile beraber devlet ile biitiin ancak farkli bir elit grubunu olusturmustur.
Osmanlr'dan kalan bu biirokratlarin gogu 1909-1918 arasi dénemde gérevle-
rinden ayrilmis, ancak sonra tekrar biirokrasiye donmeyi basarmis kisilerdi.>
Osmanli memur kadrosunun % 93’ti, sivil gérevlilerin ise % 85’i Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde de istihdam edilmigtir.’' Acatiirk, belli bir reformdan gegirdikten
sonra mevcut biirokratik kadroya dayanma yolunu se¢mis ve bu amagla temel
biirokratik reform ydntemi olarak egitimi se¢mistir.”> Osmanli biirokratlarinin
egitim durumlariyla ilgili 1826-1878 tarihlerini kapsayan bir ¢alismadan an-
lagildigt tizere; 95 biirokrattan 18’inin herhangi bir egitim almadigi, 10'unun
geleneksel egitimden gectigi, 40 kisinin ise cesitli kalemlerde devlet memuru
olarak ozel bir egitimden gegtigi belirlenmistir.”

Cumbhuriyet Tirkiye’sinde, Osmanliya bagli memurlarin gérevden uzak-
lastirilmalari sivil biirokraside énemli bir sorun teskil etmistir.’* Gazi Mustafa
Kemal Paga, 1 Mart 1923’te TBMM’yi ag1s nutkunda; Hitkiimetlerinin en ¢ok
dikkat ettigi hususlardan birisinin de “memurlarin kavanini meriye ahkimini
hiisnii tatbik eylemelerinin temini” oldugunu, bu durumun temini i¢in de bir¢ok
miifettis gorevlendirildigini ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin Meclis’te-
ki konugmalarindan anlagildigina gére; 94 memur hakkinda tahkikat icra ve

ikmal edilmis ve tahkikat sonucunda; 3 mutasarrif, 5 kaymakam, 2 tahrirat

48  Kadir Cangizbay, ““Hi¢ Kimse'nin Cumhuriyeti”, Yeni Tiirkiye 98/23-24, Ozel Say1 4, s.
3567.

49  Hasan Aksakal, “Tiirk Modernlesmesinin Ambivalant Dogasi: Modernlesme, Milliyetcilik,
Medeniyet Iliskisi Uzerinden Tiirkiye’yi Okumak”, Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken, Cilt:
2, Sayr: 1, 2010, s. 236.

50 Heper, a.g.e., s. 103-105.

51 A. Rustow Dankwart, “Military: Turkey”, Political Modernazition in Japan and Turkey,
Princetion, 1968, s. 382.

52 Veysel Bozkurt, “Cumhuriyet Déneminde Biirokrasi-Siyasal Elit Halk Iliskileri: 1923-19607,
Yeni Tiirkiye 98/23-24, Ozel Say1 4, s. 3572.

53 Ensar, Nisanci, “Neo-Patrimonyalizm ve Tiirk Siyasal Modernlesmesi”, Dogus Universitesi
Dergisi, S. 5, Istanbul, 2002, 5. 257.

54  Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni: Bugiin Yarin, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1969, s. 139-
144.
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midiirii, 2 komiser azledilmis ve 3 memur ile 1 jandarma yiizbagisina isten el
cekeirilmis, 85 memur hakkinda da tahkikat yapilmistir.”> Osmanli sivil ve asker
biirokrasisi Heyet-i Mahsusalar tarafindan incelenerek, Tiirkiye sinirlart disinda
kalanlar ve Milli Miicadele aleyhine calisan biirokratlar tasfiye edilmistir.’® Bu
tasfiyelerin yani sira biitge gelirlerinin sinirliligs ve kadrolarin siskinligi gerekge-
siyle, vekaletlerin merkez ve miilhakat kadrolarini tespit etmek {izere her vekalet
icin bir enciimen kurulmasina karar verilmistir.”” Yapilan ¢aligmalar sonucunda
radikal bir kadro operasyonuyla yaklasgik 1400 memur isten ¢ikarilmis; fakat
memurlarin magduriyetlerini 6nlemek icin ise “mazuliyet maas:” verilmesi ka-

rarlastrdmistir.®

Zaferden hemen sonra TBMM, Istanbul’dan devraldigi memur kitlesi al-
tinda adeta ezilmistir. Ciinkii Anadolu Hitkiimeti'nin hiikimranlik alaninda-
ki toplam memur kiitlesi kadar memur bu sehirde bulunmaktayd1.” Istanbul
memurlart 1923 yili Mayis ay1 baglarina kadar maas almislar, ancak kendi-
lerine teklif edilen tasra gorevlerini kabul etmezlerse mazuliyet maaslarinin
kesilecegi agiklanmigtir. Bazt mebuslarin bu memurlar hakkinda sert tutum
sergiledikleri goriilmiistiir. Lazistan Mebusu Ziya Hursit Bey, Istanbul me-
murlarindan kokeni Manastirli olanlar Sirp Hiikiimetine, Iskodrali olanlar
Arnavut Hitkiimetine miiracaat etsinler artik onlara bes para veremeyiz de-
mistir. Denizli Mebusu Soysallioglu Ismail Suphi Bey ise memurlarin Istanbul
ve Anadolu memurlart diye ayrilmalarina kargi ¢ikarak, Anadolu memurlar:
da Istanbul memurlari da Milli Miicadele’ye istirak etmistir diyerek karsilik
vermistir. Ismail Suphi Bey’in bu sozleri iizerine meclisten kopan giiriiltii de
“onlar paraya gelince istirak etmislerdir” sedalari yiikselmistir.®® Mecliste ya-
pilan tartigmalardan sonra bir orta yol bulunarak, Istanbul memurlarindan
istthdamlarina karar verilen ve emekliye sevk edilmeyenlere, kadro yetersizli-

55 TBMM Zabit Ceridesi, I. Donem, C. 29, TBMM Matbaast, Ankara 1960, s. 4.
56  Mete Tuncay, “Siyasal Miras”, CDTA, C. 7, fletigim Yayinlari, s. 1965.
57  Diistur, Ugilncil Tertip, C. 3, Istanbul, Milliyet Matbaasi, 1929, No: 87, s. 177.

58  Kadrosuzluk nedeni ile iglerine son verilen memurlarin bir nebzede olsa korunmasina ydnelik
olarak ¢ikarilan 198 Sayilt 1338 Senesi Avans Kanunu'na ¢k i¢in Bkz. TBMM Z.C., I. Dé-
nem, C. 5, TBMM Matbaasi, Ankara 1981, s. 189; Ridvan Akin, TBMM Devleti (1920-
1923), Birinci Meclis Déneminde Devlet Erkleri ve Idare, 1. Baski, Iletisim Yaynlari,
Istanbul, 2000, 5. 231-233.

59 TBMM Z.C., 1. Dénem, C. 26, TBMM Matbaasi, Ankara 1960, s. 975.

60 TBMM Z.C., 1. Dénem, C. 26, s. 259.
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ginden dolay1 mazuliyet maagi olarak yarim maag ve yarim tahsisat verilmesi

karara baglanmigstir.®!

3. Atatiirk Déneminde Yapilan Biirokratik Diizenlemeler

Tanzimat Déneminden Cumhuriyet Donemine kadar gecen siire icinde
patrimonyal izlerin silinmesi yeterli olmamus, ikili bir yapi ortaya ¢tkmistir. An-
cak Atatiirk Doneminde patrimonyal biirokrasi anlayisindan rasyonel biirok-
rasiye gecis yoniinde énemli adimlar atulmistir. Bunun igin ilk olarak rejimle
uyumlu yeni bir biirokratik kadronun tesisi saglanarak biirokrasi, hukuki ve
nakdi olarak giivence altina alinmistir. Sivil biirokrasi adeta parti biirokrasisi
ile 6zdeslesmistir. Atatiirk Dénemi biirokrasi anlayisi, Weber'in 6ngérdiigii ras-
yonel bir orgiit seklinde anlam bulmamis, degerden arinmig bir yapidan ziyade
deger agilayan bir yapiy1 temsil etmistir.®> Mardin’in Kemalist modernlesmede
belirledigi temel unsurlardan biri; kisi otoritesine dayali onur anlayisindan, yasa
ve kurallara dayali onur anlayisina gegistir. Bu unsur ayni zamanda patrimonyal
biirokrasiden rasyonel biirokrasiye gecisin temel noktasidir. Buna gore yeni onur
anlayisi pozitivizm ve rasyonalizm temelinde bir bilim anlayist ile siyasal ve etik

olarak devleti esas almistir.%

Cumbhuriyet ilan edilmeden 6nce biirokratik kademelerde bagimsizlik mii-
cadelesine destek olmak iizere bir takim diizenlemeler yapilmistir. Bunun icin
TBMM acildigi sirada Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetlerinin yonetim kanatlar sivil
biirokrasiye, silahli kuvvetler ise orduya baglanmigtir.** Yine biirokrasiyi kontrol
altina almak amaciyla 1921 Anayasa gortismeleri sirasinda memurlarin se¢imle
goreve gelmeleri ve yine segmenler tarafindan azledilmeleri diisiincesi 6ne siiriil-

miig; ancak bu fikir etkin ve verimli bir biirokrasi yaratmak amacindan ziyade

61 Akin, a.g.e., s. 238-239; [stanbul memurlari ile ilgili mebuslarin goriislerini; “9 Kanunuevvel
1339 tarihi Avans Kanunu'na Miizeyyel Kanun Layihasi ve Muvazenei Maliye Enclimeni
Mazbatast” ¢ercevesinde 10.1.1339 tarihinde yapilan oturumda dile getirmislerdir. Bkz.
TBMM Z.C., I. Dénem, C. 26, s. 251-288.

62 Bozkurt, a.g.m., s. 3572-3574.

63  Fuat Keyman,“Serif Mardin, Toplumsal Kuram ve Tiirk Modernitesini Anlamak”, Dogu
Bati, Diisiince Dergisi, Tiirk Diisiince Seriiveni: Gen¢ Aydinlanmanin Erken Aydinlary, Yil:4,
Sayt: 16, Agustos, Eyliil, Ekim, 2001, s. 18.

64  Mete Tungay, T.C.’nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi (1923-1931), Cem Yayinevi, Is-
tanbul, 1992, s. 36-37.
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liberal aydinlarin daha ¢ok soyut bir siyasal demokrasi diisiincesinden ortaya
ctkmigtir.

Kurtulug Savagrnin sonuglanmasinin hemen ardindan yeni bir devlet yapi-
lanmasina giden Atatiirk, mevcut durumun degistirilmesi ve toplumsal dénii-
simiin saglanmasi adina etkili ve yenilenmis bir kadroya olan ihtiyacin farkin-
daydi. Atatiirk, bu amagla biirokratik sistemde Osmanlr’dan kalan gelenekei ve
yetersiz kadrolarin tasfiyesi i¢in bir dizi diizenlemeye gitmistir. 5 Eylil 1923’te
Fethi Okyar baskanliginda hazirlanan Icra Vekilleri Heyetinin programin-
da memurin kanununda yeni diizenlemelerin yapilacag: belirtilmistir.® Yine
CHP'nin kurulus siirecinde hazirlanan ve 9 Umde olarak anilan programindaki
maddelerden biri yillardir yozlagmis biirokrasiye atif yaparak biirokrasinin dii-
zeltilmesi ve aydinlardan kamu gorevleri sirasinda faydalanilmasini énermistir.”
26 Mayis 1926 tarih 854 sayili “Miicadele-i Milliyeye Istirak Etmeyen Memurin
Kanunun™a® gore sivil biirokrasi icinde milli miicadeleye karsi takinilan tavra

gbre memurlarin tasfiyesi karari da alinmigtir.”

Cumbhuriyet Halk Partisinin tek-parti iktidari, devletle biitiinlesmeye giden
bir siireci de beraberinde getirmistir. Bu dénemde partinin biirokrasi ile biitiin-
lesmesi siirecini etkileyen 6nemli diizenlemeler yapilmigstir. 1923 yilinda yapilan
ilk firka nizamnamesi, CHP’ye biitiin Tiirkiye’de kontrol giicii vermekteydi.
Keza bununla firka teskilat1 kdylere kadar genisletiliyordu. 1927 yilindaki CHP
parti kongresinde kdy muhtarlarindan sosyo-ekonomik islev goren biirokratlara
kadar her tiirlii atamanin parti miifettislerinin onayt ile yapilmasi karari ¢tkmig-
tir. 26 Haziran 1927 tarihinde hazirlanan “Umumi Miifettislik Teskiline Dair”
kanunla ise eyalet valiligi minvalinde bir yonetim birimi olusturularak, kolordu-
larin miifettigliklere baglanmasini saglanmistir. Buna gére genel miifettis asayis
ve inzibati saglamakla gérevli olarak sivil biirokrasinin etkinligini artiran bir
yapt haline gelmistir.”® 1930’larin sonuna dogru valilerin mahalli parti teski-
latlarinin bagina getirilmesine karar verildi. Nihayet 1935’de ise I¢isleri Bakani

ayni zamanda parti genel sekreteri olmus; bu durum ise parti ve biirokrasiyi kay-

65 Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme, s. 100.

66 Ismail Arar, Hiikiimet Programlari, 1920-1965, Burcak Yayinlari, Istanbul, 1968, s. 19.
67  Tungay, a.g.e., s. 53.

68 TBMM Z.C., II. Dénem, C. 25, TBMM Matbaasi, Ankara, s. 540.

69 Diistur, Ugiincii Tertip, C. 7, Devlet Matbaasi, Ankara, 1944, s. 2218-2219.

70  Tungay, a.g.e., s.174.
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nagtirmistir.”' 1936’da Igisleri bakaninin parti genel sekreteri olmasindan sonra
valiler de mahallin parti genel bagkan: yapilmistir.”*> Nihayet 1937°de alt1 ilkenin
anayasaya girmesiyle ise devlet parti biitiinlesmesi saglanmigtir.

Ordu birokrasisinin denetim altina alinmasi da rejimin ve yapilacak
inkilaplarin giivenligi agisindan 6nem tagimaktaydi. Mebusluk yapacak kisilerin
memuriyetle ilgilerinin kesilmesine yonelik olarak TBMM, “Nisab-: Miizakere
Kanunu™nu ¢ikarmist. Fakat bu Kanunun 4. Maddesinde; “BMM azalig: ile
memuriyet bir zat uhdesinde ictima edemez. Ancak Heyeti Vekile azaligr ve BMM
inzimams reyi ile sefirlik, ordu ve kolordu kumandanligs memuriyetlerinin Mec-
lis azalig1 ile cemi caizdir.”” Denilmek suretiyle kanunun meslegi askerlik olan
kisileri bu kapsamin disinda tuttugu goriilmektedir.”* 30 Ekim 1924’te Nisab-1
Miizakere Kanunu’'nun 4. Maddesi uyarinca, ordu mensuplarindan istifa hak-
kina sahip olmayanlarla, istifa ve emeklilik hakkina sahip olup da genel se¢cim-
lerin ilanindan baglayarak on giin i¢cinde usuliine uygun olarak istifa etmeyen-
lerin veya emekliliklerini isteyenlerin TBMM tiiyeligine secilemeyecekleri ifade
edilmistir”> Bu kanun subay-mebuslarin hicbir sekilde TBMM calismalarina
katilamayacagi hitkmiinii getiriyor, bu da ordunun siyasetten ayrilmasinin bir
baslangicini teskil ediyordu. Bu kanunun goriisiilmesi sirasinda Karesi Mebusu
ve Miidafaa-i Milliye Vekili bulunan Kizim Pasa; hem yasama hem de ordu
gorevinin kendilerine vatandas tarafindan verildigini, bu noktada yapilacak tek
islemin ise gorevinde bulunduklar: siire icerisinde kendilerine mezuniyet veril-
mesi olacagini beliremistir.”® Bu konuda en agir elestiriyi yapan ise Giimiisha-
ne Mebusu Zeki Bey olmustur. Zeki Bey 6zellikle Erkan-1 Harbiye-i Umumi-
ye Vekilinin kabine icinde yer almasini ve asker mebuslara hem siyasi, hem de

ordu gérevinde bulunma hakk: taniyan bu yapilanmay1 ¢ok sert bir bi¢imde

71  Bozkurt, a.g.m., s. 3573.

72 Metin Eris, “Cumhuriyet, Kurulustan 1deolojik Saplantiya....”, Yeni Tiirkiye 98/23-24, Ozel
Say1 I, s. 634.

73  TBMM Kav.M., Devre: I, C. 1, s. 19; Kanun No: 18, Resmi Gazete, 21 Subat 1337 No: 3.

74  Aslinda Bayazit Mebusu Mehmet Bey ile arkadaglarinin verdigi ve Meclisin 4.9.1336 ta-
rihli 58. i¢timasinda goriisiilen kanun layihasinin 3. Maddesine gére bu kapsama valilik ve
miifettisi umumilikte girmekteydi. Bkz. TBMM Z.C., I. Dénem, C. 3, TBMM Matbaasi,
Ankara, 1981, s. 511.

75  Opya Citgi, “Ordu-Siyaset Hi§kileri: 1920-1938”, Amme idaresi Dergisi, Cilt: 39, Sayr: 4,
Aralik 2006, s. 33.

76  TBMM Z.C., II. Dénem, C. 4, TBMM Matbaasi, Ankara, 1968, s. 320.
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elestirerek; durumu “Pagalar saltanat:” olarak tanimlamustir.”” Ismet Inénii ise
hatiralarinda, bu pasalardan Kazim Karabekir Pasa ve Ali Fuat Paganin zaten
Meclisi tercih ettigini fakat komutanliklarini da ellerinde bulundurdugunu asil
miinakasanin da zaten bu durumdan kaynaklandig séylemektedir. Ayrica bu
durumu gidermek i¢in onlara su ifadeleri yazdigini beliremektedir: “Kendileri-
ne yazdim. Actktan, ‘Gelemezsiniz’ diye soyledim. ‘Elinizdeki vesikalar: halefinize
teslim edeceksiniz, ondan sonra Meclise gelebilirsiniz’ dedim. Mecliste soyledim ve
¢ctkardim. Meclis Reisi, Milli Miidafaa Vekili hepsi iltizam ettiler ve onlar orada

duramadilar.””®

17 Agustos 1923’de Ali Fethi Bey’in Bagvekil olmasindan sonra muhalefet
hareketi de belirginlesmeye baglamisti. 25 Ekim’de Vekilleri Cankaya’ya ¢agiran
Mustafa Kemal, istifa etmelerini yeniden secilirlerse ise reddetmelerini séylemis-
tir. Plana gore sadece gorevde Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili Fevzi Paga ka-
lacaktir.” Inénii’de 1927 yilinda kendi talebi tizerine emekliye sevk edilmistir.
Bu ayrilma igleminden sonra Fevzi Cakmak ise Genel Kurmay Bagkani sifatiyla
askerlik meslegine devam etmistir.®” Béylece ordu biinyesindeki subay-mebusla-
rin meclis calismalarina katilmalarini engellemistir. Ozdaga gore, amag subay-
lar1 meclisten uzak tutarak mecliste olusabilecek herhangi bir muhalefetin bu

subaylar etrafinda orgiitlenmesini engellemektir.®!
y g g

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletinin Lagvedilmesi de ordu {izerin-
de hakimiyet kurulmasi ile ilgili 6nemli bir adimdir. Bakanhigin kaldirilmasi
ve ardindan bagkanlik olarak yeni ve ayri bir kurum haline getirilmesi ordu-
nun meclis denetiminden ¢ikarilmasi anlamina gelmekteydi. Ayni zamanda
Tiirk Silahli Kuvvetleri, Milli Miidafaa Bakanligina baglanarak TBMM ile
dogrudan baglantisi kesilmis ve bu yolla ordu meclisin tistiinde ama Mustafa
Kemal’in elinde bir baski aract olarak kullanilmak istenmistir.®> Ordunun de-
netim altina alinmasinin diger bir 6nemli adimi da 26 Ocak 1925’te TBMM ce

77 Ial Cakan, Tiirk Parlamento Tarihinde fkinci Meclis, Cagdas Yayinlari, Istanbul 1999, s.
186; TBMM Z.C., 1I. Donem, C. 4, s. 318-319.

78  Ismet Inénii, Hatiralar, Haz: Sabahattin Selek, Bilgi Yayinevi, Ankara, 20006, s. 454.

79 Yilmaz Altug, Tiirk inkllﬁp Tarihi, Ugdal Negriyat, 5. Baski, Istanbul, 1983, s. 175.

80  Dankwart A. Rustow, Tiirkiye’de Ordu, Harb Akademileri Basimevi, Istanbul, 1970, s. 37.
81 C)zdag, a.g.e., s. 48.

82 Ozdag, a.g.e.,s. 5.
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kabul edilen Ali Askeri Stira Kanunudur.®* Bu Kanuna gére Cumhurbagkan:
Ordu ile ilgili yapilacak her diizenlemeye katilma hakki elde ediyor ve béylece
Mustafa Kemal’in cumhurbagkani olarak ordu tizerinde inisiyatifi arcmis bu-
lunuyordu.®

Cumhuriyet Doneminde 1868’den itibaren var olan ve biirokrasinin
onemli bir kolunu tegkil eden Stirayr Devlet tizerinde de yeni bir diizenleme
yaptlmigtir. Stirayt Devlet’in kurulmasi 20 Nisan 1340 (1924) tarih ve 491 nu-
maralt “Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun 51. maddesi ile gergeklesmistir.®> 11 Ka-
stm 1925’te Meclisin giindemine Strayr Devlet Teskilat hakkinda hazirlanan
mazbata tasinmis ve 23 Kasim 1925’te “Siray: Devler Kanunu®® ¢ikarilmistr.
Islevsel bir kurum olarak galismalarina devam eden Stirayr Devlet, calismaya
basladigt 1927 yilindan 1931’e kadar gecen dort yillik evrede toplam 12.000

davaya bakmustir.”

4. Atatiirk Déneminde Biirokrat Yapisi

Kurtulug Savast sirasinda egraf, aydin, asker ve 6gretmenlerden olusan bii-
rokrat kesimin yeni bulusma noktasini Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri olustur-
mustur. Kurtulus Savagt uzun yillar sonra ilk kez adi gegen bu gruplari bir araya
getiren esitlik¢i ve katilimer bir yapi ortaya ¢ikarmis ve 1923’te bu yapi bir siyasal
partiye dontismiistiir.*® Kemalist hareket Milli Miicadele siirecinde biitiin top-
lum katmanlarina hitap eden bir politika giitmeye baslamis, bu sayede ayrilike

hareketler engellenmistir. Bu anlamda Ittihat ve Terakki ile olan baglar gizli

83  Ali Askeri Stira Kanun tasarisi iizerinde Mecliste yasanan tartigmalar i¢in bkz. TBMM Z.C.,
II. Dénem, C. 12, TBMM Matbaasi, Ankara, 1975, s. 333-347, 363-387. Kanun icin bkz.
TBMM Kav.M., II. Devre, s. 240.

84 Ozdag, a.g.e., s. 63-65.

85 Tarhan Erdem, Anayasalar ve Secim Kanunlar1 (1876-1982), Milliyet Yayinlari, Ankara,
1982, s. 60.

86  Strayi Devlet Kanunu'nun Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ndeki tartgmalart i¢in bkz: TBMM
Z.C., II. Dénem, C. 19, TBMM Matbaasi, Ankara, 1977, s. 80-91, 179-184; Resmi Gazete,
7.12.1341, Sayr: 238 ve Kanun No: 639; Daha genis bilgi i¢in bkz: TBMM Kav.M., Devre:
I1, ictimaa: 3, C. 4, Ikinci Basilis, TBMM Matbaasi, Ankara, 1941, s. 7-13.

87 1. Hakki Géreli, Devlet Stiras1, AUSBF Yayinlari, Yayin No: 36/18, Ankara, 1953, s. 50.

88  Kemal Karpat, Osmanlr'dan Giiniimiize Elitler ve Din, Timas Yayinlari, Istanbul, 2009, s.
63.
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tutulmus ve hareketin tabani sivil memurlara, egraf ve din adamlarina dayandi-

rilmigtir.®

Cumbhuriyet Dénemi, Osmanli Devletinin kati, halka uzak, merkeziyetci
ve biirokratik gelenegini miras olarak almistir. Bu gelenek devleti ele gegiren ve
kendi ¢ikarini toplumun ¢ikarlari gibi géstermeye yatkin bir elit grubunu barin-
dirmistir.”® Atatiirk Dénemi biirokrati da bu mirasin hakkini vermek adina ken-
disini yar1 kutsal bir varlik olarak algiladig: devletle 6zdeslestirmis ve kendisini
onun koruyucusu, toplumu ise tebaa olarak gérmiistiir.”’ Cumbhuriyetin ilk yil-
larinda toplumsal konumlart agisindan biirokratlarin statii ve prestijleri oldukga
yiiksek olup, siyasal elit ile olan miinasebetleri toplumsal konumlarint artirmis-
tir. Nitekim bu dénem zarfinda aslinda biirokrat konumunda olup politikact
gibi davranan profesyonel bir devlet memurlari korporasyonu mevcudiyetini
korumugtur.®® Atatiirk, devlet memurlarinin “cumhuriyet mefkiiresi” idealine
sadakat gostermelerine 6zellikle dikkat etmis ve biirokratlarin beli bir misyonun
takipgisi olmalarint istemigtir. Ancak Atatiirk, bu durumun yaratacag ikilemin
de farkindaydi.”” Cumhuriyetin ilk yillarinda devlet kadrosu milliyet¢i geng me-
murlarin yani sira Bab-1 Ali biirokratlarindan olusan ikili bir yapr arz etmektey-
di. Dolayistyla bu iki grup arasinda bilhassa reform siirecinde stk sik bir catigma
soz konusu olmugtur.’® Osmanlidan devralinan ve Cumhuriyet Dénemi'nde de
pekisen merkez-kenar, modern-gelenekei, cumhuriyetci-yerel ayrimi bu dénem-
de yaratilan elit sinifin kiiltiirel farkliliginda yatmakta olup zamanla bir iktidar
miicadelesi halini almigtir.”> Kemalistler geleneksel Osmanli biirokratlarindan
farkli olarak Batr'dan gelen fikirlere agik, laiklige ve ulusquluk hareketine bagls
bir yap1 géstermisler; ayni zamanda patrimonyal kékenli bir gelenege uygun ola-

rak, kendilerini devletin temel diregi olarak gérmiislerdir.

89 Turhan, a.g.e., s.116.

90 Kemal Gormez, “Tiirkiyede Biirokratik Devlet”, Yeni Tiirkiye 98/23-24, Ozel Say1 4, s.
3586.

91  Sikrii Ozen, “Biirokratik Kiiltiiriimiizde Degisim”, Yeni Tiirkiye 98/23-24, Ozel Sayisi 4, s.
3624.

92 Muhittin Tataroglu, “Cumbhuriyet Déneminde Biirokrasinin Rolii”, Yeni Tiirkiye Cumhuri-
yet Ozel Sayis1 IV, Say1: 23-24, 1998, s. 3591.

93  Heper, a.g.e., 115.

94  Muharrem Sevil, “Tiirkiyede Modernlesme ve Modernlestiriciler”, Yeni Tiirkiye 98/23-24,
Ozel Say1 4, s. 3608.

95  Ozen, a.g.m., 5.3625.
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TBMM agildiginda Meclisteki milletvekillerinin % 38’ini asker ve sivil
biirokratlar olusturmaktaydi. Osmanlidan kalan biirokratlarin katlimi ile bu
oran % 60’a varmaktadir.’® Biirokrat elitin idaresi altinda tiiccar, esraf ve cift-
¢i arasinda kurulan ittifak, tek-parti dénemi boyunca 6nemli gelismelere imza
atmigtir. Biirokratlarin Meclis’te yogun temsiline karsin esraf grubu daha etkin
bulunmaktaydi.””

Atatiirk Doneminde Kemalist devlet seckinleri, degerler sistemi ve merke-
ziyetci yapist itibariyle jakoben olarak nitelendirilir. Bilhassa halkeilik ideolojisi
ile devlet segkinleri ve sivil seckinler arasindaki uyum pekistirilmeye ¢alisilmig;
bu uyum siirecinin onciiliigiinii ise biirokratik seckinler yapmigtir. Ancak mev-
cut erkini paylasma konusunda biirokratik seckinler pekte istekli olmamistir.
Sivil topluma devletin mesruiyetinde pay sahibi olma hakk: kolayca taninma-
mis ve biirokratik seckinlerin siyasal siirece hikim olma konusundaki tavirlar
yumusamamistir.”Atatiirk, mevcut sivil biirokrasinin yeni devlet yapilanmasin-
da etkili olamayacagindan hareketle sivil toplumu ezmeyecek, genel ¢ikari ko-
ruyacak, yeni bir biirokratik kademenin gerekli oldugu diistincesindedir. Fakat
ne yazik ki, bu diisiince mevcut biirokratlarca benimsenmemistir.”® Biirokrasi
1929 ekonomik krizi ile artik sosyo-ekonomik sorunlarla ilgilenmeye baslamig
ve kéylityti kazanmanin yollarini aramistir.'” Cumhuriyet Dénemi biirokrasisi,
devlet eliyle kapitalist gelismeyi saglama ve burjuvazinin giiglenmesi icin yogun
bir ¢aba i¢ine girmistir.!”" Mardin'e gére Cumhuriyet Dénemi'ndeki biirokrat
sinif, koyliilerle 6zdeslesme konusunda yetersizligini bu firsat ile atlatmay1 timit
etmistir.'”” Atatiirk Dénemi'nde segkinler, egemenligi devlet ¢ikarini saglamak
icin kullanmuiglar ve padisahin kisisel idaresi yerine, halkin devleti iddiasiyla bii-

rokratik yapilanmalarina megruiyet kazandirmislardir.'”

96  Ali Kazancigil, “Tiirkiyede Modern Devletin Olusumu ve Kemalizm”, Tiirk Siyasal Hayati-
nin Geligimi, Beta Basim Yayim Dagitim, [stanbul, 1986, s. 181-182.

97  Turhan, a.g.e.,s. 118.

98 Kazancigil, a.g.m., s. 184-185.

99  Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme, 5.107.
100 Heper, a.g.e., s. 105.

101 Kongar, a.g.e., s. 38.

102 Serif Mardin, “Tiirk Siyasasini Aciklayabilecek Bir Anahtar Merkez-Cevre iliskileri”, Tiirk
Siyasal Hayatinin Geligimi, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 1986, s. 124.

103 Metin Heper, Tiirkiye'de Devlet Gelenegi, s. 114.
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Sonug

Patrimonyal ve geleneksel degerler tizerine kurulu Tiirk devlet gelenegi,
kimi zaman karizmatik liderlerin 6nciiliigiinde kimi zaman da dogu despotizmi
olarak nitelenen giiclii ve otoriter izler tagiyan Sultanlar énciliigiinde bir yapi-
lanma gdstermistir. Bu koklii gelenek Weber’in patrimonyal biirokrasi tipinde
birgok aragtirmaya konu olmugtur. Osmanli devlet geleneginde Sultan merkezli
ve ona tabi kul sistemi odakli biirokratik yaps, giiclii bir yonetim ozelligi goster-
mistir. Kul ve devsirme sistemi ile Sultan idaresine bagly, ailesizlestirilmis ve var-
ligin1 devletle bitiinlestirmis bir biirokrat tipi, uzun yillar devlet yénetiminde
hakim olmustur. Bu sistemde kendisini devletle es olarak tanimlayan Osmanli
biirokratt adeta mini bir padisah hiiviyetini alarak halk ile kopuk bir iligki i¢ine
girmistir. Devletin zayiflamasi, devleti olusturan biirokrasinin de islevsiz bir ni-
telik almasina sebep olmus, bu durum da idari yapinin yenilenmesi konusunda
etkili olmugtur. Bilhassa askeri biirokrasinin yenilenmesi ve bu alanda yapila-
cak inkilaplarin kurtulusa ¢6ziim olacagi 6ngoriilmiistii. Miilkiye, Harbiye ve
Tibbiye gibi mektepler, mevcut yapiya yeni ve Bauli miifredatla donanmis bir
egitim sistemi ile yetisen yeni biirokratlari verecegi 6ngoriisii ile agilmigtir. Ayni
zamanda bu adim biirokrasi i¢inde eski-yeni, modern-muhafazakar catigmasi-
nin ortaya ¢tkmasina da sebep olmustur. Sultan Abdiilhamit idaresinin tesisi ile
beraber gii¢lii merkezi biirokrasi yeniden viicut bulmus ve ayni yapidan askeri
kanadi temsilen olusan muhalif gruplar da, baslangicta ayaklanarak, karst ¢ik-
tiklart merkezi ve otoriter biirokratik aygit1 yeniden yiiriirlige koydular.

Cumbhuriyetin ilant ile beraber giiclii yenilesme adimlarini atacak olan
Atatiirk, mevcut biirokratik mekanizmaya dayanmakla beraber; ¢ok ge¢meden
hantal ve islevsiz kalmis sivil ve askeri biirokrasiden kurtulmanin yasal ve mes-
ru zeminini hazirlamigtir. Dénemin biirokrasisi siyasi bir nitelik gosterdigi icin
asker-sivil-siyasetci kadronun birlestigi en 6nemli nokta Meclis olmustur. Meclis
icinde farkli goriislerin varligt ve ozellikle muhafazakar ve sultana baglt yap:
gosteren ve muhtemelen yapilacak inkilaplara karst durmasi beklenen bu kad-
rolardan kurtulmak Atatiirk’iin en 6nemli diisiincesiydi. Askeri ve sivil biirok-
rasi tizerinde yapilan yenilik hareketleri hizli bir tasfiye siirecini de beraberinde
getirmistir. Bu tasfiye nihayetinde tek-parti egemenligini ortaya ¢ikaran ve her
seye hakim tek-parti ile biitiinlesmis otoriter, seckinci ve jakoben bir anlayis ile
hareket eden yeni bir biirokrat sinifi ortaya ¢ikarmistir. Giintimiiz Tiirkiye’sinin
idari ve siyasi yapilanmasina da 151k tutan Atatiirk Dénemi, bugiiniin biirokrasi

sorunlarini gostermesi agisindan da oldukga 6nemlidir.
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OZET

Adana [li Tlkégretim Okullarinda “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in egitim ve 6g-
retimine yonelik olarak yapilan program degerlendirme calismasinda; ilkégretim mii-
fettisi (30), midir/midiir yardimeisi (52), sinif 6gretmeni (103) ve brans 6gretmenle-
rine (125) olusan toplam (310) kisiye konu ile ilgili anket; (960) 8grenciye Biligsel Alan
Basari Testi, 6. ve 8. siniflara Duyussal Alan Tutum Olgegi uygulanmistir.

Anketten elde edilen sonuglara gore, Biligsel Alan hedeflere ulagma derecesi yiizde-

si (%) ortalama olarak;
1) Ilkokulda 65.8; ortaokulda 69.1 ve genel ortalama 67.4 olarak gergeklesmistir.
2) Duyussal Alanda belirlenen hedeflere ulasma derecesi ortalama olarak; 6. Sinif-

larda 4.409; 8. Siniflarda 4.102 olarak gergeklesmistir.

3) Gorev tiirlerine (ilkgretim miifettisi, yonetici, sinif 6gretmeni, brang 6gretme-
ni) gore, “Atatiirkgiiliikle Hgili Konular’da bagari diizeyi ortalamalary; % 17.74 cokiyi;
% 59.03 iyi; % 19.03 orta ve % 4.19 yetersiz olarak bulunmugtur.

4) Gorev tiirlerine gore, “Atatiirkgiilitkle Ilgili Konular”in program hedeflerine
ulagma diizeyi ortalamalari; % 45,16 evet; % 8,06 hayir; % 46,13 kismen; % 0.65 fik-
rim yok, olarak bulunmustur.

5) Gorev tiirlerine gore, ‘Atatiirkgiiliikle ilgili Konular’da, beklenen davranislarin
kazanilma diizeyi; % 47,74 evet; % 6.77 hayir; % 44,48 kismen; % 0.32 fikrim yok,

olarak belirtilmis, % 0.8 de cevapsiz birakilmigtir.

Giiniimiiz egitim sisteminde ilkokul, ortaokul ve lise kavramlar1 bulunmakta olup, bu arastir-
manin yapildigs yillarda ilk ve ortaokulu i¢ine alan “ilkégretim” kavrami vard.

C)gr. Gor., Cukurova Universitesi, Adana/Tiirkiye, kocaks01@gmail.com

Yard. Dog., Cukurova Universitesi, Adana/Turkiye, okutlu@cu.edu.tr

Maarif Miifettisi, Adana Milli Egitim Miidiirliigii, Adana/Tiirkiye, huseyinmucar@hotmail.

com
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6) Okul tiirlerine (ilkokul, ortaokul, ilkégretim okulu, hepsi) gére, ‘Atatiirkgiiliikle
[lgili Konular'da basari diizeyi ortalamalari; % 17,74 gokiyi; % 59,03 iyi; % 19,03 orta;

% 4,19 yetersiz, olarak bulunmusgtur.

7) Okul tiirlerine (ilkokul, ortaokul, ilkégretim okulu, hepsi) gore, ‘Atatiirkgiiliikle
[lgili Konular'in program hedeflerine ulasilma orani ortalama; % 45.16 evet; % 8.06
hayir; % 46.13 kismen; % 0.65 fikrim yok, olarak bulunmusgtur.

8) Okul tiirlerine (ilkokul, ortaokul, ilkégretim okulu, hepsi) gére, ‘Atatiirkgiiliikle
Hgili Konular’da beklenen davranislarin kazanilma orani ortalamasi; % 47.74 evet; %
6,77 hayir; % 44.84 kismen; % 0.32 fikrim yok, olarak bulunmustur, % 0.32’si de
cevapsiz birakmuistir..

9) Okulun yerlesim yerlerine (kdy, kasaba, ilce merkezi, hepsi) gore, ‘Atatiirkeiiliik-
le ilgili Konular’da basari diizeyi ortalamast; % 17.74 gokiyi; % 53.03 iyi; % 19.03 orta;
% 4.19 yetersiz olarak bulunmustur.

10) 7) Okulun yerlesim yerlerine gore, ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular'in program
hedeflerine ulagiliyor mu? Sorusu, ortalama; % 45.16 evet; % 8.06 hayir; % 46.13 kis-
men; % 0.65 fikrim yok, diye cevaplandirilmistir.

11) Okulun yerlesim yerlerine gore, 6grenciler ‘Atatiirkgiiliikle ilgili Konular’da
beklenen davranislari kazaniyor mu? Sorusu ortalama; % 47.74 evet; % 6.77 hayir; %

44.84 kismen; % 0.32 fikrim yok, diye cevaplandirilmis, % 0.32 cevapsiz birakilmigtir.

Bu ¢alismanin amacy; ilkégretim okullarinda, ¢esitli dersler kapsaminda okutu-
lan “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”in egitim ve 6gretim etkinliklerini degerlendirerek,
hedeflerin gergeklesme derecesini belirlemek, bu alanda ¢alisacak aragtirmacilara veri/
bilgi saglamak, hedeflerin gerceklestirilmesinde karsilagilan sorunlari ortaya ¢ikarmak

ve yoneticilere sorunlarin ¢éziimiine iliskin islevsel 6neriler sunmakeir.

Anahtar kelimeler: Atatiirkgiiliik, Program Degerlendirme, Egitimin Siyasi Isle-

vi, Ilkdgretim.
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A PROGRAM EVALUATION STUDY TOWARDS EDUCATION
AND TRAINING OF TOPICS RELATED TO THE KEMALISM IN
ELEMENTARY SCHOOLS IN ADANA PROVINCE

ABSTRACT

In this study, it was surveyed on our subject to a total of 310 people consisted of
primary school inspectors (30), principals/vice principals (52), class teachers (103) and
branch teachers (125); Cognitive Domain Achievement Test was administered to (960)
students; Attitude Scale on the Affective Domain was administered to 6th and 8th grade
students. According to the results obtained from the survey, the percentage degrees (%)

of achievement of objectives related to Cognitive Domain;

1) It is 65.8 in primary school; in 69.1 secondary school and the overall average is

67.4.

2) The achievement degree of the goals on affective domain is an average of 4.409
in grade 6; 4.102 in grade 8.

3) In terms of task types (primary school supervisors, administrators, class teac-
hers, branch teachers), success level averages in topics related to the Kemalism were
found as % 17.74 very good; 59.03% good;% 19.03 medium and 4.19% inadequate.

4) In terms of task types, the level average of achievement of program objectives of
topics related to the Kemalism were found as 45.16% yes; 8.06% noj; partially 46.13%;
I have no idea 0.65%.

5) In terms of the task type, the level of achievement of expected behavior at topics
as related to the Kemalism is indicated as 47.74% “yes”; 6.77% “no”; 44.48% “partially”;
0.32% “I have no idea”, and 0.8% were also left this question unanswered.

6) In terms of types of school (elementary, middle school, elementary school, all
of them), success level averages in topics related to the Kemalism were found as % 17.74
very good; 59.03% good;% 19.03 medium and 4.19% inadequate.

7) In terms of types of school (elementary, middle school, elementary school, all

of them), the average rate of achievement of program objectives of topics as related to
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the Kemalism was indicated as 45.16% yes; 8.06% no; partially 46.13%; I have no idea
0.65%.

8) In terms of types of school, the average rate of achievement of expected behavi-
or at topics related to the Kemalism is indicated as 47.74 % “yes”, 6.77 % “no”, 44.84
% “partially”, 0.32 % and 0.32 % “I have no idea”, and were also left this question

unanswered.

9) In terms of settlements of school (village, town, district, all of them), average
achievement levels at topics as related to the Kemalism were found as 17.74% great;

53.03% good; 19.03 % medium; 19.4% inadequate.

10) In terms of task types, the level average of achievement of program objectives of
topics related to the Kemalism were found as 45.16% yes; 8.06% noj; partially 46.13%;
I have no idea 0.65%.

11) In terms of settlements of school, the question “Do students get the expected
behavior students at topics related to the Kemalism?” was answered as 47.74% yes; 6.77%
no; partially 44.84%; 0.32% “I have no idea”, 0.32% was unanswered.

The purpose of this study is to determine the level of achievement of objectives
evaluating activities of education and training of topics related to the Kemalism taught
in various courses in primary schools, to provide data/information to researchers in this
field, to uncover the problems encountered in achieving the goals and to provide func-

tional suggestions to managers for the solution of problems.

Key Words: Kemalism, The Program Evaluation, The Politikal Function of Edu-

cation, The Primary Education.
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I- Giris

Egitim, en genel anlamiyla; insanlar1 belli amaglara gore yetistirme siireci-
dir. Bu amaglary; toplumsal, ekonomik, bireyi gelistirme ve siyasal olmak tizere
dort bolimde incelemek miimkiindiir. Egitim kurumlari toplumdaki bireyle-
re milli ideolojiyi, degerleri ve idealleri kazandirarak onlar1 mevcut siyasal dii-
zene bagli vatandaslar olarak yetistirir'. Okullarda ¢ocuklara kii¢iik yaslardan
itibaren bayragi, milli degerleri ve sembolleri benimsemeleri 6gretilir. Devletin
dayandig1 temel felsefe, ideoloji ve ilkeler; cesitli dersler, torenler, 6zel giin kutla-
malari gibi faaliyetlerle cocuk ve genglere kazandirilir.

Her millet, egitim faaliyetlerini kendi siyasal rejiminin ideolojisi dogrul-
tusunda diizenler. Ulkemizde ise anaokulundan iiniversite sonuna kadar tiim
egitim kademelerinde Aratiirk Ilkelerini, Cumhuriyet Idaresini koruyan ve be-
nimseyen, milli degerlere bagli bireyler yetistirilmesi amaglanmistir. Bu nedenle,

Atatiirk’le ilgili dersler egitimin her kademesinde okutulmaktadir?.

[lkoégretim okullart birinci ve ikinci kademelerinde uygulanacak “Atatiirk-
giiliikle Ilgili Konular” hakkindaki programlar, Milli Egitim Bakanligi Talim
ve Terbiye Kurulu Bagskanliginin 26/05/1995 tarih ve 208 say1li karari ile birinci
kademe icin, 21/06/1996 tarih ve 219 sayili karari ile ikinci kademe i¢in hazir-
lanarak; 2433 ve 2457 sayili Tebligler Dergisinde yayinlanmig; 1995-1996 ve
1996-1997 6gretim yillarinda uygulamaya konulmustur.

SonmeZ’in de belirttigi gibi®, bir sistemin eksik yanlarini gidermede, isle-
meyen ogeleri isler duruma getirmede en 6nemli etkinlik geribildirim (feedback)
dir. Geribildirim, hedeflerin gerceklesme derecelerine bakilarak, sistemin isle-
yip-islemedigini, islemeyen yanlarinin neler oldugunu, bunlarin nasil ve ne yolla
giderilecegini belirlemek amaciyla yapilan tiim etkinliklerdir.

Boylece yukarida belirtilen programlarla ilgili olarak; hedeflere ulagma ve
ogrencilerde beklenen davraniglari gerceklestirme diizeyleri, 6gretimde kulla-
nilan ydntem, arag-gere¢ ve kaynaklar, ders sonunda yapilan degerlendirmeler
ile 6gretmen, yonetici ve deneticilerin konu ile ilgili goriislerinin ne oldugunun

arastirtlmasina ihtiya¢ duyulmusg; Milli Egitim Bakanligi da 21/05/1997 tarih ve

1 Nurettin Fidan; Miinire Erden, Egitime Girig, Alkim Yayinevi, Ankara, 1992, 56-75.
2 A.g.e., 60.

Veysel Sonmez, Program Gelistirmede Ogretmen Elkitabs, Yarg: Yayinlari, Ankara, 1994,
4.
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1997/38 say1l1 genelgesiyle bu gerekgeler cercevesinde bir arastirma yapilmasini
uygun gorerek tiim illere bu konuda talimat gondermistir.

Amag

Bu aragurmanin genel amaci, ilkgretim okullarinda gesitli dersler kapsa-
minda okutulan “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in egitim ve 6gretim etkinlik-
lerini degerlendirmek, karsilagilan sorunlari ortaya ¢ikarmak ve bu sorunlarin
¢oziimiine iligkin islevsel 6neriler gelistirmektir.

Onem

Bu aragtirma sonucunda ilkégretim birinci ve ikinci kademelerinde ¢esitli
dersler kapsaminda verilmekte olan “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in égrenci-
lerde ne tiir ve diizeyde davranis degisikligi olusturdugu belirlenecek, egitim ve
ogretim programi kapsaminda yapilan ¢aligmalar gozden gecirilmis olacakur.
Boylece, bu arastirma ile dgrencileri Atatiirkgiiliikle ilgili olarak 6nceden be-
lirlenen hedeflere ulastiracak, en kisa ve en giivenilir yollarin, bilimsel esaslara
uygun olarak ortaya ¢ikarilmasi timit edilmektedir.

Sinirliliklar

Bu aragtirma 1996-1997 égretim yilinda ilkogretim okullarinin (1-8). si-
niflarinda yapilmis olup; Tiirkge, Hayat Bilgisi, Miizik, Din Kiiltiiri ve Ahlak
Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Matematik, Fen Bilgisi, Milli Tarih, Milli Cografya, Ya-
banci Dil, Vatandaslik Bilgisi ve Inkilap Tarih ile sinirlidir.

II-YONTEM

Aragtirma, genel tarama tiiriinde, tasvir edici nitelikte bir ¢caligmadir. Aras-
tirmayla bu konuda verilen egitim-6gretimin hem siire¢, hem tirtin yonii deger-
lendirilmeye ¢aligilacaktir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢aligma evreni Adana ilindeki tiim ilkdgretim birinci kade-
me ve ikinci kademe okullaridir. Ancak Karasar'in da belirttigi gibi®, her evreni
tiimii ile incelemeye gerek yoktur. Evreni temsil eden daha kiiciik bir grupla (61-
neklem) calismak arastirmacilara bityiik zaman, enerji ve para tasarrufu saglar.
Bilindigi gibi arastirmalarda amag ¢ok veri toplamak degil, saglam ve giivenilir
veri toplamaktir. Bu ylizden Adana’da bulunan 1061 ilkégretim kurumunda

4 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yéntemi, 3 A Yayincilik, Ankara, 1992, 111.

Levent Sahverdi Arsivi



ADANA ILI ILKOGRETIM OKULLARINDA “ATATURKCULUKLE ILGILI KONULAR’IN
EGITIM VE OGRETIMINE YONELIK BIR PROGRAM DEGERLENDIRME CALISMASI

Say1: 87 97

7669 6gretmen ve 300.683 6grencinin tamamina ulasmak yerine bunlari temsil
eden drneklem se¢imi yoluna gidilmistir. “Kademeli 6rnekleme” teknigiyle ya-
ptlan bu islemde once ilgelerden ikisi merkez olmak tizere (6) ilge belirlenmistir.
Daha sonra bu ilgelerin her birinin merkezinden (1) ilkdgretim, (1) ortaokul,
koylerinden de (1) ilkokul secilmistir. Bu okullardaki 6grenci, 6gretmen ve yone-
ticilere anketler ve testler uygulanmistir. Yonetici-6gretmen-6grenci se¢iminde
su yontem izlenmistir:

1) Bu okullardaki tiim yonetici ve yonetici yardimeilarina anket uygulan-
migtir.

2) Bu okullardaki 6gretmen sayilar1 20 ve daha az ise tiimiine, 20’den ¢ok
ise kurayla secilen 20 6gretmene uygulama yapilmis, 6grencilerden ise her sinifta
ogrenci listesinden kurayla secilmis 10 6grenci arastirma kapsamina alinmustir.

3) Belirlenen ilgelerin teftisinden sorumlu rastgele secilen S’er ilkogretim
miifettisine anket uygulanmistir. Béylece 6 ilcede 18 ilkogretim birinci kademe
ve ikinci kademe okulunda 960 6grenci, 30 ilkogretim miifettisi, 52 yonetici ve
228 (103 siuf 6gretmeni, 125 brang 6gretmeni) 6gretmene anket uygulanmistir.

4) Komisyonlar oncelikle, Atatiirkeiilitk ile Ilgili Konular’a yer verilen sinif
ve derslerin tespiti igin 2212, 2433 ve 2457 sayili Tebligler Dergileri ile Milli
Egitim Bakanliginin 22.12.1995 tarih ve 11135 ve 15.8.1996 tarih ve 6106 say1lt
“Ogretmen Rehberi” konulu genelgeleri incelemistir.

Veri Toplama Aract

Anketler, basari testleri ve tutum 6lgekleri Adana 1 Milli Egitim Mudiirli-
gii tarafindan olugturulan komisyonlarda hazirlanmistir. Komisyonlar; 1) [lkog-
retim miifettisi, yonetici ve 6gretmenlere uygulanmak iizere ortak sorulardan
olusan bir anket, 2) Ilkogretim birinci kademe siniflarina ayri ayri diizenlenmis
5, ikinci kademe siniflarina ayri ayri diizenlenmis 3 tiir, “biligsel alan” hedefle-
rinin gergeklesip-gergeklesmedigini dlgecek “basari testi”, 3) Ilkogretim ikinci
kademe 6 ve 8. siniflar igin “duyussal alan” hedefleri g6z oniine alinarak diizen-
lenmis iki adet “cutum 6l¢egi” hazirlamistir.

Tutum o6lgeklerinin sadece ikinci kademe siniflar1 icin hazirlanmasinin
nedeni, bu alanda birinci kademenin ilk sinifindan itibaren gerceklestirilmeye
calisilan duyussal alan hedeflerinin programin uygulanmasinin tamamlandig:
ikinci kademe 8. sinifa kadar gerceklesip gerceklesmedigini ortaya koymaktir.
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Bu konuda, ilkoégretim birinci kademe 6grencilerinin 1., 2. ve 3. siniflarinda
yazili sinav yapilmamast, 4. ve 5. siniflarda 4 secenekli sorularin uygulanabilme-
si, tutum ol¢eklerinin segenek sayilarinin en az 5 olmasi, tutum olgeklerindeki
yargilarin soyut olmast ve alt siniflardaki 6grencilerin soyut diisiinme olgunlu-

gunun yeterli olmamasi gibi sinirliliklar durumu zorlamakeadir.

Anket, 15 soru ve degisken sayida secenekli olarak diizenlenmistir. 1. Bo-
liimde “gérevin niteligi ve calisilan yer” ile ilgili sorular, II. bliimde “Atatiirkgii-
likkle Ilgili Konularin hangi kaynaktan alindig1”, “6gretmen rehberi olup-olma-
dig1”, “derslerin hangi etkinlikle islendigi”, “kullanilan ara¢-gere¢-kaynaklarin
niteligi”, “hangi yontemlerin kullanildig1”, “ders sonu degerlendirmelerinin ya-
pilip-yapilmadig”, “basar: diizeyi”, “hedef ve davranislara ulasilip ulagilmadigs”,
“hedef ve davranislara ulasamamanin nedenlerinin neler olabilecegi” konularin-

da sorular yoneltilmistir.

Arastirmanin amacina yonelik ¢alismalart yiiriitebilmek amaciyla; ilkogre-
tim birinci kademe siniflart ve ilkdgretim ikinci kademe siniflari icin ayri ayri
komisyonlar olusturulmus ve her sinif icin ayri bir degerlendirme formu hazir-
lanmugstir. Formlarin hazirlanmasinda 2433 ve 2457 sayili Tebligler Dergisinde
yayinlanmis programlara uygun hedef ve davranislar: olgebilecek sorular dii-
zenlenmis, ciimle uzunluklari, secenek sayilari, yazim puntolari... vb 6zellikler,
stnif diizeylerine uygun olarak goz 6niine alinmistir. Tutum 6lgeginin gelistiril-
mesinde 5’li Likert Tipi tutum &lgegi kullanilmis, 6grencilerin Tebligler Dergi-
lerinde belirtilen ve “duyusgsal alan”daki herhangi bir hedefe ulasip ulagmadig:
“Kesinlikle katilmiyorum (1), Katlmiyorum (2), Kararsizim (3), Katliyorum

(4), Kesinlikle katiliyorum (5)” secenekleriyle belirlenmeye ¢alisilmigtir.
Verilerin Analizi

Uygulanan anketler, basari testleri ve tutum 6l¢eklerinden elde edilen ve-
riler, il¢elerde uygulamay: yapacak miifettigler tarafindan dnceden bilgisayarda
gelistirilerek hazirlanmis degerlendirme tablolarina aktarilmis, béylece verilerin
bilgisayar ortamina saglikli bir sekilde gecirilmesi saglanmigstir. Bu yontem her
ne kadar zaman alici ve yorucu bir is ise de, burada kaybedilen zaman bilgisayara
yanlis veri girmenin getirecegi sorunlara gore ¢ok az bir zorluktur®. Bilgisayar

kayit formlarina girilen bu veriler, Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesinde

5 W. Borg, M. D. Gall, “Use of the Computer to Process Data”, Educational Research, 1989,
852.
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bulunan “Macintosh LC II” bilgisayarina aktarilmis ve bu bilgisayardaki “STAT
VIEW” istatistiksel paket programi kullanilarak analiz edilmistir.

[lkogretim Miifettisi, Yonetici ve Ogretmenlere uygulanan anketlerle elde
edilen goriigler kay-kare (x2), % ve frekans tablolariyla degerlendirilmistir. Bu
analizlerde anlamlilik diizeyi P<.05 esas alinmuis, ayrica kay-karenin (x2) yanin-
da kontincensi katsay1 (C) de kullanilmistir. Bilindigi gibi kay-kare (x2) testi
degiskenler arasi olast bir iligkiyi gosteriyorsa da bundan sonra iligkinin dere-
cesini belirlemek icin kontincensi katsayisi hesaplanmalidir®. Basar testlerinin
analizinde ise aritmetik ortalama ( ) biiyiik ortalama (ortalamalarin ortalamast)

(X) ve standart sapma (SS) islemlexi kullanilmistr.

Basari testlerinin analizinde, bir gruptaki dlgiimler o grubun aritmetik or-
talamasindan, ortalama olarak standart sapma (SS) genisliginde bir sapma gos-
termektedir.

(SS) bir grupta gozlenen puanlarin birbirlerinden ortalama olarak ne ka-
dar farklilik gosterdikleri konusunda fikir verebilmektedir. “Puanlar arasindaki
farklar biiytiditkge SS bityiir.” SS’nin biiyiik olmast o grubun elde ettigi puan-
larin arasindaki farklarin buytkliginiin, kiigiik olmast grubun benzesikliginin
(homojenliginin) bir gostergesidir.

Ayrica, verilerin analizinde (%)’lik hesaplamast yapilmis ve 0-20 arast “cok
az”, 21-40 arast “az”, 41-60 aras1 “orta”, 61-80 aras1 “iyi” ve 81-100 arast “cok iyi”
ve % 50’nin tizerindeki degerler “basaril” (hedefler gerceklesmis), (% 50)nin al-
undaki degerler “basarisiz” (hedefler gerceklesmemis) olarak degerlendirilmistir.
Diger taraftan geri donen anket sayilar1 incelendiginde; 30 ilkogretim miifet-
tisine, 52 yoneticiye, 228 6gretmene ve 960 grenciye uygulanmasi planlanan
anketlerde geri donme oran1 (% 100) olmustur.

III- ADANA iLi ILKOGRETIM OKULLARINDA ATATURKCU-
LUK ILE iLGILIi KONULARIN EGITiMINE VE OGRETIMINE YONE-
LiK BULGULAR VE YORUMLAR

Biligsel Alan Bagari1 Durumlari

1. Sinifta degerlendirme olgegi olarak secilen sorulara verilen cevaplarin
dogruluk orant (% 53,6-98,2) arasinda degismektedir. Genel basari ortalama-

st (% 81,8)'dir. Bu durum birinci siniflarin “cokiyi” derecede basarili oldugu-

6 A. Dénmez, Istatistik, Giindogan Yayinlari, Ankara, 1993, 303.
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nu gostermektedir. Dersler ayr1 ayr1 ele alindiginda Tiirkgede (% 82,4); Hayat
Bilgisinde (% 74,0); Miizik’te (% 89,1) basar1 oldugu goriilmektedir. 2. Sinifta
degerlendirme olgegi olarak segilen sorulara verilen cevaplarin dogruluk orani
(% 49,5-87,2) arasinda degismektedir. Genel basar1 ortalamast (% 78,0) dir. Bu
durum ikinci siniflarin “iyi” derecede basarili oldugunu gostermektedir. Dersler
ayri ayri ele alindiginda Tiirkgede (% 82,1); Hayat Bilgisinde (% 74,0); Miizik te
(% 78,0) basar1 oldugu goriilmektedir. Hayat Bilgisi dersinde, “Tiirk milletinin
Atatiirk’iin onderliginde birgok hak ve hiirriyete kavustugu fark edebilme” hede-
fine ulagma orani yetersizdir. Bu hedefte 6grencilerin yaridan azi (% 49,5) basari
gostermistir.3. Sinifta degerlendirme 6lgegi olarak segilen sorulara verilen cevap-
larin dogruluk orani (% 46,7-83,3) arasinda degismektedir. Genel basari ortala-
mast (% 63,0)’diir. Bu durum tgiincii siniflarin “iyi” derecede basarili oldugunu
gostermektedir. Dersler ayr1 ayri ele alindiginda Tiirkge’ de (% 53,6); Hayat Bil-
gisinde (% 72,4) basari oldugu goriilmektedir. Tiirk¢e dersinde “Atatiirk’iin kar-
stlastigy gliglitkler karsisinda yilmadigini fark edebilme” (%46,7); “Atatiirk’iin
kisisel 6zelliklerini tanimaya ilgi duyus” (% 49,3) hedeflerine dgrencilerin ya-
risindan azi ulasabilmigtir. Hayat Bilgisi dersinde “Acatiirk’iin karsilastg: giic-
litkler kargisinda yilmadigini fark edebilme” hedefine ulasma orani yetersizdir.
Bu hedefte 6grencilerin ancak (% 46,2)’si basari gostermistir. 4. Sinifta deger-
lendirme 6l¢egi olarak segilen sorulara verilen cevaplarin dogruluk orani (%
21,9-% 80,7) arasinda degismektedir. Genel basar: ortalamasi (% 50,2)’dir. Bu
durum dérdiincii siniflarin “orta” derecede basarili oldugunu géstermektedir.
Dersler ayr1 ayr1 ele alindiginda Tiirkge” de (% 49,9); Matematik’te (% 21,9);
Fen Bilgisinde (% 065,8); Sosyal Bilgiler'de (% 57,3); Din Kiiltiirti ve Ahlak
Bilgisi'nde (% 54,8); Miizik’te (% 51) basar: oldugu goriilmekeedir. Tiirkge der-
sinde; “Atatiirk’in hayatina ilgi duyus” (% 24,6), “Atatiirk’le ilgili anilardan zevk
alis” (% 41,2), “Tirk kadininin toplumdaki yerini fark edebilme” (%37,7),”Mil-
li kiiltiirtin korunmasinda dilin 6nemini kavrayabilme” (% 37,7), “Atatiirk’iin
giizel sanatlara onem verdigini fark edebilme” (% 40,4), “Tiirkiye’nin diinya
tizerindeki yerinin 6nemini fark edebilme” (% 26,3) hedeflerine ulasma ora-
n1 yetersizdir. Matematik’te “Atatiirk’iin 6lciilerle ilgili getirdigi yeniliklerin
tarihlerini iceren problemleri ¢6zebilme” (% 21,9) hedefine 6grencilerin ancak
beste biri ulagabilmistir. Sosyal Bilgiler'de “Tiirk kadininin toplumdaki yeri-
ni fark edebilme”(% 30,7) ile “Aile bireyleri arasinda dayanigmanin dnemini

kavrayabilme” (% 47,4) hedeflerine ulasma orani yetersizdir. Din Kiiltiirii ve
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Ahlak Bilgisinde “Diger din, 6rf ve adetlere hosgorii gostermek gerektigini fark
edebilme” (% 40,4) hedefine ulagma orani yetersizdir.5. Sinifta degerlendirme
olgegi olarak secilen sorulara verilen cevaplarin dogruluk orani (% 14,7- % 89,7)
arasinda degismektedir. Genel basar1 ortalamasi (% 56,1) dir. Bu durum besinci
siniflarin “orta” derecede basarili oldugunu gostermektedir. Dersler ayr1 ayr1 ele
alindiginda Tiirkgede (% 65,0); Matematik’te (% 61,6); Sosyal Bilgiler'de (%
49,5); Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisinde (% 56,5); Miizik’te (% 48,2) basari ol-
dugu goriilmektedir. Sosyal Bilgiler ve Miizik derslerinde 6grencilerin yaridan
fazlasi istenilen hedeflere ulasamamistir. Bu derslerde basar diizeyi yetersizdir.
Tiirkge dersinde “Atatiirk’tin akilcilik ve bilime verdigi 6nemi fark edebilme” (%
44,0); “Kamuoyu ve basin iligkisini kavrayabilme” (% 15,5); “Ttirkiye'nin diinya
tizerindeki yerinin 6nemini kavrayabilme” (% 46,6) hedeflerine ulasma oran:
yetersizdir. Sosyal Bilgiler dersinde; “Atatiirk’iin kisilik ozelliklerini tanimaya
ilgi duyus” (% 42,2); “Atatiirkgiiliigii tanimlayabilme” (% 48,3); “Cumhuriyet-
cilik ilkesini kavrayabilme” (%28,4); “Atatiirk¢tiliigiin bir biitiin oldugunu fark
edebilme” (% 33,6); “Laiklik ilkesini kavrayabilme” (% 46,6); “Insanlarin sa-
hip olduklari hak ve hiirriyetleri fark edebilme” ve “Vatandaslarin devlete karst
gorevlerinin oldugunu fark edebilme” (% 31,9); “Atatiirk’tin kadin haklarina
onem verdigini fark edebilme” (% 36,2); “Egitimin 6nemini kavrayabilme” (%
25,9), “Milliyetcilik [lkesini kavrayabilme” (% 23,3); “Halkegilik ilkesini kav-
rayabilme” (% 44,0); “Atactirk’tin milli dis politika hakkindaki diisiincelerini
fark edebilme” (% 14,7); “Tirk Silahli Kuvvetlerinin gorevini kavrayabilme”
(% 36,2); “Atatiirk ilkelerine sahip ¢tkmanin ve devamliligini saglamanin 6ne-
mini kavrayabilme” (% 49,1); “Yiirtirlitkkte olan anayasamizin bazi maddelerini
fark edebilme” (% 44,0) hedeflerine ulasma orani yetersizdir. Miizik dersinde
“Atatirk’in miizik sanatcilarina ve kurumlarina verdigi 6nemi kavrayabilme”
(% 33,6) amacina ulasma orani yetersizdir.6. Sinifta degerlendirme dlgegi olarak
secilen sorulara verilen cevaplarin dogruluk orani (% 65,8-% 100,0) arasinda
degismektedir. Genel basar: ortalamast (% 79,4)’tiir. Bu durum altinct siniflarin
“iyi” derecede basarili oldugunu gostermektedir. Dersler ayri ayr1 ele alindigin-
da Tirkge” de (% 92,5); Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisinde (% 80,0); Miizik’te
(% 65,8) basar1 oldugu goriilmektedir. 7. Sinifta degerlendirme 6lgegi olarak
secilen sorulara verilen cevaplarin dogruluk orani (% 18,3-% 90,0) arasinda de-
gismektedir. Genel basari ortalamasi (% 63,3)’tiir. Bu durum yedinci siniflarin

“iyi” derecede basarili oldugunu géstermektedir. Dersler ayri ayri ele alindiginda
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Tiirkee” de (% 73,6); Milli Tarih’te (% 80,8); Milli Cografya’da (% 41,1); Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisinde (% 61,2); Miizik’te (% 60,0) bagari oldugu goriil-
mektedir. Milli Cografya dersinde grencilerin yaridan fazlast (% 41,1) Istenilen
hedeflere ulasamamistir. Bu derste basari diizeyi yetersizdir. Tiirkce dersinde
“Atatiirk’iin Tiirk diline verdigi onemi kavrayabilme” (%48,3); Milli Cograf-
ya dersinde “Tiirkiye’nin diinya tizerindeki yerinin énemini kavrayabilme” (%
42,5); “Ulkemizdeki i¢ tehdit unsurlarinin hedeflerini kavrayabilme” (% 18,3);
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde “Atatiirk’iin Islam dini hakkindaki go-
riiglerini kavrayabilme” (% 48,3) hedeflerine ulagsma orani yetersizdir.8. Sinifta
degerlendirme olgegi olarak segilen sorulara verilen cevaplarin dogruluk oran:
(% 7,5-% 90,0) arasinda degismektedir. Genel basar1 ortalamast (% 64,8)’dir.
Bu durum sekizinci siniflarin “iyi” derecede basarili oldugunu gostermektedir.
Dersler ayri ayri ele alindiginda Tiirkge’ de (% 71,6); Yabanci Dil’de (% 61,7);
Vatandaslik ve Insan Haklar: Egitiminde (% 63,9); T.C Inkllﬁp Tarihi ve Ata-
tirkgiilitkle (% 60,9); Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisinde (% 67,6); Miizik’'te (%
63,3) basart oldugu goriilmektedir. Vatandaslik ve Insan Haklan Egitimi, der-
sinde “Atatiirk’iin barisc1 bir devlet adami oldugunu kavrayabilme” ve “Milli
givenligin onemini kavrayabilme” (% 7,5); T.C Inkllép Tarihi ve Atatiirkcii-
liik dersinde, “Atatiirk’tin askerlik hayatiyla ilgili olaylar ve olgular bilgisi” (%
49,2); “Atatiirk’tin son giinleri ve 6limii ile ilgili olaylar ve olgular bilgisi” (%
24,2); “Acatiirk’{in fikir hayatini kavrayabilme” (% 37,5); “Ttirk kadininin top-
lamdaki yerini kavrayabilme” (% 40,0); “Milli birlik ve beraberligin anlam ve
onemini kavrayabilme” (% 25,8); “Cumbhuriyetcilik ilkesini kavrayabilme (%
27,5) hedeflerine ulagma orani yetersizdir. T. C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
dersinde ayrica; “Halkeilik ilkesini kavrayabilme” (% 37,5); “Devletcilik ilkesini
kavrayabilme” (% 33,3); Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde “Din ve vicdan
hiirriyetini kavrayabilme (% 49,2) hedeflerine ulasma orani yetersizdir.

Duygusal Alan Bagar1 Durumlar:

6. Sintflarin, Duyugsal Alan sorularina; besli Likert Olgegine bagli ola-
rak verdikleri cevaplarin istatistik sonuglari degerlendirildiginde; 6grenciler,
Atatiirk’iin fikir hayatina ve anilarina ¢ok yiiksek oranda (=4,409) ilgi duyduk-
larini belirtmektedirler. 8. siniflarin, Duyusgsal Alan sorularina; begli Likert Ol-

cegine bagli olarak verdikleri cevaplarin istatistik sonuglari degerlendirildiginde;
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ogrenciler, “Atatiirk’tin eserlerine, anilarina” ¢ok yiiksek oranda ilgi duydukla-
rini ve “Cumbhuriyetin genglige emanet edildigine; milli birlik ve beraberligin
onemli olduguna; Atatiirk Milliyetciliginin benimsenmesi, Atatiirk ilkelerinin
korunmasi, diger din-6rf ve adetlere hosgériilii olunmasi gerektigine” ¢ok yiik-
sek oranda (=4,102) inandiklarini beliremektedir. Biitiin siniflarda derslere gore
alinan puanlara bakildiginda, derslerin basar1 oranlart (% 41,7-% 80,8) arasinda
degismektedir. Basar1 durumlarina gore siralama yapildiginda en basarili dersin
Milli Tarih (% 80,8) oldugu, sonra sirasiyla Hayat Bilgisi (% 73,4); Tiirkce (%
71,3); Fen Bilgisi (% 65,8); Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (% 64,0); Vatandaslik
ve Insan Haklar1 Egitimi (63,9); Yabanci Dil (61,7); T.C Inkilap Tarihi ve Ata-
tiirkgiilitk (% 60,9); Miizik (% 58,1); Sosyal Bilgiler (% 53,4); Milli Cografya (%
44,1); Matematik (% 41,7) derslerinin geldigi goriilmektedir. Milli Cografya (%
44,1) ve Matematik (% 41,7) derslerinde Atatiirkgiiliikle Ilgili Konulara dogru
cevap veren dgrencilerin sayist yaridan azdir. Bu derslerde 6grencilerin hedeflere

ulagabilme orani yetersizdir.

Atatiirkgiiliikle Ilgili Konularin Iglenisiyle Ilgili Alinan Cevaplar:
1) “Okulunuzda/sinifinizda iglenen derslerde ‘Atatiirkgiiliikle Tlgili

Konular’ hangi kaynaktan alintyor?” (gérev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin se¢imleri arasinda anlaml: bir fark
vardir. Farklilik, P<.05, kontincensi katsayisinin (C=.484) olmasi nedeniy-
le “orta” diizeydedir. Gérevlilerin (% 10,6)’st konularini 2212 sayili Tebligler
Dergisinden, (% 26,4)’ti 2433 sayilt Tebligler Dergisinden, (% 33,95)'i 2457
sayilt Tebligler Dergisinden, (%25,85)’i Hgili Ders Kitabindan almaktadir.
%1,32’1"Fikrim yok” diyerek, (% 1,7)’si de ilgili soruya cevap vermeyerek, asli
gorevleri ile ilgili bir konu hakkinda gériis belirtmemektedir.

2433 sayili Tebligler Dergisi ile 2457 sayili Tebligler Dergisi (% 26,4 ile
% 33,95) disindaki cevaplarin, (Fikrim yok % 1,7; 2212 Sayili Tebligler Der-
gisinden % 10,6; Ilgili Ders Kitabindan % 25,85; Fikrim yok % 1,32) bize, %
39,47 oranindaki gorevlinin “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konulari™ hangi kaynak-
tan alacagini bilmedigini; bu kisilerin genelge yayinlama, okuligi toplantilar
diizenleme, hizmetici ¢aligmalari yapma gibi ¢aligmalara ihtiyact oldugunu

gostermektedir.
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2) “Okulunuzda/sinifinizda “Atatiirkgiiliikle Tlgili Konular’in igleni-
sine ait birinci kademe veya ikinci kademe “Ogretmen Rehberi” var m2”

(gorev tiirlerine gore)

Sorusuna anket uygulanan gorevlilerin segimleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05,kontincensi (C=.288) olmasi nedeniyle diisitk diizeyde-
dir. Bu soruya gorevlilerin, (% 0,32)’si cevap vermemis, (% 26,12)’si evet; (%
66,12)’si hayir; (% 7,41)’i ise fikrim yok, diye cevap vermistir. Gorevlilerin dort-
te biri (% 26,12’si) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in islenisine ait ilkogretim
birinci veya ikinci kademe “Ogretmen Rehberi’nin okullarda ve siniflarda var
oldugunu belirtmekrtedir. Geriye kalan % 73,88’inde ise “Ogretmen Rehberi”
yoktur.

3) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ ne tiir et-

kinliklerle igleniyor?” (gorev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin segimleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05;kontincensi katsayisinin (C=.310) olmasi nedeniyle “dii-
sik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 1,6)’st cevap vermemis; (% 66,1)’i
‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ diger ders konulari arasinda isledigini belirtmis;
(%22,6)’s1 Ayri ders olarak isledigini belirtmis; (% 2,3)’tt Diger derslerden za-

man kalirsa; % 1,3’t Fikrim yok ve % 5,81 ise Bagka, diye cevap vermistir.

4) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ igin ayr1
ders planlar1 hazirlanip uygulaniyor mu?” (gérev tiirlerine gore)

Sorusuna anket uygulanan gorevlilerin se¢imleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.035) olmast nedeniyle dii-
siik diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 0,32)’si cevap vermemis; (% 35,48)’i
Evet; (% 43,87’)si Hayir; (% 19,03)’ti Bazen; (% 1,29)’u Fikrim yok, diye cevap

vermistir.

5) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in islenme-
sinde ne tiir arag-geregler kullaniliyor?” (gérev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin segimleri arasinda anlamls bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.318) olmasi nedeniyle dii-
sitk diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 7,42)’si Ogretmen rehberinde belir-
tilen; (% 38,39)’u Tebligler Dergisinde belirtilen; (% 19,68)’i Rehber ve dergide
belirtilen; (% 24,84)’1i Tecriibelerimle gelistirdigim; (% 9,68)’i Arag-gereg kul-
lanilmiyor, diye cevap vermistir. “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in arag-geregleri
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ilgili Tebligler Dergilerinde ve Ogretmen Rehberlerinde belirtilmektedir. Verilen
cevaplarda ise gorevlilerin bilyiitk boliimiiniin (% 38,39) arag geregleri Tebligler
Dergisinden aldig1 griilmekte, bunu (% 24,84) ile “Ogretmenin kendi tecriibe-
leri ile gelistirdigi arag ve geregler kullaniliyor” maddesi izlemektedir. Asil segil-
mesi gereken “Ogretmen Rehberi ve Tebligler Dergisindeki arag-geregler birlikte
kullaniliyor” maddesi gérevlilerin yaklagik beste biri tarafindan (% 19,68) isa-
retlenmistir. Bu durumda Ogretmen Rehberinin gorevlilerin, daha 6nce belirtil-
digi gibi ancak (% 26,1) ine ulagmis olmasinin da etkisi olmasi gerekir. Sonugta
ogretmen elindeki tek dayanak olan Tebligler Dergisini kullanmak durumunda
kalmugtir. Gérevlilerin verdikleri cevaplarda, en ilging goriintityii 6gretmenlerin
yaklagik dortte birinin (% 24,84) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in 6gretiminde
kullanilacak bazi arag-geregleri kendi tecriibeleri ile gelistirdiklerini belirtmesi
olusturmaktadir. Ankete katilan 203 gretmenden en az 50 sinde 6zel olarak
gelistirilmis bir arag-gere¢ bulunmasi gerekmektedir. Bu sonug eger dogrulanirsa
son derece olumlu bir durum ortaya ¢ikarilmis olacaktir. Her ne kadar bu sonug
inandirict gériinmiiyorsa da 6gretmence gelistirilen ara¢ gereglerin niteligi ve
say1st da dikkate alinarak yeni bir arastirma diizenlenmesinin yararli olacag: go-
riisiine varilmisur. Diger cevaplarda, miifettiglerle diger gorevliler arasinda ¢ok
agik bir goriis fark: olusmazken, bu soruya verilen cevapta, miifettiglerin yaklasik
dortte biri (% 23,33) arag-gere¢ kullanilmadigini, arag gereg kullanildiginda ise
yapilan se¢cimin program ve rehbere gore degil, 6gretmenin tecriibelerine gore
sekillendigini (% 43,33) belirtmektedirler. Bu durumda 6gretmenlerin yaklagik
tigte ikisinin (% 66,66) ¢aligmalarim ilgili program ve rehberin disinda keyfi
olarak diizenledikleri goriintiisii olusmakreadir. Asil segilmesi gereken segenegin
gorevlilerin yaklasik beste biri (% 19,68) tarafindan se¢ilmis olmasi bu konuda
genelge yayinlama, okulici toplantilar ve hizmetici egitim ¢alismalari yapilmasi-
n1 gerekli hale getirmekeedir.

6) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle lgili Konular’in iglenme-

sinde hangi kaynaklar kullaniliyor?” (gorev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin segimleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.330) olmast nedeniyle dii-
sitk diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 5,16)t Ogretmen Rehberinde belirti-
len; (% 44,52)’si Tebligler Dergisinde belirtilen; (% 24,19)’u Rehber ve dergide
belirtilen; (% 23,87)’i Tecriibelerimle gelistirdigim; (% 2,26")1 Kaynak kullanil-
miyor, diye cevap vermistir. “Atatiirkgiiliikle [lgili Konular’in kaynaklar ilgili
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Tebligler Dergilerinde ve Ogretmen Rehberlerinde belirtilmektedir. Verilen ce-
vaplarda ise gorevlilerin biiyiik boliimiiniin (% 44,52) kaynaklari Tebligler Der-
gisinden aldig1 goriilmekte, bunu (% 24,19) ile asil seilmesi gereken “Ogretmen
Rehberi ve Tebligler Dergisindeki kaynaklar birlikte kullaniliyor.» maddesi izle-
mektedir. “Ogretmenin kendi tecriibeleri ile gelistirdigi kaynaklar kullaniliyor”
maddesi gorevlilerin yaklagik dértte biri tarafindan (% 23,87) isaretlenmistir.
Bu durumda Ogretmen Rehberinin gorevlilerin, daha énce belirtildigi gibi an-
cak (% 26,1)’ine ulagmis olmasinin da etkisi vardir. Sonugta 6gretmen, elindeki
tek dayanak olan Tebligler Dergisini kullanmak durumunda kalmigtir. Onceki
soruya verilen cevaplarda, “kullanilacak arag-geregleri kendi tecriibeleri ile gelis-
tirdiklerini belirtmesi” durumu, bu soru i¢in kullanilacak kaynaklar i¢in ortaya
ctkmakreadir (%23,87). Bu durumda ankete katilan 203 6gretmenden 45-50sin-
de 6zel olarak gelistirilmis bir kaynak bulunmasi gerekmektedir. Bu sonug eger
dogrulanirsa son derece olumlu bir durum ortaya ¢ikarilmis olacaktir. Her ne
kadar bu, sonug inandirict goriinmiiyorsa da bu konuda yeni bir arastirma di-
zenlenmesinin yararli olacag goriisiine varilmistir. Asil secilmesi gereken sege-
negin, gorevlilerin yaklagik dortte biri (% 24,19) tarafindan secilmis olmasi, bu
konuda genelge yayinlama, okul ici toplantilar ve hizmet ici egitim ¢alismalar:
yaptlmasini gerekli hale getirmektedir.

7) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in igleni-
sinde daha ¢ok hangi yontem kullaniliyor? (gorev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin segimleri arasinda anlaml: bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.439) olmasi nedeniyle
“orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin yaklagik yarist (% 45,48) daha ¢ok Kar-
ma yontemi kullandiklarini belirtmistir. Kalan yar1 da adeta tam ikiye ayrilarak,
biitiintin yaklasik dortte biri (% 24,84) Soru cevap yontemini, kalan dértte biri
(% 24,52) Diiz anlatim yontemini daha ¢ok kullandiklaring (% 1,61)’i Grupla
calisma, (% 1,29)'u Problem ¢6zme, (% 2,26)’s1 da Gezi-gozlem-deney-inceleme
yontemini kullandigini belirtmistir. Bu soruya verilen cevaplarda, miifettislerin
goriisti ile diger grubun goriisti arasinda ¢ok acik bir fark vardir. Miifettislerin
tigte ikisine yakini (% 60) Diiz anlatim ydnteminin daha ¢ok kullanildigini
belirtirken diger gorevliler bu goriise katilmamaktadir. Sinif 6gretmenleri grubu
da yaklasik ticte ikilik bir grupla (% 66,99) daha ¢ok Karma yontemi kullan-
diklarini beliremektedirler. Daha ¢ok sosyal nitelikli problemlere ¢6ziim niteli-

gi tastyan “Aratiirkgiiliikle Ilgili Konular’in 6gretiminde durumu sorgulayarak
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fikir tiretmeyi saglayan Soru-cevap yonteminin, gorevlilerin ancak dértte biri
(% 24,84) tarafindan tercih edilmis olmasi, hele mevcut durumlari tartisarak
¢oziim yollar1 aramayi ve aktif 6grenmeyi saglayan Grupla ¢alisma yénteminin
(% 1,61) oraninda kalmas: dikkat ¢ekicidir. Problem ¢6zme yonteminin sos-
yal problemlerin ¢oziimiinde kullanilmamis olmasi da ilgingtir. Gorevlilerin
yaklasik yarist tarafindan segilen (% 45,48) Karma ydntemin de ne oldugunun
tanimlanmast miimkiin degildir. Bu yéntem nasil uygulanmaktadir, asamalari
nelerdir? Ne tiir bir strateji gerektirmektedir? Biligsel, duyugsal, motor alanlar-
da ve bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez, degerlendirme diizeyinde olusan
ogrenmelerde ne tiir etki ve tepkileri gerektirmektedir? Yararlari ve zararlari ne-
lerdir? Hangi, egitim durumlarini nasil diizenlemektedir? Belli degildir. Sonu¢
olarak “Karma y6ntem uyguluyorum” diyenlerin aslinda bilimsel ve a¢ik olarak
tanimlanmamuis bir etkinlik yaptiklari sdylenebilir. Yukarida belirtilen tartigma-
It durumlarin ¢éziilebilmesi, grup toplantilart ve hizmetigi egitim ¢alismalari ile
miimkiindiir. Bu ¢alismalar “Aratiirkgiiliikle Hgili Konular’in 6gretiminde, her
yontemin hangi durumlarda ve etkili olarak nasil kullanilabilecegi 6rnekleriyle
agiklanirsa, yontem se¢iminde aktif 6grenmeyi esas alan, 6gretmeyi degil 6g-
renme gevresini ve egitim durumlarini dogru diizenleyerek 6grenciyi aktif hale
getirmeyi saglayan, dogru tanimlanmis, her adiminda ne yapilacag: belli olan

yontemlerin kullanilmasi saglanabilir.

8) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Tlgili Konular’in isleni-
sinde her derste degerlendirme yapiliyor mu?” (gérev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin secimleri arasinda anlamli bir
fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.368) olmasi nede-
niyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 0,97)’si cevap vermemis; (%
33,87)’si Evet; (% 24,19)u Hay1r; (% 41,38)’i Bazen, diye cevap vermistir. So-
rulara verilen cevaplarin normal goriiniimiiniin, biitiin gorevlilerin her derste
degerlendirme yapildigini belirten “Evet” segenegini isaretlemesi seklinde olmast
gerekirdi. Ciinkii her dersin sonunda hedeflere ulasma durumunu belirlemek ve
doniitii kontrol ederek geribildirim almak égretim ¢aligmasinin olagan agama-
larindan biridir. Degerlendirme yapilmadig: takdirde 6rgiin egitimin “Ogrete-
bildim mi?” sorusunun cevabini bulabilmek, “varolan durumu belirleyerek, yeni
hedeflere yonelebilmek”™ miimkiin degildir. Fakat bu se¢enek ankete kaulanlarin
yaklagik ticte biri tarafindan (% 33,87) isaretlenmistir. Gorevlilerin yaklagik
dortte biri (% 24,19) her derste degerlendirme yapmadiklarini, en biiyiik ¢o-
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gunlugu olusturan yaklasik yariya yakin grupta (% 41,38) bazen degerlendirme
yaptiklarini belirtmektedirler. Fakat degerlendirme yapan gorevlilerin bile han-
gi hedef ve davraniglar: dl¢tiikleri konusu agik degildir. Ciinkii bundan 6nceki
farkli sorulardan alinan cevaplardan gére gorevlilerin (%39,47)’si hedef ve dav-
ranislari hangi kaynaktan alacagini bilmemekte, (% 73,9)'u dersin nasil islenece-
gini belirten C)gretmen Rehberine sahip olmadiklarini belirtmekee, (% 22,6)’st
bu konular1 ayr1 ders olarak islemekte, (% 35,48)’i bu konular icin ayr1 ders plani
hazirlamaktadir. Biitiin bu ozellikler yan yana geldiginde derslerin programda
istenilen hedef ve davranislara yonelecek sekilde islenmesinin miimkiin olmadi-
g1 goriilmektedir. Sonugta istenilen oranda olmamasina ragmen degerlendirmeyi
“her derste” veya “bazen” yapugini belirtenlerin vermis oldugu cevaplar arasinda
tutarsizlik oldugu goriilmektedir. Ciinkii degerlendirme ¢alismasinin dayana-
gini olusturan; “dersin hedef ve davraniglarinin dogru kaynaktan alinmasi, 6g-
retmen rehberine gore ¢aligmalarin dogru sekilde diizenlenmesi ve bu konularin
ayr1 ders olarak islenmesi, her ders i¢in ayr1 plan yapilmasi” ¢calismalarinda yeter-
li yayginlik yoktur. Bu durum, problemin ¢éziimii ile ilgili grup toplantilar: ve

hizmetici egitim ¢alismalart yapilmasini gerekli hale getirmekeedir.

9) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grencilerin ‘Atatiirkgiiliikle I1-

gili Konular’da basar diizeyi nasildir?” (gorev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin se¢imleri arasinda anlaml: bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.340) olmasi nedeniyle
“orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin yarisindan fazlast (% 59,03) “Atatiirk-
giiliikle Ilgili Konular’da &grencilerin basart diizeylerinin “iyi” oldugunu be-
liremekte, yaklagsik beste biri (% 17,74) basar1 diizeyinin “cokiyi”, diger yaklasik
beste biri (% 19,03) “orta”, (% 4,19)u ise “yetersiz” oldugunu diisiinmektedir. Bu
soruya verilen cevaplara gore ilkogretim miifettigleri ile diger gorevliler arasinda
fikir birligi yoktur. Ciinkii ilkégretim miifettiglerinin tam yarist (% 50) basari
diizeyinin “orta” oldugunu belirtmektedir. “Okullara gore basart durumlar’nda
belirtilen sonuglar, ilkégretim mifettiglerinin bu degerlendirmesinin dogru ol-
dugunu kanitlamaktadir. Clinkii 6grenciler hedeflere yonelik basar: testlerinde-
ki sorularin (% 67,4)'tine dogru cevap vererek “iyi” diizeyde bir basartya ulasa-
bilmislerdir. Duyusgsal alan sorularina verilen cevaplardaki degerlendirme olgegi
verileri daha 6nce belirtildigi’ gibi (4,102) aritmetik ortalama ile hedeflere “iyi”
diizeyde varilabildigini gostermektedir. “Acatiirkeiiliikle ilgili konular’in igleni-
siyle ilgili, buraya kadar alinan cevaplarda, problemli durumlara ragmen alinan
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bu sonug oldukga iyidir. Problemlerin hepsi ¢oziilebilir niteliktedir. Gerekli 6n-

lemler alindig1 takdirde kolaylikla “cokiyi” sonuglara ulagilabilir.

10) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grencilerde ‘Atatiirkgiiliikle II-

gili Konularr’in program hedeflerine ulagiliyor mu?” (gérev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gérevlilerin se¢imleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.300) olmast nedeniyle
“diisiik” diizeydedir. Bu soruya ankete katilan gérevlilerin yaklasik yarisi (%
45,16) “Evet” cevabini vererek hedeflere tam olarak ulasildiging; yaklasik di-
ger yarist (% 46,13), hedeflere “kismen” ulagildigini diigiinmektedir. Gorev-
lilerin yaklasik olarak onda biri (% 8,06) hedeflere ulagilamadig1 goriisiinde
olup, (% 0,65)’i ise fikir belirtmemistir. “Dersin hedef ve davraniglarinin dogru
kaynaktan alinmast”, “Ogretmen rehberine gore calismalarin dogru sekilde dii-
zenlenmesi” ve “Bu konularin ayri ders olarak islenmesi”, “Her ders i¢in ayr
plan yapilmasi” ¢aligmalarindaki problemlere ragmen gorevlilerin bu degerlen-
dirmelerinin tutarlt oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii “okullara gére basar:
durumlarinda” 6grencilerin, hedeflere yonelik basari testlerindeki sorularin (%
67,4)’ine dogru cevap vererek “iyi” diizeyde bir basariya ulastigini, duyusgsal
alan sorularinda ise 4,102 aritmetik ortalama ile hedeflere “iyi” diizeyde vardi-

gini gdstermektedir.

11) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki égrenciler ‘Atatiirkgiiliikle Tlgi-

li Konular’da beklenen davranislari kazaniyor mu?” (gorev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin secimleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.275) olmasi nedeniyle
“dusiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin yaklagik yarist (% 47,74), “Evet” ce-
vabini vererek, 6grencilerin beklenilen davranislari kazandiging diger yaklagik
yarist (% 44,48) “kismen” kazandigini belirterek, bu ilk grubu desteklemektedir.
Cevap vermeyenlerin orant (% 0,8); “hayir” diyenlerin orani (% 6,77); “Fikri
olmayanlar’in orani ise (% 0,32) olarak bulunmustur. Gérevlilerin bu gériisleri
dogrudur. Okullara gore basari durumlarindaki sonuglar, 6grencilerin; hedefle-
re yonelik basari testlerindeki sorularin (%67,4) tine dogru cevap vererek “iyi”
diizeyde bir basartya ulastigini, duyussal alan sorularinda ise 4.102 aritmetik
ortalama ile hedeflere “iyi” diizeyde varildigini gostermektedir. Ankete katilan

gorevlilerin sadece (% 6,77)’si beklenilen davraniglarin kazanilmadig goriistin-

dedir.
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12) “Cevabiniz ‘hayir’ veya ‘kismen’ ise program hedeflerine ulagama-
ma en ¢ok hangi nedenden kaynaklaniyor? (gorev tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin segimleri arasinda anlaml: bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.287) olmasi nedeniyle “dii-
stik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin yaklagik tigte biri (% 31,29) “Atatiirkgii-
litkle Ilgili Konular” disindaki ders igeriginin gok yiiklii olmasi nedeniyle 6gren-
cilerin beklenen davranislari kazanamadigini belirtirken, yaklasik altida biri (%
15,81) “Konu ile ilgili arag, gere¢ ve kaynaklarin olmamasindan” kazanilamadi-
gin1 beliremektedir. Ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasilama-
dig1 icin davraniglarin kazanilamadigini belirten gorevli orant (% 11,94) olup,
(% 5,81) gorevli de bunun nedeninin “Siniflarin kalabalik olmasi” oldugunu
soylemektedir. Cevap vermeyenlerin orani ise (% 35,16)’d1r. Bu sonug, diisiindii-
riicii bir durumdur. [lkégretim miifettisleri davranislara ulasilamama nedenini,
neredeyse tam dengeli puanlarla (% 30; % 30; % 26,67) “Hgili Tebligler Dergi-
si ve Ogretmen Rehberine ulasamama, Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular disindaki
programin ¢ok yiiklii olmast ve konu ile ilgili arag-gere¢-kaynak olmamasi’na
baglamaktadir. Bu sorunun bir 6nceki soruya bagli olarak sorulmast nedeniyle,
soruya cevap vermesi gerekenlerin toplam oraninin (% 52,26) olmast gerekir-
di. Ciinkii (% 47,74) oranindaki gorevli 6nceki soruya “evet” cevabim vermis-
ti. Buna ragmen soruya cevap vermemesi gereken (% 12,58) oranindaki gorevli
soruyu cevaplamigtir. {lkogretim miifettislerinin (% 6,66)’s1, yoneticilerin (%
17,31)’1, sinif 6gretmenlerinin (% 9,71)’i, brang 6gretmenlerinin (% 26,40)t so-
ruyu cevaplamamasi gerektigi halde cevaplandirmistir. Bunlarin soruyu iyi oku-
madiklar: diisiiniilmektedir.

13) “Okulunuzda/sinifinizda iglenen derslerde ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili
Konular’ hangi kaynaktan alintyor?”(okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin se¢imleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.287) olmast nedeniyle
“diigiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 12,9)u “2212 Sayili Teblig-
ler dergisinden”; (% 21,29)u “2433 sayili Tebligler Dergisinden”; (% 35,16)’st
“2457 say1l1 Tebligler Dergisinden”; (% 27,1)’i “Hgili ders kitabindan”, cevabini
vermistir. (% 1,94)’0 “Fikrim yok” cevabini verirken, (% 1,61)’i de cevap ver-
memigtir. Cevaplarin normal gériiniimiin; ilkokullarin, ilkokulla ilgili “Ata-
tiirkgiiliikle lgili Konularin yayinlandigi 2433 sayili Tebligler Dergisinde; or-
taokullarin, ortaokullarla ilgili “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”in yayinlandig:
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2457 sayili Tebligler Dergisinde; ilkogretim okullar: ve ilkgretim miifettisleri
her iki programla da ilgilendiginden 2433 ve 2457 sayili Tebligler Dergisin-
de yigilma seklinde olmast gerekirdi. Fakat tablodaki sonuglar, ilkokullarin
ticte birinden fazlasinin (% 39,06), ortaokullarin yaridan fazlasinin (% 52,71)
dogru secenegi isaretledigini gostermektedir. Demek ki ilkokullarin yaklagik
tigte ikisi (% 60,04), ortaokullarin yaklagik yarisi (% 47,29) “Atatiirkeiiliikle
[lgili Konular” dogru kaynaktan almamaktadir. Ilkégretim okullarinda dog-
ru kaynaktan almama orani, bu iki Tebligler Dergisinin disindaki segenekle-
ri isaretleyenlerin toplami olarak (% 41,37) seklinde hesaplanmistir. Konulari
dogru kaynaktan almayanlarin sayisinin (% 60,04), programi bir yil daha 6nce
yayinlanan ilkokullarda, ¢ok fazla olmasi dikkat ¢ekicidir. Ortaokullar igin,
yeni program bu 6gretim yili baginda yayinlanmis olmasina ragmen, okulla-
rin yarisindan az fazlasi (% 52,71) tarafindan uygulanmaya baglanmigtir. Bu
durumdan “ortaokullarin, Tebligler Dergisini ilkokullara gore daha dikkatli

izledikleri ve uyguladiklari” sonucu ¢ikarilabilir.

Bu verilerden, “ilkokullarin ders kitaplarina daha fazla bagli kaldiklari, or-
taokullarda ise programlara uygun davrananlarin daha fazla oldugu” sonucu da
cikarilabilir. Ciinkii ilkokullarin (% 42,19)’u, ortaokullarin (% 24,3)’11, konulari
ilgili ders kitaplarindan aldiklarini belirtmektedir.

14) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in isleni-
sine ait birinci kademe veya ikinci kademe “Ogretmen Rehberi” var mr?
(okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan gorevlilerin se¢imleri arasinda anlamli bir fark
vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.335) olmast nedeniyle
“orta” diizeydedir. Bu soruyu gorevlilerin (% 26,13)it “evet™; (% 63,13)’ti “ha-
yir’s (% 7,42)’si “fikrim yok”, diye cevaplamis, (% 0,32)’si ise cevap vermemistir.
Cevaplardaki normal gériiniimiin biitiin okullarda “Evet” segeneginin isaret-
lenmesi seklinde olmasi gerekirdi. Fakat ilkokullarin yaridan azi (% 40,62)’i,
ortaokullarin altida biri (% 15,5)’i, ilkdgretim okullarinin tigte biri (% 35,63)'t
bu secenegi isaretlemis, ilkogretim miifettislerinin de (% 13,33)it Ogretmen
Rehberlerinin var oldugunu belirtmistir. Okullarin iigte ikisinde (% 63,13) Og-
retmen Rehberi yoktur. Bu yokluk ortaokullarin dortte tigtinden fazlasini (%
78,29) etkilemektedir.

Soruya “Fikrim yok” cevabini veren (% 7,42) okul, “hayir” cevabini veren

(% 63,13) okula eklendiginde (% 70,55), cevaplarda belirtilen Ogretmen Rehbe-
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ri yoklugu orant (% 73,9) ile bir yakinlik elde edilmektedir. Bu durum bu soru
ile ilgili degerlendirme sonuglarinin giivenilir oldugunu diisiindiirmektedir.

15) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ ne tiir bir
etkinlikle igleniyor?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin secimleri arasinda an-
lamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.297) olmasi
nedeniyle “diisiik” diizeydedir.

[lkégretim birinci ve ikinci kademe rehberlerinde verilen érnek planlara
gore “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in ilgili oldugu dersin, ders saatlerinden bi-
rinde ve “ayr1 ders olarak islenmesi” gerekmektedir. Fakat verilen cevaplara gore
ilkokullarin ii¢te birine yakini (% 31,25), ortaokullarin yaklagik beste biri (%
20,16), ilkdgretim okullarinin yaklasik dortte biri (% 24,14) bu yolu se¢mekte-
dirler. Ilkdgretim miifettisleri de dersleri bu sekilde/ayr1 ders olarak isleyenlerin
oranini (% 10) olarak belirtmektedir. “Okulunuzda/sinifinizda Atatiirkeiiliikle
ilgili konular’ ne tiir bir etkinlikle isleniyor?” sorusuna (okul tiirlerine gore) veri-
len cevaplar ile “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle ilgili konular’ ne tir bir
etkinlikle isleniyor?” (gorev tiirlerine gire)sorusunun sonuglari arasinda tutarlilik
vardir. Bu soruya (gorev tiirlerine gore) verilen cevaplarda; dogru islem yaptigini
belirtenlerin orani (% 22,6) ile “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle ilgili
konular’ ne tiir bir etkinlikle isleniyor?” sorusuna (okul tiirlerine gére)verilen,

dogru islem yapugini belirtenlerin orani (% 22,58) birbirine ¢ok yakindir.

16) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Tlgili Konular’ igin ayr1
ders planlar1 hazirlanip uygulaniyor mu?(okul tiirlerine gére)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gorevlilerin secimleri arasinda anlam-
It bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.432) olmasi ne-
deniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gérevlilerin (% 35,48)’i “evet”; (% 43,87)’i
“hay1r™; (% 19,3)’ “bazen”; (% 1,29)’u “fikrim yok”, cevabini vermis, (% 0,32)’si
ise cevap vermemistir. [lkogretim birinci kademe ve ikinci kademe 6gretmen
rehberlerinde “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in her hedefe yonelik ve istenilen
davraniglar1 kazandiracak sekilde ayri ders planlari yapilarak islenecegi belirtil-
mekte ve ornekler verilmektedir. Bu nedenle cevaplarin dogru gériiniimiiniin
“Evet” seceneginde yigilma seklinde olmasi gerekirdi. Fakat bu secenegi ilkokul
(% 53,12) ve ilkdgretim okullarinin (% 58,62) yaklasik yarisindan fazlasi isa-

retlemiglerdir. Bu isaretlemenin de samimi olmadigi, “Okulunuzda/sinifinizda
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‘Atatiirkgiliikle ilgili konular’ ne tiir bir etkinlikle isleniyor?” sorusuna verilen
cevaplarla kargilagtirildiginda ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii ayri ders plani yapip
uygulayabilmek i¢in “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”in ne tiir bir etkinlikle is-
lendigi sorusuna “ayri ayri ders olarak isleniyor” cevabinin verilmesi gerekirdi.
Halbuki okullarin sadece beste biri (% 22,58) bu secenegi isaretlemistir.

Ortaokullarin bu iki sonugtaki oranlart (% 20,16 ve 17,83) birbiriyle tu-
tarlidir. Ortaokullar bu ¢aligmalara ayri ders saati ayirmamakta ve ayri plan
yapmamakradirlar. [lkogretim miifettislerinin goriisii de (% 6,67) ayr1 plan ya-
pilmadigy gorisiinii desteklemektedir. Verilerdeki durum, bitiin okullarda bu
konuyu aciklayacak toplantilara ve hizmetigi egitim ¢alismalarina gerek oldugu-
nu gostermektedir.

17) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in iglen-

mesinde ne tiir arag-geregler kullaniliyor?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin secimleri arasinda an-
laml: bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.357) olmasi

nedeniyle “orta” diizeydedir.

Bu soruya gorevlilerin (% 7,42)’si “Ogretmen rehberinde belirtilen”; (%
38,39)’u “Tebligler Dergisinde belirtilen™ (% 19,68)'i “Rehber ve dergide be-
lirtilen™ (% 24,84)’t “Tecriibelerimle gelistirdigim”™ (% 9,68)’i “Arag—gereg
kullanilmiyor”, seklinde cevap vermislerdir. Cevaplarda normal gériiniimiin
“Ogretmen Rehberi ve Tebligler Dergisindeki araglar-geregler birlikte kullani-
liyor” seceneginde y1gilma seklinde olmasi gerekirdi. Fakat bu segenegi sadece
[lkogretim Okullarinin yaklasik tigte biri (% 31,3) isaretlemistir. Yigilmalar
ortaokullarin yarisina yakininin (% 43,41), ilkokul (% 37,5) ve ilkdgretim
okullarinin (% 37,93) yaklasik tigte birinin ara¢-geregleri Tebligler Dergisinden
sectigini gostermektedir. Bunun nedeni, Ogretmen Rehberlerinin okullarin
sadece yaklasik dértte birine (% 26,13) ulagmast olabilir. Ilkégretim miifettis-
lerinin yaklasik yaris1 (% 43,33), 6gretmenin Kendi tecriibeleri ile gelistirdigi
araglart kullandigini belirterek; diger okullarin goriisleri ile uyusmadiklarin:
ortaya koymaktadir.

18) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle ilgili Konular’in iglen-

mesinde hangi kaynaktan yararlaniliyor?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gdrevlilerin se¢imleri arasinda an-
lamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.384) olmasi
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nedeniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 5,16)s1 “Ogretmen reh-
berinde belirtilen” (% 44,52)’si “Tebligler Dergisinde belirtilen; (% 24,19)u
“Rehber ve dergide belirtilen™ (% 23,87)’i “Tecriibelerimle gelistirdigim”; (%
2,26)’s1 “Kaynak kullanilmiyor” seklinde cevap vermistir. Bu cevaplarda normal
gortiniimiin “Ogretmen Rehberi ve Tebligler Dergisinde belirtilen kaynaklar
birlikte kullaniliyor” segeneginde yigilma seklinde olmasi gerekirdi. Fakat bu
secenegi sadece [lkogretim Okullarinin yaklasik iigte biri (% 35.63) isaretlemis-
tir. Yigilmalar ortaokullarin yarisindan fazlasinin (% 55,81), ilkokul (% 34,38)
ve ilkdgretim okullarinin (% 37,93) yaklasik tigte birinin kaynaklari Tebligler
Dergisinden sectigini gostermektedir. Bunun nedeni, Ogretmen Rehberlerinin
okullarin sadece yaklasitk dértte birine (% 26,13) ulagmast olabilir. Ilkogretim
miifettiglerinin yaklagik yarist (% 40), 6gretmenin kendi gelistirdigi kaynaklan
kullandigini belirterek; diger okullarin gorisleri ile uyusmadiklarini ortaya koy-

maketadir.

19) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in isleni-
sinde daha ¢ok hangi yontem kullaniliyor?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin se¢imleri arasinda an-
lamls bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.463) olmasi
nedeniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 24,52)’si “Diiz anlatim”;
(% 24,84)’t “Soru-cevap; (% 1,61)’i “Grupla ¢aligma”; (% 1,29)'u “Problem ¢oz-
me’; (% 2,26)’s1 “Gezi-gdzlem-deney-inceleme”; ( % 45,88)’i “Karma yontem”
seklinde cevap vermistir. Ilkokullarin yaklasik iigte ikisi (% 68,75) ve ilkogretim
okullarinin yarisindan fazlast (% 55,17) “Karma yontemi” kullandiklarini belir-
tirlerken; ortaokullarda yaklagik tigte biri (% 34,88) “Karma yontem”, diger tigte
biri (% 34.11) “Diiz anlatum”, yaklasik dortee biri (% 28,68) “Soru-cevap” yonte-
mini kullandiklarim beliremektedir. ilkogretim miifettislerinin ise yaklasik tigte
ikisi (% 60) “Diiz anlatim” yonteminin kullanildigim belirterek diger okullarin
goriisiine katilmamaktadir. Bu grup ikinci derecede (% 16,67) “Soru-cevap”,
tigtincii derecede (% 13,33) “Karma yontemin” kullanildigini beliremektedir. Bu
sonuglarin, “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle ilgili konular’in islenisinde
daha ¢ok hangi yéntem kullaniliyor? (gorev tiirlerine gore)”sorusuna verilen ce-
vaplarla degerlendirilerek, yorumlar ¢ercevesinde ele alinmasinin yararlt olacag:

diisiiniilmektedir.
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20) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle lgili Konular’in igleni-

sinde her derste degerlendirme yapiliyor mu?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gdrevlilerin se¢imleri arasinda an-
lamls bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.346) olma-
st nedeniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 33,87)’si “Evet”; (%
23,87)1i “Hayur; (% 41,29)’u “Bazen”; seklinde cevap vermis, (% 0,97)’i ise cevap
vermemistir. [lkokullarin yaklagik bir yarist (% 43,75) her derste degerlendirme
yapugini, yaklasik diger yarist (% 43,75) bazen yapugini belirtirken, ilkdgretim
okullarinda da (% 44,83) ve (% 47,13) olmak tizere benzer bir durum gozlen-
mektedir. Ortaokullarda degerlendirme cogunlukla (% 37,98) yapilmamakea,
calismalarin yaklagik ticte birinde (% 34,11) bazen yapilmaktadir. Yaklasik
dortte biri de (% 26,36) her derste degerlendirme yaptiklarint belirtmektedir.
[lkoégretim miifettislerinin yarisi (% 50) bazen degerlendirme yapildigini, iigte
birinden fazlast (% 36,67) degerlendirme yapilmadigint belirterek okullardan
farkli bir goriis ortaya koymaktadir.

21) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grencilerin ‘Atatiirkgiiliikle II-

gili Konular’da basar: diizeyi nasildir?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gdrevlilerin se¢imleri arasinda an-
lamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.373) olmast
nedeniyle “orta” diizeydedir.

Bu soruya gorevlilerin (% 17,74)’ii “Cokiyi”; (% 59,03)it “Iyi; (% 19,03)'ii
“Orta” (% 4,19)u “Yetersiz” seklinde cevap vermistir. Ilkokullarin (% 54,69)
ve ortaokullarin (% 58,14) yarisindan fazlasi basart diizeyini “Iyi” bulurken;
ilkogretim okullarinda basari diizeyini “Iyi” bulanlar dértte iigiine (% 72,41)
yakindir. “Orta” bulanlar ise ilkokullarda (% 10,54), ortaokullarda % (24,81),
ilkdgretim okullarinda ise (% 5,75) oranindadir. [lkégretim miifettislerinin ya-
rist (% 50) basart diizeyini “Orta” olarak belirtmektedir.

22) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grencilerde ‘Atatiirkgiilitkle
Ilgili Konular’'in program hedeflerine ulagiliyor mu?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin se¢imleri arasinda an-
lamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.367) olmast
nedeniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 45,16)1 “Evet”; (% 8,06)t
“Hay1r”; (% 46,13)'tt “Kismen”; (% 0,65)’i “Fikrim yok” seklinde cevap vermis-
tir. Tlkokullarin yaridan fazlast (% 59,38), ilkogretim okullarinin yaklagik tigte

Levent Sahverdi Arsivi



SEMSEDDIN KOCAK - OGUZ KUTLU - HUSEYIN UCAR

116 Kasim - 2013

ikisi (% 66,67) program hedeflerine ulagildigim diisiinmekte, ortaokullarin yak-
lagik tigte biri (% 31,01) bu goriisii desteklemektedir. Hedeflere “cam” (% 45,16)
ve “kismen” (% 46,13) ulagildigini belirtenlerle birlikte —ilkokul, ortaokul ve
ilkogretim okulunda- hedeflere ulasildigini diistinenlerin orant (% 91,29)’a ulag-

maktadir.

[lkogretim miifettislerinin yaklasik tigte ikisi (% 66,67) hedeflere “kismen”
ulagildigini diigiinmektedir. Ankete katilanlarin sadece (% 8,06)’s1 hedeflere
ulagilmadigini belirtmektedir. Okullara (ilkokul ve ortaokullara) gore basar:
durumu ortalama (% 67,4) oraninda hedeflere ulagildigini gosterdiginden, bu

tablonun sonuglarini da dogrulamakrtadur.

23) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grenciler ‘Atatiirkgiiliikle Tlgi-

li Konular’da beklenen davranislar: kazaniyor mu?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin se¢imleri arasinda an-
lamli bir fark vardir. P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.333) olmasi nedeniyle
“orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 47,74)’ti “Evet™; (% 6,77)’1 “Hayur;
(% 44,84)t “Kismen”; (% 0,32)’1 “Fikrim yok” seklinde cevap vermistir. (%
0,32)’si ise cevap vermemistir. [lkokullarin yaridan fazlast (% 53,2), ilkogretim
okullarinin yaklagik tigte ikisi (% 65,52) beklenen davranislarin kazanildigini
diistinmekte, ortaokullarin yarisina yakini (% 41,09)u bu goriisii desteklemek-
tedir. Davraniglarin “Kismen” kazanildigini belirtenlerle birlikte, davranislarin
kazanildigin1 diisiinenlerin orani toplam (% 92,58)’a ulagmaktadir. Ilkogretim
miifettiglerinin yaklasik ticte ikisi (% 66,67) davranislarin “Kismen” kazanildi-
gin1 diisiinmektedir. Ankete katilanlarin sadece (% 6,77)’si davraniglarin kaza-
nilmadigini belirtmektedir. Okullara (ilkokul ve ortaokullara) gore basart duru-
mu, Biligsel Hedeflerde ortalama (% 67,4) oraninda; 8. Sinif Duyugsal Hedeflere
de ortalama () 4.102 degerinde ulasildigini gosterdiginden, beklenen davranislar

kazaniliyor mu, sorusuna verilen cevaplar dogrulanmaktadir.

24) “Cevabiniz ‘hayir’ veya ‘kismen’ ise program hedeflerine ulagama-
ma en ¢ok hangi nedenden kaynaklantyor?” (okul tiirlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin secimleri arasinda an-
laml: bir fark vardir. P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.341) olmasi nedeniyle
“orta” diizeydedir. Bu soruya gérevlilerin (% 11,94)’ti “Tebligler Dergisi ve Og-
retmen Rehberine ulasgamadigindan”; (% 31,94)’t “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konu-
lar’ diginda ders iceriginin ¢ok yiiklii olmasindan” (% 15,81)'i “Konu ile ilgili
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arag-gereg, kaynaklarin olmamasindan (% 5,81)’i “Siniflarin kalabalik olma-

sindan” seklinde cevap vermis, (% 35,16)’s1 ise cevap vermemistir.

[lkokullarin (% 31,25) ve ortaokullarin (% 37,21) yaklasik iigte biri, ilkog-
retim okullarinin yaklasik beste biri (% 22,99) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”
disindaki ders igeriginin ¢ok ytiklii olmasi nedeniyle 6grencilerin beklenen dav-
ranislari kazanamadigini belirtirken, “konu ile ilgili arag, gere¢ ve kaynaklarin
olmamast” (% 15,81), ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasilama-
mast (% 11,94) ile bu nedeni izlemektedir.

[lkégretim miifettisleri davraniglara ulagtlamama nedenini, neredeyse tam
dengeli puanlarla (% 30; % 30; % 26.67) “ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen
Rehberine ulasamama, Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular disindaki programin gok
yiiklii olmasi ve konu ile ilgili arag-gere¢- kaynak olmamasi’na baglamaktadir.
Bu sorunun bir énceki soruya bagli olarak sorulmasi nedeniyle, soruya cevap ver-
mesi gerekenlerin toplam oraninin (% 52,26) olmasi gerekirdi. Ciinkii (% 47,74)
oranindaki gorevli 6nceki soruya “Evet” cevabini vermisti. Buna ragmen soruya
cevap vermemesi gereken (% 12,58) oranindaki gorevli soruyu cevaplamistir.

Bunlarin soruyu iyi okumadiklar: diisiiniilmektedir.

25) “Okulunuzda/sinifinizda islenen derslerde ‘Atatiirkgiiliikle Tlgili
Konular’ hangi kaynaktan alintyor?” (okullarin yerlesim yerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin yerlesim yerlerine gore, secimleri ara-
stnda anlamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.369)
olmasi nedeniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 12,9)’u “2212 say1-
11 Tebligler Dergisi; (% 21,29)’u “2433 sayili Tebligler Dergisi; (% 35,16)t “2457
say1li Tebligler Dergisi; (% 27,1)’i “Hgili ders kitab1” seklinde cevap vermis, (%
1,61)’i ise cevap vermemistir. Kdylerin yarisindan fazlasi (% 52,94), ilge mer-
kezlerinin iigte birinden fazlast (% 39,6) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular™t 2457
sayili Tebligler Dergisinden, kasabalarin yaklasik tigte biri (% 26,67), kdy (%
17,65) ve il¢e merkezlerinin yaklasik altida biri (% 16,34) konulari 2433 sayili
Tebligler Dergisinden aldiklarini belirtmektedir. Kasabalarin yaklasik yarisi (%
46,67), ilce merkezlerinin yaklasik dortte biri (% 25,25), koylerin yaklagik onda
biri (% 11,76) konular: ilgili ders kitabindan almaktadirlar. Bu soruda brang
ogretmenlerinin (% 40,32)’si 2457 sayili Tebligler Dergisini; sinif 6gretmenleri-
nin (% 33,22)’inin, 2433 say1lt Tebligler Dergisini isaretlemesi gerekirdi. Ilgili
ders kitabr1 secenegini isaretleyenlerin durumu, “Okulunuzda/sinifinizda islenen

Levent Sahverdi Arsivi



SEMSEDDIN KOCAK - OGUZ KUTLU - HUSEYIN UCAR

118 Kasim - 2013

derslerde ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ hangi kaynaktan alintyor? (gorev yerle-

rine gdre)” sorusuna verilen cevaplarda degerlendirilmistir.

26) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in igleni-
sine ait birinci kademe veya ikinci kademe ‘Ogretmen Rehberi’ var m1?”
(okulun yerlesim yerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin yerlesim yerlerine gore secimleri ara-
sinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.217) ol-
mast nedeniyle “diisitk” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 26,13)’t “Evet”;
(% 66,13)'ti “Hayir”; (% 7,42)’si “Fikrim yok” seklinde cevap vermis, (% 0,32)’si
ise cevap vermemistir. “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in dogru ve etkili islene-
bilmesi, Ogretmen Rehberinin biitiin yerlesim yerlerine ulasabilmesine baglidur.
Bu soruya verilen cevaplarda, Ogretmen Rehberinin kasabalarin yansina yaki-
nina (% 42,22), kdylerin dortte birinden fazlasina (% 29,41), ilge merkezlerinin
yaklagik dortte birine (% 24,26) ulastigt anlagilmaktadir. Rehber; ilce merkezle-
rinin yaklasik dortte tigiine (% 69,31), koylerin yaklasik tigte ikisine (% 64,71),
kasabalarin yansina yakinina (% 48,89) ulasmamistir. {lkégretim miifettisleri
rehberin, yerlesim yerlerinin yaklasik dortte ti¢tine (% 72,41) ulagsmadigini be-
lirtmektedir. Bu oran, “fikrim yok” seceneginin eklenmesiyle daha da artabilir.
Bu soruya verilen cevaplar ile ayni konuyu degisik acilardan inceleyen “Okulu-
nuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle ilgili konular’in islenisine ait birinci veya ikinci
kademe “Ogretmen Rehberi var m1? (gorev tiirlerine gore)” sorusu ve “Okulu-
nuzdalsinifinizda Atatiirkgiiliikle Tlgili Konularn islenisine ait birinci veya ikinci
kademe Ogretmen Rehberi var m1? (okul tiirlerine gbre)”sorusuna verilen cevap-

lar arasinda tutarlilik vardir.

27) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ ne tiir bir
etkinlikle igleniyor?” (okulun yerlesim yerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin yerlesim yerlerine gére se¢imleri ara-
sinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsayisinin (C=.286)
olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 66.13)’ti “Diger
ders konulari arasinda isleme” (% 22,58)’i “Ayr1 ders olarak isleme”™; (% 2,58)’i
“Diger derslerden zaman kalirsa™ (% 0,97)’i “Fikrim yok” (% 6,13)'ii “Baska”
seklinde cevap vermis, (% 1,61)’i ise cevap vermemistir.

Ogretmen Rehberine gore, “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in, ilgili oldugu

dersin i¢inde, bir biitiin olarak ayrilmigs ayr1 derste islenmesi gerekmektedir. Bu
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soruya verilen cevaplar, bu islemin kéylerin (% 26,47) ve ilge merkezlerinin (%
25,74) yaklagik dértte birinde, kasabalarin yaklagik onda birinde (% 13,33) dog-
ru yapildigini géstermektedir. Kasabalarin tigte ikisinden fazlasi (% 82,22), kéy-
lerin (% 64,71) ve ilge merkezlerinin (% 62,87) yaklasik iicte ikisi bu konular:
diger ders konularinin arasinda kisa siireli zamanlar ayirarak islemektedir. Ilkog-
retim miifettiglerinin yaklasik ticte ikisi (% 66,13) bu goriisii dogrulamakrtadur.
Bu sorunun sonuglari ile “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle Ilgili Konular’
ne tiir etkinlikle isleniyor? (gorev tiirlerine gore) ve “Okulunuzdalsinifinizda Ata-
tiirkgiiliikle Tlgili Konular’ ne tiir etkinlikle isleniyor? (okul tiirlerine gore)sonuglart

arasinda tutarlilik vardir.

28) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’ igin ayr

ders planlar1 hazirlanip uygulaniyor mu? (okulun yerlegim yerine gore)”

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin, yerlesim yerlerine gore
se¢imleri arasinda anlamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsay1-
sinin (C=.259) olmast nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gérevlilerin (%
35,48)’i “Evet”; (% 43,87)’i “Hay1ir™; (% 19,03)’t “Bazen”™; (% 1,29)u “Fikrim
yok” seklinde cevap vermis, (% 0,32)’si ise cevap vermemistir. Ogretmen Rehbe-
rine gdre bu konularin ayri ders planlari hazirlanarak islenmesi gerekmekeedir.
Koylerin yaklasik ti¢te biri (% 61,76), kasabalarin yarisina yakini (% 42,22),
ilce merkezlerinin yaklagik ticte biri (% 33,66) uygulamay1 dogru yapuiklarini
belirtmektedir.

[lge merkezlerinin yarisina yakini (% 47,52), koylerin (% 29,41) ve kasaba-
larin yaklagik tigte biri (% 28,89) ayr1 ders plani yapmadiklarini beliremektedir.
[lkogretim miifettiglerinin yarisindan fazlast (% 58,62) bu goriisii desteklemek-
tedir. Bu tablonun sonuglan ile “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle Ilgili
Konular’ igin ayr: ders planlar: hazirlanip uygulaniyor mu? (gorev tiirlerine gore)
sorusunun cevaplari ile “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle lgili Konular
i¢in ayri ders planlar: hazirlanip uygulaniyor mu? (okul tiirlerine gore)” sorusunun

sonuclari arasinda tutarlilik vardir.

29) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Tlgili Konular’in islen-

mesinde ne tiir arag-geregler kullaniliyor?” (okulun yerlegim yerlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin yerlesim yerlerine gore,
se¢imleri arasinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsayisi-

nin (C=.315) olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (%

Levent Sahverdi Arsivi



SEMSEDDIN KOCAK - OGUZ KUTLU - HUSEYIN UCAR

120 Kasim - 2013

7,42)’1 “6gretmen rehberinde belirtilen™ (% 38,39)u “Tebligler Dergisinde
belirtilen™ (% 19,68)’i “Rehber ve dergide belirtilen” (% 24,84)t “Tecriibe-
lerimle gelistirdigim™ (% 9,68)i ise “Arag-gere¢ kullanilmiyor” seklinde cevap
vermistir."Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in islenmesinde Ogretmen Rehberi ve
Tebligler Dergisinde belirtilen arag-gereglerin kullanilmasi gerekmektedir. Bu
secenegi kasabalarin yaklasik tigte biri (% 34,09), ile merkezlerinin yaklagik
beste biri (% 19,31), kdylerin yaklasik altida biri (% 14,71) isaretlemistir. Koyle-
rin yarisi (% 50), ilce merkezlerinin yarisina yakini (% 41,09), kasabalarin yakla-
stk ticte biri (% 29,55) i arag-geregleri, Tebligler Dergisinden aldigini belirtmek-
tedir. Ayrica kdylerin yaklagik ticte biri (% 29,41), kasabalarin dértte biri (% 25),
ilce merkezlerinin yaklagik beste biri (% 21,29) kendi tecriibeleri ile gelistirdigi
araglari kullanmaktadir. Ilkdgretim miifettislerinin yaklasik yarist (% 43,33) bu
goriisit desteklemektedir. Bu durum, “Okulunuzda/sinifinizda Atatiirkiiliikle
Ilgili Konular’in islenmesinde ne tiir arag-geregler kullaniliyor? (gérev tiirlerine
gore) sorusuna verilen cevaplarda degerlendirilmistir. Ayrica bu sorunun sonug-
lart ile “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle llgili Konularin islenmesinde ne
tiir arag-geregler kullaniliyor? (gorev tiitlerine gore) ve “Okulunuzda/sinifinizda
Atatiirkiiliikle Ilgili Konular'm islenmesinde ne tiir arag-geregler kullaniliyor?
(okul tiirlerine gore) sorusunun sonuglari arasinda tutarlilik vardir.

30) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in iglen-

mesinde hangi kaynaklar kullaniliyor?” (okulun yerlesim yerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin okulun yerlesim yerine
gore segimleri arasinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsay1-
sinin (C=.307) olmasi nedeniyle “diisitk” diizeydedir. Bu soruya gérevlilerin (%
5.16)1 “Ogretmen Rehberine belirtilen”; (% 44,52)'i “Tebligler Dergisinde be-
lirtilen” (% 24,19)'u “Rehber ve dergide belirtilen” (% 23,87)'i “Tecriibelerim-
le gelistirdigim”; (% 2,26)’st “Kaynak kullanilmiyor” seklinde cevap vermistir.
“Aratiirkgiiliikle Tlgili Konular’in islenmesinde, Ogretmen Rehberi ve Tebligler
Dergisindeki kaynaklarin birlikte kullanilmasi gerekmektedir. Kasabalarin yak-
lasik tigte biri (% 34,09), ilge merkezi (% 24,75) ve kdylerin yaklasik dortte biri
(% 23,53) bu secenegi isaretlemistir. Kéylerin yansindan fazlasi (% 52,94), ilge
merkezlerinin yarisina yakini (% 48,02), kasabalarin dortte birinden fazlasi (%
27,27) kaynaklari Tebligler Dergisinden almaktadir. Bunun nedeni, Ogretmen
Rehberlerinin yerlesim birimlerinin sadece yaklasik dértte birine (% 26,13) ulas-

mast olabilir. Ilké’)gretim miifettislerinin yaklasik yarist (% 40,5)’i, 6gretmenin
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kendi gelistirdigi kaynaklari kullandigini belirterek; diger okullarin goriisleri ile
uyusmadiklarint ortaya koymaktadir. Bu konu ile ilgili degerlendirme, “Oku/lu-
nuzdalsinifinizda Atatiirkgiiliikle llgili Konularin islenmesinde hangi kaynaklar
kullaniliyor? (gérev tiirlerine gore)” sorusuna verilen cevaplarda yapilmistir.

31) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle Tlgili Konular’in igleni-
sinde daha ¢ok hangi yontem kullaniliyor?” (okulun yerlegim yerine gére)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin yerlesim yerlerine gore
secimleri arasinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsayisinin
(C=.390) olmasi nedeniyle “orta” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 24,52)’i
“Diiz anlaum” (% 24,84)'tt “Soru-cevap”; (% 1,61)i “Grupla calisma™ (%
1,29)’u “Problem ¢6zme”; (% 2,26)’s1 “Gezi-gozlem-deney-inceleme”; (%45.48)’i
ise “Karma yontem” seklinde cevap vermistir. Kasabalarin yaklagik dértte tigti
(%70, 45), koylerin yarist (% 50), ilce merkezlerinin yarisina yakini (% 44,06)
en fazla “Karma yéntemi” kullandiklarini belirtmislerdir. Bu cevaplarla ilgili du-
rum, “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle llgili Konular'in islenisinde daha
cok hangi yontem kullaniliyor? (gorev tiirlerine gore)” sorusuna verilen cevaplar-

da degerlendirilmistir.

llge merkezleri (% 27,23) ve koylerin (% 26,47) yaklasik dortte biri, kasa-
balarin yaklasik beste biri (% 18,18) ikinci derecede “Soru-cevap yontemi’ni
kullanmaktadir. “Diiz anlatm” ilce merkezlerinin yaklagik dértte birinde (%
23,76), kéylerin yaklasik beste birinde (% 20,59), kasabalarin onda birinden
daha azinda (% 6,82) kullanilmaktadir. Ilkégretim miifettislerinin yarisindan
fazlasi (% 60) “Diiz anlaum” yénteminin kullanildigini belirterek farkli bir gé-
riis ortaya koymaktadir.

32) “Okulunuzda/sinifinizda ‘Atatiirkgiiliikle ilgili Konular’in igleni-
sinde her derste degerlendirme yapiliyor mu?” (okulun yerlesim yerlerine
gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin yerlesim yerlerine gore
se¢imleri arasinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsayisi-
nin (C=.249) olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (%
33,87)’si “Evet; (% 23,87)’si “Hay1r”; (% 41,29)’u “Bazen” seklinde cevap vermis,
(% 0,97)’si ise cevap vermemistir. Cevaplarin normal goriintimiiniin, her derste
degerlendirme yapildigini belirten “Evet” segeneginde yigilma, seklinde olmast

gerekirdi. Bu secenegi kasabalarin yarisindan fazlasi (% 54,55), koylerin yansina
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yakini (% 41,18), ilge merkezlerinin yaklagik tigte biri (% 31,19) isaretlemistir.
[lge merkezlerinin yarisina yakini (% 41,58), kasabalarin (% 38,64) ve kéylerin
(% 35,29) tigte birinden fazlasi “Bazen” degerlendirme yaptiklarini beliremekte-
dirler. [lkégretim miifettislerinin yarist (% 50) “Bazen” degerlendirme yapildig1,
ticte birinden fazlast (% 36,67) yapilmadig: goriisiindedir. Sonuglar; “Okulu-
nuzdalsinifinizda Atatiirkgiiliikle llgili Konularin islenisinde ber derste degerlen-
dirme yapilryor mu? (gorev tiirlerine gore)”sonuglari ile “Okulunuzda/sinifinizda
Atatiirkiiliikle Igili Konularin islenisinde her deste degerlendirme yapilyyor mu?
(okul tiirlerine gore)” sonuglari arasinda tutarlilik oldugu goriilmektedir.

33) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grencilerin ‘Atatiirkgiiliikle I1-

gili Konular’da bagari diizeyi nasildir?” (okulun yerlesim yerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin yerlesim yerlerine gore
se¢imleri arasinda anlamli bir fark vardir. Fark, P<.05; kontincensi katsayisi-
nin (C=.279) olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya goérevlilerin (%
17,74t “Cokiyi; (% 59,03)’ “iyi”; (% 19,03)’it “Orta”s (% 4,19)u “Yetersiz”
seklinde cevap vermistir. Kasabalarin ticte ikisinden fazlasi (% 70,45) kendile-
rini “Iyi” diizeyde basarili goriirken, yaklasik beste biri de (% 20,45) “Cokiyi”
diizeyde basarili bulmaktadir. Bu grubu il¢elerin yaridan fazlasi (%60,4) “iyi”,
altida birinden fazlasi “cokiyi” gorerek izlemekte, kdylerin yansindan fazlasi (%
58,82) kendilerini “Iyi”, aluda birinden az1 (% 14,71) “Cokiyi” gérmektedir. Ba-
sarty1 “Orta” diizeyde gorenlerin orani grubun yaklasik beste birini (% 19,03)
olusturmaktadir. Bunlarin yarisini da (% 50) ilkogretim miifettisleri olustur-
maktadir. “Okullara gére basar1 durumlari” sonuglari bunu dogrulamaktadir.
Basari diizeyini “Yetersiz” gorenlerin orani yaklagik yirmide birdir (% 4,19).

34) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grencilerde ‘Atatiirkgiiliikle
Ilgili Konular’in program hedeflerine ulasiliyor mu?” (okulun yerlesim yer-
lerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gérevlilerin yerlesim yerlerine gore
secimleri arasinda anlamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsa-
yisinin (C=.256) olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin
(% 45,16)1 “Evet™; (% 8,06)1 “Hay1ir”; (% 46,13)’t “Kismen™; (% 0,65)’i “Fik-
rim yok” seklinde cevap vermistir. Kéylerin (% 61,76) ve kasabalarin (% 54,55)
yaridan fazlast hedeflere ulagildigini belirtirken, ilge merkezlerinde bu oran (%

45,05) yaridan asagi diigmektedir. Hedeflere kismen ulagildigint belirtenlerle
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birlikte kdy (% 97,05), kasaba (% 93,19) ve ilge merkezinde (% 91,58) bulunan-
larin yaklagik tamami hedeflere ulasildigini diisiinmekrtedir. {lkégretim miifet-
tiglerinin yaklagik altida biri (% 16,67) hedeflere ulagilmadigini belirtmesine
ragmen, hedeflere ulagilmadigini diisiinenlerin ortalamasi (% 8.06)’dan yukari
¢tkmamustir. “Okullara gore basart durumlart” sonuglari, “Atatiirkgiiliik’le Tlgili
Konular’da hedeflere “Tyi” (% 67,4) diizeyde ulagildigini belirterek, bu sonuglar:
dogrulamaktadir.

35) “Sizce okulunuzdaki/sinifinizdaki 6grenciler ‘Atatiirkgiiliikle Ilgi-
li Konular’da beklenen davraniglari kazaniyor mu?”(okulun yerlegim yeri-
ne gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin/gorevlilerin yerlesim yerlerine gore,
secimleri arasinda anlamli bir fark vardir. Farklilik, P<.05; kontincensi katsa-
yisinin (C=.296) olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin
(% 47,74)’t “Evet; (% 6,77)’1 “Hayir™s (% 44,84)’ i “Kismen”; (% 0,32)’i “Fikrim
yok” seklinde cevap vermis, (% 0,32)’si ise cevap vermemistir. Koylerin yandan
fazlasi (% 61,76), kasabalarin (% 50) ve ilce merkezlerinin yarist (% 50) beklenen
davraniglarin kazanildigini diistinmektedir. Kismen kazanildigini belirtenlerle
birlikte bu oran koylerde (% 97,05)’¢, ilce merkezlerinde (% 94,55)%, kasabalar-
da (% 88,64)%c ulasmaktadir. Ankete katilanlarin tamamyi, istenen davraniglarin
kazanildigini belirtmekeedir. Hkégretim miifettislerinin beste biri (% 20) dav-
raniglarin kazanilmadigini belirtmesine ragmen, davranislarin kazanilmadigini
distinenlerin ortalamasi (% 6,77) den yukari gtkmamaktadir. “Okullarin basar:
durumlarr” ile ilgili sonuglar “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”da istenen Biligsel
Davranglarin “Iyi” diizeyde kazanildigini, Duyussal Davranislarin “yiiksek dii-
zeyde” (ortalama 4.102) kazanildigini belirterek, bu degerlendirmenin sonugla-
rini dogrulamaktadir.

36) “Cevabiniz ‘hayir’ veya ‘kismen’ ise program hedeflerine ulagsmama

en ¢ok hangi nedenden kaynaklaniyor?” (okulun yerlesim yerlerine gore)

Sorusuna, anket uygulanan okullarin yerlesim yerlerine gore, se¢imler ara-
sinda anlamlt bir fark vardir. Farklilik, P<.05;kontincensi katsayisinin (C=.319)
olmasi nedeniyle “diisiik” diizeydedir. Bu soruya gorevlilerin (% 11,94)’ii “Teb-
ligler Dergisi ve 6gretmen; (% 31,29)i “Atatiirkgiiliikle Hgili Konular disindaki

EERN3

ders iceriginin ¢ok yiiklii olmasindan” (% 15,81)'i “Konu ile ilgili arag, gereg,

e €

kaynaklarin olmamasindan”; (% 5,81)i “Siniflarin kalabalik olmasindan” seklin-
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de cevap vermis, (% 35,16)st ise cevap vermemistir. Ilge merkezlerinin yaklasik
ticte biri (% 34,16), kasabalarin dértte birinden fazlasi (% 27,27), koylerin yakla-
sik beste biri (% 20,59) “Atatiirkgiiliikle lgili Konular” disindaki ders igeriginin
cok yiiklii olmasi nedeniyle, 6grencilerin beklenen davraniglari kazanamadigini
belirtirken, “Konu ile ilgili arag, gere¢ ve kaynaklarin olmamasi” kasabalarda
(% 25), kdylerde (% 17,65), ilce merkezlerinde (% 11,88)’le bu grubu izlemek-
tedir. “Ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasilamamast” secenegi
sadece ilce merkezlerinin yaklasik onda biri (% 12,87) tarafindan isaretlenmis-
tir. [lkogretim miifettisleri davranislara ulagilamama nedenini, neredeyse tam
dengeli puanlarla (% 30, % 30, % 26,67) “ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen
Rehberine ulasamama, Atatiirkgiiliikle {lgili Konular disindaki programin ¢ok
yiklii olmast ve konu ile ilgili arag-gere¢-kaynak olmamasi’na baglamaktadir.
Bu sorunun bir dnceki soruya bagli olarak sorulmast nedeniyle, soruya cevap
vermesi gerekenlerin toplam oraninin (% 52,26) olmasi gerekirdi. Ciinkii “Sizce
okulunuzdakilsinifinizdaki ogrenciler Atatiirkeiiliikle lgili Konular'da beklenen
davraniglar: kazaniyor mu? (okulun yerlesim yerine gore)” sorusundaki, (% 47,74)
oranindaki gorevli onceki soruya “Evet” cevabini vermisti. Buna ragmen soruya
cevap vermemesi gereken (% 12,58) oranindaki gorevli soruyu cevaplamuistir.

Bunlarin soruyu iyi okumadig: distiniilebilir.
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IV-SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada ilkogretim okullart birinci ve ikinci kademelerinde cesitli
dersler kapsaminda okutulan “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in egitim ve 6gre-
tim etkinlikleri degerlendirilmeye, karsilagilan sorunlari ortaya ¢ikarmaya ve bu
sorunlarin ¢éziimiine iliskin islevsel 6neriler gelistirmeye galisilmis olup, bu ge-
nel amag cercevesinde; gerek siniflara gerekse derslere gore; 1) Belirlenen hedef-
lere ulagilmis midir? 2) Ogrencilerde beklenen davranislarin gergeklesme diizeyi
nedir? 3) Konularin iglenisinde 6gretmenler daha ¢ok hangi yontem, arag-gere¢
ve kaynaklari kullanmaktadir?4) Derslerin sonunda degerlendirme yapilmakta
mudir? 5) Gorevlilerin bu konularla ilgili diger goriisleri nelerdir? Sorularinin
cevaplari bulunmaya calisilmistir. Aragtirmanin bu bélimiinde, arastirma kap-
saminda elde edilen bulgular 1s131nda sonuglara yer verilerek, uygulamaya katk:

saglayacagi timit edilen bazi 6neriler sunulmustur.
Sonuglar

Aragtirmada elde edilen sonuglar yukarida belirtilen sorulara gére ayr1 ayr

basliklar altinda toplanmistir. Bunlar soyle siralanabilir;
1) Belirlenen hedeflere ulagilmis midir?

Hki’)gretim birinci kademe siniflarinda alts derse dagilmis olarak 166, ilkog-
retim ikinci kademe siniflarinda ise sekiz derse dagilmis olarak 155 olmak tizere,
toplam 321 hedef vardir. Miizik dersinin hedefleri “Ilkégretim Okullari Mii-
zik Dersi Programindan alinmistir. Resim-Is ve Beden Egitimi programlarinda
Atatiirkgiiliikle ilgili hedef bulunmamaktadir. Siniflara gore belirlenen hedeflere
ulagmadaki basart durumlari, biitiin siniflardaki 6grencilerin yaridan fazlasinin
sorulara dogru cevaplar verdigini, basari oranlarinin (% 50,00-% 81,8) arasin-
da degistigini gostermektedir. Siniflar bagari oranlarina gore siralandiginda ilk
stray1 1. sinif (% 81,8) elde etmistir. Bu sinift 6. sinif (% 79,4), 2. sinif (% 78),
8. sinif (% 64,8), 7. sinif (% 63,3), 3. sinif (% 63), 5. simif (% 56,1), 4. siuf (%
50,2) izlemektedir. Derslere gore belirlenen hedeflere ulagsmadaki bagart durum-
larinda, basari oranlar1 (% 41-80,8) arasinda degismektedir. En basarili dersin
Milli Tarih (% 80,8) oldugu belirlenmistir. Daha sonra sirasiyla Hayat Bilgisi
(% 73,4), Ttirkge (% 71,3), Fen Bilgisi (% 65,8), Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
(% 64), Vatandaslik ve Insan Haklari Egitimi (% 63,9), Yabanci Dil (% 61,7),
T.C Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik (% 60,9), Miizik (% 58,1), Sosyal Bilgi-
ler (% 53,4), Milli Cografya (% 44,1), Matematik (% 41,7) derslerinin geldigi
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goriilmektedir. Belirlenen hedeflere “Iyi” diizeyde (% 67,4) ulastlmistir. Milli
Cografya (% 44,1) ve Matematik (% 41,7) derslerinde hedeflere ulasma oran:

“orta/yetersiz” dir.

Atatiirkeiiliik ile ilgili konularda benzer bir bilimsel ¢alisma da, 2005 yili
Sosyal Bilgiler programinda yer alan “Atatiirkgiiliik ile Ilgili Kavramlart Ogren-
cilerin Algilamalari” adli ¢alisma ile 2006-2007 6gretim yilinda Ankara’da 4.
ve 5. siniflar Gizerinde yapilmistir. Arastirmada “6grencilerin bazi kavramlar:
ogrendikleri, ancak bazilarinda yanlis algilamalarin oldugu bulunmus olup, 4.
ve 5. sinuiflar arasinda kavramlar: algilamada anlamli farkliliklarin oldugu go-
rillmistiir.” Aragtirmamiz, bu ¢alismanin bazi yonleri ile benzerlik gostermekte
olup, konu ile ilgili bagka bir aragtirmaya/calismaya rastlanmamistir.

Alt siniflarda yazili sinav yapilamamasi, diger siniflardaki sorularin segenek
sayilarinda uyulmast gereken sinirliliklar nedeniyle; bes secenekli oldugu icin
sadece altinct ve sekizinci siniflara tutum olgegi uygulanmistir. Tutum 6Slcegi
ile 6grencilerin “Duyussal Alan”la ilgili hedeflere ulasma dereceleri belirlenmis,
altinct siniflarin =4,409); sekizinci siniflarin (=4,102) ortalama ile bu hedeflere
cok yiiksek oranda ulastiklart goriillmistiir. Birinci ve ikinci kademede yeterli
derecede ulagilamayan toplam hedef say1s1 48’dir. Toplam 321 hedef oldugu dik-
kate alinirsa bu sayi, biitiin hedeflerin yaklasik yedide birine (% 14,95) yeterli se-
viyede ulagilamadigini ortaya koymakrtadir. Degisik degerlendirme seviyelerinde
olmasina ragmen ulagilabilen hedefler, genel hedeflerin (% 85,05)ini olustur-
maktadir. Bagari diizeyinin yiikseltilebilmesi icin ulagilamayan hedeflere nasil
ulagilabileceginin tartisiimast gerekmekeedir. [lkégretim miifectisi, yonetici, si-
nif 6gretmeni ve brans 6gretmenlerine bu problemle ilgili sorular yoneltilmistir.
Problemin tanimi ve ¢oziimii ile ilgili bilgiler caligmanin sonraki boliimlerinde
yer alacakir.

7 Kadir Ulusoy, Tugba Yanpar Yelken, “Ilkogretim 4. Ve 5. Sinif Ogrencilerinin Aratiirkgiiliik
le Tlgili Kavramlart Algilamalart”, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1: 22, Yil: 2009, s. 214-222.
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Ulagilamayan hedefler - siniflara ve derslere gore- agagidaki tabloda

gosterilmigtir:

S.No: Sinif: Dersin ads:

1

15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

25
26
27
28
29

30
31

2

N N R w

B>

B>

A AR R | R | Y Y Y Y VY v

AV IRV BV, BV BV

Hayat Bilgisi

Tiirkce

Tiirkce
Hayat Bilgisi

Tiirkce
Tiirkce
Tiirkce
Tiirkce
Tiirkce
Tiirkce
Matematik

Sosyal Bil.
Sosyal Bil.
Din K.A.B

Tiirkce

Tiirkce

Tiirkce
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.
Sosyal Bil
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.

Sosyal Bil
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.
Sosyal Bil.

Sosyal Bil.
Sosyal Bil.

Yeterli derecede ulagilamayan hedefler: Basari (%):

Tiirk Milletinin Atatiirk’iin 6nderliginde

birgok hak ve hiirriyete kavustugunu

fark edebilme

Atatiirk’tin kargilasugy giigliikler karsisinda
yilmadigini fark edebilme

Atatiirk’tin kisisel 6zelliklerini tanimaya ilgi duyus
Atatiirk’tin karsilagugy giiglitkler kargisinda yilmadigini
fark edebilme

Atatiirk’tin hayatina ilgi duyus

Tiirkge Atatiirk’le ilgili anilardan zevk alig

Tiirk kadinin toplumunda ki yerini kavrayabilme

Milli kiiltiiriin korunmasinda dilin énemini kavrayabilme

Atatiirk’iin giizel sanatlara 6nem verdigini fark edebilme

Tiirkiye’nin diinya iizerindeki yerinin 6nemini fark edebilme

Atatiirk’tin 8lgiilerle ilgili getirdigi yemliklerin tarihlerini
iceren problemleri ¢6zebilme

Tiirk kadininin toplumdaki yerini fark edebilme

Aile bireyleri arasinda dayanigmanin énemini kavrayabilme
Diger din, Orfve adetlere hosgorii gostermek gerekrtigini
fark edebilme

Atatiirk’tin akileilik ve bilime verdigi 6nemi fark edebilme
Kamuoyu ve basin iligkisini kavrayabilme

Tiirkiye’nin diinya iizerindeki yerinin 6nemini kavrayabilme
Atatiirk’tin kisilik 6zelliklerini tanimaya ilgi duyus
Atatiirkgiiliigii tanimlayabilme

Cumbhuriyetcilik ilkesini kavrayabilme

Atatiirkgiiliik’tin bir biitiin oldugunu fark edebilme
Laiklik ilkesini kavrayabilme

Insanlarin sahip olduklari hak ve hiirriyetleri fark edebilme
Vatandaglarin devlete kargi gorevlerinin oldugunu

fark edebilme

Atatiirk’tin kadin haklarina 6nem verdigini fark edebilme
Egitimin énemini kavrayabilme

Milliyetcilik ilkesini kavrayabilme

Milliyetcilik ilkesini kavrayabilme

Atatiirk’tin milli dig politika hakkindaki diisiincelerini
fark edebilme

Tiirk Silahli Kuvvetlerinin gorevini kavrayabilme

Atatiirk ilkelerine sahip ¢tkmanin ve devamliligini

saglamanin énemini kavrayabilme

49

46
49

46

24
41
37
37
40
26

21
30
47

40
44
15
46
42
48
28
33
46
31

31
36
25
23
44

14
36

49
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32 5 Sosyal Bil. Yiiriirlitkte olan anayasamizin bazi maddelerini

fark edebilme 44
33 5 Miizik Atatiirk’tin miizik sanatgilarina ve kurumlarina verdigi

onemi kavrayabilme 33
34 7 Tiirkge Atatiirk’tin Tirk diline verdigi 6nemi kavrayabilme 48
35 7 Milli Cogr.  Tiirkiye’nin diinya tizerindeki yerinin énemini kavrayabilme 42
36 7 Milli Cogr.  Ulkemizdeki i¢ tehdit unsurlarinin hedeflerini kavrayabilme 18
37 7 Din. K. A. B Atatiirk’iin slam dini hakkindaki goriislerin kavrayabilme 48
38 8 Vat. Ins. Hak  Atatiirk’iin bariget bir devlet adami oldugunu kavrayabilme 7
39 8 Vat. Ins. Hak  Milli gitvenligin 6nemini kavrayabilme
40 8 Inkilap Tar.  Atatiirk’iin askerlik hayatiyla ilgili olaylar ve olgular bilgisi 49
41 8 Inkilap Tar.  Atatiirk’iin son giinleri ve oliimii ile ilgili olaylar ve

olgular bilgisi 24
42 8 Inkilap Tar.  Atatiirk’@in fikir hayatini kavrayabilme 37
43 8 Inkilap Tar.  Tiirk kadininin toplamdaki yerini kavrayabilme 40
44 8 Inkilap Tar.  Milli birlik ve beraberligin anlam ve 6nemini kavrayabilme 25
45 8 Inkilap Tar.  Cumbhuriyergilik ilkesini kavrayabilme 27
46 8 Inkilap Tar.  Halkeilik ilkesini kavrayabilme 37
47 8 Inkilap Tar.  Devletilik ilkesini kavrayabilme 33
48 8 Din. K. A. B Din ve vicdan hiirriyetini kavrayabilme 49

2) Ogrencilerde beklenen davraniglarin gergeklesme diizeyi nedir?

[lkégretim birinci ve ikinci kademede dlgiilmesi ve degerlendirilmesi ge-
reken davranig sayisi 1116°dir. Hedeflerle ilgili test sorulart diizenlenirken se-
ceneklerde davranislara dikkat edilmistir. Aragtirmanin yapilmasi igin verilen
stirenin sinirli olmast nedeniyle tek tek davraniglarin arastirilmast galismasina
girilmemistir. Hedefleri kazandigini test sorularina verdikleri cevaplarla goste-
ren ogrencilerin bu hedeflere bagli olarak verilen davraniglari da kazandiklar: ka-
bul edilmistir. Ulagilamayan hedeflerle ilgili problemler ¢oziildiigiinde, bunlarin
davranislari da dgrenciler tarafindan kazanilmis olabilecektir.

3) Konularin igleniginde 6gretmenler daha ¢ok hangi yontem, ara-ge-
re¢ ve kaynaklari kullanmaktadir?

Alinan sonuglar gérevlilerin yarisina yakininin (% 45,48) “Karma yon-
tem” kullandigini, bundan sonra sirasiyla “Soru-cevap” (% 24,84) ve “Diiz
anlatum” (% 24,52) yontemlerinin kullanildigini gostermektedir. {lkogretim
miifettisleri, gorevlilerin (% 60)'inin “Diiz anlatum” yontemini kullandigin:
belirtmektedir.
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- Okul tiirlerine gére “Karma yontem”, en ¢ok (% 68,75) ilkokullar ve ilkog-
retim okullarinda (% 55,17) kullanilmakta, bunlar1 (% 34,88) ile ortaokullar iz-
lemektedir. Ortaokullar “Diiz anlatim” (%34,11) ve “Karma yontem”i (% 34,88)
esit agirlikta kullandiklarim beliremektedir.

- Okullarin yerlesim yerlerine gére “Karma yontem” en ¢ok kasabalarda (%
70,45) ve koylerde (% 50) kullanilmaketa, ilce merkezleri (% 44,06) ile bunlar:
izlemektedir. Ilge merkezleri soru cevap yontemini (% 27,23) oraninda kullan-
makea, onlart (% 26,47) ile kéyler, (% 18,18) ile kasabalar izlemektedir. Diiz
anlatim yontemi ilge merkezlerinde (% 23,76), kdylerde (% 20,59) oraninda uy-
gulanmaktadir. Kasabalarda diiz anlatim yontemini kullanma orani (% 6,82)
cok diigiiktiir.

- Daha ¢ok sosyal nitelikli problemlere ¢oziim niteligi tasiyan “Atatiirkeii-
liikle Ilgili Konulari”in 6gretiminde durumu sorgulayarak fikir iiretmeyi sagla-
yan “soru-cevap” yonteminin gorevlilerin ancak dértte biri (% 24,84) tarafindan
tercih edilmis olmasi, mevcut durumlart tartisarak ¢oziim yollari aramay: ve
aktif 6grenmeyi saglayan grupla calisma yonteminin (% 1,61) oraninda kalmasi
dikkat ¢ekicidir.

- Gorevlilerin yarist tarafindan secilen (% 45,48) “Karma yontem”in de ne
oldugunun tanimlanmast miimkiin degildir. Bu yontem nasil uygulanmaktadir?
Asamalari nelerdir? Ne tiir bir strateji gerektirmektedir? Biligsel, duyussal, devi-
nimsel (motor) alanlarda ve bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez, degerlen-
dirme diizeyinde olusan 6grenmelerde ne tiir etki ve tepkileri gerektirmektedir?
Yararlar ve zararlart nelerdir? Hangi egitim durumlarini nasil diizenlemesi ge-
rektigi belli degildir. Sonug olarak “Karma yontem uyguluyorum” diyenlerin as-
linda bilimsel ve agik olarak tanimlanmamus bir etkinlik yaptiklari sdylenebilir.

- Aragtirmaya katilan gorevlilerin buyitik boliimii (% 38,39) “Arag-geregleri
belirlemede ilgili Tebligler Dergisinden yararlandigint” belirtmekte, ikinci gru-
bu (% 24,84) “Ogretmenin kendi tecriibeleri ile gelistirdigi arag-geregler kul-
laniliyor” segenegini isaretleyenler olusturmaktadir. Arag-geregleri, Ogretmen
Rehberi ve Tebligler Dergisinin ikisinden de yararlanarak belirleyenlerin sayist
(% 19,68)'dir. Ilkogretim miifettisleri 6gretmenin kendi gelistirdigi arag-geregle-
ri (% 43,33) kullandigini veya arag-gere¢ kullanmadigini (% 23,33) belirtmekte-
dir. Brang 8gretmenlerinin (% 14,4)’ti de herhangi bir ara¢-gere¢ kullanmadigini

soylemektedir.
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- Okul tiirlerine gore ortaokullar (% 43,41), ilkogretim okullar: (% 37,93)
ve ilkokullar (% 37,5) ara¢-gereclerini Tebligler Dergisinden belirlemekte veya

kendi tecriibeleri ile gelistirdikleri (ort. % 24,84) arag-geregleri kullanmakta-
dir.

- Kasabalar (% 34,09) arag-geregleri Ogretmen Rehberi ve Tebligler Der-
gisinin ikisinden de yararlanarak belirlemekte, koyler (% 50) ve ilge merkezleri
(% 41,09) ise Tebligler Dergisini kullanmaktadir. Kasabalarin (% 29,55)’i de bu
gruba katilmaktadir.

- Arag-gereglerin normal olarak Ogretmen Rehberi ve Tebligler Dergisinin
ikisinden de yararlanarak belirlenmesi gerekir. Ara¢-gere¢ se¢iminin nasil yapi-

lacag1 konusunda problem oldugu belirlenmistir.

- Kaynaklarin belirlenmesinde de benzer bir durum vardir. Kaynaklarin
normal olarak Ogretmen Rehberi ve Tebligler Dergisinin ikisinden de yararlani-
larak belirlenmesi gerekmektedir.

- Fakat gorevlilerin yarisina yakini (yerlesim yerlerine gore) (ort. % 44,52),
kaynaklarr ilgili Tebligler Dergisinden almakta; asil secilmesi gereken secenegi
isaretleyenler (ort. % 24,19)’da kalmaktadir. Gérevlilerin yaklagik dortte birinin
(ort. % 23,87) kendi tecriibeleri ile gelistirdikleri kaynaklan kullandig: belir-
lenmigtir. Ilkégretim miifettislerinin yarisina yakint da (% 40,5) 6gretmenlerin
kendi gelistirdikleri kaynaklari kullandigini séylemektedir.

- Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular'in hangi kaynaktan alindig (okul tiirlerine
gore) sorusuna; ilkokullarin yaklasik tigte biri (% 39,06), ortaokullarin yaklagik
yarist (% 52,71) dogru segenegi isaretlemistir. Ilkokullarin yaklasik tigte ikisi (%
60,04), ortaokullarin yaklasik yarist (% 47,29) konulan dogru kaynaktan alma-
maktadir. Ilkégretim okullarinda dogru kaynaktan almama orani, bu iki Teb-
ligler Dergisinin disindaki secenekleri isaretleyenlerin toplami olarak (% 41,37)
seklinde hesaplanmistir.

- Koylerin yarisindan fazlast (% 52,94), il¢e merkezlerinin yansina yakini
(% 48,02), kasabalarin dortte birinden fazlast (% 27,27) kaynaklar: Tebligler
Dergisinden almaktadir. Asil secilmesi gereken; Ogretmen Rehberi ve Tebligler
Dergisinin ikisinden de yararlanilarak belirlenmesi secenegini kasabalarin yak-
lasik tigte biri (% 34,09), ilge merkezi (% 24,75) ve kdylerin yaklagik dortte biri
(% 23,53)’11 isaretlemistir. Yerlesim yerlerinin (% 23,87)’si, kendi tecriibesi ile
gelistirdigi kaynaklari kullanmakeadir.
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4) Derslerin sonunda degerlendirme yapilmakta midir?

- Gorevlilerin yaklasik tigte biri (% 33,87) her derste degerlendirme yapugi-
ni, yarisina yakini (% 41,38) bazen yapugini, dortte birine yakini da (% 24,19)
yapmadigini belirtmektedir. [lkégretim miifettislerinin sadece (% 13,33)’ii her
derste degerlendirme yapildigini belirtmekte, yarist (% 50) bazen yapildigini,
(%36,67)’si ise degerlendirme yapilmadigini soylemektedir.

- [lkogretim okullarinin yarisina yakini (% 44,83) her derste, yarisina yakini
da (% 47,13) bazen degerlendirme yapmaktadir. Durum ilkokullarda da her ikisi
de (% 43,75) ayn1 ozelligi gostermektedir. Ortaokullarin tigte birinden fazlasi (%
37,98) her derste degerlendirme yapmamakea, yaklasik tigte biri (% 34,11) bazen,
dortte birinden fazlasi (% 26,36) her derste degerlendirme yapmakradir.

- Kasabalarin yansindan fazlasi (% 54,55), kéylerin yarisina yakint (%
41,18), ilce merkezlerinin yaklagik tigte biri (% 31,19)’u her derste degerlendir-
me yapmaktadir. Ilge merkezlerinin yarisina yakini (% 41,58), kasabalarin (%
38,64) ve koylerin {igte birinden fazlasi (% 35,29)'u da bazen degerlendirme yap-
tiklarini beliremektedirler.

Her dersin sonunda degerlendirme yapilmast 6gretimin kalitesini kontrol
etmek ve eksiklerini giderebilmek i¢in gerekli oldugundan, bu konuda problem
oldugu diistiniilmektedir.

5) Gorevlilerin bu konularla ilgili diger goriislerinelerdir? (gorev tiir-
lerine gore)

1) “Okulunuzdalsinifinizda islenen derslerde Atatiirkciiliikle Ilgili Konular
hangi kaynaktan aliniyor? “Sorusuna; gorevlilerin (% 10,6)’s1 2212 say1li Teblig-
ler Dergisinden, (% 26,4)’ti 2433 sayili Tebligler Dergisinden, (% 33,95)i 2457
say1l1 Tebligler Dergisinden, (% 25,85)’i ilgili ders kitabindan cevabini vermis-
lerdir.

Diger Tebligler Dergileri yayinlaninca, 2212 sayili Tebligler Dergisinde ya-
yinlanan “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular” yiiriirliikten kalktig: igin; arastirmaya
katilan sinif ve brang 6gretmenlerinin toplam yiizdesi olan (% 73,54) oraninda;
“2433 (sinif) ve 2457 (brans) sayili Tebligler Dergisinden” cevabinin verilmesi
gerekirdi.

Sonuglar, -okul tiirlerine gore- ilkokullarin yaklagik ti¢te birinin (% 39,06),
ortaokullarin yaklagik yarisinin (% 52,71) dogru secenegi isaretledigini goster-
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mektedir. Demek ki ilkokullarin yaklasik ticte ikisi (% 60,04), ortaokullarin
yaklagik yarist (% 47,29) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular™ dogru kaynaktan al-
mamaktadir. Ilkdgretim okullarinda dogru kaynaktan almama orani, bu iki
Tebligler Dergisinin disindaki segenekleri isaretleyenlerin toplami olarak (%
41,37) seklinde hesaplanmustir.

Katilan gorevlilerin dortte biri (% 25,85), ilkokullarin yaklagik yarist (%
42,19), ortaokullarin yaklagik dortte biri (% 24,3), kasabalarin yaklasik yarist (%
46,67), ilge merkezlerinin yaklagik dértee biri (% 27,59), kdylerin yaklasik onda
biri (% 11,76) konulari ilgili ders kitaplarindan aldiklarini belirtmektedirler. Bu
durum bir yetersizlige isaret etmektedir. Bu segenegi isaretleyen ogretmenler,
programin hedeflerini ve davraniglarini tam olarak bilmedikleri i¢in duyugsal
hedefleri de biligsel davranislarla kazandirmaya ¢alismakta, dolaysiyla 6grenme-
lerin duyussal boyutu kazandirilamamakta ve boylece giinliik yasamda istenilen
davranislar uygulamaya gecirilememekte veya gosterilememektedir. Ciinkii ka-
zandirilacak davraniglar; her durumda bilgi ve duygu (bazi durumlarda motor
yonii ile birlikte) kazandirilabildigi siirece ancak giinliik yasamda uygulanabilir
duruma gelmektedir. Ayrica 6grenmelerin sadece bilgi diizeyinde kalmasina yol
agmakta; kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme diizeyinde egitim
durumlar: diizenlememekte; sonucta ders teorik hale doniismekte ve ezberlenen
bilgiler kisa bir siire sonra unutulmaktadir. Béylece, istenilen davranis degisikli-
gi kazandirmak i¢in harcanan zaman, emek, para bosa gitmektedir. Dolaystyla,

bu durumun bir problem oldugu sonucuna varilmistir.

2) “Okulunuzda/sinifinizda Atatiirkiiliikle Ilgili Konularin islenisine ait
birinci kademe veya ikinci kademe Ogretmen Rehberi var mi?”(girev tiirleri-
ne gore)Sorusuna, gorevlilerin yaklagik dortte tigtine yakin bir kismi (% 66,12);
okulun yerlesim yerlerine gore gorevlilerin, ortalama tigte ikisi (% 63,13), ilce
merkezlerindeki kurumlarin yaklasik dortte ticti (% 69,31), koylerin yaklasik
ticte ikisi (% 64,71), kasabalarin yarisina yakint (% 48,89) “hayir” cevabi ver-
mislerdir. Bu rehberler ilkégretim birinci ve ikinci kademede “Atatiirkgiiliikle
[lgili Konular” islenirken yapilacak galismalari 6rnekler vererek agiklamakea;
aligilmig egitim-6gretim ¢alismalarindan farkli bazit yonler ortaya koymaktadir.
Bu farkliliklar yapilan galigmalarin kalitesini arttirmaya yoneliktir. Ogretmen
Rehberi olmayan bir 6greticinin istenilen hedef ve davraniglara ulagmasi rast-
lantilara baglidir ve gogunlukla miimkiin degildir. Orgiin egitim yapist iginde

rastlantilara bagli bir verimliligin kabul edilemeyecegi, 6grencilerde meydana
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gelebilecek eksikliklerin st sinif ve okullarin basarilmasinda sikinular yarataca-
g1, tst okullarin sinavlarinda onlara zarar verecegi agikeir. Bu durum bir problem

niteligi gostermektedir.

3) “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkeiiliikle llgili Konular ne tiir bir etkinlikle
isleniyor?” Sorusuna, gorevlilerin yaklasik dortte biri (% 22,6), ilkokullarin tigte
birine yakini (% 31,25), ortaokullarin yaklagik beste biri (% 20,16), ilkogretim
okullarinin yaklasik dértte biri (% 24,14), kdylerin (% 26,47) ve ilge merkezle-
rinin yaklasik dértee biri (% 25,74), kasabalarin yaklasik onda biri (% 13,33)
“Ayr1 ayri1 ders olarak Isleniyor.” cevabini vermislerdir. Ilkdgretim miifettisleri de
dersleri bu sekilde isleyenlerin oranini (% 10) olarak beliremektedir.

Gorevlilerin dértte ticiinden fazlasi (% 77,4), kasabalarin iicte ikisinden faz-
last (% 82,22), koylerin (% 64,71) ve ilce merkezlerinin (% 62,87) yaklasik ticte
ikisi bu konulart diger ders konularinin arasinda kisa siireli zamanlar ayirarak
islemekte; ilkogretim miifettislerinin yaklasik ticte ikisi (% 66,13; % 65,52 ve %
66,67) bu goriisii dogrulamaktadir.

[lkogretim “Atatiirkgiiliikle Tlgili Konular”in 2433 ve 2457 sayili Tebligler
Dergilerinde yer aldig: sekilde yillik planlara alinmasi, uygun zaman geldiginde
“Ogretmen Rehberi’nde belirtildigi sekilde ders ve konu biitiinliigii icinde ay-
rica islenmesi gerekmektedir. Bu durum ¢éziilmesi gereken bir problem niteligi

gostermektedir.

4) “Okulunuzdalsinifinizda Atatiirkciiliikle llgili Konular icin ayri ders plan-
lart hazirlansp wygulaniyor mu?” Sorusuna, gorevlilerin yaklagik ticte biri (%
35,48), ilkokul (% 53,12) ve ilkdgretim okullarinin (% 58,62) yaklagik yari-
sindan fazlasi, koylerin yaklasik tigte biri (% 61,76), kasabalarin yarisina ya-
kint (% 42,22), ilge merkezlerinin yaklagik tigte biri (% 33,66) “evet” cevabi
vermislerdir."Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular’in, “Ogretmen Rehberi’nde belirtil-
digi sekilde ayr1 ders planlan yapilarak ders ve konu biitiinliigii i¢inde islenmesi
gerekmektedir. Gorevlilerin yaklagik ticte ikisi (% 64,52) konular: istendigi se-
kilde islememektedir. Bu durum problem 6zelligi gostermektedir.

5) “Sizce okulunuzdakifsinifinizdaki ogrencilerin  Atatiirkciiliikle  ilgili
Konular’da basar: diizeyi nasildir?” Sorusuna, gorevlilerin yaridan fazlast (%
59,03) “iyi” oldugu cevabini vermekte, ilkokullarin (% 54,69) ve ortaokullarin
yarisindan fazlasi (% 58,14), ilkogretim okullarinin dértee ticti (% 72,41), kasa-
balarin tigte ikisinden fazlasi (% 70,45), ilgelerin (% 60,4) ve koylerin yarisindan
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fazlasi (% 58,82) bu goriisti desteklemektedir. Basariy1 “orta” diizeyde gorenlerin
orani, grubun yaklasik beste birini (% 19,03) olusturmaktadir. Ilkogretim mii-
fettiglerinin tam yarisi (% 50) da ayn1 goriistedir. Gorevlilerin altida birinden az
fazlasi (% 17,74) basarinin “gokiyi” diizeyde oldugunu diisiinmektedir. Bilindigi
gibi bu arastirma sonucunda basarinin (% 67,4) “iyi” diizeyde oldugu belirlen-
mistir.

6) “Sizce okulunuzdakifsinifinizdaki dgrencilerde, ‘Atatiirkciiliikle Hgili
Konularin program hedefine ulagilryor mu? Sorusuna, gorevlilerin yaklasik yaris
(% 45,16)’s1, hedeflere “tam” olarak ulagildigi, yaklagik diger yarist (% 46,13)
hedeflere “kismen” ulagildigy; ilkokullarin yaridan fazlasi (% 59,38), ilkogre-
tim okullarinin yaklagik tigte ikisi (% 66,67) “program hedeflerine ulasildigs”
cevabini vermekte, ortaokullarin yaklagik tigte biri (% 31,01) bu goriisii destek-
lemektedir. Hedeflere kismen ulagildigint belirtenlerle birlikte hedeflere ulagil-
digin1 diisiinenlerin orant (% 91,29)’a ulasmaktadir. {lkégretim Miifettislerinin
yaklasik ticte ikisi (% 66,67) hedeflere “kismen” ulasildigini distinmektedir.
[lkégretim miifettislerinin yaklasitk altida birinin (% 16,67) hedeflere ulagil-
madigini beliremesi bile, hedefe ulagilmadigini distinenlerin ortalamasini (%
8,06)’dan yukari ¢tkaramamaktadir. Bilindigi gibi bu arastirma sonucunda
basarinin ulagilabilen hedeflerin genel hedeflerin (% 85,05)’ini olusturdugu be-

lirlenmistir.

7)  “Sizce okulunuzdakilsinifinizdaki -~ igrenciler  Atatiirkeiiliikle  Ilgili
Konular’'da beklenen davranislar: kazaniyor mu?” Sorusuna, gorevlilerin yaklagik
yarist (% 47,74) 6grencilerin beklenilen davraniglart kazandigini belirtmekete,
diger yaklasik yarist da (% 44,48) kismen kazandigini belirterek bu ilk grubu
desteklemektedir. Ilkokullarin yaridan fazlasi (% 53,12), ilkogretim okullarinin
yaklagik tigte ikisi (% 65,52) beklenen davranislarin kazanildigini diistinmekee,
ortaokullarin yarisina yakini (% 41,09) bu gériise katilmaktadir. Davranigla-
rin kismen kazanildigini belirtenlerle birlikte, davraniglarin kazanildigini dii-
stinenlerin orant (% 92,58)’a ulagsmaktadir. Kéylerin yaridan fazlast (% 61,76),
kasabalarin (% 50) ve il¢e merkezlerinin (% 50) yarist beklenen davraniglarin

kazanildigini diisiinmektedir.

Bu aragtirma sonucunda ulagilabilen hedeflerin genel hedeflerin (%
85,05)ini olusturdugu belirlenmistir. Bu durum istenilen davraniglarin kazan-

dirildigini da diistindiirmekeedir.

Levent Sahverdi Arsivi



ADANA ILI ILKOGRETIM OKULLARINDA “ATATURKCULUKLE ILGILI KONULAR’IN
EGITIM VE OGRETIMINE YONELIK BIR PROGRAM DEGERLENDIRME CALISMASI

Say1: 87 135

8) “Cevabiniz “Hayir” veya “Kismen” ise program hedeflerine ulasamama en
¢ok hangi nedenden kaynaklaniyor?” Sorusuna, “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”
disindaki ders igeriginin ¢ok yiiklii olmast nedeniyle 6grencilerin program he-
deflerine ulasamadigini; gérevlilerin (% 31,29), ilkokullarin (% 31,25) ve or-
taokullarin (% 37,21) yaklagik tigte biri, ilkdgretim okullarinin yaklasik beste
biri (% 22,19) ulasugini belirtirken, ilge merkezlerinin yaklagik tigte biri (%
34,16), kasabalarin dértte birinden fazlasi (% 27,27), kdylerin yaklasik bes-
te biri (% 20,59) bu goriise katlmaktadir. Gorevlilerin yaklagik altida biri (%
15,81), kasabalarin dortte biri (% 25), kdylerin altida birinden fazlast (% 17,65),
ilce merkezlerinin onda birinden fazlasi (% 11,88) “konu ile ilgili arag, gere¢
ve kaynaklarin olmamasindan” hedeflere ulagilamadigini belirtmektedir. “Ilgili
Tebligler Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasilamadigr” icin hedeflere ulasama-
digini belirten gérevli oram (% 11,94)’tiir. (% 5,81) gorevli de bunun nedenini
“stniflarin kalabalik olmasi’na baglamakreadir. [lkégretim miifectisleri hedeflere
ulagilamama nedenini, neredeyse tam dengeli puanlarla (%30, %30 ve %26,67)
“ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasamama, Atatiirkgiiliikle I-
gili Konular digindaki programin ¢ok yiiklii olmasi ve konu ile ilgili arag-gerec-

kaynak olmamasi”na baglamaktadir.

lgililerin program hedeflerine ulasamama nedeni olarak “ilgili Tebligler
Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasamama”, “Atatiirkgiiliikle Hgili Konular
disindaki programin ¢ok yiiklii olmasi” ve “konu ile ilgili arag-gere¢-kaynak
olmamast” segeneklerini dengeli bicimde benimsedikleri, “siniflarin kalabalik
olmast” ile bu problem arasinda ciddi bir baglanti bulmadiklari sonucuna varil-
mustir. Bu nedenlerden, “Ilgili Tebligler Dergisi ve Ogretmen Rehberine ulasa-
mama”, “Konu ile ilgili arag-gereg-kaynak olmamast” segenekleri Adana I Milli
Egitim Miidiirliigii ve [lkégretim Miifettisleri Kurulu Bagkanliginin ortak yapa-
cagi galismalarla ortadan kaldirilabilir. “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular disindaki
programin ¢ok yiiklii olmasi” nedeni ile ilgili olarak ise, Milli Egitim Bakanlig:
tarafindan galisma yapilmasi gerekmektedir. Sénmez'e gére® programdaki he-
defler; binisik olmamali, tamamlayici yani bitisik olmalidir. Bir hedefin kapsa-
mi diger hedef ya da hedeflerin kapsamina girmemelidir. “Atatiirkgiiliikle Ilgili
Konular”da hedeflerin pek ¢ogu degisik siniflarda tekrarlanmaktadir. Bazen

8 Veysel Sonmez, Program Gelistirmede Ogretmen Elkitabs, Yarg: Yayinlari, Ankara, 1986,
37.
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ayni siniftaki degisik derslerde bile tekrarlandigr goriilmektedir. Bu durumun

problem oldugu diisiiniilmektedir.

Oneriler

Arastirmada elde edilen sonuglara dayali olarak belirlenen problemli du-
rumlarla ilgili 6neriler asagidadir. Bu 6nerilerin ¢ogunlugu, arastirmada goriis-
lerine bagvurulan okul yéneticileri, ilkogretim miifettigleri, sinif 6gretmeni ve
brang 6gretmenlerinin goriis ve diisiincelerine gore belirlenmistir. Onerilerin
bazilari, aragtirmay: yiiriiten ve raporu hazirlayan teknik grubun; alinan so-
nuglarla, 2433 ve 2457 sayili Tebligler Dergilerinde yayinlanan “Atatiirkgiiliikle
[lgili Konular"in derslerde islenmesi ile ilgili agiklamalarinin karsilastirilmast;
“Ilkogretim Birinci Kademe Atatiirkgiiliik Konularinin [slenisine Ait Ogretmen
Rehberi” ve “Ilkdgretim Kurumlari 6.,7. ve 8. siniflar Atatiirkiiliikle Ilgili Ko-
nular Ogretmen Rehberi’nde bulunan agiklamalara ve ayni rehberlerdeki ders
konularinin ele almis ve islenis sekillerine ait 6rneklere uygunluk durumunun
degerlendirilmesi sonucunda ortaya ¢ikarilmistir. Biitiin 6neriler program gelis-

tirme ile ilgili bilimsel kurallara uygunluk acisindan gézden gegirilmistir.

Problemlerin ¢éziimii ile ilgili 6nerilerde yetki ve karar hakk: Milli Egitim
Bakanlig1 ve Adana Il Milli Egitim Miidiirliigiiniin alanlarina girmektedir. Bu
nedenle 6neriler iki baglik altinda toplanarak ifade edilmistir.

A) Adana Il Milli Egitim Miidiirliigii’nce yapilmast uygun goriilenler

1) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular™ bu konuyla ilgili hiikiimleri yiiriirliikten
kaldirilan 2212 sayili Tebligler Dergisinden alan égretmenlerin oldugu, “Ata-
tiirkgiiliikle Ilgili Konular Ogretmen Rehberi"nin biitiin ilgelere gonderildigi
fakat bazt okul ve 6gretmenlere ulasmadigt belirlenmistir. “Atatiirkgiiliikle TI-
gili Konular’in ilkogretim birinci kademede 2433 sayili Tebligler Dergisinden,
ilkogretim ikinci kademede 2457 sayili Tebligler Dergisinden alinmasi gerekti-
ginin duyurulmasi, biitiin okullara ve gretmenlere Ogretmen Rehberinin da-
giminin saglanmasy, ilgili biitiin ziimrelerde 6gretmen rehberinin incelenmesi,
uygulamanin nasil yapilacaginin tartisilmast ve degerlendirilmesi i¢in genelge
yayinlanmalidir.

2) [lkoégretim miifettislerinin 6gretim yili basinda yaptiklari rehberlik top-
lantilari ve rehberlik amagli okul ziyaretlerinde, idareci ve 6gretmenlerle yaptig:
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goriismelerde uygulanmak Gizere bu arastirma sonuglarini ve 6nerilerini kapsa-
yan bir talimat hazirlanmali ve bu talimati uygulayacak gérevlendirmeler yapil-

malidir. Hazirlanan talimatta;

a) “Atatiirkgiiliikle Hgili Konular™, her 6gretmenin kendisiyle ilgili Teb-
ligler Dergisinden almasi, yillik planinda agikga belirtmesi, islenisini bir dersi
biitiin halinde bu konulara ayirarak yapmasi, rehberde bulunan 6rneklere uygun
sekilde yapilmis ders planlari ile hedef ve davranisi kazandirmasi, her derste de-
gerlendirme yaparak geribildirim almasi, arag-gereg ve kaynaklari ilgili Tebligler
Dergisi ile Ogretmen Rehberinde belirtilen 6rneklere gore belirlemesi ve kullan-

masi gerektigi,

b) “Atatiirkciiliikle Hgili Konular’in kitaplardan alinmasinin; hedef ve dav-
ranislar ilgili kitaplarda yer almadigindan, duyussal hedeflerde bile biligsel ¢alis-
malara agirlik verilmesi sonucunda derslerin teorik hale gelmesine yol agugy; bu
durumun derse ilgiyi azalttgy; 6grenmelerin bilgi diizeyinde kaldigi; kavrama,
uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme diizeyindeki davraniglarin 6grencilere

kazandirilmasinda zorluklar yasandigy,

o) Karma yontemin bilimsel ve acik olarak tanimlanmamis bir etkinlik
oldugu, bu konularin 6gretiminde diiz anlatim yonteminin yaninda “durumu
sorgulayarak fikir tiretmeyi, olay ve kurallar1 giincellestirmeyi saglayan” soru-
cevap yonteminin; “mevcut durumlari tartisarak, kurallarin konuldugu zaman
ve durumlarla kargilagtiran, ¢oziim yollart arayarak aktif 6grenmeyi saglayan”
grupla calisma ydnteminin; “her ilke ve inkilabr gerektiren tarihsel kosullarin
verilenler olarak belirtildigi ve ¢6ziim yollarinin arandig1” problem ¢ézme yon-

teminin kullanilabilmesi ile ilgili egitim durumlarinin diisiiniilmesi gerekeigi,

d) Raporun 29 ve 30. sayfasinda yer alan basari diizeyi yetersiz hedeflerle
ilgili olarak 6gretmenlere bilgi verilmesi ve 6nceki maddelerde belirtilen durum-
larin uygulanmasinda daha hassas davranmalar: gerektigi,

e) Onceki maddelerde belirtilen durumlarin; basart diizeyi “yetersiz” ola-
rak belirlenen Milli Cografya ve Matematik derslerindeki “Atatiirkgiiliikle Ilgili
Konular’in 6gretiminde daha biiyiik 6nem kazandigs, basari diizeyinin yiiksel-
tilmesi i¢in mutlaka uygulanmasi gerektigi, belirtilmeli ve ilgililerin uyarilmas:

saglanmalidur.

3) Diizenlenecek talimat ve yayinlanacak genelgede, mevcut hedeflerin sa-

yisal olarak (% 85.05)ine ulagilmasinda basari saglandigi, “duyussal alan”da
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tepkilerin (=4.255) ortalama ile ¢ok yiiksek oranda olumlu (6. Siniflarda 4.409;
8. Siniflarda 4.102) oldugu, fakat —biligsel- genel basar: seviyesinin (% 67.4) ile
“iyi” diizeyde oldugu belirtilmeli, boylece daha iist diizeylerde basariya ulasabi-
lecegi ortaya konularak motivasyon yiikseltilmelidir.

4) Arastirmaya katilan yonetici, ilkdgretim miifettisi, sinif 6gretmeni ve
brang 6gretmenlerinin yaklagik dortte biri “Kendi tecriibeleri ile gelistirdikleri
arag-gereg ve kaynaklari kullandiklarini” beliremislerdir. Bu goriisii belirten her
gorevlide sadece bir arag-gere¢ ve kaynak olsa bile (% 70-75) arag-gereg ve kay-

nak gelistirilmis olmasi gerekmektedir.

Bu konuya agiklik getirebilmek icin “Atatiirkgiiliikle ilgili konularda kulla-
nilmak tizere gorevlilerin kendi tecriibeleri ile gelistirip kullandiklar: arag-gere¢
ve kaynaklarin listesinin Milli Egitim Mudiirliigiine bildirilmesi ve gerektiginde
incelenmek tizere kurumlarda kontrol altina alinmasi” seklinde bir genelgenin

diizenlenmesi, gerekirse bu konuda yeni bir aragtirma yapilmasi uygun olacakur.

B) Milli Egitim Bakanligrnca yapilmasi uygun goriilenler
1) “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular”da basariy1 olumsuz etkileyen en 6nemli
etken olarak “Atatiirkgiiliikle Ilgili Konular disindaki ders igeriginin ¢ok yiiklii

olmasi” belirtilmistir. Bu durumun degerlendirilmesi gerekmektedir.

2) Daha 6nce de belirtildigi gibi, ti¢ alanla ilgili hedef yazarken dikkat edil-
mesi gereken kurallar geregi, programdaki hedefler binisik degil, bitisik olmal,
bir hedef digerinin tekrari olmamalr® hususuna ragmen “Atatiirkgiiliikle Ilgi-
li Konular”da hedeflerin pek cogu degisik siniflarda tekrarlanmakeadir. Bazen
ayni siniftaki degisik derslerde bile tekrarlandigt goriilmektedir. Bu aragtirma
raporunun 29 ve 30. sayfasinda belirtilen “Yeterli derecede ulagilamayan hedef-
ler” listesinde de 5 hedefin bazen ayni sinifin degisik derslerinde, bazen ayri
siniflarda tekrarlandig goriilmektedir. Bu hedefler; “Atatiirk’tin karsilastig1 giic-
litkkler karsisinda yilmadigini fark edebilme” (3. Sinif Tiirkee ve Hayat Bilgisi);
“Tiirk kadininin toplumdaki yerini kavrayabilme” (4. Sinif Tiirkge, 8. Sinif In-
kilap Tarihi); “Ttirkiye’nin diinya tizerindeki yerinin 6nemini fark edebilme” (5.
Sinif Tirkee, 7. Sinif Milli Cografya); “Cumbhuriyetcilik ilkesini kavrayabilme”

9 Veysel Sénmez, Program Geligtirmede C)gretmen Elkitab1, Yarg: Yayinlari, Ankara,
1986, 37.
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(5. Sinif Sosyal Bilgiler, 8. Sinif Inkilap Tarihi), Milliyetcilik ilkesini kavrayabil-
me; (Sosyal Bilgiler 5. Sinif). Bu durumun degerlendirilmesi ve yeniden diizen-

lenmesi gerekmektedir.
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KiGI MUDAFAA-i HUKUK CEMIYETI’NE
AIT BAZI BELGELER’

Nuri KOSTUKLU™
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OZET

Bu aragtirmada, Kig: Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kurucu iiye varislerinden temin
edilen Kig1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine ait bazi belgeler ilk kez literatiire tanitilmig
ve degerlendirilmistir. Sézkonusu belgelerde, Birinci Diinya Savagt ve Milli Miicadele
yillarina ait Kig1 kazasi ve civarinda veya Kigili olup da Dogu Anadolu’nun diger bolge-
lerinde gesitli askeri ve milli faaliyetlerde bulunmus kisilerle ilgili dnemli baz1 bilgilere
ulagilmistr. Ozellikle, Birinci Diinya Savast ve Milli Miicadele’de Dogu Anadolu’daki
milis tegkilatlanmalar, milis taburlar ve faaliyetleri, ve diger siyasi ve sosyal gelismeler
hakkinda heniiz literatiire yansimamais orijinal bazi tespitlere ulasmak miimkiin olmus-

tur.

Anahtar Kelimeler: Kigi, Kigi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Birinci Diinya Sava-
s1, Milli Miicadele, Milis Taburlar.

* Bu arasurma 13-15 Ekim 2014 tarihlerinde Bitlis Eren Universitesi'nde toplanan “Ulus-
lararasi Birinci Diinya Savagr’nin 100. Yili Sempozyumu”na sunulan bildirinin gézden
gecirilmis ve biiyiik 6l¢iide genisletilmis halidir.

X%

Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, Konya/Tiirkiye, nkostuklu@konya.edu.tr
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SOME DOCUMENTS RELATING TO KiGI ASSOCIATION FOR
THE DEFENCE OF NATIONAL RIGHTS

ABSTRACT

In this paper, some documents obtained from the successors of incorporator
members of Kig1 Association for the Defence of National Rights and relating to
Kig1 Association for the Defence of National Rights have first been presented in
literature and commented on. In the documents in question, some significant
information about people from Kigi who lived in or around Kig1 or in other are-
as in Eastern Anotolia and took part in various military and national activities
during World War I and National Struggle have been found. They especially
introduced us some original information about military organisations, military
battalions and their activities, and about some other political and social develop-
ments during World War I and War of Independence.

Key Words: Kigi, Kig1 Association For the Defence of National Rights,
World War I, National Struggle, Military Battalions.
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Giris

Elimizde Kig1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kurucu iiyelerinden Zeynelzade
Mustafa Efendi varisleri vasitasiyla tarafimiza intikal etmis muhtemelen Kig:
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti karar defterine ait bazi kayitlar bulunmaktadir?.
Simdiye kadar yayinlandigina rastlamadigimiz s6zkonusu kayitlar, 1340 (1924)
Nisan ay1 bast ile Temmuz ay1 sonuna kadarki tarihleri icermektedir. Her ne
kadar belgeler belirtilen tarih araligina ait ise de, bu belgelerde ge¢mis yillara
yonelik yani Birinci Diinya Savast ve Milli Miicadele yillarina ait Kigi kazasi ve
civarinda veya Kigili olup da Dogu Anadolu’nun diger bolgelerinde gesitli askeri
ve milli faaliyetlerde bulunmus kisiler ve faaliyetleriyle ilgili 6nemli bazi bilgi-
ler bulunmaktadir. Bu bilgilerden, Birinci Diinya Savast ve Milli Miicadele’de
Dogu Anadolu’daki milis tegkilatlanmalar, askeri faaliyetler ve diger gelismeler
hakkinda heniiz literatiire yanstmamuis orijinal bazi tespitlere ulasmak miimkiin

olmustur.

S6z konusu kayitlar, kisa ad1 “Kuvé-y1 Milliye Mensubininin Afvina Dair 19
Tesrin-i sani 1339 tarihli muafiyet kanunu” olarak bilinen kanundan faydalan-
mak lizere, miiracaat eden kisilerin, kanun ¢ercevesine girebilecek Birinci Diinya
Savagt ve Milli MiicAdele yillarinda vatan savunmasinda, Miid4faa-i Hukuk ve
Kuvé-y1 milliye faaliyetlerinde bulunup bulunmadiklarina dair mesaisinin tah-
kikatini ve sonunda verilen karar icermektedir. Dolayistyla, dilek¢e sahibinin
talebi dogrultusunda yapilan tahkikat ve varilan sonuglar, bize Kig1 ve civarinda
Birinci Diinya Savast ve Milli MiicAdele yillarinda milis teskilatlanmalar ve bu
faaliyetler icinde bulunanlar hakkinda 6nemli veriler sunmaktadir.

Bahsedilen afv kanunun tam adi; “30 Tesrin-i evvel 1334(1918) den 23
Agustos 1339 (1922) tarihine Kadar Gegen Miiddet Zarfinda Miid4faa-i Mem-
leket Ugrunda Ika edilmis Olan Ef’al ve Harekatin Ciiriim Addolunmayacag:
Hakkinda Kanun” seklinde olup 6zetle su temel hitkiimleri igeriyor idi;

Birinci Madde; Mondros Miitarekesinin imza tarihi olan 30 Ekim 1918 ta-
rihinden Lazon Baris Antlagmasinin Biiyiik Millet Meclisi tarafindan onaylan-
dig1 23 Agustos 1923 tarihine kadar gegen zaman zarfinda Miidafaa-i memleket
maksat ve gayesiyle tesekkiil etmis olan her nevi cemiyet ve heyetlerle miifreze-

2 Bubelgeler, Milli Miicadele sirasinda Kigrda dnemli hizmetleri goriilen Sakir Pilten’in torunu
Dr. Onder Pilten vasitast ile, Zeynelzade Mustafa Efendi varislerinden Bingdl Tarihi’nin ya-
zart (Kiiltiir Bak. yay., Ankara 1995) Sayin Yilmaz Akbuluttan temin edilmistir. Kendilerine
burada tesekkiir ediyorum.
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lerin kumandan, efrat ve mensuplarinin veya adi gegenlerin emirleriyle hareket
etmis bulunan diger sahislar tarafindan yerine getirilmis ve resmi devlet me-
murlari tarafindan memleketin savunmasi ugrunda kabul edilmis olan fiiller
ve hareketler su¢ addolunmaz. Bunlar hakkinda takibat icra edilemeyecegi gibi

evvelce mahkum olarak hapsedilenler varsa derhal tahliye olunurlar

Dérdiincii Madde; Zanli veya mahkum olduklari halde kendilerinden veya
tahliye ile Kuva-y1 milliyeye iltihak ederek bu hizmetlerinden ayrilincaya kadar
hiisnii hizmet ettikleri hiikiimet-i mahallice tahakkuk eden gahislarin iltihaktan
once suclandiklari sebepten dolay: takibat ve haklarindaki hiikiim infaz olun-

maz ve bunlardan halen tutuklu ve hapsedilmis olanlar tahliye kilinir.

Bu kanundan faydalanmak isteyenler su yolu takip ediyordu; Kendileri veya
temsilcileri vasitastyla 6nce Kigi Kaymakamligina kanun cercevesine girebilecek
hizmetlerini ve taleplerini belirten dilekge veriyorlar. Kaymakamlik da duru-
mun tahkiki i¢in dilek¢eyi Kigi Miid4faa-i Hukuk Cemiyetine havale ediyor.
Kigi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti de, hizmet yapuiklarini ifade ettikleri milis
birlik veya o milis birligin bagli oldugu nizami askeri birlik komutanligindan
veya ilgili nahiye heyet-i milliye veya heyet-i amilelerinden sézkonusu kisinin
durumunu tahkik eden ve faaliyetlerini iceren mazbata talep ediyor. Gelen ra-
pora gore, Kigi Midafaa-i Hukuk Cemiyeti, reis ve en az 4 iiyenin imzalari-
n1 tastyan ilgili kanundan faydalanip faydalanamayacagina dair tutanag Kig:
Kaymakamligrna arz ediyor. Bu islemleri iceren elimizde, 3 Nisan 1340 (1924)
tarihinden baslayan 2 Temmuz 1340 tarih ve Numro:74’e kadar kayit numarasi

verilmis tutanaklar bulunmaktadir.

Soz konusu tutanaklarda ayrintli bir sekilde bahsi gecen bolgedeki milli
faaliyetler ve ozellikle milis teskilatlanmalar ve sahislar hakkinda degerlendir-
melere gegmeden 6nce, konuya genis bir perspektiften bakabilmek i¢in, Kigt
bolgesindeki goniilliiliik esasina dayal: tegkilatlanmalara ana hatlariyla bakma-

mizin faydali olacagini diisiintiyoruz.

Bilindigi tizere, 93 Harbi ve arkasindan Dogu ve Giineydogu Anadolu bél-
gesinin biiyiik boliimiinii i¢ine alan vilayat-1 sitte cografyasina yonelik emperyal
hedefler 6zellikle Ingiliz, Rus niyetleri ve Ermeni emellerinin yogunlagmast ile

bu bélgede giivenlik sarsilmaya baslamisti. S6z konusu cografyada yeterli diizenli

3 Kanun metni igin bkz., http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR_KARARLAR/ ka-
nuntbmmc002 /kanuntbmmc002/kanuntbmmc00200372.pdf (e.t; 02.04.2014).
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ordu bulunmadigindan, bazi mahalli tedbirlerle bélgenin giivenligi saglanmaya
caligiliyordu. Bunun da kaynagini bolgedeki asiret giigleri olusturuyordu. Asiret
mensuplarinca olusturulan askert organizasyonlarin baslangicini 1891 Hamidi-
ye Alaylar’nin kurulusuna kadar uzatabiliriz. Bilindigi tizere, Hamidiye Alay-
lari, agiretlerden askeri gii¢ olarak faydalanip, merkezi otoriteyi tesis etmek, Rus
ve Ermeni emellerine engel olmak kisacast Dogu Anadolu vatan cografyasinin
birligini ve diizeni korumak amacini tagtyor idi*. Boyle bir gelenek, 2. Mesru-
tiyet doneminde fonksiyonunu biiyiik dl¢iide yitirmisse de, I. Diinya Savasinda
asiretlerden ve bolge halkindan olusan milis askeri teskilatlanmalar bélgenin
savunmasinda ¢ok 6nemli rol oynadilar. Daha ziyade kuruldugu yerin adiyla
Milis alayr, Milis taburu, Goniillii miifreze vb. olarak adlandirilan bu organizas-
yonlar Ordu Milis Tegkilat: olarak, ilgili nizami birlik i¢inde Alay, Tabur, Bslik

olarak yer aldilar’.

Bingdl ve Kig1 bolgesine bakacak olursak, 18 Subat 1916’da Erzurum’un
diismesini miiteakip Ruslar Batiya dogru ilerlemeye baglamiglar, Ruslarin ilerle-
mesini firsat bilen Kigi1, Palu ve Mus yoresindeki Ermeniler, Tiirk ve Miisliiman
koylerine saldiriyor sikistiklarinda Rus kuvvetlerine iltihak ediyorlardi. Savasin
devam eden giinlerinde Varto ve Hinis istikametinden ilerleyen Rus kuvvet-
lerine karsi bélgede olusturulan milis kuvvetler de savunmada yer almiglard..
Bunlar i¢inde Capak¢ur Miifrezesi, mevcudu 3000’i bulan Ali Bey ve Osman
Bey miifrezelerini sayabiliriz®. 1916 ve 1917 yillarinda vatan savunmasinda bii-
yiik fedakarliklar sergileyenlerin basinda Kig1 esrafindan Musrumlu Kahraman
Sabri Bey geliyordu. Kendisi topladigi milis kuvvetlerle Rus kuvvetlerine biiyiik
darbeler vurmus ve basarilarindan dolay: Harbiye Nazir1 Enver, II. Ordu Ko-
mutani Birinci Ferik Ahmed Izzet, ve diger komutanlarin takdirlerini kazanmig
idi. Yine Kig1 esrafindan Ekrek Nahiyesi Miidiirti Zeynelzide Mustafa Efendi,
Karerli Kii¢iik Aga’, Can nahiyesi Midiirii Osman Bey milis tegkilatlanmalarin
onde gelen isimlerinden idi.

4 Hamidiye Alaylari hakkinda ayrinuli bilgi icin bkz., Bayram Kodaman, Sultan IIL
Abdiilhamid’in Dogu Anadolu Politikast, Istanbul 1983.

5  Birinci Diinya Savasinda Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgesinde olusturulan milis birlikler
hakkinda Bkz., Mehmed Evsile, “Birinci Diinya Savasi'nda Asiret Mensuplarindan Olusturulan
Milis Birlikleri”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Kasim 1996, say1:36.

Yilmaz Akbulut, Bingél Tarihi, Kiiltiir Bak. Yay., Ankara 1995, 5.123.
Akbulut, a.g.e., 5.153.
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Rusya’da Bolsevik ihtilalini miiteakip, Rus kuvvetleri belli bir siire¢ iginde
Dogu Anadolu’dan ¢ekilmek mecburiyetinde kalmiglardi. Mondros miitarekesi
sonrasinda ise, “sark meselesi” ¢ercevesinde “vilayat-i sitte” vatan cografyasi tize-
rinde bagka pazarliklar yapilmaya baslanmis ve 6zellikle Ermeniler’e peskes ¢e-
kilmek istenen Dogu Anadolu bolgesinde yeniden teskilatlanma hiz kazanmuis,
bu teskilatlanma ve miicadele i¢inde Kig1 esrafi ve halk: biiyiik bir fedakarlikla
vatan savunmasinda yer almig bulunuyordu. Bir taraftan, Erzurum ve Sivas
Kongreleri ve buna bagli milli teskilatlanmalar, bir taraftan da I. Diinya Sava-
sinda oldugu gibi, milis goniilla birliklerle Kigililar fiilen miicadele i¢inde oldu-
lar. Bu gelismeler igerisinde, hizmetlerinden dolayr Siileyman Necati, Hiiseyin
Avni (Ulas), Zeynelzade Mustafa Efendi, Sait (Yazicioglu), Sakir (Pilten), Mithat
(Turanly), Yusuf Ziya (Degnekgi), Miiftii Ibrahim Hakki, M.Dursun (Yigitbas),
Haci Dede Yazicy, Siileyman (Koymen) isimlerini® ve daha pek ¢ok vatanperveri

anmak durumundayiz.

Simdj, literatiire yansimis yukarida bahsedilen bu ve diger genel bilgilerin
otesinde Kig1 ve bolgesindeki milli tegkilatlanma ozellikle milis goniilli teski-
latlar ve buralarda gérev alanlarla ilgili olarak bize daha ayrintili veri sunacak ve
ileride transkribsiyonlarini verdigimiz Kigi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine ait

kayitlarin analizine donebiliriz;

KiGI MUDAFAA-i HUKUK CEMIYETI’NE AiT BAZI BELGELE-
RE YANSIYAN GELISMELER

Oncelikle I. Diinya Savast sirasinda Kigi ve civarinda ne gibi milis faaliyet-

ler olduguna bakmak istiyoruz;

Inceledigimiz kayitlarda 3 Nisan 1924 tarih ve 2 numarali belgede;
Piliimiirtin Aga Senligi koytinden Sahin Beyzdde Mustafa Bey’in “Harb-i
umumiye bir milis alay ile istirak ve pek biiyiik yararlik ve fedakarlik ibraz
ettigini’nden bahsedilmektedir’. Yine harp sirasinda 1332 Agustosu'ndan 333

senesi Mayisrna kadar hizmetlerde bulunmus olan Kuva-y1 Milliye Taburun-

8  Bu kisiler ve faaliyetleri hakkinda bkz., M.Sadik Yigitbas, Kig1, Cemal Azmi Matbaast, Istanbul
1950.

9  Belge no:2 (Buradaki ve bundan sonraki yapilan auflardaki “Belge no:” aragurmamiza konu
olan Kig1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine ait belgelerin belge baslarinda bulunan kayit numara-
larini ifade etmektedir).
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dan', ve 1333 Mayisinda kurulan Ekrek Milis Taburu'ndan' haberdar oluyo-
ruz. Bir baska vatanperver Maskan koytinden Yusuf oglu Kutu? (Koto?) Musta-
fa etrafina topladigi goniilliilerle Miistakil Maskan Milis Boliigiinii olusturmus

ve savasin sonuna kadar vatan miicadelesinde yer almigtir'?.
Bu kuvvetler i¢inde bulunan goniilliilerden bazi érnekler vermek istiyoruz;

Hubek Kéytinden; Timur oglu Aziz, Nabi oglu Hasan, Molla Hiiseyin oglu
Haso Ali, Bekir, Omer, Siileyman, Kuva-y1 Milliye Taburu efradindan idiler.
Ayni Taburun 2. Bélitk komutan: Timur oglu Ismail Aga idi®.

Miistakil Maskan Milis Bolagii'ndeki goniillillerden de bazi 6rnekler ver-

mek istiyoruz;

Maskan kdyiinden Kutu Mustafanin mahdumu Dursun, Veli oglu Mirze?
Ali, Veli oglu diger Mirze Ali, Velioglu Ali ve biraderi Yusuf, Mustafa oglu Ali,
Ali oglu Ibrahim, Hasan oglu Mehmed, Ali oglu Ismail', Siileyman aga torunu
Yusuf ve biraderi Aga, Seyyid Ali oglu Mustafa, Seyyid Ali oglu Hasan ve Siiley-
man, Ali oglu diger Siileyman, Ali oglu Imam, Mustafa oglu Ali, Mustafa oglu
Mehmed, Melik oglu Siileyman, Seyyid Ali oglu Mehmed, Pasa oglu Mehmed,
Ali oglu Mehmed, Sadi oglu Siileyman, ........ oglu Seyyid, Mustafa oglu Alj,
Ali oglu Imam ve Seyyid oglu Yusuf'®, Mehmed Hayri ve Hasan oglu Ibrahim'®.

Birinci Diinya Savagi sirasinda kurulan milis kuvvetlerde yer alan bu go-
niilliilerin hemen tamami Istiklal Savagi sirasinda 1919 ve 1920 yillarinda kuru-

lacak olan Kuva-y1 Milliye taburlarinda da gorev almiglar idi'.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Kigi ve civarindaki milis faaliyetlere ait ge-
lismeler, stiphesiz bunlarla sinirli degildir. Burada deginilen olaylar, bazi sahisla-
rin, yukarida bahsedilen ilgili kanundan faydalanmak veya durumuyla ilgili ola-

rak mazbata almak {izere yaptig1 miiracaati sirasinda Istiklal Savast yillarindaki

10 Belge no:3.

11 Belge no:5.

12 Belge no: 26.

13 Belge no:3,5.

14 Belge no:26.

15 Belge no:27.

16 Belge no:28.

17 Belge no:27, 28.
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faaliyetlerinin yanisira geriye doniik olarak yapilan tespitlerden ancak bazilarini
ihtiva etmekeedir.

Simdi 1919 yilindan yani Milli Miicidele baslangicindan itibaren bolgedeki
milli gelismelere bakmak istiyoruz.

Inceledigimiz kayitlarin biiyiik béliimiinde 6n plana gikan husus; Kigt ve
bolgesinde tesekkiil eden {i¢ milis taburu ve buralarda gérev alanlar ve faaliyet-
leriyle ilgili gelismelerdir. S6z konusu taburlar kayitlarda bazen numaralari ile
bazen de bagina “Kuvé-y1 Milliye” ifadesi getirilerek “Kuvé-y1 Milliye Birinci Ta-
buru” seklinde adlandirilmiglardir. Bu gelismelerin disinda, bazi zevatn, milli
teskilatlanmalardaki rol ve hizmetlerine ve bélgedeki diger olaylara dair 6nemli

kayitlara rastlamak da miimkiin olmustur.

Simdi elimizdeki veriler ¢ergevesinde milis taburlari mercek altina almak

istiyoruz;

1- Milis Taburlar

a- Kig1 Kuva-y1 Milliye Birinci Taburu:

Pek ¢ok kayitta milis taburlarin kurulusu hakkinda su bilgiler verilmektedir;
“BMM Reisi Gazi Mustafa Kemal Paga Hazretleri tarafindan yazilan 6 Agustos
336 (1920) tarihli emre imtisalen Kigi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi tarafin-
dan yazilmis olan 12 Agustos 336 (1920) tarihli tahrirata binaen Birinci Tabur
tinvantyla Miidafaa-i Hukuk ve Kuvé-y1 Milliye Taburu teskil™® olunmustur.
Besylizii geckin goniilliintin olusturdugu Birinci Kuva-y1 Milliye Taburu’nun
tesekkiiliinde ayni zamanda Midafaa-i Hukuk Cemiyeti tiyelerinden olan
Zeynelzide Mustafa Efendi’nin onciiliik ettigini, Taburun komutanligini yapti-
gin1 biliyoruz®. Taburun kurulug gerekeesi “vatanin Miidafaa-i maksad-1 ulvisi”
olmakla birlikte, Dersim’deki bazi isyanct veya eskiyanin Kigrya yonelik taar-
ruzunu 6nlemek idi*®. Kigi Askerlik Subesi Baskanlig1 emrinde hareket eden®
Birinci Kuvé-y1 Milliye Taburu, Biliik olarak teskilatlanmis idi. Kigi Miid4faa-i
Hukuk Cemiyeti iiyelerinden Hogas koyliit Ahmed Beyzade Ibrahim Birinci Ta-

burun Birinci Bolitk Komutanligina tayin edilmis “cidal-i millinin nihayetine

18 Belge no:6, 72.

19 Belge no:60, 43, 44.
20 Belge no:30.

21 Belge no:24.
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kadar mezkar tabur ve bolitkte bi'l-fiil hizmet” etmistir*. Yukarida bahsettigi-
miz Birinci Diinya Savasi sirasinda kurulan Maskan Milis Bélugi, Istiklal Sa-
vast sirasinda bu tabur biinyesinde muhtemelen Ikinci Boliik adiyla yerini ald1.
Bolitk Komutani yine Maskanli Yusuf oglu Kutu (Koto?) Mustafa idi®.

Kurulusu, kurulus sebebi, teskilat yapisi ve komutanlari hakkinda yukarida
verilen bilgilere sahib oldugumuz Kigi Kuva-y1 Milliye Birinci Taburu'nda yer
alan ve isimlerine ulagabildigimiz goniilliilerin de burada belirtilmesinin dogru
ve hatta gerekli oldugunu diistintiyoruz.

Birinci Boliik efradindan bazilari sunlar idi;

Hogas kdyiinde ikamet eden Ferid oglu Yusuf*; Harur Kéytinden Kuyu-
ogullarindan Hiiseyin’in biraderleri ve. Mustafa'nin ogullar: Ismail ve Sakir®;
Ungpziik Koyiinden Kuluoglu Ruhi?; Bilice'nin Fisan mezrasindan Sefer oglu
Aga?; Conek koyiinden Hasan oglu Yusuf**; Cirakbi? Koytinden Mahmud oglu
Mehmed?; Kig1 merkezden Zeynelzide Bedri ve Hasan Tahsin Efendiler®®; Bili-
celi olup Hogas kdyiinde ikamet eden Hasan oglu Mehmed, Mahmud oglu Hii-
seyin, Ali oglu Osman®; Haror karyesinden Halit bin Alj, [brahim bin Meh-
med ve Mehmed bin Pamir, Cukuroglu Yusuf, Mehmed bin Hasan, Ruhi bin
[smail ve Lice’nin Elikin Mezraasindan Bekir oglu Hasan b. Ali ve el-Gabanli
Omer? bin Hasan*.

Ikinci Boliik goniilliilerinden ise su isimlere ulastlmistir;

Cug? koyiinde sakin Maskanli Mirza Ali oglu Tosun ve Siileyman, Meh-
med oglu Mustafa ve Ali**; Bilice'nin Abikanli? mezraasinda sakin Ahmed oglu

22 Belge no:30.
23 Belge no:15.
24 Belge no:31.
25 Belge no:32.
26 Belge no:37.
27 Belge no:40.
28 Belge no:41.
29 Belge no:42.
30 Belge no:43, 44.
31 Belge no:45.
32 Belge no:11.
33 Belge no:63.
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Cevahir’in biraderi biraderi Hiisnii*%; Bilice kdyiinden Ali oglu Mehmed®;
Abvank kéyiinden Ahmed oglu Mehmed Ali*®; ve yukarida Birinci Diinya
Savagrnda Miistakil Maskan Milis Bslagiinde ismi gegenlerin tamaminin bura-

da yani Ikinci Béliikte vatan hizmetine devam ettiklerini biliyoruz.

b- Kig1 Kuva-y1 Milliye Ikinci Taburu:

Can Milis Taburu olarak da adlandirilan bu taburun kurulusu hakkinda
7 Nisan 1924 tarihinde tutulan mazbatada su ifadeler gecmektedir; “Okeiyan
karyesi ahalisi Istiklal Harbi esnasinda Miid4faa-i vatan ve istiklalinin temi-
ni ugruna 336 (1920) senesinde tegekkiil eden, Can Nahiyesi Miidiiriit Osman
Bey’in emr-i kumandasinda bulunan Milis Taburu (Miidafaa-i Milliye Ikinci
Taburu)”¥. Anlasilacag: tizere, bu milis tabur Can Nahiyesi miidiirii Osman
(Faik) Bey tarafindan kurulmus ve kendisinin kumandasinda Istiklal Harbinin
sonuna kadar vatan miidafaasinda bulunmugtur. Kayitlardan temin edebildigi-
miz bilgilere gre, tabur dort boliiklii idi. Ugiincii Bolitk Komutaninin Uzunhan
koylii Hact Dervis Efendinin oglu Mahmud Efendi®®, Dérdiincii Bolitk Komu-
taninin Ahmed Aga oglu Osman oldugunu, Molla Hasan ve Molla Abdullah
ve Okgryan koylit Ahmed Aga oglu Hiiseyin Aganin da takim komutanlari®
olarak gérev yaptigini biliyoruz.

Tespit edilebilen goniilliilere gelince;

Boliigii belirtilmemis, ama muhtemelen Birinci Béliik efradindan ve tama-
m1 Oketyan koyli goniilliller sunlar idi;

Ahmed Agazade Osman, Silleyman oglu Molla Hasan, Hasan oglu Ha-
mid, Karsu oglu Miktad ve Kerim, Molla oglu Molla Abdullah, Ibrahim oglu
Yusuf Arif, Molla Raif oglu Mustafa, Hiiseyin oglu Kerim, Siileyman oglu
Mehmed, Siileyman oglu Yusuf, Siileyman oglu Sadik, Siileyman oglu Ismail,
Ali oglu Mehmed, Ali oglu Cebrail, Sadik oglu Mehmed, Hasan oglu Mustafa,
Ali oglu Mehmed, Cebrail oglu Dede, Kaya oglu Hasan, Hasan oglu Musa, Ali

34 Belge no:65.
35 Belge no:71.
36 Belge no:67.
37 Belge no:7.
38 Belge no:35.
39 Belge no:7.
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oglu Sefer, Aziz oglu Ali, Ahmed oglu Hiiseyin, Kemal oglu Mustafa, Hasan
oglu Bekir, Ibrahim oglu Resul, {brahim oglu Mehmed, Mustafa oglu Mehmed,
Musa oglu Mehmed, Mehmed oglu Hiiseyin, Sah Hiiseyin oglu Sah Hiiseyin,
Miktad oglu Hiiseyin, Habib oglu Abdullah, Habib oglu Yusuf, Kiirsad oglu
Miktad, Miktad oglu Mehmed, Hamid oglu Ali, Hamid oglu Hiiseyin, Mustafa
oglu Mehmed, Hiiseyin oglu Dursun, Mehmed oglu Hiiseyin, Siileyman oglu
Selahattin, Hasan oglu Hamid, Mehmed oglu Hamid, Mustafa oglu $iikrii,
Hiiseyin oglu Resid, Mahmud oglu Hiiseyin, Siileyman b. Yusuf b.Ali b. Omer,
Mehmed oglu Ziilfi, Sadik oglu Mehmed, Hasan oglu Yusuf, Mikdat oglu Tay-
yar, Besir oglu Yusuf, Zeynel oglu Isa, Halil oglu Mustafa, Mustafa oglu Aga,
Mustafa oglu Ali, Molla Yusuf oglu Hiiseyin, Ahmed oglu Yusuf .

Gocek koylii Ali oglu Haydar Ikinci Boliikte yer aliyor®!.

Ugiincii Boliik goniilliilerinden ise su isimlere ulagilmustir;

Uzunhan kéylii Hact Dervis oglu Hiiseyin, Salim oglu Arif, Siileyman oglu
Mehmed*; Capakeur Saban kdyiinden Molla Hiiseyin oglu Osman**; Capakgur
Armutak kdyiinden Siileyman oglu Hasan*!; Uzunhan kéylii Isa oglu Siiley-

man®; Musrum kéylii Mehmed oglu Imam*®; Koget koylii Zeyneb’in kardesi
Cafer”; Sarica koylii Mustafa oglu Ahmed*®; Alagoz koylii Mehmed oglu Ali®.

c- Kig1 Kuvé-y1 Milliye Ugiincii Taburu:
Diger iki milis taburun ayni kurulus gerekgesiyle Kigrda tesekkiil eden
Ugiincii Tabur, diger goniillii milis taburlar gibi, Istiklal Savasrnin sonuna kadar

vatan miidafaasinda pek ¢ok hizmetler yapti. Tabur komutaninin Haci Dede

40 Belge no:7; bu isimler Can nahiyesi Midiirti Osman Bey’in 5 Nisan 340 tarihli musaddak
defterinde yer almaktadir ve toplam 62 kisidir.

41 Belge no:64.
42 Belge no:36.
43 Belge no:46.
44 Belge no:47.
45 Belge no:48.
46 Belge no:49.
47 Belge no:55.
48 Belge no:56.
49 Belge no:57.
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oldugunu biliyoruz®®. Muhtemelen ti¢ béliiklii idi. Cerme Nahiyesinin Elmalu
koyiinden Ibrahim®; Meshir? Koyiinden Yusuf oglu Riza’%; Inak koyii Kem-
sur mezraasindan Emine’nin kocasi Toluoglu Mehmed* taburun neferleri ara-
sindayd1. Hamsor kéylii [lhami oglu Said de Ugiincii Bélitkde bulunuyordu®.
Hakkinda sinirlt bilgiye sahip bulundugumuz Ugiincii Tabur’a diger taburlarda
oldugu gibi, Kig1 merkez ve kéylerinden muhtemelen pek ¢ok goniillii katilmig

olmalidir.

Buraya kadar ele alinan milis yapilanmalarin 6tesinde Kigi mintikasinda
cesitli siyasi ve sosyal faaliyetlerle vatan savunmasinda yer almaya calisan, milli
gelismelerin i¢inde yer alan pek ¢ok zevatin da faaliyetleri inceledigimiz belgele-
re yansimis bulunmaktadir.

Simdi Milis Tabur ilgi alanlarinin disinda Kig1 bélgesinde ¢esitli milli tes-

kilatlanmalar icinde yer alanlara ve diger gelismelere bakmak istiyoruz;

2- Diger Faaliyetler ve Kayitlarda Adi Gegenler
Kig1 kazasi tapu memuru Ismail Hakki Efendi, Miidafaa-i Hukuk

Cemiyetinin kurulusundan beri tegkilatin bizzat i¢inde bulunmus bir ¢ok fi-
ilen hizmet ve vatanperverinesi goriilmiis bir vatan evlad: idi. 1921 senesinde
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin emri tizerine, kendisi ordu zahire nakliye ticret-
lerinin tahsilinde ve Can ve merkez nahiyelerde ¢ok 6nemli hizmetler ifa etmis
idi. Ismail Hakki, 1924 itibartyla Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti iiyesi ve Cemi-
yetin Reis Vekili olan Yusuf Ziya ile yine azadan Haci Mustafa Efendilerin
dayizadeleri idi*.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili ve dért azanin imzasini tagtyan 10 Mayis
1340 (1924) tarihinde Mifti Miiderris Hact Mehmed Efendiye verilen “hiisn-i
hizmet mazbatasi’nda Miifti Miiderris Hact Mehmed Efendinin, ilk Miidifaa-i
Hukuk teskilatinda bir ka¢ sene cemiyetin reisligini ve daha sonra da azasi ola-
rak Midafaa-i milli ugrunda her tiirlii fedakarlikta bulundugundan bahisle,

50 Belge no:12.
51 Belge no:66.
52 Belge no:70.
53 Belge no:10.
54 Belge no:12.
55 Belge no:50.
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kendisinin umum agdire silah arag-gere¢ vs. temini ve mahallin korunmasi ve
savunulmast gibi himmet ve mesakkat gerektiren ciddi ve 6nemli hizmetlerde
bulundugu ifade edilmistir®®.

Kigrda milli hareketlerde adi sik¢a gegenlerden biri de Kigi merkez
sabik Takim Kumandani Ibrahim Efendi’dir. Kendisi, “misak-1 milli ve vatan
miidafaasini te’'min ugrunda ve son Istiklal Harbi esnasinda 336 (1920) tari-
hinde Kigrda miitesekkil Kuva-y: Milliye ve Miid4faa-i Hukuk’da ve tegkilat-1
milliyenin tesisinde ve merkez taburunda bizzat hizmeti sebkat eyleyenlerden™”
biriydi.

Gorak? kéytinde ikamet eden Said Beyzide Fehmi, Mustafa Kemal Paga’nin
emri lizerine tesekkiil eden yukarida bahsettigimiz Kuvé-y1 Milliye Taburunda
bi’l-fiil hizmet etmisti. Babasi Said Bey, 1919 senesinde olusturulan Miidafaa-i
Hukuk azalarindan olup, Cemiyetin 3 Temmuz 335 (1919) tarihli kararina bi-
naen Erzurum Kongresine temsilci olarak secilmisti. Fehminin bu durumu ve
hizmetleri dikkate alinarak, mahkemece der-dest ru’yet olunan (gozaltna ali-
nan) harem i salihalarinin (haniminin) ilgili afv kanunu ¢ercevesinde cezadan

afv olunmalari, diizenlenen mazbata ile talep edilmistir®®.

Piliimiir kazasinin Kirdim kéyiinden Sah Hiiseyin Beyzide Hasan Bey,
Birinci Diinya Harbinde Dersim asiretlerinin te’dibinde ve milis tegkilatlanma-
larda ve Istiklal Savasr'nda da otuz kadar maiyyeti ile bazi getelerin tedibi ve
ozellikle Dersim eskiyasinin Kig1 ve Tercan kazalarina yonelik sekavetine zaman

zaman mani olmak ciiretiyle vatan hizmetini yerine getirenlerden idi*.

Inceledigimiz kayitlara bir cinayet olayt da yansimistir. 1923 senesi Mart
ayinda 310 dogumlu Mevliid oglu Mustafanin firari vesilesi ile takibe ¢tkan
Kig1 Jandarma Boligi efradindan Mustafa, Osman Bey’in degirmeninin bu-
lundugu yerde feci bir sekilde sehid edilmis idi. Mustafa’nin faillerini takip ve
yakalamak {izere Miilazim-1 Evvel Ibrahim Efendi ve maiyyeti Dursun ¢avus,

efraddan Ahmed oglu Emrullah, Ahmed, Omer oglu Ziilkiif, Mustafa oglu Ziya

harekete gegmisler ve kanun ¢ercevesinde gorevlerini yerine getirmislerdi. Ancak

56 Belge no:51; M. Sadik Yigitbas, eserinde Kigi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti tiyelerini belirtirken
Reis olarak Miiftii Ibrahim Hakke'nin adini vermektedir (Yigitbas, a.g.e., 5.223).

57 Belge no:52.
58 Belge no:59.
59 Belge no:69.
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faillerin niifuz sahibi sahislardan olmalari dolaysi ile gorevini yapan Miilazim-1
evvel Ibrahim ve maiyyeti aleyhinde katl ve zulm vb. birtakim yalan yanlis ifa-
delerle liizum-1 muhakemelerine karar verilmis idi. Ilgililerin ilgili afv kanunun-
dan faydalanabilmesi igin gerekli inceleme yapilmis ve tahkikat sonunda; Ibra-
him Efendi’nin senelerden beri Kuva-y1 Milliye’ye hizmet ettigi, Dursun Cavus,
Emrullah, Ahmed ve Ziilkif gerek Dersim’e karsi miitesekkil Kuva-yr Milliye
miifrezeleriyle ve gerek sur-i sairede Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye’de
hizmetleri ortaya ¢tkmus idi®.

Bir baska kayitta ise, Sivgelik koyiinde ikamet eden Ibis oglu Saki Musa ve
faaliyetlerinden bahsedilmektedir. Cemiyetin 11 Mayis 1340 tarih ve 53 sayili
kararina gore; Saki Musa, 25 seneden beri Kig1 kazasinda eskiyalik yapmus, pek
¢ok masum ve giinahsizlar katletmis ve kazanin emniyet ve asayisini siirekli
tehdit etmis biri idi. Mayis 1924 tarihi itibariyla halen Erzurum hapishanesinde
tutuklu bulunan bu sakinin, “maazallah hAmilerinin sahte iddialariyla mazhar-1
afv olursa ve kazaya avdet ederse, merkumun der-destiyle sitkunet kazanmis olan

kaza asayisinin yeniden ihlal edilecegi” hususu ilgili makamlara bildirilmistir®.

60 Belge no:74.
61 Belge no:53.

Levent Sahverdi Arsivi



KiGI MUDAFAA-I HUKUK CEMIYETI’NE AIT BAZI BELGELER

Say1: 87 155

Sonug

1- Birinci Diinya Savast ve Milli Miicadele yillarinda Kigt ve civarinda
tespit ettigimiz bu gelismeler, arastirmamizin baginda da vurguladigimiz tizere;
19 Tesrin-i sani (Kasim) 1339 tarihli kanundan faydalanmak iizere miiracaat
edenlerin durumunu tahkik vesilesiyle veya bazi kisilere verilen “hiisn-i hizmet
mazbatast” ¢ergevesinde dile getirilen olaylardan varilan sonuglari ifade etmek-
tedir. Stiphesiz, bu sinirli durumlarin disinda, Kig: ve civarindaki milli faaliyet-
lerle ilgili yapilacak miistakil caligmalar, daha zengin ve kapsamli sonuglar:

ortaya ¢tkarabilecektir.

2- Soz konusu belgelerin hangi suca istinaden alindig1 konusunda belgelerde
yeterli veri bulunmamaktadir. Ancak birkag kayitta; “vazife ugrunda katl mad-

desinden maznun™?, “on sene miiddetle mahkum”™?, “hapishanede mevkuf™*,

»65

“cinayetle liizum-1 muhakeme™ gibi sinirli bilgiler yer almaktadir. Oyle zan-
nediyoruz ki, pek ¢ok miiracaat ileride muhtemel bazi su¢ isnatlarini 6nlemek

amactyla ihtiyaten yapilmis olmalidir.

3- Ancak, Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur kurucusu ve komutani Can nahi-
yesi miidiirit Osman Bey, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin dnde gelen isimlerin-
den Zeynelzdde Mustafa Efendi, yine Cemiyet mensuplarindan Said Beyzade
Fehmi vb. milli faaliyetlerde ve vatan hizmetinde sohret bulmus zevatn ilgili ka-
nundan faydalanma adi altinda hizmetlerinin tespitine ihtiya¢ duymalari veya
bizim kavrayamadigimiz bir kaygty: tasimis olmalari, anlagilmasi zor bir durum

olarak kargimiza ¢ikiyor.

4- Yukaridaki istithamlari bir kenara birakacak olursak, kéyleriyle birlikte
hemen biitiin Kigililarin, bicagin kemige dayandigi Birinci Diinya Savast ve
Milli Miicadele’de biiyiik bir fedakarlikla vatan savunmasinda yer aldiklarin:
goriiyoruz. Oyle ki, yakin tarihimizde, bir kazanin iig goniillii milis tabur ¢ika-
rabilmesi 6rnegi Kigi'dan baska bir kazada var mi bilmiyoruz. Okg¢iyan kdytinde
goriildiigi tizere, eli silah tutan hemen biitin kéylilerin goniilla yazilmalar
fevkalade anlamlidir. Netice itibariyla, yukarida ele aldigimiz belgeler, Tiirk-

[slam siyasi varligs ve kiiltiiriiniin  Anadolu cografyasindan silinmesi hedefi-

62 Belge no:8.

63 Belge no:12.

64 Belge no:55, 56, 57.
65 Belge no:72.
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ni tagtyan Birinci Diinya Savast ve akabindeki Mondros ve Sevr dayatmalarina
kargi, milli bir refleks olarak ortaya ¢ikan Milli MiicAdele gibi fevkalade kritik
bir ortamda; kéyliisiinden biirokratina, esrafindan din gorevlisine ve askerine
varincaya kadar — bazi istisnalar muhtemel olmakla birlikte- biitiin Kigililar'in,
yek viicut olarak cografyanin vatan kalmasinda adeta seferber olduklarini ortaya
koyuyor.

Simdi biitiin bu degerlendirmelerimize esas olan belgelerin transkripsiyon-

larini veriyoruz.
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BELGE TRANSKRIiPSIYONLARI¢
1- Nahiye-i beldede Mustafa Bey’in Miidafaa-i milliye ugrunda hizmet-i

vataniyeyi ifa etdiginden dolay: ibraz eyledigi vesiik-i resmiyeye istinaden
mamaileyh yedine bir kita mazbatanin tanzim ve i’tasina karar verildi. 3 Nisan

340
Numro: 2

Piliimiir kazasi esrafindan $ahin Beyzidde Mustafa Bey’in verdigi 340 ta-
rihli sened-i a’tik kararidir.

23. 14 /7/32/ ve 4 /10/32 ve 13/32 ve 2/33 ve 24/32 tarihli.

Kumandanlardan

Miisted’i Pilimiirin Aga Senligi karyesinden Sahin Beyzide Mustafa
Bey'in ibraz ittigi Ikinci Ordu ve Ugiincii Ordu kumandanliklarina ve Dor-
diincii Kolordu kumandanliginin bes kita vesaik-i tezkeresi (yukarida tarihleri
verilen vesikalar olmal)”” tedkik edildi. Mmaileyh harb-1 umumiye bir milis
alayla istirak ve pek biiyiik yararlik ve fedakarlik ibraz ettigi ve anlasildig: gibi,
miitarekeden sonra Erzurum Kongresinin ictimiini miiteakib kongre miinte-
sirine kemal-i ciddiyetle miizaherat ve Piiliimiir kazasinin Dersim’e miicavir
olmasi hasebiyle fevkalade ehemmiyeti héiz olmasindan dolay: uhdesine diisen
veziif ve hidemat-1 milliyeye istinaden Piiliimiir Kaymakamlig: 10 Temmuz 36
tarihinde mmaileyhin uhdesine tevcih edildigi ve milis alay: tegkilatini cidal-i
milli nihayetine kadar muhafaza ve hidemat-perveresi mensub bulundugu ez-
ciimle Istiklal Harbi'nin ... neticesinde kazamiz asayisinin muhafazasina cali-
sildig1 ve Dersim mintikasinda hitkiimet-i milliyenin niifuz ve icranin takririne
miizaherat-1 tammede bulundugu velhasil harb-i umumide oldugu gibi Istiklal
Harbi esnasinda da Miid4faa-i Milliyeye intisab ve hizmeti sebk ettigi miisellem
ve malum bulunmagla is bu mazbata bi't-tanzim ve takdim kilind1. 3 Nisan 340

Miid4afaa-i Hukuk Reisi  Aza Aza Aza Aza Aza Aza

(imzalar)

66  Transkripsiyonda kurallara sadik kalinmaya calisilmistir. Ancak gerekli gériilen yerlerde tarafi-
mizdan parantez i¢inde agiklamalar yapilmis ve bu durum dipnotta (N.K.) aciklamasi olarak
belirtilmistir. Belge tahrifi yiiziinden okunamayan kelimeler “...” seklinde bos birakilmis,
ozellikle yer ve sahis isimleri gibi 6zel isimlerde tereddiitlii okunan kelimeler kargisina “?”
isareti konmustur. Biitiin dikkatimize ragmen, bazi 6zel isim ve lakaplarda okuma yanlishig:
ihtimalinin bulunabilecegi kanaatindeyiz.

67  Nuri Kostiiklii (N.K.) agiklamasi.
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Numro: 3

Hubekli Timur(?) oglu Aziz ve Nabi oglu Hasan ve Molla Hiiseyin oglu
Hoso( ? ) Ali Miidafaa-i milliye ugrunda hizmet-i vataniyelerini ifa ettiklerinden
dolay1 ibraz eyledikleri Ugiincii Taburun mazbatasindan anlasilmagla ol babda
bir kita mazbatanin tanzimine karar verildi. 3 Nisan 340

Miidafaa-i Hukuk Reisi  Aza Aza Aza Aza Aza Aza

(imzalar)

Miisted’i Hubekli Timur oglu Aziz ve Nabi oglu Hasan ve Molla Hiiseyin
oglu Haso Ali 332 senesi Agustosundan 333 senesi Mayisina kadar diigmana
karst miitesekkil Kuva-y1 Milliye taburunda ve 333 Mayisinda teskil olunan ta-
buruna ve jandarmanin kifayetsizligi hasebiyle Kig1 cihetine tecaviizleri melhuz
olan Dersim’e karg1 4 Haziran 36 tarihinde Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunda
Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pagsa Hazretleri tarafindan verilmis
olan 6 Agustos 36 tarihli emr tizerine Kuva-y1 Milliye Taburuna kayit olunarak
bu suretle Miid4faa-i memlekete ve Kuva-y1 Milliye’ye hizmet ettikleri lede’l-
havale taburlarinda mevrud 3 Nisan 340 tarihli mazbatalarindan anlagilmis
haricen de lede’l-tahakkuk miisted’i-i merkum(in miidafa-i memleket ve Kuva-
yt Milliye’ye hizmetleri sebk etmis olduklarindan ol babda nesr buyurulan afv

kanununa tevfikan muamele edilmesi {izere is bu mazbata bi’t-tanzim i‘ta ki-

lindi.
Miidafaa-i Hukuk Reisi Aza, Aza, Aza, Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:4
Miisted’i-i méimaileyhin mahdumu Resid’in Miid4faa-i Hukuk’a mensub
olup olmadig1 beyan1 hakkinda mazbatast ile Ikinci Tabur Kumandanligina ha-

valesine karar verildi. 3 Nisan 340
Miidafaa-i Hukuk Reisi Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro:5

Hubekli (Akgadamlar, Kigi)®® Ismail Aga ve mahdumu Bekir nam digeri
Ali ve Aga nam digeri Siileyman Midafaa-i milliye ugrunda hizmet-i vataniy-

yelerini ifa etdiklerinden dolay1 istidalarina karardir.

Miisted’i Hubekli Timur oglu Ikinci Bolitk Kumandant Ismail Aga ile Be-
kir nam digeri Omer nam digeri Siileyman 332 senesi Agustosundan 333 senesi
Mayisina kadar diismana kargi miitesekkil Kuva-y1 Milliye Taburunda ve 333
senesi Mayisinda tegkil olunan Ekrek Milis Taburuna jandarmanin kifayetsiz-
ligi cihetle Kig1 cihetine tecaviizleri melhuz olan Dersim’e karsi 4 Haziran 336
tarihinde Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunda ve Biiyiik Millet Meclisi Reisi
Mustafa Kemal Pasa Hazretleri tarafindan verilmis olan 6 Agustos 336 tarih-
li emri iizerine Kuva-y1 Milliye Taburuna kayit olunarak bu suretle Miid4faa-i
memlekete ve kuva-yr milliyeye hizmet edindikleri lede’l-husus taburlarindan
mevrud 3 Nisan 340 tarihli mazbatalarindan anlasilmis haricen de lede’l-tahkik
miisted’i-i merkumn Miidafaa-i memleket ve Kuva-y1 Milliyeye hizmetleri seb-
kat etmis oldugundan ol babda nesr buyrulan avf kanununa tevfikan muamele
edilmek iizere is bu mazbata bi't-tanzim i’ta kilind1. 4 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:6

Tarulu (Yavuztas, Yayladere-Kig1)® Kali Seyhoglu Yusuf tarafindan viriliib
havale buyrulan 2 Nisan 340 tarihli istidasina mazbatadur.

Miisted’i Taru karyesinde mukim Kalt Seyhoglu Yusuf’a Biiyiik Millet
Meclisi Reisi Gazi Mustafa Pasa Hazretleri tarafindan yazilan 6 Agustos 336 ta-
rihli emre imtisalen Kig1 Miid4faa-i Hukuk Cemiyeti Reisi tarafindan yazilmig
olan 12 Agustos 36 tarihli tahrirata binaen ve birinci tabur tinvaniyla Miidafaa-i
Hukuk ve Kuva-y1 Milliye Taburu teskil ve miisted’i-i merkum Seyh oglu Yusuf
da tabur-1 merkuma kayd ve ilhak ederek Kuva-y1 Milliye ve vatanina hizmet
ettigi lede’l havale tabur-1 sabiktan mevrud 4 Nisan 340 tarihli mazbatadan

anlagilmis lede’l tahkik miisted’i-i merkum miid4faa-i memleket ve Kuva-y:

68 N.K.
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Milliye’de hizmeti sebkat etmis olduklarindan ol babda nesr buyrulan afv ka-
nunu tevfikan hakkinda muamele edilmek iizere is bu mazbata bi't-tanzim ita

kilind1. 4 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reisi Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:7

Okeuyan Karyeli Ahmed Aga oglu Osman aga ve refikalarina aid mazba-

tadur.

Harb-i umumide biitiin karyeleri ahalisiyle Miidafaa-i vatana hizmet ettik-
ten baska Kuva-y1 Milliyenin ilk tesis ve tesekkiiliinden simdiye kadar uhdelerine
diigen hidemat: ifa ve karyede Miidafaa-i Hukuk tegkilatina icab eden asker celb
ve cem’inde ibraz-1 muavenet ve 335 senesinden sonra Dersim’in tehactimiine
Miidafaa eylemek suretiyle Miid4faa-i milliye ve Miid4faa-i vatana hizmet etmis
olduklart ve Kuva-y1 Milliye mensubini hakkindaki affin kendilerine de samil
bulundugundan Sivas Istintak Dairesince hakkinda yapilmakta olan ta’kibat ve
tahkikatin ref’ini Okguyan ahalisinden Ahmed Agazade Osman ve Siileyman
oglu Molla Hasan ve Hasan oglu Hamid ve Karsu oglu Miktad ve Kerim imza-
larryla Kig1 Kaimakamligina mu’ta 15 mart 340 tarihli istid’a ile celb edilmekle
Midafaa-i Hukuk Cemiyeti emrinde ne gibi hidemat ifa etmis olduklar: tedkik
ve tahkikle keyfiyyetin bi’'l-mazbata igar kilinmasi Kig1 Kaimmakamliginin 20
Mart 340 tarihli der-kenariyla cemiyetimize havale edilmekle Okguyan karye-
si ahalisine mensub bulundugu Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur Kumandant Can
nahiyesi miidiirii Osman Begin istid’a-y1 mezk{ir tevdi’ edilerek Miidafaa-i Hu-
kuka mensubiyetleri istifsar kilinmis ve Can Nahiyesi Miidafaa-i Hukuk Cemi-
yetince tanzim kilinmis olan 4 Nisan 340 tarihli mazbatadan Okguyan karyesi
ahalisi Istiklal Harbi esnasinda Miid4faa-1 vatan ve istiklalinin te’mini ugruna
licyiiz otuz alt1 senesinde tesekkiil eden Osman Beyin emri kumandasinda bu-
lunan milis taburu efradindan olduklar1 ve Ahmed Aga oglu Osman tabur-1
mezkdrun Dérdiincti Bélik kumandani ve Molla Hasan ve Molla Abdullah
ve Ahmet Agaoglu Hiiseyin Aganinda takim kumandani bulunduklari harbin
devami miiddetince hizmet ve sadakatlari sebkat iden Okguyan ahalisinin ce-
miyete mensup bulundugu igar kilinmis ve Miidafaa-i Milliye Ikinci Tabur ku-

mandani Can nahiyesi miidiiriit Osman Bey’in 5 Nisan 340 tarihli musaddak
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defterinde de; Molla Abdullah bin Molla Yusuf Arif bin Ibrahim, Mustafa b.
Molla Raif, Kerim b. Hiiseyin, Mehmed b. Siileyman, Yusuf b. Stileyman, Sa-
dik b. Siilleyman, [smail b. Stileyman, Mehmed b. Ali Cebrail b. Ali, Mehmed
b. Sadik, Mustafa b. Hasan, Mehmed b. Ali, Dede b. Cebrail, Hasan b. Kaya,
Musa b. Hasan, Sefer b. Ali, Ali b. Aziz, Hiiseyin b. Ahmed, Mustafa b. Kemal,
Bekir b. Hasan Resul b. Ibrahim, Mehmed b.ibrahim, Mehmed b. Mustafa,
Mehmed b. Musa, Hiiseyin b. Mehmed, Sah Hiiseyin b. Sah Hiiseyin, Hiiseyin
b. Miktad, Abdullah b. Habib, Yusuf b. Habib Miktad b. Kiirsad, Mehmed
b. Miktad, Ali b. Hamid, Hiiseyin b. Hamid, Mehmed b. Mustafa, Dursun b.
Hiiseyin, Hiiseyin b. Mehmed, Selahattin b. Stileyman, Hamid b. Hasan, Ha-
mid b. Mehmed, Siikrii b. Mustafa, Resid b. Hiiseyin, Hiiseyin b. Mahmud,
Siileyman b. Yusuf b.Ali b. Omer, Ziilfi b. Mehmed, Mehmed b. Sadik, Yusuf
b. Hasan, Tayyar b. Mikdat Yusufb. Besir, Isa b. Zeynel, Mustafa b. Halil, Aga
b. Mustafa, Ali b. Mustafa, Hiiseyin b. Molla Yusuf, Yusuf b. Ahmed namla-
rindaki alemis iki neferin Kuva-y1r Milliye ikinci taburun efradindan oldukla-
r1 beyan ve igar etmekle Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine ve Kuva-y1 Milliyeye
mensubiyetleri ile hizmetleri tahakkuk eden salifii’l-ism eshasin Kuva-y1 Milliye
mensubininin affina dair olan 19 Tesrin-i sani 39 tarihli muafiyet kanunundan
istifade edecekleri anlagildigini miibeyyin is bu mazbata miittefikan tanzim ve
i’ta kilindi. 3 Ramazan 342 / 7 Nisan 340.

Kig1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:8
Samun karyeli Arif Efendi oglu Riisdii’ye aid mazbatadir.

Can nahiyesinin Samun karyesi ahalisinden olan Seyyidzade Arif Efendi’nin
makam-1 Ali-i kaimmakamiye i'ta eylemis oldugu istid’ada vazife ugrunda ve
katl ? maddesinde maznun bulunan mahdumu Riisdii’niin Miidafaa-i Hukuka
mensub ve Kuva-y1 Milliye efradindan oldugundan bahisle afdan istifadesi zim-
ninda muktezi mazbatanin verilmesini talep ve eshas tizerine Cemiyetimiz icra
kilinan tedkiyyat ve takibatta merkum Riisdii’niin Miidafaa-i vatan ugrunda
teskil ed(il)en Kigi Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur efradindan bulundugu kayd-1
mezkir Ikinci Tabur Kumandanliginin 20 Mart 340 tarihli ve 58 numro istida-

larinda der-kenarinda merkum Riisdii’'niin Can Nahiyesi Miid4faa-i Hukuk reisi
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azalarinin akrabasi ve cemiyet-i mezkiira mensub buldugu ve mezkar Kuva-y1
milliyede hidemat1 sebkat etdigi Can nahiyesinin Miidafaa-i Hukuk Cemiye-
tinin 4 Nisan 340 tarihli mazbatasindan anlasilmis olmakla beraber merkum
Riigdii’'niin Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine mensub Kuva-y1 Milliye efradindan
fi'li hidemat sebkat ve fi’li mezkiir dahi ifa ve vazife-i vatan ugrunda ika’ ettigi
cemiyetimizce de miisellah ve musaddak bulunmus oldugundan merkumun ol
babda afv kanunundan istifade etmek ve mukteza-y1 kanun ifai kilmak tizere

merci-i aidesine igbu mazbata bi’'t-tanzim takdim kilindi. 8 Nisan 340.

Kig1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi Aza, Aza, Aza,
Aza

(Imzalar)

Numro: 9
Can karyesinden Keseroglu Hasan’in mazbatasidur.

Can karyesi ahalisinden Keseroglu Hasan'in akam-1 4li-i Kaimmakamiye
16 Mart 340 tarihli i'fa etmis oldugu istid’a tizerine cereyan eden muamelede
merkumun Can nahiyesi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine mensub ve tegkil eden
Kuva-y1 Milliyenin Ikinci Tabur efradindan bulundugunu nahiye-i mezktirenin
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin 3 Mart 340 tarihli mazbatasindan ve Can Na-
hiyesi Miidiirii ve Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur Kumandanliginin 2 Mart 340
tarihli mazbatasindan anlagilmig Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine ve Kuva-y1 Mil-
liye Ikinci Tabura mensub efradindan oldugu tahkik eden merkum Keseroglu
Hasan’in ol babdaki afv konunundan istifade etmesi ve muktezai-i kanunu ifa

kilmak {izere cemiyetimizce is bu mazbata tanzim i’ta kilindi. 8 Nisan 340.
Kigi Miidafaa-i Hukuk Reisi ~ Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:10
Inak (Varto) Karyesi Talu(?) Mehmed’e ait mazbatadir.

Inak karyesine merbut Kemsur mezraali Taluoglu Mehmed zevcesi
Emine’nin 2 Nisan 340 tarihinde mu’ta istidasinda zevcinin Kuva-y1 Milli-
ye efradindan ve Miidafaa-i Hukuk mensubu oldugundan bahisle ol babdaki

afv kanunundan istifadesi hakkinda mukteza mazbatanin i’tasi(n1) istirham
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etmekle cereyan eden muamelede Ugiincii Tabur Kumandanliginin 7 Nisan
340 tarihli der-kenariyla merkum Mehmed’in Kuva-y1 Milliye mensubundan
oldugu ve Miidifaa-i Hukuka mensub bulundugu izbar kilinmis oldugundan
Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miidafaa-i milliye mensuplarindan oldugu anla-
stlan merkum Taluoglu Mehmed’in 19 Tesrin-i sani 39 tarihli afv kanunundan
istifade edebilmek tizere Cemiyetimizce is bu mazbata tanzim takdim kilindu.

7 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reisi Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:11

Haror karyesine aid mazbatadir.

Miisted’i Haror karyeli Halit b. Ali, Ibrahim b. Mehmed ve Mehmed b. Pa-
mir, Cukuroglu Yusuf, Mehmed b. Hasan, Ruhi b. Ismail ve Bilice'nin Elbekin?
mezraasindan Bekir oglu Hasan b. Ali ve Elbekanli Omer? b. Hasan'tn Kuva-y1
Milliye Birinci Tabur Birinci Boliik efradindan olduklari Birinci Tabur kuman-
dan ve heyetin 7 Nisan 340 tarihli mazbatasinda igar kilinmis ve Miidafaa-i mil-
liyeye mensubiyetleri anlagilmis bulunmakla Miid4faa-i milliye mensubininin
afvi hakkindaki 17(19)”° Tesrin-i sani 39 tarihli muafiyet kanunundan istifade
edeceklerini miibeyyin is bu mazbata bi't-tanzim i’ta kilindi. 8 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reisi  Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:12
Hamsor karyeli [lhami oglu Said’in mazbatasidur.

........... Miid4faa-i Hukuk Cemiyeti mensubininden, on sene miiddetle
mahkum Hactyan nam Hamsor karyeli [lhami oglu Said’in Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti mensublari hakkindaki muafiyet kanunundan istifade etdirilmesi
emeline? hivi Karabolat karyeli Yakub imzali 2 Nisan 340 tarihli istid’as1 Kig1
Kaimmakamliginin 3/4/340 tarihli miizekkeresiyle Hamsor’a havale edildigi

70  Metinde 17 yazilmis 19 olmali (N.K.)
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Miidafaa-i milliyeye dahil-i mensubiyeti olup olmadigi hakkindaki kuytidu ve
malumatin zeylen beyant igiin Ugiincii Tabur Kumandanligina havale edilmis ve
10 Nisan 340 tarihli Kuva-y1 Milliye Ugiincii Tabur kumandani Hact Dede’nin
zeyli der-kenarinda miisted’i Yakub ve bacanagi [lhami oglu Said’in Kuva-y1
Milliyenin Ugiincii Tabur Birinci Béliik efradindan olduklart Cerme nahiyesi
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti azasindan olan Karabolat karyeli Yakub Efendiye
bacanak olan merkum [lhami oglu Said’in bu cihetle dahi Miid4faa-i Hukuk
Cemiyetine mensubiyeti anlagildigt bildirilmekle miisted’i Yakup Efendi ile ba-
canagt Ilhami oglu Said’in Miidafaa-i milliye efradindan olduklari Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetine mensup bulunduklari 19 Tesrin-i Sani 39 tarihli kanunun
birinci maddesi mucebince muafiyetine mazhar bulunduklart anlagilmakla is bu
mazbata miittefikan tanzim ve serh kilindi. 8 Nisan 340.

Kig1 Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:13
Hogas’da (Dallica kéyii- Kig1)”! mukim Biliceli Yusuf bin Giiliiniin?

Miidafaa-i Milliyeye mensubiyetlerinden dolayr muafiyetden istifadesi makama
verilen 10 nisan 340 tarihli istid’asina karardur.

Miisted’i Yusuf’'un Miidafaa-i milliyenin Birinci Taburunda mukayyed
olup olmadiginin ve hidemat-1 vataniyyeye derece-i istirakinin beyan ve izahi
hakkinda tabur kumandanindan tevzihe karar verildi. 14 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:14

Harorlu Ismail ve Sakir'in biraderi Hasan imzasiyla makama takdim edil-
mis istid’ada biraderi Ismail ve Sakirin Miidafaa-i Hukuk afv kanunundan
istifadesi hakkindaki 7 nisan 340 tarihli istidasina karardur.

Miisted’inin biraderi Haror karyesinden Kubad (Kubid?) oglu Ismail ve
Sakirin Miidafaa-i Hukuk mensubinleri olup olmadiginin ve Kuva-yr Milli-

71 N.K.
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yenin Birinci Taburunda mukayyed olup olmadiginin ve hidematinin beyan:
hakkinda Kuva-y1 Milliye Birinci Tabur Kumandanligina tevdi'ine karar verildi.
14 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk reisi vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro: 15

Milis bolitk Kumandan-1 sibiki Maskanlt Yusuf oglu Kutu (Koto?) Mus-
tafa ve dokuz nefer avanesinin Miidafaa-i milliyeye mensubiyetlerinden dolay:
muafiyetten istifadesi hakkindaki 8 Nisan 340 tarihli istid’aya karardur.

Miisted’i Kutu Mustafa ile riifekasinin Kuva-y1 Milliyenin Birinci Tabu-
runda mukayyed olup olmadigini ve miidafa-i vatan ugrunda sebk eden hide-
matlarinin derecesi izaht hakkinda tabur kumandanligina tevdiine karar verildi.
14 Nisan 340.

Miidafaa-i Milliye-i Hukuk Reisi Vekili ~ Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:16

Maskan karyesinden Stileyman Aga torunu Yusuf ve onaltu neferin
Miidafaa-i Hukuka mensubiyetleri hakkinda makama miitekaddem 9 Nisan
340 tarihli istidalarina karardur.

Miisted’i Stileyman Aga torunu Yusuf Aga ve istid’ada isimleri miinderic
olan on yedi neferin Miidafaa-i milliye ve derece-i mensubiyetleri ve ne gibi hide-
mat ve vatan ugrunda hizmetleri sebt eyledikleri ve taburunuzda mukayyed ise
tabur heyetinden bir mazbatanin tanzimiyle rabten irsaline himmet olunmas:
hakkinda is bu evrakin Birinci Tabur Kumandanligina tevdi’ine karar verildi.
14 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)
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Numro:17
Maskan karyeli Mehmed Sabri? ve Hiiseyin oglu Ibrahim’in Miidafaa-i Hu-

kuka mensubiyetleri ve muafiyetten istifadeleri hakkinda makama miitekaddem
2 Nisan 340 tarihli istidasina karardir.

Miisted’i-i minhtimanin Kuva-y1 Milliyenin Birinci Taburunda mukayyed
olup olmadiginin ve miidafa-i vatan ugrunda hidematlarinin derecesi izah1 hak-
kinda tabur kumandanligina tevdiine karar verildi. 14 Nisan 340

Miidafaa-i Milliye-i Hukuk Reisi Vekili ~ Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:18

Virangehir karyeli Mehmed oglu Esad’in Miid4faa-i milliyeye mensup oldu-
gunun Miid4faa-i Hukukun muafiyeti hakkindaki kanundan miistefid olmak
tizere makama miitekaddem 14 Nisan 340 tarihli istidasina karardir.

Miisted’i Virangehir karyeli Mehmed oglu Esad’in Miidafaa-i milliyeye
mensup olup olmadiginin ve mensup ise derece-i hizmetinin taburunuz he-
yetinden bir kita mazbatanin is bu istidaya rabtiyla iadesi hakkinda evrakin
Ugiincii Tabur Kumandanligina tevdiine karar verildi. 14 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reisi Vekili  Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Numro:19
Hubek karyeli Timuroglu Mehmed ve riifekasinin Miid4faa-i Hukuk men-

subundan olduklarindan muafiyetden miistefid olmak {izere makama miitekad-
dem 7 Nisan 340 tarihli istidaya karardur.

Miisted’i Timuroglu Mehmed Aga ve refiklerinin hidemat-1 vataniyyeye
derece-i istiraklarinin beyan ve izahi hakkinda Birinci Tabur Kumandanligina
tevdiine karar verildi. 14 Nisan 340

Miidafaa-i Hukuk Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(Imzalar)

Levent Sahverdi Arsivi



KiGI MUDAFAA-I HUKUK CEMIYETI’NE AIT BAZI BELGELER

Say1: 87 167

Numro:20

Miidafaa-i milliye azasindan Hogasli Ahmed Beyzide Ibrahim Beyin
Miidafaa-i Hukuka mensubiyeti hakkindaki seref-viirud muafiyetden istifadesi
icin makama miitekaddem 8 Nisan 340 tarihli istid’asina karardir

Miisted’i-i miimaileyh Kuva-y1 Milliyenin Birinci Taburunda mukayyed
olup olmadiginin ve Miid4faa-i vatan ugrunda hidemat mesbuk olup olmadi-

ginin beyanit hakkinda tabur-1 mezkir kumandanligina tevdiine karar verildi.

14 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk reisi vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:21

Elmali karyeli Ibrahim b. Musa’nin Miid4faa-i Hukuka mensubiyeti ve mu-
afiyetden miistefid olmak tizere makama mevdu’ 16 Nisan 340 tarihli istidasina
karardur.

Miisted’i Elmali karyeli Ibrahim b. Musa'nin Miidafaa-i Hukuk Cemiye-
tine mensup olup olmadiginin ve mensup ise derece-i hizmeti ve taburunuzda
miistahdem ise taburunuz heyetinden icab eden mazbatanin rabtiyla iadesi lii-

zumunun Ugiincii Tabur Kumandanligina tevdi’ine karar verildi. 14 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:22

Kig1 hapishanesinde Sarica karyeli Mustafa oglu Mehmed’in Miidafaa-i
Hukuka mensubiyeti ve muafiyetden miistefid olmast hakkindaki 13 Nisan
340 tarihli istidasina karardir.

Miisted’i Sarica karyeli Miidafaa-i milliyeye mensup olup olmadiginin ve
mensup ise derece-i hizmetinin miistakilen ba-mazbata tabur heyetinden tan-

zimle istid’aya rabten irsali lizumunun Ikinci Tabur Kumandanligina tevdiine
karar verildi. 14 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro:23

Musrum karyeli Mehmed oglu Imam’in Miidafaa-i Hukuka mensubiyeti
hakkindaki makama mukaddem 14 Nisan 340 tarihli istidasina karardir.

Miisted’i Musrum karyeli Mehmed oglu Imam’in Miidafaa-i milliyeye
mensup olup olmadiginin ve mensup ise derece-i hizmetinin miistakilen ba-
mazbata tabur heyetinden tanzimiyle istidaya rabten irsali liizumunun tabur

kumandanligina tevdi’ine karar verildi. 14 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:24

Kigt Karyeli Abus? oglu Halil Efendinin Miid4faa-i Hukuka mensubiyeti
hakkinda 9 Nisan 340 tarihli makama mukaddem istidasina karardur.

Miisted’i Halil Efendi’nin Kig1 Sube Riyaseti emrinde teskil eden Kuva-y1
Milliye Milis taburunda 8 mah miiddetle hizmet ederek Miidafaa-i milliyeye
istirak eyledigi Kuva-y1 Milliyeye mensup bulundugu Kigi Sube Riyasetinin
istid’a zarfindaki? 3 Nisan 340 tarihli mesruhatdan anlagilmis oldugundan
miisted’inin kuva-y1 milliyeye istirak ve Miidafaa-i Hukuka mensub eshasin af-
fina dair kanunun ahkdmindan istifadesi hakkinda cemiyetimizce is bu maz-

bata bi’t-tanzim merci-i aidesine takdimine miittefiken karar verildi. 14 Nisan

1340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:26 (25 yok)”

Maskan Karyeli Kutu Mustafa ve mahdumu Dursun ve Veli oglu Mirze?
Ali ve Veli oglu diger Mirze Ali ve Velioglu Ali ve biraderi Yusuf ve Mustafa
oglu Ali ve Ali oglu Ibrahim ve Hasan oglu Mehmed ve Ali oglu Ismail’in 333
senesinde merkumandan Kutu Mustafa’nin kumandasinda tesekkiil eden miis-
takil Maskan Milis Boliigiinde harbin nihayetine kadar hizmetleri gorildigi
gibi 336 senesinde miitesekkil Kuva-y1 Milliye taburlarina kayd olunarak bil

72 Numro:25 bulunmamaktadir (N.K.)
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tiil Mtidafaa-i Hukuk ve Miidafaa-i milliyede hizmetleri sebkat etdiklerini mii-
beyyin Kuva-y1 Milliye Birinci Tabur Kumandanligindan mu’ta 15 Nisan 340
tarihli mazbatasindan anlagilmis olmagla Miidafaa-i Hukuka ve Kuva-i Milliye
mensub hizmetleri mesbuk oldugu ve cemiyetimizce sebk eden merkumanun ol
babdaki afv kanunundan istifadeleri hakkinda isbu mazbata bi't-tanzim merci-i

aidesine takdimine miittefiken karar verildi. 15 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:27
Mazbata

Maskan Karyeli Stileyman aga torunu Yusuf ve biraderi Aga ve Seyyid Ali
oglu Mustafa, Seyyid Ali oglu Hasan ve Siileyman ve Ali oglu diger Siileyman
ve Ali oglu Imam, ve Ali bin Mustafa ve...Mehmed bin Mustafa, Melik oglu
Siileyman ve Seyyid Ali oglu Mehmed ve Pasa oglu Mehmed ve Ali oglu Meh-
med ve Sadi oglu Siileyman, ........ oglu Seyyid ve Mustafa oglu Ali ve Ali oglu
[mam ve Seyyid oglu Yusuf nam eshasin 333 senesinde tesekkiil eden miistakil
milis bolugiinde ve ahiren 335 ve 336 senelerinde tesekkiil kanuni Kuva-
yt milliye taburuna kayd olarak bil fiil ifa-y1 hizmet ettiklerini miibeyyin 15
Nisan 340 tarihinde Kuva-y1 Milliye Birinci Tabur kumandanligindan, muti
mazbatadan anlagilmis ve merkuménin salifti’l-beyan hidemat: Kuva-y1 Milli-
yeye mensuplari cemiyetimizce miitehakkik bulunmus oldugundan ol babdaki
afv kanunundan merkuminin istifadeleri hakkinda is bu mazbata bi't-tanzim

merci’i aidesine takdimine karar verildi. 15 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:28
Mazbata

Maskan Karyeli Mehmed Hayri ve Hasan oglu Ibrahim 333 senesinde te-
sekkiil eden miistakil milis bolagiinde harbin nihayetine kadar 35 ve 36 sene-
lerinde miitesekkil kuva-yr milliye taburlarina kayd olunarak Kuva-y1 Milliye
Miidéfaa-i Hukukda bil fiil hizmetleri sebkat etdiklerini miibeyyin 14 Nisan
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340 tarihli Kuva-y1 Milliyenin Birinci Tabur Kumandanligindan mu’ta maz-
batasindan anlagilmis ve merkumanin Kuva-y1 Milliyeye mensup hizmetleri
mesbuk oldugu cemiyetimizce dahi miisellem bulunmus oldugundan ol bab-
daki afv kanunundan istifadeleri hakkinda is bu mazbatamiz merci-i aidesine
takdimine miittefikan karar verildi. 15 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:29
Mazbata
(bir satir tamamen silik)”?

Nakl eden Kuva-y1 Milliye taburuna kayd olunarak bi’l-fiil hizmetleri seb-
kat ile Kuva-y1 Milliyeye mensub olduklarina dair 14 Nisan 340 tarihli Kuva-y:
Milliye Birinci Tabur kumandanligindan mu’ta mazbatasindan anlagildigi gibi
merkumunun Kuva-y1 Milliyede hizmetleri mesbuk ve mensub bulunduklarin:
cemiyetimizce dahi miitehakkik bulunmus olundugundan salifii’l-esami esha-
sin ol babdaki af kanunundan istifadeleri hakkinda is bu mazbata bi't-tanzim
merci-i aidesine takdime karar kilindi. 15 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:30

19 Tesrin-i sani 39 tarihli Miidafaa-i Hukuk azalarinin mensublarinin afvi
hakkindaki kanun ahkimindan istifadesi hakkinda (8 Nisan 340) tarihinde Ka-
immakamliga mu’ta Hogas karyeli Ahmed Beyzade Miidafaa-i Hukuk azasin-
dan Ibrahim Bey imzali istid’a cemiyetimizce lede’l-havale icra kilinan tetkikat
ve tahkikatda Kigi Kuva-y1r Milliye Birinci Taburun 14 Nisan 340 Tarih ve
bes numarali mazbatasindan miisted’i mamaileyhin 335 senesinde Dersim’in
Kigrya taarruz ve vatanin Miidafaa-i maksad-1 ulvisiyle tesekkiil eden Kuva-y1
Milliyenin Birinci Taburun Birinci Bolitk kumandanligina tayin edilerek cidal-i

millinin nihayetine kadar mezkir tabur ve béliikte bi’l-fiil hizmeti sebkat ve

73 N.K.

Levent Sahverdi Arsivi



KiGI MUDAFAA-I HUKUK CEMIYETI’NE AIT BAZI BELGELER

Say1: 87 171

Kuva-y1 Milliyeye mensub ve Kuva-yt Milliye zabitinindan ve Kig1 Miid4faa-i
Hukuk azasindan bulundugu anlagilmakla beraber miimaileyhin fiili hidemati
ve fedakarlig: ile mezkar taburun Birinci Bolik kumandanliginda miistahdem
ve Kig1 Midafaa-i Hukuk azasindan bulundugu cemiyetimizce dahi miisellem
miitehakkik bulunmus oldugu cihetle miisted’i-i mimaileyhin Kuva-y1 Milli-
ye ve Miidafaa-i Hukuka mensub ve hizmeti mesbuk zevatin Afvina mezkir
ahkdmdan istifade ve muafina mazhar olmak iizere isbu mazbata bit-tanzim

merci-i aidesine miittefikan karar verildi. 15 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 31
Mazbata
Biliceli olup Hogas karyesinde mukim Ferid oglu Yusuf’un Kuva-y1 Mil-

liyenin Birinci Boliigiinde miistahdem ve Miid4faa-i vatan ugrunda tesekkiil
eden mezkir bolitkte hizmeti sebkat ettigi ve taburda miistahdem ve mukayyed
bulundugunu miitazammen 14 Nisan 340 tarihli ve Kuva-y: Milliye Birinci
Taburunun mazbatasindan anlasilmis ve merkumun Kuva-y1 Milliyeye mensub
ve hizmeti mesbuk bulundugu heyetimizce miisellem bulunmakla olbabdaki
Afv kanunundan istifadesi hakkinda is bu mazbata bi't-tanzim merci-i aidesine
takdime karar verildi. 15 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 32
Mazbata

Haror Karyeli Hiiseyin'in biraderleri Kuyuogullarindan Ismail ve Sakir
ebnin-1 Mustafa’nin 336 senesinde miitesekkil Kuva-y1 Milliye Birinci Tabu-
runun Birinci Béligiinde mukayyed ve mezkiar kuva-i milliyede hizmetleri
mesbuk olduklarint mutazammen 14 Nisan 340 tarihli Kuva-y1 Milliye Birinci
Tabur Kumandanliginin mazbatasindan anlasildigi gibi merkumunun Kuva-y:
Milliyeye mensub ve hizmetleri mesbuk bulunduklar: ve cemiyetimizce dahi

miisellem bulunmus oldugundan merkumanin olbabdaki Af konundan istifa-
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deki hakkinda isbu mazbatamiz bit-tanzim merci-i aidesine takdimine karar
verildi. 15 minh. (Nisan 340).

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 33
Said Beyzade Fehmi Beyin istidasina karardur.
Miisted’i Kuva-y1 Milliyenin Ugiincii Taburunda mukayyed olup olmadig:-

nin ve Miidafaa-i vatan ugrunda hizmet-i mesbuk olub olmadiginin ba-mazbata
beyant hakkinda tabur-1 mezkdir kumandanligina karar verildi. 14 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 34

Gajik-i Stifla (Asagr Gajik)™ Karyeli Mehmet Ali bin Mustafa tarafindan
verilen 15 Nisan 340 tarihli istidasina yazilan karardur.

Miisted’i merkum Mehmed Alinin biraderzadesi Haydar Gocek nahiyesi
Heyet-i Amilesine derece-i mensubiyetini ba-mazbata bildirmek tizere merkez
Miidafaa-i Hukuk’a mensub Gécek Heyet-i Amile Cemiyet-i muhteremesine
tevdii cemiyetin 34 karariyla teblig olunur. 20 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro:35

Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur Ugiincii Bolitk Kumandanligi vazifesiyle
hidemat-1 vataniyye ifa ettiginden bahisle 4 Nisan 340 tarihli istida ile keyfiyet-i
mensubiyetlerine dair vesika i’tasini istirham eden Uzunhan karyeli Haci Dervis
Efendi Mahdumu Mahmud Efendinin makam-1 kaimmakamlikdan muhavvel
olbabda ki muameleli istidas: tedkik edildi. 336 senesinde teskili emr-i teblig
buyurulan Kuva-y1 Milliye taburlarindan kazanin Ikinci Tabur Ugiincii Boliik
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Kuva-y1 Milliye kumandanligint deruhte ederek hidemat-1 vataniye ifa eyledi-
gine dair tabur-1 mezkir heyetince tanzim olunub istid’aya merbut 20 Nisan
340 tarihli mazbatadan muamaileyhin Kuva-y1 Milliyeye mensubiyet ve hiisn-i
hizmeti mesbuk oldugu bit-tekkik anlagilmakla Miidafaa-i Hukuk ve kuva-
yt milliyenin afvlari hakkindaki kanun ahkidmindan istifadesi hakkinda is bu
mazbata bi't-tanzim makam evrakina rabten makam-1 kaimmakamiye takdim

kilinmasi. 27 Nisan 340.
Miid4afaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 36

Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur Ugiincii Boliik efradi olarak hidemét-1 vataniy-
yeyi ifa ettiginden bahisle 2 Nisan 340 tarihli arzuhal ile keyfiyet-i mensubiyet-
lerine dair mazbata itasini istirham eden Uzunhan karyeli Haci Dervis oglu Hii-
seyin, Salim oglu Arif, Stileyman? oglu Mehmed’in makam-1 kaimmakamiden
muhavvel muameleli istidasi tedkik edildi. 36 senesinde kazada teskilati icra
olunan Kuva-y1 Milliye Ikinci Tabur Uciincii Bolitk efradi olarak hidemat-1
vataniyye ifa eylediklerine dair tabur-1 mezkiir heyetince tanzim olunub istidaya
merbut olan 3 Nisan 340 tarihli mazbatadan merkuménin Kuva-y1 Milliyeye
mensubiyetleri ve hizmetleri anlagilmakla Miid4faa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye-
nin mensublarinin afvlari hakkindaki kanun ahkdmindan istifadeleri hakkinda

isbu mazbata bi't-tanzim ve evrakina rabten makam-1 kaimmakamiye takdim

kilinda.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 37

Kuva-y1 Milliye Birinci Tabur Birinci Béliik efradindan olarak hidemat-1
vataniyyeyi ifa ettiginden bahisle 20 Nisan 340 tarihli istida ile mensubiyye-
tine dair mazbata {'tasini istirham eden Ungoziik karyeli Kuluoglu Ruhinin
makam-1 kaimmakamiye muhavvel muameleli istida’ ve tabur mazbatasi tedkik
edildi. Miisted’i merkum Kuva-y1 Milliye Birinci Taburun Birinci Boliigiinde

mukayyed bulunduguna dair bolitk kumandanliginin der kenarina atfen tabur-1
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mezkarun heyetince zeyl-i istidaya 24 Nisan 340 tarihli tabur-1 mezkar mazba-
tasindan merkumun Kuva-y1 Milliyeye mensub ve hizmeti mesbuk oldugu an-
lagilmakla Midéafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye mensubininin afvlari hakkin-
daki kanun ahkdmindan istifadesi hakkinda isbu mazbata bi't-tanzim, makam-1
kaimmakamiye arz ve takdim kilindi. 27 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 38
Can nahiyesi miidiiri Osman Faik Beyin 18 Nisan 340 Tarih 118/78 nu-

marali tahriratt seripi miitalaa kilindi. Makam-1 4li-i kaimmakamilerinin
malumati  olmaksizin salahiyet haricinde meclis-i aciziden bir takim afv
hakkindaki istidalar havaleten mumaileyhe gitmekte oldugu ve mimaileyhin
igar-1 vakiasindan anlagilmakta ise de Meclis-i acizanemizden havale oluna-
gelmekde olunan istidalar Kuva-y: Milliye tabur kumandani ve merkeze miil-
hak bir sube oldugu cihetle Nahiye Mudiiriinti dikkate almayarak Miidafaa-i
Hukuk’a mensub bir sube oldugu gibi Kuvay: Milliye Tabur kumandan: olmak
ve alinacak mazbatanin cemiyetimizce bir evrak mesabesine? addedilmek tizere
miisted’ilerin kuva-y1 milliye efradindan ve Miid4faa-i Hukuk mensubininden
olub olmadig: anlasilmak ve alinacak cevap tizerine cemiyetimizden icab eden
muamelenin yapilmak ve bir giina yanligliga mahal kalmamak igiin istidala-
r1 mimaileyhe havale ve istifsar-1 keyfiyet edilegelmek ve nevahide miitesekkil
Miidafaa-i Hukuk Heyet-i Amilesi merkeze merbut bir sube olmasi hasebiyle,
tabur ve heyet-i amileden bade’s-sual ve tahakkuk-1 lazimatdan muamele heyet-i
merkeziyece mazbata tanzimi teemmiil edilmis idi. Merkez Heyetin malumat
olmaksizin dogrudan dogruya heyet-i amile ve Kuva-y1 Milliye tabur heyetle-
rince yapilacak mazbatanin bu gibi muamelat i¢in kafi ad edilmesi muvafik-1
nefsii’l-emr (isin hakikatina uygun) olamayacagindan ber-sabik muamele ifast
selahiyet makamina aid olub kaimmakamlik makam-1 4lisi delaletiyle mumai-
leyhe tebligi karargir olundu. 27 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro:39

Kuva-y1 Milliye Ugiincii Tabur efradindan olarak hidemat-1 vataniyyeyi ifa
ettiginden bahisle 15 Nisan 340 tarihli istida ile mensubiyyetine dair mazbata
itasint istirham eden Cerme nahiyesinin Virangehir karyesinden Mehmed oglu
Said’in makam-1 kaimmakamiye muhavvel muameleli evraki ve tabur-1 mezkar

mazbatasi tetkik edildi.

Miisted’i-i merkum Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunun (Ugiincii Tabur
olmal1)” defterinde mukayyed bulunduguna dair Tabur kumandanliginin der-
kenarina atfen tabur-1 mezkir heyetince zeyl-i istidaya yazilan tabur kuman-
danliginin mazbatasindan anlagilmakla, Kuva-y1 Milliye mensubiyeti ve hizmeti
mesbuk oldugu anlagilmakla Miidafaa-i Hukuk Kuva-y1 Milliye mensubininin
afvlart hakkindaki kanun ahkimindan istifadesi hakkinda is bu mazbata bi't-

tanzim makam-1 4li-i kaimmakamiye arz ve takdim olunur. 28 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 40

Kuva-y1 Milliye Birinci Tabur ve Birinci Béliik efradindan olarak hidemat-i
vataniyyeyi ifa ettiginden bahisle 15 Nisan 340 tarihli istida ile mensubiyyetine
dair mazbata i’tasini istitham eden Bilice’nin Fisan mezraali Sefer oglu Aga’nin
makam-1 kaimmakamiden muhavvel muameleli evraki ve tabur mazbatasi ted-
kik edildi. Middei-i merkum Kuva-y1 Milliye Birinci Tabur Birinci Boligiinde
mukayyed bulunduguna dair bslitk kumandanliginin der-kenarina atfen tabur-1
mezkirun heyetince zeyl-i istidaya 27 Nisan 340 Tabur-1 mezk(r mazbatasin-
dan merkumun Kuva-y1 Milliyeye mensubiyeti ve hizmeti mesbuk oldugu anla-
stlmakla Miid4faa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye mensubininin afvlart hakkindaki
kanun ahkdmindan istifadesi hakkinda is bu mazbata bi't-tanzim makam-1 ali-i
kaimmakamiye arz ve taktim kilinir. 28 Nisan 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro: 41

Kuva-y1 Milliye Birinci Taburu efradindan olarak hizmet-i vataniyye-
yi ifa ettiginden bahisle 15 Nisan 340 tarihli istida ile mensubiyyetine dair
mazbata itasini istitham eden Conek karyeli Hasan oglu Yusuf'un makam-1

kaimmakamiden muhavvel muameleli evraki ve tabur mazbatas: tetkik edildi.

Miisted’i-i merkum Kuva-y1 Milliye Birinci Taburun defterinde mukayyed
bulunduguna dair tabur Kumandanliginin der-kenarina affen tabur-1 mezkir
heyetince zeyl-i istidaya 27 Nisan 340 (tarihli) Tabur-1 mezkir mazbatasindan
merkumun Kuva-y1 Milliyeye mensub ve hizmeti mesbuk oldugu anlagilmak-
la Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye mensubininin afvlari1 hakkindaki ka-
nun ahkdmindan istifadesi hakkinda is bu mazbata bi’t-tanzim makam-1 ali-i

kaimmakamiye arz ve takdim kilinir. 28 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 42
Mazbata

Curaker? karyeli Mahmud oglu Memmed’in Miidifaa-i Hukuk (Birin-
ci) Taburunun Birinci Béliigi efradindan olub Kuva-yr Milliyeye mensubiyeti
hakkindaki makam-1 kaimmakamiye verilen istid’asinda mensubiyyetine dair
mazbata i’tasini istitham eden Mahmud oglu Mehmed’in amcast oglu olub ve

oglu Aga’nin makam-1 kaimmakamiden muhavvel 15 Nisan 340 tarihli istidas

tetkik edildi.
Miisted’i amacasi oglu Mahmud oglu Mehmed Kuva-y1 Milliye Birinci

Taburunun Birinci Béligiinde mukayyed bulundugu bélitkk kumandanliginin
der-kenarina atfen tabur heyetinin mazbatasindan anlagilmis. Kuva-y1 Milliyeye
mensub ve hizmet-i mesbuk vazife-i vataniyyeyi ifa ettigi anlagilmakla Miidafaa-i
Hukuk ve Kuva-y1 Milliye mensubininin afvlari hakkindakikanun ahkdmindan

istifadeleri hakkinda is bu mazbata bi't-tanzim makami kaimmakamiye arz ve
takdim kilinir. 28 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro: 43

Kasabali (Kigil1)”® Zeynelzade Bedri Efendinin Kuva-y1 Milliye Birinci Ta-
burunun Birinci Boligii efradindan olup Kuva-y1 Milliye mensubu hakkindaki
19 Nisan 340 Tarihli istidasinda mazbata itasini istirham eden mamaileyhin
muameleli istidas: tetkik edildi.

Miisted’i Bedri Efendi Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunda mukayyed ve
br’l-fiil Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk hizmetine mensub oldugu gibi ve
Mustafa Efendi de Tabur-1 mezkar kumandani olarak ol suretle de mensub ol-
dugunu miibeyyin Tabur-1 mezktrun Heyetince tanzim kilinan 27 Nisan 340
tarihli mazbatasindan anlagilmis mumaileyh Mustafa ve Bedri efendilerin bi’l-
fiil hizmeti vataniyelerini ifa etmis ve hizmetlerinden ¢ok istifadeleri mesbuk
bulunmus oldugundan Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk mensubinin afvi
hakkindaki af kanunu ahkdmindan istifadeleri hakkinda isbu mazbata bi't-
tanzim makam-1 kaimmakamiye arz ve takdim kilind1. 28 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 44

Kasabali (Kigily) Zeynelzdde Hasan (Tahsin) Efendinin Kuva-y1 Milliye
Birinci Taburunun Birinci Boliik efradindan olup Kuva-y1 Milliyeye mensubiy-
yeti hakkindaki 19 Nisan 340 tarihli istidasinda mazbata i’tasin1 istirham eden
mamaileyhin makam-1 kaimmakamliktan muhavvel istidas: tedkik edildi.

Miisted’i Hasan Tahsin Efendi Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunda mukay-
yed ve bi'l-fiil Kuva-y1 Milliye ve Miid4faa-i Hukuk hizmetine mensub oldugu
gibi ve Mustafa Efendi de Tabur-1 mezk{ir kumandani olarak ol suretle de men-
sub oldugunu miibeyyen Tabur-1 mezkar heyetince tanzim kilinan 27 Nisan
340 tarihli mazbatasindan anlagilmakla ve mimaileyh Mustafa ve Hasan Tah-
sin efendilerinin bi’l-fiil hidemat1 vataniyyeleri ifa etmis ve hizmetlerinden pek
cok istifadeleri mesbuk bulunmus oldugundan Kuva-y: Milliye ve Miid4faa-i
Hukuk mensubunun afvlari hakkindaki kanun ahkdmindan istifadeleri hak-
kinda is bu mazbata bi’t-tanzim makam-1 kaimmakamliga arz ve takdim kilind.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

76 N.K.
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Numro:45

Biliceli olup Hogas karyesinde mukim Hasan oglu Mehmed’in zevce-
si, Mahmud oglu Hiiseyin’in zevcesi, Ali oglu Osman’in zevcesi, zevcleri(nin)
Miidafaa-i Hukuka mensubiyetleri hakkinda 15 Nisan 340 tarihli istidasinda
Miidafaa-i Hukuk heyetinden mazbata i’tasini istitham eden merkuminun
makam-1 kaimmakamiye takdim ve muameleli evrak: tetkik edildi.

Miisted’ilerin zevcleri Hasan oglu Mehmed ve Mahmud oglu Hiiseyin
ve Ali oglu Osman Kuva-y1 Milliyenin Birinci Taburunun Birinci Boliigiinde
mukayyed oldugu Birinci Bslik kumandanliginin isarina atfen tabur-1 mezkir
kumandanlik heyetinin mazbatasindan keyfiyet miisteban olmus, merkumun
Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuka mensub ve hizmetleri mesbuk oldu-
gu anlagilmakla Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y: Milliye mensubununun afvlar
hakkindaki kanun ahkimindan istifadeleri hakkinda isbu mazbata bi’t-tanzim
makam-1 kaimmakamiye arz ve takdim kilindi. 28 Nisan 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numara 46
Capakgur’'un Saban karyesinde Haci oglu Ali'nin amcazadesi Molla Hii-

seyin oglu Osman’in Miidafaa-i Hukuka mensub olup mensubiyyeti hakkinda
bir kita mazbatanin i’tasini irtirham eden merkumun makam-1 kaimmakamice
muhavvel 16 Nisan 340 tarihli muameleli evrak: tetkik edildi.

Miisted’inin amcazedesi Molla Hiiseyin oglu Osman’in Kuva-y1 Milliyenin
2. Taburunun 3. béltigiinde mukayyed ve Miidafaa-i vatan ugrunda hizmet-i mes-
buk eyledigi bélitk kumandanliginin isarina atfen tabur-1 mezkar kumandanlig:
heyetinin mazbatasindan keyfiyetin anlagilmig merkum hakikaten Miidafaa-i
Hukuka mensub ve Miidafaa-i vatan ugrunda hizmeti mesbuk bulundugu tet-
kik olunan muameleli evrak ve mazbatadan anlasilmakla Miidifaa-i Hukuk ve
Kuva-y1 Milliyeye mensub olanlar hakkinda seref-viirud kanun ahkimindan is-
tifadesi hakkinda isbu mazbata bi't-tanzim, makam-1 kaimmakamiye takdim

kilindi. 26 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Levent Sahverdi Arsivi



KiGI MUDAFAA-I HUKUK CEMIYETI’NE AIT BAZI BELGELER
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Numro: 47
Capakeur'un Armutak karyeli Stileyman oglu Hasan'in Miidafaa-i Hukuka

mensubiyeti hakkinda Miidafa-i Hukuk heyetince bir kita mazbatanin itasini
istitham eden merkumun 16 Nisan 340 tarihli makam-1 kaimmakamiye ma-

havvel muameleli evraki tetkik edildi.

Miisted’i Siileyman oglu Hasanin 2. Taburun 3. bsligiinde mukayyed ol-
dugu bolikk kumandanliginin olbabdaki isarina atfen Tabur-1 mezkir kuman-
danlig1 heyetinin mazbatasindan miisteban kilinmistr. Merkum Miidé4faa-i
Hukuk vatan ugrunda bi’l-fiil hizmet etmis ve hizmeti mesbuk bulundugu an-
lagilmakla Miid4faa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye mensublarinin afvlart hakkin-
daki kanun ahkdmindan istifadesi hakkinda is bu mazbata bi’'t-tanzim makam-1
kaimmakamiye takdim kilindi. 29 Nisan 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 48
Mazbata
Uzunhan karyeli Isa Oglu Siileyman’in Miid4faa-i Hukuka mensubiyyeti

hakkinda verilen istidada Miid4faa-i Hukuk heyetince bir kita mazbatasinin ita-
sint istirham eden merkumun 18 Nisan 340 tarihli muameleli evraki makam-1

kaimmakamiden muhavvel olup mezkiir evrak tetkik edildi.

Miisted’i-i merkum Isa oglu Siileyman Miid4faa-i Hukuk Ikinci Taburu-
nun Ugiincii Bsliigiinde mukayyed oldugu Tabur kumandanliginin ol babdaki
igarina atfen tabur-1 mezkér kumandanliginin mazbatasindan anlagilmig, mer-
kum hizmet-i vataniyyeyi ifa ve Miidafaa-i Hukukda hizmeti mesbuk bulun-
dugu anlagilmakla Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye mensubini hakkinda
seref-mevrud eden afvlarindan istifadesi hakkinda isbu mazbata bi't-tanzim,

makam-1 4li-i kaimmakamiye takdim kilinir. 29 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro: 49
Mazbata

Musrum karyeli Mehmed oglu Imam’in Miidifaa-i Hukukun Ikinci Ta-
buru efradindan olup Kuva-y1 Milliyeye mensubiyeti hakkindaki makam-1
kaimmakamiye verilen istidasinda mensubiyyete dair mazbata itasini istirham

eden Mehmed oglu Imam’in makam-1 kaimmakamiden muhavvel 23 Nisan 340

tarihli istidas: tetkik edildi.

Miisted’i Mehmed oglu Imam Kuva-y1 Milliye'nin Ikinci Taburunda
mukayyed bulundugu bolitk kumandanliginin der-kenarina atfen bolikk heye-
tinin mazbatasindan anlagilmig Kuva-y1 Milliyeye mensub ve hizmeti mesbuk
vazife-i vataniyyesini ifa etmis anlagilmakla Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye
mensubininin afvlari hakkindaki kanun ahkdmindan istifadesi hakkinda is bu

mazbata bi't-tanzim makam-1 4li-i kaimmakamiye takdim kilind1. 29 Nisan 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro:50
Mazbata

Miidafaa-i Hukuka mensub bulunduguna dair bir kita mazbata i’'tast hak-
kinda Kig1 kazast tapu memur-1 sabiki Ismail Hakk: Efendi tarafindan mu’ta

ve devair-i Aidesinin der kenariyla cemiyetimize tevdi’ olunan istid’a tetkik ve

tahkik olundu.

Miisted’i-i mamaileyh Miidafaa-i Hukukun hin-i tegkilinden berii intisab
dolaystyla bir ¢ok fi’'len hizmet ve vatanperveranesi gériildiigii gibi 337 senesin-
de de Miidafaa-i Hukukun verdigi emir tizerine ordu zehair nakliye esmaninin
suret-i tahsili ve  Can ve merkez nahiyelerinde hiisn-i hizmeti cidden sebkat
eyledigi kuyud-1 resmiye ile sabit bulunmus ve maa-mafih elyevm Miidafaa-i
Hukuk azast ve reisi vekili Yusuf Ziya ve yine azadan Debbabzade? (Diyabza-
de?) Hact Mustafa Efendilerin dayizadeleri olmasi hasebiyle bu suretle de ayrica
Miidafaa-i Hukuk’a mensubu tahakkuk etmekle isbu mazbata bi't-tanzim tahrir
kilindi. 10 Mayis 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)
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Say1: 87 181

Numro: 51
Mazbata
Miisted’i Miifti Miiderris Hact Mehmed Efendi ilk Miidafaa-i Hukuk tes-

kilatinda bir kag sene cemiyetimizin reisi ve ba’de azasi bulunarak gecen sene
me’muriyetin siyasetle isgal edilmesine ve cemiyetimizin sikanilmasina? dair
vilayet-i celileden miibellag evamir tizerine cemiyetce sakinilmig? ise de miima-
ileyh Miidafaa-i Milli ugrunda her tiirlii fedakarlik ile umum aséire tesalih-i
lazime ve siir-1 saire, asayis ve inzibat-1 mahalliye cidden hiisn-i hizmetlerde
bulundugu ve himmet & mesakk-1 tahammiille? lazim gelen mithim hidematda
bi-hakkin ifa-y1 vazife ettigi malumat ve meshudatimiz tahtinda bulunmakla
talebi iizerine is bu hiisn-i hizmet mazbatasi bi't-tanzim miimaileyh yedine i’ta
kilinmistir. 10 May1s 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro: 52

Misak-1 Milli ve vatanin miidafaasi ugrunda Kigi kazasinca mesbuk
hidemétdan bahisle bir kit’a mazbata i’tasin1 miisterham Kigi merkez sabik Ta-
kim Kumandani Ibrahim Efendi imzastyla makama miitekaddem 1 May1s 340
tarihli istida meclisimize tevdi edilmekle tahkikat-1 lazime icrasina tevessiil
olundu. Miisted’i-i mmaileyh misak-1 milli ve vatan miidafaasini te’'min ug-
runda ve son Istiklal Harbi esnasinda 336 tarihinde Kigr'da miitessekkil Kuva-
y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukukda ve teskilat-1 milliyenin tesisinde ve merkez
taburunda bizzat hizmeti sebkat eyledigi anlagilmakla is bu mazbata bi’'t-tanzim
tahrir kilinmistir. 10 Mayis 340.

Miidéfaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro: 53
Erzurum hapishanesinde mevkuf eskiyadan olup Sivgelik de mukim Ibis

oglu Saki Hasan’in kazamizda yirmi bes seneden beri icra-y1 sekavet eylemekde
oldugu gibi yine nefs-i? miitecaviz bir¢ok ma’sum ve bi-giinahlari dahi katletmis

kazaninda emniyet ve asayisini ihlal eyledigi Kig1 ve Erzurum kuytdat1 adli-
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yesiyle maruz efal-1 cinayetiyyesine aid (iki kelime silik okunmuyor) merku-
mun son cinayeti olan Sakiroglu Hiiseyin de afv tarihinin miintehast olan 23
Agustos 339 tarihinden sonra yani 24 Eyliil 340(339?) tarihinde katl eyledigi
el-yevm Kig: Istintak dairesinden viirud-1 tahakkuk evrakla sabittir. Bundan
mukaddem iki-ii¢ defa afv ve isticAn? gibi miisaadelerden istifade ettigi halde
hilkat-i cinaiyesi itibariyla iflah? olmayarak yine tarik-i sekavete siiluk ederek
miitemadi siirette hitkiimete karst gelen merkum, degil Miidafaa-i Hukuk-1 mil-
liye jandarmaya bile yaklasmadigi ve kazamizin gerek Midafaa-i Hukuk gerek
milis memurlarina bir giind intisab1 olmadigi gibi bi’l viicuh kaza Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetine de bir giina intisabi bulunmadigi cemiyetimizce miisellem
olmagla, saki-yi merkumun maazallah himilerinin sahte iddiasiyla mazhar-1
afv olursa Kazaya avdet ederse merkumun der-destiyle kesb-i siikiinet etmis olan
kaza asayisinin yeniden ihlal edecegi kanaatyla jandarma kumandanliginin
1923 numro ve 11 Mayis 340 tarihli tezkiresine cevap yazilmak tizere karardir.
11 Mayis (340).
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro: 54

Mazbata

Kars kabzhanesinde? bulunan Gajik-i Siifla (Asag1 Gajik) karyeli Resid
oglu Haydarin dayizadesi Mehmed Alinin 10 Nisan 340 tarihli mu’ta isti-
dasinda merkum Resid oglu Haydar Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miidé4faa-i
Hukuka mensub oldugundan bahisle ol babdaki afv kanunundan istifadesi hak-
kinda mukteza mazbatanin i’tasina istitham etmekle cereyan eden muamelede
Birinci Bélitk Kumandanliginin 17 Mayis 340 tarihli evrakina merbut mazba-
tasinda merkum Resid oglu Haydar'in Kuva-y1 Milliye’ye mensub ve istirak ve
Miidafaa-i Hukuka mensub oldugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-y1 Milli-
ye efradindan ve Miid4faa-i Hukuk mensuplarindan oldugu anlagilan merkum
Haydar’in 15 Nisan 340 tarihli afv kanundan’” istifadesi hakkinda isbu mazba-
ta cemiyetinizce bi't-tanzim takdim kilinmistir. 21 Mayis 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

77  Kanun tarihi yanls yazilmis olmalt (N.K.)
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Say1: 87 183

Numro: 55

Erzurum hapishanesinde mevkuf Koget karyeli Cafer’in hemsiresi Zeyneb’in
24 Nisan 340 tarihinde mu'ta istidasinda biraderinin Kuva-y1 Milliye efadindan
ve Miid4faa-i Hukuk’a mensup oldugundan bahisle olbabdaki afv kanunun-
dan istifadesi hakkinda muktezi mazbatanin i’tasina istirham etmekle cereyan
eden muamelede Ikinci Tabur kumandanliginin 19 May1s 340 tarihli evrakina
merbut mazbatasinda merkum Cafer'in Kuva-y1 Milliye’ye mensub ve istirak
ve Miidafaa-i Hukuk’a mensub bulundugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-
yt Milliye efradindan ve Miid4faa-i Hukuk mensuplarindan oldugu anlasilan
merkum Cafer’in 19 Tesrin-i Sani 39 tarihli afv kanunundan istifadesi hakkinda

cemiyetimizce isbu mazbata bi't-tanzim takdim kilindi. 21 Mayis 340.
Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro: 56
Mazbata

Kig1 hapishanesinde mevkuf Sarica karyeli Mustafa oglu Ahmed’in 14
Nisan 340 tarihinde mu’ta istidasinda Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miidafaa-i
Hukuk’a mensub oldugundan babisle olbabdaki afv kanundan istifadesi hak-
kinda muktezi mazbatanin itasina istirham etmekle cereyan eden muamelede
Ikinci Tabur kumandanliginin 20 Mayis 340 tarihli ve evrakina merbut muk-
tezi mazbatasinda merkum Ahmed’in Kuva-y1 Milliye’'ye mensub ve istirak ve
Miidafaa-i Hukuk’a mensub bulundugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-y:
Milliye efradindan ve Miidafaa-i Hukuk mensuplarindan oldugu anlagilan mer-
kum 19 Tesrin-i Sani 39 tarihli afv kanunundan istifade etmek tizere isbu maz-
bata cemiyetimizce bi't-tanzim takdim kilindi. 21 Mayis 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)
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Numro: 57
Mazbata

Erzurum hapishanesinde mevkuf Alagoz Karyeli Mehmed oglu Alinin
validesi (zevcesi olmali)’® Serife’nin 20 Nisan 340 tarihinde mu’ta istidasinda
zevcinin Kuva-yr Milliye efradindan ve Miidafaa-i Hukuk’a mensup oldugun-
dan bahisle ol babdaki afv kanunundan istifadesi hakkinda muktezi mazbatanin
itasina istirham etmekle cereyan eden muamelede Ikinci Tabur kumandanlig-
nin 7 May1s 340 tarihli evrakina merbut mazbatasinda merkum Alinin Kuva-y:
Milliye’ye mensup ve istirak ve Miidafaa-i Hukuk’a mensup bulundugu izbar
kilinmis oldugundan Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miid4faa-i Hukuk men-
suplarindan oldugu anlagilan merkum Alinin 19 Tegrin-i Sani 39 tarihli afv
kanunundan istifade edebilmek {izere is bu mazbata cemiyetinizce bi't-tanzim
takdim kilindi. 21 Mayis 340.

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro: 58
Mazbata

Anzivik (Ginliik- Yayladere-Kig1)™ karyeli Mirza Ali ogullarindan Hasan
oglu Hiiseyin’in amcast Mehmed oglu Mehmed 23 Agustos 339 tarihinde vaki
olan miiracaatindan merkum Hasan oglu Hiiseyin’in 7 Nisan 340 tarihinde
mu'ta istidasinda amcasinin Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miidafaa-i Hukuk’a
mensup oldugundan bahisle ol babdaki afv kanundan istifadesi hakkinda muk-
tezi mazbatanin itasina istirham etmekle cereyan eden muamelede Gocek
nahiyesi Hey'et-i Amilesinin 28 Nisan 340 tarihli evrakina merbut mazbata-
sinda merkum Mehmed oglu Mehmed’in Kuva-y1 Milliye’ye mensup ve istirak
ve Miidafaa-i Hukuk’a mensup bulundugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-y:
Milliye efradindan Miid4faa-i Hukuk mensublarindan oldugu anlagilan mer-
kum Mehmed’in 7 Nisan 340 tarihli afv kanunundan istifade edilmek {izere
cemiyetimize igbu mazbata miimaileyhe takdim kilindi. 21 Nisan 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza
(imzalar)

78 N.K.

79 N.K.
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Say1: 87 185

Numro: 59
Mazbata
Gorak? karyesinde ikamet eden Said Beyzdde Fehmi? bey 336 tarihinde

Mustafa Kemal Paga Hazretlerinin miidafaa-i vatan gaye-i ulviyye ve milliyesine
ma’'tuf 4li emirlerinin? sevkiyle tesekkiil eden Kuva-y1 Milliye’ye bi’l-fiil hizmet
ettigi ve mensub oldugu taburun 24 Mayis 340 tarihli mazbatasindan anlagilmig
oldugu pederi Said beyin 335 senesinde miitesekkil Miidafa-i Hukuk azasindan
oldugu ve cemiyet-i mezkardan verilen 3 Temmuz 335 tarihli karara binaen de
Erzurum’da miitesekkil Miidafa-i Hukuk Kongresine miimessil siiretle istirak
ettigi ve bu miinasebetle mimaileyh Fehmi Begin pederi ve bi'l-fiil hizmeti
dolayisiyla Miidafaa-i Hukuk mensubundan oldugu meclis-i acizanelerce miite-
hakkak bulunmus oldugundan miisted’i hakkinda mehakemece der-dest rii’yet
olunan harem ii salihalarinin ol babda nesr olunan afv kanununun madde-i
mahsusuna tevfikan miimaileyhanin cezadan afvlari hususunda miisaade edil-
mek iizre isbhu mazbatamiz bi't-tanzim makam-1 aidesine takdim kilindi. 24
Mayis 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro: 60
Ucgyiiz otuzbes senesinde miitesekkil Miidifaa-i Hukuk azaligina intihab

ve tayin olunarak cemiyet-i mezkirede ifa-y1 hiisn-i hizmet etmis ve Dersim’in
tecaviizatina karst Miidafaa-i Hukuk Heyet-i Merkeziye Reisi ve Hitkiimet-i
Milliyenin 6 Haziran 36 tarihli tahriratina binaen begyiizii miitecaviz Kuva-y:
Milliye taburu tegkil ve hiikiimetge ta’yin olunan mevaki’de noktalar ta’yin ede-
rek Dersim’in haince teciviizatina meydan vermeyen 6 Agustos 36 tarihli Bii-
yiik Millet Meclisi Reisi Gazi Mustafa Kemal Paga Hazretlerinin emri tizerine
12 Agustos 36 tarihli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Hey'et-i Merkeziye Reisinin
tahriratina binaen Birinci Kuva-y1 Milliye Taburu namiyle bir tabur teskilatina
bu tarihe kadar hem Kuva-y1 Milliye ve hem de Miidafaa-i Hukuk azaliginda
ifa-y1 hiisn-i hizmet etmis ve ber-vech-i maruz nezdinde mevcut olan makarr ve
tahrirat vesaikiyle hizmeti meydanda olan el-halet-i hazihi Midafaa-i Hukuk
azaliginda bulunan ve her zaman? Miidafaa-i Hukukun ve Kuva-y1 milliyenin
Amaline hizmet eden Miidafaa-i Hukuk azasindan Zeynelzide Mustafa Efen-
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di tarafindan makam-1 kaimmakamiye takdimle ve Miidafaa-i Hukuka havale
buyurulan 29 Nisan 340 tarihli istidasinda bu kadar hizmet ve Amaline karsu
Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliyeye mensub olanlarin ol babda nesr u ilan
buyurulan kanuna tevfikan hakkinda isnad edilen mevadd-i cinaiye vesaireden
masum ise de maznuniyetden tahlisini giryan? etmek tizere kanun-1 mezkar
ahkdminin hakkinda tatbikini istirham etmistir. Hakikaten ber-vech-i maruz
Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukukda bi’l-fiil hiisn-i hizmeti sebkat etmis
ve meclis-i acizanemizce miitehakkik bulunmus oldugundan bu gibi hizmetleri
bi’l-fiil mesbuk zevatin kanundan istifade edecegi hasebiyle ol suretle miima-
ileyh hakkinda da kanun-1 mezktirun tatbiki zzmninda is bu mazbata karargir
olmustur. 24 Mayis 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro 61-62

61 ve 62 No’lu mazbatalar ibtal edilmistir.

Numro: 63

Cug? karyesinde sakin (Maskanli) Mirza Ali oglu Tosun zevcesi Sabiha
ve Mehmed oglu Mustafa zevcesi Elif ve Ali zevcesi Serife ve Mirza Ali oglu
Stileyman’in zevcesi Hayal? tarafindan verilen istid’a ve muamelesi evrakinda
zevcleri 6 Agustos 36 tarihli Gazi M. Kemal Pagsanin emri {izerine tesekkiil
eden Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunun Ikinci Béliigiinde mukayyed olduklar
ve vatan ugrunda hizmetleri sebkat ve hidmet-i vataniyelerini ifa etmis bulun-
duklarina binaen 24 May1s 340 tarihli Tabur hey’eti tarafindan mu’ta mazbata
lizerine merkumlarin ol babdaki afv kanunundan istifadeleri iciin muktazi maz-
bata i’tast heyetimizce tekarrur ederek taht1 kararu’l-tehakkuk isbu mazbata
bi't-tanzim makam-1 kaimmakamiye takdim kilindi. 24 May1s 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)
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Numro: 64
Mazbata
Gocek karyeli Ali oglu Haydar’in biraderi Hiiseyin 6 Agustos 336 tari-

hinde Gazi Mustafa Kemal Paganin emri tizerine tesekkiil eden Kuva-y1 Mil-
liye Ikinci Taburunun Ikinci Boliigiinde mukayyed oldugu ve vatan ugrunda
hidmet-i vataniyyesini ifa etmis bulunduguna binaen 15 Mayis 340 tarihli tabu-
ru ve hey’et tarafindan mu’ta (mazbata) {izerine merkum Hiiseyin’in ol babdaki
afv kanundan istifadesi icin muktezi mazbata i’tast hey’etimizce tekarrur ederek
kararu’l-tehakkuk is bu mazbata bi't-tanzim makam-1 kaimmakamiye takdim
kilindi. 24 May1s 340

Miidafaa-i Hukuk Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,Aza

(imzalar)

Numro 65
Mazbata

Bilice'nin Abik4nli? mezraasinda sakin  Cevahir bin Ahmed biraderi
Hisnii’niin 6 Agustos 36 tarihinde Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin emri tizerine
tesekkiil eden Kuva-y1 Milliye Birinci Taburunun Ikinci Béliigiinde mukayyed
oldugu ve vatan ugrunda hidmeti sebkat ve hidmet-i vataniyesini ifa etmis ol-
duguna binaen 24 Mayis 340 tarihli tabur hey’eti tarafindan mu’ta mazbata
tizerine merkum Hiisni’'ntin ol babdaki afv kanundan istifadesi i¢ctin muktazi
mazbata i'tast hey’etimizce takarrur ederek taht-1 kararu’l-tahakkuk isbu mazba-

ta bi't-tanzim makam-1 kaimmakamiye takdim kilindi. 24 May1s 340
Halk Firkas: Ve Miidafaa-i Hukuk Vekili Reisi Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 66
Mazbata
Cerme nahiyesinin Elmalu karyesinden Ibrahim 16 Nisan 340 tarihin-

de mu'ta istidasinda merkum Ibrahim Aga’nin Kuva-y1 Milliye efradindan ve
Miidafaa-i Hukuk’a mensup oldugundan bahisle ol babdaki afv kanunundan

istifadesi hakkinda muktazi mazbatanin i’tasina istirham etmekle cereyan eden
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muaemelede Ugiincii Tabur kumandanliginin 16 Nisan 340 tarihli evrakina
merbut muktazi mazbatasinda merkum Ibrahim Aga Kuva-y1 Milliye efradin-
dan ve Miidafaa-i Hukuk’a mensup oldugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-y1
Milliye efradindan Miidafaa-i Hukuk mensuplarindan oldugu anlagilan mer-
kum Ibrahim Aganin ol babdaki afv kanunundan istifade etmek iizere cemi-
yetinizce isbu mazbata bi't-tanzim takdim kilinmistir. 24 May1s 340

Halk Firkast Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro 67
Mazbata

Abvank karyeli Ahmed oglu Mehmed Ali'nin 18 May1s 340 tarihinde mu’ta
istid’asinda merkum Ahmed oglu Mehmed Ali Kuva-y1 Milliye efradindan ve
Miidéfaa-i Hukuk’a mensub oldugundan bahisle ol babdaki afv kanunundan
istifadesi hakkinda muktazi mazbatanin i’'tasina istirham etmekle cereyan eden
muamelede Birinci Tabur Kumandanliginin 24 Mayis 340 tarihli evrakina mer-
but mazbatasinda merkum Ahmed oglu Mehmed Ali'nin Kuva-y1 Milliye’ye ve
Miidafaa-i Hukuk’a mensub oldugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-y1 Milli-
ye efradindan ve Miudafaa-i Hukuk mensuplarindan oldugu anlagilan merkum
Mehmed Alinin 19 Tesrin’i sani 39 tarihli afv kanunundan istifade etmek iizere
cemiyetimizce isbu mazbata bi't-tanzim takdim kilindi. 25 Mayis 340

Halk Firkast Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro: 68

Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye’ye mensubiyetini iddia eden Cerme
nahiyesinin Horhor karyeli [lhami oglu Said’in islemis oldugu ciirmiin ve der-
destiyle Erzurum tevkifhanesine sevk edildigi tarihlerinin devAir-i idesine zey-
len ve mevzuhan miisaade edilmek {izere isarinin Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti-
nin karariyla maruzdur efendim. 25 Mayis 340

Halk Firkast Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)
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Numro:69

Piliimiir Kazasinin Kirdim karyeli $ah Hiiseyin Beyzdde Hasan Beyin 24
Mayi1s 340 tarihli muameleli istidasina mazbata

Miisted’i Piilimiir kazasinin Kirdim karyeli Sah Hiiseyin Beyzidde Ha-
san Bey’in cemiyetimize ibraz ettigi Dordiincii Ordu Kumandanliginin ii¢ kita
tahrirat ve tezkeresi tedkik edildi. Miimaileyhin Harb-i Umumi’de Dersim asa-
yirinin te’dibine memuriyeti ile milis teskilatina aid vezaif-i vataniyesini hiisn-i
ifa etmis bir lisan-1 sitayisle kumandan-1 miisariinileyha canibinden teyid edil-
digi gibi Istiklal Harbi esnasinda otuz kadar maiyyetiyle beraber Alisir'in®
ta’kibatina ¢ikarak bu meyanda pek ...... ... gosterilen liizum tizerine
tahrib u seddi? ve merkumun o civardan savusmasina miimaneati ve Dersim’in
Kigi1, Tercan kazalarina karsi irtikab edegelmekde olduklar: sekavet ve sairenin
icrasina zaman zaman mani olmak ciiretleriyle Istiklal Harbi esnasinda hizmet-i
milliyesini  ibraz ederek Miid4faa-i Hukuk’a intisab eylemis bulundugu bi't-
tedkik anlagilmis ve nisbet-i vakia? irade-i cumhuriyeye iktiran eden Miidafaa-i
Hukuk ve Kuva-y1 Milliye’nin afvlarina dair kanun ahkm-1 alisinden istifadeye
kafi bulunmakla isbu mazbata bi't-tanzim ve takdim kilindi. 25 May1s 340

Halk Firkas: Reisi Vekili Aza, Aza, Aza, Aza, Aza

(imzalar)

Numro 70
Mazbata

Meshir? Karyesinde meskun Yusuf oglu Riza'nin 24 Mayis 340 tarihinde
mu'ta istid’asinda merkum Riza’nin Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miidafaa-i
Hukuk’a mensub bulundugundan bahisle ol babdaki afv kanunundan istifadesi
hakkinda muktazi mazbatanin itasina istirham etmekle cereyan eden muamele-
de Ugiincii Tabur Kumandanliginin 25 Mayis 340 tarihli evrakina merbut maz-
batasinda merkum Riza’nin Kuva-y1 Milliye’ye ve Miidafaa-i Hukuk’a mensub
oldugu izbar kilinmis oldugundan Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk men-
suplarindan oldugu anlagilan merkum Rizanin 19 Tesrin-i Sani 39 tarihli afv
kanundan istifade etmek iizre cemiyetimizce isbu mazbata bit-tanzim takdim

kilinmigtir. 25 May1s 340
Halk Firkast Reisi Aza, Aza, Aza, Aza,

(imzalar)

80  Bu giinlerde bélgede adindan sikga bahsedilen eskiya. (N.K.).
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Numro: 71

Bilice karyeli Ali oglu Mehmed’in 24 May1s 340 tarihli istid asinda Kuva-y1
Milliye ve Miid4faa-i Hukuk’un Birinci Taburuna mensub oldugundan bahisle
ol babdaki afv kanundan istifadesi hakkinda muktezi mazbatanin itasina is-
titham etmekle cereyan eden muamelede Birinci Tabur Kumandanliginin 25
Mayis 340 tarihli evrakina merbut mazbatasinda merkum Ali oglu Mehmed’in
Kuva-y1 Milliye efradindan ve Miidafaa-i Hukuk’a mensub oldugu izbar kilin-
mis olmagla Kuva-y1 Milliye efradindan Miidafaa-i Hukuk mensublarindan ol-
dugu anlagilan merkum Mehmed’in 19 Tesrin-i Sani 39 tarihli afv kanundan

istifade etmek {izere cemiyetinizce isbu mazbata bi't-tanzim takdim kilindi. 25
May:s 340

Halk Firkas: Reisi Aza, Aza, Aza, Aza,

(imzalar)

Numro 728

25 Mayis 340 tarihli Kaimmakam-1 kazanin tahrirat miitalaa edildi
miisted’i Bilice’nin Abik4n? mezraali Cevahir’in? Erzurum’da mevkuf bulunan
biraderi Hiisnii hakkinda Ugyiiz otuz alt tarihinde cinayetle liizum-1 muha-
keme karari yazilarak vilayet istintak miidde-i umumiligi memur-1 aliyesin-
den irsal ve merkum Hiisnii de sehr-i merkiimede mevkuf oldugu ve Kuva-y1
Milliye teskilat1 ise tarih-i mezkurda icra kilindig: halde cemiyetten yazilmig
olan mazbatanin (tetkik) edilmesi hakkinda mazbata-i mezkur makam-1 kaim-
makamiden irsal buyrulmus keyfiyet lede’e-tetkik ol babda miisted’i Cevahir
tarafindan veriliip devair-i aidesine viisiil buyurulan istid’asi, (ilgili makamlar-
dan) yazilmis olan der-kenarlarda merkum Hiisnii hakkinda ii¢yiiz otuz alu
tarihinde lizum-1 muhakeme karari yazilarak evraki vilayet istintak miidde-i
umumiligine irsal ve miiddei’nin 23 Tesrin-i evvel? 336 tarihinde Erzurum ha-
pishanesine sevk edildigi igar olundu. Merkum hakkinda bi't-tanzim kilinan
liizim-1 sevk karari giyaben yazilarak jandarma kuvve-i mazhar olmak tizre
Hitkiimet-i mahalliye’nin 2 Haziran 336 tarihli Miidafaa-i Hukuk merkezi

riyasetinden yazilan emir {izerine Dersim’e tecaviizata karsi bes yiizii miitecaviz

81  Belgenin bazi yerleri yirtik ve okunamaz derecede yipranmus olmasindan dolayi, bazit kelime-
ler tarafimizdan anlam biittinliigiinii bozmayacak sekilde parantez i¢inde eklenmistir (N.K.).
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bir tabur teskil ve Dersim hududunda ve icab eden mevakide tecaviizata mey-
dan vermeyerek o sirada Mustafa Kemal Paga Hazretlerinin emri {istiine imtisa-
len Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye’den verilen 12 Agustos 336 tarihinde
Birinci Tabur tinvaniyla bir milis kuvvet tesekkiil edilerek Miidafaa-i Hukuk ve
Kuva-y1 Milliye’ye mensup oldugu bit-tahkik bu mazbata bi't-tanzim, makam-1
kaimmakamiye takdim edildi ber-vech-i muharrer isartyla maa tasrihat kaim-

makamlik makamina iadesine karar verildi.
Halk Firkas: Reisi Aza, Aza, Aza, Aza,

(imzalar)

Numro: 73

Miisteki-i merkum Hiiseyin imzasiyle 2 Nisan 340 tarihinde makim-1
kaimmakamiye muhavvel Miidifaa-i Hukuk Cemiyetine havale buyurulan
istid’a Gogek nahiyesi Hey’eti Amilesine havale edilmis giinlerce te’hir olun-
duktan sonra 19 May1s 340 tarihinde Seyhan karyeli Hact Molla ogullarindan
Mehmed tarafindan gétiiriilmiis ise de ve Heyet-i amilenin bulundugu mahall
merkez kazaya heniiz (uzak?) mesafede bulundugu gibi bu hey’et-i amile miicte-
mian bir arada bulunmayip her biri ayr1 ayr1 karyelerde olmast dolayistyla evra-
kin oraca da bu sebeple te’hiri anlagilmistir. 10 Temmuz 340 tarihinde (Heyet-i
amile-i) mezkare Seyhan karyeli Haci torunu Mehmed tarafindan gotiirtilmiis
ve oraca da Heyet teskil edemediginden 24 Mayisa kadar bu siirette te ahire
kalmistir. 24 Mayis 340 tarihinde Hey'etce muamelesi ikmal olunarak emsali
misullit merkumun da mazbatast bi't-tanzim makam-1 alinize takdim kilinmis-
ur. Simdiye kadar yapilan muamele Kuva-y1 Milliye taburlarinca olmayup na-
hiyelerde miitesekkil Miidafaa-i Hukuk-1 Amilelerine tevdiedilmis ve Hey’et-i
Amilelerden gonderilen hey’etlerin mazbatalari evrak-1 miisbite olarak cemiyet-
ce muhafaza edilmistir. Bu gibi bircok muamele kararlari kaydiyla sabitdir. Bu
sikayet ise sirf erbab-1 garaz tarafindan miiretteb oldugu telgraf zirinde mevzu
Hiiseyin tenzilat1? sahsiyeti miisaid ol(ma)dig1 verilen istid’asindan anlagilmak-

la isbu mazbata bi't-tanzim takdim kilinmistir. 27 Mayis 340
Halk Firkast Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,

(imzalar)
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Numro: 74
339 senesi Mart1 zarfinda bera-y1 vazife Catak ve Ziilhidr (Ziilkadr?) kar-

yelerine Han takim kumandanligi vekaletine gonderilen Ovacik’in Karakal’a
karyeli 310 tevellidlii Mevlid oglu Mustafa’nin, firariler mezbureler beyninde
Osman Begin degirmeni iizerinde feciane bir suretle tas ve tiifenk mermileriy-
le sehid edilen Kigi Jandarma Boélitk efradindan merkum Mustafa'nin failleri
tahkik-i der-dest etmek iizere Miilazim-1 evvel Ibrahim Efendi ve maiyyetinde
Dursun Cavus ve efraddan Ahmed oglu Emrullah ve ....... oglu Ahmed ve Omer
oglu Ziilkaif Mustafa oglu Ziya ile maan ve mahall-i vak’ada asar-1 clirmii tesbit
ve faillerini meydana gikarmak siiretiyle vazifelerini ifa eden miimaileyh Ibrahim
efendi ile maiyyeti efradindan vazife-i kanuniyelerini kanunun emr ve salahi-
yeti dahilinde ifa etdikleri halde faillerin zi-niifuz eshasdan olmalart dolayisiyla
efrad-1 merkumdan kaul ve faillere zulm gibi ef’al irtikab etmislercesine bir ta-
kim yalan ifadeleriyle mtimaileyh Ibrahim Efendi ile maiyyeti balida muharrer
dort nefer efradin canice? ile merkum Dursun Cavusun cinayetiyle liizum-1 mu-
hakemelerine karar verildiginden miimaileyh Ibrahim efendi ile diger maiyyet-i
merkumdan Kuva-y1 Milliye’ye mensub ve hidmetleri mesbuk olduklarindan ol
babdaki afv kanunundan istifade etmeleri hakkinda keyfiyetin Kuva-y1 Milliye
ve Miidafaa-i Hukuk’a havale edilmesi maznun Kigi jandarma béliik kuman-
danindan makam-1 kaimmakamiye veriliib ve cemiyetimize havale buyurulan
22 Nisan 340 tarihli 1714 numrolu tahriratda isar edilen keyfiyet lede’-tahkik
mémaileyh Ibrahim Efendi senelerden beri Kuva-yt Milliye'ye hizmet ettigi gibi
maiyyeti olan merkumdan Dursun Cavus ve Emrullah ve Ahmed ve Zilkiif
gerek Dersim’e kargt miitesekkil Kuva-y1 Milliye miifrezeleriyle maan ve gerek
str-i sdirede Miidafaa-i Hukuk ve Kuva-y1 Milliye’de hizmetleri sebkat ettigi
goriilmiis ve bu babdaki afv-1 ali kanundan hizmetlerine mukabil afvdan istifa-
deleri hakkinda isbu mazbata bi't-tanzim takdim kilindi. 24 Temmuz 340

Halk Firkast Reis Vekili Aza, Aza, Aza, Aza,

(imzalar)
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OSMANLI INSAN YETiISTIRME DUZENI VE
TURKIYE CUMHURIYETININ
KURULUSUNA ETKILERI

Nihat BUYUKBAS'

e ————

OZET

Egitim sistemlerinin, miifredatlari, egitim ve 6gretim programlari, tilkenin egitim
felsefesi, toplumun egitime yiikledigi misyon, egitimsel ara¢ ve amaglar, uyguladikla-
r1 6grenme yontem ve stratejiler ile egitim kalitesinin gériiniirligi, yetistirdigi insan
kaynaklarinin niteligini belirler. Egitimli insan kaynaginin tarihte neler yaptigi ve bu
kaynagin niteligi gelecegin nasil sekillenecegi hususunda da ipuglart igerir.

Tarihin ge¢mis donemlerinde uzun zaman dilimleri i¢inde, bazen birlik ve bera-
berlik icinde bazen ayr1 devletler halinde yasayan Tiirk Diinyasi, kurmus oldugu me-
deniyetlerle de diinya uygarligina énemli hizmetlerde bulunmugtur. Tiirklerin anava-
tant Orta Asya’dir. Anavatan topraklart Hazar Denizinden Kingan daglarina, kuzeyde
Sibir ovalarindan, giineyde Pamir yaylasina, Karanlik daglar, Alun daglart ve Cin’in
kuzey eyaletlerine kadar uzanir. Bu genis sahada Tiirkliigiin en eski ve kalabalik ola-
rak kaynasug yer Hazar Denizi ile Balkas golii arasidir. Orta Asya’dan zaman zaman
kitleler halinde cikan Tiirk kabileleri Cin’e, Hind’e, Iran’a, Mezopotamya’ya, Misir’a,
Anadolu’ya ve Avrupa’nin dogusu ile Balkanlara ve Avrupa ortalarina kadar uzanmig ve
gittikleri yerlerde muhtelif isimlerle devletler kurmuslardir.”” Goktiirkler, Karahanlilar,
Selcuklular ve Osmanlilar bu devletlerin en bilinenleridir. Bu giine gére en son biiyiik
Tiirk Devleti olan Osmanli, kendine has ézellikleriyle, diinya hakimiyetini yaklagik
600 yil elinde tutmustur. Ne yazik ki Osmanli Devletinin ¢okiistiyle birlikte, Tiirk
Diinyast dagilmig ve 20. yiizyila biiyiik oranda esaret altinda girmistir.

20. yiizyilin esaretini, Tiitk Diinyast icinde ilk kez, yine Osmanli Devletinin ¢e-
kirdegini olusturan Tiirkiye kirmis ve Anadolu’nun sahlanisi ile bagimsizligini kazan-
mugtir. Diger Tiirk Diinyas: tilkeleri ise, Bat1 ile Dogu bloklar: arasinda tercih hakki-
n1 kullanmaktan baska ¢ikis yolu bulamamiglardir. Iste bu tercih hakki, 20. yiizyilin,

Tiirk Diinyasinin Esaret yiizyili olmasina yol agmistir.”

Atatiirk Arastirma Merkezi Bagskan Yardimcisi, Ankara/Tiirkiye, nihatbuyukbas@hotmail.com
** Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu, I. Cilt, Ankara 2010, s.5.

Ramazan Ozey, “Tiirk Diinyasinin Cografyast”, Yeni Tiirkiye Dergisi Tiirk Diinyas: Ozel
Sayist I, Say1 53-54, Ankara 2013, s.144-165.
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Egitimin baglangici insanlik kadar eskiye gitse de bir bilim olarak gelisimi yeni sa-
yilir. Tirklerin kurdugu farkli devletlerin yasam tarzi ve sosyal yapist Tiirk Egitim Ta-
rihinin belirleyicisi olmugtur. Tiirk Egitim tarihi denildiginde Tiirklerin Orta Asya’dan
goc ettigi donemlerden baglayip, giiniimiize kadar egitim ve 6gretim adina gercekles-
tirdikleri butiin etkinlikler anlagilmaktadir. Cok uzun dénemi kapsayan egitim tarihi
bu ¢alismanin kapsamini agmakla birlikte, bu makalade Osmanli egitim sistemi ve bu
sistemin {iriinii olan cumhuriyetin kurucu kadrolarinin yeni Tiirkiye Cumhuriyetini
sekillendirmesinde Osmanli déneminde yetistikleri, etkilendikleri egitimin etkisi tar-

tistlacaktir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Egitim Tarihi, Egitimde Kalite, Tarih Egitimi.
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THE HUMAN RAISING SYSTEM OF THE
OTTOMAN EMPIRE AND ITS EFFECTS ON THE
ESTABLISHMENT OF THE REPUBLIC OF TURKEY

ABSTRACT

The curricula of education systems, education and training programs, the phi-
losophy of education in a country, the mission that was assigned to education by the
society, educational instruments and goals determine the quality of human resources
with the learning methods and strategies which are implemented by them. They provide
clues with respect to what the educated human resources have done throughout history

and how the quality of such resources will be shaped in the future as well.

The Turkish communities that sometimes lived in solidarity with each other and
sometimes as separate states for long periods of time in the past, contributed signifi-
cantly to world civilization with the civilizations they themselves formed. The homeland
of Turks is Central Asia. The territory of this homeland stretches from the Caspian Sea
to the Khingan Mountains, from the North Siberian Lowland to the Pamir Plateau in
the south, the Altun Mountains and the northern provinces of China. The oldest and
most heavily populated place where the Turks mingled with each other is the area bet-
ween the Caspian Sea and Lake Balkhash in this vast geographical region. The Turkish
tribes that left Central Asia en masse from time to time stretched across China, India,
Iran, Mesopotamia, Egypt, Anatolia and the eastern part of Europe as well as the Bal-
kans and the middle of Europe and established states under various names, the most fa-
mous of which are the Turkic Khaganate, the Kara-Khanid Khanate, the Seljuk Empire
and the Ottoman Empire. The Ottoman Empire, which is the last great Turkish Empire
according to the present day, dominated the world for almost 600 years with its unique
features. Unfortunately with the collapse of the Ottoman Empire, The Turkish society

dissolved and was captivated to a large extent in the 20th century.

It was again the core of the Ottoman Empire, Turkey, which was able to overcome
the captivity of the 20th century for the first time within the Turkish communities and
Turkey gained independence thanks to the significant resistance in Anatolia. The other
countries of the Turkic World had no other way but make a choice between the Western
Bloc or the Eastern Bloc. This very right of preference caused the 20th century to be the
century of captivity for the Turkic World.

Levent Sahverdi Arsivi



NIHAT BUYUKBAS

202 Kasim - 2013

Although the starting point of education dates back as far as the humanity, its de-
velopment as a scientific field is considered new. The lifestyles and the social structures
of different states established by Turks determine the History of Turkish Education.
The History of Turkish Education includes all the activities performed for the sake of
education starting from the period in which Turks migrated from Central Asia to the
present time. The history of education which contains a very long period of time goes
well beyond the scope of this study, therefore; the Ottoman education system and the
influences of this education system on the founders of the Republic as well as the effects
of the Ottoman education system on the founders’ shaping the new Turkish Republic

will be discussed in this article.

Key Words: Education, History of Education, Quality in Education, Teaching
History.
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Giris

Egitim sistemlerinin, miifredatlari, egitim ve 6gretim programlari, tilkenin
egitim felsefesi, toplumun egitime yiikledigi misyon, egitimsel ara¢ ve amaglar,
uyguladiklari 6grenme yontem ve stratejiler ile egitim kalitesinin goriintirlig,
yetistirdigi insan kaynaklarinin niteligini belirler. Egitimli insan kaynaginin ta-
rihte neler yapugi ve bu kaynagin niteligi, gelecegin sekillenmesinde belirleyici
olur.

Ulkelerin gelecege iliskin varsayimlari, genelde yeryiiziinde, 6zelde cografi
sinirlarinda gelisen kiiltiirel iklim, insanlarin yetisme diizeni ile olusan insan
kaynaklarinin trettikleri ile sekillenir. Nesilden nesile aktarilan bilgi, gelenek-
gorenek, kiiltiir ve insan zihninde sekillenen diisiinceler, zamanla davranisa do-
niigiir. Insanoglunun davranis tutum, beklenti ve diisiinceleri toplumu etkiler,
doniistiirir, gelistirir.

Insan diisiincesinin, bireyin davranisinda somutlasan hareketlerin kaynagi-
nin kalitesi, vizyonu ve etkililigi toplumsal doniisiimiiniin de belirleyicisi olur.
Milletlerin tarihi siire¢ icerisinde kurduklari insan yetistirme diizenlerinin nite-

ligi de, milletlerin tarih sahnesindeki yerinin belirleyicisi olmustur.

Tarihimizin parlak sayfalari, egitimin parlak oldugu dénemlere aittir. Bu-
giinkii Avrupa, sahip oldugu teknolojik altyapisini, kiiltiir cografyamizin 6nemli
bir alanini teskil eden Iber Yarimadasr'nda 800 yil gibi medeniyet ve devlet-
ler tarihi agisinda uzun bir zamana hitkmeden Endiiliise bor¢ludur. Endiiliis
Devleti, saglam ve 6zgiin egitim kurumlarina sahipti. Kurtuba Sehri, sadece
[slam diinyasinda degil, diinyada Bagdat ve Kahire’den sonra iigiincii biiyiik
ilim, kiiltiir ve sanat merkezi idi. Avrupa’dan gelen gencler, Endiiliis egitim ku-
rumlarinda 6grenim gordiiler. Avrupali gengler Endiliis egitim kurumlarinda
edindikleri bilgileri tilkelerine tagtyarak, Bat1 edebiyatina, sanatina katk: sundu-
lar, tabii bilimlerin inkisafina 6ncii oldular. Avrupa Ortagagrnin sonunu getiren
Rénensans’t baslattilar. Sel¢uklular, Anadolu Sel¢uklulari; hakim olduklar: cog-
rafyada kurduklari medreselerle, devrin ilim diinyasina 6nciiliik ettiler. Bagdat,
Sivas, Kayseri, Konya belli bagli ilim merkezleri oldu.!

Selcuklular, yiiksek egitim ve 6gretim kurumu olan medreseleri ilk defa
kurmuglardir. Ilk selguklu medreseleri 1040 yillarinda Nisabur'da Tugrul Bey

1 M. Ali Beyhan, Cumhuriyetin Kurulusundan Giiniimiize Egitimde Kademeler Aras:
Gegis ve Yeni Modeller Uluslararasi Kongresi, Atatiirk Aragtirma Merkezi yayini, Ankara,
2015.
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tarafindan kurulmugtur. Alparslan déneminde 1067°de Bagdat'ta, Nizamiye
Medreseleri adiyla 6nemli medreseler agilmistir. Bu ad: tastyan bagkalarinin da
kuruldugu goriilmiistiir. Bagdat Nizamiye medreselerinin kurulmasinda Alpas-
lan ve Nizamiilmiilk{in ilgi ve ¢abalar1 esas rolii oynamistir. Medreseler o yillar-

da tilkenin her tarafina yayilmistir.?

Bir bilim kurumu olarak medreseler devlet eliyle kuruluyor ve himaye gorii-
yordu. Selcuklular dénemi, medreseler, kiitiiphaneler, gozlemevleri, nahiv ve fi-
kih ilimleri, matematige iliskin arastirmalar, tp bilimindeki gelismeler ile anil-
maktadir. Bu gelismeler Selguklularin, egitim, 6gretim, 6grenme, anlama gibi
gliniimiiz egitim biliminde zikredilen etkili bir egitim ¢abast i¢inde oldugunu
gostermektedir. Egitime, bilime, 6grenmeye duyulan merak ve ilgi ile kurduklar:
etkili egitim sistemleri sonucu olusan insan kaynaklari, Selcuklu ve devami olan
Osmanli Imparatorlugunu yiizyillarca diinya arenasinda etkili ve giiglii milletler
olarak varliklarini siirdiirmeye kaynaklik etmislerdir.

Osmanli Devletinde baskent olan ii¢ sehirde, Bursa, Edirne ve Istanbul’da
gdze carpan tarihi binalarin en 6nemlileri, egitim kurumlarina ait binalardir.
[stanbul’un fethinden sonra insa edilen Fatih Kiilliyesinin Sahn-1 Seman Med-
reseleri; 15. ytizyilin ikinci yarisindan 20.yiizyilin ilk ¢eyregine kadar varligin:
stirdiirmiistiir. Devrin en tinlii bilginleri bu medreselerde bilgi tirettiler; bilim
adami, yonetici ve devlet adamu yetistirdiler. Beyazit, Siileymaniye ve Sultanah-
met Kiilliyeleri asirlarca hizmet sundular. Osmanli cografyasinin belli basl: se-

hirleri bu ilim merkezleriyle 6ne ¢iktilar.?

Tiirk Egitim Sistemi de Osmanli Imparatorlugunun savaslarda batilililar
karsisinda aldigt yenilgiler ile yoniinii batiya gevirmistir. Ozellikle batililarin
savas teknolojisinde kurduklari @istiinliik, “biz niye tiretemiyoruz?” sorusu ile
baslamis ve bu tartismalar 1876 Tanzimat Fermaninin ilani ile sonuglanmistir.
Fermanin ilant igte ve dista gelen degisim baskilarinin bir sonucu oldugunu

belirtmemiz gerekir.

Tanzimat sonrasi batililagma ¢abalari ile degisim siireci yasarken, baglatilan
batili kitlesel egitimin sonucu Osmanlt Impratorlugunun déniisiimii, ¢okiisii,

2 Esin Kaya, Gazi Hiiseyin Topdemir, Tiirklerde Egitim, Tiirk Diisiince Tarihi, Atatiirk Kiiltiir
Merkezi, Ankara, 2014. 5.18-56; Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi (Baglangictan 1988’€),
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yayinlart No:160, Ankara, 1989; Mehmet Al-
tay Kéymen, Siyaset-Name, Nizamii'l-Miilk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2013.

3 M. Ali Beyhan, a.g.m., s. XIII-X VL.
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egitim sisteminde beslenen kadrolarin Tiirkiye Cumhuriyetini kurarken etkilen-
dikleri egitim formasyonunun etkileri ile dontisiimler yasanmigstir. Osmanlr’nin
yikilisina ve Tiirkiye Cumbhuriyetinin kurulusuna kaynaklik eden insan kay-

naklari ayni egitim sisteminin tiriiniiydiiler.

Egitimin baslangict insanlik kadar eskiye gitse de bir bilim olarak gelisimi
yeni sayilir. Tiirklerin kurdugu farkli devletlerin yasam tarzi ve sosyal yapisi
Tirk egitim tarihinin belirleyicisi olmustur. Tiirk egitim tarihi denildiginde
Tiirklerin Orta Asya’dan go¢ ettigi donemlerden baslayip, giiniimiize kadar egi-
tim ve 6gretim adina gerceklestirdikleri biitiin etkinlikler anlagilmaktadir. Cok
uzun donemi kapsayan egitim tarihi bu ¢alismanin kapsamini agmakla birlikte,
bu makalade Osmanli egitim sistemi ve bu sistemin iiriinii olan cumhuriyetin
kurucu kadrolarinin yeni Tiirkiye Cumhuriyetini sekillendirmelerinde Osmanl:
déneminde yetistikleri, etkilendikleri egitimin etkisi tartigilacakuur.

Osmanlilarda Egitim

Egitim sistemi bir toplumda; Ideoloji, bilgi ve hiiner aktarma islevini gor-
mektedir. Bu niteligi ile toplumun tiretim giiglerinin ve tiretim iligkilerinin ve
de ideolojisinin yeniden iretilmesini saglamaktadir. Bu islevler bir toplumda
salt egitim kurumlarinca gerceklestirilmemekeedir. Aileden, isyerine, meslek 6r-
glitlerine, siyasal kurumlara uzanan bir kurumlar biitiinii i¢inde yerine getiril-
mektedir. Egitim kurumlari da bu biitiin i¢inde kendilerine diigen rolii yerine
getirmektedir. Bu nedenle egitim kurumlarinin iglevi bu bitiinliik icinde dogru
olarak kavranabilir.*

Egitim kurumlari, toplumlarin ihtiyaglarini karsilamak i¢in toplumu yone-
tenler ya da toplumda yasayanlarca olusturulur. Tiirk toplumu da diger toplum-
lar gibi tarihsel siire¢ icinde 6nemli degisimler gegirmistir. Tiirk egitim tarihi
gerek bu degisimler nedeniyle, gerekse icinde bulundugu kosullarin olusturdugu
kiiltiirlerin birbirleriyle etkilesmesi sonucu zenginlesmistir. Bunun en giizel 6r-
nekleri gogebe hayattan yerlesik hayata, sozli kiiltiirden yazili kiiltiire gegiste
goriilebilir. Tarih i¢inde Anadolu Tiirkleri, planli egitsel etkinlikler acisindan
askeri egitim, dini egitim ve akademik egitimin farkls siireclerinden ge¢mistir.

Osmanli déneminde farkli bir yériingeye oturan egitim, Cumhuriyet dénemin-

4 [lhan Tekeli, Selim ilkin, Osmanl imparatorlugu’nda Egitim ve Ogreﬂm Sisteminin Olu-
sumu ve Déniigiimii, Ttirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 1999, s.1.
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den baslayarak ve giiniimiize kadar varligini modern ¢izgilerle siirdiirmeye ¢a-

lismistir.?

Osmanli egitim politikasinin gekillenmesinde en etkili faktor, stiphesiz
Anadolu Selguklu Devletinin egitim kurumlari ve bu kurumlarin gelistirdikleri
kiltiirdiir. Osmanlrnin kurulusuna kaynaklik eden egitimli insan kaynaklari-
nin Anadolu Selguklu devri medreselerinin tirtinii oldugunu belirtmemiz gere-
kir. Bu insan kaynaklari bir yandan beslendikleri egitim felsefesine uygun devlet
yaptlanmalarini gelistirirken, diger yandan Anadolu Selguklu medreselerini or-
nek alarak imparatorluk cografyasinda yeni medreseler kurdular. Selguklular ve
diger Anadolu beylikleri déneminde kalan medreseler Osmanli doneminde de

varliklarini siirdiirmeye devam ettiler.

Osmanlilarda insan kaynaklarinin gelisimini ve degisimini degerlendire-
bilmek i¢in egitim siirecine ve genel olarak bu dénem egitiminin 6zelliklerine
bakmakta yarar vardir. Bu 6zellikler sunlardir:

1. Selguklular doneminde kalma medreseler ¢ok yaygin ve giiglii 6rgiin egi-
tim kurumlari haline gelmis, toplumu derinden etkilemiglerdir. Oyle ki, egitim
acisindan, tiim Osmanli ddnemine medrese donemi denebilir.

2. Azinlik ¢ocuklarinin yonetici yetistirilmek tizere alindigi Enderun adin-
da ok dikkate deger ve 6nemli bir 6rgiin egitim kurumu ortaya ¢ikmistur.

3. Halk egitimi, eskisi gibi, ahlake1 yazarlar, sairler ile camiler gibi kurumlar

tarafindan siirdiiriilmiistiir.

4. Egitim-6gretimin temel amaci dinidir ve toplumda alim denilince esas
olarak Islam dini alaninda bilgin anlagilmaktadir. Fatih déneminden sonra miis-
bet bilimlere ilgi ferdi, istisnai ve stireksizdir.

5. Egitim-6gretimde yenilesmelere 1770’lerden itibaren 6nce askeri, sonra
sivil okullar agilarak girisilmistir.

6. 1770’lerden itibaren medrese, kendisi disinda acilan askeri okullarda kis-

men, sivil okullarda daha genis 6l¢iide, etkisini siirdiirmeye devam etmistir.
7. Egitim-6gretimin yontemi esas olarak nakilci ve ezbercidir.

9. Osmanlilarin son dénemlerine kadar, ilkokul Gstiindeki 6rgiin egitim
kurumlari, kapilarini kizlara kapali tutmuglardir.®

5 Ismail Giiven, Tiirk Egitim Tarihi, Pegem Akademi Yayini, Ankara, 2014, s.1.
6 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi (Baglangigtan 1988’€), Ankara Universitesi Egitim Bilim-
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16. ylizy1ll Osmanli toplumunda kentli niifus i¢in biitiin egitim kademeleri-
nin dncesinde bulunan bir baglangi¢ kademesi olarak sibyan mekteplerinden sz
edilebilir. Bu okullarda ¢ocuklara Kur'an okuma, din pratigi, namaz sureleri,
biraz da yazi megki 6gretilirdi. sibyan mektepleri bu haliyle ¢ocugun toplum-
daki dinsel sosyalizasyonunu sagliyordu.” Bu okullara 5-6 yaslarindaki kiz ve
erkek ¢ocuklari gidiyordu. Bu okullar genellikle camilerin yakinindaki bir odals
mekanlarda, bir hocanin yonetimindeki yerlerdi. Kiz ¢ocuklari bu mekteplerin
otesinde egitim géremiyordu.

Osmanli toplumunda reayanin 6teki boliimiinii olusturan kéyliiler icin ge-
nelde 6zel bir egitim sézkonusu degildi. Bunlarin tretime iliskin bilgileri ve
topluma iligkin degerleri edinmesinde aile temel kurum olmaktadir. Koyde eger

varsa, camiyi de buna eklemek gerekecektir. Bazi 6zel hallerde sibyan mektepleri
de vard1.®

Stiphesiz Osmanlilarda devletin kurumsal 6rgiitlemesinin disinda kalan ve
daha ¢ok tasavvuf egitimi olarak tanimlayabilecegimiz informal egitim kurum-
lar1 da yogunluktadir. Tekke ve dergahlar, devletin resmi érgiitlenmesi icinde
olmamak {izere gok degisik islevler yiiklenebilen egitim kurumlardir.

Medreselerde Egitim

Arapga’da “Derase” kokiinden gelen “medrese” kelimesi, 6grencinin ken-
disinde ilim 6grendigi yer anlaminda olup, genel olarak sibyan mektebi'nin tis-
tiinde egitim ve gretim yapilan orta ve yiiksek tahsil miiesseselerine karsilik
gelmektedir. Daha 6nceki devirlerde bu seviyelerde egitim ve 6gretim miiesse-
seleri oldugu halde ilk olarak Nisabur havalisinde kurulan egitim ve 6gretim
kurumlarina bu ad verildigi anlagilmaktadir.” Islam diinyasinda cami disinda
uzmanlagmis bilim ve egitim kurumlari Islam iilkelerinin diinya bilimine 6ncii-

litk ettikleri 9-11. ytizyillarda dogdu."

leri Fakiiltesi Yayinlari No:160, Ankara, 1989, Ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanli Devleti-
nin ilmiye Teskilats, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1984, Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi,
Eser Matbaast, Istanbul 1977.

7 Nafi Atuf, Tiirkiye Maarif Tarihi, Muallim Ahmet Halit Kiitiiphanesi, 1931, 5.27-31; Nec-
det Sakaoglu, Osmanli Egitim Tarihi, Cep Universitesi, fletisim Yayinlari, Istanbul 1991,
s.17.

lhan Tekeli, Selim ilkin, a.g.e., s.7-8.
Cahit Baltact, XV-XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri, Irfan Matbaast, Istanbul 1976, 5.25.
10 Ilhan Tekeli, Selim Ilkin, a.g.e.,s.11
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Osmanli Devleti kurulusundan itibaren hiitkiimdarlar ve devlet adamlart
egitim-6gretim faaliyetlerine onem verdiler ve devletin hizla biiyiiyen impara-
torluk topraklarinda, Sel¢uklu 6rneklerine uygun medreseler kurmaya devam
ettiler.

Yukarida siralanan Osmanli egitim diizeninin ozelliklerinden hareketle
baktigimizda, Osmanlr'da egitim denince akla ilk gelen egitim kurumu medre-
selerdir. Medreselerde program, siniflara ayirma, yillara gére 6gretimi ayarlama
ve hocalarin terfi etmesini kademelendirme konulari, resmi ve resmi olmayan
belgelerden anlagilmaktadir. Fatih, o giiniin sartlarinda giiniimiizde bile egitim-
ogretimde 6nemle durulan sistem, program, farkli derslerin programa girmesi
gibi hususlari egitim 6gretimde sistemlestirmistir.

Miisliman Tiirklerin dénemin en prestijli egitim kurumlar olan medrese-
lerin, Fatih Sultan Mehmet déneminde baslatilan bir yandan nakli ilimlere, 6te
yandan bilim tiretecek nazari ilimlere dayali 6grenme/6gretme diizenini zaman-
la stirdiirememigtir. Medreselerin Osmanli Devletinin sonuna ve kapatilmalari-
na kadar (1924) kendilerini siirekli yenileyecek bir yapidan bahsetmek zordur.
Zamanla medrese hocalarina taninan lojman, askerlikte muafiyet vb. imkanlar
bu kurumlari medrese hocalarinin ve niifuslu insanlarin ¢ocuklari igin torpilli
is kaynag: haline doniistiigii algisini olusturmustur. Bunun sonucunda bu ku-
rumlarda iyi yetismis etkili miiderrisler yerine nitelik kaygist olmayan torpilli
insanlarin atanmast ile her gegen giin egitim kalitesi diismiis ve Osmanlr’nin
son yillarinda problemli kurumlar olarak tarihteki yerini almistir. Genis kitleler
medrese gibi 6rgiin egitim kurumlarindan yararlanamamis, medreselerde okul-

lasma oranlari sinirli kalmistir.

Katip Celebi (1609-1658), 17.ytizyilda “Mizan’iil Hak” adli eserinde, “med-
reselerin i¢ine diistuigii aymazligy, gafleti, miderrislerin bilgisizligini ileri stirmiig
ve 6gretimde dogru yontemlerin uygulanmasini 6nermistir."

Ziya Gokalp, 1914 baslarinda yayinladigs bir makalesinde; Islamin ¢okiisii
once medreselerde, onlarin ders programlarinda baglamigtir. “Osmanli milleti-
nin” yiizyillardir ugradigi bozgun ve yikimlarin gergek nedenini, medrese 6g-
retiminin bozulmasina baglayip, “Tiirklesmek, [slimlasmak ve Muastrlasmak”

formiiliinii egitime uygulamay1 6nermistir.'?

11 Cavit Binbasiogu, Egitim Diisiincesi Tarihi, Ankara 1982, Yahya Akyiiz, a.g.e.

12 Mustafa Ergiin, 100. Yilinda II. Mesrutiyet Gelenek ve Degisim Ekseninde Tiirk Mo-
dernlesmesi Uluslararasi Sempozyumu, Bildiriler, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ve Marmara
Universitesi yay., Istanbul, 2009. 5.263-273.
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Osmanli Egitim Sisteminde Enderunlar

Enderunlar, Osmanli Imparatorlugu’nun cagina gére en modern egitim
kurumlaridir denilebilir. Ttiim giderlerinin devlet tarafindan kargilanmasi, ya-
tili olmasi, esas olarak Hristiyan tebaadan alinan yetenekli ¢ocuklar: (devsirme
oglanlari) gergek Miisliiman, iyi ve giivenilir devlet adami ve asker yapma gibi
onemli bir misyonu tistlenmistir. Enderunlar Osmanlrnin ¢ok dilli, ¢ok dinli,
ok milletli bir imparatorluk olmanin geregi olarak, bu farkli unsurlar: bir arada
yasatabilecek ortak tutum deger ve bugiiniin tanimui ile davranis gelistirme ¢aba-
larinin 6nemli bir gostergesidir. Devlet bu kurumlar vasitasiyla bir yandan ¢ok
kiletirlt, farklt din, dil ve milletleri egitim yoluyla asgari miistereklerde birlestir-
me gabas i¢inde, 6te yandan tebaasi arasinda ayrim gézetmeksizin etkili bir egi-

tim imkani vererek, devletin en iist organlarinda gorev almasini saglamakeadir.

Osmanli doneminde, devlet adamligi ve akademik yeterliklerin kaynag:
olarak gosterilen Enderunlari, Osman Ergin “Ttirk Maarif Tarihi” adli eserinde
soyle tanimlamaktadir; “Enderun zarif, ince idare adamlari, tendiiriist vezinde
kahramanlar, miiktedir ve miitefennin hiinerver ve sanatkarlar yetistiriyor. Fa-
kat ne bu tiir idare adamlari, ne kahramanlar ve ne de hiinerverler Tiirk’iin fitri
dehasindan hissedar olmuyorlardi. Onlar icin muhit Istanbul ve saray afatinden
ibaret idi. Onlarca gaye millete degil, saraya hizmet etmek, onlarca emel tarihte
giizel ad birakmak degil, vali ve vezir olmak, zengin olup tahakkiim eylemekti.
Bu gibilerden bazen gayri suuri hizmetler sadir olabilirdi. Fakat ekseriya milli
imana malik olmadiklarindan ihtiraslari saikasiyle vatanin viicuduna derin ya-

ralar aciyorlardi. Bu halin sebepleri ayr1 ayri idi.

[slamiyetin milletin ruhuna asiladigi demokratlik hissinden, bu esirlikten
yetisme ailesiz, an’anesiz iimera istifade ederek Anadolu’nun, Rumelinin erbab:
asaletine musallat oluyor, onlarin servetlerini, sereflerini hanedanlarini berbat
ederek zati menfaatleri ugruna vatanin kosesinde, bucagindaki ictimai kuvvetle-
ri haiz muhterem sahsiyetleri ve tarihi aileleri imhaya ¢alistyor ve bu yiizden bir
cok kitallere ve ihtilallere sebep oluyordu. Vali dahi memleketin serveti ve aha-
linin itaati nisbetinde biriktirdigi paralar ile Istanbul’daki amirlerini minelbap
ilelmihrap hediyelere bogardu.

Valiler, vezirler mevkilerinin tehlikede oldugunu goriince kah Yenigerileri,
kah Sipahileri ve bazende tilemay1 ve ahalliyi el altindan kiskirtarak hi¢ yoktan

ihtilaller ¢ikartip bu vesile ile devletin bagina gaileler acarlardi. Bu ihtilaller ne-
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ticesinde ¢ok kere kendilerinin veya rakiplerinin baglar1 ve bazen dahi padisahin
ve hatta saray {imerasinin hayatlart hedef olurdu. Firsat diistiikge vilayetlerde
temerriit eden valilerden isyan edenler ve Iskender Bey gibi devleti senelerce ug-

ragtiranlar az degildi."””

Dolayisiyla bir ¢agin en etkili egitim kurumlarinin egitsel faaliyetlerinin
saray gevresi ile sinirli olmasi, 6te yandan enderunda yetisenlerin icinde Osmanli
Devleti i¢in 6nemli hizmet iiretenler olmakla birlikte, bu okullarin devsirme-
lerin egitimi ile sinirli olmasi, tistelik bu kurumlarda yetisenlerin 6nemli ¢o-
gunlugunun biling alt1 da olsa daha ¢ok Osmanlr’daki gayri-miislim milletlerin
ctkarina doniik hizmetlere 6nciilitk ettikleri goriilmektedir. Miisliiman Tirk
ahalinin sistemlegtirilmis, siirekli ve ¢cagin sartlarina uygun, kendini yenileyebi-

len bir egitim siirecinde yararlanamadig: goriilmektedir.

Osmanli Egitiminde Batililagma Girisimleri ve Riigdiyeler

Batidan miilhem egitim XVIIL. yiizyilin baglarindan itibaren tilkemizde
uygulanmaya baglanmigtir. Osmanlilar ile Batililar arasinda yakinlagmalarin
basladigt Lale Devrinde Damad Ibrahim Pasa Parise sefaretle gonderdigi 28
Celebi Mehmet'e Fransa’nin maarifini layikiyla 6grenmesini ve tatbiki miimkiin
olanlarin yazilmasini talimatini vermistir. I. Mahmud devrinde Claude Ale-
xandre Comte de Bonneval (Humbaraci Ahmet Pasa)’in Mislimanligt kabul
edip, Osmanli Devleti hizmetinde humbaraci ocagint modernlestirmesi ¢abalar:
ile bu ilgi devam etmistir. III. Mustafa doneminde Baron de Tott Osmanli ordu-

sundan 600 neferi Kagithane’de Avrupa usiiliine gore talim ettirmistir."

Batli anlamda ilk agilan okullar askeri alana miinhasir kalmistir. XIX.
yizyila kadar sibyan mektepleri ile medreseler arasinda ara gretim verecek
okullarin bulunmamasindan dolay: bu bosluk doldurulmak tizere Batidan 6r-
nek alinarak, 1839’dan itibaren riisdiyeler agilmaya baslanmistir. Mekteb-i
Maarif-i Adli, Mekteb-i Ulum-i Edebiye bu tiir okullardandir. Bu kapsamda
1848’ de riigdiyelere 6gretmen yetistirmek i¢in Dar-iil Muallimin, 1859’da kuru-
lan Mekteb-i Miilkiye bunlardan bazilaridir. 1857’de Paris’te Mekteb-i Osmani

13 Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Eser Matbaast, Istanbul, 1977, 5.20-22.

14 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi V., Tiirk Tarih Kurumu yayini, Ankara, 1988, 5.58; Niyazi
Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Dogu-Bati yaywnlari I, Istanbul, 1978, 5.66-68.
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agilmig, 1868’de Galatasaray’da egitime basglayan Mekteb-i Sultani ise Batr'ya
agilan pencere olarak addedilmistir.

Bu dénemin egitim- 6gretiminde meydana gelen gelisme ve degismeler
ozetle su sekildedir:

v' II. Mahmut déneminde ilkogretim zorunlu hale getirilerek, medresele-
rin yaninda yeni tarz okullar agilmistir (Bu durum mektepli-medreseli tartigma-

larina yol agmustir).

v' 1857 yilinda Maarif-i Umumiye Nezareti (Genel Egitim Bakanlig1) ku-
rularak Milli Egitim Bakanligrnin temeli atild:.

v" 1861 bir nizamname ¢ikarilarak harbiye, bahriye ve tibbiye disindaki
okullar Maarif-i Umumiye Nezaretine baglandi. Boylece askeri ve sivil okullar

birbirinden ayrilmis oldu.

v' 1869 yilinda Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ¢ikarilarak egitim yeni-

den diizenlenerek sistemlestirilmeye calistlmistir.

Azinliklara kiltiir, egitim ve inang 6zgirligii taniyan Osmanli Devleti,
okul agma izni de vermistir. Kapitiilasyonlardan faydalanarak yabanci devlet-
lerde Osmanli Devletinde okullar agmistir. Bat1 tarzi egitim veren pek ¢ok okul
acilmigtir. Dariilfiintin (Yitksekokul-1845), Dariilmaarif (Devlet memuru ye-
tistiren Lise Dengi Okul-1849), Islahhane (Sanat Okulu—1860), Lisan Mektebi
(Yabanct Dil Ogreten Okul-1864), Sanayi Mektebi (Sanat Okulu-1868), Hu-
kuk Mektebi ( 1874), Baytar Mektebi ( Veteriner Okulu—1895), Sanayi-i Nefise
Mektebi (Giizel Sanatlar okulu—1881) ayrica Orman ve Maden Mektebi, Telgraf
Mektebi ve Miize Mektebi gibi bagka meslek ve sanat okullart da agilmistir.

Tirklerin kurduklari devletlerde egitime, egitim bilimine ve yazi kiiltiiriine
yaygin olarak yatkin olduklari noktasinda farkli yorumlar yapilmaktadir. Bu
anlamda olumsuz kanaatlerin olusmasinin en 6nemli nedeni, giiniimiize kadar
varligini siirdiirebilen ve diinyada bir ¢ekim merkezi olabilecek marka okullari-
mizin ve halen olugsmamuis etkili bir egitim sistemimizi gosterebiliriz. Bu yargi-
nin olugmasinda yikilan ve yeniden kurulan Tiirk devletlerinin gerek yonetim
kadrolarinda, gerekse etkili bilim adamlarinin yetistikleri egitim kurumlarinin
mengeinden gormek miikiindiir. Giintimiizde yabanct mengeeli okullarin halen
en ¢ok talep edilen okullar olmasi ve yurt dist egitimin, yurt i¢i egitimden daha

gekici olmasi da 6nemli bir gésterge olarak miitala edilebilir.
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XIX. yiizyilin sonu ve XX.yiizyilin baslangici, yeniden olugsma, yenilesme
ve degisme dénemi olmugstur. Osmanli Devleti gelisen Bau kiiltiir ve teknolo-
jisine ayak uydurabilmek icin, her sahada hamle yapmak istemis, bunun icin
aydinlarindan medet umar hale gelmistir.® Osmanli aydininin aldig1 egitimin
mengeine bakildiginda; sistemli bir tilke egitiminin 6tesinde miifredatiyla, uy-
gulama yoéntemleriyle, olusturulan okul iklimiyle tamamen ya disarida, ya da
yabanci tlkelerin kurdugu okul sistemlerinin ithal edildigi yerli modellerinde
yetistikleri, etkilendikleri ve dénemin aydinlari olarak devletin gidisatina yon

vermislerdir.

I1. Mesrutiyet (1908 ve sonrast) dénemi egitim diisiiniirlerinin ortaya attig
goriislerin ve beslendikleri kaynagin, biiyiik oranda o dénemin gelismis tilke-
leri olarak kabul edilen ve kendi sistemlerini ¢agdas sistem olarak diger tilkele-
re pazarlayan yabanci bilim adamlarinin diisiinceleri idi. Bu dénemde gelismis
tilkelerde, “yeni egitim”in, psikoloji ve ¢ocuk temelli olmast gerektigi anlayist
hakimdir.

Bu dénemin iilkemizdeki temsilcileri ve onemli egitim distintitleri sunlar-

dir:

Ismail Hakki Baltacioglu; Egitim reformu akiminin Tiirkiye'de ki en bii-
yiik temsilcisi oldugu bilinen I. H. Baltacioglu, teoriden ¢ok uygulamaya agirlik
veren Ingiliz sisteminden etkilenmistir.

Mustafa Sekip Tung; Donemin Maarif Nezareti Lozan’da Fransiz Ede-
biyat1 Tarihini tahsil igin géndermisse de o, yeni agilmis bulunan Jean-Jacques
Rousseau Pedagoji Enstitiisiinti gérmek, bilhassa arzu ettigi terbiye ilimlerini ve
ruhiyati 6grenmek i¢in Cenevre’ye gitmeyi diisiinmiis ve bunun i¢in zamanin
bakanligina (Maarif Nezaretine) miiracaatla miisaade alarak gitmis ve bu ens-
titityii bitirerek diploma almigtir. Ayni zamanda, Cenevre Universitesinden de
Psikoloji sertifikasi alarak yurda donmiis ve Bergson'un dinamik evren anlayisi-
nin {ilkemizdeki temsilcisi olarak taninmstir.

Ziya Gékalp; Toplumsal modeli, Fransiz sosyolog Emile Durkheim’in te-
orik temellerini kurdugu “dayanismacilik” temelinde sekillendi. Durkehim’in
goriiglerinin etkisinde kalmis ve onun goriislerinin Tiirkiye’ye aktararak temsil-
ciligini yapmugtir.

15 Adem Akin, Miinif Pasa ve Tiirk Tarihindeki Yeri, AYK Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini,
Ankara, 2014.

Levent Sahverdi Arsivi



OSMANLI INSAN YETISTIRME DUZENI VE
TURKIYE CUMHURIYETININ KURULUSUNA ETKILER]

Say1: 87 213

Tevfik Fikret; Mustafa Kemal Atatiirk ve Cumhuriyet donemi aydinlari-
nin diisiince yapisinin olusumunda en fazla etkiye sahiptir. Galatasaray Lisesi
mezunudur. Egitimi Fransiz mengeli olmakla birlikte Robert Kolej’de Anglo-
Sakson egitim ve 6gretim usiilleriyle tanigir. Amerikalilarin kuramsal olmaktan
cok pratik olan hayat ve is adami yetistiren 6gretim yontemlerini inceler ve tanir.
Amerikalilarin egitim uygulamalarindan etkilenir. Amerikan yontemini, o za-
mana kadar taklit edilen Fransiz egitim-6gretim yéntemlerinden tstiin bulur ve

tercih eder. Bu sistemin savunucu ve uygulayicist olur.

Sat1 Bey; Egitim iglerinde Avrupanin aynen taklit edilmesine karsiydi. O
her iilkenin egitiminin incelenmesini ve kendileriyle ilgili olanin alinmasindan
yanaydi. En fazla Tevfik Fikretin goriislerinden etkilendigi soylenebilir. Egitimin
her kademesine, program, yontem, halk egitimi, yurtdisina 6grenci génderme gibi
tiim alanlarla ilgili goriislerini yansitmistir. Ikinci Mesrutiyet egitiminin sekillen-
mesinde bir Pestalozzi ruhu ve ¢abasi gosteren Sat1 Bey’in biiyiik rolii olmustur.

Nafi Atuf (Kansu); Fikir adami olarak egitim alaninda gelisimi ve yeniles-
meyi savunmasinin yani sira bu goriisiinii savunan dergilerle egitim akimlar: ve
distincelerine ilk yer veren dergiler ¢ikardi. Milkiye mezunudur. Egitim, ahlak
ve kiiltiir meseleleri tizerine yazilar yazmistir. Fikir adami olmaktan ¢ok cumhu-
riyetin ilk yillarindan 6liimiine(1949) kadar egitim biirokrasisi ve ¢esitli egitim
derneklerindeki aktif gorevleriyle anilmaktadir.

Emrullah Efendi; Egitim tarihinde “7%b4 Agac: Nazariyesi” adli fikir sis-
temi ile taninir. II.Mesrutiyet doneminde Maarif Nazirligi yapmistir. Saka ama-
ciyla soyledigi “Su mektepler olmasaydr maarifi ne giizel idare ederdim” soziiniin
sahibi olarakta bilinir. Emrullah Efendi’ye gére devletin en 6nemli gorevlerinden
birisi ilmi himaye etmektir. Ilim yukardan baslar. Once elit bir kadro yetistir-
meli, onlar ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerini, onlar da ¢ocuklart ve gengleri
egitmelidir. Cennette ki tuba agacinin da kokii yukarda oldugu icin “77ba Agac:
Nazariyesi” olarak anilan bu gériis, Ittihat ve Terakki Firkasrnin ideologu olan
Ziya Gokalp’i de etkilemis ve partinin egitim politikasinin 6nemli bir ilkesi ol-
mustur.

Ethem Nejat; Eyliil 1918’de Maarif Nezareti tarafindan Berlin’e gonderilir.
Tarimsal agirlikli egitim, kdye gore egitim konulari tizerine galisir. Konu done-
min Marksist teorileriyle de értiistiigiinde TKP’ye girer. Egitim diistincelerin-
den ¢ok siyasal aktiviteleriyle taninir.
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Kazim Nami Duru; Goériisleriyle I1. Mesrutiyet ve Cumhuriyet doneminde
Tiirk egitim sistemini etkilemis 6nemli bir egitim adamidir. Egitim hakkinda
goriisleri 1930’lu yillarda CHP’nin programinda yer alarak tilkenin resmi egitim
ideolojisi olmustur. Harp okulu mezunu olmakla birlikte, Fransizca ve pedogo-
ji egitimi almistir. 1909°da Avusturya-Macaristan’a yapilan bir geziye katlmig
ve Peste’de anaokulu 6gretmeni yetistiren iki yillik bir okulu gezmistir. Donii-
siinde Selanik’te Ravza-i Sibyan Mektebi i¢inde Osmanli Imparatorlugunun ilk

anasinifini agarak okul 6ncesi egitimin 6nciisii oldu denilebilir.

Tiirk egitiminin en canli ve hareketli devri 1908-1914 arasidir denilebilir.
Egitim diistiniirlerinin ve egitim biirokrasinin ortaya attig1 diistincelerin bityiik
boliimiiniin bat diinyasinin ve batida iiretilen diisiincelerin taklidi oldugu go-
riilmekrtedir. Ozellikle Tanzimattan sonra Batililasma adi altinda yurt disina
yetistirilmek tizere génderilen 6grenci, biirokrat gibi vb. yetiskinlerin diisiince
tiretimini mi 6grendiler yoksa kopya bilgileri mi tagidiklari hep tartigmali ol-
mustur. Ya da neden imparatorluk insan kaynaklarinin tirettigi yeni, yerli degi-
simci diisiinceler {iretilememistir?

Disiince tiretme ya da giiniimiiz ifadesiyle bilim tiretme neden bu dénem-
lerde hep disarida olmus ve neden dénemin aydini hep dis menseli olmak duru-
munda kalmistir. Bunda azinlik ve yabancilarin Osmanli topraklarinda kurduk-

lar1 okullarin pay1 var midir?

II. Abdiilhamid devri Maarif Nazirlarindan Ahmet Ziihdii Pasa’nin
1894/1311 tarihinde kaleme aldigi rapora gére, Osmanli topraklarinda 427
azinlik ve yabanct okulun bulundugu ve bunlardan 321’inin yabanct okullar ol-

dugu belirtilmektedir.

Ozellikle Imparatorluk sinirlart igerisinde faaliyet goteren yabanci egitim-
ogretim miieseselerinin yetistirdiklerine ve 6grencilerine yiikledikleri misyonun
kaynag: incelendiginde, dénemin aydinlarinin irettikleri diisiincelerin hangi
misyonun eseri oldugu asikardir. Ciinkii okulllarin kurulus felsefeleri, kiiltiirleri
olusturduklart okul iklimi, 6grenciyi etkiler, doniistiiriir ve degistirir. Bu dénii-
sim ve degisimin hangi yonde olduguna bakarken yetigkinin tutum ve davranis-

larinin Stesinde, etkilendigi egitimin misyonun kaynagina da bakmak gerekir.

Osmanlrnin egitim, egitimli insan ve sonuglarini tasvir agisindan, yaban-
ct devletlere 6grenci gonderme ihtiyaci, génderilen 6grencilerden beklentiler ve

ogrencilerin ne kadar yetistiklerine dair ok tartismalar yapildig1 goriilmektedir.
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Osmanlrnin Pariste agtig1 ve kapatilma siirecinde okul miidiirti Kaymakam Esad
Bey’in, Paris Sefaretine yazdig: 13 Mayis 1864 tarihli layiha’da, Osmanlrnin
egitim ¢ikmazinin ilging bir analizi gibidir.

“Esad Bey’e gore, o yila kadar ¢ok masrafla Paris’e gonderilen talebeden
adetge istenildigi kadar bilgili adam yetistirilememistir. Istanbul’da bulunan
Mekteb-1 Harbiye ile diger mektepler aranilan nitelikte mezun vermektedir. Bu
bakimdan beyhude yere masraf yapip ta Paris’e 6grenci gonderilmesine gerek yok
gibi gozitkmekte ise de, Osmanli Devletinde bulunan fabrikalarda, yollarda,
koprii tiiriinden insaatlarda mithendislik ve 6gretmenlik yapmak, ayrica mii-
him hizmetlerde kullanilmak tizere yiiksek maasli, harcirahlar verilerek halen
Fransiz subay ve miihendisleri getirilmekte oldugundan yabanci memurlar: is-
tihdam etmek yerine bu hizmetlerde kullanilmak ve daha sonra maarif ve sanayi
igin Istanbul’da kurulacak mektep ve medreselerde hocalik etmek iizere Devlet-1
Aliyye tebaasindan Paris’e her sene liiziimlii miktar talebe gonderilmesine, bun-

lardan adam yetistirilmesine ihtiyag duyulmaktadir.”

Osmanli Imparatorlugu 17yiizyila kadar, devlet yoneticilerini Enderunlar
vasitasiyla yetistirmistir. Gerek Enderunlarin yukarida agikladigimiz ¢ikmazla-
r1 gerekse medreselerin 6zellikle Fatih sonrasi bozulma siiregleri ve riistiye gibi
agilan her yeni okul tiiriiniin batida kopye edilerek dizayn edilmesi, Imparator-
luk ¢agin sartlarina uygun egitim politika ve uygulamalarr gelistirememis, egi-
timi tabana yayamamus, etkili egitim kurumlari organize edememistir. Egitim
sistemindeki olumsuz gidisat koklii tedbirlerle ¢oziilemedigi gibi, egitim bili-
mi felsefesine yonelik imparatorluk gergekleri ile ortiisen egitim politikalari da
iiretilememistir. Uretildigi sanilan goriis diisiince ve akimlarin yabanci bilim
adamlarinin kendi tilke gercekleri adina iirettikleri ve ¢ogu terciime bilgiden
oteye gidememisti.

Osmanli egitimi gerek sistem, gerekse program, altyapi, kurum, yontem ve
tiim uygulamalar birlikte degerlendirildiginde; imparatorluk sinirlart dahilinde
yasayan topluluklarin tamamini etkileyecek, tamamen yerli diisiincelerin har-
manlamasi sonucu ortaya ¢ikan egitsel bir yonelmenin olmadig: gériilmektedir.
Cagun ihtiyaglarina uygun politikalar tiretecek, gelecegi sekillendirecek uzun va-

deli sistemler olusturabilecek yerli insan kaynaklari olusmamistir. Kurulan egi-

16  Adnan Sisman, Tanzimat Déneminde Fransa’ya Génderilen Osmanli Ogrencileri (1839-

1876), Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara, 2004, s. 52.
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tim sistemleri, okullar, miifredatlar, 6grenme/6gretme yontemleri bityiik oran-
da yukarida tartigildig: gibi baska tilkelerin kendi insanlarinin hayat bicimine
uygun drettikleri diisiincelerdi. Bu diisiincelerin oldugu gibi transferi o kadar
belirgin ki ¢ogu zaman batililarin bask: ve zorlamalarina veya zorunluluktan

dolay1 sisteme alinan yeni derslerin programlar: bile tercimeden ibaretti.

Yiizyilimizin basinda nesredilen miifredatlarda ve okul kitaplarinda eski
kitaplardan daha fazla Tiirk tarih ve kiiltiirine yer ayrilmis olmasina ragmen,
Tarih ders kitaplari hala Batli kaynaklara daha ¢ok Fransizcadan devsirilip top-
lanarak hazirlanmis eserlere dayaniyordu. Ozellikle Seignobos’un terciimelerin-
den yararlanmiglardi. Bu kitaplara bir anlamda “Batt Merkezli” tarih anlayisinin
cercevesi hakimdi. Yusuf Akgura bu konuda s6yle demektedir;"” “Onlar bize bii-
tiin kavimlerin Arya irkindan asagt ve Allah tarafindan Aryalilarin menfaatleri
icin ¢alismaya ve mahkiim bir hizmet¢i olmak {izere halk edildiklerini telkine
caligtyorlar; bizde Tanzimat’tan beri, onlarin bu propagandalarina, kendi kitap-

larimizla hizmet ettik durduk...”®

Osmanlrnin yukarida tartistlan egitim sistemi ve egitim alt yapistyla ye-
tismis insan kaynaklart yiizyilin baginda ¢okiisiini hizlandirmigtir. Osman-
li diistindir, ilim adami ve miitefekkiri sonugta amaglari net olmayan, yabanc
kaynakl: ve etkili bir insan yetistirme diizenine ulasmayan egitim formasyonu
ile donanmislardi. Bu etkisiz egitimli insan kaynaklart Imparatorluk cografyas
iginde farkl etnik ve dini yapidaki milletleri birarada tutamamistir. Insanlarin
aidiyet duygusu ile birlikte birarada yasayabilecek tutum deger ve ortak ina-
niglart etkili bir egitim sistemi ile gerceklestirememistir. Bir taraftan kurdugu
egitim kurumlarinin kurulugsundan itibaren bagka tilkelerin tirettikleri olmast,
ote yandan kendi gelenekleri tizerine etkili egitimsel organizasyonlar: gergekles-
tirememesi nedeniyle Imparatorlugu ilelebet ayakta tutacak egitimli, etkili insan
kaynag hi¢ bir zaman olusmamis denilebilir. Insan kaynag eksikligi ozellikle,
diinyada bilim ve teknolojideki gelismeler, cagina gore bilimsel bilginin tirettigi
savas teknolojisi kendisini hissettirip kaybedilen savaslarin ardindan anlagilmig-
ur. Bu farkedis Osmanli aydinini galiplerin sistemlerine yoneltmistir. Bu galip-
ler devirlere gére degismis, ancak baskasinin trettiklerini kopya aliskanligimiz

degismemistir.

17 Nevzat Koken, Cumhuriyet Dénemi Tarih Anlayislari ve Tarih Egitimi (1923-1960), Ata-
tiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 2014.

18  Yusuf Akgura, I. Tiirk Tarih Kongresi, Ulkii, Ankara, 1933.
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Osmanlilarin dig diinya ile kurdugu iliskiler ve askeri mekanizmasi Avru-
pa’daki teknolojik gelismeleri bir olgiide izleme olanag: verdilerse de kurduklar:
egitim sistemi ancak eski yapiy1 yeniden tiretmeye doniik olmus, Avrupa’daki
bilimsel gelismelere yakin yeni buluglar yapmak bir yana onu izleyebilmekte bile

yetersiz kalmistir.”

Osmanlt Imparatorlugu Tanzimatla birlikte yenilesme, gelisme ve degisme-
arasinda 171’i Miislim, 73t gayri Miislim’dir. Osmanl: hitkiimetleri bu konuda
da tebasi arasinda ayrim yapmamustir. Bau ile iliskilerde Fransiz eksenli egitim
modellemesi Osmanlr'dan sonra kurulan yeni Tirkiye Cumhuriyetinin yapi-
lanmasinda gerek ulus devletin kurulmasinda gerekse egitim felsefesinin yerles-
mesinde etkisini fazlasiyla gosterecektir.

Imparatorluktan Cumhuriyete Gegiste Egitim

Selcuklulardan kalma yetismis insan kaynaklari ve kurumlari na-
sil ki Osmanl'nin kurulusuna ve gelismesine kaynaklik ettiyse, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'de kurulusu ve devlet olarak yon tayininde Osmanli egitim ku-
rumlarinda veya egitsel ikliminde beslenen insan kaynaklar: ile yeni cumhuri-
yete yon verdiler. Osmanli imparatorlugunun egitim sistemi, 6zellikle Tanzimat
sonrasi yoniini siirekli batiya ¢evirmisti. Gelismenin, degismenin ve imparator-
lugun giiglii bir sekilde varligini stirdiirmesini her alanda yetismis insan kay-
naklari ile miimkiin olabilecegi gercegini biliyorlardi. Bu insan kaynaklarinin
nasil bir insan yetistirme diizeni ile miimkiin olabilecegi sorusu medrese veya
Enderun ¢ikigli Osmanl: entellektiielini dénemin giiglii devletleri olan batiya
yoneltmistir. Bu yonelme biiyiik oranda batida olusan “bagimsiz diisiinebilme
iklimi,” dolayistyla bilim tiretme mekanizmast olusturma ¢abasi yerine, kurulan

yapinin, sistemlerin, okul ve programlarin taklidinden 6teye gegemiyordu.

Osmanli Imparatorlugu'nda olusturulan sistem bilgi aktarimini gercek-
lestirebilmesine karsin bilgi iiretici bir nitelik kazanamamistir. {1k kez 1915’te
Dariilfiinun’da arasurma enstitiileri kurulmasini saglayan diizenlemeyle bayle
bir asamaya ulagilmistir. Ama savas icindeki bu arayis meyvesini vermeyecek-

tir.2°

19  Ilhan Tekeli, Selim Ilkin, a.g.e., s.23.
20  Ilhan Tekeli, Selim lkin, a.g.e., 5.196
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Yiizyilin baslarinda disardan daha ok taklit yoluyla kurulan Osmanli Im-
paratorlugu insan yetistirme diizeni ile olusan insan kaynaklari imparatorlugu
dagilmaktan kurtaramayarak yikilisina sebep oldular. Bu yikilisla birlikte top-
raklarinin biiyiik béliimiinii egitim sistemlerini taklit ederek insan kaynaklarini
benzetmeye ¢alistig1 tilkelere birakmak zorunda kaldu.

Osmanli bakiyesi tizerine Tiirkiye Cumhuriyeti kurulurken, kurucularin
egitim formasyonlari, yetistikleri egitsel iklim ve kiiltiir yine belirleyici oldu.
Yani Osmanlr'nin yikilisina sebep olan insan kaynaklari ile yeni Cumhuriyetin
kurulusuna sebep olan insan kaynaklari, ayni insan yetistirme diizeninin tri-
niiydiiler.

Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda etkisini gittikge artiran Fransiz Thtilali
sonrast gelisen milliyetgilik akimi, Osmanli aydinlarinca Tirkgiiliik olarak for-
mule edilmistir. Tiirkgiilitk akimi Cumhuriyet donemi sosyal, siyasi, kiiltiirel ve
egitim alanindaki tiim degisimlerde bags faktor olmustur. Cumhuriyetin kuru-
culary, kiiltiirel bir hareket olarak algilayip Tirkgiiliige bir itirazda bulunmadig:
gibi, yeniden yapilanmada halk: birlestirici ve motive edici bir ideoloji olarak
tesvik edildi. Cumhuriyetin kurulus siirecinin en etkili dénemi olan ilk yirmi
yilda ideolojik temelli tegvik ve tesebbiisler doruk noktaya ulasti denilebilir.

Yusuf Akgura, Ziya Gokalp ve Fuad Képriilii gibi Osmanli déneminin ta-
ninmig Tiirkeli aydinlari, Cumhuriyet déneminde de yeni Tiirk devletinin de
ideolojik yapilanmasina ve milli tarih alaninda yapilan ¢alismalara fikirleri ve
hareketleriyle iist seviyede katildilar. Yusuf Ak¢ura ve onunla birlikte Fuad Kép-
ritlii Tiirkiye disindaki Tiirkliik sahalarina ve Islamiyet oncesi Tiirk tarihine
yaptiklari vurgularla, hem modern milliyetciligin miessisi olarak, hem de “Ttirk
Tarih Tezi’ne yaptiklari katkilardan dolayr Tiirk milli kimligini ortaya ¢ikar-
mak i¢in kurulan kurumlarda gorev almiglar ve eserlerini bu gayeyi tahakkuk
ettirmek icin kullanmiglardir. Fransa’da Siyaset Mektebi'nde modern milliyetci-
lik fikirlerini teorik olarak 6grenen Yusuf Akgura, Avrupa’da kaldig siirede mil-
liyetgi hareketleri de yakindan tanima imkanit bulmustur. Etkilendigi bu fikir
cereyanlart sonrast Istanbul’a donen Akgura, Tiirk topluluklarinin meselelerine
“modern millet agisindan bakmaya baglar. 1917°de Rusya’daki ihtilalden sonra
“pantiirkist” egilimlerden vazgegen Yusuf Akgura, Ankara Hukuk Fakiiltesinde
tarih dersleri vererek milliyetci tarih ¢alismalarina akeif olarak istirak etmis ve
1930’de Tiirk Tarih Heyeti'nin kurulusuna katilarak, bir yil sonra da Tiirk Tarih
Kongresine bagkanlik yaparak Atatiirk’iin yaninda yer almigtir.
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Bauli tarihgiler ve Oryantalistler ile tarihi konulari tartisacak ol¢tde ilk
Ttirk tarihgisi olarak goriilen Fuad Kopriilii de Ttirk Tarih Enciime’nin, Belleten’i
hazirlayan komisyonun, Halkevleri merkez organ: Ulkii mecmuasinin basinda;
1931’de dore ciltlik lise kitaplarinin yaziminda gérev almistir.?’ Ankara’da It-
tihad ve Terakki Partisinin bir mensubu oldugu i¢in dnceleri pek sicak karsi-
lanmayan Gokalp, daha sonra 1923’te Meclis’e Diyarbakir milletvekili olarak
katilmis ve meclisin egitim komisyonunda yer almistir. Ayrica okullar icin ders
kitab1 hazirlamay: da kabul eden Gokalp'in “Tiirk Medeniyet Tarihi’ni 1924’te
liseler i¢in hazirladig: bilinmektedir.??

Biitiin bunlara karsilik 20.yiizyilin basinda ve Osmanlinin son dénemin-
de etkili olan egitim felsefesi varligini cumhuriyetin kurulusu ile birlikte yeni
devlet kurulurken daha ¢ok hissetirmeye baglar. Milli Miicadele sonrasinda; 23
Nisan 1920’de TBMM agilir, 2 Mayis 1920’de Milli Egitim Bakanligt kurulur
ve 29 Ekim 1923’de Cumhuriyet ilan edilir.

Cumbhuriyetin bir ulus devlet olarak sekillenmesinde ve olusumunda, tiim
benzer érneklerinde oldugu gibi, temel enstriiman egitimdir. Ulus devletin ba-
sarist, etkili egitime bagliydi. Kurucu kadrolar megrutiyetten sonra hakim olan
egitim felsefesini, yeni ulus devletin ingast adina egitim sistemine tagidilar.

Tirkiye Cumhuriyetinin egitim politikalarinin olusumunda: bir kismi he-
men, digerleri zamana yayilarak bir dizi yasa, miifredat programlari, suralar,
cesitli reformlar ve kalkinma programlari hazirlandi. Bunlardan bazilari 6nemli

yasal diizenlemeler olarak gerceklesti;

“Tevhid-i Tedrisat Kanunu” /430/29.4. 1340 (1924).

“Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun” /1353/3.11.1928.
“Maarif Teskilatina Dair Kanun” /789/3.4.1926.

“Maarif Vekaleti Merkez Teskilati ve Vazifeleri Hakkinda Kanun”
/2287/22.6.1933.

» “Ilkmektep Muallim ve Vazifeleri Hakkinda Kanun” /842/2.6.1926.

YV V V V

21  Halil Berktay, Cumhuriyet ideolojisi ve Fuad Képriilii, Kaynak Yayinlari, stanbul, 1983,
5.63

22 Ibrahim Kafesoglu, “Ziya Gékalp'te Tarihgilik”, Belleten, s. 189-190, Ankara 1984; Rafeel
Muhammedin, Tiirkgiiliigiin Dogusu ve Gelisimi, Tiirk Diinyas: Arastrma Vakfi Yayinlari,
Istanbul, 1998, 5.104.
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“Koy Egitmenleri Kanunu” /3238/24.6.1937.

“Koy Enstitiileri Kanunu” /3803/22.4.1940.

“Koy Okullar1 ve Enstitiileri Teskilac Kanunu” /4274/25.6.1942.
“Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkinda Kanun” /5387/27.5.1949.
“Orta Tedrisat Muallimleri Kanunu” /439/7.4. 1340 (1924).

“Istanbul Dariilfiinunu'nun Ilgasina ve Maarif Vekaletince Yeni Bir
Universite Kurulusuna Dair Kanun” /2252/6.6.1933.

“Ilkdgretim ve Egitim Kanunu” /222/5.1.1961.
> “Milli Egitim Temel Kanunu” /1739/14.6.1973.

YV V.V V V V

A\

“Ilkdgretim ve Egitim Kanunu, Milli Egitim Temel Kanunu, Ciraklik ve
Mesleki Egitim Kanunu, Milli Egitim Bakanliginin Tegkilat ve Gorevleri Hak-
kinda Kanun ile 24.3.1988 Tarihli ve 3418 Sayil: Kanunda Degisiklik Yapilmasi
ve Baz1 Kagit ve Islemlerden Egitime Katki Payt Alinmasi Hakkinda Kanun”
/4306/18.8.1997.

Bu kanuni diizenlemelerin biiyiik béliimii, ulus devletin insasinda egitime
yiiklenen misyonun yasal dayanaklarini ve yeni insan yetistirme diizeninin 20.
yuzyildaki benzerleri gibi egitim sisteminin dayanagini olusturdu.

20. yiizyilin baginda 1900-1930 yillar1 arasinda Kita Avrupasrnda ve
ABD’de “yeni egitim” diye bir egitim hareketi oldu. Bu hareket icinde mevcut
egitim kurumlarina ve okullara agir elestiriler yoneltilmeye baslandi. Bu elestiri-
ler 6zellikle ¢ocuk gelisimi psikolojisinin bulgularindan yararlaniyordu. Mevcut
okullara, ki bu okullar ‘eski okullar’ olarak karakterize ediliyordu, yoneltilen
elestirilerin ana hatlart sdyleydi: Ders saatlerini yapay bir bicimde parcalanma-
s1, birlikte yapilan 8gretimin tekdiizeligi, sert bir takim programlarin aynen ve
harfiyen uygulanmasi ve bunlara uyulmasi, sinav rezaleti, bu okullarin 6grenci-
leri hayata hazirlayamamalari, hayattan kopukluklari, okullardaki verbalizm ve
kitaba baglilik. “An’anevi okul” diye adlandirilan mevcut okullarin bu dezavan-
tajlarini ve yetersizliklerini gidermek icin 6zellikle cocugu merkez alan ‘yeni egi-
tim programlarr’ gelistirilmeye ¢aligildi. Bu programlarin uygulanacag: okula da
‘faal okul’, ‘yeni okul’, egitime de ‘yeni egitim’ adlar1 verilmistir.”® Bu hareketin

Fransa’daki ad: “education nouvelle”, Italya’daki ad1 “attivismo”, anglo-ameri-

23 A. Medici, Yeni Egitim, Varlik, [stanbul, 1972.
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kan bolgelerindeki ad1 “progressive education”, “new education fellowship” ve
Almanya’daki ad1 “reform paedagogik”dir.**

20. yizyilin ilk onbes yili biitiin diinyada egitim diisiincesinin hizla de-
gistigi, eski okulu ve egitim sistemini yeren ¢agdas egitim akimlarinin dogdugu
bir donemdir;* “Eski mektep esas olan ¢cocugu unutmus, onu bilginin esiri yap-
mugstt. Yeni cereyan ise ise cocugu baslangic noktasi almakla baglar ve miifredatt
cocugun kavrama yetenegine, psikolojik gelisimine gore diizenlemeyi 6nerir. Bu
hareket mekteplerin gelecegini deneysel psikolojiye intikal ettiren bir cereyanin

kaynagini olusturur ki, karakeeri itibariyle iradeci bir anlayisa aictir”. 2

Bu donemin egitim tartismalart cumhuriyet dénemi i¢in hazirlik olmustur.
II. Mesrutiyet doneminde “yeni egitim” tizerine yapilan tarusmalarin yanin-
da, bir tarusma cizgisi de Sat1 Bey ile Ziya Gokalp arasinda olan tartigmadir.
Bu tartugma Spensercilik ile Durkheimci gériisiin tartugmasidir. Bu tartigma
II. Mesrutiyet'in sonu, Cumhuriyet’in baslangicina dogru arkasina Ittihat ve
Terakkinin destegini olan Ziya Gékalp’in savundugu Durkheimcilik lehine so-

nuglanir.”’

Bu “yeni egitim” hareketinin kendi i¢inde bircok uygulamasi vardir ve
hepsinin ortak karakteristik 6zelligi bireyselci bir egitim/okul anlayist sergile-
meleridir, ampirist/ pragmatik bir diistinsel temel gostermeleridir. 1926 yilinda
Emin Erisilgil ve Avni Bagman’in hazirladiklari [lkégretim Programrnin “yeni
egitim”, yani ampirizm/ pragmatizm karakterine ragmen, orta ve yiiksek dgre-
timde Fransiz etkisi devam etmistir. 1933’te tiniversite yeni alinan profesorlerin
tesiri ile bir siire Alman disiplin sistemini/ yéntemini kabul etti, fakat 1940°da
tekrar Fransiz sistemine doniildii.?®

1920’lerde ilkdgretim alaninda gegici bir “yeni egitim”/deneycilik/pragma-

tizm etkisi diginda Tiirk egitim sistemi tiim cumhuriyet tarihi boyunca Ziya

24 Muhsin Hesapgioglu, M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, Yil: 2009,
Say1: 29,s. 121-138.

25  Mustafa Ergiin, “II. Mesrutiyet Dénemindeki Egitim Reformlarinin Tiirk Modernlesme-
sindeki Yeri”, 100. Yilinda II. Mesrutiyet Gelenek ve Degisim Fkseninde Tiirk Modern-
lesmesi Uluslararasi Sempozyumu, Bildiriler, Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ve
Marmara Universitesi yay. Ankara, 2009. s. 263-273.

26 Muhsin Hesapgioglu, Ogretim ilke ve Yontemleri, Beta, Istanbul, 1998.
27  Mubhsin Hesapgioglu, a.g.m.
28 H.Z. Ulken, Egitim Felsefesi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1967.
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Gokalp’in savundugu sosyolojizm kékenli yine bir Fransiz sosyolog olan Durk-

heimci bir egitim sistemi olmustur.

Z. Gokalp’in sosyolojisinin memleketimizde yaygin ve hakim duruma gec-
mesinin asil sebebini onun evrimci bir goriisle analize tabi tuttugu Tirk toplu-
munun sosyal yapisini nazari itibari olarak gelistirdigi kiiltiir-medeniyet diia-
lizmi, Tiirkeiiliik cereyant ve onun tabii neticesi sayilan milliyetcilik mefkuresi
ile zamaninin siyasi cereyanlarini sentezci bir zihniyetle uzlagtirmaya ¢alisan
“Tiirkgii-Islamci-Batict” formiiliinde aramak gerekir. Z. Gokalp, sosyolojik ola-
rak, E. Durkheim mektebinin bizdeki temsilcisi olarak bilinir. Fransiz sosyolo-
gu E. Durkheim, sosyal olaylarin izahini yine baska sosyal olaylarla yapar, bu
olaylarin kaynagina “kollektif suur” ya da “toplumsal vicdan” denilen kavrami
koyar. Ote yandan, toplumlarin ilkel zamanlarinda din hayati ile, ilgili ustil ve
ayinlerin, sosyal hayatin biitiin alanlarinda hakim oldugunu, zamanla artan bir
isboliimii neticesi, diger ilim dallarinin dinden ayrilarak miistakil hale geldigini

ve sosyal hayatin diger denge unsurlarini tegkil ettiklerini soyler.”

Tanzimat'tan sonra Fransiz ulusalciginin etkiledigi insan kaynaklarimizin,
Cumhuriyet’in kurulusunda ve sonrasinda ulus-millet-devlet denkleminde Tiirk
aydinlarini ve kurucularin yapug: tiim eylemlerde etkisini gérmekteyiz. Kuru-
cu kadrolarin gerek devlet yapilanmasinda ve gerekse tiim Tiirk devrimlerinde,
ulusalcr bir yaklagimla ayni disiplin yériingesinde diisiindiikleri ve eylemlerine
yansittiklari asikardir.

Stiphesiz donemin aydinlarinin disiinceleri, Cumhuriyet doneminde sis-
temlestirilip en belirgin bir sekilde egitim sisteminde hayatiyet bulmugtur. Batils
tilkelerin egitim sistemlerindeki esnek yapi, yeni diisiinceleri, degisim ve donii-
simii kolaylikla sistemlerine entegre edebilmektedirler. Diiniin sartlart altunda
dogru olan bir uygulamanin giiniimiiz insani icin karsilig1 yok ise, tiretilen yeni
distinceler dogrultusunda sistem kendini yenileyebilecek mekanizmalar sayesin-
de doniistimiinii sancisiz saglayabilmektedir.

Tirkiye Cumhuriyetinin kurucu lideri Mustafa Kemal Atatiirk, akil ve ilmi

rehber edindigini israrla vurgularken sdyledigi “zaman siiratle ilerliyor, millet-
lerin, toplumlarin, kisilerin mutluluk ve mutsuzluk anlayislart bile degisiyor.

29 H.Y. Celkan, “Bir Diisiiniir ve Egitimci Olarak Ziya Gokalp”. Gazi Universitesi (Ed.), Ata-
tiirk Déneminden Giiniimiize Cumhuriyetin Egitim Felsefesi ve Uygulamalar1 Sempoz-

yumu: 16-17 Mart 2006, (Gazi Universitesi Rektorltigii Yayini), Ankara 2006, s. 53-69.
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Benden sonra beni benimsemek isteyenler, bu temel eksen tizerinde akil ve ilmin
rehberligini kabul ederlerse, manevi miras¢ilarim olurlar”,*® diyerek bilimsel
bilgiyi, arastirmay1 ve ortak akli 6nermistir. Buna ragmen o giiniin sartlarin-
da diinyada da bir yénelmenin oldugu sistemlerin 6rnek alinip diizenlenmesi
anlagilir bir durumdur. Anlagilmayan sistemin degisen diinya sartlarina uygun
olarak kendisini yenileyecek mekanizmalardan ve bagimsiz diisiinen, bilgi tire-
tebilen insan kaynaklarindan yoksun olusudur.

Ders konulari ve derslerin islenisi giincel olmayan diisiince kaliplarina gore
yuritildigiinden yeni diisiinme bigimleri okullara taginamamugtir. Aklin ve
mantiksal analizin tiim sorunlari ¢ozebildigi bir diinyaya gore programlanmuisg
olan egitim programlart zekanin yeni bicimlerini dislamaktadir. Diistinsel et-
kinlikler sozel ve sayisal zekayla sinirli kalmakta, ok yonlii zeka gelisimi ihmal
edilmektedir. Sinirlt zekanin kabul edildigi ve kalipsal diisiinmenin egemen ol-
dugu egitim anlayisinda yeni veriler, yerlesik diisiinme bicimlerini destekledigi
olctide kabul edilmekte, aksi halde reddedilmektedir.’" Yerlesik diisiince bigim-
lerinin beslendigi ezber ve sloganik bilgiler, caga uygun insan kaynaginin olusu-
muna hizmet etmemektedir.

Yiizyilimizin baginda ozellikle Fransiz diistiniirlerin gelistirdikleri tek tip
insan, benzesik toplum gibi ulusalc diisiince bigimlerinin sekillendirdigi egitim
sistemlerinin gelismis tiim tilkelerin geldigi noktada varligini siirdiirememekte-
dir. Ciinkii tip diinyasinin norolojik aragtirmalari insan beyninin 6grenme yol
yontem ve kapasitesine iliskin yeni veriler sunmaktadir. Bu veriler egitim bilimi
alaninda kullanilmaya baslandikea, insan beyninin daha saglikli diistinme bi-
cimleri gelistirebilecegi egitim ortamlart olusturulmakeadir. Ogrenme yéntem-
leri ve 6grenmeyi kolaylastiracak egitim teknolojisi aktif bir seklilde egitim sis-
temlerini déniistiirmeye bagladi. Daha esnek, beyni islevsiz kilmayacak 6gretim
programlari gelistirildi. Bizim gelistiremememizin nedeni bilim diinyasinin yeni
bulgularinin egitim sistemimize yansimamasi ve bilimsel bilgi tiiketme aligkan-

lig1 gelistirememe becerisinin eksikligi ile aciklanabilir.

Stiphesiz Atattirk’iin; “Fikri hiir, vicdani hiir, irfani hiir nesiller” yetistir-

me vizyonu cumhuriyet modernlesmesi i¢inde okullarda siniflara inildiginde

30 Utkan Kocatiitk, Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara,

1999, s.153.
31  Yiiksel Ozden, Egitimde Déniigiim (Yeni Degerler ve Olusumlar), Pegem, Ankara, 1998,
s.21.
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uygulama alani bulamamigtir. Cumhuriyet modernlesmesinin egitim felsefe-
si ana blok olarak toplumcudur/Durkheimcidir. Yani bireyden ¢ok toplum 6n
plandadir. Burada bu tilkenin zor sartlar altinda kurulmus olmasinin 6tesinde
Tiirklerin tarih boyunca kurdugu devletlerde organize ettikleri egitimin karak-
terinde aramak gerekir. Tirk modernlesmesinde “Kantgr” anlamda bir 6zerk
ozne yaratilmak istendi ise de yine Fransiz orjinli devlet egemen model her tiirlii

muhtemel gelismenin oniinii kesti denilebilir.

Tiirk modernizminin gelisiminde; “Modernizmin iki temel sacayagi olan
“rasyonellesme” ve “6znelesme” kosullarindan sadece rasyonellesmeyi eksen
alan bir modernlesme ¢abasi, Tiirk modernlesmesinde, alternatif rasyonalitelere
zemin hazirlayacak ve mesruluk kazandiracak bir 6znelesmenin ortaya ¢itkma-
masina neden olmustur”. “Tiirk modernlesmesi, bireysel ozgiirliiklerin yerine
bireyin devletin araci kilinmasi, soyut ve heterojen toplumsal yapiy1 degil, orga-
nizmik, korporatist ve homojen bir toplumsal yapiy: ongormesi, goniilli birlik-
telik ve isbirligine degil, zorunlu gorevlere ve isb6liimiine dayanmasi agilarindan
kapali topluma ydnelmis bir modernlesme projesini ifade eder”. > Bu anlayis
bireysel 6grenmeyi ve dolayisiyla kendi kendine yetebilen bireyi yetistirmeyi tes-

vik etmemistir.

Tiirk egitim sistemi siireci 6grenciye 6grenmeyi 6gretememis, okuma alig-
kanligi kazandiramamigtir. Ogrenmeyi 6grenme becerisi kazanmak giiniimiiz
egitim faaliyetlerinin 6nemli bir parametresi olmali iken, egitim sistemimiz egi-
tim kalitesinin en 6nemli gdstergesi olan bu yeterliligi gelistirememistir. Egitim
sistemimiz, insanimizin egitsel niteligini arttiracak, diisiinme ve problem ¢ozme
becerisi gelismis insan kaynaklarinin olusumuna yeterince kaynaklik ettigi soy-

lenemez.

32 H. Cetin, Modernlesme ve Tiirkiye’de Modernlesme Krizleri, Siyasal, Ankara, 2003. s.
253-254.
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Sonug

Tarih boyunca Tiirkler 6grenmeye ve egitime 6zel 6nem ve deger atfetmis-
lerdir. Egitim usiil ve yontemlerini kullanmada, tirettikleri ¢alisma kiiltiirtiniin
yanisira etkilesim iginde bulunduklari ¢esitli kiiltiirlerin etkisinde kaldilar. Ta-
rihte Tiirklerin etkili oldugu dénemler, etkili insan yetistirme diizenlerinin ol-
dugu dénemlere denk gelmektedir.

Osmanli Imparatorlugu, Selguklu'nun kurdugu insan yetistirme diizenini
gelistirerek devam etmistir. Imparatorlugun fetih ve genisleme siyaseti ile birlik-
te, bir yandan yetistirdikleri insan kaynaklarini zenginlestirme yoluna girdiler,
ote yandan ¢ok dilli, ¢ok dinli ve ¢cok milletli yapiya uygun bir egitim diizeni de
gelistirdiler. Her dine, dile ve millete mensup topluluklar Osmanli idaresinde
kendi egitim kurumlarini olusturarak, dillerini, dinlerini ve milletlerinin koke-
nine uygun insan kaynaklar: yetistirmeye devam ettiler. Osmanlr'lar bu yapi-
styla ylizyillarca farklt milletleri bir arada tutarken, bu yéntemin ayni zamanda
degisen diinya sartlarina uyum saglayamamasi sonucu boliinme ve ayrigmanin

insan kaynaklarini da olusturdugunu gériiyoruz.

Bir sistem agisindan bakildiginda, insan yetistirme diizenini egitimin ide-
oloji, bilgi aktarma ve {iretme, hiiner kazandirma (meslek insani yetistirme) is-
levleri kapsaminda degerlendirme zorunlulugu vardir. Osmanlrnin tanzimat ile
birlikte yoniinii ¢evirdigi bati medeniyetinin egitim uygulamalarini taklid ede-
rek egitimli insan kaynagini olusturmaya calistig1 anlagilmaktadir. Bu agidan
bakildiginda, baslangicta Fransiz sistemi, zaman zaman Alman ekolii izlenerek
olusturulan egitim uygulamalar, ideoloji transferi ve tiretimini saglayacak insan
kaynaklarini olusturmada etkili olmugtur. Fransiz 6rneginde ulusallik “devlet
merkezli ve doniistiiriici”, Alman anlayisinda ulusa tiyelik ise “halk merkezli ve
ayristirictydr.” Bu ikilem bir yandan tek tip insan, 6te yandan ayristirict diistince

yapisina uygun ve siyah-beyaz karsithiginda diistincelerin olusumuna da zemin

hazirlads.

Bu kargitlik demokrasi kiiltiiriiniin “uzlagma” rengi diyebilecegimiz gri
alanlarin olugmasina uygun ortam olusturmadi. Bu durum Cumbhuriyet tarihi
boyunca diisiincelerin demokratik zeminde karsilik bulmanin 6tesinde, cesitli
ideolojilerin keskin taraftarligiyla kanli catismalara sebep olmustur.

[deolojik tutum ve davranis gelistirme yontemli egitimimiz, ayni basariy:
bilgi aktarma ve tiretme mekanizmasi olusturacak insan kaynag: yetistirmede ve

mesleki egitimi yayginlastirmada gdsterememistir.
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Osmanli egitim sistemi sonucu olusan insan kaynaklari, 20. yiizyilin bagin-
da Osmanlrnin ¢ok kiiltiirlii, farkls din, dil ve milletleri birarada tutmayi baga-
ramamustir. Ama ayni egitim mekanizmasinin tirtinii insan kaynaklari, dagilan
imparatorlugun bakiyesi tizerinde yeni Tiirkiye Cumhuriyetini kurmayi bagar-
dilar. Her iki durumdan da anlagilacagt tizere bati menseli ulusalci, milliyetci
akimlarin gelistigi ve egitim sistemlerinin felsefesine de yansidigt anlagilan 19.
Yiizyil uygulamalarinin yetistirdigi insan kaynaklari, milletleri birarada tutan
tiim degerleri, ayni din, dil veya irk boyutuna indirgeyerek ayristirds, bolistiirdii
ve herkesi kendi sinirlarina ¢ekti denilebilir.

19. yiizy1l insan kaynag1 olusturma yontemleri ile 21. yiizyil’da bilginin tire-
timi ve yayginlastirilmasi siirecinde olusan yeni is yapma yontemleri ve diistince
bi¢imlerini olusturacak insan kaynagi gelistirmenin gii¢liigiiniin de farkinda ol-

mamiz gerekir.
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ARSLAN, Mukaddes, “Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 2013 Yili Dizi-
ni”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX /87 (Kasim 2013), 5.229-230.

BIRLIK, Giiltekin Kamil, “Atatiirk’iin Erzurum’daki Fvi”, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi Dergisi, XXIX/86 (Temmuz 2013), 5.27-52.

BUYUKBAS, Nihat, “Osmanli Insan Yetistirme Diizeni ve Tiirkiye
Cumhuriyetinin Kurulusuna Etkileri”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi,
XXIX/87 (Kasim 2013), s.199-228.

CANAK, Erdem, “Akgiinler Gazetesi ve Gazetede Adana Halkevi”, Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/85 (Mart 2013), s.1-45.

* Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligi Uz-
mani, Ankara / Tiirkiye, mukaddesarslanll@gmail.com

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi'nin daha dnceki ‘Genel Dizin’leri, su dergilerde yayim-
lanmistir: Nilgiin Ince, “Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi Dizini (1.-30.Sayilar)”, Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, X/30 (Kasim 1994), 5.729-760; Berna Tiirkdogan, Nil-
giin Ince, “Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi Dizini (1.-50.Sayilar)”, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, XVII/50 (Temmuz 2001), 5.491-555; “Atatiirk Arastirma Merkezi Der-
gisi Dizini (1.-60.Sayilar)”, Atatiitk Aragtirma Merkezi Dergisi, XX/60 (Kasim 2004),
5.891-956; Nilgiin Ince, Hiiseyin Tosun, “Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi Dizini (1.-70.
Sayilar)”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIV/70 (Mart 2008), s.217-277; Mu-
kaddes Arslan, “Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi 71. - 85. Sayilar Dizini”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/85 (Mart
2013), s. 227-236.
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CANAK, Erdem, “Adana’da Cumbhuriyet'in Onuncu Yili Kutlamalar”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/86 (Temmuz 2013), s.1-25.

ERDEN, Omer, “Ziya Gokalp’in 1924 Anayasasi ile Hgili Calismalarr”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/85 (Mart 2013), 5.47-72.

EVCIN, Erol, “Kazim Karabekir Pasanin Basinda Nesredilen Tarihi Mek-
tuplari ve Kamuoyundaki Yansimalar1”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi,
XXIX/87 (Kasim 2013), s.1-65.

GUNAY, Nejla, “Atatiirk Doneminde Tiirkiye’de Beden Egitiminin Geli-
simi ve Gazi Beden Terbiyesi Boliimii”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi,
XXIX/85 (Mart 2013), 5.73-99.

GUNES, Goniil, “Teskilat-1 Mahsusa ve Birinci Diinya Savagsi Yillarinda-
ki Faaliyetleri”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/85 (Mart 2013),
s.101-130.

KARAKAS, Omer, “1946 Milletvekili Genel Secimleri: Manisa Ornegi”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/86 (Temmuz 2013), 5.103-134.

KOCAK, Semseddin, Oguz KUTLU, Hiiseyin UCAR, “Adana Hk('jgretim
Okullart 1. ve II. Kademesinde Atatiirkgiiliikle ilgili Konularin Egitim ve Og-
retimine Yonelik Bir Program Degerlendirme Caligmasi”, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, XXIX/87 (Kasim 2013), s.91-140.

KOSTUKLU, Nuri, “Kigt Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine Ait Bazi Belge-
ler”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/87 (Kasim 2013), 5.141-197.

MUTLU, Cengiz, “Milli Miicadele’de Tiirkiye’de Azalan Niifus ve Tzdi-
vac Meselesi”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/85 (Mart 2013),
$.169-205.

MUTLU, Sevda, “Tek Parti Déneminde Parti Hiikiimet Biitiinlesmesine
Bir Ornek: ‘Dilek Sistemi’, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/86
(Temmuz 2013), 5.53-102.

OZER, Sevilay, “Kadinlara Se¢me ve Secilme Hakk: Verilmesinin Tiirk
Kamuoyundaki Yankilar1”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/85
(Mart 2013), s.131-167.

SAVKILI Cengiz, Tiilay AYDIN, “Atatiirk Doneminde Biirokrasinin Yeni-
den Yapilandirilmasi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XXIX/87 (Kasim
2013), 5.67-90.

YALCIN, Osman, “Tirk Hava Kurumu'nun Kurdugu Hava Harp Sanayii
Fabrikalar1”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XXIX/86 (Temmuz 2013),
s.135-180.
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ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI
YAYIN ILKELERI

Yayin hayatina Kasim 1984 yilinda baslayan Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, dort ayda bir Mart, Temmuz ve Kasim olmak {izere yilda ti¢ say1
yayimlanir. Her yilin sonunda Derginin yillik dizini ve 15 sayida bir olmak
tizere de genel dizini ¢ikarilir; uluslararasi indeks kurumlarina ve abonelere

yayimlandigi tarihten itibaren bir ay icerisinde gonderilir.

Derginin Yayin Amaci

Atatiirk ilke ve inkilaplart hakkindaki bilimsel aragtirmalari, Atatiirk’iin en
biiyiik eseri olan Tiirkiye Cumhuriyetine iliskin bilgi ve belgeleri yayimlayarak

ulusal ve uluslararasi diizeyde bilim diinyastyla paylasmaktir.

Derginin Konusu

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, yakin donem tarih dergisidir. Derginin
konusu, Atatiitk ve Tiirkiye Cumhuriyetinin icinde dogdugu siyasi, sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel ortami; beseri ve sosyal bilimler baglaminda bilimsel
olgiitlere gore inceleyen yorumlari, 6nerileri ve yeni stratejileri gelistiren yazilar:

icermektedir.

Derginin I¢eriginde Yer Alacak Caligmalar
Alaninda boslugu dolduracak, arastirmaya dayali 6zgiin makaleler;

Incelenen konulari zengin bir kaynakgaya dayanarak degerlendiren, elestiren
ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan arastirma, inceleme ve

derleme yazilars;

Atatiirk ve Ttrkiye Cumbhuriyeti tarihi ile ilgili konularda hazirlanan proje

kapsaminda gelistirilmis aragtirmalar;

Milli Miicadele ve Tirkiye Cumbhuriyeti ile ilgili eser, sahsiyet ve ilmi

faaliyetleri tanitan yazilar olmalidir.
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Gonderilecek yazilarin, daha nce bir bagka yayin organindayayimlanmamig
veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha once bir bilimsel

kongrede sunulmus bildiriler, bu durumun belirtilmesi kosuluyla yayimlanabilir.

Makalelerin Degerlendirilmesi

Gelen yazilar, yayin ilkelerine uygunlugu bakimindan Yayin Kurulunca
incelendikten sonra, alaninda uzman iki hakeme gonderilir. Hakem
raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, yaz1 tigiincii bir
hakeme goénderilebilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil

stireyle saklanir.

Yazar(lar), hakemlerin ve Yayin Kurulu'nun elestiri, 6neri ve diizeltmelerini
dikkate alirlar. Katilmadiklar: hususlar varsa, gerekgelerini bildirme hakkina
sahiptirler. Yayima kabul edilen ve edilmeyen makale/yazilarin yazar(lar)ina

bilgi verilir ancak makale/yaz1 metinleri iade edilmez.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisinde yayimlanan yazilarin telif hakk:
Atatiirk Aragtirma Merkezi Bagkanligi'na devredilmis sayilir. Telif hakki, yazils,
gorsel ve sanal ortamda yayimlanmay: da kapsar.

Yayimlanan makale/yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir.
Yazi ve fotograflardan kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayimlanmasi kararlagtirilan makale/yazilarin yazar(lar)ina ve hakemlerine,
telif ve inceleme iicreti yayin tarihinden itibaren iki ay igerisinde 6denir. Ucret
miktar1 Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ile Bagli Kuruluglar: Telif
Hakki, Yayin ve Satis Yonetmeligine gore tespit edilir.

Yazim Dili

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisinin yazim dili Tiirkge ve Ingilizcedir.
Ancak her sayida derginin {igte bir oranini gecmeyecek sekilde, diger dillerde

yazilmig makalelere de -Yayin Kurulu karariyla- yer verilebilir.

Yayimlanacak makalelerin Tiirkge ve Ingilizce ozetleri de, yazarlari

tarafindan tespit edilen anahtar kelimeler ile birlikte verilir.
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Yazim Kurallar:
Makalenin Yapisi

Makalenin genel olarak asagida belirtilen diizene gére sunulmasina dzen

gosterilmelidir:
1- Baslik, koyu karakterde biiyiik harflerle yazilmalidir.
2- Yazar ad(lar)i ve adres(ler)i (Latin/Ttirk harfleriyle); yazar ad(lar)

1, soyad(lar)1 biiyiik olmak {izere normal karakterde ortalanarak yazilmali,

yazarlarin gorev yaptigi kurum ve e-posta adresleri dipnotta verilmelidir.
3- Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)
4- Ingilizce baslik ve Ingilizce 6zet (anahtar kelimeler eklenerek)

5- Makale, amag, kapsam ve ¢alisma yontemlerini belirten bir Giris, ana

metin béliimleri, Sonug ve Bibliyografyay1 icerecek sekilde diizenlenmelidir.

Ozet

75 kelimeden az, 200 kelimeden fazla olmayacak sekilde Tiirkce ve Ingilizce
olarak ayri1 ayr1 yazilmalidir. Ozet, makalenin ana fikrini ve katkisini yansitacak
nitelikte olmalidir. Ozetin altinda bir satir bosluk birakilarak en az 4, en cok 8

anahtar kelime verilmelidir.

Ana Metin

Makale, A4 boyutunda kagitlarin {izerine 1.5 satir aralikla ve 12 punto
Times New Roman yazi karakteri ile MS Word programinda yazilmalidir.
Yazilar ortalama 3000-7000 kelimeden olusmalidir.

Boliim Bagliklar:

Makalenin yapisini belirlemek ve ana metinde diizenli bir bilgi aktarimi

saglamak {izere, yazida ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir.

Ana bagliklar biiytik harflerle; ara ve alt bagliklar ise ilk harfleri biyiik
olmak tizere kiigiik harflerle ve koyu (bold) yazilmalidir.
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Sekil, Cizelge ve Resimler

Sekiller, cizelgeler ve resimler birden baslayarak numaralandirilmali ve
agtklayict dipnotlara hemen altlarinda yer verilmelidir. $ekil, cizelge ve resimler

toplam 10 sayfay1 asmamalidir.

Alintilar

Alinular urnak iginde verilmelidir. Bes satir1 gecen alinular metnin

sagindan ve solundan 1,5 cm igeride ve 11 punto ile yazilmalidir.

Kaynak Gésterme
Kaynaklar dipnot seklinde yazilmali, 10 punto ve tek aralik olmalidir.

a-Kitap: Bas harfleri biiylik olmak {izere dnce yazarin adi, soyadi, koyu
olacak sekilde kitabin adi, (varsa) Cilt, yayinevi, yayin yeri ve tarihi ve sayfa

numarasi verilmelidir.

Abdurrahman Cayci, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk (Milli Bagimsizlik
ve Cagdaslagsma Onderi), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayini, Ankara 2002,
s.130.

b-Makale: Bas harfleri biiyiik olmak iizere; yazarin adi, soyadi, tirnak
icinde makalenin adi, koyu olacak sekilde icinde yer aldigi yayinin adi, Cil,

Say1, yayin tarihi (varsa), yayin yeri ve yili, sayfa numarasi verilmelidir.

Mehmet Ali Beyhan, “Islahatlar ve Buhranlar Literatiirti: III. Selim ve II.
Mahmud Dénemi”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt I, Say1 2,
Istanbul 2003, s.57.

Tekrarlanan auflarda; soyadi, eser kitap ise a.g.e., makale ise a.g.m.,

yazilmali ve sayfa numarasi eklenmelidir.
Caycy, a.g.e., s.11.
Beyhan, a.g.m., 5.60.

Kaynaklar

Yazar soyadlarina gére ve alfabetik olarak sirayla yazilmalidir.
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a-Kitap: Yazar(lar)in soyadi, ady, kitabin ad\, yayinevi, yayin yeri ve tarihi.
Cayci, Abdurrahman, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk (Milli Bagimsizlik
ve Cagdaglasma Onderi), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara 2002.

b- Siireli Yayin: Yazar(lar)in soyadi, adi, makalenin basligt (tirnak icinde),

sireli yayinin tam adi, Cilt, Say, yayin yeri ve tarihi, sayfa aralig1.

Beyhan, Mehmet Ali, “Islahatlar ve Buhranlar Literatiirii: III. Selim ve II.
Mahmud Dénemi”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt I, Say1 2,
Istanbul 2003, 5.57-99.

c- Bildiri: Yazar(lar)in soyadi, adi, bildirinin bagligi (tirnak icinde),
sempozyumun veya kongrenin adi, diizenlendigi yerin adi, diizenlenme tarihi,
Bildiriler, varsa editor(ler)in adi, Cilt, basimevi/yayinevi, yayin yeri ve tarihi,
sayfa aralig1.

Beyhan, Mehmet Ali, “Ziya Gékalp’in Tarih Anlayisi ve Tiirk Medeniyeti
Tarihi Adli Eseri®, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii,
Ziya Gokalp’i 130. Dogum Giiniinde Anma Toplantist, 23 Mart 2006, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi-13. Say1, Istanbul
2007, s. 47-61.

Yazilarin Gonderilmesi

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisinde yayimlanmak tizere yayin ilkelerine
uygun olarak hazirlanmis yazilar, bir niishasinda yazarin taniuct bilgileri (ad-
soyad, kurum, telefon, e-posta vb) olmak tizere 3 (ii¢) niisha halinde CD kayd1
ile birlikte asagidaki adrese gonderilir. Yazarlar Yayin Kurulu'nca, esasa yonelik

olmayan kiiciik diizeltmeler yapilabilecegini kabul etmis sayilirlar.

YAZISMA ADRESI
Atatiirk Aragtirma Merkezi Bagkanlig:

Ziyabey Cad. No:19 Balgat - Cankaya / ANKARA
Tel: (0 312) 285 65 11 - 28555 12 - 284 34 18
Belgegeger: (0 312) 285 65 73
e-posta: dergi@atam.gov.tr. ® web: http://www.atam.gov.tr

e-magaza@atam.gov.tr

Levent Sahverdi Arsivi



Levent Sahverdi Arsivi



JOURNAL OF ATATURK RESEARCH CENTER
EDITORIAL PRINCIPLES

Journal of Atatiirk Research Center which began publishing in November 1984,
is published every four months March, July and November, in three issues per year.
At the end of each year an annual index of the journal and after each 15" edition
a general index are issued. The international index is sent to its institutions and
subscribers within one month from the date of publication.

Purpose of Publication of the Journal

It’s purpose is to share with the world science in national and international
level by publishing the scientific researches of Atatiirk’s Principles and Reforms, the
information and documents related to the Republic of Turkey which is Atatiirk’s
greatest work.

Subject of the Journal

The Journal of Atatiirk Research Center is a near-term history journal. The
subject of this journal includes the political, socio-economic and cultural environment
in which Atatiirk and the Republic of Turkey were born; the comments examined in
the context of the humanities and social sciences according to scientific criterias,the
proposals and the articles developing new strategies.

Studies will be included in the journal’s contents
- The original articles based on research to fill the gap in their field;

- Research, investigation and review articles which evaluate and critize the
examined studies according to a rich bibliography, and reveal opinions on new and
noteworthy.

- The developed researches within the project which are prepared on issues related
to Atatiirk and the Republic of Turkey;

- They should be works, personage concerned with the National Struggle and the
Republic of Turkey, and articles promoting scientific activities.
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The articles which will be sent, should not have been published previously or
accepted for publication elsewhere. The declarations previously submitted to a scientific

congress are issued if this is stated.

Evaluation of articles

After looking for the eligibility of the principles of the Editorial Board, incoming
articles are sent to two referees expert in their field.In case of one of the reports is
positive and another negative, the article can be sent to a third referee. Names of the
referees are kept confidential and reports are kept for five years. The author(s) takes
into account the corrections and suggestions of the referees and the Editorial Board.
If they disagree, they have right for justification report.They give information to the
author of articles | writings shall be accepted or not for publication, but the article /
writing texts will not be refunded.

The copyright of the published articles in the Journal of Atatiirk Research Center
shall be turned over Presidency of Atatiirk Research Center.The copyright also includes

to be published in the written, visual and virtual environment.

Responsibility of the published articleshwritings belongs to their authors. Text
and photos can be cited by stating the source.

Copyright and investigation fees are paid within two months from the date of
publication to author(s) and referees of the articles/writings agreed for publication.
The amount of the fees is fixed according to the Copyright, Publishing and Sales
Regulations of “Atatiirk Supreme Council for Culture, Language and History” and

related instutions.

Official Language
The official language of Journals Atatiirk Research Center is English and

Turkish. However, articles written in other languages can be allowed by the decision
of the Editorial Board providing that they do not exceed one-third of each issue of

the journal.

English and Turkish summary of the published articles can be given with the
keywords determined by their authors.
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Spelling Rules

Structure of the article

In general, the article must be taken into the order specified below :

1. The title should be written in bold capital letters.

2. Author name(s) and address(es) should be written by the Latin/Turkish

Alphabet ; author’s name(s) and surname(s) should be written in normal character
and set in the midst;authors’ institution and e-mail address should be given in the
Jfootnote.

3. Abstract (with keywords)
4. English title and -abstract in English (with keywords)

5. An introduction should indicate article, purpose, scope and methods of
work and sections of the main texts should be arranged to include Conclusion and

Bibliography .

Abstract

The abstract should have no more than 200 words or less than 75 words and
it should be written separately in Turkish and English.The abstract should reflect
the contribution and the main idea of the article. Minimum 4 and maximum 8

keywords should be given by leaving one blank line below the summary.

Main text

The article should be written in MS Word Program with an A4 size sheets with
1.5 line spacing and 12 pt Times New Roman font. Article length should be 3000-
7000 words.

Section Headings

The main heading, headings and sub-headings can be used to determine the

structure and to ensure an orderly transfer of information in the main text.

The main heading should be written in capital letters; the first letters of headings
and sub-headings should be in capital letters and bold.
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Figures, Tables and Pictures

Figures, tables and pictures should be numerated beginning with one and the
Jfootnotes should be given beneath them.Figures, tables and pictures should not exceed
10 pages.

Citations

Citations should be in quotes. The citations passing five-line should be formatted
left and right 1.5 cm and written in 11 pt.

References

References should be written in the form of a footnote, and should be 10 pt. with
one line space.

a-Book: Author’s name and surname should be written in capital letters; title
in bold, (if any) Volume, publisher, date and place of publication and page numbers
of the book should be given.

Abdurahman Cayci, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk (The Leader of
National independence and Modernization), Atatiirk Research Center
Publication’s, Ankara 2002, p. 130.

b-Article: Author’s name and surname should be written in capital letters; title
of article should be in quotes; name in bold , Volume, Number, publisher, date(if
any), place, year and page numbers of the publication should be given.

Mehmet Ali Beyhan, “The Literature of Reforms and Depressions: The Era of
Selim III and Mahmut II”, Literature Journal of Research on Turkey, Volume
L Issue II, Istanbul 2003, p. 57.

In the repeated references : surname should be written; if work is a book you
should write ibid but if work is an article you should write ibid; page number
should be added.

Cayci, ibid, p. 11.
Beyhan, ibid, p. 60.

Bibliography
Bibliography should be put in alphabetical order by last names of authors.
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a-Book: Author’s (s) surname, name, the book’s title, publisher, place and date
of publication.

Abdurahman Cayci, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk (The Leader of
National Independence and Modernization), Atatiirk Research Center
Publication’s, Ankara 2002.

b- Periodical: Author’s (s) surname, name,title of article (in quotes), periodical’s
[full name, Volume, Number, place and date of publication, page range.

Mehmet Ali Beyhan, “The Literature of Reforms and Depressions: The Era of
Selim III and Mahmut II”, Literature Journal of Research on Turkey, Volume
L, Issue II, Istanbul 2003, p. 57-99.

c-Report: Author’s (5) surname, name, title of declaration (in quotes), symposium’s
or congress’ name,name of organization place, date of issue, Declarations, (if any)
editors’ name, Volume, printing house/publishing house, place and date of publication,
page range.

Beyhan, Mehmet Ali, “Ziya Gokalp’s Understanding of History and His Work
Entitled History of Turkish Civilization”, Istanbul University Faculty of Letters
Department of Sociology, Commemoration Meeting of Ziya Gokalp on His 130 th
Birthday March 23, 2006, Istanbul University Faculty of Letters Journal of
Sociology, Istanbul 2007, p. 47-61.

Submission of Writings

The writings prepared in accordance with the principles of publishing articles to
be published in Journal of Atatiirk Research Center are sent 3 (three) copies, one of
them includes author’s identifying information (name, institution, phone, e-mail, etc.),
along with CD recording to address below. According to Authors Editorial Board, they
are deemed to have accepted that minor corrections can be made.

CONTACT INFORMATION
Presidency of Atatiirk Research Center
Ziyabey Caddesi No:19 Balgat - Cankaya /| ANKARA
Tel: (0312) 285 65 11 - 28555 12 -284 34 18
Fax: (0312) 285 65 73
e-mail: dergi@atam.gov.tr. ® web: hitp:/lwww.atam.gov.tr

e-magaza@atam.gouv.tr
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