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epiniz bilirsiniz ki, Avrupa’mn en onemli devletleri,
Tiirkiye'nin zaranyla, Tiirkiye'nin gerilemesiyle ortaya gik-
mislardir. Bugiin biitiin diinyay: etkileyen, milletimizin hay-
atm ve ulkemizi tehdit altinda bulunduran en giigld
gelismeler, Tarkiye'nin zaraniyla gergeklesmistir. Eger
giigli bir Tiirkiye varhgm siirdirseydi denebilir ki, Ingiltere’nin
bugiinkii snyasetl var olmayacakll Tiirkiye, Viyana’'dan sonra, Peste ve
Belgrad’ ydi, Avusturya-Macaristan siyasetinin sdzi
edllmeyecekll Fransa, Italya, Almanya da, aym kaynaktan esinlenerek
hayat ve siyasetlerini gelistirmisler ve giiclendirmiglerdir.
Bir seyin zaranyla, bir seyin yok olmastyla yiikselen geyler elbette,
o seylerden zarar gormiis olam alt;altu' Gergekten de Avrupa’nin biitiin
ilerl Imesine ve uygarl karsihk, Tirkiye ger-
ilemis, dustukz;e dilgmigtir. Tirkiye'yi yok etmeye girigenler,
Tirkiye'nin ortadan kaldinlmasinda gikar ve hayat gorenler, zararh
olmaktan ¢ikmglar, aralannda gikarlan paylasarak birlesmis, ittifak
etmislerdir. Ve bunun sonucu olarak, bir gok zekalar, duygular, fikirler
Tiirkiye'nin yok edilmesi noktasinda yogunlagtinlmistir. Ve bu yogun-
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lagma. ytzyillar gecukce olusan kusaklarda adeta tahrip edlcn bir
gelenek bigimine dénii Ve bu gelenegin, Tirkiye'nin hay
ve varlifina araliksiz uygulanmasi sonucunda, nihayet Tirkiye'yi 1slah
etmek, Tirkiye'yi uygarlagtirmak gibi bir takim bahanelerle,
Tiirkiye'nin i¢ hayatina, i¢ ydnetimine islemis ve dir. Boyle
elverigli bir zemin hazirlamak gii¢ ve kuvvetini elde etmislerdir.

Avrupa’dan Nasihat Alma Zihniyeti Tirkiye’yi Geriletti

Oysa bu giig ve kuvvet Tiirkiye’de ve Tiirkiye halkinda olan geligme
cevherine, zehirli ve yakic1 bir A karmnsm Bunun etkisi altinda
kalarak, milletin, en ¢ok da yb ilerin zihinleri bozul
tur. Artik durumu diizeltmek, hayat bulmak, insan olmak igin, mulla.ka
Avrupa'dan nasihat almak biitiin isleri Avrupa’nin emellerine uygun
yiiriitmek, biitiin dersleri Avrupa’dan almak gibi bir takim zihniyetler
ortaya gikti. Oysa hangi istiklal vardir ki yabancilanin nasihatlanyla,

n planlarniyla yilkselebilsin? Tarih bdyle bir olay kaydet-
memigtir; tarihte bdyle bir olay yaratmaya kalkisanlar, zehirli
sonuglarla karsilasmuslardir. Iste Tiirkiye de, bu yanhs zihniyetle sakat
olan baz: yoreticiler yiiziinden, her saat, her giin, her yiizyil biraz daha
¢ok gerilemis, daha gok diigmigtiir.

Vasilik ve himaye altina giren bir devlet bagimsizligm yitirir.
Egemenlik hakki teslim olunamaz, ayrilik kabul edilemez. Bagimsizhk
bir bitindir. Ya vardir, yok ise devletin kimligi ortadan kalkmus
demektir.

Mandacilar diyorlar ki, bizi bagimsiz birakmayacaklar. Onlar ne
distniirlerse diisbnstnler ortada bir gerek var. Her ulus bir devlet
hallm ahyor ve bll’ Turk ulusu vardir. Bizi bagimsiz birakmazlar

kinliginden dogan bir iman eksikligidir. Bir an
i¢in kabul ve \esllm edelim ki, bizi devlet olarak yasatmayacaklar, o
halde bunu biz mi isteyelim?

\,‘ Ahmaklar, leketi Amerikan d: ingiliz koruy
' tarakmakla kurtulacak samiyorlar. Kendi rahatlanm saglamak igin
bitiin bir vatani ve tarih boyunca devam edip gelen Tiirk bagimsi-
zhgim feda ediyorlar.

Oh ne ala! Miicadele yerine mandayr kabul edecegiz ve rahata
kavusacagiz! Bu ne gaflet, bu ne kérliik, bu ne budalalik. istanbul’'un
yiice kisileri de bu fikirde. Iglerinden biri ¢ikip da ya istiklal ya 8lim
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diyemiyor.
Batiya Yaklaghimizi Zannettigimizde
Asil Mayamiz Olan Dogu M dan Soy yoruz
Kurtulus igin, bag 1ik igin eninde d la, biitiin var-
1 sarak onu y kten baska karar ve gare yoktur ve ola-
maz.

Ordu ile, savag ile, inat ile bu isin iginden gikilamaz bigimindeki
kaynag disarda bulunan &giitlere uymakla bir vatan, bir ulus bagimsi-
zlig1 kurtanlamaz. Emperyalistlerin pengesine diisen bir kus gibi
yavas, sefil bir 6liime mahkum olmaktansa babalanmizin oglu sifatiy-
la vurusa vurusa 6lmeyi tercih ederiz.

Bunun tersini diigiinerek hareket edeceklerin, acih sonuglarla
kamlasacaklan kuskusuzdur. Iste bdyle yanlis goriislii, yanhs anlayish
inden Tiirkler her yiizyil biraz daha gerilemis, biraz daha

iy

Bu diisis, bu algalis, yalmz maddi seylerde olsaydi, higbir Snemi
yoktu. Ne yazik ki, Tiirkiye ve Tiirk halki, ahlak bakimindan da disiy-
or. Durum incelenirse goriiliir ki Tiirkiye Dogu maneviyati ile sona
eren bir yol uzerinde bulunuyordu. Doguyla Batmm birlestigi yerde
bulundug Batiya yakl. igimiz taktirde asil
mayamiz olan Dogu maneviyatindan tamamiyla soyutlaniyoruz. Hig
suphesizdir ki, bu bilyiikk memleketi, bu milleti ¢&kiintii ve yok olma
¢ikmazina itmekten baska bir sonug beklenemez bundan.

Bu disisiin ¢ikig noktast korkuyla, aczle baglarmstir. Tiirkiye'nin,
Tirk halkian nasﬂsa basina gecrms olan bir takim insanlar, galip diis-
manlar k gibi, Tirkiye'yi atl ve
geklngen bir halde mtuyorlard| Memileketin ve milletin gikarlanmn

irdigini yapmakta korkak ve miitereddit idiler. Tiirkiye’de fikir
adamlan ade(a kendi kendilerine hakaret ediyorlardi. Diyorlardi ki,
“biz adam degiliz ve olmayiz. Kendi kendimize adam olmamuza ihti-
mal yoktur”. Bizim cammuzi, tarihimizi, varhgimiz, bize diisman olan,
disman oldugundan hi¢ siphe edilmeyen Avrupalilara, kayitsiz sartsiz
birakmak istiyorlardi. Onlar bizi idare etsin diyorlardi.

Tirkiye'yi bdyle yanhs yollarda bogulma ve yok olma ugurumuna
siiriikleyenlerin elinden kurtulmak gerekir. Bunun igin bulunmus bir
gergek vardir, ona uyacagiz. O gergek sudur: Tirkiye'nin diigiinen
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kafalarim biisbiitiin yeni bir inangla donatmak... Biitiin ulusa saglam
bir maneviyat kazandirmak.

Evet, Bizim Yabanci OMug oy ilir

Eger yabanci diigmanligindan o kadar pahal: elde edilen bir bagim-
sizlia golge diisiirebilecek her seyden nefret etmek anlam: f;lkanhrsa_
evet, bizim yabanci digmani oldugumuz sdylenebilir. Size aqlk?a
soyledim, sonuna kadar agik sozli olacagim. Heniiz giivencgnpz
yerinde degildir. Evvelce Tirkiye'deki yabanci tesebbislerinin,
yabanci amaglanmin igimizde uyandirdigy kaygilar, biitiinityle ortadan
kalkmus degildir. Eger bazen ihtiyath hareket ediyorsak, agin flerecede
kugkulu davramyorsak, bize ok pahaliya malolan Szgiirligimiizi
kaybetmek korkumuzdandir.

Yiizylardir dilsmanlarimiz Avrupa uluslan arasinda ff\:iﬂ(le_re kars:
kin ve diigmanlik fikirleri telkin etmislerdir. Batilh zihinlerine yer-
fesmis olan bu fikirler dzel bir zibniyet viicuda getirmislerdir.
Avrupa'da bugiin de Tirk’iin her tiirli) ilerlemeye diisman bir adam
oldugu, moral ve fikir ybniinden gelismeye elverigsiz bir adam oldugu
sanmaktadir. Bu zihniyet hala ve bitiin olaylara ragmen mevcuttur.
Bu gok biyitk bir yamlgidir. Cevabum basitlestirmek igin size su
Srmegi verecegim: Farz ediniz ki, karsimzda iki adam var, bunlardan
biri zengin ve emrine her tiirlii arag verilmis, digeri ise yoksul ve elinde
higbir arag yok. {kincinin, bu arag gere¢ yoksunlugundan bagka birin-
ciden higbir eksikligi yoktur. Iste Avrupa ile Tirkiye birbirine karsi bu
durumdadur. Bizi agag1 olmaya mahkum bir halk olarak tanimakla yet-
inmemis olan Bat1, yikilmamiz1 ¢abuklastirmak igin ne yapmak lazim-
sa yapmigtir. Bau ve Dogu zihinlerinde birbirine karsit iki ilke soz
konusu ise, bunun en Snemli kaynagim bulmak igin Avrupa'ya bak-
mal. [ste Avrupa'da araliksiz miicadele ettigimiz zihniyet budur.

Yerine Getirdigimiz Gérevin Esas Ruhu Tam Bagunsizhk!

Bizim huzur ve tatbik kabiliyeti gordiigimiiz siyasi meslek, milli
siyasettir. Diinyanin bugiinki umumi sartlan ve yiizyillanin dimaglar-
da ve karakterlerde topladigi hakikatler karisinda hayale kapiimak
kadar biiyiik hata olmaz. Tarihin ifadesi budur, ilmin, aklin, mantiin
ifadesi boyledir. Milletimizin kuvvetli, mesut ve mistekar yagaya-
bilmesi igin, devletin tamamuyla milli bir siyaset takip etmesi ve bu
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siyasetin i¢ teskilatimza tamamiyle uygun olmasi ve ona dayanmasi
lazimdir. Milli siyaset dedigim zaman kastettigim mana sudur: Milli
simrlarimiz iginde herseyden énce kendi kuvvetimize dayanarak var-
hgimzi koruyup memieketin ig saadet ve imarina galiymak!

Istiklali tam, bizim bugiin, yerire getirdigimiz gorevin esas rubudur.
Bu gorev, biitiin millete ve tarihe kargi yerine getirilmistir. Bilgin, bil-
gisiz, bitlin halkimz belki iindeki zorluklan tamamiyle anlamak-
s1zin, bugiin yalmz bir nokta gevresinde toplanmis ve sonuna kadar
kanim akitmaya karar vermisti. O nokta, tam bagimsiziigimizin
saglanmas1 ve sirdiirilmesidir. Tam bagimsizhk denildigi zaman
elbette siyasal, parasal, ekonomik, yasal, askeri, kiiltiirel ...vb her

yénde tam t k ve serbestlik demektir. Bu saydiklanmzin her-
hangi birinde bagnmsnzllklan yoksunluk ulusun ve memleketin, gergek
lamda biitiin b 1 dan yoksun olmas: demektir.

Biz bunu sagl ve elde den banga ve lige erise-
cegimiz kamsinda degiliz. Goriinig ve yéntem bakxmmdan bang yapa-
biliriz, anlagma yapabiliriz, ama tam bag 1 glay
olan bu gibi barislar ve anlagmalarla ulusumuz hlcbu‘ zaman canhllga
ve esenlige erismeyecektir. Belki, silabli ¢arpigmasim birakarak yiki-
ma siriiklenmeye yolagmis olacaktir. Eger ulusumuz bunu kabul
etseydi, kabul edecek nitelikte bulunsayd, iki yildan beri savagmak hig
de gerekli degildi.

Tirkiye’nin Savundugu Bitin Mazlum Milletlerin Davas:

Biz hakkimizi korumak, bagimsizhgimizi giiven altina almak igin,
toptan bizi mahvetmek isteyen emperyalizme kars: milletge savasmayl
uygun goren bir doktrini izleyen i 1 Biz Bati emps ine
karst bagimsizligimizi korumakla kalmiyoruz. Aym zamanda Bat
emperyalistlerinin giigleri ve bilinen her vasitas: ile Tirk ulusunu
emperyalizme arag olarak kullanmak isteyenlere engel oluyoruz.
B la biitiin i liga hizmet ettigimize inantyoruz

Tirkiye'nin bugunku micadelesinin yalmz Tirkiye’ye ait

Imadigini biitiin dagt ifade etmis iseler de bunu bir defa
daha teyit etmek lizumunu hissediyorum. Turkiye'nin buginkd
miicadelesi yalniz kendi nam ve hesabina olsayd: belki daha kisa, daha
az kanh olur ve daha ¢abuk bitebilirdi. Tiirkiye azim ve mihim bir
gayret sarfediyor. Ciinkii miidafa ettigi, biitiin mazlum milletlerin,
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biitin sarkin davasidir. Ve bunu nihayete getirinceye kadar Tiirkiye
kendisiyle beraber olan sark milletlerinin beraber yiiriiyeceginden
emindir.

Biitiin vatandaslarim tarafindan da paylasilan kanaatim sudur ki,
zulim altinda tutulan Asya ve Afrika halklar: ile Batidaki isgiler ulus-
lararas: kapitalizmin kendilerini, efendilerinin ¢ikarlan igin istismar
etmek gayesiyle sabirlanm suistimal ettikierini anladiklan ve galisan
kitleler tarafindan somiirgeci siyasetin mesum tesirinin bilincine
vanldigl zaman, burjuva siifinin kuvveti ortadan kalkacaktir.
Sovyetler Birligi'nin Avrupa isgileri iizerindeki yiiksek manevi otorite-
si ve Miisliman diinyasmin Tiirk milietine olan baghiligi, simdiye
kadar cehalet ve uyusukluklarinin neticesi olarak itaatleri sayesinde
somirgeci kuvvetini desteklemis olan herkesi Bati emperyalistlerine
kars1 birlestirmeye samimi dostlug kafi gelecegini bize agik
sekilde gostermektedir.

Somiirgecilik ve Emperyalizm Yeryiiziinden Yok Olacak

Sarktan simdi dogacak olan giinese bakimz!

Bugiin giiniin agardigini nasil goriiyorsam, uzaktan biitin sark mil-
letlerinin de uyamslanmi dyle goriiyorum. Istiklal ve hiirriyetine
kavusacak olan gok kardes millet vardi. Onlann yeniden dogusu,
sliphesiz ki terakkiye ve refaha miiteveccih olacakti. Bu milletler
biitiin giigliiklere ve bitiin engellere ragmen muzaffer olacaklar ve
kendilerini bekleyen gelecege ulasacaklandir.

Somiirgecilik ve emperyalizm yeryiiziinden yok olacak ve yer-
lerinde milletler arasinda higbir renk, din ve irk farks gozetmeyen yeni
bir ahenk ve isbirligi ¢agi hakim olacaktir.

Mustafa Kemal Atatiirk




Sunug

taniirkgililk Nedir, 6nemli bir ibtiyaci kargilamak tzere hazirlands.
Aihliyacsa agik; Atatirkgilligin ne oldufu ya da re olmadifs
konusunda kafalar oldukga kangtnims durumda.

Bunun bdyle olmasi bir agidan ok garip, bir agidan da ok iiziicii.
Sonugta, Atatirk bu ilkenin kurtancist ve kurucusu. Omun kurdugu
iilkede bugiin hala Atatiirkgilliigiin re oldugu bir tartiyma konusu ise, orta-
da bir gariplik var demektir.

O garipligin elbet taribsel bir zemini de var. Atatiirk’iin 6ltimiinden
sonra basl Atatiirk¢ii Tirkiye'den uzakl doeemi ile birlikte,
iilkenin temel harci olan Atatiirkgiiliik de tahnif edilmeye baglandi. Tabi
tahrifatn sonucu ihanet oldu. Yillar gegtikge Auatiirkeii Tiirkiye yerini
Atatiirk'e ve Atatiirkgiiliige karss bir Tirkiye’ye birakti. Simdilerdeyse 19
Maysslarin  bile yasaklandify giinleri yasiyoruz. Demek arnk
Atatiirkgiiliikle hesapl bir Tiirkiye'de yag:

Boyle oldugu igindir ki gerek iilke yoretimini Atatiirkgii gizgiden sap-
uranlar, gerek o gizgiye agiktan karg1 gakanlar, gerek o ¢izgi ile hesaplag-
mak isteyenlerin hepsinin yarathg bir “Atatiirkeiilik™ de olugturuldu.

O halde Atatiirkgiiliik Nedir diye tartisiyorsak, buraya rereden ve nasil
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geldigimizi tartistyoruz demektir. Bunu bir tartisma olarak da koymamak
gerek clinkil Atattrkculuk bir fikirden 6te bizim tarihimiz. Yasanmis bir
tarih ve dahasi bizi kurtarmis olan bir tarih. Fakat tilkemiz esaret altina
girdikce Atatiirkculiik de bir tarih olmaktan gikarilmaya cahisildi ve 6nem-
li 6lctide de basaril oldu.

Ama Atatlrkcllik tartismasinin olmasi bile bu tarihin héala canli
oldugunun énemli bir kanitidir. Sonucta esir edilmek istenen Turk milleti
hala yastyor, dolayisiyla Atatiirk¢liik de Tirk milleti ile birlikte yasiyor.

Bakmayin simdilerde Atatirkgiiliikle hesaplasmak ve onu tarihe gém-
mek icin cabalayanlarin cokluguna ve giictine. Esir edilememis bir milletin
son kurtancisi ve liderinin fikri, milletin ruhunda dipdiridir ve yeniden
milletin kurtarici fikri olarak meydana gikmak tizeredir. Saldirinin biyiik-
ltgt de bundan.

Atatiirkctligin bu yeni cikisma disiinsel ve tarihsel bir temel olmak
icin hazirlandi bu kitap. Kitapta Atatiirkgiiligiin Onde gelen fikir ve
micadele adamlarinin yazilan var. Bunlar arasinda soyle bir tarihsel
donemleme yapabiliriz:

Cumhuriyet’in ilk devrimci atilim déneminde Atatiirkgiliik, ya da Alti
Ok, tanimlanmaya calisilyordu. Atatiirk Devrimi yepyeni bir safhaydi ve
bunun incelenmesine girisildi. Atatirk’in yasadigi yillarda bu yondeki
cabanin merkezi Kadro dergisi idi. Bu kitapta yazilarina yer verdigimiz
Sevket Sureyya Aydemir ve Yakup Kadri Karaosmanoglu, o derginin
onemli ideologlariydi. Onlarin yazilan, Atatiirk¢uligin ¢ikis dénemi ve
nereye yonelmek istedigi konusunda gok 6nemli ipuglan verecek. Zaten bu
yazilar, Atatiirkgiiliik zerine yapilmis ilk teorik degerlendirmelerdir.
Ancak Atatiirk’tin 6limd ile baglayan Atatiirkgiilige ihanet devresinde bu
ild yazarimizin fikirleri de unutturulmaya cahsildi.

Fakat hemen 1960’larda yeniden bir Atatiirkculuge dénis dalgas
bosladi. Bu dénem, gerek 27 Mayis Devrimi ile, gerek 68 Hareketi ile
onemli bir toplumsal dalgalanmaya da yol agti. Kitapta yer alan diger
yazarlar, Dogan Avcioglu, Niyazi Berkes, Mehmet Ali Aybar ve Ugur
Mumcu, 60 sonrasi Atatiirk¢l sahlanis doneminin dnemli ideologlan.

O donem icin de 6nemli bir dergi adi var: Yo6n. Yon de tipki Kadro gibi,
cok etkili olmus bir dergiydi. Dogan Avcioglu’nun énderliginde cikartiliy-
ordu. Kitapta okuyaca§iniz bu yazilar, Atatirkctlukten saptiriimis bir
tlkenin Atatlrkeiluge donus cabasinin da kanitidir.
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Kadroculann basina gelenler Yénciilerin de bagina geldi. Atatirkgulik
diismanlannin  giicii ostiin geldi. Sonra yavas yavas bu onemli
yazarlanouz ve onlanin degerlendirmeleri unutturuldu.

Son nokta ise Atatiirkgiiliikle hesaplagmamn geldigi boyutun en kanh
gostergesidir: Ugur Mumcu bir bombali saldinda oldiiriilm: Y
O gilin Ugur Mumcu’yu aramizdan ayiran bomba, Atatiirk’in 6limiinden
55 yil sonra Atatlirkgiilik diigmanlanmn ve Atatiirkgiilerin geldigi noktayr
belgelemektedir.

Ancak Ugur Mumcu’dan 10 yl sonra bugiin, o bombanmn ¢ok da
basanli olamadigim gorilyoruz. Ciinkii Atatirkgiligin ilk dalgast
Kadro'dan, ikinci dalgasi Yén'den soara Atatiirkgiiler, 2000 yilinda fleri
dergisi ile yeni bir gikis yaptilar, hemen sonrasinda ise TORKSOLU
gazetesi geldi. Bu, Atatitrkeiiliige doniigiin yeniden basladigimin en biiyik
kanstidur.

Atatiirkeii diigiincenin yasayan en biiyiik fikir adamlanndan Attila flhan
bu gergedi goyle saptiyor: ... sonugta, ‘taban’dan geldigi tartiglamaz, bir
‘dip dalgas:® igindeyiz; her defasinda oldugu gibi, bu defa da iilkemizde
bag1, ‘inkilapet genglik’ gekmektedir: son donemde Kemalizm'in ve onun
Bauyla gergek iliskilerinin, tarih perspektifi icinde fena halde giindeme
gelmesi; ... sorunun tartisiimasina imkan haznrlad. Okununca goriilecek-
tir ki, ‘60’ yillann basmdan itibaren savundugumuz ilke ve tutumlar,
artik elle tutulur topl ktedir. Az sey mi?.”

Gergekten az gey deil. Ama sadece bir baglangig.

Elinizdeki kitap, yire Attild ilhan’in onsozde girigtigi kapsamh
Atatiirkgiiliik degerlendirmesi ile birlikte 6nerli bir basvuru kaynag ve
yol gosterici olacaktr.

Kitapta yer alan degerli diisiiniirlerimizin yazilan, orijinaline sadik kah-
narak kendi eserlerinden derlenmistir. Dogan Avcioglu’nun, Milli
Kurtulug Tarihi kitab ile Yon dergisinde ¢ikan yazilanndan, Niyazi
Berkes'in, Tiirk Diigiiniinde Bats Sorunu ile Atatiirk ve Devrimler kita-
planindan, Sevket Siireyya Aydemir'in Inkilap ve Kadro kitabindan,
Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Atatirk escrmden, Mehmet Ali

Aybar'm B ve izm ile Nedcn i ve
Ugur Mumcu'nun, Yon ve Devrim i
bu derleme umanz begenilecektir.

. lleri Yaymlan
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omanlanimdan birinde, (Kurtlar Sofrasi’'nda mui?) Kuva-y1
Milliye kusagindan bir yash kahraman der ki: “- ..
Cumhunyetql olmanin ne biiyik bir inkildpgihk demek
1 dik! Herkese padisatun kovul , halk
hikimiyeti rejiminin  getirilmesi oyuncak gellyor
Cumhuriyet’in, ne biyikk bir yenilik hamlesi oldugunu, geng nesle
anlatabilseydik, Cumhuriyet¢i kusaklar baglangigtaki atilimu siirdiire-
bileceklerdi.”
Bugiinkii Tiirktye, Cumhuriyet rejiminin devraldig: Tiirkiye midir?
Buna evet diyebilecek Tiirk daginin gikabilecegini sanmiyorwm.
En gézii kanh padigah¢i da, en insafsiz Kemal Paga ya da Ismet Paga
diisman da olsa, hi¢ kimse, gegmis yillann bu iilkeye katuklarni gézia
kapali yadsiyamaz. Birakin temel bazi saglik sorunlanyla egitim sorun-
larinin kékiinden ¢bziimlenmig olmasini, gerceklesmis kadariyla sanay-
ilesme, ulagim, iletisim, giivenlik vs. altyapi olanaklan hep onun
eseridir.
(Fakat, hayrola? Bana ne oluyor, giines mi garpt da boyle durup
dururken, agik bir Cumhuriyet savunmasina giristim?)
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Tki seyi ¢ok yanlis buluyorum, onlan belirtecegim de ondan:
Tirk Halki Bilmez Mi Samrsintz?

Birincisi, bazt delikanhilanimizda fark ettigim, Cumhuriyet'i
kiigiimseme egilimi. Bunlara bakarsamz, Mustafa Kemal hicbir sey yap-
mamiy, Cumhuriyet Anadolu halkinin kaderine higbir degigiklik
getirmemis, hep yerimizde saymisiz, o kadar ki bugiin herhangi bir
iigiinci diinya iilkesi bile bizden ilerde bulunuyormus! Bu iddialar ipe
sapa gelmez iddialardir: Hangi istatistige basvursaniz, ciriitiiliirler...
Birakin istatistikleri, yagi Cumhuriyet'le bir olanlar ilkenin nasit
gelistigini, toparlandigint gozleriyle gormiis, elleriyle tutmuslardir.
Salakhigin alemi yok, Tiirk halkina sana higbir sey yapmadilar demek,
hem yalan soylemektir, hem onun géziirde yalanc) durumuna diismek-
tir, o neler yapildigim bilmez mi sanirsiniz?

Bir de kendilerini daha akilli sayanlar var. diyorlar ki evet,
Cumnhuriyet rejiminde bazi gelismeler ol llke daha derlenmis
topartanmms, egitim Ogretim ilerlemis, yiles d: d
baglamustir, fakat...

Iste bu fakat miithig, zira arkasindan su geliyor: Camm boyle bir iler-
leme, her iilkenin dogal ilerlemesidir, bu kadar uzun bir zaman pargast
iginde nasil olsa buna benzer seyler gergeklestirilecekti. Bu bakimdan,
yapilanlan Cumhuriyet’in bagan hanesine kaydedemeyiz!

Baylelerine cevap yerine baska bir sorum var: lyi ama, Osmanh reji-
mi, son iki yiiz yah igerisinde acaba neden zaman iinde dogal ilerlemeyi
gosterememis de, batmigtir? Bizi de batirmistr? Buna karsilhk
Cumhuriyet rejimi elli yil igersinde o batmus iilkeden pekild eli ayag
diizgiince yepyeni bir devlet ¢ikarabilmigtir? Ha, iste bu soruya kargthk
veremezler, zira eleslmlen sagduy\mun gereklenm tagimamaktadr.

Ol gu devrimeilik, Lig ilericilik sanmaktadir-
far.
Tarib Tamktir

40 yillarinda, Inonii diktass, Mustafa Kemal hareketinin anti-
emperyalist niteligini unullurmaya ¢al|$1rken bunun altini gizen kimler-
di bilir misiniz? C siiri giind surgune gonder-
ilen solcular. Agin o yillarda yayiml dergileri, g; leri, agik¢a
goriirsiiniiz. Buna ne hacet, Nazim Hikmet Kurtulug Savagi Destant’m
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tamn da o yillarda yazmamis mudir? Talihin su garip cilvesine bakn ki, 70
yillarinin solculan Kurtulus Savagi'min anti-emperyalistligine dudak
biikilyorlar. Dudak biikiiyorlar deyisim kibarlig:mdan, i¢lerinde Kemal
Paga'y1 fagistlikten Ingiliz ajantigina kadar tiirtii boyaya boyayam gikiy-
or. Dilgiindiim ki, boyle bir giinde sosyalist hareketin en biiyiiklerince
Mustafa Kemal nasil degerlendirilmis, onu gostermek en iyisidir.

Asagldakl sallrlann her bln sosyahs( hareketln en bilyik adlan

ine arz ederim.

Su sézler Mustafa Suphl nin: “... Elimizde kalan bir parga toprakla bir
ditim ckmegi, bu zalim ve yagmaci Avrupa ve Amerikan emperyalistler-
ine kaptinnamak, bu gozii doymaz emperyahs( ve arlanmaz Yunan isti-
lacilarina kars: di ' kutsal ilacilara kuyruk olup

leket ve halk kulluga diisiirmey cahsm [stanbul hitkiimetine
Kargt baskaldiran ve Rusya ls¢i ve Koylii Siiralar Cumhuriyeti ile kol
kola giden Anadolu devrimcilerine her tiirli yardimu yapmak birinci
isimizdir.”

Su sdzler, Bakl $ark Milletleri Kurultayr Nihai Bildirisi'nden: *...
Kurultay, Dogu halklarini ezen ve sémiiren ve diinya emekgilerini kdle-
lik altinda tutan diinya emperyalizmine, en basta da Ingiliz ve Fransiz
emperyalizmine karsi miicadele eden biitiin Tiirk savaggilanna duydugu
yakinhig1 ifade eder. Komiinist Enternasyonalin 2. Kongresi gibi, Sark
Milletleri 1. Kurultayi da Dogu’nun ezilen halklanm yabanc: emperyal-
izmlerin boyundurugundan kurtarmaya ahisan ulusal devrimei hareket-
leri destekledigini bildinr.”

Simdi gegelim otekilerine:

Su sézler Lenin’in: *... Tiirkiye'nin iggileri ve koyliileri, cagdas ulus-
lann yagmaya karsi direnislerinin hesaba katilmasi gereken bir sey
oldugunu kamtlamiglardir. Tirkiye emperyalist devletlerce yagma
edilmeye Gyle bir siddetle kargi koydu ki, iglerinden en kabaday: olam
bile ondan elini gekmek zorunda kald1.”

Su sozler Stalin’in: “... Cin'de Kanton, Tiirkiye’de Ankara, emperyai-
izme kars: savag en, onlara yardim etmemiz dogru degil miydi?
Elbette dogruydu. Béyle hareket etmekle dogru yaptik ve Lenin'in adim-
lann izledik. Ciinki Kanton ve Ankan 'nin miicadelesi emperyalizmin
giglerini pargaladi, onu fl ladi.”

Su sézier Ho-gi-Minh’i m -, Turk ha.llu hayranlik verici bir cesaret
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ve fedakrlik ruhu ile mesum Sevr Anl: ’m1 yirtti ve b |
geri aldi. Emperyali diizenlerini yendi ve sultanlann tahtir devirdi.
Bitkin, parcalanmis ve ¢ignenmis bir ulusu, birlesmis ve giigli bir
Cumbhuriyet haline getirdi. Devrimini yapt.”

Meraklisi eski soylevleri, gazete yazilanni, argivleri kanstirsm, bun-
lara benzer daha nice sézler, yazilar bulacaktir. Diinya sosyalist hareketi,
Anadolu ihtilalini anti-emperyalist bir devrim olarak nitelendirmis, yal-
mz nitelendirmekle de kalmamis, emperyalizme karsi savasiminda, onu
her bakimdan desteklemistir. Miidafaa-i Hukuk &gretisinin bu temel
Szelligini ne unutmall, ne unutturmaliyiz.

Nedeni belli: Degil mi ki Tiirkiye'nin kurulug felsefesi boyle anti-
emperyalist bir felsefedir, emperyalizm elbette zamanla bu felsefenin
yaraticisi ve eyleme geviricisi olan Muslafa Kemal Pasa y| asmdlrmak,
kendi ul géziinde kiigiik diigirme ktir. de.
Daha Kurtulus Savagi sirasinda baslayan, uzun siire yakanuzn birak-
mayan seriat isyanlan. dinsellige ve boliiciilige dayanilarak, anti-
emperyalist ve demokratik yeni iktidarin yipratilmast i¢in kullalmams
mudir? Diin oldugu gibi bugiin de kullamlmamakta midir?

Giiniimiizde Atatiirk¢ii Olmak
Giiniimiizde Atatirkgii olmak, Mustafa Kemal'in gerceklestirdigi
ulusal demokratik devrimi, topl ] siirekli degi igerisinde, bir
sonrakine ulagmak isin gegerli bir birkim, bir asgama saymakla baglar.
Hem iimmet olarak kalmak, hem de ¢agdaslagmak higbir yerde gergek-
Jegmemistir ki, Tiirkiye'de gergeklegsin. Elbette uluslasacaktik, ulus-
‘Jaguk, uluslasiyoruz. Bu Mustafa Kemal demektir. Ama hepsi degil.
j‘li'k ulusy, uluslugunu saldirgan emperyalist sisteme kars) savasarak
ﬂe etmistir, bu da Miidafaa-i Hukuk doktrinini, lilkenin sonraki yasan-
AR icin gegerli ve siirekli kilar. Ulusalligin bir baska belirgin karakteris-
fifli kiilviirse, 6zgiirliik ve bagimsizlik alaninda, ‘sistem’e kars: gsterile-
ock dmnsm, kiiltiir alanmda da gosterilmesi gerekiyor. Ulusal kiiltiirii,
ulusal yararl 1z. Bu da, Inénii déneminde
oldugu gibi Yunan/Lalln klasnklenm bagucu kitab: yapmakla olmaz, tam
tersioe, Mustafa Kemal ddneminde oldugu gibi, Tiirk Tarib Kurumu'nun,
Tirk Dil Kurumu'nun, isi ciddiye alip, ulusal tarihi ve dili, iizerinde
cabgacak zemin olarak belirlemesi ile olur. Buysa, iginden geldigimiz
Dogu/slam/Tiirk/Bizans Kkiiltiirlerinin, gagdas yontemlerle kaynagtint-
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masi, bilegkesinin ahinmasi anlamina gelir.

Bilmem farkinda misiniz, siraladifim bu eyleri yapmak, yaraticiligs
zorunlu kiliyor. Zaten [néniiciiliikle Atatirkgiilik arasindaki gergek fark
da buradadir. Mustafa Kemal yeni bir ilke yapray istiyordu, Induil ise
bu iilkeyi Batili emperyalist sisternin iilkelerine benzetmeyi.

O zaman, ozellikle genglenn su sorun {izerinde diigiinmelerini iste-
mek, acaba cok mu olur? Ummel anlaminda aynen aktanlmak istenen ve

ilen bir I likla, bundan hemen hig farksiz bir
aklarmaclhgl dcylmlcyen dogmaci Stalincilik, Ismet Pasa’min liberal
list aktarma b dan farkh mudu? Fikir, prensip, kdken

olarak elbette farkli, ama baska ortamlardan abimp Tiirkiye'ye aynen
aktanlmalan yoninden, ayns: lsmet Pasa Yunao/Latin Klasiklerini,
iimmetgi dinsel dogmalan, Stalinci ise Stalinciligin dogmalanm tartig-
masiz aktanyor.

Oysa bagimsiz ve odzgir olmak demek, ozgiin bilesim yaratmak
demektir.

Ci il k Nasi B: k Oldu

Inéni’niin fasizan CHP diktas) déneminde, Mustafa Kemal Paga’nin
‘cagdaslagmak’ ilkesi (‘muassir medeniyet seviyesine ulagmak’), gayet
ustalikla ‘Batildagmak’ bigimine doniigtiinilmistiir. Nasil ki dig politika-
da, Mustafa Kemal'in 6liimiine kadar Batih emperyalist Gtkelerle ittifak-
lara girmeyen Tiirkiye, Inénii déneminde Ingiltere ve Fransa ile ittifak
anlagmalan imzalarmstir. Daha 1937"de Mustafa Kemal Pasa’mn Hatay
dolayisiyla savasmaya kalkistif Fransa ile.

Kiltir diizeyinde yozlasmay: bir iki alintyla gozden gegirmek
olasidir. Once Mustafa Kemal'in iki kiigik metnini okuyalm: a/
“Efendiler, bir geyin zaranyla, bir seyin imhasiyla yiikselen seyler, bit-
tabi, o seylerden mutazamr olani algalur. Ve filhakika Avrupa’nin bitiin
terakkisine, tealisine ve terneddiiniine mukabil, Tiirkiye bilakis tedenni
etmi§ ve siikiit vadisinde yuvarlanadurmugtur. Artik islah-1 hal etmek
igin, insan olmak igin, mutlaka Avrupa'dan nasihat almak, biitin igleri
Avrupa'nin amaline gore tedvir etmek, biitiin dersleri Avrupa'dan almak
gibi bmakxm znhnlyeller kiigayis buldu. Halbuki hangi istiklil vardsr ki,

, planlanyla yiikselebilsin? Tarih bdyle bir hadise
kaydetmemistir. » (6 Mart 1922) b/ “Simdiye kadar takip olunan tahsil
ve terbiye usullerinin milletimizin tarihi tedenniyatinda en mithim amil
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oldugu kanaatmdayim. Onun icin milli bir terbiye programindan
bahsederken, eski devrin hurafatmdan ve evsaf-1 fitriyemizle hi¢ de
minasebeti olmayan yabanci fikirlerden, sarktan ve garbten gelen bil-
ciimle tesirlerden uzak, seciye-i milliye ve tarihiyemizle mitenasip bir
kultur kasdediyorum. Ciinkii deha-yi millimizin inkisafi, ancak boyle bir
kaltir ile temin olunabilir. Laalettayin bir ecnebi kiltiirli, simdiye kadar
takib olunan yabanci kiltiirlerin tahrib edici neticelerini tekrar ettirebilir.
Kltir (haraset-i fikriye) zeminle mitenasiptir, o zemin milletin seciye-
sidir.” (Temmuz, 1921)

simdi isterseniz, inénii déneminin kaltir onderlerinden Nurullah
Atag’in Turkiye igin gikar yolu nerede gérdiigiine gecebiliriz. Atag,
inéninin gozde bir adamiydi, inéni dénemi ulusal egitim politikasi
hatirlanirsa, Atag’in sozlerinin, o donemin egilimini yansittigi hemen
fark edilir. Bu egilim, Mustafa Kemal dustincesinin tam karsitidir. Atag
diyor ki: a/ “Bizim devrim dedigimiz hareketin amaci bu ulkeyi Bati
tilkelerine benzetmektlr devrimcisi ile gelenekgisi ile.” b/ “Biz goriy-
oruz eksigimi Yunanca Ogrenmedik, Latince 6grenmedik,
Avrupalllarin egitiminden gegmedik, onun igin ne denli ugrassak
Avrupalllar gibi olamiyoruz. Buna tziliiyoruz.” d “Gengleri, kendiler-
ine hir edebiyat 6greterek kurtarabiliriz. Eski Yunaneli’nin, eski
Roma’nm edebiyati. Platon’u, Aristophanes’i, Euripides’i, Horatius’u,
Velgillius’u okusunlar. Yalniz birini degil hepsini okusunlar. Onlann etk-
isi ile yetisen Avrupa edebiyatlarinin eserlerini okusunlar.” Buna
karsilik, Atag, ‘halk musikisini sevenleri’ uygarlia disman saymakta,
aydinlan bu ‘laubalilikten vazgegirmek’ gerektigini ileri sirmektedir. ‘O
zaman alaturka musikiden de belki kurtulur’'musuz. Divan siirini okuma-
mak gerekilmis, onun igin de ‘severekten, yiregimiz kanayaraktan kap-
atacagiz divan siirini’ dememis midir?

“Milli istiklal Bence Hayat Meselesidir’

Mustafa Kemal Pasa’nin Tirkiye konusunda tizerinde en ¢ok durdugu
sey, onun bagimsizhgidir (istiklali). Turk gencligine hitabesinde
‘Muhafaza ve miidafaa’ mecburiyetinden soz ettigi iki seyden birisi (ve
birincisi) Turk ‘istiklali’dir. 1919 Mayisi’nda, ne diyor: “Tark’in
haysiyet ve izzetinefis ve kabiliyeti cok yiiksek ve biyiiktiir. Boyle bir
millet esir yasamaktansa mahvolsun evladir. Binaenaleyh, ya istiklal ya
olam!”
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Nutuk’ta, ‘istiklal’ iizerine k sozler sdylenmistir, buyu-
run birkagim okuyun: “Ben, yasayabilmek igin mutlaka miistakil bir mil-
letin evladi kalmahyim. Bu sebeple milli istiklal bence hayat mesele-
sidir.” Ya su: “Ne kadar zengin ve miireffeh olursa olsun, istiklilden
mahrum bir millet, medeni insanlik karsisinda usak olmak mevkiinden
yiiksek bir muameleye liyakat kazanamaz.”

Dahast, su hal ne kadar giincel goriinen, ilging sézleri: “Milletimizin
kurdugu yeni devletin mukadderatina, muamelatina, istikliline unvant ne
olursa olsun hig kimseyi miidahale ettirmeyiz! Milletin kendisi, kurdugu
devleti ve onun istiklalini muhafaza ediyor ve ilelebet muhafaza edecek-
tir.”

Anlamh gbriiniiyor, evet! Otuz yildir, Atatiirk¢li gegine gegine bazi
politika esnafinin bizi nerelere siiritkledigini daha iyi canlandirmak igin,
Mustafa Kemal Paga’nin “istikldl’den neyi anladigim da hatirlamaliyiz,
hatirlamahisimz: “Tam istiklal denildigi zaman, tabii, siyasi, mali, iktisa-
di, adli, askeri, kiiltiirel vs. her hususta tam istikldl, tam serbestlik
denilmektedir. Bu saydiklanmin herhangi birinde istiklilden mahru-
miyet, millet ve memleketin hakiki manasiyla biitiin istiklalinden mahru-
miyeti demektir.”

Iyi mi? Hadi bir de, ulusl iliskilerde bag lik dendi mi ne
derece titiz olduguna sdyle bir gbz atalim: “Millet ve memleketimin
menfaatleri icab ettirirse, insanhig teskil eden milletlerden her biniyle
medeniyet icabi olan dostluk ve siyaset miinasebetlerini bilyiik bir has-
sasiyetle takdir ederim. Ancak, benim milletimi esir etmek isteyen her-
hangi bir milletin, bu arzusundan vazgeginceye kadar, amansiz diis-
maniyim.”

Yasa Pasam!

Bir Mustafa Kemal Paga’min istiklal (bagimsizlik) konusunda dedik-
lerini okuyunuz, bir *Atatiirkgii’ geinen politika esnafimn yaptiklannt
diigiiniiniiz, gogunun Atatiick¢ii filin olmadiklann: hemen fark ede-
ceksiniz ya, bu arada bagimsizhgimzin gok alanlarda giime gitmis
oldugunu dehsetle goreceksiniz. Hele Mustafa Kemal'in, askeri, iktisadi
vs. alanlann herhangi birinde dahi tam bagimsizligi yitirmenin, bitin

lanlarda yitirmek anl digim soyledigini o dehsetini:
6fkeye donisecektir: Or d

y
hava kuvvetierimizi

+

igin  bizi y n eline
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ekonomimiz igin sundan bundan borg para dilendirenler?

Cok sahip ¢ikar gorindiikleri Atatirkiiliik, gergek anlamda ele alimr,
yozlagtinlmazsa, hig saka kaldirmuyor. Tam bagimsizliktan yanadir, tam
bagimsizligin boliinmez bir biitiin olduguna inanmaktadir, yabanci
iilkelerle iliskilerimizde istiklalimizin tehlikeye diismesine siddetle kars:
gikmakta, bdyle bir ise kallisan yabanci iilkeye ‘amansiz’ diigman
olmamizi ngdrmektedir; aynca, ne kadar zengin olursa olsun, bagtmsi-
zhgm yitiren bir iilkeye ancak usak muamelesinin yakisacagim soyle-
mekte, bunun igin de Tiirk milletinin yeni kurdugu devletin *mukadder-
atina, muamelatina, istiklaline’ hi¢ kimseyi kanstumayacagim agikla-
maktadr.

Hangisi “Atatiirk¢iilyiim” diye bangir bangir bagirarak, topraklanmiz-
da yabancilara Gis verdi? Hangisi ikili anlagmalar yaparak, boéliinmez bir
biitiin olan bagimsizligimizi, parcalara béliip zedeledi? Hangisi milli
ordumuzy yabancilarn iradesine bagh kildi? Hangisi ekonomimizi,
yabanci ekonomilerin ve giiglerin arzu ve iradesine uygun bir gelismeye
piriikiedi? Hangisi hala bu ddiinleri “Atatiirkgiilik adina utanmadan
Bavunuyor, siirdiirecegini ilan ediyor? Hangisi son verecedini, gergek
anlamdz blr Kuva»yn Mnlhye ve Midafaa-i Hukuk Mustafa
K yleyebiliyor? Hangisi bu derece onemli,
devletin kurucusu i lcm Cumhunyct ten bile 6nde gelen, “bagimsizhk™
ilkesini gargaraya getirip, lafi ikinci derece konulara, giindelik islere
cevirmeyi kumazhk sayryor?

Durumu Yeni Kosullara Gore Degerlendirmek

Biri gelmis sdyle atip tutuyor: -Mustafa Kemal deyip duruyorsun, bu
adam 1919720 yillannda Tiirkiye'deki solcu hareketin bagim yiyen
adamdr, o tarihte pekala sosyalist bir birikim olusuyordu, fakat Mustafa
Kemal re yapip etmis, bu birikimin 6nde gidenlerini dnce bdlmiis, sonra
etkisizlegtirmigtir. Hem zaten Ingilizler olmasaydi, ne iktidar olabilirdi,
ne de Yunam yenebilirdi, Bolsevik Rusya meydana gikinca [ngiltere
Muslzfa Kemal'i destekledi, zira Enver Paga'y: Ruslanin destekleyecegi

(Bu, tahmin edeceginiz iizere, soldan Atatiirk aleyhtandir.)

Otekisi gelmis asip kesiyor: -Birader senin bu Mustafa Kemal mer-
akim anlayamadik gitti. Mustafa Kemal Osmanl miilkiiniin olanca muk-
tescbatim gargur eden, dilkenin ahlik ve maneviyatim ortadan kaldiran
bir zindikur, zaten Milli Miicadele esnasinda Bolsevik Ruslarla tegrik-i
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mesai etmesi bir tesadiif miidiir samirsiniz? Laiklii ilan ve halifeyi yurt-
digina siirgiin etmesi, onun nasil Hiristiyan ve Bolsevik temayiiller
tagidiginin kat’i delilieridir. Memleketin biitiin mazisine hakaret etmesi,
dini handiyse yasaklamasi, miirteci diyerek ehl-i Islin sehpalarda sal-
landirmasi re tiirli bir adam oldugunu yeterince gosterir... (Bu da, tah-
min edeceginiz iizere, sagdan Atatiirk aleyhtandir.)

Ikisi birbirine karsit seyler soylityor gibi goriiniiyorlar ama, ok snetn-
1i bir ortakliklan vardir, asil onu séylemek istiyorum:

Tiirkiye'de sagin da, solun da Mustafa Kemal'e bakig agisi, nesnel
gergeklere, tarihsel verilere dayanmiyor, ‘kuyruk acilanna’ dayamyor.
Agikga goriilen bir gey var, Mustafa Kemal su ya da bu gekilde 1919°dan
itibaren Anadoiu’da kademe kademe vaziyete hikim olmug, o kar-
gasalikta her birisi keadisine gore bir devrime ya da bir iktidara oynayan
gesitli kisi ve kuruluglart birer birer haklayarak, kendi anladig: iktidan,
kendi tasarladig) Cumhuriyet’i kurmustur. Bu der:ce bilyiik ve ¢alkantl
bir olaym, ark da ‘gayr1 | olast mu?
Cumburiyet sonrasi yillanmn, biraz gerici isyanlan, biraz Ingiliz kiskurt-
masi Kiirt isyanlan mdemyle. hayh sikt bir basks diizeni iginde gc;me—
si, bu ‘gayr-1 n’' ' agiga v |
rejim Mustafa Kemal’in olumundcn epeyce sonra onun Ozledigi ideale
yaklaginca (bagka deyisle liberal burjuva demokrasisinin asgar kosullar
gergeklesince), Mustafa Kemal aleyhtarhig sagda da solda da kendisini
gostermistir.

Mustafa Kemal'e ingiliz destek oldu diyen solcu, Lenin’e Almanlann
destek oldugunu nasil unutur? Mustafa Kemal'e Bolsevikler destek oldu
diyen sagci, Hiristiyan ve Musevi baskisina karst Misliiman Araplan
Sovyetler'in desteklediklerini nasil unutur? Yeni durumlara eski kuyruk
acilariyla deger bx;me donemini artik asmaliyiz. Yeni bir devlet ortaya
cikmug, istelik y ilerinin di ligi yiizinden yeni tehlikelere
diigmigtiir. Samnm igte burada Mustafa Kemal'e en biiyik kotiifiigi
yapan Mustafa Kemal alcyhtarlanndan s6z etmek gerekiyor. Bunlann
ozelligi, obiirlen gibi onu §u ya da bu kuyruk actsiyla yermeleri degil,
tam tersine, onu kusursuz saymalan, dedigini dogma yapmalan, birtakim
gizli iktidar isteklerini Atatiirkgiiliik diye ortaya atip sagdan soldan
beliren biitiin demokratik muhalefetleri buna karg: olmak suglamasiyla
sindirmeye kalkigmalar1!
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Bana sorarsaniz, en biiylk Atatirk dismanlan bu sbzde ‘hizh’
Atatiirkgilerdir.

Nedeni basit ve acik, bunlar ne Mustafa Kemal'in basimi gektigi
demokratik devrimin farkindadiriar, ne ¢agdas uygarlik dizeyi
kavramindaki sirekli devrimcilik diyalektiginin; bunlar sadece,
Cumbhuriyet'in ilk yxllanndn ) zamankl cagdas uygarlik diizeyidir diye
Batidan esinl dan kendilerine gére
Tanzimatg: bir kozmopohl BnllCllIgl gikarmiglar, Atatiirkgiilik diye
bunu handiyse dikta zoruyla ulusa benimsetmeyi i edinmislerdir. lin
tuhafi, sdyle bir kurcaladimz m ne ikiyor, su: Gerek soldan, gerek sag-
dan Atatiick muhalifi geginenler elli yildir, bu Atatiirk¢ii geginenlerin
baskisi altinda bunaltilmig, sindirilmislerdir. Buna ragmen, yine de
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizhigini, toprak biitinligini, yiceligini
ve gelecegini savunmaktadirlar; buna karsilk, o sozim ona hizh
Atatiirkii takim yok mu o, Inénii’li Bayar'li takim, asil onlardir ki
Tiirkiye'yi simdi pengesinde kivrandig: emperyalist sistemin tutsagi
etmisler, ormanlanm isletmek, kiyilannda otel agmak igin elin keferesin-
den izin dilenmek gibi utang verici hallere diigiirmiislerdir.

Ben size bir gey diyeyim mi, sagdan soldan Mustafa Kemal'e eski
kuyruk acilanyla karsi gikmak higbir seyi ¢6zmez, hicbir seyi hicbir yere
gotiirmez, ne seriat geri gelir, ne giralar hiikiimeti kurulur; Mustafa
Kemal'i ulusal demokrat devrim daki yerine koy bundan
sonrasi i¢in ne yapmamiz gerektigini dogru dirist aragtirmnanin
zamanidir.

Yoksa daha sittin senc yakamizi bu s6ziim ona Atatiirk¢i, ashinda ise
Resit Paga Tanzimatgis: takimindan kurtaramayacagiz.

‘Cagdas Uygarhik Diazeyi’ Kavramu

Teshmlyelqnllgm kargiti bir program dendi mi, ¢ogu ne santyor, hemen
sivanip ¢ yalist bir prog doktirecegimi! Oysa dedim,
ortalikta dolasanlan mat etmek i¢in sosyalizmin biiyiik adlanna bagvur-
maya hig gerek yok. Mustafa Kemal Pasa'nin sagilacak bir ilen
gonislilikle one sirdigii ilkeleri ciddiye almak yeter. Bunlar hanidir
* Atatiirkgi® geginiyorlar ya, Allah sizi inandirsin, Mustafa Kemal'in bir
tek s6zi), bir tek ilkesi Uzerinde bile dogru durusl diisiinmemis, neyi nasil
ele alip uygulayacaklarina kafa yor 1

Omek mi? Alin su her karst programin lemellm olugturmas: gercken
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iinli sbziing, “Tirkiye" yl qagdas uygarlik diizeyine gikarmahyi2” ne
demek luyor, hlq mii, pek yorum;

igiimiizden en kii ize, ha bre tekrarliy uL,amawcrdlgimdu
boyutlan nedir, gerekleri nedir, arastiran yok. Oysa biraz kurcalasan al
sana programlann en halisi, en saglami.

Once biraz bunu yapalim diyorum.

Bir tarihte, tartisiyorduk, birtakim dogmatik ‘Atatiitkiiler’ bana gag-
das uygarhk diizeyi diye, Amerika'nin denetimindeki Batili emperyalist
sistemi yutturmaya ¢ahgiyorlardi, kizmisim, dedim ki “Arkadag, Kemal
Paga’nin iki bisyilk hiineri vardir ki, birisi bu ‘agdas uygarlik’ deyimi,
Gtekisi bunun iginden gikan bir diisinils bi¢imidir." Once bunlan kavra-
may1 dgrenelim. Ne gibi mi, soyle: Cagdag uygarhk diizeyini hedef diye
aldin m, bir kere siirekli devrimcilige mecbursun, ¢iinkii gagdag uygar-
hk diizeyi dogmatik degil diyalektik bir kavram, kendi karsitianyla
carpiga birlege gelisiyor. Diiniin uygarlik diizeyiyle buginiin uygarlik
diizeyi bir mi, aym gey mi, ayn: sey olabilir mi, olamaz elbet. Her gegen
giin insaniik yeni buluslarla uygarlik diizeyini daha ileri gotdriiyor,
gotiirdilkge de Mustafa Kemal’in Tiirkiye'ye tespit ettigi amag
yenilesiyor, geliiyor, bagkalagiyor. Bunu anlamaz, bir kemara yaz-
mazsan, istedigin kadar Atatiirkgiiyiim diye yiran. Atatirkgiilik adina
olmadik zuliimler yapip ileri fikirli aydinian ezaya gek, Kemal Pasa'nin
tutumundan gok uzaklardasin.

Hadi somut konugalim: Kemal Paga sag iken “¢agdas uygarlik diizeyi”
ne idi? Onun kugag: igin, bu, o swalarda dinyaya hikmeden sanayi
devrimini yapmi§, emperyalizm ¢agina ulasmis “Bat’di”, Bauh
toplumlardir, Bauli bilim ve teknolojidir. Mustafa Kemal, ilkemizi ag-
dag uygarhk diizeyine ¢ikaracagiz dedigi sirada, i¢ ie iki seyi amaglar;
binincisi agdas ekonomik altyapiya sahip olmak, |kmc1s1 bu a]tyapmm
ierdigi topl ulagmak! Birincisine vanldi mu,
cagim kestinmis, bu bakimdan gagdas uygariik diizeyine ulagmak i ngm
metodu da vermistir; “hayatta en hakiki miiryit ilimdir™ ne demek, bilim-
lere dayanarak, bu diizeye ulasacagiz demek. Peki bilimler sabit, dog-
matik mi, o¢ miinasebet, onlar da gagdas uygarlik diizeyi gibi araliksiz
degigiyor, yenilesiyor, ilerliyor. O halde, Tiirk aydinlan kendilerini sahi-
den Mustafa Kemal'in savaggilan sayiyorlarsa, bir kere bilimsel olmak
zorundadirlar, ikincisi dogmatik degil diyalektik olmak zorundadirlar,
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zaman iginde verilmis hedefleri sik stk yeniden deger-

ligi
lendirmek, gagdas uygarhik duzeymm hilad aymi yerde mi, yoksa baska
yerde mi oldug zor lar.

Sik sik diisiinmils, bazen de y d:

Mustafa Kemal kusag: icin, uygarltk duzeyl endiistri devrimi idiyse,
Tiirkiye bu devrimi simdiye kadar goktan gergeklestirmeliydi. Ciinkii bir
siiredir gagdas uygarlik diizeyi, endiistri sonrasimn sorunlanmn: igeren
niikleer ve elektronik teknolojisi diizeyidir. Simdi hal boyle iken Atatiirk
bize o diizeyi demiyor, agdas uygarlik diizeyi diyor, fikim odur ki
siyasal ve toplumsal olarak da, bu diizeyin u;engl giiniimiizde
degigmistir. Kemal Paga’'min saghiginda liberal anlamd kratik olan
bu toplumlar, bugiin o agamay: gegmis, toplumsal anlamda demokratik
olma ajamasma ulasmigiardir. Arada Sremli fark var, liberal toplum
bagka, sosyal ya da sosyallst toplum bagka. Acaba Atatiirkeiiliigii kim-
selere vermey n iinkii ¢agdas uygarhk diizeyleri
iizerinde bir firt olsun dusunmusler midir? Mustafa Kemal'in aulim-
cihg, siirekli devnmcnlxgl, Turk toplumunu asamadan asamaya sigrat-
may: ongormek kilerin yaptiklan gibi bir asgamada
dondurmaktan kurtarmayt igermektedir. Oysa Mustafa K malcnhgl
donuk bir milliyetgilik gibi kabul ettirmek isteyenler, onun di
deki diyalektigi 6ldiriip abhimeiltg1 mahvediyorlar, sonra da ‘Atatiirkgii’
gesiniyorlar.

Mali Bagimsizhk Gergeklesmedikge...

Dedik ki, yasadigimiz gagda “uygarlik diizeyini” Bat iilkeleri olugtur-
dugu icin Mustafa Kemal o uygarligi (asil anlamiyla endiistri
toplumunu) Tiickiye'ye amag olarak gostermistir. Dogru, dogru ama,
bunu yaparken Avrupa halklariyla, Avrupa emperyalizmini ayirt
etmedigini mi sanursimz, ok aldanirsiniz: 2 Temmuz 1920°de su sozleri
o sdylemigtir:

“... Yagamak isteyen milletimizin istegi tek keli bilir ve
gayet megrudur: Bagimsizlik. Avrupa’nin yoneticilerden ve sermayedar-
lardan ayn olan asil milletleri, bizim hayatimizi bile gok gomniiyorlar.
Eger bugiin Fransiz milleti ile, Italyan milleti ile, hatta ingiliz milleti ile
diigmanlik halinde bulunuyorsak, bu mitletlerin seslerini mmrc-
memelerinden ve kendi yoneticilerinin istila ve sermaye emelleri igin
bizi yok etmelerine ses gikaramamalanindandus.”

de &7etl
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Gordiiginiiz gibi asil halkla cgemen yonetici ¢evreleri bir giizel ayir-
s, milli miicadelenin egemen yabanci burjuvaziye ve onun saldirgan
somilriicii emellerine karg1 yapildigim igaretlemistir. Bunun igin gagdas
uygarhk diizeyi kavraminin ilk basamagi Mustafa Kemal’de hep tam
bagimsizhiktir (istiklal-i tam), mali bagimsizlik.

Yeni kurulacak bir cumhuriyet hiikiimetinin éniine yabanci banka kon-
sorsiyumlarimin, emperyalist denetimindeki Para Fonu ve Dinya
Bankasi’nin baz1 “tavsiyelerle” gikacagum bildigimizden, karst bir pro-
gram igin gergekte hangi Miidafaz-i Hukukqu tezlere dayanmamiz
gerektigini aragtirmak, hepimiz igin bir gdrev!

1 Mart 1922’ de Mustafa Kemal gunlan soylemis:

* Bugiinkii savagimlanimuzin  gayesi tam  bagimsizhkur.
BaglmSlzllgm lamllgl lse ancak mali bagimsizhikla miimkiindir. Bir
liktan mahsum olunca, o devletin biitiin
hayat kollannda bagnmsnzhk felce ugramustir. Ciinkii her deviet orgam
ancak mali kuvvetle yasar. Mali bagimsizhgin korunmasi igin ilk sart,
biitgenin iktisadi yapi ile uygun ve denk olmasldlr Bma:naleyh devlet
biinyesini yasatmak i¢in disanya mii geni
kaynaklanyla idare edilmesi gare ve tedbirlerini bulmak lazim ve
miimkndir...”

16 Mart 1923°te soyledxklen ise sunlar

. Iktisadi h tam b hik. Giizel yoksul-
1uga, memleketi yikintiya suruk)eyen ge;lm sebepler ngmde en kuvveth
ve en 6nemlisi, iktisadi h
(. ) Dcvletler ;lmdlye kadar bile su ve bu meselelerde gostenisli

yorlar gibi goriintiyorlar, lakin iktisadi esaretle bizi
felce ugratiyorlardi. Oteden beri bile bazi seyleri vermis gibi, bizim baz
haklarimiz tammug gibi vaziyet alrrlar, hakikatte iktisatta elimizi kolu-
muzu baglarlardi. Bu esarete katlanan mevki sahibi kimseler memnun-
du. Ciinkii gdriiniigte bilyiik bir bagimsizhik saglanuglardi. Fakat hakikati
halde milleti manen miskinlik gukuruna atmuslardir. Bunlar iktisadi
mahkumiyeti anlamayan bedbaht hayvanlardi. Fakat aruk hugun mil-

letimiz hayat nok nerede oldug pck guzel 1
Millet belki anl iilkeyi yonettigi ter anlamig midir?
Anlasalardi hem °‘Atatiirk¢iiyiiz® diye bas bas baginp, hem de ‘mali

bagimsizhigimizi tehlikeye atan iliskilere girerler miydi?
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Mustafa Kemal, o zamanki ‘uygarhk diizeyi'nin ydnetici ve ser-
mayedarlarla halk karsithgim tagidiginu biliyor, bizi yutmak isteyenin de.
0 yabanci sermayedarlarla onlann masas: yoneticiler oldugunun farkin-
dadir: buna kary1 tam bagimsizhgumzi, 6zellikle mali bagimsizigimz
savunmaktadir. Pck| bunun yolu ne olacak? Ne yapacagiz da, ‘iktisatta
elimizi kol yabancilara boyun egmeyecegiz? Cevabi
aqlk ve segiktir: S:maylleserck‘

. Endiistritesmek en biiyiik milli davalanmlz arasmda yer almak—
ladlr Caligmas ve yas igin ek 1 L
mevcut olan biiyiik kiigitk her cesit sanayii kuracaglz ve isletecegiz. En
bagta vatan miidafaas: olmak iizere lriinlerimizi degerlendirmek ve en
kisa yoldan, en ileri ve refahli Tiirkiye idealine ulasabilmek i¢in; bu bir
zarurettir.”

Bu sozleri onun ekonomik vasiyeti saymak bile miimkiin, ¢iinkii
6lmeden bir y1l 6nce | Kasim 1937°de soylemis! Bir de sonrakilerin yap-
uklanin hatirlayiniz, Akdeniz’de Amerikan 6. Filosu var diye donanmayi
ihmal edenleri, Amerikalilar ugak verccek diye Kayseri Ugak
Fabrikasi'm kapatanlan! Ikili anl layip “bizim bazi hak-
lanmizi tanirmg gibi vaziyet alan™ yabanci ilkelerle inamlmaz uzlag-
malara girenleri! Hepsi “Atatiirk¢ii” geginiyorlardi, evet ne yazik ki
Kemal Paga'mn 1920’lerdeki, 1930’lardaki goriis ufkuna bile sahip
degildiler, goriisleri Tanzimat pagalannin gérislerini agamiyordu, iistelik
bu tathisu frengi alafrangaligi yeni kusaklara Atatiirkgiilitk diye yuttur-
dular.

Basbayag) tahrif ederek.

M. Kemal’i Kim Tahrif Etmigtir?

Ha sahi, heniiz size séylemedim. Sosyalistler aras: tar larda, ne
vakit s6ziin ucu Mustafa Kemal’e dokunsa, demisimdir ki, onu Lenin’le
kargilastirmak  yanhsur, Robespierre’le karsilastirmali. Nedem betli,

Mustafa Kemal list degil demokratik bir devrim d igti: Ikti-
dann yaplsal mtehglm, padisahin iradesi yennc halkin lmdesml koyup
da d k! Emperyalizmin azgin do landig bu

demokratik devrimcilik, ister istemez bir ma.zlum milletler’ anti-
emperyalistligiyle kaynagiyor. Devnm ozelllkle baslanglc ylllannda

hissedilen, hayli yogun iyse, y
komsumuzda kopan sosyalizm kiyametinden gelmektedir: Ama
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biitiinliyle ele aldimz mi, Anadolu devrimi, (yerli burjuvaziden gok)
aydmlann. equm ve halkin elbirligiyle tarihsel bir blok olusturup

kratik bir devrimdir; olagan sonucu da endiistri
devrlmml baqarmasn, toprak reformunu yapmasi, laik bir burjuva
cumhuniyeti agamasina ulagmasidir.

Bunlann gogunu yapamadik. Indnii, Kemal Paga'mn Slimiinden
sonra, biraz da dunya savaslm bahan: ederek, loplumumuzdakl Kuvayi
Milliye aui i du, Miidafaa-i Hukuk dénemind
ki toplumsal atlganlig) ise biirokrat birtakim kurumlara doniigtiirerek
frenledi. Atatiirk¢iiliik, o tarihten sonra Atatiirk’iin yapuklan, ya da yap-
may! tasarladiklan degil; yapilmakta olanlarin, ona yakistnimasindan
ibarettir.

Is, dediklerini tahrif etmeye kadar vartyor. Az once tahrif lafi agzim-
dan kagmadi, bilerek kullandim. Olaylar deunk diisiirdikge Mustafa
Kemal'in sézlerinden Srekler veriyorum; onun, yaygin gé iinden
ne kadar farkh bir adam olarak belirdigini, gozlerinizle goriiyorsunuz.
Simdi bir de sozlerinin nasil tahnf edildigine, degigtinldigine degin bir
ek vereyim.

Omegin, bin yillik arkadagim Fethi Naci, o ufak fakat yararli
Atatiirk'iin Ternel Goriigleri adindaki kitabinda agikliyor. Son derece
merakli bir konu, nasil olmasin ki, Mustafa Kemal'in digiincesini tahrif
eden kisi yitlarca ilkemizde Atatiirkgiil bayraktan geginen tinlii
Behget Kemal Caglar, evet, ta kendisi. Hadi beraberce okuyahm:

«... ‘Islamiyetin en yiiksek kural ve k lann igine alan Bolgevizmin,
bizim de varligimiza kasdetmis olan mi diisman aleyhinde, bugiin
elde etmig oldugu zafer, bizim igin de tegekkiire layik bir neticedir’ diye
sadclesnrdlglm ciimlenin ash soyledir: ‘Islamiyetin en al| kaldc ve

lanni ihtiva eden Bolgevizmin, bizim dahi y kas-
detmiy olan miisterek diigman aleyhinde, bugiin ihraz etmig bulundugu
zafer bizim igin de gayan-1 tesekkiir bir neticedir.” (Atatiirkin Soylev ve
Demegleri, Cilt 1, Baski 1961, s. 95)

“Tirk Dil Kurumu'nun yayinladig1 bir kitap vardir: Bugiiniin Diliyle
Atatiirkiin Séylevlen. Kitap, Behget Kemal Caglar tarafindan bugiinkii
dile aktanlmgtir. 1968 yilinda yaytmlanan bu kitabin 80. sayfasinda,
Atatiirk'iin yukanya aldigim ciimlesi buginkii dile soyle aktanlmg:
‘Istambigin en yiice kurallanyla yasalanm igine almaya ozemmis
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Bolsevikligin, bizim varhjimiza da géz dikmis olan diismana kars:
bugiin kazanmi oldugu zafer bizim igin de sevilmeye sevinilmeye deger
bir sonugtur.

“... Kolaylikla fark edilebilecegi gibi, Behcet Kemal Caglar, nedense
Auatiirk’iin sbzlerine ‘ozenmis’ kelimesini eklemek ve ‘miisterek diig-
mam’ diisman yapmak geregini duymugtur. Buna Atatiirk'iin sbzlerini
bugiinkil dile aktarma degil. Atatiirk"in sozlerini tahrif etme denir.

“Aynica Atatiirk'in ‘amele siifi’ (s. 95) Behget Kemal Caglar’da
“iggiler” (s. 79) olmug. Atatirk’iin ‘Bu itibarla da bu noktai nazardan
bizim istik izde Bolsevik istik i gorillebilir’ (s. 101) ciimlesi,
Behget Kemal'de ‘Bu bakimdan bizim davramsimizda Bolseviklige
dayanan bir yon gérenler bulunabilir’ (s. 82) olmus. Bunlar pek onemli
sayiimayabilir ama, iste akil almaz bir tahrif daha: Atatiirk'iin ‘Elbette
boyle bir prensip Bolsevik prensipleriyle tearuz etmez’ (s. 101) ciimlesi,
Behget Kemal'de su sekle sokulmus; ‘Boyle bir ilke, Bolseviklerinkiyle
|]k bakista zittagmayabilir’ (s. 81, 82). Yani Behget Kemal, Atatiirk iin

lesindeki ‘elbette’ kelimesini atmis, buna karslik Atatiirk’iin
s6ylemedigi ‘ilk bakista® kelimelerini eklemis, ‘tearuz etmez'i (catg-
maz, zitlasmaz) ‘zitlagmayabilir’ yapms.

“Alatiirkgii’ Behcet Kemal Caglar, Atatiirkiin diigiincelerini iste boyle
tahnif etmigtir. Ve Atatiirk'iin parasiyla yagayan Tirk Dil Kurumu da,
guz gore gore tahrif edilmig bu diisiinceleri bugiiniin diliyle Atatiirk’iin

oylevlen adi alunda ' Tiirk Dil Kurumu da en az Behget
Kemal Caglar kadar sorumludur Cunku Ataturk le ilgili b:r kitabin
Kurum tarafind I

Nasil, sastiniz 8yle mi? Ben bumda bunlar Atatiirkgii filan degillerdir
dedikge, Atatiitk’ii bunlann anlattg), bunlan da Atatiirck"ii siirdiirenler
samyordunuz belki, igte goriin, mal meydanda: Mustafa Kemal’in eyle-
mi de, digiincesi de, Kuva-y1 Milliye ve Miidafaa-i Hukuk gergevesi
iginde yeniden ele alimp, dlyalekllk hlr gorigle dcgerlcndmlmehdlr

Buglinkii Turknye de ‘teslimiy pi | bas genlere ‘kargit
bir program’, orada kanla ve atesle yaznlmlsnr

Ulusat Savunma Kavrami: Miidafaa-i Hukuk

Tiirk ordusu NATO'ya tutsak edilmeden evvel, ‘ulusal bir savunma’
kavramina sahip degil miydi? Elbette sahipti, hem de en iyisine:
Bagkomutan Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin saptadizt ‘ulusal savunma
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kavramuna.” Istiyorum ki, konuyu lafa bogmadan gériigelim, bunun da
en iyi bigimi o ‘ulusal savunma kavramini’ Kemal Pasa’nin sdzleriyle
aktarmaktir:

“fstiklal-i tam, bizim bugiin, deruhte ettigimiz vazifenin rub-u asli-
sidir. Bu vazife n millete ve tarihe karst deruhte edilmistir. (...)
Bilgin, bilgisiz, biitin halkumz, belki igindeki zorluklan tamamiyle
anlamaksizin bugiin yalniz bir nokta gevresinde toplanmis ve sonuoa
kadar kanim akitmaya karar vermistir. O nokta, tam bagimsizhifinuzin

B ve siirdiirii idir. Tam bag (istikial-i tam) denildigi
zaman elbette siyasal, parasal, ekonomik, yasal, askeri, kiiltiirel vb... her
yénde tam bag lik ve serbestlik demektir. Bu saydikl. herhan-
gi birinde bag ksunluk, ulusun ve {eketin, gergek

lamda biitin bag ligindan yoksun olmas d ir. (5 Ekim 1919)

Ulusal savunma kavraminin temel ilke ve hareket noktasi, iste budur.
Simdi gelelim orgiit (teskilat) sorununa. Gazi Mustafa Kemal, ‘ulusal
savunma kavrami’nda drgit sorununa soyle yaklagiyor: .. Istanbui’da
hiikiimet merkezi vardi ve biitiin kuvvetter oraya baglanmist. Hikiimet
merkezi, dismanlann kuvvetli cemberi iginde, vatam savunacak, ulusun
ve devletin bagimsizligim koruyacak toplam giiglere (kuvve-i umu-
miye), ulusa emrediyorlard:. Béyle verilen emirlerle milletin araglan ve
devlet, asil gérevini yerine getiremiyordu. Bu savunma araglannin bagin-
da gelen ordu kuskusuz asil gorevini yerine getiremiyordu. (Buraya
dikkat') I5te bunun igindir ki, vatam savunma ve korumadan ibaret olan
asil gorev, dogrudan dogruya ulusun kendisine ydnelmis oluyordu. Ulus
orduya, kendiliginden teslim ettigi bireylerini, diisman saldinsina
ugrayan bolgelerin savunmasina, diigman saldinsina ugrayan kardeg-
lerinin hayatimn savunmasina memur etmeye mecbur olmustur. Iste
buna Kuva-yr Milliye (ulusal kuvvetler) diyoruz. Ve biitiin evren de
boyle diyor.” (Mayis 1920) Bilmem yorum gerekiyor mu, Kemal
Pasa’min ulusal savunma kavrami ulusun tam bagimsizhgim ‘kendi
kuvvetleriyle’ ilkesine d ktadir. Bu, silahl eylem tarafi
isin, bir de sivil savunma 6rgiitii konusu var ki, ana yaklasim da §éyle:

“... Ulusun birligini yaratan ve Istanbul’un iginde bulundugu kosullara
ragmen bu birligi dahilde ve harigte gostermeye yorelik bir amagla
yapilan drgiitlenme ise, yalniz Kuva-y1 Milliye eratindan ibaret degildir.
Tam tersine, biitiin mermlekette, memleketin en uzak koselerinde bile
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meydana gelmis dogrudan dogruya yasal ve uygar bir orgittir ki ona
Miidafaa-i Hukuk 6rgiitii diyoruz. Onda silah séz konusu degildir. Belki
uygar, toplumsal ve genel bakimdan siyasal bir demek (cemiyet) demek-
tir. (...) Iste merkezde merci bulamayan ordu da elbette bir taraftan
korunmak, yonetilmek, yonlendirilmek (sevk ve idare) geregini duyuy-
ordu ve béylece Miidafaa-i Hukuk Orgiitti, Silahli Kuvvetleri de igine
almis bulunuyordu.” (Mayis 1920}

Ne kadar agik. Gazi Mustafa Kemal, aslinda onu daha da agik bir
bigimde. h:m yse bir dzdeyise indirgeyerek 1919 Aralik’inda séyle
ifade etmi; Kuva-y1 Milliye'ye amil, irade-i milliye hakim olacakur.
Ve bu tegkilatin ruhu budur.”

O zaman soyle mi toparlayacagiz, Tirkiye Cumhuriyeti'nin Silahly
Kuvvetleri'nin ‘ulusal savunma kavrami® asiinda Midafaa-i Hukuk
(haklann savunulmasi) ogretisidir. Turk Silahli Kuvvetleri, ulusun
iradesinin bir savunma aracidir; gorevi, bu iradenin emrettigi bigimde
ulusal gikarlan korumak ve savunmaktir. Bunlann baginda tam bagim-
shik ve ozgiulitk geliyor. iinki Gazi'nin 1922 Nisam’nda isaret ettigi
gibi “Tirrkiye Biiyiik Millet Mcclisi Hiikiimeti’nin ordusu istilalar yap-
mak saltanatlar yikmak, saltanatlar kurmak igin sunun bunun ellnde ihti-
ras aleti olmaktan mi htir. Insanca ve bags
gayesi olmayan ulusun. aym ilkiiye bagh ve yalmiz onun emrine bag
egen ve sadik 6z evlatlanndan olusmus saygideger ve degerli bir toplu-

Cumhuriyet'in ulusal ve savupma kavramu bdyle olusturulurken

4ilkenin isgal alunda oldugunu unutmamali. Gazi Mustafa Kemal Pasa o
‘ymman tehdidin Ban“dan (Y istan) geldigini hemen ulusal
gikarlann kuzeyde bir anlasma gerektirdigini gorerck ‘Boiseviklerle
snlasmak’ fikrini ortaya atmigti. Stratejik olarak dogrudur bu, vurucu
gikii Ba’ya toplamak ancak kuzeyi giivenceye almakia miimkiindii, o
da bbyle yapmist. Simdi eger Tiirkiye Bati'dan aym bigimde tehdit
ediliyorsa, ulusal savunma kavramnin geregi elbette Gdiin verip
Yunanistan'la uyusmak. buna karsilik vurucu giiclimiizii bizi tehdit ettigi
kuskulu kuzeye yonelik tutmak degildir.

O itirazi biliyorum, simdi biri gikar der ki, iyi ama Silahl
Kuvvetler'imizin donaumi igin NATO'da kalmak, ABD ile iyi geginmek
zorundayiz, yoksa ambargo gelir filan fisuk. Bu itiraza da cevabi ben
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vermeyeccgim, Mustafa Kemal Paga verecektir: “Bcn. ordumuzun var-
hgm ve giiciini, {a orantih b ds K g i kabul eden-
lerden degilim: ‘Para vardir, ordu yapanz, paramz bitti, ordu dagilsin.’
Benim igin boyle bir mesele yoktur. Efendiler, para vardir ya da yoktur,
ister olsun ister oimasin, ordu vardir ve olacaktir.” (Mayis, 1922)
Kurtulug Savagi’m kazanan igte bu ‘ulusal savunma kavramudir.”

Tarkiye’yi Iginden Cékertmek” Plam

Megerse arsivde Mustafa Kemal'in 1 Kasim 1936 Meclis'i agig sdyle-
vi varmg da, yillardir biz bunu Paga’mn kendl sesinden duyamazmigiz.
Bu 10 Kasim’da duy . Su cib lim diye mi bunca
yillar saklanuglards, adamin dusunesx gellyor Bundan bayle muharip
herhangi bir devletin harb sefinelerinin Bogazlardan gesmesi memoudur.
Bu miinasebetle, karada ve denizde biiyiik komsumuz Sovyet Rusya ile
aramizdaki, on bes seneden beri her turIu ucrubcden ge;mls olan
dostlugun, ilk gindeki kuvvet ve nimiyetini
ederek, tabii inkisafatinda devam ettigini beyan etmekle de ayrica mem-
nuniyet duyanm .” Kemal Pasa’mn 1920°deki degerlendirmesinde
Sovyetler Birligi ne rol oynamus idiyse, 1936°daki degerlendirmesinde
aym rolii oynamakladu' Clinkii Atatiirk Tiirkiye'nin kuzey komsusuyla
dostluk bagl difs anda kapitalist emperyalist sistemin (o
zamanki deyimiyle mlafc:larln) kucagina diigecegini biliyor.

Aym 1920 tarihli durum muhakemesinde, emperyalizmin bizi *kahret-
mek isin’ bagvuracagi ikinci yolun ne oldugunu Kemal Pasa géyle
agikhyordu: “... Kars: koyma giiciimiizii yok edecek tedbirlerin ikincisi,
fiilen var olan ortak idareden istifade ederek, Tiirkiye'yi icinden oyarak
gokertmektir. Bu hususta memlekette meveut siyasal kangikhk tilafin
elinde ok iyi bir aragtir. Itilaf¢ilar bu aragtan ve bazi makamlann kesin
teslimiyet taraftarliklanindan istifade ederek ¢ahigmaktadirlar™ Simdi
bakin, aradan geg¢mis yanm yizyildan fazla bir zaman, fakar Kemal
Paga’nin o zaman iilkenin ¢okertilmesi igin emperyalizmin basvuracagt
garelere iligkin syledikleri, bugiin igin de gegerli: Yine Tiirkiye iginden
oyularak gdkertilmek isteniyor, yine mevcut siyasal kargagalik ok iyi bir
arag olarak kullatliyor, yine emperyalizm bu aragtan ve bazi ‘makam-
lann kesin teslimiyet taraflarliklanndan istifade ederek’ calistyor.

Nasil mu, Kemal Paga onu da o tarhte séyle soylemis.

Liitfen her kelimenin hakkim vere vere okuyunuz: , “Birinci derecede
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Kafkas planim ve ikinci d de igerdigi ¢okiintiiyii sagl gerekli
zaman Itilaf devletleri ancak, zayif, kararsiz hiikiimetler sayesinde elde
edebileceklerdir. Ciinkii bu gnbl hukumellcr Htilaf'in baskilarina bag
egerek i¢ kuvvetlerin geli I n gibi, Y

devamh surette korku ve endise i¢inde tutarak, resmi ve resmi olmayan
kararlann ahinmasina kesin sekilde engel olurlar. Bundan bagka itilaf
devletleri [stanbul'un Snemli sahsiyetleriyle igte ve dista akla gelebile-
cek biitin toplu bulunulan yerlede dogrudan dogruya iliski kurarak, mil-
lete, devaml, agik olmayan, dogru bulunmayan éimitler telkin etmekte-
dlrlcr Bu le]kmler zayif hitkiimetin sagladigi zamam artirmakta ve

ktadir. Bu gekilde k ) dan istifade
edcrek m]af devletleni sonugta Tiirkiye'nin ku;zulmaslm ve iginden
¢okertilmesini klar, sonra . atarak

Istanbul'da genis dlgiide tutuklamalara, sanlmig Tiirkiye'nin gesitli
cephelerinde yignaklara ve kugatma tedbirlerine baglayacaklar ve aym
zamanda idam hitkmii dzelligini tagiyan bans sartlarini teblig edecek-
lerdir.”

Hele bir diigiiniin, kag yildir ‘2ayif ve Kararsiz’ hiikiimetlerin yéneti-
minde yasiyoruz, kag yildir bu zaysf ve kararsiz hiikiimetler emperyal-
izmin basklilanna boyun egerek i kuvvetlerin geligmesini kisithyorlar,
kg y1ldir kamuoyu devaml surette korku ve endige icinde tutuluyor, kag
yaldis resmi ya da resmi olmayan kararlann alinmasina engel olunuyor?
“Ya emperyalizmin iktidarlann dnemli sahsiyetleriyle igte ve dista iliski
Jurarak, millete telkin edip durdugu agik ve dogru olmayan iimitler?
Biitiin bunlar, tipks 0 zamanki gibi Tiirkiye nin kusatiimasim ve igerden
gokertilmesini amaglamiyor mu dersiniz? Ben size bir sey sdyleyeyim
mi, Kemal Paga’nin saptamalan o kadar dogru ve yerindedir ki, yalniz o
domemdeki ig isyanlan, siyasal kargagaliklan, yonetimi zayif diigiiren
silahh eylemleri degil, bugiinkii anarsiyi, irmanan terérizmi ve yaygin-
lagan boliiciilik faaliyetlerini de agiklamaktadir. Sorunun iktidar ve
muhalefetin kabahati birbin lizerine atmasiyla géziimlenecek bir sorun
olmadigim yabanc: giiglerin iilkemizdeki ‘besinci kol’ faaliyetleri
oldugunu dteden beri sbyleyip durdugumguz igin, Kemal Paga’nin yanm
yiizyil geriden yolumuza tuttugu bu 151k dogrusu bizi aynca yiirek-
lendiriyor.

Nasil ki, 0 durum karyisinda éne siirdiigii gareler de tam génliimiize
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goredir. Aynen demis ki: *... Midafaa-i Hukuk Cemiyeti i¢in acele bir
gorev, siyasal durumumuzun gereklerine uygun tedbirleri, hikiimetle
tam bir gorily ve fikir birligi iginde olmamaya mkan olup olmadigin, bir
an evvel kestirmektir. Eger boyle bir hitkiimet kumlmasma lmkan yoksa
-iiziilerek belirteyim ki iimitli ol sebep g Yy

yarak, bu durumu simdiden goriip kabul etmeliyiz. Bunun iizerine ala-
cagimiz tedbirler Heyet-i Temsiliye arkadaglarmuzi derhal [stanbul’dan
¢ekmek, Kafkas milletlerine miiracaat etmek, yukarda bildirdigim ted-
birlere gayr-1 resmi fakat fiilen bag . Bu hareket , igte
ve dista iligkilerin kesilmesini e zaman ve ne surette meydana gikara-
cagim kestimmek miimkiin degildir. Fakat, igler bir kere bu yola girdik-
ten sonra, iligkilerin kesilmesi herhalde uzak goriilmemektedir.”

Kemal Pasa “Bati”cilari Ya Siirdu Ya Da Asti...

Brzezinski’nin dediklerine gok mu igerlemigim dersiniz? Déniip
dolasiyorum, aklimda o laf: “Atatiirk gizgisini izlerse, Tirkiye
Batililagmaya devam eder, yoksa Ortadogu’ya dénmiig olur.” Bu, bir
anlamda, gericilife donmils olur demeye geliyor. lyi ama,
Atatiirkgiiligii, Tanzimat tiiriinden bir Bat taklitciligi diye anlayan bir
silril Tiirk aydin: yok mudur. Ofkem niye? ki sebepten: Birisi, Miidafaa-
i Hukuk 6gretisinin, gergekte, hig de bu tirden bir Baticilg1 igermeme-
si. Ikincisi, bu gergegin bir tiirli) Tiirk halkina aktanlamamasi. Ne halks
canim, birakin halky, dogru diriist okumug yazmug ofanlar, Kurtulug
Savas1 sirasinda, Mustafa Kemal Pasa’min en ok ugrasmak zorunda
kaldig: ziimrenin, padigahe seriatgi takum kadar, Bati taklitgisi Joatirk
aydinlan oldugunu biliyorlar m sanki?

Bunu da nereden mi gikardim? Higbir yerden, tarih bdyle sdyliiyor.
Hadi belki bana inanmazsiniz, size konunun uzmam birisinin, Niyazi
Berkes’in dediklerinden bélimler vereyim: “... Basl Banucilar,
hem zorunlu gordiiklerinden, hem de devrimci saydiklan yeni rejimin
kurulmasindan kaginmak igin, Bati devletleriyle uzlagma yanhsi olan-
lardi. 1k zamanlarda bu istck, Manda ve Wilson ilkeleri, Amerikan
himayesi gibi sorunlarla iliskili goriilmekle birlikte, Mustafa Kernal,
sorunu saltanat ve hilafetin kaldirtlmasi, onlardan bagimsiz ulusal ege-
menlii ortaya atmasi agamasina getirdiginde, buna kargit tutum almalart
bana gosterir. Bauclar, gagdag uygarhga uyan bir rejim kurulmas; yan-
lis1 degil, mesrutiyet rejimini saltanat ve hilafetiyle birlikte tutmak iizere
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Bati’ya el uzatma yanlisi olanlardir.” Nasil, gérdiiniiz mii, miibarekler
hig degismenmis. igleri giigleri Bati’ya el uzatmak, Bati’mn himayesinde
yasamay: istemek. Fakat Niyazi Berkes, tuttuunu kolay birakmuyor,
kurtulus miicadelesi sirasinda bati yandas: geginen takumin ne istedigini
daha da agikliga kavusturuyor:

*... Bunlann (Batu daglarimn) Ci iyet’in ki suna, hatta
ondan biraz sonraya kadar siiren siyasal gabalarda, yeni Osmanlilarin
goriislerinden daha éteye giden bir rejim istediklerini gosteren higbir
kanit yoktur. Bati yanhiligyla kastedilen sey, miittefiklerin kabul edecegi
sanulan bir dig siyasa, dmegin Manda sistemini isteme, Amerikan
himayesini ¢aguma, ya da diismanla vzlasma yoluna giderek, Bat
devletlerinin daha Birinci Cihan Savagi sona ermeden, biitiin diplomatik
cylemlerinin asil hedefi haline gelen, Sovyet devrimine karst dénme
tutumu olabilir. Savag siiresi igin gerekli siyasal rejim konusunda bun-
lanin megrutiyet, saltanat ve hilafet rejiminin tutulmasindan 6teye giden
bir goriigleri yoktur ve Mustafa Kemal’e karst oluslannin asil nedeni,
onun bu rejimi birakmaya dogru giden bir tutumu olmustur. $u halde asil
gatisma konusu kapitalist ya da sosyalist bir rejim kurulmas) iizerinde
degil, sadece savag yiiriitecek gegici bir hiikiimet kurulmasindan éteye
gidilmemesi tezi izerindedir. Bati ile uzlagildiktan sonra mevcut mesru
wejime, saltanat hilafet rejimine déniilecekti.”

Buradan e gikiyor, su mu: Kurtulus Savas: sirasinda, Mustafa Kemal,
bir yandan emperyalizmin ezdigi ‘mazlum milletlerin’ -ki ¢ogu
Miisliimandir- d sahip gikip [slamliga anti-emperyalist bir igerik

erirken, te yandan iilkesinde emperyalizmle fiili igbirligi halinde bulu-
,nan Halife’yi devre digi birakacak yapisal bir iktidar degisikligine
yoreliyordu. Kuracagi hikiimet egemenligin kayitsiz sartsiz halkin
elinde olacagi, anti-emperyalist bir Cumhuriyet olacakti. 28 Ocak
1921"de bunu séyle tamimlamistur: “Kurdugumuz hiikiimet sekli ilkem-
izin kogullanina, toplumsal egilimlerine ve kimi ihtiyaglanna tamamiyte
uygun bir hiikiimet seklidir.” Iste o zamanki bati yandaslan, buna karss
gikiyorlar, Bati’yla uzlagacak, padisah ve halifeyi koruyacak ‘mesruti’
eski rejimi savunuyorlardi. Bu bir. Ikincisi Ruslarin Kuva-y1 Milliye'ye
yardima baglarken iliskiye girdikleri hitkiimet de bu hiikiimetti. Baska
bir sey Ruslar, Kemal Pasa'min Bolgevik olmayacagini, Bolseviklik yap-
mayacagini biliyorlard). Yalnz ulusal demokratik devrimini yapan, anti-
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emperyalist bir lider olmasi sebebiyle yardima gidiyorlardi. Lenin'in
Tiirkiye'ye gonderilen ilk elgi Aralof'a sdyledikleri bunu tamamiyle
teyit eder.

Ama konumuz o degil. Beyaz Saray'm Giivenlik Danismam
Brzezinski samyor ki, ¢agdaslasmadan yana olan, ilkesine ‘agdas
uygarhk diizeyini® hedef gosteren Mustafa Kemal bir ‘Batic idi".
Acaba? Cumhuriyet rejimi kurulunca Kemal Paga’ya engok direnenler
Osmanli'min ‘Baticilari’ olmuglardir. Falih Rifki ne yaziyor: “..
Gazetelerin ve iilke aydinlanmin toplandigi merkez olan Istanbul, hemen
hemen tiim smiflanyla Ankara’ya 1sinamamust. (...) 1923’te Istanbul 'un
mustaripleri, Ankara’ya karst hognutsuzlar seferberliginin goniillileri
olmuslardir.” Yine Falih Ruflu, lnihatgy Cavit Bey'in Bat yanhsi
goriiniigiini soyle yansitu: “... Biiyilk Avrupa devletlérinin yardxml
olmaksizin ve bu yardlml glayacak odiinleri
Anadolu’nun ortasinda tek bapimiza devlet kurup yasamamiz olanak
disidir.” Iste Brzezinski’nin bayildigi “Batict gériis” bu, bu gorigii savu-
nan adamiysa, Mustafa Kemal Paga e yapu biliyorsunuz, bir giizel ast1.

Bati yandaghg: Mustafa Kemal'in yoluymus... Halt etmisler.

‘Bats” Ya Enver Arar Ya Da Daniat Ferit...

Batili emperyalist, gikan igin denefleyecegi iilkede ‘Bati yandag®
politikaca arar. Bu politikaci s6zde *hiir diinya’dan yana olacak, gergek-
te ise Glkesini emperyalizmin somriisine agacaktr. Talihsizligi de
budur ya... Batihlann gikarlan igin daldiklan iilkelerin higbirinde, onlan
kayitsiz sartsiz destekleyen politikacilarin ‘mutlu bir sona’ ulagtiklan
goriilmedi. Adamin ilkesini Sylesine somiiriir, dylesine vahsi bir baski
uygularlar ki, halk ayaga kalkar, bu patirt: iginde Bati yandasn iktidann
gu’ iilkenin yard , ana,
blr de ne gbriir, kimse umursamuyor. Ornek mi, gok, Van Thleu, Shygman
Rhee, Cankaysek, nihayet Muhammed Riza Pehlevi, hatta Somoza...

Ben de tutmug, yabane: iilkelerden dmek gésterip duruyorum, yahu
buna gerek ne?

Hep biliyoruz, Enver Pasa Tiirkiye'de Almanya nin ‘el ulag:’ idi, gitti
Tiirkistan'da Ingilizlerin kuskirtig1 Basmacilann basinda, bir siire énce
kendilerinden oldugunu séyledigi Bolseviklerle doviigirken Sldii.
Almanlar, ne Enver’i, ne Cemal’i, ne de Talat’s kurtarabilmiglerdir. Oysa
Tirkiye’yi onlanin adina savasa sokan bunlardi. Ya Damat Ferit Paga? Ya
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Padisah Vahdeddin? ‘Hiirriyet ve [tilafin ileri gelenleri? Miitareke’den
sonra, iilkenin gelecegini ‘Ingiltere deviet-i fehimesinin’ efierine birakan
emperyalist kuklas: politikacilan, emperyalizm, Anadolu hareketinin
basartya ulas1 giin yiiz iisti birakmad) m? *Yiizellilikler’ diye devrim
tarihimizde gegen yiizelli kisi, gercekte, Anadolu hareketine karsi
Ingiltere'yi, Ingiliz emperyalizmini savunan, kisacasi ‘Bati yandashg)’®

yapan ‘zevat’ degil miydi? Sonra ne oldu ha? Bir de, az kalsin unutuyor-
dum, yakin dénemin ‘Batici’ deviet adamlan, ugradiklan ‘hazin’ aki-
betier var. Nasil mu? §6yle: Emperyalist bir iilkenin, ya ‘sistem’in
adarmisin diye tutup seni paragiitle iktidara indiniyorlar, bir siire bakiyor-
tar ki, bu adam ‘sistern’in gikanni kolluyor ama, iilkesinin <;|kanm da
ihmal etmiyor, yands, ek ik amb: askeri amb: i¢

anaryi, terbrizm derken, bakiyorsun glimbiirdemis, kimisi oldunxluyor,
kimisi yargilaniyor, kimisi asiliyor. Yerlerine elbette ‘sistem’in kendisine
daha sadik saydig) bagkalan getiriliyor. Bunun en gegerli 5rmegi, saminm
Ziilfikar Ali Butto. Tabii, Menderes'i sayabiliriz.

Biitiin bu laflan, siyasal diizeyde 'Bauli’; ‘Bati yandas1® deyimlerinin
bangi icerigi tasidigim belirtmek igin sdyledigimi elbette anladimz.
“Sistem’, ‘sistem’in basim ve yayn organian, falan iilkedeki ‘Ban yan-
dag’dir dedi mi, zinhar dir diye anl
h ditpediiz ‘igbirlik¢i'dir. Bati'mn ¢ikarlanni ulusunun gikarlanndan

korur demektir. Mustafa Kemal konusunda da, -ilk 6nce Niyazi

*in isaret ettigini sandifim- bdyle bir yaniimadan séz edilebilir:

£ Kemal, ¢agdaslasma yanlisiydi, kendi gaginda gagin uygarlik

dlzeyini Bau'da gordiigii isin, uygarhk dogrultusundaki atuimiarinda o

taraftan esinlendigi olmustur, ama bu siyasal duzeydc Bau nin gikar-
lanndan yana oldugunu, bu gikarlan dug

Tam tersine, Mustafa Kemal, Bat'nin géziinde ulusalaidrr, anti-
emperyalisttir, oysa Bat'mn istedigi 1950°den itibaren yasadigimz

oni/Bayar tiiriinden |kt|darlar. bunlan (Bauu) saylyor, sxmdx bu ikti-

darlar *Atatiirkgii* gegindikl |<;m de, B d henf-i na-

senif kalkep, ‘Ortadogu’da Ameri Giineydogu kalesi®
olmamuzi Atatiirk"iin yolunda g-itmek diye tamimlayabiliyor.

Attila Tlhan

21 Mayss 2003
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Kemalizm Kargsinda
Ingiliz Emperyalizmi

Kemalist, Eskiya A $:

Séren Iihatgilk gibi, Anadolu’da fiskiran “Kemalist” harekete
gars1 da Ingiltere’nin tutumu, olumsuz Kemali
Wmi, daha énce Amerika Kurtulus Savasi’nda “Washingtonist™ diye
tullamldig bigimde, Tirk milliyetgileri igin katd anlamda kul-
Ismibmugtir. “Washingtonist”, muhteris bir gete bagiyla, ona qikar iligk-
ileriyle baglanmus bir avug geteci demekti. Kemalist deyimi de,
“Kemal ve getesi” anl piyasaya siiriilmiigtiir. “Ingiltere’de hem
Hilkiimetin, hem de basinin kullanmayi sevdigi Kemalist takma adi,
Prof. Toynbee'ye gore, -tipki Washingtonist gibi- “birka¢ hempasiyla
birlikte bir askeri maceracinin terdr, yaltaklanma ve géz boyama
yc_:lu_yla, Anadolu iglerine yerlesmesi ve sahte bir hareketi baglatmasi”
f‘li:si:ycesini uyandirir. Prof. Toynbee, bu gériisiinii, “Taniklik edebilir-
im ki, Mustafa Kemal, bir Kemalist degildir” diye tamamiamaktadir.

Mustafa Kemal Kiigiimseniyor..,

“Mustafa Kemal, Kemalist degildir”, fakat ona Kemalist adwnt
takanlar, Anadolu'daki milliyetgi hareketi ezme karanindadirlar.
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Bununla birlikte, Ingilizler, bu hareketi baglangigta hayli kigim-
semiglerdir. Lloyd George'un deyimiyle, nihayet “asi bir general™ séz
konusudur; “asi bir general” elbette Majestelerinin Hiikiimeti'ne
muhatap olamayacakur. Istanbul Hitkiimeti’ne baski yaparak, nasil Ali
Thsan, Yakup Sevki, Cemal vb. gibi pasalar saf disi edildilerse, bu “asi
general” de hizaya getirilmek istenecektir. Nitekim 1919 Temmuzu
basinda Mustafa Kemal’in Istanbul'a geri getirilmesini bildirirler.
Bakanlar, Sadrazam ve hatta Sultan Vahdettin dahi, bu yolda bask:
guglerini kullanurlar, fakat 6teki pasalardan farkli olarak “Kemalist
eylem”in lideri, Istanbul’a geri gevrilemez. O, iiniformasin gikararak
“sine-i millet”"e déndiginii agiklar.

O giinlerde Yunan isgaline karsi Ege’deki silahl1 direnme dikkati
¢ekmektedir. Fakat bu eylem, Kuva-y1 Milliye’ c1lerle sik1 sikiya igige
bulunan Ingiliz istihb subaylan find ktedir. Rahip
Frew adli iinlii Ingiliz Albay: dahi, Ege'de faaliyet gbstermekte, Ege
direnmesini “Kemalist eylem"in diginda tutmak ve yavas yavas
sondiirmekte basarili oluyor izlenimini vermektedir. Padisah'in “Ogiit
Kurullar1™ ve Jandarma Genel Komutani Kemal gibi arabulucular da
ayni yonde gaba gostermektedir. Bu gabalarin etkisiz kaldigi sdylene-
mez. Bu nedenle, Ingilizler, Istanbul Hikiimeti'nin duruma egemen
olacagina giivenmektedirter. Ingilizler daha ¢ok, Istanbul
Hilkimeti'nin bir kisim iiyelerinin ve askeri komutanlann milliyetgi
hareketi 6nleme konusunda iyi niyetli davranmadiklarindan kugku-
ludur. Bu inangla, “Kemalist eylem1 sondurmek i¢in Babiali’ye baski

yeterli olabileceg lerdir. Nitekim Kuva-y1
Mllllye nin dagitilmasmna gucu yetecegi inanciyla, General Milne,
Mustafa Kemal'i temizlemek igin Ali Galip komplolan diizenleyen
isbirlikgi Igisleri Bakam Adil'e baski yapmugtir. Yiiksek Komiser
Amiral Calthorpe, “Mustafa Kemal'in kanun digi sayildiginin Dogu
illerinin butun asker-sivil memurla.rma blldmlmcsml" Babiali'den
istemig ve isteginin yerine getirilecegine tam gi g olacak,
Mustafa Kemal’i kanun di1 ilan eden yazi Tmﬁmdan gorilecektir™
buyurmugtur! Padigah ve Halife'nin Hiikiimeti, i¢tenlikle davranirsa,
Kematist hareket 6nlenebilecektir.

Mustafa Kemal’e Karst Komplo...
Sadrazam Ferit Pasa da, Ingilizlerle konugmalarinda “Kemalist
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eylem™i kiigimser. Ingilizlere, “Mustafa Kemal Pasa'nin hareketi,
askeri bir nitelikten yoksundur. Miifetin arzusuna dayanmiyor.
Alevleri sonmii bir saman atesinden baska birsey degildir” der. Fakat
Ote yandan Ferit Pasa, Ali Galip gibi maceraci emekli albaylardan,
Kiirt Kuliibi'nden ve “Kiirt Lawrence'i” olmaya hevesli Binbagt
Noel den yararlanarak Mustafa Kemal'i ortadan kaldirmaya ¢aligir...
Kiirt agiretlerini [ngiltere'ye kazanma yolunda Diyarbakir bol-
gesinde gaba gosteren Binbagi Noel'in, Damat Ferit ve Igisteri Bakant
Adil tarafindan Mustafa Kemal'e karsi diizenlenen kompiodaki rolii
kesinlikle sdylenemez. Ingiliz yetkilileri, Biyiikelgiligin onde gelen
kisisi Hohler’in “Noel buraya Bagdat'tan geldi, sevimli bir insan, fakat
miifrit mi miifrit Kiirt havarisi. Korkarim ki, altindan bir Kiirt Albayt
Lawrence ¢|kacak diye tammladigi Noel'i, dogal olarak aklamaya
dirfar. Biyikelgilik B i Ryan'in 19 Kasim 1919
tnnhh memorandumuna gore, Noel Ali Galip ve Kiirt lideri bulusmasi,
bir ters rasiantidan ibarettir:

Noel, Kiirdistan durumunu égrenmek izere, bzerklik ile ilgili husus-
lar icin gbnderilmisti. Ne yazik ki, Malatya'da (Ali) Galip Bey’e rast-
dads... (Boylece) Sivas'ta milliyetcileri ezmek isteyen Damat Ferit ile
Bir Kiirdistan yaratmak isteyen Hain Albion (Ingiltere) arasinda, bir
$alegma varhgina hiikkmedildi. Bu, sagma id

Fakat kitabinda ingiltere'yi korumaya titizlikle dikkat eden Lord
Kinross dabi, komplo olasiligim hi¢ de sagma bulmamaktadir:

“Ali Galip, Malatya’da yaninda E.W.C. Noel adinda bir ingiliz
Binbagist ile birlikte Kiirtlerden bir kuvvet topluyordu. Bu subay,
Musul un isgalinden sonra, lrak n kuzeymdckx Kdrtlerin bir takim

y k iller big lerine  yardim  igin
Siileymaniye'ye gonderilmig, simdi dc Osmanh Hikimeti'nin de onay
ve destegi ile Ingiliz makaml findan sininn otesindeki Kiirt

agiretlerinin durumunu incelemek iizere Malatya'ya yollanmusti.
Politik bir subay olan Noel'in usulsiiz hareket ve temaslari, bazi kere
yalmz Tiirkleri kugkulandirmakla kalmaz, Allenby Ordusu'ndaki
kendi arkadagtarina bile utang verirdi. $imdi de yanina eskiden bu bal-
geleri haraca kesmis olan Bedirhan adli Kiirt agiretinden iki kigiyi
(Celadet ve Kamiran) almigti. Mustafa Kemal, hem (Ali) Galip'in,
hem de Noel'in tutuklanmalar: igin emir verdi.”
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*...Kiirtler dagitiidi. Binbagi Noel de simira kadar gonderildi. (Noel),
bu arada -biraz da saflikla- Istanbul’a slfreslz bir telgraf gekerek, mil-
liyetgilerin kendisine karg: kotii d Bdylece,
Ryan'in telgrafi alir almaz diisiindiigi gibi, isler kmsmaya bagliyordu.
Mustafa Kemal’in eline, kendisine karsi sadece Damat Ferit tarafindan
degil, ingilizler tarafindan da algakga bir tertip hazirlandigim belirten
kanitlar gegmisti.”

Millyetgileri Yamugakhikla Dagitma Girigimi

Mustafa Kemal'in eline bagka kanitlar da gegecekiir. Ingiliz ajant
Sait Molla’mn iinlii Ingiliz casusu Rahip Frew'a yazdig1 24 Ekim tar-
ihli mektuptan Sivas’taki $eyh Recep irtica olayiny, Ingilizlerin diizen-
ledigini dgrenecektir. Fakat 1919 sonbaharinda, Ingilizlerin
Anadolu’daki milliyetgi harekete kars: kesin ve kararls bir eyleme gir-
istikleri sdylenemnez. Nitekim Mustafa Kemal'in, Ali Galip olayindan
ustaca yararlanarak, Damat Ferit Hiikiimeti'ni diigiirmesi iizerine, mil-
liyetgilere daha yakin bir hiikiimetin kurulmasina ingilizler karsi gik-

lardir. Ordu Mifettigliginden aynhp Istanbul’a geri gagurtuklar:
Mersinli Cemal Paga'min Harbiye Bakani olmasint ve kendisini “mil-
liyetgi hareketin Hilkiimet'teki temsilcisi™ diye tamitmasim tepkisiz
kargilamiglardir. Hatta belki de, mllllyetcllenn digman ilan eyledigi
Damat Ferit Hikiimeti yerine g kleri bir hikkiimetin
gelmesini yararl saym|slard|r Boylece mxlhyelcl harckclm konu'ol
altina alinabilecegini ve giderek y
Nitekim, dzellikle Istanbul’da Meclis'in (oplanmasmdan sonra, yeni
hiikiimet, “Heyet-i Temsiliye'ye artik gerek yok, dagitilsin™ goriigiinii
savunmugtur ve bu goriis, Karabekir Pasa gibi milli hareketin én plan-
da kisileri arasinda dahi yanki bul t Istanbul'un h di
Meclis, yumusama ve Anadolu’nun kontrolinden gikma egilimi
gostermistir. Nitekim Lloyd George, 26 Subat 1920°de, “Sultan ve
Hiikiimeti neden Istanbul'da birakildi?" sorusu iizerine ilging bir agik-
lama yapar:

“Sultan ve 1+ bir Ingiliz gami dzetiminde ve Bogaz
agiklanindaki Ingiliz Zirhhlannm ates menzlh igindeyken, Lloyd
George kendini gok daha rahat hissetmektedir. Eger onlar en yakin
Miittefik gamizonundan ve Ingiliz Zwrhhlan ile toplannin egemen
oldugu denizden yizlerce mil mesafede, bu durum gézden ve zihinden
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uzak olarak. Toroslanin &tesinde Konya'da t , Lloyd
George, kendisini daha az rahat hissedecekti...”

Milliyetgilere Karsi Amansiz Savas...

Bu Ingiliz oyununu iyi degerlendiren Atatiirk, {stanbul Hitkiimeti ile
yakinlasmayr milli hareketi zayiflatma degil, tam tersine giiglendirme
yolunda kullanmay: bilmistir. Anadolu’da sivil ve askeri idare
iizerindeki kontroliinii artirrus, Kuva-y1 Milliye drgiitiinid yurt
diizeyine yaymis, “Garbi Anadolu Umum Kuva-y1 Milliye
Kumandan™ Ali Fuad Pasa’ya bagh giigler, {zmit ve giderek Istan-
bul’u tehdit etmeye baglamistir. Nitekim Mart ayinin ikinci yansinda,
15 giin iginde. Kilikya'dan Izmit’e kadar uzanan bélgede milliyetci
giigler egemen olmustur.

O kadar ki. Ingilizler, kendileri icin yasamsal ve vazgegilmez say-
diklar lar's tehlikede gormiglerdir. Bu durumda ingiltere’nin
istanbul 'daki temsilcileri alarm zillerini galmislardur:

“Izmit'i terkedersek, Istanbul milliyetcilerin eline diiser...”,
“Mustafa Kemal'in askerleri Gebze'ye kadar geldi. Haydarpasa ve
Uskiidar'1 Kemalistlerin basmasindan korkuyoruz...”

iste bunun iizerinedir ki, ingillere. milliyet¢i hareketi ezmek igin
slinden gelen her careye basvurarak harekete gececektir. Bu sirada

measen Tiirkiye'ye uygulanmak istenen bans kosullaninin, goniil nza-
Meyla kabul ettirilemiyecegi anlagilmaya baglanmistir. Hem agir bang
mogullanm kabul ettirmek, hem de Bogazlar’in giivenligini saglamak
ain milliyetgileri ezmek gereklidir. Aruk Ingiltere, Anadolu’ya karg:
‘yumusak davramsh sayilan Ali Riza ve Salih Pasa Hiikiimetlerini de
kotii gozle gorecektir. Nitekim Lord Curzon, Fransizlan kazanmak igin
Maras olaylanini da vesile ederek, 26 Subat 1920°de Ali Riza Paga
Hiikiimeti daha iktidarda iken, “Olaylardan istanbul Hiikiimeti sorum-
lu tutulmalidir. Mustafa Kemal, Istanbul ile devamli temas halindedir
ve onlarin onay ve yardim ile hareket etmektedir” dedikten sonra,
Padigah’in tahttan indirilmesi, Hiikiimet iiyelerinin yurt disina ¢ikanl-
malan gibi tedbirler ileri surecektir. Lloyd George, 28 Subat’ta,
“Sadrazam, Harbiye Bakani ve oteki bazi bakanlar, Istanbul
Hiikiimeti’'nce gerekli tedbirler alinincaya kadar tutuklanarak ya
Bogazlar'in otesinde bir yerde, ya da [stanbul'daki Miittefik gemi-
lerinden birinde hapsedilmelidir” demektedir.

46



DOGAN AVCIOGLU

iste bu hava iginde, 5 Mart'ta, Istanbul’un iggali kararlastirilir ve o
giin Lloyd George, 56yle konugur:

“Mustafa Kemal Pasa, bir geteci degildir. Tirk Hilkimeti’nin atadig1
Erzurum Valisi’dir.1 Bu Tiirk valisi, bizim miittefikimize (Marag'ta
F lara) sald biz higbir 1| . Bu, olamaz.
Hemen en enerjik tedbirleri almaktayiz. ilk is olarak Mustafa Kemal
Paga'min atilmasim istemeli, sonra Mittefik kuvvetlerle Istanbul'u
isgal etmeliyiz.”

Ingilizler Fetva Istiyor...

isgal, 16 Mart giinii yapilir. Sehzadebagi'nda savunmasiz askerler
bogazlamr. Meclis basilarak milletvekilleri ve dteki milliyetgiler tutuk-
lamir. Harbiye Bakanlig1 isgal edilerek oraya ingiliz Ordusu temsilcisi
General Shuttleworth yerlestirilir.

Harbiye Bakam Fevzi (Cakmak) Pasa’'nin suzJenyle, “Hiikiimet,
nota bombardimam: altinda tutulur”. 17 Subat’tan 31 Mart'a kadar
Babiali’ye bes nota verilmistir. Ingilizler ve mittefikieri, Ali Riza Pasa
Hiikimeti'ne Ege’de Kuva-yi Milliye Cephesi'nin iig kilometre geriye
alinmasini buyurmuslardir. Hilkiimet'in giicii buna yetmemektedir.
Hiikiimet, giiciiniin yetmiyecegini sdyler ve 3 Mart'ta istifa eder.
Yerine getirilen Salik Paga Hiikiimeti'nden, Yiiksek Komiserler, 26 ve
31 Mart tariblerinde “Kuva-yr Milliye eylemlerinin resmen red-
dedilmesini ve kinanmasim” isterler. Hikiimet, Kuva-y1 Milliye'nin
“mesru haklarin savunmasim yapugim™ ileri sirer. Salih Pasa
Hiikitmeti de 2 Nisan'da istifasini verir. S Nisan 1920°de Ingiltere'nin
isteklerini itirazsiz yerine getirecek Sadrazam olarak, daha iyisi bulun-
madigindan Damat Ferit is bagina getirilir, Saray ve Hikiimet, artik
tam anlamuyla ingilizlerin elindedir.

ingilizler, Padisam ve Ferit Hiikiimeti'ni, bir i¢ isyam kériiklemek
yolunda kullanirlar. 10 Nisan'da, ingilizlerin istegi izerine,
Seyhiilislam Diirrizade fetva verir; fetva 11 Nisan'da ilan edilir. Damat
Ferit, “Ingilizlerin fetva igin 1srar ettiklerini ve bu istar karsisinda
Disisleri Bakam sifatiyla fetva ilaninc kabul ve taahhiit eyledigini™
agiklamistir.2 Padigah’in bir “Hat-ti Hiimayun"u ve Hiikiimet'in bir
bildirisiyle dagittlan “Fetva-y1 Serif” ile Milliciler “eskiya” ilan olunur
ve bunlarn oldurulmcsl ‘megru ve farz” sayilir. Butun muslumanlar
“adil Halifemiz ve ”* Sultan Vahdettin ¢
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ve bu eskiyalarla garpismak igin yapilan gagriya kogmakla yiikum-
lidur. Egkiyalan, yani millicileri dldirenler gazi, onlarca dldiriilenler
ise gehit olacaktir! .

Fetva, etkilidir. Mustafa Kemal, Ankara Miiftiisii'ne, bir karst fetva
hazirlatmak ve millici muftiilere imzalatmak zorunda kah!-. Kary: fet-
vada, Islam Halifesi'nin Islam diigmam devletlerin.e'hnde mtsak
oldugu, biitiin iman sahiplerinin Halife’yi kurtarmak igin ellen_nden
gelen gabayr gostermelerinin farz oldugu, bu yc_blda savasan islam
halkinin, seriatga eskiya sayilamayacag), ya gazi, ya sehit olacag
belirtilir. Diigman devletlerin zorlamalan ve kandumalan ile ¢ikartilan
fetvalar, seriatga gegerli degildir.

Atatiirk’iin Panislamist Cagrist )

Mustafa Kemal, Istanbul’un iggali lizerine de, 17 Mart 1920°de, Itti-
hatgilann panislamist giinlerini hatirlatan big¢imde “Islam Alemi®ne
bildiri yayiar: .

islamhgin kutsal halifeliginin yiikselme merkezi olan Istanbul’da
Meclis ve biitiin hiikiimet daireleri zor yoluyla resmen isgal edilmistir.
Bu saldin, Osmanh Saltanatindan gok, ozgiirlitk ve bagimsizhiklarinin
biricik dayanagin halifelik makammda géren biitiin Islam Dinyas’na
ybmeltilmigtir. Asya’da ve Afrika’da Peygamber’in Svecegi bir yiiksek
gabayla ozgiirlik ve lik micadelesine devam eden miisli
lann maneviyatim kirmak igin son tedbir olarak Itilaf Devletlerince
bagvurulan bu hareket, Halifelik makamint tutsaklik altina alarak
‘binficyiiz yildan beri en saglam bigimde yasayan ve sonuna kadar da
islam b Iigm hedef almak-

yos: gina kusku y

Misir'in on bini bulan aziz sehitlerine, Suriye ve Irak’in saygideger
binlerce fedakar evladina, Azerbeycan'in, Kuzey Kafkasya'nin,
Tirkistan'm, Afganistan’in, Iran’in, Hint’in ve Cin’in, kisaca biitiin
Afvika’nin ve iitiin Dogu’nun bugiin biiyiik bir birlik coskusu ve derin
bir kurtulus istegi ile titreyen ortak kamuoyuna indirilmis olan bu
hakaret ve saldin darbesinin, dis larin dugu gibi iyati
bozmak sdyle dursun, belki biitin siddetiyle mucizeler gosterecek bir
gelismeye yol agmak sonucu doguracagi hususunda kuskumuz yoktur.
Osmanh milli giigleri, Hilafet ve Saltanat'in birbiri ardina ugradigs
suikastlarin bagladigs giinden beri devam eden igten birlik ve dayams-
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ma i¢inde durumu, biitiin agirhgina ragmen, kesin bir kararhlik ve
la k ) kta ve bu son haqh 1d kars1 biitiin Dunya
lslamllgl nin ortak direng giiciine ) gelen bir
duygusuyla, kesin kararhlik ve imanin etmen oldugu bir din ugruna
savasmada Tanri’min destek ve yardimimin kendilerinden yana otacagi-
na givenmektedirler.
Ortagagin govalye akinlanindan bugiiniin ittifaklarna kadar ugursuz
ve gaddarca bir uzayisla sirip giden haghlann bu son sefil islemi,

islamligin 6zgiirliik ve irfan aydinligina ve Halifeligin birlestirdigi kut-
sal beraberlige bagh olan biitiin misli kardeslerimizin vicdanind:
aym kimama ve direnme d ayni k ve

ddevini uyandiracagina giivenerek Tann'min kutsal savagimizda hep-
imizin yaninda bulunmasma ve Peygamberimizin ruh varhgina
d birlesik orgiti 1 dua ederiz.”

Irk, Din ve Mezhep Ayrhiklarini Sémiirme...

Yalmzea caresiz bir savunma silam olarak bu islam Birligi ve
Dayamismast ¢agrilarimin ve karsi fetvalann, Halife’yi tamamen
avuglarinin igine almss olmalanna ve “Milliyetcilerin katli vaciptir™
fetvalarina dayanmalarina ragmen, Inglhzlen bolscvnkllk kadar
korkuttugu ve din isti: l1gina daha gok ydnelttigi
Biyikelgilik Bagterciimam Ryan, 25 Aralik 1919 tarihli raporunda bu
korkuyu dlle geurmekle ve hlzmcllcnndckl satilik iktidarlann agn

* Mnlllyeu;nler simdi iki yol kullamyorlar Mllhyetql ol, ¢linkii
1slam| kurtaracak tek yol odur. islama bagh ol, ¢iinkii senin milli var-
hgini kurtaracak tek yol odur.”

“Baz1 kuvvetler ezilebilirse de, bolseviklik ezilemez. Bu fikirlerin
her ikisi de islam Diinyasi'ndaki ingiliz egemenligini yok edebitir.
Biz, gergek ideali din imig gibi davranacak gikarci bir grubu yonetici
olarak sunmaya galigacagiz.”

“Panislamizmi ezemeyiz, bu tipki Batdaki milliyetgilik gibidir.
Bizim simdiki hedefimiz, bdlmek, arkadas gibi davramp kazanmak ve
sonra hilkkmetmek olmalidir.™

Bolgeviklige ve Tiirkiye'ye karsi Kafkasya'da bir set kurmakla
gorevli ingiliz diplomatlarindan Stokes da siinni-gii boliciligiiny
gelistirmeyi ileri siirmektedir:
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“Siinniler ve siiler daki karg biiyiiktiir, biz bu karsithg
daha da gelistirebiliriz.”

Gergekten Ingilizlerin tutumu, bdlme ve pargalama politikasina
uygun bigimde olmustur. Bu bolme ve pargalama gabasi yalniz dinsel
planda kalmamiy. etnik gruplar arasinda da uygulanmisti. Bu,
emperyalizmin sémiirge milletlerde her tirli direnci kirmak igin
bagvurdugu degismez kuraldir. Nitekim Tiirkiye'de de, emperyalizm,
dinsel bdliiciliigiin yam sira, yalmz Ermeni, Nasturi, Rum gibi hiris-
tiyan unsurlan kiskirtmakla yetinmemis, Cerkez, Kiirt ve hatta Laz
gibi boliinmeler bulmaya ve bunlan sémiirmeye ¢ahgmustir. Ornegin
Lord Curzon, Subat 1920 Londra Konferansi’nda Erzincan’1 dahi kap-
sayan bir E; i kurul ileri siirerk Er i man-
dasinda bir Lazistan kurma &rerisinde bulunmustur! Ingilizler, Batum
gevresinde bu yolda hayli ¢aba harcamiglar, ama Laz sorunu diye
birsey olmadi igin gabalan ters tepmistir.

Kurtgiilik Yaratma Cabalar...

Kiirtgiliik ise, ingilizlerin Miitareke’den beri Tiirkiye aleyhinde
gelistirmeye caligtiklars bir akimd:. Prof. Toynbee’nin deyimiyle,
“Ingilizler, Musul'u isgal ettikleri andan itibaren Kiirt milliyetgiligini
tesvike koyulmuslardir. ingilizlerin bu politikasi, Bagdat’ta Ingiliz
mandasi alinda kurulmus olan Irak’in Arap Hikiimeti tarafindan da
kabul edilmistir.”

Fransa ile yapilan gériismeler siwrasinda, 23 Arahk 1919°da, Fransiz
Delegasyonu Baskam Berthelot, Giiney Kiirdistan’in Irak iizerindeki
Ingiliz mandas: gergevesinde birakilmasi, geri kalan kismin bir gesit
agiretler federasyonu bigiminde Tirk egemenliginde tutulmasi
goriigiini ileri stirmiistiir. Ne var ki, Lord Curzon, Kiirdistan boliin-
mesini ve Kiirdistan iizerinde bir Tiirk egemenligini -tamamen bigim-
sel bile olsa- kabul etmeye t Tek bir Kiirdi kurul-
masint dnermistir. Turkiye'ye ve Bolsevik yonetimine karsi tampon
devlet olarak bir Kiirdistan yaratmaktan medet ummustur. Ayrica Tiirk
direnmesini kirmakta, Kiirtgiiligiin kullamlmasi diisiiniilmiistiir. Bu
ayns zamanda Sadrazam Damat Ferit'in de fikridir. Osmanl
Sadrazam Ferit, 17 Nisan 1920 ve 20 Temmuz 1920 tarihlerinde iki
kez, {ngilizlere, Mustafa Keral hareketine kars1 Kiirtleri kullanmay:
onermigtir. Yitksek Komiser Amiral de Robeck, Ferit'in 6nerisini Lord
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Curzon’a su sdzlerle aktarmistir:

“Damat Ferit bana geldi, bang antlasmasina gére Kiirtler ayn bir
devlet olacakur. Kiirt liderleri Mustafa Kemal’i sevmezler. Ciinki o
bolsevikligi getirmek istiyor. Siz Mustafa Kemal'den nefret ediyor-
sunuz. Ciinkil o sizin yaptiginiz antlagmay: kabul etmiyor. O halde
Kiirtleri Mustafa Kemal’e kars:1 birlikte kullanalim, dedi.”

Lord Curzon, Damat Ferit'in bu énerilerini, Ingiliz belgelerine gore,
tesekkiirle geri gevirmigtir! Fakat ingiltere, Kirtleri Tirklere karst kul-
lanma ¢abalarindan vazgegmis degildir. Nitekim Istanbul’daki
Biiyiikelgilik, Disisleri Bakanligi’na, “Hilkiimetimizin niyeti, Tiirkleri
ne olursa olsun zayif diisiirmek ise, Kiirtleri onlardan ayirmak hic de
fena fikir degildir. Bu da miimkiindiir” demektedir. Ne var ki, Ingili-
zler, hem Kiirtleri, hem de Ermenileri Turklere kars: kullanmak iste-

mektedirler. Bu da Kiirt-E; i gerekli k
Yiiksek Komiser de Robeck: 26 Man 1920 de, “Kiirdistan,
Tiirkiye'den ayrihp b iler ile

Kiirtlerin ¢ikarlanim bagdastirabiliriz. lstanbul daki Kirt Kuliibii
Bagkan Seyit Abdiilkadir ve Paris’teki Kiirt delegesi Serif Pasa
hizmetimizdedir"der, ama Ugiincii Kitapta aynntilanyla gorecegimiz
iizere kokleri derinlere giden bir kanh ¢atisma iginde bulunan Kiirtlerle
Ermenileri birlestirmek miimkiin degildir. Ingiliz egemenligire hi¢bir
itirazi olmayan unsurlar bile, Ermeni egemenligi olasilig1 karsisinda,
Tiick egemenligini benimsemislerdir. Ingilizler de sonunda bunun
farkina varmaya baslarlar. Nitekim Basterciiman Ryan, 23 Eylil tarib-
1i raporunda, Kiirtleri Tiirklere karsi kullanmanmn kolay olmadigi,
bunun ok koklii gabalan gerektirdigini belirtir:

“Kirtlerin birgogunu siyasal diigiince bakimindan Tiirklerden ayi-
mak zordur ve bunlar milliyetgilerin etkisi altindadir. Bir kismut ise,
cesitli bigimlerde Kiirt milliyet¢iligi gitmektedir. Bunlar dagimk
haldedirler. {ngilizler tarafindan esaslt bir bigimde ele almrlarsa, bun-
lan bolseviklere ve milliyetgilere karsi kullanmak miimkiin olur.
Ancak sunu da hatirdan ¢ikarmamamz gerekir ki, Kirtler su siralar-
da Kiirdistan’a taninan sinirlann dar tutulmasi ve bu topraklardan bir
kisminin da Fransiz bolgesi olarak aynimasi ve ayrica Ermemslan "la
sinirlarm  belli ol nedeniyle hos
Biitiin Kiirtleri birlegtiren tek sey, bolgelerinin Ermeni egcmcnhgme
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birakilnias: fikrine karsi duyduklan nefret ve Amerikalilara da Dogu
iglerinin acemisi ve bagnaz hiristiyan taraftan gozii ile bakmalandir.”
Bununla birlikte Kiirt Teali (Yikselme) Dernegi, Hiirriyet ve Itilaf
Partisi ve Ingiliz Scvenler Dernegi ile siki isbirligi halinde, Ayan'dan
Seyit Abdulkadir’in baskanliginda, Ingiliz himayesinde bir Kiirdistan
kurma davasini sonuna kadar siirdiirecck ve ayaklanmalara yol agacak-
tir. Daha 1919 yili baglarinda Cevat Dursunoglu, Siileyman Nazif ile
birlikte Kiirt Yiikselme Dernegi'nin “Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-j
Hukuk-u Milliye Ccmiyetine katilmastm saglamak igin bu demege
gittiklerinde. Seyit Abdiilkadir ve arkadaslarindan “ftilaf Devletleri
bize her tiirlii yardimi yapacak. Sizinle konugacak bir seyimiz yok"
cevabimi alacaklardir. Seyit Abdiilkadir, 9 Aralik 1919°da Ingmeme
Yiiksek Komiserligi'nin gozde Hohier ile k §: ona
Damat Ferit'in yaptugi bir dneriyi anlatacaktir: Damat Ferit, tekrar
Sadmum olunca, Giineydogu’da Osmanli Devleti’nin kanadi altinda

5 oSzerklik verilecegini vaad etmis, bunun karsihginda da
agiretlerin birlesip Mustafa Kemal®in milliyetgi kuvvetlerine kargs dur-
malann: i istir. Bu yolda anl ya varmislardir ama Bogos

Nubar Paga ve Ermenilerle anlaghgini: soyleyen Ayan’dan Seyit
Abdiilkadir, Ingilizlerden daha fazlasin: umut etmekiedir. Bu umut-
ladir ki, Abdiilkadir'in dernegi, ingilizlerin baslatig Mustafa Kemal
hareketini yok etme kampanyasina, biitiin ugakligiyla katilacaktir. Bu
dernek, 81 Mart 1920 tarihli Peyam-1 Sabah gazetesinde soyle bir
bildiri yaymiayacaktir:

“Kuva-y1 Milliye’ye aldanmayiniz. Bolseviklerin kafasim tagiyan
yurtsuz serserilerdir. Hilafet ve Saltanat’a bagliliktan aynimayimz!™

Bolseviklige Karsi Fetva!

Bolgeviklik suglamalan da o ginlerden itibaren baglayacaktir. 26
Subat 1920 tarihli Alemdar gazetesi, “Seyhilislam’dan bolsevizme
karg! bir fetva istendi” haberini verecektir. Milliciler, bolseviklikle sug-
landiklarindan, Ismet Inénii 3 Mart’ta bunu Atatiirk’e bildirir. Atatiirk
de bolgeviklik fetvas: iizerinde 6nemle durarak, Karabekir’e ve dteki
komutanlara durumu duyurur. Ornegin, Atatirk’in 14. Kolordu
Komutam Yusuf lzzet Paga’ya iletilen 11 Mart 1920 tarihli haber alma
raporunda su bilgiler yer almaktadir:

“Istanbul’a Yiizbas: Sili adinda bir Ingiliz subay: gelmistir. Bu,
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Mustafa Sabri Efendi’den musliman dininin bolseviklik aleyhine
olduguna dair bir fetva almistir. Hoca Vasfi Efendi, Sabahattin Bey ve
bagka muhaliflerin bir kismi bundan haberdardir. Tevfik Pasa da
tarafhisidir. $eyhilislam'dan da aym bigimde bir fetva almaya basly-
orlar, Isbu fetvaya karsi Ingilizler, Padisah’in baskanliginda,
Misliman Diinyasi'ndan gelecek sozcillerden kurulu bir Hilafet
Meclisi yapmay: Oneriyorlar ve muhaliflerin biyiikleri de bu fikri
savunuyorlar.”

Goriildiigii iizere, milliyetgilerin elinde olunca islam Halifeligi'nden
pek iirken ve onu yok etmeye galisan Ingiltere, {stanbul'u ve Halife'yi
avcunun igine alinca, bunu milliyetgilige ve bolseviklige kars: kullan-
makta hevesli goziikmektedir. Halife, 1914°te Ingiltere’ye karg: cibad
ilan etmis, fetvalar yayinlatmustir. 1920 yilinda ise, Tirk milliyetgiler-
ine “katli vaciptir” fetvalan ¢ikartiimaktadir.

Ingiltere-Halife Isbirligi...

Mustafa Kemal, 26 Subat 1920°de Karabekir'e yazdig: bir yaziyla,
Ingiltere-Halife igbirligini soyle degerlendirmektedir:

“Ingilizler, Bogazlar'daki egemenliklerini saglamak ve Kuva-yi
Milliye'ye bagh Anadolu kisimlan ile Istanbul arasmda tampon tegkil
eylemek iizere, Hiirriyet ve ftilaf ve Nigehbancilarla® yaptiklan bir-
lesme sonucunda bir Ahmediye Demnegi kurmaya girismislerdir. tslam
Yiikselme (Teali-i [slam) Demegi de bunun destekleyicilerindendir. Bu
dermek (Ahmediye), Biga'da yarattif1 son olay ile eyleme gegmistir.
Sé6z konusu Ahmediye Dernegi'nin kabul ettigi, halkin dinsel bir perde
altmda bagnazhgindan yararlanarak, Kuva-y1 Milliye'ye kars cihad
ilan amacini giitmektedir. Amag, Biga'da érgiit tamamlaninca, Génen'i
ve daha sonra Bursa'yi elde etmek, Adapmn lle bnrlesmeknr

“Ozetle, hazir kta olan irtica harek Ingilizler
olup, merkez dimag da Istanbul'dandir. Hareketi yﬁnﬂenlerdm basli-
calan sunlardir: Kiirt Mustafa Paga (Sikiyonetim Mahkemesi Bagkant,
Kiirtgii ve Ingilizlerin adami), Kiraz Hamdi (isbirlikgi bir pasa),
Zeynelabidin (Konya isyanlanmin bag tertipgisi, [tilaf¢1), Refi Cevat
(Ulunay), Ali Kemal, Sadik Bey (Albdy, Hiirriyet ve Itilaf Partisi lid-
eri, 1913-1919 yillannda Ingilizlerden maas almistir) ve otekilerdir.
Eski Anzavur sorununa kartgan $ah Ismail (gete reisi), Ingiliz torpido-
suyla Canakkale'ye giderek, Ingilizlerden direktif almgtir.”
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Atatiirk, iki ay kadar sonra, 18/19 Nisan 1920'de de, bu karsidevrim
olay1m soyle degerlendlrmekledu

1mizin 1 izde i savas ¢tkarma girisimi

ba;anya ulagmak iizeredir. Anzavur, Diizce olaylan, Istanbul'un ve

ingilizlerin pek ciddi ve kapsaml: bir bigimde bu ise sanldiklanm

gosterrnekle ve Izmit ve Adapaun yonlerinde de el altindan Snemli

gir lunduklan anl ktadir. Istanbul’a yakin Tiitk ve
Cerkez bdlgeleri tesvik ve aldatmaya pek elverislidir. Bu akimin niine
il bu fenaligin Sivas Cerkez bolgesine bul da diigiin-

mek gerekir. Ingilizler, Hilafet makaminin giiciinii de pek etkin bir
bigimde kullanmakta ve paraca 6nemli 6zverilerde bulunmaktadirlar.”

Kazim Karabekir Pasa da, Atatiirk’e yazdigi 10 Mart 1920 tarihli
yazida Ingilizlerin i¢ savas planim <;arp1c| bir islupla ve gok daha
genis kapsamh olarak, fakat aym nok ketle degerlendirmek-
tedir:

“Durumu nasil gériiyoruz: Biitin yabanct basin ve ltilaf
Devletleri'nin tutum ve davranisi pek agik gosteriyor ki, hakkimizda
yapilan yok etme plani ile Milli Meclis'imizin toplanmasindan sonra
dahi eskisi gibi adim adim yiiriiniiyor. Bu planin ana gizgileri, énce
Kirdi, hatta Cerkezi ayirmak, Tiirkleri birbirine diigiirmek,
Anadolu’yu paylasmak, en sonra da Endiiliis’teki gibi engizisyon zul-
miinii uygulamak ile, Anadolu’da Turkliigi ve islamhig1 bitirerek, Rum
ve Ermeni gibi kendilerine sadik kiiltirler yapmakur. Bu planin uygu-
lanmasini, Kuva-y1 Milliye geciktirdi, bolsevizmin zaferi ise, bir engel
ofarak billurlasti. Bolseviklerin Kafkas't agmalari ile dogacak sonug,
hayalci olan bu algakea plani altiist etti. Ve degil Tiirklik, belki istamin
zorunlu birligine yol agma korkusu, ana plani ilk firsatta erteleterek
daha basit ikinci bir plan diizenlettirdi. O da Anadolu’nun bolgevikler-
le ittifakina kars1, Bogazlar'i ve Bau ve Giiney Anadolu pargalarim
elden kaptirmamak ve boylece bugiin Rus milletine karst uygulamayi
bagardiklan birbirine vurusturmak planini yiiriitmek. Yani Anadolu,
Bolseviklerle birlesince, Ingilizlerden gok Ingilizci olan mel'unlan
Turk Hiikiimeti diye tammak ve basta Padisah olmak izere hitkiimet
giiciiyle toplayabilecekleri kuvvetle bir savunma hatti yapmak, bir
Tiirk Denikin’e (Bolgeviklige kars: ftilaf Devletleri’nin hizmetinde
savagan Beyaz Rus Generali) ordusu ile tehlikeyi tutturmaya galismak.
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i{ste bu son aylann biitin hazirliklar, Tiirk Denikin'i olmak iizere
Kiraz Hamdi, Siiley Sefik gibi bir gererali ve
saglamak ve bunlara hareket alam olacak araziyi bulmak ve milletin
oradaki Kismini, bu algaklar ordusunu kabul ve ézimleyecek bir duru-
ma koymakur.”

Basin Maskarahiklan...
istanbul'da ve Anadolu’da isgal altmdaki bolgelerde Ingiltere ve
Fransa'min hizmetinde yaym organlan tirer. Bu basin olanca giciiyle,
milliyetgiler aleyhindeki kampanyaya katilir. Birkag 6mek, basindaki
Mustafa Kemal dii yeterlidir:
*Yalanc: milliyet davas, ser-i serif’e aykindir.” (Ali Kemal, Peyam-
1 Sabah, 11 Nisan 1920)
Katli vaciptir fetvasi iizerine: “Mustafa Kemal, layik oldugu cezay
gordi.” (Alemdar, 15 Nisan 1920)
“Sultan Vahdettin, Mustafa Kemal'i kovarak adam etti.” (Ferda, 16
Nisan 1920)
“Yalmiz Fransizlar Tiirklerin dcstudur (Ferda, 20 Nisan 1920)
“Ingiltere’ye olan muhabbetimize, Amerika’ya olan saygimiz halel
geunnez ** (Tiirkge Istanbul, 16 Arahk 1918)
Mustafa Kemal ne yapti? {syan!" (Peyam-1 Sabah, 2 Agustos 1919)
“Mustafa Kemal Paga Anadolu’da bir milli hareket yaratmaya
galisiyor. Bu ne ¢ocukga bir hayaldir! Biitiin cihamn kuvvetine karsi...
Savagtan ezilmig olan zavalli Anadolu’nun giicii ile... Kafa tutmasimin
ne hitkkmii olabilir? Anadolu’da ne kalmigtir, ne var ki mukavemet tegk-
ili kabil olsun.” (Renin, 11 Ekim 1919)
idam, idam, idam! Mustafa Kemal cezasim bulacak!", (Ali Kemal,
Peyam-1 Sabah, 25 Nisan 1920)
“Anadolu, Kemalistlerden temizlenecektir.”" (Alemdar, 29 Nisan
1920)
“Kazil tehlike!” (A¢iksdz, 22 Subat 1920)
“Milli hareket bosa gitmeye mahkumdur.” (Sait Molla, Peyam-1
Sabah, 1 Mayis 1920)
“Mi fa Kemal'in lan™ (Ali Kemal, Peyam-1 Sabah, 7
Mayis 1920)
“Rufat’1n fetva-y1 deccaliye’si” (Atatiirk'in Ankara Miiftiisii Rifat’a
hazirlattif: karsi fetva. Deccal, kiyamet gimii ortaya cikacak olan

55



ATATURKGULUK NEDIR

yalanct ve zararl yaratik, yalanc mesih) (Alemdar, 11 Mayis 1920)

“Mustafa Kemal ve hempalarimin idam1” (Peyam-1 Sabah, 13 Mayis
1920)

“Biiyiik Millet Meclisi, kiigiik heriflerin esiridir.” (Ali Kemal,
Peyam-1 Sabah, 28 Mayis 1920)

Konya'da Delibag isyan iizerine: “Mustafa Kemal, firara hazir-
land1.” (Ferda, 18 Ekim 1920)

“Kemali payitaht Ankara” (Alemdar, 10 Ocak 1921)

“Ankara Hiikiimeti, Dogu’yu (bolsevikleri) segmistir” (Alemdar, 27
Mayis 1921)

*Ankara rereye gidiyor? Moskova ile anlagmaya...” (Adana Postas,
12 Haziran 1921)

*“Mukadd Ankara'ya liyiz” (Ali Kemal, Peyam-
1 Sabah, 1 Ocak 1922) | i

“Ankara ileri gelenlerinin zihniyetiyle ancak Iran ve Tur‘an‘a gide-
biliriz, fakat Edirne, izmir ve istanbul’un Szgiirligiine yetisemeyiz.”
(Ali Kemal, Peyam-1 Sabah, 26 Agustos 1922)

fzmir'in kurtulugu iizerine: “Tiirkiin bayrami” (Ali Kemal, Peyam-1
Sabah, 9 Eylill 1922)

“Gayeler bir idi ve birdir" (Ali Kemal'in son yazisi, Peyam-1 Sabah,
10 Eylil 1922)

Anadolu'da Kargi-Devrim...

igte bu fetvalar, basin kampanyalan, din, mezhep ve irk aynhkianm
korikleme. Halife ordulan kullanma vb. gibi gok gesitli metodlarla,
Ingiltere, Padisah ve Damat Ferit Hilkiimeti ile tam isbirligi halinde,
Anadolu’da genig gapta bir kargi-devrim hareketini baglatr. Cerkezlik-
ten, Kurilikten, mezhep aynliklarindan yararlanarak bir i¢ savagi
orikler. Amag, milliyetgi hareketi ezmek, fakat aym zamanda da
cgllnlr:nn yasamsal 6nem verdikleri Bogazlar bolgesini millicilerin

hatta millicilerle birlik sayilan Bolseviklerin tehdidinden kurtar-
waktir. Genelkurmay'in Tiirk istiklal Harbi incelemesinde de belir-
tildigi iizere, Ingiltere, Anadolu yoniinden rahatsiz edilmekten korun-
m2k igin, Bogazlar'in Dogusunda iki tampon bdlge kurmayi dilsiin-
m_iish'ir. Bunlar da Canakkale Bogazi'm Doguya karsi koruyacak olan
Biga, Gonen ve gevresi ile Karadeniz Bogazt’m Doguya kars: giivene
alacak olan Diizce, Hendek yéresidir. Nitekim ig isyanlar bu bolgel-
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erde baslar. Damat Ferit'in glivendigi Ahmet Anzavur ve adamlan

1919 baharindaki bir ilk b sonra, 1920 bahann-
da Biga'da yeniden omya clkarlar' fik is olarak Blga yi isgal eylerler
ve Akbag h Ja dnli Kuva-ys

Milliye’ cllerden Kaymakam Hamdi Bey'i sehit ederler. Harp Taribi
Dairesi arsivlerine gore, sehitlerin cesetleri iki Ingiliz subayina goster-
ilir. Eskiyalardan $ah Ismail, bu ingiliz subaylanyla Karabiga'ya ve
oradan da bir ingiliz torpitosuna binerek Canakkale'ye gider. Ug giin
sonra Biga'ya donisiinde yedi kigik torba iginde bes bin Ingiliz
almnt beraberinde getirir. Anzavur getesine Istanbul’dan Padisab¢1
subaylar génderilir...

Anzavur, baslangigta bagarth olur. Biga'dan sonra Gonen'i alir,
Susurluk iizerinden Balikesir'e dogru yiirimeye koyulur. 5 Nisan'da
yeniden Sadrazam olan Damat Ferit, Anzavur'la dviinmektedis. 7
Nisan’da [ngiltere Yiksek Komiseri Amiral de Robeck’e Damat Ferit,
Anzavur’un biiylik baganlanm anlatir! 11 Nisan'da bu emekli jandar-
ma subay1 Pasa yapilir. Fakat getesine “Kuva-yr Muhammediye™ adins
da veren Anzavur Paga, birkag giin sonra Cerkez Etem kuvvetleri
kargisnda bozguna ugrar ve dagilir. Anzavur, bu Nisan yenilgisinden
sonra, Ingilizlerin yasamsal saydigi Izmit bdlgesinde Mayista boy
ghsterecek, 20 Mayis'ta Geyve'de yenilgiye ugrayacaktir.

Mustafa Kemal’e Karsi Hilafet Ordusu...

Nisan’da Biga ve Gonen'de Anzavur hareketi baglarken, ayni giin-
lerde Bolu ve Diizce isyan: patlak verir, isyan Beypazan ve Ankara'ya
dogru yayilir. Bu isyan dalgalan iginde, Damat Ferit’in ingilizlerle bir-
likte fstanbul’da kurdugu Kuva-y1 inzibatiye denilen kolordu, izmit ve
cevresindeki Ingiliz tampon bolgesini millicilerden temizlemek igin
harekete gegirilir.

Daha satafathi bigimde Halife Ordusu adi verilen bu kuvvetin kurul-
masina, ingilizlerin izniyle |18 Nisan'da baglanmustir. Ingilizlerin izni,
Ingiliz belgelerine gdre 7 Nisan 1920°de gkmstr. Damat Ferit, 7
Nisan sabah1 Amiral de Robeck’i ziyaret ederek onunla milliyetgilere
karsi alinabilecek giddet tedbirlerini goriisiir. Damat Ferit, hikiimetin
milliyetgilere kars: biitiin otoritesini kullanacagim, ancak buna ragmen
direneceklere kars1 kuvvete ihtiyaci oldugunu sdyler. Anzavur adl bir
Cerkez tarafindan Srgitlendirilmis kuvvetler, Hiikiimet'in elindeki ilk
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silahtir. Ferit, Yiiksek Komiserden bu ve buna benzer kuvvetlerin mit-
liyetgilere karg: kullanil da Mi in ne Glgiide yard ola-
bileceklerini sorar. Yiiksek Komiser, Anadolu’daki milliyetgilere kalr§!
béyle bir hareket icin aktif bir Ingiliz igbirligini umut etmemesini
Sadrazam’a uygun bigimide anlattiktan sonra, milliyetgilere karg
Srgiitlenen bu kuvvetlere askeri malzeme, Slleh ve ceph:!m _yardn:m
yapacaklarina s6z verir. Bunun itk adim olacalgu_u, bunu q(ekl tedbir-
lerin izleyecegini, prensip olarak askeri isbirliginin disinda
Miittefikierin yeni hiikiimete her n‘jrli_i yardlma"hazxr bulupdul.(lmmn
diisiiniilebilecegini belirtir. General Milne de,_Yukself Komiser ile aym
goriigtedir. Gergekten erlerine 30, (cgmenlcnpc 60 ve alay_ komqw._
lanna 150 lira maas verilerek kurulan bu Hilafet Ordusu’nun s_llah:
ve geres ihtiyaglanmi, kontrolleri altinda bulunan Istanbul’daki

arag

lard ilizler .

lr-{ilafel O:stu birlikleri, Nisan sonlar: ve May:s baslannda Izmit ve
bblgesinde yiginak yapmaya kt?yulurlar. . Taze kuvveglerlf
giiglendirilen Ingiliz birlikleri de, Halife Ordusu’nun arkasinda Izmit
ve gerisindeki ordugahlara yerlesirler.

Ingilizierle Savasiyoruz! . .

Halife Ordusu, Kuva-ys Milliye karsisinda bir varlik gdsteremez.
Izmit’e geri gekilir. Iste bu kez milliciler, 14 Haziran 1920°de Izmﬂ"e
yiiriimek gibi Ingilizlerin her ¢areye bagvurarak karsi koym_aya kesin
kararl olduklan ciiretli bir harekete girisirler. Batt Cephesi Kuva-y;
Milliye Komutam Ali Fuad Paga, Ingilizlerle bu gatismay) séyle
anlaur:

“Ingilizler, {zmit etrafinda Hasanpasa-Solaklar-Tepek6y-Aga Koyi
fatunin bazi yerlerine siperler kazarak buralara Halife Kolordusu'ndan
1,2 ve 3. Alaylan yerlegtirmister ve bunlarin cenah ve gerilerine de iki

Ingiliz taburu koymuslards. Izmit limaninda bulunan birkag parga
iliz savag gemisi de s6z konusu savunma mevzilerinin sag kanadin:
ategleriyle koruyabilecek bir durum almigt.™

“14 Haziran sabahimin erken saatierinde, onceden kararlagtirdigim
plan geregince, her taraftan yapilan baskin saldmilar: Halife
Kolordusu'nun birlikleri iizerinde bekledigimiz etkiyi yapmus,
piyadelerinin hemen hepsi direnme gostermeksizin tiifek ve makineli
tiifekleri ile bizim tarafimiza gegmislerdi, Yalmz topgulan Kumla
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Ciftligi civannda mevzi alarak, iizerimize ates agmak ciiretinde bulun-
mustu. Fakat topcumuzun karsi siddetli atesi kargisinda ates keserek
izmit sehrinin girisine siginmislardi. Ogleye kadar Haci ibrahim-
Solaklar-Tepekoy-Akkoy hatti tarafimizdan isgal olunmus, Halife bir-
liklerini bizimle savasa sokmak amaciyla izerimize ates agmis olan
baz1 Ingiliz birlikleri, Izmit igerisine kadar striilmiisti.”

Bu durumda, bir Ingiliz subayi, elinde beyaz bayrak Ali Fuad
Paga’nin karargahina gelir, atesin kesilmesini ister, savasta taraf degil
de hakemmis gibi bir tutum takinarak Halife Ordusu'nun istanbul'a
geri gonderildigini agiklar. Eger bareket durdurulmazsa, savag durumu
yaratacagimiz tehdidini savurur! Ali Fuad Pasa, izmit'in bosalul-
masim ister. Cevap, Ingiliz ugaklanmn Tiirk birliklerine bomba atmast
olur. Cebesoy, hikayenin gerisini $6yle tamamlar:

“Ingiliz ugaklanmn bu saldins: iizerine, 14/15 Haziran gecesi baskin
hareketi ile Izmit'in isgaline karar vermistim. Ne yazik ki, bu baskn,
izmit’in kuzeyini inatla savunmakta olan Enmeni getelerinin direnme-
sine rastlamig ve bu nedenle bir sonug vermemisti.

15 Haziran'da Ingilizlerin Izmit’i bosaltacakiari soylentisi
dol. da gergek isti. Aym giin Izmit'in Kuzeyine karst
tekrarlanan saldin harckenmnz, sehrin kenarlarina kadar ilerlemisti.

16 ve 17 Haziran'da ingilizlerin karadan ve denizden [zmit’i savun-
maya basl, lan {zerine, izin bigimi ve niteligi degismis,
esasen bu saldinlardan bekledigimiz sonuglar da sag oldugun-
dan hareketimizi durdurmug, birliklerimizin eski mevzilerine don-
meleri karanini vermistim. 17 Haziran'da, karargalimla birlikte {zmit
civarinda Sapanca'ya ve 18 Haziran’da Geyve istasyonuna gelmis-
tim.”

Ali Fuad Pasa geni geki ingilizterin izmit igin d
kararly olduklan anlagilmaktadir. Nitekim elde bagka yeterli kuvvet
bulunmayinca, 22 Haziran'da acele Yunan birliklerini harekete gegirir-
ler. Yunan birlikleri kisa bir siirede Bandirma, Bursa ve [zmit bolgesi-
ni iggal ederek Ingiltere hesabina Bogazlar': giivenlik altina alirlar.
ingilizler, Anzavur Paga kuvvetleri ile Sileyman Sefik ve Suphi
Pagsalann Halife Ordusu’nun basaramadig) bu isi, Venizelos'un Yunan
Ordusu’na yaptirma kararindadirlar.
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Ingiliz Raporu: “Tirki Tiirke Kargi Kullanahm...”

Ote yandan milliyetgileri dize getirmek isin ig isyanlan kériiklemek-
ten, dogal olarak vazgegmezler. Hatta isyanlari, Diizce-Bolu bdlgesin.
den Konya, Sivas. Yozgat taraflanma da yayarak genisletirler. Kiirt
isyanlan gikartirlar. Nitekim Ingiltere Biiyiikelgiligi'nin Tiirkiye
uzman: Basterciman Ryan, 23 Eylil 1920 tarihli raporunda,
“Yunanhlar 6lgiisiiz ddiinler istiyorlar, millicileri ezmek igin Sl¢iisiz
odiin vermek yerine daha ¢ok i¢ ayak lara gii im” demel
dir:

“Miittefikler, Antlagma iizerinde (Sevr'in reddi) milliyetgilerin hakl)
olduklanni kabul etmek ya da onlarla savag goze almak arasinda bir
segim yapmak zorundadurlar. Milliyetgi liderlerle miicadele igin yalmz
ii¢ yol vardir: ilki Miittefik kuvvetlerin dogrudan dogruya harekete

i; ikincist, Yi lilarin I tgiinciisii ise, Antl y1
(Sevr’i) oldugu gibi kabulden yana Tirklerin kullanilmas:.”

*Miittefiklerin (galip devletlerin) dogrudan dogruya askeri harekata
baslamasi s6z konusu olamaz. Bu fikre ve milliyetgi drgiitiin yok
edilmesine italyanlar taraftar gériiniiyorlar. Fransizlar ise, bu konuda
bblinmiis durumdadirlar. Ingiltere Hiikiimeti ise, Anadolu iglerindeki
bir macera icin para ve asker harcamaya niyetli degildir.”

“Bang Antlagmasi'mn bugiinkii bigimde birakilmasi amaciyla,
Yunanhlann kultamimasina devam edilmesi de pek mimkin goriin-
memektedir. Yunanhlarin daha fazla gaba gdstermeleri igin mutlaka
odillendirilmeleri gerekir. Daha genis bir {zmir bolgesi ya da Istanbul
va da bir Pontus Cumhuriyeti 6diilit gibi... Yunanhlardan yukandaki
amaglarla daha fazla yararlanmanin bir bagka sakincasi, bunun
Miittefik isgali diginda kalan Tirkiye arazisinde hiristiyanlara kargi
kinm tehlikesinin artmastna yol agmasidir.™

“Bu durum karsisinda, Sevr Antlagmasi’nin oldugu gibi kalmasim
istiyorsak, bunun igin yol, goniilli Tirk uasurlarmi kullanmakar.
Aslinda Istanbul Hiikiimeti de bizden bunu istemektedir. Bize bir bans

1 i ygul dig1 takdirde, basvurulacak ceza
gikiimlerini bildirdiniz. Ancak antl yeul 51
bolunda aldigimiz her tedbirin ka[slsma gikiyorsunuz, diyorlar. Bu
konuda askeri raporlar hazirlayip onayimiza sunuyorlar. Istanbul
Hiikiimeti bunu yaparken, Anadolu’nun tamamen milliyetgilere cephe
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almasi igin azicik irilmeye gerek ragmen, biz sus-
may! yeg tutuyoruz.

Bir 6nceki goniilli Tirk unsuru kullanma &nerisine bir altemnatif
olarak, Tirkiye'nin iginde bulundugu kéti durumu biitin Anadolu
halkina agik bir dille anlatma yoluyla, milliyetgi liderlerden uzak-
[agtnimalart ve milliyet¢i orgiitiin pargalanmasinin saglanmas: akla
gelebilir. Bu telkin, Anadolu’da halkin ¢ogunlugunun milliyetgilerden
bikmis ve usanmig olduklarn ve blraz (esv1k gordikleri wkdirde, mll-
liyetgilere karg: harek

Bu varsayim, elbette gecerll degildir. Fakat Hahfe nin ve Ingilizlerin
isyan kiskiriciligl, 1920°nin ilk yansindaki giddet Sigiilerine ulagmasa
bile, tehlikeli bigimde siriip gitmigtir. Bu konuda, emperyalistlerin 1rk,
din ve mezhep bolinmeleri icat edip, bundan nasil yararlanmaya
kalkistiklanim belirtmek igin kisaca bir iki drmek vermekle yetinecegiz:

Mayis sonlaninda Halife Ordusu’nun Samsun’a ve yakinlanna
geldigi sdylentisi duyulur. “Bu ordunun &nciisii olarak, hep birlikte
Yildizeli’den Sivas’a yiiriiyelim” propagandalanyla Yildizeli olaylan
baslatibr. O giinlerde Tokat Bélge Komutam, Atatirk’e Tokat'ta
Cerkezler arasindaki huzursuzlugu bildirir. Zile’de de kaynasma
vardir. Genig bir Alevi toplulugunun bulundugu Sivas, tehdit altinda
goriinmektedir. 3. Kolordu Komutam Albay Selahattin, 27/28 Mayis
gecesi, Genelkurmay’a “Kolordu, Sivas'i kesin olarak savunacaktir”
telgrafini geker. Genelkurmay, ayaklanmanin yayilmasindan kugku-
ludur. Genelkurmay Bagkami Ismet Inénii, yeni kuvvetler hazrlan-
masini telgrafla bildirir. Aym giin Mustafa Kemal, Mucur Askerlik
Subesi Bagkani’na su emri verir:

“Yildizeli ve Zile’de bulunan Alevileri uyarmak ve olumlu fikirler
asilamak igin Alevi Dedesi Celebi Efendi’nin harekete gegirilmesi.”

Emri ilging bulan Kenan Esengin, hikayenin gerisini §6yle anlat-
maktadir:

“Bektagi seyhi olan Celebi Efendl Biiyiik Millet Mechsx iiyesi idi.
Bu sirada Mucur*da bulunuy . Fakat durum kendisine bildirili
hasta oldugunu sdyledi ve boyle bir yardima yanasmadi. Belki de
gergekten hasta idi.”
~ Ayaklanma Yozgat'a da yayilr, 14 Haziran'da Yozgat isgal edilir.
{syancilar, Ankara®ya yiirimekten s6z ederler. Isyan, Bandan getirtilen
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Cerkez Etem birlikleriyle basturilir. Fakat Zile, Konya, Diizce isyanlan
1920 yslimin ikinci yansinda da devam edecektir.

Kirt Ayaklanmalars...

1921 yilinda Ermeni sorununun da ortadan kalkmasiyla, Kiirt
Dernegi Bagkan: Seyit Abdulkadir, biyuk kismi Zara, Sugehri,
Refahiye, Kemah, Kangal, Ovacik ve Kurugay bolgesinde yasayan
Kogkiri agiretini ayaklandumay: basanr. Abdiilhamit pagalanindan
Mustafa’nin oglu asiret baskan: Haydar, Seyit Abdiilkadir’in dernegine
iyedir ve bunun bir subesini imranli’da agmigtr. Hatta subesinin
sckreteri Aligir, imranli’da “Jepin” adhi bir gazete de gikartmaya
baslamustir.

Ayaklanma 5 Mart 1921 de Imranli’da baglar ve genigler. 8 Nisan
1921'de yedi agiret bagkaninin imzastyfa Kogkiri bolgesinde, baginda
bir Kiirt vali bulunan bir il kurulmasini Biiyiik Millet Meclisi'nden
isterler. Isyan, Haziran 1921'e kadar siirer.4

‘nglllzlerlz Musul Savag

Ozellikle Irak petrol bdlgesini Tiirklerden korumak igin Kiirtleri
tampon olarak kullanmak isteyen Ingilizler, bu bolgede devamh
kiskirtmalarda bulunmuslardir. ingilizler, Irak'taki Kilrtleri goriniigte
Irak Devleti gergevesinde kalsa bile, dogrudan dogruya himayelerine
alma ve bir ara Hindistan'a siirdiikleri Siiley iye'de nifuzlu $eyh
Mahmut'u kazanma ¢abasindadirlar. Revandiz ileri gelenleri, Tiirk
egemenliginden yanadirlar. Tiirkiye, Milli Misak siirlari iginde kalan
yerleri kurtarma amaciyla, 1922 baharinda, Antep’te Kuva-y1 Milliye
Komulanig yapmis olan Milis Yarbayr Ozdemir Bey'i Revandiz bol-
gesine génderir. Gorevi, Irak Krali Faysal’in Milli Misak sinurlan igin-
deki bolgeyi isgalini onlemektir.

Ozdemir Bey'e verilen direktifin bir maddesinde goyle denilmekte-

*Halkla yapilacak gbriismelerde, ingilizlerin Islam Birligi’ni
Yalamak ve bdylece memleketlerini isgal etmek amaci giittiikieri,
pal’in da tamamen Ingiliz isteklerine gore hareket ettigi agik olarak
stlmali, Sileymaniye'de bulunmakta olan Nemrut Mustafa'nin®

wrdugu demegin ingiliz gikarlanna galigngi agiklanmalidir.™
Revandiz'de bir kisim asiretlerin giiglikle destegini saglayan
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Ozdemir Bey, kargisinda Ingilizieri ingilizler, R diz'i
havadan bombalamaya koyulurlar. Ozdemlr Bey, 30 Agustos 1922'de
Bitylk Zafer kazanildiktan bir giin sonra, Ingilizlere karsi Derbent
Savasi'n1 verecek ve Ingilizleri tam bir yenilgiye ugratacaktir. 18 Eyliil
1922'de Revandiz-Erbil yolu iizerinde nemli bir yer olan ve Musul ile
baglantiy: saglayan Saklava ilgesini isgal edecektir.

Derbent zaferi ile, Siileymaniye tehdit altindadir. Bdlgenin Turkler
tarafindan isgalinden korkan Ingilizler, Silleymaniye blgesinin Ingiliz

d altinda b hgim ilan ederler. $eyh Mahmut'u da
Kiirdistan Hilkiimdar yaparlar. Fakat Ingilizlerin Seyh Mahmut'u
kazandig1 pek sdylenemez. Zira $eyh Mahmut, Ozdemir Bey'in tem-
silcisi Yiizbagi Feyzi’ye “Ingilizler, Tiirklerle Kiirtlerin arasim agmak
istiyorlar” dedikten sonra, birlikte Sileymaniye iizerine yiiriimeyi
snermistir. Ozdemir Bey, Genelkurmay'a Siileymaniye'ye yirime
orerisinde bulunur. Bu sirada Mudanya Miitarekesi goktan imzalan-
mustir. Genelkurmay, Siileymaniye hareketine izin vermez. Ama Ingili-
zler, Tiirkiye egemenligindeki ilge ve koylerde silahsiz halki insafsiz-
ca bombalamakta devam ederler. Kasim ve Aralik 1922'de ve Ocak
1923°te dnemli ii¢ saldinda bnlnnurlarsa da pitskiirtiiliiler. hlgxhzler,
ancak Nisan 1923’te bir kisim agi ezici listinlil
giiclerle saldirirlar ve bolgeye egemen olurlar.

Lozan'dan sonra dahi, Kiirtleri Tiirkiye'ye kars: kullanma politikasi
siirdiiriilecektir. Musul sorununun en kritik ginlerinde, $eyh Sait
isyanlariyla Tiirkiye'yi zayiflatmaya calisacaklardir. “Mustafa
Kemal'in istanbul Emniyet Miidiiriiydiim" baghkli yazisinda Ekrem
Baydar, bu konuda su gonisii ileri siirmektedir:

“Ingilizler, Kiirdistan sorunu yaratmak emelindeydiler. Ama bu da
Hilafet-Seriat perdesi altinda tezgahlaniyordu. 1925 yilinda Seyh Sait
isyanim hazirlayarak Musu!l sorununu kendi ¢ikarlanna uygun bir
bigimde ¢oziimlemek, aym zamanda Tiirkiye'de petrol bulunmasi
olasih1 kuvvetli olan Giineydogu illerini igine alan bir Kiirdistan kur-
mak igin Ingilizler ¢aba harciyordu. Kurulmasina maddi, manevi her
tiirli destegi saglayan ingiltere, elbette ki b Kiirdistan'mn kon-
troliinii ve dolayisiyle petrol bolgelerini elinde bulundurmak istiyor-
du.”
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Cerkez Kongresi! .
Kisaca, ingiltere, Tiirkiye'yi boimek. paralamak iin her gareye
bagvurmus, bir Kiirtliik, bir Cerkeziik davas: yaratmaya kalkismisnr,
Yunanlilar da ingilizlerle birlikte Cerkeziik kozunu oynamuslardur,
Izmir’de 24 Ekim 192)°de bir Cerkez Kongresi loglenm:slnr.‘x?'g.-e‘
Biiyiik Devletler'in, 6zellikle Ingiltere’nin himayesini aramistr. stan-
buI%’::ki ingiltere Yiiksek Komiseri Rumbold:un IEIA@II'k 1921 giinii
Disisleri Bakani'na gonderdigi Lamb Raporu'nda “[zmir’deki Cerkez
Kongresi'ni Anadolu Cerkezlerinin Kafadeyj;_‘ kIY!Sl{ldf{ toplayip
Ingiliz himayesi altinda 6zerklik almay istedigi bcl!l:hl'l‘l‘l'lz:'l.!. 1922
yazinda ise, ileride gorecegimiz iizere “lyonya Zefkll:S ikri ortaya
atilmistr. “Iginde hiristiyanlann, Cerk»ezlennﬂ ve oteki ar;ul&e_mdxst-
lerin giivenlik ve esenlikle kalacaklan bx_r‘!( <;uk Asya Devleti” kurma
6z konusudur.é izmir'deki itk milliyetgi orgiitiin baskam olan ve son-
radan Yunan safina gegen [zmir Belediye Basl'(anl Hasanﬂ Pa;a: "Hcr
cins ve mezhepte halkin salt mutlulugunu sag]aﬂmaya yonelmis” by
yeni diizen iin, Izmir miishimanlan adma‘lesekkurde bulunmugtur.

Lozan"da Curzon, Cerkez affi iizerinde Snemle durmugtur.

Tiirkiye, affin Rum, Ermeni vb. gibi yalmz m_usl_urparg olfnayanlada
sinirlandinimastmi ve Tiirkiye'nin misliman |sb1rl|kc|lsn serbe_sm
cezalandirabilmesini istemistir. Lord Curzon, su k.af$lllgl vermistir:
“Boyle bir davrams, Tiirkiye bakimindan ak!lhca b'lf davrants midir?
Boyle bir tutum, Tirk Hikiimeti'nin kendi uyrugu olup da savag
sirasinda Mii bir takim hi: lerd olanlara karg

isilleme tedbirleri isteginde oldugu samsim uyandirmak-
tadir. Bu, su demek oluyor: Tiirkiye'den kagmus bulunan bir takim
azmhik topluluklanndan olanlar memieketlerine donmekten ya korka-
caklar, ya da misilleme tehdidi altnda yasayip alisma zorunda kala.
caklardir. Omegin Kuzey Anadolu’da, Bursa'yi da igine almak iizere,
bu sefin bausinda daginik olarak yasayan Cerkezlerin durumu budur.
Cerkezler, savas sirasinda yagadiklan yerler yiizinden, Miittefik
devletierle siki temasta bulunmustardir, bugiin bunlar Tiirkiye disinda
ber yana dagatrs bir durumdadirlar... Bunlarin siirekli olarak yakm-
malanna yol agacak durumlarla kargil: k yasayabilecekleri
kogullar altinda yurda dénmeleri, kuskusuz, Tiirklerin de gikarlanna
uygun diisecektir.”
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Sonunda Curzon’un dedigi olmug, pek sinurh kigilerin diginda, bitin
igbirlikciler Lozan Antlagmasi ile bagislanmigtr. Boylece Curzon,
Ingiliz isbirlik¢iliginin cezasiz kalan karh bir is oldufunu islam
kamuoyuna gésterme firsatini bulmustur. Bunuala birlikte, Ingilizlerin
Cerkezlik, Kiirtlik yaratma gabalan fazla biryiitilmemelidir. Kurtulug
Savasi’nda, Gerkezler ve Kiirtler, Tiirkiye yurtseverliginin en qarpici
érneklerini vermislerdir. Diizce isyanlanm bastirmak igin girpinan ve
kallesce sehit edilen bir Yarbay Mahmut, Ege’de milli direnmeyi
baglatmak igin tek bagma didinen bir Albay Bekir Sami, bir Rauf
Orbay ve daha yiizlerce 6n planda kigi, kenditerini Cerkezlige degil,
Tiirkiye’nin kurtulusuna adamslardir.” Doguda da, bilyik bir gofua-
luk, Kiirdistan igin degil, bagimsiz bir Tirkiye igin kahramanca
dovigmilsler, hepsi Tirkiye'nin halky oldukiarm kanitlamislardir.
Belirtmeye ¢alistigimiz, yalnizca, emperyalizmin bolmek ve pargala-
mak igin her gareye bagvurdugu ve vuracagidur.3 Nitekim, o ginlerin
bag emperyalist devleti olan Ingiltere, Tiirkiye'yi yok etme yolunda,
higbir seyi esirgemis degildir. Hatta Mustafa Kemal'i saun almay, ya
da 6ldiirmeyi bile denemistir. 24 Mayis 1921°de Ankara'da asilan
ingiliz casusu Mustafa Sagir’in ele gegen belgeleri bunu yeterli kamt-
lariyla ortaya koymustur. Atatiirk’e yakinligi ile bilinen Hikmet Bayur,
bu olay1 soyle anlatmaktadir:

O donemin dteki Snemli bir olayi da Mustafa Sagir adinda Hintli bir
ingiliz casusunun Ankara’ya Hint Miislimanlan temsilcisi siisinii
takinarak gelmesi, politik, askeri haberler ve ozellikle Musmfa

Kemal’in dldirilmesini kol yl k bilgi topl
gizli mil ple yazilmis haberl lerin ve direktiflerin elimize
dii i tizerine hak ve Ingil Digisleri Bakam Lord

Curzon'un ve Hintli Aga Han"in araciliklanina ragmen idam edilme-
sidir. Mustafa Sagir, Mustafa Kemal'e Hint Miisliimanlanimin onun
emrine verilmek tizere | milyon ingiliz liras: ile italya'da bir malikane
hazirladiklarini sdylemis ve bunlann her olasihga kars, bir yenilgi
halinde bir siginak olabilecegini eklemistir.”

“Aklnca, Mustafa Kemal’e boylece bir siginak ve geri ¢ekilme yolu
saglayarak, onun azim ve kararhligini azaltacaku.”

David Walder'in Eden-Nasir, Lloyd George-Atatirk kargilastirmasi
yaparak yazdiklan da, 1922 yihnda Lloyd George Hiikimeti'nin
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Mustafa Kemal'in devrilmesi ya da éldiiriilmesi konusunda biiyiik
umutlar besledigini géstermektedir:

*1956 yilinda Anthony Eden, Nasir'a bir ders vermeye kararhyds;
1922°de de Lloyd George, Eden’in aksine rakibiyle hi¢ karsikarsiya
gelmedigi halde, aym duyguyu Mustafa Kemal'e kars: besliyordu,
Nasir gibi, belki Mustafa Kemal de devrilebilirdi. 1956’da Nasir’)
devirmek igin igeride ‘ihtilal’ diizenlendigi sOylentileri dolasiyordu.
1922'de de aym bigimde Mustafa Kemal'in durumunun saglam
olmadig, siirekli Sldiirilmekten korktugu sdylentileri Kabine’yi
u@ragtiriyor ve cesaretlendiriyordu.”

Ingiltere’nin Mustafa Kemal'i devirme planlarini biraz sonra gére-
cegiz.

Dlpnotiar:

1- Lord Curzon da bu yanlisi yapmakiadir. Atatirk’in Erzurum
Milletvekili segilmesi, belki de yanhshigin nedenidir. Fakat asil neden,
Smiirgeci bir zihniyetle Tiirkiye'deki insanlan ‘o'mmscmeyis_ve kiicimsey-
istir. Lloyd George, 1919 Paris banis gériismeleri sirasinda, “Bir de Kiirdistan
vardi, onu unutmusum.” diyerek, sonradan Kiirdistan kurmay isteyecektir.
Bununla birlikte, gergeklesmemis bir Erzurum Valiligi tasansi da, bu yan-
Iishiga yol agmis olabilir.

2- Ferit Hiikiimeti'nin bakam Ahmet Resit Bey, anilarinda, “Fetvamin
ecnebi 1sran degil, garaz ve hamakat eseri cldugu malum”™ demektedir. By,
kendini bir dlgiide temize ¢ikarma ¢abasi olsa gerektir. Fetvanin Ingiliz ugak-
lariyla havadan auldigs, Ingiliz zichlilanyla 1asindigs ve bazen Ingiliz subay-
laninca dagitildig: hatirlanmalidir. Kazim Karabekir, 19 Mayis 1920'de [stan-
$ul"dan bir Ingiliz torpitosunun Trabzon'a geldigini ve daha énce Trabzon'da
tontrol subayhigi yapan bir [ngiliz tegmeninin Erzurum’daki Rawlinson'a i
sandik getirdigini yazar. Memurlanimizdan biri sandiklann icindeki paketler-
den birini agar. Paketten fetvalar gikar. Ug sandik dolusu fetva, Erzurum’a
gonderilmektedir. (Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 632)

Fetva'min Ankara‘'da nasil karsilandigini Halide Edip séyle agiklar: “Dr.
Adnan’a (Adivar) bu yeni serefi nasil karsiladigini sordugum zaman, Mustafa
Kemal Paga, Adnan'a dénerek:

-Bizi mahkum edenlerin higbir siyasal degeri yok. {dama mahkum olmak
hosuma gitmedi. Sen ne dilsitniiyorsun? diye sordu.

Adnan da,

-Benim de hosuma gitmedi, dedi. Ben tekrar:
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-Bu karar {iniiniizii artiracaktir, dedim.

Albay Ismet (Inonit) dedi ki:

~Tersine, onlann memlekette siyasal degeri vardur. {stanbul ve Lzmir gibi
illerde bize karsi sevgi artarsa da, heniiz kararlanm vermemis olan halk
arasmda ko elkn yapar. Ozellikle ayaklaoma durumunda olan yerlerde.

1min ve Ingilizleri scvgnsnm ler hiicuma gegecek-
lerdlr Biz, {stanbul ! i Anadolu'ya gi ice engel
olmaliyiz.” (Halide Edip Adivar, Tiirkiin Atesle tmtiham, s.131)

3- Millicilere karg1, Hiirriyet ve tilaf Partisi’nden yana, gogu emekli bir
subaylar drgiitii.

4- 1922 Mart'inda Londra’da iinlii Ingiliz entrikacist Albay Lawrence,
Disisleri Bakam Yusuf Kemal'e 56yle konugur:

-8izi, yani Tiirkleri yok etmek istedim, basmmadlm Kurd|slan kurmak
istedim, onu da b di Fakat Arabi ] bagardim.
(Yusuf Kemal Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, 1967, s. 270}

8- Atatiirk ve Millicileri idama mahkum eden Sukiyéretim Mahkemesi
Baskan:

6- Daha énce de baskenti Bursa'da ve Sultana bagl antikemalist bir “Batt
Anadolu Devleti” kurma iizerinde ¢aligmalar yapilmistr.

7- 12 Agustos 1921°'de Maresal Fuad'in baskanbginda Istanbul’da bir
Cerkez Kongresi toplanarak Mustafa Kemal hareketine baghlik karan almistr.
Maresal Fuad"in Ekim 1919"da Damat Ferit Paga Hiikiimetinin istifaya zor-
lanmasinda da olumlu katkis) vardir.

8- Oteki emperyalist devletler de bdlme ve parcalama oyunlarina bagvur-
muglardir, Fransizlar, Adana’da Fellah ve Cerkez bbliiciligi yaratmaya
kalkismiglardir. Yunanhlas, Giritli ve Cerkez ayinmlan icadindan medet
ummuglardir.
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iki Bagimsizlik Anlayg

I 2 hk Anlayis)
Diinya Savag yenilgisinden sonra, Miitareke gﬂnlen{lde. !ngmz ya
da Amerikan mandasi olmak isteyenler, bu yoldan iilkenin toprak
ety e Suklat i .

duriar

ve bagl

Vahd:nin ve Damat Ferit 30 Mart ve 8 Eyliil 1919"da bir gizli anlag-
mayla lngiliz himayesine girmeyi onerdikleri zaman, Osmanlh
Devleti'nin  bag hg kur . §
Bakanhiklarda Ingiliz miistesarlar olacak. Maliye Ingiltere'nin kon-
roliine verilecek, fakat Sultan iilkesinde egemen kalacaktr...
. Millici Yahya Kemal: “Ah parcalamasalar... Bari Ingilizler
’nmmmm toptan alsalar... Misir gibi olsak..." derken Damat Ferit gibi

klarini dirlar:

I dir. Ismet Paga ve arkadaglari, Amerikan dasi olmayi
bmn{lcrken. Ingilizlerin Tiirkiye'yi parcalayacaklarini goriirler,
Amérikan d: girerek pargal k kurtulmay: umarlar.

Ulkenin toprak biltiinligii saglanabilirse, manda altinda bile, devlet ve

bagimsizlik kurtartlmis olacaktur!

harAnkm Hiikimeti‘nin ilk Disisleri Bakam Bekir Sami, 1921 ilkba-
inda Fransizlarla, Anadolu'yu Fransa'nin ekonomik nisfuz bolgesine
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bir antl i b Tirkiye'yi kurmayt
hayal eder. Bir siyasal bagimsizhk gorintisi, Bekir Sami igin,
ekonomik tutsakliga ragmen, bagimsiz olmaya yeterlidir.

Bu goriige gore, perde arkasindan ingiltere Biyiikelgisi ya da Alman
Biiyiikel¢isi ana kararlan alsa ve iilkede yabanci sermaye egemenligi
kurulsa da Osmanli devieti bagimsizdir. Milli Misak’tan vazgesip
Ingilizlerle uzlagahm diyenler, Osmanli Devleti’ni bagimsiz saymak-
tadirlar ve Osmanh Devleti tipi bir bagimsiziiga niza gésterdikleri igin,
emperyalizmle uzlagmaktan yanadirlar.

Sivas Kongresi'nde Amerikan mandaciligini savunanlar, tam bagm-
sizliktan s6z edenleri susturmak igin, manda altinda, Osmanh Devleti
kadar, hatta daha ok bagimsiz olunabilecegini ileri siirerler. {smail
Hami Danigmend, “belirttigim kosullar cergevesinde kabul edilecek bir
manda, Osmanh Devleti’nin devletleraras: hukukta simdiye kadar var
olan mevkiinden daha elverisli bir durum yaratacaktir™ diyerek man-
daciligt dver. Bekir Sami, Ingiliz ve Fransiz mittefiklerimizle Ruslan
yendikten sonra 1856 Paris Kongresi'nde, sanki yenilen bizmisiz gibi,
Ingiltere ve Fransa'mn bize agwr kogullar yiikledigini hatulatarak,
Diinya Savasl ndan yenik halde dnerilen danin ok daha

g tutarsiz sayil k bir mantikla sSyler:
Kmm Savagi’ndan galip sifatiyla gikarak katiimis oldugumuz Paris
Kongresi'ndeki miittefiklerimizin blze yuklemns olduklan bllutn
kogullar ile bu simdi okunan muh
olursa, hangisinin daha ¢ok bagimsiziiga aykin oldugu anlasilir
samnm.”

Kisaca, Osmanli Devleti ne kadar bagimsizsa, manda alandaki Tiirk
Devleti de en azindan o kadar bugunsnz olacaknr

Bu, “Tanzimat Baticilart"mn b d

Tanzimat, dilgman Rus’a ve Mehmet Ali’ye kars1 dost Ingiltere’nin
Turklye yi korumastyla haslar2 Yaluz bu koruma igin, Ingilizler,

n ¢ok 6 de ayncaliklar getiren 1838 Ticaret
Antla;masn 1 kabul ettirirler. Antlagmayla Tiirkiye, tam bir agik pazar
olacak ve somiirgelesecektir. Fakat bu, “Serbest ticaretle kalkuuyor-
sunuz, Batthilagiyorsunuz” diye sunulur. Ingiltere Digigleri Bakam
Palmerston, Istanbul’daki elgiye verdigi direktifte serbest ticaret yoluy-
la “Sultan’in uyruklanmin servet ve refahlan artacak, sanayi dpemli

69



ATATURKGULUK NEDIR

gelisme gosterecek. bunu gereken kisilere anlat” buyurmaktadir.

1856'da Avrupa Ailesine Kabul Ediliyoruz!

1856 Paris Kongresi ile, Osmanh Imparatorlugu'nun toprak biitiin-
ligh ve bagimsizlig: devletlerce garanti edilecek ve Avrupali devletler
ailesine girmesi kararlastinlacaknr! Avrupa devletleri ailesine girmek,
Avrupa kamu hukukundan Osmanli Devleti’nin yararlandiriimas
demektir. Boylece Batililarla esit, Batili bir devlet olacaktik. Herseyden
dnce kapitiilasyonlar son bulacaktr. Nitekim Avrupa kamu hukukun-
dan yararlanmamlz kabul edilince, basta Ali Paga olmak iizere, Istan.
bul'daki Pasalar k lanin kaldirilacag lardir. Hatta
Osmanh Kabinesi, kapitiilasyonlar kalkmg glbl bayram etmistir! Oysa,
Avrupa kamu hukukundan Osmanh Devleti'nin yararlandirilmas: siisli
bll’ laﬁan 1baremr Kapitiilasyon ve a¢ik pazar kosullarinda Tirkiye'nin

1 i devam edecektir. Tirkiye'nin bagimsizliginin garanti
olunmas! ise, sdmiirge kogullarinda, bir kukla hilkkiimetin ve Sultan’in
siyasal bakimdan bagimsiz goriintisiidur. Lord John Russel, bu bagim-
sizlig1 iyi anlatmaktadur:

“Osmanlt Devleti'nin bagimsizigina dokunmak, bu devietin son
ilimli giimriik tarifeleri sayesinde iyi bir duruma gelmis olan Ingiltere
ticaretinin mutlal yiik miktarda diigmesine yol agar.”

Toprak biitii niin garantisi dahi, ingillgre'nin Misir'a, Kibnis'a,
Basra Kérfezi'ne yerlesmesine engel olmaz. Ustelik, 1856 Antlasmas,
bilyilk devletlere, hiristiyan azinhiklan igin i¢ iglerimize miidahale
olanag: getirir.

Tanzimat Tipi Batihlagma
Ne var ki, bilyilk devlet himayesinde ve somurge kosullarindaki bu
siyasal bagimsizik gdriintiisii, birgok Batililagmig Osmanl aydiminea,
bagimsizhk sayilacaktr. Hatta somiirgelesmeye, “Baulilagma” diye-
ceklerdir. Nitekim Damat Ferit, Paris Barig Konferansi'na 23 Haziran
1919'da sundugu mubtirada, Osmanl Devleti'nin toprak biitiinliigii ve
bagimsizhginin korunmasini isterken goyle yazar: “Tiirkler, Bat: uygar-
llgmm avamajlanm kavradlklan gun bir seri reformlar yapmaktan gek-
BuB lerinin larini o kadar hizls
almuglardir ki, geyrek yiizyildan daha kisa bir zaman zarfinda Tiirkiye,
Avrupa milletler ailesine alinmustir. Boylelikle elde ettikleri parlak
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durumu hala hanrluyan Tirkler, Bannm buyuk devlellennm yardimiy-

la, ileri hareketlerine devam etmeyi i
Cl 'nun Banig Konfe adina Tiirklere le dolu
bir bina yol agan bu muhtiradaki gériig, Tanzimat'tan beri kok-

lesmis yaygin bir inanci1 yansitmaktadir. Falih Rifki Atay'in deyisiyle:

“Osmanli Saltanat bir yan somiirge idi. Kapitilasyonlar rejimi altin-
da idi. Osmanh iilkisi, Biiyik Devletler’in kontrolii altinda tamamiyet-
i miilkiyesini (toprak biitinliigini) koruyabilmekten ibaretti. Kayitsiz
sartsiz bagimsizlik, bir ihtilal ve zafer parolasidir.”

Kurtulus Savasi’nda Tanzimat Baticaibi

Evet, somiirge kosullannda tam bagimsizlik istegi emperyalizme
kargt bir ihtilal parolasidir. Fakat milliyetciler arasinda dahi bunu
anlayan pek azdir. Tanzimat Baticih@ tipi bir bagimsizhk anlayisi
yaygindir.

Kurtulus Savagi boyunca ve Cumhuriyet'ten sonra bu iki bagimsizlik
anlayisinin ¢atismas: goriilecektir. Atatiirk, yalmz emperyalizmle degil,
en yakin galisma arkad: 1yla da miicadele ede ede tam bag {0
d basanya ulag ktir. Fakat kokii k Tanzimat
Baticilan: tipi bir bagimsizlik anlayigi, Atatiirk’iin Sliminden sonra
hortlayacaktir.

Kemalist Bagimsizlik Anlayisi...

Atatiirk, daha Sivas Kongresi'nde bu bagimsiziik anlayisin etkili
saldiris1 karsisinda kalmistir. “Parasiz, Ordusuz ne yapabiliriz?
Amerikan mandas: olmak, tek kurtulug yoludur" diyenlere kars1 Milli
Misak anlayis: $ ve basariya ul Bu gorilg, Istanbul
Meclisi'nce de benimsenmis ve Milli Misak'in 6. maddesinde yer
almigtir:

“Milli ve iktisadi gehsmcmm saglama.k ve devlet islerini giiniin

kurallarina uygun diizenli yé: [ b bilmek igin, her
devlet gibi bizim de bu gel; izi saglarh lam bir b liga ve
dzgurlige sahip oh ve var ol hareket nok-

tasidir. Bu nedenle, politika, adalet, maliye alanlan ile éteki alanlarda
gelismemize engel kaynlara kargiyiz.”

Atatiirk, arazi geni: kten gok, bu i gergek-
lestirmek igin miicadele verecektir. 1921 yih baginda ABD ile iliski
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kurmak isterken, “Kapltulasyonlann kalkmasl ve Anadolu halkinin
ik ve politik b ileri siire-

cektir.

Miittefikler ise, eski ek ik diizenin stirdiiril ini Lozan’da
bile, hatta Lozan’dan sonra bile istemiglerdir.

Sevr Antlagmasi'yla Miittefikler, Tiirkiye'nin yalmz topraklann
degil, ekonomisini de paylasmuglar, niifuz bolgeleri kurmuslardur. fstan-
bul Hiikiimeti’ni tam bir ek ik kontrol altina

Sevr Antlagmasi'ni reddeden Anadolu Hiikiimeti'ne toprak konusun-
da bir takim &diinler (tavizler) vererek, Sevr’in ekonomik hikiimlerini
kabul ettirmeye 1921 Londra Konferansi’nda callsmuslardl.r. Tanzimat
Baucuan tipi bir b Y151 sahip b Ankara
Hikiimeti’'nin Disigleri Bakani Bekir Sami, bu tuzaga kolayca
digmiigtiir. Lloyd George'a “isgalden kurtann, Bati ideallerini savu-
nalim” orerisini yapmstir. Fransiz ve italyan Hiikiimetleriyle “Bati ide-
alleri”ne uygun, fakat Milli Misaka aykiri antlagmalar imzalamugtur.

ftalya ve Fransa'min Tirkiye’'nin bagimsizign konusundaki anlayigi
ile Bekir Sami’nin anlaysi arasinda uygunluk vardir.

Bu iki devlet de, esas itibariyle Yunan isgaline karsidir ve
Tirkiye nin Mnlh Misak’a yakin simirlar iginde “toprak biitiinliiZiiniin
ve b kor dan yanadir. Ama bu bagimsizlik,
ekonomik tutsakhik!a birlikte giden bir siyasal bagimstzhk goritntisiin-
den ibarettir. Nitekim Italya, Tiirkiye'nin ozellikle Bat ve Giiney
Anadolu’nun ekonomik kaynaklarni ¢le gegirme ¢abasindadir. Fransa,
biitiin olarak Tiirkiye ktan yanadir. Ingiltere buna karst
¢iktigr igin, Sevr Antlagmasi'na bagh bir lgli anlagmayla Turkiye'yi
niifuz bblgelerine paylagmislardir. Iste Bekir Sami, Fransa ile,
Kilikya'da bazi toprak édiinlerine karsihik, bu ek ik niifuz bblgesi-
ni tantyarak anlagma imzalamistir. italya ile de aym yola gidilmistir.

Fransiz tarihgisi Driault, Bekir Sami Antlagmasimi goyle deger-
lendirmektedir:

“Ekonomik igbirligi, imtiyazlarda -Ozellikle Maden ve Ergani
madenlerinde- Fransizlara ncelik tamma hakki, Fransiz sermayesinin
yuzde 50 oramnda kaulmasn. uygun bir gummk rejimi, demiryollanmin

Tek yle, bir dostluk ve ticaret
anlasmnsn Bagdat Demiryolu'nun 2engin arazilerinin igletilmesinde
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Almanya’nin mirasina Fransa’nmin konmasi: Ustaca bir darbe™3

italya ile antlagma da, italyanlann Trakya ve {zmir gibi Tiirk arazi
wleplerini desteklemelerine karsilik, igli anlasmayla éngorillen
bolgede Italya’ya, ekonomik ncelik ve istiinliik tammaktadir.

Atatiirk’iin deyisiyle, Fransa ve [talya’min bunlarla “Uglii Anlagma
adi verilen ve Anadolu’yu niifuz bolgelerine ayiran anlagmay, bagka
adlar altinda, Milli Hikiimetimize kabul ettirme amacin giittikleri
apagik bellidir.”

“Kemalistler Akillarimi Kagirmy...”

Ankara, bu anlagmalari tamimaz, Bekir Sami ¢ekilir. Yunanlilar ileri
yuriiyise gegerler, fakat Inonii’de ikinci kez yenilirler. Yunanistan'in
Mustafa Kemal hareketini ezebileceginden kuskuya diisen Ingiltere,
sozde yeni dnerilerle, Ankara Hitkiimetiyle temas yollan arar. Istanbul’-
daki Ingiliz temsilcileri buna kargt gikarlar. Ryan, Yiksek Komiser
Vekili Rattigan'in da “tamamen katildig ¢ok gizli" bir notu Londra’ya
yollar:

“Kemalistler... Milli Misak’tan baska birgeyi kabul etmek niyetinde
degiller. Tirkiye'deki bitiin yabanci niifuzunu silip siiptirmek istiyor-
lar. Eski Osmanli topraklannda ve Kafkaslar'da siyasal niifuz kurarak
Tirk h y yeniden sagl klardir.” Tiirklerle } 1
maldir.

Ingiltere Hiikiimeti, General Harington'un yine de bir zemin yokia-
masi yapmasim kararlagtirir. Fakat Mustafa Kemal, Milli Misak'tan bir
santim ayrilmaz. 7 Temmuz 1921"de Harrington’a “Milli siurlanmiz
iginde ekonomik, politik, kiiltiirel, mali, askeri, hukuki tam bagimsi-
zlik™ diye yazar.

Yiiksek Komiser Vekili Rattigan, kiiplere birer. lzzet Pasa'ya gider,
orada bulunan Ankara Hilkiimeti'nin Istanbul Temsilcisi Hamit Bey'in
yiziine §oyle haylanr:

“Nasil olup da Mustafa Kemal, milli sinular iginde Tiirkiye'nin tam
bagimsizlik ilkesini Ingiltere’ mn Snceden tammasion |slzyeb|l|yor"
Béyle bir istekte bulunan K i kall kagirmig gori

Vahdettin'in Digisleri Bakam 12zet Paga, Rattigan'm sozlerini
tamamlar:

“Gorilyorsunuz, ben size bu gocukea bir gilginliktr dememis miy-
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dim? Bir Bilyiik Devlet, béyle birseyi nasil kabul eder?”

Fakat o giinlerde aym izzet Paga, ABD Yiksek Komiseri Amiral
Bristol'e sunu sGyleyecektir:

“Ankara, iilkenin kaynaklan izerinde pazarliga girismemek poli-
tikasinda kesin bir tutum igindedir ve bu egemen diiince, Bekir
Sami'nin Fransiz ve ltalyanlarla yapmis oldugu antlasmalarin onaylan-
mayiginin ana nedenidir.”

ingiltere, Mustafa Kemal'in Milli Misak istegini *biitiiniiyle kabu}
edilmez nitelikte” bulur ve Fransiz Yilksek Komiseri de “akil almaz
seyler” der ve isteklenin “ceffelkalem reddedilmesi gerektigini” sGyler,
italya ise, Uglii Anlagma ile Tirkiye iizerinde kazanmig oldugu haklar-
dan vazgegemiyecegini bildirir. Onerilerinin kabul edilemiyeceginin ve
Milli Misak ilkeleri iizerinden Miittefiklerin goriigmelere girisemiye-
ceklerinin Mustafa Kemal'e agik¢a anlatiimasint ister. Lord Curzon,
Mustafa Kemal'in Harington’a Milli Misak’tan s6z eden cevabin,
“dilymanca ve adeta kiistahga bir davranig™ sayar.

Boylece | ¢ kahr, Y Lilar Sakarya'ya dogru iler-
lerler. Sakarya y inden sonra, Yi Lilarin artik Kemalist hareket;
ezemiyecegi kesinlikle anlasilir. ingiltere yeniden arabuluculuga
yonelir. Fakat Milli Misak hala reddedilmektedir. Lord Curzon, ancak
bu giinlerde ilk kez, Milli Misak”1 Ingillizceye gevirterek Bakanlar
Kurulu'na sunar! Lloyd George Hilkimetinin Milli Misak'in ne
oldugunu dgrenmesi igin Inonii ve Sakarya zaferlerinin kazanilmas
gerekir! Ama Lord Curzon, yine de Milli Misak’a aldiri§ etmez.

7 Ekim 192! tarihli, Hilkiimete sundugu muhtirasinda ozetle soyle
der:

“Miittefikler ve Tiirkiye'yi ilgilendiren sorunlarin baginda, Sewr
Antlasmasi'mn  ekonomik ve mali hikimleri bulunmaktadir.
Miittefikler, Sakarya'dan 6nce bu alanda bazi odiinler vermeyi diisiin-
miiglerdir. Miittefikler, Mart ayinda Londra’da Grerilen odiinlerden
daha ileri gidebilirler. Ama daha gok, ayrintilarda édiin verilebilir. Sevr
Antlagmasi'yla Tiirkiye'nin yiklendigi mali ve ekonomik yiikiimliilik-
ler kalacakur.”

Atatiirk, Fransizlara Tam Bagimsizhg: Anlatiyor
Bu arada Fransizlar, reddedilen Bekir Sami Anlagmasi’ndaki hiikiim-
leri. Ankara Hiikiimetine kabul ettirme ¢abasindadirlar. “Tiirk dostu”
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diye bilinen Franklin Bouillon, Ankara’ya gelir. Atatiirk’le gorismeler
yapar. Atatiirk, bu goriismeleri soyle anlatir:

“Ben, bizim igin temel noktanin Milli Misak kapsam oldugu ilkesi-
ni ortaya koydum.

Franklin Bouillon... Londra’ya giden delegelerimizin (Bekir Sami)
Milli Misak’tan séz etmediklerini, Milli Misak’in ve milli hareketin
degil Avrupa'da, daha istanbul’da bile degerlendirilmemis oldugunu
soyledi.

Ben, verdigim karsiliklarda dedim ki: Londra’ya giden Delegeler
Kurulumuzun Bagkam, bundan sbz etmemigse, verdigimiz direktif ve
yetkilere gore iy go demektir. Yanlis i gérmigtiir... Avrupa'nin
Milli Misak’1 bilmemesi diigiiniilemez. Avrupa, ‘Milli Misak’ terimini
ogrenmemis olabilir, ama yillardan beri kan doktigimiizi goren
Avrupa ve biitiin diinya, su kanli ¢arpigmalann neden ileri geldigini
elbet diisiinmektedir. Milli Misak’t ve milli hareketi Istanbul’'un
bilmedigi yolundaki sézler ise, dogru degildir. Istanbul halks, biitiin
Tirk Milleti gibi, milli hareketi bilmektedir ve ondan yanadir. Ona
kargi olan ve bilmiyor goriinen kisi ve uyruklan azdir ve milletge bilin-
mektedir.

Franklin Bouillon, Bekir Sami Bey'in direktif ve yetki disinda is gor-
mijs oldugu yolundaki sozlerim iizerine dediler ki: ‘Bunu amga vura-
bilir miyim?* Soylediklerimi istedikleri yerlere bildirebi ve
anlatabilecegini soyledim. Franklin Bouillon, Bekir Sami Bey'le
yaptlan anlagmadan aynlmamak iin oziirler ileri sirerken, Bekir Sami
Bey'in bir Milli Misak oldugundan ve onun suun disina gikamtya-
cagindan s6z etmedigini, eger soz etseydi o zaman ona gore gorisilip
geregince is yapilabilecegini, ama gimdi isin gig oldugunu sdyledi ve
‘Kamuoyu, bu Tiirkler, delegeleri aracilifiyla bundan nigin soz
etmemisler de simdi yeni yeni isler gikanyorlar’ diyecektir, dedi.
Milli Miicadelenin Ozit

Uzun goriigme ve lamsmalar sununda Franklin Boulllon. ilkin Milli
Misak’1 okuyup anlad sonra gorlsmek iizere, gortigmelerin genye
birakilmasini onerdi. Ondan sonra, Milli Misak m maddeleri bagtan
sona degin birer blrer okunarak gorligildi ve tartigild:. Uurmde en gok
durulan nokta, kapitiilasyonl kaldinlmas, tam
olarak taninmast ile ilgili madde oldu. Franklin Bouillon, bu sorunlann
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ve di ye deger oldug sbyledi. Ben, buna
karsilik vcrdlm Soylediklerimin 6zeti suydu: ‘Tam bagimsizlik, bizim
bugiin lizerimize aldigimiz gorevin dziidiir. Bu gérev, biitiin millete ve
tarihe kars1 yiiklenilmistir. Bu gérevi yiiklenirken ne dlgiide yapilabile-
cegi {izerinde, hi¢ kuskusuz, ¢ok dusunduk Ama sonunda edmdlglmlz
kam ve inang, bunda basan saglayat lundadir. Bu ise
boyle baglamig kisileriz. Bizden oncekllenn yapuklan yanhs isler
yiiziinden milletimiz sdzde bagimsizdi ama gergekte bagimli bulunuy-
ordu. Simdiye degin Tiirkiye'yi, uygarlik diinyasinda kotii gosteren
neler disiinilebilirse hep bu yanlhisliktan ve hep bu yanhghg
siirdiirmekten doguyor. Bu yanlighg siirdiirmek, yiizde yiiz, iilkenin ve
milletin biitiin onurundan ve biitiin yasama yeteneginden uzaklasmas;
ve yoksun kaimasi dogurabilir. Biz, yas: k isteyen, onu.
ruyla ve serefiyle yagamak isteyen bir milletiz. Bir yanhshig1 siirdiirmek
yiiziinden bu niteliklerden yoksun kalmaya katlanamayiz. Okumug,
okumamug herkes, biitiin milletimiz, belki isin igindeki giigliikleri iyice
kavramaksizin, bugiin yalmz bir nokta etrafinda toplanmis ve sonuna
dek kanim akitmaya karar vermistir. O nokta, tam bagimsizhimizin

ve siirdiiriilmesidir. Tam bag; lik demek, elbette politi-
ka, maliye, ekonomi, adalet, askerlik, kiiltiir... gibi her alanda tam
bagimsizlik ve tam ozgiirlik demektir. Bu saydiklarimin herhangi
birinde bagimsizliktan yoksunluk, milletin ve ilkenin gergek anlamiy-
Ia biitiin bagimsizligindan yoksunlugu demektir.

Biz bunu saglamadan ve elde den banga ve lige erige-
cegimiz kamisinda degiliz. Goriniis ve yontem ba.klmlndan bans yapa-
biliriz, anlasma yapabiliriz, ama tam bag .
olan bu gibi bariglar ve anlagmalarla milletimiz higbir zaman canhliga
ve esenlige eriyemiyecektir. Belki, silahli garpigmasini birakarak yiki-
ma siiriiklenmeye yol agmig olacaktur. Eger milletimiz bunu kabul
etseydi, bunu kabul edecek nitelikte bulunsa idi, iki yildan beri savas-
mak hig de gerekli degildi.”

Ne var ki, Franklin Bouillon, bu goriisleri anlayacak ve kabul edecek
durumda degildir. Goriigmeler bir sonuca varmadan kesilir. Franklin
Bouillon geri doner. Ankara'ya yeni- den Sakarya zaferi kazanildiktan
sonra gelecektir.
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“Toprak Degil, E ik f

Fakat Franklm BOUI”OI‘I lle anlasmak bu kez de kolay olmayacaktir.
Fransiz Temsil m ine akh yaum
maktadir. Fethi Okyar’ la birlikte gorigmeleri yiriten o ginlerd

Disisleri Bakam Yusuf Kemal Tengu'scnk, anilannda §oyle yazar:

“Cok ugrastik. Hayli getin ve sert evreler de gegirdik. Omegin, biz
azinbklann haklan sorununda Milli Misak'taki formilimuzden
aynimuyorduk, ayrilamazdik. Bir giin Franklin Bouillon ¢ok kizdi.
Bana:

- Siz kapitiilasyonlan kald I3 m geginyorsunuz?
dedi. Ben de:
- Milli Miicadele arazi igin yapilmuyor. Osmanl top dértte

{iclinii oralardaki halkim iradesine biraktik. Biz ancak bagimsizlik igin
micadele ediyoruz. Zaman zaman sert mcclls dcdlgnmz Bayik Millet
Meclisi kapitiitasyonlann kalk dil
kihcim kinina koyamaz, cevabim verdim.

Fethi Okyar Tuzaga Disiyor

Bunun iizerine gériismeyi kestik. Ben gittim, ii¢ giin hastayim diye
evden gikmadim. Ugiincii giin Bakanlar Kurulu toplandi. “Paga seni
lSllyOl’ dxye haber geldi, gmlm O zamanki Meclis binasinn bagkanhk

lardi. Mustafa Kemal Pasa, Bagkanhk

makammda idi. Gériigmeyi agti:

- Fethi Bey, bir formiil kabul ettirmig. Okusua da dinleyelim, dedi.

Fethi Bey formiilih okudu. Azinhklara her hususta gofuniugun hak-
lanna esit haklar saglaniyordu. Fethi Bey:

- Herkes kanun goziinde esit ve aymi haklara sahip degil mi? diye
agiklamalar yapti.

Hemen arkasindan Reis Paga, formiili oya koydu. Arkadaglanm hepsi
kabul ettiler. En sonra:

- Sen ne diyorsun Digisleri Bakam? diye benim oyumu sordular. Ben:

- Arkadaslar oybirligi ile formali kabul ettiler. Bu karan yiiriitecek
ve uygulayacak bir bagka Digigleri Bakan: bulunmasim rica ediyorum,
dedim.

Reis Paga - Neden siz bu formiili begenmiyorsunuz?

Ben - Evet Pagam, begenmiyorum.

Reis Pasa - Neden?
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Ben - Ciinki Pasa Hazretleri, Fethi Bey'in soz konusu buyurduklan
hukuk esitligi, medeni hukuktadir. Bu yonden séyledikleri tamamen
dogrudur. Fakat ugraghgimmz bireylerin hukuku degil, cemaatin
hukukudur. yani siyasal hukuktur. Omegin ¢ogunluga mensup bireyler-
le azinliktan olan bireylerin karsilikh oturduklar: yerlerde azinliin,
yani azhik toplulugun bir oran gerg: inde olsun polis ve jandarmasi,
sehir, kasaba ve koy yonetimlerinde kendini temsil ettirmek hakk: ola-
cak mudir?

Reis Paga - Hayur... Bu, s6z konusu degildir.

Ben - Iste bu nedenle arkadaglannmdan ayrihyor, formiili kabul
etmiyorum.

Reis Paga - Oyle ise, Disisleri Bakani ile arkadaslan arasinda bir
sorunda anlagmazlik var. Bunun gozilmesi, simdiki kanunumuza gore,
Meclis’e aittir. Gorligme son bulmugtur.

Hepimiz ayaga kalktik. Odadan qikip Meclis’e gidiyorduk. Mustafa
Kemal Paga, beni yanina ¢agirdi. Yavasgacik:

- Fethi Bey'i delegelikten ¢ekin. Bundan sonra siz yalmz konugur-
sunuz, dedi.”

Meclis, Yusuf Kemal'e hak verir ve Franklin Bouillon'a azinhklar
konusundaki Milli Misak maddesi oldugu gibi kabul ettirilir. Bekir
Sami tarafindan kabul edilen ekonomik imtiyazlar, Antlasmadan
¢ikartilir. Bir mektupla, Fransa'ya imtiyaz vaadlerinde bulunmakla
yetinilir. Giiney simnimizdan ise bir miktar 6zveride bulunulur. Asil
miicadele, Lozan'da verilecektir.

Italyan Dostlugunun Odenmiyen Faturas

Ankara Antlagmasi'yla Miittefik Cephe’de meydana gelen bu béliin-
me lizerine Curzon harekete geger. 30 Aralik 1921 giini Ingiliz
Kabinesi'nce onaylanan Tirkiye'yle baris programuni, [talya ve
Fransa'ya sunar. ingiltere, Sevr Antl ‘min mali hiiktmleni ile adli
ve ekonomik hikimlerinde, bazi degisiklikler yapilabilecegini ileri
siirer. Aynntilarda 6diin vererek, esasta eski ekonomik diizeni koruma
umuduyla bagka noktalarda iIngiltere’den ayrildig: halde, Fransa bu
goriislere kanlir. italya ise, yalmz bu noktada Ingiltere’den aynlr.
Italya'nin en ok iizerinde durdugu bir tek ana konu vardir: Ugli
Anlasma konusu. Tirkiye'yi ekonomik niifuz bolgelerine ayiran ve
Italya’ya genis bir niifuz bolgesi taniyan bu anlagma, ltalyan gikarlan
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bakimindan son derece dnemli sayilmaktadir. ftalyan Muhtirasi, Uglii
Anlasma ile lan haklann bir niteligindedir.

22 Mart 1922°de ltilaf Devletleri Disisleri Bakanlan Paris’te top-
landiginda, I(alya yine Uglii Anlasmanin italya igin “yasamsal Grem
tasrdigmi”, italya’mn bu konuda israr edecegini séyler. Osmanh
imparatorlugu'na karsi kazamlmis zaferden ftalya'nin tek kan, Ugla
Anlasma’dir. ltalya, Fransa ve ingiltere gibi “manda™ topraklan
almamistir. Fransa bu konuda Tiirkiye'nin kabul edebilecegi bir uygu-
lama bigimi bulunmasi gerektigini belirterek, ltalyanlara hak verir.

Bu masa bag1 pazarliklan sonugsuz kalir. Bu kez italya, Tiirk-Yunan
Savagi'nda arabuluculuk yapip, ek ik ayncahiklar kop
calisir. Agustos 1922°de arabuluculuk igin italya’min Ankara'ya gén-
derdigi nota, tam bir bezirganhk Srnegidir. Notada Ankara Hiikiimetine
sorular yoneltilmektedir:

- Tirkiye, kapitilasyonlarin kalkmasina karsilik olarak ne verebilir?

- Kapitiilasyonlar kalkarsa, Tiirkiye nifuz bolgelerinde degisiklik
yapacak midir?

- Gizli madde: Italya, hangi petrol imtiyazlarin: alacaktir?"
Hortlayan Mandaci Zihniyet...

Bu sirada asil biiyiik tehlike, igerden gelmektedir. Rauf Orbay'in
perde arkasindan liderlik ettigi fkinci Grup, “Yunanhlan denize doke-
meyiz. Ordumuzun saldin giicii yoktur. Uzlasalim. ingilizler de uzlas-
mak istiyor™ propagandasim etkili bigimde yapmaktadir. Bu propagan-
danin kaynag: Istanbul Hikiimeti ve Ingiltere'dir. Milli Misak bir
kenara birakilacak, tam bagimsizliktan vazgegilecek ve itilaf Devletleri
ile uzlagilacaktir.

Atatiirk, 4 Mart 1922 giinii Meclls in glzh omrumunda, “Tiirk
Milletinin kendi kendine b elde gine inanan ve
diin gunun bunun mandasimt istemekte direnenler” dlyc niteledigi
uzlagicilara su unutulmaz cevab verir:

“Kurtulug igin... bagimsizlik igin eninde sonunda diismanla, biitin
varhgimzla vurusarak onu yenmekten bagka karar ve gare yoktur ve
olamaz. ‘... Ordu ile, savag ile, inat ile bu isin i¢inden gikilamaz' bigi-
mindeki kaynagi disarida bulunan ogiitlere uymakla bir vatan, bir mil-
let bagimsizhig1 kurtarilamaz. Tarih, bdyle bir olay yazmamigtur. Bunun
tersini diigiinerek hareket edeceklerin, acili sonuglarla kargilasacaklan
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kuskusuzdur. Iste boyle yanhs g lti, yanhs anlayigh kigiler yiizin-
den, Tiirkler, her yiizyil, her giin, her saat biraz daha gerilemis, biraz
daha ¢okmiuistiir. Bu ¢okiis, yalmz maddesel olsayd hi¢bir 6nemi yoktu.
Ne yazik ki, ¢okiig ahlaki ve manevi de@erleri de kapsamus goriiniiyor.
Hig kusku yok ki, bu biiyiik memleket, bu koca milleti dagilip yok olma
ugurumuna siriikleyen baghca neden bu olmustur.

Efendiler, maddi ve ozellikle manevi ¢dkiiy, korku ile... aciz ile
baglar. Aciz ve korkak insanlar, herhangi bir felaket kargisinda milletin
de hareketsizlige siirilklenmesine ve bir kenara gekilip kalmasina yol
agarlar. Aciz ve duraksamada &ylesine ileri giderler ki, sanki kendj
kendilerini algaltirlar. Derler ki: Biz adam degiliz ve olamayz! Kend;
kendimize adam ol yiz. Biz varl kayitsiz sartsiz bir
yabancinn eline birakalim. Balkan Savasi’ndan sonra milletin, ozellik-
le Ordu’nun baginda bulunanlar da, bagka bigimde, ama gene bu zih-
niyeti izlemislerdir.

Tiirkiye'yi boyle yanhs yollarda dagiima ve yok olma ugurumuna
siiritkleyenlerin elinden kurtarmak gerekir. Bunun igin bulunmug bir
gercek vardir, ona uyacagiz. O gergek sudur: Tiirkiye'nin disiinen
kafalanin; biisbiitiin yeni bir inangla donatmak... Biitiin millete saglam
bir maneviyat vermek...”

Ankara‘da Meclis’te yipratici giinlerden sonra, Turk Ordusu
saldinya gecer ve diismani denize déker. Bunu Lozan'da verilen
bagimsizlik miicadelesi izler.

Lozan’da Ekonomik Bagimsizhk Savasi

Tiirkiye, Lozan'a arazi sorunlanmi ¢ézmekten ¢ok, tam bagims.
Zli@1ny kabul ettirmek igin gitmistir. Arazi sorunlarinda daha kolay édiin
vermis, ekonomik bagimsizlikla ilgili sorunlarda direnmistir. Nitekim
Tiirkiye, askeri ve iktisadi bakimdan biiyiik onemi olan Musul'un
kazamlmas: igin Lozan’da savag vermekten kaginmayr kolayca kabul
etmistir. Ismet Paga, gorigmelerin kesilmesi olasith@ belirince,
“Musul’dan vazgegerek yeni bir bang olanag: aranmasim istemistir.
Ankara, Musul'un Antlagma di1 birakilmasini kabul etmistir. Sonradan
Yunan Tazminat kargih: olarak alinan Karaagag® m dahl ymnlmauz

Turkiye raz; ol O giinlerde tek d
Birligi'ni de giicendirmek pat Bogazlar ve Marmara Denizi i
birakmaya, Bogazlan milletlerarast bir komisyonun yore-
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timine vermeye “evet” demistir. Ama ekonomik bagimsizlik konusun-
da, sonuna kadar savas vermistir.

Ismet Pasa, Biiyiik Millet Meclisi'nin 27 Subat 1923 tarihli toplan-
tisinda, bu tutumu giize} antatir:

“Diisiindiik ki, saglayacagimz simn daha bilyiik ve daha genig her-
hangi bir vatanda yasamimiz giiven alina konamyacaksa, esash bir
Tiirk vatam nerede olacaksa, onun iginde zgiir ve bagimsiz bir millet
gibi yasamay) yeg tutmahyiz. iste bu esas iizerine yiirisyerek u sonuca
vardik: Arazi sorununda Milli Misak ife uzlagtnlabilir bir ¢oziim bigi-
mi bularak Miittefiklerin isteklerini karsilayahm. Arazi sorununda
uzlasici olan bu tutumumuza kargilik, ekonomi, maliye ve idare sorun-
lannda yeniden harekete gecerek ¢ikarlanmizi en bisyiik olgude sagla-
maya gahsalim.”

itilaf Devletleri, Tirkiye'yi, imtiyazli yabanci sermaye egemen-
liginde agik pazar kosullannda tutmak istemislerdin. Diyun-u
Umumiye yonetimi kalacak; Tiirkiye, Osmanli imparatorlugu
borglaniny yiiklenecektir. Osmanlt kanununa gore kurulmus ve bu
nedenle de Osmanh sayilan somendofer, nhtim, liman vb. gibi imtiya-
zls sirketlere Antlasmada yer verilecek, bunlar baylece yabanci muame-
lesi gorecektir. imtiyaz: girketlere zarar ziyan 6denecek, tarifeler yiik-
seltilecektir. Zarar ziyan yerine imtiyaz siireleri azaltilabilecektir. istan-
bul Hitkiimetinin Miitareke'den sonra imzaladig, Menderes bolgesinde
[talyanlara tamnan gcnis imtiyazlar, bankalardan alnan avanslar, Tatin
Rejisi ile temettii paylas! gibi sozl i kur. Anadolu
Somendoferlcn ni Tirkiye sa(m alacak, ama bunu Fransa, ltalya,
Tiirkiye ve lnglllcre hiiki yiizde paya sahip
bulundugu bir snket ir. Miittefik devletlerin uymk.hn 'l'utk

hi lerinde y K fakat bu

gogu yabanci olacaktu. Tirkiye, anllnsmayla sapumn gmnruk vergi-
lerine dok ktu. Yabanc1 girigi i yle esit
muamele gorecektir. Turkiye kendi milli samym'u gelistirmek igin,
vergi kolayhklan ve pnmler veremiyecektir. Verirse, yabanci s\dmkr
de bundan yararl . Yabancilar, Glkemizde serbestge yerk
cekler ve her tiirlii isi yapabileceklerdir. Rumlar ve iler, Miittefik
ticaretinde eskisi gibi aracilik edeceklerdir.
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Atatiirk'ten Sonra Tirkiye’ye Egemen Olan Curzon Zihniyeti
Tiirkiye bunlan kabul ettigi takdirde. Miittefik Devletleri ona borg da
verecekler, Tiirkiye béylece kalkinacaktr. Lord Curzon, biitin bunlan
Tiitkiye'nin ¢ikarlanim diigiinerek istediklerini ileri sirecektir! Lord
Curzon'un 28 Arahk 1922 giinii yapugi konusmanin tutanagi, ibretle

“Lord Curzon, Tirk Temsilci Heyeti’'ne son bir goris sunacaktr.
Tiirkiye'nin refahinin, bilyiikk Slgiide yabancllarm yaptigl ticarete
dayandig: tartisslamiyacak bir gergektir. Ingiliz, Fransiz, Rum, Ermenj
vb. biiyiik is evleri, Istanbul’da ticaret iliskilerine girigmisler ve burada
biiyiik sermaye yatnmlarinda bulunmuslardir. Bir yandan kendilerj
zenginlesirken. dte yandan Tiirkiye'nin refahina ve zenginlesmesine de
biiyiik katkilarda bulunmuglardir. Tiirkiye, yargt sisteminde bir degigik-
lik yapmay: dnermekten kaginirsa ve Ismet Pasa'nin simdi yapug gibi,
bu yoldaki her tasaniya kesin bir redle karst ¢ikmaktan vazgegmezse,
bitin ekonomik sistemin ¢dkmesine yol agabilir. Lozan
Konferansi'ndan az bir siire énce, Tirkiye ve Istanbul ile iliskileri olan
birgok tacir, Londra’da biraraya gelmistir. Bu toplanti sonunda su agik-
lamay: yapmuslardir: Kapitiilasyonlarin kaldirilmas: sonucu olarak, ig
evieri ve kurumlan Tiitk makamlarinca denetimden gegirilecekse,
kendileri de, diiriist olmayabilecek su¢lamalar {izerine, Tiirk
yargiglarinin buyrugu ile Tirk Mahkemelerinin &niine ¢ikartilmak
tehlikesiyle kargilagsacaklarsa, mahkeme kararim beklerken Tiirk ceza-
evlerinde tutuklu kalmak, canlan igin olmasa bile, saghklan bakimin-
dan gok kétii 1 k K llar altinda uzun bir siire
alikonmalan ve sonunda daha da uzun bir hapis cezasi ile karsilag-
malan gerckecekse, iglerinden higbiri Tiirkiye'ye donmeyecektir.

Tiirk Delegasyonu, Lord Curzon'un ingiliz ya da yabanc: tacirlerin
davalanini savunmus oldugunu sanabilir; oysa hi¢ de bdyle degildir.
Lord Curzon’un sdyledikleri, kim olursa olsun, yabancilar kadar -belkl
onlardan da gok- Tiirkiye'nin gelecekteki refamni ilgilendi
Tiirkiye, ekonomik bakimdan hig de baglmslz bir lilke degildir, salt
kendi kaynaklarina dayanarak gerekli diizeyde bir varlik saglay
Tiirk ekonomisinin baslica kollanndan biri olan tarim, kugku yok kl,
bilyilk bir gelisme gostermeye elvcnslldlr, fakat Turklye makinalan,
tasitlan, yollan, demiryollan, vag fleri vb. olmak
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gelisemez. Tiirkiye. uygar bir yasays icin gerekli birgok maddeleri
yurda getirmeksizin, kendisini bile besleyemez. XX. yuzyilin bitin
gelismesi, sanayi kaynaklanmn gelistirilmesine baghdir. Oysa Turkiye,
yabanci yardimi olmaksizin bir sanayi ilkesi durumuna gelemez. Tiirk
halki. maden sanayii, iglenmis maddeler sanayii gibi alanlara kendini
verebilmek igin gerekli teknik yetereklerle ticaret yeteneklerinden yok-
sundur. Bu yuzden de ya islenmis maddeleri yurt digindan getirmek, ya
da kendi sanayi kollarimn gelistirilmesi igin yabanci sermayelere agn-
da bulunmak zorundadir. Avrupa tacirlerine ve kendisi isin gerekli
tecriibeli teknisyenlerle iilkesinde dolagacak gezginci tacirlere, orada
yasama olanag saglayacak bir yarg: orgiiti olmadikga, Tiirkiye, yavag
yavas refah iginde bir bilyik millet durumuna degil, fakat Asya’'min
ssizliklan iginde yitik diigmis bir kiigiik iilke durumuna déniisecektir.”
Dis Yardimsiz Yagiyamazsiniz...

Fransiz Delegesi Bompard, “Sizi yalmzliktan kurtarmak igin
kapitiilasyon istiyoruz” diyerek, Lord Curzon'u tamamlayacakur:

“M. Bompard Tiirk Delegasyonu’nun filkesinin egemenligini koru-
ma yolunda agikladif istegin sonunda Tirk bagunsizligim saglamak-
tan ¢ok, Tirkiye'yi yalmz birakmasindan korkmaktadr. Bu yalnizlik,
Turkiye’nin XV. ve XVI. yiizyiida kendi bagina yagadigs durumdur; bu
duruma son vermek igindir ki, Muhtesem Sultan Siileyman (Kanuni),
Tirkiye'ye Avrupa ile iligki kurma olanagi saglamak amaciyla
kapitiilasyonlar rejimini kabul etmistir.”

Sir Horace Rumbold, “Tiirk by g b iligkin ciimlel

le Y ve itilasyonlar olmazsa, borg para

1 » rohdiding 1

“jzmir’de ticaret artik ortadan kalkmugtur. Istanbul'da tngitiz uyruk-
lan &yle kayg igindedirler ki, simdiden dnemti iki ticaret evi kapilanm
kapatmay: diigiinmektedir. Dig ticaret ve giimriik gelirleri azalmaktadir.
Acaba Tiirk Delegasyonu, ticaretin k tiimiiyle d m
istemektedir? Fakat, hepsi bu kadar da degildir, sorunun baska bir yoni
de vardir.

Dinyanin en biyik i luklanndan birinin ileisi
{Japonya), itillasyonlar rejiminden kurtulmak igin, iilkesinin yirmi
yil ugr gerekli old dylemel i igtir. Tiirk

Hikiimeti, kendisini, bu biyilk i

luktan daha mu ileri saymak-
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tadir? Bagkan (Rumbold) bu kamda degildir.

Milli Sanayl Korunamaz...
Tiirk itibant Syle sarsilacakur ki, bunun ilk kurbam da Tiirkiye ola-
caklu' Tu.rklyc Avrupa'min mali yardlmlna lhuyac duymayacak m,d"')
iler vermeye bes para bul: Bi

beklememelidir.”

Fransiz temsilcisi Serruys, milli sanayii gelistirme umuduyla Diinya
Savayi sirasinda Ittihatgilar tarafindan gikanlan Sanayi Tesvik
Kanunu’nun kaldinlmasini istemektedir:

“Bityikk Devletler, kimi yeni devletlerce basvurulan ve kusaklar
boyunca oralarda sanayi kurmus yabancilan yansamiyacaklan bir
duruma sokmak ve yikmaktan baska bir sonug vermemis olan, bu gibi
ekonomik denemeleri pek iyi bilmektedirier. Higbir devlet, uyruklanmn
bu bigim seriivenlerle yeniden karsilasmasina géz yumamaz.”

ABD Temsilcisi Gillepsie, Amerikah kisi, kurum ve sirketler, Tiirk
kigi kurum ve sirket | erine taninan biitiin haklardan yararlanacak buyur-
maktadir:

“Kurulacak yeni rejimin, en azindan yalniz en ¢ok gozetilen millet
rejimini degil, Tiirkiye’nin kendi uyruklanina ticarette, is hayatinda,
egtimde, hayir ya da din islerinde tamdig: ticaret, meslek ve yonetim
konularindaki biitiin ayricaliklardan yararlanmay: kapsamas: da gerek-
Hdir.”

El ik Bag lik i¢in Yeniden Savasa Hazirsz...
lsrnet Pasa, Lozan’da bir takim odunler vermekle birlikte, yukanda
il ik somiirgecilige kars1 d ir.

Lord Curzon, Ocak 1923 sonunda, Fransa, 1lalya ve ABD’yi de safi-
na alarak, bir bans antlasmas: taslag) sunmus ve “ya oldugu gibi kabul
edersiniz, ya bang olmaz™ ultimatomu savurmustur. Tirkiye, 4 Subat'a
kadar evet ya da hayir diyecektir. Ankara, Ismet Pasa’ ya 3 Subat‘ “bir
kars1 taslak sunun, barigin bizim
ilan edin, kabul etmezlerse Ankara’ya doniin™ dlrekuﬁm venr Muslaia
Kemal Paga, kesin konugur:

“ltilaf Devletleri temsilcilerinin verdikleri baris taslagani kabul
olanagi yoktur. Ciinkii iginde dogrudan dogruya bagimsizhgima
bozan hikimler var. Eger itilaf Devletleri bize bu taslag kabul
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emrmck!c direnirse, o halde memieketimiz, Hikiémetimiz ve
1i igin savag zorunlul dogar.

Lozan’da “ya evet, ya hayir” ultimatomuna ragmen, itilaf Devletleri,
son dakikaya kadar pazarlig siirdirecekler, fakat ismet Pasa’yr
ekonomik bagimsizlik sorununun &ziinde &diin vermeye razi edemiye-
ceklerdir. Gorligmeler, yarida kesilecektir. Kesinti izerine ismet Pasa
gazetecilere, sunu sdyler:

“Ben ozveriyi son sirna vardwdim. Toprak sorunlannin hepsi
¢ozildi. Bu sorunlarda kendi zaranmiza ve Miittefiklerin yaranna
kararlar aldlk Azmllklar sorununu Mittefiklerin diledigi gibi gozdik.
Kap T inin haksiz old kaldinlmasi gerektigini
herkcs teshm etti. Oysa, Miittefikler, son zamana kadar bu kapitulasy-
onlan bigimde kaldirarak yerine kayitlar koymaya gahstilar: Sonunda,
bu sorunda da her akli basinda insamin yeterli sayacag: bir ¢ozimi
kabul ettik.

Ekonomik sorunlarda adil, megru olan herseyl kabul ettik. Biz
namuslu borglulanz. Diyun-u U y
devamina razi olduk. Ekonomik ve mali sorunlann gogunu
Miittefiklerin lehine ¢ozdikk. Bu sorunlardan birkagi kaliyor. Bunlan
kabul etmedim. Omegin bana diyorlar ki: Sizin haberiniz olmadan
bagkalarinin yaptig1 s6zlesmeleri imza ediniz! Hangi imtiyazlan, hangi
sozlesmeleri? Bunlan, kim vermis, nasil ne bigim vermis? Hangi
kosullar iginde vermis? Bilmiyorum ki, imza edeyim. *Bunlan bana
gosteriniz, inceleyelim’ dedim. ‘Hayir, simdiden, gérmeden, bilmeden,
anlamadan imza ediniz’ dediler. Kurtulug Savast sirasinda, Istanbul
isgal alunda iken, Miittefikler bazi sozlesmeler imzalamislar, bazt
imtiyazlar almiglarsa bunlar bizim meghuldir. *imza ediniz!’ Nigin?
Reddettim.

Sonra memleketimizde birgok sirketler var. Buntar Osmanh kanun-
larina gdre kuruimustur. $imdi bunlan yabanci sirket saymak istiyorlar.
Bu takdirde, yabanc: olarak memleketimize gelecek girisim sahiplerine
bundan sonra tiiccar lesi degil, sefir i yapmak gereke-
cek! Bu durum hem bize, hem onlara zararliyd:. Bunu da reddettim.

Biiyiik 6zverilerde bulundum, her seyi kabul ettim, fakat memleketin
ekonomik tutsakhigmi reddettim.”
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Atatirk, *Bagka Ekonomi Gelir” Dlyor

‘Tam o gunlerde Atatiirk, ckonomik tutsakhigi redderek, izmir Iktisat
Kongresi'ni toplar, bagi bir milli ekonomi kurmanin yollarin arar.
Atatiirk, 17 Subat giini, Iktisat Kongresi'ni a1y konusmasinda yeni
devletin ckonomiye ve bagimsizliga nasil 6nem verecegini belirtir;

“Tiirk tarihi incelenecek olursa, biitiin yiikselis ve ¢okiy nedenlerinin
birer ckonomi sorunundan bagka bir olmadigi, anlasilir. Tarihimizi
dolduran bunca baganlar kadar, bunca yenilgiler de, kazanglar gibi
kaysplar da, o dénemlerdeki ekonomik durumla yakindan ilgilidirler.

Yenti Tiirkiyemizi layik oldugu yiiksek diizeye ulagtirabilmek igin, en
gok ckonomimize 6nem vermek zorundayiz.”

Ekonomik kalkinma, tam bagimsizlik iginde gergeklestirilebilir,
Atatiirk "iin gozinde, Osmanh Devleti siyasal bagimsizlik var diye
bagimsiz degildir. Bagimhdir. Yeni Tirk Devleti tam bagimsiz
olmalidir:

“Osmanh Devleti gergekte ve uygulamada bagimsizliktan yoksun
duruma diigiiriilmiisti. Bir devlet ki, kendi uyruklarina koydugu vergiyi
yurdunda yagayip kazanan yabancilara uygulayamaz; gimrik islerini,
vergilerini iilke ve milletin isteklerine ve ¢ikarlarina gore diizenlemesi
yasaktir. Bir devlet ki, simrlar iginde sug isleyen yabancilan yargilaya-
maz, cezalandiramaz. Bdyle bir devlete elbette bagimsiz denemez!

Devlet ve millet iglerinde karigma, bu kadarla bitmiyordu. Dogrudan
dogruya giiniin gerektirdigi, milletin istedigi birgok islere devletin gir-
ismek hakki yoktu. Demiryolu yapmak, fabrika kurmak artik elinde
degildi. Yabancilar, boyle girisimleri daha baslarken durdurabilirlerdi.
Yagamasim ve yonctimini kendi giici ve karan ile saglamaktan yoksun
bir devlete bagimsiz denilebilir miydi? Deviet, bagimsizligini goktan
yitirmisti. Osmanli Glkesi artik yabancilarin sémiirgesi olmugtu.
QOsmanh halki igindeki Tirk Milleti, bisbiitiin tutsak bir duruma
diigirulmiista.”

“Biliyorsunuz ki. Milli Misak, milletin tam bagimsizhgim saglayip
{ilkenin biitiinligiini kapsayan ve bunlan bozabilecek biitiin engelleri
ortadan kaldiran bir and olmugtur.™

“Politika ve askerlik alamndaki zaferler, ne kadar biiyiik oluriarsa
olsunlar, ck ik k 1 ;landinimazlarsa ortaya ¢ikan zafer-
ler ayakta kalamaz, twtunamazlar, az zamanda séniip giderler. Bunun

la

86



DOGAN AVCIOGLU

igindir ki, en parlak zaferimizin de sagladlgl. daha da saglayahleceg:
meyvalan lop]a)’lp, lardan yararl iz igin ek

in ve bag 1 ve
pekistirilmesi gereklidir.”

Emperyalistlerin Bekleyisi

lste Lozan da gorusmeler yeniden baslarken, yeni Tirk Devleti, bu
k igin savas vermigtir. Bu konuda gok
yayin oldugu igin Lozan goriismeleri ve alinan sonuglar iizerinde dur-
may g1z. Fakat Antl la dahi tam bag Lig1 hemen elde

igimiz soyl : Diyun-u U iye kalmistir. Hayli indirilme-
sine ragmen, Turklye agir bir borg yiikii alnna glrmlsm imtiyazh sir-
ketler, kargihkh goriismelerle hayli lardrr. Tarkiye,
bes y1l siireyle glimriiklerine egemen deglldu Bir Merkez Banknsx blle
yoktur. Biitiin bunlar zaman iginde ¢6zil ir. Borglar
Diiyun-u Umumiye ybretimi son bulacaktir. imtiyazh sirketler teker
teker devletlestirilecektir. Tiirkiye, glimriiklerine ve parasina egemen
olacak ve kambiyo sistemini kuracaktir. Kisaca, Cumhuriyet'in ilamn-
dan bes-alti yil sonra, Tirkiye, bagimsizhik iginde ekonomisini
geligtirme olanag elde edecektir.

Muittefikler Lozan'da bu kadanna bile, verdiklerini bir siire sonra
geri alabilme umuduyla yanagmglardir: Fakir Tirkiye borg icin basvu-
racak, eski yan sbmiirge diizeni yeniden kurulacaktr. Inonii, 1969
yiinda Lozan Tutanaklan’na yazdi§: dnsozde, bu emperyalist umutlan
s0yle anlatir:

“Miittefikler bagka birseye de giiveniyorlardi: Yeni Tirkiye, yeni bir
devletin biiyiik reformlan iginde idi. Bu reformlan Tirkiye biinyesinin
ne kadar hazmedecegi meghul idi ve onlar icin, Konferansta yitirdik-
lerini yeniden elde etme firsatim verebilecek bir olasilik idi. Bu neden-
le, bir takim siirelere bagl kararlarla yetinmekte sakinca
gormediler. Siireler gelinceye kadar olacak olaylardan umuthu idiler.

Miittefiklerin gelecek igin bir umutlan da, yorulmus, fakir diymiig
bir milletin harap olmus memleketini onarmak igin kesinlikle yardima
muhtag olacagi, bunun igin kendilerine basvuruldugu vakit, Savay'ta ve
Lozan’da yitirilmis olan eski ahstuklar usullerin ve muamelelerin
tekrar konulabilecegi idi.”

Basta Atatiirk ve Amerikan d girme gorisind birak
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onun gizgisine girmis Ismet Paga olmak iizere tam bagimsizliktan yana
Milliciler, biitiin giiglikleri gogiisleyerek bu umutlan bosa gikartirlar.
Milli 6zel sanayi kurma cabalarinin verimsizligini kisa siirede gorerek,
“Planh Devletgilike yonelirler. [lk Bes Yillik Kalkinma Plani’ni giig
dommdc hayh ha$anyla uygularlar Ikinci Diinya Savag:i yillannda
Tiirk p gin temeli olan agir sanayii kur-
maya yomlmls yeni ve genis kapsamh plan hanrhklanna koyulurlar
Toprak Refc ve Koy il alk d
gahgirlar.

Tipi B Anlayisi Gigli Kalde

Ne var ki, Tanzimat Baticilig1 tipi bagimsizlik anlayisi, Tiirkiye'de
giighi kalmisur. Daha Lozan’da Tirk Delegasyonunun inli Maliye
Danisman: Cavit Bey. borglar konusunda [smet Paga'ya karsi cikar.
Osmanlt borglarimin sermaye itibariyle tamamini geng Tirk Devletine
yiiklemek isteyen [tilaf Devletlerinin goriigiinii savunur. Cavit Bey gibj
gegmiste Dilyun-u Umumiye Tems! Bi yapan Hiseyin Cahit Yalgn,
Tanin gazetesinde, emperyalistlerin ileri siirdiikleri kogullara kargi
direniyor diye Tiirk Delegasyonunu elestirir.

ittihatgilarm sag kanadimii bu uyducu elestirileri, Terrakiperver
Parti*de toplanan Kurtulus Savas liderleri tarafindan da paylagiimak-
tadir. Parti’nin beyni olan Rauf Orbay, 21 Ocak 1924°te Biiyik Millet
Meclisi'nde su sozlerle Devrimciligi reddeder:

“Devrimlerimiz bitmigtir. Durmadan kullamilan devrim sozlerinin
memleketimiz ekonomisine yaptig1 kotiiliikler gok agiktir. Bir gazetede,
devrim soyle olmugtur, boyle olacakur gibi sozlerin yaymnlanmasinin
milletin ekonomisine neler yaptigim goriiyoruz. Herkes bugiin yeni bir
devrim mi bekliyor? Hayir. Milletimizin vicdanina dayanan devrim

olmu;lur Her gun blrscy bekler durumda olan milletin kamuoyu
inligi, ek isi nasil canlandirilacaktur?

Artik devrim yoktur, devrim bitmig ve yerlesmistir.”
Tam Bagimsizhga Kars) Cikan Kurtulug Savasi Liderlerl

Parti Bagkani Karabekir Paga, Izmir [ktisat Kongresi'nde, Milli
Misak'in tam bagimsizhik anlayisine bir ilkokul sahre oyunu haline
getirir. Parti Gene| Sekreteri Cebesoy Pasa, “Bati emperyalizmi ve kap-
ualizmi ile igbirligi yapabiliriz” buyurur. Bu nedenlerle Kurtulus
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Savagimiza Atatiirk'le birlikte bastayan saygideger liderlerin kurduk-
lan Terakkiperver Parti, aslinda, tam bagimsizlik amaci giiden Milli
Kurtulus devrimimize karsi bir kurulus olur. Parti Programinda,
“Ekonomik alanda serbest lege, yani liberali: denilir
ve devletgilik, su sozlerle reddolunur:

“Biitgesi agik, borglanm giigliikle deyen bir iilke, Biitge gehrlenyle
somenddfer, biiyilk kurumlar yap Bunlann yapilabilecegi zaman
gelecektir. Partimiz s6menddfer ve kurumlanmm, belli bir garanuyle
yabanci sermaye tarafindan yapilmasindan yanadir.”

Parti Genel Sekreteri Ali Fuad Cebesoy Paga, 2 Subat 1925 ginil
Biitge goriigmelerinde bu sézleri tekrarlar.

iste Cumhuriyet’in daha emekleme doneminde, Kurtulug
Savagimuzin jlk liderleri, bu tutumlanyla, Atatirk’{in tam bagunsizhk
ilkesine kars: gikarlar.

Rauf Orbay, daha Bagbakanl da, Tiirkiye nin kalk
somiirge tipi bir imtiyaz olan Chester projesinde ve Amerikan ser-
mayesinde goriir. Orbay, Bayindirhk Bakam iken Ankara'ya gelen
ABD Temsilcisi Gillespie’ye -Temsilcinin yazdigina gore- su dili kul-
lanur:

“Rauf Bey, Gillespie'ye Tiirk Hiikiimeti’nin iki amaci oldugunu
soyledi: Biri, savags1 baganyla bitirmek, 6biirii de Bang Konferansi’nda
Tirkiye'de biitiin imtiyazlanin simdi bagkalarina ve sbz gelisi
Amerikalilara aynlmis, verilmis oldugunu sdyleyebilmekti. Yine
Tirkiye'nin Musul Gzerindeki isteginin devam ettigini de soylemlstu'
Rauf Bey. bu bdlgede Van Gélii ¢ indeki petroller gok dnemlidir ve
herhangi bir Amerikan petrol grubunun girisimi, dncelikle islem gore-
cektir, demistir.

Rauf Bey, 1923’te Bagbakan iken, Chester projesini bir kurtanic: gibi
kargtlar. Ayni gorisleri paylasan Orbay’n yakin arkadas: Ahmet Emin
Yalman, Chester’i nasil bir kurtulus regetesi diye kargiladiklanm
amlarinda agiklar.

“Amiral Chester’in Amerika’mn ¢ok onemli bir kigisi bulunmas,
kurdugu Osmanli-Amerikan Gelisme $irketi'nde nifuzlu adamlann ve
bu arada Panama Kanali'ni yapan iinlii General G. W. Goethals'in yer
almasi herkeste tam bir giiven yaratmisti. Lozan goriismeleri sirasinda,
Amerikan Hiikiimetinin Chester Grubu’nu destekler gibi gorunmesi ve
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bu grubun ciddiligi hakkinda higbir taraftan itiraz sesi yiikselmemesi,
Amerika’nin Thrkiye'nin ekonomik kaderine ilgi duydugu, buraya
yiizlerce milyon dolar sermaye akitacagi ve Avrupa emperyalizminin
oyunlarina karyi bizim siki bir yol arkadagimiz kesilecegi hakkinda en
kigik bir kusku birakmiyordu.”

Imtiyaz. bir kanunla onaylanmay: gerektirdigi igin Nisan 1923’te
Biiyiikk Millet Meclisi’'nde tartisihr. Sonraki Bayindirlik Bakanlarindan
Muhtar Bey,4 Chester projesini goklere gikarir:

“Projenin bir kusuru varsa, o da ¢ok iyi olmasidir.™

O giiniin Bayindirhk Bakani Diyarbakir esrafindan Fevzi Bey daha
az cogkun deg:ldlr Bakan, “Projenin kabulii, Dogu lllenmlzm gelirinj

l1acak ig bir halde bul | den yararlap-
mak olanagini saglayacaktir™ der ve onun sozlerini 9 Nisan 1923 giinii
Bagbakan Rauf Orbay tamamlar:

“Proje sayesinde i¢ politikamiz bakimindan elde edilecek sonug
bilyiiktiir. Hep birden sevinmemizi gerektiren hayirlt bir durum
karsisindayiz."

Biiyitk Millet Meclisi'nde 9 Nisan 1923 giini 185 olumlu ve 2|
olumsuz oyla kabul edilen Chester imtiyazi, 17 Arahk 1925'te
Cumhuriyet Hikiimeti tarafindan iptal edilerek son bulacakur. Fakat
Chester'ci zihniyet yasayacakur. Yukarida gordigimiz iizere,
Terakkiperver Parti, bu zihniyeti yansitacakur. Fethi Okyar’in Serbest
Parti’si de aym gizgiyi izleyecektir.

Diiyun-u Umumiye ve Serbest Parti

Isin bir ilging yam, Serbest Parti’nin temelinde Diyun-u Umumiye
sorununun bulunmasidir. ismet Pasa, Lozan'da en biiyiik kavgalardan
birini borglarimizin altin ile degil, kagit para ile ddenmesi konusunda
vermistir. Boylece Osmanlt Devleti'nden miras kalan borglanmiz
biiyiik olgiide hafiflemis olacakt. Ismet Paga, Fransizlarin agr
baskilarina ragmen, altin parayla 6demeye kesinlikle karsr ¢ikmistir,
Sorunun ¢oziimi daha sonraya birakilmistir. Ne var ki, 1928 yilinda
Pans Bi ukelclsl Fethi Okyar, Fransa ile borg taksitlerinin altinla

bir anl. imzalar. Diinya bunallml gehp c;nlm-
ca, Ismet Pasa, 1928 Anl ‘min uygul
goriir ve “Borglar, ancak kagit parayla denecektir™ der.
Biiytikelgi Okyar ise, kendi ) oldugu anl uygu-
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lanmasini ister. Ankara’ya gelir ve Atatiirk’e Hiikimetin tutumundan
akinir.

y Serbest Parti fikri, Okyar’in zihninde bu anlasmazliktan dogar. Hatta

Okyar, borglar anlagmazhig: sorununu kuracag) partinin programina

almak niyetindedir. Atatiirk, 7 Agustos 1930°da [nénii’nin yaninda, bu

sorunu programindan gikarmak igin Okyar'y uyanir:

*- Fethi Bey, sen programindan Diyun-u Umumiye'yi alun ile ode-
mek meselesini gikar. Bu mesele seni zayiflatir.”

Diyun-u Umumiye sorunu programdan ¢ikartil, fakat Serbest Parti,
yabanc1 sermayeden ve isbirlikgilikten yana bir kurulus olarak dogar ve
gelisir.

Bayar ve Menderes’in Demokrat Parti'si de bu ¢izgiyi izlemistir.
Atatiirk’iin Cumhuriyet Halk Partisi'nde “tam bagimsizlk™ gorisiinG
savunanlar, gok partili hayatla birlikte ikinci plana itilmigler, Tanzimat
tipi Baticilar egemen olmuglardir.

Lozan’dan Ankara Antlasmasi’oa...

Ortak Pazar, daha sonra incelenecegi iizere, Tanzimat'in Byiik Reyit
Pasa'siin benimsedigi uyducu gbrigiin, ginimiizin kosullannda
tekranndan ibarettir. 1923'te Lozan’ umzzlayzn lsmet Pasa’nin 1963 te
Onak Pazar ile Ankara Ant), 'm i islindiiricuds

Atatirk Cumhuriyeti, Osmanl: Tanzimat Baticilannin anlayamiya-
cagl bir tam bagimsizlik anlayisi getirmis, bunun igin basta yakin
komsularla olmak tizere herkesle dostluk politikas: izlemeye yénelmig
ve kalkinmamn vazgecilmez 6n kosulu olan bagimsiz kalkinma
olanagin: elde etmigtir.

Auatiirk’e gore, Kurtulus Savagimuz’in kan dokiilerek saglanan en
biiyilk kazanci budur ve toprak lanndan ¢ok daha degerlidir. Ne
var ki, hem Kurtulus Savasi lider kadrosu iginde, hem de bu kadronun
dayanmak zorunda kaldig) toplumsal giigler i¢inde Osmanl tipi bagim-
sizhk anlayiymndan siynlip gergek millicilerin tam bagimsizhk
anlayisim yasama gegirmeye yonelecek kisi ve gruplar simrhidir.

Bu simirh millici guc, tam bagimsiz katkinma olamgml. bir yandan
igeride topl | i halk¢1 bir dogrultud Gte yan-
dan da basta komsular olmak iizere bulun ulkelerle dostluga dayanan
bagimsiz bir dis politika sayesinde ancak siirdirebilirdi. Atanirk’in
komgularla dostluga agirlik tamyan, herkesle dost tarafsiz dis politikas,

N



bu b k temel Atatiirkgi dig poli-
tika, yalmzca Tiirkiye'nin gil ligi degil, i
da geregidir.

Atatiirk'in  Slimiinden hemen sonra, |lende gorcocgnmnz uze[e
gereksiz yere bu Atatirkgii dig
igindir ki. bag kalkinma dan da i ve Lozan" da
gerilettigimiz emperyalizmin izin verdigi dlgiide bir bagimsiz kalkinma

politikasina ydnelinecektir.

Bu yoneligte, kurtulusu Inglhz ya da Amcnkan mandacilifinda
arayanlarin ve Tanzimat g1 tipi b: kurtu-
lamiyanlann sorumluluk paylan biyiktir. Fakat bu yot:hsm hikaye-
sine gegmeden 6nce Rusya'daki Bolsewk Ihulall nm Tirk Kurmlus
Savas ile olan iliskilerini ve solcul i bilmek gerekli
Ikinci Kitap'ta bunu gérecegiz.

Dipnotlar:

1- Ismail Hami Danismend'in hazirladig: manda isteyen muhtira,

2- Tanzimat ve Sémiirgelesme Siireci “Tiirkiye'nin Diizeni” kitabimizda
aynntilanyla incelenmigtir.

3- “Bekir Sami Bey tarafindan -hig yetkili olmadigi halde- imza edilen ve
Fransa ile Milli Hikiimet arasinda atigmalara son verilecegini belirten bu
anlasmada, Fransizlar'in silahli geteleriyle birlikte miicahitlerimizin de silah-
tan anndinlacag, asayis kuvvetl ize Fransiz subaylan alinacag, aynca
Fransizlar tarafindan kurulmug bulunan asayis kuvvetlerinin muhafaza olu-
nacagl, bosalacak yerlerle Elazig, Diyarbakir, Sivas illerinin ekonomik
gelismesi icin yapllncak girigimlerde Fransizlar’a 6ncelik h:lkkl taninacagi ve
Ergani maden Fransizlar'a verilecegi gibi Milli Miicadele rubuyla
kesinlikle uyusamayacak olan bir takim hiikiimler de vardi.” (Hasan Riza
Soyak, Atatiirk"ten Hatiralar, II, s. 547)

4- Muhtar Bey, Diinya Savagi sirasinda Izmir'de milli iktisat politikasi
izleyen ve Tiirk demiryolcu yetigtimek igin bir okul agtiran Ittihat ve Terakki
sorumlusu Celal Bayar tarafindan, imtiyazli yabanci demiryolu sirketlerini
tutuyor ve Tiirk demiryolcu yetistirilmesine karst ¢ikiyor diye, sokak ortasinda
dovdiinilmistir. Bayar, bunu dviingle yazmaktadir. (Ben de Yazdim, Cilt V,
5.1561)
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Bir degerlendirme

Milliyetgi-devrimei kad ¢agday uygarliga ulasma
kisa bir degerlendirmesini yapmak gereklidir: Cagdas uygarhga ulag-
ma g¢abasi, talihsiz sartlar alnnda i Imiigtir. Geng CUmhunyel.
1929 yilina kadar, dis ti lerine ve dig 1 -
Lozan Antlasmas: sartlan dolay|s|yle~ hakim olamamistir. Kit déviz
kaynaklari, degismeyen bir dig ticaret yapist iginde, varlikli simflann
tiketim mallar1 ithalatina girmistir. fleri Avrupa sanayiinden yeterince
korunamayan bir ortamda, sermaye yetersizligi ve pazarn darlig) gibi
engeller, devlet miidahalesiyle az gok giderilse bile, dz¢l sanayiin bir
varlik gosterebilmesi giigtii.

Sonra Diinya Buhram gelmigtir. Buhran, ibracat triinleriyle disariya
bagh ilkel bir tarim i¢in tam bir ¢ékiinti yaratmigtir. Ciftgi, perisan
olmusg ve dis ticaret bacmi biyiik 8lgiide daralmigtir. Bu elverigsiz sart-
larda, bir yandan Osmanh Devleti’nden katma borglar 6denirken ve
yaklasan savas karsisinda Ordu’nun ugak, tank silah vb. ihtiyacin, dxs
ilkelerden satin almak ve 01
gerekirken, devlet eliyle yilesme ¢abasina girisi
gerekir ki, Japonya, biitiin kalkinmas: boyunca déviz stkuntis: gek-
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memis, stndan beri sanayi mamulleri ihracatgisi ve bir siire sonra da,
somiirgeci devlet olmugtur. Aynica, gok agir vergilere ragmen, tanmda
Izl bir gelismeyi bagamugur. Tirkiye'de isc, devletgilik yoluyla kap-
italizm kurma ¢abalari, Japonya'nin bu avantajh durumuna higbir
zaman sahip olamamy, dolayisiyla simrh dlgide kalmigtr. Yine de
devietgilik yillaninda, sanayilesme yolunda dikkat gekici bir baglangig
yapthmisur. Bu kisa siireyi lkinci Dinya Savasi izlemistir.

tkinci Dimya Savasi yillan, Tirkiye igin, agir sartlar alunda bir
oliim-kalm: dérmemi teskil etmigtir. Savagin fiziki tahribatindan korun-
abihniyse de. iktisadi tahribaundan kurtulamamigtir. Biiylk bir
ordunun ayakta tutulmasi, ckonomik kaynaklar Uzerinde agir bask;
yapmusur. lthalat olanaklarinin son derece daralmasi, gelisme igin
yatirim yapm.’lyl ve hnlla meveut makina ve techizatin eskidikge

ir. Savastan sonra ise, Tiirkiye'nin kapitalist
l_dl;mumdu )-lh-l"cl sernayeli, dig yardimli yeni bir donem baglaya-
cakhir.

Milliyelgi-devrimeilerin ikinci bir talihsizligi, Kurtulug Savagi'mg
ozel sartlarinda yatmaktadir. Kurtulug Savas, derebeyi, toprak agas;,
tiicean ve ulemastyla Anadolu esrafina dayanarak yuriitilmistir. Bir
iggi. bir kéylii. kisaca bir halk hareketi yoktur. Ayrica, Osmanh
biirokrasisinden kalma unsurlarin da handikapini tagiyan milliyeigi-
devrimei kadro, kendi saflarindan kopmus 6n planda Kigilerin liderlik
ettigi ciddi bir muhalefetle kargi kargtya kalmigur. Bu sartlar altinda,
tanmdaki Ortagag kalinulanini bir devrimle temelinden tasfiye edip
Tirk kalkinmasim saglam bir tabana oturtrak miimkin olmamustr.
Bu ters sartlara ragmen, milliyetgi-devrimei kadro, dayandig giigler
aleyhine harekete geg¢mis, fakat egraf demirperdesini kirmaya giicii
yetmemistir. Yine de, toplumu adim adim zorlayarak, bilyiik igler
basanlnigur. Ama kayiin, dolayisiyle Tiirkiye'nin kaderi degistirile-
memigtir.

Tanimda kapitalizmin heniiz pek az gelistigi o yillarda, Tiirkiye'nin
ozelligini, kapal bir ekonomi gergevesinde on binlerce dagimk koyde
yasayan koylii kitlelerinin pasifligi ve gilivensizligi tegkil etmekiedir.
Yan-soiniirge Cin'de ise, daha XIX. ylizyilda gli¢li kdyli hareketleri
gorilmektedir. Mesela, Taipings ayaklanmasi, bir “kdyli devleti” kur-
mustur. Toprak, kamunun olacak ve herkese esit olarak dagiulacakur.
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i kanununa gore, kadin-erkek farki gozetilmeksizin.
i alinarak herkese toprak verilecektir. Taipings
hareketi, Ingiliz ve Fransiz birlikleri tarafindan en kanli bigimde
bastilmisur. Boylece buyuk toprak sahipleri :c\kga somurgecﬂcnn
munefkl olmus oyliiniin topraga 5! ! milli

le ile birl ir. Bu I ki, Cinlilerin Atatirk’i diye-
bilecegimiz Cin Cumhuriyeti’nin kurucusu Sun Yat Sen, 1907 yilinda
“topragin millilestirilmesi ve esit dagmlmasx itkesini. programimn
bellibagly ddelerinden biri y ir. Tiskiye'de ise. Celali
isyanlarindan beri, can giivenligi endigesiyle, daginik ve uzak yer-
lesme noktalarina gekilen koyli, hareketsizdir. Geleneksel diizenin
egemen siniflanina siginmistir. Geng Cumhuriyet, geleneksel diizenin
egemen simflarimin giiciinii kiramadig) gibi, onlara dayanarak,
hikiimet etme dvrumunda kalmistir. Bbylece, Osmanh déreminde
idari gorevler de yiiklenerek ekonomik giiciini arttwan ve koyli
kitlelerine Osmanl biirokrasisinin bir pargas: gibi goziiken gelencksel
egemen siniflar, ekonomik gelisme dolayisiyle degisme yolunda
olmakla birlikte, varliklarim siirdiirebilmiglerdir.

Kokli bir doniisime imkan vermeyen bu elverigsiz sartlarda
yiiritillen Tirk Devrimi, son zamanlarda gesitli agilardan elestir-
ilmistir. Yaygin bir lddla. “Tirkiye 1938%e kadar devrimciydi, sonra
wtucu oldu™ bigimindedir. Yukanda bu iddianin asilsi-
zhfini gostermeye yeterlidir. Milliyetgi-devrimeiler, gok partili
gecis ve Amerika’ya yonelis yillanna kadar ellerinden geldigi dlguide,
¢agdas uyparlik yolunda atlimlar yapmaya ¢abalamislardir.
Cumhuriyet'in devrimci donemi, 1945°ten sonra kapanacaktir.

Baska bir iddia, milliyetgi-devrimcilerin “Osmanlt tipi ceberut
devletin mirasgilar™ sayilmalan yolundadir. “Osmanh tipi ceberut
devlet”in ne oldugunu birinci bdliimde gordik. Bu deviet, XVIL
yiizyildan baglayarak, dyin ve derebeylerin gogu zaman aciz bir oyun-
ca@1 olmustur. Genis arazi sahibi ve miiltezim olan bu kisiler, hem
kdyliiniin bas somiiriiciisii, hem de devletin bir cins “memur”u idiler.
Fakat bunlar memur olmaktan dnce, muhalli miitegallibe idiler. Koyl
onlarin zulmii kargisinda merkezi devlete sigiumaya galigir, istanbul’-
dan yardim isterdi. Bu nedenle, “despot devlet, halka diisman memur™
imaji biraz boslukta kalmaktadir. Koyliniin kars: karsiya bulundugu
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zuliim, despot devletin zulmii degil, daha gok, Istanbul’un aczinden
otiirii uzlagmaya gittigi ve resmi gorevler bile verdigi bu ayan ve dere-
beylerin zulmiidiir. Sorunun, * halk™ bigiminde degil, “idari
gorevler de yiiklenmis mahalli mitegallibe-halk™ bigiminde konulmas)
-devlet memurlarinin da gérevlerini zenginlesme yolunda kullan-
malarinin yarattig) tahribat da hesaba katilmakla birlikte-, saniniz ki,
gercege daha yakindir. Her hal-u-karda, mahalli miitegallibeler, deviet
giicinii arkalanna alabildikleri i¢in kudret kazanmislardir. “Ceberut™
paga ve valinin gerisinde bu miitegallibe vardir ve “ceberutluk™ miite-
gallibe gikarina kullanilmaktadir. Paga ve valinin gerisinde gizlenen
miitegallibeyi gormezlikten gelen soyut bir “ceberut devlet ve memur”
teorisini anlamh saymak giigtiir.

Ote yandan Osmanll Devleti, emperyalizm asamasinda sefirler,
' ) ve n oy 81, yabanci sermayenin komisy-
oncusu olacak, yani uydulasacakur. Bu arada, kismen dig baskilar
geregi, kismen de dis baskilara tepki olarak, yeni bir Ordu ve yeni bir
idare kurma gabalanna girisilmistir. Ayan ve derebeylerin tasfiyesine
galigtmigtir. Fakat uyduluk sartlarinda, reform denemeleri, pek fazla
bir degigiklik yaratmamistir. Yalnizca modem ordunun ve idarenin
geng kadrolan da u: kurtulma yolunda milliyet¢i bir
hareket belirtmistir. lttihat ve Terakki ile Kurtulus Savagi kadrolan, by
milliyetgi hareketin temsilcileridirler. Bu hareket disartya kars1 oldugu
kadar, Saray’a ve yitksek Osmanh biirokrasisine karsi yonelmigtir.
Uy ve kompradorlasmis Osmanl biirokrasisine ve efendiler-
ine bir tepki bigiminde gelisen ve bag Tiirk milletini gagdag
uygarhga ulagirma amacint giiden milliyetgi bir hareketl bagan dere-
cesi ne olursa olsun, uydul Osmanli t inin bir devami ve
mirasgisi saymak, Kemalist hareketin, saniriz ki, pek ters bir deger-
lendirmesidir.

Kemalist Devlet, otoriter ol Bu, 1 bir d d
Tutucu egraf destegi ile bir Kurtulug Savasl ni gerqeklesmdlklen
sonra, toplum katlannda basgka bir destegi olmayan bir milliyeti
kadronun toplumsal devrim istegi, otoriter bir devleti zorunlu kilard:.
Karabekir Paga ve Fethi Okyar’in siyasi liberalizmi, devrimeilige pay-
dos deyip eski diizene donmekten bagka bir sonug veremezdi. Ne var
ki, bu sartlarda yiiriitilen devrimler, iist-yap1 devrimleri olarak kalmi§
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Ortagag'dan kalma esraf “demirperdesi” kinlarak, kéyli kitlesine
ulalamamistir. Bunun da bashica nedeni, bugiin agirliklanm gittike
hissettirmeye baslayan isgi ve koylii Kitlesinin, o giinlerde -tarihsel
sartlar yiiziinden- hareketsiz ve lepklsn olugudur. Tutucu egraf destegi

ile devrimcilik, Egraf, devlet giiciing,

istismarim1 artirma ve Kkendini giiglendi yolunda

KoydeJandanna iminde goziiken devlet, bu gelismelerden sorumiu
Fakat bu geli ler, * halk” diye bir karyithk ileri

siirerek, asil karsithgin gizlenmesine sebebiyet vermemelidir.
“Memur-halk” karsithg), genis olgiide, aga, bey, tefeci tiiccar yaranna
isleme durumunda kalan bir biirokrasinin yaratug bir gorintadiir.
Bugiin Elmah’da ektikleri tarlalar devlet giiciiyle tahrip edilirken,
kéyliiler, jandarmay: karsilarinda bulmal Sorun, bu g
bakarak, “ceberut devletin temsilcisi jandarma-halk” karsithg diye ele
alinirsa, gergeklerden ne kadar uzaklagilacag: agiktir.

Esasen giiniimiizde baz sosyalist gevrelerce de benimsenen
“memur-halk” disymanlig1 tezi, devleti tam olarak ele gegirmek isteyen
tutucu gevrelerin gikarlarim yansitan bir goriig halinde dogmugtur.
Demokrat Parti teoricileri devrimci-milliyetgi saflardaki direnmeleri
kimak igin, halk kitleleri ile egemen simflar arasindaki gercek
karsithgr gizleyen * halk” di lig tezini igl
Aslinda bu diismanhk, belli bir dizenin gérintisiidiir. Biirokrasinin,
diizene gore, halk yararina ya da aleyhine islemesi miimkiindiir.

Kadirli ve Séke agalarimin busumetini kazanarak geri hizmete gek-
ilen idare adam: Meh Can, * halk” § ligim soyle deger-
lendirmektedir: “Agalar gok kuvvetli. Tabii simdilik kudredi... Halk,
agalan istemiyor... Agalardan ¢oktan yaka silkmis. Fakat halk, agalara
karg1 duracak durumda degil... Halk, yagamak igin bu agalara siginmak
zorunda. Halk, agalara kars: koyan bir idare adam gdriince, ona dért
elle sariliyor.

Halkin giivenini kazanmak lazim. Bu giiven, bos lafla kazamlmaz.
Koyl gocugu oldugum, kiyde davar giiderek yetistigim igin bunu gok
iyi biliyordum. Bu sebeple, ilk isim, agalann halk ile hikimet arasin-
daki aracihigim kaldirmak oldu. Halk, hiikiimetin kendi hiikiimeti
oldugunu anladi. Hiikilmete 1sindi. Tabii ki, memurlann halka jyi
muamele etmesi, iglerini ¢abuk ¢ikartmasi ve idare amirlerinin
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soziinde durmas sart. Halk. verilen soziin tutulmasina gok énem veriy-

or. Bundan bagka Kadirli'de iki partinin agalanimin elinde bulunan
sulann bir kismunin kurtanlmas:. Belediye arkinin agilmasi ve agalann
elindeki Hazine topraklari meselesinin ele alinmasi, halks idareye
baglad). kéyli vatandas, ‘Hiikiimet’in agalara midanasi yok.
Kaymakam agalarla ugrasiyor’ dedi ve Hikiimet’e i1sindi. Halk,
agalarla ugrasan, onun hakkini koruyan idarenin isini kolaylastirmay:

bir izzetinefis meselesi yapn... Halk, inaminca ¢ok seyler yapiyor.”
Halk:n giiveninin bos lafla degil, ona bir seyler vererek kazanilabile-
ceginin bagka bir garpici 6rmegi, 1945 Toprak Kanunu'nun tek dremli
uygulamas: teskil etmektedir. Kanun uyannca, CHP iktidan, Denizli
bolgesinde Tavashiogullan’nin genis arazisini kamulasurmus ve ig-
dort kdye dagimistir. Bu kéyler devamh CHP’ye oy vermektedir.

Biitin bunlarla, bir biirokrasi sorununun olmadigim sdylemek
istemiyoruz. Gelisme yolundaki biitiin ilkelerde, hatta en devrimci
iilkelerde bile, bir biirokrasi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Hele tutucy
esrafa dayanan bir parti ve biirokrasi ile ytrutilmek istenen bir
yenilesme hareketi -basari sansi bir yana-, kitlede hognutsuzluk ve
tepki y kir. Ustelik bu yenil hareketi kitleye bir seyler ver-
mezse, hognutsuzluk daha da artacaktir. Kabul etmek gerekir ki, geng
Cumhuriyet, ¢agdas uygarlik yolunda bilyitk hamleler yapmakla bir-
likte, kitleye pek bir sey istir. Dinya B Ikinci Diinya
Savagi gibi olaganiistii durumlarin ve kalkinma zorunluluklanmn
yarattig1 sikintilar, kitleyi ezmigtir. Tarim iiriinlerinde diiiik fiyatl
miikellefiyeti, el koymalar, yol vergisi vb. artan esraf somiiri
yam: swra fakir kitlenin sirtina yiiklenmigtir. Bir ufak fikir vermek icin,
demiryolu politikas: gibi hakh bir davay! gergeklestirmek i¢in alinan
yol vergisi lizerinde duralum. 8 ila 15 lira arasindaki vergi, zengin-fakir
farki tanmimadan her ailenin yetiskin kigilerinden ahnmaktady. §
yetiskin kigisi olan bir koylii ailesi, yilda ortalama 50 lira vergi 6demek
zorundadir. Koyliiniin fazla para kullandig1 yoktur. Paraya, pek zorun-
lu ihtiyaglan, bir de vergi igin bagvurmaktadir. 50 lira vergi borcu
dolaysiyle iiriiniinii paraya gevirecektir. En yakin bakkala, tiiccara.
agaya gidip iriniinii degerinden asag1 bedelle satacak ve gereki
paray: saglayacaktir. Hele 1929 Buhrani patlayinca, bugday fiyat ¢
kuruga kadar diigmiistiir. 50 lira vergiyi 6deyebilmek igin, fakir koyli
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ailesinin bin kilodan fazla bugday satmasi gerekmistir. Fakir kdylia
ailesine, ya yorgamm sirtina vurup yolda calismak, ya da hapse
girmekten baska yol kalmamustr. Yine iyi niyetli lptidai Tahsil
Muvakkat Kanunu, koyliniin hosnutsuziuguna yol agmists. 1914°te
gikartilip Cumhuriyet yillannda da uygulanan bu kanuna gére, kdy ve
kasabalardakl llkokul glderlen -Ogretmen mazaslan da- ora halki
zengin, fazla nifuslu kéyler igin
bu, agir bir yiik degilse de, cok sayidaki az nifuslu fakir koyler igin
agir bir yiktir. Bu yiizden k&ylii, oku! istememis ve dgretmene para
ddemeye yanagmamistir.

Artan egraf istismarina ek olarak gelen bu yukumluluklcr‘ buroluallk

1 daki sertlik de ekleni tek parti yoneti; ve b
karg1 halkta bilyiik bir hosnutsuzluk yaratmistr. Aga ve tiiccar ege-
menliginde bir parti olarak geligen DP, bu hosnutsuzluktan genig
dlgiide yararlanacaktir. Bununla birlikte, bu hognutsuzluk, milliyetsi-
devrimei kadroyu “Osmanli tipi ceberut devletin temsilcisi” saymak ve
“memur-halk™ karsithg: teorileri yapmak igin yeterli degildir. Asil
sorun, mllllyeu;l-devnmcxlcnn, zorlarnalanm ragmen, esraf demu-
desi yxkarak ‘ kllle ih yislan
ktadir. Bu y yinca, egraf ve biirok

kalan, halk kitlelerine ulasamayan bir hareketin, iistelik diinya sartlan
da elverigsiz giderken, toplumun gesitli katlannda hosnutsuzluk yarat-
masi dogaldir. Ortagag’dan kalma egraf demirperdesi““bir kez daha
tekrar edelim- kitlelerin hareketsizligi ve giicsiizligi yizinden, zorla-
malara ragmen kirtlamamigtir. O giinden bugiire, tanmda ve sanayide
gorilen kapitalist geligmeler, Kitlelerin durumunu degistirmistir.
Gittikge giic kazanan toprak istegi ve diin, degismez sandig1 kaderini
degistirme iradesi, kitlelerde belirmektedir. Milliyetgi-devrimei
hareketin, kitlelerin giiciinii seferber ederek, tutucu giigler gemberini
kurmas: ve Atatiirk’iin ¢agdas uygarhk davasini basanya ulastirmast
bugiin mizmkiindiir. Fakat diinin Tiirkiye'sinde bu sartlar yoktu.
Milliyetgi-devrimei kadronun basanlan ve bagansizliklary, bu ters sar-
lar gergevesinde degerlendirilmelidir. Konuya bu tarthi sartlar
cergevesinde bakilinca, Atatiirk ve [ndnii'niin liderligindeki milliyetgi-
devrimei hareketin, bu incelemede pek az yer verdigimiz biiyik islert
basardiklarim kabul etmek gerekecektir.
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Medrese Atatirkgiliginden
Gergek Atatirkgulige

Atatiirk "iin bazi sézlerini ahp onu sosyalist ilan edebilirsiniz. Bagka
sozlerine bakip, onun liberal oldugunu sdyleyebilirsiniz. Biyik kur-
tancy, ¢esitli sartlarda gegitli sézler sdylemistir. Bu sebeple onu anla-
mak igin kelama dayall bir cins medrese edebiyatimi birakip,
Atatiirk¢i)igu tarihi gelismesi iginde yakalamaya galismak gereklidir.

Kurtulus savasimiz, dig kapitalizme ve emperyalizme kary: milli
burjuvazinin en aydin tabakalannin onderliginde yiiritilmis bir
miicadeledir. Milli Miicadele, emperyalizme kars1 olma niteligi ile
1917 Ihtilali'ne benzer. Ama 1917 bir ig¢i ihtilali, bizimki bir burjuva
ibtilali oldugu i¢in ondan esasta ayrilir. Ihtilalin ekonomik amaci,
yabanci burjuvazinin yerine yerli burjuvaziyi oturtmaku. Kapitalist
Mosyd Dupont* gidecek, Kapitalist Ahmet Efendi gelecekti.
Kapitilasyonlarin tasfiyesi, yabanci sirketlerin millilegtiritmesi bu agi-
dan degerlendirilmelidir. Bir taraftan yabanci sermaye kovuimus, diger
taraftan yerli kapitalist eliyle bir sanayitesme hareketine girigilmistir.

Daha Izmir iktisat Kongresi'nde kapitalist geligme itkesi kabul
edilmis, I5 Bankasi 1924°te kapitalizmin kalesi olarak kurulmugtur
Sanayi Tesvik Kanunu, sinai tesebbiis kuracaklara muazzam imtiya-
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1ll1'8¢ istir. Devieth lan bir mixeshhi nmf h kb

Burj
yolunda, $isli” run du;mnnla ublrhb yapan yﬁkld( bur]uvumm. iths-
latgs. bank y mensup
aracilan, Babiali’nin kohr:lesmu memur bm']uvwm bile ayit
etmeyecek kadar misamahakar davranmislardy. Anksra Pales ve
Karpig, 1924'ten itibaren Sigli burjuvazisiyle ve Babuli kadrosuyla
dolmusmr Slsll ihtilalci kadroya salonhnm acarak ve kuzisnm ver-
erek y ve firsatim k
Bunzdlvm;lar.ls v finda kimelenen baz: ibtilakcilerin iy hay-
auna atilmalanyla peklestirilmigtir.

Daha sonraki devletgilik dcn:mesn. csas mhunylc ciliz dzel teyeb-
biisin yap difim yaparak & i dirme cabasimi yso-
siir. Ozel tegebbiis Tuduye'dc deviet barcamalan ve ihaleleriyle
gelismigtir. Kapitalistlerimiz, daha fazla taviz kopartmak amac: ile,
biirokrasinin beceriksizliklerini ileri strerek devietilige karp olduk-
lanm yaygaraci bir iislupla sdyleseler de, objektif olarak, kapitalist ser-
maye birikiminin temel kaynagum tegkil eden bu tip bir devietsilikten
yanadirlar. ikinci Dinya Savasi yillannda sert ve hayli keyfi bir
devletgilik uygulandigi halde, kapitalizm biyik bir gelisme kaydet-
mistir! Bugiin bile devlet harcamalannda ve yahnmiannda bir azalma,
piyasada ciddi bir durgunluga yol agmaktadir. Sermaye piyasss: yarat-
ma edebiyati, Yon'in ileriki sayilannda agiklayacagimiz uzere, deviet
elindeki yatinm kaynaklanni 6zel sektdre transfer etme hikayesidir.
Tiirkiye'de liberal kapitalizmin en amansiz di lan, hi; sipbe
edilmesin, sosyalistler degil, kapitalistlerdi
Halktan Kopug

Kurtulug Savagi’nin daha ilk yrllanndan itibaren, Ankara’da bekan-
liklar kadrolanni dolduran devrimci burjuvazinin, Banh kapitalizminin
devami olan aracilara gsterdigi agin miisamaba ve yakinlagma, burju-
va ihtilalinin, batidakinden farkh olarak, feodalizme kary ilerici bir
nitelik kazanmasini da énlemlsm' Toprak ufmnu, 1924 Anlyms na

kurulan

konan pesin 6deme ik ngy Iyi ni

Ziraat egraf ligind J %10 faizle alinan
banka kredileri, %80 ila %100 faizle caligan tefecilere fon teskil
etmigtir. Hele bugday fiyatl birkag kurusa diigmesine uzn yillar
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seyirci kalimmas:, devrimci kadroyla halk arasinda genis bir ugurum

dogurmustur.
Kurtulus Savasi'nda devrimcei burjuvazinin sevkle peginden giden

halk kiitleleri, bir defa daha aldatildigt kanisina kapilarak, devrimei
kadrodan uzaklagmigtir.
Aga-Arsc) Koalisyonu
Ikinci Diinya Savasi'mi bu sartlar iginde yagadik. Bu sartlar iginde
zenginlesen burjuvazi, artik iktidarda dogrudan dogruya sbz sahibi
olmak kararindaydi. Gergi Kurtulug Savagi'nin bir memur burjuvaz;-
sine inkilap eden devrimci unsurlan, Cumhuriyet’in ilk yillarindan
jtibaren kapitalist simfi giiglendirmek ugrunda ¢aba gostermigti. Ama
gene de cgemenlik ihtilalci kadronun ve memur burjuvazisinin
elindeydi. Burjuvazi simdi tam egemenligini kurmak ve memur burju-
vazisine boyun egdirmek istiyordu. Burjuvazi, toprak agalaryla da bir-
Jeserek iktidar tam olarak ele gegirme miicadelesine giristi. Burjuvazj
bu miicadelede, ihtilal kad, d d bulamayan halk kiitleleri
tarafindan desteklendi. Demokrat Parti bir halk hareketi olarak degil,
halki da pesinden sirikleyen bir muhafazakar burjuva hareketi olarak
gelisti. Bu gelisme CHP iginde de vuku buldu. CHP'de de ihtilal
kadrosu, burjuva ve toprak agas lehine giiciini yitirdi. Ama CHP genis
halk kiitleleri arasinda birokratlarin partisi olma hiiviyetini hala unut-

furamamisgttr.
Memur burj isine, halki da pesinden siiriikleyerek karsi ¢ikan
toprak agas) ve araci faaliyetlere yonelmis burjuvazi koalisyonunun,

harekete gegirilen halk ku(lclenmn ihtiyaglarma cevap verecek hizh
il sartlart olan toprak reformu,

aay il 35 ve kalk BTy
dig ticaretin ve bankalarin dcvlcllcsunlmcsl plan gibi kokli refomlara
gitmesi miimkiin degildi. Bu, koalisyonun kendi kendini inkar etmesi
demekti. Ama harekete gegirilen kiitlelere de birseyler vermek gerek-
ti. Bu aczi goren aga-aract koalisyonunun milletlerarasi kapitalizme
siginmaktan baska garesi yoktu. Askeri iis ihtiyaci, Trkiye'ye Sam
Amca iginde onem kazandirinca aga-araci koalisyonu, memleketi
yabanci kapitalizme ardina kadar agti. Boylece yeni somiirgecilik
doremine girerek 1919 yilinda basladigimiz noktaya gelmis olduk.

Yimminci yiizyilda, burjuva 6nderligindeki milli kurtulug hareket-
lerinin birgogunun akibeti budur. Bu iilkeler, somiirgelikten, ya da yan
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somiirgelikten kurtulmak igin aguklan miicadeleyi, gorinisteki
siyasal bag hga ragmen, ek I burjuvazinin
ehliyctsizligi yiizinden yitirerek kay lerdir. Bu g1k dan kur-
twlinasin bilen milli kurtulug hareketleri de olmustur. Yalmz bu ilkel-
erde, burjuvazinin devrimei unsurlan, emperyalizm ile olan savaglann-
da halk¢1 bir yén tutmuslar ve halk kiitielerine dayanarak, emperyal-
izmin tabii mittefiki olan araci burjuvazi ve toprak agasim koklii
reformlarla etkisiz hale getirmisler ve kapitalist olmayan bir kalkinma
yoluna girismislerdir. Baska bir deyisle, ¢agimizda burjuva kalkinma
safhasinin  imkansizbgim anlayan burjuvazinin ileri unsurlar,
smflanni inkar etme pahasina memleketlerini heniiz sosyalist
olmayan fakat kapitalist hig olmayan bir kalkinma ve ilerleme yoluna
sokmustur,

Kurtulus Savagi’'ndan sonra, Tiirkiyemiz, bu yolda ilk drmegi vere-
bildi. Temel amaci ‘Tirkiyemizi hizla ¢agdas uygarlk diizeyine
ulastirmak” oldugu herkesge kabul edilen Atatiirk, biiyiik insanlara has
sezisiyle, bu hedefe gotiirecek metodu da bulmugtur: Laik bir toplum-
da, gicinii milliyetgilikten alan, halkg), devletgi ve devrimci bir poli-
tika. Ne var ki, kapitalist kalkinma dundan bagka yollar da ola-
bilecegini tasavvur dahi edemeyen ihtilalci kadro, daha Kurtulug
Savagi'min ilk yillarinda, ekonomik ve sosyal alanda, hd hall«;l. ne
devlet¢i ne de devrimci olan bir kapi & i
Biiyik dinya buhran, bir uyamsgin hareket noktasin tegkil etmigse de
girigilen devletgilik hareketi, temel yap reformlanna gitmedigi igin
devlet eliyle bazi fabrikalar kurmaktan ibaret kalmis ve ikinci bir fir-
sat boylece kaginlmustir.

iki tarihi firsati kagiran ve halkln da deslcgmx yitiren devnmcn bur-
juvazinin, kendi politikasiyla giicl gi aga ve arac koalisy
kargisinda yenik diigmesi kaclmlmu bir sonugtu. Yine kagtnilmaz olan
bir sonug, dis kapitalizme bagl, yani kékii disarda bir aga-arac1 koal-
isyonunun, emperyahzmle savag demek olan milli kurtulus hareketine

ihanet ederek leketi yabanci kapitalizme peskes ¢ekmesidi
Halka ekmek veremeyen ve halkin bilinglenmesinden de korkan
koalisy do ind ba;ka bll’ I} sonug, gencn
aklmlann hizla genisl ive iicadel

bitin vatanseverlerin kotillenmesidir. Fakat oynaman oyun amk
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Olaylar, ag: koalis i
kalkmdiramayacaginin her gegen giin yeni ve kesin delillerini vermek-
tedir. Olaylarin zoruyla bilinglenen halk kiitlelerini, yeni yeni aldat-
macalarla daha uzun zaman avutmak gok giiclesmistir. %3 niifus artigi
bile, bash basina kokli degisikliklerin miijdecisidir. Ve pahah bir
édemeden sonra artik, Tiirkiyemizin ¢agdas uygarlik diizeyine nasil
ulasacagi, degisen diinya sartlariun da yardimiyla ogrenilmistir.
Kurtulug yolumuzun, Atatiirk’iin halkgi, devrnmt:l ve devletgi poli-
tikasiu tavizsiz I oldugu bilinmek

Tiirk milliyetcileri birincisinin devamu olan ikinci milli kurtulus
savagim mutlaka kazanacaklardur.




Kemalizmi fi Anlamok Gerek

Atatiirk¢li bildigimiz bazi cevrelerden dahi gelen bir clegtiri var:
Neden héla Kemalizm? K bugiinkii sorunlanmiz land
maya yeter mi? Kemalizm geride kalmad: mi? Devrim gazetesi, neden
hila ‘Kemalist Devrim’de 1srar eder?

Tiirkiye, politik bagimsizigini ekonomik bagimsizhik temeline otur-
tarak, tam bagimsizligim gegeklegtirmis, feodalizmin iilke apinda alt
ve iist yapilardaki etkilerini kesinlikle silmis, genig kltlelen ckonom|k
Gzgiirliklerine kavugturmug ve kalk
bu elestiriler bir dlgiide gegerli sayilabilirdi; Kemalist Devrim'in
amaglarina erigtigi ileri siriilebilirdi. Oysa bagimsiz, kalkinmus, uygar
ve gercekten demokratik bir Tiirkiye, diin oldugu gibi bugiin de biitin
halke1 ve ulusgu giiglerin ortak 6zlemini teskil etmektedir. Kemalizm,
bu ortak 6zlemin ifadesidir. O halde Kemalist Devrim daha tamamian-
mig degildir. Devrimcilerin bag gorevi, ulusgu ve halke: giiclerin bu
ortak 6zlemini bir an 6nce hayata gegirmeye ¢alismak olmahdir.

Kemalizm, her geyden 6nce bazilarinin ‘Batihlasma’ adim verdik-
leri Tanzimat’la birlikte baglayan uydulasma ve somiirgelesme
siirecine karsa milliyetgi bir tepkidir. Bu tepki, daha Namik Kemal giin-
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lerinde *Avrupa neden iistiin? Tiirkiye Avrupa gibi iistiin duruma nasil
gelebilir?' sorusuna cevap arama bigiminde ortaya ¢ikmigtir. Namik
Kemaller, Ziya Gokalpler gibi vatansever diisiiniirler, bu soruyu ceva.
plandirmaya ¢alismiglardir. Namik Kemal, ‘Kurtuluy Yolu® olarak,
‘Igerde seriat diizeninden aynlmayalim. Avrupa’nin dgmiryolunu,
puhar makinesini alalm’ gorisinii ileri stirmigtir. Ziya Gokalp,
‘Harsa bagh kalma, medeniyeti ithal etme' formiiliiyle bu disiinceyi
geligtirmistir. Fakat her iki milliyetgi diig irde de, emperyalizmin
boyundurugu altinda agik pazar haline getirilmis bir iilkede, medeniyet
jthalinin nasil miimkin olacagi hususunda agik bir fikir yoktur,
Emperyahzm, somurgelesnrdlgl bir ilkenin medeniyet ithaline, yani
sanayil ve kalk elbette miisade etmeyecektir.
Medeniyeti getirebilmek igin her seyden dnce, emperyalizmin boyun-
durugundan kurtulmak gereklidir. Bugin igin de 5eqerli olan by
gercek, ilk kez Atativk tarafindan tam bagimsizlik ilkesiyle ortaya
Tam bag lik, duyg blr milliyetgi talep degil, kalkin-
manin ve ¢agdas uygarlik diizeyil il 6n sartidir,
Peki, bagimsizlik elde edilince kalkinma nasil gerqeklesunleceknrv
Alt ve iist yapisiyla feodal olan bir diizen {izerine, buhar makinesi ve
lokomotifiyle medeniyeti ithal edip yerlestirnek mimkin midir?
Namik Kemal ve Ziya Gokalp, bunun muimkiin olabilecegini diigiin.
milslerdir. ik kez Atatirk, ‘Feodal yap: izerine sanayi uygarhg
agilanmaz. Uygarhiga giden yol, igerde diizen degisikligini gerekiirir
tezini agik¢a ortaya koymustur. Kisa bir siirede uygarhiga ulagmak
isteyen bir iilke, gerekli duzen degisikligini nasil saglayacakur?,
Devrimle.
iste Kemalist tez, kisaca bundan ibarettir: ‘Bagimsizhik iginde,
devrim yoluyla diizen degisikligini gergeklestirmek ve kisa siirede
¢agdas uygarhiga ulasmak.’ Ne var ki, list yapida esasl: degisiklikler
yapitmakla birlikte, devrim altyapiya indirilmemistir. Feodalizmi
biitiin kalinulaniyla kokiinden tasfiye edecek toprak devrimi baganla-
mamigtur. Bu bagarisizhgin nedeni, kisilerde degil, tarihsel sartlarda
aranmalidir. Kurtulus Savagimiz’in, devrimcileri, feodal ve yar feodal
unsurlarla isbirligine zorlayan sartlan, altyapt devrimlerinin bagaril-
masim Snlemistir. Atatiirk’iin devrimleri gegeklestirme amac olarak
kurdugu parti, halkin degil, esrafin partisi haline gelmistir. Devrimei
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olmass gereken parti, bu yiizden kisa siirede tutucu nitelik kazanmigtir.
Ama devrimeilerin biitin zorlamalarina ragmen, altyapi devrimlerinin
baganilamays1, Kemalist tezin dogru ve bugiin igin de gegerli oldugu
gersegini degistirmez.

Glniimiizde ¢agdas uygarliga, halkin ve biitin ulusu giglerin elele
verecekleri tam bagimsizhk ve dizen degisiklii micadelesiyle
ulatlacaktir. Bu da, yanda kalan Kemalist Devrim'in giniimiz sart-
laninda siirdiiriilmesinden baska birsey degildir. Kemalist Devrim bit-
memistir, devam etmektedir.



Cumhuriyet'in 42, Yilinda

1923 Tiirkiyesi

Cin’in magrur lideri Mao'nun yakin miicadele arkadag1 Cai Heshen
1922 yil Eyliil'iinde sunlan yaziyordu: ‘Emperyalizmin baskisi altin-
daki bilyik ve eski lkeler arasinda en gok istirap geken Tirkiye ve
Cin oldu... Ey benim 400 milyon mazlum kardesim, gordiiniz mii olan
biteni? Bizim gibi milletlerarasi emperyalizmin baskisina ugrayan
Tirk halki simdi emperyalizmi yendi! Tirklere hayramz ve onlann
verdigi bilyiik dmegi biz de gergeklestirmek istiyoruz...

Tiirk miicadelesi kargisinda kor ve sagir kalamayiz. Yakin Asya’mn
her yerinde mazlum halklar Tiirkiye'nin zaferini ylirekten istemekte-
dirler. Milletlerarasi emperyalizmin zulmiine ugrayan biz, 400 milyon
kardes, sicak sevgi ve temennilerimizi gostermeli ve hep birlikte
haykirmaliyiz: Yagasin mazlum Tiirk halkin zaferi!’.

Atatiirk igin, ‘engin bir devrimci ruh tagiyan blyiik adam General
Kemal® sozlerini kull bu yazinin yaziligindan beri 43 yil gegmis
bulunuyor. 43 yil dnce, ‘Ah biz de Tirkler gibi yapabilsek® diye imre-
nen Mao'nun Cin'i, rejimi ne olursa olsun, atom bombasina sahip,
bilyik ve magrur bir devlettir. Cin biitiin diinyay: titretmektedir. Ya
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diin Cin'in imrendigi Tiirkiye? Tiirkiye bugiin yeryizinta en geni 10
ilkesinden biri ilan edilmektedir. Bagimsizlifina kavusan Asya,
Afrika lilkeleri diin kurtanci gérdiikleri Tiirkiyemizi, bugin Gnemsiz
bir Amerikan uydusu saymaktadirlar.

Cumburiyet’ten beri gegen 42 yil, biitiin sorunlarun ¢ozmis ileri ve
bagimsiz bir Tiirkiye kurmak icin bol bol yeterliydi. Yapamadik. Tirk
milliyetgileri bos Sviinmelere itibar etmeyip, nerede yamldigimin
agkga ortaya koymal ve ikinci bir Kurtulus Savasi'na hazirlan-
mahdirlar.

Oyle gbriiniiyor ki, Cumburiyet’ten sonra iki bityik hata isledik. Dig
disman kovulduktan sonra, Tiwrk koylisind aga, esraf ve tefeci
baskisindan kurtararak onu gergekten milletin efendisi yapacak olan
kokli bir toprak reformunu gereklestirmeyi unuttuk. Aga, egraf ve
tefecinin ekonomik ve kiiltiirel baskis: altinda devrimei ve Atatirk¢d
Tirk kéyliisii yetigtirme amacim giiden egitim ¢abalanain boga gide-
cegini diigiinemedik. Bati’nin 200 yil dnce yapud: toprak reformuna
hala el atabilmis degiliz!

fkinci bata, ekonomik politikanin segilisinde oldu. Tiirk gelenegi ve
sartlar devletgiligi zorunlu kihyordu. Halbuki biz bir milli kapitalizm
kurmaya yoneldik. Cok kisa siire uygulanan devletgilik dahi kigiim-
senmeyecek bagarilanna ragmen esas itibariyle kapitalizmi gelistirme
aract oldu. Yabancilarla tatl: igler gevirmenin ézlemini geken Istanbul
ve Izmir kompradorlan, devletilik yillannda da zenginlestiler.

1946 Tarkiyesi

Cok partili hayata, sosyal yapida onemli bicbir degisikligi gercek-
lestiremeden gectik. Yeni diizen biitiin iyi niyetlerine ragmen, halka
pek birsey veremeyen, istelik jandarma ve tabsildar gelenegini
siirdiiren devrimci kadronun tasfiyesine yol agh. Aga, egraf, tefeci ve
komprador egemenligi kesinlikle ortaya ¢ikti. Son yirmi yil,
Cumhuriyet’in tasfiye edemedigi bu gcn unsurlann, halkin oyunu
kolayca alarak sagladiklan egemenlik donemidi lara yaslan-
ma ve Diiyun-u Umumiye’nin yeni bir bigimde geri gelisi, bu egemen-
ligin kaginilmaz sonucudur.

Atatiirk’iin partisi, Cumburiyet'in ilk yillarindan beri firsat
bekleyen, kendi eliyle giiglendirdigi bu geri unsurlarin artan baskist
karsisinda, devrimcilikte 1srar edebilir miydi? Bunu cevaplandimak
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¢ok giic. Ama yeni sartlarda devrimcilik akintiya kars: kiirek gekmek
kadar zordu. Parti'nin belki de yikilmasina sebep olacak olan bu gii is
goze alinamadi. CHP kendini akintiya birakmayi tercih etti. Toprak
reformu, Koy Enstitilleri, kalkinma planlan rafa kaldinldi. Tarim
Bakanhigi'na bir aga getirildi. Yicellerin Tonguglarin yerini, Sirerler,
Banguoglular ald: ve nihayet bir toprak agasinin liderliginde, agalar,
tefeciler ve kompradorlar, halk ¢ogunlug peslerinden siiriikleyerek
iktidara geldiler. Deneme, 27 Mayis’ta son buldu.

1965 Tirkiyesi

Sayin inénii, 27 May:s'tan sonra da, 1946’da bagladig1 denemenin
basans1 igin elinden geleni yapt: 27 Mayis’1, ‘Ilk hedefler
Beyannamesi® simirlan igerisinde tuttu. Segim sonrasi huzursuzluk-
lanny ve darbe tesebbislerini dnledi. En gii¢ durumlarda dahi,
sogukkanlh ve giilleryiizli bir idarenin dregini verdi. Ekonomik dur-
gunlugu giderdi. isgilere genis haklar tanidi. Findik, tiitiin, bugday fiy-
atlarini yitkselterek, kdylii kiitlesinf kazanmaya ¢aligts. Umit etmektey-
di ki, artik yeni bir demirkirat denemesi Onlenecek ve 27 Mayis
Anayasas: gergevesinde kalkinmanin zorunlu kildigi reformlara el
aulacaktr. Umitler gergeklesmedi ve CHP, Menderes done-
mindekinden ok daha biyiik bir yenilgiyle karsilagti. CHP, servet
beyannamesi, vergi agiklamasi, tarim vergisi, Sovyetler’le yakinlasma
gibi tesebbiislerden ve toprak reformu sozlerinden iirken varlikl
tiyelerinin ihanetine ugradi. CHP’li esraf ve aga takimu, etkileri altinda-
ki segmenleri de peslerinden siriikleyerek reformcu gidise kars: dur-
dular. CHP ‘ortanin solundayiz’ yerine ‘sagindayiz’ da dese, hakim
sinif gikarlarina dokunan tedbirler yiziinden bu ihaneti taniyacakt.
CHP reformculugunu son derece yetersiz bulan ilerici unsurlann
biyik ¢ogunlugu da agik, segik ve tutarli bir programla ortaya ¢ikan
TiP’e kaydilar. Boylece yirmi yillik deneme, halktan yana her tiirli
reform fikrine kargt giktigt halde, fakir koyli ve ig¢inin oylanm
toplayan Menderes politikasi, sampiyonlarin: biiyiikge bir ¢ogunlukla
yeniden iktidara getirdi.

20 yillik denemenin ortaya koydugu sonug sudur: Feodal kalintilar-
dan hila kurtulamamis ve az sayidaki isgisi dahi bolgesel baglihiklarn
etkisi altinda bulunan bir toplumda parlamentoculuk, geri unsurlann
egemenligini saglamaktadir. Halbuki azgelismis bir iilkede sistemin
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yasamasi ve istikrara kavugmasi, parlamentonun zorunlu reformlan
gergeklestirebilmesine baglidir. Asirt sage: Gogunluklar getiren sistem
ise. reform yollanni tikamakta ve toplumun azinliktaki dinamik
unsurlani arasinda hosnutsuzlugu kériiklemektedir.

Bu durum yalmz Tiirkiye'ye ozgii degildir. Giney Amerika'da
ewrafl1 bir sosyolojik aragtirmaya girisen Fransiz siyasi bilimler uzmam
Lambert, bizimkine hayli benzer bir sosyal yapiya sahip bulunan
iilkelerin gogunda, parlamenter sistemin agin muhafazakarligin gigli
bir araci oldug ortaya koy fi glgler sistemnin disina
gikis yollari arammislardir. Prof. Duverger de ‘Politikaya Girig™ adh
eserinde su act hilkme varmaktadir: *“Modem usullerin goriniih altn-
da eski feodal otokrasi rejimleri isler. Demokratik usuller, eski rejim-
lerin yikilmasina yardim etmek $6yle dursun onlan gizleyerek devam
etmesini saglar.’

Bu olgiide kétimserlige elbette yer yoktur. Yalniz, qok énceden
baslayan temel hatalar yiiziinden, azgelismisligin bitdn zincirlerini
kimak igin yeterli olan 20 yillik bir siireyi israf ettigimizi, daha uzun
yillar israfa hazirlandigimiza bilmek gerekir. Reformcu giilerin sosyal
yam degismedigi siirece gelecek seimlerde de basansizitklara ugra-
masn miimkiindiir. Hosumuza gitmiyor diye, basim kuma sokunca kem

den korundug sanan kuglan gibi bu ac1 gergegi gormek-
1en kagamayiz.

Tiirkiye'de anayasa diizeninin bugiin en samimi savunuculari, hi¢
siiphe yok, reformcu giiglerdir. Bu diizeni yasatmak igin reformeular,
ellerinden gelen ¢abay) gosterecekler ve parlamento-devrim gelisme-
sine demokratik bir ¢6ziim yolu arayacaklardir.

Aci gergekleri oldugu gibi gormekten kaginmayan bir tutum,
bugiinkii ¢tkmazdan kurtuima ¢abasinin saglam bir hareket noktasin
teskil etmesi bakimindan énemlidir. Rejimler hayallere degil, gergek-
lere dayanarak uzun 6miirlii olurlar. Anayasa'dan ve reformdan yana
giigler, Tiirkiye'nin daha uzun siire zaman israfina tahammuld
kalmadigint gbz oniinde tutarak, demokratik devrim yolunu agmak
durumundadirlar.
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1965 Yilinda Atatirkgilik

Medrese Atatirk¢ulogo

Fetvacillk bigiminde bir Atatiirkgiilikten artik vazgegilmelidir.
Biiyiilk Atatiirk, degigik sartlarda, gesitli yorumlara elverigli sozler
soylemigtir. Bir larthte, * Antikapitalistiz’, demistir. Bir siire sonra CHP
ilkelerini agiklarken, ‘Memlcketimizde, milyonerlerin, hatta milyarder-
lerin de yetigmesine cahisacagiz’, demeyi gerekli bulmustur. Bir yerde,
*Yabanci sermayenin Tiirkiye'yi nasil mahvettigini® anlatmistir. Yeni
bagbakamin yabanci sermaye hayranligini hakli gostermek igin
Senalo’da yaptig Subat 1923 konugmasinda da, ‘Yabanci sermayelere
gereken teminati vermeye her zaman hazinz’, ifadesini kullanmigtir. Bu
sozlerden yalmz birine sarihip, biyik liderin kapitalizmden yana
oldugunu savunmak ne kadar yanligsa, onun kapitalizme karg: bulun-
dugunu sdylemek de o kadar hatalidir. Bu karsilikli fetva yansi, kistr
¢ekigmelerden bagka sonug vermez.

Herkesin oybirligiyle kabul ettigi iizere, Atatirk, cagdas uygarhk
diizeyine ulagmis bagimsiz bir Turkiye kurma yolunda gaba goster-
migtir. Cumhuriyet'in kurulugundan 42 yil sonra dahi, bu amaca ulay-
maktan bas dondiiriicii bir uzaklikta bulundugumuza gore, laf ebeligini
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birakip, ¢agdas uygarlik diizeyine hangi yoldan hizla erigebilecegimizi
aragrmarmiz gerekir. Giiniimiizde, en geri iilkeler arasinda saylan
Tiirkiyemiz'de, bagka tiirlii bir Atatiirkgillik diisimilemez.

Biiyiik liderin ilkelerine baghliklan, gardrop degisti Gteye
gitmeyen ve Atatiirk¢i olmadiklar yavas yavas anlasiimaya baslayan
smokinli gericilerin diginda, biitiin Atatiirkgiiler, bugiinki durumdan
kurtulmak igin, toprak reformu, ciddi bir planlama ve halktan yana bir
devletcilik gibi koklii degisikliklerin zorunlulugu konusunda bir-
lesmektedirler. Ne var ki politik diizen, her tiirlii koklii reform dusunw-
sine karg1 gikan egraf-k dor ¢ikarlanim
cogunlugunu da siiriikleyerek, buginkii kdhne, kllkmmaya engel
sosyal ve ekonomik diizeni siirdimektedirler. Halk, halktan yana olan-
larla beraber degildir.

Ortada biyiik bir terslik vardir. Atatirkgilik yolu, bu tersligin agl-
masiyla diize gikacaktir. Alaturkculer. ilerleme yolunu nkayan bu en
bityiik ligi. denlerini, sosyal demok k kurtu-
larak, derinlemesine aragtimalidirlar.

Atatiirkgiilerin Yanhglar

ilk bakista sezilen bir gergek vardir: Tiirkiye'de ilerici hareketin
onciiligiini, subay-memur kadrosunun dinamik kanadi yapmstir. Ne
var ki sosyal orijinleri, aynca ara;tmlmasl gereken bu ilerici kadronun,
kokli bir il ] basaniya ulastirabildigi ve halkin
yasayiginda hlSSCdllebl'll’ bir iyilesmeyi gerceklestirebildigi svylen-
mez. Tanzimat ilericileri sarayin golgesinde, bilerek ya da bil k,
Avrupa emperyalizminin arzuladig ve onlann ¢ikanna olan reformlara
yorelmiglerdir: Anadolu esnafi, Tiirk imlatgismm iflasina yol acan
1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret Anlagmasi'ni dnlemek igin Istanbul’a
heyetler yollanmg. Fakat Tanzimat ilericileri, Anadolu'nun sefaleti
pahasina anlagmay: imzalamislardir. 1908 ilericiligi, Ingiliz emperyal-
izminin yerine Alman emperyalizminin diimen suyunda girisilen kanlh
bir savastan ve bog yere verilen yiizbinlerce gehitten Gte birsey
gctinnemis!ir.

dan sonra, devrimei subay-memur kadrosu da
yeni bir Tiirkiye yolunda onemli adimlar atmakia beraber, Anadolu
halkinn  kaderinde esash bir degisikligi gergeklestirememistir.
Atatiirkgiiler, biiyilkk basarilanmin yan: sira biyik basansizliklan da
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apagik ortaya koymalidirlar: Tiirkiye’nin ekonomi politikasim gizecek
olan Izmir Iktisat Kongresi’ne, kurtulus yillarin isgal altindaki Istan-
bul‘da tatl: kar pesinde gegiren Istanbul Ticaret Odasi’nin tiiccar tem-
silcileri hakim olmustur. Thtilal kadrosunun bir kismi, is Bankasi yoluy-
la, is hayauna atimisur. izmir Kongresi'nde bos gifiliklerin fakir
kdylilye verilmesi tekiifi, toprak agalarindan ibaret olan kéyli
delegelerin de kaulmasiyla reddedilmistir. 1924 Anayasasi’na konan,
‘Bedeli pegin 6denmeden kamulaghrma yapilamaz’ hikmii ile toprak
reformu yolu tikanmis, bu hiikiim ancak 1937'de degistirilmistir,
Bireyci burjuva toplumundan aktanlan Medeni Kanun'un baz: hitkiim-
leri, tarimda devrimei devlet miidahalesini imkansiz kilmug, iistelik zen-
gin koylilerin miri topraklan yagma etmesine yol agmugtir. Saglam
teminat karsilig1 verilen Ziraat Bankasi kredileri, sadece ve sadece tiic-
car ve egrafa yaramigtir. Tuccar %10 ile aldig paray1, %80-120 faiz ile
fakir kdyliiye kiralamistir. Konyah Mehmet Aga, 1926 yilinda Mustafa
Kemal'e, ‘Pagam, banka kredi vermek igin bizden tiiccar kefil istiyor.
Bankanin idare heyetini giftgilerden yap’, diyordu,

1929 Diinya Buhrani, hububat fiyatlarini feci 6lgiide disstirmiiy, fakat
Toprak Mahsulleri Ofisi ancak 1938'de kurulabilmistir. Perisan koylii,
yetigkin adam bagina 8 ila 15 lira yol vergisi ddemek zorunda
birakilmugur. Yillik toplam yol vergisi 50 lira olan bir aile, borcuny
kargilayabilmek igin, okkas: 4 kurugtan 1250 okka bugday satma duru-
mundaydi. Yalniz fakir ve orta halli degil, nice ortanin istindeki kdyli
ailesi, bu paray1 verememis, ya yorganini sirtina vurup galismaya ya da
hapse gitmistir. Koylii ve kasabali, 6gretmenin maas1 da dahil, ilkokul
giderlerini karsilamak zorundaydi. Bu agsr yiikii kaldirmasi mimkiin
olmayan fakir koylii ve esnaf, okul da, gretmen de istememigtir. Bu
tabloya, Osmanhliktan kalma, ylizyillar boyu siriip giden geleneksel
jandarma ve tahsildar baskisi eklenince, bir kisim esrafin da halk
gocugunun da ilerici kadroya neden kars1 oldugu kolayca anlagilabilir.

Tutucu Giigler Demirperdesi
Tiirkiye'de ilerici aydin kadro, eline imkan gegtigi zaman dahi, ener-
jisini halki, komprador, tefeci ve aga tahakkiimiinden kurtarma yolun-

da kullanmayi, ciddiyetle d istir. Aksine, iyi niyetle alinan
kararlarla bu tumcu egcmcnllgl guclendirmistir. Din ve gelenek
ligr yap k da elde eden tutucu giigler, gok par-
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lili hayata gegilince ig¢i ve koyli izerinde hayli etkili olan kiigik
esnafla, isi-koyli ogunlugun oyunu, her zaman zahmetsizce toplaya-
bilmigtir.

Yon'in 90. sayisinda Dogu’da yapilan bir sosyolojik arastumay
yaymlamistik. Aga ve seyhin, fakir koyliyt nasil bir gember iginde tut-
tugunu ortaya koyan arastirma, 5u sonuca varmaktaydi: ‘Koylinin
bitin hayati, aga ve seyh tarafindan kontrol altina alinrmigh. Kéyli,
aganin magazalanndan alisveris eder. Magazalar hem koylinin mahni
ahr, hem de ona borg para verir. Koyliniin hikimet kapisinda igini
goren avukat ve politikaci, aga ailesindendir. Koylinin by cemberi
kirabilmesi miimkin degildir.”

Sosyolog Miibeccel Kiray’in Eregli incelemesi de, kapitalizme
gesise ragmen yani-feodal iligkilerin nasil yasandigini ve koylinin
kasaba esrafina nasil bagimli bir durumda kaldigumm gostermistir.
Sosyolog ibrahim Yasa cahsmalannda. koyliiniin nasil bir-iki zengin
aile etrafinda kimelendi ymugtur. Kiglk esnafin ve
biiyiik toprak agalarina bagli koylerdekl minnactk agalann oy mekaniz-
mas1 iizerindeki etkileri, toplum aragtumacilann: beklemektedir.

$imdilik elde mevcut simrh bilgi dahi, sosyalist teorinin 15181 altn-
da, zamanla gelistirmeye gal g bazi kaba tahmi bulun-
maya imkan vermektedir: .

1- Halk kitleleri, tutucu giiglerin ideolojik ve ekonomik egemenligi
alndadr. Is¢i ve koylii, kdydeki ufak aga ile kasaba esrafindan -kom-
pradorlar aracilig ile- Wall Street’e, Washington®a kadar uzanan tutucu
bir gember i¢indedir.

2- flerici hareketi temsil eden Atatiirkgii kadroya kars: halk, tpki
esraf gibi giivensizdir ve onlan kendine yabanei saymaktadir. Bu
durum, esasen yenilmesi gi¢ olan tutucu giigler egemenligini
pekistirmektedir.

3- Saflarinda yer alan egraf ve tilccann gikarlarina dokunmayan CHP,
Menderes’in zirve yih olan 1954'te dahi, oylanin iigte birinden fazlasiu
toplayabilmistir. Fakat bu siyasi tegekkiil, ciddi bir reform hareketine
gmsmeden dahl. servet beyani, vergi agiklamasi, biiyik ciftliklerin

dirilmesi gibi & iz tedbirler ve toprak reformu laflan
yiiziinden egraf ve tiiccan iirkiitmiigtiir. Bu Grkme, CHP'ye bir milyon
civarinda oy kaybettirmigtir. CHP, Kaldor'un servet vergisiyle arazi
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vergl uygulamaya kalkigsaydi, belki de bir milyon oyunu daha erite-
bilecekti. CHP, tehlikeli bir donemegtedir.

4- TIP. esas itibariyle, memur, 6gretmen, iniversite gengligi gibi
Atatiirkgii aydinlardan bir kismimn eskiden CHP'ye giden oylanm
toplamigtir. ﬁyle goriiniir ki TIP, bélgelerinde tutulan _ilcrici aydinlann
kisisel etkileriyle bir miktar is¢i ve koylii oyu alabilmistir.

5- Kiigiik esnafi, ig¢i ve koylityii, ekonomik ve ideolojik egemen-
liginde bulunduran tutcu giigler, is¢i ve koyliiden gok _daﬁa biiyiik bir
hzla biliglenmekte, saflanni siklagtirmakia ve ilerici kuvvetlerin
kargisina dikilmektedir. Tktidar giicii, istense de istenmese de, ilerici
hareketi 1 yolunda kull ktir. CHP’den kopmalar ve tutu.
cu gevrelerin eklenmesiyle giiglenen bu tutucu giigler koaliyonunun, dig
destekler de hesaba katilinca, esnaf, kdylii ve isgi Uzerindeki egemen-
ligini hayli uzun siire devam ettimesini beklemek gerekir. Aslinda
gikarlan biiyilk burjuvaziyle ¢atisan esnafin bu tutumu, toplumcu sosy-
ologlann aragtimalanyla aydinliga gikabilecektir. .

Atatiirkgiilik 'iin dram1 bu noktada yatmaktadir: Bir ucu Istanbul ve
fzmir } dorlan yoluyla Washington'a, New York ve Londra bor-
salanina uzanan bir tutucu duman perdesi, egraf, tiiccar, tefeci ve aga
araciligi ile kiigiik esnafa kadar niifuz etmekte ve halk ile halktan yana
ilerici giigler arasinda asilmas1 giig bir engel yaratmaktadir.

Yiizyillar siiren yenilesme ¢abamizda, sosyal orijinleri iizerinde ayn-
ca durulmas gereken ilerici aydin kadro, halka gidisi gok zorlagtiran by
duman perdesinin farkina varamadi; aksine, hatal davramslanyla_ halk
iyice kendinden sogutarak bu duman perdesini koyulastuwrdi. Ilerici
giigler, simdi yeni yeni bu hatalar: anlamakta; bireyleri toplum yapisin-
dan gelen gesitli tutucu etkilerden siyrilmis bagumsiz kisiler sayan
soyut ve ik hatkqilk goriisiinden kurtulmakta ve Atatiirk’iin
ozledigi toplumu kurabilmek igin gerekli olan Halk fleri Kadro
ayniyetinin ancak bu duman perdesinin kesinlikle yirtilmasi suretiyle
gegeklesebilecegini sezmektedir.

Auatiirkgiiler, halkgihk yol Londra Asfalti gibi diimdiz
olmadigin haurlayarak, higbir imkani reddetmeden bu duman perdesi-
ni _kaldlrma gg'unda enerjilerini teksif etmelidirler. Halkin uyanis ve
_blllnclenn?esx, bu duman perdesi yirulmadik¢a, ¢ok ve pek gok zaman
isteyecektir.
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Ulusaf Kurtulug Devrimi

Kemalizm, Bir Ulusal Kurtulus Devrimidir

Bir Ulusal Kurtulug Devrimi’nin amaci, yalmzea siyasal bagimst-
Zhgr gergeklestirmek degildir. Tam bagimsizhiga ulagabilmek igin,
sémiirge ditzeninin iilkedeki biitiin dayanaklann tasfiyesi ve saglam
bir sanayi temelinin kurulmas zorunludur Bu mdenle Atatirk, askeri
zafer kazamhr tam t i) saglamak amaciyla, *Cag-
dag uygarliga bir an énce ulagma’ direktiflerini vermis ve ilkede
devrimler yoluyla feodal dizenin tasfiyesine yonelmistir.

Cumhuriyet’in, Atatiirk’iiln damgasint vurdugu ilk on be yili icinde
biiyik isler bagarilmigtir. Fakat Kurtulus Savagimz'n zor taribsel
kosullart ve simflar arasi Kuvvet dengesinin devrimciler aleyhine
olusu, Ulusal Kurtulug Devrimi'nin amaglanina tam ulasmayi
engellemistir. Prof. Berkes'in su sdzlerinde bilyiik gergek pay1 vardir:
‘Kemalizm devrimi, Mustafa Kemal'in arkasindaki bir avug ilericiler-
le, gene bu savasn iginde bulunan muazzam bir gericiler kitlesi arasin-
da, didisile didisile santim santim koparilmsg bir devrimdir.”
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Ulusal Ve Sinifss) Bir Devrim

Bugiin 47 yagini dolduran Cumhuriyet'in son 25 yih, Atatiirk'iin
baslatng) Ulusal Kurtulug Devrimi’ne ibanct donemi sayilabilir. Cici
demokrasi, gagdas uygarhgin degil, yeniden somiirgelesme siirecinin
politik diizeni olmustur. Bunun igindir ki, yanda biraktirilan ve yolun-
dan saptinlan Ulusal Kurtulug Devrimimiz’i giindmiizin sartlarinda
siirdiirmek ve biitin amaglanna ulagtirmak, her egilimdeki devrim-
cinin bay gorevidir.

Giniimiiziin yartlarinda ve 6zellikle Tarkiye'de bir Ulusal Kurtulug
Devrimi, kapitalist gergevede gergeklestirilemez. Kapitalizm, disa
bugimbhik, geri bir tanm, gecekondu sanayi ve artan toplumsal huzur.
suzluk demektir. Kapitalizm, biiyiik arazi sahiplerinden komprador
bhurjuvaziye ve onun Anadolu'da gittik¢e genigleyen kollarina kadar
uzanan diga bagh en geri guglerin toplumsa) diizeni demektir. Tam
bagimsizhk ve gagday uygarlik gibi Kemalizm'in iki ana hedefine
ulagiimasi, kapitalist yapilann kinlmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle,
bir ulusal kurtuluy devrimi, yalmzca bir ulusal sorun degildir, aym
zamanda simfsal bir snrundur ve Lucunu bir yari sdmiirge kapitaliz-
minden alan lar koalisy ik ve politik egemen-
ligine son veritmesini zorunfu kalar.

Eylem Birligh

Atatiirk"iin baglatsigy bu Ulusal Kurtulug Devrimi bitiin sonuglany-
la gergeklegtirilmeden, gok daba ileri agamalardan miicadele ctmek,
keskin devrimeilik gibi gozikse bile hayalciliktir. Ulusal Kurtulug
Devrimi baganya ulagtinlmadan, tlkemizde baska higbir sey yapila-
maz.

Bilmek gerekir ki, iilkemizin igine diisiirildiigh kosullarda ulusal
kurtuluy devrimi yolu, tuzaklarla doludur, gok getin ve dikenlidir.
Oniimiizdeki engeller bityiktiin. Devrim savag), uzon bir miicadele
iginde, didisile didiyile ve adim ndim ilerleyerck kazanilacakiir,

Bu giiy suvay, teorik plandaki goris ayrihiklarl ne olursa olsun biitin
devimeilerin eylem birligiyle zafere ulasnnlacaktir. Onun igindir ki,
Kurtulug Savagimnz'm lideri bityiik Atatiick’ o andigimiz gu giinlerde,
hutim devtimeileri, yanda icakilan ve yolundan saptirilan Ulusal
Kurtulug Devinniniz'i gergekliegtirmek tizere eylem birligine gaginnz
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Atotirk Diyor K

Gerilla soziinii Tirkiye'de ilk kullananlardan biri Atatirk'fi. Bizim
kusak, gerilla soziint, daha ilkokulda Atatiirk 'ten dgrendi. [lkokuldaki
okuma kitabimizda yer alan ‘Gerilla® baghkl yaziys simdi yeniden
hatirlamaktayim.

Alatirk’iin goziinde gerilla, mazlum dlkelerin emperyalizmle
savaglarinda kurtulug silahiydi. Gerilla, giizel ve kahramanca birseydi.

Bugiin okuma kitaplarinda bir gerilla yazisimn bulundugunu san-
miyorum. Konustugum ilkokul gocuklan arasinda gerilla sozini
bilene rastlamadim. Fakat Glkemizde egemen simiflar, korku icinde sik
sik gerilladan laf etmeye, gerillayl eskiyalik, haydutluk, soygunculuk
ile karalamaya koyuldular. Tipki Giiney Amerika’da oldugu gibi.
Zaten iilkemiz, basmin artan ilgisinin de gosterdigi lzere Giney
Amerika'ya hayli benzemeye baslad.... Orada da satilik rejimler, genl-
la korkusu iginde yagiyorlar.

Sozde bagimsiz Giney Amerika iilkeleri, ABD emperyalizminin
ekonomik, askeri, politik ve kiltiirel esareti alunda. Soygundan pay
alan egemen siniflar, kendi halklarina karsi, emperyalizmin usakhigim
kabullenmis durumdalar. Egemen simflann ibanetini lanetleyen vatao-
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severler, yumrukla susturuluyor, kursunlaniyor. Satilik iktidarlarin,
emniyet kuvvetleri adi verilen silahli haydutlari, iiniversiteleri kana
boyuyorlar. Bu kosullarda, gerilla tek kurtulus yolu olarak kaliyor.
Halkin ve gengligin en cesur ve vatansever kesimleri, kirlarda ve
sehirlerde savaga baghyorlar.

Gerilla yenilmez bir silah. Ancak, $ili, Peru ve Bolivya gibi
emperyalizme usaklig1 reddederek devrimci bir yornetis alan ilkelerde,
gerilla eylemteri son buluyor. Oteki filkelerde ise, zulmiin her gesidine
bagvurulmasina ragmen, gerilla genisliyor, yayiliyor ve egemen
simflarin iktidar temellerini sarsiyor. Onun icindir ki, gerilla lan-
etleniyor.

Tiirkiye'de bugiin gerilla bagladiysa, bunun nedenini géziinii budak-
tan sakinmayan genglerin macera ve gangsterlik hevesinde degil,
iilkenin igine digirildugi kosullarda aramak gerekir. Atatirk’iin
Cumhuriyeti’nde benzer olaylann olabilecegini hi¢ digiinebilirmiydi-
niz? Ama Selleyan ve Tunagiir Cumhuriyeti’nde her ey mimkiindiir.
Bu nedenle, devrimci gengligin isyamni anlamak igin, Atatiirk’iin
‘Bursa Nutku'nu bir kez daha okumak gereklidir.

Atariirk diyor ki:

~Tiirk genci, inkilaplarin ve rejimin sahibi ve bekgisidir. Bunlanin
lizumuna, dogruluguna herkesten gok inanmustir; rejimi ve inkilaplan
benimsemistir. Bunlan zayif dugiirecek en kiigilkk veya en biiyiik bir
kipirts ve bir hareket duydu mu; bu memleketin polisi vardir, jandar-
masi vardr, ordusu vardir, adliyesi vardir demeyecektir. Hemen miida-
hale edecektir ve kendi eserini koruyacaktir. Polis gelecektir, asil
suclulan birakip, suglu diye onu yakaliyacaktr. Geng, polis heniiz
inkilép ve Cumbhuriyet’in polisi degildir diye disiinecek, fakat asla yal-
varmayacakur. Mahkeme, onu mahkum edecektir. Gene disiinecek,
demek adliyeyi de islah etmek, rejime gore diizenlemek lazim diyecek.
Onu hapse atacaklar, kanun yolundan itirazini yapmakla beraber...
Meclis'e telgraflar yajdicip hakli ve sugsuz oldugu igin tahliyesine
¢ahipiimasini, kayinlmasim istemeyecek... Diyecek ki: Ben, iman ve
kanaatimin icabini yaptim. Miidahale ve harcketimde hakliyim. Eger
buraya haksu gelmigsem, bu hakslzllgl meydana getiren sebep ve
amelleri diizeltmek de benim ife

Iste benim anladigim Tiirk genci ve Tiirk Gengligi...”
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Devekugu Politikas:

Mutlu Azinhik Demokrasisi

Yiiz kiisur yxlllk gabamizin ad, hilrriyet ve hukuk devleti miicadele-
sidir. Ama bir ii memleket, Bati iilkelerinin daha on sekizinci

yiizyilda eristigi hiirriyetlere Hele sosyal konul:
tartistimasi bakimindan, ¢ok partili hayat devresinde, tek parti yillari-
na nazaran ¢ok daha miisamahasiz davranilmigtir!

$imdi dort bagi mamur bir hiirriyet anayasasi var. Ama Anayasa’ya
aykin kanunlar hala yerinde durur ve sosyal fikirleri bogacak yonde
igler. O kadar ki de Gaulle Fransa’siin Sanat ve Edebiyat Genel
Miidiirii tarafindan kaleme alinmig bir kitaptan yapilan terciimeler,
memleketimizde Universite hocalarina, 7,5 ila 5 yil siirecek bir hapis-
hane yolunu agar. Sanmuyoruz ki fagist Ispanya’da durum daha agir
olsun!

Savcilara ve hakimlere soylenecek bir sey yok. “Kanun bu, uyguluy-

ruz,” diyebilirler. Gergekten, 141. ve 142. maddeler, komiinizmle

miicadele bahanesiyle, en masum sosyal tenkitleri agw sekilde ceza-
landiracak niteliktedir. Osman Béliikbagi, Faik Ahmet Barutgu, Halil
Ozyorik, Prof. Faruk Erem, Prof. Fethi Celikbas, Prof. Necip Bilge,
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Cezmi Tark, Kami! Boran, Behzat Bilgin gibi kimselerin, Menderes
devrinde Meclis kiirsiisiinden belinttikleri Gzere, 141. ve 142. maddel-
er, bugiinkii haliyle korkungtur. Biitiin bunlara ragmen agik rejim ve
demokrasi sampiyonlugunu kimseye vermek istemeyen bir iktidann
mevcudiyeti, memleketimize has bir garabel olsa gerekir.

Iktidar, “adalete kangamayiz" g ladig1 goniil rahathg;
iginde, sanki kanunlan baskalan yaparmig glbl hala agik rejim ve hiir-
riyet ki il Kogerolann 1ldig1 bir ortamda,
fikir su(;lulanmn mahkum olmadan tevkiflerini énleyen bir kanun tek-
Lifi i yapan yok. Hele korkun(; 141. ve 142, maddelerin bir hukuk devle-
tine k sekilde dizeltil yenlerin miktari, parmakila
gosterilecek kadar az. Diin oldugu gibi, bugiin de iktidarlarin hiirriyet
ve demokrasi agkt, mutlu azinligin huzur ve rahatinin kagtigi noktada
bitiyor.

Peki ya tini iteler ve biiyiik ¢ I ? Zavalli Mend "in ima
ettigi biiyiik hiirriyet kahramanlan simdi neredeler? Diktatér denilen
Menderes devrinde 141. ve 142. maddelere veryansin eden Prof.
Celikbag, Prof. Faruk Erem, Prof. Necip Bilge neden susarlar? Hiirriyet
savaggis1 Prof. Feyzioglu ne yapar?

1960’tan once; “Tiirkiye’de hiirriyet hareketi geg¢ baglamig,
basladiktan sonra da ne yazik ki ¢ok sendeleyerek, duraklayarak iler-
lemigtir. Tanzimat'tan 116 yil sonra ve halen programinda, ‘ilmin,
sanattn ve her tiirli fikir faaliyetlerinin siyasi ve idari miidahalelerden
uzak kalmasini demokrasinin degismez bir esasi olarak kabul ediy-
oruz' diye yazili bulunan bir siyasi parti iktidarda bulundugu bir sira-
da, hurriyet ve gergek demokrasiye dogru hizla yol almaktaydik. Bunu
saglamak igin devlet adami, mebusu, gazetecisi, hakimi, idarecisi,
Universitesi ilg,bu memleketin vicdan tagiyan biitiin aydinlan kendiler-
ine diieni yapmalidirlar,” diyen diinkii Forumcu Feyzioglu'nun acaba
vicdani rahat mi? Yoksa diinkii hiirriyet savasgilary, bir mutlu azinhk
demokrasisinin mi sdzcleriydiler? Yeni anayasanin getirdigi hiirriyet
ve sosyal adalet ilkelerj kocaman bir yalandan mu ibaret?

Cok Hizipli Tek Parti

Sosyal ve ekonomik goriisler karsisinda gosterilen bu korkudan
zarar goren sadece memlekettir. Satihtaki kisir sen ben gekismeleri ve
atmasyon tenkitlerle, bu dertli memleketin getin davalan ¢ozilmez. 27
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' I bosul iinden, biryik

Mayis, sosyal ve
bir bosluk iginde kaldi. 27 Mayls 1 bu fikri bosluk mabvetti. Bugiinka
sosyal digiinceyi susturma cabasi da, yannki Tiitkiye'yi kurma
davasim giiglestirecektir. Bir mutlu azinhk, memleket davalanm
¢ozemedigi gibi, cézme yollarim da kapamaya ¢ahsmaktadir.

Saymn Nadir Nadi’nin su sozleri ibretle okunmaya deger:

“Memleketimiz davalannin ¢oézilmesi igin o davalar Gzerine
agikyirekle egilmek, dogru ya da yanlis, disiindiklerimizi korkusuz-
ca belirtmek, bunu yaparken de diinya sorunlarna dair diinyada sézit
gegen taninmis bilim, felsefe ve sanat adamlart ne digiiniyor, dgren-
mek gerektigini kabul etmeyiz. Hir dinya ile iligkisini bdylesine
kesen, s6z ve yazi hiirriyetini boylesine kisan bir ortamda ekonomik ve
sosyal davalara ¢oztim yolu bul @um, tersine, bu daval
bizi giinden giine daha tehlikeli gtkmazlara siiriikleyecegini akhimiza
getirmeyiz.”

“Biz, Atatiirk devrimlerini baltalama hiirriyetini demokrasi sandik.
Gok partili agik rejim dedigimiz de ashnda gok hizipli tek parti reji-
minden bagka bir sey degildir. Bunun aksini sdylemekle kimseyi
kandiramayiz. Bari bos yere kendimizi aldatip durmayalim!”

Sosyal Uyanis Durdurulamaz

Ama ne olacak? Fikir hiirriyetini istediginiz kadar kisin, sosyal
tenkcitleri istediginiz kadar bogmaya cahsm netice degismez.
Gtgliikler artar, fakat bu, statik p yakin bir gelecek
iflastni dnlemez.

Bir noktay: iyice anlamak lazim: Tiirkiye, aruk eski Tiirkiye
degildir. Ikinci Diinya Harbi’nden beri gok yol aldik.

15-20 y1l dnce, sosyal tenkitleri dnleyerek, Tiirkiye’yi rabatga idare
etmek belki mimkiindi: Kitleler, yeteri kadar uyanmamsti. Genel oy
yoktu. Dig diinyaya kapahydik. Niifus artigi ve gehirlesme temposu
yavasti. Ekime elverisli bol toprak vardi. Durum, {inci Diinya
Savagi'ndan sonra hizla degismis, Tiirkiyemiz, politik, sosyal ve
ekonomik bir ihtilal devresine girmistir. Genel oy, hatk kitlelerinin az
ok uyams1 ve iktidarlardan hizmet istemeyi Ggrenmesini saglayarak,
siyasi alanda bash basma bir lhnlal olmugtur. Dig alemle ﬁemaslann
artmast, leketteki uyamg: hizland Bu uyars d d
hizh ntifus artiss ve ekime elverigli topraklann tikenisi gibi mese-
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lelerin ¢6ziimii, sosyal ve ek ik , cok kokli degisiklik-
lerin yaptl zaruri kiimaktadi

Bu sartlar altinda, sosyal ve ekonomik tenkitler, ne kadar knsmrsa
kisilsin, statiikocu politika ¢okmeye mahl dur. 1950-55 d d
olaganiistii sartlar dolayisiyla elde edilen biiyilk basanilarin sagladigi
prestije ragmen, Menderes dahi, olaylann tazyikine 5 yildan fazla
dayanamadi. Bugiin ise sartlar, diine nazaran, son derece gictiir. Bu
gig durumda, sosyal ve ekonomik tenkitleri susturmak suretiyle,
kagimlmaz degisikliklerin 6nlencbilecegini diigiinmek, kurtulusu,
basini kuma gémmekle bulan devekusu politikasindan farksizdir.

Devekugu politikasi, mutlu azinliga gegici bir huzur dahi saglamaz,
aksine huzursuzlugu artinir. Bu politika, olsa olsa yannki Tiirkiye’nin
kurulusunu daha sancili hale getirir, fakat durduramaz. Apacik bir
fagizm bile gelse, bir-iki y1l i¢inde goker gider.

Sancisiz Dogum Olmaz

17 yildir, gok partili hayat: yerlestirmek ugruna savastigin sdyleyen
ve bunun igin, Atatirk devrimlerinde rotus yapma fedakarlhigina bile
katlanan Inénii’ye diigen tarihi gorev, yarmnki, hiir, miireffeh ve mod-
ern Tiirkiye'nin kurulugunu gi¢lestirmek degil, kolaylastirmak
olmaliydi.

Miyop sermaye agalan, buginii kurtarmak i¢in devekusu poli-
tikasin1 arzulayabilirler. Onlar kendi agilarindan belki de haklhidirlar.
Zira, azgelismis bir iilkede &zel sermaye, ancak kapali bir rejimde
Mzla birikebilir. Agik rejim, tiirli dolaplar ve istismarlarla biyiiyen
permayenin igine gelmez. Ama, agik rejim sampiyonu oldugunu

leyen tarihi sahsiyet Indnii’niin, sosyal ve ekonomik konularda
mngn reddederek, kendi kendini inkara hakk: olmasa gerekir.

Bugiin ¢etin davalann altinda, aciz i¢inde bocalayanlar, hi¢ degilse
yanm giiglestirmeye kalkismasinlar. Fakat ne gam. Asil hakli olanlar
belki de sancisiz dogum olmaz diyenlerdir.
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Gericilk-llerciik

Birkag yil ®ncesine kadar, ilericiligin tammi ¢ok kolayd::
Kompradorlar dahi, kravat taktklan ve “Avrupai” yasadiklan igin
ilerici sayilmaktaydilar. Bu gardrop ilericiligine, nedenlerini pek anla-
madan bir cins i¢giidii ile kars gikanlar ise gerici etiketine layik
gorizlmekteydiler.

Sosyalist diigiincenin getirdigi aydinlikla, bu sahte |lencﬂlk gmc1l|k
anlayigi, temelinden sarsilmaya baglamigtir. Bati burj kot
bir kopyasi olan ve onlarla ortaklasa Tiirk mlllenm somiiren kom-
pradorlarin ¢ok *“Batih™ gériiniglerine ragmen, gericinin ta kendisi
olduklar1 anlagilmistir. Tirkiye'ye uygarltk ve ilerleme yolunu agmast
hayal edilen “biiylik dost” Amerika'nin, iilkemizde kompradorlarla el
ele nasil miithig bir gericilik kalesi tegkil emgl gorulmustur Din
istismarciliginin  perde arkasi, kapitali
CHP’de birkag yil oncesine kadar zerrece farkina vanlmayan bir
“Celikbag ilericiligi” ile bir “Ecevit ilericiligi" arasindaki ugurum,
kesinlikle ortaya ¢ikmugtir.

Sosyalist diisiincenin son yillarda Tiirk toplumuna yaptis en biiyiik
hizmetlerden biri, saninz ki, sahte bir ilericilik-gericilik anlayism
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yikarak, ilericiligi ve gericiligi gergek olgiilerine getirmesi ve bu
Slgiilere gére saflann belli olmaya baslamasini saglamasidir.
Bu gergek |lenc1llk 6lgusn, kendlsme milliyetgi ve mukaddesatg:
d

diyen ¢! lerde de d. dir. Bu gevrelerde, CIA
ile |§blrhg1 yapan mukaddesat ve mllllyelclllk tiiccarlar ile soyledik-
leri ve ndiiklerine gergekten i L da bir mesafe dog-

maya baglamistir. Diine kadar kendilerini Glki arkadaslan sayan bir
Tevetoglu ile bir Evliyaoglu’nun yollan aynlmistr. Bir Ozarda, bir
Evliyaoglu, bir Serdengecti, ancak Amerikalilarin ve kompradorlann
¢ikarlarina uygun distigi Slgiide milliyetgi ve mukaddesatgi olanlarin
karsisinda agiga diigmigslerdir. Hem milliyetgi olacaksiniz, hem de
“Yasasm Amerikan petrol girketleri” diye alkis tutacaksimz. Hem
Miisliman olacaksiniz, hem de kapitalist sémiirmeye ve kapitalizmin,
deger sistemimizi ahlaksizca tahribine seyirci kalacaksimz. Bu kadar
biiyiik ve agik bir tersligin, milliyetgi ve mukaddesatg1 gevrelerde, bir
uyanis ve arayija yol agmamasi imkansizdi. Nitekim bir Gokhan
Evliyaoglu, neticede kompradorlara ve efendilerine usaklik etmekten
bagka sonug vermeyen McCarthy'ci kisir bir milliyetgilik anlayiginin
terk edilerek, milliyetgiligin ekonomik temellere oturtulmas: yolunda
kampanya yapmaktadir. Evliyaoglu sdyle diyor: “Giiniin iktisadi
toplumsal, sosyolojik terimleriyle diiginmeye ve hareket etmeye
mecburuz, biitiin aydinlarin her giin her saat millj gelir, milli kalkinma,
h.lkmrna hizi, plan, istatistik, vergileme, yatinm, iiretim, tiketim,
dirgecilik, bagimsizlik, petrol, maden, tanm, endistri, reform vs.
i sdzcilk ve kavramlarla konustugu bu ¢agda, boyle bir diinyada ve
igmemis bir yurtta sadece kutsal, tarihsel ve moral terimlerle diigtin-
veya siyaset kamplarinda kars: karsiya gelip kavgaya girigmekle
gbir baganya ulagilamayacagim, ok rahat ve inanmus bir ifadeyle
ertaya koyan Geng Milliyetgiler karsisinda ingirah duydum.” Bir Dog.
Nurettin Topgu, kurucusu oldugu Hareket dergisinde, kapitalizme ve
bliyiik burjuvaziye karsl ¢ikarak, ufa.k aile isletmelerine dayanan bir
cins iitopik sosyali ktadir. Aym dergide,
Yén'in “Sosyalizm ve Islamiyet” tarismalarina katilan Hiseyin
Perviz Hatemi, Islamiyet ve sosyalizmin felsefe planindaki temelden
aynhgin belirtikten sonra, islamda maden ve toprak miilkiyetini
incelemektedir. Incelemede, iinlii islam yazarlarinin goriisleri agiklan-
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maktadir. Mesela Muhammed Fazl-ur Rahman Ensaari madenler
hakkinda soyle demektedir:

“{slam, maden zenginlikleri gibi, istihsal servetlerinin deviet elinde
olmasim iltizam eder; bu suretle kendi cemiyeti iginde gelik
asilzadelert, petrol kodamanlar: gibi eshasin tiremesini dnler.”

Seyyid Kutub’un gorisi ise sudur:

“Asrimizda umumi hizmetlerin, mesela maden ocaklan, petrol
kuyulari, icme sulan, elektrik tesisleri, nakil vasitalari, av sahalan gibi
umumi gelir kaynaklanimin devletlestirilmesi gerekir; ta ki bunlar bir-
takim muhtekirlerin ve insafsizca halkin aleybinde hareket eden fert ve
sirketlerin ellerinden kurtanisin.”

“Islam geriatim infaz eden Miisliinan bir devlet baskamina diisen,
bitiin bunlan devletlestinnek ve bunlann degerlerini, halkin en
fakirinin satin alma giciine gore ayarlamaktu.”

~Islam hukukunun toprak ile ilgili hiikiimlerinin incelenmesinden,
ziraat arazisi ve milli servetler, tabii kaynaklar iizerinde higbir kims-
enin keyfi ve mutlak bir hak sahibi olamayacag sonucu gikmaktadir.
Haiz olunan haklar, daha dnce de séyledigimiz gibi, camiaya
kullanilan -ve saglamlan istifadeye mukabil mahsul iizerinden deviete
vergisi verilen- intifa ve tasarruf haklandir. Araziyi ihmal edenin, 6lii
birakanin bu tasarruf hakki diiger. Hatta ‘fslam ve Malikiyyet'
yazannin fikrine gore, feth olunmus arazide, sonradan ihya olunmug
4lii topraklar hai.g, hukuki tasarrufta bulunma hakki da olmayacakur.
Araziyi ekip bu;en, ondan yarnrlanan kimse, bl.r ku-acn gibi, devlete
verdigi vergi karsiliginda, ondan yararl

“Resul-ii Ekrem’in (S.A.) getirdigi Istamin hillcimlerire bir goz
gezdirdikten sonra, acaba tehcir edilmemis arazide veya tehcir edilip
de ihya edilmeden birakilms arazide, devletin de izni olmaksizin, mut-
lak bir milkiyet hakk: iddia edenlere, hatta bununla da yetinmeyip
kendilerine ‘hiikiimranhk ve derebeylik’ hakki da vehmedenlere,
miibah olan biitiin insanlarin i d agik olan seyl
bagkalarnin yararlanmasina engel olanlara, bagkalanmn ihya ettigi
arazinin mahsuliinii gasp edenlere, Devlet Reisi imis gibi vergi alan
20rbalara, manevi niifuz tacirlerine ve onlann durumunu mesru goster-
mek igin, zorbahgn *miilkiyet hakki® oldugunu ileri siiriip, ‘miikiyet
hakk: kutsaldir® diye iri irt konusan “giydirilmis odunlara’ Miisliiman
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diyebilir miyiz?"

Sayin Hatemi'nin sorusu bir baska bi¢imde de ortaya atilabilir:
“Miilkiyet hakki mukaddestir,™ diyen, Avrupai yasayish yabanc: sirket
komisyoncusu komprador mu ilericidir, yoksa “Miilkiyet hakki
topluma aittir," diyen ve kompradorlar ile efendilerinin karsisina dik-
ilen sakalli ve sarikh din adam: mi? Aym sekilde, Amerika'nin ege-

ligi kathgim yapan N luk diismam ¢ok Avrupai Aydin
Yalgin mu gericidir, yoksa miitegallibelere, kompradorlara ve efendi-
lerine karg: gikan kravatsiz Nurcu Serdengegti mi?

Atatirkiin Milli Kurtulug Savas: giinlerinde, ilericilik ve gericilik,
gergek yoriingesine oturmustu. O zamanlar $isli kompradorlan ve
Amerikan mandacilari Avrupai yasantilanna ragmen, asla ilerici
sayilmiyordu. Ama Kurtulug Savasi’na katilan ve emperyalizme karsy
“Halkgilik Beyannamesi™ni yayimlayan bir kisim hoca ve esraf, ileri-
ciler safinda bulunuyordu. Bugiin de ikinci bir Kurtuluy Savag! iginde
bulunan Tiirkiye'mizde ilericiligin ve gericiligin ol¢isu, tipki 1919
yillarindaki gibi, emperyalizmden yana oilmak ya da emperyalizme
karsi gikmaktir. Gericiligin Slgisii, dindarhik, kravatsiziik degildir.
Temel 6l¢i, bilerek ya da bilmeyerek yapilan emperyalizm usakligidir.
Bu sebepledir ki, bizden ¢ok farkh diisiiniis ve inanca sahip ¢evrelerde-
ki milliyet¢i uyams belirtilerini sevingle karsihiyoruz. Bu sebepledir ki,
emperyahzmden yana gardrop ilericileri endwehdlrlcr ve bir kiiltir

iligi tegebbiisiine kars: TiP ilcisiyle milliyetgi bir AP
milletvekilinin aym1 yonde oy kullanmasim *“uglar birlesti™ diye giiriit-
ameye kalkigmaktadirlar.

Bu gardrop ilericilerine hatirlatalim ki, uglar, higbir zaman birlesme-
der, ama vatan saticilanna karss, ¢ok farkli inanglara ve felseﬁ
sahip lu kigiler, i larindan fedakarlik }
vmm kurtarmak igin, Milli Kurtulus Savas1 y1llannda oldugu gibi bir-
legebilirler ve bu birlesme, er geg olacaktir.
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Biz Ne Isfiyoruz?

ilericilik iddiasindaki Amerikanofil politikacilar, sosyalmm
“umacr” gdstesmek igin, hayli egl 1i bir k gir
Tungkanat’in agikladigi CIA raporuna uygun hlclmdc solda mllhyeu;x
bir birlesmeyi engellemek igin ¢upinan bu sabte iericiler, diine kadar
Avrupa sosyalizmini dvdiklerini unutup, simdi “Sosyalizmin
temelinde Marks yatar,” tarzinda miithis ifyaatla, sosyalizmi gozden
diigiirmeye kalkismiglardir. Cagimizin en biiyik hiimanisti ve bilim
adam: oldugunda biitiin namuslu diigtiniirlerin birlegtigi Marks, simdi
bir “kolera mikrobu"dur... Diine kadar pek dvdikleri Avrupa sosyaliz-
mi, ashnda kot oldugu igin degil, temelinde Marks bulundugu igin
kotixdiir!

Sosyal bilimlerde yeni bir giir agan ve insanlarin her tiirlii tutsak-
Iiktan kurtanilarak en genis ozgirliige kavusturulmasimt isteyen
Marks't savunmak haddimiz degildir Ama emperyalizmin
hizmetindeki teorisyenler, temelinde Marks yatiyor diye, sosyalizmin
Ataturkgiiliige aykin oldugunu ilan etmektedirler! Bu noktada sosyal-
istlerin ne istediklerini hatirlatmakta fayda vardit.

Sosyalistler, her geyden dnce, Atatiirkiin sagladipy, fakat sagci poli-
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(lkacllann hovardaca sattiklari haklanmiz1 yeniden kazanma yolunda
ver irler. Atatiirkgiliigiin 6ziinde, tam bagimsizhk

vardmr. Atatiirk"in deyimiyle tam bagimsizhk, “piyasada, maliyede,
ekonom|de. adalette, askerlikte, kiltirde ve bu gibi konularda tam
ik ve dzglirliik ktir.” Ve Atatiirk soyle devam etmekite-

dir: “Bu saydiklanmin hcrhangl birinde bagimsizliktan yoksunluk,
ulus ve iilkenin gergek anlamyla, biitiin bagimsizligindan yoksunlugu
demektir. Scsyahsller. gert;ek anlamiyla bdyle bir bagimsizhigin

lar.

pesinde J lik davas: y da, biitin Steki
meseleleri ikinci derecede &nemli saymaktadirlar.
Daha yakin). lelim: 1940-45 do inde gerceklestirilmek iste-

nen biitiin reformlar, bugiin sosyalistlerin bas talepleri arasindadir. O
dénemin en 6nemli iki davasi, kdy enstitiileri ve toprak reformu id;.
Sosyalistler bugiin, bir geyrek asir once baslatilan ve sonra rafa
kaldinlan bu iki temel d g y: ktadirlar. Hatta
TIP’in istedipi toprak reformu, mali hukumlen ve kamulashrrna simr-
lar: bak dan 1945 | hayli gerisind
Ceyrek asir 6nceki donemin bagka bir 6zelligi, planll bir devletgil-
igin genis hazirliklanna girisilmesi idi. 1933 te ilk adimlar: atilan plan-
li devletgiligin, harpten sonra blyik dlgiide gelistirilmesi ongoriiimek-
te idi. Sosyalistler, bugiin planh devletgilik derken, bu eski davanin
savunuculugunu yapmaktadirlar. $Siiphesiz, o tarihlerde biiyiik hatalar
iglenmigtir. Halk kiitlelerine mal edilmeden, kokli reformlarin
baganlacag) samlmstur... Feodalite kalintsi unsurlarin ve komprador-
.larin mukavemeti ve sabotaj tesebbiisleri hesaba katil Bu
yiizdendir ki, girisilmek istenen isler basarisizlikla sonuglanmugtir.
Sosyalistler, planh devlewiligin ve koklii donisiimlerin, ancak genis
demokratik reformlar ile birlikte basariya ulasacag: inancindadirlar.
Nitekim CHP Genel Sekreteri de, 27 Mayis Milli Devrim Dermnegi’nde
verdigi son bir konferansta bu gergegi dile getirmektedir: “Care, halkin
ekonomide hakim unsur durumuna getirilmesidir. Bunun igin gerekli
iktisadi diizen degisikliginin ve imkan esitliginin saglanmasi sarttir.
Demokrasi, halkin, devlet ve toplum yénetimine hakim olmasi oranin-
da gergek demokrasi olur. Halk ekonomiye hakim olamazsa, devlet ve
toplum ydnetimine hakim olamaz. Dolayisiyla insanlar da kendi hayat-
lannin hakimi olmazlar.”
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Gorildiigi gibi, sahte ilenicilerin iddialanmn tam aksine, sosyalist-
lerin halen istedikleri, 19 Mayis 1919'da Mustafa Kemal’in Anadolu
topragina ayak basmasiyla baglayan “Biiyik Uyanig"in buginin gart-
lanyla devamindan bagka bir sey degildir. Sosyalistler kesinlikle
Atatiirk'iin  yolundadirlar ve her jeyden once, son geyrek asirda
ymrdnklenmnzn kazanma davnsmdadu'lu

in smak igin sosyalist olmaya
dahi luzum yoktur. Gen;eklen mllhye(cl olmak yeterlidir. Temel dava,
bagimsizlik davasidir. Ama bu dava, kokli ekonomik ve sosyal
reformlar1 gergeklestirmedikge ¢oziilemez. Bu sebeple, buginin
“Misak-1 Milli"si, yalmz politik planda kalmayip, ekonomik ve sosyal
alanlar: da kapsayacaktir. En bilingli milliyetiler olduklanm soyleyen
sosyalistlerin gorevi, lkmc1 derecede mesclelen bir yana birakip, bitiin

milliyetgileri ddi K yeni bir “Misak-1
Milli” programim ortaya koymaktir.
Bu noktada bir kisim listlerin, herkesi birlestirecek ortak

gorisleri arastirmak yerine, aynliklan biiyik gostermeye calismalars
iizicidiir. Mesela dus ticaretin devletlestirilmesini isteyenler ile “i¢ ve
dis ticaretin halklastinlmasim™ ileri siren Ecevit arasinda énemli bir
fark olmasa gerektir. Ecevit, goriiniigii soyle agiklamaktadir: “I¢ ve dig
ticaretin halklastinlmast yoluyla yaunm kaynag: israfiun ve déviz
kagirmanin Onlenmesini istiyoruz. Kisaca bu iki alanda da halki
ekonomiye hakim kilmak istiyoruz. Devlet kesiminde iiretilen mallann
devlet kanalyla, tiretici koyliniin de devlet dnciiliigi ile kooperati-
fleserek iiriinferini bu kooperatif kanaliyla ihrag etmesi gereklidir.”
Goriildiigii gibi, CHP'nin sagc1 baski altinda 1954'te liberallestirilen
en tavizci programi gergevesinde dahi, Ecevit'in sdzleri, en ok
tarigilan bu konuda bile, farkh samilan goriglerin hayli yakin
oldugunu ortaya koymaktadir. Dis politika, petrol, maden, toprak
reformu vb. gibi on plandaki davalarda da, mllhyeu;llcr arasindaki
ayniliklar, tahmin edildiginden gok daha &

O halde nedir bu qeknsmelcr? Nedir bu “yalniz biz vanz, baska
kimse yoktur” tarzindaki, milliyetgileri boliici, pargalayict
davramiglar? En bilingli milliyetgi olduklanm soyleyenler, gegekten
bilingli iseler, birlestirici ve toplayict olmak zorundadirlar.

Bugiin sosyalist harekette bir boliinmeden soz edilmektedir; sosyal-
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istler birlegsin denilmektedir. Eger bu birlesme en genis bir milliyetgi
hareket iginde olmayacak da dar blr sosyalxst gergeve iginde kalacak-
sa, asil bu, en Esasen CIA'nin
plami da, sosyalistleri tecrid etme ve elklsll kilma amacini giitmekte-
dir.

Biz fasizmin de, emperyalizmin de ekmegine yag siirecek bu tip bir
sekterizmin, Tiirkiye'miz i¢in en biiyiik tehlike teskil ettigine
mandlglmlzdan dolay|d|r ki, as:l biiylik bdlinmenin tarihi sorumlu-
lugunu yor ve * iler, milliciler, birlesiniz™ diye sesimizi
yiikseltiyoruz.




Paromentoculuk

Cahssa Ne Olur?

Segim Kanunu kavgas), bir ger¢egi ortaya koymustur: Biitin
muhalefet partilerinin tasvip etmedigi bir kanunu parlamentodan
gecirmek mimkiin degildir. Anayasaya bagh kalindifa middetce,
ufacik bir siyasi grup bile, 89. maddenin verdigi imkanlardan yararla-
narak, okunmasi dahi giinlerce siiren gensorular ile parlamentoyu felce
ugratabilir. Ancak bitiin gruplann arzuladiklan tasanlar kanunlaga-
bilir. Bunlarin da gesitli ziimrelere nimet dagitan, genellikle demagojik
nitelikte kanunlar olacag: agikardir. Bu durumda ya parlamentonun
felce ugramasim kabul etmek, ya da 89. maddeyi herhangi bir bigimde
rafa kaldwmak gerekecektir. Parlamentoculuk, bir anlamda “reaksiy-
on” niteligi tasiyan Anayasanin dar elbisesi iginde, boyle ¢etin bir gik-
mazla kars: karsiyadir. Oyle gorimiir ki, bu gikmazdan stynlabilmek
i¢in Bagkan Sunay’in arabuluculuguna sik sik bagvurmak gerekecektir.
Fakat daha baskanhk segimlerinde, iki partinin Sunay'a oy vermekten
kagig1, arabuluculuk ¢abalarinin gelecegi hakkinda hayale kapiimay:
onlemektedir.

Bu, meselenin bir yoniidiir. Oteki yonii ise sudur: Iktidardaki gogun-
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luk partisinin 6niinde higbir engel bulunmasa da, parlamemo gergek-
ten ¢ bilecek midir? Zor istlerin bile kabul ettik-
leri vergi ve toprak reformu gibi konular ¢oziilebilecek midir?
Menderes’in en prestijli dénemini hatirthyoruz: 1954 segimlerinden
ezici bir zaferle gikmugtir. Iktisadi durum son derece parlakur. 1950-53
dépeminde hava sanlarmin ok iyi gitmesi, ekilen arazinin biyiik
élgiide geniglemesi ve dis piyasalarda tanm triinleri fiyatlarinin 6nem-
li bir sigrama yapmasi, tanm gelirlerinin biyiik Sl¢iide artmasma yol
agmustir. [5te politik ve ekonomik bakimdan boyle eiverisli bir durum-
da Menderes, biraz da Amerika'nin telkinleriyle, arazi vergisini bir
miktar artirmak |slem|snr Ne var ki Meclis kazan kaldirmis ve
Mend biitiin 1na ragmen, mil i bir tasariy1 kanun-
lagtiramamugtir. 1961 *den sonra Sayin Inéni de, son derece iliml
toprak ve vergi reformlarim gerceklesnrm_eyl Pafaramamns, biyik
prestijine ragmen partisi iginde dahi puxuk . ?mlnkalvemelle

)! “Cahstir k™ tan sikayetgi simdiki iktidar ise,
toprak ve vergi reformuna karst oldugunu sdyleyerek isbagina
gelmistir. Bu sebeple “Sanki iktidar ¢aligsa ne olur?” sorusu, haksizliga
diismeden sorulabilir. istedigi gibi calisabil pacagi ilk is, herhald,
solu tamamen tasfiye etmek ve yabanci sermaye imtiyazlarim artirmak
olacakur!

Parlamentocu Agalar

Gerel oya dayanan gok partili sistemin yirmi y1llik bilangosu, tutu-
cu giiclerin devaml zaferini saglamaktan ibaret kalmistir. Genel oy,
Ban itlkelerindeki ilerici roliinii Tiirkiye'de oynayamarusur. Genel oy,
halkin degil, ilerici giigler aleyhine olarak, esrafin ve kompradorun
egemenligini gergeklestirmistir. Bu gozlem, bizi, sosyal yapi mesele-
lu: gotiirmektedir.

egemen zii in ik ve ideolojik baskisi ile
agiret, wrk, mezhep baglarinm tutucu etkllennden kurtulabilmis ve simf
sikarlanni az gok gorebilecek duruma gelebil Isaydlar, hig giiphe
yok, genel oy Batidaki gibi ilerici bir rol oynayacakn Ama yalniz
Tiirkiye'de degil, azgelismis llkelerin ¢ogunda durum bu degildir.
Anonim sirket, nasil yonetimde etkisi sifir olan kiigiik hissedarlar

inde, az sayida kapitalistin simrh ye ile diktatsrliigiine yol
aclyorsa yar feodal bir sosyal yap: iginde de, Bati politik sistemi, aga
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ve esrafin, “oy paketleriyle”, politik hayatta agir basmasm: saglamak-
tadur.
Bize hayli benzeyen Giiney Amerika' nin sosyal yapilan ile politik

kurumlan daki iligkileri derinl Prof. Jacques
Lambert, Tirk aydinlanm gok ilgilendirmesi gereken kitabinda su
gozlemi ktadir: “Genel oy lan hayal kinci olmaktad

Onu, yalniz bir politik 6zgirlik degil, fakat ayn1 zamanda bir sosyal
ilerleme araci olarak kabul elllrenlel. gonnekleduler ki, o, gegmisin
um tasfiyeyi gecik i bir rol rol

Bu hayal kirikl sonuglan, demokratik kurumlann isl ind;
ginil blqlmde kangiki '_ dir: Ya totaliter rejimleri
yla etkil leri, temsili d krasinin, geri sosyal

ynpllaﬂn deglslmlm hizlandirmaktan aciz kaldigi kanisina siiriikle-
mekte, ya da, ekseriya, temsili demokrasi ilkelerine bagly, fakat geri
sosyal yapili toplumlann mahlyeundcn habelsnz olan sehurlerdckl ileri
gruplari, beklenmedik 1 \! hile
kanstirildig1 inancina gétirmektedir. Her iki hnldc dc ya dzmokrmye
son vermek ya da demokrasiyi gergekten muzaffer kilmak igin devim
istenebilir.

Hileli segim inanci, yalmz Giiney Amerikahlar'da degil, yabanci
gozlemciler ve Ozellikle Kuzey Amerikahlar arasinda da sk sik

goriilmektedir. Bu gozl Kull oylarn, oybirligi
ile nefret edllmeSI gereknglm dusunduklen gerici sdmiriiciilerin ikti-
danm siirdia i kabul ed kte ve segimi ancak hile
kansug: lqm kaybettiklerini iddia eden adaylann sbzlerine tereddiitsiz

lar. Uygulandiklan n dan bagimsiz
olarak temsili demokrasi kurumlanmn degenne inams, Kuzey
Amerikalilar'm ismis ilkelerd birgok kez yanlis

yollara siiriklemistir. Kendilerininkinden ¢ok farkl bir toplumun
oldugu gibi temsilini, hileli segimlerin sonucy saymiglardir.”

Statitkocu Solculuk

Ban politik sisteminin ve genel oyun, azgelismis iilkede gericiligin
arac1 olmasi, elbette insanhifin uzun miicadelelerle elde ettigi bu
degerli kurumlarin sugu degildir. Kétiiliik, sosyal yapidan gelmektedir.
Sosyal yapi aym kaldig miiddetge, genel oyun kaldinimast ya da gok
pantili diizenden vazgegilmesi, islerin daha da kétilesmesize yol aga-
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caktir. Ama bu durum, yirmi yillik ¢ok partili denemenin parlamento-
larda tutucu ¢ogunluklar sagladigim ve gercek bir demokrasinin kurul-
masini engelledigini gormezlikten gelmemize yol agmamalidir.
Sistem, ancak koklu reformlardan yana ilerici politik guglerin
devaml gelismesine imkan verdigi takdirde savunulabilir. Fakat bu
bakimdan da son secimler hayal kirici olmustur. “Olaganiisti” bir
segim kanununa ragmen, tutucu gticler, ge¢mis secimlere nazaran iler-
leme kaydetmislerdir. Reformcu iddialar tasimadigi zaman oylarin
ylzde 35 ila 40"1im kolaylikla alan ve hatta 1960°ta se¢im kazanabile-
cek duruma gelen CHP, yirmi yildir ilk kez, hakim siniflarin cikarlarini
az cok zedeleyen gérislerle ortaya ¢ikinca, en biiylk secim yenilgisire
ugramistir. Birkag CHP’li esrafin partiden uzaklagsmasi, milyona yakin
oyun kaybina yol agmistir. TYP ise, esas itibariyle, onun yoklugunda
CHP’ye yonelebilecek olan bir kisim ilerici giiglerin oylarini almtstir.
oyle gorunir ki, sag-sol ayriminin politika hayatinda yer almaya
baslamasi esrafi az ¢ok toparlanmaya ve “oy paketini” tutucu siyasi
tesekkullere kaydirmaya, hi¢ degilse cekimser tutmaya itmistir. Esraf
ayni zamanda solu tasfiyeyi ciddi ciddi planlamaya baslamistir. Bunu
yapamiyorsa, herhalde Anayasaya, ozgurlige ve demokrasiye
saygisindan degil, iktidara tam yerlesme imkanini bulamayisindandir.
ontumuzdeki senato secimleri, bu bakimdan yeni bir 6lcii olacaktir.
Fakat yirmi yillik denemeden sonra, fazla yanilma pay! olmadan, bir
Tergek artik acik agtk soylenmelidir: Sosyal yapida kokli bir de
ik gerceklestirilmedikge. Batinin politik kurumlan, tutucu giiclerin
tgemenligini saglayan bir aldatmaca olmaktan Gteye gidemeyecektir.
le Turkiye gibi azgelismis tilkelerde Batinin politik kurumlan, sosyal
mpi degisikligini saglamakta son derece yetersiz kalmakta ve hatta
dtucu gugleri kuvvetlendirmektedir. Bunun igindir ki, Bati politik sis-
teminin inangl savunucularindan bir Duverger, hatta asiri sagci bir
Adenauer. “solcu otoriter rejimler, derebeylik egemenligine son ver-
erek, sanayilesmeyi hizlandirarak, egitimi gelistirerek kendilerinden
once var olmayan bir demokratik ortami yaratmislardir” gibi, Tirk
dustince hayati icin oldukca yeni sonuglara, ister istemez varmaktadir-
lar.
Tirkiye'de de artik, yirmi yildir tekrarlanan gercekdisi kliseleri
birakarak, geri sosyal yapiyi hizla tasfiye etmek, demokrasi ve kalkin-
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may1 gergeklestirmek igin en uygun diigen politik yollann ve kumm-

farin tartigmas: serbesige yapilabilmelidir. “Sonra daha koti olursa...”

tarzinda en ilerici cevrclcn bile sarmis gdriinen bir kétiye nza

gosterme ve diigii inden siynimak gerektir.

Zira daha kotiiden korkarak, kotiiyii kabullenme, ilerici ve devrimei

degil, fakat herhalde s!amkocu bir davramgstr. Hem solcu, hem de
ik olma g: Ima yolunda gaba go 1i
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Soyuttan Somuta!

Cici demokrasi, “Demirel kalsin m, gitsin mi?” kavgalan iinde
dmriinii tamamlamak iizere.

Bir Yahya Han formiilii, gikar yol degil; Yahya Hancilar gittikge
agirlasan ekonomik ve toplumsal soruniar altinda kisa siirede tepetak-
la gitmeye mahkim.

Cikar yol olarak, Mustafa Kemal tarafindan baslanlan, fakat yan
yolda biraktinlip yolundan saptirilan Ulusal Kurtulus Devrimimizi,
goniimiiziin kogullarinda biitiin lanyla g irebil bir
devrimei iktidann i basina gelmesi goziikiiyor.

Boyle bir iktidar, orgiitlii ve bilingli halk desteginin yant sira, saglam

kadrolara sahip oldugu él¢iide basanya ulasabilir.
Leyla Askindan Hiirrlyet Askina

Tiirkiye, yiiz elli y1la yakin siiredir, bir “¢agdas uygarhk™ sava ver-
mektedir. Savasin hala lamayiginin ok gesitli nedenleri vardr.
Bu nedenlerden biri de, sistemli bir devrimeci diinya
gergevesinde meveut kogullan dogru degerlendiren ve somut ¢6zim
yollan getiren kadrolann kisirhgidir.
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Tirkiyemiz, gonli i bidyik hayallerle yasayan, gergeklerc gozii
kapali devrimci aydinlarin ayaklarinin yerc basmayisindan gok gek-
mistir.
lsaiiy\'ik vatansever Namik Kemal, Fuzuli'nin soyut bir “Leyla"ya
ma benzer bigimde, kurtulusu “hirmiyet"te bulmugtur. Fuzuli
Leyla'ya, Namik Kemal hirriyete agik oimustur.

Namik Kemal nesli, “hirriyet”in vatani kurtaracagina inanmigtur.
Hirriyetin somut bigimini de, Bau tipi demokratik bir Anayasada gr-
miglerdir. “Anayasa gelsin, Tirkiye kurm]acaknr mancxyla, geng
subaylar ve aydinlar harel i 'i tahttan
indirmisler, Abdiilhamit’li Anayasa dizenini kun'nuslardlr.

Abdiilhamit, Anayasayi rafa kaldinnca, devrimci geng subay ve

aydinlar otuz yil siireyle, bu Anayasay raftan indirmek icin micadele
vermislerdir. O giinlerin devrimci yiizbagis: ismet inonii, hatiratinda bu
inancim s0yle anlatiyor:

“Her derdin devasinin Anayasa oldugu icimizde iman halinde yer-
lesmisti.”

Yizyilhk Aydin Uykusu

fkinci Mesrutiyet giinlerinde, devrimci aydinlann boyle disi
dogal karsilanabilirdi. Fakat Atatiirk'in devrimei gergekgilik yillann-
dan sonra, ikinci Diinya Savasi’nin sikintilan ve di§ politika kugkulan
iizerine, Milli Sef inénii, gikis yolunu yine 1908"in fikirlerine donmek-
te aradi. Aydinlanmizin hemen hepsi, hirriyet ve demokrasinin
Tiirkiye'yi kurtaracagini haykirmaya basladilar.

Hiirriyet ve demokrasi geldi. Fakat gelen diizen, aydinlanmizin hay-
allerindeki diizene pek az benziyordu Bunun iizerine kabahati zavalli
Menderes’te ve temi 1924 A da buldular.

Yeniden ismet Paga’min liderliginde, devrimei aydinlann katldig bir
“hirriyet miicadelesi” baglads. Bu kez, “dort bast mamur bir Anayasa”
deniliyor ve bunun biitiin dertlerimize deva olacag1 ileri siiriiliyordu.

1877°de ve 1908de oldugu gibi, 27 Mayis 1960°da devrimci subay-
lar, aydinlarimizin kurtulug regetesini gergeklestimek iizere harekete
gegtiler. “Dort bagt mamur” sayilan bir Anayasa yaptilar.

Uyanis Yallan
27 Mayis sonras1 dénem, yiizyila yakin siiren bir fikir kisrhgindan
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sonra, aydinlanmiz igin uyams yillan oldu. Temeldeki sorunlar
Gzerinde diisinmeye, arastirmalar ve yayinlar yapilmaya basland:.
Marksizme ilk kez genis olgide ilgi duyulmasi, fikir hayatumiz
zenginlestirdi. Tirkiye. fikir planinda en verimli bir doreme girdi.
“Hayta" denilen birgok iiniversite grencisi, yash bash hocalarini oku-
tacak bir fikir diizeyine eristi.

Kurtulus, artik Namik Kemal’in soyut “hiirriyet”inde degil, “prole-
tarya”da aramyor. “‘Proletarya Tiirkiye'yi kurtaracak,” deniyor.

Sorunlardan Kagy

Aydinlanmzin, hayli geg de olsa, proletaryay: kesfetmeleri gok
olumlu bir geligme. Cagimizda siyasi biling kazanmus, 6rgiitlii bir pro-
letaryamin, koklii toplumsal doéniigiimlerde temel gii¢ oldugu aan
Aydinlanmizin, proletaryay) orgitlendi ve bilinglendirme yol
ki g¢abalan, ovilecek qallsmalar Fakat bu noktada da, prole!aryu
gerceginden koparak soyul bir proletarya edebiyatina saplanma
tehlikesi ortaya gikiyor.

Proletarya ile en ufak bir bagl lmay blrcok yd:
Fuzuli'nin soyut “Leyla’s;, Namik Kemal'in soyut “hiirriyet™ glbl
soyut bir “proletarya” sevdasinin sampiyonlugunu yapiyorlar.
“Proletarya Tiirkiye'yi kurtaracak,” diyorlar ve “Proletarya Tiirkiye'yi
kurtarana kadar ne yapacagiz?" deyince, dudak biikiip gegiyorlar.
“Proletarya 6nciiliigii olmadan, higbir ilerici adim atilamaz,” goriisiinii
savunarak, entelektiiel tembellikierine bir gerekge buluyorlar.

Bu goriis dogru bile olsa, proletarya iktidar, Tiirkiye'nin gittikge
agrlagan sorunlarini bir mucizeyle ¢éziiverecek midir?

Dup ticaret agif1 kendiliginden kapanacak, igsizlik sona erecek ve
tilke bir cirpida sanayilesecek midir?

Bugtin bitin devrimciler “tam bagimsizhk™ istiyorlar; fakat tam
bafumsizlik demek, Turk:ye nin kendi kaynaklanyla ylld- en azindan
1 milyar dolar | ktir. Bu gergeklestir dik “tam
bagimsizlik™ iddialari bir edebiyatian ibaret kalmayacak midir?

“Bu nedenle, devrimci aydinlarimizin yalnizca proletarya tiirkiileri
sdylemekle yetinmeyip, devrimci iktidarlarin somut sorunlarina
egilmelerini ve ¢ozim yollan getirmelerini beklemekteyiz. Fakat dyle
gorinir ki, aydinlanmizin larimiza somut ¢dziimler getirmekteki
ilgisizliginin bedelini, Tiirkiye bir kez daha hayli pahali 6deyecektir.
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Ulusal Bagimsizlik Savag

Kinm Harbi ile baslay:m dis borqlanmn ve yabanci sermaye ¢i1g1 alun-
da can veren kalk hikayesi Sevres mua-

hedesiyle sona erdi. Modem ulusal Tiirk tarihi yepyeni bir anlamla,
Ulusal Kurtulug Savagi ile baglar; bu savas, Kemalizmin kurulugu ile
sonuglanir.
Ulusal Kurtulug Savagi, yabanci bir devletle olagan bir savag yapmak-
- tan bambagka bir seydir. O zamana kadar Tiirkiye'nin savaglardan kur-
midugu yoktu; fakat bunlann higbiri bir utusal kurtulug savag degildir.
Ulusal Kurtulug Savagi bagimsizhigina yitiren bir ulusu pargalamak igin
kullanitan zorlayic: giice kargi, o ulusun biitiin varlig: ile canim digine
takarak giristigi bir savagtr. Bu savagin orduyla savas yan: onun niteligi-
oi tam olarak gésteremez. Onun, ulusun ig ve dis durumunda kokten
degigiklikler yaratan yam da 6nemlidir.
D3néiyli Olmayan Yol
Ulusal Kurtulus Savagi'ndan geligen Kemalizmin daha dnceki donem-
lerden fark: daha itk bastan “biitiin s6zlesme yiikiimliiliklerine baghy:z”
diyerek eskinin yiiklettiklerini iistiine almamasidir. Yukaridaki sahifeler-
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den birinde byle bir s6z vardi:

“Bir devrim devirdigi rejimin girigtigi ve hallan gogunlugunun
ekonomik ¢okiisiine neden olan siyasal, finansal yukimlilikleri dstine
aldifs anda da gergek bir toplumsal devrim yolu agma ya da reform
yapma sanslarim kaybeder.” Tiirk bagimsizlk savaqi basan ile bittigi
zaman, Bat devletleri ile onlann acentesi olan Osmanli Devieti son
umudu Tirkiye'yi eski yiikiimliliikleri yiikienmis olan rejimin alunda
tutmaya bel baglamslard:.

Bu yuzden bu devletler son dakikaya kadar yalmz 1svanbul hukumeu-

sonra bang onu di. Istan-

ul hitkiimeti de, zafer kargisinda, “eh, aferin, simdi sira bizde™ disiince-
si ile iilkenin yazgisinin “sivil idare™ye birakilmasinu dogal buluyorlards.
Onlarin dusuncesun gore, savasx yiiriitenler hilkiimeti “megru™ devlete

yani halk 18 76 urunu olan
saltanat-hilafet hukumetlm di 1i I

donmeli idiler. v

Kurtulus Savast boyunca saltanat hilkiimetinin tutumu, bu hiikiimet

|1;|n sal!ana( ve hilafetin Tiirk ulusunun varllgmdan daha Gnemli

igtir. Bu rejimin topl | temelsizligi artik apagik
meydana giktigt halde, bunlar yine de byle yapma bir devietin dis
yardim koltuk degnekleriyle ayakta d

Onlarin agisindan mantikh gozukcn boyle bir ﬂklr, butun Kurtulug
Savagi'nt hige mdlrmcyc. | | reform kapil yeter-
liydi. Bunun igin, bu savasta 6nemli yeri olan kimseler arasinda da bu
goriisiin benimsenmis olduguna belki birgok geng okurlar inanmayacak-
lardir. Kurtulug Savagi’nin Halk Partisinin dejencre edildigi yillarda geng
kugaklara 6gretilen bigimde unutulan yanlarindan biri de budur.

Kemalizm devrimi, Mustafa Kemal’in arkasindaki bir avug ilericiler-
le, gene bu savas iginde bulunan biyik bir gericiler kitlesi arasinda
didisile didigile santim santim kopartlmig bir devrimdir.

Mustafa Kemal’in etrafinda bulunan leDk klsllcr Istanbul hilkiime-
tinin gorlisine uygun bigimde dilsii Onlar gogunluk
Mustafa Kemal’in yamint tutanlar azmnliktaydi. Onun klslllgmden.
giiciinden, goriislerinden kusku duyan gerici gogunlugun baskist alinda
zafer amacini baltalamamak igin goriigiinii agiklamaktan kaginan
Mustafa Kemal igin, “Haytr, biz gekilmiyoruz; siz gekileceksiniz” diye
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dayatmamin zaman: gelmisti.

Bu sorunda onun gbriisii, yepyeni bir donem agacak bir stil. Bu
savagin olagan bir savas degil, Osmanli imparatorlugu’nun i ve dis
hesaplannin temizlenmesi, onun yerini alacak yeni bir rejimin kuruimas;
ugruna yapilan bir savag old goklari anl Mustafa
Kemal'in ta bagtan dijsiindijgiin: gore, Bati devletlerinin garantisine
dayanan bir saltanat-hilafet rejimi yerine halk iradesine dayanan ulusal
bir devlet kur dikga Tiirk ul kunulus ag!
olamazdi. 1876 Kanun-u Esasi larinda oldugu gibi, k ege-
menlik fikri bu kez de doniip dolagip saltanat-hilafet rejiminin bagin-
dakinin egemenlik haklarinin garanti edilmesi ugruna dejenere edile-
meyecekti.

Eger Mustafa Kemal olmasaydi, Bau devietlerinin, Osmanh devie-
tinin, Mustafa Kemal’in yanindaki birgok kiginin paylastig fikirler belki
de iistiin gclccek Sevres antlagmasim biraz hafifleten bir bangla halk
gene eski rejimin altina sokulacakti. Omru yarm yuzylla yaklagmak
iizere olan bagimsiz Cumhuriyet reji larn, buna
karsl gclmcmn e denl| denn, ne denli koklen blr devrim demek

dirmalars belki biraz giictir. Mustafa
Kemal'in en biiyiik bagansi, Kemalizmi gergek bir devrim yapan yam
Tiirkiye'yi ulusal bir devlet olarak kurulmay, orlagag kalintist bir rejime
son vermeyi saglamasi olmustur.

Devrim likeleri Doguyor
Fakat giigliikler bu kokten-yeni goriige karsi direnmeyle kalmadi.
Duha bityiik giicliik, saltanat-hilafet rejimi yerine konacak rejimin yasa-
yspisinin niteligini belirtmekte ¢ikti. Kemalizmin, izerinde en gok
dllmdlﬂl ilk prcnsnp halkgihk prenslbl oldu Daha savas siiresinde
halkcil; 1t t-hilafet 1 dcmck ola-
cagim lezenlcr olmustu. Buna, sadece Mustafa Kemal yanhlannmin bir
ideolojisi olarak bakiyorlardi. Cogunlugun gorusuncc hilafet ve saltanats
kurtarmak igin savagiliyordu. Yeni bir siyasal rejim kurmak s6z konusu
degildi.
Halk hiikiimetinin niteliginin belirl i isi, ayrlnulanm bugiin
gok getin lar iginde bogul ig, ortaya
gikan rejim istc bunlann sonucunda kurtarilabilen rejim olmustur.
Auatiirk 'iin sonradan kazandi§i biiyiik prestij ve kudretin etkisi altinda
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bugiin biz, halkg) hiikiimete onun istedigi bigimi kolay kolay verdigini
samirsak yanilmig oluruz. Bir yanda, her devrimde oldugu gibi o zaman
da gogunluk olarak ortaya gikan gericilik giglerinin temsilcileri olan
;cnalt;llar egraf, loprak agalan agiret derebeylcn diger yanda Bat lib-
ve O ilcisi olan politikacilar ve aydunlar,
Mustafa Kemal’in halkgihk fiksini bir yengeg kiskaci icine almiglar,
sosyalizme gidecek korkusu ile, onun arkasindaki ilerici egilimlere nefes
aldlrmlyorlardn Bunlann temsil emg| gorusun, bumn savas1 dondiire
in ve Bati emper gim gok iyt
b:lcn Mustafa Kemal, halk¢ilik davasim bu klskacm iki kolunun arasin-
dan, sosyalizme gitmemek kosulu ile zor kurtarabildi.

Dogiis, cikar zumreleri ile yerlesik-gikar baglanusi olmayanlar arasin-
da bir savasti. Cikarcilar, yerlesik-qikan degil, yerlesik yeri bile olmayan
Mustafa Kemal’i asagilik oyunlarla “ckarte” etmeye bile kalkigtilar.
Onun ve onun yamni tutanlann arkasinda agir basacak simflar yoktu: o
zamanin harap geri Anadolusu’nda ne kdylii, ne fakir ve emckgi halk
siyasal bir varlikti. Geri kalmig toplumlarin aydinlanna layasla, baska
yanlardan ustiinliikleri olan ilerici Tiick aydinlannin bu en zayif yau
toplumsal devrim gabalaninda onu bu kez de giigsiiz bir duruma sokmus-
tu. Mustafa Kemal ve ordu olmasaydi, gerici gikarctlana giicii, bualan
bir kasik suda bogacakti. Bunun igindir ki ilerici Tisk aydim Mustafa
Kemal’e bu kadar baghdir; bunun igindir ki ordu ile ilericilik kendileri-
ni her zaman aym saflarda bulmuslardlr

Tiirk kalkinma ve d ihinde, gericilik giinlerinin baskis,
liberal ya da sosyalist ideolojilerin gagdas uygarha gegmeyi Szleyen
aydinlar arasinda benimsenip yerlesmesine her kez engel olmustur.
Namik Kemal’den Zlya Gékalp'e kadar bu hep boylc olmustur. Bu yiiz-
den Tiirk siyasal di i, Bati ideolojil ine kiyasla giidiik
kal Liberalizm, halkgilik yalizm gibi |dcalopk egilimler {slam-
cilik, Osmanlicibk, Turancihk gibi disler karpisinda ciliz, etkisiz
kalmistir. Bu yiizden bizde gergek anlamuyla siyasal diigiin yerlesmemis;
gergek siyasal diigiinceler safdillik &tesine gegememistir. Toplumun
ckonomik kalkinma ve uygarhiksal degismesi bakimndan higbir degeri
ulmayan havada kalan ﬁkirler, | I siyasal d:
b ik, siyasal lan aydin agilard:
goriip anlnmalanna yer birakmamustir. Siyasal parti hayat: siyasal digin
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sistemlerine degil, bu diigsel fikirlerin baskisindan kurtulamayan oportu-
nizme dayanir olmugtur.

Bu siyasal ve ideolojik bosluk iginde durumu objektif agidan gérmek,
o zamanki koyullar altinda belirli bir sonuca varmak serefi de gene
Mustafa Kemal'e aittir: Ulusal kurtulug savagi, iginde bulundugu
kogullar altnda nc $3at anlaminda bir liberalizm, nc de bir sosyalizm
savay idi. Iimperyalizme kargi bir savag olarak sosyalizme benzemekle
beraber, siiflararasi bir savagla degil, simflararas elbirligi gergeklestir-
ilebilirse yiriitilebilecek bir snvasn Gericilige kars: bir savag olarak lib-
cralizme | kle beraber, kapitalist bir geli onciisii ofan
ulusal bir orta sinifin yoklugu kargisinda Bau I|bcrn||7m|mn iriinii olan
yabanci kapitalist cgemenligine yol agmay: onlemek isteyen bir savagt,
Simdiki halde o sadece ulusal bir kurtulma ¢abas) idi. Kematizmin ikin-
ci prensibi olan olan ulusguluk, ulusal bagimsizlik ugruna her geyi sefer-
ber cunc lcn bundnn gelie. Bu ulusquluk Mesrutiyet devrinin
Ti slamcilann ve O | 1n itopilerinden tamamuy-
Ia forkD bir ulusal bagimsizhk istegiydi. Sosyalizmin o zaman igin bir
idenl olarak kalma zorunluluguna degincn Atatiirk Turancilik ve Islam-
cilik goriigleri igin daha kesin, daha sert bir dil kullanir. Nutuk’ta
Panislamizm, Panturanizm, halifccilik lizerinc yer yer sert yargilar verir;
bunlan, demokratik ulusu Tirkiye'nin amaglanna aykin diigler olmakla,
Tirk vlusunu ugurumlara siriik lemek le suglar; halki bir daha boyle
hayaller peginde koganlanin arkasindan siiriklenmemeye ¢agirir. Bu
gorle Tirk siyasal diigiiniinde basnnlrms ilk biiyiik devrimdir, ve o
lllnlndnn sonra ()smnnllcn rejimin driinii ofan Islamailik ile Turancihik,

$1 iki gorig ol

Devrimin Og Yani
Hatkgihik ve ulusal ba i Kurtulug Savagt boyunca,
Mustafa Kemal m. bulun mamvralnn bosa gikartmasi ile bir gergek

hllme gel I (O liciligain), hilafetgiligin
(sl higin) ve Tur hgin itilmesinden sonradic ki, Kemalizm
devrimeilik kapisint agabihmigtir. Kemalist devrimin en Gnemli yanlan
mod:m rejimin ulusal b | halk i y

tiiriine, din-deviet ayirimina day
Bundan sonra, Kemalist devrimin ikinci yam gellr Bu da, birinci
yaninin prensipleri ile uyusmaz olan biitiin orgiitlenmelerin kokten,
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davraniglarla ortadan kaldinimasi igidir. Bu, Kemalizmin “devrimcilik”
ilkesi ile adlandirdigimiz yoniidiir. Yaptgi is, Kemalizmin asagida anlat-
acagimiz iigincii yoniinii olusturacak olan toplumsal degigme ile kalkin-
ma islerine engel olan geleneksel orgiitleri, adetleri, aliskanliklan,
kanunlan kaldirmak isidir. Bunlann alundaki toplumsal temelin
degigmesini saglama isine yani yiizyillik Tirk evriminin ana sorununa
ancak bundan sonra sira gelecekti.

Atatiitk bu ikinci iste de sezisinin, kesinliginin, aydinliginin giiciini
gosterdi. Izdiraph fakat uyanci soklar halinde bunlann zorunluluguna
halki da inandirarak yapmas:m basardi. Yaz degistumekten bashk
degigtirmeye, takvim degi kten medeni kanun degisti kadar
hepsi daha dnceki kusaklarda diisiinilmiis, tartisilonig geylerdi: ama onun
zamamina dek, hatta onun zamaminda bile, bu degismeleri goze alacak
kigi gok azd; alacak olanlann da onderlik giicii yoktu. Cogunluk bun-
larin ne gerekliligine ne de anlamlihiina inanyordu. Asil atthma hazir-
lanacak olan Tirk toplumunun yiiziinii, kafasin: yeni yéne kesin olarak
gevirmesi, artik sall 1 bir yana burab luydu. Kemalizm
devrimeiligi arkadaki gemileri yakmaktir; ileriye yonelme azmini sid-
detlendirmek, artik geriye ddnmek yok, demektir, yiginlan ilerleme atesi
ile tutugturmak demektir.

Bunun baganh bir yani daha vardi: geniciligin sindirilmesi. Tiirk
refonn tarihinin higbir doneminde gericilik sindirel igtir; hemen her
devrimin arkasindan daha da kabararak yeniden ortaya gikmustir;,
devrimciler bunlann kargisinda, kendilerini giiriiten, gericilen giirbii-
zlegtiren ddinler vermiglerdir. Atatiirk ilericilige yle bir ates, oyle bir
heyecan katmustir ki, o giinleri yasayanlarin bugiin hasretle hatrladig
gibi, gericiligin her gesidi o atesin kargisinda erimig, zavallilagmus,
gliliinglesmigtir.

Bunun derin psikolojik niteligini yalmz gimdiki giinleri gorenlere
bayle bir iki satirla anlatmak kolay bir i degildir.

Su halde, kendi ulusal sinirlan iginde toplanmak, ¢agdas uygarhkla
zitlagmayan  bir kurulug ymlmaya hazirlanmak, Kemalist goriigiin

B

gerekli glandir. Bu Kemalist devrim onsekizin-
ci yiizyilin baglandan beri siiriip gelen sorunun ¢oziimiinii bulmugtur. ki
yiizyillik bocal artik tanhi yeni bir dorem agilmustr.

Bununla birlikte, yeni dénemin p: ele aligi gok
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baglayacaktr.

Yanna dogru her anlisin dayanacag iki destek, iki temel Atatiirk
devriminin iste bu iki yam ile bu iki ydniidiir. Bunlarda herhangi bir
sarsilma, herhangi bir gatlama, her ileri atthom basansnzllga gotirecektir,
Bunun ne kadar dogru oldug lizmin zincire dugu gericilik
giiglerinin dirilisinden bu yana bu gu;;lenn hem Kemalist devrimin bu iki
yaninin bagarilanim yoketme, hem de séz konusu edecegimiz iigiincii
yam ile ilgili topl 1 refonn L tartigsl

dereylenemez hale getirme isine koy 5 y iz.

Ekonomik Kalkinma Tezi

Soziinii ettigimiz ikinci yanla ilgili devrimsel degismeler, Tiirk tari-
hinin gelisiminin ézelliklerinin zorunladig: islerdi. Kemalizmin iigiincii
yonii ise, yeni toplumu temelinden kurma isi olacakti. Kemalizmin ilk
iki yanunin kaginilmaz sonucu, Tiirkiye’nin uygarlik degisimini toplum-
sal dok da yeni basladig1 noktadan kendi eliyle gergeklestirmek ola-
cakti. Bunun igindir ki Kurtulug Savasindan sonra Atatiirkiin iizerinde
en gok durdugu sey, toplumun yeni anlama gére kurulmas: isinin baslay-
acagim hatrlatmak olmustur. O, Tirkiye'nin bugiin “gelismemis
toplum™ denen toplumlar gibi hem geri hem bozuk bir temel Ustiinde
durdugunu goriyor: bu durumdan gikmadikga elde edilen bag hg
gene bir giin yitirilecegini durmadan soy!lityordu. Ona gore, asil biiyiik ig,
ekonomik bagimsizhik ve kalkinma olacakti. Onsekizinci ylizyildan beri
sezilip Tanzimat’tan beri uygulanmaya baslayinca yiize gdze
bulagtinlan, kalkinma yerine ¢okme ile sonuclanan ana sorun buydu

O zamana dek higbir reform d
degisme yoluna girmesi geregi anlagilmis degildi. Onsekizinci ylizyilda
Batidan bazi seyler alinmasi zorunlulugu kabul edildigi zaman bu,
ortagag diizenini birakip yeni bir toplum diizenine ginmek anlamina
gelmiyordu. Bunlar, ideal sayilan eski diizene donmek igin devieti
giiglendirme tedbiri olarak goriiliiyordu. Ortagag uygarligimn sevgili
kavramlarindan olan “nizam” fikri kafalan o denli sarrmsti ki daha son-
raki Islahat ve yenilesme rejimlerine bile bu sazciikle ilgili adlar veriliy-
ordu: “Nizam- Cedit”, “Tanzimat”, ve “Kanun-i Esasi” karsihi§ olarak
llk nnce kullanilan “Nizamet-i Esasiye™ terimlerinde bunu gériiriiz.

“k in-i cedide™ li dan bahsedilmekle beraber, eski

diizenin orgiitlerinin kaldinlmas) sz konusu degildi; bu yiizden
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Tanzimat iki diizenli bir rejim oldu. Yeni Osmanlilar bir temel yasa ile
bu iki diizenli seyi bir diizen kihifina sokmak istediler; bunun yeni bir
devlet kavramimin gerektirdigini ilk kez anladilar; fakat bu yeni deviet
kavramiyle uzlagmaya gelince sadece eski kavramin daha da sahlan-
masina yarad:. Narmuk Kemal bile bununla eski Osmanl diizeninin sanl
giinlerine déniileccgini saniyordu. ik kez olarak Mesrutiyet devrimin-
den sonra “lqumm bir mk.llap olmadik¢a devrimin bir hilkiimet darbesi
ktan dteye g g1 fikri dogdu. Megrutiyetin iig diiuniis kolu
yalmz bu noktada birlesiyordu Fakat s6ziinii ettikleri toplumsal devrim-
in niteligi neydi? Toplumun nesi degismeliydi; nereden, nasil baslatila-
cakti. Bu sorularda ne aralannda birlik, ne de her birinde kesin, olumlu
goriis vardi. Onlar da toplumu statik bir diizen olarak gériiyorlar; sadece
manivelay! dayayacak toplum dist bir destek bularak onu eski yapisi ile
bulundugu yerden daha yukan bir yere kaldirmak istiyorlardi.

Her g ziimrenin bulundugunu sandig: destek de ya bir fikir ya da bir
iitopia idi. Onlarip anlayisina gére toplurn, diigiiniirlerin bir gesit iskam-
bil kagitlan ya da domino taslanndan yapilmus birimler gibi kendi
kafalanndaki fikirlerden yapilma bir seydi. Bati uygarifs da makine,
dremot, banka, bisiklet gibi maddelerden yapma bir kalipu. Hepsi de
bunlann alinmasim istedigi halde, bunlar nasil meydana geliyor, bu
maddelerin altinda yatan ekonomik &rgiitiin niteligi nedir, onlan hig
ilgilendirmiyordu. Tiirk toplum 6rgiitii de sanki “ruhsal” bir yapitn. Hig
biri bu toplumun ekonomik yapisini, o yapuun isleyisini, geri bir toplum
durumuna geligteki roliinii diiginmedigi gibi, bu isleyise devrim ya da
reform yollanyle yapilacak ekonomik nitelikte etkilerle bu yapmm
bagka tiirlii isleme yonlerine gevrilmesi olanag: bulundugunu bilmiyor-
lardi. Toplumun kisileri “aydin fikirleri”, “din inanglanm”,
“mefkireleri” benimsediler mi, toplum iyi toplum olacaku.

Bu “fikriyatgihik™ Kurtulus Savagindan sonra da siirdi, aydinlar gene
bu kaliplara gore disiiniiyorlardi. Kemalizm devrimlerini bile, {slam-
cilar olumsuz yonde, dtekiler olumlu yonde olmak iizere, gene bu kali-
plara gére yorumladilar. T kalk ve degisme isi ele
alinirken, Mustafa Kemal'in bagvuracag kisiler bunlardi.

Bunlar yeni bir toplumsal, politik ve ekonomik goris isteyen bu isin
yapilmasini onun omuzlanaa yiikleyerek kendi fikir ve dils yapitlarinda
higbir degisiklik yapamadilar. Kemalizmin talihsizligi, devrimciligin,
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heniiz geri yamsal degismemis bir topluma daha ileri bir uygarligin
gerektirdigi kafa yapising yazi, kiyafet, takvim, kanun gibi arag ya da
sonug niteliginde olan seyler yoluyle yerlestirme olarak anlagilmasi,
arkadan gelen knsaklam da hoylc tamtilmasi oldu. Atatiirk’én asil
basardigt is, topl lerin yapil igin gerekli olan yeni bir
yonii ve ortami agmasi olmuslur Bu yone donulduklen sonra toplumsal
degismeleri gergeklestirecek digiiniirler, ikti lar ve halion
Meclise yollad ilcilerce plan ve k farla baglatilacakti.
albuki bunlarm bir haylisi gok geg¢meden “inkilaplar bitti” konusu
iizerinde ciddi ciddi tarismaya hlle bagladilar. Gergek ulusal bnglmsn-
zhg pcrcmleyccck ulusal d yt gergeklesti k ek
kalkinma isi, bu kmlcnn dusunus geleneginin etkisiyle, ya duygulara

| bir ulusg! li ya da sinrsiz bir baticilik rasyonalizmi
iginde ;,ldlp gclcn bir “fikriyat” ortamu altinda, hiikiimetin bilecegi ted-
birler isi olarak gorulmege baslad:.

Bu yiizden, K lizmin iiglinct yoniniin ele al da belli bir
ckonomik doktrin, ona dayanan belirli bir siyasal ideoloji rol oyna-
[§] lar K lizmi bir ideoloji olarak gérme g¢abalan

yoktu. Genel olarak ideolojilere kars bir lickeklik ya da ilgisizlik vard:.
Bazi ideolojik egilimler bagan kazanamadilar. Kemalizmin, bilinen ide-
olojilerden farkh ayn bir ideoloji ya da onlardan birine benzer bir ideolo-
ji oldugtu fikirleri sonradan dogdu. Omegin, Serbest Firka onu liberalizm
olarak taniimaga kalkti. Cokiisine yakin yillarda Halk Partisi’nde onu
fagizme benzetmege galisanlar oldu. Bugiin de onu sosyalizme benzeten-
fer ya da sosyalizm oldugunu, sinifsiz bir toplum diizeni yerlestimek
intedigini soyleyenler oluyor.

Bunlar Kemalizmin kendisini degil, K lizmin kendi ideolojik
l.nllylslnnna uygun taraflarini bulma cabalarmm ya da Kemalizmin bili-
nen lojil gore yoruml ginin goriniisleridir. Gergek

gudur ki Kemalizm bir ideoloji degil, tarihsel bir olay ve o olay iizerine
bir gérigtir. Iki yiiz yildan beri baslayan modemlesme akiminin dogru
yolunu bulmasi, ona yoneimesidir. Her seyden once bir ¢agdaslasma
cigir agma olan bu olayin ¢agdas uygarhktaki ideolojik egilimlere yol
agmasi kadar Kemalizme uygun bir ey olamaz. Kemalizm bunlarin
Ustiinde ne bir burjuvazi ideolojisi ne de sosyalizmdir. Batinin higbir bur-
juva ideolojisi onu bayle bir ideoloji olarak kavrayamaz, benimseyemez.
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Her sosyalist ideoloji de onda kendinden aynlan yanlar bulur.
“Kemalizm sosyalizmdir, ama milli olan bir sosyalizmdir" diyenler de
var. Eger her ideolojinin bir millisi, bir de olmayani olacaksa, 6regin bir
milli liberalizmin de olmasi gerekir. Biri, “Kemalizm milli liberal-
izmdir” dese bu, “milli sosyalizmdir” demek kadar anlamsiz bir deyis
olur. Gergi cagdas ideolojiler arasinda bir de “Milli Sosyalizm™
gomlmuslur, fakat bu, fasizm ya da nasyonal sosyalizmdir ve sosyal-
izmin sahte bir gesididir. Her politik felsefenin ve ideolojinin kendine
gore milliyet, din, sinf, devlet, hukuk ve ekonomi anlayisi vardir ve ulus
haline gelmis bir toplum iginde bunlann hepsi bu anlamda ulusaldir. Bir
toplum heniiz daha gergek bir ulus haline gelmemigse, orada bir ulus
haline gelmenin gabalan her tirli diiincenin iistinde bulunuyorsa
orada ¢agdas ideolojilere yer olamaz; olsa da ancak onlann karikatiir-
lesmis ya da garpitilmig ya da yanhs anlasilms tiirleri olabilir. O zaman
da bu gibi diisiinceler ciddi seyler olmaktan gikar, birer yalancilik siste-
mi haline gelir. Politikacilar gémlek degistirir gibi fikir degistirirler, diin
ak dediklerine bugin hi¢ tinmadan kara derler. Tiirk siyasal
diisiiniisiiniin giditk kalmas), toplumun ¢agdas bir ulus haline gelmemis
olmasiuin sonucudur.

Atatiirk’iin kendisi, ideolojilere karsi dikkate deger bir ilgisizlik
gostermistir. Daha dogrusu ideolojilere karsi deneyci bir davranis takin-
mistir. Fakat onun temsil ettigi biiyik tarihsel ve toplumsal olaya
geleneksel bati ideolojilerinden birini sokmaya calisanlar basanlh ola-

lar, ona dig1 egilimler yak lardir. O, yikik diizenin
Bati uygarlig anlaminda simflagmamis bir toplum oldugunu; Bat
uygarhigina girmemis bir loplum olamk o uygarhklakl kapuallst veya
is¢i simflan gibi f); Bat
girdikten sonra bdyle simflar belirccekti; fakal Ban uygarllgma kendine
dzge yollarla girmekte olan geri kalmi toplumlann ozelliklerinden
otiirti, kapitalist ya da is¢i simflan gibi sunulan heniiz dogmadigin:
goriiyordu.

Kemalizmin 6nemli olan tezi burada belirir: Cagdags uygarigin digin-
da kaldigindan o uygarhiktaki genel gizgiye gore yiiriimernis olan, yapisi
bozulmus o hahyle donup kalmig§ olan bir toplumu onu yokeuncden

§ igin, Gagdas
arag olarak ekonomik kalkinma yéntemiyle, siuflar arasiada ugurumlar
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ksizil esllllge day bir modem toplum Ormegine
gccmlebxhr Bu, ne k ne de sosy lojisine uyar. O
goriis cagdas uygarliga gegis halinde olan Dogulu toplumlann, Bau
uygarhgimin iistinligi, baskis) ve somiirisii kargisinda gifte bir savas
veren toplumlann olaylanndan beliren tarihsel bir goriise dayanir.
Kemalizmin o6zetledigimiz bu goriisiiniin temelsiz bir goriig
olmadigim ikinci Cihan Savasi’ndan sonra bagimsizifa kavusan geri
kalmis uluslann gogunda aym goriisiin dogmasinda goriiriiz. Bu goriis,
Bati uygarhigindan olmayan, onun istiinliigiinden ulusal bir ¢aba ile kur-
tulan, ancak bu uygarhiga arka ¢evirmeyen, onu kendi yapisinda gergek-
lestirmek yolunda olan lann kosullaninin zorunladig: bir gériistiir.
Bu, ideolojik bir yorumlama degil, olaylann kendilerinin agik¢a goster-
digi bir durumdur. Ideolojik agilardan 6nemli olan nokta sudur: Bu
goriigiin yol agugi ekonomik kalkinma programlarinda, ulusal kalkinma
siyasetlerinde hangi ckonomik ve toplumsal doktrinlerle yiiriinecegi bil-
Bunda en gok basan gosteren toplumlar, ulusal var-
din, ik, dil aynmlan, derebeylik, asiretgilik,
saltanat, hilafet vb. gibi ortagag kalinus1 giiglerin bdylece temsil ettigi
ulusal dokuya aykn yanlardan en gok kurtulmus olan, ¢agdas uygarhga
ozgii ekonomik ve politik doktrinlere ulusal olmak veya olmamak
damgalanm vurmadan yer verebilen toplumlar olmustur. Bizde
ekonomik doktrinlerin basari kazanamamasinda, dejenere edildiginde,
ille ulusal olma kaygilanna diisiilmesinde ya da bunlann ulus diissman-
bg: damgalan yemelerinde wkqihk, turancihik, seiatgilik, halifecilik,
toprak agahgi ve derebeylik gibi geri kalmuis Dogu toplumlanna 6zgi
gliglerin yiiriirliikte olusu birinci derecede rol oynanustir. Bu rol bugiin
de devam etmektedir. Bati 6rmegi ulusal toplum olusum siireci bit-

memistir.
Tiirkiye'de bilimsel sosyali )t i, K izmi redd le
ya da onun sosyalizm oldugu gibi gergege uymayan lddlalarla degil,
seyden once K burada anl iki yam
d: ger;ek iteligini Tiirk halklm esnhk ve kalkin-

ecek yolun ilk iki basamag olarak bunlara dayanmaklia,
i edecegimiz lgiincii yammn llencl aydlnlann Oniine koy-

dugu teze goziimleyici bir yamit tir.
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Antiemperyalist Tepki

Megrutiyetten beri halkg1 aydinlann ulasamadigy; politikacilann
kimilerinin Osmanlilik, kimilerinin Islim Birligi, kimilerinin Turan
“mefkiresi” ugruna harcadigs Tiirk toplumunu, Birinci Cihan Savags
sonu, Bati’ntn ates gemberi ile gevrili olarak tarihin sahnesine birakt.
Onun varolusunun temeli iste o zaman antiemperyalist bir ulus savag:
ile atilmmsg oldu. Bir hayal, bir “mefkiire" olarak degil, bir gerek olarak
bir ulus bifimi olusun yolu agilmg oldu. Padisahsiz, Halifesiz,
Balkanslz, Arapsiz kendi basina bir Tiirk toplumu! Banlhlasma ile

arasinda kur yan bagin niteligi belirmeye baslads; o,
ulusal bagimsizlik savag: biter bitmez bir toplumsal devrim siireci
iginde bigimlenecekti.

Ulusal Bagimsizhktan Toplumsal Devrime

Bagimsiz bir ulus olamadan yok olmak iizere olan bir halkin
ezilmekten kendini zor kurtardig: bir zamanda geleneklerden kopmaya
bilingli olarak girigmenin ilk émegini, hem bagimsizhk, hem uluslas-
ma savaglannin énderi olarak gikan Mustafa Kemal venmigtir. Onu,
biitiin diinyada tamtan da bu iki yandir. Osmanh ve fslam gelenekleri
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de bu yiizden onu hig affedememislerdir.

Bugiin bagimsizliga kavugan uluslanin gogu, béyle bir yok olma
durumu ile karsitagmaniy olduklari halde bunu yapamamiglardir.
Ornegin, Hindistan, Pakistan bagimsizh@ga kavusunca onderleri
gelencklere, eski inanglara sarnilina yolunu benimsediler. Nehru,
Mustafa Kemal'in kurtulug savagini hnplshumsmde heyecanla
alkisladigi halde devrimei Mustafa Kemal’in yolund.

Bir toplum Bati uygarligimin ayaklan altinda parampar(;a olmusy
gelencksel diizen kurallarimi yeniden kutsallagtirdiktan sonra kapilarim
ardina kadar agsa, Bat uygarhgini igeri buyur etse bile, o uygarhk, o
toplumun gene mah olmaz. Olsayd), geleneklerine sanlan
sémiirgelesmiy iilkelerin Tiirk topl d daha modernl i
olmalan gerekirdi.

Her aynm yapma. keyfi olma tehlikesini tagir. Bati emperyalizmi ile
Bat uygarhgi arasinda yalmz kafamizda bir ayrim yapmak yetmez;
¢iinkii Bati emperyalizmi, Bati uygarliginin nasiisa olmus bir yam
degildir. Ikisini birbirinden ayirmak, iki yamim ayirdigimiz geye karst
durumumuzda da bir ayirma yapmayi gerektirir. Bu, Tirk toplumunu
Bati emperyalizmi ile bagka gesit bir iligiklilik durumuna getirme ile
olabilir. Bunun igindir ki Atatirk’iin, Bati anlayis1 sadece “tek digi
kalmis canavar” anlayisi olmamistir. Onunla savagirken ona donmek,
aym zamanda ona degisik bir gozle bakmak demektir. O da, ne Bau

yducul ne de Bau d hg yoludur.

Alnm:k devnmc:hglm ozgii olan bu “Bati’ya kary1 savagirken
Bati'ya sirt ¢evirmeme™ ¢dziimiinin anlami, Tirk toplumunun
yapisinda modern ¢ag gereklerine uyacak degigsmelerin zorunlu
oldugudur. Bu zorunlulugun gerektigi yola girilmedikge, Bati uygarhig
ile Bat emperyalizmi aym seylerdir; kendi kafamizda keyfimize gore
aynlamazlar.

Bati devletlerinin Sevres Antlagmasi ile kurmay: digiindiikleri
kiiciik Osmanh devletini modem bir ulus devleti olarak disiinmedik-
lerinden otiri idi ki ona kendi istedikleri bigimi vereceklerdi.
Sevres'in kuracagi Tiirkiye modemn bir uluslagma toplumu olamazdi.
Bu ylizden, toplumsal devrimlere gidilmedik¢e Sevres projesini red-
deunenin ne anlamu vardi? Demek ki gegeklestirilmis olan ulusal
bagimsizlik anlamindaki “milliyetgilik™ yaninda, yeni donemin ikinci
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bir ilkesi “devrimcilik” ilkesi olacakti.

Iste 0 zaman ulusquluk ile devrimcilik siyasa ve digiinis alanlann-
da ilk kez yanyana, kolkola girmistir. “Tirk toplumu, Bati uygarhgnin
kendi kalkinmasina gerekli olan yanlarim, kendi toplumsal yapisint
modern bir ulusa yakisacak bigimde onarma amaciyle, Bati zoruyle
degil, kendi bagimsizligimin gereklerine gore uygulamadik¢a modern
¢ag diinyasinda bir ulus olarak varolamaz” goriigiinde bir yanda yeni
bir “milliyetgilik™ anlayigi, diger yanda yeni bir Baticilik anlayis bir-
legiyor. Bu iki sorun arasinda yeni bir kavramun; ikisini asil sorunun
kendisi olarak blrlesllrecek yeni bir kavramin gelmesi gerekir. Bu

beli i haglldu- (a) ulusal bagimst-

zhk tek amaq degildir; (b) ayn,
onunla ilgisi olmayan bir amag olamaz Ulusal baglmslzhkla
Batihlasma birbirine kars1 iki ayn sey deglldn' llel arasinda siki bir

iligiklik vardlr Ulusal bag " olamaz;
toplum Slgii imad Tusl & B
ligikligin “topl devrim” Kurtulug

Savaginin Sgrettigi en or!rnh ders budur. Bu, Osmanh siyasa ve diigin
tarihinde hi¢ ulagilmamg bir gériigtiir.

Ulusal bagimsizlik ulusgulugu Bau iginde yeni bir seydi. Birinci
Cihan Savag sonunun Wilson prensipleri Bati énderlerine bir gesit
ulusguluk gdriisii getirmis olmakla beraber, bundaki ulusqulukta
Bat'min ekonomik ve siyasal egemenliginden tam bagimsiz olma
anlam yoktu. Wilson prensipleri Bati'dan bagimsizlig1 degil, Ban
vasiligi altinda, Bati’ya bagh bir ulusquluk demektir. Bunun en iyi
smegi, Osmanh Imparatorlugu'ndan bagimsiz olmak isteyen Arap
ulusguluBunun igine distigi manda ulusgulugudur. O zamanki Arap
ulusqulugunun 6énderlen bir ulusal kurtulus savasi yapamadiklanndan
Arap ulusgulugu ancak ikinci Cihan Savagindan sonra bu yéne
donebllmlsur

11k 1 1 arind,

savagl Wilson p aynildigt
gibi, Kemalist devrimciligi de hem Baticilik anlayisindan hem de
Bolsevik devrimciliginden farkh ol Hem Ban b dv -
dan, hem pericilikten kunulma savagl iginde bulunm gen kalmg

n ve yolunun hem Fransiz Devrimi
modelinden, hem bu ikinci devrimin modelinden ayn niteligi
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$ itk 6rmegini K lizm devrimciligi vermistir. Bu, tarihte
onlardan farkh bir uygarlik tiiriinden (ilk kez Prens Sabahattin’in fark(-
na vardig1 Asya ya da Dogu toplumsal yapl turunden) gehsln bir sonu-
cudur. Fakat, ayni da, bu i yolunun
bulunugunun giiglikklerini de gosterir. Bu yolun bulunugundan sonra da
ulusal biitiinliik olan bagimsizlik ile bir Asya ya da Dogu toplum
tiiriinden Bati toplum ftiiriine gecmek igin gerekli yapisal devrimler
arasindaki dengenin ya da paralel gidisin saglanmasinin ugrayacag;
tehlikeleri beraberinde tagir.

Devrimciligin Karsilash Giigler

Bitiin tamsmalanmlzda beliren nokta sudur ki, Batililagma, ulusqu-
luk ve topl degi: sorunlan daki bul ¢ozime gelig
gok giig olmustur ve tam anlamayle de gergeklesmemistir. Karsilagtig:
engelleri yenemediginden daha sonralani bu dogrultunun niteligi
unutulmusgtur.

Kemalist devrimciliginin, kargisina ta bastan ¢ikan engellerle savag-
masinin, bugiin igin de ¢ok dgretici yanlan vardir. Bu kitapta gozden
gegirdigimiz eski goriislerin hepsi (Osmanlicilik, Islameilik,
Uyduculuk, Turancilik gériisleri) hemen hemen araliksiz bu dogrul-
tuya karg1 gelmis, higbiri tam anlamuyle yok edilememistir. Bunlar,
tkinci Cihan Savagindan sonra daha da gii¢lii olarak ortaya gik-
muglardir. Kemalizm karsisinda bunlarin  panoramasimi  kisaca

Ulusal bagimsizhik devrimciligine kargt gelen giiglerin dykisiiniin
en dnemli vesikasi, Atatiirk’iin Nutku'dur. Nutuk’ta anlanlan yalmz
Yunan ordusuyle, Bat devletleriyle, Padigah ve $eyhulislamla yapilan
uvnslarm oykiisii degil, isiamei, Osmanhcl, mandaci, Turanci

te olan da bir dykiisiidiir. Bu gériiglerin hemen
hepﬂ Kurtulus Savagi Meclisinin iginde yasiyordu.
H.“r““er’ tcla 1. Muokadd. 1. M. d 1.

Sevres vesikasim imzaladig igin Damat Ferit'le Sevres'cilik
kafamizda ¢agnsim yapar. Gergekte ise, bu vesika onun eseri degildi.
Onun kagik kafasinda yarathii proje, Arabistan da dahil, Osmanh
Imparatorlugu nun butun Musluman kavnmlenm igine alan, Ingiliz

lugu’nun yesi vey imi altinda bir devlet hayali idi.
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Bu projenin kaynag, “Ingilizleri Sevenler Cemiyeti” denen, basmda
Sait Molla, Mustafa Sabri gibi Misliman hocalart ile bir de ingiliz

b bir iyetti. Bunlar, bir Tiirk devleti degil,
ingiltere’ye bagh bir Halife devleti istiyorlardi. Bazs Hint Miisliiman
liderlerinden de destek goriyorlardi. Savas boyunca her yana “mavi
boncugum sende” der gibi gaprasik, ¢atsik vaatlerde bulunan Ingiltere
ile diger devtetler, bu hayali projeyi okumaya bile tenezziil etmeyerek
kendi projeleri olan Sevres tasarisint bu mecnun sadrazamin niine
koyup imzalamasini emrettiler. Boyle oldugu halde, Sevres'in
Tirkiyesi’'nden ayn, “Constantinopolitan State” adinda bir gesit
Vatikan devleti gibi bir Halife Devlell hiilyas: gene de yastyordu.
Amerikalil da bu “Ci itan State™ tzerire kendilerine
ozgii fikirleri vardi. Bagimsiziik savas: bu projelerin hepsini kagit
sepetine atturds.

Halifecilerin sayisinin B.M.Meclisi’nde de hayli kabank oldugunu
hatirlarsak, Mustafa Kemal'in neden sonuna kadar Hilafete kary
olusunu daha iyi anlanz. Birgok mebuslar, savagin Hilafeti kurtarma
savas olduguna inaniyorlardi. Bunlar, Mustafa Kemal'in yapmak iste-
digi seym bu amag lcm kurulmug gegici bir hikiimet miisveddesi

k dogrull Idugunu sezince onun yeni bir rejim kurmak
istedigini, bunun da bolseviklik rejimi olacagini iddiaya basladilar.
Bununla savagmak iizere “Muhafaza-i Mukaddesat” adinda bir
cemiyet kurdular. Buginkii Mukadd 1n babalari bunlard

Kurtulug sinda Islamcilar da baslangigta onemli bir yer tutuyor-
lardi. Bunlara gore, bu sava islamhgin Avrupa uygarligi denen tek disi
kalmug canavara karg Kurtulugu, “Asr-1 Saadet"'in gelmesi igindi. Islam
diinyasinda da bu samda olanlar vardi Hindistan’da Islam sairi
Muhammed ikbal, Mustafa Kemal'i Hazret-i Omer gibi bir Islam
kahramam olarak anlamug, Nehru ile giristigi bir tartismada bunu inat-
fa savunmugtur. Birinci Meclis de bir Islam rejimi kurmak yolunda
bugiin Pakistan’da “islami Devlet" ideolojisi yanllanm imrendirecck
basarilar kaydetmisti. Abdilhamit zamamnda bile olmayan igler
yapilmtg, bir Seriat Bakanhg: kurul gok kanlt evl yi zorunlu
yapmak, igki ve oyunu yasak etmek gibi kanun tasanlan bile Meclis
ilyeleri tarafindan getiritmigti.

Ulusal bagimsizlik savagma bir Islam milliyet¢iligi rengini vermede
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sair Mehmet Akif'in énemli rolé olmustur. Onun, ancak Miisliman
oldugu icin bagh kaldig1 Tiirk bagimsizlig) savagina katihsi, siirinin
resmi mars olarak kabul edilmesi. Mustafa Kemal'in temsil emgx yonu
kavr s olanlan yaml Meh Akif’in trajedisi,
lslamcnhgm gercek kokemnm “Ingilizleri Sevenler Cemlyen

Mesruuyel doneminde Mehmet Akif’ir onderligini yaptig) I§Iam¢:|
dergilerin siki dostu olan Arap dilsiiniirii Resid Riza, siddetli bir Ingiliz
mubhibi, siddetli bir Tirk diosmar idi. Arap Halifeligi davasim ortaya
atan ingiliz sairi Blunt'in etkisi altinda Ingiliz himayesi alunda gergek-
lesecek bir Arap milliyetciligi giidilyordu. Eski bir Hiiriyet ve Ttilafgy
olan Resid Riza, Arap isyamimt Misir’da ingilizlerle birlikte tasarlayan,
savas sonunda bans konferansina da giden bir zatt1. Hiirriyet ve Itilafg)
olmayan Mehmet Akif'in ikinci trajedisi, Tirk ve Arap ulusguluklan
arasinda kalmasi olmustur. islamci Arap milliyetgiligi Ingiliz man-
dacih@ alunda gelisirken, bir bagimsiziik savasina girmedigi halde,
Akif*in islamer milliyetgiligi, kendini, Ingiliz emperyalizmine kars: bir
savagim iginde buldu. Bu ¢atisik durum karsisinda Akif, ya fikirlerinj
degistirecek, milliyetgiligin islamcibk olmadigini anlayacak, Bau
uygarhgim bir canavar gibi gormek yerine Bati emperyalizmi
canavarma meydan okuyan tiirler yazacak; ya da antiemperyalist Tiirk

gunda kendi ideolojisinin yeri digin1 onaylayacakti. Bu
dilemma kargisinda o, ¢6ziimi: Mustafa Kemal'in ulusal devrimciligine
st gevirerek Misir'a gekilmekte buldu. Orada, az énce Mustafa
Kemal'i ve Tiirk milliyetgiligini tel’in eden Resid Riza’larin safina
sigindi. Resid Riza’nin, gorilmedik bir terbiyesizlikle yazdigi bir
kitab: Tiirk milliyetciligini tel’in ediyor, Mustafa Kemal'i Tiirkiye'den
Tirkgeyi kaldinp Arapgay: resmi dil yapmaya davet ediyor, bunu yap-

dik¢a onun rejiminin kafir oldug ilan ediyordu. Islamc: sairim-
izin bu esere kars: sesini yiikselttigini, hig¢ degllse bu Ingiliz usag
yobaza, islamhgin bu olmad kendi ideoloj ¢isindan olsun

anlatmaya ¢alismis oldugunu hi¢ duymadik.

Ulusal devrimciligin kargisina ¢ikan diger bir engel, Demokrat
Parti'nin ¢ikist siralarinda “Kuvay: Milliyecilik Ruhu” adi altinda
kendinden ¢ok soz edilen bir gruptur. Halk Partisinin 1940°lardaki
doneminde Ulusal Kurtulus Savasi'mn Atanirk’iin anlattig) sekilde
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olmadigni egri biigrii yollardan iddia edenler gikmistir. Bu iddialarm
en onemlisi ve en istii-kapal, yamltucs olani, Demokrat Parti meclis
diktatorliigiiniin fikir hazithg olarak ortaya gikmistir. Bu “Kuvayi
Milliye™ nazariyecilerine gére, birinci Meclis ok demokrat, Mustafa
Kemal'in diktatorliigiine karsit olan bir meclismis. Gergekte bu
“Kuvayt Milliye” dedikleri seyin askeri gicii, Mustafa Kemal'in
ulusal savas stratejisine uymayan, onun emriyle ismet inonii'niin tas-
fiye ettigi geteciliktir. Bu getecilerin mecliste gok taraftarlan vardi.
Tarafiarliklan da Mustafa Kemal'e iki sorunda kargit olmalarindan
ileri geliyordu: (a) Bagimsiz yeni bir rejim kurmak, ona gore bir
anayasa yapmak sorunu; (b) esraf ve burjuvazi agalanmin siyasal
ne son verme sorunu. Birtakim cahil seriivenci aydinlar da bu
kuvay1 milliyecilik ruhunda bir komiinistlik egilimi oldugu hiilyasinda
idiler. Bugiin bile solcu yazarlann kimileri arasinda bu inancin
yagadigim gorisyoruz.

Ulusal Bag Itk Savas1 Halifeciler, Mukadd lar, Mehdiler,
geteciler arasinda ydniinii bulurken, bagimsiz bir ulus devletinin ne tir
bir devlet olacagi konusu belirlenmeye baslayinca bir grubun daha
boyle bir amaca karsi oldugu gorilmeye basladi. Uyducu Batics
Osmanhicilanin  kimileri, “manda”ciliga umut baglanuslard.
“Manda cihk demek, o zaman “Milletler Birligi" ad: altinda kurulan,
savagtan galip gikmus biiyiik devletlerin etkisi altinda bulunan bir kuru-
lun verecegi yetki “mandat™ ile iiyelerinden birinin vasiligi altnda bir
yonetimi istemek demektir. Bati yanlhsi Osmanhcilarin kimileri
Fransiz, kimileri Ingiliz, kimileri de Amerikan koruyuculugunu éner-
iyorlardi. Bu sonuncular Amerikalilarin gonderdigi King-Crane
komisy yle temasa gegmigler; Amerikan d kabul etmenin
en avantajh bir yol olacagina i lardi. Ege'yi Y kaptur-
mamak isteginden ve Ermenistan’in yalniz Dogu illerinde kurulmasim
|slemeklen bagka, Tiirkler lehme bir yeni 6nerisi olmayan bu komisy-
on, bul’da bir “C litan State”, Anadolu’da bir Tirk
devleti, Doguda bir Ermeni devleti kurulmasml Oneriyor bunlann hep-
sinin Amerikan dasi altma K uygun buluyordu. Iste bu
Uyducu Osmanli Baticilanmin ¢ok avantajli buldugu proje buydu.
Béyle bir rejim alunda Tiirkler Bat uygarhgina gireceklerdi. Bu
komisyona yardakgilik, terciimanhk gibi igler goren, Mustafa
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Kemal'in bolseviklige kayacagindan korkan aymlarin etkisi altnda,
bu komisyon, hazirladigi raporda Mustafa Kemal'in de Amerikan
mandasi yanhsi oldugunu ileri siiriiyordu.

Savas bitince, Mandaci Baticilar, Mustafa Kemal’in “asil savag
simdi bashyor” gorisii kargisinda dehsete diistiiler. Bir cumhuriyet
devleti kurulacag belirlenince Sultanhgin, Halifeligin tutulmasi
lezmde, Hahfeclllk!e lslamcllar kadar asin olduklarin: gosterdiler.

Bu O dacilar hep bir agizdan M
Kemal'in devrimciliginin ulusga kominizme kayma oldugu iddiasim
yayiyorlardi. Mustafa Kemal, bolsevik siyasetine bagh olmadigin:,
Tiirkiye'de yle bir kominizm s6z konusu olamayacagim agikladig
halde, bunlann bu gibi iddialant yapmalarinin asil nedeni gergekten
komiinizm olacagindan korkmalan degil, gelencklere dokunmadan
toplumu degistirmeye kalkacak yerde eski Osmanh Hilafet Saltanat
anayasasina dayalt sistemi devam ettirmek istemeleriydi. Ulusal
Kurtulus Savagi bunlara higbir sey ogretmemisti. Atatiirk, Nutuk'ta
bunlarla olan gatigmalanim anlatir, onlarin gorislerini elestirir.

Diisiin Ahskanhiklarimin Direnisi
Devrimsel bir déneme gelinildiginde “gok yeni kosullar altinda bite
kimi aydinlar” gok kez diigin aligkanhklarimi degistirmede direnme
gosterirler. Biiyiik capla yem olaylar karslsmda, bunlardan yeni
lar gikarmak g gi bu aydinlarda yoktur. Saplandiklar fikir-
lerin o kadar etkisi altindadirlar ki gergekler karsisinda bile yeni bir
gey dfrenmezler, “taassup’ denen saplantidan kurtulamazlar. Kimi eskn
Osmanl ayd Ulusal Bag lik Sav; dan bir sey 6§ 5
olmas) insam gagtrtacak 6lgiidedir. Bu, o élgiide olmustur ki devrimci-
lik dénemi yukanida anlattiklarimizla ugragmak zoruyla kaldiktan
bagka, geriye kalan iki diigiin gelenegi ile de karsilagma zorunda kald;.
Bunlann yipratici, bozucu, yikici etkileri daha da tehlikeli olmustur.
Ciinkii bu etkilerin niteliini 6tekilerinki kadar kolaylikla gérmek,
bugiin bile giigtiir. Bunlann biri Tirksligin “milliyetgilik™ anlayigi,
digeri ilerici Baticilanin Batililagma anlayisidir. Siyasa alaninda bun-
lann biri Irkgilik ve Turanchik olarak, digeri Menderes-Demirel
gizgisinin temsil ettigi “Bati medeniyetgiligi” olarak yagamaktadir.
Bunlann, Atatiirkgiilik tizerine yapti1 etkileri kavrayabilmemiz
igin, uluslasma ve Batililagma sorunlarinda Batici olmayan milliyetgi-
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lik gomsu ile milliyetgi olmayan Batici toplumsal devrimcilik
goril hangi larda ayrildigim1 kav gerekir.

iki eski anlayisin direnmesi karsisinda toplumsal devrimcilik
goriigiiniin yok edilmesi hem uluslasma hem Batulilagma akimlannin
devrimcilige aykiri, hem toplum kalkinmasi, hem bagimsizlik
davalarindan kopuk ideolojiler haline gelmesi ile sonuglanmigtir.
Milliyetgilik, rnukaddesatgiliga; Baticalk da ‘“uyducu’luga
donismistir.

Ulusal Bagimsizlik Savasi’nin gerektirdigi toplumsal devrim
anlayiginin niteligini kavramak igin bir yandan *biz” kavramu ile ilgili
sorunlara, bir yandan da onu.n “biz”’e vermek isledigi bicimi gewek-
lestirmek igin basvurdugu & ine b

Birinci sorun, b yd k istedigi, lcmde bir ac1
olarak kalan; 1rk¢i ulusqunun ise dusman oldugu bir konuya, Tiirk tar-
ihi goriigi girmeyi gerek . Bu iki konuya girmek
sadece akademik bir is; ya da yakin gegmisin tarihini yapmak, artik
anfam kalmamis seyleri tekrarla.ma.k isi degildir. Cunku sorunlann
ikisi de Kurtulus Savast’nin baslattig zorladlgl lerds
memigtir. Bu iki sorunun ikisi de bugiinii [ da dur-
maktadir.




Bagindan Sonuna Dogru:
Atatiirk Zamani

Giris

Atatiirk"iin yizincii dogum yihint kutlamanin iilke digindaki yansi-
malannda iki gbriise rastlanabiliyor. Biri, bilgisizligi 6rtmek i¢in safcasi~
na sorulan sorular tiirii; digeri (aslinda birinciden aymi nitelikte olmadig
halde) yiiksek diizeyde bilgiglik tiirii.

Higilenenlerin geng kugaklardan olanlarinin sordugu su:

“Atatiirk nasil oldu da Atatiitk oldu? Nereden geldi? Nasil, nigin
¢iku?”

Paris’ten gonderdigi bir mektupla benzer sorular soran tiniversite
cikish bir geng soyle diyordu:

“Kemal, Bati yanlis1 felsefeyi nigin segmisti? Laiklik, onun Bati yan-
his felsefesi geregi olarak m, milliyetgiliginin geregi olarak mi giku,
yoksa modemlesme zorunlugu tiriini miiydi?”

“Indnii ile Menderes de Kemalist miydiler?”

Ikinci goriig soyle ozetlenebilir:

Kemal, kuskusuz biiyiik: Bir Ortagag toplumunu Bat diizeyine gikara-
cak reformlarla zorlads. Teokratik dini kaldirarak laikligi getirdi.
Reformlan tepeden inme oldu, zamaninda 2orla yiirititdd, ¢inki bun-
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lann uygulandig: toplum ilkel bir toplumdu. Béyle toplumlarda direnme
giicii olmadigindan bir avug aydimin destegi ile Kemalist reformiar uygu-
lanabildi.

1950°ye degin gegen yillar bdyle yargilarla atlanur ve 1950°de durulur.
Artik toplumun |lkellxklcnndcn sz edilmez. Amerikan iktisatgilarmin

yaygl B1 ™ " rakamlan baglar; “Kemal™in zamani igin
soylenenler anakromk bir gelenek olarak unu tulur; “Atatiirk™ déneminin
teokratik ilkel topl bu kez “demokrasi”ye kavugturulur (6nceleri

Menderes, Bayar gibi adlar karsilagtinilurken onlar da silinir) ve “Atatiirk
bagarilan™ tarihin mah olur; onun zamaninda neler oldugu havada asili
kalr, belki bbylece, hatir igin, bir Atatirk mucizesine inamildig1 da
dolayh olarak sSylenmis olur. Ne olmugsa bu 1950 yilindan soora
olmustur.

Bu diisii in bir etkisi, olanlann bagindan sonuna dogru anlatil
yerine sonundan baglanmasidir; ve hemen higbir zaman basina kadar
gelinmez. “Atatiirk mucizesi” diye baslayan is, sonunda bir Demokrat
Parti, bir adim daha atilarak bir “Amerikan yardim™ mucizesi olur,
farkina varilmadan. Tarihten soyutlandnlmus bir Atatiirkgiiliigiin bashica
yanlanmn dokusu kaybolur. Bilgisizlige dayanan sorular ile bu ok bil-
giglige dayanan goriigiin ikisi de, “tarihten yabancilagma™ olayindan
dogar.

Istanbul Universitesi’nin yeni Siyasal Bilimler Fakiiltesi’nin bu semi-
nere “Atatiick ve Zamam” baslifial vermesinin degeri ve dogrulugu
buradadir. Kuskusuz Atatiirk’iin zamani, bu yiizyilin baslangg tarihin-
den onun &liim tarihine degin gider. Bu yazida Atatiirk'iia verdiklerlni,
oncelen ile sonralan arasina koyarak degerlendirme abas: yer alacakty.
Soyut bir Atatiirkgiilikkten boylelikle aynlabiliriz.

I

Séylev, Atatiirk’ten yalmz zamanum degil, Bagimsizlik Savagi'ndaki
énderlik paymun niteligini de en iyi anlatan 6ykiidir. Kuskusuz ikisi
arasinda siki bir baglant: vardir. En bagta, Biiyiik Savas sonu durumunun
bir tablosunu ¢izer. Bu tabloda iistiinde durdugu ilk ve en énemli gozle-
mi, Osmanl saltanat devletinin sona ermig olmasi iizeninedir. Tarihin
verdigi karan, o devletin kesinlikie ortadan kaldinlmas karannin ver-
ilmesinden hayli zaman 6nce o anlanug bulunuyordu. Olaylann yakin ya
da uzak gelecekte varacagi sonuglan dnceden sezme giicd, ulusal onder-
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lere 62gii bir Gzelliktir.

Biz, bugiin, bunu gérmenin o zaman kolay bir i§ oldugunu saninz.
Bunu gommeyenlerin, gérmek istemeyenlerin ne denli ¢ok oldugunu,
gergegi gormeye karsi direnislerinin Atatiirk 'lin ugraslarini ne denli zor-
lastirdigini Soylev'i okudukga gériiriiz. Atatiirk’iin (ve onu izleyen az
sayidaki kigilerin) bundan sonraki dogrultusu, bu ilk gozlemin mantik
gereklerine gore gidecektir. O gézlemi yapamayanlann gabalan da, bu
mantitk gereklerinin higbirine uymayacak ters dogrultulu gabalar olarak
siirecektir. Birinci dogrultudaki gabay: nasil kiigiimseyemezsek, bu ikin-
ci tiriinii de kiigbmseyemeyecegimizi son kirk yila yakin dénemin olay-
1an bize yeterince gostermistir.

Soziinii ettigim goézlemi yapan Atatiirk ile ona kars: olanlar arasinda-
ki ayncahklarin kékenleri iizerinde kisaca duracagim. Goriisleri gesitli
olmak!a birlikte, bu aynicalik tiirleri bir iki kdkenden kaynaklaniyordu.
Bunlart ammsamak ve bilmek bugiin igin gok yararh olacaktir. Osmanl
devletinin ¢okisii (ki bu, Bat diinyastnda, Atatiirk’in dogdugu yil olan
1881 yilindan beri kesinlikle beklenen bir sonugtu) sonucunda, o devlete
bagh sayilan bolgelerin halklan Bati devletlerinin vasiligine verilmig
olan rejimler altina giriyorlar; Tiirk halk: ise kendi 6nderlerince bile
kendine yeni bir devlet ve rejim kuracak bir ulus olarak gériilmiiyordu.
Avrupa devletlerinin ekonomik gikarlannin zoru altinda, Osmanli devle-
tinin pargalanma tehlikeleri arttift Slglide onu savunma ve yasatma
gbrevinin gide gide yalmz Tiirk halkinin omuzlanna yiiklenmis olmas:
yiizinden bu halk, ilkellestiriimis bir yigin olmustu. Zamamn biiyiik
sdamlannin, aydinlanlannin cahll gen, ilkel saydig: bll’ ylgm Onun
yeni bir ulus olarak y ca siirdiirme ol labill
kimsenin aklina gelmiyordu. Atatiirk'iin Soylev’deki deyimi ile, ylklhs-
tan geriye bir avug Tiirk halki ve onun bannacag: bir toprak parcas
katmigti. Yine onun belirttigi gibi, o yurdun bile béliigtiinilmesi igin isgal
g¢leri, Yunan ve Ermeni érgiitleri, Tiirk olmayan Misliiman etnik gru-
plann gabalan ve nihayet dagiliy kargisinda kendi bagimin ¢aresine
bakma durumuna diisen bdlgesel separatist yerel yonetim (“adem-i
merkeziyet”) yanhlan yogun galigmalar igine girmislerdi. Boyle korkung
bir ufalanma durumu kargisinda hild tahtinda oturmakta olan kiginin
gorisil ile, onun gevresinden kopup halkin yanma gegerek “halkin kendi
mukadderatina bizzat hakim olmasi” zorunlulugunu gérenlerin goriisii
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arasindaki ayrihik, Atatiirk’iin saptadigs ikinci goziem oldu. Halk denen
bir varhigin gergekligi, ona, saltanattan ayri bir temel olarak gorilmiigtiir
{a bastan.

Baskent ¢ inin, isgal gevrelerinden aldiklan izlenimiere dayanan-
lar, Hilafet sayesinde Saltanat’in k ilecegine inamyoriard). Bu
gevrelerin karsithg bas nedeni b - Onlara gore, Hitafet

Smrini siirdiirebilirdi. Diinya Miisliimanlannin gogunlugu onlann yéne-
timi alindaydi. Osmanli sultanimin Halife olarak o Miisliimanlar {izerine
“ruhani” bir ligi vardi. Ta Tanzirat'tan beri padigahlar ya bityitk
bir devletin koruyuculugu altinda likl sirdiirmeye
ahstinlmmg bulunuyorlar, ya onlann devlet maliyesini kemirmelerinden
kendilerine de bir pay gikarmaya bakiyorlar, ya da araliksiz imtiyazlar
vererek, hemen hemen biitiin doga kaynaklanm onlara birakarak, bunun
karsihginda “Tann’min yeryiiziindeki golgesi” anlamindaki “Halifelik”
gibi sonradan ¢ikma bir yetkiye dayanmay1 yararh bir egemenlik santy-
orlardi. Baskentlerinin igine kadar gelmis olan devletlerin koruyuculugu
altinda yasamakta sakinca gormemeye alisik hale gelmislerdi. Bu sag-
landiktan sonra, halk denen insanlann yasamasina aynlacak bir toprak
pargasina da giikredilmeliydi.

Onlann gevresindeki politikaci ve aydinlar da goktan bu tiir uyduluk-
lara aligmiglardi; Mesrutiyet déneminde bile en iyisi bir Fransiz sémiirge
valisi ya da bir Ingiliz uzmam segip onlann 6reriterine gore devletin
yiiriitiilebilecegine inananlar vardi. Zaten devletin birgok yonetim
béliimleri “miisavir” adi alunda Fransiz, Alman, Ingiliz, ltalyan uzman-
larin kontroli) alinda bulunuyordu. Devletin ordusu bile benzer dusum-
daydi. $imdi yapilacak sey, bu durumu sagtama baglamak olabllirdi. Bu
tiir diigiince ile Ingiltere dostlan, Fransa hayranian, Amerikan mandast
yanlilan, hatta ftalyan mandas: yanlilan gibi gruplar olusmaktayds.

Bunlara umut veren dig cl.kcnler dc vardi. Savagtan kazangh gtkan
devletler bagk ki bu diigiiniige uyumlu goziken bir egilim
gelisiyordu. Bir dlZl gizli anlasmayla saptannug projelerie Osmanh
Imparatorlugu’nu gergek blr devlet olmaktan gikaran iki biyik Bat
devletinin ileri gelenleri arasinda, Osmanlt sultanhgine bir “Hilafet
E ligi" olarak da yarar gorenler vardi. Savasa sonradan
katilan ABD Baskam min bunlarin yaptiklan savag sonu projelerine
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kargithgimin yaratig) kararsizliklar yiiziinden, Halife’nin Osmanl
Sultani olarak alinyazisi, liginin yerinin iginin bir
karara baglanmasi uzarnaktaydi.

Bu karanin belli olusuna degin “ulusal bagimsizhik™ sézleriyle bilyiik
devletlere kars1 gelmek bir delilik olurdu. Atatiirk’iin kendi 6ykiisiinde
soyledigi gibi. o devletlere zinhar karsi gelinmemeli, onlan iirkiit-

memeli, hele “kahrolsun iggal”. “kahrolsun ilhak™ gibi sézler
edilmemeliydi. Ulusal bagimsizlik, halk egemenligi gibi laflar Osmanl;
devleti dii Ligiydi, ancak tinistlerin agzina yakisan laflardi. Yine

Atatiirk'iin belirttigi gibi, Saray ¢evresi disindaki politikaci ve aydinlar
da, qaresizlik karsisinda, Devietin (Osmanh Devleti’nin) pargalara
boliinmesine razi olmaktansa onu “biitiinii ile” vesayeti altina alarak
koruyacak, kalkmdiracak medeni bir devletin insaniyetgi clinin uzan-
masim Szliiyorlard.

e

Bunlan anlattiktan sonra Atatiirk, Soylev’de, iigiincii gozlemini (kendi
yargisim) agiklar: Bunlanin hepsi hayaldi. Higbiri gikar yol degildi.
Hepsnrt karg1 gelebilmenin tek yolu halkt ve orduyu bir kurtulus savag;

i¢inde birlestirmek olabilirdi. Béyle olusacak bir giig, modemn
bir ulus devleti olmanin yeterli temeli olacakti. Bilyiik devletlerin sap-
tayacag smirlara sikishnlmig bir Tirkiye (sonralan Sevres Antlasmas
demen taslakta gorilen Tiirkiye), varligins siirdiirebilmesi igin (kendi
dogum yilindan ii¢ dort yil énce Berlin'de toplanan kongreden bert tasar-
lanmakta olan) finansal, ekonomik, siyasal kosullara baglanmis bir
devlet olarak yagayamazdi. Onun dogum yilindan beri Avrupa’da bir
gexel 6zlem olan “Tiirkleri pihipirtilan ile Avrupa disina atmak™, dahas:
“onlan yeryiiziinden kaldirmak™ diislerinin tam gergeklestirilme aga-
masina gelindigini, geo-politik ustas1 Mustafa Kemal!’den daha iyi kimse
goremezdi. Bu goris onun Séylev'de saptadigi dordiincii gézlemdir:
“Milli misak” (ulusal-and) sinirlannin saptadigi bir Tiirkiye yaratilabilir-
di. Kendi éykiisiinde kesin karanim 5oyle 6zetler:

“Bir ulus, varhgiou kendi giicii ile ispat etmedikge, bagka devletlerden
insanbik gérmeye bel baglamamalidir. Tirk ulusu bir imtihan kars|sm-
dadir. Onda bagani gdstermeden ba;kalanndan liituf beklememelidir.”

Bu sozlerde yansiyan goriigii iyi bellemeliyiz. Ciinkii o gé
bagimsizik savasinin ve Atatiirk devrimlerinin kaynaklandig: goriistiir,
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hem de yalmz ona 6zgii olan anti-emperyalizm ile agdas uygarligs ben-
imseme ikilemine kar§ onun bagimsizlik savagindan sonra aldig) tutuma
da yon veren gorostir.

I

Atatiirk’iin ad ile ikizlesmis olan bu Ulusal Bagimsizlik goriisii ile
soziinil ettigim savas sonrasi ¢agdas uygarhk goriigiiniin nasil birbirinin
ayni olarak kaldigim, sivil savagin gegirdigi agamalan ve sonuglamisim
gdzden gegirdigimiz zaman goriiriiz.

Her devrim 6nderinin karsilagacag: giigliikler cok gegmeden baslar ve
sastlacak kosullar altinda beklenmedik kadar uzar. Saydigim ilk énemli
gbzlemlerinden sonra, Soylev’in bilyiik pargas: bunun Gykisiidir. Yer
yer, zaman zaman Odiinler bile verilir, kimi kez azick geriye bile
doniiliir, gerektiginde agik konusmaktan kaginihr. Devrim énderinin
dogal alinyazisidir bu. Tarhin olaylan bir kiginin, o kisi e denli
dngdriilil olsa bile, isteklerine gore yiiriimez. Tarihte toplumlann ag-
hgindan dogan bir diklik, bir direnicilik vardir. Karsilagilan giiclikler ve
karsithklanin devrim 6nderinin $liiminden sonraki yillarda bile direnisi-
ni stirdiirebilecegini goriiyoruz.

Atatiick'lin  Oykiisinde onun ongordiiklerini anlayan, benimseyen
kigilerden gok, yine kendi yaninda alan, fakat gergegi gérmeyen ya da
gommek istemeyen kisiler yer alir, onlarla catismalan gok yer tutar.
Bunlar yeni bir ulusun bagimsizlig1 ugruna savasa atiimaktansa, bagka
yollardan giderek Saltanat’s (ve daha sonra agiga cikug gibi Hilafet'i)
kurtarma yanlisiydilar. One siirdiikleri nedenler Saltanat'n disinda
Tiirkliigiin bir hi¢ oldugu, beg parasi kalmamus hallon ilkelligi, savag
araglan bulunmadigi gibi bahanelerdi. Asil gergek, bunlann hald
Saltanat ve Hilafet baglthigindan, 1876 Kanun-u Esasi kafasindan, $eriat
ve Mecelle hukukundan baglanm koparamamus kisiler olmalanyd:.
“Devlet” diye yalmz bunlan biliyorlardi. Onlann diginda “her sey bit-
mig”, “hi¢bir seyimiz kalmarms”u. (Sivas Kongresi'nde sdylenmis
sozler). Halk ve onun kendi alinyazisini belirleme yetkisini ele almasty-
la gergeklegecek bir “ulus™ kavram ve varlif1 diigiinii yoktu. Bir kurtu-
lug, bir “istiklal" savag atlimnmn ardindan kag kisi gelecekti? Soylev'i
okurken, bunlarla olan ¢atismalann goklugunu gérdiikee, insanmn
nerdeyse ona inanmayacag gelir; bu tiir olaylan sevmedigi kisileri batur-
mak igin abarttigin samr. Bunlann ne denti gok oldugunu, hele oliimin-
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den sonra daha da :;ogah:hklanm bugiin bizler de artik iyice biliyoruz.
Abar belki dan gektiklerini.

Onlara kary: olan savagi iki savdan kaynaklaniyordu: Biten halk degil,
Osmanls egemenligi ve onun yapisigi olan Hilafet'tir. Cahil, yoksul
olsun olmasin tek var olan Tiirk halkidir. Ona bir yurt pargas: birakilsa
bile, daha bir alay isteklilere bolindiikten, higbir bagimsizlig1 olmaya-
cak bir padigah yonetimi altina konduktan sonra, o cahil ve yoksul halk
da kalmayacaktir. O halk, bir ulus olma olanagina ancak kendi devletini

yaratabildigi zaman k. ktu. Bu gok basit goziken yargi, 0 zaman

lagilma olanagt bul bir iddiaydi. Erzurum ve Sivas kon-
grelerinde bu dogrultuda oldugu samlan sonuglara dayanilarak
Ankara’da bir Ulus Meclisi topl karannin 1 gegildikten

sonra bile, halkin vekili diye oraya gelenlerin bir haylisinin o dogrultuya
aykm dusen direnigleri baslar. Bunlarla Atatiirk arasindaki karglikl
} isligi, bellibagh sorunlarda birgok zikzakhi
yollardan gidilmesini zoruniu kilmistir. Bunlarin bizi sagirtmamasi igin
duyarh davranmak gerekir; ¢iinki sonralan Atatiirk’iin kimi eylemlerini
(bunlann yiiziinden) oportiinistlik sayanlar olmugstur. Bizi daha ¢ok
yaniltma olanagi olan diger bir yan da, onun kullandlgl kavramlanin
(asagida aanlayacaglm bxr lancsn ii ) h o son on
ylli iginde tartisil lar ol dir. Bunlan Atatirk'iin
kendisi uydurmamugtir, Ozellxlkle i kavramu, Milliyetgilik, Halk¢ilik ve
Asni Devlet (laik devlet) kavmmlanm alusak goriiriiz kn bunlar daha

hginin

-Anceki yillar iginde duyui lardi. Coktan duyulmug olan bu tiir
daavramiann, Atatiirk’iin kendl kadusn olan “Ulus baglmsnzllgl |¢m
" K i igine neden b

llpnrsak onlarla Atalurk arasindaki anlagma baglaninin kurula-
mayisuun nedenlerini de anlamis oluruz. Bu aynlik nereden kay-
naklaniyordu?

(1l

It 1 M

gii¢ olan uy baglica nedeni, Osmanli aydin ve
politikacilantun diigiininiin goktan beri bir 8zelligi haline gelmis olan bir
i geliskilik olayidir. Bu 6zelligin geleneklesme baglangiglarini Tanzimat
déneminde buluruz ve Bati diisiinii ve uygarlig ile tamigma etkisi altinda
basladigini  goriiriz. Bu tanismanin, diger Islam iilkelerine kiyasla
Tiirkiye'de aydin tipinin daha erken ve daha gok sayida dogmasi, Islam
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ortagagindan daha radikal kopusu saglamas: gibi olumlu yanina kargin,
olumsuz etkileri de olmustu. Bunlardan biri diigiin tutarsizhigy, iggelisik-
ligi diyebilecegimiz 6zelliktir.

Bati yazilarinda beliren modem diisiin tiirii, Dogu ve {slam uygar-
hginn disiin 6zelliklerinin zitlanni en gigli diizeyde yansitiyordu.
Oregin en ok etkilendigimiz Fransiz diigiinii, salt gagdaghk yanlannt
Fransiz Devrimi sayesinde kazanmusti. O digiinin Osmanh
Tirkiye'sinde etkiledigi kafalar ise bdyle bir devrim gormemis, onun
sorunlanmin  benzerleriyle kargilasarak dogmamis olan bir diiginii
tagiyan kafalardi. “Devrim” ile kastedilen “ihtilal” sdzciigiiniin Osmanh
yazimindaki “bozulma”, “anarsi”, anlam, heniiz kafalardan silinmis
degildi. “Terakki”, “Tekamiil™ (ilerleme, evrim) gibi kavramiar yaygin
ve gegerli sdzeiikler olmaya yeni bagtamusti. “thtilal, tnkilap ve Devrim™
baghkli yaziya bakimiz.) Soziinii emgxm NWSIlek ve |ccel|slkllk.
Bati’dan gelen etkilerle gelenel
karslllasmadan doguyordu Bu' seyi, mlcllgl bilinmeden, yani tarihsel

i yerek kopya etmeye ¢aligmanmin
indan biri, o scyl 1 k bir sozciik bul
lindaki sézciigiin Arap etkisi ile Fransiz agziu tak-
llt ederek yazilmas: ve o zaman bile niteliginin yanhs bilindiginin ken-
dini belli etmesidir.

Bunun ilk oémegini Tanzimat déneminde goriiriiz. Bugiinkii
“demokrasi” sozciigiiniin moda olugu gibi, 0 zaman da Bati'y1 niteleye-
cek sbzciik “sivilizasyon™ olmus, az sonra da Arapcadan alinma bir

bzciigiin iiretilmesi gelen “medeniyet” sozciigii dile girmisti.
“Medeniyet” Avrupa ya ozgu bu‘ siyasal rejim samidigi ve yazilarda o
rejimin 6ziiniin parl iimdarlk oldugu anlatildig: halde, onu
belirleyecek, diizenleyecek bir Anayasa girisimine hig gerek
gorillmemisti. Islam diinyas: ile Hiristiyan diinyas: arasindaki farkin
azalmas: i¢in daha istiin diizeyde bir diisin yetenegi gerekliydi. Boyle
bir dizeye clkmaya callsan ve itk anayasa deneyinin yolunu agan Yeni
o] hilar’in diisik de, liklann ve geliskilerin silinmedigi-
ni, belki arttigmi goriiriiz. Mithat Paga'dan Namik Kemal’e kadar bir
dizi eylem ve diisiin kigisinin tutarsizltklannin birkag Snemli 6megine
deginmekle yetinecegim. Omegin, Yeni Osmanlilar akimunun en giili
dijgiiniirii olan Namik Kemal, Tanzimatgilarin Fransiz Medeni

169



ATATURKCULUK NEDIR

Kanunu'nu oldugu gibi kopya ctme egilimine kars: gésterdigi hakli tep-
kinin hiziyla ve geleneksel Osmanh Fikih ulemasinin bile gidemedigi bir
aginlikla, fslam Fikih ve Seriati’nin gagdas uygarligin biitin gereklerini
bol bol karsilayacak bir “okyanus™ oldugunu ileri siirer. Bir eylem kigisi
olan Mithat Pasa, olumsuz etkileri ta Atatiirk’iin zamanina kadar siirmiig
olan bagka tiir bir geliski gelistirir. On dokuzuncu yiizyil baglanndan beri
kendine yeni bll’ temel arayan Osmanl saltanatinin kurtulusunun, bdl-
gelere Blay blr yonetimle (o lar “adem-i merkeziyet”
denen yonetimle) saglanabilecegi vanr, O sal bir yam
ile siyasal gii¢ temeli kalmadlglm oteki yam ile dinsel mesrulugunun
taninmadigint iyi bildigi Osmanh devletinin bdyle bir yonetim getiren
bir Kanun-u Esasi ile bir “Islam Devleti” oldugunu birkag dilde yayin-
lanmus olan iinlii yazisinda ileri siirerken diisiiniigiindeki geligkiyi gér-
miiyordu.

Siyasal egemenligin insanin dogal haklanna dayandigina inanirken,
Islam Seriat’inda balkin, haklanm “biat” yolu ile Osmanl soyuna

igini bir girpida sdyleyen Namik Kemal, ve ne sultanligina, ne de
halifeligine inanmadig halde, Avrupalilara federal bir Osmanh devletini
bir islam Devleti diye sunan Mithat Paga’dan daha sonranin kugagina,
iggeliskileri daha da derinlesen bir Abdiilhamit rejimi mirass kaldi.
Kimse, bmnm diigiin, digerinin eylem alamindaki celiskilerinin yapilan
i 1m gor ig, yillarca o kanun ugruna, onun

ﬁrunu olan Abdulhamn rejimine kars) savagilmugtir.

Namik Kemal, “millet-i hakime”nin egemenliginin merkeziyetgiligi
altinda yonetilecek bir Osmanl devleti iginde bir Osmanli ulusu fikrini,
Osmanh yurtseverligi, beraberligi lkisiinii isleyen kigi. Mithat Paga ise
bunun hemen hemen tersini amaglayan kisi. Fakat ikisi de bir Islam
Devleti diigii beslerken 1876 kanununa ne Osmanli gelencginde, ne de
(Siilik dist) Istam gel bir sal hilafet, bir cis-

mani-ruhani yetki bilegimini, yeni bir devlet tiirii olarak Abdulhamlt reji-
minin destekgilerine bir ldcolo_u hazuladlklanm farkinda degillerdi.
Béylece bir islam Devleti ideoloji lendigi d6 de, igcelisiklik
bgesi bir birine parale} iki zit eylemler dogrultusunda siiriiyordu: bir
yanda, saltanat ruhaniligi olan Hilafet'i temsil eden Islamci ulema, seyh-
fer, dervigler, tarikatgilar dogrultusu; &te yanda saltanatin siyasal ege-
menligi altindaki yerlerde (Miisliman halkin ¢ogunlukta oldugu yer-
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lerde) Bati devletlerinin gikarlanna gére “niifuz bolgeleri” geligmeleri,
Kuzey Afrika ile Suriye, Irak, Hicaz, Yemen ve Arabistan kiylan ile i¢-
Asabistan bblgelerinde hem cismani salanattan, hem ruhani hilafetten
kopmalar dogrultusu! Osmanh Imparatorlugu Bati'nin ekonomik ve
siyasal etkileri alinda, korkung boyutlarda bir degisim iginde, bir ruhani
hilafet ve seriat dinciligi havasi altinda yasatilabilecek sanihyordu,

Bu donemi kapatan Mesrutiyet yillannda bu geliskiler daha da genisle-
di. Bir bakima, ruhani giig ve seriatqilik cismani saltanat giiciine kary!
daha da kuvvetlenmis goziikiir ve onu kendi amaci igin kullanmaya bile
kalkar. Polis giicil ile kadin giysilerine, ramazan ayinda herkesin ne yiyip
i¢tigine kangmaktan, okullarda din dersleri okutuimasina kadar bir dizi
olay bunu gosterir. S00 yilhk Osmanli Devleti tarihinde gocuklara,
genglere (bir meslek egitim kurulu olan medreseler disinda) higbir okul-
da din dersi" diye bir ders verilmemisken simdi Osmanli saltanati parla-
mentosunda milletvekili Abdullah Azmi Efendi. ilkokullarda yalmz
Kuran okutulmasint teklif ediyordu. Béyle bir fikir. Abdilhamit
zamaninda bile kimsenin aklina gelmemisti. Hoca efendinin teklifi kabul
edilmis olsayd: Osmanh Devleti iilkelerinde yiz binlerce hafiz yetigtir-
ilmig olacakt:. Onun temsil ettigi fikrin Gimedigini, bu hocanin Mustafa
Kemal’in bagkanlik ettigi Millet Meclisi Hiikiimet kabinesinde Ser*iyye
Vekili olarak sbyledigi sozlert agagida gorecegiz.

Osmanlt Devleli’ni yikicilannin eline lcsllm eden bir savaga da g|.rA
isilen ddnemin bir 6zelligi, i¢selisikliklerinin daha da
bigimde siirmekte olusunun simm bize agiklayacak olan bir siyasal
cephe (bir gesit MC) olusmasmna vanimast olayidir. Bu dnemde siyasal
slogan olarak “Ittihat”, toplumsal yon olarak “Terakki" kavramlanndan
baska “Muasirlagmak™ (laiklik) kavram bile goriilmis oldugu halde,
Saltanat-Hilafet gergevesi igine konunca, bu ilkelerin nasil anlamlanm
ve etkmhklenm yitirdiklerini géririiz. Atatirk'n kendi katkis:

ldug digim “Ulusal B: k" (ve “Halk Egemenligi™)
ilkesinin yoklugu yiiziinden milliyetgilik, halk¢ilik, muasirik yanlisi
olanlar her geyden 6nce ve gergekte saltanatgi-hilafetgidirler. Bu yiizden,
Ulusal Bagimsizlik Savast doneminde Atatiirk'in yakwnlan bile o
gergevesi u;mde lusuluk halkclllk, laiklik kavramlannn

k dig lan lard déneminin bu dzel-
ligini en iyi “Ittihat” ve “Terakki" kavramlanm birlestiren partinin ve
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hiikiimetinin iginde: lttihad-i {slamci, Kanun-u Esasi Saltanat-
Halifeciligi, ve Tiirk¢ii-Turanci ile Bauci kigilerin yan yana, yer
almalannda goriiriiz. Bu parti ve onun hiikiimeti savasa gergekte ne
Islam, ne Turan, ne Batlilasma ugruna girmisti. Yabanci bir devlet
uydusu haline gelen bir hilkkiimet kolaylikla bilingsiz bir seriivene girige-
bilir; 8yle hallerde ilkeler sadece bos; anlaml: sézciikler olarak kalir.

m
Atatiirk'iin asi! olan Cagdasl dogrul birinci
yonii, iste bu karmagik ve celiskili bilesimlerin kafalardan sili ini

amaglayan savagimi olmustur. Atatiick 1918’de bu gelisikliklerin siriik-
ledigi seriiveni en genis kapsaml anlamuyla tek kavramug kisi olarak
goziikiir! Onun devrimciliginin kaynagi bu anlayis giiciindedir.
Yakinlannca bile anfagilamamasinin bas nedeni, kafasim geliskilerden
antabllmls olmasidir. Anlatug) oykiide goriildigii gibi, ta bagtaki

lemlerinin mantik larini géremeyenlerin sayisi sagilacak olgiide
goktu Buna kars1 onda da biitiin engelleri sabirli bir esneklikle atlatan,
fakat gozlemlerinin mantik sonuglari dogrultusunda inatla siiren bir
eylem segiciligini goruruz

Ne var ki bugii ki dan k dig iiniin etkisi altinda,
Atatiirk'ii keyfinin istedigini yapan bin gibi sanma egilimine kapilirlar.
Atatiick Gdiinler verme gerektigi zaman kagamakli yanlara bagvur-
dugunu kendisi sdyler. Oyleyken, eninde sonunda, olaylari gene de tutar-
11 dogrultunun sonuna degin getirdigini goriirtiz. Kafalarda: “Acaba o da
olaylann siiriiklemeleri ile mi bu sonuglara varmusti” gibi bir soru bile

. dogdugu olur. Son yillarda buna benzer sagimalara diijen roman
yazarlanmin yorumlamalaninin nedeni budur saminm.

Ote yanda yine aym olgiide sasirmamasi gereken diger olay sudur:
Tutarsizliklara, ig geliskilere goktan aligmis olan ve Osmanli egemenligi
llc hllnfe! efsamsme inanan politikact ve aydmlarin da, onun inadi

y $ olmalan, dlrenmelenm sonranin

kusaklanna, hatta kadar, aktarabilmis olmalandir. Olaylarin
akisin izleyip de hilafet sorununa gelince en gcnls dusunuslu saydigimiz
kisilerin bile bu di giiciinden kurtul g giz. Hilafet
sorununa gclmd|g| zaman en gems disiiniiglic sandigionuz kigilerin bile
bu d kur go!

riiriiz.
Ulus devlell kavramunin eylemde neleri zorunladigini anlayamamis
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olmanin en ¢iplak goriniisleri itk devlet rejiminin dokusunu belirtemek
isi geldigi zaman agiga grkmists. Fakat asil Kargitliklar hafiften baglayan
siirekli bir krogendo ile en yuksek ine hilafet d

Atatiirk’in  korkung anlayi), iradesi ve karan karyisinda ‘Scnat
Devleti”, o “Islami Devlet”, o "Ruhani Islam™ baskanligs gibi digler
sapir sapir suya distii (Atatiirk’in bu aubmz, inld tarih diginird Amold
Toynbee'yi bile o denli saskinhga diginnisti ki (bagka bir yanda
6zetleyecegim Tarih'’inde) bdyle bir karann higbir geregi olmadigim ileri
sirer.) Durumdaki tutarsizhklan kisaltarak agiklarsam, halifelik
savunuculannin dinsel kimliklerini agiklarsam, Atatirk’dn kesin
karannin anlarmn daha iyi kavranz. Hindistan'da hilafet savunuculugu
onderferinden biri olan, dilnya Miislimanlify adina konusmak giicini
kendinde goren Seyyid Amir Ali, taunmug bir $ii Muslimamyds. Bir $ii
igin Sunni halifelifin kiymeti birdenbire neden artmusu? Hindistan’da
(kendi gdzimle gordim) Siiler, Sianileri camilerine bile sokmazlar.
Oteki zat ise hilafet agisindan bir Sii'den de uzak olan Ismaili
Mezhebi'nin bagkani ve ayni zamanda Ingiltere’de Krallik Konseyi'nde
iiye bulunan bir zatti. Zenginligi, atlan, Fransiz banim dostlan ile bitin
Avrupa’da iinil olan bir kimse. Halifeligin, onca, re din, ge dinya agisin-
dan higbir degeri yoktu. O zamann siyasetteki bu tir ileri gelenleri,
Tiirkiye’de yalmz bir taraftaki kisileri dinledikleri icin, Mustafa Kemal
zamammin Tiirklerinin bu gibi gergekleri bilmediklerini saniyoriarch.
Cahil bir gehzade olan zavall “halife” de nasil bir politik oyuna
geldiginin farkinda degildi. Cok kigi gibi, belki o da, durumu Mustafa
Kemal’in kigisel ihtirasi sorunv santyordu.

Hindi: ve diinya Miislimanlan adma halifeligin zorunlu bir din
otoritesi oldugu tezi ile “Ankara Hiikiimetine” ders veren yiiksek
Miisliman onderlerinin kimliklerinin tarutilmasi, halifetigin tarihsel
gergekliginin ne oldugu sorununu ele almamiza yol agacaktr. “Seriat
Devleti”, ya da “Islam Devleti” denen ve yalniz lslamhga 62gil, onun
yalmz kendi tiiriinde biricik oldugu soylenen “Hilafet Devietinin diinya
Miisliimanlannin siyasal ve dinsel tarihinde bir gercekligi var mdu?
{stamiikta Hiristiyanikiaki antamda evrensel (oikoumenik) “rubani” bir
otorite bulunmus mudur? (“Devlet ve Din Konusu iizerine Bir
Konugma” baghkli yaziya bakimz.)

Gerellikle Islamlikta olsun, 6zellikle Tiirklerle Osmanlilarda yayilmss
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fial

kta olsun, topl leneksetl i dan soyut, Tann,
Tannoglu “mythos"una dayah bir din anlaylsl gelismemigtir,
Hiristiyanhktaki anlamda bir teoloji, bir kilise 6rg halktan (laikos’-
tan) ayri bir ruhban (klerikos’lu) ikilciligi gelismemis; din adamlan hiy-
erargileri de (azgok Siilik diginda) higbir Misliman ilkede ve tarihinde
gorilmemigtir. Kiiltiirsiiz bir Hinstiyan bunlan bir eksiklik, bir yanhglik

sanabilir; gergekte ise bu, iki din arasindaki baglica farklardan biridir,

Tarihsel kogullar yuziinden, “tannsal Yesug mitosu™, onun yasayan bir
vekili oldugu inanci, bunlarla ilgili ve aynntili “rite”ler de Islamlikia
yoktur. Bu farkhliklar, Islamligin daha ilk gaglarinda baglamg, ilk
Hiristiyan teologlan arasinda bu farkliliklar tartisma konusu olmus, sirf
bu farklardan 6tiiri Misslimanhk, Hiristiyanlik karsisinda bir “heresi”
(saplunlik) sayitmigtir. Misliimanhk, bir diinyasal-siyasal gii¢ altinda
yasayan insanlann siyasal otoritelerce taninmis olan Filuh hukukgu-
lannin tarigmalanndan gikanlan sivil toplum iligkileri igindeki bireyler-
aras: iliski kurallanna ya da gelenck-gorenck kammast (orf-adet) kura)-
lanna gore, gok kez bu ikisinin kaynasmasmdan gelen kurallara gore
yagayisinin kaynagt ya da yaplmmu | lamligin ilk
dan kalma p " adi olara.k ‘iimmet” terimi
yagamus ise de, bu sadece kavramsal soyut bir “toplam” olarak kalmustir.
Higbir yerde “iimmet” adl bir Islam “ccclesia™s: goriilmemistir. Tarihin
higbir doneminde siyasal ya da dinsel bir kategori olarak “iimmet” denen
bir toplam ya da toplum, yasal ya da dinsel, ya da siyasal-dinsel bir kat-
ogoni olarak var olmamlsllr Inang birimi Hiristiyanliktaki gibi bir

“ecclesia” orgiitl de Halklar da da dar anlamd.
yalmz Kur’an’a, Sinnet’e, llahiyat'a dayanan bir inang anlayisi tek bagi-
ma etkili olmamistir. Gegmigte Tiirk halkinin din anlayigina en yakin olan
Islamlik anlayis olarak, Batini ya da yan-Batni, ortodoks Siirini sayl-
mayan tarikatlarin yayginhg ilgingtir. Tiirk halkinin Islam anlayiss
Mekke, Medine, $am, Basra ya da Misir’dan degil, Orta Asya gelenegin-
den geligmistir. Oteki kaynaklardan gelerek, bu gelenegi bozma abasin-
da olan ctkiler de tiim bagan)) olamamisur. Bu agidan, Tiirklerin Islam-
b yalmz Hiristiyanlk geleneginden ayri olmakla kalmaz, Islam
diinyasinin birgok yerlerindeki diger gesitlerden de ayrilir. Osmanl tari-
hinin ancak son dénemlerinde Tirklerin Islamlik anlayisi ve uyansini en
dar din kitaplarindaki sinirlar igine sikisirma gabalari, sonug vermedik-
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ten baska, zararh etkiler de yaratmigtir.

Hiristiyanhkta (ister Ortodoks, ister Katolik, ister Protestan
Hiristiyanhigi olsun) “ruhani otorite” kavramm geneldir. Hiristiyanhk
“kilise™ ile durur. Islamlikta ona karsilik bir Grgiit yoktur. (Klllsc, yzpll
demek degildir. Onun igin Islamliktaki cami ona b
Saydigim tiirlerde kilise, ancak ruhani otoritesinin devlet kzmsmdakl
giicii dlgusiinde farklihk gosterir. Birincide (Ortodoks Hiristiyanhginda)
ok kez devletin yaninda ve emrindedir. Ikincide (Katolik Kilisesi'nde)
devlcun us(unde ya oncesmde ya da, laik bir devlet varsa, aynmindadur.

Ugid de (protestan Hiristiyanliginda) Kilise devletin istiinde ya da
emninde degil, ancak daima yamndadu ve onua alanindan ayn tutulan
bir yasam alaninda kendisi Islamlikta, 6zellikle Tiirk Islam-

liginda, bu tiir din-devlet bagimhliklannin higbiri yoktur. Onlara uydu-
rularak yapilmak istenen higbir iligikligin taribsel ve fikirsel temeli yok-
tur.

islam diigiiniirlerinde Isa’nin tannsal yam bulunmadign gorigi de
iistin gelir. Hiristiyanhk tarihinde bu temel Hiristiyan goriisiinden
aynlan heretik akimlar, bu konuda Islamlikla birlesirler. Bu agidan
Huristiyanlig1 iyi bilen bir Hiristiyan igin Islamhk bir heresidir. Islam-
hgn bu konuda Hiristiyanliktan aynlmis olmasi, betki de Hiristiyan
diinyasinda bir ara gelisme durumunda bulunan Arianizm akimlannin
gorislerinden etkilenmisti. “Ruhani”lik konusunda iki din arasindaki
ugurum daima y Devlet baskanligindan aynlmeg bir “Halife”
kavramu, biitiin bu nedenlerden otiirii higbir temeli olmayan bir uydur-
madir.

Huristiyan kilisesinin tiim egemen oldugu tarihlerdeki Hiristiyan
iilkelerinde insanhk, yalmz Hiristiyan kisi olarak, Hiristiyan devleti igin
diigiiniilebiliyordu. “Huristiyan olmayan devlet”, diisiiniilebilen bir
siyasal lik tiirii ol di. Islamlikta ise (belki ilk halifeleri

da, yani gergek anlamda devletin kurulmadig) donemden sonra)
higbir yerde bir “Islami Devlet” yagamamustir, Devlet bagindaki kigilerin
higbiri boyle bir ikilige yanasmamgtir.

Tarihsel agidan da Devlet, Islam dini kaynagidan ayn Inr kaynalmn,
kimi kez ona aykuin bile sayilan ktan dogup geli
yayildig1 yerlerde bagka dinlere bagh kisiler cogunlugu Miisliman olan
kisilerin benimsedigi devletin iginde, Misliimanlarla birlikte yasaya-
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bilmislerdir. ki din daki aynlikta belki en énemli 6zellik, seriat
demn cylem kurallanoin  (Hinistiyan Canon-Ortagag Latincesinde:
“canonicalis™ hukukundan farkli olarak) bir devletin egemen oldugu bir
toplumnda, devletten ayn olan, ya da ona karsit bir din otoritesi olmadan
da uygulanabilmesi olmugstur. Bunun nasil olabildigi, Huristiyan
diigiiniinde siirekli bir merak konusu olarak kalmisur. Bundan, islam-
higin bir teokrasi oldugu inancinin dogusu da Mislimanlar igin anlagil-
maz bir sirdir. Kimi kurallar igin “bunlar dinsel kurarlardir” (yani seriat
kuralidir) denmeye baslandigi donemde bile gergekte onlar adet, &rf
(gelenck) sbzcikleri ile tamimlanabilecek eylem kurallar olarak
yagsamigtir. Bir kural, gelenck giicini yitirince din kurali olarak
gorilmekten de gikar. Bunun tersine, aslinda ancak adet, 6rf kural olup
da bxr dl$ tehlike kamsmda ya da toplumun koylii, esnaf, kasabal gibj
lerinde leri dar kalmis ya da degismis oldugu
hallerde bunlann inang (dm) kurah olma giicinii kazandig1 zamammz-
da bile goriiliir (zaman zaman gazetelerde Diyanet Isleri Bagkanhigi'na
dinle iliskisi olmayan konular iizerine soru soruldugu, ya da o baskan-
bigin kendisinin su ya da bu caizdir gibilerden hiikiim ¢ikardig1 goriiliir.)
Gergekte, Seriat’ta (yani Fikih jiiristlerinin igtihatlanna gore ve ancak
bir fetva ve bir kadi ilamu ile meydana gelmis bir birikimin pargas
llylltn hukukla) bulunmayan birgok gelenek (orf) uygulamalan gelenek-
ve h halk da geriat kurali i Kimi
Apdinlar arasinda da bunlara “dinsel hukuk” denmigtir. Gelencksel
Mm uzaklagiidikga bilgisizlesen ve klasik ulema tiininiin “igti-
at” geleneginden yoksunlasan hocalar da bunlan halka, sanki Kuran
ixyfalanndan fiskimis tannisal kurallar olarak tanitmislardir. Bu kisiler,
Mmediliklerinden, “igtihat kapisi kapandi” yani, “Amk bundan sonra her
yapam kurali, degismez Tann emridir*, diyenl - Gergekte Islamlyl
onlara boyle bir savas igin yetki vcrccck ne devlet, ne din alanindan
hlcblr tist yelkxh yoktur. Bunlar, kapandigindan soz cmklcn igtihat
e da bilmezler. Bu iddiada bul a, klasik Islam
doneminde gelismis olan Fikuh hukukunun artik degisen dunya kosullan-
na uygulanamaz oidugunu kendi agizlanyla sdylediklerinin farkinda
degillerdir.
Soziinii etmekte oldugum ikinci goriig, slamlikta hilafet adli bir
devlet bulundugunu sananlarin  goriigidir. “Hilafet” sozciigi
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cfsanelesmig, tarihsel niteligi bilinmeyen bir “miiessese” (bir kurul
kurah) sanildig) igin onun ne oldugu, nereden gikug), ne zaman siyasal
diizenin igine sokuldugu artik bir imparatorluk olmaktan gikan bir
devlette onun ne yeri olabilecegini bilen kalmadi.

Unutulmus olan gergek sudur: Islam tarihinde oldugu gibi eski,
geleneksel Osmanh tarhinde de (on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyl-
lara degin) egemenlik yalniz saltanat egemenligi olarak bilinmistir.
Emevi ve Abbasi kral ve imparatorlannin kendilerine “halife” sifat tak-
malari, onlann zamanlannda Fikih ve teoloji disiiniisiinde Islamhigin
saptadig1 bir devlet “bigiminin yoklugu karsisinda, kendi siyasal megru-
luklarini tanitma gereksinmelerinden ileri gelen bir eylemdi.
Selcuklulann gelisi de, Islam diisiniirleri Islamlikta din geregi olan her-
hangi bi¢imde bir devlet d kesinlikle sl
devletin ancak snyasal-mlllter gii¢ ile kurulan bir egemenlik oldugunu
kabul islerdi. Gel 10: lilikta da Padisah denen hikiimliiniin
dinsel (ruhani) denecek higbir niteligi ve yetkisi olmamistr. Kutsal
emanetlerin muhafizlig, kutsal yerin hizmetinde olus gibi eylemler
siyasal amagh eylemlerdi, Osmanli emperyalizminin benimsedigi
siyasal nicelik ve nitelik tassyan inamslann goriinisleriydi. Diger Islam
imparatorlarinin islamligin dogusu ile ilgili topraklar iizerinde hak ileri
sirme g¢abalarina kars: olan eylemlerdi. Bugiinkii laik Tirkiye
Cumhuriyeti’nde bu tiir sorunlanin higbirine gerek yoktur.

\4

Buraya degin siiren bu a¢iklamalardan sonra, oyle bir soruyu yanrtla-
mak gerekecektir: Osmanli egemenliginde “ruhani” bir yetki bulundugu
varsayimi nereden dogmustu?

Kimi kez ileri siiriildiigii gibi, bunda bir zamanlar Osmanblann
Misic™s zaptetmesi {izerine orada bulunan (higbir dinsel ya da siyasal
giicli kalmamus oldugu icin kendine havadan bir “halife"lik iinii takilan)
birinden halifeligi devraldiga efsanesi sonradan uyduruimustur. Osmanh
hiikimdarlan da (diger birgok irili ufakh hiikiimdarlar gibi) peygam-
berin, daha ileri giderek Tann’mn yeryiizindeki vekili olmak gibi
“mesruluk”™ sagl k sifatlar kull ktaydilar. Bah’da da, Osmanh
tarihinde de, hitkkiimdarlarmn “mesruluk” haklanm ileri siirmeleri gergek-
te kibig giiciine dayantyorsa da, heniiz demokratik, hukuksal mesruluk
goriiglerinin bilinmedigi donemlerde, bu kaba olayn yammnda bir de
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Tan.nmn adint kullanmak kaginilmazdi. Devlet gérevlileri bunu gelenek
yerine, “inang” adina her yerde kullanmislardir. Buradaki amag,
Arapga’da “egemenlik” anlamina gelen “sultan™ sifaum “ruhani bir gii¢”
oldugunu iddia etmek degil, devletin diizenligini saglayacak eylem ve
davranmalann temelinde “haksal” bir gii¢ oldugunu gdstermekti. (Ban
diinyasinda bu tiir “megru”lagtirma sistemini en iyi tanitan Alman sosy-
ologu Max Weber olmugtur). islam Fikih'inda bir devlet teorisi olmadigi
igin (bu yolda kimi teoricilerin goriisleri Abbasogulari déneminde gene!-
lik kazanmarmustir) bir hikkiimdann adaletli ya da zalim olusu, Miisliiman
halkin inang eylemlerine kars: saygili olmas: kaydindan baska, tuttugu
yitksek giigteki yere hakkt olup olmadigini gosterecek (sozde halki tem-
sil eden bir heyetin uyguladi1 bir merasim diginda) higbir kosul yoktu.
Kimi diigiiniirler, kafir fakat adil (adaletli) bir devlet bagkaninin,
Miisliiman olan fakat zalim olandan daha iistiin oldugunu bile iler siir-
mitslerdir.

Islam ve Osmanh geleneginde (Hiristiyanlikta da dyledir) gikar yol
olarak “hilafet” terimi ile bir “ruhani yetki” saglandil varsayimi
Osmanli devletinin siyasal kurullanmn birer birer yikilmasi ile orantili
olarak gelismistir. On sekizinci yiizyil sonlarina dogru, bunun ilk diplo-
matik alanda yansimas), Kinm'in Rusya'ya katilmasini taniyan antlag-
mada goriilii. Bu antlagma ile “kutsal” Rus Carlanmin Ortodoks din
koruyuculugu yetkisinin karsiligi olarak, “kutsal” Osmanli Sultan: da
Kinm, Muslumanlan iizerine “ruhnm bir giig sahibi olarak taninacakt:.
Bu antl layan Osmanh d bu tiir sap lanin bir giig
gergekligi olduguna inanacak dlgiide bllgmz bir kisi degildi. Bugiin bile
diplomaside bu tiir bos laflar kuliamlir. Rus Can giiglii ise Osmanli isler-
ine kansabilecek, Osmanh Padisahi giigliiyse Kinm’daki Miisliimanlann
dinsel koruyucusu oldugunu ileri siirebilecekti.

Osmanh padigahlarini Hinistiyanliktan kapma dinsel sifat kullanislan
ilk boyle basladi. Belki bunun, yalmz Rusya ile ilgili bir is olarak kala-
cagl sanihyordu. Osmanli “Hilafet"i efsanesinin ilk tohumu béyle
atilmus, o tohumu diger Hiristiyan devletleri ile olan iligkileri yesertmesi
daha sonra baglamigtir. Bu gelisimin on dokuzuncu yiizyil Avrupa
devletleri ile simnesinin, hatta adi ve giicii yeni duyulan Amerika
Birlesik Devletleri’'ne bile kullamldiginin aynntilacina burada girmeye-
cegim. Osmanh Devleti’nin gergek yikiigimin baglangici olan Iil. Selim
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donemini kapatan bilyiik anarsi olaylanndan sonra gelen Padisah
Mustafa ve bir siire i¢in ardili olan . Mahmut zamaminda Osmanli
padisahligini Islam hilafeti temeline oturtma fikrinin dogusu iste bu ulus-
lararas: geligmelerin etkisi altinda olmustur.

Tanzimat rejimi bdyle bir hilafet mitolojisine egilimi olmamig olmak-
la beraber, hilafet sifatinin bir dig siyaset sorununda ilk kullanihs: da o
dénemde baglarmistir. Hiristiyan devletler, ihtiyaglan oldukga, bu konuda
da yeni bir hazine kesfettiklerini antamislardi. Ornegin Britanya,
Hindistan'da imparatorlugunu kurmak iizereydi. Buna karst eski, gok-
miig bilyitk Mogol {mparatorlugu’nu uyandirmak gibi umutsuz bir savas
girigimini onlemek icin, Ingiltere Devieti, Osmanli Padigahi’ndan,
“Islam Halifesi” sifatiyla, kendisine dost olan bu Hiristiyan devletine
kars1 gelinmemesini bildiren bir vesika almigti. Dis snyasenc Rusya’dan
sonra, Padisah Abdiilmecit zamaninda hilafet sifatun ikinci kez kullanan
devlet Ingiltere olmugtur. Ondan sonrasi gorap sokiigi gibi geldi.
Yukarda degindigim gibi, Ispanya ile savasta olan Amerika devleti bile
Filipin Miisliimanlanna Amerika'nin yamm tutmalan igin, Padisah
Abdiilhamit’ten ferman almistir. :

Ne var ki bu hilafet ideolojisinin gelisimini timiyle yabanci deviet-
lerin gikarlanina baglamak yeterli degildir. 1856 Islahat Fermani’ndan
sonra, Miisliman olan Miisliiman olmayan halk arasinda esitlik tanin-
masindan memnun kalmayan “seriatgiiar”, bu esitlik ilkesine karst
hilafetgilik propagandasina basladilar. Bu hilafet propagandalannm
giglendigi siralarda, 1876’ da, Kanun-u Esasi'nin yapilis zaman: gelince,
bu kanunu hazirlayanlar arasinda Hiristiyan niifusu temsil eden kisiler
bulundugu halde, ya da o yiizden, ilk kez, Osmanli hikiimdarhgimn
“Saltanat-Hilafet" bilegimi bir rejim olarak tanimlanmasi, Tanzimat son-
rast Osmanli Devleti’nin yolunu iyice sagirmasina yol agmustur.

Islahat Fermani'ndan sonra Hiristiyan “cemaat™ler birer “millet”,
sayllmca kendi u'adclenm gore Cemaat Meclisleri ve Cemaat

y 1 meyd lerdir, ama bunlann heniiz tam siyasal

egemenlik asamasma gelm:mls “millet”ler olduklar: o donemde “millet”
sbzcligi (Arapga’daki eski ve asil anlamina uygun olarak) “Din
Cemaati” anlamina gelirdi. Bu agidan, Miisliiman olanlar (yani Tiirkler)
“millet” olmuyor, ‘“iimmet” (yani gene Arapcadaki asi ve dogru
anlaminda “din cemaati”) oluyorlardi! Ulus anlaminda *“Miliet” sayl-
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mayan Torklerin temsilcisi olarnk kalan seriat temsilcisi hocalar, bu
Musliman-Uiristiyan esitsizligi d: lacak Kanun-u Esasi’ye
gore | k olan bir parl Miisli halk iizerine de
gegerligi olan “tegri'™ yctencgi olamayacagi tezini hakli olarak ileri
siirmeyc baglamiglardi. Bu “tesri’’" sozciigi Arapgadaki “‘ger”,
Tirkgedcki “geriat™ sozcligi anlaml. tagidia igin Tirk dilinde
anayasal terimler de pagavraya doniismilg, “kanun” ve “seriat” sozciik-
leri, “millet” ve “Gmmet” sdzcikleri gibi bir hukuk dili anargisi
baglamshir. Bugiin bile bir dil sorunu ile ugragma zorunda bulun-
mamizsn yasal ve politik kaynaklartni gésteren iyi bir ormckle kargilagiy-
sziinil ettigim hocalar, hakli olarak Hiristiyan ve Miisliman halka
yani “gerial uygulama” yetkisi olan ve Kanun-u Esasi denen
kanunun uygulanamayacagim savunuyorlard: (Olaylar agisindan hakly
olduklan bir tez de Avrupa devletlerinin kendi yonetimleri atnda bulu-
nan Misliiman halk igin tegri’ meclisi kurmadiklari, anayasa yapmadik-
lan iddiasiydi.)

“Kanun" terimi, eski Osmanli gelencginde oldugu gibi, “seriat” disin-
da ve ondan ayn olarak “devlet maslahati” ilkesine gore padisahlarca
gikanlan yasalar igin kullamihirdi. Kanun-u Esasi zamani gelince,
“Meclis’in kanun koyma™ deyimi yeri ukarda degindigim gibi “ser”
koyma anlamina gelen “tesri’”” sézciginiin kullanilmas: kafalardaki
gramer ve semantik kannagas: i¢ine ne denli digildigiinii gosterir.
QOsmanl “kanun” gelencgine karsi “ser’ gelenegini temsil edenlerin
baskis: altinda Kanun-u Esasi taslag bir alay degisikliklere ugramig bir
karmakarigikhige déndiiriildiikten bagka, Osmanli Devletini de Osmanly
tarihinde ilk kez resmen ve hukukga bir “Saltanat-Hilafet” devleti yap-
mugtr.

Cumhuriyet dénemine gelinceye degin, “Kanun-u Esasi” diye
bviindlen kanun iste bdyle bir kanundu! Bu kanunun igindeki
“merkenyelcnhk" ve onun karsiti olan “adem-i merkeziyetgilik” denen

kilerden baska, Islamlik-O lelak dan daha da énemli

1 oriilecck olan saltanat-hilafet ¢elisikligi de boylece kanuna ve
olaylara sokulmus oldu. Kanuna Miisliiman olanlarla olmayanlar arasi
esitlik konmas: kargisinda, Padigah’in hem sultan, hem halife olugu gibi
bir devekusu ilkesinin konmasi, Bati devletlerine, reform islerinde soz
sahibi olmak gibi bir yetki vermis oldugu inancina yol agti. Boylece,
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devletin uluslararas) zgirliik hakki da baska devletlerin keyfine bagian-
mi§ bir sorun oluyordu. Kanun-u Esasi, Hiristiyan devletlerin kendi
Miisliman halklanina anayasal temsil hakki vermeyislerine karyi bir
“misilleme” tedbiri sanslirken, Islahat Fermani'ndan sonra anayasatan
bulunan Osmanl: Hiristiyan cemaatlerine iki kat yasallik veriyor, ona
kars1, bir kamnu hukuku olmayan, $eriat hukukundan bagka higbir yasal
garantisi olmayan Tiirk haika bir hilafet efsanesinden bagka bir sey ver-
ilmemis oluyordu! Sadrazamhk yapmug bir kigi ofan Mithat Pasa’'nin,
Padisah yetkisiyle azil ve muhakeme edilmesi, ondan sonra da halife
yetkisiyle Sldiriilmesi, anlatmak istedigim durumu agtkea simgeler.
Kopyaci ve taklitgi aydn tiiri) iginde, Bat Hiristiyanliginin Osmanh
Devletini  ¢okertmekteki paymu goren qikmadigy gibi, onun
Miislimanliga aykin bir biling vermedeki dolayh etkisini de sezen
olmamustir. Aydin kargit olan dinci hocalar ise bu etkiyi sezmig olduk-
lars halde, ileri sirdikieri korunma énlemi taklitgilerinkinden de daha
kot bir bilgi korligiine yol agmustr. Tanzimat'a karst olan sarkli tep-
kisi, Abdiilhamit rejiminde, Hiristiyanlikta oldugu gibi Miisliimanlikta
da, din ruhaniligi goriniisiint, bir silah olarak, Hiristiyanliga kars: {slam
dinini savunma gerek‘;etmc dayanan bir Islam Apolojetligini (Islameilik
akimt ideol i) ir. Halifeligin ruhani nitelikleri oldugunu
gostenmek geriatgilann da isine geliyordu. Zamanla Hiristiyan ruhaniligi
karsiti olarak (6nceleri Katoliklige, daha sonralan Protestan misyoner-
ligine karst) bir hilafetci geriatgilign ideolojisi gelistirilmis oldu.
Kolonyalizm etkisi altina girmis olan Miisliman balk arasinda
Hiristiyan taklidi bir ruhani tslamlik ideolojisi, Abdiilhamit doneminde,
szellikle Hindistan, Misir, Suriye, Liibnan gibi bolgelerde giiciinin
zirvesine ulagti. Bunlania bagarilan uzun stirmedikten bagka, az sonraki
siyasal gelismeler bunlan timiyle yikmugtr. Miisliiman iitkeler ve halk-
lan Hiristiyan devletlerin ekonomik ve siyasal etkileri, genel olarak
kolonyalizm altina girdikce Osmanh Devieti'nin yasamasinda gikan
olan devletlerin kimileri bu Osmanl hilafetinden yararlanmaya bile
cahgmuslardir. Imparatorlugun bolgelerinde ve Kutsal Ulke'de Ortodoks,
Katolik, Protestan din ozerkligi ve dls koruma saglanmas: karsibg
olarak, Osmanh hilafetinin etkinligini di il kullananlar bile
| Hollandali oryantalist S 1ck-Hi je Birinci Diinya

Savasi’na yakm tarihlerde, kimi Avrupa devletlerinin bu tutumlanm
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Islam tarihinde cahil olmalanina vererek uzun uzadiya elegtirir. Gergekte
bu eylemler: bilgisizlikten ileri gelen bir scy degildi, kendi aralannda
yans ediglerindendi. Abdiilhamit ve onun ardillan olan politikacilar bu
yansma furyasina bakarak, Osmanli Devleti'nin biitiin diinyaya bir
Islam Hilafet Devleti olarak tamtildigim samyorlardi. Kinm dolayisiyla
Ortodoks Rusya; Suriye, Liibnan dolayistyla Fransa; Tunus mandaterligi
ve Cezayir egemenligi dolayisiyla gene Fransa; Hindistan dolayisiyla
ingiltere; ve Osmanh sinirlanina rastlayan kendi ilkesi olmadig: halde
bunlara bakarak Cava Miislimanlann haynna Hollanda; Ingiltere ve
Fransa rakibi olarak Almanya; ve nihayet Filipinler vesilesiyle ABD,
dlplomasllen gereknrdngmde halifeligin iiniversel ruhanilik niteliginden

dal kian geri kal lardi. Bu sahte politik uygula-
malarla, kimi sorunlann ¢éziimiinde kullanil bak dan, hilafete
diplomatik bir statii bile kazandirmuslardi. Bu sahte basanlar yiiziinden,
dalkavuklan Abdiilhamit’i “diinya yiiziinde tannmn golgesi” olduguna
mandmyorlardl Bunun genilerini ammsarsak anlanz ki Miitareke déne-
minde Istanbul’un igine degin giren devletler tiimiiyle hilafete kargit
degillerdi, aralaninda Osmanh hilafetini tutan “loby”ler vardi). Onlann
asil diigman olduklan Osmanh halifeciliginden ayn bir sey olan Tiirk
ulusgulugu idi. Ulkesiz ve ulussuz bir halife olan Vahdettin'in tek
umudu, diinya Misliimanhgimin halifesi olarak Bati devletlerince kabul
edilme olanagiydi. Mustafa Kema!’in tutumunun bu umudu yok etmeye
kesinlikle yonelik oldugunu anlayan desteginin onu korumak igin iilke
digtna atmaktan éteye bir girisimde bulunmadigs goriiliince, Halifeligin
goktan 8lmiig bir varlik oldugu da ortaya gikmis, ama Mustafa Kemal'in
Yyaninda sanilan kimi kigiler bunu hala anlaya- mamglardi.

1918 yilhina gelindigi zaman Ban devletlerinin Islam diinyasindaki
yararhg yiiziinden hifafeti destekleyecegi samliyordu. Cumhuriyet
ilanindan sonra blle bu gorigte direnenler vardi. Atatirk’iin karsisina
gikan dir gok hilafe kendini gosterisi bu yiiz-
dendir. Biiyiik devletlerin zaten bikmis oldugu Osmanli saltanatinin
kaldinlmasindan sonra, onlann hilafet, sorununda direnecekleri sanisim
veren inang, bu din-devlet, hilafet-saltanat yapisiklig1 gibi yapigikliklara
kendi uygarhiklaninda alismig olar Bati devletlerinin, bu ikiligi gok ile
yerin varligi gibi dogal bir birlesim sayacaklari inanciydi. Devlet sorunu
ile din sorunu ikizligi inanci, Atatirk’iin anlattif) gibi sonuna degin
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siiriip gitmistir. Atatiirk, boyle 6lii bir is igin, Bat diinyasinin giiciini
harcayacak durumda olmadigim gokK iyi anlamigt.

Bunalim zamanlarinda onun belki en stiin yani, zamanlama bilgisin-
deki iistinliigidiir. Uzunca bir siire, hilafet konusu dolasiyla edilen sz-
leri sabir ve dikkatle inceliyordu:

Hilafet [slamliga 6zgii devlet tiriidir.

Oyle bir devlet tiirii ki onda hayatn her alaninda geriatin kurailan
uygulanabilir.

Diinyasal bir devlet giigliigi olmayan hilafet bir higtir.

islamlik hilafet devleti ile ayakta durabilir.

Bu sozleri edenleri dinledikge kesinlikle anhyordu ki hilafet soru-
nunun din sorunu ile higbir iligkisi yoktur; o basbayagi bir politika
sorunudur. Misir’da sesini yiikselten eski bir sankli-politikaci da bu tir
sozlerin en sunturlusunu ediyordu:

Hilafeti kaldumak Islamhg: kaldumaktr.

Buna cesaret edecek Tiirk devleti bir kafir devleti olur.

Bunlarin gikardig biiyiik giiriiltiinin Atatiirk'e gok yardiou olmugtur.
Onun, bu giiliinecek durumun ne denli bilincinde oldugunu gok iyi belir-
tir. Saltanatin kaldinlmas) ile siyasal egemenligin ulustan kaynaklandig
tezi agiga ¢ikanldiktan sonra, hilafetin ne yer, pe de bir anlam
kalmadig1 kendiliginden dana ¢ikmug bulunuyordu. Bir cumhuriy
rejimi iginde onun higbir yeri olamazdi.

Soziinii etmeden duramayacagun garip olay, onca yillik bir saltanatin
bile yikildig: bir zamanda hilafet efsanesine hala inanan kigilerin bulun-
mastdir. Daha da sagilacak sey, bunlar iz, ya da bagt sanki kigil-
er degil, zamamn agik kafah sayilan kiiltiirlii kisileri olmasidr. Bunlann
i¢inde generaller, hatta Mustafa Kemal'e yakin samilan kigiler bile vard:.
Bu, bize, biiyitk devlet koltugu bu.lma scvdzsl ile, 1876 Kanun-u
Esasi'sindeki geliskilerden kafal is oldugunu gsterir.
Cumbhuriyet rejimine; girilen giinlerde bile bu egilim hila yasiyordu.

VI

Ilk tokusma Ankara’da toplanan Meclis'in ahsmalanm diizenle-
meyecek bir yasa olarak “Teskilat-i Esasiye Kanunu" olarak adlandinlan
yasa ile 1876 Kanun-u Esasi’si arasinda o zamandan zaten belirmisti.
Cogunlugun inancina gore, “megru” olan anayasa ikincisiydi. Birincisi,
saltanat ve hilafet kurtarihncaya kadar yiiriirliikte kalacak bir tizik gibi
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goriilityordu.
Bu goriig, alttan alta yasadlysa da savas siiresi boyunca karsilagilan ig
ve dis olaylar onun d; en da saltanat mak

ki padisahin kagmasinin ymmgl sokun etkisi altinda saltanat *“Kanun-u
Esasi"si kendiliginden yikildiktan bagka saltanatin kaldinlmasi da fazla
bir direnmeye yol agmadan saglanmish (1 Kasim 1922). Meclis’teki
senatcllarm “halife”likten yeni tir bir saltanat rejimi yaratma

iinceleri de kesin) den (29 Ekim 1923°te) Cumhuriyet rejimine
geclldlgl ilan edilmis oldu.

Saltanat’m kaldinimasindan on alt buguk ay sonra (3 Mart 1924'te)
hilafetin de ilga edildigini gérenler, Atatiirk’iin ondan énce seriatgilarla
yang ediyor gibi, saltanatin kaldinlmasindan 18 giin sonra Halife
segilmesini saglamas: olayina sagarlar; bunda bir gelisiklik bile gorebilir-
ler. Gergekte ise, bunu yapmakla kagan saltanatin halifeligini saltanattan
siyimg oluyor ve 1876 Kanun-u Esasi’sinin birbirine kaynagtirdigi bu
iki makamm blrblnnden aymyor yabanci bir devlet kanadi altinda bir
“hilafet” yaratl da 6nlemis oluyordu! (3 Mart’ta halife-
ligin kaldnlmas: ile 20 Nisan 1924'te Teskilat- Esasiye tiiziigi genigle-
tirerek 1876 kanununun yerini alan tam ve kesin bir Anayasa olmustur.)

Bir yiiz yildan beri agir agir gelismekte olan “din devleti” ideolojisi
igte 0 zaman son giiciinii kullanarak ortaya gikmak zorunda kaldi.
Sal ¢ok, hilafeye d: 1 da 0 zaman ortaya gikt. Gizli sorun
guydu: Saltanal gmxgn haIde hllafcl yerinde durduguna gore, Halife'yi
devlet bagkan1 yapma olanag bulunamaz miydi? 1876 “Saltanat-Hilafet
Kanun-u Esasisi"ndeki hilafet inancimn kafalarda ne derinlikte yaga-
makta oldugu simdi meydana gikacakn. Sal aynlimug bir hilafeti,
yabanci bir devlet gevresinde de diigiinenler vardi. (Hindistan’daki
hilafet akimi yazisina bakiniz). Mustafa Kemal'in Ulusal Bagimsizlik
Savagi arkadag olarak bilinen (fakat Sivas Kongresi'nde bagimsizik
savas) yerine Amerikan mandasim savundugu bugiin unutuimug olan)
kigilerin bile bdyle bir umut besledlklen goriiliiyordu. Hilafetin kalis1 ite
ondan, firsat ¢ikinca ye iden 'uham bilesimi olan bir devlet
tiirline gecme yol lunabileceg du.

Iste “laiklik™ sozciigi ile karslladlglmxz tutuma gegis, bu umudun
kapis1 oniinde siiren savagin sonucu olmugstur. Devlet-Kilise ikiligi
olmayan Islam geleneginde, laiklik, iki otoritenin alanlanm ayuma
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sorunu olmak yerine, yeni bastan bir Cagdas Devlet kurma sorunu
olmugtur. Geleneksel tutumu gag kosullanna uygun bir biitin olarak
goriil kte olan Tirk top! varhig1 igin, bu denli 6nemi olan bu
sorun aydinlann ve devlet adamlanpm birgogunun kafasinda
goritimedik bir anargi yaratmigt. Bati kopyacili ile ig ¢eligiklik duru-
munun en tehlike sininna simdi gelinmigti.

Cogunun yiiriirlikte saydigy Kamun-u Esasi'de oldugu gibi,
Anayasa'da da devlet hala “Islam Devleti olarak gasteriliyordu. Oyle bir
devletin bagkam o donemdeki aligkanlikta ancak bir Islam halifesi ola-
bilirdi. Bugiinkii iran’da gériilen “Ayetullahlik” gibi bir ruhani otorite
yapilabilirdi. Hiiseyin Cahit gibi ileri disiiniigli bilinen bir kigi, Liitfi
Fikri gibi Baro Bagkanhg yapmus bir hukuk¢u bile modem cumhuriyet
rejiminin iginde bir “ruhani otorite™ buluamasim akillanna uydura-
bilmiglerdi!

Bu tiir yanilmalar bir yandan lslam dininin tarihini iyi bilmemekten,
ote yandan Bati iizerine di diklan kopyacs bilgilerden, bir
de eski [ttihatg1 ve [tilaf politikacilig hali kafalard: K
olmasindan kaynaklamir. Birbirine diigman iki eski partinin en {inlii iki
savunucusunun bu konuda ayni kafada olmalan, tarihsel gelismelerin
yoniiniin ne denli giiglikle kavranabilecegini gosterir.

Hilafet lezmm SIyasal alandak.l savunncnlanmn diger bir kolu da,

Abdiithamit d Islam di dorug varms olan “Islami
Devlet” ideolojisinin (Misir ile Hindistan'da 1 olan
“Islamnic State™ ideolojisi gibi} leri olan geriatgi-politikacilard

Bunlann yayginlastirdiklan ideolojinin 6zeti su tezde toplanur: Hilafet
yalmz Islamhiga 6zgii olan, sui generis, bagka dinde, baska yerde esi
olmayan, benzersiz bir devlet tiirlidiir. Ona Saltanat densin ya da den-
mesin, Islamlikta asil dnemli olan en ist otorite Peygamber'in ardih olan
Halife’dir. Bunu benimsemeyen, boyle bir bagkan: bulunmayan bir
devlet Istam Devleti olamaz. Bu disiincede Kisilerin yasadigx giinler
gegirmis olan iilkemizde béyle diisiinenlerin akilh sayian insanlar
olduguna bugiiniin kusaklan gii¢likle inanabilirler.

Demek oluyor ki, 1876 “Kanun-u Esasi"sinin i¢ine vaktiyle sokulmus
olan geligkinin bir eginin, gimdi Biyik Millet Meclisi’nin “Teskilat-1
Esasiye” (Temel ilkeler) kanununun igioe girmis bulunmasi, bu tezin
Anayasal gegerligi oldugu samsim yaratmust. Clinkii, Cumburiyet'in
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ilamndan sonra bile bu geliski kanunda hala duruyordu!

Bu yiizden “Islam Devleti” sézciilerinin elinde hala iki adet yasal
dayanak vardir. Ustelik, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda Meclis’in gérev-
leri (kanun yapma, kanun degistirme, kanun yorumlama, kanun kaldir-
ma gibi gorevleri) aik, aynntili ve kapsamli olarak saptandig1 halde,
bunlardan ayri olarak bir de “Ser’i Hikiimlerin Tenfizi” (Seriat
Kurallannin Uygulanmas:) gérevi sozii vardi. Atatiirk kendi dykiisiinde
bunun varhigini anlatirken, o zaman ne denli bir semantik gatisikligi, ne
denli bir anlam k ve yoksullugu iginde bulunuldug goster-
mek igin:

“Ahkam-1 Ser’iyye demek hukuk ya.rgllan demekten baska bir ey
degildir. Kanuna aynca bir de ahkam-1 scr iyyenin tenfizi diye bir kayn

Ne var ki kar: daki-
lenn kafasi boyle bir dilginii anl , ya da anl k i
Onlar, gen;ektc hukuk kurallanm uygulama isini degil, Biiyiikk Mlllet
Meclisi’nin aynca “din kurallanim® uygulama gérevi oldu- gunu anlat-
mak ve bu gorevi kanunda tutmak istiyorlardi. Onlann kafasinda “hukuk
kurali” ile “seriat kurah™ aym seylerdi ve ikincisi de birincisi kadar
devletin hukuksal gorevi idi. Buginiin kusaklannin gogu bilmez, eski
Osmanh geleneginde bile “Kanun” kavramm “$er” (Tirkge: Seriat)
1mun ayrn Idug birbirine kanstirilmadigim bu dincilik
gosterilerindeki adamlar ya bilmiyorlar, ya unutmuslar, ya da amm-
samak ve ammsatmak istemiyorlard.

“Anayasa” eski Osmanh gelenegindeki “Kanun” 3
“Seriat” ise yiizyildan beri asama agama bir “klsxler hukuku a]ma
niteligini bile yitirmekte olan, yalmz Misliman halkin gelencksellesmis
eylemlerinin, kusaktan kusaga bilinen eylemlerinin bir par¢asim kap-
sayan kurallar olmustu.

Onun icinde Medeni Hukuk anlamina karsilik olan yanlar “Mecelle”
adiyla taninan bir “code”da, o da yalmz bir kismuiyla toplanmus, fakat
Seriat diye bellenen kurallar toptaminin geri kalanlan higbir zaman
formel hukuk niteligini eskiden bile al Ta Abbasi Imparatorlugu
zamaninda bile “halife” denmekte olan imparatorlar, Fakih’lerin seriat
kurallarii code’lagtirmalarina karst gikmislar, seriat mahkemelerine
paralel olarak ceza ve kamu isleri igin ayrt mahkemeler kurdurmuslardi.

Osmanh gelenegi de bunu izlemisti. 1876 “Kanun-u Esasi”si, bu
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gelencksel yoldan ayrilarak ona aykin olan bir yolda baslattigi goriigin
etkisi altinda, din kurallan diye bir code’un infazimin (uygulanmasirun)
simdi Biiyiik Millet Meclisi’nin gorevieri arasina sokulmaya kalkigil-
masina ortam hazirlamig bulunuyordu. Tanzimat dénemi gibi laiklesm-
eye dogru agilmig bir asamamin arkasindan, onun elestirisi yapiliyormus
gibi, onun tersi olan bir teokrasi yoluna donmenin zamam gelmi§
samliyordu. Atatiirk gibi bir 6nderin bulunmadig bir zamana rastlanmg
olsayds, eski Osmanli Devleti tarihinde bile gorilmemis durumlara
diigiilebilirdi.

Gergi, bu hizh doniise yol agan dis ve ig kogullann etkisine benzer bir
durumda, Ulusal Bagimsizhk Savasi'mn dnceki yillannda, esmis olan
bir havanin, bu din ve seriat devleti havasim giiglendirmekte bir payt
olmustu. (Bugiin Iran’da goriild gibi.) Halk yiginlannin tehlikeler
karsisinda kendilerini siyasal gm;lerden yoksunlagmis gérmeleri sonu-
cunda, sald glicli T yasinda bir ulus varlig gosterile-
meyince; “din” denen bir giice sanlmalan gok gorilen olaylardandir.
Realistligini belirttigim Mustafa Kemal, boyle bir durum meydana
geldigini goriince bu gozlemin yaratug: egilimi dogal bulmugtu. Savag
doéreminin en agir ginlennde bir “gaza" havasi esiyordu. Mustafa
Kemal'in camilerde minberlere ¢ikip halka umutlar verecek konugmalar
yaptig1 zamanlar olmustu.

Ne var ki hem bdyle bir tutum siiriip gidemezdi, hem de onun gelecek
igin tehlikeli yanlan vardi. Gene aym yillar iginde halkim Ulusal
Bagimsizhk Savasi’na, karsit olan yerlerden gelen propagandalann e'k-
isi altinda kalmas) sonucu, kimi kasabalarda halife yanlist ayakl
ya da “Beklencn Mehdi™ ayaklanmalan gibi olaylar gériiliiyordu. Bu hal-
ife ya da Mehdi propagandacilan halka: “Devlet (Saltanat) elden gitti,
simdi din de elden gidiyor” diyorlards. (Bu tiir propagandalar, 1950 son-
rasi yillarda bile acayip adlar tagiyan kisilerin agzindan yapiimams
midir?) o zaman da kimi ¢ikarer politikacilar halkon vekili olduktari,
devleti dinden ayiran kisilere kary) halki koruduklan iddias: ile o tiir
¢ikiglar yapmaya baglamuglardi.

Daha sonra agifa ¢ikan bir manzaraya benzeyen bir politik
cephelesme geligiyordu. Meclis'te:

Sagda: Seriatgilar, Muhafaza-i Mukaddesatgilar;

Solda: Yesil Orducular, Enver Pajacilar, Cerkez Ethemciler;
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Ortada: Meclis-i Mebusan'ct politikacilar yer altyorlardi. Her bid,
kendi agisindan, Meclis Bagkani ya da muvakkat Bagkomutan olnra.k
gergekte Deviet Bagkam durumunda olan Mustafa Kemal'in, ya da
ruhani bir sifati olmayan baska birinin Cumhuriyet Devleti'nin bagkan;
olmasini 6nlemeye gahgiyordu. Ortada bir “Halife™ olduktan sonra bagka
bir devlet bagkantna aslinda ne gerek var? diye disiinenler de vardi.
Demek ki Cumhuriyet’in ilanindan sonra bile, “$eriat Devleti” yantis;
olanlar giiglii kesim olarak hala ayaktaydilar. Bunlar “devletin halkin
iradesinden kaynaklanan bir devlet olmasi™ yanlisi olduklarindan:
gercek halke), gergek demokrasi yanlisi olarak islam Devleti, Seriat
Devleti, Hilafet Cumhuriyeti gibi kavramlar gelistiriyorlard.

Halife segilmesinden ve Cumhuriyet'in ilanindan sonra “din devleti”
ideolojisini paylasan iki gevre iyice belirmisti: Biri, kendilerini seriaun
temsilcisi, bekgisi. sdzciisii, hatta sahibi sayan hocalar (bir tiir “Siinn;
Ayetullah™lar); digeri, Seriat, Islamlik, din gibi konulanin cahili haline
gelmis olan, Islamlikta sankhlara umduklan yetkinin hi¢ taminmanmg
oldugunu bilmeyen Frenk kafali aydin ve politikacilar. Birincilenin ide-
ali, “Halife” baskanhg alunda yalmz Islamliga Ozgii bir devlet tiirg
olduguna mandlk]an ‘Seriat Rejimi Devleti"nin kurulmasiyd:. Ikinci.
lerin dayanag: halifeligin dinya 6l¢iisiinde “ruhani” bir gii¢ oldugy
inanciydi. (Ayni inanci, Ingiltere'nin Hindistan Imparatorlugu iizerine
bir halife umudu saglayarak yiiriitme amacim giiden kimi Huristiyan,
Ismaili ve Sii Hint Miisliimanianinin desteklemekte olduguna inanuliyor-
du). O zamanki [stanbul basiminin resimli dergilerinde sakal birakmg
resimleri ile gorillen Halife’'ye bir devlet-din ikilemi etkisi veren
goriniisii bugiiniin kusaklar1 bilmemektedir. Bir Cum- huriyet
Devleti’nin baskenti disinda bir “Miisliman Papaligi™ gelisiyormus gibi
bir goriinii vardi. Okuyucu bunun nereden kay- naklandigint bilmiyor-
du,

Hilafetin iiniverselligi tezine dayamlarak Tiirkiye'nin genis bir
somiirge Miislimanhginin “ruhani” merkezi olabilecegi goriisii 61
memis demekti. Cismani (politik) bir orgiitliiliik yerine (Hiristiyanliktaki
Papalik gibi) “rubani” (dinsel) bir otorite ile, giiglii bir |mparalorlugun
ve onun miittefiklerinin uydulugu elde edilmis olabilirdi. Ingiltere’deki
Hindistan hikiimranhgim elde tutma “jobisi” de, Osmanh ya da Tiirk
devleti yerine Osmanli elindeki bir Miisliiman halifeligini daha yararh
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goriyordu. Bu sayede, Sovyetler Birligi yénctimi altinda bulunan
Miisliiman halk iizerine de bir dinsel etki elde edilmis olacaku. Ne var ki
Britanya’'nin o zamanki onderleri arasindaki ayn goriglerin devami
yiiziinden, bu islerden higbir sey anlamayan Padisah Vahdettin'in,
Ingiliz koruyuculugu altinda Diinya Halifesi olacag umudu ile kagmast
(ya da Ingilizlerin onu kagirmas:) biitin planlan bozdu. Mustafa
Kemal'in hizla ve korkusuzca yeni bir aulima gegebitecegini ummuyor-
lardi. Yabanc bir devletin kendi siyasi amaglan igin halifeligi kullanma
cabasi géziikiincedir ki, hilafetin kaldinlmas: (ilgas1) karanna gitme
zamammn geldigi agiga gikti.

Atatiirk gagdashgimin séziinii ettigim ikinci yoni iste buradadir:
Halifeligin kaldinlmas) asamasina gelinince, Cagdag Devlet sorunu din-
hilafet-seriat devleti tezi ile karsi karsiya ister istemez gelecekti.
Gegmise kangmug bir saltanat yerine, ¢agdas bir devlet kurulugunun belli
mantik sonuglan oldugu gibi, bir rehani otorite olarak hilafet ile savag-
manin da belirli sonuglan olacakt. Atatiirk:

“Ben saltanatin kaldinlmasindan sonra, bagka bir uavaala aym nitelik-
te bir makamdan baska bir sey olamayan hilafetin de kaldinlmug
oldugunu dogal buluyordum,” der. Bu laikligin sl hedefi Islam ya da
soyut anlamda h:rhangn bir din degil, i iste bu somul anlamdzkl dm
devleti ideoloji ledigi gori
Atatiirk’iin ken- disi anlatr: Saltanatin kaldmlmasma dogru gidilmekte
oldugu- nun sezildigi siralarda taninmes bir eski {ttihate::

“(...) Meclis Padigah’a kars dusmanllgml ilan ederse, Anadolu klmm
arkasindan gider?” demisti. “Bu diisiiniildi mi?" demek istiy
Hilafet sorunu g¢ikinca benzeri bir dumm olacakn Hnlafemz
Cumburiyet’te halk kimin ark dan gidecek, g k

“Mukaddesati Muhafaza Cemiyeti”nin arkasmdan m? “Anevlad-l
Semsettin Sivasi adh geyhin” arkasindan mu? “Meclis iiyesi Hoca
Sitkrii’'niin” arkasindan mu? Halki temsil edenler gergekten bunlar
miydi? Istanbul’da kurulan partilerin higbiri halki temsil etmiyordu.
Halkin, eli silah tutma gaginda olanlan ordu yolu ile Atatiirk’iin orgini
igindeydi. Yaglilar ve gocuklar, yoksullar ve kimsesizler sag kalabil-
menin ekonomik savag i¢indeydiler. Béyle bir manzarada piyano galan,
resim yapan alafranga Halife'nin varligi higbir anlam tasimuyordu.

Boyle gergekler gegirildigini unutmus goziikmeye kargi, her zaman
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uyanik olmak gerekir. Halki temsil ettikleri sanilan kisiler yeni bir
doneme girilmekte oldugunun farkinda degillerdi. Din ve seriat uzman
olma iddiasiyla birkag alafranga sanklinin ortaya attig1 goriis, halk: tem-
sil ettigi samlan kisilerin kafasin altiist edebilmisti. Boyleleri halki tem.
sil etrne haklanm yitirmeye mahkumdurlar.

Buraya degin siiren tartismadan su sonuglan gikarabiliriz.

l- Bir biitiin nlarak Alalurk dogrultusu, bir ulus topluluguny

savagl li-yazil tarihidir. Bir parti doktrini,
bir seflik ideolojisi degildir. Tanhm disidir. Bu tarihin &grettikl rinm
oklara béliinerek aralarindaki biitiinligin goriil 11

cegi bir biitinliigi vardir.

2- Laiklik soyut bir din 8gesine kars: bir felsefe ya da bir siyasa tuty.
mu olarak dogmus degildir. Eskimig bir imparatorlugun yikilis1 iizerine,
biri varligim biitini ile yitiren, digeni tarihsel gergekligi bulunmayan

siyasal bagimlitklan silme zorunluiuklan iginde dog Hilafet ya
da seriat ideolojisi, Islamligin dog dan bugiine degin siirmiis olan
zorunlu ilkeler degil, on dokuzuncu yuzylhn zorunluluklanna karys

araci larak saptinlmi§ uyd 1 halkin
higbir kalk isine diktan bagka, diinyay lamma olanaklarinip

oniine ik engellerdir.

3- Tiirkiye'deki “gagdaslasma™ (laiklik), Bati diinyasinda olandag
farkl olarak, yalmz diinya ve din giigleri arasinda, su ya da bu bigimde
ayimalar yapilmas: sorunu deg:ldnr Ondan on daha kapsamh, yalnz
din ve devlet giiglerinin eyl k: yan, biitiin
toplumu gelenck degerlerinin tutuculuklanndan kurtanp, ¢ag deger-
lerinin gereklerine gore dinamiklestiren bir akim ve gidig sorunudur. En
Snemli aracr ekonomik kalkinma, yetisen kugaklar egitme, bu iki isi
Srgiitleme giicii olacak bir devlet politikasi gelistirme olacaktir.

4- Kemalist rejimin anayasal temelinin gelisimi ile son aldig: bigim,
ne bir yanda komiinist model, ne de ote yanda tekisici liberat model
olarak bigimlenmemistir, Tiirkiye’nin ulusal bagimsiz bir devlet olma
savag gelencgini yasatmanmin dogal sonucu olan, kendi tiriinii kendi
gabalar: ile bulan bir rejimdir. Bundan 6tiiriidiir ki bu yoldan aynimalar
Atatiirkgiilik yoriingesinden aynlma olarak taminacaktir. Atatiirkgii
gelenegi sondan geriye dogru degil, bagindan sonuna déniik bir incele-
menin bize Ggretecegi yargi budur.
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Tork Inklaby, slohatgilk Degildir

Turkryc bn mkxlap igindedir. Bu inkilap durmadi.
ketler, gahit oldug ihtilal ve inhidam (yikihig)

manzaralan onun yalmz bir safhasidir. ihtilal; bir inkilibin gayesi

dzgll vasitasidir.
ktlab. bir ihtilal safl da dursayd:, kisir kalirdi. Halbuki o

genigliyor, derinlesiyor. O, heniiz son soziinii soylemis, son eserini ver-
mig degildir. Bu diizeltilmis zemin iistiinde Tiirk toplumunun yannki
kendine has, kendine ozgu ve kendme uygun yapnsn kurulabilmek igin,
inkilabimzin genigl deri

Inkilap, tarafsiz bir nizam degildir. Onun iginde yasayanlann,
tarafiar, yani inkilaptan yana olsunlar veya olmasinlar, ona intibak
etmeleri, uymalari lazimdir. inkilap, ona taraftar olmayanlarin
iradelerinin, ona taraftar olanlarin iradelerine, cebir ve zor yolu ile,
kayttsiz sartsiz baglanmalan demektir.

Inkilabin irade ve menfaati, inktabi duyan ve yiiriiten azinlik, fakat
suurlu (bilingli) bir Avangard'm azinlik, fakat iferi ve disiplinli bir
oncii “Kadro™nun iradesinde temsil olunur. Bu kadro; inkilabin
realitesinden, gergeklerinden ¢ikarilan ve onun akigina uygun bir
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diizende izah edildikge, ay sekillegen prensipleri kendine
suur edinir. Inkilabm realitelerinden gikanlan ve onun akigina uygun
bn sekllde luh cdlldlkce sekllle:en, nazariyelesen (teorik esaslara
ana hatlan etrafinda, taktik ve stratejik
zikzaklar yapllablllr Fakat ricatlar yapilamaz.
Inkilabin derinlesmesi demek, herseyden once, iste bu inkildp bil-
incinin, inkilap ahlak ve disiplininin, onu temsil eden azinlik kadronun
dimagindan, geng neslin, yeni kugaklann, geni kdy ve sehir halkinin

dimaglarina inmesi, yerlesmesi demektir...
i

Tiirkiye bir inkilap igindedir. Bu inkildp oe sadece bir reform (isla-
hat), ne de bir idari degigiklik demektir. Inkilabumiz kendine prensip ve
onu y suur olabilecek biitin fikir { maliktir.
Ancak bu nazariye ve fikir unsurlan, inkilaba ideoloji olabilecek bir
fikir sistemi iginde derlenmis, diizenlenmis degildir.

Bu sebeple ve parga parga islenip incelendikge goriilecegi gibi,
gerek milli etkileri, gerek milletlerarasi manasi bakimindan tarihin en
genis ve kapsayici hareketlerinden biri olan inkilabwmuzin fikir ve
prensip unsurlanmin, simdi inkildbin akis iginde islenmesi, izah isi,
bugiinkii ink:ldp aydinlanna diigen gorevlerin en acele ve en Snemli-
sidir.

inkilabimizin tarihi sartlanndan dogan zitinde miindemic olan, yani
yapisindan gelen ileri fikir ve nazariye unsurlan, inkildbin icaplanna
uygun bir sekilde izah edildikge bu esaslar, inkilab1 yagatan ileri kadro
ve ondan sonra gelecek kugaklar igin, dlgiiler (kriteryumlar) olacaktir.
Yeni bir inkildp rubu bakimindan yetismis inkildpe: insan tipi boyle
dogacaktir. Bu tip insan, her nerede ve her ne sart alunda olursa olsun
kargilastift aym hadiselert, aym &lgiilerle dlgecektir. Aym hiikiimlere
varacaktir. Inkilabmn kendine dzgii ve onu diger inkiliplardan mahiyet,
nitelik bakimindan ayirt eden diinya gonisis bdyle viicut bulacaktir.

Simdi her adimda gérdiigiimiiz fikir kangikliklan, bu fikir kangik-
liklarindan gelen ruh diigkinliikleri ve bozgunculuklar, inkilabin
herkes i¢in iistiinde fikir birligine vaniimasi gerekli olan prensiplerinin,
bir ideoloji sistemi halinde islenmemis olmasindan doguyor. Bu pren-
sipler birer birer belirtilip bir sistem halinde terkip edildik¢e, yani
inkildbimizin diinya goriisii, inkildbin akist iginde izabhim buldukg¢a,
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Tiirk aydinlan da da bir farkhl; (dif¥e ion) olacaktir. Bu
prensipleri kabul ve idrak edenler bir tarafa, etmeyenler diger tarafa
aynlacaklardir. Kabul edenler iradeleri ile, etmeyenler iradeleri digin-
da bu prensiplere tibi olacaklar, yani inkilibin emrinde bulunacak-
lardur.

ser

Bugiiniin inkildp kadrosunun yann yerini alacak olan gengligin,
ancak ve kayitsiz sartstz inkilap esaslarina gore yetistirilmesi, teskilat-
landinimasi ve inkilap fikir ve ilkelerinin ona biling (suur) olarak ver-
ilmesi lazimdir. Cocukluk ve genglik ¢aginda olan kusaklann yetistir-
ilmesi, manevi varlig) ise, toplumun asli iglerinden biridir.

[nkildbimizin, 6z yapisindan ve tarihi sartlardan gelen ileri prensip-
leri ve onlann ifadesi olan fikir sistemi, memleketimizin gergek

I teskil eden koylil kendilerince ifade edilmemiy
olsa bile, irade ve menfaatlerini bitini ile temsil eder. Bu gergegin,
kigisel dertler ve menfaatler gozetilmeksizin kdyliiligiin biiyik kiitle-
sine, ardi arkas) kesilmeksizin telkini ve izaht lazimdir.

Koye girmeyen, kdyde dalgalanmalar yapmayan ve koyde yer-
lesmeyen bir milli inkildb disiinmek zordur. Biitiin yiizyillar boyunca
terkedilmis kalan, yaratugi degerler su veya bu kanaldan somiirillen,
yahut digantya akan ve bu ylizden daima ilkel, daima sermayesiz ve
geri teknikli kalan Tirk koyiiniin, gerek sosyal, gerek iktisat unsurlan
ile toplum yapisi, biitiini ile bir inkilaba muhtagtir,

Suurlu, fakat misamaha kabul etmeyen bir disiplin demek olan
inkildp nizamu iginde, anarsik, bozguncu bir basin sistemi, inkilabin
mina ve mahiyeti ile tam bir geligme teskil eder. Bir inkilaba aulmig
ve kaderini bu inkilabin akigina baglamis bir memleket igin basin,
inkilabin sevk ve idaresinde, yonetim kuvvetlerinden biridir. Halk

gitiminin, bir merk bagh miicadele organidtr.

Birtakim avare rublanin ve kuvvetlerin bu organi somiimesi,
inkilabin intizam ve selameti igin olumsuz, menfi bir haldir. {nkilap,
kendi zaferinde etkisi olabilecek biitiin kuvvet ve vasitalanin belirli bir
nizam altinda, belirli hedeflere yoneltilmesi iledir ki, muzaffer ola-
bilir...
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Ideoloji

Her inkilap bir fikir sistemini temsil eder ve bir fikir sistemnine
dayanur. Fransiz Biyiik Ihtilali denilen hareket; bir fikir sistemini tem-
sil eden inkildplardandi. Bu sistem, daha inkildptan once ve zamanuny
akigi iginde dusmrlasnnldl. mlulsba dxyanak oldu. Rus Inkilibi gene

bir fikir si y ink d Prensipleri belirli ve gene
onceden diizenlenmis olan bu ﬁkll’ sistemi, inkildbin akig iginde dnem-
li bir keyfiyet degisikligine ugramaksizin, yani diinya ve toplum goriigi
daima korunarak, inkildbin fikir temeli ve dayanagi olarak kald.

Bir inkilibin fikir sistemi disturlagmanus, izah edilmemis olabilir.
Bu inkilabt yiiriitenlerin, o inkildbin akisinda rey, irade, ictihat sahibi
olanlarin, kendi ¢abalanni herkes i lqm mlaslhr sloganlar geklinde for-

illestimmemis olmalan da miimk Fakat bu takdirde, yani fikir
sistemi belirtilmemis, diizenlenmemis boyle bir inkilabin akisinda
nihayet dyle bir giin gelir ki, o inkilabi temsil edenler ve ona kaderleni-
ni baglayan geng nesil, artik onun oniinde kogmaktan ve o inkiliba dnci
ve dayanak olmaktan gikar. Olaylann, aruk kendi iradesi diinda akan
seli arkasindan siirik ye baslar. Inkilapg: resil, ya gemi aziya alan,

195



ATATURKGULUK NEOIR

yahut da gelismeleri kendi kontroliinden ¢tkan eserinden, artik kendisi
de memnun degildir. Aruk bu eser, kendisinin reyire, iradesine gore
degil, kendisi o yarattig eserin; kendi irade ve miidahalesi baricinde
yuriyen ve ¢ok defa yoniinii kaybeden mukadderatina tibi olmak
zorunda kalir.

Inkiléplar tarihinde boyle bir akibetin nadir, fakat incelenmeye deger
bir misali vardir. Mesela Rusya’da 1917 Subat ihtilali, bu anlattiimiz
geklin, karakteristik bir misalidir. 1825 senesinden beri, yani en azindan
90 senelik getin bir hazwrhik devresi, kanh bir staji olan Rus Demokratik
Hareketi, 1917 Subati’nda nihayet darbesini yapms, muvaffak olmug-
tu. Car devrilmigti. Gegici Hiikiimet kurulmugtu. Muessesan Mechs; e
gidiliyordu. Fakat bu demokrasi, temsil ettigi gel p
gerek Meclis’te, gerek halk ve leket dntinde, diizenlenmi bu ﬁkir
goriist hahnde Bir hareket progr halinde agik, kesin ilan
etmek ) di. He banlanna ve tecriibeli lider-
lerine ragmen, yalmz sekiz ay yasayablldn ve olaylarin akig iginde
stipiirildil gitti...

Doksan yillik bir hazirhk devrinden ve hakikaten hesapsiz gilelerden,
kurbaniardan sonra ancak sekiz ay yasayabilen bu Demokrasi [htilal-
i'nde, onu yiiriitenler, demokrasinin hatta en basit problemleri, mesela
Toprak Reformu iistiinde bile anlagamadilar. Daha ihtildlden 6nce miic-
ahitlerini, nazariyecilerini, hatta filozoflanm veren ihtilalciler,
ihtildlden sonra ana davalar ve bllhassa Rusya’da toprak meseles:
iizerinde, eski sl lanm ihtilalin asli hedeflerini bir
hareket progr haline geti diler. Guinliik tar lar, dar parla-
mento oyunlan ve didismeler i¢inde pargalamip gittiler. Itibarlann; ve
kendilerine baglanan timitleri yitirdiler.

Inkldbimizin Getirdigi Bazi Degerler

Tiirk Inkilabi’na gelince: Inkilibimiz, ger¢i bu inkilaptan 8nce ken-
disine rehber olacak bir fikir sisteminin, zaman iginde, ana prensipleri
ile derlendigi, diizenlendigi inkiliplardan degildir. Bdyle bir fikir sis-
teminin  arayicilanimi, arastirmacilanni, nazariyecilerini, fikir
adamlanmi daha énceden vermemistir. Fakat Tiirk Inkilabi, asli bir-
takim fikir prensiplerini ve diinya ol¢iisiinde manal: yeni degerleri,
kendi yapisinda tasir ve temsil eder. Mesela sunlan isaret edelim:

1 - Garp tilkelerinde milletlerin miiletlikten gikti1, yani millet iginde
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sosyal geligmelerin, siif kavgalarinin, milletin millet olarak bekagimi
tehdit ettigi bir zamanda Tiirk Inkildbi, milletin imtiyazaiz, simfsiz bir
varlik halinde istik1ali slogamm getirdi.

2- Toplum iginde her teknik terakkinin, kendi pesinden binbir sosyal
gelismeler getirmek suretiyle bizzat lzrakklye cngel oldnzu yahut bu

terakki denilen seyin, topl manevi
degerlerin iflasina, ahlakl ookunmye maloldugu lm zamanda Tirk
inkildbi, yiiksek tekni P iradeli mii yani planhi bir

devlet kontrolii, yahut sosyal devlet halinde benimsenmesini ve
gelismesini ortaya ati. Ve boylece yeni, fakat biiyik gelismelerden
annmi§, siddetli sosyal reaksiyonlardan korumacak bir “millet
nizami”nt savundu.

3- Bugiin cihanin, her biri digerine karyt cephe almus, 13bi ve metbi,
yani tabi olan ve hiikmeden! milletler nizany yerinde, her biri kendi
iginde siyaseten ve iktisaden birlik, kendi aralarinda da 6zg|'xr ve esit
hakl bir milletier nizamin; ilan etti.

Hulisa Inkilibimiz, diinyanin yeniden ve bir baska nizam altmds
kurulmas: iligkisini mamn ve tamamen temsil eder. .

Millet mii millet yap tezatsiz,
gelismesi, bagimsiz milletlerin, bagimsiz iktisadi ve siyasi bireyler, bir-
likler halinde diinyamn birligini kurmalan iilkiisi, tarihin higbir
devrinde, Tiirk tnkilabi'min ruhunda oldugu kadar agiklik ve kesinlikle
temsil olunmamigtir.2

Sarklh ve kangik bir cemaatin millet; bir milli micadelenin iktisadi
ve siyasi bir sistem haline getirilmesi ve bu sistemin, ¢agin biyiik bir
elismesini, yani hikim ve mahkiim iilkeler, hikim ve mahkim suuflar
tezadim ¢dziimlemeye yliriiyen bir iitkii haline gelmesi demek olan
Tiirk [nkildbi, yalmz ¢agimiz ve yalmz memleketimiz iin degil, biitin
insanligin gelecegi hesabina da, dikkatle incelenmeye deger bir
davadir. Eger bu dava islenemez ve bu inkildp soysuzlagtinlirsa, bundan
zarar gorecek olan yalntz Tiirk milleti degildir. Bu netice, butin insan-
Itk igin bir “kay1p” olacak ve bu neticeden, Tiirk aydi suglu sayilacak-
tir..

Bir Tarihi Misyon
Davanin bu islenisi, yani Inkildbimiz’in yapisinda hazinelesen ve
cagimiz digiisiinde deger tagtyan esaslarin ve prensiplerin ilk defa cle
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alingy, elbette ki Tiirkiye'de, yani Inkilabimiz’m akisi iginde olabilirdi.
Qiinkii evveld her haliyle yart somiirge sartlart iginde uyusturulmug
Sarkli bir milletin, bitiin bu sartlara karsi, kuvvetini yalmz kendi
silahindan, yalniz kendi enerjisinden ve iginde yasadigi sartlann ve
icaplarin “dogru” degerlendirilmesinden alarak isyani, 6zgiir bir devlet
haline gelisi olayy, ilk ofarak Tiirkiye'de tahakkuk ettirildi. Bu neticenin
alinmas! igin her seyden evvel, somirgecilik ve yan somiirgecilik sart-
lannin son haddine kadar gelismesi ve bunun tasfiyesini bagaracak yigit
bir milletin, bu milletin basinda, milli bir 6nderin zuhuru sartu...

Tarih gag da, bityiik ve ¢ag] Slgitsiinde Gnemli bir misyonun
basanlmast igini, simdi Tiirk milletinin ve Tirk aydiminin omuzlaripa
yiiklemis bulunuyor. Bu inkilabin temsil ettigi fikirleri, kendine fikir ve
diinya goriisit edinen hulisa bu davay: giitmek ve yiin'itme_k misyonunu

da bulan her inkilép her aydinin, vazifesi simdi sudur:

1- inkilaba 6zgi, inkildbm yapisinda hazinelesen fikir unsurlariny,
belirli, diizenli, realitelere uygun, konkre prensipler halinde izah ve
terkip etmek..

2- Inkidabimizi, bir fikir sistemini temsil eden inkiladp olmaktan
¢ikanp bir fikir sistemine dayanan inkilap haline getirmek..

3- Inkilabimizin temsil ettigi fikir unsurlarini, bir “ideoloji” halinde
isleyerek, bu inkildba temel kilmak..

4- Inkilabimizi, maddi ve manevi, emin ve giivenilir bir gekilde by
temel iistiine yerlestirecek biitiin miiesseseleri yaratmak. Ve bdylece
onu bizden sonraki nesillere, biitiin izahlarn, yorumlar1 ve miiesseseleri
ile emanet etmek..

Mahiyeti, vasiflan ve nitelikleri korunan, ilerideki gelismelerin akigi
i¢inde bu nitelikleri bozulamayacak olan inkilap, ancak, prensipleri
agik ve belirli dlgiiler iginde izah edilmis, agiklanmis olan inkilaptir.

Kendisinden yana olanlara sinirlan belli, goriis Slgileri islenmis,
benimsenmis prensipler verebilen bir inkildp, artik hayatiyet
unsurianni yaratmig demektir. Hayatiyet unsurlarini yaratan, bir pevi
standartlastiran bir inkildbin ise, mahiyetini menfi bir yénde
degisti i, yahut soysuzl ihtimali, artk diisiiniilemez. Boyle
bir inkilabin 6niinde artik, ancak daha ileriye, daha derine bir gelis-
menin ve yerles in sartlar1 olgunlasur...
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Dipnotlar:

1- Bu tabiiyet bazen, hem siyasi, hem iktisadi olur. Somiirgelerde
goriildigi gibi. Bazen, siyasi cephesi gizli kalmak suretiyle, goriiniigte yalniz
iktisadi olur. Yar somiirgelerde gorildigi gibi. Bazen yalniz iktisadi olur,
Geri ziraat iilkelerinde ve muahedelerle kayit altina alinmis maglup mem-
Icketlerde oldugu gibi.

Bugiin ise bu sekiller cok daha gesitlenmistir. Simdi diinyaya kanat geren
Siiper Emperyalizm, goriiniigte tamamen miistakil birgok iilkeleri, iktisaden
borglandirma yolu ile vesayet altina almaktadir. Sonra, askeri-tktisadi yardim
seklinde kontrole, veya fiilen askeri iislerle donatarak hem siyasi, hem iktisa-
di, hem askeri kontrole kadar varan cesitli tabiiyet ve hakimiyet sekilleri

bul ktadir. Mesela Gii Asya’da oldugu gibi.
lnkllablmlzm dmam:k qaglannda, Atatirk'in ilan ettigi su
i ve su pi bu bask verelim:
“Insanhgin hepsini bir vucul ve her milleti bunun bir uzvu saymak icabed-
er. Bir viicudun, bir parmagimin ucundaki 2cidan, diger bitin uzuvlar
miiteessir olur. Ancak bdyle bir diigiinils, insanlan, milletleri hodbinlikten
(bencillikten) kurtanr.

Eger milletler arasinda bir hastalik varsa, hadise re kadar uzakia olursa
olsun, kendi aramizda olmus gibi, bu esastan sasmzmak n:abedcr

Eger di It sulh i iy , insan kil i iyilesti
cek, milletleraras) tedbirler ahnmalidir.

Insanhigin heyeti umumiyesinin refahi, aghgn ve baskinnn yerine gegme-
lidir. Diinya daslari, haset, aggdzliiliik ve kinden uzakl sekilde ter-
biye edilmelidir...”

(Atatiirk'iin 17 Mart 1927'de ve Romanya Disisleri Bakan: Antonesku’ nun
ziyareti sirasindaki nutkundan.)

Auatiirk'iin ¢aginda higbir iilkenin lideri, bu dili konugamadi. Yalniz bu
sézler bile, diinyaya yeni degerler getiren bir inkiliba zemin olacak bir dinya
gorligiinii verir.
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Tirk inkilébinm
Gagin Akigindaki Yeri

Bir Keyfiyet Degisikhigi
nkildbimiz ne birtakim tesadiiflerin, ne de sebepleri yalniz kendj
simrlanmiz icindeki sartlar ve kendi irademizin miidahaleleri jle
kayitlt hadiselerin eseri degildir. Onun; tarihi kdkleri bakimindan mil-
letlerarasi ve gelisme yonleri bakimindan cihan élgiisiinde bir manast
vardir. Bundan 6nce de bazt vesilelerle degindigimiz bu nitelikler
iizerinde biraz daha durmaliyiz:
Tiirk toplumu, bir keyfiyetten (nitelikten) diger bir keyfiyete gegiy-
or. Diinya iizerinde ilkel ve tabi (bagimh) bir yan somiirge olmaktan
gikarak, 6zgiir bir ciiz-ii tim, yani bir birey, bir birlik olmaya dogru
gidiyor. Bu gelisme; Diyalektik agidan, elbette ki, zaman igin birtakim
degisikliklerin, “kemmi”, yani nicelik bakimindan birtakim birk-
melerin eseridir. Yani Diyalektik agisindan Tiirkiye olayinda da bu
kemmi birikmeler, keyfi, yani nitelik bakimindan degismeleri, hem de
adimna Turk Milli Kurtulus Hareketi dedigimiz bir “infilak™, bir “sigra-
ma” geklinde zaruri kildi.
Hakikaten de, siyaseten ve iktisaden 6zgir bir “birlik” olarak
Tiirkiye, bir yar1 sémiirge ve tibi bir iilke olan eski Osmanhi
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Tiirkiye'sinden bambagka bir seydir. Ne somirge, ne de somirgeci
olan, hem somiirgeligi, hem somiirgeciligi reddeden bir varliktir. Cark-
lars birbirine ¢arpamayan, hakim faktorleri Devlet eliyle ve Halk
yararina diizenlenmis bir nizamu giider. Kamu ve 6z¢l sekidrii birbiri-
ni yan iktisadi yap: pesindedir. Boylece de, diinyadaki mil-
letleraras: igbirliginde de bu dzellikleri ile yer alan yeni bir millet ve
cemiyet tipi alacaktir. Bu tip, cihan tarihinde yeni bir drmek olacaktur.!
Bir Cokiintdi

Eski Tiirkiye'nin ilkel ve geri bir yan somirge otmasinin sebepleri
ve sartlan ise, yalniz bizim iilkemize mahsus ve yalniz bizim kaderim-
izle kayith olmayan, milletk ve dinya olgiisiinde bir biyik
tezadin, bir tarihi gelismenin eseri idi. XVIII. yiizyiln sonunda, Bau
memleketlerinde ve bilhassa dnce Ingiltere’de baglayan makinelerin
icadi ve sanayiye uygulanmasi seklinde gelisen hareketin eseri idi.
“§anayi inkildbi"min, yani makinelesen sanayiin, “bol” ve “ucuz” mal
seklinde Tiirkiye'ye ve bize benzer iilkelere akittif1 seller, memleke-
timizin 6zel ve yerli sanayi c@hazmn pargaladi.2 Tarkiye'yi ve bize ben-
zer memleketleri, mesela Iran", Cin'i, Hindistann vb... makineli
sanayi iilkelerinin iktisadi etkisi ve sonra da hakimiyeti altna diigiirdii.
Zaten mevcut olan kapitiilasyonlar giimrik kapilannda elimizi kolu-
muzu baglhyordu. Bu ucuz mal sellerine kars1 higbir tedbir alamadik.
Bilhassa Napolyon harplerinden sonra bu yerti sanayi biitin agirh ile
gokti, yikildi.

Yukanda kaydettigimiz gibi, bir taraftan kapitiilasyonlar, bu yeni
istilayt hem kolaylastird, hem de devam ettirmek icin bitiin hiikim-
leri sagladi. Diger taraftan Bati memleketlerinde delicesine gelisen bu
sanayiin muhtag oldugu h dde § klan ve pazarlar
yolunda meydan alan rekabetler, s& lerin siyasi taksimi ile netice-
lendi. Tiirkiye, Iran, Cin gibi yan somiirgeler iistinde, somirgeci
devietlerin “Niituz” anlasmalan basladi. iste asil bundan sonradir ki
diinya, Metropoller, yani biiylik sanayici memleketlerin tegkil ettigi

kudretler ile, Somiirge ve Yan Sémirgeler seklinde ikiye bolindi. ki
karargaha aynldi. Tiirkiye, yan somiirgeler sahasi igindeydi.
K: lizmin Mezar K lari

Ancak, Bati memleketlerinde gelisen ve insanhk tarihinin, siphe
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yok ki en onemli bir hadisesi olan sanayi inkilabi, bir taraftan diinyay;
yukarida isaret ettigimiz sekilde iki sahaya boldii. Ama diger taraftan
da, kapitalizmin diinya lgiisiinde bir geniglik alis1, adaletsiz bir denge
i¢inde olsa da, diinyay: bir Iktisadi Birlige gotirmek suretiyle, ilk defa
bir Diinya Birligi de kurmus oluyordu. Ama bir taraftan bu Birligi
kurarken, diger taraftan da bu Birligin antitezlerini; yani bu Birligi par-
alanmalara, Diinya Harplerine, Milli Miicadelelere gotiirecek faktorleri
de, kendi iginden gene kendisi yaranyordu: Sanayilesen llkelerde
Sanayi is¢isine, yani Proletaryaya viicut vererek gelecegin simf kav-
galarina tohum ekiyordu. Boylece gagimizin ve kapitalizmin, birinci
bilyitk tezadi, geligmesi ortaya ¢ikiyordu. Sonra sémiirge ve yan
sémiirgelerle metropoller seklinde cihanm ikiye bdlinmesi; istiklal
miicadelelerinin, milli kurtulus hareketlerinin tohumlarim yaratiyordu,
Bdylece de hatta bmnclsmden daha 6nemli, daha diinya olgiisiinde
diger bir tezat, isl ye bagliyordu. Somurgec,
Devletlerin kendl aralanndak1 hammadde veya pazar kavgalan ise,
ayrica gelecekteki diinya harplerinin tohumlanim atiyordu. Hulasa,
Kapitalizm ve Emperyalizm, kendi mezar kazicilanm, kendileriyle
beraber yaratiyorlardu...

Bir Dram
Adina Diinya Harbi dedlglmlz Dram3 bu gagdas Kapnallzmm kendi
biinyesinden dogdu. Fakat k 1 di. Bu harp, s geci millet-

lerin kendi aralaninda cereyan eden bu hammadde ve pazar kavgasinin
tipik bir misaliydi. Bu savasta, kavganin gergek sebebi olan “gasp ve
géret”, yani istila ve yagma deliligi, bitin inceliklerini verdi. Teknikte
ve terakkide kemdle ermis bir nizamin, bitin ilmi, fenni ve ruhi
kuvvetlerini harekete getirdi. Ve bu arada, bagdondiiriicii “maskeleme”
usulii ile, maksat pekala gizli tutulabildi.4 Bu suretledir ki, ya
kapitiilasyonlardan, ya diger iktisadi ve siyasi kayitlardan bikkin,
yahut da yeni istila tehlikelerine maruz olan birtakim masum milletler,
ashinda kendi aleyhlerine isleyen bu Diinya Harbinin ¢arklan arasina,
bilerek, bilmeyerek siirilklendiler. Mesela Osmanli Tiirkiye’si de,
esrar1 ancak son yillarda ve onu tertip edenler tarafindan agiklanan bir
Karadeniz oyunu ile, Padisahindan, Kabinesinden ve Meclislerinden
habersiz Birinci Diinya Harbi’ne siiriiklendi.5

Fakat kapitalizm, diinyay: bir iktisadi nizam altinda toplama
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vasiflarini aruk kaybetmisti. Onun i ligin hir ve iy ter-
akkisi bahsinde artik bir engel haline gelmis oldugunun biitin delilleri
ve igaretleri de, bu Diinya Harbi’'nde ortaya dokiildii. Bu Harbin sonu,
bir taraftan ve diinyamin bir kisminda olsa da {htilalci simf miicade-
lesinin zaferi ile bitti. Diger tarafian Tiirkiye'nin verdigi misalle, Milli
Kurtulug hareketlerinin artik tarih sahnesine ¢ikisi ile sonugland1. Yani,
aslinda bir facia olan harp aym zamanda Dinyanin yeni birtakim
nizamlara yonelisi yolunda, hakiki bir itici kuvvet oldu. Bu suretle,
Harp sonrasi dedigimiz devir, her biri kendi istikametinde gelisen bu
iki bilylik ve milletlerarasi 6nemde ¢atismanin artik nasi derinlesmis,
koklesmis ve olgunlasms olduklann biitin belirtileri ile meydana atu.
Ve anlaslldx ki:

- Sanayiin plansnz mklsaﬁ ve bu sanayiin de, cihanin yalmz bir
k|51m Ieketlerinde y )} sonucu olarak Proletaryanin da
o ilkelerde yogunluk peyda etmesi, siniif micadelesinin de oralarda
keskinlesmesi, tarihi bir zorunluluktur.

2- Aym: suretle yiiksek teknigin, yalmz bir kisim sanayici iilkelerde
yogunlasmasindan ve diger birgok iilkelerin sanayisiz kalmalanndan
dogan misternleke nizamumn, milli kurtulus miicadelelerine zemin ve
imkan hazirlamasi da, ¢agimzin, gene kagimlmaz diger bir tarihi
zorunlulugudur...

iginden gikilmasi, ya medeniyetin 6lémii, ya teknigin ve sanayiin
cihanda daha adaletli bir dagihsina, yahut yeniden kurulusuna bagh
olan bu vaziyet karsisinda, bir laraﬁan proletarya kendi diktatoryasim

kurmak suretiyle Gretimi pl k ve simif tasfiye
etmek davasi i¢indedir. Ama bu ¢aba; Diinyamn bir kisminda yogun-
lagmug bu sanayiin, biitin sémirge ve yar s fere de

yani daha adaletli bir dagilist igin, simdilik pek bir sey vadetmemekte-
dir$

Diger taraftan, sdmirge ve yari somirgelerle iktisaden geri mem-
leketler, siyasi ve iktisadi istiklal yolu ile sanayilerini kendileri kurar
ve bu yoldan metropollerdeki sanayi 1 az gok dagitabili
Boylelikle, oralardaki keskin simif kavgalarinin da hafiflemesine yo!
agilmis bulunacakbir. Bu suretle ise, hem keskin simf harpleri, hem
sémiirge ve metropol ¢atimasi, milli kurtulug hareketlerinin miida-
halesi ile adaletli bir ¢6ziim yoluna girmis olacakur. Bu yeni iilkeler,
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kendi itlkelerindeki yeni sanayi kuruluslarina planli, yani halk yarar.
na bir devlet kontrolii alinda gittikleri takdirde ise, bu iilkelerde de
keskin simf kavgalarinin gelism nlenmis olacaktir. Milli kurtulug
hareketlerinin ¢agdag, fakai “ileri” birer faktor olduklari gergegi,
boylece daha da belirmis bulunmaktadir.

Bir Kélelestirme Nizaminin Mekanizinas)

Hulasa harp sonrasi devresi, milli istikla! cidallerinin, Batidaki simf
kavgalan kadar kagimlmaz, fakat onlardan daha yaygin ve daha ileri
birer diiya faktorii oldugunu ortaya sermiy oldu. Bu gatismanin
boylece ve biitiin gergekleri ile anlagilabilmesi i¢in biitin bir XIX.
yiizyilin gegmesi lizimdi. Cagdas Kapitalizmin, Diinya Harbi gek-
linde, biitiin illetlerini vermesi ve pisliklerini ortaya sermesi lizimd:.
Sonra da iktisaden bagiml iilkelerde, yahut bu ilkelerin hi¢ olmazsa
birinde, siyasi ve iktisadi bagimsizlik hasretinin; biitlin istild ve
somiirge sartlanina karst topyekiin bir isyan gekline gelmesi sartti,
Tiirkiye'de oldugu gibi.. Nihayet bu cihan olgisiinde etkili isyan ve
miicadelenin, kendine 6zgii Diinyay: goriis ve anlay1s olgiilerinin dog-
masi, belirmesi ve sekillesmesi gerekti.

Fakat, XIX. ylizyilin, bilhassa ikinci yansi, Avrupa'da geligen kapi-
talist iligkilerin ve bunlarin neticesi olan simif kavgalarimin miigahede
ve tetkikinden dogan bilimsel aragtirmalara imkan verdi. Bu arastr-
malar alaninda bilginler, diisiiniirler yaratt. Bu gelismelerin biitiin
kanuniyetleri ortaya serildi. Siflar kavgasinin kanuniyetleri islendi.
Ama metropollerie somiirge ve yar somiirge iliskilerinden dogan
¢elisme ve larin tetkik ve miisahadesine dayanan aragtimalar
ve arastinicilar tiremedi. Kapitalist iliskiler; Asya, Afrika, Giiney
Amerika gibi bu Kapitalizme kole ve pazar olan iilkelerde gu
kanuniyetler i¢inde yiriidi: Tabi ilke, biitin emeginin hasilasing,
yarattig1 hemen biitiin kiymetleri, biitiinii ile Metbuuna, yani yabanci
efendisine kaptinyordu. Bu alinteri hasilasindan vergiler seklinde
Devlet hazinesine akacak kiymetlerin ¢ogu da, devletin borglan, faiz-
leri ve kurulan yeni saraylarla, bu saraylar etrafinda goreklenen bir
avug saray ugaklarimn refahi, sefahati i¢in akip gidiyordu. Tabi iilkede,
sermaye birikmesi olmayacakti. Yalniz bu yabanci iilkelerle vatan
topraklan arasinda ve baglica olarak limanlarda yeni ve her iilkede de
azinhklardan olan bir araci grubu (Komprador) tiiriiyordu. Meseld
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bizde Tanzimat'tan once oyle bdyle giinis gin ederken, Tanzimat'tan

sonra birden sivrilen, zenginlesen Rum, Musevi veya Suriye- Lilbnanh

zenginler, asil millet aleyhine biitin iktisadi kaynaklan sémiriiyor-

lard1. Ama onlann bu yagmalan, higbir zaman sanayi sahasina akmay-

acakti. Milli sermayenin viicut bulmadig yan Feodal bir Asya nizam

alunda idare edilenlerin, iktisaden esir olduklan: bir ise,
Bati manasiyla simiflardan ve sermaye hareketlerinden elbette ki
bahsedilemez. Ciinki bu unsurlar, bu tbi ¢evrede, elbette ki filizlene-
mez. Bu gibi iilkelerde yalmz, icten distan sdmiiriilen bir Halkla, vatan
topragina ancak kazanglan ile bagh, yani vatansizlar vardy. Aracilar
(kompradorlar), Levantenler, yani tathsu Frenkleri dedigimiz Bati
mengseli aracilar vardu. Milletten kopmus bir sarayla onu gevreleyen
saray usaklan vardir. Iktisaden kolelestirilmis bir iilkede, higbir reform
bahis konusu olamaz. Bu sebeple bizde Tanzimat bile, Asya tipi bir-
takim oyunlarla giinii giin etmekten baska birsey yapamadi. Ulkenin
zaten sekilden ibaret kalmis olan ve yabanci devletler arasindaki reka-
bet sayesinde devam eden hasta varhguns, her ne pahasina olursa olsun
devam ettirebilmek gabasindan bagka reticeler vermedi. Ve memleket
bir Ikinci Abdilhamit batakhig: icinde iiriidi, gitti.

Tanzi gibi, Din Ref dan, Idare Ref dan k
imkansizdir. Ciinkii koklii reformlar igin, iktisaden kéle olmayan ve
siyaseten felce ugramamug bir memleket nizam sarttr. Yani bu iilkenin
her seyden evvel, I ve Dis Efendilerine kars: isyan: lazmdir. O hava
iginde bu isyan, nasil miimkin olabilirdi?

Kutsal Isyan

Turk Milli Kurtulus hareketi, kendi yapisinda, XIX. yizyil
Kapitalizminin yaratti§ bu nizama karg! sahlanms bir isyanin bitin
sartlanm tagir. Bunun manasim aynca ve daha ileride islemeye galisa-
cagiz. Fakat daha 6nce de belirttigimiz gibi, Milli Kurtulus Hareketi,
hem somiirgeligi, hem somiirgeciligi reddeden, hem millet iginde
siniflar tabiiyetini, hem milletler arasinda iktisadi tabiiyet hatlerini
tammayan bir nizam olmak zorundayd.

Bu nizam, Liberal Kapitalizmin; bunm |llc(lcnm awga vunn
basibos igleyisi yerine, iktisadi hareketieri iradi
altna alan, yani devletin planh kontroli alnna koyan bir nizam
getirmeliydi. Daha yukarida milli kurtulus hareketlerinin gayesi her

205



ATATURKGULUK NEDIR

seyden evvel bugunku ditnyada yiiriiyegelen iktisadi igbdlimiiniin
degismesidir demistik.” Bugiin siregiden ve diinyanin bir kisim
iilkelerini sanayici memleketler. diger bir kisim iilkelerini, hammadde
kaynaklan ve ziraatgi memleketier halinde devam ettiren dinya
isbolimi degismeliydi. Iste bu nsyan lemelmde bu sloganlan tagir.

Proletarya diktatorligi rejimi nayiin cihan Gstiinde nasil
d: ve yiin az sayida Jeketlerdeki | yogun-
lugundan dogan somiirge ve yar somiirge nizammnin nasil tasfiye
edilecegi heniiz ve geregi gibi islenmis degildir.

Ama sunu tekrar edelim ki, bir kisim memleketleri “ileri™, bir kisim
memleketleri geri ilkeler halinde birakacak, bir kisim memleketleri
ileri sanayi bolgeleri, bir kisim memleketleri ziraat alanlan halinde
devam eftirecek, bir dinya sosyalizmi higbir seyi halletmez. Bir
taraftan bazi iilkeleri azgeligmis, bir tarafta gelistirilmis halde siirdire-
cek bir sosyalizm, hakikatte kapitalizmin bir devamindan baska birsey
olamaz. Diinya iizerinde gene Monokiiltir ve Polikiiltiir seklinde
isboliimit alanlannin devam ettiriimesi, sosyalizmin teorisine ve dok-
trinlerine aykirs olmak gerektit.? Milli Kurtulus harcketleri onlar
doguran tarihi gartlar ve yapilardaki objektif nitelikler bakimindan
biitiin bunlara karsidir.

Milli kurtulug miicadelelerine giren veya girmeye hazirlanan mem-
leketlerde, biiyiik iiretim tesisleri ve ilen teknik, esasen gelismemistir.
Oralarda birikmis milli sermayeler zaten yoktur. Buralarda bilyiik tre-
tim tesislerini kamulastirmak degil, bu tesislerin hi¢ yoktan kurulmas;
bahis konusudur. Teknigin ve teknik iliskilerin, daha kurulurken nizam
aluna ahinmalan bahis konusudur. Hulasa her memleketin kendi
Slgiisiinde ve kendi imkénlar: dahilinde veya milletieraras: isbirligi ile
kendi sanayii sarttir. Modemn iiretim arag ve tesislerine sahip olmak,
siyasi zaferden sonra basarilmasi gereken en 6nemli zaferdir. Bir zafer
ki, onsuz milli kurtulus hareketi tamamlanamaz. Yani, milli kurtulug
hareketinde inkilap, bir “heyecan dalgasi™ degil, bir “yeniden kurtu-
lug“tur. Sosyal ve ekonomik yapida bir “degisiklik"tir. Bir yeniden
insadir. {nkilabin objektif konusu budur. Milli bir kurtulug hareketinin
yaratugy inkildp akigini, gagday kapitalizmden ayiran asli prensipler-
den biri budur. iginde hem siniflararasi, hem milletlerarasi gatigmalan
sirdiiren gagdas kapitalizmde, boyle bir nizama yonelis kabil degildir.
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Bunun igindir ki bizim inkilabimiz, gagdas kapitalizme kars1 kutsal bir
isyan, onun antitezi ve bir reaksiyonu olmak zorundadir.

Huléasa ¢agimizda, milli kurtujuy miicadelesine giren veya girmeye
hazirlanan biiton lkelerde, teknigin daha ilk adimdan toplumun men-
faatlerini biitiinG ile ifade eden, kurucu, isletici ve fazia kiymetleri
toplum yararina benimseyici yeni tip bir sosyal devletin planl bir
kurulusu oldugunu, daima gézoniinde tutmak sarttir. Bu sartlar altinda
ne simflarin, ne de bugiinkii sanayici memleketleri sonu belirsiz katas-
troftara mahkum kilan simf barplerinin dogmayacag agikardur. Igerde
imtiyazsiz, simfsiz; kaynagms bir millet yapisi ve disanya karst kayit-
1z sartsiz, siyasi, iktisadi istiklal ve bu arada bitiin dinya milletleri ile
esit sartlar altinda siyasi ve iktisadi isbirligi... Iste Tark Milli Kurtulug
Hareketini temsil eden Tiirk Inkilabi'nin hedefi ve gayesi budur...
Dipnotlar:

1- Yani, emperyalist kapitalizmin, kendi iginde simflara aynlmis, siif kav-
gali, diinyaya kars istildci ve sémfirgeci nizamina gére, baska bir toplum tip-
ini temsil eder. Bu tip, topyekiin sosyalizmin, inkilabinin getirdigi “vatan”™
anlami ve “millet” anlam ile, Sovyet sosyalizminin politiko-sosyal yapisin-
dan da aynhr.

2- Sanayi inkilaby, “Yeni Zamanlar” dedigimiz ¢af yaratan ve Osmanh

lugu'nun istirak edemedigi, en biiyik hareketl biridir. Bunun
yamndn Fransa {nkilabi'nin getirdigi yén tayin edici ﬁku ve ilkelerle, aym
inkitdbin getirdigi yeni mii ! mesela demok lismeterine de bu
imparatorlugun katlamamasi, onun ikinci bahtsizhgim teskil eder. Sanayi
inkilabinin disinda kalinca tabii Ordunun yenilestirilmesi ¢abalan da kéksiiz,
yetersiz kald1.

3- Bu kitabin, Birinci Diinya Harbi sonunda yazildigin: ve Ikinci Dinya
Harbi'nin heniiz patl Id isaret liyiz. Ama tam bu kitap
yazihrken, yani 1931'de Atatiitk, Ankara’da ve Amerikali General Mak
Arthur'a, bu Ikinei Diinya Harbi’ni, zamani, sathalan ve neticeleri ile hatasiz
agiklamisur. (Bkz. $. S. Aydemir: fkinci Adam, cilt I, . 85-95)

4- Ikinci Diinya Harbi'nden sonra bu maskeleme usulleri, her tirld
tasavvurlart asan bir incelik ve genislik aldi. Oyle ki, bu sefer mesela Giiney
Kore ve Vietnam'da oldugu gibi ikiye balinmiis ayni iilkenin ¢ocuklan, kendi
aralarinda, milyona varan kurbanlan ile bogazlagmaya sumlduler Bu harp
alanlan, Siiper Kapitalizmin yeni silat yeni i digi kaoh
deneme alantan haline getirildi. Ve bugiin bu tehlike, elbette ki biitin peyk
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ilkelerin baginda bir Demokles kilict gibi sallanmaktadir. Bu usul, sdmiir-

genin somiirgeciye kars) savasini, somiirgenin kendi iginde bir vatandaghk

harbine gevis seytani bir i yaratrmig

tadir.

S~ Yakin tarhimizde en ¢ok déviistiglimiiz Carhk Rusyas), Birinci Diinya
Harbi'nden dnce de Tiirkiye icin en biyiik tehlike olarak gériiliiyordu. Car-
hin Tiirkiye aleyhine Ingiltere ve Fransa ile genis taksim plan ve anlagmalin
vard:. Fakat, Birioci Diinya Harbi I; bu devletin, Al ya
ordulan kargisinda agir durumlara diigmesi, Bogazlar'i elinde tutan ve
kapayan Tiirkiye igin, harbe girmeden de kendini korumak, veya hi¢ degilse
hemen harbe girmemek i¢in miisait sartlar yaratmigt. Fakat o sirada Istanbul’a
siginan iki Almap harp gemisinin Karadeniz'de, giiya Rus domanmasimn
saldinsina ugradigy seklinde yayinlanan bir bombardiman olay: ile Tiirkiye
harbe siiriiklendi. Harbin sonunda da ¢&ktii. Bu Karadeniz macerasinin bir ter-
tip oldugu zaten sezilmekie beraber, Hitler'in Bag Amirali ve o zaman bu
barekete kanlan, Amiral Vao Domz bu saldmmn Tirkiye'yi harbe sokmak
igin nasil keodileri find: digini etrafiyla {Amiral
Van Doniz'in Hatiralan). Bu harbe giris haklkinda bkz. $. S. Aydemir: Tek

Adam, cilt I 5. 228-236.

Bu harbe giritirken devleti idare eden birkag kisinin bdylelikle hig olmazsa
kapitiilasyoniardan kurtuluruz, hayili ise, aci bir istihza ile bitti. Ciinki,
Hukiimetin kapitiilasyonlann kaldinldif1 yolundaki tebligine, her devletten
3nce, muttefiklerimiz Almanlar ve Avusturyalilar itiraz ettiler. Hele bu husus-
8 Avusturya Sefiri'nin hareketi, diipediz bir hiddet ve hakaret oldu. (Aym
eser, aym sayfalar).

6 $imdi, komiinist ilkeler, yani Rusya, Cin, Dogu Avrupa, sosyalist
Balkan devletleri bu diigiimu, ihtildlci Glkeler icinde monokiiltiirii degil de,
polikiiltiini hakim lulmak yani kendileri de kendi sanayilerine girmek
suretiyle ¢5zil lar? Fakat k inist 4lem iginde olmayan mil-
liyetgi, fakat sanayilesmek davasinda olan iilkeler, bu problemi 6zgiir bir ikti-
sadi siyaset iginde ve hem sosyalist, hem demokm llkelerle iktisadi |;b|rhgug

ve sermaye anl 1na girmek
7- Diinya iizerinde, cografi sanlann zaruri kildigs bir cografi igbéli

elbette olacakur. Kahve veya kauguk istihsalini biitiin iilkelere yaymak,
elbette ki miimkiin degildir. Bu isbsliminii tabiat sartlan emreder. Ama
sanayiin dagnhsl dyle degildir. Spesifik, yani asin 6zellikleri ve ihtisas sartlan
olan bazi sanayi kollarinin, diinyamin bazi giigli ilkelerinde yerlesmesi de
mitmkiindiir. Mesela elektronik iiretim ve isletme araglarini istihsal eden

i
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sanayi kollan gibi. Fakat bu gibi spesifik sanayi kollan diginda kalan transfor-
masyon sanayiinin, diinyamin her tarafinda kurulmas1 miimkinddr. Halbuki
XIX. ylizyihn yarattgs diinya isbolimiinde; mesela Cin, Hint, Misir, Tirkiye
gibi pamuk iireten iilkeler, kendi basit pamukiu ihtiyaglannt bile, meseld
{ngiltere’den satin almak zorunda birakilmiglardir.

8 Mesela, V. 1. Lenin’in “Kéyli Meseleleri” isimli eseri, sadece
Rusya'daki koyli meselesini Sosyal Demokrat Parti ve akimlanna gére
aripilan bir eser olarak kalir. Gene Lenin'in ihtililden sonra ve Uglinct
Enternasyonal’e sundugu “Milliyetgilik Meselesi” ve Tiirkiye'de ilk misalini
veren milli miicadeleler hakkinda raporu ise, uzun mézakereler sonunda bu

iicadeleleri, proletarya h inin peyki ve d gibi deger-
lendiriimistir. Halbuki bunlar, higbir hareketin peyki veya taklidi olmayan,
miistakil bir miicadelenin ifadesidir. Bu kitapta, bu gergek izaha galigilmuytr.

9- Monokiiltiir, bir lilkenin yalniz ziraata tahsisi, yahut bir bolgenin, yal-
mz hububat veya yalniz pamuk iiretimi gibi tek bir zirai killtilre baglanmasidir.
Ziraat ve sanayi bir arada, polikiiltiirii temsil eder ve zaten sanayi, hatta o
bélgede ziraat ihmal edilse bile, yarattifn utki ve sakilli igkollan itibariyle,
polikiiltiiri besler.




Bize ve Bagkalanna Gére
Milli Kurtulug Hareketleri

Hatah Goriigler

iirge ve somurgecilik ni makul ve dogru bir nizam olarak
kabul eden Batil yazarlar igin; somiirgecilik bir medenilestirme igidir.
Onlara gore, bu bir “Temdin” (uygarlagtirma) hareketidir. Hatta eski
bir tabirle somiirgecilige “istimar” ve somiirgeye de “miistamere”!
denilirdi. Ama daha yaygin ve gercege daha yakin terim, “colonisa-
tion™, yani anavatandan, sémiirgelestirilecek yerlere niifus gogiirmedir.
Bu sekilde ele alinan topraklar da “coloni” (Koloni)dir.

Somiirgeciligi bir medenilegtirme isi olarak alan Batli goriigten,
bugiinkii diinyanin en yaygin gelimesi olan sémiirgecilik nizammmn
dogru izamm beklemek, elbette ki dogru degildir. Bu goris, kapital-
izmin ve kapitalist nizami savunan tarihgilerin, yazarlarn, diiginiir-
lerin gorigiidir. Sosyalizme gelince; sosyalist onderler arasinda ve
sosyalizm edebiyatinda bu konu, ya “hukuku kayitlanmis milletlerin
hak davasi”, yahut “milli meseleler” olarak zaman zaman ele alin-
migtir. Fakat bu davanin gerek konusu, gerek zamanla degismelere
ugrayan izah tarzi, daima hem eksik, hem yanhg bir goriinii§ iginde
kaldi. Mesela Kar! Marks, 1849-1859 aralarinda ve agag1 yukan 10 y1l
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siirece, Amerika’da gikan New Tribune gazetesine Avrupa’dan haftalik
siyasi yazilar yazmistir. Bu yazilar iginde Dogu meselelerine ve bu
arada Tiirkiyeye ait birgok makaleler vardir.2 Fakat bu yazilarin hepsi.
o zamanki siyasi edebiyaun baslica konularindan biri olan “Sark
Meselesi” iizerindedir. Sark meselesi ise, Sark ilkelerinin ve bilhassa
Osmanh Imparatorlugu Gzerinde Bau devletlerinin kendi aralarindaki
gatigmalan kapsar. Bu arada mesela, Tirkiye'nin taksimi meseleleri on
planda gelir. Fakat bunlar, hep birtakim siyasi yorumlamalardur.
Bunlar, $ark Milletlerinin Kurtulusu bakimindan ele alinmaz. Mesela
Marks'ta da, Kinm Harbi ve Osmanlt Imparatorlugu'nua yorgant
ustinde cereyan eden bu kavgamn Avrupa devletleri arasinda
uyandirdifx celismeler, hep birer siyasi yorum olarak ele alinmistir.
Ayni suretle 1877-1878 Tirk-Rus Harbi ve bu arada Plevne kahraman-
lig1 dolayistyla K. Marks ve F. Engels’in Tarklere olan hayraniiklan da
iistindiir. Ama bu harbin de nihayet, bir {mparatorlukias Harbi oldugu
ve bizim cephemizden, bir milli kunulus bareketi tapimadigy agikardu.
Ancak Plevne harbinin, hakik st blr direnigin d
yarattig1 ve Tiirkiye igin bir labilecegi de bir
gergektir. Fakat ne kadar ararsak arayahm, sosyallst edebiyatta, Milli
Kurtulus hareketlerinin genis dlgude tefsirine ve sosyal-ckonomik
prensiplerinin izahina yonelen kékli izahlar bulamayiz

Birinci Diinya Harbi’nden dnce milli meseleler ise, daha ziyade

“medeni milletlere” deginen birtakim “hukuki” meselelerdi. Bu
medeni milletler gergevesine de, yalmz Avmpa mn azmhklan yahul
da, haklan kayitl milletler giriyorlardi:
Macarlar, Cekler, Finlandiyahlar gibi... Sémiirgeleri yiiz il
insan1 ile, yart sémirgelerin -hepsi de eski ve iistiin medcmyellcn tar-
ihlerinde yaratan, fakat Avrupa'daki sanayi inkilabt iizerine sefil, per-
isan kalabaliklar haline getirilen- toplumlari, yani ugsuz bucaksiz bir
insanlar denizi, bu ilgilerin digmda kaliyorlardi. Sanki diinya aydinlan
igin bdyle bir dava yoktu.

Kalds ki Avrupa’min kayit altindaki halklan, miltetleri igin de milli
davamin simirlant o kadar genis tumlmuyordu Adcu, Napolyon dln
sonraki Viyana Kongresi'nde,
ruhu, Avrupali Monarklar arasinda nasil bir Menfaat Bu'hgl ymuym
idiyse, Birinci Diinya Harbi'nden dnce de emperyalizm ve kapital-
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izmin giiglenmis ve birlesmis rubu aym suretle, bu diizende somiirge
ve yan somiirgeler aleyhine beslenen simif, ziimre ve aydinlar arasinda
bir goriis ve davrams birligi, bir gekimserlik gici yaratiyordu.4 Bu
hali, Rus Sosyal Demokratlan arasinda bile sezmemek miimkiin
degildir. Biraz da Carligin 1905 harbinde Japonya'ya yenilmesinden
dogan devlet itibarsizlig1 iginde, Kafkasya ve Orta Asya’da bazi milli
dalgalanmalar oldu. Ama bu dalgalanmalar, Rus Sosyal Demokratlan
saflarinda esas tasvip sesleri bulamadi. Sosyalist nazariyeciler bu milli
hareketler iizerinde durmadilar. Boylece de bu hareketler, mahalli bir-
takim gekilsiz dalgalanmalardan® veya Azerbaycan’da Tiirk-Ermeni
gatismalan gibi mahalli mahiyetli ¢arpigmalardan sonra duruldu. Car-
hk bu hareketleri. milli geniglikte olaylar seklinde almadi. Hulasa
Birinci Diinya Harvi'nden once en ileri sosyalist yazarlar bile Asya ve
Afrika halklan i¢in “milli istikldl” anlamini, “muhtariyet” (kontro]
altinda kayith, sarth bir i¢ idare ozerkligi) anlamindan daha ileriye
gdtiirmiiyorlardi. Biiyiik ve hakim bir milletin, siyasi ve kiiltirel hege-
monyasi altmda yasayan bir halk veya bir milli azinlik igin, idari
muhtariyet, gok énemli bir miisaade sayiliyordu.

Hakim milletin dili, resmi dil olarak kalmak sartiyla ilk ve orta dgre-
timin milli dilde yapilmast, yani mahkiim halklarin veya azinliklarin,
ancak hikim devletin siyasi veya kiiltiirel kontrolii altinda gelismesi,
zaruri sayiliyordu.

Genig ve kangik imparatorluklarin, biitiin sistem ve miiesseseleri ile
yikilmasl, biiyiik milletlerin siyasi ve kiiltiirel hegemonyas: yerine,
halklarin tam istiklallerinin veya azinliklarin medeni ve kiiltiirel
miiesseselerinin yerlestirilmesi, bu imparatorluklan elinde tutan héikim
milletler igin, yersiz, haksiz, zararh ve imparatorlugu pargalayici telak-
ki ediliyordu. Hatta bunu, kapitalizmin kurdugu cihan olgiisiinde
miibadele nizamim da pargalayic1 ve diinyay: iptidailige gotiiriici
reaksiyoner bir isyan olarak aliyorlard.

Harpten dnce, bazi sosyalist kongrelerin zabitlarinda yer almus olan,
temenni mahiyetinde zayif ve perakende kayitlan, bu kongrelerin asli
kararlannt cesur bir dunyayl gorus hamlesi olarak degerlendirmek
hatadir. Bu kongrelerde, iirgeciligin kaldurl yonelen ve
bunu bir miicadele bayragi gibi agan kararlar alinamiyordu. Ortada
beliren bazi iler, daha ziyade p! da degeri tagiyan silik
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ifadelerdi. Kald: ki bu gibi temenni kararlaninda, ne daha once, ne de
daha sonra, bu davalar iizerinde aktif bir miicadele problemi olarak
durulamadi.

Ugiincii Enternasyonal De Hata Yolunda!

Birinci Diinya Harbi’nden sonra, ikinci Entzrnasyonal‘ partileri ve
onderleri, Dogu ve merkez Avrupa’da halklarin, milletlerin olup-bittil-
er halinde geligen istiklallerini kabul etmekle beraber, Avrupa disinda
kalan iilkelerin ve milletlerin istiklal miicadelelerine kars1 muhafaza-
kar usul ve goriisleri hemen aynen devam ettirdiles. Hatta bu arada
Hindistan gibi, Cezayir gibi kendilerine emperyalist harbe yardim
etmek kargiliginda Onceden verilen muhtariyet vaatleri, hakim
devletler ve onlann sosyalist cephe liderleri tarafindan, harpten sonra
sahneye bile getirilmedi. Unutuldu, gitti. Zaten harpten sonra diinya
fillen ikiye ayriimusu. Rusya’da sosyalist ihtildl patladi. Rusya diginda,
hatta Tiirkiye'nin de pargalanmasim ongéren emperyalist gabalar ve
anlagmalar, harekete geldi. Batin o garip zafer sarhoslugu i¢inde ise
sosyalist cenah Batida, hemen ve oldugu gibi emperyalist gabalann
yaninda yer aldi. Higbir yerde ciddi bir proletarya tesekkiili somiirge-
ciligin tasfiyesi yolunda aktif ve elklh bu' cabaya girmedi. Bu
tesekkiiller, kendi hitkiimetlerinin arhiklan yer-
ine, bu sefer Rusya’da meydan alan sosyalist hareket ve bilhassa
Usiincii Enternasyonal ile miicadeleye giristiler.

Ugiincii Enternasyonal’e ve onu kuran Moskova cephesire gelince,
bu ihtilal diger temel sl lan yaninda, Rus fmp lugu’nu teskil
eden halklarin, milletlerin her istedikleri anda kayitsiz sartsiz,
Sovyetler Birligi’'nden ayrilmak ve kendi i¢ idarelerini kendi diledik-
leri gibi diizenlemek hakkina sahip olduklanni Lenin’in bir beyan-
namesi ile ilan etti. Nitekim Finlandiya, bu beyanname uyannca der-
hal Birligin disinda kaldigini ve kayitsiz sartsiz istiklalini ilan etti. Bu
hareket Sovyetler Birligi tarafindan da, 14 Ikinci Diinya Harbi devre-
sine kadar tanindi.

Finlandiya diinya devletleri arasinda miistakil bir devlet olarak yer
ald.

Tataristan, Bagkirdistan, Dagistan, Giiney Kafkas milletleri ile, Orta
Asya halklarina gelince, onlar da kendi topraklarinda dzgiir devletler
kurmak gabasina girigtiler. Yer yer yeni devletler dogdu. Fakat bu
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hareketin yummedlgl. bilhassa Inglllzlerm Orta Asya ile Guney
Kafkasya'daki askeri miidahalelerinin verdigi vesileden de fay n
merkezi hiikiimetin  bitin bu ilkeleri yeniden isgal ile

Sovyetlestirdikieri malumdur.”

Tiarkiye Millt Kurtulus Hareketi’nt Nasil Gordaler

Hulisa, Birinci Diinya Harbi nin, bir taraftan Avrupa’da dogurdugu
siyasi-iktisadi buhranlar, diger taraftan Rusya’da meydan alan sosyal
inkildplar ve nihayet sémiirge ve yan somiirgelerde giinden giine
keskinlegen bagimsizlik egilimleri ve savaglan dyle sartlar yaratu ki,
bunlan gézoniinde tutmak zorunda kalan her iki Enternasyonal de, bu
hareketler ve bilhassa milli kurtulug hareketleri iizerindeki goriislerine,
daha belirli gekiller vermek zorunda kaldilar. Bu arada, daha ziyade
Ugiincii Enternasyonal’in, bilhassa Asya kitasindaki milli hareketlere
kars1 daha yakin ilgi gostermesi ve bu hareketler {izerinde agik, kesin
goriiglere varmas: lazim geliyordu. Hele Anadolu’da baglayan Tiirk
Milli Kurtulus Hareketi, bu gorislerin bir an 6nce islenmesini gerek-
tirmekteydi. Yani devir, Anadolu’da Tiirk Istiklal Harbi’nin basladig,
Misir, Hindistan ve Cin’de de milli hareketlerin keskinlestigi devirdi.
Bu hareketler, opportiinist gevsemelerden, heniiz uzaktaydilar.

iste bu sirada ve sosyalist edeblyaunda milli meseleleri deger-
lendirme konusundaki en esasli gorinen ¢abalar, Uquncu
Ememasyunal *den geldn Ugtincii Enternasyonal, Sarktaki kurtulug

lelerinin ve istik ini genis dlcide ve onceden
hazirlanmus bir tez iizerinde, ilk defa 1920°de, Ikinci Kongresi’nde
miinakaga etti. Bu teze gore, somiirge ve yan somiirgelerle, iktisadi
bagimhliklan sirdiirilmek istenen §ark memleketlerinde baglayan
milli kurtulug hareketleri, her seyden 6nce “emperyalizme kargi ve
emperyalizmi inhilal eftirici, pargalayic:™ birer hareket olarak aliniyor-
du. Bu bakimdan “proletaryanin himayesine ve yardimina liyik”
goriliiyordu. Ama bu yardim, milli kurtulus hareketlerinin ancak, bu
“emperyalizmi inhilal ettirici vasifianm muhafaza ettikleri miiddet
igin” dogru ve gerekli sayiliyordu,

Bu gorigiin en gbze carpan misillerini, Moskova’da Ugiincii
Kongre'nin bu tez iizerindeki tartiymalaninda ve Rus Ihtilali énder-
lerinin daha sonraki yazilannda gormekteyiz.® Mesela Rusya’daki
milli meseleler izerinde en ziyade ihtisaslasmus ve ihtildlden sonra
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Rusya’daki Milliyetler Komiserligi'ni senelerce idare etmis bir zat
olan Stalin, bu problemi goyle alir:

“Milli mesele, genel proletarya inkildbmin bir ciizidir. Bu mese-
Jenin konusu, esir veya mazlum milletlerin inkilapg1 kabiliyetlerinden,
proletarya inkilab hesabina istifade etmek, bu kuvveti, bu ugurda kut-
lanmaktir. Somiirgeleri ve yan bagimh memleketleri, burjuvazinin rez-
ervi {yedek giicii) olmaktan ¢ikararak, proletarya inkildbinin rezervi
haline getirmektir.”?

Bu suretle milli kurtulug hareketleri, sosyalist ihtilslin ve ihtildlci
sosyalizmin onderleri igin, ilk defa olarak “hukuki” bir dava olmaktan
¢ikiyor, fakat bu sefer de, proletaryanin enternasyonal sm\f miicade-
lesinin “‘peyk”i ve prolmrya inkilabimin bir “yedek giicii”, bir “rez-
ervi” haline getiriliyordu... X

Bu goriige gore, milli kurtulug hareketlerinin demek ki en ileri vaz-
ifesi, Sark milletlerinin emperyallzmc karst yapacaklan isyan ve ayak-

larla, Garp lerinin, hcm ireticisi, hem de
garp sanayii igin pazar ol kti. H. ddesiz ve
pazarsiz kalacak olan bu memlcketlerde, genis ve ihitillci is¢i hareket-
lerine ve dolayisiyla “Cihan Ihtilali"ne zemin hazirlamak oluyordu.
Sarktaki istiklal miicadelelerinin, boylece sadece kapitalizmi inhilal
ettirici, dagitict yani aslmda menf veya ters yonden degerlendirilisi,
ihtilalci sosyalist k ve lerin, bu hareketlerden anladik-
lan “tek mana” olarak kaldi, denilebilir. Bu degerlendirmeye gére,
somiirge ve yan somurgelerde yagayan milletler Bati emperyalizminin
bir rezervi, bir ihtiyat kuvveti olmaktan ¢ikarak!! Bat proletaryasimn
veya daha dogrusu, cihan ihtilali karargahinin bir ibtiyat ordusu haline
geleceklerdi...

Ama bu bdyle olursa, bu sefer de, mesela Dogu halklart igin mukad-
der olan akibet ikinci planda, yani bagiml ve pasif bir kuvvet, yahut
belki de sosyalist sanayie bir hammadde iireticisi veya pazar olmaktan
ibaret kalmak olamaz miydi? Ugiincii Enternasyonal’in Ikinci
Kongresi’nde bu konu hakkinda olan ve daha dnce deginilen tez, ihtilal
Snderlerini, Sarktaki milli kurtulug hareketlerini incelemeye ve ogren-
meye davet etmekle bner 12 By davet, Ugincii Entemasyonal’in,
iigiincli ve dordiincii deki el lari arasinda, bir sire ve bir
dereceye kadar ilgi uyandimigt. Fakat bu konuds, bilgi, kiiltir
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seviyeleri miisait, olaylarin gelismelerini izleyebilen ve bunlarin
manalarini degerlendirmeye muktedir, ayni zamanda sabit fikirlerle
harcket etmeyen bilgin ve arastimacilar ortaya gikmadi. Yani bu
konuda, esas dogru veya yanhs olsa da, orjinal sayilacak blr eser
ortaya konulmadi. Dogudaki milli lenin ve milli miicad in
incelenmesine ve bunlarin izahina tahsis olunan yazilar, kitaplar,
daima, ya degersiz, ya yetersiz kaldilar.13

Jiinci Entcrnasyonal’in daha sonraki kongrelerinde ise bu dava,
biisbiitiin kiymetsizlestirildi. Hata daha Ugiincii Kongre'de (1921) bu
davaya karg o kadar anlayiysiz davranildi ki, raportorlerden Hollanda
delegesi Rawensicin, Dogudaki milli kurtulug hareketlerinin en karak-
teristik 6rnegi olan Tiirk Milli Kurtulug Hareketi'ni, “Panturanizm™ ile
karigik, klasik bir “Islam fttihadi™ olarak vasiflandirdi. Kongre, bu
kaba ve gergeklerden uzak degerlendirme ile yetindi, tatmin edilmis
gorindi. 14

Halbuki o sirada Tirk Milli Kurtuluy Miicadelesi Anadolu’da, en
kanly safhalarini yagiyordu. Sakarya Muharebesi, artik neticeyi
gosteren bir isaretti. 1922°de ise Dumlupmnar Zaferi kazanildr. Orada,
somiirge ve yan somiirgelerle, XIX. ylizyil bigimi emperyalizmin
kaderinde bir devir kapantyor ve yeni bir devir agthyordu...

Zaten milli istiklal savaglani ile milli kurtulus miicadélelerini
geligigiizel bir konu gibi alan, bu miicadelelerin iginde ve havasmda
yasamayan, yani kendi kadd: bu ]
baglamayan yabanci bir aydin veya yazardan bu miicadelelerin tam ve
orjinal izahini, degerlendirilmelerini istemeye, biraz da hakkimuz yok-
tur. Bu hareketler, kendi aydinlarimi, kendi yazarlanm ve kendi
diginiirlerini, tipki bu micadelelerin 6nderleri ve kahramanlan gibi
ancak kendi iglerinden vercceklerdir. Bu hareketlerin sebepleri ve
kanuniyetleri determinist bir agidan, ancak bu hareketlerin havasi
i¢inde olgulebilir. Bu bakimdan, bilhassa Tiirkiye'de, yani milli kurtu-
tus miicadelesinin bugiin en tam, en karakteristik misalini veren ve
emperyalist istilalara kars: her millet igin rnek olmaya deger bir savas
tarihi yazan Tirkiye'de, bu muazzam hadisenin uzun miiddet izah
edilemeden fikir ve prensip esaslarina baglanmadan kalmasi, elbette ki
kabi) ol di. Ve elbetie ki olmayacakur da...}S

C'ink, bir milletin, hem somirge veya yari somiirge sastlarina kargs
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isyam, hem de biiyiik bir imparatorlugun parcasi ve hatiralan istnde
kurulan bir devletin, Tirkiye nin bizzat emperyalist ve kapitalist niza-
mnt reddedisi, gagimizin ilk defa Yeni Tiirkiye'de misalini verdigi bir
biiyik hadisedir. Buna karst Tiirk aydinin kayitsiz kalmasi ve bu
biiyiik hadisenin tarih iginde yerini, tarihi gartlarini ve manalanm izab-
s1z birakmasi, elbette mimkin olamaz.

Ancak Tirk Milli Inkilabi'ndan sonradir ki “Milli Mesele” tam ve
olgun bir ¢dziim gekline baglanmis bulunuyor. Tirk Hareketi'nden
sonra milli mesele; artik sadece hukuki, yahut yan siyasi bir mesele
olmaktan ¢ikti. Bir inkildp davas: oldu. Milli istiklilde kayit ve sart
tanimayan, miistakil bir dava balini aldr. Yan bagimsizlik demek olan
“muhtariyet”, yahut bir hikim milletin kltiir vesayeti altinda gelisme
gibi formiller artik d izlesti. Bir millet da, su veya bu mil-
letin veya iktisat nizaminin; siyasi veya iktisadi peyki, tbii, rezervi,
ihtiyat kuvveti olmak gibi ¢6ziim yollan, artik ménilanm yitirdiler.
Hulasa kayitsiz gartsiz istiklal ve diinya milletleri iginde siyaseten ve
xkusaden esn bir millet olmak davasi, qagm'uzda ve evvela Turkiye'de

delesini verdi ve g 74 k prensiplerini ortaya atti. Bu
biiylik bir i§ ve basan oldu. Higbir zaman ve hicbir zerresinin feda
edilmemesi gart olan bilyiik bir zafer...

Dipnotlar:

1-Istimar, (Tamir'den) imar etmek, kallindwmak. Miisamere,
(Umran’dan) imar edilen, kallundinlan iike, somirge anlamina geliyor.

2- Karl Marks’in bu makaleleri, Selahattin Hilav-Attild Tokath tarafindan
“Tiirkiye Uzerine-Sark Meselesi” adi altnda ve Gergek Yayinevi'nce
regredilmistir, 1966.

3- XIX. yiizyilin siyasi edebiyatinda Sark Meselesi basta gelen problem-
lerden biridir. Bu konuda tabii pek gok yaynlar da yapilmigtir. Buna ait bib-
liyografya ideta bir kitap hacmi tutar. Fakat bizde en gok taninan eser, Edvard
Driole’in “Baslangicindan Zamanimiza Kadar Sark Meselesi” isimli gok
degerli eseridir, 1912.

Gergi Marks ve Engels'in Tiirklere ve hele Tiirk kdyliisiioe kars: hayranlk
ifade eden yazilan vardir. Mesela, Prof. L M. Jukovski'nin “Zirai Tirkiye™
isimli bilylik eserinin takdim yazisinda, N. Karahan'in bagladifn ve 1877-1878
Rus-Tiirk Harbi dolayisiyla yazilan u satirlar bunlardandr:

“Biz en kesin surette Tiirkler tarafindayi2. Qiinkd, biz Tiirk kéyldsing ve
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dolaylslyla Tiirk halk kiitlesini i i i y . Ve Tiirk
sliphe yok ki, Avrupa'min, en gahskan, en ahlaky
temsilcilerinden binini gériyoruz ™

{Karl Marks"in, V. Linkneht'e, 4.11.1978 tarihli mektubundan. Marks
arsivi, cilt 1)

Su cimle de aym eserden ahnmistir:

“Simdi Tiirklerin neye muktedir olduklanm gérerek, size bir defa da
onlara hayran olmak digiiyor.”

(F. Engels'in, B. Brakke'e mektubundan. 25.6.1877. Aym cilt ve 5. 116)

4- Kaldi ki o sirada Kuzey ve Giiney Bulgaristan‘da gok kesif ve aktif bir
Tiirk niifusunun yasadi ve gahiskan genis Tiirk koylii kutielerinin bulundugy
diigiintiliince, bunu, Ruslann Bulgarlar igin bir kurtulus hareketi saymalanna
kargilik, Tiirkler igin de bir miidafaa savas: saymak, elbette ki dogrudur.

5- Bunun bayle olusunda, Kafkasya ile, Dogu ve Orta Asya'dak,
Tiirklerin, bir taraftan Rus yiksek ine kabul edil; leri, difier
taraftan bu ilkelerde ve orta egitim iizerine mektepler agilmasina miisaade
olunmamasi hashca sebep olarak gésterilebilir. Bu mekteplerin (Gimnazyum)
linde olugu, Tiirk halklan arasinda égren-

v nisbette bir seyler 6grenmesine imkin
veriyordu. Kisacas1 Kafkas ve Asya Tiirkleri arasinda, Azerbaycanh birkag
doktoru saymazsak, aydinlar yok gibiydi. Kinmh Gasprenski gibi birkag ide-
alistin gabalan ise, nihayet, dil ve maanfkonul:m dlsma tagamiyordu.

6- Burada bahis konusu olan E: licadele tarihinde,
gesitli lkelerdeki sosyalist parti ve isgi lesekkullenm bir merkez etrafinda
giiden mill kezler ve birliklerdir. 1lk Entemasyonat,

1847 de kuruldu. Merkezi Londra’daydi. lkinci Enternasyonal 1889°da
Paris'te tegekkiil etti. Halen merkezi Amsterdam'dadir. Ugiincii
Enternasyonal, komiinist partilerinin merkez teskilau olarak 1919°da
Moskova'da kuruldu. $imdi Kominform adimi alan daha esnek bir tesekkiil
haline getinilmis ve merkezi, evvela Biikres'e, sonra Prag’a naklolunmustur,

7- Kafkas ve Oria Asya konusu, lkinci Adam isimli eserimizin II. cildinde
ve “Sovyet Jeopolitigi" bahsinde ana hatlan ile ele alinmistir. Fakat bu konu
daha esasl: olarak, ileride gikacag ilan edilen, “*Makedonya’dan Orta Asya'ya
Enver Paga” isimli eserimizde iglenecektir.

8- Bu devrede Dogu ilkelerinde cereyan eden leler ve Asya'nin
i davalari, Moskova'y: ciddi surette ve genis alqude
ilgilendiriyordu. Bu konuda yayinlar ve lar igin ciddi

kuruldugu géze carpar. Mesela bunlardan birinin yayinladigi gok biiyiik
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hacimde “Yeni Sark Novi Vostok” Dergisi, Dofu'nun tarihi, demografisi,
ekonomik ve sosyal problemleri ile, ilmi bir aragtirma isteyen diger bitin
konular istiinde, genis nesnyat yapnynrdu Carligin hemen b\mm bllgmlm 1]
yaymnlar igin seferber Bu yaynlan

elbette ki ayirmak dogru olur.

9- Stalin: Lenin ve Leninizm (1924).

10- V. 1. Lenin, Anadolu’da baslayan milli micadele ile ilgili gorileri §.
S. Aydemir: Tek Adam, cilt II, s. 4\2-416

it ilk safhada Garp in b ddesiz ve pazarsiz birak
cihan ihtildlini yapan ve sanayii eline alan Bat: proletaryasini, daha sonra ham-
maddelerle beslemek ve tabii sanayii mamullerine pazar olmak seklinde.

12- lkinci Kongre'de tariyma konusu olan ve sonra da, III.
Enternasyonal’in, milli kurtulus miicadeleleri iizerinde goriy dlgiilerini ve
degerlendirmelerini teskil eden bu tezin ilk hazirlayicisi Lenin'dir. Kongre'de
bu tez tartigilarak sonunda ve Kongre'den secilen bir heyetin hazirladigy ve
tabii bazi degnslkhklere ugrayan bir karar raporu haline geldi.

13- 0 i {yani, 0. in merkez teskilan)
Dogu isleri ile mesgul biirolann baginda bulunan Safarof’un bu konuyla itgili
kitab: Ve yazilan, ancak, denm inmeyen genel bir miisahadegin sinurlanm

G Giinlin goris i ve sl I siralayan ve isi, harciilem sozler
vc terimlerle ifadeye galigan bir eser olarak kaldi. Bunun hepsinden énce
gelen sebebi tabii, birden 6n plana clkzn bu geng | ihtilal ondzrlennm Bau kap-
italizmini bildikleri kadar Doguyu b leri ve daha Gnce iacel
olmalanydi.

14- Kesin olarak iddia edemesem bile ben éyle samyorum ki; Dogu
iilkelerine ve hareketlerine kars: bir aralik hararetle baslayan bu ilginin gergek
agilardan derinlegmesing; o siralarda Sovyetler Birligi'ndeki Milliyeder
Komiserligi'nin basinda bulunan Stalin‘in bu konulann tartgiimasindan pek
de memnun olmamasi, daha dogrusu Dogu ve milliyetier, milli micadeleler
meselesini Sovyetler Birligi'nin bir i¢ meselesi, yahut gelecekte ele alacagt
meseleler olarak saymasindan ileri gelmis olsa gerektir.

15- Nitekim bu yénde ¢ahsmalar gimdi Tirkiye'de her ne kadar
terkedilmig olsa da, Misir'da, Cezayir'de ve Hindistan'da, milli kurtulus
meselelerine ve davalanina bilimsel bir agidan ydnelerek, bunlan deger-
lendiren aydinlar yetigmektedir. Hattd Nehru ve Nasie'1 da, bu arastinei aydin-
lann baginda saymaliy:z.

219



ATATURKGULUK NEpig

Tirkiye ve
Milli Kurtulug Hareketleri

Aydin Zimre

Milli Kurtulus Hareketleri, diinya m\ i n 1
agirhklanm ginden giine arturan, sagin akisina miidahalesi genigleyen

yeni unsur olarak gelisiyorlar. Dinyanin bugiin iginde yasadi@) iktisa-
di buhrann karanhk akiina ragmen, milli bir uyanisa sahne ofan mem-
leketler siirekli bir genisleme halindedir. Milli sanayiin hacmi bu yenj

uyanan iikelerde, hamle)

i iginde dnemlerini ve

ve le gelisme y
Ulagtirma igleri, ticaret hacmi ariyor. Bu iktisadi sekillenmeye paralel
olarak her tarafia, milli islere rehberlik roliinii benimseyen geng ve
inkilapg) bir aydinlar Kadrosu, her giin biraz daha yetismekte ve
geniglemektedir .

Gergi toplum hareketleri incelenirken, aydin rehberler Kadrosunu,
miistakil veya ayn bir sosyal gii¢ olarak almakta isabet yoktur,
denilebilir. Ciinki, XIX. yiizyildaki Avrupa toplumlarinin gelisme tar-
iht incelenirse, bu toplumlarda aydin ziimre, geligen burjuvazinin tabii
ve emirber bir unsuru gibi gibi goriiniir. Sanayi iilkelerinde aydin, ser-
mayedar nizamin bir nevi iicretli fonksiyoneri gibi goze garpar. Yani,
kudreti ve fonksiyonu gittikge genisleyen ve sermayeyi, teknigi, kredi
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cihazlarimi, ulagtirma vasitalanni elinde toplayan siifin, teskilatgihk
ve idare edicilik islerini bu simf adina yiiriten bir ziimre olarak yer
alir. Bu sebeple, Avrupa gibi simiflart belirmis ve bu simflar arasinda-
ki sinirlar kesinlikle meydana gikmis toptumlarda aydinlar, emrinde
bulundugu ve namina isleri diizenledigi, yuriittigi hakim smifin ide-
olojisini savunan ve aksettiren kafa kuvveti gibi aliiriar. Bu ziimsenin
sosyal goriis ufku ve hareket kabiliyeti, bu siif ideolojisinin simrian
ile kayith olarak miitalaa edilir. Kisacasi, simflarin geligtigi ve smr-
lannin kesin hatlarla aynlabildigi ileri sanayi iikelerde aydin zimre,
bir “bagl ziimse™ gibi ele aliir. Basin da, tabiauyla, genellikle bu
hakim simfin dava ve menfaatlerini, bu ziimsenin kafasiyla ve
kalemiyle yiiriitmek zorundadir.

Kapitalist iilkelerin realitelerine uygulandifs zaman bu goriigleri,
tamamen yanhs ve isabetsiz saymak elbette ki miimkin degildir.

Fakat, milli kurtulus hareketlerinin bugiinki akis ve gelisme yonleri
bahis konusu olunca, bu mesele, iizerinde durulmaya deger bir mahiyet
ahr. Kaldi ki bu hareketlere sahne olan ilkelerin, mescla en basta bu
hareketlerin karakteristik unsurlanm en iyi aksettiven bir dilke olan
Tiirkiye nin, klasik kapitalizmin, yahut XIX. yiizyil Avrupa'suun usul
ve kanuniyetleri dahilinde yiiriyecegini ve gelisecegini iddia etmek,
elbette ki glgtiir. Ciinkii bir taraftan somirgelerin soyulmasi ve ieride
is¢i sinifinin fazla kiymetieri hesabina besleren Bati nizaminda,
aslolan, “‘tezat”lar, sosyal ¢atigmalardir. Bu hal, ¢ekinilmez bir sosyal
kaderdic.

Fakat teknik geligme, teknige sahip olma, gidisati byle olan, byle
cereyan eden bagibos bir toplum nizaminin kagiulmaz neticeleri olan
bu gelismelerin, iktisadi hayat ana kollar ve ana igletmeler iizerinde
devlet kontroliine alinacak bir teskilati Tirk Cemiyeti'nde viicut bul-
masina, elbette ki imkdn kalmayacaktir. Bu bakimdan da yeni Tiirk
toplumunda aydin ziimre, sermayeyi elinde toplayan ve teknik giicii
elinde tutan bir simfin emrinde ve o simfin hesabina, haynna ¢alisan
bir emirberler kadrosu olmayacaktir, Tersine olarak, milletin birkmis
giicii demek olan milli sermayenin bilyik aghigum, yiksek teknigi
elinde bulunduran ve bunu toplum yararina isleten, yani toplumun
biitiinii ve ileri faatleri hesabina gahsan, “teski ™ ve “idare-
ciler kadrosu™ olacaktir.
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Ya bir fikir adamu, bir kafa ig¢isi. ya bir teknisyen ve iktisat tegki-
latgisi, ya bir idare adam olarak toplumda yerini alacak olan yeni
aydin tipinin bu sosyal roliinii, hatta bugiinkii Tirk toplumunda,
gekirdek halinde de olsa gérmek ve incelemek mimkiindiir.1

Bugiinkii Tirkiye'de bile ihtisas, heniiz bir hakim simfin emrinde
deglldlr Ciinkii zaten bdyle bir hakim sinuf, heniz simflagmis degildir.
Iktisadiyatin hakim kollar: devletin planli diizenlemesine tabi tutula-
bildigi takdirde, bugiinden sonra bu siflagma, elbette ki miimkiin
olmayabilir. Bu suretle de teknikgi ve idareci aydinlar kadrosu, yeni
Tirk toplumunda, hakim bir simifin emirberi degil, toplumun kurucu
ve yaratic: kadrosu olarak yerini bulacaktir. Tiirk aydininin maddi ve
manevi her tiirlii bozulugtan korunmasi, onun ancak, bu roliiniin ve
yerinin gittikge genislemesi ile kabil olacaktir ..

Tirkiye'de simdi beliren bu xsnkametm ve |mkamn milli kurtulug

licadelesine giren ve bu miicad ikge, Tiirkiye'deki iktisadi
problemlerie karsilasacak olan diger ‘bize benzer ilkelerde de aynen
belirmesi tabiidir. Gergi mesela, Cin'de, Hindistan’da, hatta fran’da,
Tirkiye’ye bakarak, daha belirli bir sunif yapisi goze ¢arpar. Ama bu
yapinin da biitiin giicti, nihayet azgok gelismis bir ticaret sermayed:
hgina dayamr. Dinya iktisat buhraninin her gecen ginil gerci, bu
iilkelerin iktisadi agirhiklarinin diinya iginde gittikge artugini gosterir,
Ama birikmig ticari sermayelerin de, ya bu iktisadi buhranlar, ya
sosyal karigikhiklar yiiznden gittikge sarsildigi da gene bir gergektir.
Milli kurtulus hareketlerinin, kendi oncii kadrolarini, devletgi ve tesk-
ilatg1 bir aydin ve teknisyen dnderler kadrosu halinde ortaya atmakta
olduklari bahsine boylece ve kisaca degindikten sonra simdi Tiirkiye
ile, diinyadaki diger istikldl miicadelelerinir iligkilerine dénebiliriz...
fnsanlik Taribinin Yeni Bir Safhasi ve Kan Bedeli

Somiirge ve yar: sémiirgelerin iktisaden bagimli bir pazar olmaktan
gikarak, yeni, aktif birer iktisadi birlik, birer iktisadi biitin haline
gegmeleri, insanlik tarihinin yeni bir safhasim agiyor. Bunun Snemi,
her giin biraz daha kuvvetle anlagilacakur. iktisaden bagimh mem-
leketlerin gimdi iktisaden dnem] i, dinya topiulugunda her birinin
ayn ayn sz sahibi, 6zgiir ler haline gelmeleri bu lumd:
onlar igin onemli olan sayi agirhgimi da saglayacakti.? Her mem-
leketin milli istiklali igin lazim olan sartlar ve dayanigsmalari da yarat-

222



SEVKET SUREYYA AYDEMIR

acaktir. Gergi tarihlerinde ya kendi despotlarinin, miistebitlerinin, ya
yabanct istilacilarin esaretinden baska bir gey tanimamis, maddeten
somiiriilmilg, manen zehirlenmis, hiriyet igin savasmay ve silah sesi-
ni, ya ya s olan 1n harekete gegmeleri
elbette ki zordur. Fakat su var ki, diinya iktisat nizaminin yannki
gelismelerinde s6z sahibi olan bu biiyik agiliklann, bu ugsuz bucak-
siz insanlar denizinin, her halde k ve diinyamin gidiginde,
kendire layik olan yeri almasi lazimdir...

Sunun anlagilmasi da lazimdir ki, bagimli veya somiirge bir Glkenin,
zgir bir devlet haline gelmesi demek olan Milli Istik13l Savagi, her
seyden evvel, bir silahli savas isidir. Bir millet, ancak kendi kam ve
kendi savag, direnis giicii ile kendini millet yapabilir... Tiirk milletinin
nice binlerce gencinin kani pahasina ilan ettigi bu gercegin, istikial
davasi giiden biitin milletler tarafindan kavranilmas: cihamin yeni
nizami ve dengesini bir an once bulmasi hesabina, ileri bir adim ola-
caktir... Diismaniarla sulh yolu ile anlagmanmn, birtakim asagilik yesil
masa kararlanmn, silah s6ziini séylemedikge milli istikial beratin
tam miihiirl ine yeterli olmadigin, her esir milletin bilmesi
lazimdur. Tarihinde silahh bir hirriyet micadelesi olmayan bir mil-
letin, bu davada kendi gegmisinden alacag bir misal yok demektir.
Zaten asirlarca siiren lerden, miskince b milli
haysiyete karsi yapilan hakaretlere tahammiil etmekten, hulass mil-
letin sefalet ve soysuzlagmasindan bagka bir seyden babsetmeyen bir
tarih, milli istiklal davas: giiden bir millet igin, sahlanma misalleri
verecek bir tarih olamaz. Bu tarihi unutmak lazimdzr. Milletin tarihini,
geng neslinin temiz kani ile yrkamak ve bu kamin akisum millete, tari-
hin bas1 olarak vermek lazimdir.3

{nkilibimzin Yaygmlasmasi

Bizim, somiirge ve yan somiirgelerin dil bugiinki ve yannki
gidisatinda, gok Snemli olan iktisadi agirhklanini ihmal etmemiz kabil
degildir. Bu millet ve memleketlerin de kendi milli istik|al davalann-
da, bizim tarihi staj ve tecriibelerimizi ihmal etmeleri elbette ki
miimkiin olmayacaktir. Zaten artik milli kurtulug miicadeleleri, milli
hudutlan agmaktadir. Somiirgeci ve emperyalist devletlerin siyasi ve
iktisadi hakimiyetlerine karsi, davalar ve kaderleri bir olan ilkelerin
misgterek hareketleri haline gelmektedir. Bitiin bu birbirinden uzak
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iilkeler da, tarihi sebepl. yla manevi, hatta maddi bir
kader birligi, kendi kendinec meydana gelmektedir. Zaten zamammizda,
etkileri yalmz milli simrlarla simirlanmis bir biiyikk inkildbm, ne
diiginilmesi, ne de devam ettirilmesi miimkiindir.

Fransiz ihtilali’nin zaferi, Fransa’ya benzer biitin memleketlerde bu
ihtilal prensiplerinin ergeg zaferi ile tamamlanabildi. $imdi Avrupa’da
meydan alan harp sonras: ihtilallerin fikir silahlari, sinirlanns asiyor.
Ve bu yayginlagma. bu gagdas ihtilallerin prestijlerini saglama yolun-
da kaginilmaz bir gereklilik sayiliyor. Aymi suretle, biitin milletlerin
kayxmz sartsiz istiklalini, hem millet iginde, hem milletler arasindaki

lerin tam olarak tasfiyesini savunan Tirk Milli Kurtulug
Inkilabi'min da. fikir bakimindan yayilis alanlari aramasi ve bunu
saglamasi, bu hareketin emniyetle gelismesi igin sarttir.

Fikir ve prensiplerini yalmz kendi i¢inden alip, yalmz kendi simrlan
ile gergeveleyen, tarih igindeki yerini ve diinya igindeki nemini inkar
eden, kisacasi, fikri yayilma sahasim bulmayan bir inkilabin, muhtag
oldugu milletleraras: prestiji, itibar1 kurabilmesi ihtimali azdir. Aruk
inanmaliyiz ki diinya, biiyiik hareketler yapan ve bilyilk hareketler ve
prensipler nammna konusan milletieri dinliyor... Bu bakimdandir ki,
inkila diinya 6lgiisii de ve ¢ag Olgiisiindeki 1
ve ona, inkilaplar tarihinde, milletleraras: bir yer ayirmaya mecburuz.

Inkildbimizin, yalniz bizim igin degil, manen kader birligimiz olan
lmtun n]kcler ve alemm bugiinkii nizamlarindan muztarip, ¢arklann

ikayetci olan, siyas' ve iktisadi haklan kayit

altma alinmug bulunan, uzak yakin biitiin milletler i¢in “miisterek™ ve
“ileri” sloganlarinin, kendi sinirlanmz disinda da duyulmasina ¢alis-
maliyiz. Onu insanlik tarihinin, sadece mahalli ve pasif degil, aktif ve
yayilic1 bir hadisesi haline koymamz, gene inkildbimizin korunmas:
ve selameti igin sarttir. Onu yasatacak, ona hayatim1 vakfedecek yeni
ve idealist neslin, muhtag oldugu inkilap heyecanmm, inkilap
antizyazimini, ancak bu sinirsiz inkilap havasi iginde uyandirabiliriz...

Tarihin 8yle bir devrinde, diinyanin &yle bir noktasinda ve hadis-
elerin dyle bir akis1 icinde yasiyoruz ki, Tiirk milletinin kayitsiz sart-
siz istiklaline sahip bir millet olarak yasayabilmesi igin, “kayitsiz sart-
siz bagimsiz millet” prensibini, diinyamn her yerinde hakim ve itibar-
l kilmaya mecburuz...
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Dipnotlar:

1- Gergekien de, Tiirkiye'de Programlagtirma-Planlama ve Deviet lylet-
meciligi isleri daha ilk hamlede, kendi kadrosunda iistn tegkilatgilar, ylksek
teknisyenler, kudretli kurucular, isleticiler, hesapilar ve idareciler buldu.
Hepsinin de yaslan o zaman ortamn altinda olan bu geng ve kararh kadromun,
bagka { ve o yillarda kendilerine beiki de emanet edileroeyecek olan
{htisas Bankalani (mesela Simerbank, Etibank gibi) Iktisadi Devlet
Tegekkiilleri umum miidirlikier, buyuk rnuuseseler, madenler, biytk

santraller idareciligi ve yiiksek i, biitin ile
n:sxl yuklendlklenm ve nasil namuskir bir basan tamdiklanm yakondan
iim i¢in hald Clinkii dyle oldu ki, bu deviet

ellyle iktisadi kuruluslar ve igletmeler alaninda ve tkinci Dinya Harbi yillanm
da igine alan en kritik devrede, uzun yillar, Sanayi Tetkik Heyeti Bagkan
olarak vazife gordiim. Devlet Yiiksek Murakabe organinda salistim. Bu vaz-
ife bana bu istiin kadroyu yakindan gdrmek, tammak imkamin verdi. Cok
jusmi Almanya, Sovyetler Burligi gibi dig iilkelerde yetisen ve yetigtiriimek
imkanlanm bulmug olan bu lekmk ve ihtisas kadrosu, daha soura ize} teged-
biisin yiiksek il 1, i, bankacilan, tegebbiis sahipleri olarak
da cidden iistin vasiflar ve baganlar gisterdiler. Bu secme ve yetistirme
hareketi devam etseydi, Tiirkiye bugin hicbir ilkeninkini kiskanmaya lizum
kalmayacak olan gok genis ve yeterli bir iktisadi tegkilatgilar, isletmeciler,

sahip olabilirdi... Devietin ve Planh Devietilizin
Yiiksek Ihtisas Kadrosu biylece yarahlms olurdu...

2- Bu satirlar, her vesile ile isaret etti§imiz gibi, Birinci Diinya Harbi son-
ras1 dedigimiz devrede yazildi. Harp sonunda teskil edilen “Cemiyeti
Akvam”da, yani Birlesmis Milletler Teskilati'ndz Tirkiye'den baska milti
istiklal savas1 gegirmis veya istiklilini yeni saglamug iilke yoktu. Fakat bu
iilkeler birer birer sahneye ¢ikip Birlesmis Ulkeler Teskilan'nda yerlerini
aldikga, ontann burada birbirlerini destekleyerek yeni yeni mistakil lkelerin
dogusuna yardime: olacaklan iimit ediliyordu. Fakat liinci Diinya Harbi’nden
soora kurulan “Birlesmis Milletler Teskilatnda bu gibi Glkeler yererini
aldiklan halde, bunlarin tek bir miicadele cephesi kuramamalan, tarihin hazin
ve beklenmeyen bir gelismesi oldu. Bu neticede en bas sebebin, Ikinci Dinya
Harbi'nden sonra meydan alan yeni Siiper Emperyalirmin, yeni usuller,
mesela borglandirmalar, bolge ittifaklan, Gsler yolu ile kurulan asken ve siyasi

ller, bazi devletlen: yonmcx drol. esitli yollarla bu emperyal-
izme bagl ruhi kork larla d Bu suretle meseld
Tiirkiye, Cezayir, Tunus, Misir [lbl iilkelerin bafimsizlik micadelelerini
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desteklemedikten baska, Birlesmis Milletler'de, onlan esaret altinda yasatmak
isteyen eski somiirgeci devletlerin yaminda yer aldi.

3- Bilindigi gibi bugiin Vietnam'da by tarih, ruhsuz, kalpsnz insafsiz bir
yonetici sinifin, dar kurban ettigi yii insamin kan seller
ile Evvela Fransiz emperyali kargi, gene seller seklinde
kamini akitan ve zafer kazanan bu temiz ve masum milletin, simdi de rerelerde
duracagi ve rerelere kadar gidecegi, neler doguracag ve daha ne kadar kanlara
malolacag: belli olmayan bu vahsi istili karsisinda gosterdigi kendml feda
edis mucibesi, yann aynt mi zorunda diger
tlkeler iin, esi olmayan bir fedakarlik misali tegkil edecektir.




Yakup Kadri Karaosmanagy



ATATURKGULUK Neplg

Afotirk'on ideolojii

i Atatiirk, diinyadan gogiip gideli otuz iki y1l oluyor. Pu. bir milletin
tarihinde pek uzun bir zaman sayllmaz. Fakat, !Jani dyle gehy?r Ki,
aradan yiz yil, iki yizyll gegmis gibidir. Atatiirk’n gercek simas
neydi, nasildi unutmaya baslamisizdir. Onu kah efsanelerdeki kahra-
manlarla, kih Osmanh hiikis lanyla karigtir dir. $imdi de su
asir sonunun, §u ¢okil§ ve ¢iiniyils devrinin ortaya attifi diizme
peygamberlerle, sarlatan politika lideriyle diciilemelere giriyoruz.
“Atatiirk sagc1 miydt, solcu muydu?” gibi sorular ortaya siirmekteyiz.
Hatta, aramizdan, “Mao mu daha biiyiiktir, Atatiick mii?" diyenler
veya emperyalizme kargi savasta kazanilan ilk zafer tacini Atatiirk’iin
bagindan alip Nésir'in bagina koymak isteyenler gtkmaktadir.

Oysa tarihin rivayeti degil, biz yastakilerin gériip bildigi gercekler
re diyor? Atatiitk, devrim ilkelerini yazar ve yayarken Mao Kizil Rus
ajanlarinin Gniinde diz ¢okiip en ilkel sekilde Marksizm dersi almakia
idi ve ortada ne Misir diye bir bagmsiz devlet, ne de Nasir adinda bir
ihtilal lideri vard1. Birinci Diinya Savag: sonras: iklimi, zaten, ne Mao,
ne Nésir gibi liderlerin tiremesine imkan vermezdi. Galip devietler,
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daha dogrusu Fransa ile Ingiltere yeryiziindeki biitin dilkeleri nifu-
zlan ve kontrollan altina almislar; higbir millete agiz agmak hakk
tammiyorlardi. Dort yoz milyon niifusiu Hindistan, alt yaz milyon
niifuslu Cin, biri dogrudan dogruya somirge, obiiri yan somiirge
halinde’ yiziikkoyun yatnmg susuyordu. Rusya ise korkung bir i¢ savas
devresi gegirmekte ve halkindan aghga, sefalete yiizbinlerce kurban
vermekte idi.

iste tarihin bdyle faciali korku ve yilginlik dénemindedir ki, eli-kalu
zincire vurulmug ve on yildan beri harp atesi icinde yanip kavrulmus
Tiirkiye'nin iginden bir gen¢ generalin sesi duyuldu. Bu ses, sanki o
gereralin ardinda en yeni silahlarla donanmus yiizlerce timen varmg
gibi, sert ve kesindi ve “Ey emperyalistler” diyordu, *Milletlerin bir-
riyetine dokunmayiniz, insan haklanm tamyimz. Biz bunu sade
kendimiz igin degil, biitin mazlum ve esir milletler iin istiyoruz.™
Hatta, bazen “yalniz mazlum milletler” demekle kalmyor, bu sozii
“mazlum Sark milletleri” diye de agikhiyordu ve béyle bir sirada ki,
bizim eski vatandaslanmiz olan o “sark™ milletleri hangi cfendiye kul-
luk edeceklerini bilemiyorlard:.

Fakat, Mustafa Kemal ne soyledigini, mereye gittigini biliyordu.
Evet, ne sdyledigini, nereye gittigini o zamanki halk dnderleri, fikir ve
aksiyon adamlan arasinda yainiz o biliyordu. Yaluz O'nun dinya
goriisit dogru idi. iki biiyiik savag arasinda gegen bitin tarihi hadisel-
er ve bugiin iginde bulundugumuz durum da ispat eder ki, Atatiirk
galip Batili devletlerle Almanya, Avusturya, Macaristan imparatorluk-
lan arasinda yapilan bang anlagmalarinin ok sirmeyecegi ve yeni
yeni anl liklara yol agacag k inde idi. Omrii vefa edip de bir
iki y1l daha yasasa idi, bu kanaatinde ne kadar hakl oldugunu bizzat
gosterecekti.

Atatiirk, aym zamanda, yeni bir diinya savasint dnlemek igin kuru-
lan Milletler Cemiyeti'nin yiiklendigi insanlik misyonunu yerize
getirecegine inanmiyordu. Ciinkii, yukanda sozii gegen bang anlag-
malar1 nasil iyi niyetten uzak ve d¢ alma hincina dayamr birer dikta
vesikasi ise, Milletler Cemiyeti’nin de emperyalist devletlerin men-
faatlerini korumaya yarar bir politik milessese oldugu goriisiinde idi.
Zira, Milletler Cemiyeti kurulur kurutmaz ilk i§ olarak her iki biyik
iiyesine (Fransa ile Ingiltere’ye) “manda” ad altinda somilrgeler dagut-
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mistt. Burada biraz geriye donerek Atatiirk’e sordugum bir soruyu
tekrar etmek isterim. Bizim, Milletler Cemiyeti'ne girmemiz bahis
konusu olmaya basladig1 giinlerde idi, kendilerine, “Bu sézde bang
miiessesesi hakkindaki fikrinizi biliyorum; buna ragmen oraya girmek
karannda bulunusunuzu kendi kendime izah edemiyorum™ demistim.
Giiliimseyerek bana su cevabi vermislerdi: *“Bunun sebebi gayet basit;
biiyiik devletlerin niyet ve tm yakindan kontrol etmek igin,
Fransizca’da “Galip daima haksizdir” diye bir séz vardir. Biraz da o
bale diigmemek igin." Atatirk'iin gergekgiligini aramizda gegen bu
konusma ile daha kesin bir surette agikiamak isterim: Her seyi hoy
goriir bir am idi: “Pasam,” demistim. “Biiylik nutkunuzun basinda
memleketin ve mllleun son derece karanlik bir tablosunu giziyorsunuz,
durumu gosteriy Ona ragmen nasil oldu
da uzun yillar suren savaglardan sonra takati kalmamis ve ordusunun
elinden “biitiin silahlan ahnms™ bir mllletle hem u;enye hem disariya
kars:1 bir kurtulug sina girismek d d 7" Atatiirk:
“Bu azmi bana veren 6nce Tiirk askerinin fedakarliina inancim; sonra
da galip devletlerin bu harpten son derece yorgun ve bezgin ¢iktiklanm
gbrusiim ve Yunanhlar ugruna yeniden savasa atilamayacaklar kanaa-
tine vansun ve tek basima Yunamhlarla nasil olsa boy Olgiisebiliriz
umudumdu.”

I

Atariirk'iin meslek ve mesrebini mutlaka sonu *“izm™li bir terimle
ifade etmek lazim gelirse “Realizm™ sdziinden daha uygun bir kelime
bulamayiz samlirds; eger bunun yerine, diismanlanmiz da dahil olmak
iizere, biitiin Batihiar hep bir agizdan “Kemalizm™ demeseydiler ve bu
deyime politik edebiyat yaymnlarinda stk stk sézkonusu olan
“Marksizm™ ve “Fasizm” gibi doktrin adlaninin arasinda &biirlerinden
¢ok daha yiiksek ve nemli bir yer vermis olsaydilar.

Lakin, Atatiirk kendi adini bu vesnle ile Lenin, Stalin ve Mussollm
gibi diktatorler pek gor
Nitekim, hem bundan otuz iki yil énce yazdlglm titizlikte ne kadar
hakli oldugunu $u satirlarla anl

“Bazi yabanci yazarlar Mustafa Kemal le Lenin arasinda bir paralel

yapmak istemislerdir. Hig siiphe yok ki Lenin dikkate deger bir
devrimgi idi. Fakat Mustafa Kemal gibi kendi ideolojisini kendisi bul-
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mus, kullandig: taktigi kendisi tespit etmis, yikug1 kadar, yiktgindan
fazlasini yapms bir devrimei degildi.

Tiirk devrimcisi amacim {bagkalan tarafindan) yazlmamig bir dava
halinde ortaya koydu ve onu sirf kendine mahsus metodiarla hayata tat
bik etti. Kemalist injulabin biitiin azametini, biitin kuvvetini her gey-
den evvel bu orijinalliginde aramak lazimdir. Bundan bsska,
Kemalizm ne kombnizm gibi yalmz bir siif kavgasinn, ne de fagizm
gibi yalmz bir devlet disiplini hareketinin adidwr. Kemalizm evrense!
bir platform iistinde vuku buimug, umumi tarihin seyrini kapsayan ve
biitiin bir insanlign kaderi ile ilgili bir hadisedir. Yeryiiziinde yasayan
milletleri itibari bir tasnif ile bir (aklm esitsiz kategorilere, ayran ve
biyuk ialarin lerini ki in veya zayiflann bakkina
hakim kilan adaletsiz ve zalim bir hiyerarsi sistemi, ilk
defa, bu hadise karsisinda sarsildi, birkag emperyalist devletin suf
makine kuvveti ile hayvan siiriileri gibi alip sattf veya kanlanm emip
derilerini yiizdiigii mazlum milletler bu badiseden (yani Mustafa
Kemal'in agti: Milli Miicadele) ile yapugi devrimlerden sonra artk
insan haysiyetini duymaga ve tarafi, tarafbalanni kaldirmaga
basladilar.™!

Lakin Atatirk'iin oynadi) bu tarihi rolii bizde kag kisi anlamigtur?
Bizans'in fethi yiinin bilmem kag yiiziincii déniimii térenlerinde I
Mehmet'i (tarihi ikiye ayumis olmakla) alkislanz. Neden? Cinkid,
bizce Ronesans yani Avrupa’min Ortagag’dan Yenigag'a, iskolastikden
miisbet ilimlere gegisi olay:, Bizans'in Tiirkler tarafindan fethi
sayesinde vuku bulmugtur. Ya bu hayirh olaydan kimier faydalanms?
Ortodoks kilisesinin fitne ve fesallanna kxpllamk Bizans tan hudut dip
edilmis biitbn hiir diigiinceli sairlere, filozofl
kapilanm agan italya ve ispanya gibi bahtiyar memleketler... Ronesans
iste o Bizansh gégmenlerin getirdikleri Greko-Latin kiilcirinin k-
lan ile ilk defa Avrupa kitasimin bu kdgesinde parlamays baslamus ve
nihayet bugtinkii Bat: medeniyetinin aydnhigim yaymustr.

Biz de Kemalizm hareketinin diinyaya yaydig1 milli uyanis ve kur-
tulus hareketini tarihin buna benzer bir uyaniy ve kalkuss donemi
saysak daha dogru bir goriiste bulunmug olmaz miyiz?

Ancak, bu gorisiin dogrulugunu ln.lamak igin anm Bnyuk
Harb'in diinyay: ne kadar birak
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gelir: Ortada yamp yikilmadik bir yer, par¢alanmadik ya da yabanci
boyundurugu altina girmedik bir millet kalmamsti. Orta Avrupa’da iki
biiyiik imparatorluk, eski bir deyime gére “harita-i alem™inden silin-
misti. “halya, sozde galip devletlerden olmakla beraber harp ganimet-
lerinin pay dan gadra ugradigi igin korkung bir anarsi igine
diigmistii. Orta Dogu, Uzak Dogu ve ugsuz bucaksiz Asya, yeniden bir
kaos devrine girmisti. Rusya da baska bir kaosdu. Yeryiiziinde
otoriteyi, nizam ve kudreti temsil eden yalmz iki devlet vard:
Ingiltere ve Fransa. Bunlar yenilgiden ancak Amerika'nin yardimi ile
kurtulduklan halde ik bans anlagmasinda istedikleri haksizlikiar
yiiziinden onu da kendilerinden uzaklastirmuslar, her istediklerini yap-
makta serbest kalmislardi. Yalmz bir istedikleri yerine gelmiyordu; o
da Tiirkiye'nin taksimi.

O vakitler, su meshur Padigahlar ve Halifeler devrinde, biz gene tak-
sime mahkGm bir millet korkusu iginde yasardik ve bunun Sniine
gegemiyecegimizi bilirdik. Ama, bu meselede bilyiik devletleraras
anlagmaziiklara bel baglayarak avunur giderdik. Mesela, Ingiltere
istanbul’'u ve Bogazlar'i Rusya'ya vermez, giinkii Hindistan yolunu
tehdit altinda birakmig olur, derdik. Mesela Avusturya-Macaristan
imparatorlugu italya’min Amavutlugu almasini istemez, giinkii, ken-
disinin Adriyatik’ten Akdeniz'e sarkmasi imkani zorlasir diye korkar,
derdik. Hele giiniin birinde dostumuz Almanya’nin Drang-Nach-Osten
politikasi Ingiltere’ye Irak yolunu asla agmaz vs. gibi mahalle kahvesi
diplomasileri ile yiiregimize su serper dururduk.

Birinci Diinya Savagi’ndan sonra bu argiimanlarin bizim igin hi¢bir
hiikmii ve manasi kalmamist1. Zira, ortada, ne Almanya, ne Avusturya-
Macaristan imparatorluklari, ne Rus Carligi, ne de bunlar arasindaki
“siyasi rekabet™ politikas: kalmisti. Fransa ile Ingiltere’nin kurdugu iki
baslh bir diinya hegemonyas: yeryliziinde hitkiim siirmege baglamisti.
Bu hegemonya baska yerlerde kendini nasil hissettirdi, bilmiyoruz.
Fakat, Istanbul sokaklarinda duvarlarin dili olsayd1 General Franchet
d’Esperey’nin Fatih Sultan Mehmet’i taklit hevesiyle bir kir at iistiinde
{stanbul surlarindan igeri girisini mi istersiniz; Fransiz subaylarinin
ingiliz arkadaslan ile alim yarist yapar kabara kabara dolagiglanm
m? Yoksa Urfa'da, Antep’te Ermenilerle bir olup Tiirk mahallelerini
topa tutuslarini ya da zavalli General Giraunyu Adana’da halkin sopalt
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i larina maruz b kalkip gidiglerini mi istersiniz; size, bir-
birinden yiiz kizartici, birbirinden acayip ve acikli hikayeler anfatila-
bilirdi.

Atatirk, bunlann hepsini gériiyor igitiyor; en duygulu tarafi olan
milli gururu serha serha kamyor, fakat, gene her birinden lazim gelen
ibret dersini aliyordu. Evvela galiplerin basdondiciici, goz kararncl
bir zafer sarhoglugu iginde bulunduklanni ve bu yizden her tirld
mesleki ve ahlaki disiplinden yoksun kaldiklann: anliyordu. Ne bek-
lenebilirdi artik onlardan? Subaylarla, askerieri bu hale gelmis galip bir
ordu, onca, maglup bir ordudan daha biiyiik bir gigsizloge dismis
demekti ve bunun arkasindaki millet dyle bir zevke, safaya ve rabata
datmustir ki, sinerlari boyunca toplar patlasa tath uykusundan uyanmaz
ve bu haldeki milletlerin baginda bulunanlar yaptikian isler, syledik-
leri nutuklarla bu uykuyu daha ziyade derinlegtirirlerdi. $u Lloyd
George'un konugmalarina bakm. Diinyaya meydan okuyor. Deli midir
bu adam? Gegen giin Trakya ile Kilikya'y birbirine kangtirarak
“Camim, ne tuhaf yer bu? Fransizlar Suriye've, Yunaohlar
Yunanistan’a ilhak etmek isteyip dururlar™ Mustafa Kemal, o felaket
giinlerinde bile kcndlm tutamaz kahkahalarla boyle sGylenirdi. Hele

nun t liklan O’nun dikkatine dokunur. “Birakin su
bunagy, ciddiye almayin!” derdi.

Bu suretle, Atatiirk’iin kafasiyle, Fransa ve ingiltere’yi idare eden-
lerin kafalari arasinda bir akil yansl baslamns oluyordu. U bmk nl
siiren bu yang1 hangl tarafin k tizum gy
rum. O yansta “bahsi-misterek™e katilanlarin gogu aruk bu dl'myada
degildir. Fakat, Atatiirk ile Kemalizm dis alemde hila sktiel bif konu

nr

Atatiirk ile Kemalizmin dig alemde hald aktiie! bir konu hararetini
muhafaza ettigine inamyorum. Bunu kesinlikle séyliyorum. Ciinki,
Atatiirk’iin vefat yilh ve onu takip eden yillar ben bep dis mem-
leketlerde idim. Ve O'ndan ne bilyik, ne samimi bir bayraniikla
bahsedildigini igitmistim ve gegitli milletlerden, ¢esitli Glkelerden,
batils, dogulu, diplomat veya politikacs, hatta gok defa halktan nice
kimselerin Atatiirk gibi akilli bir devlet adan'undan yoksun olmanin

bulundulkd o

hiisram iginde i go B en ziyade
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igime dokunanlardan biri Cekoslovakyal: profesdr Haha idi. Hitler'in
ilk darbesi ile son darbesi arasinda gegici olarak devlet bakanligina
getirilmis bulunan bu adamla, bir yilbag: kutlamasinda el sikisirken
gozleri yash yasgh bana sbyle demisti: “Basiniz sagolsun. Fakat
ugradigimz felaket buyiiktiir. Bir daha esi bulunmayacak ve tarihte
misli nadir goriilen bir devlet kurucusu kaybettiniz.”” Bagimsizlig
havada sallanan ve belki bes on ginlilkk omrir kalan Cekoslovakya
Cumbhuriyeti’nin bu gegici bakani, aym zamanda Orta Avrupa mn inli
bir tarih bilgini idi.

Bunun iizerinden on iki yil gecmlsu Tahran'da, Fransa ile Uzak
Dogu da ticari mi ) bir Hintli isadamu ile
tamigmistim.  Sbze bir hatirasini anlatmakla baglamigti. “1938
Kasim’inmn 10°unda ortaklarimia bir i goriigmesinde bulunmak tizere

Saygon'a gitmistim. Her gidisimde kalabalikla kaynar gérmege
ahigugim sehrin cadde ve meydanlanm bu sefer, Sylesine tenha bul-
mugtum ki, sasirip kal ve beni kargil ga gelen arkadas

“Ne var? Bugiin bir bayraminiz ya da bir ‘anl glinliniiz miidur?” dlye
sormugtum. Hiziinli bir sesle aldigim cevap su olmustu: “Haberiniz
yok mu? Bu sabah Mustafa Kemal 61di. Haik o millet kurtancisinin
“istirahat-i ruhu™ igin dua etmek (izere hep mabedlere kosup
kapandilar. Ben de onlara katilmak isterdim ama...” “Hemen miisaade
ederseniz ben de beraber” dedim. R

S6ziiniin burasinda Hintli isadamina, “Gittiniz mi?”" qiye sorunca,
Hintli isadamu fkelenir gibi: “Hig gitmez miyim; hele Ingiliz esareti
altinda bulundugumuz o zamanlarda?” dedi.

Digalemde Atatiirk’ii boylesine igten sevenlere, ya da yazilan, kita-
plari ile O’nun devrimlerini degerlendirenlere daha pek ¢ok misaller
gosterebilirim. Bunlardan bazilarinin birtakim yanl|s bllgller verdikleri
ya da ondan devrin ¢ dort diktatorii d
zhginda bulunanlar olmustur, ama simdi bizde yapilmakta oldugu gibi
onda Fasizm veya Marksizm gibi politik doktrinlerden en ufak bir iz
gosteren olmamustir, hatta tam tersine Atatiirk’Gn kullandigy, inkilap
metodlar bakimindan 8biir ihtilal liderlerinden ne kadar ayn, ne kadar
insani ve medeni bir kisilik tasidigimi belirtmiglerdir.

Bununla beraber, Atatiirk kendi adinin Stalin’ler, Mussollm lerin
(ve sonradan Hitler'in) yanisira h il ed O'nu
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sfkelendiren baska bir vgii sekli de kendisini goklere gikartirken Tirk
milletini Nitekim A g adinda bir {ngiliz
subayin yazdif “Bozkurt” kitabindaki bazi pasajlar O’nu adeta gile-
den gikarmis ve hepimizi bu esere karsi bir kampanya agmak igin
seferber etmisti. Oysa bu eser bizim hosumuza gitmiyor degildi.
Ciinkil Atatiirk'ten coskun bir hayranlikla bahsediyordu. Hele askeri
dehasins tarihin en inlii serdarlarindan iistiin buluyordu ve diyordu ki:
“Ne yazik! Mustafa Kemal kendi kudreti ve azameti oraminda bir mil-
letin basinda gelseydi, Sezar'in, Iskender’in, Cengiz'in fiituhatlann
golgede birakacak zaferler kazanabilirdi.”

Hi¢ aklimdan gitmez, Atatiirk bu satirlan okuduktan sonra, “Suns
bakin! Biz fiituhat devrini kapatmak igin harbettik. Bu geref bize
kafidir” demisti. O zaten, -tevazuundan mi, yoksa aksiyon adam
oldugu kadar fikir adami cldugundan mi- askeri zaferleri ile 5gtnmeyi
pek di. Atatiirk'iin Dumlupinar Meydan Muharebesi'nin birin-
¢ yildéniimiinde ve tam savasin en kanh safhasiun gegtigi noktada
tertiplenen torende sivil kiyafeti ile diger hatipler arasinds derme
catma bir kiirsiiye gtkarak bize diisman: artik bir daba bag kaldiramay-
acak bir darbe ile nasil ezdigini anlatrken kullandig: ciimleyi insan-
hignin ve ruh asaletinin bir belgesi olarak hila derin bir heyecan ve
saygi ile hatirlanm. Kirk yedi y1l oluyor. Atatiirk'iin Yunan ordusuny
perisan eden ve harb tarihinde kimbilir ne kadar nemle deger-
lendirilen o darbeden sadece, “Gegen yl burada biiyik bir inhital
oldu™ diye bahsedisi hild kulaklanmda ve bunu séyletken riizgarda
yiziine ¢arpan bir bayragin ucundan tutarak yavagcacik geriye cekisi
hala gozlerimin Oniindedir.

Evet, Atatiirk, Bagkumandan, Maresal, Gazi, Mustafa Kemal kendi
eseri olan bu en biiyik zaferini kutlamaya gok defa gérdigiimiz nefti
reakli bir avel kostiimii ile, halktan biri gibi gelmis, soyledigi nutukta
da bu zaferin sanim1 kendi sahsina mal etmekten gekinmigtir.

Fakat, ne yazik ki, bir takim acemi sanatkérlar O’nu resim olarak,
heykel olarak kendi Biiyiik Adam anlayislarina gore iddiall, kibirli bir
devlet bakani ya da sert, kesin bakiglt bir kumandan halinde sekillestir-
mislerdir. Bunlarin arkasindan yahut éniinden gelen kasideci sairlerim-
iz de O’nu ya Acem basmas: denilen destanlarda ya da eski minyatir-
lerdeki cengaverlere benzetmiglerdir. Hele bu sairlerin -kafiye

235



ATATURKGULUK NEDIR

diisiirmek zoru ile mi nedir- Tiirkgenin kurallanm kinp gegirircesine
Atatiirk adim ikiye boliip “Atam! Atam!™ gibi civik bir hitaba gevirig-
leri Acatiirk 'ii hi¢ sevmedigi bir “laiibalilik™ gevresi iginde kim oldugu
bilinmez bir hale getirmistir.

v

Son zamanlarda Atatiirk siyasi partiler arasinda gekistirile ¢ekistirile
lime lime olmus bir bayrak haline getirildi. Bu bayragin artik biitinii
goremiyecegi korkusu ile yiiregim titriyor. Lakin O’nu kimin eline tes-
lim etmeli? Devletin eline mi? O vakit de dylesine resmilesiyor, dyle-
sine sicakligini, canliligine kaybediyor ki bize dniinde el penge divan
durup donmaktan baska yapacak sey kalmiyor. Yilda birkag defa
siyahlar giyinip talimli adimlarla Anitkabir’e giriliyor; kabir tasinin
iistiine bir gelenk konuyor; devlet ve hiikiimet adamlan saf saf olup iig
dakika sayg) durugunda bulunuyor ve bununia Atatiirk'ii anma vaz-
ifemiz sona ermis oluyor.

Hani, O'nun 6ldiigii giin, bundan otuz iki yil énce 10 Kasim’da agla-
yarak, feryad ederek, sag sakal yolarak, giiya Atatirk’i ecelin
pengesinden kurtarmak istiyorlamis gibi, Dolmabahge Sarayi’ni saran
halk nerede? (ok zaman gegti degil mi? Otuz iki yilda kabuk bagla-
mayan yara yoktur. Fakat heniiz diine kadar genglerimizin “Atatiirk,
izindeyiz?" sesleri neden birdenbire kisildi? Acaba bu iz gozle goriin-
meyecek kadar silindi mi? “Evet” diyecegim, ama, dilim varmiyor.
Fakat olaylann dilini tutmak miimkiin mii? Ataturk yalmz bizi bir yan

kurtar bununla yeti is, tekrar yan
somurge haline donmekten korumak igin de bazi Ortagag miiess-
eselerinin karanlikiarindan da kurtarmigti. $imdi bu karanhklann
yeniden Gstimiize ¢OKUiig! hissetmekteyiz. Bu silinen Atatiirk’iin
bugiinki i¢ politikamizdaki izi. Yukaridan beri anlatmaga g¢ahstigimiz
gibi Atatirk’iin bizimle beraber biitiin esir ve “mazlum milletlere”
agtify kurtulus miicadelesi olmug, higbiri bizim tarafimizdan destek-
lenmemistir. Bunlarin Birlesmis Milletler’e diisen davalarina biz ya
gekimser kalmisizdir, ya da sémiirgeci devletler tarafini tutmusuzdur.
Auatiirk ilkelerine ihanetimizin bu en biiyiigidir; ¢linkii mazlum ve
esir milletlerin 6nderlik berati “bilfiil” bizim elimizde iken simdi
diinyan:n en biiyiik imparatorluklanindan birinin eline gegmis bulunuy-
oruz.
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Butun bunlar gosteriyor ki, biz Atatirk'iin ne oldugu, ne yapmak

i anlamamigiz ve higbir zaman anlayamiyacagizdir.

MilliMiicadelemizi bir anarsi halinden ¢ikanp bir devlet ve hikimet
strilktiiri igine alma amacs ile kurmak istedigi Tiirkiye Bayik Mitlet
Meclisi, bastan beri uzun bir sire yadirganmistir. Tahsillerini Avrupe
iiniversitelerinde yapmis en ileri fikirli sayilan hukukqulanmiz bile
boyle bir milessesenin kitapta yeri yok, “Israi ve tesrii yetkileri haiz ve
hakimiyet kayitsiz gartsiz milletindir dovizi altmda bir yasama meclisi
gorilmemistir” dediler. Saltanat ve hilafetin kaldinlmasina candan
taraflar ya sekiz, ya on kisi var ve Hiiseyin Cabit gibi biitin omri
boyunca Padisaha, Halifeye meydan okumskla tamnmiy fikir
adamlanmiz hilafeti savunanlann basinda idiler. Atatirk'iin ilk silah
ve milcadele arkadaslan Cumburiyet sdzii ortaya ¢ikar cikmaz
kiyameti kopardilar ve muhalefet denilen sey o zamandan itibaren
baglamigtir. Maresal Cakmak, General Kazim Karabekir gibi biyik
ordu erkam $apka Kanunu'na kars: idiler. Gericiligi ezmekle gorevii
jstikldl Mahkemesi Reisi Ali Cetinkaya, Atatirk’in Kastamosu
Nutku'ndan bir giin evvel mahkemeye sapka ile gelen bir gazeteci
arkadasumzi soglip sayarak jandarmalarla dlsan atturmusts. Alftb:
reformu iginde de aymi zorluklar basgd Eski Arap

yerine Latin harflerinin kullanilmast karanm uygulmuk igin Atatirk
alt ay mihlet veriyor: Ismet Paga ise hig olmazsa aln yil miihlet ver-
ilmesini istiyordu.

Goruyorsunuz ki: Atatiirk bitiin devrim ve reform hareketlerinde
yanindakilerden daima yiiz, iki yiiz hatta bazen birkag kilometre ileride
yirimistiir. Atatiirk’teki bu dinamizmin Uzerindeki tesirini &limim-
den sonra yazdafam bir kitapta §oyle tanf etmigimdir:

«_..bu 8liim hepimizin canevinde birdenbire duran bir siir"atin sarsio-
usi gibi hissedildi. Iginde bulundugumuz gemi bir kayaya m carp-
migti? Bu ciimlemizin hayatina mal olacak bir katastrof mu idi”"?

O zaman fazla bir iyi niyetle bu soruya “Hayr!” demistim. Ama,
simdi hatirliyorum ki ugursuz falim tam bir isabetle dogruya qkmstyr.
Evet “iginde bulundugumuz gemi o ani durug sarsintis: ile™ bizi denize
silkip Kaptan yerinde Atatiirk’iin cenazesi ile birlikte yizlerce mil yol
alarak Umman'a dogru agilmigtir.

Birtakim budalalar vanmig; Atatirk geride kaldi diyen. Bunlann
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adina asin solcular demyomlus, Atatiirk, sag muiydi, sol muydu?

Herhalde ileriye i bir devrimciden ¢ok daha asin idi.
Nice yiiz yilhk ¢ag merhalelerini bir atlayista gegip gitti. Ufuk O'na
dar geliyordu.

Bir giin Cumhuriyet Halk Partisi’nin ilkelerini gbzden gegiriyordu.
O sirada ukalalik edip demistim ki: “Pasam, bu her bakimdan bir
Inkilap Partisi'dir. Inkilap Partisi ise bir ideolojiye, bir doktrine dayan-
maksizin yiiriyemez." Yiiziime bir masumun yiiziine bakar gibi bak-
mugs ve giilimsiyerek “o zaman donar kalinz™ demisti. Atatiirk*én bu
sbzle ne demek istedigini $imdi her vakitten daha iyi anliyorum. Agik
konusayim: Atatiitk demek istemisti ki “Ben hiir diisiincemi ve hiir
irademi, paslanmis demir kafesler icine hapsedemem. Bu hatay:
islersem milletime ve kendime daima ileriye gitme ve yaratma giiciinii
kaybettirmis olurum.”

Geng m; di in, dinieyin bu sozii. Yoksa almlanmizi
Amtkabir'in duvarlanna dayaylp *Affet bizi Atatiuk™ diye yalvara-
cagimiz giinler yaklasiyor.

Dipnotlar:
1- Atatiirk adli monografiden.
2- Atatiirk adl» monografiden.



Byok inklap ve Kicik Plika

Her seyden evvel haber verelim ki, bu kiigiik eser, bir polemik kitab
degildir. Mubharririn siyasi hayatinda bir doniim noktastm da igaret
etmiyor.

Milli miicadelenin baslangicindan beri, icinde bulundugum politika
muhitinde edinmis oldugum sempatileri, fikir arkadaslanm ve
inkilabin bityiigiine ve inkilabin biyiiklerine kars: -tk andan itibaren-
tapidigim hormet ve muhabbet ‘hislerini, yiregimde, hala, mukadd
bir emanet gibi saklamaktayum. Butin bu sempatiler, biitin bu fikir
arkadaghklan ve biitiin bu hSrmet ve muhabbet duygulan bende en ulvi
bir vatan askiyle beraber yer etmigti. Higbir kuvvet, bunlan oradan
sokiip atamaz. Belki, bunlann mesnedi olan insanlar degismis, belki,
bu insanlar, benimle kendi aralanndaki baglan kesip atarak herbiri bir
baska yola sapmistir. Fakat, ben, hayatinin en yiiksek bir heyecan

inde adeta mukaddeslestirmis oldugum ve mukaddes seyler gibi
ebedi bildigim bu fikir ve duygu manzumesmdcn harice ¢ikamam.
Zira, varliimin muvazenesini, ben, onda buldum, o yok olsa bile, ben
onu var farz etmege mecburum. Tam bir nizamun mahsuliz olan “akal”
i¢in “kahos™ anlagilmaz bir seydir.
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Mamafih, bu sahifeleri b. da onu da anl: hstigim olmus-
tur. “Biiyiik Inkilap ve Kiigiik Politika"nin ciiretkarane gorincbilecek
taraflarim da bu sahifeler teskil edecektir. Fakat, haddizatinda, bu bir
ciir'et degil, bendeki inkildp suurunun, bendeki hayat hamlesinin,
bumn gerileme, donma, paslanma ve anarsi unsurlarina karg1 siddeti bir

lidir. Viicut, herh bir mikropla zehirlenmege basladif;
vakit, ibbin, gok defa, basvurdugu gare o viicutta boyle bir aksiilameli
uyandirabilmektir.

Istiklal miicadelesi esnasinda bizi tehdit eden tehlikeler elle tutula-
bilir, gozle gorilebilir, belli ve muayyen seylerde ve bunlar, bize kars
cephe almi§, bizimle garpismayr kabul etmis bir vaziyette idiler.
Arkadan Halifeci giiriihu, yandan [stanbul hiikdmeti, 6nden Yunan
ordulan, tepeden Avrupa emperyalistleri, bizi, miittasil vurmaga
baghyorlardi. Ve biz, bunianin hepsini gorebiliyorduk, seslerini igite-
biliyorduk. Maksatlarim hareketlerinden anhyorduk ve, ona gdre ted-
birlerimizi ahyorduk.

Bugiinkii tehlikeler bu neviden degildir. Daha adi bile bulunamamig
bir illetin gizli ve sinsi mikroplan karmimiza karigmus bulunuyor.
Bunun arazi umumi bir ¢okils, bir sararip solus, bir kesinlik, bir bezgin-
lik ve biitiin mafsal yerlerinin kire¢ saglamis gibi bir katilagmasi, bir
hareketten kalmasidir.

Inkilap daha on yaginda. Fakat, simdiden, biinyesinde ihtiyar bir
biinyenin biitiin zaaflarini tagtyor. Bu halin, yalmz benim nazan dikka-
timi celbetmis old iddia ed Bunu herkes benim kadar
goriiyor, benim kadar hissediyor. Fakat, bir nevi tevekkiil ve nevmitlik,
bir nevi fatalisma bizi, herhangi bir tedbire bagvurmaktan menediyor.

Inkilapet, hadiselerin tesiri altinda kalip hayaum bu tesire gore tertip
eden adam degildir. Bilakis, hadi kendi hay prensiplerine ve
emirlerine tabi tutan adamdir. Biiyilkk Tiirk inktlapgisi, bu memlekette,
higbir seyi hatta vatan ve toprak miidafaasim bile kendiliginden olsun
diye beklemedi. Her yandan Tiirk tarihinin tabii seyrini zorlad1.

Bu biiyiik inkildp¢1, heniiz, basimizdadir. Esasen, o mevcut olmasay-

di, ben, bu kiigiik kitabi yazip g1k liizum bile gor dim; Ben
de, herkes gibi bir nevi marazi fatalisma iginde hadiselerin gidigini
kendi kogemde lakaytca seyre dalardim. Lakin, diigiiniiyorum ki, o,

diin, 6lim doseginde yatan Ana’y: nasil diriltmesini bildi ise, bugiin,

240



YAKUP KADRI KARAOSMANOGLU

liktan ve baki kuruyup giden gocufu da Kurtarmak
caresini bulacaktir. Obirii onun ne kadar 6z anasi ise bu da onun o
kadar 6z yavrusudur.
Iste, beni, bu sahifeleri yazmaga sevkeden gey, bu imit ve bu
iymandur. “Buyik Inkilap ve Kiigiik Politika"da baska bir maksat zra-
maga kalkiganlar bos yere vakit kaybetmis olurlar.

1
Son Tiirk Inkilabina objekiif bir gozle bakngumiz vakit sunu tespit
ederiz, Bu inkslapta, bagka tarihlerde ve baska memleketlerde vuku
bulmus sair inkilaplarin aksine olarak, yikilan nizam ile dogan nizamin
pitin zit unsurlan -ilk giinden itibaren- birbirine kansmuy, hep bir
arada kaynasip durmaktadirlar. Bu kaynasmanun, qok defa, bir didigme
halini aldig1 olur. Fakat, bu didismeler dahi o zit unsurlann, birbirleri-
ni tasfiye ederek muayyen bir ahenge dogru gittiklerini ifade etmez.
Bu, bastan baga bir kahos tur ve bu kahos'un iginde tek bir fezada,
bir kuyruklu yildiz gibi, belli bir istikamette seyri gdriliir. Ona, bu
basdéndiiricii seyri esnasinda, uzaktan veya yakindan kaulmis olag
baska yildizlar da vardir. Fakat, bunlar, ani ve anzi bir cazibeye
kapilarak kendi manzumelerinden disanya firlamus bir siri serseri
yildizlardir. Belki, yolda bagka cisimlere carpip tarumar olacaklardsr.
Belki de, boslukta, sonsuz seyirlerine devam edip gideceklerdir. Lakin,
her iki akibet de daima o kuyruklu yildizin cazibesice tabi kalacaktr,
Gazi Mustafa Kemal, buyuk ve lanhl nutuklanmn baslangicinda
“Milli miicadeleye beraber baghyan y dan banlan, milli bayann
bugiinki cumhuriyete ve cumburiyet kanunlanna kadar gelen tekimu-
latinda, kendi ﬁknyat vc ruhiyatlannin jhatasi hududu bittikge bana
ve islerdir.” diyorlar. Biz, bu cimleyi bu
yolda tefsir edecegiz; Gazn bir ylldinm siir'atiyle hedefine dogru
yolalirken kendisine hadden fazla agulk veren unsurlan birer birer
amignir. Eger liizum ve ihtiya¢ hissedip de bunlan alkoymak istesey-
di, hepsini muti peykler halinde onun etrafina almus gorecektir. Bir
misal mi istersiniz? Onu, gene Bliylk Nutkun iginde bulacagiz:
“Rauf Bey. bir giin Meclis'teki odama gelerek benimle mithim bazi
hususata dair goriigmek lstedlglm ve aksam, Gegi Orende, (l(emnn
A.0.) Rafet Paga’'mn evine gi giizel
sdyledi. Rauf Bey’in teklifini kabul ettim. Fust Pasa'min da hazw
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bulunmastna muvaffakatini istiyzan etti. Onu da miinasip gordiim.
Rafet Paga’'nin evinde dort kisi igtima ettik. Rauf Bey'den dinledikler-
imin hulasast su idi: Meclis, makami saltanatin ve belki Hilafetin
ortadan kaldirilmasi noktai nazarninin takip edildigi endigesiyle
muteezidir. Sizden ve sizin atiyen alacagimiz vaziyetten siiphe etmek-
tedir. Binaenaleyh, Meclisi ve efkdn umumiye milleti tatmin etmeniz
fiizumuna kaniim.

Rauf Bey'den Saltanat ve Hilafet hakkindaki kanaat ve miitalaastnin
ne oldugunu sordum. Verdigi cevapta su tasrihatta bulundu: Ben, dedi,
makam saltanat ve Hilafete vicdanen ve hissen merbutum. Ciinkii,
benim babam Padigahin nam nimetiyle yetigmis, Osmanl ricalinin
sirasina gegmistir. Benim ge¢mistim de k da o nimetin zer-
rati vardir. Ben nankdr degilim ve ol Padisah hafazai
sadakat borcumdur. Halifeye mecburiyetim ise terbiyem icabidir,
Umumi mutalaam da vardir. Bizde vaziyeti umumiyeyi tutmak giigtiir.
Bunu, ancak, herkesin irigemeyecegi kadar yiksek goriilmege alismig
bir makam temin edebilir. O makam da Saltanat ve Hilafettir. Bu
makami lagvetmek, onun yerine baska mahiyetet bir mevcudiyet
ikamesire ¢alismak felaket ve fusrani muciptir. Asla caiz olamaz.™1

Rauf Bey’in, Saltanat ve Hilafet hakkindaki fikirleri ¢cok sarih ve
katidir. Bu adamun, giiniin birinde ayni sarah ve katiyetle Saltanatin
ilgas: lehinde Biiyiik Millet Meclisi kiirsiisiinden beyanatta bulunabil
cegine ihtimal verir misiniz? Rauf Bey, bu kiirsiiden, 0 mevzua dair iki
defa soz sbylemis ve hatta “Saltanatin lagvolundugu giiniin bayram
kahul ediimesi teklifini de dermiyan etmistir.”

Nasil?

Nasil mu dediniz? S6zii gene Gazi Hazretlerine birakalim:

“Saltanati lagvetmege karar verdigim zaman ilk yaptigim islerden
biri de derhal Rauf Bey'i Meclis’deki odama celbetmek oldu. Rauf
Bey'in, Refet Paga'nin evinde, sabahlara kadar dinledigim kanaat ve

lalarina hi¢ muttali degilmisim gibi, ayakta, kendisinden su
talepte bulundum: Hilafet ve Saltanati birbirinden ayirarak Saltanat
lagvedecegiz. Bunun muvafik olduguna dair kiirsiiden beyanatta bulu-
nacaksimz. Rauf Bey'le fazla bir kelime teati etmedik. Rauf Bey,
odamdan ¢ikmadan evvel aym maksatla davet etmis oldugum Kizim
Karabekir Paga da geldi. Ondan da ayni zeminde beyanatia bulun-
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masini reca ettim."2

Eger, bu ibretli vakay) hikaye eden zat biitiin nezaket ve mahviyer
iycabatini bir tarafa koyup, yalmz, hakikati qinigiplak sdylemek iste-
seydi, burada “reca” yerire “emir” kelimesini kullanmas: fazim gelirdi
ve, o vakit, Rauf Bey'de bize garip ve esrarh gorinen bu ami
tahavviiliin psikolojik mahiyeti kendiliinden meydana ¢ikard.

Mustafa Kemal, daha Sivas Kongresi'ne riyaset etmezden evvel de
reis idi. Daha dogrusu, onun reis olmadif zamam kimse hatirl
Onun, bir bagka, bir sefe mahsus olan en bariz vasiflarla dogmusg
olduguna inanmak lazim gelir. O parmagm kaldrdi m, ber sey
harekete geger. O susup dniine bakti my, her ey siner. Bir arkadagumiz,
ona dair bir hatirasim §dyle anlatir: “Edime’nin istirdadim miiteskip bir

lenin tetkik ve mi i igin o gebre gitmisttk Vali konagnda,
Valinin nezdinde bulunuyorduk. Biyik askeri umera ve kumandanlar
vardi ve bir kdsede geng bir binbasi oturuyordu. Herkes konuguyordu.
O susuyordu. Fakat, biitiin gozler, alttan alta hep onun yiizine cevriliy-
or, onun ne diyecegini bekliyor gibiydi. Bu geng zabitin sessiz uzuran
biitiin o biiyiik sahsiyetler iizerinde rahatsiz edici bir tesir yapryordu.
Yamimdaki zatin kulagma egilip sordum: -Bu kimdir? - Binbasi
Mustafa Kemal Bey, dedi.”

Gazi'nin harikulade fitratina dair boyle yiizlerce misal bulabiliriz.
Gergi, nafiz ve hakim sahsiyetinden sizip etrafina daglan manyetiz-
mali tesirin mahiyetini burada tahlil ve izah kabil degildir. Bu, aynca
ilim ve fen igidir. Ve simdiye kadar insanlann mukadderatina hikmet-
mis, tarihin seyrini degistirmig bir ok bilyik adamlann bu taraflan
bize meghul kalmstir. Her hadiseyi riyazi bir katiyetle ispat etmek
iddiasinda bulunan materialisma mektebi mensuplan bile bu “yef" ve
“bilyilk adam™ fenomeni'ne temas edince viizuh ve ilmiyederini
kaybeder gibi olurlar.

2
Bir millet, bir cemiyete bir sef gdkten inmez. Insanlar arasinda, e
biiyiik insan da bir mubhitin, bir anin mahstilidiir. Onu, muselsel badis-
elcr dogurmustur Taribi d gre “Napol
vdi”, diyemeyecegimiz gibi “Mustafs Kemal olmasayd:” da
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diyemeyiz. O lak lecekti, bu olacakti. Amma, bekki,
Bonaparte Korsika'dan clkmayacakn, belki, Mustafa Kemal’in dog-
dugu yer Selanik olmayacakt. Fakat bunlarin yerine, mutlaka, aym
evsafia bir adam, Fransa veya Tirkiye'nin herhangi bir yerinden gele-
cekti. Zira, bu nevi insanlar, milletlerin tegehhus etmiy iradeleridir.

Ismet Paga, Inéni zaferi miinasebetiyle Gazi’nin kendisine gon-
derdigi bir tebrik lelgrafma cevabinda su cuml:yl yazar:
“Zuliim ve istibdat diiny en zali larina karsi yalniz

ve sagkin kalan milletimizin maddi ve manevi biitiin kabiliyet ve
kuvvetlerini ruhumda atesle toplayip harekete getiren Bilyitk Millet
Meclisi'nin Reisi Mustafa Kemal Paga.”3

“Bilyiik Sef’lik hasletinin bu giizel bir tarifidir, ve yegane Tiirk
inkildpgisim bu tarife gére kabul ettigimiz zaman, onun, birbirine bu
kadar zit unsurlarla inkildp igini, tek basina nasil yiiriitmiis olduguna
sasmayiz. Ciinki, millet denilen anonim kudretin onunla beraber
oldugunu biliriz. Artik bunun éniinde Rauf Beylerin , Refet ve Kazim
Karabekirlerin ne hikmii olur? Tarihi hadiselerin bu mukadder akist
iginde, fertlerin temsil ettikleri fikir ve temayiiller ne olursa olsun bir
nehrin cerayanina kapilmig tah\a pargalannda farkl yoktur

“Milletin biitiin kabiliyet ve kudretlerini” } plamus olan
insan ilk Erzurum Kongresi’nden ta Lausanne Konferansi’na kadar,
kah durgun ve sinsi, kah velveleli ve coskun, kih sayisiz girdaplarla
dolana dolana akan bir nehir gibi tiirii tiirlii dokiintiileri kapip siiriikley-
erek engin istiklal havasim teneffis ettigimiz bugiinkii sahile atmigtir,
Bunlar iginde, Osmanli Hanedani’'mn sadik kullan vardir. Bunlann
iginde Hilafetin cezbeli agiklan vardir. Bunlar iginde manda dilencileri,
bunlar iginde parah bir devletin miistemleke halkindan olmaya can
atanlar vadur.

ilk Erzurum Kongresi'ne istirak edip (Heyet-i Temsiliye) azasi
sifatini alanlann isim ve hiivviyetleri goz oniine getirilince, inkildp
namuna bitin tilylerimizin {irpermemesine imkan kalmaz. Bugiin, Tiirk
matbuatinin ancak hayat ve istihzasina mevzu olan Kudiis Hilafet
Kongresi’nin manzarasi bunun yaninda ¢ok daha muasir bir karakter
arz eder. Hoca Raif Efendi, Mutki Agiret reisi, Haci Musa Efendi, Seyh
Servet Efendi gibi arkaik insan drneklerinden miirekkep bu heyet,
kendi halinde kalsayd, bizi ancak, kurunu vusta Asya’nin gobegine
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atabilirdi. Fakat, bu heyetin reisi, ondan su kararlan istibsal ediyor:

1- Her tiirlid ecrebi isgal ve mudahaleslr: kars: ve Osmanl: biskime-
tinin inhilali halinde millet mii miidafaa ve ede-
ektir.

c 2- Hududu milliyet dahilinde bulunan bi} ciimle aksami vatan bir
kuldiir. Yekdigerinden infikak kabul etmez.

3- Vatanin ve istiklalin muhafaza ve teminine hiikiimeti merkeziye
muk!edlr olmadlgl !akdu’de temini maksat iin bir hikimeti

k Bu hiikii heyeti milli kongrece inti-
hap olunacakur. Kongre miinakit degilse bu intihabi Heyeti Temsiliye
yapacaktir.

4- Kuvayi Milliye’yi amil ve iradei milliyeti hakim kilmak esasar.

5~ Anasin hiristiyaniye hakimiyeti siyasiye ve muvazemi igti-
maiyemizi muhil imtiyaz iyta olunamaz.

6- Manda ve himaye kabul olunamaz.

diden, L sulh esiginde gibiyiz Erzurum
Heyetl Temsiliyesi’nin isim ve biivviyetlerini gorir gormez, bize,
Asya'nin 1ss1z steplerine dogru yol goriindi diye, telasa digmizstik.
Fakat, iste Avrupa’nin en medeni merkezine dogru yo! ahyoruz. Bu
karartartn iginde ne bir tek dua pargasi, re dini bir tabir, e de bir seyh
veya agiret reisinin givesi var. Yemin edebiliriz ki, bu maddelerin her
biri, geng reisin kendi kafasindan ve kendi elinden grkmistr.

Sivas Kongresi'nde, digtan goriinly biraz daha mistekamildir.
Burada, hacilar, hocalar yerlerini birtakim geng kumandanlara, amj-
rallere, tecrubeli inkilapgilara, vali ve muharrirlere terk ederler. Fakat,
bunlar, otekilerden daha az tehlikeli irtica unsurlan degildir. Cinki
bunlann kafalan Fikih yerine modem bir manukla miicehhezdir ve
misallerini hep giniin canli ve hakim realitelerinden almaktadurlar.
Bunlardan biri der ki:

“Herhalde bir Amerika kefaletini kabul etmek mecburiyetindeyiz.
Yirminei asirda bes yiiz milyon lira borcu, harap bir memleketi, pek
miinbir olmayan bir toprak ve ancak on, on bes milyon lira varidat
olan bir kavim igin bir miizahareti hariciye olmaksizin idamei hayat
etmek imkamns bulunmaz.™

Bunlardan bir digeri der ki: “Biitiin milletler bizi tamamen mistakil
bile birakacaklarin sdyleseler gene miizsharete mihtaciz. Dort yiiz ila
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bes yiiz milyon lira borcumuz var. Bu paray: kimse kimseye bagisla-
maz. Bize, bunu 6deyiniz diyecekler. Halbuki, bizim varidatimiz
bunun faizini bile 6demeye kafi degildir. O zaman miiskiil bir vaziyette
kalacagiz. Bunun igin, mistakil yasayamaya vaziyeti maliyemiz
miisait degildir. Sonra, yanibagimizda bizi taksim etmegi emel edinmig
hiikiimetler vardir. Onlann ihtirasatina karsi mahvoluruz. Parasiz,
ordusuz ne yapabiliriz? Onlar tayyare ile havada uguyor. Biz, kagm
arabasindan kurtulamiyoruz. Onlar dreytnot yapiyorlar. Biz yelkenli
bir gemi bile yapamryoruz. Bu haller ile bugiin istiklalimizi kurtarsak
bile gene giiniin birinde bizi taksim ederler.”>

Bunlardan bir bagkasi da biitiin bu sbzleri §dyle bir karara baghyor:

“Bu manda meselesi hakkinda, simdiye kadar gerek matbuat ve
gerek sair mahfil tarafindan bir ok seyler soylendi. Vakia, heyeti ajiy-
"mL muzaharcn hancnyc esasim kabul buyurdu ise de bu mizaharetj

gimiz tasrih edilmedi. Amerika oldugu iyma

tankiyle anlaslllyorsa da da benim kanaatimce dogrudan dogruya
zikrinde bir mahzur olamaz.™®

Bu hatiplerin, bu sézleri séylemek igin Istanbul’dan kalkip ta Sivas’a
kadar neden geldikierire hayret edilir. Kurt postuna biiriinmiis bu
yumugak bash kuzulann en tabii yeri Istanbul degil midir? O agilda
istedikleri kadar meleyebilirlerdi. O sakin ve rahat yeri terk edip de bu
yal¢in Anadolu yollanna iigiismelerinin sebebi acaba ne olsa gerektir?
Hangi saik, kohne Osmanli ricalinden hi¢ farki olmayan bu poli-
tikacilan Tiirk milletinin bu atesli davast igine almigtir?

Bu sualin cevabini, ancak, o devrin igtimai ruhi ahvalini tahlil
ettigimiz zaman verebiliriz.
3

1908 10 Temmuz inkilab: suursuz ve sistemsiz bir hareketti. Bu
harekete Gnayak olanlari ¢ogu “kiigiik politika” merdivenlerinin
basamaklarindan sahsi ikbale, mesnede, veya servete ermek igin tir-
manan “amTiviste"lerden baska bir yey degildir. Binbasi Enver Bey, bu
gibilerin en bariz 6rneklerinden biriydi. Hemen biitiin fttihat ve Terakki
erkanina -beg on kisi istisna edilecek olursa- Enver’in ihtirasiyle kiml-
dayan kimseler nazariyle bakabiliriz. Muayyen sistemlerin, yiiksek
ideallerin bog b £ ruhlarda ve kafilarda, ancak, boyle macera yel-
leri esebilir. Bu yel, harbi umumide biiyiik bir firtina halini aldi. 10
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Temmuz inkildpgilannin Kimini yedi kat gokylizine gikards, kimini
yedi kat yerin dibine atti. Lakin, bunlar arasinda bir ziimre kaldi ki,
heniiz, ne yiiksek ikbal zirvelerinin sarhos eden havasim, re de tu hsva
kadar gurur verici tarihi ve sanl: felaketlerin kahramanhifim tatmisti.

iste, bunlar Mustafa Kemal'in agti§i kurtulug yolunda kendilerize bir

muvaffakiyet imkam aramaga ¢iktilar. Vatanin tehlikeye du;u;u. onlar
nazarinda, kendi onlerini kapayan birinci simf poli ortadsn
kalkmasindan bagka bir seyi ifade etmiyordu.

Lakin, bu adamlann bir biiyiik eksikligi vardi. Higbiri, ttihat ve
Terakki erkaninin enerjisine ve piskinligine malik buluamuyordu. Omn
i¢in, hepsi de maksatlanna vasil olmak icin, en kolay ve en az tehlike-
li yolu arayip bulmaga gabaliyordu.

Hig suphesnz, ne Refet Paga ve Rauf ve Kara Vasif Beyl« yeni bir
harbe atilmak i lini goze al di. Bir kompromi ile davay
tathya baglayip igin iginden siynimay: tercih ederlerdi. Amerika man-
das1 istemek ise, hatira gelecek tedbirlerin en kolay: idi.

Bu manda zihniyeti, ilk Sivas Kongresi’nden ta Dumlupinar zaferine
kadar muhtelif isimler ve gekiller alarak biitin kurtulug micadelesince
devam eder. Ciinkii, bu zihniyet bir nevi Osmanli terbiyesinin mabh-
suliidiir. Biz, o neslin evlatlariyiz ki, memiekette bir felaket havas:
estigi zaman, babalanmzin gozleri, bat1 ufuklanndan bir ecnebi donan-
masinin direklerini gozetlerdi ve bunlar, birbirinin kulagna egitip:
“Camim, kasavet gekme. Hig Ingiliz burakir mu? Hi¢ Fransiz misasde
eder mi? Mutlaka birinden biri gelip bir garesini bulur” derdi.

O zaman devletin baginda bulunaniann da bundan bagka tirld
konugtuklarm zannetmeyiz. Biitiin Babiali siyaseti, Osmanh impera-
torlugu'nun mukadderatim bildik devietler arasindaki rekabetlere
baglama esasina miistenitti. Kara Vasif Bey'in Sivas Kongresi'nde,
“Bizi taksim ederler. Bizi taksim ederler” diye tekrarladig) soz, hemen
ii¢ ceyrek asirdan beri devam eden Babiali edebiyatimn harcilem tem-
rinlerinden biridir.

“Bizi taksim ederler” Kim? Ne i¢in? Bu, malim bile degildir ve
Tiirk milletinin iradesi, biitiin bu davada asla mevzubahis olamaz.

Her biri, iste, o Osmanl1 devletinin kahos'undan firlam:s bu adamlar
indinde, zaten pargalanms, belli bash biitin midafas noktalan isgal
edilmis, ordusu dagl bir leketi silahla k
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manas bir detilikten ibaret olmak lizim gelmez mi?

Denilebilir ki, Mustafa Kemal, bu delilige tek bagina atldi
Arkasinda kesif bir kalabalik, ona, yumruklarint sikiyor, dislerini gtcir-
dattyor, homurdaniyor, bazen sabn tasip “Dur” diye bagiriyordu.
Lakin, ona, millet denilen, gozle goriilmez, elle tutulmaz esrarengiz
kudretten vahiy gelmisti. Mutlaka, niibiivvetinin icabatim ifa edecekti.

Biiytk Nutkun bir tarafinda, nakledildigine gore giiniin birinde, Ali
Fuat Pasa, Gazi'ye sormaga geimis:

-Senin aport’lann kimlerdir?

Biiyiik ve miinzevi rehberin hi¢ bir zaman aport’lar1 olmamstir.
Onun emrine tabi olup, her dedigini yapanlar bulunmustur. Onun elinde
bir alet gibi isleyenler ol Fakat, onun maksadini kendi maksad
onun idealini kendi ideali gibi benimseyip, onun mevcudiyetinde fena
bulmus tek bir adama, son Tiirk inkilab: tarihinde hemen hig rasgelin-
mez.

En yakin genglik arkadaslan bile onun yalmiz huyuna ve mizacina ait
hususiyetlerini grenmekle kalmis ve, ruhunun derinliklerine niifuza
kadir olamamisur. Fethi Bey'in son politika macerasi Gazi’nin bu en
eski ve en samimi arkadasinin bile kendisini hakkiyla tanimis olmak-
tan ne kadar uzak bulundugunu bize ispat etmedi mi?

Burada, Gazi'nin insanlik tarafini taniyip, taninamak mevzuubahis
degildir. Gazi'yi Tiirk inkildbinin canli ve miisahhas bir miimessili
sifatiyle anlamis olmak lazimdur. Bu idrakten mahrumiyet, bizi, Tirk
inkitdbinin ruh ve manastm sezip kavramaktan menetmistir. Iste
inkildbin bagindan bugiine kadar iginden bir tiirlii syyrilamadigimiz
tezebziibiin ve bizi, milli hareket seyrinin takip ettigi istikamete rag-
wen daima soldan saga dogru iten kor kudretin menbaini, burada ara-

palidir.

Bizde inkilap hamlesine, daima, iki tiirlii irticanin kemend vurdugu
goriilir. Bunlardan biri medresenin, dbiirli Babiali’nin mahsuliidiir.

Tanzimat, medresenin yambaginda mektebi agmak!a, taassup ve irti-
ca zihniyetine yeni bir sekil vermis oldu. Klasik softa tipine bir rokoko
softa tipi daha ilave etti. Bunlardan birinin ylizi Sarka, 6biiriiniinki
Garbe doniiktiir. Biri, sanki, ciibbe ve salvarls, 8biirii fesli, setre pan-
talontudur. Biri, hadisten ayetten mialler getirerek konugur. Obiini,
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frenkge tabirler kullanmaktan meramim ifade edemez. Birisi, Fikih,
obiiril hukukla amildir. Bunun dedigini, o, onun dedigini bu anlayamaz.
Kary1 kargiya geldiler mi, aralarinda, mutlaka, feci birtakim miinakaga
ve milnazaalar ¢ikar ve bunu, ne birinin Fikhi, ne 6biirimin Hukuku
halledebilir.

iste, biz, birbirine bu derece zit goriinen bu iki tip insans ve bu iki tip
insamn temsil ettigi zimreleri inkilép karyisinda elele vermig, bir arada
yiirir gorilyoruz. Nigin, nasil? diye sagitip kalmayalm. Bu iki insan
tipi. iki ikiz kardes gibi bir birinin esi ve yoldag: idi. Ne kafataslanrun
tegekkiilil, ne beyinlerinin tesekkili, ne beyinlerinin nesci, ne
muhakeme ve miitalaa tarzlan itibariyle aralannda ufak bir fark bul-
mak kabil degildi. Birinin arabi ibarelerle (ulemayi islamiye)den
bahsedisiyle,  obiiriiniin  frenkge istilalarla  (mutebahhirini
eferenciye)den dem vurusu beyninde yalmiz bir mevzu baskaiif vardir.
Bu bagka baska mevzulan, ber iki kafa da aym dar mantik, aym tass-
sup, aynt pasiflikle kendisine maletmigtir. Dinyanin bitiin nhwlm
dile ve harekete gelse de o lars bu kafalardan sokiip ik
caligsa aynt miiskilata ugrar. Ciinki, bunlar o revi kafalardyr ki, icler-
ine neyi alsalar bir buzdolabinin kahplan gibi kaskati dondururlar.
Yani, her malumati, her fikni, her nazariyyeyi bir (nas) haline sokariar.

Onun igindir ki, bunlardan bir kismum Bilyiik Millet Meclisi'nin
megrutiyetine, obiir kismim Halifesiz bir devietin merutiyetine ikna
edebilmek igin Gazi’nin cekmedigi miigkiilat kalmamigtir ve bu yolda-
ki hareketleri, daima, emrivakiylerle, taktiklerle yapmak istirannda
kalmagtr.

«. Tevhidi kuva nazariyesi hangi kitapta goriimistir?"

*- Hilafetin Saltanattan ayrilmast ger’an ne surette kabul olabilir™

Mektepli softa ile medreseli softanin agizlanndan, hemen, bir anda
¢ikan bu iki sual, geng inkilabin bagt iistinde iki pash kilig halinde
catigtyor.

16 Mart hadisesi vuku bulmustur... Istanbul polis midiriyeti Meclisi
Mebusami kapatmiy, azalarindan bazilanm tutup Ingiliz kuvvetlerine
teslim etmigtir. Arta katanlarin miihim bir kismu da ya dagiimg, ya sak-
lanmus veyahut Anadolu’ya kacabilmek garelerini anyor. Osmanh
paytahti, adeta, batan bir gemiyi andinyor. Herkes, kendine gére bir
selamet sahili bulmaga gabaliyor.
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Tam bu sirada, Gazi'nin Anadolu iglerinden sesi duyuluyor.

“Merkezi devletin dahi Diiveli ltilafiye tarafindan resmen isgali,
kuvvet tegrilye ve adliye ve icraiyeden ibaret olan kuvay: milliye;
devlet olan kuvayi milliyei devleti mubtel etmis ve bu vaziyet kargisin-
da ifay1 vazifeye imkan goremedigini hilkiimete resmen teblig ederek,
Meclisi Mebusan, dagitilmisur. Su halde makarri devletin masuniyeti.
ni, milletin istiklalini ve devletin tahsilini temin ederek tedabiri teemiil
ve tatbik etmek iizere millet tarafindan salahiyyeti fevkaladeyi haiz bir
meclisin Ankara‘'da i¢timaa daveti ve dafilmis olan mebusandan
Ankara'ya gelebileceklerin dahi bu meclise istirak ettirilmesi zaruri
gorilmigtiir.™ v.s.

Bu sese Istanbul’dan kogan kosana... lstanbul Meclisi Mebusan reisj
Ceclalettin Arif Bey de bu I} dir. N pli softa tipinin
en belli smeklerinden biri olan bu zat, canim kurtarmak igin Diizce’den
Ankara’ya dogru yol abrken hukukiy ve kanuni endigelerini bir an
elden birakmiyor. Her merhalede bir, durup, canim kurtarmak imkaniny
kendisine bahgeden biiyiik inkildpg1 ile yaptigi telgraf muhaberelerinde
“bir meclisi fevkaledenin igtima) ne kadar mesip ise de boyle bir
meclisin elden geldigi kadar kanuna temas etmesi lazimdir™ diyor.

Saskin kanunsinas, bir dakika diigiinmiiyor ki, kendisini o biyik
ciissesiyle yalgin Anadolu daglarina tirmandirmakta olan hadise ne
dereceye kadar kanunidir.

Gazi, bilydk nutkunda der ki: “Celalettin Arif Bey, Ankara’ya
geldikten sonra kendisiyle ve diger baz) ‘kanunsinasan’ ile bu mesel-
eye dair (yani icraj ve tesrii selahiyyetleri kendinde toplam|s bir meclis
teesisi lesi) oldukg¢a uzun siiren mii ve kagalar cereyan
etti. Fakat, aldanmiyorsam, Celalettin Arif Bey, hig bir vakit, benim,
Bilyitk Millet Meclisi'nin mahiyet ve selahiyeti hakkindaki nokta;
nazarima igtirak etmemistir.”

Biiyik Nutkun sahibi, kendi noktainazarna istirak etmeyen
“kanunginas™ lardan daha bir gok isim sayabilir. Eger, Celalettin Arif
Hey, bu noktai ki inkilabin dir- igtirak digini zaman
zaman gostermekie devam etti ve Sbirleri bu ayriliklarini saklad ise,
biz, buna, nihayet, o insanlarla bu adam arasinda bir mizag farki olarak
bakabiliriz,

Nitekim, yilfar gegecektir. Hadisat, hep biiyik inkilapginin fikir ve
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iradesine gore inkisaf cdecektir. Zafer olacakur. Fakat, memieketin
“kanunsinasani” jle inkildp arasinda (icrai ve teynt selahiyyetleri
kendinde toplanus bir meclis olabilir mi, olamaz mi?) miinakagast, kih
Lutfi Fikri Bey'in brogiirinde, k3h su veya bu gazetecinin
makalelerinde, kih hatta, Millet Meclisi kirsisiinde, o giinden bugiioe
kadar siiriip gelecektir.

Son inkilap tarihimiz dikkatle minalaa edilecek olursa, goriilir ki,
inkilabin bas1 kara kuvvet dedigimiz asil irtica unsuruyla, bunlaris
oldugu kadar, ugirasmak mecburiyetinde katmamistir. Din ile-dinya
islerini, kitapla hayat arasindaki davadan daha kolay halletmistir.

5

Birinci Bilyik Millet Meclisi'nin, hoca cfendilerinden mirekkep
olan bir Enclimeninde, saltanatin Hllafeuen aynhp kaldinlmas mese-
lesine dair yan eden bir mil da Gaz ile bu bocatar
arasindaki sahneyi hatirlayalim:

“Ugiincii enciimen bir odada igtima etti. Riyasetioe hoca Mufit
Efendi’yi intihap eyledi. Meseleyi mizakere etmege basladilar. Seriye
enciimenine mensup hoca efendiler, Hilafetin saltanattan miafek ols-
mayacagim1 maruf safsatalarla istinat ettirerek iddia ettiler. Bu miid-
deiyaun cerh ve nakzinda serbest idarcikelam edenler ortaya qikan
gorinmediler. Biz, ¢ok kalabalk olan odanmn bir késesinde
miinakagay: dinliyorduk. Bu tarzda bir miizakerenin maksut neticeye
iktiranina intizar etmek bibude idi. Bunu anladik. Nihayet, misterek

den s6z aldim. Oniimdeki siranin istiine giktim. Yiiksek
sesle su beyanatta bulundum: -Efendiler, dedim, hakimiyet ve
saltanat, hig kimse tarafindan hig kimseye ilim icabidir diye mitzakere
ile, miinakasa ile verilmez. Hakimiyet ve saltanat kuvvetle, kudretle
ve zorla alinir. Osmanogullan zorla Tirk milletinin hakimiyet ve
saltanatina vaziiilyet olmuslardi ve bu tasallutlann: alt asirdan beri
idame eylemislerdi. Simdi de Tiirk milleti, bu miitecavizlerin batlerini
ihtar ederek hakimiyet ve saltanatini isyan ederek kendi eline bilfiil
alms bulunuyor. Bu bir emri vakidir. Mevzuubshs olan millete
saltanatin hakimiyetini birakacak miy1z, burakmayscak miyiz? mesele-
si degildir. Mesele, zaten emri vakiolmus bir hakikati ifadeden ibaret-
ti. Bu behemmehal olacaktir. Burads igtima edenler, meclis ve
herkes meseleyi tabii goriirse fikrimce muvafik olur. Aksi takdirde
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gene bhakikat usuli dsireminde, ifade olunacaktis. Fakat, ihtimal, baz
kafnlar kem lccektir™®

Ve bu wurctle, Gazy, hilafet ve saltanat mesclesini bir ¢rrpida kesip
rtmugler. inkdi, bu giiriik diiglimtin, hakikaten, bazi kafalarin kesilme.
siyle ¢ozillecegine kanidi. Biitiin o hoca Efendiler, neyi miidafaa ve
temuil ediyorlards? -Zaten kendiliginden ¢odkmiiy bir saltanat miess-
criyle, artik, yeni Alem iginde hig bir mana ifade etmeyen ve diinyanin
her tarafinda bir miistchase haline giren bir nevi ilim ve akil sistemini...

Hig yiphesiz, bu, modem miidcvvenata miistenit bir hukuki mesele
olsuydt bu kador kolay halledilemeyecekti. Clinki Biyiik lnkllépcmm_
saminm, birnz dn istihza ile, (konunginasan) adim takti@ kimselerip
wtinat cttikleri bilgi ve fikir sistemi, heniiz, igine kaulmak istedigimiz
modcniyet uleminin conli harsim tegkil ctmekte ve bu harsin mahsulj
olan miicsseseler, heniiz, ayakta durmaktadir.

Gergi, Avrupa'min cchennemi techizata istinat eden zalim ve kahhar
siynsctine kargs bile boyun cggmemis olan biiyilk Tirk fnkilapgis), o
femin biirokratik ve harsi mehabeti 6nlinde de ezilecek takimdan
degildi. Nitckim, gok defa, rejim gekli bahsi gegtikge. “Bizim rejim-
imizin yckli bize mohsustur. Su veya bu milleti taklit etmiyoruz”
dedigi vakidir.

Gazi, imkan bulsaydi, bu rejim meselesini ta ilk giiniinden daha
rndiknl bir tarzda hall ini ve devlet bi 9 kendi inkilap pren-
siplerimizin ve kendi hakikatlerimizin -giinki, her milletin kendine gore
hakikatleri vardir- emrettigi sekilde kurmasim bilirdi. Fakat, burada,
tarihi determinisma, iye karigiyor.

Son Tick lnkildpr vuku buldugu sirada, heniiz, Tanzimat devri
nihayet bulmuy degildi. Hald da bulmug degildir. Devlet ve idare
snhasinda hakim olan unsurlar hep Babidli'den, yani Tanzimat
devrinden bize intikal ctmiy unsurlardir. Ve bunlarin hepsi iliklerine
Kadur biirokrattir. Osmanl Imparatoriugu’nun (miidevvenat: kanuniye-
sidni bunlarin beyninden gikardimz my, her birinin kafas: bog bir kalip
hatine girer ve bu bog kaliplan yeni seyle doldurmak uzun zamana
miitevakkifur.

Halbuki. Guzi, Inkilabin ilk safhalanm birirdikten sonra, hemen,
nommal bir devlet kurmak istirarinda idi. Bu nonmal devlet ise, ancak,
1darenin askeri manzarasina bir nihayet verip onu sivrilestirmekle kabil
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olacakui ve memlekclm bitiin sivillen de bu burobllxm th
Onun igin, ilir ki, Osmanh ve mi

esclerim kdkiinden sokiip atan Tirk Inlulapeist, o miesseselerin hu;:
ve -belki- en tehlikelisi-ginki, en canli ve muasin-olsn Babrdli'yl
bitin ruhu ve bitin kadrolanyle oldugu gibi kabul ve mubafaza etmek
mecburiyetinde kalmigtir.

Tarihi determinismaya gore, buna; muhitin bir hadisenin vuliums
miisait ve hazir olmamas: denilir. Ne gariptir ki, zamanm seyrini
degistiren biyiik Tirk Inkilapgisi, tarihin, yalmz by kanunu oninde
irkilmis ve bu zarur irkilis Tirk Inkilabinin dinamik hamlesini durdu-
ran sebeblerden biri olmugstur.

Tirk inkilabinin dinamik bamlesinden ne anliyoruz? Bumun man-
asim dort kelimelik bir formiil ile taarif etmek mumkindir. Tirk
inkildbinin dinamik hamlesi, Osmanl tarihinin seyrire karyi durmak
bilmeyen bir yiriylstir. Bu “yiirlyiis”, askeri adumlarla baslayp
devam ettigi miiddetge bir lahza aksamadi. Cogkun bir sel halinde
oniine ne rasgeldiyse sokilp kopararak, itip kakarak ve nehrin,ters akan
dal galarint hep, geriye dogru atarak, akt, akti. Fakat, o¢ vakit ki, Istan-
bul'un dar ve bozuk sokaklanndan gegerek kohne Babiali'nin esigine
vardi, orda, tehlikeli bir vakfa ile duraladi. Giiya, 0 mezar-binanin igin-
den esen soguk oliim riizgan bu coskun seli, bir anda dondurmugts.

Bu kadarla kalsa iyi. Fakat, veametli fantasmagori devam eti. O
genis lahtin igindeki hiicrelerde oriimeek agina san yatmakia olan
cenazeler, birer birer ayaga kalkt. Her biri yesile calmus redingotlan
sirtlarinda, sustast bozuk kalos potinleri ayaklannda ve tomarlarla
evrak-resmiye koltuklannin altinda, sahreye cikular. Her biri, eski
Batnali kadrosu igindeki koltuguna oturdu. O kiifli ve tozlu kagrtlar,
yeniden, masalar izerine serildi ve kalemler gicirdamaya basladi.
Bunlar, geng Tiirkiye Cumhuriyetinin idaresini ellerine almuslardy.
Artik, eski plana gore yeni hikiimet kurutmugtu.

Fakat, leket, artik, eski leket, halk, artik eski balk degildi.
Inkilabin ortaya attigi prensipler-ki hepsi, genis bir biirriyet bavas
iginde dogdular-bu kiif kokan mahzende nesvinima imkimm buia-
mazdi. “Lausanne sulh mahadesi”- ni meydana getiren mitesddi zih-
niyet, korku, tevekkill, uyusma ve feragit Uzerine miesses esl
diplomisi usiillerine dénemezdi. Siyasi istiklali takip etmesi laamgelen

pIXd



ATATURKGULUK NEDIR

iktisadi istiklal micadelesi igin eski
cihazlan son derece iptidai idi.

Buna ragmen. muasir ve inkilapgi Tirkiye'de kurunuvustai giknk
iglemege bagladi. Bunun sekiz on yillik randimanim son fasilda sayip
dokecegiz.

6

1k Sivas kongresindeki riyaset lesinden -hatta, beki de Mustafa
Kemal Paga’ mn hslanbul u lerk edecegi giin Rauf Beyin, onu, bu sefer-
den alikoy yle baglayipta son Fethi Bey-lsmet Pasa diiel-

losuna kadar devam eden ihtilaflann adina, kisaca, “bizantinizma”
namint veriyoruz. Bunun tiirkgesi “saray entrikalar™ demek olup biy
ikbal ve iktidar mevkii etrafindaki bogugma ve didismeleri ifade eder.
Inkiraza ugrayan her cemaatte “bizantinizma” ilk dagilis ve giiriiyg
alametidir. Fakat, biz, burada bir inkildp mevzuu Uzerindeyiz. Ne
Roma'da Karakalla devrini, ne de istanbul'da Paliolog saltanatin
anlauyoruz Hatta, Bizans lmparalorlugunun bir temadisi demek olan
Osmanli Imp Jugu bile bizim bah den harigtir. Ciinkii, bir
yehrin iginde, kotii bir saraydan ibaret kalan bu imparatorluk da artik,
tarihe intika etmigtir.

. Demek ki, baglayan bir tarihin tahlilini yapiyoruz. Ve bu tahlili
yaparken o anda en miithig inkiraz unsurlanindan birini buluyoruz. Bu,
merak ve endige ile tetkik olunacak bir hadisedir.

Sivas kongresi kurulurken riyasete Mustafa Kemal Paga’nm ge¢me-
si neden bir mesele teskil ediyor? Safderun olmayalim. Bunun manas;
gudur; Batan bir gemnde bile, herkes kumanda mevkiini ele gegirmek

tiyor.

FMustafa Kemal Paga’'nin askeri ve gahsi prestiji ise bunu kendinden
mezetmege manidir. Ne yapmali? Derhal, kiigiik entirikalar, dolambagl
teklifler, miiraice gevirme ve ¢elme hareketleri baghiyor. Bu da muvaf-
fak olamayinca, Mustafa Kemal, daba ilk celseden itibaren, kargisinda,
enikonu bir muhalefet cephesi buluyor.

“Manda” isteyip issememek, Meclisi Istanbul'da veya Anadolu’da
toplayip toplamamak, paytahtla alakay: kesip kesmemek gibi meselel-
er ortaya atihyor. Bunlarm higbiri bir prensip davasi degildir. Fakat, her
biri Mustafa Kemal'i iz'ac igin icat edilmig vesilelerdir.

Buntar, bu bog didigmelerle, burada, lken Erzurum’dan veya
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Kars'tan diger bir kumandanin halecan!i ve telash sesi duyuluyor:
“Aman, ne Biz (yani Mustafa Kemal Paga) ne de Rauf Bey, hilkimetle
herhangi bir vazife deruhte yiniz. arasinds

paginda kalimz.”

O zaman ortada, daha ne hiukimet, ne Meclis, ne de grup varde.
Lakin. siyasi ihtiras bunlann hepsine takaddum ediyor. Yedi kat cehen-
remin dibine batmis olan {stanbul sehrinde kalan bile 1ss1z Anadoly
yzylalanmn ustiinde cereyan eden hailede hig kimseye bir seref hissesi
vemtk lslemlyor Bu sehirde, Ingiliz polisinin gazi alunda toplansn

far birbirinin kulagina fisildiyor: ‘Aman, dikkat edn,
Im; bir bas sivrilmesin. Hicbir isim etrafindz resriyat yapmayalm.
Sonra, bagimiza ikinci bir Enver Paga ¢ikar™ Sanki, bitin vatan
davasinin yegane parolasi bu imig; sanki, memleket yalnz bununla k-
tulacakmug gibi...

Ne vakit ki, biitiin hadiseler, birbiri ardisira, Mustafa Kemal'm, yal-
miz onun isaret ettigi tarzda vuku bulmags, ne vakit ki onun sahsiku-
dreti biitiin milli harekete silinmez damgasim vurmaga beglads, o vakit,
kiigiik ihtiras dalgalan, binamin birinci katindan ikinci kata dogru
algaldi. Fakat, bu algaligla onun siddet ve savieti dsha ziyade artmig
oldu.

Diigman kuvvetleri 6niinde heniiz tegekkil eden askeri cephenin ilk
hadisesi iki kumandan arasindaki ihtilaf olmugtur, bu ibtilaf, bir istrate-
jia davasinda gikmig olsaydi mazur ve tabii gorilebilindi. Fakat, Refet
Paga, kendisinin de prensip itibariyle red etmedigi askeni bir lizum
iizerine Cenup ve Garp cephelerinin tek bir cephe halioe konulup bu
cephe kumandanhgina Ismet Paga’'min tayin edilmesi izeriredir ki,
adeta bir gocuk gibi kiismils ve kendisine teklif edilen Midafasi
Milliye vekaletini red ederek ligaz ormanianna ekilmistir.

Burada sozi, gene Gazi Hazretlerine birakmak ibtiyacn hissediyo-
um: “Refet Pasa, esas irtibariyle gene askeri bir vazife derubte etmek
taraftan idi. Fakat, benim tarz1 tesviyemi befenmedi. Diyordu ki:
Miidafaai Milliye vekili olan Fevzi Pasa’mn makamindan istifa etme-
sine sebep yoktur. Ismet Pasa’'mn Erkam Harbiyei Umumiye
riyasetinden istifasint zaruri goriyor ve bana da bu aralik bir vazife
vermegi diisiiniiyorsamz tarz: tesviyenin ona gore tanzimi mimkiindur.

“Ben, birden bire Refet Paga'nm miitalaasinds miindemic maksadz,
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nastlsa, intikal edemedim. Cunku biraz sonra anlar gibi oldugum nok-
tai nazar hatinma gel M ddit oldugum noktays tavzih igin
bizzat kendisine sordum Dedlm ki; Yani siz mi Erkani Harbiye reisi
olmak istiyorsunuz?

“Gergi, vazth bir cevap vermedi ama, ben, maksadinin tamamen
bundan ibaret oldugun kabul ettim.1¢

Bunun iizerinden bes alt ay ya ge¢mis ya gegmemisdi ki, tesadiif,
beni, bu hadisenin garip ve garip oldugu kadar feci bir safhasina sahit
kildi. Eskisehrin sukutu gecesiydi. Ismet Pasa, Kiitahya-Altintag
ric’atinden sonra kuvvetlerini Sakarya'nin sarkinda, diiyman hatandan
miimkiin oldugu kadar uzak bir mevzide toplamaga galiyordu.

Biz, Ankara’da eski Erkan: Harbiye 'nin bulundugu binada, bir oda-
dayiz. Tam yammizdaki odada Gazi ile Fevzi Pasa bir harita iistiine
egilmis askeri harekat1 saati saatine takip ve tetkik ediyorlar. Asagida
telgraf miitemadiyen isliyor ve cepheden gelen malumati yandaki
odaya, yandaki odadan gikan emirleri cepheye teblig ediyor: Vakit,
gecedir. Hem de gecenin ilerlemis bir saati. San bir ay aydinlig,
pencereden gorinen qiplak peyizaji, sapsart yamaglan, asagidaki
derenin sogiitleriyle kars: tepenin keskin gizgilerini sitmali ve donuk,
bir renkle aydinlauyor. Sessizlik o kadar mutlak ki, alt kattaki telgrafin
miitemadi tiktzklan olmasa yiiz kilometre Gtede, gerileyen ordu ile
ilerleyen ordunun ayak seslerini igtecek gibiyiz.

Birbirimizle hig konusmuyoruz. Yiiregimizdeki ¢okiintiiniin aitinda
bunalmigiz. Hatta, igimizden biri, Halide Hamim, bagim pencereden
disanya uzatmig, zannedersem, agltyor. Tam bu sirada, igeriye, giilerek,
sakalagarak Refet Pasa girdi. Onu, hi¢ o aksamki kadar neseli
gormemistim. o kadar ki, ilk bakigta, ib akhm kaybettigi
zahip oldum. Halide Hanima dogru yiiriidii: “Ne dersiniz Hamim efen-
di, Turan'a yol goriindii mii?" dedi. Agzindan gikan her Kkelime bir
kahkahamn fistiinde hopluyordu.

Halide Hanim maruf romaninda soyle bir ciimle vardi:

“Turan, sevgili iilke, s6yle, sana yol nereden 7 *

Refet Pasa, bu ciimleyi bir besteli misra gibi terenniim ediyor ve
ikide bir “iste, bunun boyle olacagi evvelden belli idi” tarzinda bir-
takim miitalaalar sdyliyordu.

Ben, o siralarda, politika denilen seyde simdikinden gok daha toy
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idim. Vatan midafaas) gibi miisterek ve hayati bir dava etrafinda
toplanmig olan insanlann bazi benlik ve haysiyet meselelerini bu
davadan daha iistiin bilecegini asla tahayyil edemiy . Fakat,
zaman bana ogretti ki, en bilyiik tarihi hadiselerin icinde de bu neviden
kigiik ihtiraslar kaynasip durabiliyor. Bu kisir ve menfi didigmeler, bir
harbin en 6n siperlerinde, 6limle kars karsiya, bogaz bogaza gelindifs
anda bile dinmiyor. Insanlan mezarlarina kadar takip ediyor.

Gazi'nin biiyiik nutuklan dikkatle okundugu vakit nezan dikkate
¢arpan hadiselerin en baginda bu sabsi miicadelelerin hikiyesi gelir.
Milli kahramam, bir tarafian, fsmet Pasa'mn dedigi gibi, “bitin bir
zulim ve istibdat diinyas: ile carpisirken”, diger taraftan kendi
igimizdeki nifak ve fesatlarla ugrasir goririiz. Denilebilir ki, bu icten
didigmeler, Gazi’yi, saraymn, Babidli'nin, Cerkes Etem'in ve itilaf
devletieri Siyasetinin savletlerinden ok daha fazla isgal etmig, yor-
mugtur.

Hangi birine dert anlatsin? Bir Kiznim Karabekir Pasa meselesini
hallederken, arkasindan bir Nurettin Paga meselesi, derken bir Refet
Pasa-Ismet Paga davas: ¢ikiyor. Bualar yoluna girer gibi goriimirken
bir de bakiyoruz ki, bir Ali Thsan Paya vakasiun kargisindayiz.

7

Biiyilk Millet Meclisi ise cephe gerisinde binbir tiirli ihtiras ile kay-
nagiyordu. Burada, dogrudan dogruya Mustafa Kemal Paga'nm sahst-
na kars1 vaziyet alanlar bile var. O kadar ki, diigman, ta Ankara'nin 78-
80 kilometre yakinina gelip sokuldugu, geceleri top sesleri sehrin en ig
mahalelerinden bile duyuldugu ve hiikiimet ani bir isgal endisesiyle
Kayseri'ye nakle bagladig bir sirada Tiickiye'nin yegdne bilyik askeri-
ni bask danliga getirmek k mucip bir mesele haline
geliyor.

Gergi o zaman Bilyitk Millet Meclisi Mustafa Kemal'i, ordunum
bagina hemen ittifakla getirmistir. Hatta, ilk teklifi yapan bir mubalif
mebus olmustur. Fakat, Biyiik $ef’i harikulade bir hassasiyetle bize
naklettigi su ¢irkin hakikate bakin:

*... Taakip ettigimiz davay: millinin kaybolmus olduguna hikmet-
miglerdi. Bu sebeplerle duyduklar hiddet ve siddeti benim dzerimde
teskin etmek istiyorlardi. Istiyorlardi ki, kendi tasavvurlanna gére
miinhezim olmug ve inhizami devam edecek ordunun basinda-benim de
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sahsiyetim miinhezim olsun.” 11

Yolu istiine kurulmus tuzaklann hepsi gibi bunu da uzaktan,
pekala, kesf eden bu cins aslan, iki tarafli diismanlarina, 13zimgelen
cevabi, yirmi bes giin sonra, kanl savag meydanindan verecektir.

Lakin, bunun tesiri de gok siimiyecektir. Sakarya zaferinden iki g
ay sonra ve, bu sefer, Malta’dan canlarim heniiz kurtarip gelmis olan
iki zat, Rauf ve Kara Vasif Beyler derhal muhalefete gegeceklerdir.

Bir prensip meselesinden dolay: mi? Ne gezer. Gene sahls davas).

Mustafa Kemal Pasa tamamiyle ord b: lacak
Miidafaai Milliye vekili, aynt zamanda Erkam Harbiye reisi olacnknr
Meclis reisligi ile fcra Heyeti reisligi bir sahista toplanacaktir.

Zahirde bir idari prensip meselesi gibi goriinen bu miinakagann asi|
saiki sudur:

Mustafa Kemal Paga’y1, dahili ve harici siyaseti idareden menetmek,
yeni selahiyetlerini tahdit etmek, Refet Pasa’ya, gok zamandan beri
hasretini gektigi Umumi Erkam Harbiye Riyasetini vermek ve Rauf
Beyi de tek bagina devletin baginda birakmak.. Ve bu mevkii paylasma
kavgas ne vakit oluyor? Heniiz, diisman askerleri kulagimizm dibinde
trampete galarken, henuz ingiliz devleti fahlmesmm basmda bulunan
diinya diktatori del

in aleyhimi; i nutuklan havayinesimi iginde birer
zehirli ok gibi vizirdarken...

Bir giin gelecek zafer olacakur ve iste, o vakit, asil o vakit, kizilca
ktyamet kopacaktr.

Bu sefer de gene ismet Pasa’nin temsil ettigi Lausanne cephesinin
arkasinda, hep, bu kiyametin ugultularim, hinlttlanm, dis ve tinak
gicirulanm duyanz.

Tirk milleti asirlarca tersine gitmis mukadderatimin yiiksek bir
doniim noktasidir. Geng bir Tiirk generali, masum bir Anadolu gocugu,
Avrupa'nin ta gobeginde begeriyetin biitiin seytani kudretlerini kendi-
lerinde teksif etmis, herbiri yiizlerce defa felegin ¢emberinden gegmis,
bethah, kurnaz ve diigman siyaset adamlanindan miitesekkil bir heyete
kars1, kimsesiz milletinin haklarim miidafa ediyor. Bu haklarin herbiri
bir canavann agzmdadur, onlan birer birer koparmaga gabaliyor.

Lakin, ne gariptir ki, bu adamin, temsil emgl yeni Tiirkiye hiikiimeti
oczdinde yalmz bir tek taraftani, dayanabileceg tek bir isti A
vardir: Gazi Mustafa Kemal...
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Hukumeun reisi onun sordugu suallere cevap bile vermez.
Ke seyri zetre kadar kulak asmaz.
Yalniz, sulha ait her davay) ¢ozilmez bir digiim haline sokmak iin
elinden gelen her fenalig) yapar.

Kah, “Sulha mani olan esash ve muallak mesail bizce bis kildir™
der. Kah, Yunan tamirat meselesi gibi bir fer'in iizerinde srarta
tevakkuf eder. Bazen de ne evet, ne hayu, hig bir sey sdylemez Adeta,
kiskiin bir tavirla heyeti murahhasaya arkasiu gevirir. Bu, biitin
manastyle siyasi bir “sabotaj” dir.

ismet Pasa ofke ve endise iginde Gazi'ye teveccuh ediyor,
«Hilkiimetle aramizda ihtilafi esari vardur. Mutabakat olmazsa avdet
mecburiyet ve kararindayim™!12 diyor.

Gazi biyiik bir birader tavn ile, fakat, asla tarafgirlik emaresi goster-
meksizin Ismet Pasa’min sinirlerini yatisurmaga Sbir tarafin igat ve
emaruzunu yenmege calisihyor. Lakin, malum olduu sekilde bir
jsmet-Rauf diiellosunun Sniine gegemiyor. {steseydi, belki, gesebilirdi,
ama bu sahsi kavga, obiirleri gibi, onun icin daima @i bir mesele
halinde kalmustir. o swada asil kurtanimas lizim gelen gy sulhow.
Tigk milletinin nice zamandir, aghk, sefalet, 1surap ve gozyssian
icinde bekledigi sulhtur. O, zekasinin biitin ¢alakisini bunun ihtihsaline
hasrediyor ve nihayet, Biiyiik Nutuk'ta, biitin tafsilatiyle okudufumuz
uaktik sayesinde Ismet Paga’ya sulhii imzahyor.

Artik Rauf Bey histerik bir kigi gibi ihtilaglar icindedir. O zamana
kadar birtakim siyasi formiilier altinda giziemege cahn@ asil isurabuy
meydana vuruyor. ismet Paga'nin muvaffak bir beyeti-murahhasa reisi
sifatiyle Ankara’ya gelecegi giin yaklagtk¢a: -Ben kendime hakim
defilim. Yapamayacagim!2 diyor.

[ste, bundan sonra, ta o kan safhaya kadar devam eden gey artik hep
bu histeri’dir. Ve bunun adina, biz, bizantinizma dedik.

Likin, bu hastalig tesbit edip adim koymakla meseleyi halietmis
olmayiz. Evvela sunu soyleyelim ki, Avrupa'mn parlamenter rejim-
lerinde akislerini dinledigimiz firka ve stnif miinszaralan, bizim igin,
bu hususta bir misal tegkil edemez. Bunlar, |y| kati, birtakim siyasi
fikir ve si lerle, simf f: dan dogmus esash
milnakagalara irca edilebilir. Halbuki, bir taraftan “Ciben Harbi'nin
namahdut stiraplanndan kurtulmak ve milletimizin cihan sulhini te-
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siste ne bilyiik bir amil oldugunu ispat eylemek maksadiyle”14
“‘Mondros miitarekenamesini imza” ettigini sdyleyen, diger taraftan ise
Ismet Paga" ya “Sulh tehlikeye diisse de gene metabimin bir zerresinden
vazgecemeyiz™15 diyen Rauf Bey'in hangi fikir sistemine mensup
oldugunu anlamak miigkiildiir.

Sakarya miidafaa harbi ile, Kocatepe taarruz harbi arasinda sabirsi-
zlanip “Sulh ls(emek i¢in bir kere daha Av‘rupa ya basvurmak" 1slcyen»
lerle, “bizim asi] di lanmz Fransiz ve Ingilizl vh,
beyhude yere Yi hlarla didigip di gmiza Cenup ve Sark hudut»
lanndan Suriye ve Irak’a hiicum etsek™ diyenler, hep aym1 muhalefet
safinda degil mi idiler? Ta Sivas Kongresi'nden sonra Serbest Firka
miicadelelerine kadar Tirk inkilibinin bagrinda ¢arpisan iki zit zih-
niyet, hangi sinif menfaati, hangi fikir ve sistem tezadini temsil eder?

Anadolu-Bagdat demiryollannin devlet tarafindan alinip alinmamasi

ve ‘ edildigi g de idi. Ismet Pasa, o zaman, bu
hattin sirkete birakilmasi tezini, bugiinkii liberal Fethi Bey de mutlaka
devlet tarafindan ahnip isletilmesi antitezini miidafaa ediyorlardi.

Ciinkii, 0 zaman ismet Paga hiikiimet mevkinde idi. Fethi Bey degil-
di ve Fethi Beyin ismet Paga ya karsmn bir vaziyet alabilmesi igin mut-
laka onun dediginin aksini séylemesi lazim geliyordu.

Tiirk inkllép Tarihi, béyle binlerce tezatlar ve birbirini tutmaz
hareketlerle doludur. Bunun en belli basli sebeplerinden biri,
inkilabimizin bir inkilapgi kadrosundan ve bir hareket ve taktik planin-
dan mahrumiyetidir. Onun igindir ki, bu inkilabin tarihini tetkik
ederken, onun vahdet ve suurunu, yalniz, bir tek adamdan bulabiliy-
oruz: Gazi Mustafa Kemal...

Denilebilir ki, inkildp tarihi, bu bir tek kahramanin ulvi ve hazin
sedrgiizestinden ibarettir. O herciimercin iginde, nereden gelip nereye
gittigini ve ne yapip ne yapmayacagini bilen bir o’dur. Lakin, bu hitkmii
verirken, biz, yalmz Biiyiik $ef’in sahsi kudret ve azametini bir kere
daha tasdik etmis olmuyoruz, ayn: zamanda inkilabimizin en zaif nok-
talarindan birine de parmagimizi basmig oluyoruz.

Mustafa Kemal olmasaydi, Tiirk milleti, miistevliye kars1 topragim
miidafaa edecekti. Hig esareti tanimamsg olan Tiirkiin ruhunda bu reak-
siyon kuvveti onun tabii duygularindan, tabii sevaikindan biridir. Ve
Erzurum, Sivas kongrelerinin niifuzu teessiis etmeden evvel garbi
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Anadolu’nun birgok yerlerinde kendiliginden birtakim midafaa hatlan
kurulmustu. Fakat, bunlar, kendi hallerine birakilsalardi, ne olacaku?
Nihayet, bitmek tiikenmek bilmeyen bir gerilla’ya inkilap edecekti. Bu
miinferit tegebbiisleri bir araya toplayip vatan miidafaasini, muntazam
bir devlet ve ordu halinde idare etmektedir ki, Biyiik $ef Tirk milleti-
ni zafere isal etti, ve, bu zaferin prestijine dayanarak bildigimiz bir sira
inkilap hareketlerini meydana getirdi.

Fakat, bu sahada her nedense, vatan miidafaasinda oldugu gibi,

ve disiplinli bir izmaya viicut vermek lizumunu bis-
setmedi. O kadar ki, birgok muhim tesebbiislerinden, ancak,
mahremlyennde bulunanlan haberdar etmekle kald:. Sm h:]afeun
dan ve h: haricine gikanl
hatta belki de ii¢ dort giin evveline kzdar boyle bir hareket hazu'llgm»
dan Meclis ve Firka iginde hig ki
olursam, bilmem ki, inaur misimz?

Bu harikulade hadisenin en buyiik ispatini, o siralarda negredilmis bir
devlet biitgesinin Hanedan maaglanna dair fashinda bulabilirsiniz.
Hiikiimet tarafindan teklif ve Biiyiik Millet Meclisi Biitge Enciimeni
tarafindan tasdik ve tadil olunup Heyeti Umumiyeye sevkedilen bu
biitgede hanedan azast, maaslanyla bcmber butun resmi ve an’anevi
unvanlanni muhaf “ d Siileyman
Efendi Hazretleri”, “Fatma Sultan Allyetussan Hazzetleri” ilh. Ve o
zaman bu cedvelin tertip tarz1 aleyhinde yazip “Aksam gazetesinde
nesrettigim bir makale, bir kag arkadagun miistesna olmak iizere hemen
biitiin Meclis tarafindan hiddet ve galeyanla karsilanmisti.

On bes giin sonra, aym hiddet ve galeyana o “aliyetiissanlann “ o
“civanbahtlarin hudutlarimizdan disan atlmas) hakkinda atesli nutuk-
lar séylendi.

Bu hatiray, burada zikretmekle iki seyi ifade etmek istiyorum: O
zamanki Millet Meclisi'nin, ruhunda tagidig bitin inkildp hamlesine
ragmen, heniiz, ne kadar eski routine-itiyatlarn, géreneklerin tesiri
altinda bulund ve inkildp si ik bir plan dahilinde vuku bul-
madi1 igin fikirlerin ve hislerin ne kadar teseettiite duigtiigini...

Biz, inkilabin en bilyiik diismam olan bizantinizma'mn, iste, bu
tegettistten giktigina kaniiz. Bugiin, inkllabm asag1 yukan onuncu yihi-
na bastiimz halde bile heniiz siynlamadifimz tezatlann sebebini de

Y
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bunda aramak lazim gelir. Eger, bizantinizma dedigimiz illet yatmz
potitika sahasinda ve mevkii iktidar etrafinda bir didismeden ibaret
kalsaydl ona betki bu kadar ehemmiyet vermezdik. Fakat bu illet, milli
k yeni bir buh dogru stiriik] ini intag edebilir.

Sekiz yildan beri, Turk milletinin medeni ve iktisadi inkigafina mani
olan diigiimlerden heniiz higbirinin ¢dziilememesi ve giinden giine
halledilemez bir muamma haline girmesi de bu yiizdendir.

Bizantinizma, bir taraftan, basta Gazi olmak iizere, biitin Tiirk
inkilapgilarin enerjisini ve prestijini kemirip duruyor. Diger taraftan,
fazliyet sahasinda miisbet islerin basariimasina mani oluyor.

Bizantinizma biiyiik bir tasarruf unsuru olan zamanin da diigmanidir.
Milli inkigaf yolundaki bu on kiymetli yil1 o yuttu. Birgok taze millet
kuvvetlerinin ve milyonlarca milli servetin nankor ve gorak sahalarda
akip kurumasina sebep olan da odur.

8

Bu sahifelerde, belki gegen sahifelerdeki seyleri tekrar edecegiz.
Fakat daha ziyade vuzuha dogru gitmek kaygisiyle....

Cumbhuriyetin bellibagh birkag rikni, 6n de Ismet Pasa olmak iizere,
“bizantinizmanin ne biiyiik bir tehlike oldugunu sezmemis degillerdir.
Lakin, bunu yenmek igin bulduklan gare, bizatihi bir tehlike olan
biirokrasi’dir. Biirokrasi, Tiirk Inkilabi’na, gene inkilapgilanin agzindan
su mutantan sozlerle kement vurdu: Normal devreye girmek, devlet
otoritesini tesis etmek...

Normal devreye girmek ne demektir?

fnkilsp anormal bir hal miydi?

Sonra yillann kiirsii nutuklarinda stk stk gegen bu tabirlerin ne mana
ifade ettiklerini anlamak giigtiir. Fakat, eger hadisat, bu nutuklardan
gikmys ise, bugiin, kolaylikla anlayabiliriz ki, normal hale avdetin man-
asi, eski Babidli kadrolarmin ihyasi ve eski idarecilik zihniyetinin
yeniden teessiisi is. Hakikaten, hilkkiimet erkaninin, bize, normal
hale avdetimizi miijdeledikleri giinden beri kendimizi, her giin biraz
daha, kdhne Osmanh devletinin havasi iginde hissediyoruz. Hepimize,
derin esnemeler ve uzun gerinmelerle emsalsiz bir rekabet veren o
miibarek hava...

Onu nasil hissetmeyebiliriz? Bitin gengligimiz pembe tenlerini,
yumusak ellerini hep ona medyum degil midir? Yiiriyiisiimiizdeki o
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vekar,

i o icenni, istert i o ihtiyat, o
yerden temennah nezaketler, nihayey, bize, her seyin daima yolunda

gittigi zahabim veren o ulvi * paswne hep, o havada negviinema bul-
mad: m? ligte, sert

birbiriyle
carpistig1 yalgin Anadolu yaylalanndx ge;lrdlglmlz iig-dért yillik bir
dan sonra, ey, si gene sana doni Normal bir

devreye giriyoruz. Aman, herkes, yerinde rahat dursun. Kimse kims-
enin keyfini bozacak bir harekette bulunmasin. Hele gu sikinet iginde,
su idare makinasmimn agir agw, tath tath nasil ilerlemekte oldugunu
dinleyelim.

Gériiyor musunuz, Miistesar Bey, masasinin bayinda, kafasini bir daki-
ka kaldirmaksizin, her giin, sekizer saat mitemadiyen nasil qabigryor?
Yandaki odada Hukuk Miisaviri Bey koca koca ciltlerden durmaksizin,
ne kesif “ahkam”lar gikanyor? Eskiden, inkilabin anormal devirierinde,
bu vekalet, dort-bes odalt bir daireden ibaretti. Simdi, kuk oda kifi
gelmiyor. Her birinin igi tkhm ukhm memurla dolu ve herbiri an kovans
gibi isliyor. Mitemadiyen birtakum kagitiar okunuyor. Birtakim kagtiar

imzalamyor. O odadan bu odaya birtakim tomarlar gidip geliyor.

Fakat, siz diyeceksiniz ki, bu vekalet dért odadan ibaretken iginden
daha gabuk i§ cikard1. Diy iz ki filan yerdeki kopriintin yeniden
ingasi igin cereyan eden muamele alt aydan beri hld hitama ermedi.
Nafia ile Dahiliye arasinda bir idare-i Hususiye meselesi filan yolun
tamirini iki Yildan beri imkansiz bir hale sokmus, bu yiizden filan
vilayetin kasabalan ile kdyleri arasindaki minakalat tamamiyle
kesilmig. Diyeceksiniz ki, alelade bir gimrik formalitesi filan
limaninizin biitiin ihracat hareketini durdurmus, aylarca tiiccann fery-
at ve gikayetlerine merkezden bir cevap almak miimkiin olmams, v.s.

Buna mukabil size denilecektir ki, biitiin bunlar teferruat. Siz, asil,
makinanin heyeti umumiyesi nasil isliyor, =
bakin.

Filhakika, yalmz
kurumlu da... Babidli'nin biitiin o b

vilris g
Artik, eskisi yani, anormal inkildp dcvnnd: olduu gibi, crbobl mesal-
ihten herhangi biri, bir miidiri umuminin odasina giremez. Artik, vekil-
lerin yanlarina yanagmak birtakim kuyut ve suruta tabidir.
Surf inkilabin ategi iginden yetisme erkan bile qoktan bu dekorun tan-

ona
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tanasina kapilip Babiéli harsini temsil etmege basladi. Bunlar bile
memurlanimin oda kapis: 6niinde reveranslar yaparak ve ayakta elpence
divan durarak kendilerinden emir telakki etme vaziyetlerini hog goriir
oldular. Eh, devlet otoritesi bu. Herkes haddini bilmeli, yerli yerinde
oturmali. Mesuliyet almis insanlara kars) hérmet ve tanzimde bulun-
masin bilmeli.

Meclis ve mebuslann da bu devlet otoritesini tamimalan farzi
ayindir. Bir vekilden Oyle sik sik istizah yapilamaz. Gidilip makamn-
da bir seyden sikayet edilemez. Devlet erkanimn bu gibi seylerle
kaybedecek zamam yoktur. Bir hacetimiz varsa Meclis’teki posta kutu-
lanina mektup halinde atabilirsiniz. Kirsiide, bir sey sormadan evvel
misaade alsamz fena olmaz.

iste, Babiali biirokrasinin istilzam ettigi “hierarsi” de bu surette,
kendiliginden hasil olmaga bashyor. Bu yeni teessiis etmege bashyan
“hierarsi” de Biiyilkk Millet Meclisi'nin mevkiini tayin etmek biraz
muskildiir. Biirokratik zihniyet, kendini hi¢ belli etmeksizin, tesirini
burada da gosteriyor. Hep sekle ve teferruata ait bahisler, yavag yavag
umumi ve prensipal mevzulann yerini tutuyor. Bir kanun layihasina
isim bulmak, bir fikramn igindeki virgiilin yerine degistirmek uzun,
akademik miinakagalara meydan agiyor. Bu suretle, zaman denilen
biyiik i amili, Anadolu’nun sular gibi beyhude yere akip gidiyor, akip
gidiyor.

Ve bu yiizden daha nice enerjiler heder olmaktadir. Diyebiliriz ki,
inkilabin en ceyyit, en atilgan kuvvetleri normallik ve devlet otoritesi
namina yapilan bu “hierarsizasyon™ neticesinde adeta kadro harici
burakilmig ve her biri kiiflendirici bir adalete mahkum kilinmugtir. Iste,
gene bu yiizdendi hk zihniyeti, inkildpgilik hamlesi
kementlenmis oluyor.

Halbuki, memleketin iktisadi ve i¢timai katkinma hareketi, ancak ve
ancak bu zihniyet ve bu hamle sayesinde yapilabilirdi. Eger Gazi, o
zamanki hukuksmaslarm dcdlgl gibi, Osmanh kanuniesasisine,
Osmanly hiikii tarzi id larina, ni: lanna tabi olmak
sartiyle hareket etseydi, bugiinkii medeni ve mistakil Tiirkiye’yi mey-
dana petirebilir miydi?

Bu Tiirkiye, tamamiyle Babsali havasi disinda viicut bulurken, mey-
dana, kendi biinyesinin tesekkiil tarzimn hususi prensiplerini de getir-

ki, inkila
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misti. Yeni devlet idaresi bu prenslplere gore kurulmak lazim geldlm
gibi, iktisadi ve igtimai kalk digimiz as teceddiit b
hatlari da bu prensiplerden gikariimaliyd.

9

Tirk inkilapgilari, kendi ahinlannin teri ve kendi kanlannin pahasina
yarattiklan bir eseri sivil ve laik inticanin eline teslim ¢tmekle, hakikat-
en, akil sir ermez bir gaflette bulunmuslardu.

Lakin, her hadise gibi bu da sebepsiz vuku bulmad:.

Cogu ordudan, bir kismi da militan politikactliktan yetismis olan
Tiirk inkildpgilari, askeri bir i olan Ustikldl Harbi’ni ve siyasi bir
hareket olan rejim tebeddilini yapip bitirdikten sonra, devet idaresi
(administration) denilen sanatta kendilerini tecriibesiz ve bilgisiz his-
settiler. Osmanh lmparalorlugu nun devlet 1slen lcmde yetismis ve 0
devletin, “miidev iye" sini bilip 6 $ viicut-
lan zaruri insanlar gibi bakmaga bagladil Esasen,L lardan bazlan,
ilk inkilabin ilk safhasinda kendi arzu ve iradelerine ragmen, inkilip
emrine alinmislardi. Bunlar, kih harisle yeni baslayan diplomatik
temaslanmizda, kah igerdeki “milkiye” umurunda, Babiali “mahzeni-
evraki “min kadiik ve esrarengiz metinlerini desifre etmek suretiyle bize
lazimgelen vesaiki bulup ¢ikarmasini biliyorlards.

Ismet Pasa, bu nevi mutahassislardan birkagun, Osmanh devletine ait
hesaplann tasfiyesi esnasinda istifade etmek maksadiyle, Lausanne
Konferansina da gotiirdii. Hatira gelebilirdi ki, Babidli ulemasinn,
inkilap ricaline edecekleri hizmetlerin, bu, en sonuncusu olacaktr.
Fakat, éyle olmadi. Bu, Babsili'nin heyet umunuyesnyle. butun kadro-
lan ve biitin iilatiyle, Tiirkiye Cumburi linin bir
mukaddimesini teskil etti. Bazi inkilép eski rejlm damlannd:
bir kisminin yeni rejime gestigi vakidir. Fakat, yeni rejim, bunlan der-
hal kendisine intibak eftirir. Onlari, muti bir alet halinde kullanmasim
bilir. Bizde ise, bunun tamiyle aksi olmustur. Eski rejimin adamlan,
yeni rejimin sahsiyetlerini kendi niifuz ve tesirleri altina almiglardir.
Kendi ¢aligma, diiginme ve gorme usullerini bunlara kabul ettir-
mislerdir.

Ortada, bazi fevkalade tedbirlerin alinmasiu icap eden canli bir
zaruret mi var? Olabilir. Fakat, bunun fevkinde, usulii idarenin ruhu
olan teamiil ve nizamat da vardir. Bakalim, sizin almak istediginiz ted-

265



ATATURKGULUK NEDIR

bir buna mutabtk mudir? Bu sual karsisinda, sanki, esrarengiz bir
kuvvetle afsunlanmeg gibi, inktldpgr sef sagirip kahyor ve kendi roli
as1l buradan baglamak lazim gelirken burada bitiyor. Biraz bekleyin. O,
bununla da kalmayacak yavag yavag, kendi iradesini baglayan “ leamul
ve nizamat™”in p bir taraftan kesilecektir. Filan yerde bir val
nafiaya sit bir isi idarei hususnye biitgesinden yaptirmaga kalkist1 dlye_
tevbih ve tektir edecektir veyahut ciheti miilkiye, ciheti adliyeye sor-
madan bir katilin veya bir sakinin hirriyeti sahswesml selbetti diye
Biiyiik Millet Meclisinde uzun bir miinak ve

agilacaktir.

Babsali, zihniyeti, yalmiz dahili siyasetimize hakim olmakla kalmadi,
harici siyasetimizde de geng Tiirkiye Cumhuriyetinin miiteaddi ham-
lesini ve sahsi enerjisini kirdi. Lausanne’da bitiin bir husumet diinyasi-
na koymasim bilen orijinal Tiirk diplomasisi, yavas yavas, Babiili,
hariciyesinin klasik ve battal metotlarina avdet etmege basladi.
Cemiyeti akvamvari bir “pasifisma sulhculuk”™ cilasi altinda kiigiik
uzlagmalan, dostluk tezahiirleri, hayide kombinezon ve manevralanyla
disi tanzimat d|plomasm yeniden dlnldl Yeniden Tirkiin mukadder-
atim kendi irad ziyade beynel ] politikamin antagonizmalari-
na bagl. k ve buniardan istifadeye ¢al k yollar: itibar kazand.
Her yerde artik bir daha kalkmamak tizere 6lmils olan Makiavel, geng
Tirkiye Cumburiyeti topraklannda bir basibadelmevt” simna ermek
imkanim buldu.

Lakin, Osmanli imparatorlugu’nda eksik olan Makiavel degildi,
Mustafa Kemal’di. O Mustafa Kemal ki, kiire-t arz1 gepgevre sarms
olan celikten emperialisme agim bir hamlede pargalayan yegine
insandir. $imdi, bu agin yalmz Tirkiye'ye diisen kismmi yirtik duruyor.
Fakat, bu nokta, biitiin mazlum milletler igin tek kurtulug tiircesidir.

Bu biyik, bu akil durdurucu hadisenin manasim kéhne ve esir
Babiali hariciyesinin memurlar1 m1 anlayacakti? Bunlar mi, cihamin
dort bir kdsesinde Mustafa Kemal Tiirkiyesinin engin ve samil presti-
Jini muhafaza edeceklerdi? Bundan bes alti y1l evveline kadar o presti-
jin bitin Avrupa ve Amerika matbuatinda ne gibi nesriyatin muharriki
oldugunu ve bu nesriyatin simdi ne tarz aldigini tetkik ederseniz, onun
eserini temsil etmek igin harice génderdigimiz kimselerin menfi roliini
pek takdir etmis olursunuz.
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Inkildbimn ruhu olan maarifien bahse bilmem ki lizum var midir?
Eski dc irden bize menkul burokuuk sekiller iginde; bu mesele, git-
tikge i bir haline ir. Her gelen maarif vek-
ili, biitiin hiisniiniyetine, biitin azmine, biitin sevkine ragmen -ki gelen-
lerin hep51 ve evsardi haizdi- kendisini daha iki adimda bir
“gayril buluyor. Tedris teski idare tegkilan-
pa kadar eski Osmanli imparatorlugu’nun ihtiyaglanna ve iisiubuna
gore kurulmus bu hantal makina, bir taraftan geng kafalan, diger
1arafian taze iradeleri agindinmaktan baska bir seye yaramaz.

inkilap ortaya bir gok meseleleri almigtr. Bunlann bashicasy:
Darblfinun, tedrisat programlaninda ahenk ve sistem, dil ve alfabe,
immilikle miicadele v.s. gibi ilerdir.

Maanif idaresi higbirini halled ir. Hepsi
duruyor. Bir tarafian, Istanbul darilfuniinu, inkilap ile hig alakas:
olmayan kafalar yetistirip dururken, diger taraftan bu“blnm tutmaz
mevad ile dolu orta tedrisat p gengligi
Yeni muhitte yeri olmayan ve hatta belki de istikial barbi unhml
bilmeyen bir takim Osmanh tabaalan ¢ikanyor.

Yeni seraite gore Tiurk dilinin heniiz ne bir grameri, re de bir lugati
vardir. Diinya yiiziinde bu kadar az tedvin edilmis bir dil olarak belki
biraz da Cerkesgeyi sayabiliriz. Bizi mazi an'anelerite baglayan baglar
¢oziildilkge bu asil dil gitgide yalmz konusulan ve fakat, okunup
yaleamayan birtakim soysuz lehgeler derekesine digecektir. Yeni
alfebemn ise halka ne dcreceye kadar kabu! ettirildigini anlamak igin

bir sansiir koy ve (stleri yeni harflerle donanmug
zarﬂann igindeki mektuplan goriip saymanizi tavsiye ederim. Yalniz
kendi tecriibeme istinaden, size, simdiden, kemali katiyetle sGyleye-
bilirim ki, baz: resini muharrerat da dahil olmak iizere memleket iginde
teati edilen yazil Kartlann yiizde sekseni halé Arap harfleriyledir.

Iste, alt1 yedi yrldan beri tatbik edilen biirokrasi sisteminin elim net-
iceleri... Baz1 muhalifler, su veya bu kusurlar igin su veya bu sahsa
atarlarken biz igimizden giiliiyoruz. Biitiin o sahislar da bu sistemin
kurbamidirlar.

Ne yazik ki, bu tarz1 idareyi birok kimseler “devletcilik"le miiradif
telakki etmektedir. Babiali biirokrasisi, Tirk inkildbin: dért bir yansg-
dan bagladig gibi bu inkilabin en tabii biinyesi demek olan “devletci-
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1ik™ usuliinii de itibardan diigiirmiigtiir.

Devlegilik. evet. Lakin Osmanh Devleti degil.
10

Inkulabimizin tarikini tetkik ederken baglica su neticeleri ¢ikardik:

1- Tiirk inki1labi bastan sona kadar “kahotik™ bir manzara arzeder. Bu
harekete istirak etmis olan unsurlar, kansik, gayri miitecanis ve bir-
birine zitur. Yalmz bir adam, tek bir adam bu herciimercin iginde ner-
eye gidecegini ve ne yapacagim biliyor.

2- Inkilap sahasindaki bu altiistliik. bu kargasalik yeni rejimde pek
erkenden “‘bizantinizma™ ya yol acmistir.

3- szanumzma bir inhilal amlhdlr ]nknlapcllar, bundan kurtulmak
igin biirokrasiye iltica ish i, dar geri ve havasiz bir
idare geklinin adidir. Inkilabin kaynayan ruhu bu kalip iginde don-
akalmutr.

Tiirk inkilabi muayyen ve midevven bir fikir sisteminden dog-
madig igin bittabi kahotik bir tekevviilin mahsuli olacakt. Bittabi,
buna istirak edenler arasinda bir goriis ve anlayis vahdeti bulunmaya-
cakti. Bu harekete katlanlarin kimi, dilgman istilasi altinda kalan
topraklanmizi harbederek kurtarmak; kimi, Osmanli Saltanati davasi-
na siyasi kanallardan bir hal caresi aramak, kimi de, sonu yok geril-
lalarla diismani bezdirip kendiliginden ¢ekilmege mecbur etmek istiy-
ordu. Bazisi, bunlann hig birini diisiinmiiyor. Kendisine, sadece, itilaf
kuvvetlerinin ziilmiinden uzak bir kége anyordu. Ve kimsenin aklindan,
Anadolu’da miistakil bir devlet teskili gayesi gesmiyordu. Ciinkii,
inkilabin asil sahibi, meydana getirecegi eseri bir sir gibi sakliyordu.
Gayesine dogru adim adim yiiriiyordu. Baska tiirtii de yapamazdi. Zira,
O da, erafin: alan biitiin bu insanlann, bir afetten kagmis kazazedeler
gibi betbaht, saskin ve perakende bir kalabahktan ibaret oldugunu
biliyordu.

Gazi, bu derde, ancak bir gare ile karsi koyabilirdi. Siki, disiplinli ve
segme bir inkilapgi kadrosuyle... Gerlgi, boyle bir kadro mevcut idi.
Fakat, o yalniz vatan miidafaasiyle mesgul bulunuy : Ordu.

Siyaset sahasi ise bagtan sona kadar hep “nefiriam”la ldare edlldl
Bagtan sona kadar bir dan kur Gazi
cephe ardini da pekala askeri bir nizam ve intizam lclm alabilirdi. Bu
hususta ne sahibi i ne § ine caniyle ve
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basiyle merbut kimselerden ne de cogkun ve uurle bir genglikten
mahrumdu. Inkilap tarihinde bu nokta, bugine kadar, hala karanhigiol
muhbafaza etmektedir. Belki, ginin birinde bu muammay: da gene
Gazi'nin kendisi aydinlatacaktir. O giiniin pek uzak olmamasim temen-
ni ederim.

O giiniin pek uzak olmasin: temenni edelim: Ciinkii, vasil oldugu-
muz hitkimetlere gére biiyik Tirk mluIAbx uhnndakx alemgiimul man-
asim ve i yaratici kte ve Tirkiye
Cumburiyeti dar simirlan iginde gitgide statik blr mahiyet almadadir.

Biz, bu hadiseyi muayyen bir formiil ile 1arif etmek igin “Tirkiye
Cumbhuriyetinin bumk.rallasmasn diyoruz.

Tirkiye hi kiigik ve p de siyasi
miicadelelerin Sniine gegmek ve kendilerine sakin bir havada gahgs-
bilmek imkanini vermek igin Osmanh devletinden istiare ettikleri bu
idare sekli, ne Tiirk Inkilabinmn, ne de yeni hayat icaplarnin emrettigi
seraite uyar.

Tiirk milleti, bundan on iki yil evvel agtig barple, {smet Pasa'nin -
cephede iken- “biitiin bir zulim ve istibdat dinyasi” diye tarif ettigi
azgin Avrupa emperialismasina kargi yalmz kendi hakkun degil btin
mazlum milletlerin hakkim da midafaa ediyordu. Gergi, Turk milleti
bunu sarahaten ilan etmemistir. Fakat, o hadisenin tarihi kanunlar nok-
tai nazandan manas ancak budur.

Binaenaleyh, biitiin tarih ve butiin cihan énfinde omuzumuza yiklen-
mis oldugumuz bu muazzam vazifeyi, “fonction “a, mutabik ve o ¢apta
bir siyaset cihazi kurmamiz lazim geliz. Bunu istemek yalmz bir milli
gururu ifade etmez. BIZ tarihi pir zaruretin tesini, parasmin kiymeti
veya devlet b ki gore bir eb iyet verip omu kiiglik
bir Balkan devletinin gercevesi igine sokmaga cahganiar istikbalin
verecegi hilkiimden gekinmelidirler. Clinkii, bunlar, bir dev yavrusunu
bir clicenin zirhs igine tikarak, daha geng yaginda, onu sakatlandinmus
olacaklardir.

Tiirk milleti, Avrupa emperialismasiia kars: ifraz ettigi zaferden
sonra yaptgi bir swra inkilipla ancak sunu ispat etmek istemigtir:
Herhangi bir miterakki ve medeni Avrupa milletiyle musavi
oldugunu... Ve bu musaviligini cemiyet hayatiun hemen her sahasinda
ispat etmigtir. Yalniz, mesele iktisadi inkisaf noktasina gelince dayamp
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kalmistr. Yani bu kapital duva dn&mde Tirk inkitdp¢isin iradesi
sar Bizi Avrupa en az, bir asirlik bir zaman
ayrmug . Bunu bir hamlede ge¢mek k

degnldnr Fakat, teskilatli, planlh, hizli ve kollektif bir calisma sayesinde
bu mesafenin miihim bir kismim az vakitte gegecegimizi iimit etmek-
teyiz.

Boyle hizli ve milletge galisma, alelade zamaniara mahsus kadiik
(battal) ve statik bir idare gekliyle miimkiin degildir. Bu fevkal'ade
hareket ancak fevkalade vesaitle yapilabilir. 16

Dipnotiar:

1- Bilyitk Nutuk, sahife 490.

2- Bilyilk Nutuk, sahife 490.

3- Bilyilk Nutuk, sahife 421.

4- Bilyik Nutuk, sahife 82.

5- Bilyiik Nutuk, sahife 84.

6- Bilyuk Nutuk, sahife 84.

7- Biyiik Nutuk, sahife 314.

8- Bilyiik Nutuk, sahife 494.

9- Burada is olan sey ini ion"dur.

10- Bilyiik Nutuk, sahife 428.

11- Biyiik Nutuk, sahife 443.

12- Bilyik Nutuk, sahife 553.

13- Bilyilk Nutuk, sahife 565.

14- Bityiik Nutuk, sahife 563.

15- Bityiik Nutuk, sahife 548-551.

16 Bu yazi dizisi, 1933'te Cumhuriyet'in onuncu yilinda yayimlanmak
dzere yazlmig, ama nedense yayimlanmamugtr. Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun 6liimiinden sonra, esi Leman Karaosmanoglu’nun bulup
Milliyet gazetesinde tefrika ettirdigi (13-22 Aralik 1976) dizi, hicbir degisik-
lik yapilmadan oldugu gibi alindi.
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Ulusal Kurtuluglarm Bogladigi Gan

Ulusal bayramlanmizin en biyigini kutluyoruz: Yeni Tiirkiye
Devleti 43 y1l énce bugiin kuruldu. 23 Nisan'a “Ulusal Egemenlik ve
Cocuk Bayrami” diyoruz. Biz, 23 Nisan'a “Ulusal Egemenlik ve
Ulusal Kurtuluglar Bayram:™ adi verilmesini isterdik.

Gergekten de 23 Nisan 1920, ulusal simrlanimzi agan bir olugun
baslangi¢ tarihidir. Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi Hilkiimeti‘nin kuru-
Iugu, Sultani hiikimet bigiminden, halk iradesine day ulusal devlet
ve hiikiimet bigimine bir gegis, olagan bir i¢ politika olay1 degildir. Ona
bu gbzle bakanlar, Kurtulus Savagumzin evrensel degerini kavra-

mamiglardir. Kaldi ki, 23 Nisan’a bir i¢ mesele gézii ile bakilsa da, onu
yalnz bir politik olay olarak degerlendirmek, ger¢eklere aykir: diger.
Cinkii 23 Nisan bir bigim degisikligi degil, bir 6z degisikligidir. 23
Nisan'1 hazirlayan olaylar hatirlamirsa, bunun halktan gelen agagidan

yukan bir hareket oldugu ve tarihimizde ilk defa yurtsever aydinlarla
halkin elele verdigi ortaya gikar.

Fakat 23 Nisan 1920'nin insanhk tarihi bakimindan tasidigs bityiik
deger, somirgeci devletlerin kurdugu bask: diizenini altiist edecek bir
olusumun ilk adum olmasinda gizlidir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
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hiikiimeti, emperyalizme kars) savasan bir yan sémiirge halkinin kur-
dugu ilk ulusal devlettir. Kurtulus Savasimiz da, emperyalizme kargt
agilan ve insanlik tarihinin siphesiz donim noktalanndan birini tegkil
eden, zincirleme kurtulus savaslanmn birincisidir.

Bizim Kurtulus Savasimiza gelene kadar, ulusal direnigiler ya bir
*vasal"liktan kopma, ya da despot bir krali devirme bigimindeki poli-
tik amagh ve her halde kapitalist sistemin mantigt iginde kalan, asla
ona karsi gelis karakteri tagimayan hareketler olmaktan ileri git-
memigtir.

Ulusal kurtulus hareketlerinin evrensel bir karakter kazandigin,
somiirgeciligin tasfiyesini amag bilen, halktan gelme, batklarn yirgt
tiigh bir savag bigimini almasi igin 23 Nisan 1920'yi beklemek gerek-
mistir. Bu, elbette bir tesadiif eseri degildir. Osmanh Devleti'nio en az
150 yildir bir yansémiuge durumuna digmis olmasi, emperyalist
kuvvetler hesabina siiriiklendigimiz 1. Dimya Savasi'ndan yenik qik-
mamiz, biisbiitiin yokolma tehlikesi ile kars: karstya bulunmamuz gibi
olaylar, ulus olarak varligimizi korumak, ulusal bagimsizliga kavug-
mak da halk bilince Ve bitlin bu oluslar
emperyalizm zincirinin Tirkiye'den gegen halkasuu hemen koparacak
kadar zayiflatmigtit. Ama ne olursa olsun bu halkay itk kopartmamn
ve birbirini izleyen 6teki kopuglara yolagmanin paha bigilmez serefi
Tiirk halkina ve onun 8liimsiiz Bagkumandani Gazi Mustafa Kemal'e,
biiyilk Atatiirk’e ve Kuvay-1 Milliyeci aydinlar kadrosuna aittir.

Gergekten de ulusal Kurtulug Savasimizio yoneticileri isin taa bagin-
dan beri politik amaglann Gtesinde ekonomik, sosyal ve kultirel
amaglar giitmiigler, toplumun temel yapistm degistirmek karan ile
hareket etmislerdir. Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi Hilkiimeti anayurdu
diisman isgalinden kurtarmak, Misak-1 Milli sirlan iginde ulusal
bagimsizhga kavusmak i¢in savasirken aym zamanda yeni devletin bir
halk devleti oldugunu ve bu niteligi ile toplumun temel yapisinda
kokli doniigiimlere girigilecegini agikhyor ve ulusal Kurtulus
Savasimizi belli bir sisteme kary) yiriittiigiini, evrensel karakterde
oldugunu kuvvetle belirtiyordu.

Birinci Biyiik Millet Meclisi’nin 2 Kasim 1920 giinli bildirisinden.
alinmug agagidaki satirlar bunu agikea ortaya koymaktadur:

“Tiirkiye Biyik Millet Meclisi, milli hudutlar dahilinde hayat ve
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istiklali temin ahdiyle tesekkiil etmistir. Binaenaleyh hayat ve istik!ali-
m yegane ve mukaddes emel bnldlgl Tiirkiye Hatkin1 emperyalizm ve
ve zul, kuﬂararak lrade ve hakimiyetinin

sahibi kilmakla gayesine vasil olacag k - Tiirkiye Biiyiik
Mlllet Mechsn, mllletm hayat ve istiklaline kusteden emperyalist ve
n liziine karst miidafa ve bu maksada miinafi

hareket edenler; tedip azmiyle, miiesses bir orduya sahiptir. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, halkin teden beri maruz bulundugu, sefalet
sebeplerini yeni vesait ve teskilat ile kalkindirarak yerine refah ve
saadet ikame etmeyi baglica hedef bilir. Binaenaleyh toprak, adliye,
maliye, iktisat ve evkaf iglerinde ve diger mesailde igtimai uhuvvet ve
teaviinii (sosyat kardeglik ve yardimlasmayt) hakim kilarak, halkin
ihtiyacina gore, teceddiidat (yenilikler) ve tesisati viicude getirmeye

calisacaktur.™
Beri yandan halkimiz da ilk defa kendisi igin doviigtiigiini duyarak
savagmaktaydi. Diigman ordulannin isinde bir baska di

yizyillardir kanini emen bir gorinmez diismana, bir sisteme,
sdmiiniciilige. somiirgecilige karst savastigint halkimuz sezinliyordu,
Atatiirk asafiya aldigimiz su sozlerle, halkin bu sezgisine terciiman
olmustur:

“Biz; hayatim, istiklalini korumak i¢in ¢aligan erbabi sa'yiz
(emekgileriz), zavallh bir halkiz. Mahiyetimizi bilelim. Kurtulmak,
yasamak igin ¢aligan ve galigmaya mecbur olan bir halkiz!... Yoksa
arkabstii yatmak ve hayatina sa’ydan muarra gegirmek isteyen (gahy-
madan yasamak isteyen) insanlarin bizim heyeti i¢timaiyemiz
icerisinde yeri yoktur, hakki yoktur! Halk¢tlik, nizami igtimaisini
sa’yine { i istinad ettirmek isteyen bir mesleki igti-
maidir... Bizi mahvetmek isteyen emperyalizme karst ve bizi yutmak
isteyen kapitalizme kars1 heyeti milliyece miicadeleyi caiz goren bir
meslegi takip eden insanlanz.”

Kurtulug Savasimiz, insanlik tarihinde yeni bir yaprak a¢mustir.
Ulusal Kurtulug diinya Sl¢iistindeki ctkilerini ve sémiirge
halklar1 igin tagidig: biiyiik degeri, hayret edilecek bir uzak gortirliilik~
le, Atatiitk zaferden hemen sonra, 1 Eylil 1924’te, Dumlupinar
Met ik Amt1 6niindeki k da sdyle belirtmisti:

“Tarihimiz birgok biiyiik ve ¢ok parlak zaferlerle doludur. Fakat
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Tiitk Milleti'nin burada ihraz ettigi zafer kadar netice-i kat'iyeli ve
biitiin tarihe, yalmz bizim tarihimize degil, ciban tarihine yeni cereyan
vermekte kat'i tesirli bir meydan muharebesi hatirlamiyoruz”.
Autatiirk'iin : “Cihan tarihine yeni cereyan vermekte” sdzleri ile,
somurge halklarmm bugun sahit oldugumuz zincirleme kurtulug
lerini izdir. Yalniz su da var ki, 23 Nisan'in 43,
yildoniimiinde, koyliisit ve kentlisi ile emekgi halkumuz “Gteden beri
maruz bulundugu sefalet” ve cehalet iginde yasamaya devam ettifiine
gore baska halklara 15tk tutan ve onun kanyla kazandan Kurtulug
savasn, halkimiza bekledigi hayat sartlann: getirmemigtir.
temel yap ir nitelik degisikligi, hig degilse bizi
lam bagimsizliga kavusturacak yonde bir nitelik degmkhgl
olmamustir. $u halde Kurtulus Savaslmlz 1. Biiyik Millet Meclisi’nin
yukarniki bildiride belirtil
Kurtulug yolunu yeniden aradigimiz su giinlerde bunun nedenlerini,
ilk ¢izilen yoldan nigin, nasil ayridigimezi, bilimsel degerde
incelemelerle bir an dnce ortaya koymamiz gerekiyor.
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Biitin Meselelerin Dagim Noktasi:
Baglmsullk

Biitin lerimiz b 11k da digumleniyor. Bizim
i¢in bugiin en 6nemli dava, Turklye yi tam bagimsiz bir polmka yomn.
gesine oturtacak kuvvetlerin bu segimlerde agir basabilmeleridir.
Ciinkii Térkiye igin hayati 6nemde olan biitiin Gteki meseleler ancak
Atatiirkiin dis politikasina déniilmesi ile ¢6ziim yoluna girecektir.

1947-48 yillanndan sonra adim adim bir yabanci devletin, adin; da
agiklayayim: Birlesik Amerika’min niifuz ve hakimiyeti altina girdik.
Bugiin higbir devlet dairesi yoktur ki dogrudan dogruya veya dolayl
olarak orada, Amerika’min gézi,, kulag) ve eli bulunmasin. Bugiin
higbir ekonomik, hatta sosyal faaliyet alanimiz yoktur ki Amerika’nin

lan kor sesi duyul Bu sizma politik ilk
yardun aplasmalan ile yani Truman Doktrini ve Marshall Plani’na
bagh ikili yardim andlagmalan ile baslamlsm Askeri ve snvnl
Amenka.n heyetlerinin & gelip yerl teri ve bu sz
gereg yapilan dimlan yerinde denetl bah i ile her
igimize el almalan 1947-1948 yillarindan bu yana gittikge artmis ve
daha stimullii bir hal almistir. Siiphesiz Amerika'min niifuz ve
hakimiyeti altinda bulunmamiz her zaman Washington'in dogrudan
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dogruya buyruklarina muhatap olmamiz geklinde olmamaktade.

Amerika’mn buyruklan ¢ofu zaman yardim heyetleri icinde vazife

almis bulunan uzman sifatlh ajaniann telkinleri, tavsiyeleri, dayat-

malan ile seklllenmektedlr Yn da bu buynikiar Washington'n mm-
ine, milli ek ellerinde

yani toprak agatari ile Imyuk sermaye gevrelerinia kanalindan gegerek

gergeklesmektedir.

Tiirkiye'nin suf milli menfaatlerimizi goz oniinde tutarak tam
bag sekilde 1) oldufu son zamaniar-
da tiirlii vesilelelerle herkesin gozle gorecegi, elle utacaf kadar aiga
gikmistir. Kibns Buhrani sirasinda cereyan etmis, bagumsiziikla bag-
dasmayan bazi olaylar hepimizin hatinndadyr, burada tekranna liizum
gdrmiiyorum. Petrol meselesindeki durum da bunun baska bir delilidir.
Amerikan larma b bugiinkii petrol gikar-
lansmiza aykin oldugu rakamlarla ispat edilmis iken Biiyik Meclis'te
bu kanunun savunuculufunu yapanlar gikmusur. Enetji Bakanmt
Amenkan petml insn sanki ad: $ gibi
Oniimii i 1 gu saglayip tek hsma iktidar kurma
iddiasinda bulunan Adalet Pamsl 'nin Gene! Bagkant ise Amerikan ve
ingiliz petml kumpanyalanna verilmig ohn imtiyazlann geri alna-

yecek kadar ileri gil

Butun bunlar gosteriyor ki 30 Agustos zaferinden 43 yil sonra
emperyalizm ve milletleraras) sermaye memleketimize yeniden yer-
lesmek imkanlanm bulmustur

i iflasa sirikledigi agik bir
halukat iken yem borglar pesinde kosulmas: da yire yabane ile ortak-
lik kurmug ve ona aracilik eden sermaye gevrelerinin kendi gikartanm
memleketin mahvi pahasina da olsa 6n planda tuttuklanna yeni bir
delil tegkil eder.

{kinci Diinya Savasi’nda pek gok kullanitmus bir deyimie bugiin
Tiirkiyemizde “Amerikan Beginci Kolunun” kaderimize hitkmettigi ve
gizli ellerin her igimize hakim oldugunu soyleyebiliriz. Bundan dolayr
bu segimler Tiirkiye igin bir olim-kalun meselesi olarak karstmizda
bulunuyor. Tiirkiye'de yabanci niifuz ve hakimiyetini reddeden biitiin
siyasi ve gayrisiyasi kuruluglann ve namusl: biitin yurtseverlerin
Anglo-Amerikan emperyalizming kars: tek bir cephe balinde miicadele
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etmelerini zorunlu gormeklcylz
Toprak reformu, dig ti | i millilegtir-
ilmesi, hizla sanayiiesme ve lurlu sosyal problemlenn ¢Ozumu ile
cozimii ile g davalarimiz ber seyden dnce
Tnﬂuye nm yiizde yuz bagimsiz olmasina ve Atatiirk dis politikasina
bagh d

Tam bagimsiz olmadik¢a ne toprak
reformu, ne bteki reformlar ne de ekonomik kalkinma asla gergeklesgtir-
ilemeyecek ve bu konuda séylenen sozler politik bir yanm olmaktan
ileri gidemeyecektir.

Kibns Buhram i¢ politik da bir billurl ya yol 8-9
aydan beri yenidén Kuvva-i Milliye ruhunun canlamgsina sahit oluy-
oruz. Memleketimizdeki biitin 1Iencn kuvvetler bir defa_daha bir kur-
tulu§ bareketi iginde hesiz bu harek en bilingili
ve en ugta miicadele eden orgum Turklye Is¢i Partisi’dir. Onunla
beraber aym dogrulmda olan ogrencn demeklenm. Sosyalns( Kiiltiir
Dermnegi’ni, Ogr F yonu'nu ve y iuy 5 bazi
sendikalan bu hareketin itici kuvvetleri arasinda saymak icap eder.
Yon; sosyal adalet, toplum, Anadolu ve Trakya’da ¢tkan kiigiik mahal-
1i gazetelerin pek goklan da bu Milli Kurtulug Hareken igindedirler.
Dergileri vé hig sii izin adlari bildigi ve
cagimiz toplumcu yazarlan bu hareketin itici kuvvetlerinin basmda
anmak gerekir. Fakat bu bareket asil giiciinii Kuvva-i Milliye rubunun
biitlin ategini kafalannda ve yireklerinde tagiyan emekgi ve gilekey
halkimizdan almaktadsr.

Béylece Tiirkiyemizde siyasi partileri Kurtulus Savag: Tiirkiyesi dag
politikasina déniilmesini gergek isteyip i lerine gore iki
gruba ayirabiliriz. Yukanda da uzun boylu anlatildig gibi bugiin igin
basta gelen meselemiz tam bagmsizikur. Tiirkiye'nin, Amerikan

niifuz ve hakimiyetinden kurtul isteyip i 'ye gore siyasi
tesekkiilleri ikiye ayu'ab:lmz
Ugiincii koalisy d layan Sovyetler Birligi

ile yakinlagma politikasi bu tasnifi somut seklldc dile getirmemize
yarar kanisindayim. Sovyetler Birligi ile yakinlagma politikasi sayin
Basbakan Suat Hayri Urgiiplii tarafindan da yiiritiilmektedir. Ancak 4.
Koalisyon Hiikiimeti'nde béyle bir politikaya agik¢a cephe almig bulu-
nan MP ile bu politikay: yalniz ticari miinasebetlerin hacmini arttirmak
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seklinde goren diger partilerin de varligs gozden kaginimamahider.

Mesele her seyden once politik mahiyet tagimaktadir. Ve
Tiirkiyemizi Atatiirk dis politikas: ydriingesine oturtmak igin Sovyetler
Birligi ve Birlesik Amerika ile aym mesafede minasebetler kourup
devam ettirmektir. Bdyle bir politika bagunsxzhgm sarti olduftu kadar

aym zamanda teminatidir da... Atatirk"iin diy polmlusn Turluyemmn
dis emniyetini &Gnce | dostiuk kurma
prensibine  dayanmakta idi. Nitekim Turkiye'nin dis politikasi
Atatirk'iin hayat1 boyunca Tiirk-Sovyet Dostluk Anlasmasi'na,
Balkan ve Sadabad Paktlan’na dayandinlmstr. Goritiyor ki bitin
devletlerle esitlik ve karsilikhi saygiya ve karsilikhs menfaata dayanan
miinasebetler kurulmasin, Atatiirk'iin diy politikass bagimsizligimuizin
ve milli giivenligimizin temeli saymisti. Bugtin aym politikay: basanry-
la yiiriitmemiz igin hi¢ bir engel yoktur, tam tersine boyle bagimsiz bir
politikanin uygulanmas: bugiinké diinya sartlan iginde gok daha
kolaydir.

Bdyle bir politika Turklye 'nin milletleraras) miinasebetlerde yalmuz
kalmasi sonucunu verir mi?

Atatiirk’iin dig politi donils Tirkiyemizi ne
mahkum eder, ne de bizim savunma giciimizi azalnr. Tam wnut
bagimsiz bir dis politika leeycn Tarkiye, dzellikie Uginc Dinya
Devletleri da sempati ve dostlukk ycui baglar
kurulmasina yol agar. Dis politik d
belirlemeliyiz. Bu dogrultu devletimizin mahxyzmc ve gelisme ve iler-
leme amaglarimiza uygun bulunmahdr.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, tarihin yazdig: itk Milli Kurtulug Savasi'mn
sonunda kurulmustur. Tiirkiye halke1 bir devlettir; devrimci bir devlet-
tir ve gen kalmug bir {ilkedir. Geri kalmiglik, emperyalist ve kapitalist
devletlerin somiiriicii miidahaleleri ile meydana gelmistir. Ve de
Kurtulus Savasi bu miidahalelere karyi yapilmis ve kazamimistr.
Bundan dolayr dis politikamiz bu gergekleri goz dniinde tutarak
¢izilmek gerekir. Bugiin dilnyada bagimsizliklanna yeni kavugan veya
kavusmak igin savasan halklar, milletler gittikce agur basan bir kuvvet
teskil ediyorlar. Bunlar yeni kazandiklan bagimsizhiklann ancak anti-
emperyalist bir politika izlemekle koruyabileceklerini pek iyi biliyor-
lar. Gelisme ve katkinma yolu olarak da kapitalist olmayan bir kalkin-
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ma yolu izliyorlar. Hedefleri sosyalist bir diizen kurmaktir. Bundan 43
il evvel Milli Kurtulus Savas) yapmis ve kazanmis olan Tiirkiyemiz

Atatiirk’ap 6limiinden sonra dis politikadan aynldig1 ve
toprak referthu, dig ticaretin mllllleslmlmeﬂ hlzla sanayllcsme gibi
kokli déntigiimleri de bir tiirli hlayip dig1 igin

bugiin yeniden bagiml bir duruma diismiistiir. Mesele, icinde bulun-
dugumuz fasit daireyi kirmaktir. Bunun icin de gilekes emekgi
halkimizi politik bir gii¢ halinde s6z ve karar sahibi etmekten baska
¢ikar yol yoktur.

10 Ekim segimleri yukanda agikladigim gibi bir donim noktas
teskil edecektir. Tiirkiye” mn tam bagimsizhgim savununlarla
Amerika'nin diimen suy da g da bir miicadel Li
gececegi icin onii i segimler bundan Sncekilere benzemeyecek-
tir. Fakat bu segimlerin asi! 6zelligi, segimlere halkin kurdugu toplum-
cu bir partinin Tirkiye Isi Partisi’nin katilmasi ve Parlamento’ya mil-
letvekili sokacak giigte bulunmasidir. Tiirkiye isgi Pantili milletvekil-
lerinin Biiyiik Meclis’e girmesi potitikamiz) ayni menfaat gevrelerinin
yozlasmig didismesi olmaktan kurtaracakur. Bilyiik Meclis’e Tiirkiye
Isi Partili milletvekilleri halk yararina tekliflerle geldikge Gteki partil-
er ister istemez hizaya gelmek zorunu duracaklardir.

Adalet Partisi tek bagina iktidara gelmek iddiasindadir. Memleket
meselelerinin ancak bu sckllde, yam kuvvetll bir hitkkimetle ¢bziile-
cegini ileri siirmektedir. Mi leri siiphesiz kuvvetli bir
hiikiimet tarafindan ¢bzillir. Ancak bu kuvvetin ne anlama geldigi ve
e nitelikte olacag da anl k gerekir.

1950'den 1960’a kadar DP hikiimetleri siiphesiz kuvvetli
hitkimetlerdi. Mecliste biiyilk bir ¢ogunluga dayaniyorlardi. Oysa bu
hilkiimetler hep bildigimiz gibi Tirkiye'yi bagimli bir iilke haline
getirdiler ve bize 2014 yilina kadar édeyecegimiz bir borg birakarak
Tarkiyemizi iflasa siirikleyerek gogiip gittiler. Su halde kuvvetli
hiikitmet her hal ve karda halkin oylarinin ¢oguna sahip olan hikiimet
anlamin) tasimaz. Bu oylarin kendi menfaatlerini agik segik goren halk
kitleleri tarafindan verilmis olmasi ve igbagina gelen hiikmetin de
yabanciya aracilik edenlerin ve toprak agalarinin menfaatlerini degil,
emekgi halkin menfaatlerini savunmasi, bunun igin de toplumculuga
giden kapitalist olmayan yolda yirimesi saritir.
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Oyle gomnuyor ki 10 Eklm sewmlen sonunda Turkiyemiz yine

i tarafi idare Ama Tikiye fggi

Pamsx nin sahneye ¢ikmasindan sonra bu koahsyan ister istemez pro-

gramlari ve yollan birbiriyle agiksa gelismeyen partiler arasinda kuru-
lacaktir.

Siiphesiz koalisyonlar somut meseleler izerinde anlasma olursa
kurulacagina gore bu mesele segimlerden sonra giniin konusu haline
gelecektir. Fakat simdiden Tirkiye Isci Partisi'nin bagimsiz dig politi-
ka da her adim ge Kararl oldugunu agiklayabilir-
im. 4 y1l zarfinda halkin ve tam bagimsiz politikanin savunuculugunu
yapanlar herhalde gittikge agr basacaklardur.

Sayin Suat Hayri Urgiipli'niin Sovyetler Birligi'ne yaptigy resmi
ziyaret hakkinda biitiin siyasi partilere bilgi vermesi bir Anayasa hiik-
mudiir. Gergekten Anayasamizin 56. maddesi siyasi partileri |ster ikti-
darda, isterse muhalefette olsunlar d ik diizenin
unsurlan saymigtir. Oysa Sayn Basbakan, siyasi parti liderlerinden
ancak bir kismina izahat vermis, koalisyonda bulunmasina ragmes MP
liderine izahat vermeyecegini; SDP ile Tiirkiye Is¢i Partisi’ne de izahat
vermek lizumunu simdilik duymadigun ifade etmistir.

Anay 1n yukariya aldigimiz hikmii k da ve kratik
bir diizende Bagbakanlarin bu gekilde keyfi davranmalanna imkan
yoktur. Bagbakamin biitiin siyasi parti liderleri ile sik sk temas
etmesinde, onlarin da goruslenm almasmda ve kcndlsmm dc onlara,
politikas1 hakkinda agiklamalarda
bisyik faydalar vardu'

Yukaridan beri agiklamaga ¢alistigim asil hayati nokta, Atatirk'in
dis politikasina donigiin bizim iin bir dlim kalim meselesi olugudur.
Sovyetler Birligi ile yapilan temaslar bu bakimdan son derece dnemli
oldugu i¢in Bagbakan'in parti liderlerini mizag ve hine gore tas-
nif etmesinde herhangi bir isabet yoktur ve herhalde boyle bir davrani
demokratik prensiplerimizle bagdastunlamaz.
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Cumhuriyet Bayrams'ni Kutlarken

Cumhuriyet kurulalt 26 yif oldu. Bundan 26 yil nce Tirk halki
saldirgan emperyalist ordularmi esine az rastlanan kahramanca
savaglar vererek yendiler. Kuvva-i Milliye ruhu muzaffer oldu. Ve tas-
ihe kangan Osmanli imparatorlugu yerire, bagimsiz yeni bir devlet
Juruldu. 29 Ekim 1923'te kurulan bu yeni idarenin hususiyeti, ayirt
edici vasfi ne idi acaba?

Tiitkiye Cumburiyeti emperyalizmle savasarak dogmus ve
emperyalizme kars: koyarak kurulmus ve gelismis oldugu igin, hig
siiphe yok ki, yeni idarenin ayirt edici vasfi, hususiyeti de, emperyal-
izm diismani olmasinda, emperyalizme karsi durmasinda idi.

Ama emperyalizm diisman olmak, emperyalizme karss durmak,
yurda disman silahl: kuvvetleri k¢a onlarla ktan ibaret
degildir. Bagimsiz Milletler, emperyalist silahli kuvvetierin saldingina
ugramadan yillarca evvel, iktisaden boyunduruk altina ahndigs igin,
korunma garelerinin de buna gére olmas gerektir.

Bu gergegi biz herkesten iyi biliriz. Ciinkii Osmanl) imparatorlugu’-
nun ci?k.iisﬁ, bunun en canli émegidir. Emperyalist devletler Osmanls
devletinin bagimsiz hayatina son darbeyi indirmezden evvel, onu yiz
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yillarca can damarlanndan somiirdiiler, mecalsiz diisirdister.

Kald: ki, bugiinkii sartlar emperyalizn ahtapotsoun beimaiz bir
devleti sitahl: kuvvetlerini hig harekete getimneden somiirgelestirmesi-
ni mimkin kihyor: lste mlnsam Amen.kan empay:hzmn Ixinci
Diinya Savagi’'mn dof
bagimsiz  bir gok mllleu. dostiuk ve yardlm bahanesi ile
somiirgelestirmek yolundxdu'

Osmanh fmp ‘mun  ¢okiigini, Kapitil
Kapitiilasy la beraber I guen yabanc: mallann ve
yabanu sermayenin hazirladiguu pek iyi bildigi igindir ki, kurtulug
savaslan biter bitmez, Atatirk hepimizi yeni bir savasa cagimigti:
iktisadi kurtulug savagt...

Osmanh Imparatorlugu'ndan devraldigimiz yabanci sermaye kalin-
tilanini, imtiyazh sirketleri, Diiyunu Umumiye ldaresi'ni aym sevkle
memlekenen bir bir sokiip atmig; Osmanli Bankasi'm zararsiz hale

istik. Ve yerli istihsali gimrik duvarlan ile korurken, bir
yandan da hzla sanayilesme yolunu tutmugtuk.

Gergekten bagimsiz bir millet olmak igin baska yol da yoktu zaten.
Yabanct sen'nayesn memleken somiirmeye devam ettikge emperyal-
izmin dik: Yabanci sermayeli girketler
satin almdlkqa bayram ettigimiz, yeni kurulan fabrikalarauz iftibarla
agigumz giinleri hep hatrlanz.

Oysaki bugiin muvafify ve muhaifi ile niifuz sahibi cevrelerimiz
tam tersine bir yol tuttular; biitin yapilanian bozuyorlar. Yabanc: ser-
mayesini memlekete gekmek igin yeni nizamlar konuldu. Deviet
Bakanimiz Barlas, giimriiklerin bile kaldmlzcaglm soyluyor Devlet
eli ile yiles hareketi durd, Amerikan d
tavsiyesi iizerine kuvveti tanma veriyoruz, Osmanl; imparatorlugu'-
nun kara giinlerini 6zlemis gibi bir halleri var bu efendilerin. Ve halkin
dikkatini bagka tarafa ¢ekmek, halki oyalamak i¢in de bir Demoksasi
oyunu oynayor.

Ama Hiirriyet ve Demokrasi gibi biiydk sdzler, segim emniyeti gibi
parlak vaatler arkasinda gizienen gergekler yine de sintiyor...

Ciinkii memleketin hali meydanda. Amerikan Donaamasi’'nin
limanlanmiza miitareke senelerinin havasini getiren ziyareder yeter.
Her giin artan igsizlik ve gegim zorlugu meydanda: Bunun da bizden
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ahndigindan gok, Amerika'nin bize mal siirmesinden ileri geldigi
asllur Onun igin polmkamlar e yaparlursa ynpsmlar. Tiirk halk:,

ik emper, de; her ybnden
irticamin hortladigim1 da; muvafigi ve muhalifi ile nifuz sahibi
gevrelerin Atatiirk yolundan dondiigiini de; o sasmaz sagduyusu ile
kavnyor. Ve upki 26 yil 6nce oldugu gibi kurtulu yolunun inkilapg:
hedeflere yiiriiyerek emperyalizme kars: koymakta oldugunu duyuyor,
biliyor...




Kurtulug Savag!

Kurtutug Savagina ok zor kogullarda bagland:. O giinleri gorenlerin
sayisi ok azald1. Gengler o giinleri kitaplardan dgreniyorlar. Her kitap
da dogru degil. Hele 50'li yillardan sonra yazilanlar, Kurtulug
Savagi’nin niteligini, herhangi bir savagtan onu ayiran temeldeki farki
vurgulamiyorlar. Bu savagin tam bagimsizlik iin bir savag oldugunu
ve asil dismamn Yunan kuvvetleri gerisindeki somiirii diizeni oldugu
belirtilmiyor. Oysa o yillarda savasin bu dzelligi her firsatta agiklanr,
emperyalizme karst savas verdigimiz sk sik vurgulanrdi. Yalmz
Istanbul hiikiimeti ve bagh olanlar, bunu gérmezlikien gelir ve isgal
kuvvetleri ile hos gecinmenin yolunu ararlardi.

Kurtulug Savagimiz'in bagka, yepyeni bir savag oldugunu dile
getiren iki belge sunacagim:

Tiirkiye Biyilk Millet Meclisi'nin 21 Ekim 1926 tanihli bildir-
gesinde soyle denilmektedir:

(...) Turkiye Biiyik Millet Meclisi, Milti hudutlar dahilinde hayat ve
istiklalini temin ... ahdiyle tesekkiil etmistir. Binsenaleyb hayat ve
istiklalini, yegane ve mukaddes emel bildlgl Tarkiye halkinz,
emperyalizm ve kapital hakkim ve Kurtararak irade
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ve hakimiyetinin sahibi kilmakla gayesine vasil olacag: kana.
natindedir.

Tarkiye Biyiik Millet Meclisi, milletin hayat ve istiklaline suikast
eden emperyalist ve kapitalist dii n iizlerine kars;
miidafaa ve bu maksada aykin hareket edenleri tedip azmiyle kurul-
mus bir orduya sahiptir. Emir ve kumanda salahiyeti Bilyik Miliet
Meclisi*nin manevi gahsiyetindedir.

Tarkiye Biiyiik Millet Meclisi, hatkin Gteden beri maruz bllxlundugu
sefalet sebeplerini yeni vasitalar ve teskilat ile kaldirmak, yerine, refah
ve sasdet getirmeyi bashca hedef addeder. Bingmaleyh toprak, maarif,
adliye, maliye, iktisat ve evkaf islerinde ve diger meselelerde sosyal
yardimlasma ve kardesligi hakim kilarak, balkin lhtlyacgann'a'gan
yeniklikier ve tesisler viicuda getirmege callsqutlr: B\fnun i¢in de
siyasi ve igtimai (sosyal) umdelerini (ilkelerini} mllleltu:n njhundm
almak ve tatbikatta milletin temayillerini ve ananelerini gézetmek

Binaenaleyh Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi memleketin idari, iktisa-

di, igtimai ihtiyagl miiteallik hiki i peyder pey tetkik ve
kanun seklinde tatbik mevkiine koymaga baslamu_sn:l:. )

Bir milletvekilinin ‘bildirgede sozii edilen kap usy dig
kapitalizim” demesi Gizerine, komisyon sozciis su yamty VC"'_'"S'{:

“Hayir, aynm yap Biz, kapitali emperyalizmin her
tiirliistine kargiyiz.”

O giinlerde kapitalizm ve emperyalizm konusunda Mustafa Kemal
Pasa da goyle konusuyordu: :

“Fakat mesleki igtimai (sosyal ogreti, sosyoloji) itibariyle
digiindiigiimiiz zaman, biz hayatin, istiklalini kurtarmak igin ¢alisan
erbabi sayiz (emekgileriz), zavallt bir halkiz. Mahiyetimizi bilelim.
Kurtulmak, yasamak i¢in ¢alisan ve galigmaya mecbur olan bir hatkiz!
Binaenaleyh her birimizin hakk: vardir. Salahiyeti vardir. Fakat ¢alis-
mak sayesinde bir hakki iktisabederiz (elde ederiz). Yoksa arka iistii
yatmak ve hayatun saydan muarra (¢alismadan) gegirmek isteyen

insanlann bizim hayati i¢timaiyetimiz igerisinde (topl arasin-
da) yeri yoktur, hakki yoktur! (alkislar) O halde ifade ediniz efendiler!
Halkgilik, nizam igtimaisini (sosyal diizenini) sayine gine)

hukukuna istinadettirmek isteyen bir mesleki igtimaidir (bir sosyel
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ggreudlr) Efendiler! biz bu hakkimizi mahfuz bulundunnak, istiklal-
imizi emin bulundurabilmek igin, heyeti yemize, heyeti mil-
liyemize bizi mahvetmek isteyen emperyalizme karsi ve bizi yutmak
isteyen kapitalizme karsi heyeti milliyece miicadeleyi caiz goren bir
meslegi takip eden insanlariz. Bis leeyh bu ve bu gibi tegvi ve
izahatla hilkiimetimizin istinadettigi esastn ilmi igtimaiye mistenit
(sosyal bilime dayali) bir esas oldugunu banz bir surelu goriiriiz!
Fakat ne yapalim ki demokrasiye b yormus, bea-
zemiyormus , higbir seye benzemiyormus! Efendiler biz benzememek-
le ve benzetmemekle iftihar etmeliyiz. Clinkii biz bize benziyoruz
cfendll:r' (alkiglar)
igimiz savasin ad: lik Savag, Kurtulug Savas idi.
Kimden kurtulacaktik? Kimlerden t lacaktik? Emperyalizm
ve kapitalizmden. Bu agik agik sdyleniyordu.
Atatiirk aynica, yagamak, kurtulmak igin calnsan ve callsmak zorun

B

daolanemekcl bir halk old sonra,

5 yenlerin topl da yeri olmad, sdyliiyor ve
halkgalik pl dilzenini emege dayandiran bir doktnndu diyor-
du.

Emperyalizme, kapitalizme karst savasan ve toplum diizenini emege
dayandiran bir rejim sosyalist bir rejimdir. Ve de halk¢i oldugu igin de
demokrasiye yomhk bir repmdlr

Atatiirk, ne demokrasiye ne i b i ug derken de
Avrupa’daki rejimlere ve Sovyellef Birligi'ne bcnzzmedlglmm belirt-
mek |suyordu herhalde. Cinkii bu aclklamzlmm sosyal og-:uye yani
sosyolojiye d d bir kisinin demok
ters bir is olur. Bence biz bize benziy dlyen Atamrk. K
ve sosyalizmin bizim tarihsel kosullanmiz iginde bigimlenecegini
ifade etmek istemistir. Tartigmasiz olan yam ise yukandaki alntime
kurtulus savagi yillarinda Atatiirk’in emege dayal, hakkin hukukun
galisarak elde edilecegi ve de ¢aligmadan sirtiistii yatanlarm iginde yer
alamayacag) bir rejim diisiindiigiidiir. Cikan sonug budur.

Ama Tirkiye Cumhuriyeti'nin tarihi ne yazik ki bu gizgide gelisme-
di. Swrtiistii yatarak yagamak isteyenler zamanla kogelen tuttular ve
¢alisan insanlann yani emekgilerin efendisi oldular. Atstiirk sagken
sadece tam bagimsizhik ilkesi, onun da siyasal bagimsizhk ve buna
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dogrudan ters etki yapan konularda derece derece bagimsizlik ilkesi
uygulandi. Ve Tiirkiye adim adun kapitalizme kaydi. Kara Kemal
Bey'in ve lttihatgilar'in hayal ettikleri burjuva sinifi yasalarla destek-
lenerek egemenligini kurmaya basladt.

Kurtulug Savagi Tiirkiye sinin tam bagimsizlik felsefesini Atatiirk
en agik bigimde Franklin Borulleri'la yaptigi konugma sirasinda dile
getirmistir. Bunu aynen aktarmnay: yararh gériiyorum:

“Alim, cahil, milletin biitiin fertleri, hepsi belki iin igindeki giiglik-
leri iyice kavramadikga, bugiin yalmiz bir nokta etrafinda toplanma ve
sonuna kadar kantnt akitmaya karar vermigtir. O nokta, tam bagimsi-

) ve sindiril

Tam baglr;s:zhk demek, elbette, politika, maliye, ekonomi, adalet,
askerlik, kiiltiir gibi her alanda tam bagimsizlik ve tam serbestlik
demektir. Bu saydiklanmn herhangi birinde tam bagmmsizliktan yok-
sunluk, ulusun ve iilkenin gergek anlamiyla biitiin bagimsizliktan yok-
sunjugu demektir. . .

Biz bunu saglamadan ve elde etmeden barisa ve esenlige erisemey
cegimiz kanaatindeyiz.” . X

Evet tam bagimsizhk ilkesi bdyle bir biitiindiir. Politika, maliye,
ekonomi, adalet, askerlik, kiltir vb... alanlarda bagimsiz olmaktan
olugan bir biitiin. Ve bu biitiinii olugturan alanlardan birinde bagiml
olmak bagimsizligin biitiniiyle yok olmasina yol agardi. Atatiirk 6zel-
likle mali bagimsizlik uzerinde israrliydi. Mali bagimsizligin koca
devleti nasil gokenttigini yakindan gormiis izlemigti.

Auatiirk goyle diygrdu:

Efendiler! Herseyden evvel hayat ve istiklalimizi teminden ibaret
olan gayeyi milliyemize vusuldan (ulagmaktan) bagka birsey diigiine-
meyiz. Binaenaleyh, bizce haizi ehemmiyet olan nokta, kudreti
maliyemizin buna kafi olup olmayacagidir. 1920 ve 1921 senelerinin
fiili tecaribine (deneyimlerine) ve miisbet hesabatina ve bugiinkii ahvali
dahiliye ve iktisadiyetimizin bu gecen iki seneye nisbeten, kiyas kabul
etmez neticede iyi bir halde bulunmasindan hasil olan Katii iimitlere
istinaden erzedebilirim ki, memleketimizin menabii varidat: davay:
millimizin emn@ygllc ihtihsalini kafildir. Kuvvei maliyemiz bugiine
kadar oldugu gibi hari¢ten bor¢ yapmaksizin dahi fakirane olmakla
beraber, memleketi idari ve gayesine isal edilecektir ()
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Efendiler! Bugiinkii miicahedatimizin gayesi istiklali tamdr. {stik-
laliyetin tamamiyeti ise ancak istiklahi mali ile mimkiindir. Bir
devletin, maliyesi istiklalden mahrum olursa, o devletin biitiin suabat-
1 hayatiyesi (yasami, subeler) meflug olur (felg olur). Cinkii her
devlet ancak mali giigle yasar. Mali istiklalin korunmas: igin birinci
sart, biitgenin iktisadi biinye ile miitenasip ve miitevazi (dengeli)
olmasidir. Binaenaleyh, biinye-i devleti yasatmak igin, disanya
bagvurmaksizin, memleketin gelir kaynaklar ile idare, gare ve tedbir-
lerini bulmak lazim ve miimkiindir. (1 Mart 1922)

Kurtulus Savagi’nin en hararetli ginlerinde Atatiirk boyle diigiiniiy-
ordu. Ama daha sonra aymi titizlik gosterilmemeye basland1. “Koylii
efendimizdir" demyordu ama toprak reformu yapilmiyordu.
Sanayil yordu, ama geligigiizel, daha dogrusu titketime
doniik fabnka]ar kuruluyordu. Sanayilesmenin, iretim araci ireten
sanayi dallan kurmak oldugu ya bilinmiyordu, ya da bilmezlikten
geliniyordu.

Zavalh bu' halk oldugumuz ve cahsmadan, yani baskalanmn srtn-
dan yasay yer i sozler
iyice unutulmus gorunuyordu Kaygan bir meyllh sauh fizerindeydik
artik. Iniyorduk ve hizlanarak iniyorduk. Nibayet [zmir Iktisat
Kongresi gelip ¢atti.Ve Atatiirk A¢ts konusmasinda yabanci sermay-
eye davet gikard1.

Ciftgi, esnaf, sanatkar, tiiccar ve is¢i temsilcileri niinde yaptga
konugmada Atatirk, ekonominin onemini vurguluyordu. Ancak
emperyalizme ve kapitalizme karyi ulusga savasmanin zorunlu
oldugunu vurgulayan eski konugmalarn gizgisinden farkli bir gizginin
glindeme getirildigi goézden kagmiyordu. 1920-2]'lerdeki konusmalar-
da galigan, ¢alismak zorunda olan zavall bir halknk; ancak (;ahsanlann
hakki vardy;, sirtiisti yatip gahgmadan yasamak isteyenlerin, bizim
toplumumuz iginde yeri yoktu, haklan yoktu Oysa bu konusmasinda
Atatiirk, sosyal gergekleri degisik bigcimde degerlendiriyordu. Bir yan-
dan sosyal siniflann varhgini kabul ediyor, ancak bu stniflar arasinda
gatigma bul d luyordu. §6yle konusuyordu Atatiirk:

Bizim halkimiz menfaallen yekdlﬁenndaen aynlir siniflar halinde
degil, bilakis mevcudiyetleri ve mubassalai mesaisi (ve
sonucu) yekdigerine (biri dtekine) lazum olan siniflardan ibarettir. Bu
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dakikada ilerim (di; i \,' cilerdir, sanaatkarlardir, tiic-
carlardir ve

lerdir (ig¢i hangisi yekdigerinin
muanzi (kars: koyam) olabilir. Clﬂcmln sanatkara, sanatkarin ¢iftgiye
ve ¢ifiinin tiiccara ve bunlarin hepsine, yekdigerine, ve ameleye
(IWI)’C) muhtag oldugunu kim inkar edebili. Buglin mevcut fab-

da ve daha gok temenni ettigimiz fabrikalarimizda
kendl lemiz (iggimiz) ktadir. Miireffeh ve memnun olarak
cahiymalidir ve biitin saydlgnmxz smlﬂar aym zamanda zengm
olmalidir ve hayatin lezzeti hakik idir ki, ¢al lcm
kudret ve kuvvet i da bahsol
zarnan, adeta denebilir ki, biitiin halk lcm bn *Say Misaki MIIIIS|d|r“
Ve boyle bir say misaki millisi mahiyetinde olan program etrafinda
toplanmaktan hasil olacak olan gekli siyasi ise, alelade bir firka (parti)
mahiyetinde tasavvur edilmemek lazim gelir. Badessulh (barstan
sonra) vukua gelebilecek olan bdyle bir sekli siyasinin simdiye kadar
oldugu gibi milletin azmi ve imam ile ve vahdet (birlik) ve tesaniidiin
(dayanismanin) birbirine miizahir olmasiyla muvaffak olacag: hakkin-
daki kanaatim kavidir ve tamdr.

Toplumsal siniflar ve meslek gruplars hakkindaki bu deger-
lendirmeleri ele almadan, ayn: konusmada Atatiirk’in yabanci ser-
mayeye iligkin sozlerini de aktarmak istiyorum. Atatiirk séyle
konugurdu:

“Sizler, memleketin ihtiyacini ve milletin kabiliyetini ve bunun
kargisinda biitiin dinyada mevcut olan gok kuvvetli iktisat teskilatin
nazari itibare alarak, yapilmasi lazim gelen tedbirleri ve tatbiki elzem
olan biitiin yenilikleri kemali vuzuhla ifade etmelisiniz (...) Efendiler,
iktisadiyat sahasinda diygiintirken ve konusurken zannolunmasin Ri,
ecnebi (yabanci) sermayesine hasim (diisman) bulunuyoruz. Hayir,
bizim memleketimiz vasidir (gem;ur) Cok say (emek) ve sermaye
ihtiyacimuz vardir. Bi larimiza riyay olmak
sartiyla ecrebi sermayelerine laznm gelen teminat: vermeye her zaman
hazmz ve sayani arzudur ki, ecnebi sermayesi bizim sayimize

ize) ve serveti sabitemize (dogal zenginliklerimize) ragbet
etsin. Bizim igin ve onlar i¢in faydali neticeler versin: Fakat eskisi gibi
degil. Filhakika mazide ve bilhassa Tanzimat devrinden sonra, ecnebi
sermayesi miistesna bir mevkiye malik oldu. Ve ilmin manastyla
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denilebilir ki, devlet ve hiikiimet ecnebi sermayesinin jandarmaligin-
dan bagka bir ey yapmamistir. Artk her medeni devlet gibi, yeni
Tirkiye dahi buna muvauffakat edemez. Burasimi esir ilkesi yaptir-
maz."

Politika gergege dayamr. Once gergek kabul edilir, sonra belitli bir
agidan (ulus gikarlan ya da simif gikarlan agisindan) bu gergek deger-
lendirilir, yoruml Gergek d: k politika
Tiirkiye'de bu nokta hala kavranms degildir. Omegin toplumumuzda
gikarlan gatigan sosyal siniflar bulundugunu bir tiirlii kabul etmek iste-
meyiz. Toplumumuzda simflar var. Cikarlan gatisug! igin, aralannda
miicadele siriip gidiyor, 1936'da yiiriirlige konan ceza maddelerine
kargim. Tiirkiye’de kor-topal da olsa ulusal gikarlanmiza ters de diigse
kapitalizm uygulandigina gore, is¢i sinifi da var; burjuva sifi da var...
Ve sistemin dogas: geregi, bu iki simf birbirleriyle miicadele halinde.
Gelin goriin ki yalin gergek kabul edilmiyor. Atatiirk gibi segkin zeka
bile Tiirkiye'deki simiflann gikarlarinin ¢atigmadigini, tim simflann
birbirlerine kars: olmadiklarin, tam tersine dayanigma iginde olduk-
larin1 sdyleyebiliyor. .

Gergekler kabul edilmeden, ne sorunlara ¢6ziim bulunabilir, ne de
uluslararas: iligkilerde Tiirkiye'nin ¢ikarlan basanyla savunulabilir.
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Bogimstzliktan Bagimhliga

Atatiirk Blen dek Tirkiye bagimsiz bir dig politika izledi. Dostiuk
ve saldirmazhk paktlan imzalandi. Oneelikle komsu devietlerle.
liskiler uzun yiltar mesafeli olmustur.

11k anlagma Sovyetler Birligi ile imzaland (1921). Girigte soyle deniy-

ordu: “Uluslann kardegligi ilkesini ve kavimlerin kendi geleceklerini
zgiirce saptamak hakkmi kia birlesmis olan Tirkiye Biyik
Millet Meclisi hiikiimeti ile Rusya Sovyetler Sosyalist Federal
Cumbhuriyeti hikimeti igh ve istila siyasetine karsi olan
savagimlarindaki dayanismanin ve iki ulustan birinin karsilagag zor-
luklarin dtekinin durumunu da agirlagtiracagini bilerek, aralarinda her
zaman dostluk iliskilerinin ve her iki ulusun kargthkli gikarlarina
dayanan sirck)i dostluk baglarinin yerlesmis oldugunu gérmek
ézlemiyle bir Dostluk ve Kardestik anlagmasi yapmaya karar vermigler
ve bu amaglo yazil yetkili temsilcilerini segmislerdir”.

16 madde ve 3 ckten olusan bu anlagmada iki tarafin simrianina
|!‘|skin agiklemalarin yamsira, o giine dek batils devietlerle yapilmis
tim anlagmalanin karsilkly gikarlarina uygun olmadig) da vurgulan-
maktadir. Ayrica Bogazlar statiisiiniin, bagta Tirkiye'nin gikarlan
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olmak Gzere Karadeniz'de sahlll bulumn dcvle(lcnn clkarlannm da
o ildigi bir ulus)

Kaplmlasyonlann gesersiz oldugu ilan edllmekte ve gu dnemli agik-
lamaya da yer verilmistir. 4. madde sayle diyor:

“Bagith taraflar, Dogu uluslanmin ulusal kurtulug hareketleriyle
Rusya ig¢ilerinin yeni bir sosyal diizen i¢in savagimt arasindaki yakin-
lig1 gdzlemleyerek bu uluslarin dzgirlik ve bagimsizik haklan ve
diledikleri hiikiimet rejimi ile yénetilmek haklarni agikga belirtirler”.

Boylece Sovyetler Birligi'ndeki sosyalist hareketle ulusal kurtulug
hareketlerinin birbirine bagh oldugu konusu bir anlasma metninde
samiyorum ilk kez vurgulaniyordu.

Sovyetler Birligi ile dostluk iliskileri sirdiiralmesi, Atatiirk dis poli-
tikasinin baglica ilkesi olmugtur. 1921°de imzalanan anlasma 1925'te
yenilenmig; 1931°de iki yil, 1935'te de on il uzatiimisur. 1945'te
Sovyetler Birligi tarafindan sona erdirilmistir.

1939 y1lina kadar uzanan donemde Tiirkiye dis polikasi, ikili dostluk
ve saldimazlik anlagmalan ve Milletler Cemiyeti’nin kollektif giiven-
lik ilkesi 15181nda yiiriitiiten bir bang politikasidir. Sovyetler’le dostluk
iliskilerinin siirdiriilmesi, hi¢ kuskusuz bu barnisgt politikanin
yuriitiilmesinde nemli bir rol oynamlsm

Ne var ki, siyasal b i ve maliyede b
yorelik adimlar atilmad sonsuza dek ke . Bu da, X id
yeni goritslerin, yeni dan izl i

gerektirir. Oysa, 1930"lar Tiirkiyesi" nde sorunlara gerellikie |d¢olopk
agidan bakiltyor; ¢éziimler tepeden inme buyruklarla araniyordu. $ef
sistemlerinin bilangosu olumlu olmuyor, dzellikle ekonomide bosuna
zaman yitirilmesine yol agiyordu. Sovyetler'den &zenerek biz de bes
yitlik planlar uyguladik. Ama geri kalmislik zincirini kimaya yonelik
rasyonellikten yoksun planlardi bunlar. Siyasal bagimsizhigt koruyacak

ddesel bir temel olusturulamadi. Belki de beylerin boyle bir amaci

yoktu,
Atatiirk dlmeden Fransa ve Ingiltere ile ittifak goriismeleri baslanld:
(2 Ekim 1938). Dissinebiliyor Kurtulug "1n lideri

ve baskomutani, Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri ile aym ittifak
iginde yer alacakti. Savas kapidayken biz Ingiliz ve Fransizlarla el ele
veriyorduk. 1941°de ise Hitler Almanyas ile dostluk anlasmasi imza-
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hyorduk. Bu arada, Sovyetler Birligi ile yirmi yildir siiren dostga ilisk-
ilere kara golgeler diigirecektir.

Sovyetler, Hitler ile yordu. lkinci kez Moskova'ya gelen
Alman Digigleri Bakani Ribentrof, Molotov’la Alman-Sovyet dostluk
anlagmasim imzahyordu, Ve sozli bir protokolle bu iki devlet
Polonya'nin aninda boliigilmesine karar veriyorlardi.

Churchil'in Adana’ya kadar gelerek Inonii’yt savasa girmesi igin
zorlamas: sonug vermiyordu. Uglii ittifaka karsin Tirkiye savasa gir-
miyordu. i

Ama hala Kurtulug Savagi ruhunun 61diigiine inanmak istemeyenler
vard. Garb cephesi kumandani ve Lozan basdelegesi Inénii’niin
hesaplar yaptig1 diisiiniiliiyordu. Ama savas bitince hersey cintlgiplak
go2ler sniine serilecekti. Indni, Tirkiye'yi Bau ile biitinlestirmeye
kararliydi. Once Tan olay: ile davetiye gikardi. Kabul edilmelidir ki,
Sovyetler Birligi de Inonii ‘niin isini kolaylastirmak igin her seyi Yapy-
ordu. 1921'den beri' yinelenerek yirirlikte tutulan Tiirk-Sovyet
dostluk anlagmasinin yinelenmeyecegini agikliyor; énerileri geri
geviriyor, stelik iki nota vererek Bogazlar’da iis istiyordu (8.8.1946
ve 24.9.1946 tarihli notalar). Aynica Sovyetler Birligi, dolayl) bigim-
lerde, kimi dogu illerimiz hakkinda i bul Bunu

y )
Sovyet y. ymladiklan p ileri siiriiyorlard.




Tam Bagmsazik

Biz Tiirkiye sosyalistleri, Kurtulus Savagt Tiirkiye'sinin uzantisiyiz.
Benim yayimda olanlar o karanlik ginleri hatrlarlar. Kurtulug

Savagimiz’in kaygili, acih giinlerini de, zaferin sevincini de unut.
zlar. Tam bagimsizhk bizler igin bir |lkedcn de ote, yasamm bu
pargasidir. Bir geng yazarla b 11k ylesiyord

Soyle bir mantik yiiriittiik:

“ABD ile Tiirkiye bagimsiz iki devlet olarak masa basina oturdular -
ve anlagmalar imzaladilar. Amerika kimi tashhiitlerde bulundu;
Tiirkiye de buna karsilik kimi taahhiitlerde bulundu. Kimse karsisin-
dakine birgey dayatmad, zorla kabul ettimedi. Tutturmugsunuz
bagimsizhk diye. fkili andlagmalar, iki egemen varhgin eseridir.
Tiirkiye, Sovyetler’in tehdidi altindayken, Amerika asken ve
ekonomik yard|m vaadmde bulundu ve bu yardimlan hemen yapt.
Bunun bag yan yam nerede?” diye sordu.
Sorun soyut mantikla ele almacnk bir konu degildir. Kald ki, soyut
mantik bile gergeklerden hareket edilerek yuritiliir. Tiirkiye ABD ile
terazinin aym kefesine konamaz. ABD bir siiper giictiir; Tiirkiye
azgelismis bir iilke. Ama herhangi bir azgeligmis iilke degil. Stratejik,
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Jeo-politik Gnemi biiyiik bir azgelismis iilkedir Amerika i igin. Demek ki
hig de esit durumda degiller. Devietler Hukuku'nda bu gibi andlag-
malann gergekte esit durumda olmayan varliklar oldugu kabul edilir,
Tarihimizden bir 6rnek vereyim: Kapitiilasyonlar adindan da
lagildigs gibi bu tiir bagitlardir. Evet 1947'den beri Tiirkiye ile ABD
da imzal ikili andl lar egit durumda olmayan varliklay
da imzal Bu and|. larin Tiirkiye’ye yiikledigi devler-
le, ABDye yiiklenenler arasinda, ne nicelik ne nitelik bakimindan esit-
lik bulunmadigt pek acik bir gergektir: Bu andlagmalar geregi
Tiirkiye’de bir dizi ABD askeri iissii kurulmugtur. Bu Gislerde niikleer
silahlar depolanmigtir. Bu silahlan ABD diledigi zaman kullanabilir,
Bunun bir de 6megi yasanmistr. 1960 mayisinda Incirlik Hava
Ussii'nden havalanan bir ABD ugagi, Sovyet topraklar iizerinde
diigiirillmiy ve pilotu canh olarak ele gegirilmisti. Sovyetler Birligi
ucagin Tirkiye'den havalandigim agiklayinca, higbirseyden haberi
olmayan Digigleri Bakam Fatin Ristii Zorlu, bu iddialan kesinlikle
reddetmis, ama ertesi giin Amerikali pilotun sag oldugu ve ugagin
Incirlik Ussii'nden havalandigim, onun soyledigi anlagihnca; Fatin
Riigtii'ye ktan baska gare kal
Evet Tiirkiye disa bagimh bir azgelismis tlkedir. Ve Tiirkiye bu and-
Iasmalan feshedene kadar baglmhhgl siirecektir. Siz bakmayin Tirk
lerinin arada bir seslerini yiikselttiklerine... Ismet Paga da bu
yolu denemisti. Simdi de Amerika’nin sadik miittefiki olan Sayin Ozal
bagskaldiran pozunda. Ama hersey yolura girecek ve Sayin Ozal, sadik
miittefik rolinii oynamaya devam edecektir.

Tiirkiye'yi bag | ancak sosyalist bir iktidar kavusturabilir.
Hem Amerika’dan, hem Rusya dan aynt uzaklikta bir dis polmka
lzlenmcsml savunan ve ideol | ulusal bag

bir 6gesi oldug gulayaniar yalmz
Tiirkiye'ye dzgii sosyalmm savunanlardur.

Tiirkiye Is¢i Partisi'nin pr da bag lik da soyle

deniyordu:

“(...) Kurtulug Savas1 daha once verdigimiz savaslardan higbirine
benzemez. Bu savasin hedefi anayurdu diigman istilasindan kurtar-
maktan ibaret degildi. Asil hedef, halkimizin somiirgeci ve sémiiriici-

lerin b kurtulmast, bag Tiirkiye'nin kurul y

durusund:
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di. ‘Istiklalimizi emin bulundurabilmek igin heyeti umumiyemizce,
heyeti milliyemizce bizi mahvetmek isteyen emperyalizme karst ve
yutmak isteyen kapitalizme karsi heyeti milliyece savasmay: uygun
goren bir doktrini izleyen insanlanz’ diyordu Mustafa Kemal Pasa, (1
Aralik 1921) ve biz o yolda savagmstik. (...) Kurtulug Savas: felse-
fesinin gergek mirasqist olan Tirkiye [sqi Partisi, dis politikada ve
milli savunma politikasinda asagidaki esaslari savunur” denilerek bu
esaslar somut bigimde agiklaniyordu.

Sosyalist Devrim Partisi programi da, Atatirk’dn 1 Arahk {921
ginii Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ndeki konusmastyla baslar ve
ulusal savunma ve tam b lik hakkinda su goriigler lur:

Ulusal Savunma

Ulusal savunmamu; da, qaglmlzm ulusal kurtulu§ savag) felsefesine
dayalt y¢ ler g¢ |dirgan iistiin gligte-
ki ditgmana karg1, yurdunu savunan halkin savag, iistiinliigiinii ortaya
koymustur. Nizami ordu yaninda halk savayp yontemleri de gelistir-
ilmelidir. Bizim gibi modem silahlarun kendisi yapamayan devletler
igin, halk savagi yontemleri hayati bir zorunluluk tagimaktadis. Bir
yandan da savayg sanayimizi modem silahlan yapacak diizeye getirmek
igin ciddi ¢aba harcanacaktir. Bu alandaki girigimler ekonomik ve
sosyal kalkinmamizla uyumlu olacak, genel gelisme ve biiyiimeyi
aksatmayacaktir.

Emperyalist Devletlerle, Bayik Devietlerle
Bitinlesme, Askeri [ttifak Yok:

Emperyalist devletlerin, bilyiik devletlerin Onderligindeki
ekonomik, siyasal, parasal, ticari, kiiltiire]l biitinlesmeyi amaclayan
sozlesmelere; askeri ittifak ve bloklara girilmesine kesinlikle karsiyiz.
Bu gibi birlesmelerde, her bakimdan giigsiiz olan kigik devletier
zararli gikarlar. Biisbiitiin bagiml duruma diiserler. Sosyalist Devrim
Partisi iktidara gelir gelmez bu gibi sdzlesme ve andlasmalan hemen
feshedecektir. Avrupa Ortak Pazar Sozlesmesi, NATO ittifaki,
Amerika ile imzalanmig ikili anlagmalar, CENTO ittifaki feshede-
cegimiz uluslararasi belgelerin baginda gelmektedir.

Bilyilkk devletlerle askeri ittifaklar imzalamak bize her zaman
pahaliya malolmugtur. Tarihimizden gereken dersi almaliyiz. lttihat ve
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Terakki'nin ileri gelenleri Osmanh Devleti'ni, 1. Diinya Savasi'na
Almanlann bir oldu bittisi sonunda soktular. Alman emperyalizminin
gikarlan ugrunda dort yil savastik: kusaklar tiikettik ve bir imparator-
lugu yitirdik. Buna ragmen II. Dinya Savasi'ndan hemen once
Ingiltere ve Fransa ile tiglii ittifak imzaladik. Buna gore kimi kosullar
gergeklesirse, bu sefer de onlann safinda savaga girecektik. Bereket
versin kosullar gergeklesmedi de emperyalistlerin buyrugunda savasa
katilmadik. II. Diinya Savast’ndan hemen sonra, Sovyetler’in kimi
isteklerinden telasa kapilan zamanin hiikiimeti, Tiirkiye'yi Amerikan
emperyalizminin kucagina atmistir. Amerika'ya Tiirkiye'de askeri iis
kurma ve askeri personel bulundurma hakkini tamyan ve daha baska
odinler veren ikili anl, far imzaland. Kimi listler bu durumu
o tarihte protesto ettiler, bunun tehlikelerini ortaya koydular. Ve yllar
sonra Millet Meclisi'nde TiP adma yapilan ilk konusmada, ikili anlag-
malarla Amerika'ya tanmnan dinlerin ulusal bagimsizigimizla asla
bagdasmadigi. ustelik Tirkiye'yi bir niikleer hedef haline getirdigi
agiklandi. O tarihte biiyiik tepkilere yol agan bu konusmanin, aradan
on yil gestikten sonra kismen de olsa yetkili bir agizdan dogrulandigi-
na tamk oluyoruz: 12 Mart Muhtirasi'na imza koyan komutanlardan
biri, Amerika'nin yardum kesmesi ve silah sevkiyatina ambargo koy-
masi lizerine, tesislerden en fazla Amerika’nin, daha sonra NATO’nun,
en az da Tiirkiye'nin faydalandigim agiklamis “bu tesisler nitkleer ve
konvansiyonel savaglar igin ilk hedeftir ve Tiirkiye igin tehlike teskil
etmektedir” demistir (9.2.1975 giinlii gazeteler).

Biz ilke olarak biiyiik devletlerle askeri ittifak imzalanmamasini,
iilkemizde is, yabanci askeri p le 6diin veril ini Y
oruz. Bang zamant da bu gibi ittifaklar asla yapilmayacaktir. Ulusal
bagimsizligimiz: lilke biitinligimiizii korumak igin girisecegimiz bir
savasta, kosullar bir biiyitkk devletle ittifak etmemizi zorunlu hale
getirebilir. Boyle bir zorunlulukia karsilagildiginda da yukanki itke
1iginda ve ulusal bagimsizhigimizi giivenceye alarak, silahli kuvvet-
lerimiz yabanc: komutanlar emrine verilmeden sinirh bir isbirligine
gidilebilecektir.

Tam Bagimsiz Dig Polittka

Dis politikada tam bagimsizlik, iilke biitiinligi, esitlik, icislere

kansmama, karsilikl: gikar ve saygi esaslanna titizlikle bagh kali-
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nacaktir. Bu Kurtulus Savasimizda izledigimiz anti-emperyalist gizgi
dogrultusunda ve o tarihten bu yana gegen olzylardan ders alinarak
k olan bir politik Dig mesru
haklan ve gikarlan gozonunde tutularak saptanacaktir. Emperyalizmin
boyundurugundan kurtulmaya ¢alisan mazlum uluslarla, halklarla
dayamgmaya ve igbirligine gereken Gnem  verilecektir. Sosyalist
Devrim Partisi ulusal b Il ya da k icin
emperyalizme kars: girisilen kurtulus savaslanm hakh ve mesru sayar.
Baglmslzhgl ve iilkesi gignenen uluslann yaninda yer alr; saldirgam,
basl tim miieyyideler zincirini, giintn

gereklennc gore harekete gegirmek igin gaba harcar.

Tiirkiye’nin higbir devletin topraginda gozii yoktur. Sosyalist
Devrim Partisi yukarida sayilan esaslar dairesinde tiim dévletlerle nor-
mal iligkiler kurmak ve siirdiirmek ister. Ancak her zaman emperyal-
izmin diinya ve Tirkiye igin ne kadar korkung bir afet oldugu bilinci
iginde hareket eder. Ulus) bangg! yollard.
gozilmesinden yanadir; saldin savay hazirlanmas: ve aqilmasim
insanhga kar$ islenmig bir sug sayar. Ve Nurenberg Mahkemesi karar-
lan 15381nda, saldin savasi hazirlamak, agmak ve yiiriitmekten suglu
olan devlet adamlannin yargilanmas: geregine inanir. Diinya barigim
gergek temeller tizerine oturtulmasi igin ugrasic, niikleer ve konvansiy-
onel silahlarin uluslararasi denetim altinda sinwrlandinimasim ve
giderek kesin silahsizl y I dig politik ana hede-
fleri arasinda gonir. Atom enerjisinin barisgi amaglarla insanlik yaran-
na kullanilmast igin gerekh gmslmlerde bulunulmasnm niikleer ener-
jiden tiim uluslarin yararl I bir grgiitin
viicuda getirilmesini zorunlu gorir. Sosyahsl Devrim Partisi diinya
ticaretinin emperyalist devletlerin egemenliginden kurtanlmas: ve
yoksul halklarin soyulmasina son verilmesi icin, yoksul devletler
ararsinda isbirligi yapilmasi geregine inanir. Yoksullara dayatilan fiy-
atlann kinlmasim amaglayan tedbirler alinmasini ister.
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Devrimci Cumhuriyet

iyetimi alizme kars) verilen silahli bir savas sonun-
d,,iuu!,nu?;:?:.;m;azu ;r‘r:;:eryn devleﬁrﬁemeli{:c!g antiemperyalist biling
yatmakuadur, “Atatirk milliyetgiligi“de bu diisiinceden kaynaklanmak-
tadir.
Kurtulus Savagi sirastnda TBMM 'ce yayimlanan 21 Eylil 1921 tar-
ihli bildiride su inanglar dile getirilmekteydi; okuyalm:

- ..TBMM, milletin hayat ve istiklaline suikast eden emperyalist ve
K list dii 1 i kari midafaa ve bu ksad.

miinafi (aykin) hareket edenleri tedip (sug isleyenleri bagkalarina
Grmek olacak sekilde bigimde landirma) azmi ile mii kurul-
mus bir orduya sahiptir. Emir ve komuta selahiyeti Bilyikk Millet
Meclisi‘nin sahsiyeti maneviyesindedir.

Kurtulug Savasi’nin amaci o giinlerde Mustafa Kemal Pasa tarafin-
dan sbyle tamimlanmaktaydi:

--Biz bu hakkimizi mahfuz bulundurmak, istiklilimizi emin bulun-
durabilmek igin heyeti umumiyemizce, heyeti milliyetimizce bizi
mahvetmek isteyen emperyalizme karg: ve bizi yutmak isteyen kapital-
feme kart heyeti miicahadeyi (savagt) caiz goren bir meslegi takip
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eden insanlariz... ( Soylev ve Demegler, CIS, 3.36, 1.12.1921)

Ulusal kurtulus lideri, emperyalist ordyjann iilkemizi nicin isgal
ettiklerini su 6zlii sbzlerle anlauyordu:

- ...Bu devir, milletimizin fiilinde muttariden (sirayla) imhasim ser-
mayedarlarin kendi faatlarina fik (uygun) ikleri devir-
di. (Atatiirk, Tamim ve Telgraflar, 2. 7. 1920, 5.344)

Bu sézler Ulusal Kurtulus Savag liderinin o ginki dilgincelerini 24
Nisan 1921 giinii sdyle dile getimekteydi, “ibretle” okuyalim:

- ...Almanlarla dost olduk, Almanlar memleketimize ordumuza ve
hilkiimetimize kadar girdiler. Fakat Almanlann bazilan onur ve
bagimsizhiimizi bozan tavir almaya bagladiklan anda, herkesten dnce
ve hemen, higbir kayit ve kosula bakmaksizin, ruhen ve hatta fiilen
isyan ettim. Bu isyamim yiiziinden idi ki, Birinci Diinya Savag: sirasin-
da bu hareketimin taraftan olmayanlara karsi durum aldim. (Atatiirk,
Séylev ve Demegler, s. 25)

Bu inang ve diisii Mustafa Kemal findan *“TBMM nin
biitiin programlanmin ilkesi su iki esasur; tam bagimsiz, kayisiz,
kosulsuz ulusal egemenlik...”” diye tammlanmaktayd:. (SSylev ve
Demegler C.3 5.28)

Cumburiyetimizin kokeninde, “emperyalizme ve kapitalizme kary:
savas” amaciyla kurulmus bir meclis, bu meclisin emrinde, emperyal-
izme ve kapitalizme kary1 savagacak ulusal ordu mayalanmist. Kuvva-
i Milliye, ulusal kurtuluscu ordunun sivil halkia biitinlesmesi demek

degil miydi?

Cumhuriyeti linde, ulusal kurtuluggu ordu ve bu ordu ile
biitiinlesmis orgullu halk gucu bulunmaktadur. Atatiirk'iin “milliyetgi™
ve “halkg1™ dils lerinin kaynag: da bu biitiinl dendir. Atatiirk

devrimciliginin siyasal ve 1deolo;1k kaynagi da buradadur.

Atanirk’in “tam bagimsizhk™ ilkesi iki yonliidiir. Bagimsizhigm bir
yonii, “kapitalist emperyalizme™ karsidir. Kkinci yonii de Ankara’daki
Sovyet elgiligi ile igli digh olan “Tokat Mebusu Nazim Bey olay1™ ile
ortaya gikan “Sovyetlere karsi bagimsizhk™trr.

Mustafa Kemal, Kurtulus Savagi sirasinda silah ve para yardim
gordiigli Sovyetler'e karsi da bagimsizhg temel amag yapmust
Sovyetler’in bu yolla devlet izerine “siyasal ipotek™ koymasini ¢
kesin bir tavirla engellemistir. Atatirk’iin bu tavn, askeri yardim a’
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nan devletlere kargt nigin ve nasil bag gerektig;
de bir “Atatiirk ilkesi” olarak bizlere miras birakmugtir.

Ancak e yazik ki, bir qok ilkesinde oldugu gibi bu ilkesinden de
ders alan olmamustir! Ug yil siiren bilyiik bir savag sonunda deviet
kuran Atatiirk, highir zaman bir “askeri diktatér” olmak istememis,
saghfinda birkay kez, ¢ok partili yasama gecmek igin girisimlerde
bulunmustur. “Devrimeilik™ llkesml, biitin diinyada totaliter rejim-
lerin 1digi. nasyonal y g1 yillarda benim-
senmesi de Cumhuriyet tarihimiz igin gok onemll bir olaydir. Yine tabii
bu olaydan ders almasin bilenler igin!..

Bugiin “Cumhuriyet” derken, Cumhuriyet’in kdkeninde yer alan
“anti-emperyalist Kurtulus Savasi”ni; laikligi, devietgiligi, halkgilig:,
milliyetgiligi ve devrimciligi, bir “ulusal devrim™ siirecinin
vazgegilmez dayanaklan olarak ammsamamiz gerekir.

O zaman sorunuz:

- Cumhuriyet’i Cumhuriyet yapan ilkeler bugiin dimdik ve dipdiri
ayakta midir?

Hayir!

Cumbhuriyet “tam bagimsizlik” ilkesinin, digiince ve orgiitlenme
yasags olmayan “tam bagimsiz ve demokrat™ bir Tiirkiye'de yerlestigi
glin gok daha anlamh olacaktir.

Kurtulug Savag'm yéneten ve devrimci cumhuriyetimizi kuran
Kuvva-i Milliye Pagalanm her giin bir kat daha artan saygiyla aniy-
oruz.
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Cumhuriyet'i Savunmak

Demirel, son zamanlarda'sik sk “Cumburiyeti korumak™tan sdz
etmektedir. Yaknda bistiin suglanndan dolay: yargilanacak olan Igis-
leri Bakam M glu ise, son eylemlerin Cumhburiyet'i ytkmaya
yoneldigini tekrarlamaktadir. Iktidarin, irili ufakh bitin sdzciileri agiz
birligi ile Cumhuriyet’i koruduklanndan sdz etmektedirler. Anlagilan
siyaset sahnesine yeni bir kavram ¢ikanlmaktadir.

Mantik son derece basit: Adalet Partisi iktidardadur. Fakat bu iktidan
yikmak igin bir takim eylemler sirdirilmektedis. Oyleyse bu eylem-
lerin amaci Cumhuriyet’i yikmakuir. Biitin demokrasiciler, biitin mil-
liyetgiler Cumhuriyet’i korumalidurlar. Isbirlikei iktidar boyle buyu-
ruyor.

Anayasa bu iktidann Anayasasi midi? Cumhuriyet bu iktidann
Cumbhuriyeti midir? Bu devlet, Kemalist Cumburiyet ilkeleri ile mi
yonetilmektedir? Kimdir bu Cumhuriyet'i koruyanlar ve kime karst
korumaktadirlar?

Tiirk e} isi ulusl; yenin abtapot kollan arasindadur.
Yabanci sermaye imp Tugu Tiirk ek isini yo ktedi
Petroliimiiz, madenimiz Gizerine yabanci sermaye diktatoryasi kurul-
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mugtur. ikili antlagmalar, Anayasa ya aykir bxcxmdc uygulanmakta ve
bu antl la ulusal dir. Bu kosull

“milli devlet"ten ve bu millilige dayalh Cumbhuriyet’ten sz edilmekte-
dir. Bizim inandigimiz Cumbhuriyet, yabanc: sermayeye karsidir.
Demirel’in Cumhuriyeti ise yabanci sermayeden yanadir. Anayasa’nin
Cumbhuriyeti ise, tam bagimsizliga dayahdir. Demirel’in
Cumbhuriyet'tir diye savundugu diizen, yabanci sermaye
Cumbhuriyeti’dir. Bu Cumbhuriyet’in ne Anayasa’da ne de bu
Anayasa'nin dayandigi ulusal devlet anlay:s yeri yoktur. Ulusal
devletin Kemalist Cumhuriyeti 'ne karsi, uluslararas: sermayenin gikar-
lan savunulmaktadir. .

Anayasa demokratik Cumhuriyet ilkesini benimsemigtir. Isgilere,
koylilere ve devrimci aydinlara, kursunla, polis copuyla ve kelepceyle
kars1 koyan bir iktidar, demokratik Cumbhuriyetin iktidari degildir.
Demirel yoretimi “ben, yabanci sermayenin ve toprak agalarinin ikti-
danyin” dememekte, savundugu smmflarin  gikar diizenini
“Cumhuriyet’i k™ seklinde ! ktedir. Bu Cumhuriyet,
topraksiz kéyliilerin mi yoksa toprak agalarinin mt Cumhuriyeti’dir?
Bu Cumbhuriyet yer altinda galisan isgilerin mi yoksa, usulsiiz krediler-
le milyonlar vuran patronlarin m1 Cumbhuriyeti’dir? Anayasa, “devlet,
¢alisanlann insanca yasayacagi diizeni kurar” diyor. Isiksiz kéylerin,
hastanesiz ilelerin bulundugu bir ilkede, Demirel kimin ¢ikarlarimn
adina Cumburiyet'tir demektedir? Cumhuriyet, insanlan: ag birak-
manin, devrimeileri kurgunlamanin ézgiirliiginii mii vermektedir ikti-
darlara? .

Anayasa laik Cumburiyet'ten s6z etmektedir. Imam Hatip
Okullannn, izinsiz Kuran Kurslarinin, din somiriciisii siyasetgilerin
bulundugu
miimjcin miidiir? Bu iktidann bir ayag: din somiiriisiine dayanmak-
tadir. Ekonomik somiiri, dinsel duygularin oksanmas:i ile
siirdiiriilmektedir. Demirel’in Cumhuriyet’tir diye savundugu diizen,
din somiriciilerinin ézgiirlitkleridir. Segmenlere dindar gériinmek igin
Meclis bahgesine cami yapildigi giinleri y: ktayiz. Demirel’in
Cumburiyeti ile, Anayasanin laik Cumbhuriyeti ayn kavramlardir ve
biri Stekinin tersidir. Bu laik Cumhuriyet Demirel yénetimince
savunulmaz; ancak Demirel diizenine karsi savunulur. Mason
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Jocalarindan Kuran Kurslarina kadar her tiirlii karanlikta dolaganlarin
Jaik Cumburiyeti korumaya haklan yoktur.

Anayasa sosyal devlet anlayisina dayanmaktadir. Sosyal devlette,
simiflar arasi denge temel amactir. Bir yanda yoksullarin dizeni dte
yanda Migirdig Sellefyanlann, Haci Ali Demirellerin kredi diinyalan.
Demirel’in savundugu Cumhuriyet Migirdig Sellefyanlarin, Hacit Ali
Demirellerin Cumhuriyeti’dir. Bu Cumburiyet, sdmiiriiciilere kargi
“demokratik”, sdmiirtilene kargt “diktatorlik tiir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, ulusqu, halk¢1 ve Kemalist olmak zorundadir.
Ve olacaktir. Bugiinkii diizen, uluslararasi sermaye ve toprak agaligina
dayalidir. Demirel’in savundugu diizen, Anayasa'min, demokratik,
sosyal, hukuk devletinin “milli” Cumhuriyeti degildir. Biz Kemalist
devletin Cumhuriyeti’ni savunuyoruz. Cumhuriyet éncesi Damat Ferit
yonetimi neyse, bugiinkii Demirel yénetimi de odur. Devrimcilerin ilk
ulusal gorevleri bu Kemalist Cumhuriyeti korumaktir.

Mustafa Kemal Cumhuriyetgileri gorev bagina...
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Anayasap Cigneme Sanah

i orii i ilgil i klandi: Bagbakan
Son biitge gonigmelerinde ilging bir gergek ag1 B
Den'loi':el'inpééfevi kotiiye kullanip kullanmlad'lglm aragtiran }.{az'.ﬂ"f

Komisyonu”ndan énemli bir belge gi e 1 pileri
gazetelerde yaymlandi. Demek ki, “Hazirhk Komisyonu™ yeterli bel-

gelerle aragtirma yapmamistir. Bu belgeyi kim salkllamlsur ve neden
saklamak ihtiyactn duymustur? Olay, bu noktada, ilging yorumlara ve
gozlemlere agiimaktadir.

Adalet Partisi Meclis'te gogunluga sahiptir. Bu nedenle, meclis ii
denetim araglan islememektedir. Meclis arastimasi, genel goriisme ve
gensoru Onerileri, iktidar partisi iktidar partisi red
olunmaktadir. Siyasal iktidann denetimi, parti ¢ogunlugu oylanyla
engellenmektedir. Bu kosullarda, Demirel’i meclis iginde denetleyerek
sonug almak miimkiin olmamaktadir. Demirel bunu gok iyi bilmekte
ve “bulursunuz 226'y1, degistirirsiniz beni” demektedir. By, agik bir
meydan okumadur,

Anayasa mahkemesi, yasama organinin iglemlerini denetlemek igin
kurulmustur. Fakat siyasal iktidar, Anayasa Mahkemesi'nin kararlari-
na karsi direnmekiedir. Savcilarla ilgili bir yasa Anayasa
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Mahkemesi’'nce iptal edilmistir, ama aym yasa bir kez daha meclisten
gikarilmigtir. Bunu iptal ettirmek igin yeniden Anayasa Mahkemesi'ne
basvurulmustur, ama s1yasal iktidar, aradaki siireden faydalanarak
diledigi lar y ktedir. Oysa C 5! Sunay, bu
yasa igin yazdigi veto gerekgesinde bu tutumun Anayasa’ya aykinhk-
tan ¢ikip, Anayasa’y! ihlal olacagini belirtmistir.

Anayasa, parlamenterlerin yeni personel yasasindan sonra zaml
maas almalanm engellemektedir. Buna ragmen parlamenterler, ilgili
yasa maddesi iptal edilinceye kadar zamh maas almglardir. Ciinkii
Anayasa Mahkemesi kararlan geriye yirimektedir. Parlamenterler
hnylece, yasama yetkisini kotuye kullanarak haksiz kazang

Anayasa Mahl iptal karan ile bu Anayasa dist
kazancn dnleyince siyasal partiler Anayasa degisikligi igin imza topla-
maya baslamislardir. Bir yasa Anayasa Mahkemesi'nce iptal edilecek,
yasama meclisi ise toplanacak, iptaie esas olan Anayasa maddesini
degigtirecek. Bu, Anayasa’ya karsi siyasal partilerce yiiritalen sistem-
li ve kasitl bir Anayasa sugudur. Belki yanin Anayasa Mahkemesi'ni
kaldirmak igin de imza toplanacakur. Anayasa’yr gignemek, siyasal
partilerimizin bir “ince zenaat” olmusgtur.

Siyasal iktidar, “sandiktan ¢iktng” ginden beri yiiksek
mahkemelerin kararlanm dinlememenin bilingli tutumu igindedir.
Danistay kararlari uy bu yiizden hazineden binlerce lira
Bdenmistir. Oysa Anayasa, yargi kararlannin geciktirmeksizin uygu-
lanmasi gerektigini soylemektedir. Bu hiikmiir cici demokrasimizde
higbir etkinligi yoktur. “Kanun devleti"ne dayanan Demirel yonetimi,
Anayasa kurallanm hukuk devletinin gereklerinden saymamaktadur.
Hukuk devletiyiz; fakat yarg: kararlanmi uygulamayiz! Kanun
devletiyiz; siyasal cinayetlerin katillerini yakalamaynz' Eger bir iilkede
yargt kararlan uygul yorsa yargi inin varligindan soz
edilemez. Anayasa hangi hiikiimleri tajirsa tasisin, egemenler
Anayasa’yl uygulamyor. $imdi Anayasa, siyasal partilerin ¢6p
tenckelerine atilmis burusuk kagutlar gibidir.

Anayasa Mahkemesi'nin kararlanina kargi gikan, Danistay karar-
Ianm dmlemeyen bir iktidarin Anayasa’nm sosyal halkalar ve Gdevler
boli in uygul istemek mimkin midir? Bu iktidar
Anayasa’yl uygul k igin degil, ] igin sandiktan gtk-
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mustir. Toprak agalanmin bulundugu bir partiyle toprak reformu yapila-
bilir mi? Uluslararas: sermayeye dayali bir partiyle yer alt ve yer iistii
kaynaklarimmz devletlestirilebilir mi? 27 Mayis diismani bir parti ile
devrim ilkeleri yiiriititlebilir mi? Bugiinkii diizen, anti-Kemalist karsi
devrimin kini ve bilinciyle rgiitlenmistir.

Anayasa’min higbir hilkmii yerine getirilmez. Damistay kararlan din-
lenmez. Mebus manslan I;m Anayasa deglslr, meclis bahgesine camj
yapilir. Komi lgeleri kaginhr. Meclis igi ve
yargt denetimi yollar kapatilir. Milyonluk krediler, ciilus bahgisleri
gibi dagitihir. Gengler, isgiler kursunlamir, koyliler dipgiklenir...

Yasasin ¢ok partili diizenimiz. Yagasin bizi bu giinlere kavugturan
biiyiiklerimiz. Ve yagasin kapalt kapilar ardindaki devrimcilerimiz.




Milliyetcilik Bu Mu?

Milliyetgilik tarib boyunca izerinde en ¢ok soz edilen kavramlardan
biridir. Siyasal ve ek lismeler yeni lara dogru tir-
mamirken, kimlerin milliyeti olduklan giin gegtikge daba da nem
kazanmaktadir. Cinkii *kaderde-kivangta-tasada™ ortak olmasi
gereken insanlarin yasam kaderler: bagka baska kosullarla olusmak-
tadir. Bir lilkede kirk bin koy okulsuz, yolsuz ve tgiksizsa, insanlar has-
tane kapilarinda kivrana kivrana oliyorlarsa, iggiler Bat iilkelerinin
isikh kentlerinde sokak siipiiriiyorlarsa kimlerin milliyetgi olduklan
¢ok ama ¢ok 6nemlidir.

Milliyetgilik, ulusal simrlar i¢inde yasayan yurttaslann insanca
yasamalan igin verilen savagin adidir. Yoksa; -sdmilriicii toprak
agalanyla, yabanc: sirketlerin, kafataslarinda segim sandig1 tagiyan
siyasetcilerle Migirdig Sellefyanlan ve Konya Miiftiilerinin diizeni
degildir. Ciinkii, sémiiriiciilerin milliyeti olmaz, onlar i lcm Snemli olan
sadccc ve sadece stmfsal ve kisisel gikarlardir.

lizm gercek bir enter lizmdir. Bugiin diinya
uluslararasi sermaye orgiitlerine baglidir. Avrupa ekonomisi bile sirket
paylan yoluyla Amerikan kapitalizminin eline gegmistir. Bir dolar ya

1
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da mark krizinin bUtin dinya ekonomilerini etkiledigi bir siyasal
doncmde, kapitalizmin gergek giicinid ¢ok yakindan izlemek gerekir.
Bu gicin, “milliyetci™ degil, “enternasyonal” bir dayamsma yaratug,
bir ekonomik olgu olarak kabul edilmektedir. Tirkiye'de geger akee
olan bir suglama ile ifade edersek, gergekten “kokiu™ disarda olanlar
uluslararas) sermayeden gii¢ alan siyasal cevre ve drgiitlerdir demek

rekis.
“Milliyetgilik™, nlkesmm halklm w ve dls somuraciilerin ahmpox
) P “Halk “ ise, mil-
liyetgiligin toplumsal ybniinii belirler. Milliyetgi olmayan bir halkgiik
olamaz. Ancak halkei olmayan bir milliyetgiligin de s6z konusu olma-
mast gerekir. Halkgt olmayan bir milliyetcilik, sadece bir siyasi
dolandincilik konusudur ve adi “'Fagizm™dir!

“Halk™ bi sandig1 gibi A izmin bir kavram degildir.
Marksizm, “suuf” kavramina dayanur. Halk, Marksizmde bir anlam
tasunaz, ¢inka bu slmf tammlamamakudu' “Halk™ ulusal kurtulus

\ dig somiriye day bir

duzende, milliyetgiligin dzyandlgl sosyal lemeldlr

i¢ ve dis sermaye ¢e: far, imam
sangini segim sandiklarina sanp siyaset meydanlarina qlkanla(_
yabanci petrol sirketlerinin savunuculugunu yapanlar, hi¢ milliyetgi
olabilirler mi? Bu uluslararasi sermayenin agik pazarinda, yabanci ser-
maye isportacihig yapanlar milliyetsilik bayragina siginabilirler mi?
Bogazigi'nin likks kumar salonlannda mor binlikleri iskambil kagitlan
gibi aganlar okulsuz, yolsuz ve 1siksiz kdylerle dotu bu yurdun mil-
liyetgisi sayilabilirler mi? Atalanmizin dért kitada at kosturduklarin-
dan s6z edip, Miinth sokaklarinda qnp toplayan Anadolu gocuklann-

yanlara milliyetgi denilebilir mi?
Boyle bir diizende yas|yoruz lsle Mlllet ditsmanlannin milliyetei,
Atatiirk di A ke, halk di laninin halket sayildig

bir itkede gergek milliyetgilere diisen gorev, korkmadan yllmadan
usanmadan Tirk halkinin Bu

yabanci sermaye usaklarinn, din somiiriciilerinin, myasc! demir-
baglarinin degil, tiim Tiirk balkimndir. “Milliyet¢ilik™ ise sémiiriicii-
lerin degil, Mustafa Kemal devrimcilerinin bayragidir.
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Deyrimci Lider

Kurtulug Savag: bash basina gork i tarih dir. Mustafa
Kemal, bu ulusal kurtulusun énciisiidiir. Emperyalizme karst Kuvayr
Milliye orgiitleri ve yurisever ordu cliyle kazamlan savag, ulusal
devrimlerle cagdaslagma savagina giristi.

Yagayan her canh gelisir. Tirk toplumu da 1920’lerden bu yana
bilyiik gelismeler gﬁslennislir. $iiphesiz geligiyoruz. Ancak bu gelisme,
elli milyon Tirk insamim cagdas uygarlik diizeyi"ne ¢ikarabilmiy
midir? Hayir. Iste Atatiirk ii bu agidan degerlendirmek gerekir.
Atatiirk devrimleri ile baglay gdasl. Atatiirk tind
sonra mzini yitirmis; daha sonra da bir “kars1 devim™ siireci iginde
toplum, biiyiik galkantiarla bu giinlere gelinmistir. Bugiiniin egemen
diigiincesi laikligin tam tersi olan “ Tiick-[slam sentezi“dir. Bu ideclojik
goriig yine Atatiirk devletgiligine taban tabana ters diisen liberal ekono-
mi anlayigidir.

Bir yandan “Suudilik” yoluyla Islamlasma; lslamlasma ile birlikte
“Nakslbendlllk basta olmak iizere, mezhep orgiitleri kanah ile din
siyasete dte yandan liberal ekonomi ve borg

kapitalizm ile biitii ne yazik ve acidir ki,

siyasen ile ul
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bugiin lirkglilik™ diye ilmek

Atatiirk, ulusal kurfulug devrimcisidir. Ve bu ulusal kurtulug
emperyalizme kargt savas veren butun oksul uluslar igin de bu' kurtu-
lus 15181 olmugtur, . L

yonliidir. Bu bagimsizhgin birinci ybnii kapitalist emperyalizme
karsidir. Tam bagimsizlik, Sovyet Devrimi’ne kary: da siyasal ve ideolo-
)lk baglmslzhgl igerir. Bugun Avrupa dakl hl¢blr sosyallsl parti, Atatiirk
kadar Avrupa’daki
h|¢b|r sosyalist parti Atatiirkgii diisiincedeki antiemperyalizm kadar
uluslararas: sermaye ile gatigmaz.
Su sdzlerini okuyalim: *Yagamak isteyen milletimizin talebi basit bir
kelimede mundemxc ve gaycl megrudur: Istiklal!.. Avrupa’mn riresay

idareden (y&neti ve y 1 dan ayr olan asil mil-
letlere bizim hayatimiz: bnze Gok gurmuyorlar Eger bugiin Fransiz mil-
leti ve hatta Ingiliz milleti ile muh lik) halinde bult
orsak, bu milletlerin seslermi isitti inden ve kendi riiesayr
idarelerinin istila ve sermaye emellcn igin bizi imha etmelerine ses
lanndandir. Bu devir. in fiilen ve muttariden (bir-
birini izleyerek) imhasin1, larn kendi lerine muafik

{uygun) zanrettikleri devirdir..."(Tamim ve Telgraflar, 5.357)
Griiliiyor ki, Atatiirk emperyalizmin kékeninde uluslararasi ser-
mayenin bulundugunu 1920'lerde séyliiyor ve baginda bulundugu
hitkiimetin “emperyalizme kars: miidafaa ve micadele kasu ile kurul-
dugunu”da agikltyor. Bugiin i ile biitiinl IMF
ipotekli alaturka liberalizmimizin Atatiirkgiilik ile uzaktan ve yakindan
ilgisi yoktur. Atatiirkgiilik, ulusal devrimler yoluyla ¢agdasl
demektir. Bu cagd ozgiirlikei i iginde gergeklegecek-
tir. Cagdas uygarhiga da bu yolla ulagilacaktir. Biitiin bunlar bir yana
birakin; siz gidin, yiiz binlik Ankara’da Atatiirk'iin kurdugu hipodrom-
lara ve Orman Ciftligi’ne bakin, O giinden bu yana Atatiirk'in eliyle
kurulan hipodromun ve Orman Giftligi'nin, nasil parsellendigini, nasil
béliindiigiinii gozlerinizle goriin. Ilkelerine kadar inmeye ne gerek var;
daha bizier, Atatiirk'iin ¢iftligini bile koruyamarmgiz, ilkelerini pasil
koruyacagiz? Ulusal Kurtulug devrimcisi Mustafa Kemal Atatiirk'il
6liimiin yil doniimiinde her giin daha da artan saygilarla amyoruz...
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Yazarlar hakkinda

Dogan Aveioglu:

1926 yilinda Bursa’mn Mustafa Kemal Pasa ilgesinde dogdu. Istan-
but Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Paris Siyasal Bilimler Okulu’nda
egitim aldi. Merkez Bankasi raportorligii ve Tiirkiye ve Ortadogu
Amme Idaresi Enstitiisii asistanliy gorevlerinde bulundu.

20 Arahk 1961'de 1042 aydimin imzasiyla “Yén Bildirisi"ni yayin-
layan Avcioglu, Tiirkiye'yi uzun yillar etkileyecek Kemalizm, sosyal-
jzm, antiemperyalizm hakkindaki goriislerini Y6n dergisiyle gelistimm-
eye basladi. Tiirkiye'nin ilk nitelikli sosyalist dergisi olan Yén,
Avcioglu'nun bagyazarliginda, dénemin devrimci fikir hayatina bam-
baska bir bakis agist getirdi. Avcioglu’nun; Atatirkgilik, Ordu, parla-
mentoculuk, “cici demokrasi™, Baticilik iizerine yazdiklan nemli bir
etki yaratti.

21 Ekim 1969°da haftalik “Devrim"i ¢ikarmaya basladi. “Devrim”in
slogamt da “idare-i maslahatgilar esash inkildp yapamazlar” oldu.
Devrim, 6zellikle iktidar sorununun ele alindigi; miittefikler, program
ve dilgmanlantmizin tariigildigr etkili bir yayin oldu. 12 Mart miida-
halesiyle dergi kapatildi.

Avcioglu, 4 Kasim 1983'te Biiyiikada’da hayata gozlerini yumdu.

Kitaplar:

Tiirkiye'nin Diizeni, 31 Mart'ta Yabanci Parmag), Devrim Uzerine,

Milli Kurtulug Tarihi (4 Cilt), Devrim ve ‘Demokrasi’ Uzerine,

Tiirklerin Tarihi (5 Cilt)
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Niyazi Berkes:
21 Ekim 1908'de Lefkose'de dogan Berkes, IU Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe Bblumiinii bitirdi.
Tiirkiye tarihi ve toplumsal yapis: iizerine yaptigi galismalarla 60'h
yillann fikir hayatna onemli kulk:lurdu bulundu. Yon dergisinde

igledigi Baticilik, konulanyla,
Batiya bakis agisinda bellrleylcl bnr etki yaratti.
18 Aralik 1988°de d1dii bir birikim

hnrnkn Turkiye'de Cagduslusma, 100 Soruda Turknye lktlsut Tarihi (2

Cilt),
Toplumsal Devnmler Turk Dusununde Bati Sorunu, Autiirk ve

Devrimleri, Teokrasi ve Laiklik...

Mehmet Ali Aybar:

5 Ekim 1908'de Istanbul'da dogdu. U Hukuk Fakiiltesi'ni bitirdi.
1947'de Hiir ve Zincirli Hiirriyet isimli haftalik gazeteleri ¢ikardi.

1962'de Tiirkiye Isci Partisi (TIP) Genel Baskanligi'na getirildi.
1965 ve 1969°da istanbul milletvekili secildi. “Tiirkiye'ye ozgii
sosyalizm” ve “gileryiizlii sosyalizm" fikirlerini gelistirdi.

Parti igi anlagmazliklar nedeniyle 1971'de partiden istifa etti.
1975°te daha sonradan Sosyalist Devrim Partisi adimi alan Sosyalist

Parti'yi kurdu.
Kemalizm ve i ﬁklrlenyle list hareket
iginde tam layis! ommh bir isi oldu.
Kitaplan: B: D i 12 Mart’tan Sonra

Meclis Konugmalan, Orgiit Sorunu, Neden Sosyalizm, TIP Tarihi (3
Cilt)

Sevket Sireyya Aydemir:

1897'de Edirne’de dogdu. 1915'te génilli olarak 1. Diinya
Savagi'na katildi. Kafkas Cephesi’'ndeyken Marksizmi benimsedi.
Moskova’da Tirkiye Kominist Partisi'ne (TKP) girdi. 1923'te
Tiirkiye'ye dondi.

1932-34 yillan arasinda milliyetgi-devletci bir program éneren
Kadro dergisini yayinlamaya basladi. Dénemin 6nemli ideologlarindan
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biri oldu.

25 Nisan 1976'da Ankara’da 5ldu. Kitaplan: Cihan tktisadiyatinda
Tiirkiye, inkilip ve Kadro, Suyu Arayan Adam, Tek Adam (3 Cilt).
tkinci Adam (3 Cilt), Menderes’in Dramu, Enver Pasa (3 Cilt), Ihtilalin
Mantig.

Yakup Kadrl Karaosmanogiu:

27 Mart 1889°da Kahire’de dogdu. fstanbul Hukuk Fakiiltesi’ni
bitirdi.

1916'da tedavi igin gittigi Isvigre’de yazilariyla Milli Miicadele'yi
destekledi. 1921'de Ankara’ya cagnldi. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra Mardin (1923-31) ve Manisa (1931-34) milletvekilliklerinde
bulundu. Kadro dergisinin kurucular arasinda yer aldi. Dergi kapanin-
ca pekgok yerde elgilik yapti. 1961-65 yillan arasinda tekrar Manisa
milletvekili segildi. Ulus gazetesi basyazarlifinda bulundu.

Turk toplumunun Tanzimat'tan sonra gegirdigi degisimleri
inceledigi romanlanyla 6n plana gikti. Milli Miicadele ve sonrasim
anlatug1 romanlan Karaosmanoglu'na pek ¢ok adiil getirdi.

13 Arabk 1974’te Ankara’da 6lda. Eserleri arasinda; Yaban,
Atatiirk, Ankara ve Politikada 45 Y1l Cumhuriyet déneminin énemli
kaynaklan arasinda yer aldi.

Ugur Mumcu:

22 Agustos 1942°de Kirgehir'de dogdu.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni bitirdi. Yén, Tiirk Solu,
Emek, Devrim, Ant dergilerinde yazdi. Yeni Ortam’da bagladig kose
yazarligim 1975'ten sonra Cumhuriyet gazetesinde siirdiirdii.

Odiinsiiz Atatiirkgii ve sosyalist kimligiyle emperyalizme karsi
miicadelede etkin bir rol oynadi. Antiemperyalizm, Atatirkgilik, mil-
liyetgilik, devrimcilik, laiklik hakkmdaki yazilanyla pek ok insana
rehberlik etti.

24 Ocak 1993’te arabasina konan bir bombayla 8ldiiriildii.

Kitaplan da; B lik-D: i ve Sosyalizm, Rabita,
Silah Kagakg1lig: ve Teror, 40’lann Cadi Kazam, Suglular ve Giigliller,
Devrimei ve Demokrat, Kiirt/Islam Ayaklanmas:
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Atatiirkguliik. Tarkiye’nin ok tartistigi bir kavram. Bu Ulkenin kurucu-
sunun fikirlerinin hala tartisiliyor olmasi son derece tzict bir durum,
clinkii Atattrkculiik tartisilacak bir kavram degil.yasanmis bir tarih. Bu
tarihin, yani Turkiye’nin Atatiirkcti déneminin unutturulmus olmasi bu-
gunyasadigimiz tartisma ortaminin nedeni.

Atatiirkculik Nedir, boyle bir ortamda, Atatirkctlige dénts ¢agrilarinin

yapildi§i ve Atatiirkcilugunyeniden bir kurtulusyolu olarak goruldugu
Dir dénemde cikiyor.

Kitapta, yasadiklari dénemde Atatiirkciilige biytk katkisi olan
dustnirlerimizin kapsamli degerlendirmelerini bulacaksiniz. Dogan
Avcioglu. Niyazi Berkes. Sevket Sireyya Aydemir. Yakup Kadri
Karaosmanogfu. Mehmet Ali Aybar ve Ugur Mumcu. Atattirkcti Turkiye
miicadelesinin unutulmaz isimleri. Unuttturulmak istenen
onlarinyazilarinda en canl sekilde bulacaksiniz.



