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ONSOZ YERINE

Isin garibi, bazen, aklibasinda sandiklarim da soylerdi: "- Ka-
falari neden karistiriyorsun?"

Kafa karnistirmak dedikleri, benim, sosyalizm tizerinde iyi kot
diisiindiiklerimi, diinyanin sayil kuramcilarindan okuduklarimi, Tiirk
okurlarina aktarmaktaki israrim. Bilenler bilir, 1950'lerden beri, fir-
sat bulduk¢a bunu yaparim; dahasi, 'sosyalist' geginen kimselerin, da-
ha dogru, daha gergekg¢i diisiinmelerine, olaylari daha kapsamh de-
gerlendirmelerine, yardimci olduguma inanirim. Acaba bu onlari ni-
yet rahatsiz ediyordu? Diinyanin baska tilkelerinde, hemen her ay-
dinin bildigi baz1 gergeklerin, Tiirk aydinlarina aktarilmasindan niye
tedirgin oluyor, bunu 'kafa kanstirmak' samyorlardi?

Bunu ben ¢ok diisiinmiistimdir.

YONTEM VE UYGULAMA

Bir tarihte, (1950'nin ilk aylari olabilir) bana Bakunin'in &z-
glirliikgiiliigii tizerine sdylev ¢eken Magda'ya, 'dogmatik’ sosyalizmin
bilinen suclayicih@yla karsi ¢cikmistim; o terli memelerini, balina yav-
rular1 gibi. Montparnasse'daki Dupont Kahvesi'nin terastaki ma-
sasina yayarak, gilmis:

"—...sen, demisti, militan degil, miiminsin: Bunlardan ilki
akllmm ve metodunu, rasyonel olarak kullanandir, ikincisi
coskulariyla hareket eder, eylemlerinin rasyonel aciklamasi
vapilamaz!"

Bu is Paris'te oluyor, kiilrengi bir sogugun, ince buzlu bir sis ha-
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linde genisledigi, bir kis aksaminda! Sosyalizmin temel sorunlarini,
acik agik tartismaya kalkisinca; buna 'kafa karistirmak’ diyenler, bana
hep bu sézleri hatirlatmigtir. Besbelli bunlar, Tiirk sosyalistlerinden,
rasyonel bir kafayla yontemi Tiirkiye gergeklerine uygulamalarini, uy-
gulamalar iizerinde serbestge tartismalarini, beklemiyorlardi; bek-
ledikleri birilerinin (artik onlar kimse) gokten vahiy inercesine bu-
lacag bazi gergeklere, berikilerinin koérii koriine inanmasiydi! Aksi
halde, sorumlulugunu istlenerek, bazi 6nemli seyleri tartismaya ag-
mak, niye 'kafa kanstirmak' olsun?

Baska tiirli ele alinirsa, bu davranis; siyasal diizeyde katilimci,
elbirligi yapmaya yatkin, bir toplumcu goériisii olmaktan ¢ok; kafas,
daha simdiden simsiki bir 'silsile-i meratib'in igindeki yerini almuis,
kendinden asagidakilere diisinmek ve tartismak hakkini tanimak is-
temeyen, diktaci biirokrat davranisidir.

Ama bu kadar da degil! O yillarda bir gece, kirli bir kari yal-
dizlayan sokak lambalarinin 1513in1, penceremden seyrediyordum. Bir-
den aklima geldi; ashnda bu davranis, Marks'in yontemi ile yéntem
uygulamasini da birbirine karistirmaktan, yani teoriyi gergegiyle bil-
mekten doguyordu. Isin dogrusu, toplumsal gergeklere uygulandi mi,
bize gegerli sonuglar verebilecek olan, Marks'in diyalektik yon-
temidir; bilindigi gibi, bu yontemi, o Hegel'den devralmis, kendi de-
yimiyle 'tersyiiz ederek, devrimci bigimine sokmustur." Adamin verdigi
anahtar bu! Sen bir kere yéntemi 6drenebilirsen, onu gesitli za-
manlarda, ¢esitli yerlerdeki toplumsal kosullara uygulayabilir; bu uy-
gulamalarindan, gesitli sonuglar ¢ikarabilirsin!

Bunu ilk olarak elbette kendisi yapmis; yontemini uygulayip, ka-
pitalizmin gelisme yasalarini ¢ikardigi ortam, 19. yy'da endiistrilesme
hummas: igindeki Avrupa ortam! Simdi diinyada artik bilmeyen
kalmadi: Marks'in yontemi ne kadar dogruysa, buldugu toplumsal
yasalarin ¢odu ne kadar gecerliyse; bunlarin uygulanmas: sirasinda,
vanlishg meydana ¢ikanlar, diipediiz sintanlar, o kadar ¢ok. Bu, yén-
temin dogrulugunu kuskuya diisiiriir mii, sanmiyorum; kosullarin de-
gismesiyle, uygulamalarin yetersiz kalmasi; ya da, uygulayicilarin,
toplumsal ve insancil kuskulari yeterince ciddiye almamasi yiiziinden,
ileri gelen bir sey.
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PAYI BUYUK, AMA. ..

Orneksiz konusmayalim mi?

Maurice Clavelde okumustum: Marksin Engelsle mek-
tuplasmalarindan anlasildigina goére, Marks, inli eseri 'Das Ka-
pital'i, 'diinya devrimi' olmadan bitiremeyeceginden korkuyormus!
Yillar yili, her ne kadar Stalinistler de, Trogkistler de, kapitalizmin
hemen varin, mutlaka g¢okecegini stylemislerse de, aradan gegen
bunca zamana ragmen, 'diinya devrimi' ufukta gériinmiiyor; tam ter-
sine, 20. yy. bir 'milliyetcilik'ler yiizyih oldu. Bunun nedeni, elbette
Marks'tan sonraki ekonomik ve sosyal gelismelerin, onun o tarihteki
uygulamasiyla vardigi, sonucu degistirmesinden doguyor.

Incesini ararsamz, Mark, sosyalist devrimi sanayilesmis Bati Av-
rupa'dan bekliyor; iistelik sonradan kapitalistlesecek ‘ligiincti diinya'
tilkelerindeki gelismis kapitalizmin, Avrupa'daki sosyalizmi tehdit ede-
ceginden kaygi duyuyordu. Bildiginiz gibi, tam tersi oldu bunun! $Sim-
di bundan ne ¢ikar, yontemin yanhshigi mi; hayir, yéntemin o uy-
gulamasindan sonra, sonucu degistiren kosullarin ve etkenlerin mey-
dana ¢ikt1ig1! Gergekgi bir aydina diisen, artik elle tutulur somut ger-
ceklere ters, eski bir duruma gére yapilmis uygulamalari, gegerli say-
makta direnerek; Cavusesku, Jivkof, Husak, Hoenecker gibi gii-
ling olmak degil; yontemi yeni kosullara ve durumlara, dogru olarak
uygulamayi 6grenmektir!

Birinci tutum, dogmatik ve gegersiz tutumdur, nesnel durumu
gormemek igin, gergekleri inkar edip, dzgiirliikleri kisitlar; giderek,
6nce 'Partinin, sonra 'Merkez Komitesi'nin, sonra 'Po-
litbiiro'nun, sonunda tek bir adamin, 'Genel Sekreterin dik-
tatorliigiine yol agar; ikinci tutum, diyalektige uygun esnek ve gegerli
tutumdur ki, uygulamada saglam sonuglara ulasabilmek igin, &z-
glirliigli ve tartisma ortamini zorunlu sayar. Birincisinde, sosyalizm,
bir yontemin gesitli yerlerde uygulanmasiyla elde edilebilecek, ¢esitli
bir denemeler biitiinii olarak ele alinmiyor; bir kerede olmus bitmis,
kutsal kitaplarda yazildigi gibi tek satiri degistirilmez, bir dogmalar
biitiinii halinde ele alhiniyor; iste bu yiizden de, sorun, dogmalara de-
gil de yonteme baglilik olarak kondu mu, adina en hafifinden 'kafa
kanstirmak’' deniliyor
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Hem galiba, biraz da tembel isi bu, zihinsel konforlarim boz-
mamak igin, hazir bir regetenin istiine, yan gelip yatiyorlar; ama bu
van gelip yatma, toplumsal ve insancil gercekler tarafindan ya-
lanlaniyormus; ama, tek tarafli uygulamalar. kitle halindeki ki-
yilmalara, yirekler acisi dramlara yol agiyormus. ne gam! 20. yy'in
ilk on yili, (Marks'in 6ngérmedigi toplumlarda da olsa) sosyalizm uy-
gulamalarinin denenmeye baslandidi bir dénem olarak goériinmiisti;
20. yy'in son on yili, bu denemelerden alinan aci sonuglarin, nihayet
anlasilip kabul edildigi bir dénem olarak bashyor.

Sosyalizm, imana dayanan, miminlerinin yumrukla déslerini
doévmelerini ©6ngéren, mistik bir tarikat degildi. Diyalektik, kar-
sitliklarin ayni yerde ve her yerde, bir seyde ve her seyde, catismasini
ve icice olmasini gerektiriyor; her seyde, her yerde boyle olacakti da,
sosyalizmin uygulanildig1 yerlerde, yani kendi icinde olmayacak miy-
di?

Yanima payi elbette biiyiiktiir, ama metoda ait oldugu siipheli.

Yanilanlar, tarih boyunca oldugu gibi, yine ydneticiler.
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iKi SANDALYE ARASINDA...






ESKI TIP, SP, YENI TiP DERKEN

5 Mart 1977

Gegenlerde, bir haber: Sosyalist Parti, secimlere katilmanin
yasal kosulu olan, on bes ilde 6rgiitlenmeyi basarmis; sonbahara de-
gin, daha da gliglenip, segimlerde sansini deneyecekmis!

Sosyalist orgiitler éylesine irili ufakh par¢alandi ki, isin ehli ol-
mayanlar bu Sosyalist Parti de hangisi diyebilirler; (ayip da ederler,
partinin lideri Mehmet-Ali Aybar olduguna goére, hi¢ degilse bir
yerlerden gozlerine ilismesi gerekirdi.) onun i¢in, isterseniz iki ¢ ke-
limeyle 6zelligini belirteyim: SP, eski TIP'in bir koludur, 30 Mays
1975 giinii kurulduguna gore hayli geng, bu kadar kisa siirede se-
¢imlere katilabilecek bir ¢capa ulastiina gére hayli ¢aliskandir. Genel
platformu, 6zgirliik¢ii sosyalizm ilkelerine yatkin goriiniiyor; boyle ol-
mas! olagan; ¢iinkii hatirlayanlar olacaktir, eski TIP'de Mehmet-Ali
Aybarla Aren/Boran takimi arasindaki uyusmazlik, tam da bu 6z-
gurlikegiliik ve bagimsizlik noktasindan ¢ikmisti. Aybar, Sov-
vetler'in Cekoslovakya'y1 basip 6zgiirlik¢i Dubgek deneyini boz-
malarina lItalyanlar, Ispanyollar, Fransizlar gibi derhal karst gikmus,
oysa partinin icinde bazi yonetici ve militanlar bunu uygun gor-
memisti. Isin icine baska nedenler de karisti, sonunda Aybar asag:
yukarn kurdugu, gelistirdigi, yillarca kazasiz belasiz yonettigi, par-
tisinden ayrilmak zorunda kald:.

iste Sosyalist Parti eski TiIPi Aybar cizgisinde siirdiiriiyor.
Peki ya otekiler?

Eski TiP, Aren/Boran takiminin elinde sendeleyip, bir stire
sonra da olmadik bir nedenden kapatilinca; (Kiirtgiiliiktendi sanirim)
partinin yoneticileri, yeniden bir parti orgiitleyip érgiittememek ko-
nusunda. uyusamadilar; s6zgelisi Aybar'a karsi Boran'n yaninda yer
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alan Aren 141/142 durdukca, yeni bir sosyalist partinin daima eski
TiPin akibetine ugrayabilecegi fikrini savundu, yeni TiPin ku-
rulusuna katilmad:.

Yeni TiP kuruldu yine de, Behice Boran, Nihat Sargin ve ar-
kadaslari. aralarina katilan Yalg¢in Kiigiik gibi geng ama yetenekli
toplumcularla, deneylerini yenilediler. Hangi ¢izgide mi, daha Or-
todoks bir ¢izgide! Biirokratik merkeziyet¢ilik bicimine doniismiis,
sosyalist denemelerini elestirmiyor; her ne kadar bagimsiz bir sos-
valizmden yana goriinliyorlarsa da. Sovyet deneyine gizlemedikleri
bir sempati duyuyorlardi. Orgiitlendiler, hem de cabuk. Bellibash il-
lerimizde subeleri kuruldu. DiSK icinde, onlardan yana baz sen-
dikaci yoneticilerin oldugu séyleniyordu. Bundan bir yil kadar 6nce
eski TiP'in kaymagin yeni TIP yiyecek deseniz, yadirgamazdi kimse.

Secimlerde, bilirsiniz belki, bunlar CHP'ni desteklediler O ka-
darla kalmadilar iistelik, bir ara TiP'in Ecevit'in biitiin ¢ikislarina da-
vanak oldugu, Tiirkiye'de gercek bir demokrasinin ve sosyalizm ola-
naklarinin ancak Ecevit iktidan ile gerceklesebilecegini sdyledigi go-
riildii. O kadara vardi ki bu is, 6teki sosyalistler, tu arada Sosyalist
Parti yeni TIPi CHP'nin 'kuyrugu' olmakla bile niteledi. Hak-
severlik geregi, yeni TIP'in de s6ziin altinda kalmayip Aybar' ve ar-
kadaslarim her tiirlii boyayla boyadigimi séylemeliyiz.

Hepsi bu kadar mi?

Hayir, Boran'n yeni TiP'i daha kurulurken Aybara karsi ¢i-
kisinda gii¢birligi ettigi Sadun Aren takimi (Emek Grubu da derler)
tarafindan yalmz birakilmisti ya, giderek, ortahkta siyasal orgitleri
parti olarak goriinmeyen, ama kendilerine 'Toplumsal llerlemeciler’,
va da 'lleri Demokrasiciler’ (TKP) adini veren birtakim sosyalistler, el
altindan yeni TiP'e celme takmaya bashyorlar Bunlarin yurtdisinda
da etkinlikleri oldugunu isitiyoruz. Dergileri mergileri ¢ikiyor, bu-
radaki bazi sosyalist aydinlara ve kuruluslara iletiliyor. Ozellikleri,
~iP'e yiklenmek! Bir de, esash bir Ortodoksluk i¢inde olmak, Sov-
vet yandashg.

Simdi akil sahibi herkes der ki. Allah Allah, yeni TiP de Sovyet
deneyine sayqg: gosterdigine gore, oteki niye buna saldirir O kadarla
birakmaz, yan érgiitlerle ortalarda belirip, yeni TiP'in elinde saydig
bazi kaleleri, birer birer diisiirmeye koyulur. Bir ara DiSK icinde de
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hayli etkinlesir. Isin garibi bu Sosyal llerlemeciler de. tipki yeni TiP
gibi esash bir Ecevit hayranlidi ve izleyiciligi i¢cindedirler, Tiirkiye'de
demokratik bir ortamin tek glivencesi olarak Eceviti gordiikleri gibi
giiclerini handiyse bir CHP iktidan icin seferber etmis haldedirler.

Eh, cok kaba hatlarla, eski TIP'i iice dagitan egilimleri cizmis ol-
duk. Caminiz sikilmazsa, olaylarin hangisine hak verdigini de aras-
tinnz. Yandaslik etmek amaciyla degil, yoo, nesnel olarak durum de-
gerlendirmede, hangisinin basarih oldugunu arastirmak icin.

Oldu mu?

OLAYLAR KiMi HAKLI CIKARDI

6 Mart 1977

Cekoslovak olayinda, Aybar'in tutumu; Sovyetlere yo-
neltilmis, ciddi elestiriler icerir. Durumu, agzindan dinlemek istemez
misiniz:

...Cekoslovakya olaylan diinya sosyalist hareketine agir
bir darbe indirmistir. Yaygin ve sert tepkilere yol acmistir.
Programinda bagimsizhgi tiim uluslar icin temel bir ilke ola-
rak ilan etmis olan TiP, Cekoslovakya'mn isgali gibi bir olay
karsisinda elbet suskun kalamazdi. Inanmis sosyalistler icin
Cekoslovakya'nin isgalini hos gormeye olanak yoktu. TiP
adina Genel Baskan, isgalci giiclerin basim1 ceken Sovyetler
Birligi'ni kesin bicimde kinamistir

Aybar, sonradan yeni TiP'i kuracaklann kendisine eski TIP icin-
deki muhalefetlerini séyle tammliyor: TiP'in 3. Biiyiik Kong-
resi'nin yaklagsmakta oldugu o giinlerde partinin en yiiksek
yiiriitme kurulu olan Merkez Yiiriitme Kurulu'nun 5 iiyesi or-
tak bir onerge ile genel bagskanin konusmalarinda gecen 6z-
giirliikcii sosyalizm, giileryiizlii sosyalizm gibi deyimlerin
parti goriisii olmadig1 hakkinda bir karar alinmasim istedi-
ler. Boylece parti icinde muhalefet baglatilmis oluyordu.
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Aybarin kanisina gore, ..muhalefetin basim c¢ekenler,
gercekte sosyalizmin, emekc¢i yiginlarin eyleminde gelisen
ozgiirliikcii bir teori olmasina karsiydilar. Tartismalarda bu
nokta iyice ortaya cikmistir. Bize karsi1 savunulan sosyalizm
goriisii noktalanmg bir teori yani bir dogma idi."

Ozetlersek, sorun Aybar'n Dubcek'in ‘insan yiizlii sosyalizm’
diye anilan 6zgiirliik¢ii sosyalizm fikrini savunmasindan ¢ikmistir, mu-
halifleri ise bu deneyi silah zoruyla dagitan Sowyetizmin kanitlarim
benimser gibi gorinmislerdir. Olaylar kimi hakl gosterdi?

Isterseniz, Yugoslav Komiinist Partisi kurucularindan Ante
Ciliga'nin dediklerini bellegimizden cekip c¢ikarahm: Sovyetler bu
isi, diyordu, Amerika ile aralarindaki 1944/45 an-
lasmalarina uygun olarak yaptilar, 6nce Washington'a haber
verdiler, Johnson, Moskova'va eski anlagmalar1 gecerli sa-
vip saymadiklarin1 sordu. Moskova gecerli saydigim bildirdi,
uygulamada da titizlikle uydu zaten. Sovyet tanklar1 Bo-
hemya iclerinde Amerikan/Rus birliklerinin 1945'de bu-
lustuklan yerde durdu. Tamam, Ciliga'nin dediklerinden ne ¢i-
kiyor, Rusya'nin Cekoslovakya davasinda hi¢ de genellikle sa-
mldig1 gibi sosyalizmin ¢ikarlar1 agisindan hareket etmedigi, tam ter-
sine, Rusya'nin c¢ikarlarini diisiinerek, daha da pisi, Amerika ile
mutabik kalarak hareket ettigi. Bunu bagimsiz ve icten bir sosyalistin
kinamasi mi gegerli olurdu, onaylamasi mi? Burada Aren-Boran ta-
kimi yamlmislardir. Séyle bir savunmalar olabilir elbet, diyebilirler ki,
o srrada Cekoslovakya'da yonetimi elinde tutan kadro glivenilebilir
bir kadro degildi, Bat1 Almanya ile el altindan uyusmus bir kadro
idi, memleketi kapitalizme satacakti vs...

Bakalm ispanyol Komiinist Partisi Genel Sekreteri, ki-
tabinda bu konuda ne diyor: ...Cek olaylar1 basladigi zaman,
biz, Cekoslovakya'da sosyalizmin tehlikede olmadigina,
Dubgek'in ve oteki arkadaslarin Sovyet Rusya iligkilerini
kesmek istemedigine, sadece siyasal yonetim sistemini daha
genis sosyalist bir demokrasi dogrultusunda degistirmek is-
tedigine emin bulunuyorduk. Bu degisme sirasinda sosyalist
olmayan baz giicler ise karismis da olsalar, onlan tehlike
saymiyorduk. Ciinkii biz Novotny donemi Cekoslovakya'sini
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da, o tarihlerde viginlarda goriilen siyasal isteksizligi de, bu-
na mukabil 1968 1 Mayis torenlerinde partinin yeni yo-
neticilerini cosku ve heyecanla kusatmis halk wiginlarinin
kendiliginden dogan ve gercek yakinhgimi da gormiistiik,
hissetmistik ki bu adamlar, halkin da destegi ile sosyalizme
kars: olan akimlan dizginleyebilirler. Dub¢cek, SSCB'de sos-
valizmin kurulmaya basladig: ilk yillarda, bu ise babasinin
vambasinda katilmis gercek bir devrimci sosyalistti. Son za-
manlarda 6len Smirkovski'nin kardesini ispanya i¢c savas: si-
rasinda tanimistik. 1950 yillan1 baskisi sirasinda ¢ok ceken,
vaman bir katlanma giicii gésteren Pavel'i ise i¢ savasin iin-
lii Uluslararas1 Tugaylarindan bilivorduk. Bu adamlar rejimi
degil siyasal yonetim sistemini degistirmek istiyorlard:."

Hal béyle olunca, o tarihte duruma dogru teshisi TiP icindeki
gruplardan hangisi koymustu, a¢ik: Aren ve Boran yanilmislard.

Aren ortalarda, simdilik, acemi bir yazarin yazmis oldugu iz-
lenimi veren, kotii gazete yazilariyla goriiniiyor; kendisini sevenleri,
bilgisinden ve siyasal "ihata" yeteneginden kuskulandiriyor. Ama Bo-
ran, bir partinin basindadir, Cek olayindaki yanilgisi ¢rgiitiini  de
onemli yanilgilara siiriiklemektedir. En azindan, tereddiitlere!

'IKI SANDALYE ARASINDA'

7 Mart 1977

Kefere mefere ama, Fransizlarin sevdigim sézleri vardir; s6zgelisi
su, rahatsiz durumlan anlatmak icin kullandiklari, "iki sandalye
arasina oturmus gibi" deyimi! Miibarekler sanki yeni TiP icin s6y-
lemisler bu s6zli; ne vakit partinin siyasal durumunu diisiinsem, he-
men dilimin ucuna geliyor. )

Neden diyeceksiniz? Bakin, neden:

Yeni TiP, bir yerde, 'bagimsiz' parti olmak derdinde, Tiirk sos-
yalizmi yapmak niyetinde; bir yerdeyse, Sovyet yandasi tutumu stir-

19



dirmek istiyor; oysa igte de dista da. sosyalizm diizeyindeki ge-
lismeler, bu iki tavnt Kkarsitlastirmaktadir. Anlatmasem da bi-
liyorsunuz, giiniimiizde bagimsiz sosyalizmler, iktidardaki sosyalist de-
neylere, elestirel yaklasimlari gelistiriyorlar: birakin sosyalistleri. ko-
miinistler bile, o ki bagimsizliklarim ellerine ahyorlar, bashyorlar Sov-
yetizmi, Mao sosyalizmini kendilerine gore elestirmeye! Bu yolda
son derece ileri gidenleri oluyor. Buna karsilik, uygulamada belirli
turlere baglanmis olanlar, 6nceki devrimleri ya da uygulamalarn eles-
tiriden kaciniyorlar. Onlara da gittikce 'uydu' lafini, bu kere Ame-
rikan propagandas: degil. sosyalistlerin ¢ogunlugu yakistiriyor; séziin
kisasi, hem bir tarafi tutmak, hem bagimsiz sosyalizm yapmak mim-
kiin olmaktan ¢ikti.

Yeni TIPe gelince, liderinin (haksizlk etmeyelim, yo6-
neticilerinin) Cekoslovak olayindaki tutumu, sonrasi igin partisini
baghyor. O tarihte Sowvyetleri hakli gormediler mi bunlar, "Gi-
leryiizlii sosyalizm”, "Insanci sosyalizm” deyimlerine karsi ¢ikmadilar
mi; kendileriyle tutarh olmak igin, bu tiir sosyalizm uygulamalarina
karsi olmak zorundalar; oysa diinyadaki gelismeler, bagimsiz sosyalist
modellerin, tam da bu giileryiizli, insanci, 6zgiirliikk¢i sosyalizm ¢iz-
gisinden geldigini gosteriyor; kahyorlar mi "iki sandalye ara-
sinda"? Ya tikirduklerini yalayacaklar, diyecekler ki biz yamlmisiz,
o zaman eski TIP'in asil yénetici kadrosu hakliymis, bagimsiz ve 6z-
giirliik¢li sosyalizm ancak merkeziyetgi biirokrasi diktalarina elestirel
bir yaklasimla beraber vyiriitiilebilirmis ya da bagmsizhk iddiala-
rindan, Tirkiye icin sosyalizm tavirlarindan vazgececekler; diyecekler
ki yok arkadas, biz yeni Tiirkiye isci Partisi filan degiliz, Sosyal
llerlemeciyiz ve de Sovyetler Birligi sosyalizminin hink deyicisiyiz.

Hoppala, bu 'Sosyal ilerlemeci' lafi da nereden cikt1?

Bu da veni TiP'in 6teki drami!

Cesitli yayin organlari (en dnemlisi Atilim), ¢esitli kuruluslar icin-
de gorillen, bu sosyalizm akimi; klasik, Ortodoks bir akim: Ba-
gimsizhk filan bildigi yok, (TKP) diipediiz Ruscu; besbelli, Tiirkiye
kosullar1 i¢inde sosyalizmin kiit diye olamayacagini anladigindan, es-
kisine oranla ileri demokrasicilik stratejisine yatmis, bir hareket. Giig-
lenir gibi bir hali var. Pratikte CHP'yi destekliyor. $imdi gértiyor mu-
sunuz yeni TiP nasil acmaza diismiis: Boran takimi da CHP'nin ar-
dina takilmisti. Hatta secimlere bile girmedi, bu kere girer mi girmez
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mi bilinmez, girse de girmese de, kuruldu kurulali Ecevit izleyiciligini
gozden silemez, Ecevitin neyi nereye gotiirecegi gittikce belirsizles-
tigine, stelik Sosyal llerlemeciler bu rolii yeni TiP'ten caldigina gé-
re, simdi ne yapacak? CHP'yi elestirmek, Ecevit'in soldan bakilinca
goriilebilen agiklarini gézoniine sermek: bu arada iyice bagimsizhg
benimseyip, gerekirse merkeziyetci biirokrasilerin sosyalist elestirisine
ge¢mek akilli bir tutum; akilh bir tutum ama, bu tutumu Behice Bo-
ran ve arkadaslarindan ¢ok evvel, taa Cek olay1 sirasinda bugiin
Sosyalist Partiyi siirdiren Mehmet-Ali Aybar ve arkadaslan tut-
muslar, yeni TIP yine "lki sandalye arasinda" kaldi mi sana?

Boran takimi, yukan tiikiirse Sosyal ilerlemecilere bulasiyor,
asad) tiikiirse Sosyalist Partisi'ne, bu iki ekip, hem kendi i¢clerinde
tutarh, hem eylemlerinde: ilki bagimsiz magmsiz degil, 6zgtirliik-
clliikten anlamaz, biirokratik, hink deyici bir akim; ikincisi, bagimsiz,
ozgtrlikel, insanci, gercekten Tiirkiye kosullarina gore tasarlanmis
bir sosyalizmden yana, biirokratik sosyalizmin her bi¢imini de —arala-
rinda babasi da olsa— elestiriyor.

Yeni TIP ne vardan gecebiliyor ne serden, bu nedenden de,
"iki sandalye arasinda" son derece huzursuz, gittikce bocalyor.
Ustelik, Tiirkiye'de daima c¢ok etkili olmus Bat1 Avrupa'daki sos-
yalizm gelismelerinin &zgtirliik¢iilige yonelmesi, tabanindaki te-
dirginligi artirmaktadir. Peki, ne yapmali? Hep séylerim, nasil "Biraz
gebe" olunmazsa, tipki onun gibi "Biraz &zgiirlikk¢i" "Biraz de-
mokrat" olunmaz, ya bagimsizh@i, 6zgtrliik¢iligi bitiin sonuglariyla
benimsersiniz, ya da gider sosyal ilerlemecilere katilirsiniz.

YENI 'TIP' FENA ISKALADI

31 Mart 1977

Hosgeldin, arkadas, merhaba, geg, soyle otur, biliyorum TiP
liyesisin, daha 6nce yazdigim bazi seyler camm sikti, tartisgahm is-
tiyorsun, hakhsin da, insamin kafasina bir sey takid: mi, gidip tar-
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tismali! Yoksa arkadan konusmak olur, dedikodu olur, aklibasinda in-
sanlara yakismaz.

Nasil, fikrime katihyor musun, sana katil diyen kim, bu senin en
dogal hakkin, ama istersen sorunu biraz agayim, is¢i hareketlerinin
daha gelismis oldugu memleketlere de bir gtz atarak konuyu el-
leyelim kiilleyelim.

Sanirim, sosyalizmin bir is¢i hareketi oldugunda mutabikiz.

Bu, bir tilkedeki sosyalist hareketler is¢i tabanina oturmadikga,
havagazi demektir. isci tabanmysa bir anlamda sendikalar, sendika
konfederasyonlari, tamam mi? Sosyalizmin dogdugu, biiyiidiigii, ge-
lestigi batili toplumlara bakiyoruz, gérdiigiimiiz nedir, bazilarinda isgi
tabani sosyal demokrat dedigimiz tathsu sosyalistleri tarafindan de-
netlenmektedir, bazilarinda ise solcu sosyalistler ya da komiinistler
tarafindan, yok, olmadi, galiba séyle séylemek daha dogru olacak,
bazilarinda is¢i tabani sosyal demokrat eyilim gosterdigi i¢in sendika
konfederasyonlari o havada, bazilarinda solcu sosyalist, ya da ko-
miinist eyilim gosterdikleri igin, bu havada.

Mutabik olacagimizi sandigim, bir sey daha séyleyecegim; sosyal
demokratlar, kapitalizmi temelde kabul edip, surasimi burasini onar-
makla ise yarar kilabilecegini sanan, bir akimi olustururlar.

Simdi bak, bir tilkede eger is¢i tabani sosyal demokratlar ta-
rafindan denetleniyorsa, o iilkede solcu sosyalizm de, devrimci sos-
yalizm de gelisemez oluyor, giidiik kalyor, ustelik tutuculara, li-
berallere, hatta fasistlere karsi devrimci sosyalizmden gelen giig-
birligi, isbirligi 6nerileri karsi tarafca ya cevapsiz birakiliyor, ya da ki-
barca reddediliyor. Buna karsihik is¢i tabaninin devrimci sosyalizm ta-
rafindan denetlendigi tilkelerde, sadci sosyalizm egder acik¢a ihanet
halinde degilse, solcularla ve devrimci sosyalistlerle isbirligine talip
oluyor, isin giizeli, bu isbirligi gergeklesiyor.

Tamam haklisin, somutlastiralim.

Al eline Almanya'yi!

Bu tilkede, bildigin gibi. is¢i hareketi kdkeninden baslayarak sos-
val demokrattir. Hal boyle olunca. sosyal demokrat partisiyle 6z-
deslesmis, bu partinin Bad Godesberg programindan bu yana da
gittikce saga kaymistir Almanya'da solcu sosyalistler ve devrimci
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sosyalistler, istedikleri kadar solun gii¢birligine heveslensinler. Sos-
val Demokrat Partisi onlara cevap bile vermez, gider Hiir Li-
beral bilmem ne partisi ile koalisyon yapar. Ay toplumsal gergek,
Ingiltere i¢in de gegerli, orada da bildigin gibi, Labour Party adin-
daki sosyal demokratlik is¢i sendikalariyla igli dishdir. Hatta Labour
Partiyi, bu sosyal demokrat sendikalar gergeklestirmislerdir. Peki hig
orada sosyalistler arasi gii¢birliginden s6z edildigini duydun mu sen,
hayir mi, hayir ya, sosyal demokrasi kendisini giiglii hissettigi siirece,
hele is¢i tabanin elinde tutuyorsa daha solundan gelen giigbirligi 6ne-
rilerine kulak tikamay1 adet edinmistir.

Gligbirligi isine gelmez de ondan, akh pastay1 kendi basina yi-
yebilecegini kestigine gore, niye kalkip da bunu kendisinden daha
gii¢siiz olduguna hiikmettigi 6teki solcularla paylagsin?

Simdi gelelim Tiirkiye'ye!

DiSK bir élciide TiP'in bir 6lciide SDP'nin denetimi altinda
iken, CHP, TURK-iSle tam bir 6zdeslesmeye gidemedigi siirece,
TIP'ten ya da SDP'den gelecek bir gii¢birligi 6nerisi CHP igin ilging
olabilirdi. Ama DiSK'i —kim bilir belki de Genel-ig'i sirf bu amagcla
bu konfederasyona kaydirarak— icinden fethettikten sonra, daha so-
lundan gelebilecek bir gii¢birligi onerisine evet demesi olmayacak bir
sey. Yeni TiP'in yoneticileri iste bunu saptayamadilar. Bir de neyi,
CHP'nin se¢im kampanyasin solda, kendi koydugu kurallar altinda
degil, sagda, AP'nin koydugu kurallar altinda siirdiirecegini! Hal boy-
le iken, nasil kalkar da Ecevit, TiPle giicbirligi yapar? Olmayacak
duaya amin.

O zaman nasil Cek olayinda dogruyu géren bugiinkii SDP'nin
yoneticileri ise, CHP ile gii¢birliginin hem bu parti tarafindan red-
dedilecegini kestirdikleri, hem de daha ilk giiniinden se¢ime Kka-
tilacaklarimi ilan ettikleri igin, bu defa da duruma dogru teshis koyup
karari dogru alan SDP, (Sosyalist Parti, yeni adiyla Sosyalist
Devrim Partisi) yoneticileri olmuslardir. Simdi sen TiP'li olarak
Behice Boran'n Ecevit'in razik fakat soguk red mektubunu al-
diktan sonra, "Sosyalist bir partinin ilk amaci1 secime gir-
mektir' demecine giiler misin aglar misin? Boéyleydi de, niye lg se-
¢imdir CHP'ne ¢alistilar?

Solcu sosyalizm, devrimci sol, is¢i sinifinin giiciinii arkasina ala-
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madidi siirece, sosyal demokrasiden ona hayir gelmez. Aldi mu gii¢-
birligi hazirdir: Fransa'va. Italya'ya, Ispanya'ya baksana!

NASIL OLUSUYOR?

22 Temmuz 1977

CHP kazigini yedikten sonra 'kuyrukculuktan' vazgecen TiP'in
Genel Bagskanmi, Boran demis ki, is Tiirkiye'de bir hiikiimet
olusturmak gibi sadece siyasal bir is sayilmamalidir, bunun
kokeninde toplumsal celiskiler, simiflararas: iligkiler, Tiirk
burjuvazisinin kapitalist yoldan kalkinma deneyinin fi-
vaskosu yatiyor. Dosdogru bir laf. Ben Behice Hanim'in su s6zii
izerinde durmak istiyorum: "AP/CHP koalisyon O©nerisinin
CHP'den gelmesi sasirtici degildir, CHP bir kez daha biiyiik
burjuvazive ve dis giiclere giivence vermis onlarin nezdinde
kendi lehine puan kaydetmistir."

(Gulmeyin, gilmenin sirasi mi. CHP'nin ‘burjuvaziye ve dis glig-
lere glivence verme’ tabiatim biliyordu da. ne demeye kalkti yillardir
CHP'nin diimen suyunda gitti diye sormanin alemi yok, yanilgisin
anladi, o kadar anladi ki masallah o ve partisi, yanilgiy1 siirdiirenleri
elestirmeye bile basladilar.)

CHP usulen sosyal demokrat etiketini edinmis olan, bu eski bi-
rokrat partisi: tabamindaki gergek toplumculuk eyilimlerini yonetim
kademelerinden uzak tutarak, sade suya tirit bir reformculugu sa-
vunuyor va; asil mayasi, in6nii dsneminden kalma komprador ile-
riciligidir: bununsa. tUstyapisal bir ¢cagdaslasma modelini. her zaman,
altyapisal bir doniisime yeglemek, demek oldugunu biliyoruz: Koca
Resit Pasa'dan beri, boyle gelmis boyle gidiyor

liginc gordiigim. epeydir CHP'yi handiyse komiinist sayip da
karsisinda dis bileyen komprador kapitalizminin, durum naziklesince
onu desteklemesi oldugu kadar; sémiirii, araci, tefeci edebiyatiyla bii-
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yik sermayeye karsi ¢ikar goriinen CHP'nin de komprador ka-
pitalizmine 'giivence vermesi', boylelikle geleneksel komprador ka-
pitalizmi komprador kiiltiiri beraberligini gergeklestirmesidir.

Burada galiba Maozedun'dan birka¢ satir okuyacagiz.

"Milli burjuvazi ikili bir karakter tasir, bir yandan em-
peryalizmin baskisi1 altinda bulunmakta, ayag: feodalizm ta-
rafindan celinmektedir, demektir ki her ikisiyle de celiskisi
vardir. Ama o6biir yvandan, emperyalizme olsun, kapitalizme
olsun karsi ¢ikma ciir'etini gosteremez, gésteremez zira hem
sivasal ve ekonomik bakimdan zawyiftir, hem de em-
peryalizmle ve feodalizmle hala baglantis1 vardir. (...) Milli
burjuvazi bu iki karakterinden dolay1 belirli zamanlarda, be-
lirli miktarlarda emperyalizme ve biirokrat savas beyleri hii-
kiimetlerine karsi devrime katilabilir, devrimci bir gii¢ ha-
line doniisebilir, ama baska zamanlarda komprador biiyiik
burjuvaziyi izlemesi ve onun su¢ ortagi haline gelmesi teh-
likesi de varittir."

Hayret, adam sanki CHP'nin toplumsal kesitini veriyor, dnceleri
daha ¢ok biirokratlarin yénetiminde olan bu parti 1950'den bu yana
kiiglik ve orta burjuvaziden bir taban edinmedi mi, tepkileri de bu si-
nifsal dogrultuda oluyor Bazen bakiyorsun, is¢i sinifina yakin, halk
kesimlerinin baskisiyla doniisiimcii. toplumcu bir tavir .akimyor, ama
isler buyityip celisl-iler keskinlesince, '6rgiitiindeki toplumculugu te-
mizleyip ortanin bir parmak solundaki giivence verici' yerini ahyor. O
zaman komprador kapitalizmi, komprador kiiltiri ilke olarak ulusal
olmasi gereken Kkiigiik burjuvaziyi de biitin bitiin etkisi altina al-
makta. ise kiiclik burjuva aydinlan da karisinca uzunca bir siiredir ta-
nik oldugumuz genel teslimiyetgilik havasi olusmaktadir

Simdi burada birisi ¢ikar der ki, kardesim sen karsisin anladik,
Aybar da karsi, simdi Boran da karsi, ama yine de iilkede ucu
TKP'ye kadar uzanan bir CHP destekgisi sosyalist sol var, buna ne
buyrulur?

Diyeceklerimi iyi dinleyin!

Dinyadan habersiz ¢ogu sagcilarin sandigi gibi Tirk sosyalizmi
cogunlugu itibariyle Rus kokenli degildir, bugiin iilkemizde 6r-
giitlenmis partiler de. o6rgiitlenmeye ugrasan akimlar da. Mark-
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sizm'in Bolsevik yorumunu tam kabullenmis sayilamazlar, iglerinde
Mao'cular gibi Sovyet modeline basbayagi diisman olanlarindan tu-
tun da, Vietnam gibi bagimsiz bir modeli benimseyenler, Ar-
navutluk gibi kendine 6zgii bir modelden yana ¢ikanlar, hatta Av-
rupa Komiinizmi c¢izgilerini savunanlar ¢ogunluktadir. Hal boyle
olunca 6rgiit ve 6rgiitlii siyasal akim olarak bir tiirli sesini yeterince
duyuramayan TKP tiiriinden eyilimlerin Tiirkiye'deki gergeklesme
umutlarim reformcu bir CHP iktidarinin kendilerine saglayacagi le-
gallestirmeye baglayabilirler, onun i¢in de ne kadar yanhs bir plat-
formu savunsa yine de hink deyicisi olabilirler. Bu diisiince, gercekte
Tirkiye'yi sanayilesmenin tam bagimsiz kilacagim bildikleri igin MC
hiikiimetlerine bile destek olmaktan ¢ekinmeyen Rus blokunun, Ece-
vit'in gegici iktidarina palas pandiras elektrik yardimi yapmasini agik-
lamak bakimindan da gegerlidir.

Agir sanayilesmesiz tam bagmsizlik, tam bagimsizliksiz de-
mokratiklesme olmaz, Tirk sosyalistleri her ikisini birden is-
temektedirler. Bu da emperyalizme teslimiyetciligi igeren tutumlarla
gerceklesmez, Miidafaa-i Hukuk ruhu, Kuva-y1 Millive tutumu
ile olur, yani emperyalizme karsi direnerek!...

BU NE ISTIR?

24 Haziran 1979

Once biraz tarih. Yil 1946, inénii, diktasim gevsetmeye mey-
lediyor. Bunun ilk belirtisi, 'simif esas1 iizerine cemiyet kurma
vasagmn' kaldinlmasi. Boylelikle, sendikalar, sosyalist kékenli par-
tiler kurulabilecek. Kuruluyor da. Bir de bakiyoruz, Tiirkiye Sosyalist
Partisi kurulmus, lideri Esad Adil, yonetici kadrosunda 'Sar1' Mus-
tafa gibi, Hiisamettin Ozdogu gibi iinlii kisiler bulunuyor. Ar-
kasindan pat. Tiirkiye Sosyalist Emekgi Partisi kuruluyor, lideri
Sefik Hiisnii, baslibasina bir program. Takrir-i Siikun Ya-
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sasi'ndan beri, solda ezici bir baski yasamaya alismis olan herkes, iki
sosyalist partinin, bir siirii senidikanin dogusunu sevingle karsiliyor.
Sendikasiz, sosyalist partisiz demokrasi olur mu? Eh, degil mi ismet
Pasamiz efendimiz demokrasiye karar vermis, elbette iilkemizde
bunlar da kurulacak. Bizim gibi bu isin heveskarlari, o sendikanin bu
partinin gazetesini izliyor, o6teki sendikanin beriki partinin top-
lantisina gidiyor, filan.

Ayrintiya girmeye gerek yoktur saniyorum. Pekala tahmin ede-
bileceginiz gibi, ¢cok ge¢cmeden bu iki sosyalist parti arasinda hir ¢ik-
mustir. Her ikisi de, ayr ayri, 'asil' sosyalist partisinin kendisi ol-
dugunu iddia etmis, 6tekini 'sahte' sosyalist parti olmakla suglamstir.
Boyle diyorum ya, galiba, bu iddia ve suglamada ileri giden, hatta ba-
z1 sanat¢1 ve yazarlara o6teki partinin yayin organlarinda yayin yapma
yasagl koyan Sefik Bey'in partisiydi. Giderek, iki parti arasindaki
uyusmazlik, taraflarin yayin organlarinda birbirlerini hirpalamasina
kadar varmusti ki, ismet Pasamiz efendimizin demokrasi anlayisi
bu kadar fazla sosyalistlige besbelli katlanamadigindan, her iki parti,
yvayin organlar1 ve sendikalar paldir kiildiir kapatilarak, 'sorumlulart’
tutuklandi. Sen sag, ben selamet.

Icimde sorulacak bir soru kalmisti ama.

Tiirkive Sosyalist Partisi, o davadan, (mahkimiyet karan
Yargitay'dan iki kere dondiigii icin) sonunda beraat etmistir. Esad
Adil Bey, fikrini izleyen bir adamdi. Beraat edince, partiyi yeniden
acti. Yil 1950 filan olmali. Bir gece, Firuzaga'daki evinde, ye-
mekteyiz: 'Sar1' Mustafa var, ben varim, Hasan Tanrikut, Resit
Mentes, belki Alboran var. O gece, igimde sakladigim soruyu Esad
Bey'e yoneltivorum: Iki sosyalist partinin hangi kosullar altinda or-
taya ¢iktigim biliyoruz. (Merakhsi Topgucglunun 'Neden 2 Sos-
valist Parti?' adh kitabini okusun.) Tiirkiye ortaminda bu iki parti
bir an 6nce birlesecek, siki bir is ve glicbirligine gidecek yerde, niye
takismis, birbiriyle ugrasmslardi?

Esad Adil'in cevabi sudur: Hayir efendim, iki partinin birlesmesi
fikri ciddiyetle ele alinmis, hatta bu amacla iki parti arasinda go-
rismeler yapimistir. Tiirkive Sosyalist Partisi, her iki partinin
kendisini lagvetmesini. ikisinin birden sonra tek sosyalist parti olarak
kurulmasim 6nermisti. Sefik Hiisnii'niin partisi ise, buna yanasmaz,
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Tiirkive Sosyalist Partisinin kendisini lagvedip, Emek¢i Par-
tisi'ne katilmasini sart kosar. Esat Adil ise, bu kosulda acik bir hak-
sizlik ve esitsizlik, (kim bilir belki de, gizli bir tahakkim eyilimi) gé-
rerek partisini lagvetmeyi dogru bulmaz. Bunun iizerine Sosyalist
Emekci Partisi tarafi bir yandan Sosyalist Partisi tarafinin lye-
lerini ¢elmeye ugrasir, bir yandan da kars: tarafi ciddi bir karalama
kampanyasiyla gozden disirmeyi dener. Anhasi minhasi, birka¢ ay-
hk mevcudiyetten sonra, inénii sayesinde her iki partinin yéneticileri
bir de bakarlar ki, cezaevinde birlesmisler

Bunu niye anlatiyorum? Anlayanlar anlamistir bile: Su gtinlerde,
mevcut sosyalist partile arasinda benzer bir olay geciyor: Basina
yansiyan haberlere, kulagimiza c¢alinan dedikodulara bakilirsa Tiir-
kive Sosvyalist isci Parti i, Tiirkiye isci Partisine birlesmeyi, is
ve giicbirligi yapmayi énermis. Bu 6neriye, Tiirkiye isci Partisi,
karsi tarafin gelip kendisine katilmasi sartiyla olumlu cevap ve-
rebilecegini bildirmistir. Bunun tzerine TSIP hem basinda, hem ile-
rici ¢evrelerde, sosyalistler arasi is ve gigbirligi ¢agrlarim ye-
nileyerek, durumu ac¢ikhyor. Demek istiyor ki, esit kosullar altinda is-
birligine de, giicbirligine de hazinz, fakat TIP bizi kendinden asag:
goruyor ki, isbirligini sadece kendisine katilmamiz bi¢ciminde anhyor.
TiP'in cevabi, TSIiP'in secim usti bazi manevralar cevirdigini iddia
etmek.

inanilir gibi mi yahu, otuz yil sonra, lkede kosullar bu kadar de-

gistigi halde, ayni filmi seyrediyoruz. Bu nasil bir sosyalistliktir? Bu
nasil degisen yurt ve diinya kosullarina uymaktir? Gegen otuz kiisur
vil i¢inde, Turk sosyalizmini yonetmek iddiasinda bulunan bazi ki-
siler, nasil olmus da hep biraktiimiz yerde otlamislar? Hayret...
1965'de Tiirkiye'nin iktidar aday: sosyalist partisi TIP'i bugiinki gu-
diik, burnundan kil aldirmaz hale disiiren de bu kafa degil midir?
Tiirkive Sosyalist Hareketi bu yiizden binbir parcaya bélinmedi
mi? Su son on yilda yasanmis olanlar bile, sosyalist soldakilerin aklini
basina almasina yeterli iken, birlesip ortaklasa bir eylem tutumu tut-
mak icin, daha ne beklerler?

Hazir CHP'nin ipligi de pazara cikti iste.
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TURK'UN AKLI GEC GELIR, AMA...

26 Haziran 1979

"O tarihte, Sisliden Mecidiyekody'e kadar, kir kahveleri si-
ralanirdi.  'Sar1' Mustafa'yla (Borkliice) arasira oturur, sos-
yalizmden, sosyalizmin sorunlarindan séylesirdik. Sik sik, suna ben-
zer bir sozi tekrarladigini diinmiis gibi hatirhyorum: 'Sosyalist ha-
rekette birlik esastir, bir avu¢ kumu bir pencereye atsan
savrulur, dagilir gider, ama onu bir torba icine koyup fir-
latsan, camlan kirar'..."

"Ne yalan sdylemeli, o zamanlar heniiz 'birlik'le 'biitinlik’ (yek-
parelik, monolithisme) arasindaki farki bilmez, dediklerine g&-
niilden katilirdim. Mustafa, eski ekolden bir militandi, birlik dedigi
zaman; o unli, 'kadife eldiven icindeki demirden el' disiplinini
anhyor olmahydi; bununsa, harekette birlige degi'. bolinmelere ne-
den oldugu olaylarla kanitlanmistir. Senin gibi diisiinmeyen sana diis-
mandir, sen de ona diisman olursun, al sana birbirine diisman bir si-
ri hizip... Bana sorarsaniz derim ki, sosyalist harekette birlik énem-
lidir, ama biitiinliik kosul sayilmaz. Sayilmamalidir da. Birlik 6énem-
lidir ¢iinku, Ingiliz gizli servislerinin diinyaya hitkmetmek icin bul-
duklar1 kural hi¢ akildan c¢ikarmamak gerekir: 'Bol, kolay hiik-
medersin'..."

Kurulmus sosyalist partisi sayisi bese yiikselmis oluyor. Bu
arada her adizda bir parola, béliinme iyidir, hayrr belirtisidir filan.
Dogrusu ben bu iyimserlige katilmiyorum. Parti olarak ayri ayri 6r-
giitlenmis olmalarina bir diyecegim yok, kuskusuz aralarinda Kkisisel
olmaktan 6te, kuramsal ve kilgisal (pratik) goriis ayrihklan vardir da,
o ylzden ayri ayri orgitlenmislerdir, ama hi¢ degilse eylem di-
zeyinde birlik kurmamalari, kuramamalar, besbelli sanslarini za-
yiflatiyor. Bunun uygulama diizeyinde simdiden kanitlandigim séy-
lemek de olasi: Siz kurulan bes partinin ismini bile bir solukta sa-
yamazsiniz, nerede kaldi ki 6rgiitlenme olanaklarinin nasi gelistigini
bilesiniz. Yalmiz gérillen odur ki, heniiz bu partilerden higbirisi, ken-
disini bitiinliyle kamuoyuna kabul ettirebilmis degildir; en azindan,
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eski TIP etkinligine kavusabilmeleri icin bile, cok ugrasmalan ge-
rekmektedir.”

Simdi bir meraklisi, partisiz sosyalistleri saysa, elbet par-
tililerden fazla cikacaktir. Bunun da hareket icin bir saglik isareti ol-
duguna kimse beni inandiramaz. Uciincii sakinca, segimlerde ci-
kacak: Eski TiP'in bes yiiz bin oyundan 6nemli (ve sanirim kirsal ve
gecekondusal) boliimii CHP'ye akmustir bile ya, kaymayanlari, bu bes
partiden hangisine oy verecek? Verirse, parti basina ka¢ oy diisecek?
Bu sakincalara isci tabanindaki kararsizhidi, sendikalarin béliinmesini
vs. katmiyorum. Yalniz kattigim kadan bile, fikrimce sosyalistler ara-
sinda bir ortaklasa eylem programimi zorunlu kilmaktadir."”

"Nedeni de, belli.

"Tutkusal ényargilardan, insanlara vergi kiskancliklar, 6fkeler ve
hasetlerden arindinlmis bir akil, ilk bakista gortir ki Tiirk sosyalistleri
arasinda ortaklasa bir eylem programi icin fikir birlikleri, fikir ay-
rihklarindan coktur. Séyle desek olmaz mi, Tiirk sosyalistlerinin ay-
riiklari genellikle ya uzak amaglar, ya tarihsel yorumlar, ya yeg-
lenecek modeller konusundadir, ki bunlarin -hicbirisi yakin eylem be-
raberliklerini, secim tutumlarim etkilemez. Hele diismanhga varan
davranislan, basbayag: ayiplar.”

"Bana 6yle geliyor ki, hangi partiden olursa olsun, bir Tiirk sos-
yalisti su asagidaki noktalar {izerinde mutlaka o6teki partiden bir sos-
yalistle mutabik kalacaktir: a. Sosyalizm bilimsel bir tutumdur,
metodu bilimseldir, sivasal uygulama bu metodla yapilir. b.
Sosyalizm is¢i sinifinin ideolojisidir, isci sitmfinin katkis: ol-
maksizin, sosyalizm olmaz. c. Tiirk sosyalizminin birinci go-
revi bilinclenme isini siirdiirmek, bunu tabanin 6rgiitlenmesi
bicimine doniistiirebilmektir. d. Bunun icin 1961 Ana-
vasasinin tam uygulanmasi, eski haline getirilmesi, de-
mokrasinin biitiin sonuclariyla gerceklestirilmesi bas ko-
suldur. e. Tiirkive Cumhuriyeti antiemperyalist blok-
lasmalara da, savas kiskirticthgina da karsi1 cikmalhdir. f.
Gerek verli sermayenin tekellesme eyilimleri, gerekse va-
banci sermaye ile biitiinlesme ve yurdu somiirme niyetleri
kesinlikle 6nlenmelidir. g. Fasist ya da fasizan heves ve ha-
reketler, yasay1 karsisinda bulmalhidir. h. Yurdumuzdan s6-
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miiriiniin kaldirilabilmesi icin, iiretimin biitiin diizeylerde
iireticilerin denetimine verilmesi vyolunda giicbirligi va-
pilmahdir. i. Tiirk yurdu her tiirlii yabanci iislerden arin-
dirilmalidir. vs. vs..."

"Inanir misiniz, bu kadar ortaklasa noktay), yazimi siirdiiriirken,
bir an bile duraklamadan siralayiverdim. Alin elinize kalemi, bir de-
neyin, daha ortaklasa ne noktalar bulacaksiniz. Su halde, kuramsal si-
nirlan icersinde 6zgiirliik¢li bir cogulculugu deyimleyen sosyalist cok
partilesmeyi, siyasal bir 6zdenetim niyetine alip, sevinsek de, bu par-
tiler arasinda bir eylem uyumu ve ayarinin yapimasini istemekten
vazgecemeyiz. Ama, bunu ‘ortak program' biciminde yaparlarmus,
'halk birligi' biciminde yaparlarmis, 'giicbirligi' biciminde yaparlarmis
kendi bilecekleri is.

(Nasil, bu yaziyi begendiniz mi? 8 Haziran 1975 (evet yetmis
bes) tarihinde 'Gii¢birligi Deneseler' bashg altinda 'Yeni Or-
tam'da yaymlamistim. Sosyalist sol, dért yil sonra, bu noktaya hala
gelebilmis degil. Tirk'in akh ge¢ gelir, malum ama, Tirk sos-
valistinin akh galiba daha gec geliyor.)

"TAVAN' VE 'TABAN'

26 Haziran 1986

Sultan Galiyef, daha 1918 ilkbaharinda, Rusya'daki 'Tiirk esir-
leriyle' ilgileniyor. Sag kolu Mustafa Suphi'ye, 'Yeni Diinya'yi ya-
yinlatmistir (17 Nisan 1918). Temmuzda, onun yardimiyla, Mos-
kova'da 'Tirk sosyalistlerini' orgiitler; bir yil sonra da, (Agustos
1919), 'islamin Kurtulus Birligi' kurulmus; Anadolu'daki Sivas
Kongresine, Mahmudof 'delegat’ génderilmistir (Eyliil 1919). Res-
mi Sovyet ve Tiirk sosyalistlerinin es ge¢cmeyi sevdikleri bu olaylari,
ben 'Sann Mustafa'dan (Borkliice) dinlemisimdir: Basindan beri
Mustafa Suphi'nin yamindaydi; Galiyef'in de hocalik ettigi KUTV'de
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(Sark Iscileri Universitesi) egitim gormiis, sosyalist hareketin ilging si-
malarindan birisi olmustur.

Hasan mi (Tanrikut) tamstirmisti, Esad (Adil) Bey mi, unut-
musum; oldigid yila degin, zaman zaman bulusup, soylestik: ha-
tiralarini yaz deyince dehsete diiser, 'hafizasi kuwvetli' bir gen¢ bu-
lunca, bildiklerini anlatmay: severdi. Iste bu 'Sart' Mustafa heniiz
dutluklarim ve incirliklerini kaybetmemis eski Mecidiyekoyii'ndeki
bir kir kahvesinde, hir aksam demisti ki: "... hazin fakat ger-
cektir: Sosyalist hareket, Miitareke'deki tramvay grevleri za-
maninda da, 'Aydinhk' ¢ikarken, Sevket'in (Siireyya) KUTV'e
okusun dive amele goénderdigi zaman da, miinevver ha-
reketidir: Dariilfiinun muhiti, sairler, edipler, talebeler... As-
linda ii¢ biiyiik sehrin disina cikamadik..."

Dogru soyliyordu: 19501ere dogru Siyasi Polis'in baslica mes-
galesi, sair izlemek, siir kitab1 toplamakti.

Sosyalistlik ilk defa, 1960'tan sonra, 'yurt sathina' yayilacak gibi
olmustur. Oniinii cabuk kestiler. Aybarin TiP'i, 'yurt sathinda’ iyi
kot bir segmen tabani elde edebilmis, FKF tizerinden genglige sar-
kabilmisti. Inénii, CHP'yi 'ortanin soluna' ¢ekerek, secmeni;
cesitli gizli servisler, FKF'yi silahlh eyleme iterek gencligi,
sosyalistlikten; va sulu sosyal demokrathga, ya karanhk bir
terorizme kaydirdilar. Sen sag ben selamet! 1980 6ncesi son se-
cimlerde, 'legal’ partiler, o da Alsancak, Sisli, Cankaya agirlikli olmak
izere, hepi topu birka¢ yiiz bin oyda kalmislardir. Terorizmin aki-
betini hi¢ konusmayalim.

Gergekte kirsalin dagilmasi, feodal koklerini yitirmis, ama de-
gerlerinden heniiz kurtulamamis (kapali, mert, onurlu, haysiyet ve
namusa diiskiin) garip bir 'Kasaba radikalizmi' dogurmustur; o ta-
rihlerde hem eylemci sagi, hem eylemci solu bu kaynak besliyorduy;
‘aydin’ partilerini, 'seckinci' biirokrat, lafebesi ve miskin ve ecnebi bu-
larak kiiciimsediler; oysa inanilmaz stratejileri benimseyip, dehset ve-
rici taktik yanhslar yaparak provokasyonlarin tuzagmna distiiler ve
ezildiler. Bana 6yle gelir ki. o hazin maceranin, 1960/1980 ara-
sinda geride biraktigi, sosyal demokrasi sakasim ciddiye al-
mayan, feodal koklerinden kopmussa da sanayilesme ge-
ciktirildiginden iscilesememis (yar1 liimpen); fakat herhalde
agz siitten yanmg, yogurdu iifleyerek yiyecek olan, 'kasaba
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solculugudur': Bagmmsizhga diiskiin, kesinlikle anti/
empervyalist, dinamik ve 'yurt sathina' yayilmis bir 'tabandir'
bu; 'tavanda' , yeniden sosyalist partisi kurmay: tartisan ay-
dinlarin, her seyden 6nce bu 'tabanla' dirsek temasina gec-
mesi, onun sorunlarim giindeme alip dinlemesi, sosyalistligi,
avdinlararas1 bir oyun olmaktan cikarmak bahsinde, ger-
cekci bir adim olmaz miydi diye disiiniiyorum. Kim bilir, belki de
boylece, -birkac biiyiik sehrin disinda- ciddi kopriibaslari kurmak
imkani saglanmis olur. Malum vya, sosyalistlik bir yigin hareketidir. sa-
lon hareketi degil. Meyhane hareketi. hi¢ degil.

CIKMADIK CANDA

10 Agustos 1986

Behice Boran, Ugur Mumcu'ya demis ki: "...Marksizmi 6g-
renmeye devam edince, anladim ki, toplumu degistirmek ve
gelistirmek, tek basina bireyin yapacag: bir is degil, orgiit
isidir, yani parti isidir."

Akranlan arasinda. ayni fikre gelen. daha pek cok aydin vardir;
yiuzyihmizin ilk yarisi, toplumu diizeltmek icin ‘'iktidari elde etmek’.
bunun icin de '6rgiit kurmak' geregine inanan, yerli yabanci pek cok
inli isimle doludur. Peki. nasil bir ¢rgiit olacakti bu? Ha, isin bu yani
tartisilmazdi pek. ¢linki ‘basarili’ bir 'Marksist' parti modeli mevcuttu:
Bolsevik Partisi! Komintern, 30'lu yillarda, biitiin Marksist par-
tileri ayn1 modele goére sekillendirmistir; oysa o model. yari feodal. az
gelismis kapitalist bir toplumda (Rusya), epeyce Necayevstiy ni-
hilistliginden, biraz da Narodnaya Volya narodnikliginden ‘alarak’
olusturulmustu; demokrathigi agir basan, bir 6zyonetim halinde degil!
Kisacas! bir ¢rgiit degil. aygitti o (appareil): Yari askeri. hiyerarsik
diizeni agirlikli: 'demokratikligi’ lafta kalip. 'biirokrath@l' gecerli olan!
O kadar orgiit degil aygittir ki bu model. trettigi partili tipine bizzat
Ruslar 'apparatgik' adini takmislardir. yani aygitin parcasi!

33



Behice Boran, 1940larda, parti se¢mesi gerekince, Sefik
Hiisnii'niin 'partisini' secmistir; yani, ‘aygitini; TiP Genel Bas-
kanh@i'nmi iistlenince, partiyi aymi zihniyetle yonetmeye calistigi bi-
liniyor. Yizyilin sonlarina dogru, boéyle bir zihniyet, sasilacak sey mi-
dir? Acele etmeyin!

1917 deneyinin, 'kendi iilkeleri icin gecerli olmadigini' aciklayip,
‘bagimsiz politikalar izleyeceklerini' ilan etmis, bazi Batii '‘Marksist'
partiler de, 'biirokratik modeli' ayn: siddet ve hisimla isletiyorlar. Su
ara, Antonietta Macciocchi'nin (kod ismi Anita) hatiralarini oku-
yorum. (Deux Mille Ans de Bonheur / iki Bin Yil Mutluluk)
Neler anlatmiyor kil Asag yukari Behice Boran'la ayri yillarda, ha-
rekete katilmis; cerbezeli bir kadin, Kisiligi renkli, énemli eylemleri,
iKP'de esash bir yeri var; milletvekili filan da olmus; disiplin diye yut-
turulan adam kayirmaya, acik haksizlida, yanhs bagimlihga ta-
hammiilii yok; basiyor itirazi; kitap mitap da yayinlyor (Parti'den
Mektuplar', 'Marks'tan Sonra Nisan'); sen misin bunlari yapan,
paldir kiildiir kovuyorlar! O gérmiis gegirmis, o igneleyici slubuyla;
yumusak, agirbash Berlinguer'in, itiraz .we muhalefete nasil kat-
lanamadigini bir anlatmis ki, gérmek lazim!

Hatirlarsiniz, iinlii ispanyol yazari George Semprun da, parti
hatiralarini aktardigi "Federico Sanchez'in Hayati'nda, o tatl, o
bagimsiz Santiago Carrillo icin, benzer suglamalarda bulunmustu:
Sanchez (Semprun) ve Claudin, daha bansc yontemleri sa-
vunduklan i¢in, 'disiplini bozmus oluyor’ kovuluyorlar; bir siire son-
ra, Carrillo onlarin dedigini uygulayacaktir, ama, tabii o baska!

Mehmet-Ali Aybar benzer bir dram yasamadi mi? Aren ve
Boran'a ise baslamis, aygitla érgiit arasindaki farki, ikincisiyle sos-
yalizm filan yapilamayacagini gérmiis, fikrini aciklayinca basina gel-
medik kalmamistir. Bakiyorum da, ashnda, Macciocchi ve Semp-
run'un 'gelecedini’ pek gilizel saptamis imis: "... (Avrupa Ko-
miinizmi partilerinden hicbiri, Leninist Orgiitlenme 'mo-
delini' su¢lu sandalyesine heniiz oturtmamistir. Yeni bir or-
giitlenme modeli olmadan, sosyalizmin ne 1917 devrimi yo-
luyla, ne c¢ogulcu demokrasinin kurallarina saygih olarak,
kurulamayacagini, heniiz hi¢cbiri kavramis goriinmiiyor.)
("Leninist Parti Modeli...")

Ne denir. citkmadik canda umut vardir.
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BEHICE BORAN, YA DA 'ITAAT SOSYALIZM!I'

25 Ekim 1987

Nasip degilmis, Behice Boran'la tanisamadik; oysa firsat aya-
gima gelmisti; yalmz tamsmis olmakla kalmayacak, biraz gayretle,
birlikte cezaevine bile diisebilecektim.

1950 yazi, heyecanh yaz: 'Milli Sef' devrilmis, Menderes tek
parti diktasin tasfiye ediyor, ortalik hiirriyet havasi, Tashk'taki kir
kahvesinde, ‘'sorumlu arkadas', kurulacak 'Barigsseverler Der-
negi'nde gorev almami 'uygun gérdiiklerini' bildirdi; hi¢ niyetim yok,
DP iktidarinin goriniste liberal ve demokrat, gergekteyse yaman bir
'soguk savas' taraftan oldugunu ileri siiriip, 'dernegi' kotii bir akibetin
bekledigine isaret ederek, 6ziir diliyorum.

Behice Boran dernegin basini ¢ekiyordu, herhalde 6yle uygun
gormiisler; Menderes paldir kiildiir dernegi kapatinca, (Temmuz
1950) hapse diistii; olaya karismis olsaydim, 701 yillarda Yildirmm
Bolge Kadinlar Kogusu'nda, onunla bulunan Sevgi Soysalin
vazdi@i gibi, '...dizlerinin altinda tutturdugu coraplar, terlik-
leri, durgun ve donuk bakislariyla, hayatla nasil basa cika-
cagim diisiinen, bezgin bir ev kadinina' benzeyip benzemedi-
gini gérmis olacaktim. Uzaktan boyle goriinmezdi, ¢iinkii o, Prof.
Saffet Korkut, Prof. Halet Cambel, Prof. Mina Urgan vb...
'harekete’ 40'h yillarda katilmis olan 'aydin kadinlar'dandir, ¢cogu fiili
siyasete bulasmayip, iiniversite kariyerlerini siirdiirdiiler; Behice Bo-
ran, 'solcu profesodrler’ davasindan sonra (1947) ilmi siyaset lehine
terk etmisti.

Oncitileri arasinda, saysak saysak, 30'lu yillardan beri adi bilinen
Sabiha Zekeriya'yi (Sertel), Suat Dervis'i (Saadet Baraner) sayabiliriz;
kokenleri ya biirokrat, ya tiiccar. ¢ogu ecnebi mektep (kolej) mezunu,
ivi tahsil gérmiis 'kizlardir' bunlar; Sabiha Hanim, Behice Hanim
Amerika'da, Suat Dervis Almanya'da bulunmustur; Marksizme.
20'li, 30'lu yillarin 'sosyalist kadinlar' gibi 'asagidan’ degil, 'yukaridan'
gelirler

KUTV neslinden o cilekes kadinlar, artik kim hatirhiyor? Cogu
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halk kokenli, Moskova'da egitim gérmiis, iinlii bazi sosyalistlerin 'ya-
kin', cetin kadinlardi: Osman Topcuoglu'nun kizi, ibrahim Top-
cuoglunun kardesi Melek; 'Sar’’ Mustafa'nin kardesi Hii-
samettin (Ozdogu) Ustanin karisi Zehra; 6nce Kerim Sadi,
sonra Kemal Tahirin karisi. Sidika (Semiha): Hamdi Sa-
milofun karnisi Emine Alev. vs! 'Minevver diye biraz da k-
cimsedikleri, yazar c¢izer sosyalist kadinlardan, yapilarn da for-
mation'ar da farkhdir; devrimin heyecanh yillarindan bir seyler ta-
sirlar: 'hareket' Batih ve Batici ‘aydinlar oligarsimizin', 'muhalif ka-
nadina’ déniistilkkce, ©&nemlerini vyitirirler; ‘alafranga ve miinevver'
olanlan, uste cikaran; yoksa 'Stalinciler’ mi?

Behice Boran, elbette en 6nemlilerinden birisidir; hirsi, fikir se-
labeti, sabr ve sadakati meshur; tabii, itaati da! Komintern'in 5.
Kongresi'nden sonra. mahalli érgiitlerden halkla 6zdeslesmesi ey-
lemini ona goére ayarlamasi degil, diipediiz 'itaat’ bekleniyordu, bil-
mem Aybar'in TiP'ini, bu kalba sigdirabilir misiniz? Bence ulusal ta-
ban arayan, nispeten bagimsiz, Tiirkiye'de ilk defa halka yayilabilmis
bir partiydi; biraz Halk istirakiyun Firkas1 ile benzesir, biraz
Mustafa Suphi cizgisindedir (Bu ¢izgi Galiyef'ten geliyor), 'gi-
leryiizlii bir sosyalizm' yapmak istiyordu.

Cekoslovakya miidahalesinde 'itaat' giindeme gelince, bir-iki
tereddiitten sonra Behice Boran 'itaat" secmis;: daha da miithisi, yil-
lardir burnu bile kanamadan serpilip biyiimiis TIP'i, 6nce karistirmis,
baskani olduktan az sonra da ortadan kaldirmayi basarmistir; gi-
derayak, itaatkarlig@i son mertebesine g¢ikarip kongre mongré top-
lamaya lizum gérmeden, TiP'ten elinde ne kaldiysa, TKP'ye, ~baska
bir itaat sampiyonuna— teslim etmistir; diger bircok talihsiz Ttirk sos-
yalisti gibi 'goniilli stirgiiniinde’ vefat ettigi sirada, Tiirkiye Birlegik
Komiinist Partisinin seref baskan: bulunuyordu; yoksa, SSCB/
KP'si, TBMM'nin tarihte ilk defa saygi durusunda bulundugu sos-
yalist cenazesine ne diye celenk géndersin?

Ne dersiniz, —Allah gecinden versin- Mehmet-Ali Aybara bir
emir-i Hak vaki olursa, glasnost mlasnost lakirdisiyla, 'tavaris'
Gorbacof ona da bir ¢elenk génderir mi?
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'SOL'DA UC NESIL

15 Kasim 1987

Icinde komiir tozlar ucusan, agir bir duman; tel tel eflatun, ala-
cah mor Beyoglu'ndan biitiin sehre dagilirdi. Nemli soguk kis ka-
ranh@, 1sikh vitrinlerde paskalya corekleri ve lakerdalar. Tiirkiye
Sosyalist Partisinin o tarihte Siisliisaks1 Sokagi'ndaki Genel
Merkezi'nden cikmisiz. Hasan Tanrikutla Osmanbey'e dogru yi-
rilyoruz; haril haril, aramizda tartistigimiz ne midir, bakin ne:

'Hareket'in 'eskileriyle’ 'yenileri' arasinda, handiyse 'mahiyet fark:
var. Kisaca, "KUTV Nesli" dedigimiz 'eski tiifekciler' hem halk ada-
mi, hem 1917nin  heyecanh 6zgirlik¢iligini yasiyorlar;
1930'lardan itibaren durum hayli degisti, Stalin agirhgini koyduysa
da, eselediniz mi, goniillerindeki Trog¢kiy, Bukharin, Zinovyet,
Kamenet, Radek vs. hayranliklar, hissediliyor. Hayatlan basit, ¢o-
gu yoksul; 'iceriye' diistiiler mi, bakanlar1 edenleri olmadigindan 'res-
men' siiriiniiyorlar; alttan alta, 'hareket'in 'aydinlarina’ kiiskiin, hatta
mugber olduklarim fark etmemek, imkansiz; bunu acikca séyleyenler
de, az degil!

O willarin 'yeniler'i ilginctir, 'Milli Sef' diktas: ‘ilericileriyle’ (ino-
ri Ataturkgtleri), tehlikeli benzerlikler gosteriyordu. Sonralan du-
sinmisimdiir acaba Stalin sosyalistligi de, inénii cumhuriyetciligi
de, sonucta merkeziyetci bir biirokrasi diktasinda 'seckin aydinlarin’
oligarsisidir de, ondan mi? 40'h yillardan itibaren, 'hareket’, hemen
tamamiyle aydinlarin 'tekeline’ giriyor: KUTV Nesli'nin ihtiyarlari, bi-
raz da icine distiikleri miizayekanin tesiriyle devre disi kalmis, ‘ha-
reket' {iniversiteli 6grenciler ve 6gretim liyeleriyle, sanat cevrelerinin
baz1 'fedai’ sair ve yazarlarina mal olmustur. 1946 ve sonrasinin bi-
tin ‘tevkifatlarindaki' onemli Kkisiler, aslinda CHP'nin Kkiiltiir slo-
ganlarimi benimsemis, 'biirokrat’ aydinlardi; savas yillarinin ve er-
tesinin kagimilmaz gercegine uyarak, ¢ asag bes yukar Sta-
lin'ciydiler; cogu orta, hatta yiiksek burjuvaziye mensuptu; ‘iceriye’
disttiklerinde (6@retmenler hari¢) pek de bunalmamuislardir. Hasanla
sorunu tartish@imiz zamanlar (1950'ler) 6ncekilerle sonrakiler ara-
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sindaki farkin, Lenin'le Stalin, Mustafa Kemalle ismet in&nii
donemleri arasindaki farktan kaynaklandigini, belki sezmistik ama,
'Perestroika'yt okurken, simdi benim yaptigim gibi, acik¢a formiile
baglamiyorduk. Mihail Gorbacof kitabinda, Sovyet sistemine, he-
men hemen benim 60'h yillarda 'Hangi Sol?' da yazdigim elestirileri
getirmektedir; hadi canim, ben de kim oluyorum; 'hareket'in nice ni-
ce 6nde geleni, bu arada Trogkiy (SSCB'de Biirokrasiye Karsi
Savas), Milovan Cilas (Yeni Siif), Charles Bettelheim (Sov-
yetler Birligi'nde Simif Savaslari) ile, ayni olgularin altimi giz-
memisler miydi? Kabahatleri, olayi, iktidarda bulunmadan saptamis
olmalar1 midir? Metot dogru, sosyalizm iyi, gel gor ki lretimi ve ti-
ketimi bizzat {retici ve tiiketicilerin yonetim ve denetimine ver-
medikce; kisacasi, demokrasiyi siyasi diizeyde vazgecilmez sayip ik-
tisadi diizeye de yaymadikca, ulasilacak olan yer sosyalizm filan de-
gil; ya seckinler oligarsisi ya da merkeziyetci bir biirokrasinin ege-
menligi oluyor ki, Gorbagofun yangir yas yakindig: da budur.

Buradan baktiniz mi, neden_dolay: bizde eskiden CHP, simdi
SHP ile mesela TKP'nin ya da TIP'in, tiirdes aydinlar tarafindan be-
nimsenip desteklendigini aciklamamiz da miimkiin; aralarinda jargon
ya da terminoloji degisebilir ama, toplumsal kéken (sinif), 6gretim ve
egitim farki kesinlikle yoktur; temelde hepsi neo-tanzimatci, ‘Baticr’
kafali, ilericiligi baska iilkelere ve Kkiiltiirlere (ABD, SSCB, Cin vs.
farketmez) 6zenmek, onlan taklit etmek sanan, ¢cogu avukat, hekim,
miihendis, 6gretmen ve 6drenci; énemli bir kismi yetenegi sinirh sa-
nat¢i ya da kongre turizmine diskiin gazeteci olan, 'seckinler’ ka-
labah@:! Yani, iiretimi dolaysiz gelistiren halkin disindaki —tavirlarina
bakilirsa biraz da lstiindeki- kisiler!

1960’lardan baslayarak sahneye ¢ikan yeni solcu kusagi, top-
lumsal kékeni bunlardan farkh (cogunlugu kirsal, yani feodal), kiiltiirel
diinyalariysa maalesef benzeri, karma bir kusakti; en eskilerin ve es-
kilerin, ortaklasa yam sehirli olmalari ve silahli eylemi kesinlikle kii-
ciiksemeleri ve dislamalariysa; bunlar, belki de feodal olduklarindan,
o vahim yanlsa diistiiler, cok da pahal: 6dediler.

Sizi bilmem ama, ben, gelmis ge¢mis toplumcu kusaklarin tize-
rinde, ciddi arastirmalarin yapilmasi zamaninin geldigine inaniyorum.
Ozellikle isci simfinin, niye 'hareket'e yan oturdugunu anlayabilmek
icin.
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KOMUNISTLIK DIYORLAR YA!..

27 Kasim 1987

(Nasil gaddar bir soguktu! Hangi kapidan c¢iksaniz, yiiziinizle,
sanki raki mavisi bir buz duvarina carpardiniz; havada belli belirsiz,
kar tozlar: ucusuyor, yil 1963, Paris. Evde Berdiayefin o ilging ki-
tabindan, —-Rus Komiinistliginin Mana ve Kaynaklan- bir tes-
bite takilmistim, kafam onunla mesgul; diyor ki, sosyalizm fikri Rus-
ya'da meydana ciktigi zaman, herkes onu Bati'dan aktarma bir fikir
diye degerlendirdi; Batili yani Rus olmayan, belki de Rusya'ya kar-
sil..)

Ne garip, bizde tersinedir: komiinistligi Moskofluk sayariz, sanki
daha Rusya'da koministligin K'si yok iken, Selanik'te ve is-
tanbul'da diipediiz Marksist hareketler olmamis! Pat! Goézlerimin
oniinde bir resim; o ugursuz 4 Aralik giini, Tan'l, Yeni Diinya'yi,
ABC ve Berrak Kitabevlerini talan etmisler; [stanbul'da ola-
ganisti guinlerin heyecani, tramvaylarin {izerinde tebesirle bir yazi,
"Sertel'ler Moskova'val" Su anda bile, gazetelerde neyi okusam
ivii, TKP Sorumlusu Nabi Yagci'va (kod ismi Haydar Kutlu) Si-
vasi Polis, SSCB'nin partiyi destekleyip desteklemedigini sormuyor
muymus; oysa bizde komiinistlik (o zamanlar adi heniiz sosyal de-
mokrathk) ittihatcilarin Almanci kanadinda baslamistir; baslatan da
kim, Osmanli'ya siginmis Ginli Alman devrimcisi (ajam) Parviis Efen-
di, asil adiyla Alexander israel Alpahd!

Teskilat-1 Mahsusa, Carhik Rusyasi'ndaki Turkleri ve Mis-
limanlari, mistakbel Turan Devletini olusturmak izere, isyana kis-
kirtiyor; Wilhemstrasse'nin amaci, Osmanh'y, (Halife'yi) kullanarak,
cogu Rus ve Ingiliz egemenligindeki Misliimanlari ayaklandirmak,
bdylece onlar sarsip, Cermen emperyalizmini 6burlerine ustiin kil-
mak!

iki olay isi ciddilestiriyor; biri, Carhigin beklenmedik sekilde dev-
rilisi; Rusya'va Bolseviklerin egemen olusy; ikincisi, Osmanli'nin
¢cokisu, ittihatg:llar'm tutunacak yeni bir dal aramalari! Derhal Tes-
kilat-1 Mahsusa'nin Asya iclerindeki odaklariyla temasa geciyorlar,
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o toz duman arasinda, ¢ ana fikir billurlasiyor: 1) Biitin Tirk
alemini kapsayacak Turan Sosyalist Cumhuriyeti fikri, 2) Ana-
dolu'da Tirkleri kapsayacak Ulusal Sosyalist Hareketi, 3) Os-
manli'y: siirdiirebilecek sosyalist bir hareket! Hemen anlasiimadi m,
birinci fikir Enver Pasa'nin, Ikinci fikir Mustafa Kemal Pasa'nin
tasvibine mazhar olmustur; tgilincii fikri pek tutan ¢ikmamis!

Is eyleme dokiildi, kimden yararlanilacak? Siiphesiz Tegkilat-1
Mahsusa'dan! Hem de nasil yararlanihyor: Enver Pasa, Teskilat-1
Mahsusa-i Harici'yve el koymustur (Dr. Bahaeddin Sakir), Mus-
tafa Kemal Pasa ise, Teskilat-1 Mahsusa-i Dahiliye (Rauf
Bey); iki orgit, ayrica birbiriyle de dalasiyor.

Enver Pasanin hayallerini gergeklestirebilmesi igin, Sov-
yetler'de baska diizeyde ayru fikrin 6nciligini yapan Sultan Ga-
livefle uzlasmasi zorunlu gériiniyor; halbuki Galiyef, Tiirkiye'den
gitme Mustafa Suphi Beyle ¢alismaktadir, bir, Mustafa Suphi
Bey, Enver Paga'nin hasm-1 bi-amani'dir, iki; Enver Pasa ta-
rafindan, zamaninda Sinop'a sirilmistir, ¢; Lenin, Trockiy ve
Stalin ise, ufak ufak, Galiyefin Turan Sosyalist Cumhuriyeti
fikrinden, MUSKOM'dan (Miisliiman Komiinist Partisi) ra-
hatsiz olmakta; Anadolu'daki hareketin ulusal ve yéresel kalmasini,
Sovyetler'in ¢ikarina daha uygun bulmaktadir, dért!

Neticede, Sultan Galiyef ve Enver Pasa, ayr ayn sartlarda
ve diizeylerde, fakat ayni gerekceyle tasfiye edileceklerdir.

Dahasi var ama, o sirada Kafkasya'da iki tam techizath Tirk
timeni mevcut, Rusya'nin ¢esitli yerlerine dagilmis, 1500 kadar tut-
sak subayi, 15.000 kadar tutsak eri; 6zellikle sonuncular, Mustafa
Suphi'nin kurdugu 'Firka'nin, hareretli taraftan olmak eyilimini gos-
teriyorlar; Mustafa Suphi'nin ve 'Firka'nin, Sultan Galiyef'in in-
sivatifiyle belirdigi de. bir gercek; gerek 'Firka' (TKP), gerekse bu tut-
sak kalabahgi, Anadolu'daki Miidafaa-i Hukukc¢u harekete mey-
letseler. Sovyetler'in daha bir gonlii olacak!

Teskilat-1 Mahsusa-i Dahiliden Baha Sait, Dr. Fuat Sa-
bit, Bolseviklerle temasa geciyor; mutabakat hasil olunca, Mus-
tafa Suphi Bey etrafinda. Sovyetlerdeki komiinist Ttrklerin ha-
reketinden bagimsiz. baska bir hareketin gelistiriimesi amaciyla: yine
Teskilat-1 Mahsusa'dan Ethem Nejat Bey'le. 'Arap' Hakki Bey,
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Rusya'yva gonderiliyorlar; o halde TKP (o zaman TKEF) aslinda Sul-
tan Galiyefle Mustafa Kemal arasinda bir yerde Enver Pasa'ya
ise siddetle karsidir.

(Sabah sis bastirinca, sis dudikleri baslar; camlardan bakiyor, bir
bulutun i¢inde yiizdiigiini samyorsun, kendi kendime, su anda TKP
Genel Sekreteri sifatini tasiyan Nabi Yagci'nin, su akhmdan ge-
cirdiklerimi bilip bilmedigini soruyorum; 70 willarin 'hizli' devrimci
gengleri gelir, Kiiba'daki ya da Cin'deki hareketin akil almaz ay-
rintilarint  anlatir, Tiirkiye'deki hareketin bir kusak &nceki se-
rivenlerini bile bilmezlerdi; kim bilir, belki de bu yiizden, her nesil
merdiveni yeniden icat etmeye kalkisiyor; hicbir bilgi birikimi ve de-
neyimi olmadidi i¢in de, daha isin basinda ¢uvalliyor.

Ben size bir sey diyeyim mi, ister liberal olsun, ister sosyalist, is-
ter komiinist, eger ciddi bir tarih ve yurt bilincine sahip degilseniz,
sizden ne koéy olur, ne kasaba; akintiya kiirek cekersiniz, ya da sizi
fena halde kullanirlar!)

NAZIM 'ONLARIN' ADAMI MI?

25 Ocak 1988

Tam iki yil olmus, 'Ayakta Olen Sair' diye bir yazimda, Nazim
i¢in sunlari yazmisim:

"Bat1 Tturklerinin '¢cagdaslasma’ savasinda, Nazim Hikmet Kka-
lesi; ayni 'ates hattinda' bulunsa da, Namik Kemal ve Tevfik Fik-
ret kalelerinin ilerisindedir: tam bagimsizhk, siyasi 6zgirlik ona yet-
mez, iktisadi 6zgirliik de ister! Bu 'farktan' yola ¢ikip, sag ve sol pro-
paganda, onu 6yle uysal, dyle evcil bir TKP 'neferi' gériintiisiine sok-
mustur ki; 'ivan ivanovi¢ Var miydi Yok muydu?'nun ofkeli eles-
tirel yaklasimi, bilemeyene, 'sok etkisi' yapabilijor Nazim Mark-
sisttir, tamam; acaba o kadar midir; gosterilmek istenildigi kadar 'on-
larin adami’ mudir?

isin evveliyatina géz atacaksimz!"
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TKP icinde, 'Moskova'nin Adam' sayilan Siileyman Nuri,
(Tiirkiye'de casus diye yakalanmis, on kiisur yil yatmust; ¢ikar gik-
maz Rusya'ya donmiistiir) Mete Tuncay'in Rusya'da buldugu Ha-
tiralar'inda, 1919'daki ortami sdyle anlatiyor:

"...TKP Teskilat Biirosu, kendi tiyelerinden ismail Kadiri
sahsen memur ederek, adlari Nazim Hikmet ve Vala Nurettin
olan iki genci, Bakii'ye getirtti. Bakii've varinca, her ikisi de oku-
mak igin Sovyet Rusya'ya geldiklerini beyan ettiler. Gelir gelmez,
sanki pantiirkistlerle isbirligi i¢in, Tiirkiye'den génderilmis birer ajan
gibi, Kafkasya'da ve Baki'de, Ahmet Cevat ve Sevket Ay-
demir'in de dahil oldugu, Memduh Sevket'in idaresinde bulunan
adamlardan, pantiirkist muhitine dalmislar ve bunlarin kafilesine ka-
tilarak, hep beraber Dogu Halklar1 Komiinist Universitesi'nde
(KUTV) okumak veya okutmak iizere, Tegkilat Biirosu'nun haberi
olmadan, Moskova'ya gelmislerdir...

isin basindaki tawir budur, ya ortasindaki? Onu da, Ko-
mintern'de en faal oldugu tarihlerde, TKP Genel Sekreteri Dr.
Sefik Hiisniinin, Kominternin Rundschau adli dergisinde,
(1933, say1 28) B. Ferdi imzas: ve 'Kemalistlerin Yeni Baski Dal-
gast' bashgyla yazdigi makaleden okuyalim:

Ttrk burjuvazisi, gesitli buiyiik burjuva dének gruplarim, 6zel-
likle Nazim Hikmet'in Trogkist muhalefet grubunu, Komiinist Par-
tisine karsi kullanmasim biliyor. Bu grup sadece Komiinist Par-
tisi'ne kars yiiriitillen karalama kampanyasina hizmet etmekle kal-
mamaktadir. Bu grubun iyelerinin defalarca polis ajani olarak kul-
lanildiklar1 da saptanmustir. (...) Bu grubun énderi olan sair Nazim
Hikmet'e gelince, (birgok kere tutuklanip, daha sonra serbest bi-
rakildi, uzun siire kendini komiinist olarak tanitti ve daha sonra Ke-
malist toplantilara konusmaci olarak katildi) Kemalist hiikiimet onun-
la, tipki Ingiliz hiikiimetinin Hindistan'da kiiciik burjuva dének
Roy'la oynadi@i oyunu oynamak istemektedir; yani Nazim Hikmet'i,
‘devrimci 6nder’ olarak gostermek amaciyla, yargilamak!”

Bilindigi gibi, Nazim, 'muhalefet’ nedeniyle Sefik Hiisnii ve ta-
kimi tarafindan, aym yilarda TKP'den ¢ikarilmis, onun ve ar-
kadaslarinin, Komintern tarafindan, 'savunmas:' talep edilmistir.
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Peki Nazim hapisten ¢iktiktan sonra, Rusya'ya kaginca tavir ne
oldu? Sair o tavn ve buna karsi kendi tavrini, 1920'li yillarda Ko-
mintern'den tamdigi eski bir militan dostuna, Joseph Berger'ye
soyle anlatmustir:

"...evet, muhakkak, sahane bir kabuldii; memleketin bii-
tiin zenginliklerini emrime verdiler; gorkemli bir apartman,
vazhlik diye bir datcha tahsis ettiler; liiks solenlere cagrildim,
evimde 6zel bir agc1 kadinim, emrimde 6zel bir arabam var-
di; gazeteler beni 6ve 6ve goklere cikariyor; eserlerim Rus-
ca olarak yiiksek tirajlarda basiliyordu.

Ama, (soziin burasinda giizel vyiizii gerildi) ama vya-
nmildilar, agir bir sekilde yanildilar, beni (boyle) 'satin almayr’'
basaramadilar; hi¢bir zaman da basaramayacaklar!.."

Su ara Nazim'in Tiirk uyrukluguna alinmasi tartisilyor da, ora-
dan hatirladim.
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iSCILER DERSENIZ...






ISCI SINIFI, SOSYALIZMIN 'ITICl GUCU'DUR

12 Agustos 1977

Isci simifi, (bunu bir kenara yazin ve hi¢ unutmayin) sosyalizmin
itici gticlidiir. Arkasinda isci simifi olmadi mi, herhangi bir sosyalist
hareket istedigi kadar atsin tutsun, etkili olamaz! O zaman, bir soru;
bir toplumda sosyalizmi geriletmek, kaydirmak, gelisme yolundan
saptirmak istedin mi, ne yapacaksin? Isci sinifi ile sosyalist hareketin
arasini agacaksin, is¢i simfim baska bir hareketin kigina takacaksin.
Onun 6nemli toplumsal gticti, 'kendinin olmayan' bir partiyi iktidara
gotiiriirken; 'kendinin olan', sosyalist parti(ler), havanda su dévecek.

‘Sosyalistler Tiirkiye'de ne yapmali' sorusuna cevap aranirken,
bence, lizerinde durulmasi zorunlu noktalardan biri iste bu. Tirk isci
sinifi, yanilmiyorsam, 1940'lardan bu yana 'kendinin olmayan' par-
tilere itici gii¢ olmus, onlara oy vermistir. 1965 ve 1969 segim-
lerinde eski TIP varken, iyi kotii ona oy vermeye dogru yoneliyor,
DiSK'in ilk kuruldugu siralarda 'kendinin olabilecek' bir partiye da-
vanak oluyordu ama, iyi saatte olsunlar birakir mi, allem ettiler kal-
lem ettiler, 'devrimci' adiyla kurulmus konfederasyonun siiriikledigi,
isci yiginlarim sosyalistlerden alip, bu kere de CHP'nin ardina tak-
tilar. Bugiin, eskisine oranla ¢ok daha bilinglenmis oldugu halde,
Turk is¢i simfi asil olmasi gereken yerde, sosyalist hareketin ar-
kasinda degildir; déniisimcii olmaktan ¢ok uzlasmaci, devrimci ol-
maktan ¢ok reformcu, daha da tehlikelisi iktidar olabilmek ve ka-
labilmek i¢in 6diinlere hazir bir érgiitiin arkasindadir.

Bunun sorumlulugu 'tabanda birlik' sloganini ortaya atan, bunu
sosyalizme yarayacak sanan Kisilerin ve orgiitlerin tizerinde olmal.
Oysa bugiin is¢i simifi ve sosyalizm agisindan durum nedir?

Iktidara gelmesinde sosyalizm ve isci hareketi bakimindan yarar
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gorilen CHP sosyalist solu hi¢c iplemiyor, TiPin ve TBPnin gi-
risimlerini elinin tersiyle itmistir, ilk firsatta kaldiracag: sanilan 141/
142'yi kaldirmaktan vazgegebilecegini ima etmistir, bir aylk deneme
iktidar, sola doniik goériinmedigi gibi; hem AP'le iktidarn pay-
lasabilecegini belli etmis, hem de uluslararasi politika agisindan sos-
valizmin amaglarina aykin bir tavr oldugu goérilmistir; tek kelimeyle
CHP is¢i simifi partisi olmaktan vazgectik, bir halk partisi gibi bile
hareket etmemekte: oportiinist bir kiiglik burjuva biirokrat partisi
ozellikleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.

Bence bundan kétiisti var, is¢i hareketi CHP kuyrugunda kal-
dik¢a 6tedenberi yakindigim bir sey biisbiitiin kéklesiyor; sosyalist so-
lun siyasal sorunlarimizi koyusu, ele alisi, tartisma bigimi ile CHP'nin
koyusu, ele alisi, tartisma bigimi kansiyor; bir de bakiyoruz ki. sos-
yalist sandigimiz kisi ve orgiitlerin agzinda Cumhuriyet Halk Par-
tisi'nin ortalikta dolastirdig: i¢i bos sloganlar, solcumsu gériiniip de
hi¢bir somut igerigi olmayan lakirdilar. Bu, ister istemez, militan tip-
lerini de etkilemektedir. Stzgelisi, DISK'in énemli ¢ogu yoneticileri,
gercekte sosyalist degil. iginde vetismis olduklari TURK-i$ for-
masyonludur, zaten konfederasyonun ipe sapa gelmez zigzaglarinin
nedeni de bu, sorunlara sosyalistce vyaklasmiyorlar, orgiitleri ve
adamlan sosyalistge degerlendirmiyorlar, sadece demokratiklesme
umudu lzerine ardina takildiklar, isgileri de taktiklari CHP'nin; on-
lar1 bugiin Washington'un Ortadogu politikasi, Tiirkiye'deki ser-
maye ve isveren gevreleri ve eski 12 Mart'glarla ayni siyasal diizeye
getirmis olmas, yeterli kanit sayilmamali midir?

O halde birinci gérev, is¢i simifin1 'kendinin olmayan'’ siyasal &r-
gitlerin arkasindan kurtarmak! Bana sorarsaniz, Tiirk isgisi 6yle bi-
linglidir ki gok gegmeden bu yola girer; bir kere girdi mi de, 'kendinin
olan' siyasal 6rgiitii ya da ¢rgiitleri gecikmeden yaratir, bulur. El elin
esedini tirki ¢agira ¢agira ararmis, CHP sosyalistlerin esegdini hig
aramaz, aramayacagmi zamaninda soyledik, o sira inanmayanlarin
simdi durumu gozleriyle gordiklerini, inandiklarini samiriz. O halde
icinde bir firt sosyalistlik olan her kisinin iistlenecegi baslica is, isci si-
nifim sosyalist rayindan ¢ikaranlarn birer birer teshir etmek, sosyalist
sivasal hareketle isci sinifi arasinda bir siiredir koparilmis goriinen
baglantilar yeniden kurmaktir.

Otesi nedir bilir misiniz, ham hom sarolop!
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ISCI SINIFI UZERINDE OYNANAN OYUN

13 Agustos 1977

(Anilardan mi1 s6z agsam diyorum, bizim kusagin sosyalistleri, en
biiyiilk kederi, énemli eylemlerinde isci simifim, hi¢ degilse tem-
silcilerini yanlarinda bulamayinca duymuslardir 1920’lerde, hatta
30'larda, varh@ni duyumsatan 'sosyalist' isciler, 40'larda duman edil-
mis, 50lere hemen hemen kimse kalmamusti. Bakin biiyik tu-
tuklamalarin listesine, is¢iden ¢ok aydin adina rastlarsiniz. Eylem diye
kogusturulan ¢odu sey, o zamana gore kanunsuz grev, fabrika hiic-
resi vs. degil, siir kitabi, dergi, gazete vs. dir. 50'lerde, Mavi Ha-
reketi sirasinda, Tiirk sosyalist hareketinin kendi igine katlamsini, bu
yiizden de bozulusunu, is¢i sinifiyla bu saglkl baglantinin kopusuna
baglayarak agiklamaya ¢alistigimi hatirhyorum.

Bildigim kadariyla, sosyalist aydinlarla sosyalist isgiler arasinda
bir kaynasma olanag@: bir tek kere dogmustu: 1946'da, sosyalist par-
tilerle simif esasi tizerine kurulmus dernek ve cemiyetlere izin ¢iktig
zaman! Gerek Emekgi Partisi'nin gerekse Sosyalist Partisi'nin [s-
tanbul'un her yerinden mantar gibi sendika figkirttiklarini, eger birkag
ay icinde fasizan CHP bunlan kapatip ileri gelenlerini hapse at-
masaydi, Tirk sendikacih@inin ¢ok baska, biitiiniiyle sosyalist bir ray-
da gelisecegini diistinmiisiimdiir.)

Sosyalizmin ‘itici glici’ olan is¢i sinifi bugiin sosyalistlerin degil
de, sosyal demokratlarin arkasinda ise, bunda sosyalistlerin bir ve be-
raber kalamamak, is¢i simifiyla iliskilerini bu birlik ve beraberlik icer-
sinde gelistirememek kusurlarinin da etkisi olmustur Allahin bildigini
kuldan niye saklamali, daha eski TiP zamaninda bile 27 Mavyis ile-
ricileri baska ve 'tepeden inmeci' bir sosyalizm havasi ¢alyor, TIP di-
sinda kalmis 'eski tiifekgiler' baska bir davula oynuyor, béylelikle isci
sinifi belirgin bir duraksamaya itiliyordu. DISK bir yerde bu du-
raksamadan isgileri kurtaracak kurulustu ama. eski sosyalist isci mi-
litan1 kusag harcanip gitmis. yeni yoéneticiler, AP/CHP tirl par-
ticilik kulisleriyle, TURK-IS tiirii sendikaciliklarin cercevesi icinde ye-
lismisti, o yiizden 'devrimci’ konfederasyon bence hicbir zaman adi-
nin basina ekledigi sifata layik olamadi: DGM eyleminde bile!
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(Kisa bir agiklama ister misiniz? Genel grev, ya ¢ok zayif bir hii-
kiimete karsi onu devirmek icin yapilir, sonu¢ kesindir, ya da belirli
sirelerde sik sik tekrarlanmak tizere kisa siireli yipratma grevi bi-
¢iminde yriitiliir, sonug dalgalanmaya birakilmistir. DGM olayinda,
DiSK hem sorumlulugunu yiiklenmemis érgiitiine, daha dogrusu ta-
bandaki is¢inin sirtina birakmistir, hem hitkiimetin kuvvetli oldugunu
devrilmeyecegini hesaplayamamistir, hem de bu eylemin kendisini
sonunda CHP'nin kucagmna oturtacagim kestirememistir. Neyse ko-
numuz baska, birakalim.)

Hal boyle olunca, sosyalistlerin siyasal daginikhgi, vurucu ve itici
giiciin sistemli ve gelisen bir beraberlik icinde bulundurulan sosyal de-
mokratlara kaymasina elbette yol agacakt. DISK, orgiit olarak, ken-
disini yeni TIP'ten, Sosyalist Devrim Partisinden, Tiirkive
Emek Partlsmden Vatan Partisinden, Tiirkive Birlik Par-
tisinden aym ayr, hatta beraber olarak daha giiglii hissettigi anda,
siyasal kadrolar davayi kaybediyorlar, Tiirkler tipindeki 'sendika aga-
lan'' kazanyorlardi. Kazanmalari ise ne demek, devrimci sos-
yalizmden reformcu sosyal demokrathda aktarma olmak demek, esi
dostu kandirmak igin de, iri govdesine oranla karinca mesabesindeki
'Sosyal llerlemeciler'in 'havasini' basarak.

Simdi madalyonun &teki yiiziini gevirelim.

Evet, sosyalistlerin dagimikhg: itici gliciin sosyal demokratlarin ki-
¢ina takilmasina yol agmistir ama, hangi demokrasiye baksaniz go-
riirsiiniiz ki, sosyal demokratlar bir kere isci sinifim ele gegirirlerse
kolay kolay birakmazlar, istelik ondan sonra sosyalistlere yiiz de ver-
mezler. Ornek mi, dolu: iste Bat1 Almanya, iste ingiltere, iste
lsve(;! Bu iilkelerde sosyal demokrat partiler konfederasyonlari ele
gecirmislerdir, iktidara tek basina oynarlar, sosyalist partileri de ip-
lemezler, isginin 'itici gliciini' elden g¢ikarmis olan sosyalist ve ko-
miinist partiler de siyasal yelpazede aksesuar olarak bulunur, esa-
mileri okunmaz.

Tiirkiye'de oynanan oyun budur. Sosyalistleri itici giigten yok-
sun birakmak, bu giicii sosyal demokratlarin ardina alarak_, S0S-
yalistligi siyasal arenada siis olarak ahkoymak! Kim ki, DISK'in
CHP'nin kiginda gitmesine alkis tutar bilsin ki bu oyuna katilmakta,
isci sinifimin 'kendi partisi (leri)' ile baglantisimi torpillemektedir. Sos-
yalistler, DISK'i (ya da DISK'e benzer baska sosyalist bir isci kon-
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federasyonu,) arkalarina almadikca, ne siyasal pazarliklarda seslerini
duyurabilirler, ne de CHP ile ulusal demokrasi cephesi filan ku-
rabilirler, zira kurulacak cephe fille sercenin evlenmesine benzer, so-
nunda ser¢e mutlaka ezilir.

Sosyalist isgileri ve sendikalar sosyalist siyasal kadronun ar-
kasina alabilmekse, bu kadronun énce tutarl bir beraberlige ve bii-
tinlige kavusmasina ayni zamanda sosyalist strateji ve taktigi be-
raberce saptamasina baghdir.

YARIN COK GEC OLACAKTIR

14 Agustos 1977

Sosyalist Intelligentsia'nin 'tarihsel misyonu' nedir?

Amma ukalaca séze basladim ha, gelgelelim sorunun béyle kon-
masi zorunlu: Eger, 6zellikle son on-on bes yilda ciddi ve biiyiik bir
birikim saglamis olan sosyalist aydinlarin topuna intelligentsia di-
yorsak, bunlarin yasadigimiz dénemde vazgegilmez bir tarihsel mis-
yonlar1 oldugunu da kabul edecegiz. Ne midir bu misyon, elbet onu
tartisacadiz ya, 6nce bana dyle geliyor ki, is¢i sinifiyla 6teki siyasal
kadrolar arasindaki iliskiyi ele almamiz dogru olacak. Siiphesiz lafi
uzatmadan, allamelige dokmeden, kisa kisa, ¢abuk ve derinlemesine!

Isci sinifi, 50'den bu yana liberal burjuva siyasal kadronun ar-
dindan gitmemis degildir, hem ben size bir sey séyleyeyim mi, ya-
dirgamiyorum da bunu, yiikselen sinifin burjuvazi oldugu bir top-
lumda, ilk siralar, 6teki toplumsal giiglerin, bu arada is¢i sinifinin
onun ¢ekimine kapilmasi pekala olasidir, eh, Tiirkiye'de de degil mi
ki tutuculasmis, Inénii toplumuna déniismiis bir toplumsal ortamda,
iretim iliskilerini degistirecek gii¢ olarak ticaret ve sanayi burjuvazisi
beliriyordu, toplumsal sinif olarak sekillendikge isci sinifinin da bas-
langigta ona destek olmasindan olagan bir sey yoktu, taa sinifsal ge-
liskinin biitiin heybetiyle kendini duyumsattigi, potansiyel olmaktan
cikip 'fiili' oldugu ana kadar. Bu an galiba 70 baslarina tesadiif edi-
yor, ya da 65/70 arasina!
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Artik is¢i simifinin toplumsal gelismede séylenecek 'kendi' sozii
ardir. daha dogrusu var olan bu soéze sahip ¢ikacak endiistri pro-
:taryasi Tiirkiye'de de etli kemikli bir toplumsal gercek haline gel-
1istir, boyle olunca 6zlemlerine en uygun ¢6ziimleri 6neren siyasal
adroyla biitiinlesmesi kuskusuz en akla yakin olasihktir, bu kadro
angi kadro diyeceksiniz, elbette sosyalist kadro! Gerc¢ekte de 65'ten
‘baren, TiP isci simifi arasinda giiciinii ve etkisini géstermis; 6teki
artilerin siyasal ¢ekimine kapilmis is¢i oylarinin, yavas yavas sos-
alizme yoneldigi saptanmustir.

Isci simifi icin siyasal biling nasil tanimlanir, hele bir diisiiniin isci
areketi ile sosyalizmin kaynasmasi diye degdil mi? Ancak sos-
alizmdir ki is¢i simifinin istedigi anayasal diizen degisikligini saglar,
:acak sosyalizmdir ki séomiirtiyii kaldirir, iilke icin tam bagimsizhigi ve
zglrligl gergeklestirir.

O zaman 'tarihsel misyon' lafi nereden ¢ikiyor?

Suradan: Tirk isci simifini, alavere dalavere Kiirt Mehmet no-
2te ayaklarina diisiiriip, 6zlemlerini gergeklestiremeyecek, daha
agrusu bu dzlemleri umursamayan siyasal ekiplerin kigina takmaya
alkisiyorlar. Kalkisiyorlar ne laf, kirk yillik biirokrat ve kiiciik burjuva
artisi CHP ortanin solu postuna biirlindiigii andan itibaren Kkal-
stilar, sosyalist sol ufalana ufalana etkisini yitirdigi icin, artik bii-
intiyle iscileri CHP'nin ‘itici glicli’ roliine sokmaya, sosyalizmle ir-
batlarini iyice koparmaya hevesleniyorlar. iste tam burada, sosyalist
ydinlar, sosyalist siyasal kadro sesini yiikseltmeyecek de kim yiik-
2ltecek?

Ustelik, toplumsal ve siyasal kosullar, son derece elverisli, soyle

Liberal burjuvazi olsun, gittikce sosyal demokrat kiligina biiriinen
irokrasi olsun, icinde bulundugumuz ortamda iilkenin ve halkin en
ararina olan siyasal c¢oziimleri, ©nermek surada dursun, di-
inemiyor bile. AP de, CHP de, ana hatlar ve temel nitelikleriyle,
mnperyalist sistemin i¢cinde ve diimen suyunda bir programa sahip ve
Jipler. Her iki sivasal kadro evcillestirilmis, AP geg¢irdigi iktidar tec-
ibesiyle her ne kadar Washington'a karsi ¢ikiyor. bunda elbet i¢
namigin (gelismekte olan ve biiyiimek isteyen sanayi burjuvazisinin)
kisi goriiliiyorsa da. ancak sosyalistlerin énerebilecekleri kadar tam
3gimsizhikgi, Ozglrliiked, ilerlemeci, emperyalizme ve sémiriiye kar-
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s1 bir tavir alamyor, tabiati icabi bu tavn biitiiniiyle higbir zaman da
alamaz.

Kaliyor CHP, demokratik sol hareketinin tabanda yiiriidiigi si-
ralar, sanmistim ki, Ecevit liderligindeki kadro evcillesmeyecek, par-
tivi en azindan Ispanyol, ya da Fransiz Sosyalist Partisi ciz-
gisinde diriist ve emperyalizme karsi bir parti niteligine Kka-
vusturacaktir, 1972'den sonra bunun hayal oldugu. tabandan gelen
bu yoéndeki isteklerin Ecevit ve ekibi tarafindan siddetle bastirildig
anlasildi. CHP, bugiin, ne isci simifinin istedigi toplumsal déniisiimleri
gercek anlamda yapabilecek bir partidir, ne de proletaryanin ge-
lismesi ve giiclenmesini saglayacak sanayilesmeyi énermektedir. Tam
bagimsizlik, emperyalizme karsi olmak gibi konulardaki tavri ise,
AP'den cok daha kétii ve isbirlikci.

Tam bu sirada, Sosyalist Intelligentsia'nin tarihsel misyonuna
sahip ¢ikmasi, kendi icinde birleserek, isci sinifina onun 6zlemlerine
en uygun bir siyasal programi 6nermesi gerekmez mi? Bunu yap-
mazsa, tarih karsisinda sorumlu olmaz mi? Iste goz gore gore, isci si-
nifi bilincinden uzaklastirihyor, yanhs bir dogrultuya saptirihyor.

SOSYALIST GUCBIRLIGI SIYASAL DUZEYDE OLASIDIR

15 Agustos 1977

Simdi biri ¢ciksa dese ki, arkadas, sen ne konusuyorsun, isci sinifi
sosyalizmin itici gucldur, sosyalist intelligentsia ‘'tarihsel mis-
yonu'nu es gecmemeli, is¢i sinifina 6zlemlerine uygun &neriler ve ¢6-
ziimlerle yardimci olmalidir, ala, iyi ama o intelligentsia’'nin ne tiirli
boliinmiis, ne tirli ikircikli, ne tirli alingan oldugunu bilmez misin?

Hakhdir. ister dis etkenlerle, ister i¢c etkenlerle olsun, gercek su
ki, Tiirkiye'de sosyalist sol hi¢c olmadig kadar parcalanmis, hi¢ ol-
madigi kadar birbirine diisman edilmistir. Zaten demedik mi, is¢i si-
nifin1 umutsuzluga diisiiren nedenlerden biri de budur diye. Sadece si-
yasal parti olarak ortaya ¢ikmis orgiitleri hesaba alirsak, Tiirkiye is-
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¢i Partisi var, Sosyalist Devrim Partisi var, Tiirkive Sosyalist
Isci Partisi var, Tiirkiye Vatan Partisi var, Tiirkiye Birlik Par-
tisi var. Var diyorum ya, gorece (nisbi) varliklar bunlar, dagimikhk
militan kadrolarinin giiciinii de diisiiriiyor, entelektiiel ve siyasal kad-
rolarinin giiciinii de: Dergilerini ne zorluklarla ¢ikardiklarini, ¢ikanlar
ne zorluklarla doldurduklarini bilirim. Ustelik iyi dagitamaz, iyi sa-
tamazlar. Yine sosyalist gururlari yenilgilerini itirafa engel olur, sanki
varin iktidara adaymislar gibi, ilk bes yilhk planin hangi yénde ola-
cag! konusunda anlasamaz, birbirlerine girerler.

Peki bunlar mi, is¢i simfina birlesik sosyalist bir éneriyle ge-
lecek? Evet, onlar.

Hemen isaret edeyim, birbirleriyle olan uyusmazliklari, baz1 hal-
lerde son derece vahimdir ama bu vahamet siyasal diizeydeki is ve
gii¢birliklerini énlemez. Baska bir deyisle, bizdeki sosyalist parti ve
akimlarin aralarinda cekistikleri, tartistiklari, uyusamadiklari konular,
sivasal diizeyde degil, ideolojik diizeydeki konulardir: Sovyet modeli
mi iyi, Cin modeli mi yararli, Avrupa komiinizminden Tiirk sos-
yalizmi bir seyler kapabilir mi, 6zyénetim mi daha elverisli bir sos-
yalist uygulama yontemidir, yoksa merkezi planlama mi vs? Bunlarin,
giindelik siyasal sorunlarla iliskisi, hemen goriilecegi tizere, dolayl.
Oysa bizim sosyalist liderlerimiz ve partilerimiz, devrimden on vl
sonra giindeme gelebilecek sorunlar igin ciddi ciddi birbirini suglar,
isi ihanet ithamina kadar vardirir, ayri parti kurup cekilirler; bu, en
azindan, disiinsel ve kuramsal diizeydeki sorunlarla, siyasal dii-
zeydeki sorunlar arasindaki iliskileri, agiklikla ¢6zememek degil mi-
dir?

Evet malum, devrimci kuram olmazsa, devrimci uygulama da ol-
maz. Ama kuramin i¢inde yasanan doneme iliskin kismim iyi bilmek,
iyi tammlamak, siyasal diizeyde eylem &rgiitlerken ideolojik ve ku-
ramsal varsayimlan oldugundan daha biiyilk gérmemek zorunludur.
Is boyle konursa, bence, mevcut sosyalist partilerimiz de, sosyalist
dernek ve akimlarimiz da, pekala siyasal bir giigbirliginin sosyalist
esaslar lizerinde anlasabilirler Anlasmahdirlar. Bunu zorunlu kilan,
bir kere hepsinin toplumsal ¢6ziimleme yontemi olarak diyalektige ve
bilimsel sosyalizme inanmis olmalar ise, ikincisi Tirk siyasal ya-
santisinda sosyalistlerin daginikhgindan sosyal demokratlarin vya-
rarlanmasi, isci sinifini kendi saflarina stiriiklemeye kalkismasidir
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Yanls miyim?

tki yil kadar 6nce, Yeni Ortam'da yazmistim, bizim sosyalist
partilerimizi birlestiren seyler, ayiran seylerden ¢oktur diye. O zaman
da bir gii¢birligi zorunlulugundan séz etmistim, aldiran ¢ikmadi,
CHP'nin zigzaglari, beceriksizlikleri ortaya dokiildiikce, SDP'den,
TSIP'den, TIP'den, Vatan Partisi'nden sesler yiikselir oldu: Sos-
yalistler birlesmeli, sosyalist bir cephe kurulmali, sosyalist stra top-
lanmali vs. ne kadar sevindigimi anlatamam. Biz bu sira diisiincesini
bir iki yildir Ilhami ve Miimtaz (her ikisi de Soysal) ile konusur ko-
nusur, nive olmadigina, niye yapilamadigina sasariz. Hepsi tiirli mih-
nete ugramis, haksiz suglamalarla hayatinin en giizel yillarim har-
camis, soylediklerinin dogru oldugu gliniimiizde apagik ortaya ¢ikmis,
eski emektar ve sanl sosyalistlerimiz sosyalizm igin bir araya gelip
de, ortaklasa bir eylem programi, is¢i stnifi igin bir ¢éziim &nerisi ge-
tiremezler mi? Getirebilirler. Getirmediler. Getirmeleri sarttir. Anti/
emperyalist, tam bagimsizlik¢i, sanayilesmeci, sémiiriiye karsi, ba-
nis¢1, demokratik, &zgiirliikk¢l, isci sinifina ve yoksul kéylilige da-
yanan, en biiyiik ¢ogunluga en biyiik mutlulugu saglamak igin top-
lumsal doniisiimler 6neren gercek ¢6ziim elbette sosyalistlerden gelir.
Su siraladiklarim bile, herkesin tartismasiz benimseyebilecegdi ne ¢ok
ortak seyin oldugunu géstermiyor mu? Benden soylemesi.

CHP VE AP'YE KARSI TAKINILACAK TAVIR

16 Agustos 1977

neymis, nasilmis, yok efendim yok, ideolojik saplantilardan,
'model’ etkilenmelerinden arindirirsak, Tiirk sosyalistlerinin siyasal
programini icinde bulundugumuz dénemin kosullan iginde iki ana il-
keye kadar indirgeyebiliriz: Demokratiklesmek, sanayilesmek!
Aslinda bu iki seyin birbiri icinde, birbirini tamamlar suregler ol-
dugunu elbette bilenler bilir, bu siirecleri Batih demokrasilerde liberal
demokrat iktidarlarin gergeklestirdigini de! Ne var ki Tiirkiye'de bu
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ise heveslenen séziimona liberal iktidarlar, belki fasizan inonii dik-
tasindan sa@ solu budanmis ecis biiciis bir toplum devraldiklar igin,
belki hemen kucagina oturduklari emperyalist sistem onlara "Béylesi
daha iyidir" dedigi igin, belki de islerine 6ylesi daha ¢ok geldigi igin,
kalkinma vyani sanayilesme ile demokratiklesmeyi birbirinden ayir-
muslar, ¢arpik bir kalkinma modeline uymaya ¢alistiklar1 sirada, de-
mokratiklesmeyi yaygin bir anti/komiinist histeri ile basbayad: fren-
lemislerdir.

O zaman, demokratiklesme kala kala kimlere kalmis, (vah zavall
Tiirkiye) lilkeye en azindan on bes yil kan kusturmus bir mer-
keziyetci biirokrasi diktasinin artiklari olan inénii takimina! Sos-
yalistlerin bir kere bunlarin gergek bir demokratiklesmeyi is-
teyeceklerine ge¢mis deneylerine dayanarak inanmamalar1 gerektir
ya, insanlar da, tek basina demokratiklesmenin, sdzgelisi iilkede bir
komiinist partisinin kurulmasina izin vermenin, o partiyi besleyecek,
gelistirecek proletarya olmazsa, sanayilesme programa alinmazsa
hi¢bir anlama gelmeyecegini de kestirmeleri sarttir.

O halde, sosyalistler arasi bir giigbirliginin Tiirkiye'de varhd: bi-
linen iki biiyiik siyasal glice karsi tavri kendiliginden meydana ¢i-
kiyor.

Hatirlar misiniz? De Gaulle'den 6rnek vererek, dis iliskilerinde
emperyalist sistemle uyusmazhda diismiis bir sadin; sosyalist sol ta-
rafindan sosyalist blok ve ligiincii diinya ile yeni iliskiler kurmak yo-
lunda 6zendirilmesi gerektigine isaret etmistim. Tirk soluna diisen de
budur, AP ile, MSP ile iliskilerde, bu partilerin emperyalist sisteme
karsi 'bagimsizlik’ eyilimleri desteklenmeli, sanayilesmeyi (hele kamu
sektoriiyle yapilirsa) gergeklestirmeleri igin gosterecekleri ¢abalar yii-
reklendirilmelidir. Sanayilesme tam bagimsizligi, emperyalist sisteme
karsi 6zgtirligl, proletaryanin nicel ve nitel olarak biiyiimesini, yani
sosyalist birikimin artmasini getirecektir, sosyalist gii¢birliginin bunu
desteklememesi enayilik olur.

Buna karsilik, iktidardaki sag sanayilesmeyi 6zel tesebbiisle ger-
¢eklestirmek eyilimleri gosterdigi her alanda sosyalist gii¢birligini kar-
sisinda bulacaktir Yalniz onda mi? Sosyal adalete aykin davrandigi
zaman, mutlu azinhga ¢ahstigi zaman, immet kiltiiriinii kapitalizmin
kiiltiirti sanmak gericiligini yaptigi zaman, kisacasi, Tirk saginin ¢ag-

56



disi nitelikleri sozkonusu oldugu her an! Bana sorarsaniz, Inonii top-
lumunun donmus birokrat/esraf iliskilerini, ticaret ve sanayi bur-
juvazisini gelistirerek degistirdigi icin, ashnda bu begenmedigimiz sag,
sonunda simdi savundugu iimmetgi listyapiy1 da degistirecek, bir ¢ag-
das burjuva kiiltiiriine ulasacaktir ya, bu ulusal bilesimin yapilmas:, bir
kere emperyalist sistemin kullastirici etkilerinden siyrilmamiza, ikin-
cisi demokratiklesmenin gerceklesmesine baghdir.

Iste burada da, sosyalist giicbirligine sagc: iktidara karsi savasim
verme alani agiliyor. Hatta belki de, sosyalist giigbirliginin liberal bur-
juva ulusal saga karsi asil miicadele alani demokratiklesme alanidur.

CHP'ye gelince, durum tersine dénecek! Bildiginiz gibi bunlarin
iyi kotl bir demokratiklesme programlari var da, sanayilesmeyi es ge-
¢iyor, Diinya Bankasi'nin 'kirsal kalkinma' modeline yatiyorlar. Buy-
sa, hemen dis iliskilerde Tiirkiye'nin tam bagimsizhgi, bunun igin de
sanayilesmesi konusunda olacaktir. iste koskoca bir secim kam-
panyas! yasadik, ne Ecevit, ne o6teki CHP sozciileri, bu kam-
panyada NATO'va karsi tek satir laf edebildiler, ne de Amerika'yi
elestirebildiler. Simdi soruyla gitseniz, yine kaytarirlar. Sanayilesme
konusunda belirli bir programlari olmadigini ise diinya alem biliyor.
O zaman CHP'ye bu alanda savasim verilecektir.

Nedeni de belli, 'sisteme’ bagh bir CHP iktidarinin Tiirkiye'ye
getirecedi demokratiklesme, Tanzimat'n Osmanh toplumuna ge-
tirdigi demokratiklesmeden farkl degildir ki: Ozgiirliik yasal diizeyde
¢ogalacak, ama disa bagimlilik ekonomik ve siyasal diizeyde artacak.
Bunu bir sosyalistin kabul etmesi olasiigi var midir? O halde, CHP
ile sosyalist gli¢birligi, demokratiklesmenin tam bagimsizlikla, yani sa-
nayilesmeyle atbasi gitmesi sorununda kapisacaklardir. Demokra-
tiklesme konusunda gelismeyebilirler. Ama bana sorarsaniz, ideal ¢6-
ziimtiin, CHP'nin 'thmh, uysal ve ilerici' geginen yoneticileri basindan
sepetleyerek. tabandaki gergek toplumcu eyilimlerini yénetiraine ak-
tarmasiyla gergeklesecegine inaninm. Yoénetim kadrolari anti/
emperyalist, ulusal sanayilesmeye ve teknolojiye goniil vermis, &z-
girlik¢i sol bir CHP, o haliyle, sosyalist giigbirliginin de-
mokratiklesme alaninda dogal miittefiki haline gelebilir. Sosyalist so-
lun is¢i simifim elinde tutmasi;, CHP'ye karsi siyasal ve ideolojik ba-
gimsizhigini korumasi sartiyla!
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SENDIKACILIK NEDEN YOZLASIR?

1 Haziran 1978

Solculukta, is¢i sinifina toz kondurulmaz. Bizimki gibi, daha hala
kapitalizme gegis dénemini yasayan toplumlardaki, hi¢ de tiirdes ol-
mayan, yarisi limpen isci siniflarina bile! Isce sinifi dendi mi, sapkani
¢itkaracaksin. Niye? Tarihsel olarak toplumu kapitalizmden sos-
yalizme doénistiirmenin itici glicii odur da, ondan. Hal bdyle olunca,
hanidir sosyal demokrat geginen, isci konfederasyonlarini ardina ala-
bilmek igin tiirlii firldak ¢eviren CHP'nin, birden toplu sézlesmelerde
iscilerin karsisina ¢ikar goriinmesi, biisbiitiin ters! Tepkinin hayli
sert, oldukga etkili olmasi da bundan dogmuyor mu?

Ben bizim sendikaciigimizin pek de gegerli oldugunu san-
miyorum. Dogusu hastalikh ve muhatarali olmustur. 40'larda ba-
sindan gegenleri birka¢ kere anlattiimdan tekrar dénmeyecegdim,
ama iki nedenden Tiirk sendikacilarimin isci sinifina hizmet etmeyi
ona licret artisi saglamaktan ibaret saymasini olagan buldugumu séy-
leyecegim. Ne midir o iki ‘neden, birisi birazcik kuramsal, ikincisi da-
ha ¢ok kilgisal (pratik) ve yoresel. Hadi bir bakalim. Benim 'Hangi
Sol'dan aktaracagim su satirlan dikkatle okur musunuz liitfen:

"... Once italyan kuramcilarinin iistiinde durduklan, gi-
derek Serge Mallet ile Andre Gorz'un inceleyip daha da ge-
listirdikleri bir baska goriis, bu iddiay1 (is¢i simifi eyleminin
vetersizligi ve yon degistirmesi) tarihsel bir gelisim siireci
icinde alyor.

Bakin nasil! is¢i simfinin baslangigtaki eylemleri dog-
rudan sivasal eylemlerdi. Oyle va, hatirlayin anarcho-
sendicalisme doneminin hizh sendikacilarini, ne istivorlardi
onlar, iiretimi ellerine gecirmek, iiretim iizerinde sen-
dikalarin denetimini kurmak degil mi? Ustelik istekleri dog-
rudan iiretim araclarina, isyerine yonelikti bunlarin, varsa
voksa iiretimdi ilgilendikleri. Oysa kapitalizmin bolluk top-
lumuna, tiiketim toplumuna dogru gelismesi, is¢ci simfimin
isteklerini de iiretimden cevirip tiiketime dogru yoneltti, is-
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yverinden cevirdi, oturduklar1 semtlere, yasadiklar1 giindelik
hayata aktardi."

"Bu da besbelli soyle oluyor: Sendikalar artik iiretim
iizerinde denetim savas1 vermiyorlar, kendilerinin ve ai-
lelerinin yasama diizeylerini yiikseltebilmek icin tiiketim ola-
naklarim artirma savasi veriyorlar, buysa sendikacihd bii-
tiinityle amacindan kaydinyor..."

"Aym satirlar1 galiba soyle 6zetlemek de miimkiin: Ka-
pitalist diizeni siirdiirmek isteyenler, sendikaciligin bu yone
siiriikklenmesinde vyarar goriiyorlar, bir bakima iscileri terfii
miiemmen maasa baglhiyorsun, diizeni kurtariyorsun! Tiirk
sendikacihigr 6yle uzun boylu anarcho-sendicalisme dénem
filan yasamamstir, simdi ortalarda dolasan sendikacilar
gozlerini actiklar: giinden beri iicret sendikacihg: yapiyorlar,
onun icin araliksiz zam istemelerini yadirgamak yanhs."

Gelelim ikinci ve kilgisal (pratik) nedene!

Turk toplumu, kapitalizme gegis siirecinde emperyalist sisteme
tutsak dustiigiinden, ne burjuvazisi burjuvazi gibi davranabilmektedir,
ne is¢i simfi is¢i simifi gibi. Bu bakimdan da, sendikacilarin davranisi
anlayislariyla tutarli. Nasil mi, anlatayim kardesim.

Isadamlar bildirisinde bile, bizim burjuvazimiz, déviz darbogazint
asmasini devletten istemiyor muydu? Adama giilerler. Bilirsiniz, 6zel
sektdriin bir adi da sahsi tesebbiis/bireysel girisimdir, yani isadami
isini serbest¢e kendisi kuracak, kendisi gelistirecek, devlet ona golge
etmeyecek. Ama bizim isadamlarimizi bildiginiz gibi devlet yaratti, bu
yizden miibarekler, mallarim disan satip dévizlerini kendileri bulacak-
larina, onu da devletten istemeye utanmazlar Sahsi tesebbiis diye
cart cart atiyorlardi ya, hadi gosterseler ya tesebbiis yeteneklerini!
Gosteremezler. Onlarin giicu bol bol televizyon reklami yapip, toplu-
mu savurganhda 6zendirmeye yeter. Iste is¢ci simfinin drami da, bu
6zenmede sakli zaten.

Bana. bir isyerindeki uzlasmazlik nedeninin, sendikaca istenen
ic ayda bir bornoz istedini, isverenin karsilamak istemesinden dog-
dugunu soylediler Uc ayda bir bornoz. evet! Cocuklan icin ayakkabi
isteyip. fiyatinin su kadar liradan asag: olmamasini sart koyanlar var-
mis. Olur, hic sasmam. Gelismekte olan bir toplum, boyle dan-
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galakcga tiiketim hirsina siiriiklenir, bunda da burjuvazi bas:
cekerse, yiikselen simif o oldugu, heniiz onun degerler sis-
temi topluma egemen bulundugu i¢in is¢i simfinin aydedeyi
istemedigine siikretmeli. Kald1 ki, yeni olusan burjuvazi-
mizde de, proletaryamizda da, feodal kirsal toplumdan, ka-
saba ve koyden kalmis oyle bir iist yapr var ki, gorgiisiizlii-
gii baska bir deyimle titkketim gosterisini mutluluk samyor.
Bunlar da isin bir baska yani.

ISCININ NAFAKASINI KISIP AGAYI KOLLAMAK BU. ..

2 Haziran 1978

Peki kabul, isci simfimiz bir kapitalizme gecis toplumundaki bi-
lincli isci simfi gibi davranmiyor da, burjuvazinin yarattigi tiiketim
toplumu efsanesine kendisini kaptirmis, daha c¢ok sinif degistirme
amacina yénelik bir isci sinifi gibi davramyor; peki, bu Ecevitin o
dediklerini hakli c¢tkarir mi; baska tiirli sdylersem, memleket bunca
darhk icindeyken, iscilerin yiiksek ticret isteklerinde bulunmasi akhn
alamayacag bir sey midir?

Bu soruya 6nce kolay, biraz da demagojik bir cevap verebiliriz:
Uluslararas: istatistikler Ttrkiye'yvi pahalilk hizinda birinci gosterir,
sadece son li¢ ay icinde bizzat hiikiimetin énayak oldugu zamlar ve
yaptigi devaliiasyon liray: lira olmaktan ¢ikarirken, sendikalarin iiye-
lerine stirdiirdiikleri yasama kosullarimi  saglamak icin  bas-
vurabilecekleri baska hangi ¢are vardir ki? Adamlar 1 Mayis mitingi
vapsa adi ihtilal psovasi oluyor, greve basvursa bozgunculuk; Allah
muhafaza, yamhp yakihp agzina sinif savasimi séziinii alacak olsa,
handiyse topunu komitaci sayiyoruz; bu durumda, 6nlerinde agik bi-
rakhiimiz tek kapi licret artirma istegi degil miydi? Eh, onlar da bu-
nu yapiyorlar iste. Ne kiziyorsunuz beyim?

Kaldi ki, kendini demokratik solcu sayan bir iktidarin, memleket
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ekonomisini diizeltmeye kalkisinca ilk yapacag sey, IMF'nin éne-
rilerine uyarak kéyliilerin taban fiyatlariyla isgilerin iicretlerini kismak
mi olmahdir? Yoksa onlar hi¢ degilse kabul edilebilir bir diizeyde
yiikseltip, burjuvazinin yillardir siirdiirdiigii yagma sofrasini bir diizene
koymak mi? Ne hikmetse CHP bir tarafi cok ihml énlemlerle idare
edip (vine de ¢igliklar atiyorlar ya o ayri bahis!) beri tarafin iistiine gi-
diyor Nedenmis o, isciler de bu iilkenin evlatlar olduklarina gére,
cektigimiz sikintilara onlarin da katilmalar gerekirmis!

Amenna, ama acaba herkes katiliyor mu?

Biliyorsunuz, Toprak ve Tarim Reformu Yasasi giiriiltiiye
geldi, zamaninda yenisini ¢ikaramadilar, eskisinin gegerlik siiresi bit-
misti. Anayasa Mahkemesi'nin iptali tam bir iptal oldu ¢ikti. Gegen
giin, bu ise bakan Devlet Bakani Akova yenisini hazirladiklarini agik-
hyor, kulak kesiliyoruz, eh daha 'reformcu’ bir iktidarca hazirlaniyor
va, bakalm ne gibi degisiklikler gérecegdiz? Bosuna zahmet! De-
gisiklik yapilmasina yapiyorlar ama, dogrusu topraksiz koyli lehine
olmaktan ¢ok, toprak agas: lehine! Nasil inanmaz misiniz, buyurun
konusalim.

Bir kere kamulastirmanin maliyetini yiikseltiyorlar, ¢linkii vergi
degeri yerine rayi¢ bedelle kamulastirma ilkesini getiriyorlar, agalarin
dedigi olacak, herif malm su kadar eder dedi mi, tamam, devlet pa-
ralan sokiilecek. Bu dedigim de laf olsun diye séylenmedi ha, eksiden
pesin 6deme 60 bin liraymis, simdi 250 bin lira oluyor, eskiden 19
taksitte 6denirmis, simdi 12 taksitte bitirilecek. Oh oh, ne ala mem-
leket! Tiirkiye ekonomik sikinti igindedir, hepimiz bu sikintiyi or-
taklasa paylasalim degil mi? ste b&yle olur ortaklasa paylasma! Da-
hasi var, bir de madde eklemisler, efendim devir ve temlik yasag: sii-
resinde mal sahibi isterse topragini miistesarlia o almazsa topraksiz
ve az toprakl giftcilere satabilirmis, harika mi, evet harika, bdylelikle
muvazaa yolu agihyor, herif sth, ¢aginp adamlarindan biriyle bir uy-
duruk satis mukavelesi yapamaz mi, arazisini reformdan kurtard gitti.
Bunlar hep fedakarhk, darhi@ ortaklasa paylasmak! Hele su yeni mad-
deye bayilacaksimizz Eger adalar, onceki kamulastirmalarda top-
raklarina gereken bedelin verilmedigi kanisindaysa, mahkemeye bas-
vurup daha yiiksek kamulastirma bedeli isteyebilecek! Nasil. bu ka-
darina pes mi?
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Simdi egdri oturup dogru konusalim.

Ecevit agziyla kus tutsa, iscilere karsi tavrinin igtenligine kim-
seyi inandiramaz. Evet iscilerimiz yeterince bilingli degildir,
sendikacilarimiz da oportiinist, tamam ama, onlarin istek-
lerine ekonomimiz sikintida bunlan istemek ayiptir diyen
bir iktidarin, iistelik ad1 bir de ilericive ¢ikmis iken toprak
reformu tasarisinda acik acik toprak agalarini desteklemesi,
bir anlamda is¢ilerden kistigim toprak agalarinin cebine ak-
tarmaya kalkismasi degil de nedir? Buna cevap isterim, hem
de ovle fazla Cagatayca olmayan, bildigimiz Tiirkce bir ce-
vap!

Kardesim sen memleket darbogazdan gecivor divor mu-
sun demiyor musun? Bu vyiizden iiretici kiiciik koyliiye dii-
siikk taban fiyati, iscive toplu s6zlesme kisitlamasi 6nerdin
mi onermedin mi? Tamam, kabul. Biz memleketimizi se-
veriz, onun icin 6lmeyi goze almisiz da ii¢ bes kurus eksik
almayr mi1 géze almayacagiz. Yalmz, bu is ortaklasa ve esit
olmali. Her zaman vyapildig:1 gibi alavere dalavere Kiirt Me-
met nobete yontemiyle degil! Sen toprak agalarina 6denmis
kamulastirma bedellerini bile yeter bulma, fazlasim 6deme
volunun kapisim ag, sonra da kalk iscilerin toplu s6zlesme
istekleri ile devleti batiracaklarim1 s6yle, bu darhgin yiikiinii
pav'asma olmaz, is ¢evrelerine yaranma, burjuvazinin ek-
megine yag siirme olur.

Basindan beri CHP'nin solcu molcu olmadigini séyler dururum,
bundan ala kanit bulunur mu?

'FEODAL KAFADAN KURTULMADIKCA...

15 Temmuz 1979

Cahstiginiz yerde hig grev oldu mu? Olduysa, anlatacaklarimi za-
ten yasamigsimzdir: Daha toplu sézlesme goriismeleri baslayinca, is-
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yerini de, iscileri de bir sitmadir tutar. Haklan yok mu, elbette var,
var ama bu sitma gizli dismanliklarin, basi kigi belirsiz dedikodularin,
olmadik sdylentilerin yardimiyla éyle bir siddete ulasir ki, ipin ucu ka-
¢ar: Ne dogru diiriist bir cahsma plam yapabilirsin, ne tretimi de-
netleyebilirsin, ne de randiman diye bir sey kalir. Var mi yok mu,
toplu sézlesme lafi, ya da grev. Bir tiirlii sendikal isciler, isi sen-
dikanin gorevlileriyle isverinin goérevlileri arasinda bir miizakere ola-
rak alamazlar? Isveren takimi farkh mi, yooo, onlar da li¢c asag bes
yukari ayni sey: El altindan adam ayartmaya galismalar, posta koy-
malar vs. Kisacasi, toplu sézlesme pazarhig:i o hale gelir ki, grev ilan
edilmeden isyerinde bir is birakma havasi olusur, kimse dogru diirtist
ise elini slirmez, siirene de iyi gozle bakilmaz. Grev tabii ayri bir
alem. Sizi bilmem ama, ben diinyanin baska yerinde bizde oldugu gi-
bi davullu-zurnal grev yapildigim bilmiyorum. Kim karar vermistir,
neden karar vermistir, bilemem. Daha ilk giin dyle bir ortam yaratilir
ki, en sogukkanh gozlemci bile, is¢iyle isveren arasinda handiyse elle
tutulabilecek bir gerilimin dogdugunu saptar. Grev sonrasinda, ye-
niden ise baslaninca, isverenin bir tirli kendine gelemedigi, is di-
siplininin ve ¢alisma ritminin bir turli kurulamadig: da, bilinen sey-
lerden. Peki, kim orgitliiyor bu grevleri? Isi birakmadan bile bir siirii
is saatinin kaybina yolac¢tigina gére, komiinistin domuzu sendikalar
mi? Ne miinasebet. Bizim sendikalarimizin ¢ogu, 6yle komiinist mo-
miinist degildirler, kimisi 'Atatiirk¢iidiir', kimisi dini biitin Miis-
liimandir, kimisi de 'Milliyetgi'.

Peki siz hi¢ komiinist bir sendikanin buyik bir isyerinde ger-
ceklestirdigi grevi gordiniiz miu? Ben gérdium. Unlu Fransiz CGT
Konfederasyonu'na bagh (komiinisttir) bir biiyiikk sendika koskoca
bir fabrikada isi durdurdu. Ama nasil? Grevin baslayacag dakikaya
kadar, isyerinde ne bir dedikodu, ne bir gevseme, ne bir fiskos. Sanki
hicbir sey yok, olagan islerini, her zamanki disiplinle siirdiirtiyorlar.
Saati gelince, is birakildi. Sessiz, efendi gibi, i tulumlari degistirildi.
Grev gozciileri kaldilar, dburleri dagilip gittiler. Sendika toplantisi da,
gereksiz bir gerilime ve gerginlie neden olmamak igin, bir hafta son-
ra mi ne yapildi? Sunu da unutmadan ekleyelim ki, grev siiresinde,
makinelerin bakimi hi¢ aksatimayacaktir, uyusmazhk ¢éziimlenip de
isbasi yapilacagi anda her sey birakildigi andaki gibi sessiz, sakin, di-
siplinli ve miikemmel olacaktir. Su ise bakin simdi, bizdeki sendika

63



komiinist degil, ama is saatlerinin harcanmasina da, isverenle birlikte
lkenin zarar etmesine de tinmiyor, nisbet verir gibi grev baslatiyor,
bu yiizden de tiirlii husumetler dogup biyiiyor, oysa keferenin sen-
dikasi komiinist, buna ragmen is saatinin gerekli randimanla ge¢mesi
icin grev anina kadar dikkat ediyor, grevini de son derece disiplinle
baslatip, duygusal gosterilerden kaginiyor.

Daha da berbati olamaz mi? Olur: Az gelismis, (hatta gelismis)
bir sosyalist tilkede feodal veriler icersinde yasamak. Hani sosyalist
kuramin ¢ok esash bir s6zii vardir ya, der ki: Altyapida gercgeklesen
degisiklikler styaptya kolay kolay yansimayabilir, sosyalist bir eko-
nomik altyapinin insani, daha bir siire kapitalist mantalite gos-
terebilir. Dogru. Arkadasin biri Rusya'da dolasti geldi, anlatiyor:
Azerbaycan'da, genel yerlerde (kahve, gazino vs.) gdze ¢arpan miis-
terilerin biiyiik ¢cogunlugu erkek imis. Kadin yok mu, var elbet, var
ama bunlar Rus, asil Azeri kadinlarini géremiyorsun pek. Arkadas
nedenini kurcalayinca ne buluyor? Tahmin ettiginiz: Azeriler dini
biitiin Miisliimanlar olarak, devrimden su kadar yil sonra bile av-
ratlari pek sokada cikarmaya yandas degiller. Al sana sosyalist top-
lumda timmet kafas), feodal kafa. insanin inanacag gelmiyor, fakat
dogru.

Daha énce Ozbekistan'a gitmis bir baska arkadas anlatmigt:.
Orada, ondan Ozbekceye cevrilecek tiir romanlar isteyen yetkililer,
'‘pek acik sacik olmamasi, terbiyeli olmasi' konusunda israr etmisler.
Yine ayni kafa. Varsan baksan, Azerbaycan da, Ozbekistan da,
altyapisal ekonomik sorunlarinin ¢ogunu c¢oéziimlemislerdir, gel-
gelelim iistyapisal kalintilar dyle kolay kolay gitmiyor. Ya da, eder bir
toplum olagan gelismesiyle lretim asamalarimi yasamaz da sig-
ramalar yaparsa ciddi bir {styapisal degerler kargasahigina ug-
rayabilir. Ben, ilkemizdeki gevsekligin, nemelazimcihgin, "Ya-
rabbena, hep bana" kafasinin, biraz da bundan ileri geldigini dii-
stintirim. Ummet ahlaki gitmis, yerine ulus ahlaki kurulamamustir.
Ahlak denetimi olmadi mi, duygular ortaligi basibos buluyor, olanca
¢irkinligiyle at kosturuyor. Onun icin de, ne ¢alismamiz ¢alismaya
benziyor, ne grevimiz greve, ne de sosyalistligimiz dogru diiriist sos-
yalistlige.

Demokrasimizden hi¢ kapak kaldirmayalim...
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iSCiSiZ OLMAZ!

21 Subat 1984

Biraz eskiye uzanmak mi?

Ulkemizde. adi belli ilk Sosyal Demokrat Firkasi, 23
Kanunevvel 1334'te Galata'daki Mader Han'da kurulmustur Ku-
ruculari Dr. Hasan Riza ve Emlak Bankast Mudir-i Umumisi Cemil
Arif beylerdi. Dr Tunaya'nin verdigi bilgive goére, bu parti...

Teskilata ve hususi bir nesir organina sahip olamams,
biitcesi cok zayif kalmistir'. '1920 feshinden sonra metriik
kalwyor ve dagiliyor'. ‘Tek parti devri' sona erince, (1946) vine
Cemil (Arif) Alpay'n liderliginde meydana ¢ikiyorsa da, ayni hazin
akibetten kurtulamiyor: 'Zaten gayr-1 faal bulunan partinin li-
deri 6ldiigii icin, kurucu sayisi iicten asag1 diismiis ve parti
infisah etmigtir'. Su ise bakin, simdi milletin paylasamadig 'sosyal
demokrathgin' bizdeki baslangici, hi¢c de umut verici degil!

Giiniin birinde ismet Pasa, kirk yilik CHP'nin 'ortanin solunda’
oldugunu kesfetmeseydi, o parlak dénemi yasar miydi dersiniz?
1940'larda CHP. 'seckin’ aydinlarin Kkiiltiirel devrimciligine dayanan,
merkeziyet¢i biirokrat bir ¢rgiit haline gelmisti. Vallahi bilmem ama,
bana sorarsaniz, 'ortanin solunda' iken de, 'demokratik sol'da iken de,
hep oyle kaldi: Kiigiik burjuva koékenli aydinlarin yénettigi bir in-
telligentsia partisi! Bilmem kag¢ pargaya boliinmesi de, bilinmez kag
hizip ¢ikarmasi da, geleneksel sosyal demokrat partilerin kahn is¢i ta-
banina, hicbir vakit sahip olamayisindandir sanirnm. Malum va, in-
giltere'de Labour Party, Almanya'da Sosyal Demokrat Par-
tisi, Fransa'da Sosyalist Parti, iscilerce. iscilerin ¢ikarlan di-
stniilerek kurulmus sendikal partilerdir ki. ¢rgiite aydinlar katilsa da
agirhik is¢i kesiminde kalir

Solda at oynatan bir partide, o ki is¢i agirhd: yok; etiket, kiigiik
burjuva kékenli aydinlarin eline gegiyor: onlar sosyal demokrat, sos-
yalist, hatta komiinist terminolojiyi kullansalar da; isi sonunda. seckin
aydiniarin agir bastigi, biirokrasi diktalarina donustiiriiyorlar; ya da
amipler gibi boliine boliine, siyaset sahnesinde ufalanip gidiyorlar.
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Ornek mi? Ornekten bol ne var.

Bolseviklik, Rus Sosyal Demokrat Partisinin, kii¢ciik burjuva
aydinlarinin elinde, bilirokrat merkeziyetciligine yozlasmasidir. Bunu
ben séylemiyorum, daha o zaman (1920'ler mi?) 'i§g:i Muhalefeti'
soylemisti, bu arada Aleksandra Kollantai! 1934'te 'Solcu Ko-
miinistler', dergileri Raetekorrespondenz'de diyorlard: ki, "Rus-
va'da gerceklestirilen sosyalizm degildir, kiiciik burjuva ay-
dinlan kurduklan jacobin bir orgiitle, isci ve koyliileri car-
hga kars:i kullanarak, iktidan ele gecirmislerdir; Rusya'daki
'proletarya diktasi1', aslinda biirokrasinin proletarya iize-
rindeki diktasindan bagka bir sey sayilamaz."

isin tuhafi. Naziler de benzer bir terminoloji kullanmuslardir, fa-
sistler de! Hitler'in partisi. Nasyonal Sosyalist isci Partisi idi.
evet hem sosyalist hem isci; oysa 6rgite kiiciik burjuva aydinlariyla
biyiik sanayi tekelleri egemen idiler Mussolini'yve gelince, eski ve
atesli bir Italyan sosyalisti oldugunu kim bilmez? Sosyalist lider Pi-
etro Nenninin anilarinda, ‘sosyalistlikten’ birlikte hapiste yat-
tiklarint okumusumdur. Mussolini de, Fascio'sunda. kiictik burjuva
aydinlarini, Kkilit noktalara getiriyor. Sonu¢. her iki tlkede, din-
yanin benzerine nadir rastlayacag: birer merkeziyetci burokrasi dik-
tasidir

Neyse ki her zaman boyle olmuyor! is¢i hareketinin heniiz si-
yasal bilince ulasamadig: tlkelerde, kiictik burjuva aydinlari sosyal de-
mokrathda soyundular mi. tamam: Birbirlerini kademe kademe. ca-
hillikten hainlige kadar su¢lamalarla ki¢iik dustiriip. sonunda sosyal
demokrathd hem sevimsiz. hem etkisiz bir hale getiriyorlar (Ayni
sey, sosyalistler icin de gecerlidir). Isci destedi olmadigindan. iktidar
olmak ve kalmak olasih@i zayif da ondan mi, orasini siz arastinin Yal-
niz ulkemizde Mesrutiyet'te ve Miitareke'de durum bu! 1946 son-
rasinda boyle olmustu. 1960'larda ve 1970'lerde de boyle oldu. Kor-
karim. isciler sosyal demokrathga agirliklarini koyuncaya kadar da,
boyle olacak!
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ISCILER DERSENIZ...

10 Eyliil 1985

Sendikaciligimiz, omir!

Baksaniza. iscilerin icine diistiigii acikli durumu. kimler dile ge-
tiriyor: Odalar Birligi Baskam Faralyali demis ki, "...igs¢ci ve
memur iicretlerinde yeni bir diizenlemeye gidilmesi gerekir,
bu yeni diizenlemelerin yapilmasi, mutlaka, enflasyon iize-
rinde bir, iki puanhk artisa yol acacaktir; ancak bu olacak
dive, daha boyutlu, sosyal patlamalara yol acacak ge-
lismeleri dikkatten uzak tutarak, bu diizenlemeden de vaz-
gecemeyiz." Konusan yalniz o mu? Hayir! Ote yandan TiSK Ge-
nel Bagskam Narin, "... Tiirkiye'nin gelir dagilim: tablosunda,
niifusta en diisiikk paya sahip olan sermaye ve serbest mes-
lek sahiplerinin, milli gelirden en biiyiikk pay1 aldiklar: acik¢a
goriilmektedir. Ucretliler ile kiiciik iireticilerin, toplam niifus
icindeki paylari, gelirden aldiklar1 paylarin cok iistiindedir.
Buna karsilik, niifusun yalmz 10.7'sini olusturan serbest
meslek sahiplerinin, gelirlerden aldiklan pay, yiizde 36.2 ile
niifus paylarimin ii¢ katindan coktur" diyor

Dogru soze ne denir? Huzunltu olan, epeyce bir zamandir stre-
gelen isci aleyhtan bLir tutuma ve uygulamaya Kkarsi; isci kurulus-
larindan ¢ok. isveren kuruluslarinin seslerini yikseltmis olmalari! Ha-
di haksizlik etmeyelim. zaman zaman, en biyik is¢i kurulusumuz
olan Tﬁrk-is'ten de. bunlara benzer yakinmalar duymuyor degiliz:
degiliz ama. nedense, Tﬁrk-i;'in karsi citkmalari, yakinmalari: korkan
cocuklarin karanlikta 1slak calmalarina, ya da okstirmelerine benziyor:;
isci-isveren konularyla ilgilenen herkes de bilir ki, is¢i haklarmin sa-
vunulmas: dendi mi. Tiirk-Is'in. 6yle pek ciddiye alinacak bir tarafi
yoktur

Neden mi? Bakin. neden..

Sinif esasi lizerine cemiyet kurma serbestisi 1946'da kabul edi-
lince, ortah@ ‘sosyalist' eyilimli sendikalar kaplamisti. Zamanin ik-
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tidari, telasa kapilarak, —kasla géz arasinda- bunlarin hepsini ka-
patti; yerlerine, 'resmi mabhiyette’, birtakim 'is¢i dernekleri' kurdu ki,
bu dernekler ‘iktidarin yan kuruluslari’, ya da 'devlet biirokrasisinin
resmi uzantilari' halinde ¢alisiyorlardi: Tiirk-Is, onu olusturan sen-
dikalarin ¢ogunlugu, iste bu derneklerin temelleri tzerinde ku-
rulmustur, onlarin butiin ‘evcillik' niteliklerini igeriyor. Aksini kim
soyleyebilir ki?

Esasen, ayiptir séylemesi, sendikacihgimiz uzun siire kullandig
is¢ci haklarinin birgogunu, bilegi hakkina kazanmamstir. Bu haklar
ona, 'yvukardan asagiya' ¢ikarilan yasalarla 'thsan edildi’; onun icindir
ki, ne Tiirk-is'te yasalarn ¢izdigi cerceve dahilinde isci haklari igin
micadele aliskanhg: var, ne de 6teki is¢i kuruluslarimizda! En sert ge-
¢inenlerin bile ne kadar 'miilayim olduklarimi’ son yillarin olaylarini
yasarken hepimiz goérdiik. Dahasi, tlkemizin gelisme kosullari da,
sendikalarin (genellikle isgilerin), gelismis tlkelerdeki benzerlerinden,
farkh davranislar géstermelerinde, énemli rol oynuyor.

Son soéylediklerimi, galiba, biraz agmahyim: Klasik gelisme se-
masinda, sehirlesme ile sanayilesme atbasi yuriir; bu da kirsaldan
kente yigilan niifus kalabaliginin ‘is¢ilesme' siirecini kolaylastirir Tiir-
kiye'de sanayilesme, sehirlesme ile aym hiza hicbir zaman ka-
vusamamis, (va da kavusturulmamis);, bu sebepten de, kirsaldan ken-
te nifus yigimas: 'gecekondulasma’ bicimine dénismiustiir: Yani,
Tumpenlesme' Bu, fikrimce, iki anlama geliyor: Birincisi, is-
cilesebilenlerin dahi, kirsal/feodal niteliklerinden heniiz kurtulamamis
olmalary; ikincisi (burjuvazi heniiz tam olusamadi@i igin), is-
cilesemeyenler acisindan, her zaman 'sinif atlama' imkanlarinin var
olmasi! Nitekim. gerek gecekondu 'limpenleri’ arasinda, gerekse Al-
manya'daki ‘isciler' arasinda yapilan tim anketler; bunlarda 'kdseyi
dénme' eyiliminin, ¢ok yiiksek oldugunu géstermistir Yani. is¢i hak-
lar i¢in miicadele etmektense, 'burjuvalasmayi' tercih ediyorlar. Bi-
yuk isadamlarimiz arasinda, 'vakin mazide' onlarin durumunda olan-
larin bulunmasi, dofrusu tercihlerini giiclendirmektedir O zaman gel
de sen bu ‘tabandan’, klasik isci haklar1 miicadelesi i¢in., hayir um!
Umutlarin ¢okluk bosa ¢ikar.

Oyle olmuyor mu?

Peki, Faralyah ile Narin bunu bilmezler mi? Bilmez olur mu?
Bir tarihte isverenlerin ‘fazla aleyhine' isgilerin ‘fazla lehine' bulduklan
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is hukukunun degistirilmesini isterken de; daha sonra, bu yasalar de-
gistirilirken de; 'sosyal patlamalarin’ hi¢ séziinii etmisler miydi? Yooo!
Oyleyse simdi niye ediycrlar? Sakin bu, Ozal iktidarinin, eski isa-
damlar oligarsisini altiist edecek gibi goriinen, alaturka liberalligine,
bir 'muhalefet’ goésterisi olmasin? Olmasina olur ya, eskilerin dedigi
gibi, 'o bahs-i diger’

ISCILERIMIZ BIR ALEM

13 Eyliil 1987

Beni nasil carpmis olmah ki, o haberi Milliyet'ten kesmis, bir
kenara ayirmisim: "isgiler iki uca gidiyor: Camiye ve mey-
haneye!"

Trak! On alti yasinda cocuk bir siyasi olarak eski izmir Ha-
pishanesi'ndeyim, (1941 Mart1 mi?); 2. Ferane'de KUTV nes-
linden 'Tornact' Omer, gozlerinde piriltilar, Cemsid'le bana, 'ame-
le siufimin  tarihi misyonu'nu anlatiyor; 'sanayilesmenin, sa-
nayilesmedeki insafsiz istismarin sonucunda, diinya iscileri el ele ve-
rip, sosyalizmle 6zdeslesecek; diinyanin kaderini degistirecekmis!" Du-
daklarimizda, sik sik, Nazim'in unli siirlerinden, yari/slogan mis-
ralar; "Koyliiniin, topraga hasreti var / Topragin hasreti ma-
kinalar"; ya da, "Trummm trummm takatiki tak / ma-
kinalagsmak / istiyorum."

Bizim neslin (40 nesli) sosyalistleri, Abidin'in, Faris'in, Ke-
malin (Sonmezler); elleri nedense kafasindan kocaman, isci re-
simleriyle biiyiimistiir; acaba boyle bir idealizasyonun, is¢ileri sadece
kol giiciinden ibaret, handiyse ‘'kafasiz’ gostermis olabilecegini dii-
stinmezler miydi: sonralari, kendi kendime sormusumdur; gercek su
ki, Tiirkiye'deki isciler, soldaki resmi' 6vme ve 6viinmeler ne olursa
olsun, siyasette ¢ok da c¢ikarlann dogrultusunda, yani ‘'kafall dav-
ranmadilar; sendikayi boslayip camilere ya da meyhanelere 'ta-
kildiklarina' bakilirsa, degisen fazla bir sey yok!

Topgulardaki Esataga Camii'nin miezzini, demis ki: "-...Et-
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rafimiz atolye dolu, cemaatimiz haliyle iscilerden ibaret, son
villarda artis vardir, aralarinda evvelce yoniinii bize don-
diirmeyen cok kisi goriiyorum." Rami'de Tekel Biifesi'ni isg-
leten Em. Assb. ise. "-...Cevredeki atdlye ve imalathanelerin
iscileri, bizden ucuz icki alir, isyerlerinde gizlice icerler. Ruh-
satim olsa satisimiz artacaktir. Simdilik ayda 55 sise kadar
bira, 200 sise sarap sativorum" diyor Kendilerine basvurulan is-
ciler, olayi dogrulamislar; 19 vk Sise Cam iscisi Ali Akkaya,
"—...Ge¢im sikintisindan ne yaptigimizi bilmiyoruz" demis; 15
yilhk gida is¢isi Siikrii Er ise, "-.. Artik iscilerin ugrak vyerleri
kahveler, meyhaneler" diyor, "...Eskiden is disinda sen-
dikalarla, derneklere ve partilere ugrayip, sorunlarimz tar-
tisirdik, simdi bu partinin ilce kurulundayim, en yakin ar-
kadaslarimi bile partiye gotiiremiyorum, korkuyorlar..."

Neden mi 6yle oluyormus? Biri is¢iden. biri hocadan, iki izahi var
bunun. 13 yillik otomotiv iscisi Ekrem Yay demis ki: "'- Hak arama
vollarimiz tikaninca, bir kismimiz meyhaneye, bir kismimiz
camiye yoneldi"; Prof. Suna Kiliye gore sasilacak bir sey yok,
cinkii: "-... Kendisini giivensiz hisseden insanlarda, alkol bir
kacistir, din ise bir siginak! Boylesi bir kacis ve siginak ara-
ma, toplum icindeki kosullar1 ayn1 olan kesimlerde, 6rnegin
iscilerde, daha toplu halde goriiliir. (...) 12 Eyliil'den sonra,
isci kesimi bir kol kanat kirikh@ icindedir. Bir iillkede yo6-
neticilerin belirli kesimlere giivenilir, baska kesimlere gii-
venilmez diye bakmasi, anlasilir sey degildir..."

Bu aciklamalar size yetti mi? Bana yetmiyor: Kirk yildir sosyalist
hareketin icindeyim, iscilerin diirtiisiiz, kendiliginden gelismis, bilingli
bir hak arama tesebbiisiine rastlamadim: sonradan, sendikalarin za-
ferini paylasamadiklari sosyal kazanglarin hemen hepsi (sendika kur-
ma, grev hakki, 8 saatlik is giinii, (¢ haftalik tcretli tatil. sosyal si-
gorta vs.) is¢ilerimize siyasi iktidarlar tarafindan yukardan asagiya ve-
rilmistir: miicadeleyle elde edilemeyen haklar, besbelli aymi kolaylikla
geri alinabiliyor; onun i¢in mi nedir, bizim is¢i 'hareketi' de. yine yu-
kardan asagiya baz kisitlamalara ugradikca, gik demez. ya Tiirk-is
gibi devekusu politikasina yatar, ya da selameti canini camiye ya da
meyhaneye atmakta bulur.
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Bunda baska seylerin hi¢ mi roli yoktur? Vardir elbet: En-
distrideki gecikmelerden dogan sayisal vyetersizlik, sosyalist ay-
dinlarimizin ‘alafranga’ yabancilasmasi, iilkemizde sosyal akiskanhgin
heniiz simif atlamaya imkan tamimasi vs., mutlaka etkili oluyor: gel
gor ki gercekte iscilerimiz, sosyal dayanisma ve siyasi 6rgiitlenme
yollarini arayacaklarina, meyhane ya da camiye siginmayi yegliyorlar

Tabii, ¢oktan isadamligina soyunup, 'késeyi dénmenin' ¢aresini
bulmadilarsal!

GULER MISIN AGLAR MISIN?

28 Ocak 1988

Milli Sef. 'simif esasina miistenit cemiyet kurma karar alan’
CHP Olaganiistia Kurultayinda (1946) bile, tavrini acgik secik koy-
mustur: ""Partimizin programi, simf esasi iizerine cemiyet ku-
rulmasim1 men etmistir. Bu maddenin kaldirilmasim tetkik ede-
ceksiniz. Biz kendi programmmizda simif miicadelesi istemeyen
ve simif menfaatleri arasinda ahenk arayan esasta kalacagiz."

Hem de nasil kaldilar: o yaz. pat pat pat, yerden bitercesine ku-
ruluveren sendikalar, asla iyi gozle goriilmezdi; hele sendikacilarin, o
sira kurulmus TSEKP (Dr. Sefik Hiisnii) ve TSP (Av. Esad Adil)
ile iliskileri, endise uyandirmaktaydi; iktidar yandasi Esat Tekeli,
soyle yazmistir: "Sendikalizm umumi olarak, parlamentolarla
ve siyasi partilerle ilgilenmez; ihtilalci sendikalizm, sinif mii-
cadelesini maksat edinen bir harekettir; fakat sendikalizm
daha yaygin olan "1slahat¢' seklinde ihtiyath ve itidalcidir."
(Calisma dergisi, Nisan 1946)

Calisma Bakani Sadi Irmak, bagmsiz sendikalari hos gor-
medigini, 18 Kasim 1946'da yaptigi radyo konusmasiyla belli ediyor:
"isg:i meslek derneklerinin (Sendika dememisti) siyasi ceryanlar
disinda kalmalarim1 saglayacak hiikiimler, yeni hazirladigi-
miz tasariya konulmustur." Hava nasil bozulmus olmal ki, Cum-
huriyetin 25 Kasim 1946'da actigi bashk su: "Sendikalar Lag-
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vediliyor." Lagvetmediler, diipediiz kapattilar. hem de sikiyénetim
karariyla; ustelik gazeteleri, dergileri, i;¢i kuliiplerini ve siyasi par-
tileri de aralarina katarak!

Unlii 16 Aralik 1946 'tevkifati' budur.

(17 Aralik sabahi, Nisantasi'ndaki Veniis Berberinde, tiras
oluyorum; camlarda, duman rengi soguk, ince ince yagmur igneleri;
aynalarda, komsu koltukta oturan zatin gazetesi: 'tevkifati' sekiz sii-
tuna manset vermis! Nasil firlayip kalkmak istedigimi nasil yerimden
bile kimildayamadigimi, diinmis gibi hatirliyorum; son aylarin, ger-
¢ekligine inanamadigimiz serbestlik havasi, sosyalist tartisma ortami,
bir anda mazi olmustu; iscilerin handiyse 'kendiliginden' kurduklari
'‘bagimsiz' sendikalar da! Persembe'nin gelisi, Carsamba'dan belliydi
ama, yine de bu kadar ¢abuk ve ani bir darbe, beklemiyormusum de-
mek: Berberden cikinca, yagmur ignelerini, yiye yiye, bir zaman so-
kaklarda dolastim!)

isciler kendi hallerine birakildi mi1? Ne gezer! Milli Sefin sadik
Calisma Bakani Irmak, Nisan 1947'de der ki: "Tiirk Devleti'nin
sosyal hayati nizamlamasim1 tabii ve zaruri goriiyoruz."
CHP, acele bir "Is¢ci Burosu' ihdas edip, Dr. Rebii Barkin ve Sa-
bahattin Selek'in cabalariyla, iktidara siki sikiya bagli, 'is¢i der-
nekleri' kurar; yani sosyalistlere tanimadigi hakki, fazlasiyla kul-
lanmaktadir; acik¢a da, secim bildirgesinde séyler bunu: "Sen-
dikalar, birlikler, is mahkemeleri kurduk" (1950); iste bu evcil
'is¢i dernekleri’, zamanla 'is¢i sendikalari birliklerine, onlar da su bil-
digimiz Tiirk-is'e doniiseceklerdir; hem de ne zaman, ABD is Fe-
derasyonu Ekonomi Uzmam ve Marshall Piam1 Avrupa Tem-
silci Miisaviri ile ABD Biiyiikelcisinin, istanbul isci Sen-
dikalar1 Birligini ziyaret etmesinden sonra!

Usenmeden bunlari niye mi 6zetledim? Bilin bakalim! Baksaniza
Tiirk-is Baskani, kasila kasila 'teslim olmadik' buyurmus, 'is¢i si-
nifimin haklarini savunuyorlarmis'!, Giiler misin, aglar misin? Yahu
onlar daha kurulurken 'teslim olmuslardr’, ‘elleri havada' érgiitlendiler;
bu yiizden de, 6drenci dernekleri, esnaf ve meslek dernekleri gibi,
onlar da. kendiliginden bir kitle orgitlenmesi degil; merkeziyetci
biirokrasi diktasinin, tabii uzantisidir: bunu anlamak igin, 27
Mavyis, 12 Mart ve 12 Eyliil sonrasindaki davranisini gézden ge-
cirmek. yeter de artar bile!
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TARIHSEL YANILGI...






SOSYALIZM NE ZAMAN "YABANCILASMA"DIR?

14 Arahk 1977

Gecgenlerde okurlara kitap imzalamaktayim, gencler gelmis, ara-
larinda solcular, sagcilar, dudaklari kipir kipir! Nedir dedim, ka-
falarini kurcalayan seyler varmus, soracaklar. Edindigim izlenim odur
ki, Tiirkiye, ozellikle gengler hummal bir arayis icindedir. Onlerine
¢ikan biitiin kapilari yokluyor, kimisini ¢alyor, kimisini kiriyor, Kki-
misini agmaya ugrasiyorlar. Yanlis bilgi ¢ok, bilingten ¢ok inang ge-
cerli, 6n yargidan ge¢ilmiyor, su¢lama karalama girla, yine de bu cur-
cunanin, totaliter fasizmlerin ya da merkeziyetci diktalarin 6li ses-
sizliginden iyi ve saglikh oldugu, kesin! Bundan midir nedir, o gece
basbaya@: keyfim yerindeydi. Nasil olmasin, bu zamanki zamanda,
tekmesiz yumruksuz hem sagci hem de solcu genglerle tartisabilmek
her kula miiyesser mi?

Eh, bu kadar 6éviinmek yeter. Simdi gelelim diyecedime. o giin
sorulan sorulardan birisi kapsami genis bir soruydu, ¢ bes kisiyi de-
gil kalabaliklari ilgilendiriyordu, ayak istii séyle yoklayip gectik, oysa
izerinde ne kadar durulsa yeridir, hem sorun acgiklik kazanir, hem de
baska ve belki daha gegerli yaklasimlar ortaya ¢ikar. Fakat, soruyu
koymamiz gerekmez mi?

Delikanli konuya, yavas yavas sokulmustu. Once dedi ki, agbiy
sen diyorsun ki Tanzimat'tan baslayarak iilkemizde bir kiiltiir ya-
bancilasmasi yirirliige girmistir. batihilasmayla ¢agdaslasmayi ka-
ristirmisiz, giderek batih dlkelerin kiltir emperyalizmine tutsak ol-
musuz! Bunlari dedigim dogru. O zaman. sagci oldugunu hissettigim
delikanli, kafasini kurcalayan asil soruyu ortaya atiyor: Oteyandan,
sosyalizmi savunuyorsun, bu da batidan gelme bir kiltir ‘'metar’ O
zaman sen de, kiiltiir yabancilasmasina diismiis olmuyor musun?
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Nasil, glizel soru dedil mi? Ah. keske hepsi tabanca dinamit ¢i-
karacaklarina, boyle giizel sorular ¢ikarsalar da, tartissak! (Bir baskasi
da m:ktup yazmis, yazilarim: begendigini soyliiyor, hem de bana so-
vilyor.) Diyalog, iki tarafa da yararh olabiliyor ¢iinkii. bir tarafin kus-
kusunu giderirken, 6biir tarafin kesinlemesine golge diistirebiliyor, hi¢
olmazsa onu bir kere daha sinamasina, iginden de olsa tartismasina yol
agyor. Aydin dedigimiz yaratigin isi ne, distincelerini her dakika ger-
cekle sinamak, sen de bunu sagcisiyla solcusuyla tartisa tartisa yapa-
caksin. Peki, ben o ¢ocuga ne dedim? Bir kere sunu: Sosyalizm bir bi-
limdir, bilimin emperyalizmi olmaz, bilimsel gercek her yerde gercek-
tir, elma yeryiiziiniin her yerinde birakilinca diiser, yeryiiziiniin her ye-
rinde iki hidrojenle bir oksijen voltametreden gecerse su olur, diyalek-
tik eski Yunan'dan giiniimiize dedgin gecerli sinanmis bir yéntemdir,
bu yontemin Tiirk toplumuna uygulanmasi, Tiirk toplumsal gerc¢eklerin
diyalektige gore degerlendirilmesi bati kiiltiir emperyalizmine tutsak ol-
mamiza yol agmaz, tersine bu tutsakliktan kurtulmamiza yardimci olur,
zira diyalektigin en basta gelen 6zelligi "kosullara 6zel" olusu, dog-
malara degil gercegdin oynak degiskenligine dayanisidir.

O zaman baska bir soru: Peki, sosyalizmde Kkiiltiirel tutsakhk hig
mi olmaz? Bal gibi olasidir, yasanmistir da: Diyelim ki sen sosyalizm
bilimini, Rus toplumuna uygulamissin, bunu yaparken elbette bu top-
lumun 6zelliklerini gozéniinde tutacak, o &zelliklere uygun uygulama
siireci baslatacaksin, bu siire¢ de kendi niteliklerine yakisan, onlarin
rettigi kuruluslari getirecek. O ortamda, o tarihsel kosulllar icinde, o
toplumda bir sosyalizm modeli ortaya c¢ikmis oluyor éyle mi? Sen
eger, tamamiyle farkl toplumsal ve ekonomik kosullar altinda bu-
lundugun halde, kendi toplumuna Rus (ya da Cin, ya da ne bileyim
Kiiba) toplumunda varilmis sonuglari aynen aktarmaya kalkarsan, o
zaman sosyalizm bilimini llkene, iilkenin kosullarina bilimsel olarak
uygulamamis olur, diyelim ki Rus Kkiiltiiriiniin etkisine girersin, yap-
tigin dogmatikliktir c¢iinkii, bilimsel yéntemi alip kendi kosullarindan
bir bilesim ¢ikaracak yerde, baska kosullara goére cikarilmis bir bi-
lesimi oldugu gibi topragina aktarmak istiyorsun: Bu Kkiiltiirel tut-
sakliktir va, yalniz kiiltiirel tutsaklik midir, orasini bilmem.

Osmanlilar, -daha dogrusu aydinlari,— Batih burjuva kiiltiiriinii
icimize aktarirken de bu yanilgiya diismusler. araliksiz guvallayisimiz
bundan: Fransiz ya da ingiliz toplumunda, onlarin pozitif bilimsel dii-

76



stince ve yontemlerle ulastiklari sentezleri goriiyor, kurduklari érgiitleri
ve okullar1 begeniyorlar, sonra da, kendi kosullarimizi hi¢ dikkate al-
madan. o orgiitleri ve okullari oldugu gibi icimize go¢lirerek. ayni kal-
kinma sonucunu alabileceklerini saniyorlar. Olayin kékeninde, bilimsel
diistincenin sanayiye uygulanmasinin oldugunu fark etmiyorlar: giic-
laligy, okullar ya da Yunan/Latin Kiiltiirii getirmiyor, bilimsel di-
stincenin sanayiye uygulanmasi getiriyor, yéntem bu, ne var ki Os-
manh aydini dogmatik kafali oldugundan, (daha cok emperyalizmin
isine boylesi geldiginden) batinin bilesimlerini i¢imizde gecerli kilmaya
calisiyor, sonunda toplumuna ve halkir.a yabancilasiyor.

Sosyalistler arasinda bu yanilgiya diismeyecek olanlar gittikce
cogalmaktadir.

TARIHSEL YANILGI
15 Aralik 1977

(Dissidence''n Osmanlicasi Mu'tezile, Dissident'a ise
Mu'tezil denirmis, Osmanlica zengin dil, ntans: bol, boyle deyince
asir1 6zlestirmecilerimizi kizdiriyorum, tindigim yok, simdi bitiin batih
basinda dissident diye gecen kisileri ajanslar ve gazeteler muhd.lif
diye ceviriyorlar, oysa muhalif opposantin karsiigi, stelik o da
Osmanlca. Neyse derdim o degil, gecelim.)

Venedik Belediyesi'nin isi yok, tutmus, Sovyet blokundan ba-
tiya kacan ya da gitmesine izin ¢ikan Sovyet muhaliflerini bir araya
toplamis. aslinda amag baska, kiiltir muhalefeti (dissidence") {ize-
rine bir kongre yapmak! Bundan vyararlanip, -italyan komiinist-
lerinden bir grup olan— il Manifesto birkac giin 6nce, 'Devrim
sonrasi toplumlarinda iktidar ve muhalefet (opposition)' diye
b.ska bir toplanti diizenliyor. il Manifesto biliyorsunuz, énce bir
dergiydi, partiye bagl, giderek aralari acildi, bunlar Mao'culuga kay-
dilar. sonunda ayr grup ve orgiit olusturdular. Bu toplantida yap-
tiklar1 ilging bir sey, cesitli eyilimdeki batii Marksist, sosyalist ve ko-
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ministlerle, Dogu Bloku'ndan ka¢cmis 'muhalifleri' bir araya ge-
tirmisler, amaclari galiba kaganlarin aslinda sagci olmadiklarini, kagis
nedenlerinin solculuk ve sagcilik sorunundan ¢ok, sosyalizm anlayisi
sorunu oldugunu vurgulamak! Amerikan propagandasi her kacani
sosyalizmden ka¢mis diye damgaliyor, Rusya da bunlar sagci hain-
lerdir demekte ondan geri kalmiyor ya, ondan.

Her iki toplanti son derece ilging, sosyalizme ilgi duyan herkesin
mutlaka &grenmek isteyecedi tartismalarla ge¢mis, dergi ve ga-
zetelerimiz nedense (en azindan ben su satirlari yazdigim ana kadar)
birer 6zet olsun vermediler., benim konuya bulasmam toplantilari
6zetlemekten ¢ok, ele aldigimiz sorunun bir uzantisi oldugundan; ger-
cekte tartisilan, sosyalizmin bir yéntem mi, yoksa bir uygulama bi-
¢imi, bir model mi oldugu degil mi?

Tirkceye cevrilmesine 6nayak oldugum 6nemli bir kitap vardir,
'‘Bes Komiinizm', bu kitabin yazari, su anda Fransiz Sosyalist
Partisi Ulusal Sekreteri Gilles Martinet, zamaninda bomba gibi
bir s6z etmis, Jean Daniel Venedik toplantilar izlenimlerini ak-
tarirken onu amyor: "Doguda komiinizm uygulamasinin icinde
yvasayan aydinlarla Batida komiinizm teorisini tartisan ay-
dinlar arasinda, daima trajik bir mesafe olmustur." Bu s6z
gercekte, yasadigimiz ¢cagin bir baska ve 6nemli dramini iceriyor: As-
vada. Afrika'da. Latin Amerika'da halklarin geleceklerini ve kur-
tuluslarini saglamak igin dért elle sarildiklar sosyalizm, uygulandid:
iddia edilen tilkelerden haril haril ‘'muhalif' ihra¢ etmektedir Bunu na-
sil acgiklamali?

Dogrusu ben. adi Yunanhy. benzer kendisi Cekoslovak bir ta-
rihcinin sdzlerine takildim. adam diyecegdini soru biciminde demis
ama. agik¢a demis. Yannakakis'in altini ¢izdigi su: "Nasil oluyor
da, cesitli iilkelerde, yani tarihsel kosullar:1 birbirinden farkh
ver' 2rde, uygulanan aym Stalinci ilke, her yerde aym sonucu
veriyor? Bu, tarihten (tarihsel kosullardan) cok, ilke iize-
rinde durmamzi, gerektirmez mi?" Sanirim, daha o6nce iize-
rinde konustugum bir noktaya geldigimi farkettiniz: Sosyalizmin Sov-
vet uygulamasi. Ugiinci.i Enternasyonal kanaliyla. kendi uygulama
bi¢imini dinyanin 6teki tlkelerine 'sosyalizmin gergek ve son modeli
olarak kabul ettirmek istemistir. Buysa. sosyalizntin. baska tlkeler ay-
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dinlan i¢in. bir yabancilasma olmasini hazirlamakta en etkili yol. Na-
sil mi, soyle:

Turk sosyalisti cahilliginden yo6n-emi kendi toplumuna uy-
gulamayi bilemeyip de Rus uygulamasini gecerli sanmasa, Stalinci
ona diyor ki dogru uygulama bu benimkidir senin tilkenin kosullar1 ne
olursa olsun bunu alip uygulayacaksin! Baska deyisle, 'tarihsel yanilgr'
icerden degilse, disardan, ¢ogu sosyalistin &niine tuzagini kurmus,
bekliyor.

Uygulamalarin yapildigi ilkelerdeki aydinlar1 dehsete diisiirense
baska bir sey. Marks'in, bir sanayilesme sonrasi projesi olarak ta-
sarladigi sosyalizm, ¢ogu azgelismis olan bu ilkelerde bir sa-
nayilesme projesi olarak uygulaniyor. Ne mi demek, bakin size do-
layl olarak nasil somutlastiracagim: Tiirk demokratik devrimi bir
burjuva devrimidir ama yapildidi sirada Tiirk burjuvazisi yoktur, yok
kadar az ve zayiftir, nasil o giinden bugiine Tiirk iktidarlar bir bur-
juvazi yaratmak igin ¢alismislarsa; o lilkelerde proletarya adina dev-
rim yapan orgiitler bir proletarya yaratmak, sonra da iktidari ona
vermek icin c¢alismislardir Bizde nasil birokrasi yarattigi bur-
juvaziye iktidari dolaysiz olarak pat diye bir tiirli veremiyorsa; ora-
larda da. parti biirokrasisi. iktidar1 yarattigi proletaryaya pat diye
veremiyor. Verdim diyor Verecedim diyor Iktidar herkesindir diyor
ama yeni anayasasinda Silahli Kuvvetler deyimini, Parti deyimi
gibi biiyiik harfle yaziyor Buysa oralarda hala merkeziyetci bii-
rokrasi diktasinin gecerli ve etkili oldugunun bas kaniti, zaten ¢ogu
Sovyet ve Dogu Avrupali aydinlarn sosyalist olduklari ve kal-
diklart halde (degilseler. batidaki sosyalist ve komiinist top-
lantilarinda isleri ne?) kendi ilkelerine yabancilastiran da bu! To-
taliter diktalar. isterse etiketi sosyalist olsun. insani seylestirir, in-
sanliktan ¢ikarir, buysa sosyalizmin yeryiiziinden kaldirmay: amacg-
ladi@ bir yozlasmadir, sosyalizm degil.

O zaman tarihsel yanilgi ne oluyor: Sosyalizmi lider, lideri
parti, partivi isci simifi, partinin iktidarim proletaryanin ikti-
dan sanmak, bir; boyle tutulmus bir sosyalizm uygulamasim
bagka tarihsel ve toplumsal kosullara aktarmaya kalkigsmak,
iki!
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BIR SOSYAL DEMOKRATIN ‘ITIRAFLARI
2 Kasim 1978

CHP adina Disisleri Bakam Okgiin'iin II. Enternasyonalda
bulunacag: sirada, soldan, daha ¢ok da sagdan birisi ¢ikar da yapar
dive bekliyordum, olmadi. Yaptilarsa bile ben gérmedim. Su giin-
lerde. ayni II. Enternasyonalda iiye olarax bulunan Fransiz Sos-
valist Partisi Genel Baskam Mitterandin Express dergisinde
bir konusmasi c¢ikti. Fasulyenin kendisini nimetten saydigi gibi, ken-
dilerini solcu sayan CHP'lilerin, ayni Enternasyonalda bulustuklari
partilerle partilerinin, liderlerle liderlerinin disiincelerini kar-
silastirabilsinler diye. dogrusu, Mitterand'in dediklerini size ben ak-
taracagim. Okuyun da gorin, analar ne sosyal demokratlar do-
guruyormus! Simdi s6z Mitterand'in.

"... Haksiz saldirilara kars1 sosyal demokrasiyi sa-
vundugum istediginiz kadar soylevimi demecimi bu-
labilirsiniz. Yeryiiziiniin biitiin sosyalist partileri sosyal de-
mokrasinin mirascilaridir, Leninist ayrilma, isci hareketinin
tarihinde daha 6nce gecmis olan ar1 bir kalemde silip ata-
maz. (...) Benim elestirdigim, sosyal demokratlarin sik sik
biiyiikk kapitalizmi hasim (uiisman) saymaktan vazgeciveren
sivasal stratejileri olmustur. Biiyiik iiretim araclarinin ka-
mulastirilmasim1 gerceklestirmemis olmakla yamlgwya diis-
tiiklerini diisiiniiyorum..."

Sosyalist analizde siireklilik vardir. Tarihsel Sos-
valizm, Marksizm, Leninizm'den oncedir. Kimseyi taklit et-
meye ihtivacomiz yok. Kaldi ki, yarim yiizyil sonra, Tours
Kongresi'ndeki Leon Blum'a hak veren, daha ¢ok Komiinist
Partisi olmustur, gibime geliyor..."

"Sosyalist bir hiikiimetin politikasim1 uygulayabilmesi
icin, bilyiik sermayenin olanca giiciinii yogunlagtirip serbest
rekabeti yokettigi ana ekonomi kesimlerinde kamu sek-
toriiniin kapsamimi planlayip genisletmesi zorunludur. Kol-
lektivist iilkelerde oldugu gibi (dogu bloku iilkelerini kas-
tediyor) pazar ekonomisini ortadan kaldrmak istemiyoruz,
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fakat bu ekonomiyi demokratik planin kararlarina ve dog-
rultusuna baglamak istiyoruz. Hem de yetkilerin acikca yay-
ginlastinldig1  bir cerceve icinde... Kapitalizm, hem ser-
mayenin asin birikimi ve yogunlasmasiyla, hem de insam
hi¢ saymasi ve anarsi icinde bulunmasiyla kendi kendisini
vemektedir. Bu bakimdan, insanlarin ve miilkiin yoneticisi
olan hiikiimetin, giicleri, parali olmaktan gelen o6zel ik-
tidarlara (puissance privée) ait olmasi, kabul edilebilir bir
sey degildir. Su var ki, bizim (kapitalizmden) kopma strate-
jimiz gecis evrelerini icermektedir..."

"...Ben kelimesi kelimesine demisimdir ki, 'gerci' Sos-
valist Partisi'nin ne basegdigi dogmalar, ne de resmi dok-
trini vardir, ama esinlendigi baslica kuramsal katk: Marksist
olmustur ve olacaktir, ayrica iizerimizde etkisi bulunan &te-
ki diisiince akimlarini, bu arada Hiristivan diisiincesinin et-
kisini de, saymisimdir."

"...Kotii olan, insanin insan tarafindan somiiriilmesidir.
Baslangi¢c noktalarinda sosyal demokratlar kapitalizme karsi
cikiyorlardi, (cesitli iilkelerde) iktidar olduklar1 zaman bun-
dan vazgecmediler ama, tavirlarim yumusattilar. Eger Fran-
s1z Sosyalist Partisi, kendi Bad Godesberg programmm yap-
mak istiyorsa, yapmakta 6zgiirdiir tabii, ama ben bu iste yo-
gum..."

"... Sosyalizmin amac1 devrimcidir, su anlamda ki ken-
disinden onceki ekonomik vyapilardan bir kopmaw icerir.
Bunu bir kalem gectikten sonra, belirtmelivim ki aslinda ta-
mamlanmasi lazim gelen insan haklar1 uygarhgina ¢cok bag-
lhhyim. Gercgeklestigi zaman az gelismis, okuma yazmasi kit
bir iilkede, Sovyet Rusya'da, kollektivist tiirden bir devrimin
ortaya neyi c¢ikardigim cok iyi gorilyorum. Orada, az ge-
lismislik gercegi, en az Lenin kadar etkili olmustur. Biitiin
az gelismis iilkeler, tek parti doneminden, makro-ekonomik
plan, biirokrasi egemenligi ve kisive tapma evrelerinden ge-
ciyorlar. Fransa'nin bu gibi seylerle bir alip veremedigi yok-
tur.”

"... Bugiin ¢okuluslu hale gelmis kapitalizmin ekonomik
biinyesinin ve biinyeden dogan iiretim iliskilerinin insan ge-

81



lismesini engelledigine inaniyorum. Bu yiizden de, ona kar-
styim. su halde diisiindiigiiniizden daha fazla, ama temenni
ettiginizden daha az sosyal demokratim, Marks'in katkisim
temel sayiyorum ama Marksist degilim, sosyalizm benim go-
ziimde ancak insan ozgiirliiklerinin alanim1 gelistirebildigi 6l-
ciide bir anlam tagimaktadir. En basta da, insanin kendi
kendisi olabilmesi 6zgiirliigiiniin! Kisacasi, sosyalistim ben."

Rastgele, belirli bir amag¢ goézetmeden aktardigim su satirlari, 6y-
le saniyorum ki kendini sosyal demokrat ya da demokratik solcu zan-
neden her CHP'li dikkatle okumali, kurultaya kadar da elini sakagina
koyup derin derin diistinmelidir.

BARI SOSYALISTLIGI ISE KARISTIRMASINLAR

27 Subat 1979

Birden 1939 Eylil'ine gidivermisim: Menemen'de bagdaydik,
sivah incirlerin ballandigi, aksamiistleri erguvan rengine dénen goék-
yiiziinde, takim takim gé¢men kuslarin garip 6tiislerle giineye aktig
giinler, haberi duyuyor fakat énemini kesinlikle kavrayamiyoruz: Al-
man birlikleri sabaha karsi Polonya sinirini asarak bu (lkenin ice-
rilerine dogru ilerlemeye baslamislar. Polonya Silahh Kuv-
vetlerine alarm verilmis, gururlu Lehistan siivarileri, Ugi.incii Re-
ich'in panzer tiimenlerine direnmeye ugrasiyor. Umutsuz bir direnis.
Acaba savas mi1? Savassa ne kadar siirecek bir savas? ister misin, bu
yizden okullar agilmasin? Bak, bu sonuncu olasilik, bizi en ¢ok il-
gilendiriyor Nasil ilgilendirmesin, hentiz on dért yasindayim, bir ay
sonra da okullar acgilacak.

Bellegimin yanildigini sanmiyorum, Hitler Polonya'ya saldirir
saldirmaz, -sonradan hemen hicbir hazirhgmnin olmadigi anlasilan-
ingiltere ve Fransa, Berlin'e iiltimatomu dayamislar, Almanlarin
cekilmesini, ¢ekilmedigi takdirde savasa gireceklerini duyurmuslard:.
Almanvya. tabii cekilmedi, boylelikle ikinci Diinya Savasi baslamis
oldu. Beni 1979 Subat'inda o giinlere kapip gotiiren, tahmin ettiginiz
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gibi, Cin Halk Cumhuriyeti ordularinin, Vietnam Demokratik
Cumbhuriyeti sinirlarim asip icerilere ilerlemesi. Haberi radyodan
duydum. Bir an dalmisim. O dalginhk amnda Sovyetler, Viet-
nam’'a yakinlarda yapmis oldugu savunma ve dayanisma anlagmasi
geredince, Cin'e cekil diye iiltimatomu dayiyorlar, Pekin, —yakin-
larda anlasmis oldudu- Amerika'ya giivenerek reddediyor, al sana
Cin/Sovyet, giderek Sovyet/Amerikan, nihayet Ug:iincii Diinya
Savasi... Olur mu olur, olursa ne yapariz?

Ertesi giin, ilk isim gazetelere sarilmak, hayret yahu, cogu
énemsememis bile. Uciincii Diinya Savasi olasihg benim hayal
giicimiin marifeti diyelim, peki Komiinist Cinin Komiinist Vi-
etnam'a saldirmas: da mi énemli degil? Aslinda bu Asya'da bir Ce-
koslovakya, ya da Macaristan olay:.

Ruslar, sosyalizmin gelecegi, proletarya dayanismasi gibi ne-
denler ileri siriip (Brejnev Doktrini), herkesin goézii &niinde
Nagy'nin Macaristanina, Dubgek'in Cekoslovakya'sina baskin
diizenledikleri zaman, Pekin ilkinde kapal, ikincisinde ac¢ik olarak
bunu Rusya'nin sosyalistligine yakistramadigini ima ediyordu. Mos-
kova 'biiyik devlet' cikarlarina distiyormus da, yaptigi 'sosyal-
emperyalizm'in taa kendisiymis. Kasla g6z arasinda, Cin Tiir-
kistan'ina, Tibet'e el koydugu zaman, acaba Pekin'in yaptidi nedir,
buyurun siz disiiniin. Akla en yakin gelen, Kambogya'daki Pekin
vanlisi iktidarin devrilmesinde yardimci oldugu icin Hanoi rejiminin
cezalandinlmak istenmesidir. O takdirde bile, isin komikligine bakin,
Kambogya da, Vietnam da, Cin de, kominist tlkelerdir, her g ul-
kede de 'dinyanin proleterleri birlesiniz’ slogani gegerlidir. Bu 'bir-
lesme'nin silahl isgal yoluyla olacagini, Marks ya da Engels'in han-
gi eserinde okumuslar, cok merak ediyorum.

Moskova ve Hanoi'nin agzi, Cin saldirisinin Cin/Amerikan
yakinlasmasinin bir sonucu oldugudur, béylelikle Amerika bir tasla
kac kus birden vurmus olacak. A. Vietnam'in haddi bildirilecek, B.
iki komnist iilke savasa tutustugu icin kominizmin sayginhgi ze-
delenecek, C. Rusya, Vietnam'la olan anlasmasi yiiziinden Cin'le
savasa tutusursa, basini biiyilk ve uzun bir belaya sardirris . olacak,
D. Rusya bu savasi goze alamazsa, 'himayesine aldigi' tilkeleri sal-
dirgana karsi korumadig: fiilen gorildigi icin Dogu Avrupa il-
kelerinde sohreti iki paralik olacak, E. Rusya kendisi dolaysiz olarak

83



ise karismaz da, Mogolistan, Kuzey Kore gibi yan bir ilkeyle ise
karisirsa bu yiizden hem hepsinin masrafint yiikleneceginden zayf
diisecek, hem komiinistler arasi savas iyice dal budak saracagindan,
Uzakdogu'da Amerika ve Japonya bundan yararlanabildigi kadar
yararlanacak.

Su satirlart yazdigim sirada, Cin Kizil Ordusunun 6nci bir-
likleri Hanoi dogrultusunda saldiriya hazirlamiyor. Vietnam Kizil
Ordusu baskentini savunmaya durmus, Sovyetler Birligi Mo-
golistan'la kapali kapilar ardinda bir seyler konusuyor, Kiiba'nin Vi-
etnama goniilliler géndermeye hazir oldugu séylentisi yaygin. Ha-
beri isitir isitmez go6zlerimin 6niinde canlanan Diinya Savasi se-
naryosu heniiz sahneye konulmadi. Gelgelelim bu hem hi¢ ko-
nulmayacak anlamina gelmiyor, hem de diinya savasi patlamasa da,
sosyalistligi kimselere veremeyen {ilkelerin birbirlerinin bogazina sa-
nldigi somut bir gercek. 1936'da diinyanin her yerinden ispanya'da
Cumbhuriyetcileri, halk cephesini savunmak icin gondilliler gidiyordu,
ama kime karsi, Franco'va ve arkasindaki Hitler ve Mussolini'ye
kars.. Simdi Vietnam'a goniilli kampanyasi acilirsa, kiminle sa-
vasacaklar, Cin Kizil Ordu'suyla 6yle mi?

Ben daha yirmi yil 6nce bu isin icinde aksayan énemli bir yan
var demistim de, hizli solcular bana kizmislardi, hala her seyin tikir ti-
kir isledigi kamisinda midirlar, ¢cok merak etmekteyim?

Yoo, hayir: Cesitli yerlerde toplantilar yapip, bir kismi Pekin'le,
bir kismit Moskova ve Hanoi ile, 'proletarya enternasyonalciligi ve
dayanismasi’ adina, yumruk kaldiracak delikanhlari ciddiye ala-
mayacadim, buna ne yasim elverir, ne de yasadigim bunca seriiven.

{SLAM ULKELERINDE 'GENIS CEPHE' ZORUNLULUGU

28 Subat 1979

Baz1 aksamlar, Maubeuge Sokagina bakan buyiik camlarin
karsisina oturur, Misirli dostum El Barudi ile, hem ufak ufak yagip
duran kan seyreder, hem Miisliimanlikla sosyalistlik arasindaki ilis-
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kileri tartisirdik. Ben bu El Barudi'yi romanlarimdan birisine oldugu
gibi aktarmusimdir. Zeki bir ¢ocuktu, ne var ki Miisliiman iil-
kelerinde sosyalistligin "tutulmayisim”, o da Batihlar gibi, islam di-
ninin &zelliklerine baglamrasti. Benim akhm yatmiyordu buna, bir de
aciklama bulmustum, sik sik onu tekrarhyor, iste ¢ikmaya ¢alisiyor-
dum.

Simdi elbette benim acgiklamamin ne oldugunu merak ede-
ceksiniz, yeri dismisken soyleyip kurtulayim: Evet, soyle bakarsaniz,
Miisliiman iilkelerde Marksizm de, sosyalizm de, itibar gérmez
pek, ama bakalim bu dogrudan dogruya islam diniyle mi, yoksa
Miisliiman (lkelerinin icinde bulunduklari sosyal ve ekonomik ge-
lisme asamasiyla mi ilgilidir? Oyle ya. Hiristivan Bati iilkelerinde
sosyalizmin bilimsel anlamiyla belirmesi icin, en azindan, bu lilkelerin
ticaret kapitalizminden sanayi kapitalizmi evresine ge¢meleri, baska
deyisle, bir sanayi proletaryasinin ortaya ¢ikmasi gerekmemis midir?
Tipki bunun gibi, Miisliiman iilkelerin sosyalizmle, ya da
Marksizmle yakin ilgisinin dogabilmesi; elbette, toplumsal
vapilarinda giiclii bir isci simfinin meydana cikisiyla ola-
sillasacaktir, oysa ne goriiyoruz, (hele bunlar1 konugstugumuz
tarihte, ne goriiyorduk, yillardan 1950 filandi), Miisliiman
iilkelerin biiyiik bir kismi sOomiirge, yar1 somiirge du-
rumundadir, ya da bu durumdan yeni kurtulmustur, iimmet
toplumu asamasindan millet asamasina gecememistir, go-
cebe asiretlerin, ya da toprak agalarinin egemen oldugu bir
iimmet toplumundan sosyalizme asir1 bir ilgi beklemek bi-
limsellige de, diipediiz akla da aykiridir.

Bu ac¢iklamanin dogrulugu vanlishg: tartisisa bile, gliniimizde
dahi Miisliiman toplumlarinda sosyalizmin, hele bilimsel an-
lamiyla Marksizmin, halk yiginlarinin biyiik ilgisini ¢ektigini séy-
lemek zordur: Aralarinda. sanayilesmede en ilerlemis olani Tiirkiye,
Tiirkiye'de de sosyalizmin yayginlik derecesi, belli.

Once su saptamayi hatirlamakta yarar goriiyorum. Yer-
yiiziindeki bunca Islam tilkesinden ancak ikisinde demokrasi kurallar
islemektedir Tiirkiye'de ve Malaysia'da, bu ikincisi simdilik he-
sabimizin disinda birakilabilir, Tiirkiye'ye gelince, sosyalizmin siyasal
akim olarak. hatta orgtit olarak. elli yili bulan ge¢misine ragmen. se¢-
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menlerden ¢ok biyik ilgi gérdigini séylemek hayli gtictiir. Eski
TiP'in en parlak déneminde bile aldigi oy yarim milyon dolayinda ka-
hyordu, yeni TIP ise kendisini is¢i simfimin tek partisi sayacak kadar
sisindigi halde, ikinci kongresinde ancak 36 il ve 223 ilceden gelen
temsilcilerle ortaya c¢ikabilmekte, boylece Tiirkiye'nin ancak ya-
risinda orgiitlenebildigi agikca goriilmektedir Sosyalist Devrim
Partisi, Tiirkive Sosyalist i$(;i Partisi, ya da Vatan Partisi ile
Emek Partisi icin kosullar daha da agir ve kotiudir Bu neyi ge-
rektirir, iki yildir burada tekrarlaya tekrarlaya dilimde tiiy bitti, elbette
sosyalistlerin birlesmesini, tutulabilecekken genis cerceve icersinde
bir gii¢birligini aramasini ve gerceklestirmesini.

Akla uygunu budur, daha 6teye gidelim, uluslararasi sosyalist ha-
reketinin gerektirdigi de budur ama, ne hikmetse, bizim sos-
valistlerimiz ve sosyalist partilerimiz birbirlerinden uzak durmakta inat
ederler. Bilmem haberiniz olmus muydu, 1978 Aralk ayinda, ¢ogu
Miisliiman ve Arap olan ilkelerin toplumcu sosyalist, is¢i ve halk¢i
partileri bir toplanti yapmuslardi, bu toplanti sonunda biitiin partilerin
benimsedigi siyasal cizgi Tirk siyasal solcu argosunda "Genis Cep-
heci" diye adlandinlan ¢izgi olmustu, hadi tisenmeyip bununla ilgili
maddeyi dilimize aktarayim: "Basariya ulagsmak icin siyasal, or-
giitsel ve ideolojik bagimsizliklarina karsihikh olarak sayai
gostermek kosuluyla, komiinistlerin, Baascilar'in Nasirci-
lar'in, sosyalistlerin, milliyetcilerin ve Obiir ilerici eleman-
larin, ilerici Miisliman (Arap) cephesini olusturmalar1 zo-
runluluguna inanmyoruz."

Sizi bilmem ama, ben bundan Tiirkiye sosyalistleri icin de bir
hisse ¢ikarmak eyilimindeyim, kim bilir belki de bu yiizden yeni
TiP'ten son zamanlarda sezdigim 'yumusama'yi, yeni kongrenin acis
konusmasinda, biitiin 6teki sosyalist partileri, anti/emperyalist ku-
ruluslara ve akimlara, hatta bagimsizlik ve sanayilesme yanls1 Miis-
liimanlara el uzatacak kadar gelistirmesini bekledim, galiba ya-
nilmisim, yeni TiP, CHP/AP elestirisi ile yetindi, boylelikle bir ara
fena halde dadandigi CHP kuyruk¢ulugundan kurtulmus oldugunu
belli etti, ne var ki, 6teki sosyalistlere elle tutulur bir yakinhk gos-
termedi: Hi¢ degilse, su satirlari yazdigim dakikaya kadar ben boyle
bir sey duymadim.
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Oysa Tirk sosyalist hareketinin, CHP sol kanadindan kaptig
istyapisal ilericilik (taklit Baticihk) illetinden kendisini kurtarmasi, Or-
tadogu'daki son gelismeler lizerine bisbiitiin zorunlu bir hal al-
maktadir. Evet, iilkemizde sanayilesme olmad:di, proletarya harekete
butin anlamiyla agrhgmm koyamadigi igin, sosyalizm daha bas-
langicta (Selanik'te) komprador killtiirii cergevesinde bir hareket ola-
rak belirmistir, ama, artik orada miyiz, bugiin carpik da olsa sa-
nayilesmis, secim demokrasisini benimsemis sosyalist partilerin bu
ortamda anti/emperyalist Islam ilericiligi dahil biitiin 6teki eyilim-
lere el uzatmamasi, kendi gelismesini kodsteklemesi olmaz mi?

PARTI KURMAK!...
23 Kasim 1982

On yil oldu? Miithis bir yaz, Giimiildiirdeyim; 6gleden son-
ralan giineste yatmanin imkam yok, o kadar sicak; ne yanilir, Gol-
pmmarh'nin 'Mezhepler ve Tarikatlarini okuyorum. Birden neyi
kesfettim? Su bizim partilerimizin su iger gibi kurulup boélinmesi var
va, yahu bu, mezhep ve tarikatlarimizdaki ahskanhgmizdan geliyor:
Diinkii tilmiz, kiilahin rengini ya da postun yerini degistirdi mi, olu-
yor sana miirit: Al yeni bir tarikat daha! Din egitiminden ge¢cmemis
birinin, tarikat kalabahginda kaybolmasi isten midir? O zaman, sa-
dece Miitareke yillarinda otuz kiisur parti kurulmus olmasina, niye sa-
siyoruz?

Abdiilbaki Golpinarh, tarikatlarin gercek sayisim Allah bilir
demis; 'Allah’a varan yollar, halkin soluklar1 sayisincadir' demiyorlar
mi, gercede en yakim bu! Baksaniza, 'temel' tarikatlar on ikiyi bu-
luyor, hatta geciyor Yalmz Kaadiriye tarikati on ayn tarikata bo-
linmus: Essedive, Eseviyye, Ekberiyye, Yafi'iye, Esrefiyye,
Hilaliyye, ismailiyye, Garibiyye, Halisiyye! Rifai tarikatinin ise,
Haririyye, Keyyallive, Aziziyye vs... gibi on ¢ kolu var Hala
Osmanli'dan bugiine kurulmus béliinmiis siyasal partilerimizin, ta-
rikatlari andirmadigindan emin misiniz?
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Abdiilhamid, siyasal faaliyeti yasaklamisti. Siddetli baskiya rag-
men, sayisi belirsiz 'komita' tesekkiil etmistir. Hiirriyet ilan edilir edil-
mez, siirli sepet 'firka' Simdi kim hatirlar Islahat-1 Esasiye-i Os-
maniye Firkasi'ni? Ya da Mutedil Hiirrivetperveran Firkasi'n?
ikinci Mesrutiyet'te, kasla g6z arasinda, on ii¢ 'firka' kurulmus; da-
ha ilginci, bunlarin bir¢ogu, birbirinden tiiremistir: Yanhs aklimda kal-
madiysa, Tesebbiis-i Sahsi, giderek Ahrar olur, Ahrarcilar'dan
Sulh ve Selamet'ciler, yeni Ahrarcilar dogar. Demek npartilerin
amipler gibi béliine béliine ¢ogalmasi, Mesrutiyet'ten miidevver; on-
lar da herhalde tarikatlar tarihini 6rnek almislar

ittihat ve Terakki, sonunda dikta olup cikiyor, parti marti yok;
onun i¢in Miitareke, siyasal iktidar heveslerine yeni yeni 'partilesme’
yollart acmis. Devlet batiyor, Dersaadet'teki 'siyaset esnafimin’ 'firka
kurmak' meraki, anlatilir gibi degil. Yallah deyip, otuz kiisur parti ve
cemiyet kuruyorlar, otuz siyasal parti ne demek? Yalniz solda &r-
giitlenenler kac adettir kestirin bakayim: Hiiseyin Hilmi'nin (is-
tirak'ci Hilmi) Tiirkive Sosyalist Firkasi, bir; Sefik Hiisnii
Bey'in Tiirkive isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi, iki; Osmanh
Mesai Firkasi, i¢; Tiirkive Sosyal Demokrat Firkasi, dort; ve
ilh... Sagcisi solcusu, Muslimani, laiki, ne beyannameler yayinlamis,
ne programlar diizenlemislerdir; gel gor ki, bir teki bile, garin Ana-
dolu'da kurulmus Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin, niyet ve eylem
giciine sahip olamamistir.

Sayilan kag¢ olursa olsun, iki yiizyilhk 'demokrasi' tarihimiz, par-
tilerin siyasal ogreti 6nerileri agisindan, hayli fakir. ilk bakista, o ciddi
ayrilik dikkati cekiyor. ittihat ve Terakki ile Hiirrivet ve itilaf
muhalif ama, gercekte, ikisinin birbirine muhalefeti, ittihat-1 Mu-
hammedi Cemiyeti'nin her ikisine muhalefeti karsisinda, hi¢ kalr.
Ahrarcilar da, Ittihatcilar da, 'teceddiitten’ yanadir, yani '‘Batililasma’
yandas; aralarindaki fark, birisinin Ingilizci ¢biiriiniin Almanci ol-
masinda midir?

Ne zaman distinsem, giilerim: 'Hiirriyet'te ya da Miitareke yil-
larinda, hi¢c gecinemeyen 'firkaci miinevverlerimiz', ©fkeleri ne kadar
biiyikk olursa olsun, aymi alafranga lokallerde bulusurlar Satvet Liit-
fi Bey'le, Sefik Hiisnii Bey. Allah bilir Cercle d'orient'da yanyana
iki masada oturuyorlardi. Perapalas'in, Tokatlayan'n 'lobisinde’
'Prens' Sabahattin Beyle Talat Pasa. muhtemelen kadeh to-
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kustururdu. Buna mukabil, Volkan'in hizli yazari Dervis Vahdeti,
Pera'yva cikmawyi kiifiir sayiyordu. Tiirkiye'de 'firkacihig’' Mesrutiyet
alafrangaldi ile seriat alaturkaligindan kurtaran, Miidafaa-i Hukuk
sentezi mi olmustur?

Bunu iyice diisinmeliyiz.

Suras bir gergek ki, devr-i dil-ara-y1 demokraside, partiler ve
particiler Midafaa-i Hukukc¢ularin 'hasbiliginden' ¢ok, Mesrutiyet ve
Miitareke 'firkaciiginin’ —dolayisiyla tarikat¢ihgin— ilkesiz bencilligine
yakin olmuslardir. Particilikleri akli degil, duygusal. Oniimiizde, par-
tilesmenin serbestlesecedi yeni bir dénem acihyor. Pitrak gibi yerden
bi*eceklerdir. Acaba bu defa her partinin ekonomik bir taban, siyasal
bir biling, akilh bir 6érgiitlenme demek oldugunu diisiinebilecekler mi?

EFENDIM, NEYMIS?
1 Mart 1987

Ne hikmetse 'sagimiza’ gére 'sol’, ulusallik nedir bilmez, tarih ve
yurt bilincinden adamakilll yoksundur, 'kozmopolit' "bir diinya go-
ristinii  savunur; isin acisi, 'solumuz' da boyle bir yaklasimi be-
nimsemis goriiniiyor; ¢ogu solcumuz, bilinmez hangi kosullarda edi-
nilmis dnyargilarla ‘beynelmilelciligini’ yurt ve tarih bilincine kars: ¢ik-
mak sanir, ya da ulsalligi ve ulusalciig: fasizme ceyrek kala bir 'sap-
ma’ sayar; isin ashni merak eden yoktur da, ondan midir; yoksa dog-
macilik aydinlarimizin iliklerine islemis de ondan mi, bilemiyorum;
bildigim su ki, 'gelismis’ sosyalizmlerin ulusalhga bakisi son derece
farkhdir; hele Kkiiltiir ve sanat ac¢isindan 'ulusallik’. 'sistem'in koz-
mopolit baskisina kars: diipediiz bir direnis olarak gériiliiyor.

Taze bir 6érneginden bahsedecegim.

Sosyal Yaymlar 3'lincii basimim yayinladigi '‘Baba’ Plek-
hanovun 'Sanat ve Toplumsal Hayat' adl unli eserine; (yil
1949, gri bir tipi St-Germain Bulvari'ni sipiiriyor, Globe Ki-
tabevi'nden koltugumda ti¢ kitapla ¢ikmisim; biri bu, 6biir ikisi Cer-
nisevskiy ve Bielinskiy); iki Fransiz Marksistinin bir yazisini ek-
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lemis, "Edebiyat biliminin problemleri” Lecercle ve Albouy!
Simdi o yazidan bazi satirlari size aktarmak isiyorum; kim bilir
1960'tan bu yana bazi ‘ilericilerimize’ bir tlrli anlatamadigim bazi
gerceklerin; aslinda ne kadar saglam ve saglikli olduklarini acik-
lamaya belki yarari olur;

"...kiiltiir birligi, heniiz ulus meydana gelmeden, kavmin
bagrinda 6nceden kurulmus temeller iizerinde teessiis eder.
Ortak kiiltiire ait potansiyel ve daginik elemanlara edebiyat
giiclii, istikrarii ve vahdetli bir ifade kazandirir. Ulusal ka-
rakterlerin harikulade dayanma giiciine sahip oldugu bilinen
bir seydir. Bunun i¢in yalmz kapitalist devirde degil, fakat
sosyalist devirde de edebiyat ulusal bir karakter tasimak zo-
rundadir."”

"... herhangi bir edebiyat eseri hakkinda vyapilan acik-
lama bu eserin bagh bulundugu ulusal gelenegi hesaba kat-
madig: takdirde makbul olamaz. Bir yazar simifsal durumu
dolayisiyla, karsilastigr problemleri kendi tarzinda ¢6zmekle
birlikte, bu isi yaparken daima 6z yurdu edebiyatinin ve kiil-
tiir geleneginin kendisine sundugu araclardan yararlanir..."

"... bu is bugiin biisbiitiin zorunlu bir hal almistir, ¢iin-
kii Amerikan emperyalizmi diinyaya egemen olmak amaciyla
ulusal kiiltiirleri bogmaya, halklarin direnisini kirmak icin
onlan ulusal kiiltiirlerinde yoksunlastirmaya cabalamakta-
dir..."

"...ulusal kiiltiir geleneginin savunulmasi yalmzca bu ge-
lenegin makbul yanim1 kendi ¢ikarina gore tahrif edip, kul-
lanmak isteyen ya da diipediiz karanlikta birakan veya inkar
eden gerici siniflara karsi degil, kozmopolit eyilimlere ve
akintilara kars1 da yapilmasi gerekli bir istir. Kozmopolitlige
karsgy; ulusal kiiltiiriin bir ya da birden fazla yabana kiil-
tiiriin niifuzuna terk edilmesine karsi1 miicadele, aym za-
manda bir ulusal bagimsizlik miicadelesidir. Ciinkii uluslan
6z karakterlerinden yoksunlastirmak, onlan koélelestirmek
isteyen emperyalist giiclerin en etkili silahlarindan biri de
budur..."

:akat kozmopolitlige karsi1 olmakla sovenizmi bir-
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birine karistirmamak gerekir (...) Kozmopolitlige karsi ¢ik-
makla sovenizm arasinda fark vardir. Uluslar arasinda ay-
rihlk ve diismanhik gozeten sovenizm, ulusal kiiltiir ge-
leneginin tercihan en tekelci, en gerici ve en ilkel un-
surlarina dayanir, bunlarla beslenir ve ulusal kiiltiir ge-
lenegini koruma siar1 altinda bu unsurlari muhafaza etmeye
caligir. Bu itibarla sovenizm bir ilerleme unsuru degil, bir
gericilik unsurudur ve bu vyiizden, 6zellikle ilerleme ve sos-
valizm diismam karanlk giiclerin c¢ikarlarina hizmet eden
ideolojik aractir..."

"...sovenizmin bu vasfi istese de, istemese de onu anti/
tezi oldugu ulus ve ulusal kiiltiir diismam kozmopolitizme
vaklastirir. (...) Ulusal kiiltiirlerin bagimsizhigi ilkesi koz-
mopolitizme oldugu kadar, uluslar arasinda diismanlik to-
humlar1 eken sovenizme de karsidir. Ulusal liiiltiirlerin ba-
aimsizlig: ilkesi ayiric1 degil, tersine birlestirici bir ilkedir.
Gercekten de uluslararasi sevginin temeli baska halklara
sevgi ve saygi olduguna gore, kendi 6z halkim sevmeyen bir
kimsenin baska halklar1 sevmesine imkan olamaz. Bunun gi-
bi, 6z ulusal kiiltiiriinii sevmek, onu korumak, baska bagka
iilkelerin kiiltiiriinii, dinya kiiltiiriinii sevmeye engel de-
gildir, hatta bu yolda makbul bir sevginin sartidir..."

Efendim, neymis?

MESELENIN PUF NOKTASI

28 Kasim 1987

Efendim, pek esekten diismiis bir haliniz var, canimz bir seye mi
sikildi?

Ha, su Gallup Anketi, 'vasaklarin kaldirilmasina dair'!..

Gordiim. gérmez olur muyum; her yiiz kisinin sadece dordu, l-
kedeki biitiin yasaklarin kaldirilmasini istemis, (Rezalet!); biiyiik co-
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gunluk din derslerinin, muzir yasaginin siirmesinden yana gériiniiyor,
(Felaket!); hele TKP'nin yasak kalmasim onaylayanlar, neredeyse yiiz-
de yetmis, (Sefalet!); 'teselli miikafati' olarak, sendika haklarinin ser-
best birakilmasina dogru, yiizde 46'lik; basortiisiine karsi, yiizde 53
bucgukluk, bir eyilim; hepsi o kadar!

llerici’ yayinlarla beslenip, 'entel' barlarina takilyorsaniz; ede-
biyati, sinemayi, resmi ve modayi, yabanci bir dilden izliyorsaniz;
yandimz Kerem'in arpa tarlasi gibi, bu millet sizi dishyor! lyi de Per-
sembe'nin gelisi Carsamba'dan belli degil miydi? Referandum so-
nuclan ortada, secim 6ncesi anketlerin hemen hepsinde, ANAP'1n
onemli bir cogunlukla 6nde gittigi goriliyor; ne yani, oy ¢o-
gunlugunu ANAP gibi ‘'muhafazakar’ etiketli bir pa:ti tizerine yigacak
kalabaligin, 'yasaklar' konusunda ‘alafranga’ mi davranmasini bek-
liyordunuz?

Gariptir, bunun béyle olmayacagim bilir, her seferinde an-
lasilmaz bir imit ve -srarla, mucizeler umariz. Hadi bir hatirami an-
latayim.

(TSP'nin -Tiirkive Sosyalist Partisi~- Merkez organi Gergek
gazetesini ¢ikaracagi., yil 1950, istanbul, Vakit Yurdu'nda basik,
karanlk, yagmur yagdi mi1 semsiyeyle oturulan, bir oda, bir salon ki-
ralandi; oda hem Esad Adil Bey'in makami, hem misafir kabul oda-
s1; salonsa 'istihbarat Salonu': aksamlari, ge¢ vakitlere kadar. tar-
tiyma kiyamet; yillar sonra, sosyalist oldugunu agik¢a séyleyen, ilk
gundelik gazeteyi ¢ikariyoruz; heyecan ve umut, hepimizi bogacak; o
yillar.a, en Labadayi gazetenin tiraji altrms bin mi, biz en azindan
otuz bin ‘ilerici' okur bulacagimizdan eminiz, 'Gergek' galiba 6yle de
basiiyor. Bir giin, iki giin, Gi¢ giin; dagitim iyi, tepki fena degil, ba-
sardik galiba... demeye kalmiyor; iadeler sokiin etmez mi, ama nasil
bir sokiin etmek, maazallah; kamyon kamyon, tepeleme yigiimis ola-
rak!

Yagmurlu, pis bir giindii; aksamiizeri, 6dle yemegini Rumeli
Koftecisinde gecikerek yemis, Vakit Yurdu'na déniyordum; ka-
labaliga ulasamamanin acisi, icimde kara bir bayrak gibi sallanwyor;
yeni bir kamyonun, 1slak iade paketleriyle yiiklii olarak, gazetenin ka-
pisina dayandiqimi gériince, émriimde ilk defa: "- Bizde daha &nce.
galiba 6nemli vir yerde, vahim bir yanlis yapilmis!" diye distindiim,
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...bizden 6ncekiler de onun seyyiatini ¢ektiler. biz de onun seyyiatini
¢ekiyoruz.

Diyecegim, 'Ger¢ek'i cikarirken bizim ugradigimiz hayal ki-
rikhgiyla, Gallup Anketi'nin genc ‘ilericileri' ugratacag hayal ki-
rikh@ arasinda, fazla bir fark yok; ikisi de ayni kapiya ¢ikar. Hadi is-
terseniz, biraz onu kurcalayalim!)

Batr'yi ‘cagdas’ yapan nedir, liberal burjuva kiiltiirii: o da, ticaret
ve sanayi burjuvazisinin, kiliseye ve feodal beylere karsi verdigi, laik
ve demokratik miicadeleden doguyor, diyalektigin dogal geregi ola-
rak, eski hiikiimet kiltiiriiniin icinden; ona karsi ama ondan derece
itibariyle farkli, mahiyet itibariyle degil!

Meselenin bence piif noktas: buradadir.

Dogu'lu Bati'ya (cagdashga) 6zendi mi, isin bir altyapi sorunu
oldugunu anlamiyor; donisiime, (styapidan bashyor; daha kétisd,
Batr'nin iistyapisini toplumuna aktarmayi, cagdaslasmanin ta kendisi
saniyor, Rusya'da da béyle olmus, Cin'de de, Tiirkiye'de de! Sonug
ne midir, su: Dogu'lu birokrasi, ona destek olan aydinlar, baska ec-
nebi kiiltiirlerin, llkelerindeki gonilli misyonerlerine déniistiyorlar;
halklariyla aralari agiliyor; dedisme altyapidan gelmedigi icin, taban
feodal/timmet degerleri diizenine sadik kalmistir; éyle ki, sézde ‘cag-
das' aslinda taklit¢i biirokrat ve aydinla, halk arasinda Kkiiltiir di-
zeyinde, diipediiz bir 'mahiyet' farki belirmistir; iki taraf birbirini inkar
eder durur!

Tanzimat'tan bu yana, yasadigimiz facia bu!

Burjuvazimiz 'komprador'du, yani kozmopolit; elbette 'sistem'’in
kiiltiir degerlerini benimsedi; o zaman, eski kiiltiirden yenisini kim
olusturacak; biirokrasinin seckinler oligarsisinde pay pesindeki ay-
dinlar mi, hadi oradan? Sosyalistler, komiinistler, ayni in-
telligentsia'nin 'muhalif' kesimini olustursalar da, farketmez, halkin
vaninda degil, ecnebi geminin icindedirler. E nave va!

Tlerici' cuntalarin, 'tepeden inmeci', ‘ilericiliklerin’, tilkemizde de
masallah serpilip biiyimesi, bosuna midir sanirsinz?

Hadi simdi tartisin!
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OCULER, GERCEKTEN OCU M(?

3 Arahk 1987

Acaba daha kag se¢im lazim?

Neyi kamitlamak icin mi? Ulkemizde komiinistligin ve se-
riatciigin, yasa disi tutulmasina, inandirici hicbir sebep olmadigini ka-
nitlamak i¢cin? Basbakan, agziyla séyledi, daha 6nceki segimlere ser-
bestce katilmis ‘asini sol' partiler, hicbir zaman % 3'in {izerinde oy
alamamuislardi; bu secimde, epeyce para destegi géren Refah Par-
tisi, onca cabaya ragmen % 7'de kaldi. 'Asin solculuk' bizde 'Tan-
zimat alafrangah@mn’' muhalif tiirii oldugundan, seriatciik ise, de-
gisen toplumsal kosullar yiiziinden, se¢mene besbelli ters gel-
diginden, umdugu ilgiyi géremiyor: Cok partili, tek dereceli secimlere
basladigimiz 1946'dan bu yana, Allah bilir ka¢ kere sandik basina git-
tik; Tiirk secmeni her defasinda oylarinin biiyiikk ¢ogunlugunu, or-
tanin hemen sagwyla, ortanin hemen soluna yigmadi mi? Demek Ki,
‘merkez’ partilerine ragbet ediyor.

(O halde, gazete radyo televizyon, ikide bir niikseden o {inli 'asi-
r1 sad ve ‘asint sol ‘telast niyedir? Dumanh bir flash-back per-
desinde, son elli yihn gazete basliklari, goriiniip kayboluyor; dehsete
diismemek elde mi? En kalin ¢ogunluklarla iktidar olmus, merkez sag
ya da merkez sol partiler, 'vatan haini' asir1 saga ve asin sola karsi,
yildirici miicadele programlan diizenlemis; ‘'miinasip’ bir zamanda, fir-
sat elverdi mi, fesatcilan’ derhal 'derdest etmislerdir' O zaman go-
rilir ki, 'Ulkenin bitinligind', 'devletin bagimsizhgini' ya da 'me-
deniyetci laik diizeni' tehdit eden o korkung 'érgiitler' ya kiras1 éde-
nemeyen Kkiilistiir hanlarda, zaman zaman toplanip, kahve cay cigara
hayal kuran, cebi delik ii¢ bes aydindan; ya da bilinmez hangi kay-
bolmus gecekondu mahallesinde, hangi tatminsiz kadin ve erkeklerle
‘tarikatcilik’ oynayan, {i¢ bes seyh taslagindan ibarettir, hicbirisinin,
hicbir sekilde, siyasal rejime de, toplumsal diizene de, énemli bir za-
rar vermesinin imkani ihtimali yoktur...)

Tiirkiye, blylk bir tilke; elli milyonun Ustiinde, can tasiyor: gizli
oy acik tasnif secimlerde, zar zor Cumhuriyetin ya da Ter-
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ciiman'n tiraj kadar oy toplayabilen, siyasi hareketlerin, gizli ta-
rikat¢ilik ya da gizli komitacilikla iktidar ele gecirebilmesi miimkiin
olabilir mi? Bosversenize! Bir kere ortam: olusmamig bunun, bu gi-
disle olusacaga da benzemez; siz bakmayin 'Kara Ses'in ya da 'Bi-
zim Radyo'nun alabildigine abartilmasina, gercekte ikisinin de de-
mokrasimiz icin ciddi birer tehlike olusturmadigi, kér kér parmagim
gozine goriiniyor; marjinal mi marjinal, iyice soyutlanmis, so-
yutlanmis olmamin kahriyla Gimitsiz densizliklere kalkisan, 'gariban’ ta-
kimi bunlar; nitekim bu, cani istedigi zaman ve yerde giivenlik giic-
lerinin alayinin tozunu atmasindan belli olmuyor mu?

Ovyleyse bu abartilmis korku, tirkiitiicti propaganda niyedir?

'Soguk Savas'in kalintisidir diyeceksiniz; evet, fikir ki-
ciimsenemez: Tiirkiye'nin tek partiden ¢cok partiye intikali, 'soguk
savag' doneminin dagdagasi i¢inde olmustur; DP'nin kuruculan,
Tevfik Riistii Aras aracihgiyla, Tan gazetesiyle iliskiye girmislerdi;
'Goriisler' dergisinde, Sabiha ve Zekeriya Sertel, Cami Bay-
kurt'la beraber olacaklar duyuldu; bu kadari bile, Tan'in yerle bir
edilmesine (4 Aralik 1945); daha sonra da, kurulmus iki sosyalist
partinin dagitilmasina (16 Aralik 1946) yetti; Menderes donemi,
tipki Milli Sef dénemi gibi, tam bir 'soquk savas' atmosferinde
yasanmistir; herhalde 'asir1 solculugun’ vatan ihanetiyle bir tutulmasi,
bu iki 'teror' déneminin siyasi mirasi; zira Mustafa Kemal'in sag-
liginda komiinistlik davasi, hicbir zaman bu derece abartilmamuisti.

Tersine, 'seriatcihk’ o ilk yillardan itibaren 'mimlenmistir’; pek de
haksiz degildir bu: 20'li, 30'lu yillarin, cumhuriyet rejimine karsi, (in-
giliz giidiimlii) biitiin isyanlari, seriat tabanlidir, Halife'nin déniisiini
talep eder: cumhuriyet hiikiimetleri, bu isyanlar hisimla bastirmus,
gelecege de ‘seriatcilik’ korkusunu devretmislerdir; buna son za-
manlarda, iran'da Humeyni'nin yerlestirdigi Sii tarikatcihd ek-
leniyor; el altindan, ufak ufak, kiskirtiyor da olabilirler; ama capinin
ve giicliniin sinirlar, secimle meydana ¢ikmistir.

(Telefonda bana diyor ki, éciilerin muhafazasi, bizzat asin sol-
cularla, seriat¢ilarin isine geliyor: diisiinsene, komiinist partisi, se-
riat¢l parti yasallassa. baraj hicbir zaman asamayacak giidiik partiler
arasina dusecekler; oysa gizli servisler, siyasi polis, eksik olmasin ya-
zih basimimiz, bir de fiskos gazetesi sayesinde; hicbir riske girmeyip,
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dogru diirtist hi¢bir halt etmeden, siyasi bir giigliiliik, potansiyel bir
tehlike havasi yaratabiliyorlar; bu da, yakasini 'Sistem'e kaptirdigi
icin, ¢ogunlugu ne kadar yiiksek olursa olsun, basarisi daima sinirl
kalan 'merkez' iktidarlara, halkin dikkatini dagitmak firsatini veriyor;
hele miidahaleler ve askeri rejimler i¢in, miikemmel birer gerekge!

Bezgin, biraz da ofkeli sesiyle ekledi; 141, 142, 163 niye kal-
dirilsin ki? Alan razi, satan razi, halt etmis terazi!)

TARTISMANIN ASLI ASTARI...

26 Ocak 1988

kof sesi! Zehirli imalar, gériinmez oklar gibi ucusuyor; eski dostlar,
isaret parmaklarini uzatmis, karsilikli ithamlara yénelmistir; onlarn ki-
lavuz bellemis gengler, birer soru isareti, aramizda dolasiyorlar: Ne
oluyor, sosyalistler niye birbirine diistii?

Hadi canim, Tiirkiye'de sosyalistler ne zaman 'yekpare' oldu ki,

tinlti birkag gazetecinin kapismasiyla basliinmiis olsun? Meraklisi bilir,
20'li yillarda bile 'igtirakiyun' ayri, 'spartakistler' ayri telden ¢a-
lardi; Galiyefin uzantisi TKF ise, bambaska bir telden! Dr. Sefik
Hiisnii, c¢aginldigi halde, Baki Kongresine gitmemistir; ‘tte-
kilerle', 6liinceye kadar yildizi barismadi. Daha yakin ge¢misi, kim ha-
tirlamaz? TIP, TSiP, SDP, TIKP, gibi partiler, sosyalistler arasinda
bir 'vekparelik' oldugu izlenimini veriyor muydu, Allah askina? Dev-
Yol'u, Dev-Sol'u, 6teki silah ve mithimmat meraklilarini, hi¢ say-
miyorum; her kafadan bir ses cikiyor, her kafa, kendi sesini begenip,
en dogrusunun o oldugunda, israr ediyordu; ha, ne éncekilerin isgi si-
nifi ile iliskisi vardi, ne sonrakilerin!
Ovyleyse son giinlerdeki tartisma niye énemseniyor? Tartisanlar
bu defa gazeteci/ yazar oldugundan, iilkemizde —maalesef- sadece
gazeteci/yazar takimi 'aydin’ sayildiindan mi? Boéyleyse, ayip; de-
gilse, neden.
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(Sabah sabah, giinesli bir soguda c¢iktim; Karadeniz'in uzak
ayazi, suratimi ustura gibi yahyor; heniiz erken, tek tiik sabah in-
sanlar1 agzi1 burnu duman, bir simit¢i; otobiis duraginda aga¢ olmus,
bir iki ihtiyar; esofmanl iki sabah kosucusu; paldir kiildiir ¢épgiiler!

Yirmi yildir 6niime gelene anlatmaya cabaladigim, o disiince,
icimde sanki bir an ogulu: Tiirkiye'de catisma, birokrasiyle bur-
juvazi arasindadir; aydinlar, Tanzimat'tan bu tarafa, biirokrasinin ya
'bizatihi' kendisidirler, ya da uzantisi; secim demokrasisini, ancak ka-
zanacaklarindan emin olurlarsa istemis; aksi halde, Babidli bas-
kinindan beri, yeri geldikce duruma 'miidahale etmislerdir' Basin, ge-
lismis tilkelerde oldugunun aksine, sivil toplumun degil, 'zinde kuv-
vetlerin' (nam-1 diger biirokrasinin) s&zciisiidiir; gariptir ama, ge-
nellikle, secim cogunluklarina karsi isler.

Bu 'sistem’ lilkenin kaderinde Milli Savunma, Maliye ve D1-
sisleri bakanliklarini; dolayisiyla, Mekteb-i Miilkive ve Mekteb-i
Harbiye'vi 'hayati' énem sahibi yapmis; se¢imler iktidara kimi ge-
tirirse getirsin, son s6z daima onlarin sayilmistir. Oysa ne gériiyoruz,
‘arabesk’ ANAP iktidar, cesitli kombinezonlarla bu geleneksel ¢cem-
beri kirmakta; alisilmis biirokratik merkeziyetcilige son verecek o 'pi-
yasa toplumu'na, o 'sivil toplum'a (ikisi ayni seydir) yonelmektedir. Is-
te burada Bati yandasi (mason) biirokrasi/himayesindeki is adamlari/
basin licgeni, eski etkisini kaybediyor; baska cevreler agrr basmaya
bashyor: hala immet tistyapisim koruyan tasra burjuvazisi/ihracatgi
holdingler/televizyon! Ustelik bu defa dontisiim kesine benzemekte,
o yiizder de tedirgin olan biirokrasi, denetiminde calismasi gerektigi
halde, secimle olusmus iktidari altindan oyacak tertipleri, el altindan
denemektedir; tibbi ilk defa olmuyor bu ama, galiba en carpici sek-
liyle oluyor.)

Efendim tartisma bu, sosyalist aydinlarin kimisi, 'ilericilik’ adina;
devlet kapitalistligi miisellem, komprador kiiltiir yandasi, cogu mason
birokratlar destekliyor kimisi ise, iktidarin kapitalist sistemle acik is-
birligine, laiklige gélge diisiirebilecek iimmet¢i eyilimlerine ragmen,
nihayet Tiirkiye'yi klasik semaya oturtabilir, 'sivil topluma’ g&-
tirebilir diye, arabesk ANAP iktidarini! Elbette, iki tarafin da isci si-
nifiyla ilgisi iliskisi yok; aslinda burjuvaziyle biirokrasi kozlarim pay-
lasiyorlar, ‘ilerici' aydinlarin bazilan da, onlarin elleri yanmasin diye.
kestaneleri atesten aliveriyor
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SOSYALIZME YANLIS ITIRAZLAR...

11 Subat 1988

Yeniden ortaya bir sosyalist parti ¢ikti ya, surdan burdan ayni iti-
razlar!

Neymis efendim, sosyalizm teorisi bundan elli, belki yiizyil 6n-
ce; baska toplumlarin, farkli kosullarina gére tasarlanmis, bir te-
oriymis; hem dogrulugu, zaman icinde saptanamamis; hem de, bun-
ca eski bir teorinin ¢agdas bir topluma uygulanmak istenmesi, aslinda
'ilericilik' filan degil, diipediiz 'gericilik' sayilmaliymis! ltirazc1 biraz
daha 'hizli' biriyse, isin icine 'kokii disarda’lig: bile kanstirabiliyor. Oy-
le ya, nedir toplumculuk, Turk tarihi icinde, bir Tirkiin bulup ¢i-
kardig bir yéntem mi? Degil! Tam tersine, 'kefere icinde bazi ne idii-
gu belirsiz. kisilerin', bulup ¢ikardiklari bir sistem! O halde nasil olur
da onu benimser, toplumumuza mal ederiz?

Ozeti ne? Bize bir kere, ‘cagdas' diisiinceler gereklidir; ayrica ya-
banci toplumlara ve diistincelere goére tasarlanmamis, kendi top-
lumumuza ve disiincelerimize gére tasarlanmis, bir diisiince sistemi
gereklidir! Kuskusuz, itirazin boylesinde, esash bir gercek payi var,
var ya, onlar bunu ne adina yapiyorlar, hi¢ diistindiiniiz mii?

Ben disiindiim, buldum da: Hepsi demokrasi adina yapihyor;
sosyalizmi 19. yy. mali. yabanci kékenli sayanlar, '6zgiirliik¢ii, par-
lamenter demokrasi’ yandaslari; bunlarin 6zgiirliik¢i demokrasiyi
'cagdas’ saydiklari, ustelik hi¢ de 'vabanci' saymadiklari, nasil da belli!
Acaba 6yle mi?

Cocuklar bile bilir ki demokrasi c¢addas bicimiyle, sos-
valizmden &nce dogmustur; Fransiz (burjuva) devriminden sonra uy-
gulama alanina ge¢misse de, gercekte bu uygulamayi hazirlayan di-
suncelerin 'Aydinhk Yiizyil' adi verilen bir énceki yizyihin mal ol-
dugu, biitiin tarih kitaplarinda yazilidir; zira demokrasi, liberal bur-
juvazinin, baska deyisle liberal kapitalizmin siyaset diizenidir ki. an-
cak merkantilizm'den sonra devreye girmis, uygulanabilmesi XVIII.
yy'1 bulmustur: buna mukabil. meraklisi sosyalizmin 'cagdas’ bi-
¢imiyle ancak XIX. yy'da ortaya ¢ikmis oldugunu. elbette hatirlar
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Ee, o zaman sosyalizm elli ya da yiizyil énceki 'eskimis’ teori olu-
yor da; nasil ondan en az yiizyil, belki iki yiizyil daha eski olan (li-
beral) demokrasi, '¢cagdas’ sayilabiliyor? Buna itirazcilarin ne cevap
vereceklerini dogrusu bilmek isterdim.

Ya 6teki mesele?

Sosyalizmin 'kokil' disardaymis! Acaba demokrasinin kokii
icerde mi? Ceddimiz, Ortaasya'da, kendi icat ettikleri bir de-
mokrasiyle mi yonetiliyorlardi dersiniz? Yoksa bildigimiz 'cagdas’ de-
mokrasi, Avrupa'da gesitli Hiristiyan toplumlarinda, énce ticaret,
sonra manifaktiir burjuvazisinin ortaya cikmasiyla mi, ufukta belirdi?
Eger bir diinya idrakinin, bir diisiince yéntemi, ya da toplumsal bir
diizen anlayisinin, baska bir toplumda meydana ¢ikmasi, onun koti
olmasini gerektiriyorsa kokii disarda diye demokrasiyi de tu kaka
saymamiz gerekmez mi?

Sosyalizme ve teorisine eskidir, ya da yabancidir diye sal-
diranlar, demek ki, sirca koskte oturup, komsusunun camini tas
layanlardan farksiz; ya ne dediklerini bilmiyorlar, ya 'resmen' sac-
maliyorlar, ¢linkii toplumsal yéntemler, dogma degil birer yéntem ol-
duklan icin, icinden c¢iktiklari kosullar tarafindan belirlenmez; ancak
o yontemlerin, belirli zaman ve yerdeki bir uygulama bicimi, o zaman
ve yerdeki kosullarin damgasini tasir; sen yontemi kendi kosullarina
uygular, yeni bir bilesime varmayi basarirsan; ortaya yepyeni, ¢ap-
¢addas bir sentez cikar; ulusallik ve gercekgilik dedigimiz de, aslinda
budur; yoksa yontemsizligi yontem edinip, yontemliler eskidirler, ya-
bancidirlar diyerek, elaleme maskara olmak degil!

Hayir, eskiden bu durumlara yalniz 'soguk savas' papaganlar
diiserdi. giiler gecerdik. simdilerde akhbasinda sanilan kisiler arasinda
da disenler ¢ikiyor; aman, kuramsal diizeyde kesip bicerken dikkatli
olsunlar, sosyalizm bilimsel bir tahlil metodudur, inan¢ minanc degil!
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SILAHLAR DA AGLAR!...






YANLIS OLMEK

18 Arahk 1976

Tamam arkadas, hakhsin; adamun w...i kan gétiiriiyor, ne demek
Allah'in giinii gencecik bir 63rencinin vurulup, yerlere serildigini gor-
mek; can mu dayanir? Bunun icin ¢oluk coluk sahibi olmak da ge-
rekmez, insan olmak yeter. sin duygusal yani, hele iistiiste éliimlerin
birbirine zincirlendigi glinlerde, ¢ok agir basiyor ya; acaba isin baska
vanlarina, akil yoluyla yeterince egiliyor muyuz? Ben pek san-
miyorum, su cephelesme modasi ¢ikali, ortada bir olay mi var, bu
cephe o6teki cepheyi, 6teki cephe bunu sugluyor, dlen de kim wur-
duya gidiyor. Berbat bir sey!

Simdi hadi gel, surada kafa kafaya verip, sorunun dibini biraz
kurcalayalim.

Kim, ben mi? Vallahi bana sorarsan, Tiirkiye'de dgrenci olay-
larinin, ‘'miizminlesmesinde’ hem dis nedenler rol oynuyor, hem i¢
nedenler. Bak, dikkat isterim, 'miizminlesmesinde’ dedim, neden,
¢linkii 6grenci olaylan her yerde oldu ama, sadece bizim iilkemizde,
‘'miizminlesti’ bir tiirli hakkindan gelinemiyor, oysa 1968'de bu isi
baslatan iilkelerde, Amerika'da, Fransa'da, Almanya'da, ¢yle ta-
bancali bigakli 6grenci olay1 kalmadi pek. Acaba neden?

Oyle saniyorum ki, biz Tiirkler'in Tanzimat'tan bu yana siiriip
gelen esash bir yanilgisi var, o etkili oluyor bu iste; bilirsiniz Tan-
zimat aydinlari, sonrakiler, cagdaslasmay, ilerlemeyi, giiglii bir dev-
et olmayi, hep bir kiiltiir sorunu diye almislardir; hep okul acarak,
wdin yetistirerek, bu isin iistesinden geleceklerini ummuslardir. Yiiz-
vil siiren dramatik yanhsimizdir bu bizim, dizi dizi aydin yetistir-
misizdir ama, yetisen aydinlar ya su, ya bu yabanci iilkenin kuy-
ruguna yapismis, komprador aydinlar olmuslardir. Ustelik iilkede
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caddaslasma bir tiirlii asil temeline, sanayilesmeye oturtulamamis, bu
da Tirk toplumunun sallanip durmasina neden olmustur.

Ogrencilere musallat olan siyasal fikirlerin temelinde, sagci da
olsa, solcu da olsa ben yine bu yanlisi gériiyorum. Bu saskinlar sa-
niyorlar ki, yetisen dgrenci kusaklarina kiiltiir yolundan egemen ol-
mak 6nemlidir. Sagci, Turancilik ilkesini, solcu Marksistligi (ini-
versitelilere asilarsa, is bitti, Tiirkiye'nin gelecedi Turanc1 vya da
Marksist oldu! Fakiilteleri paylasamayislarinin, liselere sokulup ¢o-
cuklan kandirarak ellerine tabanca verislerinin nedeni bu temel ya-
nilg, bir lilkenin toplumsal ve siyasal gelismesini kiiltiir diizeyinde be-
lirleyebileceklerini sanmak vyanilgisi! Ondan siyasal ¢ekisme l-
kemizde universitelerde geciyor, ondan zavall ¢ocuklar éliyor.

Oysa, bir tlkenin kalkinmasi, bir tilkenin su ya da bu toplumsal
diizene yatmasi, hi¢ de kuiltiirel diizeyde ¢6ziimlenebilir bir sey degil-
dir, iki acik 6rneginden biri Tiirkiye, Tanzimat'tan bu yana kiiltirel
dizeyde batici oldugu halde hala batilasabilmis degil; 6tekisi Japon-
va, isi endistriyel diizeyde aldid1 icin, kiltiirtiinii korudugu halde, kal-
kinmasini basarmis! Onun i¢in, Gniversiteleri asiri énemsemek, mem-
leketin gelecegini biitiintiyle onlara bagli sanmak, Tanzimat'¢ yan-
lislarin hem sagda hem solda devamindan baska bir sey sayilamaz.

Bir de dis neden var dedim, bence var, Tiirkiye'de karisiklik or-
taminin 6drenci gevreleri oldugunu saptayan yabanci gizli servisler,
su ya da bu nedenden kargasalik ¢ikarmak istediler mi, kanimca 6g-
renciler arasindaki kigkirtici ajanlari aracihigyla ise kansiyorlar, go-
cuklarin safligi ya da heyecani dolayisiyla da basariyorlar.

Dikkat ettiniz mi, bizde boyle vurkirh 6grenci olaylar, hep hu-
kiimetlerin merkezi emperyalist sistemle ters diistigii zamanlara rast-
lamustir. Sézgelisi Ugiincii Diinya'ya acilma, Arap-islam evreniyle
yakinlasma, ya da Rusya ve uydularina el uzatma sézkonusu oldu
mu, bakarsimz gerilim artar iniversite cevrelerinde, ne idiigii belirsiz
sagci ajanlar solcu c¢ocuklar1 vurur, solcu c¢ocuklarin ne idiigi be-
lirsizleri arkadaslarimi silahli 'mukabeleye’ ¢zendirir, al sana bir cur-
cuna! Arkasindan {iniversitelere el koyalim mi, sikiyénetim getirelim
mi, getirmeyelim mi tartismalari! Bir de iktidar zaten dért parcal olur
da, hangisinin hangi ata oynadigi pek belli olmazsa, diisecegi ¢a-
resizligi tasarlayin, ortah@ karistirmaktan yarar umanlarin, ne kadar
acikg6z davrandiklarim bulup ¢ikarin!
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BU ENGELI ASMALIYIZ

18 Agustos 1977

italya'va kulak kabarttigimz oluyor mu?

Hadi bakalim, bes paralik da bundan al, yahu biz birbirimize gi-
riyoruz italya neyimize. Bu Ozdemir'in diisiincesi, siz de belki byle
diistiniiyorsunuz, yine de italya'va kulak kabartin biraz, orada ilginc
seyler oluyor. Neler mi, siddet hareketleri, bireysel terorizmin tiirlii
cesidi: Adam kacirmalar, banka soymalar, polisle catismalar, saga
sola bomba atmalar vs... talyan basini, genel olarak Avrupa basini
konuyla fena halde ilgili, italya'da 'miizmin’ hale gelmis bu terorizm
dalgasim iilkenin siyasal durumuyla ilgili gériyorlar.

Aciklamasi kolay: italyan Komiinist Partisinin agir ve emin
adimlarla iktidara gittigi malum, komiinist bir hiikiimet tarafindan
yénetilen bir Italya’min NATO'da bulunmasindan Amerika'nin son
derece rahatsiz oldugu da malum, memleket 6yle altiist edilecek, 6y-
le huzursuz kilinacak ki, 'komiinistlerin serrinden’ kurtulmak icin ya
ftalyanlar bir daha ki secimlerde wigin halinde Hiristiyan De-
mokratlara oy verecekler, ya da 'memleketin yiiksek ¢ikarlarini dii-
stiinen, NATO'va ve CENTO'ya bagh bir Albaylar ya da Generaller
Grubu' rejimi askiya alacak! Saka gibi gelir, oysa ciddi: 'Ko-
miinistlerin serrinden’ deyisim, terorist hareketleri yapanlarin ‘partili’
degilseler de komiinizmin ¢esitli fraksiyonlarindan olusu; generaller
meselesine gelince, cok olmad: italya'da bazi generallerin neo-fasist
cevrelerle, giderek CIA ile iliskilerinin oldugunun 'ifsa edilmesinden'
bu yana.

Sozii nereye getirecedim goriiliiyor, Italya gibi 'gelisme halinde’
sayilmayacak, basbaya@ sanayilesmis, tuzu kuru bir ilke, siyasal du-
rumu bakimindan sasilacak kadar Tiirkiye'yve benzemektedir.

Bir farkla...

Bu farki anlamak i¢in, kendi durumumuza bir gbz atmak yararl
olmaz mi? Tiirlfiye 1960'dan bu tarafa siirekli bir sosyal tedirginlik
yasamaktadir. Onceleri Marksist oldugu ileri siiriilen, sonralarn iil-
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kiici olduklari ortaya atilan 6grenci gruplarn silahla oynamakta, si-
rekli sorun cikarmaktadir. Bu gruplar birbirleriyle catisiyorlar, kar-
silikli adamlar oldiriiliyor. Bu arada, son derece kusku uyandirici
olaylar, Allah''n giinii gazete siitunlarinda: Biiyiik yanginlar mi is-
tersiniz, santral aksamalari mi, fabrika bozulmalari mu, tiirlisii! Eh,
‘arif olan' bu olaylarin da birtakim hain ellerce yaratildigim kes-
tirebilir. Hepsi birlesince ortaya 'asayissizlik' dedikleri sey cikmiyor
mu? O ¢ikinca ne oluyor?

Iste iizerinde duracagim nokta burasi, catismalar, gemi aziya alip
da, sagda solda soygunlar, sabotajlar, birbirine zincirlenmeye bas-
layinca, Tiirkiye'de muhalefet bir 'rejim bunahmi' lafidir tutturur, ik-
tidar ise olaylar 'kizil koministleri' kanatlar altinda himayesine alan
‘'muhalefetin’ yarattigim séyler; hele iktidarla muhalefetin baslari bir-
birleriyle kanl bicakh iseler (ki ¢okluk ne hikmetse boyledir); 6g-
renciler katinda baslamis olan ikili catisma kisa zamanda basina, ora-
dan siyasal diizeye sicrar, taaa Silahli Kuvvetleri tedirgin edene ka-
dar, sonunda ise ne oldugunu ezbere biliyorsunuz; iktidar 'mes-
rulugunu vitirdigi' icin tasfiye edilir, muhalefet séziimona 'rejim bu-
nalimini' giderir, biirokrasiye yani yandaslarina daha ¢ok olanak ta-
niyan anayasalar getirir, sonraki ilk secimi de ya kaybeder, ya da ik-
tidar olmay1 beceremediginden rakipleri iktidar olurlar, olduklar giin
de (ne hikmetse) terorizm baslar...

Fark iste buradadur...

italya hanidir terorizmi vasiyor, iktidar da muhalefet de bunu
rejim bunalimi saymiyorlar, olaylari ¢ikaranlarin ¢odu i¢ asag bes
yukari komiinist etiketli goriindiikleri halde, iktidardakiler bundan
Komiinist Partisi'ni suclamay1 diisiinmiiyor, béyle bir suglamanin
kendilerine bir sey kazandirmayacagini biliyorlar. Komiinist Partisi,
siddet olaylarim resmen’ kimyor, bunu yaptigi andan itibaren de hig¢-
bir parti onu 'kanatlan altinda teroristleri beslemekle' itham etmiyor.
O da, iktidardaki Hinstivan demokratlar1 generaller ve neo-
fasistlerle baglantii gérdiigiini ileri siirmeyi diisiinmiiyor, alttan alta
zaten bilmem kac yillik bir birikimi olan ‘fasizmin italya'da tir-
manmaya gectigini' ortaya atip iktidara savas a¢cmaya kalkismuiyor,
tam tersine. davramglari yumusak, hosgoriili, demokrasiyi hos-
goriiyle olaylara genis agidan bakmakla koruyabilecegini biliyor.
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Ciinkii italya gelismis bir iilkedir, orada siyasal ilkeler yiginlara
doéniismiis somutlagsmustir; siyasal partilerin disindaki tiirli kurumlar,
toplumsal dengeyi saglar; gizli érgiitler ne kadar fisteklese, bu den-
gevi, az gelismis ya da gelismekte olan bir tlilkedeki gibi, kolay kolay
bozamaz, kuvvetleri kutuplastinp c¢atistiramaz. Oysa eski CIA ajani
John Marks'in belirttigi gibi az gelismis ililkede ¢agdas kurumlardan
cok, Kkisiler, gorenekler, duygular, yoresellikler giigliidiir, ¢atismayi
baslatmak icin bir iki kivilcim yeter, sonra onlar sorunu ahmakca
duygusal yanindan alir, birbirleriyle vurusa kirisa, CIA'nin istedigi so-
nucu kendi elcegizleriyle aliverirler.

SIDDETIN TOHUMU

19 Agustos 1977

Hic disiindiiniiz m, ittihat ve Terakki déneminden bu yana
kokii kurumus goriinen bireysel terorizm, Tiirkiye'de neden yeniden
filiz vermistir?

Bizim kusagimizin kulag: 'ittihatcilar sokakta adam vururdu’
lafiyla doludur. Kemal Pasa karsi devrimcileri sokaklarda salkim
salkim sallandirmig, ama bu isi siyasal cinayete basvurarak degil, usul
ve erkaniyla, yani adalet yoluyla yapmustir. Sik sik onun icin dev-
rimciydi ama 'Mesruiyetciydi' denilmesi, bosuna mi?

CHP'nin, onun o6liimiinden sonra, 6grencileri bazi siyasal amag-
lan i¢in kullandigi gérilmemis degildir ama, (6zellikle Tan olayim
sdylemek istiyorum) sistemli bir komitacihid: be.iimsedigi sdylenemez,
daha ziyade yasal bir diktayi yeglemis, Ismet Pasa doénemi yu-
kardan asagiya uygulanan bir siddet dénemi olmustur.

Peki, terorizm nasil birden ortaya ¢ikti da, dalbudak saliverdi?
Bunun hem toplumsal ve ekonomik nedenleri olmali, hem de siyasal.
Ucundan kiyisindan bir agiklama denemesine girsek mi?

Alistigimiz bicimiyle bireysel terorizm 65 sonrasinin isi, o kadar
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boyledir ki bu, 27 Mayista CHP'nin elaltindan o6rgiitleyip mey-
danlarda bagirttigi genglik kollar1 hareketinin, esamisi bile okunmaz.
Bu dénem, toplumsal bakimdan neyi gosteriyor, hele bir bakalim.

a. Carpik marpik, burjuvazi olusuyor, yari-feodal bir diizeyde
dondurulmus Anadolu toplumunun diizeni, siiratle kapitalist diizene
donusturuliyor, eski degerler sistemi altlist olmustur, sanayinin ge-
lismeye baslamas: isci sinifim hem nicel hem nitel olarak biiyiitmekte
olgunlastirmakta, bu da simif olarak onun siyasal arenaya yeni is-
teklerle girmesine yol agmaktadir.

b. Ismet ‘Pasa toplumu, 'asiri sagdan ve asiri soldan’' yapay ola-
rak arindirilmis donuk bir baski toplumu idi, bu toplumun serbest bir
diizene ge¢mesi, hele 1961 Anayasasinin sagladigi temel &zgiir-
liklerin kullanilabilir hale gelmesi, toplumsal ¢alkantimin giderek si-
vasal diizeye yansimasim olanak icine sokuyor, yillardir dondurulmus
her tirli 6zlem ve hareket su yiiziine ¢ikiyor: sosyalist partilerin, sos-
yalist akimlarin varlklarini duyumsatmas: da bu dénemdedir, bol-
gecilik, vs. hareketlerinin kimildamaya koyulmasi da. Hepsi birer iki-
ser orgiitlenirler. Demokrat Parti déneminin ‘kulis politikacisi' tipi
eskir, yerine kitle i¢inde c¢alisan daha solcu bir 'eylem politikacisi' tipi
meydana cikar.

c. Turk toplumu bir gecis dénemini yasamaktadir, gecis do-
nemlerinde her tiirli ekonomik c¢alkantinin toplumsala, toplumsalin
sivasala déniismesi, bunlarin da yasal ¢erceve icersinde partilesmesi
olagandir ve olasidir. Bu bakimdan Tiirkiye'deki gelismeye sagliksiz
denemez. Sagliksizlik, bence, 6zlemler ve istekler paketiyle biling ve
olanaklar arasindaki gelisiklik.biiyiiyiince ortaya ¢ikiyor, nasil mi sdy-
le: Kirsal bolge ¢cocugu, taze is¢i, sémiiriildigiinii 6grenince, diizenin
degismesi gerektigine akh kesince, bu isi demokrasinin olagan siireci
icinde gerkceklestirmeyi ictenlikle benimseyip partisinde efendi efen-
di calisacak yerde, en kisa yoldan ve tezelden, kaba kuvvete bas-
vurarak yapabilirim saniyor. Mutlu olmak 6zlemi ¢ok biiyik ve sid-
detli, oysa diizeni degistirebilmek icin iktidar olabilmesinin olanaklar
kit ve simirhdir, siddetin tohumunu akla disiiren bu.

65 sonrasinda, solda, genellikle TIP'in genclik érgiitiinde ver al-
mis olan delikanhlarin akhm firttiran, devrimci bir acelecilik olmustur.
Dogruydu, yanlisti, ben bunu 'Hangi Sol'da uzun uzun tartismi-
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simdir. Nesnel olarak goériilen, toplumsal déniisiimiin siyasal yoldan
ve saglikh bir gelismeyle gerceklesmesi yerine, bireysel zorlamalarla
ve kestirmeden gerceklestirilmesi girisimidir denebilir. Yine de bu,
tek tiik birkag ¢ikis, 6nemsiz birka¢ olay olarak kalabilirdi. Yayginlas-
masi ve kroniklesmesinin nedenleri, galiba sunlar oldu:

a. Diinya, genel olarak, bir siddet hareketleri dénemi yasiyorduy;
Amerika'dan Avrupaya atlamis olan genclik hareketlerinin Tiir-
kiye'vi de sarmasi olagan sayimahydi. (Marcuse-Guevera-
Marighella-Debray)

b. Tiirk solunun icinde yuvalanmis, amaclari sosyalizm filan ol-
mayan, ashnda Tirk toplumunda kargasalik yaratmayi, bu kargasalik
sayesinde iktidan degistirmeyi diistinen kiskirtici ajanlarin bollugu ve
etkenligi.

c. Giivenlik servislerini terorizmle miicadeleyi yasal bir etkinlik
icinde yiriitecek yerde, CIA'dan 6grenilmis ya da devralinmus sivil sa-
vas yontemleriyle, 'vardimci giicler’, 'karsi égrenci hareketleri' ya-
ratarak onlemeye kalkismalar.

d. Feodal toplumdan, hele feodal listyapinin kabadayilik, efelik,
vigitlik, namus, silah vs. gibi deger ve kavramlarindan kopamamus,
bir anlamda 'limpen’ delikanhlarin uzun siireli (cokluk nankér) kitle
ve taban ugrasi yerine, tehlikesi kadar fiyakasi da biiyiik 'silahli ey-
lem'e daha ¢abuk 1sinmalari.

Biitiin bunlar bir araya gelince, basinin 'siddet hareketleri' adin
taktig: bireysel terorizm ald yiirtidi.

"SILAHLI EYLEMIN ELESTIRISI"

29 Eyliil 1978

Hizh devrimcilerin bildigi kesindir ya. pek tekrarlamazlar Unlii
Kiiba devrimi kahramanlarindan Ernesto 'Che' Guevera demistir
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ki: "Bir iilkede yalanciktan bile olsa demokratik bir iktidar,
bir parlamento, serbest secimler varsa, o iilkede silahlh ey-
lemin sans1 yoktur. Buna karsihk fasizmin biitiin ku-
rumlanyla isledigi, halka hicbir muhalefet hakkinin ta-
ninmadid: diktalarda, vardir."

Nikaragua, demek ki silahli bir halk hareketinin sansh ola-
bilecegi iilkelerdendi. Somoza iilkeyi 42 yildir sémiiriiyor ve eziyor.
Ustelik ulusal ¢ikarlarimi Amerika'ya peskes cekiyordu. Zaten San-
dinista hareketinin bu {ilkenin uyduruk parlamentosunu basabilecek,
milletvekillerini kagirabilecek kadar giiclenmesi, is silahh kalkismaya
varinca en azindan {ilkenin G¢ biiyiik sehrini on, on bes giin elinde
tutabilmesini ancak béyle aciklayabilirsiniz. Nikaragua bir bakima
Franco ispanya'sina, bir bakima Mussolini italya'sina ben-
zemekteydi. Ulke dikey orgiitlenmis, ticgenin tepesine de diktator
oturmustu. Tabandan genis katimayla iyi yénetilmis bir silahli halk
eyleminin ortalig: silip siipiirmesi gerekiyordu.

Olmadi. Peki, neden? Bu sorunun cevabi, yeryiziiniin éteki il-
kelerindeki silahli eylem merakllari i¢in de 6nemli degil midir?

Benim 'Hangi Sol'un bir késesinde vardir, bundan t¢ yil kadar
once Ispanyol Komiinist Partisi lideri Santiago Carrillo demisti
ki: "Silahh catismayla basariya ulasmak sansi, cagdas dev-
letlerde ¢cok azalmstir. Ne kadar orgiitlenirse orgiitlensin,
isci simfinin gelistirilmis iletisim olanaklari, ulasim ola-
naklari, hareket yetenegi ve hizi, son derece artmis cagdas
profesyonel ordularla bas etmesi olmayacak bir seydir."

Buna hemen, yine o tarihte heniiz hayatta olan Andre Mal-
raux'un, (bu eski devrimcinin) dediklerini eklemek gerekiyor:
"...Giiniimiizde Lizbon'da oldugu kadar Prag'da da bas-
kaldirmalar molotof kokteylleriyle viiriitiilmek istenmek-
tedir. Verdigi sonuclar ise meydandadir: Sifir. Ben fazla
ivimser degilim, kolay bir gecise inanmiyorum. Ciinkii, cag-
das bir iilkede niteligi ne olursa olsun bir isyanin, hangi tiir-
den olursa olsun bir devletten, hele bu devlet karariiysa, da-
ha giiclii olabileceginden emin degilim, her seyin esas:1 bu-
dur."

Malraux, baskaldiranlar hakl bile olsa. iktidardaki giictinden do-
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layi onlardan daha avantajli durumda bulunacaklarimi da lafla degil,
deneyim gérmis devrimci mantigiyla soyle agiklamakta idi:

"...Bastirma aygiti dendi mi, ilk 6nce tanklan diisiinii-
yorum. Benim icin temel sorun budur. Ama ¢cagimizda ana
sorun, tanklar1 var midir, onu bilmekten c¢ok, tanklar kul-
lanacaklar midir, bunu bilmektir. (...) Nisbeten yakin bir
devrim olan Ekim devriminde proletaryanin baskaldirmasi
teknik bakimdan haila savunulabilir durumdaydi. Gii-
niimiizde boyle mi ya? Béyle bir seye ancak ne zaman kal-
kismay1 diisiinebilirsiniz, biliyor musunuz? Karsinizdakiler
ates emri vermemeyi garanti ederlerse. Zira iki tank ta-
burunu oOniiniize yigdilar mi, ne proletarya kalir ortada, ne
bagkaldirisi... Ekim devrimi 19. yiizyilin son devrimidir za-
ten."

Malraux'un sézlerine, Guevera'nin yaninda gerilla savaslarina
katilmis, wnli Fransiz devrimcisi Regis Debray'nin su sozlerini de
eklemeliyim: "Isin kétiisii, diizenli orduyu halk kendi ordusu
samyor, ondan yana cikiyor. Bizim kurdugumuz halk kur-
tulus ordusundan yana degil."

Sonug: Klasik baskaldirma, ancak miistebit yonetimin vurucu gii-
cii, siivari iken etkili olabilirdi. Bugiin iktidar sokakta tank, havada
ucak gticiinii elde tuttuk¢a is, baskaldirmayi ezmek isteyip is-
temedigine kalir. Ezmeye karar verebilecek kadar kendini gii¢lii his-
sediyorsa, bu karan verir, verince de, molotof kokteylleriyle hafif pi-
vade silahlariyla devrim yapmaya kalkisan gerillalar umutsuz bir sa-
vasa diserler. Nikaragua'da da Loyle olmustur. iste, Sandinista
hareketi, halktan genis destek ve yardim goérdigu, liberal bur-
juvazinin bir kismu bile onu destekledigi halde, sivil muhafizlarin tank-
men tutunamamis, ele gecirdigi sehirleri birer birer kaybederek, So-
moza'nin kopeklerine yem olmustur

Kanlar1 yerde kalir mi? O baska bir hikaye... Somoza gibi bir
mistebit, elbette guniin birinde devrilecektir Ama cagdas bastirma
aygitinin olanaklarn. elverisli ve nesnel kosullarin hitkiim stirdiigi or-
tamda bile bir halk ayaklanmasini bosa cikarabiliyorsa. Regis Deb-
ray'nin dedigi gibi silahlarin elestirisi giindemdedir.
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"SILAHLAR DA AGLAR"

13 Temmuz 1982

Sekiz Siituna Manset'i seyretmis miydiniz? Dizinin ¢ekilmeyen
bolimlerinden birisi, 'Silahlar da Aglar' adini tasiyordu. 'Kos-
tebegin Gozleri'nde uyusturucu madde ve silah kacakeiligi mafia'sini
ele almistik ya, 'Silahlar da Aglar'da, bu mafia'nin terorist o&r-
gtitlerle iliskilerini irdeliyoruz. Nasip degilmis, ekrana getiremedik.
Kacakcilik davalari gériildiikce, terorist orgiitlerle mafia arasindaki
korkung iliskiler meydana cikiyor. Bu da, terorizmin ve kacakg¢ihgin
onlenmesi icin ¢esitli yasal tedbirlerin (cezalarin arttirilmasi vs.) di-
stiniilmesine yol agmaktadir. Sizce bu yeterli mi? Bence hayir! Top-
lumsal ortam elverisli olmasa. siddetin tohumu yesermez! Su halde
ise, toplumsal ortami irdelemekle baslamak gerekiyor.

Ug il kadar evvel (12 Temmuz 1979) sunlari séylemisim:

"... toplum kapitalistlesir, kirsaldan kentsele gecerken
adina 'limpen’' dedigimiz bir kesim var ki, ne burjuva ola-
biliyor, ne de proleter: iste sonradan isi siddete dokenler
bunlar. Ciinkii biliyorsunuz, cagdaslasma dedigimiz olay,
endiistrilesmeyle atbasi1 gidiyor; sonucunda da 'batili'’ an-
lamda ortaya c¢ikan sehir uygarhginda insanlar ya bur-
juvaziyi ya proletaryay1 olusturuyor. jkisinden de olmayan
ara tabakalar, anarsinin dogup biiyiidiigii yerler. Birisi kii-
¢iik burjuvazi, 6tekisi gecekondu halk:."

Daha biraz 6tede. su sozler:

"...iscilesememis kirsal kesim liimpeni zenginlesmek,
kendisine 'giineste bir yer edinmek’' icin silah kacak¢ihig: ya-
pwyor; havat kosullan vyiiziinden, gittikce iscilesmek teh-
likesiyle karsilasan, oysa burjuvahk 6zlemleri tasiyan kiiciik
burjuva liimpeniyse, onun sagladig: silahlarla banka soyup
sunu bunu kacirarak, s6zde devrimcilik, gercekte ise bas-
bayag 'asilik' yapwyor..."

Bes yil 6nce (27 Haziran 1977) 'asi'nin tanimini arastirmisim:

"...asinin toplumsal ¢evreye duydugu tepki, 6fkesini he-
men somutlastirmaya itiyor onu, hareket noktasi uzun sii-
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rede gerceklestirilecek ve toplumsal bir doniigiimii ge-
rektirecek bilingli bir orgiitlenme degil, hayir, ona 'giineste
bir yer ayirmayan' diizene siddetli tepki, boylelikle hem var-
hgim kamitlamak, hem de diizenin duvarinda biiyiiyecegini
umdugu bir catlak yaratmak. Devrimci, halk yiginlariyla 6z-
deslesmek mi istiyor, o tam tersine, kendisini o yiginlardan
soyutluyor. Oyle saniyorum ki, ideolojik bir aciklama ca-
basi, tek kelimeyle ideoloji gereksinmesi de, burada ortaya
cikiyor zaten. Aksi halde banka soyup saga sola dinamit
atan gangsterlerden farki kalmayacak. O da yalmz, bu da
valmz. O da kurtulusu her defasinda daha 'ilerivye kagmakta’
buluyor, bu da. ikisinin de toplumla iliskileri kopuk. Ama isi
bireysel, terorizme dokmiis 'devrimci' kotii bir ideolojiye sa-
rindi m1, bireysel terorizmin siradan bir gasp, bir banka
soygunu olmadigim1 6nledigini samyor..."

Siyasal eylemde siddetin 'babalari’ kimler? Siddet ideolojisini
olusturanlardan, ¢agdas toplumcu hareketlerin alabilecegdi sey var mi-
dir? Varsa nedir? O dagdagah 1979 Temmuz'unda, bu sorulara ver-
digim cevap su olmus:

"...Rus narodniklerinin bir kesimiyle, sanirim Stirner'ci
anarsistler, bir de iinlii Necayev ve tayfasi, bireysel te-
rorizmden toplumsal degisim i¢cin hayir ummuslardir, ama,
umduklar ne gecen viizyilda gerceklesmistir, ne de bu vyiiz-
vilda. Anarsizm, bireyci sosyalizm olarak, en son savasim
ispanya i¢c savasinda verdi, orada da yenildi, Proudhon'dan
Bakunin ve Kropotkin'e kadar (belki Sorel'i de eklemem ge-
rekirdi) anarsizmin biiyiikk kuramcilarindan, cagdas top-
lumcu hareketlerin, 6nemle go6zoniinde tutmalar1 gereken
sevin, '0zgiirliikciilitkk' oldugu anlagilmistir..."

Turkiye'de siddetten hayir umanlarin, ne bilyik hiisrana ug-
radigini, bir de onlarin agzindan isitince, insanin eski sdylediklerini
hatirlamamasi miimkiin mi? .

'Marksist-Leninist Silahh Propaganda Birligi Orgiitii'niin
ust diizey yoneticilerinden, Semsi Ozkan ifadesinde demis ki:

"...ashnda tam uygulansa bile basariya ulasamayacak
eklektik/soyut bir teorinin pesinden kosan orgiit, bu teorivi
bile uygulayabilecek siyasi vyeterlikten uzak, feodal ka-
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rakterli bir genc¢ insanlar grubu olarak dogmus, oyle ge-
lismis ve bitmistir. Aslinda bu durum, THKP-C kékenli tiim
orgiitlenmelerde hemen hemen aynidir. Aym1 teoriden farkh
vorumlarla yola c¢ikan tiim orgiitler icin yenilgi, 1972'dekin-
den ¢ok daha agik, kesin ve trajik olmustur."

Semsi Ozkan, Tirkive'nin 12 Eylil éncesi durumunu, 'top-
lumsal cinnet sayilabilecek bir ortam' diye degerlendirmis. Ona gore,
"insan, genclik aile ve toplum arasindaki iliskilerde goriilen
uyumsuzluk ve aradigimm bulamamanin olusturdugu topluma
vabancilasma, giderek 'toplumsal diizene 6fke' niteligine do-
niismiis! Birazcik tarih ve toplum goriisii olabilenin, on yil,
bes vil 6ncesinden gorebildigi bu durumu anlayabilmek igin,
bunca insanin, bunca aci ¢ekmesi mi gerekirdi?" Sanavyiles-
menin geciktirilmesinden dogan, toplumsal huzursuzlugun ceremesini,
ne kadar agir édedigimiz, apacik goriiliiyor. Her defasinda 'yabanci-
lasmis" gengler, merdiveni yeniden mi icad edecek? MLSPB'nin ‘iist
diizey yoneticisi' Semsi Ozkan, ifadesinde benim, 'Silahlar da Ag-
lar'da bir gence sdyletmeyi diisiindiigiim soézleri mi séylemis? Oku-
yunca, insan bir tuhaf oluyor:

"...evet biz sucluyuz, cezamz1 ¢ekecegiz. Ama insan ki-
viminin yaratilmasindaki sorumluluk payim1 saptarken, tarihi
sorumluluk isteyen yarginin kriteri ne olacaktir? Silahlh mii-
cadele emperyalizmin zararina degil, tamamiyla yararina ol-
mustur ve olacaktir. Bizler, 1972'nin aci sonunu 1980'lerde
veniden yasadik ve halkimiza yasattik. Ulkemiz ve halkimiz
bu acilara, bu trajik sonlara layik degildir. Olmamalidir."

Silahlar demek boéyle aghyormus!
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YASAYAN GORUYOR...






'AZ GELISMIS' SOSYALIST KAFASI

28 Aralik 1976

Mehmet'le séylesiyorduk, laf arasinda Pliyus¢ adi gecti.

Bu dedigim, birka¢ aylik hikaye! Ruslardan, arada sirada, rejime
muhalif bazi aydinlar batiya génderilir; kapitalist basini ve ajanslar,
olay tlizerine Sovyetler'e ve komiinizme karsi propaganda vya-
pabilmek igin, giirilti koparirlar ya, Pliyusg olay, dyle bir seye ben-
ziyor. Hig degilse, tek tiik bizim basina diisen haberlerden, ‘gériilen o.
Mehmet de, dyle sanmis, tesadiif o giin Fransa'dan son gelen Ob-
servateur dergisi masamin Ustiinde duruyordu, az énce karistirmis,
olayla ilgili ilgin¢ bilgiler edinmistim, derginin o sayfasimi actim, Pli-
yusc'un .esmini gosterdim, Mehmet sast1 kald:.

Neden mi? Resimde Sovyet muhalifi, 'Hiirriyeti se¢cmis’, Rus-
va'da rejimin tirli gadrine ugrayip deli diye timarhanelerde sii-
rindirilmis Pliyusg, Fransiz Komiinist Partisi'nin kapisi 6niin-
de, bu partinin énemli yetkililerinden birisiyle beraber goériiniiyordu.
Daha sonra, basin toplantisi yapti, yumrugunu kaldirmis solcu selami
verirken, resmini de gordiik.

fyi mi?

Isin i¢ylizii nedir? Pliyugg, Rusya'da uygulanan biirokrasi dik-
tasinin simseklerini Ustiine ¢ekmis, &zgirlilk¢ii bir sosyalist. Ruslar
boylelerini deli diye iceri atiyor, timarhanelerde, 'tedavi ediyorlar' Ne
var ki Pliyus¢ sorunu batili komiinist partileri tedirgin etmektedir,
'Gayr-1 resmi’ haberlere gore italyan ve Fransiz Komiinist Par-
tileri el altindan Moskova'yva basvurup adamin serbest birakilmasini
istiyorlar. o kadar 1srarla ve inatla bir isteyis ki bu, sonunda Mos-
kova razi oluyor. Pliyus¢ ucaga bindirilip batiya génderiliyor. Pa-
ris'e gelir gelmez, ayaginin tozuyla Fransiz Komiinist Partisi'ni zi-
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yaret etmesi de, basin toplantisinda yumrugunu kaldirmas: da, bun-
dan.

Tiirkiye, bu 6nemli olayi atlamistir. Observateur dergisi,
Tiirkiye've gelmez mi? Gelir, cok da satilir. Hemen biitiin gazete bii-
rolarinda bulursunuz. Oyleyse neden olayi asil boyutlanyla yan-
sitmazlar? Ha, iste bu da bize vergi bir hastahktir, solcularimiz ara-
sinda Sovyetler'in aleyhine yorumlanabilecek haberleri vermemek,
es ge¢mek, uyutmak marifet sayilmistir. Pliyusg batiya gecti, neden,
sagct da ondan, hi¢ solcu olsa Rusya'yi birakir da batiya geger miy-
di? Kafa bu! Oysa Sovyetler'de sagci oldugu kadar solcu bir mu-
halefetin var oldugunu bugiin Ruslar bile diinyadan saklamiyorlar.
Bizimkiler, ya densizlikten, ya cahillikten, saklamaya kalkisir, gtiliing
de olurlar.

Hepsi bu mu? Hayr, bir 6rnek daha verecegim.

Fransiz Komiinist Partisi'nin Bilimsel Damisma Kurulu
Baskan Yardimcisi1 Jean Elleinstein diye bir bilim adamdir ki,
tarihgilikte tstiine az bulunur, sosyalist kurami hatmetmistir, par-
tisinin tam giivenine sahiptir, zaten FKP'nin yayinladigi Sovyetler
Birligi Tarihini de o yazmistir. Kisacasi, adamin toplumculugundan
kuskulanmak olanak disi! Iste bu adam, gecenlerde dedi ki, Rus dev-
riminin ilk donemlerinde Lenin'in vardigi sonuglarin hepsine
katilmak yanhs olabilir, Stalin'cilik sadece Stalin'in, 'Sah-
siyla' aciklanamaz, bunun o toplumsal ortamla ilgili neden-
leri vardir ki, bu da sosyalizmin azgelismis, heniiz feodal ni-
telikler tasiyan bir toplumda uygulanmak istenmesiyle il-
gilidir, Fransiz Komiinist Partisi iiyelerinden cok kisi Rusya
gibi 'Kamu o6zgiirliiklerinin bulunmadigr' bir iillkede yasamak
istemez falan filan!

Nasil, yaman mi? Bir de sunu ekleyelim: Berlinguer, bi-
leceksiniz, italyan Komiinist Partisi'nin NATO'dan cikmayi du-
siinmedigini sdylemisti, miithis bir gerekcesi de vardi, italyan Sos-
valizm deneyinin Rusya tarafindan Cek deneyi gibi baskinla yi-
kilmasini 6nlemek NATO sayesinde mimkiin olabilir diyordu. Eh,
Jean Elleinstein de buna katiliyor. ona gore de Fransa'da sos-
yalist/komiinist koalisyonu iktidari alirsa NATO'dan cikmasi ge-
rekmez!
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Gordigiiniiz gibi, sosyalistler i¢in son derece nemli, son derece
‘hayati' sézler bunlar, Tiirk basiminda okuyabildiniz mi? Hayir! Ne
sagcisi verdi, ne solcusu! Hadi vermek sagcilarin isine gelmiyor di-
yelim, solcularin isine niye gelmiyor acaba, ¢6zebiliyor musunuz?

Adama siz ne bigim '6zgiirliik’ yandasisiniz diye sormazlar mi?

'LIBERTAD PARA CARRILLO'

4 Ocak 1977

Daha basindan sarmusti beni kitap, yazarin acilarini, seving-
lerini, diis kinkhklarim paylasa paylasa 144. sayfaya gelmistim ya; o
sayfayi okurken, baska tiirli heyecanlandigimi, tiiylerimin diken di-
ken oldugunu ¢ok iyi hatirhyorum.

Kitap, 'Yarin ispanya.../ Demain I'Espagne' adh kitaptir,
yazar ispanyol Komiinist Partisi Genel Sekreteri Santiago
Carrillo, sozini ettigim sayfaysa, IKP'nin Ruslarin Ce-
koslovakya'yi Dubcgek ilkbahar dolayisiyla basmalari karsisindaki
tepkisini anlatir, aynen soyle:

"... takindigimiz tavirlar tartisildi, buras1 acik. Sovyet
Partisi'ne oldum olas1 ¢ok bagh bir parti icinde bu tiirden
bir tavrin takinilmasi, elbet bir calkanti dogurur. 1968'de,
Moskova doéniisii, militanlarla yaptigimiz ilk toplantiyi ha-
tirhyorum. Olup bitenler beni altiist etmisti. Raporuma, 'siz-
den ricam beni ne alkislamaniz ne de mutabik degilseniz
protesto etmenizdir, sadece dinlemenizdir' diye basladim.
Sonra, her asamadaki tepkilerimizle olayin tarihc¢esini an-
lattim, o6yle bir yer geldi ki, o zaman sunlan séyledim:
'...eger biz iktidarda olsaydik, sosyalist bir iilkenin askeri
birlikleri (boyle) simirlarimizi gecgselerdi, kendimizi savun-
mak icin, ben, orduyu onlara karsi harekete gecirmekte te-
reddiit etmezdim'..."

O devirde, bir komiinist partisinin icinde boyle bir
sevi soylemek korkunctu. Baz1 arkadaslar bana diyorlardi
ki, 'Cok ilerive gitmiyor muyuz? Azinhkta kalmaktan kork-
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muyor musun?.' O tarihte boyle bir rizikoyu goze almistim.
Fakat, genis tartismalardan sonra, parti durumu anlad: ve
bizi destekledi ve bugiin diyebilirim ki bagimsizhk ilkesi ko-
nusunda parti icinde tam bir uzlasma egemendir."

Ispanyol halkinin Madrid'in duvarlarina 'Libertad para Car-
rillo' (Carrillo'va 6zgiirliik) diye yazilar yazdigi adam, iste bu
adamdir; Franco artidi bir iktidarin bitiin demokrasi tiraslarina rag-
men, Madrid'de basin toplantisi yapti diye tutukladig: da, o adam.

Bilir misiniz Ruslar ne yaptilar?

Carrillo ile partinin, ispanya savasindan kalma tnlii yo-
neticisi Dolores ibarruri'ye karsi (Passionaria), Lister diye parti
icinden bir usak buldular, Ispanyol Komiinist Partisi'ni bélmeye kal-
kistilar, ama isin giizeli odur ki, azinlkta kalan Lister oldu, Carrillo
degil! Moskova'nin el altindan yaydigi Carrillo'nun IKP'sini temsil
etmedigi iddialarina karsi da, onlar, biri Fransa'da birisi isvig:re'de
olmak t(izere iki dev toplanti diizenlediler, bu toplantilara Is-
panya'nin icinden, onbinlerce tiye ve yandas getirdiler.

Bugiin, Avrupa Komiinizmi (Eurocommunisme) hareketinin
en Unli t¢ yoéneticisinden, —6teki ikisi Berlinguer ve Marchais-
biridir Carrillo. Ozgiirlitkcii bir sosyalizmin gergek sosyalizm ol-
dugunu savunmakta, benim 'Hangi Sola aldigim bir demecinde.
sunlari sdylemektedir: "...Burjuvazi, toplum iizerindeki ege-
menligini cokluk diktaya basvurmadan, demokratik usuller
ve yollarla siirdiirmenin caresini bulabiliyor; isci simfi aym
seyi yapabilecek yetenekte degil midir ki ille zora bas-
vuracak olsun? Solun tarihsel gorevini yerine getirmesi icin
diktatorliige ihtivaci olacagini sanmiyorum.”

Demokrasiyi béylesine savunan, ortanin sagindaki partilerle bir-
likte 'demokratik gii¢birligi cephesini' kuran béyle bir lidere, de-
mokrasiye ge¢mek iddiasindaki Ispanyol fasizminin tepkisi niyedir?

Amerika, Ispanya'yi NATOva alacaktir Dokuzlar da Ortak
Pazar'a almayi kuruyorlar, 'hiir dinya'nin, 6zellikle Amerika'nin
yvandas diye alacag: iilkelerden bicimsel bir demokrasi istedigi malum,
ispanya bu gecisi gerceklestiriyor ama, o iilkede i¢ savastan bu yana
Komiinist Partisi gii¢lii. fagizme ragmen ezilmemis, simdi bile yasak
sayildigi halde siyasal polisin burnu dibinde genel sekreterine basin
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toplantisi yaptirip seksen kiisur gazeteciyle konusturabiliyor. [s-
panya'daki bazi siyasal grevlerin kékeninde Komiinist Partisi var. Pe-
ki niye, niyesi acik, Amerika'nin [spanyollara, 'empoze ettigi' de-
mokrasi tipki bize 'empoze ettigine' benziyor, demokrasi olacak ama
Komiinist Partisi olmayacak, onun icin ¢ok partili rejime gececek is-
panya'da Komiinist Partisi'nin legallesmesine izin ¢ikmiyor.

Carrillo, iste her seye ragmen secimlere girecegiz diye ondan
dedi, ondan basin toplantisi yapti, ondan tutuklandi. Dénen dolaplari
bilen ispanyol halki da, l.omiinisti, sosyalisti, liberali, demokrati ile
ondan Carrillo'ya 6zgiirliik diye sokaklara dékiildii.

"YUREKLER ACISI BIR IS!...

13 Ocak 1977

Yooo hayir, Vladimir Bukovski, hani gazetelerde Sili Ko-
miinist Partisi Lideri Luis Corvalan’la degistirildigini okudugunuz
Rus, daha once soziint ettigim Pliyuge gibi sosyalist degil. Zii-
rich'de onu Moskova'dan getiren ucaktan iner inmez, ayaginin to-
zuyla vyaptigi basin toplantisinda bunu soran gazetecilere gulim-
seyerek, "Hicbir zaman komiinist de, sosyalist de olmadim"
demis, anlattiina gére onun derdi 6zgrlik derdi, her yerde siyasal
ozgurliikler tam olsun istiyor, Rusya'daki muhalefetin s6z hakkini sa-
vunuyor.

Oyleyse niye bu konuya giriyoruz, bati basimnda olayin yan-
kilarwyla ilgili so.1 derece ilging haberler ¢ikiyor, ve —bermutad- bunlar
bizim basinimiza yalan yanhs yansiyor da, ondan. ister sagci olun, is-
ter solcu, su aktaracagim seyleri okuyunca bir yasimza daha gi-
receksiniz. Bir kere daha diinyadan nasil habersiz yasadigimizi goriip,
Giztileceksiniz.

Neresinden baslayalim?

Silinin cellat diktatori Pinochet, Allendeye omuz vermis,
onun 6zgurlitk¢i sosyalist rejimini desteklemis olan Sili Komiinist
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Partisl lideri Luis Corvalan'i, Rusya'da yillardir cezaevi cezaevi
siriinmekte olan rejimin muhaliflerinden Vladimir Bukovski ile
degistirebilecegini ilan ediyor, uzun pazarliklardan, aracilardan, he-
saptan kitaptan sonra, bu degistokus gergeklesiyor. Corvalanla,
Bukovski, Isvigre'de degistiriliyor.

Peki, boyle bir olay karsisinda, sézgelisi Fransiz Komiinist
Partisi'nin tepkisi nedir? Hele bir diisiiniin, en azindan 'Hele stkiir
Yoldas Corvalan kurtuldu' filan olmalidir degil mi? Yanhs! Parti'nin
gazetesi Unli I'Humanité olay1 su baslk altinda veriyor: "Kabulii
imkansiz bir pazarhk!" Ne o, sastiniz mi? O halde FKP Genel
Sekreterinin konuyla ilgili soézlerini 6grenince daha da sa-
sacaksiniz!

George Marchais kelimesi kelimesine soyle demis: Yi-
rekler acis1 bir is! Kisioglunun en vazgecilmez haklarim kul-
landiklanndan kogusturmaya, sorusturmaya ugratilmis iki
adamin, kaderini belirlemek icin girisilen bu pazarhgn sa-
vunulur bir tarafi yoktur." Nasil, iyi mi? Marchais'in 6fkelendigi,
Bukovski'nin de, Corvalan'in da siyasal haklarini kullanmalarindan
dolay1 kogusturulmus, sorusturulmus, bir de bu yetmiyormus gibi,
sosyalist oldugunu ileri siiren bir llke ile fasist oldugu agik bir iilke
arasinda pazarhk konusu edilmis olmasi!

Ne dersiniz, 'eski’ komtinistlere benziyor mu bunlar?

Bizde 'hizli' ¢ok, simdi biri ¢ikar der ki, 'Marchais ne de olsa
aydindan sayilir, parti yéneticisidir, carttir curttur, siz asil isci sinifina
bakin, Fransiz is¢i sinifi ne demis? Tamam, bakalim: yillardir FKP
ile omuz omuza yasayan, onu desteklemis olan unli is¢i kon-
federasyonu CGT adina bir sorumlusu, René Duhamel, soyle
demeg veriyor:

"... bir kimsenin dogru olduguna inandig: fikirlerinden
dolay1 Bukovski ya da Corvalan gibi siirgiine gitmek zorunda
birakilmasi1 kabul edilemez, bunun gibi, Dogu Almanya uy-
rugundan cikarilmis sarkici Biermann'a uygulanan ceza da
kabul edilecek bir sey degildir, 6teyandan gecenlerde P._-
lonya'da grev yaptiklari icin baz iscilerin cok agir hapis ce-
zalarina carptirilmis olmalarim1 da onaylamiyoruz."

Simdi farkettiniz mi, Bukovski/Corvalan degistokusunun ilgin¢
yanini? Herhalde Biermann konusuna merak sardiran da ¢ikacaktir
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icinizde, fikrimce o ayn bir is, genel olarak Dogu Almanya'daki son
calkantilarla birlikte ele alinmasi, degerlendirilmesi dogru olur, baska
bir giin konusuruz, izninizle Ziirih degistokusunun o6teki kahrama-
ninin durumuna da bir firt egilelim.

Oteki kahraman dedigim Luis Corvalan, Allendenin 6z-
giirliik¢li sosyalizmini desteklemis, Pinochet'nin elinde éliimiinii bek-
liyordu, ama arkadaslari ve partisi Sili've ulusal baghliklarini gos-
termek i¢in miicadele ediyorlar, bu arada canlarini veriyorlardi. An-
lasihyor ki, Corvalan'a degistokus bildirildigi zaman, adamin agrina
gitmis bu, istememis, yani arzusu hilafina yapiliyor.

Ama istemeyisinin nedeni giizel, SKP iilkeyi 6zgiirliigiine ka-
vusturmak igin ulusal bir miicadeleyi siirdiiriirken, Moskova'nin Cor-
valan' kurtarmasi, Pinochet've hangi propaganda silahini verecek
bakalim, hele diisiiniin, Corvalan da, partisi de, arkadaslan da 'Rus-
larin adamlandir' propaganda silahini degil mi? Corvalan, Pi-
nochet've bu lafi dedirtmemek icin, élmeye razi, gitmek istemiyor,
ama dinleyen kim!

NE AMERIKA SEVIYOR, NE RUSYA!

21 Ocak 1977

Avrupa'daki 6zgirliik¢ii sosyalist hareketi Washington'daki 'sa-
hinleri' arpaci kumrusu gibi disiindiiredursun, Dogu Bloku'nun 'sa-
hinleri'ni pek génendirmiyor hani! Bunu, telefondaki bir dost sesi,
"...hani Biermann olay: iistiinde duracaktin, unuttun mu?"
deyince disiindiim. Unutmasina unutmamistim elbet, yalmiz Dogu
Avrupa'daki olaylar 6ylesine Ustiiste zincirlenmisti ki, araya girmeye
vakit bulamamistim. Simdi. hersini acaba séyle derleyip toparla-
yabilecek miyim?

Wolf Biermann Dogu Almanya'li bir sarkici, gecmisi ilging:
Bu iilkeye Bati Almanya'dan (Hamburgdan) 16 vyasinda iken
"sosyalist Almanya'y1 yegledigini' tantanayla ilan edip gelmis, yil
1953! Dogu Alman Stalincileri bunu bagirlarina basmislar! Gel-
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gelelim, 06zgirlilksiiz yasama kosullarinda gittikce bunalan Bi-
ermann, bashyor sarkilariyla {lkedeki biirokrasi diktasim eles-
tirmeye! Malum, béyle seylere katlanamaz Stalinciler, énce sarki
soylemesini yasakliyorlar Biermann'in, arkasindan partiden ¢i-
karyorlar, sonunda 'giderse iyi olacagini' ima ediyorlar, fakat git-
miyor delikanli, ona kalsa gitmeyecek de, ne var ki Kéln'den bir sen-
dika toplantisina cagriliyor, sarki sdéylemeye elbet, izin mizin, Bati
Almanya'ya gecer ge¢mez de Dogu Almanya onu uyruklugundan
attigini aciklayivermez mi? Biermann kahroluyor, oyuna geldigine
mi yansin, Dogu Alman resmi makamlarinin giileryiiziine inanacak
kadar saf olduguna mi?

Buraya kadarn pek degisik, 6zgiin bir sey sayimaz, benzerleri
goriilmistir. Gérilmemis olan, Biermann olayinin yiiz kadar ko-
miinist Dogu Alman yazar ve sanatcgisi tarafindan resmen protesto
edilmesi. Evet, diyorlar ki bu sanatcilar, 'iilkelerinin dayandigi
sosyalizm ilkeleriyle bagdasmayan bu karar geri alinmal-
dir.' Bir kiyamettir kopmus tabii, arastirma, sorusturma, tutuklema
filan!.. Bu yetmezmis gibi 1932'den beri Komiinist Parti iiyesi olan
bir kimya profesérii, Prof. Havemann da Biermann'dan yana de-
mec¢ verdi diye, 'takibata tabi tutuluyor’, Dogu Berlin'de 'ikamete
memur ediliyor’ Dogu Almanya, Dogu Almanya olali boyle bir
calkanti yasamamis! Belli ki bir seyler kimildiyor iilkede!

Alin size birka¢ anlamli olay daha! Gegen Eyliilde Dogu Ber-
lin'de Avrupa Komiinist Partileri toplantisi yapilmisti ya, o siralar
partinin Gnlii Stalinci gazetesi Neue Deutschland bir satiyor, bir
satiyor, aman Allah, kimse anlamiyor nedendir? Megerse toplantida
sbzalan Avrupa Komiinizmi yandasi partilerin sozciileri konus-
malarinin tam metin olarak bu gazetede ¢ikmasina karar aldirmislar,
konusmalar yayinlaninca millet gazeteleri kapisiyor ne dediklerini
okumak icin: Anlayin &zgiirliik susuzlugunu! Helsinki Konferansa,
biliyorsunuz, Avrupa'da fikirlerin ve kisilerin serbest dolagimini én-
goriyor, eh bilmem kag¢ yiz bin Bat1 Almanyalh buna dayanarak
Dogu Almanya'ya gelmis, bu defa yiiz bin kadar Dogu Almanya'l
ote tarafa gitmek icin 'resmen’ hiikiimete basvurmaz mi? Dahasi, Do-
gu Berlin'den bazi komiinistlerin gizlice Avrupa Komiinizmi li-
derlerine ulastirdiklar1 demecler, bildiriler: Kendilerinin de
Avrupa komiinizminden vyana olduklarini duyuruyorlar
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Bu dediklerimin 1s1ginda, son giinlerde cikan ve Dogu Al-
manya'nin Dogu Berlin'e batililarin gegislerini kisitladigini yeniden
bildiren haberlerin anlami daha iyi anlasiliyor sanirim.

Dogu Bloku'ndaki yerlesik biirokratik diktalarin 'Avrupa Ko-
miinizmi'ni hic sevmedikleri bu diktalarin en katisi sayilan Bul-
garistanda Todor Jivkofun agzini ac¢ip goziini yummasindan da
anlasiliyor zaten, olurmuymus &yle sey, sosyalizme ihanetmis bu, es-
tek kostek! Oysa bakiyorsunuz, Dub¢ek zamaninda 6zgiirliikgii bir
kominizm deneyine kalkisip bunu Rus isgaliyle 6demis olan Cekos-
lovakya'da aydinlar iilkelerinde insan haklarina saygi gosterilme-
digini, 'gtileryiizlii sosyalizm'den yana olanlarin eziyete ugratildigim bil-
dirir bir deme¢ hazirhyor, bunu batili sosyalist partilere, komiinist li-
derlere, gazetelere ulastinyorlar. lyi mi? Tepki, Dogu Almanya'daki
tepki, biitiin diktalarin tepkisi: Arastirma, sorusturma, tutuklama!

Biitiin bunlar, Yugoslavlari bile rahatsiz etti, baksaniza: Parti or-
gani Komiinist gazetesinde bir yaz1 ¢ikmis, Todor Jivkof'un Av-
rupa Komiinizmine yandas partilere catmasini elestiriyor ama, Av-
rupa Komiinizmi kavramini da pek dogru bulmuyor; acaba neden,
Yugoslavlarin bir tiirli vazge¢medikleri tek parti diktasina 6z-
giirliikk¢ii sosyalistlerin pek yiizvermemesinden mi?

Déniip dolasip ilk séziime geliyorum, demokratik 6zgiirliikleri,
¢ogulculugu koruyarak, se¢im yoluyla gergeklestirilecek sosyalizm,
Amerika'yi da urkiitiiyor, Rusya'yi da! Amerika, sultas altindaki il-
kelere komiinizmin ille Rusya'daki gibi bir dikta olacagini belletmis,
ozgtrliik¢ti bir modeli ¢ikar da yasar diye iirkiiyor; Rusya ise, kendi
halkina ve Dogu Bloku halklarina sosyalizmin Sovyetizm olduguna
teminat vermis, elinoglu ¢cikip 6zyonetimci ve o6zgtirliik¢li bir sos-
yalizmi gerceklestirirse, benim durumum ve iktidarim ne olur diye dii-
stinerek urkiyor.

MADRID VE OTES]

24 Mart 1977

Olayin ¢ap: biyiik, tistiinden zaman gegse de, tartisihyor:
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U¢ Avrupa Komiinist Partisinin Madrid toplantisindan séz
ediyorum. Oncesini bir hatirlayin hele, herkeste bir merak, bir me-
rak: Avrupa Komiinizmini tanimlayacaklar mi? Rusya'ya ve Do-
gu Avrupa ilkelerine karsi ¢ikacaklar mi? Bir Akdeniz Enter-
nasyonal: fikri gelistirilecek mi? Ben de amma yaptim ha, sadece
merak miyd: o, iginde sagcilarin kaygidan korkuya uzanan duygulari,
Sovyetizm yandaslarinin sinirlilikleri yok muydu? Vardi elbet, faz-
lasi bile vardi, &zgiirliik¢li ve ¢ogulcu bir komiinizmden siddetle tir-
ken uluslararasi kapitalizmin (ve emperyalizmin) birtakim Alicengiz
oyunlari!

Neler mi onlar, birincisi su sézgelisi, biliyorsunuz Carter yo-
netimi insan haklarini savunacagim diye tuttu Rusya'nin igislerine
burnunu sokmaya kalkisti, bu arada ii¢ biiyiik Avrupa Komiinist
Partisi'nden bu dogrultuda gelebilecek sert bir elestiri ne de isine ge-
lecekti ya, buna gore hazirliklar yaptilar, kiskirtmalar diizenlediler, ¢i-
kacak bildiride Dogu Avrupa ve Rusya bir 'yarglansa' tamam,
defe koyup calacaklar! Yalniz o mu, her yerde déniip dolasip em-
peryalizmin masasi haline diisen silahgi, solcu ve Mao'cu azinliklar
ele alip bu biiyiik partilerin {izerine saldirtmalarimi ne yapalim, hizh
komiinistlik adina Berlinguer'i, Marchais'yi, Carrilloyu ka-
raliyorlar, boylelikle dillerini siirgtiiriip eskisi kadar kétii, karanlik ve
hain komiinistler olduklarini kamuoyuna kanitlamak istiyorlar.

Biitiin bu Alicengiz oyunlan tutmadi, toplanti ilimli bir hava igin-
de gegti, bildiri siradan sudan bir bildiri gibi ¢ikanldi, bu yiizden de
(bizdekiler dabhil) biitiin sagci gazeteler Madrid toplantisinin umulani
vermedigini séyledi.

Sahiden vermedi mi?

Bu, umulana bagl.

Madrid toplantisindan yeni bir 'komiinist manifesti' bek-
leniyorduysa, olmadi bu, olmadi ya gazetelere bakarsaniz, sézgelisi
Italyanlar olmayacagimi daha Madrid'e gitmeden biliyorlarmis, sart
kosmuslar. Buna karsilik, toplantinin ii¢ biiyiik komiinist partisinin
6zgiirliik¢ii ve ¢ogulcu demokrasiden yana olmalarini 'teyid edecegini'
umanlar, umduklarini buldular. Bildiride alti ¢izildi bu noktanin. Daha
da 6nemlisi yapildi, Bati1 Avrupa'nin dortnala kalkmis enflasyona,
issizlige, uretim duslikligiine gare bulamayip gittikge daha beter bir
bunahm iginde yuvarlandigina isaret edilip, mevcut diizenin bu bu-
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nalimdan ¢ikis ¢6ziimiinii getiremeyecegi, ancak demokratik bir sos-
yalizmle ¢6ziimiin saglanabilecedi ileri siiriildii.

Berlinguer, basin toplantisinda, baksaniza ne demis: "Bat1 Av-
rupa, bir yozlasma dénemine girmek, bir cesit cagdas bar-
barhga siiriikklenmek tehlikesiyle karsi1 karsiyadir." Bu teh-
likeden kurtulmanin yolu, onlara gére demokratik bir sosyalizm, fakat
sosyalizm dedin mi K. S. Karol da isaret ediyor ya, oteki sos-
valizmleri nasil hesaba katmayacaksin?

Bu konuda, ispanyol Komiinist Partisi'nden Fernando
Claudin'in 'Por Favor' dergisinde su yazdiklari bana ¢ok ilging go-
rindii, siz de okumak istemez misiniz? "Bilindigi gibi altrms yil
once Rus devriminin gelismesi bat:1 devriminin bagarisizhga
ugramasi vyiiziinden katildi kaldi; bugiin ise, Bati Av-
rupa'daki sosyalist doniisiimler (transformation), biitiin Sov-
vet bloku olciisiinde yeni bir 'Prag ilkbahart' patlak ver-
mezse, katihp kalmak tehlikesiyle kars1 karsiyadir." Yaman
olmasina yaman bir saptama ama, Moskova'nin ayni diisiincede ol-
madidi Pravda'min Madrid toplantisina soguk, hatta 'hasmane' dav-
ranmasindan belli: Toplantiyi Madrid'te izleyen K. S. Karol, Prav-
da'nin tutumunu, 1960'da Cin Komiinist Partisine saldirdigi si-
ralardaki tutumuna benzetiyor.

(Bunlar1 okur diisiiniirken, pat, kafama bir soru takildi. Yazinin
sonunu onunla baglayacagim.)

ispanya fasist bir iilke, Franco 6ldii ama fasist siyasal ve top-
lumsal yap1 hala yikilmadi, bu fasist i{ilkenin demokrasiye 6zenen hii-
kiimeti iilkesinde heniiz yasak olan Komiinist Partisi'nin liderine
Avrupa'nin en giigli 6teki iki Komiinist Partisi'nin liderini ¢a-
girmak, onlarla bir komiinist zirvesi yapmak olanagini taniyor, adam-
lar bulusup konusuyor, takir takir basin toplantisi yapiyorlar, biitiin
gazeteler yaziyor, radyolar séyliiyor vs.

Tiirkive demokrasisi hanidir bu iddiada, Bagsbakan ikide bir
diinyadaki on bes 6zgiir iilkeden birisi oldugumuzu séyler, 6viiniir, ne
dersiniz, acaba Marchais ve Berlinguer'in Ankara'da ismail Ma-
ra ile toplanip Madrid'te yaptiklarini yapmasina olanak tamr miydi?
Tanimazsa Tiirkiye'deki demokrasiye hangi batihy1 inandirabilir?

Karar siz verin.
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SOSYALIZM ASIL YERINE OTURUNCA

27 Mart 1977

Sosyalizm konusunda 6zgiirliikgiiliigiin yarari bir kere de Fran-
sa'da kanitlanmis oldu.

Eski bir tartismadir bu, son diinya savasindan iilkelerinin en gig-
li partileri olarak ¢ikmis bulunan komiinist partileri, Fransa'da ve
_it.alya'da Stalinci merkeziyetgilige boyun egdikleri igin stirekli oy
kaybetmisler, énemli partiler olarak kaldilarsa bile, dogru diiriist hig-
bir zaman iktidara oynayamamuslardir. Nigin? Bazi sosyalistlere goére
bunun nedeni basit ve agikti: Marksizm, endustri tlkelerinde bur-
juvazi sonrasi iktidarini tasarlayan bir ideolojiydi, buysa demokrasinin
topluma getirip kattigi 6zgirliikgii deg@erlerini stirdiirmeyi, hatta zen-
ginlestirmeyi gerektirir; oysa Marksizmin Bolsevik yorumu, hele
bunun Stalincilige doniisen dogmaci bigimi-proletarya diktasi kav-
ramina, Marks déneminde olmayan bir anlam veriyor; kimseye ne-
fes aldirmayan bir diktatérliigli, sosyalizm diye insanlara sunarak
ozgurlikleri silip atiyordu.

Bati Avrupa tilkeleri, demokrasiyi ve burjuva kiiltiiriinii yasamis
tilkeler. Ozgiirliik¢t gelenekleri var! Sosyalist ya da komiinist partiler
ne kadar ilerici, ne kadar saglam ekonomik onerilerle gelirlerse gel-
sinler; proletarya diktasi kavramina Ruslarin verdigi anlami verdikge
bu gelenekleri bozuyor, se¢menlerin ¢ogunu Urkiitiiyorlar. Peki bu
isin garesi? Caresi basit, sosyalizmi asil yerine oturtacak, 6zgirliikgii
niteligini kazandiracaksin, bak halk nasil geliyor.

Geldi de! Once ltalya'da geldi, biliyorsunuz, segimlerden en ka-
zangh ¢ikan parti Berlinguer'in partisi olmustu, simdi Fransa'da ge-
liyor: Belediye segimlerinin sonuglari, komiinist/sosyalist isbirliginin
basarisini vurgulamaktadir.

Cogumuz bilmeyebilir, Fransiz Komiinist Partisi nasil Bati
Avrupa'nin en 'Stalinci' partisiyse; Fransiz Sosyalist Partisi
(SFIO) de, Bati Avrupanin en sagci sosyal demokrat partisiydi:
Jaures’erin, Blum'larin gelenegi birakilmis, Guy Mollet'nin yo-
netiminde bu parti Cezayir savasini siirdiiren, Siiveys harekatina
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kalkisan gerici, emperyalist, boktan bir parti olup ¢cikmisti: Fransiz
Komiinist Partisi lideri Thorez, Fransiz Meclis'inde, 'Fransa
Sovyetler'e karsi asla savasmayacaktir' diye kirsiyi yum-
ruklarken; Guy Mollet Amerikalilarla tiirli firildaklara giriyor, ital-
va'da Hiristivyan Demokratlar'in gerceklestirdikleri yonetimsel yoz-
lasmanin bir benzerine neden oluyordu.

Peki, nasil degistiler?

Once Mitterand sosyalistlerin kaderine el koydu, yeni Sos-
valist Partisi yaratildi. Bu 6zgirliik¢li, 6zydnetimci, sosyal de-
mokrat degil solcu sosyalist bir partiydi ki ikinci Enternasyonal
icinde bile yeni bir eyilimi tems. ediyor, sosyal demokratlarin ka-
pitalizmle igbirlik¢i tutumlarina siddetle karsi ¢ikiyordu. Kisa zamanda
Berlinguer'in tezleriyle Fransiz sosyalistlerinin pekala uzlastiklar go-
riildii, goriildii ama Fransiz Komiinist Partisi hala eski katihigini
korudugundan solda bir gii¢birligi diistiniilemiyordu. Diistiniilebilmesi
icin, Marchais'in Berlinguere bulusmasi, bu tarihi bulusmadan
sonra Fransiz Komiinist Partisinin de hizla &zgirlik¢ii ve ba-
gimsiz bir sosyalizme yanasmasi gerekti...

Arkasindan ortak programi gerceklestirdiler.

Belediye se¢imlerinde solu ciddi bir basariya ulastiran bu ortak
programdir. ama bunun kadar, -belki bundan da ©nemli olarak-,
Fransiz Komiinist Partisi'nin; radyoda, televizyonda, basin or-
ganlarinda, hanidir siirdiirdiigii, demokrasiye baghhd bilinmekteydi,
ama Marchais?... Simdi anlasihyor ki, epeydir Marchais'nin
giristigi 6zgurliik kampanyasi, bagimsizlik gosterileri, nihayet etkili ol-
mus, Fransiz se¢meni llkesindeki komiinist partisinin de 6zgirliik¢t
ve demokrat olduguna inanmistir

Bu vesileyle, sik sik tekrarladigim ana konuya déniiyorum: Sos-
valizm demokrasinin anti-tezidir, diyalektik yasalara gore,
onu icerir; sosyalist demokrasi, burjuva demokrasisinin in-
sanhga kazandirdig biitiin iyi seyleri koruyacak, onlara da-
ha iyilerini katacaktir. Aksi halde, toplumsal ilerlemeden nasil s6z
edilebilir? Avrupa'da gelismekte, asama asama, iktidara yaklasmakta
olan gercek sosyalizm, bu dediklerimi tarih 6niinde kanithyor.
Amerikanin da, Rusya'nin da bunu kaygwyla izlemesi nedendir sa-
nirsiniz?
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"MURIO EN SU LEY!"

27 Ekim 1977

Kag giindiir icimde bir hicran, belki anlatirsam agihirim.

O haberi gazeteler bnemsememisti pek, bazilarnn hi¢ koymadi,
bazilar i¢ sayfalarinda verdi, bu yiizden farkina bile varmamissinizdir.
Oysa ben okur okumaz carpidim: "Beatriz Allende, Havana'da
kendisini tabanca ile vurarak intihar etti."

Dinyada her an su kadar insan olirken, Beatriz Allendenin
kendini vurmasi beni niye bu kadar etkiliyor?

Darbe sabahi, Allende saat 07.40'da karisina telefon eder:

"- Moneda'dan telefon ediyorum. Durum ciddi. Deniz
Kuvvetleri ayaklandi. Ben burada kalacagim. Oradan ay-
rilma, Baskanhk Sarayi'ndan ¢ikmam hemen hemen ola-
naksiz."

Az sonra, radyoyla Sili halkina seslenip sunlari séylemistir:

"_...istifa etmeyecegim. Silahlh Kuvvetler olarak vermis
olduklar:1 s6zde durmayan ve yiikiimliiliiklerini reddeden as-
kerlerin bu akil almaz davramslarimi biitiin ulusun 6niinde
takbih ederim. Sili'vi savunma kararimdan asla vazge¢cmeye-
cegim bilinmelidir. Haksiz bir davranisla, kaba kuvvete da-
vanarak harekete gecenlere kars:i tarihe gececek bir 6rnek
olmas icgin, her tiirlii yola bagsvurarak hayatim pahasina ol-
sa bile direnecegim."

Daha bu soézleri sdylerken bazi ucaklar Moneda'nin lizerinde
‘tehditkar' bicimde ucuyorlardi. Allende teslim olmayi reddedince sa-
ray1 bombaladilar. Saat 12.40'da bir grup tank ates acarak saraya
dogru ilerlemis ve sarayda yangin ¢ikmasina neden olmustur.

Ug saatlik direnmeden, {i¢ saat siiren amansiz bir ates ve bomba
yvagmurundan sonra, Marksist lider Allende've isyan eden Pinoc-
het'nin kdpekleri Baskanlik Sarayi'm ele gecirmislerdir.

Tabii, Allende'yi de, ama 6lii olarak. Daha bir hafta énce, bir-
likte bilardo oynadig: devrimci yazar Regis Debray'e: "- Sirtinda pi-
jamasiyla gorevini birakip kacan devlet bagskanlarindan ol-
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mayacag@mim" diyen o degil miydi? Soéziinin eri adammis. Ha-
vana'da kendini vuran Beatriz Allende, onun kiziydi.

Olayin beni neden carptigini (yalmz beni mi, konuyla ilgilenen
herkesi) anlamak icin, sanirim bombardiman sirasinda Moneda'da
gecen baz seyleri bilmeniz gerek. Is kizisinca, Allende basina bir
migfer gecirir, eline bir tabanca alr, cevresindekileri mevzilenmeye
caginr. Bu arada, sarayda bulunan kadinlarin uzaklasmasin em-
retmistir. Olay sirasinda Telam Haber Ajansi'nin verdigi bilgiye go-
re, bu kadinlar arasinda, Baskan'a 6zel sekreter gibi hizmet eden 6z
kizi Beatriz de bulunmaktadir. O ve 6teki kadinlar, sarayi terketme
emrine uymak istemezler. Bunun izerine Allende emri tekrarlamis,
ayrica kadinlarin saraydan uzaklastirilmasi icin ordudan bir jeep gén-
derilmesini istemistir.

O zaman Beatriz ne yapar bilir misiniz, babasina direnir; sen
bizi gonderiyorsun ama, diyecek olur, darbeciler bizi tutsak edip re-
hine diye kullanarak seni teslim etmeye zorlayabilirler. Telam Ha-
ber Ajansi'na gore, o zaman Allende'nin kizina cevabi su olmustur:

"- Boyle bir sey yaparlarsa onlara rehineleri 6ldiirmele-
rini ben soylerim. Tarih de Allende'nin kendi kizim bile feda
etmekten cekinmedigini yazar."

Devlet Baskani'min isran karsisinda, kadinlar, piyadelerin hi-
cumundan birka¢ dakika énce saraydan ayrilmislardir. Disarda higbir
tasit bulunmadigindan, baslarim bir yere sokabilmek icin kosmalan
gerekiyor.

Beatriz babasindan, boyle aynlmisti.

insanlarin kaderi bir tuhaf! intiharim duyar duymaz, Beatriz'i 6!-
diiren kursunun darbe giinii onun viicudunu babasinin yaninda bul-
masi lazim gelen kursun oldugunu diisiindiim. Hig¢ degilse, Beatriz'in
bunu boyle diisiindiigiini sandim: Demek o ¢ildirtici sabahtan bu ya-
na hep babaswyla birlikte kalmayisinin, babasiyla birlikte silah elde
cumhuriyeti, demokrasiyi ve sosyalizmi savunarak 6lmeyisinin acisini
¢ekmis durmus. Orada onunla élmeliydim diye diisiiniiyor, sag kal-
digindan dolayi1 kendini bagislamiyor. Siktigi kursun, gercekte ba-
basinin kizi oldugunu gosteren kanit. Diyeceksiniz ki Sili halkinin kag
yildir ¢ektigi acinin, yasadigi dramin, verdigi kanl kaybin yaninda
Beatriz Allendenin kendini vurmasi nedir ki? Bir yerde dogru bir
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s6z. ama bir baska yerde eksik: Oyle bireysel dramlar vardir ki, cok
biiyiik kapsamli toplumsal tragedyalan icerir. Beatriz'in 6limi de
bunlardan.

Regis Debray, Allende 6ldiigii zaman, onun igin ispanyolca
bir deyis kullanmisti, Latin Amerika'da, '6limiin sasirtamadigi ki-
silere saygi olsun diye' 6yle derlermis. kendi yasasina uygun 6ldi an-
lamina bir s6z bu, 'Murio en su ley' ayn: sézii Havana'da kendini
vuran Beatriz Allende icin de sdéyleyemez miyiz?

Topradi bol olsun.

PORTEKIZ1 KIM KURTARIR (!)

30 Arahk 1977

Ekonomik goéstergelere bir g6z atiyorsunuz, berbat: "Enflasyon
oram vyiizde 40, issizlik oram vyiizde 15, 6demeler dengesi
acigi 1,2 milyar dolar. Dahasi, elde doviz yedegi kalmams,
altin yedekleri yabanci bankalara rehin edilmis." Peki care,
iktidar istese de istemese de Uluslararas1 Para Fonu'na (IMF) ve
Diinya Bankasi'na basvuruyor, onlar kredi acmaya yanasiyorlar
ama, ellerinde bir 'kemerleri sikma' dnerisi var, dzeti su: Kalkinma hi-
z1 yiizde 7'den yiizde 4'e disilrilmeli, ticaret aciginin kapatilmasi igin
ithalat iyice kisilmali, enflasyon orami disirilmeli ve isci licretleri
yizde 20 dolaylarinda dondurulmali. Bunlar gergeklestirilirse, IMF
once 50 milyon dolar borg verecek, IMF'nin yesil 1s1gindan sonra ba-
til biiyiik bankalarin (cogu Amerikan ve Alman) olusturdugu bir kon-
sorsiyum 750 milyon dolar kredi acacak, boylelikle dize ¢ikacaklar.
Hic degilse iddia bu...

(Biliyorum, yaptigim sululuk: Simdi siz samyorsunuz ki, Tiir-
kiye'den, ilkenin icinde bulundugu ekonomik c¢ikmazdan s6z edi-
yorum, benzeyis o kadar kesin ve acik, zaten gecen defa da aymi
oyunu yapmis, Portekiz'i giindeme alirken, Tiirkiye ile aralarindaki
garip benzerligi boyle bir aldatmacayla sergilemistim. Saka bir yana,
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her ikisi de NATO iiyesi, her ikisi de 'otoriter' rejimlerden ¢ikmis, her
ikisi de 'gelismekte olan’, her ikisi de 'sistem'e dahil bu iki tilke arasinda
ne benzerlik degil mi? Isin tuhafi, benzerlik IMF kosullarinin kabuliiniin
tartisildigi sirada hiikiimetin diismesine kadar variyor. Mario So-
ares’in o yedi ay once kurdugu azinhk hiikiimetinin, Portekiz par-
lamentosunda IMF sorunundan diistiigiinii bir yerlerde okumams, bir
yerlerde dinlememis olamazsiniz. Zaten niye tam da bizde kabine de-
gisikligi sorunu tartisiirken konuya egilmek geregini duyuyorum, bu
acayip benzerlikten degil mi?)

Once biraz bellek tazeleyelim

Soares, II. Enternasyonal sosyalisti, partisi baslangicta solcu
sosyalist eyilimi etkin bir partiye benziyordu. Amerikan ve Alman
baskisiyla sada kaydi, o kadar kayd: ki, kendi i¢inde bir sol kanat be-
lirdi. Lopes Cardoso ve Calidas Barreto, parti icinde ilerici bir
hizip gerceklestirdiler, amaclan sollarindaki orgiitlerle isbirligi sag-
lamak. Buna karsiik Mario Soares, gittikce sagindaki merkezci sos-
yal demokratlarla halk¢i demokratlara zebun oluyordu. Onemli d&-
neme¢ noktasi, Portekiz parlamentosunun daha o©nceki devrim
hitkiimetleri sirasinda benimsedigi ilerici toprak reformunu ilim-
lilastiran degistirme tasarisinin tartisilmasi sirasidir. Komiinist Partisi
degistirmeye siddetle karsi cikiyor, bu karsi ¢ikis anlamli, zira sosyalist
azinllk hikiumeti, PKP'nin c¢ekimser kalmasiyla ayakta du-
rabilmektedir Ote yandan Portekiz'in en biiyiik isci 6rgiitii (CGTP)
Intersindical kitle eylemleriyle direniyor bu gerilemeye, direniyor
ama, Soares ve yandaslan 6teki sagci partilerin destegiyle toprak re-
formunun icine ediyorlar, bu, sonun baslangici.

Cunki, nerede 'sistem'e bagh az gelismis iktidarlar saga kaymaya
baslar, bagimhhklarim artirirlarsa, orada ekonomik darbogazlar be-
lirir Portekiz bu kaderden kacabiliyor mu? Hayir! Cok ge¢cmeden
soze baslarken aktardigim ekonomik géstergeler kendini du-
yuruyorlar. Care? Dis kredi. O da IMF aracihdiyla gelecek, gelecek ya,
IMF'in 6nerdigi énlemleri almak gerek, hadi isterseniz onlara da bir
g6z atalim, benzerligine sasalim: Temel maddelere yiizde 40'hk bir
zam. Vergilerin artinlmasi. | thalatin daraltiimasi. Banka kredile-
rinde kisintilar Kamu harcamalarinin (yatirimlarin) yiizde 20 ora-
ninda kisitlanmasi. Fakat en énemlisi kamu denetiminde bulunan ve
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bor¢ icinde yiizen isletmelerin iflasina izin verilmesi, durumu koéti
oteki firmalarin da toplu sézlesmeleri feshetmesi, isci cikarmasi ve
{icretleri indirmesi. Senligi gorebiliyor musunuz?

Mario Soares diismeden 6nce iste boyle bir énlem paketini
parlamentodan gegirebilmek icin destek ariyordu.

Komiinistlerin bekledigi destedi vermeyecekleri apacik, on-
lemlerin en etkilis iscileri 'mutazarrir’ ediyor, ayrica devletin eko-
nomisini 'sistem'in denetimine sokuyor Hem parti, hem Intersin-
dical IMF miizakerelerine karsi cikti. Bu sirada Spinola yandas fa-
sizan orgitler, ellerinde, 'IMF'le anlasahim', 'Portekiz'i ancak
IMF kurtarir' yazih dovizlerle sokaklara dokiilmiislerdi. Bu gerci bir
bakima Soares'in sagindaki partilerden destek bulabilecegi izlenimini
uyandirabilirdi ama, yanlis bir izlenimdi bu, ¢linki o sagci partiler
Soares'in kominist destegdini yitirmesinden yararlanarak iktidara or-
tak olmawy kuruyor, sosyalistleri sikistinnyordu. O zaman Soares her
seyi her seye karsi oynamak kararini aldi, giivenoyu istedi: Hitkiimet
bunaliminin iktidar1 kendisinden baska kimsenin dolduramayacagini,
IMFle de ancak kendisinin uzlasabilecedini gostermek istiyor ola-
bilirdi, peki, IMF'nin isteklerini uygulayacak teknokratlar ve as-
kerlerden kurulu bir ara kabineye firsat vermek istiyor olamaz miydi?

Malum ya, bu takdirde ne sis yanar ne kebap!

EGEMENLIK ULUSUN MU, AMERIKA'NIN MI?

31 Arahk 1977

Biri ingiliz, 6teki Fransiz, iki onemli yayin organi, birbirinden
habersiz olarak niye ayni seyi yazarlar? Haber kaynaklan cok iyi ol-
dugundan mi, yoksa son otuz yil icersinde benzer uygulamalan 'sis-
tem'in bircok gelismekte olan iilkede vinelemis bulunmasindan mi?

Ingilizlerin (inli The Economist dergisi, Portekizde So-
ares'in diismesi ve ekonomik gerilimin artmasi sonucu dodan 'mu-
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hataral’ durumu ¢éziimlemek icin askerler ile teknokratlardan olusan,
partilerdis1 bir hitkiimetin diisiiniildiigiinii yaziyor. Yazinin ¢iktidi tarih
10 Aralik. Bu sirada Paris'te ¢ikan iinli Le Nouvel Observateur
ise asadi yukari sunlari demektedir: 'Portekiz'de yeni hiikiimeti
veniden kurmasi Soares icin s6z konusu olabilir, bu tak-
dirde Soares bunu sagindaki iki 6rgiitiin iktidar olabilme ye-
teneginin olmadigimm kamuoyuna kanmitladiktan sonra iist-
lenecektir. Ama cikmaza bir bagka ¢oziim alternatifi su da
olabilir: Diisen Soares kabinesinde Savunma Bakam olan
Spinola'nin has adamlarindan Yarbay Mario Firmino Miguel,
pekala askerlerden ve teknokratlardan olusturulacak bir hii-
kiimetin basim c¢ekebilir.' Bu yazinin ¢iktigi tarih ise 12 Aralik...

Bu neyi dusiindiiriiyor size, 'sistem'in denetledigi tilkelerde, bazi
aci suruplari icirmek icin sik sik 'askerleri’ ve 'teknokratlari' araci ola-
rak kullandigint mi?

Hadi konuyu biraz a¢alim.

Bir ilke disiiniin, (Portekiz de olabilir, bir baskasi da, far-
ketmez) iktidara 'oynayan' siyasal partiler disardan kendilerine kabul
ettirilen politikalari uygulayarak isi sarpa sardirmislardir. Bu gibi hal-
lerde belli siireler icinde uygulanmasi gereken aci operasyonlardan bi-
risi uygulanacak: Para Fonu heyeti gelmis kapida, elinde recete ha-
zir, 6nlemler belli, hepsi de son derece sevimsiz, istelik eski uy-
gulamalardan bir ise yaramayacaklari, birka¢ yil sonra yine benzer
operasyonlarin zorunlu olacad: biliniyor! Partiler ne haltetsin? On-
lemleri aynen kabul etseler, kamuoyunda sayginliklar1 azalir, se¢cmen
kaybederler, etmeseler 'sistem'le aralan biisbiitiin acilir, isler sarpa sa-
rar. O zaman Cumhurbaskaninin 6nayak olacagdi. 'tecriibeli’ devlet
adamlari, uzmanlar ve askerlerle olusturulmus bir hiikiimet nasil im-
dada yetisir?

Her iilkede elde birka¢ basbakan adayi vardir boyle. ¢eker hii-
kiimetin basina getirirsin, cevresini de uzmanlarla, emekli general-
lerle doldurursun. al sana segim seriivenine girmeyecegi icin say-
ginh@m vyitirmesi hi¢ de zararli olmayan bir hiikiimet tiirii. O iktidar
oldu mu. vergi de artirir. kalkinmay: da yavaslatir, sanayilesmeden de
vazgecer, kamu kuruluslarini da satar. gozini de kirpmaz. Ob-
servateur, Portekiz'de bu olasiligin Cumhurbaskan: (o da asker, bu
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makama gec¢mesini Bati Almanya'nin destegine bor¢lu,) Ramalho
Eanes'in 6ninde ciddi olarak a¢ik bulundugunu yaziyor. Yalniz Por-
tekizde mi? IMFle aym tiirden iliskiler ve sikintilar icersinde bu-
lunan biitiin gelismekte olan tilkelerde.

Ne dersiniz?

IMF'in Portekize 6nerdigi énlemler paketini gézden gegirirken
bir sey dikkatinizi ¢ekti mi? 'Kemerleri sikmayi' her alanda hararetle
onermisler de silahlanma konusunda es ge¢misler. Vay caninal
IMF'in baska iilkelere o6nerdigi ©nlemlere de bakiyorsunuz, kal-
kinmay: vyavaslatiyor, kamu kuruluslarini duman ediyor, isci tc-
retlerini donduruyor, zart zurt, hepsi tamam, ama ilag¢ i¢cin olsun bu
askeri harcamalar ¢ok fazladir, sunlari da kisin, bu kadar askeri niye
besliyorsunuz, ¢cogunu terhis edin, gidip tiretime katilsinlar demiyor
Bunda bir hinoglu hinlik yok mu acaba? Genellikle 6nleyici savas 63-
retisine gore kosullandirilmis bu giicleri, uygulamaya koyduklari 6n-
lemlerle halktan gelecek tepkilere karsi kullanmak amacini besliyor
olmasinlar?

Fakat en giizeli, Observateur'iin Lizbon'dan aktardig: bir goz-
lem. Gegen hafta icinde, Portekiz Devrim Konseyi da-
nismanlarindan birisi, durumu &zetlerken. soyle demis: "Hiikkiimeti
ister Soares kursun, ister baskasi, yeni hiikiimet Cumhu-
rivet Meclisi'nden giivenoyu almak zorundadir, ama asil ga-
liba IMF'den." Adam hakli, Portekizde bir demokrasi olduguna
gore, egemenlik elbet ulusundur, o da Meclis'te somutlasir, iyi ama
IMF neci oluyor?

Egemenlik ulusun mu,-Amerika'nin mi?

FRANSIZ SECIMLERINI ANLAMAK ICIN

15 Mart 1978

Televizyonda De Gaulle'iin anilarini izliyor musunuz?
Bence. kaynayip gidiyor: TRT'nin bu tiir belgeselleri sunarken,
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gerekli 6zeni gosterdigi soylenemez. Oysa dnemli bu diziler, Av-
rupa'nin ve diinyanin yakin tarihinden ilging kesitler veriyor. Yakin
gecmisin toplumsal ve ekonomik yapisini, gecirdigi asamalan bil-
meden, giniimizi nasil degerlendireceksiniz? Ulusal diizeyde bu tiir-
den ¢alismalarimiz olmadigina gére, yabancilarin yaptiklarini elestirel
bir sunusla goéstermemizde, (ama bunu yaparken, belgeselin an-
lasilabilmesi icin, yapildigi ilkeye iliskin &6zelliklerin ve Kkisilerin ta-
nitilmasinda) yarar var. En kaba o6rnek su: TV seyircilerinden yiizde
ka¢i Maresal Petain'i tanir? Mers-el-Kebir olayinin asil anlamini
bir goriiste kavrayabilir? Diyecedim, ashnda elbet, iilkemize ve b&l-
gemize iliskin bu tiirden belgeselleri, TRTnin kendi yapmasi zo-
runlulugu ama, disardan aldiklarini da, hi¢ olmazsa, herkesin tadina
varabilecegi yan calismalarla destekleyerek sunsun!

Bunu bir kalem geciverelim. Yanasacagim sorun bu degil: Fransiz
secimleri yiiziinden giincellesen bazi konular. Bu arada Fransa'nin
kendisi. General De Gaulle'iin anilarini izleyenler, Tiirkiye'de otuz
yildir handiyse unutulmus bir gercegin farkina varmiglar midir acaba,
Fransizlar kendilerini hala yeryiiziiniin en énemli tilkelerinden birisi sa-
yarlar, diinyanin kaderinde s6z sahibi olduklarini ileri siirerler De Ga-
ulle'iin, kurtarici olarak da, yonetici olarak da, biitiin prestij ve ba-
sarisi, gercekte bundan kaynaklanir. Savas icinde De Gaulle, Pe-
tain'in teslimiyet¢iligine karsi Fransa'nin yiiceligini (grande ur) nasil
ustalikla simgelemisse, savastan sonra, soguk savas déneminin iki si-
per devletine karsi, ayni ustalikla simgelemistir Oyle samirim ki,
Doérdiincii Cumhuriyet'in basarisizhigi, besincisini yine de De
Gaulle'un kurmasi, gercekte, soguk savas donemi boyunca ge-
leneksel siyasal partilerin ¢6ziim olarak va bir ya da oObiir
tarafa 'teslimiyeti 6nermeleri' sayesinde olmustur.

Bu saptama, son secimlerin 6nemini kavrayabilmek acisindan da
yararh bir saptama, biraz acsak mi?

De Gaulle. siyasal partileri de. parlamentoyu da son derece kii-
¢imserdi. Duvergernin onun kurdugu Cumhuriyete 'Krali Cum-
huriyet' demesi bundandir Kurtulustan sonra, Fransa'nin geleneksel
sivasal orgiitleri yeniden kamuoyuna egemen olunca. bilindigi gibi
De Gaulle kiismiis, Colombey'deki evine c¢ekilmisti. Doérdiincu
Cumbhuriyet, iktidarda MRP ve SFIO'nun muhalefette ise FKP'nin
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egemen oldugu bir Cumhuriyet oldu. Oldu ya, Fransiz halki i¢in an-
lami neydi bunun, hi¢ diisiindiik mii?

Bir giin, Paris'te Fransiz arkadaslarla tartisiyoruz, (hava cam ma-
visi, kaldinmlara tasmis kahveler, bardaklarda sarap) iclerinden biri,
yanlis hatirlamiyorsam André diyor ki:

- Simdi bak, MRP bildigin gibi Katolik yani Hiristiyan
Demokrat bir orgiit, SFIO ise Sosyal Demokrat, fakat bun-
larin ikisinin soguk savas donemi boyunca Fransa'da uy-
guladiklar politika bir Atlantik politikasi; FKP ise, yakindan
bilirsin, Avrupa'daki biiyiik komiinist partilerinin en Sta-
lincisi. D6rdiincii Cumhuriyet'in basarisizh@ icin bundan ala
neden mi olur?"

Atlantik¢i olmak, ashnda Amerikanci olmak demekti, gergekten
de o tarihlerdeki Fransiz politikasi genel cizgilerivle NATO po-
litikasidir denebilir, ne var ki bu, biiyiik devlet' olarak Fransa'y: hice
sayan bir durumu iceriyordu: ingiltere ve Fransa, kendilerini biiyiik
sayarak Siiveys Harekatina karar verdikleri zaman, Amerika onlari
sip diye durdurmus, diinyaya rezil etmisti. Illmli, ortanin hemen
sagi ile (MRP) ortanin hemen solu (SFIO/Eski Sosyalist Par-
tisi) temsil eden iktidarlar, Fransa'y1 dahil oldugu ittifak sis-
temi icinde siirekli 'kiiciik diisiirmekteydiler'. Komiinist Par-
tisi ise, kayitsiz sartsiz Moskova ekseni iizerindeki politika-
siyla, gelecek bir iktidar olarak ayni secenegi sunmaktaydr:
Komiinistler iktidara gecerse bu kere, Varsova Pakt icinde,
aym kiiciikliige diismiis olmayacaklar miydi?

Hadi kisisel bir animi anlatayim:

Savas ertesinde Fransamin en blyik partisi Komiinist Par-
tisi'dir. Ben, I'Humanité'nin 600.000 sattig1 zamani yasadim (O za-
man c¢ok biiyilk rakam). Her secim parlementoya stirii sepet ko-
miinist milletvekili getiriyordu. O ara, soguk savas geredi Ruslar
Thorez'den sosyalizme, vani Ugiincii Enternasyonala yani Sov-
yetler Birligi'ne baghligini gostermesini istediler. Adam Meclis kiir-
sisiinden ¢ikip dedi ki, "~ Fransa, Rusya ile savagsmak zorunda
kalirsa, Fransiz komiinistleri Rusya'nin safinda olacaktir."
Disilinebiliyor musunuz? Bu jest partinin hem 6nem yitirmesine yol
actl, hem oy, sonunda soyutlanmis bir 6rgiit durumuna distii. Ancak
1968'den sonra toparlanabildiler.
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Diyecegim Komiinistler doguya, Sosyalist ve Hiristivan
Demokratlar batiya bagimh birer secenektiler, oysa iilkesini
bagimsiz ve biiyiik gormek isteyen Fransiz halki bagimsiz ve
biiyiik bir secenek ariyordu, bu iste General De Gaulle'dii:
Her zaman Rusya ile de, Amerika ile de, iliskisini belirli bir mesafe
dahilinde gelistirmis, Fransa'nin yiiceligini tekrarlamis durmus bir
adam! De Gaulle'ciiliigiin Fransa'da yillar boyu o kadar gecerli ol-
mast bosuna mi? Altinda, elbet, boyle bir olay yatiyor. Peki, sonra ni-
ye geriledi bu hareket?

Bana sorarsaniz, hepimizi ilgilendiren nedenleri var, ama sa-
nirim tartisacagiz.

BIREYI NE SERMAYEYE NE BUROKRASIYE KUL ETMEK!..

16 Mart 1978

Simdi bakin, bati Intelligentsia'sinin (diisiinen kafalari diyelim)
XX. ylizyil bunaliminin koékeninde, kapitalizm ya da sosyalizm ala-
nindaki birtakim asiriiklardan baska seyin yattigini diisiinmeye bas-
lamasi, soguk savas dénemine rastlar. Ufak ufak, deniyordu ki: Yahu
kardesim, Amerika ve Rusya, ikisi de birer teknoloji devi, ikisi de
sanayilesmenin oOtesine ge¢mis birer toplum, ama toplumsal ge-
lismenin son asamasina ulasmis dedigimiz bu toplumlarin ikisine de
bakiyoruz, 6yle pek ahim sahim bir mutluluk i¢inde yizmiyorlar. Ta-
mam, diinya devleti olmuslar, borulari her yerde 6tiiyor; ama in-
sanlarinda icten ice bir husursuzluk, icten ice bir rahatsizik olmasa;
her iki toplumda da, asiri makinelesmis, asir1 6rgiitlenmis, asiri mer-
keziyetci birer diizen bulunmasa; savas sonrasinda, bunca calkantiya
ugrarlar miydi?

Bu sorudan tutturdunuz mu, yanhs bir sanayilesmenin —ister ka-
pitalist, ister sosyalist (ama mutlaka merkeziyetci) yoldan ger-
ceklestirilmis olsun— insanlari belki de mutlu edemedidi sonucuna va-
rihyor. Bu sonuctan 6zydnetimci, 6zgirliikcl, hatta kargasaci ve mis-
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tik cozimler, iki adimlik yer! Bu durum, Bati Avrupa'da, hem em-
peryalist kapitalizme hem Stalinci biirokratik merkeziyetci diktas: ti-
riinde sosyalizmlere, iki yonli bir elestirinin gelismesine olanak sag-
liyor. Bu elestiriler, giderek 1968 hareketlerini doguracak, sonunda
savasin hemen ertesinde mutlak ¢oziimler gibi goériinen Ame-
rikancilik ve Rusculuk eyilimleri yavas yavas terkedilecektir.

Bunda, bu iki dev tilkenin kirdiklan siyasal potlar da rol oynar
elbet. Hangileri mi? Hangi birini saymali: Sovyetler agisindan. ‘g--
nisleme’ Cekoslovakya'nin ele gecirilmesi ile bashyor, ardindan
Macaristan, ardindan Romanya, vs. is bununla kalsa, ivi, ya Ma-
caristan isyani, Polonya'daki kiyim ve bastiriimasi, nihayet Dub-
cek ve arkadaslarina karsi girisilen baskin? Amerikallar acisindan,
tek basina Vietnam baslibasina bir yiizkarasi ya, Kiiba'da yaptiklari,
oteki Giiney Amerika iilkelerine uyguladiklari, ondan asag kalir
mi?

Sonug nereye mi varyor?

Bakin nereye: Once kuramsal acidan, teknik devleti, sa-
nayi toplumunu daha insan, daha 6zgiir kilmak icin kafa yo-
ruyorlar. Bu, ister kapitalist olsun, ister sosyalist, mer-
keziyetci biirokrasinin aradan ¢ikarilmasim gerektiriyor, in-
sanlari ne sermayenin ne de biirokrasinin diktas:1 altinda tu-
tacaksin, onlara, kisiliklerini o6zgiirce gelistirmek ola-
naklarimm saglayacak, yonetimi ve iiretimi denetimleri al-
tinda tutabilecekleri yeni bir toplum modeli onereceksin;
buysa, XX. viizyil seriivenine bulasmadan once ilke olarak
konmus, bir tiirlii gelistirilmemis nice diisiincede sakli! Hadi
bunlar yeniden ele aliyor ve gelistiriyorlar Bir de bakiyorsun. Av-
rupa Komiinist Partilerinde Sovyet modeline kars: bir sogukluk bas-
lamis. Sosyal Demokrat ve Sosyalist Partiler ise. elbet hepsi de-
gil. ama ciddi ve 6nemli olanlari. kapitalizmle ©6zdeslesmenin 6z-
gurlukcilikle ilgili olmadigim kavramaktadirlar yavas yavas. énce At-
lantikci politikalari elestiriyor, giderek SFIO tiirinden partilerin ya-
kin zamanlardaki tutumlarini yerip kiniyorlar.

Boylelikle ne oluyor, De Gaulle'ciilerin mutlak egemenligine
kalmis Fransada once SFIO'yu, eski Sosyalist Partisi'ni soldan
elestiren bir yeni sosyalist partisi beliriyor Su simdi Mitterand'inki
var va. iste o. Belirmekle kalmiyor. hizla gelisiyor Savunduklar il-
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kelere bakiyorsun, ilgin¢: Bir yandan biirokrat Stalinci sapmay: eles-
tirmektedir, bir yandan kapitalist sosyal demokrat sapmayi! Oz-
yonetim fikrini kilavuz gibi ©niine almis! Beride, italyan ko-
ministlerinin gittikce demokratiklesen, gittikce Moskova ¢izgisinden
ayrilan tutumlar var. Bu tutuma paralel diisen Fransiz Sosyalist
Partisi'nin tavri Fransa'da her se¢imde bu partiyi biraz daha Ko-
miinist Partisi aleyhine blyiitmeye baslamiyor mu; ister istemez,
Fransiz koministleri de biirokratik sapmayi, proletarya diktasi kav-
ramini merkeziyetci bir diktaya doéniistiiren kafayi, elestirmeye ko-
yuluyorlar. Solda, savas ertesine oranla, inanilmayacak kadar degisik
ve yeni bir toplum modeli tartisiimaktadir artik, elektronik endiistrisi
proletaryasinin onciilik edecegi 6zgiir' ve sosyalist bir toplumdur ki
bu, bireyi ne sermayeye kul edecektir, ne de biirokrasiye!

Bizdeki saskin sagcilarin tiirli iftirayla kirletmeye calistiklan
Fransiz solu, dogrusunu isterseniz, iste boyle bir toplum ideali i¢in sa-
vaswyor. Bu, farkh bir sosyalizmdir.

Buradan baktik mi, De Gaulle hareketini bitirenin ne oldugunu
gorebiliyoruz aslinda: Bu, generalin dlimi degildir, o 6lmeden, onu
baskanlik secimlerinde ballotage'a diisiiren ortam, onu ¢ekilmeye
zorlayan dip dalgasidir. Yeni ve bagimsiz bir Fransiz solu belirince,
¢ogu Amerikan tekelleriyle iliskilere girmis Fransiz kapitalistlerinin,
sirtlarim Atlantik¢i bir politikaya vermek istemeleri olagan sayilmali;
Amerika icin ise, daha 6nce birka¢ kez belirttigim gibi, care 6nce
sosyalistlerle komiinistleri birbirinden bélmeye calismak, sonra sos-
yalistleri gittikce Hiristivan demokratlarin yerini alan Giscard'cilarla
gii¢birligine goétiirmektir.

Ruslarin arzusu da bu olamaz mi?

OZGURLUKGCU SOSYALIZM ONERISI

17 Mart 1978

. Pietro Nenni adi size bir sey anlatir mi? Yaman bir sosyalisttir,
Italyan Sosyalist Partisinin en iinli liderlerinden birisi... Ilgingligi
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neredeydi dersiniz. bakin anlatayim: iki sosyalist Enternasyonal 2.
ile 3., Stalin dinya komiinist hareketine egemen olduktan sonra,
kediyle kopek gibi diisman hale geldiler Cogunuz bilmez, savas 6n-
cesi komiinist partileri uzun siire sosyal demokratlara ve sagci sos-
yalistlere sosyal-fasist demislerdir, simdi Mao'cu tayfasinin Rusculara
dedigi gibi. 2. Enternasyonal partileri de, onlardan asag: kalmiyor,
berikileri Stalin'in usaklar1 diye karahyordu. Zaman zaman, Av-
rupa'da fasizmin iki savas arasindaki yiikselisinde. sosyalist cephede
goriilen bu bolinmenin, hayli etkili oldugunu diisiinmiisimdiir. Nasil
diisinmem, Hitler'i iktidara getiren secimde bile, sosyal de-
mokratlarla komiinistlerin ayr1 ayn aldiklari oylarin toplami, Hitler'in
aldiklarindan fazlaydi. Demek ki...

Nenni'nin 6zelligi, iilkesi Mussolini fasizmine diiser diis-
mez, partisini yeraltina cekmek, anti-fagist miicadele cep-
hesinde, Togliatti'nin komiinist partisi ile giicbirligi yap-
makti. Sonuna kadar da oyle kaldi: Soguk savas Avrupa'
sinda, sosyal demokrat ve sosyalist partiler gittikce daha
cok Amerikanci kesilirken, sadece Nenni'nin partisi, PSI, bu
oyuna gelmiyor, solundaki Italyan Komiinist Partisi ile dir-
sek temasini muhafaza ediyordu. Partisi giderek bu tutumu bi-
rakti, Hinstivan demokratlarla bagdasmaya kalkisti, akibeti kor-
kunctur: Bugtinkii italya'da sosyalist partisinden 6nemli bir siyasal
glic olarak s6z edilemez.

Bunu niye anlattim peki?

Mitterand'in Fransiz yeni Sosyalist Partisine verdigi dog-
rultu, zamaninda Nenni'nin partisine verdigi dogrultuyu andirdig
icin! Gergekten de, Fransiz sosyalistleri, Mitterand baslarina ge-
tirdikten sonra, SF1O'dan devraldiklari kétii miras: en kisa yoldan na-
sil elden cikarabileceklerini arastirdilar ve buldular: Bir kere At-
lantik'cilikten vazgegeceklerdi. En azindan batili politikasina elestirel
bir yaklasim deneyeceklerdi. Bu kadarla kalmiyorlardi ama, bunun
yanisira SFIO'nun Guy Mollet zamaninda sadece laf olsun diye ara-
sira andigi Marksizmi yeniden giindeme getirdiler, zira Fransiz top-
lumu giindeme getirmisti bunu: Aydinlar, (Althusser, Bettelheim,
Castoriadis vs.), Moskova damgali Marksizmi bir kenara itmis, es-
ki metinlerden sosyalizmin gercek &zelliklerini arastirmaya gi-
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rismislerdi. Kemiklesmis komiinist is¢i hareketinin yanisira (CGT),
baska, dzyénetime yatkin, 6zgiirlikcli sosyalist bir isci konfederas-
yonu gittikce giicleniyor, boylelikle yeni sosyalist hareketi tabandan
destekleyecek bir yigin 6rgiitlenmesi meydana geliyordu (CFDT), da-
hasi, 6teden beri SFIO ve FKP disinda Marksist bir sosyalizm igin
savasim vermis 6nemli adlar, yeni partiyle ilgilendiler, giderek tiye ol-
dular (Gilles Martinet, Michel Rocard vb.) Bunlar yeni kusaktan
gen¢ sosyalist liderler izledi. (Chevenement Motchane vb.) Al sana
SFIO ile baglantisi hayli zayiflamig, hem &zgiirliik¢li hem Marksizme
vatkin bir tiir sosyalist parti!

Bu sosyalist orgiitiin, halk yiginlar1 arasinda inanilma-
vacak bir ilgi gormesi neyle aciklanacak? Hi¢ kuskusuz 6z-
giirliikc¢ii ilkeleriyle geleneksel Moskova Marksizminden ay-
rilmasina, anti/emperyalist ve anti/kapitalist elestirisinin
ciddiligivle SFIO'dan ¢ok farkhh olmasina! Acaba bu iki 6zelligin
bu partiye verdigi asil biiyiik niteligin ne oldugunu farkettiniz mi?
Kim, sen mi, tamam séyle bakallm Mehmet!

Mitterand'in partisi hem sosyal demokrat klasik tutuma,
hem komiinist Moskova'ci tutuma belirli elestiriler ge-
tirmekle, gercekte ne yapmis oluyormus bakalim, Mehmet'e
gore bagimsiz ve Fransiz bir oOzgiirliik¢ii sosyalizm Onerisi
getirmis oluyormus. Dogru. Partinin gordiigii biiyiik ilgiyi
buna baglamak da hi¢ yanhs sayilmamali: Zamaninda SFIO (o
zamanki sosyalistler) Amerikanci, FKP ise Ruscu iken, Fransiz halki
bagimsiz ve &zgurlik¢t saydig icin biyiik kalabaliklar halinde De
Gaulle hareketinin ¢evresinde toplanmamis miydi; Fransiz biiyiik
sermayesinin, giderek saginin, ulusal 6zelliklerinden soyunup Ame-
rikancihiga yatmasiyla, De Gaulle hareketi anlamini yitirmeye bas-
liyor, buna karsilik bagimsizlasan sosyalistlerin halk arasindaki say-
ginhgi artiyor. Amma is be! Su Fransizlara bak, her seyin 6niinde 6z-
gurliklerini, bagimsizhiklarini, baska bir degisle Fransizliklarini tu-
tuyorlar.

Isin en alengirli yani, solun 6teki kanadi icin de, (komiinistleri
kastediyorum) durumun ayni olmasi, FKP, Avrupal komiinist par-
tileri arasinda Stalinci cizgisini en uzun siire koruyan parti, ama bu
stire boyunca esek kuyrugu gibi ne uzuyor, ne kisaliyor, o ki Marc-
hais, Berlinguerle tinli milakatim yapip partisini 6zgiirliik¢ii bir
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zemine kaydinyor, se¢cim tabaninda bir oynama, disardan bir ilgi,
genglikte bir itibar. Sorunun {izerine bu kadar yayiisim, elbet yalniz
Fransiz se¢imlerinin énemiyle ilgili degil, isin ucu bize dokunuyor. Bu
bakimdan, hele su Komiinist Partisi'nin durumuna da bir egilelim, ar-
kasindan neresinin bize dokunduguna ilisiriz.

FKP NEDEN DEGISTI?

18 Mart 1978

Velodrome d'hiver soézlerini _kisaltip, "Vel'd'hiv" demislerdi:
Bisiklet yarislar i¢cin kapah spor salonu, bizim anlayacagimiz. Fran-
sizlar bisiklet yarislarinin hastasi ya, kislari bundan yoksun kalmamak
icin boyle kapall salonlar yapmuglar: Yayla gibi bir yer. FKP, biiyiik
mitingler yapacak oldu mu, toplantiyi burada diizenlerdi: Bando ta-
kimi, parti inzibatlari, genclik korolarindan grev fonuna yardim top-
layan militanlar, cesitli kitap satislari arasinda, akil almaz bir ka-
labalik, gelir ortahiga wigiir: Her tarafta kizil bayraklar, nli sos-
yalistlerin soézlerinden dovizler, parti flamalan filan. Once En-
ternasyonal soylenir, arkasindan Marseillaise, nihayet miting bas-
lar.

Y1l 1948, aylardan aralik olmali, kalabahgin i¢cinde soguktan tit-
riyorum, garibime giden ne: Kiirsiiniin arkasinda upuzun bir masa,
bu masaya partinin bittin ileri gelen liderleri (politbiiro tiyeleri) di-
zilmisler, konusma sirasi gelen kiirsiiye gidiyor, 6biirleri mitingi ora-
dan izliyorlar. Fransiz arkadasima iste orada, liderleri birer birer isa-
retle gosterip kim olduklarini, ne is yaptiklarim sordum? Saskinhgimi
hala hatirlarim: Partinin Genel Sekreteri Thorez eski bir maden is-
¢isiydi. basyardimcisi Duclos eski bir firnn iscisiydi, dteki yardimci
Rochet eski bir tarim is¢isiydi... Uzatmayalm, aralarinda bir ya da
iki burokrat ¢ikt1, ancak o kadar da aydin.

Bu aniyt Fransiz Komiinist Partisi'nin tabandan tavana
cok iyi Orgiitlenmis gercek bir is¢ci partisi oldugunu an-
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latmak icin anlatiyorum. Ulkenin en biiyiik, en yaygin is¢i orgiti
olan CGT savas sonrasindan bu yana siirekli olarak FKP denetimi
altindadir, giiciiniin ne oldugunu anlamak igin de Frapsa'da bir giin
genel grev yasamak yeter, ben yasadim, bilirim.

Once yerinde edindigim bir izlenimi séylemeliyim: FKP, ta-
banindan tavanina Stalinci bir 6rgiitlenme tutumu icindedir,
Thorez oldiikten sonra Duclos ve Rochet gelenegi siir-
diirmiis, FKP Uluslararasi1 Komiinist Partiler toplantilarinda
daima Moskova'va en vakin partilerden birisi olarak go-
riilnmiistiir. Palmirio Togliatti, daha savasin hemen ertesinde ¢ok
merkezli sosyalizm &nerilerini Ruslara vermeyi tasarlarken, Fransizlar
su son zamanlara kadar isci hareketinin birligi etiketi altinda eski
Stalinciliklerini stirdiirmeyi amacglamislardi.

Peki niye degistiler? Isterlerse degismesinlerdi: Italyan ve is-
panyol (hatta Romen) yani 6teki Latin Komiinist Partileri Mos-
kova'yla aralarina gittikce daha ¢ok mesafe koyar iken, kendisini La-
tin tlkelerin anasi sayan Fransa ne kadar kars: ¢ikabilirdi buna? Dog-
rusu Mitterand'in parti girisimi olmasa, hayli uzun siire diyebilirdim,
ama vard bu girisim, isin tuhafi italyan Komiinist Partisi'nin tez-
lerine yakin tezlerle ortaya cikiyor, secimlere giriyor, giirbiiz bir be-
bek gibi secimden secime biiyiiyordu. italyan halki gibi, Fransiz hal-
kinin da, aslinda sosyalist ilkelere ve siyasetlere susadigi, ne var ki,
bunlarn iki 6nemli ilkenin disinda diisiinemedikleri anlasihyordu: Oz-
gtirlitk ve bagimsizhk.

Sanirim Georges Marchais've karar1 verdirten bu ol-
mustur. Yoksa partinin ya yeniden soyutlanacagim ya da
ufalacagim kabul etmesi gerekiyordu. iyisi mi, Mitterand'in
sola cektigi Ozgiirliik ve bagimsizhik tezlerini o da be-
nimsedi. Bir Komiinist Partisi icin o6zgiirliikciilik demek,
parti diktas1 kavramin1 demokratik bir icerikle anlamasi de-
mektir, bagimsizlik demekse siyasal politikasim oldugu ka-
dar ekonomik politikasim1 da Sovyetler'in yontem ve uy-
gulamalarindan farkh diisiiniip ©Onerebilmesi, Marchais ve
partisi, hanidir klasik proletarya diktas1 kavramim Fransiz
Komiinii esprisi icinde anlamlandiriyor, son komiinist par-
tileri toplantilarinda ise Sovyet tezleriyle yiizde yiiz mutabik
degildi.
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Eski militanlar, uslanmaz Stalinciler, partideki bu degismenin
hi¢ de iyi sonu¢c vermeyecegini iddia ediyorlardi. Hakh ciktilar mi?
Pek sanmam, FKP, eder son yillarda girdigi secimlerden basarili ¢ik-
tiysa bagimsizh@ ve 6zgiirliigii sayesinde sagladi bunu.

Fransa'da bu olup bitenlerin sosyalistlerin tiimiine verdigi ders
ne olmalidir? Su: Fransa'da sosyal demokrasi Amerikanci, ko-
miinizm Ruscu oldugu siirece, basar1 bagimsiz ve &z-
giirliik¢ia goriinen De Gaulle'cii harekete gitti; sosyalistler
Amerika'dan koptuklari, komiinistler Rusya'dan ayrildiklar
zaman, hele oOzgiirliik¢ii bir platformda birlesince halk yi-
ginlarinin kendilerini bagrina bastiklarin1 gordiiler.

Iste boyle Mehmet, ister sosyalist ol ister komiinist, ama dil-
kende halkinla biitiinlesmek istiyorsan, Fransa'daki olaylarin verdigi
dersi kulagina kiipe edeceksin: Bagimsiz ve &zgiirlitk¢ii olacaksin.
Turk halki Fransiz halkindan geri kalmayacagina gore, bugiin degilse
varin, mutlaka hakkini teslim edecektir.

Ama 6nce sen onun hakkini teslim etmelisin.

SANTIAGO'NUN BASARISIZLIGI

6 Kasim 1982

Gece. fikir fikir kisa dalga istasyonlarim karistirirken, neresi ol-
dugunu cikaramadigim bir yerden, Ispanyol secimlerinin sonuclarin
ogrenmistim. Disarda, hir¢in bir riizgar, agaclarin sararmis yap-
raklarini savuruyor Gégiin aci laciverdinde, kif yesili bir hilal. Rad-
yoyu kapattiktan sonra, birden neyi farkettim. bilir misiniz? Felipe
Gonzalez'in basarisindan ziyade, Santiago Carrillonun ba-
sarisizh@ tizerinde durdugumu! Carrillo'nun ispanyol Komiinist
Partisi. onceki secimlerde oylarin yiizde 10.45'ini alarak. Cortes'e
23 milletvekili sokmustu; bu defa, ancak yiizde 3 8'ini alarak. bes
milletvekili sokabiliyor ispanya'daki ilk demokratik secimde: o za-
manki basari. kismen i¢ savas anilarinin tazelenmesinden ileri ge-
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liyordu; kismen Carrillo'nun, Moskova'ya kafa tutan, bagimsiz ko-
miinist davranisindan; peki, bu basarisizlik nereden geliyor?

Ustiinde durmayalim mi?

Sosvyalist isci Partisi'nin lideri Felipe Gonzalezle ilgili ola-
rak, unlii yazar George Semprun (nam-1 diger Federico Sanchez)
soyle diyor:

"...Felipe'vi 1975'den beri tanirim. O siralar Genel Sek-
reterlige secileli bir yil olmustu. Madrid'te, Franco'nun bir
tiirli Oolemedigi o uzun giinlerde, solun gelecegini tar-
tishigimiz toplantilarda, sik sik rastlasirdik. Yanhis aklimda
kalmadiysa, Fernando Claudin, Javier Pradera, Clemente
Auger, Enrique Mugica da gelirlerdi. Ya bu soylesilerimizde,
va da daha sonra baska bir miinaseb le, Felipe bana de-
mistir ki, Louvain Universitesi'nde 6grencivken, yani 1965'e
dogru, az kalsin Komiinist Partisi'ne girecekmis; fakat Cla-
udin'le Sanchez'in (yani benim) parti politbiirostindan ko-
vulmamizla sonuclanan tartismalar1 O6grenince vazgecmis.
Bana, 'Sizin vyiiziiniizden, sizin tecriibeniz yiiziinden, partiye
girmedim' demisti..."

Claudin'le Sanchez'in IKP'den atilislarina yol acan gelismeleri,
tartismanin dayanaklarini, 26 Aralik 1977'de soyle anlatmisim:

"...Baslangicta dogrudan orduya ve kiliseye, bir de Fa-
lanj Partisi'ne dayanan ispanyol fasizmi, bizim inénii diktas:
dénemi gibi, daha cok biirokratik nitelik gosteriyvordu. Ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra, hele turizm salgini bu iilke iize-
rine yogunlasinca, 6nemlice bir sermaye birikimi dogdu. Bir
de baktik sanayilesmeye yoneliyorlar; aralarindan, liberal
sayilabilecek burjuvalar, bunlar1 temsil eden politikacilar ¢i-
kiyor: Kralin dénmesini istemek bunlarda, usul usul de-
mokratiklesmeyi istemek bunlarda; Ortak Pazar'a ve NA-
TO'va heveslenmek, bunlarda! Durum bu olunca ne go6-
riinilyor, kat1 bir fasizmin, ic yapisal gelisme sonucu, de-
mokratiklesme siirecine girisi mi? Hi¢ degilse Claudin'le
Sanchez'in diisiincesi bu, bu olunca, partilerinin 'siddetli'
demokratik devrim tezini gozden gecirmesi gerektigini, de-
mokrasiye gecisin usul usul gerceklesebilecegini, eski kin-
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dar ve sert tutum vyerine, ispanyol yurttaslarim irkiit-
meyecek bir tutum tutmanin harekete daha vyararh ola-
bilecegini ortaya atiyorlar; ama parti, daha ona hazir de-
gildir, ancak 70'li yillarda hazir olabilecektir, béyle elunca
ister istemez Sanchez/Semprun ve Claudin partiden cikan-
Iir."

dorge Semprun ki tnli bir romanci, 'Z' gibi, [tiraf gibi tinlu
filmlerin senaristidir- Moskova'ya karsi bagimsizhig savunan San-
tiago Carrillo'nun, parti yonetiminde, Moskova'ya bagh partilerin
otoriter yodnteminden, ayrimadigim ileri stiriiyor. Bir bakima,
IKP'nin bu kadar oy kaybetmesi, 'bagimsiz' da olsa; kamoyunda 'dik-
taci’ bir parti oldugu gorintiisiinii, silemeyisinden. Daha 6nce Fran-
sada cereyan eden olay, ispanyada tekrarlaniyor: Halk, &z-
gtirliik¢tiden, katilmacidan yanadir; 3. Enternasyonal tipi partileri,
Moskova'ya karsi da ciksalar; davranislarini degistirmezlerse, tut-
muyor.

Peki, davraniglarini degistirmiyorlar mi?

Degistirdikleri sdylenemez. Santiago Carrillo ki, komiinist yo-
neticilerin en insancil olanlarindan biridir, 1974'de Regis Debray'e
Claudin/Sanchez olayi dolayisiyla sunlari séyliiyordu:

"'...Elbette partimizin bir i¢ demokrasi modeli oldugu
soylenemez, ciinkii illegaliz. Baz1 6nemli kararlar, partinin
biitiinii toplanmadan, merkez komitesince alimyor. Yalmz,
varin legale ciktiginizda, ani karar almayi gerektiren bu-
nalimh durumlarla karsilasirsak, yine biitiin partinin olay:
tartismasim1 beklemeden, 6nemli kararlar almak zorunda ka-
labiliriz. Tarihin seyri hizlandi mi, devrimci bir parti, de-
mokratik olacagim diye, zamaninda hareket etmek firsatim
kacirmamahdir."

ispanyol Komiinist Partisinin ugradigi agr venilginin al-
tinda; iste bu katilik, bu otoriterlik, partiyle lideri 6zdeslestiren bu bi-
rokratik kafa yatiyor.
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FELIPE'NIN BASARISI

9 Kasim 1982

Secim otobiisii, Madrid'den Murcie'yve dogru yol alirken, Fran-
siz gazeteci, Felipe Gonzalez'e sormus: Programini yeterince sos-
yalist bulmayanlara, bir cevabi var midir, varsa nedir? Felipe Gon-
zalez, biraz sinirli, cevap veriyor: "~ Programim yeterince sos-
yalist bulmayanlara cevabim vardir ve sudur: Hakhdirlar!"
Bilmem haberiniz oldu mu? ispanyol Sosyalist Isci Partisi, se-
¢imlere sunlari vaad ederek girmisti: "Araliksiz demokratiklesme,
devletin ulusallastirilmasi, idarenin ve iiretim aygitinin cag-
daslastirilmasi." Bunun, neresi mi sosyalist? Aymi Fransiz ga-
zetecive, Felipe'nin partisinden bir yetkili, su son derece 6énem-
sedigim, karsihg vermis: "Ispanya'da burjuva partileri, liberal
devrimi gerceklestirememislerdir, bundan acizdirler; gariptir
ama, galiba bu is, biz sosyalistlere diisiiyor."

iktidar olunca ne vyapacagmni, Felipe Gonzalez, George
Semprun'e séylesivor; Semprun, darbe olasiliklarindan, bazi ¢ikar
gevrelerinin ekonomik baltalamalarindan, bunahm kosullarindan séz
edince, aldig1 cevap sudur: "-... biitiin bu sorunlara birer birer
vanasacagiz. Catisma anlar1 olacak elbet, Ooniine gecmek
miimkiin mii? Iktidarda olmanin getirecegi bir siirii sorunla
karsilasacagiz, ama iistesinden gelmek icin, elimizde iktidar
olacak. Once, demokratiklestirme icin dort yil; daha ciddi
seylere sonra sokulacagiz.”" Su XX. yizyil! Nasil 1960 yillarda
Ernesto Che Guevera'nin 'silahli eylem' arkadas: Regis Debray
bugiin bagimsiz, 6zgiirliik¢li, katiimaci Fransiz Sosyalist Par-
tisi'nin iktidarinda, Mitterand'in kiiltiir danismani ise; ¢ok yakin za-
manlara kadar, IKP'de Santiago Carrillo ile ¢alismis olan George
Semprun/Federico Sanchez, 6yle Felipe Gonzalez'in yakin des-
tekcisi! Semprun'un, Ispanya'yla ilgili su satirlarina bir g6z atar mu-
siniz litfen:

"Bugiin ispanya'da demokrasiden daha ileri, de-
mokrasiden -madem ki kelime iizerinde duruyorsunuz- daha
devrimci, hi¢cbir sey yoktur. Hem de bagska bir seye (bi-
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linmez hangi soguk iitopyaya ya da otoriter devlet¢i mo-
dele) gecis donemi, bunun araci olarak degil; amaci1 kendisi
olan, bir demokrasiden! Cogulcu vyani tartismaci (conf-
lictuel) bir toplumda, vatandaslarin kaderlerini serbestce
belirleyebilecekleri, gelisme halindeki bir yap: olarak, de-
mokrasiden!"

Isterseniz adina, 'Akdeniz sosyalizmi' diyelim; amblemi, 'giil
tutan yumruk': Derece derece Fransiz, italyan, Yunan, Is-
panyol, Portekiz sosyalist partileri, bu bagimsiz, 6zgirlikel, 6z-
yonetimci, sosyalizmi savunuyorlar. Ne biirokrasi diktasi Moskova
komiinistligine benziyor, ne kapitalizm denetimindeki 2. En-
ternasyonal sosyal demokrathgina! Ger¢i bu partilerin cogu 2. En-
ternasyonala iiyedirler, ama uzun siiredir, baska bir uygulama bi-
¢ciminin, baska bir sosyalizm modelinin basim ¢ekiyorlar: Her iilkenin
kosullarina gore sekillendirecegi, insan haklarina dayah bir sosyalizm
bu!

Insan haklari dedim de! Sosyalistlik, aslinda, demokrathgin in-
sana kazandirdigi, temel hak ve hiirriyetleri, hem giivence altina alir,
hem bunlara yenilerini ekler. Gelismeyi bilirsiniz, monarside halk
'kul', vatandas degil; onu vatandasa donistiiriip, ilkenin siyasal yo-
netiminde s6z sahibi eden, demokratik devrimler; sosyalistlik, va-
tandasin o haklarim mahfuz tutarak, onun ayrica ekonomik yénetim
lizerinde de, birtakim hak ve 6zgiirliikklere sahip olmasim sag-
layacaktir. Oysa, 2. Enternasyonal uygulamasi, demokratik hak-
larla yetiniyor; 3. Enternasyonal uygulamasi ise, ekonomik haklari
verecegdim diye, demokratik hak ve 6zgiirliikleri, 'gargaraya’ getiriyor.
Akdeniz sosyalistleri, hem demokratik hak ve ozgiirliikleri ko-
ruyorlar, hem yenilerini kazandiriyorlar. Son zamanlarda Avrupa
se¢cmeninin, stirekli onlardan yana ¢ikmasi, bunun sonucu.

Ispanyol secimlerinde Felipe Gonzalez'in basarisi iki seyi gos-
terdi: 1. Halk, demokratiklesmenin yayginlastirlip kurumlastirilma-
sinl da, sosyalistlerden beklemektedir; ciinkii otoriter gecmisli liberal
ve muhafazakar partiler, bunu basaramiyor (Aynmi olay, Portekiz,
Yunanistan vs. gibi {ilkeler icin de gegerlidir). 2. 3. En-
ternasyonal'ci otoriter, asin merkeziyet diiskiinii, Moskova'va yiizii
yumusak solcu partiler, Avrupa'li segmenlere, gittikce daha sevimsiz
gelmektedir, onlardan yiiz ¢eviriyorlar.
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Felipe Gonzalez'in gelecedi, programindaki bagimsizligini ve
ozgtirliik¢tiliigini, ulusal ve uluslararasi plandaki gerceklestirme yiiz-
desine bagh!

YASAYAN GORUYOR...

18 Haziran 1985

Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu'nun, 'madde-i mahsusuna
tevfikan', Sansaryan Hami'ndaki hiicrelerde, on sekiz aydir 'g6-
zaltinda' bir sendikaci gérmiistiim; sendikaci deyisim lafin gelisi, o ta-
rihte sendika mendika yasak, adam is¢i, —yil 1943 filan, yani 'Milli
Sef' donemi-, kapali yasamaktan yiiksek sesle konusmak kabiliyetini
kaybetmis, hi¢ gerekmedigi halde herkesle fisiltiyla konusuyor Dii-
stinebiliyor musunuz?

‘Demokrasive Geg¢is Donemi’, (1945/1950) bastan sona, 'anti-
demokratik kanunlarin kaldinlmasi’ tartismasiyla doludur. Demokrat
Parti, 'Milli Sefin otoriter polis devleti kanunlariyla, 6zgiirliikk¢ii ve
¢cok partili demokrasinin bagdasamayacagini éne siiriyordu; 1960'a
dogru, muhalefet, onu bir 'tahakkiim devleti' kurmakla sugladi. 27
Mawyis'tan, 12 Mart'tan sonra da, devletin otoriterligi, demokrathgi
tartisilmis durmustur. Diyecedim su sira, profesyonel politikacilarla
basinin siirdirdiigii 'polis devleti' tartismasi, bizim kusagin ayni plagdi
bilmem kaginci izleyisi oluyor. Biirokrasiyle burjuvazi, rejimin ya-
pisinda bir tiirlii anlasamiyorlar da, ondan mi; muhalefetler, yiginlan
cekebilmekte basarih olamayislarini, rejimdeki disiplinde buluyorlar
da, ondan mi?

Varin siz disliniin?

Tam istiine, Budapeste'den 'alisiimadik’ bir se¢im haberi: Mec-
lis secimlerinde, 'parti’, her sandalye icin ikiser aday géstermekle ye-
tinmemis, 'bagimsizlarin' da katilmasini 6ngérmis; saka maka, Macar
parlamentosuna 25 'partisiz' tiye giriyor. Diinyanin sonu mu ne? Her-
halde, Imre Nagy'nin, mezarinda, kemikleri tath tath sizlamistir. O
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Macaristan ki, 6zgurliikgtiliik ve bagimsizlik heveslerinin Rus tank-
larinca ¢atir qutur ezildigini yasamis, 'mesru’ basbakaninin kol-
tugundan ahnip kursuna dizildigini gérmustur. Peki nasil oldu da, o
kati isgalci diktasindan, bu iilke, bugtinkii 'nispi' 6zgtirlige ulasabildi?

Aslinda bu uzun, ibret verici bir hikayedir. Francois Fetjo,
'Halk Demokrasileri Tarihi'nde, Macaristan'daki 1956 ihtilaline
dair yaygin bir yanlsi diizeltiyor: Krus¢ev -ki Stalincilige karst XX.
Kongre'de ciddi bir kampanya baslatmisti—-, Macaristan'a iinli 'mii-
dahalesini', asin Stalinci oldugu bilinen Mathyas Rakosi ve Ge-
ro'nlin yonetimini korumak ve kurtarmak amaciyla yapmamustir; as-
linda nefret ediyordu onlardan, Budapeste'ye génderdigi Mikoyan
ve Suslov, 6nceden 1hml' bir yénetim hususunda Yanos Kadar ve
Imre Nagy ile mutabik kalmislardi. Nagy, gittik¢ce yayilan isyani, o
hmli' ¢izgide tutabilse, yasallastiracak, miidahaleye filan da liizum
kalmayacakti; gel gor ki, tutamiyor: Pal Meleter ve benzerleri, 'cok
partili demokrasi' ve 'Varsova Pakti'ndan ¢ikmak gibi talepleri or-
taya atiyorlar; Ruslar, sonu 'sistem'in ¢atlamasina varacak boyle asi-
rih@a izin verirler mi, o zaman gelsin miidahale! Isin ilgin¢ yani, o
kanlh miidahale (binlerce &li, bir o kadar siirgiin ve hapis) son-
rasinda, yonetimin bir yerde Nagy'ci sayilan Yanos Kadar'a bi-
rakilmasidir ki, bugtinkii nispi serbestlik onun eseri sayilabilir.

Son yillarda, kimin yolu Budapeste've disse, sehrin 'Dogu
Bloku'nun en 'Batili baskenti' oldugunu, yazip séyliiyor: Halkin gii-
leryiizliiliigiinii, giyim kusam serbestligini, genclerin rock'n roll me-
rakini vs. Yanos Kadar yonetimi, acimasiz biirokrasi dikta$ini, asiri
devlet miilkiyetciligi ve merkezi planlamaciliktan, yavas yavas, kisith
6zel miilkiyete ve yoresel yoneticilere ‘karar hakki tamyan bir 6z-
guirlitk¢iilige kaydinyordu. Simdi, Meclis secimlerinde tek sandalyeye
ift aday gostermekle, en 6nemlisi bagimsizlara Meclis'e girmek
imkan saglamakla, bu gidise siyasal diizeyde de bir tutarlilik getirmis
oluyor. Nagy, daha 1954'te 'Parti'nin yani sira, partisizlerin de ka-
tilacag: bir vatansever halk cephesi diisiinmemis miydi, gerceklesen
adeta odur. Ciinkii Nagy siyasi programini 'sosyalizm denince he-
men akla gelen insancihk ve ahlaki diiriistliik ilkelerine da-
vandirmak' isterdi. Bagimsizlik ve &zgiirliik¢iilik de, bunun icinde
tabii.
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MOSKOVA'DA 'SON TANGO'






EVVELIYATI VAR!

17 Temmuz 1982

Sovyetler'de, ulusal halklara sanat ve kiiltiirlin yayginlasmasi, ne
sayesinde olmus okudunuz mu? Ben okudum, hi¢ de sasirmadim,
Miimtaz Soysal Moskova izlenimleri arasinda yaziyor:

"...Sovyetler Birligi'nin degisik koselerinde yasayan in-
sanlarin, bunu Biiyiik Ekim Devrimi'ne baglayacaklarim sa-
nmirsimz. Hayir, resmi o6greti, federe cumhuriyetlerdeki yo-
neticilerin, neredeyse ezberlemiscesine tekrarladiklar1 acik-
lama, farkh. Yalmzca 'ihtilal oldu da, biz kendi kiiltiiriimiizii
gelistirmek ve cagdas oOlciiler icinde vayginlastirmak ola-
nagim bulduk' demiyorlar. Daha gerilere giderek, bir de su-
nu ekliyorlar: 'Topraklarirrmzin Carlik Rusya's: topraklarina
katilmasi, agabeyimiz durumundaki ileri Rus halkinin 6n-
ciiliigiinde, cagdas uygarhga gecisimizi kolaylagtirmistir'..."

Miimtaz Soysal, 'Carlik Rusya'si emperyalizminin, bir cesit kiiltiir
agabeyligine doniistiiriilmesini, 'iren¢ bir sey diye vasiflandirmis.
Haksiz mudir? Haklidir da. Ekim Devriminin Rus Bolsevik yo-
neticileriyle Tatar Bolsevik yoneticileri arasinda, daha o zaman ge-
cenleri bilenler icin, bunda sasilacak hicbir sey yoktur. [ste séz bu-
rada, Kazanh Bolsevik lider Mir Said Sultan Galiyef'e gelip da-
yvanmaz mi? O Sultan Galiyef ki Carhk Miislimanlarin Kazan,
Buhara ve Kirim hanlklariyla Azerbaycani igeren sosyalist bir
Turan Cumbhuriyetinde toplamay1 tasarlamis, SSCB'nin biiyiik
Tirk federe devletini olusturacak bu tasan konusunda Lenin ve
Trocgki'yle anlasmis, 'hiirriyet ve istiklal' tutkusu yiziinden Stalin ta-
rafindan 'tasfiye edilmistir.’

Sultan Galiyef 'mazlum milletler'in 6nderiydi. Ozellikle 'so-
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mirgelestirilmis' Misliman Ulkelerin! Somirgelestirilmis derken,
Carlik Rusya's: tarafindan somiirgelestirilmis, Miisliman ve Tiirk
Asya milletlerini de kastediyordu. Ona gére, 'Miisliiman toplumun
hemen tiim siniflar1 bir zamanlar fark gozetilmeden ezildigi
icin, somiirgelestirilmis tiim Miisliiman halklar1 proleter top-
luluklardir. Hepsi proleter olarak amilmaya layiktir' (Mart
1918). Zaten 'Avrupa toplumunda bir simifin, yani burjuvazi-
nin yerine konacak bir proletarya yonetimi mazlum uluslarin
durumunda higbir degisiklik yapmayacaktir. Béyle bir de-
gisiklik oldugu takdirde, bu mazlum uluslar i¢in, iktidara ye-
ni bir efendinin gecmesinden baska bir anlam ifade et-
meyecektir' (1922). Oysa, 'Miisliman halklar, proleter halk-
lardir. Ornegin, ingiliz ya da Fransiz proleterleriyle, Afgan
va da Fas proleteri arasinda, biiyiikk ekonomik fark vardir.
Dolayisiyla denebilir ki, Miisliiman iilkelerde ulusal kurtulug
savasolarl bir sosyalist niteligi tasir' (1918). Kaldi ki, yandasi
Veli Ishakov'un 1926'da dedigi gibi, 'Tatarlar, nesnel olarak
Ruslardan daha ileri devrimcidirler. Carlar onlar1 Ruslardan
daha fazla ezmigtir."

Daha 6nce de yazmistim, Sultan Galiyef ve yandaslari, em-
peryalizme karsi bir somiirge milletleri enternasyonali kurmay ta-
sarlamislardi. Ciinkii 'devrim'in Bati iilkelerinde sansi olmadigini, an-
cak 'ezilmis' Dogu iilkelerinde sansi olabilecegini ileri siiriiyorlardi. En
¢ok gtivendikleri de, elbet, Carhik Rusya'sinca ezilmis olan, Asyali
Misliman ve Tiirk tilkeleri. Bunlar 6rgiitlemek i¢in, bir Miisliiman
Komiinist Partisi, bir Miisliiman Kizilordu'su orgiitlemeyi de-
nediler. Kismen basardilar da. SSCB sinirlan iginde, en azindan
Ozerk, ulusal kiiltlir ve sanatini bagimsizca gelistiren, bir tilkeyi amag
edinmislerdi. Her halkin kendi kaderini kendisinin belirleyecegini ilke
olarak benimsedigini iddia ve ilan eden Rus Bolsevikleri, onu ba-
gislamadi. Ortadan kayboluncaya kadar Sultan Galiyef'in basina ge-
lenler, akla durgunluk veren bir film olur. Oldi mii, o6ldiriildi mii,
tam olarak saptanamamustir. Surasi bir gercek ki, Sultan Galiyef ve
arkadaslari, 'Carlik Rusya'sinin emperyalizmini, bir ¢esit kiiltir aga-
beyligi olaraw, benimseyecek tirden 'sosyalistler’ degillerdi. 'Hurriyet
ve istiklal, onlarin karakteriydi’

Moskova'nin bu adamlara o giin hazirladigi kader, bugiin
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Miimtaz Soysalin saptadi@ 'igrencligi’, ¢ok ©nceden haber ver-
miyor mu?

GORBACOF CESITLEMES]

9 Mart 1986

Ya giileceksiniz, ya kizacaksiniz; sonra, haber vermedi demeyin!

Bizim sosyalistlerimizn ¢ogu, ne hikmetse, kraldan daha kral-
cidirlar; diyalektik elestiriyi her alanda kullanirlar da, is sosyalist uy-
gulamalara gelip dayandi mi, elestiriyi filan bir kenara birakip, 6v-
gliye sivanir; ezkaza aralarindan, elestirel yaklasimi benimseyenler ¢i-
karsa, anasindan dogduguna pisman ederler: Ne hainligi kalir, ne do-
nekligi! Bir garip tecellidir bu?

Az buguk sosyalistiz ya, SSCB Komiinist (Bolsevik) Par-
tisinin 27 Kongresi atmosferinde, o iilkenin ekonomisine séyle bir
goz atalim dedik, pek parlak goziikkmiiyor; ayrica, saptamalarimiz
hem bir ders sakhyor, hem bir hinzirlik!

"70'h yillarda, ekonomide giicliikler, iistiiste yigilmistir;
bilyiilme hizlari, hissedilir dl¢ciidde yavaglamigtir. 11. Bes Yil-
lik Plan doneminde, tarim ve endiistri dallarimin hemen hep-
sinde iiretim, 26. Kongre'de o6ngoriillen hedeflere ulasa-
madi: Kimya, demir, celik, komiir, petrol, elektromekanik
ve elektronik dallarinda, ayrica biiyiik insaatlarda ciddi ge-
rilemeler kaydedildi. Bakanlhk ya da isletmelerin, yenile-
sivoruz diye yeni insaatlara kalkisip demode olmus ara¢ ve
gereclerle donattiklari; hi¢c de-elverisli sayilamayacak iiretim
sonuclan icin, pahah tasarilar gelistirdikleri goze carpiyor.

"Ashinda bu durumlar, ekonomideki degismeler za-
maninda degerlendirilemedigi; bilimsel ve teknolojik ge-
lismelerin sagladigi imkanlar, yeterince kullanilamadias; tek-
noloji/yogun gelisme yontemlerine gecme zorunlulugu iyice
kavranamadi@: icin, meydana cikmistir. Bu konuda herkes
soylev cekiyordu ama, is daima lafta kahyordu.

157



"Co6ziim, ekonominin ta temelinden yeniden yapilanma-
s1, yonetim sistemi ve ekonomik mekanizmanin, yeniden dii-
zenlenmesi sorunudur. Her seyden 6nce yapilanma ve yatirim
politikas1 degistirilmelidir. Kuruluslara ve kurumlara, plan
geregi iirettiklerini pazarlayabilmekte oldugu kadar; ham-
maddeleri, kullanilmamis donatimlar1 piyasaya siirmekte
ozerklik verilmeli; aym uygulama, miisterivle olan ilis-
kilerinde de go6zetilmelidir. Kuruluslarin, yaygin tiiketim
maddelerinin ve hizmetlerinin iiretiminde, sahip olduklar
6zerkligi cogaltmak o6nemlidir: Ucretlerin, dolaysiz olarak,
iiretilen mahn satisindan elde edilen kara baglanmasi ge-
rekiyor; ciinkii artik, iiretilen malla para arasindaki iligkiler
konusundaki onyargilardan kurtulmanin zamam gelmistir;
planh ekonomi yandasiyiz diye, bu iliskileri kiiciimsemekten
vazgecilmeli; onlarin, iiretimin hizi ve cahsanlarin iiretime
gosterecekleri ilgi izerindeki etkisi, inkar edilmemelidir..."

Evet, keyfivet budur; 'Yoldas' Gorbacof tarafindan, 27 Kong-
re'nin kiirstisiinden bayle dile getirilmistir Unlii Le Monde, 'diizene sa-
dakat i¢inde espri ve kadro yenilesmesi' diye vasiflandirmis; Cin'de, Ma-
caristan'da gerceklestirilenler yaninda, yapilmasi distntlenleri azim-
samis; Dominique Dhambres'sa, "Mosy6 Gorbacof, karlhihk
(rantabilite) kavramin yeni kesfediyor" diye, hafif dalga gecmis!

Zira, Sovyet ekonomisiyle ilgili olarak -tirnak iginde ak-
tardigim— elestirilerin de, ¢éziimlerin de tamami, Gorbacof'a aittir,
Kongre'deki acis konusmasindan alinmistir. Okurken gtinahimiza gi-
renler, hapi yuttu: bu masum hileye ne diyecekler, kestiremeyiz ama.
Gorbacof'un bir ara, okudugu metnin disina cikarak, "hazirina" sunlar
soyledigi dogru:

"- Ne o, mallarin kalitesizliginden, islerin bastansavma-
hgindan bahsettigimden, bakiyorum, kimse alkislamyor;
iirettiginiz mah satamiyoruz, gittigi yer dogruca c¢opliiktiir,
oysa tikir tikir paramzi aliyorsunuz: sagmahktir bu!"

Sacmalik olmasina sacmalik ya, galiba epeyce de 'biirokratlik’;
yari feodal bir immet toplumuna, sosyalizm. tepeden inme bir mer-
keziyetci burokrathk halinde giydirilmek istenirse, sonucun bdyle ola-
cagi kestirilemez mi? Maksim Gorki. daha 1917'de Novaya Jizn'de
(Yeni Hayat), savasin ve i¢ savasin Rusya'da sanayii de, sa-
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nayi proletaryasim da, tahrip ettigini yaziyordu; sosyalizm, sa-
nayilesme sonrasi bir diizen projeksiyonu olmaktan c¢ikmus, bir sa-
nayilesme projeksiyonuna doniismistl; ustelik bunu, mujiklerle ger-
¢eklestirmeyi deniyorlardi. Baska ne beklenir?

MOSKOVADA "SON TANGO"

8 Subat 1987

Miss Higginsle tartisirdik, (yoksa Paulle mi?); 1949 ks,
Panthéon civarinda bir 6grenci kahvesi, camlarin ardinda ince bir
kar yadiyor; sohbetimizde, 1917 ihtilalinin ‘kaderi: Bolseviklerin
"Biitiin iktidar Sovyetler'e" sloganini, nasil yozlastirdiklarin ko-
nusuyoruz: Bilindigi lizere, 'Sovyet' dedigimiz, bir cesit halk sarasi;
ihtilalin baslangicinda, 'iktidarin, bu saralara ait olmasi’ savunulmus;
yeni kurulan devlete, Sovyetler Birligi adinin verilmesi de, bundan
(bizim eski haritalarda Sosyalist Saralar ittihadi yazardi); Parti
stralarin hepsinde (hepsinden gectik ¢cogunda bile) duruma hakim de-
gil; bazilarinda narodnik kokenli sosyalistler, bazilarinda partisizler
borusunu 6ttiiriiyor; ne var ki, 'iktidarin’ Sovyetler'de oldugu kesin!
Miss Higgins'e gore, ihtilalin yozlasmasi, Bolseviklerin Sovyetler'e
egemen olmasiyla baslamustir; diyor ki, 'devrim asagidarr yukariya bir
halk hareketi 6zelligi tasirken, Bolsevik aygitinin Sovyetler'e el koy-
masiyla, yukardan asagiya burokratik bir harekete dontismustiir Da-
ha da ileri giderdi, Stalin'in partiyi ele gecirmesinden sonra, Bol-
sevik aygitinin, gercekte diinya sosyalistlerinin érgiitii olmasi1 gereken
Komintern'i de, Bolseviklerin kontroliine verdigini séylerdi. O za-
man ben. Tlrk sosyalistlerinin ezeli ve ebedi bilgi yetersizligi igin-
deyim, bu siyah tayyériiniin omuzlar: kepekli, erkek elli ve beygir dis-
li ingiliz 'kanisimin’, dogru mu edri mi soyledigini kestiremiyor; yalniz,
soylediklerinden dehsetli rahatsiz oluyorum.

Galiba Trocgkiy soylemistir, 'parti disiplini' diye bir kere 'parti
haklidir' mantigina saplanildi mi: giderek parti, Merkez Komitesi'yle.
Merkez Komitesi Politbiiro'yla, o Genel Sekreterle 6zdeslesir; so-
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nunda, ilke tek adamin emrine girer; 6yle de olmustur, 19301u yil-
lardan baslayarak, Sovyetler'de, eski sura demokrasisi biitiiniiyle or-
tadan kalktigi gibi, merkeziyet¢i ve biirokratik bir dikta yerlesmis,
parti ayqgiti, yukardan asagiya biitiin iilkeye el koymustur. Malraux,
o tir Bolsevik yonetim anlayisini, soyle bir érnekle hicveder. "Bir
verde, oyle bir diigmeye basacaksin ki, biitiin ampuller aym
anda yanacak"; o tiir 'partilileri’ elestiren "sézii de, durumu gayet iyi
ozetlivyor; "Eskiden komiinist olundugu icgin disiplinli olu-
nurdu, simdi disiplinli olundugu icin komiinist olunuyor..."
Boyle 'kapali' bir sistemin, ne tiirlii ¢irkef biriktirecegini anlamak i¢in,
kahin olmak gerekmiyordu ama, Krusgefin ¢ikmasi gerekti.

Gorbacof, Kruscef'in hakkindan gelemedigi, toprag: bol olsun
Cilas'in ilk defa acikladig: 'veni simifin' hakkindan gelebilecek mi?
Asil mesele budur.

Sovyetler'de 'iktidarin nimetleri', herhangi bir merkeziyet¢i bii-
rokrasi diktasinda oldugu gibi, sadece mevki, mansip, san, seref de-
gildir; 'bal tutanin parmagini yalamasindan' ibaret de sayimaz; Gil-
les Martinet yanimiyorsam, soyle bir aciklama denemisti: Uretim
arac¢larinin kamulastirilmasi, artik-degeri ortadan kaldirmaz; lcretli is-
¢ilik devam ettigi siirece, artik-deger yine birikir; yalmz onu kul-
lananiar, artik lretim aracglarimin sahibi olan burjuvalar degil, tiretimi
denetimleri altinda tutan biirokratlardir; baska bir deyisle, Sovyet tipi
sosyalist toplumlarda, liretim araglarinin kamulastirilmasi, sosyalizmi
gerceklestirmis olmuyor, iiretimin denetimi Sovyetler'de (yani halk
suralarinda) olmadid igin, artik-degeri diledigi gibi kullanan 'yeni' bir
sinifin dogmasina yol acabiliyor. Charles Bettelheim, 'Sov-
vetler'de Simif Savaslari'ni yazdigi zaman, niye sasirmanin yanls
oldugu, sanirm bu ac¢iklamayla anlagilmaktadir. 1936 Stalin Ana-
vasasi'nin iddia ettigi gibi, Rusya'da sosyalizm ve sinifsiz toplum,
daha ‘o tarihte' gerceklesmis degildi; 1920'lerden itibaren, gerilimleri,
birikimleri ve sigramalar ile diyalektik yasalar isliyor; aslinda, parti igi
miicadeleler gibi gériinen cesitli catismalar, bu siirecin farkh yan-
simalarini olusturuyordu.

Gorbacof, lretimin denetimini, gercekten {retimi ger-
ceklestirenlere aktarabilecek mi? Sosyalist bir demokrasiden, ancak o
zaman s6z edilebilir de, ondan soruyorum. Riisvetcilerle ugrasmak,
bir yerine iki aday géstermek, yasllar tasfiye etmek, sorunu ¢ézmez.

160



BU BAHAR BASKA BAHAR!

12 Nisan 1987

Radovan Richta'yi kim hatirhyor? Hadi canim, birakin Rich-
ta'yi, dogru dirtist Dubgek'i kim hatirlar? 1968de Cekoslovak-
va'yi saran 'Prag ilkbaharinin liderini? Dubcgek, sanayi sonrasi
sosyalist toplumu icin, 'gilileryiizli bir sosyalizm' projeksiyonu ta-
sarlamisti: Ruslar bunu ona cok fena &dettiler, siyasi hayati son-
diirtildii, menkap diistii, Radovan Richta, aslinda o projeksiyonun,
arkasinda olan beyindi; sanirim, adint benden baska anan olmadi:
70'li yillarda, fikirlerini 6zetlemeye calismistim!

Eski bir komiinist, Arthur Koestler soylemistir zannederim:
'Onemli bir gercegi, ilk goriip séyleyen komiinistin, bas
beladan kurtulamaz' diyor; ya da, ona benzer bir sey: insan. Gor-
bacof'un dediklerini ve yaptiklarini isittikce, hem Richta'yi Ota Si-
ki ve Dubgek'i. hem de Koestler'in dediklerini disiiniiyor: Ka-
bahatlari, bazi gercekleri Ruslardan énce goriip séylemek miydi?

Richtanin ana saptamasi sudur: Ilk 'sosyalist uygulamalari',
Marks'in disiindiigiiniin aksine sanayi ©Oncesi toplumlarinda de-
nendigi i¢in. ama¢ sanayilesmek (proleterlesmek) olmustur. Bunu na-
sil yapacaklar, sanayilesmis kapitalist gelismislerin metodlariyla elbet!
Oyle de yaparlar. Lenin Taylorizm'i filan évmiistiir, Ford'un iiretim
sistemini vs. Sonucta is bolimi asinlasiyor, yonetimle uygulama ay-
riliyor. ayricalikll toplumsal katmanlar gelisivor, yiginlarin tiketim
eyilimi isglicl Uretimi duizeyinde tutuluyor. ustelik tabiat kirletiliyor,
'Sosyalist' toplumlarda, bu 'hastaliklarin' hepsi, aynen mevcut! Rich-
ta diyor ki, klasik dénemde bilim dolayh Uretici glictiir, oysa bilgi
toplumunda dolaysiz Cretici gli¢ haline doniisecektir; elektronik oto-
masyonu vyayginlastiriyor, otomasyon is¢i  sinifinin  niteligini  de-
gistiriyor: Eskiden. asim is bolimi yiziinden, dar goérisli: uygulayan
yoneten ayrimi yiziinden, hierarchisé; ustelik, yoksul iken. giderek.
Uretimi biitiintiyle kavrayabilen uzmanlasmis bir emekci tiirli be-
liriyor Kiyameti koparan da bu!
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Alisilmis 'sosyalist' toplumlarda, iktidar lafta isci sinifinin elinde,
gercekte ise parti kanalyla merkeziyetci bir biirokrasinin kont-
roliindedir; bilimin tretime dolaysiz katkisi ile is¢inin biling diizeyi
yiikselir, goriis ufku genisler; o da, toplumsal taleplerinin cogal-
masina ve ¢esitlenmesine yol agar. Boylelikle, ayricalikh yonetici bii-
rokrasiyle, yeni endiistri toplumunun, (elektronik ve otomasyon), uz-
manlasmis isci simifi arasinda; gittikce kesinlesen, diyalektik bir ¢a-
tisma belirir. Bunu 6nlemenin ¢aresi, '6zgiirliik¢li ve glileryizli' bir
sosyalizmdir, asik surath bir yasaklar sosyalizmi degil! Dubcgek, sa-
vundudu tezlerle Rusya dahil, oteki 'sosyalist merkeziyetci dik-
talarinin dayandigi ana temelleri sarsiyordu, buna elbette miisaade
edemezlerdi, etmediler. Gel gor ki, 'iktisadi ve tarihi zaruretler’, is-
tesek de istemesek de, her yerde varh@mi hissettiriyor: Rusya'nin
son yirmi yilda ulastigi merhale, 1968'de Dubgek'in savunduklarini,
neredeyse aynen Gorbacofa savundurmaktadir.

Yalniz Gorbacof'a mi? Turhan Aytul TKP Genel Sekreteri
Y. Nabi Yagci (kod ismi Haydar Kutlu) ile gériismiis, boylelikle
TKP'nin de 'Gorbacof ¢izgisinde' oldugunu 6grenmis olduk; ayrica,
Tiirkive'nin NATO'da kalmasina bir itirazi yok, AET'ye girmesine
yandas, basbayagd: '6zgiirliikk¢li ve giileryiizli' goziikilyor. Soyledigine
hakilirsa, TiP'le birlesme goriismeleri siiriiyormus, 6teki sosyalist par-
tilerle de temaslar1 var, demek li¢ asag bes yukarn Tiirkiye'nin 'yu-
musama’ ortamina uygun, thmh bir ¢izgi tizerinde goriinmektedir.

lyi de, o zaman Mehmet - Ali Aybar'n giinahi neydi? Bilirsiniz
TiP'i adam eden, Meclis'e sokan, burnunu kanatmadan Tiirkiye ca-
pinda siyasi parti haline getiren adamdir; Ruslar Prag" bastiklar: za-
man, TiP'in icindeki Aren/Boran hizbi ve TKP —patirti kiyamet-
onu handiyse ihanetle suglamislar, partinin dagimasi pahasina li-
derlikten disiiriilmesine ¢alismislardi. Gorbacof doniip dolasip Dub-
cek'in ilkbaharina geldiginden midir nedir, birden bakiyorsunuz, bun-
lar da 'giileryiizlii' bir 'ilkbahar sosyalizminden’ yana olmuslar.

Evet, Kruscef Stalin'den. Gorbacof Kruscefden daha ileri ve
demokrattir, ne var ki, Ruslarin ve onlarin hink deyicilerinin, diin-
yanin gozinin i¢ine baka baka, diin ihanetle sucladiklarimin de-
diklerine, bugiin sahip ¢ikmalar yok mu; yiizyil icindeki sosyalizm uy-
gulamalarina, bitiin inandiricih@: kaybettiren budur
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'‘ACIKLIK'SA, ACIKLIK!...

2 Temmuz 1987

Denize diisen yilana sarilir denilmistir ya, 1941/42 kisinda Ki-
rnm Tatarlari, Stalin'in zulmiinden kurtulmak icin Hitler 'yilanina'
sarilmiglardir; 6nce bu gergedi saptamakta yarar var, objektif tarih
gercegini!

Nazi ordusu Wehrmacht, Rusya iclerinde ilerledikce hem ce-
sitli halklardan bir siirii esir almis oluyor, hem bazi bolgeleri Sovyet
egemenliginden ¢ikariyordu; rakamlar séyle, Miisliiman, Tiirk kékenli
savas esiri sayist 31 Ekim 1941'de 55 bin; 22 Aralk 1941'de 200
bine yakin! Bu esirlerden, Kizilordu'yla savasacak goniilli birlikleri
kurmasim Berlin'e 6neren yanimiyorsam, Nuri (Killigil) Pasa'dir:
Enver Pasa'nin kardesi! III. Reich, fikri miisait karsihyor, Ki-
rim'dan 6nce Milli Goniillii Birligi (Ocak 1942) olusturuluyor, son-
ra 162. Turk Timeni: Adi Tirk Tiimeni'dir ama, aralarinda Kirimh
Tatarlardan baska, Ermeniler, Giirciiler, Tiirkmen, Ozbek, Kazak,
Kirgiz vs. halklarindan esirler de var; kumanda kademelerinde sadece
dort Alman subayinin yer aldigi bu kuvvet, Alman isgal bol-
gelerindeki partizanlarla savasmak icin egitilmistir, yaptigi is de bu-
dur.

Firsat bu firsat, o tarihte Bagmsiz Tatar Cumbhuriyeti'ni ku-
rabilmek i¢in Nazilerle 'isbirligi' yapan Tatar liderleri (Edige Kemal,
Miistecip Fagil), sonralan Berlin'in Kirim'a hi¢ de bagimsizhk ver-
mek niyetinde olmadigindan aci aci yakinmislardir; belki bu ge¢ de
ole~ ne tirli bir yilana sarilmis olduklarini gosterir ama, Wehr-
mea _ht! ezen Stalin'in intikamindan Tatar halkini kurtarabilir mi?
Kurtaramamustir, yiizbinlerce Tatar, ¢ogunlugu gé¢ yollarinda ki-
rilarak, ibret-i alem icin Orta Asya'ya sirtildiiler (1944); devrimden
sonra kurulmus olan Tatar Muhtar Cumhuriyeti lagvedilip, Kirm
Ukrayna Cumhuriyetine baglandi.

Kizil Meydan'da gosteri yapan Tatarlar, birbirinin sonucu ve
sebebi, iki istekte bulunuyor; Kirim'a déonmek, Tatar Muhtar Cum-
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huriyeti'nin yeniden ihdasi! Once isteklerin, rejim baglaminda' ileri
surtildiigiint kaydedelim; sonra da ilkinin yeni olmadigini: 1960l yil-
lardan bu yana Orta Asya'yva dagitilmis Tatarlar, iilkelerine doén-
meyi istemis, Sovyet yoneticilerine baski yapmislardir Haklhdirlar,
¢lnkli savasta Tatarlarin hepsi, isbirlik¢i degillerdi; bazilar isbirligi
yapti diye biitiin bir halk: ‘hainlikle' suclayip siirmek, adalet duy-
gusunu incitiyor; dahasi, Wehrmacht'la isbirligi yapmis Miisliiman
ve Hiristivan (Ermeni ve Giircii) baska halklar varken 6zellikle Ta-
tarlarin cezalandinlip siirilmesi, Sultan Galiyef'den beri (0o da Ta-
tar, ama Volga Tatari) bu halkin bagimsizhk tutkusundan rahatsiz
olan Stalin'in biraz da Kirnm'a el koymak niyetlerine baglaniyordu.
Bilindigi gibi Kruscef, XX. Kongre'de Stalin'in ‘marifetlerini' aciklamis
ve kinamistir; Sovyet yonetiminin Kinmh Tatarlarin hakkini teslim et-
mesi de hakkaniyet icabi olarak goriiliiyordu; nitekim bu yapilmis,
Kremlin 1968'de bazi Tatarlarin davranislarinin biitiin Tatar halkina
maledilemeyecegini kabul etmistir.

Gel gor ki. resmen kabul edilmis olsa da. o giinden bugtine, Ta-
tarlarin Kirirm'a dénmesi gerceklesemedi. Eyleme ge¢meleri de yeni
degildir, Cemilefin neler cektigini diinya alem biliyor; yeni olan
Gorbacof'un Aciklik (Glasnost) Politikasi cercevesinde 'Parti'nin
yani yoénetimin Tatarlann ulusal 6zlemlerini nasil degerlendirecegi so-
runu! Ciinkii Sovyetler Birliginde Rus olmayan halklar, sayisal nii-
fus cogunlugunu ele gecirdi geciriyor; bugiin yarin hepsinden cesitli
istekler giindeme gelecektir. gelmektedir; 6nemli olan elbette. Mos-
kova'nin komiinist esitlik ilkelerine sadik kalarak, bu yeni sorunlar
baris icinde ¢6zmeyi kabul etmesi; baskidan uzak durmasi!

Zor kullanmaya kalkisir, bastirmaya yonelirse, Acikhik Politi-
kasi'nin samimi olmadiginin anlasilmasi bir yana; ulusal bir azinhgin,
oteki blyik ¢ogunluklar tizerindeki diktasini stirdirmiis olacaktir ki,
buna benzer bir seyi uyguladig i¢cin Giiney Afrika Cumhuriyeti'ni
en basta Moskova yerin dibine sokuyor

'‘Acikhk’sa, agikhk!
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'ZIRVE'YE CIKAN YOKUS...

11 Arahk 1987

Farkettiniz mi, Politbiiro'dan Valentin Salin (yoksa Falin
miydi?) 32. Giin'e son derece a¢ik konustu: "-...kendimizi si-
lahlanma vyarisina kaptirmistik, kars1 taraf ne yapiyorsa
onu, imkanlar elverirse daha fazlasim yapmak, bize zorunlu
goriiniiyordu; bunun nasil bir ¢cikmaz oldugunu, artik an-
lamis bulunuyoruz: Sonu gelmez bir tirmanma! Onun icin,
once durmayi1 kararlastirdik, sonra da olayin iizerine git-
meyi: Orta menzilli niikleer fiizelerin kaldirilmas: bunun so-
nucudur, yeni bir donemin de baslangici!"

imza toérenini izlediniz mi? Bilmem bana mi 6yle geldi, Mihayil
Gorbacof, Ronald Reagan'dan, hem daha sevimliydi, hem daha
samimi: o tarihi sahneyi, beriki gibi 'oynamiyor’ yasiyordu; i¢cine kurt
distit mu, sahiden kuskulamip: guildd mu, i¢ten gilerek! Pe-
restroika'yi kusbakisi gbzden gecirmek bile, adamin omuzlarindaki
yiikiin agirhgni, insana hissettiriyor. Evet, 'Sovyet sisteminin' dziinii
olusturan biirokratik 6rgilitlenmeye, ‘artik degerin' biirokrasi ta-
rafindan 'emilmesine’, heniiz dokunmamistir; daha da berbati, 'acik-
k' ve 'yeniden yapilanma' dedigi siireci, 'Parti'nin 6tedenberi ali-
silmis ve herkese bikkinhk vermis ‘oybirligi' kural iginde yiiriitiiyor
ama Sovyetler gibi yillardir handiyse 'donmus’ bir toplumda, ucun-
dan kiyisindan gerceklestirmeye kalktigi ‘demokratlasma’ ¢abalar: ger-
cekten urkiitiicti, hayli tehlikeli seyler.

Sozgelisi. diinyanin dort bir yanina bir yandan barns tiirkiileri
soyleyip, 6teyandan yildirici bir silahlanma yarisini siirdiirmenin, (bi-
rakin sosyalistligi mosyalistligi.) diipediiz ahlak ac¢isindan bile. fev-
kalade ters ve aykiri bir siyaset oldugunu, goériip sdyleyebilmesi; —en
azindan &yle davranabilmesi—. az sey midir? Ciinki. Baris Ha-
reketinin safdilleri haric. asad yukari kirk yildir, bunun béyle vii-
ridugind, butun eski kulag kesikler biliyordu. Aciklayanlari da cik-
madi degil. Ornek mi dediniz?

Ornek kolay!
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(Gecen wil bu zamanlar, avare bir giiniimde Tiinel'deki 'ecnebi’
kitapgilar1 dolasirken, Maria Antonietta Macciocchi'nin son ki-
tabi. goziime ilismisti: "iki Bin Y1l Mutluluk!" ilginc bir kadindur,
hemen aldim; eski istanbul'un o taraflarda unuttugu, kéhne ve 'Lo-
vanten' Tiitnel Meydanr'ndaki durakta, daha Macka otobustini bek-
lerken, sayfalarina sodyle gelisigiizel g6z atiyorum; hain ve sinsi bir
yvagmur, toz halinde etrafima dagiliyor; icimde o dakika eski ve agir
hayal kirikliklarinin, atesten izleri; agzimda, kiil tad.

Macciocchi, az buz degildir: Mussolini fasizmine, daha savas
sirasinda, IKP'nin faal militani olarak direnenlerden biri; Kurtulustan
sonra Parti'de faal bir rol oynuyor; énemli isler goriiyor, dergi yo-
neticiligi, gazetecilik vs! Uluslararasi Komiinist Kadinlar Ha-
reketi'nin liderlerinden sayilirdi, hemen her kongrede bulunmustur;
ayrica, milletvekilligi filan var; saninm 1977'de, Partiyle ciddi ih-
tilafa distii, genellikle béyle durumlarda oldugu tizere, patirti kiyamet
ihra¢ edildi; daha sonralan Fransiz iiniversitelerinde hocalik, Avrupa
Parlamentosu'nda Italyan radikallerinin temsilciligini yapmustir.

Kitabinin bir yerinde, saka edermisgesine, korkung bir gergegi
acikhyor: "O vyil, 1943'de lagvedilen eski Komintern'in yerini
alan Kominform, diinyadaki biitiin faaliyetlerin merkezini,
Baris Hareketi'nin teskil ettigini kesinlestiren, resmi bir ka-
rar almist1."

Su satirlar da, yillar ve yillar sonra belki Gorbagof'u ve ‘takimi-
ni' intibaha getiren gercegin, Macciocchi tarafindan nasil kesfedil-
mis oldugunu gosteriyor:

"...bana oyle gelivordu ki, farklh yerlerde olsa da Av-
rupahilarin biitiin hayati, taa fiizeler, Barigseverler (Par-
tisans de la Paix), 'Anneler Savas istemiyor' hareketlerinden
beri, tek bir amaca yoneltilmisti: Yumusama (Detente) ve Si-
lahsizlanma adina, gittikce devlesen Sovyet Askeri Giiciiniin
artirilmasim savunmak! Tutku icinde 'Yasasin baris' diye ba-
girirken, ashinda neyi vurguluyorduk: Belki de toplam askeri
harcamalari, gayrisafi milli hasilanin neredeyse yiizde on be-
sini bulan Sovyet askeri biitcelerindeki tirmanisti m? O tir-
mams ki, son tahminlere goére, ABD'nin ii¢ katidir (Bkz.
Cornelius Castoriadis: Devant La Guerre)"
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Macciocchi sézlerini, hangi tarafindan bakilirsa bakilsin, aa bir
sonuca baghyor:

"...kizil bayraklar1 degil, barisin beyaz bayragim sallaya
duralim, 'askeri' Rusya'nin cizgileri, her giin biraz daha ke-
sinlesivordu. Diinyaya gercekte savas tehlikesi egemen ol-
dugu halde; ilk genclik yillarimizdan bu yana, kendimizi 'ba-
ris icin cahsmaya' adayarak, aslinda Rusya'nin akil almaz
giiclenmesine destek olmustuk..." (Macciocchi, sf. 36)

Yalniz giiclenmesine mi? 'Perestroika'dan anlasiiyor ki, dev-
rimden yetmis yil sonra bile yokluklar, darliklar, yasaklar icinde ya-
samasina! insanin tiiylerini diken diken eden bu ikilemin farkina, (yal-
mz Macciocchi ve benzeri) Rusya'nin disindaki komiinistler mi
varacakt1?

Bu sorunun cevabi, belki de Mihayil Gorbacof'tur.

Yasayan gorecek!

GUNAYDIN 'TAVARIS' BUKHARIN!

8 Subat 1988

(Radyoda, bir haber: "Bukharin ve Rikof aklandi!" Po-
litbiiro 6zel komisyonu, Yitkksek Mahkeme'nin bu yolda aldigi ka-
rari, onaylamig; SSCB Disisleri Bakanhg: Sézciisii Gerasimof
divor ki: "Bu heniiz baslangictir. Komisyonun davalarim in-
celeyecegi daha bircok kisi var, elbet vakit alacak!" Soyle du-
raklamisim, on yil énce Bukharin konusunu enine boyuna tartisan
kim, ben degil miyim? (Bkz: "Sagim Solum Sobe" sf: 227/228)
Esasen 'Moskova Davalarini, aramizda. ne kadar ¢ok konusmu-
suzdur: Istanbulda, tiitiin ve témbeki dumanindan boguldugumuz,
esnaf kahvelerinde; Paris'te, sarap ve filtreli kahve kokan, 6grenci
kahvelerinde; birbirimizi kan ter icinde suclayip, basbayad nefesimizi
tiiketerek! Oysa gengler ne biliyor, kimdir aklandig: bildirilen Buk-
harin, nedir Moskova Davalar1?)
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Bunlar tic 6nemli davadir ki, ilki 20 Agustos 1936'da. ikincisi 29
Agustos 1937'de. ii¢linciisii 12 Mart 1938'de sonuglanmis: her ligiin-
de de Sovyet devriminin yonetici kadrosundan cok énemli baz li-
derler, devrime ihanetle, komplo diizenlemekle; daha da miithisi, 'va-
banci ve kapitalist casusluk servisleri yararina’, casusluk etmekle suc-
lanarak hiikiim giymistir.

1936'daki ilk davada mahkemenin yildizlari1 Zinovyef ve Ka-
menef idi; ayrica Smirnof, Evdokimof ve Bakayef de suclular
arasinda bulunuyordu. Davanin 6énemini anlatmak icin, Zinovyef ve
Kamenef'in, devrimin ilk yillarindan itibaren, Lenin ve Trogkiy'den
sonra. Partinin ve Hareket'in en 6nemli iki lideri sayildigini séy-
lemeliyim. Ikinci davanin bellibash saniklar arasinda Piyatakof, Ra-
dek, Sokolnikof, Serebriayakof bulunuyordu; burada Pi-
vatakofun 6nemini belirtmek icin samrim ki, Lenin'in siyasal va-
siyetnamesinde adi gecen, alti Bolsevik liderden birisi oldugunu be-
litmek yeterlidir. Uclincii davanin tartismasiz yildizi Nikolay Buk-
harin idi; ayrica Rikof, Krestinkiy, Rakovskiy de sanik ara-
sindaydi. Burada da Bukharin'in Parti'de oynadig rolii belirtebilmek
amaciyla, Lenin'in kendisinden 'Partinin Sevgili Cocugu’ diye s6z
ettigini sdylemek yerinde olur.

Ne yanindan bakilirsa bakilsin, Stalin'in, bu davalarla Sovyet
devrimini gerceklestirmis lider kadrosunu tasfiye ettigi goriiliir.

Peki ya Bukharin, o kimdir? Nikolay ivanovi¢c Bukharin,
1888'de dogmus, ogretmen ailesi ¢ocugu; ogrenciligi parlak, dev-
rimciligi erken: 1906'dan bu yana bir¢cok kere tutuklaniyor, kagiyor;
1910/17 arasinda Rusya disinda faal, Amerika'da Trockiyle
Novy Miri cikarirlar; 1917'de Merkez Komitesi liyesi, birkac ay
sonra Pravda'nin Genel Yayin Miidiirii. 1919'da Politbiiro tiyesi,
Parti'nin bellibash kuramcilarindan birisi; o kadar ki Lenin'in inli
"Kapitalizmin Son Asamasi: Emperyalizm" eserini. daha 6nce
Bukharin'in ayni konuda yayinladigi bir eserden yararlanarak vyaz-
digin: biliyoruz.

Devrimden sonra. 6nceleri Parti'nin asirt solunda yer alan Buk-
harin, tutuklandiginda 'sagci sapmadan’ kusurlu bulunmustu: mah-
kemesi boyunca hicbir siyasal sorumlulugunu reddetmedi. kendisini
akillica, inatla ve ustalikla savundu; zaman zaman, davanin perde ar-
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kasindaki polis firildaklarini aciklayacak soézler etti; ne var ki ‘ca-
suslugu ve 1918'de Lenin'e sdziimona suikast diizenlemis olmay' ke-
sinlikle kabul etmedi. Sonradan SSCB Disisleri Bakanmi olacak,
Sava Visinski'yi, iddialan yiziinden terlettigi, zor durumlarda bs-
raktig1 da olmustu.

Bukharinin esi ve oglu, 1961'den beri, onun 'aklanmas!' i¢in
calmadik kap: birakmadilar: {lk bagvurularina 14 wil sonra cevap ve-
rilmisti; hakkin yerini bulmasi, asag yukari yirmi bes senede mim-
kiin olacakmis, 'vani bir rubu asir'...

NIYE 'ITIRAF' ETMISTI?

9 Subat 1988

(Yoo, isin saka gotiiriir tarafi yok, Bukharin'in ve Kirofun ak-
lanmasi, ne yanindan bakilsa, Bolsevik Devrimi tarihinin, Lenin'den
sonra yeniden yazilmasi zorunlulugunu getiriyor; diinyanin her ta-
rafindaki, —tabii Tiirkiye'deki- 'resmi tarih’' savunuculari, kelimenin
tam anlamwla ‘hapi yutmuslardir’; ya 'izzet-ii-ikbal' ile ortalktan ge-
kilecekler, va da tiikiirdiiklerini yalayacaklar: c¢iinkii gercek, ne-
redeyse yarim vyiizyildir oppozitsiya'nin —muhalefetin- ileri siirdiigu
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunu bir kalem gecti ya, simdi gelelim
'Moskova Davalarr'nin, en ilgin¢ yanina!)

Nikolay Bukharin. az sonra onu idama mahkim edecek mah-
kemenin 6niinde. masum oldugu halde sugunu nasil ikrar ve itiraf et-
misti, bilir miydiniz: ben bunu yazmistim (15 Aralik 1978), aynen
soyle: "Bu ciiriimleri beraberce isledigimiz Trockiy'nin, oteki
su¢ ortaklarimin ve Il. Enternasyonal'in bizi, 6zellikle beni
savunmaya cabalayacaklarim1 kestirebiliyorum. Savunmalan
onlarin olsun, ben iilkemin, Parti'min, halkin 6niinde diz ¢6-
kiilyorum, SSCB'nin savasiminin bu yeni asamasinda sucg-
larimin canavarhigmna simir yoktur; dilegim odur ki bu dava
son ve aci ders olsun, biitiin diilnya SSCB'nin miithis kud-
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retini gorsiin, SSCB'deki darkafalhh karsi/devrimciligin bir
pacavra gibi havada asihi kaldigim1 anlasin? Biitiin diinya
Stalin'in iilkeye sagladigi akill yénetimi gormiiyor mu? iste
karar1 bu duygularla bekliyorum; 6nemli olan pisman olmus
bir diismanin kisisel kaygilar degil, SSCB'nin gelisip bii-
yiimesi, onun uluslararas: 6nemidir?"

Asadi yukan elli yildir herkesin kafasim kanstiran o soruyu Buk-
harin aklandiktan sonra, bir daha sormamak elde mi? O, —onun gibi
biitiin diger saniklar— masum olduklar, Stalin'in finldaklarina kurban
edildiklerini bildikleri halde, niye bu 'pisman' agzim kullandilar, bu 'iti-
raflari’ yaptilar; aleyhlerine verilecek idam cezalarini adeta teyit et-
tiler?

Fransiz disiiniirii Merleau-Ponty'nin, 'Hiimanizm ve Teror'
adh eserinde denedigi izah tarzini, gencler igin bir kere daha ak-
tarmakta, yarar yok mudur? "...devrimci, devrimci yonetimin
vanilgiya diistiigiitne inandi mi, bu onun ic¢in facianin do-
rugudur, ciinkii bu takdirde yalniz bir ahinyazisi, (bir iradeyi
kiran distan bir kudret) yoktur ortada, gercek bir trajedi
vardir, (bir adamin aym zamanda su¢ ortagi oldugu distan
bir kudretle miicadelesi), ¢iinkii muhalif ne biitiiniiyle yo-
netimden vana olabilir, ne biitiinilyle yonetime kars: ¢i-
kabilir; sonu¢ sudur: Artik uyusmazhk, adamla dis diinya
arasinda degildir, adamla kendi kendisi arasindadir. iste
Moskova Davalarr'ndaki itiraflarin biitiin sirr1..."

Oysa, harekete karistigindan isin pratik yanim da kestirebilen
Arthur Koestler'in, Bukharinin dramini yazdigi 'Giin Or-
tasindaki Karanhk' isimli miithis eserinden ¢ikarilabilecek izah. bi-
raz daha farkh: '‘Bunlar eski devrimcilerdir, hayatlarini partilerine ada-
muslardir, uyusmazhida disip oynadiklari kumar kaybettilerse bile
partilerini suclamay: akillarina getirmezler; tam tersine, diizmece iti-
raflariyla ona son bir hizmette bulunur, béylece partinin yamlmaz-
higim halka g6stermis olurlar.

Nikolay Bukharin'in yiksek mahkeme huzurunda séyledikleri,
belki gercekte Koestler'in de. Merleau-Ponty'nin de, hakh ol-
duklarini gostermis oluyor: "...su samk siralarinda oturmus
olanlarimizdan her birisi, bana 6yle gelir ki, garip bir biling
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ikilesmesi yagamistir, karsi-devrimci tutumunda tamamlana-
mamis bir inang; bu karsi-devrimci biling yoktu demek iste-
miyorum, vardi ama eksikti. Bana oyle geliyor ki, bizler ref-
leksleri belirli bir dereceye kadar agirlastirnllmis insanlardik;
bu yeterince tutarh fikre sahip olmadigimizdan ileri gel-
miyordu; sosyalizmin kurulusunun nesnel gérkemliliginden
ileri geliyordu..."

TARIHI PARTI YAZARSA...

12 Subat 1988

Telefonda, Emre Kongar'la sohbet: Bukharin yazilarim ko-
nusmaktayiz;, o, 'Moskova Davalar'ni, siyaset sosyolojisi agi-
sindan, daha kapsamh degerlendiriyor; fikrince, 'inkilabin liderlerini
yemesi', Fransiz devriminden bu yana, siiregelmektedir; devrim 6n-
cesinde, genis bir cephe olusturan politikaci, iktidar ele gegirdi mi,
en biiyiik ve tehlikeli rakip olarak, devrimci/komutanla, devrimci/
ideologu goriiyor; ilki, onu devirebilecek gilice sahiptir (Bumedyen,
Binbella'yi boyle devirmedi mi?); ikincisi, o glici harekete ge-
cirebilecek fikir dinamigine! 'Moskova Davalari'nin iinli saniklan,
-bu arada Bukharin- besbelli devrimlerin bu acimasiz de-
terminizmine kurban gitmislerdir (Atatiirk, devriminin hem ko-
mutani hem ideologu oldugundan. istisna teskil ediyor.)

Emre beni aradiginda, Bolsevik Partisi tarihini goézden ge-
ciriyordum: Moskova baskisi, Fransizca; Ozel Komisyonca ha-
zirlanmis, 1983'de Merkez Komitesince onaylanmis; o&yle Ki,
1950'lerde bile partililere en saglam tarih kaynag olarak o&ne-
riliyordu; kitapta. 6énceki baskilarinda ‘devrimin mimarlari' dive gok-
lere ¢ikarilmis Bolsevik liderler, yerin dibine batinlmistir; Allah as-
kina. Bukharin ve arkadaslar i¢in su yazlanlara bir bakin: "Bur-
juva istihbarat servislerindeki patronlarinin emirleri iizerine,
Trocki'ci ve Bukharin'ci canavarlarin, Parti'yvi ve Sovyet dev-
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letini yikmay, iilkenin savunmasim1 ¢okertmeyi, yabancilarin
askeri miidahalesini kolaylastirmayi, SSCB'ni parcalamauyi,
boylece uzakdogu illerini Japonlara, Biyelorusya'yi Po-
lonyalilara, Ukrayna'yi Almanlara vermeyi, kolhozcu ve isci-
lerin elde ettikleri biitiin haklar1 yokederek, SSCB'de ka-
pitalist koleligi kurmay1 amag edindikleri, bu davalardan an-
lagilmigtir” (syf: 284).

iste ‘resmi tarihin' boyle batirdigi Bukharin. giiniimiizde sucsuz
bulunmus, itibar1 iade edilmistir; o zaman gel de o 'resmi tarihe’
onun burnundan kil aldirmayan hink deyicilerine inan! Isin asil tuhafi,
Stalin'in tnli davalarini, Bolsevik Partisi icindeki eski tartisma ser-
bestligi ve demokrasi ortamindan yararlanip da tertipleyebilmis ol-
mas); Pierre Broue, konuyla ilgili kitabinda, narti liderlerinin cesitli
donemlerdeki tavirlarim soyle 6zetlemis: "1905'de Rikof, Rus-
va'dan gelmis, Lenin'in 'komitact’ dedigi bir grubun ba-
sindaydi, Lenin'i bircok kere azinhikta birakmigti. 1908'den
itibaren, Bukharin, secimleri ve sendikalar1 boykot etmek is-
teyen gosistlerle beraber, Rikof ve Sokolnikof ise, daha ¢ok
Trockiy'nin savlarina yakin, 'uzlasmact' eyiliminde oluyorlar.
Savas patlayinca Lenin 'yenilgici' tavr1 almis, Zinovyef ise
ona karsi. Devlet ve milliyet konusunda, Bukharin ve Pi-
vatakof, Lenin'le tartisiyorlar. 1917 Nisaninda Lenin, Zi-
novyef ve Bukharin'le beraber, Kamenef ve Rikof'a kargi Ni-
san Tezlerini savunur. 1917 Ekiminde ise, bu defa Lenin'in
avaklanma savina, Zinovyefle Kamenef katilmaz. 1918'de
Bukharin, Radek, Piyatakof solcu komiinistler grubunu ku-
rup..."

Stalin. o6tekileri 'vemeyi' kafaya koyunca. eski o6zgir tar-
tismalardaki vaziyet alislari, ya ihanet saymistir, ya da ctirim: Arthur
London'un o pek inlii ‘itirafim1 okumus olanlar bu tutumun valniz
Stalin'in sahsina ve Rusya'daki ‘temizliklere ait olmadigmi: 2. Dun-
ya Savasi sonrast Stalin'ci liderler tarafindan da benimsenip, uy-
gulandi@ini bileceklerdir- Rajk Davasi nedir. Slanskiy Davasi ne-
dir. Nagy Davasi nedir. ve ilh...

Fakat o bahs-i diger: avni derecede kanl. acikh ve tuyler tr-
pertici!
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KAUTSKY'NIN INTIKAMI

18 Subat 1990

Aldi beni bir glilmek!

Ama nasil, az buz degil: Cizgi filmdeki deryadil kocakarinin, sinsi
kopegi Degerli gibi, kis kis gililiyorum. Nedeni, Millivet'te oku-
dugum haber: Sovyet Komiinist Partisi Merkez Komitesi,
'Amacimiz sosyal demokratha dénmek’ diyesiymis! Okur okumaz,
yasamakta oldugumuz '32 kisimhk macera filminin' adini, buluverdim:

"Kautsky'nin intikami!"

Kautsky kim midir? Pes! Modern sosyalizmin, Marks ve En-
gels'ten sonra, ‘iciincii adami’: 'Ikinci Enternasyonalin temel di-
redi. 1918'de, 'Proletarya Diktatorliigl' diye, bir kitap yazmustir, (Bu
kitabi da, oteki kitaplari da, Tirkceye c¢evrilmedi.) Lenin'le fena ta-
kisirlar, ¢linkii bakin neler diyordu:

"...bir sosyalist iiretim sistemini insa etmek icin, gerekli
temel, demokrasidir. Proletarya ancak demokrasinin et-
kisiyle, sosyalizmi gerceklestirebilecek olgunluga ulasabilir
ve demokrasi, proletaryanin olgunlugunu 6l¢menin en gii-
venilir aracidir."

Kautsky'e bakarsaniz, 'Bolsevikler' Marksizm'i saptiriyor:

"...bunlar Marksist'tir ve etkileri altina aldiklar proleter
saflarda, Marksizm'e biiyiik bir ilgi uyandirmislardir; ancak
onlarin diktatorliigii, su Marksist ogretiyle celismektedir;
Hicbir halk, gelismesinin kademeli asamalarinin 6niine ¢1-
kardig: engelleri, bir sicrayisla, ya da bir kararnameyle asa-
maz. Nasil oluyor da, yaptiklar1 seylere, Marksizm'de temel
buluyorlar?"
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"Marks'in 1875'de vazdig1 bir mektuptaki 'Proletarya
Diktatorliigii' ifadesini, tam zamaninda hatirladilar; ger-
cekte Marks bu ifadesiyle, bir yonetim bicimini degil, siyasi
bir durumu anlatmak istemisti; simdi bu ifade, Sovyetler'in
vonetiminde goriildiigia gibi, bir yonetimin bicimi anlaminda
da kullamilmaktadur..."

Ya su kehanetine ne demeli? Sanki Gorbacgof ve takiminin 're-
formlarina' tarihi bir gerekce olsun diye séylenmis: "...diktator-
liigiin yerine demokrasi gecerse, devrimin temel kazanclar
kurtarilabilir."

Lenin tabii ates puskirmisttir, Gnli cevap kitabinin bashgini ha-
tirlamak kafi: "Proletarya Devrimi ve 'Donek' Kautsky." Ta-
rihir. cilvesine bakin, ahretteki Politbiiro'sunda Vladimir ili¢ cev-
resindeki eski Bolsevikleri, 6fkesinden kasip kavursa da, 1920'lerde
yaptigr 'vanhs hesap’, bu defa 'Moskova'dan déniiyor

Var olmasina, galiba bir 'dének’ var ama, acaba kim?

Aman biz bunlar, nasil tartisirdik!

1950, camlan soguktan kirilan. Paris; koti sarap bugusu ve si-
yah titiin dumani icinde yiiziiyoruz. Laf 1af laf! Neresinden bakarsan,
bak: Marksizm, sosyalistligi. endistrilesmis bir toplumda. bir endiistri
sonrasi projeksiyonu olarak tasarlamus; halbuki Leninizm'de sos-
yalistlik, yar feodal bir toplumda. bir endiistrilesme projeksiyonudur.

Daha kotiisti. iktidara ulasacak aygit, 'proleter’ tutulmamus: Isci
sinifini dilinden diistirmez ya, Lenin ashinda 'gérevi' baskalarina, 'pro-
fesyonel devrimciler'e veriyor. 'Profesyonel devrimci', gecimini par-
tinin Ustlendigi. komiinist militana verilen ad; Mihayil Voslenskiy'e
gore Lenin, bunlann is¢i sifatindan kurtulmalarini istemistir, dermis
ki; "...azbucuk yetenegi olan, ilerisi icin biraz iimit veren
her militan isci, on bir saatini fabrikada harcamamali; ge-
cimini, partinin iistlenmesini saglamahliyiz." Ayni ilke aydinlar
icin de, liberal meslekler icin de gecerli; 'devrimci'yi parti besleyecek,
o da 'devrimciligi' meslek edinecek!

Voslenskiy, Sovyet aristokrasisinin seckinlerinden birisiyken,
vazgecip. onun elestirisini yapan Sovyet yazari, 'La Nomenklatura'
adli kitabinda (Hay Allah. bu kitap da Tirkceye cevrilmedi) diyor ki:
...bu profesyonel devrimciler &rgiiti, Rus toplumunun hangi si-
nifindandi. hicbirisinden! Daha isin basinda Lenin bu 6rgiiti. o do-
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nem toplumunun disina yerlestirmisti: bagimsiz, sosyal bir organizma
olmasini, kendi kurallarina gére islemesini 6ngériiyordu.

Daha sonra, ne mi olmus? "...bu orgiitten, son derece ka-
pah bir grup meydana c¢ikti, hicbir simfa ait sayilamazds;
toplumsal iiretim sistemi icindeki rolii, onu devirmekten iba-
retti, oysa gelecegi ¢cok parlak goziikiiyordu, hazirladig: dev-
rim gerceklesirse, otomatik olarak grubu, profesyonel bir
yoneticiler orgiitiine doniisecekti. Lenin, yonetici yeni bir si-
mfin tohumunu iste boyle atmigtir..."

Voslenskiy'e gore Lenin, ne Marksizm'den esinlenmis, ne de
isci simifinin ¢ikarlarindan! Saplantis1 ‘iktidar’, 6érgiit modeli ise eski
Rus Narodniklerinin (Halkgilar) Narodyana Volya adl terorist &r-
giitli, evet! Ondan ¢ok 6nce Berdiayef, profesyonel Bolsevik mi-
litanin, Necayevtsiy nihilist orgitiiniin, yani Sergey Necayef'in
davramslarim benimsedigini yazmisti. (Yoksa, o kitap da mi Tiirkceye
cevrilmedi?)

70 ik uygulamaya bakip, hangisinin hakh olduguna, siz karar
vereceksiniz.

Elbet tarihi gercekleri, g6z 6niinde tutarak!

1917 Devrimi, siyasi bir azinh@in, 'hiikiimet darbesi'dir: Pro-
fesyonel Bolsevik devrimciler, o tarihte Mensevik ve SR'ere (Dev-
rimci Sosyalistler) gore, bir avu¢ azinlktilar; 'namina’ eyleme geg-
tikleri iscilerse, eski Rusya'nin ugsuz bucaksiz koyliiliigi i¢inde, bir
tutamlik bir azinhkti.

Lenin, 'Biitiin iktidar Sovyetler'e, yani 'is¢i konseylerine' demis;
en kisa zamanda iktidar1 Sovyetler'den alip, profesyonel devrimcilerin
totaliter biirokrasisine vermisti. Korsch, Pannakoek, Ruhle, Mat-
tick vb. 'Isci Muhalefeti' 6nderleri, 20'li yillardan baslayarak, bunu
yazmamuslar midir? Onlara bakarsaniz, Bolsevik partisi, 'Jakoben bir
burjuva partisidir’, 'Is¢i simfini kullanir’; "parti is¢i simifinin iktidar araci
degildir, is¢i sinifi partinin iktidar aracidir. (Bunlarin kitaplan da
Tiirk¢ede bulunamaz!)

lyi de kardesim, Tiirk solunu 'aydinlatan’, hizh ve ‘ilerici' ya-
vincilarimiz, neleri Tiirk¢eye cevirtip yayimnlatirlar? Moskova ve Pe-
kin'in, resmi’ Stalin'ci kitaplarini mi; yoksa, 'kefere'nin goniil egd-
lencesi diye keneflere ciziktirdigi. 'duvar yazilari'm mi?

Darilmaca yok!
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"MENSEVIKLER'IN DONUSU"

25 Mart 1990

Duvarda Lenin'in buyik portresi, kirside Gorbacof Yoldas,
soylevinin hizina kapilmis, neler sdylemiyor ki: "...Lenin yapmsti
diyerek, yapilanlar1 mazur gostermek istiyorlar; o sartlar al-
tinda, Lenin boyle yapmigsa, yanhs yapmis!..."

Ya arkasindan soyledikleri: "...burjuva devletinin tersine,
devrimci gecis doneminin devleti, cogunluk¢a azinhg@in de-
netlenebilecegi bir aygit, kuramsal olarak cogunlugun yo-
netimi olmahdir. Sovyet devleti ise, eski devlet gibi, bir
azinhgin (tabii, baska bir azinhgin) yonetim aygiti olmayi
siirdiiriiyor; yvavas vavas Parti, temel devlet kurumu, biitiin
Sovyet cumhuriyetleri sisteminin c¢ercevesi ve mihveri ol-
mustur..."

"...zaten, 3 Temmuz 1917 basarisizhgi, Sovyetler'in (is-
¢i konseyleri) Bolsevik baskisina inatla direndigini ortaya
koyunca, Lenin, 'Sloganlara Dair' brosiiriinde gercek vii-
ziinii gostermis, 'Biitiin Iktidar Sovyetler'e!' cagrisinin es-
kidigini, verini 'Biitiin Iktidar Bolsevik Partisi'ne sloganinin
almasi gerektigini ilan etmistir..."

Kusura bakmayin, sizi 'isletiyorum’, yazdigim son iki paragrafi
Gorbacof soylemedi; onlari 1919'da Harkofda yayinlanan 'Mysl'
dergisinde, unli Menseviklerden Yuli Osipovi¢ Martof yazmis!
Ama, elinizi kalbinize koyup da, soyleyin: Gorbagof'un soy-
lediklerine ve yaptiklarina, eldiven gibi uymuyor mu?

SBKP Merkez Komitesinden, Bobrohotof Yoldas bosuna
"~ Gidis gelis, Menseviklige doniiyoruz!" dememis!

(Ah o yillarda Menseviklik, ne biiyiik hakaret sayilird:!

1949 yazi. Bulut kabasi bir lodosun, sokaklarindan karanlik bir
nehir gibi giriil giiriil aktigi Ayvansaray'da, bir is¢i toplantisina gi-
diyoruz. Hali¢ vapurunun toz mavi gilivertesinde, Mir¢'a (Cahit
Giicbilmez) Martof'dan bahsedecek olmustum; abartimis 'Partili’
heyecaniyla, séziimii agzima tikadi; hala atip tutuyor: "-...o bir ha-
indir, bir hain! is¢i simfinin diismani!"
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iki yil sonra mi, ne: Tiirkivye Sosyalist Partisi'nin Siisliisaksi
Sokagi'ndaki (yeni ad, imam Adnan Sokadi) Genel Mer-
kezi'ndeyiz; bilmem hangi toplanti dagimus, tahta iskemlelerin garip
iskeletler gibi gezindigi tenha loslukta, ben varim, Hasan Tanrikut
var; eski Bolsevik, Mustafa Suphi'nin 'askerlerinden’, 'Sar1' Mus-
tafa var; Sefik Hiisnii fraksiyonu’, TSP'ni 'Mensevik Sapma’ ile
su¢lamiyor mu, konustugumuz o!

'Sar' Mustafa, kirmizi ve kirpiksiz, o uzun gézlerini kirpa kir-
pa, diyor ki: "- ...Martof mu, o herif Lenin'in hasm-1 bi-amamndur,
cok fena kapismislardi; Sovyetler Birligi'ni, daha 1920'lerde ter-
ketti, disarda bir mecmua c¢ikarmis, tam bir ihanet vesikasi addo-
lunur

Derginin adini, yillar sonra Paris'te, Sovyet miiltecisi Mark Ap-
terden &grenecektim: "Sotsiyalistiki Vestnik/Sosyalist Ha-
berci"; Trockiy'nin 'Hayatim'ini okurken de, ona dair sunlari séy-
lemis oldugunu: "Martof vyetenekli bir yazar, zeki bir po-
litikaci, sorunlara niifuz etmesini bilen bir diisiiniir; tarih
onu bir devrim sirasinda siyaset¢ci yapmis, ama bunun icin
gerekli olan irade giiciinii, kendisine vermemistir."

Ne hazin! XX. yiizyilda sosyalizmin 'gercegini’, diinya, belki de
'hainler'de aramak gerektigini; bunca act, kan ve goézyasi pahasina,
yeni yeni 6greniyor.)

Mensevik, Rus¢ada 'azinlik’' anlamma gelir

Rus Sosyaldemokrat Partisinin azinhk 'fraksiyonu'dur, bun-
lar; (1903 Briiksel Kongresi), kuramsal olarak, Il. Enternas-
vonal'a daha yakin dururlar. Martof, Rus ihtilalinin 'beynelmilelci'
karakterine inanmamisti, ona gére Rusya, doniip dolasip, ulusal bir
sosyalizme gelecekti. Gelmedi mi? Stalin'in tinlii, 'Tek Ulkede Sos-
yalizm' tezlerini hatirlayiniz! Ayrica o, sosyalizmin dncii ve seckin bir
kadronun, ('profesyonel devrimcilerin) egemenligi altinda, gergek-
lestirilebilecegine de ihtimal vermemistir; Jacobin (Lenin'ci) ¢6zimii
reddediyor; hele 'proletarya diktatorliigii' kavramiyla, 'profesyonel
devrimcilerin fiili diktatérliigiiniin' kanistirlmasina, siddetle karsidir.

Devrimden iki yil sonra, aymi 'Mysl' dergisinde, 'proletarya dik-
tatorliigii'nden ne anladigini, soyle 6zetliyor: "...iktisadi yonden
giiclii bir azinhgin (burjuvazinin) direncini, devlette vyo-
gunlasmasi sayesinde kirarak, giiclii cogunlugun bilingli ira-
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desini gerceklestirebilecek, etkili gii¢! Marks'in 6gretisi 1s1-
ginda, bu baska tiirlii olamaz! Boyle bir 'diktatorliik’, de-
mokratik bir rejime uyum saglamakla kalmaz; iistelik ancak
demokrasiyle, yani ancak biitiin yurttaslarin, mutlak siyasi
esitliginin saglandigi kosullarda var olabilir." Ne dersiniz,
Gorbacof Yoldas, bu sézlerin altini da imzalamaz mi?

Yuli Osipovi¢ Martofun bir resmini, ilk defa nerede gor-
miistiim?

Galiba 1952 ilkbahar, Paris'te glinesli bir 6gle sonu: Al-
liance'dan ¢ikmus, Trogkist dostum Mark Apterile Luxembourg
Bahcgesini geciyoruz: Kiigiik, bugday sarisim1 kiz gocuklari, ellerinde
rengarenk balonlarla, ¢evremizde dolasiyorlar; ¢imler heniiz bigilmis,
havada taze ot kokusu! Mark Apter'in gosterdidi resim. hem soluk,
hem burusuk: Martof, tahta sakalli, beyzi gozlikli, insanda baktik¢a,
i¢ ice ge¢mis dikdortgen ¢agrigimlari uyandiran, bir ‘evvel zaman' ih-
tilalcisi!

1873 istanbul (Evet, ne sandimz va?) dogumlu, bir Yahudi ol-
dugunu bilir miydiniz? Asil soyadi baskadir, Soderbaum!

BLUM'UN ERKEN TESHISI

29 Nisan 1990

Nazim, 'gonilli siirgiinii'nde, en giizel siirlerini Leipzig ve
Pragda yazmistir; hele 'Prag'da Vakitler' siiri, nedense beni, her
defasinda bir baska tiirli etkiliyor:

"...Prag'da, agir agir, aydinlamyor barok: / huzursuz,
uzak ve / vyaldizlarinda kararmis keder / 6len bir yildizdan
ucup gelen kuslara benziyor / Doérdiincii Sarl Kopriisii'nde
heykeller..." (20 Aralik 1956)

Zeynep Oral bir aralik, Pragda degil miydi, Cekoslovakya
Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sekreteri ile goriismiis, konu
sosyalist tilkelerdeki degisiklikler; Frantisek Adamek ona demis ki:
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"—...ekonomik politik biitiin haklari, biitiin 6zgiirliikleri yok
saydik, engelledik! Ama en 6nemlisi, insanlar1 diisiinmekten
alikoyduk. Son 40 wyildir iilkeyi yonetirken insanlara yalmz
Stalin'ciligi, Brejnev'ciligi ogrettik. Oysa bunlar Marksizm'e
karsiydi..." (Milliyet 17 Nisan 1990)

Marksizm'e karsiymis 6yle mi? O son ciimle, beni kaptig: gibi,
'Soguk Savas'in buhranh yillarina gétiriyor.

(1950'nin ilk aylan mi? Kafaya koydum, Léon Blum'i oku-
vacagim. Blum, SFIO'nun en biiyiik lideri. SFIO, Fransiz Sosya-
list Partisi'nin 6nculi, Briiksel Enternasyonalina bagh bir parti;
komiunistler ne partiyi seviyor. ne liderini; ¢linkii 1922 Tours
Kongresinde SFIO'nun oldugu gibi Moskova Enternasyonali'na
(Komintern) 'ge¢mesine’, handiyse o 'tek basina' engel olmus: o
kongrede soyledigi nutuk, bir 'ithanet belgesi' sayiiyor. O yiizden mi
nedir, Blum iizerindeki ¢alismami, esten dosttan gizlemistim. Ste-
Genevieve Kiitiiphanesinde, belki buzlu bir subat, belki soguk bir
mart sabahi, Tours Kongresi nutkunu okudugum zaman, tiiylerimin
diken diken oldugunu hatirhyorum.

Cunkii Blum, insani sasirtan bir netlikle, diyordu ki:
"...fikrimizce Marksist Sosyalizm'in ana ve degismez pren-
siplerine karsit ve kendi icinde hatal;; 6te yandan, Rus dev-
rimi gibi 6zel ve yoresel bir deneyden cikarilmis, belli sayida
kavramin iizerine kurulu, yeni bir sosyalizm sézkonusudur;
ve bu doktrin, Rus devrimini yapan ve yasatanlarca, En-
ternasyonal Sosyalizm icin gerekli ve evrensel bir kural ha-
line getirilmek istenmektedir..."

Kongre cogunlugu, giiriiltii kiyamet, ona karsi sahlaniyor; el-
lerinden gelse, o sarkik beyaz biyiklarinin altinda giilimseyen sos-
yalist lideri, tiikiriikleriyle bogacaklar; Léon Blum tinmiyor ama,
SFIO'nun o6zgirlitk¢li sosyalistligini gozler 6niine serdikten sonra.
otekilerin kuracag@i 'veni parti'yi irdelemeye bashyor:

"...varatmak istediginiz yeni parti nasil olacaktir? Ta-
banda olusarak, kat kat yukar .cikan halk¢ irade yerine,
merkezilestirme rejiminiz biitiin organlara, hiyerarside ken-
dine iistiin olana boyun egmeyi getirecek; tepedeki birisinin
yonetimine tabi kilacaktir. Bu bir askeri komuta bicimidir.
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Boyle bir sistem icinde, gruplarin ve federasyonlarin 6zerk-
ligi ne olacaktir? Ortaya atilan tezler, bu 6zerkligin, yahn ve
katiksiz bir 'sapma’' oldugunu séyliiyor. Oyleyse, her orga-
nin bir iizerindekine tartismasiz boyun egisi iizerine kurulu,
bir 'vapilanmaya’' gidilecektir..."

Léon Blum, daha o tarihte, Bolseviklerin ‘totaliter' eyi-
limlerini teshis etmekle kalmamis; kendine gore, bu eyilimlerin
Marksizm'e aykiri nedenlerini de sdylemistir:

"...Moskova, devrimci doniisiimiin kosullarinin ger-
ceklesip gerceklesmedigini, hi¢ diisiinmemektedir. Moskova,
iillkenin gecmiste yasadigi, icinde bulundugu ekonomik ko-
sullardan bagimsiz olarak, halki kuvvet kullanmak suretiyle
bir olgunluga, bir yetiskinlige ulastirmak istemektedir..."

Léon Blum'in Fransiz komiinistleri arasinda, iki paralik hay-
siyeti yoktu; halbuki, yanls hesap iste béyle Prag'dan doniiyor, ne-
redeyse yetmis sene sonra, komiinist bir sorumlu uyguladiklar ko-
miinistliin Marksizm'e kars: oldugunu séyliiyor.

Hak yerini bulmus!

Hadi biraz éviineyim!

1960'li yillarda yazmaya baslayip, 1970'de 'Hangi Sol?' bashg
altinda topladigim yazilar. hangi ciimleyle sonuglanir bir tahmin edin:
"...Marks'a dayanarak, sosyalizmi yeniden tammlamak ge-
rekiyor diyenleri, bir kalemde silip atabilir misiniz? 'Ure-
ticilerin Ozgiir ve esit ortakhigr' esasina gore diizenlenmis
bir sosyalizm nerde, bizim sosyalizm diye gorebildigimiz
baski, dehset ve biirokrasi rejimleri nerde? Ben 1950'den
beri bunu bilirim, bunu séylerim: Sosyalizm ya insanci ve
ozgiirliikcii olacaktir, ya da olmayacaktir!"

Belki de onun i¢in, 70'li yillarin ortasinda. Mete Tungay'in yo-
netiminde diizenlenen 'Sosyalist Siyasal Diisiiniis Tarihi' adl iki
ciltlik eserin ilk tasariminda. Léon Blum'iin adini géremeyince. hem
{izilmiis hem sasirmistim: yayinevinin danismani olarak. eksik say-
digim birkac¢ baska sosyalistle birlikte. Léon Blum'iin de. listeye alin-
masini 6nerdim: Mete Tungay, 6nerimi giindeme almak inceligini
gosterdi; 12 Mart ertesinde. dyle bir eseri yayinlamak da: yeni yeni.
tekrar basgosteren 'militan bagnazh@na' karsi savunmak da. kolay
degildi pek!
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Sahi, niye artik yle eserler okuyamiyoruz?

12 Eyliil gecesi, sivrisineklerin nasil uctuklarini 'ifsa’ eden, iistelik
bunu, on yil sonra yapan, ‘sansasyonel' pehlivan tefrikalari, biraz ka-
bak tadi verdi de!

SOSYALIZM, ASIL SIMDI...

20 Mayis 1990

Paskal Bruckner, Dogu Bloku'ndaki gelismeleri irdelerken;
bashgini  handiyse kiskandigim  kitabinda (La Meélancolie
Démokratigue') diyormus ki:

"...0zgiir Avrupa, gercekte bu iilkelere karsi bir zafer
kazanmads; o kétiiliikk kralliklari, deyim yerindeyse, kendi ic-
lerinden c¢oktiiler; kazandigimiz zaferin aktif bir yam vyok,
'diisman'in ortadan kalkmis oldugunu saptamaktan ibaret,
onun icin sevinemiyoruz!" (L'Express, 11 Mayis 1990)

Oysa, sevinen ¢ok; sosyalizmi, oldum olasi Stalin'ci totaliterlikle
bir tutanlar, ellerini ovustura ovustura, 'sosyalizmin iflasin’ ilan edi-
yorlar Ne kolay bir iflas bu? Ayni despotluga, Il. Enternasyonal'in,
strekli elestirilerini hesaba katmadig: gibi: IlI. Enternasyonalin
(Komintern) sonraki asamalarinda. ona komtinizm adina karsi ¢i-
kanlari da unutuyor; sanki sosyalizm, Stalin'ci Rusya ile uydula-
rindan ibaretmis; onlar 'pismanhk dilekcesini' verdi mi vermedi mi,
sosyalistlik 6ldu, yasasin kapitalizm!

Kazin ayag@: éyle degil!

Her seyden 6nce, Bolsevikligin diinyayi onca trkiiten iki ni-
teliginin. 'Marksistligi' tartismalidir; sosyalizme siddet kullanarak ge-
cis. bir; proletarya diktatorligiinin mahiyeti. iki!

Siddetin 'zorunlu olmadigina’ en gecerli kanit, 'bizzat’ Marks'in.
Enternasyonalin 1872 Hague Kongresi'ni kapatirken soy-
ledikleri:

...isciler emegi yeniden orgiitleyebilmek icin, siyasi ik-
tidan1 bir giin mutlaka ele gecirmelidir, (...) ama bu amaca
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ulagsma yolunun, her yerde aym oldugunu, iddia etmiyoruz;
cesitli iilkelerin kurumlarinin, gorenek ve geleneklerinin,
dikkate alinmasi gerektigini bilivoruz ve ingiltere ve Ame-
rika gibi, iscileri bu amaca barnis¢1 yollarla ulasabilecekleri
iilkelerin bulundugunu inkar etmiyoruz..."

Proletarya diktatorliginden Marks'in ne anladigina gelince.
'Fransa'da i¢savas' adl eserinde belirtilmis; Engels. bu kitabin 3.
basimina yazdigi 6nsézde, Marks'in kafasindaki ‘model’in Paris Ko-
miinii oldugunu agik¢a yaziyor. zaten o kitabinda Marks diyor ki:

"...Komiin, o6ziinde, bir isci sinif yonetimi; iiretilenlere
el koyan sinifa karsi, iiretici siniffin miicadelesinin bir so-
nucu, emegin o6zgiirliigiiniin hangi siyasi yonetim bicimi ile
saglanabileceginin ayrintih bir aciklamasiyds..."

Onun bu sozlerine, Kautsky, 'Proletarya Diktatorliigii' adl
eserinde sunlari eklemis: "...Paris Komiinii, aym1 zamanda de-
mokrasinin kaldirilmas:1 degildi, tersine demokrasinin mii-
kemmel uygulamasi, yani genel oy hakki iizerine kurulmustu;
yonetimin giicii genel oy hakkina tabi kilinmist..."

Eh. Fransiz Devrimi'ni azbucuk kurcalamis olanlar, Komiin'de
devrim mubhaliflerinin de bulundugunu, ustelik c¢atir catir ko-
nustugunu, elbet hatirlayacaklardir Merakhsi zaten bilir, Marksizm
temelinde sanayilesmis ilkelerde, uluslararasi bir sanayi sonrasi pro-
jeksiyonudur; oysa Bolseviklik, yar feodal, heniiz sanayilesmemis
bir toplumda, bir sanayilesme projeksiyonu olarak algiland: ve uy-
gulandi: hem de 'Tek ulkede sosyalizm' ilkesi geregi, daha bas-
langicta ‘beynelmilel’ o6zelligini tizerinden atarak!

Belki, 1 Diinya Savasi sonrasinda demokrasilerin bitiin itibarim
kaybetmis, buna mukabil, totaliterligin tek gecer akc¢e olmasi, Sta-
lin'ci Bolsevikligi, ¢éniinde sonunda. Hitler ya da Mussolini fa-
sizmleriyle, aym despotluga striiklemistir. Ne tuhaf! Mussolini eski
bir sosyalist. Nazi Partisi'nin gercek ismiyse. Nasyonal Sosyalist
isci Partisi'ydi: bunu da. sinek pislemedik bir yere yazalim. Savas
sonrasinin Avrupa konjonktirl, sosyalistligi, totaliterlige mi yoz-
lastinyordu; Rusya'nin azgelismisligi, yan feodalligi. yozlasmay: en
ist mertebesine ¢ikarmistir

Mihayil Gorbacof ve takimi, sosyalizmden vazgecmiyorlar:
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sosyalizm etiketini bastira bastira kullanmis, oligarsik bir biirokrasi
diktasindan, sosyalizmin 6zgirlik¢li, insanci ve barisci temel il-
kelerine nasil donebileceklerini arastinyorlar; tstelik. koti bir alis-
kanlkla, bunu da 'yukardan asagiya' gerceklestirmeye ¢alisarak!

Sosyalizm iflas etmismis! Bos laf! 'Kiro' bir sofér, kullandigi o.o-
biisii sarampole devirdi diye artik otobiise binmekten vaz mi ge-
cecegiz? Vazgecilecek olan o softr. onun otobisi kullanma bicimi!
Sosyalizm, asil simdi glindemdedir: testiyi dolduranla kiran, nihayet
birbirinden ayrilabiliyor.

Meraklsi Icin Not: Marks'in Hague séylevinde, sosyalizme
barisci yoldan gecise deggin, soyle bir parantez de var; di-
vor ki, Marks: "...icinde bulundugumuz diizeni daha iyi an-
lasaydim, bunlara Hollanda'y: da ekleyebilirdim." Boylelikle,
'gecis'te kosullarin belirleyici niteligine, bir kere daha isaret
etmis oluyor. Anlayana sivrisinek saz!

GOZUN AYDIN, GALIYEF!

8 Temmuz 1990
Rezaleti, Trogkiy aciklamistir: "...Kamenef, bir giin bana
dedi ki: 1923'de, Halk Komiserleri Tatar Konseyi eski Bas-
kani Sultan Galiyef'in tutuklanisini hatirlar misin? Olay, Sta-
lin'in emriyle, saygideger bir 'partili'nin ilk tutuklamsiydi;
Zinovyef ve ben, ne yazik ki buna g6z yumduk." (Stalin. Fran-
sizcasl, s. b77)

Merkez Komitesince 1938de onaylanmis, resmi’ J3olsevik
Partisi Tarihi'nde, olay soyle gecistiriliyor: "...XII. Kongre'den
az sonra, milliyetler sorununu incelemek iizere, cesitli cum-
huriyetlerden bir militanlar konferansi toplandi; Sultan Ga-
livef ve benzeri, milliyetci burjuva Tatar; Feyzullah Hocayef
ve benzeri, milliyetci burjuva Ozbek gruplarinin foyasi, bu
konferansta ortaya c¢ikarildi." (Fransizca bask: 1949, s. 292)
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Galiyef ve Galiyefcilik (izerine yaptiklan ilging arastirmada,
Beningsten/Quelquejay, tutuklamanin tarihini saptamaya c¢a-
ligirlar:

"...Sultan Galiyef'in ilk tutuklama tarihini kesin olarak
bilmiyoruz; bu tutuklama, Bolsevik Partisi'nin Xll. Kong-
resi'nden sonra (17/25 Nisan 1923) olabilecegi gibi, Mos-
kova Tatar is¢i Gazetesi'nin ona ilk saldirdigi 25 Mayis
1923'de de olabilir; ¢iinkii Galiyef s6zii gecen kongrede, sa-
dece sabit bir gozlemci olarak yer aliyordu; bu da, daha o
zaman yari yariya gézden diistiigiinii belirtmektedir." (s.136)

Su ise bakin, Stalin, Milliyetler Halk Komiserligi'ndeki
Miisliiman Merkez Komiserliginin yonetimine, Molla Nur Va-
hitofla Sultan Galiyef'i, 'bizzat' getirmisti (1 Subat 1918). Oysa
simdi Galiyefi diipediiz 'thanet'le sucluyor, delil olarak da GPU'nun
ele gecirdigi, dogrulugu asla kanitlanamamis bir mektLbunu 6ne st-
riyordu; giiya Galiyef, Ufa'daki bir dostuna sunlar1 yazasiymis:

"...merkezi hiikiimeti iyi bilen bir insan olarak, size sun-
lar1 soyleyebilirim ki, bu hiikiimetin Rus olmayan halklara
kars1 politikasi, biiyiik Rusya yandaslarinin eski emperyalist
politikasindan farkh degildir. 1917'de verilen so6zler, yerine
getirilmemistir; bu yiizden gelecek kongrede ortak bir cephe
meydana getirmek ve ulusal cikarlarimizi korumak ama-
cwyla, Kazaklar ve Tiirkistanlilarla birlesmek zorundawiz."
(E.H. Carr, 'The History off Soviet Russia’, Cilt IV s. 286-287)

Aslinda Galiyefin ugradigi korkunc¢ akibet bile. yazdigi var-
sayilan mektubunda séylediklerinin, ne kadar dogru oldugunu kanit-
lamaz mi?

Tarih bir ibret!

(Turkive'de 'hareket'in eskileri. Mustafa Suphi'yi yere gége ko-
yamaz. Sultan Galiyefden asla s6z etmezlerdi. Nicin? Stalin ta-
rafindan mahkam edildigi icin mi? Oysa Galiyef. bircoguna
KUTVda hocalk etmis, Mustafa Suphi'yi yanina alarak. onun
TKP'ni kurmasinda 6n ayak olmustu. Beningsten/Quelquejay bu-
nu acikca yazmstir: 1918'de. Miisliiman Merkez Komiserligi
Dis Propaganda Boliimii kuruluyor, organin yonetimi Mustafa
Suphi'ye veriliyor: baslica gorevi, Tirk¢e 'Yeni Diinya' gazetesini
cikarmak: Ik sayist. 27 Nisan 1918.
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"...Temmuz 1918'de Sultan Galivef, Moskova'da Tiirk
Sosyalistleri Konferansi'n1 topladi ve bundan kisa bir siire
sonra da Mustafa Suphi'nin yardimyla, Tiirk savas tut-
saklarim biraraya getirerek, Dogu ve Giiney Cephesi sa-
vaslarina katilmak iizere iki goniillii alay1 kurmaya koyuldu.
Bu kisiler ilerde Tiirk Komiinist Partisi'nin kadrosunu olus-
turacaklardi.”" (s.100)

Onlardan birisinin, Mustafa Suphinin ‘'askerlerinden’ 'Sarr’
Mustafa'nin (Borkliice); 1952'de mi, 53'de mi ne; san Kkirpikli kir-
miz1 gozlerini kirpistira kirpistira, Sultan Galiyefi andigini, hayal
meyal hatirliyorum: eski Mecidiyekoy, dutluklar ve incirlikler ara-
sindaki, kdhne kir kahvesi; benim 6niimde gazoz, onun 6niinde bira;
piposunun dumanlarini értiinerek, diyor ki: "Kazan'lh Tatarlarin reh-
beri Galiyef, Rusya Tiirklerini Turan Sosyalist Cumhuriyeti'nde
toplayip, Sovyetler ittihadi'na 6yle katilmak temayiiliindeydi, Sta-
lin bunu affetmedi.

Gercekten boyle mi demisti, yoksa ben mi yakistinnyorum, bi-
lemem; bildigim su ki, Sultan Galiyef kesinlikle ¢cagini asmis, ge-
lecedi pek giizel se¢mis bir komiinist aydindir; yoksa 1928'de soyle
diyebilir miydi:

"...Rusya artik devrim vyolunda ilerlevemez, ama ne
Marksizin'den vyiiz cevirebilir, ne de devrim o6ncesine do-
nebilir; Rusya icin tek cikis yolu kalmistir, yavas ve sessizce
saga kaymak ve boylece sag egilimli bir rejime zemin ha-
zirlamak!" (Milli Firka, Simferpol, 1930, s. 83)

Ayrica demistir ki: "biliyoruz ki insanhdgin degismesi icin
gerekli maddi 6geler somiirgelesmis ya da yari-somiirge du-
rumundaki iilkelerin, sanayi metropolleri iizerinde dik-
tatorya kurmalariyla, ancak elde edilebilir. (...) Somiir-
gelesmis iilkelerin bu dev plam gerceklestirmeye hazir ol-
malan icin, komiinist ama IIl. Enternasyonal'dan ayri, hatta
oncekiler gibi sanayi toplumlarinin temsilcilerivle dolu olan
bu orgiite karsi, bir 'Somiirgeler Enternasyonalinda bir-
lesmeleri gereklidir. Bu Somiirgeler Enternasyonal, tiim
mazlum milletleri icine almalidir. Komiinist ama endiistriyel
bir gii¢ olan Sovyet Rusya bu orgiitiin disinda birakilmal,
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ancak Rusya'min Miisliiman topraklan bu orgiite dahil edil-
melidir." (Gabidulin, 'Tataristan za Sem’let’, Kazan 1927 s. 93)

Beningsten/Quelquejay. bunlar aktardiktan sonra, ne mi di-
yorlar; kelimesi kelimesine sunu:

"...Somiirgeler Enternasyonali'nin ilk agsamasi, Rusya'da
biiyiik bir ulusal Tiirk devletinin kurulmasiydi: 'Turan Cum-
huriyeti'." (s.145)

Ya, iste boyle.

Boyle bir yaziya niye mi gerek gordim? O Moskova haberini.
dyleyse okumadiniz: "...Stalin dénemi kiyimlarim1 incelemekle
gorevli Politbiiro Komitesi, Stalin'ce Sultan Galiyef'e yo6-
neltilen tiim suclamalarin asilsiz olduguna karar vererek,
Galiyef'in tiim haklarim ve parti iiyeligini, iade etme karari
aldi." (Gines, 1 Haz. 1990)

Sultan Galiyef 'aklanmis' oldu dyle mi?

Ba'del harab'el Basra!..

COGULCU SOSYALIST DEMOKRASI OLMAZ MI?

22 Temmuz 1990

(O sogukta, sicak ve sekerli 'koyli sarabi’ bardagwyla, avug-
larimizi 1sitir: agzimiz burnumuz duman, 'Proletarya Diktatorligii'nde
¢ok parti olabilir mi?" tartisirdik.

O tarihte, saninm 1951, Kautsky'yi okumamisim, Radovan
Richta'y: bilmiyorum: Serge Mallet, André Gortz vb. 'yeni isci si-
mfi’ kavramini gelistirmemis. Meger sir, Kautsky'nin o ‘kilit' cum-
lesinde sakliymis. hatirlayacaksiniz:

"...(Bolsevikler) Marks''n 1875'te yazdig1i bir mek-
tubundaki proletarya diktatorliigii ifadesini, tam zamaninda
hatirladilar; gercekte Marks bu ifadesiyle bir yonetim bicimi
degil, siyasi bir durumu anlatmak istemisti; simdi bu ifade,
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Sovyetler'in yonetiminde goriildiigii gibi bir yonetim bicimi
anlaminda da kullanilmaktadir." (Proletarya Diktatérligii, 1918)

Bunlari niye hatirladim? SBKP'nin 28. Kongresi, karanlik sulari
aydinlatiyor. ‘Miistafi Moskova ve Leningrad belediye baskanlar:,
demis ki: "- Kongre, iilkeyi yeni bir topluma doniistiirme
onerilerinde, tiimiiyle yetersiz kalmistir; bu kosullarda c¢ok
partili bir sistem yaratmak icin, Komiinist Parti'den ay-
rilmaya karar verdik..." (Giines, 17 Temmuz 1990)

Toplumsal gelisme, kuramsal tahminleri dogruluyor

Radovan Richta, 'Prag ilkbahari' kana ve atese bogulduktan,
bir siire sonra giindeme gelmisti.

Ona bakarsaniz, '...kimyadaki degismeler hammadde kav-
rammm da, kendisini de degistiriyor; (...) elektronik, oto-
masyonu vayginlastiriyor, otomasyon ise, isci simifinin ni-
teligini degistirivor: Bilim dolayh iiretici giic oldugu asa-
mada, isci asirn is boliimiine, yonetici/uygulayici ayrimina
tutulan bir emekc¢i miydi; bilimin iiretime dolaysiz katilmasi
yiiziinden, (onun sayesinde), isi biitiiniiyle gorebilen, yo6-
neticiyle arasinda pek o kadar fark olmayan, uzmanlasmis
bir entelektiiel diizeyine yiikseliyor.'

Peki, boyle "...olunca ne olur? isci simfimin toplumsal
tavr1 bagkalasir, 'veni isci simfit’ ufukta belirir; buysa, ken-
dine 'toplumcu' diyen, gercekte biirokrat ve merkeziyetci
olan diktalarda, 'veni isci simifinin' iiretimi nihayet dolaysiz
olarak denetimi altinda tutabilmesi sayesinde, iktidar1 da
dolaysiz olarak denetlemek isteklerinde bulunmasina neden
olabilir." (Hangi Sol', 1976, s. 91/92)

Serge Mallet, isci sinifinin 'tiirdes’ olmadi@i konusunda, he-
pimizi uyandirmistir.

Diyordu ki, 'Biitiin Marksist kuramcilar, burjuvazi ya da
koyliiliik icinde, cikarlar1 farklh kesimler oldugunda kayitsiz
sartsiz birlesirler de; isci simfi giindeme geldi mi, icindeki
farkhilasmalan belirtmekten tedirginlik duyarlar'; niye boyle
oluyor, oysa Marks felsefi anlamda 'is¢i sinifi’ kavramini olusturmus,
"...ama, siyasi eserlerinde, hele belirli durumlar irdelerken,
inceledigi toplumlari Das Kapital'deki iki biiyiik simifa in-
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dirgemekten daima cekinmistir: 'Fransa'da Simif Savasi'nda
vedi kadarim1 siralamisti; F. Engels, 'Almanya'da Devrim ve
Karsi1-Devrim'de, sekiz kadarim saymis." (La Nouvelle Classe
Ouvriére, 1969, s. 25)

Bilmem anlasildi mi, neden dolayi Rusya'da ya da 6teki Dogu
Bloku iilkelerinde, yeni siyasi partilerin ortaya ¢ikmasi, 'sosyalizmin
iflasi' sayilamaz; tam tersine, —daha yirmi sene énceden- bu, 'sos-
yalist demokrasi'nin, 'olmazsa olmaz' sart1 gibi gériiniiyordu.

'SOSYALIST SOL'UN HAL-I PUR-MELALI...

2 Eyliil 1990

(1946 sonbahari hummal sonbahar! Savas bitmis, Tiirkiye'de
'sinif esasina miistenid cemiyetlerin kurulmasi' giindeme alin-
mistir. Beyazit'taki 6grenci kahvelerinde, kivileimli sosyalizm tar-
tismalarn tretiliyor Gariptir ki, istanbul'daki iki sosyalist dergi, kanh
bicakll diisman: 'Giin'e yaziyorsan, yazilarin 'Yigin'da yayinlanmaz:
Ancak gazetelere ilan verir, 'Giin'le iliskin kalmadigini acgiklarsan,
belki!

Hentiz ¢urcur sayilinm ya, durum agirima gidiyor. 'Giin' epeydir
¢ikti@i icin, orada siirlerim yayinlanmis; ¢ikinca 'Yigin'a da gon-
derdim ama, yayinlamiyorlar; efendim neymis, Cahit Irgat, Suat
‘Taser vb. gibi, 'Giinle iliskimi kestigimi gazetelere ilan et-
meliymisim!

'Hizip¢i' gériinmek pahasina, bunu asla yapmadim!)

Bizim sosyalizmin tarihi, béliinmelerin tarihidir

Acaba TKP daha kurulurken, iki ayr eyilimi (istirakiyin'u da
sayarsak, li¢) birlestirmek istemis de ondan mi? Sultan Galiyefin,
Mustafa Suphi'ye 'orgiitlettigi’, TKP ile; Miitareke'de, Dr. Sefik
Hiisnii'niin daha cok 'Spartakistler'le istanbul'da kurdugu, Sos-
valist isci ve Ciftci Partisi!
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ilki sosyalizme, ulusal kurtulus timitleriyle vyaklasan, cogu
KUTV'da okumus, eski 'Tiirk ocagrt’ aydinlarinin hareketiydi: ikincisi
daha kozmopolit, Benaroya'nin Selanik kokenli 'levanten bey-
nelmilelciligine' yakin, 'Spartakist' bir hareket. Yildizlan asla ba-
rnismadi. Galiyef'in tasfiyesi, Mustafa Suphi'nin katli, tstelik Ko-
mintern'e Zinovyef'in egemen olmasi; basina Sevket Siireyya'nin
gectigi TKP kadrosunun, muhalefete (Oppozitsiya) itilmesine yol
acmusty; bu aynilik, amipler gibi, boline boéline 40l yillarin baslarina
kadar siirmistiir.

1930'1lu wyillarin ikinci yanst icin, 'Sar’’ Mustafa (Borkliice),
ibrahim Topcuoglu'na, (Ayrica, kulunuza da) soyle bir de-
gerlen'lirme yapmstir:

"...bes grup vardi: 1/Vedat Nedim'ci 'burjuva mii-
nevverleri', 2/ Hasan Ali Ediz'in yandaslari, 3/Hikmet Ki-
vileomli'nin temsil ettigi, Dr. Sefik Hiisnii takimi, 4/ 'Giiya
arabulucu ve birlestirici, oysa tamamen polis ajanlarindan
kurulu, polis grubu’, 5/'bu gruplarin biitiin ugrasilarina rag-
men yikamadiklan ve ana diregi teskil eden, bizim Mustafa
Suphi'ci merkez grubumuz'." (Neden 2 Sosyalist Parti? 1976,
5.156/157)

Gruplar arasi husumet o mertebeye varmist: ki, herkes birbirini,
(en ¢ok da Dr. Sefik Hiisnii, Sevket Siireyya'nin ayrilmasindan
sonra basina Nazim Hikmet'in gectigi, 'Parti Merkez Grubu'nu,
Trogkist diye Komintern'e) ihbar ediyordu.

Eski kulag: kesiklerin iddiasina goére, III. Enternasyonal bu cid-
diyetsizlikle bas edememis, TKP'yi 1937'de lagvetmistir.

Bunlar sanki niye anlatiyorum?

Gazetede, bir baslik: "Sol Miicadele Birlestirilmeli!" Dev-
rimci Sosyalist Blok, Sosyalistlerin Birlik Partisi'ni, 'reformist
bir olusum' olarak tanimlamus, cesitli sosyalist gruplarin 'gli¢birligine
gitmesini' énermis! (Cum. 26 Ag. 1990) Allah bilir, yine ka¢ grup
var; birbirlerini nasil sucluyor? Rusya'da bile herkes birbirini affetti,
Sultan Galiyef dahil, eski 'hainler'den aklanmayan hemen hi¢ kimse
kalmad; Tirkiye'deki bir avug sosyalist, hala birbirini karalamakla
mesgul! Hem ayip, hem giinah!

Onlar elbette daha iyi bilir ama, olayin altinda tlkemizdeki sos-
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yalistligin isci simifindan kaynaklanmayisi yatmiyor mu. dersiniz? Is-
cilerin, toplam niifusa orani, son derece diisiikk; hep de boyle ol-
mustur. ¢inki sanayilesme geciktirildi; bu proletaryanin gelismesini
de. bilinglenmesini de engelledi: daima yari kirsal, yani limpen kal-
dilar, buna bir de sosyalizmin. alafranga aydinlara mahsus Batr'h ve
Bati'ci, (aslinda levanten) bir ziuppelik: olarak algilanmasim ek-
lerseniz, 'hareket'in neden dolay1 ‘mualldkta kaldig’' pek giizel mey-
dana ¢ikmaz mi?

Boyle tabani olmayan. 'muallakta kalmis' aydin gruplarinin, bir-
birine diismesinden tabii ne var?

IMPARATORLUKLAR' GERCEKTEN BATIYOR MU?

30 Eyliil 1990

Kruscef devrildigi zaman, Gnl. De Gaulle demisti ki: "- Vasat
bir devlet adamiydi, Stalin ona koca bir imparatorluk birakti, kiy-
metini bilmedi!..." O tarihte Paris'teyim, Neuilly'deki evin en biiyiik
liikksii, séminesi: Alevler oynasir, kitiikler ¢catirdarken, Claude'la tar-
tisiyoruz: Yizyihn basinda, 'halklarin kurtulusu' anlamina gelen, '‘Sov-
vetler Birligi', 'imparatorluk' ha? Hayret bir sey!

Oysa, daha 1923'de (Devrimden sadece bes yil sonra) Mos-
kova, o6zellikle Rus olmayan halklar 'tutsak etmeye' baslamisitr. O
yilin nisanindaki XIII. Kongre, resmi' Parti Tarihi'nde soyle anla-
tihyor:

"...Kongre, 'millivet¢ci sapma' taraftarlarinin; ve, milli
azinhklar s6z konusu oldu mu, emperyalistce iddialar 6ne
siiren politikacilarin, maskesini diisiirmiistiir; o donemde,
Giircii 'milliyetcisi' Mdivani ve benzerleri, Parti've kars: ¢i-
kwyorlards..."

"Kongre'den az sonra, 'milli mesele'nin tartigilmasi i¢in,
milli cumhuriyetlerden militanlarin katildigi1 bir konferans
toplandi, orda da 'millivet¢ci Tatar burjuva' grubun maskesi
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diisiiriildii: tipki, Ozbek 'milliyetcisi' Feyzullah Hocayef ve
benzerleri gibi, Sultan Galiyef ve yandaslar1 da devre dis1 bi-
rakildi..." (Fransizca baski, 1949, s. 292)

‘Milliyet¢i' deyimini tirnak icine alan benim, aslinda ismi gegen li-
derler, Sovyet devrimini heyecanla desteklemis, cogu Bolsevik Partisi
saflarina katilmisti; sadece. olusmakta ve gelismekte olan. Moskova
tahakkimiine direniyorlard:.

Yetmis yil sonra, Azerbaycan Basbakam Hasanof, ayni ger-
¢edin altini ¢iziyor: "...Eskiden yetkilerin cogu Sovyetler Bir-
ligi'nin elindeydi; sadece bizim degil, bu tim SSCB cum-
huriyetleri icin boyleydi; simdiyse, Sovyetler Birligi merkez
hiikiimeti yetkilerin tiimiinii elinde tutmuyor; hangi yetkilerin
hangi cumhuriyetlere verilecegini ve hangi yetkilerin mer-
kezde kalacagim arastiriyor..." (Cumhuriyet, 22 Eylil 1990)

Sizce bu, 'imparatorlugun’ sona ermesi mi?

Vallahi, ben hi¢ sanmiyorum.

Cocuklugumda, {zmirde gérdugim bir filmin ad, aklimdan hig
ctkmamistir: "Giines Asla Batmaz!" Gercekte giines, ingiliz im-
paratorlugu'nun topraklan lizerinde asla batmiyordu: Awvus-
tralya'da batsa, Kenya'da doguyor; Kenya'da batsa. Kanada iize-
rinde, piril piril! ingiltere, ‘akilli' iilke, yiizyiin. Marks'n sandig: gibi
'Uluslararasi Proletaryanin Enternasyonalc Yiizyilt' degil de,
'Somiirgelerin Ulusal Uyams Yuzyilt' olacagini. carcabuk anladi;
'Ingiliz Milletler Toplulugu' numaraswla. iizerinde giines batmayan
eski imparatorluk topraklarina. 'bagimsizhik' tanidi; hukuken ba-
gimsizlasan bu (lkeler, aslina bakarsamz Ingiliz ekonomisine (yalniz
ekonomisine mi, diline, kiltiirtine vs.) bagimhliklarini strdirtiyorlardi:
Hala strdirtrler.

1950'de. genclik bu ya, Afrika seriivenine kalkismistim; beni,
Ekvator cevresindeki, Cad Golii Arazisine gondermeyi taahhiit
eden firmanin brosiriinde, 'Sivah Afrika' soyle taksim edilriisti:
'Fransiz Ekvator Afrikasi', 'Fransiz Bat1 Afrikast' vs. Ilginctir,
o topraklarin ‘bagimsizligini’, Krusgcef'le 'dalga gecen’, Gnl. De Ga-
ulle tanimak zorunda kalmistir: Senegal, Madagaskar, vb. artik
‘bagimsiz' sayiiyorlar; hukuken bu boyle ama. acaba ekonomileri,
kiiltiirleri vs. de bagimsiz mi? Allah askina, siz benimle dalga mi ge-
ciyorsunuz?
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Sovyetler Birligi'ndeki son gelismeleri, bana kalirsa, bu agidan
degerlendirmeliyiz: Gerek eski Dogu Bloku tilkelerinde, gerekse
SSCB'ye bagh cumhuriyetlerde, 'bagimsizhk' ilanlarinin hemen hep-
si, yoresel komiinist partilerince yapihyor; ¢iinkii Moskova da, 'im-
paratorlugun' eski merkeziyetci ve yekpare sekliyle kalamayacagini
anlamistir; o da, &teki imparatorluklarin yaptigini yapiyor, kabuk de-
gistiriyor:  Cumhuriyetlerine bagimsizlk taniyacak, aynen In-
giltere'nin, Fransa'nin eski somirgelerine tamdigi gibi! Oz-
bekistan, Azerbaycan, Giircistan, Tacikistan vb. goriiniise gore
'‘bagimsiz’ olacaklar, acaba nereye kadar?

Bu ‘bagimsizhdin’ sinirlarini, en iyi Hasanofun bilmesi ge-
rekmez mi? Halk Cephesi isi ciddiye alinca, Sovyet tanklar
Bakii'de onun kapisina dayandilar.

ASIL BUYUK CELISKI

1 Ekim 1990

40 kusaginin Marksistleri, 'sosyalist' tlkelerle kapitalist tlkeler
arasindaki ¢eliskinin, ekonomik (altyapisal) olmaktan ¢ok, siyasal (iist-
yapisal) bir ¢eliski oldugunu kolay anlayamamistir.

Kendi hesabima, Bettelheim'in uyansiyla 'uyandim'’; diyordu ki,
'sosyalist devrim bir diinya devrimi olarak gerceklesmezse,
yoresel 'sosyalist' ekonomi, kiiresel liberal ekonominin 'ka-
mu sektorii' gibi kalir ve ona tamamiyle bagimhdir.'

'Sosyalist' tilkelerin giiniimiizde ulastigi yer, onu yalmz hakl ¢i-
karmakla kalmiyor; Stalin'e karsi. 'diinya devrimi' zorunlulugunu sa-
vunmus olan Trogki'yi de akhiyor: 'tek iilkede sosyalizm' siari. so-
nucta, merkeziyetci biirokratik bir devlet kapitalizmini gelistirmistir:
Artik/deger. devlet isletmelerinde yine tikir tikir birikiyor. yalmz bu
defa ayricalikh birokrasinin cebine giriyordu.

Daha o zaman. sorunu, bugiin ulasacag: yeri gorerek, baska tir-
i koyan. birisi daha yok mudur? Vardi elbet. o da son aylarda ‘ak-
lanmis’ olan, Sultan Galiyef dir
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Sultan Galivef, 1919'da Sosyaliceskaya Revolitsiva-i Vos-
tok dergisinde diyordu ki, 'baslangictan beri Rus devrimi, bir
diilnya devrimi olmaliydi, sosyalizmin temel yasasi budur';
ne var ki, 'Rus yoneticiler Bati'yi, sadece Bati'yi g6zoniinde
bulunduruyorlardi; oysa, 'en gelismis olanini, ingiliz pro-
leter simfim ele alalim: ingiltere'de devrim zafer kazanacak
olursa, bu proletarya somiirgeleri ezmeye devam edecek ve
bugiinkii burjuva hiikiimetin politikasim izleyecektir, ciinkii
somiirgeciligi siirdiirmeye niyetlidir.'

Galiyef, bu kadarla da kalmamistir; XX. yy.'\n, 6tekilerin daha
iyi semirmesi icin geri birakilmis bu iilkelerin; 'intibah yiizyili' ola-
cagina da isaret etmistir.

Dabhasi, séyle bir 'eylem plani’ bile éneriyor: "...biliyoruz ki in-
sanhgin degismesi icin gerekli maddi 6geler, somiirgelesmis
va da yan somiirge durumundaki iilkelerin, sanayi iilkeleri
tizerinde diktatorya kurmalanyla ancak elde edilebilir..."

"...SOomiirgelesmis iilkelerin bu dev plani gerceklestir-
meye hazir olmalan i¢in, komiinist ama IIl. Enternasyonal’
dan ayri, hatta -6ncekiler gibi sanayi toplumlarinin temsilci-
leriyle dolu olan- bu 6rgiite karsi, bir Somiirgeler Enternas-
yonali'nda birlesmeleri gereklidir..."

"...bu Somiirgeler Enternasyonali, tiim 'mazlum millet-
leri' icine almalhidir. Komiinist ama endiistriyel bir giic olan
Sovyet Rusya bu orgiitiin disinda birakilmali, Rusya'nin an-
cak Miisliman topraklar1 bu orgiite dahil edilmelidir..." (Ga-
bidulin, 'Tataristan Za Sem'let’ Kazan 1927 s. 93)

Daha sonra, onun bir 'yoldasi’ Enbayef, 'Nasyonal'naya Po-
litika dergisinde sunu yazacaktir: "...suna inandik ki, diitnya 6l-
ciisiinde somiirgeler devrimi kacinilmaz bir olaydir. Bu dev-
rim Bati'da sosyalist devrimin baslangic1 olacaktir." (1922)

Bati. hala bildigimiz Bati: sosyalist olmadi! Oysa. eski so-
miurgeler. artik Uctinci Diinya tilkeleri dedigimiz. buyik bir co-
gunlugu olusturuyorlar O halde”

O halde XX. yyin blyik celiskisi 'sosyalist’ tlkelerle. kapitalist
lilkeler arasinda degildi. baska bir yerdeydi- 601 yillarda. BM'in ce-
sitl ekonomik orgitlerde (FAO, UNCTAD vs.) varh@m ciddi sekilde
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hissettirmeye baslamisti: Giiney yarim kiiresinin. yoksul Uctinci Diin-
ya ulkeleri; Kuzey yarim kiresinin varlikh ve gelismis llkelerine karsu.
usul usul seslerini yiikseltiyorlardi: Diinyanin asil biiyiik altyapisal ce-
ligskisi. gizli acik eski somirge ulkelerle, onlari sémurmis olan: yine
de. baska bir yoldan sémiriisiini sirdirmek isteyen, sémiirgeci iil-
keler arasinda olusmustu.

'Sosyalist’ iilkeler, 'zevahiri kurtarabilmek' icin, yillarca 'Uctincii
Diinya'dan yana ciktilarsa da; daha Kampugya'da kan govdeyi go-
turirken, Rus gazetecilerinin kendilerini 'Batil’ gazetecilerle ayni ta-
raftan saydiklan saptanmisti: giiniimiizde geldikleri yerse, onlarin da
Kuzey'deki varliklilar. —daha dogrusu eski emperyalistler— arasinda
bulunduklarin gésteriyor

Gencay Saylan'a bakarsaniz. 1990'larda durum sudur:

'...diinya niifusunun yiizde sekseni, geri kalan yiizde yir-
miye oranla, ¢cok geri ve ¢cok kotii kosullarda yasamaktadir.
Birlesmis Milletler'e iiye yaklasik 140 iilkenin dortte iigii,
diger dortte birine gore son derece geri kalmis; bunlarin
arasinda, cogu Afrika'daki 45 iilkenin durumu ise, umut-
suz!" (Cumhuriyet, 9 Eylil 1990)

Kim bilir. belki de 'Soguk Savasin tasfiye edilmesi. ge-
zegendeki asil celiskinin, nihayet olanca heybetiyle meydana cik-
masini saglayacak: Kuzey/Giiney celiskisi!

Tiirkiye'nin yeri nerededir dersiniz?

OZUR DILEMEK YOK MU?

18 Kasim 1990

O yagmurlu giinler, karanlik 6glesonu, iki arkadas oturmus sdy-
lesiyoruz; telefonda, gazeteci bir dostum, ertesi giin yayinlanacak bir
Mersin haberini —'ehemmiyetine binaen'= duman: ustiinde bana du-
yuruyor: TBKP lideri Haydar Kutlu. bir sohbette. ‘alisiimadik’ iti-
raflarda bulunmus. demis ki:
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"...Gecmis yillarda biz yamildik, Moskova'y1 kraldan faz-
la kralal bir tutumla destekledik. Bati'dan alinan sabloncu
stratejilerimiz, temeldeki vyanhisimizdy;; sosyalistler Tiir-
kivye'de kendi tarihinden vyararlanamadi; biz gecmiste po-
litika degil, propaganda vaptik; gercek nedenler yerine, ken-
di yarattigimiz nedenler vardi, bunlara inandik..."

Bu kadarla kalsa. iyi; elestirisinin kapsamina doktrini de aliyor:

"...kapitalizm Marks'in dediginin tersine gelisti. Artik
zincirlerinden baska kaybedecek seyi yok denilen isci sinifi
vok. Tarihin tekerlegi bizden vana donmiiyor, diilnyada du-
varlar yikiliyor, maalesef sosyalistler yiktiklar1 duvarlarin al-
tinda kaldilar, insanlar artik sisirilmis ideallerin pesinde
kosmuyorlar..."

Sozlerini soyle baglamis: "Gecmisin hatalarindan ders ¢i-
karmahwyiz!" Ertesi giin, yine soguk, yagmurlu bir giin, (8 Kasim
1990); gazetelerde, li¢ asagi bes yukari ayni haberi okuyunca; cam-
lardan, koyu eflatun ve mor, bulut alacasina dalmisim: "Demek 6yle
ha, giinaydin Haydar 'voldas'; yillardir soéylediklerimizi, hele siikir
anlayabildiniz; iyi de, 6ziir dilemek yok mu?"

TKP'nin kaderi bir gariptir, Komintern'in 'hizibi en cok, iiye-
si en az' partisi olmakla kalmaz; ayni zamanda, en 'kabiz' partisidir;
bashca isi adam 6giitmek! Mustafa Suphi'nin ‘'askerlerinden’ 'Sarr’
Mustafa (Borkliice), bir tarihte bana demisti ki; (Eski Mecidi-
vekoy'de dutluklar, Cingene falcilarin cirit attigi. kir kahveleri):

"...Parti, en dirayetli adamlarini, aklin havsalanin almayacag: bir
sekilde yemistir: Sevket Siireyya, Vedat Nedim, Nazim Hikmet.
su gibi harcandilar!”

'Harekete', uzaktan yakindan 'bulasmis' herkes; simdi Haydar
Kutlu'nun 'alenen’ kabul ettigi gercekleri, vaktiyle soylemeye Kkal-
kisti@1 icin; kimlerin ve kimlerin, nasil hainlikle, casuslukla suc-
landigini, ne tirli ‘siikut komplolarina' kurban edildigini. elbette bir
yerden duymustur

Insan, unutulmaz bir dis agnsi gibi hatirhyor:

Bir zamanlar, TKP'nin bas adami Dr. Sefik Hiisnii, Ko-
mintern’in dergisi Rundschau'da, kelimesi kelimesine sunlari yaz-
misti: "...Tiirk burjuvazisi, c¢esitli kiicitkk burjuva donek grup-
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larini, 6zellikle Nazim Hikmet‘in Trockist muhalefet grubunu
Komiinist Partisi'ne kars1 kullanmasim biliyor. Bu grup sa-
dece Komiinist Partisi'ne karsi viiriitilen karalama kam-
panyasina hizmet etmekle kalmamaktadir. Bu grubun iiye-
lerinin defalarca polis ajam olarak kullamildiklar1 da sap-
tanmgtir.” (Say1 28, 1933)

1940'h yillarda, KUTV kokenli Hiisamettin Ozdogu ve Mus-
tafa Borkliice ile 'legale cikip', Tiirkive Sosyalist Partisi'ni kuran
Esad Adil; acik¢a 'Amerikan Ajani' olmakla su¢lanmis, CIA'dan pa-
ra aldig ileri suiriilmiistii. Ya TiP Genel Baskani, Mehmet-Ali Ay-
bar'n cektigi o cile? 'Prag ilkbahan'm destekledigi, 'Giileryiizlii
bir Sosyalizm'den yana oldugu i¢in, az m1 karalandi, az mi hakarete
ugradi?

Kabahatlar neydi, bu adamlarin? $imdi, Haydar Kutlu'nun ag-
zindan 'vanhsh@!' ilan edilen, 'kraldan fazla kralci' Moskova yandasi
tutumu elestirmek, daha o6zgiirlik¢li, daha 'Tiirkiye tarihinden ya-
rarlanan’, bagimsiz politikalar tretilmesini, savunmak mi? Metodun
geredi olarak, Tirk Sosyalizm Sentezini, objektif tarih verileriyle ger-
ceklestirmek istedikleri icin, Cemil Meri¢'e ya da Kemal Tahir'e,
nasil insafsizca yiiklenildigi unutulabilir mi?

Onlarin, o go6ziini budaktan sakinmamis sosyalizm mi-
cahitlerinin; cigeri bes para etmez c¢akallar tarafindan, 'dislanmayr’
goze alip da gelistirdikleri. elestirileri; isler iyice boka sarinca, TBKP
birdenbire benimseyecek, her sey de yoluna girecek 6yle mi?

Yagma yok! Tirk sosyalist hareketini, hala icinde debelenip dur-
dugu, 'itaat sosyalizmi' batagina siiriikleyenler; tarih ve toplum 6niin-
de, mutlaka bunun hesabini vereceklerdir: aynen Rakosi'ler, Gott-
vald'lar, Thorez'ler, Jivkof'lar, Cavusesku'lar gibi!
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SOSYALIZM TUKENMEZ






MOSKOVA'YA UCAN KUSLAR!..

18 Aralhik 1990

(Ankara, 70'li yillarin 'kanlt' karanhgi; gecenin bir saatinde, te-
lefon; zehir zemberek bir ses ne 'Bolsevikligimi' birakiyor, ne
‘Moskova ajanh@mt'; ardindan bir de tehdit: '‘Boyle' yazmawy: stir-
diriirsem, 'gliniimii goriirmiisifm?...’

O tarihte 'Diinya'ya yaziyorum, o giinkii fikramin bashgi, "Sov-
vetler'le Saldirmazhk Anlagsmas:1 Yapmaliyiz!"; anlami istiinde
degil mi? "...ulusal ¢ikarlar1 bakimindan, kesin ve saglam ka-
rarlar almasi1 geregine inandigim Tiirkiye'nin, alacag: en
onemli kararlardan birisi de Sovyetler Birligi ile dostluk ve
saldirmazhik anlasmas: imzalamas: karandir..." (30 Temmuz
1977)

Ortam, 'Soguk Savas' ortam:; yasadigimiz, anarsi dagdagasi;
bunlan yazmak, ¢ilginlik gibi goriiniiyor. Onun i¢in mi nedir, gegen
sabah Nur Batur'un haberini okuyunca, dalmisim:

"...Ankara ile Moskova, 'Soguk Savas' donemini tii-
miiyle kapatmak amacyla, iki iilke arasinda bir dostluk ve
ivi komsuluk anlasmas: imzalamaya karar verdiler: Sal-
dirmazhik pakt: niteligini tasiyan anlasma Cumhurbaskam
Ozal''n Moskova'va yapacad: zivaret sirasinda iki lider ta-
rafindan imzalanacak." (Millivet, 13 Arahk 1990)

Demek boéyle ha! Agir yagmur, iyice seyrelmis dallardan, sa-
rarmis son yapraklarim usul usul yere indiriyordu; mahzun bir i¢ hos-
nutlugu duydum; sonra aklima geldi. o gece beni tehdit eden 'yigit'
acaba simdi nerdedir. ne yapiyor, hic mi utanmaz, biraz olsun pis-
manlik duymaz mi?
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Omriimiiz hep boyle, merdiveni yeniden icat etmekle mi ge-
cecek?

Biz ki, ‘atesi ve ihaneti gordik'!...

Biz ki, o barut, gbézyasi, kan ve ter yillarinin, hemen ‘akabinde’
dogmus; Siileyman Sami, Dr. Fuat Sabit, Ethem Nejat, Sev-
ket Siireyya, Neriman Nerimanof ve Memduh Sevket 'bey-
lerin', 'riizgarinda’ biiyiimiisiiz; ilk gencliklerini, 'Soguk Savas'
villarinin 'Goérevimiz Tehlike' atmosferinde gecirmis olanlar, ku-
sagimizin 'Sovyet Dostlugu' 6zlemini anlayamazlar! 'Ge¢cmis'te
yasananlar 6ylesine bulandinlmis, ¢ig 'propaganda’ gercegin yerini
ovlesine almistir ki; bir zamanlar, Milli Miicadele dénemindeki
Tiirk-Sovyet dostlugunu, hatirlatmak bile su¢ sayilmisti.

Oysa Mustafa Kemal Pasa, TBMM Reisi sifatiyla, daha o za-
man Moskova Hiikiimeti'ne sdyle yazmamis mdir:

"Emperyalist hiikiimetlere karsi1 harekat1 ve bunlarin
egemenligi ve sOmiiriisii altinda bulunan mazlum insanlann
kurtulusu amacindaki Bolsevik Ruslarla calisma ve hareket
birligini kabul ediyoruz..." (26 Nisan 1920)

Aradan ok ge¢mez, bir ay kadar sonraki ‘gizli' bir Meclis cel-
sesinde, meb'uslara soyle diyecektir:

"...evet, demek oluyor ki biz Bolseviklige ve harekatina
ve Bolseviklerden edebilecegimiz istifadeye bigane degiliz;
binaenaleyh, kemal-i emniyet ve itimadla arzederim ki, Bol-
seviklerle ittifak ve itilaf temini icin, temin-i ve tegvik'i ha-
rekat icin maddeten Hey'et-i icraive (hiikiimet) esabina te-
vessiil etmigtir..." (29 Mayis 1920)

Hele 'Tavaris' General Frunze onuruna verilen yemekte, soy-
ledikleri? Acaba niye yillar yili gézden kagirilmis, bir Allah'in kulu ¢i-
kip da, halka duyurmamustir?

"...Tiirkiye ve Tiirkive halk, istiklalini ve mevcudiyetini
imhaya matuf elim darbeler karsisinda kaldig:r giin, insanhk
aleminde dayanacak hicbir noktaya sahip bulunmuyordu.
(.-) Bu sirada idi ki milletler arasinda, kendisiyle hemhudut
olabilecek bir milletin mevcut olup olmadigim inceledi ve
bunun neticesi olmak iizere Rus milletinin kendisine ha-
kikaten tabii ve samimi bir dost olabilecegini anladi. Cok
gecmeden Rus milleti ve Siralar Hiikiimeti ile TBMM Hii-
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kiimeti arasinda tabiaten mevcut olan samimi miinasebetleri
ifade icin anlasma yapildi. Efendiler, gerek Rusya ile dog-
rudan dogruya, gerek Rusya'nin miittefikleri ve dostlar1 olan
Kafkas Cumbhuriyetleri ile yapilan anlagsmalar bizce pek zi-
vade kiymetlidirler, bu anlagsmalarin ifade ettikleri dostluk
ciddi ve daimidir..." (30 Aralk 1921)

Efendim, neymis?

(Ama yine de icimde bir ukde! Ankara Hiikiimeti, Mustafa
Kemal ile Lenin déneminde baslamis dostlugu 'venilemek' i¢in, aca-
ba Washington'un Moskova ile 'barismasini’ mi beklemeliydi?
Mustafa Kemal Pasa bu 'dostlugu’ yetmis yil 6nce kiymetli' bul-
dugunu soylemis, 'ciddi ve daimi olmasi’ iimidini izhar etmisti.

Bundan sonra, 'ciddi ve daimi' olur mu dersiniz.?)

'‘SANSARYAN HAN'

22 Airahk 1990

Biiyiik ve dolambacl merdivenler, daralarak ¢at1 katinda biterdi:
iki kanath bir kapi, tzerinde birbirine gecmis iki kirmizi hilal, bir
emir: 'Icerive Girmek Yasaktir!"

Tasidigi éneme gore, bir ya da iki 'taharri' refakatinde gelmis
olan 'mevcutlu’, yillar boyunca 'Kism-1 Siyasi'ye boyle giriyor; 'bi-
lahare', sagdaki ilk odada kaydi yapilacak, ona 6nceden ay-
rilmis olan 'hiicreye' konulacaktir.

(Yogun bir karanhga itiliyorum, kapi arkamdan Kilitleniyor. Di-
zimi sert bir yere carptim, el yordamyla bunun, hiicremin tabanini
neredeyse kaplayan, tahta bir kerevet oldugunu c¢ikariyorum; otur-
maktan baska carem yok, ¢evremi ansizin biyiik bir korku kusatti;
acaba hi¢ 151k olmayacak mi?

Giinlerce olmuyor, gece giindiiz farkim kaybediyorum; isi-
tebildigim uzak seslere dayanan, birtakim varsayimlar: Sirket-i Hay-
riye vapurlarinin ¢akal havlamalan siklasti, herhalde sabah oluyor;
Bahg¢ekaprda makas degistiren Bahg¢ekapi/Edirnekapr tram-
vaylarinin viniltisi, ne kadar net, yari gece tenhaligindan olamaz mi?
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En mithisi. kimsenin ugrayip niye getirildigimi soylememesi;
giinlerce siirecek bu, beden eziyetinden ¢ok agir bir ruh eziyeti; 1shkl
karanhigin bosluklarinda, verdikleri kuru somunu yemeye calisarak,
tahminler, tahminler, tahminler: Fatih randevusuna gelmedigine g6-
re, acaba O. F. Toprak da gézaltina alindi mi? Alindiysa neyi ne
kadar soyledi? Beni neyle sucluyorlar?

Komsu hiicrelerden, zaman zaman, gizli hickiriklar yiikseliyor;
{imitsiz g6gtis gecirmeler; bazen ana avrat siilale, kiifiir; bir giin tiras
takimlarimizi su siselerimizi, —hatta gozliigimii— topladilar; igimizden
biri dayanamayip intihara kalkismis, énlem alinyor; giinler gectikce
korpe liseli sakallarimin  buytdigini hissediyorum, sorguya ca-
girsalar, ah ne olur sorguya cagirsalar, kendi basima konusmaktan
usandim!

1943/44 ks, kirli sari bir kar, bulgur bulgur, istanbul'un kub-
belerine ufalamyor: leri Gengler tevkifatr', lzmir'deki maceradan
sonra, ikinci tutuklanisim, yasim heniiz on dokuz, Isik Lisesi'nin ya-
tih  6drencisiyim, okuma hakkimi zarzor, Damstay karariyla al-
mistim, ister misin beni tekrar okuldan kovsunlar?)

Gazetede bir haber, gel de okuma; '1897'de Erzurumlu San-
saryan Biraderler'in insa ettirdigi iinlii Sansaryan Han"1 ona-
rihyor. 1918'den bu yana, tiirlii sekillerde Emniyet Miidiir-
liigia olarak 'hizmet veren' bina, Vakiflar Basmiidiirliigii'n-
den on wyilhgmna kiralanmig, gereken tadilat gercekles-
tirildikten sonra, adlive olarak kullamilacakmis; hukuk ve is
mahkemeleri orada cahsacak!" (Cumhuriyet, 16 Aralik 1990)

Haberin bashgi, kapti@i gibi beni, nerelere siiriikledi: "San-
saryan Han'1 Gec¢cmisini Siliyor." Camlarda bugulu bir gilnes,
eflatun damarli yagmur bulutlarinin girdabinda boguluyordu; ¢ocuklar
ilkokuldan ¢ikmis, glilisahenk evlerine dagihiyorlar, hayat siriiyor;
elimde olmaksizin, dudaklarimdan birkag kelime dokiildi: "Silebilir mi
acaba, mimkin mi bu?”

Sadece o bunaltici 40 yillarda degil, 'Soguk Savas' yillarinda
da, Sansaryan Han'ina ka¢ kere kapatilmistim, hesabini unutmusum;
ne var ki bilingaltindaki labirentten. istesem de istemesem de; o so-
guk kiil. kalin cigara. kirli erkek kokusu; koridorlara sizan telefon zil-
leri, kohne daktilolar; gece sorgularinin. tiiyleri diken diken ayaga
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kaldiran c¢ighklar:: cikip ¢ikip, 'Tutuklunun Giinliigii' ve 'Kor-
kunun Krallgr' siir kitaplarimdaki; ya da 'Bigcagin Ucu' ve 'O Ka-
ranhkta Biz' romanlarimdaki. yerlerini aliyorlar.

Yalniz benim siirlerimde ve romanlarimda mi? Ne miinasebet?
Tuhaftir ama, 'Milli Sef Ismet Inéniinin o anlata anlata bi-
tiremedikleri, 'kiiltir ve aydinlik' caginda; Sansaryan Han'inin 'ta-
butluklar’'na daha c¢ok, siirleri ya da romanlarnyla, yurdunun in-
sanlarina aydinhk dagitmaya c¢abalayan, sanatcilari kapatirlardi:
Nazim Hikmet, Sabahaddin Ali, Hasan izzettin Dinamo, Ri-
fat llgaz, O. F. Toprak ve daha niceleri. oradan gectiler. Ya-
sadiklarini, ibret-i dlem icin, elbette yazmuslardir. Onlar kim si-
lebilir?

ITAAT SOSYALIZMI' OLUR DA...

25 Aralik 1990

Yok canim, Moskova komiinistligine, ben durup dururken 'itaat
Sosyalizmi' demedim!

Francois Fejto. o ilginc ve kapsamli eserinde, ('Halk De-
mokrasileri Tarihi', 2 Cilt 1971, Paris) olay1 ve gelismesini en in-
ce aynntilarina kadar anlatmistir: Yalta Konferansinin, Sovyet
'niifuz bolgesine' biraktigi Dogu Avrupa iilkeleri, kademe ka-
deme, nasi evcillestiriimislerdir, 'Rus Modelini' uygulamaya nasil
zorlanmuslardir, vs.

Stalin, ilk G¢ yil, dizginleri gevsekce tutuyor: 6yle ki bazi ul-
keler, sosyalizme geciste 'kendilerine 6zgii' yollar deneyebile-
ceklerini samyorlar Bos hayal! Moskova'ya bagl kalarak, Marshall
Yardimi'ndan yararlanmak isteyen Cekoslovakya'ya, Stalin de-
mis ki:

"- Gotwald yoldas, boyle bir yardim kabul ederseniz,
SSCB'ne ve SSCB'nin cikarlarina aykir1 hareket etmis olur-
sunuz!"
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Sonra ne mi olmustur? Sekiz Dogu Avrupa iilkesi {izerindeki
'dolayll’ Sovyet egemenligi, 'dolaysiz bir egemenlige' do-
nismiistiir: 'bagimsiz' {lkelerin, bir 'sistem'e nasil 'entegre edil-
diklerinin' acikli ve giiliinclii hikayesidir bul!

Hadi size Fejt6é'den birkag satir aktarayim:

"...bu doniigsme siirecinin bellibash merhaleleri sunlarda:
Kominform'un kurulusu, Prag darbesi ve sonuclari, pro-
pagandanin kendisine 'Hainler Maresali' adim taktigi Ma-
resal Tito'nun (Yugoslavya'nin) Moskova'dan kopusu, Rajk
ve Kostov davalar, biiyiik 'temizlikler' ulusal kiiltiiriin Rus-
lastirilmasi, vs..."

"...bu iilkelerin her birinde, Sovyet danismanlarin de-
netledigi gizli polis, ulusal iktidar seckinlerinin icine sizip,
bizzat iilkenin yoneticilerini dehsete ve onlar:1 birbirine dii-
siirerek, Parti'nin de iistiine ¢citkmisti. Bu iilkelerin 6zgiil ni-
teliklerini, kimilerinin Rusya'dan da ileri gelisme de-
recelerini hesaba katmaksizin, sosyalizmin kurulusuna gi-
den tek yol olarak, hepsine, 'Sovyet modeli', bu modelin si-
vasi, iktasadi ve sosyal oOrgiitlenmesi, tepeden inme da-
vatilmisti..." (Histoires de Democraties Populaire, s. 9)

Sorunun kiiltiirel yanina da bir géz atmak istemez misiniz?

"...sosyalizme inanmak, Stalin'e gore, yenilmez Par-
ti'nin giiciine, dogruluguna ve sasmazhgmna inanmak de-
mekti; elbette bu inan¢ da, biiiin evrensel inanglar, ulus-
lariistii doktrinler gibi bir dile sahipti: Bratislava'da vya-
vinlanan Pravda, 21 Ekim 1951'de diyordu ki: 'Nasil in-
gilizce kapitalizmin ve somiirgeciligin diliyse, Rusca da oyle
sosyalizmin dilidir.' Stalin'ci icin Rus¢ca 6yle siradan bir dil
sayilamazdi, neredeyse kutsal bir seydi o, duanin ve ey-
lemin dili, ana kumandanin ve imparatorlugun dili..." (Ayn
eser. s. 339/340)

Senenin en kisa gunl. sabah: hava acik. solgun bir pembelik
icinde. gilines salona doguyor Biliyorum. simdi sizde bir merak. Bay-
ram degil seyran degil. bu adam nive Dogu Bloku'nun ‘eski def-
terlerini' karistinvor yoksa konu ziigtirtligiinden mi?

Yok efendim. hanidir kafami bu ‘entegrasyon' olayi kurcaliyor:
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Dogu Avrupa iilkelerinin Sovyet 'sistemi'ne intibaklarinin, bu iil-
kelere nelere mal oldugu, artik anlasild;; eskiden 'miinhasiran’
CIA'nin yénlendirdigi 'Hiir Avrupa' radyolar ile, azih Sovyet 'mu-
halifleri’ séylerdi; bugiin, Moskova bile 'karistirdig1 haltlarr’ itiraf
ediyor.

Simdi soru su: Acaba, baska badimsiz iilkelerin, baska 'sis-
tem'lere intibaklar1’, ayni berbat sonuglari verir mi, vermez mi? Hadi,
biraz daha acayim: 'ltaat sosyalizmi' olur da, acaba 'itaat liberalizmi’
olmaz mi?

SOSYALIZM GUNDEMDEDIR...

8 Ocak 1991

'Tornact' Omer, 1920ler Rusya'sinda KUTV'da egitim gor-
miisti, vani ‘bilincli' bir isci; eski izmir Cezaevi'nin 2. Fe-
ranesinde 'volta atarken' anlatirdi: "~ Cumbhuriyet idaresi, artik
ameleye cephe almistir; Kemalizm, anti/emperyalist bir
halkgilikts, halbuki artik korporasyoncu, gizlice fagist!"

Recep Peker'in ‘'tezlerini' kim okusa, 'Tornact’ Omer'e hak
verecektir: 'Tek Parti, Tek Sef, Tek Millet' yillari, dagdagal wil-
lar: Sendika yok, grev yasak, iscinin kaderi isverenin iki dudag: ara-
sinda; oysa biz sosyalistler, 'mesin kasketli, mesin ceketli' isci
militanlarin hayalini kurmaktayiz; alin size bir siir, 40'li yillarda yaz-
misim. 'grev hakkr' istedigi icin 'illegal' agdizdan agiza dolasti ama,
higbir yerde yayinlanamadi:

"Oy bilesin ki ben ha / tag déven demir déven / oy bi-
lesin ki ben ha/ toz toprak icinde sanh / sifatim kat'i copur
/ ellerim magrur yagh / oy bilesin ki ben ha / yerden ceva-
hir s6ken / zincirini yitirmis dev / erkan iizredir feryadim /
grev hakkim isterim / grev hakkimi grev!"

Butun ‘tevkifat'larda, iscilere aydinlardan cok daha fazla eziyet
edildigi: 1946'daki o ilk 6zgir ve dzerk orgiitlenme tesebbiislerinin,
nezarethaneclerde. tevkifhanelerde, mahpusanelerde fitil fitil bu-
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runlarindan getirildigi dogrudur. Tiirk-is mi, peh, birokratik mer-
keziyetci oligarsinin, ‘evcil' bir uzantisy; onun igindir ki. Zonguldak'l
madenciler Anadolu yollarina dékiiliince, insanin igi bir hos oluyor:
'isgi Hareketinin 'mana ve ehemmiyeti' Tirkiye'de de kendisini
gostermeye baslamistir.

Bir dakika. gorilen yalniz o mu?

Bir de 'igci Hareketi'ni degerlendirmek agisindan, 'gelismis’,
endustri sonrasi ulkelerle: 'gelismekte olan' endustri llkeleri ara-
sindaki ciddi farklihigi!

Otomasyon. bilgi/islem uygarhg, 'klasik' proletarya kavramini
altust ediyor Bilgisayarlar komutasindaki robotlarla gelisecek tiretim
surecinde, 'emegin' ne hikmi kalir ki? André Gorz ne giizel soy-
lemis:

"...is kavraminin anlam bile degisir; maddeyi isleyen ve
emegini, onda yaratmasi gereken etkilere gore ayarlayan is-
ci degildir. Hayir, simdi madde isciyi islemektedir. (...) Ca-
hsan mekanik sistemdir, isin yapilmasi icin sen, bedenini,
beynini ve zamanim ona 6diing verirsin..."

"Artik olan oldu: is, iscinin disina ¢ikti;; emek, esya du-
rumuna doniistii, inorganik siire¢ oldu: Isci kendi kendine
vapilan isi izlemekte, ona raz1 olmaktadir, onu yapmamak-
tadir artik." (Elveda Proletarya’ Afa yayinlar, 1986. s. 36)

Gorz, Mallet, Richta vb. 6nceleri, bilgi/islem teknolojisinin.
eskisinden daha genis gorisli, daha bilingli bir proletarya ya-
ratacagini ummuslardi, gelismeler aksini goésteriyor: Otomasyon, is-
cileri hem daha baglayici bir denetime almakta; hem de biiyiikce bir
kismini igsizlige itip, sayisal olarak isci simifini azaltmaktadir

Ayni seyleri Tiirkiye icin soylemek mimkin mii? Heniiz, hayir!
Bir kere sanayi, emek/yodun bir sanayi, ciinkii 'iyi saatte ol-
sunlar' oyle istediler. bu yizden hala yiizyiin basina ait tek-
nolojilerle ¢alisiyor, 'yvaratici emek' onemli; dahasi, 'sivillesen'
toplumda azbuguk nefes alan isgiler, toplumsal ve ekonomik 'agir-
hklarim' nihayet hisettiriyorlar: eh bir firt siyasal/ekonomiye bu-
lasmis herkes de bilir ki, bu ‘agirhgin' siyasal diizeye 'intikali' ka-
¢inilmazdir: Ucundan kiyisindan baslad: bile!
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Onun igindir ki, bakmayin siz 'batti’ diye kina yakanlara; onlarin
sandiginin ve soylediginin aksine, Tiirkiye'de (ve benzeri iilkelerde),
'isci Hareketinin Sosyalizmle 'czdeslesmesi hem miimkiindiir,
hem de muhtemel!

Sosyalizm giindemdedir!

'OTEKI' TURKLER...

7 Subat 1991

(1943, yaz sonu; Bah¢e (Adana), daglar duman!

Kapi ¢alindi, evde yalnizim; agiyorum ki goézleri gekik, gember
sakalli bir ihtiyar; elinde, buhar tiiten bir tencere; giilimseyerek uza-
tirken, diyor ki; "= Kaymakam beye arz-1 hiirmet ederim, Ozbek Pi-
lavi'ni sevdigini soylemisti de...

Meger o, pederin daha 6nce sézini ettigi, Tirkistanh Mifti
Efendi'nin ta kendisiymis: islemeli yiin baslklari, kira¢ sogugu, kisa
atlan ve balli meyveleriyle, Tiirkistan nere; Adana'nin Bahge ka-
zasi nere? O giin bugiin, ne zaman 'Oteki Tiirklerden s6z acilsa,
gozlerimin 6niinde o karayagiz ihtiyarin, 'Misliiman' tebessiimii; acil,
gérmiis gegirmis ve miitevekkil!

Yahu bilir misiniz ki, onlarin Muslimanhklar farkhdir.)

Sultan Galiyef, 'dine karsi propaganda'yi tartisirken, daha o
zaman sunlari yazmisti:

"...son yiizyil icinde Miisliiman diinyanin tiimii, Bat1 Av-
rupa emperyalizmi tarafindan soOmiiriildii ve onun eko-
nomisine maddi destek oldu, bu olay Miisliimanlarin din-
lerini derinden etkiledi; Bati emperyalizmi baslangicindan
'Hach Seferleri' biciminde yayildi, daha sonra ekonomik fe-
tihlere doniistii." (Zizn 'Nacional' Nostej, 14/23 Aralik 1921)

1989 Agustos'unda, Kazan'da bir toplanti yapiliyor; orada Re-
sat M. Emirhanof diyor ki: "...Galivef, kendi anladig: tarzda
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bir Marksist platformu kullanarak, sosyalizmi daha genis bir
diinya perspektifine kavusturmak suretiyle, onu SSCB halk-
larina dayatilmis olan doktriner standart iceriginden kur-
tarmaya calisti. Onun sosyalist teorileri, Miisliiman ulus-
larin tarihi toplumsal ve manevi geleneklerini g6zoniinde
bulundurarak yorumlama girisimi, ne zorlama, ne de verim-
siz bir cabaydi." (Forum, Ocak 1991)

Ciinki Sultan Galiyef, "Miisliimanlarin tiimiiniin kiiltiirel
geriliklerini' pek glzel giizel gormiis; 'kiiltiirel gerilikle yo-
bazhk arasindaki iligkiyi' saptamisti: "Bunlar birbirinden ay-
rilamayacak bicimde birbirine bagh, birbirini tamamlayan ve
devamh olarak giiclendiren iki olgudur" diyordu. (Zizn 'Na-
cional' Nostej, 14/23 Aralik 1921)

Ug ceyrek yizyillik Sovyet egemenliginden sonra, SSCB Miis-
luman Turk halklari, ayni ¢ikmazi yasiyorlar: laiklik, karsilarina Ba-
ti'nin sémiriict yiziyle ¢ikiyor; tanritanimazlk (athéelik) ise, 'to-
taliter’ Stalin'ci Rusya'nin yiziyle! Bu ikisinin 'secenegi' ise, ne ya-
zik ki, iran tiirii bir Seriatcihktir.

Galiyef, Sosyalist/Misluman kultur sentezi ¢abasinda ne kadar
hakhymus!

Korfez Savasgina dalip, Asya'daki ¢alkantiyi unutacak miyiz?

Haberler yagiyor: Azerbaycan'da alti dilden vyayinlanacak
'Turk Diinyast' dergisi ¢rgitleniyormus; Moskova'da c¢ikan Me-
gapolis Ekspres dergisindeki bir yazinin bashg soyle: 'Tiirkler
Uyamyor/Diinya Titrivor'; Ozbekistan'da Ozbek ve Kirgiz li-
derler, bir araya geliyorlar; daha 6nce Moskova'da Sovyet Tiirk
halklari delegeleri toplanmislardi: su farkla ki artikk pan/turanizm
tartisiilmiyor; tartisilan Tiirk diaspora’sinin siyasal birligi degil, kiil-
turel birligidir.

Acikca gorillen odur ki, 'Oteki Tiirkler' Moskova baskisindan
¢ikar ¢ikmaz; bir yandan Batinin, 6ébiir yandan Seriat¢i Dogu'nun
'baskisi’'na disiiyorlar; oysa onlari. ulusal, demokratik ve laik bir kiil-
tur sentezine ulasabilmeleri, i¢in destekleyip yureklendirebilecek iki
buyik gi¢, SSCB ile Tiirkiye Cumhuriyeti olamaz m1? Sovyet
Tiirk cumbhuriyetlerinin, Sovyetler Birliginden 'siyasal olarak ay-
rimay! ‘henliz’ giindeme getirmemis olmalari; Tiirkiye'ninse, Sov-
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yetler Birligi'nin dostluguna layik oldugu 6nemi vermesi; soruna, iki
tarafin da ciddi bir kiiltir sorunu olarak yaklagsmasi imkanini saghyor.
Uluslararasi Tirk Kiiltiir Orgiitia kurulmahdir.

YILDIZIN KARARDIGI ANLAR...

9 Subat 1991

Haberi Nilgiin Cerrahoglu Roma'dan ge¢mis, en dokunakl
yeri bence surasiydi:

"...Soguk bir subat gecesi, Roma'da, parti merkezinin
bulundugu Botteghe Oscure'de kizil bayrak indirilip, yerine,
vesil iizerinde bir mese agaci bulunan yeni bayrak ce-
kilirken, eski militanlarin ¢cogu agladilar..." (Cumhuriyet, 5
Ocak 1991) .

Kizil bayrak dedigi, elbette, Italyan Komiinist Partisi'nin
(IKP) de kullandi@i orak ceki¢c ve yildizli bayrak; IKP, gevsek do-
kumali sosyal demokrat bir partivye déniiserek, adini Demokratik Sol
Parti yapmadi my; elbette, 'vanm yiizyil askin bir siire iginde, fasizme
karsi direnisi' simgeleyen kizil bayrak da degisecekti.

Cogumuz orak ¢eki¢ ve yildizi, 'Moskofluk' isareti sanir, degildir;
aslinda 1ll. Enternasyonalin semboliydi; bu yizden de Komin-
tern'e bagh komiinist partilerinin (bu arada SSCB, Fransiz, Italyan
komiinist partilerinin, hatta TKP'nin) de sembolii oldu; IKP Genel
Sekreteri Achille Occhetto, ondan vazgecerek 'giinahi ¢ok sevabi
az' bir devri kapatmis oluyor.

Ne devirdi ama!

Siz bakmayin Fransiz yoldaslarin s6z IKP'den acilinca. dudak bi-
kerek 'Sirk' ya da 'Lunapark’ diye dalga ge¢cmelerine! Gramsci, Tog-
liatti, Longo ve Berlinguer'in partisi, Bat1 Avrupa'nin {i¢ biyiik
kominist partisinden en gii¢lii, en yaygin ve en popiiler olaniydi; yal-
niz Mussolini'nin Fascio'lariyla, Hitler'in Gestapo'suyla ¢atismakla
kalmamis; harp ertesinde, ~de Gasperi'den baslayarak— Hiristiyan
Demokratlar'la da, gdze g6z, dise dis miicadele etmistir.
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Ne vyalan sdylemeli, Gramsci'nin Marksizm yorumu, farkina
vardigim anda bana Lenin'inkinden daha dogru, daha beseri go-
rinmisti; Palmirio Togliatti 'komiinizmin tek merkezli degil, ¢ok
merkezli olabilecegini' soyledigi zaman, can-u-goniilden des-
teklemistim; Longo'nun Stalin'cilige tepkisi ise, o zamanlar, ku-
laktan kulaga fisildaniyordu; sonralari, bunun gercek oldugunu,
IKP'nin baska bir tinlii militaninin kaleminden okumayacak miydim:

"...Longo'vla Togliatti, gece giindiiz gibi, birbirine zitt1,
ilk 'Avrupa Komiinisti' kesinlikle Longo'dur. 'Avrupa Ko-
miinizmi'nin baslangi¢c donemi, ya da IKP'nin Batih felsefeye
doniis noktasi, onun yonetiminde gerceklestirilmistir. (...)
IKP've Genel Sekreter olunca, partiyi ald1 'Sosyalist Diinya'
icinde ilk 6zerklik istegini ileri siirmeye gétiirdii. En go-
ziipek veniliklerden vyana c¢ikiyordu. Sovyetler'in Ce-
koslovakya'yva askeri miidahalesini, yiiksek sesle kinamakla
vetinmedi; Dubgek'in iktidarda oldugu, partinin mu-
hafazakar takiminca desteklenen Ruslar onun kararlarina
kars1 ciktigi sirada, kamuoyu oOniinde ona gii¢ vermek icin
Longo, Prag'a gitti." (Maria-Antonietta Macciocchi, 'Deux Mille
Ans de Bonheur, s. 363. Paris, 1983)

Berlinguer doénemindeyse, IKP, 'Akdeniz Enternasyonali'
dusiincesinin, adeta kalesi olacakti: IKP, Ispanyol Komiinist Par-
tisi ve Mitterand''n Sosyalist Partisi ile beraber, katilimci, 6z-
yonetimci ve ozgiirliikkcli bir sosyalizm platformu olusturmak is-
tiyordu. Occhetto'nun bugiin ulastigi yer, o tarihte 6zgiirliik¢ii Ital-
van komiinistlerinin savunduklari yer midir, bunu zaman gdsterecek;
su anda gordigumiiz, orak cekic ve yildizh 'kizil bayragin' Botteghe
Oscure'de katlanip, parti arsivine kaldirildig:!

Sosyalizm yeni ufuklara yelken basiyor

(Giinahi ¢ok sevabi az bir devir mi demistim; hala biraktigimiz
yverde 'otlayan’ yoldaslar icin, islenmis o gtinahlarin en inanmis mi-
litanlar1 bile hangi cehennem kuskularina gétiirdiigiine, bir de 6rnek
aktarivereyim: Maria-Antonietta Macciocchi, kitabinda su miithis
tespiti de yapmis:

"...1964 wvihh, Bati'nin en biiyiik iki komiinist liderinin,
hepi topu iki ay icinde, Sovyet topraginda 6lmesiyle dikkati
cekti: Togliatti, bir izci kampinda 6ldii, Thorez ise Karade-
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niz'deki bir gezi seyahatinde! Listeye, kisa bir hastalig1 mii-
teakip aym yil Moskova'da 6len, Amerikan Komiinist Partisi
Genel Sekreteri, Elizabeth Gurleu da ekleniyordu. Ne var ki
bu genel sekreterlerin, Moskova ile Karadeniz arasinda o6lip
gitmelerinin ne anlama geldigini, hi¢ kimse arastirip sorus-
turmadi, hala da arastiripp sorusturmuyor." (Ayni .eser. s.
311)

NEYE NIYET. NEYE KISMET?

14 Mart 1991

O karanlik, mechullerle dolu, 1920 kisi: Bugulu giimiis se-
maverlerde agr ¢ay, marpucu kehribar saltanath nargileler, kivircik
siyah astragan kalpak, nagant tabanca!

'Anadolu Hareketi' icerde ve disarda, tirli meseleyle ug-
rasiyor: 'Hey'et-i Temsiliye' namina Mustafa Kemal. kolordu ko-
mutanliklarina, —-ayrica Rauf, Bekir Sami, Refet ve Halid bey-
lere— 5 Subat'ta 'cok acele' bir sifre telgrafi cekecektir; ingilterenin
Kafkasya'daki oyunlarina parmak basiyor:

"...itilaf Devletleri ('Sistem') Bolsevikler'le Tiirklerin
arasim Kafkas milletleri aracihgiyla kesmek planimi bul-
muslardir. Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan belki de Ku-
zey Kafkasya hiikiimetlerinin bagimsizhigimm onaylayarak,
onlar1 kendilerine c¢ektiler. Simdi Bolsevikler'le vu-
rusmalarini olup bittive getirmek icin, onlar1 her yandan kis-
kirtip donatmaktadirlar. Bundan baska da, dogrudan kuvvet
gondermeye de baslamislardir ki, bu kuvvetin etkisiyle hem
Bolsevikler'le carpismayi1 hizlandirmak ve hem de Kafkas
milletlerinin Tiirklere Bolsevikler'in herhangi bir iliskilerini
onlemek ve denetlemek diisiincesindedirler. Plan biiyiik bir
ciddiyet ve asir1 bir aceleyle uygulanmaktadir. EGer bu plan
basarilir, Kafkas milletlerinin bize kars:1 kesin bir sed du-
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rumu almalariyla memleketimiz kusatilmis olursa, artik Tiir-
kiye icin direnis nedenleri temelinden yikilmis olur..."

"...Dolayisiyla Kafkasya seddinin vyapilmasim, Tiir-
kive'nin kesin yokedilmesi projesi sayip, bu seddi itilaf Dev-
letlerine ('Sistem'e) yaptirmamak i¢in, en son carelere bas-
vurmak ve bu ugurda her tiirli tehlikeleri goze almak zo-
runlugundawiz..." (Harp Tarihi Vesikalan Dergisi’, Belge no: 388)

Kuva-y1 Milliye Ankara'sinin, ‘¢icegi burnundaki’, Sovyet Sos-
valist Cumhuriyetleri ittihad: ile 'temas aramasinin’ stratejik ve
hayati mantigi bu olmustur: 'Sistem'’in, Tiirkiye'deki Miidafaa-i Hu-
kuk hareketini 'bogmak' amaciyla, Sovyetlerle Tiirkiye arasinda
kurmavya calistig 'seddi’ yikmak!

Mustafa Kemal Pasa hi¢ vakit kaybetmez!

1920 Nisan'inin son giinleri, Kizilordu'nun 6nciileri, Baki'ye
giriyorlar; bir ay kadar sonra, Danimarka'daki Fransiz Sefiri Paris'e
sifreyle ¢ok gizli bir haber geciyor: Mustafa Kemal'in Mustafa
Efendi adinda bir milazimi, Azerbaycan tzerinden Moskova'ya gon-
derdigi haber alinmistir, askeri amacl bir gezidir bu: Ankara ile
Moskova aralarinda temas kuruyorlar, ama dikkat, itilaf Devletleri
icin tehlikeli olabilir

Ankara'dan, 'TBMM'nin Moskova Hiikiimetine 'ilk Onerisi',
gercekten de, 1920 Nisan' i¢inde kaleme alinmistir (26 Nisan); bir
nishasi Karabekir Kazim Pasa tarafindan. Bayezit'teki 11. Fir-
ka'va. oradan da Miilazim Kamil ve Celal efendiler araciligiyla,
Nahg¢ivan yoluyla Bakd'ye iletilir: iki milazim, orada Tiirkiye Ko-
miinist Firkasi'nin basinda Mustafa Suphi'yi bulurlar, (5 Haziran):
onun verdigi mektup, kitap ve broslirlerle donerken. Susa cev-
resinde eskiya tarafindan oéldurtlirler.

Onerinin oteki nushasi. (Danimarka'daki Fransiz Sefirinin
Mustafa Efendi dedigi) Miildzzm ibrahim Efendi tarafindan ali-
nir. 8 Mayista Trabzon'dan Novorossisk'e gitmek {izere hareket
eden 'kurye' ibrahim Efendi. ayin yirmisine dogru Moskova'ya va-
rir ve oneri Sovyet Disisleri Halk Komiseri G.V. Cicerin'in bi-
rosuna ulastirilmis olur ~ (Tirk/Sovyet lliskileri’ G. Yerasimos. s.

149/150, 1979)

Peki, dneriyi merak etmediniz mi?
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Tiirkiye/SSCB iliskilerini baslatan ti¢ maddelik 6nerinin ilk
maddesi aynen soyledir:

"Emperyalist hiikiimetlere kars1 harekat1 ve bunlarin
egemenligi ve hitkkmii altinda bulunan, ezilen insanlarin kur-
tulusu amacim giiden Bolsevik Ruslar'la calisma ve hareket
birligini kabul ediyoruz..."

O giinlerden bugiine, nice yaz gegti, nice kis! 1991 ilkbahari,
SSCB baskentlerinde bagimsizlik riizgarlari esiyor; ‘Sistem'le uz-
lasmig! Moskova, 'Sistem'le ‘'kaynasmis' Ankara'nin Baskani'ni
Kremlin'de agirhyor; aralarinda ne konustular dersinizz 'Mazlum
Milletlerin Kurtulusunu mu; yoksa karsilikli ticaretin genisletil-
mesi, para, piyasa, 'al giliim ver giilim' firildaklarini mi?

Diinya tuhaf!

SOSYALIZM TUKENMEZ!

4 Nisan 1991

Miss Higgins'in sosyalistliginde, gizli bir 'Fabian'cilik’ ol-
dugunu, sonradan farketmistim (Bkz. 'Hangi Sol’); zaten 'Fabian
Sosyalizmine. bu arada Sidney Webbs, Morgan Philipps vb'ne
merakim da buradan kaynaklandi. Lenin, bunlar sevmez: (Hos, ken-
di ‘sosyalizminden' baska. hangisini severdi ki?) fena karalamustir,
dermis ki: "Fabian Sosyalizmi, oportiinizm ile liberal emek
politikasinin eksiksiz bir ifadesidir" (Rosenthal/Yudin. 'Ma-
teryalist Felsefe Sozlugu' s. 425. 1972). Yalmz onlari mi. 'bilimsel
Marksist/Leninistler, Jules Guesde gibi sendikacilarin, Jean Ja-
ures gibi ‘mutefekkirlerin' gelistirdikleri. Fransiz Sosyalizmine de
karsi cikmislardir: ayrica herkes 1l. ve IV. Enternasyonallara nasil
yiiklendiklerini, ele giine karsi onlari nasil camura buladiklarini bilir

Dikkat ettiniz mi. bir ¢irpida kag 'sosyalizm’ saydik? Sosvalizmin
iflasini’ ilan edenler. acaba bu ©nemli gercegi atlamiyorlar mi?
Marksizm, 'bizatihi' sosyalizm degildir. hi¢c olmadi; belki de, uzun
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sosyalizm tarihinin, XIX. yy'a mahsus bir sentezi diye alinabilir,
Marksizm/Leninizm derseniz, onun Lenin tarafindan Carhk Rus-
vasi1 sartlarina uyarlanmasidir: aslinda, uygulama diizeyinde 'iflas
eden’ de budur; budur va, bu ‘iflas’ 6teki sosyalistlerce, yillardan beri
zaten aciklanmiyor muydu?

Bu dediklerimi. sinek pislemedik bir yere yazmalisiniz!

Miss Higgins, Abdulla sigaralan iger, iri erkek elleriyle. istiine
basina dékiilen kiillerini silkeleyip, 'Utopyaci Sosyalistler'in bile,
‘bilimsel’ Marksizm'in olusumunda, ne biiyiik katkisi oldugunu soy-
lerdi:

Thomas More'u nasil yok sayarsiniz? Zorunlu is, esit mal da-
gilimi ve ortaklasa miilkiyet fikrini, ortaya ilk atan odur: buna benzer
toplumsal projeksiyonlara, Houska'da, Miinzer'de, Campenalla'da
da rastlamyor; hakiki bir sosyalist, bu degerli 'miiktesebati’ red-
dedemez!"

FKP'deki fikir adamlari, dogrusu reddetmiyorlardi, vya-
nilmiyorsam Georges Politzer, 'bilimsel 'Marksizm'i su li¢ kokene
baglamistir: Ingiliz Ekonomi Politigi, Alman Klasik Felsefesi
ve 'Utopyact' Sosyalizm! Demek ki, Marksizm 6ncesi sosyalizm ta-
rihini dogru durist bilmeyen birisi, Gorbacof 'yoldasin yapmak is-
tediklerini, hakkiyla degerlendiremez! Ulusal demokratik ‘burjuva’
devrimleri, Avrupa'yi calkalarken, Marksizm heniiz ufukta yoktur
ama, Fransa'da Melier ve Babeuf, Ingilterede Lileburn ve
Winstanley vardir: iistelik, is o kadarla da kalmayacak. celiskiler
keskinlestikce cok daha &nemli 'sosyalist' miitefekkirler gelecektir:
Fransa'da Saint-Simon ve Fourrier, ingiltere'de Owen!

O yillarda, (vani 1950liler mi?) FKP'nin gbzde ideologu Roger
Garaudy. yonettigi derginin (La Nouvelle Critique) toplantilarinda,
sik sik, Marksizm'in asil 6nemli 'katkisinin'. tarihten gelen sosyalizm
fikrini. tiretim giiclerinin gelismesiyle irtibatlandirmas: itici gii¢ olarak
da ona ‘is¢i simifini katmasi oldugunu belirtirdi; ¢cogunuz belki de sa-
sirmistir. demek Ingiltere ve Almanya'daki acimasiz sanayilesme.
‘zincirlerinden baska kaybedecek seyi olmayan' yoksul bir proletarya
yaratmasaydi, sosyalizm fikriyle is¢i sinifi arasindaki baglanti, Allah
bilir kurulamayacakti.

Bu ne demektir bilir misiniz?
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S6z burada elbet, su yeni ve lnlu itiraza baglamyor: 'Oto-
masyon, is¢i simifini sayisal olarak azaltmaktadir, ayrica vasfimi de-
gistirip, onu hizmetli yapiyor; isci simifi olmayinca, hangi sosyalizmi
savunacaksiniz?'

Fikir olarak eger sosyalizm, isci sinifindan ¢cok énce dogmussa;
o ortadan kalkarsa da, varhgini elbette stirdirecektir; kald: ki, is¢i si-
nifinin vasif degistirmesi, onun ve tarihsel islevinin ortadan kal-
kacagini kanitlamiyor: '‘Bizzat' burjuvazinin varhgi, son iki ytizyil icin-
deki degismesi ve gelismesi, bu diisiinceyi dogrulamaktadir. Bilirsiniz,
hizli sosyalistler, burjuvazinin defterlerini, daha gecen yiizyilda diir-
muslerdi; yanilmislardi ama, burjuvazi kendini yenilemesini ve de-
gisen kosullara uymasini basardi, XX. yy. sonlarina dogru, hala bo-
rusunu ottiirebiliyor; iyi de, ona tarihin tanidigi bir degisme ve ye-
nilesme giiciinii, proletaryaya nicin tanimayacakmsiz, liitfen soéyler
misiniz?

Kim ne derse desin, 'Sistem'in dayattigi en olumsuz kosullarda
bile, sosyalizm, yeni ve gecerli ¢dziimler iiretecek giictedir, sosyalizm
tilkenmez; Marksizm/Leninizm, Sosyalizm'in 'ilk sézii' degildi,
'son sozii de' olmayacaktir.

"DEMOKRASININ EKONOMIK YONU,
SOSYALIZMDIR"

27 Nisan 1991

Cemil Sait Barlas, ismet Pasa, CHP'sinin 'sosyalisti' sa-
yilirdi: kelebek kravath bir zat, gazetecilige de merakli: 'Pazar Pos-
tast' diye haftalik bir dergi yayinhyor; arasira, o dergide yazilarim
cikmiyor mu, komiinist bir dostum beni iyice 'fircaladi’ 'Marksist'
gecinen bir yazar, 'Fabianct' o adamin dergisinde, ne ariyormus?

Cemil Sait gergekten 'Fabiancr' miydi, bilmiyorum: fakat 'Fa-
biancihk' ('Fabian Sosyalizmi') savas ertesi komiinist hareketi
icinde, hinlige ceyrek kala bir sapma sayilmistir Miss Higgins'den,
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Sidney Webb'den stz etmistim ya (Sosyalizm Tiilkenmez, 4 Ni-
san 1991); bugday basagi bir universiteli gen¢ kiz, merak etmis sor-
du: "- Fabian sosyalizmini hangi kitaptan okumahyim?" Don-
dum kaldim, onca 'sosyalist' yayinevimizden, yanilmiyorsam higbirisi,
Fabiancilik'la ilgilenmemistir.

Caresiz, Bilgi Yaymnevi'nde 'danisman’ iken, yayinlanmasinda
yardimct oldugum, kitabi séyliiyorum: "Sosyalist Siyasal Diisiiniis
Tarihi."

Emre Kongar, demis ki: "...geligtirilmesine Sidney
Webb'in pek ¢ok katkida bulundugu Fabian Sosyalizmi,
Marks'dan su ya da bu o6lciidde etkilenmemis, tek modern
sosyalizm akimidir."

Nasil olmasin ki, bunlar 'devrim' disiincesini reddediyorlar;
Webb'e gore, "...zamanlarinin gerisinde kalmadan, toplumu
inceleyenlerin hepsi, bu arada bireyciler kadar sosyalistler
de, 6nemli organik degismelerin, ancak: 1- Demokratik ve
dolayisiyla insanlarin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilebilir
ve herkesin kafasinda hazirh@ yapilmis, 2- Tedrici ve do-
layisiyla gelisme orami ne -kadar hizh olursa olsun, ka-
risitkhga yol acmayan, 3- Halkin biiyiik kiitlesinin 'ahlaksiz'
diye gormedigi ve dolayisiyla maneviyatlarimm bozmayan, 4-
Hic olmazsa bu iilkede (ingiltere) anayasal ve baris¢ci yoldan
olabilecegini anlamislardir." (Sosyalist Siyasal Dustints Tarihi,
Cilt 1, s. 464. 1976)

Webb'in, —genellikle Fabian'cilarin— niye boyle disiindiklerini,
Miss Higgins. (otelin koridorunda Cince konusmalar. plakta Edith
Piaf, odada café créme kokusu) siyah tayyérinin omzuna do-
kiilmiis kepekleri silkeleyerek, soyle savunurdu: "-...Webb, sos-
valizmi, klasik demokrasinin son asamasi diye ahyor; bi-
reysel oOzgiirliikk giivencesinin, ekonomik boyutta da ger-
ceklesmesi! 'Tepeden inen' sosyalizmler, 6nce bireysel 6z-
giirliikleri yok ettiler, totaliterliktir bu!"

Sonradan Webb'in bu distinceyi. Sosyalizmin Tarihsel Te-
melinde soyle acikladigini okuyacaktim:

"...demokrasinin kac¢inilmaz sonucunun, halkin yalmzca
sivasal orgiitlenmesini degil; fakat bu yolla, aym zamanda,
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servet iiretiminin bashca araclarim da, kendilerinin de-
netlemesi; oOrgiitlenmis isbirliginin, yavas yavas, rekabetci
miicadelenin dogurdugu, 'anarsi'nin yerine gecmesi; ve so-
nunda, John Stuart Mill'in deyisiyle, 'endiistri araclarina sa-
hip olanlarin, hasilattan alabildikleri muazzam pay'in, bu
tek olanakh yoldan geri alinabilmesi hakkinda, her giin bi-
raz daha artan bir fikir birligi meydana gelmektedir. De-
mokratik idealin ekonomik yoni, aslinda sosyalizmin ken-
disidir". (Ayni eser, Cilt I, s. 461)

Bugday basad iiniversiteli geng kizi, fakiiltesine ugurladim. Eve
donerken. kendi kendime giiliiyorum: 'Sosyalizm batti" diyenler, birer
kostebek, olayi gérmiiyorlar: Nasil, Hiristiyan Demokrat bir Par-
ti'nin, llkeyi kotl yonetip iktidardan diismesi, Hinstivanhgin sonu
demek degilse; aynen onun gibi, Sosyalizm'in, Marksist/Leninist
uygulamasinin, birka¢ iilkede ‘cuvallamis’ olmasi da, Sosyalizm'in
sonu demek degildir. Zaman bunu elbette gosterecektir.

Webb de oyle dememis mi: "...sivasal yonetimde de-
mokrasi egemen olmaya devam ettik¢ce, surda burda kisa
siiren krallhiklar ya da romantik diktatorliikler ortaya koy-
mus, demokrasiden sapmalara yva da maceraciliklara rag-
men, sosyalizmin, demokrasinin ekonomik viizii olacag: ke-
sin bir giivenle tahmin edilebilir." (Ayn: eser, Cilt 1. s. 487)

Bu kadardir ol hikayet!

'DIKTA' NEREDE BASLAR!

25 Mawyis 1991

Simdi. neden bu sonbahar htiznti. yagmurlardan mi?

Nasil yagmurlar bunlar. gizli gizli nerelerde hazirlaniyor nasil
ansizin bastirip. tath bir yalanmis gibi. kasla géz arasinda. sirra ka-
dem basworlar? Bir sabah yiirtiyiisiinde. ¢ ayri semt. sanki ¢ ayri
mevsim: Islanmis. diistinceli gtivercinler: vitrinlerde upuzun damlalar.
yorgun otobuslerde. uzak bir eylil dalginhig!
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Bir sacagin altina siginmis, sadanagin ge¢cmesini bekliyorum;
icimde bir kitap ugulduyor, hanidir okunma sirasimi bekliyordu, soyle
elime alacak oldum, birakabilirsen birak! Heléne Carrére d'En-
causse'un kitabi, "Le Pouvoir Confisqué/El Konulmusg ik-
tidar"; vazari, Sorbonne'da SSCB Tarihi okutuyor, daha &nceki
eseri "L'Empire Eclaté/Dagilmis imparatorluk" vyayinlandig
zaman, dehsetli ilgi uyandirmisti; dogrusu ya, bu eseri de 6tekinden
asag: kalir degil.

Sovyetler'de, Ekim Devrimi nasil halktan kopmus, tartistigi o!

Cogu komiinist bilmez, bilenler de s6ylemez: Lenin. devrimin
hemen ertesinde, 'Kurucu Meclis' se¢cimine gitmisti, umdugu sonucu
alamadi: 707 sandalyeden, Bolsevikler ancak 175'ini elde ede-
bildiler; 410 sandalye SR'erin oldu; SR'ler, vani Sosyalist Dev-
rimciler; tabani Halk¢1 (Narodnik) kafasi Marksist bir parti; Rus
halkini, 6zellikle de mujiklerin giivenini kazanmis, ¢ogunlugu saghyor!

Lenin'e diisen nedir, 'demokrat’ olarak ‘'halk iradesine boyun
egip, sosyalist bir koalisyona gitmek' mi? Hayir. 6éyle yapmaz. 6nce
40 kadar SR'i partisine 'transfer eder’ bakar ki cogunluk hala on-
lardadir, 'Kurucu Meclis'i dagitir; gerekcesi de miithistir ha. 'halk,
toplumca vasanilan degisikliklerin bilincine varamamus, si-
vasal diizeyde geri kalmis, onun icin de yaptig: secimin de-
geri yokmus', evet!

Yoksa, su satirlari yazdigi zaman Helene Carrére d'En-
causse, o yiizden mi haklidir?

"...Lenin, 'biitiin iktidar Sovyetler'e' (vani, halk meclis-
lerine) dedigi zaman, halk siiralarina inancim aciklams ol-
muyordu, Rusya'daki fiili durumu saptamis oluyordu. 1917
ilkbaharinda devrim, gercek bir halk iktidarinin ifadesi ola-
rak, Sovyetler'de (halk meclislerinde) gerceklesmekte ve ge-
lismekteydi. Lenin, bunun farkina vardigi icin, Sovyetler'i ik-
tidar1 ele gecirmek amaciyla 'kullanmayi' kararlastirdi, bu-
nun icin de, Bolseviklerin Sovyetler'e sizmasin1 sagladi. Dev-
rimci bir aygit diye tasarladig1 Parti'si, Sovyetler'in hizme-
tine asla girmedi; tam tersine, onlarn ele gecirmeye, Bolse-
vikligin zaferini saglamaya yarayacak araclar haline getir-
meye calist1”. (Le Pouvoir Confisque' 23., 1980)
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llahi, bu kadarla kalsa, yine iyi!

Mihavyil Voslenskiy, "La Nomenklatura" da, Sovyet Dev-
riminin 'yozlasmasinda'. Lenin'in Bolsevik Partisi'ni, ‘profesyonel
devrimcilere' birakmasinin etkili oldugunu yazmistir; bir kere iktidara
gectiler mi, bu ‘profesyoneller’, gelecekteki 'biirokrasi diktasinin' ana
unsurlarini olusturuyorlar: iktidar, isci simifinin degil, onlarin oluyor.

Heléene Carrére d'Encausse, buna, iistiinde ciddiyetle du-
rulmasi gereken baska bir faktér daha eklemis, Lenin tarafindan 'giz-
li polis'in 6rgiitlenmesi! Marks soyle demistir, 'Halk iktidarinin en
esash sart1, baski organlarinin (polis ve ordu) kesinlikle hal-
kin denetiminde olmasidir’; Héléne Carrére d'Encausse, sun-
lar1 séyliiyor:

"...Oysa Lenin, tam da iktidara gececegi siralarda, dev-
rim tasarisim gerceklestirecek kiiciik hiicrenin (Devrimci As-
keri Komite) icinde, bir polis giicii kuruyor; bu bask: or-
giitiinii olusturmakla da, eski kavga arkadasi Dzerjinskiy'i
gorevlendiriyor..."

"...Lenin, devrimi savunmak gorevinin; toplumun di-
sindaki, uzmanlasmis bir orgiite ait oldugunu diisiinmekle;
devrimi, toplumun disindaki bir devlet icinde, giiclendirmek
yolunu se¢cmis oluyordu..." (Ayni eser, s. 24)

Buradan bakildi mi, 'totaliter' bir 'merkeziyetci biirokrasi diktast,
ka¢ adimlik yerdedir dersiniz?

Cok yakindi, ¢ok!

SOSYALIZMIN 'EVRENSEL MODELI YOKTUR

28 Mayis 1991

Aksamiistii beklenmedik bir telefon; hattin 6teki ucundan, Meh-
met-Ali Aybar soruyor: "21 Mayis tarihli Le Monde'u gordiin
mi?" tesadif gormemisim. ...Mutlaka gérmelisin” diyor, ...Sovyet
/ Cin ortak bildirisi yayinlanmis, bak neler diyorlar!"
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Aybar, ilging buldugu vyerleri, Tiirkceye cevirmisti, takir takir
okudu arkasindan, bir kahkaha, dedi ki: "- Biz bunlari, otuz yil 6nce
soylemedik mi?"

Elhak, séylemistir; séyledigi icin, aleyhinde ¢evrilmedik firildak
kalmamustir; karinca kararinca, ben de séylemeye gayret etmistim,
simdi hatirliyorum da. ..

(Eskiden Beyazit Meydani, bayad giizeldi. Biz, c¢esitli fa-
kiiltelerden, bir avug¢ 'solcu gen¢', camiin kanatlarina siginmis, ulu
agaclarin altindaki Kiilliikk kahvesi'ni ‘'mekan edinmistik’: Ben, En-
ver, Ziya, Nevzat, Ak¢a vb. Yaz 6gleleri, demli cay ince belli bar-
daklarda, tavsan kani dinlenir; yapraklarin arasindan, su yesili bir ay-
dinlik, tzerimize sizilirdi. Paris'e gitmis gelmisligim yok mu, sos-
yalizmin bazi sérunlarina, baska tiirlii yaklasiyorum; bu da aramizda,
tartisma konusu oluyor.

Diyorum ki, mesela, demokratik devrimin besigi Fransa'dir, hal-
kin egemenligi fikri, orda biiyiiyiip serpildi; demokrasi, bir yénetim
tirti olarak, asil Fransiz Devrimi'nden sonra Avrupa'ya daha sonra
diinyaya yayildi; yalmiz dikkat isterim, hicbir tilkede ¢ogulcu par-
lamenter rejim —'demokrasi- Fransa'daki 'modeli’ aynen uy-
gulamamuistir, ne kadar demokrasi varsa, adeta o kadar demokrasi
modeli vardir; temel ayni, fakat uygulama, her tilkenin kendine 6zgt
kosullarina gore degisiyor.

Kissadan ¢ikardigim 'hisse’ de su: 3. Enternasyonal (aslinda
Stalin), niye sosyalizm uygulamasinda, Sovyet 'modelini’ herkese
dayatiyor? ilkeler korunur, yontem ayni kalir ama, sosyalizmi her il-
kenin kendi kosullari icinde algilayip uygulamasi, daha akla yakin ol-
maz mi1? O kadarini séylemiyordum, bence yalniz akla yakin degildi,
kaginilmazdi. Yugoslavya 6rnegini veriyordum, Cin ve Kiiba onu iz-
leyecekti; isin ilging yani, kendi 'modellerini’ gelistiren sosyalist {il-
keler, sosyalizmi, SSCB isgaliyle benimsemis olmayip; bilekleri hak-
kina, kendi devrimleriyle kurmaya ¢abalayanlardi; ayrica, bu da bana,
anlamh goriiniiyor.)

Moskova ile Pekin'in ortak bildirisi, bu perspektiften bakinca,
son derece 6nemli.

CKP Genel Sekreteri, Jiang Zemin, kalkti Moskova'ya git-
ti, Sovyetler Birligi KP Genel Sekreteri Mihayil Gorbacofla
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bulustu; aralarinda konusup anlastilar, yayinladiklan ortak bildiride;
iki blyiik sosyalist tilke, asagidaki noktalarda 'mutabik kalmslar' onu
acikliyorlar:

"-1. Sosyalizmin icerdigi potansiyeli gelistirebilmek
icin, zorunlu reformlar1 harekete gecirmekte 6rnek ahnabi-
lecek, hicbir evrensel model yoktur.

-2. Her iilkenin kendi sosyal, ekonomik ve ideolojik mo-
deli vardir; bunlarin gelistirilmesi yollari, o iilkenin kendine
ozgii kosullarina baghdir.

-3. Halklar, kendi isleri hakkinda, kendi baslarina karar
almak hakkina sahiptirler; baz1 goriis ve yontem farkhhk-
larinin ¢ikmasi olagandir; ve bu, ikili iligkilerin normal ge-
lismesine engel teskil etmez!" (Le Monde, 21 Mayis 1991)

Iste bu kadar, sen sag ben selamet! Aklin yolu elbette bir ama,
Colombe'un yumurtasi kadar agik ve meydanda olan bu gergegi,
Sovyet ve Cin komiinistlerinin, bunca kan, ates ve oliim pahasina,
bu kadar ge¢ idrak edebilmelerinin sebebi nedir? Siz merak etmez
misiniz? Dogrusu ben ederim: Acaba Rusya'nin ve Cin'in, 'biiyiik
devlet' egoistligi mi yoksa heniiz sanayilesmemis —yani proletaryasi
dogru diiriist olusmamis— iistelik yar feodal 'dogulu’ toplumlarda, bir
endiistri sonrasi projeksiyonu olan Marksizm'i, uygulamaya kal-
kismalann mi? Belki ikisi de!

Tartisma kapist acik, zaten hi¢ kapanmamali!
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RUSYA'YA DOGRU BAKMAK






RUSYA'DA NELER OLUYOR?

3 Haziran 1991

(Allah askina, Rusya'da neler oluyor?

Giingérmiis gecirmis, Taskent'li sofér, Hoca Ekber; Giines'in
Moskova Muhabiri Sener Levent'e, kelimesi kelimesine sunlari
soylemis:

-"...ben Stalin'i seviyorum. Simdi Stalin olacakt:1 da go6-
recektin: Bakalim Azeriler ve Ermeniler boyle kapisir miydi?
Bunu bastirmak icin, bir saatcik yeterdi Stalin'e, yalnizca
bir saatcik! Otorite vardi o zaman, otorite; simdi otorite mi
kald1? Anarsi ve kargasadan bagka bir sey yok memleket-
te!" (Gines, 29 Temmuz 1991)

Tek basina Ozbek soforiin soyledikleri bile, iki seyi acik secik
gozler oniine koyuyor: Bir, endiistrilesmemis, yari/feodal bir top-
lumda sosyalizmin. birakin yéntemine uygun olarak gerceklesmesini;
dogru durist anlasilamayacagini; iki, 'yoldas' Gorbacofun kalkistigi
'veniden yapilanma' (perestroika) isinin, ne kadar zor bir is ol-
dugunu! Feodal bir kafaya (listyapiya), Stalin'ci totaliterlik, her za-
man elverisli goriinecektir: 'demokrasi'nin 6teki adi, onlarin agzinda
‘anarsi ve kargasa'l Liberal bir 'kafaya' ise Gorbagofun her atilimi,
sosyalizmin '¢cokiisi' anlamina geliyor

Bana sorarsaniz. her ikisi de yanls!)

SSCB Komiinist Partisi Merkez Komitesinin, gecenlerde
yapilan son toplantisinda, beklenen firtina kopmadi; bir iddiaya gére,
Stalin/Brejnef cizgisinin ‘'tutucular’ harekete gecmek icin 29.
Kongre'yi beklemekteymis! Elbette. ucsuz bucaksiz SSCB top-
raklarinda. Taskent'li sofér gibi diisiinenlerin az olmadigini biliyorlar

Her seye ragmen, Gorbacof ve takiminin yapmaya calistig,
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Komiinist Partisi'ni 'iktidarda', dteki cumhuriyetleri 'SSCB'de tu-
tarak, llkeyi demokrat bir sosyalizmin rayina oturtmak! Ciinkii, Ko-
mite toplantisindan sonra 'voldas' Aleksandr Casahofun dedigi
gibi, 'gecmiste devrimcilik romantizmiyle kabul edilmis prog-
ramlar, gerceklerin sinavindan gecememistir"; onun igin
Gorbacof 'geleneksel Sovyet Komiinizmi'nin stratejik vye-
nilgive ugradigint’ ilan ederek, Partinin yeni hedeflerini a¢ikliyor:
"Sosyalizm/Demokrasi/ilericilik!"

Bu sosyal demokratlik midir? Oyle de olsa, sasilmaz; ciinkii son-
radan Sovyet Komiinist Partisi adini alacak olan Bolsevikler, za-
ten Il. Enternasyonal tiyesi Rus Sosyaldemokrat Partisi'nin bir
hizbiydi; oteki hizipse, simdi Merkez Komitesi'nin handiyse fi-
kirlerini savundugu, Mensevikler (Mensitsvo). Tuhaftir ama, Plek-
hanofun, Akselrod'un, Martof'un, o6teki arkadaslarinin; Gorba-
cof'un yeni onerilerini gozii kapali imzalayabileceklerini saniyorum.
Parti'nin, 'miinhasiran’ is¢i sinifinin partisi olmaktan c¢ikarilmasina
gelince, tatavaya hi¢ gerek yok; sosyalizm tarihini ve gelismesini bi-
lenler, Marks ile Engels'in is¢ci sinifina tanidigi bu ‘'tekeli’; Ka-
utsky'nin ‘aydinlar’, Lenin'in 'koylileri' katarak hanidir yikmis ol-
duklarini, elbette bir yerlerde okumuslardir.

Hem canim, otomasyonun béylesine yayginlastigi, boyle bir uzay
teknolojisi ¢caginda, sosyalizmi yalniz isci sinifinin degil de biitiin ¢a-
lisanlarin doktrini saymak; amactan uzaklasmak midir, yoksa gercege
yaklasmak mi, hele diisiintin!

Hep séylemiyor muyum: Rusya'da iflas eden Leninizm'dir, yani
Marksiz.n'in 'totaliter' ve 'Bolsevik' yorumu; sosyalizm degil; de-
mokrasinin ne kadar tiirli varsa, sosyalizmin de o kadar tiirii var, Le-
ninizm en kotiistiydii.

Siyasi baskinin kaldirilmis olmasi, elbette, her kafadan baska bir
ses ¢cikmasina yol acacaktir; bu da, hatta baska partilerin kurulmasi
da, sosyalizmin demokratik yorumuna ters diismez, tam tersine yon-
temin geregidir. Kaldi ki, bu 'kargasa' kimseyi yaniltmasin: SSCB
hala uzay teknolojisine sahip, iki biiyiik 'devden’ biridir; savunma gii-
cl Urkiitiicti diizeyde, ekonomik kapasitesi akillara ziyan! Sorunu, to-
taliterligin, toplumu ve ekonomiyi icine soktugu ‘¢citkmazdan’, ¢ekip ¢i-
karabilmek!

Bunu, demokrasiyle barisik bir sosyalizm, niye yapamasinmis?
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ISIN 'EVVELIYATI VAR!

6 Agustos 1991

(Kis geceleri. soguk soguk soguk! Bugulu camlardan, ayin gu-
miisledigi karanlik bulutlarin, Paris'in tstiinden aktigi gortliiyor: Se-
bastopol Bulvarr'ndaki kotii otelimde, musluklar agildikga bozuk su
tesisati gizli gizli inler; ben bilinmez hangi hiiziinlerle, diistintir du-
rurdum:

"- Sovyetler Birliginde 'proletarya diktatorligi' fikrini,
Helene Carrére d'Encausse'un sonradan yazdigi gibi, proletar-
vanin hatta biitiin toplumun 'tzerindeki' bir diktatorliige donistiiren
acaba neydi? Lenin'in, Marks ve Engels'i yanhs yorumlamis olma-
st mi? Yoksa, hiikiimet darbesiyle iktidar ele gecirmis, ashnda 'azin-
liktaki' Bolgevikler'in, iktidarlarim siirdirebilmek igin, 'can havliyle'
sarildiklar, 'pratik’ bir formiil mii?"

Galiba, her ikisi de!)

Karl Kautsky, Marks'in ‘proletarya diktatérliigii' deyimini bir
rejimi degil, sosyal bir durumu anlatmak icin kullandigini; Bolsevik-
lerin bunu istismar ettigini yazmstir. (‘Sosyalizm Asil Simdi', s. 141,
'ikinci basim' 1991) Yalmz o mu, benzer seyleri biitiin Men-
sevikler, sosyal demokratlar, hatta 'is¢i muhalefeti' séyledi. Pa-
ris'teki tartismalarimizda, (sekerli sicak Rom, Gauloise sigarasi, vs.)
Fabian sosyalisti Miss Higgins'in neler séyledigini, 'Hangi Sol'da
aktarmistim:

"...Marks, proletarya diktas1 kavramim, burjuva diktas:
kavraminin, karsiti1 olarak diisiiniiyor. Kapitalist diizende
bir parlamento, cesitli partiler ve secim mekanizmasi vardir
ama, diizen biitiiniiyle burjuvaziye calisir; proletarya diktasi
bunun tersi olacak, yoksa bildigimiz dikta degil: proletarya
diizene hiakim olduktan sonra da, eski diizenin artiklari, hat-
ta yeni diizenin gelismesi sirasinda da sehir/koy celiskisi gi-
bi celiskiler olmayacak mi, bu celiskilere de s6z hakk: ve-
rilecek! Ayrica planlama niye cesitli politik ekipler tarafin-
dan hazirlanip halkoyuna sunulmak suretiyle kabul edil-

229



mesin? Kim ¢ok oy alirsa, o planim1 uygular, 6tekiler de mu-
halefete gecer..." (Hangi Sol', s. 70/71, 'i¢iincii basim', 1976)

Bunlar daha Stalin'in saghginda konusuluyor. Sosyalizm, ya da
komiinizm denildi mi, sadece Rusya'daki 'totaliter' diizeni anlayanlar,
6teki ve gergek sosyalistlerin haklarini yemiyorlar mi? Gorbacof ve
takimi, gokten zembille inmedi ya, bu isin ‘evveliyati' var; SSCB, vyal-
niz 'sadindan’ degil, 'solundan’ da ciddi sekilde elestirilmisti; sozgelisi,
Frankfurt Filozoflan tarafindan...

Herbert Marcuse, bildiginiz gibi bunlarin en inlilerinden biri;
obiirleri Adorno, Horkheimer, Reich vs. llginc filozoflardir, Mark-
sizm'le Freud'culugun arasimi bulmaya c¢alisirlar. Marcuse, daha o
yillarda Marksizm'in kendisiyvle Sovyet Marksizmi'ni birbirinden
aylrmls; hatta ikisini karsi karsiya koymustur; diyor ki mesela:

..sosyalist toplum, bir 6zgiir insanlar ortakhg@idir; iire-
tim guglerl ortakhik diizeninde calisan iireticilerin ellerin-
dedir. Uretim, uretlcdenn ozgiir ve esit ortakhg: esasina go-
re diizenlenir...

"...ortaklik diizenindeki emekcilerin diginda ve iistiinde,
zor kullanacak hicbir devlet orgami olmayacaktir; ciinkii
emekcilerin kendileri sosyalist devlet olacaktir." (Sovyet
Marksizmi, s. 27/28, May Yayinlari, tarihsiz)

Daha da ¢arpici olan, daha 30'lu yillarda 'birokrasi diktasi'na
karsi ¢ikmis olan Trogkistler'in de, demokratik ‘cogulcu’ gizgiye gel-
meleri: IV. Enternasyonalin en biyik isimlerinden Ernest Man-
del diyor ki

"...0zyonetime dayali sosyalist demokratik planlamada,
simirh  kaynaklarin dagitimina, ilgili iiretici/tiiketici va-
tandaslarin tiimii, demokratik bir bicimde karar verir. Ger-
cekten cogulcu ve cok partili, her tiir 6zgiirliigiin sonuna ka-
dar kullanmildig: bir sistem icinde, cesitli tutarh alternatifler
arasindan secim yaparlar..." (Cumhuriyet, 30 Haziran 1991)

Demek ki neymis? Sosyalizm batt: filan diye, anlar anlamaz,
atip tutmayacaksin, tamam mi? Adam carpilir!
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'BASKA TURLU DUSUNMEK!

20 Agustos 1991

(Unlii disiiniir Sir Karl Popper, Sovyetler'deki degismelerle
ilgili olarak 20 Mayis 1991'de demis ki:

-...begenin veya begenmeyin, 'eski seyler' verli ye-
rindedir ve bir fiskeyle degistirilemezler. Rusya'nin ilk adim-
larim atabilinceye kadar, en azindan elli veya daha fazla se-
ne gecmesi gerektigini akla yakin buluyorum." (Forum, Agus-
tos 1991)

Adami haksiz sayabilir misiniz? Hele su son olaylardan sonra?)

‘Totaliter' Leninizm, sosyalistlik idealinin icerdigi 6zyénetimci ve
katihmar 'sivil yonetim' yerine; bireyleri handiyse tek tek denetim
altinda tutan, yaygin ve acimasiz bir *siyasi toplum' olusturmustur.
Bolsevikler, aslinda iki diizeyde ‘azinhk'tilar: Halk Saralar’nda
(Sovyetler) ve devrimden sonraki ilk 'Kurucu Meclis'te. Lenin,
Sovyetler'i isine geldigi gibi kullanmis, 'Kurucu Meclis'i -halk,
devrimi anlamadi gerekcesiyle- dagitmustir. Iktidarin, gidis gelis, Par-
ti/Burokrasi/Ordu troika'sinin eline gececegine siiphe mi vardi?

Yari/feodal toplumlarda, tarihsel bloklarin kalkistigi devrimler,
ister demokratik ister sosyalist etiketli olsun. mutlaka merkeziyetci
biirokrasi diktalarina yozlasiyor; buysa, 'sistem'i ayakta tutan oli-
garsiye hesapsiz ‘avanta’, oligarsinin ezdigi halk yiginlarina ise, yi-
gmla kiilfet demektir; tepkiler. inamlmaz bir siyasal baskiyla sus-
turulur; ‘resmi' propaganda, yurticinde ve disinda, tam bir yeryizi
cenneti tablosu ¢izedursun; 'totaliter’ toplum, bunaltici bir yekne-
sakliga ve akil almaz bir ¢aresizlige diiser: Kruscef parantezini say-
mayiniz, Stalin'den Brejnefe Sovyetler bu carkin icinden gec-
mistir.

Heéléne Carrére d'Encausse, Sovyet iktidar ve yonetim fel-
sefesini didik didik ettigi o ilgin¢ kitabinda, durumu séyle saptamis:

"...kuruldugundan bu vyana, her yerde hazir ve nazr
Sovyet devleti; toplum icindeki 6zel konumunun, 6zel ¢i-
karlarimin bilincinde, bu yiizden de iktidara alternatif ola-
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bilecek farkhh gruplarin olusmasim1 basariyla engellemistir.
Sovyet siyasal kiiltiirii, Parti'nin kriterlerine gére kurulu bir
alt/iist (hiyerarsi) iligkisi icinde, tam bir entegrasyona (bir-
lik ve beraberlik) yoneliktir, farklilagsmaya degil!...

"...buna ragmen, son yirmi yilda, toplumda farkhihklar
belirmekte, belirtiler cogalmaktadir; bunlarin hareket nok-
tasi, bireylerin ya da gruplarin, mevcut siyasal kiiltiirle ken-
di aralarina koyduklari mesafe oluyor ki, Ruslar buna Ina-
komislivasciy ('baska tiirlii diisiinmek') adim1 veriyorlar, yani
'muhalefet.’ ('dissidence’)"

"...Sovyet siyasal kiiltiiriiniin temeli tam bagimhhk ve
beraberlik iken, 'baska tiirlii diisiinmek' bu siyasal kiiltiiriin,
dolayisiyla o diizenin disina ¢ikmak anlamina gelir; zaten
bagka tiirlii diigiitnmek, ilk adimdir, o andan baslayarak Sov-
vet siyasal kiiltiiriiniin kapah diinyasindan ¢ikmay: basaran
bireyler, oOnlerinde sadece iki ihtimalin belirdigini bilirler:
Artik disindan baktiklar1 diizen tarafindan (moral ya da fizik
olarak) tahrip edilmek; ya da diizeni degistirmeye kal-
kigsmak!" (Le Pouvoir Confisqué’, s. 343/344, 1980)

Sabahin bir vaktinde, olaylari radyodan isitince. aklima ilk gelen
bunlar! Parkin agaclarinda, adeta hayal bir kus. ¢ocuklugumdan bir
aviltiyla, pir pir dolasiyor; bir an, kendimi, ispanya ic savasi yil-
larinda, elimde gazete, Izmir'de saniyorum. Berbat bir his bu!

Mihayil Sergeyevi¢c Gorbacof ve takimi. 'gerceklerin aci
sinavindan ge¢cmemis' toplumsal bir diizeni 'degistirmeye' kalk-
misti; ne var ki, 'bir fiskeyle degistirilemeyecek eski seyler,
verli yerindeydi', bulduklar ilk firsatta, 'onlan degistirmeye kal-
kisanlar' (moral ya da fizik olarak) tahribe yoneldiler.' Ciin-
ki 'totaliter' siyasi toplum. etiketi fasist de olsa. sosyalist de olsa, de-
mokratik de olsa, insafsiz bir 'birlik ve beraberlik' toplumudur; tstelik
iktidardaki. gizli oligarsinin ¢ikarina gore isler

Kulagimiza kiipe olsun!
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ACELE [SE 'SEYTAN' KARISTI

29 Agustos 1991

Sovyet oligarsisi 'glasnost/acikhik' politikasindan, -belki daha
cok gecmise doniik oldugu icin—, o kadar rahatsiz olmamisti; oysa
'perestroika/yeniden yapilanma', adi istiinde, dogrudan c¢i-
karlarim tehdit ediyordu; diizen bir kere degisirse, ona ayricaliklarini
saglayan toplumsal hiyerarsi altiist olacakti: tahammiil edemedikleri
budur.

'Miidahale' i¢in, kosullarin elvermesini beklediler; beni sasirtan
gosterdikleri tepki degil, Boris Yeltsin'i nasil unuttuklari: Gor-
bacof'la ulasilacak amagta ‘'mutabikt’ o, uyusmazliklari reformlarin
sekli ve hiz1 tizerindeydi; Yeltsin, Gorbacof'dan ¢cok daha ‘acil'ci!

Sir Karl Popper, (London School of Economics'in felsefe
hocasi), ‘perestroika/yeniden yapilanma' konusunda, Yeltsin'den ¢ok
Gorbacof'a hak verir goriiniiyor; Batililarin ‘agik pazar' &zen-
dirmelerine karsidir:

"...kurtulmakta kesin kararh olsak bile, yetmis yilhk ko-
miinizmin mirasindan kurtulmak, 6yle kolay bir sey degildir.
SSCB halklarinin kafasi karnistirilmistir. Komiinizm iitop-
vasindan agizlann yandigindan, simdi kapitalizmin yeryiizii
cenneti olduguna inanmaktadirlar. Elbette ki feci sekilde ya-
mlmaktadirlar. Bati'daki toplumlarimizin, gelmis gecmis
toplumlar icinde, cennete en yakin oldugu kanisindayim,
fakat kapitalistlerimizin cennetin kapisindan hila oldukca
uzak olduklarini, séylememe izin verin..."

"...kapitalizmin, her derde deva oldugunu diisiinmek de
vanhstir. Kapitalizm, asla iyi bir yasam ve miikemmel bir
topluma ulagsma plam degildir. Fukaralar arasindaki sucg is-
leme temayiilii ne ise, kapitalistler arasindaki de odur ve
bizim Ingiltere'de -kapitalist olduklarindan degil ve fakat
vasalan cignediklerinden dolayi- hapiste yatan bir alay ka-
pitalist miitesebbis mevcuttur. Ve iilkelerin vagonlarim1 ka-
pitalist ekonomi katarina bagladiklarinda, bir 'siitten ¢cikmis
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kasik' insanlar ve adil isler bir rejime ulasacaklarini ummak
safdillik olacaktir..."

"...eski komiinist devletlerin halklarinin kacinmalar1 ge-
reken seylerin basinda, endiistriyel sistemlerini alelacele s6-
kiip dagitmalar: gelir. Degisiklikler zaman alir, bazen de cok
zaman alir. Fabrikalarin ise muhtacg iscileri vardir, bunlar
uluslararas: standartlara uygun olmasa bile, bir sey iiret-
mektedirler. Eski 'sosyalist' tesebbiisler, ancak ve ancak ta-
lep yok oldugunda basgosterecek issizlik, alternatif istihdam
olanaklar1 ve kapsaml bir sosyal giivenlik sebekesi ile 6n-
lendikten sonra, yavas vavas devre dis1 birakilabilir."
(Forum', s. 48/49, Agustos 1991)

Daha ilging olan nedir dersiniz, Karl Popper'in 'perestroika’
icin, 'nihai hedefi isveg tipi bir sosyal demokrasi olan, yavas
ve parca parca bir yeniden yapilanma' uygun gérmesi; bir ba-
kima Gorbacof ve takimi da oyle tasarlamisti ama...

iste ama'st var!

Caba hedefinden saptirilmustir.

Bunda sanirim, iki sey 6nemli rol oynadi: Biri, Sovyet top-
lumundaki bastirilmis 6zgiirlik 6zlemlerinin, rayindan ¢ikmasi; 6biri
Bati'nin Gorbacof'a diirist davranmamasi! Sovyet halki, no-
menklatura toplumundan 6yle bezmis, dyle aci anilarla yikliydii
ki, artik —demokratik de olsa— sosyalist bir gelecek projeksiyonu yap-
mak istemiyor; liberal kapitalist modeli (siipermarket toplumunu) ide-
al olarak goriiyordu; titketim arzusu, refah istegi o kadar yogundu ki,
yeniden yapilanmayi gereksiz hizlandirdt, yani olumsuz etkiledi.

Bakmayin disiriiliince arkasindan agladigina, Batih kapitalist
'Sistem’ de, Gorbacof'un tekerlegine tas koymustur: Bir yandan
‘cevre’ cumhuriyetleri, birer potansiyel ‘pazar’ diye distnip
SSCB'den ayrilmaya kiskirtiyor: 6te yandan, goklere ¢ikardig: ‘piyasa
ekonomisi'nin uygulamasina geciste, Gorbacgof'a ihtiyaci olan destek
yardimi yapmiyordu. Tam tersine, Gorbacgof sikistikca, onun icinde
bulundugu zor durumdan yararlanip, uluslararasi iliskilerde ta'vizler
koparmaya calistilar

iki sebep de, 'verli yerinde duran eski seyleri' hesaba kat-
madan. Sovyet dizenini 'bir fiskede degistirmek' gibi ciddi bir
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yanlish@ getirmistir: Yoklugun ve kithgin oldugu her yerde, 6zgiirliik,
yarasa yarasa, aclk muhalefete, daha da kotiisii anargiye yariyor;
anarsi ise, 'vatan kurtaran midahaleler' icin, diizenin 'sahibi' bii-
rokrasiye en elverisli gerekcedir.

Bunu kendimizden bilmiyor muyuz?

INTIHARLAR NEY! GOSTERIR?

31 Agustos 1991

(Riizgar, ¢irpintill bir denizden, yiiziimiize ince su tozlari ugu-
ruyor; vakit, aksamiizeri; Bogaz'dan sik sikk Karadeniz'e gectigini
gordigiimiiz tankerlerin, kuru yiik gemilerinin, ¢cogu Sovyet ban-
diral; soylesimizde, o iilkede yasanilan son olaylarin hayret ve ka-
deri.)

—...unld Time'in , darbeden az 6nce Sovyetler'de yaptirdig ka-
muoyu arastirmasini gordiiniiz mi? K. S. Karol rakamlari aktariyor:
Sovyet halkinin yiizde 36's1, 'demokrasi iginde sosyalizm' istiyormus,
evet; yiizde 23'i kapitalizmden yanaymis ama, isve¢ 'modeline' uy-
gun olursa, yani 'sosyalligi' agir basarsa; bir anlamda bu, Sovyet halki
'sosyal demokrasi' istiyor demek olmaz mi? Zaten Amerikan 'mo-
deline’ heves edenlerin azligi da (sadece yiizde 9) bunu belli ediyor;
eski Sovyet 'modeline’ Stalin'ci 'itaat sosyalizmine' donmek is-
teyenlerin sayisi ise, devede kulak, yizde 10! (Le Nouvel Ob-
servatuer, 8 Agustos 1991)

—...sasllacak sey! Kamuoyu arastirmasi, ortaya c¢ikan sayilar,
muhtemel bir 'totaliter' darbe tesebbiisiiniin akibetini. sanki 6nceden
haber vermis! KGB gibi, 'hassashg’ diinyaya nam vermis bir is-
tihbarat 6rgiitii, bunu nasil sezmez?

(Bu nasil yaz sonu? Zaman zaman, insaat isgaline ugramis karsi
sirtlarin lizerinde, eflatuna calar mor, yagmur yiikli bulutlar olusuyor;
arasira, hatta saganak gecisleri! Hava neme doymus, sanki agustosta
degiliz de, aylardan ekim, ilk soguklarin eli kulaginda!)
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—...Uzerinden (¢ ay bile gecmedi, soyle bir seyler yazmistim:
"...Marks, sovle demistir: 'Halk iktidarinin en esash sarti,
baski organlarinin (polis ve ordu) kesinlikle halkin de-
netiminde olmasidir'; Héléne Carrére d'Encausse ise sunlan
soyliiyor:

"...oysa Lenin, tam da iktidara gececegi siralarda, dev-
rim tasansim gerceklestirecek kiiciik hiicrenin (Devrimci As-
keri Komite) icinde bir polis giicii kuruyor; bu baski orgii-
tiinii olusturmakla da eski kavga arkadasi1 Dzerjinskiy'i go-
revlendiriyor..."

"...Lenin, devrimi savunmak gérevinin, toplum digindaki
uzmanlagmis bir orgiite ait oldugunu diisiinmekle; devrimi,
toplumun disindaki bir devlet icinde giiclendirmek yolunu
secmis oluyordu..." (Le Pouvoir Confisqué, s. 24, 1980)

—...Moskova'da bugiin halk, Dzerjinskiy'in heykelini yikiyor.
O, Dzerjinskiy ki, giinimiizde halkina karsi darbe diizenleyen
KGB'nin (O zamanki adi CEKA) kurucusudur; KGB, bu davranisiyla
Sovyet halkini, ya da Sovyet devrimini degil; tilkeyi elinde tutmak is-
teyen birokrat oligarsisinin, ¢ikarlarimi savundugunu goéstermis ol-
madi mi?

—...iyi de, bu derecede biiyik bir 6rgiit, nasil olur da Yeltsin'in
Gorbacof'a muhalefetinin, onun aleyhindeki bir totaliter darbeyi des-
teklemeye varacagini sanir? Gorbacof'la birlikte, Yeltsin'i de tu-
tuklasalardi, halk yiginlari darbecilerle. —yani devlet- basa ¢ikabilirler
miydi? Bence sorulacak soru budur.

(Sirtimiza bir sey giysek. iyi olur; sular karardig: an, gizli bir se-
rinlik ¢ikiyor: dantelleri yaldizlanmis bulutlar arasinda. mehtap. adeta
Yahya Kemalin eski bir siirinden kalmis.)

—...Darbeciler, bu basit gercedi gérmediler mi, yoksa gérmek mi
istemedliler; malum vya. zor oyunu bozar: Parti, KGB, Ordu, —vani
devlet.— tanklarina ucaklarina giivenerek halkin girtlagina c¢okerse.
gbzyasl. kan, ter ve ates icerisinde, halk ne yapabilir ki?

—... André Malraux'nun Cin'de ve ispanya'da silahl eyleme
bulasmis. bu yazar ve distinirin: konuyla ilgili sézlerini hatirliyorum:

"...bastirma aygiti dendi mi, ilk 6nce tanklan diisiiniiyo-
rum, benim icin temel sorun budur. Ama ¢agimizda ana so-
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run, tanklar1 var midir onu bilmekten c¢ok, tanklar1 kul-
lanacaklar midir, bunu bilmektir..."

"...boyle bir seye ancak ne zaman kalkismay1 diisiinebi-
lirsiniz biliyor musunuz, kargimzdakiler ates emri vermeme-
vi garanti ederlerse!" (‘Hangi Sol?" s. 90. 1983)

—...Moskova'daki 'darbecilerin’ tanklari da vardi, ucaklar1 da; gel
gor ki, onlan kullanma ‘azimleri' yoktu, ne Kkendilerine ina-
nabiliyorlardi, ne de savunduklari davaya! Zincirleme intiharlarn da,
bunu gostermiyor mu?

YELTSINE DIKKAT!

3 Eyliil 1991

(Savas ertesi, 'demirperde'nin batisi Sovyet miiltecilerle do-
luydu. Cogu Rus olmayan cumhuriyetlerden, Almanlara esir diismiis
Kizilordu askerleri! Rus baskisindan oylesine yilmis ve bikmislar ki,
Wehrmacht bunlan 6rgiitleyip, Kizilordu'ya karsi savasa si-
rebiliyor. Olenler 6lmiis, kalanlarsa —Alman yenilgisinden sonra-
Miittefikler'e siginmislar, Sovyetler'e donmeleri miimkiin degil!

Aralarinda Tatarlar, Ozbekler, Kazaklar vardi, hatirhyorum da,
elektrik kesintileriyle karanlik, o yokluklar Paris'inde hangisine rast-
lasam, agizbirligiyle diyordu Ki:

"— Sovyetler'deki rejim komiinistlik sayilmaz, en halisinden Rus-
culuktur, 6teki cumhuriyetlerin adi cumhuriyet, gercekte hepsi Rus-
larin sémiirgesi!”

Onlarn dalgin dinler, inanmak istemezdim: Gencim bir kere, sag-
larimda seriiven tiitiiyor. Nazileri yerle bir eden SSCB'nin 'sos-
valizmin kalesi' olduguna inanmisim, ayrica heniiz ne Sultan Ga-
livefden haberim var, ne de basina gelenlerden!)

Sultan Galiyef. (nli Tatar Bolsevigi, su mektubu bir dostuna
vazdig iddiaswyla, Stalin tarafindan mahkemeye verilmis, sonra da
stirgiine gonderilmisti:
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"...merkezi hiikiimeti iyi bilen bir insan olarak, size sunu
soyleyebilirim ki, bu hiikiimetin (SSCB Hiikiimeti) Rus olmayan
halklara kars1 politikasi, biiyiik Rusya yandaslanain eski
emperyalist politikasindan farkh degildir. 1917'de verilen
sozler yerine getirilmemistir, bu yiizden gelecek kongrede
ortak bir cephe meydana getirmek ve ulusal cikarlarimizi
korumak amaciyla, Kazaklar ve Tiirkistan'lilarla birlesmek
zorundayiz". (E.H.Carr, 'The Story of Soviet Russia', Cilt IV, s.
286/287)

Sovyetler'de olup bitenlerden, gii¢lii cikan Boris Yeltsin'in bazi
sozlerini, yayinladigi baz: bildirileri okuyup da Sultan Galiyef'in
1928'de soylediklerini hatirlamamak miimkiin mii? Hele, 'birlikten
ayrilacak cumhuriyetlerle olan sinirlarim1 gézden gecirmek
hakkina sahip oldugunu’ agikladidi, o bildiriyi okuduktan sonra? Bu
gizli 'biiyiik Rusya'cilidin, yeniden su yiiziine ¢ikmasi degilse nedir?
Onun icindir ki Kazakistan Devlet Baskani, Nursultan Na-
zarbayef'in tepkisini hi¢c yadirgamadim:

Boris Yeltsin'in daha ¢ok gézdagi havasi tasiyan ‘uyarisini’ ic-
savasa yol acabilecek ciddi bir 'tehdit' sayiyordu. (Hiirriyet, 28 Agus-
tos 1991)

Ovyledir de! Koyu Pan/Slavizm, devrim 6ncesi Rusya'da birkag
énemli fikir cereyanindan birisiydi, dbiirleri, sosyaldemokrasi, narod-
nik halk¢iigi, Bund Yahudiligi vs! Bolsevikler'in enternasyo-
nalcih@i. yanhs bilmiyorsam, Komintern'in V. Kongresi'nden sonra
terkedilmis 'Tek Ulkede Sosyalizm' siari, eninde sonunda Parti'ye
Ruslarin egemen olmasi sonucunu vermisti: O yillardaki tnli parti igi
‘temizlikler'de, iinlii Moskova Davalari’'nda. kimler 'temizleniyordu’
dersiniz? Cokluk Rus olmayan eski Bolsevik liderler!

En Marksist/Leninist, en Uciincii Diinya'ci gecindigi yillarda
bile. gizli Rusculugunu sirdiren rejim, temel dayanaklarini yitirirse.
'biiyiik Rusya'cilik' yandaslari. elbette ortaya ¢ikacaktir. bunlar din-
dar Ortodoks ve biiyiik Rusya'ci Soljenitsin’in. siyaset meydaninda
somutlasmis érnekleri. her gegen giin, Gorbac¢of'un temsu ettigi pe-
restroika'dan. yani ciddi reformlarla 6zgiirliikk¢cii ve katilimci
bir sosyalizme ulasmak idealinden uzaklasip, acik¢a gerici bir
karsi/devrimcilige yoneliyorlar
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Isin en carpici tarafi, Sultan Galiyefin 'gelecegin' bu yoniini
de gérmis olmasi, aymi 1928 yilinda su soylediklerini baska nasil
aciklarsiniz:

"...Rusya artik devrim yolunda ilerleyemez, ama ne
Marksizm'den vyiiz cevirebilir, ne de devrim ©Oncesine do-
nebilir, Rusya icin tek cikis yolu kalmistir, yavas ve sessizce
saga kaymak ve bdylece sag eyilimli bir rejime zemin ha-
zirlamak!" (Milli Firka, s. 83, Simferpol, 1930)

Boris Yeltsin'in yaptigi ne, baska bir sey mi?

'PARTI'NIN IDAM HUKMU'!

9 Kasim 1991

(Kot hava, hir¢in riizgar bulutlan darmadagdin etti, denizlerde
besbelli firtina var; bir kenara ¢ekilmis, 'voldas' Gorbacof'un 'Agus-
tos Darbesi'nden sonra, yazdiklarini okuyorum: Bir ibret, inanmis
sosyalist bir lider, 'partisi' tarafindan sirtindan hancerleniyor; o, de-
gistirip yenilestirerek, elindeki 'aygittan' demokratik ve sosyalist bir
halk '6rgiitii' ¢itkarmayr mi ummustu; SBKP en Stalin'ci anlamiyla
bir 'aygit’ kalmakta direnmis, 'apparatgikler’' ayricaliklarini ko-
ruyabilmek icin, 'genel sekreterlerini' feda etmekten ¢ekinmemisler;
Gorbacof bunu acik agik anlatiyor:

"...cok uzun zamandan beri SBKP'nin reforme -edi-
lebilecegi diisiincesindeyim. Agustos Darbesi ne yazik ki bii-
tiin iimitlerimi yikti. Apacik ortadaydi: Parti liderligindeki
bircok kisi, ozellikle Merkez Komite Sekreteryasi, darbeye
kars: cikacak cesareti bulamamig; SSCB Anayasasini ve Genel
Sekreteri koruma cesaretini gosterememisti. Genel Sekreterleriyle
goriismek icin 1srar etmemislerdi. Merkez Komitesi'nin pasif
kalmasi1 darbecileri desteklemesi anlamina gelivordu. Hatta
baz1 parti komiteleri, darbecilere yardim etmeye karar ver-
misti. Boylece 'Parti'nin idam hiikmii imzalandi..." (Hurriyet.
30 Ekim 1991)
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Bir an, 1949 kisinda Paris'teyim; yarim yirtitk Fransizcamla
'Parti Tarihini sbkmeye cabaliyorum: sonra aramizda tartisiyoruz.
Komitern'e bagh komiinist partileriyle, 6teki siyasi partiler ayrmi ha-
murdan mudir, aym sekilde mi yogurulmustur?

Elbette, hayir!)

Komitern'e bagl komiinist partileri, birer kitle orgiti ol-
duklarini idida etseler de, gercekte 'profesyonel devrimcilerin' yo-
netimdeki 'aygitlar'dir; kendi hesabima, 60'li yillardan baslayarak.
konuyu giindemime almis. epeyce de tartismisimdir; demisim ki. me-
sela:

"...siyasi parti, ya bir oOrgiittiir (organisation) ya da bir ay-
git ‘appareil): aralarinda ne fark var derseniz, orgiitse asa-
didan yukarwya isleyen, dip militanlarinin demokratik karar
verme vyetkisine sahip olduklar1 bir partidir, biirokrat-
lasmaz, totaliterlesmez, 6zyonetim ve serbest tartisma kapi-
lan aciktir; aygitsa, yukardan asagiya isleyen, komuta kade-
mesinin hatta tek liderin biitiin karar verme yetkilerini elin-
de topladig: bir partidir, biirokrattir, totaliterdir, serbest
tartismaya kapal oldugu gibi, yonetim handiyse askeri bir
hiyerarsi icinde yiiriir..."

"...ashina bakarsamz, orgiit niteligindeki siyasi partiler,
demokrasilerin, sosyalist demokrasilerin partileridirler, ay-
ait niteligindeki partiler ise niiveleri komitacihk olan par-
tilerdir ki, totaliter rejimlere vatkindirlar, nazizm, fagizm,
falanjizm, ya da Stalin'ci merkeziyet¢i dikta gibi.." (Hangi
Sag', s. 212/213, 1980)

Genglik yillarimizda, komiinist partilerin 6teki partilere karsi bir
istiinlig gibi godsterilmek istenen 'profesyonel devrimciler'e ge-
lince, aslinda onlar, sonradan rejimin basina bela kesilecek 'no-
menklatura'nin niivesini olusturacaklardi: 'Agustos Darbesi' on-
larin eseridir.

Mihayil Voslenskiye gore. Lenin 'profesyonel dev-
rimciler'in isci sifatindan kurtulmalarini istermis, demis ki: "az-
bucuk yetenegi olan, ilerisi icin biraz iimit veren her militan
isci, on bir saatini fabrikada harcamamali;; onun gecimini
Parti'nin iistlenmesini saglamahyiz."
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Voslenskiy, daha sonra soyle devam ediyor: "...bu pro-
fesyonel devrimciler orgiitii, Rus toplumunun hangi si-
mfindandi? Higbirisinden! Daha isin basinda Lenin bu 6r-
giitii, o donem toplumunun disina yerlestirmisti; bagimsiz
sosyal bir organizma olmasini, kendi kurallarina gore is-
lemesini 6ngoriiyordu..."

"...bu orgiitten son derece kapal bir grup mleydana cik-
t1, hicbir simifa ait sayilamazd); toplumsal iiretim sistemi
icindeki rolii, onu devirmekten ibaretti, oysa gelecegi parlak
goziikiiyordu, hazirladi@i devrim gerceklesirse, otomatik
olarak grubu profesyonel bir yoneticiler orgiitiine do-
niisecekti. Lenin, yonetici yeni bir simfin tohumunu iste
boyle atmistir.” (La Nomenklatura, s. 50 ve sonrasi, 1980)

Onun igindir ki, 'yoldas' Gorbacof 'Agustos Darbesinden
sonra daha bir kesin konusmus: "...simdi bize diisen gorev de-
mokrasi siirecini yerlestirmek ve hayatin her alanina yay-
mak, bireye adil davranmak, bireyin haklarbm ve 6z-
giirligiinii tanimak! Sosyalist diisiinceyi gerceklestirmenin
yolu budur." (Hiirriyet, 30 Ekim 1991)

HER SEYIN BASI, DEMOKRASI!

12 Kasim 1991

(Eski komiinist so6zliigiinde, ‘'totaliterlik', fasist yo-
netimlerin niteligidir; en koyu 'totaliter’' donemlerinde bile,
iistlerine hi¢ alinmazlar; o yiizden mi nedir, Magda bana 'Sta-
lin totaliterliginin ne mithis bir oligarsi olusturdugunu; Sovyetler'de.
bireyin nasil ezildigini' séyleyince, siddetle karsi ¢ikiyordum; aldiran
kim, o sigarasinin dumanini, burun deliklerinden bir lokomotif gibi
salivererek, derdi ki:

"—..totaliterligin daniskasi bu: Bireye devlet, devlete parti hiik-
mediyor; hi¢ kimse kendi hayatini yasayamiyor, 'nomenklatura’'nin
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sana uygun gordiigiinii yasamak zorundasin, onun sana uygun bul-
duguysa, elbet onun ¢ikarlarina en uygun olani: Ben sana bir sey di-
yeyim mi, totaliter koministlik, insana kendi hayatinin so-
rumlulugunu vermedigi i¢in ¢okecektir...

Tam boéyle mi demisti, bilemem; bildigim o ki, Magda, bitmez
tilkenmez kalcalari, fok yavrusu memeleriyle, Stirnerle Bakunin
arasi bir anarsistti; o yillardaki solcu bagnazhgmin térpiilenmesinde,
bana hayli yardima oldu; simdi, 'voldas' Gorbacof'un 'darbe son-
rasi’ anilarinda su satirlar1 okuyunca, onu hatirlamamak elde mi:

"...Stalin'ciligi tarihe gommeden, sosyalist diisiinceyi
gerceklestirmenin s6zii bile edilemez: insanlara kendi ha-
vatlarinin sorumlulugunu vermemiz gerek!" (Hiirriyet, 30 Ekim
1991)

Dikkat ettiniz mi, aym seyi soylemis!)

Vladimir ilyicin Georges Sorelden etkilendigi yazilmstir;
Sorel, gecen vyiizyilin 'sivil cuntaci' sosyalistlerindendi: Halk-
tan iimidi kesmis, sonradan Lenin'in uyguladigi anlamda bir 'po-
litbiiro' cuntasi, devrimi ancak gerc¢eklestirebilir! Artik bu 'tepeden in-
me' devrimlerin, ne yaman bir oligarsi trettigini, biliyoruz: Oyle ki,
egemenligi tehdide ugradi mi, zaten bigimsel olarak var olan de-
mokratik sorumluluk mekanizmalarini da bloke ediyor, ¢ahstirmiyor.

'Yoldas' Gorbacof diyor ki: "...tamam, Komiinist Partisi
darbeye seyirci kaldi, peki ya digerleri? Eger SSCB Yiiksek
Sovyeti ve Baskani, saglam ve kararh bir tavir alabilseydi,
darbeciler planlarimm uygulamaya bile koymazlardi. Olaylar
Yiiksek Sovyet'in acilen toplanmasim1 gerektirivordu; ne var
ki SSCB Yiiksek Sovyeti anayasal yetkilerini kullanmad bi-
le! Yiiksek Sovyet Prezidyumu neredeydi? Uyeleri ne-
redeydiler? Neden hemen kosup baskente gelmediler? Eger
Yiiksek Sovyet 19 Agustos'ta toplansaydi, darbecileri ¢ok
onceden durdurmak miimkiin olabilirdi..." (Hirriyet, 30 Ekim
1991)

Meselenin bam teli de burada zaten: Siyasal ve yasal me-
kanizma, 'fiili durumda’ islemiyor; ‘milletvekilleri’, sézde milletin ve-
kili; aslinda 'nomenklatura'nin adamlari, onlar da oligarsiye dahil;
Parti, orduyu kullanarak 'miidahale'ye kalkisti mi, ne yapiyor, ger-
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¢ekte onlarin c¢ikarlarim korumayi deniyor: Niye 'gercek bir sos-
yalizme inanmis', 'hayalperest' bir Genel Sekreter icin, canlarini ve
¢ikarlarimi tehlikeye atsinlar ki? Allahtan, yetmis yildir yasadiklari,
Sovyet halkini canindan bezdirmisti, siyasal bilinci sanildigindan yiik-
sekti de, 'vekillerinin' adam sen de deyip bosverdigi haklarina, —yani
demokrasiye— sahip ¢ikti!

(Benzetmek gibi olmasin! Tiirkiye oldum olas! anti/komiinisttir
ya, benzer bir 'gizli' totaliterlikten hastadir; 'rejimi kurtarmak' adina
'sivil ve askeri biirokrasi'nin —'gizli oligarsinin'= her on yilda bir te-
kerriir eden 'miidahalelerine'; ne secimle olusmus hiikiimetler di-
renir, ne halkin sectigi milletvekilleri; ne de, —asil gérevi béyle bir du-
rumda devreye girmek olan- Anayasa Mahkemesi! Daha da aciklisi
nedir? S6ziim yabana 'sivil toplum'u olusturacak medialarin, sen-
dikalarin, isveren derneklerinin, meslek odalarinin ve benzerlerinin
de, 'miidahaleyi' yiirekten kutlamasi, ona sahip ¢ikmasidir. Kisacast,
Ruslar kadar olamiyoruz.

Gorbacofun soyledikleri, iste burada 6nem kazanyor:

"...simdi bize diisen gérev, demokrasi siirecini yerlestir-
mek ve hayatin her alanina yaymak, bireye adil davranmak,
bireyin haklarim ve 6zgiirliigiinia tanimak! Sosyalist diigiin-
ceyi gerceklestirmenin yolu budur."

llahi Gorbacof 'voldas', yalniz sosyalizmi mi, demokrasiyi ger-
¢eklestirmenin de yolu bu!)

GORBAGCOF'UN SUCU: 'SOSYALISTLIK'

28 Aralik 1991

O yazimin bashgini hatirlatirim: "Yeltsin'e Dikkat!" Acik bir
uyarl mahiyetindeydi; icinde bir yerinde demisim ki:

"En Marksist/Leninist, en Uciincii Diinya'c1 gecindigi vil-
larda bile, gizli Rusculugunu siirdiiren rejim, temel daya-
naklarim yitirirse, 'biiyiik Rusya'cihik' yandaslari, elbette or-
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taya cikacaktir; bunlar, dindar Ortodoks ve 'biiyiik Rusya'ct’
Soljenitsin'in, sivaset meydaninda somutlasmis ornekleri,
her gecen giin Gorbacof'un temsil ettigi perestroika'dan, ya-
ni ciddi reformlarla 6zgiirliikcii ve katihmci bir sosyalizme
ulasmak idealinden uzaklasip, acik¢ca gerici bir karsi/
devrimcilige yoneliyorlar." (Meydan, 3 Eylul 1991)

Bu satirlar yaz sonunda yazilmis, giiz sonunda Boris Yeltsin,
'darbesini’ gerceklestirmistir; bunu ben séylemiyorum, Profesor Fer-
dinand Felbrugge séylemis, diyor ki: "...ii¢ Slav cumhuriyetinin
aralarinda anlasarak Bagimsiz Devletler Toplulugu'nu olus-
turmalari, tipki1 19 Agustos'ta oldugu gibi bir darbedir, an-
cak bu darbe basarili olmustur." (Cumhuriyet, 19 Aralik 1991)

Darbeye niye lizum gorildigini, belki de ilk darbe de-
nemesinden sonra Mihayil Gorbacof'un ictenlikle yazdidi su satirlar
acikhyor:

"...ben inanms bir sosyalistim: vyiizyillardir varolan,
yiizyillardir kendine bir yol cizen, bir diisiincedir sosyalizm.
Sosyalizmi savunanlar, bu savunucular arasinda, birc¢ok iil-
kede iktidara gelmis olanlar var. Sosyalist hareketin farkh
vollar1 var, ciinkii topluma zorla kabul ettirilebilecek bir mo-
del degil, hayir; sosyalizm, daha adil bir toplum, daha ivi bir
diinya aravisi siirecinde olusan degerleri kucaklayan bir dii-
siince; bircok sosyal ve siyasi hareketin icinde var olan bir
diisiince, sosyalizm." (Hurriyet, 30 Ekim 1991)

Yeltsin, yetmis yildir siiren bir seriiveni, belki de Gorbacof
tam da gercek rayina oturtacagi sirada, bitiriyor; béylece Sultan Ga-
livef'in 1928'deki kehaneti gercgeklesiyor:

"...Rusya icin tek cikis yolu kalmistir, yavas ve sessizce
saga kaymak ve boéylece sag eyilimli bir rejime zemin ha-
zirlamak!" ('Milli Firka', s. 83, Simferpol 1930)

(Heyecanimizdan camlar sarsilir, Trogkistler'le en ¢ok bu ko-
nuda tartisirdik; onlar, Marks'i 6ne siirerek diyorlardi ki, ...tek tlkede
sosyalizm olmaz, Stalin ve apparatcikleri, bunu kendi ege-
menliklerini —aslinda biirokrat oligarsinin egemenligini- yerlestirmek
icin uydurdular, herkesin gézini boyuyorlar; eger sosyalizmin 'diinya
devrimi' gerceklesmezse. Sovyet rejiminin yozlasmasi ve yikilmasi ka-
¢inilmazdir
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Onceleri ne ¢ok igerledim buna, sonralari Lenin'in de, Ko-
mintern'in kuruldugu siralarda 'devrimin zaten diinya devrimine do-
nismek {zere olduguna inandigim1 okudum; hele Isaac De-
utscher'in ti¢ koca ciltlik 'Trockiy'ini okuyunca, mesele benim icin
daha da aydinlandi; bir yerde, diyordu ki Deutscher:

"...devrimin tek basina kalmas: korkusu, icgiidiisel ola-
rak (Trockiy'in) biitiin varhgmna, kafasina ve vyiiregine is-
lemisti. Bolsevik liderlerden hicbirisi o zamana kadar 'tek
iilkede sosyalizm' konusunda en ufak bir imada bile bu-
lunmamslardi. Ama Trockiy icin, Bolsevizm'in yalmz kal-
masi, daha o zamandan, diisiiniilemeyecek kadar korkulu
bir diistii. Ciinkii boyle bir sey, sosyalizmi kurmak icin gi-
risilen ilk ve heniiz tek tesebbiisiin, en kotii sartlarda, yani
sosyalizme dogru atilan her adim kostekleyecek ve bozacak
kadar maddi ve kiiltiirel gerilik, ilkellik ve yabanhk icinde
bulunan, eski ve degisik kiiltiirlerin besleyici etkilerinden
voksun bir ortamda, yapilmis olmasi1 demekti; bu tek basina
kalmak korkusu, ergec¢ gerceklikle catisacakti." (lsaac De-
utscher, 'Trogkiy’ Cilt 1, s. 527, 1969)

Hakli miymisim dersiniz?)

'BORIS. TIY NI PRAV!

12 Aralhik 1992

Rusya'y: izliyor musunuz? [zlemelisiniz!

Moskova'da toplanan Halk Temsilcileri Meclisi, reformlarin
vavaslatilmasina’ karar verdi: ‘reform’ dedikleri, biirokrat ve oligarsik,
eski Sovyet ekonomisinden. Reagan/Theatcher tipi 'kumarhane'
liberalligine gecis: boylelikle. 'nevzuhur' liberal, eski komiinist Yelt-
sin ‘frenlenmis oluyor’ Rus halki, bir stredir yasadigi ‘liberallesme’
surecinden hosnut degil. sonu¢ bu!'

Tabii. Batili ajanslara bakarsaniz. bunun temel nedeni Halk
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Temsilcileri Meclisi'nin komiinist kékenli olusu! Evet, bu bir sebep,
valniz su da var: "Kati1 komiinistlerin, delegelerin ancak iicte
birine sahip oldugu hesaplamiyor, bu say1 Yeltsin'i go-
revinden almak ya da istifaya zorlamak icin yeterli degil!"
(Milliyet, 1 Aralk 1992); ayrica, Yeltsin ve takiminin yaptigi re-
formlar' Rusya'da halki mutlu etseydi, acaba o iiyelerin engellemeleri
bosa ¢tkmaz, en azindan havada kalmaz miydi?

Hi¢ de 6yle olmuyor! Sir Karl Popper'in kehaneti hakli ¢iktt,
kim hangi eski Sovyet yurttasiyla konussa, isittigi, tilkenin hal-i piir-
melalinden sikayet oluyor; zaten 6yle olmasa, hemsire, 6gretmen ya
da hekim, Rus kadinlari, islerini giiclerini birakip gelir de is-
tanbul'da fahiselik ederler miydi? 'Serbest Pazar Ekonomisi'nin, 'kii-
resellesmenin’, bir zamanlar 'sliper gii¢' sayilan bazi tilkelere, ne miit-
his 'imkanlar’ yarattigini, biz de boéylece gozlerimizle gérmiis olu-
yoruz.

Lenin demistir ya, 'Hicbir sey gercekten daha devrimci
olamaz!'

Halk Temsilcileri Meclisi toplanmadan once, elestirilerin ne
yonden ve kimler tarafindan gelecegdi, asad: yukan belliydi; sdzgelisi,
eski SSCB basbakanlarindan Nikolay Rijkof diyordu ki:

'...Halkin yiizde doksam yoksul. Yeltsin ekonomik siya-
setini degistirmesi gerektigini anlamali. Muhalefetteyken isi
kolaydi, istedigi gibi elestiriyor, halkin begenisini kazani-
vordu. Simdi yapmasi gereken muhalifleriyle uzlasmak. Gay-
dar hiikiimetinin yaptiklarina gelince, reform adim veremi-
yorum. Hiikiimetler profesyonel kisilerden secilmeli, bugiin-
kiilerin tek 6zelligi, eskiden birlikte calistTms olmalari, halk-
tan cok uzaktalar, ama simdi yiiz elli milyon kisi iizerinde
deney yapmaya kalkiyorlar; bu deney diger cumhuriyetleri
de etkiledigi icin, sonucta 300 milyon kisinin kaderiyle oy-
nuyorlar." (Milliyet, 30 Kasim 1992)

Ya Ligacef'in elestirileri? Ligacefi kim hatirlamaz? Hani et-
kili bir Politbiiro lyesi olarak. hem Glasnost ve Perestroika'y
destekliyor hem de Gorbacgof'u elestiriyordu: Ligagef bugiin. hem
de kominist olarak, Yeltsin'in karsisina dikilenlerden birisi. onun de-
dikleri de sunlar:
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"...Zorluklar artacak, hem g_ie cok biiyiikk oranda. Bunu
icim parcalanarak soyliiyorum. Ulkemiz bunalimdan felakete
dogru ilerliyor. Yeltsin'le hiikiimet iiyelerinin aciklamalarina
bakiyorum da, iclerinde merhamet diye bir. duygu kalmamis.
Her seyin fiyati inanilmaz 6lciide artti. Halk arasinda soyle
bir espri var: 'Komiinizmin stoklan tiikkenmek iizere'; yani
bircok insan icin, en kritik donem simdi bashyor." (Milliyet,
29 Kasim 1992)

Ligacef bu kadarla da yetinmemis, daha sonra ¢ok agik ve segik
olarak demis ki: "...en birinci gorevimiz biiyiik bir Rusya Ko-
miinist Partisi kurmak, ardindan da secimiere gidilmesini
saglamak. Ama biliyorsunuz Yeltsin ve ekibi secimlerden
cok korkuyor, ertelemeye calisiyor. Hemen vurgulamak is-
tivorum, biz anayasal cerceve icinde miicadele edecegiz."
(Milliyet, 29 Kasim 1992)

Kapitalizm, hele 'Sistem'in dayattigi 'acik kapi' kiiresellesmesi
seklinde olursa; ¢ok kisa siirede, karsitini yaratir ve giiglendirir; Rus-
va tecriibesi bunu bir kere daha kanithyor.

igor Ligacef, Boris Yeltsin ilk olarak o 'liberal' hurug ha-
reketine kalkistigi, atip tutarak mangalda kiil birakmadigi giinlerde,
besbelli onun 'Sistem' tarafindan da el altindan desteklenip yii-
reklendirildigini de diistinerek, demisti ki: "Boris tiy m prav!/
Haksizsin Boris!"

Boris hakli miydi haksiz miydi, éniimiizdeki yillar bunu pek agik
bir sekilde gosterecek ama; Ligacgefin, hele gidisat boyle siirerse,
haksiz ¢ikmas: imkansiz gibi goriintyor

RUSLAR DA ANLAYACAK!

14 Ocak 1993

Unlii ekenomi uzmani J. K. Galbraith, Tiirkiye'ye de 6nerilen
Reagan/Theatcher ekonomisinin, ABD'deki aci sonuclarini acik-
lamus, diyor Ki:
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"...kendi haline birakildiginda, biiyiikk olciide hatta ta-
hammiil edilmez o6l¢iide haksiz bir gelir dagilimi ¢ikiyor or-
taya ve giderek daha da adaletten uzak bir hale geliyor. Ge-
lir dagillmindaki en u¢ 6rnek, ABD: 1977 ile 1988 villan
arasindaki gelir artisinin yiizde yetmisi niifusun yiizde birine
(evet. yizde birine) gitti; yoksullarin pay1 ise azaldi: Bu, ta-
hammiil edilemez bir durum!"(EP, Say: 3, 19 Aralik 1992)

Amerika'da boyle de. baska yerde baska tiirli ma? Simdilik iki
noktanin altini ¢izelim: Sistem'in bekci képegi IMF ve Diinya Ban-
kasi1, her lkeye gercek ve gercekci tek ¢o6ziim olarak, bu monetarist
receteleri 6nermektedir: ikincisi. buna inanan ve aynen uygulamaya
kalkisan bir siiper gii¢c, yani Rusya (BDT) gercekten perisan bir hale
diismustir

Simdi Mihayil Gorbacof'a kulak verebiliriz.

Gorbacof, Halk Temsilcileri Meclisinin Yeltsin'e direnisini
degerlendirirken, isin ekonomik yanina da dokunmus: Yeltsin'in
Gaydar'in iktidarda kalmas: yolundaki israrini elestiriyor, diyor ki:

"...ciinkii Gaydar IMF recetelerini mekanik bir sekilde
yvorumlayip harfiyyen uygulayarak biiyiik bir hata yapti: Evet
bunlar uygulamaya konulmaliydi, ancak kendi sartlarimiza
adapte edilerek! Burasi yillar boyu tek parti egemenligi al-
tinda yasamis, tek bir miilkiyet tanimis insanlarin iilkesi! Bu
yiizden kiiciik ve orta caph isletmelerin desteklenmesi icin
onlemler diisiiniilmeliydi, c¢iinkii bunlar toplumun en zayif
kesimini olusturuyordu; bu yapilacagina, asinya kacan ve
tek vanh bir yaklasim sergilendi ve devletin diizenleyici rolii
sifira indirgendi. Biiyiik bir olasilikla devlete bu rolii vye-
niden kazandiracak, birtakim diizeltici 6nlemler yakinda ali-
nacaktir." (Hirriyet, 5 Ocak 1993)

Aklin yolu bir, yazdiklarinin daha mirekkebi kurumadan. Gor-
bacof muhtemelen TASS'in diinyaya gectigi su haberi okudu:

"...Basbakan Viktor Cernomirdin, Yegor Gaydar do-
neminde uygulanan monetarist politikanin iiretimi durma
noktasina getirdigini, enflasyonun kontrolden cikmak iizere
oldugunu, iilkenin ¢ikmaza siiriiklendigini savundu..."

"...Cernomirdin'in kararnamesine gore enflasyonu va-
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vaslatmay1 amaclayan bu adim cercevesinde temel mutfak
girdileri olan ekmek ve unlu mamuller, cay, makarna, tuz,
seker, tereyagdi, siit, et ve etil alkol fiyatlar1 devlet ta-
rafindan kontrol edilecektir." (Cumhuriyet, 7 Ocak 1993)

liging olan ne, Cernomirdin kararlarinin 'Sistem'in bas-
kentlerinde, serbest pazar ekomisine gegis siirecinde, Rusya'da 'geri
bir adim' sayilmasi; ne tuhaf, 'Sistem' pazar ekonomisiyle mo-
netarist 'kumar ekonomisi'ni gittikce adeta 6zdeslestiriyor; Gorbacof
bunu 6nceden gérmis, yazisinda cevap vermis, demis Ki:

"...bu Onlemleri pivasa ekonomisinden vazgecme yo-
lunda bir karar diye degerlendirmek, biiyiik bir hata olur.
Bence bu 6nlemler 6zellikle issizligin 6nlenmesi acisindan
vazgecilmez niteliktedir. Issizligin daha da artmasi1 yangina
koriikle gitmek anlamina gelecek, biiyiik kitleleri ayaga kal-
diracak. Piyasa ekonomisine gecisi, ancak ve ancak, du-
rumun kontroliinii elden ka¢irmadan, toplumsal degisim sii-
recini kurallara baglayarak basarabiliriz." (Hurriyet. 5 Ocak
1993)

Gorbacof dogru soyliyor ya, onun da anlamadig bir sey var;
ne demis, "IMF recetelerine evet ama, kendi sartlariniza
uyarlayarak, evet!'" Yani IMF'nin '6nerdigi gibi' degil! Daha da ile-
ri gidiyor. diyor ki: 'Piyasa ekonomisine gecisi, durumun kont-
roliinii elimizden kag¢irmadan, toplumsal degisim siirecini
kurallara baglayarak basarabiliriz.' Oysa 'Sistem’in buna ta-
hammiuli yoktur, zaten Gorbagof'da bu eyilimi sezdigi igindir ki, ala-
vere dalavere. onun iktidardan uzaklastirimasina g6z yummus, Yelt-
sin'e yesil 151k yakmustir

Ayrica Tirkler bu 'tahammilsizligi' yasayarak saptamislardir:
1950'den bu yana Tiirkiye'de hi¢bir yonetim 'Sistem'e hayir de-
medi. sadece ‘'Onerileri’ Tiirkiye'nin ‘sartlarina uyarlamak' is-
tiyorlardi; kabul ettirebildiler mi. hayir! Her defasinda daha ‘'tes-
limiyet¢i' bir yonetim arayisina girildi. Cunki ashnda 'Sistem’ 6teki
Glkelerin kalkinmasini istemiyor onun istedigi. 6teki ekonomileri de
kendi c¢ikarina kontrol edebilmek!

Bagimsiz Devletler Toplulugu'ndaki komiinistler. hic kus-
kusuz bunu biliyorlar; kendilerine bol keseden 'ilerici' payesi verilen,
isbirlik¢i' liberaller de. yakinda anlayacak.
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GORBACOF'UN 'HAKKI' GORBACOFA

30 Ocak 1993

igor Ligacef ayip etmis, Cumhuriyet'le yaptigi miilakatta on-
dan s6z ederken 'siyasi dének' diyor; elbette bunu, sosyalizme ihanet
etti anlamina! Ligacef'i tamyorsunuz, Yeltsin'e 'Boris haksizsin!'
diven komiinist lider, eski Politbiiro iiyesi, Gorbag¢ofun 'yol ar-
kadasi'! Neden ayip ettigine gelince, Gorbagof'un sonradan yaz-
diklarini ya okumamis, ya unutmus; ¢tinki Mihayil Gorbacof de-
mistir Ki:

"...ben inanms bir sosyalistim; sosyalizm vyiizyillardir
varolan, yiizyillardir kendine bir yol acan, bir diisiince; sos-
valizmi savunanlar, bu savunanlar arasindan, bircok iilkede,
iktidara gelenler var; sosyalist hareketin farkh yollar1 var,
ciinkii topluma zorla kabul ettirilebilecek bir model degil..."

Yani Gorbagof, hem sosyalist hem de 6zgiirliik¢li, yani de-
mokrat; Rusya'da sosyalizm konusunda soyledikleri de, tereddiide
mahal birakmayacak kadar agik, bunlar da Ligagef'in iddias: aksine.
adamin sosyalizme inancini goésteriyor:

"...Yiiksek Sovyet'in, Rusya Federasyon Yonetimi'nin ve
diger cumhuriyet yonetimlerinin, sosyalizmi SSCB toprak-
larindan sinmirdis1 etmek gerektigi yoniindeki talepleri bir-
birini izledi, ¢cok tehlikeli bir iitopya bu, bu iitopyaya kim-
senin ulasamayacag: ac¢ik! Sosyalizmi lanetlemek, modern
tarzda bir dini savastan, bir Ha¢h Seferi'nden baska bir sey
degildir..." (Hurriyet, 30 Ekim 1991)

Sezar'in hakkini Sezar'a verdikten sonra. isin 6ziine gecelim.

ABD'ni (‘Sistem'i) en ¢ok irkilten. Gorbacofun asil bu 6zel-
cind'. totaliterlik ayibindan arindirmak. sosyalizmin cevherinde zaten
var olan 6zgtirlik¢llige kavusturmak istiyor: ‘totaliter’ SSCB ile zor
basedebilen ABD'nin, gercekten demokrat ve sosyalist bir SSCB'nin
‘cekiciligiyle' basetmesi nasil miimkiin olabilecekti ki? Gorbacof. bas-
bayag bir komployla. bu yiizden devre disi birakilmistir 'Komplo' bii-
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yiikk bir laf mi, kulaginiza tuhaf mi geliyor; o halde ayni Ligacefin
dediklerine kulak vereceksiniz:

"...biliyorsunuz Rusya Devlet Baskan1 Yeltsin, Ukrayna
Devlet Baskani Kravcuk ve Beyaz Rusya Devlet Baskam
Soskiyevic SSCB'ni yokettiler. (...) Bu olusumdan, Gor-
bacof'un, gercekten sonradan haberi oldu; BDT'nin ku-
rulusu ve SSCB'nin dagihswyla ilgili olarak, ona hicbir bilgi
vermediler. Gorbacof SSCB'nin dagitilmasina sonuna kadar
kars1 cikti, dagilmawyi ictenlikle istemiyordu; onun istedigi
veni ve konfederatif bir SSCB idi, daha demokratik bir iilke
istiyordu. Buna karsihik Yeltsin, Kravcuk arkadan is ya-
parak, kendi cumhurbagskanlarina degil, baska bir iilkenin
cumhurbaskanina (ABD) yeni olusumu haber verdiler." (Cum-
huriyet, 19 Ocak 1992).

Acaba igor Ligacef, O 'baska iilke cumhurbaskani'nin 'olusumu’
sahiden bilmedigini mi samyor?

‘Bizzat' hazirlamis olmasin?

Ligacef eger bilmiyorsa, Wolfowitz Raporu'ndan (New-York
Times, 8 Mart 1992) haberi yok; ayrica Fransiz savunma uzmani
Paul Marie de La Gorce'un, bu raporu irdelerken neler soyledigini
de okumamis; hem ona, hem iilkemizdeki baz1 ‘safdirikler'e hatirla-
talim.

"...actkca anlasihyor ki, Korfez Savasi1 sirasinda des-
tegini saglamak: ya da, niikleer ve konvansiyonel si-
lahsizlanma anlasmalarin1 gerceklestirip, uygulamasina ge-
cebilmek niyetiyle, davranisini zaman zaman yumusatms ol-
masi bir kenara birakilirsa, ABD, SSCB'nin ¢okiisiinii amag-
lamastir..."

"...oyle ki, Sovyetler'de merkezi bir iktidarin mev-
cudiyeti, Birlesik Amerika'nin siyasal ve stratejik cikarlan
bakimindan yararsiz sayildigi anda, SSCB'nin dagihs:1 giin-
deme gelmis; bunun ilk isaretleri, Amerikal yetkililerin co-
gunlugu tarafindan farkedilir edilmez de, temel stratejik
amag¢ bu olmustur." (Le Monde Diplomatique, Nisan 1992)

igor Ligacef, ABD'nin 'temel stratejik amaci'nin hem rakip 'si-
per gl¢ten —onu dagitarak:— hem de sosyalizmden. —onu korumaya
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cabalayan Gorbacgof'u, komployla bertaraf ederek- kurtulmak ol-
dugunu, nasil gérmez?
Kor kér parmagim goziine!

RUSYA'YA 'DOGRU BAKMAK!..

1 Nisan 1993
Frankfurter Allgemeine soyle yaziyor: "...Gorbacof'un go-
revinden alinmasina neden olan kosullarla kiyaslandiginda,
bugiin Rusya'nin ve 6zgiir iradeyle isbasina gelmis olan ilk
Rusya Baskani'nin gelecegi, cok daha nazik ve tehlikeli go-
ziikkmektedir." (22 Mart 1993)

Yeltsin'in, —dolayisiyla Rusya'nmin- icinde bulundugu 'kosullar’,
iinli The Guardian soyle &zetlemis: "...enflasyon yiizde 2500,
ruble siirekli deger kaybediyor; yolsuzluk ve riisvet amansiz,
vasam diizeyi siirekli diisiiyor; sivasi bunalim, ekonomik bu-
nalim koriikledi." (23 Mart 1993)

Unlii Reuter Ajansi bildiriyor: "...Rusya'nin ekonomisini is-
tikrara kavusturmak ve siiregiden viiksek enflasyonu diz-
ginlemek icin, 'Zenginler Kuliibii' olarak bilinen Grup 7've
(G7) ayrintih bir rapor sunularak, 20 milyar dolar dis yar-
dima gereksinim duydugu aciklandi, raporu sunan, Rus-
va'nin Basbakan Yardimcisi." (24 Mart 1993)

G7'nin —yani 'Sistem'in— Rusya'daki feci durum karsisinda. nasil
‘ellerini ovusturdugunu’ ise, The Guardian pek giizel dile getirmis:
"...G7, simdive kadar usul iizerine tartismalarla vakit ge-
cirdi: Rusya ile goriismeler icin, 6zel bir oturum mu ol-
sundu, yoksa farkh bir diizenleme mi yapilsindi. G7 biitiin
bu siklar iizerinde vakit gecirirken, Moskova'da simdi ana-
vasal bir bunalim yasamyor." (23 Mart 1993)

Evet, 'manzara-i umumiye' budur: Yeltsin. SSCB'ni dagitmis,
Rusya'y ‘Sistem'in emrine vermis: 'serbest tesebbiis' siireci, diin-
yanin ikinci 'siiper giiciinii’, kaostan kurtulamayan bir G¢iincli diinya
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tilkesi zavalliigina diistirmiistiir. Ibret-i alem icin, 6nce bu, 'sinek pis-
lemedik bir yere' kayit diisiile!

Oysa acele bir 'kapitalizme gecisin' ¢cabuk 'boka saracagini’ ak-
libasindaki Batililar da belirtmislerdi; Sir Karl Popper'in, daha 6nce
de izerinde durdugumuz sézlerini hatirlayiniz, ne diyordu:

"...Sovyetler Birligi'ndeki halklarin kafalann ka-
ristirilmistir, komiinizm iitopyasindan bir kere agizlar1 yan-
digindan, simdi kapitalizmin yeryiizii cenneti oldugunu san-
maktadirlar. (...) Ruslar kendi kapitalizmlerine kavustuk-
larinda -tabii, sayet kavusabilirlerse- bunun zengin bir ka-
pitalizm olmayacagim gorerek derin bir sukiit-u hayale ug-
rayacaklardir. Siipermarketler kapitalizmi -ki asil istedikleri
budur- erisimlerinin disinda kalacaktir. Elbette ki riiyalarim
kapitalizmin siislemesi anlasilir: 'Komiinizm bir siipermar-
ketler diinyasi iiretemedi, kapitalizm ise iiretti, nive biz de
ona sahip olmayalim?' Bu korkung bir projeksiyondur ve rii-
va gerceklesmedigi takdirde siddetli bir halk reaksiyonuna
vol acacaktir." (Forum, Agustos 1991)

'Riiya' gerceklesmedi, o 'siddetli reaksiyon' giin gectikce vyo-
gunlasarak vasaniyor; 'Sistem'in baskentlerinden Yeltsin'in 'des-
teklenmesi gerektigi' aciklanmakta, ne var ki bu destek agik ve secik
bir somutluga asla kavusmamaktadir, ya bunun sebebi ne ola ki?

Sakin -yine daha 6nce burada tartistigimiz— Wolfowitz Rapo-
ru'ndaki su saptama olmasin: "...davranisini zaman zaman yumu-
satms olmasi bir kenara birakilirsa, ABD acikca SSCB'nin
cokiisiinii amaclamistir; oyle ki Sovyetler'de merkezi bir ida-
renin mevcudiyeti, Birlesik Amerika'nin siyasal ve stratejik ci-
karlar1 bakimindan yararsiz sayildigi anda, SSCB'nin dagihsi
giindeme gelmisg; bunun ilk isaretleri Amerikah yetkililerin ¢o-
gunlugu tarafindan farkedilir edilmez de, temel stratejik
amag bu olmustur." (New-York Times. 8 Mart 1992)

Malim-1 aliniz bu rapor Pentagon tarafindan. Ulusal Gii-
venlik Konseyi, Baskan'in danismanlar: ve bizzat Baskan'la mu-
zakere edilerek hazirlanmisti: Paul Marie de La Gorce, Le Mon-
de Diplomatique'de yorumunu yaparken. Rusya'nin gelecegiyle il-
gili olarak su ilging noktanin altini ¢iziyordu:

"...rapora gore, Avrupa'daki istikrari; ya Rusya'da mil-
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livetciligin dirilmesi, ya da Rusya'nin SSCB'den ayrilarak ba-
gimsizhigim ilan etmis iilkeleri yeniden kendisine baglamasi
tesebbiisii bozabilir: Ukrayna'yi, Beyaz Rusya'yi, belki daha
da bagkalarini! iste burada, gelecek yillara deggin Amerikan
politikasinin, hangi temel diisiinceye dayandigi meydana ¢i-
kiyor: Ne pahasina olursa olsun, eski Sovyetler Birligi'nin
dagimik halde kalmasimi korumak; hatta gerekirse bu da-
dilmay1 hizlandirmak; hangi sartta olursa olsun, Rusya'da,
va da Rusya'nin etrafinda giiclii bir siiper devletin olus-
masim 6nlemek!" (Le Monde Diplomatique, Nisan 1992)
Daha fazla konusmaya gerek var mi?

RUSYA FAKTORU

11 Agustos 1994

Simdi 'ne alakasi var?' diyeceksiniz...

Uyanik komiinistler, SSCB'nin -iddia edildigi gibi- istedigi tak-
dirde birlikten ayrilabilen, 'bagimsiz’ tilkkelerden miirekkep bir topluluk
olmadigini ¢abuk anlamislardir: Stalin'den itibaren 'birlik', Ruslarin
hakimiyeti demekti: bu gergegi, en aci sekliyle 'mazlum' ve 'Miis-
liman' Turk cumhuriyetleri yasamislardir ki, Gnli liderleri arasinda
Nur Vahidof, Sultan Galiyef, Zeki Velidof (Togan) sayilabilir

'Sistem'in arzusuna uygun olarak SSCB'nin dagiimasi, hesapca
hem Rusya'yi zayif diisiirecekti: hem de serbest kalan cum-
huriyetleri, Bati'h tilkelere pazar olarak acacakti: evdeki bu hesabin
‘carsiya’ uydugunu soylemek zordur: Unlii The Wall Street Jo-
urnal, daha gecen ilkbaharda (10 Mayis 1994) bakin neler yazmis:

"...dogrusu, Bati'min c¢ikarlariyla Rusya'ninkiler, bir-
birleriyle kesismiyor, Moskova'nin ¢ikann su andaki durumu
dondurmak, stratejik yaralarim iyilestirmek ve eski impara-
torluk alam icinde eski niifuz alanim1 yeniden olusturmaktir,
biitiin Rus milletvekilleri bu konuda anlasmistir, ancak hig-
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biri boyle bir politikanin gerektirecegi siyasi bedellerin far-
kinda degildir." (Forum, Temmuz 1994)

Farkinda veya degil, Moskova'nin —o ilk saskinhgi tizerinden at-
tiktan sonra— Bati'yla iliskilerinde, Yalta Paylasmasi1 (Subat 1945)
hala gecerliymis gibi davrandigs; Batililarin da, buna hi¢ de ters diis-
meyen bir pasiflik icinde oldugu, acik¢a goriiliiyor: Hele giindemdeki
konu Kafkasya ya da Ortaasya olursa, bu hazin gercek, adeta go-
ziimiize girmektedir.

Bana inanmadiniz mi, su halde $evardnadze'ye kulak veriniz!

Mihayil Gorbacofun, tedbirli ve dengeli Disisleri Bakani, Giir-
cistanin simdiki Devlet Baskani Edward Sevardnadze, Cum-
huriyet'e verdigi demecte, ne kadar da aci konusuyor:

"...Abhazya sorununun ¢6ziimii icin bagka yolumuz kal-
madi. BM organizasyonlarinda sorunlar c¢ikti, cagnlarimiza
karsihk alamadik, asker gondermediler; oysa ii¢ yiiz bin
Giircii Abhazya'dan cikarilarak go¢cmen durumuna sokuldu,
binlerce insan kursuna dizildi, Abhazya'nin yandan fazlasi
vands, iki taraf da biiyiik zarar gordii..."

Sevardnadze, bu yiizden 'Rusya'ya askeri iis vermek zo-
runda kaldigint' belirttikten sonra, diyor ki:

"...bize baska yol birakilmadi. Bati, Rusya'nin gelmesini
istedi, dolayisiyla savasi sona erdirmek icin, Rusya'dan bas-
ka yolumuz kalmadi." (Cumhuriyet, 9 Temmuz 1994)

Durumu olanca ¢iplakligiyla gérebilmek icin, bu sézlerdeki Ab-
hazya kelimesi yerine Karabag'i, Giircistan yerine Azerbaycan'i
koymak veterlidir; tablo orada da ayni, ayni oyun orada da oy-
naniyor: Bat1 ('Sistem') Giircistan'da oldugu gibi Azerbaycan'da
da, Rusya'nin yayilmasina adeta ¢anak tutmaktadir; béyle bir tutum,
Tiirkiye'nin de, Azerbaycan'in da, 6teki Tiirk cumhuriyetlerinin de,
hem cikarlarina aykinidir, hem de onlari Rusya ile karsi karsiya ge-
tirmektedir.

Paris ziyaretinde, iste Cillerin Bati'ya anlatmaya ¢alistigi, bu
getrefil durumdu.

Tiirkiye dis politikasinda Rusya faktorii énemlidir

Bati ('Sistem'), gercekte Rusya'y1 da, Tiirkiye'vi de sev-
medigi ve kendisi icin 'tehdit' saydigindan, tarih boyunca bu
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iki giicii birbirine kirdirmis, onlarin zayif diismesinden ya-
rarlanarak bolgelerine girmistir. Bu gercegi anlayip goren,
sonra da onleyen, Gazi Mustafa Kemal ile Vladimir ilig Le-
nin olmuslardi: Erken Cumhuriyet donemi dis politikasi,
'emperyalist’ Bati'ya karsi, sarsilmaz Tiirk/Sovyet dostlugu
ve dayamismasi iizerine kurulmustu.

SSCB'nin dagitiimasi, Rusya'y: 'batihlastirmadi’; Bati ise, ge-
leneksel birbirine kirdirma politikasina dénmek eyilimindedir; An-
kara, Bati'nin bu oyununa gelirse 6niine acilmis olan tarihi firsat ve
imkanlar ¢argur edecek; hesapsiz ve tedbirsiz davranip Rusya ile bo-
zusursa, Bati'nin ekmegine yag stirmiis olacaktir; galiba, en akillicasi,
Moskova ile bir anlasma zemini arayip, vaktiyle Lenin'le Gazi'nin
gerceklestirdigini, gerceklestirmek!

'AKBABALAR' USUSUNCE...

27 Aralhk 1994

Wendy Slater'in fikrince, Rusya Federasyonu Komiinist
Partisi (RFKP) pek oyle hafife alinacak bir parti degil! Sanirim bu-
ginlerde Rusya'da birka¢ komiinist partisi olduguna deginmistim;
RFKP bunlarin en gicliisi, en yaygini; lideri Zyuganofun Ni-
jegorodskaya Pravda'ya soyledigine bakilirsa: "...500.000'den
fazla iiyesi, 20.000 kadar yan kurulusuyla 6teki partilerin
toplamindan iki kat daha biiyiik" miis!

Unli Literatornaya Gazetada bunu dogrular gibidir:
"...Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nden kayda deger 6l-
ciide mali temel ve personel almis olan RFKP, sadece en bii-
viik degil, iistelik en iyi yapilanmis partidir; RFKP'nin canh
bir ulusal komiinist ideolojisi vardir, Duma'daki en giiclii
gruplardan birisidir ve baz1 goriislere gore seckin gruplarla
ivi baglantilar da kurmustur." (Mart, 1994)

Wendy Slater, genel olarak RFKP'ni degerlendirirken diyor Kki:
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"...Parti'nin halen eski Parti've inanan istikrarh bir yiizde
15'lik secmen destegine sahip oldugu hesaplanabilir (...)
Marksist/Leninist 6gretilerinden ¢cogunlugunu terketmis ol-
mas1 ve iktidara gecebilmek icin parlamenter yolu sec-
mesiyle RFKP, 1970'li yillardaki Avrupa Komiinizmi'ne ben-
zemektedir; iistelik ideolojisi, fikir olarak, eski SSCB'nin ¢co-
gunlugunu kapsayan 'devlet yurtseverligi'ne, ya da giiglii bir
devletin olusturulmasina dayanmaktadir (...) RFKP iktidan
elde edebilmek icin, karizma sahibi olan Rutskoy'la bir it-
tifak ve baskanh@ zayif diisiirmek icin yasama organmindan
anayasal degisiklik arama yollarim1 iceren cesitli imkanlan
kullanmaktadir; bunlarin sonucu ilerde goriilecektir, ancak
RFKP aciktir ki oniimiizdeki secimlerde izlenmesi gereken
bir giictiir.." (Forum. Aralik 1994)

Son cumle dikkatinizi ¢ekti mi? Wendy Slater, adeta RFKP'ne
gelecek Rusya secimlerinde sans tamyor, acaba neden?

Unutmus olamazsimz, daha gecen giin yine burada, eski Dogu
Bloku ilkelerinde, '6zellestirmeleri’ takip eden 'yoksulluk pat-
lamasi'ndan konusmustuk; bu arada, Rusya Federasyonu'nun yok-
sullasmada adeta basi ¢ektigini gormiistiik: 1989'da halkimin yiizde
15.8'i yoksulluk diizeyinde iken, 'Gzellestirme'den sonra, ne sihirdir
ne keramet, bu oran 1992'de yiizde 61.3'e firlamis! Bu yil. kim bilir
ylizde kaglardadir? Boyle bir gelismenin, se¢menler arasinda, ge¢mis
iyi zamanlara 6zlem uyandirmasindan daha tabii ne olabilir ki? Is o
kadarla da kalmiyor, Rusya'daki '6zellestirme’ tam bir soygun, sahici
bir talan halini almis; hani demistim ya, siz hele bu ise baslayin. ulus-
lararasi akbabalar basiniza tsisir diye, durum aynen 6yle; tstelik bu-
nu acik acik yazan reform' yanlisi bir Rus gazetesi. Maskovskiy
Kamsomoletz; ona goére eski Sovyet kamu iktisadi tesebbiislerinin
basina lisiisen ecnebi akbabalar, bakin ne marifetler islemisler:

"1/ Ashnda degerleri ¢cok viiksek olan devlet kurulus-
lan, risvet yedirilme suretiyle, yok pahasina satin alinmis;
ornek mi, buyurun: 127 milyon dolarhik bir metalurji kom-
binasinin, yiizde 17'lik hissesini sadece bir milyon dolara
satin alan CS First Boston firmasi!

"2/ Ural'lardaki petro/kimya tesislerinin basina gelenler
daha da koétii. Bati firmalariyla rekabet giicii olan bu is-
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letmeler, icerden ele gecirilmek suretiyle, uluslararasi plan-
da devre dis1 birakilmis.

"3/ Sovyet denizaltilarim1 iireten iinlii Avrora tersane-
leri, diinyanin en ileri denizalt1 teknolojisini gelistirmisler:
Bunlar '6zellestirilince', o teknoloji hisseleri satin alan Bati
sirketlerine gecmis oluyor.

"En kotiisii ne, '6zellestirme' ve 'kiiresellesme’' firilda-
gina boyle 'tam teslim' olmus Rusya'va, gizliden gizlive Ba-
ti'va direnen Cin'e oranla, daha az ecnebi yatirim yapilmasi:
Rusya'va ii¢ yiiz milyon dolar, Cin'e 14 milyar dolar." (Hir-
rivet, 16 Aralik 1994)

Boyle bir 'gidisat'in, Brejnef doneminin debdebe ve ihtisamini
asla unutamamus olan Ruslari, RFKP'ne gotiirmesi. sizce gergekten
cok uzak bir ihtimal midir?

(Kosesinde Maskovskiy Kamsomoletz'in acgiklamalarina yer
vermis olan Metin Toker, evet o, eski ve iinli kominizm diismani,
'liberal' Rusya'nin halini bakin nasil anlatiyor;

"...Ozellestirme isinin basina getirilen Anatoliy Cu-
bayis'in biiyiikk marifetinin yerli sermayeyi engellemek ve 6lii
esek arayan vyabanci sermayeyi kollamak oldugu be-
lirtilmektedir. (...) Rusya'da issizlik azalmams artmistir, her
alanda mafia'lar tiiremistir, bunlar kudret sahipleriyle is-
birligi halindedir, kacak¢ihik goriilmemis boyutlardadir..."

‘Akbabalar’ demistim ya, az bile séylemisim!)
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YOKSULLUK PATLAMASI






REZILLIK PACADAN AKIYOR

21 Eyliil 1991

(Keyifsizim, hem miizik dinliyor —Ali Ufki'nin 'Uyan Ey Géz-
lerimi- hem de K.S. Karol'un bir yazisimi okuyorum; lizerimde, er-
ken sonbaharin, aksamlan ev iglerine saliverdigi, o yanlis tirperme;
dogrusu ya, hi¢ giilecedim yoktu, yine de giildim: 'Dayanisma Ha-
reketi'nin gizlice Katolik yonetiminde, 'hiir tesebbiis' rejimine gecen
'Polonya'da, meger neler doéniiyormus da, haberimiz olmamus!

Rezillik pacadan akiyor yahu!)

"Polonya Merkez Bankasi Baskan Yardimcisi W. Pro-
kop'la, bankanin diger vedi viiksek yoneticisi, tutuklan-
mislar; aym zamanda bakan olan, Merkez Bankasi1 Baskam
G. Wojtowicz gorevinden alinmig, parlamentonun hakkinda
verecegi karan bekliyor; yurtdisinda hayli taninmis Polonya
Tasarruf Sandig:1 da, kugku altindaymis; goriinen o ki, Po-
lonya Banka Sistemi va feci yanhslar yapmig, ya da diipediiz
riisvet yemisg!..."

"...ciinkii su ara otuz yaslarindaki iki 'basarili' ve geng
Polonya'lh isadam B. Bogcik ve A. Guszarowskiy, gazetele-
rin diline diismiis; 'erdemli' Polonya'min, tam da 'Dayams-
ma'nin ikinci iktidar yildéniimiinii kutlayacagq sirada, skan-
dali yaratan onlar: Ise bes parasiz baslayip bugiin cirosu
milyonlarca dolar tutan, iilkenin en biiyiikk 'Gzel tesebbiisii'
ART-B'yvi kurmuslard;; o kadar basarilhydilar ki, dinamik-
likleri, hiikiimetce baskalarina ornek olarak gosteriliyor;
hatta, 21 bin iscisine yol verip, 'topu atan' Ursus Traktor
Fabrikalan'ni, almalan istenivordu; oysa Polonya piyasasi-
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nin bu iki igbilir Onciisii, kasla goz arasinda, iilkeyi terk-
edip, megerse israil'e kacmislarmis; hem de oraya aktardik-
lar1 servetleriyle, israil'in en 6nemli petrol sirketi Paz'in his-
selerini hesaplarina toplayarak! iki kacagin arkada bi-
raktiklari, bu miithis serveti yapmalarina yardimci olan ban-

kacilard: elbet, onlar da tutuklanip iceriye atildilar..." (Le
Nouvel Observateur, 21 Agustos 1991)
Nasil iyi mi?

‘Tetaliter' komiinistlik (itaat sosyalizmi), nefes aldirmayan, ¢ok-
bilmis biirokrath@:, kotli yonetimi ve beceriksizligiyle; Dogu Bloku
iilkkelerinde. haiki 6ylesine bunaltmistir ki; ‘liberal’ Bati tilkeleri, 'Li-
berallik’, bu insanlara adeta yeryiizi cenneti gibi gértiniiyor; piyasa
ekonomisinin acimasiz kurallarina uydukca, elbette 'Hanya ile Kon-
va'yi anlayacaklar; Federal Almanya'yva katilan eski Dogu Al-
manlarin yasadiklari hayal kirikliklar Gzerine, bir seyler okumus-
tum; 'erdemli'’ Dayanisma Yonetimi'nin Polonya'da basina gelen-
ler, Gstiine tily dikiyor.

insan ister istemez, Sir Karl Popper'in daha &nce tizerinde
durdugumuz sézlerini hatirliyor: olacaklarn nasil da 6ngérmiis, ne ka-
dar dogru soylemis meger!.. Diyordu ki mesela:

"...s6z konusu olan bir sosyal ve ekonomik sistemin ye-
rine bir baskasim1 koymak sorunu degil, ve fakat tamamen
farkh kategorilerde diisiinmeyi 6grenmek sorunudur. Dav-
ramislarimizin istenmedik sonuclann olacag: fikrini 6ziim-
semek zorundavyiz..."

"...bir komiinist sistem disa acildiginda, devrimci bir
sey yapmis oluyorsunuz: Yeni bir fikri olan veya kendini ve
cikarlarim ilerletmek icin yollar arayan herkese kapilarimzi
acmis oluyorsunuz. Bu sorunsuz olamaz. Hem vyiiksek hem
alcak mevkilerde vyozlasmaya hazirhkli olmalisiniz. Rus-
va'daki (Burada elbet Polonya'daki) fakirden kazandigi para ile
kayiplara karisip, sansim Latin Amerika'da (burada elbet Is-
railde) deneyecek, basarih dolandiricilar olacaktir..."

"...bu gibi suistimalleri belli sirlar dahilinde tu-
tabilmek icin, tipki1 Bati'min yaptig:r gibi kanunlan sikilagtir-
maniz, polis kuvvetlerinizi yeniden olusturmanmiz, narkotik
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ekiplerinizi kurmamz, vs. gereklidir. Avrupa'da bir Allahin
kulu ¢ikip da, biitiin bu miiessif seyleri beraberinde getirme-
vecek bir kapitalizmi savunmus degildir..."

"Ruslar (Polonyalilar) kendi kapitalizmlerine kavustuk-
larinda -ve tabii sayet kavusabilirlerse- bunun zengin bir
kapitalizm olmadigim gorerek, derin bir hayal kirikkh@na ug-
rayacaklardir." (‘Forum, 'Agustos 1991, s. 47/49)

'GECIS DONEMI'

23 Ocak 1992

Moskova'ya kar yagiyor, haberler kétii: Diikkanlar bos, fiyatlar
'Bat1'll' tilkelerin fiyatlar seviyesine yiikselmis, ticretler yerinde say-
maktadir; her kafadan bir ses ¢ikiyor, kimsenin kimseyi dinledigi yok!
Paul Samuelson ne demis: "Piyasa (pazar ekonomisi) etkin ve
vetkindir ama, ne kafasi1 vardir, ne de kalbi": 6yle ki, In-
ternational Herald Tribune'in dedigi gibi, "Bu gidisle Rus hal-
kinin goziinde kapitalizm, komiinistlerin yillardir soéyledik-
lerini dogrulamak istercesine, sahtekarhik, dolandiricilik ve
siradan insanlar1 ezmekle 6zdeslesecektir" halk ne yapacagini
sasirmis, kimisi kiliselerden medet umar, kimisi Bati'ya g&getmeyi
disiiniir; Birlik dagilmis. ufak ufak orgiitlenmeye c¢alisan sos-
yalistlere, ‘'demokrat’ Yeltsin ‘sert ¢ikiyor

Evet evet, bir isci Partisi kurmaya heveslenmisler: Sendika li-
derleri, bir avug eski komiinist, anarko/sendikalist yoneticiler, bir de
Moskova Sovyetinde bes milletvekili bulunan Sosyalist Parti'nin
militanlari: aralarinda toplanip karar aliyorlar: Calistiklari isyerlerin-
de, tesebbiisii destekleme komiteleri kuracaklar! Moskova Sendika-
lar1 Konfederasyonu bu amacla harekete gecer ge¢cmez, kiit, Yelt-
sin'den bir buyruk: 20 Temmuz 1991 tarihli kanun kuvvetindeki ka-
rarname geregince, isyerlerinde her tiirlii siyasi faaliyet yasaklan-
mistir! (Le Monde Diplomatique, Aralik 1991, s. 7)
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Buyurun cenaze namazina!

Ignacio Romanet, Yugoslavya'dan bahsettigi yazisinda. aslinda
'totaliter komiinizm' sonrasinin, ciddi tehlikelerine isaret etmis, diyor
ki:

"...komiinizm c¢oktii, ne var ki yokluklar devam ediyor,
bircok yerde, bir bakima daha da ciddilesiyor. Bir baski re-
jimini, daha kotii bir hayat siirmek icin mi terketmis ol-
dular, anlamsiz bu; hele bu sagma diizenin, biitiin maddi gii-
venceleri evvelce onlara saglamis oldugu diisiiniiliirse, an-
lamsizlik biisbiitiin artiyor. Simdi durum eskisinden kotiidiir
ve giderek ahali komiinizm dénemindeki hayat diizeyini ara-
maya baslamistir; cogu asir1 kotiimserliklere kapiliyorlar, zi-
ra demokrasi onlann hayal kirikhigina ugratiyor, bir tuzak,
daha kotiisii bir engel gibi goriiniiyor; secimlerden sonra iil-
kesinin yonetilemez bir hale diistiigiinii géoren Lech Valesa,
hi¢ tereddiit etmeden Polonya icin, ne demis:

'-= Bir otobiisii siirerken, biitiin yolcular direksiyonun
basina iisiigsiirse, otobiis devrilir; Polonya'nin giiclii bir yo-
netime, iktisadi konularda bir cesit diktatorliige ihtiyaci
var'..." (Le Monde Diplomatique, Aralik 1991, s.1)

Goriiliyor ki, o da Yeltsin'in pek uzaginda degil; buna karsi,
komiinist Glkeleri piyasa ekonomisine 6zendiren, Batili kapitalist sis-
tem ne yapiyor; ne yaptidini hep goériiyoruz, Romanetnin dedigi gi-
bi: "...komiinizmi nasil hakladigin1 6viinmekten bir hal olan
Bati'ysa, zaferinin sorumlulugunu iistlenecek bir durumda
goriinmiiyor; ne imkanlar:1 yeterli, ne de bu yolda siyasi ira-
deye sahip, iistelik bunu itirafa da yanasmiyor; o vyiizden,
villardir giineydeki iilkelere nasil davramyorsa, artik do-
gudaki iilkelere de o6yle davranmyor; onu bunaltan bunca
drama kavitsiz kalarak!" (Ayni gazete. ayni say)

Burada sizinle K. Popperin ‘gecis donemi' icin soylediklerini
tartismistik, hatirliyor musunuz?

"...kurtulmakta kesin kararh olsak bile, yetmis yilhik ko-
miinizmin mirasindan kurtulmak oyle kolay bir sey degildir.
Sovyetler Birligi'ndeki halklarin kafalar karistirilmistir. Ko-
miinizm iitopyasindan bir kez agizlann yandigindan, simdi
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kapitalizmin yeryiizii cenneti oldugunu sanmaktadirlar. (...)
Ruslar kendi kapitalizmlerine kavustuklarinda -tabii, sayet
kavusabilirlerse- bunun zengin bir kapitalizm olmayacagim
gorerek derin bir sukiit-1 hayale ugrayacaklardir. Siiper-
marketler kapitalizmi -ki asil istedikleri budur- erisimlerinin
disinda kalacaktir. Elbette ki riiyalarim kapitalizmin siis-
lemesi anlasilir: 'Komiinizm bir siipermarketler diinyas iire-
temedi, kapitalizm ise iiretti, niye biz de ona sahip olmaya-
Iim?' Bu korkunc¢ bir projeksiyondur ve riiya gerceklesme-
digi takdirde siddetli bir halk reaksiyonizia yol acacaktir."
(Forum, Agdustos 1991)

Perestroikanin 'babasi’ Gorbacof, olaya baska bir yanindan
vaklasarak, ayni tehlikeye dikkati cekmemis miydi?

"...Yiiksek Sovyet'in, Rusya Federasyonu Yonetimi'nin
ve diger cumhuriyet yonetimlerinin, sosyalizmi, SSCB top-
raklarindan sinirdig1 etmeleri gerektigi yoniinde talepler bir-
birini izledi. Cok tehlikeli bir iitopya bu... Bu iitopyaya kim-
senin ulasamayacag: acik. Sosyalizmi lanetlemek, modern
tarzda bir dini savastan, bir Hachh Seferinden baska bir sey
degildir. Bu Hach Seferi, halk ayaklanmasina kadar varabi-
lir." (Hirriyet, 30 ekim 1991)

Yasayan gorecek!

ILK ISARET LITVANYADAN!...

17 Kasim 1992

Haberi okur okumaz. unlu dustuntr Sir Karl Popper'in soy-
lediklerini hatirladin: SSCB'nin ve ondan kopan tlkelerin. 'ka-
pitalizme’ nasil gececeklerini tartisirken diyordu ki.

"...kapitalizmin her derde deva oldugunu diisiinmek
vanhstir, kapitalizmi asla iyi bir hayat ve miikemmel bir top-
luma ulagsma plani degildir..."
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"...bir komiinist sistem disa acildiginda, devrimci bir
sey yapmis oluyorsunuz; yeni bir fikri olan veya kendini ve
cikarlarim ilerletmek icin yollar arayan herkese kapilarimzi
acmis oluyorsunuz. Bu sorunsuz olmaz, hem yiiksek hem de
alcak mevkilerde yozlasmaya hazirhkh olmahisimz.."

"SSCB'deki halklarin kafalar1 kanistirnlmstir. (..) Simdi
kapitalizmin yeryiizii cenneti olduguna inanmaktadirlar, el-
bette ki feci sekilde yanilmaktadirlar (..) Ruslar kendi ka-
pitalizmlerine kavustuklarinda -sayet kavusabilirlerse,- bu-
nun zengin bir kapitalizm olmayacagim gorerek, derin bir
hayal kirikh@ina ugrayacaklardir.”" (Yeni Forum. Agustos 1991)

Litvanya'daki secimlerin sonucu, Popper'in soylediklerine, ne-
redeyse bir kehanet boyutu ilave ediyor.

Litvanya lkinci Diinya Savasi'nda Kizilordu'nun isgal ederek
SSCB'ne kattig' Baltik cumhuriyetlerinden biri; 'dagilma siireci'
baslayinca, kendini 'birligin' disina ilk atanlardan birisi oldu: tezelden
kapitalist 'Sistem’le biitiinlesmek istiyor, tlkeyi bagimsizigina ka-
vusturan Vitautas Landbergis ve takimi, yurdu cennete cevirece-
gine inanwyordu; oysa biliyorsunuz, se¢imi onlar kaybetti, neden; iki
vil icinde Litvanya'yi getirdikleri yer neresidir, soyle bir bakalim mi:

"1/ iki yildan bu yana fabrikalarin iicte biri kapatilds,
calisanlarin sayisi1 asgari diizeye indirildi. 2/ Tiiketici fiyat-
lan yiizde 2.200 (evet iki bin iki yiiz) firladi. 3/ Yakitin son
damlalarn tiiketildiginden, merkezi 1sitma evleri sicak su
saglamayi kesti. 4/ Endiistri iliretimi bu yil yiizde 485 ora-
ninda diistii." (Hurriyet, 17 Kasim 1992)

Hurriyete susamuslardi, tiiketim darligi hilkim stirliyor &miuirleri
biiyiilk magaza kapilarinda kuyrukta beklemekle geciyordu; bunlar
dogru, dogru va, Sovyet modelinin onlara neredeyse parasiz ile-
tisim, ulasim, ogretim. saglik ve sosyal guvenlik imkanlari sagladigi
da dogru, son derece ucuz evlerde oturuyorlar, kapitalist {ilkelerin ak-
sine son derece zengin ve kalabalik bir kiltiir ve sanat hayati ya-
swyorlardi; ayrica o koca llkede altyapi sorunlarinin ¢ogu halledilmis,
her tirden ve boydan ¢ok iyi uzmanlar yetistirilmisti: Yoksa uzayda
ne isleri var?

Perestroika/Yeniden Yapilanma baslayinca, Sovyet halklar
sandilar ki 6nceki rejimden kazandiklar (miiktesebat) aynen kalacak.
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bunlara bir de 6zgiirlik ve bolluk eklenecekti; gercekte, Yoldas Gor-
bacof'un nihai amaci buydu ama, kapitalizm degil bu, 6zgirliikk¢li ve
insanci bir sosyalizmdi; Yeltsin ve takimi, tilkeyi palas pandiras ka-
pitalizme gegirince, olanlar oldu.

Litvanya'li Valentina Kobrazova demis ki: "aslinda ¢ok is
becerdiler, hayatimizi imkansizlastirdilar. Simdi her sey ko-
tii, iki cocukla tam bir delikte yasiyoruz, isim yok, sosyal
vardim yok!" (Hirriyet, 17 Kasim 1992)

iste Litvanya Demokratik isci Partisi o zaman devreye gi-
riyor.

Secimlerde ¢ogunlugu elde ederek, iktidar yolunu kendine acan
o; isin ilgin¢ yani, bu partinin eski Litvanya Komiinist Partisi ol-
masi, bir bakima iki yillik kapitalizm ‘cenneti’,. Litvanya halkinin eski
komiinistleri isbasina cagirmasina yetiyor; bunda elbette Parti'nin
daha o6zgirliik¢li, daha tam bagimsizhktan yana tutumu da rol oy-
nuyor ama, neresinden bakilirsa bakilsin, iste eski SSCB cum-
huriyetlerinden birisinde, komiinistler, yeniden ve bu defa serbest se-
¢imlerle iktidara gelme yolundadir.

Sanirm bu ciddi ve 6nemli bir isaret, dikkate alinmasi gereken
bir uyari! Sosyalizm ¢oktii diyenlerin kulaklan ¢inlasin! Istikbal, ger-
¢ekten kapitalizmin olsaydi; daha XIX. yy'da, sosyalizm hig¢ ortaya ¢i-
kabilir miydi? Bunu niye diisinmiiyorlar?

IKINCI ISARET' POLONYA'DAN...

30 Eyliil 1993

Persembe'nin gelisi, Carsamba’dan belliydi!

Katolik 'Dayamisma Hareketi'nin yonetiminde 'serbest piyasa'
ekonomisine gecen Polonya'da; iki yil 6nce, riisvet. yolsuzluk, do-
landiricilik skandallari birbiri ardinca patlak vermisti; rezillik pacadan
akiyordu, o miinasebetle demistim Kki:

"..'totaliter' komiinistlik (itaat sosyalizmi), nefes aldir-
mayan, cokbilmis biirokrathg), kotii yonetim ve beceriksiz-
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ligivle halki 6ylesine bunaltmistir ki; 'liberal' Bati iilkeleri,
'liberallik', bu insanlara yeryiizii cenneti gibi goriiniiyor; pi-
vasa ekonomisinin acimasiz kurallarina uydukc¢a, elbette
'Hanya ile Konya'yi anlayacaklar: Federal Almanya'va ka-
tilan eski Dogu Almanlarin yasadiklar1 hayal kirikhklan iize-
rine bir seyler okumustum; 'erdemli' Dayamisma YoOneti-
mi'nin Polonya'da basina gelenler, iistiine tiiy dikiyor..."
(Meydan, 21 Eylal 1991)

Varsova'dan gelen son segim sonuglari, Polonya halkinin
Hanya ile Konya'y: anladiklarini géstermiyor mu:

"...Polonya'da onceki giin yapilan parlamento ve Se-
nato secimlerinde, sandiktan eski komiinistler ¢cikti. Resmi
olmayan ilk sonucglara gore, secimde eski komiinist agirhikh
Demokratik Sol Parti (SDL) yiizde 20, SDL'nin 'miittefiki'
Koylia Partisi (BSL), viizde 15 oraninda oy alirken, ik-
tidardaki koalisyonun en giiclii ortagi merkezi Demokratik
Birlik (UD) yiizde 10'da kaldi." (Cumhuriyet, 21 Eylil 1993)

Bu sonuglarin ne anlama geldigini merak ediyorsaniz, bu ¢ok
actk: "..secim sonuclary, iilkede 1989'da komiinist rejim ¢cok-
tilkkten sonra uygulanmaya baslayan ekonomik reform po-
litikasinin (6zellestirme) halk tarafindan reddedilmesi olarak
vorumlamwyor." (Cumhuriyet, 21 Eylil 1993)

Acaba neden reddettiler?

Simdi sira baska bir hatirlatmadal

Gegcen vyl ilk isaret verilmisti: Litvanya'da eski Komiinist Partisi,
yeni adiyla Demokratik isci Partisi; ilkeyi bagimsizligina ka-
vusturan Landbergis'in partisini yenilgiyve ugratarak. segimlerde ¢o-
gunlugu ele gecirmisti; yani Polonya'daki 'ikinci isaret’ olay meuvzii
bir olay degil: 'Sistem'in hiir tesebbiis uygulamasina ciddi bir tepki;
bana kalirsa. her iki tepkinin gerekcesi de ayni, onu soyle agik-
lamaya galismistim:

"...hiirriyete susamislardi, tiiketim darhg: hiikiim sii-
riiyor, omiirleri biiyikk magaza kapilarinda kuyrukta bekle-
mekle geciyordu; bunlar dogru, dogru ya, Sovyet modelinin
onlara neredeyse parasiz iletisim, ulasim, 6gretim, saghk ve
sosyal giivenlik imkanlar1 sagladigi da dogru: Son derece
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ucuz evlerde oturuyorlar, kapitalist iilkelerin aksine, son de-
rece zengin ve kalabalik bir kiiltiir ve sanat hayati1 yasiyor-
lardi; ayrica o koca iilkede altyap:1 sorunlarinin ¢cogu hal-
ledilmis, her tiirden her boydan ¢ok iyi uzmanlar yetismisti:
Yoksa uzayda ne isleri var?"

"...Perestroika/Yeniden Yapilanma baslayinca sandilar
ki, onceki rejimden kazandiklar1 (miiktesebat) aynen ka-
lacak, bunlara bir de o6zgiirliikle bolluk eklenecekti; ger-
cekte Yoldas Gorbacof'un nihai amaci buydu ama, ka-
pitalizm degildi bu, o6zgiirliik¢cii ve insanci1 bir sosyalizmdi;
Yeltsin ve takimi, iilkeyi palas pandiras kapitalizme ge-
cirince olanlar oldu..." (Meydan, 17 Kasim 1992)

Tabii Polonya'da, Yeltsin ve takimi degil, Walesa ve takimi;
halkin ugradigi buyik hayal kirikliginin, ana sebebi; eski ko-
munistlerin, serbest secimlerden, halkin ¢ogunlugunu saglayarak ¢ik-
mis olmasi; sosyalizmi ¢oktan gomdiigiini zanneden saskin ordekleri,
ciddi ciddi distindiirse yeridir; sundan ki, eski komunistler. Gstelik bu
basarilari, sosyalizmin en koétii, en katlanilmaz modelinin, basbayagi
zuliim olarak uygulandigi ilkelerde elde ediyorlar; baska iilkelerde,
zamanla neler olmaz...

Istesek de istemesek de, yine tnlt diisiiniir Sir Karl Popper'in
konuyla ilgili sozlerine gelecegiz; elbette unutmadiniz, SSCB'ni ve
ondan kopan {lkelerin kapitalizme nasil gegeceklerini tartisirken, ne-
ler demis oldugunu:

"...Kapitalizmin her derde deva oldugunu diisiinmek
vanhstir, kapitalizm asla iyi bir hayat ve miikemmel bir top-
luma ulagsma plan1 degildir..."

"SSCB'deki (burada Polonya'daki) halklarin kafalan ka-
ristinnlmistir. (...) Simdi kapitalizmin yeryiizii cenneti oldu-
guna inanmaktadirlar, elbette ki feci sekilde yanilmaktadir-
lar. (...) Kendi kapitalizmlerine ulagtiklarinda -sayet ulasabi-
lirlerse- bunun zengin bir kapitalizm olmadigin1 gérerek, de-
rin bir hayal kirikhgna ugrayacaklardir.” (Yeni Forum, Agdus-
tos 1991. s. 47/49)

Dogrusunu isterseniz, Polonya secimlerinin sonuglari, bence
yalniz eski totaliter komiinist Glkeler icin degil; 'Sistem’in dayattig li-
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beral diizene ge¢meye ugrasan, merkeziyetgi blirokrat karma eko-
nomi ulkeleri i¢in de, son derece 6nemli dersler igeriyor.
Tabii, gorebilenlere!

DEVLET, EKONOMIDEN 'GEKILMIS', AMA...

19 Mart 1994

Unlii Alman kamuoyu arastirma enstitiisii Allensbach eski Do-
du Almanya'da gerceklestirdigi anketin sonuglarim yayinlamis:

"...Dogu Almanlarin, Federal Almanya'nin ekonomik dii-
zenine verdigi onay, dramatik olciilerde azaldi: 'serbest pa-
zar' ekonomisi hakkinda, iyi diigsiinenlerin orani, 1990 Su-
bat'inda, vyiizde 77 idi; 1993 Aralik'inda bu oranin yiizde
35'e indigi goriiliyor.”" Dilek Zaptcioglu, haberinde, bundan
soyle bir sonu¢ ¢ikarmis: "Dogu Almanlar, kapitalizme kotii di-
yorlar!" (Cumhuriyet, 6 Mart 1994)

Nasil demesinler? Dogu Almanya'da kimi yérelerde issizlik orani,
biitin yore halkinin calistigi fabrikalar kapandidi icin, yiizde ©0'a,
yiizde 70'e ulasmus; yiizbinlerce kisi, kirk bes elli yaslarinda, giiliing
maaslarla 'erken emeklilige' ayrilmak zorunda kalmuslar; issizlik. en
¢ok da kadinlan vuruyormus; bir Dogu Alman durumu séyle &zet-
lemis: "...hangisi daha kotii bilmiyorum: Eskiden paramz
vardi, satin alinacak mal yoktu; simdi mal ¢cok, ama alacak
paramiz yok!"

Peki care? Aym kamuoyu arastirmasinin sonuglari, hayli acik bir
fikir verivor: Dogu Almanlarin yiizde 90 Bati Almanlarin yiizde
70", 'devlet ekonomiye daha ¢ok miidahale etmeli' demisler! Bunlar
hayal degil, yasadigimiz gercekler; iilkemizde KiT'leri dagitmak
icin, neredeyse histeri nobeti geciren 'liberal’' biilbiiller aca-
ba gorebilivorlar mi?

Rusya'da 1991 darbecilerinin liderlerinden Anatoliy Lukiyanof
da affa ugradi; o giinden giiniimiize kadar gecen {i¢ yih, Hiirriyet
muhabiri Hacioglu'na degerlendirmis; bakin, ne diyor:
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"...Rusya vyiizyil geriye gitti. Reformlardan pratikte hicbir
sonu¢ alinamada. (...) Eski sistem miikemmel degildi, ancak sim-
diki diizenden bin kat daha sosyal adaletci ve uygar diinya sart-
lanna uygundu. Son rakamlara gore Rusya'da 550.000 miil-
timilyoner var, buna mukabil toplam niifusun yiizde 38'i fakir-
lik cizgisinin altinda varhgm siirdiirmek zorunda; Gaydar ve
Yeltsin'in yapay olarak yarathid: orta simif da yiizde 10'u geg-
miyor. Medeniyet Rusya'va béyle gelmez!" (Hiirriyet, 7 Mart 1994)

Lukiyanof 'atiyor’ mu? Hayir! Vaziyet 6ylesine vahamet kes-
betmis ki, Yeltsin yoénetimini Kkurtarabilmek icin ‘reformlari su-
landirmaya’, baska bir deyisle, 'Sistem'in dayattigi liberal receteleri
askiya almaya mecbur oluyor; yani nasil, énce 'Sistem'in has 'ada-
mi', Yegor Gaydar' gorevinden alip yerine Aleksandr Livsin'i ge-
tirerek, bunun anlami, 'sok liberallik uygulamasinin' terkedilmesi, za-
ten hemen arkasindan ©zel bankalarin kamulastirlmas: Kkararlas-
tirlmis, bundan béyle bu bankalara giren déviz mevduati devlet kont-
roliine alinyor; zaten '6zellestirme'den sorumlu Anatoliy Cubayis'e
de yol goriinliyormus!

Ozetlerseniz, Rusya'daki gelismeler, Dogu Almanya'dakinden
farkh degil; liberallik, 'Sistem'in ekonomi regeteleri, her yerde ya-
rattigy gibi, bu tlkelerde de ciddi bir ge¢im zorlugu, ekonomik kaos,
haksiz ve tgkagitgi milyonerler, gittikce yogunlugu artan bir hos-
nutsuzluk, —her seyin daha iyi oldugu ve yiiriidiigii— eski giinlere, bir
Ozlem vyaratti; her iki tilkede de, akla gelen care tek ve ayni: Devletin
ekonomiye miidahalesi!

Hele o 'solcu’ geginip de. '6zellestirme’ bayragini tasiyanlar yok
mu. onlarin bunu olsun goériip ayilmasi lazim.

Peki, devlet ise karismaz da. isler boyle giderse ne olur?

Anatoliy Lukiyanofa gore, bakin neler olmus: "...Yeltsin'in
son cirpimslart bunlar! Rusya'min Bati ile iliskileri ko-
tiilesecek! Bu kriz, ilk basta mali cevreleri temsil eden IMF
ile kendisini gostermeye basladi. Ardindan ilk béliimiinii iz-
ledigimiz casusluk hikayelerine siranin geldigini gordiik.
Kredileri keseriz tehditleri yapilmaya baslandi. Tek kutuplu
diinyanin eskisinden ¢ok daha kotii oldugu meydana ¢ikti!"
(Hurriyet, 7 Mart 1994)

Ne haber?

271



KIRK KATIR MI, KIRK SATIR MI?

9 Haziran 1994

Onemli baz1 olaylar1, neden hep boyle 'teget’ geceriz?

Gecen hafta diinya televizyonlar, iki haberi, altim kalin kaln ¢i-
zerek verdi; radyo ve gazeteler de, yeterince dnemsediler; merakla
izledim, bir yandan da biz ne yapacagiz diye baktim, ne tstiinde dur-
duk, ne 6nemini arastirdik; siradan 'dis haber' olarak gectiler, bazlar
lafin1 bile etmedi. Merak ettiniz biliyorum, neydi bu haberler:

Aleksandr Soljenitsin, totaliter koministlige kazan kaldirmis
olan unli Rus yazar, yirmi yil siiren bir siirglinden sonra, Rusya'ya
doniiyordu; istedigi gergeklesmis, despot komiinistlik yikilmisti; yeni
ortamda Ruslar acaba onu nasil karsilayacaklardi; acaba o, 'kapitalist’
ve 'liberal' Rusya'da aradigim bulabilecek miydi? Uluslararasi TV ka-
nallar;, Vladivostok'tan itibaren Soljenitsin'in pesine takildilar,
adim adim izlediler; Rus halkinin ve aydinlarinin degerlendirmelerini
alip aktardilar; dahasi, bu doéniisiin ifade ettigi manayr ve muhtemel
sonuglarini, ele alp yorumladilar. Malum oldugu iizere, bizim ka-
nallarin ve gazetelerin de, artik Rusya'da biirolan1 ve temsilcileri
mevcut, 6yle oldugu halde cit yok; miinhasiran edebi bir olay say-
diklarindan desek, Soljenitsin'in gelisme ¢izgisi basindan beri ilging,
'sivasi iddialari’ yenilir yutulur cinsten degil; 6yleyse niye lizerinde
durmuyorlar, niye goéz gore gore 'athyorlar', her giin sergiledikleri en-
vai ¢esit yavanhgi, gercekten daha 6nemli mi saniyorlar? Eger 6y-
leyse vah bize!

Es gecilen ikinci olay, Macaristan secimleri! Avrupa'nin go-
begindeki eski Dogu Bloku mensubu bir tilkede, eski komiinistler,
muhafazakarlar ve liberalleri, daha ikinci se¢imde ezerek iktidar olu-
yorlar; bu kadan bile bashbasina énemli bir olay ya, énemi o kadarla
kalmiyor; ayni blok iilkelerinden, eski komiin:stlerin serbest se¢im-
lerle iktidara dondiigi, tiiinci tilke bu: Once Litvanya'da segimi al-
mislardi, onu Polonya izledi, simdi Macaristan geliyor

Bundan ¢ikarilacak ilk sonu¢ su mudur? Gelismenin bir iil-
keye mahsus, yerel ve tesadiifi bir gelisme olmadig: belli;
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eski Dogu Bloku iilkelerindeki halkin ilk hevesle iktidara ge-
tirdikleri liberal ve muhafazakar yonetimlerden memnun ol-
madiklar1 kesinlesiyor. Sizce bu capta ve boyutta bir olay. ha-
bercilik agisindan yeterince 6nemli degil midir? Hele bu gelismeler,
Tiirkiye'yi son derece ilgilendiren, burnunun dibindeki bir cografya
kusaginda meydana geliyorsa?

Macaristan uzmaninin yorumu su: "...muhafazakar yonetim,
serbet tesebbiis diizenine gecisi orgiitleyemedi; 6teki insan-
larin sirtina basarak, para kazanmak icin her seyi goze alan
tiiredi bir zengin kesimi iilkeyi haraca bagladi; buna mu-
kabil halkin biiyiik kalabahg: eski rejimin sagladig: sosyal
giivenlik hak ve imkanlarim kaybettiler, hayat pahaliland,
dirlik kalmads;

Ozgiirliik olarak da fazla bir kazan¢ elde etmediler.
Ciinkii Macaristan'daki komiinist rejim zamanindan bu yana
kadar, zaten en serbest komiinist yonetim olarak iin yap-
misti; bu bakimdan eski komiinistlerin yiizde elli gibi yiiksek
bir oranla rakiplerini alt etmelerini normal saymali! Halk,
bir manada bilmeden giivendiklerinin, aleyhine, eskiden bil-
diklerine oy vermis oldu."

Uzman, isvigre Televizyonu'nun haberlerinde, TV5-Europe
kanalinda konusuyor; elimde olmayarak, Litvanya ve Polonya se-
cimlerinden sonra. burada size soylediklerimi hatirhyorum; aklinizda
my, neler dedigim:

"...hiirriyete susamglardi, titkketim darhg hiikiim sii-
rilyordu; omiirleri biiyiik magaza kapilarinda, kuyrukta bek-
lemekle geciyordu; bunlar dogru ya, Sovyet modelinin on-
lara neredeyse parasiz iletisim, ulasim, 6grenim, saghk ve
sosyal giivenlik imkanlan sagladigi da dogru. (...) sandilar
ki, onceki rejimden kazandiklar1 haklar aynen kalacak, bun-
lara bir de bollukla ozgiirliik eklenecekti. (...) Ulke palas
pandiras kapitalizme gecince olanlar oldu..." (Meydan. 17 Ka-
sim 1992)

Yani ne oldu? Bir kere, elde etmis olduklarinin hepsini kay-
bettiler: ates pahasi bir hayat, carsida pazarda sirekli istikrarsizlik;
sosyal hayatta, orman kanunu; ayrica, Popper'in pek giizel séyledigi
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gibi, '...kapitalizmin asla iyi bir hayat ve miikkemmel bir top-
luma ulagsma plam olmadigini' anladilar; o zaman, ‘elin iyi-
sindense, kendi koétiimiiz, bize daha iyi' demelerine sasirmak miim-
kiin mi?

Bunlar halklarin, ‘'kiiresellesme'yve ve 'Gzellestirme'ye, siyasi ve
sosyal diizeydeki tepkileri; iyi kotli komiinist egitiminden ge¢mis top-
lumlarda siyasi biling son derece yiiksek oldugundan, 6zgiirliik de bu-
lunursa, tepki ¢ok ¢abuk kendini gosterivor. Korkarm Bati
('Sistem’') haril haril 'kiiresellestirmeye' ugrastigi, eski Dogu Bloku
lilkelerinde, -bizzat Rusya'da da- fasizan totaliterlikle (Jironovskiy,
Karadzi¢ vs.) eski komiinistler arasinda bir tercih yapmak
zorunda kalacak...

Yani kirk katir mi, kirk satir mi1?

'OZELLESTIRME'NIN SONUCU: 'YOKSULLUK PATLAMASI!

8 Aralik 1994

Yazilar1 okumaya hi¢c gerek yok, grafikler gercegi biitiin ¢ip-
lakhgyla gostermis! Hangi grafikler mi? Eski Dogu Bloku iil-
kelerindeki 'Yoksulluk Patlamasi'ni gosteren grafikler. Gazetenin
kullandigi baslik aynen bu: 'Yoksulluk Patlamasi'l Ozellestirmeye
gecip kiresellesen iilkelerin hali perisan, ister misiniz bir g6z atalim:

Macaristan'da 1989'da halkin yiizde 14.5'i yoksulmus,
1991'de bu rakam 19.4'e yiikselmis; Polonya'da 1989'da
voksulluk yiizde 24.6 iken, 1992'de 43.7; Cek Cumbhuri-
yeti'nde yiizde 4.2 iken, 1992'de yiizde 25.3; Slovakya'da
5.8 iken, 34.1; Bulgaristan'da 1990'da 13.8 iken, 1992'de
53.6; Romanya'da 1990'da 21.4 iken 1992'de yiizde 51.5;
son olarak Rusya Federasyonu'nda 1989'da vyiizde 15.8
iken, 1992'de yiizde 61.3! (Le Monde Diplomatique. Kasim
1994. s. 4)

Sadece bu rakamlar bile. 6zellestirme esnafini, dut yemis biilbiile
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dondiirmeye yeter ya, hepsi bu degil; 6zellestirme ve kiiresellesmenin
vaadedilmis avantajlar yerine, Rusya dahil biitin Dogu Avrupa l-
keleri, hizh bir yoksullasma siirecine girmekle kalmiyorlar, sosyal ¢al-
kantilar da etrafi sariyor. Jean-Yves Potel diyor ki:

"...asagi yukan iki yildan beri eskiden komiinist olan bu
iillkelerde, siyasi degisiklikler ve tartigmalar, diisiincelerde
gittikce bagskdseyi isgal eden sosyal sorunlar etrafinda do6-
niiyor ve yogunlasiyor. Kamuoyu yoklamalarina inanmlirsa
denilebilir ki, Cek Cumhuriyetinde Calisma Yasasina karsi
yiiriitillen eylemleri, Romanya'da cesitli sektorlerde goriilen
toplu sozlesme grevlerini, en ¢cok da Polonya'daki anlamh
bircok is uyusmazhgini (mesela demir/celik ve magden sek-
toriindeki) hele hele, yabanci sermaye ortakhd: halindeki Fi-
at ya da Lucchini gibi tesebbiislerde meydana ¢ikmis olan-
lari, o iilkelerin halklar1 sempati ile karsilamis bulunmak-
tadir... (Le Monde Diplomatique, Kasim 1994, s. 3)

Tarafsiz goézlemcilerin, Dogu Avrupa'daki komiinist iilkelerden
aktardiklan izlenimler, toplumlarin bir issizlik, yoksulluk ve esitsizlik
ucurumuna yuvarlandidy; isin kotiisi bundan, serbest piyasa eko-
nomisi ve liberal demokrasi icinde, nasil kurtulabilecegini kes-
tiremedigidir; bunun bir 'o eski iyi zamanlar' nostaljisi yarattigi kesin,
zaten ¢ogu 6zgtirlitk¢i demokratik sol bir tavr1 benimsemis olan, eski
komiinist partilerin kadrolarini tekrar iktidara getiren, ya da yeni ik-
tidar adayina donistiiren de, bu nostaljidir.

Isin baska bir yani da var, onu hadi ben yazmayayim da. Po-
lonya'daki eski Dayamisma Muhalefeti ileri gelenlerinden tarihgi
Karol Modzelewskiy soylesin: biz de dikkatle izleyelim. zira an-
lattiklar1 '6zellestirme’ sonrasinda Tiirkiye'nin de yasayabilecegi
dramlari iceriyor:

"...Dogu Avrupa bugiin, Bat1'li iilkelerin 1929/1933 yil-
lan arasinda yasadigindan ¢ok daha ciddi, adamakilli vahim
bir ekonomik, sosyal, psikolojik ve politik bunalim icine y:-
varlanmistir. Komiinizm yikildiktan sonra, plan da, ekon.
miye yon veren diizen de kayboldu; oysa yerlerine, devle:
miidahale etmesi, ya da piyasanin diizenlenmesi imkanl.
getirilmedi, hal béyle olunca, Dogu ekonomileri, yabanci
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kabetiyle karsilasmanin soku icine girdiler. Komiinizm, Do-
gu Avrupa'nin ve Ug:iincii Diinya'nin azgelismis iilkelerine,
kamu oOnciiliigiinde bir hizh sanayilesme perspektifi sun-
mustu; uluslararasi rekabetin uzaginda gelistirilen bu en-
diistriler, cesidi bol fakat kalitesi ve teknolojik diizeyi ulus-
lararasi diizeyin de altinda mallar iiretiyorlardi; uluslararasi
rekabete acilinca, hepsi sinifta kaldilar, basarisizhga mah-
kiim oldular..."

"...0 zaman ne oluyor? Komiinizm sonrasinda, bu iil-
keleri komiinizm oncesinde icinde bulunduklar1 azgelismis
illke konumuna diisiirmek riskiyle karsilasiyoruz; oysa sos-
valist endiistrilesme o toplumlarda yiiksek sonuclar elde et-
mistir; zihniyetler degismis, okullasma yayginlasmis, genis
bir sosyal promosyon olusmustur; komiinizmin bize bi-
raktigi ekonomik potansivel ne kadar eskimis, ne kadar ve-
rimsiz olursa olsun, Dogu Avrupa iilkelerinin ¢cogu icin, iil-
kenin sosyal konumunun iizerinde yiikseldigi yegane maddi
destektir; onun yikilmas: yoksullasma, issizlik ve bundan
dogan ¢okme, netice ¢cok siddetli bir psikolojik soka sebep
oluyor..."

"...Bati'h mutluluk ve o6zgiirliik normlarina, Dogu Av-
rupa'lilar, kiiltiirel modelleri ve egitim diizeyleri yonlendir-
misti; siyasi Ozgiirliige ragmen, ugradiklar1 hayal kirikhk-
lari, kendilerini yoksullasmis ve artik giivensiz hissetmeleri,
dehset verici bir patlama olasih@: yaratmaktadir. Komiinizm
sonrasi yasayan toplumlan istikrarsizliga sevkeden bu temel
sebebin, disardan goriilen goriintiisii ise sert bir milliyet-
ciligin yiitkselisini, gecmis komiinist doneme 6zlemi, popiiliz-
mi ve otoriter rejim tehditlerini icermektedir.." (Le Monde
Diplomatique, Kasim 1994, s. 4)

Ozellestirme yasasini giile oynaya kabul eden Meclis cogunlu-
gumuz, acaba bu hazin filmi gérmeye hazir mi?
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SIRA BULGARISTAN'INDI...

31 Arahk 1994

Once bir tesbit! Bir is tesadiifle izah edilemez, hele saka hic de-
gil: Litvanya, Polonya ve Macaristan'dan sonra, Bulgaristan'da
da segimleri eski komiinistler (BSP) kazandi; bu da, eski Dogu Blo-
ku ilkelerindeki halklarin, ‘Gzellestirme’ siirecinden hosnut ol-
madiklarim agik¢a gosteriyor; yalniz onu mu, icine yuvarlandiklar gi-
vensizlik ve kararsizlik ortaminda, yeni bir kurtulus (imidi olarak, eski
komuinistleri gordtiklerini de!

Daha ilginci, gegcen zaman zarfinda eski komiinistlerin akil-
lanmalari, Stalin'ci diyebilecegimiz totaliter eyilimleri bir yana bi-
rakip, sosyalizmin 6zgiirlik¢ii ve demokrat eksenine girmeleri; iil-
kelerinin ulusal kosullarina gére, somut ve gercekgi onerilerle halkin
karsisina ¢ilkmis olmalaridir; bir yerde bu, Wendy Slater'in
RFKP'den bahsederken altini ¢izdigi 'Avrupa Komiinizmi' es-
prisidir ki, vaktiyle Moskova'nin onca muhalefetine ragmen Car-
rillo/Berlinguer/Marchais iiclemesi tarafindan gerceklestirilmis,
sosyalizmin ashinda 6zgiirliik¢li bir 'sivil toplum' ideali ve &nerisi ol-
duguna inananlara, yeni bir iimit vermisti; bir yerde 'Sistem' ve onun
Rusya'daki yardakeilan (basta Yeltsin) tarafindan torpillenmeseydi,
voldas Gorbacofun SSCB'ni belirli bir tempo i¢inde gotiirmeye ¢a-
lishi@ asama, bu asamaydi; neticede halklar, aci bir liberalizme gegcis
seriiveni yasadiktan sonra, Jonathan Eyalin deyisiyle 'Dogu Av-
rupa'da yeni bir ideoloji ve yeni bir sinif olarak beliren, bu sosyalizm
onerisine doéntiyorlar.

Nasil dénmesinler ki?

O rakamui hatirladimiz mi? Hani 'Gzellestirme’ rezilliginin Dogu
Bloku iilkelerinde 'yoksullugu' nasil ‘patlattiini’ agiklayan listede,
Bulgaristan'n hizasina diisen rakami? Unutanlar i¢in, bir kalem ge-
¢elim: Bulgaristan'da, 1990'da halkin yiizde 13.8'i yoksulluk dii-
zeyindeymis, 1992'de bu rakam yiizde 53.6'ya yiikselmis; yani nii-
fusun yansindan fazlasi yoksul! Buna enflasyonun yiizde 120 ci-
varinda seyrettigini, issizlik oranmimin yiizde 20'ler civarinda oldugunu,
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halkin satin alma giliclinde yiizde otuzluk bir diisme goriildigiini ek-
leyiniz; bu kadar mu, hayir: '6zellestirme' politikasi oir tirli net-
lestirilemediginden, KiT'ler perisan, iiretim diismis, tarim iretimi o
kadar azalmis ki, eskiden tarim tirtinii ihra¢ eden Bulgaristan, simdi
ithal ediyor; fakat en miithisi, gelir dagihmindaki biiyiik adaletsizlik;
Rusya'da, dteki eski Dogu Bloku iilkelerinde goriildiigii gibi, Bul-
garistan'da da mafia ile baz1 yoneticiler 'deveyi hamuduyla yu-
tuyorlar', halk ise, o taraflarda artik dillerden diismeyen sozleri tek-
rarhyor: 'Eskiden paramiz vardi, alacak mal yoktu; simdi mal ¢ok, fa-
kat paramiz yok!

Bundan dért yil 6nce, biiyiik halk destegi ile iktidara gelen De-
mokratik Giicler Birligi, bu karanlk tablonun yaraticisi; tabii, be-
delini de 6diiyor: son segimde, BSP'nin oylarin yiizde 44'inii alarak,
Meclis'te cogunlugu elde etmesine mukabil; DGB, biiyiik oy kay-
biyla (yiizde 24) ancak 69 sandalye elde edebildi; elbette bu, 'Sis-
tem'in Bulgaristan'daki 'iimidi' Filip Dimitrofu rahatsiz ediyor,
sonuglar belli olduktan sonra demis ki: "-... komiinizm zincirini
kiramadik, artik geri doniisiinii engelleyemeyiz; ona kars,
secim barajim asan biitiin partiler birlesmeli!; zaten bundan
boyle iilkede reformlar zor gercgeklestirilebilir." (Milliyet, 21
Aralik 1994)

Filip Dimitrof'un anlayamadigi, galiba su: Bulgaristan' 'Sis-
tem'in dayathd ‘reformlarla (basta 'Gzellestirme’ ve 'kiiresellesme))
perisan ettikleri icin, komiinizmin zincirini kiramadilar; eder Bulgar
halkina eskisinden daha yiiksek diizeyde bir hayat standardi olus-
turabilselerdi, bu sonug¢ ortaya cikar miydi? Halki o kadar bez-
dirmisler ki, eskiye donmeyi goze aliyor.

(Kissadan hisse: Tiirkiye'de. birbirinden daha liberal iktidarlar.
yillardir, daha ucuz, daha rahat. daha miireffeh bir hayat vaadiyle yo-
netime geliyor: 'kiiresellesmeyi' ve 'Gzellestirme'yi gerceklestirmeye
cabaliyor: oysa yillardir. Turk halki da. Bulgar halki gibi. gittikce da-
ha pahali. daha rahatsiz, daha yoksul bir hayat yasiyor: '6zellestirme’
vasas! ¢ikarildi ya, iktidar yine 'renkli riyalar’ i¢indedir. halka da ha
bre bunu pompaliyorlar: zinhar hayale kapiimayalim, Tiirkiye'yi bek-
leyen tablo, Bulgaristan'dakinden daha iyi olmayacaktir

Hangi tlkede olabildi ki?)
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ASYA TURKLERI UYANIYOR






HEY KOCA TURK!...

3 Haziran 1990

(Asya'l Turk koministleri, '‘Bolgevikler'e ¢ok giivenmislerdi.

Azerbaycan Sovyet Cumbhuriyeti'nin ilani dolayisiyla, Sul-
tan Galiyef sunlan yazmistir: "...Azeri dili istanbul Tiirkleri,
Tebriz iranhlan, Kiirtler, Kafkas 6tesi Tiirk halklan, Giir-
ciiler ve Ermenilerce anlasildigina gore, Sovyet Azerbayca-
m'nin uluslararas:1 degeri gittikce artacaktir.”" (Zizn Nacional/
Nostej, 9 Nisan 1920)

Agir cay, kalin vodka, sinsi barut kokular1 arasinda; daha o za-
man, '‘Mazlum Milletler' icin bir 'Enternasyonal kurmay ta-
sarlayan Galiyef ve 'yoldaslari’, 'Mazlum Millet' denildi mi, aslinda
Turkler'i anliyorlardi: Ayaz Maksudof, 1927'deki bir tartismasinda,
bunu agik¢a séylememis midir?

"...Tatar kiiltiiriinden s6z ettigimiz zaman, bunu o6teki
Tiirk/Tatar halklarindan ayiramawviz, ciinkii Tirk ve Tatar
halklan ¢ok siki baglarla birbirine baglanmislardir."

Asya'li Turk koministleri, 'Bolsevikler'e giivenlerini, ¢ok pa-
hali 6dediler: Kimisi kesildi, kimisi asildi, kimisi siiriildii; 'Milliyetler
Komiseri' Stalin, Tiirkistani bes cumhuriyete boldi; Azerbay-
can'in Tirkiye ile baglarini kesti att. )

Azerbaycan Kongresi dolayisiyla gelmis olan, Bakii Uni-
versitesinden Prof. Dr. Siilleyman Elivarh da. bunun altini ¢iz-
mis: "...Stalin déneminde, Azerbaycanhlarin kimliklerinden,
'Tiirk' kelimesi c¢cikarilmig; Tiirkiye ile kiiltiirel baglarin en-
gellenmesi icin, Latin Alfabesi yasaklamp, Kiril Alfabesi ka-
bul edilmistir.” (Cumhuriyet, 26 Mayis 1990)

Aslinda Azerbaycan da Tirk kimligini anyor.)
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Lisedeki 'alafranga’ 6grencilik yillarimizda, hangimiz tarih kitap-
larinda rastladigimiz, suna benzer satirlari okuyup, girgir gecmedik?

"...Tarih boyunca Tiirkleri cesitli adlar altinda tamdik;
sozgelisi, Hiyongnu'lar, Hunlar, Uygur'lar, Sel¢uklu'lar,
Memlik'ler, Kipcak'lar, Timurogullari, Gazneli'ler, vb. Gii-
niimiizde de, hepsinin aym kodkten gelip aym1 govdeye bagh
oldugunu, bilmeyenin c¢ikaramayacagi, cesitli adlar ta-
siyorlar: Tiirk, Tiirkmen, Kirgiz, Ozbek, Tatar, Azeri, Kazak,
Cuvas, Baskir, vb..."

"...insanhgin biiyiik seriiveninde oynadiklar: rol o kadar
temelli olmustur ki, onlarin hakk: olan biiyiik vyeri ver-
meden, bu seriiveni anlatabilmek imkansizdir. Osmanh im-
paratorlugu'nun, 6zellikle XVI. yy'da, yeryiiziiniin siiper gii-
cii oldugu biliniyor; buna mukabil, Tiirk ordularinin Ruslan
tutsak edip, hanedanlarim Pekin'e, Delhi've, Kabil'e, is-
fahan'a, Bagdad'a, Kahire've, Sam'a, istanbul'a, Tunus'a ve
Cezayir'e yerlestirmeden 6nce, en biiyiik istilalarin direkt
nedeni olduklarn; Mancurya'dan Macaristan'a biitiin Asya ve
Avrupa bozkirlarinda at kosturduklari, Uzakdogu'yu ve Av-
rupa'yi kapladiklar; gectikleri her yeri dehset icinde bi-
rakarak, Hindistan'a diizinelerce akin yaptiklari, nedense
hi¢ bilinmiyor." (Histoire des Turcs, Onséz, 5.11/12)

Kirk yil, evet kirk yil sonra, aym satirlari Jean-Paul Roux'nun
kitabinda okumak. dog@rusu sarsict bir duygu: Tirkler. hem Biiyiik
Okyanus'dan Akdeniz'e, ki bin yillik bir yatay kiltiirin sahipleri:
hem de yerlestikleri her yerde, (Mesela biz, Anadolu'da) beser bin yil-
lik bir dikey kiltiirin! Ise bakin ki. birbirimizi dogru diiriist tanimayiz.

‘Seckin' Istanbul'lu aydin. hi¢ kuskusuz Batih baskentleri. Se-
merkant, Taskent ya da Bakiiden iyi bilir; Bati edebiyatlarindan.
ha deyince kim bilir ka¢ sair romanci. yazar siralar da: burnumuzun
dibindeki Azerbaycan'dan Vahapzade'yi. Eylisli'yi. El¢cin'i. Anar’.
Dilbazi'yi ya Hiiseyinzade'yi (Samet Vurgun'u saymadim, Sta-
line Ovgller diizerdi) hatirlamaz! Acaba nive. Kafkasya'dakiler
Turkce yazdiklar icin mi?

Avyip. ayip! Niye mi. bakin niye!

(40 Karanhg! Wehrmacht. Kizilordu'yu o6niine katarak Kaf-
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kasya'ya girmis; gamal hagh Nazi bayragi, Elbruz zirvesinde dal-
galaniyor. Ankara ile Berlin, el altindan, Sovyetler'deki 'kurtaril-
mus' Tiirk halklarinin 'gelecegini' tartisiyorlar.

Ankara'daki Alman Buyiikelgisi Von Papen'in, Digisleri Ba-
kam Von Ribbentrop'a, Azerbaycan lizerine yazdigi gizli ra-
pordan, su satirlara bir géz atar misiniz?

"...Onlarin (Dogu Tiirkleri'nin) kamsinca, Tiirkiye'de ya-
savan Tiirkler, gercek Tiirk folkunu kesinlikle kaybetmisler-
dir; dahasi, bu yeni bir olay degildir, uzun yillardan beri
boyledir. Baki'de bunlara, Tiirkce konusan levantenler go-
ziiyle bakilmaktadir ki, kendileriyle ne kadar az iliskiye giri-
lirse o kadar iyi sayihir..." (Tarabya, 5 Agustos 1941/ Alman Di-
sisleri Bakanhigi Gizli belgeleri)

Niye ayip oldugu, bilmem anlasildi mi?

Oteki Turkler'in goziinde, 'Tirkce konusan levantenler' de-
recesine diismek istemiyorsak, 'Tiirk folkunu kesinlikle kaybetmeyip
korumali’; onlara istedikleri, bekledikleri, ~herhalde ihtiya¢ da duy-
duklari— destegi vermeli; uluslararasi platformlarda, arka ¢ikmaliyiz.

Hadi ordan salak! Bu ne irk¢iliktir, ne de Turancilik!

Insanliktir bu, insanhk!)

ANKARA / BAKU EKSENI

18 Haziran 1991

Duydunuz mu. Azerbaycan Bagsbakam Hasanof. ne demis:

"~ Hani Tiirkiye'nin yatirirmlan? Yatirim icin Amerika'dan.
Fransa'dan firmalar geliyor: Tiirkiye'den gelmiyor, neaen? Kim bu
suale cevap verecek? Tiirkiye burada bir is merkezi acacakti. bunun
icin 10 milyon dolar verecekti. ses ¢ikmadi: ama iran'llar actilar
(Cumhuriyet. 14 Haziran 1991)

Hasan Azizoglu Hasanof, 'Komsomol'dan (Kominist Geng-
lik Orgiiti)) yetisme komiinist. Azerbaycan'da —-Ermenistan ve
Giircistann aksine- Komiinist Partisi yonetimi elinde tutuyor:
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gel goér ki, muhalif Azerbaycan Halk Cephesi lideri Elgibey
(Ebulfeyz Aliyef) bile, Hasanof hakkinda kétii konusamiyor:

"—...komiinistlerin i¢inde Hasanof gibi vatanimi milletini is-
teyenler vardir; devlete yillardir ¢alismis insandir ama, igten ige temiz
bir Tirk¢ii'dir Hasanof, ancak Moskova'nin sdéziinden c¢ikabi-
lemez." (Tempo, 12-18 Mayis 1991)

Elgibey icin, 'temiz bir Tiirk¢l' sayilan Hasanof, Ankara igin
koti bir 'Moskof Ajami' mi? Hi¢ sanmam, Tiirkiye, Asya'daki
Tiirk-Sovyet Cumbhuriyetleriyle iliskilerini/yakinlasmalarini Moskova
{izerinden gergeklestiriyor: Hep boyle yapmamis midir?

O karanlik 1920 Subatimin 5. giinii, Mustafa Kemal Pasa,
biitiin 'kumandanlara tamimini' emrettidi bir 'durum degerlendirmesi'
yapmist1; ¢ok ilging seyler soyliiyor:

"...Tiirkive Kafkasya'da Bolsevik vyayilmasim ko-
laylastirma ve onunla harekat birligine girmekle; batidan
doguya dogru Anadolu, Suriye, Irak, iran, Afganistan ve
Hindistan kapilarimi, dehsetli surette acms olacaktir. (...)
Bu durum karsisinda itilaf Devletleri ('Sistem') Bolsevik-
ler'le Tiirkive arasini, Kafkas milletleri aracihgiyla kesmek
planim bulmuslardir. Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan,
belki de Kuzey Kafkasya hiikiimetlerinin bagimsizhklarim
onaylayarak, onlarn kendilerine cektiler. (...) Dolayisiyla
Kafkasya Seddi'nin yapilmasini, Tiirkiye'nin kesin yokedil-
mesi projesi sayip, bu seddi itilaf Devletleri'ne yaptirmamak
icin, en son carelere basvurmak ve bu ugurda her tiirlii teh-
likeleri goze almak zorunlulugundayiz." (S. Yerasimos, 'Tirk/
Sovyet lliskileri’, s.143/144, 1979)

Baska bir deyisle. Kuva-y1 Milliye Ankara's:, Baki'deki 'ba-
gimsiz. Miisavat Hiikiimeti'ni, Ingilizlerin 'denetiminde’ sayiyor:
‘Sovyetlesmesine’, dogrusu ‘hayirhah’ bir gézle bakiyordu. Bu yiizden
de...

"...Mikovan ve KAVBURO'nun (Zakavkaskoya Buro)
Azerbaycan'daki isi, Kemal Pasa'nin bagskanhgindaki Os-
manh Tirkiye'sinin; bu cumhuriyetin oldugu kadar, Ermeni
ve Giircii cumhuriyetlerinin Moskova kontroliine gegcmesine
mani olmamasi, hatta yardim etmesiyle, kolaylasmisti. Yu-
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nanlilarla savasta, Miittefikler ve Ermenilerle catigsmada, Ke-
malistler, Moskova'ya bir miittefik olarak bakiyorlardi. Sov-
vetler, bunun yaninda, Kemal Pasa'va silah ve cephane ile
vardim ederek hazirhiyorlardi. Onlar Ortaasya'da 'Cedid-
ler'in ve Kazan'da Vahidof'un (ve Galiyef'in) Miisliiman komii-
nistleri gibi, Kemal Pasa'nin Dogu'da onlarin ihtilalci ha-
reketleri icin, uygun bir alet olabilecegini umuyorlard:."
(Prof. Sergey A. Zenkovskiy, 'Rusya'da Pan/Tirkizm ve Miisliiman-
k', s. 29, 1983)

Dahasi, Kazim Karabekir, Mustafa Kemal Pasa'ya 23 Nisan
1920 giinii ¢ektigi sifre telgrafinda, neler demisti. hatirlasak ya:

"...bugiin, Anadolu'nun kurtulusu i¢in, Bolsevik ordula-
riyla elele vererek, hareketten baska care kalmamistir." (Ka-
zim Karabekir, 'Istiklal Harbimiz', s. 614)

Simdi Hasanof'un dediklerine doénelim mi? "Amerika'dan,
Fransa'dan firmalar geliyor, siz neredesiniz?", Lafa geldi mi,
cart cart atiyoruz ama, sahi biz neredeyiz? Asya'da kabina si-
gamayan Turk halklariyla, aramiza, 'Sistem'in yeni bir 'Kafkas Sed-
di' insa etmesini mi bekliyoruz?

ASYA TURKLERI UYANIYOR!

20 Haziran 1991

Asyadaki Tirkler kaynmyor: Sowyet 'Imparatorlugunun da-
marlarinda esen hiirriyet riizgar. i¢ ¢eyrek yizyidir ‘cebren ve hile
ile' uyutulmus halklar1 uyandirdi; giin ge¢miyor ki, Kazan'dan, Al-
maata'dan, Taskent'ten yeni ve sasirtict haberler alinmasin!

Tiirk Halklar1 1l. Kurultay:, bunlardan biri. (20-21 Nisan) Ce-
sitli bolgelerden, 'gayr-1 resmi' 43 6rgiiti temsil eden, 110 'murahhas’
bir araya gelmis: Kurultay Baskanhgi'na getirilen. Refahil Muham-
medinof varilan sonuglari séyle agikhyor:

"Kurultay kendisine dort ilke saptadi: 1) Milliyetcilik, 2)
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Tiirkeiiliik, 3) islamcihik, 4) Somiirgecilige kars1 miicadele!"
(Cumhuriyet,13 Haziran 1991)

Okuyunca bir tuhaf oluyorum, sanki devrimleri, kiyimlan, sa-
vaslan ve barislanyla, yetmis bes yil gecmemis; sanki Rusya ic-
lerinden, boérkleri, takkeleri, kalpaklari, sarkik biyiklan ve ¢ekik goz-
leriyle gelen 900 kadar 'delegat’, 1 Mayis 1917'de Rusya Mis-
ltmanlarimin Ik Kongresini' toplamuslar; kiiltirel 6zerklik yeter mi,
toprak ozerkligi de gerekli midir diye, kivileimli tartismalardan sonra;
{i¢ maddelik bir 'amaglar bildirisi' agiklaniyor:

"...1) Ulusal arazi ve federatif ilkelere bagh 6zerk cum-
huriyetler icin miicadele, 2) Kendi topraklar1 olmayan Miis-
liiman halka ulusal/kiiltiirel 6zerklik, 3) Rusya Miisliiman-
larinin din ve kiiltiir islerinin koordinasyon ve diizenlenmesi
icin, merkezi bir Miisliman orgiitiiniin kurulmasi." (S. A.
Zenkovskiy, 'Rusya'da Pan/Tiirkizm', s. 130)

Nasil tuhaf olmam, ‘halklarin kurtulusu' slogamyla vyiriitiilen
'Sovyetlestirmenin’, zaman icinde Tirkler agisindan nasil higbir seyi
¢6ziimlemedigini, bu iki toplantinin ulastigi —hemen hemen birbirinin
ayni— kararlar, agik¢a gostermiyor mu?

Hele bir de, acgik s6zli Muhammedinofun dediklerine kulak
verirseniz! Ne mi demis, sunlari:

"...SSCB'deki Tiirk cumhuriyetleri, gercek manada 's6-
miirge' durumundadirlar. Bazis1 federal, 6zerk yva da ege-
men cumhuriyet olsa bile, farketmez; gercek manada, eko-
nomik manada 'egemenlikleri' yoktur. Biz 'tam ve gercek'
egemenlik icin miicadele edecegiz. ilk basta, bu halklar ara-
sinda kiiltiirel iligkileri gelistirmek ve bu yolla ekonomik
iligskileri de giiclendirmek, daha giiclii bir birlige ulagsmak is-
tivoruz." (Cumhuriyet, 13 Haziran 1991)

Bu arzu da eski, 1917 Kurultayinda, Gnli Azeri lider Resiil-
zade, asagi yukari ayn seyleri séylemisti:

"...biz milli ve mahalli bir Tiirk otonomisi (6zerkligi) is-
tivoruz. Tavsiyeleri miisahhas (somut) kilmak icin, otonom
(ozerk) bir Azerbaycan, Dagistan, Tiirkistan ve Kazakistan
vs. varatilmasi istenir; ciinkii halklarin kendilerine mahsus
ozellikleri vardr, biitiin 6zerk devletler, kendi mahalli is-
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lerini kendileri yapmali ve kendi milli yonetimlerine sahip
olmahdir.”" (S. A. Zenkovskiy, Rusya'da Pan/Tiirkizm, s. 217)

Rusya'da, sosyalizm maskesi arkasinda olusan ‘totaliter' ve 'mer-
keziyetci' biirokrasi diktasi; lafta birtakim 6zerklikler verdi, bazi cum-
huriyetler kurduysa da, isin ashnin ne oldugu, hem Resiilzade'nin,
Sadri Maksudofun, Zeki Velidofun, Ahmet Agayef'in baslarina
gelenlerden bellidir; hem de son Tiirk Halklar1 Kurultayi'ndan
sonra, Kurultay Baskan1i Muhammedinofun agikladiklarindan:

Asya Tiirkleri 'somiirge halki' muamelesi gérmiistiir

Gel de Sultan Galiyef'i hatirlama!

Bu milletler, onun séyledigi ve anladigi manada 'mazlum mil-
letler’; hatirlar misiniz, o zamanlar bu konuda ne demisti:
"...SO6miirgelesmis iilkelerin (...) bir 'Somiirgeler En-
ternasyonali'nda birlesmeleri gereklidir. Bu Somiirgeler En-
ternasyonali, tiim mazlum milletleri icine almahdir. Komii-
nist ama endiistriyel bir gii¢c olan Sovyet Rusya bu orgiitiin
disinda birakilmali, ancak Rusya'min Miisliiman topraklarn
bu orgiite dahil edilmelidir." (Gabidullin, 'Tataristan za Sem’let,
Kazan 1927, s. 93)

Biitiin is Tahran'in 'yesil karanhgina', Washington'un 'liberal
gozboyaciligina' direnebilmekte!

BIR TUHAFLIK' YOK MU?

21 Mart 1992

(Azerbaycan Basbakam Hasanof. o tarihte demisti ki:

"...eskiden vyetkilerin ¢ogu Sovyetler Birligi'nin elin-
devdi; sadece bizim degil, bu tiim SSCB cumbhuriyetleri icin
vovlevydi; simdiyse, Sovyetler Birligi merkez hiikiimeti yet-
kilerin tiimiinii elinde tutmuyor; hangi vetkilerin hangi cum-
huriyetlere verilecegini ve hangi vyetkilerin merkezde ka-
lacagim arastiniyor..." (Cumhuriyet, 22 Eylil 1990)
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Hasanof'un dedikleri, hanidir kafami kurcalayan bir sorunu a¢-
mama yol act1, 'Imparatorluk Gercekten Batiyor mu?' bashg al-
tinda bir yazi yazarak dedim Kki:

"...cocuklugumda izmir'de gérdiigiim bir filmin adi, ak-
Iimdan hi¢ citkmamistir: 'Giines Asla Batmaz!" Gerg¢ekte gii-
nes, ingiliz imparatorlugu'nun topraklan iizerinde asla bat-
miyordu: Avustralya'da batsa, Kenya'da doguyor; Kenya'da
batsa, Kanada iizerinde piril pmnl!. ingiltere 'akillt iilke,
yiizyilin Marks'in sandig1 gibi 'uluslararasi proletaryanin en-
ternasyonalci yiizyilt' degil de, 'somiirgelerin uyams yiizyilt'
olacagim cabuk anlady; 'ingiliz Milletler Toplulugu' nu-
marasiyla, iizerinde giines batmayan eski imparatorluk top-
raklanna, 'bagimsizlik' tanidi; hukuken bagimsizlasan bu iil-
keler, ashna bakarsamz ingiliz ekonomisine (valmz ekono-
misine mi, diline, kiiltiiriilne) bagimhhklarini siirdiiriiyorlar-
di: Hala siirdiiriirler..."

"...Sovyetler Birligi'ndeki son gelismeleri, bana kalirsa
bu ac¢idan degerlendirmeliyiz: gerek eski Dogu Bloku iil-
kelerinde, gerekse SSCB'ne bagh cumhuriyetlerde, 'ba-
gimsizhk' ilanlarinin hemen hepsi, yoresel Komiinist Par-
tileri'nce yapiliyor; ciinkii Moskova da 'imparatorlugun' eski
merkeziyetci ve yekpare sekliyle kalamayacagim anlamstir;
o da oteki imparatorluklarin yaptigim yapiwyor, kabuk de-
gistiriyor..." (Gunes, 30 Eylul 1990)

Son zamanlarda Giircistan'da ve Azerbaycan'da olup bi-
tenler, bu 'varsayimi' gergege yaklastirmiyor mu?)

Hangi kanalda, ne giin dinlemistim, unuttum; bir 'ara haber’ biil-
teninde denildi ki, 'Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan Na-
zarbayef; Karabag uyusmazliginin sicak bir savasa doniismesini
oénlemek icin. Azerbaycan'a ulusal ordu kurma fikrinden vaz-
geg¢mesini Onermistir’; tzerinde duran olmadi, haber kaynayip gitti;
bence haftalardir yasanan drami aciklayabilecek ipuclarindan bi-
risiydi; sebebi malum, i¢cinde bulundugu daginiklia, yer yer bas-
gosteren kitlik ve telasa ragmen, eski SSCB'de asil tayin edici gii¢
sayilabilecek iki oOrgiit, sapasaglam ayakta durmaktadir: KGB ve Ki-
zilordu!
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Bunda bir 'tuhaflik’ yok mu? imparatorluklar ¢ékecekse, onlarin
once silahll kuvvetleri ve istihbarat servisleri ¢oker, sonra kendileri.
XX. yy'in ikinci yansinda bunun aksi oluyor: ingiliz imparatorlu@u
da, Fransiz imparatorlugu da, silahli kuwvetleri ve istihbarat ser-
visleri 'ayakta' iken 'dagildilar’ Tabiri caizse, her iki imparatorlugun
dagihsini, adeta onlar orgiitledi. Galiba eski SSCB'de de ayni me-
kanizma isliyor.

Baksaniza, siyasi platformu ve davranis bicimi, Moskova'nin si-
yasi platformu ve davranis bicimine uygun, hi¢ degilse paralel cum-
huriyetlerde, cit yok! Yiiksek yoneticilerin hemen hepsi eski 'partili’
—Allah bilir KGB, mensubu-, 'dagimayi’ Moskova'yla birlikte yi-
riitiyorlar, alan razi satan razi, halt etmis terazi!

Zurna, 'bagimsizhgini’ fazla ciddiye alan Giircistan gibi, Azer-
baycan gibi cumhuriyetlerde zirt diyor.

Giircistan sec¢menlerinin  oyuyla isbasina gelen Gam-
sakhurdiya titiz bir Gircii milliyetcisiydi; (lkesinin ‘tam ba-
gimsizigini' Bagimsiz Devletler Toplulugu'nun c¢ikarlarindan daha
yukarda tutmak istiyordu; gordik, basina gelmedik bela kalmadi, kas-
la goz arasinda ‘silahli' bir direnis meydana ¢ikt1, adami alasag edip
Giircistan onceden planlanmis ‘bagimsizlik’ rayina soktu; dahasi,
Gamsakhurdiya'nin yerine, 'mutemet’ politikaci Sevardnadze'yi
getirdi.

Azerbaycan'in cektigi de, ulusal silahli kuvvetlere sahip olma
arzusunun belasi! Ulusal silahli kuvvetleri olmak ne demek, tam ba-
gimsiz bir ilke olmak demek; hele istihbarat servisleri, yapilacak ilk
secimlerde eski 'partili’ yonetici kadronun —Muttalibof, Hasanof
vs.— siipiriiliip gidecegini; onlarin yerine muhtemelen Halk Cep-
hesi liderlerinin gelecegdini haber veriyorsa, vaziyet daha da kritik!
Boyle bir kopma 6nlenmeli, Azerbaycan da, ona uygun goériilen 'ba-
gmsizlk' rayina sokulmalidir

O zaman Karabag bahane, ama¢ Azerbaycan' ingiliz Mil-
letler Topluluguna benzer bir ekonomik ve siyasi vesayet orgiitii
olan, Bagimsiz Devletler Toplulugu icinde muhafaza edebilmek!
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ALIYEFE HAKSIZLIK!..

26 Subat 1994

Haydar Aliyef, istanbul'daki basin toplantisinda, Tiir-
kiye'deki gazete, radyo ve televizyonlarin, ziyaretlerini yeterince
onemsemedigine isaret etmisti: Bir tir sitem! Haksiz miydi? San-
miyorum: Kalabalik ve yiksek seviyede gelmislerdi, ziyaret gergekten
onemliydi.

Tiirkiye'de media ayrinti iizerinde durmaz, niians nedir bilmez,
¢ogu zaman onyargilarla hareket eder, en tehlikelisi odur ki, 6n-
vargilar ciddi verilere dayanmaz, ¢okluk goérevlendirilmis gazetecinin
onyargilaridir. Boyle bir 6ényargi Aliyef aleyhine isliyor; Sovyetler
doéneminde, nomenklatura'va dahil olmasi, —politbiiro'daydi- Rus-
larin Adami' damgasina yetmis; sanki, oteki —eski Sovyet— Tirk
Cumbhuriyetlerinin yoneticileri, aynmi durumda degil!

Aliyef aleyhindeki 6nyargi. galiba Bakidi'den kaynaklaniyor: da-
ha dogrusu Elgibey ve etrafindan: Sovyetler déneminde onlar 're-
jim mubhalifi' idi: komiinist partisinin icinde bir seyler yapmaya ca-
lisanlan kigiimsiyor, stelik 'hain’ sayiyorlardi; Aliyefi de bu kaba
koymaktaydilar, Elgibey, Cumhurbaskan segildikten sonra, bu go-
rintiiniin yayginlasmasi kolaylasti: Tiirkiye'de, daha ¢ok 'Ben Ata-
tirk¢l'vim' diye 6giinen Elgibey'in ve yandaslarinin distincesi itibar
gordu.

Oysa diisiinmek lazim. Elg¢ibey'den 6nce. Ruslarin Bakii'deki
'adami’ Muttalibof'dur, Aliyef degil; Aliyef tam tersine. onca ik-
balden sonra. Nah¢ivan gibi bir sinir vilayetinde. vari sirgiin yari
menkup vyasiyordu: bugiin de Ruslarin. Aliyef'in yerinde. halen
Moskova'da yasadi@: bilinen Muttalibof'u gérmek istedigini. bilen
bilir; bu nlians. belki Elgibey'e duyulan duygusal yakinhk dolayisiyla
Tiirkiye'de gozden kacinlmistir: oysa Azeriler. icine dustikleri cik-
mazda, Aliyef'e kurtarici olarak sarilmislardir

Diyeceksiniz ki. iyi de Aliyef Bagimsiz Devletler Top-
luluguna girdi. Moskova ile pazarliga oturdu.
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O zaman, bir dakika! Sorun ciinki birden Aliyef sorunu ol-
maktan ¢ikiyor, Tiirkiye ve eski Sovyet Tiirk Cumhuriyetleri sorunu
sekline doniisiiyor. Bu cumbhuriyetlere 'dogru’ bakiyor muyuz, pek
emin degilim; onlarin da bize yanhs baktigi bir dénem oldu, her der-
de devayiz sandilar; istelik Rusya artik tamamiyle devre/disi zan-
nediliyordu; Tiirkive Bati ile icli disli, kendine gore gelismisligi de
vardi ya, bu iilkelere 'agabeylik' edebilir, vs. vs. Bu tepeden tirnaga
'favulll' bir tutum, bir kere kominist de olsalar, Tirk Cum-
huriyetlerinin yonetici kadrolari, Sultan Galiyef'in ardillar sayilir;
yurt ve millet bilincleri, toplumsal 6rgiit ve eylem birikimi olan li-
derler; ikincisi Sovyet somiirgeciligi, bu tilkeleri ekonomik diizeyde
somiirmiis, geri birakmistir ama, belki bunu gizleyebilmek icin kiil-
tirel gelismelerine yardimci olmustur; zaten bunca wil sonra, bu iil-
keler ulusal kimliklerine sahip ¢ikabiliyorlarsa, bu sayede cikabiliyor-
lar; baz1 akl-1 evvellerin sandiklar gibi, Miisliiman olduklarindan degil!

Kisacasi, Tiirkiye ile 'tarihi' randevuda bu Tiirk Cumhuriyetleri-
nin, iki temel beklentisi vardi: (Rusya'ya karsi) Askeri savunma des-
tegi, iktisadi gelisme destegi! Oysa kisa siirede anlasildi ki, onlarin is-
tedigi ve anladifi manada, Ankara'nin bu destekleri verebilmesi
imkansizdir: bir kere Tiirkiye'nin kendi hesabina, bir Rusya endisesi
var: ikincisi ekonomisinin gelismislik derecesi hayli su goéttirtir; 'Sis-
tem'e asir1 bagiml, ¢ok da bor¢ludur, durum bu iken, hele Rusya to-
parlanip yeni ‘askeri doktrini' ile eski SSCB topraklarinda iddiasi ol-
dugunu, asker bulundurmak istedigini acik¢a ilan edince. siz
Bakii'de. -ya da 6teki Tirk Cumhuriyetlerinde— olsaydiniz. acaba ne
yapardimiz? Eger giivendiginiz Tiirkiye, Rusya'yi hesaba katiyor.
adimlarini ona gore atiyorsa. elbette siz de dyle yapacaksiniz: An-
kara, Ermenilere karsi BakQi'ye —birakin ciddi ve etkili askeri des-
tedi— 'gonilli’ bile géndermeye cekiniyor: o zaman Aliyefi Mos-
kova'yla masaya oturdu diye. nasil kinayabilirsiniz?

Gorlilen sudur- Aliyef Azerbaycan toparhyor: Daha gecen
giin. General Sadikof (ilkelerinde tek Rus askeri bulunmadigini séy-
ledi: cephelerde Ermenilere karsi basarili oimaya basladilar dis ilis-
kilerine bir ‘devlet ciddiyeti' geldi. acaba neden. —Sovyet okulundan
da olsa— bu. Haydar Aliyefin tartisiimaz 'devlet adami vasiflan la-
simasindan mi? Hele bir distniin'
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ALIYEFIN 'HAKKI ALIYEFE...

20 Ekim 1994

(fzin var mi, once etegimdeki tasi dokecegim: Basimimiz, bur-
nundan kil aldirmaz; aslinda, 'sivasi toplum'un (biirokrasi + bur-
juvazi) etkili bir uzantisidir ama, 'sivil toplum'un, bu arada 'iilkenin
yiiksek ¢ikarlarimin' savunucusu geginir; séyle bakarsaniz her tiirlii 6z-
gurlikten yanadir; ne var ki asip kesmelerinde acimasiz, de-
gerlendirmelerinde ¢okluk ényargihdir, zaman zaman bu yaptig 'hak-
sizhk' mertebesine varir. iste bu haksizhklardan birisi, Haydar Ali-
yefe yapilmistir.

Elcibey'in yerine geldigi andan baslayarak, Tiirkiye'de ondan
hep 'KGB Generali' ya da ‘Ruslarin Adam' diye bahsedilmisti; 6y-
le ki gecen kis yaptigi Tiirkiye ziyareti de, bu sebepten, yeterince
énemsenmedi, tizerinde durulmadi; bilirsiniz, haksizh@in her ¢esidine,
—kime kars1 yapilirsa yapilsin- tahammiiliim yoktur; belki de bu yiiz-
den, 'meraklisinin’ hatirlayaca@: bir yazi yazmistim; daha bashgindan
yanhsliga isaret ediyor, bu arada sunlari belirtiyordum:

"...Tiirkive'de media ayrint1 iizerinde durmaz, niians ne-
dir bilmez, cogu zaman oOnyargilarla hareket eder, en teh-
likelisi odur ki, onyargilar ciddi verilere dayanmaz (...) Boy-
le bir 6nyargi Alivef aleyhine isliyor; Sovyetler doneminde
Nomenklatura'va dahil olmasi1 -Politbiiro'daydi- 'Ruslarin
Adami' damgasina yetmis; sanki oteki -eski Sovyet- Tiirk
Cumhuriyetlerinin yoneticileri aym1 durumda degil..."

"...oysa diisiinmek lazim, Elcibey'den once Ruslarin
Bakii'deki 'adami’ Muttalibof'dur, Alivef degil; Aliyef, tam
tersine, onca ikbalden sonra, Nahgivan gibi bir simir vi-
layetinde, yan siirgiin, yar1 menkup vyasiyordu; bugiin de
Ruslarin, Aliyef'in yerinde, halen Moskova'da yasadig: bi-
linen Muttalibof'u gérmek istedigini, bilen bilir; bu niians,
belki de Elcibey'e duyulan yakinhk dolayisiyla, Tiirkiye'de
gozden kacinlmstir..."

O yaziy1 séyle baglamisim: "Alivef Azerbaycan'i toparhyor.
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Dis iliskilerine devlet ciddiyeti geldi. Acaba neden? Sovyet
okulundan da olsa, bu Haydar Aliyef'in tartisilmaz 'devlet
adami' vasiflan tasimasindan mi?..."(Aliyef'e Haksizlik! Meydan,
26 Subat 1994)

O giinden bugiine yasanan olaylar, o tarihte sdylediklerimi ta-
mamiyle dogrulamustir.)

Hatirhyor musunuz, Ciller Paris'te Mitterandla konusurken,
sikayeti ne olmustu? "Dogu Avrupa'da eski Dogu Bloku iil-
kelerine sahip cikip, Rusya'yi orada engelleyen Bati, Mos-
kova'yi Asya'da ve Kafkasya'da serbest birakmaktadir." Bu
sikayet, Tiirkiye'nin sikayetidir, zira tilkenin savunma konsepsiyonu,
Kafkasya'da artik Rus askeri giiciiniin bulunmayacag: tizerine bina
edilecekti; o ki Moskova bélgeyi yeniden eline gegirebilmek ama-
ciyla Cegenistan'da, Giircistan'da, Azerbaycan'da tiirli firildak ge-
viriyor; allem edip kallem edip, oralara Rus askeri giictinii yer-
lestiriyor, ya da yerlestirmeye cabaliyor; olay Ankara acisindan son
derece 6nemlidir; hele Bat1 ('Sistem’') tarafindan Giircistan, Rus-
va'va karsi kendi kaderiyle basbasa birakilmis, Azerbaycan'in basina
sardirilan Karabag ve Ermenistan catismasina seyirci kalinmissa!..

Haydar Aliyefin, kars: karsiya kaldigi Rus talepleri nelerdir, bilir
misiniz? Hele bir siralayalim: 1/ Azerbaycan'da en az ii¢ Rus As-
keri Ussii tesis etmek istiyor; dahasi, Tiirkive ve iran si-
nirina Rus birlikleri yerlestirmek! 2/ Karabag'da ateskes
icin konuslandirilmas: diisiiniilen Bans Giicii miinhasiran
Rus askerlerinden olusmaliymig, hem de iki bin kisilik filan!
3/ Petrol bahsinde, daha da bastiriyor: Azerbaycan petrolii
Rusya iizerinden pazarlanmaliymis, bu Anadolu boru hat-
tindan vazgecilmesi anlamina geliyor ki, Kazakistan petrolii
ve Tiirkmenistan dogalgazim da Tiirkiye engelliyor.

Biliyor musunuz ki Haydar Aliyef, o 'KGB Generali' denilen
adam, bu tekliflerin hepsini reddetmistir; iistelik, ustalikla! Once An-
kara'ya yaslanarak diigiimii ¢6zemeyecegini gérdii; ¢iinkii hem An-
kara'yi Moskova ile karst karsiya getirmis olacakti; hem de Ankara
bu yiikii tek basina kaldiramayacadini belli etmisti; o da Hazar pet-
roliinii, Térklye ve Rusya'nin dahil olacagi 'batili' bir konsorsiyum
aracihd@wyla gikarmak ve pazarlamak yolunu secti; bdylelikle, Rusya'yi
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Bati'nin ('Sistem'in) ¢ikarlarn ile karsi karsiya birakti: Simdi Rusya'y:
cileden ¢ikaran budur, Bakii'de Aliyefin yerine Muttalibof'u ya da
o tlirden birini oturtmazsa, yalniz Azeri petroliiniin degil, Kazak pet-
roliiniin de, Tiirkmen dogalgazinin da, Tiirkiye {izerinden ge-
cirilerek Akdeniz'de pazarlanacagim goérebiliyor.

Aliyef, gerek petrol pazarliginda, gerekse Rusya hesabina iil-
kede ¢ikarilmak istenilen kargasaligi bastirmada, gercekgi ve basiretli
bir 'devlet adami' oldugunu gostermistir. Tiirkiyve'deki media onu
'Ruslarin Adamt' diye vasiflandirmakla, ne kadar yanildigim ni-
hayet anlamisa benzer, 'hakkini' vermeye calisiyor. Bundan béyle
Ankara'ya diisen gorev, elbette Washington'in Haiti'de ya da sur-
da burda kalkistigi ve kalkisacagi miidahalelere g6z yummasi sartiyla,
Moskova'yi Kafkasya'da ve Asya'da serbest birakmasini 6nlemeye
gayret etmektir.

Cinki Aliyef'in isi hala cok zor!
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'MAZLUM MILLETLER'
OLDUKCA...






'UCUNCU DUNYA'CI RADIKAL SOYLEM

8 Agustos 1991

SHP Kurultay vesilesiyle, ortalikta yeni bir laf! Efendim, 'ar-
tik Uciincii Diinya'ci radikal séylemi terketmeli'ymisiz!

Yanls anlamiyorsam, Batr'lh emperyalist 'Sistem'e karsi 'Maz-
lum Milletleri' savunan, Miidafaa-i Hukuk 'doktrinini' devre dis1 bi-
rakmak istiyorlar; giindemde 'Sistem'le 'biitiinlesmek’ (entegrasyon)
var ya, ne halt edeceksin? Hem onlara karsi, hem onlarin iginde olu-
namaz!

lyi de acaba 'Sistem' gercek bir biitiinlesmeye hazir ve niyetli
mi?

Prof. Bozkurt Giiveng, ispanya UNESCO Milli Ko-
misyonu'nun uluslararasi konferansindan, kétii izlenimlerle dénmiis;
ona kalirsa, Avrupa Tiirkiye'yi asla kendisinden saymiyor: Nor-
vec¢'li profesér J. Galtung demis ki mesela: "Elestirilerinizi tii-
miiyle kabul ediyorum ama, Briiksel'deki yoneticiler Miis-
liman Tiirkiye'yi kabul etmiyorlar." Ayrica, 'Avrupa'nin Ge-
lecegini' anlatan, eski Ingiltere Disisleri Miistesan David
Owen, yapti@i projeksiyonu soyle bir ¢erceveye oturtmus: "Yeni
Avrupa cohesion (uyusma art:1 tutarhlk) ilkesi iizerinde geli-
sebllir; Avrupa Toplulugu, ispanya, Fransa ve ingiltere gibi
'soylu ve magrur' milletlere dayamiyor; yeni ortaklar da Av-
rupa'nin eski (saygin) milletleri arasindan segilecektir, ¢iin-
kil Avrupa geniglemek ve gelismek zorundadir.”

David Owen'in, 'Yeni Avrupa'ya ¢izdigi sinirlant merak etmez
misiniz? 'Atlantik/Urallar, Kuzey Denizi/Akdeniz, Baltitk De-
nizi/Karadenlz'; dyleyse, Tiirklye'yi de iceriyor mu, yooo; Owen
Rusya'y) bile dislamamis ama, agikca belirtmis: "= Hig tereddit

297



etmeden ilan ediyorum ki, Tiirkive Avrupa Toplulugu'na iiye
olamaz!" (Cumhuriyet, 30 Temmuz 1991)

Batililar'dan daha Bati'ci, 'seckin’ aydinlarimiz, 'Uciincii Diin-
ya'ci radikal soylemi' artik modas: ge¢mis sayip, istedikleri kadar
Kuzey/Giiney celiskisinde, Tiirkiye'vi Kuzey'in 'zenginleri' arasina
katmaya calssinlar; Hiristivan, Beyaz ve Batih 'Sistem’', ondan
tedirgindir, ustelik tedirginligi yalnizca Miisliiman ve Tiirk oldugu icin
de dedil, daha etkileyici bazi sebeplerden; nelerden mi, hadi kendi
agizlarindan dinieyelim.

Tiirkiye'de de bulunmus Amerixa’l; y'2zar Mary Lee Settle,
'Turkish Reflections' adl kitabinda sunlan yazmis:

'...bir kez daha Tiirkler, Giiney Avrupa kapilarin1 zor-
luyor, ancak bu kez amaclan Balkanlan ve Viyana'yi ilhak
degil, Briiksel'i kusatip, Avrupa Toplulugu'na kabul edilmeyi
saglamak! Buna tepkiyse, neredeyse bir Osmanh sultanin,
ordulanyla engin Macaristan ovasinda gérmek kadar korku
verici..."

"...14. yy'dan bu vana, cagdas Tiirkler'in Osmanh ata-
lan, baskentleri Asya'da degil, Avrupa'da kurmuslardi: Once
Edirne, sonra istanbul! Osmanhlar cok genis bir Ortadogu
imparatorluéu olduktan sonra dahi, agirhk merkezi daima
Bat1 eyaletlerinde kalmigtir." (Milliyet, 18 Temmuz 1991)

Newsday'de yazan Robert David Kaplan ise, sorunun baska
bir yanmimi acikhyor: "...iran ve Irak savas sonrasi ancak to-
parlanmir, Bulgaristan ve Arnavutluk gibi eski komiinist iil-
keler, kendilerine pahali ve duygusuz bir kapitalist diinya
varatirken, Tiirk mallan bu iilkeler icin yakin ve maliyetine
degen bir fedakarhk (acillm) olmaktadir. Diger bir deyisle
Osmanh imparatorlugu, silik ve demokratik bir yolla -ek
olarak Ortaasya parcasimin yardimiyla- 21. yy'da yeniden
ortava cikacaktir." (Milliyet, 18 Temmuz 1991)

'Uciincii Diinya'ar radikal séylemi terketmek'mis Bak-
saniza. Tirk aydinlar’nin géremedigini, onlar nasil goérmis: Tiir-
kiye, Cin gibi, Hindistan gibi, Brezilya gibi. Uciincii Diinya'nin
gelecedi gercekten parlak biiyiik tilkelerinden biridir; &tekilerden fark-
Ii olarak, ustelik 'burunlarinin dibindedir’ bunun ne anlama geldigini
ise. tarih kitaplarindan biliyorlar
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Uciincii Diinya, Tiirkiye'nin trampleni! Yoksa Gazi Mustafa
Kemal, 'Simdi Sarktan dogan giinese bakimz...' der miydi?

'MAZLUM MILLETLER' OLDUKCA...

10 Agustos 1991

Acaba gengler bilir mi, ‘'miidafaa-i hukuk’, 'haklarin savunulmas'
anlamina gelirdii Anadolu'da mandatlar, dominion'lar, so6-
miirgeler kurmaya yeltenen emperyalizme karsi; Turkligiin, Mis-
ltmanhgin varolma ve gelisme haklar1 savunuluyor. Isin ilging yan,
doktrinin kurucusu Mustafa Kemal Pasa, 'dava'va 'yoresel' degil,
'evrensel' bakmistir; yoksa séyle konusur muydu?

"...Tirkiye'nin bugiinkii miicadelesi yalniz kendi nam ve
hesabina olsaydi, belki daha kisa, belki daha az kanh olur
ve daha cabuk biterdi. Tiirkiye azim ve miihim bir gayret
sarfediyor, ciinkii miiddafaa ettigi biitiin 'mazlum milletler'in,
biitiin Sark'in davasidir." (Temmuz 1922/ Séylev ve De-
megler,1)

'‘Dava'nin ne davasi oldugunu da, agiklamisti: "Sark'dan simdi
dogacak olan giinese bakiniz! Bugiin giiniin agardigimi nasil
goriiyorsam, uzaktan biitiin Sark milletlerinin de uya-
mslarim Gyle goriiyorum. Istiklal ve hiirriyvetine kavusacak
olan ¢cok kardes miillet vardir." (Mart 1933/ Dinya, 20 Aralik
1954)

Baska bir Tiirk ve Misliiman lider, Kazan'h 'Bolsevik' Sultan
Galiyef 'dava’nin nereye varacagini, daha 1922'de gérmiis; o da,
'mazlum milletler'in kaderi hakkinda, sunlar1 séylemisti:

"...Avrupa toplumunda bir simifin yani burjuvazinin ye-
rine konacak bir proletarya yonetimi, 'mazlum milletler'in
durumunda bir degisiklik yapmayacaktir; boyle bir de-
gisiklik oldugu takdirde bu, 'mazlum milletler' halklan icin,
iktidara yeni bir efendinin gecmesinden bagka hicbir mana
ifade etmeyecektir." (Hangi Atatiirk' s. 274, 1982)
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Iste, tuzu kuru 'seckin’ kalem efendilerimizin, artik vazgegilmesini
istedikleri, 'Uciincii Diinya'c1 radikal séylem' budur!

Acaba vazgegilebilir mi, bir de ona bakalim.

Gegen nisanda (20-21 Nisan 1991) Kazan'da toplanmis olan
Tiirk Halklan II. Kurultay, dadimadan &nce dért ana ilke sap-
tamisti: 1/ Milllyetclllk, 2/ Tiirkgiiliik, 3/ Islamcihk, 4/ S6-
miirgecilige kars1 miicadele! (Cumhuriyet, 13 Haziran 1991)

Hey Allahim, su benzerligi goriiyor musunuz? Ugiincii Diin-
vanin Tiurk halklan, 'sémiirgecilide’ karsi, Tiirkliiklerinin ve Miis-
liimanliklarinin varolma ve gelisme haklarini savunuyorlar; al sana bir
miidafaa-i hukuk daha!

Kurultay baskani Refail Muhammedinof bunu agik¢a soy-
lemis: "...SSCB'deki Tiirk cumhuriyetleri, gercek manada so6-
miirge durumundadirlar; bazisi1 federal, 6zerk yva da egemen
cumhuriyet bile olsa, farketmez; gercek manada, ekonomik
manada egemenlikleri yoktur. Biz tam ve gercek egemenlik
icin miicadele edecegiz." (Cumhuriyet, 13 Haziran 1991)

Robert David Kaplan ise, Newsday'deki yazisinda, durumu
soyle saptamis: "...Ortaasya'da bugiin durum ¢ok karisik. Sov-
vetler'in ¢cekilmesinden sonra Afganistan'da nelerin olup bit-
tigi pek bilinmiyor. Bati1 Cin'de diinyanin ilgisini pek ce-
kemeyen Miisliman ayaklanmalan var, Sovyetler Birligi'nin
giineyindeki toplumlar, genellikle ayn1 y6nlerde, aym telas:
sergiliyor. Ama kime ne degil mi? Degil! Olaylar bir yonde
birlesiyor, tiim bu bolgelere Tiirkler biiyiik mesafeler ka-
tederek, Asya'min daghk giiney sinirindan, Bat1 Cin'deki ker-
van kenti Kasgar'a kadar uzanan karmasanin icinden, sag-
lam ve kabul edilebilecekleri bir sekilde ortaya cikiyorlar.."

"...Istanbul'dan Kasgar'a, ortak kan bag: ve Tiirk dilinin
cesitlemeleriyle birbirine bagh, bir toplumlar zinciri var.
Tiirkiye'deki Osmanh Tiirkleri ile Afganlstan'daki ve Sov-
yetler'in giineyindeki Ozbek, Kazak ve Kirgizlar, Afganistan
ve Bat: Cin'deki Tiirkmenler; Araplar kadar birbirine yakin
ve bagh, bir insan toplulugu olusturuyor. Bunlann hepsi de
Tiirkiye'yl, bir kiiltiic miknatiss ve Tiirk mllletinln yagsayan
bir drnegl olarak gdrGyoriar..." (Milliyet, 18 Temmuz 1991)

Iste, tuzu kuru 'seckin’ kalem efendilerimizin, 'Uclinch Din-
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va'ci radikal sdylem'den, vazgegilmesini istedikleri zaman da, bu
zaman!

Atatiirkgiiliik dendi mi, mangalda kiil birakmazlar! Onlarin 'Ata-
turkculigit', ashnda totaliterlikten sabikall Inoniiciilik, miidafaa-i
hukukguluk degil!

GERCEK 'SOL'A CIKAR YOL

22 Ocak 1994

Tabii, islerine 6ylesi geliyor: Bizde, liberal biilbiiller, siyasette
'sol'dan s6z ettiler mi, inatla ve 1srarla, sosyaldemokrat bloku (SHP,
DSP, CHP) kastediyorlar; kamuoyunda 'sol' denildi mi, bu 'tatlisu
solculan’ akla geliyor; sosyalist sol (solcu sosyalistler, komiinistler,
Trogkistler vs.) yok sayiliyor; ya da, daha hinzirca bir sey yapwyorlar,
'soguk savas' taklitlerini kullanarak, sosyalistleri/komiinistleri silahl
eylem merakhs: (terorist) eyilimlerle bir tutuyorlar, neden, &yleymis
gibi yapmak, c¢ikarlarina uygun distiyor da ondan!

Bir tarihte yazmistim, sosyalist bir parti olarak Tiirkiye isci
Partisi (TIP) 1960'h yillarda Tiirkiye'nin ii¢iinci partisi olarak be-
lirince; 1935'den beri 'totaliter' basbayag 'fasizan' bir parti olan
CHP, ansizin 'ortanin solunda' oldugunu kesif ve ilan etmis, sos-
yalistleri, o zaman yasadisi olan 'asin sola' itmisti. Bir bakima, ya-
pimak istenen, hala odur; 'solu’ tathsu solcularinin kontroliinde tut-
mak, gercek sosyalistlerin yurt capinda iktidar alternatifi bir siyasi
gli¢ olarak meydana ¢ikmasini engellemek! Bu konuda, aralarindaki
iktidar kavgasi ne olursa olsun, merkez sag (ANAP, DYP) ile mer-
kez sol (SHP, DSP, CHP) mutabiktir.

Oysa tilkemizde, su anda bile solcu sosyalist, komiinist, Mao'cu,
va da Trocgkist epeyce parti vardir; bazilan secimlere katilabilecek
oranda orgiitliidiirler; aralarinda birlesme toplantilari, se¢im ittifaklan
gerceklestiriyorlar; tuhaftir, bu faaliyetler Tiirkiye'de degilmis gibi,
yazih ve sozlii (holding) basini onlardan tek séz etmiyor, 6zel TV ka-
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nallar1 semtlerine bile ugramiyor; yahu insan, merak i¢in olsun bu in-
sanlarin {izerine egilmez mi? Hayir egilmezler, korku o kadar iglerine
sinmistir; Ustelik demokrathgi, o6zgiirlikciliigl, hele de 'sivil top-
lumcu'lugu kimselere birakmazlar!

SSCB dagildi diye sosyalizm yeryiiziinden kalkmadi, bunu yaz-
dik durduk: Ruslar, Marksizm'in Bolsevik yorumunu uygulamayi de-
nemis, basarisiz olmuslardir; yanls yaptiklari, daha 1920'lerden bas-
layarak, sosyalistler arasinda ('is¢i muhalefeti', Frankfurt Fi-
lozoflari, vs.) tartisilmistir; zaman, Leninist Jakoben tavra karsi,
Kautsky, Bernstein, Jaures, Gramsci, Blum tavrinin daha dog-
ru ve gercege uygun oldugunu gostermistir; zaten platformunu, Sov-
yet modelinden daha esnek ve demokratik dokulu bu tiir particilige
kaydirabilen sosyalist ya da komiinist partiler. iilkelerinde hem dim-
dik ayaktadirlar, hem de sec¢im kazanmaktadirlar: ilk akla gelenler,
Felipe Gonzalez'in ispanyol Sosyalist isci Partisi ile, italyan
Komiinist Partisi'dir.

italyan Komiinist Partisi 6tedenberi. tam Stalin'ci sa-
vilmamuistir; Fransizlar, onlardan alayla bahsederler, 'Sirk’ derlerdi: en
Stalin'ci liderleri Togliatti bile fazla uysal degildi: Berlinguer'den
baslayarak, ayri bir ¢izgide 'Avrupa Komiinizmi'ni savunmaya bas-
lamislar, Moskova'nin goziinden diismislerdi; ortaya ¢ikan yeni bel-
geler, Ruslar'in Berlinguer'i nasil 'diisirmeye’ c¢abaladiklarini ka-
nithyor SSCB'nin dagilmas: tzerine. Parti kendisini 'yeniledi’, De-
mokratik Sol Parti (daha dogrusu Solun Demokratik Partisi)
adini alarak. eski ‘tifekgiler'den Achille Occhetto'nun yénetiminde
iktidara oynamaya yoneldi: boylelikle Parti'nin 'reformcu’ kanadi yo-
netime el koymus oluyordu. Sonucu bilmiyorsunuz: 1993'deki son
yerel segimlerde, Parti biiyik bir basari kazandi: Roma, Napoli,
Cenova, Trieste ve Venedik gibi. en o6nemli sehirlerde bas-
kanliklan ele gecirdi: yapilacak ilk genel secimlerde. hele Hiristivan

Demokratlarin bozgunu hesaba katlirsa. iktidewr olasihklan gtin-
demdedir
Occhetto, Der Spiegele verdigi miilakatta demis ki: ben

her zaman Antonio Gramsci'nin hayranlarindandim, hicbir
zaman Jakoben bir devrimci olmadim, Leninist degildim;
bence siyasi oOnciilerin gorevi, kitlelere istedikleri degisimi
sunabilmek icin, dogru zamanda dogru verde olmaktir; dev-
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rimler halk ¢ikish olmalhdir, aksi halde devrim olmaz, bir
devlet yaptirimi (miieyyidesi) olur."

Peki, Marks' Marksizm'i toptan red mi ediyor? Hayir, red-
dettigi 'pratik politika agisindan giiniimiizde anlam kalma-
mis olan oGgiitleri'dir; yoksa, '...simif kavgasi, Marks onu ya-
ratmamis bile olsa gercgektir'; ayrica, '...Karl Marks'in ana-
lizini yaptig1 ekonomik asamalar, bugiin bile gecerligini ko-
rumak'tadir; ne var ki, '...artik sorun, toplumu kapitalizm de-
nilen kapah kutudan c¢ikarip, sosyalizm denilen kapah bir
kutuya yerlestirmek degildir'; ya nedir, "...1/Demokrasinin
hayatin biitiin alanlarinda gelismesi ve genislemesi. 2/ Eko-
nomide ve politikada ve toplumda reel 6zgiirliiklerin ger-
ceklesmesi; bunun i¢cin de 3/ piyasa ekonomisinin si-
nirlarinin zorlanmasi." (Cumhuriyet. 13 Ocak 1994)

1960l yillarda Mehmet-Ali Aybar yonetimindeki Tiirkiye is-
¢i Partisi acaba benzer bir siyasi platform {izerinde degil miydi? Bu
bir. Bugiin. bilinmez ka¢ pargaya boélinmiis Marksistler, kisi ve grup
saplantilarim asarak, acaba benzer bir platform tizerinde ulusal bir-
lesmeyi diisiinmek zorunda degil midirler? Bu iki.

Hadi simdi tartisin!

'SOSYALIST' SOL BIRLESEBILSE'...

25 Ocak 1994

40 yillar. hentiz ¢iceg@i burnunda. toplumcu bir sairim: beni en
cok hayrete. zaman zaman cla dehsete dislren sey. sosyalistler ara-
sinda kisisel dismanligin bollugu ve yoguniugu! Harekelin en onde
gelen isimleri. inamlmaz bir kin ve buguzla. birbirlerinin aleyhinde
atip tutuyorlar: Kerim Sadi, Doktor Hikmetle girtlak girtlzga.
Doktor Sefik Hiisnii, Nazim Hikmeti. Komintern dergisind.
ajan olmakla sucluyor- 'Eczact’ Vasif sovle Samilof. bovle: 'Sa-
ri' Mustafa. felaket. Resad Fuad, pasazade
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KUTV kusagindan 'Tornact' Omer, bana bir giin demisti ki:
"...bunun hakiki miisebbibi, Kism-1 Siyasi'dir!" Demek is-
tedigi, Siyasi Polis'in, liderleri birbirine diisiirerek, sosyalist hareketi
bolmek istemesi! Ne de olsa heniiz gencim, (heniiz 16 yasimda), ina-
niyordum; wvillar ilerledikce gérdiim ki, Siyasi Polis'e filan gerek
yok; siyasi bir harekette onde gelenlerin atismasi, birbirini ka-
ralamasi, yalnizca sosyalistlerin maruz kaldigi bir Siyasi Polis hak-
sizh@i degildir; Ttrk siyasi hayatinin, olmazsa olmaz bir 6zelligidir.

Cumbhuriyet Tiirkiye'sinde, 'cogulcu demokrasinin' baslangici,
1946; o giinden bugiine, yasayageldigimiz hep budur: Her siyasi ha-
reketin icinde, bir siire sonra liderlik rekabeti baslar, is sonunda ha-
reketin boliinmesine kadar varir; bu uyusmazliklarin sebebi, goriiniiste
fikir ayriliklari'dir ama, acaba gercekte dyle mi, elbette degil, asil se-
bep 'mal kimin gotiirecegi'’ kavgasidir! Ne hikmetse, —sinifsal kékeni
ne olursa olsun,- siyasete 'atilmis' her Tiirk aydini, mutlaka 'liderlik’ id-
dias: tasir; 'hasbelkader’, bir partide ya da hiikiimette sorumluluk al-
diysa, yandik, artik kii¢iik daglari o yaratmustir, biiyiik daglar ise ba-
basindan miras; umdugu alakay1 partisinde bulamadi mi, hemen par-
tisi ve lideri aleyhinde séylemedik s6z birakmaz; bir rezilliktir gider!

Secimler yaklasiyor, iilkenin siyasi tablosuna bir bakiniz: Haril
haril, birbirini kétillemeye ugrasan siyasi parti ve liderlerinin pek ¢o-
gu, diin degilse evvelsi giin, yanyana, omuz omuza degil miydi? O
halde, 40'h wyillarda beni dehsete diisiiren o sosyalist solun bo-
linmiisliigl, (bes ayrn 'parti'’ vardi, hepsi de 'gizli') ve liderlerin bir-
birini karalamasi, sosyalistlere mahsus bir zaaf olmaktan ¢ok; iilkenin
heniiz gercek anlamda aydin politikaci iiretmemesinin; bir de, ay-
dinlarimizda goriilen biytikliik (ashnda ‘asagihk’) kompleksinin bir so-
nucuydu.

Tirkiye bundan ¢ok ¢ekmistir, 3oriiniise gore, ¢ok da ¢ekecek!

Sosyalist Sol vyerel secimlere, en az iki blok halinde (isci Par-
tisi, Birlesik Sosvalist Parti) katilacaga benzer; bu da, eski 'kuyruk
acllarinin’ hala sirdugini gosterir; oysa, gergekgi olmak lazim, Tiir-
kiye'de, sinifsal zeminine bir tirli oturamadi@i igin, sosyalizm, 'mar-
jinal' bir aydin hareketi olarak kalmustir; bir ara, kitlesel kimlige bii-
renen, sadece iki kurulusu var: Aybar'in TiPi ve DiSK! Bu iki orgtit,
hele yekdigerine destek olurlarsa, yekpare ve giiclii bir Sosyalist Par-
tisinin temelini olusturabilirlerdi; olmadi, bir yandan Kism-1 Siyasi.

304



6te yandan kisir i¢c cekismeler, ikisini de bin parcaya boldi, ufalads;
sosyalizmi eskiden oldugu gibi 'mikroskopik’' ve ‘marjinal’ duruma dii-
sirdii. Oteden beri bunda, Tiirkiye'de sosyalistligin, Tanzimat ba-
ticthg@imin bir sonucu olarak, ‘alafranga’ bir hareket sayilmasinin (ob-
jektif neden), etkisini de gérmiisiimdiir: 'Alafranga'y liberal olarak ka-
bul etmeye yanasmayan bir halk, sosyalist olarak nicin bagrina ba-
sacakti ki? Isci Smmifina gelince, onun bagimsiz ¢rgiitlenmesi en-
gellenmis, ismet Pasa'nin 'keyfine gore' sekillendirilmisti.

Askeri miidahaleler, getirdikleri yasal kisitlamalar, dagitmis olsa
da; TiP ve DiSK'ten kalmis, sosyalist bir birikim mevcuttur; Occ-
hetto'nun dedigi gibi, iistelik 'dogru zamanda, dogru vyerde,
dogru onerilerle' gelebilse, 6nii de agiktir; nasil acik olmasin ki,
halkin yiizde ellisinin Banglades yoksullugu icinde yasadigini, resmi
istatistikler belirliyor. Mesele sosyalistlerin kapsaml ve kapsayic bir
platformda birlesebilmeleri meselesi; sagc liberaller gibi, aralarinda
atisip durmaktan vazgeg¢meleri, sahsi ikballeri icin, hareketi birlikten
alikoymamalari!

Tiirkiye'de sosyalizm gelisecekse, elbette ulusal ve 6zgiirliikei
gelisecektir; dinyanin iginde bulundugu su kosullarda, baska tir-
listiniin yiriimeyecegini tarih gdstermistir; bu yiizden de partilerin ve
liderlerin, eskiden kalma saplanti ve aliskanlklarim birakip; ulusal,
demokratik, laik ve anti/emperyalist bir zeminde birlesme-
leri zorunlu goriiniiyor: merkez sagin 'vahsi' liberalligi, mer-
kez solun 'tathsu' solculugu, toplumda biiyiik tahribat yap-
mis, gercekte sosyalistlere genis bir hayat sahasi ve manev-
ra imkam yaratmistir; bundan yararlanmasini bilmek lazim.

Zira Refah Partisi, pusudadir

SOSYALISTLER. NEDEN 'ISKA GECIYOR'?

12 Nisan 1994

Ne yalan soylemeli, durumu epeyce ge¢ kavradim: Cumhuriyet
nesliviz, 'cagdashk' parolasiyla biyudiik, o dénemde -hele Inonii
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Cumbhuriyeti doneminde- 'cagdashk’ sik sik ‘batihlik’ ve 'baticilik’la es
tutuluyordu; is, sosyalizme gelince, o da 6yle; denilebilir ki hatta, sos-
yalizm, cumhuriyetten 6nce de 'batil’ bir kavramdi; yalniz 'kavram' da
degildi hem, aym dénemde bir 'eylem'di: Selanik Amele ittihadi, -
ki ilk Osmanh sosyalist orgiitiidiir- basta Benaroya olmak tizere,
Osmanl Yahudileri tarafindan kurulmus, Rum ve Ermenilerce des-
teklenmisti. Miitareke yillarinda istanbul'da kurulan sosyalist 'fir-
kalari' da, ya Alman 'Spartakistlerine ya da Sovyetler'deki IIl. En-
ternasyonal'a dayanyorlardi;; o6yle sanmiyorum ki sosyalizmi,
Selcuklu/Osmanh kiltir bilesimiyle bagdastirmayr kimse de-
nememisti; belki biraz 'istirak'¢i Hilmi Bey, biraz da Ankara'daki
Halk istirakiyun Firkasu.

Sosyalist 'alafrangaligin’, Tiirk iscileri icin ve onlarin nezdinde,
milkemmel bir 'dislanma’ nedeni olabilecegini, tilkemizdeki sosyalist
aydinlar ve yoneticilerin ¢ogu, hi¢ anlamadi; oysa demokrasi uy-
gulamasiyla birlikte, dnlerinden 'uyarici’ sinyaller ge¢cmekteydi: Sos-
yalizme, isciler, koyliiler, yoksul orta sinif halk degil; ‘alafranga’, nis-
beten tuzu turu kesimler ilgi gosteriyordu: Sanatcilar, aydinlar,
iniversiteliler, hatta bazi orijinal sosyete mensuplari! Boyle bir ala-
kanin, gergek bir parti tabani olusturamayacagini, sosyalistlerimizin ne
vazik ki ¢ogunlugu gorememis; Tiirkiye'deki herhangi bir sosyalist
hareket i¢in zorunlu olan toplumsal platformu, -Aybarin TiP'i
hari¢— hicbirisi olusturamamuistir.

Son secimlere, sosyalistler, farkl bir tutumla mi girdi? Yooo! Siz
'Sosyalist Alternatif gibi cafcafli bir ismin, yoksul halk yiginlari
arasinda, 'ecnebilik'ten baska bir izlenim birakabilecegine inaniyor
musunuz? Ben inanmiyorum. Sosyalist partiler, sahici bir halk tabani
edinmek istiyorlarsa, énce 'alafranga’ ziippelikten vazge¢cmeyi bilmeli;
Marksizmi ulusal kiltiirimiize entegre edebilmeli, sosyalizmi ulu-
sallastirmahdir; ¢linki 'milli sef' modeli 'baticilik’ ve 'batililiKllarla is-
tedikleri hicbir hedefe ulasamazlar; eger boyle bir sey miimkiin ola-
bilseydi, bizzat 'milli sef'in partisi ve onun ardillari, girdikleri biitiin
secimleri kaybetmez, hepsinin oy toplami, gittikce diismezdi.

Oligarsinin Tiirk halkina sunamadigi, ulusal cagdashk
modelini, Tiirk sosyalizminin sunabilmesi lazim. Bu sos-
valizmin Tirkiye'deki basarisinin, vazgecilmez sart.
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Bir baska yanlishk, Tirklerden yana olamayinca, Kiirtliigii ok-
samak! Bu yanlishd: ben icat etmiyorum, o bolgelerde MHP gibi bir
partinin oy almasi, almak da ne demek, taraftar ve taban bulmasi
gosteriyor.. Aslinda Giineydogu se¢meninin halet-i ruhiyesini, ne
tathsu solculan yani SHP, CHP ve benzerleri dogru okuyabilmis, ne
de sosyalist partiler. Zaten, kampanya sirasinda, 'sosyalist' ha-
tiplerin, secim konusmalarim dinlemek, Tiirkiye'deki gercek
politikadan ve sivaset konjonktiiriinden ne kadar uzak, ne
kadar kopuk, ne kadar marjinal olduklarimm anlamaya ye-
tiyordu; ne kendilerine giivenleri vardi, ne de seslendikleri
halk yiginlarina; dahasi, onlarla anlasabilecekleri 'ortak bir
dil' bulmaktan da acizdiler; asad: yukar, tathisu solcularinin jar-
gonunu kullamyorlard:.

Oysa on bes yillik 'kiiresellesme' numarasi Tiirkiye niifusunu iki-
yve bolmis; halkin yans, istatistiklere gore, yilda ti¢ yiiz dolar du-
zeyinde yasiyor; 'limpenlesme’ dizboyu. israf &teki yarida pacadan
akmaktadir, ihtisam ve sefahat dizboyu; yani sosyalist bir partinin
izerine oturacag, islevsel bir sosyal durum mevcut, taban da hazr;
sonuclara bakinca ne goriiyorsun, gelmis o tabana, kendine gére
'adil bir diizen' fakat kesinlikle geleneksel bir Kkiiltiir vaadeden Refah
Partisi oturmus; hem de nasil, iilkenin canina okuyan, emperyalist
'Sistem'e meydan okuyarak! Ummet kiiltiiriinden artakalmis de-
gerlere sahip ¢iktigi gibi, yoksullarla ortak bir dil bularak an-
lagabiliyor, 'alternatiflik’ taslayarak degil!

Biitiin kabahat sosyalist yonetici ve aydinlarda mi? Sosyalizmin
potansiyel secmenlerinin hi¢ mi kabahati yok? Elbette var, me-
dia'larin yillardir gerceklestirdigi bilin¢g saptirmasi; énce 12 Eyliil,
sonra ANAP yonetiminin, 'kendi isini kur. zengin ol palavrasi; is¢iler
dahil. cogu yoksulu 'Amerikan riiyasina’ inandirmis goriiniiyor; buna
inanmamis olanlar da. zaten baska bir ‘riiyanin, Refah'n
tezgahladig: 'cennet’ rityasinin sihrine kapilmuslar: ikinci kesimin. bi-
yiik sehirlerin varoslarinda yasayan ‘iscilestirilememis’' eski koyliiler,
yvani limpenler oldugunu konusmustuk; birinci kesimse, sahici is-
cilerdir, ne yazik ki 'viikkselen' simif burjuvazinin telkinlerine kan-
muglardir

Onu da bir dahaki sefere tartisahm mi?
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IKI TARAFLI 'YOZLASTIRMA'

14 Nisan 1994

Bazi gencler bilmeyebilir, isci konfederasyonlarimizdan DiSK'in
D'si, aslinda 'devrimci'nin D'sidir; yani, Devrimci isgi Sendikalan
Konfederasyonu! Aybar dénemi Tiirkiye isgi Partisi'nin, sosyalist
bir basarisi! 12 Eyliil badiresinde, basina, pismis tavugun basina bile
gelmemis, belalar gelmistir; yeni yeni toparlanmaya c¢alisiyor, go-
rebildigim kadarwyla, bunu nasil yapacagini da tam kestiremiyor

Konfederasyonun 6nemli sendikalarindan Genel-is, gecen son-
bahar, sube yoneticileri diizeyinde bir arastirma yaptirmis; amaci, 'si-
nifsal ve toplumsal sorunlar karsisinda, iscinin tutumunu égrenmek’!
Netice mithis: Yoneticilerin yiizde 51'ine gore, isciler 'sadece
kendisini ilgilendiren sorunlarla, kendisini ilgilendirdigi
kadar' ilgilenivormus; yoneticilerin yiizde 35'i 'iscilerin, top-
lumsal ve sinifsal sorunlara ilgisinin az oldugunu' séylemis;
yiizde 3'ii ise, bu sorunlarla 'tiimiiyle ilgisiz oldugunu' be-
lirtiyor; yani DiSK gibi bir isci 6rgiitiinde, yoneticilerin yiizde
89'u, iscilerin sinifsal ve toplumsal sorunlarla ilgili ol-
madiginda mutabik! (Milliyet, 4 Nisan 1994)

Sosyalizm, tam da ‘iscilerin toplumsal ve sinifsal sorunlarla il-
gilenmesi' —ilgilenmek de laf mi, ¢6ziimiine énciilitk etmesi- anlamina
geldigine gore; taban acisindan sosyalist partiler, daha se¢im kam-
panyasina baslarken yenik diismiislerdi. Bu bir gercek! O zaman soru
su: Diinyanin her yerinde sosyalizm bayragini yiikselten isciler, Tiir-
kiye'de ona niye 'yvan oturuyor? Sorunun cevabini sosyalist kadrolarin
iscilere —ve genel olarak yoksullara- yaklasim yanhsi yéniin-den tar-
tismistik; ‘alafranga’ ve 'vabanci' idiler; dahasi araliksiz atisip aralarinda
amipler gibi boliinmeleri, bazilarinin aktivist, bazilarinin seriivenci po-
litikalan iscilere itimat telkin etmemisti; iyi de, ya iscilerin béyle yoz-
lasmas1?

Ona ne demeli?

‘30 sonrasinda Tiirkiye sosyalist hareketi, iki itici glice sahipti;
biri asil itici gii¢, yani Tiirkive ig¢i Simifi, 6biirti yardimcisi, yani
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genglik! 'Sistem’' gencligin sosyalizme yonelisini, onu, vakitsiz ve an-
lamsiz bir ‘silahli eyleme’, daha dogrusu 'bireysel terorizme' kay-
dirarak yozlastirmis, devre disi birakmistir: genclik, itici giic olarak,
sosyalistlerin arkasindan ¢ekilmistir.

Isciler baska turli yozlastinldi; zaten 'sivasi toplumun’ (oli-
garsinin) uzantisi, 'evcil’ bir hareket mevcuttu; onun disindaki hareket
yasadist sayildi ve dagitildi, bu bir; ama daha 6nemlisi, is¢inin bilinci
bulandinidi: Burjuvazinin 'yiikselis' dénemlerinde iscilerin de onlarin
'degerlerini' benimsemeleri; sinifsal bir ¢ikis yolu aramak yerine, 'bi-
reysel kurtuluslara' saptiklari goriilmiistiir; baska deyisle, adam ¢i1-
karina bakiyor, fabrikada ¢alisacagina 'isini kurmaya' yoneliyor; 'ser-
best tesebbiisiin' igvasina kapiiyor 1950'lerden itibaren Tiirk isci si-
nifinda benzer —fakat etkisiz— baz1 eyilimler yok degildi; fakat is¢inin
simf dayanismasindan bireysel ve bireyci 'egoizme’ kaydirilmasi, 12
Eyliil sonrasinda Ozalla baslayan 'kiiresellesme’ 'ézellestirme’, 'disa
acilma' dagdagasi icinde gergeklestirilmistir: 'kése doniiculigi’ artik
isciler de ana hedef ediniyor; bunun icin de, evvelce bastaci ettigi
kavramlar elinin tersiyle bir kenara itiyordu.

'Sistem' c¢iinkii 'yurttas'dan nefret eder; ciinkii yurttas
hakkim1 arayan, hesap soran bilingli bir sosyal birimdir; 'Sis-
tem'in hoslandig1 ve cogaltmaya cabaladig: tip, ahmak ve
gosteris budalas: 'tiiketici' tipidir; Ozal ve sonrasi, 6gretim-
den calisma hayatina kadar her alanda, bu amaca yo6neldi;
Tirkiye biitiiniiyle politikadan sogutuldu, ama 6zellikle isci
smif1 ve genclik yozlastinildi.

O halde sosyalist partilere umut kalmadi mi?

Kalmaz olur mu? On bes yillik uygulamanin Tiirkiye'yi nereye
getirdigi meydanda: Ulkeyi bugiinkii gelismislik dizeyine getirmis
fabrikalar kapatiliyor; isgiler bir anda higbir giivence altinda ol-
madiklarim gériyorlar; boykot, isgal ve gosteri, kendiliginden bas-
gosteriyor; ote yandan biti politikalar, zaten ezilmis ve ezilmekte
olan nifusun diger yansinin, daha da ezilmesine y&nelmistir; sos-
yalistlere diisen, konjonktiirli is¢ilerin; daha dogrusu yoksullarin ve
genglerin, sosyalist bilince uyanmasinda kullanabilmektir.

Elbette kolay degil: 6nce marjinal ve halka yabanci olmaktan
kurtulmalarina, halkin onlari anlayabilecegi ‘ortak ve ulusal bir dil’; —ay-
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rica ve onemlisi- 'ulusal bir amag ortakligi’ bulabilmelerine bagl; oysa,
ne vazik ki, kendi aralarinda bile anlasamiyorlar; yoksa bu da ‘aydin’ ol-
malarindan mi kaynaklaniyor?

'DONEKLER’ NEREDEN CIKAR?

8 Eyliil 1994

(1950 Subati, kirli soguk gri Paris; Mutualite Salonu'nda
Fransiz Komiinist Partisinin halka agik toplantisi: Isiklarin ugus-
tugu gece, Parti bandosundan, 6nce International sonra da Mar-
seillaise marslarini dinliyoruz; her boydan, her boyadan, bir halk ka-
labaligi dalgalaniyor; riizgarda bayrak gibi saklayan sloganlar, wvs.
Podyumda, politbiiro iiyeleri, uzun bir masanin ardina oturmuslardi,
yiizleri halka doéntiik; sirasi gelen kalkip kiirsiiye geliyor, konusuyor
FKP'nin en giigli yillari, her secimden birinci parti ¢iktigr yillar; ik-
tidar olmasini, 'Sistem', merkez sag koalisyonlarla 6nlemeye, en-
gellemeye cabaliyor.

Merak bu ya, yanimdaki sendikaci dostuma liderlerin asil mes-
leklerini soruyorum; teker teker, siraliyor: Genel Sekreter Thorez,
magden iscisi; yardimcisi, Duclos, finn iscisi, Waldeck Rochet ta-
rim is¢isi, vs... Hayret, biraz da dehset icinde, politbiiroda bir tek ay-
dinin yer aldiini 6greniyorum: Laurent Casanova! Oysa sas-
mamahyim: Klasik sosyaldemokrat, sosyalist ve komiinist partilerin,
tasidiklar1 Marksist karakterin, tabii sonucudur bu! igimde kivrilan is-
tifhami hala hatirhyorum: Tiirkiye'de sosyalizm (Marksizm) gercek
manasiyla, ne zaman is¢i simifinin davasi oldu ki?)

Tiirkiye Sosyalist Partisinin lideri Esad Adil Bey'i biraz ta-
nidim: Bahikesir esrafindandi, Belgika'da okumus, sosyalizme he-
ves etmisti: 40'li yillarda tanimis oldugum Bahikesirli baska bir esraf
¢ocugundan (Sitkir Yircah) hicbir formasyon farki yoktu; Bel-
¢ika'da zaten berabermisler: Kader ilkini sosyalist, ikincisini De-
mokrat Partili yapmstir.
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Mehmet-Ali Aybar, Behice Boran, Sadun Aren, Mihri
Belli, baslari ismet Pasa diktasiyla derde girmis eski tiniversite ho-
calandir: Sefik Hiisnii, Hikmet Kivilcomli, Hulusi Dosdogru tip
d.oktoru; Mustafa Suphi, Ethem Nejat eski Tiirkoca@ aydini;
'Istirak'ci Hilmi Bey, gazeteci; Halk Istirakiyun'dan, Salih Bey,
veteriner; kisacasi, tamami aydin! Tiirkiye'de sosyalizm, daha ba-
sindan, tipik bir 'kiictik burjuva' aydin hareketi olarak goriiliiyor; dyle
oldugu icin de, batihllasma meraklisi Jontirk kadrosunun, sol ka-
nadini olusturuyor; yani, aydin hareketi olmasi, bir; Batr'ya parmak
kaldirmast, iki; bu hareketin iyice tabana inmesini, yapisal olarak en-

ellemistir; oysa Selanik'te ilk ¢rgiitlenen 'solcular’ (Selanik Amele
Ittihadi) II. Enternasyonal'cc Musevi isciler tarfindan or-
gutlenmisti; tabii Rum, Bulgar, Sirp ve Makedon is¢ilerle beraber:
Onun da kozmopolit oldugu gergek!

Halide Edip nakletmistir: Milli Miicadele'nin en hizli gtinleri,
Sovyetler Anadolu ihtilaline yardim, fakat Ankara'nin sos-
yalizme katilmasini arzu ediyor; Gazi uzunca bir sire Cankaya'ya
cekilmistir; 'sosyalizmi miitalaa eder' varacadi sonug¢ son derece ger-
cekci ve carpict olacaktir: "- Sosyalizm, tamamiyle amele si1-
nifina miistenit bir tarz:1 idaredir; Tiirkiye'de sanayii, bina-
enaleyh amele sinifi mevcut olmadigina gére, memleketimiz-
de kaabili tatbik goriinmiiyor." Aslinda Rusya icin de gecerli
olan bu 'tesbit'in dogrulugu, yetmis yil sonra Sovyetler'in icine yu-
varlandigi yozlasmayla kanitlanmustir; Tiirkiye'deki sosyalizm c¢a-
balarinin, bir tirli yerlesip gelisememesi de, her defasinda dagilip
parcalanmasi da, onu dogrular

_ 19201i yillarda TKP; Komintern'in &teki partileri gibi, Mos-

kova'daki militan iniversitesi KUTV'a 6drenci génderirmis! Iddia
odur ki, 'spartakist aydin Dr. Sefik Hiisnii Istanbul'dan baz sa-
nat¢1 ve aydinlari; Mustafa Suphi kanadinin sonraki lideri, Tiir-
kocad kokenli Sevket Siireyya (Galiyef'cilikten samk) ve-
tenekli iscileri gonderiyordu. 1941'de [zmir cezaevinde ta-
nidigim 'Tornact'’ Omer, bu ikinci kesimdendi; onun, onun gi-
bilerin, hareketin icinde ufalanip kaybolmasi, neden ileri gelmistir
acaba? Kiigiik burjuva aydinlarinin, gizli 'segkinlik’ eyilimlerinden mi;
sanayilesmemis, dolayisiyla iscisi az ve bilingsiz bir tilkede, sosyalist
bir partiyi tutturup gelistirmenin zorlugundan mi?
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Marksist iddiali Tiirkiye solunun, kendine mahsus ne bir kiiltiir
sentezi, ne de bir ekonomi politikas! iiretemeyerek; gittikce fasizme
kayan CHP'nin kuyruguna takilmasi; her iki harekette de, (bii-
rokrat) kiiciikk burjuva aydinlarinin, agir basms olmasindan
dogmus olamaz mi1?

Surasi acgiktir ve kesindir: Tirkiyede CHP ardili merkez so-
lu, soldan saymak ne kadar yanlissa; hasbelkader Marksist solda go-
riinen bazi zevati kirami sosyalist saymak da, o kadar yanhstir; ciinkii
sosyalistlik, —hele Marksist ise- miinhasiran bir parti ide-
olojisi degil, aym1 zamanda diyalektik bir diinya idraki, bir
vasama bicimidir; sosyalist, kiiciikk bir burjuva gibi va-
sayamaz ve davranamaz; kendisi i¢cin (makam, mansip, ser-
vet ya da sohret) bir talebi yoktur.

'‘Donekler’ kendisi igin bir sey isteyenlerden ¢ikar.

'YUKSELEN DEGERLER' NE ZAMAN CAZIPTIR?

10 Eyliil 1994

Her seyi, ne cabuk unutuyoruz! Bir zamanlar, Dogan Av-
croglu'nun, gengligi stiriikledigini, kim hatirlar? 60’'lardan baslayarak,
6énce Yon sonra Devrim gibi yayin organlari, onu destekleyen genis
aydin kadrosu ile, oysa ne kadar etkili olmustu: 27 Maws'i izleyen,
'llerici' olmak iddiasindaki —fakat hepsi basarisiz— askeri miidahale te-
sebbiislerinin, odak noktasi sayilmistir. Sonradan benim '27 Mays
llericiligi' diyecegim, 'tepeden inmeci' bir solculugu temsil ediyordu: O
villar, Uq:iincii Diinya'nin en har.eketli villari; Nasir, Nehru, Tito
onderliginde; Ho Si Minh, Kim Il Sung, Kaddafi, Seku Ture ve
benzerleri, diinya siyaset sahnesinde anti/emperyalist tavri ge-
listiriyorlar... 27 Mayis Devriminin sonunda 'Sistem'in denetimi
altindaki, liberal bir demokrasiye yozlasmasi, o 'devrimin’ i¢inde ya-
samis aydinlar, radikallesmeye itiyor: degil mi ki Tirkiye'de Marksist
sol felce ugratilmistir, o halde 'ara tabakalar'a (kii¢iik burjuvazi, sivil
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ve asker biirokratlar, aydinlar) dayanilarak, askeri bir 'cuntayla’ ‘sos-
yalist bir devrim' gerceklestirilebilir.

‘O devrimin i¢inde yasamis aydinlar’ dedim, bosuna degildi: Do-
gan Avcioglu dahil, Yon hareketini yiiriitenlerin cogu 1960'da 'Ku-
rucu Meclis' tiyesiydiler, bir bakima 1961 Anayasasi'nin 'itici gii¢-
leri'; hemen hepsi, su veya bu sekilde, Adnan Menderes'e karsi cik-
mis; buna mukabil, ismet Pasa CHP'sinin 'icinde’, 'vaninda’, hi¢ de-
gilse 'civarinda’ bulunmuslardi.

Baska tirli soylersek, 27 Mawyis ‘solcularn’, Marksist/sosyalist
ekoliin degil, CHP ekoliiniin, hatta ismet Pasa ekoliiniin po-
litikacilariydi. Muhtemel 'devrimi', bir askeri ‘cunta'nin basarisina bag-
lamalar bile, bunu géstermez mi? Hepsi birinci simf 'Atatiirk¢ii' ge-
¢iniyor; oysa Gazi'nin ‘cunta'ya asla itibar etmemis, ‘'sGra'ci, 'kong-
re'ci, 'Meclis'ci bir lider oldugunu unutuyorlardi.

Silahh Kuvvetler himayesinde 'iktidar' olmus pasalar zincirinin ilk
halkasi, bilindigi gibi, ismet Pasa'dir: 1938.

Yon dergisinin yazarlarindan birisi de bendim, Dogan Av-
cioglu iinli eseri Tiirkiye'nin Diizeni'ni bana, 'Miicadele Ar-
kadasim Attila flhan'a diye ithaf etmisti, anti/emperyalist miicadele
platformunda, haklhydi ama, formasyonlarimiz, o kadar farkhydi ki!
Gergekte bu solcularin da, aralarinda ikiye ayrildiklarinin géstergesi:
60'h yillardan 6ncekiler, sosyalizmi, is¢ilerin 6nciiliigiinde sivil bir Kit-
le hareketi olarak gerceklestirmeyi diistiniip, diyalektik bir yasama ve
davranma tarzi olarak gerceklestirenlerdir; sonrakiler ise, sosyalizmi,
merkeziyetci bir biirokrasi diktasinin, egemenligi olarak algihyorlards;
bunun i¢in de, ayrildilar, ¢ilinkii 6éncekilerin aksine, sonrakilerin ha-
yatlarinda Marksist militan terbiyesi ve anlayisi yoktu; inénii Cum-
huriyeti'nin yetistirdigi iistyap: ilericisi aydinlara benziyor, galiba
pek ¢odu, kendisi icin bir seyler istiyordu, bazisi servet, bazisi itibar,
bazis1 ikbal, bazisi séhret: bunlar elde etmek icin de iktidar hem de
en kisa yoldan, yani askeri bir darbeyle!

Klasik Marksist sol. -Inénii dénemi kadrolarini, hemen tiimiiyle
tahrip ve imha ettigi, isci simfim da TURK-iS'le evcillestirdigi icin-—.
27 May:s ilericiligini soldan elestirecegine, TiP'den itibaren, ondan
vararlanmaya kalkismis, sonunda bu, halkevi/kéy enstitiisii  ay-
dinlarinin, sosyalist solun militanlar1 sanilmasina yol a¢mustir; oysa
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bunlar, inénii Cumhuriyeti'nin 'seckinlerini' olusturuyor, o rejim ta-
rafindan besleniyorlardi; sosyalistligi, sosyalist bir yéntemi, al-
gilayislar1 da oéyle oldu; 'ayricalik’ ve 'seckinlik' beklediler, aradiklarin
bulamadikca, 'yiikselen degerler'e ydnelmelerinde, sasilacak bir taraf
yoktur; ¢linkii sosyalistlik bunlar icin hi¢cbir zaman diyalektik bir me-
tod, bir yasama bicimi, bir diinya idraki olmad:; ismet Pasa eko-
linden herhangi bir politikaci gibi, kendileri i¢in bir seyler (servet,
sohret, mevki, mansip) bekliyor; sosyalizmin, nesiller boyu silirecek
insanlik ideali oldugunu anlamak istemiyorlardi.

TiP'in icten distan torpillenisi, 'darbeci solun ist iiste ba-
sarisizhda ugramasi, Tiirkiye'nin giindemine, cumhuriyet déneminde
Gazi'nin toplumdan silip atti@i eski bir hastaligin, yeni bir ad, yeni bir
goriintiiyle niiksetmesine sebep olacakti: Komitacilik, yani tedhis, ya-
ni terorizm!

2000'LI YILLARIN TURK SOLCULARI

13 Eyliil 1994

(Once, nedense 6nemsedigim, bir hatira: 'Sar1' Mustafa, kir-
mizi Kirpikli, ¢ipil gozlerini kirpistirip; iposunu isira 1sira, bir giin de-
misti ki: "-Turk Siyasi Polisi tasniat yapmaz, bunu séylemek hak-
kaniyet icabidir.

Tasniat ne demek, gel de genclere anlat! Polisin uydurma (ha-
vali) suclarla, tehlikeli gordiigii kimseleri ‘iceriye’ almasi anlamina ge-
liyor. Bu laflar, 'Sar’’ Mustafa'’nin soylemesi énemlidir, ¢iinkii o
Mustafa Suphi'nin 'askeri’, KUTV neslinden bir adam; defalarca tu-
tuklanmis, hiikiim giymis, cezaevinde yatmis, neredeyse 'tarihi' bir
komiinist!

KUTV nesli silahli eylemi sevmezdi, sevmezdi de laf mi, dii-
pediiz karsiydi; ¢linkii Marksizm'in Bolsevik yorumu, Rusya'da en
biiyiik terorizm firtinasimi kopartmis, iki harekete karsi (narodniklerin,
Narodnaya Volya's: ve nihilistlerin Necayevsti hareketi); 'batili’ ve
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'sivil Plekhanof ve ardillar tarafindan gelistirilmistir; o bakimdan,
bizim Kuva-y1 Milliye hareketinde oldugu gibi, halk bizzat silaha sa-
riimadik¢a, IIl. Enternasyonal komiinistleri, terorizme -hele bi-
reyseline— karsiydilar; nitekim, sadece Cin ve ispanya ic sa-
vaslarinda, savasmuslardir; ¢linkii Kanton'da da, Madrid'te de silaha
once halk sarilmist.

Sosyalist Tiirk solu, silahli eyleme, hele bireysel terore karsiydi
ama, onlardan 6nce tarihimizde bunun meraklisi, ya da uygulayicis
yok muydu? Elbette vardi, hem de fena halde vardi; yoksa 70'lerden
itibaren 'umutsuz' solcu gencler arasinda, 'umutsuz' silahli eylemcilik
bu kadar cabuk kok salabilir miydi?)

Eski deyimle 'komitacihgin' evvelivati, ta Carbonari ha-
reketine kadar uzanir; bizde, Devlet-i Aliyye'nin batis yillarinda,
emperyalist 'Sistem'in besleyip destekledigi Balkan (Sirp, Bulgar,
Makedon vs.) ve Ermeni ‘komitalar’' tarafindan benimsenip uy-
gulanmustir.

Tirklerde bagsi geken ittihatcilar'di, belki (Centrelist) Bulgar
belki Sirp komitalariyla savasa savasa; belki Nivazi Berkes'in dedigi
gibi Balkan kokenli bazi Ittihatcilar'in Rus narodniklerinden et-
kilenmis olmasiyla, belki her iki sebepten, ittihat ve Terakki'nin
inli ‘fedaileri' bireysel teroriin 'tetik¢ileri’ olmuslardi; zaten Ce-
miyet'in 6rgitlenis bi¢imi de 'gizli komita' 6zellikleri gosterir.

Laik ve demokrat, ustelik sivil bir toplum idealiyle yola ¢ikmis
olan Mustafa Kemal, Cumhuriyet'in erken déneminde, hala etkili
olabilen bu 'ittihat¢r komitacilarla ugrasmak zorunda kalmus; yeni
rejimin sertlesmesinde, emperyalizmin kigkirttigi isyanlar (Seyh Sa-
it. Dersim) kadar, ittihatg:llar'm komplolan da etkili olmustur. Ger-
¢ex su ki, 30'lu yillarin sonlarina dogru, Tirk siyasi hayatinda tedhis
(teror) artik uzak bir hatira sayihyordu.

1917 Bolsevik devriminin Stalin'ci bir diktaya yozlasmasi, II.
Diinya Savas: ertesinde, bazi devrimlerin (en ¢ok da Cin, Kiiba ve
Vietnam) silahli eylemle gerceklesmesi; savas sonrasi Avrupa 'ile-
rici' gencligini, Stalin'ci komiinist partilere karsi;, ya Mao'cu, ya
(Che) Guevera'ci -her halde anti/Sovyet- bir silahli devrimcilige
yoneltmistir.

1968'den itibaren kir ve sehir gerillasi strateji ve taktikleri (6zel-
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likle Marighella) yayginlasir; bazi iilkelerdeki mevzii basarilar, de-
mokratik kitle eylemlerinden imidini kesmis gen¢ solcularin, siddet
eylemlerine sarilmalarina neden olur.

Uzerinden yillar gecince, bu davranisin, iimitsiz bir ileriye kacis
(la fuite en avant) hareketi oldugu, ne kadar da acgik¢a goriilmek-
tedir: Gercekte onlar da, kendileri i¢in bir seyler (belki de ¢ok seyler)
istiyorlarmis; Tirk siyasi tarihindeki, solcu ‘déneklerin’ en kalabaligi,
yoksa neden onlarin arasindan ¢iksin?

68 kusagi, tilkemizde, liselerin yurttas olarak yetistirdigi, son ne-
sil oldu; siddet hareketlerine bulasan bu umitsiz genglik, asin dav-
ranislar yizinden; egitim ve 6gretim sistemimizin, 'yurttas' yerine
'tiketici' yetistirmeyi 6ngéren, 12 Eylil eksenine kaydirilmasinda et-
kili olmustur.

Gergek su ki, 2000'li yillarin Tirk solculari, KUTV militanlarinin
‘eylem’ gelenegiyle, Miiddafaa-i Hukuk Mim-Mim/cilerinin, bilingli
yurtseverliginin, diyalektik bir sentezi olacaklardir.

Isin basindan beri, bir ve beraberdiler, gelecek de onlarin.

TURK 'DEVLETCILIGI' SOSYALIST DEGIL,
ANTI/EMPERYALISTTIR!..

6 Aralik 1994

Profesér olmaya luziim yok, siyasi iktisatla azbuguk ilgilenen her-
kes daha 1920'lerden baslayarak, 'Bolsevik' sosyalizminin, kendi so-
lundan elestirildigini bilir: 'igci Muhalefeti', 'Frankfurt Filo-
zoflar' vs derken; ikinci biliyiik savastan sonra, is daha ciddilesmis,
once Cilas (Yeni Sinif) arkasindan Giles Martinet (Bes Komii-
nizm) ve Bettelheim (Sosyalizme Gecis Sorunlari), Sovyet tipi
sosyalistligin, Marksizmin 6ngoérdiigu 6zgtirliik¢li is¢i demokrasisi ol-
madigina isaret etmislerdir. Tabii, baskalan dal...

Bettelheim. 'gecisin sadece iretim araclarinin devletlestirilme-
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siyle ger¢eklesemeyecegini: Martinet bunun 6énemli bir adim sayilsa
bile, bu araclan isci sinifina mal etmedigini, ustelik arti/degerin bu
defa biirokrasiye gittigini séylemis; Cilas ise, pratigin ta i¢inden gel-
digi icin, keyfiyetin, sinifsizhga dogru gitmesi gereken sosyalist top-
lumda, yeni bir simif yarathigini géstermistir: O gdstermese de, Mos-
kova'ya angaje olmayan her komiinist, tiretime kumanda l6vyelerini
elinde tutan parti ve devlet biirokrasisinin, SSCB'de ve uydularinda,
imtiyazli bir sinif (nomenklatura) olusturdugunu gérmekteydi; aslina
bakarsaniz, Sovyet sistemini batiran da budur; yani, Gretim araglarini
bir tiirlii is¢i sinifina, onun 6zyénetimine devredemeyisi; mantid: ta-
mamiyle kapitalist bir devlet¢ilik pratigi yiziinden, tlkenin eko-
nomisini ¢ikmaza sokmus olmast!

Sosyalizm o6zgiirliikcii bir sivil toplum projeksiyonudur,
iiretim araclarimi halka mal eder, y6netimi yerellestirir onun
eline verir; o kadar ki amaci gercekte sinifsal bir baski araci
saydigr 'devletin' eritilip boylece yok edilmesidir; bu nok-
tadan hareket eden ozgiirliikcii sosyalistler SSCB'deki re-
jime de, rejimin sosyalistligine de daima itiraz etmislerdir.

Prof. Ciller, bunlan bilmez mi? Bilirse, nasil kalkip da 'czel-
lestirme’ ile 'Tiirkive bolgesindeki son sosyalist devleti biz
wniktik' diyebilir?

Tiirkiye'nin 'erken’ cumhuriyet déneminde benimseyip uy-
guladig:r devletcilik, sosyalist bir proje degildi, hi¢c de ol-
madi; olsa olsa, 'mazlum' bir milletin, emperyalizme kars:
ekonomik bagimsizlik miicadelesinde kullandigi, 'kamu 6n-
ciiliigiinde bir hizhh sanayilesme stratejisi' idi, ki Gazi'nin
'biitiin idareyi halkin eline verecegiz' prensibiyle birles-
tirilse, pekala demokratik, sosyal adaletci ve 6zgiirliikcii ol-
dugu diisiinebilirdi; alttan alta, o tutumda XIX. yy. dayams-
macihiginin (solidarisme) etkisini bulmak da miimkiindiir; bu
stratejinin Tiirkiye'deki adi1 'Karma Ekonomi' olmustur, yani
ozel sektor asla reddedilmemis, tam tersine, bugiiniin bii-
viilkk holdingleri o kamu sektoriiniin ¢opliiklerinde yetistiril-
mistir, yani bugiin atip tuttuklar1 ekonomik diizen onlarin
'velinimeti!'

Tiirkiye'de devletciligin, totaliter bir devlet kapitalizmine do-
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niismesi, inénii Cumhuriyeti'ne rasthyor (Saydam kabineleri). O
doénemde merkeziyetci bir biirokrasi diktasi, her alanda oldugu gibi,
ekonomi alaninda da kimseye nefes aldirmamusti; ne var ki 50l yil-
lardan baslayarak (Demokrat Parti) agirlik liberallere kaymis; 'Kar-
ma Ekonomi' hizli sanayilesmede kamu sektoriine yaslansa da, 6zel
sektér -KiTler dahil- her imkandan vararlandinlarak, bugiinkii dii-
zeyine ulastinlmistir. Kim ne derse desin, Tiirkiye'yi yetmis se-
nede alt1 kere biiyiiten bu 'Karma Ekonomi' diizenidir ve bu
diizenin sosyalizmle uzaktan yakindan hicbir alakasi yoktur.

Dogrusu ya Turk tipi karma diizen 'mazlum milletler' i¢in, ba-
sarili bir anti/emperyalist kalkinma modeli olmustur: zaten Prof. Cil-
lerin onu 'sosyalist' saymasi da gercekten sosyalist ol-
masindan degil, liberal Enternasyonali'na (kiiresellesmeye)
kars1 saglam ve gecerli bir mukavemet cephesi olus-
turmasindandur.

Nianslan katiyyen gézden kacirmamahyiz.

Prof Ciller, 6zel sektorii gittikge 6nem ve agirhk kazanan Tirk
karma ekonomi diizenini, ulusal ekonomimizin bagmsizhginda di-
rendidi icin SSCB ekonomisine benzetiyor; bu, bir yanlis! Sov-
vetler'deki ekonomik uygulamanin, biirokrat ve merkeziyetci ni-
teliinden otiirli, bizzat Marksistlerce elestirildigini, sosyalist sa-
yilmadigini unutmus goriiniiyor; bu baska bir yanhs! Sosyalizmin eko-
nomik projeksiyonunu. 6zgiirliikk¢i ve 6zydnetimci bir sivil toplum de-
gil de. totaliter bir merkeziyetci diktasi gibi sunuyor, bu da yanlslarin
agababas:!

Allah askina 'Kiiciikk Hanim' gercekten ekonomi mi oku-
tuyordu? Ben nedense, Nazim'n unutulmaz piyesi 'Kafatasinda.
Pedro'nun ikidebir soyledigi sozi hatirhyorum: 'Ah Doktor Dal-
benezo, biraz iktisad-i siyasi bilseniz!..’
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MERAKLISI ICIN EKLER






'LONDRA ENTERNASYONALI

8 Haziran 1991

izmirli degil miyiz, 'Enternasyonal' denildi mi, akhmiza ‘fuar’
geliyor; sosyalizm tarihinde bu kelime, meger uluslararas: is¢i 6r-
giitlerinin adiymis; kanli mehtaplarin Korfez'i kipkizil kalayladigi, o
uzak savas gecelerinde, bunu 'yasak’' kitaplardan 6greniyorum; yalniz
bunu mu, birbiri ardindan, ti¢ yil enternasyonal kurulmus oldugunu
da' Belah, 40 karanhdi; toz mavi yildiz alacasinda, hayalet martilar
ucusuyor; Londra Enternasyonali ¢oktan lagvedilinis, Briiksel
Enternasyonali bizce mahkim; varsa yoksa Moskova En-
ternasyonal, yani IIl. Enternasyonal! (Malim-u aliniz, komiinist
jargonunda, bir adi da 'Komintern'dir; son zamanlarda, kasila kasila
'Komiintern' diye yazanlar tiiredi, ayiptir, adama giilerler!)

Tiirkiye'deki toplantisi, i¢ politikamizda tartisilan "Sosyalist
Enternasyonah" aslinda Il. Enternasyonal, yani Briiksel En-
ternasyonal;; acaba firsattan yararlamp, 'isin evveliyatina'
bir goz atsak m?

I. Enternasyonal, 25 Eylil 1864'de kurulmustur, Londra'da;
dort Batih iilkenin isci delegeleriyle, Fransa, ingiltere, Al-
manya ve italya! Marks. acilis bildirisinde, sunlari amac gosteriyor:
a. iscilerin bir 'simif partisi' olarak o6rgiitlenmesi; b. Sosyal
haklar miicadelesi; c. isgi kooperatiflerinin kurulmas; d.
Gizli diplomasiyle savas; e. Burjuvazinin 'sinif egemenligine'
karsi1 koymak, vs. vs.

Londra Enternasyonal, bir manada. 1848 jhtilalinin Go-
cugudur; 1861/64 arasinda Avrupa, is¢i eylemleriyle altiist olu-
yordu. Ekonomik diizeyde sendika savaslari verilmekteydi ama, is-
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ciler, siyasal diizeyde 'ciplaktilar'; muhafazakarlara karsi, kendilerini
savunacaklarim umduklar liberaller, aslinda sanayi burjuvazisinin ¢i-
karlarini koruyorlardi; o zaman &rgiitlenmeyip de, ne yapacaksin?

I. Enternasyonal, daha cok ingiliz ve Alman sosyalistlerinin,
enternasyonali sayihr, dort biiyiik kongresine (1866 Cenevre, 1867
Lozan, 1868 Briiksel, 1869 Basel) ragmen, Avrupah isciler ara-
sinda iyice kok saldigini soyleyebilmek gli¢; kitle orgitii olmaktan
cok, bellibash isci birliklerini bir de sosyalizm tarihinin ‘efsanevi' isim-
lerini bir araya getirmesiyle namli.

Sosyalizmin tarihinin "efsanevi” isimleri dedim de..

Londra Enternasyonali, ii¢c ‘efsanevi' isim etrafinda don-
mustiir: Pierre Joseph Proudhon (1809/1865), Mihayil Alek-
sandrovi¢ Bakunin (1814/1876), Karl Marks (1818/1883).

Marksistler, sosyalizmin, 'otoriter toplumcu' kanadi; Proudhon
ve Bakunin, '6zgiirliik¢ti bireyci' kanady; dncekiler bireyi mutlu et-
mek icin 6nce toplumu mutlu etmek gereklidir savinda; sondakiler,
bireyin mutlulugunu, uzerindeki toplumsal/siyasal baskinin kal-
dirllmasina baghyorlar. Aralarinda bir kiyamettir kopmus! 1. En-
ternasyonaln tarihi, daha sonra lretilen terimlerle konusursak, '6z-
giirliikcii sosyalizm/soscialisme libertaire' ile 'otoriter ses-
valizm/soscialisme autoritaire'in catigmas: tarihi:

Lozan Kongresi'ne kadar Proudhen’'cular orgite egemen,
Enternasyonal daha cok kooperatifler, is¢ci mevzuati, sendika so-
runlaryla ilgileniyor; Lozan Kongresinden sonra, Marksistler agir-
ligin1 koymus, Basel Kongresi'ne kadar bunlar, topragin ve ulas-
tirma araglarinin 'kamulastirilmasi’ gibi konularda, ilke kararlarina va-
riyorlar.

Bakunin 1868'de devreye girer, girer girmez de Marks ve yan-
daslaniyla kapisir; 6yle ki Bakunin'ciler, 6rgiit icinde ikinci bir érgiit
kurmus, adina 'Enternasyonal ittifak' demislerdir; ayrica, bu érgii-
tiin resmen’ enternasyonalca taminmasini istiyorlar, istekleri kabul
edilmiyor; al takke ver kiilah derken, bsliinmenin eli kulagindadir.

Bu arada Londra'dan New-York'a nakletmis olan I. En-
ternasyonal, ¢ikar yol bulamayacak, 1876'da kendi kendisini lag-
vedecektir. Déneminin en 6nemli, Ustiinde en ¢ok durulmasi gere-
ken olayi, hi¢ kuskusuz Paris Komiinii'diir ya, o apayr bir hikaye!
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'‘BRUKSEL ENTERNASYONALI

11 Haziran 1991

Emperyalizm, gecen yiizyiin son ¢eyreginde, Avrupa'da iyice
‘Sistem'lesmigti: Buhar, sonra elektrik teknolojisi; savas, ulastirma,
hele imalat diizeylerinde, Bati'ya biiyiik bir iistiinliik saghyor; bunun
yanisira, biiyiik bir 'pazar’ ihtiyaci; ashnda, 'vayilmacihigin' mantigi bu-
dur. Ne var ki, Paris Komiinii'niin ezilmesine ragmen, teknolojik
gelismenin issizlige, vahsi rekabetin asiri sémiiriiye yol a¢masi; isci
hareketinin yeniden 'yiikselmesine' imkan verecektir; bunda Alman
sosyal demokratlarindan Auguste Rebel, Wilhelm Liebknecht gi-
bi etkili eylem ve diisiince adamlarinin, biiyiik gayretleri var; en ¢ok
da, Karl Kautsky'nin..

I1. Enternasyonal, iste bu 'zemin' lizerinde, yiizyihin basinda
kurulmustu: 1899 Paris Sergisi, iki sosyalist kongresinin top-
lanmasina firsat verir; bunlardan ikincisi, Enternasyonal’ yeniden
kurmus, 1 Maws giiniinii de, Diinya igciler Giinii ilan etmistir. Or-
giit 1900'den itibaren, Briiksel'de calisiyor: Baskani Emile Van-
dervelde, Genel Sekreteri Camille Huysmans'dir; Birinci Diinya
Savasgi'na kadar, sekiz 6nemli kongre toplamis, sirasiyla 1891
Briiksel, 1893 Ziirich, 1896 Londra, 1900 Paris, 1904
Amsterdam, 1907 Stuttgart, 1910 Kopenhag, 1912 Basel
kongreleri!

Elbette biliyorsunuz, sonradan Bolsevik kanadinin Komiinist
Enternasyonal'in: (lll.) kuracagi, Rus Sosyal Demokrat Partisi
de (Plekhanov, Axelrod, Vera Zazuli¢, vs.) o tarihte Briiksel
Enternasyonali'na iiyedir. Neden boyle yapardik? 1l. Diinya Sa-
vasi ‘arifesinde’ sosyalizme 'geldigimiz’ icin mi; yoksa, gemi aziya al-
mis Stalin 'totaliterligi’, 11. Enternasyonalda kalmis partileri-
'sosyal/fasistlikle' sucladigindan mi, bilemem; bizim kusak acisindan
Briiksel Enternasyonali, biri olumlu, biri olumsuz iki 'dénem' ola-
rak ele alinirdi: Ekim Devriminden o6nceki yillar, Ekim Dev-
rimi'nden sonraki yillar!

llk donemin havasi, azbucuk Londra Enternasyonalimin ha-
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vasy; harl haril, anarsizm/sosyalizm farki irdeleniyor; 'simif mii-
cadelesi' kavrami ¢ergevesinde, sosyalist ve sosyal demokrat par-
tilerin ‘'tavri' tartisihyor; sézgelisi, ¢ogulcu parlamenter demokra-
silerde, 'burji'va’ partileriyle koalisyonlara katilsinlar mi, katilmasinlar
mi? Orgiit bu katilmayi, ancak 'olaganiistii hallerde’ uygun bulsa da,
basarili olmus sayilamaz pek, ulusal sosyal demokrat partiler onlara
taninan hakki suistimal etmis, virt zirt koalisyonlara girmislerdir.

Anarsistlerle olan ¢ekisme, bunlarin 1896 Kongresi'nde 'ihrag
edilmeleriyle’ sonucglanacakt;; 1900 Paris Kongresi'ndeyse, En-
ternasyonal'a sadece sosyalizm prensiplerini ve iktidar i¢in mii-
cadelenin zorunlulugunu benimseyenlerin kabul edilmesi kararlas-
tinldi; fakat, Briiksel Enternasyonali'nin en biiyiik 'fiyaskosu', Bi-
rinci Dilnya Savas1 aleyhine ag¢tigi kampanyanin basarisizlia ug-
ramasidir: Meydan meydan, salon salon, ne sloganlar atmis, ne séy-
levler ¢ekilmemisti ki! Savas, kapitalist gligler arasindaki bir savasmis
da; isci simifi olayi, 'simf miicadelesi’ agisindan almali, 'vatan millet'
edebiyatina asla kanmayip, savasi boykot etmeliymis de, estek kos-
tek!

Kivileimli tartismalarin ‘aleni' kavgaya donistiig, zincirleme top-
lantilar eksik olmuyor; yeraltindan savas ugultularinin isitildigi Av-
rupa baskentlerinde, tepeden tirnaga 6fke, 'beynelmilelci’ baris bil-
dirileri dagitihyordu ama, nafile! Briiksel Enternasyonali'nin sos-
yalist ve sosyal demokrat partileri, 'emperyalist’ diinya savasi kar-
sisinda, ortak ve proleter bir tavirda anlasamadilar; enternasyo-
nalcilik lafta kaldi, Enternasyonal’a liye onca 'isci' partisi, kendi iil-
kelerinde, ulusal burjuvazinin partileriyle birlikte, savasa ‘taraf' ol-
dular.

insan, boyle bir olay elbette 6rgiitiin hesabini gérmiistiir diye dii-
stiniiyor; hayir, ne bu olay bitirebildi, ne de bundan sonraki, ¢ok da-
ha vahim olani, yani 1917 Devrimi! Hani nasil derler, Il. En-
ternasyonal, adeta 'kedi canli’; béliinmeler geger, savaslar geger, ih-
tilaller geger, o kalir; garip bir sekilde ortama uyar, yeni kosullarin
kalibina girer; giindemde, gtincelligini stirdiirdir.

iste bugiinlerde istanbul'da agirhgimiz da odur.

324



‘ENTERNASYONAL'LAR SAVASIL...

13 Haziran 1991

Ya II. Enternasyonal, yani Moskova Enternasyonali, o ne-
vin nesiydi? Sirasi dismiisken, s6z etmeyelim mi?

I1. Entermaeyonal, 6nce Birinci Diinya Savasi yiiziinden bo-
linmiistii, sonra Ekim Devrimi yiziinden boélindi; basindan beri sa-
vasa kars: olan Bolsevikler, Rusya'da iktidar olunca, hosgeldin III.
Entermasyenall Boylece Marksist partiler, ikiye ayrilmis oluyor; ya
sosyalist, ya komiinist! Ciinkii nasil Briiksel Enternasyonali'nin
oteki adi Sosyalist Enternasyonaliysa; Moskova Enternas-
vonah'min 5teki adi da Komiinist Enternasyonali, yani Komin-
tern!

iki enternasyonal, daha basta iktidara ulasmak bahsinde ca-
tisiyorlardi: Briiksel, klasik demokrasiye inamyordu; sosyalistler, ser-
best secimlerle iktidara ge¢meli, 'devrimi' gerceklestirmeliydi; 'pro-
letarya diktatorligiu'ni siyasal/toplumsal bir durum olarak an-
lyorlardi, 'totaliter bir rejim' olarak degill Moskova'ya géreyse de-
mokrasi yozlasmist, 'vurucu gii¢' Parti (hep biiyiik harflerle yazilirdi)
isci simifi adina iktidara el koyacak; burjuva partilerini dagitip, 'pro-
letaryanin diktatorlugunt' kuracakt.

Iki savas arasi, iki enternasyonalin savasiyla gecti. Sosyalizmin
olusmasi acisindan, vyuzyihn ilk U¢ c¢eyregi Moskova En-
ternasyonali'na hak vermis gibi goriiniiyordu; ama yiizyiin son ¢ey-
reginde, Ill. Enternasyonah kim basarii sayabilir? 1I. Enternas-
vonal hala yasiyor, llI. Enternasyonalin tarih sahnesinden ce-
kilmesi de, basarisizhgini géstermez mi?

Londra Enternasyonali, Marksizmi, Kautsky {izerinden ge-
listirmistir; doneminin revizyonist tezlerine de (Bernstein) sahip ¢ik-
mistir; Komintern'e karsiydilar. ¢linkii; Marksizm bir endistri son-
ras1 projeksiyonu, oysa Rusya heniiz sanayilesememis bir iilke, yani
proletaryadan yoksun; iktidar ister istemez onun adina Parti'nin ola-
cak, Bolsevik totaliterliginin dodal sonucu olarak da, diktatorlik halk
izerinde bir burokrasi (apparatcik) diktatorlugine doniisecekti; sos-
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yalizme aykiniydi bu, ¢iinkii sosyalizm, demokrasi arti sosyal adalet
ve gilvence demekti; sosyal adalet ve giivence, eksi, demokrasi de-
mek degil!

Moskova Enternasyonali, Marksizmi, Lenin iizerinden ge-
listirmistir; devrim ve ertesinin Bolsevik yorumunda, Trogkiy'in kat-
kisim da unutamayiz; bunlar Il. Enternasyonali diipediiz ‘'ka-
raliyorlardi’, ¢iinkii bu enternasyonal devrimci degil, reformcuydu; ka-
pitalist diizeni yikmay1 6rgérmiiyor, onu 'diizeltmek’ istiyordu; oysa
bu durumda isci simifi iktidar olamaz, eski sémiirii diizeni, —daha da
kotiisti, onun gelistirdigi emperyalist 'sistem'— devam ederdi; is o
mertebeye vardi ki, Stalin déneminde (1930'lar, 1940lar) Ko-
mintern, sosyal demokrat ve sosyalist partileri 'sosyal/fasist' diye
'ihanetle’ sugladi.

Dogu Bloku'nun, yiizyilin sonlarina dogru ulastigi yer; 'bizzat'
Sovyet liderlerinin séylev ve demegleri, bir bakima Il. Enternas-
vonal'in tezlerini (Kautsky, Blum; Plekhanov, Mensevikler, vs.)
hakli ¢ikarmiyor mu? Bu, enine boyuna tartisilmasi gereken, bir go-
riis.

Bir de su var; ister Sovyet 'vayilmaciliginin' korkusu etkisiyle, is-
ter Amerikan 'yayilmaciliginin' baskisiyla olsun; Il. Enternasyonal
da, yiizyihn basinda hala tasidigi 'devrimci tavr' kaybetmistir; hele
'Soguk Savas' déneminde Briiksel Enternasyonali'nin sosyal de-
mokratlan ve sosyalistleri, 'resmen' Washington'in diimen suyuna
girmis, NATO'cu kesilmislerdi; o da bir sey mi, bazilarimiz ha-
tirlayacaktir: Cezayir Savasi'ni, Nasir'a karsi Siiveys Harekati'ni,
o sirada iilkelerinde iktidarda bulunan ‘'sosyalist partiler yii-
ritmuslerdir; hele Alman sosyal demokratlarindan hi¢ s6z etmeyelim,
onlar Bad Goédesberg Programi'ndan itibaren Marksizmle ilis-
kilerini bitirdiler; tek istisna, yamlmiyorum, uzun willar 1. En-
ternasyonal'ci partilere yakin duran, Pietro Nenni'nin Italyan
Sosyalist Partisi'ydi.

Ozetlersek, Il. Enternasyonal teoride, 'uzak goriisliiymiis' de-
nebilir; ivi de politika, hele uluslararasi politikada, onun igin, ayni
sey soylenebilir mi? Ben, pek sanmiyorum.
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