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NEFES NEFESE

Yahu, 6zlemigim!

O yanardoner soylesilerin' anaforunda, kafa kafaya verip,
nasil da kaybolurduk. Ne giinlerdi onlar!

1965, Paris'ten heniiz dénmiisiim, izmir: Sarap rengi
giines, bagira ¢agira Korfez'e yikilir; sehrin camlarindaki olan-
ca aydinhg, vahsi bir sehvetle alip giderdi. Edebiyat hentiz 6l-
memis, resim istahsiz; Yesilcam basina geleceklerden ha-
bersiz, yerden alyor gokte viyor; clinkii televizyon yok, ama
transistorlu el radyolarinda, Tiirk¢e hafif bati miizigi patlamasi:
Hiimeyra, Baris, Selda, Senay ve Berkant, ortalig kirip
gegiriyorlar.

Klisehaneden asit buharlari, miirettiphaneden kursun ko-
kusu, Demokrat Izmir'de, siitun siitun tartisiyoruz; teleksler,
Batili bagkentlerden inamilmaz haberler gegiyor, tartisilmaz mi?
Paris'te iiniversite &grencileri, kazan kaldirmislar; New
York'ta, Londra'da ve Berlin'de, 'Cinsel Devrim' kol ge-
ziyor; kadin kismi sokaklarda pantolonla dolasmaya baslamis;
en bilyiik metropollerin, en genis meydanlarinda, her iki cins-
ten escinseller, elde pankart dolasiyor.

Iste radikal iki tavir ki, o zamana kadarki 'Gelismisler' dii-
zeninin hem sosyal tabanii sarsiyordu, hem moral tabanini!
Artik kim ne derse desin, 'geleneksel' Hiristiyan/Yahudi ahlak:
da elestiri giindemine alinmistir; 'geleneksel’ ideolojiler de: yani
o iki diisman kardes, liberalizm ve sosyalizm!

Endiistri sonrasi toplumlarindaki bu heyecan, iilkemize na-
sil yansimisti? Yeni karayollar1 ad: i¢ ticaret kapitalizmini, ma-
kinelesen tarim kirsal dokunun c¢oziilisini hizlandirds; ala-
franga kiy1 sehirlerimiz, ardi arkasi kesilmeyen géc dalgalaryla
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sarsiliyor; istanbul'da, Ankara'da, izmir'de, yogun gecekon-
dulasmal

Tirk intelligentsia's;, 27 Mayis'n 'alacakaranlik kusa-
gi'ndan, 1930'lara mahsus Stalin'ci 6nyargilar, 40'lara mahsus
'tepeden inmeci' ilericiliklerle ¢ikmaktadir; 'devrimcilik' tezleri,
hala ya kéy enstitiileri diizeyinde alimyor, ya 'Che' Guevera
seriivenciligi diizeyinde! Belki bu yiizden, &gdrenci eylemciligi,
kasla gbz arasinda kaba bir aktivizme, aktivizm ise belah bir te-
rorizme yozlasacaktir. Sagduyu, ¢oktan devre disi!

Bitmez tilkenmez boykotlar, sirah sirasiz isgaller, zincirle-
me grevler derken, 12 Mart sabahi 'askeri miidahale'yle uyam-
yoruz.

Sil bastan!

70'1i yillar, fena halde Ankaral

Garip bir saat rakkasi gibi, Bugday Sokagi‘ndan Tunah-
hilmi Caddesi'ne gidip geliyor; Demokrat Izmir'de basladi-
gim soylesileri, énce Yeni Ortam'da, sonra Diinya'da siirdii-
riyorum. Kis kiyamet! Kepek incesi pis bir kar, dumanh bir
gokten, kulak iclerime ufalanyor; kiikiirt dioksit ve buz tozuyla
yiikli, karanhk bulutlar; haldir haldir, sokak aralarina inmis; ge-
cenin varoslarindan, sabahlara kadar, uzak silah sesleri!

Kadinlar bagkalast; ala ala, kaslarini toptan yokettiler; al-
tin yesili, bakir pembesi peruklar, moda; mini-etek salgini, olan-
ca hiziyla devam ediyor. Biiyiik sehirlerin debdebeli apartman-
larindan, gizli bir biiyii halinde televizyon; tasra kasabalarinin, o
demli cay, yanmis seker ve témbeki kokulu carsi kahvelerine
vayilmaktadir. Sanat, 6zellikle edebiyat, kiicimsenir oldu; res-
me kulak veren yok; ideoloji igerikli geviri furyasi baslamstir;
Sezen Aksu, Niliifer, Erol Evgin, hafif miizik semasinin ye-
ni kuyruklu yildizlart!

Diinyada, (Yoksa Batili 'Gelismisler'de mi?), ikinci, belki
‘Uglincti  kusaktan bilgisayarlar, endiistri sonrasi toplumlarinin
sonunu ilan etti; yeni bir ¢agdan, bir 'bilgi' va da 'iletisim' ¢a-
gindan sz edilmektedir: teknoloji, insan akhmin smnirlarim zor-
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luyor; acilarak, sihirli semsiyeler gibi birbirinin icinden ¢ikan ye-
ni gelismeler ki, besbelli, gelecek yiizyihn profilinde ilk ¢izgileri
olusturacaklar: minyatiirlestirilmis elektronik, sibernetik, ge-
netik miihendisligi vb.

Tirkiye'de, ikame sanayii; yiizde 7 kalkinma hizlarinin,
ikinci bes yih; bunun verdigi glicle mi nedir, Kibris'a miidahale
ediyor; basimiza hem ambargo belasim sarmis, hem de yeni bir
anarsi kaosunu baslatmis oluyoruz: bilinmez hangi gizli ser-
vislerin oyuncag, iistyapisi feodal 'liimpen’ aydinlarimiz, kimisi
'devrimci', kimisi ‘'iilkiicii', kimisi 'akinct' sifatiyla, bir-
birlerini kiriyorlar; kimse hangi 'tezgaha' kurban gittiginin far-
kinda degil: fakiilte kapilarinda &grenci cesetleri, geceyarilar
kalasnikofla taranmis kahveler, sehir meydanlarinda polisle ¢a-
tisma, bilmem kag 6lii, sikiydnetim.

12 Eylil sabahi, Hasan Biilent Kahraman, yasadid ilk
hiikiimet darbesinin heyecanyla, beni uyandirmist:; telefonda,
hi¢ tinmamisim, 6yle diyor; niye tinacaktim ki, bu benim ya-
sadigim Ugilincti —-1938'deki Inénii darbesini de sayarsak, dor-
diincti— askeri 'miidahale’, neler olacagini ezbere biliyorum.

Sil bastan!

80'li yillar, sehr-i dil-ara-y1 istanbul!

Uzun siiren hasret, daha minarelerin siluetini gériir gér-
mez, hi¢ yasanmamscasina siliniverdi: sanki yirmi yil 6nce,
Marsilya'va yola ¢ikan vapurun, gilivertesindeki yolcu, ben de-
gilim.

Beyoglu'ndaki hayatima, biraktigim yerden basladim. Cok
sey degismis gerci, koyu gri levanten yapilarin soguk kiif ko-
kusu, ara sokaklan senlendiren tinlem kilikh itler, ayni. Ge-
cevarilari, siipheli otellerin acikk pencerelerinden, ucuz fa-
hiselerin nesesiz kahkahalar:, birer catlak bardak gibi kal-
dinmlara diistip, tuzpar¢a dagihyor. Bir tarihte, buralarda bir
yerde birka¢ misrar diistirmiistiim, arasam bulabilir miyim?

Bati'nin ‘cifte standart’ uygulamasi, artik iyice netlesti: Av-
rupa'da ‘AT, liberal bir 'ortakpazar'da eski 'milliyetcilikleri'
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eritmeyi kuradursun; COMECON Avrupa'sinda ad: 'enternas-
yonalcl' sosyalizmler, nurtopu gibi 'milliyetcilikler' doguruyor.
Niifusu ihtiyar, iremesi yavas 'Gelismisler', pitrak gibi ¢ogalan
‘Azgelismisler'in, onlan bogacagindan korktuklar i¢in mi nedir,
siki bir 'niifus planlamasini' —kendileri hari¢— herkese dayatiyor-
lar. 'Cevre' konusu da 6yle sayimaz mi? Sanayilesme sorununu
¢oziime baglamis iilkelerde 'Cevrecilik', ¢cogu zaman marjinal
gruplarin, géniil eglencesi; oysa, 'Gezegenimizi kirletmeyelim’
diye diye, Ugiincii Diinya'nin kirsal kalmasini saglayip, kalkin-
masini 6nleyemezler mi?

12 Eylil sonrasi, ‘ahval-i hazira dolayisiyla’ kivileim sektir-
meye meyyal soylesilerimi, artik Milliyet'te yaziyorum.

Alistik ya, Tiirkiye bir 'alacakaranlik kusagi'ndan daha ge-
ciyor: siyaset 6ldii, edebiyat 8ldii, Tiirk¢e hafif miizik éldii; var-
sa yoksa, sabun képiigii 'ecnebi’ filmler; 'ecnebi' ve eglence-
lik kitaplar, 'ecnebi' pop kasetleri, 'ecnebi' yuppi ziippeligi:
arabam falan markadir, filan marka saat takarim, vs! Sanat der-
gileri, sanki birer mobilya, o derece cilali, o derece pahal, o
derece standart! Inanilmayacak sekilde 'yabancr' nitelikler goste-
ren reklarh sektori, ulusal tabani kesinlikle bulunmayan, litkks ve
- konfor &zlemlerini kigkirtmaktadir.

Ne kirsal kalabilmis, ne sehirli olabilmis toplumsal kesimin,
biitiin bunlara karsi, o son derece 'arabesk' tepkisi; Yesilcam
Sinemasi, Gazino altkiiltiiri, Magazin basimi derken, arsiz bir
sarmasgik gibi, toplumun biitiin katlarini sariyor.

1990, hosgeldin iki géziim! Hayret, askeri miidahale lafi
pek yok! Tiirkiye, otuz yil direndikten sonra, 'Sistem'in ona
dayattigi ekonomik ve toplumsal 'modeli’, sonunda kabul etti
de, yoksa ondan mi?

attila ilhan
11 subat 1990
magka (istanbul)
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'tahta at'in
gizli islevi






1.

CIA'NIN TURKIYE'YE
YAKISTIRDIGI ROL!..

8 Nisan 1990

Gece, ayaz cikt;; camlardan, ince bir soguk iceriye siziyor;
vakit epeyce ilerledi ama, elimdeki &zetleri birakamiyorum; Gra-
ham Fuller'in, Cumhuriyet'te ¢ikan bir séylesisinden, not al-
misgim:

"...Sovyetler'de, gidis gelis, 50 milyon Miisliman
Tiirk Ozgiirliige, hic degilse daha fazla 6zerklige ka-
vusacak; bagimsizliklar1 bile giindemdedir. Tiirkiye, bu
siirecte, demokratiklesme, ticari ve iktisadi ser-
bestlesme acisindan, geleceklerine ilham kaynag: ola-
bilir; orada o kadar giiclii bir uluslar toplulugu ortaya
cikacak ki, Tiirkiye'nin bu olusumda olumlu bir rolii ol-
sun isterim..." (Cumhuriyet, 26 Subat 1990)

Graham Fuller kim midir? Hadi camim, saka etmeyin:
CIA'nin, simdilerde Rand Corporation'in, 'beyinlerinden' biri;
uzmanlasmis bir ‘analist; ABD'nin, Sovyetler'deki muhtemel
bir ¢6ziilme karsisindaki tavrini da pek gtizel anlatiyor:

"... ABD, Sovyetler'in giiney sinirlarinda, yeni bir-
cok iilke cikmasinin, istikrarsizhik vyaratabileceginden
endiselidir. Bu konuda cok acigiz. Moskova da, gittikce
acilacaktir: Bu Tiirk uluslan, gittikce otonomlasa-
caklar, oyle ki, siirecin bir asamasinda, ayrilmalarinin
Rus halki icin daha hayirh olacagini, Moskova bile dii-
siinebilir; Gorbacov politikasinin mantigi1 bu, Tiirkiye,
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vapia diisiincelerle ortaya cikarsa, Moskova buna 'Ha-
vir' demez..." . R

Nedeni de belli, aksi halde bélge, Iran'in temsil ettigi tiir-
den, bir Islam fanatizminin etkisi altina girecektir; oysa Graham
Fuller'e gore:

"Tiirkivye gecmiste Ortadogu icin bir modeldi, bu-
giin de olmaya devam ediyor: Hele demokrasi ile Islarm
birarada yasatabilecek bir formiil bulursa, Iran ve Arap
diinyasina, biiyitk bir entelektiiel 6nciilitkk yapmis ola-
caktir..."

Ama bunun bir sarti var, 6nemli bir sart hem de!..

Adam soziinii sakinmuyor, acgik acik séylemis:

"...Atatiirk'iin diisiinceleri, cag: icin son derece giic-
lii diisiincelerdi; ama onun sayesinde yaratilmis bu-
giiniin, kendisine giiven duyan giiclii Tiirkiye'si, artik
ulusal kimligini, yoriingesini, diinyadaki roliinii, hatta
Islamin giinliikk hayattaki vyerini, vyeniden dii-
siinebilmelidir..."

Mumaileyh, ¢ok da pratik; bu isin nasil olacagimi da, bir gii-
zel anlatiyor:

"...Islama bakmanin, cesitli yollan1 var; bence, 'oto-
matik bir tehdit' olarak kabul edilmesi yanhstir; ha-
reketin hangi siyasal goriisleri savunduguna bagh. Eger
laik bir devlet yikilarak, yerine Iran tiirii bir rejim ku-
rulmak isteniyorsa, bu demokratik yapiya diisman bir
tutum; ama insanlar, Islam din ve kiiltiiriiniin daha ¢ok
gozetilmesini, Islam egitiminin yayginlasmasim is-
tivorlarsa, bu otomatik bir tehdit olarak kabul edil-
memeli; zira istenilen, Tiirkiye'nin ulusal ve kiiltiirel mi-
rasimin parcasudrr..."

"...son elli yilda yapay olarak bastinlmasimin, baz
mesru nedenleri olabilir, ama artik Tiirkive bu ba-
kimdan kendisivle bannsmalhidir; eger siz Islama dayah
oldugunu séyleyen siyasi partileri, daha fazla si-
vasilesmeye, parlamentoya katilmaya cekebilirseniz,
tartismaya acik bir platform yaratabilirseniz, bu cok da-
ha degerli olur. (...) Gecmisteki radikal laiklik po-
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litikalan doéneminde, islamin hayatimzdan nasil dis-
lanacagi, adeta bir saplanti haline gelmisti; bence bu-
giin bu, daha az lazim olan bir reaksiyon..."

Sizi bilmem ama, bana sorarsamiz, biitiin bunlardan;
CIA'nin, yakin gelecekte Tiirkiye'ye yakistirdigi, rol meydana
cikiyor.

Nasil mi? Bakin nasill.. Graham Fuller'in irdelemesinin
temeli, Ortadogu ve Ortaasya'da gittikce daha ¢ok agir bas-
mast muhtemel Mislimanhgin, 'Sistem' lehine nasil de-
netlenebilecedini arastirmak!.. Kabaca soylersek, . elinde kul-
lanabilecegi iki model var, Iran ve Tiirkiyel.. Iran, 'Sistem'in
yeminli diismani, Seriat tabanh bir Islam radikalizminin, inatci
onciisii!.. Tiarkiye ise, Miislimanhdi neredeyse toplumdisi say-
mis, radikal bir laikligin temsilcisi; tistelik, 'Sistem'e bagh, ken-
dini 'Batilt’ sayiyor. 'Sistem' acisindan, sémiirge olmaktan ¢1-
kip, vari/bagimsiz ya da bagimsiz olarak, yeniden tarih sah-
nesine girecek halklara, hangisi daha iyi érnek olabilir?

Bat1 acisindan, —hatta SSCB'vi de katip, Kuzey acisindan—
alternatif tercih, elbette Tiirkiye'dir; ciinkii, Ortaasya Miis-
liimanlar zaten Tirktirler, tstelik tarih boyunca Tiirkiye'ye
dogru 'bakmuglardir’; Ortadogu Miisliimanlar1 Araptirlar ama,
yiizyillarca Tirklerle yasamis olmak, Tiirkiye'yi onlar icin de,
'6rnek’ katina yiikseltiyor. Su sartla ki, Ankara, 'Kemalist dev-
rim'in hizh yillarindan kalma, o 'zindik laikliginden' vazgegsin!..
Muslimanhgin, gerek tarihindeki, gerek kiiltiiriindeki, gerekse
yasama bicimindeki 6nemli roliinii kabul etsin!..

Miisliman ge¢misi ve gérenekleriyle 'barismis’ laik Tiir-
kiye, Miisliman tabanh Ortaasya ve Ortadogu iilkeleriyle
gittikce daha sikifiki olacak, gittikce daha yararl iliskilere gi-
recektir; bu da, Ankara'nin sasmaz Batih tercihleri dolayisiyla,
Misliimanlik cercevesi icindeki Tiirkliigiin ve Araplhigin, Bati'yva
(Kuzey'e de) hasim olmaktan cikarilmasi; tam tersine, énemli
ve biiyiik bir niifuz sahasi, bitmez tilkenmez bir 'pazar’ olarak
acilmasi anlamina gelir.

lyi de, ya Tiirkiye elindeki bu 6énemli kozlan oynar; ama
Bati lehine olmaktan ¢ok, kendi lehine kullanirsa?..

Ha, iste isin orasina, Riifailer kansir!..
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2.

TURKIYE, 'SISTEMIN 'TRUVA ATI' MIDIR?...

15 Nisan 1990

Anadolu'da bir yerlerde, 'agrr misafirine’, dibek kah-
vesinden &nce regel ikram eden aile, acaba kalmig midir?

Oysa Madam Victoire Eskenazi, Istanbul'dan gé¢miis
bir Yahudi kadini; Paris banliyosiindeki sikirdim evinde, bana,
usuliine uygun regel ¢ikarmusti: giimis tepside giimis zarfh iki
bardak: birinde giimiis regel kasiklar, obiriinde kirlilerin ko-
nacad: su; giimiis zarfl billar kasede, agdah turung receli! (Ga-
liba 1963, ciddi bir hastaliktan kalkmisim, agaglar uyanyor.)

Sagsirmali miydim? Yooo! Ciinkii aym Paris'in yoksul bir
banliyésiindeki Maria Missakian'in evine, Corum ya da Yoz-
gat'ta yaptigimiz gibi, ayakkabilar kapida c¢ikarnp da gi-
riliyordu. Maria anlatirdi, yash ninesi, 'Sahibinin Sesi' gra-
mofonunda yanik Anadolu tiirkiilerini dinleyip aglarmig! (1951
kisi, etrafimi cam gibi kusatan soguk, burnumda metronun bu-
harli kokusu.)

Hi¢ degilse, televizyonda gérmiis olmalisimz: Atina'da
kahve 1smarladimz mi, eski Istanbul usulii, yaninda bir bardak
suyla getiriliyor. Avrupa'daki Rum meyhanelerinde, yakin za-
manlara kadar raki, 'o eski iyi zamanlardaki' gibi, ufak ka-
dehlerde, karafaki'lerle icilirdi: yaninda, 'tadimlik' mezeler,
pilaki, midye tava, yogurtlu pathcan salatasi, fava vb. Gur-
betteki bu isrete, Rumca, Ermenice, hatta Tiirkge calinip s6y--
lenen, bir ince saz da eslik edebilir: hi¢ yadirganmaz!

Estergon Kalesi'nden Varna limanina kadar, biitiin Tu-
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na kiyilar, Osmanlidan 'miidevver' gelenede gérenede sa-
hiptir; Osmanli'nin siyasal egemenligini reddetmis, hayat tar-
zin1 kolay kolay birakamamustir.

Hayrola, nostalji mi?

Yok canim, nedense es gectigimiz heybetli bir gercegin, al-
tim1 ¢izmek istivorum: O bedenmedigimiz Osmanhlar, Selguklu
tabam {izerinde, Tiirk agirlikh, fakat bir yandan Rum, Ermeni,
Slav; 6te yandan Arap, Acem, Kiirt ve Laz katkil;; miithis bir
kiiltiir sentezi gerceklestirmislerdi.

Bu sentez o derece giigliiydii ki, kendi icinde adamakilli tu-
tarh bir hayat pratigine déniisebilmis, Osmanh Milletler Top-
lulugu'nun her yéresinde, yiizyillar boyunca yasayabilmistir.
Gegmiste nasil bir '"Misir hayat tarzi', bir 'Cin hayat tarz1',
bir 'Roman hayat tarzi1' olmussa; giiniimiizde nasil bir 'Ame-
rikan hayat tarzr' varsa; dyle bir 'Osmanh hayat tarzi' var
olmustur; o milletler topluluunun -miislim ya da gayr—1 miis-
lim— artik bagimsiz cesitli iilkelerinde, kalintilari hala varhgm
stirdiirtiyorlar.

Yalniz biz, o hayat tarzinin gercek sahibi Tirkler, ondan
caddas ve 6zgiin bir yeni bir yasama bicimi liretecegimize, se-
hirlerimizden baslayarak, kékiinii kurutmay: marifet belledik.

Niye? Avrupa'li olmak icin mi?

Iste sakallarimiz 6niimiize dokiiliiyor.

Ankara, AT'nin kapisini caldigi zaman Avrupa'nin onun
gibi disiinmedigi meydana cikti. Vaktiyle Ortak Pazar mii-
zakerelerine katilmis olan, komisyon iiyesi Francesco Fresi
lafin1 hi¢ sakinmamus:

"...Tiirkive diizeyindeki bir iilkenin AT've girmek
istemesi, tek kelimeyle hayret uyandirnst: az-
gelismisliginin yamisira, Tiirkive bambaska bir diinya,
farkh degerleri dile getiren bir toplum; bu iilkenin bir
giin Batih iilkelerin kurumlarina sahip bir Bat1 iilkesine
doniisebilecegine, aramizda kimse  inanmiyordu."
(Cum. 27 Subat 1990)

Diyeceksiniz ki bu, 'o zamanki kafa', éyleyse Briiksel'de
Avrupa Siyasi Etiidler Merkezi yoneticisi Peter Lud-
low'un séylediklerine ne buyrulur?
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"...Tiirkive'vi nereye vyerlestirelim, bu bir mu-
amma? Cografi yonden bir Dogu Akdeniz iilkesi ve Ba-
t1 Avrupa'dan uzaktasimz. Avrupa potasinda kolayca
erivemeyecek kadar, biiyikk ve kalabahksimz: nii-
fusunuz 2010'da Birlesik Almanya'minkini bile gececek!
Uye olursanmiz, 2005'te AT niifusu 450 milyona ulasir,
bu da en azindan dort ya da bes Avrupa'hdan biri Tiirk
olacak demektir; bu kadar insam yonetmek, cok zor!"
(Hiar. 2 Mart 1990)

Dahasi, Tiirk halkinin Avrupa'lh olmak istedigine de inan-
muyorlar. Dort yil, Avrupa Komisyonu Tiirkive kisminda
cahsmus, yilksek goérevli kestirip atmis: .

"...Avrupa'va ait olmaya can atan Istanbul'lu ay-
ricahkh smiflar disindaki biiyitkk cogunluk, kendini ne
kadar Avrupa'h sayiyor, sorarim size?" (Cum. 27 Subat
1990)

Onun icindir ki, Défense National dergisinde, René
Cagnat soyle bir ¢céziimii dnerebiliyor:

"..asrarla tekrarlanan Avrupa'h olma arzusunu,
Tiirk halki gercekten paylasiyor mu? Avrupa bay-
raginin o6teki 12 yildiz1 arasinda, sadece bir yildiz ol-
makla yetinebilir mi? Bunda, eski giinler hayranhd@ ki-
rintisi, geri gelmeyecek bir imparatorluk nostaljisi ara-
mamah ama, Tiirkive'nin 2000'li yillardaki gelecegi,
belki de Tiirkce konusulan diinyada olabilir." (Ekim
1988)

Doniip dolasip geldik mi Rand Corporation'dan Gra-
ham Fuller'in tartishdimiz 6nerisine? Tiirkiye, Avrupa he-
vesinden vazgecmelidir; ciinkii onun istikbali, Ortadogu ve
Ortaasya'da goriiniiyor; tabii basina buyruk, ulusal ¢ikarlarina
titizlikle sahip cikarak, degil; Bat1'nmin, niifuz ve istismar 'kép-
riisii' (Onlar 'medeniyet’ diyor); Tiirk ve Islam diinyasinda, 'Sis-
tem'in, yeni tiirden bir 'Truva Atr' olarak!

Hey gidi giinler, hey! II.Wilhelm'in ve 'Drag Nach Os-
ten' politikasinin, vaktiyle Enver Pasa'va 6nerdidi de, bu de-
gil miydi?

22



3.

TURKIYE'YI
'MAKASA' ALIYORLAR!

29 Temmuz 1990

Sonra bir sey soracagim, énce bir zahmet, sunlar1 okur
musunuz?

"Bati, cesitli acillardan merak icindedir: bir kere,
Tiirkiye'nin GAP ile nereye varmak istedigini merak
ediyor; sonra Tiirkiye'nin boyle bir projeyi, tek basina
nasil basarabildigini, iistesinden nasil gelebilecegini
arastinyor. Ayrica GAP sonrasinda, Tiirkive'de va-
ratilacak fazla iiriinii ihra¢ ederken, Bati, kendi pa-
zarlarina yeni bir rakip mi cikti telasina diigsmiistiir;
ciinkii Ortadogu iilkeleri, su anda, 20 milyar dolarhk
gida satin ahyorlar; Tiirkive GAP sonrasinda, bu pa-
zara biiyiik miktarda mal satmay1 planhyor; bu da, Ba-
t1'y1 tedirgin ediyor.."

"Bati, Ortadogu iilkelerini, Tiirkiye aleyhine tahrik
ediyor."

Soru su: acaba bu satirlar, sehrin varoslarinda sabahlara
kadar silah seslerinin tretildigi, o 'dehsetengiz’ 70'li yillarda,
hangi solcu yazarmiz tarafindan kaleme alinmistir? Ilhami
Soysal mi, Ugur Mumcu mu, Ilhan Sel¢uk mu, yoksa ben
mi yazmisim? Hayir efendim, tahmin edemezsiniz: bunlar, Yal-
cin Dogan'in Milliyet'e, Devlet Bakani Kdmran Inan'in ag-
zindan (evet, 'bizzat' onun) aktardig sozler! (12 Haziran 1990)

Tirk siyaset arenasmna girdigi giinden beri, aralksiz ‘Ba-
t’'min yandash@mni' yapan bir politikacinin; déniip dolasip, Tiirk
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solcularinin 40 yildir savundugu fikirlere gelmesi nedir? Takdir-i
llahi mi, yoksa iilkeyi yéneten sagci iktidarlarin 40 yilhk vahim
yanilgis1 m1?

Elbette ikincisil

Sanirim Metin Toker'den okumustum.

14 Mayis 1950, Demokrat Parti 'Milli Sef'in CHP'sini
silmis slipiirmiis; gazetelerde adam boyu mangsetler, kéylerde
davullar calimyor. Celal Bayar, yakinda iktidar devralacag: Is-
met Inonii'yi, makaminda gizlice ziyaret ediyor; ona en
onemli sorusu sudur: "Pagam, ni¢cin NATO'ya girmediniz?"
Inénii'niin cevaby, son derece ilging: "A Celal Bey, onlar al-
dilar da, biz mi girmedik?"

O giin bugtin, Tiirkiye'nin dis politikas, NATO cer-
cevesinde, tilkenin askeri ve stratejik imkanlarinin, 'soguk savas'
pazarlamasi olarak yiiriitiilmiistiir. Adnan Menderes'den Tur-
gut Ozal'a, biitiin 'sagc liberal' yonetimler sanmuglard: ki, bu
sayede 'Sistem'le kaynasip &zdeslesirler, sonunda Tiirkiye
Kiigiik bir Amerika' olur: Celdl Bayar, 1950erde boyle sa-
niyordu, Turgut Ozal 1990'larda béyle saniyor.

Kazin ayagdi ¢yle degil! Sovyetler'in 'Sistem'i birdenbire

"'dismansiz’ birakmasi, NATO'yu iyice sasirtmustir; gittikce,
hem mahiyeti, hem amaclan degisivor. Bu degisiklikten, tinlii
Business International dergisine gére, 'askeri ve stratejik
onem acisindan, en cok zarar gorecek iilke, Tiirkiye
olacak'mis! Ama, zarann neresinden déniilse, kar; ona soyle
bir ¢ikis yolu. éneriyorlar:

"...Varsova Pakti'nin yikilmasa ile, Tiirkiye, bu defa
Giiney'den gelebilecek tecaviizlere karsi, NATO'nun ¢1-
karlarim koruyabilir. Tiirkiye'nin bazi dost olmayan
komsulan var ve NATO, basta Islam diinyasinda olmak
iizere, gelismeleri militarist olan iilkelerin tecaviizlerine
karsi, bir savunma bloku durumuna gelebilir." (Bu-
siness International, Haziran 1990)

" Ankara'min hala giivenmekte israr ettigi NATO, Tiir-

kiye'yi nasil 'makasa alyor' tadina vardiniz mi?

Bir yandan, GAP, ortak nehirler vb. sorunlarla Islam iil-
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keleri, Tiirkiye aleyhinde tahrik ediliyor; bir yandan da, 'mi-
litarist gelisme egilimi gosteren, Islam iilkelerine karsi,
Tiirkive, Bati'nin (Hiristivyanhgin) cikarlarim korumakla'
gorevlendirilmek isteniyor.

Bu, 'Sistem'in, iki yiizyildir bélgede uygulayageldigi, ‘Tav-
sana kag, taziya tut' politikasidir ki, Osmanli'yi batirdigi yet-
mezmis gibi, simdi de gelismekte olan Tiirkiye'yi hirpalamayi
6ngdruyor.

Acaba, makasin iki keskin adzi arasina, iilkemizi kim sok-
tu?

Kamran Inan, o karanlk 'soguk savas' yillarinda oldugu
gibi, gogsiinii gere gere, 'Moskova ve yandaslart' diyebilir
mi?
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4.

AVRUPA CESITLEMESI

5 Agustos 1990

Tiirkiye'yi Avrupa'ya 'tamitamiyormusuz', éyle diyorlar.
lyi de, Avrupa ne? O tarihte, 'mahiyetini' séyle 6zetlemisim:

"Nasil XVI yy. Osmanh'ninsa, XIX. yy. &yle Av-
rupa'nindir. Descartes'si rasyonalizm, bilimlerin tiretime uy-
gulanmasini, yani endustrilesmeyi; denizasir1 kes
birikimini, yani kapitalizmi olusturmustu; emperyalizm bu iki-
sinin ¢ocugudur; dyle ki, XIX. yy. sonlarinda, yeryiiziiniin ta-
“mami1, Avrupa'nin gizli agtk sémiirgesi durumuna diismistii.

Evrensellik diisiincesi, iste bu siyasi ve ekonomik he-
gemonyanin, Avrupa disi halklara ‘cebren ve hile ile' kabul et-
tirdigi, Batih bir diisiince kalibidir.

J. H. Albertini, bu anlamda bir 'evrenselligin’, nasil iki te-
mel 1rk¢i diisiince {izerine kurulmus oldugunu pek giizel agik-
liyor: "1. Higbir insan icin bir Avrupali'va benzemekten
daha giizel bir sey olamayacagindan, Afrika, Asya ve
Latin Amerika halkina Bati1 uygarh@ aktanlmahdir. 2.
Hicbir uygarhk Avrupa uygarhgindan iistiin degildir.
André Siegfried ise Batih kiiltiiriin ne demeye geldigini, acik
acik sdylemistir: Yunan/Latin tabam iizerine gelistirilmis
Hiristivanhk!" (Conk, Ocak 1989)

Bu, 'mahiyetin’, ilk bakista ayrint1 gibi gériinen, énemli ka-
nit1 su mudur? Eurovision'un 'naklen' yayinlarinda dinledigimiz
jenerik miizigi, Charpentier'nin 'Te Deum'u! Laiklik id-
diasindaki Avrupa, gergeklestirdigi 'birligi' miiziginin en Hi-
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ristivan formuyla ifade ediyor. 'Te Deum', Kilisenin ‘Tanriya
Siikiir' ilahisi degil midir?

Ayrica M. Deschanel, Fransiz Meclis-i Meb'usan'inda ko-
nusurken, Avrupa'nin 'ger¢ek yiiziinii' daha 19 Kasim 1903'de
aciklamamis mu:

"...yeni bir somiirge politikas1 dogacaktir: iilkeler
silah zoru ile zaptedilecek yerde, savasi para vya-
pacaktir. Bankerler, ulasim araclan yoluyla devletleri
teker teker cigneyecekler; bunlari, sadece adlan olan
iilkeler durumuna getireceklerdir." (E.M. Earle, Bagdad
Demiryolu Savas, s.172)

Tabii, anlayana sivrisinek saz!

Batih, ikiyizliidiir: c¢ikarina gelirse asagidan alir, poh-
pohlar; asla inanmayacaksin. Onyargisi degismez ciinkii: So-
guk Savas'ta giiciine muhtag¢ oldugu Tiirkiye'yi benimser go-
riindi;; Ankara isi ciddiye alip, AT'na katilmak isteyince, yor-
gunu yokusa siiriiyor: Italyan Dasisleri Bakami'min sag-
maladiklarim okudunuz. Alman politikacisi F. Schénhuber da-
ha da agik konusmustu: "...Sirplar, Macarlar, Yunanllar,
Bulgarlar Tiirk kirbaci altinda kivrandinlmstir. Tiirkler
Vivana kapilarina iki kere Avrupa'vla biitiinlesmek icin
gelmislerdir. Tiirklerin Viyana'da yenilmesi, Avrupa'nin
gelmis gecmis en biiyiikk bayramlarindan birisidir."
(Cumhuriyet, 19 Ocak 1990)

Bu sézlerle, Dersaadet'deki ABD 'Sefiri' Amiral Bris-
tol'un Miitareke'de Washington'a yazdiklan arasinda fark
ne?

"...Tiirkler, kendilerini de, baskalarnrm da vyo-
netmede vyeteneksizdirler. Tiirk yonetiminin herhangi
bir bolgede kurulmas: bir cinayet olacaktir." (Bati'min
'Deli Gémlegi', s.178)

O yiizden, bizimkisi beyhude gayret! Ciinki, isin ash odur
ki:

"...kendimizi tamtmiyoruz degil, tamtamiyoruz da degil,
kendimizi tamtamayiz. Tepeden tirnaga hakh olsak da, hak-
kimizi teslim ettiremeyiz. (...) Ancak ne zaman bir Tiirke hak
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verir, ondan yana ¢ikarlar bilir misiniz? O Tiurk kendi iilkesine
soverse! Evet acidir ama, gercektir bu!" (Yeni Ortam, Subat
1975)

Son yanm vyiizylda Avrupa'nin yere gége koyamadid
Turk sanatc¢ilarini ve eserlerini soyle bir hatirlamaniz, o yaz-
diklarimi dogrulamaya yeter; neden mi, c¢iinkii Avrupa, Tiir-
kiye'yi, gercekte oldugu gibi degil, isine geldigi gibi gérmeyi
yegliyor. Maalesef!
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5.

HABERI 'CASUS'TAN AL!

26 Agustos 1990

'Tirkiye'yi Makasa Alyorlar' m: demistim. (Giines,
29 Temmuz 1990), lizerinden bir ay gecti ge¢medi; diinyanin
dort bucagindan, Ankara'yi, makasin iki keskin agzi arasina
iten, gece telgraflar!! Giindemde, Arap Alemi: Bir yanda 'miit-
tefikimiz' Batihlar; bir yanda 'din kardesimiz Araplar’; biyikla sa-
kal arasinda kaldik.

Isin tuhafi nedir bilir misiniz? Siyaset terminolojisinde, yiiz-
yiin baginda bile, 'Araphk' kavram olarak mevcut degildi;
Devlet-i Aliyye'yi (yani bizi) yikmak i¢in, 'Arap Mil-
liyetciligini' Batililar icat etmis ve kullanmugtir,

Nereden mi biliyorum? Bakin, nereden: Asagida oku-
yacaklariniz, tnlii Ingiliz Casusu T. E. Lawrence'in 'Bil-
geligin Yedi Temel Diregi' adindaki anilar kitabindan alin-
mistir. (Seven Pillars of Wisdom, Payot Yayinevi, 1973/
Fransizca basimi)

"...Tiirkive, asir1 caba sarfetmekten 6liiyordu. Fet-
hettigi imparatorlugu, geleneksel temelleri iizerinde
koruyabilmek icin, tiikenmis kaynaklarnyla, ¢cirpimip du-
ruyordu. Osmanli'nin en vyiice erdemi kilicin, modasi
gecmisti artik, yerini daha bilimsel, daha 6ldiiriicii si-
lahlar almist1; yeteneksiz degildi ama, cagdas yasama
bicimi, ona fazla karmasik geliyordu, ciinkii Bat1 Asya
halklan arasinda, Tiirk soyu en agir, yeni hayat ve yo6-
netim bicimlerine en zor uyulabilecek olamdir; kul-
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lanabilecegi veni vyollar,, yeni yontemleri nasil vya-
ratabilirdi ki?.."

"...Tiirkive vyozlasmsti: Halki, kiiltiirlerini le-
vantenlerden, siyasi yonetim teorilerini Fransizlar'dan
almis olan, yeni efendilerine (Jontiirkler) vabancilas-
musti, ancak bir bisturi darbesi, onu biraz olsun sag-
hdgina kavusturabilirdi..." (s. 58)

Gorildugi tizere, kaginimaz teshis konulmus, hatta care
onerilmis; biitiin mesele, 'bisturi darbesi'nin ne olacagi, nereden
ve nasil vurulacagi!

T. E. Lawrence, onu da biitiin a¢ikhd ve sadeligiyle an-
latiyor.

"...Hissettik ki, Ortadogu'vu kurtarmak icin akl,
varaticih@ ve sayisi Tiirkler'den iistiin, ister irk ister
egemenlik olarak diisiiniilsiin, yeni bir giic ge-
rekivordu. Bu giic Avrupa'dan beklenemezdi, bu ko-
nuda tarih bizi yiireklendirmiyor, Avrupal gii¢lerin Do-
gu'daki yerlesme tesebbiisleri, daima hezimetle so-
nuclanmistir; ayrica béyle bir yola itmek icin, hicbir .
Batih iilkeden, yeterince nefret etmiyorduk."”

"...0O halde sorunun ¢o6ziimiinii, yerel giicler ara-
sindan bulmak zorundaydik, ciinkii bu sayede di-
renisler de, zorluklar da yerel kalacakti; yeni giiciin
vikmakla gorevli oldugu iilke Tiirkiye idi; ve Tiirkiye,
icinden ciiriimiistii..."

"...aramizdan bazilarn, tasidiklan gizli kuvvet vyii-
ziinden, Arapca konusan halklarin bu is icin bicilmis
kaftan oldugu goriisiindeydiler. Bunlar hizh cogalan,
din diisiincesi viiksek, yeterince caliskan, tiiccar, si-
vasetci; buna ragmen, kabasaba buyurgan degil de, es-
nek karakterli kavimlerdi. Bes vyiizyil Tiirklere hizmet
ettikten sonra, artik 6zgiirlitk hayallerine dalmislards.”

"...iste o anda, istikbale ait bir seyler yakaladi-
gimiza inandik; hele Dogu'da ve Bati'da aym zamanda
patlayan savas, Ingiltere ile Tiirkiye'yi ayr1 ayr1 ve diis-
man kamplara koyunca; askeri giiciimiizii, Ortadogu'da
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veni bir Arap Alemi varatmak dogrultusunda, kul-
lanmaya karar verdik..."

"...hemen hepimiz, Misir'daki Intelligence Ser-
vice'in, sivil ve asker komutam Clayton'in etrafinda
toplanms birkag kisiydik..." (s. 60)

Sonrasi, bizce mallim; acaba, gengler de biliyor mu? In-
telligence Service, Irak'ta Ahad, Suriye'de Fettah adh iki
gizli érgiit kuruyor; T. E. Lawrence ise, (Suudiler'in dedesi)
~Mekke Emiri Serif Hiiseyin'le, oglu Faysal'i ‘ayarhyor’; hep
birden Osmanlr'y: arkasindan vurup ¢okertiyorlar.

Saddam'in Irak'i, Londra'nin, Ahad'dan (eski Osmanl.
Binbasis)) Nuri Sait Pasa'yva, (Nuri Es-Said) armagandir;
darbeden darbeye, Saddam'in oldu: Yani hikaye, biraz da Dr.
Frankestein ile yarattigi canavarin hikayesi.
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6.

ORTADOGUDA 'RAMBO' ROLU MU?

16 Eylill 1990

Sabah, miitereddit bir giines, asfaltlarda tirkek bir yagmur;
Dolmabahge tizerinden, ilk vapurlann telash diidiikleri; i¢im
bir tuhaf tirperiyor: 1990 sonbahari, yoksa basladi mi1?

Haberler, yiirek karartici; Mehmet Ali Birand, Cid-
de'den yazmis; "...Amerikan c¢evrelerine goére, uzun
vadede Saddam'in yarattig: tehdidi ve ilerde aym se-
kilde ortaya cikabilecek tehditleri karsilayabilecek, bir
askeri oOrgiitlenmenin gerekliligi artik ortaya cikmistir
ve Washington (Ortadogu'da) NATO tipi bir teskilat
icin temaslara baslamistir..." (Milliyet, 7 Eyliil 1990)

Diinya bu, petrol kaynaklan icin, Arabh Osmanh'ya diis-
man edip, ondan ayiran 'Sistem'; bu defa aym petrolii Arab'a
'vedirmemek icin', Tirk'iin ‘jandarmaliini’ mi planlamis? Ha-
nidir planlar durur: "...Amerikahlar ve Ingilizler, 40 yildir
Ortadogu'da petrol yataklarim kontrol altinda tutacak
ve istikrann koruyacak bir savunma ittifaki olus-
turulmas: fikrini canh tutuyorlar. Bu fikrin ilk ortaya
cikig, Tiirkiye'nin NATO'va girisinin hemen 6ncesine
rasthyor; hatta Ingilizler'in o zaman, bunu Tiirkiye'nin
liniyor..." (Milliyet, 7 Eyliil 1990)

O halde, 8 ve 15 Nisan tarihlerinde, biri "CIA'nin Tiir-
kiye've Yakistirdig: Rol", 6biirii "Tiirkiye 'Sistem'in Tru-
va At1 Olacak m1?" bash@ altinda yazdigim iki yazi, hi¢ de
kehanet sayilmaz. Peki, yeni olan nedir? Metin Miinir'in An-
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talya'dan su vazdiklann mi:: 'Ozal, veni giivenlik pakt
konusuna, olumlu bakiwyor'mus; '24 Eyliil'de, Was-
hington'da Baskan Bush'la yapacag: konusmada, ku-
rulacak paktin sadece askeri degil, ekonomik bir bo-
vutunun da olmasi gerektigini séyleyecek'mis!

Ne yani, Truva ati' roliinii kabul ediyor muyuz?

Sabah sabah, hadi baska seyler konusalim. Bilmez de-
gilsiniz ya, Anadolu ihtilali'nin siyasi érgiitii 'Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'dir, askeri orgiitii ise
'Kuva-y1 Millivye'. Miidafaa-i Hukuk ne demek, hi¢ di-
siindiiniiz mii? 'Haklarin Savunulmasi'! Peki, hangi haklarin?
Tiirkiye'nin, Tiirkiye olarak var olma hakkinin; Tiirkiye'nin
'tam ba@imsizliginin', toprak biitiinliigiiniin, tabii kaynaklarinin,
vb... lyi de, kime karsi korunacakti bunlar? Diivel-i Mu-
azzama'ya karsi. Nedir Diivel-i Muazzama? Amerika, In-
giltere, Fransa, Italya vs; yani Bati, yani 'Sistem'!

Simdi dikkat isterim: Anadolu fhtilali'nin o siyah astragan
kalpakli, celik mavisi goézlii lideri; bir yandan, 'muassir me-
deniyet seviyesine' ulasmay1 amag¢ edinmistir, ama; bir yan-
dan da, bu amaca ulasabilmek i¢in, énce o medeniyetin 'sahibi'
gecinenlerle savasmak zorunlulugunun bilincindedir. Ciinki, o
'medeniyetin’, &teki yeryiizii halklarinin haklarin1 gaspetmek, ta-
bii kaynaklarina el koymak, bagimsizliklarini ¢ignemek gibi, kéti
aliskanliklari oldugunu biliyordu. Bu gergek degisti mi sanirsimz?
Bat1'nin gezegeni 6teki kesimiyle arasinda mevcut. -refah farkin
koruyabilmesi, baska iilkelerin topraginda bulunan pex ¢ok seyi,
gizli ya da ac¢ik denetimi altinda tutmasiyla miimkiindiir; son za-
manlarda, Sovyetler'in de iltihakiyla, durum ¢ok daha net-
lesmis, yeryiiziindeki asil bilyiik sorunun, simdiye kadar sanildig
gibi, Dogu Bloku ile Bati1 Bloku arasinda degil; 'gelismis’ var-
likli Kuzey iilkeleriyle, 'azgelismis' ya da 'hi¢ gelisememis' Gii-
ney lilkeleri arasinda oldugu anlasilmstur.

Bir zamanlar, 'miidafaa-i hukuk'un merkezi olan An-
kara, CENTO benzeri bir Ortadogu Pakti'na katilarak, ki-
min hakkini arayacak? Tiirkiye'nin mi, yoksa 'Sistem'in mi?

En iyisi galiba ‘Osmanli'nin hakkini ariyoruz' demek!

O zaman, seyreyleyin siz giimbiirtiiyii!
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7

1TAAT LIBERALIZMI

27 Arahk 1990

Menderes, daha muhalefet wvillarinda, demistir Kki:
"...Tiirkiye icin c¢cikar yol Bati1 Bloku'na baglanmaktir.
ABD ve SSCB'nin 6nderlik ettikleri iki ayr1 blokun or-
tasinda kalmak, her iilke icin hatali bir yoldur" (izmir
konusmasi, 27 Temmuz 1948) Menderes ayrica, 'ulusal ve
bagimsiz bir politika'yi, 'BM'nin demokrasi ilkelerine
aykin' goriiyordu.

Gel gor ki, o sira Tiirkiye'ye vizir vizir gelip giden Ame-
rikan vetkililerinden birisi, 'cikar yolu' soyle aciklamstir:
"Tiirkive've her seyden ve her tiirli kalkinma pla-
nindan evvel, yol ve liman lazim olduguna inanmak ica-
beder" (Cumhuriyet, 15 Haziran 1947) Economic Union
Baskanvekili Mcdenkis, sistemin adini koymustur bile:
"Tiirkive'nin gercek iktisadi kalkinmasina giden vyol,
'hususi tesebbiis' yoludur." (Cumhuriyet, 6 Aralik 1950)

Marshall Plam Avrupa Sorumlusu Averell Har-
riman, Ankara'daki basin toplantisinda, baklay1 agzindan ci-
kariyor; Bat1 Bloku'nun iilkemize duydugu ilginin sadece ‘as-
keri ve stratejik' olmadigim belli ediyor: "Tiirkiye'nin tabii
kaynaklarinin gelismesi yalmz kendisi icin degil, biitiin
Avrupa ve Amerika icin de biiyiik 6nem tasimaktadir."
(Cumhuriyet, 29 Aralk 1948)

'Sistem'le kaynasmanin ne anlama geldigi anlasilmiyor
mu? Tiirkiye icin 'kalkinma' demek 'hususi tesebbiis' de-
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mek, o da "kalkinma planlarindan' evvel 'yollar ve liman-
lar' yapmayi gerektirir, ¢iinkii Tiirkiye'nin tabii kaynaklarinin
gelismesi, biitiin Avrupa'y: ve Amerika'yi ilgilendirmektedir.

O zamanlar bu projeksiyonun nasil 'giidiimlii' bir 'itaat
liberalizmi' oldugunu kimse anlayamiyor; zira, 'sistem' adina
Diinya Bankasi ve IMF cok daha sonra 'devreye girecek-
tir.'

llk sasiran elbette ‘Tiirkiye'vi kiiciik bir Amerika yapa-
cagimnt' ilan eden DP yoénetimi olmusty; Bayar da, Menderes
de, ne de olsa CHP vyetistirmesi, tutkulari 'cagdas uygarhk
diizeyine ulasmak'; Tirkiye'nin gelisme dinamikleri de, onla-
r1 buna zorluyor: Hemen "sistem"le takisirlar! Akibet, malum!
Adalet Partisi en az DP kadar 'sistem'e baghdir ya, Demi-
rel agziyla kus tutsa yaranamiyor, ¢iinkii 'sanayilesmis Bii-
viik Tiirkiye'yi' kafaya takmistir. Akibeti, malum!

'Sistem' acik¢a 'itaat' istivor: 1970'lerde, Amerikan is
cevrelerinin dergisi Executive Intelligence Review, 'hasta-
l@t' soyle acgiklamistir: "...Tiirk gelismis stratejisinin esa-
s1, cabuk bir kamu sanayilesmesine dayanmaktadir.
1950'den bu vana Atlantik'ci giicler ('sistem’) Tiirkiyve'nin
geleneksel tarim iiriinlerine dayanan bir gelisme strate-
jisini benimsemesi icin caba sarfettikleri; ya da hic ol-
mazsa sanayilesmeyi emek/yogun alanlara kaydirip
vozlastirmay1 gozettikleri anlasilmaktadir. Tiirkiye ise,
kamu 6nceliginde bir agir sanayive yonelmek, bu sekil-
de yoksulluk ve geri kalmishiktan kurtulmak icin israr
etmistir.”"” (Bati'nin 'Deli Gomlegi', Karacan Yayinlari, s.

355)

Kimse 6yle dederlendirmemisti ama, lic 'miidahale' énce-
sinde Ankara'ya dayatilan tinlii 'istikrar tedbirleri', gercekic
'sistem'in bekledigi itaatin cercevesini cizmekte idi. Biiyiik bir
devaliiasyon yapiniz, agir sanayi yatinmlarindan vazgeciniz, ya-
banci sermayeye oncelik taniyiniz, taban fiyatlari uygulamasini
kaldiriniz, isci tcretlerini distiriiniiz, KIT'leri 6zellestiriniz, tu-
rizm, gida ve tekstil sanayileri neyinize yetmez, vs.’

Kisacasi1 'Hiir Diinya', iilkemizdeki yerlesik devlet ka-
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pitalizmini, merkeziyetci biirokrasi egemenligini istemiyordu:
Ya tasfive edecekti, ya da evcillestirecekti: Galiba ikinci yolu
secmistir.

Acaba resim yeterince netlesti mi?

Liberal 'sistem' de, en az Stalin'ci komiinist 'sistem'
kadar, 'itaat' merakhsidir; o da, denetledigi tilkeleri, giidiimii
altina aliyor. Aslinda ANAP yoénetiminin lilkemizde saglamakla
ovindigu 'istikrar', 'sistem'in 6nerdigi 'tedbirler pa-
ketinin' daha ilk giinden uygulamaya konulmasi anlamimna ge-
liyor.

'Cag atlayan' Tiirkiye'de, artik kimse agir sanayi s6ziinii
etmemektedir; 6viinenler, ‘limanlar, vyollar ve teleko-
miinikasyon' basarilan ile 6viiniiyorlar; 6énemli sanayi ih-
racatimiz, gercekte turizm, gida ve tekstil; devlet liselerinde in-
gilizce zorunlu egitim dili olmus, biiyiik ve kiiciik ekram1 Ame-
rikan filmleri sarmis, basat kiiltiir Amerikan kiiltiirii, vs, vs...

Bunca uysalliga ragmen, yine de yaranamiyoruz!
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8.

'TAHTA ATIN GIZLI ISLEVI!

24 Ocak 1991

O iki yazimin bagliklari, bir ana fikri, iki ayr ciimlede acgik-
lamisti: "CIA'min Tiirkiye've Yakistirdigi Rol" ve "Tiir-
kiye, 'Sistem'in 'Truva Atr' midir?" Bak iste, nasil da ha-
tirladiniz; ikisi de gecen yil Nisan'da yayinlanmustt.

Ikincisinde soziimii soyle baglamisim: "Sistem'e gére,
"...Turkive, Avrupa hevesinden vazgecmelidir; ciinkii
‘onun istikbali, Ortadogu ve Ortaasya'da goriiniiyor; ta-
bii, basina buyruk, ulusal cikarlarna titizlikle sahip ¢1-
karak degil; Bati'min niifuz ve istismar 'kopriisii' (Onlar
'medeniyet' diyor); Tiirk ve Islam diinyasinda 'Sistem'in
veni tiirden bir 'Truva At' olarak!" (Giines, 15 Nisan 1990)

Sabah, kulaklarimda Kitaro'nun, insani zaman i¢inde ina-
nilmaz vyolculuklara c¢agiran miizigi, gazeteleri gézden ge-
¢iriyorum; birden Sedat Ergin'in Washington'dan yazdiklari!
Incirlik Ussii, Kérfez Harekati'na katilan Amerikan ucak-
larinca kullamlmiyor mu, onun {izerine sunlan séylemis:
"...Tiirkiyve'nin, dogrudan kendisini hedef almayan bir
tehdide karsi, ilk kez kendi sinirlann disinda bir rol oy-
namaya yonelmesinin emsal olusturdugu, bunun Tiirk
dis politikasina yeni bir cizgi getirdigi konusunda, Was-
hington'da belirgin bir ivimserligin belirdigi gézleniyor.
Washington, Tiirkive'nin sonunda istedigi cizgiye gel-
mesinden memnun. Deyim yerindeyse, Amerikan yo6-
netiminde, 'Sonunda oldu!' havas:1 var." (Hiirrivet, 21
Ocak 1991)
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Baska tiirlii soylersek, Odysseus'un onerisi tizerine Ak-
hia'llarin eski Truva sehrine biraktiklari 'Tahta At'tan, Yu-
nanl askerler ¢ikiyordy; 'Sistem'in Ortadogu'daki yeni tiirden
'Tahta At'indan (Incirlik mi?) Amerikan ucaklan cikiyor; as-
linda bu olayin, 'Sistem'in bolgeyle ilgili planlarinda ne anlama
geldigini kurcalayan pek yok, hepimiz daha cok, Tiirkiye'nin
basini ne tir bir belaya sokabileceginin hesaplar i¢indeyiz, hal-
buki ‘global' bir stratejinin ulastigi belirli bir asama olamaz mi?

Ilk asama, belki de Dogu Bloku'nun yikimasiyla sona erdi.

Daha 6nce, Bettelheim'den nakletmistim: "...sosyalist
devrim, bir diinya devrimi olarak gerceklesmezse, yo-
resel ekonomi, kiiresel ekonominin 'kamu sektorii' gibi
kalir ve ona tamamyla bagimhdir." (Bakis, Ekim 1990)

O kadar béyledir ki bu, 'Sistem', kendi mantigi ve di-
namikleri igerisinde 'kilitledigi', sosyalist etiketli ‘totaliter' biirokrasi
diktalarini, gittikce kiskivrak baglamis, nihayet ¢okertmistir: Giin-
demlerinde, Marksizmin ana prensiplerini 'ihlal etmeden’, ‘pazar
ekonomisine' nasil gececekleri, birinci madde; ne var ki, yer-
yiiziiniin ¢cok biiyiik bir kismi, hanidir simsiki kapal duran ka-
pilarin 'Sistem'e acmistir, entegrasyon paldir kiildiir basladi.

Korfez Harekati, 'miinhasiran’ bolgedeki petrole el koy-
‘mayr m1 amaghyor? Hi¢ sanmiyorum! Ongoriilen, sik sik da
acgiklanan amag, bolge tilkelerinin ‘demokratiklestirilmesi’, yani
‘pazar ekonomisi', yani 'ekonomide karsihkli bagimlilik ilkesinin
uygulanmasi’, kisaca yabanci sermaye egemenligidir. Ciinki
Cezayir'den Irak'a, Yemen'den Tunus'a, ya da Suriye'ye
kadar, bu Arap/lslam tilkeleri, Nasir tipi ‘'merkeziyetci bu-
rokrasi' diktalan tarafindan yonetilmektedir. Hemen hepsi, eski
birer sémiirge, bu yiizden de siddetle anti/emperyalist, Bati
aleyhtari; dolayisiyla da ekonomide 'agik kapi' politikasina karst!

Demokrasinin 6zgurlik bayrag altinda, acaba Saddam
Hiiseyin gibi totaliterligini u¢ noktalara gétiiren, ustelik agik¢a
vayimaci bir érnek 'kullamlarak'; —eski Tiirkive Cumhuriyeti
gibi- ecnebi niifuz ve sermayesine 'kapall' olan bu rejimlerin,
'Sistem'e kazanilmasi 6ngériilmiis olamaz mi?

Dogu Bloku'nun tasfiyesinden sonra, elde kala kala, 'dev-
let kapitalizminin' bu son 'mukavemet yuvalan' kalmist: da!

Insanin aklina geliyor.
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bat1'y: asil
irkiiten ne?..






1.

'AVRUPA KIN KUSUYOR!

5 Aralik 1992

Ne tuhaf, icimden ¢ok baska seyler yazmak geliyor; mev-
sim dondi, Istanbul'da agaclar, yapraklarnni, ancak Kasim
sonuna dogru, sahiden dékiiyorlar; oysa hepimiz Eyliil'den iti-
baren bu isin yiiriidiigiinii saniriz; kisa gecis derseniz, sanirim
en milkemmel sekliyle Nazim Hikmet'in Bursa Cezaevi'nde,
12 Arahk 1945 gecesi yazdig siirle anlatilmstir:

"Agaclar ovada son bir gayretle pirildamakta: / pul
pul altin / bakir / tun¢ ve tahta / Okiizlerin avaklan
vas topraga gomiiliiyor yumusacik / ve daglar dumana
batik / kursuni, sirilsiklam / tamam / sonbahar belki
bugiin bitti artik / yaban kazlar1 hizla gelip gecti demin
/ Derhal iznik gé¢litne gidiyorlar / havada serin / ha-
vada is kokusu gibi bir sey / havada kar kokusu var..

Oysa Tiirkiye bu kisa, Bat1'll 'dost ve miittefiklerinden' (!)
yoneltilmis 6yle bir baskiyla giriyor ki, sasmamak miimkiin de-
gil! Benim gibi, bu isin hep béyle olacagim villardir yazmis
olanlar, sasmiyor elbet; ama yillardir Bati'ya ve Batihlar'a si-
rin gériinmek cabasinda olan Siileyman Demirel, son in-
giltere ve Belcika ziyaretlerinden sonra, adamakilh sasmis
goriinmektedir:

"...Avrupa Tiirkive've nasil bakiyor? Avrupa kin
kusuyor, ne kadar iickagitci varsa, yalan yanhs bir-
takim bilgiler toplamislar. Yani degisen diinya sartlar:
icinde Tiirkiye'nin bir gii¢c olarak ortaya cikmasindan
cok rahatsizlar." (Hiirriyet, 26 Kasim 1992)

41



Bunlar Bagbakan'in sozleri, anlagildigina gére, temcit pi-
lavi gibi, pisirip pisirip 6niine, yine Kibris Meselesi'ni ve In-
san Haklann Davasi'ni siirmiisler; amaglar agik, Tiirkiye'yi
Kibnis'ta yenik distirmek, hakh oldugu halde haksiz gos-
termek; insan haklar davasinda ise, kendi tilkelerinde neler
yaptiklarini gérmeyip, Tiirkiye'de bir olani bine bilyiitiip 6yle
yansitmak!

Peki, care? Basbakan'in da, genellikle iilkemizde ik-
tidarda olan 6teki yoneticilerin de, déniip dolasip sakalimiza da-
yadiklar1 ¢6ziim aynidir: Aslinda biz hakhyiz ama, hakl ol-
dugumuzu bu adamlara yeterince anlatamamisiz, yarindan tezi
yok, buiyiik aydinlatma kampanyalarina giriselim, gercegin ne
oldugunu biitiin diinyaya gésterelim, o zaman belki durum le-
himize dénecektir.

Ben bu sézlere oldum bittim giilerim.

Giilerim c¢iinki; prensip olarak Batihlar'in hangi sorunda,
kimin hakli kimin haksiz oldugunu, yanhs bildiklerini varsayiyor;
yok boyle bir sey, yaptiklarni en bayag anlamiyla politikadur,
yoksa kimin hakl, kimin haksiz oldugunu pekala bilirler, ama
hakhnin hakh olmasi islerine gelmez, ciinkii neyin nasil olmasi
-gerektigi konusunda, 6nceden verilmis kararlari, handiyse yiiz-
yillardir degismemis ényargilar vardir.

Onlarin amaci, Kibnis'ta Tiirklerin mi, yoksa Rumlarin m1
hakh oldugunu arastirmak degil; istedikleri, Tiirkleri ya Rumlara
kul etmek, ya da adadan sepetlemek! Bunun béyle oldugunu
anlamak icin, Bosna/Hersek drammi vyakindan incelemek
kafil Orada kan govdeyi gétiiriiyor, Ummet-i Muhammedi goz
gore goére, hem de burunlarinin dibinde bogazhyorlar; Insan
Haklar1 sampiyonu Batihlar, killarini bile kipirdatmiyorlar; ne-
den, ¢linkii Avrupa'nin ortasinda Musliiman istemiyorlar!

Buna mukabil, Baris Harekati'ndan bu tarafa, on yedi
senedir, tek damla kan akmamig Kibnis'a burunlarini sokmaya
calisiyorlar; niye, c¢iinkii orada Tiirk Federe Devleti gittikce
giiclenen ve kok salan bir yapilanma icindedir, bu gidisle onu
oradan sékmek, ilerde ¢cok daha zor olacaktir; iyisi mi, sim-
diden ¢éziilmiis, geride birakilmis sorunlarn bile yeniden hort-
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latir, hem Denktas'i, hem de Demirel'i zor durumda bi-
rakirsin, olur biter!

Sadece sunu gérmek, Batihlar'in soruna nasil yak-
lastiklarin1 gérmeye yetmez mi? Islerine dylesi geldigi icin, in-
san haklarinin ihlal edildigi, yasamak hakkinin her dakika ¢ig-
nendigi Bosna/Hersek'e kesinlikle karismiyorlar; buna mu-
kabil, kimsenin tedirgin olmadigi, tek damla kanin akmadigi,
hi¢cbir insan haklan ihlalinin s6z konusu olmadigi Kibris'a bu-
runlarini ille sokmaya calisiyorlar. Sen bu kadar 6nyargih, bu
kadar icten pazarlikh bir kesime, istersen agzinla kus tut, ken-
dini nasil tanitacaksin; gercekte haklh oldugunu nasil ka-
nitlayacaksin?

Ben bunu bilirim bunu séylerim, hem de kirk senedir: Tiir-
kive kendini Bati'va gercek kimligi ve davranslarnyla ta-
nitamaz; ¢linkii Bati1 kesinlikle onu tanimak niyetinde degildir.
Sovyetler'in dagilmasi, komiinizm ipotegdinin kalkmasi; gercek
yiizlerini, biisbiitin meydana ¢ikariyor: Yarin Tiirkleri, Bati
uygarhginin bas diismani ilan ederlerse, hi¢ sasmayalim!
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2.

BATI'YI 'ASIL' URKUTEN NE?

19 Arahk 1992

Stockholm ﬂpiversitesi’nde 'siyaset’ ©greten, Pa-
kistanh hoca, Dr. Istivak Ahmed, Batih 'Sistem'in Tiir-
kiye hakkindaki goérislerini 6zetlerken, ilging sézler séylemis;
mesela demis ki:

"...Tiirkive cok Bati yanhsi goériiniiyor; bu go6-
riintiisiivle de, cok daha biiyiik bir oyunun parcas: ol-
dugu anlasihyor. Daha 6nce komiinizme kars1 oynanan
oyunun da bir parcasiydi (...) Her seye ragmen, Tiir-
kive'nin begendikleri yam, laik bir devlet olmasi. Bati
bugiin Tiirkiye'nin, Ortaasya'daki etkisinin artmasim
umut ediyor. Suudi Arabistan ve Iran'in boélgede etkili
olmasi yerine, Tiirkiye'nin etkili olmasim yegliyor. Ba-
ti’'min Tiirkiye ile bu kadar ilgili olmasi, hi¢c kuskusuz,
Tiirkive'deki Bat1 cikarlarindan kaynaklamyor." (Cum-
hurivet, 6 Aralik 1992)

Bilmedigimiz seyler degil, uzun siiredir Tiirkiye'de de ko-
nusulan, tartisilan fikirler! Aslinda bu, Bati'li 'Sistem'in, ko-
miinizmin tehlike olmaktan ¢ikmasi tlizerine; kendisini tehdit
edebilecek tek tehlike olarak gordiigii, 'Islam radikalizmini' et-
kisiz kilabilmek i¢in, distindugti ¢are! Tiirkiye'yi, Truva Atr'
gibi kullanmak; boylelikle, hem Tiirk hem Misliiman aleminde,
Bati1 yandasy, 'laik’ iilkeler zinciri kurmak!

lyi hos da, benimser goriindiigii bu diisiincenin ge-
cerliginden, pek de emin gériinmiiyor... Neden mi, onu da tinlii
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Tiirkolog Beningsen'in kizi, Ortaasya Arastirmalar1 Der-
negi gorevlisi Mary Broxup'un agzindan 6grenelim.

"...anladigim kadarwiyla Bati, Ortaasya Cum-
huriyetleri'ndeki gelisme ve kalkinmanin, Tiirkive mo-
deline uygun olmasim istiyor. Ama simdilerde bir kisim
diplomatlar ve akademisyenler, 'Tiirkive kendi kendine
veniden insa halinde, toparlamyor, bu olguya dikkat et-
memiz gerek' yaklasim ve diisiincesi icindeler. Bati'da
da bu korku var. Ama su anda islamiyet'ten, Tiir-
kive'den va da Osmanh imparatorlugu'nun vyeniden
canlanmasi olasihigindan daha fazla korkuyorlar..."

O 'korku'yu da, epey etkili, daha etkili kilan megerse Rus-
lar'mis; Mary Broxup &yle diyor:

"...Ortaasya'daki Tiirk Cumhuriyetleri ve eski Sov-
vetler Birligi'ndeki diger Miisliiman cumhuriyetler ko-
nusunda Rusya bu korkuyu kullaniyor. Rusya bu se-
kilde, ornegin Tacikistan'a askeri miidahale gibi ha-
reketlerinde Bati'nin destegini kazanmak amaciyla bu-
nu yapiyor. Rusya'va gore Miisliimanhk ve Tiirkliigiin
birlesimi kadar korku verici bir durum olamaz. iran
tehdidi onlar icin o kadar 6nemli degil. Rusya icin Miis-
limanhk ve Tiirkliigiin canlams:1 kétiiliikk amiti haline
geldi." (Cumhuriyet, 6 Aralik 1992)

liging degil mi? Misliimanhktan korkuyorlar. Miis-
limanhgin tehdidini ortadan kaldirmak igin, ¢are saydiklar: laik’
Tiirkiye'nin, Misliiman ve Tiirk cumhuriyetlerle yakinhgindan;
baska deyisle, Misliimanh@in ve Turkliigiin birlesmesinden da-
ha ¢ok korkuyorlar.

Dr. Istivak Ahmed de, aym hassas noktaya séyle par-
mak basmis:

"...Bat’'min, diinyada biiviitk bir gii¢ olarak ortaya
cikacak, kuvvetli bir Tiirkiye'den, rahatsizhk du-
vacagim samyorum. Bati'min bu durumu kabul et-
meyecegdi diisiincesindeyim. Bence, bu gerceklerin 1s1-
dinda, Tiirkler'in oynayacag: rol, c¢cok giic ve du-
varhdir." (Cumhuriyet, 6 Aralik 1992)
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Tiirk ve Islam diinyasim bilen, iki yabanci ilim adaminin;
soylediklerinden, anlasilan nedir? Batih 'Sistem’, istedigi ka-
dar uygarhktan, insan haklarindan, inan¢ &zgirliigiinden bah-
setsin; hala daha Miisliimanhktan tirkmektedir, yani olaya laik
degil Hiristiyan gibi bakmaktadir; bu bir! Tiirkiye'yi laik oldugu
icin destekliyor ama, ancak &teki tilkeleri de, kendi denetimi al-
tina almakta, yardimci olmas: sartiyla! Baska bir deyisle, Tiir-
kiye, buyiik devletlik iddiasinda bulunmayacak, Osmanh'nin
eski niifuz alanlan tizerindeki manevi niifuzunu unutacak; acik-
casl, Batr'nin Ortadogu ve Ortaasya'daki 'bek¢i képegi' ro-
liinii, candan benimseyecek! Hani eski Ingiliz ve Fransiz so-
miirge ordularinda, yerli halktan devsirdikleri askerler vardi ya
(Ghurka'lar); onlar gibi, ayn asildan ve inan¢tan oldugu in-
sanlara karsi, 'Sistem'in cikarlarim koruyacak!

Aksi halde, —hele maazallah Tiirkive oteki Miisliiman
Turk cumhuriyetleriyle Tirkliik ve Miisliimanlik tabani {izerinde
isbirligine giderse— 'kotiiliik abidesi’, 'barbarh@n' ta kendisi!

Aidiyeti vechiyle, 'kiiresellesme, 'Sistem'le biitiinles-
me' yandaslarinin, dikkatine arzedilir.
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3.

EVDEKI 'HESAP'
VE 'CARSI....

16 Ocak 1993

(Ise bak, nereden dilime takildi bu beyit? Gece, pisirik bir
kar yadiyor, ansizin farkina vardim; bellegin kim bilir hangi kuy-
tularindan ¢ikmis, icimde siyah kanath bir hayal kusu do-
niiyordu: "Biliirken bi-bekaa oldugun ab iizre naksin /
Bu meftiinluklara aravis-i dilnya midir bais."

Nasil yukardan, gururun beyhudeligini bilerek, tumturakl
ve gorkemli sdylemis Seyhiil-islam Yahya? Gecenin sabaha
yakin ve radyum 1siltih bir yerindeyiz; asabi bir sessizlik, camlar
gizli ve uzak bir deprem gibi titretiyor; gittikce insanlarin da,
giiclerin de, verilen sozlerin, yapilan jestlerin de; zamanin gir-
dabi icinde, son derece fani oldugunu, hissetmemek elde mi?)

Yine de bence 6nemli olan, Tiirkiye! Tiirkiye'nin giin-
demindeki sorunlar. Séyle bakarsaniz, servet dagimi ada-
makill berbatsa da, iilke azgelismisligin ¢emberini kirmis g6-
riiniiyor; ne var ki 'hedef' Avrupa iilkelerinin hala ¢ok ge-
risindeyiz: AT'nun en yoksul iilkesi Portekiz bile adam basina
diisen milli gelir hesabinda, bizden ilerde: &niimiizdeki yol,
uzun ve cetrefil.

Sorsaniz yeridir, 'Sistem'le biitiinlesirse, sanayi toplumu
standartlarina nasil ulasabiliriz; tistelik artik o da yetmiyor, sa-
nayi sonrasi toplumu, 'bilgi toplumu'. Heniiz kéylere elektrik ve
telefon, sapa bélgelere yol asamasindayiz; ekonominin ser-
bestlestirilmesi, kalkinma agirliginin; agir sanayiden tiiketim sa-
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nayiine, hatta sanayiden ticarete, kaymasina sebep oluyor;
'Sistem’, boyle 'itaatkar' ¢ocuklarini, turizm ve pompalanmis
ihracat yoluyla, az ¢ok beslese de, saglikli bir serpilme olmaz
bu, aldatici bir gelismedir. O halde giindemin ilk maddesi, hala
ayni: 'cagdas uygarhk diizeyini tutmak', o diizey ki artik si-
bernetiktir, bilgi teknolojisidir, refah ve hosgorii toplumudur.

Isin ilging yani, bdyle cetrefil sorunlarla karsilasan ilk islam
iilkesi biziz, nasil laiklesme, hanidir basimiza ¢ok énemli bir
kimlik sorunu ¢ikarmussa, yine ¢ikariyor: ayni zamanda ¢addas
ve Turk nasil olunuyor; Osmanli/Selcuklu sentezinin, yeni
ulusal sentezimizde oynayacag@: rol nedir? Toplum halinde, ¢ag-
daghgi, onun bunun maymunu olmak yanilgisindan kurtarmak
gerektigini, gittikce anliyoruz; anhyoruz da, iimmet sentezine
donerek, kisilik ispat etmemiz miimkiin olamaz ki! Tirk ay-
dinlan yiizyilin sonuna kadar, mutlaka ¢agdas ulusal kiiltiir sen-
tezine ulagsmanin yollarini bulmali, artik kabak tadi vermis olan
Bati'nin ya da Dogu'nun taklitiliginden kurtulmalidir.

Giindemin t¢iincii maddesi, geopolitik!

Tarih boyunca Anadolu'daki her tilkenin (Hitit, Bizans,
Osmanhl) 'hayat sahasi’ Dogu Akdeniz ve Karadeniz ol-
mus; gecen yiizylin Ingiliz ve Rus politikalari, Osmanl'y: bu
hayat sahalarindan mahrum etmek {izerine kurulmustu; ba-
sardilar da, bunu! Oysa yarim yiizyill sonra, ne gériiyoruz?

Tiirkivye bugiin 'Karadeniz Ekonomik Isbirligi' or-
giitlenmesinin basim ¢ekiyor; Tiirk isadamlari, Rusya dahil Ka-
radeniz cevresindeki tilkelere dagilmakla kalmiyorlar, Asya i¢-
lerine, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirk-
menistan bozkirlarina kadar uzamyorlar! Bu kadarla kalsa, iyi;
Kafkasya ve Balkanlar, yeniden ve biitiin siddetiyle, An-
kara'nin ilgi alani i¢ine girmistir, éyle kolay kolay da ¢ikacaga
benzememektedir. Firat/Dicle sulan vesilesiyle, giineydeki
Arap ve Miisliiman iilkelerle oldugu kadar, dyle olmayanlarla
da, '6zgiin’ iliskiler icine girebilmemiz s6z konusudur.

'Sistem' bunu sevmez, hi¢ sevmez! Aslinda ne NATO'da
tam istedigimizi bulabildik, ne Avrupa Toplulugu'nda; Bos-
na/Hersek'te olanlar gérdiikten sonra, bunun neden boyle ol-
dugunu, anlamak kolaylast;; Disisleri de nihayet bunu anlamis
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goriiniiyor; zaten Tiirkiye'nin geopolitigi de, biiyiik dlciide ger-
cek kimliginin meydana ¢ikmasuyla, belki yiizyilin sonuna dogru
kesinlesebilecektir.

Bunlar siyaset gibi gériiniiyorsa da, degil; aslinda tarih!
Cevabinmi aradigimiz soru bence sudur: kendi tarihimizi siir-
diirecek miyiz, yoksa sunun bunun tarihine mi ek-
lenecegiz?

Miidafaa-i Hukuk Doktrini ve Kuva-y1 Millive, so-
runun ilk kismina verilmis, miisbet bir cevapt..

Ne miithis bir cevap!
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4.

HEM BOLGEYE YAZIK
HEM TURKIYE'YE!..

19 Ocak 1993

Hani derler ya, deprem &ncesi bazen yeraltinda ugultular
gelirmis, 60'i yillarin ikinci yarisinda Paris de dyleydi, 68 ha-
reketinin bazi isaretleri hissediliyordu; ne yazik ki ben, 6zel baz
sebepler nedeniyle artik tilkeme dénmek zorundaydim, olaylar
yasayamayacaktim.

Doénmeden, Le Nouvel Observateur dergisiyle irtibat
kurdum, istedikleri takdirde Tiirkiye'den onlara, ilging haberler
gegebilecedimi bildirdim; ilgilendiler, ben de lzmir'de ga-
zetecilige baslar baslamaz, (Demokrat Izmir) Kibns'la ilgili
bir haber réportaj yazip génderdim. Bu réportaj, o dergide asla
vayinlanmadi; neden yayinlanmadigi, bana agiklanmadi; ama
ben daha yazarken yayinlanmasimin siipheli oldugunu da bi-
liyordum, sebebin ne olabilecegini de!

Ciinkii Kibris sorununu, bir '‘Bati'nin asla kabul etmek is-
temeyecegi bir zemine oturtmustum, diyordum ki Tiirkiye'nin
Kibris sorunu ile Ingiltere'nin Kenvya, ya da Fransa'nin
Kongo sorunu arasinda, hicbir fark yoktur; Tiirkiye'nin ta-
lihsizligi imparatorlugunun lkinci Diinya Savasi'ndan sonra
degil, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra dadilmasindan, bir
de Tirklerin Misliman olmasindan ileri geliyor; Batih im-
paratorluklar, eski topraklan tizerinde kendilerine tamidiklan ik-
tisadi ve siyasi oncelik hakkini, Tiirkiye'ye tanimak is-
temiyorlar, meselenin &zii budur.
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Boyle bir diisiinceyi ne kadar yadirgadiklarini, Paris'te ya-
sadigim siralar, Fransiz aydinlariyla konusurken gérmiistiim.

Bilmem Artun (Unsal) hatirlayacak mi?

70'li yillar, Ankara'daydim, o da sanmirim Le Monde'un
Ankara muhabiri; gazeteden bir yazar gelmis (Noblecourt),
Tiirkiye'de aydinlan yokluyor, Bat1'va nasil baktiklarini aras-
tiriyor; Artun beni aradi, adamu ald: getirdi, s6yle bir saat ka-
dar cene caldik; s6z Kibris sorununa bulasinca, ona da ayni
seyi soyledim, dedim Kki:

"-Tiirkiye ile Yunanistan'dan s6z ederken, bu 'iki diis-
man kardes' diyemezsiniz, boyle bir deyim ancak Tiirkiye ile
Rusya arasinda soylenebilir; Tiirkiye ile Yunanistan ara-
sindaki iligki, Fransa ile Cezayir arasindaki iliskinin aymdir,
belki de buna baba ile ogul arasindaki iliski diyebilirsiniz!"

Daha sonra da nasil Fransa'nin eski imparatorluk top-
raklan ilizerinde (Senegal'de, Fas'ta, Orta Afrika'da vb.) si-
yasi ve iktisadi —pek tabii kiiltiirel~ 6ncelik haklari varsa, aynen
bunun gibi Tiirkiye'nin de eski Osmanh Imparatorlugu top-
raklan lizerinde siyasi, iktisadi ve kiiltiirel éncelik haklarn ola-
bilecegini, o da laf mi, olmasi gerektigini séyledim.

Dikkatle dinledi, galiba bir Tiirk aydinindan ilk defa béyle
bir sey duyuyordu, sonunda ciddi bir tavirla dedi ki: "-C'est le-
gitime, mais c'est tres dangereux / Mesrii bir sey bu
ama, cok tehlikeli!" Elbette bu, bakallm Bati size bu hakki
tanir mi' anlamina geliyordu.

Eskileri niye karnstirdim?

Thatcher'in danismani ve yakini Prof. Norman Stone
Bosna/Hersek'le ilgili sorularina cevap verirken, Temugin
Tiizecan'a benim vyillardir séylediklerime cok benzer seyler
stylemis, Tiizecan sdyle yaziyor:

"...Tiirkive'nin boélgesel sorumlulugunu, eski im-
paratorluk topraklan eksenine oturtan; Fransa'nin Bati
Afrika, Ingiltere'nin Falkland Adalari, Amerika'nin diin-
vanin ~ cesitli iilkeleri ile iliskileri kategorisine vyer-
lestiren Prof. Stone su degerlendirmeyi yapti: '-Eger
Tiirkive, bu bolge ile gerektigi gibi ilgilenmezse, hem
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bolgeye hermn Tiirkive've vazik olur'..." (Millivet, 11
Ocak 1993)

Akln yolu bir, adam 'Batili’ ve 'Batict’ da olsa, eger yi-
redinde bir damla hakkaniyet varsa, bunu teslim etmesi gerekir!

Ama Tiirkiye bunu yapar mi? Hem bir 'diilnya devleti'
oldugunu ileri siiriip, hem de 'diinyadan ayr1 hareket
edemeyiz' diyerek, elbette yapamaz; ¢linki 'diinya'mn ne an-
lama geldigi, giin gectikce daha iyi anlasiliyor; biz yillardir séy-
ledik, bunlarin 'hiir diinya' dedigi, 'uygar diinya' dedigi; Hi-
ristivan, beyaz ve Batili emperyalist 'sistem'dir anlatamadik;
simdi Bosna/Hersek, Karabag hatta Somali ve Irak, du-
rumu pek giizel anlatiyor. 'Diinya Devleti' isen, aynen Os-
manh gibi, o 'diinya'ya direnerek bunu kanitlayacaksin!

Yaltaklanarak degil!
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5.

ANKARA VE TAHRAN
UYANIK OLMALI!..

11 Subat 1993

Siideutsche Zeitung, baklay1 agzindan c¢ikarmis, diyor
ki: "Kizillardan sonra, simdi de Yesiller mi Bati'y1 teh-
dide basladi?" Yanlis anlamayin, buradaki 'Yesiller' o yan
meczup vari hippy ‘cevreciler' degil, diipediiz Miisliimanlar!
SSCB'nin dagilmasi, Dogu Bloku'nun ¢6kiisii; 'diismansiz’ ya-
pamayan 'Sistem'e, en mitkkemmel diisman olarak, [slam Diin-
yasini getirmis oluyor. Ustelik, 'miinhasiran' Miisliiman iilkeler
halinde degil, Bati'da yasamakta olan, Miisliman yiginlar ola-
rak; gazetenin dedigi sudur:

"...bugiin Fransa'da 3 milyondan fazla, ingiltere'de
1 milyondan fazla Miisliman yasiyor; Almanya'da ise,
yiiz bini Alman olmak iizere 1.7 milyon Miisliiman ya-
sarken, bir zamanlar dinsizligin merkezi sayilan Mos-
kova'da iki milyon Miisliiman var..." (Cumhuriyet, 3 Su-
bat 1993)

Ote yandan, iinlii Der Spiegel dergisi, Seriat¢1 islam'nn,
Bati'nin kapilarina dayandigimi belirten bir inceleme/arastirma
vayinlamis, diyormus ki: "...Hi¢ kuskusuz Miisliimanhk
tiim diinya dinleri arasinda, giiniimiizde en hizh yayilan
din; Afrika'dan Giineydogu Asya'va kadar, ver-
yiiziindeki 46 iilke kendisini Miisliiman olarak ta-
mmhiyor, bircogunda islam resmi devlet dini..."

"...Ayetullah Humeyni'nin 1979 vilinda iran islam
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devrimini gerceklestirmesi diinyadaki radikal islam-
cilan vyiireklendirdi (..) islami kéktencilerin amaclari,
tiim bu bélgelerde seriata uygun bir yonetim sekli kur-
mak. Koktendincilerin radikalizmi yalnmizca Yakindogu
laik iilkeler icin degil, tiim Bati icin tehlikeli. Ko-
miinizmin ¢6kmesinden ve o6zellikle de Korfez Sa-
vasi'ndan sonra, radikal islamcilar, tiim diinya Miis-
liimanlan icin yeni bir siyasetin ve diizenin kurulmasi
volunda seferberlik ilan etti." (Cumhuriyet, 3 Subat
1993)

O da, doniip dolasiyor, ayni saplantiya geliyor: 'Sistem'i
tehdit eden tehlike, Miisliimanliktir; 6zellikle de, Seriatcilik!

Buna kamit mi anyorsunuz, o kanmti size iinli The Eco-
nomist verecektir. The Economist'e gore, '‘cibanin bast
iran, Tahran 'Kafkasya ve Ortaasya'da etkinligini ar-
tirmak icin yogun bir caba harcwyor'; 'iran'in bu ca-
balarim, kaygiyla izleyen Batih iilkeler, bu faalivetleri
engelleyemiyor'mus; iran 'Ortaasya ve Kafkasya'va acil-
mak icin, Giircistan1 koprii bas:1 secmis', Tahran'da Di-
sisleri Bakanh@'ndan bir yetkili, hatta The Economist mu-
habirine demis ki:

..Hedefimiz Ortaasya'da bir numarah gii¢ olmak
ve Korfez iilkelerine, iran olmadan giivenliklerini sag-
layamayacaklarim anlatmak!" (Cumhuriyet, 2 Subat
1993)

Ortaasya'da 'bir numara olmak' meraklis1 bir iilke daha
var, o da Tiirkiye; istelik Tiirkivye Miisliman oldugu halde
hem laik, hem demokratik, hem Batil1 yasama normlarina bag-
I bir iilke, dahasi ABD basta olmak {izere, Batih tilkelerin ¢o-
gu, bu arada belki de Rusya, onu Iran'la varsayilan bu yarista
destekliyor. Bunu, Ozal'in agzindan da isittik, Demirel'in ag-
zindan da isittik; isitmek de laf mi, Tiirkiye'nin dis politikas,
bu konuda, béyle bir segenek iizerine kurulmus gériinmektedir:
vani, aklimz varsa, bu tesebbiiste bizi desteklersiniz, aksi halde
Seriat¢ilik Ortadogu ve Ortaasya'yi ele gecirir, basimza bela
olur, vs.

Sanirim, Bati'nin ('Sistem'in) ¢tkmazi da burada yatiyor.
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Anadolu Ajansi, The Daily Telegraph adindaki itinli
Ingiliz gazetesinin bir haberini gecti, bashd neydi biliyor mu-
sunuz? 'Tiirkiye Siiper Gii¢ Olma Yolunda!'; 'Eski im-
paratorlugun veniden yiikseldigi' fikrini isleyen bu yazida,
'Tiirkive'nin sadece ekonomik alanda degil, siyasi giic
olarak da biiyiimeye devam ettigi ve iilkenin Bal-
kanlar'da -Osmanh imparatorlugu gibi- bir siiper giic
haline gelmesinin, diger komsu iilkeler tarafindan en-
diseyle izlendigi' belirtiliyor. (1 Subat 1993)

Su tesadiife bakin, aynm giinlerde Fransa'da yayinlanan
iinlii Le Point dergisinde, benzer bir yazi;; bashg, hemen he-
men ayn: "Tiirkiye/Osmanh Riiyasinin Déniisii! Tiir-
kiye'de 'Imparatorlugun coékiisiinden iic ceyrek vyiizyil
sonra Osmanh ruhunu canlandirmaya yénelik sesler
yiikseliyor'mus!" Oyle diyor ve ilave ediyor: "...Tiirk top-
lumu, Bosna'daki Miislimanlar kadar eski Sovyetler
Birligi topraklan iizerinde bulunan ve bagimsizhiklarim
kazanms Tiirk kokenli tumhuriyetlere de ilgivle bak-
maktadir." (Hiirriyet, 3 Subat 1993)

Tesadiif filan degil, dervisin fikri neyse, zikri o; Batili bas-
kentler, bir yandan Seriat¢1 Iran Modeli'ne kars), laik ve de-
mokratik Tiirkiye modelini destekler gériiniiyorlar; bir yandan
da laik ve demokratik Tiirkiye'nin, fazla giiclenip eski im-
paratorluk topraklan tizerindeki '6ncelik haklarim' istemesinden
pireleniyorlar.

Iste bu da, Bat1'nin i¢inde bulundugu '¢cikmaz’; olaylarin gi-
disine bakilirsa —islerine en yarayacak ¢oziim olarak-, Tiirkiye
ile Iran" vurusturmay1 secmis olamazlar mi? Hiristiyan, beyaz
ve Batii toplumlann 'rahatsiz etmeye mi basladilar; Mis-
liimanlan birbirine kirdirirsin, vesselam vessepet!

Ankara da, Tahran da, adamakili uyanik olmak zo-
rundadir.
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BATI, TURKIYE'Y] ASYA'YA ITIYOR!..

10 Nisan 1993

Oviinmek gibi olmasin, bellegim iyidir; iistelik eskilerin 'ba-
sarl’ dedikleri tiirden, yani, 'gérsel' bir bellek; okudugunu, sey-
rettigini, tamdigini, —kisacasi yasadigini— sip diye gériintii ola-
rak hatirhyor. Lise yillarimda, yazili sinav sorularmin ders ki-
taplarindaki sayfalari, harita ve sekilleriyle, oldugu gibi goz-
lerimin 6niinde belirirdi, ne sans degil mi?

Bu 'girizgah' nivye? Aksam aksam, gazeteleri kanistirnyorum,
bir bashk dikkatimi cekti: "Tiirkive AT'na Degil, Uzak-
dogu'va Yonelsin!"; o dakika bellegimin ekranina, ge¢mis
yillardan bagka bir gazete bashd yansiyor: "AT Size Ya-
ramaz!"; hay Allah, ne zamandi, hangi gazeteydi bu? Hele su
éniimdekini okuyayim, nasil olsa hatirlarim.

Ingiliz siyaset bilimcisi Prof. Norman P. Barry,
ANAP'In "Liberal Diginii" icin Istanbul'a cagrilmist1 ya; hazir
gelmisken, bir gazetecinin sorularini da cevaplandirmis; bu ara-
da, Tiirkiye'nin gelecegdi ile ilgili olarak demis ki: "Tiir-
kive'nin AT've katilmak istedigini biliyorum. Ama ben-
ce AT'yve katilmamak daha ivi. (...) Sizin yerinizde ol-
sam 'Pasifik Riivasi'na, Giineydogu Asvya iilkelerine yo6-
nelirdim, onlarin pazarlann daha acik, toplumsal ilis-
kileri daha koklii, insanlar birbirlerinin yardimmna ko-
suyorlar, devlet yardim1 beklemiyorlar, pivasa eko-
nomisine vatkinlar, sanirim gelecek onlarin.”" (Milliyet,
2 Nisan 1993)
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Prof. Barry besbelli kibar adam, sizi Avrupa'da is-
temiyoruz demiyor, basindan defetmenin caresini Asya'ya bu-
yur etmekte bulmus!

Tamam, simdi hatirladim: 'AT Size Yaramaz' bashg,
Cumbhuriyet'in Ortakpazar yetkili ve uzmanlaryla yaptidi bir
sorusturmanin bashgydi: Usenmeyip o yaziyi buldum, epeyce
eski, kendisi ile konusulanlardan biri, Francesco Fresi demis
ki: "...Tiirkiye diizeyinde bir iilkenin AT've girmek is-
temesi, tek kelimeyle ‘'hayret'’ uyandirmisti. Az-
gelismisligin yam sira Tiirkive 'bambaska' bir diin-
vaydi. Farkh degerleri dile getiren bir toplumdu. Bu iil-
kenin bir giin Batih iilkelerin kurumlarina sahip bir Ba-
t1 iilkesine doniisebilecegine aramizda kimse inan-
miyordu. Ayrica birbirimizi hi¢c tanimiyorduk. Aramizda
kiiltiirel bir bag, insani bir temas yoktu."

O kadar degil, bir baska liye, Livio Missir ise ayn sa-
mimiyetle sunlar1 soyliiyor: "Tiirkive ve Avrupa, bu iki ta-
raf hicbir zaman gercek anlamda anlasamadi. Ciinkii
birbirini tanimyor, birbirini anlamadig1 icin an-
lasamiyor. Tiirkiye girift bir iilke, bu iilkeyi gercek an-
lamda tanimak icin 6zel bir gayret géostermek lazim, bu
da bir ilgi meselesi; Avrupa, Tiirkiye ile ilgili olsa bu
gayreti gosterir ama, simdiye dek stratejik konular di-
sinda, bu ilgiyi gostermedi Tiirkiye've."

lyi mi? Hele adini saklayan, Tiirkiye islerinde dort vil ca-
lismis o uzmanin dedikleri, gergekte kayda deger: "...Tirkler
Avrupa'da Ronesansi 6ldiirdii. Avrupa heniiz Ronesansi
tamamlamamisti, kisisel 6zgiirliikler, 6zgiir diisiince gi-
bi kavramlar yeni yeni gelisiyordu bu iilkelerde; oysa
Osmanli Imparatorlugu bu iilkeler iizerinde yar siirekli
bir askeri yonetim kurdu, bugiin de Osmanh idaresinde
viizyillar boyunca yasamis bu iilkelerin ne kadar geri
kaldigimi gériiyoruz." (Cumhuriyet, 27 Subat 1990)

Daha ne desinler?

Dedim vya, bellek iyi, bu 'nabekarlarin’ dediklerini tekrar
okurken, nereden nereye, ingiltere Devlet-i Fehimesi'nin
Basbakani olan Lloyd George'un bir tarihte, baska bir mii-
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nasebetle soylediklerini hatirladim. Hadi hadi, siz de ha-
tirlayacaksimiz, daha su yakinlarda bu késede s6z konusu et-
mistik!

O tarihte Londra'da Yunanistan Baskonsolosu olan
Stavridis, Balkan Savas1 aleyhimize sonuclaninca, giin-
ligiine su satirlan yazmamis miydi: "...Lloyd George sam-
panya getirtti ve su sozlerle kadehini kaldirarak icti:
'-Bu gece temsilcilerinden birisi aramzda bulunan Miit-
tefiklerin (Sirbistan, Bulgaristan, Yunanistan) serefine,
Tiirk'iin Avrupa'dan atilmasi, geldigi yere gonderilmesi
serefine iciyorum'..." (Meydan, 2 Mart 1993)

Dervisin fikri neyse, zikri odur, bu s8z bizim séziimiiz ama,
Batihlara eldiven gibi uyuyor: 1912 nere 1993 nere, Av-
rupa'h 'dostlanmiz’, o giin bugiindiir, giicleri yeterse déviip se-
verek, giicleri yetmezse tath dille, bizi Avrupa'dan cikarmayi,
Asya'va siirmeyi istiyorlar.

Ise bak, yahu Hachlar da boyle bir ama¢ pesinde degiller
miydi?
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7.

KAFKAS 'KOPRUSU' MU,
KAFKAS 'SEDDI' Mi?

15 Nisan 1993

Moskova, eski Sovyet imparatorlugu'nu, denetimi al-
tinda tutmak istiyor, bu acgik: 'adamlarimin’ iktidarda oldugu Or-
taasya'da durum sakin, oysa Kafkasya'da kan govdeyi go-
tiriyor. Halk Cephesi, 6teden beri Moskova'ya ‘'ters' gel-
mistir, ¢linkii El¢cibey dizgini kolay kabul etmeyen Tirklerden
birisi, Tirkligiinii ciddiye ahyor; oysa bu Moskova'nin ge-
leneksel Kafkas politikasiyla uyusmaz, ciinkii:

1/ Moskova'ya gére Kafkasya Onasya Tiirkleri'yle
(Anadolu), Ortaasya Tiirkleri arasinda, kolay bir képrii degil,
ciddi bir sed olusturmaldir; béylece Rusya'nin giineyinde, Tu-
na'dan Sarmnehir'e uzanan, muazzam bir Turk diinyasimn’
yitkselmesi ©nlenir. 2/ Koépriinin gerceklesmesi, Ortaasya
petroliiniin, Azerbaycan {izerinden Iskenderun'a akmasi de-
mektir ki, bu da Onasya Tiirkliigii ile Ortaasya Tiirkligi'niin
ekonomik entegrasyonu anlamina gelir, ortaya c¢ikan gii¢ tab-
losu Rusya icin trkiitiiciidiir; yalmz Rusya icin mi, nerede pet-
rol kokusu duysa oraya burnunu sokan, 'Sistem’ icin de!

ABD, Ortaasya Tirk Cumhuriyetlerine, Tiirkiye iize-
rinden 'girmeyi' planlamist, plam hala gegerlidir ya; Moskova,
Washington'un aklini ¢elmeye ugrasiyor; telkini sudur: Ttirk-
ler, ancak siki denetim altinda iyi miittefiktirler; kendi baslarina
biraktimz mu, biiyiirler ve tehlikeli olurlar’; gézlendigi kadaryla,
telkinleri ABD iizerinde etkili olmaktadir.
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Nereden mi belli?

BM prensipleri, AGIK kararlar, vs. islemiyor; saldiran is-
ter Sirbistan, ister Ermenistan olsun, eder Hiristiyansa 'Sis-
tem'in onu engellemesi s6z konusu degil, kuru siki atiyorlar!
Buna mukabil ezilen ister Bognak ister Azeri olsun, eger Miis-
liman —fazladan Tiirkse— yandi, kimsenin kilini bile kipirdattigi
yok! Oyle bir mertebeye variyor ki bu, Bati'nin 'denetledigi
Miisliman Araplar da; Rusya'nin 'denetledigi' Miisliman Tirk-
ler de, tinmiyorlar.

Unli Alman gazetesi Die Zeit ilging bir tartisma acti, bas-
g1 carpicidir: "Islamiyet Diinyayn Tehdit Edivor mu?";
her katilan bir sey sdylemis ya, gazeteci School-Latour'un de-
dikleri, bizi 6zellikle ilgilendiriyor: "1/ ABD'de, en ¢ok da
ordunun iist kademelerinde, islama karsi bir cephe
mantalitesi gelismistir. 2/ Amerika'min bu yaklasimm
Rusyalar da paylagsmaktadir." Merkezi Londra'da bu-
lunan, Stratejik Arastirmalar Enstitiisii yetkilisi Albay
Andrew Duncan'sa ne demis, o da ilging: "...Tirkiye'nin
Azerbaycan'a miidahalesi, Bat1'h iilkelerin tepkisini do-
gurur. Ruslar'in askeri tepki ihtimali zawyiftir, Tiir-
kive'nin asil Bati'min tepkisinden kaygi duymas: ge-

.rekmektedir; Tiirkiye'nin tek tarafhh miidahale karar al-
masi, Bati'yi kizdiracaktir.”" (Meydan, 7 Nisan 1993)

Demek Ruslar kartlarmi iyi oynamis, gazeteci School-
Latour hakl ama, Ankara'nin Miisliman Bosnak ya da Aze-
rilere yardim elini baglamak, sonunda 'Sistem'in, —bu arada
Rusya'nin— aleyhine islemez mi? Geldik mi, yine o ¢tkmaza?

Kafkasya koprii mii olsun, yoksa sed mi?

Die Zeit'daki tartismada Tirkolog Kappert diyor ki:

..Asya'daki Tiirk Cumhuriyetleri iizerindeki Islam bas-
lel yiiziinden, bu iilkeler cagdas ve laik bir alternatif
oldugu icin; iran, Suudi Arabistani ya da Afganistan"
degil, Tiirkiye'vi 6rnek aliyorlar"; dogru olmasina bu dog-
ru da, 'sistem'in, —bu arada Rusya'mn da- ¢ikmazi da bu degil
mi? Daha 6nce tartismistik, Ankara isi ciddiye alirsa, bu defa
‘Tirk Diinyasi’ baslarina dert olacak; onun i¢in ‘¢caktirmadan’
Ankara'yi kontrol altinda tutmak istiyorlar; bu da gazeteci
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School-Latour'un, hepimizin gérdigii ve séyledigi ihtimalin
tekrarlanmasina yol agiyor:

"...Tiirkiye bu roliinii uzun siire siirdiiremez, Bos-
na'daki, Bulgaristan'daki, Azerbaycan'daki Miis-
liimanlara yardim edemezse, prestijini kaybeder; bu da
Asya Cumbhuriyetleri'nin, 'ulusal devletin', ¢cikis yolu ol-
madigi, 'tek carenin' iimmetten gectigi goriisiine sap-
lanmalarina neden olabilir."

Onun icindir ki, Moskova nasil Azerbaycan'da Mut-
talibof'unu &zliiyor ve ariyorsa; Washington da kuskusuz,
Ankara'da kendi Muttalibof'unun bulunmasi, 6zlemini ce-
kiyor ve onu aryor: ancak, o zaman, Tiirkliik, bu iki baskentin
denetiminde, uslu uslu, varhigm siirdiirebilir:
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8.

'SOMURGECILIGIN FEDAKAR
GERI DONUSU...

1 Temmuz 1993

'Modern Zamanlar' yazari Paul Johnson, The New
York Times'da bir yaz1 yayinlamis, dilinin altindaki baklayi ¢i-
kanyor; 'Soguk Savas' bitti ya, nasil olsa 'Baglantisizlar' es-
kisi kadar faal degil, sémiirgecilik niyet ve heveslerini, 'kii-
resellesme’, 'Yeni Diinya Diizeni' gibi etiketlerle gizlemeye ne
lizum var, acik¢a séyler, kabahati da azgelismislerin {izerine
atarsin, olur biter.

Paul Johnson'un yazdiklarina énce bir gbz atar misiniz?

"...kabul edelim: baz iilkeler kendilerini yo-
netmeye hazir degil! Giiniimiizde somiirgeciligin yeni
bir goriiniimle doniisiitne tanik oluyoruz. Bence bu pra-
tik oldugu kadar, ahliki esaslar yoniinden de tesvik
edilmesi gereken bir akim. Bugiin Uciincii Diinya iil-
kelerinin pek cogunda goriildiigii gibi, hiikiimetlerin
parcalandig: ve uygar yasamin en basit kosullarinin bi-
le saglanamadig: iilkeler icin, bagka hicbir alternatif
bulunmuyor."

Johnson'un ornek olarak BM'nin Somali ve Yu-
goslavya miidahalelerini vermesi, rezaleti biisbiitiin ayyuka ¢i-
karmaz mi? Bu hesapca Ceki¢ Gii¢'in Kuzey Irak ope-
rasyonunu da, ayni ¢erceve icinde degerlendirmek pekala miim-
kiin. 'Sistem' egemen oldugu BM'i kullanarak, ¢evre iil-
kelerine el koyuyor; tipki Conrad'larin, Kipling'lerin, Mel-
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ville'lerin anlattigi o 'eski zamanlarda oldugu gibi', oralara 'uy-
garhk gétiiriiyor'; aynen evvelce oldugu gibi, o iilkelerin 'rizasim
almak' da gerekmezmis, ¢iinkii:

"...BM'nin vyasal bir yonetimden gelen cagn iize-
rine miidahale uygulama y6ntemi, Haiti ve Somali 6r-
neklerinde oldugu gibi, davet edecek bir hiikiimet bu-
lunmadig: zamanda nasil isleyecek? Bir kenarda durup
bekleyecekler mi? 70'lerde buna verilecek yamit 'evet'
olurdu ama, 80'lerde Batih Giicler (tabii 'Sistem' de-
mek istivor) dogru olduklarina inandiklan durumlarda
kuvvetlerini kullanmaya yeniden olumlu bir gézle bak-
mayva basladilar..." (Cumhuriyet, 21 Mayis 1993)

Daha_acik nasil séylesin?

Yﬂzsﬂzlugun bu mertebesi goriilmemistir.

Aslinda hukuki ve siyasi olarak 'bagimsiz' olan bu tilkeleri
isgal icin gosterilen gerekce nedir? Achk, niifus artisi, dogal
afetler, vs. de varmis ama, bunlarin asil sorunu 'kéti yo6-
netimler’, yénetimin hi¢ bulunmayisi, ya da igsavasmis; bu se-
bepten kendi kendilerini yénetemiyorlar, 'Batili Giiglerin mii-
dahalesi zorunlu oluyor.

Ucgiincii Diinya tilkelerinin ¢ok ciddi, ¢cok da 6énemli so-
runlarla ugrastiklan dogrudur, dogrudur da, Paul Johnson bu-
nun neden béyle oldugu tizerinde ciddiyetle durmamis; bunlarin
buyiik ¢ogunlugu, yakin zamanlara kadar oralara 'uygarhk go-
tirmiis' sayilan somiirgeci ilkelerin yénetimi altindaydilar, ne
'vani, o kadar iddial Batilh Giigler bu halklara kendi kendilerini
yonetebilecek kadar olsun 'uygarlk' 6gretememisler mi? Elbette
Ogretmemislerdir, o da laf mi, ustelik iliklerine kadar so6-
miirmis, hitkmedebilmek icin halkim bdlmis, yéresel kiiltiirtinii
elinden geldigi kadar tahrip etmis, ekonomilerini ¢okluk 'tek
iiriin' ekonomisine doéniistiirmiiglerdir; yani bu tilkelerin iginde
debelendikleri ¢ikmaz, zaten sdmiirgeciligin onlar igine ittigi bir
¢tkmaz, simdi de bu XIX. yiizyil sonlarimin aleni sémiirgeciligine
gerekce sayilacak, tyle mi?

Vallahi pes!

Baksaniza, adam ne diyor, olay 'Vicdanlarini rahatsiz edi-
yormus!’;
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"...achk da dahil olmak iizere, meydana gelen kor-
kun¢ olaylarin cogunun nedeni iilkedeki kotii yo-
netimler, ya da yonetimin hi¢ bulunmayisi. 30 yildan
fazla bir siiredir uluslararasi topluluklar (vine 'Sistem'),
nedenleri degil, belirtileri tedavive ugrasiyor (ciinkii,
'Soguk Savas' siirmekte idi). Ash itiraf edilmese de en
onemli neden bazi1 devletlerin heniiz kendilerini yo6-
netmeye hazir olmamalan..."

"...siiregelen varliklar1 ve sebep olduklan siddet,
komsularina yonelik tehdit olusturdugu gibi, bizim vic-
danlarinz: da rahatsiz etmekte; bu noktada, ahlaki bir
sorunla kars1 karswyayizz bu caresiz bolgelere gidip,
oralann yonetmek, uygar diinyanin gorevidir." (Cum-
huriyet, 21 Mayis 1993)

Paul Johnson'a gére, bunun adi neymis, merak mi et-
tiniz? Soyleyeyim: "Soémiirgeciligin Fedakar Geri D6-
niisia!"

Hi¢ mi utanmaz?

64



9.

IRKCILIGIN 'TABANI...

17 Temmuz 1993

Cocukluk bu ya, aklimiz ermiyor; iki bliyiik savas arasinda
en cok sevdigimiz filmler, denizasir1 iilkelerde gecen seriiven
filmleri! Ben, nedendir bilinmez, Siyah Afrika filmlerini yeg-
lerdim, bir de yelkenli gemilerin kol gezdigi, eski denizcilik film-
lerini! Bunlarin 'colonialisme/ somiirgecilik' dénemi filmleri
oldugunu, o tarihte nereden bilecektim ki? Oysa 'beyaz' avcinin
vahsi ormandaki kilavuzu 'iyi zenci', ona 'buaana/ efendi' di-
ye hitap ediyor; biitiin Giiney Asya yerlileri ise, hizmetinde ca-
listiklan beyazlara, 'Sahip' diyorlar; sadece bu iki kelime, bu iki
hitap tarz: bile, aslinda isin mahiyetini aciklamaya yeter.

XIX. yy. Avrupa'lsi i¢in, tizerinde egemenlik kurdugu de-
nizasin Ulkelerdeki 'yerliler' neresinden baksamz ‘vahsiler'dir,
vani 'asa@ irklar; 'uygarhk' dedigin, Avrupa'li 'seckin’ beyaz ir-
kin bir basarisi, hatta 'ayricahigr’; onun igin bunu, gerektigi tak-
dirde, oteki tilkelere ve halklara 'cebren ve hile ile' kabul et-
tirecektir. Kesifler dénemi boyunca, Kristof Kolomb'dan bas-
layarak Avrupa'li 'beyazlar'n, denizasir1 yérelerdeki kizil, san
ve siyah derililere reva gordiikleri zulim ve vahset, havsalanin
alamayaca@ olciidedir; servetleri yagmalanmis, uygarlklan tah-
rip edilmis, insanlar1 kélelestirilmistir!

Bunlarin farkina vardik¢a, kendi kendime sormusumdur:
Bu nasil is, Avrupa aym 'Aydinlanma Caginda hem Insan
Haklar1 Beyannamesi'ni yayinhyor, hem de —kélelik dahil-
en asagilayict insan_hakk: ‘ihlallerini' yeryiiziiniin her yaninda
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yapmaya kendinde hak gériiyor? Yoksa bu Bat1'nin uygarhgini,
Yunan/Latin mirasi tizerinde kurmasindan midir? Malim ya,
eski Yunan ve eski Roma 'vatandaslarina' uygar ve demokrat,
fakat 'kolelerine' acimasiz toplumlard;; Bati, sémiirgecilik ca-
ginda, ayni modeli gezegen 6l¢iisiinde uygulamis, bundan hig¢
utanmamustir.

Bu kadar laf irkgihkla sémiirgeciligin gizli i¢ baglantisina
151k tutmak icin! Avrupa'da irkcilik teorileri en parlak dénemini
XIX. yy.'da yasadr: irk¢ihigin 'babalari, yani Fransiz J. P. Go-
bineau (1816/1887), ingiliz H. S. Chamberlain (1855/
1927) o yiizyihn '¢ocugudur’; ana fikirleri de 'ari irkin' yani be-
yaz ve sarigin olanlarin 'uygarli@i’ yarattii, bu yiizden de 6teki
irklarin tstiinde oldugu fikridir. Slav, Latin, Cermen irkg¢iliklarn
bu noktadan yola ¢ikmis, Nazilerin irkgihk teorisyeni A. Ro-
senberg, Hitler donemi irkcihigina bu gerekcelere dayanarak
yol vermistir: Yahudiler 'asagilik' bir irktilar, saf ve ‘ari’ Cermen
irkini bozuyorlardi, tasfiye edilmeliydiler.

liging olan elbette su: XIX. yy. 'beyaz, Hiristiyan ve Av-
rupa'lll emperyalizmin, vyeryiiziiniin 6teki iilkelerini s6-
miirgelestirip, halklarini egemenligi altina aldigi yiizyil; ise ba-
kin ki rk¢ilik, beyaz irkin tisttinliigii teorileri de aym yiizyl icin-
de ortaya atiliyor; artik Bati, derileri farkh renklerde, kiiltiirleri
degisik halklarin uygarliklarini yok saymakta, onlann kendi uy-
garh@inin koleleri olarak gérmektedir. Eski ve 'yeni' irkciliklar
dogru degerlendirebilmek igin, olayin bu vechesini atlamamak
lazim: Kolomb ve sonraki Amerikan ‘fatihleri', yerlileri sadece
derileri 'kizil' oldugu icin asag: gérmiiyorlardi; Inka, Aztek ve
Maya uygarliklarimi da 'beyaz, Hiristivan ve Avrupall' ol-
madiklan i¢in zaten uygarhktan saymiyor, bu yiizden de tah-
ribini 'sevap' telakki ediyorlardi.

Giiniimiizdeki irk¢ih@in tarihi taban budur.

Irk¢iigin 'babalari, Gobineau ve Chamberlain'in, bu;guk
sémirge imparatorluklari kurmus olan Fransa ve In-
giltere'den cikmis olmalari, bosuna mi? Sasirtici olan Cham-
berlain'in sonradan Almanhg;, Almanya'da yasamay1 sec-
mesi; ayrica Fransa'da teorileri o kadar ilgi ¢cekmeyen Go-
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bineau'nun fikirlerine, Alman biiyiiklerinin (s6zgelisi Wagner,
sozgelisi Nietzsche) sahip ¢ikmasi, bu 'kayma' daha sonra 'Al-
man fasizmi ve irkc¢iigina' zemin olusturacaktir; elbette, &n-
celikler olmasaydi, Alfred Rosenberg olamazdi.

Rosenberg'den, Kklasik irkciliktan farkh olarak, gii-
niimiiziin 1rk¢ih@, biyolojik unsurlari degil, kultiirel unsurlar
6ne alyor; hangisini aliyorsa alsin, bence temeli aym kalir: Ba-
ti'h, beyaz ve Hiristivan (6zellikle de Protestan) olmadiniz
mi, yandiniz, 'irk¢r’ Ustelik uygarlik adina, elinde baltasiyla te-
penizdedir.
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10.

'YENI' IRKCILIK...

20 Temmuz 1993

Ne demistik? Bati'da irk¢ilik, sémiirgecilik déneminde be-
lirir ve dalbudak salar; tabaninda Avrupa'llarin, egemen ol-
duklan denizasin iilkelerin yerli halklarindan kendilerini ‘listiin'
goérmeleri yatar.

Virginia Universitesi Insan Haklan ve Etkilesim
Merkezi, bu konuda bir rapor hazirlamis, buna gére: "Bati
Avrupa'daki olaylarin adi 'veni wk¢ihik'. Irkcihd@: 19.
vy'da dedeleri, diilnyanin basina bela etmisler, yani Ba-
ti'daki irkcih@in yiizyilhk bir gecmisi var. Milliyetciligin
ve millet (burjuva) devletinin hemen ardindan irkcihik
ortaya cikiyor. Bu da son derece dogal, ciinkii irkcihk
milliyetciligin giiclendirdigi etnik kendini begenmisligin
hastalikh hali." (Hiirriyet, 8 Haziran 1993)

Hazirlayanlarin hepsi 'uzman'mis ama, raporun fikrine ka-
tilmak zor; insan merak ediyor, énce irk¢ihik niye Avrupa'daki
milletlerin birbirine kargi tavri olmadi da, daha ziyade sar, kizl,
siyah derililere karsi bir tavr1 oldu? Avrupa'l iilkeler, ¢ikar he-
saplan toprak sorunlan vyiiziinden birbirlerine ‘diisman’ ol-
muglardir fakat birbirlerini irk' olarak asla 'asagi' gérmezler: bu-
nun en carpici 6rnedi, Nazi Irk¢iigimin davranisidir: Savasin
en azgin déneminde bile, III. Reich'in 1rk olarak asagiladiklar
Yahudiler, Cingeneler, Zenciler filandi;; kesinlikle ‘fillen' sa-
vastiklari Ingilizler ya da Fransizlar degil!

Rapor, bu ince fakat énemli noktay: atlamis!...
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...atlamasaydi, irk¢ilik olgusunda milliyet¢ilikten ¢ok, car-
pisan kiiltiirlerin ve uygarliklann etkili oldugunu saptamis ola-
cakti. Nitekim is giiniimiizdeki irk¢ih@in tanimlanmasina ge-
lince, belki de caresiz kaldig icin, bunu yapiyor; demis ki me-
sela:

"...eski wrkcihk kavramm biyolojik nedenlere da-
yamyor, yani genlerine gore insanlar ayriliyor, - derinin
rengi, sac¢, vyiiz hatlari, kafatas:1 yapisi, boy gibi un-
surlar 6n planda; sarisin insan rahatlatiyor da, esmer
tenli, kisa boylu olan iirkiitityor; veni irkcilik ise bi-
volojive 6nem vermiyor, kiiltiirel farkhihklan o6ne c¢i-
kanwyor." (Hiirriyet, 8 Haziran 1993)

Neden ola ki? Ciinkii XX. yy. klasik sémiirgecilik dénemini
kapatmistir, artik 'yveni' sémiirgecilikten sdz ediliyor; eh yeni s6-
miirgecilikte de, elbette 'veni' irkcilik gecerli olacak! Bu arada
Avrupa, denizasin {lkelerden kendi kabuguna_ cekilmek zo-
runda kalmus, isin kotiisti eski somiirgelerinden (Ugiincii Diin-
va'dan) Avrupa'ya simdi tersine bir go¢ hareketi baslamistir.
Hindu'lar, Banglades'liler, Pakistan'lilar ingiltere've; En-
donezya ve cevresinden gelenler, Hollanda'va; Kongo'lular
Belcika'yva: Kuzey Afrika'lilar, Senegalliler Fransa'ya;
Tiirkler ve Yugoslavlar, Almanya'ya yigiliyorlar. Onceleri,
‘uygarlik’ ustiinliiklerine giivenen bu eski metropoller, gelen
'gb¢menleri’ ya da 'sifinmacilar’' kole gibi kullanacaklarindan,
kimliklerini de kendi kiiltiirleri icinde eriteceklerinden emindiler;
o kadar ki, Almanya gibi bazilar, ekonomik ¢ikarim di-
stinerek, vabancilar tilkesine bizzat cagirmisti.

Ama diinya eski diinya mi? Evdeki hesap carsiya uymadi.

Disaridan dalga dalga gelen gégii, Avrupa artik ne eri-
tebiliyor, ne engelleyebiliyor; 6yle ki eskiden orijinal uy-
garliklarim hice saydigi, hatta tahribe kalkistigi kavimler, simdi,
—istelik Avrupa'nin gébeginde— Bati'h, beyaz ve Hiristiyan
uygarh@in egemenligini tehdide y&nelmislerdir. Yeni irk¢ilik ha-
reketinin asil itici giicii bul!

Ustelik bu hareket, sanldigi gibi kendini bilmez 'bir avu¢’
Lepen yandasinin, ya da Hitler 'picinin’ marifeti de degil! Bas-
ta Almanya olmak iizere, AT iilkelerinin bilin¢li kayg: ve di-

69



renisinin sonucu. Hele bir diisiiniiniiz; &nceleri neredeyse adi-
mina san lira sayarak Tirk iscilerini Almanya'ya cagdiran
Bonn yénetimleri, sonraki yillarda her giin biraz daha énleyici
ve engelleyici 6nlemlere basvurmadilar mi? Iscilerin géciine, ai-
lelerin getirilip gétiiriilmesine kisitlamalar getirilmedi mi? Al-
manya'dakilerin Tiirkiye'ye dénmeleri icin 6zendirici kosullar
yaratlmadi mi? Iscilerin AT icinde serbest dolasimma oldum
olas: karsi ¢cikilmiyor mu?

Almanya Tiirklerin ulusal kiiltiirlerini koruyarak icinde bir
ur gibi bilyiimesinden rahatsizdir, ashnda gitsinler istiyor, yasal
yollardan bunu saglayamiyor; iste o zaman devreye, bu top-
lumsal tedirginligi sémiiren ‘'dazlaklar' giriyorlar -ya da so-
kuluyorlar—; dozunu gittikge artiran gizli agik terérizm, ‘is-
tenmeyen 1rkin' {rkiitillerek Almanya'dan soékiliip atilmasim
sag@layacaktir; hesap besbelli bu!

Hele gidip meraklisi, oralarda bir arastirsin bakalm; zin-
cirleme kundaklamalardan sonra, Tirkler arasinda kesin do6-
niisii diisiinmeye baslamis olanlar, azalmis mi, ¢cogalmis m?
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11.

BATI'NIN 'ASLA' AFFEDEMEDIGI...

12 Mawyis 1994

Kibris'ta o 'Kanl Noel' yasanirken, tesadiif Paris'teydim:
60 yillar, havada gizli bir gerilim, 6drenci kahvelerinde atesli
tartismalar! Tiirk ucaklar bilinen miidahalesini yapmak zorunda
kalinca, en 'samimi' Fransiz dostlarim bile, bana, Ankara'nin
boyle bir zulmii yapmaya, kendinde nasil hak gérdigiinii sor-
muglardir; yani, ‘haksizligimiza’, daha olay: duyduklan an karar
vermislerdi, bundan emindiler!

Bilmem baskalarinda da boéyle olmus mudur? Avrupa'da
vasamis olmak, Tiirkiye'deki ‘ilericilerin cogunda olan, Bati
lehindeki bazi 6nyargilarinin, ne kadar yanhs oldugunu bana
gostermistir: Bata'nin 'evrenselligi'ni ilan ettigi ilkelerin ve hak-
larin hemen hepsi, gercekte miinhasiran Bati'da, Batililar ara-
sinda gecerlidir; 'kendilerinden' saymadiklan iilkelere ve halk-
lara, son derece duyarsiz ve acimasizdirlar; hatta onlarin bir-
birini kirmasini, gizli bir keyifle uzaktan seyreder, engel olmak
icin de parmaklarini ile oynatmazlar.

Kolay kolay da, kimseyi 'kendilerinden’' saymazlar ha! Hi¢-
bir iilkenin yéneticileri, Bati'va ve Batihlar'a su son yanm
yuizyillda Tiirkiye'nin yoneticileri kadar dalkavukluk etmemistir;
bu bir gercek, gercek ya, sonu¢ da ortada: AT dért baska iil-
keyi daha 'kabul ediyor, Tiirkiye hala kapida beklemektedir;
Amerika'ya gelince, muamelesi 'uydu’ muamelesi: aksi halde,
en hakl oldugumuz konularda bile, bizi, karsi tarafin tezlerine
bas egmeye zorlar miydi? Yaptigi hep budur!
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Bati, kendi icin laiktir de, sira {giincii iilkelere geldi mi,
Hiristivanh@: agir basar; daha 50'li yillarda, sadc solcu ortaci,
cesitli Fransizlarla tartisirken, yavas yavas o miithis gercegi kes-
feder gibi olmustum. Avrupa'li —ister aydin ister halktan biri ol-
sun— tarihteki iki biiyiik seyi asla affedemiyordu: Araplarin Is-
panya'da kurup yasattiklan Endiiliis devleti, bir; Dev-
let-i Aliyye'nin yiizlerce yil Dogu ve Merkezi Avrupa'y:
egemenligi altinda tutmas, iki!

Her iki olay da, Avrupa'nin iyice yozlasms Hiristiyan or-
tacagmin tam Ustiine geldi@i icin, onlarda adeta bir 'travma’ et-
kisi yapmis; kafalarinda, sik sik ve kolaylikla 6zdeslesebilen
Tirk ve Misliiman (hatta Arap) paranoia'sinin dogmasina ne-
den olmustur. R6nesans sonrasi, Avrupa's: dikkat edilirse he-
men goriiliir ki, bu 'barbarlart’ bir an énce geldikleri yerlere siir-
mek telas ve ugdraslariyla doludur.

Bilindigi gibi Endiiliis'de sonu¢ alinmakta c¢ok ge-
cikilmemis, dahasi1 Kuzey Afrika Araplarn sémiirgelestirilmis;
ne var ki Osmanli'yla hesabin kesilmesi yiizyillar boyunca uza-
mistir. . Diinya Savasi, 'sark meselesi'nin, —yani Osmanh
Imparatorlugunun paylasilip, Tiirklerin Asya'va sii-
rilmesinin— ¢6ziimii olacakti, Sevres Anlasmasi da, bunun
senedi; gel goér ki Tirkiin atesle imtihanini kazanip, Sevres'i
Lausanne'la degistirmesi, hesaplan altiist etmistir; her seye ye-
niden baslamak icab ediyordu, sundan ki Miidafaa-i Hukuk
da, Misak-1 Milli de, Batr'va ve Batihlar'a kars ilan edilmis
ve orgiitlenmislerdi; Tiirkive Cumhuriyeti, anti/emperyalist
bir platform {izerinde, bir 'mazlum devlet' olarak kurulmustu.

Sunu hi¢ unutmayinizz Gazi Mustafa Kemal, 6liinceye
kadar Batih higbir ittifaka girmedi.

Sosvyalist Sol daha 1950'lerde, Batr'nin Tiirkiye've gos-
terdigi yakinhgin 'Soguk Savas'tan kaynaklandigini, bu ve-
sileyle de tilkeyi 'Sistem'in denetimine almay: planladigini iddia
etmisti; 'Soguk Savas' biltikten sonra Bati'nin bize yaptig:
muamele, i¢ine diistiigiimiiz durum, iddianin ne kadar hakl ol-
dugunu géstermemis midir?

Gergekte Bati'yr ‘eski defterleri karistirmaktan’, Sovyet
Bloku gibi muazzam bir tehdidin meydana c¢cikmasi ah-
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koyuyordu; fakat, Sovyet ipotegi kalkar kalkmaz, asil yiizlerini
gosterip art niyetlerini agiklamaya koyuldular. Tiirkiye'nin, Ba-
ti'va ve 'Sistem'e 'sadakatini' giinde bes defa tekrarlamasina
ragmen, son zamanlarda vyaptiklari nedir? Avrupall say-
muyorlar, AT'yve almiyorlar; acik agik, Misak-1 Milli'nin ihlalini
istiyorlar; Kibris'ta 'baris¢i ¢6ziime kavusmus' bir sorunu, 'ka-
swyorlar’; insan haklarim bahane edip virt zirt ambargo tehdidi
savuruyorlar; kredi notumuzu kiriyorlar, Rum Patrikhanesi'ni
evrensel sayiyorlar vs.vs...

- Sizi bilmem ama, bence biitiin bunlar 'eski defterleri ka-
ristirdiklarinin’ isaretleridir; ve bu gibi belirtilerin, Tiirkiye'de
Miidafaa-i Hukuk ve Misak-1 Milli refleksleri dogurmas ka-
¢inilmazdir!
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12.

'BATININ YENI
'DUSMANT, KiM?..

14 Mayis 1994

Batr'nin 'diismansiz’ —dolayisiyla savassiz— edemeyecegini,
neden sonra buldum c¢ikardim; insanda tarih meraki olursa,
olaylar1 biraz da siyasi iktisat agisindan degerlendirirse, bir¢cok
seyi daha farkli, daha saglam bir zemine oturtabiliyor.

Bati'nin ('Sistem'in) vakti XIX. yy. boyunca sémiirge (ko-
loni) savaslariyla geciyor; o zamanlar 'diisman’ ya Kizilderilidir,
va karaderilidir, ya da sariderilidi; Batih, beyaz ve Hi-
ristivan olmayan, o dénemde adamdan sayilmiyor; onlar1 yo-
kediyor, topraklarina el koyuyor, medeniyetlerini darmadagin
ediyorlar; somiirgeciligin, Bat1'yi nasil ihya ettigi bilinir; hele si-
lah fabrikatérleri, iyice yiikii tutmuslardir.

Bizim cocuklugumuzda ve ilk gengligimizde, 'diisman’ de-
gismisti; artik o i¢lerinden birisiydi, yani Batili, beyaz ve Hi-
ristiyand1 ama, 'Sistem'in ruhunu olusturan ilkeleri, yani te-
melini, yani liberal ekonomiyi, demokrasiyi reddediyor; 'yeni ni-
zam'in 'totaliter’ olacagim soyliiyordu. 'Sistem' bu ‘diismant'
ancak sonu atom savasina dontisen topyekin bir catismayi go-
ze alarak yikabildi; laf aramizda, silah fabrikatérleri bilancolarim
akla ziyan karlarla kapattilar.

II. Diinya Savas1 ertesinde Bati yeni 'diismanini’ 6teki
'totaliter'de yani eski miittefiki Sovyetler Birligi'nde, onun
temsil ettigi anti/kapitalist diizende buldu; bu ¢atismayi, atom
silahlarinin dehset dengesi sayesinde yeni bir diinya savasina
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cevirmediyse de, 'Soguk Savas', o dengeyi korumanin ge-
rektirdigi silahlanma, arada cikarilan yoresel savaslar (Kore,
Vietnam, Cin vs.) silah fabrikatorlerinin vyiizlerini giil-
diirmekte devam ediyordu.

Onun i¢in Gorbagov ABD'ne biiyiik baris taarruzuna geg-
tigi zaman Sevardnadze've atfedilen o sdz, son derece an-
lamli ve derin bir sézdii; rivayet odur ki Sevardnadze sakaya
getirip Amerikalilara: "...size demis, miithis bir sey va-
pacadiz: sizi diismansiz birakacagiz!"

Birakabildiler mi dersiniz?

'Sistem'in acik¢a ilan edilmis ya da edilmemis 'veni sa-
vaglara' gebe, yeni 'diismanliklara’ ihtiyaci vardir; agik uz-
lasmazlik halinde oldugu 'hasimlar' hemen akla geliyor: Iran,
Bati icin bir savas odagidir; ihtilaf hanidir siiriiyor; hanidir,
Iran'daki yénetim alttan alta alasad edilmek isteniyor. Ya
Irak, Irak resmen' Batih bir koalisyonun 'hasmidir', ona karsi
savasilmistir; su anda kiskivrak baglanmis, hala basegmedigi
icin, ona ‘ambargo’ ile birlikte, yeni tiirden bir Sevres An-
lasmasi dayatilmistir. Peki Libya'ya ne demeli? Yillardir Kad-
dafi'nin topun agzinda oldugunu unutabilir miyiz? ABD ucak-
lann Libya'yi bombalamis, Akdeniz'de sivrisinek ugsa, ka-
bahatli olarak Libya gosterilmistir. Listeyi uzatmak miimkiin,
son seg¢imlerden sonra Cezayir, ondan 6énce Sudan, bu arada
Somali, hatta Afganistan, Bati'nin ('Sistem'in) potansiyel
'diismanlan’ arasinda yer aliyorlar.

Tabii farkettiniz, saydigim iilkelerin hepsi 'radikal degil
ama, hepsi 'Miisliiman’; yani 'Sistem' radikallik bahanesi ile bu
defa en eski 'hasmina’ yani Miisliimanhga takmis olmasin? Bas-
ka, daha kaygverici ipuglan da var, basta Bosna/Hersek, ne
vapip yaptilar Avrupa'da Bosna/Hersek devletinin —ki kus-
kusuz laikti- olugmasim &nlediler, tilkeyi ufaliyor, ona da adeta
yeni tiirden bir Sevres Anlasmasi dayatiyorlar. Dahas: Ka-
rabag sorunu; bagka bir Misliiman iilkenin, Azerbaycan'in
—ki o da laiktir— belini dogrultmasini, Ermenileri kullanarak en-
gelliyorlar. Ya Kibrnis Cumbhuriyeti —ki 0 da laik-, ellerinden
gelse girtlagina basarak, Rum Cumhuriyeti'ne zorla ilhak
edecekler!
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Kiiresellesme' c¢aginda Bati'nin ('Sistem'in) kendine
sectigi yeni 'diisman' kim, anlamak zor olmasa gerek!

Tiirkiye'nin basina iistiiste gelen —hemen hepsi Bat1 ko-
kenli- belalar, liitfen bu a¢idan da degderlendirir misiniz?

Cevabi biliyorum, denilecektir ki Tiirkiye laik, de-
mokratik, liberal, 'kiiresellesmeyi' kabul etmis bir tilkedir; 6teki
Misliiman ilkelere Bati'nin 'vitrin'de gosterecegi 'model'dir;
onun ic¢in tehlike ne olabilir ki?

Bence biraz acele verilmis bir cevaptir bu, ciinkii Bosna/
Hersek de laiktir, Azerbaycan da laiktir, Kibris Tiirk Cum-
huriyeti de laiktir; {icii de hem demokratik, hem liberaldirler,
licli de 'cagdas’ birer toplum olmak iddiasindadirlar; buna rag-
men Bati ('Sistem') onlar -acik¢a degilse de— pekala gizlice
'diisman’, hi¢ degilse 'hasim' sayabilmektedir: davranisi bunu
gosteriyor. O takdirde, Tiirkiye'yi niye sayamasin?
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'yozlasma'
nasil baslar?..






ZURNANIN
ZIRT DEDIGI...

21 Mayis 1992

Eskiden ne giizeldi, ne kadar kolaydi: bazi seyleri, olsa da
'yokmus' gibi yapardik; olay isterse toplumun en alt kat-
manlarini bile sarmis olsun, 'varmis' gibi ele alinamaz, tar-
tisilamazdr: Tiirkive Cumhuriyeti, 1930'lu yillarin yarisindan
itibaren bir 'Tabular Cumhuriyeti'dir; lilkede her sey bii-
rokrat oligarsinin 'kabul ettigi' gibi olmak zorundaydi; onun ka-
bul etmediklerini ele almak, varhgm ileri siirmek, hele hakl
olabilirligini savunmak, acikca bela aramakti.

Ornek mi? Ondan bol ne var? Tiirkive bin yillk mu-
sikisine halkiyla istedigi kadar sahip ¢iksin, resmen’ klasik Bati
miizigini kabul etmisti; 6z miizigin yetenekleri bir kenarda bi-
rakilir, devletin —dolayisiyla kamuoyunun- alakasi ii¢ bes Bati
miizidi marifetlisinin tizerine c¢ekilirdi. Demokrasi oldu, tutum
degisti mi, yooo, en alaturka, en 'milli ve manevi degerlere
merakl' iktidarlar bile, mesela halkin biitiin kesimiyle be-
nimseyip hoslandigi miizikleri, devletin radyo ve te-
levizyonlarina sokamadilar. Yalmz miizik de degil ha, gecen
giin énemli Tirk sair ve yazarlarinin, Milli Egitim'de hala yok
sayildigini, bu yiizden de okul kitaplarina sokulamayacagin isit-
medik mi?

Ahlak diizeyinde yillar yili 'yok sayilan' konulardan birisi
de, cinsellik ve igerdigi sorunlar olmustur; agin bakin 40'h
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50'li yillara ait dergileri ve gazeteleri, hatta edebi eserleri, ic-
lerinde tek erotique satir bulamayacadimz gibi, cinsel kay-
malar, cesitlemeler vs. {izerinde en ufak bir imaya dahi rast-
lamak imkansizdir. O kadar uzagda gitmeye ne héacet canim,
diinyanin 'Cinsel devrim' sarsintisina ugradigi 60'l yillarda,
benim konuyu giindeme getirmeye calisan 'Hangi Seks?' ad-
I1 kitabim, az mi saldiriya ugramis, az m giiriiltilye sebep ol-
mustu?

70'li yillari, nasil ipe sapa gelmez bir komiinist eylem enf-
lasyonu iginde gegirdiysek, —depolitizasyona yarayacag: i¢in mi
nedir,— 80'i yillar da, éyle bir cinsellik enflasyonu icinde ge-
cirdik; cesitli yasal yasaklar, muzir. kurullar1 vs. ¢oziilmeyi 6n-
leyemedi; biiyiikk metropollerden baslayarak, kademe kademe,
cinsellik ve icerdigi tiirlii sorunlar, —en basta erkek ve kadin es-
cinselligi, travestilik, transseksiiellik— Anadolu iclerinde ko-
nusulmaya, tartisilmaya basladi. Bunda bir garabet var mi? El-
bette yok, 'Acitk Toplum' yalniz politika ve iktisat diizeyinde
degil, buitiin diizeylerde de 'agik' olmak zorunda; elbette cinsel
azinliklar da haklarini tartisacak; kadinlar da sevmek, sevilmek
ve esitlik haklarini savunacaklar!

Iste zurna burada zirt diyor, saninm iki sebepten diyor: 1/
'Tabular Cumbhuriyeti'nin eski yasaklari, 6zellikle bii-
rokrasinin cesitli kademelerinde hila gecerlidir ve 6ne-
mini korumaktadir. 2/ Ustelik bu burokrasi ka-
demeleri, tasrada, hala geleneksel iimmet ahlakinin
dogmalarinin etkili oldugu. kirsal bir ortamda goérev
vapmaktadir. O zaman ne oluyor, gercekten zincirin topunu
kacirmig goriinen metropol cinselliginin tasraya yansimasi, her
iki kesimin siddetli tepkisine maruz kaliyor: sen Istanbul'da ka-
dinl erkekli agikoturumlarda lezbiyenligi savunuyor; ya da kadin
dergilerinde, kizlarin da elbette erkekleri ‘tavlamasi' gerektigini
rni soyliiyorsun; ustelik kadin ya da erkek travestiler, her boy-
dan transseksiieller ortalikta kol mu geziyor; Konya'da bir pun-
duna getirip genelevler kapatilmis, bu yiizden de fuhusun her
cesidi minibiislere intikal etmis; bunu bizzat Vali'nin agzindan
isitiyorsunuz; ya da Kiitahya'da masum -masum olmasa da
baskasini kesinlikle ilgilendirmeyecek— kir gezmeleri, akil almaz
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bekaret kontrollarina yol agiyor; daha da kétiisti, is intiharlarla
bitiyor.

Neresinden bakarsaniz bakiniz, sonug yiirekler acisidir.

Béyle aci olmasi acaba neden? Milletin handiyse birbirine
karsit iki halk olarak yasadigi iilkemizde, kozmopolit met-
ropollerin serbestligi acikca ahlaksizhk sanmasi; hala
feodal, va da biirokrat tasraninsa, ahlakhha, kesinlikle
kaldirilamaz bir tabular saltanati1 gibi algilamasi1 nmidir?

Ne hikmetse, kasigin sapin: bir tiirlii ortaya getiremiyoruz.
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2.

'MILLI VE MANEVI DEGERLER?...

12 Temmuz 1992

Hangimiz farketmemistir ki, politikacilarimizin dilinde, 'mil-
li ve manevi degerlerimiz' 1afi hi¢ diismez!

Aslinda 'milli ve manevi degerler!' diye bir kavram, ya da
kavramlar silsilesi, Miidafaa-i Hukuk Doktrini'nde yer al-
maz; hal boyle olunca, milli ve manevi degerleri muhafaza et-
mek arzusu, mazallah, Istiklal Mahkemesi huzuruna bile go-
turtirdi adami; ¢linki Mustafa Kemal'in kiiltir devrimi' ra-
dikaldir, Ummet Uustyapisimin temelden elestirisi; ulusal de-
mokratik devrim ilkeleriyle celisen, her tiirlii 'maziperestligin'
toptan tasfivesi demektir; onun icindir ki, devrimin ke-
miklesmeye (yozlasmaya) yiiz tuttugu 30'u yillarda bile, her-
hangi bir politikacinin ¢ikip; 'milli ve manevi degerleri muhafaza
edecegiz' dedigi goriilmemistir: asilmay: géze almakla birdi bul!

Bu soylediklerimi, sinek pislemedik bir yere yazin hele!

Kavram, devr-i dil-ara-yi demokraside, 'sagci’ partiler ta-
rafindan icat edilmistir; o giin bugiindiir, 6niine gelen kul-
lanyor; ilk bakista, son derece masum bir ulusal kimlik sa-
vunmasl izlenimi verirse de, degildir; o sagc1 partiler, Mustafa
Kemal'in kiiltiir devrimi' ile silip siiplirdiigii 'seriat degerlerini’
savunduklarini agik¢ca dile getiremedikleri icin, béyle bir ka-
muflaja basvurmuslardir; yoksa, 'ulusal demokratik devrim', adi
iistiinde 'ulusal', 'milli ve manevi degerlere' niye sahip ¢ikmasin,
elbette sahip ¢ikar, ¢cikmistir da zaten, ama kendi ‘idraki i¢inde'!

Ne var ki, Mustafa Kemal'in élimiinden sonra, list-
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vapisal Kkiiltiir ilericiligi, fazla ileriye gitmis; Ortaasya'dan ta-
sidiimiz gégebe Kkiiltiiriiyle, aramizdaki ba@ olusturan Sel-
cuklu/Osmanh (OUmmet) kiiltiriinii  yok saymaya, Or-
taasya'yt dogrudan, Anadolu'da buldugumuz Yunan/Latin
tabanina baglamaya yoénelmistir; galiba tepkinin siddetlenmesi
de bu yiizden olmustur; ulusal demokratik devrim, ‘ulusalhgini’
unutup, 'ecnebilie’ diimen kirinca, 'ulusallik’ diye eski iimmet
sentezinin degerleri 6ne striiliiyor.

Hic¢ diisiindiiniiz mii, nedir bunlar? Simdiye kadar ANAP
dahil, hi¢bir sagci partinin, agik ve secik olarak, ne olduklarin
belirttigi gorilmemistir. Sahsen ne duydum, ne de gérdiim; bir
'milli ve manevi degerler' lakirdisidir gidiyor, neyin nesidir, ki-
min fesidir bilmiyoruz; oysa bu degerler gergekten ulusalsa, za-
ten rejim ulusal, onlan yikmasi, ya da ihmal etmesi miimkiin
mii, yoksa bindigi dali keser; ulusal degil de dinsel ise, o .tak-
dirde devrimin ve ulusal gelismenin, ana ilkeleri ve yéntemiyle
cidden celisiyor demektir, zaten tasfiyeye ugramustir, ‘thyasina
tesebbiis etmek' muhafazakarh@ filan asar, diipediiz irtica (ge-
ricilik) olur ki, hem Atatiirk'in Miidafaa-i Hukuk Dok-
trini'nden yana, laik ve demokratik olmak; hem de tarihe mal
olmus feodal/timmet tistyapisimin degerler sistemini ihya et-
mek, Anayasa'ya da aykindir.

Bu da, sinek pislemedik yere yazilacak bir baska husus!

Dahasi var; manevi degerler, acaba her zaman milli de-
gerler midir? Bilen bilir, Seriat 'kavmiyet'e karsi, temelinden
‘immetci’; acin bakin din dergilerini, yanilip yakilip bir yerde ol-
sun Tiirklilkten bahsediyorlar mi? Etmezler, Miisliimanlik asag;,
Miisliimanhk yukari, kendilerine cizdikleri cerceve budur; As-
va'daki Tirk cumhuriyetlerini bile,. bu cerceve icinde gé-
riyorlar.

Bunun gibi, milli degerlerin, her zaman manevi degerler
olmasi da gerekmez; nice milli 'mefahirimiz' vardir ki, uzaktan
vakindan 'maneviyat’a iliskisi yoktur; yani nereden bakilirsa ba-
kilsin, sadci parti sdzciilerinin virt zirt dudaklarindan dékiilen bu
klisenin, mantikh bir izahi1 yapilamaz; yapilmas1 gereken, el-
bette, feodal/iimmet Kkiiltiirii  diyebilecegimiz ~Selguklu/
Osmanh Kkiiltiir sentezinin hakkinin verilmesi, o sentezin ve-
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rilerinden yararlanilmasi; o tabandan, yeni laik ve demokratik
bir millet kiiltiiriiniin yaratilmasidir ki, onun degerleri pozitivist
olacagindan, elbette 'maneviyatcl' filan olmayacaktir; galiba,
'sagcl’ siyasi orgiitlerin, bir tirli katlanamadigi, icine sin-
diremedigi de budur.

'Milli ve manevi degerleri muhafaza etmek' klisesi,
gercekten ulusalligi perde ederek iimmetciligi sa-
vunmaya vyariyor; ulusal, demokratik ve laik, yeni bir
ulusal kiiltiir sentezinin yaratilmasim istemiyorlar; is-
tedikleri feodal/iimmet kiiltiir sentezinin aynen siir-
diiriilmesidir.

Oysa Anadolu ihtilali, tam da, bu sentezi tarihteki ye-
rine koymak icin yapilmist.



3.

YOZLASMA' NASIL BASLAR?

1 Agustos 1992

Gegmis giin, kiminle oldugunu tam olarak ¢ikaramiyorum,
saninm Paul'dii, Grands Boulevards'da bir sinemadan ¢ik-
mistik, Republique Meydani'na dogru yiriiyoruz; demistim
ki: "-...Paris'e geldim geleli, dikkatimi ceken bir nokta
var, hangi sinemaya gitsem, film hangi iilkenin filmi
olursa olsun, mutlaka Fransizca dublajim seyrediyoruz,
oysa biz Tiirkive'de filmleri hep orijinalinden sey-
rederiz"; bu dedigim, 1950'erde oluyor; Paul biraz saskin,
biraz iizgiin: "-Sahi mi," demisti, "s6zgelisi Fransiz film-
lerini de mi?" Savas 6ncesinde Izmir'de, hatta Karsiyaka
sinemalarinda  seyrettigim  Fransizca filmleri hatirlayarak:
"~ ..onlar1 da!" demistim; cevabi aynen soyle . olmustu:
"~...Tunus'ta, Fas'ta filan da, 6yle gosteriliyormus!"

Su kisacik konusmanin, ne miithis bir kiiltiir emperyalizmi
gercedini sakladigini, o zaman elbette anlayamamistim; bunun
icin yillarin ge¢mesi gerekti; o wyillarda, filmlerin dublaji il
kemizde heniiz yayginlasmamusti, biitiin biiyiik sinemalar 'ec-
nebi' filmlerini, ¢evrildikleri dillerde oynatirlar, diyaloglan alt ya-
z1 olarak Tiirkce (daha eski yillarda, hem Tiirkce hem Fran-
sizca) yazarlardi. Biz biitiin uygar iilkelerde bunun bir gelenek
oldugunu sanirdik; 1949'da Paris'e gidip de, usuliin bu ol-
madidini gériince sasmami, bu yiizden olagan saymali: birincisi
onlarin neden boyle géstermedigi i¢in; ikincisi, biz Tiirkiye'de
Tirkce dublajli filmleri kiiclimsiiyoruz, orijinalini ariyoruz; su
koskoca Fransiz halki —ki kiiltiirlii diye bellenmistir— nasil oluyor
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da, her filmi Fransizca dublajindan seyretmeye katlanabiliyor,
onun igin!

Arkasindan bir sey daha: Yahu bu Fransizlar, tinli Ame-
rikan sarkilarim da Ingilizce séylemiyorlar, ne yapiyorlar, iinlii
sarkicilardan birisi onu Fransizca sozlerle lanse ediyor; herkes
de o sarkiyi, o sarkicimin Fransizca bir sarkisi samyor. Bu o ka-
dar boyleydi ki, Piaf'in iinli sarkisi Jezabel'in aslinda bir Ame-
rikan sarkis1 oldugunu ancak Tiirkiye'ye dondiikten sonra an-
layabilmistim; Tiirkiye'de herkes sarkiy, Ingilizce séyliiyordu
ciinkii! lyi de, neden béyle yapiyorlar?

Cunkii ulusal kiiltiir diye bir sey var, onlar gelismis tilke ol-
duklan, ulusal kiiltiirlerini daha gelismig tilkelerin Kkiiltiirlerinin
tasallutundan korumak istedikleri icin, aktarmalari mutlaka
uyarlama bicime sokmayi uygun gérmiisler, ortalama seyirci/
dinleyici, bdylelikle, hem yabanci bir dilin siireklt baskisi altinda
kalip, kendi dilini hor gérmeye baslamiyor; hem de yabanci
filmler, yabanci sarkilar derken, iilkenin ulusal kiiltiirii ecnebi
bir kiiltiiriin uydusu haline déniismiiyor. Cuinkii saptamuglar, bi-
liyorlar ki, bugiin film yarin sarki derken, ecnebi bir Kkiiltiiriin
gelenegdi gérenedi ulusal kiiltiirii yozlastirmaya baslar, yozlasmis
kiiltiirlerin yozlasmis insanlar tirettigine kamt gerekir mi? Bir {il-
kede insanlar yozlasmasin, artik hicbir seyi ayakta tu-
tamazsin!...

Paul'iin Fransiz filmlerinden s&z ederken, Tunus'ta,
Fas'ta filan 6yle goésteriliyormus demesi, o tarihte, gdzlerimi
faltas1 gibi acmist;;, Tunus, Fas ne, diipediiz Fransa'nin s6-
miirgesi, eee, Fransizlar kendi iilkelerinde, -Fransa bagimsiz
bir iilke olduundan— Amerikan filmlerini kesinlikle Fransizca
oynatiyorlar, oysa zavalh Tunus ve Fas stmiirge oldukla-
rindan, Fransizca filmlerini Arapga seyredemiyorlar, Fransizca
goriyorlar. Boéylece Fransiz- kiiltiirii, Fransizca filmler ara-
cihgyla, sémiirge topraklarina aktarliyor. lyi ama, ya Tiir-
kiye?... Ulan Tiirkive sémiirge mi? Bagimsizhgimizi kazandik
diye 6viiniip durmuyor muyuz? Oyleyse ne demeye, yillar yili,
yabanci filmleri kendi dillerinden gésterdik durduk?

Tiirkiye, sonralan1 énemli adimlar atarak, sorunu dogru
koymaya yénelmisti. 1960'larda, Riichan Camay'a neden sar-
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kilarim Tiirkce séylemedigini sordugumda, dudak biikmiistii ba-
yagdy; sonra sonra, o da Tiirkce sdylemeye baslad;; 60'h 70'li yil-
larda, yabanaci sarkilarin ¢cogu Tiirkce sozlerle tanindi ve okun-
du. Yabana filmlere gelince, yine o yillarda, birkac biiyiik seh-
rin, kozmopolit birka¢ mabhallesi disinda, onlan ‘orijinalinden’
seyretmek ihtimali, hemen hemen kalmamusti. Tiirkiye'de dub-
laj tutundu ve gelisti, yabanci dillerin Tiirk seyircisi/dinleyicisi
izerindeki baskis), epeyce hafifletildi; Yesilcam Sinemasi'nin
akla ziyan yayginlasmasi da, bunda etkili oldu.

Peki ya televiyon?

. Once bir soru: Yunan televizyonlarini izler misiniz? Ben
Izmir'e gittikce izlerim, bilir misiniz ki onlarin cogunda Ame-
rikan dizileri ve filmlerinin cogu Ingilizce olarak gecer? Bunu
saptayinca, ben, ister istemez Paul'le Paris'teki konusmamizi
hatirlamis, televizyon diizeyinde Yunanistan'n hala bizim
1940'lardaki yerimizde oldugunu saptamistim.

Cok siikiir TRT televizyon yayimina baslarken, yayinlarin
mutlaka Tiirkce olmasi gerektigini kavramisti, éyle de devam
etti; &zel televizyon kanallari sorunu yeniden ve biitiin va-
hametiyle giindeme getiriyor; onlar da aym sorumlulugu gos-
terecekler mi, yoksa kiiltiir emperyalizmine alet mi olacaklar?

87



4.

ISARETLI SAYFA VE NOT...

6 Agustos 1992

(Bilinmez hangi aksam istiidiir, batmak {izere olan giines
bulutlardan kurtulur; Istanbul'un {izerinde birden, yanardoner
yangin kizilig;; bu kizilhidin perdesine, ince minareler, kursun
kubbeler, siyah siyah ciziliyor; uzaktan Marmara'ya acilan yash
silebin, 6zlemlerle yikli sireni; Cahit Irgat'in hicbir zaman
unutamadigim, o kisacik son derece giiglii siiri: "Otme vapur
gelemem / Do6rt duvarla sarilmisim."

Acaba elimden kitabi, béyle yogun bir duygusallik aninda
mu birakmus; sayfayi isaretleyerek, altina o notu diigmiistim?
Hatirlamiyorum. Bakmak gerekti, diin Ibn Haldun'un 'Mu-
kaddime'sini (Cilt 1) soyle taradim, ansizin &niimde isa-
retlenmis sayfa ve not! Baz ilging yerlerine, géz ucuyla olsun,
bakmak istemez miydiniz?)

"...venik olan, yenene uyma eyilimindedir. Im, ki-
lik, inang, diisiince yoniinden ve daha bagka yonlerden
gosterir uyma eyilimini! Nedeni: Insan her zaman ken-
disini yenende bir iistiinliik bulunduguna, ona boyun
egmesi gerektigine inanir. Ya da ona boyun egmenin,
onun dogal yengisinden ileri gelmedigi ve onda iistiin
bir yetkinlik bulundugu yolundaki yanhsa kapildig: icin
inanir. Diisiince ve inancim bu yanhshga baglayinca,
artik yenenin, tiim yol ve yontemlerini benimser, ona
uymaya cahsir..."

"...bu vanhs nedeniyledir ki, yenik olan1 her zaman
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venene benzeme cabas icinde goriirsiin: giyiminde, ku-
saminda, binitinde, binisinde, silahinda; bunlan yapis
ve kullams yontemlerinde ve bunlara verilen bi-
cimlerde, bunlardan baska konularda, baska du-
rumlarda benzeme cabasini bulursun. Aymi durumu ba-
balarina benzemeye calisan cocuklarda da gorebilirsin.
Diisiin her zaman cocuklar nasil babalarina benzemeye
cabalarlar? Neden? Ciinkii cocuklar babalarinda eksik-
sizlik, yetkinlik bulunduguna inanirlar..."

"...diinyanin cesitli iilkelerini incele istersen. Bak
da cesitli iilkelerin halklan iizerinde, koruyucularin
egemen ordusunun askerlerinin kilik ve goriisleri nasil
egemendir gor. Genellikle, cogunlukla béyledir bu.
Egemen ve savunma giiclerinin halk iizerinde bu denli
etkili olmalarinin nedeni, yenenlerin onlar olusudur.
Komsu olan iki toplumdan, biri obiiriine oranla, ye-
nebilme yoniinden daha giiclii durumdaysa, o zaman
bile yeterli giicte olmayanlarda, bu benzeme ve uyma
cabasinin biiyiik élciide varoldugu gériiliir..."

"...bu cagda Gallere (Golvahlara) komsu olan En-
diiliis (Ispanya) halkinda gériildiigii gibi. Ciinkii En-
diiliis'tekileri (Miisliimanlari) obiirlerine benzemeye ca-
hsiyor bulursun. Giyim kusamlarinda, gelenek ve go-
reneklerinde, baska durumlarinda, duvarlara, yapitlara,
evlere cizip isledikleri bicimlere, resimlere, heykellere
varana dek, her konuda benzemeye cahsiyorlar. O denli
ki, biling¢li bir g6zle bakip degerlendiren kimse, bunlarin
birer 'istila' belirtisi oldugunu diisiiniir. 'Hiikiim Tan-
r’'mndir'..." (s: 344)

Sayfanin kenarmna diistiigiim nottaysa sunlar yazil:

"Biz son savasimzi kazanmamis miydik? Oyleyse
toplumumuzdaki yenilgi belirtileri neden?" Daha asagida
su birkag satir goriiliiyor: "...Yoksa Golvalilara benzemeye
ugrasan Endiiliis Miisliimanlarina m1 benzemekteyiz? O
takdirde belirtiler, 'istila' belirtileri sayilmaz mi?"

ibn Haldun, biiyik bir Dogu/islam klasigidir. 'Islam
Medeniyeti Tarihi'ni hep bildigimiz inlii Prof. Dr. W. Bart-
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hold onunla ilgili olarak, soyle bir degerlendirme yapmis, cok
ilging: '

"[bni Haldun, kuramimna temel olarak iktisadi ko-
sullarin degismesini, gocebelikten yerlesik hayata ve
koéy hayatindan kent hayatina gecisi ele almaktadir..."

Arap yazan Taha Hiiseyin'e gére ise, ibn Haldun, Ba-
tr'h biyikk bir diisince adaminin, Montesquieu'nun ©n-
cuistdiir.

ibn Haldun'un dediklerine, ona gére kulak verelim.
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5.

'ACIK TOPLUMDA 'KAPALI AHLAK' YURUMEZ!

18 Agustos 1992

Yoksa siz de onlardan misimz?

Hani ¢ok bilmis, cok yasamis halleriyle, yok sakallarini ok-
sayarak; hem 'serbest tesebbiis'ten, 'acik toplum'dan yana ol-
duklarim séyleyip, hem de 'siki' bir ahlak anlayisim savunurlar;
'muhafazakarhdi’, temel hayat felsefesi olarak benimserler! Top-
lumsal diyalektigin, béyle bir mantia imkan tammadigini, ol-
dum olas1 yazmisimdir; pazar ekonomisi, énce geleneksel fe-
odal ahlaki dagitmad: mi, dagitty, ti¢ kisilik cekirdek aileyi ya-
ratti ¢linkii.

"...liretim kapalh ekonomide, bityiik aile icerisinde
vapilir, iiretilen, biiyiik aile icinde tiiketilirken, sorun
vok; iiretim kitlesellesti mi, artik kapal aile eko-
nomisinin sinirlarim asiyor, pazar icin, piyasa icin va-
pilmaya bashyor; erkek iicretli emek karsihginda pi-
vasa icin iiretime kosulurken, kadinin gorevi evde kahp
cocuklarina bakmak, evin islerini gérmek! Al sana kari-
kocah 'agsk yuvasi'min kékeni! Bu kiiciitk birimin biiyiik
aileden niye ayrildi@imm sorarsaniz, sebep yine aymdir;
pivasaya cikardigin mah kim tiiketecek, elbette top-
lum; aileyi kalabahk tuttun mu, acaba bazi1 6nemli
giriinlerin titketim alanlarim iyice daraltmis olmaz m-
simz?" (Kadinlar Savasi, 1992, s.7)

Baska deyisle, ¢ok aileye ¢ok araba, ¢ok kat, ¢ok buz-
dolaby, cok televizyon satilabilir; ama is orada kalmaz, erkegin
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ardindan kadin da ¢agdas tiretime katilir, yani ekonomik ba-
gimsizh@ini elde eder, o andan itibaren 'ask yuvasi' ¢cekirdek ai-
lenin de, onun ahlakinin da temelleri sarsimaya baslamistir,
clinkit:

"...kadin kendini gecindirmek icin koca aradig: sii-
rece, ask tek ve kutsaldir, evlilik ise dokunulmaz bir
kurum; ama kadin toplumsal ortamda ekonomik gii¢c
sahibi olup erkek diizeyine ulasinca, kurumlasmis ev-
lilik yerine 'serbest ask' eyilimi agir baswyor." (Ayni eser,
s. 8)

Uzun soziin kisast, ‘agik toplum'da 'kapah ahlak' yiiriimez.

Herkes, Japonya'nin ¢ok gelismis bir 'serbest tesebbiis' iil-
kesi oldugunu da bilir, son derece 'muhafazakar' oldugunu da!
Oysa bakin Japonya'da neler oluyormus:

"...giiniimiizde kadin erkek arasindaki cinsiyet sa-
vaslann da kizisi ve diinyanin en geleneksel top-
lumlarindan Japonya'vi da etkiledi. Newsweek Dergisi,
'evlilik cefasina degmez' sloganim1 benimseyen Japon
kadin ve erkeklerinin, 'kutsal birliktelik' arayisi yerine,
hayatin keyfini cikartmayi yeglediklerini yazd..."

~ "...derginin yazisina gore, iilkenin 6nde gelen ga-
zetelerinden Asahi Shimbun'un yaptigi bir kamuoyu
voklamasi, cinsiyetler arasindaki ucurumun sessizce
derinlestigini ortaya koydu: Japon kadinlari, erkeklerin
beste iiciinii 'giivenilmez', benmerkezci, cansikici, ka-
ba, ruhsuz, 'hayatlarina sanki bir elkitab1 yonvermis'
seklinde niteliyor. Peki, calisan, tatile kendi basina gi-
den, her istedigi vere 'takilan' bir kadin, herhangi bir
erkekle yasammm paylasabilir mi? Tokyo'da, 35 va-
sindaki bekar bir isadami, 'boyle seyleri yapms bir ka-
dini, es olarak asla kabul etmem' diyor." (Hiirrivet, 6
Agustos 1992)

Ne demek bu? 'Serbest Tesebbiis', Japonya gibi 'mu-
hafazakar' bir toplumda bile 'kapall' ahlaki catlatmis, kabugunu
kirmuis: kadinlar da, erkekler de, 'kendi hayatlarin' yasamak is-
tiyorlar! Haberi okuyunca, s6ziinii ettigim yaziyi diistindiim, de-
misim ki:
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"...kendisi de mal ya da hizmet iireten kadin, bu
yoldan ekonomik 6zgiirliigiilne ve bagimsizhgna ka-
vusunca, artik aile 'iicgenini' kolayca kirip, kendine 6z-
gii bireysel tiiketim ortami yaratiyor. Batr'hh gelismis iil-
kelerde yalniz yasayvan kadin cok! Peki anlarm ne bu-
nun, aile biriminden ayn olarak satin alinms otomobil,
buzdolabi, kat, televizyon vs. degil mi? Aym1 mallan er-
kek de kendisi icin alacagindan, davrams, 'Sistem'in
son derece isine geliyor." (Ayni eser, s. 9)

Baska bir yazunda ise, ulastigun sonug su: "...toplumun
ekonomik tabam degisecek de, ahldk anlayisi aym ka-
lacak 6yle mi? Boyle bir sey goriilmemis, o da elbet de-
gisecektir. (...) Ummet toplumundan millet toplumuna,
dinsel ahliaktan laik ahlaka gecis, her topluma dam-
gasim basmaktadir, kuskusuz bizim toplumumuza da
basacaktir.”" (Aym eser, s.133)

Iste, Japonya'ya basmis!
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6.

BAKAN'IN KEYFi KACMIS!..

23 Mart 1993

Bakan'in keyfi kacms, yabancilarin Tiirkiye'de 6zel okul
acabilmesi 6nerisi, o kadar ¢ok tepkiyle karsilasmis ki, 'ko-
nunun anlasilamamasindan ve yogun tepki yiiziinden,
bu fikrinden vazgecmek iizere' imis! Bakan'in fikrince me*
sele gayet basit, 'anlamayanlarin' kafasina sokabilmek icin,
iki 'kars1 konulmaz' gerekge ileri siirliyor, neymis gorelim:

"...hangi yabanc1 kim gelirse gelsin acacag: 6zel
okulda bizim belirledigimiz miifredata gore egitim ve-
recektir, yani bu okullar bizim denetimimizde olacaktir,
bundan ¢ekinmemek lazim..."

"...Tiirkive'de yillardan beri ruhban okullan var,
biz Hiristiyanlastik mi1? Bircok ilimizde Amerikan ko-
lejleri var, Amerikanlasttk m? Bu gibi konularda, ga-
liba biraz gerilerde kaldik.”" (Terciiman, 17 Mart 1993)

Aslinda gerilerde, hem de ¢ok gerilerde kalmis birileri var,
ama onlar herhalde bu agik 'kiiltlirsiizlestirme' 6nerisine kars: ¢1-
kanlar degil! Milli Egitim Bakani, bu degerlendirmesiyle, yeni
Tiirkive Cumhuriyeti'nde ‘'ecnebi’ okullarimi devredisi bi-
rakabilmek icin, Lausanne'da onca ugrasan Miidafaa-i Hu-
kuk'cular1 harcamiyor mu? Ciinkii onlar, Riisdiye ve Ida-
diler'den yetismis kadrolarla, Anadolu ihtilali'ni érgiitlerken,
o 'ruhban’ okullarindan, o Amerikan kolejlerinden yetismis Is-
tanbul aydinlari, alenen ve resmen, 'Amerikan mandast' ta-
lep ediyorlardu.
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Biraz iz'an!

Ecnebi, 'bizim belirledigimiz miifredata gore egitim
verecek'mis, 'okullar bizim denetimimizde olacak'mis, ni-
ye 'cekinecekmisiz?'

Kapsamli ve ¢ok yénli kiiltir emperyalizmi' kavramimi ve
uygulamasini, 'miifredat programi' cercevesine sigdirmaya ca-
lismak, ilging bir yaklasim! Cocugun sadece baska bir dille 6g-
retim gormesi bile onu ulusal kiiltiir ortamindan koparip, hal-
kina, yurduna ve tarihine 'yabancilastinr’, gitgide Tiirkce dii-
siinemez olur, Tiirkceyi bir ecnebi gibi konusur; en kétiisii, ar-
tik biitiin referanslar ecnebidir, érnekleri o tilkeden verir, o iil-
kenin deger sistemini benimser.

Mevcut 'ecnebi' okullarda 'miifredat’ bakanhgin sézde kont-
rolundadir ama, oralardan yetismis ¢ogu aydimimizin bu 'ya-
bancilasmayi' ¢alistiklari her alanda sergilediklerine, her giin ta-
nkk olmuyor muyuz? Radyo spikerlerinden bilgisayar uz-
manlarina, televizyonculardan iktisat uzmanlarina, nice yetismis
Tiirk aydimi 6z dilini, 6z kiiltiiriinii, 6z tarihini ve 6z yurdunu;
diliyle egitim gordiigi tlkenin dilinden, kiiltiirtinden, tarihinden
ve yurdundan daha az tanir, daha az bilir.

Ruhban okullarinda okuyanlar 'Hiristiyanlasmis' mi, Ame-
rikan kolejleri yiiziinden ‘Amerikanlasmis’ miyiz? Meseleyi bu
sorularla gecistirebilmek icin, bu son derece vahim sorunu, hay-
li hafife almis olmak gerekir. Kim bilir kag kere yazdim, Al-
bertini, 'Azgelismisligin Mekanizmasi'nda kiiltiir em-
peryalizminin temel amacinin, 'verli aydin1', 'yerli hal-
ka' yabancilastirmak; bu arada, kentlerde birikmis hal-
ki da, 'kiiltiirsiizlestirmek’, oldugunu yazmistir; siz ne di-
yorsunuz, birakin ruhban okullarini, Amerikan kolejlerini, ‘Milli
Egitim'in hizmete a¢ctigi Anadolu liselerinde ecnebi dille 6g-
retim géren genglerin ¢ogu, 'ulusalhgina’ yabancilasmakta, bas-
ka kiiltiirlerin kavramlariyla, o dilin deger sistemine gére dii-
sinmektedir. Asil tahribat bu, asil tahribat burada! Bu ¢o-
cuklara, kendi yurtlarinda gérev yaptiramiyorsunuz, 6z halk-
larina dudak biikiiyorlar, gozleri disardal

Hiristivanlasmak, sonraki istir; ayrica Bakan'in sandigindan
cok daha etkili ve yaygindir; 'Amerikanlasmamiza’ gelince, go-
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renler Allah igin séylesin, Tiirkiye'nin bugiinkii toplumsal, kiil-
tirel ve siyasal gorintiisii, kirk yil énceki Tiirkiye'nin; he-
lezonun bir tist diizeyindeki 'gelismis ulusal model' midir; yoksa
'Sistem'in 'kiiresellesme’ numarasiyla gelismekte olan her iil-
keye 6ngordiigi, tipik 'Amerikan modeli' midir?

Daha da vahimi su: Miidafaa-i Hukuk Cumhuriyeti'nin
6ngordigu laik ve demokratik diizeydeki ulusal sanat ve kiiltiir
politikalar: olusturulmamakla kalmiyor; kiiltiir emperyalizminin
saldirganh@: karsisinda, dil ve kiiltiir bakimindan savunmasiz ve
denetimsiz birakilan halk; ulusal kisiligini ve kimligini hala kay-
betmemisse, bunu iimmet doneminin degerler sistemine
siginarak, korumaya calisiyor; bu da elbet, cum-
huriyetin temellerinden birisi olan laikligin, tahribi de-
gilse bile, ciddi sekilde 6rselenmesi ve hirpalanmasi!

Egitimde ve Kkiiltiirde, 'ulusal' kaybedilmistir; terazinin bir
kefesi, 'komprador' ecnebi alafrangaligina kayiyor, &biir kefesi
feodal/iimmet sentezine; bizden cagdas Tiirk Kkiiltiir sentezini
soran oteki Tirk Cumbhuriyetlerine, &nerebilecegimiz bunlar
mudir?

Vah bize!
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7.

NASIL GORMUYORLAR, HAYRET!...

27 Mart 1993

Bakan'in zararl saymadi o ‘ruhban’ okullar yok mu, ni-
yetlerinin ne oldugunu E. Mead Earle 'American Mission
in the Near East' adli eserinde agiklamistir:

"...misyonlarin temel islevi, ticarete uygun bir or-
tam hazirlamaktir. Insanda yarattiklan ruhsal heyecan
ve benzeri duygular, yerli irkin Bat1 uygarhgina eyilim
duymasi1 sonucunu vermektedir. Diilnyay1 ve Bati uy-
garh@m vakindan tammmalari, o boélgelerdeki halklar gi-
bi yasama istegini artirmakta ve bunun dogal sonucu
olarak ticari faalivet artmaktadir."

liging bulmadimz mi? Dahasi var, 1895'de 'American
Mission' adina Mr. H. O. Dwight, amaclarini biisbiitiin acik-
higa kavusturuyor, demis ki:

"...dernegimiz vyaklasik 65 wyildir Tiirkive'de bu-
lunmaktadar; ticari iliskiler yoniinden misyonlar bu bol-
gede elverisli bir ortam yaratmislardir. Bu ortam mis-
vonlarin (ecnebi okullarin) iki yonlii calismalan sa-
vesinde gerceklesmistir: 1/ Genis bir egitim diizeni, 2/
Genis bir basin ve yayin orgiitii. Biz bu bélge halkim
valmiz sattiklarimizi almalan icin degil, gelecekte ku-
rulacak tesisleri gelistirip yasatabilecek bir diizeye gel-
meleri icin egitiyoruz: bu yoldan yeni Amerikan ya-
tinnmlarina yeni alanlar agmak umudundayiz.”

O tarihte Asya Tirkive'sinde, yalmz Amerikan Mis-
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vonu'nun 435 okulu vardi, 19.795 de 6grencisi! Mustafa Ke-
mal'in Tiirkiye'den defettigi, Milli Egitim Bakanmi'nin ise ye-
niden ag¢ilmasinda- sakinca gérmedigi bu okullarin, hangi 'has-
sas' bolgelere 'sizmis' olduklarin1 merak etmez misiniz? Buyurun
size, cografi dagihm listesi: Sivas'ta 20, Amasya'da 10, Har-
put'ta 9, Dersim'de 2, Diyarbakir'da 2, Ergani'de 2, Mar-
din'de 3, Bitlis'te 2, Mus'ta 1, Siirt'te 3, Van'da 2...vs...

Izin verildigi anda, 'ecnebi' sermayesiyle acilacak 6zel okul-
larin, ayni 'hassas’ bélgeye gelip ¢orekleneceginden siipheniz
mi var?

Ayrica bu tutum vyalmzca Amerikan misyonunun tutumu
degildir. 'Sistem'in gelismekte olan iilkelere genel tavri bu;
boylelikle kiiltiirel egemenlik, ekonomik ve siyasi egemenlik
icin, koprii olarak kullanihyor; bunu da, bir kere daha J. M.
Albertlm soylesin:

..ekonomik ve politik egemenllgm otesinde, so6-
mhrgecnllk Uciincii Diinya halkimin kisiligini derinligine
hedef alan, genis bir beyin yikama kalkisimm ol-
maktadir. Somiirgelesmis iilke, somiirgeciyi taklit et-
mesine inandirilmak istenmektedir. S6miirge halkinin
sanati, felsefesi ve dini inkar edilmekte, giderek bu
halkin kisiligi yokedilmektedir. Endiistri uygarha: az-
gelismis iilkelere, kendi deger ve karsit degerlerini de
aktarmaktadir..." (Azgelismisligin Mekanizmasi, May
Yayinlari, 1974)

Diyeceksiniz ki Ulusal Kurtulus Savasi'm1 yapmus, ulusal de-
mokratik devrimini tamamlamis bir tilkede nasil olabilir bu? Al-
bertini, bunun da altin1 pek giizel ¢izmistir, iki énemli noktay:
belirtiyor:

"1/ 'Bagimsizlik elde edildigi zaman bile, 6zellikle
kiiltiir alaninda somiirgecinin taklit edilmesi siiregelir';
2/ 'Batih tiikketim modellerinin ve endiistrivel toplum
vararlarimin Batih hayat bicimleriyle kanstigi bir uy-
garllga kavusma tutkusu icinde bulunan, Ugiincii Diin-
va'nin ayricalikh (seckin) azinliklari,, simarik cocuklarin
asirihik ve gosterisciligivle, goniillii olarak 'Amerikan
hayat tarzimt' benimser'..." (Ayni eser)
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Bana sorarsaniz, Anadolu liselerindeki Ingilizce 6gretim
uygulamasi da, ecnebinin Tiirkiye'de okul a¢masinin serbest
birakilmasi tesebbiisii de, asil bu agilardan degerlendirilmelidir.

Oysa Gazi Mustafa Kemal, yeni Tiirkiye'nin kultiir id-
rakini séyle formiile baglamistir;

"...milli terbive programindan s6z ederken, eski
devrin hurafelerinden ve evsaf-1 fitriyemizle hi¢c de mii-
nasebeti olmayan yabana fikirlerden. Dogu'dan ve Ba-
ti'dan gelen biitiin tesirlerden uzak, seciye-i milli ve ta-
rihivemizle miitenasip bir kiiltiirii kastediyorum. (...)
Ciinkii laalettayin bir ecnebi kiiltiirii, simdiye kadar iz-
lenen yabanc: kiiltiirlerin tahrip edici neticelerini tek-
rar ettirebilir. Kiiltiir zeminle (haraset-i fikriyye) mii-
tenasiptir, o zemin milletin secivyesidir." (2 Kasim 1992)

Bakan'a gore, o bu idrakiyle 'gerilerde kalmis' oluyor da,
milli egitimi 'kiiresellestirmeyi' 6ngérdiigi icin kendisi ilerilere
cikiyor, 6yle mi? 'Sistem’', XIX. yy'n ikinci yarisinda, Ana-
dolu'da saglam Kkiiltiirel, ekonomik ve politik 'mevziler’ ve 'ka-
leler' edinmisti; bunlari 'Anadolu ihtilali' yuiziinden, La-
usanne'da kaybetti, affedemedigi budur, onun icin de son elli
yildir, yeniden ele gecirebilmek arzusuyla Tiirkiye'yve yiik-
leniyor; mesele bu kadar basit, tilkeyi yénetmek sorumlulugunu
tasiyanlar, bunu nasil gérmiiyorlar, hayret!

Yoksa goriiyorlar da, ellerinden baska tiirliisii gelmiyor
mu? Iste o zaman ne yapmak lazimdir diye merak ediyorsaniz,
Mustafa Kemal'in 'Biiyiitk Nutku'nu nasil bitirdigini ha-
tirlayacaksiniz.

Isterseniz, bir kere daha okuyun!
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8.

VAHSI ORMAN BASIBOSLUGU

20 Ocak 1994

12 Mart sonrasinda (70'li yillar) yazmis olmalyim: Tiir-
kiye'de toplumsal ve ekonomik gelisme, klasik semaya uymaz;
mesela, 6nce ulusal burjuvazi gelisip soylulugun deger sistemine
karsi, liberalligin ve 'sivil toplum'un kavgasini mi verecek;
Tiirkiye'de hayir, ulusal demokratik devrimi, aydin/biirokrat/
esraf koalisyonu gerceklestirir, sonra da bu devrimin da-
yanacagi ulusal burjuvaziyi yaratma siirecine girer; bir manada
bu, rejimin elleri iistiinde yiiriimesi demektir, bu sakincalarim
da beraberinde getirmistir.

Bunlardan bashcas), (immet ahlaki ¢okertilince, yerine li-
beral burjuva ahlakimin oturtulamamasidir; gelisme semaya uy-
gun yiiriiseydi, soylulugun egemenligi altinda olusan burjuvazi,
sanatini, hukukunu ve ahlakim da gelistirmis bulunacak; y&-
netimi eline alinca, eski iistyap: kurumlarini tasfiye edip, igisira
olusturmus oldugu yeni iistyapi miiesseselerine yasal gecerlilik
saglayacakti. Bati'daki, klasik semaya uygun gelisen {ilkelerde,
bu is boyle olmustur; soylular devre disi kalinca, burjuvazi, in-
sanlarin kanun karsisindaki esitligine, tesebbiisiin serbestligine
vb. ait ahlaki ve hukuk kurallarim ilan eder; bazilar1 yasallasir,
mevzuata girer; bazilan adet olur, teamiil haline gelir, siirer gi-
der: liberal burjuva, is, aile ve toplum diizeninin, anarsive kay-
maksizin islemesi bu kurallarin, bu degerler sisteminin olus-
masina ve aksaksiz uygulanmasina baghdur.

En basit 6rnek, en ¢ok anglosaksonlar arasinda yaygin

100



olan 'centilmenler anlasmasi' kavramidir; neyi anlatir bu,
yazil da olmasa, eger iki 'centilmen’ aralarinda herhangi bir so-
runu su sekilde ¢ozeceklerine dair anlasmiglarsa, anlasmanin
geregini —hicbir mileyyide (yaptirim) olmadigi halde- yerine ge-
tirmek zorundadirlar; kaytarmalar), yan cizmeleri, camura yat-
malan dustiniilemez; béyle bir seye tevessiil eden, toplumun go-
ziinden diser, itiban azahr; o yiizden de, o iilkelerde 's6z se-
nettir' Laik ahlakin kurallar, giinaha girmek vya da ce-
hennemde yanmak gibi ilahi miieyyideler olmasa da, soylular
dénemindeki immet ahlakinin kurallar gibi isler; zaten aksarsa,
ticaret hukukundan medeni hukuka koskoca bir 'hukuk man-
zumesi', islemesini saglayabilmek icin devreye girmeye hazirdir.

Tiirkiye'de, ulusal demokratik devrim, laiktir ve halkcidir;
geleneksel iimmet ahlakinin yerine, laik ahlaki koymak istiyor;
gel gor ki o ahlaki ve kurallarim olusturacak ulusal burjuvasi
yok, olmayinca ahlak bosluguna, en azindan bunalimma diis-
memek miimkiin mii?

Yarim vyiizylldr bu bunalmi yasiyoruz. Anadolu fh-
tilali'nin 'askeri cumhuriyet' asamasi 'otoriter'di, o yiizden 'bu-
nalm' kendini yeterince disa vuramiyordu; 1950'den itibaren,
gittikce vahimleserek, meydana ¢ikmaya baslamistir. Yanls ne-
rede? Aynen hukukta, sanatta, oteki iistyapr mii-
esseselerinde oldugu gibi, ulusal burjuva ahlik: da (la-
ik ve demokratik ahlik) Bat:1 burjuvazilerinden ak-
tarilmak isteniyor. Tutum basindan yanhs! Ayrica kim-
senin, Bati1'lh burjuva ahlakinin ne oldugunu tam olarak
bildigi vok; oniine gelen, kurallar1 kendi c¢cikarina gore
degistiriyor; acikcasi, kimse kural tanmmmyor; daha da
kotiisii, kural tamimamayi, burjuva demokrasisinin ya
da liberalliginin temeliymis gibi savunuyor. Ulkemizde,
Bat1'li burjuvazilerin en vahsi liberalizm déneminde bile ciir'et
edemedikleri densizlikler, bu sayede yapilabilmekte, bu sayede
ahlak, birakin ahlaki, hukuk gibi miieyyideleri olan bir yarg sis-
temi bile hice sayilabilmektedir.

Bu tam bir vahsi orman basiboslugudur, halkin c¢a-
resizlik icinde kalarak, iyi kotii eski iimmet ahliki de-
gerlerine sarilmasi1 da, zaten bundan doguyor; aileyi,
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valmz aileyi mi, bireyi de ayakta tutabilmek icin, ona
mutlaka ahldk destekleri ve dayanaklar1 vermek zo-
rundasin; eger bunlar, burjuva liberal ahlikinin ku-
rallan ile saglanamamissa, hatta hukuk sistemi bile uy-
gulamakta aciz kaliyorsa, istemesen de geleneksel iim-
met ahlikinin kurallar1 basim kaldirir, kendini his-
settirir. Bunu giindelik hayatta gérmiiyor muyuz: falan tiiccar
Miisliimandir, senedi vaktinde éder, diyorlar; ciinkii laik’ ve 'li-
beral' gecinenlerin, borclarimi ‘takarak’, ya da devleti 'soyarak'
diinyalig1 duizdiikleri bir gercek!
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9.

RAMAZAN BAYRAM DERKEN...

17 Subat 1994

Nerede o eski Ramazan'lar, nerede o eski Bayram'lar!

Yine sik sik, boyle i¢lenenleri duyacagiz; hakgasi, bizim ne-
sil icin ne 'eski Ramazan'lar' pek bir sey ifade eder, ne de
'eski Bayram'lar'; ciinkii 'laik' ramazanlarin, laik bay-
ramlarin, ilk kutlamalan i¢inde buyiidikk bizz Ramazan Bay-
rami'nin adi, Seker Bayrami'na c¢evrilmisti; memlekette
Mevlid okutmak yasakt;; Kurban Bayrami, adet yerini bul-
sun diye kutlamyor, bu kutlamaya resmi bir hava kesinlikle ve-
rilmiyordu.

Yasi altmis civarinda olanlar icin, o tarihlerde dini bay-
ramlarin biitiin 6zelligi, sabahlari 'Bayram Namazi'na gitmek
icin, ailecek erken kalkilmasindan ibaretti; ¢cocuklar icin, el 6p-
me, mendil ya da para almanin yam sira, bayram yerlerinde sa-
lincaga, dénme dolaba binme, bir seving kaynag olabiliyordu,
kuskusuz, olabiliyordu ya, ben kendi ¢cocuklugumdan, sonralar
imparatorluk (daha dogrusu Tanzimat ve Mesrutivet) ra-
mazanlar ve bayramlarn konusunda yazilanlara benzer, bir bay-
ram hatirasi bulup ¢ikaramiyorum. Acaba 'Istanbul cocugu'
olmadigim i¢in mi?

Simdiki ¢ocuklarin, bizden de talihsiz oldugunu séylersem
¢cok mu ileri gitmis olacagim; dini giinlerimiz de, milli gtin-
lerimiz gibi iceriklerini kaybettiler. Nasil milli bayramlarimiz,
yasak savma kabilinden bir gegcit téreni, birka¢ séylev; radyo ve
televizyonda artik kaliplasmis birka¢c programla savusturu-
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yorsak; dini bayramlarimizi da dyle yapiyoruz: gelsin Meddah
va da Karag6z, olmazsa Ortaoyunu 6zentileri; biraz Kanto,
biraz cocuk eglencesi, tamam!

Bayram vyerleri, belki kiyida késede kalmis bazi ka-
sabalarda hala cekicidir; sehirlerde, higbir ilging yam kalmady;
zaten cocuklar sahincaga binmek ya da atlikarincada dénmek is-
terlerse, sair zamanlarda da herhangi bir lunaparka gldlp, bu is-
teklerini yerine getirebiliyorlar. Onlar icin ramazanlarin, bay-
ramlarin tek dise dokunur yani, artik biiyiiklerin ellerini 6piip,
biraz diinyalik toplamaktan ibaret kalmustir.

O da gelenegi stirdiiren ailelerde!..

Peki, sdzii nereye getirecegim?

Bakin nereye; ben 'laikligin vatan' Fransa'ya gittigimde,
Tirkiye'de DP iktidari, ik mevlidleri radyoda okuttugu igin
ilericiler' tarafindan ‘irtica' ile suclaniyordu. Gidip de ne gérsem
begenirsiniz: Fransizlarin radyolar1 da, televizyonlari da, No-
el'de, Paskalya'da, biitiin ayinleri 'canh’ olarak, en biiyiik ka-
tedrallerden 'naklen’ vermektedir. Bu kadarla kalsa iyi, iistelik,
Protestanlarin, hatta Yahudilerin dini térenlerini de veriyorlar.
Yahu biz ne yapmisiz, laikligin' {ilkenin gelenegini gérenegini
stiptirmek demek olmadigini niye bir anlayammiz, anlatammiz
¢cikmamis acaba? Bunun bizi getirdigi yer, dogrusu yiirekler aci-
sidr.

Bilmem, televizyonlarda, '‘canl’-olarak 'nakledilen’ dini t6-
renleri izler misiniz? Ben arada bazilarim izlerim, dogrusu hig
iyi olmuyor, ¢linkii cami icinde ne téren kiigimiz var, ne téren
diizenimiz; hele mevlidhan ya da duahanlarin, konfeksiyon
firmalarimin mankenleri gibi hazir elbiselerini giyip, satafath kra-
vatlarim takarak; yerli sinema joni biyiklaniyla ekram dol-
durmalar1 yok mu; ne dini hustt birakiyor, ne dini huzur, ne de
dini bir 'murakabe’ imkam! Dahasi ¢olugu ¢ocugu camiye dol-
durup, miiminlerin goésterildigi sahnelerde, siritmalarina el sal-
lamalarina bile sahit oluyoruz ki, ne Mevlidin, ne de duanin
etkileyiciligi kahyor.

Bayramlar farkll m1? Sanmiyorum. Kirsal karakterli 'Um-
met toplumu'ndan, kentsel karakterli ‘Millet toplumu'na gegis,
hisimlar ve akrabalar arasi iliskileri gevsetti, hele eskiden an-
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lagilan anlamda mahalle, ya da komsu hatinn hi¢ kalmads; bay-
ram gelecek mi, herkeste bir telas, yil boyunca yiiziinii gor-
medigi birtakim bahsis merakhlarindan, gercekte tadi tuzu kal-
mamis akraba ziyaretlerinden kurtulmak igin, canini en yakin
turistik otellere, ya da bildik baska bir sehre atan atana!

Evet, artik mazide kalmis devirlerin dokunakh bir yankisi
gibi, davul yine mahalle aralarinda dolasiyor ama, nerede o es-
ki heyecan, nerede o eski ihtisam! Fikrim odur ki, toplumsal
gelenek ve gérenek eski cercevesi icinde tutulamiyor; aynen tu-
tulmasindan vazgec¢tim, korunamayip gittikce yozlasiyor; onu,
tilkenin ulastigi yeni toplumsal gelisme asamasinda, yeni bir ice-
rik ve bicimle mutlaka yenilemek zorundayiz; yoksa isin biis-
biitiin cilki ¢ikar; baksaniza, bazilan isi éliisiinii gémerken, onu
alkislamaya kadar vardirdilar...

Diyanet Isleri, Kur'an-1 azim-iis-san'in cagdas 'tef-
sirini' hazirlatiyormus; bu arada, acaba su stylediklerim tize-
rinde de, fikrederler mi?
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1.

'KEMALIST' KIME DERLER?

19 Subat 1991

Hadi bakalim, yine bir 'Kemalizm' tartismasidir gidiyor.
Yetmis bes yildir, 'aydinlarimiz’ Kemalistligin iyi mi k&t mii ol-
dugunda anlagsmamustir: bunun igin, énce ne oldugunun sap-
tanmasi gerekiyordu, asla saptayamadilar ki!

(Kasim 1980, Kavakhdere/Ankara). ik soguklar, sanki
gizli dis agrilar, uzayip duruyor; Mustafa Kemal (izerine yaz-
diklarimi, derlemeye karar verdim; kitaba, konuyu toparlayacak
bir 6nséz yaziyorum; penceremde, uzak billur sarkaclar halinde
yildizlar; parmak uclarimda, emektar daktilomun tuslar::

"...Mustafa Kemal'in, i¢ ice ii¢ biiyitkk eylemi var:
Emperyalizme kars: kurtulus savasi, padisaha kars: de-
mokratik devrim, toplumun 'iimmet' asamasindan 'mil-
let' asamasina doniisiimii."

"...Kuva-y1 Millive, ashnda XX. yy'in gordigii ilk
'Halk Kurtulus Ordusu'dur; nasil ki 'Miidafaa-i Hukuk',
'mazlum milletlerin' hepsi icin ilk kurtulus O6gretisi;
Bandung Konferansi'min (Ya da Sultan Galiyef'in ta-
sarladigi 'Mazlum Milletler Beynelmileli'nin) ilk bil-
dirgesidir. Savasin emperyalizme kars:1 verilisi; 'ulu-
sallik' bilincini pekistirmis; padisah ve halifenin em-
peryalizmle isbirligi, hareketin 'demokratlagmasini’
saglamstir. Mustafa Kemal, Istanbul'daki hiikiimete
baskaldirdig: zaman 'ihtilalci', devraldig:r toplumu dé-
niistiirmeye koyulunca, 'inkilap¢i'dir. Devrim, anti/
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emperyalist kurtulus savasiyla eszamanh vyiiriidiigiin-
den, 'kurtaricihd@r' agir basmis, 'devrimciliginin' gercek
boyutlar1i g6zden kacirilmistir.” (Hangi Atatiirk, s.15,
1981)

Neydi o boyutlar? Mustafa Kemal, elbette Jakoben'di
ama, bir romanimin kahramanina da soylettigim gibi, (‘Sirtlan
Pay1'), ‘asla Bonapartist olmadi; Anadolu Ihtilali, kong-
relerle-stiralarla, meclislerle yapilmustir; kesinlikle ¢oksesli, 6z-
gurliik¢ti ve 'istirakei'dir; kurtulus ordusu, daima TBMM'nin em-
rinde olmustur; baska tiirli olmasi da miimkiin degildi, siar ha-
tirlasaniza: 'Hakimiyet bila-kayd-ii-sart milletindir.'

O vyillarda Batililar, iste bu 'tavir' i¢indeki Tirklere 'Ke-
malist' diyorlar, hi¢ de sevmiyorlardi!

Bonapartizm, basimiza 1960'da musallat edildi...

Solda, Albay Nasir tipi bir darbecilik olarak, sagda 12
Mart, 12 Eyliil gorintiisiiyle! Ilkinin somut érnegi Yon der-
gisiydi, Dogan Avcioglu, 'ara tabakalar' dedigi kiiciik bir bur-
juva aydinlarina ve biirokratlara dayanan, 'ilerici' bir 'cunta’ ha-
vali kurmustu; ikincisinin &rneklerini on yilda iki defa yasadik;
ilging olan odur ki, ister sagc ister solcu olsun, 'Bo-
napartizm'in modeli Kemalizm olmamistir: Atatiirkgiilitk
kisvesi altinda, Tiirkiye'nin 1930lardan baslayarak tanidigi
'Inénii'cii totaliterligi' savunur, uygulamaya ugrasirlar, bunu
da, bir zamanlar soyle agiklamaya calistigimi, hi¢ unutur mu-
yum: _

"...talyan Marksisti Valentino Gerratano Le-
ninizm'in dogusundan s6z ederken, ilgin¢ seyler so6y-
liiyor: Lenin 6lmiistiir, orgiitiin basinda kalanlar etkili
olabilmek icin, her birisi kendi Leninizm'lerini piyasaya
siirmiislerdir; sonunda rakiplerini birer ikiser altedip
duruma egemen olan Stalin'in Leninizm'i resmi ideoloji
haline gelmistir. Bu uyduruk Leninizm'in, ne tiirden bir
kasaphd: ve istibdad: icerdigini, bilmeyen kalmad: gibi
bir sey..."

"...Lenin'in iilkesinde basardidgi sosyalist devrimin
basina gelen, Mustafa Kemal'in basardigi demokratik
devrimin de basina gelmistir... Acin devrim arka-
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daslarimin anilarimi, Kazim Karabekir'e gore baska, Ra-
uf Orbay'a gore baska bir 'Atatiirkciiliikk' vardir. Mus-
tafa !(emal'jn oluimiinden sonra, bizde de bunlardan bi-
risi, Ismet Inénii'niin Atatiirkciiliik anlayis1 egemen ol-
mus, demokratik devrimi o kurumlastirmis-tir." (Diin-
va, 7 Subat 1978)

Elbette, 'totaliter bir biirokrasi diktasi' olarak! Ki-
sacasl, su son tartismalarda 'Kemalistim' diyenin de, 'Ke-
malistim' diyene sévenin de, gercekte Mustafa Kemal'in
devrimci tavriyla, uzaktan yakindan ilgisi iliskisi yok!
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2.

BATIYA 'DOGRU' BAKMAK

12 Nisan 1991

Daha cok Afrikali Zenci 6drencilerin kaldigi, Quartier
Latin'deki o kéhne otelde, biz bunlari M'ba ile tartisirdik; los
koridorlarda, tirkek kadin, giiliisleri ucusur; soguk ve islak ge-
celer, bir tiirlii sabah olmak bilmezdi; tartistigimiz konu, hep ay-
ni: iste Bat1'dayiz, acaba onu dogru mu degerlendiriyoruz?

lliklerine kadar Afrikal, dort dortlik anti/emperyalist,
M'ba Tiirkiye'de bizim ahsmadigimiz, bir Bati1 tablosu ci-
ziyordu: "-Bati, insanlhk suclarindan saniktir; hosgérii nedir
bilmeyen Engizisyon ve kasapligi, onun zimmetindedir; Inka
ve Aztek uygarlklarinin tahribi ve Kizilderili halklarinin soy-
kirimi, onun marifeti; sémiirgecilik Bat1'nin icadidir, Asya, Af-
rika ve Okyanusya halklanm tutsak etmis, 'kéle' diye kul-
lanmistir; bunlara iki biiyiik diinya savasini, zehirli gazlan ve
atom bombasini; Hitler'in ve Stalin'in despotluklarini;; Ya-
hudiler'in ve Tatarlar'in, siirgiin ve soykinmlarim katabilirsiniz;
yine de, Bat1'nin giinahlar1 bitmez!"

'Ahsmadigimiz bir tablo' dediysem, dogru; bizim kusagin,
—hele biiyiikk liman sehirlerinde bilyiimiis— cocuklar;, Bat1 de-
nildi mi bambaska seyler anliyordu: Bati, Ronesans demekti
bir kere, Hiimanizm demekti; insanin yiiceltilmesi, sanatin ge-
listirilmesi; ayrica 6zgiirliik ve esitlik demekti; gezegendeki in-
san uygarligimn dorugu neresi, Bati; yani Leonardo, yani Vi-
valdi, yani Bach; Rousseau, Voltaire, Montesquieu; Ri-
cardo, Adam Smith, Marx; dahasi, Galile, Newton, Eins-
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tein, vs. vs.... Diger lilkelerin ideali de Bat1 gibi 6rgiitlenmek,
Bati gibi yasamak olmaliydy; onun i¢in de giyim kusamdan egi-
tim &gretime kadar, her alanda Bati'yi 6érnek aliyor; ona ben-
zemeye, onun gibi olmaya ¢ahsiyorduk.

Hangisi dogruydu peki? O villarda yazdigim yazilan top-
larken, bashk olarak 'Hangi Bati'yi, niye sectim saniyorsunuz?

Bati'ya dogru bakmak, diyalektik bakmaktir.

Diyalektik bakmadiniz mi, ya birini ya &biiriinii yegler, is-
temeseniz de 'taraf' olup, yanihrsiniz; diyalektik bakan icinse,
sorunun cevabi, son derece yalindir: ki tablo da Bati'nin tab-
losudur, biri 6biiriinii icerir; ne var ki énemli olan, Bati'y1 ge-
zegen ol¢iislinde yiikselten, egemen kilan giicti gorebilmektir.

Nedir 0? Onyargisiz kim baksa goriir ki, Bati'nin 6niine
gecilmez vyiikselisi, inancin yerine bilinci gecirmesiyle bas-
lamistir; ‘inanmak’ yerine 'anlamayi’ seciyor, anlamay: ve agik-
lamayy;; bunun adi Rasyonalizm'dir; Rasyonalizm'in tabiata
uygulanmasi Pozitivizmi, topluma uygulanmasiysa Li-
beralizm'le Sosyalizm'i, bu iki diisman kardesi dogurmustur;
hepsinin temelinde elbette laiklik yatiyor, laiklik ve de-
mokrasi!

Bati'nin yikselisinde 'miinhasiran’ Batr'li olmayan, ev-
rensel sayilabilecek olan, iste budur: Rasyonalizm (Akilcilik)
pozitivizmi getirir, o bilimleri hizla gelistirir; bilimlerin liretime
uygulanmasi, yitksek teknolojiye yol agmistir; yiitksek teknoloj
ise, Uretimi eski diizeyde kalmis &teki toplumlar tizerinde, tar-
tisiimaz bir tstiinliik saglamamn yolunu!

Diinya gezegeninde, son ii¢ yiizyll, asadi yukar béyle 6zet-
lenemez mi?

Tiirkiye gibi, 'sahib-i medeniyet' toplumlar, Bat1'ya nasil
bakmal? Sorunun ikisi yanls, birisi dogru ii¢c cevabi var. Once
yanlis olanlara, bir gbz atalim: -

1/Bati, diinya uygarhgnin son soziidiir, her seyiyle ev-
renseldir, tartisilmaz; onu aynen benimsemeli, taklit etmeliyiz
(Yanhs ciinkii, Batr'lh iilkelerde bile, aymi metod farkli ko-
sullarda farkh kiltirler ortaya c¢ikarmistir, aksi halde bir-
birlerinin ayni olurlardi).
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2/Batr'va bakmak yanhstir, onu 'kiilliyen' red ve inkar
edip, kendi basimiza eski imkanlarimizla cagdaslasmaya ca-
hsmalyiz (Yanlis ¢linkii, inanca dayali hi¢bir uygarlik, ne kadar
biiyiik olursa olsun, —ne Cin, ne Hind, ne Iran, ne de Os-
manli- kendiliginden Rasyonalizme ulasamadilar; hepsi Ba-
t1'nin, gizli ya da agik sémiirgesi oldular).

Dogru cevap, Bati'ya ‘akillica’ bakmasim bilmektir. Ba-
t1'da gergekten evrensel olan, metoddur (yéntem); metod, bilim
demektir, bilimsel diisiince demektir; bilimin, Dogulusu Batilisi
olmaz; gezegenin neresinde istersen dene, su deniz seviyesinde
100 santigrad derecesinde kaynar; elmay: nerede birakirsan bi-
rak, diiser.

Bu kadar basit.
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3.

DOGU'YA 'DOGRU BAKMAK!..

21 Nisan 1991

1940 sonbahari, Avrupa'da savas: sirenler, bombardiman
oncesi sokaklarinda, yaral kartallar gibi kanat ¢arpa ¢arpa,
yukselip algaliyor, Izmir'de, liseye baslamisim: geceleri, cam-
larin ardinda kaba bir riizgar, Nazim'in elime nasisa ge-
¢irebildigim, elyazmasi (¢linkii yasak) bir kitabinmi ezberlemeye
calsiyorum; bircogu, hala akhmdadir; mesela tinli "Sark ve
Garp' (Pierre Loti) siiri:

"Esrar/ Tevekkiil/ Kismet/ Kafes, han, kervan/ Sa-
dirvan/ Giimiis tepsilerde rakseden sultan/ Mihrace,
padisah/ Binbir yasinda bir sah/ Minarelerden sal-
lamyor sedef nahnlar/ Burunlar kinah kadinlar/ ayak-
laryla gergef dokuyor/ Riizgarlarda yesil sakalh imam-
lar ezan okuyor" ('835 Satir', 1925).

Nazim, Sultan Galiyef'in 'Mazlum Milletler Bey-
nelmilelini ortaya ath@ o vyllarda, demek, Bati'nin
('Sistem'in) Dogu'ya bakisim elestiriyordu. Burada parmak
bastigy, elbette Miisliman Ortadogu, fakat isi orada bi-
rakmayacak, 'Jokond ve Si-ya-u' ile Uzakdogu'ya, 'Be-
nerci' ile Hindistan'a, 'Taranta-Babu'va Mektuplar' ile
Afrika'va atlayacaktr.

Sanatgiyr biiyilk yapan nedir, yitizyihinin gergek celiskisini,
daha yiizyilin basinda goriip sdylemesi degil mi?

Afrika dedin mi, biraz dur!

'Sistem’', 'cebren ve hile ile' girip el koydugu Afrika iil-
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kelerine, ¢cok daha acimasiz davranmigtir. Onlar1 yalnz soy-
makla, sémiirmekle kalmiyor, gelismelerini de kendi ¢ikarlan
dogrultusunda kisithyordu. Yillar sonra Paris'te, George Bal-
landier'den su satirlar1 okumayacak miydim:

"...somiirgecilik, hicbir gelismenin amacina ulas-
masina izin vermedi; ekonomik ilerlemeye ve egitimin
gelismesine yol acti, ama kisitlayarak; toplumsal de-
gismeleri 6zendirdi, ama denetleyerek; kosullar ne
olursa olsun, somiirgeci, oyunu tek basina oynuyor,
tek hikimi olmaya ve 6yle kalmaya gayret ediyordu..."
(Afrique Ambigué, s. 289, 1957)

Senegal'in sair cumhurbaskan1 Leopold Senghor'u kim
bilmez? O, Bati'nin onlara bakisini, ayni kitapta séyle 6zet-
lemis:

"...Dogu'da (Sovyet Bloku) olsun, Bati'da ('Sistem')
olsun, seckin kafalar bize, evrensellik boyasina batirilms
bir Avrupa uygarh@m empoze etmek, bizi o boyayla bo-
vamak istiyorlar; biz egzotik iilkeler (Uciincii Diinya)
sanki kivamete kadar iiretici degil, (bu) uygarhgin tii-
keticisi kalmaya mahkiimuz..." (Ayn eser, s. 305)

Ikinci Diinya Savas1 ertesi, birincisinden farkl mi oldu?
'Sistem'in somiirgeciligi ‘'tasfiyesi’; gercekte, aym ‘man-
talite'nin, helezonun bir iist diizeyinde, farkh uygulanmasindan
ibarettir: Lampedusa'nin dedigi gibi, 'hi¢cbir seyin degismemesi
icin, baz1 seylerin degismesine' g6z yumulmustur: siyasal ba-
gimsizlik 'tanmiyor', ama ekonomik ve kiiltiirel bagimlilik (en-
tegrasyon) stirdiiriiliiyor.

Sonrakiler olmazsa, énceki bir anlam tasirmis gibi!

Dogu'da, iilkesine yanhs bakan 'aydin’, Bati'nin Dogu'ya
va da Afrika'ya baktig: gibi bakan aydindir; ben hemen hemen
kirk yildir, onlara 'ecnebi misyoneri' anlamina 'komprador ay-
din' diyorum.

Peki dogrusu nedir? 'Evrensellik boyasina batirilmis Av-
rupa uygarhgina', Batih 'cagdas Kkiiltiire' karsi, benligimizi ge-
leneksel kiiltiire sarilarak m: savunacagiz? Iste bu da olmaz, ol-
mayacadini, on bes yil kadar énce, ilging bir benzetmeyle séyle
yazmisim:
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"...geleneksel kiiltiiriimiiz i{immet doénemi kiil-
tiridiir, oysa Bati'nmin iistiimiize geldigi kiiltiir cagdas
kiiltiirii, bagka tiirlii séylersek, ulusal bilesimden gec-
mis millet kiiltiirii; adam, Hiristivan iimmet kiiltiiriiyle
iistiimiize gelse, biz de ona Miisliman immet kiil-
tiiriiyle kars1 cikallm ama, 6yle olmuyor is, o iimmet
kiiltiiriinden swyrilmis, laik bir cerceve icinde ulusal bi-
lesimini yapmis, en iyisi budur diye basimiza musallat
etmis, biz ona karsi iimmet kiiltiiriimiiziin olanaklariyla
cikarsak, radarla yonetilen fiizelere karsi balyemez to-
puyla karsi1 cikmis olmaz myiz?" (Diinya, 30 Aralik
1976)

Bundan dolayidir ki, Batr'va 'dogru’ bakmak yetmez; Do-
gu'ya, yani kendimize de 'dogru’ bakmayi 6grenmeliyiz!

Laik ve demokratik 'ulusal bilesim', galiba burada dev-
reye giriyor.
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4.

VAHDETTIN'T 'TEMIZE CIKARMAK!

17 Kasim 1991

Cumhuriyet Bayram ertesi, sabahin ustura mavisi aya-
zindan; kivircik siyah sakallariyla o arkadas, cikti geldi: Sultan
Vahdettin iizerine séylesecekmisiz, eh tam da sirasi!

Hep biliriz, 'resmi' cumhuriyet tarihi 'Ingiliz zirhhsiyla ka-
can bu padisahi' insafsizca yargilar: 'isbirlik¢i' sayilmistir; éteden
beri Atatiirk aleyhtarlari, aksini séylemislerdir; onu tlkeyi kur-
tarmakla gérevlendirenin, ashnda bizzat bu padisah oldugunu
savunurlar; Gazi, cumhuriyeti ilan etmekle, ashnda ona 'ihanet
etmis' sayihyordu.

'Resmi' tarihleri sevmem, yazmisimdir da bunu, demisim ki
mesela: "...nasil 'ulu 6nder' kavram totaliter bir 'fiihrer'
fikrinin devamysa; aynen onun gibi, 'resmi tarih' go-
riisiimiiz de, 30'lu yillardan kalma, totaliter bir devlet
vonetimi fikrininin devamidir, bu totaliter goriisle, hic-
bir yere varamayiz..." (Giines, 26 Mart 1991)

Fikrim degismedi, ne var ki baz 'ilerici' aydinlarimizin tu-
tumu beni rahatsiz ediyor; yeniden ve obijektif olarak tarihi
arastiracak yerde, bu defa Mustafa Kemal'i yargihyor; bu ara-
da, su ya da bu gerekceyle Vahdettin'in itibarin1 iade etmeye
cabaliyorlar: isbirlik¢i degilmis de, devleti kurtarmaya ca-
lismismis da, vs. vs...

Hele bir bakalm...

Sultan Vahdettin kendine gére Devlet-i Aliyye'yi 'kur-
tarmaya' ugrasmusty; gel gor ki onu 'kurtarmaktan' anladig, l-
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keyi Ingiltere ‘devlet-i fehimesinin' mandasina vermekti; ufku
dar, halkina inanmiyor, Ustelik iilkenin istiklalini degil, kendi
tahtini garantiye almak istiyor. Bu 'resmi' tarihin gériisti degil-
dir, hemen her climlesini Ingiliz belgelerine dayandirarak ya-
zan, tarih¢i Sina Aksin'in saptamasi; ona gore, padisah 1918
Kasim'indan itibaren ingilizler[e gizli temas aramus, el altindan
anlasmaya varmaya c¢ahsmis. (Istanbul Hiikiimetleri ve Milli
Miicadele, 1976, Cem Yayinevi, istanbul s.144)

Ikinci tesebbiis, 16 Aralik 1918'de yapihyor: Padigah adr-
na biri Ingilizlere 'miimkiin olan en kisa zamanda Ingilte-
re'nin Tiirkiye yonetimine el koymas icin 'valvarmakla'
(implore) gorevlendirilmistir.' (s.145) Uclincii tesebbiis
1919 Ocak’inda, araya Tiirkiye'de uzun yillar yasamis bir Ingi-
liz konularak gergeklestiriliyor, istek aynidir: Ingiltere, Sul-
tan'a sahip ¢iksin. Sina Aksin, bu tesebbiisleri séyle degerlen-
dirm1§t1r

..béylece Vahdettin, ingilizlerle 6zel iliski ugrun-
da Tevflk Pasa'yl, enistesinin iivey oglunu (?) 'bir Ingi-
liz centilmenini', Damat Ferit'i kullandiktan sonra, bu
besinci sefer Dahiliye Nazir1'm1 ve bir Kiirt ulusgcusunu,
altinc1 sefer de bir Arnavut uluscusunu kullanms bulu-
nuyordu. Adeta cilginhk derecesindeki bir israrla, kar-
sisina cikan Ingiliz temsilcilerinin olumsuz tavirlarini
gordiikce, bu duvarda bir gedik bulabilmek umuduyla
hem soézciilerini, hem basvurdugu kapilar degistirerek,
cabasmm siirdiirityordu.." (s.168)

Cabalarn bosa cikmayacakt.

En 6nemli tesebbiis, 30 Mart 1919da Damat Ferit Pasa
tarafindan yapilacak, Amiral Calthorpe'a Vahdettin admna
'Osmanh devletinin ingiltere've tamamen boyun egdigi
(‘total submission’) bildirilecektir'; Sultan 15 yil boyunca
Osmanh miilkiinii Ingiltere'ye aglkga peskes cekiyor, gerekli
gordiigii yerleri isgal etmesini; nezaretlere Ingiliz miistesarlar,
valilerin yanina Ingiliz baskonsoloslar atamasini; biitiin Osman-
h Maliyesi'nin (izerinde denetim kurmasini kabul ediyorduy; til-

kede secimler, Ingiliz konsoloslarinin denetiminde yapilacakt.
(s. 234/235)
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Is bu kadarla kalmamis, 12 Eylil 1919'da Sultan Vah-
dettin ingilizlerle gizli bir anlasma imzalamigtir; buna gére
Tiirkive'nin 'tamamiyet ve istiklili' Ingiliz 'mandasina’
veriliyor; Tiirkive Suriye ve Irak'tan vazgectigi gibi, ba-
gimsiz bir Kiirdistan olusturulmasina razi oluyordu; ayrica Pa-
disah 'hilafeti', Misliimanlarin bulundugu Ingiliz somiirgele-
rinde, Ingiltere'nin g¢ikarina kullanmawy: taahhiit etmisti.
(s. 571/573)

Simdi anlasihyor mu, nive Ingiltere Vahdettin'i, ézel bir
zirhl ile alip gétiirmiistii? Bunlar yorum degil, objektif gergek!
Aslinda Mustafa Kemal'i hirpalamak icin Sultan Vahdet-
tin'in itibarin iade etmek isteyenler, resmi' tarihin yanhsini dii-
zeltmiyor; Lausanne'a karsi, Sevres'i giindeme getiriyorlar;
maltim-1 aliniz, Sevres Anlasmasi'ni giincellestirmekten, fay-
da uman ¢ok!
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5.

'UYGAR DUNYA'YMIS!...

13 Ekim 1992

Bilmem farkinda misiniz, Demirel adet edindi, konusur-
ken, sk sik 'uygar diinya'dan séz ediyor; lafin arasinda, rast-
gele diyor ki mesela: 'Uygar Diinya'nin davranislarim hesaba
katmaliyiz, ya da 'Tiirkiye uygar diinyanin disinda kalamaz'
Vs...

Ayip dedil ya, kafama takildi; ne demek 'uygar diinya'?
ilk cagrisimi, son derece kétii: gezegenin iizerinde, sanki bir
'uygar’ diinya var, bir de 'uygar olmayan', yani 'barbar’ bir diin-
va; Demirel de, ikincisine kulak asmayalim, aslolan birincisidir
demeye getiriyor. lyi de, iistiinii biraz kazidimz m1, bu 'uygar
diinya' etiketinin altindan, 'Hiristivan, Bati'h ve emperya-
list' 'sistem' sintmiyor mu? 'Uygar Diinya', gercgekte
ABD'nin basini ¢ektigi, Batr'll 'Zenginler Kuliibii' anlamina
gelmiyor mu?

O zaman, ne demek oluyor? Onlar 'uygar', dilnyanin geri
kalani, 'uygar degil'! Béyle bir tasnif, hem haksiz, hem de yan-
lis!

Niye haksiz?

Bat1 uygarhgmna oncelik taniyip, gezegenin 6teki yarisini
'barbar' sayamayiz; boéyle bir 6nyargih davranis daha bas-
langicinda, yeryiiziiniin en ilging, en &nemli uygarhklarini ya-
ratmig olan tilkeleri, yani eski Misir'i, eski Cin'i, eski Hin-
distan'i, vani ¢ kitaya yayilmis Miisliiman ' Uygarhgim,
Kristof Kolomb o6ncesi Maya ve Aztek uygarlklarim 'devre
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disi' birakir; insanh@a katkilan asla inkar edilemeyecek olan bu
ciddi ve tutarh uygarliklari, dahas:i onlari var eden tilkeleri ve
halklar1 yok sayip, tek ve en Ustiin uygarhdin, son birka¢ yildir
aslinda yerytiziine kan kusturan Bat1 uygarhg oldugunu sa-
vunur.

Bati1 uygarh@ 6nemsiz midir, ne miinasebet; her seyi bir
kenara birakalim, yeryiiziiniin ilk laik uygarhid olmas, bilimleri
iretime uygulamay: bilmesi bile, onun ne derece 6nemli ol-
dugunun kanitidir ama; uygarlklar uzmani Andre Mal-
raux'nun da pek giizel belirttigi (izere Bat1 Uygarhg da yer-
vizilndeki uygarhklar zincirinin bir halkasidir, 6tekiler
olmasaydi, elbette o olamazdi; ayrica o da oteki uy-
garhklar gibi dogmus, gelismis, yiizyillmizda zirveye
ulasmistir. Zamanla o da gerileyecek, gezegenin iize-
rinde simdilik 'uygar sayilmayan' iilkeler, yeni uy-
garhklar gelistirecektir. Hal boyleyken, 'Sistem'i ve onun
egemen giiclerini 'uygar' saymak, geri kalanim ‘'uygar ol-
mayanlar' sinifina sokmak, acik bir haksizlik!

Béyle bir tutum yalmiz haksiz degil, istelik yanhs!

Neden mi? Uygar/uygar olmayan (barbar) tasnifini, s&-
miirgeciligin biytk yuzyilinda (XIX. yy.) bizzat Batr'h beyaz ve
Hiristiyan 'Sistem' yapmis; basta somiirgelestirdigi tilkeler ol-
mak lizere, gezegenin tamamina bu gériistinii kabul ettirmeye
calismistir da, ondan! Ingiliz, Fransiz, Rus, Hollandal, Belcikals,
daha sonralari ABD'li emperyalizmler, diinyanin doért bir ta-
rafini, 'medeniyet goétiirmek’ bahanesi altinda sémiirgeye do-
niistiirmediler mi?

O 'Uygar Diinya’', bdyle bir bahane arkasina saklanarak,
Kizilderili soykirimim, Zenci halklarin koélelestirilmesini, Afrika
ve Amerika'daki eski 'uygarliklarin’ tahribini gerceklestirmedi
mi? Cin gibi, Iran gibi, Hindistan gibi, Osmanh Im-
paratorlugu gibi, buiyiik ve yerlesik uygarlik modellerini hice
sayip, bu tilkelerin bazilarini agik, bazilarini gizli sémiirge gibi
'kullanmadi' m? Daha da kétiisti, hala 'kullanmak' pesinde degil
mi? Bu haltlan kanstirirken, neyi savunuyor? Yeryiziindeki tek
ve gercek uygarhdin kendi uygarlig oldugunu; 'Sistem'in tarihi
misyonunun, 6teki iilkeleri de 'uygarlastirmak’ oldugunu!...
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Soémiirgecilik devri, halklarin kurtulus savaslanyla ka-
panmistir; 'Sistem' bunun {izerine, 'numarasini’ yeniledi; artik,
'medeniyet gétiirmek' gerekgesinin arkasina siginamiyor, ¢iinki
bu garabet iyice siritiyor; bu defa 'Sistem'in kiiltiiriinii ve uy-
garhigini 'evrensel' diye yutturmak; baska bir deyisle, ta-
hakkiim ve hakimiyet emellerini, 'kiiresellesmek' etiketiyle
gizlemek yolunu tutuyor: ‘evrensel dedikleri kiiltiir onlarin kiil-
turt, 'kiresellesmek' onlarin kiltiiriine boyun egmek!

Gecenlerde 'manda’ merakhlarina kars: ¢cikan Demirel'in
agzina, 'Uygar Diinya' deyimi yakisiyor mu? 'Mandalasmaya'
heves edenler, 'Sistem'i uygar, kendilerini 'barbar' say-
diklarindan bu yanilgiya diismiiyorlar mi?

Liitfen, biraz dikkat!
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6.

'..DORT NALA GELIP, UZAK ASYADAN...

22 Ocak 1993

Tturk'lin mayasi yoksul tutulmustur.

O dizide Temugin'in yoksul Mogol oymaklarina ettigi
miithis vaadi hangimiz unutabilir? "Hepinizi kil cadirlarda
oturtacagim!" Konfor, insanin rahati denilince, koca Cengiz
Han''n hayal giici 'kil ¢adirdan &tesine ulasiyor mu? Ton-
yukuk, Orhun Yazitlari’'nda nasil 6viniir, bir hatirlayiniz:
"Tavsan ve geyik viyerek hiikiim siiriiyoruz, halkin kar-
m toktur." Hemen hemen farki yok! Bu sézler yeryiiziiniin
Misir, Cin, Roma medeniyetlerinin yasadigi devirlerde soy-
leniyor. Ciinkii, Tirkler bozkir halkidir, getin kosullarin, zor
adamlari.. 'Ipek Yolu' belgeselini, her gosterilisinde, hiiziinlii
bir heyecanla izliyorum: o yol, bir bakima, ceddimizi Uzak As-
vya'dan Akdeniz'e ulastiran yol!

Osmanh Tirk millivetcisi degildi. Olamazdi da! Hemen
hepsi ¢ok dinli, ¢cok milletli olan biiyiik Tiirk devletlerinin, han-
gisi 6zellikle Tiirkligiiniin altim ¢izmistir ki? Tirk¢iiliigiimiiz, ye-
ni; acaba yeni oldugu i¢in mi bagnaz ve soven? 1940'larda, ¢a-
bucak, fasist bir irk¢ihda yatrmist;; 1970'lerde, aynmi bagnaz so-
venligin, kindar bir siddet diiskiinliigiiyle kanstigin1 gordiik; bel-
ki de bunlar, birakin ‘ilerici' ge¢ineni, himl' Tirk aydinim bile,
kendi tarihi iizerinde kuskucu olmaya gotiirmiistiir. Oyle ki
'Tiirkler'in Tarihi'nde Dogan Avcioglu, 'asirt' milliyetci tez-
leri ciiriiteyim diye; handiyse, 'keferenin' bile insafa gelip kabul
ettigi, baz1 Turk 'gerceklerini' ya 'athyor', ya 'kiiciimsiiyor'du.
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O hava tamamuyla kaybolmus mudur? 'Oteki' Tiirkler'le ilis-
kilerimize ragmen, pek sanmiyorum; milletin iki bin yil énceki
koklerini aramaya niyetlenmeye gor, adin 'gerici; iki iki daha
dort bazi gerceklerse, Ankara'nin 'uydurmasi’ Iste Jean Paul
Roux'nun kitabi 'Tiirkler'in Tarihi' bu noktada ¢nem ka-
zanmyor; nasil kazanmasin ki birader, kitabin ikinci bashg aynen
soyle: "Pasifik'ten Akdeniz'e, iki bin yil!"

Efendim, neymis?

Birakahm, o konussun mu?

"...Turkliik, Pasifik'ten Akdeniz'e, iki bin yilhk ta-
rih siireci demek; Pekin'den tut, Viyana'va, Cezayir'e,
Trova'va kadar, kaderlerini eski diinyanin hemen biitiin
halklarwyla birlestirmislerdir; dahasi, bildigimiz biitiin
miithis yogun tarihi anlari, yva onlar yapmislardir, ya
onlarin katkisiyla yapilmistir ki bilmeyiz, cogu da go- '
riis ufkumuzun diginda_kalr: Attila ve Hunlar, Kuzey
Cin'deki Tabga¢ (Wey) Imparatorlugu, Orta Rusya'daki
Hazar Yahudi Devleti; Abbasilerin bassehri Sa-
marra'min kurulusu; Uygur Ortaasya'sinda, biitiin bii-
vilkk dinlerin 'bans icinde beraber yasamasi’; Iran'da
Selcuklular, Misir'da Memlikler, iki yiizy1ll Rusya'da
egemen olan Altinordu Devleti; Semerkant ve Herat'da
Timurlenk rénesansi; 16. yy'da yeryiiziiniin tek siiper
devleti Osmanlilar; Babiir Sah ve Hindistan Im-
paratorlugu'nun yaradilisy; Atatiirk ve ulusal Tiirk Dev-
rimi..." ,

Su 'secere'ye, Fransiz bilim adami inamyor, ilginctir, cogu
Tiirk aydimt —hele ‘alafranga’ geciniyorsa,— dudak biiker. On-
larin nazarinda Tiirkler, tipki baz1 yabancilarin nazarinda oldugu
gibi, 'barbar'dirlar, dogru diiriist bir medeniyet kuramamuslardir,
ondan bundan aldiklaniyla gegcinirler, vs., vs... Jean Paul Ro-
ux, Ttrklerin barbarh@ ve cahilligi konusunda da, bazi mu-
kayeseler yapmus, kraldan daha kralci bazi 'seckin’ ve ‘alafranga’
aydinlarimiz icin, birisini aktarayim m?

"...Kiitiiphanelere gelince, inanmlmaz bir zen-
ginliktedir. Yalmz Istanbul'da yirmi kadar kiitiiphane
bulunur ki, en iinliilleri Topkap: ve Siileymaniye kiitiip-
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haneleridir; bu sonuncusunda yaklasik 56.483 yazma
Miisliiman eseri bulundugu tahmin edilivor. Cesitli mu-
kayeseler akla geliyor tabii, birisini hatirlatmakla ye-
tinelim: Madem ki Osmanh Imparatorlugu son wil-
larinda, Avrupalilar'a gore Ortacag'da kalms bir iilke
sayiliyordu; bilir misiniz ki Fransa Krali 5. Charles 6l-
diigii zaman inli kitaphg:i 12.000 yazma eser ice-
rivordu ki, bu rakam muazzam addediliyor; kitaphgin
cazibesi, donemin seckin aydinlarinin oraya iisiis-
mesine neden oluyordu..." _

Daha neler, neler!... Jean Paul Roux, Tirkler'e 'vagcilik'
mi ediyor? Yooo, Fransizlar oldum bittim aleyhimizdedir, adam
oturmus isin gerceg@ini milletine anlatmaya ugrasiyor; acaba ‘ile-
riciligi', ve 'alafrangahdi’ kendi tarihlerini reddetmeye kadar go-
tiiren, bizim 'seckin' aydinlarimizin, bundan alacag: bir ders yok
mu?

Hi¢ olmazsa, bir uyari?
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7.

LAIKLIK BASKA, ISLAM
POLITIKASI BASKA!...

16 Subat 1993

Siz bu heyecanl filmi gérmiis miiydiiniiz?

1919, 9 Ekim. Kahire'deki ingiltere siyasi temsilcisi Mi-
ralay Meinertzhagen, Ingiltere Disisleri Bakanhgi'na ra-
por ediyor: Ingiliz isgalindeki Halep'te 'mechul sahislar’, 'Mus-
tafa Kemal'in Suriyelilere Hitabi' bashgmi tasiyan bildiriler
dagitmuslar; bildirilerin icerigi, soyle:

"...istibdadin ve diismanlarin kétii niyetlerinin eli-
ne diismiis kederli bir milletin sesine kulak verin! Bir
dindasiniz olarak, aramiza sokulan ve bizi ayirmmis olan
fitneye ve nifaka kulak vermemenizi rica etmekteyim.
Biitiin anlagsmazhklan ortadan kaldirmahyiz ve si-
lahlarimizi1 memleketimizi bolmek isteyen diizenbazlara
cevirmeliyiz."

Bu Tirk tarafinin gériisii. Arap tarafimin' goriisiinii 6§-
renmek icin, Suriye'deki Ingiliz istihbarat subay: Binbas1
N. Clayton'in, ayni Miralay Meinertzhagen'e ilettigi rapora
basvuracagiz, diyor Ki:

"...Halep'teki Miisliman cogunluk ve Sam vi-
layetindeki cok sayidaki Miisliiman Arap, Tiirk emel-
lerine vakinhik duymaktadir ve sevilmeyen, istenmeyen
bir Avrupa mandat's1 altinda kalmaktansa, Tiirkiye ile
birlesmeyi tercih etmektedir.”" (Kasim 1919)

Oysa tam bir yil 6nce Sam'i ele geciren Mekke Emiri
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Serif Hiiseyin kuvvetleri 'alelacele’ bir Arap hiikiimeti olus-
turmus ve ilan etmislerdi; 'Tirklerin yiizyillarca siiren tut-
sakligindan kurtulmanin sevincini yasiyorlar'd. Aradan gecen
bir yil, Suriye ve Irak'ta Ingiliz ve Fransizlarin davranislan,
Araplart oldugu kadar Tiurkleri de 'intibaha getirecektir' ama,
galiba is isten ge¢mistir.

Mustafa Kemal Pasa, 'Islam Politikasi'ni, 24 Nisan
1920 tarihli TBMM oturumunda acikliyor, yeterince du-
yurulmamustir; ben bir iki yerde altini ¢izmisimdir ya, tekrarinda
yarar g(‘jr'Liyorum

..ecnebilerin en ¢ok korktuklar, dehsetle iirk-
tuklen islamcihk politikasinin da acikca ifadesinden
miimkiin oldugu kadar uzak durmaya kendimizi mec-
bur gordiik. Fakat, maddi ve manevi kuvvetler kar-
sisinda, biitiin cihan ve Hiristivan politikasinin, en sid-
detli hirslarla Hachlar Savas1 yapmasina karsi, simir di-
sindan bize yardimci olacak, birer dayanak noktasi
olusturacak kuvvetleri diisiinmek zorunlulugu da ola-
gandi. iste, acikca séylememekle beraber, gercekte bu
dayanak noktasim aramaktan da geri durmadik. El-
bette selamet ve necat icin tek kaynak, islamhk
Alemi'nin kuvvetleri olmustur. islamhik Alemi, bircok
noktalardan milletimizle, devletimizin gelecegiyle ya-
kindan fevkalade ilgilidir. (Bize) dinsel baglantilan1 ol-
makla ve bu cihetle biitiin Islam Alemi'nin yardimc1 ve
destek¢i oldugunu zaten kabul ediyoruz..."

Aslinda, 1919 sonbaharindan itibaren Suriye'deki 'Ke-
malist faaliyetini' de bu cerceve icinde degerlendirmek gerekir;
16 Haziran 1919'da Halep'te Emir Faysal'la —Kerek Mu-
tasarrifi Esat Bey, aracih@yla— imzalanmis olan Tiirk/Arap
Anlasmasini da! Bu anlasmanm sadece (glinci maddesine bir
g6z atmak niteligi hakkinda bir fikir verebilir, diyor ki bu mad-
de:

"...s6zlesmenin taraflan, Tiirk Imparatorlugu'nun
ve Arabistan'in yabanci giiclerce paylasilmasim ve is-
galini kabul edemezler..."

Daha sonralar1 hem Irak, hem Suriye'deki Araplar, diin-

128



kii 'kurtaricilart’ Ingiliz ve Fransizlarin sultasi altina diistitkce,
Ankara'dan yardm ve birlesme istedinde bulunmuslardr.
Mustafa Kemal, Meclis kiirsiisiinden konuyu soyle de-
gerlendiriyor:

"...Islam aleminin manen oldugu gibi, maddeten de
baglasik ve birlesik olmasimi, kuskusuz, memnunlukla
karsilariz; ve bunun icindir ki, bizim kendi simrlarimiz
icinde bagimsiz oldugumuz gibi, Suriyeliler de kendi s1-
nirlan icinde bagimsiz olabilirler. Bizimle uyusma va
da baglasmanin iistiinde bir bicimle, ki federatif ya da
konfederatif denilen bicimlerden birisiyle baglant:1 ku-
rabiliriz..."

Ayni konusmada, Iraklilarla ilgili olarak dedikleri sunlardir:

"...Irak'ta ingilizlerin yaptiklan islemler Miisliiman
halkin génliinii fena halde kirmisti. Biz kendileriyle te-
mas aramadan, onlar bizimle temas aradi, genel olarak
Osmanli memleketinin bir parcasi1 olmay1 kabul ettiler;
fakat biz onlara karsi, Suriyelilere s6yledigimiz goriisii
soylemekten bagska bir sey yapmadik: kendi dahilinizde
kendi giiclerinizle, kendi varhgmazla bagimsizhgmzi
saglamaya cahsimz. Biz de her seyden 6nce bagimsizh-
gimizin saglanmasina cahisiyoruz. Ondan sonra bir-
lesmemiz icin hicbir engel kalmaz."

Biitin bunlari neden yaziyorum? Kimileri Mustafa Ke-
mal'in laikligi ve laik politikasiyla; oteki islam iilkeleriyle dii-
stindugii Islam politikasim birbirine karistinyor; bunlarmn bir-
birine karsit oldugunu samyorlar; onlara gére, Miisliman iil-
kelerle yakinlasmak, onlarla anlasmalara girmek, birlikte ha-
reket etmek, neredeyse 'Atatiirk¢iiliige aykir' sayilabiliyor. Bun-
lara karsi Mustafa Kemal Pasa'nin tarihi tavrini agik¢a or-
taya koymaktan daha faydal ne olabilir ki?

Bu tavir, gérdiigiiniiz gibi, cok farklidir; bagimsiz ve 6zgiir
Miisliiman tilkeler arasindaki —hatta federasyon, konfederasyon
olusturarak~ yakin isbirligini islemektedir.

129






'gazi'yi neden
sevmezler?..






1.

'GAZI'YE SUIKAST
BU KACINCISI?..

5 Mart 1993

Gencler ne bilsin: Intelligence Service, Musula In-
gilizlerin el koyabilmesini saglamak i¢in, Seyh Sait'i Mustafa
Kemal'e isyan ettirmisti; Seyh Sait Kiirttii, isyan da Kiirt is-
yam ama, ‘seriat istiyorlard' yani Halife'nin geri dénmesini!
Bugiin dikkatlice bakin, Tirkiye'nin giindeminden Atatiirk'i
cikartmak isteyenler, yine bunlardir; seriatcilar, bazi Kiirt grup-
lari! Ya Ermeniler, onlari unuttuk mu? Hayir! Sevres An-
lasmasi Fransa'da miizakere edilirken, Paris'te Osmanl po-
litikacisi Bogos Nubar Pasa —ki Ermenidir- ile 'Kiirt Serif
Pasa, Anadolu'da Ermenistan ve Kiirdistan kurulmasi igin
isbirligi yapmaya karar vermiglerdi: ittifaklar hep ayni, hedef
hep aym adam: Mustafa Kemal! Yoksa tarih gercekten te-
kerriirden mi ibarettir?

Bati, yetmis yildir, Tiirkiye'de Atatiirk'ii 'bertaraf et-
meye’ ugrasir; —nedenini sonra styleyecegim—, bunun icin de,
daima 'i¢ unsuru' kullanmaya cabalamistir; elbette bu
tespit, her Ermeni, her Kiirt, her Miisliiman, Atatiirk
dismanidir anlamina gelmez; ne Mim Mim Grubu ile calisan
Istapaniyan Efendi'yi unuttuk, ne Gazi'nin silah arkadasi Di-
ap Aga'y), ne de 'Siit¢cit’ Imami, Denizli Miiftiisiini ve di-
ger Miusliman micabhitleri; yani onlar da, iglerinde bo-
linmislerdir, kimisi 'ecnebi'ye kulak verir, igvasina kapilir; bii-
yik cogunlugu Anadolu'nun kendi yurdu oldugunu, Gazi
Mustafa Kemal'in bir vk milliyetcisi' degil, bir 'yurt mil-
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livetcisi' oldugunu, dolayisiyla onun da haklarim savundugunu
(‘'miidafaa-i hukuk') bilir.

Peki, 'ecnebi'nin igvasi?

Cok eskilere uzanmayacagiz.

Graham Fuller adim duymamis olamazsiniz, énemlidir;
evvelce CIA'de calisirdi, sonra yan kurulusu Rand Cor-
poration'da goreve basladi; 'uzun dénemli tahmin uzmani', ni-
tekim doért yil kadar 6nce, Tiirkive'nin nasil davranmasi ge-
rektigine dair diistincelerini agiklamisti; giiniimiizde, 6zellikle Is-
lamci kesimde Atatiirk'e yoneltilen tecaviizleri, yerli yerine ko-
yabilmek icin, belki de, o zamanlar bu zatin séylediklerine, bir
g6z atmak yararh olur.

"...Atatiirk'iin diisiinceleri, cag icin son derece
giiclii diisiincelerdi; ama onun sayesinde yaratilmis bu-
giiniin kendine giiven duyan giiclii Tiirkiye'si, artik ulu-
sal kimligini, diinyadaki roliinii, hatta Islamin giindelik
hayattaki yerini, yeniden diisiinebilmelidir..."

"_..Islama bakmanin ¢esitli yollar1 var; bence 'oto-
matik bir tehdit olarak kabul edilmesi' yanhstir, ha-
reketin hangi siyasal goriisleri savunduguna bagh; eger
laik bir devlet vikilarak yerine Iran tiirii bir rejim ku-
rulmak istenivorsa, bu demokratik yapiwya diisman bir
tutum; (dikkat isterim, Suudi Arabistan'dan hi¢ s6z edilmiyor)
ama insanlar, Islam din ve kiiltiiriiniin yayginlasmasin
istivorlarsa, bu 'otomatik bir tehdit olarak' kabul edil-
memeli, zira istenilen Tiirkiye'nin kiiltiirel mirasimin
parcasidir.”

Hinzirh@ gorebiliyor musunuz? Sanki ‘'ulusal ve kiiltiirel mi-
rasi degerlendirebilmek’, rasyonalist —yani laik— bir goriisle ya-
pilamazmis da, bunun icin 'Islam egitiminin yayginlasmasi zo-
runluymus gibi' sorunu ele ahyor. Bu kadarla da kalmiyor hal...

Simdi su dediklerini iyice bir okuyunuz:

"...(Islamcihgin) son elli yilda yapay olarak bas-
tinlmasinin, bazi mesru nedenleri olabilir ama, artik
Tiirkive bu bakimdan kendisiyle barismahdir, eger siz
islama dayah oldugunu soyleyen siyasi partileri daha
fazla siyasilesmeye, parlamentoda katilmaya cekebilir-
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seniz, tartismaya acik bir platform yaratabilirseniz, bu
cok daha degerli olur..."

Son dért yil icinde, bunu denediler; is nereye vardi, bugiin
hayretle ve dehsetle goriiyorlar. Dahasi, Fuller, o zaman bizi
suglamig da! Diyor ki:

"...gecmisteki radikal laiklik politikalan dé-
neminde, Islamin hayatimzdan nasil dislanacagi, adeta
bir saplant1 haline gelmisti; bence bugiin bu, daha az
lazim olan bir reaksiyon." (Alintilar- Cumhuriyet, 26 Su-
bat 1990)

Goriiyor musunuz? 'Radikal laiklik politikalar1 déneminde'
-vani Atatiirk zamaninda- 'Islamin hayatimizdan nasil dis-
lanaca@ adeta bir saplanti haline gelmis' imis de, haberimiz
yok; o yillan béyle tarif etmek eer Rand Corporation'dan
Graham Fuller'in agzina uygun diisiiyorsa, elbette Mezarci
ve benzerlerinin de agzina yakisir; yoksa Tiirk halkinin ezici ¢o-
gunlugu 'Islam'in 'hayatimizdan' degil, 'devlet yénetiminden' dis-
landigim c¢ok iyi bilmektedir, zaten laiklik budur, yasama sekli
olarak Tiirkiye'de yerlesmistir.

Ama yapilmak istenen, Mustafa Kemal'i yikmaktir; Mus-
tafa Kemal'i ve 'biitiin mazlum milletlerin ve Tiirk halkinin
ona gostermekte oldugu inanci ve baglihgi!.. Neden mi, onu da
tartisinz. -
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2.

GAZI'Yi NEDEN SEVMEZLER?

8 Mart 1994

II. Diinya Savasi ertesinde -basta ABD olmak Uizere—,
'Sistem'i bunaltan, tek basina Sovyetler Birligi ve uydulan
degildi; onlar, diinya pazarinin 6nemli bir kismini, Bati'ya ka-
patmislardi ama, sonradan parlayip alevlenen 'Ugiincii Diin-
va' hareketi, tstelik Stalin'ci komiinist de olmadi@: icin, daha
biiyiik bir bela olusturuyordu: Nehru, Tito, Nasir ve digerleri,
'tam bagimsizlik, ulusal ekonomik kalkinma, anti/emperyalizm’
tabani tlizerinde elele vermigler; yeni ve baska bir 'cephe’ ha-
linde birlesip, gezegenin baska ve &nemli bir kesimini 'Sis-
tem'e kapatmislardi.

Uciincii Diinya'nin ve liderlerinin, I. Diinya Savasi er-
tesinden 'miidevver' 6nciileri vardi ki, bunlarin arasinda Sultan
Galiyef, Mahatma Gandhi, Sun/Yat/Sen ve Mustafa Ke-
mal sayilabilirdi; bunlardir ki XIX. yy. sonunda, kendilerinin di-
sindaki her iilkeyi, gizli ya da acik sémiirgeye déniistiirmiis
olan, 'beyaz ve Hiristivan emperyalist sistem'e isyan bay-
ragini agmiglar; en dénemlisi, direniglerini, 'yurt milliyetgiligi' fikri
lizerinde gelistirmiglerdi. Zamanin Batr'lh (lkeleri (ingiltere,
Fransa, Rusya, Almanya, Italya) bu 'milliyetci' iilkelerden
ve liderlerinden, epeyce cekmislerdir; ekonomik ege-
menliklerini, siyasi diizeyde de sémiirgecilik olarak siirdiirmek
istiyor; fakat Anadolu'da, Hindistan'da, Cin'de ve Tiir-
kistan'da cetin silahl direnisle karsilasiyorlardi.

Basta ABD olmak lizere, 'Sistem'in 'veni' siyasi ve iktisadi
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soémiirgeciligine direnmeye calisan, giiniimiiziin Ugi.incii Diin-
va lilkeleri, bilerek bilmeyerek,.kendilerinden énce gelistirilmis
bu modeli uygulamaya calismaktadir: Nasir, Sekou Toure,
Hafiz Esad, Hiiseyin Saddam vs. Hele blok olarak Sovyet
‘imparatorlugu'nun ¢6kmesinden sonra, 'Sistem' gdziinii
ozellikle bu milliyetci ve anti/emperyalist Uciincii Diinya iil-
kelerine dikmistir.

Simdi geldik mi konunun can alici noktasina!

Tiirkiye, 70 yillik gelismesi, laik ve demokratik oldugu ka-
dar, 'yurt milliyetcisi' ve kamu &nciiligiindeki sanayilesme ba-
sarsi ile, itiraf etsinler etmesinler, biitiin o Ucgiincii Diinya iil-
keleri icin ideal bir model olusturuyor; onun icindir ki Bat1'li
dostlanimiz (!) yillardir bizi, sasilacak bir inat ve israrla, Gazi
Mustafa Kemal'in anti/emperyalist, laik ve demokratik cum-
huriyet modelinden uzaklastirmaya; bunu basarabilmek icin de
Atatiirk'i ve Atatiirk¢iiligli yipratmaya, hi¢ degilse 'su-
landirmaya' ¢abalyorlar. 'Sulandirma’ cabasi, 6zellikle kamu 6n-
ciiligiindeki. kalkinma, bir de anti/emperyalist tavirda yo-
gunlasmaktadir.

Gazi'nin soéylediklerine bir kulak verin, telaslarinin se-
bebini o dakika anlarsiniz. Bakin neler diyor:

"...yuzyilllardir diismanlarimiz Avrupa milletleri
arasinda Tiirklere kars: kin ve diismanlik fikirleri telkin
etmislerdir. Bati'h zihinlere yerlesmis olan bu fikirler,
o0zel bir zihniyet viicuda getirmislerdir. Avrupa bugiin
de Tiirk'iin her tiirlii ilerlemeye diisman bir adam ol-
dugunu sanmaktadir..."

"...(bu viizden) Avrupa ile Tiirkiye birbirine karsi
durumdadir. Bizi asagi (madun) bir halk olarak ta-
mmakla yetinmemis olan Bati, yikilmamz1 cabuklastir-
mak icin ne yapmak lazimsa yapmistir..."

"...vabancilar, bir taraftan icerdeki azinhklan kis-
kirtiyorlardi, diger taraftan da kendileri miidahale edi-
vorlar; her miidahalede devlet ve millet aleyhine olmak

tizere yeni yeni birtakim ayricaliklar, haklar ahyor-
lardr..."
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"...gercekte devlet istiklalini (bagimsizhigim) cok-
tan kaybetmisti ve Osmanh iilkesi ecnebilerin bir so6-
miirgesinden baska bir sey degildi ve Osmanh halk:
icindeki Tiirk milleti tamamyla tutsak durumuna ge-
tirilmisti..."

"...ne kadar zengin ve miireffeh olursa olsun, is-
tiklalden mahrum bir millet, medeni insanhk karsisinda
usak olmak mevkiinden yiitksek bir muameleye livakat
kazanamaz..."

"...tam istiklal denildigi zaman, tabii, siyasi, mali,
iktisadi, adli, askeri, kiiltiirel vs... her hususta tam ba-
dgimsizhk, tam serbestlik denilmektedir. Bu say-
diklarimin herhangi birinde istiklalden mahrumiyet,
millet ve memleketin hakiki manasiwyla biitiin is-
tiklalden mahrumiyeti demektir..."

"...clinkii bu devlet (T.C.), bu millet ekonomik ege-
menligini saglarsa, o kadar giiclii bir temel iizerinde
yerlesmis ve gelismeye baslarms olacaktir ki, artik bu-
nu yerinden oynatabilmek miimkiin olmayacaktir. Iste
gercek diismanlarimizin bir tiirlii nza goésteremedik-
leri, kabul edemedikleri budur..."

Neden Kiirtler, el altindan kiskirtihyor, neden Er-
meniler onlara 'koltuk cikiyor', neden seriatcilar alenen
ve resmen Miidafaa-i Hukuk doktrinine ve Gazi Mustafa
Kemal'e 6ftke ve buguzla saldinyor; bunlarin hepsinin acik-
lamasi, Kemal Pasa'nin 'Séylev ve Demecleri'nden secilmis
su birka¢ climle sayesinde bile agik¢a anlasimiyor mu? Bu
prensiplere sahip bir tilkeyi, 'kiireselles*rebilir' misiniz, yoksa
direnir mi? Asil mesele budur, 'Sistem'in ve yardakcilarinin
aradidi, baske tiir bir lider, onu da gelecek defa goriisiiriiz.
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3.

'SISTEM' KiMi YEGLER?

10 Mart 1994

Devlet-i Aliyye'nin batis déneminde, hic dikkat ettiniz
mi, 'Biiyiik' sayilan devlet adamlan ve kumandanlar, ancak uz-
lasma ya da savunma basarisi gésterenler olmustur; 'satvet’ do-
neminde ‘fetihleriyle’ anilanlarin yerini, ‘savunmalanyla’ ani-
lanlar ahyor: Kanije 'miidafii’ Tiryaki Hasan Pasa, ya da
Plevne 'miidafii’ Gazi Osman Pasal

Devlet katinda biiyiik sayilanlar ise, Diivel-i Mu-
azzama'dan ('Sistem' devletlerinden) birisine sirtim da-
vayarak, ondan vyana cikip, o6tekilerini 'idare edebilenler'dir;
hemen biitiin Tanzimat pasalari, -basta Koca Resit Pasa,
Ali Pasa, Fuat Pasa olmak lizere— bu tiir 'caresiz’ pasalardy;
Turk halki aslinda bunlarin kime ve neye hizmet ettigini 'sas-
maz' sagduyusu ile sezmis, ya adlarini degistirerek, ya da onlara
unutulmaz lakaplar takarak tarihe gecirmistir. 'Ingiliz' Sait
Pasa gibi, Mahmut Nedimof gibi.

Iclerinden birisi, Sadrazam Kececizade Fuat Pasa, Pa-
disah'a 'vasiyetnamesinde soyle bir tavsiyede bulunabilmektedir:
"...bendenizce Babidli'vi (yani hiikiimeti) Ingiltere'nin
dostlugundan mahrum goérmektense, birkac¢ vilayetimizi
elden ¢cikmis gérmek, daha iyidir." (The Levant Herald)

Gazi Mustafa Kemal, iste bu zihniyete kars, 'va is-
tiklal, ya 6liim' bayragim acan adamdir; ciinkii Miitareke
villarinda Osmanh tahtinda bu zihniyete sahip bir padisah
oturmaktaydi: Sultan Mehmet Vahdettin!
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Vaktivle Gazi'vi ¢ldiirmeye tesebbiis edenleri, 'aklamaya’
kalkisanlar, gercekte Tiirkiye'yi Sultan Vahdettin kafasinin
kurtaracagina inananlardir; o karanlk dénemde de, onlarin ter-
cihi Vahdettin idi; iyi de, Vahdettin'in tercihi ne idi? Ug¢ yil
kadar énce, onu sdyle aciklamaya calismamis miydim?

...hemen her ciimlesini Ingiliz belgelerine dayandirarak
yazan tarih¢i Sina Aksin'e gore, padisah 1918 Kasim'indan
itibaren Inglllzlerle_glzll temas aramis, el altindan anlasmaya
varmaya calismis. (Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicade-
le, 1976, Cem Yayinevi, Ist. 5.144) ikinci tesebbiis, 16 Arahk
1918'de yapilyor: Padisah adina biri Ingilizlere, 'miimkiin
olan en kisa zamanda Ingiltere'nin, yonetime el koyma-
s1 icin 'valvarmakla' (implore) gorevlendirilmistir.' (s.
45) Uciincii tesebbiis 1919 Ocak'inda araya Tiirkiye'de uzun
yillar yasamis bir Ingiliz konularak gerceklestiriliyor, istek ayni-
dir: Ingiltere Sultan'a sahip ¢iksin! Sina Aksin bu tesebbiisle-
ri §oyle degerlendirmistir:

..béylece Vahdettin, ingilizlerle 6zel iliski ugrun-
da Tevflk Pasa'ys, enistesinin iivey oglunu (?), 'bir Ingi-
liz centilmenini', Damat Ferit'i kullandiktan sonra, bu
besinci sefer Dahilive Naziri'mm ve bir Kiirt uluscusunu,
altinci sefer de bir Arnavut uluscusunu kullanmis bulu-
nuyordu. Adeta cilginlik derecesindeki bir 1srarla karsi-
sina cikan Ingiliz temsilcilerinin olumsuz tavirlarim
gordiikce, bu duvarda bir gedik bulabilmek iimidiyle
hem so6zciilerini, hem basvurdugu kapilan degistirerek,
cabasim siirdiiriiyordu."” (s.168)

Cabalarn bosa ¢ikmayacakti.

En 6nemli tesebbiis, 30 Mart 1919'da Damat Ferit Pasa
tarafindan yapilacak, Amiral Calthorpe'a Vahdettin adina
'Osmanh devletinin Ingiltere've tamamen boyun egdigi
('total submission') bildirjlecektir', Sultan, 15 wvil bo-
vunca Osmanh miilkiinii Ingiltere've acikca peskes ce-
kiyor, gerekli gordiigii yerleri 'isgal etmesini', 'neza-
retlere Ingiliz miistesarlar, valilerin yanina Ingiliz bas-
konsdloslar atamasint'; 'biitiin Osmanh Maliyesi lize-
rinde de denetim kurmasmm' kabul ediyordu; iilkede
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secimler ingiliz konsoloslarinin denetimi altinda va-
pilacakt. (s. 234/235)

Is bu kadarla kalmamus, 12 Eylil 1919'da Sultan Vah-
dettin, Ingilizler'le 'gizli bir anlasma’ imzalamugtir; buna gére
'Tiirkiye'nin tamamiyet ve istiklaili Ingiliz mandasina ve-
riliyor; Tiirkiyve, Suriye ve Irak'tan vazgectigi gibi, ba-
gimsiz bir Kiirdistan olusturulmasina razi oluyordu; ay-
rnica Padisah 'hilafeti' Miisliimanlarin bulundugu ingiliz
somiirgelerinde Ingiltere'nin cikarina kullanmawy: ta-
ahhiit etmisti.' (s. 571/573)

Simdi anlasiliyor mu, niye ingiltere, Vahdettin'i ézel bir
zirhh ile ahp go6turmisti? Aslinda Mustafa Kemali hir-
palamak i¢in Sultan Vahdettin'in itibarimi iade etmek is-
teyenler, resmi tarih'in yanhsinm diizeltmiyor; Lausanne'a kars:
Sevres'i giindeme getiriyorlar; malum-1 aliniz, Sevres An-
lagsmasim giincellestirmekten fayda uman ¢ok!" (Meydan, 17
Kasim 1991)

Gazi'nin kabahati biiyiik; o ylllarda oyuna gelmedigi gibi,
hala oyuna getirilemiyor! Oysa 'Sistem'in kimi ve kimleri yegd-
ledigi meydandal
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4.

'SISTEM'IN, IKi TARAFI 'KESKIN' KILICI

12 Mart 1994

'Onlar'in daima 'adamlar1’ olmustur: XIX. yy'da, gezegenin
neredeyse tamam, 'Batr'h, beyaz ve Hiristiyan' iilkelerin
sdmiirgesi haline getirilmisti ya; Cin gibi, iran gibi, Devlet-i
Aliyye gibi biitiintiyle ele geciremedikleri {ilkelerde, devlet y&-
netimine siziyor, bazi 6énde gelen politikacilari, kendi ¢ikarlar
icin kullaniyorlardi. XX. yy'in ikinci yarisina dogru, 'siyasi' s6-
miirgecilik tasfiye edilince, 'iktisadi' sémiirgecilik, benzer yén-
temlerle siirdiiriilmek yoluna gidildi. Nasil mi? Gayet basit: di-
yelim ki ingiltere, sivasi olarak eski bir sémiirgesinden
cekiliyor; fakat 'yerli' liderlerden en az ikisini kendisine bag-
lamistir; onlar iktidar olduklar, iktidarda kaldiklarn siirece,
Londra'nin uzun vadeli ¢ikarlar, giivence altindadir.

Washington, ayni yontemleri, ¢ok daha agik¢a kullanr:
bir lilkede, —o-iilke isterse bagimsiz olsun— goziine kestirdigi ‘is-
tikbali parlak' askerleri ve politikacilari, cok énceden 'ayarlar’
burslarla, davetlerle Amerika'ya ¢agirip orada 'agirlar’, bu ve-
sileyle bir giizel 'egitir’; iilkelerine déndiikleri zaman da, ‘hiz-
metlerini' ister. Son yarim yiizyiin siyasi darbeler tarihi, Latin
Amerika'da, Giineydogu Asya'da ve Ortadogu'da, benzer
olaylarla doludur. Zaten gizlemezler de bu yaptiklarini, te-
levizyon dizilerinde, seriiven filmlerinde acik acik isler, bel-
gesellerini yaparak, Amerika'nin 'diinyayi nasil kurtardigmni'
gosterirler: Musaddik nasil devrilmis, Van Thieu nasil gébek
bagi ile Washington'a baghymis, Iran Sahi1 Riza Pehlevi ki-
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minle iliskideymis, Ortadogu'daki iinlii petrol seyhleri kimin
adamiymis, vs. vs...

Daha da ilginci, bu emperyalist tilkelerin 'géniillii' bu dost-
larini, basarisiz olduklari, ya da ¢ikarlar éyle gerektirdigi zaman,
gozlerini bile kirpmadan harcamalarndir: Can/Kay/Sek, Van
Thieu, Ziya-iil Hak, Riza Pehlevi vb. béyle harcanmis dev-
let adamlari; bunlarin arasina, rahatca Ingiltere'nin 1920lerde
‘harcadigi’ son padisahimiz Mehmet Vahdettin'i de ko-
yabilirsiniz: Ingiltere, Sovyet ihtilalinin 'yasayabilirligini', ne
biyiik bir tehdit olusturdugunu; Anadolu ihtilali'ninse Bol-
sevik degil demokratik oldugunu anlar anlamaz hem Ana-
dolu'vya saldirttiyi Yunanistan' dolayisiyla Venizelos'u, hem
de Mehmet Vahdettin'i kaderleriyle basbasa birakmus, ikisini
de su gibi harcamstur.

Tiirkiye'nin 'talthsizligi' nedir bilir misiniz?

Yonetim 'sagci’ muhafazakarlarin eline gecse de, 'solcu’ ile-
ricilerin eline gegse de, iikke 'Bati'h, beyaz ve Hiristiyan'
emperyalizmin 'gizli' denetimi altindadir. Merakhsi agsin, Ni-
vazi Berkes'i bir kere daha okusun, pek giizel anlatmistir: il-
kemizde, 'milli ve manevi degerlere’' sahip ve saygih oldugunu

" sdyleyen 'sadci' iktidarlar, is basina geger ge¢mez, tstyapr mii-
esseselerinde bir 'eskiye déniis' hareketi baslatirlar. (Ezan Arap-
ca okunur, Imam/Hatip Okullari cogalrr vs); oysa aym ik-
tidarlar, 'Sistem'in dayath@ ekonomik receteleri gk demeden
benimser, milli ¢ikarlarimiza aykin, Tiirkiye'nin aleyhinde bir
sirii sart1 surtu —tipki Tanzimat sonrasinda oldugu gibi— uy-
gulamaya koyarlar; goriiniiste iilke 'millidir ve muhafazakardir'
ama, gercekte 'ecnebi' igcerde istedigi gibi at oynatmaya bas-
lamustir.

Diyelim ki tersi oldu, iktidar kendine 'solcu’ denilen bir-
takim ‘ilericilerin' eline gecti; bunlar tstyapisal kultir Ba-
ticthginin  zavalll kuklalaridir; tamamiyla ‘alafranga’ olduklar
icin, Bat1'dan her seyi 'aynen' aktarmak hastasidirlar; boylece
‘Sistem'in istedigi kiiltiir muiesseseleri, bize uyar mi1 uymaz mi,
yarar mi1 yaramaz mi arastirilmadan 'aktarilir’; yeni yetisen ne-
sillerin tartismasiz Bat1 yandasi olmalar1 garantiye baglanir:
daha da miithisi, bu soytarilik Atatiirke¢iiliik etiketi altinda ya-
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pilir: sanki Anadolu fhtilali'ni 'milli kuvvetlerle', Diivel-i
Muazzama'ya ('Sistem'e) karsi, 'milli bir miicadele' ola-
rak vyiiriiten; 'milli bir kiiltiir', 'milli bir siyaset' uy-
gulayar, 'milli bir ekonominin' temellerini atan; 6liin-
ceye kadar da Bat1 ile hicbir ittifaka girmeyen, o
degilmis gibi!

Yani 'Sistem'in kazanc¢h ¢ikmas: icin, Tiirkiye'de ille ‘se-
riat¢’' takimimin ya da 'muhafazakarlarin’ iktidar olmasi ge-
rekmez, onlar aslinda islerini pekala 'laiklerle’' de yiiriitmesini bi-
liyorlar.
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5.

'MILL! SEF' IPOTEGINDEN KURTULMADIKCA...

21 Mayis 1994

Eskiler ne demis, bilmemek ayip degil, 6§renmemek ayip!
Nereden mi aklima geldi, su ara genclerle séylesirken, sik sik
hatirhyorum da, ondan: herhalde siz de farkindasiniz, Refah
'sicramasindan’ sonra, birden 'laik’ ve 'ileri' kesilen bazi genc-
lerimiz, ne kadar 'bilgisiz’; ne kadar ¢ok seyi, ne kadar yanls bi-
liyorlar; éyle ki, arasira icime kusku diisiiyor, acaba o vyasta
iken bizler de onlar gibi miydik; biz de dyle 'havaya' mi ko-
nusuyorduk?

Dogrusunu - isterseniz, benzerlikler mevcut; hadi &rnekle
konusalim: cocuklarin ¢ogu cumbhuriyet tarihini, tek ve tiirdes
bir gelisme sayiyor; yani mesela Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyeti, Halk Firkasi, Cumhuriyet Halk Partisi donemleri,
onlara gore birbirinin ayni ve devami; ¢ogu resmi' tarihin et-
kisinde, Gazi'nin dénemi ile 'Milli Sef'in dénemi bir ve aym
saniyorlar; hemen hepsinde ‘ilerici cumhuriyetcilik’ denildi mi,
In6nii déneminin yayginlastirdigi 'segkinci kiiltiir ilericiligi' ve
onun degerler diizeni egemen! Oysa gergek bu mu? Gazi re-
jimi 'sivillestirmek’ yanhsiydi, bunun i¢in de Ismet Pasa'y: bas-
vekillikten almus, yerine bir 'sivili, Celdl Bayar1 koymustu;
onlar bir ekipti, Riistii Aras, Siikrii Kaya ve Bayar;
Gazi'nin ¢limiinden sonra, cumhurbaskanhdma getirilen
Ismet Pasa ise, Ordu'nun 'tercihi’; o yiizden de, 'rejimi' bo-
yunca askeri yonetim agir basmus, iilkeden 'sikiyénetim' eksik
olmamustir: tam bir 'totaliterlik’ yasaniyordu.

Cocuklar bunlan isittikleri zaman 'aydan diistiyorlar’; hele
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inénii'niin resmi dairelerden, 'TC pullarindan ve Tiirk Li-
rast’'ndan Atatiirk portrelerini kaldirttigini, yerine kendi port-
resini koydurttugunu isittikleri zaman, ne kadar hayrete diis-
tiikklerini gérmek lazim! Gazi'nin Kkiltiir politikas;, ulusal bir
cagdashk sentezi gerektiriyordu, ‘sarktan ve garptan gelen te-
sirlerin zararindan' s6z ediyordu; oysa Inonii déneminde,
Yunan/Latin tabani iizerinde, Bat1 taklidi bir kiiltiir tiretme
calismalarina baslanmistir ki, bu, neticede 'veni' bir 'Tan-
zimatgilktir’; cocuklarin, bundan da haberi yok, bu tutumu,
'Atatiirkciiliik’, 'Atatiirk Ilericiligi' sanabiliyorlar.

Acaba biz de boéyle miydik? Béyleysek, yanilgimiz ne-
redeydi?

Sanirim 6énce Osmanlt'yi ve Cumhuriyet'i birbirinden
cok uzak ve ¢ok ayn seyler sanmamizda; sonra da, 'Osmanl’
diye bildigimizin, gercekte '‘Batililasmis' bir Osmanh oldugunu,
anlayamayisimizda! 1. Diitnya Savasi, TBMM Hiikiimeti ve
Cumbhuriyet'in ilam, hepi topu on on bes yil icinde birbirini
izlemistir; bunlar1 aym halk, ayni iilkede, birbiri ardinca ya-
samustir; oysa ¢ogumuzun zihninde Gazi Mustafa Kemal ger-
cedi bugiine aittir, bugiindiir de Talat, Enver ve Cemal Pa-
salar ¢ok uzak, ustelik bizimle direkt ilgisi olmayan, sanki 'eski'
bir ge¢mise aittir. Ne kadar énemli bir yanilgiydi bu: her seyi
cumbhuriyetle baglamis samyorduk.

ikinci yanhs da iste buradayds; bizim Osmanh diye bil-
digimiz ne varsa, 'sahici’ OsmarAlll degildi ki; Tanzimat 6n-
cesinden baslayarak, Devlet-i Aliyye, Batili emperyalizmin
elinde oyuncakti, Tanzimat Fermani'n: 'Koca' Resit Pasa,
Ingiliz Sefiri ile hazirlamist;; Saray, yani padisah daha da il-
ginci halife, daha o yillardan 'alafrangalik’ pesindedir: Mizika-i
Hiimayun'u ve Dolmabah¢e ve Yildiz saraylarindaki ti-
vatrolar1 kuran, kimlerdir sanmyorsunuz, elbette zamanin pa-
disahlari, yani halifeleri; I'nas Idadileri (Kiz Liseleri), daha o
dénemde agilmaya baslanmiglardi. Selanik, Izmir, Beyrut ve
Istanbul'da, gelismis komprador burjuvazisi, o giin de bugiin-
kiine benzer, bir 'Jet/sosyete' hayati yasiyordu: o devirde ya-
zilmig romanlar bu iddiamin sahididir. Halife'nin devr-i sal-
tanatinda, fuhus endiistrisinin nasil isledigini merak edenler,
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Ahmet Rasim'in 'Fuhs-i Atik'ini, ya da Selahattin Enis'in
'Zaniyeler'ini okuyabilirler.

Bu, 6zellikle Osmanh'nin fazilet ve iffetini heyecanh sa-
vunan, 'basértiilil’ tniversiteli kizlarimiz igin, ibret verici bir
okuma olacaktur.

Ornekler ¢ogaltlamaz mi? Tiirk komiinistlerinin neredeyse
hepsi, SSCB'de Stalin donemini ve uygulamasini, nasi Le-
ninizm sanmak gafletine diismiisse; 1960 sonrasi genclerimiz
de 'Milli Sef'in 'totaliter, diipediiz 'seckinci' ve 'fasizan' do-
nemini ve uygulamasini, Gazi'nin cumhuriyeti ve uygulamasi
sanmak gafletine diismiistiir.

Benim en affedemedigim, o totaliterligin belasim cekmis
sosyalist aydinlarin da, bu vahim yanilgiya diismesi! 60'lardan
sonra, sekterlik ve bilgisizlikten, sosyalist sol, kimligine uygun
kiltiir politikalar1 iiretemedi; CHP'nin istyapisal ilericiliginin,
uydusu gibi hareket etti; hala da, éyle hareket edenler var; o
yillarda Yeni Ortam'da yazmistim, simdi de yaziyorum: Tiir-
kiye'de ‘ilericilik’, ister komiinist olsun, ister sosyal demokrat,
isterse sadece demokrat; kendisini inénii déneminin Kkiiltiir
ipoteginden kurtaramadik¢a, yenik diismeyi siirdiirecektir.
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6.

HANGI MILLIYETCILIK?...

31 Mayis 1994

Giindemde, yeniden milliyetcilik!

Kim bilmez, Anadolu fhtilali bir 'milliyetcilik' zemini tize-
rinde gerceklestirilmistir; ancak Miidafaa-i Hukuk'un 'mil-
liyetciligi' baskadir; rejim, 1930'arn ikinci yansindan itibaren,
fasizan bir totaliterlie yonelirken, ‘alti ok'tan birini teskil eden
'milliyetcilik’ baskal

1920 yillarin milliyetciligi, 'mazlum milletler'in anti/
emperyalist milliyetciligi; bu da bir yandan emperyalist ve s6-
miirgeci Bati'ya ('Sistem'e) kars: 'tam bagimsizlik' kavgasi ver-
mek; bir yandan da, 6teki 'mazlum milletler'le dayanisma
icinde olmak demektir. ilk tesbitin dogrulugunu anlamak icin,
Gazi'nin su sozlerini hatirlamak yeter:

"...Tanzimat déneminden sonra ecnebi sermayesi,
memlekette, 'miistesna' bir yere sahip oldu. Ve bilimsel
anlamda denilebilir ki, devlet ve hiikiimet, ecnebi ser-
mayesinin jandarmahgindan baska bir sey vap-
mamstir. Artik her medeni devlet gibi, yeni Tiirkiye'de
bunu kabul edemez. Buras: 'esir' iilkesi yapilamaz..."
(Subat 1923)

Baska tiirlii séylersek, o milliyetcilik, 'hiikiimetlerin ecnebi
sermayesinin jandarmaligini yapmasini, 'esaret’ sayan bir mil-
livetcilikti. Mazlum milletlerle dayanismasina gelince, o da
Gazi'nin tinlii sdzleriyle séyle tarif edilmisti:

v...Tiirkive 6nemli ve biiyiik bir caba harcyor,
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ciinkii savundugu biitiin 'mazlum milletler'in, biitiin
'sark'in davasidir; ve bunu nihayete getirinceye kadar
Tiirkive, Dogu milletleriyle beraber viiriiyeceginden
emindir." (1922)

Dahasi var, Miidafaa-i Hukuk milliyet¢iligi, Gazi'nin ag-
zindan, acgik¢a anti/emperyalist bir 'tavir' koymaktadir. 1933'de
demistir ki:

"...miistemlekecilik ve emperyalizm yeryiiziinden
vok olacak ve yerlerine milletler arasinda hicbir renk
ve irk farki gozetmeyen yeni bir ahenk ve isbirligi cag:
egemen olacaktir."”

Herkes de biliyor ki, Tiirkiye, sonradan 'sark'in davasin
savunmay! sirdiirmemis, 'dogu milletleriyle beraber vyi-
riimemistir’, o milliyetcilik, unutulmus ve unutturulmustur.

inénii 'cumhuriyetinde’ millivetci olmak demek, anti/
emperyalist degil, anti/komiinist olmak demekti; kimse de
boyle bir milliyetcilik tarifini, sadece Nazilerin ve Fasistlerin kul-
landigina dikkat etmiyordu. Tiirkive Cumhuriyeti, II. Diinya
Savasg1 sonrasinda ise, kaderini NATO miittefiklerine, yani
emperyalist 'Sistem'e, yani 'Soguk Savas'a bagladi. O do-
nemde de, milliyet¢ci olmak, anti/komiinist olmakla bir tu-
tuluyordu: 1940'lardan 1980'lere, iilkemizdeki milliyet¢i ha-
reket, kendisini, milliyetciligin bas diisman emperyalizme gore
degil, komiinizme goére tarif etmistir: komiinizm en-
ternasyonalciydi, su halde 'millete’ karsidir diye diisiintiliiyordu;
oysa, yetmis kiisur yilhk Stalin'ci 'totaliterlik'ten bile SSCB
'milletlerinin’ —iistelik milli kiiltiirlerini de gelistirerek— sag salim
¢itkmis olmasi, bdyle bir tarifin ne kadar yanls, ne kadar pro-
paganda tarifi oldugunu kamitlamistir. Ayrica, is¢i siufi en-
ternasyonalcih@inin; bugiin herkesi hayret ve dehset icinde bi-
rakan, liberal burjuva (sermaye) enternasyonalciigina karsi, bir
savunma olarak ortaya atilmis oldugu da, yeni yeni farkediliyor.

Cokuluslu tekellerin yeryiiziinii kapladigi bir dénemde,
'Sistem'in dayattid tez, 'kiiresellesme' tezi; yani diinyanin bir
ve biitiin oldugu, milli sinirlara (milli pazarlara) gerek olmadigi,
falan filan! Gercekte Sovyet tehlikesi kalkar kalkmaz, 'Sis-
tem'in yiiziindeki maskeyi atmasi degil midir bu? 1900'lerde
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nasil 1irk, millet, medeniyet, sir tammayip, 'milli hii-
kiimetleri ecnebi sermayesinin jandarmasi1 durumuna
diisiirmek istivorduysa’', besbelli ve apacik, yine onu istiyor;
bunun adi da, kiiresellesme' ve '6zellestirme’; iilkemizde de,
benzer 6teki iilkelerde de, milliyetciliin modasi gec¢mistir,
dénem disa acilma dénemidir diyenler, acik acik, 'Sistem'in
turkistini cagnyorlar, onun adamlari.

(Bu sotylediklerim, Demirel'in milliyetcilikle ilgili sdzlerini
okur okumaz, stylece aklma gelenler; yeniden 'anayasal va-
tandashk' garabeti giindeme getiriliyor, bir yerde deniliyor ki,
'rk milliyetciligi donemi kapandr', okuyan da Tiirkiye
Cumbhuriyeti irk¢i bir milliyetcilik temeli tizerine kurulmustur
sanacak, yok 6yle bir sey; bunlar, kendileri hayli uzun zamandir
milliyetciligi soven bir irkc¢ilik, gizlice de fasistlik diye aldiklar
icin, Gazi Mustafa Kemal de 6yle aliyordu sanyorlar, yan-
listir, haksizliktir, iftiradir, onun konuya nasil yaklastigini, ge-
lecek sefer tartisiriz.)
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7.

IRK MILLIYETCILIGI' DEGIL
'YURT MILLIYETCILIGI

2 Haziran 1994

Gazi Mustafa Kemal, 'milli siyasetin ne demeye gel-
digini, 'Nutuk'da s6ye aciklamistir:

"...bizim acik ve uygulama niteligi gordiigiimiiz si-
vasi meslek (doktrin) 'milli sivaset'tir. 'Milli Siyaset' de-
digimiz zaman, kastettigimiz mana sudur: milli si-
nirlarnmiz icinde, her seyden o6nce kendi giiciimiize
dayanarak varhi@mmzi koruyup, memleketin gercek
mutluluk ve imarina calismak!"

Genel tarif bu, ne var ki daha 1920'lerde 'milli siyaset'in
rk¢t’ olmadigim belirtmis: "...ger¢i bize milliyetci derler,
ama biz o6yle milliyetcileriz ki, bizimle isbirligi yapan
biitiin milletlere hiirmet ve riayet ederiz; onlarin mil-
liyetciliklerinin biitiin icaplarim taniriz; bizim mil-
livetciligimiz herhalde bencil ve magrur bir milliyetcilik
degildir."

Bu kadar da degil, 1937'deki bir konusmasinda, Avrupa
k¢ bir totaliterlie dogru dértnala yol alirken o, irk¢ihda inan-
madigini, ona goére rk¢ihdin imkansizhgim séyle anlatiyor:

"..bugiin biitiin diinya memleketleri, asag: yukan
akraba olmuslardir ve olmakla mesguldiirler; bu iti-
barla insan mensup oldugu milletin varhgm ve mut-
lulugunu diisiindiigia kadar, biitiin diinya milletlerinin
huzur ve refahim diisiinmeli; kendi milletinin mut-
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luluguna ne kadar deger verirse, biitiin diinya mil-
letlerinin mutluluguna hizmet etmeye, elinden geldigi
kadar calismalhidr."

Bunlar Hitler'in azgin bir irk¢iigi moda haline getirdigi yil-
larda soyleniyor. 1970'erde, millivet¢ilk sorununu tar-
tistyorduk, yazdigim bir séyleside su sonuca varmistim:

"...bilmem tereddiide mahal var midir? Politikacilarin 'Ata-
tirk milliyetciligi' dedigi milliyetcilik, gercekte insanc1 (hu-
manist) olan, insanhid temel alan, bu yiizden de biitiin irk, dil,
din farklarim reddeden bir milliyetciliktir; esasen iinlii &z-
deyisinde 'Ne mutlu Tiirk olana' dedil de 'Ne mutlu Tiir-
kiim diyene!' demis olmasi, bu diisiincenin veciz bir ifadesi sa- .
vilmalidir.” (Diinya, 25 Nisan 1979)

Biitin bunlardan ne ¢ikiyor? Demirel'in biraz 'kii-
resellésme' baglaminda, biraz ‘'insan haklari baskisi' altinda or-
taya athi@ sorun, daha 1920lerde Gazi Mustafa Kemal ta-
rafindan ele alinmis, irdelenmis, humanist ve anti/emperyalist
bir zeminde sonuca baglanmustir.

Niye merdiveni yeniden icada kalkisiyorlar?

Anadolu fhtilali, ki ayak tizerinde vyiikselmistir: Mii-
dafaa-i Hukuk (vani anti/emperyalizm), Misak-1 Milli
(vani iiniter devlet); Gazi'nin millivetciliginin iki temelinde
de, irk unsuru yoktur; dikkat edilirse, yurt unsurunun agir bas-
t1g1 hemen gériilir.

Miidafaa-i Hukuk, 'ecnebi' istilaciya (emperyalizme) kars
bu yurtta yasayanlarin ve bu yurdun haklarinin savunulmasi an-
lamina gelir; Misak—1 Milli ise, bu yurdun smnirlarinin sa-
vunulmasi! Gazi, Milli Miicadele'den bahsederken, bir kere
bile Tiirk rkindan s6z etmez; milletten s6z eder, der ki mesela:

"...Milli miicadeleyi yapan, dogrudan dogruya mil-
letin kendisidir; milli miicadelede sahsi hirs degil milli
izzetinefis gercek itici giic olmustur." (1925)

Fakat en 6énemlisi, daha 1920'de milli miicadeleyi yiiriiten
Meclis'i nasil tarif ettigi; siirdiirilen savasi nasil bir tabana
oturttugu; diyor ki:

"...burada maksut olan ve yiiksek meclisimizi olus-
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turan kisiler, yvalmz Tiirk degildir, yvalmz Cerkes de-
gildir, valmz Kiirt degildir, yvalmz Laz degildir; fakat
hepsinden olusmus, Miisliiman unsurlardir, samimi bir
heyettir; Su halde bu yiiksek heyetin temsil ettigi, hu-
kukunu, hayatini, seref ve samm kurtarmak icin az-
mettigimiz emeller, yalmz bir Islam unsuruna ait de-
gildir, cesitli Islam unsurlarindan olusmus bir kiitleye
aittir."

Gazi, 'millet'ten tarih, kiiltiir ve ¢ikar birligi i¢indeki her-
kesi; 'milliyetcilik'ten de irki degil, yurt milliyetciligini anladigin
daha acik nasil izah edebilirdi ki? Cumhuriyetin temelindeki mil-
liyetcilik, hem insanci, hem kapsaml, hem de yurt, tarih ve
cikar bileskesine oturtulmus, ¢addas ve diyalektik bir mil-
liyetciliktir; tilkemizde rahathd saglamak ic¢in yeni moda va-
tandasliklar icat etmeye mahal yok, ona dénmek kafil

- O tarihte, bu tartismalar siirerken, baska bir séylesimi
soyle bitirmisim; distiniiyorum da, séylediklerim bugiin de, ol-
dugu gibi gecerlidir: "...Tirk olmak, bir irk ayricah@ degildir;
Tiirk olmayi, béyle alma ve béyle koymaksa, diipediiz fa-
sistliktir. Ama bunun tersi de dogru: Kiirt olmak, Rum olmak,
Ermeni olmak da bir irk ayricaligr degildir; bunu béyle almak ve
koymak da diipediiz fasistliktir. Anlasttk mi?" (Diinya, 27
Nisan 1979)
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'yilkkselen degerler’
masal1






1.

'ACELE ARANIYOR'

13 Temmuz 1993

Turist miydiler, pek sanmiyorum; daha cok istanbul'da is
sahibi, Amerika'li zencilere benziyorlardi: oglan ¢ok uzun, bas-
ketci filan olabilir; kiz da vya sevgilisi, ya kars;; sirf kas ve
kemik, saghkh bir ¢ift! Kiz hafif giyimli: gerdan, sirti, omuzlar
ve kollar acgikta; ikisi, konusa giiliise, yol boyunca yiirtiyorlar.
Icinde oldugum taksinin soférii, kiza bir siire dik dik bakti,
sonra déniip dislerinin arasindan dedi ki: "-...béylelerini mem-
lekete sokmayacaksin, agbiy!"

Besbelli tasrali, sicaktan ahlayip puflayan bir soférdiy; dii-
siindiim, bu ciftin nesine kiziyor: zenci oluslarina mi, yabanci
oluslarma mi, Amerika'll oluslarina mi? Cok yanilmisim,
meger 'kizin agik sacgik giyimine' icerliyormus! 'Kefere de ahlak
mi olurmus, gelip bizim kizlarimizin ahlakim bozuyorlarmis!' Sa-
sirmadim dersem, yalan; zenci kizin giyimi, pek ¢ok Tiirk ki-
zimin giyiminden acgik sacik degildi; onu ‘ahlaksiz’ ya da 'miis-
tehcen' sayabilmek icin, ya iyice kadina susamis, ya da fanatik
olmak lazim! .

Sofér her ikisi de olabilirdi, isin &nemi hangisi oldugundan
cok, boyle agir bir hitkkmii, bu kadar yiiksek sesle, eskiden de
verip veremeyecegindedir, veremezdi saninm, dini fanatikligi
besleyen, fanatikleri yiireklendiren bir sey var, az sonra ge-
lecegiz.

Once baska bir tesbit!

Yeri gelmisti, genclerden olusmus bir topluluga, bir ve-
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sileyle, yiizde doksan bilmemkag¢i Miisliiman Tiirk halkinin, hig
de 'tesettiir' yanlsi gériinmedigini styledim; aralarindaki '6r-
tinmiis' geng kizlar sasirdilar; dedim ki aksi olsaydi, 'tesettiir'
yandaslari, éteki kadinlar arasinda bir gériiniip bir kaybolmaz;
simdi olanin tersine, basi agik dolasmanin miicadelesini veren,
kadinlar dikkati gekerdi.

Hem canim, katiksiz Miisliiman sloganlarla genel secimlere
giren partiler, hangisinde ciddi bir basart oran: elde edebildiler
ki? Secmenlerin 'tercihi’, kirk yildir ayni; merkez sag ve merkez
solda, oy wigilmasi goriililyor; bu da, laik ve demokratik, bir
toplum tercihi demektir.

Bir sey daha yok mu? Tesettiir meraklist geng kizlar beni
rahatsiz etmiyor, herkesin icinden geldigi gibi giyinmesinden
yanayim; ne zaman birkacini bir arada gérsem, Fransa'da iken
sokaklarda sik sik rastladigim 6zel kilikli rahibeleri hatirhyorum;
tarikatina gére degisen giyimleriyle hemen farkedilirlerdi; Fran-
sa da laik ve demokratik bir cumhuriyet, orada rahibeler 6zel
giysileriyle kimseyi rahatsiz etmiyorlarsa, Tiirkiye'de niye et-
sinler? Zaten ayni gen¢ topluluga séyledigim gibi, 'tesettiir' sa-
dece Seriat icabatina uymaktan mu ileri geliyor, siipheliyim:
Tiirkiye'de aydin kzsimi, oldum olasi kendisini halkindan ayrn
(istiin) gériir, bunu belli etmesinin imkanlarim kullanmawyt hig
ihmal etmez: Mesgrutiyet aydinlari, ‘alafranga’ giyinerek halk-
tan kendilerini ayirmiglard;; cumhuriyet aydinlari, erken do-
nemde kravat ve foétr sapkayla ayirdilar; 70'li yillarda solcular,
Bektasi biyiklar ve parkalaryla; o giinden bugiine Miisliiman
kizlarsa, 'tesettiirleri ile!

Sunu bile séyleyemez miyiz, halkin tesettiiri ile aydimin te-
settiir(i, birbirine benzemez; aksini kim séylerse séylesin, aydin
geng kizlarimizin ‘tesettiirii' gizli ‘alafrangaliklar' tasiyor; o kadar
ki, o givimle dolasan gen¢ kizlar, etraftakilerin dikkatini daha
fazla tistlerinde toplamaktadirlar.

Hal boyleyken, taksi sofériindeki fanatik bagnazhgini yo-
gunlastiran ne? Cogumuz Iran koékenli koktendinciligin gittikce
yayginlasmasina, yandas bulmasmna baghyor; bu tesbitte dog-
ruluk pay1 kiiciimsenemez olsa da, asil cevabi bulunmas: ge-
reken soru baska: koktendincilik, eskiden bulamiyordu da,
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simdi neden daha elverisli bir gelisme ve yayilma zemini bu-
labiliyor?

Iki cevap biliyorum: 1/ Dogu Bloku'nun tasfiyesi, 'Sis-
tem'in (Bati'min) Islam aleyhtan tavrim netlestirmis (Bosna/
Hersek, Karabag, vs.) bu da Miisliiman halklarda, —tabii Tiirk
halkinda da— Batr'ya kars: siddetli bir infialin dogmasina neden
olmustur. 2/ Secilmis liderlerin ve iktidarlarmin, her seye rag-
men Bat: (Sistem) yandas: goriinmekte 1srar etmeleri, laik ve
liberal demokrathgs; Islam aleyhtari Batr'li davranislarla, bir ve
ayni hale getirmekte, 6zdeslestirmektedir; halk o zaman timi-
dini iktidardaki parti ve liderden kesiyor, 6fke ve caresizlikle,
Batr'ya siddetli tepki gosteren koktendincilere yakinhk du-
yuyor.

Kissadan hisse: acele, laik ve demokratik, fakat 'Sis-
tem'e karsi cikabilen, liderler ve partiler aranmaktadir.
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2.

'YUKSELEN DEGERLER' MASALI...

9 Ekim 1993

Ona dedim ki, "...yahu sen, bu 'viikselen degerler'’ ma-
salina inamyor musun? Sakin ha! 'Sistem’, diinyanin yeni sart-
larina uyarak, eski mallarim yeni ambalajlar icinde pazarhyor,
oyuna gelmeyesin!"

Soézgelisi, sanat diizeyinde ne diyorlar; 'yiikkselen degerler’
artik 'piir' estetik degderlermis; yani ne, ressamn isi renklerle
oynamak, sairin isi sézlerle, bestecininki seslerle ve ilh.. Ki-
sacasl, sosyal ve beseri muhtevadan (icerik) kop, bicimle ugras
deniyor; Ustelik bu mesaj post/modernist bir yeni deger sistemi
gibi veriliyor. Ilahi neresi yeni bunun; yeni mi 'yitkselmeye' bas-
lamis? Aslinda sanatginin islevsel bir muhteva (icerik) sanati
yapmasini, bdylece halka somut gergekleri ulastirmasini 6n-
lemenin, yeni 'ambalaji’; yoksa yiizyillardir bildigimiz 'arts gra-
tia artis/sanat sanat icindir' tezinin, temcit pilan gibi, ye-
niden &niimiize siiriilisi!

Ekonomideki 'degisim’ bu alanda 'yiikselen degerler’; sosyal
devlet fikirlerinin ¢ope atilmasi, kamu islétmelerinin ‘6zel-
lestirilmelerini’, ulusal ekonomilerin ‘'kiiresellestirilmesini' ice-
riyor; bunlardan yana c¢iktimz m, 'degisimci’, 'yenilik¢i' olu-
yorsunuz, aksini savunursamz, 'muhafazakar!

Yahu kardesim liberallik, hem de en vahsi haliyle taa Ri-
cardo'dan, Adam Smith'den beri var; yeni diye piyasaya sii-
rilen bu gorisler, hem eski hem de sinanmis, kusurlan an-
lasilmis fikirler; eder uygulamasi insanlari mutlu etseydi
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karsisina daha o zamandan sosyalizm cikar miydi? Liberalizm
ve sosyalizm, rasyonalist diisiincenin, —pozitivizmin— iki diisman
kardesi, diismanhklarinin ne kadar kokli oldugu, liberalizmin
sosyal olan her seye hingla saldirisindan belli olmuyor mu; daha
da ilginci, o da bir ideoloji degilmis gibi, sosyal degerler sis-
temine 'ideolojik' diye saldinyor; kendi ‘ideolojisini' ve onun de-
gerler sistemini, 'diinyanin', daha da kétiisti 'uygarhgin' evrensel
degerleri olarak yutturmaya calisiyor.

Bu ¢abanin binbir cesit érnegine rastlamsizdir.

Bir zaman 6nce; 'Modern Zamanlar' yazari Paul John-
scn''n New York Times'deki ‘itirafini' aktarmistim; ‘'ki-
resellesme'nin aslinda 'veni sémiirgelesme' anlamina geldigini
acik acgik séyliiyordu:

"...kabul edelim: baz1 iilkeler, kendilerini yo6-
netmeye hazir degil! Giiniimiizde somiirgeciligin, yeni
bir goriiniimle doniisiine tamik oluyoruz. Bence bu pra-
tik oldugu kadar, ahldki esaslar yoniinden de tesvik
edilmesi gereken bir akim. Bugiinkii Uciincii Diinya iil-
kelerinin pek cogunda goriildiigii gibi, hiikiimetlerin
parcalandigi ve uygar yasamin en basit kurallarinin
bile saglanamadiag: iilkeler icin, baska hicbir alternatif
bulunmuyor."” (Cumhuriyet, 21 Mayis 1993)

Bu defa, tinli Amerika'lh disiiniir Samuel Huddington
bu 'pratik ¢éziimiin nasil diinya toplumunun arzusu olarak,
'vilkselen degerler' numarasiyla takdim edildigini acik¢ca soy-
lemis; o ¢ok ciddi Foreign Affairs/Dis Politika dergisinin
son sayisinda kelimesi kelimesine diyor ki:

"...Giivenlik Konseyi, ya da IMF'de alinan ve Bati'nin
cikarlarim yansitan kararlar, disanya, 'diinya top-
lumunun arzusu' gibi takdim edilir. Oysa '6zgiir diinya'
deyiminin yerine gecen 'Diinya Toplumu/World Com-
munity' deyimi, ABD'nin ve diger Bati iilkelerinin (yani
'Sistem'in) cikarlarina mesruluk kazandirmak icindir..."

"...IMF ve diger uluslararas:1 ekonomik kuruluslar
aracihgiyla Bati, kendi ekonomik cikarlarim vyiiriitiir,
diger iilkelere kendince uygun ekonomik politikalar
kabul ettirir..."
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"...Bat1 Diinyasi ('Sistem') uluslararas: ve askeri gii-
ciinii kullanarak, diinyay1 kendi cikarlar1 ve kendi ege-
menligi dogrultusunda yonetir..." (Millivet, 24 Eylil
1993)

lyice anlasildi m1?

"Yiikselen degerler' filan, hikdaye bunlar! 'Sistem' (Bati),
'askeri giiciinii ve uluslararasi1 kuruluslar' kullanarak,
Tiirkiye've de kendi isine gelen politikalar, 'kiiresellesme’, 'de-
gisim', 'yilkselen degerler' gibi kamuflajlar altinda, yutturmaya
cahsiyor.

Kimileri ufuklarinin darhdindan, safhgindan ya da diipediiz
cahilliginden; kimileri ise 'mali gotirmek’, kisa yoldan 'kose
donmek' i¢in en uygun yolun bu olduguna inandiklarindan
ondan yana c¢ikiyor; ortahd toza dumana bogarak, bunlarin
bayraktarligini yapiyorlar.

Cok sasinyorum: Turk halki, bu toz dumanin arkasinda,
'vitkselen degerler'in degil; bunlar: kullanmaya ¢alisan, baz 'yiik-
selen hiyarlar'in bulundugunu gérmez mi, saniyorlar?

Cok aldamyorlar?
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3.

ACI AMA GERCEK!...

2 Kasim 1993

Sagci ya da solcu olmussunuz, ne farkeder ki? Hepimizin
nihai amaci aynidir; gii¢lii ve bagimsiz Tiirkiye!

Giiciin ne oldugunu biliyoruz: uzay (elektronik ve si-
bernetik) teknolojisi diizeyinde, bilgi toplumu; sanayi po-
tansiyelinin, ulusal savunmaya yansimasi; bagimsizhik derseniz,
bunlarin 'olmazsa olmaz' kosulu: 6diing ya da aktarma tek-
nolojiyle, daima, size o teknolojiyi veren '6tekinin', denetiminde
kalirsiniz; bu da 'giiciiniizii' sizin degil, aslinda baskasinin de-
netlemesi (kullanmasi) anlamina gelir; gercekten Tiirkiye'yi dii-
stiniiyorsak, 6yleyse, ulusal egitim ve 6gretime paralel olarak,
ulusal bir altyapisal kalkinma planinda, mutabik olmamiz ge-
rekir; su halde, ne Amerika, ne Rusya, ne Avrupa Top-
lulugu, her seyden, hepsinden 6nce Tiirkiye!

Oysa son otuz yil béyle mi gegmistir?

'Soguk Savas' Tiirkiye'de sag ve solu, iki bloktan biri
adina angaje ederek, basbayagdi birbirine kirdirmist:: sagci,
'vankee, go home! diyen solcunun, arka kapidan lvan"i
yurda buyur edeceginden pireleniyordu; solcu, sagcinin iilkeyi
coktan Sam Amca'ya sattigindan emindi; birbirlerinin bo-
gazlarina bu inancla sanlmislardi. Her iki tarafin kuskularinda
gercek pay varsa da, sonucun Tiirkiye'nin aleyhine gelistigi
meydandadir.

Sirtlarim verip c¢ikarlarim savunduklarninin ‘yabanci, kar-
silarina alip bogazlarina sarildiklarimn ‘Tirk' oldugunu unut-

163



muslardi; oysa aym geminin icinde, aymi yolun yolcusuydular;
geminin selameti ve arzuladigi limana saglcakla ulasabilmesi,
duruma basiret ve dirayetle el koyabilmelerine baglhydi.

Bunun béyle oldudu, son on yildir iilkenin icine itildigi, ic
savas kiskirtmalariyla biisbiitiin meydana ¢ikmustir.

Tiirkiye bir Ortadogu iilkesidir, bin yila yaklasan tarihi
boyunca hem Dogu Avrupa'da, hem Dogu Akdeniz'de, son
derece 6nemli roller oynamistir; stratejik konumu, tarihi ve uy-
garhd, Dogu/Islam uygarlk cevresinde benzer roller oy-
namaya aday oldugunu goéstermektedir: Osmanhh Im-
paratorlugu'nun dagitilmasindan sonra, o bélgede meydana
cikan boslugu kimsenin dolduramadigi agik¢a goriiliiyor; agikca
goriilen bir baska sey de, endiistrilesmis ve kalkinmis bir Tiir-
kiye icin, hemen hemen en genis ve elverisli pazar ola-
naklarinin, bu ‘boslugun’ gevresi icinde.bulundugu! Ne dersiniz,
Amerika da, AT de, Rusya da; —hatta Iran, Irak, Suriye ve
Yunanistan da- Tiirkiye'nin biiyiiyiip serpilmesinden, bu yiiz-
den tirkilyor olmasin?

Kér gordi, sagir isitti; ne ABD tam manasiyla bizi ken-
dinden' sayiyor, ne Rusya, ne de Avrupa Toplulugu! Hem
onlarla kaynasmamiz istemiyor, biitiin tesebbiislerimizi binbir
bahaneyle engelliyorlar; hem de &tekilerinden herhangi birisine
vaklasmay1 denesek, ayagimiza binbir celme takiyorlar; acikca
gorillen odur ki, hi¢birisinin Tiirkiye'nin Ortadogu'da, Dogu
Akdeniz'de, Kafkasya'da ve Ortaasya'da niifuz sahibi ol-
masina tahammiuilii yoktur.

Onlarin kafasinda boyle bir sey, tasfiyesi icin iki yiizyil el-
birligivle ugrastiklari Devlet-i Aliyye'nin yeniden canlanmasi
anlamina geliyor; nasil gérmiiyoruz ki, ABD icin de, AT igin
de, Rusya icin de; sinirlar ¢evresindeki biitiin iilkeler icin de,
‘en ivi Tirkiye', en yalniz, en sanayilesmemis, en yoksul, en is-
tikrarsiz Tiirkiye'dir.

Sagci da olsaniz, solcu da olsaniz farketmez, Cum-
huriyet'in yetmisinci yilim idrak ettiGimiz su giinlerde, adi-
mimiz: atgrken bu basit fakat temel gercedi, asla kafamizdan c¢i-
karmamalyiz; ekonomik gelismeye gecirilmek istenen
kelepcenin de, Giineydogu'da baslatilan yanginin da, altinda
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yatan budur; onun i¢indir ki, bugiin giindemde olan en 6nemli
sey, yeniden Haklarin Savunulmasi'dir, Miidafaa-i Hukuk'
tur!

Gazi Mustafa Kemal'in Cumhuriyeti kendilerine emanet
ettigi gencler, bugiin vatan daglarinda kanlarnm dékiiyorsa, bu
yeniden 'feda-y1 nefs'ler' zamanim yasadigimiz anlamina
gelmez mi?
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4.

'GENC' LIDERLER, 'HAFIF' KALIYOR...

31 Mart 1994

Hele devrimler, mutlaka genclere yaslanir;

Gazi, onun i¢indir ki, "Ey vyiikselen genc¢ nesil, is-
tikbal sizsiniz' demis; Cumhuriyet'i —orduya, meclise, bii-
rokrasiye degil-, 'Tiirk Gengligine' 'emanet etmisti’. Ben, oldum
olasi, genclerden yanayimdir: hangi alanda is gérdilysem, geng-
leri destekledim, onlara arka ¢iktim; o yiizden mi nedir, 'geng'
sivasi liderleri g6ziimiin tutmayisindan rahatsiz oluyorum.

Hepsi cumhuriyetin ¢cocuklar), 'cumhuriyet maarifinden
feyz almis!', cogu bir hatta birka¢ yabanc dil biliyor; zaten
6gretimlerini ecnebi {iniversitelerde pekistirmisler; yani, ‘iyi ye-
tismis olduklar’' kesin; bunca hazirhktan sonra, elbette, iilkenin
yonetimine adayliklarim koyuyorlar; kasla géz arasinda, bir de
bakiyorsunuz, biri parti lideri olmus, &teki bakan, beriki bas-
bakan yardimcisi ya da basbakan; aslinda sevinilmesi gereken
bir sey bu, ¢iinkii bizim nesil (Demirel, Ecevit, Erbakan vs.)
ne de olsa Osmanli'dan 'miidevver’ sayilir; bunlar gergekten
Cumbhuriyet'in yetistirmesi, tabiatiyla ‘emaneti devralmak is-
teyecekler' fena mi?

Fena olur mu? Ne var ki zurna, galiba burada zirt diyor; ne
kadar iyiniyetli olursan ol, kendini ne kadar aksine inandirmaya
calisirsan cahs, bu 'genglerin’ devlet yonetiminde oldugu kadar,
parti yénetiminde de ‘hafif kaldiklarini' gérmezlikten ge-
lemiyorsun; ne 'inandiric’ olabiliyorlar, ne de 'giiven verici’; bu
da ister istemez, yénetim kademelerine de, kamuoyuna da yan-
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swyor; al sana, yillardir kurtulamadigimz yanhsliklar komedyasi,
saskinliklar, beceriksizlikler; bir cuval inciri berbat etmeler!
Neden béyle oluyor? Cumhuriyet'in 'yetistirdigi' bu geng¢ ay-
dinlarda eksik olan ne? Neden o roliin sahibi hastalanmis da,
bunlar alelacele sahneye dublér olarak g¢ikanlmis hissini ve-
riyorlar?

Hadi tistiinde biraz diisiinelim.

ittihat ve Terakki, bilmiyorsaniz 6grenmis olun, Os-
manl'yi on wyilda ‘batirmistir’; iktidara 1908'de geliyor,
1918'de liderleri yurtdisina kagmak zorunda kahyor! Stiphesiz
bunda Devlet-i Aliyye'yi coktan parcalamaya karar vermis
Diivel-i Muazzama'nin ('Sistem'in) igvasi, fitnesi ve fesadi
buyiik rol oynamistir; Mesrutivet aydinlarimin Osmanh ¢ik-
mazindan nasil ¢ikacaklarim kestiremeyislerinin de, etkisi ¢ok;
yine de o devirde, iyi incelenirse iyi diplomatin, iyi askerin, iyi
devlet adaminin, iyi politikacinin hayli bol oldugu farkediliyor.
Bunun en saglam kaniti, Milli Miicadele kadrosu! Hosumuza
gitsin gitmesin, gercek su: Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini &;-
giitleyen, istiklal Harbi'ni yoneten ve kazanan bu kadro, as-
linda Ittihat ve Terakki'nin 'yedek' kadrosudur: Enver Pasa
olmayinca Mustafa Kemal Pasa, Talat Pasa olmayinca
ismet Paga, Cemal Pasa olmayinca Karabekir Kazim
Pasa 'gorevi' devralmus, isin i¢cinden alinlarimin akiyla ¢ikmustir.

Demek bir yerde, Mesrutivet aydini Tanzimat ay-
dinindan ayriliyor; onda 6tekinde mevcut olmayan iki ana has-
let mevcut: 'milliyetcilik’ ve 'feda-y1 nefs' kararliig! Bu adam-
larin hemen hepsi, 'tarihi bir misyon vyiiklenmis
olduklarnna, gerekirse bunun icin nefislerini feda ede-
bileceklerine' inanmslardir; bu biiyiik vizyon, bu biiyiik
azim, onlan hem giiclii, hem inandirici, hem de et-
kileyici kilar; hele Gazi Mustafa Kemal'de oldugu gibi,
bu vasiflar tam bir gercekgcilikle birlesik ve baglantih
oldugu zaman, liderlik artik tartisilamaz! Sanirim o nesil,
hem 'bizi yikmak icin her seyi yapmis olan' Bat1'y;; hem
de ‘'hiirrivet ve istiklali' icin haklarin1 savunmak zorunda olan
(Miidafaa-i Hukuk) 'Mazlum Milletleri' iyi taniyor; bu iki gti¢
arasindaki diyalektik calismayi, gayet iyi dederlendiriyordu.
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Geng politikacilanimizda eksik olan yoksa bu mu?

Ne biiyiik bir vizyon, ne biiyiik bir misyon sahibidirler; mil-
leti, milliyetciligi kiiciimsiiyor, modasi ge¢mis saydiklarn icin
énemsemiyorlar; 'feda-y1 nefs' duygusu, onlara son derece ya-
banci; en 6nemlisi, iilkelerini, halkin en adr ve somut so-
runlanni, dogru diiriist bilmiyorlar; o zaman elbet her séy-
ledikleri laf 'havada', kendileri de tarihi perspektif karsisinda
‘hafif’ kaliyorlar. Cumhuriyet icinde yetismisler ama, ma-
alesef, o 'cumhuriyet'in bu 'millet' icin ne anlama gel-
digini kavrayamamislar; daha cok, kozmopolit Tan-
zimat aydinlarim1 andinyorlar.

Sunu kafalarina soksalar iyi olur: Tirkiye Cumhuriyeti,
bir 'holding' degildir; kendisine 'menager' aramiyor.
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5.

NEDEN 'HAFIF' KALIYORLAR?

2 Nisan 1994

O zaman soru su: laik ve demokratik Tiirkiye'nin 've-
tistirdigi' aydinlar, tarihle sinav gerekti mi, neden Tanzimat ay-
dinlan gibi 'kof' ve 'yetersiz' kaliyorlar? Tam tersi' olmak ge-
rekmez miydi? Sanirim bdyle olmasinda -1935 sonrasi devlete
hakim olan ‘totaliterliin’ etkisi biiyikk— biraz II. Diinya Sa-
vast'nin elverigli kildigi sartlar, biraz Ismet Pasa'min 'evhamt’
ve ‘lrkekligi’, Tiirkiye'nin hizla 'dikensiz bir giil bahgesi' ol-
masin hazirhyor. Nasil mi, o devri yasayanlar bilir: 'Asir1 sag'
ve ‘asirt sol' tehlikesi son derece abartilmistir: rejim aslinda
ismet Pasa kendisini emniyette hissetmediginden, 'hayali' ve
'tehlikeli' diismanlar icat etmeden yapamiyor; uyguladigi baski,
bir manada zuliim rejimine onlar1 gerekce gésteriyor.

Diyeceksiniz ki, olur mu béyle sey? Miikemmel olmustur,
hem vyalmz iilkemizde de degil: -Almanya'da Hitler III.
Reich'in 'diktasini' pekistirmek i¢in "Yahudileri' ve 'plutokratlarr’
gerekce edinmisti; Sovyetler'de Stalin, 'diktasimi' kurabilmek
icin 'hain Trogkistleri' bahane saymustir, vb. Totaliter' rejimler,
varliklarini giiven altina alabilmek amaciyla, bu tiirden 'belalar’
varatir, tehlikeli saydiklar siyasi rakiplerini ve baska siyasi grup-
lari, o gerekceyle tasfiye ederler. iste In6nii cumhuriyeti dev-
rinde, 'asir1 sag' 've 'asir1 sol' (komiinistler ve dinciler) aym se-
kilde 'kullanilmis’, savasin sonlarina dogru, bu yetmezmis gibi,
bunlara yeni bir grup daha (Turancilar) eklemistir.

Béylece ne yapilmis oluyordu?
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'Resmi ideolojiyi' benimseyen, siiphesiz en az iktidardaki
tek parti yoneticileri kadar yurtsever aydinlar, sanatgilar ve po-
litikacilar, vahim ihanet suglamalariyla askeri mahkemelerde
yargilaniyor, dehsetli hapis ve stirgtin cezalarina ¢arptinlyordu:
'Donanma Davast', 'Harbiye Davasi', 'Solcu Profesérler', 'Nihal
Adsiz Olay1', 'Biiyiik Dogu Davalar' ve ith. Neticede Tiirk de-
mokrasisinin ilerde en etkili ve vyetkili kadrolarim olus-
turabilecek, birka¢ gen¢ aydin kusagi boéylece ‘tasfiye edilmis’,
eder benzer hevesler tasiyan baskalar varsa, onlar da bunlar da
sindirilmistir.

ismet Pasa kendisini Gazi ile nasil mukayese etmistir,
hatirlar misiniz? Demistir ki: "...Atatiirk bir iste yiizde on
basar sans1 gorse o ise girigirdi; ben bir iste, yiizde on
basarisizhik sansi1 gorsem, o ise girmem!" Inénii cum-
huriyeti déneminde yénetime, yalmz yénetime mi kiiltiire, sa-
nata, egitime, ©gretime, bu kisir ve iirkek zihniyet hakim
olmus: Gazi'yle baslamis olan goziipek, cevik ve atak aydin ve
siyasetciler kusagi, birer ikiser devre disi birakilarak, kokmaz
bulasmaz nesiller yetistirilmistir; dyle ki, rejimin en énemli so-
rumluluklan, hep 6ylelerine veriliyor; isin ilginci bunlar ge-
nellikle tek parti dénemi ©6nde gelenlerinin 'sehzadeleri’ olu-
yordu: giiniimiizde bile siyasetten basina, tiniversitelerden
diplomasiye, hemen her alanda bu 'kokmaz bulasmaz' aydinlar
hiikiim siirmektedir.

Hani o ikidebir soziinii ettigim oligarsi yok mu, o iste
boyle ve bu kimselerle tesekkiil etti: 'parti ve 'devlet' bii-
rokrasisi, resmi ideoloji' gercevesi iginde yetistirdikleri, 'mis-
yonsuz' ve 'vizyonsuz' aydinlarla, yalniz yénetime sahip olmakla
kalmadi; resmi ideolojiyi' asla tehlikeye atmayacak, uysal, evcil,
hatta usak bir 'sivil toplum' yaratti.

Tiirkiye demokrasiye gectiGi zaman, bahge biitiin 'di-
kenlerinden' temizlenmisti; 'resmi ideoloji'nin normlan top-
lumun dokularina -cebren ve hile ile- 6ylesine ge-
cirilmisti ki, meydana c¢ikmaya baslayan komiinist,
sosyalist, iilkiicii yva da dinci cereyanlar, 6rgiitlenince,
orgiitlenme modeli olarak o 'normlar1' benimsemisti; o
viizden bugiin bile 'asir1 soldaki' bir partiyle 'asir1 sag-
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daki' bir partinin, hatta bir miihendisler yva da Mi-
marlar Odasi'nin, bir 6grenci derneginin ya da sen-
dikanin yonetimi ve yoneticileri aym zihniyet ve aym
kisir ve ufuksuz idrak icindedir.

Bilmem, 'genc¢’ liderlerin neden dolay, ‘hafif' kaldiklan an-
lagilabildi mi? Tiirkiye'nin ekonomik ve toplumsal gelismesiyle
degisen kosullar icinde, ayni espriyle 'yetismis' olan bu geng 'li-
derler' iilkelerinin gergcek sorunlarim ve ¢éziimlerini idrakten
aciz kalmakta, hala artik cok, eskimis klise ve kahplarla durumu
idare etmeye' calismaktadirlar.
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6.

'EKONOMIK KURTULUS' YUTTURMACASI...

16 Haziran 1994

Basit sorular bunlar, karanhkta kibrit cakilmis gibi bir anda
yanar soner, o anda son derece dnemli bir gercegi aydinlatmig
olur; gecen yaz, giinesli bir mavi, Bogaz ve martilar; sahil bo-
yunca Kanhica'dan Cubuklu'ya yiiriiyorum, kafamda birden o
istifham:

"...nasll oluyor da 'kiiresellesme' ve ‘Gzellestirme’ diye yir-
tinan Ciller yonetimi, ayn1 zamanda 'ekonomik kurtulus savasr'
verebiliyor? Gazi Mustafa Kemal'in 'ekonomik kurtulus sa-
vast' (Sa'y Misak-1 Millisi) bunun tam karsiti bir platform iize-
rinde vyiiriitiilmemis miydi? 'Devletin, yabanc1 sermayenin
jandarmalhigim yaptig: bir iilkeyi esaret altinda' sayarak
kiiresellesme'ye tepki gosteriyor; Osmanli'nin caresizliginden
yararlanip, yurdun dért bir yamna c¢oreklenmis cokuluslu sir-
ketleri 'millilestirerek’, ‘Ozellestirme'yi  Tiirkiye'nin  giin-
deminden ¢ikanyordu. EGer Gazi o eylem programyla Tirk
ekonomisini bagimsizligina kavusturduysa gercek budur; nasil
oluyor da Ciller yonetimi, tilkenin malim milkiinii harag mezat
sattig1, devleti takattan diisiirdiigii halde, 'ekonomik bir kurtulug
savas!' yiriitmiis oluyor?”

'Anadolu jhtilali'ni yozlastiran oligarsi, bildiginiz gibi
Gazi'nin anti/emperyalist milliyetciligini birakip, Naziler'in
anti/komiinist 'milliyet¢iligini' yillarca Atatiirkgiilitkk diye yut-
turmusty; ekonomik diizeydeki 'yutturmaca' da budur; Gazi
anti/emperyalist (tam bagimsiz) bir ekonomiden yanaydi; Izmir
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iktisat Kongresi'nde tesebbiisii énce '6zel sektore’ birakmis;
o bir varlik gésteremeyince, karma ekonomiye ge¢misti; bu dii-
zenin, global olarak ele alinirsa, basarisi ortadadir: Ulke adam
basina yilda 30 dolardan 3000 dolara yiikselmistir! Simdi em-
peryalist 'sistem' dayatiyor diye, 'kiiresellesme' ve '6zellestirme’
ayaklarina yatarak, o diizeni diizeltip gelistirecek yerde bozup
dagitmak, sonra da bunu Gazi'nin yiriittiigii 'ekonomik kur-
tulus savasi'yla bir tutmak, 'yutturmaca' degil de acaba nedir?

Ha bakin, 'cahillik’ de olabilir.

Sosyal demokrat 'tathsu solculart’, aralarindaki tepismelerle
milleti biitiin. biitiin kendilerinden sogutadursunlar, isciler va-
ziyetin vahametini kavramis_goériiniiyor: cumhuriyet tarihinde
tic biyiik isci orgiitii (Tiirk-Is, Disk, Hak-is) ilk defa olarak
'dzellestirme'ye karsl, omuz omuza vermistir; iistelik miicadeleyi
lafla, kof sloganlarla degil, inceleme ve arastirmalarla, ilging
belgelerle veriyorlar; boéyle béyle, ilkenin ekonomik kaleleri
olan KiT'lerin ecnebiye peskes cekilebilmesi icin, milletten gizli
ne firildaklarin ¢evrilmis oldugu acgiklk kazanmyor; neticede go-
rilliyor ki amag iiziim yemek degil, bagciy1 ddvimektir.

Karabiik Demir Celik Fabrikalar1 skandali, buna giizel
bir 6rnek! Belki izlediniz, belki izlemedinizz: 5 Nisan 1994'de
'Kigiik Harmim' eskimistir, rekabet giictinii kaybetmistir, 1994
yilinda zaran 5 trilyon liradir diyerek, bu isletmeleri satacagin,
satin alan olmazsa kapatacagim agiklamisti. Daha, 1993 Tr n-
muz'unda, Diinya Bankas1 Baskan Yardimcis1 Thal-
witz'le, bu isletmeleri satma ya da kapatma konusunda, Cil-
ler'in Ankara'da mutabik kaldigimi biliyoruz, (Hiirriyvet, 19
Temmuz 1993) bunu konusmustuk; meger buna uygun olarak
30 Kasim 1993'de Demir Celik Isletmeleri Genel Mii-
diirliigii, Karabiik'e faks cekerek, neyi emretmis biliyor mu-
sunuz? Karabitkk Isletmesi'nin 1994 yihindaki he-
saplarinin 4 trilyon 957 milyar 466 milyon TL. 'zarar
edecek sekilde diizenlenmesini'! (Millivet, 11 Mayis
1994) Ciller yonetimi, yani 'minarenin kilifini' énceden ha-
zirlatiyor; IMF'nin ve Diinya Bankasi'nin arzusunu yerine ge-
tirebilmek icin, Karabiik'li 'emirle’ yiiksek bir zarara, sonra da
buna dayanarak kapatilmaya mahkim ediyor.
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Utanip sikilmadan, bir de buna ekonomik kurtulus savasi
diyorlar.

'Sistem' Tiirkiye'yi iiretici bir gii¢ olmaktan ¢ikarmaya,
uluslararas: tekeller igin, acik bir tiiketici pazar haline do-
niistiirmeye kararhdir. Hani simdi ¢ok gtzde olan, 'devlet sa-
dece altyapiyla ugrasmali, saghgi, égretimi, giivenligi saglamalr’
tezi var ya; o tez, 'devlet sadece ecnebi sermayesinin jan-
darmaligim yapmal!' fikrinin, yeni ve kibarca séylenisi. Oysa, bi-
liyoruz ki, Gazi'nin deyimiyle, 'bu bir esarettir.’

Tiirkiye elektrik, elektronik, enformatik, celik ve petrol
agrr sanayiini bununla ilgili KIT'lerini dagditirsa, neyine da-
yanarak ve giivenerek ayakta durabilecektir? Giineydogu'da
bile yatirnm yapmaktan kacan, 'késedéniicii ve 'rantive’ 6zel
sektoriiyle mi? Yoksa her kurus yardimimni kabul edilemez sart-
lara baglayan 'ecnebi' destegi ile mi?

Yapmayin Allah askinal
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7.

'ONCU' AYDINLARIN YOZLASMASI!. ..

5 Temmuz 1994

Kiitiiphanemi karstirnyordum, ciltli bir kitap: 'Medeni Bil-
giler'! Erken cumhuriyet déneminde, Afet Inan'in, 'bizzat'
Gazi'nin denetiminde yazdigi, yurttaghk kitabl! Yamlmiyorsam,
lisenin ilk siflarinda (yoksa ortaokullarda mi?) okutulurdy;
soyle kurcalayacak oldum, muhtevasimi giiniimiizdeki fakiilte
6grencisine aktaramazsiniz, ne anlayabilir, ne sindirebilir.

Biz lisedeyken (1940'h yillar) tarih, sosyoloji, mantik, es-
tetik, psikoloji ve felsefe derslerinin, hayli 'okkal’' Kkitaplar
vardi; belki bu yiizden, erken cumhuriyet déneminde, 'lise me-
zunu' 6nemli bir adam, 'aydin' bir 'yurttas'i! Falih Rifki, Pe-
vami Safa, Vila Nurettin, Cihat Baban gibi, 'inkilap nes-
linden' vyazarlarin, &ncekilerle mukayese ederek, vyine de
'venileri'’ yetersiz bulduklarimi okumusumdur; acgik¢a soy-
lemeseler de, cumhuriyet 'maarifinin’, mesrutiyet 'maarifinin’
agirhgmni tasimadigini ima ediyorlardi. Cok kizardik bunal!

Farki zaman gectikce anlayabildim: Osmanh'nin son do-
neminde, ¢cogu 'alafranga’ ve Bat1 &zentisi olsalar da, o ay-
dinlarin formasyonu gercekte iki temele dayaniyordu: hem Os-
manh (dolayisiyla Arap ve Fars) kiiltiiriine —kendi kiiltiirlerine—;
hem de, dgrendikleri ecnebi dil dolayiswyla, o dilin Batr'li kiil-
tiiriine asinaydilar. Anadolu lhtilali'ni bu aydin kusad ger-
ceklestirmis, inkilaplar1 onlar savunup halka 'indirmistir'; immet
kiiltiiriine asinaliklar;, halkla anlasmalarimi ve kaynasmalarim
kolaylastiryordu.
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Cumhuriyet maarifi, hassaten inénii déneminde, 63-
retimden Selcuklu/Osmanh kiiltiiriinti sildigi anda, toplumsal
zeminle irtibatim kaybetti; halkina kilavuzluk edecek yurttas
aydin degil, gittikce kemiklesen biirokrasi diktasi icin sadik
'memur’ liretmeye basladi; insiyatif almayan, kokmaz bulasinaz,
fakat kendini énemseyen, halka yukardan bakan bir 'seckinler’
kadrosu!

Olaya belki suradan da bakmallylz batiyordu, gizli bir s6-
miirgeye benziyordu ama, Devlet-i Aliyye 1900'lerde bile bir
'diinya devleti'ydi.

Dustinsenize bir, diinya savast oluyor, savasacak alt1 biiyiik
devletten birisi odur; sonradan Tiirkiye'nin NATO icinde sa-
yildidi gibi, bir 'kanat' devleti degil, ana miittefiklerden birisi!

Diinya devleti olmak, ister istemez, dinya capinda dii-
stinmeyi, hatta hayal kurmay1 gerektirir; 6yle de yapmuslardir: o
ik Diinya Savasi'nda Osmanh aydinlar, Iran'i, Misir'y,
Tiirkistan" fethedebileceklerinden emin gériiniiyorlard:. Mag-
lubiyetten sonra bile, Enver Pasa, Halife'nin damad: sifatiyla
bir Islam Ihtilaline soyunmustu, adi Cihan islam fhtilali idi.
Asagi kurtarmiyor!

Son derece gercek¢i bir lider olan Mustafa Kemal,
buyik hayalleri’, 'misak-1 milli' sinirlan icindeki 'ekonomik
hedeflere' ¢evirmesini bilmistir: 'hayatta en hakiki miirsit
ilim'di, ona dayanarak Tiirkiye'yi 'muasir medeniyet se-
vivesine ulastirmak' icabediyordu; bunun icin de sa-
nayileserek, yeniden biiyiik devletler arasina girecektik! Onun
déneminde 'aydin' neredeyse kutsal bir 6nciiliik go-
reviyle viikliidiir; o efsane adamlar gece giindiiz de-
meyerek, yurda kans kans demiryolu désemisler, Ana-
dolu kiracinda ‘'‘iiretme ciftlikleri' kurup, iicra
koselerden fabrika bacalar1 vyiikseltmislerdir. Disa
degil, ice doniiktii ama, onlar da vizyon sahibiydiler;
onlar da en az Gazi kadar 'biiyiik', fakat bir o kadar
'gergekgl diisiiniiyorlarda.

Oncii aydinlarin ‘memurlasmasi in6nii Cumhuriyeti'nin
eseridir. Lider olarak ismet inénii icin, en biiyiik basari, elin-
dekini koruyabilmekti; bunu asan her 6neri, her diistince, onun
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goziinde sonu belirsiz bir 'macera’ niteligi tasirdi. Anadolu Ha-
reketi'ne katihsi bile, bu yiizden hayli ge¢ olmamis midir?

Yine Milli Egitim hala yurttas yetistirmek amaci gii-
diiyordu.

Yurttas yani laik ve cumhuriyetci, tilkesini yiikseltmeyi ve
yiiceltmeyi ama¢ edinmis ‘aydin'! Ne var ki, yénetim ka-
demelerinde sorumluluk aldik¢a bu ‘aydin'! iilkeye egemen olan
'seckinler oligarsisinin’ yiiksek biirokratlarina déniistiyorlar; bu
da onlan, Gazi'nin tesbit ettigi standartlarin ¢ok uzagindaki
'alafranga’ hatta 'kozmopolit', halkin1 beenmez, statiikocu neo-
Tanzimat¢t memurlar olmaya gétiiriiyordu.

Halk 1950'li yillarda Demokrat Parti'yi elleri iizerinde ta-
siyarak, bunlara karg! iktidara gelmistir. Daha kétiisiiniin ondan
sonra gelecegini nereden bilsin? '
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8.

'OGRETIMDE BIRLIK' BOZULUNCA...

7 Temmuz 1994

Aklimda 6yle kalmus...

istiklal Savas: yillar, ismet Pasa dahili isyanlarin tar-
tisildigi bir toplanti yapiyor; gencler bilmeyebilir, hemen ta-
mami Halife'den yana bu isyanlarin muhtevasi Seriat't;; yani
bir taraftan Halife/Padisah, iilkeyi Ingiltere 'devlet-i fe-
himesine' altin tabak icinde ikram ediyor; 6te yandan bunlar,
Seriat adina, lilkeyi kurtarmaya calsanlara isyana kalkisiyor;
Ismet Pasa, iste o toplantida demis ki: "Bir degil, biz adeta iki
millet gibiyiz; diisman kadar, 6teki yanimiza da dikkat etmek zo-
rundayiz." Kelimesi kelimesine béyle dememis olabilir ama, an-
lami bul!

Anadolu ihtilali'nin, duruma hakim olur olmaz, Tev-
hid-i Tedrisat Kanununu (Ogretimde Birlik Yasas) ¢I-
karmasinin altinda bu gergek yatiyor. (Mart 1924) O iki 'mil-
letten’ birisi, din 6gretimi yapan mahalle mektebi, tekke, zaviye
ve dergahlardan yetisiyordy; digeri cagdas o©gretime heves
etmis Maarif'in rusdiye, idadi, sultanilerden ve Da-
riilffinun'dan! Gazi Mustafa Kemal, her zamanki uzak go-
risliligi ve radikalligiyle olay1 kesip atmis, cumhuriyet Ma-
arifi'nin 'tek’, ayrica laik ve demokratik olmasi diisiincesiyle,
Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nu Meclis'e getirmis, kabul edi-
lince uygulamasina ge¢misti.

Cumhuriyet'in '6gretimde birlik' ilkesi, 50'i yillardan
sonra, iki yeni tesebbiisle delinmistir: biri Imam ve Hatip okul-
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lan tesebbiisii, 6teki yabanci dille 63retim yapan devlet liseleri
tesebbiisii!

Ustiinde biraz dursak diyorum...

Imam Hatip Okullann ve Kuran Kurslar, ashnda an-
lagilabilir ve kabul edilebilir bir ihtiyactan dogmustu: radikal la-
iklik uygulamasi namaz, dahas licra kdylerde cenaze namaz ki-
linamaz olmustu; Tiirkiye, athée degil laik bir tilkeydi, 6yleyse
Cumbhuriyet'in imami ve hatibi yetistirmesi gerekiyordu; bu ba-
kimdan imam ve Hatip Okullar, dini meslek okullar olarak ta-
sarlanmusti. Diinya goriisii ve &gretim yapist din olan liselere
cevrilmesi, sonradan, 'Soguk Savas' wyillarinda ger-
ceklesmistir. 'Sistem' 6zellikle Birlesik Amerika, ko-
miinizme karsi en iyi panzehirin, her iilkede dindar aydinlar ye-
tistirmek oldugunu saniyor; bunun ileride basina, ne tiirden bir
dert sardirabilecegini hesaplamiyordu. Neticede Tiirkive Cum-
huriyeti, Imam Hatip liseleriyle, dolambach bir yoldan 'dindar
ogretime’ dondiiriilmiis oldu; Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Og-
retimde Birlik ilkesi hassas bir yerinden ciddi bir yara.ald.

Oteki tesebbiis daha berbat! Yabanci bir dille &gretime
gecmek, ancak bir sémiirgenin katlanabilecegi bir 'hacalet'! La-
usanne'da yeni Tiirkiye, misyoner amagl bu tiir ecnebi okul-
larinin  Anadolu'dan kékiinii kaziyabilmek icin, az mi mi-
cadele etmisti? Bu okullar ‘kiiltir emperyalizminin canl
organlanidir; haril harnl, 6z yurduna ve halkina yabancilasmis,
ecnebiye hayran, onunla isbirliine tesne aydinlar iretirler.
Tiirkiye, besbelli yine 'Sistem'in etkisi ve baskisiyla, Ingilizce
6gretim veren devlet okullari agmakla, Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu'nu ve Ogretimde Birlik ilkesini, hi¢ akla gelmeyen bir ye-
rinden yaralamust.

Simdi icinde debelendigimiz fikir kargasahidi, gercekte artik
kurumlasmis ve yayginlasmis bu iki tesebbiisiin, {ilkede yeniden
iki ‘'millet’ olusturmasindan kaynaklaniyor. Belki tesebbiislere gi-,
risilirken amac bu degildi ama, sonu¢ maalesef bu oldu.

Goriinen manzara nedir?

Tiirkiye'yi ele gecirebilmek icin, Tiirkceyi telaffuzlarindan
giindelik davranislarina kadar, her seyleriyle iilkelerine ters diis-
miis ve yabancilasmis birtakim neo-Tanzimat 'monserleri ile;
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Dervis Vahdeti'ye ve hempalarina rahmet okutan, miitecaviz
ve kiistah seriatci takimi miicadele ediyorlar.

Bu kimin eseridir? Etiketi ister saga ister solcu olsun, son
yvarim yuzyll icinde tilkeyi yonetmis olan, 'Sistem'e bagh ik-
tidarlarin eseri degil mi? Isin acikh yani, egitimin ve dgretimin
yozlastirlmasimin da, Atatiirkeiiliik diye yapilmasidir; Ata-
tirkciiliik ha, acaba o sag olsaydi, birakin uygulamasini, béyle
bir halti akillarindan bile gecirebilirler miydi?
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'k1z1miz
hac tasiyor...'






1.

OCAGIMIZA CAM DIKMEK!..

1 Ocak 1991

Camlar bugulanmis olurdu, disarda gizlice kar, biitiin Ana-
dolu!

O eski yilbasilarda, en biiyiik eglence, radyo ve tombala;
Ankara Radyosu dogru diiriist dinlenemiyor: Bes lambah
Philips, miknatis tozlariyla cizirdar; Yilbas1 Programi'nin yil-
dizi Miinir Nurettin'i (Safive Ayld'y,, Miizeyyen Senar"i),
uzay 1sliklan arasindan, zar-zor isitirsiniz; radyonuz akiilii radyo,
ciinkil elektrik yok: Anne-baba ve ¢ocuklarin toplastigi salon,
on numara iki gaz lambasiyla aydinlatilmis; yer sofrasinda ce-
sitli kuruyemis, incir, iziim, pestil vs; masali evlerde belki
Tekel biras;, ya da Yeni Raki. Gece yansi yaklastt mi, her-
kesin elinde bilet, Tayyare Piyvangosu'nun (o tarihte heniiz
Milli Piyango degil) ¢ekilisini bekliyor; yiirekler pir pir, biiyiik ik-
ramiye bes yiiz bin lira, aman Allah'im, bu bir servet!

O eski yilbasilar, li¢ asag bes yukari, béyle kutlanirdi. As-
linda halk kutlamaya yeni yeni alisiyor, o zamana kadar yeni
vili kutlamak 'ecnebi adeti' sayilmis: Filmlerde gérmiiyor
muyuz, cirlak kirmizi libaslar giymis, torba sakall Noel
Baba'lar; yaldizh toplan, piril piril kolyeleriyle Noel agaclan,
filan: Pabuclarim ocagin éniine koyuyorsun, ertesi sabah icinde
yeni yihn armaganlari, ne saadet!

Ise bakin, 70'li yillara dogru, biiyiik sehirlerimizin varhkh
salonlarinda, irili-ufakll Noel ¢amlar boy gdstermisti bile; o bir
'sey mi, Haendel, Bach bahanesiyle, kiliselere dolusanlar!
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Gegen giin, okumus yazmis, gen¢ bir anne anlatiyor: Co-
cuklarla arasinda tartisma konusu bu, Noel cami dikilecek mi,
dikilmeyecek mi? Ocagina ¢cam dikmezsen, adin 'gerici'ye ¢i-
kiyormus!

Acaba mi?

Tiirkiye, gericilik/ilericilik konusunu niye eskitememistir;
hep yanlis konulmustur da ondan mi? Bir taraf, milletin yoz-
lastinldigindan sikayetci, onu séyler; &biir taraf, milletin Or-
tacag karanlklarina siiritklenmek istedigini ileriye siirer; iki
taraf da, bagirirlar. Yilbasi ¢ami sorunu da 6yle!

Yeni yih, Noel camiyla kutlayan, halkin bin willik go6-
renegine karsi ¢cikmakla kalmiyor; halka ¢agdas fakat ulusal bir
yilbasi kutlama gérenegi olusturulamadigindan, onun —kimligini
koruma icgiidiisiiyle— ge¢misine siginmasina yolagiyor. Siireg
bilinen siirectir, ecnebi kiiltiir baskisindaki azinlklar, oldum
olas! dinlerine sarilir: Balkan Tiirkleri'nin 'Tiirkliiklerini' ca-
milerde savunmasi bosuna mi? Laik ahlak 'ulusal'a otur-
tulamadi mi, 'kozmopolit' (vani 'komprador') kalacaktir; ba-
gimsiz bir ililkkede laikligini ulusallastiramazsan, hele tarihe yan
oturmak diye alirsan, milletin biiyiikk ¢ogunlugunu feodal
(ilmmet) ahlakinin eski normlarina itiyorsun demektir.

Sorunu, séyle bir zeminde tartisamaz miyiz? Yiikselen ir-
tica midir, yoksa halk belirli kesimlerde gittikce miizminlesen
bir ecnebilesmeyi dengeleyebilmek i¢in, ge¢mis degerlerinden
mi medet umuyor? iki kesim de, uluorta yaygarayi basacak
yerde, saninm asil sorunu ele alip irdelemelidir. Ciinkii nasil
'muhafazakarhk’' milli ve manevi degerleri korumak diye,
devlet liselerinde Ingilizce &gretim rezaletini kabul etmek de-
gilse; tipki bunun gibi 'laiklik' de, Miisliiman mahallesinde sal-
yangoz satmak degildir: Ulusal, laik ve demokratik, yeni de-
gerler sistemi; ¢agdas kosullara uygun olarak, toplumun iginden
(vani tarihinden, kiiltiiriinden) tiretilecek; taklit yoluyla, sagdan
soldan egreti alinip, halka tepeden inme dayatilmayacak!

Yeni yilin ilk dersi bul!

184



2.

BEYOGLUNU KURTARMAK!..

3 Ocak 1991

Tanzimat istanbul'unun, iki kiiltiir ve eglence merkezi var;
birisi Direklerarasi, 6biirii Beyoglu (Pera).

Osmanl, Direklerarasi'nda egleniyor, en ¢ok da Ra-
mazan aksamlar; eski yazarlar, romanc olsun, gazeteci olsun, o
senlikli gecelerin letafetini anlata anlata bitiremezler. Direklerarasi
(Yeniler 'Sehzadebast' diye bilir), vaktiyle Bizans'in ana cad-
desiymis, varisindan itibaren ahsap birtakim direkler oldugundan,
adi boyle kalmus; eglence agirlikh bir kiiltiir merkezi olusu ise, 1880
sonrasinda: Unlii kiraathaneler, cesit cesit muhallebici salonlari, ti-
yatro vs. ne hikmetse, orada birikiyor: Minakyan Efendi'nin, Ab-
diirrezak Efendi'nin, Kel Hasan Efendi'nin tiyatrolar), hep
orda; daha sonralari Dariilbedayi, orada, Letafet Apart-
mant'nda acilmis; Dariilbedayi'den ayrilanlarin (basta Muhsin)
Ferah Tiyatrosu da!

Direkleraras: dediler mi, orada dur, Osmanh temasa sa-
natinin nabz orada atiyor: Karagéz'le Hacivat'in, Pisekar'la Ka-
vuklu'nun 'payitahti'dir; iinlii meddahlar, omuzlarinda peskirleri,
ellerinde sopalar, o sigara dumanindan géz goézii gérmez ki-
raathanelerde 'icra-y1 liibiyat' eylemis; bilinmez ka¢ Dersaadet
nesli, harplerden nefes alabildik¢e, onlarin 'cikardig taklitlere'
gllmdstir. Direklerarasi da, Siileymaniye Kiilliyesi, Ka-
palicars1 ya da Misir Carsis1 gibi, Osmanlh Istanbul'un Os-
manh Kkiiltiir sentezinden, incelenmeye, hatta ihya edilmeye layik
énemli bir composant, bir bilesken!
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Klasik ozellikleri korunarak, yeniden yaratlmis bir Di-
reklerarasi'mn Bati1'li turist agisindan ne kadar ilging, Is-
tanbul icin ne kadar karli ve yararh olacagim bir diisiinsenize!
Simdilik sadece Mehteran Béliigii'niin konserleri, mutantan,
mileddep fakat cansiz saraylarla, 'kifaf-1 nefs' eden ecnebiye, Os-
manli'nin eglence hayati ve folkloru canli sunulmus olacak!

Fakat hayir, Istanbul Belediyesi Beyoglu'nu ihya ediyor.

Beyoglu, Dersaadet'te 'ecnebi'nin ve tatlisu frenklerinin
(levantenler) kiiltiir ve eglence merkezi; yildizi XIX. yy'da par-
lamis, daha o6nceleri, baglk bahgelik bir yer, (Peran Baglari)
Tatavla koyine kadar ‘'arzullah-1 vasial' Ne vakit ki
'Imtiyazat-1 Ecnebiyye', yani Osmanli'yi gizli bir sémiirgeye
dondiirecek 'emperyalist' sirketler, Galata'dan Bankalar
Caddesi'ne tasimyor; o zaman, ¢nce Galata Kulesi'yle Ga-
latasaray arasinda, daha sonralarn ise Taksim'e kadar uza-
narak, bu kesimin Kkiiltiir ve eglence merkezi olusuyor.

Said N. Duhani gegen yiizyiin sonundaki Beyoglu'ndan
kesitler verirken, su dediklerimi ne giizel ispatlamistir; yabanci
sirketler mi demistik, buyurun: "...Imam Sokagi'min eski
sakinlerinden M. Foscolo, Mango ve Ortaklan firmasinin
iiyesiydi, firmanin antetinde soyle yazihydi: Steamship
Owner, Ship Insurances Agents! Bu beyler her vyer-
devdiler, Pire'de, Londra'da, Hamburg'da ve Basra Koér-
fezi'nde!" Begenmediniz mi, aln bir daha: "...Krupp'un
genel temsilcisi M. Huber'in can dostu Devlet efendi de
Imam Sokagi'nda, ya da yakinlarda bir yerde otu-
ruyordu.” (Eski Insanlar, Eski Evler, 5.72)

Pera'daki 'kiiltiir ve sanat' elbette ftalyan operalarinin,
Vivana operetlerinin, Paris kabarelerinin 'kiiltiirii ve sanat1'’;
ona da o6rnek ¢ok, "...Verdi Tivatrosu, 'Odeon’, Sark Si-
nemasi’'min simdi bulundugu verdevydi'; va da, daha ilging
bir 6rnek, "...Dul Madam Plessa ve kizlari! Resimleri ya-
pilacak kadar giizel olan bu kizlar, 6zellikle Matmazel
deanne, Claude Farrere'in T1'Homme qui Assasina/
Oldiiren Adam' adh romaninin 6rtiilii tipleri olmuslard."”
(Ayni eser, 5.72)

Daha 6nce de yazmisimdirr, eski Beyoglu Tiirkiye'de
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'komprador' kapitalizminin (yabanci sermayenin) kiiltiir kalesiy-
di, evet! Her ne kadar 1940lara dogru, bu 'kiiltiir ve sanat’,
birka¢ levanten pastahanesinden (Lébon, Markiz ve Nisuaz),
iki ecnebi kitabevinden (Hachette ve Alman Kitabevi), hepsi
Hollywood filmleri gésteren, bes alti sinemadan ibaret kalmissa
da...

Iste SHP Belediyesi, halkin milyarlarini, bu Beyoglu'nu ih-
va etmek icin doékiilyor; nicin dersiniz, 'ilericilik'ten bunu anladi-
g1 icin mi?
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3.

KENDIMIZ OLAMAZ MIYIZ?

4 Kasim 1993

Distinllyorum da, ne kadar yoksul, .nasil da gururluyduk!

Pabuglar st {iste pencelenir, ¢oraplar yamanur, elbiseler
'tornistan’ edilirdi; Istanbul gibi, Izmir gibi 'varlikl' sayilan se-
hirlerimizde bile, okula yalinayak gelen 6grenciler bulunurduy;
Anadolu, hele dip bucak yoreleri, hala kagni arabasi, ka-
rasaban, tezek cikmazimi yasiyordu; karayollar ya yoktu, ya
berbatt; demiryollari yetersizdi, yurdun her késesine uza-
tilmamusty; topluigne bile yapamiyorduk, yabanci mal tiiketim
maddelerinin, ambalaj kutulan bile evlerde kullanilirdi, daha ne-
ler cammm, neler... Ama olsun, artik 'hiir ve miistakil bir
cumhuriyet' olmustuk, 'istikbal bizimdi'; iste demiryolu bu-
giin Sivas'a ulasmisti, yarin Samsun'a varacakt; birka¢ basma
fabrikasi kurmustuk, Cubuk'ta bir baraj (aslinda bir bend) insa
ediyor, bununla da éviiniiyorduk.

Artik o 'istikbali yasamaktayiz: Tiirkivye Cumhuriyeti, bi-
raz da deneme/yanima yéntemiyle, kendisine mahsus bir kal-
kinma modeli gelistirmis; pek ¢ok yénden, bugiin ¢evresindeki
ilkelerin kiskandigt ve imrendigi bir tilke olmustur; yonetimlerin
beceriksizliginden, esin dostun taktigi ¢elmelerden ikide bir yal-
palasak da, giiniimiiziin en yiiksek kalkinma hizi tutturan iil-
kelerinden birisiyiz; Avrupa'nin belki de, en dinamik tilkesi ol-
dugumuz Kkesin; biirokrasiyi bilmem ama, halkimizin c¢a-
liskanh@ina diyecek yok, buna da siikiir!

Benim kusagim (20'li yillarda doganlar) ilk cumhuriyet ku-
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sagidir, bilerek bilmeyerek, her 29 Ekim/10 Kasim arasinda
gectigimiz yillarin bir icmalini yaparnz: neredeydik, nereye gel-
dik, nereye gidiyoruz, vs... Neresinden bakilsa, gercekte iyi bir
yere gelinmistir de, yasakl ya da kétii yonlendirilmis egitim ve
6gretim politikalan yiiziinden, Tiirkivye Cumhuriyeti'nde, ne
vazik ki Tiirk gibi yasamayan, Tiirk gibi diisiinmeyen ‘aydinlar’
—aydinlar da laf m, politikacilar, yoneticiler- yetismistir, son on
vil icinde de, bunlar ¢ogalmistir; tabii bunlarin 6nerdigi, uy-
gulamaya calstigi politikalar da, Tiirk olmuyor pek, halbuki...

Onemine burun kivirmayi marifet belledikleri, énemli bir
kiiltiir mirasimuz vardir, iki bin yillik bir birikimdir bu: yatay ola-
rak Sar1 Nehir'den Tuna'ya; dikey olarak, Hititler'den Os-
manhlar'a uzamyor; olusma ve gelisme icindedir, dinamik, di-
namik oldugu kadar da tutarl!

Bati Tiirkleri (yani Selguklular ve Osmanhlar) Dogu/
Islam uygarhk cevresi icinde, Tiirkliikle Miisliimanhgin son de-
rece uyumlu ve basarih bir (iimmet) sentezini yapmayi ba-
sarmislar; Azeriler ve Anadolu Tiirkleri yani biz, bin yilhk
bu sentezin mirascilanyiz; 'cagdashgimizin’ kiiltiir (ve politika)
sentezini arastirirken, ©nceki sentezi gerceklestirmis olanlan
unutmah miydik?

Ne vyazik ki Tanzimat'tan bu tarafa -isteyerek is-
temeyerek- yapageldigimiz budur: kiiltiir emperyalizmleri ile 6z-
deslesmeyi —ki aslinda bu bir yabancilasmadir- ‘cagdaslasma’ sa-
nip, 'eskileri’ kiiciimseyip yok saymak! Yani kimleri: kiiltiir ve
sanat cogdrafyamizin siradaglanini, ge¢mis yiizyillarimizin do-
{uklarinlz Dogu/Islam diye bakarsak, Gazali, Ibn Haldun,
Ibn Riisd, Ibn Sina, Farabi, vs; Selcuklu/Osmanh diye
bakarsak, Yunus Emre, Mevlana, Nasreddin Hoca, Itri,
Mimar Sinan, Baki, vs; daha da yakinlara gelirsek Sultan
Galiyef, Ziya Gokalp, Yusuf Akcura, Mustafa Suphi, vb.

Karsilikh, tistelik kara calic1 inkarlar yerine, onlar1 énce be-
nimsemeli; yontemlerimizi bakis acilarimiz farkhysa, yén-
temlerimize ve bakis acilarimiza uygun olarak farkl de-
gerlendirmeliydik; ama bizim ve bizden olduklarimi asla unut-
maksizin!..

Neden mi, bakin neden...

189



Turk sagciigr da, Tiirk solculugu da (liberalligi, sosyalistligi
vs.) ancak ortaklasa yurt ve tarih bilinciyle yaratilabilir; bu ¢ifte
bilingten —ecnebi kiiltiirlerin baskisiyla ortaya ¢ikan- ¢ifte yok-
sunluktur ki, liberalligimizi Amerikan ya da Ingiliz liberalligi;
. sosyalistligimizi Rus ya da Cin sosyalistligi: Musliimanhgimizi
Acem va da Arap Miisliimanhg:; milliyetciligimizi, italyan ya da
Alman fasistligi haline getiriyor.

Ayiptir ve yaziktir! Tirkler, cagdas bilimselligi kullanarak,
yurt ve tarih bilinciyle, ulusal kosullarimin 6zgiir liberalligini, sos-
yalistligini, Misliimanhgini ya da milliyetciligini gerceklestire-
mezler mi? Bence Cumhuriyet'in 70. yilim idrak eder, XX.
yy'dan c¢ikmaya hazirlanirken, cevabim bulmak zorunda ol-
dugumuz en vahim sorun budur.

Yanildigimi hi¢ sanmiyorum.
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4.

MUTLU 'NOEL'LER!..

1 Ocak 1994

Dogrusu ya, ben Fransa'va gidinceye kadar 'yilbasi kut-
lamanin' aslinda Hiristiyanlikla alakasi oldugunun, pek farkinda
degildim; evet ‘alafranga’ bir adet, daha ¢ok Bati'da yaygin ama,
dinle diyanetle ilgisini bilmiyoruz: yeni bir yila giriliyor ya, iste
onun sevinci, coskusu filan!

Meger bilmedigimiz ne ¢ok sey varmis! Yilbasi da, neye gére
yilbasi, 'milad'a gére, ‘'milad’ neyin isareti, Hazret-i Isa'nmin do-
gumunun; biy, bir! Ikincisi Hiristiyanhgin da 'yilbasini’ miladdan
ancak g yiizyll sonra kutlamay: akil edebilmis olmasi; bir rivayete
gore MS. 312'de, bir bagkasina gére MS. 336'da ilk yilbas kut-
lanmis! Noel Agaa: ile Noel Baba'ya gelince, onlar folklor; iis-
telik diin diyebilecegimiz kadar 'yeni' adetler, &zellikle agacin Hi-
ristivanhk 6ncesi Pagan Avrupa gelenekleriyle ilgisi oldugu sa-
niliyor: Alsace'da Noel Yortusu'nda eskiden oldugu gibi, 'cen-
net agacr' hazirlanir, dallarina elmalar asilarak siislenirmis; simdi
vapilan da, ol Noel Baba'ya gelince gercekte Kuzey Avrupa
Hiristiyanlik folklorunun bir eseri, Amerika'va Alman gé¢menler
tasimugslar; her seyi ticarilestiren Amerikan ekonomisi, Noel Ba-
ba'yi da yilbasg: tiiketim kampanyasinin sembolii yapmus, tekrar
Avrupa'va (hatta diinyaya) ihrag¢ etmis; kiirklere sarinmis olarak,
vaninda kizakla ve Ren geyikleriyle dolastigina gére, kékeninin
soguk Kuzey Avrupa oldugu meydanda!

Paris'te Margot'yla gecirdigimiz bir yilbasi gecesi, tek-
gozligiinde sominenin alevleri kipkizil, burun deliklerinde pi-
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posunun dumanlari, demisti ki: "...anneler giinii, babalar giini,
nisanhlar giinii gibi yilbas1 da aslinda bir para tuzagdi, amac ahs-
verisi kizistirmak."”

Cumbhuriyetin ilk yillarindaki o bizim yoksul yilbasilarimiz,
oysa ne kadar farklhydi, ne baska anlamlar tasird:: bir kere, biiyiik
sehirlerin disindaki halkin ne yilbasindan haberi olurdu, ne de bu-
nun nasll kutlanacagindan; gazeteler, daha ¢ok salon dergileri
(Resimli Ay, Yedigiin, vs.) biraz yabanci bir 'veni yil' at-
mosferi yaratirlard;; heyecanin en biiyiik diirtiisi Tayyare Pi-
vangosu'nun biiyiik ikramiyesi; en debdebeli eglenme bicimiyse,
artik Orduevi'ndeki mi, Halkevi'ndeki mi hangisiyse, Yilbasi
Balosul!

Orta sinif, yani memur aileleri, doktorlar, avukatlar, vs. da-
ha ¢ok Ramazan gecelerini andiran bir atmosfer yasiyorlard:
meyve ve kuru yemis sofrasi, kaynatilmis kestane, patlatilmis mi-
sir, bazi rindmesrep evlerde cilingir sofrasi, ayrica kumar masasi;
cokluk fincan, pisti, tombala oynanirdi, bazen de rulet; bunlann
hepsi, elbette Ankara Radyosu'nun Yilbas1 Ozel Programm
esliginde yasaniyor; gecenin son noktas), piyangonun cekilisi,
sonra evli evine, kéylii kéyiine! Istisnasi yok mu, olmaz olur mu,
baz isret dug,kunu va da pokerci aileler!

70'i yillar boyunca Ankara'da yasadim, bir yilbasi is-
tanbul'a gelmistim; hi¢ unutmam, Valdecesmesi'nden ¢i-
kiyoruz, apartmanin birinde, filmlerdekilerden farksiz, siislii piis-
1ii, 1siklandinlmis bir noel agaci gérdiim; hem kizdim, hem sa-
sirdm; o kadar ki o tarihte yazdigim gazetede bir fikra do-
senmistim, Miisliiman mahallesinde salyangoz satmaktan ne farki
var bunun diyerek; hadi yilbasi bahanesiyle Hazret-i isa'nin do-
gumunu kutluyorsun, Noel Agaci neyin nesi?

Giiniimiizde Noel Baba, Noel Agac siradan seyler; artlk
kiiresellesmis' ailelerimiz perdede, ekranda, sahnede ve dergide
neyi gorilyorsa, maymun gibi onu taklit ediyorlar; adi da ev-
rensellik, kiiresellesme falan filan; iyi de birader degil mi ki kii-
resellesiyoruz, niye Paris'te, Londra'da, Berlin'de, ya New
York'ta, Hazret-i Muhammed'in ana rahmine distiigii giin
olan Regaip Kandili'ni kutlamiyorlar? Yoksa 'devsirildigimizin'
farkinda bile degil miyiz?
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5.

'YOZLASMA' YUKARDAN ASAGIYA!..

11 Ocak 1994

Hic dikkat ettiniz mi, tilkemizde Batr'h her tiirden roman
yazilmis ve tutulmustur da, adina polisive dedigimiz romanlar,
az bucguk yazilsa da, tutulmamistir; meraklhisinin, ha deyince ha-
tirlayabilecegi kag tnlii Tiirk polisiyesi sayabilirsiniz ki? Burhan
Bilbasar'in, Iskender Fahrettin'in, en ¢cok da Server Be-
dinin (Peyvami Safa) denemeleri olmustur ama, ne hikmetse
‘polisive’ yerli bir roman tiirli olarak tilkemizde gelisememistir;
sebebini bir zamanlar Suna Pastahanesi'nde Hasan'la (Tan-
rikut) tartisirdik, o ne de olsa sosyolog, derdi ki:

"...polisiyenin iin kazandig iilkelere bak, oralarda
hem bireysel, hem o6rgiitlii sucg, son derece bol, bu bir;
ikincisi bu hesaph kitaph yapiliyor, katiller yakay: ele
vermemek icin bin tiirlii plan kuruyorlar; biz de &yle
mi, bir kere suc repertuvarnmz cok fakir, sonra iil-
kemizde cinayetler ya namus cinayetidir, va toprak ya
su cinayeti; katil de isledikten sonra gider teslim olur,
bu kosullar altinda cinayet romam nasil gelisebilir?"

Hasan''n hakli oldugunu, sonradan sk sk dii-
stinmiisiimdiir; yeryiiziiniin biiyiikk sehirlerinde (New' York,
Londra, Paris, Berlin, Tokyo, Los Angele_s, vb.). bir ge-
cede islenilen sug, sayica da, cesit olarak da, Istanbul'da is-
lenilenin kat kat iistiindedir; bunun béyle oldugu televizyon ka-
nallarinin heves ettidi reality show'larin kisa siirede icine diis-
tiikkleri yeknesaklik, sergiledikleri yavanlikla da anlasildi; déniip
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dolasip neyi gosteriyorlar, trafik kazasi, ev ¢ékmesi, namus ci-
nayeti, intihar tesebbiisii vb.; neden ciinkii Tiirkiye'de ne ora-
larda oldugu gibi birtakim sapiklar is olsun diye pusular kurup
adam oldiirliyor; ne de uyusturucu ya da eski eser mafia'lari,
cinayeti en ise yarar ¢oziim saywyor; o yizden ABD te-
levizyonlarindan kopya ¢cogu program gibi, reality showlar da
‘cuvalladr'.

ltirazimzi duydum efendim, diyorsunuz ki ya su An-
kara'daki cinayet, ya onun izahi? Liseli bir kiz, gezmesine izin
vermedigdi icin, kaatil kiralayip birlikte annesini bogmus, sonra
da cesedini dereye atmis, doért basi mamur bir reality show
degil mi bu? Elhak 6yledir, ona benzer baska seyler de oluyor:
kadin, isadami kocasini, metresi oldugu herife éldiirtiiyor; dort
cocuklu kadin, metresi oldugu erkek onu birakmasin diye, ada-
m1 bicaklayip, sucu baskasina yikiyor; hele dama ya da képri
korkuluklarina ¢ikip, intihara kalkisanlarin sayisi epeyce bol. Ne
demek oluyor bu?

Bana sorarsaniz, bunlarin ¢ogalmasinda; son yillarda bi-
yiik ve kii¢iik ekrani salgin halinde kaplamis olan, korku ve ci-
nayet film ve dizilerinin biiyiik etkisi var; gecenlerde bir ga-
zetemiz bir hafta sonunda seyircilerin ekranlarda yiizlerce ci-
nayet ve intihar izlemek zorunda kaldigina isaret etmisti; yalniz
intihar ve cinayet mi, akla gelen gelmeyen her tiirden ruhsal ve
cinsel sapma, her dakika, olagan bir hayat kesitiymis gibi kar-
simizda; bunca israr ve tekrarin, baz tip aile ve kisilerde teh-
likeli '’kaymalara' yol agmasina sasihr mi?

Ankara'daki olaya bakiniz, 'anne' bir okulda sorumlu bir
mevki sahibidir, ama 'eve her gece bir baskasinin ara-
basinda, iistelik sarhos gelir, kizim doéver, iistelik onu
eve kilitler'; ya kizi, 'lisenin ilk simfindadir ama, oku-
dugu siipheli, hekim muayenesi sonucu bakire olmadig:
ve bir siire 6nce cocuk aldirdi@: tesbit edilmistir'; sizce
bu aile, ahistigimiz 'laik ve modern' Tiirk aile modeline uyuyor
mu? Kesinlikle uymuyor! Buna mukabil adlan ve yerleri de-
gistirerek, olayi1 size ABD'de ge¢mis gibi anlatsaydim, her sey
yerli yerine oturur muydu, oturmaz miydi? Bal gibi otururdu.

Diyecedim, ©6zel TV kanallan bir yandan; gittikce so-
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rumsuzlasan, neredeyse bu tiir olaylan tesvik eder bir hale ge-
len magazin basimi 6biir yandan, yanlis ve yoz yasama bi-
cimlerini, alternatif bir hayatmis gibi halka sunmakta; bu da,
su¢ muhayyelesi hi¢ de zengin sayilmayacak potansiyel Tiirk
su¢lusuna, 'cesitlemeler' yapmak firsatim vermektedir: Yani
vozlasma, asagidan yukanya dogru degil, yukandan
asadgiya dogru; cinai cesitlemeleri, kara cahiller, kirsal
kokenliler denemiyor; azbucuk miirekkep yalamislar,
sehirliler deniyor.
Isin ac1 yani da bul!
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6.

'KIZIMIZ HAC TASIYOR...'

10 Subat 1994

Hanim kizimiz ‘manken’, mayo defilelerinin aranilan man-
kenlerindenmis, boynunda 'hag¢' tasiyor; evet, bildigimiz hag
(Ege'de 'istavroz' da derler), Hiristivanlarin kutsal isareti;
'vampirlerden korkuyor'mus da; 'onlar1 kacirmak icin ta-
styor'mus! Biz de inandik!

Hangisiydi unuttum, &zel TV kanallarindan birisinde, ger-
¢ekten 'vaftiz olmus', gen¢ bir kizi ¢ikarmislardi; Kilise'ye,
Isa'va, Meryem Ana'va 'inandigin’, acik acik séylemekle kal-
mad;; Meryem Ana tasviri 6niinde, bir gtizel mum yakt:, usu-
line uygun ha¢ da ¢ikardi. Unlii manken ve sunucu kesiminden
—-nedense hepsi kiz—- bazilar, pek de farkinda degilmis gibi ya-
parak, —siis diye— boyunlarinda hag tasiyorlar; sk sik, magazin
yaymlarinda gérmekteyiz; hayrola, ne oluyor: 'radikal Islamci
akimlardan korkarken, basimiza bir de Hiristiyanlar mi ¢ikiyor?

Once bir tesbit ve bir hatiral

Tesbit, bildigimiz tesbit: - Bati, gerek Katolik, gerekse
Protestan 'Mission' orgiitleriyle, diinyanin geri kalanini, ol-
dum bittim, Hiristivyanlastirmay: is edinmistir; hem de, ne pa-
ralar sarfederek! Emperyalizmin '6nciileri’, Afrika'da, Asya'da,
Giiney Amerika'da, hemen daima rahipler ve rahibeler, on-
larin kurdugu ve yoénettigi okullar olmuslardir: Cin, Hindistan,
Osmanh Imparatorlugu, iizerinde ‘hassaten' gayret sar-
fettikleri yerlerdi. Tanzimat" miiteakip Anadolu'nun her ta-
rafinda, —fakat ilgingtir: daha ¢ok Kiirt, Ermeni, Rum ve Arap
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nitffusun yogun oldugu bélgelerde— 'Mission' okullan pitrak gi-
bi adeta yerinden fiskirmiglardir; 'Mission' okulu da ne dediniz
mi, cevabi ¢ok kolay; hani su oglunuzu, kizimzi géndermek icin
can attiginiz 'ecnebi kolejler' yok mu, iste onlar ve benzerleri:
Robert College; Dames de Sion, St. Joseph vs; bunlarin
alay1 tarikat okuludur. Hiristiyanhk gayesiyle ¢alisir; onun igin-
dir ki Gazi, Lausanne'da -birka¢i haric— hemen hepsini ka-
pattirmay1 saglamistir; yani, sasilacak bir sey yok, Hiristiyanhk
lilkemizde &tedenberi sinsi —bazen acik— bir propaganday: siir-
diiriir durur. Peki, basarih midir?

Tiirkler arasinda, istedigi diizeyde degill Gergek su ki daha
¢cok 'gayr-1 miislim anasir' arasinda basarih olmuslar; Ortodoks
Rumlar, Gregoryen Ermeniler, hatta Museviler, Katolik ya da
Protestan Kilisesine 'ge¢migsler’; Hiristiyanlastirmayi basardiklar
Turkler de vardir hani, din degistirdiklerini agiklamasalar da,
onlan daha ¢ok Hiristivan iilkelerde yasamayi se¢melerinden;
bazilarinin, c¢alistiklann alanlarda (hekimlik, yéneticilik, ope-
raciik, balecilik, gazetecilik vs.) oteki Turklerin asla ula-
samayacagl mertebelere kolayca ulasmalarindan segebilirsiniz;
kimilerinin adlar1 da, esdost arasinda, kulaklara fisildanir; siip-
hesiz en adi bilineni, Sair Fikret'in oglu, Haluk'tur: o papaz
da olmustu!

Iste hatiranin swrasi geldi: 501 villarin basiydi, Paris'te
Tiirkge konustugumuzu isiten yash bir adam yanmimiza sokuldu,
kendini tanitti: Istanbul'luydu, 1920%lerden beri Paris'te ya-
siyordu; Tiirkiye'yi ve Istanbul'u 6zlemisti; 'vatan has-
retiyle yamip tutusuyorum' dedi; biraz sasirmistik, bu kadar
Ozlediyse, niye Istanbul'a gitmiyordu ki? Gidemezmis, Mii-
tareke'de 'mission' okullarindan birisinde okurken Hiristiyan
olmus, c¢oktan bin pismandi ama neylesin, kendi deyimiyle
'Tiirkiye've esdost arasina donecek yiizii yoktu.'

Yoo, 'mevzuhur' Hiristiyanlarimizin masallahi var, onun ka-
dar 'miieddep’ sayilmazlar; neresini bulurlarsa, orada boy gos-
teriyor; hem Hiristiyanh@ hem kendilerini 'reklam etmekten’ ce-
kinmiyorlar. Halktan tepki gordiikleri dogrudur: halkimiz, Mis-
limanh@ secen gavuru anlar, bagrina basar da; gavurlugu se-
cen Miislimam affetmez! Oysa laik, demokratik, iistelik liberal
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bir lilkede, ibadet edecegi din, kul ile Allah'in arasindaki &zel bir
iliskidir; yetiskin biri, dinini begenmiyorsa, begendigini secer,
ibadetini ona gore yapar; hi¢ degilse, 'teoride’ béyle olmas: la-
zim.

Ovyleyse su 'hag' tasiyan kizlara, ben dahil, bircogumuz ni-
ye sinirleniyor? Mutaassibiz da ondan mi? Hadi camim, hi¢ mu-
taassiba benzer yanimiz var mi? Kimsenin dinine diyanetine
ibadetine karismak, akhmizdan ge¢mez! Cogumuzu si-
nirlendiren, 6yle samyorum ki, bu 'densiz' kizlanmizin, hem
‘Miisliiman mahallesinde salyangoz satmalari’; hem de —6zendir-
mek maksadiyla mi nedir?— bunu ortalkta teshir etmeleri! Oysa
ne denilmistir: 'ibadet de gizli, kabahat da!'; oysa icinde
yasadigimiz yiizsiizlik ortaminda, ikisi de acik acik yapilyor;
bunun adina da, 'seffaf' toplum deniyor!

O kadar ‘seffaf' isek, nicin 'yiizsiiz' vergi kacakcilarini acik-
lamwyorlar?
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7.

UNIFORMA DEYIP, GECERSINIZ...

30 Haziran 1994

Gidenler bilir, gitmeyenler filmde filan gérmiistiir: Fransiz
polisleri, tamamiyla onlara mahsus bir {iniforma giyer: sap-
kalar yuvarlak, lacivert pelerinleri omuzlarindan sarkan, degisik
bir kilik! Fransiz deniz ve hava kuvvetlerinin kihklar da éyledir;
ilk bakista 6tekilerinden ayirdedebilirsiniz. lyi de Ruslann, in-
gilizlerin, Italyanlarin ya da Hindlilerin iiniformalar da &yle de-
gil mi? Her iilkenin, tarihi gelismesine paralel, bir giyim
kusam kiiltiirii olusmus; yasama ve savasma kosullan
degistikce, elbette o da degisivor ama; degismesini,
milli 6zelliklerini koruyarak gelistiriyor: o yiizden de,
aym kitada, aym siyasi ve ekonomik birlik icinde, aym
ittifak sistemine dahil olduklar: halde, Fransiz polisi In-
giliz polisine, Ingiliz polisi Italyan polisine benzemez;
dogru olan da budur!

Peki istisnalar yok mu? Oldugu bir gercek, eski Dogu
Bloku iilkelerinin tiniformalar, garip bir sekilde, Rus iini-
formalarina benzer; ufak tefek degisikliklerle, hatta aymdir; Gii-
ney Kore'nin iiniformalar), sasmaz bir sekilde, Birlesik Ame-
rika iiniformalarinin kopyasidir; dahas: eski Ingiliz ve Fransiz
imparatorluklarinin sémiirgeleri olup da, sonradan bagimsizhiga
kavusmus, Asya ya da Afrika iilkelerinde, yalmz tiniformalar
degil, téren vyiiriiytisiinden, komuta tarzina kadar her sey, In-
giliz ya da Fransizlarin kopyasi olarak uygulanr.

Bundan ne mi ¢ikar su: eski ve koklii bir kiiltiire sa-
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hip iilkeler, NATO gibi aym askeri ittifak icinde bu-
lunsalar da, is milli 6zelliklerine gelince, standartlarin
disina cikabiliyorlar, o6zgiinliiklerini koruyabiliyorlar;
buna karsihik, eski somiirgeler, eski uydu iilkeler, ne
vazik ki, bagimsizliklarim elde etmis bile olsalar, kiiltiir
emperyalizminin disina ¢ikamadiklan icin, silahlh kuv-
vetleri de, polisleri de, eskiden bagimh olduklan iil-
kelerin etkisinden kurtulamyorlar!

Bu kadar laf nereye varmak igin?

Polislerimizin yeni kiyafetlerini begendiniz mi? Yoksa pos-
ta dagiticilarinin, var mi yok mu belirsiz kiliklarni? Temizlik is-
cilerininkini hi¢ sormayacadim, ¢linki rezalet! Bu degisiklikler
bilmiyorum ¢agdashk adina mi yapilyor, rahathk ya da kolayhk
adina my; belki de 'sivillesmek', ¢atik kash bir {iniforma cid-
diyetinden uzaklasmak i¢in yapiliyordur; efer gercekten oy-
leyse, hemen soéyleyeyim, verdigi izlenim h:, de o degil, daha
cok bir derbederlik, basikici belirsizlik, hatta capaculluk iz-
lenimi: polislerimiz, o hi¢ sevmedigim Giiney Amerika jan-
darmalarina benzediler; PTT dagiticilari, o isi gizli sakh ya-
pwyorlarmis gibi, kalabahgin arasinda kayboluyorlar; ¢opciilere
gelince, onlar, hirpani gecekondu hurdacilarindan farksiz!

Asil anlayamadigim da su: Bati Tiirkleri'nin Sel-
cuklu'dan Osmanli'dan miidevver, inanilmaz zenginlikte bir
kilk kiyafet gelenegi vardir; ondan yararlanmay: niye akil ede-
miyoruz? Elbette bugiin polislerimizi Mehteran Boliigii, ya da
Yeniceri Orta'si gibi giydiremeyiz ama; tekstilde, kon-
feksiyonda, diinyada borumuz 6&tiiyor, herkesle rekabet ede-
biliyoruz; yetismis basarih moda ressamlarimiz yok mu, onlar
neden eski iiniformalardan da ilham alarak, onlan ge-
rektigi verde stilize ederek, hem pratik ve kullamsh,
hem de giiniimiize uygun kiliklar ¢izemesinler? Cizilen
o orijinal kiliklari, konfeksivoncularinz, polislerimizin,
posta dagiticilarimizin viicuduna, hokka gibi otur-
tamasinlar?

Farkinda misimiz, her alanda karsimiza, ayn sorun cikiyor:

Tiirkiye'nin ¢ok saglam ve c¢ok kokli kiiltiirel bir tabani
oldugunu, unutmus gibiyiz. Hangi alanda olursa olsun, ye-

200



niligimizi, yeni kosullara uygun olarak kendi icimizden
iiretmeyi deneyecegimize, nedense bizimle uzaktan ya-
kindan iliskisi olmayan, uzak modelleri taklit etmeyi
tercih ediyoruz. Bu bir kere bizi uydu ya da eski sémiirge til-
kelerin diizeyine indiriyor ki, buna miistehak degiliz; ayrica,
milli kimlik ve kisilik bahsinde durup dururken kendi kendimize
celme takiyoruz. Kendi kiiltiirimiize kendimiz sahip ¢ikmazsak,
baskalar1 onu —dolayisiyla bizi- ciddiye alir mi?

Hem Allah askina, 'sivil toplum'un ¢apacul, hirpani bir top-
lum goériintlisi verecegini, vermesi gerektigini kim séylemis?
Sivillik, laubalilik demek midir? Onun da bir ciddiyeti
yok mu?
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'refah'in ¢cikmazi...






1.

‘REFAH'IN CIKMAZI!..

13 Ocak 1994

Refah Partisi, 'kendisini yeniliyor'mus, ‘alisilmis seg-
menin disindaki segmenlere agiliyor'mus; 'basi acik, ¢cagdas ka-
dinlan sinesine ahyor'mus; bu da, onun icindeki 'dedisme'nin
acik belirtisiymis; o kadar ki, 'gelenek¢i kanat bundan ra-
hatsizmis', vs, vs.

Secimin yaklasmasi, tathsu solcularmin (sosyal de-
mokratlar) daginikhg, 'muhafazakar liberal' gecinenlerin yular
Bati'nin eline vermis olmasi; oldum bittim asir1 sagda 'marjinal’
bir parti olan RP'ni (eski MSP, daha eski MNP) adeta 6n pla-
na cikariyor; klasik (Mason) Batir'cilar da bunu, Tiirkiye'de Is-
lam radikalliginin giiclenmesi, cumhuriyeti ve laikligi tehdit
eden biiyiik bir tehlike olarak gériiyorlar; tabii, eski se¢men si-
nirlarinin disina agilmak istemesini de, trkiitiici bir Refah ik-
tidan ihtimali olarak!

Durumu biraz tartisahm mi?

Refah Partisi'nde —'dogmatik’ Stalin'ci partilerde oldugu
gibi— 'inan¢' partilerine mahsus bir disiplin, inancin verdigi bir
fedakarlk, 'kendini partiye adama' duygusu vardir; bu, dogru!
Daha saglam ve giiclii bir érgiitle, yurt sathina yayimak is-
tiyorlar; bu da dogru! Gazeteler, dergiler, hatta radyo ve TV ka-
nallanyla, eskisinden ¢ok fazla bir media destegine sahipler;
bunu da kimse inkar edemez; eh, buna bir de 'yenilenip' '6teki
se¢menlere agilmasini eklerseniz', Refah geliyor hayallerine ka-
pilmamak miimkiin degil!

lyi de, 'disa agilmak istemeleri' niye? Program belli, pro-
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paganda 'adil diizen'; yillardir mahalle ve kéy seviyesinde is-
lenip duruyor; basarilari i¢in yetmiyor mu bu? Meselenin bam
teli burada, yetmiyor! Handiyse kirk vidir, bu hareket
aym sloganlan1 tekrarlayip duruyor; ne yaparsa yapsin,
oy vyiizdesini bir tiirlii etkileyici bir rakama viik-
seltemiyor; bu da secmen kiitlesinin 'donmus' ol-
dugunu, o goriintii ve propaganda ile daha yukarilara
cikamavacagim gosteriyor; Refah'taki 'degisim' 'disa
acilmak' kampanyasinin altinda yatan gercek, asil bu;
vani bu goriintii ve séylemle daha biiyiik bir basarinin
gerceklestirilemeyecegi! Bu yiizden alisilmis secmen ve
partili cercevesinin disina ¢ikmayi deniyorlar.

Peki bu zorunluluk neyin ifadesi? Elbette sunlarin: genis
Tiirk segmen kesimleri, 'geleneksel adil diizen'i, Refah tipi 'ha-
yat tarzini', hi¢c de cekici bulmuyorlar! Tiirk halk: 'Islami' degil
laik’, 'gecmise doniik' degil, ‘cagdas, 'dogmatik' degil ‘de-
mokratik’ bir hayati benimsemis bdyle bir hayattan yana! Zaten
Refah'in saflarina kattig: kisiler, cagdas bir hayat tarzindan ge-
liyorlar, bugiinden yarina hayat tarzlarimi degistirecek gibi de
goriinmiyorlar. Séziin kisasi, Refah Partisi, 'ideolojik' ola-
rak da, 'politik' olarak da 'tikanmistir'; 'disa acilmak'
zorunlulugunu bundan hissediyor.

Dogrusu ya, bu 'tikanma'da, tarihten ve Anadolu'nun top-
lumsal yapisindan gelen sebepler de, nemli roller oynuyor. Ne
gibi mi? Mesela Devlet-i Aliyye'nin, giiniimiizde anlasilan ma-
nasiyla, 'radikal islamcr' bir devlet oldugunu séyleyebilir misiniz?
Miimkiin degil! Ger¢i basinda Halife-i ru-yi zemin bulunurdu
ama, Osmanh Devleti kesinlikle 'seriat¢’ bir devlet degildi;
Suudi Arabistan ya da Iran gibi 'Seriat' uygulamazdi; pa-
disahlar siirii siipet 'diinyevi' kanun koymuslardir (Siileyman,
bundan dolay1 Kanuni), Yeniceri Ocad yani devletin ordusu
Bektasi'dir; imparatorluk Miisliimanlarimin  biiyik bir ¢o-
gunlugu sufi, énemli bir kismi melami, bazilar1 batini'dir; me-
raklisi bu 'tercihlerin’ Ortodoks 'seriat' imanina uymadigini; tam
tersine, onunla c¢atistigini bilse gerektir; bu bakimdan, RP'nin
'mayalamaya’ ¢alistigi toplum, o eski toplumun devami ve mi-
rasgisl; taban eyilimi, seriat Mislimanhgindan c¢ok goniil
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Musliimanh@inadir; aksi varit olsaydi, zaten laiklik bu kadar kisa
siirede bu kadar koklii oturmaz, bu derece kurumlasamazdi.

Refah Partisi, benzer partilerin hemen hepsinde olan
'dogmatik’ cekirdegiyle —-ki daha simdiden ‘yenilesme' te-
sebbiisiine karsi ¢ikmakiadir— istese de istemese de, 'marjinal’
bir parti gériiniimiindedir; o zaman baska bir sorun, o sorunun
cevabi 6nem kazamyor: Peki Refah Partisi'nin son kamuoyu
sondajlarinda kaydettigi 'yiikselis' nereden geliyor; bu 'degisim'
ve 'venilesme' riizgarindan mi, yoksa Refah"'in disindaki baska
sebeplerden mi?

Bunu da tartisiriz.
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2.

RP'NIN AYAGINA DOLASAN 'YARDIM'

24 Subat 1994

Hele bir duistintin!

Gizli Komiinist Enternasyonali Kominform'un, bir yan ku-
rulusu olarak, Moskova'nin érgiitleyip calistirdigi Dunya ile-
riciler Birligi' iilkemizdeki Tiirkive Emekc¢i Partisi lideri
Dr. Sevki Sunar'a, 500.000.- dolarlik bir 'yvardim ¢eki' ver-
mis! Olay, uyanik bir gazeteci tarafindan, meydana cikariliyor;
¢ekin tarihi de belli, numarasi da, hangi adrese génderildigi de;
ayrica agiklama hanesinde, 'Tiirkive Emekci Partisi'ne ko-
miinizmi yayma cahsmalarim destekleme amaciyla ve-
rildi' kayd: diisiilmis! Bu kadarla kalsa, iyi: Diinya ilericiler
Birligi orgiitii, Dogu Almanya'dan yénetiliyor; Tiirkiye'deki
‘ortiili’ adami Dr. Herbert Klein, bu sahsin Berlin'deki
Diinya llericiler Festivali'nde, birkac yil 6nce, Tiirkiye
Emekci Partisi lideri Dr. Sevki Sunar'la, beraber ¢ekilmis
fotograflar, gazetelerde yayinlamyor; yani, neresinden bak-
saniz, Moskova'nin Tiirkive Emekc¢i Partisi'ne komiinistligi
yaysin diye 'parasal destek verdigi' ortadal

Ne olurdu dersiniz?

O dagdagall ‘Soguk Savas' yillarinda, béyle bir olay, or-
tahd allak bullak ederdi: MIT raporlan birbirini izler, sorunu
Giivenlik Kurulu tartisir, adli takibat baslar, sonunda Ana-
vasa Mahkemesi partinin kapatilmas: istemiyle davay1 agard:.

Dayanaca@ kanun da, o kanunun maddesi de belli, istelik
cok sarih: 2820 sayih Siyasi Partiler Yasasi'nin ‘ba-
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gimsizhigin korunmas!' bashkh 79. maddesinin, ¢ bendi aynen
soyle:

"...sivasi partiler, yabanc1 devletler, milletleraras:
kuruluslar ve yabanci gercek ve tiizel kisilerle, yabanci
iilkelerdeki dernek, grup ve kurumlardan, herhangi bir
suretle, dogrudan dogruya veya dolayh olarak, yardim
kabul edemezler. Bunlardan emir alamazlar ve bun-
larin Tiirkiyve'nin bagimsizhig: ve biitiinliigii aleyhindeki
karar ve faaliyetlerine katilamazlar."

Bu sartlar altinda, Tiirkive Emekgi Partisi'nin de, lideri
Dr. Sevki Sunar'in da hangi akibete ugrayacaklari, giin gibi
asikar mi degil mi?

Tabii, ne bdéyle bir parti oldu, ne de béyle bir lider; Ko-
mintern'in diinyadaki komiinist “hareketlerine yardim ettigi
dogrudur ya, daha ¢ok ise yarayanlan besler, Tiirkiye'deki gibi
ciliz, etkisiz, Ustelik birbiri ile ugrasan orgiitlere pek itibar et-
mezdi; gizli ya da acgik, biitiin komiinist partileri, belki de bu
yiizden Tiirkiye'de mali miizayeka ¢cekmislerdir.

Béyle bir parti ve lider hi¢ olmadi ama, olay aynen vaki;
herkes de biliyor ki Libya Islam Cumhuriyeti kokenli 'Ulus-
lararas: Islam'a Cagri' Cemiyetinin Tiirkiye temsilcisi Am-
mar Abdiisselam Harribe, 7 Nisan 1989'da, 0339840/
.00002177194 numarah c¢ekle, Refah Partisi lideri Nec-
mettin Erbakan'in calisma adresine 500.000.- dolarlk bir
¢ek diizenlemis; ve bu ¢eki, 'partisinin Islami caligmalarina
destek saglamak amaciyla' kendisine iletmistir. (Mil-
livet, 10 Subat 1994)

Bu tamam, buna bir de su haberi ekler misiniz: "...biitiin
israrlara ragmen, Tiirkivye'nin hac kontenjaninin ar-
tinlmasim reddeden Suudi Arabistan'in, hiikiimeti dev-
re dis1 birakarak, iki yildir RP'ne hac kontenjam sag-
lamasi huzursuzluk yaratti. Diyanet islerinden sorumlu
Devlet Bakam Necmettin Cevheri bu konuda dedi ki:
'-gecen yil da yapmislardi, galiba bes bin kisi; bu yil,
bes bin buradan, bes bin de Avrupa'dan Milli Goriis
teskilatina veriyorlar; bunlar kazan¢ saghyor, bes bin
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hacidan asag1 yukan 2,5 milyon dolar civarinda tut-
tugu soyleniyor'..." (Cumhuriyet, 9 Subat 1994)

Eh, Yargitay Bassavcihign Refah Partisi ile ilgili bir in-
celeme baglatmis; iyi de, biraz ge¢ kalmadilar mi? Refah Par-
tisi'ne de, oteki Islamci parti gazete ve kuruluslara da, Iran ve
Suudi Arabistan 'kokenli' yardimlarin verildigi, yillardir ya-
zihyor soyleniyordu; kimsenin kil bile kipirdamamusti; acaba
s6z konusu Tiirkive Emekgi Partisi ve Moskova olsayd, isi
yine bu kadar agirdan ahrlar miyds; insan merak ediyor, tabii
bir de sunu: Partiler Yasasi'nin 79/c maddesi, elbet, Ame-
rikanc1 parti gazete ve kuruluslara, 'Sistem'in ve yan or-
giitlerinin ‘el altindan’ ulastirdigi 'vardimlan' da kapsamaktadir;
acaba, Yargitay Bassavcihdi ya da gorevli neresi ise, onlari
da arastirmay: diisiiniir mii?

Ovyle bir senlik olurdu kil
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3.

SECMEN, BATIDAN USANMIS!..

5 Nisan 1994

Yoksa goziimden mi kacti? Isin o tarafim kimse kur-
calamiyor dal.. _

Refah'taki oy artisini, kimi laik yénetimlerin 'kirliligine', ki-
mi yarn kirsal gecekondu halkimin ‘dislanmishdina’, kimisi de
parti orgiitiiniin 'caliskanhgma’ baglady; birisi de ¢ikip demedi
ki: Refah Partisi oylarim1 ¢cogaltrmstir, ¢linkii Tiirkiye'nin Ba-
t1 ('Sistem’') tarafindan itilip kakilmasina yillardir kars: ¢ikan,
Ankara'nin siirekli basegmesini 1srarla elestiren tek parti odur.
Gercekten de ister Batr'll emperyalist 'sistem'in Hiristiyan vas-
findan olsun, ister Tiirkiye'nin gelecegdini bagimsiz ekonomik
kalkinmada gérdiigiinden olsun, Erbakan hemen her ko-
nusmasinda ABD'ne, AT'na, IMF'ye, Diinya Bankasi'na (bu
arada tabii Siyonizm'e); kisacasi, ©teki partilerin gk di-
yemedidi birtakim ‘Ociilere’ ¢atmis; bunlarin kendi dislarinda
saydiklan '6teki' lilkelere cifte standart uyguladiklarini, bunu as-
la kabul edemeyeceklerini ¢atir ¢atir séylemistir.

Sovyet ‘ipotedi' kalktiktan sonra, Tiirk halki, en biiyiik
dostu belledigi Batr'nin, gercek yiiziinii gérmek imkanlarim bul-
du: 'Sistem' gerek Balkanlar'da, gerekse Kafkasya'da, hal-
kimizin kendini ¢ok yakin hissettigi toplumlara, hemen daima
uzak davranmistir: ya onlarn gérmezden gelir, ya ilgilenmez, ya
da haktan yana gortinerek, aslinda aleyhimize olan bir ¢6ztiimi,
en iyisidir diyerek kabul ettirmeye calsir. Son willarda hal-
kimizin, Bosna/Hersek'e nasil oluk oluk yardim akittigin,

211



gozlerimizle gordiik; oysa is basindaki yénetimler en degerli va-
kitlerini havanda su déverek gecirmekteydi.

Kafkasya'da, Kibnis'ta, ayni sey! Belki de Refah Par-
tisi, ackk ve kesin, alabildigine sert bir tavir koymakla; halkin
icinde biriktirdigi tepkilere, aym aciklikta bir ifade firsati vermis
oldu.

Refah oylarindaki artisin, en .biiyiik nedenlerinden birisi
bence bu: Milli Miicadele'de, Miidafaa-i Hukuk'un anti/
emperyalist tavrini, halkimiz unutmamis, besbelli o tavrin 6z-
lemini ¢ekmektedir.

Bu saptamayi dogru ¢ikaracak 6teki kanit, ayni dogrultuda
ama farkh alanlardaki, iki baska sonucta géze carpiyor: Batillar
('Sistem') Giineydogu konusunda, isin basindan beri tiirlii ba-
haneler éne siirerek (insan haklari, fikir serbestligi vs.) 'siyasi bir
¢6zUmil' 6neriyorduy; ashinda bu 6neri, mahalli muhtariyetten,
federasyona kadar gidebilecek, koklu degisiklikler igeren bir ¢6-
ziim; 'icermedigi', —tam tersine— siddetle karsi olduguysa, Tir-
kive Cumhuriyeti'nin 'liniter' yapisim savunmak; karsi taraf
isi silahli eyleme dokerse, ona aym yoldan cevap verip, sorunu
¢6zmek! Secim sonuglari, secmenlerin bu konudaki has-
sasiyetini de géstermistir.

Onca beceriksizligine, yaptigi vahim yanhslara, ekonomiyi
icine soktugu ¢ikmaza ragmen Prof.Tansu Ciller partisini bu
secimde son derece az bir kayipla kurtarabildiyse, bunu, Gii-
neydogu sorununda sonradan benimsedidi, kampanya bo-
yunca da israrla vurguladid, radikal ¢6ziim tavrina borgludur:
secmenler, Giineydogu'daki gelismelerde ‘icraati' gérmiis, bu
icraati' (dolayisyla '¢6ziimii') benimsediklerini oylariyla belli et-
mistir. Bunun béyle anlasilmasi gerektigini netlestiren, ikinci
saptama, MHP'nin basarisinda yatiyor: bilindigi gibi, MHP ba-
sindan beri bu konuda sert ve tavizsiz bir ¢6ziimden yana tavir
koyuyordy; oy oranmni en az ii¢ katna ¢ikarabildiyse, bu seg-
men c¢ogunlugunun, 'Sistem'in dayattigi 'siyasi ¢dziimlerden'
yana olmadiginin; yurttasa yurttas, terdriste tertrist muamelesi
istediginin, reddedilmez isareti degil midir?

Ozetlersek, gercekten bir referanduma déniisen 27 Mart
secimlerinde DYP'yi kurtaran, MHP'yi gii¢lendiren, Batililarin
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(ve icerdeki yandaslarinin) uyarilarina ragmen, 'sivasi ¢dziim'e
yiiz vermemeleri olmustur.

Secim sonuglar iizerinde, daha ¢ok tartisacagiz; ama, seg-
men tabanindaki genel kayma', belki de 'dindar saga' dogru de-
gil de, anti/emperyalist Miidafaa-i Hukuk zeminine dogru bir
kayma: Tirk halki, sectigi yonetimlerin, bunca yildir, Batihlara
araliksiz boyun egip, el ovusturmasindan bikmus; ilk bakista, asi-
r1 gibi gelse de, haysiyetine sayg: ve celadet istiyor.
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4.

'LAIK' SECMEN, YUZDE SEKSEN!..

7 Nisan 1994

Refah Partisi, cicegi burnunda bir parti degil; degisik ad-
larla da olsa, geyrek asirlik bir érgiit; onun i¢in, simdi sorulmasi
gereken soru, aslinda su olmali: "Bunca secimdir, oylan
viizde onlarda handiyse 'donmus' bu parti, nasil oluyor
da, boyle ansizin yiizde virmilere vyaklasabilivor? De-
gisen nedir?" Bilmem hatirlayaniniz ¢ikacak mi, bu soru geg-
tigimiz yaz ortalarinda, burada soruldu: daha ilginci, cevab: da
verildi; iisenmeyip, bir gbz atar misimz?

"...asil cevabi bulunmasi gereken soru baska: kok-
tendincilik, eskiden bulamiyordu da, simdi neden daha elverisli
bir gelisme ve yayima zemini bulabiliyor? iki cevap biliyorum:
1/ Dogu Bloku'nun tasfivesi 'sistem!'in (Bati'nin) Islam
aleyhtan1 tavrim netlestirmis (Bosna/Hersek/Karabag), bu
da Misliiman halklarda ~tabii Tirk halkinda da— Batr'ya sid-
detli bir infial dogmasina neden olmustur. 2/ Segilmis liderlerin
ve iktidarlarinin, her seye ragmen Bati1 (Sistem) yandasi go-
riinmekte 1srar etmeleri, laik ve liberal demokrath@ bir ve aymn
hale getirmekte, 6zdeslestirmektedir; halk o zaman timidini ik-
tidardaki parti ve liderlerden kesiyor, 6fke ve caresizlikle Ba-
ti'va siddetli tepki gosteren koktendincilere yakinhk duyuyor.
Kissadan hisse: acele laik ve demokratik, fakat 'sistem'e kars
cikabilen liderler ve partiler aranmaktadir.” (Meydan, 13 Tem-
muz 1993)

Demek Persembe'nin gelisi Carsamba'dan belliymis! Ara-
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nan o liderlerin ve partilerin, 'bulunamadigi’ 27 Mart se-
cimlerinin sonuglarindan apacik anlasilmiyor mu?

Dahasi da var, 'kdy' o kadar 'gériiniiyordu’ ki, nasil bir sey
olacagim anlayabilmek icin, gercekten ‘'kilavuza' ihtiya¢ yoktu.
Simdi inanmayacaksiniz ama, 27 Mart segimlerinin sonug tab-
losunu, bes ay kadar 6nce, sanki elimizin altindaymis gibi, bu
kosede tartismisiz, hem de adli adinca:

"_halkin nabzi budur, &fkesi yiikselmekte; kesin tavir ve
sonu¢ gormedikce, bu adamlan kendi oyuyla iktidara ge-
tirdigine pisman olmaktadir. Bir de su var, 'yikselen' liderler,
farkindasiniz tabii, daha isin basindan 'radikal' tavir koyanlardir;
bu bir! Ecevit, Erbakan ve Tiirkes, su ya da bu sekilde,
Tiirkiye 'Sistem'in 'deli gomlegi' icinde kaldik¢a, dogru ¢o-
ziimiin bulunamayacagim gérmiislerdir, bu ikil Erbakan Is-
lamci, Tiirkes Turanci, Ecevit Miidafaa-i Hukukcu c¢6-
ziimler 6nermektedir, bu tg¢! Bu ii¢ saptama, bu ii¢ gergek, bu
i¢ liderin halkin arasinda siirekli itibar kazanmasi, Tiirkiye'de
Bat1 (Sistem) yandasi politika ve politikacilarin fena halde 'cu-
valladiginin’' ilk isaretidir, bu da dort!" (Meydan, 20 Kasim
1993)

Bu tahlile, segimlerden sonra, eklense eklense, su iki kayit
eklenebilir: 1/ Prof. Ciller 'Sistem'in telkinlerine uyup, 'eko-
nomiyi' éne alsaydi, o da 'glimbiirdemisti’; onu kismen de olsa
kurtaran Giineydogu'daki ‘icraat’ olmustur. 2/ Ecevit, ne ka-
dar dogru konusursa konussun, 'valmz sovalyeyi' oynadikca,
bekledigi 'mutlu sona' ulasamayacak gibi goriiniiyor; her segim
sonunda secim kanununa soviip duracagina, partisine ‘inan-
dirict’ bir 'kadro’ olusturmak zorundadir: eksigi bu!

Buradan baktimz mi, Refah oylarindaki 'sigrama’ gercek
manasina kavusur: 'seriatcl' cekirdegin 'disa acilma ca-
balar', ihimh goériinme tesebbiisii bu ortam icinde, za-
ten gayrimemnun olan secmenleri etkilemis; ona, ide-
olojik diizeyde degil, politik diizeyde bir oy akis1 sag-
lamistir; yani Refah'a ragbet, Ortodoks Miisliimanhgn
dayanilmaz cazibesinden c¢ok, konjonktiirden, oteki
partilerin ve liderlerin, 'cuvallamasindan' doguyor; aksi
varit olsaydi, secmenler bu secime kadar neden bek-
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lesinlerdi ki, Refah'cilarin platformlan da, mesajlan
da, yirmi bes wuyildir aynmidir, niye demirlemis kal-
muslarda.

Bu bakimdan, su noktanin iyi anlasilmasi lazim; Refah oy-
larini biyiiten goélge, Misliimanhg@in gélgesi degildir; Refah bu-
nu béyle sanirsa, vahim bir yanilgiya diiser; elbette ¢abalaryla,
aralarina 'militan’ dindarlar ¢ekmis, ya da olusturmuslardir ama,
oy 'sicramasi’ halkin hidayete ermesinden ileri gelmiyor; zaten
bunu anlamak icin, tablonun biitiiniine bir g6z atmak yeterli:
anhasi minhasi, Refah Partisi'nin oylar yiizde yirmi civarinda
kalmistir; geriye kalan biiyiik ¢cogunluk, yani yiizde seksen oy
demokratik ve laik partilere gidiyor; ne demek bu, halkin ezici
cogunlugu partilerde aynlsa bile, laiklikte ve de-
mokratiklikte birlesiyorlar; o yiizden de Refah Partisi,
ayagim yorganina gore uzatmal.
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5.

RP'NIN 'SAVUNDUGU', 'DIN-I MUBIN' Mi?..

19 Mayis 1994

Olayi ne anlatmaya liizum var, ne de teferruatina girmeye;
giinlerdir gazetelerde okuyor, radyolarda dinliyor, ekranlarda
‘esrarll’ bir dizi gibi izliyorsunuz: Refah Partisi'nin icinde ya da
etrafinda, toplami milyarlara ulasan bir 'para dolabi' dénmiis;
her ne kadar parti ileri gelenleri, bu isle bir ilgilerinin ol-
madigint ileri siiriiyorlarsa da, olayin 'lekesi' ¢yle kolay si-
linecege benzemiyor; hele, bunlar marginal'dir diye, hanidir
Refah'i ihmal eden media'nin, son zamanlarda onun, iyice iis-
tiine vardigi hesaba katilirsa...

Benim sastigim, Refah'in icinde ya da cevresinde, boyle
en bayagisindan 'para dolaplari’'nin dénmiis olmasi degil; ya ne,
boyle bir olayin RP icinde 'tezgahlanmis' olmasina, sasanlar!
Parti ileri gelenleri din, diyanet, haram ve sevap diye, man-
galda kil birakmiyorlardi ya, bazi safdiller, béyle bir &rgtitiin
toplumu sarmis 'yozlasmanin' disinda kalabilecegine inanmuslar;
zaten son secimlerde ona oy verenlerin ¢ogunun, verme nedeni
de bu olmus! Halbuki, miimkiin mii? Hem kapitalist, hem li-
beral (iistelik 'vahsi liberal’) dahasi uluslararas: 'Sistem'le icice
bir ekonomi diizeninde, 'liberal’ olarak var olacaksin; hem de
bodyle bir diizenin tabiatinda olan, pisliklere bulasmayacaksin:
nerede goriilmiis bu?

Refah Partisinin 'Miisliiman versionu' olmaya 6zen-
digi Hiristivan demokrat partiler, ister Italyan, ister
Fransiz, ister Alman olsun, pekila Vatikan ciz-
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gisindedirler ama, ila masallah, iilkelerindeki tiirlii mali
va da ekonomik skandala karismaktan asla geri dur-
mamuslardir: Italya'daki son secimlerin biiyiik maglubu,
bu Hrristivan demokratlar, maglubiyet sebebi de, ba-
kanlarindan milletvekillerine, yiiksek biirokratlarina ka-
dar, yolsuzluk batagina batmis olmalari!

Onlarda olur da, bizde olmaz mi1?

Hem siz Refah'in sebep-i hikmeti, sadece din-i miibini sa-
vunmak mudir saniyorsunuz Allah askina?

Isin uzmanlan elbet etrafl tahlillerini yapacaklardir, ben
aklimin erdigince soyle bir izah deneyecedim: Gazi, Osmanh
(Anadolu) pazarindan ‘'ecnebi'yi kovunca, yerli ekonomiyi is-
letmek, ¢odu Rumeli'den g&getmis (Arnavut, Bosnak, Dénme
vs. ve hemen tamami 'mason’') 'tiiccarlarin’ elinde kalmisty; It-
tihatgilar, 'milli ekonomi' politikasi déneminde zaten onlan
beslediler; erken Cumhuriyet déneminde, CHP de des-
tekledi; bdylece hem ‘ecnebi' sirketlerin Tiirkive Umumi Mii-
messilleri olarak, hem de tesebbiis-ii sahsi taraftari bir kesim,
once ticaret, sonra (ikame) sanayii burjuvazisi halinde, Ana-
dolu pazarina elkoydu; o tarihlerde Anadolu'lu tiiccar, Mah-
mutpasa/Sultanhamam piyasasi ile uzaklarda kayip kasabasi
arasinda mal tasiyan ‘cerci' tiirtinden bir seydi.

Bu tipten Anadolu'lu 'muhafazakar’ isadamu tipinin tire-
mesi, karayollar1 agiyla Anadolu pazarimin biitiinlestirilme-
sinden, yani Menderes'in 'goriilmemis kalkinma' déneminden
sonradir. Gittikce palazlandilar, serbest piyasada, o piyasanin
kosullari icinde piserek, ilk Anadolu sirketlerini, daha sonra
holdinglerini kurdular; ondan sonra da 'Istanbul'un fethine y6-
neldiler. Gercekte bizim, suyun yiiziindeki siyasi kavga
olarak izledigimiz cekisme, villardir Tiirk ekonomisine
egemen olan eski holdinglerle (Rumeli tiiccan ile oli-
garsinin holdingleri) Istanbul'u dolayisiyla Anadolu pa-
zariin tamamim ele gecirmeye calisan, 'muhafazakar’
Anadolu burjuvazisinin arasindaki cekismedir. itiraf et-
meli ki, oligarsinin siirekli destegine ragmen istanbul burjuvazisi
stirekli geriliyor.

Bu 'muhafazakar’ ¢iinkii epeyce 'kirsal' isadamlarimin siyasi
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yansimasi dnceleri, Menderes'in Demokrat Partisi idi, son-
ra Adalet Partisi oldu (hala kismen 6yledir); ne var ki 'Bati
yandas!' ve gittikce utang verici angajmanlar yiziinden her iki
partinin, laik (aslinda 'mason’, ikisi farkh seylerdir) Is-
tanbul burjuvazisiyle ‘ortakyasam’ icine girmesi, énce Milli Ni-
zam, sonra Milli Selamet, daha sonra da Refah Partisinin
orgiitlenmesine imkan ve firsat sagladi; yalmz érgiitlenmesine
mi, zaman icinde gelismesine de! Kisacasi Refah Partisi as-
Iinda din-i miibin'in savunucusu gibi gériinse de, vahsi bir li-
beral ekonomi kargasasinda yirtici savaglarla 'yiikselen', mu-
hafazakar Anadolu burjuvazisinin siyasi temsilcisi!

O zaman soru su: yurti¢i ve yurtdisinda, tiirlii engele rag-
men piyasa savasl veren Refah'ci ve Refah'li isadamlar, ‘stit-
ten cikmis kasik' olabilirler mi? Kapitalizm, hele 'Sistem’' ta-
rafindan dayatilmis bu azgin sekliyle, her yerde aym ka-
pitalizmdir; bu yiizden de, onun kurallan i¢inde gelisip, onun
pisliklerinden uzak kalamazsiniz!

Refah Partisinin ve etrafindakilerin, giin gectik¢e giin 1s1-
gmna c¢ikan 'marifetleri’, gercekte bu saptamayi dogruluyor,
onun i¢in de, dogrusu beni hi¢ sasirtmiyor.
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6.

'TEFERRUAT'A DAGILMAK!...

25 Haziran 1994

Peki o zaman, 6nceki ydnetimden ne farki olacak; mavi tu-
runcu yerine renk olarak yesili tercih etmek mi? Hatirlarsimz
S6zen yonetiminin ilk ‘'icraati’ otobiislerin rengini degistirmek
olmustu; alacali otobiislere, eski Istanbullular bir zaman ahs-
madi, tam ahsiyorlard: ki, bir haber (Hiirrivet): Refah'h be-
ledive renklerini degistirecekmis, 6nce hizh tramvay-
dan baslayarak, yavas yavas hepsinin!

Yeni ve iddiahh bir Refah belediyesinin, binbir derdi
olan Istanbul'da ise bagladigi yere bakin hele! Bana neyi ha-
tirlatiyor bilir misiniz? Boynuegri Mehmet Pasa'yi, o talihsiz
Osmanh Sadrazami'ni: hani, Venedik Donanmasi Mar-
mara'dan Istanbul'u kusatmaya gelmisti de, Mehmet Pasa
ilk ‘icraat’ olarak, disardan saglam gériinsiinler diye, Yedikule
surlarinin  beyaza boyatilmasim emretmisti! Beledive yo-
netimlerinin ise boya ile baslamasi ona benziyor, o kadar yi-
rekler acisi!

Benzer bir ‘icraat' da Ankara belediyesinden, o da Re-
fah'l;; 6nceki yonetimin sehrin mubhtelif yerlerine, siis olsun di-
ve diktigi heykelleri, miistehcen buldugu icin kaldirtiyor. Miis-
tehcendir degildir, o ayn bahis; bdyle bir gerekceyle sanat eser-
lerinin kaldirilmasi dogru mudur, tartisilabilir, tartisihyor da; be-
nim altim ¢izmeye calistigim baska bir sey: yeni ve iddial bir
yonetimin, Ankara gibi bir metropolde girisecegi ilk ‘icraat’
béyle entipiiften bir sey mi olmahdir?
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Refah'cilar, korkarim, pecetelerle havlular fena halde bir-
birine karistiriyorlar: aldiklar1 oy, yonetecekleri sehirlerde
beledive hizmetlerinin diizgiin ve halkin yararina vii-
riitiilmesi icin verilmistir; ise boyle -kalabalik sehir co-
gunlugunun, belki farkinda bile olmadigi- teferruati
mesele ederek girerlerse, zaman o dakika aleyhlerine
islemeye baslamis demektir. Istanbul halkini, hele onlara
oy verenleri, otobuslerin rengi mi; heykellerin nerede ve nasil
oldugu mu, ilgilendirir; yoksa gazin, ekmegin, ulastirma hiz-
metlerinin fiyati my; musluklardan suyun diizenli akmasi, ¢op-
lerin zamaninda toplanmasi mi?

Refah'llarin '6nemli' saydiklan seyler, cagdas bir metropol
yasantisinin ‘teferruati'dir; bir kere boyle teferruata dagildilar
my, bir daha kendilerini kolay kolay toparlayamazlar.

Yalniz onlar mi, hayir!

Atattrkctligi kimselere vermeyen, son derece hizh, za-
man zaman miitecaviz bir 'laik’ takimi var ki, aym teferruat diis-
kiinii tavir igindedir. Séyle bakarsan laik ve demokratik bir top-
lumu, béyle bir toplumun laik ve demokratik yasantisini sa-
vunuyorlar; oysa dikkat edildi mi, aslinda son derece vii-
zeysel, Batih ve seckinci bir 'alafrangahgr’ savunduklar:
farkediliyor; hem de nerede, halkin biiyitk cogunlugunu
dolayh olarak bile ilgilendirmeyen konularda! Bilmem
ama onlar, ¢agdas anlamda laik ve demokratik olmaktan zi-
yade, mesrutiyet alafrangasi ve isbirlik¢i eski Miitareke do-
nemi laiklerine benziyorlar. Meraklisi elbette hatirlayacaktir, o
devirde de tiirlii ipin ucunu kag¢irmis, ‘Batili, asri ve Avrupall’ ol-
mak iddiasinda basbayag sefih bir kesim vard;; yoksa Se-
lahattin Enis 'Zaniyeler'i, Yakup Kadri 'Sodom ve Go-
more'yi niye yazsindi ki?

Hazindir ama bunlar, daha 6nce 'totaliter laik' diye an-
diklarim, laiklik anlayislari hem yasakei, hem de bicimci ve bi-
cimsel, teferruata dagihyor: klasik burjuva laikliginin ne kadar
demokrat ve liberal oldugunu ya bilmiyorlar, ya bilmek islerine
gelmiyor. Hele sivasetin inceliklerini anlayabildiklerini
soylemek, son derece giic: baksamza, metropol be-

221



lediyelerinin, sosyal hizmetlerinde tutarh ve sistemli
elestiriler iiretecek, teferruatla ugrasmanin hesabim
soracak vyerde; o6tekilerle, heykelleri ve otobiislerin
renklerini, yani teferruat: tartisiyorlar.

Aym sey kiiltir merkezi, spor salonu ya da sokak isimleri
icin de gecerli: yonetime gelir gelmez, idarenin devamhhg il-
kesine gore, beldenin kurumlarimi stirdiiriip gelistirecek, ye-
nilerini yapacak yerde; isimlerini degistirmeye kalkismak, ya da
degistirilmesini 6nleme miicadelesini vermek, belde y&netimi ve
prensipleri konusunda, iki tarafin da ne kadar yanls yerde ol-
duklarini, olaya ne kadar yanls baktiklarim géstermez mi?

Yeni belediye yo6netimléri, hangi partiden olurlarsa ol-
sunlar, akillarini baslarina devsirmeli, beldelerinin gercek ve so-
mut sorunlarina, gercek ve somut ¢éziimler bulmalidir.
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'laiklik'te
cifte standart...






1.

LAIKLIGI SAVUNURKEN...

5 Mayis 1994

Pecetelerle havlulan liitfen karistirmayahm?

Refah'!n 'sicramasi' bircogumuzu, laiklik tistiine ahkam
kesmeye gotirtiyor, neler sagmalamyorlar kil... Séy-
lediklerinden, iilkemizde laik ve demokrat gec¢inen nice aydinin,
konu iizerinde dogru diiriist hi¢ kafa yormamis oldugunu, deh-
setle farkediyorsunuz; bunlarin ‘aydinhgr' da, ‘ilericiligi' de, 'la-
ikligi' de, 'demokrathigl’ da; ashnda 'Inénii Cumhuriyeti'nin o
'totaliter seckinciliginden', onu hararetle savunmaktan ibaret!
Nasild: eskiden? Nasildi onlarin 6zlemle andiklan, o ‘eski iyi za-
manlar?' Rejimin adi cumhuriyet, hakimiyet s6zde milletin —ger-
cekte 'Milli Sef'in ve gevresindeki oligarsinin—; sagdan soldan,
en ufak bir kipirt1 oldu mu, balyozu kafasina yiyor; bunun adi
ilericilik!" Gergekten serbest secimler yapilip da, bunlarin gii-
vendikleri daglara kar yaginca, yaygarayi basiyorlar: 'irtica’ ge-
liyor diye! Anlayip dinlemeden, arastirmadan, hatta bilmeden!
Aynen, Milli Sef'in devr-i saltanatinda oldugu gibi.

Hos, onlar elestirenler, bir bakima dengeyi saglamaya ¢a-
lisanlar da onlardan asag kalmiyorlar ya, neyse! Bunlarin ara-
sindan da 'cumhuriyet rejiminin laiklikle komiinistligi
(vani dinsizligi) birbirine karnistirdigint' soéyleyenler ¢i-
kiyor: alakasi yok! Ayiptir séylemesi, bu tavir galiba biraz da la-
ikligin kaynagini ve gelismesini tam bilmemekten ileri geliyor:
laikligin 1917 Bolsevik Devrimi ile gergeklestigini mi sa-
niyorlar ne? Bolseviklerin kiliseleri ve camileri —hele ilk za-
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manlarda— kapattiklar1 dogrudur; papazlan ve imamlan da, ya
kesmis ya stirmiiglerdir ama, Bolseviklik laiklik degildir, boyle
bir iddias1 da yoktur, ¢linkii athée'dir, yani dinsiz; SSCB ana-
yasasinda din aleyhtar1 propaganda 6zgiirliigii kabul edilmisti.
Tiirkive Cumhuriyetinde boyle bir sey asla olmamistir. Mii-
dafaa-i Hukuk Doktrini Miisliimanhga degil, Seriat1 bir
devlet diizeni olarak gerceklestirmeye karsi cikmstir;
aslinda bu tavir da, ilk ulusal demokratik ve laik bir devrim olan
1789 Fransiz Devrimi'nin tavrinin aynidur.

Cunkt athée olan Bolsevik Devrimi'ne mukabil Fran-
s1z Devrimi laikti, yani Avrupa'da devlete tamamen egemen
olan Kkilisenin egemenlidini kiriyor, egemenligi kayitsiz sartsiz
millete verip, dini vicdanlara birakiyordu; kilise inat¢i bir sar-
mastk gibi her yam sarmis bir 6rgiit oldugundan, devrimin ki-
liseye tepkisi biiyiik olmus, ilk zamanlarda epeyce kilise ka-
patilmis, pek ¢ok papaz giyotine gitmistir; ama herkes de bilir
ki, Batr'da laiklik 'sivil toplum' icinde karsiliklh hosgérii anlamini
icerir; laik kurumlarin yaninda dini kurumlar da mevcuttur; bir-
birlerine karismazlar, devleti ele ge¢irmeye kalkismazlar.

Dahasi laik dustince, 'aydinlanma ¢agi'nin bir {riin;
miisbet ilimler bilinen sigramasini yapip da, Descartes'c: ras-
yonalizm, onun ¢ocugu pozitivizm Avrupa'yi sarinca, evrenin
ve diinyanin teolojik agiklamasi yikilmists; kilisenin yizyillardir
dayattigi, zihinlere ¢aktigi dogmatik 'yaratilis' efsanesi dahil, bii-
tin skolastik dislince ve inang sistemi, olaylarin yeni ve bi-
limsel izahlariyla, pek ¢ogu da deneysel olarak giiriitiiltiyordu.
Ustiine biiyik cografya kesifleri geldi, Amerika'dan tasinan al-
tinlar ticareti gelistirdi, giderek zenginlesen sehir ahalisi (bur-
juvazi) 'sivil toplum'un ¢ekirdegini olusturdu; béylece hem in-
sanlarin  hak esitligi, hem laiklik distincesi, zamanin du-
stinlirleriyle tarih sahnesine ¢ikt;; bu manada, ilk ve ciddi la-
ikler, burjuvalardir, yani liberaller; unutmayahm ki c¢ogu Av-
rupa parlamentosunda ilk 'solcular' liberallerdi.

Ulkemizde laiklik, Miidafaa-i Hukuk Doktrini dogrudan
Fransiz Devrimi'nden etkilendidi icin, Avrupa'daki manasiyla
anlasilmak ve uygulanmak lazim gelirdi; 6yle de baslamus, ilk
zamanlarda aynen Fransa'daki gibi asir1 bir din aleyhtarligi ha-
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vasl esmistir; zamanla isler yatisacak, gerekli hosgérii ortami
olusacakti. Olusamadi. Bunun nedeni, rejimin 1935'den iti-
baren bildigimiz ‘totaliterlige’ yonelmesi, demokra-
tikligi ortadan kaldirip garip bir mason ilericiligini,
'seckinci bir alafrangahk' halinde yukardan asagiya da-
vatmasi olmustur: artik solda oldugu gibi, sagda da,
amansiz bir yasakcilik yasaniyordu.

. Yillardir sézde demokrasiyi yasiyoruz ya, goriis ufuklan
In6nii Cumbhuriyeti'nin dar ufkunu asamayan 'gizli' to-
taliterler, bugiin de laiklikten s6z agildi my, leyhte olsun aleyhte
olsun, o seviyede konusuyorlar; tabii, giiliing oluyorlar. Nasil ki
s6z komiinistlikten acilinca da, aynm dar ufuk ve simrh mantikla
konusur, aym miktarda giling olurlar. Demokrasi, ©z-
giirlitkkleri valmz kendisi icin istemek, yalmz kendisi
kullanmak demek degildir. Bunu bir anlayabilsek, ra-
hatlayacagiz.
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2.

LAIKLIKTE 'CIFTE STANDART

26 Mayis 1994

Hatirhyorum da bazen, ne berbat yillarmis onlar: yanilip
vakilip Bati'nin (O zaman 'Hiir Diinya' deniliyor) hi¢c de sa-
nildig1 gibi 'siitten ¢ikmis kasik' olmadigini; Tiirkiye've ala-
kasinin arkasinda bir siirti hesap bulundugunu séyleyin, ya da
yazin, dakikasinda dort tarafinizdan sizi bastirip, elleri yagh ka-
ra, ne casuslugunuzu birakirlardi, ne ajanhgmnzi; herkes, biitiin
belanin Sovyetler'den geldigine, o diinyadan kalkarsa ortahgin
cennete doénecegine, kemal-i ciddiyetle inanmisti: onun icin,
Tiirkiye'yi sel bassa, deprem olsa, sebebi mel'un komiinistler!

‘Tirkin akh ge¢ gelir' lafini, yine Tirkler sdylemistir, Us-
telik bosuna sdylememistir; diinyada ne Sovyetler kaldi, ne de
o tlirden bir komiinistlik; yine de yeryiiziiniin 'perisanhgini’ go-
riiyorsunuz: Ruanda'da ti¢ yiiz bine yakin insan girtlaklaniyor,
Bat1 seyirci, birbirlerini daha rahat bogazlasinlar diye, 'beyazlar'
oralardan cekiliyor; Bosna/Hersek'teki tavirlari malim: 'tav-
sana kag, taziya tut’; parlamentosunu bombardiman eden Yelt-
sin'i nasil hos gordiigl; parlamentosunun (stiine titreyen
KKTC Baskam Denktas" ise, neredeyse bir kasik suda bog-
mak istedigi biliniyor. Yillar ve yillar sonra da olsa, basta 'sas-
kin' basin olmak iizere, 'Tiirkiin akh ge¢ de olsa basina geliyor":
Disisleri Bakam dahil herkes Bati'nin ‘gifte standart' uy-
gulamasindan yakiniyor.

Hele stikiir, nihayet anlasiabildi. Yalniz, yine de cevap
bekleyen bir soru var: Soguk Savas ortaminda, gercegi dile
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getirmekten baska giinahi olmayan, zamanin ‘solcu’ aydinlarina
ve sendikacilarina, onlar da ‘cifte standart' uygulamiyorlar miy-
dr?

Hep soylerim, Tiirkiye'de 'hasta’ olan ne halktir, ne de
ekonomi; hasta olan, aydin kesiminin bir béltigiidiir.

Gegen giin laikligin tehlikeye dustiigiinii séyleyen bir-
kagiyla tartisacak olduk, laiklik anlayislar basit, siradan ve sat-
hi; ashnda farkinda olmadan ‘seckinci alafrangahg’ sa-
vunuyorlar; her zaman yaptiklan gibi ‘orijinallikle ‘'marjinallik'i
kanstinyorlar, vs. Bir ara kafam kizmis olmali, dedim ki
"~...simdi bakin tilkemizde 'tarikat liseleri' agilmasi serbest olsa,
filan yerde Naksibendi Lisesi, filan yerde Kaadiri Lisesi bu-
lunsa, ¢ocuklarimzi o liselere génderir miydiniz?" Nasil bir deh-
sete distiiklerini anlatmak gerekir mi? Béyle bir ihtimalin ta-
savvuru bile tiiyleri diken diken ediyordu; her seyin sonu de-
mekti bu laikligin de, modern Tiirkiye'nin de, caddashk ha-
yallerinin de!

O zaman korkung¢ bir sey yaptim, 'éyleyse' dedim, 'co-
cuklarimizi yabancilarin tarikat okullarinda okutabilmek i¢in, ni-
ye yirtiniyorsunuz? Ortaya yildim diismiis gibi oldu: ¢ogu ya
Amerikan, ya Fransiz, ya Italyan, ya da Alman 'liselerini' bi-
tirmislerdi; ¢ocuklarim da aym 'liselerde’ okutabilmek igin, yap-
mayacaklar fedakarhk vyoktu: iclerinden birisi bile dii-
siinmiiyordu ki, yurdumuzdaki (gercekte biitiin diin-
vadaki) 'ecnebi' okullar, cesitli Hiristivan tarikatlarimin
'misyonerlik' faaliyetleri icindedir; okullar1 acanlar ya
da yonetenler, ya papazlardir, ya da rahibelerdir; o ka-
dar boyledir ki bu, yvakin zamanlara kadar cocugu bu
okullara gondermenin Tiirkcedeki adi 'soeur'lere’, ya
da 'frere'lere' vermek idi.

Tirk aydinlarimin bir kismindaki hastaligi goériiyor mu-
sunuz? Dominicain, Fransiscain, ya Jesuite papazlarinin
okuluna gitmeyi, cocugunu géondermeyi (bizatihi o oku-
lu), laiklige hi¢ de aykinn bulmuyor; 'cagdashgin’', 'ala-
frangahgin' kacimlmaz bir geregi savwyor; is, iistelik
mensup oldugunu iddia . ettigi dinin 6gretimi oldu mu,
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dehsete diisiiyor: 'cifte standart' degil mi simdi bu? Da-
hasi kendi iilkesi, tarihi ve gelecegi aleyhine isleyen bir
'cifte standart'?

Séylediklerimden elbette, 'tarikat okullar acilsin' anlami ¢i-
karilmaz; ecnebi tarikat okullarina ne kadar karsi oldugumu da,
merakhsi bilir; 'emperyalizmin képriibaslar' olduklarim bin kere
yazmisimdir. Ben uslanmaz bir laikim, ama Anadolu Ihtilali'nin
iirettigi ve yogurdugu laiklerden biri; tavrim da, tutumum da
ona gore.

Ovysa vyukarda soéziinii ettigim 'laikler' gercekte laik
degil, kozmopolit; Tanzimat sonrasimin Osmanh 'ala-
frangahgr'nin 'isbirlik¢i' aydinlan; utanmadan da, 'Ata-
tiirkcii' gecinirler, oysa ne alakasi var: Gazi'nin, Ana-
dolu'da pitrak gibi bitmis ecnebi tarikat okullarim ka-
pattirmak icin, Lausanne'da nasil savastigim unutmus
olmallar; simdi cocuklarimi ve torunlarim yazdirmak icin ka-
pilarinda ezildikleri o son birkag ‘tarikat' okuly, o savasin 'kilic
artiklaridir'.
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3.

'TOTALITER' LAIKLIK 'DEMOKRAT' LAIKLIK!

28 Mayis 1994

Gengler sasiracak: savasin yakin ertesinde Tiirkive'den
Fransa, neredeyse komiinist bir iilke gibi gériintirdii; hele Si-
vasi Polis, bundan kesinlikle emindi: bir déntisiimde beni Ga-
lata Rihtinmi'ndan alip gétiirmiislerdi, sorguda o yillarin unu-
tulmaz 'Parmaksiz' Hamdi Bey'i bu diisiincesini suratima
kars1 aciklamistir. Yanlhis anlama nereden kaynak-
lamyordu bilir misiniz, oras1 bir 'demokrasivdi', o ta-
rihte her genel secimden Fransiz Komiinist Partisi bi-
rinci parti olarak cikiyordu; bu da 'totaliter'’ Turkiye'nin Fran-
sa'y1 komiinist addetmesine yetiyordu.

Fransa'va ilk gittigimde, ben de sasirmistim. 50 yillar,
Tiirkiye'de Mevlid'in radyodan yayimnlanip yayinlanmamasi tar-
tisithyor; ‘ilericiler'e gére bu, ‘irticain’ yalmz 'hortlamasi' degil,
neredeyse lilkeyi ele gecirmesi demek; ne yalan séylemeli, ben
de dyle diisiiniiyordum; oysa Paris'te devlet radyolarinin pazar
sabahlan kiliselerden ve katedrallerden ayinleri naklen ya-
vinladigim gérdiim; 60h yillarda ise, aym seyi devlet te-
levizyonu ORTF vyapiyor, istelik Katolik ayinlerine, Protestan
ve Musevi ayinlerini de ekliyordu. Diistinliniiz, bizde komiinist
bile sayilabilen bir iilkede oluyor bu, halbuki biz aym 60'h vil-
larda, hizl ‘ilericiler' olarak Yesilcam filmlerinde ezan oku-
tulmasini tartisiyorduk; zamanin 'entel’ barlarinda bas konu buy-
du: Anadolu halki, 'ezan'li ve 'namaz'h filmlerle kandiriiyormus
da, estek kostek.
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'Seckinci' ve ‘alafranga’ Tirk aydimi aslinda senelerdir Be-
voglu sinemalarinda izledigi 'ecnebi’ filmlerinde, ha bre kilise
ve ayin gérmiis, ¢an sesleri dinlemis, vaftizden cenaze'ye her
tirlii Hiristivan ayinini seyretmisti; 'alafrangalik’ tasladig icin,
bunu laiklie aykin saymyor; laiklik anlayisi 'vasak¢i' (yani ‘tota-
liter) oldugu icin, iilkesi giindeme gelince filmlerde ezan' ve na-
maz" irticain hortlamasi diye aliyordu. Saniyorum laikligin 'tota-
liter' ve 'demokratik’ anlayisi arasindaki ucurumu, Tiirkiye/
Fransa mukayeselerini yapmasaydim anlayamayac:ik; {ilkemiz-
deki pek ¢ok 'aydinimsi’ gibi, ben de hala sa¢malayip duracak-
tim.

Gegen giin, 'farz-1 muhal' Tiirkiye'deki 'tarikat liselerinden
s6z etmistim, bizim asla tasavvur edemeyecedimiz bu liseler,
hepsi de laik olan ABD, Ingiltere, Fransa, italya, Almanya
vb. de mevcuttur; o giin de belirttigim gibi, yerytiziindeki envai
cesit 'tarikat' liselerinin koku ve tabami bu (lkelerde; sdzgelisi
Fransa'da, laik egitimin yanisira, bu 6§retim hala siiriiyor; Ka-
tolik yavrukurt orgiitlerinin ne kadar faal oldugunu géziimle
gormusiimdiir; ayrica St - Benoit, St - Joseph, St - Epluc-
herie, Notre Dame des Sions vb. 'tarikat' liselerinden me-
zun olmus ¢ocuklarin, isterlerse gidecegi yiiksek 6gretim diize-
yindeki Katolik Enstitiisii calsir durur; 'hasbel kader' gitmis-
tim, karatahtanin {izerindeki ¢armihtaki Isa kabartmasini da,
kiirsiide ders veren papazlari da bugtinmiis gibi hatirliyorum.

Bizdeki ‘'totaliter' (yasak¢i) laik kafasina gore, uzaktan; za-
maninda komiinist bile saydigimiz Fransa Cumhuriyeti, kilise
'seriatinin isgalinde gibi goriilmiiyor mu? Ne miinasebet! Fran-
sa laiktir, demokrasi oldugu icin de orada laikligin demokrat
anlayisi gecgerlidir: din devlet yonetimine miidahale edemez,
onun disinda ve yasalar ¢ercevesinde hiirdiir.

Gelelim Tiirkiye've. .. ,

1990’larin Tiirkiye'sinde birakin mevlidi namazi, vaazdan
Kur'an tefsirine, dini yayinin envai radyolardan televizyonlardan
vapiliyor; ayrica 'gizli' tarikat, 'resmi' devlet din okullar: hal-i fa-
aliyettedir; icindeki faal hatta miitecaviz seriatqi ¢ekirdegine
ragmen (yiizdesi 8) ‘Miisliman demokrat' vasiflarim heniiz ko-
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ruyan muhafazakar bir parti de, yayin organlari da, cesitli yan
kuruluslan da (dahasi araci ve faizcileri de) tikir tikir is-
lemektedir; simdi bu irticain Tiirkiye'yi zaptettigini mi gosterir,
yoksa llkemizin demokratik bir tilke oldugunu mu? Bu sorunun
cevabiny, Fransiz laik cumhuriyetine bakarak veriniz.

Tiirkive'de 'geri kalmis olan’', ne yazik ki 'ilerici' ay-
dinlarin bir kismi; ciinkii laiklikleri 'demokratik’ degil
'totaliter' (vani 'vasakct'), yani bunlar hala Milli Sef do-
neminin o dikensiz giil bahcesi 'alafrangahgm' 6z-
liiyorlar, 'totaliter' 6zellikleri agir basiyor; o takdirde
nicin Italya'daki, ya da Almanya'daki gibi neo-fasist bir
parti kurmuyorlar anlasilmaz.

Laiklik, seriatin siyasi iktidar olmasina, devleti eline ge-
cirmesine, tahakkiimiine direnmek anlamina gelir; Seriat'a
gecit elbette yok; elinde diyalektigin kilici, dine dayal
her diinya gériisii ile yasalar cercevesinde sonuna ka-
dar cata cat miicadele edeceksin; ama bin yillik Islam
illkesi yurdunda Hiristivyanhd@ hosgoriip, kendi dinine
vasak koyamazsin; bakin ne divorum, athée vani dinsiz
bir komiinist bile olsamz, eger demokrasiye inanciniz
varsa, eger demokratsaniz, bu boyledir.
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4.

'CUMHURIYETCI', BELKI;
'DEMOKRAT', ASLA!...

26 Temmuz 1994

Siradan biri degil; elli yildir miizikle ugrasir, 6mriiniin ya-
nis1 yurtdisinda (Paris, Londra, New York) gecti! Epeydir Is-
tanbul'da, arada gidip yine oralar dolasir; neresinden baksaniz
‘cumhuriyet’ kadini; dogumu 20'li yillarda olmali!

Gegenlerde oturmus konusuyoruz, panige yakin bir kayg
ve korku icindeydi: 'gerici takiminin, Tiirkiye'yi bodacagindan
korkuyor'mus! Icini doktiikge, tepkisinin, siyasi bir tavirdan cok,
duygusal, nefretle tiksinme arasi bir sey, acik¢asi bencil bir hos-
gorisiizlik oldugunu farkediyorum: ‘onlarin’ fikirlerini din-
lemekten, onlarla tartismaktan vazgectim, varliklarina bile ta-
hammiil edemiyor. Gergek bu?

Baska bir gen¢ kadin, éncekinden en az yirmi yas genc,
hanidir resim yapiyor, onun da gezmedigi yer kalmamistir, Ba-
t1 Avrupa, Kuzey Amerika vs. Zarif, tath bir kiz! Kiiltiirlii de!
Konumuz ayni, o daha acik sézli, gizleyip saklamadan diyor ki:
"—Basi ortiilii bir kiz gérdiim mii, cin ifrit oluyorum; yamma
oturmalarina bile katlanamam,; fikir 6zgiirliigii diye, siz ve sizin
gibiler bunlar1 simartip tepemize cikarttiniz; korkarim ¢cok pa-
hali 6deyecegiz."

Allah bilir, siz de &yle diisiinliyorsunuz; ya da etrafinizda
boyle diisiinen ‘ilerici' aydinlar dolu; agik¢a sdylemeseler de 6z-
lemleri o sadece 'resmi' kiiltiir ve sanat anlayisimin hiikiim siir-
diigi, ‘alafranga’ sanat¢i ‘segkinlerin' borusunun 6ttiigi, 'di-
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kensiz giil bahgesi' eski yillar! Baska deyisle 'totaliter’ inﬁni.i
Cumbhuriyeti! Temelleri 1935'den sonra atilmis, asil anlam ve
bicimini 40 karanhg: iginde kazanmis, sanat ve kiiltir ortami!
Hemen higbirisi farkina varamiyor ama, bu kendini 'ilerici'
sayan aydin ve sanatcilar, 'cumhuriyetci' olabilirler,
ama kesinlikle 'demokrat' degiller.

Biraz hatirlatayim, ister misiniz?

‘Resmi’ kiiltiir ve sanat anlayisi, son seklini in6nii do-
neminde, Hasan Ali Yiicel Milli Egitim Bakam iken al-
mist: Batr'li olayim derken Batir'ci olmus, Yunan/Latin ta-
banh goris! (Atag, Eyiiboglu, 'Garip'ciler, 'klasikler’,
Devlet Opera ve Balesi, vs.) Bu goriisiin 'muhalifleri’ yani
—o zamanki deyimle— komiinistler, turancilar ve irtica, totaliter
devletin giivenlik gii¢lerince mimlenir, adim adim izlenir, gerekli
goriiliince tutuklanir; cezaevlerine ya da siirgiinlere génderilirdi.
Baska bir deyisle, resmi ideolojinin' o 'alafranga’ kiiltiir ve
sanat 'seckinleri', devletin himayesi altindaydilar, ay-
ncahklan vardi; o kadar ki muhaliflerini bile polis sus-
turuyor.

Simdiki rahatsizhdin altinda yatan budur: 'Allah Allah,
adam gerici, seriat¢inin 6nde gideni, ¢ikmis ekrana verip ve-
ristiriyor, kimsenin kih kipirdamiyor, séyledikleri yanina ka-
hyor.' Itiraz bdyle olmuyor mu? Ayrica 'otoritenin' gélgesinde
yasamaya Oylesine alismis ki, mubhaliflerini fikir ve sanat di-
zeyinde alt edebilecek diisiince ve bilgi donammi da yok, sade
suya tirit; nasil olsa el ustii giil tstii tutulmayacak mi, gayrete
ne lizum var, buna alsilmis; simdi mubhalifler biilbil gibi sa-
kimaya baslayinca, hazirhk olmadig icin ‘cuvalliyor; o zaman
da, hanl hanl yakinmasi, ¢evresinde bir 'imdat kolu' aramasi
bundan!

Acikca soylemeseler de, aradiklan 'imdat kolu' po-
lis, o da degilse asker! Su ara koministler ya da turancilar,
ortalikta uluorta konusan ciddi bir tehdit sayilmadiklan icin,
korku ve kaygi Refah yandasi Miisliiman cevrelere yénelik; bir
an icin, Refah'cilarin yerine komiinistleri koyunuz, ayni ¢ev-
relerde aym panik onlara karsi yasanacak; aym fiitursuzlukla
‘bunlar niye konusturuluyor' diye sorulacakti.
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Hep stylemez miyim, iilkemizde demokrasi filan laftan iba-
rettir; Tiirkiye'vi, halen iki kanadi (biirokrasi+burjuvazi) ka-
pismis gibi goriinen bir oligarsi yonetmektedir; tistelik Ba-
ti'adir ama, 'ilerici' filan da degildir; daha cok ‘listyap: ala-
frangasidir’; simdi ‘ilericilik' adina telasa diismiis gériinenler de,
o oligarsinin fikir ve sanat alanindaki 'uzantilarr'.
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'siyasi islam'
neden basarisi1z?






1.

ISLAM VE SIYASET

9 Temmuz 1994

'Yavuz' Sultan Selim'den baslayarak, Osmanh pa-
disahlar,, Halife-i ru-yi zemin'dirler, yani yeryiizi Musli-
manlarinin  halifesi; tarihe merakh olanlar bilir, II. Ab-
diillhamid'e gelinceye kadar, Osmanh sultanlari, halifeligi o
kadar ciddiye almamislardir; onun isi ciddiye almasiysa, acaba
onun asir1 dindarhdindan miydi, yoksa Alman gizli servislerinin
onu kullanarak, Almanya'nin rakipleri Ingiltere ve Fran-
sa'min Miisliiman sémiirgelerini kiskirtip, onlan zayif diisiirmek
istemesinden mi? Gazi Mustafa Kemal, o tiirden bir pan/
islamizm'in de, o tiirden bir pan/turanizm'in de reddedilmesi
gerektigini soylerken, elbette bunlarin gerisinde hangi hin-
zirliklarin yattigini biliyordu.

ivi de Osmanh halifesi, niye Devlet-i Aliyye'nin 'satvet’
(viikselis) désneminde islamcr bir politikaya yandas olmamis da,
fetret' (¢oziiliis) déneminde ondan medet ummus? Bu kritik so-
runun cevabini Olivier Roy, soyle veriyor: Geleneksel Is-
lam'da 'diizen' kendinden emindir; emir-iil-miimin hiik-
meder, ulema bir yandan onu kitaba' gére denetler; bir yan-
dan da toplumsal alanda 'kanunnameler' iretir; toplum do-
kusu gevsektir, hatta 'sivil toplum' nitelikleri arzeder; ustelik ik-
tidar (sivasi toplum) karsisinda, onu pek de umursamaz gibi
bir tutumu vardur.

XVIIIL. yy. sanirim déniim noktasi: Osmanh ordular, Hi-
ristivan ordular karsisinda ilk maglubiyetlere ugruyorlar; Dev-
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let-i Aliyye'nin aleyhine olan anlasmalar birbirini izliyor: Kar-
lofca 1699; Pasarofca 1718, Kiiciikk Kaynarca 1774,
vs. Osmanh, bdyle bir hale 'tedbir iktiza edince' 'kefere'den
hisse kapacak yerde Kur'an'a ve Siinnet'e doénerek kur-
tulacagim sanmyor; bagka tiirlii séylersek, dinde Ortodoksluk ‘fet-
ret'le baslamaktadir; bu da elbet, 'satvet’ déneminde din bah-
sinin o kadar da siki tutulmadiginin bir kaniti, agik bir kamt!

Olivier Roy, 'Islamcilik’ adini, iste bu Kur'an'a ve Siin-
net'e donis hareketine vermis!

Ona bakarsaniz, bu dontis hareketi, Bati s6-
miirgeciligine bir tepki hareketidir: yeryiiziinii par-
selleyen emperyalizmin ortak 6zelligi Hiristivanhk sa-
vilmiyor mu, ondan kurtulus caresini Miisliimanhgmn
icinde, 6z cevherinde, kitabinda aryor; yiizyihmiz bo-
vunca Islamcihigin 6nde gelen adlann arasinda Ce-
malettin Efgani, Rasit Rida, Muhammed Abdul, Miis-
liman Kardesler'in kurucusu Hasan el Benna ve Ce-
maat-i Islami'nin 6nderi Ebuliila el Mevdudi sayiliyor.

Bir bakima islamcihik, geleneksel Miislimanlk icindeki
bir 'silkinis', hatta bir '6zelestiri!" Ciinkii o zamana kadar hesaba
katilmamus iki noktayr giindeme almaktadir: geleneksel Islamda
egemen olan ulema'nin giiciinii ve konumunu, bir; ayrica Hi-
ristiyan aleminin ceffelkalem reddedilmesindeki yanhshg, iki! s-
lamc; hareket, ulema'y: 'ictihat kapisim kapatip' Islamci di-
stinceyi dondurdugu icin suclamistir; Kur'an ve Siinnet di-
sindaki kaynaklari, bu sebepten disliyor, yani neyi, serhi, fel-
sefeyi, fikhi, vs! Dahasi o giine kadar 'kiifiir'diir, 'keferenin ese-
ridir' diye ulema'nin disladigi, hor gérdiigi Bat:r medeniyetine,
ozellikle teknolojisine —tartisilmaz Ustiinligli dolayisiyla— ilgi
gosteriyor. Olivier Roy'va bakarsaniz, bu ilgi basbayag bir
hayranhk mertebesindedir.

Bu kadar mi, hayir!

Geleneksel islamda miimin'in camide olmasi, seriat'a uy-
mas! yetiyor!..

Orucunu tut, namazim kil, zekatim ver, Islam: ahlaktan
sasma, yeter! Islamci hareket, bu kadarla yetinmiyor, zira ge-
leneksel Islamin bu tutumu yiiziinden Hiristivan Bati
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oniinde yenik diistiigii fikrindedir; bunu asmak icin de,
bireylerin degil, toplumlarin Miisliimanlasmas: fikrini
Onerir; ne demek bu, siyasi ve toplumsal eylem yo-.
luyla, Islamin iktidan ele gecirmesi demek degil mi?

ilgin(;_ olan odur ki, Olivier Roy o ilging eserinde
('Siyasal Islam'in Iflas1’, Metis Yayinlari, 1994) Humeyni'yi
ve Iran'daki hareketi de, Erbakani ve Refah hareketini de,
Islamcilik hareketi icinde saymaktadir.
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2.

'LAIKLIK ARTI ELEKTRIK!..

12 Temmuz 1994

Bizde Humeyni de, iran islam Cumhuriyeti de, radikal
dinci sayilmaktadir; Olivier Roy &yle saymamis, onlan Islamci
siyasi hareket icinde incelemis, ¢iinkii ona gére, Suudi ya da
Cezayir radikal dinciliginin altinda, siyasi Islamci hareketin ba-
sarisizhi@ yatiyor.

Humeuyni laik filan degildir ama, seriatla yetinmez, bir
anayasa yapar, siyasi mesruiyetini bu anayasadan alir; kadim
—ortiinerek de olsa— sosyal hayatin disinda yasatmaz, ona hem
disarda yasama ve calisma, hem kamu hizmetlerine katilma
hakkini tanir; gergekte bu tavir, Bati teknolojisi ve ustlinltigi
karsisinda, tiglincii diinyaci tam bir bagimsizlik hareketinin,
va da ulusal kimlik miicadelesinin, belki de dinsel bir cerceve
icersinde meydana cikisidir.

iste burada Iran'daki Humeyni hareketinin, em-
peryalizmin zora basvurup devirdigi ti¢ilincii diitnyaci Mu-
saddik hareketini takip ettigini, tistelik artik CIA'den maas al-
dig1 saptanmis Sah'a karsi gergeklestirildigini unutmamak la-
zim. Sah, somiirgeci Hiristiyvan Bati'nin, 'komprador ala-
frangah@mni' temsil etmekteydi; bu bakimdan Humeyni ve ha-
reketi bir yerde III. Selim'e baskaldirmis ve iktidan ele ge-
cirmis bir 'irtica’ hareketidir; su farkla ki, Seriat'la yetinmeyip
iiciincii diinyaci bir bagimsizhida ve sanayilesmeci bir kal-
kinmacihga sahip ¢ikiyor.

Basarabiliyor mu, o ayri bahis!
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Olivier Roy'va gore iilkemizdeki Islamci hareket dog-
rudan dogruya Nizam Partisi'nden baslayip, Refah Par-
tisi'ne ulasan cizgide yer almistir. Hareketin ¢nde gelenleri, la-
ik ©gretimden gecmistir, Bat1 teknolojisine, dolayisiyla sa-
nayilesmeye hayrandir; onlarin miicadelesi de siyasi eylem yo-
luyla iktidan ele gecirmek, emperyalist Bati'nin gizli Hiristiyan
yozlastirmasina karsi bagimsizigi ve  kimligi muhafaza et-
mektir. O kadar mi, hayir! Refah Partisi de, ardili oldugu &te-
ki Islamci partiler gibi, biiyiik ve ciddi bir sanayilesmeden ya-
nadir, boylece Tiirkiye'yi tekrar cihan devleti yapacagmna ina-
niyor.

Tabii Refah''n sorunu, islamci siyaseti laik bir devletin
mevzuati icinde gerceklestirebilmek sorunu; bu da hareketi cid-
di bir ikilem icinde birakiyor; laik cerceveyi kabul ederse Refah
Partisi, Avrupa'daki Hiristiyvan demokrat partilerin Tiir-
kiye'deki muadili olur, bireysel ve bireyci bir dindarlikla, smnirh
bir muhafazakarlkla yetinir; anayasal laik diizeni bozamaz, boz-
may1 da diisiinemez; bu takdirde seriati uygulayabilmesi imkan
disinda kalir; aksi takdirde laik cumhuriyet mevzuati icinde tar-
tisma glindemine getirir.

Dahasi, son gelismeler aslinda Refah Partisi'nin de mii-
tecanis (tiirdes) bir parti olmadidini, icindeki geleneksel Is-
lamcisindan, caddas Islamcisina, cagdas Islamcisindan kok-
tendincisine, bir strii eyilimi barindirdigini ortaya koymustur.
Ovyle gériiniiyor ki, tartismalar ve olaylar, sonunda Refah Par-
tisi'ni ya biitiinliigiinii koruyarak Miisliiman demokrat bir parti
olmaya gotiirecek, ya da hareket ¢esitli eyilimlere gore <;e§1tl|
marjinal partilere boliinecektir.

Fakat asil 6nemli olan, baska bir sey!

Olivier Roy islamc: hareketi bir formiile baglarken demis
ki:

"Seriat art1 elektrik", vani ¢agdas gelisme diizeyi, sa-
nayi teknolojisi ve seriat! Bu bir hayal, basarlamayacag: &n-
ceden belli bir titopial Nedeni de cok agik ve cok secik, 6yle
Iran'in ekonomik zorluklar icinde yerinde saydigina filan bak-
maya gerek yok; bakilacak yer, hem hayran hem de siddetle
. karsi olduklari Bat1 medeniyeti ve teknolojisi!
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Olivier Roy'nin formiiliinii kullanarak diyebiliriz ki, Bata
medeniyeti, 'Hiristivyan seriati art1 elektrik' formiiliine gére
gerceklesmedi; Bat1 ancak laik olduktan, yani bilimsel ge-
lismeyi kabul edip, pozitif bilimleri tiretim teknolojisine uy-
gulayarak, o medeniyete ve o teknolojiye ulasabiliyor; bir ba-
kima, Hiristiyan seriatini ve din distincesini, bireyin vicdanina
biraktiktan sonra! Su halde o basarinin, formiili bellidir ve su-
dur: 'laiklik art1 elektrik'!

Tiirkive Cumhuriyeti'nin basarisi, bu formiili, biitiin
oteki Islam tilkelerinden once, kesfedebilmis olmasinda degil
midir?
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3.

'SIYASI ISLAM' NEDEN BASARISIZ?. ..

14 Temmuz 1994

Belki de yazmisimdir: Bati medeniyetini, yeryiizit me-
deniyetler zinciri icinde degerlendirirken, Malraux, bu gili
medeniyetin ilk ve tek 'laik' medeniyet oldugunu belirtir;
oncekiler hep din {izerine kurulu medeniyetlerdir; zaten bu sap-
tama bile, Siyasi Islam'in muhtemel basarisizhgim &nceden
sezdiren gercek bir sebep; laik yani rasyonalist, yani pozitivist,
vani bilimlere dayanip onlarla yiikselen bir medeniyete; onun
coktan astidi —hatta ezdigi- manevi ve dogmatique degerlerle
karsi ¢citkamazsin; oysa Siyasi Islamcihgin yapmaya kalkistig
iste bu, basarisiz olacag 6nceden belli, dini ancak toplumsaldan
cikarip bireysele intikal ettirebilen bir islam toplumu, laikligi ba-
sardidi Olgiide, ¢agdas medeniyet seviyesini tutabilecektir, bu-
ras! ¢cok acik goriiniiyor.

Mustafa Kemal, bosuna mi, 'Hayatta en hakiki miir-
sit ilimdir' demisti?

Olivier Roy, Siyasi islam'n fiyaskosundan iki sonu¢ ¢i-
karyor:

Biri Suudi Arabistan tiirii radikal dincilik —ki onu 'seriat
art1 rant' diye ifade etmis—; o6biirii Cezayir tiirii radikal din-
cilik —ki onu, 'seriat art1 issizlik' diye formiile baglamis—; iki-
sinde ortak nokta, toplumu devlet yoluyla degil, asagidan yu-
karya yeniden Islamilestirmek, bu da bireylerin giindelik ya-
santilar icinde seriata gére yasamalarim igeriyor, yani neleri,
alkol yasagini, kadinin mutlaka &rtiinmesini, haremi ve se-
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lamhgi, cinsellije, kumara, eglenceye karsi tavir koymayi, din
egitiminin —o6zellikle Arapcanin— agirhk kazanmasini ve yay-
ginlastinlmasini, vs.

Belki bu iki radikal Islamcihig, siyasi Islamciliktan ayiran
asil dnemli fark, Siyasi Islamcih@n Uciincii Diinyaci (anti/
emperyalist) ve kalkinmaci cabasina mukabil, bunlarin ya
isbirlikciligi tercihi (Suudi Arabistan, Kuveyt vs.), ya da
sivaseti birakip toplumsal terérizmi vyeglemesi (Ce-
zayir). Olivier Roy Siyasi Islamciigin basarisizhgindan séz
ederken diyor ki: "...o, Islam ile siyasi modernlik ara-
sinda bir andi, kirilgan bir sentez, sonucta kok sa-
lamadi." Yeni radikal Islamcihgin ¢ikmazi ise, 'diisiince dii-
zeyinde topluma, dindarhdn disinda hicbir vaatte bu-
lunamamasi’! Sahiden sorun soyut bir ‘maneviyat’ ortamindan
cikarilip, caddas gelismisligin son derece karmasik, iliskileri son
derece cetrefil, 6zlemleri ve imkanlarn zengin 'maddiyat’ or-
tammna yerlestirilirse, siyasi Islamciign da, yeni Islam ra-
dikalizminin de, insanlara vaadedebildigi ancak 'ahirette’ mutlu
olmak; 6nerdigi ise, Islama uygun yasamak, yani fazilet sahibi
olmak!

Béyle bir 'program'in, ister azgelismis, ister gelismekte
olan olsun, caddas toplumlarda insanlara yetecegini séylemek
miimkiin degildir.

- Oyleyse nasil giicleniyorlar?

Basit: Bat1'li emperyalist 'Sistem’' {ciincti ilkeleri &yle
itip kakwyor, 6yle hor goriiyor, kiiltiirlerini 6yle ezip dagitiyor
ki, zaten milli burjuvazisi olusamamis, millet olamamis bu top-
lumlar, Batr'va olan 6fke ve tepkilerini dine, yani Islam'a si-
gnarak, onu destekleyerek gdsterebiliyorlar; bu, temelinde, ide-
olojik olmaktan cok politik, hatta duygusal bir destek, islami si-
yasi iktidar yapsa bile, basarili olmasina yetmez.

Nitekim yetmemektedir, ¢iinkii: 1/ islam agirhkh yé-
netimler, ne iran'da, cagdas ve alternatif bir toplum
modeli olusturabilmislerdir, ne Suudi Arabistan'da, ne
de Libya'da! 2/ Dini komplekslerini asr-1 saadete don-
mek o6zlemini, cagdas siyasi bir sistemi, gerekli sosyal
kurumlar1 vs. yaratmaya vyeterli samyorlar; oysa ye-

246



tersizligi ncikca goriililyor. 3/ Bireyi fazilet sahibi kil-
mak, cagdas bir toplum icinde, hem son derece zor,
hem de toplumsal cetrefilligi c6zmekte basarisiz ka-
hiyor. 4/ Ekonomik diizeydeki oOnerileri ya yok, va
Uciincii Diinya bir devletcilik edebiyati, ya da iiretimi
degil spekiilasyonu ve rant gelirlerini iceren uyduruk
bir liberallik!

Bat1'i emperyalist 'sistem'e direnebilmenin dogru yolu,
onlar 'millet' sonrasi asamalarina ilerlemis iken, Miisliiman top-
lumlan 'immet' asamasinda tutmakla, ya da 'immet' asamasina
dondirmekle degil; laik ve demokratik 'millete’ do-
niismelerini gerceklestirmek; 'maneviyat’' ortaminda de-
gil, 'maddivat' ortaminda, vani pozitivist teknolojiyle
giiclenerek, karsilarina ¢cikmakla miimkiin!

Tiirkive Cumhuriyeti, ta basinda bu yolu secen tek Is-
lam iilkesidir, onun ayagmi bu kadar ¢elmeye ugrasmalarinin
sebebi de bu degil mi?
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