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'0nsOz' yerine...






NEFES NEFESE

Yahu, 6zlemisim!

O yanardoner soylesilerin anaforunda, kafa kafaya verip,
nasil da kaybolurduk. Ne giinlerdi onlar!

1965, Paris'ten heniiz dénmiisiim, Izmir: Sarap rengi
glines, bagira cagira Korfez'e yikilir; sehrin camlarindaki olan-
ca aydinhigi, vahsi bir sehvetle alip giderdi. Edebiyat heniiz ol-
memis, resim istahsiz; Yesilcam basina geleceklerden ha-
bersiz, yerden aliyor gokte yiyor; ¢iinkii televizyon yok, ama
transistorlu el radyolarinda, Tiirkge hafif bati miizigi patlamasi:
Hiimeyra, Baris, Selda, Senay ve Berkant, ortaligi kirip
geciriyorlar.

Klisehaneden asit buharlari, miirettiphaneden kursun ko-
kusu, Demokrat Izmir'de, siitun siitun tartisiyoruz; teleksler,
Batili bagkentlerden inanilmaz haberler geciyor, tartisilmaz mi?
Paris'te niversite oOgrencileri, kazan kaldirmiglar; New
York'ta, Londra'da ve Berlin'de, Cinsel Devrim' kol ge-
ziyor; kadm kismu sokaklarda pantolonla dolasmaya baglamis;
en buiylik metropollerin, en genis meydanlarinda, her iki cins-
ten escinseller, elde pankart dolastyor.

Iste radikal iki tavir ki, o zamana kadarki 'Geligmisler' dii-
zeninin hem sosyal tabanini sarstyordu, hem moral tabanini!
Artik kim ne derse desin, 'geleneksel' Hiristiyan/Yahudi ahlaki
da elestiri glindemine alinmustir; 'geleneksel’ ideolojiler de: yani
o iki disman kardes, liberalizm ve sosyalizm!

Endiistri sonrasi1 toplumlarindaki bu heyecan, tlilkemize na-
sil yansimist1? Yeni karayollart ag1 ic ticaret kapitalizmini, ma-
kinelesen tarim kirsal dokunun c¢ozilisinu hizlandirdi; ala-
franga kiyi1 sehirlerimiz, ardi arkasi kesilmeyen goc dalgalariyla
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sarsiliyor; Istanbul'da, Ankara'da, Izmir'de, yogun gecekon-
dulagma!

Tiirk intelligentsia'si, 27 Mayis'n ‘'alacakaranlik Kkusa-
gi'ndan, 1930'lara mahsus Stalin'ci Onyargilar, 40'lara mahsus
'tepeden inmeci' ilericiliklerle ¢ikmaktadir; 'devrimcilik’ tezleri,
héald ya koOy enstitiileri diizeyinde aliniyor, ya 'Che' Guevera
seriivenciligi diizeyinde! Belki bu yilizden, Ogrenci eylemciligi,
kasla goz arasinda kaba bir aktivizme, aktivizm ise belali bir te-
rorizme yozlasacaktir. Sagduyu, coktan devre disi!

Bitmez tiikenmez boykotlar, sirali sirasiz isgaller, zincirle-
me grevler derken, 12 Mart sabahi 'askeri miidahaleyle uyani-
yoruz.

Sil bastan!

70'li yillar, fena halde Ankara!

Garip bir saat rakkasi gibi, Bugday Sokagi'ndan Tunah-
hilmi Caddesi'ne gidip geliyor; Demokrat izmir'de basladi-
gim soylesileri, 6nce Yeni Ortam'da, sonra Diinya'da siirdii-
riyorum. Kis kiyamet! Kepek incesi pis bir kar, dumanli bir
gokten, kulak iclerime ufalaniyor; kiikiirt dioksit ve buz tozuyla
yiiklii, karanlik bulutlar; haldir haldir, sokak aralarina inmis; ge-
cenin varoglarindan, sabahlara kadar, uzak silah sesleri!

Kadinlar bagkalasti, ala ala, kaslarini toptan yokettiler; al-
tin yesili, bakir pembesi peruklar, moda; mini-etek salgini, olan-
ca hiziyla devam ediyor. Biiyiik sehirlerin debdebeli apartman-
larindan, gizli bir bliyli halinde televizyon; tasra kasabalarinin, o
demli cay, yanmis seker ve tombeki kokulu carsi kahvelerine
yayllmaktadir. Sanat, Ozellikle edebiyat, kiiciimsenir oldu; res-
me kulak veren yok; ideoloji igerikli ceviri furyasi baglamistir;
Sezen Aksu, Niliifer, Erol Evgin, hafif mizik semasinin ye-
ni kuyruklu yildizlari!

Diinyada, (Yoksa Batili 'Gelismislerde mi?), ikinci, belki
lclincli  kusaktan bilgisayarlar, endiistri sonrasi toplumlarinin
sonunu ilan etti; yeni bir ¢agdan, bir 'bilgi' ya da ‘iletisim' ca-
gindan soz edilmektedir: teknoloji, insan aklinin sinirlarini zor-
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luyor; acilarak, sihirli semsiyeler gibi birbirinin icinden ¢ikan ye-
ni gelismeler ki, besbelli, gelecek ylizyihn profilinde ilk cizgileri
olusturacaklar: minyaturlestirilmis elektronik, sibernetik, ge-
netik miihendisligi vb.

Turkiye'de, ikame sanayii; ylizde 7 kalkinma hizlarinin,
ikinci bes yili; bunun verdigi giicle mi nedir, Kibris'a miidahale
ediyor; basimiza hem ambargo belasini sarmis, hem de yeni bir
anarsi kaosunu baglatmis oluyoruz: bilinmez hangi gizli ser-
vislerin oyuncagi, tUstyapisi feodal 'limpen' aydinlarimiz, kimisi
‘devrimci’, kimisi ‘iilkiicii', kimisi 'akinci' sifatiyla, bir-
birlerini kirtyorlar; kimse hangi 'tezgidha' kurban gittiginin far-
kinda degil: fakiilte kapilarinda ogrenci cesetleri, geceyarilari
kalagnikofla taranmig kahveler, sehir meydanlarinda polisle ca-
tisma, bilmem kag oOlii, sikiyonetim.

12 Eylil sabahi, Hasan Biilent Kahraman, yasadigi ilk
hiikimet darbesinin heyecaniyla, beni uyandirmisti; telefonda,
hi¢ tinmamisim, oyle diyor; niye tinacaktim ki, bu benim ya-
sadigim iigiincii -1938'deki Inénmii darbesini de sayarsak, dor-
diincii- askeri 'miidahale’, neler olacagini ezbere biliyorum.

Sil bastan!

80'li yillar, sehr-i dil-ara-y1 Istanbul!

Uzun siiren hasret, daha minarelerin siluetini goriir gor-
mez, hi¢ yasanmamiscasina siliniverdi: sanki yirmi yil Once,
Marsilya'ya yola ¢ikan vapurun, giivertesindeki yolcu, ben de-
gilim.

Beyoglu'ndaki hayatima, biraktigim yerden basladim. Cok
sey degismis ger¢i, koyu gri levanten yapilarin soguk kif ko-
kusu, ara sokaklari senlendiren tinlem kilikh itler, ayni. Ge-
ceyarilari, stipheli otellerin acik pencerelerinden, ucuz fa-
higelerin nesesiz kahkahalari, birer catlak bardak gibi kal-
dirrmlara duslip, tuzparca dagiliyor. Bir tarihte, buralarda bir
yerde birkac musrar diislirmiistiim, arasam bulabilir miyim?

Bati'min ‘cifte standart’ uygulamasi, artik iyice netlesti: Av-
rupa’'da AT, liberal bir 'ortakpazar'da eski 'milliyetgilikleri'
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eritmeyi kuradursun; COMECON Avrupa'sinda adi1 'enternas-
yonalci' sosyalizmler, nurtopu gibi 'milliyetcilikler' doguruyor.
Niifusu ihtiyar, tremesi yavas 'Gelismisler', pitrak gibi cogalan
'Azgelismislerin, onlar1 bogacagindan korktuklari i¢in mi nedir,
siki bir 'niifus planlamasini’ -kendileri haric- herkese dayatiyor-
lar. 'Cevre' konusu da oyle sayilmaz mi? Sanayilesme sorununu
¢ozliime baglamis iilkelerde 'Cevrecilik', ¢ogu zaman marjinal
gruplarin, gonil eglencesi; oysa, 'Gezegenimizi Kirletmeyelim'
diye diye, Uciincii Diinya'min kirsal kalmasini saglayip, kalkin-
masini onleyemezler mi?

12 Eylil sonrasi, 'ahval-i hazira dolayisiyla' kivilcim sektir-
meye meyyal soOylesilerimi, artik Milliyet'te yaziyorum.

Aligtik ya, Tiirkiye bir 'alacakaranlik kusagi'ndan daha ge-
ciyor: siyaset Oldii, edebiyat Oldii, Tiirkce hafif miizik oldii; var-
sa yoksa, sabun kopugii 'ecnebi' filmler; 'ecnebi' ve eglence-
lik kitaplar, 'ecnebi' pop kasetleri, 'ecnebi’ yuppi ziippeligi:
arabam falan markadir, filan marka saat takarim, vs! Sanat der-
gileri, sanki birer mobilya, o derece cilali, o derece pahali, o
derece standart! Inanilmayacak sekilde 'yabanci' nitelikler goste-
ren reklam sektorii, ulusal tabani kesinlikle bulunmayan, liiks ve
konfor 6zlemlerini kigkirtmaktadir.

Ne kirsal kalabilmis, ne sehirli olabilmis toplumsal kesimin,
biuitiin bunlara karsr, o son derece 'arabesk’ tepkisi; Yesilcam
Sinemasi, Gazino altkiiltiirii, Magazin basini derken, arsiz bir
sarmasik gibi, toplumun biitiin katlarini sariyor.

1990, hosgeldin iki goziim! Hayret, askeri miidahale lafi
pek yok! Tiirkiye, otuz yil direndikten sonra, 'Sistem'in ona
dayattigi ekonomik ve toplumsal 'modeli’, sonunda kabul etti
de, yoksa ondan mi1?

attila ilhan
11 subat 1990
macka (istanbul)
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'tahta at'in
gizli islevi






1.

CIANIN TURKIYE'YE
YAKISTIRDIGI ROL!..

8 Nisan 1990

Gece, ayaz cikti; camlardan, ince bir soguk iceriye siziyor;
vakit epeyce ilerledi ama, elimdeki Ozetleri birakamiyorum; Gra-
ham Fuller'in, Cumhuriyet'te ¢ikan bir soylesisinden, not al-
misim:

"...Sovyetler'de, gidis gelis, 50 milyon Miisliiman
Tiirk ozgiirliige, hic degilse daha fazla o6zerklige ka-
vusacak; bagimsizliklar1 bile giindemdedir. Tiirkiye, bu
siirecte, demokratiklesme, ticari ve iktisadi ser-
bestlesme acisindan, geleceklerine ilham kaynag: ola-
bilir; orada o kadar giiclii bir uluslar toplulugu ortaya
cikacak ki, Tiirkiye'nin bu olusumda olumlu bir rolii ol-
sun isterim..." (Cumhuriyet, 26 Subat 1990)

Graham Fuller kim midir? Hadi canim, saka etmeyin:
CIA'nin, simdilerde Rand Corporation'in, 'beyinlerinden’ biri;
uzmanlagsmig bir 'analist’; ABD'nin, Sovyetler'deki muhtemel
bir ¢oziilme karsisindaki tavrini da pek giizel anlatiyor:

"... ABD, Sovyetler'in giiney simirlarinda, yeni bir-
cok iilke cikmasimin, istikrarsizhik yaratabileceginden
endiselidir. Bu konuda cok acigiz. Moskova da, gittikce
acilacaktir: Bu Tirk uluslan, gittikce otonomlasa-
caklar, Oyle ki, siirecin bir asamasinda, ayrilmalarimin
Rus halki icin daha hayirh olacagimi, Moskova bile dii-
siinebilir; Gorbacov politikasinin mantig1 bu, Tiirkiye,
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yapict diislincelerle ortaya cikarsa, Moskova buna 'Ha-
yir' demez..."

Nedeni de belli, aksi halde bolge, iran'in temsil ettigi tiir-
den, bir Islam fanatizminin etkisi altina girecektir; oysa Graham
Fuller'e gore:

"Tiirkiye gecmiste Ortadogu icin bir modeldi, bu-
giin de olmaya devam ediyor: Hele demokrasi ile islami
birarada yasatabilecek bir formiil bulursa, iran ve Arap
dinyasina, buyuk bir entelektiiel onculiik yapmig ola-
caktir..."

Ama bunun bir sart1 var, onemli bir sart hem de!..

Adam soziini sakinmiyor, acgik agik sOylemis:

"...Atatlirk'lin diisiinceleri, cagi icin son derece giic-
It dustincelerdi; ama onun sayesinde yaratilmis bu-
giinlin, kendisine giliven duyan gili¢li Tirkiye'si, artik
ulusal kimligini, yoriingesini, dinyadaki rolinii, hatta
[slamin giinliik hayattaki yerini, vyeniden  dii-
sinebilmelidir..."

Mumaileyh, c¢ok da pratik; bu isin nasil olacagini da, bir gi-
zel anlatiyor:

"...Islama bakmanin, cesitli yollar1 var; bence, 'oto-
matik bir tehdit' olarak kabul edilmesi yanlistir; ha-
reketin hangi siyasal gorusleri savunduguna bagli. Eger
laik bir devlet yikilarak, yerine Iran tiirii bir rejim ku-
rulmak isteniyorsa, bu demokratik yapiya diisman bir
tutum; ama insanlar, Islam din ve kiiltiiriiniin daha cok
gdzetilmesini, Islam egitiminin yayginlasmasini is-
tiyorlarsa, bu otomatik bir tehdit olarak kabul edil-
memeli; zira istenilen, Turkiye'nin ulusal ve kiiltiirel mi-
rasinin parcasidir..."

"...son elli yilda yapay olarak bastirilmasinin, bazi
mesru nedenleri olabilir, ama artik Tiirkiye bu ba-
kimdan kendisiyle barismalidir; eger siz islama dayal
oldugunu soOyleyen siyasi partileri, daha fazla si-
yasilesmeye, parlamentoya katilmaya cekebilirseniz,
tartigsmaya agik bir platform yaratabilirseniz, bu ¢ok da-
ha degerli olur. (...) Gec¢misteki radikal laiklik po-

18



litikalar1 doneminde, Islamin hayatimzdan nasil dis-
lanacagi, adeta bir saplanti haline gelmisti; bence bu-
giin bu, daha az lazzim olan bir reaksiyon..."”

Sizi bilmem ama, bana sorarsaniz, biitiin bunlardan;
CIA'nin, yakin gelecekte Tiirkiye'ye yakistirdigi, rol meydana
cikiyor.

Nasil mi? Bakin nasil!.. Graham Fuller'in irdelemesinin
temeli, Ortadogu ve Ortaasya'da gittikce daha c¢ok agir bas-
mast muhtemel Mislimanhgin, 'Sistem’ Ilehine nasil de-
netlenebilecegini arastirmak!.. Kabaca soylersek, elinde kul-
lanabilecegi iki model var, Iran ve Tiirkiye!.. Iran, 'Sistem'in
yeminli diismani, Seriat tabanl bir Islam radikalizminin, inatci
onciusil!.. Tiirkiye ise, Mislimanligi neredeyse toplumdisi say-
mus, radikal bir laikligin temsilcisi; ustelik, 'Sistem'e bagli, ken-
dini 'Batili’ sayiyor. 'Sistem' acisindan, somiirge olmaktan ¢i-
kip, yari/bagimsiz ya da bagimsiz olarak, yeniden tarih sah-
nesine girecek halklara, hangisi daha iyi 6rnek olabilir?

Bati acisindan, -hatta SSCB'yi de katip, Kuzey acisindan-
alternatif tercih, elbette Tiirkiye'dir; ciinkii, Ortaasya Miis-
limanlart zaten Turktiirler, tstelik tarih boyunca Tiirkiye'ye
dogru 'bakmuglardir'’; Ortadogu Miislimanlart Araptirlar ama,
yiizyllarca Tirklerle yasamis olmak, Tirkiye'yi onlar icin de,
'ornek’ katma ylikseltiyor. Su sartla ki, Ankara, 'Kemalist dev-
rim'in hizh yillarindan kalma, o 'zindik laikliginden' vazgecgsin!..
Misliimanhgin, gerek tarihindeki, gerek Kkiiltiiriindeki, gerekse
yasama bicimindeki onemli roliinii kabul etsin!..

Miisliiman gecmisi ve gorenekleriyle 'barignmus' laik Tiir-
kiye, Miisliman tabanli Ortaasya ve Ortadogu iilkeleriyle
gittikce daha sikifiki olacak, gittikce daha yararh iliskilere gi-
recektir; bu da, Ankara'mn sasmaz Batih tercihleri dolayisiyla,
Miisliimanhik cergevesi icindeki Tiirkligiin ve Araphigin, Bati'ya
(Kuzey'e de) hasim olmaktan cikarilmasi; tam tersine, onemli
ve biiylk bir niifuz sahasi, bitmez tiikenmez bir 'pazar’ olarak
acilmasi anlamina gelir.

Iyi de, ya Tiirkiye elindeki bu onemli kozlari oynar; ama
Bati lehine olmaktan cok, kendi lehine kullanirsa?..

Ha, iste isin orasina, Rufailer karisir!..
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2.

TURKIYE, 'SISTEMIN TRUVA ATI' MIDIR?...

15 Nisan 1990

Anadolu'da bir yerlerde, ‘'agir misafirine’, dibek kah-
vesinden once recel ikram eden aile, acaba kalmig midir?

Oysa Madam Victoire Eskenazi, Istanbul'dan gdgmiis
bir Yahudi kadini; Paris banliyosiindeki sikirdim evinde, bana,
usuliine uygun recel cikarmisti: giimiis tepside giimils zarfh iki
bardak: birinde gliimus recel kasiklari, oObiiriinde Kkirlilerin ko-
nacagi su; gimis zarfli billur kdsede, agdal turunc regeli! (Ga-
liba 1963, ciddi bir hastaliktan kalkmisim, agaclar uyantyor.)

Sasirmak miydim? Yooo! Ciinkii ayni Paris'in yoksul bir
banliyosiindeki Maria Missakian'in evine, Corum ya da Yoz-
gat'ta yaptigimiz gibi, ayakkabilar kapida cikariip da gi-
riliyordu. Maria anlatirdi, yash ninesi, 'Sahibinin Sesi' gra-
mofonunda yanik Anadolu tiirkiilerini dinleyip aglarmg! (1951
ks, etrafimi cam gibi kusatan soguk, burnumda metronun bu-
harli kokusu.)

Hic degilse, televizyonda gormis olmalisimiz: Atina'da
kahve 1smarladiniz mi, eski Istanbul usulii, yaninda bir bardak
suyla getiriliyor. Avrupa'daki Rum meyhanelerinde, yakin za-
manlara kadar raki, 'o eski iyi zamanlardaki' gibi, ufak ka-
dehlerde, karafaki'lerle icilirdi: yaninda, ‘tadimhk’ mezeler,
pilaki, midye tava, yogurtlu patlican salatasi, fava vb. Gur-
betteki bu isrete, Rumca, Ermenice, hatta Tiirkce calinip soy-'
lenen, bir ince saz da eslik edebilir: hi¢ yadirganmaz!

Estergon Kalesi'nden Varna limanina kadar, biitiin Tu-
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na kiyillari, Osmanh'dan 'miidevver’ gelenege goOrenege sa-
hiptir; Osmanh'nin siyasal egemenligini reddetmis, hayat tar-
zin1 kolay kolay birakamamustir.

Hayrola, nostalji mi?

Yok canim, nedense es gectigimiz heybetli bir gercegin, al-
tin1 ¢izmek istiyorum: O begenmedigimiz Osmanlilar, Selcuklu
tabani lizerinde, Tirk agirlikh, fakat bir yandan Rum, Ermeni,
Slav; ote yandan Arap, Acem, Kiirt ve Laz katkili; miithis bir
kilttr sentezi gerceklestirmiglerdi.

Bu sentez o derece glicliiydu ki, kendi icinde adamakill tu-
tarli bir hayat pratigine dontisebilmis, Osmanh Milletler Top-
lulugu'nun her yoresinde, ylzyillar boyunca yasayabilmistir.
Gecmiste nasil bir "Masir hayat tarzi’', bir 'Cin hayat tarz1’,
bir 'Roman hayat tarzi1’ olmussa; giiniimiizde nasil bir 'Ame-
rikan hayat tarz1' varsa; Oyle bir 'Osmanh hayat tarzi1' var
olmustur; o milletler toplulugunun -mislim ya da gayr-1 miis-
lim- artik bagimsiz cesitli tlkelerinde, kalintilari hala varhigim
siirdiiriiyorlar.

Yalniz biz, o hayat tarzinin gercek sahibi Tiirkler, ondan
cagdas ve Ozglin bir yeni bir yasama bicimi Uretecegimize, se-
hirlerimizden baslayarak, kokiinii kurutmayr marifet belledik.

Niye? Avrupa'h olmak igin mi?

Iste sakallarimiz éniimiize dokiiliiyor.

Ankara, AT'nin kapisin1 ¢aldigi zaman Avrupa'mmm onun
gibi distinmedigi meydana c¢ikti. Vaktiyle Ortak Pazar mi-
zakerelerine katilmigs olan, komisyon iiyesi Francesco Fresi
lafint hi¢ sakinmamus:

"...Tiirkiye diizeyindeki bir iilkenin AT'ye girmek
istemesi, tek kelimeyle hayret uyandirmisti: az-
gelismisliginin yamsira, Tiirkiye bambaska bir diinya,
farkhh degerleri dile getiren bir toplum; bu iilkenin bir
giin Batih iilkelerin kurumlarina sahip bir Bati iilkesine
doniisebilecegine, aramizda kimse inanmiyordu.”
(Cum. 27 Subat 1990)

Diyeceksiniz ki bu, 'o zamanki kafa', Oyleyse Briiksel'de
Avrupa Siyasi Etiidler Merkezi yoOneticisi Peter Lud-
low'un soylediklerine ne buyrulur?

21



" .. Tiirkiye'yi nereye yerlestirelim, bu bir mu-
amma? Cografi yonden bir Dogu Akdeniz iilkesi ve Ba-
t1 Avrupa'dan uzaktasimiz. Avrupa potasinda kolayca
eriyemeyecek kadar, biiyiik ve kalabaliksimiz: nii-
fusunuz 2010'da Birlesik Almanya'minkini bile gececek!
Uye olursamiz, 2005'te AT niifusu 450 milyona ulasir,
bu da en azindan dort ya da bes Avrupa'ndan biri Tiirk
olacak demektir; bu kadar insam yonetmek, cok zor!"
(Hiir. 2 Mart 1990)

Dahasi, Tiirk halkinin Avrupa'h olmak istedigine de inan-
miuyorlar. Dort yil, Avrupa Komisyonu Tiirkiye kisminda
caligmis, yuksek gorevli kestirip atmis:

"...Avrupa'ya ait olmaya can atan Istanbullu ay-
ricalikh smiflar disindaki biiyiik cogunluk, kendini ne
kadar Avrupa'h sayiyor, sorarim size?" (Cum. 27 Subat
1990)

Onun icindir ki, Defense National dergisinde, Rene
Cagnat sOyle bir ¢coziimi onerebiliyor:

"..asrarla tekrarlanan Avrupa'h olma arzusunu,
Tiirk halki gercekten paylasiyor mu? Avrupa bay-
ragmin Oteki 12 yildiz1 arasinda, sadece bir yildiz ol-
makla yetinebilir mi? Bunda, eski giinler hayranhg ki-
rintisi, geri gelmeyecek bir imparatorluk nostaljisi ara-
mamali ama, Tiirkiye'nin 2000'li yillardaki gelecegi,
belki de Tiirkce konusulan diinyada olabilir.” (Ekim
1988)

Donilip dolasip geldik mi Rand Corporation'dan Gra-
ham Fuller'in tartistigimiz 6nerisine? Tiirkiye, Avrupa he-
vesinden vazgecmelidir; clinkii onun istikbali, Ortadogu ve
Ortaasya'da goriiniiyor; tabii basina buyruk, ulusal c¢ikarlarina
titizlikle sahip c¢ikarak, degil; Bati'mn, niifuz ve istismar 'kop-
riisii' (Onlar 'medeniyet' diyor); Tiirk ve Islam diinyasinda, 'Sis-
tem'in, yeni tiirden bir "Truva Ati' olarak!

Hey gidi giinler, hey! H.Wilhelm'in ve 'Drag Nach Os-
ten' politikasinin, vaktiyle Enver Pasa'ya onerdigi de, bu de-
gil miydi?
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3.

TURKIYEYI
'MAKASA' ALIYORLAR!

29 Temmuz 1990

Sonra bir sey soracagim, once bir zahmet, sunlari okur
musunuz?

"Bati, cesitli acillardan merak icindedir: bir kere,
Tiirkiye'nin GAP ile nereye varmak istedigini merak
ediyor; sonra Tiirkiye'nin boyle bir projeyi, tek basina
nasil basarabildigini, iistesinden nasil gelebilecegini
arastirnyor. Ayrica GAP sonrasinda, Tiirkiye'de ya-
ratilacak fazla iiriinii ihra¢ ederken, Bati, kendi pa-
zarlarina yeni bir rakip mi cikti telasina diismiistiir;
ciinkii Ortadogu iilkeleri, su anda, 20 milyar dolarhk
gida satin ahiyorlar; Tiirkiye GAP sonrasinda, bu pa-
zara biiyiik miktarda mal satmay:1 planhyor; bu da, Ba-
t1'y1 tedirgin ediyor.."

"Bati, Ortadogu iilkelerini, Tiirkiye aleyhine tahrik
ediyor."

Soru su: acaba bu satirlar, sehrin varoglarinda sabahlara
kadar silah seslerinin iretildigi, o 'dehsetengiz' 70'li yillarda,
hangi solcu yazarmiz tarafindan kaleme almmustir? [lhami
Soysal mi, Ugur Mumcu mu, ilhan Selcuk mu, yoksa ben
mi yazmisim? Hayir efendim, tahmin edemezsiniz: bunlar, Yal-
¢in Dogan'in Milliyet'e, Devlet Bakan1 Kidmran Inan'n ag-
zindan (evet, 'bizzat' onun) aktardig1 sozler! (12 Haziran 1990)

Tiirk siyaset arenasina girdigi giinden beri, araliksiz 'Ba-
ti'nin yandaghgmi' yapan bir politikacinin; déniip dolasip, Ttirk
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solcularinin 40 yiddir savundugu fikirlere gelmesi nedir? Takdir-i
[1ahi mi, yoksa iilkeyi yoneten sagci iktidarlarm 40 yillik vahim
yanilgist mi1?

Elbette ikincisi!

Saninm Metin Toker'den okumustum.

14 Mayis 1950, Demokrat Parti Milli Sefin CHP'sini
silmig supiirmis; gazetelerde adam boyu mansetler, koylerde
davullar caliiyor. Celal Bayar, yakinda iktidar1 devralacagi Is-
met Inonii'yii, makaminda gizlice ziyaret ediyor; ona en
onemli sorusu sudur: "Pasam, nicin NATO'ya girmediniz?"
inoni'niin cevabi, son derece ilging: "A Celal Bey, onlar al-
dilar da, biz mi girmedik?"

O giin bugiin, Tirkiye'nin dis politikasi, NATO cer-
¢evesinde, tilkenin askeri ve stratejik imkanlarmin, 'soguk savas'
pazarlamasi olarak yliriitiilmiistiir. Adnan Menderes'den Tur-
gut Ozal'a, biitiin 'sagc1 liberal' yonetimler sanmuslard: ki, bu
sayede 'Sistem'le kaynasip Ozdeslesirler, sonunda Tiirkiye
'Kiigiik bir Amerika' olur: Celdl Bayar, 1950'lerde boyle sa-
niyordu, Turgut Ozal 1990'larda boyle saniyor.

Kazin ayagi Oyle degil! Sovyetler'in 'Sistem'i birdenbire
'diigmansiz’ birakmasi, NATO'yu iyice sasirtmugtir; gittikce,
hem mahiyeti, hem amaclart degisiyor. Bu degisiklikten, tinlii
Business International dergisine gore, 'askeri ve stratejik
onem acisindan, en cok zarar gorecek iilke, Tiirkiye
olacak'mis! Ama, zararin neresinden doniilse, kar; ona soyle
bir cikis yolu oneriyorlar:

"...Varsova Pakti'min yikilmasi ile, Tiirkiye, bu defa
Giiney'den gelebilecek tecaviizlere karsi, NATO'nun ¢i-
karlarom koruyabilir. Tiirkiye'nin baz1 dost olmayan
komsular1 var ve NATO, basta Islam diinyasinda olmak
iizere, gelismeleri militarist olan iilkelerin tecaviizlerine
karsi, bir savunma bloku durumuna gelebilir."” (Bu-
siness International, Haziran 1990)

Ankara'nin hald giivenmekte 1srar ettigi NATO, Tiir-
kiye'yi nasil 'makasa aliyor' tadina vardiniz mi?
Bir yandan, GAP, ortak nehirler vb. sorunlarla islam iil-
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keleri, Tiirkiye aleyhinde tahrik ediliyor; bir yandan da, 'mi-
litarist gelisme egilimi gosteren, Islam iilkelerine karsi,
Tiirkiye, Bati'min (Hiristiyanhgimn) cikarlarim korumakla'
gorevlendirilmek isteniyor.

Bu, 'Sistem'in, iki ylizyildir bolgede uygulayageldigi, Tav-
sana kag, taziya tut' politikasidir ki, Osmanh'yr batirdig1 yet-
mezmis gibi, simdi de gelismekte olan Tiirkiye'yi hirpalamayi
ongoruyor.

Acaba, makasin iki keskin agz1 arasina, tlkemizi kim sok-
tu?

Kamran Inan, o karanlik 'soguk savas yillarinda oldugu
gibi, gogsinii gere gere, 'Moskova ve yandaslar’' diyebilir
mi?
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4,

AVRUPA CESITLEMESI

5 Agustos 1990

Tiirkiye'yi Avrupa'ya 'tanitamiyormusuz’, dyle diyorlar.
Iyi de, Avrupa ne? O tarihte, 'mahiyetini' séyle dzetlemisim:

"Nasil XVI. yy. Osmanh'mmmsa, XIX. yy. Oyle Av-
rupa'mindir. Descartes'¢l rasyonalizm, bilimlerin iretime uy-
gulanmasini, yani endustrilesmeyi; denizasirt kesifler sermaye
birikimini, yani kapitalizmi olusturmustu; emperyalizm bu iki-
sinin cocugudur; 6yle ki, XIX. yy. sonlarinda, yeryliziiniin ta-
mami, Avrupa'nin gizli agik somiirgesi durumuna dismuistii.

Evrensellik diislincesi, iste bu siyasi ve ekonomik he-
gemonyanin, Avrupa disi halklara 'cebren ve hile ile' kabul et-
tirdigi, Batili bir diisiince kalibidir.

J. H. Albertini, bu anlamda bir 'evrenselligin’, nasil iki te-
mel k¢ disiince tlizerine kurulmus oldugunu pek glizel acik-
hiyor: " 1. Highir insan icin bir Avrupali'ya benzemekten
daha giizel bir sey olamayacagindan, Afrika, Asya ve
Latin Amerika halkina Bati uygarhg aktarilmahdir. 2.
Hicbir uygarhk Avrupa uygarhgindan iistiin degildir.
Andre Siegfried ise Batih kiiltiiriin ne demeye geldigini, acik
acik sOylemistir: Yunan/Latin tabam iizerine gelistirilmis
Hiristiyanhk!" (Conk, Ocak 1989)

Bu, 'mahiyetin’, ilk bakista ayrint1 gibi gériinen, 6nemli ka-
nit1 su mudur? Eurovision'un 'naklen' yayinlarinda dinledigimiz
jenerik miizigi, Charpentier'nin 'Te Deum'u! Laiklik id-
diasindaki Avrupa, gerceklestirdigi 'birligi' miiziginin en Hi-
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ristiyan formuyla ifade ediyor. 'Te Deum’', Kilisenin "Tanriya
Siikiir' ilahisi degil midir? -

Ayrica M. Deschanel, Fransiz Meclis-i Meb'usan'inda ko-
nusurken, Avrupa'min 'gercek yuziini' daha 19 Kasim 1903'de
aciklamamig mi:

"...yeni bir somiirge politikas1 dogacaktir: iilkeler
silah zoru ile zaptedilecek yerde, savasi para ya-
pacaktir. Bankerler, ulasim araclar1 yoluyla devletleri
teker teker cigneyecekler; bunlari, sadece adlar1 olan
iilkeler durumuna getireceklerdir.” (E.M. Earle, Bagdad
Demiryolu Savasi, s. 172)

Tabii, anlayana sivrisinek saz!

Batili, ikiylizlidur: cikarina gelirse asagidan alir, poh-
pohlar; asla inanmayacaksin. Onyargisi degismez ciinkii: So-
guk Savas'ta glicline muhtac oldugu Tiirkiye'yi benimser go-
rindi; Ankara isi ciddiye alip, AT'na katilmak isteyince, yor-
gunu yokusa siiriiyor: Italyan Disisleri Bakam'mm sac-
maladiklarin1 okudunuz. Alman politikacist F. Schonhuber da-
ha da acik konugsmustu: "...Sirplar, Macarlar, Yunanhlar,
Bulgarlar Tiirk kirbaci altinda kivrandirilmstir. Tiirkler
Viyana kapilarina iki kere Avrupa'yla biitiinlesmek icin
gelmislerdir. Tiirklerin Viyana'da yenilmesi, Avrupa'min
gelmis gecmis en biiyilk bayramlarindan birisidir."”
(Cumbhuriyet, 19 Ocak 1990)

Bu sozlerle, Dersaadet'deki ABD 'Sefiri' Amiral Bris-
tol'un Miitareke'de Washington'a yazdiklar1 arasinda fark
ne?

"...Tirkler, kendilerini de, baskalarom da yo-
netmede yeteneksizdirler. Tiirk yonetiminin herhangi
bir bolgede kurulmasi bir cinayet olacaktir.” (Batinin
Deli Gomlegi', s 178)

O ylizden, bizimkisi beyhude gayret! Ciinkii, isin asli odur
ki:

"..kendimizi tanitmiyoruz degil, tanitamiyoruz da degil,
kendimizi tanitamayiz. Tepeden tirnaga hakli olsak da, hak-
kimiz1 teslim ettiremeyiz. (..) Ancak ne zaman bir Tirke hak
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verir, ondan yana ¢ikarlar bilir misiniz? O Turk kendi tilkesine
soverse! Evet acidir ama, gercektir bu!" (Yeni Ortam, Subat
1975)

Son yarim yiizyllda Avrupa'mm yere goge koyamadigi
Turk sanatcilarini ve eserlerini soyle bir hatirlamanmz, o yaz-
diklarmm dogrulamaya yeter; neden mi, c¢linkii Avrupa, Tiir-
kiye'yi, gercekte oldugu gibi degil, isine geldigi gibi gérmeyi
yegliyor. Maalesef!
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5.

HABERI 'CASUSTAN AL!

26 Agustos 1990

'Tiirkiye'yi Makasa Aliyorlar' mi1 demistim. (Giines,
29 Temmuz 1990), tizerinden bir ay gecti gecmedi; diinyanin
dort bucagindan, Ankara'yi, makasin iki keskin agzi1 arasina
iten, gece telgraflart! Gilindemde, Arap Alemi: Bir yanda 'miit-
tefikimiz' Batililar; bir yanda 'din kardesimiz Araplar’; biyikla sa-
kal arasinda kaldik.

Isin tuhafi nedir bilir misiniz? Siyaset terminolojisinde, yiiz-
yilin baginda bile, 'Araphk’ kavram olarak mevcut degildi;
Devlet-i Aliyye'yi (yani bizi) yikmak icin, 'Arap Mil-
liyetciligini' Batililar icat etmis ve kullanmuistir.

Nereden mi biliyorum? Bakin, nereden: Asagida oku-
yacaklariniz, {inlii Ingiliz Casusu T. E. Lawrence'in 'Bil-
geligin Yedi Temel Diregi' adindaki anilar kitabindan alin-
mustir.  (Seven Pillars of Wisdom, Payot Yaymnevi, 1973/
Fransizca basimi)

"... Tiirkiye, asir1 caba sarfetmekten oliiyordu. Fet-
hettigi imparatorlugu, geleneksel temelleri iizerinde
koruyabilmek icin, tiikkenmis kaynaklariyla, ¢irpimip du-
ruyordu. Osmanh'nin en yiice erdemi kilicin, modasi
gecmisti artik, yerini daha bilimsel, daha oldiiriicii si-
lahlar almisti; yeteneksiz degildi ama, cagdas yasama
bicimi, ona fazla karmasik geliyordu, ciinkii Bati Asya
halklar1 arasinda, Tiirk soyu en agir, yeni hayat ve yo-
netim bicimlerine en zor uyutabilecek olamdir; kul-
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lanabilecegi yeni yollar1, yeni yoOntemleri nasil ya-
ratabilirdi ki?.."

"...Turkiye yozlasmisti: Halki, kiltiirlerini le-
vantenlerden, siyasi yOnetim teorilerini Fransizlar'dan
almis olan, yeni efendilerine (Jontiirkler) yabancilas-
misti, ancak bir bisturi darbesi, onu biraz olsun sag-
ligina kavusturabilirdi..." (s. 58)

Goruldiigu tzere, kacinilmaz teshis konulmus, hatta care
Onerilmis; biitlin mesele, 'bisturi darbesi'nin ne olacagi, nereden
ve nasil vurulacagi!

T. E. Lawrence, onu da biitiin acikligi ve sadeligiyle an-
latryor.

"...Hissettik ki, Ortadogu'yu kurtarmak ig¢in akli,
yaraticiligi ve sayist Tirkler'den dustlin, ister irk ister
egemenlik olarak duslnilsiin, yeni bir gli¢ ge-
rekiyordu. Bu gli¢ Avrupa'dan beklenemezdi, bu ko-
nuda tarih bizi ylreklendirmiyor, Avrupali giiclerin Do-
gu'daki yerlesme tesebbiisleri, daima hezimetle so-
nuclanmistir; ayrica boyle bir yola itmek icin, higbir
Batili lilkeden, yeterince nefret etmiyorduk.”

"...0 halde sorunun ¢o6ziimiinii, yerel giicler ara-
sindan bulmak zorundaydik, cinki bu sayede di-
renisler de, zorluklar da yerel kalacakti; yeni giiclin
yikmakla gorevli oldugu ililke Tirkiye idi; ve Turkiye,
icinden ¢lrimisti..."

"...aramizdan bazilari, tasidiklar1 gizli kuvvet yi-
zinden, Arapca konusan halklarin bu is i¢in bicilmis
kaftan oldugu gorisiindeydiler. Bunlar hizli ¢ogalan,
din dustincesi yuksek, yeterince caliskan, tiliccar, si-
yasetci; buna ragmen, kabasaba buyurgan degil de, es-
nek karakterli kavimlerdi. Bes ylizyill Tirklere hizmet
ettikten sonra, artik 6zgiirliik hayallerine dalmislardi.”

"...iste o anda, istikbale ait bir seyler yakaladi-
gimiza inandik; hele Dogu'da ve Bati'da ayni zamanda
patlayan savas, Ingiltere ile Tiirkiye'yi ayr1 ayr1 ve diis-
man kamplara koyunca; askeri giicimiizii, Ortadogu'da
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yeni bir Arap Alemi yaratmak dogrultusunda, Kul-
lanmaya karar verdik..."

"...hemen hepimiz, Misir'daki Intelligence Ser-
vice'in, sivil ve asker komutamm Clayton'iln etrafinda
toplanmis birkag Kisiydik..." (s. 60)

Sonrasi, bizce maliim; acaba, gencler de biliyor mu? In-
telligence Service, Irak'ta Ahad, Suriye'de Fettah adl iki
gizli orglit kuruyor; T. E. Lawrence ise, (Suudiler'in dedesi)
Mekke Emiri Serif Hiiseyin'le, oglu Faysal1 ayarliyor'; hep
birden Osmanh'y1r arkasindan vurup cokertiyorlar.

Saddam'in Irak'l, Londra’'mmn, Ahad'dan (eski Osmanli
Binbasis1) Nuri Sait Pasa'ya, (Nuri Es-Said) armagamdir;
darbeden darbeye, Saddam'm oldu: Yani hikiye, biraz da Dr.
Frankestein ile yarattigi canavarin hikayesi.
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6.

ORTADOGU'DA 'RAMBO' ROLU MU?

16 Eylill 1990

Sabah, miitereddit bir giines, asfaltlarda tirkek bir yagmur;
Dolmabahge tzerinden, ik vapurlarin telash dudukleri; igim
bir tuhaf trperiyor: 1990 sonbahari, yoksa basladi mi?

Haberler, yiirek karartic;;, Mehmet Ali Birand, Cid-
de'den yaznmis; "...Amerikan cevrelerine gore, uzun
videde Saddam'mm yarattig1 tehdidi ve ilerde aym se-
kilde ortaya cikabilecek tehditleri karsilayabilecek, bir
askeri orgiitlenmenin gerekliligi artik ortaya cikmmstir
ve Washington (Ortadogu'da) NATO tipi bir teskilat
icin temaslara baslamistir..." (Milliyet, 7 Eylil 1990)

Diinya bu, petrol kaynaklan igin, Arab1 Osmanh'ya diis-
man edip, ondan ayiran 'Sistem’'; bu defa aym petrolli Arab'a
'vedirmemek igin', Tiirk'iin ‘jandarmaligmi’ mi planlamis? Ha-
nidir planlar durur: "...Amerikalilar ve Ingilizler, 40 yildir
Ortadogu'da petrol yataklarim Kkontrol altinda tutacak
ve istikrar1 Kkoruyacak bir savunma ittifaki olus-
turulmasi fikrini canh tutuyorlar. Bu fikrin ilk ortaya
cikisi, Tiirkiye'nin NATO'ya girisinin hemen oncesine
rasthyor; hatta Ingilizler'in o zaman, bunu Tiirkiye'nin
liniyor..." (Milliyet, 7 Eyliil 1990)

O halde, 8 ve 15 Nisan tarihlerinde, biri "CIA'mn Tiir-
kiye'ye Yakistirdigi Rol", obiirii "Tiirkiye 'Sistem'in Tru-
va Ati Olacak mi?" baghg1 altinda yazdigim iki yazi, hic de
kehanet sayilmaz. Peki, yeni olan nedir? Metin Miinir'in An-
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talya'dan su yazdiklarm mu: 'Ozal, yeni giivenlik pakti
konusuna, olumlu bakiyor'mus; '24 Eyliil'de, Was-
hington'da Baskan Bush'la yapacag konusmada, Kku-
rulacak paktin sadece askeri degil, ekonomik bir bo-
yutunun da olmasi gerektigini soyleyecek'mis!

Ne yani, Truva at1' rollinii kabul ediyor muyuz?

Sabah sabah, hadi bagka seyler konusalim. Bilmez de-
gilsiniz ya, Anadolu TIhtilali'nin siyasi orgiitii 'Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'dir, askeri Orgiitii ise
Kuva-y1 Milliye'. Miidafaa-i Hukuk ne demek, hi¢ dii-
siindiiniiz mii? 'Haklarin Savunulmasi’! Peki, hangi haklarin?
Tiirkiye'nin, Tiirkiye olarak var olma hakkinin; Tiirkiye'nin
'tam bagimsizhiginin', toprak biitiinliigliniin, tabii kaynaklarinin,
vb... Iyi de, kime karsi korunacakti bunlar? Diivel-i Mu-
azzama'ya karsi. Nedir Diivel-i Muazzama? Amerika, In-
giltere, Fransa, Italya vs; yani Bati, yAni 'Sistem'!

Simdi dikkat isterim: Anadolu Ihtilali'nin o siyah astragan
kalpakli, c¢elik mavisi gozli lideri; bir yandan, 'muassir me-
deniyet seviyesine' ulasmayr amag¢ edinmistir, ama; bir yan-
dan da, bu amaca ulagabilmek icin, 6nce o medeniyetin 'sahibi'
gecinenlerle savagmak zorunlulugunun bilincindedir. Ciinkl, o
'medeniyetin’, oteki yerylizii halklarinin haklarin1 gaspetmek, ta-
bii kaynaklaria el koymak, bagimsizliklarini ¢ignemek gibi, kot
aliskanliklar1 oldugunu biliyordu. Bu gercek degisti mi sanirsiniz?
Bati'nin gezegeni Oteki kesimiyle arasinda mevcut refah farkim
koruyabilmesi, baska tlkelerin topraginda bulunan pek cok seyi,
gizli ya da agik denetimi altinda tutmasiyla miimkiindiir; son za-
manlarda, Sovyetler'in de iltihakiyla, durum ¢ok daha net-
lesmis, yerylziindeki asil bliyiik sorunun, simdiye kadar sanildig
gibi, Dogu Bloku ile Bat1i Bloku arasinda degil; 'gelismis' var-
Ikl Kuzey tlkeleriyle, 'azgelismis' ya da 'hi¢ gelisememis' Gii-
ney llkeleri arasinda oldugu anlagiimistir.

Bir zamanlar, 'miidafaa-i hukuk'un merkezi olan An-
kara, CENTO benzeri bir Ortadogu Pakti'ma katilarak, ki-
min hakkini arayacak? Tiirkiye'nin mi, yoksa 'Sistem'in mi?

En iyisi galiba 'Osmanh'mn hakkini artyoruz' demek!

O zaman, seyreyleyin siz gimbiirtiiyii!
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7

ITAAT LIBERALIZMT

27 Aralik 1990

Menderes, daha muhalefet yillarinda, demistir ki
"... Tirkiye icin cikar yol Bati Bloku'na baglanmaktir.
ABD ve SSCB'nin onderlik ettikleri iki ayr1 blokun or-
tasinda kalmak, her iilke icin hatal bir yoldur" (Izmir
konusmasi, 27 Temmuz 1948) Menderes ayrica, 'ulusal ve
bagimsiz bir politika'yi, 'BM'nin demokrasi ilkelerine
aykin' goriiyordu.

Gel gor ki, o sira Tiirkiye'ye vizir vizir gelip giden Ame-
rikan yetkililerinden birisi, ‘'cikar yolu' sOyle aciklamustir:
"Tiirkiye'ye her seyden ve her tiirlii kalkinma pla-
nindan evvel, yol ve liman lazim olduguna inanmak ica-
beder” (Cumbhuriyet, 15 Haziran 1947) Economic Union
Baskanvekili McJenkis, sistemin adim1  koymustur bile:
"Tiirkiye'nin gercek iktisadi kalkinmasina giden yol,
'hususi tesebbiis’ yoludur.” (Cumhuriyet, 6 Aralik 1950)

Marshall Plam1 Avrupa Sorumlusu Averell Har-
riman, Ankara'daki basin toplantisinda, baklayr agzindan ci-
kartyor; Bati Bloku'nun iilkemize duydugu ilginin sadece 'as-
keri ve stratejik olmadiginmi belli ediyor: "Tiirkiye'nin tabii
kaynaklarimin gelismesi yalmz kendisi icin degil, biitiin
Avrupa ve Amerika icin de biiyiik 6nem tasimaktadir.”
(Cumbhuriyet, 29 Aralik 1948)

'Sistem'le kaynasmanin ne anlama geldigi anlasilmiyor
mu? Tiirkiye icin 'kalkinma' demek "hususi tesebbiis' de-
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mek, o da "kalkinma planlarindan’ evvel 'yollar ve liman-
lar' yapmay1 gerektirir, ¢linkii Ttrkiye'nin tabii kaynaklarinin
gelismesi, buitiin Avrupa'y1r ve Amerika'y ilgilendirmektedir.

O zamanlar bu projeksiyonun nasil 'giidiimlii' bir ‘itaat
liberalizmi' oldugunu kimse anlayamiyor; zira, 'sistem' adina
Diinya Bankasi ve IMF cok daha sonra devreye girecek-
tir.’

Ik sasiran elbette Tiirkiye'yi kiiciik bir Amerika yapa-
cagim' ilan eden DP yonetimi olmustu; Bayar da, Menderes
de, ne de olsa CHP yetistirmesi, tutkular1 'cagdas uygarhk
diizeyine ulasmak'; Tirkiye'nin gelisme dinamikleri de, onla-
11 buna zorluyor: Hemen "sistem"le takisirlar! Akibet, malum!
Adalet Partisi en az DP kadar 'sistem'e baghdir ya, Demi-
rel agziyla kus tutsa yaranamiyor, clinkii 'sanayilesmis Bii-
yiik Tiirkiye'yi' kafaya takmistir. Akibeti, malum!

'Sistem’ acikca 'itaat' istiyor: 1970'lerde, Amerikan is
cevrelerinin dergisi Executive Intelligence Review, 'hasta-
gy’ soyle aciklamistir: "...Tiirk gelismis stratejisinin esa-
s1, cabuk bir kamu sanayilesmesine dayanmaktadir.
1950'den bu yana Atlantik'ci giicler (sistem) Tiirkiye'nin
geleneksel tarim iiriinlerine dayanan bir gelisme strate-
jJisini benimsemesi icin caba sarfettikleri; ya da hic ol-
mazsa sanayilesmeyi emek/yogun alanlara kaydirip
yozlastirmay: gozettikleri anlasilmaktadir. Tiirkiye ise,
kamu onceliginde bir agir sanayiye yonelmek, bu sekil-
de yoksulluk ve geri kalmishktan kurtulmak icin israr
etmistir.” (Bati'min 'Deli Gomlegi', Karacan Yayinlari, s.
355)

Kimse Oyle degerlendirmemisti ama, Uic 'miidahale’ once-
sinde Ankara'ya dayatilan tinli 'istikrar tedbirleri', gercekte
'sistem'in bekledigi itaatin cercevesini cizmekte idi. Biyiik bir
devalliasyon yapiniz, agir sanayi yatirimlarindan vazgeginiz, ya-
banci sermayeye Oncelik tanityiniz, taban fiyatlan uygulamasini
kaldirniz, isci ticretlerini diigiiriiniiz, KiT'leri dzellestiriniz, tu-
rizm, gida ve tekstil sanayileri neyinize yetmez, vs.

Kisacast 'Hiir Diinya', tlkemizdeki yerlesik devlet ka-
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pitalizmini, merkeziyet¢i biirokrasi egemenligini istemiyordu:
Ya tasfiye edecekti, ya da evcillestirecekti: Galiba ikinci yolu
secmistir.

Acaba resim yeterince netlesti mi?

Liberal 'sistem' de, en az Stalin'ci komiinist 'sistem'
kadar, 'itaat' meraklisidir; o da, denetledigi tilkeleri, glidimii
altina aliyor. Aslinda ANAP yonetiminin tlkemizde saglamakla
ovindugu 'istikrar', ‘sistem'in Onerdigi ‘tedbirler pa-
ketinin' daha ilk giinden uygulamaya konulmasi anlamina ge-
liyor.

'Cag atlayan' Tiurkiye'de, artik kimse agir sanayi soziini
etmemektedir; Oviinenler, ‘limanlar, yollar ve teleko-
miinikasyon' basarilar1 ile Oviiniiyorlar; Onemli sanayi ih-
racatimiz, gercekte turizm, gida ve tekstil; devlet liselerinde In-
gilizce zorunlu egitim dili olmus, biiyiik ve kiiclik ekrani Ame-
rikan filmleri sarmis, basat kiiltiir Amerikan kiiltiirii, vs, vs...

Bunca uysalliga ragmen, yine de yaranamiyoruz!
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8.

TAHTA ATIN GIZLI ISLEVI!

24 Ocak 1991

O iki yazzmun bagliklari, bir ana fikri, iki ayr1 ciimlede acik-
lamisti: "CIA'nin Tiirkiye'ye Yakistirdigi Rol" ve "Tiir-
kiye, 'Sistem'in "Truva Ati' mdir?" Bak iste, nasil da ha-
tirladiniz; ikisi de gecen yil Nisan'da yaymlanmusti.

Ikincisinde soziimii sdyle baglamigim: “Sistem'e gore,
"...Tiirkiye, Avrupa hevesinden vazgecmelidir; ciinkii
onun istikbili, Ortadogu ve Ortaasya'da goriiniiyor; ta-
bii, basina buyruk, ulusal cikarlarma titizlikle sahip ci-
karak degil; Bati'min niifuz ve istismar 'kopriisii' (Onlar
'medeniyet’ diyor); Tiirk ve Islam diinyasinda 'Sistem'in
yeni tiirden bir "Truva Ati' olarak!". (Giines, 15 Nisan 1990)

Sabah, kulaklarimda Kitaro'nun, insani zaman iginde ina-
nilmaz yolculuklara cagiran miizigi, gazeteleri gozden ge-
giriyorum; birden Sedat Ergin'in Washington'dan yazdiklar!
Incirlik Ussii, Korfez Harekdti'ma katilan Amerikan ucak-
larinca kullanilmiyor mu, onun tUzerine sunlar soylemis:
"...Tiirkiye'nin, dogrudan Kkendisini hedef almayan bir
tehdide karsi, ilk kez kendi simirlar1 disinda bir rol oy-
namaya yonelmesinin emsal olusturdugu, bunun Tiirk
dis politikasina yeni bir cizgi getirdigi konusunda, Was-
hington'da belirgin bir iyimserligin belirdigi gozleniyor.
Washington, Tiirkiye'nin sonunda istedigi cizgiye gel-
mesinden memnun. Deyim yerindeyse, Amerikan yo-
netiminde, 'Sonunda oldu!' havasi var." (Hiirriyet, 21
Ocak 1991)
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Bagka tiirlii sOylersek, Odysseus'un Onerisi lizerine Ak-
hia'hlarin eski Truva sehrine biraktiklari "Tahta At'tan, Yu-
nanl askerler cikiyordu; 'Sistem'in Ortadogu'daki yeni tiirden
'Tahta At'indan (incirlik mi?) Amerikan ucaklari cikiyor; as-
linda bu olaym, 'Sistem'in bolgeyle ilgili planlarinda ne anlama
geldigini kurcalayan pek yok, hepimiz daha c¢ok, Tiirkiye'nin
basini ne tiir bir belaya sokabileceginin hesaplar igindeyiz, hal-
buki 'global’ bir stratejinin ulastig1 belirli bir asama olamaz mi?

[k asama, belki de Dogu Bloku'nun yikilmastyla sona erdi.

Daha once, Bettelheim'den nakletmistim: "...sosyalist
devrim, bir diinya devrimi olarak gerceklesmezse, yo-
resel ekonomi, kiiresel ekonominin 'kamu sektorii' gibi
kalir ve ona tamamyla bagimhdir.” (Bakis, Ekim 1990)

O kadar boyledir ki bu, 'Sistem’', kendi mantigi ve di-
namikleri icerisinde 'kilitledigi', sosyalist etiketli 'totaliter' blirokrasi
diktalarmi, gittikge kiskivrak baglamis, nihayet ¢cokertmistir: Giin-
demlerinde, Marksizmin ana prensiplerini ‘ihlal etmeden’', 'pazar
ekonomisine' nasil gececekleri, birinci madde; ne var ki, yer-
yiziiniin ¢ok biiylik bir kismi, hanidir simsiki kapali duran ka-
pilarmi 'Sistem'e acmustir, entegrasyon paldir kiildiir bagladi.

Korfez Harekiati, 'miinhasiran’ bolgedeki petrole el koy-
mayl m1 amaghyor? Hi¢ sanmiyorum! Ongoriilen, sik sik da
aciklanan amac, bolge iilkelerinin 'demokratiklestirilmesi’, yani
'pazar ekonomisi', yani 'ekonomide karsilikh bagimlilik ilkesinin
uygulanmasi’, kisaca yabanci sermaye egemenligidir. Ciinki
Cezayir'den Irak'a, Yemen'den Tunus'a, ya da Suriye'ye
kadar, bu Arap/islam iilkeleri, Nasir tipi 'merkeziyetci bii-
rokrasi' diktalar1 tarafindan yonetilmektedir. Hemen hepsi, eski
birer sOmiirge, bu ylizden de siddetle anti/emperyalist, Bati
aleyhtari; dolayisiyla da ekonomide 'agik kapi' politikasina karsi!

Demokrasinin Ozglirlik bayragi altinda, acaba Saddam
Hiiseyin gibi totaliterligini u¢ noktalara gotiiren, Ustelik acikca
yayllmaci bir 6rnek 'kullanilarak’; -eski Tiirkiye Cumhuriyeti
gibi- ecnebi niifuz ve sermayesine 'kapali' olan bu rejimlerin,
'Sistem'e kazanilmasi 6ngorilmus olamaz mi?

Dogu Bloku'nun tasfiyesinden sonra, elde kala kala, 'dev-
let kapitalizminin' bu son 'mukavemet yuvalar' kalmisti da!

Insanin aklina geliyor.
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bati'y1 asil
iirkiiten ne?..






1.

'"AVRUPA KIN KUSUYOR!'

5 Aralik 1992

Ne tuhaf, icimden cok baska seyler yazmak geliyor; mev-
sim dondii, Istanbul'da agaclar, yapraklarini, ancak Kasim
sonuna dogru, sahiden dokiiyorlar; oysa hepimiz Eyliil'den iti-
baren bu isin yuridiglni saniriz; kisa gecis derseniz, sanirim
en miikemmel sekliyle Nazim Hikmet'in Bursa Cezaevi'nde,
12 Aralik 1945 gecesi yazdigi siirle anlatiimistir:

"Agaclar ovada son bir gayretle pirildamakta: / pul
pul altin / bakir / tung ve tahta / Okiizlerin ayaklar
yas topraga gomiiliiyor yumusacik / ve daglar dumana
batik / kursuni, sirilsiklam / tamam / sonbahar belki
bugiin bitti artik / yaban kazlar1 hizla gelip gecti demin
/ Derhal iznik goliine gidiyorlar / havada serin / ha-
vada is kokusu gibi bir sey / havada kar kokusu var..."

Oysa Tiirkiye bu kisa, Bati'h 'dost ve miittefiklerinden' ()
yoneltilmis oyle bir baskiyla giriyor ki, sasmamak mumkiin de-
gil! Benim gibi, bu isin hep boyle olacagimi yillardir yazmis
olanlar, sagsmiyor elbet; ama yillardir Bati'ya ve Batililar'a si-
rin goriinmek cabasinda olan Siileyman Demirel, son In-
giltere ve Belcika ziyaretlerinden sonra, adamakilli sasmis
goriinmektedir:

"...Avrupa Tiirkiye'ye nasil bakiyor? Avrupa Kkin
kusuyor, ne kadar iickagit¢ci varsa, yalan yanhs bir-
takim bilgiler toplamislar. Yani degisen diinya sartlar
icinde Tiirkiye'nin bir giic olarak ortaya cikmasindan
¢ok rahatsizlar." (Hiirriyet, 26 Kasim 1992)

41



Bunlar Basbakan'in sozleri, anlasildigina gore, temcit pi-
lavi gibi, pisirip pisirip oniine, yine Kibris Meselesi'ni ve In-
san Haklar1 Davasi'ni siirmiisler; amaclar agik, Tiirkiye'yi
Kibris'ta yenik disiirmek, hakli oldugu halde haksiz gos-
termek; insan haklann davasinda ise, kendi tllkelerinde neler
yaptiklarini gérmeyip, Tiirkiye'de bir olani1 bine biiyiitiip Oyle
yansitmak!

Peki, care? Basbakan'in da, genellikle tilkemizde ik-
tidarda olan oteki yoneticilerin de, dontip dolasip sakalimiza da-
yadiklari ¢O6zim aynidir: Aslinda biz hakhyiz ama, hakli ol-
dugumuzu bu adamlara yeterince anlatamamisiz, yarindan tezi
yok, buyiik aydinlatma kampanyalarina giriselim, gercegin ne
oldugunu bitiin diinyaya gosterelim, o zaman belki durum le-
himize donecektir.

Ben bu sozlere oldum bittim giilerim.

Giilerim ¢iinkii; prensip olarak Batihilar'in hangi sorunda,
kimin hakli kimin haksiz oldugunu, yanls bildiklerini varsayiyor;
yok boyle bir sey, yaptiklari en bayagi anlamiyla politikadir,
yoksa kimin hakli, kimin haksiz oldugunu pekéala bilirler, ama
haklimin hakli olmasi islerine gelmez, cilinkii neyin nasil olmasi
gerektigi konusunda, onceden verilmis kararlari, handiyse yiiz-
yillardir degismemis oOnyargilari vardir.

Onlarin amaci, Kibnis'ta Tirklerin mi, yoksa Rumlarin mi
hakli oldugunu arastirmak degil; istedikleri, Turkleri ya Rumlara
kul etmek, ya da adadan sepetlemek! Bunun boyle oldugunu
anlamak icin, Bosna/Hersek dramini yakindan incelemek
kafil Orada kan govdeyi gotiiriiyor, Ummet-i Muhammedi g6z
gore gore, hem de burunlarmin dibinde bogazliyorlar; Insan
Haklan sampiyonu Batililar, killarmi bile kipirdatmiyorlar; ne-
den, clinkii Avrupa'nin ortasinda Miisliiman istemiyorlar!

Buna mukabil, Baris Harekdti'ndan bu tarafa, on yedi
senedir, tek damla kan akmamis Kibris'a burunlarini sokmaya
calistyorlar; niye, clinkii orada Tiirk Federe Devleti gittikce
giiclenen ve kok salan bir yapilanma icindedir, bu gidisle onu
oradan sOkmek, ilerde ¢ok daha zor olacaktir; iyisi mi, sim-
diden cozilmus, geride birakilmis sorunlarn bile yeniden hort-
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latir, hem Denktas, hem de Demirel'i zor durumda bi-
rakirsin, olur biter!

Sadece sunu goérmek, Batilar'm soruna nasil yak-
lastiklari1 gérmeye yetmez mi? Islerine Oylesi geldigi icin, in-
san haklarinin ihlal edildigi, yasamak hakkinin her dakika cig-
nendigi Bosna/Hersek'e kesinlikle karigmiyorlar; buna mu-
kabil, kimsenin tedirgin olmadigi, tek damla kanin akmadigi,
hicbir insan haklan ihldlinin s6z konusu olmadigi Kibris'a bu-
runlarmi ille sokmaya calistyorlar. Sen bu kadar Onyargili, bu
kadar icten pazarlikli bir kesime, istersen agzinla kus tut, ken-
dini nasil tanitacaksin; gercekte hakli oldugunu nasil ka-
nitlayacaksi?

Ben bunu bilirim bunu soylerim, hem de kirk senedir: Tiir-
kiye kendini Bati'ya gercek kimligi ve davranislariyla ta-
nitamaz; ¢iinkii Bati kesinlikle onu tanimak niyetinde degildir.
Sovyetler'in dagilmasi, komiinizm ipoteginin kalkmasi; gercek
yuzlerini, busbiitiin meydana c¢ikartyor: Yarm Tiirkleri, Bati
uygarliginin bas diismani ilan ederlerse, hi¢ sasmayalim!
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2.

BATTYI 'ASIL' URKUTEN NE?

19 Aralik 1992

Stockholm  Universitesi'nde 'siyaset' Ogreten, Pa-
kistanh hoca, Dr. Istiyak Ahmed, Batih 'Sistem'in Tiir-
kiye hakkindaki gorislerini Ozetlerken, ilging sozler sOylemis;
mesela demis ki:

"...Tiirkiye cok Bat1 yanhsi1 goriiniiyor; bu go-
riintiisiiyle de, cok daha biiyiik bir oyunun parcasi ol-
dugu anlasihiyor. Daha 6nce komiinizme karsi oynanan
oyunun da bir parcasiydi. (...) Her seye ragmen, Tiir-
kiye'nin begendikleri yam, laik bir devlet olmasi. Bati
bugiin Tiirkiye'nin, Ortaasya'daki etKkisinin artmasim
umut ediyor. Suudi Arabistan ve Iran'in bolgede etkili
olmasi yerine, Tiirkiye'nin etkili olmasim yegliyor. Ba-
ti'min Tiirkiye ile bu kadar ilgili olmasi, hi¢c kuskusuz,
Tiirkiye'deki Bati ¢ikarlarindan kaynaklamyor.” (Cum-
huriyet, 6 Aralik 1992)

Bilmedigimiz seyler degil, uzun siiredir Tiirkiye'de de ko-
nusulan, tartisilan fikirler! Ashinda bu, Batili1 'Sistem'in, ko-
miinizmin tehlike olmaktan c¢ikmasi lizerine; kendisini tehdit
edebilecek tek tehlike olarak gordiigii, Islam radikalizmini' et-
kisiz kilabilmek igin, diisiindligii care! Tiirkiye'yi, "Truva Atr'
gibi kullanmak; boylelikle, hem Tiirk hem Misliiman aleminde,
Bat1 yandasi, 'laik' tilkeler zinciri kurmak!

Iyi hos da, benimser goriindiigii bu diisiincenin ge-
cerliginden, pek de emin goriinmiiyor... Neden mi, onu da Unli
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Tiirkolog Beningsen'in kizi, Ortaasya Arastirmalar1 Der-
negi gorevlisi Mary Broxup'un agzindan 6grenelim.
"...anladigim kadariyla Bati, Ortaasya Cum-
huriyetleri'ndeki gelisme ve kalkinmamin, Tiirkiye mo-
deline uygun olmasim istiyor. Ama simdilerde bir kisim
diplomatlar ve akademisyenler, 'Tiirkiye kendi kendine
yeniden insa halinde, toparlamyor, bu olguya dikkat et-
memiz gerek' yaklasiom ve diisiincesi icindeler. Bati'da
da bu korku var. Ama su anda Islamiyet'ten, Tiir-
kiye'den ya da Osmanh Imparatorlugu'nun yeniden
canlanmasi olasiligindan daha fazla korkuyorlar..."

O 'korkuyu da, epey etkili, daha etkili kilan megerse Rus-
lar'mis; Mary Broxup o6yle diyor:

"...Ortaasya'daki Tiirk Cumhuriyetleri ve eski Sov-
yetler Birligi'ndeki diger Miisliman cumhuriyetler ko-
nusunda Rusya bu korkuyu kullamiyor. Rusya bu se-
kilde, ornegin Tacikistan'a askeri miidahale gibi ha-
reketlerinde Bati'min destegini kazanmak amaciyla bu-
nu yapiyor. Rusya'ya gore Miislimanhk ve Tiirkliigiin
birlesimi kadar korku verici bir durum olamaz. iran
tehdidi onlar icin o kadar 6nemli degil. Rusya icin Miis-
limanhk ve Tiirkliigiin canlamis1 kotiilik amti haline
geldi.” (Cumhuriyet, 6 Aralik 1992)

flging degil mi? Miisliimanliktan korkuyorlar. Miis-
liimanligin tehdidini ortadan kaldirmak icin, ¢are saydiklar 'laik’
Tlrkiye'nin, Misliman ve Tiirk cumhuriyetlerle yakinligindan;
baska deyisle, Muslimanligin ve Turkligiin birlesmesinden da-
ha ¢ok korkuyorlar.

Dr. Istiyak Ahmed de, aym hassas noktaya soyle par-
mak basmis:

"...Bati'min, diinyada biiyiik bir giic olarak ortaya
cikacak, kuvvetli bir Tiirkiye'den, rahatsizhk du-
yacagim samiyorum. Bati'mmm bu durumu kabul et-
meyecegi diisiincesindeyim. Bence, bu gerceklerin 1si-
ginda, Tiirkler'in oynayacag rol, c¢ok giic ve du-
yarhdir." (Cumhuriyet, 6 Aralik 1992)
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Tiirk ve Islam diinyasini bilen, iki yabanci ilim adaminn;
sOylediklerinden, anlagilan nedir? Batih 'Sistem', istedigi ka-
dar uygarliktan, insan haklarindan, inanc¢ ozgiirliiglinden bah-
setsin; hald daha Misliimanliktan tirkmektedir, yani olaya laik
degil Hiristiyan gibi bakmaktadir; bu bir! Tiirkiye'yi laik oldugu
icin destekliyor ama, ancak oOteki tlkeleri de, kendi denetimi al-
tina almakta, yardimci olmasi sartiyla! Baska bir deyisle, Tiir-
kiye, biiyiik devletlik iddiasinda bulunmayacak, Osmanl'nin
eski nufuz alanlarn Uzerindeki manevi niifuzunu unutacak; agik-
casi, Bati'mmn Ortadogu ve Ortaasya'daki 'bekci kopegi' ro-
liinii, candan benimseyecek! Hani eski Ingiliz ve Fransiz so-
miirge ordularinda, yerli halktan devsirdikleri askerler vardi ya
(Ghurka'lar); onlar gibi, aym asildan ve inanc¢tan oldugu in-
sanlara karsi, 'Sistem'in cikarlarii koruyacak!

Aksi halde, -hele maazallah Tiirkiye oteki Miisliiman
Tirk cumhuriyetleriyle Tuirklik ve Misliimanlik tabani tizerinde
isbirligine giderse- 'kotiiliik abidesi', 'barbarligin’' ta kendisi!

Aidiyeti vechiyle, 'kiiresellesme, 'Sistem'le biitiinles-
me' yandaslarinin, dikkatine arzedilir.
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3.

EVDEKI 'HESAP'
VE 'CARSI"...

16 Ocak 1993

(Ise bak, nereden dilime takildi bu beyit? Gece, pisirik bir
kar yagiyor, ansizin farkina vardim; bellegin kim bilir hangi kuy-
tularindan cikmis, icimde siyah kanatli bir hayal kusu do-
niyordu: "Biliirken bi-bekaa oldugun ab iizre naksin /
Bu meftunluklara arayis-i diinya mmdir bais."

Nasil yukardan, gururun beyhudeligini bilerek, tumturakli
ve gorkemli sOylemis Seyhiil-islim Yahya? Gecenin sabaha
yakin ve radyum 1giltill bir yerindeyiz; asabi bir sessizlik, camlari
gizli ve uzak bir deprem gibi titretiyor; gittikce insanlarin da,
giiclerin de, verilen sozlerin, yapilan jestlerin de; zamanin gir-
dabr icinde, son derece fani oldugunu, hissetmemek elde mi?)

Yine de bence Onemli olan, Tiirkiye! Tiirkiye'nin giin-
demindeki sorunlar. Soyle bakarsaniz, servet dagilimi ada-
makilli berbatsa da, ilke azgelismisligin ¢emberini kirmig go-
riniiyor; ne var ki 'hedef Avrupa iilkelerinin hala ¢ok ge-
risindeyiz: AT'nun en yoksul tilkesi Portekiz bile adam bagina
diisen milli gelir hesabinda, bizden ilerde: oniimiizdeki yol,
uzun ve cetrefil.

Sorsaniz yeridir, 'Sistem'le biitiinlesirse, sanayi toplumu
standartlarina nasil ulasabiliriz; Ustelik artik o da yetmiyor, sa-
nayi sonrasi toplumu, 'bilgi toplumu’. Heniiz kdylere elektrik ve
telefon, sapa bolgelere yol asamasindayiz; ekonominin ser-
bestlestirilmesi, kalkinma agirliginin; agir sanayiden tiiketim sa-
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nayiine, hatta sanayiden ticarete, kaymasina sebep oluyor;
'Sistem’, boyle 'itaatkdr' ¢ocuklarmi, turizm ve pompalanmisg
ihracat yoluyla, az cok beslese de, saghkli bir serpilme olmaz
bu, aldatic1 bir gelismedir. O halde giindemin ilk maddesi, hala
ayni: ¢agdas uygarhk diizeyini tutmak’', o diizey ki artik si-
bernetiktir, bilgi teknolojisidir, refah ve hosgorii toplumudur.

Isin ilging yani, bdyle cetrefil sorunlarla karsilasan ilk Islam
ulkesi biziz, nasil laiklesme, hanidir basimiza cok Oonemli bir
kimlik sorunu ¢ikarmigsa, yine cikariyor: ayni zamanda cagdas
ve Tirk nasil olunuyor; Osmanli/Selcuklu sentezinin, yeni
ulusal sentezimizde oynayacagi rol nedir? Toplum halinde, cag-
daghgi, onun bunun maymunu olmak yanilgisindan kurtarmak
gerektigini, gittikce anlhyoruz; anliyoruz da, timmet sentezine
donerek, kisilik ispat etmemiz miimkiin olamaz ki! Tirk ay-
dinlant ylzyillin sonuna kadar, mutlaka ¢agdas ulusal kiltiir sen-
tezine ulasmanin yollarmi1 bulmali, artik kabak tadi vermis olan
Bati'min ya da Dogu'nun taklitciliginden kurtulmalidir.

Gilindemin ug¢linci maddesi, geopolitik!

Tarih boyunca Anadolu'daki her iilkenin (Hitit, Bizans,
Osmanli) 'hayat sahasi’ Dogu Akdeniz ve Karadeniz ol-
mus; gecen yiizythn Ingiliz ve Rus politikalari, Osmanli'y1 bu
hayat sahalarindan mahrum etmek tizerine kurulmustu; ba-
sardilar da, bunu! Oysa yarim ylizyll sonra, ne goriyoruz?

Tiirkiye bugiin 'Karadeniz Ekonomik Isbirligi' or-
giitlenmesinin basini ¢ekiyor; Tirk isadamlari, Rusya dahil Ka-
radeniz cevresindeki tilkelere dagilmakla kalmiyorlar, Asya ic-
lerine, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirk-
menistan bozkirlarina kadar uzaniyorlar! Bu kadarla kalsa, iyi;
Kafkasya ve Balkanlar, yeniden ve bitiin siddetiyle, An-
kara'mmn ilgi alami icine girmistir, Oyle kolay kolay da c¢ikacaga
benzememektedir. Firat/Dicle sulan vesilesiyle, glineydeki
Arap ve Miisliiman ulkelerle oldugu kadar, oyle olmayanlarla
da, '6zgln' iliskiler icine girebilmemiz s6z konusudur.

'Sistem’' bunu sevmez, hic sevmez! Aslinda ne NATO'da
tam istedigimizi bulabildik, ne Avrupa Toplulugu'nda; Bos-
na/Hersek'te olanlar1 gordiikten sonra, bunun neden boyle ol-
dugunu, anlamak kolaylasti; Disisleri de nihayet bunu anlamig
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goriinliyor; zaten Tiirkiye'nin geopoliti§i de, biiyiik olgiide ger-
cek kimliginin meydana cikmasiyla, belki yiizyilin sonuna dogru
kesinlesebilecektir.

Bunlar siyaset gibi goriintiiyorsa da, degil; aslinda tarih!
Cevabin1 aradigimiz soru bence sudur: kendi tarihimizi siir-
diirecek miyiz, yoksa sunun bunun tarihine mi ek-
lenecegiz?

Miidafaa-i Hukuk Doktrini ve Kuva-y1 Milliye, so-
runun ilk kismina verilmis, miisbet bir cevapti.

Ne miithis bir cevap!
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4.

HEM BOLGEYE YAZIK
HEM TURKIYE'YE!.

19 Ocak 1993

Hani derler ya, deprem Oncesi bazen yeraltinda ugultular
gelirmis, 60l yillanin ikinci yarisinda Paris de Oyleydi, 68 ha-
reketinin bazi isaretleri hissediliyordu; ne yazik ki ben, 6zel bazi
sebepler nedeniyle artik lilkeme donmek zorundaydim, olaylar
yasayamayacaktim.

Donmeden, Le Nouvcl Observateur dergisiyle irtibat
kurdum, istedikleri takdirde Tiirkiye'den onlara, ilging haberler
gecebilecegimi bildirdim; ilgilendiler, ben de Izmir'de ga-
zetecilige baslar baslamaz, (Demokrat izmir) Kibnis'la ilgili
bir haber roportaj yazip gonderdim. Bu roportaj, o dergide asla
yayinlanmadi; neden yayinlanmadigi, bana aciklanmadi; ama
ben daha yazarken yaymlanmasmin siipheli oldugunu da bi-
liyordum, sebebin ne olabilecegini de!

Ciinkii Kibris sorununu, bir 'Batili'min asla kabul etmek is-
temeyecegi bir zemine oturtmustum, diyordum ki Tiirkiye'nin
Kibris sorunu ile Ingiltere'nin Kenya, ya da Fransa'mm
Kongo sorunu arasinda, hicbir fark yoktur; Tiirkiye'nin ta-
lihsizligi imparatorlugunun fkinei Diinya Savasi'ndan sonra
degil, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra dagilmasindan, bir
de Tiirklerin Miisliman olmasindan ileri geliyor; Batili im-
paratorluklar, eski topraklan tizerinde kendilerine tamidiklan ik-
tisadi ve siyasi Oncelik hakkii, Tiirkiye'ye tanmimak is-
temiyorlar, meselenin 6zii budur.
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Boyle bir diisiinceyi ne kadar yadirgadiklarii, Paris'te ya-
sadigim siralar, Fransiz aydmnlariyla konusurken gormiistiim.

Bilmem Artun (Unsal) hatirlayacak mi?

70'1 yillar, Ankara'daydim, o da saninm Le Monde'un
Ankara muhabiri; gazeteden bir yazar gelmis (INoblecourt),
Tiirkiye'de aydinlar1 yokluyor, Bati'ya nasil baktiklarini aras-
tirtyor; Artun beni aradi, adami aldi getirdi, soyle bir saat ka-
dar ¢ene caldik; soz Kibris sorununa bulasinca, ona da ayni
seyi soyledim, dedim ki:

"-Tiirkiye ile Yunanistan'dan s6z ederken, bu 'iki dis-
man kardes' diyemezsiniz, bdyle bir deyim ancak Tiirkiye ile
Rusya arasinda soylenebilir; Tiirkiye ile Yunanistan ara-
sindaki iligki, Framsa ile Cezayir arasindaki iliskinin aynidir,
belki de buna baba ile ogul arasindaki iliski diyebilirsiniz!"

Daha sonra da nasil Fransa'nin eski imparatorluk top-
raklari lizerinde (Senegal'de, Fas'ta, Orta Afrika'da vb.) si-
yasi ve iktisadi -pek tabii kiiltlirel- oncelik haklar1 varsa, aynen
bunun gibi Tiirkiye'nin de eski Osmanh Imparatorlugu top-
raklan tlizerinde siyasi, iktisadi ve Kkiiltiirel oncelik haklar1 ola-
bilecegini, o da 1af m1, olmasi gerektigini sOyledim.

Dikkatle dinledi, galiba bir Tiirk aydinindan ilk defa boyle
bir sey duyuyordu, sonunda ciddi bir tavirla dedi ki: "-C'est le-
gitime, mais c'est tres dangereux / Mesru bir sey bu
ama, cok tehlikeli!" Elbette bu, 'bakalim Bati size bu hakki
tanir mi' anlamina geliyordu.

Eskileri niye karistirdim?

Thatcher'in danismani ve yakini Prof. Norman Stone
Bosna/Hersek'le ilgili sorularina cevap verirken, Temugcin
Tiizecan'a benim yillardir soylediklerime c¢ok benzer seyler
soylemis, Tiizecan soOyle yaziyor:

"...Tiirkiye'nin bolgesel sorumlulugunu, eski im-
paratorluk topraklar1 eksenine oturtan; Fransa'mmn Bati
Afrika, Ingiltere'nin Falkland Adalari, Amerika'min diin-
yanin cesitli iilkeleri ile iliskileri kategorisine yer-
lestiren Prof. Stone su degerlendirmeyi yapti: '-Eger
Tiirkiye, bu bolge ile gerektigi gibi ilgilenmezse, hem
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bolgeye hem Tiirkiye'ye yazik olur'..." (Milliyet, 11
Ocak 1993)

Aklin yolu bir, adam 'Batili’ ve 'Batic1’ da olsa, eger yii-
reginde bir damla hakkaniyet varsa, bunu teslim etmesi gerekir!

Ama Tiirkiye bunu yapar mi? Hem bir 'diinya devleti'
oldugunu ileri siiriip, hem de 'diinyadan ayr1 hareket
edemeyiz' diyerek, elbette yapamaz; clinkii 'diinya'min ne an-
lama geldigi, giin gectikce daha iyi anlasiliyor; biz yillardir soy-
ledik, bunlarin ‘'hiir diinya’ dedigi, 'uygar diinya' dedigi; Hi-
ristiyan, beyaz ve Batii emperyalist 'sistem'dir anlatamadik;
simdi Bosna/Hersek, Karabag hatta Somali ve Irak, du-
rumu pek glizel anlatiyor. 'Diinya Devleti' isen, aynen Os-
manh gibi, o 'diinya'ya direnerek bunu kanitlayacaksin!

Yaltaklanarak degil!
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5.

ANKARA VE TAHRAN
UYANIK OLMALLI..

11 Subat 1993

Siideutsche Zeitung, baklay1 agzindan cikarmis, diyor
ki: "Kizillardan sonra, simdi de Yesiller mi Bati'y1 teh-
dide baslad1?" Yanlis anlamayin, buradaki 'Yesiller' o yar
meczup yart hippy 'cevreciler' degil, diipediiz Miisliimanlar!
SSCB'nin dagilmasi, Dogu Bloku'nun cokiisii; 'dismansiz’ ya-
pamayan 'Sistem'e, en miikemmel diisman olarak, islam Diin-
yas'ni getirmis oluyor. Ustelik, 'miinhasiran’ Miisliiman iilkeler
halinde degil, Bati'da yasamakta olan, Miisliiman yiginlar ola-
rak; gazetenin dedigi sudur:

"...bugiin Fransa'da 3 milyondan fazla, Ingiltere'de
1 milyondan fazla Miisliiman yasiyor; Almanya'da ise,
yiz bini Alman olmak iizere 1.7 milyon Miisliman ya-
sarken, bir zamanlar dinsizligin merkezi sayillan Mos-
kova'da iki milyon Miisliiman var..." (Cumhuriyet, 3 Su-
bat 1993)

Ote yandan, iinlii Der Spiegel dergisi, Seriat¢1 Islam'in,
Bati'mn kapilarina dayandigini belirten bir inceleme/arastirma
yaymlamis, diyormus ki: "...Hi¢ kuskusuz Miisliimanhk
tim diinya dinleri arasinda, giiniimiizde en hizh yayilan
din; Afrika'dan Giineydogu Asya'ya kadar, yer-
yiziindeki 46 iilke kendisini Miisliman olarak ta-
mmhyor, bircogunda islam resmi devlet dini..."

"...Ayetullah Humeyni'nin 1979 yihnda Iran Islam
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devrimini gerceklestirmesi diinyadaki radikal Islam-
cillan yiireklendirdi (..) Islami koktencilerin amaclar,
tim bu bolgelerde seriata uygun bir yonetim sekli kur-
mak. Koktendincilerin radikalizmi yalmizca Yakindogu
laik iilkeler icin degil, tim Bati icin tehlikeli. Ko-
miinizmin c¢okmesinden ve oOzellikle de Korfez Sa-
vasi'ndan sonra, radikal Islamcilar, tiim diinya Miis-
limanlar icin yeni bir siyasetin ve diizenin kurulmasi
yolunda seferberlik ilan etti." (Cumhuriyet, 3 Subat
1993)

O da, doniip dolastyor, aym saplantiya geliyor: 'Sistem'i
tehdit eden tehlike, Misliimanlktir; ozellikle de, Seriatgilik!

Buna kanit mu artyorsunuz, o kaniti size tinlii The Eco-
nomist verecektir. The Economist'e gore, 'cibanin bast'
iran, Tahran 'Kafkasya ve Ortaasya'da etkinligini ar-
tirmak icin yogun bir caba harciyor’; 'Iran'm bu ca-
balarmmi, kaygiyla izleyen Batih iilkeler, bu faaliyetleri
engelleyemiyor'mus; Iran 'Ortaasya ve Kafkasya'ya acil-
mak icin, Giircistan1 koprii basi1 secmis', Tahran'da Di-
sisleri Bakanlhigi'ndan bir yetkili, hatta The Economist mu-
habirine demis ki:

"-...Hedefimiz Ortaasya'da bir numarah giic olmak
ve Korfez iilkelerine, Iran olmadan giivenliklerini sag-
layamayacaklarim anlatmak!" (Cumhuriyet, 2 Subat
1993)

Ortaasya'da bir numara olmak' meraklisi bir tlilke daha
var, o da Tiirkiye; tstelik Tiirkiye Misliman oldugu halde
hem laik, hem demokratik, hem Batili yasama normlarina bag-
Ir bir tilke, dahast ABD basta olmak tlizere, Batih iilkelerin co-
gu, bu arada belki de Rusya, onu Iran'la varsayilan bu yarista
destekliyor. Bunu, Ozal'm agzindan da isittik, Demirel'in ag-
zindan da isittik; isitmek de Iaf mm, Tiirkiye'nin dig politikasi,
bu konuda, boyle bir secenek tizerine kurulmus goriinmektedir:
yani, aklimiz varsa, bu tesebbiiste bizi desteklersiniz, aksi halde
Seriat¢cilik Ortadogu ve Ortaasya'yr ele gecirir, basiniza bela
olur, vs.

Sanirim, Bati'nin ('Sistem'in) ¢ikmazi da burada yatiyor.
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Anadolu Ajansi, The Daily Telegraph adindaki tinli
Ingiliz gazetesinin bir haberini gecti, bashigi neydi biliyor mu-
sunuz? 'Tiirkiye Siiper Giic Olma Yolunda!'; 'Eski im-
paratorlugun yeniden yiikseldigi' fikrini isleyen bu yazida,
'Tiirkiye'nin sadece ekonomik alanda degil, siyasi giic
olarak da biiyiimeye devam ettigi ve iilkenin Bal-
kanlar'da -Osmanh Imparatorlugu gibi- bir siiper giic
haline gelmesinin, diger komsu iilkeler tarafindan en-
diseyle izlendigi' belirtiliyor. (1 Subat 1993)

Su tesadiife bakin, aymi giinlerde Fransa'da yayinlanan
unlii Le Point dergisinde, benzer bir yazi; basligi, hemen he-
men ayni: "Tiirkiye/Osmanh Riiyasimin Doniisii! Tiir-
kiye'de 'Imparatorlugun cokiisiinden iic ceyrek yiizyil
sonra Osmanh ruhunu canlandirmaya yonelik sesler
yiikseliyor'mus!” Oyle diyor ve ilave ediyor: "...Tiirk top-
lumu, Bosna'daki Miisliimanlar kadar eski Sovyetler
Birligi topraklar iizerinde bulunan ve bagimsizhiklarini
kazanmis Tiirk kokenli Cumhuriyetlere de ilgiyle bak-
maktadir.” (Hiirriyet, 3 Subat 1993)

Tesaduf filan degil, dervisin fikri neyse, zikri o; Batil bas-
kentler, bir yandan Seriat¢1 Iran Modeli'ne karsi, laik ve de-
mokratik Tiirkiye modelini destekler goriiniiyorlar; bir yandan
da laik ve demokratik Tirkiye'nin, fazla giigclenip eski im-
paratorluk topraklar tizerindeki 'oncelik haklarini' istemesinden
pireleniyorlar.

Iste bu da, Bati'nin icinde bulundugu '¢ikmaz’; olaylarin gi-
disine bakilirsa -iglerine en yarayacak coziim olarak-, Tiirkiye
ile Tran vurusturmayr se¢mis olamazlar m? Hiristiyan, beyaz
ve Batih toplumlart 'rahatsiz’ etmeye mi Dbagladilar; Miis-
liimanlan birbirine kirdirirsin, vesselam vessepet!

Ankara da, Tahran da, adamakilli uyanik olmak zo.-
rundadir.
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BATI, TURKIYEYi ASYAYA ITIYOR!.

10 Nisan 1993

Oviinmek gibi olmasin, bellegim iyidir; iistelik eskilerin 'ba-
sari’ dedikleri tiirden, yani, 'gérsel' bir bellek; okudugunu, sey-
rettigini, tanidigini, -kisacasi yasadigini- sip diye goriintii ola-
rak hatirhiyor. Lise yilarimda, yazii smav sorularmin ders ki-
taplarindaki sayfalari, harita ve sekilleriyle, oldugu gibi goz-
lerimin Ontinde belirirdi, ne sans degil mi?

Bu 'girizgdh' niye? Aksam aksam, gazeteleri karigtirtyorum,
bir baghik dikkatimi cekti: "Tiirkiye AT'na Degil, Uzak-
dogu'ya Yonelsin!"; o dakika bellegimin ekranina, gecmis
yillardan bagka bir gazete bashg1 yansiyor: "AT Size Ya-
ramaz!"; hay Allah, ne zamandi, hangi gazeteydi bu? Hele su
oniimdekini okuyayim, nasil olsa hatirlarim.

ingiliz siyaset bilimcisi Prof. Norman P. Barry,
ANAP'm "Liberal Diigiinii" icin Istanbul'a cagrilmisti ya; hazir
gelmigken, bir gazetecinin sorularini da cevaplandirmis; bu ara-
da, Tirkiye'nin gelecegi ile ilgili olarak demis ki: "Tiir-
kiye'nin AT'ye katilmak istedigini biliyorum. Ama ben-
ce AT'ye katilmamak daha iyi. (...) Sizin yerinizde ol-
sam 'Pasifik Riiyasi'na, Giineydogu Asya iilkelerine yo-
nelirdim, onlarin pazarlari daha acik, toplumsal ilis-
kileri daha koklii, insanlar birbirlerinin yardimmna ko-
suyorlar, devlet yardim beklemiyorlar, piyasa eko-
nomisine yatkinlar, samirnm gelecek onlarin.” (Milliyet,
2 Nisan 1993)
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Prof. Barry besbelli kibar adam, sizi Avrupa'da is-
temiyoruz demiyor, basindan defetmenin caresini Asya'ya bu-
yur etmekte bulmus!

Tamam, simdi hatirladim: ‘AT Size Yaramaz' basligi,
Cumhuriyet'in Ortakpazar yetkili ve uzmanlariyla yaptig1 bir
sorusturmanin baghgiydi: Usenmeyip o yaziy1 buldum, epeyce
eski, kendisi ile konusulanlardan biri, Francesco Fresi demis
ki: "...Tiirkiye diizeyinde bir iilkenin AT'ye girmek is-
temesi, tek kelimeyle ‘hayret’ uyandirmisti. Az-
gelismisligin yam sira Tiirkiye 'bambaska’ bir diin-
yaydi. Farkh degerleri dile getiren bir toplumdu. Bu iil-
kenin bir giin Batih iilkelerin kurumlarma sahip bir Ba-
t1 iilkesine doniisebilecegine aramizda kimse inan-
miyordu. Ayrica birbirimizi hi¢ tammmiyorduk. Aramizda
kiiltiirel bir bag, insani bir temas yoktu."

O kadar degil, bir bagka lye, Livio Missir ise aynm sa-
mimiyetle sunlar soyliiyor: "Tiirkiye ve Avrupa, bu iki ta-
raf hicbir zaman gercek anlamda anlasamadi. Ciinkii
birbirini tammmyor, Dbirbirini anlamadig1 icin an-
lasammyor. Tiirkiye girift bir iilke, bu iilkeyi gercek an-
lamda tamimak icin 6zel bir gayret gostermek lazim, bu
da bir ilgi meselesi; Avrupa, Tiirkiye ile ilgili olsa bu
gayreti gosterir ama, simdiye dek stratejik konular di-
sinda, bu ilgiyi gostermedi Tiirkiye'ye."

Iyi mi? Hele adim saklayan, Tiirkiye islerinde dért yil ca-
hismis o uzmanin dedikleri, gercekte kayda deger: "...Tiirkler
Avrupa'da Ronesansi oldiirdii. Avrupa heniiz Ronesansi
tamamlamamisti, kisisel ozgiirliikler, 6zgiir diisiince gi-
bi kavramlar yeni yeni gelisiyordu bu iilkelerde; oysa
Osmanh imparatorlugu bu iilkeler iizerinde yan siirekli
bir askeri yonetim kurdu, bugiin de Osmanh idaresinde
yiizyilllar boyunca yasamis bu iilkelerin ne kadar geri
kaldigim goriiyoruz.” (Cumhuriyet, 27 Subat 1990)

Daha ne desinler?

Dedim ya, bellek iyi, bu‘ 'nabekarlarin’ dediklerini tekrar
okurken, nereden nereye, Ingiltere Devlet-i Fehimesi'nin
Bagbakani olan Lloyd George'un bir tarihte, baska bir mii-
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nasebetle soylediklerini hatirladim. Hadi hadi, siz de ha-
tirlayacaksiniz, daha su yakinlarda bu kosede s6z konusu et-
mistik!

O tarihte Londra'da Yunanistan Baskonsolosu olan
Stavridis, Balkan Savas1 aleyhimize sonuclaninca, giin-
ligiine su satirlart yazmamig miydi: "...Lloyd George sam-
panya getirtti ve su sozlerle kadehini kaldirarak icti:
'-Bu gece temsilcilerinden birisi aramizda bulunan Miit-
tefiklerin (Sirbistan, Bulgaristan, Yunanistan) serefine,
Tiirk'iin Avrupa'dan atilmasi, geldigi yere gonderilmesi
serefine iciyorum'..." (Meydan, 2 Mart 1993)

Dervisin fikri neyse, zikri odur, bu soz bizim s6ziimiiz ama,
Batihlara eldiven gibi uyuyor: 1912 nere 1993 nere, Av-
rupa'h 'dostlarimiz’, o giin bugiindiir, glicleri yeterse doviip se-
verek, glicleri yetmezse tath dille, bizi Avrupa'dan cikarmayi,
Asya'ya slirmeyi istiyorlar.

ise bak, yahu Hachlar da boyle bir amac¢ pesinde degiller
miydi?
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7.

KAFKAS 'KOPRUSU' MU,
KAFKAS 'SEDDI' Mi?

15 Nisan 1993

Moskova, eski Sovyet Imparatorlugu'nu, denetimi al-
tinda tutmak istiyor, bu acik: 'adamlarinin’ iktidarda oldugu Or-
taasya'da durum sakin, oysa Kafkasya'da kan govdeyi go-
tiriiyor. Halk Cephesi, oOteden beri Moskova'ya ters' gel-
mistir, clinkii Elgibey dizgini kolay kabul etmeyen Tiirklerden
birisi, Turkliglini ciddiye aliyor; oysa bu Moskova'min ge-
leneksel Kafkas politikasiyla uyusmaz, clinki:

1/ Moskova'ya gore Kafkasya Onasya Tiirkleri'yle
(Anadolu), Ortaasya Tirkleri arasinda, kolay bir koprii degil,
ciddi bir sed olusturmalidir; boylece Rusya'min glineyinde, Tu-
na'dan Sarmehir'e uzanan, muazzam bir Tirk diinyasimin'
yiikselmesi oOnlenir. 2/ Kopriiniin gerceklesmesi, Ortaasya
petroliiniin, Azerbaycan iizerinden Iskenderun'a akmasi de-
mektir ki, bu da Onasya Tiirkliigii ile Ortaasya Turkligii'niin
ekonomik entegrasyonu anlamina gelir, ortaya cikan gilic tab-
losu Rusya icin trkiitiicidiir; yalniz Rusya icin mi, nerede pet-
rol kokusu duysa oraya burnunu sokan, 'Sistem' icin de!

ABD, Ortaasya Tirk Cumbhuriyetlerine, Tiirkiye iize-
rinden 'girmeyi' planlamisti, plan1 hala gecerlidir ya; Moskova,
Washington'un akhini celmeye ugrasiyor; telkini sudur: "Tiirk-
ler, ancak siki denetim altinda iyi miittefiktirler; kendi baslarina
biraktiniz mi, biiyiirler ve tehlikeli olurlar'; gozlendigi kadaryla,
telkinleri ABD {izerinde etkili olmaktadir.
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Nereden mi belli?

BM prensipleri, AGIK kararlari, vs. islemiyor; saldiran is-
ter Sirbistan, ister Ermenistan olsun, eger Hiristiyansa Sis-
tem'in onu engellemesi so6z konusu degil, kuru siki atryorlar!
Buna mukabil ezilen ister Bosnak ister Azeri olsun, eger Miis-
liiman -fazladan Tirkse- yandi, kimsenin kil bile kipirdattig
yok! Oyle bir mertebeye vartyor ki bu, Bat'mm 'denetledigi’
Musliiman Araplar da; Rusyanin 'denetledigi’ Miisliiman Turk-
ler de, tinmiyorlar.

Unlii Alman gazetesi Die Zeit ilging bir tartisma agti, bas-
Iig1 carpicidir: "Islamiyet Diinyayr Tehdit Ediyor mu?";
her katilan bir sey sOylemis ya, gazeteci School-Latour'un de-
dikleri, bizi ozellikle ilgilendiriyor: "1/ ABD'de, en c¢ok da
ordunun iist kademelerinde, Islama karsi bir cephe
mantalitesi gelismistir. 2/ Amerika'min bu yaklasimini
Rusyalar da paylasmaktadir.” Merkezi Londra'da bu-
lunan, Stratejik Arastirmalar Enstitiisii yetkilisi Albay
Andrew Duncan'sa ne demis, o da ilging: "...Tiirkiye'nin
Azerbaycan'a miidahalesi, Bati'h iilkelerin tepkisini do-
gurur. Ruslar'in askeri tepki ihtimali zayiftir, Tiir-
kiye'nin asil Bati'min tepkisinden kaygi duymasi ge-
rekmektedir; Tiirkiye'nin tek tarafli miidahale karan al-
masi, Bati'y1 kizdiracaktir.” (Meydan, 7 Nisan 1993)

Demek Ruslar kartlarin1 iyi oynamis, gazeteci School-
Latour hakhh ama, Ankara'nin Misliman Bosnak ya da Aze-
rilere yardim elini baglamak, sonunda 'Sistem'in, -bu arada
Rusya'nin- aleyhine islemez mi? Geldik mi, yine o ¢ikmaza?

Kafkasya koprii mii olsun, yoksa sed mi?

Die Zeit'daki tartismada Tirkolog Kappert diyor ki
"...Asya'daki Tiirk Cumhuriyetleri iizerindeki Islam bas-
kis1 yiiziinden, bu iilkeler cagdas ve laik bir alternatif
oldugu icin; Iran'l, Suudi Arabistan'1 ya da Afganistan
degil, Tiirkiye'yi ornek ahyorlar"; dogru olmasina bu dog-
ru da, 'sistem'in, -bu arada Rusya'nin da- ¢ikmazi da bu degil
mi? Daha Once tartigmistik, Ankara isi ciddiye alirsa, bu defa
"Tirk Diinyasi' baglarina dert olacak; onun icin 'caktirmadan'
Ankara'yt kontrol altinda tutmak istiyorlar; bu da gazeteci
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School-Latour'un, hepimizin gordiigli ve soyledigi ihtimalin
tekrarlanmasina yol agryor:

" .. Tiirkiye bu roliinii uzun siire siirdiiremez, Bos-
na'daki, Bulgaristan'daki, Azerbaycan'daki Miis-
liimanlara yardim edemezse, prestijini kaybeder; bu da
Asya Cumbhuriyetleri'nin, 'ulusal devletin', cikis yolu ol-
madig1, 'tek carenin' iimmetten gectigi goriisiine sap-
lanmalarima neden olabilir."

Onun icindir ki, Moskova nasil Azerbaycan'da Mut-
talibof'unu oOzliiyor ve arityorsa; Washington da kuskusuz,
Ankara'da kendi Muttalibofunun bulunmasi, O6zlemini ce-
kiyor ve onu ariyor: ancak, o zaman, Turkliik, bu iki bagkentin
denetiminde, uslu uslu, varhgm siirdiirebilir.
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8.

'SOMURGECILIGIN FEDAKAR
GERI DONUSU...

1 Temmuz 1993

'Modern Zamanlar' yazari Paul Johnson, The New
York Times'da bir yaz1 yaymlanmis, dilinin altindaki baklay1 ¢i-
kariyor; 'Soguk Savas' bitti ya, nasil olsa 'Baglantisizlar' es-
kisi kadar faal degil, sOomiirgecilik niyet ve heveslerini, 'kii-
resellesme’, 'Yeni Diinya Diizeni' gibi etiketlerle gizlemeye ne
lizum var, acikca sOyler, kabahati da azgeligsmiglerin tlizerine
atarsin, olur biter.

Paul Johnson'un yazdiklarma Once bir goz atar misiniz?

"...kabul edelim: baz1 iilkeler Kkendilerini yo-
netmeye hazir degil! Giiniimiizde somiirgeciligin yeni
bir goriiniimle doniisiine tanik oluyoruz. Bence bu pra-
tik oldugu kadar, ahlaki esaslar yoniinden de tesvik
edilmesi gereken bir akim. Bugiin Ugiincii Diinya iil-
kelerinin pek cogunda goriildiigii gibi, hiikiimetlerin
parcalandig1 ve uygar yasamin en basit kosullarimin bi-
le saglanamadig) iilkeler icin, baska hichir alternatif
bulunmuyor."

Johnson'un o6rnek olarak BM'nin Somali ve Yu-
goslavya miudahalelerini vermesi, rezaleti buisbuitiin ayyuka ci-
karmaz mi1? Bu hesap¢a Ceki¢ Giic'iin Kuzey Irak ope-
rasyonunu da, ayni ¢erceve icinde degerlendirmek pekala miim-
kiin. 'Sistem' egemen oldugu BM'i kullanarak, cevre iil-
kelerine el koyuyor; tipki Conrad'larin, Kipling'lerin, Mel-
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ville'lerin anlattig1 o 'eski zamanlarda oldugu gibi', oralara 'uy-
garlik gotiiriiyor'; aynen evvelce oldugu gibi, o tlkelerin 'rizasini
almak' da gerekmezmis, ciinkii:

"...BM'nin yasal bir yonetimden gelen cagn iize-
rine miidahale uygulama yontemi, Haiti ve Somali or-
neklerinde oldugu gibi, davet edecek bir hiikiimet bu-
lunmadig1 zamanda nasil isleyecek? Bir kenarda durup
bekleyecekler mi? 70'lerde buna verilecek yanit 'evet’
olurdu ama, 80'lerde Batihh Giicler (tabii 'Sistem’' de-
mek istiyor) dogru olduklarima inandiklar1 durumlarda
kuvvetlerini kullanmaya yeniden olumlu bir gozle bak-
maya basladilar..."” (Cumhuriyet, 21 Mayis 1993)

Daha acik nasil soylesin?

Yiizstizliigiin bu mertebesi goriilmemistir.

Aslinda hukuki ve siyasi olarak 'bagimsiz’ olan bu tilkeleri
isgal icin gosterilen gerekce nedir? Aglik, niifus artisi, dogal
afetler, vs. de varmig ama, bunlarin asil sorunu 'kotii yo-
netimler', yonetimin hi¢ bulunmayisi, ya da igsavasmig; bu se-
bepten kendi kendilerini yonetemiyorlar, 'Batilh Giicler'in mii-
dahalesi zorunlu oluyor.

Ucgiincii Diinya iilkelerinin ¢ok ciddi, ¢cok da 6énemli so-
runlarla ugrastiklart dogrudur, dogrudur da, Paul Johnson bu-
nun neden boyle oldugu tizerinde ciddiyetle durmamis; bunlarin
biiylik cogunlugu, yakin zamanlara kadar oralara 'uygarlik go-
tirmiis' sayilan somiirgeci tilkelerin yOnetimi altindaydilar, ne
yani, o kadar iddiali Batili Gtigler bu halklara kendi kendilerini
yonetebilecek kadar olsun 'uygarlik' 6gretememisler mi? Elbette
O0gretmemislerdir, o da Iaf mu, dUstelik iliklerine kadar so-
miirmis, hitkmedebilmek icin halkin1 bolmiis, yoresel kiiltiiriinii
elinden geldigi kadar tahrip etmis, ekonomilerini cokluk 'tek
uriin' ekonomisine dontistiirmiglerdir; yani bu iilkelerin iginde
debelendikleri ¢ikmaz, zaten somiirgeciligin onlar icine ittigi bir
¢ikmaz, simdi de bu XIX. yiizyll sonlarinin aleni somiirgeciligine
gerekce sayilacak, oyle mi?

Vallahi pes!

Baksaniza, adam ne diyor, olay 'vicdanlarim1 rahatsiz edi-
yormus!';
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"...aclik da dahil olmak iizere, meydana gelen kor-
kunc¢ olaylarin ¢ogunun nedeni ulkedeki kotu yo-
netimler, ya da yonetimin hi¢ bulunmayisi. 30 yildan
fazla bir stiredir uluslararasi topluluklar (yine 'Sistem’),
nedenleri degil, belirtileri tedaviye ugrasiyor (c¢uinkii,
'Soguk Savas' siirmekte idi). Ash itiraf edilmese de en
onemli neden bazi devletlerin heniiz kendilerini yo-
netmeye hazir olmamalari..."

"...suregelen varliklar1 ve sebep olduklar1 siddet,
komsularina yonelik tehdit olusturdugu gibi, bizim vic-
danlarimizi da rahatsiz etmekte; bu noktada, ahlaki bir
sorunla karst karsiyayiz: bu caresiz bolgelere gidip,
oralar1 yonetmek, uygar diinyanin gorevidir." (Cum-
huriyet, 21 Mayis 1993)

Paul Johnson'a gore, bunun adi neymis, merak mi1 et-
tiniz? Soyleyeyim: "Somiirgeciligin Fedakar Geri Do-
nusu!"

Hic mi utanmaz?
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9.

IRKCILIGIN TABANI*...

17 Temmuz 1993

Cocukluk bu ya, aklimiz ermiyor; iki buiyiik savas arasinda
en cok sevdigimiz filmler, denizasiri tlkelerde gecen sertiven
filmleri! Ben, nedendir bilinmez, Siyah Afrika filmlerini yeg-
lerdim, bir de yelkenli gemilerin kol gezdigi, eski denizcilik film-
lerini! Bunlarin 'colonialisme/ somiirgecilik' donemi filmleri
oldugunu, o tarihte nereden bilecektim ki? Oysa 'beyaz' avcinin
vahsi ormandaki kilavuzu 'iyi zenci', ona 'buaana/ efendi' di-
ye hitap ediyor; biitlin Giiney Asya yerlileri ise, hizmetinde ca-
histiklart beyazlara, 'Sahip' diyorlar; sadece bu iki kelime, bu iki
hitap tarzi bile, aslinda isin mahiyetini aciklamaya yeter.

XIX. yy. Avrupa'lisi igin, lizerinde egemenlik kurdugu de-
nizagint Tllkelerdeki 'yerliler' neresinden baksaniz ‘'vahsilerdir,
vani ‘'agag1 irklar’; 'uygarhk' dedigin, Avrupa'h 'seckin' beyaz ir-
kin bir basarisi, hatta 'ayricaligl’; onun igin bunu, gerektigi tak-
dirde, Oteki iilkelere ve halklara 'cebren ve hile ile' kabul et-
tirecektir. Kesifler donemi boyunca, Kristof Kolomb'dan bas-
layarak Avrupa'h 'beyazlarin, denizasir1 yorelerdeki kizil, sari
ve siyah derililere reva gordiikleri zuliim ve vahset, havsalanin
alamayacag1 oOlclidedir; servetleri yagmalanmis, uygarliklari tah-
rip edilmis, insanlar kolelestirilmistir!

Bunlarin farkina vardik¢a, kendi kendime sormusumdur:
Bu nasil is, Avrupa aym1 Aydinlanma Caginda hem Insan
Haklann Beyannamesi'ni yaymliyor, hem de -kolelik dahil-
eri asagilayici insan hakki ‘ihlallerini' yeryiiziiniin her yaninda
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yapmaya kendinde hak goriiyor? Yoksa bu Bati'mn uygarligini,
Yunan/Latin mirast iizerinde kurmasindan midir? Maliim ya,
eski Yunan ve eski Roma 'vatandaslarina' uygar ve demokrat,
fakat 'kolelerine’ acimasiz toplumlardi; Bati, somiirgecilik ¢a-
ginda, aym1 modeli gezegen Olgiisiinde uygulamig, bundan hic
utanmamistir.

Bu kadar 1af wkcihkla somiirgeciligin gizli i¢ baglantisina
5k tutmak icin! Avrupa'da wrkcilik teorileri en parlak donemini
XIX. yy.'da yasadi: wk¢iligin 'babalart’, yani Fransiz J. P. Go-
bineau (1816/1887), Ingiliz H. S. Chamberlain (1855/
1927) o yiizyllin 'cocugudur’; ana fikirleri de 'ari irkin' yani be-
yaz ve sarisin olanlarin 'uygarligl' yarattigi, bu yiizden de oteki
irklarm tstiinde oldugu fikridir. Slav, Latin, Cermen wrkciliklar
bu noktadan yola ¢ikmig, Nazilerin wrkcihk teorisyeni A. Ro-
senberg, Hitler donemi wrkciligina bu gerekcelere dayanarak
yol vermistir: Yahudiler 'agagilik’ bir irktilar, saf ve 'ari' Cermen
wkimi bozuyorlardi, tasfiye edilmeliydiler.

flging olan elbette su: XIX. yy. 'beyaz, Hiristiyan ve Av-
rupa’l’ emperyalizmin, yeryliziinin oteki {lkelerini  sO-
miurgelestirip, halklarmi1 egemenligi altina aldig1 ylizyil; ise ba-
kin ki wkeilik, beyaz irkin tstiinliigli teorileri de ayni ytizyil icin-
de ortaya atiliyor; artik Bati, derileri farkli renklerde, Kkiiltiirleri
degisik halklarin uygarliklarini yok saymakta, onlart kendi uy-
garligmin koleleri olarak gérmektedir. Eski ve 'yeni' irkgihiklari
dogru degerlendirebilmek icin, olayin bu vechesini atlamamak
lazzim: Kolomb ve sonraki Amerikan ‘fatihleri', yerlileri sadece
derileri 'kizil' oldugu icin asag1 gormiiyorlardi; inka, Aztek ve
Maya uygarliklarin1 da 'beyaz, Hiristiyan ve Avrupa'll' ol-
madiklart icin zaten uygarliktan saymiyor, bu ylizden de tah-
ribini 'sevap' telakki ediyorlardi.

Giuintimtizdeki irk¢iligin tarihi tabani budur.

Irk¢iligin 'babalart’, Gobineau ve Chamberlain'in, biiylik
somiirge imparatorluklart kurmus olan Fransa ve In-
giltere'den c¢ikmig olmalari, bosuna mu? Sasirtici olan Cham-
berlain'in sonradan Almanligi, Almanya'da yasamayi seg-
mesi; ayrica Fransa'da teorileri o kadar ilgi ¢cekmeyen Go-
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bineau'nun fikirlerine, Alman biiyiiklerinin (s6zgelisi Wagner,
sozgelisi Nietzsche) sahip cikmasi, bu 'kayma' daha sonra 'Al-
man fasizmi ve wk¢iligina' zemin olusturacaktir; elbette, 6n-
celikler olmasaydi, Alfred Rosenberg olamazdi.

Rosenberg'den, klasik irkgiliktan farkh  olarak, gii-
nimiiziin wrkeiligl, biyolojik unsurlart degil, kiltiirel unsurlar
one aliyor; hangisini aliyorsa alsin, bence temeli ayni kalir: Ba-
ti'h, beyaz ve Hiristiyan (6zellikle de Protestan) olmadiniz
mi1, yandiniz, 'mk¢i' Ustelik uygarlik adina, elinde baltasiyla te-
penizdedir.
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10.

'YENI' IRKCILIK...

20 Temmuz 1993

Ne demistik? Bati'da wrkeilik, somiirgecilik doneminde be-
lirir ve dalbudak salar; tabaninda Avrupa'lilarin, egemen ol-
duklan denizagin tlkelerin yerli halklarindan kendilerini 'Gistiin'
gormeleri yatar.

Virginia Universitesi Insan Haklan ve Etkilesim
Merkezi, bu konuda bir rapor hazirlamig, buna goére: "Bati
Avrupa'daki olaylarin adi 'yeni wkcihik'. Irkcihigi 19.
yy'da dedeleri, diinyamin basina beld etmisler, yani Ba-
ti'daki wk¢ihigin yiizyilhik bir ge¢cmisi var. Milliyetciligin
ve millet (burjuva) devletinin hemen ardindan irkcihk
ortaya cikiyor. Bu da son derece dogal, ciinkii irkc¢ilik
milliyetciligin giiclendirdigi etnik kendini begenmisligin
hastalikli hali.” (Hiirriyet, 8 Haziran 1993)

Hazirlayanlarin hepsi 'uzman'mig ama, raporun fikrine ka-
tilmak zor; insan merak ediyor, 6nce irkcilik niye Avrupa'daki
milletlerin birbirine karsi tavri olmadi da, daha ziyade sar1, kizil,
siyah derililere karsi bir tavri oldu? Avrupa'h tilkeler, c¢ikar he-
saplari toprak sorunlari yiliziinden birbirlerine 'diisman' ol-
muslardir fakat birbirlerini 'irk’ olarak asla 'asagi’ gérmezler; bu-
nun en carpict Ornegi, Nazi Irkcihgi'min davranisidir: Savasin
en azgin doneminde bile, III. Reich'm ik olarak asagiladiklar
Yahudiler, Cingeneler, Zenciler filandi; kesinlikle ‘fiilen' sa-
vastiklar ingilizler ya da Fransizlar degil!

Rapor, bu ince fakat onemli noktay1 atlamisg!...
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...atlamasaydi, wkeilik olgusunda milliyetcilikten cok, car-
pisan kiilttirlerin ve uygarliklarin etkili oldugunu saptamis ola-
cakti. Nitekim is gunimuzdeki wkciigin tanimlanmasina ge-
lince, belki de caresiz kaldig1 i¢in, bunu yapiyor; demis ki me-
sela:

"...eski wrkcihik kavramm biyolojik nedenlere da-
yaniyor, yani genlerine gore insanlar ayriliyor, derinin
rengi, sac¢, yiiz hatlari, kafatas1 yapisi, boy gibi un-
surlar 6n planda; sarisin insan rahatlatiyor da, esmer
tenli, kisa boylu olan iirkiitiiyor; yeni wrkcilik ise bi-
yolojiye Oonem vermiyor, Kiiltiirel farkhhklar1 6ne ci-
karyor." (Hiirriyet, 8 Haziran 1993)

Neden ola ki? Ciinkii XX. yy. klasik somiirgecilik donemini
kapatmustir, artik 'yeni' somiirgecilikten s6z ediliyor; eh yeni so-
miirgecilikte de, elbette 'yeni' wke¢ilik gegerli olacak! Bu arada
Avrupa, denizasirt tlkelerden kendi kabuguna cekilmek zo-
runda kalmus, isin kotiisii eski sdmiirgelerinden (Uciincii Diin-
ya'dan) Avrupa'ya simdi tersine bir go¢ hareketi baslamstir.
Hindu'lar, Banglades'tiler, Pakistanllar Ingiltere'ye; En-
donezya ve cevresinden gelenler, Hollanda'ya; Kongolular
Belcika'ya; Kuzey Afrikalilar, Senegalliler Fransa'ya;
Tiirkler ve Yugoslavlar, Almanya'ya yigiliyorlar. Onceleri,
‘uygarlik’ Tstiinliiklerine giivenen bu eski metropoller, gelen
'‘sd¢menleri’ ya da 'siginmacilari’ kole gibi kullanacaklarindan,
kimliklerini de kendi kiiltiirleri icinde eriteceklerinden emindiler;
o kadar ki, Almanya gibi bazilari, ekonomik c¢ikarini di-
stinerek, yabancilar tllkesine bizzat ¢agirmisti.

Ama diinya eski diinya m1? Evdeki hesap c¢arsiya uymadi.

Disaridan dalga dalga gelen goOcli, Avrupa artik ne eri-
tebiliyor, ne engelleyebiliyor; oyle ki eskiden orijinal uy-
garliklarmi hice saydigi, hatta tahribe kalkistigi kavimler, simdi,
-uistelik Avrupa'nin gobeginde- Batili, beyaz ve Hiristiyan
uygarligin egemenligini tehdide yonelmislerdir. Yeni ikcilik ha-
reketinin asil itici glicii bu!

Ustelik bu hareket, sanildig1 gibi kendini bilmez 'bir avug'
Lepen yandasinin, ya da Hitler 'picinin' marifeti de degil! Bas-
ta Almanya olmak lizere, AT {ilkelerinin bilincli kaygi ve di-
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renisinin sonucu. Hele bir diisiinliniiz, onceleri neredeyse adi-
mina sarn lira sayarak Tirk iscilerini Almanya'ya cagiran
Bonn yonetimleri, sonraki yillarda her giin biraz daha onleyici
ve engelleyici dnlemlere bagvurmadilar mi? lscilerin gdgiine, ai-
lelerin getirilip gotiirtilmesine kisitlamalar getirilmedi mi? Al-
manya'dakilerin Tirkiye'ye donmeleri icin 6zendirici kosullar
yaratilmadi mm? Iscilerin AT icinde serbest dolagimma oldum
olasi karsi ¢ikilmiyor mu?

Almanya Tirklerin ulusal kiilttirlerini koruyarak iginde bir
ur gibi biiyiimesinden rahatsizdir, aslinda gitsinler istiyor, yasal
yollardan bunu saglayamiyor; iste o zaman devreye, bu top-
lumsal tedirginligi somiiren ‘'dazlaklar' giriyorlar -ya da so-
kuluyorlar-; dozunu gittikge artiran gizli acik terorizm, 'is-
tenmeyen 1rkin' trkutiilerek Almanya'dan sokiiliip atilmasini
saglayacaktir; hesap besbelli bu!

Hele gidip meraklisi, oralarda bir arastirsin bakalim; zin-
cirleme kundaklamalardan sonra, Tirkler arasinda kesin do-
niisli diisiinmeye baslamis olanlar, azalmig mi1, ¢ogalmis mi?
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11.

BATI'NIN 'ASLA' AFFEDEMEDIGI...

12 Mayis 1994

Kibris'ta o 'Kanli Noel' yasanirken, tesadiif Paris'teydim:
60’ yillar, havada gizli bir gerilim, 6grenci kahvelerinde atesli
tartismalar! Ttrk ucaklari bilinen miidahalesini yapmak zorunda
kalinca, en 'samimi' Fransiz dostlarim bile, bana, Ankara'nin
boyle bir zulmii yapmaya, kendinde nasil hak gordiigiinii sor-
muslardir; yani, 'haksizhgimiza', daha olay1 duyduklarn an karar
vermisglerdi, bundan emindiler!

Bilmem bagkalarinda da bdyle olmus mudur? Avrupa'da
yasamis olmak, Tirkiye'deki ‘ilericilerin ¢ogunda olan, Bati
lehindeki bazi onyargilarinin, ne kadar yanlis oldugunu bana
gostermistir: Bati'nin ‘evrenselligi'ni ilan ettigi ilkelerin ve hak-
larin hemen hepsi, gercekte miinhasiran Bati'da, Batililar ara-
sinda gegerlidir; 'kendilerinden' saymadiklar {ilkelere ve halk-
lara, son derece duyarsiz ve acimasizdirlar, hatta onlarin bir-
birini kirmasini, gizli bir keyifle uzaktan seyreder, engel olmak
icin de parmaklarini ile oynatmazlar.

Kolay kolay da, kimseyi 'kendilerinden' saymazlar ha! Hig-
bir llkenin yoneticileri, Bati'ya ve Batililar'a su son yarim
ylzyllda Tiirkiye'nin yoneticileri kadar dalkavukluk etmemistir;
bu bir gercek, gercek ya, sonuc da ortada: AT dort bagka {il-
keyi daha 'kabul ediyor’, Tiirkiye héld kapida beklemektedir;
Amerika'ya gelince, muamelesi 'uydu' muamelesi: aksi halde,
en hakli oldugumuz konularda bile, bizi, karsi tarafin tezlerine
bas egmeye zorlar miydi? Yaptigi hep budur!
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Bati, kendi icin laiktir de, sira tgiincii tulkelere geldi mi,
Hiristiyanlhigi agir basar; daha 50'li yillarda, sagci solcu ortaci,
cesitli Fransizlarla tartisirken, yavas yavag o miithis gergegi kes-
feder gibi olmustum. Avrupa'lh -ister aydin ister halktan biri ol-
sun- tarihteki iki bilyiik seyi asla affedemiyordu: Araplarin Is-
panya'da Kkurup yasattiklar1 Endiiliis devleti, bir; Dev-
let-i Aliyye'nin yiizlerce yil Dogu ve Merkezi Avrupa'yl
egemenligi altinda tutmasi, iki!

Her iki olay da, Avrupa'mm iyice yozlasmis Hiristiyan or-
tacaginin tam ustline geldigi icin, onlarda adeta bir 'travma’ et-
kisi yapmis; kafalarinda, stk sik ve kolaylikla o6zdeslesebilen
Tiirk ve Miisliiman (hatta Arap) paranoia'simin dogmasina ne-
den olmustur. Ronesans sonrasi, Avrupa'st dikkat edilirse he-
men goriliir ki, bu 'barbarlari’ bir an dnce geldikleri yerlere siir-
mek telas ve ugraslariyla doludur.

Bilindigi gibi Endiiliis'de sonu¢ alinmakta ¢ok ge-
cikilmemis, dahasi Kuzey Afrika Araplar1 somiirgelestirilmis;
ne var ki Osmanl'yla hesabin kesilmesi yiizyillar boyunca uza-
mugtir. 1. Diinya Savasi, 'sark meselesi'nin, -yani Osmanl
imparatorlugu'nun  paylasihp, Tiirklerin  Asya'ya  sii-
rillmesinin- ¢6zimi olacakti, Sevres Anlasmasi da, bunun
senedi; gel gor ki Turkiin atesle imtihanini kazanip, Sevres'i
Lausanne'la degistirmesi, hesaplar altlist etmistir; her seye ye-
niden baglamak icab ediyordu, sundan ki Miidafaa-i Hukuk
da, Misak-1 Milli de, Bati'ya ve Batililara kars: ilan edilmis
ve oOrgitlenmiglerdi; Tiirkiye Cumhuriyeti, anti/emperyalist
bir platform tizerinde, bir 'mazlum devlet' olarak kurulmustu.

Sunu hi¢ unutmayiniz: Gazi Mustafa Kemal, Oliinceye
kadar Batih hicbir ittifaka girmedi.

Sosyalist Sol daha 1950'lerde, Bati'mn Tiirkiye'ye gos-
terdigi yakinhigim 'Soguk Savas'tan kaynaklandigini, bu ve-
sileyle de tilkeyi 'Sistem'in denetimine almay1 planladigini iddia
etmisti; 'Soguk Savas' bittikten sonra Bati'mn bize yaptigi
muamele, i¢ine dustiigimiiz durum, iddianin ne kadar hakli ol-
dugunu gostermemis midir?

Gergekte Bati'y1 'eski defterleri karistirmaktan', Sovyet
Bloku gibi muazzam bir tehdidin meydana c¢ikmast ali-

72



koyuyordu; fakat, Sovyet ipotegi kalkar kalkmaz, asil ytizlerini
gosterip art niyetlerini agiklamaya koyuldular. Tiirkiye'nin, Ba-
ti'yva ve 'Sistem'e 'sadakatini' glinde bes defa tekrarlamasina
ragmen, son zamanlarda yaptiklar1 nedir? Avrupa'h say-
muyorlar, AT'ye almiyorlar; agik agik, Misak-1 Milli'min ihlalini
istiyorlar; Kibris'ta 'barisci ¢6ziime kavusmus' bir sorunu, 'ka-
styorlar’; insan haklarim1 bahane edip virt zirt ambargo tehdidi
savuruyorlar; kredi notumuzu kiriyorlar, Rum Patrikhanesi'ni
evrensel sayiyorlar vs.vs...

Sizi bilmem ama, bence biitlin bunlar 'eski defterleri ka-
nistirdiklarinin’ igaretleridir; ve bu gibi belirtilerin, Tiirkiye'de
Miidafaa-i Hukuk ve Misak-1 Milli refleksleri dogurmasi ka-
¢milmazdir!
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12.

'BATI'NIN YENI
'DUSMANT', KiMm?..

14 Mayis 1994

Bati'mn 'diismansiz’ -dolayisiyla savassiz- edemeyecegini,
neden sonra buldum cikardim; insanda tarih meraki olursa,
olaylar1 biraz da siyasi iktisat acisindan degerlendirirse, birgok
seyi daha farkli, daha saglam bir zemine oturtabiliyor.

Bati'mn ('Sistem'in) vakti XIX. yy. boyunca somiirge (ko-
loni) savaslaryla gegiyor; o zamanlar 'diisman’ ya Kizilderilidir,
ya karaderilidir, ya da sariderilidir; Batili, beyaz ve Hi-
ristiyan olmayan, o donemde adamdan sayilmiyor; onlar1 yo-
kediyor, topraklarina el koyuyor, medeniyetlerini darmadagin
ediyorlar; somiirgeciligin, Bati'y1 nasil ihya ettigi bilinir; hele si-
lah fabrikatorleri, iyice yiikii tutmuslardir.

Bizim ¢ocuklugumuzda ve ilk gencligimizde, 'diisman’ de-
gismisti; artik o iglerinden birisiydi, yani Batih, beyaz ve Hi-
ristiyandi ama, 'Sistem'in ruhunu olusturan ilkeleri, yani te-
melini, yani liberal ekonomiyi, demokrasiyi reddediyor; 'yeni ni-
zam'in 'totaliter' olacagini soyliiyordu. 'Sistem' bu 'diismant’
ancak sonu atom savasina dontisen topyek{in bir catismay1 go-
ze alarak yikabildi; Iaf aramizda, silah fabrikatorleri bilancolarini
akla ziyan karlarla kapattilar.

II. Diinya Savas1 ertesinde Bati yeni 'diismanini’ Oteki
‘totaliterde yani eski miittefiki Sovyetler Birligi'nde, onun
temsil ettigi anti/kapitalist diizende buldu; bu c¢atismayi, atom
silahlarinin dehset dengesi sayesinde yeni bir diinya savasina
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cevirmediyse de, 'Soguk Savas', o dengeyi korumanin ge-
rektirdigi silahlanma, arada cikarilan yoresel savaglar (Kore,
Vietnam, Cin vs.) silah fabrikatorlerinin yiizlerini gil-
diirmekte devam ediyordu.

Onun igin Gorbacov ABD'ne biiylik barig taarruzuna geg-
tigi zaman Sevardnadze'ye atfedilen o s6z, son derece an-
lamli ve derin bir sozdii; rivayet odur ki Sevardnadze sakaya
getirip Amerikalilara: "...size demis, miithis bir sey ya-
pacagiz: sizi diismansiz birakacagiz!"

Birakabildiler mi dersiniz?

'Sistem'in acik¢a ilan edilmis ya da edilmemis 'yeni sa-
vaglara' gebe, yeni 'diigmanliklara’ ihtiyaci vardir; agik uz-
lasmazlik halinde oldugu 'hasimlar’ hemen akla geliyor: Iran,
Bati icin bir savas odagidir; ihtilaf hanidir siriiyor; hanidir,
Iran'daki yonetim alttan alta alasagi edilmek isteniyor. Ya
Irak, Irak 'resmen’ Batih bir koalisyonun 'hasmudir', ona karsi
savagilmigtir; su anda kiskivrak baglanmig, hala basegmedigi
icin, ona 'ambargo’' ile birlikte, yeni tlirden bir Sevres An-
lagmasi dayatilmustir. Peki Libya'ya ne demeli? Yillardir Kad-
dafi'nin topun agzinda oldugunu unutabilir miyiz? ABD ucak-
larn Libya'yt bombalamig, Akdeniz'de sivrisinek ugsa, ka-
bahatli olarak Libya gosterilmistir. Listeyi uzatmak miimkiin,
son secimlerden sonra Cezayir, ondan once Sudan, bu arada
Somali, hatta Afganistan, Bati'mm ('Sistem'in) potansiyel
'digmanlar1’ arasinda yer aliyorlar.

Tabii farkettiniz, saydigim iilkelerin hepsi 'radikal' degil
ama, hepsi 'Misliiman'’; yani 'Sistem’ radikallik bahanesi ile bu
defa en eski 'hasmina' yani Mislimanliga takmig olmasin? Bas-
ka, daha kaygiverici ipuclari da var, basta Bosna/Hersek, ne
yapip yaptilar Avrupa'da Bosna/Hersek devletinin -ki kus-
kusuz laikti- olusmasini onlediler, tilkeyi ufaliyor, ona da adeta
yeni tliirden bir Sevres Anlasmasi dayatiyorlar. Dahasi Ka-
rabag sorunu; bagka bir Miisliiman iilkenin, Azerbaycan'in
-ki o da laiktir- belini dogrultmasini, Ermenileri kullanarak en-
gelliyorlar. Ya Kibris Cumhuriyeti -ki o da laik-, ellerinden
gelse girtlagima basarak, Rum Cumbhuriyeti'me zorla ilhak
edecekler!
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'Kiresellesme' caginda Bati'mmn ('Sistem'in) kendine
sectigi yeni 'diisman' kim, anlamak zor olmasa gerek!

Tiirkiye'nin bagina Ustliste gelen -hemen hepsi Bat1 ko-
kenli- belalari, liitfen bu agidan da degerlendirir misiniz?

Cevabr biliyorum, denilecektir ki Tiirkiye laik, de-
mokratik, liberal, 'kiiresellesmeyi' kabul etmis bir tilkedir; 6teki
Miisliiman tilkelere Bati'mm ‘vitrin'de gosterecegi 'model'dir;
onun icin tehlike ne olabilir ki?

Bence biraz acele verilmis bir cevaptir bu, c¢iinkii Bosna/
Hersek de laiktir, Azerbaycan da laiktir, Kibris Tiirk Cum-
huriyeti de laiktir; t¢li de hem demokratik, hem liberaldirler,
licli de 'cagdag' birer toplum olmak iddiasindadirlar; buna rag-
men Bati (‘Sistem") onlan -acgikca degilse de- pekala gizlice
'diigman',- hi¢ degilse 'hasim' sayabilmektedir: davranigi bunu
gosteriyor. O takdirde, Tiirkiye'yi niye sayamasin?
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'yozlasma'
nasil baslar?..






ZURNANIN
ZIRT DEDIGI...

21 Mays 1992

Eskiden ne giizeldi, ne kadar kolaydi: bazi seyleri, olsa da
'yvokmug' gibi yapardik; olay isterse toplumun en alt kat-
manlarini bile sarmig olsun, 'varmig' gibi ele alinamaz, tar-
tisilamazdi: Tiirkiye Cumhuriyeti, 1930'lu yillarin yarisindan
itibaren bir "Tabular Cumhuriyeti'dir; {lilkede her sey bii-
rokrat oligarsinin 'kabul ettigi' gibi olmak zorundaydi; onun ka-
bul etmediklerini ele almak, varhgmi ileri siirmek, hele hakl
olabilirligini savunmak, agikca beld aramakti.

Ornek mi? Ondan bol ne var? Tiirkiye bin yillik mu-
sikisine halkiyla istedigi kadar sahip ¢iksin, 'resmen’ klasik Bat1
miuizigini kabul etmisti; 6z muzigin yetenekleri bir kenarda bi-
rakilir, devletin -dolayisiyla kamuoyunun- aldkasi lic bes Bati
miuizigi marifetlisinin tizerine c¢ekilirdi. Demokrasi oldu, tutum
degisti mi, yooo, en alaturka, en 'milli ve manevi degerlere
merakll' iktidarlar bile, meseld halkin biitiin kesimiyle be-
nimseyip hoslandigi miizikleri, devletin radyo ve te-
levizyonlarma sokamadilar. Yalniz miizik de degil ha, gecen
glin 6nemli Tirk sair ve yazarlarinin, Milli Egitim'de hala yok
sayilldigini, bu ylizden de okul kitaplarina sokulamayacagini isit-
medik mi?

Ahlak dizeyinde yillar yih 'yok sayilan' konulardan birisi
de, cinsellik ve icerdigi sorunlar olmustur; acin bakin 40l
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50"l yillara ait dergileri ve gazeteleri, hatta edebi eserleri, ic-
lerinde tek erotique satir bulamayacaginiz gibi, cinsel kay-
malar, cesitlemeler vs. lizerinde en ufak bir imdya dahi rast-
lamak imkansizdir. O kadar uzaga gitmeye ne hacet canim,
diinyanin 'Cinsel devrim' sarsintisina ugradigi 60'l1 yillarda,
benim konuyu giindeme getirmeye calisan 'Hangi Seks?' ad-
It kitabim, az mu saldirtya ugramis, az mu gurtltiiye sebep ol-
mustu?

70'l yillari, nasil ipe sapa gelmez bir komiinist eylem enf-
lasyonu icinde gecirdiysek, -depolitizasyona yarayacagi icin mi
nedir,- 80'li yilart da, Oyle bir cinsellik enflasyonu icinde ge-
cirdik; cesitli yasal yasaklar, muzir kurullart vs. ¢Oziilmeyi On-
leyemedi; biiyiik metropollerden baglayarak, kademe kademe,
cinsellik ve icerdigi turlii sorunlar, -en basta erkek ve kadin es-
cinselligi, travestilik, transseksiiellik- Anadolu iclerinde ko-
nusulmaya, tartisiimaya basladi. Bunda bir garabet var mi1? El-
bette yok, 'Ac¢cik Toplum' yalniz politika ve iktisat diizeyinde
degil, biitiin diizeylerde de 'acik' olmak zorunda; elbette cinsel
azinliklar da haklarimi tartisacak; kadinlar da sevmek, sevilmek
ve esitlik haklarini savunacaklar!

Iste zurna burada zirt diyor, samirim iki sebepten diyor: 1/
‘Tabular Cumhuriyeti'nin eski yasaklari, ozellikle bii-
rokrasinin cesitli kademelerinde hala gecerlidir ve One-
mini korumaktadir. 2/ Ustelik bu biirokrasi Kka-
demeleri, tasrada, hala geleneksel iimmet ahlikinin
dogmalarinin etkili oldugu, kirsal bir ortamda gorev
yapmaktadir. O zaman ne oluyor, gercekten zincirin topunu
kacirmig goriinen metropol cinselliginin tasraya yansimasi, her
iki kesimin siddetli tepkisine maruz kaliyor: sen Istanbul'da ka-
dinh erkekli acikoturumlarda lezbiyenligi savunuyor; ya da kadin
dergilerinde, kizlarmm da elbette erkekleri 'tavlamasi' gerektigini
mi soyliiyorsun; Ustelik kadin ya da erkek travestiler, her boy-
dan transsekstieller ortalikta kol mu geziyor; Konya'da bir pun-
duna getirip genelevler kapatilmig, bu yiizden de fuhusun her
¢esidi minibiislere intikal etmis; bunu bizzat Vali'nin agzindan
isitiyorsunuz; ya da Kiitahya'da masum -masum olmasa da
bagkasini kesinlikle ilgilendirmeyecek- kir gezmeleri, akil almaz

80



bekaret kontrollarina yol aciyor; daha da kotist, is intiharlarla
bitiyor.

Neresinden bakarsaniz bakiniz, sonug yiirekler acisidir.

Boyle aci olmasi acaba neden? Milletin handiyse birbirine
karsit iki halk olarak yasadigi ulkemizde, kozmopolit met-
ropollerin serbestligi acikca ahliksizlik sanmasi; hala
feodal, ya da biirokrat tasraminsa, ahlaklihgi, kesinlikle
kaldirilamaz bir tabular saltanati gibi algilamas1 mdir?

Ne hikmetse, kasigin sapini bir tiirlii ortaya getiremiyoruz.
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2.

'MILLI VE MANEVI DEGERLER?...

12 Temmuz 1992

Hangimiz farketmemistir ki, politikacilarimizin dilinde, 'mil-
li ve manevi degerlerimiz' 1afi hi¢ diismez!

Aslinda 'milli ve manevi degerler!" diye bir kavram, ya da
kavramlar silsilesi, Miidafaa-i Hukuk Doktrini'nde yer al-
maz; hal boyle olunca, milli ve manevi degerleri muhafaza et-
mek arzusu, mazallah, IstiklAl Mahkemesi huzuruna bile go-
turiirdii adami; clinkii Mustafa Kemal'in ‘kiiltiir devrimi' ra-
dikaldir, timmet tstyapisinin temelden elestirisi; ulusal de-
mokratik devrim ilkeleriyle celisen, her tiirlii 'maziperestligin’
toptan tasfiyesi demektir; onun igindir ki, devrimin ke-
miklesmeye (yozlasmaya) yiz tuttugu 30'lu yillarda bile, her-
hangi bir politikacinin ¢ikip; 'milli ve manevi degerleri muhafaza
edecegiz' dedigi goriilmemistir: asilmay1 goze almakla birdi bu!

Bu soylediklerimi, sinek pislemedik bir yere yazin hele!

Kavram, devr-i dil-ard-y1 demokraside, 'sagci’ partiler ta-
rafindan icat edilmistir; o giin bugiindir, Oniline gelen kul-
laniyor; ilk bakista, son derece masum bir ulusal kimlik sa-
vunmasi izlenimi verirse de, degildir; o sagci partiler, Mustafa
Kemal'in ‘kiiltiir devrimi' ile silip siipiirdigii 'seriat degerlerini'
savunduklarmi acikca dile getiremedikleri icin, boyle bir ka-
muflaja bagvurmusglardir; yoksa, 'ulusal demokratik devrim', adi
ustiinde 'ulusal’, 'milli ve manevi degerlere' niye sahip ¢ikmasin,
elbette sahip cikar, cikmistir da zaten, ama kendi 'idraki icinde"!

Ne var ki, Mustafa Kemal'in oOliimiinden sonra, ust-
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yapisal kiltiir ilericiligi, fazla ileriye gitmis; Ortaasya'dan ta-
sidigimiz gogebe kiiltliriiyle, aramizdaki bagir olusturan Sel-
cuklu/Osmanli  (Ummet) kiiltiiriinii  yok saymaya, Or-
taasya'yt dogrudan, Anadolu'da buldugumuz Yunan/Latin
tabanina baglamaya yonelmistir; galiba tepkinin siddetlenmesi
de bu yiizden olmustur; ulusal demokratik devrim, 'ulusalhigini'
unutup, 'ecnebilige’ diimen kirinca, 'ulusallik’ diye eski tiimmet
sentezinin degerleri one stiriiliiyor.

Hic distindiiniiz mii, nedir bunlar? Simdiye kadar ANAP
dahil, hicbir sagc1 partinin, acik ve secik olarak, ne olduklarini
belirttigi gortilmemistir. Sahsen ne duydum, ne de gordiim; bir
'milli ve manevi degerler' lakirdisidir gidiyor, neyin nesidir, ki-
min fesidir bilmiyoruz; oysa bu degerler gercekten ulusalsa, za-
ten rejim ulusal, onlar1 yikmasi, ya da ihmal etmesi miimkiin
mii, yoksa bindigi dali keser; ulusal degil de dinsel ise, o tak-
dirde devrimin ve ulusal gelismenin, ana ilkeleri ve yontemiyle
cidden celisiyor demektir, zaten tasfiyeye ugramustir, ‘ihyasina
tesebbiis etmek’ muhafazakarhig: filan asar, diipediiz irtica (ge-
ricilik) olur ki, hem Atatiirk'im Miidafaa-i Hukuk Dok-
trini'nden yana, laik ve demokratik olmak; hem de tarihe mal
olmus feodal/immet {istyapisinin degerler sistemini ihya et-
mek, Anayasa'ya da aykindir.

Bu da, sinek pislemedik yere yazilacak bir bagka husus!

Dahasi var; manevi degerler, acaba her zaman milli de-
gerler midir? Bilen bilir, Seriat 'kavmiyet'e karsi, temelinden
‘immetgi'; acin bakin din dergilerini, yanilip yakilip bir yerde ol-
sun Turklikten bahsediyorlar mi1? Etmezler, Miisliimanlk asagi,
Muslimanhik yukari, kendilerine cizdikleri ¢erceve budur; As-
ya'daki Tiirk cumbhuriyetlerini bile, bu c¢erceve icinde go-
riiyorlar.

Bunun gibi, milli degerlerin, her zaman manevi degerler
olmasi da gerekmez; nice milli 'mefahirimiz' vardir ki, uzaktan
yakindan 'maneviyatla iligkisi yoktur; yani nereden bakilirsa ba-
kilsin, sagci parti sozciilerinin virt zirt dudaklarindan dokiilen bu
klisenin, mantikli bir izah1 yapilamaz; yapilmasi gereken, el-
bette, feodal/immet Kkiltiri  diyebilecegimiz ~ Selguklu/
Osmanh Kkiltiir sentezinin hakkimin verilmesi, o sentezin ve-
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rilerinden yararlanilmasi; o tabandan, yeni laik ve demokratik
bir millet kiiltiirtiniin yaratilmasidir ki, onun degerleri pozitivist
olacagindan, elbette 'maneviyat¢l' filan olmayacaktir; galiba,
'sagcl' siyasi Orgltlerin, bir tirlii katlanamadigi, igine sin-
diremedigi de budur.

'Milli ve manevi degerleri muhafaza etmek’' Kklisesi,
gercekten ulusaligi perde ederek iimmetciligi sa-
vunmaya yariyor; ulusal, demokratik ve laik, yeni bir
ulusal kiiltiir sentezinin yaratilmasim istemiyorlar; is-
tedikleri feodal/iimmet Kiiltiir sentezinin aynen siir-
diiriilmesidir.

Oysa Anadolu Ihtilali, tam da, bu sentezi tarihteki ye-
rine koymak igin yapilmusti.
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3.

YOZLASMA' NASIL BASLAR?

1 Agustos 1992

Gecgmis giin, kiminle oldugunu tam olarak ¢ikaramiyorum,
sanirim Paul'dii, Grands Boulevards'da bir sinemadan cik-
mistik, Republique Meydam'na dogru yiirliyoruz; demistim
ki: "-...Paris'e geldim geleli, dikkatimi ¢ceken bir nokta
var, hangi sinemaya gitsem, film hangi iilkenin filmi
olursa olsun, mutlaka Fransizca dublajim seyrediyoruz,
oysa biz Tiirkiye'de filmleri hep orijinalinden sey-
rederiz"; bu dedigim, 1950'lerde oluyor; Paul biraz saskin,
biraz lizgiin: "-Sahi mi," demisti, "so6zgelisi Fransiz film-
lerini de mi?" Savas oncesinde Izmir'de, hatta Karsiyaka
sinemalarinda  seyrettigim  Fransizca filmleri  hatirlayarak:
"-...onlar1 da!" demistim; cevabi aynen sbyle olmustu:
"-...Tunus'ta, Fas'ta filan da, oyle gosteriliyormus!"”

Su kisacik konugmanin, ne miithis bir kiltiir emperyalizmi
gercegini sakladigini, o zaman elbette, anlayamamistim; bunun
icin yillarin gegmesi gerekti; o yillarda, filmlerin dublaji -
kemizde heniliz yayginlasmamusti, biitiin biiylik sinemalar 'ec-
nebi' filmlerini, cevrildikleri dillerde oynatirlar, diyaloglar alt ya-
71 olarak Turkge (daha eski yillarda, hem Tiirkce hem Fran-
sizca) yazarlardi. Biz biitiin uygar iilkelerde bunun bir gelenek
oldugunu sanirdik; 1949'da Paris'e gidip de, usuliin bu ol-
madigin1 goriince sasmami, bu yiizden olagan saymali: birincisi
onlarin neden boyle gostermedigi icin; ikincisi, biz Tlirkiye'de
Tirkce dublajli filmleri kiictimsiiyoruz, orijinalini artyoruz; su
koskoca Fransiz halki -ki kiltiirlii diye bellenmistir- nasil oluyor
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da, her filmi Fransizca dublajindan seyretmeye katlanabiliyor,
onun i¢in!

Arkasindan bir sey daha: Yahu bu Fransizlar, tinli Ame-
rikan sarkilarim1 da Ingilizce sdylemiyorlar, ne yapiyorlar, iinlii
sarkicilardan birisi onu Fransizca sozlerle lanse ediyor; herkes
de o sarkiyi, o sarkicinin Fransizca bir sarkisi saniyor. Bu o ka-
dar boyleydi ki, Piaf'in tinlii sarkisi Jezabel'in aslinda bir Ame-
rikan sarkisi oldugunu ancak Tiirkiye'ye dondiikten sonra an-
layabilmistim; Tiirkiye'de herkes sarkiyi, Ingilizce sdyliiyordu
ciinkii! Iyi de, neden boyle yapiyorlar?

Clinkii ulusal kiltir diye bir sey var, onlar gelismis tilke ol-
duklari, ulusal kiiltiirlerini daha gelismig tlkelerin kuiltiirlerinin
tasallutundan korumak istedikleri icin, aktarmalari mutlaka
uyarlama bigime sokmayr uygun goérmiigler, ortalama seyirci/
dinleyici, boylelikle, hem yabanci bir dilin stirekli baskisi altinda
kalip, kendi dilini hor gormeye baslamiyor; hem de yabanci
filmler, yabanci sarkilar derken, tlkenin ulusal kiiltiirii ecnebi
bir kiiltiiriin uydusu haline dontismiiyor. Ciinkii saptamislar, bi-
liyorlar ki, buglin film yarin sarki derken, ecnebi bir kiiltiiriin
gelenegi gorenegi ulusal kiiltliri yozlastirmaya baslar, yozlasmis
kilttirlerin yozlagsmis insanlar urettigine kanit gerekir mi? Bir {il-
kede insanlar yozlasmasin, artik higbir seyi ayakta tu-
tamazsin!...

Paul'in Fransiz filmlerinden s6z ederken, Tunus'ta,
Fas'ta filan Oyle gosteriliyormus demesi, o tarihte, gozlerimi
faltasi gibi agmist;; Tunus, Fas ne, diipediiz Fransa'nin so-
miurgesi, eee, Fransizlar kendi iilkelerinde, - Fransa bagimsiz
bir ililke oldugundan- Amerikan filmlerini kesinlikle Fransizca
oynatiyorlar, oysa zavallh Tunus ve Fas sOmirge oldukla-
rindan, Fransizca filmlerini Arapga seyredemiyorlar, Fransizca
goruiyorlar. Boylece Fransiz Kkiilttirti, Fransizca filmler ara-
cihgiyla, somiirge topraklarina aktariliyor. Iyi ama, ya Tiir-
kiye?... Ulan Tirkiye somirge mi? Bagimsizligimizi kazandik
diye oviiniip durmuyor muyuz? Oyleyse ne demeye, yillar yil,
yabanci filmleri kendi dillerinden gosterdik durduk?

Tiirkiye, sonralar1 onemli adimlar atarak, sorunu dogru
koymaya yonelmisti. 1960'larda, Riichan Camay'a neden sar-
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kilarin1 Turkce soylemedigini sordugumda, dudak biikmiustii ba-
yag1; sonra sonra, o da Tirkce sOylemeye basladi; 60’1 70'li yil-
larda, yabanci sarkilarin cogu Tiirkce sozlerle tanindi ve okun-
du. Yabanci filmlere gelince, yine o yillarda, birkac biiyiik seh-
rin, kozmopolit birkag mahallesi disinda, onlan 'orijinalinden’
seyretmek ihtimali, hemen hemen kalmamusti. Tiirkiye'de dub-
laj tutundu ve gelisti, yabanci dillerin Tiirk seyircisi/dinleyicisi
lizerindeki baskisi, epeyce hafifletildi; Yesilcam Sinemasi'nin
akla ziyan yayginlasmasi da, bunda etkili oldu.

Peki ya televizyon?

Once bir soru: Yunan televizyonlarini izler misiniz? Ben
[zmir'e gittikce izlerim, bilir misiniz ki onlarin cogunda Ame-
rikan dizileri ve filmlerinin cogu Ingilizce olarak gecer? Bunu
saptayinca, ben, ister istemez Paul'le Paris'teki konusmamizi
hatirlamis, televizyon diizeyinde Yunanistan'in hald bizim
1940'lardaki yerimizde oldugunu saptamistim.

Cok sukiir TRT televizyon yayinina baslarken, yayinlarin
mutlaka Tirkce olmasi gerektigini kavramisti, Oyle de devam
etti; oOzel televizyon kanallari sorunu yeniden ve biitiin va-
hametiyle giindeme getiriyor; onlar da ayni sorumlulugu gos-
terecekler mi, yoksa kiiltiir emperyalizmine alet mi olacaklar?
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4.

ISARETLI SAYFA VE NOT...

6 Agustos 1992

(Bilinmez hangi aksam ustiidiir, batmak lizere olan giines
bulutlardan kurtulur; Istanbul'un iizerinde birden, yanardoner
yangin kizilhg; bu kizilhgin perdesine, ince minareler, kursun
kubbeler, siyah siyah ciziliyor; uzaktan Marmara'ya acgilan yash
silebin, Ozlemlerle yiikli sireni; Cahit Irgat'm hicbir zaman
unutamadigim, o kisacik son derece giiclii siiri: "Otme vapur
gelemem / Dort duvarla sarilmisim.”

Acaba elimden kitabi, boyle yogun bir duygusallik aninda
m1 birakmis; sayfayr isaretleyerek, altina o notu diismiisim?
Hatirlamiyorum. Bakmak gerekti, diin ibn Haldun'un 'Mu-
kaddime'sini (Cilt 1) soyle taradim, ansizin Oniimde isa-
retlenmis sayfa ve not! Baz ilging yerlerine, goz ucuyla olsun,
bakmak istemez miydiniz?)

"...yenik olan, yenene uyma eyilimindedir. im, ki-
Ik, inang¢, diisiince yoniinden ve daha baska yonlerden
gosterir uyma eyilimini! Nedeni: Insan her zaman ken-
disini yenende bir iistiinlik bulunduguna, ona boyun
egmesi gerektigine inamir. Ya da ona boyun egmenin,
onun dogal yengisinden ileri gelmedigi ve onda iistiin
bir yetkinlik bulundugu yolundaki yanhisa kapildig1 icin
inamir. Diisiince ve inancim bu yanhshga baglayinca,
artik yenenin, tiim yol ve yontemlerini benimser, ona
uymaya cahsir..."

"...bu yanhs nedeniyledir ki, yenik olam1 her zaman
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yenene benzeme cabasi icinde goriirsiin: giyiminde, ku-
saminda, binitinde, binisinde, silahinda; bunlar1 yapis
ve kullams yontemlerinde ve bunlara verilen bi-
cimlerde, bunlardan baska konularda, baska du-
rumlarda benzeme cabasini bulursun. Aym durumu ba-
balarina benzemeye calisan cocuklarda da gorebilirsin.
Diisiin her zaman cocuklar nasil babalarina benzemeye
cabalarlar? Neden? Ciinkii cocuklar babalarinda eksik-
sizlik, yetkinlik bulunduguna inamrlar..."

"...diinyanmin cesitli iilkelerini incele istersen. Bak
da cesitli iilkelerin halklar1 iizerinde, koruyucularin
egemen ordusunun askerlerinin kihk ve goriisleri nasil
egemendir gor. Genellikle, cogunlukla bdoyledir bu.
Egemen ve savunma giiclerinin halk iizerinde bu denli
etkili olmalarinin nedeni, yenenlerin onlar olusudur.
Komsu olan iki toplumdan, biri obiiriine oranla, ye-
nebilme yoniinden daha giicli durumdaysa, o zaman
bile yeterli giicte olmayanlarda, bu benzeme ve uyma
cabasimin biiyiik Olciide varoldugu goriiliir..."

"...bu cagda Gallere (Golvalilara) komsu olan En-
diiliis (Ispanya) halkinda goriildiigii gibi. Ciinkii En-
diiliis'tekileri (Miisliimanlari) obiirlerine benzemeye ca-
hisiyor bulursun. Giyim kusamlarinda, gelenek ve go-
reneklerinde, baska durumlarinda, duvarlara, yapitlara,
evlere cizip isledikleri bicimlere, resimlere, heykellere
varana dek, her konuda benzemeye calisiyorlar. O denli
ki, bilincli bir gozle bakip degerlendiren kimse, bunlarin
birer '‘istila’ belirtisi oldugunu diisiiniir. 'Hiikiim Tan-
ri'mndir'..." (s: 344)

Sayfanin kenarina diistiiglim nottaysa sunlar yazil:

"Biz son savasimizi kazanmamis miydik? Oyleyse
toplumumuzdaki yenilgi belirtileri neden?" Daha asagida
su birkac satir gortiliiyor: "...Yoksa Golvalilara benzemeye
ugrasan Endiiliis Miisliimanlarina m1 benzemekteyiz? O
takdirde belirtiler, 'istila’ belirtileri sayilmaz mm?"

ibn Haldun, biiyiik bir Dogu/Islam klasigidir. Islam
Medeniyeti Tarihi'ni hep bildigimiz tUinlii Prof. Dr. W. Bart-
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hold onunla ilgili olarak, soyle bir degerlendirme yapmis, cok
ilging:

"fbni Haldun, kuramma temel olarak iktisadi ko-
sullarin degismesini, gocebelikten yerlesik hayata ve
koy hayatindan kent hayatina gecisi ele almaktadir..."”

Arap yazar1 Taha Hiiseyin'e gore ise, Ibn Haldun, Ba-
t'h  Dbiyik bir disiince adamimin, Montesquieu'nun On-
cusudir.

ibn Haldun'un dediklerine, ona gore kulak verelim.
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5.

'ACIK TOPLUM'DA 'KAPALI AHLAK' YURUMEZ!

18 Agustos 1992

Yoksa siz de onlardan misiniz?

Hani c¢ok bilmis, cok yasamis halleriyle, yok sakallarmi ok-
sayarak; hem 'serbest tesebbiis'ten, 'agik toplum'dan yana ol-
duklarini sOyleyip, hem de 'siki' bir ahlak anlayisin1 savunurlar;
‘muhafazakarligl’, temel hayat felsefesi olarak benimserler! Top-
lumsal diyalektigin, boyle bir mantiga imkdn tanimadigini, ol-
dum olast yazmisimdir; pazar ekonomisi, once geleneksel fe-
odal ahlaki dagitmadi mi, dagitti, u¢ Kkisilik cekirdek aileyi ya-
ratti ¢linka.

"...uretim kapali ekonomide, biiyiik aile icerisinde
yapilir, iiretilen, biiyiik aile icinde tiiketilirken, sorun
yok; iiretim Kitlesellesti mi, artik kapalhh aile eko-
nomisinin simirlarim asiyor, pazar icin, piyasa icin ya-
pilmaya bashyor; erkek iicretli emek karsihginda pi-
yasa icin iiretime kosulurken, kadinin gorevi evde kalip
cocuklarmma bakmak, evin islerini gormek! Al sana kari-
kocali 'ask yuvasi'min kokeni! Bu Kiiciik birimin biiyiik
aileden niye ayrildigim sorarsaniz, sebep yine aymdir;
piyasaya cikardiZin mah kim tiiketecek, elbette top-
lum; aileyi kalabalhk tuttun mu, acaba bazi Oonemli
iiriinlerin tiiketim alanlarim iyice daraltms olmaz mi-
smiz?" (Kadinlar Savasi, 1992, s7)

Bagka deyisle, cok aileye cok araba, cok kat, cok buz-
dolabi, cok televizyon satilabilir; ama is orada kalmaz, erkegin
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ardindan kadin da cagdas uretime katilir, yani ekonomik ba-
gimsizhgm elde eder, o andan itibaren 'ask yuvasi' ¢ekirdek ai-
lenin de, onun ahlakinin da temelleri sarsiimaya baslamistir,
cunkii:

"...kadin kendini gecindirmek icin koca aradig: sii-
rece, ask tek ve kutsaldir, evlilik ise dokunulmaz bir
kurum; ama kadin toplumsal ortamda ekonomik giic
sahibi olup erkek diizeyine ulasinca, kurumlasmis ev-
lilik yerine 'serbest ask’ eyilimi agir basiyor." (Aym eser,
s. 8)

Uzun s6ziin kisasi, 'agik toplum'da 'kapali ahlak' yiirlimez.

Herkes, Japonya'nmin cok gelismis bir 'serbest tesebbiis' {il-
kesi oldugunu da bilir, son derece 'muhafazakar’ oldugunu da!
Oysa bakin Japonya'da neler oluyormus:

"...gliniimiizde kadin erkek arasindaki cinsiyet sa-
vaslarn da kizisti ve diinyanin en geleneksel top-
lumlarindan Japonya'y:r da etkiledi. Newsweek Dergisi,
‘evlilik cefasmna degmez' slogamimi benimseyen Japon
kadin ve erkeklerinin, 'kutsal birliktelik' arayis1 yerine,
hayatin keyfini ¢cikartmay: yeglediklerini yazdi..."

"...derginin yazisina gore, iilkenin 6nde gelen ga-
zetelerinden Asahi Shimbun'un yaptig1 bir kamuoyu
yoklamasi, cinsiyetler arasindaki ucurumun sessizce
derinlestigini ortaya koydu: Japon kadinlari, erkeklerin
beste iiciinii 'giivenilmez’', benmerkezci, cansikici, ka-
ba, ruhsuz, ‘'hayatlarmma sanki bir elkitab1 yonvermis'
seklinde niteliyor. Peki, calisan, tatile kendi basina gi-
den, her istedigi yere 'takilan' bir kadin, herhangi bir
erkekle yasamim paylasabilir mi? Tokyo'da, 35 ya-
sindaki bekir bir isadamm, 'boyle seyleri yapmis bir ka-
dimi, es olarak asla kabul etmem' diyor.” (Hiirriyet, 6
Agustos 1992)

Ne demek bu? 'Serbest Tesebbiis’, Japonya gibi 'mu-
hafazakar' bir toplumda bile 'kapali' ahlaki ¢atlatmis, kabugunu
kirmig: kadinlar da, erkekler de, 'kendi hayatlarini' yasamak is-
tiyorlar! Haberi okuyunca, soziini ettigim yaziy1 diigiindiim, de-
misim ki:
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"...kendisi de mal ya da hizmet iireten kadin, bu
yoldan ekonomik ozgiirliigiine ve bagimsizhgina ka-
vusunca, artik aile 'licgenini' kolayca kirip, kendine 6z-
gii bireysel tiiketim ortami yaratiyor. Batihi gelismis iil-
kelerde yalmz yasayan kadin cok! Peki anlamm ne bu-
nun, aile biriminden ayr olarak satin alinmis otomobil,
buzdolabi, kat, televizyon vs. degil mi? Aym mallar1 er-
kek de kendisi icin alacagindan, davrams, 'Sistem'in
son derece isine geliyor." (Aym eser, s. 9)

Bagka bir yazimda ise, ulastigtm sonug¢ su: "...toplumun
ekonomik tabam degisecek de, ahlak anlayis1 aym ka-
lacak oyle mi? Boyle bir sey goriilmemis, o da elbet de-
gisecektir. (...) Ummet toplumundan millet toplumuna,
dinsel ahlaktan laik ahlaka gecis, her topluma dam-
gasim1 basmaktadir, kuskusuz bizim toplumumuza da
basacaktir.” (Aym eser, s. 133)

Iste, Japonya'ya basmus!
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6.

BAKAN'IN KEYFi KACMIS!..

23 Mart 1993

Bakan'in keyfi kagmis, yabancilarin Tiirkiye'de 6zel okul
acabilmesi Onerisi, o kadar cok tepkiyle karsilasmis ki, ‘'ko-
nunun anlasilamamasindan ve yogun tepki yiiziinden,
bu fikrinden vazgecmek iizere' imis! Bakan'in fikrince me-
sele gayet basit, 'anlamayanlarm’ kafasina sokabilmek igin,
iki 'karsit konulmaz' gerekge ileri siiriiyor, neymis gorelim:

"...hangi yabanci1 kim gelirse gelsin acacag o6zel
okulda bizim belirledigimiz miifredata gore egitim ve-
recektir, yani bu okullar bizim denetimimizde olacaktir,
bundan cekinmemek lazim..."

"...Tiirkiye'de yillardan beri ruhban okullar1 var,
biz Hiristiyanlastik m? Bircok ilimizde Amerikan ko-
lejleri var, Amerikanlastik m1? Bu gibi konularda, ga-
liba biraz gerilerde kaldik." (Terciiman, 17 Mart 1993)

Aslinda gerilerde, hem de cok gerilerde kalmug birileri var,
ama onlar herhalde bu acik 'kiiltiirsiizlestirme' 6nerisine karst ¢i-
kanlar degil! Milli Egitim Bakani, bu degerlendirmesiyle, yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde 'ecnebi' okullarim1 devredisi bi-
rakabilmek icin, Lausanne'da onca ugrasan Miidafaa-i Hu-
kuk'cular1 harcamiyor mu? Ciinkii onlar, Riisdiye ve Ida-
diler'den yetismis kadrolarla, Anadolu Ihtilali'ni 6rgiitlerken,
o 'ruhban’- okullarindan, o Amerikan kolejlerinden yetismis Is-
tanbul aydinlari, alenen ve resmen, 'Amerikan mandasi’ ta-
lep ediyorlardi.
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Biraz iz'an!

Ecnebi, 'bizim belirledigimiz miifredata gore egitim
verecek'mis, 'okullar bizim denetimimizde olacak'mus, ni-
ye 'cekinecekmisiz?'

Kapsamli ve cok yonlii ‘kiiltiir emperyalizmi' kavramini ve
uygulamasini, 'miifredat programi' gergevesine sigdirmaya ca-
hsmak, ilging bir yaklasim! Cocugun sadece baska bir dille og-
retim gormesi bile onu ulusal kiltiir ortamindan koparip, hal-
kina, yurduna ve tarihine ‘yabancilastirir’; gitgide Tirkce di-
sinemez olur, Turkceyi bir ecnebi gibi konusur; en kotist, ar-
tik biitlin referanslari ecnebidir, ornekleri o lilkeden verir, o il-
kenin deger sistemini benimser.

Mevcut 'ecnebi’ okullarda 'miifredat’ bakanlhigin so6zde kont-
rolundadir ama, oralardan yetismis ¢ogu aydimmmizin bu 'ya-
bancilagsmay1' ¢alistiklart her alanda sergilediklerine, her giin ta-
nik olmuyor muyuz? Radyo spikerlerinden bilgisayar uz-
manlara, televizyonculardan iktisat uzmanlarina, nice yetigsmis
Tirk aydimi 6z dilini, 6z kiltiirtinii, 6z tarihini ve 6z yurdunu;
diliyle egitim gordiigii tuilkenin dilinden, kiiltiirinden, tarihinden
ve yurdundan daha az tanir, daha az bilir.

Ruhban okullarinda okuyanlar 'Hiristiyanlagmig' mi, Ame-
rikan kolegjleri yliziinden 'Amerikanlasmis’ miyiz? Meseleyi bu
sorularla gecistirebilmek i¢in, bu son derece vahim sorunu, hay-
li hafife almig olmak gerekir. Kim bilir ka¢ kere yazdim, Al-
bertini, 'Azgelismisligin Mekanizmasi'nda Kiiltiir em-
peryalizminin temel amacimin, ‘yerli aydim', 'yerli hal-
ka' yabancilastirmak; bu arada, kentlerde birikmis hal-
ki da, ‘Kiiltiirsiizlestirmek’, oldugunu yazmuistir; siz ne di-
yorsunuz, birakin ruhban okullarmi, Amerikan kolejlerini, 'Milli
Egitim'in hizmete actigi Anadolu liselerinde ecnebi dille 06g-
retim goren genglerin cogu, 'ulusalligina’ yabancilasmakta, bas-
ka kiiltiirlerin kavramlariyla, o dilin deger sistemine gore dii-
sinmektedir. Asil tahribat bu, asil tahribat burada! Bu co-
cuklara, kendi yurtlarinda gorev yaptiramiyorsunuz, 6z halk-
larina dudak biikiiyorlar, gozleri disarda!

Hiristiyanlagsmak, sonraki istir; ayrica Bakan'in sandigindan
¢ok daha etkili ve yaygindir; 'Amerikanlasmamiza’ gelince, go-
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renler Allah igin sOylesin, Tiirkiye'nin bugilinkii toplumsal, kiil-
tliirel ve siyasal gorlintlisi, kirk yil Onceki Tiirkiye'nin; he-
lezonun bir st diizeyindeki 'gelismis ulusal model' midir; yoksa
'Sistem'in 'kiiresellesme' numarasiyla gelismekte olan her {il-
keye Ongorduigi, tipik 'Amerikan modeli' midir?

Daha da vahimi su: Miidafaa-i Hukuk Cumhuriyeti'nin
ongordigii laik ve demokratik diizeydeki ulusal sanat ve Kkiiltiir
politikalar1 olusturulmamakla kalmiyor; kiiltiir emperyalizminin
saldirganligr karsisinda, dil ve kiiltiir bakimindan savunmasiz ve
denetimsiz birakilan halk; ulusal kisiligini ve kimligini hala kay-
betmemisse, bunu iimmet doneminin degerler sistemine
siginarak, korumaya calisiyor; bu da elbet, cum-
huriyetin temellerinden birisi olan laikligin, tahribi de-
gilse bile, ciddi sekilde orselenmesi ve hirpalanmasi!

Egitimde ve Kkiiltiirde, 'ulusal' kaybedilmistir; terazinin bir
kefesi, 'komprador' ecnebi alafrangaligma kayiyor, Obiir kefesi
feodal/iimmet sentezine; bizden cagdag Tiirk kiiltiir sentezini
soran Oteki Tiirk Cumbhuriyetleri'ne, Onerebilecegimiz bunlar
mudir?

Vah bize!
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7.

NASIL GORMUYORLAR, HAYRET!...

27 Mart 1993

Bakan'in zararli saymadigr o 'ruhban' okullart yok mu, ni-
yetlerinin ne oldugunu E. Mead Earle 'American Mission
in the Near East' adh eserinde aciklamustir:

"...misyonlarin temel iglevi, ticarete uygun bir or-
tam hazirlamaktir, insanda yarattiklar1 ruhsal heyecan
ve benzeri duygular, yerli irkin Bati uygarligina eyilim
duymasi sonucunu vermektedir. Diinyay1r ve Bati uy-
garligin1 yakindan tanimalari, o bolgelerdeki halklar gi-
bi yasama istegini artirmakta ve bunun dogal sonucu
olarak ticari faaliyet artmaktadir.”

flging bulmadiniz mi1? Dahasi var, 1895'de 'American
Mission' adina Mr. H. O. Dwight, amaclarini biisbiitiin agik-
Iiga kavusturuyor, demis ki:

"...dernegimiz yaklasik 65 yildir Tiirkiye'de bu-
lunmaktadir; ticari iliskiler yoniinden misyonlar bu bol-
gede elverigli bir ortam yaratmislardir. Bu ortam mis-
yonlarin (ecnebi okullarin) iki yonlii caligmalart sa-
yesinde gerceklesmistir: 1/ Genis bir egitim diizeni, 2/
Genis bir basin ve yayin orgilti. Biz bu bolge halkini
yalniz sattiklarimizi almalar1 igin degil, gelecekte ku-
rulacak tesisleri gelistirip yasatabilecek bir diizeye gel-
meleri icin egitiyoruz: bu yoldan yeni Amerikan ya-
tirtmlarina yeni alanlar agcmak umudunday1z.”

O tarihte Asya Tiirkiye'sinde, yalmz Amerikan Mis-
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yonu'nun 435 okulu vardi, 19.795 de 6grencisi! Mustafa Ke-
mal'in Tiirkiye'den defettigi, Milli Egitim Bakam'nin ise ye-
niden acimasinda sakinca gormedigi bu okullarin, hangi 'has-
sas' bolgelere 'sizmig' olduklarint merak etmez misiniz? Buyurun
size, cografi dagihm listesi: Sivas'ta 20, Amasya'da 10, Har-
put'ta 9, Dersim'de 2, Diyarbakir'da 2, Ergani'de 2, Mar-
din'de 3, Bitlis'te 2, Mus'ta 1, Siirt'te 3, Van'da 2...vs...

Izin verildigi anda, 'ecnebi' sermayesiyle acilacak dzel okul-
larin, aymi ‘'hassas’ bolgeye gelip ¢orekleneceginden slipheniz
mi var?

Ayrica bu tutum yalmizca Amerikan misyonunun tutumu
degildir. 'Sistem'in gelismekte olan tilkelere genel tavri bu;
boylelikle kiiltiirel egemenlik, ekonomik ve siyasi egemenlik
icin, koprii olarak kullanihyor; bunu da, bir kere daha J. M.
Albertini sOylesin:

"...ekonomik ve politik egemenligin otesinde, so-
miirgecilik Uciincii Diinya halkimin Kkisiligini derinligine
hedef alan, genis bir beyin yikama kalkisinm ol-
maktadir. Somiirgelesmis iilke, somiirgeciyi taklit et-
mesine inandirilmak istenmektedir. Somiirge halkinin
sanati, felsefesi ve dini inkir edilmekte, giderek bu
halkin Kisiligi yokedilmektedir. Endiistri uygarhg az-
gelismis iilkelere, kendi deger ve karsit degerlerini de
aktarmaktadir..." (Azgelismisligin Mekanizmasi, May
Yaymlar1, 1974)

Diyeceksiniz ki Ulusal Kurtulug Savasi'm1 yapmis, ulusal de-
mokratik devrimini tamamlamis bir tilkede nasil olabilir bu? Al-
bertini, bunun da altinz1 pek giizel cizmistir, iki onemli noktay1
belirtiyor:

"1/ 'Bagmmsizlik elde edildigi zaman bile, o6zellikle
kiiltiir alaninda somiirgecinin taklit edilmesi siiregelir';
2/ 'Batih tiiketim modellerinin ve endiistriyel toplum
yararlarommn Batih hayat bicimleriyle karistii bir uy-
garhga kavusma tutkusu icinde bulunan, Ugiincii Diin-
ya'min ayricalikh (seckin) azinhiklari, simarik ¢ocuklarin
asirithk ve gosterisciligiyle, goniillii olarak 'Amerikan
hayat tarzim' benimser'..." (Ayn eser)
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Bana sorarsaniz, Anadolu liselerindeki Ingilizce Ogretim
uygulamasi da, ecnebinin Tirkiye'de okul agmasinin serbest
birakilmasi tesebbiisii de, asil bu acilardan degerlendirilmelidir.

Oysa Gazi Mustafa Kemal, yeni Tiirkiye'nin kultiir id-
rakini sOyle formiile baglamistir:

"...milli terbiye programindan so6z ederken, eski
devrin hurafelerinden ve evsaf-1 fitriyemizle hi¢c de mii-
nasebeti olmayan yabanci fikirlerden. Dogu'dan ve Ba-
ti'dan gelen biitiin tesirlerden uzak, seciye-i milli ve ta-
rihiyemizle miitenasip bir Kkiiltiirii kastediyorum. (...)
Ciinkii laalettayin bir ecnebi Kkiiltiirii, simdiye kadar iz-
lenen yabanci Kkiiltiirlerin tahrip edici neticelerini tek-
rar ettirebilir. Kiiltiir zeminle (haraset-1 fikriyye) mii-
tenasiptir, o zemin milletin seciyesidir." (2 Kasim 1992)

Bakan'a gore, o bu idrakiyle 'gerilerde kalmis' oluyor da,
milli egitimi 'kiiresellestirmeyi' Ongordigl icin kendisi ilerilere
cikiyor, Oyle mi? 'Sistem’, XIX. yy'm ikinci yarisinda, Ana-
dolu'da saglam kultiirel, ekonomik ve politik 'mevziler' ve 'ka-
leler edinmisti; bunlari 'Anadolu Ihtilali' yiiziinden, La-
usanne'da kaybetti, affedemedigi budur, onun icin de son elli
yildir, yeniden ele gecirebilmek arzusuyla Tiirkiye'ye yiik-
leniyor; mesele bu kadar basit, iilkeyi yonetmek sorumlulugunu
tastyanlar, bunu nasil géormiiyorlar, hayret!

Yoksa goriiyorlar da, ellerinden bagka tiirliisii gelmiyor
mu? Iste o zaman ne yapmak lazimdir diye merak ediyorsaniz,
Mustafa Kemal'in 'Biiyiikk Nutku'nu nasil bitirdigini ha-
tirlayacaksiniz.

Isterseniz, bir kere daha okuyun!
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8.

VAHSI ORMAN BASIBOSLUGU

20 Ocak 1994

12 Mart sonrasinda (70'li yillar) yazmig olmaliyim: Tiir-
kiye'de toplumsal ve ekonomik gelisme, klasik semaya uymaz;
mesela, once ulusal burjuvazi gelisip soylulugun deger sistemine
karsi, liberalligin ve 'sivil toplum'un kavgasini mi verecek;
Tiirkiye'de hayir, ulusal demokratik devrimi, aydin /blirokrat/
esraf koalisyonu gerceklestirir, sonra da bu devrimin da-
yanacagl ulusal burjuvaziyi yaratma siirecine girer; bir manada
bu, rejimin elleri listiinde yuriimesi demektir, bu sakincalarini
da beraberinde getirmistir.

Bunlardan baslicasi, immet ahlaki ¢okertilince, yerine li-
beral burjuva ahlakinin oturtulamamasidir; gelisme semaya uy-
gun yuruseydi, soylulugun egemenligi altinda olusan burjuvazi,
sanatini, hukukunu ve ahlakini da gelistirmis bulunacak; yo-
netimi eline alinca, eski listyap1 kurumlarini tasfiye edip, icisira
olusturmus oldugu yeni ustyapr miiesseselerine yasal gecerlilik
saglayacakti. Bati'daki, klasik semaya uygun gelisen tilkelerde,
bu is boyle olmustur; soylular devre disi kalinca, burjuvazi, in-
sanlarin kanun karsisindaki esitli§ine, tesebblisiin serbestligine
vb. ait ahlaki ve hukuk kurallarini ilan eder; bazilar yasallagsir,
mevzuata girer; bazilar1 adet olur, teamiil haline gelir, strer gi-
der: liberal burjuva, is, aile ve toplum diizeninin, anarsiye kay-
maksizin islemesi bu kurallarin, bu degerler sisteminin olus-
masina ve aksaksiz uygulanmasina baghdir.

En basit ornek, en c¢ok anglosaksonlar arasinda yaygin
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olan 'centilmenler anlasmasi’ kavramidir; neyi anlatir bu,
yazili da olmasa, eger iki 'centilmen’ aralarinda herhangi bir so-
runu su sekilde c¢ozeceklerine dair anlagmislarsa, anlagmanin
geregini -hi¢bir miieyyide (yaptirim) olmadig1 halde- yerine ge-
tirmek zorundadirlar; kaytarmalari, yan cizmeleri, camura yat-
malar1 dustintilemez; boyle bir seye tevessiil eden, toplumun go-
ziinden diiser, itiban azalir; o ylizden de, o tlilkelerde 'soz se-
nettir' Laik ahldkin kurallari, giinaha girmek ya da ce-
hennemde yanmak gibi ilahi mieyyideler olmasa da, soylular
donemindeki immet ahlakinin kurallar gibi isler; zaten aksarsa,
ticaret hukukundan medeni hukuka koskoca bir 'hukuk man-
zumesi', iglemesini saglayabilmek igin devreye girmeye hazirdir.

Tiirkiye'de, ulusal demokratik devrim, laiktir ve halk¢idir;
geleneksel immet ahlakinin yerine, laik ahlaki koymak istiyor;
gel gor ki o ahldki ve kurallarini olusturacak ulusal burjuvasi
yok, olmayinca ahlak bosluguna, en azindan bunalimina diis-
memek mimkin mu?

Yarim yiizyildir bu bunalimi yasiyoruz. Anadolu Ih-
tilali'nin 'askeri cumhuriyet' asamasi 'otoriterdi, o ylizden 'bu-
nalim' kendini yeterince disa vuramiyordu; 1950'den itibaren,
gittikce vahimleserek, meydana ¢ikmaya basglamistir. Yanlis ne-
rede? Aynen hukukta, sanatta, oteki iistyapr mii-
esseselerinde oldugu gibi, ulusal burjuva ahliki da (la-
ik ve demokratik ahlak) Bati burjuvazilerinden ak-
tarilmak isteniyor. Tutum basindan yanhs! Ayrica kim-
senin, Bati'lh burjuva ahladkinin ne oldugunu tam olarak
bildigi yok; oniine gelen, kurallan1 kendi c¢ikarmma gore
degistiriyor; acikcasi, kimse kural tanimiyor; daha da
kotiisii, kural tammmamayi, burjuva demokrasisinin ya
da liberalliginin temeliymis gibi savunuyor. Ulkemizde,
Bati'li burjuvazilerin en vahsi liberalizm doneminde bile ciir'et
edemedikleri densizlikler, bu sayede yapilabilmekte, bu sayede
ahlak, birakin ahlaki, hukuk gibi miieyyideleri olan bir yargi sis-
temi bile hice sayilabilmektedir.

Bu tam bir vahsi orman basiboslugudur, halkin ca-
resizlik icinde kalarak, iyi kotii eski iimmet ahlaki de-
gerlerine sarilmasi da,.zaten bundan doguyor; aileyi,
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yalmz aileyi mi, bireyi de ayakta tutabilmek icin, ona
mutlaka ahlak destekleri ve dayanaklari vermek zo-
rundasin; eger bunlar, burjuva liberal ahlakimin ku-
rallan ile saglanamamisca, hatta hukuk sistemi bile uy-
gulamakta aciz kaliyorsa, istemesen de geleneksel iim-
met ahlakinin Kkurallarn basim Kkaldirir, kendini his-
settirir. Bunu giindelik hayatta gormiiyor muyuz: falan tiiccar
Miisliimandir, senedi vaktinde Oder, diyorlar; ¢linki 'laik’ ve 'li-
beral' gecinenlerin, borglarimi 'takarak’, ya da devleti 'soyarak’
dinyalig1 diizdiikleri bir gercek!
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RAMAZAN BAYRAM DERKEN...

17 Subat 1994

Nerede o eski Ramazan'lar, nerede o eski Bayram'lar!

Yine sik sik, boyle iclenenleri duyacagiz; hakgasi, bizim ne-
sil icin ne 'eski Ramazan'lar' pek bir sey ifade eder, ne de
'eski Bayram'lar'; cilinkii 'laik’ ramazanlarin, laik bay-
ramlarin, ilk kutlamalar icinde biiylidiik bizz Ramazan Bay-
rao'min  adi, Seker Bayrami'ma cevrilmisti; memlekette
Mevlid okutmak yasakti; Kurban Bayram, Aadet yerini bul-
sun diye kutlaniyor, bu kutlamaya resmi bir hava kesinlikle ve-
rilmiyordu.

Yasi altmig civarinda olanlar icin, o tarihlerde dini bay-
ramlarin biitiin Ozelligi, sabahlar1 'Bayram Namazi'na gitmek
icin, ailecek erken kalkilmasindan ibaretti; ¢ocuklar igin, el Op-
me, mendil ya da para almanin yani sira, bayram yerlerinde sa-
lincaga, donme dolaba binme, bir seving kaynagi olabiliyordu,
kugkusuz, olabiliyordu ya, ben kendi ¢ocuklugumdan, sonralari
imparatorluk (daha dogrusu Tanzimat ve Mesrutiyet) ra-
mazanlar1 ve bayramlar1 konusunda yazilanlara benzer, bir bay-
ram hatiras1 bulup cikaramiyorum. Acaba 'Istanbul cocugu'
olmadigim igin mi?

Simdiki cocuklarin, bizden de talihsiz oldugunu soylersem
¢ok mu ileri gitmis olacagim; dini gilinlerimiz de, milli giin-
lerimiz gibi iceriklerini kaybettiler. Nasil milli bayramlarimizi,
yasak savma kabilinden bir gecit tOreni, birkag soylev; radyo ve
televizyonda artik kaliplasmis birkag programla savusturu-
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yorsak; dini bayramlarimizi da Oyle yapiyoruz: gelsin Meddah
ya da Karagoz, olmazsa Ortaoyunu Ozentileri; biraz Kanto,
biraz ¢ocuk eglencesi, tamam!

Bayram yerleri, belki kiyida kosede kalmis bazi ka-
sabalarda hala cekicidir; sehirlerde, hicbir ilging yani kalmadi;
zaten cocuklar salincaga binmek ya da atlikarincada donmek is-
terlerse, sair zamanlarda da herhangi bir lunaparka gidip, bu is-
teklerini yerine getirebiliyorlar. Onlar icin ramazanlarin, bay-
ramlarin tek dise dokunur yani, artik buyiiklerin ellerini 6plip,
biraz diinyalik toplamaktan ibaret kalmustir.

O da gelenegi siirdiiren ailelerde!..

Peki, sozii nereye getirecegim?

Bakin nereye; ben 'laikligin vatani' Fransa'ya gitti§imde,
Tiirkiye'de DP iktidari, ilk mevlidleri radyoda okuttugu icin
'lericiler' tarafindan 'irtica’ ile suglaniyordu. Gidip de ne gérsem
begenirsiniz: Fransizlarin radyolar1 da, televizyonlar1 da, No-
el'de, Paskalya'da, biitiin ayinleri 'canli' olarak, en biiyiik ka-
tedrallerden 'naklen’ vermektedir. Bu kadarla kalsa iyi, tstelik,
Protestanlarin, hatta Yahudilerin dini torenlerini de veriyorlar.
Yahu biz ne yapmusiz, 'laikligin' iilkenin gelenegini gorenegini
siipirmek demek olmadigini niye bir anlayanimiz, anlatanimiz
citkmamig acaba? Bunun bizi getirdigi yer, dogrusu ytuirekler aci-
sidir.

Bilmem, televizyonlarda, 'canli' olarak makledilen' dini to-
renleri izler misiniz? Ben arada bazilarmi izlerim, dogrusu hig
iyi olmuyor, cunki cami icinde ne toren kihifimiz var, ne toren
diizenimiz; hele mevlidhan ya da duahanlarin, konfeksiyon
firmalarinin mankenleri gibi hazir elbiselerini giyip, satafatli kra-
vatlarin1 takarak; yerli sinema jOni biyiklariyla ekrani dol-
durmalar1 yok mu; ne dini husu birakiyor, ne dini huzur, ne de
dini bir 'murakabe’ imkani! Dahasi ¢olugu ¢ocugu camiye dol-
durup, muminlerin gosterildigi sahnelerde, siritmalarina el sal-
lamalarina bile sahit oluyoruz ki, ne Mevlidin, ne de duanin
etkileyiciligi kaliyor.

Bayramlar farkh mi? Sanmiyorum. Kirsal karakterli 'Um-
met toplumu'ndan, kentsel karakterli 'Millet toplumu'na gegis,
hisimlar ve akrabalar arasi iligkileri gevsetti, hele eskiden an-
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lasilan anlamda mahalle, ya da komsu hatirt hi¢ kalmadi; bay-
ram gelecek mi, herkeste bir telas, yil boyunca yiiziinii gor-
medigi birtakim bahsis meraklilarindan, gercekte tadi tuzu kal-
mamig akraba ziyaretlerinden kurtulmak icin, canini en yakin
turistik otellere, ya da bildik bagka bir sehre atan atana!

Evet, artik mazide kalmig devirlerin dokunakli bir yankisi
gibi, davul yine mahalle aralarinda dolasiyor ama, nerede o es-
ki heyecan, nerede o eski ihtisam! Fikrim odur ki, toplumsal
gelenek ve gorenek eski cercevesi iginde tutulamiyor; aynen tu-
tulmasindan vazgectim, korunamayip gittikge yozlasiyor; onu,
ulkenin ulastigl yeni toplumsal gelisme asamasinda, yeni bir ice-
rik ve bicimle mutlaka yenilemek zorundayiz; yoksa isin biis-
butiin cilki c¢ikar; baksaniza, bazilarn isi oliistinii gdmerken, onu
alkislamaya kadar vardirdilar...

Diyanet Isleri, Kur'an-1 azim-iis-san'm cagdas tef-
sirini' hazirlatiyormus; bu arada, acaba su soylediklerim tize-
rinde de, fikrederler mi?
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1.

'KEMALIST' KIME DERLER?

19 Subat 1991

Hadi bakalim, yine bir 'Kemalizm' tartismasidir gidiyor.
Yetmis bes yildir, 'aydinlarimiz’ Kemalistligin iyi mi kotii mii ol-
dugunda anlagsmamustir: bunun igin, Once ne oldugunun sap-
tanmasi gerekiyordu, asla saptayamadilar ki!

(Kasim 1980, Kavakhdere/Ankara). Ik soguklar, sanki
gizli dis agrilari, uzayip duruyor; Mustafa Kemal iizerine yaz-
diklarimi, derlemeye karar verdim; kitaba, konuyu toparlayacak
bir 0nso6z yaziyorum; penceremde, uzak billur sarkaclari halinde
yildizlar; parmak uclarimda, emektar daktilomun tuslar:

"...Mustafa Kemal'in, i¢ ice ii¢c biiyilk eylemi var:
Emperyalizme karsi kurtulus savasi, padisaha karsi de-
mokratik devrim, toplumun 'iimmet' asamasindan 'mil-
let' asamasina doniisiimii."

"...Kuva-y1 Milliye, ashinda XX. yy'in gordiigi ilk
'Halk Kurtulus Ordusu'dur; nasil ki 'Miidafaa-i Hukuk',
‘mazlum milletlerin' hepsi icin ilk kurtulus ogretisi;
Bandung Konferansi'min (Ya da Sultan Galiyefin ta-
sarladigi 'Mazlum Milletler Beynelmileli' nin) ilk bil-
dirmesidir. Savasin emperyalizme karsi verilisi; 'ulu-
sallik’ bilincini pekistirmis; padisah ve halifenin em-
peryalizmle isbirligi, hareketin 'demokratlasmasim’
saglamistir. Mustafa Kemal, Istanbul'daki hiikiimete
baskaldirdigi zaman ‘ihtilalci’, devraldigi toplumu do-
niistirmeye Kkoyulunca, '‘inkildpc¢i'dir. Devrim, anti/
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emperyalist kurtulus savasiyla eszamanh yiiriidiigiin-
den, 'kurtaricih@l' agir basmis, 'devrimciliginin' gercek
boyutlar1 gozden Kkacirilmustir.” (Hangi Atatiirk, s.15,
1981)

Neydi o boyutlar? Mustafa Kemal, elbette Jakoben'di
ama, bir romanimin kahramanina da soylettigim gibi, ('Sirtlan
Pay1'), asla Bonapartist olmadi’; Anadolu Ihtilali, kong-
relerle-sGiralarla, meclislerle yapilmistir; kesinlikle ¢oksesli, 6z~
giirliik¢li ve 'istirakci'dir; kurtulug ordusu, daima TBMM'in em-
rinde olmustur; bagka tiirlii olmasi da miimkiin degildi, siar1 ha-
tirlasaniza: "Hakimiyet bila-kayd-ii-sart milletindir.’

O vyillarda Batililar, iste bu 'tavir' igindeki Tiirklere 'Ke-
malist' diyorlar, hi¢ de sevmiyorlard1!

Bonapartizm, basimiza 1960'da musallat edildi...

Solda, Albay Nasir tipi bir darbecilik olarak, sagda 12
Mart, 12 Eyliil goriintiisiiyle! Ilkinin somut 6rnegi Yon der-
gisiydi, Dogan Avcioglu, 'ara tabakalar' dedigi kiiglik bir bur-
juva aydinlarina ve biirokratlara dayanan, ‘ilerici' bir 'cunta’ ha-
yali kurmustu; ikincisinin orneklerini on yilda iki defa yasadik;
ilging olan odur ki, ister sagci ister solcu olsun, 'Bo-
napartizm'in modeli Kemalizm olmamuistir: Atatiirkciiliik
kisvesi altinda, Turkiye'nin 1930'lardan baglayarak tamdigi
'Inénii'cii totaliterligi' savunur, uygulamaya ugrasirlar, bunu
da, bir zamanlar soyle aciklamaya calistigimi, hi¢ unutur mu-
yum:

"...Italyan Marksisti Valentino Gerratano Le-
ninizm'in dogusundan s6z ederken, ilgin¢ seyler soy-
lilyor: Lenin Olmiistiir, oOrgiitiin basinda kalanlar etkili
olabilmek icin, her birisi kendi Leninizm'lerini piyasaya
siirmiislerdir; sonunda rakiplerini birer ikiser altedip
duruma egemen olan Stalin'in Leninizm'i resmi ideoloji
haline gelmistir. Bu uyduruk Leninizm'in, ne tiirden bir
kasaphg: ve istibdadi icerdigini, bilmeyen kalmadi gibi
bir sey..."

"...Lenin'in iilkesinde basardigi sosyalist devrimin
basina gelen, Mustafa Kemal'in basardigi demokratik
devrimin de basina gelmistir... Acim devrim arka-
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daslarimin amlarmm, Kizim Karabekir'e gore baska, Ra-
uf Orbay'a gore baska bir 'Atatiirkciiliik’ vardir. Mus-
tafa Kemal'in oliimiinden sonra, bizde de bunlardan bi-
risi, Ismet Inénii'niin Atatiirkciilik anlayis1 egemen ol-
mus, demokratik devrimi o kurumlastirmis-tir.” (Diin-
ya, 7 Subat 1978)

Elbette, 'totaliter bir biirokrasi diktasi’ olarak! Ki-
sacasi, su son tartigmalarda 'Kemalistim' diyenin de, 'Ke-
malistim' diyene sovenin de, gercekte Mustafa Kemal'in
devrimci tavriyla, uzaktan yakindan ilgisi iligkisi yok!
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2.

BATI'YA 'DOGRU' BAKMAK

12 Nisan 1991

Daha cok Afrikah Zenci ogrencilerin kaldigi, Quartier
Latin'deki o kohne otelde, biz bunlar1 M'ba ile tartigirdik; log
koridorlarda, lrkek kadin, gilisleri ugusur; soguk ve islak ge-
celer, bir tiirlii sabah olmak bilmezdi; tartistigimiz konu, hep ay-
nt: Iste Bati'dayiz, acaba onu dogru mu degerlendiriyoruz?

Iliklerine kadar Afrikah, dort dortliik anti/emperyalist,
M'ba Tiirkiye'de bizim alismadigimiz, bir Bati tablosu ci-
ziyordu: "-Bati, insanlik suglarindan saniktir; hosgorii nedir
bilmeyen Engizisyon ve kasapligi, onun zimmetindedir; Inka
ve Aztek uygarliklarmin tahribi ve Kizilderili halklarinin soy-
kirmmi, onun marifeti; somiirgecilik Bati'nin icadidir, Asya, Af-
rika ve Okyanusya halklarim tutsak etmis, 'kole' diye kul-
lanmustir; bunlara iki biiylik diinya savasini, zehirli gazlan ve
atom bombasini; Hitler'in ve Stalin'in despotluklarini; Ya-
hudiler'in ve Tatarlarin, siirgiin ve soykirnmlarimi Kkatabilirsiniz;
yine de, Bati'mn glinahlan bitmez!"

Alismadigimiz bir tablo' dediysem, dogru; bizim kusagin,
-hele biiylik liman sehirlerinde biiytimis- cocuklari, Bati de-
nildi mi bambagka seyler anliyordu: Bati, Ronesans demekti
bir kere, Hiimanizm demekti; insanin yliceltilmesi, sanatin ge-
listirilmesi; ayrica Ozgurliikk ve esitlik demekti; gezegendeki in-
san uygarhgmimn dorugu neresi, Bati; yani Leonardo, yani Vi-
valdi, yani Bach; Rousseau, Voltaire, Montesquieu; Ri-
cardo, Adam Smith, Marx; dahasi, Galile, Newton, Eins-
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tein, vs. vs.... Diger lilkelerin ideali de Bat1 gibi oOrgilitlenmek,
Bati gibi yasamak olmaliydi; onun icin de giyim kusamdan egi-
tim Ogretime kadar, her alanda Bati'y1 6rnek aliyor; ona ben-
zemeye, onun gibi olmaya calistyorduk.

Hangisi dogruydu peki? O yillarda yazdigim yazilar top-
larken, bashik olarak 'Hangi Bati'yl, niye sectim saniyorsunuz?

Bati'ya dogru bakmak, diyalektik bakmaktir.

Diyalektik bakmadiniz mi1, ya birini ya obtriini yegler, is-
temeseniz de 'taraf olup, yamilirsiniz; diyalektik bakan iginse,
sorunun cevabi, son derece yalindir: Iki tablo da Bati'mm tab-
losudur, biri 6biiriinii icerir; ne var ki 6nemli olan, Bati'yr ge-
zegen Olcuisiinde yiikselten, egemen kilan gilicti gorebilmektir.

Nedir 0o? Onyargisiz kim baksa goriir ki, Bati'mn oniine
gecilmez yiikselisi, inancin yerine bilinci gecirmesiyle bas-
lamistir; ‘inanmak’ yerine 'anlamayi’ seciyor, anlamayi ve agik-
lamayi; bunun adi Rasyonalizm'dir; Rasyonalizm'in tabiata
uygulanmast  Pozitivizmi, topluma  uygulanmasiysa  Li-
beralizm'le Sosyalizm'i, bu iki diisman kardesi dogurmustur;
hepsinin temelinde elbette laiklik yatiyor, laiklik ve de-
mokrasi!

Bati'nmin yiikseliginde ‘'miinhasiran’ Bati'h olmayan, ev-
rensel sayilabilecek olan, iste budur: Rasyonalizm (Akilcilik)
pozitivizmi getirir, o bilimleri hizla gelistirir; bilimlerin liretime
uygulanmasi, yiiksek teknolojiye yol a¢cmuistir; yiiksek teknoloji
ise, uretimi eski diizeyde kalmis oteki toplumlar tizerinde, tar-
tistlmaz bir Ustiinliikk saglamanin yolunu!

Diinya gezegeninde, son g ylizyll, asag1 yukart boyle ozet-
lenemez mi?

Tiirkiye gibi, 'sahib-i medeniyet' toplumlar, Bati'ya nasil
bakmah? Sorunun ikisi yanls, birisi dogru iic cevabi var. Once
yanlis olanlara, bir goz atalim::

1/Bati, diinya uygarliginin son soziidiir, her seyiyle ev-
renseldir, tartisilmaz; onu aynen benimsemeli, taklit etmeliyiz
(Yanlis ¢ilinkii, Bati'h iilkelerde bile, aym metod farkli ko-
sullarda farkli kiiltiirfler ortaya cikarmustir, aksi halde bir-
birlerinin ayni olurlardi).
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2/Bati'ya bakmak yanligtir, onu ‘kiilliyen' red ve inkar
edip, kendi basimiza eski imkanlarimizla cagdaslasmaya ca-
lismalyiz (Yanlig clinkii, inanca dayali hicbir uygarlik, ne kadar
biiyiik olursa olsun, -ne Cin, ne Hind, ne iran, ne de Os-
manl- kendiliginden Rasyonalizme ulasamadilar; hepsi Ba-
t1'nin, gizli ya da agik sémiirgesi oldular).

Dogru cevap, Bati'ya ‘akillica’ bakmasini bilmektir. Ba-
t1'da gercekten evrensel olan, metoddur (yontem); metod, bilim
demektir, bilimsel diistince demektir; bilimin, Dogulusu Batilisi
olmaz; gezegenin neresinde istersen dene, su deniz seviyesinde
100 santigrad derecesinde kaynar; elmay1 nerede birakirsan bi-
rak, duser.

Bu kadar basit.
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3.

DOGU'YA'DOGRU' BAKMAK'..

21 Nisan 1991

1940 sonbahari, Avrupa'da savas: sirenler, bombardiman
Ooncesi sokaklarinda, yarali kartallar gibi kanat carpa carpa,
yiikselip algaliyor, Izmir'de, liseye baslamigim: geceleri, cam-
larin ardinda kaba bir riizgdr, Nizmm'm elime nasilsa ge-
cirebildigim, elyazmasi (¢linkii yasak) bir kitabim1 ezberlemeye
calistyorum; bircogu, hala aklimdadir; mesela tnli "Sark ve
Garp' (Pierre Loti) siiri:

"Esrar/ Tevekkiil/ Kismet/ Kafes, han, kervan/ Sa-
dirvan/ Giimiis tepsilerde rakseden sultan/ Mihrace,
padisah/ Binbir yasinda bir sah/ Minarelerden sal-
lamyor sedef nalinlar/ Burunlarni kinah kadinlar/ ayak-
lartyla gergef dokuyor/ Riizgarlarda yesil sakallh imam-
lar ezan okuyor” ('835 Satir', 1925).

Nazim, Sultan Galiyefin 'Mazlum Milletler Bey-
nelmilelini  ortaya attigi o yillarda, demek, Bati'mn
(‘Sistem'in) Dogu'ya bakisini elestiriyordu. Burada parmak
bastigl, elbette Miusliman Ortadogu, fakat isi orada bi-
rakmayacak, 'Jokond ve Si-ya-u' ile Uzakdogu'ya, 'Be-
nerci' ile Hindistan'a, 'Taranta-Babu'ya Mektuplar' ile
Afrika'ya atlayacaktir.

Sanatcryr biiyiik yapan nedir, yluzyinmin gercek celiskisini,
daha yiizyihn basinda goriip soylemesi degil mi?'

Afrika dedin mi, biraz dur!

'Sistem’', 'cebren ve hile ile' girip el koydugu Afrika iil-
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kelerine, cok daha acimasiz davranmustir. Onlar yalmz soy-
makla, sOmurmekle kalmiyor, gelismelerini de kendi cikarlar
dogrultusunda kisithiyordu. Yillar sonra Paris'te, George Bal-
landier'den su satirlart okumayacak miydim:

"...somiirgecilik, hicbir gelismenin amacina ulas-
masina izin vermedi; ekonomik ilerlemeye ve egitimin
gelismesine yol acti, ama kisitlayarak; toplumsal de-
gismeleri o6zendirdi, ama denetleyerek; kosullar ne
olursa olsun, somiirgeci, oyunu tek basima oynuyor,
tek hakimi olmaya ve oyle kalmaya gayret ediyordu..."”
(Afrique Ambigue, s 289, 1957)

Senegal'in sair cumhurbagkani Leopold Senghor'u kim
bilmez? O, Bati'min onlara bakisimi, aym Kkitapta soyle Ozet-
lemis:

"...Dogu'da (Sovyet Bloku) olsun, Bati'da ('Sistem’)
olsun, seckin kafalar bize, evrensellik boyasina batirilmis
bir Avrupa uygarhgimmi empoze etmek, bizi o boyayla bo-
yamak istiyorlar; biz egzotik iilkeler (Uciincii Diinya)
sanki kiyamete kadar iiretici degil, (bu) uygarhgin tii-
keticisi kalmaya mahkiimuz..." (Ayn eser, s. 305)

ikinci Diinya Savasi ertesi, birincisinden farkli mi oldu?
'Sistem'in  sOmtirgeciligi  ‘'tasfiyesi’; gercekte, aymi 'man-
talite'nin, helezonun bir st diizeyinde, farkli uygulanmasindan
ibarettir: Lampedusa'min dedigi gibi, 'hicbir seyin degismemesi
icin, baz1 seylerin degismesine' gbz yumulmustur: siyasal ba-
gimsizlik 'tanmiyor’, ama ekonomik ve Kkiiltiirel bagimlilik (en-
tegrasyon) stirduriliiyor.

Sonrakiler olmazsa, onceki bir anlam tagirmig gibi!

Dogu'da, lilkesine yanlis bakan 'aydin', Bati'mn Dogu'ya
ya da Afrika'ya baktig1 gibi bakan aydindir; ben hemen hemen
kirk yildir, onlara 'ecnebi misyoneri' anlamina 'komprador ay-
din’ diyorum.

Peki dogrusu nedir? 'Evrensellik boyasina batirilmig  Av-
rupa uygarhigina', Batih 'cagdas kiiltiire' karsi, benligimizi ge-
leneksel kiiltiire sarflarak mi savunacagiz? Iste bu da olmaz, ol-
mayacagini, on bes yil kadar once, ilging bir benzetmeyle soyle
yazmisim:
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"...geleneksel Kiiltiiriimiiz iimmet donemi Kiil-
tiiriidiir, oysa Bati'min iistiimiize geldigi Kkiiltiir cagdas
kiiltiirii, baska tiirlii soylersek, ulusal bilesimden gec-
mis millet kiiltiirii; adam, Hiristiyan iimmet Kiiltiiriiyle
iistiimiize gelse, biz de ona Miisliman iimmet Kkiil-
tiirilyle kars1 cikalim ama, oyle olmuyor is, o iimmet
kiiltiiriinden siyrilmis, laik bir cerceve icinde ulusal bi-
lesimini yapmis, en iyisi budur diye basimiza musallat
etmis, biz ona karsi iimmet kiiltiiriimiiziin olanaklariyla
cikarsak, radarla yonetilen fiizelere karsi balyemez to-
puyla kars1 cikmis olmaz miyiz?" (Diinya, 30 Aralik
1976)

Bundan dolayidir ki, Bati'ya 'dogru’ bakmak yetmez; Do-
gu'ya, yani kendimize de 'dogru’ bakmay1 6grenmeliyiz!

Laik ve demokratik "wlusal bilesim', galiba burada dev-
reye giriyor.
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4.

VAHDETTIN'I TEMIZE CIKARMAK'

17 Kasim 1991

Cumhuriyet Bayram ertesi, sabahin ustura mavisi aya-
zindan; kivircik siyah sakallartyla o arkadas, cikti geldi: Sultan
Vahdettin tizerine soylesecekmisiz, eh tam da sirasi!

Hep biliriz, 'resmi' cumhuriyet tarihi Ingiliz zirhlisiyla ka-
can bu padisahi' insafSizca yargilar: ‘isbirlik¢i' sayilmustir; 6teden
beri Atatiirk aleyhtarlari, aksini sOylemislerdir; onu tlkeyi kur-
tarmakla gorevlendirenin, aslinda bizzat bu padisah oldugunu
savunurlar; Gazi, cumhuriyeti ilan etmekle, aslinda ona 'ihanet
etmis’ sayiliyordu.

'Resmi' tarihleri sevmem, yazmisimdir da bunu, demigim ki
mesela: "...nasil 'ulu 6nder' kavram totaliter bir 'fiihrer’
fikrinin devamiysa; aynen onun gibi, 'resmi tarih' go-
riisiimiiz de, 30'lu yillardan kalma, totaliter bir devlet
yonetimi fikrininin devamdir, bu totaliter goriisle, hic-
bir yere varamayiz..." (Giines, 26 Mart 1991)

Fikrim degismedi, ne var ki bazi 'ilerici' aydimlarimizin tu-
tumu beni rahatsiz ediyor; yeniden ve objektif olarak tarihi
aragtiracak yerde, bu defa Mustafa Kemal'i yargiliyor; bu ara-
da, su ya da bu gerekceyle Vahdettin'in itibarim1 iade etmeye
cabaliyorlar: igbirlik¢ci degilmis de, devleti kurtarmaya ca-
hsmismis da, vs. vs...

Hele bir bakalim...

Sultan Vahdettin kendine gore Devlet-i Aliyye'yi kur-
tarmaya' ugragsmisti; gel gor ki onu 'kurtarmaktan’' anladigi, il-
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keyi Ingiltere 'devlet-i fehimesinin' mandasina vermekti; ufku
dar, halkina inanmiyor, ustelik tlkenin istiklalini degil, kendi
tahtin1 garantiye almak istiyor. Bu 'resmi' tarihin goriisii degil-
dir, hemen her ciimlesini Ingiliz belgelerine dayandirarak ya-
zan, tarihci Sina Aksin'in saptamasi; ona gore, padisah 1918
Kasim'mdan itibaren Ingilizlerle gizli temas aramis, el altindan
anlasmaya varmaya calismis. (Istanbul Hiikiimetleri ve Milli
Miicadele, 1976, Cem Yayinevi, Istanbul s. 144)

Ikinci tesebbiis, 16 Aralik 1918'de yapiliyor: Padisah adi-
na biri Ingilizlere 'miimkiin olan en kisa zamanda Ingilte-
re'nin Tiirkiye yonetimine el koymasi icin 'yalvarmakla’
(implore) gorevlendirilmistir.' (s. 145) Uciincii tesebbiis
1919 Ocak'inda, araya Tiirkiye'de uzun yillar yasamis bir Ingi-
liz konularak gerceklestiriliyor, istek aymidir: Ingiltere, Sul-
tan'a sahip ¢iksin. Sina Aksin, bu tesebbiisleri soyle degerlen-
dirmistir;

"...boylece Vahdettin, Ingilizlerle 6zel iliski ugrun-
da Tevfik Pasa'y1l, enistesinin iivey oglunu (?) 'bir Ingi-
liz centilmenini', Damat Ferit'i kullandiktan sonra, bu
besinci sefer Dahiliye Naziri'm ve bir Kiirt uluscusunu,
altinc1 sefer de bir Arnavut uluscusunu kullanmis bulu-
nuyordu. Adeta cilginlik derecesindeki bir israrla, kar-
sisina cikan Ingiliz temsilcilerinin olumsuz tavirlarim
gordiikce, bu duvarda bir gedik bulabilmek umuduyla
hem sozciilerini, hem basvurdugu kapilan degistirerek,
cabasim siirdiiriiyordu..”" (s. 168)

Cabalan bosa cikmayacakti.

En 6nemli tesebbiis, 30 Mart 1919'da Damat Ferit Pasa
tarafindan yapilacak, Amiral Calthorpe'a Vahdettin adina
'Osmanh devletinin Ingiltere'ye tamamen boyun egdigi
(‘total submission') bildirilecektir'; Sultan 15 yil boyunca
Osmanh miilkiinii Ingiltere'ye acikca peskes cekiyor, gerekli
gordiigii yerleri isgal etmesini; nezaretlere ingiliz miistesarlar,
valilerin yanima Ingiliz baskonsoloslar atamasini; biitiin Osman-
h Maliyesi'nin lizerinde denetim kurmasinmi kabul ediyordu; iil-
kede secimler, Ingiliz konsoloslarinin denetiminde yapilacakti.
(s. 234/235)
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Is bu kadarla kalmamis, 12 Eylil 1919'da Sultan Vah-
dettin Ingilizlerle gizli bir anlasma imzalamistir; buna gore
Tiirkiye'nin 'tamamiyet ve istiklali' Ingiliz 'mandasina’
veriliyor; Tiirkiye Suriye ve Irak'tan vazgectigi gibi, ba-
gimsiz bir Kiirdistan olusturulmasina razi oluyordu; ayrica Pa-
disah ‘hilafeti’, Miislimanlarm bulundugu Ingiliz somiirgele-
rinde, Ingiltere'nin cikarma kullanmay: taahhiit etmisti.
(s. 571/573)

Simdi anlasthyor mu, niye Ingiltere Vahdettin'i, 6zel bir
zithl ile alip gotirmustii? Bunlar yorum degil, objektif gercek!
Aslinda Mustafa Kemal'i hirpalamak icin Sultan Vahdet-
tin'in itibarini iade etmek isteyenler, 'resmi' tarihin yanligim dii-
zeltmiyor; Lausanne'a karsi, Sevres'i glindeme getiriyorlar;
malim-1 aliniz, Sevres Anlagsmasi'm giincellestirmekten, fay-
da uman cok!
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5.

"UYGAR DUNYA'YMIS!...

13 Ekim 1992

Bilmem farkinda misiniz, Demirel adet edindi, konusur-
ken, sik sik 'uygar diinya'dan s6z ediyor; lafin arasinda, rast-
gele diyor ki mesela: 'Uygar Diinya'min davraniglarini hesaba
katmaltyiz, ya da 'Tiirkiye uygar diinyanin disinda kalamaz'
VS...

Ayip degil ya, kafama takildi; ne demek 'uygar diinya'?
ik cagrisimi, son derece kotii: gezegenin iizerinde, sanki bir
‘uygar' diinya var, bir de 'uygar olmayan', yini 'barbar’ bir diin-
ya; Demirel de, ikincisine kulak asmayalim, aslolan birincisidir
demeye getiriyor. Iyi de, iistiinii biraz kazidiniz mi1, bu 'uygar
diinya' etiketinin altindan, 'Hiristiyan, Bati'h ve emperya-
list" 'sistem’' simtmiyor mu? ‘'Uygar Diinya', gergekte
ABD'nin bagimi ¢ektigi, Bati'h 'Zenginler Kuliibii' anlamina
gelmiyor mu?

O zaman, ne demek oluyor? Onlar 'uygar, diinyanin geri
kalani, 'uygar degil'! Boyle bir tasnif, hem haksiz, hem de yan-
lig!

Niye haksiz?

Bati uygarligina oOncelik taniyip, gezegenin oOteki yarisini
‘barbar’ sayamayiz; bOyle bir oOnyargih davranig daha bas-
langicinda, yeryiiziiniin en ilging, en onemli uygarliklarini ya-
ratmig olan TUlkeleri, yani eski Misirh, eski Cin'i, eski Hin-
distan1, yani li¢ kitaya yayilmig Miisliiman Uygarhgm,
Kristof Kolomb Oncesi Maya ve Aztek uygarliklarmi 'devre
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digt' birakir; insanliga katkilar asla inkar edilemeyecek olan bu
ciddi ve tutarli uygarliklari, dahasi onlar1 var eden iilkeleri ve
halklar1 yok sayip, tek ve en ustiin uygarhigin, son birkag¢ yildir
aslinda yeryuziine kan kusturan Bati uygarh@ oldugunu sa-
vunur.

Bati uygarh@ onemsiz midir, ne miinasebet; her seyi bir
kenara birakalim, yeryuziiniin ik laik uygarligi olmasi, bilimleri
tretime uygulamayi bilmesi bile, onun ne derece onemli ol-
dugunun kanitidir ama; uygarliklar uzmani Andre Mal-
raux'nun da pek giizel belirttigi tizere Bat1 Uygarhg: da yer-
yiiziindeki uygarhklar zincirinin bir halkasidir, otekiler
olmasaydi, elbette o olamazdi; ayrica o da oteki uy-
garhiklar gibi dogmus, gelismis, yiizyihmizda zirveye
ulasmistir. Zamanla o da gerileyecek, gezegenin iize-
rinde simdilik ‘'uygar sayilmayan' iilkeler, yeni uy-
garhklar gelistirecektir. Hal bdyleyken, 'Sistem'i ve onun
egemen giiclerini 'uygar' saymak, geri kalanin1 ‘uygar ol-
mayanlar' simifina sokmak, agik bir haksizlik!

Boyle bir tutum yalniz haksiz degil, Ustelik yanlis!

Neden mi? Uygar/uygar olmayan (barbar) tasnifini, sO-
miirgeciligin biiylik ylzyilinda (XIX. yy.) bizzat Bati'h beyaz ve
Hiristiyan 'Sistem' yapmis; basta sOmiirgelestirdigi tllkeler ol-
mak lzere, gezegenin tamamina bu goriisiini kabul ettirmeye
calismustir da, ondan! Ingiliz, Fransiz, Rus, Hollandah, Belgikal,
daha sonralari ABD'li emperyalizmler, diinyanin dort bir ta-
rafini, 'medeniyet gotiirmek’ bahanesi altinda sOmiirgeye do-
nustirmediler mi?

O 'Uygar Diinya', boyle bir bahane arkasina saklanarak,
Kizilderili soykirimini, Zenci halklarin kolelestirilmesini, Afrika
ve Amerika'daki eski 'uygarliklarin' tahribini gerceklestirmedi
mi? Cin gibi, Iran gibi, Hindistan gibi, Osmanh Im-
paratorlugu gibi, biyiik ve yerlesik uygarlik modellerini hige
sayip, bu ilkelerin bazilarin1 agik, bazilarini gizli sOmiirge gibi
'kullanmadi' mi1? Daha da kotisii, hala 'kullanmak' pesinde degil
mi? Bu haltlart karistirirken, neyi savunuyor? Yeryliziindeki tek
ve gercek uygarligin kendi uygarligi oldugunu; 'Sistem'in tarihi
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Somiirgecilik devri, halklarin kurtulug savaglariyla ka-
panmustir; 'Sistem’ bunun iizerine, 'numarasini’ yeniledi; artik,
'medeniyet gotiirmek' gerekcesinin arkasina sigimamiyor, ¢linki
bu garabet iyice siritryor; bu defa 'Sistem'in kiiltiiriinii ve uy-
garligmi 'evrensel' diye yutturmak; bagka bir deyisle, ta-
hakkiim ve hakimiyet emellerini, 'kiiresellesmek’ -etiketiyle
gizlemek yolunu tutuyor: 'evrensel' dedikleri kiiltiir onlarin kiil-
tlrd, 'kiresellesmek’ onlarin kiiltiiriine boyun egmek!

Gecenlerde 'manda’ meraklilarina karst ¢ikan Demirel'in
agzina, 'Uygar Diinya' deyimi yakistyor mu? 'Mandalagmaya’
heves edenler, 'Sistem'i uygar, kendilerini ‘barbar’ say-
diklarindan bu yanilgtya diismiiyorlar mi?

Liitfen, biraz dikkat!
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6.

"...DORT NALA GELIP, UZAK ASYA'DAN...'

22 Ocak 1993

Tiirk'tin mayasi yoksul tutulmustur.

O dizide Temugin'in yoksul Mogol oymaklarina ettigi
miithis vaadi hangimiz unutabilir? "Hepinizi kil cadirlarda
oturtacagim!" Konfor, insanin rahati denilince, koca Cengiz
Han'm hayal giicii kil ¢adir'dan oOtesine ulasiyor mu? Ton-
yukuk, Orhun Yazitlari'nda nasil Oviinir, bir hatirlayimiz:
"Tavsan ve geyik yiyerek hiikiim siiriiyoruz, halkin kar-
m toktur." Hemen hemen farki yok! Bu sozler yeryiiziiniin
Misir, Cin, Roma medeniyetlerinin yasadig1 devirlerde soy-
leniyor. Ciinkii, Turkler bozkir halkidir, cetin kosullarin, zor
adamlari!.. 'Ipek Yolu' belgeselini, her gosterilisinde, hiiziinlii
bir heyecanla izliyorum: o yol, bir bakima, ceddimizi Uzak As-
ya'dan Akdeniz'e ulastiran yol!

Osmanh Turk milliyetcisi degildi. Olamazdi da! Hemen
hepsi ¢ok dinli, ¢cok milletli olan biiytik Ttirk devletlerinin, han-
gisi ozellikle Turkliglinln altini ¢izmistir ki? Turkctliglimiiz, ye-
ni; acaba yeni oldugu icin mi bagnaz ve soven? 1940'larda, ca-
bucak, fasist bir irk¢iiga yatmisti; 1970'lerde, ayni bagnaz so-
venligin, kindar bir siddet diskiinliigiiyle karistigini gordiik; bel-
ki de bunlar, birakin ‘ilerici' gecineni, hml' Tiirk aydinini bile,
kendi tarihi iizerinde kuskucu olmaya gotiirmiistiir. Oyle ki
'Tiirkler'in Tarihi'nde Dogan Avcioglu, asiri' milliyetci tez-
leri cliriiteyim diye; handiyse, 'keferenin' bile insafa gelip kabul
ettigi, baz1 Tiirk 'gerceklerini' ya 'atliyor', ya 'kiiglimsiiyor'du.
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O hava tamamiyla kaybolmus mudur? 'Oteki' Tiirklerle ilig-
kilerimize ragmen, pek sanmiyorum; milletin iki bin yil onceki
koklerini aramaya niyetlenmeye gor, adin 'gerici'; iki iki daha
dort bazi gergeklerse, Ankara'nin 'uydurmasi’! iste Jean Paul
Roux'nun kitab1 'Tiirkler'in Tarihi' bu noktada 6nem ka-
zaniyor; nasil kazanmasin ki birader, kitabin ikinci bashigi aynen
soyle: "Pasifik'ten Akdeniz'e, iki bin yil!"

Efendim, neymis?

Birakalim, o konugsun mu?

"... Tiirkliik, Pasifik'ten Akdeniz'e, iki bin yillik ta-
rih siireci demek; Pekin'den tut, Viyana'ya, Cezayir'e,
Troya'ya kadar, kaderlerini eski diinyanin hemen biitiin
halklanyla birlestirmislerdir; dahasi, bildigimiz biitiin
miithis yogun tarihi anlari, ya onlar yapmuslardir, ya
onlarin katkisiyla yapilmistir ki bilmeyiz, cogu da go-
riis ufkumuzun disinda kalir: AttilA ve Hunlar, Kuzey
Cin'deki Tabgac (Wey) Imparatorlugu, Orta Rusya'daki
Hazar Yahudi Devleti; Abbasi'lerin bassehri Sa-
marra'min kurulusu; Uygur Ortaasya'sinda, biitiin bii-
yiik dinlerin 'baris icinde beraber yasamasi'; Iran'da
Selcuklular, Misir'da Memlikler, iki yiizyll Rusya'da
egemen olan Altinordu Devleti; Semerkant ve Herat'da
Timurlenk ronesansi; 16. yy'da yeryiiziiniin tek siiper
devleti Osmanllar; Babiir Sah ve Hindistan Im-
paratorlugu'nun yaradihisi; Atatiirk ve ulusal Tiirk Dev-
rimi..."

Su 'secere'ye,' Fransiz bilim adami inantyor, ilgingtir, ¢ogu
Tirk aydim -hele ‘'alafranga’ geciniyorsa,- dudak biiker. On-
larin nazarinda Tirkler, tipki bazi yabancilarin nazarinda oldugu
gibi, 'barbar'dirlar, dogru diiriist bir medeniyet kuramamuislardir,
ondan bundan aldiklartyla gecinirler, vs., vs... Jean Paul Ro-
ux, Tirkler'in barbarligi ve cahilligi konusunda da, bazi mu-
kayeseler yapmis, kraldan daha kralc1 bazi 'seckin' ve 'alafranga’
aydinlarimiz igin, birisini aktarayim mi?

"...Kiitiiphanelere gelince, inamlmaz bir zen-
ginliktedir. Yalmz Istanbul'da yirmi kadar Kkiitiiphane
bulunur ki, en iinliileri Topkap:1 ve Siileymaniye Kkiitiip-
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haneleridir; bu sonuncusunda yaklasik 56.483 yazma
Miisliiman eseri bulundugu tahmin ediliyor. Cesitli mu-
kayeseler akla geliyor tabii, birisini hatirlatmakla ye-
tinelim: Madem ki Osmanh Imparatorlugu son yil-
larinda, Avrupallar'a gore Ortacag'da kalmis bir iilke
sayiliyordu; bilir misiniz ki Fransa Krah 5. Charles ol-
diigii zaman iinlii kitaphgr 12.000 yazma eser ice-
riyordu ki, bu rakam muazzam addediliyor; kitaphgin
cazibesi, donemin seckin aydinlarimin oraya iisiis-
mesine neden oluyordu..."

Daha neler, neler!... Jean Paul Roux, Tiirklere 'yagcihk'
m1 ediyor? Yooo, Fransizlar oldum bittim aleyhimizdedir, adam
oturmus isin gercegini milletine anlatmaya ugrasiyor; acaba 'ile-
riciligi’, ve 'alafrangaligl’ kendi tarihlerini reddetmeye kadar go-
tliren, bizim 'seckin' aydinlarimizin, bundan alacag: bir ders yok
mu?

Hic olmazsa, bir uyari?
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7.

LAIKLIK BASKA, ISLAM
POLITIKASI BASKAL...

16 Subat 1993

Siz bu heyecanli filmi gormiis miiydiiniiz?

1919, 9 Ekim. Kahire'deki Ingiltere siyasi temsilcisi Mi-
ralay Meinertzhagen, ingiltere Disisleri Bakanhgi'na ra-
por ediyor: Ingiliz isgalindeki Halep'te 'mechul sahislar', 'Mus-
tafa Kemal'in Suriyelilere Hitab1' baghigini tasiyan bildiriler
dagitmislar; bildirilerin igerigi, soyle:

"...istibdadin ve diismanlarin kotii niyetlerinin eli-
ne diismiis kederli bir milletin sesine kulak verin! Bir
dindasimiz olarak, aramiza sokulan ve bizi ayirmis olan
fitneye ve nifaka kulak vermemenizi rica etmekteyim.
Biitiin anlasmazhklar1 ortadan kaldirmahyiz ve si-
lahlarimizi memleketimizi bolmek isteyen diizenbazlara
cevirmeliyiz."

Bu Tiirk tarafinin goriisii. Arap tarafinin gorisiini 0g-
renmek icin, Suriye'deki Ingiliz istihbarat subayr Binbasi J
N. Clayton'in, aym1 Miralay Meinertzhagen'e ilettigi rapora
bagvuracagiz, diyor ki:

"...Halep'teki Miisliman cogunluk ve Sam vi-
layetindeki cok sayidaki Miisliman Arap, Tirk emel-
lerine yakinlik duymaktadir ve sevilmeyen, istenmeyen
bir Avrupa mandat's1 altinda kalmaktansa, Tiirkiye ile
birlesmeyi tercih etmektedir.” (Kasim 1919)

Oysa tam bir yil 6nce Sam't ele geciren Mekke Emiri

127



Serif Hiiseyin kuvvetleri, 'alelacele’ bir Arap hiikiimeti olus-
turmus ve ilan etmislerdi; 'Tirklerin ylizyillarca siiren tut-
sakhigindan kurtulmanin sevincini yasiyorlar'di. Aradan gegen
bir yil, Suriye ve Irak'ta ingiliz ve Fransizlarin davranislar,
Araplar1 oldugu kadar Tiirkleri de 'intibaha getirecektir' ama,
galiba is isten ge¢mistir.

Mustafa Kemal Pasa, 'Islam Politikasi'ni, 24 Nisan
1920 tarihli TBMM oturumunda acikliyor, yeterince du-
yurulmamustir; ben bir iki yerde altin1 ¢izmisimdir ya, tekrarinda
yarar gorilyorum.

"...ecnebilerin en c¢ok Kkorktuklari, dehsetle iirk-
tiikleri Islamciik politikasinin da acikca ifadesinden
miimkiin oldugu kadar uzak durmaya kendimizi mec-
bur gordiik. Fakat, maddi ve manevi kuvvetler kar-
sisinda, biitiin cihan ve Hiristiyan politikasimin, en sid-
detli hirslarla Hachlar Savasi1 yapmasina karsi, simr di-
sindan bize yardimci olacak, birer dayanak noktasi
olusturacak Kkuvvetleri diisinmek zorunlulugu da ola-
gandi. Iste, acikca soylememekle beraber, gercekte bu
dayanak noktasim1i aramaktan da geri durmadik. El-
bette selaimet ve necat icin tek kaynak, Islamhk
Alemi'nin kuvvetleri olmustur. Islamhk Alemi, bircok
noktalardan milletimizle, devletimizin gelecegiyle ya-
kindan fevkalade ilgilidir. (Bize) dinsel baglantilar1 ol-
makla ve bu cihetle biitiin islam Alemi'nin yardimci ve
destekc¢i oldugunu zaten kabul ediyoruz...”

Aslinda, 1919 sonbaharindan itibaren Suriye'deki 'Ke-
malist faaliyetini' de bu ¢ergeve icinde degerlendirmek gerekir;
16 Haziran 1919'da Halep'te Emir Faysal'la -Kerek Mu-
tasarrifi Esat Bey, araciligiyla- imzalanmig olan Tiirk/Arap
Anlagmasini da! Bu anlagsmanin sadece lclincii maddesine bir
g0z atmak niteligi hakkinda bir fikir verebilir, diyor ki bu mad-
de:

"...sozlesmenin taraflari, Tiirk Imparatorlugu'nun
ve Arabistan'in yabanci giiclerce paylasilmasimi ve is-
galini kabul edemezler..."

Daha sonralar1 hem Irak, hem Suriye'deki Araplar, diin-
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kii 'kurtaricilar’ Ingiliz ve Fransizlarin sultasi altina diistiikge,
Ankara'dan yardim ve birlesme isteginde bulunmuslardir.
Mustafa Kemal, Meclis kirsiisinden konuyu soyle de-
gerlendiriyor:

"...Islam Aleminin manen oldugu gibi, maddeten de
baglasik ve birlesik olmasimi, kuskusuz, memnunlukla
karsilariz; ve bunun icindir ki, bizim kendi smmirlarimiz
icinde bagimsiz oldugumuz gibi, Suriyeliler de kendi si1-
nirlan icinde bagimsiz olabilirler. Bizimle uyusma ya
da baglasmanin iistiinde bir bicimle, ki federatif ya da
konfederatif denilen bicimlerden birisiyle baglanti ku-
rabiliriz...”

Aym konugmada, Iraklilarla ilgili olarak dedikleri sunlardir:

"...Irak'ta Ingilizlerin yaptiklar islemler Miisliiman
halkin gonliinii fena halde kirmisti. Biz kendileriyle te-
mas aramadan, onlar bizimle temas aradi, genel olarak
Osmanh memleketinin bir parcasi olmay1 kabul ettiler;
fakat biz onlara karsi, Suriyelilere soyledigimiz goriisii
soylemekten baska bir sey yapmadik: kendi dahilinizde
kendi giiclerinizle, kendi varhgimzla bagimsizhigimzi
saglamaya calisimiz. Biz de her seyden 6nce bagimsizli-
gimizin saglanmasina calisiyoruz. Ondan sonra bir-
lesmemiz icin hicbir engel kalmaz."

Biitiin bunlart neden yaziyorum? Kimileri Mustafa Ke-
mal'in laikligi ve laik politikasiyla; oteki Islam {ilkeleriyle dii-
siindiigii islam politikasim birbirine karstirtyor; bunlarin bir-
birine karsit oldugunu saniyorlar; onlara gore, Misliiman {il-
kelerle yakinlagsmak, onlarla anlagsmalara girmek, birlikte ha-
reket etmek, neredeyse Atatiirk¢iiliige aykir' sayilabiliyor. Bun-
lara karst Mustafa Kemal Pasa'nin tarihi tavrim acik¢ca or-
taya koymaktan daha faydali ne olabilir ki?

Bu tavir, gordiginiiz gibi, ¢ok farklidir; bagimsiz ve ozgiir
Musliiman tlkeler arasindaki -hatta federasyon, konfederasyon
olusturarak- yakin igbirligini islemektedir.
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‘gazi'yi neden
sevmezler?..






1.

'GAZIYE SUIKAST
BU KACINCISTI?..

5 Mart 1993

Gengler ne bisin-. Intelligence Service, Musul'a In-
gilizlerin el koyabilmesini saglamak icin, Seyh Sait'i Mustafa
Kemal'e isyan ettirmisti; Seyh Sait Kiirttii, isyan da Kiirt is-
yani ama, ‘seriat istiyorlardi' yani Halife'nin geri donmesini!
Bugiin dikkatlice bakin, Tiirkiye'nin giindeminden Atatiirk'ii
cikartmak isteyenler, yine bunlardir; seriatcilar, baz1 Kirt grup-
lart! Ya Ermeniler, onlari unuttuk mu? Hayir! Sevres An-
lasmas1 Fransa'da miizakere edilirken, Paris'te Osmanli po-
litikacist Bogos Nubar Pasa -ki Ermenidir- ile 'Kiirt Serif
Pasa, Anadolu'da Ermenistan ve Kiirdistan kurulmasi igin
isbirligi yapmaya karar vermislerdi: ittifaklar hep ayni, hedef
hep aymi adam: Mustafa Kemal! Yoksa tarih gercekten te-
kerriirden mi ibarettir?

Bati, yetmis yildir, Tiirkiye'de Atatiirk'ii 'bertaraf et-
meye' ugrasir; -nedenini sonra soyleyecegim-, bunun icin de,
daima 'i¢ unsuru' kullanmaya cabalamstir; elbette bu
tespit, her Ermeni, her Kiirt, her Miisliiman, Atatiirk
diigmanidir anlamina gelmez; ne Mim Mim Grubu ile calisan
Istapaniyan Efendi'yi unuttuk, ne Gazi'nin silah arkadasi Di-
ap Aga'yl, ne de 'Siit¢ii' Imam, Denizli Miiftiisiinii ve di-
ger Misliman miicahitleri; yani onlar da, iclerinde bo-
linmdsglerdir, kimisi 'ecnebi'ye kulak verir, igvasina kapilir; bi-
yik cogunlugu Anadolu'nun kendi yurdu oldugunu, Gazi
Mustafa Kemal'in bir 'wk milliyetgisi' degil, bir 'yurt mil-
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liyetgisi' oldugunu, dolayistyla onun da haklarin1 savundugunu
(miidafaa-i hukuk") bilir.

Peki, 'ecnebi'nin igvasi?

Cok eskilere uzanmayacagiz.

Graham Fuller adm duymamis olamazsiniz, 6nemlidir;
evvelce CIA'de caligirdi, sonra yan kurulusu Rand Cor-
poration'da goreve basladi; 'uzun dénemli tahmin uzmani', ni-
tekim dort yil kadar Once, Tiirkiye'nin nasil davranmasi ge-
rektigine dair diisiincelerini agiklamustr; giiniimiizde, 6zellikle Is-
lamc1 kesimde Atatiirk'e yoneltilen tecaviizleri, yerli yerine ko-
yabilmek i¢in, belki de, o zamanlar bu zatin soylediklerine, bir
g0z atmak yararl olur.

"...Atatiirk'iin diisiinceleri, cagi1 icin son derece
giiclii diisiincelerdi; ama onun sayesinde yaratilmis bu-
giiniin kendine giiven duyan giiclii Tiirkiye'si, artik ulu-
sal kimligini, diinyadaki roliinii, hatta Islamin giindelik
hayattaki yerini, yeniden diisiinebilmelidir..."

"...Islama bakmanin cesitli yollar1 var; bence 'oto-
matik bir tehdit olarak kabul edilmesi' yanhstir, ha-
reketin hangi siyasal goriisleri savanduguna bagh; eger
laik bir devlet yikilarak yerine Iran tiirii bir rejim ku-
rulmak isteniyorsa, bu demokratik yapiya diisman bir
tutum; (dikkat isterim, Suudi Arabistan'dan hi¢ s6z edilmiyor)
ama insanlar, Islam din ve Kkiiltiiriiniin yayginlasmasim
istiyorlarsa, bu 'otomatik bir tehdit olarak' kabul edil-
memeli, zira istenilen Tiirkiye'nin Kiiltiirel mirasinin
parcasidir.”

Hinzirhigr gérebiliyor musunuz? Sanki 'ulusal ve kiiltlirel mi-
ras1 degerlendirebilmek’, rasyonalist -yani laik- bir goriisle ya-
pilamazmis da, bunun igin Islam egitiminin yayginlasmasi zo-
runluymus gibi' sorunu ele aliyor. Bu kadarla da kalmiyor hal...

Simdi su dediklerini iyice bir okuyunuz:

"...(Islamciigin) son elli yilda yapay olarak bas-
tirllmasinin, bazi mesru nedenleri olabilir ama, artik
Tiirkiye bu bakimdan kendisiyle barismahdir, eger siz
islama dayah oldugunu soéyleyen siyasi partileri daha
fazla siyasilesmeye, parlamentoda katilmaya cekebilir-
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seniz, tartismaya acik bir platform yaratabilirseniz, bu
cok daha degerli olur..."

Son dort yil i¢inde, bunu denediler; is nereye vardi, bugiin
hayretle ve dehsetle goriiyorlar. Dahasi, Fuller, o zaman bizi
suclamis da! Diyor ki:

"...gecmisteki radikal laiklik politikalar1 do-
neminde, Islamin hayatimzdan nasil dislanacagi, adeta
bir saplanti haline gelmisti; bence bugiin bu, daha az
lazim olan bir reaksiyon.” (Alintilar- Cumhuriyet, 26 Su-
bat 1990)

Gorlyor musunuz? 'Radikal laiklik politikalari doneminde’
-yani Atatiirk zamaninda- 'Islamm hayattmizdan nasil dis-
lanacag1 adeta bir saplant1 haline gelmis' imis de, haberimiz
yok; o yillar1 boyle tarif etmek eger Rand Corporation'dan
Graham Fuller'in agzina uygun diisiiyorsa, elbette Mezarci
ve benzerlerinin de agzina yakisir; yoksa Tiirk halkinin ezici ¢o-
gunlugu 'Islam'in 'hayatimizdan' degil, 'devlet yonetiminden' dis-
landigin1 ¢ok iyi bilmektedir, zaten laiklik budur, yasama sekli
olarak Tiirkiye'de yerlesmistir.

Ama yapimak istenen, Mustafa Kemal'i yikmaktir; Mus-
tafa Kemal'i ve 'biitlin mazlum milletler'in ve Tiirk halkinin
ona gostermekte oldugu inanci ve baghihigl!.. Neden mi, onu da
tartigiriz.
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2.

GAZIYl NEDEN SEVMEZLER?

8 Mart 1994

II. Diinya Savasi ertesinde -basta ABD olmak iizere-,
'Sistem'i bunaltan, tek basmma Sovyetler Birligi ve uydularn
degildi; onlar, diinya pazarinin 6nemli bir kismini, Bati'ya ka-
patmiglardi ama, sonradan parlayip alevlenen 'Uciincii Diin-
ya' hareketi, istelik Stalin'ci komiinist de olmadig1 icin, daha
biylik bir bela olusturuyordu: Nehru, Tito, Nasir ve digerleri,
'tam bagimsizlik, ulusal ekonomik kalkinma, anti/emperyalizm'
tabani lizerinde elele vermigler; yeni ve baska bir 'cephe' ha-
linde birlesip, gezegenin bagka ve Onemli bir kesimini Sis-
tem'e kapatmiglardi.

Uciincii Diinya'nin ve liderlerinin, I. Diinya Savasi er-
tesinden 'miidevver' Onciileri vardi ki, bunlarin arasinda Sultan
Galiyef, Mahatma Gandhi, Sun/Yat/Sen ve Mustafa Ke-
mal sayilabilirdi; bunlardir ki XIX. yy. sonunda, kendilerinin di-
sindaki her lilkeyi, gizli ya da acik somiirgeye doniistirmiis
olan, 'beyaz ve Hiristiyan emperyalist sistem'e isyan bay-
ragini agmiglar; en onemlisi, direniglerini, 'yurt milliyetciligi' fikri
lizerinde gelistirmislerdi. Zamanin Bati'h iilkeleri (ingiltere,
Fransa, Rusya, Almanya, italya) bu 'milliyetci' iilkelerden
ve liderlerinden, epeyce cekmislerdir; ekonomik ege-
menliklerini, siyasi diizeyde de sOmiirgecilik olarak siirdiirmek
istiyor; fakat Anadolu'da, Hindistan'da, Cin'de ve Tiir-
kistan'da cetin silahli direnisle karsilasiyorlardi.

Basta ABD olmak lizere, 'Sistem'in 'yeni' siyasi ve iktisadi

136



somiirgeciligine direnmeye calisan, giiniimiiziin Uciincii Diin-
ya ulkeleri, bilerek bilmeyerek, kendilerinden once gelistirilmis
bu modeli uygulamaya caligmaktadir: Nasir, Sekou Toure,
Hafiz Esad, Hiiseyin Saddam vs. Hele blok olarak Sovyet
Imparatorlugu'nun  ¢dkmesinden sonra, 'Sistem' goziinii
ozellikle bu milliyetci ve anti/emperyalist Uciincii Diinya iil-
kelerine dikmistir.

Simdi geldik mi konunun can alict noktasina!

Tiirkiye, 70 yillik gelismesi, laik ve demokratik oldugu ka-
dar, 'yurt milliyetgisi' ve kamu Onciiliiglindeki sanayilesme ba-
sarisi ile, itiraf etsinler etmesinler, biitiin o Ugiincii Diinya iil-
keleri icin ideal bir model olusturuyor; onun icindir ki Bati'h
dostlarmmiz (1) yillardir bizi, sasilacak bir inat ve 1srarla, Gazi
Mustafa Kemal'in anti/emperyalist, laik ve demokratik cum-
huriyet modelinden uzaklastirmaya; bunu basarabilmek igin de
Atatiirk'i ve Atatlirk¢liligli  yipratmaya, hi¢c degilse 'su-
landirmaya’' ¢abaliyorlar. 'Sulandirma’ cabasi, 6zellikle kamu 6n-
ciiligiindeki kalkinma, bir de anti/emperyalist tavirda yo-
gunlasmaktadir.

Gazi'nin soylediklerine bir kulak verin, telaglarmin se-
bebini o dakika anlarsiniz. Bakin neler diyor:

".yiizyilllardir  diismanlarimiz  Avrupa milletleri
arasinda Tiirklere karsi kin ve diismanlik fikirleri telkin
etmislerdir. Bati'h zihinlere yerlesmis olan bu fikirler,
o0zel bir zihniyet viicuda getirmislerdir. Avrupa bugiin
de Tiirk'iin her tiirlii ilerlemeye diisman bir adam ol-
dugunu sanmaktadir..."

"...(bu yiizden) Avrupa ile Tiirkiye birbirine karsi
durumdadir. Bizi asagi (madun) bir halk olarak ta-
mmakla yetinmemis olan Bati, yikilmamizi1 cabuklastir-
mak icin ne yapmak lazimsa yapmistir..."

"...yabancilar, bir taraftan icerdeki azinhklan kis-
kirtiyorlardi, diger taraftan da kendileri miidahale edi-
yorlar; her miidahalede devlet ve millet aleyhine olmak
iizere yeni yeni birtakim ayricaliklar, haklar alyor-
lard..."”
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"...gercekte devlet istiklalini (bagimsizhigimi) cok-
tan kaybetmisti ve Osmanl iilkesi ecnebilerin bir so6-
miirgesinden baska bir sey degildi ve Osmanh halki
icindeki Tiirk milleti tamamiyla tutsak durumuna ge-
tirilmisti..."”

"...ne kadar zengin ve miireffeh olursa olsun, is-
tiklalden mahrum bir millet, medeni insanhk karsisinda
usak olmak mevkiinden yiiksek bir muameleye liyakat
kazanamaz..."

"...tam istiklal denildigi zaman, tabii, siyasi, mali,
iktisadi, adli, askeri, Kkiiltiirel vs... her hususta tam ba-
gimsizhik, tam serbestlik denilmektedir. Bu say-
diklarimin herhangi birinde istiklalden mahrumiyet,
millet ve memleketin hakiki manasiyla biitiin is-
tiklalden mahrumiyeti demektir..."

"...ciinkii bu devlet (T.C.), bu millet ekonomik ege-
menligini saglarsa, o kadar giiclii bir temel iizerinde
yerlesmis ve gelismeye baslamis olacaktir ki, artik bu-
nu yerinden oynatabilmek miimkiin olmayacaktir. iste
gercek diismanlarnmizin bir tiirlii nza gosteremedik-
leri, kabul edemedikleri budur...”

Neden Kiirtler, el altindan kiskirtihyor, neden Er-
meniler onlara 'koltuk cikiyor', neden seriatcilar alenen
ve resmen Miidafaa-i Hukuk doktrinine ve Gazi Mustafa
Kemal'e 6fke ve buguzla saldirtyor; bunlarin hepsinin agik-
lamasi, Kemal Pasa'min 'Soylev ve Demecleri'nden secilmis
su birka¢ ciimle sayesinde bile acikca anlagiimiyor mu? Bu
prensiplere sahip bir iilkeyi, 'kiiresellestirebilir' misiniz, yoksa
direnir mi? Asil mesele budur, 'Sistem'in ve yardakcilarinin
aradig1, baska tur bir lider, onu da gelecek defa gorustruz.
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3.

'SISTEM' KiMi YEGLER?

10 Mart 1994

Devlet-i Aliyye'nin batis doneminde, hic dikkat ettiniz
mi, 'Biiyiik' sayilan devlet adamlari ve kumandanlar, ancak uz-
lasma ya da savunma basarisi gosterenler olmustur; 'satvet' do-
neminde ‘fetihleriyle’ anilanlarin yerini, 'savunmalartyla’ ani-
lanlar aliyor: Kanije 'miidafii'’ Tiryaki Hasan Pasa, ya da
Plevne miidafii' Gazi Osman Pasa!

Devlet katinda Dbiiyiik sayilanlar ise, Diivel-i Mu-
azzama'dan ('Sistem' devletlerinden) birisine sirtim1  da-
yayarak, ondan yana cikip, Otekilerini ‘idare edebilenlerdir;
hemen bitiin Tanzimat pasalari, -basta Koca Resit Pasa,
Ali Pasa, Fuat Pasa olmak lizere- bu tiir 'caresiz’ pasalardi;
Tiirk halki ashinda bunlarin kime ve neye hizmet ettigini 'sas-
maz' sagduyusu ile sezmis, ya adlarin1 degistirerek, ya da onlara
unutulmaz lakaplar takarak tarihe gecirmistir. 'Ingiliz’ Sait
Pasa gibi, Mahmut Nedimof gibi.

Iclerinden birisi, Sadrazam Kececizade Fuat Pasa, Pa-
disah'a 'vasiyetnamesinde sOyle bir tavsiyede bulunabilmektedir:
"...bendenizce Babiili'yi (yani hiikiimeti) ingiltere'nin
dostlugundan mahrum gormektense, birkac vilayetimizi
elden cikmis gormek, daha iyidir." (The Levant Herald)

Gazi Mustafa Kemal, iste bu zihniyete karsi, 'ya is-
tiklal, ya oliim' bayragini agan adamdir; c¢iinkii Miitareke
yillarinda Osmanh tahtinda bu zihniyete sahip bir padisah
oturmaktaydi: Sultan Mehmet Vahdettin!
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Vaktiyle Gazi'yi 6ldiirmeye tesebbiis edenleri, 'aklamaya'
kalkisanlar, gercekte Tiirkiye'yi Sultan Vahdettin kafasinin
kurtaracagina inananlardir; o karanlik donemde de, onlarin ter-
cihi Vahdettin idi; iyi de, Vahdettin'in tercihi ne idi? Ug¢ yil
kadar once, onu soyle aciklamaya calismamig miydim?

"...hemen her ciimlesini Ingiliz belgelerine dayandirarak
yazan tarih¢i Sina Aksin'e gore, padisah 1918 Kasim'indan
itibaren Ingilizlerle gizli temas aramus, el altindan anlasmaya
varmaya calismis. (Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicade-
le, 1976, Cem Yayinevi, ist. s. 144) Ikinci tesebbiis, 16 Arahk
1918'de yapiliyor: Padisah adma biri Ingilizlere, ‘miimkiin
olan en kisa zamanda Ingiltere'nin, yonetime el koyma-
s1 icin 'yalvarmakla' (implore) gorevlendirilmistir.' (s.
45) Ucgiincii tesebbiis 1919 Ocak'inda araya Tiirkiye'de uzun
yillar yasamis bir Ingiliz konularak gerceklestiriliyor, istek ayni-
dir: Ingiltere Sultan'a sahip ciksin! Sina Aksin bu tesebbiisle-
ri s0yle degerlendirmistir:

"...boylece Vahdettin, Ingilizlerle 6zel iliski ugrun-
da Tevfik Pasa'yl, enistesinin iivey oglunu (?), 'bir Ingi-
liz centilmenini', Damat Ferit'i kullandiktan sonra, bu
besinci sefer Dahiliye Naziri'm ve bir Kiirt uluscusunu,
altinc1 sefer de bir Arnavut ulus¢usunu kullanmis bulu-
nuyordu. Adeta cilginhik derecesindeki bir israrla karsi-
smna cikan Ingiliz temsilcilerinin olumsuz tavirlarim
gordiikce, bu duvarda bir gedik bulabilmek iimidiyle
hem sozciilerini, hem basvurdugu kapilan degistirerek,
cabasim siirdiiriiyordu.” (s. 168)

Cabalan bosa ¢ikmayacakti.

En 6nemli tesebbiis, 30 Mart 1919'da Damat Ferit Pasa
tarafindan yapilacak, Amiral Calthorpe'a Vahdettin adina
'Osmanh devletinin Ingiltere'ye tamamen boyun egdigi
('total submission') bildirilecektir', Sultan, 15 yil bo-
yunca Osmanh miilkiinii ingiltere'ye acikca peskes ce-
kiyor, gerekli gordiigii yerleri 'isgal etmesini', 'neza-
retlere Ingiliz miistesarlar, valilerin yamna Ingiliz bas-
konsoloslar atamasim’'; ‘biitiin Osmanh Maliyesi iize-
rinde de denetim kurmasmm' kabul ediyordu; iilkede
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secimler Ingiliz konsoloslarimin denetimi altinda ya-
pilacakti, (s. 234/235)

Is bu kadarla kalmamis, 12 Eylil 1919'da Sultan Vah-
dettin, Ingilizler'le 'gizli bir anlasma' imzalamustir; buna gore
'Tiirkiye'nin tamamiyet ve istiklali Ingiliz mandasina ve-
riliyor; Tiirkiye, Suriye ve Irak'tan vazgectigi gibi, ba-
gimsiz bir Kiirdistan olusturulmasina razi oluyordu; ay-
rica Padisah ‘hilafeti’ Miisliimanlarin bulundugu ingiliz
somiirgelerinde Ingiltere'nin cikarmma kullanmay1 ta-
ahhiit etmisti.' (s. 571/573)

Simdi anlasihyor mu, niye Ingiltere, Vahdettin'i 6zel bir
zirthli ile alip gotirmisti? Aslinda Mustafa Kemal'i hir-
palamak icin Sultan Vahdettin'in itibarim1 iade etmek is-
teyenler, 'resmi tarih'in yanlisin1 diizeltmiyor; Lausanne'a karsi
Sevres'i giindeme getiriyorlar; malum-1 4liniz, Sevres An-
lasmasi'm gilincellestirmekten fayda uman cok!" (Meydan, 17
Kasim 1991)

Gazi'nin kabahati biiyiik; o yillarda oyuna gelmedigi gibi,
hala oyuna getirilemiyor! Oysa 'Sistem'in kimi ve kimleri yeg-
ledigi meydanda!
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4.

'SISTEMIN, IKi TARAFI 'KESKIN' KILICI

12 Mart 1994

'Onlarin daima 'adamlar’ olmustur: XIX. yy'da, gezegenin
neredeyse tamami, 'Bati'h, beyaz ve Hiristiyan' iilkelerin
somiirgesi haline getirilmisti ya; Cin gibi, Iran gibi, Devlet-i
Aliyye gibi biitiiniiyle ele geciremedikleri iilkelerde, devlet yo-
netimine siziyor, bazi onde gelen politikacilari, kendi cikarlari
icin kullantyorlardi. XX. yy'in ikinci yarisina dogru, 'siyasi' so-
miirgecilik tasfiye edilince, ‘iktisadi' somiirgecilik, benzer yon-
temlerle siirdiirilmek yoluna gidildi. Nasil mi1? Gayet basit: di-
velim ki Ingiltere, siyasi olarak eski bir somiirgesinden
cekiliyor; fakat 'yerli' liderlerden en az ikisini kendisine bag-
lamugtir; onlar iktidar olduklari, iktidarda kaldiklari stirece,
Londra'min uzun vadeli cikarlari, glivence altindadir.

Washington, ayni yontemleri, cok daha acik¢a kullanir:
bir tlilkede, -o lilke isterse bagimsiz olsun- goziine kestirdigi 'is-
tikbali parlak’ askerleri ve politikacilari, cok 6nceden ‘'ayarlar’;
burslarla, davetlerle Amerika'ya cagirip orada 'agirlar’, bu ve-
sileyle bir giizel 'egitir'; tlkelerine dondiikleri zaman da, ‘hiz-
metlerini' ister. Son yarim yiizyihn siyasi darbeler tarihi, Latin
Amerika'da, Giineydogu Asya'da ve Ortadogu'da, benzer
olaylarla doludur. Zaten gizlemezler de bu yaptiklarini, te-
levizyon dizilerinde, seriiven filmlerinde acgik agik igler, bel-
gesellerini yaparak, Amerika'mmm 'diinyayr nasil kurtardigini'
gosterirler: Musaddik nasil devrilmis, Van Thieu nasil gobek
bag1 ile Washington'a baghymuis, iran Sahi1 Riza Pehlevi ki-
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minle iliskideymis, Ortadogu'daki Unlii petrol seyhleri kimin
adamiymus, vs. vs...

Daha da ilginci, bu emperyalist tilkelerin 'géniillii' bu dost-
larmi, basarisiz olduklari, ya da c¢ikarlar oyle gerektirdigi zaman,
gozlerini bile kirpmadan harcamalarnidir: Can/Kay/Sek, Van
Thieu, Ziya-iil Hak, Riza Pehlevi vb. boyle harcanmis dev-
let adamlari; bunlarin arasina, rahatca Ingiltere'nin 1920'lerde
'harcadigl’ son padisahimiz Mehmet Vahdettin'i de ko-
yabilirsiniz: Ingiltere, Sovyet Ihtilali'nin 'yasayabilirligini’, ne
biiyiik bir tehdit olusturdugunu; Anadolu Ihtilali'ninse Bol-
sevik degil demokratik oldugunu anlar anlamaz hem Ana-
dolu'ya saldirttig1 Yunanistani dolayisiyla Venizelos'u, hem
de Mehmet Vahdettin'i kaderleriyle basbasa birakmuis, ikisini
de su gibi harcamigtir.

Tiirkiye'nin 'talihsizligi' nedir bilir misiniz?

Yonetim 'sagcl’ muhafazakarlarin eline gecse de, 'solcu ile-
ricilerin eline gecse de, lilke 'Bati'h, beyaz ve Hiristiyan'
emperyalizmin 'gizli' denetimi altindadir. Meraklist agsin, Ni-
yazi Berkes'i bir kere daha okusun, pek giizel anlatmistir: -
kemizde, 'milli ve manevi degerlere’ sahip ve saygii oldugunu
sOyleyen 'sagci’ iktidarlar, is basina geger gecmez, Ustyaplr mii-
esseselerinde bir 'eskiye doniis' hareketi baslatirlar. (Ezan Arap-
ca okunur, imam/Hatip Okullari cogalir vs); oysa ayni ik-
tidarlar, 'Sistem'in dayattigi ekonomik receteleri gtk demeden
benimser, milli cikarlarimiza aykiri, Tiirkiye'nin aleyhinde bir
sird sartt surtu -tipki Tanzimat sonrasinda oldugu gibi- uy-
gulamaya koyarlar; goriinliste lilke 'millidir ve muhafazakardir'
ama, gercekte 'ecnebi' icerde istedigi gibi at oynatmaya bas-
lamustir.

Diyelim ki tersi oldu, iktidar kendine 'solcu’ denilen bir-
takim ‘ilericilerin' eline gecti; bunlar styapisal kiiltiir Ba-
ticihginin  zavallh kuklalandir; tamanuyla ‘alafranga’ olduklan
icin, Bati'dan her seyi 'aynen' aktarmak hastasidirlar; boylece
'Sistem'in istedigi kiiltiir miiesseseleri, bize uyar mi uymaz mi,
yarar m1 yaramaz mi arastirilmadan ‘aktarilir'; yeni yetisen ne-
sillerin tartismasiz Bati yandasit olmalar1 garantiye baglanir:
daha da mithisi, bu soytarilik Atatiirkgiiliik etiketi altinda ya-
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pilir: sanki Anadolu Ihtilali'ni 'milli kuvvetlerle', Diivel-i
Muazzama'ya ('Sistem'e) karsi, 'milli bir miicadele’' ola-
rak yiiriiten; 'milli bir Kkiiltiir', 'milli bir siyaset' uy-
gulayan, 'milli bir ekonominin' temellerini atan; Oliin-
ceye kadar da Bati ile hicbir ittifaka girmeyen, o
degilmis gibi!

Yani 'Sistem'in kazanch cikmasi icin, Tiirkiye'de ille 'se-
riatc' takiminin ya da ‘'muhafazakarlarin’ iktidar olmasi ge-
rekmez, onlar aslinda islerini pekala 'laiklerle’ de ytriitmesini bi-
liyorlar.
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5.

'MILLI SEF iPOTEGINDEN KURTULMADIKCA...

21 Mays 1994

Eskiler ne demis, bilmemek ayip degil, 6grenmemek ayip!
Nereden mi aklima geldi, su ara genglerle soylesirken, sik sik
hatirhyorum da, ondan: herhalde siz de farkindasiniz, Refah
'sicramasindan’ sonra, birden 'laik' ve ‘ileri' kesilen baz1 genc-
lerimiz, ne kadar 'bilgisiz’; ne kadar cok seyi, ne kadar yanlis bi-
liyorlar; Oyle ki, arasira i¢cime kugku distiyor, acaba o yasta
iken bizler de onlar gibi miydik; biz de Oyle 'havaya’ mi ko-
nusuyorduk?

Dogrusunu isterseniz, benzerlikler mevcut; hadi ornekle
konusalim: ¢ocuklarin ¢ogu cumhuriyet tarihini, tek ve tlrdes
bir gelisme sayiyor; yani mesela Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyeti, Halk Firkasi, Cumhuriyet Halk Partisi donemleri,
onlara gore birbirinin ayn1 ve devami; ¢ogu 'resmi' tarihin et-
kisinde, Gazi'nin déonemi ile 'Milli Sefin dénemi bir ve ayn
saniyorlar; hemen hepsinde ‘ilerici cumhuriyetcilik' denildi mi,
In6nii doneminin yayginlastirdign ‘seckinci kiiltiir ilericiligi' ve
onun degerler diizeni egemen! Oysa gercek bu mu? Gazi re-
jimi ‘sivillestirmek’ yanlisiydi, bunun icin de Ismet Pasa'yr bas-
vekillikten almis, yerine bir 'sivili', Celal Bayar1 koymustu;
onlar bir ekipti, Riistii Aras, Siikri Kaya ve Bayar;
Gazi'nin Oliiminden sonra, cumhurbagskanligina getirilen
Ismet Pasa ise, Ordu'nun 'tercihi’; o yiizden de, 'rejimi'’ bo-
yunca askeri yonetim agir basmis, tlilkeden 'sikiyonetim' eksik
olmamustir: tam bir 'totaliterlik' yasaniyordu.

Cocuklar bunlar isittikleri zaman 'aydan diisliyorlar’; hele
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Inénii'niin resmi dairelerden, 'TC pullarindan ve Tiirk Li-
rasi'ndan Atatiirk portrelerini kaldirttigini, yerine kendi port-
resini koydurttugunu isittikleri zaman, ne kadar hayrete dus
tiklerini goérmek lazim! Gazi'nin Kkiiltiir politikasi, ulusal bir
cagdashik sentezi gerektiriyordu, 'sarktan ve garptan gelen te-
sitlerin  zararindan' soz ediyordu; oysa Inénii déneminde,
Yunan/Latin tabani lizerinde, Bati taklidi bir kiiltiir Uretme
calismalarina baglanmustir ki, bu, neticede 'yeni' bir Tan-
zimatciliktir'; cocuklarm, bundan da haberi yok, bu tutumu,
'Atatiirkgiiliik’, 'Atatiirk ilericiligi' sanabiliyorlar.

Acaba biz de boyle miydik? Boyleysek, yanigimiz ne-
redeydi?

Saninm oOnce Osmanh'yi ve Cumhuriyet'i birbirinden
¢ok uzak ve cok ayn seyler sanmamizda; sonra da, 'Osmanl’
diye bildigimizin, gercekte 'Batililagmig’ bir Osmanh oldugunu,
anlayamayisimizda! I. Diinya Savasi, TBMM Hiikiimeti ve
Cumbhuriyet'in ilam, hepi topu on on bes yil iginde birbirini
izlemistir; bunlar1 ayni halk, ayni tlkede, birbiri ardinca ya-
samigtir; oysa ¢cogumuzun zihninde Gazi Mustafa Kemal ger-
¢egi bugline aittir, buglindiir de Talat, Enver ve Cemal Pa-
salar cok uzak, ustelik bizimle direkt ilgisi olmayan, sanki 'eski'
bir gegmise aittir. Ne kadar onemli bir yanilgrydi bu: her seyi
cumhuriyetle baglamig saniyorduk.

Ikinci yanlis da iste buradaydi; bizim Osmanh diye bil-
digimiz ne varsa, 'sahici’ Osmanh degildi ki; Tanzimat 6n-
cesinden baslayarak, Devlet-i Aliyye, Batii emperyalizmin
elinde oyuncakti, Tanzimat Fermanmi'm 'Koca' Resit Pasa,
Ingiliz Sefiri ile hazirlamist;; Saray, yani padisah daha da il-
ginci halife, daha o yillardan ‘alafrangalik’ pesindedir: Mizika-i
Hiimayunu ve Dolmabahce ve Yildiz saraylarindaki ti-
yatrolart kuran, kimlerdir saniyorsunuz, elbette zamanin pa-
disahlar1, yani halifeleri; I'nas Idadileri (Kiz Liseleri), daha o
donemde acilmaya baslanmislardi. Selanik, Izmir, Beyrut ve
Istanbul'da, gelismis komprador burjuvazisi, o giin de bugiin-
kiine benzer, bir 'Jet/sosyete' hayati yasiyordu: o devirde ya-
zilmig romanlar bu iddianin sahididir. Halife'nin devr-i sal-
tanatinda, fuhus endustrisinin nasil isledigini merak edenler,
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Ahmet Rasim'in 'Fuhs-i Atik'ini, ya da Selahattin Enis'in
'Zaniyeler'ini okuyabilirler.

Bu, ozellikle Osmanli'nin fazilet ve iffetini heyecanli sa-
vunan, ‘basortiili’ Universiteli kizlanmiz icin, ibret verici bir
okuma olacaktir.

Ornekler ¢ogaltilamaz mi? Tiirk komiinistlerinin neredeyse
hepsi, SSCB'de Stalin donemini ve uygulamasini, nasil Le-
ninizm sanmak gafletine dismiisse; 1960 sonrasi genclerimiz
de 'Milli Sefin 'totaliter’, diipediiz 'seckinci’ ve 'fasizan' do-
nemini ve uygulamasini, Gazi'nin cumhuriyeti ve uygulamasi
sanmak gafletine diigmustiir.

Benim en affedemedigim, o totaliterligin belasin1 ¢ekmis
sosyalist aydinlarin da, bu vahim yanilgiya diismesi! 60'lardan
sonra, sekterlik ve bilgisizlikten, sosyalist sol, kimligine uygun
kiltiir politikalan iiretemedi; CHP'nin {tstyapisal ilericiliginin,
uydusu gibi hareket etti; hala da, Oyle hareket edenler var; o
yillarda Yeni Ortam'da yazmistim, simdi de yaziyorum: Tiir-
kiye'de ‘ilericilik’, ister komiinist olsun, ister sosyal demokrat,
isterse sadece demokrat; kendisini Inénii déneminin kiiltiir
ipoteginden kurtaramadikca, yenik diismeyi siirdiirecektir.
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6.

HANGI 'MILLIYETCILIK?...

31 Mayis 1994

Giindemde, yeniden milliyetgilik!

Kim bilmez, Anadolu Ihtilali bir 'milliyetcilik’ zemini tize-
rinde gergeklestirilmistir; ancak Miidafaa-i Hukuk'un ‘'mil-
liyetciligi' bagkadir; rejim, 1930'larin ikinci yarisindan itibaren,
fagizan bir totaliterlige yonelirken, 'alti ok'tan birini teskil eden
'milliyet¢ilik’ bagka!

1920'li yillarm milliyetciligi, 'mazlum milletler'in anti/
emperyalist milliyetciligi; bu da bir yandan emperyalist ve so-
miirgeci Bati'ya ('Sistem'e) karsi 'tam bagimsizlik' kavgasi ver-
mek; bir yandan da, oOteki 'mazlum milletler'le dayanisma
icinde olmak demektir. ilk tesbitin dogrulugunu anlamak igin,
Gazi'nin su sozlerini hatirlamak yeter:

"...Tanzimat doneminden sonra ecnebi sermayesi,
memlekette, 'miistesna’ bir yere sahip oldu. Ve bilimsel
anlamda denilebilir ki, devlet ve hiikiimet, ecnebi ser-
mayesinin jandarmahgindan baska bir sey yap-
mamistir. Artik her medeni devlet gibi, yeni Tiirkiye'de
bunu kabul edemez. Burasi 'esir' iilkesi yapilamaz..."
(Subat 1923)

Bagka tiirlii soylersek, o milliyetcilik, 'hiikiimetlerin ecnebi
sermayesinin jandarmaligini yapmasini', 'esaret’ sayan bir mil-
liyetcilikti. Mazlum milletlerle dayanigsmasina gelince, o da
Gazi'nin Unll sozleriyle soyle tarif edilmisti:

"...Tirkiye onemli ve biiyiikk bir caba harciyor,
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ciinkii savundugu biitiin 'mazlum milletler'in, biitiin
'sark'in davasidir; ve bunu nihayete getirinceye kadar
Tiirkiye, Dogu milletleriyle beraber yiiriiyeceginden
emindir.” (1922)

Dahasi var, Miidafaa-i Hukuk milliyetciligi, Gazi'nin ag-
zindan, acikca anti/emperyalist bir 'tavir' koymaktadir. 1933'de
demistir ki:

"...miistemlekecilik ve emperyalizm yeryiiziinden
yok olacak ve yerlerine milletler arasinda hicbir renk
ve rk farki gozetmeyen yeni bir ahenk ve isbirligi cag
egemen olacaktir.”

Herkes de biliyor ki, Tiirkiye, sonradan 'sark'in davasini
savunmayi surdiirmemis, ‘'dogu milletleriyle beraber yii-
rimemistir', o milliyet¢ilik, unutulmus ve unutturulmustur.

In6nii 'cumhuriyetinde' milliyetci olmak demek, anti/
emperyalist degil, anti/komiinist olmak demekti; kimse de
boyle bir milliyetgilik tarifini, sadece Nazilerin ve Fagistlerin kul-
landigina dikkat etmiyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti, II. Diinya
Savasi sonrasinda ise, kaderini NATO miittefiklerine, yani
emperyalist 'Sistem'e, yani 'Soguk Savas'a bagladi. O do-
nemde de, milliyet¢ci olmak, anti/komiinist olmakla bir tu-
tuluyordu: 1940'lardan 1980'lere, Tlilkemizdeki milliyet¢i ha-
reket, kendisini, milliyetciliin bas diismani emperyalizme gore
degil, komiinizme gore tarif etmistir: komiinizm en-
ternasyonalciydi, su halde 'millete’ karsidir diye dusiiniilityordu;
oysa, yetmis kusur yillik Stalin'ci 'totaliterlik'ten bile SSCB
'milletlerinin’ -Ustelik milli kiiltiirlerini de gelistirerek- sag salim
¢ikmig olmasi, boyle bir tarifin ne kadar yanls, ne kadar pro-
paganda tarifi oldugunu kanitlamustir. Ayrica, isci smufi en-
ternasyonalciliginin; bugiin herkesi hayret ve dehset icinde bi-
rakan, liberal burjuva (sermaye) enternasyonalcilifina karsi, bir
savunma olarak ortaya atilmig oldugu da, yeni yeni farkediliyor.

Cokuluslu tekellerin yeryliziini kapladigi bir donemde,
'Sistem'in dayattif1 tez, 'kiiresellesme' tezi; yani diinyanin bir
ve biitiin oldugu, milli sinirlara (milli pazarlara) gerek olmadigi,
falan filan! Gercekte Sovyet tehlikesi kalkar kalkmaz, 'Sis-
tem'in ylziindeki maskeyi atmasi degil midir bu? 1900'lerde
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nasil 1k, millet, medeniyet, smur tammmayip, ‘'milli hii-
kiimetleri ecnebi sermayesinin jandarmasi durumuna
diisiirmek istiyorduysa’', besbelli ve apacik, yine onu istiyor;
bunun adi da, 'kiiresellesme' ve oOzellestirme'; llkemizde de,
benzer oOteki tllkelerde de, milliyetciligin modasi gec¢mistir,
donem disa acilma donemidir diyenler, agik agik, 'Sistem'in
turkusiinii cagiriyorlar, onun adamlari.

(Bu soylediklerim, Demirel'in milliyetcilikle ilgili sozlerini
okur okumaz, sOylece aklima gelenler; yeniden 'anayasal va-
tandaghik' garabeti giindeme getiriliyor, bir yerde deniliyor ki,
'wk milliyetciligi donemi kapandr’, okuyan da Tiirkiye
Cumbhuriyeti k¢t bir milliyetcilik temeli lizerine kurulmustur
sanacak, yok Oyle bir sey; bunlar, kendileri hayli uzun zamandir
milliyetgiligi soven bir wkcilik, gizlice de fasistlik diye aldiklar
icin, Gazi Mustafa Kemal de Oyle aliyordu saniyorlar, yan-
hstir, haksizliktir, iftiradir, onun konuya nasil yaklastigini, ge-
lecek sefer tartisiriz.)
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7.

'IRK MILLIYETCILIGI' DEGIL
"YURT MILLIYETCILIGI"

2 Haziran 1994

Gazi Mustafa Kemal, 'milli siyasetin ne demeye gel-
digini, 'Nutuk'da sOyle aciklamustir:

"...bizim acik ve uygulama niteligi gordiigiimiiz si-
yasi meslek (doktrin) 'milli siyaset'tir. 'Milli Siyaset' de-
digimiz zaman, kastettigimiz mana sudur: milli si-
mirlarimiz icinde, her seyden oOnce kendi giiciimiize
dayanarak varhgimizi koruyup, memleketin gercek
mutluluk ve imarmma calismak!"

Genel tarif bu, ne var ki daha 1920'lerde 'milli siyaset'in
rk¢l’ olmadigini belirtmis: "...ger¢i bize milliyetc¢i derler,
ama biz oOyle milliyetcileriz ki, bizimle isbirligi yapan
biitiin milletlere hiirmet ve riayet ederiz; onlarin mil-
liyetciliklerinin biitiin icaplarim tamiriz; bizim mil-
liyetciligimiz herhalde bencil ve magrur bir milliyetcilik
degildir."”

Bu kadar da degil, 1937'deki bir konugsmasinda, Avrupa
k¢ bir totaliterlie dogru dortnala yol alirken o, wrk¢iliga inan-
madigini, ona gore wrk¢iig imkansizhigini soyle anlatiyor:

"..bugiin biitiin diinya memleketleri, asag yukani
akraba olmuslardir ve olmakla mesguldiirler; bu iti-
barla insan mensup oldugu milletin varhgim ve mut-
lulugunu diisiindiigii kadar, biitiin diinya milletlerinin
huzur ve refahim diisiinmeli; kendi milletinin mut-
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luluguna ne kadar deger verirse, biitiin diinya mil-
letlerinin mutluluguna hizmet etmeye, elinden geldigi
kadar calismahdir.”

Bunlar Hitler'in azgin bir irkciligit moda haline getirdigi yil-
larda sOyleniyor. 1970'lerde, milliyetgilik sorununu tar-
tistyorduk, yazdigim bir soyleside su sonuca varmistim:

"...bilmem tereddiide mahal var nidir? Politikacilarin 'Ata-
tirk milliyetciligi' dedigi milliyetcilik, gercekte insanci (hii-
manist) olan, insanligi temel alan, bu yiizden de biitlin ik, dil,
din farklarmm1 reddeden bir milliyet¢iliktir; esasen Unli 0z-
deyisinde 'Ne mutlu Tiirk olana' degil de 'Ne mutlu Tiir-
kiim diyene!' demis olmasi, bu diislincenin veciz bir ifadesi sa-
yilmahdir." (Diinya, 25 Nisan 1979)

Biitiin bunlardan ne c¢ikiyor? Demirel'in biraz 'kii-
resellesme’ baglaminda, biraz 'insan haklar baskisi' altinda or-
taya attigi sorun, daha 1920'lerde Gazi Mustafa Kemal ta-
rafindan ele alinmis, irdelenmis, hiimanist ve anti/emperyalist
bir zeminde sonuca baglanmistir.

Niye merdiveni yeniden icada .kalkistyorlar?

Anadolu Ihtilali, iki ayak iizerinde yiikselmistir: Mii-
dafaa-i Hukuk (yani anti/emperyalizm), Misak-1 Milli
(yani iiniter devlet); Gazi'nin milliyetciliginin iki temelinde
de, ik unsuru yoktur; dikkat edilirse, yurt unsurunun agir bas-
t181 hemen gortliir.

Miidafaa-i Hukuk, 'ecnebi' istilaciya (emperyalizme) karsi
bu yurtta yasayanlarin ve bu yurdun haklarinin savunulmasi an-
lamima gelir;, Misak-1 Milli ise, bu yurdun smrlarinin sa-
vunulmasi! Gazi, Milli Miicadele'den bahsederken, bir kere
bile Tiirk irkindan s6z etmez; milletten so6z eder, der ki mesela:

"...Milli miicadeleyi yapan, dogrudan dogruya mil-
letin kendisidir; milli miicadelede sahsi hirs degil milli
izzetinefis gercek itici giic olmustur.” (1925)

Fakat en Onemlisi, daha 1920'de milli miicadeleyi ylriten
Meclis'i nasil tarif ettigi; siirdiiriilen savasi nasil bir tabana
oturttugu; diyor Kki:

"...burada maksut olan ve yiiksek meclisimizi olus-
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turan Kkisiler, yalmz Tirk degildir, yalmz Cerkes de-
gildir, yalmz Kiirt degildir, yalmz Laz degildir; fakat
hepsinden olusmus, Miisliman unsurlardir, samimi bir
heyettir; Su halde bu yiiksek heyetin temsil ettigi, hu-
kukunu, hayatim, seref ve sammm Kkurtarmak icin az-
mettigimiz emeller, yalmz bir islam unsuruna ait de-
gildir, cesitli Islam unsurlarindan olusmus bir kiitleye
aittir."”

Gazi, 'millet'ten tarih, kiiltlir ve c¢ikar birligi ig¢indeki her-
kesi; 'milliyetgilik'ten de ki degil, yurt milliyetciligini anladigini
daha acik nasil izah edebilirdi ki? Cumhuriyetin temelindeki mil-
liyetcilik, hem insanci, hem kapsamli, hem de yurt, tarih ve
cikar bileskesine oturtulmus, cagdas ve diyalektik bir mil-
liyetciliktir; lilkemizde rahatligi saglamak icin yeni moda va-
tandasliklar icat etmeye mahal yok, ona donmek kéfi!

O tarihte, bu tartigmalar siirerken, bagka bir soylesimi
soyle bitirmisim; dusiiniyorum da, soylediklerim bugiin de, ol-
dugu gibi gegerlidir: "...Tlrk olmak, bir ik ayricaligi degildir;
Tirk olmayi, boyle alma ve boyle koymaksa, diipediiz fa-
sistliktir. Ama bunun tersi de dogru: Kiirt olmak, Rum olmak,
Ermeni olmak da bir rk ayricaligi degildir; bunu boyle almak ve
koymak da diipediiz fasistliktir. Anlastik mi?" (Diinya, 27
Nisan 1979)
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'yiikkselen degerler’
masah






'ACELE ARANIYOR'

13 Temmuz 1993

Turist miydiler, pek sanmiyorum; daha cok Istanbul'da is
sahibi, Amerika'h zencilere benziyorlardi: oglan cok uzun, bas-
ket¢i filan olabilir; kiz da ya sevgilisi, ya karisi; suf kas ve
kemik, saglikli bir ¢ift! Kiz hafif giyimli: gerdani, sirti, omuzlari
ve kollar acikta; ikisi, konusa giliise, yol boyunca yiiriiyorlar.
icinde oldugum taksinin soforii, kiza bir siire dik dik bakti,
sonra doniip dislerinin arasindan dedi ki: "-...boylelerini mem-
lekete sokmayacaksin, agbiy!"

Besbelli tagrali, sicaktan ahlayip puflayan bir sofordii; dii-
sindiim, bu ciftin nesine kiziyor: zenci oluslarina mi, yabanci
oluslarina mi, Amerika'h oluglarina mi? Cok yanilmigim,
meger 'kizin acik sacik giyimine' icerliyormus! 'Kefere de ahlak
mi1 olurmus, gelip bizim kizlannmizin ahlakini bozuyorlarmig!' Sa-
sirmadim dersem, yalan; zenci kizin giyimi, pek ¢ok Tirk ki-
zinin giyiminden agik sacik degildi; onu 'ahlaksiz’ ya da 'miis-
tehcen' sayabilmek icin, ya iyice kadina susamis, ya da fanatik
olmak lazim!

Sofor her ikisi de olabilirdi, isin 6nemi hangisi oldugundan
¢ok, boyle agir bir hiikmii, bu kadar yiiksek sesle, eskiden de
verip veremeyecegindedir, veremezdi sanirim, dini fanatikligi
besleyen, fanatikleri ylireklendiren bir sey var, az sonra ge-
lecegiz.

Once baska bir tesbit!

Yeri gelmisti, genglerden olugsmus bir topluluga, bir ve-
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sileyle, yiizde doksan bilmemkacit Miisliman Turk halkinin, hig
de ‘'tesettiir' yanlisi goriinmedigini sOyledim; aralarindaki 'Or-
tiinmiis' gen¢ kizlar sasirdilar; dedim ki aksi olsaydi, 'tesettiir'
yandaslari, oteki kadinlar arasinda bir gortiniip bir kaybolmaz;
simdi olanin tersine, bast acik dolasmanin miicadelesini veren,
kadinlar dikkati ¢ekerdi.

Hem canim, katiksiz Misliiman sloganlarla genel se¢cimlere
giren partiler, hangisinde ciddi bir basar1 oran1 elde edebildiler
ki? Se¢menlerin 'tercihi', kirk yildir ayni; merkez sag ve merkez
solda, oy yigilmasi goriliiyor; bu da, laik ve demokratik, bir
toplum tercihi demektir.

Bir sey daha yok mu? Tesettiir meraklisi geng kizlar beni
rahatsiz etmiyor, herkesin iginden geldigi gibi giyinmesinden
yanayim; ne zaman birkagini bir arada gérsem, Fransa'da iken
sokaklarda sik sik rastladigim ozel kiikh rahibeleri hatirliyorum:;
tarikatina gore degisen giyimleriyle hemen farkedilirlerdi; Fran-
sa da laik ve demokratik bir cumhuriyet, orada rahibeler 6zel
giysileriyle kimseyi rahatsiz etmiyorlarsa, Tiirkiye'de niye et-
sinler? Zaten aynmi genc topluluga soyledigim gibi, 'tesettiir' sa-
dece Seriat icabatina uymaktan mu ileri geliyor, siipheliyim:
Tiirkiye'de aydin kesimi, oldum olasi kendisini halkindan ayri
(Gstlin) gortr, bunu belli etmesinin imkanlarmi kullanmayi hic
ihmal etmez: Mesrutiyet aydinlari, 'alafranga’ giyinerek halk-
tan kendilerini ayirmislardi; cumhuriyet aydinlari, erken do-
nemde kravat ve fotr sapkayla ayirdilar; 70'li yillarda solcular,
Bektasi biyiklart ve parkalartyla; o giinden bugiline Miisliiman
kizlarsa, 'tesettiirleri' ile!

Sunu bile sdyleyemez miyiz, halkin tesettiirii ile aydinin te-
settiirli, birbirine benzemez; aksini kim soylerse sOylesin, aydin
geng kizlanmizin 'tesettiird’ gizli 'alafrangaliklar' tasiyor; o kadar
ki, o giyimle dolasan geng¢ kizlar, etraftakilerin dikkatini daha
fazla tstlerinde toplamaktadirlar.

Hal boyleyken, taksi sofortindeki fanatik bagnazligini yo-
gunlastiran ne? Cogumuz Iran kokenli koktendinciligin gittikge
yayginlasmasina, yandas bulmasma bagliyor; bu tesbitte dog-
ruluk payr kiiciimsenemez olsa da, asil cevabi bulunmasi ge-
reken soru baska: koktendincilik, eskiden bulamiyordu da,
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simdi neden daha elverigli bir gelisme ve yayllma zemini bu-
labiliyor?

Iki cevap biliyorum: 1/ Dogu Bloku'nun tasfiyesi, 'Sis-
tem'in (Bati'mm) Islam aleyhtar1 tavrimi netlestirmis (Bosna/
Hersek, Karabag, vs.) bu da Miisliiman halklarda, -tabii Tiirk
halkinda da- Batr'ya karsi siddetli bir infialin dogmasina neden
olmustur. 2/ Secilmis liderlerin ve iktidarlarmin, her seye rag-
men Bati1 (Sistem) yandasi goriinmekte israr etmeleri, laik ve
liberal demokratligr; islam aleyhtar1 Batih davranislarla, bir ve
ayni hale getirmekte, Ozdeslestirmektedir; halk o zaman umi-
dini iktidardaki parti ve liderden kesiyor, ofke ve caresizlikle,
Bati'ya siddetli tepki gosteren koktendincilere yakinlik du-
yuyor.

Kissadan hisse: acele, laik ve demokratik, fakat 'Sis-
tem'e karsi cikabilen, liderler ve partiler aranmaktadir.
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2.

YUKSELEN DEGERLER' MASALLI...

9 Ekim 1993

Ona dedim ki, "...yahu sen, bu 'yilkselen degerler'’ ma-
salina inantyor musun? Sakin ha! 'Sistem’, diinyanin yeni sart-
larina uyarak, eski mallarmi yeni ambalajlar icinde pazarliyor,
oyuna gelmeyesin!"

Sozgelisi, sanat diizeyinde ne diyorlar; 'yiikselen degerler’
artik 'pur’ estetik degerlermis; yani ne, ressamin isi renklerle
oynamak, sairin isi sozlerle, bestecininki seslerle ve ilh.. Ki-
sacasi, sosyal ve beseri muhtevadan (igerik) kop, bicimle ugras
deniyor; tstelik bu mesaj post/modernist bir yeni deger sistemi
gibi veriliyor. Ilahi neresi yeni bunun; yeni mi 'yiikselmeye' bas-
lamis? Aslinda sanatciin iglevsel bir muhteva (icerik) sanati
yapmasini, boylece halka somut gercekleri ulastirmasini 6n-
lemenin, yeni 'ambalaji’; yoksa yiizyllardir bildigimiz 'arts gra-
tia artis/sanat sanat icindir' tezinin, temcit pilav1 gibi, ye-
niden Oniimiize stiriliisi!

Ekonomideki 'degisim' bu alanda 'yiikselen degerler’; sosyal
devlet fikirlerinin cope atilmasi, kamu isletmelerinin '6zel-
lestirilmelerini’, ulusal ekonomilerin ‘kiiresellestirilmesini' ige-
riyor; bunlardan yana ciktmiz mi, 'degisimci’, 'yenilikci' olu-
yorsunuz, aksini savunursaniz, 'muhafazakar!'

Yahu kardesim liberallik, hem de en vahsi haliyle taa Ri-
cardo'dan, Adam Smith'den beri var; yeni diye piyasaya sii-
rilen bu gorigler, hem eski hem de sinanmus, kusurlari an-
lasilmis  fikirler; eger uygulamasi insanlart mutlu etseydi
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karsisina daha o zamandan sosyalizm cikar miydi? Liberalizm
ve sosyalizm, rasyonalist diislincenin, -pozitivizmin- iki diisman
kardesi, dismanliklarimin ne kadar koklii oldugu, liberalizmin
sosyal olan her seye hingla saldirisindan belli olmuyor mu; daha
da ilginci, o da bir ideoloji degilmis gibi, sosyal degerler sis-
temine 'ideolojik’ diye saldirtyor; kendi 'ideolojisini' ve onun de-
gerler sistemini, 'diinyanin’, daha da kotiisii ‘uygarligin’' evrensel
degerleri olarak yutturmaya calistyor.

Bu cabanin binbir cesit 6rnegine rastlamigizdir.

Bir zaman oOnce; 'Modern Zamanlar' yazari Paul John-
son'in New York Times'deki ‘itirafimi' aktarmistim; ‘kii-
resellesmenin aslinda yem somiirgelesme’ anlamina geldigini
acik acik soylityordu:

"...kabul edelim: baz1 iilkeler, kendilerini yo-
netmeye hazir degil! Giiniimiizde somiirgeciligin, yeni
bir goriiniimle doniisiine tanik oluyoruz. Bence bu pra-
tik oldugu kadar, ahldki esaslar yoniinden de tesvik
edilmesi gereken bir akim. Bugiinkii Uciincii Diinya iil-
kelerinin pek cogunda goriildiigii gibi, hiikiimetlerin
parcalandigi ve uygar yasamin en basit kurallarinin
bile saglanamadig iilkeler icin, baska hicbir alternatif
bulunmuyor.” (Cumhuriyet, 21 Mayis 1993)

Bu defa, tinli Amerika'h diistiniir Samuel Huddington
bu ‘pratik ¢Oziimiin nasil diinya toplumunun arzusu olarak,
'vilkselen degerler’ numarasiyla takdim edildigini agikca soOy-
lemis; o cok ciddi Foreign Affairs/Dis Politika dergisinin
son sayisinda kelimesi kelimesine diyor ki:

"...Giivenlik Konseyi, ya da IMF'de alinan ve Bati'nin
cikarlarbm yansitan kararlar, disariya, ‘diinya top-
lumunun arzusu' gibi takdim edilir. Oysa '0zgiir diinya’
deyiminin yerine gecen 'Diinya Toplumu/World Com-
munity’ deyimi, ABD'nin ve diger Bati iilkelerinin (yani
'Sistem'in) cikarlarina mesruluk kazandirmak icindir..."

"...IMF ve diger uluslararasi1 ekonomik kuruluslar
aracihigiyla Bati, kendi ekonomik cikarlarim yiiriitiir,
diger iilkelere kendince uygun ekonomik politikalar
kabul ettirir..."
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"...Bat1 Diinyasi ('Sistem') uluslararasi ve askeri gii-
ciinii kullanarak, diinyay1 kendi cikarlar1 ve kendi ege-
menligi dogrultusunda yonetir..." (Milliyet, 24 Eylil
1993)

Iyice anlasildi mi?

Yiikselen degerler' filan, hikiaye bunlar! 'Sistem’ (Bati),
'askeri giiciinii ve uluslararasi1 kuruluslan’ kullanarak,
Tiirkiye'ye de kendi isine gelen politikalari, 'kiiresellesme’, 'de-
gisim', 'yiikselen degerler' gibi kamuflajlar altinda, yutturmaya
calistyor.

Kimileri ufuklarinin darligindan, safligindan ya da diipediiz
cahilliginden; kimileri ise 'mali gotiirmek’, kisa yoldan 'kose
donmek' i¢in en uygun yolun bu olduguna inandiklarindan
ondan yana c¢ikiyor; ortalifi toza dumana bogarak, bunlarin
bayraktarligin1 yapiyorlar.

Cok sasiriyorum: Turk halki, bu toz dumanin arkasinda,
'vikselen degerlerin degil; bunlar kullanmaya c¢alisan, bazi 'yiik-
selen hiyarlarin bulundugunu gormez mi, saniyorlar?

Cok aldaniyorlar?
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ACI AMA GERCEK!...

2 Kasim 1993

Sagci ya da solcu olmussunuz, ne farkeder ki? Hepimizin
nihai amaci aymidir; giiclii ve bagimsiz Tiirkiye!

Giictin ne oldugunu biliyoruz: uzay (elektronik ve si-
bernetik) teknolojisi diizeyinde, bilgi toplumu; sanayi po-
tansiyelinin, ulusal savunmaya yansimasi; bagimsizlik derseniz,
bunlarin 'olmazsa olmaz' kosulu: odiing ya da aktarma tek-
nolojiyle, daima, size o teknolojiyi veren 'Otekinin', denetiminde
kalirsiniz; bu da ‘glicliniizii’ sizin degil, aslinda baskasinin de-
netlemesi (kullanmasi) anlamina gelir; gercekten Tiirkiye'yi dii-
stinliyorsak, oOyleyse, ulusal egitim ve Ogretime paralel olarak,
ulusal bir altyapisal kalkinma planinda, mutabik olmamiz ge-
rekir; su halde, ne Amerika, ne Rusya, ne Avrupa Top-
lulugu, her seyden, hepsinden once Tiirkiye!

Oysa son otuz yil boyle mi gegmistir?

'Soguk Savag' Tiirkiye'de sagi ve solu, iki bloktan biri
adima angaje ederek, basbayag1 birbirine kirdirmisti: sagci,
'yankee, go home!' diyen solcunun, arka kapidan Ivanh
yurda buyur edeceginden pireleniyordu; solcu, sagcinin tlkeyi
coktan Sam Ameca'ya sattifindan emindi; birbirlerinin bo-
gazlarina bu inancla sarilmislardi. Her iki tarafin kuskularinda
gercek payr varsa da, sonucun Tiirkiye'nin aleyhine gelistigi
meydandadir.

Sirtlarm1 verip cikarlarii savunduklarinin 'yabanci', kar-
silarina alip bogazlarima sarildiklarmin "Turk' oldugunu unut-

163



muslardi; oysa ayni geminin iginde, ayni yolun yolcusuydular;
geminin selameti ve arzuladigi limana saglicakla ulasabilmesi,
duruma basiret ve dirayetle el koyabilmelerine bagliydi.

Bunun boyle oldugu, son on yildir lilkenin igine itildigi, i¢
savas kiskirtmalariyla biisbiitiin meydana ¢ikmustir.

Tiirkiye bir Ortadogu ilkesidir, bin yila yaklasan tarihi
boyunca hem Dogu Avrupa'da, hem Dogu Akdeniz'de, son
derece onemli roller oynamistir; stratejik konumu, tarihi ve uy-
garlig;, Dogu/Islam uygarlik cevresinde benzer roller oy-
namaya aday oldugunu gostermektedir: Osmanh Im-
paratorlugu'nun dagitilmasindan sonra, o boélgede meydana
¢ikan boslugu kimsenin dolduramadigi agik¢a gortiliiyor; agikca
gortilen bir baska sey de, endiistrilesmis ve kalkinmis bir Tiir-
kiye icin, hemen hemen en genis ve elverigli pazar ola-
naklarinin, bu 'boslugun’ ¢evresi i¢inde, bulundugu! Ne dersiniz,
Amerika da, AT de, Rusya da; -hatta Iran, Irak, Suriye ve
Yunanistan da- Tiirkiye'nin biiytliylip serpilmesinden, bu yiiz-
den tirkiiyor olmasin?

Kor gordii, sagir isitti; ne ABD tam manasiyla bizi 'ken-
dinden' sayiyor, ne Rusya, ne de Avrupa Toplulugu! Hem
onlarla kaynagmamizi istemiyor, biitiin tesebbiislerimizi binbir
bahaneyle engelliyorlar; hem de oOtekilerinden herhangi birisine
yaklasmay1 denesek, ayagimiza binbir celme takiyorlar; acikca
goriilen odur ki, higbirisinin Tiirkiye'nin Ortadogu'da, Dogu
Akdeniz'de, Kafkasya'da ve Ortaasya'da niifuz sahibi ol-
masina tahammiilii yoktur.

Onlarin kafasinda boyle bir sey, tasfiyesi icin iki yiizyil el-
birligiyle ugrastiklar1 Devlet-i Aliyye'nin yeniden canlanmasi
anlamina geliyor; nasil gormiiyoruz ki, ABD icin de, AT icin
de, Rusya icin de; smirlar cevresindeki biitiin iilkeler icin de,
‘en iyi Turkiye', en yalniz, en sanayilesmemis, en yoksul, en is-
tikrarsiz Tiirkiye'dir.

Sagci da olsaniz, solcu da olsanmiz farketmez, Cum-
huriyet'in yetmisinci yilmi idrak ettigimiz su giinlerde, adi-
mimmiz1 atarken bu basit fakat temel gercegi, asla kafamizdan ci-
karmamaliyiz;  ekonomik  gelismeye  gecirilmek istenen
kelepcenin de, Giineydogu'da baslatilan yanginin da, altinda
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yatan budur; onun icindir ki, bugiin giindemde olan en onemli
sey, yeniden Haklarim Savunulmasi'dir, Miidafaa-i Hukuk'
tur!

Gazi Mustafa Kemal'in Cumhuriyeti kendilerine emanet
ettigi gencler, buglin vatan daglarinda kanlarin1 dokiiyorsa, bu
yeniden 'feda-y1 nefs'ler' zamamm yasadigimiz anlamina
gelmez mi?
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4.

'GENC' LIDERLER, 'HAFIiF KALIYOR...

31 Mart 1994

Hele devrimler, mutlaka genglere yaslanir;

Gazi, onun igindir ki, "Ey yiikselen gen¢ nesil, is-
tikbal sizsiniz' demis; Cumhuriyet'i -orduya, meclise, bii-
rokrasiye degil-, 'Tirk Gengligine' 'emanet etmisti'. Ben, oldum
olasi, genclerden yanayimdir: hangi alanda is gordiiysem, geng-
leri destekledim, onlara arka ciktim; o yiizden mi nedir, 'geng'
siyasi liderleri goziimiin tutmayisindan rahatsiz oluyorum.

Hepsi cumhuriyetin ¢ocuklari, 'cumhuriyet maarifinden
feyz almis!', cogu bir hatta birka¢ yabanci dil biliyor; zaten
ogretimlerini ecnebi tliniversitelerde pekistirmigler; yani, 'iyi ye-
tismis olduklan' kesin; bunca hazirliktan sonra, elbette, tilkenin
yonetimine adayliklarmi koyuyorlar; kasla goz arasinda, bir de
bakiyorsunuz, biri parti lideri olmusg, oOteki bakan, beriki bas-
bakan yardimcist ya da basbakan; aslinda sevinilmesi gereken
bir sey bu, c¢linkii bizim nesil (Demirel, Ecevit, Erbakan vs.)
ne de olsa Osmanl'dan 'miidevver’ sayilir; bunlar gercekten
Cumbhuriyet'in yetistirmesi, tabiatiyla 'emaneti devralmak is-
teyecekler' fena mi?

Fena olur mu? Ne var ki zurna, galiba burada zirt diyor; ne
kadar iyiniyetli olursan ol, kendini ne kadar aksine inandirmaya
calisirsan galig, bu 'genclerin' devlet yonetiminde oldugu kadar,
parti yonetiminde de ‘hafif kaldiklarmi' gormezlikten ge-
lemiyorsun; ne 'inandirici’ olabiliyorlar, ne de 'giiven verici'; bu
da ister istemez, yonetim kademelerine de, kamuoyuna da yan-
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styor; al sana, yilardir kurtulamadigimiz yanlighiklar komedyasi,
saskinliklar, beceriksizlikler; bir cuval inciri berbat etmeler!
Neden boyle oluyor? Cumhuriyet'in ‘yetistirdigi' bu geng ay-
dinlarda eksik olan ne? Neden o roliin sahibi hastalanmis da,
bunlar alelacele sahneye dublor olarak c¢ikarilmis hissini ve-
riyorlar?

Hadi iistiinde biraz diisiinelim.

ittihat ve Terakki, bilmiyorsaniz 6grenmis olun, Os-
manh'yt on yilda ‘batirmistir'; iktidara 1908'de geliyor,
1918'de liderleri yurtdigina kagmak zorunda kaliyor! Siiphesiz
bunda Devlet-i Aliyye'yi coktan parcalamaya karar vermis
Diivel-i Muazzama'mmn (‘'Sistem'in) igvasi, fitnesi ve fesadi
bliyiik rol oynamistir; Mesrutiyet aydinlarinin Osmanh  ¢ik-
mazidan nasil cikacaklarint kestiremeyislerinin de, etkisi ¢ok;
yine de o devirde, iyi incelenirse iyi diplomatin, iyi askerin, iyi
devlet adaminin, iyi politikacinin hayli bol oldugu farkediliyor.
Bunun en saglam kaniti, Milli Miicadele kadrosu! Hosumuza
gitsin gitmesin, gercek su: Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'ni Or-
giitleyen, Istiklal Harbi'ni yoneten ve kazanan bu kadro, as-
linda Ittihat ve Terakki'nin 'yedek' kadrosudur: Enver Pasa
olmayinca Mustafa Kemal Pasa, Talat Pasa olmayinca
Ismet Pasa, Cemal Pasa olmayinca Karabekir Kazim
Pasa 'gorevi' devralmis, isin iginden alinlarinin akiyla ¢ikmustir.

Demek bir yerde, Mesrutiyet aydini, Tanzimat ay-
dinindan ayriliyor; onda otekinde mevcut olmayan iki ana has-
let mevcut: 'milliyetcilik' ve ‘'feda-y1 nefs' kararlihigi! Bu adam-
larin hemen hepsi, ‘'tarihi bir misyon yiiklenmis
olduklarma, gerekirse bunun icin nefislerini feda ede-
bileceklerine' inanmislardir; bu biiyiik vizyon, bu biiyiik
azim, onlar1 hem giiclii, hem inandirici, hem de et-
kileyici kilar; hele Gazi Mustafa Kemal'de oldugu gibi,
bu vasiflar tam bir gercekgilikle birlesik ve baglantili
oldugu zaman, liderlik artik tartistlamaz! Sanirim o nesil,
hem 'bizi yikmak icin her seyi yapmis olan' Bati'y1; hem
de ‘'hiirriyet ve istiklali' icin haklarin1 savunmak zorunda olan
(Miidafaa-i Hukuk) 'Mazlum Milletleri' iyi taniyor; bu iki giic
arasindaki diyalektik calismayi, gayet iyi degerlendiriyordu.
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Geng politikacilarimizda eksik olan yoksa bu mu?

Ne biiyiik bir vizyon, ne biiylik bir misyon sahibidirler; mil-
leti, milliyetgiligi kiiclimsiiyor, modasi ge¢mis saydiklar icin
Onemsemiyorlar; 'feda-y1 nefs' duygusu, onlara son derece ya-
banci; en oOnemlisi, llkelerini, halkin en agir ve somut so-
runlarini, dogru diiriist bilmiyorlar; o zaman elbet her soy-
ledikleri laf 'havada', kendileri de tarihi perspektif karsisinda
'hafif kaliyorlar. Cumhuriyet icinde yetismisler ama, ma-
alesef, o 'cumhuriyetin bu 'millet’ icin ne anlama gel-
digini kavrayamamslar; daha c¢ok, kozmopolit" Tan-
zimat aydinlarim andinyorlar.

Sunu kafalarina soksalar iyi olur: Tiirkiye Cumhuriyeti,
bir 'holding' degildir; kendisine 'menager' aramiyor.

168



5.

NEDEN 'HAFIiF KALIYORLAR?

2 Nisan 1994

O zaman soru su: laik ve demokratik Tiirkiye'nin 'ye-
tistirdigi' aydinlar, tarihle sinav gerekti mi, neden Tanzimat ay-
dinlart gibi 'kof ve ‘'yetersiz' kaliyorlar? Tam tersi olmak ge-
rekmez miydi? Sanirim boyle olmasinda -1935 sonrasi devlete
hikim olan ‘'totaliterligin' etkisi biiyiik- biraz II. Diinya Sa-
vagi'mn elverisli kildig1 sartlar, biraz Ismet Pasa'nin 'evhamt’
ve 'lrkekligi', Tiirkiye'nin hizla 'dikensiz bir giil bahgesi' ol-
masin1 hazirliyor. Nasil mi, o devri yasayanlar bilir: Asir1 sag'
ye ‘asirt sol' tehlikesi son derece abartilmistir: rejim ashinda
Ismet Pasa kendisini emniyette hissetmediginden, 'hayali' ve
'tehlikeli' diismanlar icat etmeden yapamiyor; uyguladigi baski,
bir manada zuliim rejimine onlar1 gerekge gosteriyor.

Diyeceksiniz ki, olur mu boyle sey? Miikemmel olmustur,
hem yalmz ilkemizde de degil: Almanya'da Hitler III.
Reich'in 'diktasini’ pekistirmek icin "Yahudileri' ve 'plutokratlart’
gerekge edinmisti; Sovyetler'de Stalin, 'diktasini' kurabilmek
icin 'hain Trogkistleri' bahane saymustir, vb. "Totaliter' rejimler,
varliklarini giiven altina alabilmek amaciyla, bu tiirden 'belalar’
yaratir, tehlikeli saydiklar siyasi rakiplerini ve baska siyasi grup-
lari, o gerekceyle tasfiye ederler. Iste Inénii cumhuriyeti dev-
rinde, 'asin sag' ve ‘asirt sol' (komiinistler ve dinciler) ayni se-
kilde 'kullanilmig', savasin sonlarina dogru, bu yetmezmis gibi,
bunlara yeni bir grup daha (Turancilar) eklemistir.

Boylece ne yapilmis oluyordu?
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'Resmi ideolojiyi' benimseyen, sliphesiz en az iktidardaki
tek parti yoneticileri kadar yurtsever aydinlar, sanatcilar ve po-
litikacilar, vahim ihanet suclamalartyla askeri mahkemelerde
yargilaniyor, dehsetli hapis ve slrgiin cezalarina carptiriliyordu:
'Donanma Davasi', 'Harbiye Davasi', 'Solcu Profesorler’, 'Nihal
Adsiz Olayr', 'Biiyiik Dogu Davalart' ve ilh. Neticede Tiirk de-
mokrasisinin ilerde en etkili ve yetkili kadrolarini olus-
turabilecek, birka¢ genc aydin kusagi boylece 'tasfiye edilmis',
eger benzer hevesler tasiyan baskalart varsa, onlar da bunlar da
sindirilmistir.

Ismet Pasa kendisini Gazi ile nasil mukayese etmistir,
hatirlar misiniz? Demistir ki: "...Atatiirk bir iste yiizde on
basar1 sans1 gorse o ise girisirdi; ben bir iste, yiizde on
basarisizhk sansi gorsem, o ise girmem!" Inénii cum-
huriyeti doneminde yOnetime, yalniz yonetime mi Kkiiltiire, sa-
nata, egitime, Ogretime, bu kisir ve lrkek zihniyet hakim
olmus: Gazi'yle baglamig olan goziipek, cevik ve atak aydin ve
siyasetciler kusagi, birer ikiser devre disi birakilarak, kokmaz
bulagmaz nesiller yetistirilmistir; Oyle ki, rejimin en onemli so-
rumluluklari, hep Oylelerine veriliyor; isin ilginci bunlar ge-
nellikle tek parti donemi ©6nde gelenlerinin 'sehzadeleri' olu-
yordu: glinimiizde bile siyasetten basina, Universitelerden
diplomasiye, hemen her alanda bu 'kokmaz bulasmaz' aydinlar
hiikiim stirmektedir.

Hani o ikidebir soziini etti§im oligarsi yok mu, o iste
boyle ve bu kimselerle tesekkiil etti: 'parti’ ve 'devlet' bii-
rokrasisi, 'resmi ideoloji' g¢ergevesi icinde yetistirdikleri, 'mis-
yonsuz' ve 'vizyonsuz' aydinlarla, yalniz yonetime sahip olmakla
kalmadi; 'resmi ideolojiyi' asla tehlikeye atmayacak, uysal, evcil,
hatta usak bir ‘sivil toplum' yaratti.

Tiirkiye demokrasiye gectigi zaman, bahge biitiin 'di-
kenlerinden' temizlenmisti; 'resmi ideoloji'nin normlari top-
lumun dokularina -cebren ve hile ile- Oylesine ge-
cirilmisti ki, meydana cikmaya baslayan Kkomiinist,
sosyalist, iilkiicii ya da dinci cereyanlar, orgiitlenince,
orgiitlenme modeli olarak o 'mormlar’’ benimsemisti; o
yiizden bugiin bile 'asir1 soldaki’' bir partiyle 'asir1 sag-
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daki' bir partinin, hatta bir miihendisler ya da Mi-
marlar Odasi'min, bir 6grenci derneginin ya da sen-
dikanin yonetimi ve yoneticileri aym zihniyet ve aym
kisir ve ufuksuz idrak icindedir.

Bilmem, 'genc¢' liderlerin neden dolayi, 'hafif kaldiklar1 an-
lagilabildi mi? Tiirkiye'nin ekonomik ve toplumsal gelismesiyle
degisen kosullar i¢inde, ayni espriyle 'yetismis' olan bu geng 'li-
derler' Tilkelerinin ger¢ek sorunlarmi ve c¢oziimlerini idrakten
aciz kalmakta, hald artik cok, eskimis klise ve kaliplarla durumu
'idare etmeye' ¢aligmaktadirlar.
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6.

'EKONOMIK KURTULUS' YUTTURMACASI...

16 Haziran 1994

Basit sorular bunlar, karanlikta kibrit ¢akilmig gibi bir anda
yanar soner, o anda son derece onemli bir gercegi aydinlatmig
olur; gecen yaz, giinesli bir mavi, Bogaz ve martilar; sahil bo-
yunca Kanhca'dan Cubuklu'ya yiirliyorum, kafamda birden o
istitham:

"...nasil oluyor da 'kiiresellesme' ve 'Ozellestirme’ diye yir-
tinan Ciller yonetimi, ayn1 zamanda 'ekonomik kurtulus savast’
verebiliyor? Gazi Mustafa Kemal'in 'ekonomik kurtulus sa-
vasl' (Sa'y Misak-1 Millisi) bunun tam Kkarsiti bir platform {ize-
rinde yuriitilmemis miydi? 'Devletin, yabanci sermayenin
jandarmahgm yaptig1 bir iilkeyi esaret altinda' sayarak
'kuresellesmeye tepki goOsteriyor; Osmanh'min caresizliginden
yararlanip, yurdun dort bir yanina coreklenmis cokuluslu sir-
ketleri  ‘'millilestirerek’,  'Ozellestirme'yi  Tiirkiye'nin  giin-
deminden cikartyordu. Eger Gazi o eylem programiyla Tirk
ekonomisini bagimsizhgina kavusturduysa gercek budur; nasil
oluyor da Ciller yonetimi, lilkenin malimi miulkiinii hara¢c mezat
sattig1, devleti takattan dusiirdiigii halde, 'ekonomik bir kurtulug
savagl' yuriitmiis oluyor?"

'Anadolu Ihtilali'ni yozlastiran oligarsi, bildiginiz gibi
Gazi'nin anti/emperyalist milliyetciligini birakip, Naziler'in
anti/komiinist ‘'milliyet¢iligini' yillarca Atatiirkgiiliik diye yut-
turmustu; ekonomik diizeydeki 'yutturmaca' da budur; Gazi
anti/emperyalist (tam bagimsiz) bir ekonomiden yanaydi; izmir
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iktisat Kongresi'nde tesebbiisii 6nce '6zel sektore' birakmus;
o bir varlik gosteremeyince, karma ekonomiye gecmisti; bu dii-
zenin, global olarak ele alinirsa, basarisi ortadadir: Ulke adam
basina yilda 30 dolardan 3000 dolara yiikselmistir! Simdi em-
peryalist 'sistem' dayatiyor diye, 'kiiresellesme’ ve 'Ozellestirme'
ayaklarina yatarak, o diizeni diizeltip gelistirecek yerde bozup
dagitmak, sonra da bunu Gazi'nin yuriittiigii 'ekonomik kur-
tulus sayasi'yla bir tutmak, 'yutturmaca' degil de acaba nedir?

Ha bakin, ‘cahillik' de olabilir.

Sosyal demokrat 'tatlisu solculari’, aralarindaki tepismelerle
milleti biitiin butliin kendilerinden sogutadursunlar, isciler va-
ziyetin vahametini kavramig goOrlntyor: cumhuriyet tarihinde
lic biiyiik isci oOrgiitii (Tiirk-Is, Disk, Hak-Is) ik defa olarak
'ozellestirme'ye karsli, omuz omuza vermistir; Ustelik miicadeleyi
lafla, kof sloganlarla degil, inceleme ve arastirmalarla, ilging
belgelerle veriyorlar; boyle boyle, tilkenin ekonomik Kkaleleri
olan KiT'lerin ecnebiye peskes cekilebilmesi icin, milletten gizli
ne finldaklarin cevrilmis oldugu aciklik kazaniyor; neticede go-
riliiyor ki amag tiziim yemek degil, bagcityr dovmektir.

Karabiik Demir Celik Fabrikalar1 skandali, buna giizel
bir ornek! Belki izlediniz, belki izlemediniz: 5 Nisan 1994'de
'Kiigiik Hanim' eskimistir, rekabet giiciinii kaybetmistir, 1994
yilinda zaran 5 trilyon liradir diyerek, bu isletmeleri satacagini,
satin alan olmazsa kapatacagini agiklamisti. Daha, 1993 Tem-
muz'unda, Diinya Bankasi1 Baskan Yardimcis1 Thal-
witz'le, bu isletmeleri satma ya da kapatma konusunda, Cil-
ler'in Ankara'da mutabik kaldigimi biliyoruz, (Hiirriyet, 19
Temmuz 1993) bunu konusmustuk; meger buna uygun olarak
30 Kasim 1993de Demir Celik Isletmeleri Genel Mii-
diirliigii, Karabiik'e faks cekerek, neyi emretmis biliyor mu-
sunuz? Karabiik Isletmesi'nin 1994 yihndaki he-
saplarinin 4 trilyon 957 milyar 466 milyon TL. 'zarar
edecek sekilde diizenlenmesini'! (Milliyet, 11 Mayis
1994) Ciller yonetimi, yani 'minarenin kilifini’ 6nceden ha-
zirlatiyor; IMF'nin ve Diinya Bankasi'min arzusunu yerine ge-
tirebilmek icin, Karabiik'ii 'emirle’ yiksek bir zarara, sonra da
buna dayanarak kapatilmaya mahk(m ediyor.
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Utanip sikilmadan, bir de buna ekonomik kurtulug savasi
diyorlar.

'Sistem' Tiirkiye'yi lretici bir glic olmaktan c¢ikarmaya,
uluslararasi tekeller icin, acik bir tiiketici pazar haline do-
niistiirmeye kararhidir. Hani simdi cok gozde olan, 'devlet sa-
dece altyapiyla ugrasmali, sagligi, ogretimi, giivenligi saglamalr'
tezi var ya; o tez, 'devlet sadece ecnebi sermayesinin jan-
darmaligin1 yapmali' fikrinin, yeni ve kibarca sdylenisi. Oysa, bi-
liyoruz ki, Gazi'nin deyimiyle, 'bu bir esarettir.'

Tiirkiye elektrik, elektronik, enformatik, celik ve petrol
agir sanayiini bununla ilgili KiT'lerini dagitirsa, neyine da-
yanarak ve gilivenerek ayakta durabilecektir? Giineydogu'da
bile yatinm yapmaktan kagan, 'kOsedoniicli' ve 'rantiye' Ozel
sektorilyle mi? Yoksa her kurug yardiminmi kabul edilemez sart-
lara baglayan 'ecnebi' destegi ile mi?

Yapmayin Allah agkina!
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7.

'ONCU' AYDINLARIN YOZLASMASI....

5 Temmuz 1994

Kiitiiphanemi karnistirryordum, ciltli bir kitag: 'Medeni Bil-
giler'! Erken cumhuriyet déneminde, Afet Inan'm, 'bizzat
Gazi'nin denetiminde yazdigi, yurttaghk kitabi! Yanilmiyorsam,
lisenin ilk smiflarinda (yoksa ortaokullarda mu?) okutulurdu;
sOyle kurcalayacak oldum, muhtevasini glinimiizdeki faktilte
oOgrencisine aktaramazsiniz, ne anlayabilir, ne sindirebilir.

Biz lisedeyken (1940l yillar) tarih, sosyoloji, mantik, es-
tetik, psikoloji ve felsefe derslerinin, hayli 'okkali' kitaplar
vardi; belki bu yiizden, erken cumhuriyet déneminde, 'lise me-
zunu' 6nemli bir adam, 'aydm' bir 'yurttas'ti! Falih Rifki, Pe-
yami Safa, Vala Nurettin, Cihat Baban gibi, inkilap nes-
linden' yazarlarin, Oncekilerle mukayese ederek, yine de
'venileri' yetersiz bulduklarimt  okumusumdur; agik¢a  sOy-
lemeseler de, cumhuriyet 'maarifinin’, mesrutiyet 'maarifinin’
agirligmi tasitmadigini ima ediyorlardi. Cok kizardik buna!

Farki zaman gectikce anlayabildim: Osmanh'min son do-
neminde, cogu 'alafranga’ ve Bat1 Ozentisi olsalar da, o ay-
dmlarin formasyonu gercekte iki temele dayaniyordu: hem Os-
manh (dolayistyla Arap ve Fars) kiltiirtine -kendi kiiltiirlerine-;
hem de, Ogrendikleri ecnebi dil dolayisiyla, o dilin Bati'h kiil-
tiiriine asinaydilar. Anadolu Ihtilali'ni bu aydin kusag: ger-
¢eklestirmis, inkilaplari onlar savunup halka 'indirmistir’; immet
kiiltiiriine aginaliklari, halkla anlagsmalarini ve kaynasmalarini
kolaylastirtyordu.
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Cumbhuriyet maarifi, hassaten Inénii doneminde, o6g-
retimden Selgcuklu/Osmanh kiiltiiriini sildigi anda, toplumsal
zeminle irtibatim1 kaybetti; halkina kilavuzluk edecek yurttas
aydin degil, gittikce kemiklesen biirokrasi diktasi igin sadik
'memur’ liretmeye basladi; insiyatif almayan, kokmaz bulagmaz,
fakat kendini 6nemseyen, halka yukardan bakan bir 'seckinler’
kadrosu!

Olaya belki suradan da bakmaliyiz: batiyordu, gizli bir so-
miirgeye benziyordu ama, Devlet-i Aliyye 1900'lerde bile bir
'diinya devletiydi.

Diislinsenize bir, diinya savasi oluyor, savasacak alt1 biiylik
devletten birisi odur; sonradan Tiirkiye'min NATO icinde sa-
yildig1 gibi, bir 'kanat' devleti degil, ana miuittefiklerden birisi!

Diinya devleti olmak, ister istemez, diinya c¢apinda du-
sinmeyi, hatta hayal kurmay1 gerektirir; oyle de yapmuislardir: o
ilk Diinya Savasi'nda Osmanh aydmlar, frani, Misir,
Tiirkistant fethedebileceklerinden emin goriinliyorlardi. Mag-
lubiyetten sonra bile, Enver Pasa, Halife'nin damadi sifatiyla
bir Islam Ihtilali'ne soyunmustu, adi Cihan Islam Ihtilali idi.
Asag1 kurtarmiyor!

Son derece gergekci bir lider olan Mustafa Kemal,
‘bliyiik hayalleri', 'misak-1 milli' simrlann igindeki 'ekonomik
hedeflere' ¢evirmesini bilmistir: 'hayatta en hakiki miirsit
ilim'di, ona dayanarak Tiirkiye'yi 'muasir medeniyet se-
viyesine ulastirmak’ icabediyordu; bunun icin de sa-
nayileserek, yeniden biiylik devletler arasina girecektik! Onun
doneminde 'aydin’' neredeyse Kkutsal bir onciilik go-
reviyle yiikliidiir; o efsane adamlar gece giindiiz de-
meyerek, yurda karis karis demiryolu dosemisler, Ana-
dolu kiracinda ‘iiretme ciftlikleri' kurup, iicra
koselerden fabrika bacalan yiikseltmislerdir. Disa
degil, ice doniikti ama, onlar da vizyon sahibiydiler;
onlar da en az Gazi kadar 'biiyiik', fakat bir o kadar
'‘gercekci' diisiiniiyorlardi.

Oncii aydinlarin  memurlasmasi Inénii Cumhuriyeti'nin
eseridir. Lider olarak Ismet Inénii icin, en biiyiik basari, elin-
dekini koruyabilmekti; bunu asan her oneri, her diisiince, onun
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goziinde sonu belirsiz bir 'macera’ niteligi tasirdi. Anadolu Ha-
reketi'ne katihst bile, bu ylizden hayli ge¢c olmamis midir?

Yine Milli Egitim hald yurttas yetistirmek amaci gi-
diiyordu.

Yurttag yani laik ve cumhuriyetci, tilkesini yiikseltmeyi ve
yiceltmeyi ama¢ edinmis ‘'aydin'! Ne var ki, yonetim ka-
demelerinde sorumluluk aldikca bu 'aydin'! lilkeye egemen olan
'seckinler oligarsisinin' yiiksek blirokratlarina doniistiyorlar; bu
da onlar, Gazi'nin tesbit ettigi standartlarin cok uzagindaki
'alafranga’ hatta 'kozmopolit', halkin1 begenmez, statiikocu neo-
Tanzimat¢i memurlar olmaya gotiiriiyordu.

Halk 1950'li yillarda Demokrat Parti'yi elleri iizerinde ta-
styarak, bunlara karsi iktidara gelmistir. Daha kotiistiiniin ondan
sonra gelecegini nereden bilsin?
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8.

'OGRETIMDE BIRLIK' BOZULUNCA...

7 Temmuz 1994

Aklimda oyle kalmis...

Istiklal Savasi yillari, Ismet Pasa dahili isyanlarin tar-
tisgldigt bir toplant1 yapiyor; gencler bilmeyebilir, hemen ta-
mami Halife'den yana bu isyanlarin muhtevasi Seriat'ti; yani
bir taraftan Halife/Padisah, iilkeyi Ingiltere ‘devlet-i fe-
himesine' altin tabak icinde ikram ediyor; Ote yandan bunlar,
Seriat adina, ilkeyi kurtarmaya c¢alisanlara isyana kalkistyor;
Ismet Pasa, iste o toplantida demis ki: "Bir degil, biz adeta iki
millet gibiyiz; diisman kadar, oteki yarimiza da dikkat etmek zo-
runday1z." Kelimesi kelimesine boyle dememis olabilir ama, an-
lamu bu!

Anadolu Ihtilali'nin, duruma hakim olur olmaz, Tev-
hid-i Tedrisat Kanunu'mu (Ogretimde Birlik Yasas1) ci-
karmasmin altinda bu gercek yatiyor. (Mart 1924) O iki 'mil-
letten' birisi, din 0gretimi yapan mahalle mektebi, tekke, zaviye
ve dergahlardan yetisiyordu; digeri cagdas Ogretime heves
etmis Maarifin risdiye, idadi, sultanilerden ve Da-
riilfiinun'dan! Gazi Mustafa Kemal, her zamanki uzak go-
rusliligii ve radikalligiyle olayr kesip atmis, cumhuriyet Ma-
arifinin 'tek’, ayrica laik ve demokratik olmasi diislincesiyle,
Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nu Meclis'e getirmis, kabul edi-
lince uygulamasina gecmisti.

Cumhuriyet'in '0gretimde birlik' ilkesi, 50'1i yillardan
sonra, iki yeni tesebbiisle delinmistir: biri Imam ve Hatip okul-
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lar1 tesebbiisti, oteki yabanci dille 0gretim yapan devlet liseleri
tesebbiisii!

Ustiinde biraz dursak diyorum...

Imam Hatip Okullan ve Kuran Kumslar, ashnda an-
lagilabilir ve kabul edilebilir bir ihtiyactan dogmustu: radikal la-
iklik uygulamasi namaz, dahasi licra koylerde cenaze namazi ki-
Iimamaz olmustu; Tiirkiye, athee degil laik bir tilkeydi, oOyleyse
Cumbhuriyet'in imami ve hatibi yetistirmesi gerekiyordu; bu ba-
kimdan Imam ve Hatip Okullari, dini meslek okullari olarak ta-
sarlanmisti. Diinya gorisii ve oOgretim yapist din olan liselere
cevrilmesi, sonradan, 'Soguk Savas' yillaninda ger-
ceklesmistir. 'Sistem' Ozellikle  Birlesik Amerika, ko-
miinizme karsi en iyi panzehirin, her tilkede dindar aydinlar ye-
tistirmek oldugunu saniyor; bunun ileride basina, ne tiirden bir
dert sardirabilecegini hesaplamiyordu. Neticede Tiirkiye Cum-
huriyeti, imam Hatip liseleriyle, dolambagli bir yoldan 'dindar
dgretime’ dondiiriilmiis oldu; Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Og-
retimde Birlik ilkesi hassas bir yerinden ciddi bir yara aldi.

Oteki tesebbiis daha berbat! Yabanci bir dille Ogretime
gecmek, ancak bir somiirgenin katlanabilecegi bir 'hacalet'! La-
usanne'da yeni Tiirkiye, misyoner amach bu tiir ecnebi okul-
larinin  Anadolu'dan koOkiini kaziyabilmek igin, az mi mii-
cadele etmisti? Bu okullar ‘kiltiir emperyalizminin canli
organlaridir; haril haril, 6z yurduna ve halkina yabancilagsmis,
ecnebiye hayran, onunla isbirligine tesne aydinlar tretirler.
Tiirkiye, besbelli yine 'Sistem'in etkisi ve baskisiyla, ingilizce
ogretim veren devlet okullar1 agmakla, Tevhid-i Tedrisat Ka-
nunu'nu ve Ogretimde Birlik ilkesini, hi¢ akla gelmeyen bir ye-
rinden yaralamusti.

Simdi i¢inde debelendigimiz fikir kargasaligi, gercekte artik
kurumlagmis ve yayginlasmig bu iki tesebbiisiin, iilkede yeniden
iki 'millet’ olusturmasindan kaynaklaniyor. Belki tesebbiislere gi-
rigilirken amac bu degildi ama, sonuc¢ maalesef bu oldu.

Gortinen manzara nedir?

Tiurkiye'yi ele gecirebilmek igin, Tiirkceyi telaffuzlarindan
giindelik davraniglarina kadar, her seyleriyle tilkelerine ters dis-
mis ve yabancilasmig birtakim neo-Tanzimat 'monser'leri ile;
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Dervis Vahdeti'ye ve hempalarina rahmet okutan, miitecaviz
ve kistah seriatci takimi miicadele ediyorlar.

Bu kimin eseridir? Etiketi ister sagci ister solcu olsun, son
yarim yuzyll icinde tlkeyi yonetmis olan, 'Sistem'e bagh ik-
tidarlarn eseri degil mi? Isin acikli yani, egitimin ve dgretimin
yozlastirilmasinin da, Atatiirkciiliik diye yapilmasidir; Ata-
tiirkciiliik ha, acaba o sag olsaydi, birakin uygulamasini, boyle
bir halt1 akillarindan bile gecirebilirler miydi?
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Kizimiz
hac¢ tasiyor...'






1.

OCAGIMIZA CAM DiKMEK!..

1 Ocak 1991

Camlar bugulanmis olurdu, disarda gizlice kar, biitiin Ana-
dolu!

O eski yilbasilarda, en biiyiik eglence, radyo ve tombala;
Ankara Radyosu dogru diriist dinlenemiyor: Bes lambali
Philips, miknatis tozlariyla cizirdar; Yilbas1 Programi'min yil-
dizi Miinir Nurettin'i (Safiye Ayla'yli, Miizeyyen Senar'),
uzay sliklart arasindan, zar-zor isitirsiniz; radyonuz akiili radyo,
cunkii elektrik yok: Anne-baba ve cocuklarin toplastigi salon,
on numara iki gaz lambasiyla aydimnlatiimis; yer sofrasinda ce-
sitli  kuruyemis, incir, Uzim, pestil vs; masali evlerde belki
Tekel birasi, ya da Yeni Raki. Gece yaris1 yaklasti mi1, her-
kesin elinde bilet, Tayyare Piyangosu'nun (o tarihte heniiz
Milli Piyango degil) c¢ekilisini bekliyor; ytirekler pir pir, buiylik ik-
ramiye bes yliz bin lira, aman Allah'im, bu bir servet!

O eski yilbagilar, ti¢ asagi bes yukari, boyle kutlanirdi. As-
Iinda halk kutlamaya yeni yeni alistyor, o zamana kadar yeni
yih kutlamak ‘ecnebi Aadeti' sayilmis: Filmlerde gérmiiyor
muyuz, cirlak kirmizi  libaslar giymis, torba sakalli Noel
Baba'lar; yaldizh toplari, piril piril kolyeleriyle Noel agaglar,
filan: Pabuclarini ocagin oniine koyuyorsun, ertesi sabah icinde
yeni yilin armaganlari, ne saadet!

Ise bakin, 701i yillara dogru, biiyiik sehirlerimizin varlikh
salonlarinda, irili-ufakli Noel camlart boy gostermisti bile; o bir
sey mi, Haendel, Bach bahanesiyle, kiliselere dolusanlar!
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Gegen giin, okumus yazmug, genc bir anne anlatiyor: Co-
cuklarla arasinda tartisma konusu bu, Noel cami dikilecek mi,
dikilmeyecek mi? Ocagina ¢cam dikmezsen, adin 'gerici'ye c¢i-
kiyormus!

Acaba mi?

Tiirkiye, gericilik/ilericilik konusunu niye eskitememistir;
hep yanlis konulmustur da ondan mu? Bir taraf, milletin yoz-
lastirldigindan sikayetci, onu soyler; obir taraf, milletin Or-
tacag karanliklarina suriiklenmek istedigini ileriye stirer; iki
taraf da, bagirirlar. Yilbasi cami sorunu da oyle!

Yeni yili, Noel camiyla kutlayan, halkin bin yillik go-
renegine karst cikmakla kalmiyor; halka c¢agdas fakat ulusal bir
yilbast kutlama gorenegi olusturulamadigindan, onun -kimligini
koruma iggudiisiiyle- gecmisine siginmasina yolagiyor. Siireg
bilinen suregtir, ecnebi kiiltir baskisindaki azinliklar, oldum
olasi dinlerine sarilir: Balkan Tiirkleri'nin 'Tiirkliiklerini' ca-
milerde savunmast bosuna mu? Laik ahldk ‘'ulusal'a otur-
tulamadi mi1, 'kozmopolit’ (yani 'komprador') kalacaktir; ba-
gimsiz bir tulkede laikligini ulusallastiramazsan, hele tarihe yan
oturmak diye alirsan, milletin bilyiik c¢ogunlugunu feodal
(immet) ahlakinin eski normlarina itiyorsun demektir.

Sorunu, soyle bir zeminde tartisamaz myiz? Yiikselen ir-
tica mudir, yoksa halk belirli kesimlerde gittikce miizminlesen
bir ecnebilesmeyi dengeleyebilmek icin, ge¢cmis degerlerinden
mi medet umuyor? Iki kesim de, uluorta yaygarayi basacak
yerde, sanirim asil sorunu ele alip irdelemelidir. Ciinkii nasil
‘'muhafazakarhk’ milli ve manevi degerleri korumak diye,
devlet liselerinde Ingilizce dgretim rezaletini kabul etmek de-
gilse; tipki bunun gibi 'laiklik' de, Misliman mahallesinde sal-
yangoz satmak degildir: Ulusal, laik ve demokratik, yeni de-
gerler sistemi; ¢agdas kosullara uygun olarak, toplumun icinden
(vani tarihinden, kiiltiirtinden) tretilecek; taklit yoluyla, sagdan
soldan egreti alinip, halka tepeden inme dayatilmayacak!

Yeni yilin ilk dersi bu!
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2.

BEYOGLU'NU KURTARMAK!..

3 Ocak 1991

Tanzimat Istanbul'unun, iki kiiltiir ve eglence merkezi var;
birisi Direklerarasi, obtirii Beyoglu (Pera).

Osmanh, Direklerarasi'nda egleniyor, en cok da Ra-
mazan aksamlari; eski yazarlar, romanci olsun, gazeteci olsun, o
senlikli gecelerin letafetini anlata anlata bitiremezler. Direklerarasi
(Yeniler 'Sehzadebasi’ diye bilir), vaktiyle Bizans'm ana cad-
desiymis, yarisindan itibaren ahsap birtakim direkler oldugundan,
ad1 boyle kalmis; eglence agirhkh bir kiiltiir merkezi olusu ise, 1880
sonrasinda: Unlii kiraathaneler, cesit cesit muhallebici salonlar, ti-
yatro vs. ne hikmetse, orada birikiyor: Minakyan Efendi'nin, Ab-
diirrezak Efendi'nin, Kel Hasan Efendi'nin tiyatrolari, hep
orda; daha sonralann Dariilbedayi, orada, Letafet Apart-
maninda acilmig; Dariilbedayi'den ayrilanlarin (basta Muhsin)
Ferah Tiyatrosu da!

Direkleraras1 dediler mi, orada dur, Osmanh temasa sa-
natinin nabzi orada atiyor: Karagoz'le Hacivat'm, Pisekar'la Ka-
vuklu'nun 'payitahti'dir; tinlii meddahlar, omuzlarinda peskirleri,
ellerinde sopalari, o sigara dumanindan goz gozii gormez ki-
raathanelerde ‘'icra-y1 liibiyat' eylemis; bilinmez kac Dersaadet
nesli, harplerden nefes alabildikce, onlarm ‘cikardig1 taklitlere'
gilmustiir. Direkleraras1 da, Siilleymaniye Kiilliyesi, Ka-
pahcarsi ya da Misir Carsisi gibi, Osmanh Istanbul'un Os-
manh kiltir sentezinden, incelenmeye, hatta ihya edilmeye layik
onemli bir composant, bir bilesken!
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Klasik ozellikleri korunarak, yeniden yaratilmig bir Di-
reklerarasi’'mm  Bat'h turist acisndan ne kadar ilging, Is-
tanbul icin ne kadar karli ve yararli olacagmi bir distinsenize!
Simdilik sadece Mehteran Boliigii'niin konserleri, mutantan,
rnileddep fakat cansiz saraylarla, 'kifaf-1 nefS' eden ecnebiye, Os-
manh'min  eglence hayati ve folkloru canli sunulmus olacak!

Fakat hayir, Istanbul Belediyesi Beyoglu'nu ihya ediyor.

Beyoglu, Dersaadet'te 'ecnebi'nin ve tatlisu frenklerinin
(levantenler) kiiltiir ve eglence merkezi; yildizz XIX. yy'da par-
lamis, daha onceleri, baglik bahgelik bir yer, (Peran Baglarn)
Tatavla kOyiine kadar ‘arzullah-1 vasia!' Ne vakit ki
'Imtiyazat-1 Ecnebiyye’, yini Osmanl'y1 gizli bir sdmiirgeye
dondiirecek 'emperyalist’ sirketler, Galata'dan Bankalar
Caddesi'ne taginiyor; o zaman, oOnce Galata Kulesi'yle Ga-
latasaray arasinda, daha sonralart ise Taksim'e kadar uza-
narak, bu kesimin kiiltiir ve eglence merkezi olusuyor.

Said N. Duhéni gecen ylizyilin sonundaki Beyoglu'ndan
kesitler verirken, su dediklerimi ne glizel ispatlamistir; yabanci
sirketler mi demistik, buyurun: "...Imam Sokagi'mm eski
sakinlerinden M. Foscolo, Mango ve Ortaklar1 firmasinin
iiyesiydi, firmamin antetinde soyle yazihydi: Steamship
Owner, Ship Insurances Agents! Bu beyler her yer-
deydiler, Pire'de, Londra'da, Hamburg'da ve Basra Kor-
fezi'nde!" Begenmediniz mi, alm bir daha: "...Krupp'un
genel temsilcisi M. Huber'in can dostu Devlet efendi de
imam Sokagi'nda, ya da yakinlarda bir yerde otu-
ruyordu." (Eski Insanlar, Eski Evler, s.72)

Pera'daki ‘kiiltir ve sanat' elbette Italyan operalarinin,
Viyana operetlerinin, Paris kabarelerinin 'Kiiltiirii ve sanat1’;
ona da o6rnek cok, "...Verdi Tiyatrosu, 'Odeon’', Sark Si-
nemasi'min simdi bulundugu yerdeydi"; ya da, daha ilging
bir 6rnek, "...Dul Madam Plessa ve kizlar1! Resimleri ya-
pilacak kadar giizel olan bu kizlar, ozellikle Matmazel
Jeanne, Claude Farrere'in 'I'Homme qui Assasina/
Oldiiren Adam' adh romammmn ortiilii tipleri olmuslard:.”
(Aym1 eser, s.72)

Daha once de yazmigimdir, eski Beyoglu Tiirkiye'de
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'komprador' kapitalizminin (yabanci sermayenin) kiiltiir kalesiy-
di, evet! Her ne kadar 1940'lara dogru, bu 'kiiltiir ve sanat',
birkac levanten pastahanesinden (Lobon, Markiz ve Nisuaz),
iki ecnebi kitabevinden (Hachette ve Alman Kitabevi), hepsi
Hollywood filmleri gosteren, bes alti sinemadan ibaret kalmigsa
da...

Iste SHP Belediyesi, halkin milyarlarii, bu Beyoglu'nu ih-
ya etmek icin dokiiyor; nigin dersiniz, ‘ilericilik'ten bunu anladi-
g1 icin mi?
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3.

KENDIMIZ OLAMAZ MIYIZ?

4 Kasim 1993

Diistiniiyorum da, ne kadar yoksul, nasil da gururluyduk!

Pabuglar st Uste pengelenir, ¢oraplar yamanir, elbiseler
'tornistan’ edilirdi; Istanbul gibi, Izmir gibi 'varlkli' sayilan se-
hirlerimizde bile, okula yalinayak gelen oOgrenciler bulunurdu;
Anadolu, hele dip bucak yoreleri, hald kagni arabasi, ka-
rasaban, tezek cikmazini yasiyordu; karayollari ya yoktu, ya
berbatti; demiryollart yetersizdi, yurdun her kosesine uza-
tilmamustt; topluigne bile yapamiyorduk, yabanci mali tiiketim
maddelerinin, ambalaj kutulan bile evlerde kullanilirdi, daha ne-
ler canim, neler... Ama olsun, artik ‘hiir ve miistakil bir
cumhuriyet' olmustuk, 'istikbal bizimdi'; iste demiryolu bu-
giin Sivas'a ulagsmisti, yarin Samsun'a varacakti; birkac basma
fabrikas1 kurmustuk, Cubuk'ta bir baraj (aslinda bir bend) insa
ediyor, bununla da 6viintiyorduk.

Artik o ‘istikbal'i yasamaktayiz: Tiirkiye Cumhuriyeti, bi-
raz da deneme/yanilma yontemiyle, kendisine mahsus bir kal-
kinma modeli gelistirmis; pek cok yonden, bugiin gevresindeki
tlkelerin kiskandig1 ve imrendigi bir lilke olmustur; yonetimlerin
beceriksizliginden, esin dostun taktigi ¢elmelerden ikide bir yal-
palasak da, gliniimiiziin en yuksek kalkinma hizi tutturan ul-
kelerinden birisiyiz; Avrupa'nin belki de, en dinamik tilkesi ol-
dugumuz kesin; biirokrasiyi bilmem ama, halkimizin ca-
liskanhigia diyecek yok, buna da stikiir!

Benim kusagim (20'i yillarda doganlar) ilk cumhuriyet ku-
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sagidir, bilerek bilmeyerek, her 29 Ekim/10 Kasim arasinda
gectigimiz yillarm bir icmalini yapariz: neredeydik, nereye gel-
dik, nereye gidiyoruz, vs... Neresinden bakilsa, gercekte iyi bir
yere gelinmistir de, yasakli ya da kotii yonlendirilmis egitim ve
Ogretim politikalar1 yiiziinden, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde, ne
yazik ki Turk gibi yasamayan, Turk gibi diisinmeyen ‘aydinlar’
-aydinlar da laf mu1, politikacilar, yoneticiler- yetismistir, son on
yil icinde de, bunlar ¢ogalmistir; tabii bunlarin onerdigi, uy-
gulamaya calistig1 politikalar da, Tiirk olmuyor pek, halbuki...

Onemine burun kivirmayr marifet belledikleri, onemli bir
kiiltiir mirasimiz vardir, iki bin yillik bir birikimdir bu: yatay ola-
rak Sar1 Nehir'den Tuna'ya; dikey olarak, Hititler'den Os-
manhlar'a uzaniyor; olusma ve gelisme icindedir, dinamik, di-
namik oldugu kadar da tutarl!

Bat1 Tirkleri (yani Selcuklular ve Osmanlilar) Dogu/
Islam uygarlik cevresi icinde, Tiirkliikle Miisliimanligim son de-
rece uyumlu ve basarili bir (immet) sentezini yapmayi ba-
sarmislar; Azeriler ve Anadolu Tiirkleri yani biz, bin yillik
bu sentezin mirascilarlyiz; 'cagdashgmmzin' Kiiltlir (ve politika)
sentezini arastirirken, Onceki sentezi gerceklestirmis olanlari
unutmali miydik?

Ne yazik ki Tanzimat'tan bu tarafa -isteyerek is-
temeyerek- yapageldigimiz budur: kiltir emperyalizmleri ile 0z-
deslesmeyi -ki aslinda bu bir yabancilagsmadir- 'cagdaslasma’' sa-
nip, ‘eskileri' kiiclimseyip yok saymak! Yani kimleri: kiltiir ve
sanat cografyamizin siradaglarini, geg¢mis ylzyillarmmizin do-
ruklarini: Dogu/Islam diye bakarsak, Gazali, Ibn Haldun,
ibn Riisd, ibn Sina, Farabi, vs; Selcuklu/Osmanh diye
bakarsak, Yunus Emre, Mevlana, Nasreddin Hoca, Itri,
Mimar Sinan, Baki, vs; daha da yakinlara gelirsek Sultan
Galiyef, Ziya Gokalp, Yusuf Akcura, Mustafa Suphi, vb.

Karsilikli, tstelik kara calict inkarlar yerine, onlar1 Once be-
nimsemeli; yontemlerimizi bakis acilarimiz farkliysa, yon-
temlerimize ve bakis agillarimiza uygun olarak farkh de-
gerlendirmeliydik; ama bizim ve bizden olduklarmi asla unut-
maksizin!..

Neden mi, bakin neden...
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Tirk sagciligi da, Tiirk solculugu da (liberalligi, sosyalistligi
vs.) ancak ortaklasa yurt ve tarih bilinciyle yaratilabilir; bu cifte
bilingten -ecnebi kiiltiirlerin baskisiyla ortaya ¢ikan- cifte yok-
sunluktur ki, liberalligimizi Amerikan ya da Ingiliz liberalligi;
sosyalistligimizi Rus ya da Cin sosyalistligi: Muslimanhgimizi
Acem ya da Arap Miisliimanhgi; milliyetciligimizi, Italyan ya da
Alman fasistligi haline getiriyor.

Ayiptir ve yaziktir! Turkler, cagdas bilimselligi kullanarak,
yurt ve tarih bilinciyle, ulusal kosullarinin 6zgiir liberalligini, sos-
yalistligini, Misliimanligim1 ya da milliyetcili§ini gerceklestire-
mezler mi? Bence Cumhuriyet'in 70. yilim idrak eder, XX
yy'dan cikmaya hazirlanirken, cevabini bulmak zorunda ol-
dugumuz en vahim sorun budur.

Yanildigimi hi¢ sanmiyorum.
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4.

MUTLU 'NOEL'LER!..

1 Ocak 1994

Dogrusu ya, ben Fransa'ya gidinceye kadar 'yilbagi kut-
lamanin' ashinda Hiristiyanhkla alakasi oldugunun, pek farkinda
degildim; evet 'alafranga’ bir 4det, daha cok Bati'da yaygin ama,
dinle diyanetle ilgisini bilmiyoruz: yeni bir yila giriliyor ya, iste
onun sevinci, coskusu filan!

Meger bilmedigimiz ne ¢ok sey varmig! Yilbasi da, neye gore
yilbasi, 'milada gore, 'milad’ neyin isareti, Hazret-i Isa'mm do-
gumunun; bu, bir! Ikincisi Hiristiyanligin da ‘yilbagini' miladdan
ancak tg¢ yuzyll sonra kutlamayi akil edebilmis olmasi; bir rivayete
gore MS. 312'de, bir bagkasina géore MS. 336'da ilk yilbasi kut-
lanmis! Noel Agaci ile Noel Baba'ya gelince, onlar folklor; tis-
telik diin diyebilecegimiz kadar 'yeni' adetler, Ozellikle agacin Hi-
ristiyanlk Oncesi Pagan Avrupa gelenekleriyle ilgisi oldugu sa-
niliyor: Alsace'da Noel Yortusu'nda eskiden oldugu gibi, 'cen-
net agacit’ hazirlanir, dallarina elmalar asilarak siislenirmis; simdi
yapilan da, o! Noel Baba'ya gelince gercekte Kuzey Avrupa
Hiristiyanlik folklorunun bir eseri, Amerika'ya Alman go¢menler
tasimiglar; her seyi ticarilestiren Amerikan ekonomisi, Noel Ba-
ba'y1 da yilbag tiiketim kampanyasinin sembolii yapmus, tekrar
Avrupa'ya (hatta diinyaya) ihra¢ etmis; kiirklere sarinmis olarak,
yaninda kizakla ve Ren geyikleriyle dolastigina gore, kokeninin
soguk Kuzey Avrupa oldugu meydanda!

Paris'te Margot'yla gecirdigimiz bir yilbagi gecesi, tek-
gozlugiinde sominenin alevleri kipkizil, burun deliklerinde pi-
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posunun dumanlari, demisti ki: "...anneler giinii, babalar gilindi,
nisanlilar giinli gibi yilbagt da aslinda bir para tuzagi, amac alis-
verigi kizigtirmak."

Cumbhuriyetin ik yillarindaki o bizim yoksul yilbasilarimiz,
oysa ne kadar farkhydi, ne baska anlamlar tasirdr: bir kere, biiyiik
sehirlerin digindaki halkin ne yilbagindan haberi olurdu, ne de bu-
nun nasil kutlanacagindan; gazeteler, daha cok salon dergileri
(Resimli Ay, Yedigiin, vs.) biraz yabanci bir 'yeni yil' at-
mosferi yaratirlardi; heyecanin en biiylik diirtiisi Tayyare Pi-
yangosu'nun biiyiik ikramiyesi; en debdebeli eglenme bicimiyse,
artik Orduevi'ndeki mi, Halkevi'ndeki mi hangisiyse, Yilbasi
Balosu!

Orta sinif, yani memur aileleri, doktorlar, avukatlar, vs. da-
ha cok Ramazan gecelerini andiran bir atmosfer yastyorlardi:
meyve ve kuru yemis sofrasi, kaynatilmis kestane, patlatilmis mi-
sir, baz1 rindmesrep evlerde cilingir sofrasi, ayrica kumar masas;
cokluk fincan, pisti, tombala oynanirdi, bazen de rulet; bunlarin
hepsi, elbette Ankara Radyosu'nun Yilbasi Ozel Program
esliginde yasaniyor; gecenin son noktasi, piyangonun ceKkilisi,
sonra evli evine, koylii koyiine! Istisnast yok mu, olmaz olur mu,
bazi isret duskiinii, ya da pokerci aileler!

70 yillar boyunca Ankara'da yasadim, bir yibast Is-
tanbul'a gelmistim; hi¢ unutmam, Valdecesmesi'nden ci-
kiyoruz, apartmanin birinde, filmlerdekilerden farksiz, stislii piis-
10, 1stklandinlmig bir noel agact gordim; hem kizdim, hem sa-
sirdim; o kadar ki o tarihte yazdigim gazetede bir fikra do-
senmistim, Musliiman mahallesinde salyangoz satmaktan ne farki
var bunun diyerek; hadi yilbasi bahanesiyle Hazret-i isa'nin do-
gumunu kutluyorsun, Noel Agaci neyin nesi?

Gilinlimiizde Noel Baba, Noel Agaci siradan seyler; artik
'kiiresellesmis' ailelerimiz perdede, ekranda, sahnede ve dergide
neyi gorliyorsa, maymun gibi onu taklit ediyorlar; adi da ev-
rensellik, kiiresellesme falan filan; iyi de birader degil mi ki kii-
resellesiyoruz, niye Paris'te, Londra'da, Berlin'de, ya New
York'ta, Hazret-i Muhammed'in ana rahmine dustiigli gin
olan Regaip Kandili'ni kutlamiyorlar? Yoksa 'devsirildigimizin'
farkinda bile degil miyiz?
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5.

'YOZLASMA' YUKARDAN ASAGIYA!.

11 Ocak 1994

Hic dikkat ettiniz mi, iilkemizde Bati'h her tiirden roman
yazilmig ve tutulmustur da, adina polisiye dedigimiz romanlar,
az bucuk yazilsa da, tutulmamistir; meraklisinin, ha deyince ha-
tirlayabilecegi kac linlii Turk polisiyesi sayabilirsiniz ki? Burhan
Bilbasar'in, Iskender Fahrettin'in, en ¢cok da Server Be-
di'min (Peyami Safa) denemeleri olmustur ama, ne hikmetse
'‘polisiye’ yerli bir roman tiirii olarak tlilkemizde gelisememistir;
sebebini bir zamanlar Suna Pastahanesi'nde Hasan'la (Tan-
rikut) tartisirdik, o ne de olsa sosyolog, derdi ki:

"...polisiyenin iin kazandig: iilkelere bak, oralarda
hem bireysel, hem orgiitlii su¢, son derece bol, bu bir;
ikincisi bu hesaph kitaplh yapihiyor, Kkatiller yakay1 ele
vermemek icin bin tiirli plan kuruyorlar; biz de oyle
mi, bir kere suc¢ repertuvarimiz cok fakir, sonra iil-
kemizde cinayetler ya namus cinayetidir, ya toprak ya
su cinayeti; katil de isledikten sonra gider teslim olur,
bu kosullar altinda cinayet romanm nasil gelisebilir?"

Hasan'm  hakli oldugunu, sonradan sk sk dii-
sinmisimdiir; yerylziinin blyik sehirlerinde (New York,
Londra, Paris, Berlin, Tokyo, Los Angeles, vb.) bir ge-
cede islenilen sug, sayica da, cesit olarak da, Istanbul'da is-
lenilenin kat kat tistiindedir; bunun boyle oldugu televizyon ka-
nallarmin heves ettigi reality show'larin kisa siirede icine diis-
tukleri yeknesaklik, sergiledikleri yavanlikla da anlasildi; donitip
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dolasip neyi gosteriyorlar, trafik kazasi, ev ¢okmesi, namus ci-
nayeti, intihar tesebbiisii vb.; neden clinkii Tiirkiye'de ne ora-
larda oldugu gibi birtakim sapiklar is olsun diye pusular kurup
adam oldiiriiyor; ne de uyusturucu ya da eski eser mafia'lari,
cinayeti en ise yarar ¢Oziim sayiyor; o yizden ABD te-
levizyonlarindan kopya cogu program gibi, reality show'lar da
‘cuvalladr'.

[tiraziniz1 duydum efendim, diyorsunuz ki ya su An-
kara'daki cinayet, ya onun izahi? Liseli bir kiz, gezmesine izin
vermedigi icin, kaatil kiralayip birlikte annesini bogmus, sonra
da cesedini dereye atmis, dort bast mamur bir reality show
degil mi bu? Elhak Oyledir, ona benzer baska seyler de oluyor:
kadin, isadami kocasini, metresi oldugu herife oldiirtiiyor; dort
cocuklu kadin, metresi oldugu erkek onu birakmasin diye, ada-
mi bicaklayip, sugu baskasina yikiyor; hele dama ya da kopri
korkuluklarma cikip, intihara kalkisanlarin sayisi epeyce bol. Ne
demek oluyor bu?

Bana sorarsaniz, bunlarin ¢ogalmasinda; son yillarda bii-
yik ve kiicik ekrani salgin halinde kaplamis olan, korku ve ci-
nayet film ve dizilerinin buiyliik etkisi var; gecenlerde bir ga-
zetemiz bir hafta sonunda seyircilerin ekranlarda yiizlerce ci-
nayet ve intihar izlemek zorunda kaldigina isaret etmisti; yalniz
intihar ve cinayet mi, akla gelen gelmeyen her tiirden ruhsal ve
cinsel sapma, her dakika, olagan bir hayat kesitiymis gibi kar-
simizda; bunca israr ve tekrarin, bazi tip aile ve kisilerde teh-
likeli 'kaymalara' yol agmasina sasilir mi?

Ankara'daki olaya bakiniz, 'anne' bir okulda sorumlu bir
mevki sahibidir, ama 'eve her gece bir baskasimin ara-
basinda, iistelik sarhos gelir, kizim dover, iistelik onu
eve Kkilitler'; ya kizi, 'lisenin ilk simfindadir ama, oku-
dugu siipheli, hekim muayenesi sonucu bakire olmadig:
ve bir siire once cocuk aldirdig1 tesbit edilmistir'; sizce
bu aile, ahistigimiz 'laik ve modern' Tirk aile modeline uyuyor
mu? Kesinlikle uymuyor! Buna mukabil adlanni ve yerleri de-
gistirerek, olay1 size ABD'de gecmis gibi anlatsaydim, her sey
yerli yerine oturur muydu, oturmaz miydi? Bal gibi otururdu.

Diyecegim, ozel TV kanallari bir yandan; gittikge so-
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rumsuzlasan, neredeyse bu tiir olaylan tesvik eder bir hale ge-
len magazin basmi Oblir yandan, yanhis ve yoz yasama bi-
cimlerini, alternatif bir hayatmis gibi halka sunmakta; bu da,
su¢ muhayyelesi hi¢ de zengin sayillmayacak potansiyel Ttiirk
suclusuna, 'cesitlemeler'’ yapmak firsatim vermektedir: Yani
yozlasma, asagidan yukariya dogru degil, yukaridan
asagiya dogru; cinai cesitlemeleri, kara cahiller, kirsal
kokenliler denemiyor; azbucuk miirekkep yalamislar,
sehirliler deniyor.
Isin ac1 yan1 da bu!
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'KIZIMIZ HAC TASIYOR...'

10 Subat 1994

Hanim kizimiz 'manken’, mayo defilelerinin aranilan man-
kenlerindenmis, boynunda ‘hag¢' tasiyor; evet, bildigimiz hag
(Ege'de 'istavroz' da derler), Hiristiyanlarin kutsal isareti;
‘'vampirlerden korkuyor'mus da; 'onlar1 kacirmak icin ta-
styor'mus! Biz de inandik!

Hangisiydi unuttum, o6zel TV kanallarindan birisinde, ger-
cekten 'vaftiz olmus', genc bir kizi cikarmislardi; Kilise'ye,
Isa'ya, Meryem Ana'ya 'inandigini’, acik agik sdylemekle kal-
madi; Meryem Ana tasviri oniinde, bir glizel mum yakti, usu-
liilne uygun hag da ¢ikardi. Unlii manken ve sunucu kesiminden
-nedense hepsi kiz- bazilari, pek de farkinda degilmis gibi ya-
parak, -siis diye- boyunlarinda hac tasiyorlar; sik sik, magazin
yaymnlarinda gérmekteyiz; hayrola, ne oluyor: 'radikal islamcr’
akimlardan korkarken, basimiza bir de Hiristiyanlar m1 ¢ikiyor?

Once bir tesbit ve bir hatira!

Tesbit, bildigimiz tesbit: Bati, gerek Katolik, gerekse
Protestan 'Mission' Orgiitleriyle, diinyanin geri kalanini, ol-
dum bittim, Hiristiyanlastirmay1 is edinmistir; hem de, ne pa-
ralar sarfederek! Emperyalizmin 'Onciileri’, Afrika'da, Asya'da,
Giiney Amerika'da, hemen daima rahipler ve rahibeler, on-
larin kurdugu ve yonettigi okullar olmuslardir: Cin, Hindistan,
Osmanh Imparatorlugu, iizerinde hassaten' gayret sar-
fettikleri yerlerdi. Tanzimat't miuteakip Anadolu'nun her ta-
rafinda, -fakat ilgingtir: daha ¢ok Kiirt, Ermeni, Rum ve Arap
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niifusun yogun oldugu bolgelerde- 'Mission' okullar1 pitrak gi-
bi adeta yerinden figkirmuglardir; 'Mission' okulu da ne dediniz
mi, cevabi ¢ok kolay; hani su oglunuzu, kizimizi gondermek icin
can attigimz 'ecnebi kolejler' yok mu, iste onlar ve benzerleri:
Robert College, Dames de Sion, St. Joseph vs; bunlarin
alay1 tarikat okuludur. Hiristiyanlik gayesiyle c¢alisir; onun igin-
dir ki Gazi, Lausanne'da -birkaci haric- hemen hepsini ka-
pattirmay1 saglamistir; yani, sasilacak bir sey yok, Hiristiyanlik
tilkemizde Otedenberi sinsi -bazen acgik- bir propagandayi siir-
diirir durur. Peki, basarili midir?

Tirkler arasinda, istedigi diizeyde degil! Gergek su ki daha
¢ok 'gayr-1 miislim anasir' arasinda basarili olmusglar; Ortodoks
Rumlar, Gregoryen Ermeniler, hatta Museviler, Katolik ya da
Protestan Kilisesi'ne 'ge¢misler’; Hiristiyanlastirmay1 bagardiklari
Tirkler de vardir hani, din degistirdiklerini aciklamasalar da,
onlar1 daha cok Hiristiyan tilkelerde yasamayi secmelerinden;
bazilarinin, cahstiklari alanlarda (hekimlik, yoneticilik, ope-
racilik, balecilik, gazetecilik vs.) oteki Tirklerin asla ula-
samayacagi mertebelere kolayca ulagmalarindan secebilirsiniz;
kimilerinin adlar1 da, esdost arasinda, kulaklara fisildanir; stp-
hesiz en adi bilineni, Sair Fikret'in oglu, Haluk'tur: o papaz
da olmustu!

Iste hatiranin sirast geldi: 50'li yillarm basiydi, Paris'te
Tirkge konustugumuzu isiten yash bir adam yanimiza sokuldu,
kendini tanitti: Istanbulluydu, 1920'lerden beri Paris'te ya-
styordu; Tiirkiye'yi ve Istanbul'u 6zlemisti; 'vatan has-
retiyle yanip tutusuyorum' dedi; biraz sasirmistik, bu kadar
ozlediyse, niye Istanbul'a gitmiyordu ki? Gidemezmis, Mii-
tareke'de 'mission' okullarindan birisinde okurken Hiristiyan
olmus, coktan bin pigsmandi ama neylesin, kendi deyimiyle
'Tiirkiye'ye esdost arasina donecek yiizii yoktu.'

Yoo, 'mevzuhur' Hiristiyanlarimizin masallahi var, onun ka-
dar 'miileddep’ sayilmazlar; neresini bulurlarsa, orada boy gos-
teriyor; hem Hiristiyanligt hem kendilerini 'reklam etmekten' ce-
kinmiyorlar. Halktan tepki gordiikleri dogrudur: halkimiz, Miis-
limanligr secen gavuru anlar, bagrina basar da; gavurlugu se-
¢en Misliimani affetmez! Oysa laik, demokratik, tstelik liberal
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bir tilkede, ibadet edecegi din, kul ile Allah'm arasindaki 6zel bir
iliskidir; yetiskin biri, dinini begenmiyorsa, begendigini seger,
ibadetini ona gore yapar; hi¢ degilse, 'teoride' boyle olmasi la-
Z1im.

Oyleyse su ‘'hag' tasiyan kizlara, ben dahil, birgogumuz ni-
ye sinirleniyor? Mutaassibiz da ondan mi? Hadi canim, hi¢ mu-
taassiba benzer yanimiz var mu? Kimsenin dinine diyanetine
ibadetine  karismak, aklimizdan geg¢mez! Cogumuzu si-
nirlendiren, Oyle saniyorum ki, bu 'densiz’ kizlarimizin, hem
'Misliiman mahallesinde salyangoz satmalari’; hem de -6zendir-
mek maksadiyla m1 nedir?- bunu ortalikta teshir etmeleri! Oysa
ne denilmistir: 'Ibadet de gizli, kabahat da!'; oysa icinde
yasadigimiz yuizsiizlik ortaminda, ikisi de acik acik yapiliyor;
bunun admna da, 'seffaf toplum deniyor!

O kadar ‘seffaf isek, nigin 'yiizsiiz' vergi kacakgilarmni agik-
lamiyorlar?

198



7.

UNIFORMA DEYIP, GECERSINIZ...

30 Haziran 1994

Gidenler bilir, gitmeyenler filmde filan gormiistiir: Fransiz
polisleri, tamamiyla onlara mahsus bir uniforma giyer: sap-
kalar1 yuvarlak, lacivert pelerinleri omuzlarindan sarkan, degisik
bir kihk! Fransiz deniz ve hava kuvvetlerinin kiliklart da oyledir;
ilk bakista otekilerinden ayirdedebilirsiniz. Iyi de Ruslarmn, in-
gilizlerin, Italyanlarin ya da Hindlilerin {iniformalar1 da oyle de-
gil mi? Her iilkenin, tarihi gelismesine paralel, bir giyim
kusam Kkiiltiirii olusmus; yasama ve savasma kosullari
degistikce, elbette o da degisiyor ama; degismesini,
milli ozelliklerini koruyarak gelistiriyor: o Yyiizden de,
aym kitada, aym siyasi ve ekonomik birlik icinde, aym
ittifak sistemine dahil olduklar1 halde, Fransiz polisi In-
giliz polisine, Ingiliz polisi Italyan polisine benzemez;
dogru olan da budur!

Peki istisnalar yok mu? Oldugu bir gercek, eski Dogu
Bloku tilkelerinin tiniformalari, garip bir sekilde, Rus tini-
formalarina benzer; ufak tefek degisikliklerle, hatta aynidir; Gii-
ney Kore'nin iniformalari, sasmaz bir sekilde, Birlesik Ame-
rika iiniformalarinin kopyasidir; dahasi eski ingiliz ve Fransiz
imparatorluklarinin somiirgeleri olup da, sonradan bagimsizliga
kavusmus, Asya ya da Afrika tilkelerinde, yalniz tiniformalar
degil, toren vyiiriiyiisiinden, komuta tarzina kadar her sey, in-
giliz ya da Fransizlarin kopyasi olarak uygulanir.

Bundan ne mi cikar su: eski ve koklii bir kiiltiire sa-
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hip iilkeler, NATO gibi aym askeri ittifak icinde bu-
lunsalar da, is milli ozelliklerine gelince, standartlarin
disina cikabiliyorlar, oOzgiinliiklerini koruyabiliyorlar;
buna karsihk, eski somiirgeler, eski uydu iilkeler, ne
yazik ki, bagimsizliklarim elde etmis bile olsalar, Kkiiltiir
emperyalizminin disina c¢ikamadiklar icin, silahhh kuv-
vetleri de, polisleri de, eskiden bagimh olduklan iil-
kelerin etkisinden kurtulamyorlar!

Bu kadar laf nereye varmak icin?

Polislerimizin yeni kiyafetlerini begendiniz mi? Yoksa pos-
ta dagiticilarinin, var m1 yok mu belirsiz kiliklarini? Temizlik is-
cilerininkini hi¢ sormayacagim, c¢linkii rezalet! Bu degisiklikler
bilmiyorum cagdaslik adina mu yapiliyor, rahatlik ya da kolayhk
adma mi; belki de ‘sivillesmek', catik kash bir {liniforma cid-
diyetinden uzaklasmak icin yapiliyordun eger gercekten Oy-
leyse, hemen sOyleyeyim, verdi§i izlenim hi¢ de o degil, daha
cok bir derbederlik, basikig1 belirsizlik, hatta c¢apaculluk iz-
lenimi: polislerimiz, o hi¢c sevmedig§im Giiney Amerika jan-
darmalarina benzediler; PTT dagiticilar, o isi gizli sakh ya-
pryorlarmig gibi, kalabaligin arasinda kayboluyorlar; ¢opgiilere
gelince, onlar, hirpani gecekondu hurdacilarindan farksiz!

Asil  anlayamadigim da su: Bati Tiirkleri'nin Sel-
cuklu'dan Osmanhi'dan miidevver, inanilmaz zenginlikte bir
kilik kiyafet gelenegi vardir; ondan yararlanmayi niye akil ede-
miyoruz? Elbette bugiin polislerimizi Mehteran Boliigii, ya da
Yeniceri Orta'st gibi giydiremeyiz ama; tekstilde, kon-
feksiyonda, diinyada borumuz otiiyor, herkesle rekabet ede-
biliyoruz; yetismis basarili moda ressamlarimiz yok mu, onlar
neden eski iiniformalardan da ilham alarak, onlar1 ge-
rektigi yerde stilize ederek, hem pratik ve kullamsh,
hem de giiniimiize uygun kiliklar cizemesinler? Cizilen
o orijinal kiliklari, konfeksiyoncularimiz, polislerimizin,
posta dagiticilarinmzin viicuduna, hokka gibi otur-
tamasinlar?

Farkinda misiniz, her alanda karsimiza, ayni sorun ¢ikiyor:
Tirkiye'nin ¢ok saglam ve cok koklii kiltiirel bir tabani
oldugunu, unutmus gibiyiz. Hangi alanda olursa olsun, ye-
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niligimizi, yeni kosullara uygun olarak kendi icimizden
iiretmeyi deneyecegimize, nedense bizimle uzaktan ya-
kindan iliskisi olmayan, uzak modelleri taklit etmeyi
tercih ediyoruz. Bu bir kere bizi uydu ya da eski somiirge ul-
kelerin diizeyine indiriyor ki, buna miistehak degiliz; ayrica,
milli kimlik ve kisilik bahsinde durup dururken kendi kendimize
celme takiyoruz. Kendi kiiltiirimiize kendimiz sahip c¢ikmazsak,
bagkalart onu -dolayistyla bizi- ciddiye alir mi?

Hem Allah askina, 'sivil toplumun ¢apacul, hirpani bir top-
lum goriintiisii verecegini, vermesi gerektigini kim soylemis?
Sivillik, laubalilik demek midir? Onun da bir ciddiyeti
yok mu?
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'refah'in ¢ikmaazi...






1.

REFAH'IN CIKMAZI!..

13 Ocak 1994

Refah Partisi, 'kendisini yeniliyormus, ‘alisiimig seg-
menin digindaki segmenlere aciliyor'mus; 'basi acik, c¢agdas ka-
dinlant sinesine aliyor'musg; bu da, onun icindeki 'degisme'nin
acik Dbelirtisiymig; o kadar ki, 'gelenekci kanat bundan ra-
hatsizmis', vs, vs.

Secimin yaklasmasi, tathisu solcularinin  (sosyal de-
mokratlar) dagmikhigi, 'muhafazakar liberal' gecinenlerin yular
Bati'min eline vermis olmasi; oldum bittim asir1 sagda "'marjinal’
bir parti olan RP'ni (eski MSP, daha eski MNP) adeta 6n pla-
na c¢ikaryor; klasik (Mason) Bati'cllar da bunu, Tiirkiye'de Is-
lam radikalliginin gliclenmesi, cumbhuriyeti ve laikligi tehdit
eden buylik bir tehlike olarak goriiyorlar; tabii, eski segmen si-
nirlarinin digina acilmak istemesini de, urkiitiicii bir Refah ik-
tidar1 ihtimali olarak!

Durumu biraz tartisalim mi?

Refah Partisi'nde -'dogmatik’ Stalin'ci partilerde oldugu
gibi- 'inan¢' partilerine mahsus bir disiplin, inancin verdigi bir
fedakarlik, 'kendini partiye adama' duygusu vardir; bu, dogru!
Daha saglam ve giglii bir orgiitle, yurt sathina yayillmak is-
tiyorlar; bu da dogru! Gazeteler, dergiler, hatta radyo ve TV ka-
nallartyla, eskisinden cok fazla bir media destegine sahipler;
bunu da kimse inkdr edemez; eh, buna bir de 'yenilenip' 'teki
segmenlere agilmasini eklerseniz', Refah geliyor hayallerine ka-
pilmamak miimkiin degil!

Iyi de, 'disa acilmak istemeleri' niye? Program belli, pro-
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paganda ‘'adil diizen'; yillardir mahalle ve kOy seviyesinde is-
lenip duruyor; basarilart icin yetmiyor mu bu? Meselenin bam
teli burada, yetmiyor! Handiyse kirk yidir, bu hareket
aym sloganlar1 tekrarlayp duruyor; ne yaparsa yapsin,
oy Yyiizdesini bir tiirlii etkileyici bir rakama yiik-
seltemiyor; bu da se¢cmen Kiitlesinin 'donmus’' ol-
dugunu, o goriintii ve propaganda ile daha yukarilara
cikamayacagim gosteriyor; Refah'taki 'degisim' 'disa
acilmak' kampanyasimmin altinda yatan gercek, asil bu;
yani bu goriintii ve soylemle daha biiyiik bir basarimin
gerceklestirilemeyecegi! Bu yiizden ahsilmis se¢cmen ve
partili cercevesinin disina ¢ikmayi1 deniyorlar.

Peki bu zorunluluk neyin ifadesi? Elbette sunlarin: genis
Tirk secmen kesimleri, geleneksel adil diizen'i, Refah tipi 'ha-
yat tarzini', hi¢ de cekici bulmuyorlar! Tiirk halki 'Islami' degil
laik', 'gecmise donlk' degil, 'cagdas, 'dogmatik’ degil 'de-
mokratik' bir hayati benimsemis boyle bir hayattan yana! Zaten
Refah'm saflarna kattigi Kisiler, ¢agdas bir hayat tarzindan ge-
liyorlar, buglinden yarina hayat tarzlarini degistirecek gibi de
gortinmiuiyorlar. S6ziin kisasi, Refah Partisi, 'ideolojik' ola-
rak da, 'politik’ olarak da 'tikanmistir'; 'disa acilmak’
zorunlulugunu bundan hissediyor.

Dogrusu ya, bu 'tikanma'da, tarihten ve Anadolu'nun top-
lumsal yapisindan gelen sebepler de, onemli roller oynuyor. Ne
gibi mi? Mesela Devlet-i Aliyye'nin, giiniimiizde anlasilan ma-
nastyla, 'radikal Islamci' bir devlet oldugunu soyleyebilir misiniz?
Miimkiin degil! Gergi basinda Halife-i ru-yi zemin bulunurdu
ama, Osmanl Devleti kesinlikle 'seriat¢i’ bir devlet degildi;
Suudi Arabistan ya da Iran gibi 'Seriat' uygulamazdi; pa-
disahlar siirii stipet 'diinyevi' kanun koymuslardir (Siileyman,
bundan dolayr Kanuni), Yeniceri Ocag yani devletin ordusu
Bektasi'dir; imparatorluk Miislimanlarinin  biiylik bir ¢o-
gunlugu sufi, 6nemli bir kismi melami, bazilari batni'dir; me-
raklis1 bu 'tercihlerin’ Ortodoks 'seriat’ imanina uymadigini; tam
tersine, onunla catistigini bilse gerektir; bu bakimdan, RP'nin
‘mayalamaya’ c¢alistig1 toplum, o eski toplumun devami ve mi-
rascis;; taban eyilimi, seriat Miuslimanligindan ¢ok goniil
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Miisliimanligmadir; aksi varit olsaydi, zaten laiklik bu kadar kisa
sirede bu kadar koklii oturmaz, bu derece kurumlasamazdi.

Refah Partisi, benzer partilerin hemen hepsinde olan
'dogmatik’ cekirdegiyle -ki daha simdiden 'yenilesme' te-
sebblisiine karst ¢ikmaktadir- istese de istemese de, 'marjinal’
bir parti gortiinimiindedir; o zaman bagka bir sorun, o sorunun
cevabr Onem kazaniyor: Peki Refah Partisi'nin son kamuoyu
sondajlarinda kaydettigi 'yiikselis' nereden geliyor; bu 'degisim'
ve 'yenilesme' rlizgdrindan mi, yoksa Refah'n disindaki bagka
sebeplerden mi?

Bunu da tartisiriz.
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2.

RP'NIN AYAGINA DOLASAN 'YARDIM'

24 Subat 1994

Hele bir diisiiniin!

Gizli Komiinist Enternasyonali Kominform'un, bir yanku-
rulusu olarak, Moskova'nin orgiitleyip calistirdigi 'Diinya Ile-
riciler Birligi' tilkemizdeki Tiirkiye Emek¢i Partisi lideri
Dr. Sevki Sunar'a, 500.000.- dolarlik bir 'yardim c¢eki' ver-
mig! Olay, uyanik bir gazeteci tarafindan, meydana cikariliyor;
cekin tarihi de belli, numarast da, hangi adrese gonderildigi de;
ayrica aciklama hanesinde, 'Tiirkiye Emekci Partisi'ne ko-
miinizmi yayma calismalarim destekleme amaciyla ve-
rildi' kayd: diisiilmiis! Bu kadarla kalsa, iyi: Diinya ilericiler
Birligi orgiitii, Dogu Almanya'dan yoOnetiliyor; Tiurkiye'deki
‘ortili' adami Dr. Herbert Klein, bu sahsin Berlin'deki
Diinya ilericiler Festivali'nde, birkac yil 6nce, Tiirkiye
Emekci Partisi lideri Dr. Sevki Sunar'la, beraber cekilmis
fotograflari, gazetelerde yayinlaniyor; yani, neresinden bak-
saniz, Moskova'min Tiirkiye Emekci Partisi'ne komiinistligi
yaysin diye 'parasal destek verdigi' ortada!

Ne olurdu dersiniz?

O dagdagali 'Soguk Savag' yillarinda, boyle bir olay, or-
tahg allak bullak ederdi: MIT raporlari birbirini izler, sorunu
Giivenlik Kurulu tartisir, adli takibat baslar, sonunda Ana-
yasa Mahkemesi partinin kapatilmasi istemiyle davayr agardi.

Dayanacagi kanun da, o kanunun maddesi de belli, tistelik
cok sarih: 2820 sayih Siyasi Partiler Yasasi'min ‘ba-
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gimsizhigin korunmasi' baglikli 79. maddesinin, ¢ bendi aynen
soyle:

"...siyasi partiler, yabanci1 devletler, milletlerarasi
kuruluslar ve yabanci gercek ve tiizel kisilerle, yabanci
iilkelerdeki dernek, grup ve kurumlardan, herhangi bir
suretle, dogrudan dogruya veya dolayh olarak, yardim
kabul edemezler. Bunlardan emir alamazlar ve bun-
larin Tiirkiye'nin bagimsizhg: ve biitiinliigii aleyhindeki
karar ve faaliyetlerine katilamazlar."

Bu sartlar altinda, Tiirkiye Emekg¢i Partisi'nin de, lideri
Dr. Sevki Sunar'in da hangi akibete ugrayacaklari, giin gibi
asikar mi degil mi?

Tabii, ne boyle bir parti oldu, ne de boyle bir lider; Ko-
mintern'in dilinyadaki, komiinist hareketlerine yardim ettigi
dogrudur ya, daha cok ise yarayanlan besler, Tiirkiye'deki gibi
ciliz, etkisiz, ustelik birbiri ile ugrasan oOrgilitlere pek itibar et-
mezdi; gizli ya da agik, biitiin komiinist partileri, belki de bu
yizden Tiirkiye'de mali miizayeka c¢ekmislerdir.

Boyle bir parti ve lider hic olmadi ama, olay aynen vaki;
herkes de biliyor ki Libya Islam Cumhuriyeti kokenli 'Ulus-
lararasi Islam'a Cagr’' Cemiyetinin Tiirkiye temsilcisi Am-
mar Abdiisselam Harribe, 7 Nisan 1989'da, 0339840/
00002177194 numarali cekle, Refah Partisi lideri Nec-
mettin Erbakan'm calisma adresine 500.000.- dolarlik bir
cek diizenlemis; ve bu ¢eki, "partisinin Islami calismalarina
destek saglamak amaciyla' kendisine iletmistir. (Mil-
liyet, 10 Subat 1994)

Bu tamam, buna bir de su haberi ekler misiniz: "...biitiin
israrlara ragmen, Tiirkiye'nin hac Kkontenjammmin ar-
tirllmasimi reddeden Suudi Arabistan'in, hiikiimeti dev-
re dis1 birakarak, iki yildir RP'ne hac kontenjam sag-
lamasi1 huzursuzluk yaratti. Diyanet islerinden sorumlu
Devlet Bakami Necmettin Cevheri bu konuda dedi Ki:
'-gecen yil da yapmislardi, galiba bes bin Kkisi; bu yil,
bes bin buradan, bes bin de Avrupa'dan Milli Goriis
teskilatina veriyorlar; bunlar kazanc¢ saghyor, bes bin
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hacidan asagi yukarnn 2,5 milyon dolar civarinda tut-
tugu soyleniyor'..." (Cumhuriyet, 9 Subat 1994)

Eh, Yargitay Bassavciligi Refah Partisi ile ilgili bir in-
celeme baslatmus; iyi de, biraz ge¢ kalmadilar mi? Refah Par-
tisi'ne de, oteki Islamci parti gazete ve kuruluslara da, Iran ve
Suudi Arabistan 'kokenli' yardimlarin verildigi, yillardir ya-
ziltyor sOyleniyordu; kimsenin kil bile kipirdamamusti; acaba
soz konusu Tiirkiye Emeke¢i Partisi ve Moskova olsaydi, isi
yine bu kadar agirdan alirlar miydi; insan merak ediyor, tabii
bir de sunu: Partiler Yasasi'mn 79/c maddesi, elbet, Ame-
rikanct parti gazete ve kuruluglara, 'Sistem'in ve yan Or-
giitlerinin ‘el altindan' ulastirdig1 'yardimlar' da kapsamaktadir;
acaba, Yargitay Bassavciligi ya da gorevli neresi ise, onlari
da arastirmayi distinir mui?

Oyle bir senlik olurdu ki!
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SECMEN, 'BATIDAN USANMIS!..

5 Nisan 1994

Yoksa goziimden mi kagti? Isin o tarafini kimse kur-
calamiyor da!..

Refah'taki oy artisini, kimi laik yonetimlerin 'kirliligine', ki-
mi yart kirsal gecekondu halkinin 'diglanmighigina’, kimisi de
parti orgiitiiniin 'calisgkanligia' bagladi; birisi de cikip demedi
ki: Refah Partisi oylarin1 ¢ogaltmistir, ciinkii Tiirkiye'nin Ba-
t1 (‘Sistem') tarafindan itilip kakilmasma yillardir karsi cikan,
Ankara'nin siirekli basegmesini 1srarla elestiren tek parti odur.
Gercekten de ister Bati'h emperyalist 'sistem'in Hiristiyan vas-
findan olsun, ister Tiirkiye'nin gelecegini bagimsiz ekonomik
kalkinmada gordiigiinden olsun, Erbakan hemen her ko-
nusmasinda ABD'ne, AT'na, IMF'ye, Diinya Bankasi'na (bu
arada tabii Siyonizm'e); kisacasi, Oteki partilerin gk di-
yemedigi birtakim 'Oclilere’ ¢atmis; bunlarin kendi dislarinda
saydiklar '6teki' llkelere ¢ifie standart uyguladiklarini, bunu as-
la kabul edemeyeceklerini ¢atir ¢atir soylemistir.

Sovyet 'ipotegi' kalktiktan sonra, Tiirk halki, en biiyiik
dostu belledigi Batimin, gercek yliziinii gormek imkanlarmi bul-
du: 'Sistem' gerek Balkanlar'da, gerckse Kafkasya'da, hal-
kimizin kendini ¢ok yakin hissettigi toplumlara, hemen daima
uzak davranmustir: ya onlart gormezden gelir, ya ilgilenmez, ya
da haktan yana gortinerek, aslinda aleyhimize olan bir ¢oziimii,
en lyisidir diyerek kabul ettirmeye calisir. Son yillarda hal-
kimizin, Bosna/Hersek'e nasil oluk oluk yardim akittigini,

211



gozlerimizle gordiik; oysa is basindaki yonetimler en degerli va-
kitlerini havanda su doverek gecirmekteydi.

Kafkasya'da, Kibnis'ta, ayn1 sey! Belki de Refah Par-
tisi, acik ve kesin, alabildigine sert bir tavir koymakla; halkin
icinde biriktirdigi tepkilere, ayni agiklikta bir ifade firsati vermis
oldu.

Refah oylarindaki artisin, en biiylik nedenlerinden birisi
bence bu: Milli Miicadele'de, Miidafaa-i Hukuk'un anti/
emperyalist tavrini, halkimiz unutmamis, besbelli o tavrin 0z-
lemini cekmektedir.

Bu saptamay1 dogru ¢ikaracak oteki kanit, aym1 dogrultuda
ama farkh alanlardaki, iki bagka sonucta goze carpiyor: Batililar
('Sistem') Giineydogu konusunda, isin basindan beri tiirlii ba-
haneler 6ne siirerek (insan haklari, fikir serbestligi vs.) 'siyasi bir
¢Oziimii' 6neriyordu; aslinda bu Oneri, mahalli muhtariyetten,
federasyona kadar gidebilecek, koklu degisiklikler iceren bir ¢o-
zim; 'igermedigi’, -tam tersine- siddetle karsi olduguysa, Tiir-
kiye Cumbhuriyeti'nin {Uniter' yapisini savunmak; karsi taraf
isi silahli eyleme dokerse, ona ayni yoldan cevap verip, sorunu
¢ozmek! Sec¢im sonuglari, se¢menlerin bu konudaki has-
sasiyetini de gostermistir.

Onca beceriksizligine, yaptig1 vahim yanliglara, ekonomiyi
icine soktugu c¢ikmaza ragmen Prof. Tansu Ciller partisini bu
secimde son derece az bir kayipla kurtarabildiyse, bunu, Gii-
neydogu sorununda sonradan benimsedigi, kampanya bo-
yunca da israrla vurguladigi, radikal ¢O6ziim tavrina borcludur;
segcmenler, Giineydogu'daki gelismelerde ‘'icraati’ gOérmiis, bu
'icraat1' (dolaysiyla '¢c6ziimii') benimsediklerini oylariyla belli et-
mistir. Bunun boyle anlasilmasi gerektigini netlestiren, ikinci
saptama, MHP'nin basarisinda yatiyor: bilindigi gibi, MHP ba-
sindan beri bu konuda sert ve tavizsiz bir coziimden yana tavir
koyuyordu; oy oranini en az U¢ katina cikarabildiyse, bu sec-
men cogunlugunun, 'Sistem'in dayattigi 'siyasi ¢Oziimlerden'
yana olmadiginin; yurttasa yurttas, teroriste terorist muamelesi
istediginin, reddedilmez isareti degil midir?

Ozetlersek, gercekten bir referanduma doniisen 27 Mart
secimlerinde DYP'yi kurtaran, MHP'yi giiclendiren, Batililarin
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(ve icerdeki yandaslarinin) uyarilarina ragmen, 'siyasi ¢coziim'e
yliz vermemeleri olmustur.

Secim sonuglari tizerinde, daha cok tartisacagiz; ama, seg-
men tabanindaki genel 'kayma', belki de 'dindar saga' dogru de-
gil de, anti/emperyalist Miidafaa-i Hukuk zeminine dogru bir
kayma: Tiurk halki, sectigi yonetimlerin, bunca yildir, Batililara
araliksiz boyun egip, el ovusturmasindan bikmis; ilk bakista, asi-
1 gibi gelse de, haysiyetine saygi ve celadet istiyor.
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4.

'LAIK' SECMEN, YUZDE SEKSEN!..

7 Nisan 1994

Refah Partisi, c¢icegi burnunda bir parti degil; degisik ad-
larla da olsa, ¢eyrek asirlik bir orglit; onun icin, simdi sorulmasi
gereken soru, aslinda su olmali: "Bunca secimdir, oylarn
yiizde onlarda handiyse 'donmus’ bu parti, nasil oluyor
da, boyle ansizin yiizde yirmilere yaklasabiliyor? De-
gisen nedir?" Bilmem hatirlayaniniz ¢ikacak mi, bu soru geg-
tigimiz yaz ortalarinda, burada soruldu: daha ilginci, cevabr da
verildi; lisenmeyip, bir gdz atar misiniz?

"..asill cevabi bulunmast gereken soru bagka: kok-
tendincilik, eskiden bulamiyordu da, simdi neden daha elverigli
bir gelisme ve yaylma zemini bulabiliyor? Iki cevap biliyorum:
1/ Dogu Bloku'nun tasfiyesi 'sistem!'in (Bati'mm) islam
aleyhtart tavrini netlestirmis  (Bosna/Hersek/Karabag), bu
da Misliiman halklarda -tabii Tirk halkinda da- Bati'ya sid-
detli bir infial dogmasina neden olmustur. 2/ Se¢ilmis liderlerin
ve iktidarlarinin, her seye ragmen Bati (Sistem) yandasi go-
rinmekte 1srar etmeleri, laik ve liberal demokratligi bir ve ayni
hale getirmekte, ozdeslestirmektedir; halk o zaman timidini ik-
tidardaki parti ve liderlerden kesiyor, ofke ve caresizlikle Ba-
ti'ya siddetli tepki gosteren koktendincilere yakilik duyuyor.
Kissadan hisse: acele laik ve demokratik, fakat 'sistem’e karst
c¢ikabilen liderler ve partiler aranmaktadir." (Meydan, 13 Tem-
muz 1993)

Demek Persembe'nin gelisi Carsamba'dan belliymisg! Ara-
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nan o liderlerin ve partilerin, ‘bulunamadigi’’ 27 Mart se-
¢imlerinin sonuclarindan apagik anlagiimiyor mu?

Dahasi da var, 'kOy' o kadar 'goriiniiyordu’ ki, nasil bir sey
olacagin1 anlayabilmek icin, gercekten 'kilavuza' ihtiya¢ yoktu.
Simdi inanmayacaksiniz ama, 27 Mart secimlerinin sonug tab-
losunu, bes ay kadar once, sanki elimizin altindaymis gibi, bu
kosede tartismisiz, hem de adli adinca:

".halkin nabzi budur, Ofkesi yiikselmekte; kesin tavir ve
sonu¢ gormedikge, bu adamlari kendi oyuyla iktidara ge-
tirdigine pisman olmaktadir. Bir de su var, 'yiikselen' liderler,
farkindasiiz tabii, daha isin basindan 'radikal' tavir koyanlardir;
bu bir! Ecevit, Erbakan ve Tiirkes, su ya da bu sekilde,
Tiirkiye 'Sistem'in 'deli gomlegi' icinde kaldikca, dogru ¢o-
ziimiin bulunamayacagim gormiislerdir, bu iki! Erbakan Is-
lamci, Tiirkes Turanci, Ecevit Miidafaa-i Hukukcu ¢o-
ziimler onermektedir, bu li¢! Bu li¢ saptama, bu tli¢ gercek, bu
lic liderin halkin arasinda siirekli itibar kazanmasi, Tiirkiye'de
Bat1 (Sistem) yandasi politika ve politikacilarin fena halde 'cu-
valladigimin' ilk isaretidir, bu da dort!" (Meydan, 20 Kasim
1993)

Bu tahlile, secimlerden sonra, eklense eklense, su iki kayit
eklenebilir: 1/ Prof. Ciller 'Sistem'in telkinlerine uyup, 'eko-
nomiyi' 6ne alsaydi, o da 'glimbilirdemisti’; onu kismen de olsa
kurtaran Gilineydogu'daki ‘icraati' olmustur. 2/ Ecevit, ne ka-
dar dogru konusursa konussun, 'yalniz sévalyeyi' oynadikga,
bekledigi 'mutlu sona' ulasamayacak gibi goriiniiyor; her secim
sonunda se¢im kanununa sOviip duracagina, partisine 'inan-
diriet’ bir 'kadro' olusturmak zorundadir: eksigi bu!

Buradan baktiniz mi, Refah oylarindaki 'sicrama’ gercek
manasina kavusur: 'seriat¢l’ cekirdegin 'disa acilma ca-
balart’, iimh goriinme tesebbiisii bu ortam icinde, za-
ten gayrimemnun olan secmenleri etkilemis; ona, ide-
olojik diizeyde degil, politik diizeyde bir oy akis1 sag-
lamistir; yani Refah'a ragbet, Ortodoks Miisliimanhgin
dayanilmaz cazibesinden c¢ok, konjonktiirden, oteki
partilerin ve liderlerin, 'cuvallamasindan' doguyor; aksi
varit olsaydi, secmenler bu secime kadar neden bek-
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lesinlerdi ki, Refah'cilarin platformlar1 da, mesajlan
da, yirmi bes yildir aymdir, niye demirlemis kal-
muslardi.

Bu bakimdan, su noktanin iyi anlasilmasi lazim; Refah oy-
larin1 bliyliten golge, Miisliimanhigin golgesi degildir; Refah bu-
nu boyle sanirsa, vahim bir yanilglya diiser; elbette cabalaryla,
aralarina 'militan’ dindarlar ¢cekmis, ya da olusturmuslardir ama,
oy 'sigramasi’ halkin hidayete ermesinden ileri gelmiyor; zaten
bunu anlamak icin, tablonun biitiiniine bir goz atmak yeterli:
anhasi minhasi, Refah Partisi'nin oylan yiizde yirmi civarinda
kalmustir; geriye kalan biiyiik ¢ogunluk, yani ylizde seksen oy
demokratik ve laik partilere gidiyor; ne demek bu, halkin ezici
cogunlugu partilerde ayrilsa bile, laiklikte ve de-
mokratiklikte birlesiyorlar; o yiizden de Refah Partisi,
ayagini yorganina gore uzatmali.
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5.

RP'NIN 'SAVUNDUGU', 'DIN-I MUBIN' Mi?..

19 Mayis 1994

Olay1 ne anlatmaya liizum var, ne de teferruatina girmeye;
glinlerdir gazetelerde okuyor, radyolarda dinliyor, ekranlarda
‘esrarll’ bir dizi gibi izliyorsunuz: Refah Partisi'nin icinde ya da
etrafinda, toplami milyarlara ulasan bir 'para dolabi' donmiis;
her ne kadar parti ileri gelenleri, bu isle bir ilgilerinin ol-
madigini ileri striiyorlarsa da, olaymn ‘'lekesi' oyle kolay si-
linecege benzemiyor; hele, bunlar marginal'dir diye, hanidir
Refah"1 ihmal eden media'nin, son zamanlarda onun, iyice Us-
tiine vardig1 hesaba katilirsa...

Benim sastigim, Refah'n icinde ya da cevresinde, boyle
en bayagisindan ‘para dolaplari'nin donmitis olmasi degil; ya ne,
boyle bir olayin RP icinde 'tezgdhlanmig' olmasina, sasanlar!
Parti ileri gelenleri din, diyanet, haram ve sevap diye, man-
galda kil birakmuyorlardi ya, bazi safdiller, boyle bir oOrgiitiin
toplumu sarmis 'yozlasmanin' disinda kalabilecegine inanmuglar;
zaten son se¢imlerde ona oy verenlerin ¢cogunun, verme nedeni
de bu olmus! Halbuki, miimkiin mi? Hem kapitalist, hem Ii-
beral (lstelik 'vahsi liberal’) dahasi uluslararasi 'Sistem'le icice
bir ekonomi diizeninde, 'liberal' olarak var olacaksin; hem de
boyle bir diizenin tabiatinda olan, pisliklere bulagmayacaksin:
nerede gorilmiis bu?

Refah Partisi'nin 'Miisliiman versionu' plmaya ozen-
digi Hiristiyan demokrat partiler, ister Italyan, ister
Fransiz, ister Alman olsun, pekild Vatikan ciz-
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gisindedirler ama, ila masallah, iilkelerindeki tiirlii mali
ya da ekonomik skandala karismaktan asla geri dur-
mamislardir: Italya'daki son secimlerin biiyiik maglubu,
bu Hiristiyan demokratlar, maglubiyet sebebi de, ba-
kanlarindan milletvekillerine, yiiksek biirokratlarina ka-
dar, yolsuzluk batagina batmis olmalar!

Onlarda olur da, bizde olmaz mi?

Hem siz Refah'm sebep-i hikmeti, sadece din-i miibini sa-
vunmak midir saniyorsunuz Allah agkina?

Isin uzmanlar elbet etrafl: tahlillerini yapacaklardir, ben
akhmin erdigince soyle bir izah deneyecegim: Gazi, Osmanh
(Anadolu) pazarindan 'ecnebiyi kovunca, yerli ekonomiyi is-
letmek, cogu Rumeli'den gocetmis (Arnavut, Bosnak, DOonme
vs. ve hemen tamami 'mason’) 'tiiccarlarin’ elinde kalmustr; It-
tihatcilar, 'milli ekonomi' politikasi doneminde zaten onlar
beslediler; erken  Cumhuriyet doneminde, CHP de des-
tekledi; boylece hem 'ecnebi' sirketlerin Tiirkiye Umumi Mii-
messilleri olarak, hem de tesebbiis-ii sahsi taraftar1 bir kesim,
once ticaret, sonra (ikame) sanayii burjuvazisi halinde, Ana-
dolu pazarina elkoydu; o tarihlerde Anadolu'lu tiiccar, Mah-
mutpasa/Sultanhamam piyasasi ile uzaklarda kayip kasabasi
arasinda mal tastyan 'cerci' tiiriinden bir seydi.

Bu tipten Anadolu'lu 'muhafazakar’ isadami tipinin {re-
mesi, karayollar1 agiyla Anadolu pazarinin biitiinlestirilme-
sinden, yani Menderes'in 'goriilmemis kalkinma' doneminden
sonradir. Gittikce palazlandilar, serbest piyasada, o piyasanin
kosullar1 icinde piserek, ik Anadolu sirketlerini, daha sonra
holdinglerini kurdular; ondan sonra da 'Istanbul'un fethine yo-
neldiler. Gercekte bizim, suyun yiiziindeki siyasi kavga
olarak izledigimiz cekisme, yillardir Tiirk ekonomisine
egemen olan eski holdinglerle (Rumeli tiiccar1 ile oli-
garsinin holdingleri) istanbul'u dolayisiyla Anadolu pa-
zarimin tamamim ele gecirmeye calisan, 'muhafazakar’
Anadolu burjuvazisinin arasindaki cekismedir. itiraf et-
meli ki, oligarsinin siirekli destegine ragmen Istanbul burjuvazisi
stirekli geriliyor.

Bu 'muhafazakar’ ¢iinkii epeyce 'kirsal' isadamlarimin siyasi
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yansimasi onceleri, Menderes'in Demokrat Partisi idi, son-
ra Adalet Partisi oldu (hdld kismen Oyledir); ne var ki 'Bati
yandagst' ve gittikge utanc verici angajmanlari yiiziinden her iki
partinin, laik (aslinda 'mason’, ikisi farkli seylerdir) Is-
tanbul burjuvazisiyle 'ortakyasam' icine girmesi, 6nce Milli Ni-
zam, sonra Milli Selamet, daha sonra da Refah Partisinin
orglitlenmesine imkan ve firsat sagladi; yalmiz orglitlenmesine
mi, zaman icinde gelismesine de! Kisacasi Refah Partisi as-
Iinda din-i miibin'in savunucusu gibi goriinse de, vahsi bir li-
beral ekonomi Kkargasasinda yirtici savaglarla ‘yiikselen', mu-
hafazakar Anadolu burjuvazisinin siyasi temsilcisi!

O zaman soru su: yurtici ve yurtdiginda, tiirlii engele rag-
men piyasa savagl veren Refah'ct ve Refah'li isadamlari, 'siit-
ten cikmug kagik' olabilirler mi? Kapitalizm, hele 'Sistem’' ta-
rafindan dayatilmis bu azgin sekliyle, her yerde aym ka-
pitalizmdir; bu yiizden de, onun kurallant icinde gelisip, onun
pisliklerinden uzak kalamazsiniz!

Refah Partisi'nin ve etrafindakilerin, giin gectikge giin 151-
gina ¢ikan ‘'marifetleri’, gercekte bu saptamayir dogruluyor,
onun icin de, dogrusu beni hi¢ sagirtmiyor.
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6.

TEFERRUATA DAGILMAK....

25 Haziran 1994

Peki o zaman, Onceki yonetimden ne farki olacak; mavi tu-
runcu yerine renk olarak yesili tercih etmek mi? Hatirlarsiniz
So6zen yonetiminin ilk ‘icraati’ otobiislerin rengini degistirmek
olmustu; alacali otobiislere, eski Istanbullular bir zaman alis-
madi, tam alsiyorlardi ki, bir haber (Hiirriyet): Refah'h be-
lediye renklerini degistirecekmis, once hizh tramvay-
dan baslayarak, yavas yavas hepsinin!

Yeni ve iddiali bir Refah belediyesinin, binbir derdi
olan Istanbul'da ise basladigi yere bakin hele! Bana neyi ha-
tirlatiyor bilir misiniz? Boynuegri Mehmet Pasa'yl, o talihsiz
Osmanli  Sadrazamu'ni: hani, Venedik Donanmasi Mar-
mara'dan Istanbul'u kusatmaya gelmisti de, Mehmet Pasa
ilk ‘icraat' olarak, disardan saglam goriinsiinler diye, Yedikule
surlarinin  beyaza boyatilmasini emretmisti! Belediye yo-
netimlerinin ise boya ile baglamasi ona benziyor, o kadar yii-
rekler acisi!

Benzer bir ‘icraat' da Ankara belediyesinden, o da Re-
fah'h; Onceki yonetimin sehrin muhtelif yerlerine, siis olsun di-
ye diktigi heykelleri, mustehcen buldugu icin kaldirtiyor. Miis-
tehcendir degildir, o ayr1 bahis; boyle bir gerekceyle sanat eser-
lerinin kaldirilmast dogru mudur, tartigilabilir, tartisiliyor da; be-
nim altin1 ¢izmeye calistigim baska bir sey: yeni ve iddiali bir
yonetimin, Ankara gibi bir metropolde girisecegi ilk ‘icraat'
boyle entiptiften bir sey mi olmalidir?
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Refah'cilar, korkarim, pecetelerle havlular fena halde bir-
birine karistirtyorlar: aldiklari oy, yonetecekleri sehirlerde
belediye hizmetlerinin diizgiin ve halkin yararmma yii-
riitiilmesi icin verilmistir; ise boyle -kalabalik sehir co-
gunlugunun, belki farkinda bile olmadigi- teferruati
mesele ederek girerlerse, zaman o dakika aleyhlerine
islemeye baslamis demektir. Istanbul halkim, hele onlara
oy verenleri, otobiislerin rengi mi; heykellerin nerede ve nasil
oldugu mu, ilgilendirir; yoksa gazin, ekmegin, ulastirma hiz-
metlerinin fiyatt mi; musluklardan suyun diizenli akmasi, ¢Op-
lerin zamaninda toplanmasi mi?

Refah'lilarin '6nemli' saydiklar seyler, cagdas bir metropol
yasantisinin 'teferruati'dir; bir kere boyle teferruata dagildilar
mu, bir daha kendilerini kolay kolay toparlayamazlar.

Yalniz onlar mu1, hayir!

Atatiirkciiligii kimselere vermeyen, son derece hizli, za-
man zaman miitecaviz bir 'laik' takimi var ki, aym teferruat diis-
kiinii tavir igindedir. Soyle bakarsan laik ve demokratik bir top-
lumu, boyle bir toplumun laik ve demokratik yasantisini sa-
vunuyorlar; oysa dikkat edildi mi, aslinda son derece Yyii-
zeysel, Batil ve seckinci bir 'alafrangahgi’ savunduklar
farkediliyor; hem de nerede, halkin biiyiik cogunlugunu
dolayh olarak bile ilgilendirmeyen konularda! Bilmem
ama onlar, cagdas anlamda laik ve demokratik olmaktan zi-
yade, mesrutiyet alafrangasi ve isbirlikci eski Miitareke do-
nemi laiklerine benziyorlar. Meraklis1 elbette hatirlayacaktir, o
devirde de tiirlii ipin ucunu kacirmis, 'Batili, asri ve Avrupali' ol-
mak iddiasinda basbayagi sefih bir kesim vardi; yoksa Se-
lahattin Enis 'Zaniyeler'i, Yakup Kadri 'Sodom ve Go-
more'yi niye yazsindi ki?

Hazindir ama bunlar, daha once ‘totaliter laik' diye an-
diklarim, laiklik anlayiglart hem yasakci, hem de bigimci ve bi-
cimsel, teferruata dagiliyor: klasik burjuva laikliginin ne kadar
demokrat ve liberal oldugunu ya bilmiyorlar, ya bilmek islerine
gelmiyor. Hele siyasetin inceliklerini anlayabildiklerini
soylemek, son derece giic: baksamza, metropol be-
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lediyelerinin, sosyal hizmetlerinde tutarh ve sistemli
elestiriler iiretecek, teferruatla ugrasmanmin hesabim
soracak yerde; otekilerle, heykelleri ve otobiislerin
renklerini, yani teferruati tartisiyorlar.

Aym sey kiltiir merkezi, spor salonu ya da sokak isimleri
icin de gecerli: yOnetime gelir gelmez, idarenin devamhlig: il-
kesine gore, beldenin kurumlarmi strdiiriip gelistirecek, ye-
nilerini yapacak yerde; isimlerini degistirmeye kalkismak, ya da
degistirilmesini onleme miicadelesini vermek, belde yonetimi ve
prensipleri konusunda, iki tarafin da ne kadar yanls yerde ol-
duklarini, olaya ne kadar yanlis baktiklarin1 gostermez mi?

Yeni belediye yonetimleri, hangi partiden olurlarsa ol-
sunlar, akillarin1 baslarina devsirmeli, beldelerinin gercek ve so-
mut sorunlarina, gercek ve somut ¢oziimler bulmahdir.
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1.

LAIKLIGi SAVUNURKEN...

5 Mayis 1994

Pecetelerle havlulan litfen karigtirmayalim?

Refah'in ‘sicramasi’ bircogumuzu, laiklik tstiine ahkam
kesmeye gotiiriiyor, neler sagmalamiyorlar kil...  Soy-
lediklerinden, tilkemizde laik ve demokrat gecinen nice aydinin,
konu tizerinde dogru diirtist hi¢ kafa yormamis oldugunu, deh-
setle farkediyorsunuz; bunlarin 'aydinhgl' da, ‘ilericiligi' de, 'la-
ikligi' de, 'demokratligi' da; aslinda Inénii Cumhuriyeti'nin o
'totaliter seckinciliginden', onu hararetle savunmaktan ibaret!
Nasild1 eskiden? Nasildi onlarin 6zlemle andiklari, o 'eski iyi za-
manlar?' Rejimin adi cumhuriyet, hakimiyet sozde milletin -ger-
cekte 'Milli Sefin ve cevresindeki oligarsinin-; sagdan soldan,
en ufak bir kipirt1 oldu mu, balyozu kafasina yiyor; bunun adi
ilericilik!" Gergcekten serbest secimler yapilip da, bunlarn gi-
vendikleri daglara kar yaginca, yaygarayr basiyorlar: 'irtica' ge-
liyor diye! Anlayip dinlemeden, arastirmadan, hatta bilmeden!
Aynen, Milli Sefin devr-i saltanatinda oldugu gibi.

Hos, onlan elestirenler, bir bakima dengeyi saglamaya ca-
lisanlar da onlardan asagi kalmiyorlar ya, neyse! Bunlarin ara-
sindan da ‘'cumhuriyet rejiminin laiklikle komiinistligi
(yani dinsizligi) birbirine kanstirdigim' soyleyenler c¢i-
kiyor: alakasi yok! Ayiptir soylemesi, bu tavir galiba biraz da la-
ikligin kaynagini ve gelismesini tam bilmemekten ileri geliyor:
laikligin 1917 Bolsevik Devrimi ile gerceklestigini mi sa-
niyorlar ne? Bolseviklerin Kkiliseleri ve camileri -hele ilk za-
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manlarda- kapattiklar1 dogrudur; papazlar1 ve imamlar da, ya
kesmis ya siirmiiglerdir, ama, Bolseviklik laiklik degildir, boyle
bir iddias1 da yoktur, ciinkii athee'dir, yani dinsiz; SSCB ana-
yasasinda din aleyhtar1 propaganda ozgurliigi kabul edilmisti.
Tiirkiye Cumhuriyetinde boyle bir sey asla olmamistir. Mii-
dafaa-i Hukuk Doktrini Miisliimanhga degil, Seriat1 bir
devlet diizeni olarak gerceklestirmeye karsi cikmistir;
aslinda bu tavir da, ilk ulusal demokratik ve laik bir devrim olan
1789 Fransiz Devrimi'nin tavrinin aynidir.

Ciinkii athee olan Bolsevik Devrimi'ne mukabil Fran-
siz Devrimi laikti, yani Avrupa'da devlete tamamen egemen
olan Kkilisenin egemenligini kirtyor, egemenligi kayitsiz sartsiz
millete verip, dini vicdanlara birakiyordu; kilise inatci bir sar-
magik gibi her yani sarmig bir orgiit oldugundan, devrimin ki-
liseye tepkisi biiylik olmus, ilk zamanlarda epeyce Kkilise ka-
patilmis, pek ¢cok papaz giyotine gitmistir; ama herkes de bilir
ki, Bati'da laiklik 'sivil toplum' icinde karsilikli hosgorii anlamini
icerir; laik kurumlarin yaninda dini kurumlar da mevcuttur; bir-
birlerine karismazlar, devleti ele gecirmeye kalkismazlar.

Dahasi1 laik dusiince, 'aydinlanma cagi'nin bir Urind;
miuisbet ilimler bilinen sigramasimi yapip da, Descartes'c¢l ras-
yonalizm, onun g¢ocugu pozitivizm Avrupa'yl sarinca, evrenin
ve diinyanin teolojik agiklamast yikilmisti; kilisenin yiizyillardir
dayattig1, zihinlere caktigi dogmatik 'yaratilig' efsanesi dahil, bii-
tiin skolastik diislince ve inang sistemi, olaylarin yeni ve bi-
limsel izahlariyla, pek cogu da deneysel olarak ciiriitiliiyordu.
Ustiine biiyiik cografya kesifleri geldi, Amerika'dan tasinan al-
tinlar ticareti gelistirdi, giderek zenginlesen sehir ahalisi (bur-
juvazi) 'sivil toplum'un cekirdegini olusturdu; boylece hem in-
sanlarin hak esitligi, hem laiklik distincesi, zamanin di-
stintrleriyle tarih sahnesine ¢ikti;; bu manada, ilk ve ciddi la-
ikler, burjuvalardir, yani liberaller; unutmayalim ki cogu Av-
rupa parlamentosunda ilk 'solcular’ liberallerdi.

Ulkemizde laiklik, Miidafaa-i Hukuk Doktrini dogrudan
Fransiz Devrimi'nden etkilendigi i¢in, Avrupa'daki manasiyla
anlasilmak ve uygulanmak lazim gelirdi; oyle de baslamis, ilk
zamanlarda aynen Fransa'daki gibi asint bir din aleyhtarligi ha-
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vast esmistir; zamanla isler yatisacak, gerekli hosgorii ortami
olusacakti. Olusamadi. Bunun nedeni, rejimin 1935'den iti-
baren bildigimiz ‘'totaliterlige’ yoOnelmesi, demokra-
tikligi ortadan kaldirip garip bir mason ilericiligini,
'seckinci bir alafrangahk’ halinde yukardan asagiya da-
yatmasi olmustur: artik solda oldugu gibi, sagda da,
amansiz bir yasakc¢ilik yasamiyordu.

Yillardir sozde demokrasiyi yasiyoruz ya, goriis ufuklar
in6nii Cumhuriyeti'nin dar ufkunu asamayan ‘gizli' to-
taliterler, bugiin de laiklikten so0z acildi mi, leyhte olsun aleyhte
olsun, o seviyede konusuyorlar; tabii, giiliing oluyorlar. Nasil ki
s0z komiinistlikten acilinca da, aynmi dar ufuk ve sinirli mantikla
konusur, aynmi miktarda giliing olurlar. Demokrasi, 0z-
giirliikleri yalmz kendisi icin istemek, yalmz kendisi
kullanmak demek degildir. Bunu bir anlayabilsek, ra-
hatlayacagiz.
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2.

LAIKLIKTE 'CIFTE STANDART

26 Mayis 1994

Hatirhyorum da bazen, ne berbat yillarmis onlar: yanilip
yakilip Bati'mn (O zaman 'Hiir Diinya' deniliyor) hi¢c de sa-
mldigr gibi ‘siitten cikmus kasik' olmadigini; Tiirkiye'ye ala-
kasinin arkasinda bir siirii hesap bulundugunu sOyleyin, ya da
yazin, dakikasinda dort tarafinizdan sizi bastirip, elleri yagh ka-
ra, ne casuslugunuzu birakirlardi, ne ajanhigimizi; herkes, biitiin
belanin Sovyetler'den geldigine, o diinyadan kalkarsa ortaligin
cennete donecegine, kemal-i ciddiyetle inanmisti: onun icin,
Tiirkiye'yi sel bassa, deprem olsa, sebebi mel'un komiinistler!

"Turkiin akli gec gelir' lafini, yine Tirkler sdylemistir, tis-
telik bosuna soylememistir; diinyada ne Sovyetler kaldi, ne de
o tlirden bir komiinistlik; yine de yeryliziiniin 'perisanligin1’ go-
riyorsunuz: Ruanda'da {i¢ yiiz bine yakin insan girtlaklaniyor,
Bati seyirci, birbirlerini daha rahat bogazlasinlar diye, 'beyazlar'
oralardan c¢ekiliyor; Bosna/Hersek'teki tavirlart maltim: 'tav-
sana kag, taziya tut'; parlamentosunu bombardiman eden Yelt-
sin'i nasil hos gordiigli; parlamentosunun {stiine titreyen
KKTC Baskam Denktas"1 ise, neredeyse bir kasik suda bog-
mak istedigi biliniyor. Yillar ve yillar sonra da olsa, basta 'sas-
kin' basin olmak tizere, "Tirkiin akli gec de olsa basina geliyor”:
Disisleri Bakam dahil herkes Bati'mm ‘cifte standart' uy-
gulamasindan yakiniyor.

Hele siikiir, nihayet anlasilabildi. Yalniz, yine de cevap
bekleyen bir soru var: Soguk Savas ortaminda, gercegi dile
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getirmekten bagka giinahi olmayan, zamanin 'solcu’ aydinlarina
ve sendikacilarina, onlar da ‘cifie standart’ uygulamiyorlar miy-
di?

Hep soylerim, Tiirkiye'de 'hasta’ olan ne halktir, ne de
ekonomi; hasta olan, aydin kesiminin bir boligudiir.

Gecen giin laikligin tehlikeye diistiigiinii soyleyen bir-
kacgiyla tartisacak olduk, laiklik anlayislar1 basit, siradan ve sat-
hi; ashnda farkinda olmadan ‘seckinci alafrangaligi’ sa-
vunuyorlar; her zaman yaptiklari gibi 'orijinallikle 'marjinallik'i
karistirtyorlar, vs. Bir ara kafam kiznms olmali, dedim ki
"-...simdi bakin tlilkemizde 'tarikat liseleri' agilmasi serbest olsa,
filan yerde Naksibendi Lisesi, filan yerde Kaadiri Lisesi bu-
lunsa, cocuklarinizi o liselere gonderir miydiniz?" Nasil bir deh-
sete dustiiklerini anlatmak gerekir mi? Boyle bir ihtimalin ta-
savvuru bile tiyleri diken diken ediyordu; her seyin sonu de-
mekti bu laikligin de, modern Tiurkiye'nin de, cagdashik ha-
yallerinin de!

O zaman korkung¢ bir sey yaptim, 'Oyleyse' dedim, 'co-
cuklariniz1 yabancilarin tarikat okullarinda okutabilmek icin, ni-
ye yirtintyorsunuz?' Ortaya yildinm diismus gibi oldu: ¢ogu ya
Amerikan, ya Fransiz, ya Italyan, ya da Alman 'liselerini' bi-
tirmiglerdi; cocuklarin1 da ayni 'liselerde’ okutabilmek i¢in, yap-
mayacaklar1 fedakarlik yoktu: iclerinden birisi bile dii-
siinmiiyordu ki, yurdumuzdaki (gercekte biitiin diin-
yadaki) 'ecnebi' okullar, cesitli Hiristiyan tarikatlarimin
‘misyonerlik' faaliyetleri icindedir; okullar1 acanlar ya
da yonetenler, ya papazlardir, ya da rahibelerdir; o ka-
dar boyledir ki bu, yakin zamanlara kadar cocugu bu
okullara gondermenin Tiirkcedeki adi 'soeur'lere’, ya
da 'frere'lere’ vermek idi.

Tirk aydmlarmm bir kismundaki hastaligi goriiyor mu-
sunuz? Dominicain, Fransiscain, ya Jesuite papazlarimin
okuluna gitmeyi, cocugunu gondermeyi (bizatihi o oku-
lu), laiklige hi¢c de aykinn bulmuyor; ‘cagdashgn’, 'ala-
frangahgin' kacimilmaz bir geregi sayiyor; is, iistelik
mensup oldugunu iddia ettigi dinin 6gretimi oldu mu,
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dehsete diisiiyor: 'cifte standart' degil mi simdi bu? Da-
hasi1 kendi iilkesi, tarihi ve gelecegi aleyhine isleyen bir
‘cifte standart’?

Soylediklerimden elbette, 'tarikat okullari acilsin' anlami ¢i-
karilmaz; ecnebi tarikat okullarina ne kadar karsi oldugumu da,
meraklis1 bilir; ‘emperyalizmin kopriibaglari' olduklarmi bin kere
yazmisimdir. Ben uslanmaz bir laikim, ama Anadolu Ihtilali'nin
urettigi ve yogurdugu laiklerden biri; tavrim da, tutumum da
ona gore.

Oysa yukarda soziinii ettigim 'laikler’ gercekte laik
degil, kozmopolit; Tanzimat sonrasimin Osmanh ala-
frangaligimin isbirlikci' aydinlari; utanmadan da, ‘Ata-
tirkcii' gecinirler, oysa ne alakasi var: Gazi'nin, Ana-
dolu'da pitrak gibi bitmis ecnebi tarikat okullarim Kka-
pattirmak icin, Lausanne'da nasil savastifini unutmus
olmalilar; simdi cocuklarini ve torunlarmi yazdirmak igin ka-
pilarinda ezildikleri o son birkac 'tarikat' okulu, o savasin 'kili
artiklaridir'.
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3.

"TOTALITER' LAIKLIK 'DEMOKRAT' LAIKLIK!

28 Mayis 1994

Gengler sasiracak: savagin yakin ertesinde Tiirkiye'den
Fransa, neredeyse komiinist bir tilke gibi goriiniirdii; hele Si-
yasi Polis, bundan kesinlikle emindi: bir dontisimde beni Ga-
lata Rihtimi'ndan alp gotiirmislerdi, sorguda o yillarin unu-
tulmaz 'Parmaksiz’ Hamdi Bey'i bu diisiincesini suratima
karsi aciklamstir. Yanhs anlama nereden kaynak-
lamyordu bilir misiniz, orasi bir 'demokrasiydi', o ta-
rihte her genel secimden Fransiz Komiinist Partisi bi-
rinci parti olarak cikiyordu; bu da 'totaliter' Tiirkiye'nin Fran-
sa'yl1 komiinist addetmesine yetiyordu.

Fransa'ya ilk gittisimde, ben de sasirmistim. 50'li yillar,
Tiirkiye'de Mevlidin radyodan yayinlanip yayinlanmamasi tar-
tisitliyor; ‘ilericilere goére bu, ‘irticain' yalniz ‘hortlamasi' degil,
neredeyse llkeyi ele gegirmesi demek; ne yalan sOylemeli, ben
de Oyle diisiinliyordum; oysa Paris'te devlet radyolarinin pazar
sabahlar Kkiliselerden ve katedrallerden ayinleri naklen ya-
ymladigim1  gordiim; 60’1 yillarda ise, aym seyi devlet te-
levizyonu ORTF yapiyor, ustelik Katolik ayinlerine, Protestan
ve Musevi ayinlerini de ekliyordu. Disiiniiniiz, bizde komiinist
bile sayilabilen bir ililkede oluyor bu, halbuki biz aym 60'h yil-
larda, hizli ‘ilericiler' olarak Yesilcam filmlerinde ezan oku-
tulmasini tartistyorduk; zamanin 'entel’ barlarinda bas konu buy-
du: Anadolu halki, 'ezan'li ve 'namaz'li filmlerle kandiriltyormus
da, estek kostek.
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'Seckinci' ve ‘'alafranga’ Tiirk aydimi aslinda senelerdir Be-
yoglu sinemalarinda izledigi 'ecnebi' filmlerinde, ha bre kilise
ve ayin gormuis, can sesleri dinlemis, vaftizden cenazeye her
tlrli Hiristiyan ayinini seyretmisti; ‘'alafrangalik’ tasladigi igin,
bunu laiklige aykirt saymiyor; laiklik anlayis1 'yasakeil' (yani 'tota-
liter") oldugu icin, tllkesi giindeme gelince filmlerde ezan't ve na-
mazi irticain hortlamasi diye aliyordu. Saniyorum laikligin 'tota-
liter' ve 'demokratik’ anlayisi arasindaki ugurumu, Tiirkiye/
Fransa mukayeselerini yapmasaydim anlayamayacak; tilkemiz-
deki pek cok 'aydmimsi' gibi, ben de hala sagmalayip duracak-
tim.

Gegen giin, 'farz-1 muhal' Tiirkiye'deki 'tarikat liseleri'nden
sOz etmistim, bizim asla tasavvur edemeyecegimiz bu liseler,
hepsi de laik olan ABD, Ingiltere, Fransa, italya, Almanya
vb. de mevcuttur; o giin de belirttigim gibi, yeryliziindeki envai
gesit 'tarikat' liselerinin kokii ve tabani bu tlkelerde; sozgelisi
Fransa'da, laik egitimin yanisira, bu Ogretim hala siiriiyor; Ka-
tolik yavrukurt orgiitlerinin ne kadar faal oldugunu goziimle
gormusumdiir; ayrica St - Benoit, St - Joseph, St - Epluc-
herie, Notre Dame des Sions vb. tarikat' liselerinden me-
zun olmus cocuklarin, isterlerse gidecegi yiiksek ogretim diize-
yindeki Katolik Enstitiisii calisir durur; 'hasbel kader' gitmis-
tim, karatahtanin iizerindeki carmihtaki Isa kabartmasini da,
kiirstide ders veren papazlart da bugiinmis gibi hatirliyorum.

Bizdeki 'totaliter' (yasakci) laik kafasma gore, uzaktan; za-
maninda komiinist bile saydigimiz Fransa Cumhuriyeti,- Kilise
'seriati'nin isgalinde gibi goriilmiiyor mu? Ne miinasebet! Fran-
sa laiktir, demokrasi oldugu icin de orada laikligin demokrat
anlayist gecerlidir: din devlet yonetimine miidahale edemez,
onun disinda ve yasalar ¢ercevesinde hiirdir.

Gelelim Tiirkiye'ye...

1990'larin Tiirkiye'sinde birakin mevlidi namazi, vaazdan
Kur'an tefsirine, dini yayinin envai radyolardan televizyonlardan
yapiliyor; ayrica 'gizli' tarikat, 'resmi' devlet din okullart hal-i fa-
aliyettedir; icindeki faal hatta miitecaviz seriatci cekirdegine
ragmen (ylizdesi 8) 'Misliiman demokrat' vasiflarmi heniiz ko-

232



ruyan muhafazakar bir parti de, yayin organlari da, cesitli yan
kuruluglart da (dahasi araci ve faizcileri de) tikir tikir is-
lemektedir; simdi bu irticain Tiirkiye'yi zaptettigini mi gosterir,
yoksa tlilkemizin demokratik bir tilke oldugunu mu? Bu sorunun
cevabini, Fransiz laik cumhuriyetine bakarak veriniz.

Tiirkiye'de 'geri kalmis olan', ne yazik ki 'ilerici' ay-
dinlarin bir kismm; ciinkii laiklikleri 'demokratik’ degil
‘totaliter’ (yani 'yasakc¢i'), yani bunlar hiala Milli Sef do-
neminin o dikensiz giil bahcgesi 'alafrangahgm’ 0z-
lilyorlar, 'totaliter’ oOzellikleri agir basiyor; o takdirde
nicin Italya'daki, ya da Almanya'daki gibi neo-fasist bir
parti kurmuyorlar anlasilmaz.

Laiklik, seriat'in siyasi iktidar olmasina, devleti eline ge-
¢irmesine, tahakkiimiine direnmek anlamina gelir; Seriat'a
gecit elbette yok; elinde diyalektigin kilici, dine dayah
her diinya goriisii ile yasalar cercevesinde sonuna ka-
dar cata cat miicadele edeceksin; ama bin yilhk Islam
iilkesi yurdunda Hiristiyanhig hosgoriip, kendi dinine
yasak koyamazsin; bakin ne diyorum, athee yani dinsiz
bir komiinist bile olsamiz, eger demokrasiye inancimz
varsa, eger demokratsaniz, bu boyledir.
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4.

'CUMHURIYETCI', BELKI;
'DEMOKRAT, ASLA!...

26 Temmuz 1994

Siradan biri degil; elli yildir miizikle ugrasir, 6mriiniin ya-
nis1 yurtdisinda (Paris, Londra, New York) gecti! Epeydir Is-
tanbul'da, arada gidip yine oralari dolasir; neresinden baksaniz
‘cumhuriyet’ kadini; dogumu 20'li yillarda olmali!

Gecenlerde oturmus konusuyoruz, panige yakin bir kaygi
ve korku igindeydi: 'gerici takimimin, Tiirkiye'yi bogacagindan
korkuyor'mus! Icini doktiikce, tepkisinin, siyasi bir tavirdan ¢ok,
duygusal, nefretle tiksinme arasi bir sey, agikcasi bencil bir hos-
gorisiizlik oldugunu farkediyorum: ‘onlarin' fikirlerini din-
lemekten, onlarla tartismaktan vazgectim, varliklarina bile ta-
hammiil edemiyor. Gercek bu?

Bagka bir genc kadin, oncekinden en az yirmi yas genc,
hanidir resim yapiyor, onun da gezmedigi yer kalmamistir, Ba-
t1 Avrupa, Kuzey Amerika vs. Zarif, tath bir kiz! Kultiirli de!
Konumuz ayni, o daha acik sozli, gizleyip saklamadan diyor ki:
"-Bag1 ortililii bir kiz gérdiim mii, cin ifrit oluyorum; yanima
oturmalarina bile katlanamam; fikir 6zgirligii diye, siz ve sizin
gibiler bunlart simartip tepemize cikarttiniz; korkarim cok pa-
hali 6deyecegiz."

Allah bilir, siz de oyle diisiiniiyorsunuz; ya da etrafinizda
boyle diisiinen ‘ilerici'’ aydinlar dolu; acikca sOylemeseler de 6z-
lemleri o sadece 'resmi' kiiltiir ve sanat anlayisinin hiikiim stir-
digii, ‘'alafranga’ sanat¢i 'seckinlerin' borusunun ottiigi, 'di-
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kensiz giil bahcesi' eski yillar! Bagka deyisle 'totaliter' Inonii
Cumbhuriyeti! Temelleri 1935'den sonra atilmus, asil anlam ve
bicimini 40 karanligi icinde kazanmis, sanat ve kiiltiir ortami!
Hemen higbirisi farkina varamiyor ama, bu kendini ‘ilerici’
sayan aydin ve sanatc¢ilar, 'cumhuriyetci' olabilirler,
ama kesinlikle 'demokrat’ degiller.

Biraz hatirlatayim, ister misiniz?

'Resmi' Kkiiltiir ve sanat anlayisi, son seklini Inénii do-
neminde, Hasan Ali Yiicel Milli Egitim Bakam iken al-
misti: Bati'h olayim derken Bati'er olmus, Yunan/Latin ta-
banli gorus! (Atag, Eyiiboglu, 'Garip'ciler, ‘klasikler’,
Devlet Opera ve Balesi, vs.) Bu gorisin ‘'muhalifleri’ yani
-0 zamanki deyimle- komiinistler, turancilar ve irtica, totaliter
devletin giivenlik giiclerince mimlenir, adim adim izlenir, gerekli
goriliince tutuklanir; cezaevlerine ya da siirglinlere gonderilirdi.
Baska bir deyisle, 'resmi ideolojinin' o 'alafranga’ Kiiltiir ve
sanat 'seckinleri’, devletin himayesi altindaydilar, ay-
ricaliklann vardi; o kadar ki muhaliflerini bile polis sus-
turuyor.

Simdiki rahatsizligin altinda yatan budur: 'Allah Allah,
adam gerici, seriatcinin onde gideni, ¢ikmig ekrana verip ve-
rigtiriyor, kimsenin ki kipirdamiyor, soyledikleri yanma ka-
lIiyor.' Itiraz boyle olmuyor mu? Ayrica 'otoritenin' golgesinde
yasamaya Oylesine alismig ki, muhaliflerini fikir ve sanat dii-
zeyinde alt edebilecek diisiince ve bilgi donanimi da yok, sade
suya tirit; nasil olsa el tstii giil listii tutulmayacak mi, gayrete
ne lizum var, buna alisilmig; simdi mubhalifler biilbiil gibi sa-
kimaya baglayinca, hazirthk olmadigr icin ‘cuvalliyor’; o zaman
da, harl harl yakinmasi, cevresinde bir 'imdat kolu' aramasi
bundan!

Acikca soylemeseler de, aradiklar1 imdat kolu' po-
lis, o da degilse asker! Su ara komiinistler ya da turancilar,
ortalikta uluorta konusan ciddi bir tehdit sayilmadiklar icin,
korku ve kaygi Refah yandasi Misliman cevrelere yonelik; bir
an icin, Refah'cilarin yerine komiinistleri koyunuz, ayni cev-
relerde ayni panik onlara karsi yasanacak; ayni flitursuzlukla
‘bunlar niye konusturuluyor' diye sorulacakti.
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Hep soylemez miyim, tlkemizde demokrasi filan laftan iba-
rettir; Tiirkiye'yi, halen iki kanadi (biirokrasi+burjuvazi) ka-
pismig gibi gorlinen bir oligarsi yonetmektedir; {stelik Ba-
t'adir ama, ‘ilerici' filan da degildir; daha cok ‘lstyap: ala-
frangasidir’; simdi ‘ilericilik' adina telasa diismiis goriinenler de,
o oligarsinin fikir ve sanat alanindaki 'uzantilart'.
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'siyasi islam’
neden basarisiz?






1.

ISLAM VE SIYASET

9 Temmuz 1994

'Yavuz' Sultan Selim'den baslayarak, Osmanl pa-
disahlari, Halife-i ru-yi zemin'dirler, yani yeryiizi Miisli-
manlarinin  halifesi; tarihe merakli olanlar bilir, II. Ab-
diilhamid'e gelinceye kadar, Osmanh sultanlari, halifeligi o
kadar ciddiye almamislardir; onun isi ciddiye almasiysa, acaba
onun asirt dindarhigindan miydi, yoksa Alman gizli servislerinin
onu kullanarak, Almanya'nin rakipleri Ingiltere ve Fran-
sa'mn Miisliman somirgelerini kigkirtip, onlar1 zayif disiirmek
istemesinden mi? Gazi Mustafa Kemal, o tiirden bir pan/
islamizm'in de, o tiirden bir pan/turanizm'in de reddedilmesi
gerektigini sOylerken, elbette bunlarin gerisinde hangi hin-
zirliklarin yattigini biliyordu.

Iyi de Osmanh halifesi, niye Devlet-i Aliyyenin 'satvet'
(viikselis) doneminde Islamci bir politikaya yandas olmamis da,
'fetret' (¢Oziiliis) doneminde ondan medet ummus? Bu kritik so-
runun cevabini Olivier Roy, soyle veriyor: Geleneksel Is-
lam'da 'diizen' kendinden emindir; emir-iil-miimin hiik-
meder, ulema bir yandan onu 'kitaba' gore denetler; bir yan-
dan da toplumsal alanda 'kanunnameler' iretir; toplum do-
kusu gevsektir, hatta 'siviltoplum' nitelikleri arzeder; iistelik ik-
tidar (siyasi toplum) karsisinda, onu pek de umursamaz gibi
bir tutumu vardir.

XVIII. yy. sanirim doniim noktasi: Osmanli ordulari, Hi-
ristiyan ordulart karsisinda ilk maglubiyetlere ugruyorlar; Dev-
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let-i Aliyye'nin aleyhine olan anlagmalar birbirini izliyor: Kar-
lofca 1699; Pasarofca 1718, Kiiciikk Kaynarca 1774,
vs. Osmanh, boyle bir hale 'tedbir iktiza edince' 'kefere'den
hisse kapacak yerde Kur'an'a ve Siinnet'e donerek kur-
tulacagini saniyor; bagka turlii sOylersek, dinde Ortodoksluk ‘'fet-
retle baslamaktadir; bu da elbet, 'satvet’ doneminde din bah-
sinin o kadar da siki tutulmadiginin bir kaniti, agik bir kanit!

Olivier Roy, Islamcilik' adini, iste bu Kur'an'a ve Siin-
net'e doniig hareketine vermis!

Ona bakarsaniz, bu donlis hareketi, Bati so-
miirgeciligine bir tepki hareketidir: yeryiiziinii par-
selleyen emperyalizmin ortak ozelligi Hiristiyanhk sa-
yilmiyor mu, ondan kurtulus caresini Miislimanhgin
icinde, 0z cevherinde, kitabinda ariyor; yiizyilmz bo-
yunca Islamcihigin onde gelen adlan arasinda Ce-
malettin Efgani, Rasit Rida, Muhammed Abdul, Miis-
liiman Kardesler'in kurucusu Hasan el Benna ve Ce-
maat-i Islami'nin 6nderi Ebuliila el Mevdudi sayiliyor.

Bir bakima Islamcilik, geleneksel Miisliimanlik igindeki
bir ‘silkinig’, hatta bir '0zelestiri!’ Clinkii 0 zamana kadar hesaba
katilmamus iki noktayr giindeme almaktadir: geleneksel Islamda
egemen olan ulema'nmn giliclinii ve konumunu, bir; ayrica Hi-
ristiyan aleminin ceffelkalem reddedilmesindeki yanhshg, iki! Is-
lamc1 hareket, ulemayr 'igtihat kapisimi kapatip' Islamer dii-
sinceyi dondurdugu icin suclamistir; Kur'an ve Siinnet di-
sindaki kaynaklan, bu sebepten digliyor, yani neyi, serhi, fel-
sefeyi, fikhi, vs! Dahasi o giine kadar 'kiiftir'diir, 'keferenin ese-
ridir' diye ulema'mn disladigi, hor gordigii Bati medeniyetine,
Ozellikle teknolojisine -tartisilmaz istiinliigii dolaystyla- ilgi
gosteriyor. Olivier Roy'ya bakarsaniz, bu ilgi basbayagi bir
hayranlik mertebesindedir.

Bu kadar mi, hayir!

Geleneksel Islamda miimin'in camide olmasi, seriat'a uy-
mas1 yetiyor!..

Orucunu tut, namazini kil, zekatin1 ver, Islami ahlaktan
sasma, yeter! Islamec1 hareket, bu kadarla yetinmiyor, zira ge-
leneksel Islamin bu tutumu yiiziinden Hiristiyan Bati
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oniinde yenik diistiigii fikrindedir; bunu asmak icin de,
bireylerin degil, toplumlarin Miislimanlasmas1 fikrini
onerir; ne demek bu, siyasi ve toplumsal eylem yo-
luyla, islamn iktidar ele gecirmesi demek degil mi?

flging olan odur ki, Olivier Roy o ilging eserinde
(‘Siyasal Islam'in iflasi’, Metis Yayimnlari, 1994) Humeyni'yi
ve Iran'daki hareketi de, Erbakani ve Refah hareketini de,
Islamcilik hareketi icinde saymaktadir.
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2.

'LAIKLIK ARTI ELEKTRIK!..'

12 Temmuz 1994

Bizde Humeyni de, iran Islam Cumbhuriyeti de, radikal
dinci sayilmaktadir; Olivier Roy 6yle saymamuis, onlar1 islamci
siyasi hareket icinde incelemis, ¢linkii ona gore, Suudi ya da
Cezayir radikal dinciliginin altinda, siyasi islamci hareketin ba-
sarisizhigl yatiyor.

Humeyni laik filan degildir ama, seriatla yetinmez, bir
anayasa yapar, siyasi mesruiyetini bu anayasadan alir; kadini
-ortiinerek de olsa- sosyal hayatin disinda yasatmaz, ona hem
disarda yasama ve calisma, hem kamu hizmetlerine katilma
hakkini tanir; gercekte bu tavir, Bati teknolojisi ve ustinligl
karsisinda, iiciincii diinyaci tam bir bagimsizlik hareketinin,
ya da ulusal kimlik miicadelesinin, belki de dinsel bir cerceve
icersinde meydana cikisidir.

iste burada Iran'daki Humeyni hareketinin, em-
peryalizmin zora bagvurup devirdigi iiciincii diinyact Mu-
saddik hareketini takip ettigini, Ustelik arttk CIA'den maas al-
dig1 saptanmig Sah'a karst gergeklestirildigini unutmamak la-
zim. Sah, sOmirgeci Hiristiyan Bati'mn, 'komprador ala-
frangaligini' temsil etmekteydi; bu bakimdan Humeyni ve ha-
reketi bir yerde III. Selim'e baskaldirmig ve iktidarn ele ge-
¢irmig bir 'irtica' hareketidir; su farkla ki, Seriat'la yetinmeyip
iiciincii diinyaci1 bir bagimsizliga ve sanayilesmeci bir kal-
kinmaciliga sahip cikiyor.

Basarabiliyor mu, o ayr bahis!
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Olivier Roy'ya gore iilkemizdeki Islamci hareket dog-
rudan dogruya Nizam Partisi'nden baslayip, Refah Par-
tisi'ne ulasan cizgide yer almistir. Hareketin 6nde gelenleri, la-
ik Ogretimden gecmistir, Bati teknolojisine, dolayisiyla sa-
nayilesmeye hayrandir; onlarin miicadelesi de siyasi eylem yo-
luyla iktidan ele gecirmek, emperyalist Bati'nin gizli Hiristiyan
yozlastirmasina karst bagimsizhigi ve  kimligi muhafaza et-
mektir. O kadar mi, hayir! Refah Partisi de, ardili oldugu ote-
ki Islamci partiler gibi, bilyiik ve ciddi bir sanayilesmeden ya-
nadir, boylece Tiirkiye'yi tekrar cihan devleti yapacagina ina-
niyor.

Tabii Refah'm sorunu, islamci siyaseti laik bir devletin
mevzuati icinde gerceklestirebilmek sorunu; bu da hareketi cid-
di bir ikilem icinde birakiyor; laik cerceveyi kabul ederse Refah
Partisi, Avrupa'daki Hiristiyan demokrat partilerin Tiir-
kiye'deki muadili olur, bireysel ve bireyci bir dindarlikla, simirh
bir muhafazakarlikla yetinir; anayasal laik diizeni bozamaz, boz-
may1 da distinemez; bu takdirde seriati uygulayabilmesi imkan
disinda kalir; aksi takdirde laik cumhuriyet mevzuati icinde tar-
tisma giindemine getirir.

Dahasi, son geligmeler aslinda Refah Partisi'min de mi-
tecanis (turdes) bir parti olmadigini, igindeki geleneksel Is-
lamcisindan, cagdas Islamcisina, cagdas Islamcisindan  kok-
tendincisine, bir sitiri eyilimi barmndirdigini ortaya koymustur.
Oyle goriiniiyor ki, tartismalar ve olaylar, sonunda Refah Par-
tisi'ni ya biitiinliiglinii koruyarak Miisliman demokrat bir parti
olmaya goturecek, ya da hareket cesitli eyilimlere gore cesitli
marjinal partilere boliinecektir.

Fakat asil onemli olan, baska bir sey!

Olivier Roy Islamci hareketi bir formiile baglarken demis
ki:

"Seriat art1 elektrik", yani cagdas gelisme diizeyi, sa-
nayi teknolojisi ve seriat! Bu bir hayal, basarilamayacagi on-
ceden belli bir ttopia! Nedeni de ¢ok acik ve cok secik, Oyle
Iran'm ekonomik zorluklar icinde yerinde saydigina filan bak-
maya gerek yok; bakilacak yer, hem hayran hem de siddetle
karst olduklari Bati medeniyeti ve teknolojisi!
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Olivier Roy'nin formulini kullanarak diyebiliriz ki, Bati
medeniyeti, 'Hiristiyan seriati arti elektrik' formiiliine gore
gerceklesmedi; Bati ancak laik olduktan, yani bilimsel ge-
lismeyi kabul edip, pozitif bilimleri tretim teknolojisine uy-
gulayarak, o medeniyete ve o teknolojiye ulasabiliyor; bir ba-
kima, Hiristiyan seriatin1 ve din disiincesini, bireyin vicdanina
biraktiktan sonra! Su halde o basarinin, formili bellidir ve su-
dur: 'laiklik art1 elektrik'!

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin basarisi, bu formili, biitiin
oteki Islam {ilkelerinden 6nce, kesfedebilmis olmasinda degil
midir?

244



3.

'SIYASI iISLAM' NEDEN BASARISIZ?...

14 Temmuz 1994

Belki de yazmisimdir: Bati medeniyetini, yerylizii me-
deniyetler zinciri i¢inde degerlendirirken, Malraux, bu gicli
medeniyetin ilk ve tek 'laik' medeniyet oldugunu belirtir;
oncekiler hep din lizerine kurulu medeniyetlerdir; zaten bu sap-
tama bile, Siyasi Islam'm muhtemel basarisizligim onceden
sezdiren gercek bir sebep; laik yani rasyonalist, yani pozitivist,
yani bilimlere dayanip onlarla yiikselen bir medeniyete; onun
coktan astig1 -hatta ezdigi- manevi ve dogmatique degerlerle
karsi c¢ikamazsin; oysa Siyasi Islamcihigin yapmaya kalkistigi
iste bu, basarisiz olacaglr onceden belli, dini ancak toplumsaldan
cikarip bireysele intikal ettirebilen bir Islam toplumu, laikligi ba-
sardig1 olgiide, cagdas medeniyet seviyesini tutabilecektir, bu-
rasi ¢cok acik goriiniiyor.

Mustafa Kemal, bosuna mi, 'Hayatta en hakiki miir-
sit ilimdir' demisti?

Olivier Roy, Siyasi Islam"'in fiyaskosundan iki sonug ¢i-
kartyor:

Biri Suudi Arabistan tiirii radikal dincilik -ki onu 'seriat
arti rant' diye ifade etmis-; Oblrii Cezayir tiiri radikal din-
cilik -ki onu, 'seriat arti issizlik' diye formiile baglamis-; iki-
sinde ortak nokta, toplumu devlet yoluyla degil, asagidan yu-
kartya yeniden Islamilestirmek, bu da bireylerin giindelik ya-
santilart iginde seriata gOre yasamalarini iceriyor, yani neleri,
alkol yasagmi, kadinin mutlaka ortinmesini, haremi ve se-
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lamlig1, cinsellige, kumara, eglenceye karsi tavir koymayi, din
egitiminin -ozellikle Arapcanin- agilik kazanmasimi ve yay-
ginlagtinlmasini, vs.

Belki bu iki radikal islamcihigi, siyasi Islamcihiktan ayiran
astl onemli fark, Siyasi Islamciigin Uciincii Diinyac1 (anti/
emperyalist) ve kalkinmaci ¢abasina mukabil, bunlarin ya
isbirlikciligi tercihi (Suudi Arabistan, Kuveyt vs.), ya da
siyaseti birakip toplumsal terorizmi yeglemesi (Ce-
zayir). Olivier Roy Siyasi Islamcihgin basarisizhgindan soz
ederken diyor ki: "...o, Islam ile siyasi modernlik ara-
sinda bir andi, kirillgan bir sentez, sonucta kok sa-
lamadi." Yeni radikal Islamciigin ¢ikmazi ise, 'diisiince dii-
zeyinde topluma, dindarligin disinda higbir vaatte bu-
lunamamasi'! Sahiden sorun soyut bir 'maneviyat' ortamindan
cikarilip, cagdas gelismisligin son derece karmasik, iligkileri son
derece cetrefil, Ozlemleri ve imkanlart zengin 'maddiyat’ or-
tamia yerlestirilirse, siyasi Islamciligin da, yeni Islam ra-
dikalizminin de, insanlara vaadedebildigi ancak 'ahirette’ mutlu
olmak; onerdigi ise, Islama uygun yasamak, yani fazilet sahibi
olmak!

Boyle bir '‘program'in, ister azgelismig, ister gelismekte
olan olsun, cagdas toplumlarda insanlara yetecegini soylemek
mumkiin degildir.

" Qyleyse nasil giicleniyorlar?

Basit: Bati'h emperyalist 'Sistem’' {liclincii llkeleri &yle
itip kakiyor, oyle hor goriiyor, Kkiiltiirlerini Oyle ezip dagitiyor
ki, zaten milli burjuvazisi olusamamis, millet olamamig bu top-
lumlar, Bati'ya olan ofke ve tepkilerini dine, yani Islam'a si-
ginarak, onu destekleyerek gosterebiliyorlar; bu, temelinde, ide-
olojik olmaktan ¢ok politik, hatta duygusal bir destek, Islami si-
yasi iktidar yapsa bile, basarili olmasina yetmez.

Nitekim yetmemektedir, ciinkii: 1/ Islam agrhkh yo-
netimler, ne Iran'da, cagdas ve alternatif bir toplum
modeli olusturabilmislerdir, ne Suudi Arabistan'da, ne
de Libya'da! 2/ Dini komplekslerini asr-1 saadete don-
mek Ozlemini, cagdas siyasi bir sistemi, gerekli sosyal
kurumlar1 vs. yaratmaya yeterli samiyorlar; oysa ye-
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tersizligi acikca goriiliiyor. 3/ Bireyi fazilet sahibi kil-
mak, cagdas bir toplum icinde, hem son derece zor,
hem de toplumsal cetrefilligi ¢6zmekte basarisiz ka-
hyor. 4/ Ekonomik diizeydeki Onerileri ya yok, ya
Uciincii Diinya bir devletcilik edebiyati, ya da iiretimi
degil spekiilasyonu ve rant gelirlerini iceren uyduruk
bir liberallik!

Bati'h emperyalist 'sistem’'e direnebilmenin dogru yolu,
onlar 'millet' sonrasi agamalarina ilerlemis iken, Miisliiman top-
lumlan 'immet' asamasinda tutmakla, ya da 'immet' asamasina
dondirmekle degil; laik ve demokratik 'millete’ do-
niismelerini gerceklestirmek; 'maneviyat’ ortaminda de-
gil, 'maddiyat’ ortaminda, yani pozitivist teknolojiyle
giiclenerek, karsilarina ¢cikmakla miimkiin!

Tiirkiye Cumhuriyeti, ta basinda bu yolu secen tek Is-
lam tlkesidir, onun ayagimi bu kadar celmeye ugragmalarinin
sebebi de bu degil mi?



Tlrkiye'de 'geri kalmis olan’,
ne yazik ki ‘ilerici’ aydinlarin bir
kismi; ¢inku laiklikleri 'demokra-
tik' degil 'totaliter’ (yani 'yasaket'),
yani bunlar hala Milli Sef dénemi-

nin o dikensiz giil bahcesi ‘alafran- I

gahgini' 6zliyorlar, "totaliter’ 6zel-
likleri agir basiyor; o takdirde nicin
ltalya'daki, ya da Almanya'daki
gibi neo-fasist bir parti kurmuyor-
lar anlagilmaz.

Laiklik, seriatin siyasi iktidar
olmasina, devleti eline gecirmesi-
ne, tahakkimine direnmek anla-
mina gelir; seriata gecit elbette
yok; elinde diyalektigin kilici, dine
dayall her diinya goériisti ile yasa-
lar cercevesinde sonuna kadar
cata cat milcadele edeceksin; ama
bin yillik Islam (llkesi yurdunda Hi-
ristiyanhig: hosgoriip, kendi dinine
yasak koyamazsin; bakin ne diyo-
rum, athee yani dinsiz bir komi-
nist bile olsaniz, eger demokrasiye
inanciniz varsa, eger demokratsa-
niz, bu béyledir.
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