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Kendisine hangi g¢aligmami
gotiirsem, " Getir bakahhm, bu aksam
yarim kilo tahin helvas: yiyip pa-
lamutu ¢ahstiralim ve okuyalim"
der, satir satir not alarak biiyiik katkilar

getirirdi.

Bu incelemeyi ona, bizlerin iize-
rinde ¢ok emepi olan Giindiiz (Okgiin)
abinin anisina adamak istiyorum.
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ONSOZ

Bu incelemeyi, SBF'de asistan iken 1980 sonunda bitirdim ve 81
yilinda dogentlik tezi olarak sundum,

Her halde ¢ok yetersiz kalmig olmaliyim ki, jiirinin 3-0 oyuyla red-
dedildi. Saghk olsun. llk reddedilen docentlik tezi benimki degildi.
Ama, iki gey baha koydu: Birincisi, jiiri iyelerinden biri, elegtirmek igin
raporuna tezimden 6yle baglamdigi pasajlar almig, aldigi tiimcenin is-
tiinii ve altini o bigim kesip atmigti ki, eger o rapor o donemde bir aske-
rf savcinin eline ge¢mis olsaydi, dogent olayim derken mahkum olacak-
tik. Ikincisi, tezi daha énceden okuyup da begenmis olan bir diger jiiri
iiyesi, verdigi oyu soyle savunma yoluna gitmigti: ""Ama, ben olumlu oy
vermig olsaydim bile 2-1 gene kalacaktin"'.

Her ikisi de yakin tanizim olan bu meslektaglara o donemde duy-
duklarimi bugiin unuttum gitti. Ciinki, nihayet, kendini koruma i¢giidii-
sii diye birgeye sahiptiler ve ayrica da o donemde daha nelere tanik ola-
cal:tik.

"Bu da Geger Ya Hii". Pek sevdijsim bu eski deyig, ben bu satirlar
yazarken, 80°lik dostum ressam ve hattat Sefik Bursali'mn armagam
olan tdlik yaziyla duvardan bakiyor. 12 Eylil de gegti. Hk bagta
Tirkiye 1 Bankasi'min Atatiirk ‘iin 100. Dogum Yildéniimii i¢in ismar-
lanug oldugu (ve okuyunca vazgegtigi) bu incelemenin bunca yildir ger-
¢eklegtiremedigim yayim, 12 Eylil yasaklarimin birer birer "delindigi”
1987 sonuna, Atatiirk'iin 50, Oliim Yidéniimiine kismet oldu. Ama, ara-
dan tam yedi yil ge¢migti. Orijinal bi¢imiyle yayinlanabilir miydi? Bu
kadar zamanda ¢ikan kitaplar yeni bulgular, bilgiler ve yorumlar getir-
memig miydi?

Iler gerde bir hayir varnug. 12 Eylil rejimi dilinden bir an diigiirme-
digi Atatirk konusunda o kadar laf-1 giizaf etti ve buna kogsut olarak
Altatiirk konusunda bilimsel yapit ortaya koyabilecek olanlari o denli
yildirdi ki, bagta 100. yil yayin furyasi olmak iizere, elinizdeki kitabin
bulgu ve yorumlarini yadsiyacak bir yapit ¢ikma.!i bu donemde. Bu da
benin ziigiirt tesellim.
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Ama, kitabi bastan sona okudugumda, Sonug 'taki iki noktanin za-
man agindirmasina ugradigini gordiiom. Daha dogrusu 12 Eyliil agindir-
masina. Birincisi, 1987 yili sonunda artik Ortak Pazar'a (AT) kargsi ¢ik-
mamin anlami kalmamigti. Ciinkii 12 Eylil'in ekonomi politikasi Tiir-
kiye'yi uluslararasi kapitalizme, doniisii zor goziiken bir bigimde, ala-
bildigine agmigti. Bunun davasinin olmass, en azindan su anda, ¢ok giig-
tii Tirk aydini, hi¢ olmazsa demokrasi standard: yiikselir diye AT'ye
karg1 ¢ikmayacak bir duruma getirilmigti. Orada birkag sozciik ¢ikara-
rak tiimceyi yeniden kurdum. lkinci olarak, Tiirkiye'de Ummetgi-Seri-
at¢i akimin bu adlarla ortaya ¢ikamadigimi, "milliyetgilik" kilifina bii-
rinerek ¢iktigini yazmigim 1980 de. Bugiin, 12 Eyliil sayesinde bu da
degismigti, Artik Tiirkiye'de dinci akim ozgiin adi ve bigimiyle ortaya
cikabilecek hale gelmigti. 1980'lerin sonunda Atatirk milliyetgiliginin
direkt antitezi durumuna gelen ''Tiirk-Islam Sentezi''nin yaraticisi askeri
darbe iizerine ii¢ kisa paragraf eklemenin diginda, buraya dokunmadim.
Okur, zinciri kendi kafasinin iginde kolayca tamamlard:. Hatta, sevine-
cek bir husus bile buldum: 12 Eyliil darbesi, her ne kadar ig¢i ve aydn
kesimine sol diigiinceyi haram etmigse de, hi¢ olmazsa sagci kesime dii-
siince ve eylem ozgiirliigii getirmigti. Bu da birgeydi. Fakat 12 Eyliilciile-
rin "Atatiirkgii’’ sayilmalari, iste o biraz zor goziikiiyordu. O niyetle
yazmamigtim tabii ama, elinizdeki kitap sanki bunu gostermek igin ya-
2ilmug gibi oldu. Atatiirk'iin 50. Gliim Yildoniimiinde 6yle oturdu.

12 Eyliillerin kalici olacagini uman ve sananlara armagan olsun!

Onbirevler 146, Oran Sehri, Ankara Baslan Oran
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GIRIS

MILLIYETCILIK VE TURKIYE

. MILLIYETCILIK KAVRAMI VE
TARIHSEL GELISIMI

Tirkiye zor donemlere girdikge giindeme daha sik gelen bir kav-
ram var: Atatiirk milliyetgiligi. Giin gegmiyor ki, ordumuz basta olmak
iizere aydinlarimiz, memleketin iginde bulundugu durumdan kurtulmasi
icin Atatirk milliyetgiligine doniilmesini istemesinler. Ancak bu yaps-
lirsa, diizliige gikilacagina iliskin demegler vermesinler.

Peki, Atatiirk milliyetgiligi nedir? Ondan ne zaman aynldik? Dé6-
nersek yaraya merhem olur mu?

Simdiye dek bu sorunlara saghkh cevap aranmamis ve bulunmamig
olmasinin nedenleri olsa gerek. Bunu, Atatiirk diismanlarinin etkisine
baglamak kolaycilik olacak. Bu nedenler iizerinde daha titizlikle durul-
mali. Birincisi, bu kavrami olusturan sozciiklerin ilki bir tabu: aydin-
larin tabusu. Atatirk hakkinda simdiye kadar Tirkiye'de yiizlerce ve
yiizlerce cilt kitap yazildi. Bunlarin arasinda onu nesnel elegtiri gozli-
giiyle inceleyenlerin sayisi bir elin parmak sayisini agmaz. Ciinkii tabu-
lar, onu tabu kabul edenler tarafindan bilimsel olarak incelenemez. Yii
rekler heyecandan o denli garpar ki, beyin igleyemez. Bir insani bagtan
tabu kabul ederseniz, onun fikir ve eylemlerini incelerken "Egsiz In-
san'' tiriinden ovgiiler siralamaktan dteye gegcemezsiniz. Bu da Atatiirk'ii
inceleyip ondan yararlanmak igin olduk¢a yetersiz.

Atatiirk ‘i tabu kabul etmenin zarari bu kadarla kalsa, gene iyi. 'Ki-
mi insanlarin baska soyleyecek sizii yok demek ki' der, gegersiniz. Fa-
kat iilkenin genelinde ''‘Atam! Sen Kalk da Ben Yatam!" havasi egemen
olunca bagka bir zararli sonu¢ doguyor. Atatiirk'ii bilimsel olarak
inceleyerek ondan yararlanma goriis ve yetenegine sahip olan aydinlar-
da iki egilim beliriyor. Bir kez, bunlar bikkinhgin verdigi duyguyla,
"'Atatiirk” denince burun kiviriyorlar. "Inceleyecek bagka konu kalma-



di mi?" diyorlar. Tirkiye'de yaygin hava, ne yazik ki igi bu dereceye ka-
dar getirdi. Boyle giderse Atatiirk daha da az ciddiye alinir hale gelecek.
ikincisi, Atatirk ve diigiincesi boylesine akil ve bilimden uzak bir bigim-
de yarim yiizyil boyunca bir biiyiileyici efsane olarak sunulunca, ister
istemez siyaset biliminde "ideolojinin olumsuz islevi" (') denen olay
meydana geliyor ve Kemalizm, resmi ideolojinin simdiye kadar sundu-
gunun tam tersi bigimde ortaya konmaya baslaniyor. Bunun dogal so-
nucu, olumlu olan yanlarinin unutulmasi ya da anlamini yitirmesi. Bir
seyin higbir elegtirilecek yam bulunmadigini sdylerseniz ya da bunu de-
mek isterseniz, iki sonug ortaya gikar: Kisa donemde buna herkes ina-
nir, orta ve uzun donemde yaygin bir yabancilasma kaginilmaz olur.

Atatiirk milliyetgiligi kavwaminin birinci sozciigii bir tabu ise, ikinci
sozciigi de bir bayrak: mukaddesatgilarin ve irkgilarin bayragi. Bu du-
rumda gene aym sey olmakta, bu iki grubun milliyetgilik kavramins sa-
hiplenmeleri, Tirkiye'de akli baginda olan kimselerin milliyetgiligi in-
celenmeye deger bulmamalar sonucunu dogurmakta. Bu durumda,
meydan, Atatirkgiligi ge¢im kapisi yapanlarla mukaddesatgilara ve
irkgilara kaliyor. Ustelik, milliyetgiligi bayrak yapan bu gruplar Kema-
lizme 6zde taban tabana kargit fikirlerin-temsilcisi. Daha dogrusu, bu
"milliyetgilik” tirleri, Sonug bélimiinde gérecegimiz gibi, Kemalizmin
birer antitezi. Tabii bu durum da Atatiirk milliyetgiliginin incelenmesini
ve anlagiimasini ayrica zorlagtirmakta.

Bu durumda yapilacak iki sey diisimniilebilir. Birincisi, "Atatiirk "
sozciigiinii olugturan fikir ve uygulamalan tarihsel kogullari iginde 6zen-
le incelemek. Bunu yaparken iki noktaya ¢ok dikkat etmek gerekiyor.
Herseyden dnce, genel yaklagimin kosullandirmasina kendini kaptirma-
dan, olaylara ve diigiincelere bugiiniin bilgisi ve bilinci ile nesnel olarak
bakabilmeli. Bir de, bunu yaparken, yani geriye doniip o giinlerin kosul-
larimi incelerken, bu geriye (retrospektif) bakigin yaniltmalarindan ken-
dimizi koruyabilmeli. O giiniin kosullarim bilerek, onlarin eksiksiz far-
kinda olarak degerlendirme yapmali. Yani, hem Atatiirk'i gegim kapi-

(1) | declojlier toplumsal gerceldik Ue istemier arasinda benimsenebllir kdpriler
lurmak zorundadiriar. Bu kdprl luruimadan yan! ideclojilerin toplumsal
gercekii§l acikiamak ya da psikolo}ik Istemier! karsilamaktan uzak oldudu
hallerde bireylere yapian zordamalar bu Ideciojliere tepki dofurur. Tepid,
Ideaio)inin benimsenmesinden ¢Cok yadsinmasi sonucuna dek varabliw, ya
da karsit ideolojliere yOnelimi hziandirnir. Buna '*idealojinin clumsuz Ble-
vi'* adi verlilr. Bkz. L B. Brown, /deo/ogy, Londan, Penguin Bools, 1973,
8. 146-150.



si yapanlarin saldinlarindan gekinmemeli, hem de giinimiizden farkh
zor kogullarda savagim vermig olan Mustafa Kemal'e haksizlik etmemeli
Ikinci olarak yapilmasi gereken sey, "Milliyetgilik' kavramimi ta-
. rih boyunca izleyerek, Yirminci Yiizyilin bugiinlerine dek iglevsel agi-
dan ¢oziimlemek. Bu kavramin hem bir deger yargisi (ideoloji), hem de
bir siire¢ olarak ne oldugunu, hangi durumlarda ne gibi iglere yaradigim
anlamak.
Buradan baglayalim.

Milliyet¢ilik Kavram

Milliyetgilik dendigi zaman, biraz dikkat edilirse bir degil, ii¢ sey
anlamak gerekir. '

Birincisi, milliyetgilik bir duygudur. ''"Mehteri duyunca milliyetgili-
gim kabariyor" tiimcesinde oldugu gibi. Insanun iiyesi oldugu ulusa
kargi giiglii bir baghlik duymasinin adidir. Birey bu duyguya iki yoldan
varabilir. Ya iilkedeki ortak dil, din, gegmis, gelecek ilkiisii gibi ogeleri
vurgular (olumlu 6ge), ya da baska uluslarin iiyelerinden kendisini ve
yakinlarini ayiran dgelere vurgu yapar (olumsuz 6ge). Bu yollardan bi-
rincisi Biz Bilinci'ni, ikincisi de O'nilar Bilinci'ni yaratir. Insanlarin yer-
yiiziinde belirdigi andan beri duyduklar tutunum (cohesion) gereksin-
mesini karsilar bu milliyetgilik duygusu. Insanlar, iginde yagadiklari
iretim biriminin ¢apina gore tarih boyunca farkh kavramlara duydukla-
n baghhk duygusunu giiniimiizde Ulus kavramina duymakta (’), bayle-
ce uluslarinin diger iiyeleriyle bir dayanigsma saglayarak tutunum gerek-
sinmelerini gidermeye galigmaktadirlar (3). Eger toplumda "biz bilin-
ci" zayifsa, yani dil vb, gegitli ortak noktalar tam olarak olugmamigsa

(2) 6rnedin, kablle topilumunda bu duygu, "atalann ruhu” tarafindan korunan
kablle toprakiarina yGnellictir ve bu toprakiar o insanlann '’vatan‘'hdw. Feo-
dal donemde bu vatan feodal beylin fief"l (timan) olacaktir. Cretém biriml
daha da blylylUp, mutiakiyet¢i krallik luruldugunda vatan‘in sinirlan da
ona gdre genisiemis, bafliik duyulan kavram da ona gbre defismistir.
Miillyetgl duygu Iste bu genisilikte bir Gretim biriminde ortaya Gkan ve adi-
na ‘'ulus denlien topiuiuda duyulan bs@iik duygusunun adidir. Dogaldir
ki, bu acikiamalardan sonra "kablle milliyetcuigi*® gibl terimier bir yanlis
anlamadan bas ka birsey olamaz. B0yie bir yaniislik I¢in Ornedin bkz. Carl-
ton J.H. Hayes, Natlonalism: A Religion, N.Y., MacmRlan, 1960, s. 20-29,

(3) WUus toplumu alma indekl topiuluidarda uius'tan basia kavramiara
bagiiik duyuidugu, tutunum gereicinmesinin bdyle gideriimek Istendigi
gorliebllir; ornegin, Erzurumiuluk, Milkiyellik gibl. Bu durumda birey,




~ki bu durum o iilkenin heniiz biitimlegsmesini saglayacak bir ulusal pa-
zar (ekonomi) olugturamamis oldugunu da gosterir-, "o’nlar bilinci”
onun yerini dolduwrmaya girigir. Bu biling dzellikle bunalim 2zamanlarin-
da ortaya cikar.

Bu bilinglerin ortaya gikardig mllllyetclllk duygusu, kitleler ara-
sinda dogal olarak.yaygin bir bigimde bulunur ama, bir de milliyetgilik
ideolojisi vardir ki, bu duyguyu igleyerek onu siirekli bicimde ayakta
tutar ve ona yol gosterir. "'Milliyetgiligi irk ogesine dayandsran siyasal
partiler vardir"' timcesindeki sozcik bu anlamdadir. Yapisal agidan ele
alin@iginda, bu ideolojiyi, toplumsal tutunumu toplumun gereksinmele-
rini de kargilayacak bicimde kendi gikarlari dogrultusunda isleyen ve
ortaya atanin, o toplumun egemen sinifi ya da basat tabakasi oldugu
goriilir. Bir bakima, milliyetgi duygu ile milliyetgi ideoloji arasinda ters
bir oranti vardir. Sdyle ki, eger milliyetgi duygu'nun biz bilinci ve onun *
dogurdugu "‘ulusal biling" bir toplumda saglamsa, milliyetgi ideoloji-
nin fazla gigli olmasi gerekmez. Bundan bagka, ideolojiyi ortaya atan
sinifin gok giiglii olmas,, iilkenin sosyo-ekonomik kogullarinin elverigli
olmasi gibi durumlarda milliyetgi ideolojiye gene fazla is diigmeyecek-
tir. Buna karsilik, milliyetgi duygu'nun 2ayif bulundugu ve yukanidaki
diger durumlarin ters oldugu iilkelerde tutunumun saglanabilmesi
izin milliyetgi ideoloji'ye ¢ok ig diisecek, bu ideoloji giiclii ve sert ol-
mak zorunda kalacaktir, )

Milliyetgilik kavraminin iigiincii anlami, bir toplumaal hareket ol-
masidir. "Atatiirk milliyetgiligi mazlum milletlerin kurtulusunun ha-
bercisi olmustur'’ timcesindeki ornek bu anlamdadir. Bu hareket, miili-
yet¢i duygu bir noktadan sonra milliyetgi ideoloji tarafindan yonlendi-
rilmeye baglayinca ortaya ¢ikar. Bu ikisinin kesigme noktasindan figki-
rir. ideoloji olmadan swf duygu ile milliyetgilik hareketi olmaz. Olsa
olsa, toplumsal huzursuzlugun belli bir yogunluga erigmesiyle ortaya
¢ikan bir ayaklanma, bir bagkaldrma, bir patlama olur. Ciinkii kitlelere
vol gosterecek bir ideoloji yoktur, Bunun tersi olursa, yani toplumda
milliyet¢i duygu yeterince olgunlagmadan ortaya bir milliyetgi idcoloji

ulusun Iicindek! farkhihikliar karsisinda daha dar bir kavrama siginmaktadr.
Fauat ulusun tdmiUne yonalen bir sorun Ciktidinda toplumun gercek tutu-
numunu millyetclik duygusu sadlayacad: Igin bu Ikincil duygular o sure
ICIn olsun etklerinl yitiririer. B&yle birsey aimuyorna o toplumda mill tyet-
cllik duygusunun basat olmadi§indan sdzetmek yerinde alur.



atilacak olursa, tutmaz. Olsa olsa, o toplumdaki seckinlerin ve sanatgi-
larin bir fikir idmani olur ve orada kalir.

Demek ki, bir milliyetgilik hareketini tamimak istersek bunun birin-
ci olgiti hem duygu'nun, hem de ideoloji'nin olusmug olmasi ve birin-
cinin ikinci tarafindan yénetilmesi olacaktir.

Ikinci olgiit, bu hareket'in yonelecegi odak noktasinin Ulus
kavrami olmasidir. Eger bir toplumsal hareket baghhgin odak noktasini
aile, kabile, sinif, iimmet ya da ulus'dan bagka herhangi bir kavram ola-
rak saptamigsa, o milliyetgi bir hareket degildir. Hareket ve iiyeleri, se¢-
mek zorunda kaldiklari zaman, ulus kavramini biitiin diger toplumsai
degerlerden iistiin tutacaklardir.

Ugiincii olarak, hareket ulusun iginde orgiitlenecegi siyasal birim
olarak Bagimsiz Ulusal Devlet'i se¢mig olmalidir. Eger bir milliyetgilik
hareketi bagka bir devlet icinde drnegin 6zerk bir bolge olarak kalmaya
razi ise, ya bunu bagimsizhk savagiminda gecici bir evre olarak, bir tak-
tik olarak kabul etmistir, ya da bir milliyetgilik hareketi degildir. Ciin-
kii, kitleler bagimsizlik olmadan da eski durumlarina oranla ¢ok daha
iyi kogullara kavugurlarsa bagimsizhik dileginde- bulunmayabilirler ama,
harcketi yonetenler yeni bagimsiz devlette en iist noktalara gelecekleri
igin isin pesini birakmayacaklardir.

Simdi, bu oldukca kuru kuramsal agiklamalan yeterli bularak
burada keser de, ortaya ¢ikigindan bu yana milliyetgilik kavramu ta-
rih boyunca izlersek, bu tezin asil konusu olan Cumhuriyet Tirkiyesi'
ni ve onun Bat: alt-sistemine girigini anlamaya dogru daha anlamh bir
yol almis oluruz (*).

Bati Avrupa’da Milliyetgilik

Milliyetgilik konusunda en dise dokunan yapitlari vermis olan ta-
rihgi Hans Kohn bu kavrami Bati Avrupa milliyetciligi ve Bati Avrupa
digindaki milliyetgilikler olarak ikiye ayirir (*). Milliyetgilik gibi alabil-

(4) Milllyetc ik kavrami dizerinde daha genls bligl I¢in bkz. Baskun Oran, Azge-
lismis Olke Milliyet¢lligi, Kara Afrika Modeli, 2. basim, Ankara, Isik Yayin-
cilik, 1980, s. 20-29.

(s) Hans Kohn, The Idea of Nationalism, a study in Its orlglns and background,
N.Y., Macmlllan, 1956. s. 329. Bu Ikl tlrln arasindakl farkdarin kbken, ayi-
nci 6zelllk ve gellsme agisindan sistematik bir 6zetl icin bkz. Louls Snyder,
The Meaning of Nationalism, New Brunswick, Rutgers University Press,
NJ., 1954, 5. 118-120.



digine karmagik anlamh bir kavram () eger sinuflandinilabilirse, bu is
ancak bu denli anlamh bir bigimde yapilabilir. Ciinkii, isin sonunda soy-
lenecek sozii baginda sdylemek gerekirse, diinyada rastlanan biitiin milli-
yetgilikler ulus denilen toplumsal orgiitlenme bigimi ya hig¢ olusmadan,
ya da tam olugsmadan ortaya gikmiglardir; bunun diginda kalan tek
ornek de, milliyetgiligin ilk tiriini veren Bati Avrupa'da goriilmiigtiir.
Gene peginen soylemek gerekirse bunun nedeni, biitiin diger milliyetgi-
lik tiirlerinin tersine, Ingiliz ve Fransiz milliyetgiliginin uzun, fakat sag-
lam bir i¢ dinamik sonucu olusmug olmasidir.

Gergekten, Batr Avrupa milliyetgiligi, ilk ornek oldugu igin dis di-
namikten etkilenmeden, bagka orneklere oykiinmeden, agir ve saglam
bir siire¢ sonunda ortaya gikmistir,

Bu siirecin basim, Bati Avrupa’da ulus olgusunu baglatan olaya, ya-
ni feodal toplumun ¢oziilmesine kadar gotirmek gerekir.

Ortagag iretim diizeninin bozulmasina kosut olarak, bu diizenin
egemen Ogeleri olan feodal beyler ile Kilise'nin zayiflamasi ve bir Kral'
in belirerek giiglii bir merkezi iktidar olusturmasi canalici bir 6nem ta-
siyor. Boyle bir merkezt yonetimin olugsmasi demek, Kral'in egemen ol-
dugu genis sinirlar iginde giivenle ticaret yapilacak bir ekonomik paza-
nn ortaya gikmasi demekti. lste Ingiltere ve Fransa'da ulus olgusu bu
pazarin iginde olustu. Insanlar bu pazar birligi iginde birbirleriyle siki
iligkiye girip, ayni gruba iiye olmanin bilincine varmaya basladilar. Zo-
runlu olarak ulusal dil (6rnegin Latince yerine Fransizca), ulusal din
(6rnegin katoliklik yerine anglikanhk), ortak ilkii, ulusal karakter gibi
yalmizca o siyasal birimin (devletin) iiyeleri igin ortak olan 6zellikler ge-
ligtirdiler. Yani, burg'larda yeseren burjuvazinin coskuyla destekledigi
merkezT krallik pazar birligini, pazar birligi ticaret ve haberlesmcyi, ti-
caret ve haberlegme ortak o6zellikleri, bu ortak 6zellikler de ulus denilen
grubun iiyesi olma duygusunu, yani ulus olgusunu dogurdu M.

Bir paragrafta 6zetlenen bu siireg dortyiiz yil siirdii Batr Avrupa'da.
Onikinci Yiizyida baslayan kralliklarin giiglenme olayi ancak Onaltinc

6) Bu karmasikli§in nedenler! I¢In bkz. Oran, Azgelismls..., s. 8-19.

(7) Milllyetclii§in kapltalizmie bir ligisl oilmadi§i savi I¢cin bkz. Elle Kedourle
(ed.), Nationalism In Asia and Africa, London, Weidenfeld and Nicolson,
1970, s. 18-19. Bunun tersl, yanl elinizdek! kitapta savunulan goérUsun bir
benzerl I¢in bkz. John Kautsky, Political Change In Underdeveloped Coun-
tries: Nationallsm and Communism, N.v. John Wlley and Sons, 1962, s.
3031.



Yiizyilin sonunda ulusu dogurdu. Ulusal duygu dogmustu ama, ulusal
ideolojinin yani milliyetgilik ideolojisinin dogmas: igin bu noktadan
sonra da daha ikiyiiz yil beklemek gerekecekti. Bu sire boyunca dinsel
ortagagin izleri Aydinlanma Cag ile silindi. Toplumun baghhk odag
"Tann' kawamindan ''Prens" kavramina gecti. Fakat burada da
kalmadi. Burjuvazi siyasal iktidar1 da 1789'da ele gegirince Prens (yani
kral) da ortadan kalkti. Fakat bu durumda ¢ok énemli bir kuramsal so-
run ortaya ¢ikmigti. Burjuvazi bir yandan yeni bir toplum ve onun oto-
ritesini kurmak zorunda bulunuyor, diger yandan da Onsekizinci Yiiz-
yilin temel tag olan ozgiirlik kavramiyla bagh bulunuyordu. Ortadan
kalkan kralin yerine gelecek olan otorite, artik bireylerin istiinde olma-
digy varsayilan bir yasa koyucuydu. Sorunu en iyi anlayan ve ¢ozen,
goriinirde celisen bu iki gereksinmeyi sistematik bir felsefede bagdagts-
ran ) .-). Rousseau oldu (®). Bireyler 6zgirliiklerini aslinda kendi 6z ira-
delerinden baska birsey olmayan genel irade'ye teslim edecekleri igin
kigisel ozgirliiklerinden vazge¢mis olmayacaklardi. Insanlar, yeni top-
lumda bagliliklarini, bizzat kendi iradelerinden ¢ikacak yasalarla yoneti-
lecek soyut bir kawrama, siyasal bir topluluga yonelteceklerdi. Bu da,
(ister istemez burjuvazi tarafindan temsil edilecek olan) Ulus idi.

iste, milliyetgilik ideolojisi boylece dogdu. islevi, burjuvazinin ikti-
darina bir temel olugturacak bigimde toplumda tutunum saglamakti.
Burjuvazinin kosullari uygun oldugu igin bu sire¢ yumusak bir
bigimde olustu, bireysel haklar da 6n planda tutuldu.

Orta ve Dogu Avrupa'da Milliyet¢ilik

Bati Avrupa milliyetgiligi disindaki biitiin ornekler farklh kosullar-
da ortaya ¢ikti. Geligmeleri- dis dinamige biiyiik ol¢giide bagh kalds; 6y-
kiinmeci oldular.

Orta Avrupa milliyetgiligi Bati Avrupa digindaki orneklerden birin-
cisini olugturdu. Burada sorun merkezi hiikimetin olmamasiydi. Bu ol-
mayinca, burjuvalagmig toprak aristokrasisinden olusan Alman burjuva-
zisi bireysel haklara degil, devletin ekonomik alandaki miidahalesine
vurgu yapti. Ciinkii Bati Avrupa burjuvazisine ancak boyle yetigebilirdi.
Bu gereksinmenin iizerine bir de Napoléon isgali binince, giiclii bir mer-
kezi devletin saglayacag ulusal birligin 6nemi kendini daha da ortaya
¢ikardi. Bu durumda Orta Avrupa milliyetgiliginin iglevi burjuvazinin

(8) Royal Institute of International Affairs (R11A) Nationalism, 2. basihs, Lon-
don, Frank Cass and Co.,, 1963, 5. 26.27. Ayrica Kohn, The Idea..., s. 237.



en fazla gereksinme duydugu seyi, yani ulusal birligi saglamaktan baska
birsey olamazdi. Milliyetgiligin tanimina ulusal birlik kurma kavrammn
bu ornek soktu.

Orta Avrupa burjuvazisi Bati'dakinin aksine giigsiizdii. Devlet'e bii-
yiik yer ayirds; ulus olgusunu onun yardimiyla olgunlagtirmaya galisti.
Bu arada kendisine rakip bir sinif, proleterya giktigi igin de liberal ola-
mad..

Orta Avrupa igin gegerli olan temel nokta, Dogu Avrupa ve Balkan
iilkeleri igin de gegerliydi. Bu iilkeler de Bati'min tersine, birlestirici
nitelikte saglam bir merkez? otorite altinda ulusal bilinglerini giiglen-
dirme olanagini bulamadilar. Fakat bundan da onemli bir durum vard:
bu iilkeler igin; cogu yabana yonetim altindaydi. Bu yiizden, bu milli-
yetgiliklerin iglevi, herseyden once ulusal bagimsizhigs saglamak oldu.
Ulusun olusmasi igin once bu gerekiyordu. Boylece Dogu Avrupa'nin
dis dinamikten aldig: gii¢, Orta Avrupa'ya oranla daha fazla olmak zo-
runda kaldi.

Milliyetciligin Avrupa'da Nitelik ve I glev Degistirmesi

Burjuvazinin iktidarina kyramsal temel olusturmak, ulusal birligi
saglamak, ulusal bagimsizligi getirmek. Dikkat edilirse, Avrupa deneyi-
minde gordiigimiiz milliyetgilik tirlerinin yerine getirdikleri biitiin bu
islevler ige yonelikti. Oysa, endiistri devriminin iyice hizlandigi 1870’
lerden sonra Avrupa ve diinya onemli degisiklikler gegirdi. Birincisi,
ABD, Almanya ve Japonya gibi iilkeler somiirgecilik yarigina katildilar.
ikincisi, Avrupa ekonomisinde banka sermayesinin endiistri sermayesine
egemen olup tekellerin kurulmasiyla sistem ¢ok gelisti, fakat birtakim
yapisal sikintilar ortaya ¢ikti. Ozellikle uluslararasi rekabetin biiyiimesi
kar marjlarimi diigiirmiis, bir zamanlar agik kapi politikas: isteyen burju-
vaziler bile digalimlarin simirlanmasini istemeye baslamisti. Yalniz, bunu
yaparken, dissatimlarin ve toplam diinya ticaretinin azaltilmamasi gere-
kiyordu. Bu iki igi birden yapmak zor seydi. Bu ¢oziimii zor olan agma-
zin bir tek gikar yolu bulundu: Diinyanin o zamana dek uluslararasi si-
yasal ve ekonomik iliskilere yeterince agilmamis yerlerini de agmak (°).
Bu duruma bir de hammadde sikintisi eklenince, bu dig rekabet degil te-
kellerin, devletlerin bile tek baslarina altindan kalkabilecegi bir is ol-
maktan ¢ikti. Yeni adiyla emperyalizm'in yalniz egemen siniflardan de-

9) RIIA, Nationalism, 5. 176.



gil, iilkenin biitininden destek gormesi gerekiyordu, Iste bunu sagla-
mak gorevini ingiltere ve Fransa gibi gelismis ilkelerde daha onceki so-
miirge yayilmasimin meyvalari, Almanya ve ltalya gibi gelismekte olan
iilkelerde ise gelecekte derlenecek bu meyvalan vaat eden milliyetgilik
istlendi. Yani, i¢ biitiinlesme ve gelisme sorunlanm ¢6zen Avrupa'da
Yirminci Yizyil basinda milliyetgiligin islevi, artik digsar tagsma gerek-
sinmesi duyan bu iilkelerde bu gereksinmeye hizmet vermek ve emper-
yalist politikalarin sonucu olan savagin yarattig) huzursuzlugu dayamhr
duruma getirmeye g¢alismak oldu.

Diyalektigin Sonucu:
Azgeligmis Ulke Milliyetciligi

Avrupa'da milliyetgiligin islev degistirerek emperyalizmi destekle-
yen dayanigmaci bir idcoloji olmaya baglamasinin diyalektik bir sonucu
oldu ('°). Avrupa‘da milliyetgiligi ortaya gikaran kosullarin higbirine
sahip olmayan azgeligmis ilkelerde emperyalizm ''kendi mezar kazicisi-
ni"', yani bu iilkelerde Avrupa emperyalizmine kargi gikacak olan milli-
yetgilik tiirini dogardu.

Gergekten, boyle bir olgunun ortaya ¢ikmasi igin azgeligmis ilke-
lerde gerekli higbir sey yoktu. Avrupa‘da milliyetgilik sanayilegsmenin
getirdigi farkhlagmig, uzmanlagmig biinye iginde ve ona hizmet etmek
icin ortaya ¢ikmis, temel olarak i¢ dinamige ve olumlu dgelere dayana-
rak, burjuvazi tarafindan gelistirilmisti. Oysa, azgelismis iilkclerde te-
mcel olarak kapali tarim ekonomisi egemen bulunuyor, bunun sonucu
olarak da toplumsal degismenin motoru olacak bir i¢ dinamige rastlan-
miyor, dolayistyla ortak dil, iilkii gibi olumlu 6geler ve onlari kullanarak
milliyetgiligi ortaya atacak olan burjuvazi ortalikta gozikkmiiyordu.

iste azgelismis ilkelerde bu kosullar: degistiren, Avrupa milliyet.
ciligi tarafindan desteklenen Avrupa emperyalizmi oldu. Sanayilegmis
biinye olmayisi, emperyalizmin yarattigi sosyo-ekonomik huzursuzlukla
kapandi. Zayif i¢ dinamigin yerini bu dis dinamik aldi. Gene aayif
olumlu dgelerin yeri, somiirgeciligin ve emperyalizmin acilanm ¢ekmis
olma gibi olumsuz bir ogeyle ortiildi. Milliyetgiligin onciiligini
yapacak sinif ise, emperyalizmin kendi hizmetinde kullanmak igin egit-

(10) Peter Worseley, The Third World, a vital new force in International affairs,
Chicago, The University of Chicago Press, 1964, s. 86.



tigi ve yetistirdigi azgelismig iilke aydinlari olarak ortaya ¢ikti.

Azgelismis iilkelerdeki milliyetgiligin en ¢arpici ve tiirdes (homo-
gen) olami, Ondokuzuncu Yiizyil sonu emperyalizminin en 6nemli ya-
yilma alami olan Kara Afrika'da kendini gosterdi.

Kara Afrika'da milliyetgi duygu, birbiri ardina giren i¢ Avrupal
oge tarafindan uyandinildi. Bunlardan ilk gelen, misyonerler oldu. Yer-
lilere Hiristiyan ve Bat egitimi verdiler. Fransizca ve ingilizce ortak dil
(lingua franca) olarak ortaya ¢ikmaya ve boylece ortak bir anlagma ger-
cevesi olusmaya basladi. Buna kogut olarak geleneksel toplum diizeni
de ¢oziilmekteydi. Ciinkii misyonerlerin ardindan Afrika‘'ya Avrupali ti-
caret sirketleri de gelmis, kentlesmeyi yaratarak, para ekonomisini so-
-karak, kéyliiyii iicretliye (iggiye) doniistiirerek, kiyilarda kendisine ara-
cilik edecek filiz halinde bir yerli burjuvazi yaratarak geleneksel sosyo-
ekonomik yapiy: derin degisikliklere ugratmaya koyulmustu. Ugiincii
olarak, bir de Ondokuzuncu Yiizyihn sonunda emperyalist devlet gelip
yerlegince, bu siireg iyice hizlandi.

Emperyalist devletin gelmesi, o zamana dek Afrika toplumunun
egemen segkinleri olan kabile baskanlarini gozden diigirdii. Bunlar ya
islevlerini yitirdiler, ya da beyazlarin adami sayildiklan igin etkili ol-
maktan gikular. Emperyalizm bunlarin ortadan kalkmasi sonucunu do-
gurmakla da kalmads; yeni segkinler olan aydinlari da yetistirdi. Bunlar
kullanmak amaciyla yaratmisti ama, onlarin belli bir noktadan oteye
yiiksclmc'sine izin vermiyor, onlan kendisinden uzak tutuyor, asagil-
yordu. Beyaz adamdan renk duvariyla, kendi toplumundan da Kkiiltiir
duvariyla soyutlanmis olan bu scgkinler, toplum yonetiminin teknik ve
becerilerini 6grenip de, toplumlarinin egemen 6gesi olamayinca, bunun
tek ¢oziimiiniin beyaz adamin kovulmasi oldugunda karar kildilar. iste,
emperyalizmin yarattigi sosyo-ekonomik yapi degisikliginin huzursuz-
lugunu duyan kitlelere bu segkinlerin milliyet¢i mesajlari (ideolojileri)
ulasinca, milliyetgilik harcketi de dogmug oldu.

Bu hareketin islevleri nelerdi?

Ornegimizde ve genel olarak biitiin azgelismis iilkelerde aydinlarin
ortaya attigi bu milliyetgilik ideolojisi Avrupa‘'da rastladigimizin tersi-
ne, bir degil ii¢ iglev birden iistlendi. Bunlardan birincisi, sémiir gelikten
kurtulmak 11. Gerek kitleler ve gerekse aydinlar iginde bulunduklarn hu-
zursuz ve agagilayicr ortamin sona ermesini beyaz somiirgecinin derhal
kovulmasina baghyorlardi. Bu istek, "Derhal Bagimsizlik" slogamyla
dile getirildi.
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Bagimsizhgin clde edilmesiyle birlikte herseyin iyiye dogru degis-
mesi diye birsey olmadi. Tersine, sorunlar ¢ogaldi. Aydinlar, egitimini
ve becerilerini almis olduklari Bati toplumuna benzemek igin modern-
lesme programlarini uygulamaya baslayinca islerinin olduk¢a caprasik
oldugunu gordiiler. Bir kez, toplumda olmayan bir olguyu, ulusu yara-
tarak birligi saglamak zorundaydilar. ikincisi, toplumu iginde bulundu-
gu korkung azgelismislikten kurtararak geligtirmek zorundaydilar. Bu
¢abalardan birincisi siyasal modernlesme (birlik ve kurumsallagma) ile,
ikincisi de ekonomik modernlesme (kalkinma) ile gergeklestirilmek is-
tendi. Bu siiregler Bati modecline gire bigimlendirilecekti. Siyasal mo-
dernlegme ile ulus yaratilmaya ¢aligildi. Bunun igin de, federal devlet ti-
pine kargi iiniter devlet tipi, cok partili demokrasiye kargi da tek parti-
li yonetim sistemi ycglendi. Ekonomik modernlesme, yani kalkinma
icin, Afrika Sosyalizmi ya da Arap Sosyalizmi gibi kavramlar benimsen-
di. Modernlesme ewresinde karsilagilan giigliikler, aydinlarin yukaridan
devrimci ve karsi-gogulcu (anti pliiralist) bir yaklagima sarilmalari sonu-
cu dogurdu.

Azgelismis iilke milliyetgiliginin birinci ve ikinci iglevleri arasinda,
dikkat edilirse, belirgin bir geliski var. Birincisi ile Bati'dan kurtulmak
isteniyor, ikincisi ile Bati'ya benzemek amaglaniyordu. Zaten yiizyillar
boyu agagilanmis olan bu insanlar, bu geligkinin de yarattigi tedirginli-
gin etkisiyle ligiincii bir islev daha olusturmak zorunda kaldilar: ézgiin
benliklerini kanitlama. Bu ideolojik evrede Uaui’'min kendilerini agagila-
mak igin siraladigi ne varsa, tersini savundular. Boylece kendi insanlan-
na bir ozgiiven vermek, uluslararasi alanda da bu yeni benligi kabul etti-
rerek sayginhk kazanmak istediler.

Azgeligmislik iilkelerde olup biten olaylarin birkag paragrafta anla-
tiliverdigi bu sire¢ Yirminci Yiizyihin ikinci yarisinin en 6nemli, en ev-
rensel olayin olusturur. -Oysa, IMF'nin regetelerini uygulamakla ugras-
tigimiz, bir yandan da Awupa Toplulugu'na tam iiye olmaya galigtig-
miz bir ortamda unuttugumuz bir olgu var. Tiirkiye, biraz kitap karigtir-
digimiz zaman goriiyoruz ki, bu azgeligmis iilke milliyetgiligini, ok bi-
yiik benzerlikler ve pek az farkhliklar gostererek otuz yil 6ncesinden ya-
sadi. Mustafa Kemal'in yonettigi milliyetgilik hareketi ilk amag olarak
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bagimsizhik"r gergeklegtirdi. Arkasindan botililagma evresi bagladi. Bu
evrede, pek ¢ok azgelismis iilkede oldugu gibi yukaridan dewrimci ve
kargi-gogulcu yontemler kullanildi. Uniter devlet ve tek parti ile ulus ol-
gusu olugturulmaya ¢aligildi. Devletgilik ile kalkinmaya ugragildi. Son-
ra da, bu iki islevin geligkisi, Atatiirk milliyetgiligini 6zgiin benligini
kanitlamaya, ya da bu benlik sorununu ¢dzmeye gotiirdii. Tirk Tarih
Tezleri, Giines-Dil Kuramlan bunun igin ortaya atildi. Bir Tiirk'iin diin-
yaya bedel oldugu soylendi. Bunlar yalniz Tirkiye'ye o6zgii, yalmz Tiir-
kiye'de rastlanan seyler degildi. Evrensel olgulard.

Simdi, Atatiirk milliyetgiligi adimi verdigimiz bu evrensel olgunun

incelenmesine gegebiliriz.
*

* *

II. ATATUORK MILLIYEfCILIGINI ETKILEYEN VE
HAZIRLAYAN OGELER

Atatiirk diigiincesi konusunda Tirkiye'de yaygin fakat yanlg olan
kanilan ele alarak baslamak uygun olacak. Bunlardan birincisi, Kemaliz-
min tiimiiyle 6zgiin bir diinya goriisii oldugu, yani higbir bagka akimdan
ve Ogeden etkilenmedigi ve yararlanmadig, yalnizca bagkalarini etkile-
digi bi¢cimindedir.

Atatiirk¢iiligii gergekci bir temele oturtabilmek igin bu sav
iizerinde durmak gerck. Herhalde Atatiirk’'i daha yiiceltecegi samidigs
icin ortaya atilan bu yorum bir yanhgliklar dizisinin birinci basamagin
olusturuyor. .

Atatiirk milliyetgiligi konusunda bu agidan hemen séylenmesi gere-
ken sey, onun "Huday-i Nabit", yani kendi kendine, kimsenin katkisi
olmaksizin mucize gibi toprakwun fiskiran bir bitki olmadigidir. Onun
ozgiin olup olmadigi, ancak belirli bilgileri sergileyip tartigtiktan sonra
iizerinde karar verilecek bir noktadir ama, Atatiirk milliyetgiliginin bu
ileri siirillen anlamda "6zgin'* olmadig hemen belirtilmeli (*'). Cinkii

(11) Bu "ézgun olmayis " kesinlikle bir kdtiileme, hele hele asadilama degdll. Yal.
nzca, bu milllyetciligin diger butun miltiyetcilik turleri gibl birtalum top-
lumsal yasalara uymus oldudu yolunda bir aciklama. Zaten, Insanin
kendinl bdyle aciklamalar yapmak zorunda hissetmesl blle, Turkiye‘dekl
genel havanin getirdigi kosullanmanin ne denll etkisl altinda oldudumuzu
ve bu etkinin nesnel balas: ne denli zorlastirdi§int gdstermeye tek basina
yetlyor.



ozgiinliik, oldugu gibi kopya etmemek anlamsna gelir. Yoksa, her diisiin-
ce, nasil kendisinden sonvakileri su ya da bu 6lgiide etkilerse, kendisin-
den oncekilerden de su ya da bu bigimde etkilenir; onlar tarafindan ha-
zirlanyr, ikincisi, her diigiince belli gereksinmeleri yansitan belli bir or-
tamda yegserir ve o ortamin damgasim belli él¢iide agir. Ozgiin olup ol-
mamakla ilgisi yoktur bunun. Atatiirk diisiincesini de iyi anlayip deger-
lendirebilmek igin, onu hazirlayan fikirleri ve onun iginde yegerdigi ev-
rensel ortamu iyi incelemek gerekir.

A. ATATURK MILLIYETCILIGININ ICINDE
DOGDUGU ULUSLARARASI ORTAM

Atatirk milliyetgiligini inceledigimiz zaman, ilk ve gok belirgin
olarak dikkatimizi ¢eken nokta, bu diisimiiy ve hareket bigiminin, o
giinler Avrupasinin diisiiniis ve hareket bigimine uyacak nitelikte olusu-
dur. Yani Atatirk milliyetgiligi, Birinci Biyiilk Savag ertesi ortaminin
bir meyvasidir; oraya yabanci diigmemektedir. Ustelik Atatiirk hareketi
bu ortam tarafindan paraduksal bigimde olanakh kilinan bir olaydir.

Daha yakindan gorelim:

1) Atatilrk milliyetgiligi emperyalizmin en azgin bir déneminde
ortaya gitkmigtir. Bununla birlikte, bu, emperyalist blokun hem birbiri-
ne girdigi, hem de ¢atirdadigs bir ortamdir. Birincisi, Ondokuzuncu
Yiizyihn ikinci yansinda Avrupa'da ortaya ¢ikan biiyiik rekabet ve veni
gereksinmeler sonucu, bir grup iitke Gretim ve sermaye fazlasi satmak,
bir grup ilke de buna olanak verecek kadar geligmis bir ekonomiye
sahip olmak igin emperyalist yayilmaya giristiler. Diinya topraklari o
zamana kadar zaten paylasilrug oldugundan, bir siire sonra birbirinin
ayagina basmaya baglayan emgeryalist iilkeler arast savasim, Birinci Bii-
yiik Savas‘a kadar ulagti. Bu savasta birinci grup iilkeler ikincileri yendi-
ler. Fakat igin ashinda, birinci grup kendi arasinda kanli bigaklwdi('?).
iste Atatiirk hareketi bu durumdan savas sonrasinda ¢ok yararland. Da-
ha Mustafa Kernal Paga Samsun'a gitmek igin yola gikmadan, lzmir‘in
Yunanllara verilmesine kizan italyanlar Kont Sforza‘nin agzindan ken-

(12) Bu nedene dayanarak, Birinci BlylUk Savas'in emperyalizm sonucu ¢ikma-
di31 goras0 icin bkz. Hayes, Nationalism: A Religion, s. 96. Benzer bir g6~
rls icin: Haluk Uman, Bkinc/ Dinya Savagna Giden Yol, Ankara, SBF
Yayim, 1972, 5. 209. Tersi gorls iCin, Oran, Azgellsmis..., s $2-58.
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disinc apacik yardim énerdiler (* ). Kurtulug Savagi baglayip da, Tiirk-
lerin hemen altedilemeyecegi ortaya ¢ikinca baglasiklar arasi gatlaklar
daha da belirginlesti. Bir sire sonra, Suriye mandasinin tehlikeye diis-
mesini istemeyen Fransa, Ankara hiikimetiyle anlagti (**). ltalya da ge-
kildi. 1922 basindan itibaren de, Yunanhlarin bu isi hemen bitiremedik-
lerini goren ingiltere, savagi artik sona erdirmek yoniindeki i¢ baskilara
uyarak, B. Britanya'dan bagka birgeye giivenmeden lzmir'e ¢iktigi anla-
silan dostunu yalniz birakiverdi. Ozet olarak, M. Kemal hareketi emper-
yalist merkezlerin birbirine girmesiyle somiirge baglarinin gevsemesin-
den ¢ok yararlandi.

Emperyalist iilkelerin en giigli goziiktiigii, fakat birbirine diistiigi
bu ortamda, bir de catlak ortaya gikti. Ingiltere ve Fransa'yla birlikte
savaga giren Rusya‘'da bir devrim patlak verdi. Ortaligin tozu-dumani
yatistiginda Rusya tarihe karigmis, bambagka bir devlet ortaya ¢ikmis-
t1: Sovyetler Birligi. Iste bu olay, iki yil sonra baslayacak Tiirk devrimi
icin paha bigilmez bir sans olusturdu. lki devrim, toplumsal igerik baki-
mindan yiizde yiiz ters olduklari halde, birincisi sosye-ekonomik, ikin-
cisi ise siyasal nedenlerle ortak bir diismana karsi olduklar igin birbir-
lerine yardima oldular. M. Kemal Pasa Ingiliz kapitalizmi ile Sovyet
sosyalizmi arasindaki geligkiden sonuna kadar yararlanarak stratejisini
bunun iizerine kurdu. Batililarin iki iilke arasina yerlegtirdikleri Kafkas
Seddi yikildi ve Sovyet yardimi saglandi (*%). Aslinda Sovyetler, Musta-
fa Kemal ve hareketinin niteligini bilmiyor degillerdi; bunun sosyalizm-
le uzaktan yakindan bir ilgisi yoktu. Hatta 1919'da yardim saglamak
icin Moskova'ya giden Bekir Sami heyetini, olaylarin kimin lehine gelisg-
tigini izleyebilmek icin uzun zaman oyaladilar. Fakat daha 1920'de Ko-
mintern sosyalist nitelikte olmayan '‘dewimci ulusal’ hareketlerin des-
teklenmesi karari aldigs igin yardim kesilmédi (*¢). Bu konuyu,

(13) Lord Kinross, Atatirk, the rebirth of a natjion, London, Weidenfeld and Ni-
colson, 1964, 5. 142-143.

(14) Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilall, ciit 11, 3. baski, |stanbul, Bur¢ak Yayin-
evl, 1966, s. 20. i

(15) Taner Timur, Tdrk Dewimi ve Sonrasi, Ankara, Dogan Yaysinevl, 1971, s,
32

(16) Mete Tungay , TUrklye'de Sol Akimlar, 1908-1925, 3, bassm, AnKkara Bligl
Yayinevl, 1978, 5. 288-289; ayrica Stefanos Yerasimos, 21 Aralik 1920 gi.
nu toplanan Tim Rusya Savyetierl Kongresinde s&z alan Lenin’Iin ayni yon-
dekl acilkdamalanni Sovyet belgelerinden aktarmaktadir (Térk-Sovyet ills~
klleri, |stanbul, G bzlem Yayinlan, 1979, s. 205. Komintern kararinin metn|
ICin bia. E. Kedourle, Nationalism in..., s. 540-551).
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"Bagimsizhk’ baghg: altinda ileride ele almak iizere bu kadanyla
birakabiliriz. Akilda kalmasi gereken, Sovyet devriminin o ortam iginde
biiyilk bir tarihsel raslanti olmasi ve Mustafa Kemal Paga‘'nin da bunu
yeterince degerlendirmesidir.

2) Atatiirk milliyetgiliginin iginde dogdugu uluslararasi ortam ile
iligkisi konusunda yapilmasi gereken ikinci dnemli gozlem, bu hareketin
Avrupa'da ¢ok-uluslu imparatorluklarin ¢okmesi ve ulusal devletlerin
ortaya ¢ikmasi siirecine rastladigi ve bu siirecin bir pargasi oldugudur.
Atatiirk hareketi, bu agidan g¢agina ¢ok uyan bir olaydir. Gergi ulusal
devlet olgusu yepyeni birgey degildir; ilk olarak Ondokuzuncu Yiizyilin
ikinci yarisinda baggostermistir ama, evrensel bir model olarak ortaya
¢ikmasi igin Birinci Bilyiik Savag sonunda g¢ok-uluslu imparatorluklarin
yikilmasini beklemek gerekmistir.

Savas sonu yikilan ii¢ imparatorluk vardi. Avusturya-Macaristan ve
Osmanh imparatorluklarindaki etnik gruplar birer ulusal devlet kurmak
icin savagima bagladilar. Tirk devrimi de bunlardan biriydi. Bu gidis
yalnizaa iigiincii gok-uluslu imparatorlukta, Rusya'da onlendi. Ciinkii
yepyeni ve bambagka bir siyasal ve ekonomik orgiitlenis gergeklegtiril-
misti. Yine de, Sovyetler'de etnik cumhuriyetler kuruldu. Ornegin,
Misliiman dogu halklarini birlegtirmek isteyen Miisliman-Komiinist on-
der Sultan Galiev'in bu amacina ulagmasi, ancak kendisinin ortadan kal-
dirilmasiyla onlenebildi. Bununla birlikte, Sovyetler kendi biinyeleri
icinde milliyet¢i akimlan onlemelerine karsin, biraz yukarida da sozii
edildigi gibi, emperyalizme bagkaldiran milliyetgi akimlar gevrelerinde
desteklediler. iste Tirk dewimi, Sovyet sistemine kurulup yerlesmesi
icin soluk aldiracagindan SSCB tarafindan desteklenen ve o donemin
uluslagma egilimine tam uyan bir olayds.

3) Ugiincii ve gok onemli bir gozlem, Mustafa Kemal hareketinin
Birinci Biryiik Savag'tan sonra ortaya ¢ikan birgok 'milliyetgi" hareket-
ten bir tanesi oldugudur. ’

Birinci Bilyiik Savas zaten Orta Avrupa milliyetgiliginin Bati kapi-
talist kampina yetismek icin asinlagmasi sonucu g¢ikmisti. Savastan
sonra bu milliyetgi hareketler daha giiglendi. Her ikisi de savagtan yenik
ve somirgelerini yitirmis olarak ¢ikan ltalya ve Almanya, ekonomik
olarak saglayamadiklan esitligi ekonomi-disi giic kullanarak basarma
hevesine kapildilar. Bunun igin de devlet'i yiiceltip ulus'u seferber etti-
ler ve 'yagam alani"" kavgasina giristiler, Yalmza "milliyet¢i'' dendigi
zaman gergek nitelikleri pek anlagilamayacak olan ve bu yiizden yuka-
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rida tirnak iginde "'milliyetgi'* diye anilan bu rejimler yalnizca ltalya ve
Almanya ile simiirh kalmadi. Cekostovakya diginda Orta ve Dogu Avrupa
iilkeleri bunlarla donandi. 1923'te Stambuliski'nin digiiriilmesiyle kuru-
lan askeri yonetimle Bulgaristan'da ilk ornegini veren bu rejimler Maca-
ristan, Romanya ve hatta Pelonya'ys da igine aldiktan sonra 1936'da
Yunanistan‘da Metaksas yonetimi ile zinciri amamladilar.

~ Bu "milliyetgi" yonetimler, Atatiirk milliyetgiliginde 1930'lu yil-
larda benzerlerine rastgeldigimiz iki ozellik gosterdiler. Birincisi, bu re-
jimler savas oncesindeki ¢ok-uluslu imparatorluklarda gordiigiimiiz eko-
nomik liberalizmin bitig ¢anini galdilar. Ciinkii Bati Avrupa kapitalizmi-
ne yetismek ve gegcmek igin devletin ekonomiye karigmasi gerekiyordu.
Ikincisi, bu rejimler 'siyasal liberalizmin de bitigini ilan ederek karsi-go-
gulcu bir uygulamalar dizisine girigtiler. ''Tek Devlet"’, "Tek Ulus",
"Tek Onder", ""Tek Doktrin'' ve ''Tek Parti' sloganlari ve uygulamalar
boylece ortaya ¢ikti.

Her iki ozellige de Atatiirk milliyetgiliginde rastlanmasi "6zgiinliik"
kavramini yanhg yorumlayanlar igin diisiindiiriicii olsa gerek. Marksizm-
le ilgisi bulunmayan bir aragtirmaci olan Kemal Karpat'in 1923-1945
arasinda CHP'nin toplumsal orgiitlenme anlayiginin Nasyonal-Sosyalist
etkide oldugunu soylemesi (* 7) bir yana, donemin ideologlarindan Mah-
mut Esat Bozkurt'un da iki rejim arasindaki kosutlugu yadsimayan
anlatimlari var. Bozkurt'a gore '*Zamanimizin bir Alman tarihgisi, gerek
nasyonal sosyalizmin ve gerek fagizmin M. Kemal rejiminin azgok
degistirilmig birer seklinder. bagka bir sey olmadigim soylemektedir".
"Cok dogrudur' (*®) diyerek bu goriige katlan yazar, yapitimin daha
ilerki sayfalarinda "ikisi de milliyetgi olmakla beraber aralarinda kiigiik
farklar vardir. Aiman rejimi wkgidir. Tiirk rejimi kana degil, kiiltiire ve
dile énem verir" diye de kargilastrmalar yapmakadw (*%). 1930 yilin-
da Tiirk Ocaklari Merkez binasi agilirken verdigi soylevde Hamdullah
Suphi Tanniéver ¢ok daha ileri gitmekte, “TBMM Reisi, Vekiller, Meb'
uslar, biitiin Siifera [bliyiik elyiler] ve sefaretler crkam" oniinde Tiirk
deviimi ile fasizinin ne kadar benzestigini uzun uzun anlatmakta-
dir (*%).

(17) Kemal Karpat, Tirk Demokrasi Tarihi, |stanbul, Istanbul Matbaasi, 1967,
s. 265,

(18) Mahmut Esat Bazkurt, Atatirk /hiikall, |stanbul, Istanbul Oniversites) Yayi-
n, 1940, s. 137.

(19) aym yapit s. 30S.
(20) Tirk Yurdu, sayr 29-223, clit 4-24, Mayis 1930, s.10. Bu kaynaja dlkkati
m! celen Muharrem Varol'a tesekiclr ederim.
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4) Son olarak, siyasal tarih agisindan Atatiirk milliyetgiligi, Bi-
rinci Bilyilk Savas'tan ya yenik, ya da umdugunu bulamadan ¢ikan ve
"Revizyonist” (3') diye anilan akimlardan biri, hatta birincisi ve bu
amagla silaha ilk sarilanidir. Bu agidan da Mustafa Kemal hareketi ¢ag-
na oturan bir olgu oldu. Nitekim, bu iilkelerden ltalya, Tiirkiye'nin bas-
latti@i antlagsmalari reddetme (revizyonizm) siirecini 1923'te Korfu'yu
bombardiman ederek, 1935'te de Etiyopya'ya saldirarak siirdiirdii. Ar-
kasi gorap sokiigii gibi geldi. Silahlanma basladi. 1936'da Almanya bir
Anchluss (Avusturya'yi alma) denemesinin ardindan Ren bélgesini silah-
landirdi. 1938'de Anchluss'u gergeklestirdi. Gene aymi yil, bolgenin tek
nazar boncugu Cekoslovakya'yl pargaladi. Ertesi yil da, savasin en so-
nunda patlamasina yol agacak olan Polonya isgaline girigti. Savas sonra-
s1 saptanan diizeni degistirmeye yonelik olan ve ikinci bir Biiyiik Savag'a
kadar siiren bu revizyonist hareketlerin ilki Anadolu hareketidir. Yani.
neresinden bakilirsa bakilsin, Tiirk devrimi ¢agimin 6zelliklerini tagimak-
tadir.

Demek ki, Atatiirk milliyetgiligi hi¢ de gevresinden ve zamanindan
kopuk olma anlaminda "'6zgiin'’ bir hareket degildir.

Olmadig kesin. Fakat, bu konu burada birakilir, yukarida sozii edi-
len benzerliklerin ters tarafi da anlatilmazsa, bunlar her yarim-dogru gi-
bi yamltici olurlar (3?). Mustafa Kemal hareketini iginde gelistigi cag-
dan ayiran onemli farklar sunlardir:

1) Mustafa Kemal hareketi ¢ok-uluslu imparatorluklarin pargalan- .
masiyla kurulan bir ulusal devlettir ama, bu ulusal devletler iginde "ulu-
sal" sozciigiinii kendi siyasal simirlary digina tasirmadan yorumlayan tek

(21) Revizyonist: Birincl BuyUk Savas sonu yapilan antiagmalari de§ls tirmek Is-
teyen Ulkelere verllen ad. Savas sonu (Versallles) duzeninl aynen korumak
Isteyeniere de anti-revizyonist denmektedir. Carr bu durumu $dyle betimii-
yor: *Temel boilnme, dinya nimetierinin o gUnkl uluslararasi dadilimindan
memnun olanlarla, aimayanlar arasindayd'* (E.H.Carr, /nternational Rela-
tions Between the Two World Wars, 1919-1939, London, Macmillan, 1973,
s. 263).

(22) Amerikan yarg: sisteminde rastianan ve alablidigine sgreticl bir yemin var:
"“Dogruyu, yalniz dogruyu ve dofrunun tamamin sOyleyecedime..* diye
bagslar. Insan onu animsamadan gecemlyor.
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devlet olmustur. ""Pan'' milliyetgilik ve irredantizm (sinirlari digindaki
soydasglarinin yasadiklari topraklari almak siyaseti) yiiziinden ulusal sinir-
lanini tehlikeye sokmamistir (33). Bu nitelikleriyle doneminden ayril-

maktadir.

2) Atatiirk milliyetgiligi savas sonunda ortaya ¢ikan birgok
"milliyetgi'’ yonetimden biri ve birincisidir ama, bu "milliyetgilikler"
emperyalizm yapmak igin ortaya ¢ikmiglarken, Tiirk 6rnegi emperya-
lizme karsi ¢tkmak igin ortaya atilmistir (**). Diger rejimler Avrupa sis-
temi iginde Avrupa‘'ya egemen olmaya ugrasirken, Atatiirk milliyetgili-
gi Avrupa sistemine yabanci bir iilkede ve o sistemin egemenliginden
kurtulmak igin savagmistir, Cok onemli bir ayrilik noktasi da sudur:
Tiirkiye, Birinci Bilyiik Savag sonunun haksiz diizenini degistirmek is-
teyen diger revizyonist iilkeler gibi yapmis, bu antlagsmalara kargi ¢ik-
mustir. Fakat diger revizyonist iilkelerin tersine, kendisine yapilan hak-
sizhk diizeldigi, yani bagimsizhigini kazandigi andan itibaren bu revizyo-
nist politikay:r birakmig, bagka bir iilkeden birsey istemeyecek, yani
diinya barisina olumsuz etkide bulunmayacak bir anti-revizyonist po-
litika izlemeye baslamistir. Diger revizyonist iilkeler hakl istemlerinden
sonra bagkalarini isgale baglamislardir. lste, boyle bir donemde, Alman-
ya Ren bolgesini bir oldu-bittiyle silahlandinr ve ltalya Etiyopya'ys
isgal ederken; Tirkiye, herkesin kendi derdinde oldugu bir sirada
Bogazlarin silahlandiriimasi isinde uluslararasi konferans toplamak ve
soruny diplomatik yoldan uluslararasi hukuka uygun bigimde ¢6zmek
yoluna gitmistir (*%).

(23) Atatirk miiliyetcliiginin Iirredantist oima acgisindan da ddnemin havasina
uydudu kanisindayim. ClUnkdl Hatay olay: var. Ama bu isin ulusal devleti
en ufak bir tehiikeye sokmayacak bir bigimde tamamlanmis ve gl¢ kullan-
madan yapilmis olmas), Tlrk drneginin o ddnem Ig¢inde ayriksi saylimasini
gerektirmektedir. Bir de, Atatirk mililyet¢iliginin Irredantist almadigina
Ornek olarak Musul drne§l verllebllir. Musul, ""Yenl Tlrklye Irredantist ol-
madig Icin ainmadi* demek yanhistir. Musul, Atatlrk Milllyetciliginin -
levierl bdlumUnde de ele alinacag gibl, 1925 ayaklanmasi yUzlnden ve
eldekl sinirlar tehiikeye girece§l Icin birakilmistir. Ama, gene bu gerekce
de, Ataturk milllyetc¢illginin arti hanesine yazilacak bir olgu sayilsa gerektir

(24) "Emperyallzm" derken, bir not dUsmek gerekil. Bu s6zclk | kinci B&ldm*de
daha genls olarak ele alinacak ama, hemen belirtmek gerekir ki burada 6z-
glin Hobson-LenlIn‘cl anlaminda, yan! anti-kapitaiist bir dzle kullantimiyor.
clnkl, gene yerl gelince gtrulecedl gibl, Atatirk mllllyet¢liigl anti-kapita-
list degil. ""Anti-emperyalist'’ derken, '"emparyalizm yapanlara kar$! ko-
yan'' anlaminda kullaniyorum.

(25) Bununia birlikte, sunu da sdylemek gerekir ki, Habesistan'in tersine Bo-
§aziar bircok devietin yalkundan ligllendi§l ve sesin) ylkseltmek Isteyecegl
bir konudur.
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3) Avrupa milliyetgiliklerinin ortaya attiklari kargi-gogulcu yon-
tem ve sloganlar tekilci ve totaliter’bir yapi kurmaya yonelmigtir. Oysa
Atatiirk milliyetgiliginin sonul amaci -ileride tartigilacag gibi- Bati Av-
rupa'yr ornek olan gogulcu bir yapi kurmaktir. Oyle goriiliiyor ki, Hit-
ler ve Mussolini rejimlerinin yasam siiresinin bu énderlcrin yasamiyla
sona ermesinin, buna karsilik yeni Tiirk rejiminin M. Kemal Atatiirk’ten
sonra -daha giiglenerek- yasamay siirdiirmesinin gizi burada saklidir.

4) Sozii edilen rejimlerin ana amaci bir sinifin (burjuvazinin) dik-
tasimi kurmak olmustur. Oysa, ileride tartisilacags gibi, Atatiirk milliyet-
ciliginin amaci gok geliskili, ama ¢ok degisik bir amagtir: Simiflagmay:
onleyerek uluslagmak. Kemalist rejim Avrupa "'milliyetgi'’ rejimleri gibi
bir orta sinif devrimi olmakla birlikte, burjuvaziyi daima aydinlarin de-
netiminde tutmak istemekle onlardan ayrilmaktadir.

5) Yontem bakimindan, Hitler ve Mussolini rejimlerindeki
paramiliter orgiitler araciigiyla yildirma siyaseti Tiirkiye'de goriilmemis-
tir.

6) Ozellikle Nazi rejiminin tersine, Atatiirk Tiirkiyesi'nde devlet
tek partinin degil, ''Serbest Firka Olayi" bashg: altinda da gorecegimiz
gibi, tek parti devletin denetimine alinmigtir.

B. ATATURK MILLIYETCILIGINI HAZIRLAYAN
FiKiR VE EYLEM ORTAMI _

Uluslararasi ortam bakimindan Atatiirk milliyetgiligi nasil donemi-
nin genel egilimlerine ve ana gizgilerine oturan bir ozellik gasterdiyse,
Osrnanli imparatorlugu'ndaki fikir ortami bakimindan da bir siiredir de-
vam edegelen siireci bozmadi ve o siirecin ussal bir varig noktasi oldu.
Yani, Atatirk hareketi fikir agisindan kendisinden onceki akimlardan
etkilenmemis, 1919 yilinin bir Mayis giinii topraktan kendi kendine fig-
kirmig bir bitki degildi.

Atatiirk milliyetgiligi, ""Ne edelim de Imparatorlugu kurtaralim?'
sorusuna getirilen yanitlarin sonuncusu ve tek bagarilisi oldu. Bu basar,
Imparatorluk-digi bir ¢oziim getirmis olsa da, kendisinden énce getiril-
meye ¢abalanan yanitlarin yarattigs birikimden onemli katkilar alan bir

basari oldu.
Bu hazirlayicilarin ilki, bugiin anladigimiz anlamda milliyetgilikle

ilgisi olmayan bir akimdi: Yeni Osmanlilar.
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Yeni Osmanllar

Diigiincesinin odak noktasinda ''‘Bati gibi olmak'’' kavrami yatan
Kemalist milliyetgiligin hazwlayicilarinin basinda, paradoksal olarak,
Osmanh devletindeki batiilasmaya tepki olarak ortaya gikan Yeni Os-
manlilar gelir. |

Yeni Osmanhilar'n karsi giktigr Tanzimat diizeni, I1. Mahmut'tan
beri siiregelen batiilagmanin vardigi bir doruk noktasiydi. Tanzimat
Fermam bir kurtulus umudu tasiyordu. Fakat islerin diizelmemesi,
daha da kétiiye gitmesi iizerine (2¢), Ferman'in getirdigi giivencelerle
donanan birtakim biirokratlar, diyalektik olarak, ortaya gikmalarina
olanak veren Ferman'in yarattig: diizene karsi giktilar. Yeni bir baglam
iginde kurtulug yolu olusturmaya giristiler.

Yeni Osmanhlar, yavas yavag fakat kararh bicimde kapitalist
diizenle biitiinlesen br ortagag imparatorlugunda bu gelisim sonucu or-
taya ¢ikan bir aydin grubuydu. "'Biwokrat’’ diye ozetlenebilecek yazar,
memur ve subaylardan olugan bu grup, Imparatoriuga batililasma ile ge-
len iki olgunun sonucuydu: Merkezilesme ve Bati egitimi. Dogal olarak,
bu iki dogurucu etken yeni yetisen bu seckinlerin kafasinda bu kavram-
larla kosut iki tutku noktasinin belirmesine yol acti: Mutlakiyete kargi
ozgirliilk ve egitim. Durmadan yitirilmekte olan Osmanh miilkiinin go-
nenci en iyi megruti yonetimle korunmabilirdi. ‘'Megveret' sayesinde yo-

(26) Osmanhi Deviet! Bati karsisinda gerl kaldi§ini kendine itiraf etmek zorunda
kalinca, ¢4zUm yolunu Once birtalom yenliiider! kabul etimei, sonra da Ba-
ti'ya dilpedilz dykiinmek olarak gordil. Oysa, birseyin tiplasi aimalk, hers ey~
den 8nce onun gealisim kaosullanna sahip cilmaida mOmidindd. Bir kaz, tarh-
sel olarak Osmanli deviet! bu kasullara sahip dediidi. | kincisl, Bats'min var-
did1 ylisek asamanin tasiycilidini yspan kapitalizmin temel ve evrensd ya- .
sasi buna engeldl. Kapitalzm, eviensal Capta bir esitsiz gelismeye dayani-
yor, bir ydrenin gelismes! durumunda, onunia aynt sistem I¢inde olan
Cevre yorelerin ancak azgelismesi sdzkonusu alabllyordu. Nitekim, Cevre'
den higbir like sistemie yakin ve sUrekil lliskl Icinde olarak azgalIsmisiik
cemberinl kapRalzmie kiramadi. Kiranlar, bunu ya Merkaz'le esitsiz lilskl
Icine girmedikier! igin (Japonya), ya da baska bls ekonomik ve toplumsal
Orgutienme biciminl sectikler! icin (SSCB) basarablidiler. Osmanh devieti,
gerl kaldikca Bati'ya daha ¢ok sanidi. Sanidikca daha hagimh oldu; ¢Unkad
ositsizlik olgusu gittikGe yapisal duruma geldl. Bu durumun ekonomlye
yansimasi halk kitielerinl, deviete yansimas: yanl | mparatoriudun her ba-
kimdan ¢Okmesi de seCkinlerl huzursuz ettl ve bir kurtulus arayts: iCine
soktu.



netim iyi olunca tiim Osmanhlar -irk ve din ayrimi_olmaksizin- birbirine
baglanacak, "Osmanhlik'' kavramina yani devlete baghlik duyacaklardi.
Egitimle ("'maarif"') aydinlanacaklari igin de bu yeni diizeni saglam bir
bigimde yiiriiteceklerdi.

Daha ileriye gitmeden bir daha yinelemek gerekir ki, Yeni Osman-
hlar bizim bildigimiz anlamda milliyet¢i olmaktan fersah fersah uzak-
taydilar. Bir kez, Bati''ya yani disariya kargiydilar ama, sarildiklari temel
kavram din'di. Bati'nin ekonomik baskisina karsi yerli "'sirket'’, ''ban-
ka', "fabrika", "tiiccar" (37) onerirken, bu sozciiklerden herbirinin
bagina ''Miisliman'' diye ekliyorlardi. Bunu, o zaman Tiirk ile Misliiman
sozciiklerinin 6zdeg olduguna baglasak bile, seriat'in herseyin temeli ve
¢ozimii olduguna Yeni Osmanhlar'in inanglar tamdi. Namik Kemal
fikih ile herseyin yapilabilecegine inanmigti. lkincisi, getirdikleri "'biz""
kavrami Missliman bir Osmanh devletine iligkindi (2®). Bir Osmanl ulu-
su bile degildi bu. Hele hele, asag: goriilen ve kendilerinden korkulan
kitleler hi¢ degildi. Ugiinciisii, Yeni Osmanhlar Bati'ya karsi ¢ikmakla
birlikte, emperyalizm diye bir kavramdan da pek haberli degillerdi.
1838 Ticaret Sozlesmesinden sonra "‘ulusal kapitalizm'' istediler. ""Mes-
veret'' kabul edilse ve "maarif" diizenlense, ticaret antlagmasi ve kapitii-
lasyonlarin kotii etkisi "'pek ciiz'i'* (*°) kalacakti. Yeni Osmanlilar 6z-
girliigi, Abdiilaziz'i bir darbe ile devirip Murat'tan sonra tahta gegirdik-
leri Abdiilhamit'e kabul ettirdikleri Teskilat4 Esasiye Kanunu ile
gergeklegtirdiler. 1876'da I. Mesrutiyet ilan edildi. Fakat halkin duru-
munda ve devletin ¢okiisiinde bir degigiklik olmad.

Coziim yolunu yanhs saptayip 6zgiirliik ve egitim'de bulmalarina,
kurtulusu yeni anlamda bir Osmanl devleti olusturmak olarak gormele-
rine, emperyalizm ¢aginda ulusal kapitalizmden medet ummalarina, bo-
zuklugun temelini geriattan ayrilmak biciminde saptamalarina, biitin
bu yanilgilara diismelerine kargin, Yeni Osmanhlar Atatirk diiyiincesini
hazirlayan siirece ilk katkilari yapan insanfar oldular. Birincisi, Osman-
I devletinde ilk kez toplumun en yiice kavrami teokratik bir ''Padisahi-

(27) Dogan Awcio§iu, Tirkiye'nin Diizeni, clit 1, Ankara, Bligi Yayinevl, 1971,
5. 157'den Serlf Mardin, Tirkiye'de lktisudl Diziincenin Gelismesl, Ankara,

1962,s5. 42
(28) Niyazl Berkes, nrk Ddisiininde Buati Sorunu, Ankara, Bllgi Yayinevl, 1975,

s. 211.
(29) Awiogu, Tirklye'nin..., s. 157'den Faik Resit Unat, "Yonl Osmanlnlu"

Tanzinat, s. 828 ve 793.
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miz Efendimiz Hazretleri’’ olmaktan ¢ikiyor, artik onun mah olarak dii-
siiniilmeyen bir kavram iizerinde yogunlagiyordu: Vatan. Yeni Osman-
-hlardan once varolmayan bu kavram topluma onlarin armagam oldu.
Yurtseverligin, milliyetgiligin hammaddesi oldugu animsanirsa, bu do-
nemecin konumuz agisindan 6nemi daha rahat anlasilir. ikincisi, basa-
sagi gidigin ancak Bati uydulugundan kurtulmakla olanak kazanacag
ilk kez onlar tarafindan ortaya atildi. Boylece, Atatiirk milliyetgiligini
kendisinden once ve sonraki batici devinimlerden ayiran en 6nemli 6zel-
lik, yani Bati'ya teslimiyet baticiigini reddedis dile getirilmis oldu.
Ugiinciisii, toplumsal baghhgin odak noktasinin ulus kavamina oturma-
sinda ¢ok onemli bir asgama olarak, padisahin kuramsal alanda mutlak
dokunulmazhig: kavramini sarstilar. Ulus‘a gegiste bir ara istasyonu
olugturacak olan ''vatan'' kavramina dikkati gektiler. Dordiinciisii, kitle-
leri etkileyememekle birlikte, Atatiirk milliyetgiliginin dogrudan oncii-
ligiinii yapacak olan bagka bir seckinler grubunu etkilediler. Bunlar |on
Tiirkler'di. .

Jon Tirkler

Yeni Osmanhilar zamanin kogullarindan kopuk bir akimdi. En
onemli olgudan, emperyalizm diye birseyden hi¢ s6z etmeden,
¢ok-uluslu imparatorluklarin dagilma ¢aginda, gok-uluslu ve ¢ok-dinli
bir imparatorlugu anayasacihik ve egitim aracihigiyla pargalanmaktan
kurtarmak istediler. Dogal olarak, bagarmalan biraz zordu. Fakat, alti-
yiiz yilhk imparatorlugu bir kalemde hesaptan silmek olduk¢a zor olsa
gerek ki, Yeni Osmanlilar'dan sonra ikinci bir kusak da Osmanlicilik ve
islamcilik umutlarina kapildi. Ama baska umutlara da kapilip bagka uy-
gulamalara da giristi ki, iste bu umut ve uygulamalar Atatiirk milliyet-
giliginin dogrudan yararlandifi ve sonuca ulastirdigi bir kaynak oldu.

Yeni Osmanlilar‘a dbfnlq; biirokrasinin daha alt tabakalarindan, top-
lumsal koken olarak da daha-alt siniflardan gelen, Baui egitiminden daha
¢ok etkilenmis ve akilci diigiinceye daha yatkin olan Jon Tiirkler, onciil-
leri gibi, "'devleti kurtarmak'' igin kollari sivadilar. Jon Tiirklerin bu
amaca varmak igin uyguladiklan regete bir tane degildi. Ustelik bunlar
olduk¢a karmagikti ve birbirinin igine girmigti. Yeni Osmanlilar'dan
devralinmig bir Osmanlicihk vardi. Gene Yeni Osmanllar'da goriilen
onemli bir tema olan islamcilik, bu donemde Abdiilhamit'in de biiyiik
¢abalarla tutunmasina ¢ahistigi bir akim oldu. Bu iki “kurtulug yolu*’
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nun yam sira, Jon Tirk akimina ve 6zellikle onun siyasal alandaki izdii-
simii olan ittihat ve Terakki Cemiycti'ne asil rengini veren, Tirkgiliik
akimi olmustur. Biitiin bu akimlar, Jon Tiirk diigiincesinde birbiri arka-
sindan kesin gizgilerle ayrilmis olarak gelmedi. Hem birbirini izleyen,
hem de birarada bulunan akimlar olarak ortaya giktilar,

Tarih agisindan ilk denenen kurtulug yolu, bilindigi gibj, Osmanh-
cihk oldu. O zamanlar imparatorlugun 66 milyonluk niifusu 22 millet'
ten olusuyordu (30). Bu denli mozayiklesmis olan, iistelik Hiristiyan
"'millet"leri alabildjgine ulusal biling kazanmis bulunan bir imparatorlu-
gun bu yontemle birarada tutulamayacags agikti. Zaten Jon Tiirkler,
bir Osmanh ulusu yaratmaya c¢alisan bu akimi pek goniilden destekle-
“mediler. Asil ideolojileri olan Tiirkgiiliik, imparatorlugu pargalayacak
nitelikte bulundugu i¢in saldinya ugrayinca "kerhen' Osmanlici goriin-
diiler. Asil savunanlar, Ali Kemal ile itilaf ve Hiirriyet Partisi oldu. Pek
saglam bir mantiga dayanmayan bu akim, Balkan Savagi'nin sonunda
birakildi. Artik bu kosullar altinda da savunulamazd. ikinci akim olan
islamcilik, Osmanhciligin tutmayacaginin anlagilmas: iizerine gii¢ kazan-
di. Madem ki Hiristiyanlar birlikten ayriliyorlardi, hi¢ olmazsa Tiirkler-
le Araplar imparatorlugu siirdiirmeliydiler. islamlik bu birligin tutunum
ideolojisi olmaliydi. Ama, Araplarin imparatorluktan ayrilmak istemek-
te Hiristiyan toplumlarindan pek bir farki yoktu. Boylece, bu akim da
1916'da Serif Hiseyin'in bagkaldirmas: ile birlikte savunulabilir olmak-
tan ¢ikti.

Bu iki "kurtulus yolu'"nun denenip birakilmasindan sonra, ittihat
ve Terakki'nin o zamana kadar gizledigi asil idecolojisinin 6geleri savas
icinde daha rahathkla ortaya ¢ikti: Baticihik ve Tiirkgiiliik. ittihat ve Te-
rakki‘nin batici yoniini agiga vuramamasinin nedeni ¢ok agikti. Haci-
hoca takiminin gazaplarimi iizerlerine ¢ekmekten ¢ekiniyorlar, bir de
Araplan yabancilastirmaktan korkuyorlardi. Zaten herkes ittihatgilar
icin farmason, gavur deyip duruyordu. Ayrica, segimle geldikleri igin
her digiindiiklerini agiktan agiga soylcyememek durumundaydilar. Ama

(30) Bugln "ulus' soézcugunin karsihdl olarak kullandigimez *‘millet’ sézclugi
Osmanli Imparatoriugu’nda bu anlamda dedlidl. Turk ve Musiiman
olmayan milliyetter I€in kullaniljyordu. Rum miljetl, Ermeni milleti, gibl.
Arapca'da sozciiglin gercek anianu buydu. Sonradan, millet s8zcugl kendi-
sinin bugiln karsit kavrami olan "Gmmet'' yani *'dinsel bir toplum'* anlami-
na gelmeye basiadi. Buglin Turkiye'de dincl sag'in “milll gorls ' gibl terim-
ferinl bu son anlam ac¢isindan gormek gereklyor.
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devlete egemen duruma gelince baticilik ve Tirkgiilik ideoelojisini rahat-
¢a ortaya koyma olanagini buldular.

Jon Tiirkler Osmanh devletinde batihlasmanin bir iir'ijniiydu. Soyle
ki, Bat teknolojisinin ve orgiitlenme bigiminin yavag yavas benimsen-
mesiyle devlet merkezilesmeye baslamig, bu arada Bati egitimini alma-
ya baglayan kadrolar bu merkezilesmenin gerektirdigi biirokrat kadrola-
nni olusturmuglardi. Bu yiizden, Ittihat ve Terakkicilerin Bati egitimi
almig olmanin verdigi bir baticihg gitmeleri olagandi. Tiirkgiiliik ise,
2aten Balkanlardaki milliyetgilik harchetlerinden olaganiistii etkilenmig
bu insanlarin goziinde, Hiristiyanlarin ve Araplarin ayrilmasindan sonra
kalan tek secenek oluyordu. Yalniz, Tirklere donmek koca imparator-
‘luktan vazgegmek anlamina mi geliyordu? Ustelik, *'Tirk"" sozciigiinin
"'kaba, anlayigsiz, zalim, cahil' diye bir siirii olumsuz anlama geldigi, he-
pimizin bildigi "'Etrak-1 bl-idrak'’ gibilerden deyimlere konu oldugu bir
imparatorlukta bu nasil olabiliyordu?

Bu soruya yamit verebilmek igin Tirkgilik akimini, heniiz siyasal
bir anlam tagimadigs ilk gikisindan beri izlemek gerek.

Bir kiiltiirel akim olarak Tiirkgiiliik, degil ittihat ve Terakki, daha
Jon Tiirkler ortada yokken 1860'larda belirmeye baglamisti. Ahmet
Vefik, Sileyman, Mustafa Celalettin Pasa'lar Tiirklerin dili ve kokeni
konusunda 6zgiinliik savlari ileri siirdiiller. Mehmet Emin [Yurdakul]
bu donem Tiirkgiligiiniin ilging niteligini, ulus, milliyet, din ve rk 6ge-
lerini 6zdeg tuttugu 'Ben bir Tirk'im, dinim cinsim uludur" tiriinden
dizgelerde ortaya koydu (*'). Tiimden kiiltirel nitelikte olan bu Tiirkgii-
lik akimi, o zamana kadar Osmanh Devletinde moda olan hergey nere-
den geliyorsa, oradan geldi. Yani Bati'dan. O siralarda Avrupa'da ozel-
likle Fransa'da diger Dogu iilkeleriyle birlikte Tiirk dil ve sanatina ilgi
artu. Tirkori (Turquerie), Z. Gokalp'in deyimiyle Tiirkperestlik denilen
bir moda dogdu. Tiirkiye'de yapilan dokumalar, hallar, kilimler, ¢ini-
ler, demir ve marangozluk igleri Avrupa konaklarinin salonlarini siisler
oldu. ikincisi, gene Avwrupa'da Tiirkoloji gelismeye basladi. Tiirklerin es-
ki bir ulus oldugu, biiyiik devletler ve uygarhiklar kurmus olduklar orta-
ya kondu (3?).

Avrupa'daki bu gelismeler Osmanhlardan énce Rusya'daki Tiirkler
arasinda yankilarimi buldu. Mirza Feth Ali Ahundof ve Ismail Gasprins-
ki biitin Tirklerin aym dil araciligiyla birlegmeleri olanagindan sozet-

(31) Berkes, Tirk Disininde..., s. 222-223,
(32) 2iya Gokalp, Tirkg¢ilidin Esasir, Istanbul, Varik Yaynevi, 1963, s. 7.8
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meye basladilar. Bununla birlikte biz, Imparatorlugun batisindaki ve
dogusundaki Tiirk¢iiligii burada birakip, igindekine donelim.

imparatorlugun iginde bir numarali amag olarak gordigiimiiz "'dev-
letin kurtarilmas:” igin megrutiyetin ve 6zgirligin yetersiz kalmas: iize-
rine, yeni bir tutamak noktasi aranmaya baslandi. Imparatorlugu bira-
rada tutmak igin ne Hiristiyan 6gelerden, ne de Araplardan hayir vard..
Bu durumda tek bir ilgi noktasi kaliyordu denenmedik: O zamana kadar
Jon Tiirklerin bekledigi bigimde devrim yapamadig igin kendisine giive-
nilmeyen (%), "reaya’’ diye horlanan, Mesrutiyet'le birlikte akla gelen
basit halk, Tirk halki. Tabii bu "halk¢ilik'’ higbir sinifsal igerigi olma-
yan, yalmzca hayal kirikhigindan ve Hiristiyan milletlerin Misliimanlar-
dan daha zengin ve ileri olmalarindan kaynaklanan bir tepkiden baska
birsey degildi (**). Oldukga iitopik, bulanik ve toplumsal temelden
yoksun olan bu halkg¢iligi besleyen @rihsel bir miras da yok sayilmazdi.
Bu da, tahmin edilebilecegi gibi, gene disaridan gelmis olan birtakim et-
kilerle ilgiliydi. 1870'lerde, daha Jon Tiirkler ortada yokken Rusya'da
bir Narodnik (Halkgilik) akimi ortaya ¢ikmisti. Bunun serpintileri iig
yoldan Osmanli devletine geldi. Birincisi, Balkan ve ozellikle Bulgar ay-
dinlari yoluyla, ikincisi, Hiiseyinzade Ali gibi Rusya'da devrimci 6grenci
komiinlerini gormiis Rus Tiirkleri aracihgiyla, iigiinciisii de, sosyalist egi-
limli Ermeni aydinlarimin etkisiyle. Bu etkiler sonucu dikkatleri halk
iizerine toplanan seckinler, Jon Tiirkler, ''Geng Kalemler'' gibi birtakim
yayinlarin yanmisira, halkla iligki kurmaya niyetlendiklerinde dil diye bir
engelle karsilagtilar. Herseyden once bu engelin agilmasi igin dilin an-
tlmas gerekiyordu. Aydin dili ile halk dili arasindaki ayrim ilk kez o
zaman ortaya ¢kt (°%).

Osmanh devletindeki Tiirk halki 6gesine dikkatler ilk kez boylece
dondi. Yalmz, ortada heniiz Tiirkgiilik, milliyetgilik sozciikleri yoktu,
"Tiirkgi'' sozciigii, bir kisim aydinlarin ''Tiirk Milleti"'nden sozetmeleri-
ni ¢ok garip ve yanlig bulan Osmanli aydinlari taratindan bunlarla alay
etmek igin takilan bir ad olarak ortaya qlktl’("’)_ Bunlardan batici alaf-
rangalar (Fecr-i Aticiler) Tiirkgeciligi (yani o zamanki Tiirkgiiliigi) sana-
ta aykiri bir barbarlikla, Osmanlicilar “anasir” denilen Hiristiyan égele-

(33) Serlf Mmardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908, Ank., Turklye |s
Bankasi Kiitdr Yayinlari, 1964, s. 226.

(34) Awvci0§iu, Tirkiye'nin..., b s. 174,

(35) Berkes, Tirk Digiiniinde..., s. 231-233,

(36) ayni yapit, 5. 64, ve 235.
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ri_ huylandirmakla, islamailar da islam éimmetini yikacak bir fikir 6gesi
olan kavmiyyet'i getirmekle sugluyorlardi (*7). ilk kez Tiirk halki 6ge-
sine egilim gostereyim diyen Jon Tiirkler, tabandan kendilerini destek-
leyen bir baski da olmadigi igin ctkisiz kaldilar ve bunaldilar. Zaten
bunlar fikirsel bir hazirhgi olmayan, ¢ogu ordudan ayrilma geng subay-
lardi. Ama bu hava iginde gene digaridan bir etki gelerek islerin gidigini
degistirdi. Biraz yukarida Avrupahlarin Tiirklerle ilgilenmeye baglama-
sinin Rusya Tiirkleri arasinda hemen ilgi topladigimi gormiistiik. Bu bir
raslant) degildi. Tirkge konusan halklarin bir biitiin olugturduklar fikri
Tanzinat'tan beri vardi ama (*®), bu fikrin bir hareket yaratmasi igin
Rus Tiirklerinin bir burjuvazi olarak ortaya ¢ikmasini beklemek gereke-
cekti. Rusya Tiirkleri arasindan zaten birtakim aydinlar, 1860-70 orta-
larinda Ruslarin Orta Asya’nin feihini tamamlayarak bura halkini Rus-
lagtirma cabalarina girismeleri sonucu, imparatorlugun kiiltir merkezi
olan istanbul'a gelmisler ve pantiirkist diisiinceyi yaymaya baslamiglar-
di.

iste, Osmanh halkgi Tiirkgiilerinin temelsizlik ve saldirilar
yiiziinden zor duruma diistiikleri bir sirada, Orta Asya'dan gelen Ahmet
Agayef [Agaoglu] ve ismail Gasprinski gibiler Tirkgii dergileri Kazan
fabrikatorleri ve Baku milyonerlerinin basarilari ile donattilar. Adlan
gendllikle "Haci" ile baglayip, '-iyef" ya da "-iyof'’ eki ile biten bumil-
yonerlerin baganisy, Tiirkligin yapiti samhyordu. Haci Zeynel Abidin
Takiyef, Aka Murtaza Muhtarof ve Mahmut Bay Hiiscyinof'larin yagami
Rockefeller'in bagarilariniammsatiyordu(®?).Boylece Jon Tirklerin ken-
dilerine saldiranlara soylenecek g¢ok onemli bir sozii ortaya gikmigti.
Madem ki, imparatorlugun batsi elden gidiyordu, o halde doguya, hak-
kinda gozler kamastirici seyler anlatilan Tiirk ve Miisliman Dogu'ya
doniilimeliydi. Ustelik bu yeni durum, halkla iliski kurmamin zorlukla-
rindan da kurtulmak demekti. Koltugunda oturup Tiirk¢ii olmak miim-
kiindii artik (%°). iste, bu dis etmenin etkisiyle goriisler defisti; sinirlar-
otesi Tiirkgiiliik, ya da yeni adiyla Turancilik bagladi. Bu yeni Tiirkgiilik
anlatimimi, Rusya'da yasiyan Tatarlar da dahil olmak iizere, Tiirkiye,
Kafkasya, Tiirkistan ve Afganistan'dan bilesik bir Turan birliginin olug-

(37) ayniyapit,s. 233-235.
(38) ayni yapit, s. 65.
(39)  ayni yapit, s. 71.
(40) ayni yapit, s. 66.
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masi ¢abasinda buldu (*!). Yeni politika dogasi geregi saldirgan olmak
zorundaydi, ¢iinkii amacin gergeklegmesi igin buralarin ele gegirilmesi
gerekiyordu. Savag ve savasta Carlik Rusyasi'nin yikilmasi bu emperya-
list umutlan giiglendirdi.

Turanciligin zaran, tam uygun ogeye vurgu yapayim derken sap-
lanilan sinirlar-otesi Tiirkgiligiin getirebilecegi zararlarla simirlh kalmads.
Bir de Alman emperyalizminin masasi olma durumunu pesinden siiriik-
ledi. Alman emperyalizminin savas politikasi iginde Turancilik ve Islam-
cibk da bulunuyordu (*?). Ozellikle Enver Pasa iizerinde onemli bir
etkiye sahip bulunan Almanlar, Tiirklerin Turan diislerinin gergekles-
mesi durumunda buralarin Ingiliz etkisinden kurtularak kendi etki alan-
larina girecegini hesapladilar. Alman emperyalizminin Tiirkgiileri bu
yonde kiskirtmalari, aymi tiir Tiirkgiiligiin basgosterdigi ikinci Dinya
Savagi sirasinda altin mark desteginde siirdiiriilecektir (*3).

Baska hersey denendikten sonra akla gelen ve iizerinde israr etmeye
deger bulunmayan "halk'’ 6gesinden vazgegis, iste bu sinirlar-6tesi em-
peryalist ideolojiyi dogurdu. Bu Turanciigin Atatiirk milliyetgiligi ile
olan iligkisinin tiiriini ikinci Bolim'de ele almak iizere, bir de bu vazgegi-
sin sinirlar-iginde e sonug verdigine g6z atmak gerekiyor. Ciinki, go-
rillecegi gibi, ittihat ve Terakki'nin ilke iginde uyguladigi politika Ata-
tirk milliyetgiligi ile dikkate deger bir biitiin olugturuyor.

ittihat ve Terakki'nin artik devlete cgemen olduktan sonra uygula-
maya koyuldugu (ve o zamana kadar gizlemis oldugunu gordiigiimiiz)
politilkamin, animsarsak, iki kilit kavrami vardi: Tirkgiilik ve baticilik.
iste Jon Tirkler ozellikle savas yillarinda -devletin goreli bagimsizh-
g1 (**) denilen olgu harekete gegtigi igin- bu iki politikay: istedikleri
bigimde uygulamak olanagimi buldular. Tipki, Atatiirk milliyetgiliginin
1929 diinya bunalimindan yararlanarak yaptig gibi.

(41) Hans Kohn, Tirk Milliyetgilidl, cev. All Cetinkaya, |stanbul, HilmI Kitabevl
1944, s. 36.

(42) Kurt Stelnhaus, Atatirk Devrimi Sosyolojisi, cev. M. Akkas, | stanbul, San-
der Yayinlan, 1973, s. 105,

(43) Ribbentrop, 5 Aralik 1942 tarlhil “gizIl" bir telgrafta Papen'e "... Trkiye’
dekl dostlarimizi destekleyebilmeniz i¢in slze bes milyen altin Relchmark
gdnderlimesinl emrettim. Bu Paray: rahatga ve bol bol kullanmaniz: ve kul-
lanma yerl hakkinda bana bligl vermenizl rica ederim® demektedir. Bkz.
Ikinci Diinya Savasirun Gizli Belgeleri, (¢ev. Muammer Sencer), May Yayin-
lan, Istanbul, 1968, s, 113-114.

(44) Deviet adi verdidimiz mekanizma, her toplumda, o toplumun sosyo-ekono-
mik duzeninl denetim altinda bulunduran simif ya da simifiar koallsyonunun
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Devletin savag igindeki bu goreli bagimsizhgi, ekonomi alaninda,
Avrupa iilkelerinin ve onlarin igerideki uzantilari olan azinliklarin
ellerinden ekonomiyi kurtarmak bigciminde kendini gosterdi. Amag bir
"Milli lktisat'* politikasi uygulamak, iilke ekonomisinde Miisliiman Tiirk-
leri azinhiklarin yerine egemen kilmak ve halki tarimdan ticaret ve sana-
yie yonelterek Bau iilkelerinin yapisina (**), dolayisiyla diizeyine ulas-
mékt.l. \
Ittihatgilar savasa girince ilk once Avrupa iilkelerinden siyasal ve
ekonomik bagimsizhigin 6nkosullarini saglamaya girigtiler. 1856 Paris
ve 1878 Berlin antlagsmalar feshedildi ve lapitiilasyonlar 1914'te kaldi-
rildi (*®). Tiirkiye Cumhuriyeti‘'nin de Lozan'da iizerinde en ¢ok dura-
cagi bu iki konu, yani siyasal ve ekonomik bagimsizhgin kabul ettiril-
mesi olacaktir. Arkasindan, 1913 yilinda yerli girisimciyi yabanci gir-
ketler karsisinda destcklemek igin Tesvik-i Sanayi Kanunu ¢ikanlarak
Tiirklere parasiz fabrika arsasi, makineler, ham ve yarn islenmis mallar
igin giimrilk bagisikligi saglands; vergiler takside baglandi (*7). Atatiirk
doneminde aym adla 1927 yilinda gikarilacak yasa aym ayricaliklan
saglayacakur (*®). Kapitalist sistemin kalbinin banka oldugunu goren

yararina Isler. Normal olarak onun verece§l ybnergelerin disina ¢ikamaz.
Fakat Ikl durumda deviet mekanlzmasi topiumun egamen sinifindan gdrel |
bir bagimsiziik elde eder. Birincist, burjuva kesimler arasindakl cikar catis-
masi herhangl birinin digerlerl Uzerinde egemenlik lurmasini 8nilyorsa;
Ikincis! de, bir sdmurge toplumunda burjuvazl yeterince gel lsmediginden si-
yasal bagimsiziik kazanildiktan sonra ortaya Iktidar boslu§u cikanca. Bu_
durumlarda zayiflayan ya da kurulamayan burjuva egemenli§l yerine, siste-
mi ayakta tutmak amaciyla deviet aygitini denetleyen orta sinif askersivll
biirokrat ve serbest meslek sahibl aydinlar (klg¢Uk burjuva aydinlan)
egemen gl¢ olarak ortaya cikarlar. Bu yoneticller, burjuvazinin gl¢il o du-
§u toplumiardakl bUrokratiara oranla cok daha bagdimsiz kararlar alabllifier.
Bu egemenliderl, zaaf halindekl burjuvazl lle cahsan siniflar arasinda bir
denge unsuru, ufusal siniflarla dis gl¢ler arasinda da bir araci olmak Islevl-
ne dayanir. Deviet aygitini denetlediklerl sirece ve burjuvazi gliclenip iktl-
dari ele gecirene dek bu gorell badimsizlik durumu slrer. Yalniz, bu "ba-
gimsizhk' sosyo-ekonomlk sistemden bagimsizhk deglidir; diger siniflar-
dan bagimsizliktir.

(45) Karpat, Tirk..., s 77.

(46) Kapltilasyonlarin kaldiriimasina en blylk tepki o zamankl Almanya‘'dan
gelmis, Alman biylkelgisl Cavit Bey'in deyimiyle ''lkauduz kispek gibl hav-
la"mistir. Bkz. Sevket Slreyya Aydemir, Enver fuga, |1, |stanbul, Remzi
Kitabevl, 1971, s. 519.

(37) Stelnhaus, Atatirk..., s. 63.

(48) Awiogly, Tirkiye'nin..., s. 253.
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ittihatgilar maliye bakani Cavit Bey'in girisimiyle bir de dort milyon
lia sermayeli ulusal bir banka kurdular: ltibar-1 Milli Bankasi. Devletin
ayricaliklar tanidig) bu bankanin yerini, Cumhuriyet gelince bu sefer
Atatirk'iin 6nayak olup sermaye koymasiyla Mahmut Celal [Bayar])
Bey eliyle kurulacak olan yaritesmf, gene ayricalikli ve bir milyon lira
sermayeli Tiirkiye |s Bankasi alacaktir. ittihatgilar ulusal sanayii 1916
dan sonra serbest¢e saptamaya basladiklarn giimriiklerle korudular. Ata-
tirk Tirkiyesi aym isi, Lozan"in izin verdigi 1929 yilindan sonra yapa-
caktir. ittihatgilar halki zanaat 6grenmeye, yerli mah kullanmaya ¢a-
girdilar. Aymi konuda Atatiirk milliyetgiligi (bugiin artik yalmzca ilko-
kul siniflarinin duvarlarinda rastladigimiz) sloganlar yaratacaktir: *'Yerli
mai yurdun mah, herkes onu kullanmali”'. Ittihatgilar, yabanci ve azin-
Ik sirketleri karsisinda tutunmasimi ulusal gorev edindikleri birtakim
yerli girketleri devlet eliyle desteklediler. Anadolu Milli Mahsulat Sir-
keti, Ekmekgiler Cemiyeti gibi. Bu politikanin doruguna ulasacagi
Cumbhuriyet Tiirkiyesi‘'nde bu tirden devlete sirtini dayamig ozel sirket-
lerin sayisi epey kabaracakuir. "'Aferizm'’ diye terimler ¢ikaracak boyut-
lara ulasacaktir. Ittihat ve Terakki ile Atatirk donemi Tiwrkiyesi'nin ikti-
sat politikalari arasindaki kogutluk iizerine daha ¢ok sey sdylenebi-
lir (*°). GCok onemli bir benzerlige daha deginerek, lttihat ve Terakki’
nin iktisat alanindaki Tirkgiligiinin degerlendirmesine gegebiliriz. O
benzerlik de su: Nasil kapitiilasyonlar kaldirmak, giimriik koymak ve
banka kurmak devlet eliyle yerli ozel girisimci yetigtirme politikasinin
on-kosullariysa, bu ozel girigimci sinifin yaratilmasinin dogal olarak ya-
ratacag) kargit simifin, yani is¢i simfimin "'zararsiz’’ duruma getirilmesi
de ihmale gelmeyecek bir "yan-kosul''dur. Bu kuralin farkinda olan ltti-
hatgilar Tatil-i Esgal Kanunu ile grevi yasaklamiglar, kemalistler ayni tu-
tumu siirdirmiislerdir.

Biitiin bunlarin sonucuna gelince, lttihat ve Terakki'nin iktisat ala-
nindaki Tirkgiilik politikasinin iki sonucu oldu denebilir. Birincisi,
devlet ayricalik ve olanaklar (vagon tahsisi gibi) ile zengin olan birtakim
savag vurgunculan tiremigtir. Bunun hem iyi, hem de kotiiyan: vardir.,
Sonug somiiriiyii hizlandirdigs igin tepki yaratmig, fakat Tirk girigimci-
leri bu ilk kez uygulanan ''ulusal kapitalizm’ deneyimlerini edinmisler-
dir. lkincisi, azinliklar da deneyim kazanmislardir. Soyle ki, Tirklere

(49) Dogan Avciogiu, Milll Kurtulus Tarihi, ciit 111, Istanbul, |stanbul Matbaasi,
1974, 5. 1355.1356.
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ayricaliklar taninmasi iizerine bu azinliklar iglerini, sozii gegen bir
Tiirk'i ortak ya da paravana yaparak siirdiirmeyi 6grenmislerdir. Her iki
grubun da bu ilk deneyimleri, benzer kosullar Cumhuriyet doneminde
ortaya ¢iktigs zaman ¢ok iglerine yarayacaktir,

Simdi gelelim ittihat ve Terakki ideolojisinin batici yanina. Jon
Tiirkler'in bu agidan Atatiirk milliyetgiliginin eksiksiz bir ''giysili prova"
sini yaptiklari gozlere agikga batmaktadir. Atatirk milliyetgiliginin
1924-1928 doneminde gergeklestirdigi dizeltimler (°°) arasinda, Cum-
huriyet ve Halifeligin kaldinimasi diginda, Ittihatgilar tarafindan denen-
memisi yok gibidir. Ittihatgilar daha 1908'de programlarina "Devletin
resmi dili Tirkgedir, her nevi haberlesme ve resmi yazigma Tiirkge ya-
pilacakur'' (*') diye madde koymus, egitimi ve Tiirk kiiltiriinii yaymak
igin biiyiik paralar ayirarak, Milli Talim ve Terbiye Cemiyeti, Tiirk
Ocaklari (1912) gibi kitle egitim kurumlari kurmuglardir. Enver Paga’
nin yaz diizeltimi denemesi, ismet [Inonii) Bey'in; savastayiz, biri eski
usul, digeri yeni bigimde iki yaziys birarada gondermek hem gecikmeye,
hem yanlig ainlagilmaya yol agar, savag sonuna kadar erteleyelim, diye
hakli bir gerekge gostermesiyle ancak durdurulmustur (5?). Hukuk ala-
ninda laiklegmeye dogru bir gidis vardir. 1916 kongresinde biitiin mah-
kemelerin adalet bakanhigina baglanmasi kabul edilir. Vakif ilkokullar
egitim bakanhgina baglamir. Kadin haklarina biiyiik 6nem verilmigtir.
Kadinlara is bulmak igin dernekler kurulmus, orduya kadinlar alinmus,
sa(ras iginde ¢ikan bir aile hukuku kararnamesiyle evlenme, birlikte ya-
sama ve boganma isleri din adamlarinin elinden alinarak yargiglara ve-
rilmistir. Kararname kadimi koruyarak boganmasini kolaylagtirmak, ¢cok
kadin almayi kadinin yazili nzasina baglayaak kisitlamig, zorla evlendir-
meyi yasaklamigtir. 1916 yilindan sonra her yil bir Devlet Resim Sergi-
si agilmig, iki konservatuvar kurulmugtur. Devlet tiyatroyu gelistirmek
icin para yardimi yapmistir. Bugiin kullandigimiz takvimin kabulii ile
agirhk ve uzunluk olgiilerinde birlik saglamak igin girisimde bulunul-

(50) Turkiye'de '‘devrimier'' diye andi§imiz girisimier, ‘‘devrim' s&6zcU§uniin
olabilece§inden fazla Islev ylUldenen her stézclk gibl anlamsiziastids gozonl.
ne alinarak, bu kitapta "dlzeltimler'* (reformiar) diye gececektir.

(51) Sina Akgin, 100 Soruda fén Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, |stanbul, Gercek
Yayinevl, 1960, s 103.

(52) Abdl lpekel, (haz.), /nbnil, Atatirk’i Anlatiyor, |stanpul, Cem Yayinevi,
1968, s. 43-44. Enver Pasa'nin duzeltimi, Arap harfterini bitisik degll, ay-
n ayriyazmaya ve okumay: kolaylastiracak dnemier aimaya dayaniyordu.
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mustur. Kur'an Tiirkge'ye gevrilmig, hutbe Tiirkge okunmusgtur. insan-
larin en zor degisebilecek iki yonii olan dinsel inanglar ve kadin konula-
rinda ittihatgilar ile Kemalistlerin gerekgeleri bile birbirine benzer. "'is-
lamiyet ¢ok karilihgin yasaklanmasina engel degildir'' ve ''Nisa suresi-
nin elli yedinci ayetine gore Emir Sahibi olan padisah ¢ok karilihg ya-
saklayabilir, Fikih ve Kelam'i toplumsal gergeklere uygun bigimde tasfi-
ye edebilir ve genigletebilir'* diye disiinen lttihatgilarin bu yaklagimi
Atatiirk’te de yansimasim bulmustur. Atatiirk, seriatgilig) ortadan kal-
dirmak igin su mantiga sik sik bagvurmugtur: "... Bizim dinimiz igin
herkesin elinde bir miyar [6lgii] vardir. Bu miyar ile hangi seyin bu dine
muvafik [uygun] olup olmadigini kolayca takdir edebilirsiniz. Hangi sey
ki akla, mantiga menfaati ammeye muvafiktir, biliniz ki, o bizim dini-
mize de muvafiktr” (°3).

ittihat ve Terakki'nin batici yonlerinin bir degerlendirmesine gelin-
ce, Jon Tiirkler'in temel amaci olan "devleti kurtarmak'’ diye birseyin
gittikge olanaksizlagtig bir ortamda, yani Imparatorlugun dagilma siire-
cinin sonunda bu diizeltimlerin yapilmig olmasi, dogaldir ki, amaca her-
hangi bir katki yapmamistir. Katki yapmaktan uzak oldugu bir dge
daha varsa, o da halkin dzellikle savas igindeki perigan durumudur. Co-
cuguna yedirmek igin ¢amur gibi de olsa bir somun ekmek pesinde bii-
tiin giin dolagan bir insana karisini pegesiz gezdirmesini telkin etmek,
herhalde en azindan sinirlendirici bir olay olsa gerektir. Bunlarin, hal-
kin durumuna katki yapmadig dlgiide onu yabancilagmaya itmek gibi
bir islev gordiigiinii kabul etmek yanhg olmaz.

Buna karsilik, Yeni Osmanlilar'dan beri siiregelen batihlasma ¢aba-
larimin  dorugu olan bu lttihat ve Terakki diizeltimleri, bir kadro
yetistirmek gibi olumlu bir iglev de gormiistiir. Bu wadro, arkasina gene
bu diizeltimlerin yarattig birikimi alarak, Tirkiye Cumhuriyeti'ni kura-

caktir.
*

Buraya kadarki anlatim ve degerlendirmeler, Jon Tiirk ideolojisi
ile kemalist milliyetgilik arasindaki benzerligi gostermeye dayandi. Ma-

(53) Atatirk'in Soylev ve Demegleri (Der. Nimet Unan), clit Il, Ankara, Tlrk
Intalap Tarlhl Enstitusd Yayini, 1952, s, 128,
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dalyonun bir de obiir yiiziine, yani Atatiirk milliyetgiliginin ittihatgilik-
tan aynlan ¢ok onemli iki noktasina deginmeden bu iligkiyi anlatmay:
tamamlayamayiz.

Birincisi, ittihat ve Terakki Tirkgiligi, Atatiirk milliyetgiliginin
tersine, sinirlar-Gtesi bir rkgihik, yani emperyalizm goriiniimiindedir. Us-
telik, Alman emperyalizminin elinde oyuncak oldugu igin de, ayiric
ozelligi emperyalizme karsi ¢ikmak olan bir azgeligmis iilke milliyetgili-
gine, Atatiirk milliyetgiligine ters diismektedir. Ittihat ve Terakki Tiwrk-
ciliigii, "milliyetgilik"i sinmirlar-Gtesi hevesler yoniinde etkilemek gibi
olumsuz bir islev gormiigtiir.

Ikincisi, Ittihat ve Terakki ideolojisi bireylerin bagliliginin yonele-
cegi odak noktasimi gokten yere indirmistir, ama onu yanhs yere koy-
mustur. Osmanh Imparatorlugu olarak saptamistir. Bireylerin bu odaga
baghhgini saglamak igin de durrmadan girpinip formiiller denemigtir.
Bunlardan ilki Osmanlicihktir. Osmanhicihk modelinde bireyler kendi

"millet''lerine baghhk duymakta, onun aracihgiyla imparatorluga do-
layh bir bigimde baglanmaktadirlar. Imparatorluk mesrutiyetle yoneti-
lecegi igin "millet''ler devlete bagh kalacaklardir. Uygulamada model
yiirimemistir, ciinkii "millet''ler, mesruti yonetimle baglamacaklar bir
imparatorluk degil, bireylerini kendilerine ve yalmz kendilerine bagla-
yacaklan (ve kendilerinin de higbir yere baglanmayacagi) bir ulusal de-
let modeli pesindedirler. lttihat ve Terakki bunun arkasindan Islamcihigs
denemistir. islamcilik modelinde Arap ve Tirk toplumlari temel alin-
makta ve bunlar kendilerine bagladiklari bireyleri Islam araciigiyla bag-
landiklari imparatorluga dolayl yoldan baglamaktadirlar. "lttihad-i
islam!' ayrica, Osmanh devleti diginda kalan (Hint Miislimanlan gibi)
Mislimanlar bile kendine katma emelleri beslemektedir. Uygulamada
bu model de vyiiriimemistir, ciinki Araplar da, tipki Osmanhlicilik
modelindeki Hiristiyan milletlerin yolunda,.ulusal devlet arayis: iginde-
dirler.

Bu iki modelin Imparatorlugu kurtarmayi bagaramamas: iizerine lt-
tihat ve Terakki Tiirkgiilige donmiigtiir. Tirkgiliigin kisa zamanda aldi-
g1 Turanci modelde Anadolu ve dogu Tiirkleri, Tiirkliik bilinci aracili-
giyla Imparatorluga baglanmakta, onlara baglilik duyan bireyler gene
dolayh olarak imparatorluga yonelmektedir. Bu modelin gergeklesmesi-
ne olanak yoktur, giinkii batmakta olan Imparatorluk kendini kurtar-
mak igin once bagka bir imparatorlugu (Rusya) batirip oradaki Tiirkleri
kurtarmak zorundadir!
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Goriildiigii gibi, lttihat ve Terakki bireylerin baghhgim nasil sag-
layacagim diye girpinir dururken, bu baghhgin yonelecegi odak nokta-
simin anakronik, yani ¢aginin gerisinde kalmis oldugunu farkedememis-
tir. Bu yiizden eklektik (her iyi saydigi seyden igine geleni sistemsiz ali-
c1) ve basansiz olmugtur. Ulusal devletler ¢aginda ¢ok-uluslu bir impa-
ratorluk ne yapilsa kurtarilamayacaktir.

Ittihatgilara haksizlik da yapmamak gerek. Bu odak noktasini
dogru olarak saptayabilmek igin ne bir ortam, ne arkalarinda yeterli
birikim, ne de onlerinde yeterli zaman vardi. Oysa Atatlirk milliyetgili-
gi uyguladigr (caga uygun) modele varmak igin bunlarin iigiinii de uy-
gun olgiilerde buldu ve dogru tam yaparak bir ulusgu modele ulagti. Bu
degisik modelde bireyler din, irk, vb. gibi 6geler ya da birtakim yontem
veya orgiitler aracihigi olmadan dogrudan dogruya ulusal devlete
baghhik duyuyorlards. Iste, bu milliyetgilikti.

Artik, Kemalizmin bu noktaya nasil varabilmis oldugunu inceleye-
rek, Atatiirk mllliyetgiligine gegmek igin son noktay: koyabiliriz.

Zincirin Tamamlamg:: Ziya Gokalp

Ittihat ve Terakki Tiikcﬁlﬁéiinii, daha dogrusu sinirlar- dtesi irk¢i-
ik kokan ve Alman emperyalizmine alet olan Turancilig: bir milliyetgi-
lik ideolojisine doniistiiren, bu Tiirkgiiliigii gengliginde yazdigi '"Turan"'
adh siir ile belki herkesten daha giiglii bigimde koriiklemis olan bir fikir
adami oldu: Ziya Gokalp.

Ittihat ve Terakki'nin toplumsal baghligin odak noktasini gokten
yere indirdigini, fakat doneminin egilimine ters bir bigimde gok-uluslu
imparatorluk olarak saptadigini gormiistiik. lttihatgilar bu baghh@ sag-
lamak igin 6nce mesrutiyeti, sonra islamligi denemisler, bunlarin tut-
mamasi iizerine en son Tirklilk kavram iizerinde karar kilmiglards. Bu
bir milliyetgilik ideolojisi degildi. Ciinkii, birincisi ve herseyden onemli-
si, bir wlus kavramina dayanmiyordu. Dayandigi kavram, Tirk irki: idi ve
bunun disinda kalacak olanlar diglamyordu. lkincisi, bu Tirrkgiiliikte bir
ulusal devlet kavrami da yoktu. Tersine, Tirkgiilikle kurtaniimak iste-
nen, ¢ok-uluslu bir devletti. Bu kurtarilamazsa, onun yerine gene bir im-
paratorluk kurulacak ve bunun igin de sinirlar-otesinde ''Turan'' denilen
imgesel bir bolgedeki Tirklerle birlesilecekti.

1908-1918 arasinda gecen on yilda Imparatorluk belki en yogun
donemini yagarken, devleti kurtarma formiilleri birer birer tutugtular,
parladilar, yandilar ve kiillenip gegtiler. Bu akimlari ve olaylan -tabii
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bunlardan alabildigine etkilenerek- perde arkasindan etkileyen ittihatg
ideolog Ziya Gokalp bu sireci izleye izleye, sonunda, o zamana dek
odak noktasi olan g¢ok-uluslu imparatorlugun antitezine vardi: ulus kav-
rami.

Tarihsel sinama ve yanilmanin Ziya Gokalp'i getirdigi bu yeni odak
noktasi, bu yeni "biz'' kavrami Tanzimatgilarin gayrimiislim "millet''le-
rinden, Yeni Osmanhlar'in "Osmanh Milleti"nden, Islamcilarin "islam
Ummeti'nden ve Tirkgiilerin 'Turan Irki''ndan koklii bir bigimde fark-
hydi (*%). Uzun boylu tamimlamaya ve betimlemeye gerek yok; bugiin
anladigimiz ve kullandigimiz "'ulus’’ kavramiydi bu.

Ziya Gokalp bu kavrami ile Mustafa Kemal'‘i haber veriyordu. Ata-
tirk milliyetgiligi igin artik yapilmasi gereken is, bu kawamin gergek-
lestirilmesiydi. Bu agidan, bu diisiince (Ziya Gokalp) ve bu eylem (Mus-
tafa Kemal) ayni siirecin pargalar oldular. Osmanl imparatorlugu ile
Tirkiye Cumhuriyeti istedigi kadar apayn siyasal varliklar olsunlar, be-
lirli bir siireklilik s6z konusuydu ve belirli gereksinmelerin sonucu belir-
li sorunlanin ¢6ziimii igin birinde ortaya atilmig olan kavramlar digerin-
de de geligtirilerek kullamldi. Gokalp "ulus" kavwramimi gelistirirken,
bir "ulusal' burjuva diizeni getirmeye galisan bir kiigiik burjuva hareke-
tinin yapmasi dogal olan bir bigcimde bu ulus kavraminin igini doldur-
du. Tiwkler "hiirriyet ve istiklal'i sevdikleri igin "igtirakgi' olamazlar-
di (°%). Gokalp, daha once baglamis oldugunu gordiigiimiiz halkgilik
kavramini zaten Imparatorlukta maddi temel bulamadigi igin pek belir-
gin olmayan marksist havadan iyice ayirdi. Durkheim'in sinif kavgala-
nyla sarsilan Fransa'da bu kavgay: kiillendirmek igin kullandigs *'soli-
darizm'' kavramini ileri siirerek, yeni odak noktasinin hangi ana ilke ger-
cevesinde olusturulacagim ortaya koydu. Tirk harsina en uygun olan
sistem '‘tesaniitgiiliik''tii. Fakat, Gokalp tarafindan da dile getirilen "'si-
niflar yoktur, meslekler vardir, bu meslekler de birbiriyle gatismaz, bir-
birini biitiinleyerek ¢eliskiden arinmig, uzlasmaya dayanan toplumsal
ahengi olusturur" bigimindeki solidarist (dayamigsmaci) ilke ''tesaniitgii-
lik" bigimine girince, bir kiigiik burjuva ideologunun burjuvazinin za -
yifigi kargisinda liberalizmde karar kilamamasinin damgasini da yedi.
Tirkler "misavatperver'' olduklari igin "ferdiyetgi'' de kalamazlard..
Bati Avrupa kosullarinda yaratilan bir kawam, Heyd'in de dikkatimizi
cektigi gibi (*¢) Bati Avrupa kosullarina degil de Orta Avrupa kosulla-

(S4) Berkes, Turk Disiniinde..., s. 239.

(55) Aul Nushet Géiasel, Z/ya G6kalp: Hayats, Sanati, Eserlerl, |stanbul, Varik
Yayinan, 1959, s- 96-97.

(56)  Urlel Heyd, Foundatlons of Turkish Natlonalism: the life and teachings of
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rma uyan bir toprakta kullanilinca, hele bu toprak gok eski ve yerleg-
mig bir devlet gelenecegine sahip bir toprak olunca, toplumsal yasama
devlet karigmasi ogesini de iginde barindiracakti. Bunun iktisat alanin-
daki yansimas: devlet kapitalizmi, siyasal alandaki yansimasi da lttihat
ve Terakki'nin segkinci diktatorligi oldu. Pek farkh kogsullarda ortaya
gikmadigimi ve pek farkl bir simifsal 6z tagimadigimi gorecegimiz Kema-
lizm, bu ideolojik birikimi iktisat alaninda ''devletgilik"”, toplumsal
alanda da "halkgilik" adi altinda Gokalp'sy anladigi (ve Yusuf Akgu-
ra'yla taban tabana zit) igerikle kullanacaktw.

iste, Tirkiye'deki yaygin kaninin tersine, lttihat ve Terakki done-
minden ¢ok onemli bir ideolojik birikim devralan Atatiirk milliyetciligi
Gokalp'in gelistirdigi "ulus” kavramini ve onun igerigini boyle kulland
ve uyguladi. Gokalp'le Atatiirk'in fikir iliskisi konusu epey tartigmaya
yol agmigtir (*7). Ister Atatirk'iin Ziya Gokalp'e '‘geg ve giig 1sinmig"’
(®®) oldugu kabul edilsin, ister Gokalp'in etkisi somut bigimde goriil-
sin (°?), onemli olan, benzer kosullarin yarattigi benzer gereksinmele-
rin benzer g¢oziimlere yol agtigini gormek ve Atatiwk hareketini illa ki
"emsalsiz" gorecegim diye onu anlamayi hepten olanaksiz kilacak yak-
lagimlara girigmemektir.

Hep basanisizliklardan esinlenerek evrilen Gokalp diisiincesi, son
olarak bir bagarili 6rnekten esinlendi. Tirkiye Cumhuriyeti'nin sinirlar
otesinde her tiirli beklentiyi reddeden kemalist eylemle birlikte (°°)
Gokalp milliyetgilik kavramina son ve berrak bigimini verdi. Yaratilma-
sina biiyiik katkida bulundugu irk¢ilik mirasini kesinlikle reddetti.

Gokalp'la Atatiirk arasindald biiyilk ve onemli ayriligi, Bati'ys alma
konusundaki "hars" ve "'medeniyet'’' sorununu, “Batililagma’’ bashg al-
tinda ele almak daha uygun olacak.

Zlya Gékalp, London, Lusac Co., 1950, 5..165 va. Heya, Gokalp'in bircok
bakimlardan, bu Girls bdiumunde de ele alinmis olan Alman milllyetcliigini
cadnistirdigimi séylemektedir. Gercekten, gerek "Orf" gibl kavramlaria ligl-
sl, gerek sirf bir siyasal programdan cok bir yasam feisefes! aimasi, gerekse
nibeten zayif bir burjuvazinin Bati etkisine karsi koyabimek Icin deviet-
ten destek gdrmesl kavrami, glcly bir burjuvazinin degil, birokrat ve ser-
best meslek sanhiplerinin destekledi§l bir mililyetcili§in Bati Avrupa'dakin-
den (Inglitere ve Fransa) farkli oldudunu gdstermektedir.

(57) Cavit Orhan Tltengll, ""Atatirk ve Zlya Gokalp Baglantilari®, Tirk Dill, 34
(302), 11, 1976, 5. 579-584.

(58) Falin Rifiu Atay, Cﬂnkd,w, 2. basilis, !stanbul, DoJan Kardes Basimevl,
1969, s. 369.

(59) ErcUment Kuran, "Atatlrk ve Zlya Gokalp", Tirk Kdltirl, (13), 11, 1963,
s. 10-11.

(60) Emre Kongar, Tirkiye’nln Toplumsgl Yapisi, 2. Basia, |stanbul, Cem Ya-
yinevl, 1978, s. 146.
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BIRINCI BOLUM

ATATURK MILLIYETCILIGI IDEOLOJISININ
KAYNAKLARI

Bir toplumda basat ideoloji denilen olgu, o toplumun ayni yapiyla
siiriip gitmesini saglamak igin ortaya atilan bir anlama ve anlatma bigi-
midir. Toplumda tutunumun saglanmasi igin bir gergeve getirir ve bu
cergeve toplumun egemen sinif ya da basat tabakasini temsil eden seg-
kinler tarafindan formiile edilir.

Bu tanim ve agiklamadan, bir ideolojinin iki temel ¢ikis nedeni,
diger bir deyisle iki kaynagi oldugu anlagiliyor: birincisi seckinler, ikin-
cisi toplum. Yani, segkinlerin belirleyecegi ideoloji ister istemez onlarin
(temsil ettikleri siif ya da tabakanmin) gikarlarini saglamaya yénelecek,
fakat bunu yaparken, ideolojinin toplumca kabul edilebilmesi igin o
toplumun yapisim gozoniinde tutmak, onun gereksinmelerini en
azindan goriinirde doyurmaya dikkat etmek gerekecektir. Birinci kay-
nagi olmayan ideoloji yoktur. ikinci kaynaga dikkat etmeyen ideoloji
de "'tutmaz'’.

Bu soyut sozleri somut konumuza indirgersek, uzun zamandir siire-
gelen ve Birinci Biiyilk Savas sonrasinda iyice su yiiziine gikan tutunum
bunalimini ¢ozmek igin ortaya atilan Atatirk milliyetgiligi hareketinin
ideolojisi, bir kez, hareketi baglatan aydinlarin gikarlarini gozetecek,
onlarin basat tabaka olmasini saglayacak yontem ve g¢oziimler getire-
cek; ikincisi, bunu yaparken de toplumun yapisini ve istemlerini g6z6-
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niinde tutarak tutunum getirmek zorunlugunu duyacakur. iste bu iki
noktanin derinligine incelenmesi, Atatiirk milliyetgiliginde neyin, nigin
yapildigini anlamak ve degerlendirmek agisindan gok biiyiik 6nem tagi-
yor.

Toplum boyutundan baglayalim (').

I. ANADOLU TOPLUMU VE MILLIYETCILIK:
TOPLUM ACISINDAN IDEOLOJI

Atatiirk milliyetgiligini degerlendirebilmek igin gerekli iki kaynak-
tan biri olan toplumu incelerken bunu da iki agamada yapmak gereki-
yor. Birincisi, Kurtulug Savas baglarken Anadolu toplumunun gerek alt
yapisini (ekonomik durum), gerek iist yapisini (varolan basat ideoloji),
ve gerekse Kurtulus Savagi ortamini genel olarak ele alarak, bu yapida
ve ortamda yogrularak olusan milliyetgilik ideolojisinin hangi kogullar-
da iglev gorecegini ve bu kogsullarin onun olugumunu nasil etkileyecegi-
ni anlamak; ikincisi de, o giinkii Anadolu toplumundaki tabakalarin du-
rum, beklenti ve istemlerini inceleyerek ideolojinin hangi gereksinmeleri
gozoniinde tutmak zorunda oldugunu 6grenmek.

A. KURTULUS SAVASI DONEMINDE ANADOLU'NUN
DURUMU

Ekonomik Durum

Bir yandan Awvrupa emperyalizminin yikici etkisi, diger yandan yil-
lardir siiren savaglanin tiiketici sonuglan yiiziinden Birinci Biiyilk Savag
sonunda Osmanl iilkesi bir yikinti goriinimindeydi. Sanayi ve ticaret
adina dige dokunur ne varsa iggal altinda bulunan kiyilardaki biiyiik
kentlerde toplanmig olup, buralardaki biitiin kamu hizmetleri ve ulagim
sebekesi yabanci girketlerin elindeydi. Sevr (Sévres) antlagmasiyla Tiirk-

(61) Atatirk milllyetcliiginin kayna§ deyince, Tlrkiye'de genellikle ‘‘milletin
ylzyildir tasidigs bir hasret' (yani Bat) uygarigina gecls) ve ''Ziya Gékalp'
In fikirleri” s6zkonusu edlimektedir (Bkz. Cevat Dursunoglu'nun yaniti,
Acik Oturum, ‘''Atatirk'Un ©zledi§l TUrkiye'yl Kurablidik mi?*', Yon,
7.10.1962, no. 47). Bu gbrlsler Ikl kaynaktan yalnizca birini, seckinler agi.
sindan Idedlojly! dikkate almaktadir.
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lerin elinde yalnizca Orta Anadolu bolgesi kalinca -ki buranin kisi bag-
na yillik geliri yalmzca 771 kurustu- (°?) Kurtulug Savasi'min parasal
kaynaklan iyice kurumustu. 1923 yilinda bile, yaklagik 145 milyon lira
disalim yapan Tirkiye 60 milyonu askin dig ticaret agigi veriyor-
du (°?). Nereden para bulunacag belli degildi. Posta yonetimi havale
icin yatirilan paralan yerine gondermiyor, memur maasi 6demekte kul-
lanihyordu. 1921 basinda yalmzca Erzurum posta yonetimi, halka
350.000 lira borglanmigti (5%). Altyapi denilen birsey yok gibiydi.
Eskisehir-Ankara yolu trenle normal olarak 22 saatte alinabiliyor-
du (°%). Boyle gii¢ kosullar altinda verilen Kurtulug Savasi basariya
ulagtiii zaman da rahat nefes alinabilecek gibi goziikkmemekteydi. Nite-
kim, gerek savagin kazanilmasiyla birlikte, gerekse niifus degigimi sonu-
cu Bati Anadolu'dan gikartilan Rumlar ve Anadolu'nun diger taraflarin-
dan gog ettirilen Ermenilerle birlikte el sanatlarinda biiyiik bir agik orta-
ya gikacakti. F.R. Atay'in anlattigina gore, bir merkezde kasabalilar gel-
misler ve ricada bulunmuslardi: '"Arabamizi tamir ettiremiyoruz, giden
Hiristiyanlardan sanat sahibi olanlan geri gondertseniz..." (6¢) Kirim sa-
vasindan beri alinmakta olan borglar, yeni Tiirk devletinin boynuna asi-
lacak ayn bir geki tasi olacakti. Imparatorluktan faizleri ile birlikte
107.528.461 altin lira borg¢ kalmigti ve bunun 6denmesi ancak 1954 yi-
linda sona erecekti (¢7).

(62) Vedat Eldem, Osmanli Imparutoriudu’nun fktisadl Sartlari Hakkinda Bir
Tetkik, Turkiye |s Bankasi Kuitir Yayinlari, Ankara, s. 275-300.

(63) Yidiz Sertel, Tirkiye'de lericl Akimlar, Istanbul, Ant Yayinlar, 1969,
s. 13'den KUgclk Istatistik Yilhg, 1934.

(64) Atay, Cankaya, s. 150. Bununla birdikte, PTT memurlarindan 8§rendi§ime
gbre, 1980 Haziraninda Bursa'da PTT memurlarinin maaslari gene
havalelerle ddendi§l Icin halk glselere dolusmus ve durum ancak telefon
alacaklarinin acele tahsiline gidilerek ¢dzUme ulastirilablimis tir.

(65) Selek, Amdolu..., 11, s- 13.

(66) Atay, Cankaya, s. 331-332.

(67) lihan Tekell ve Selim likin, 7929 Diinya Buhraminda Tiirklye'nin lktisadi
Politika Arayislari, Ankara, ODTU, 1977, s. 44. Osmanh borg¢lan fazia so-
run Gikardi§i I¢in Lozan'da (Lausanne) ¢dzUme baglanamamis, antlasma
Imzalandiktan sonra alacaklilaria ayr bir anlasma lle sonuglandinimasi ka-
ran abinmisti. Haziran 1928°'de yapilan anlasma e Turkiye Cumhuriyetl,
1912 dncesindeki Osmanh borg¢larinin % 62, 54'Unl, daha sonrakllerin e
% 73,59'unu 6demeyl kabul ediyordu. Bunlarin yuzde 85°‘t Turk liras), ster
lin, Fransiz frangi ya da Hollanda florinl lle, gerl kalani da Fransiz frang lie
ddenecektl. Tlrklye'nin altin karsiikli para lle 8deme yapmaya razi olmasi
karsilig) bu bor¢ daha da Indirildl. Fakat dinya bunalimi gelip ¢atinca Is-
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Kurtulug Savaginin para sikintisindan ¢ikan sonug sudur: Gergi bu
biiyiilk maddi sikintilar bir noktadan sonra Sovyetler Birligi'nin yaptig
yardimlar, ayrica yurt digindan gonderilen birtakim paralarla (Hind
Miislimanlarimin yardimi gibi) hafiflemistir. Fakat savagimin baslatila-
bilmesi ve belirli bir noktaya kadar getirilebilmesi igin, igtigi kahveye
koyacag sekere verecek parasi olmayan (°®) komutanlarin Kurtulus Sa-
vagini parasal yonden destekleyecek birilerini bulmasi gerekecektir.

Cok Cepheli Bir Savas

Kurtulug Savasinin milliyetgi ideoloji agisindan zor bir savas
olmasi yalmzca ekonomik kogullardan kaynaklanmiyordu. Kurtulug Sa-
vagi her yoniiyle ¢ok cepheli bir savasti. izmir'den giren Yunanlilar ve
yurdun gesitli bolgelerini iggal etmis bulunan Fransizlar, ltalyanlar ve
ingilizler gibi yabancilardan ve devlet kurmak isteyen Rum ve Ermeni
gibi azinhiklardan ¢ok, zaten goniilsiz oldugunu gorecegimiz halka en
kolay etki yapacak durumda olmasi yiizinden, Saray ve gevresi
Kurtulug Savasina biiyilkk engel oldu. Saray'in yayinladigi fetvalar kafa-
lan gok bulandirdi. Bu fetvalarin en biiyiik kotiligi, Ankara hiikimeti-
ne Yunan cephesini birara biraktiracak kadar ciddi sorun yaratan bolge-
sel ayaklanmalan koriiklemekte goriildi. 1919 ve 1920 yillarinda, yani
milliyet¢i hareketin en zor doneminde ¢ikan bu ayaklanmalar (¢?) Sa-

met Pasa zoruniu olarak kagit Tlrk lirasi lle 5demeye basladi. Asim Us'un
anilarina gbre, bu duruma karsi ¢cikan Fethl Okyar Parls blylkelclll§inden
Istifa etmls, Atatlirk de onun prestljinl kurtarmak I¢in kendlisinl Serbest
Firka'nin basina getirmistir (Asim Us, Gordiklerim, Duyduklarim, Duygu-
lurim, | stanbul, Vakit Matbaasi, 1964, s. 136).

(68) Mazhar MUfIt Kansu, Erzurum’dan Olimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, ciit
|, Ankara, TTK, 1968.

(69) Kurtulus Savasindakl ayakianmalarin ad ve tarihlerl sOyledir: All Bati ayak-
lanmasi (Mayis-Agustos 1919), All Galip olay: (Agustos-Eyitl 1919), Birin-
cl Bazkir ayakianmasi (Eylul-Ekim 1991), | kincl Bozkir ayaklanmasi (Ekim
Kasim 1919), Seyh Esref (Hart) ayakianmasi (Ekim-Aralik 1919), Birincl
Anzavur ayaklanmasi (Ekim-Kasim 1919), lkincli Anzavur ayaklanmasi
(SubatNisan 1920), Birincl Duzce ayaklanmasi (Nlisan-Mayis 1920), | kinci
Duzce ayaklanmasi (Temmuz-Eylll 1920), . Uclncl Anzavur ayaklanmasi
(Mayis 1920), Birincl Yozgat ayakdanmas (Mayis-Agustos 1920), Ikine!
Yazgat ayaklanmas: (EylUl-Aralik 1920), Zlle ayaklanmasi (Mayis-Hazlran
1920), MIlll Asiretl olays (Haziran-Eyill 1920), Cemil Ceto olay: ( Mayis-
Haziran 1920), Inegtt olayi (Temmuz-Agustos 1920), Copur Musa (Clvrll)
olayi (Temmuz 1920), Kula olay:1 (Haziran 1920), Konya ayaklanmasi
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ray'in kiskirtmasi diginda gegsitli nedenlerden kaynaklaniyordu. Fakat
biitin bu kangsikhklarda konumuz agisindan 6nemli olan sudur: Bu
ayaklanmalara halk Kurtulug Savagina katildigindan gok daha istekli
katilmistir ("°). Bu durum nereden kaynaklanmaktadir? Bugiin bile
rastlanan bir nedenden kaynaklansa gerek. Halk, Osmanh yoneticisi
tarafindan yiizyillar boyu ezilmistir. Hing duymaktadir (’'). Buna ek
olarak, halk segkinlerin batihlagma gabalari ile kendi yoksullagmasinin
hizlaniginin atbag gittigini gormektedir. Bu durumda, yukaridan getiri-
len her yenilik hareketi, halkin goziinde kendi geleneksel diize nini kotii-
ye gidis yoniinde etkileyecek bir olaydir. Yiizyillarin somiiriisiiniin ya-
rattgi bu kafa yapisi, iginde bulundugu temel diizene uygun sozlerle
kiskirtildigr zaman, Selek'in hakh olarak "kargi-dewrim'’ diye adlandir-
digi bu ayaklanmalara halk, tepeden inmeci segkinlerce yonetilen ve
kendi geleneksel diizenine uymayan bir tutunum saglamaya yonelen bir
Kurtulug Savagina gosterecegi ilgiden ¢ok daha fazlasini gosterecektir.
Selek‘in Kurtulug Savasinin "‘en onemli karakteristigi'' saydigi bu olgu-
nun yam sira, Tiirk siyasal hayatinin en 6nemli karakteristigi de, halkta
bu yanhs bilinci yaratmaya ¢alisan bu kargi-devrimci ideolojinin kul-

(Ekim4asim 1920), Demircl Efe ayaklanmasi (Aralik 1920), Cerkes Etem
ayaklanmas: (Arahik 1920-Ocak 1921), Kogklirl ayalkdanmasi (Mart-Hazlran
1921), Pontus ayaklanmasi (savas boyunca). Bi&@. Genel Kurmay Harp Ta-
rinl Baskanh§, Tiurk Istikiol Harbi, cht 1v, Ankara, 1974,

(70) Seek, Anadolu, ... \, s. 65.

(71) Nitekim, ayakianan Bolulularin '"herkesin ormanlardan serbestce yararian-
masini sa§lamak" slogani lle en fazla ezlyetl orman memurlarina yapmis ol-
masi (RUknd Ozk8k, MIlll Micadele Baslarken Diizce-Bolu Isyaniar:,
Karacan Armadam, Istanbul, Milllyet Yayinlari, 1971, s. 284) saninm
ancak Osmanli'nin, halki I¢cinde yasadidi ormandan yararlandirmamis ol.
masinin dofurdugu hinca baglanabHir. Bolu-DUzce ayaklanmasinin tarlhl
13 Nisan 1920'dir. On glin sonra acilacak olan TBMM'nin 11 Ekim'de Cika-
racads ve ortaik dilzelince ylrlriukten kaldiracadi (Yalcin Klglk, Tirk/ye
Ozerine Tezler, cit I 3. basim, Istanbul, Tekin Yayinevi, 1960, s. 23)
yasanin, kOylllere odun kesme hakki taniyan 'Baltalik Kanunu' olmasi,
yukanda s6zl edllen noktayi acildamada kanimca ¢ok dgreticidir. CHP lle
AP'nin birlik olarak anayasadan orman suc¢larimin affini dnleyen maddeyl
kaldirmasi da, CHP'nin yenl bir ""halk¢i' gorUinUm kazanmak Isteme ve bu
hinci ortadan kaldirarak oy toplama cabalarindan 6nemll bir tanes|
sayiimak gereklr.
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landigi iki ana temanin (yani dinsel ve cinsel temanin) hig degismemisg
olmasi olsa gerekir ("?).

Dinsel Ideolojinin Basatlig1

Buradan, Anadolu'nun milliyetgi devinimi zorlastiran bir yapisal
ozelligi daha ortaya ¢ikiyor: Basat ideolojinin din olmasi. Bu ozellik iki
acidan onemlidir. Birincisi, milliyetgilik gibi bagat olmak isteyen bir
ideoloji Kurtulug Savagina giristiginde karsisinda ornegin bir Kara Afri-
ka'da oldugu gibi (%) isini kolaylastiracak bir ideoloji boslugu bulma-
mustir. Bir ideoloji ister istemez yerini almak istedigi ideoloji ile bir
noktada karsi karsiya gelecektir. Ikincisi, din Anadolu'da etkili bir silah
olmustur ama, Selek'in de dedigi gibi ("*), bu silahi Miislimanlar diis-

(72) En dnemll bdigesel ayakianma olan DUz e-8olu ayaklanmasinda Bolu Muta-
sarnfi Osman Kadri'nin 19 Mayis 1920'de yayimladi§ su biidirl, biraz
Tlrkgesl aritilarak ve "Padisah’' sdzclgi ¢ikarilarak bugln de karsi-devrim-
cl hareket tarafindan rahatc¢a kullanilabllir: **Bolsevik nami altinda ddrtyuz
senellk din ve deviet dismanimiz olan Moskoflardan Gikemis muhallif-l ser-|
serlf ve mugayir-l kanun olan bir ddete kapian birtakim esklya vatam kur-
.taraca§iz dlye Anadolunun siz saf ve namuskdar ahalisinl aldatarak Padlsa-
hina, Hallfe-l MUslimine Isyan bayrag: ¢ekmislerdir. Bolsevikllk, paranin,
malin, emldk ve arazinin ayak takimi yersiz yurtsuz bir takam haydutlar
tarafindan yagma edllerek bu haylaz, tembel, canl herifier arasinda taksim
edilmesl, hi¢ kimsenin nikdhli karisi olmayip her kopugun her kadini Iste-
digl gibl kullanmasi, ¢ocuklar Ikl yasina kadar analarinin laicaginda laldik-
tan sonra alinip umumhanelerde beslenerek anasiz ve babasiz yetistirlime-
sidir kI, ne bir babamin ¢ocugunu, ne bir eviadin ana ve babasini
tanimamas: demektir. Bu, dinimiz olan din-l mUbin-l islama muhallf oldugu
glbl alle hayatina, Insanhiga herseye mugaylir oldugu I¢in MUsiUman memle-
ketlerinde sbkemez. CUnkl gdwur kcadi olan bu adete uyarak malini, karisi-
ni feda edilp Rusyada sokaldar ortasinda hayvan mislilu yasayan adamlar
glbl serseriyane bir hayati hi¢bir MUslUman, hi¢bir Insan, hi¢bir vicdan ka-
bul edemez..." (Mete Tungay, Tiurkiye'de..., s. 134). Anzawur‘un 30 Kasim
1919 tarlhil bir mektubu da ayni edeblyatin dikkate de§er Orneklerinden
saylimak gerekir: "*"Rica ederim, MiUsiUmanlarin kiblegdhi olan Kabel muaz-
zamadan ve huzuru hazretl risaletpenah efendimiz hazretierinden, mukad-
desati dinlyemizden blzl mahrum eden, Canakkale Bogazinda milletin k-
lam eviatlarii denlze doken... ve bugiln | stanbul’da ylUz bin Islam kadinlari-
ni ve kizlarini vesika verip fahlse eden bu conlar farmason de§ll de kim-
dir?” (Anzavur, Ittihatgilanin ik kez Istanbul sokak kadinlarina vesika ver-
mesinl kastetmektedir) (Nutuk, 111, vesika 187, s. 1141-1142).

(73) Ovan, Azgelismis..., s. 198.

(74) Selek, Anadolu,..., 1, s. 73.
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mandan ¢ok birbirlerine kargi kullanmiglardir. Gergi bir iggal durumun-
da isgalcinin dini farkhysa, o iilkede din ideolojisinin, yabanciya kars
¢itkmak bigiminde tanimlanabilecek olan milliyetgiligi desteklemesi
beklenmelidir (**). Fakat milliyetgiligi yabanci miidahaleye kars ¢ik-
mak olarak tanimladigimizda, eger o toplumda din ve devlet kurumlan
birbiriyle uyum halindeyse (ki Osmanl imparatorlugu'nda bu iki ku-
rum ozdegstir) ve devlet kurumu dig miidahale ile gatismiyorsa, ¢atigma-
mak bir yana uyum halindeyse (ki Saray isgalcilerle igbirligi halindedir),
ayn seye esit olan iki sey birbirine egittir ilkesini amimsatir bigimde
boyle bir iilkede din kurumu dig miidahaleye karsi ¢ikmayacak, diger
bir deyigle milliyetgilikle ¢atigacaktir. Ciinkii milliyetgilik, tanimi gere-
gi, dis miidahale ile gcatigsmaktadir.

Gergekten, Kurtulus Savasi ve sonrasi Tirkiyesinde din ve milliyet-
cilik gatismistir. ikinci Bolim'de laiklikten soz ederken incelenecek
olan Cumhuriyet Tirkiyesi'ndeki din ve milliyetgilik catigmas: ile, bura-
da sozii edilen donemdeki ¢atismanin niteligi ¢ok farkhdir. Soyle ki,
Kurtulug Savasi sirasinda seyhiilislamin yonetimindeki ortodoks, yani
orgiitlenmis resmf din kurumunun milliyetgilige yiiklenmesi s6z konusu
iken, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde bu iki ideoloji arasindaki savasimin yo-
nii degismis ve bu sefer milliyetgilik, ortodoks dini kolayca altettikten
sonra esas olarak heterodoks dinle, yani dinin halk arasindaki yaygin bi-
¢imiyle savagima girigsmigtir. Bu ikinci olguyu incelemeyi sonraya bira-
karak burada su kadan soylenmelidir ki, din ideolojisi ve kurumu
Kurtulug Savagi sirasinda seyhiilislam Diurizade'nin fetvalari bigiminde

“milliyetgi hareketi kosteklemeye gabalamigtir.

Bes parasiz ¢ok cepheli bir savas veren segkinler, bir de toplumun
basat ideolojisi ile catigmaya giremezlerdi. Bu nedenle M. Kemal Paga
ikili bir taktik se¢migtir. Once Halife-Sultan"in iggalcilerin tutsag: oldu-
gu, onun igin boyle fetvalar yayinlandigi 6ne siiriilmiigtiir. Fakat istan-
bul'daki ortodoks din temsilcilerinin yaptiklari artik bu bicimde gegisti-
rilemez duruma gelince, bu kez de ayni silahla yamit vermek gibi akillica
bir yola gidilmistir. Ankara miiftisii Rifat Efendi'nin onderligini yap-
tig1 din adamlarindan 83 miiftiiniin imzaladigr ve ayrica 64 miiftiiniin
onayladigr bir kargifetva ile ilkeye saldiran diismana kargt gikmanin
din geregi oldugu duyurulmustur (7).

(75) Hugh Seton-Watson, Nat/onalism and Communism, Essays, 1946-1962,
London, Methuen and Co., 1964, s, 5-25.

(76) &zkdk, MUIL.., s. 235'den, Kadrl Misirhiodiu, Sankl Micahitler, |stanbul,
Sebil Yayinlari, s. 66-221.
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iste, Kurtulug Savagi baglarken milliyetgilik ideolojisinin iginde
yogrularak olusacagi ve iglev gorecegi kosullar kalin gizgileriyle boyle-
dir. Bir de, ideolojinin olugurken toplumdaki hangi gereksinmeleri goz-
oniinde tutmasi gerektigini bilmek, bunun igin de o giinkii Anadolu top-
lumundaki tabakalarin durum, beklenti ve istemlerini incelemek gereki-

yor.

B. KURTULUS SAVASI DONEMINDE ANADOLU
TOPLUMUNUN YAPISI

Seckinlerin yapisi ve ozlemleri daha ileride ele alinacag igin, bura-
da "Anadolu toplumu” deyimi, milliyetgi seckinlerin digindaki biitiin
halki kapsiyor. Sinifli bir toplumda herkesi birden ayni kaba koyarak
¢oziimleme yapilamayacagi igin o giinkii Anadolu toplumunu iki ana
tabakaya (?7) ayirarak incelemek gerek: Biiyiik kitleyi olugturan koylii
ve geleneksel egemen tabakayi olugturan agalarla, esraf.

1. Koyli ve Milliyetgilik

Kurtulug Savasi’'nin insan giiciinii olugturacak olan genig koylii
kitlelerinin bu isi en azindan savagimin baginda pek goniilden yapma-
diklary, istiklal Mahkemelerinin ilk 6nce ve herseyden once askerden ka-
¢anlar caydirmak igin kuruldugu biliniyor.

Bu neden bodyle oldu? Anadolu koylisi bir vatan haini ve bir
korkak miydi?

Anadolu koyliisii bir vatan haini oldugu igin degil, bugiin kullan-
digimiz anlamda ''vatan'’ kawamindan habersiz oldugu igin; bir korkak
oldugundan degil, korkakhgin ¢ok dlsln&a bir sitki siyrnilma iginde ol-
dugu igin Kurtulus Savagina ancak zorlanarak katildi. Diger bir deyisle,
koylii kitlelerinin bu durumu iki nedenden oluguyordu.

(77) Sinit” Ikl 8Feden olusur: ortak ekonomik ¢ikar, ve bu ¢ikarin bllincl | ki-
sinden birl oilmazsa, siniftan s6z edilemez. KOylU ve eyraf'ta birincisl, yanl
nesnel 8iglt oldudu halde, Ikinclsl yani 8znel 8igUt (dzelllkle k8yilde) ye-
terince yoktur. Bu nedenle, lkisl arasinda ugurumiar oldufu haide ‘'sinif*’
degll de 'tabaka'* deyiminl kullaniyorum. Bu dénemde 76.000 dolaylarin-
da olan sanayl Is¢isinin ¢odunun Isgal altindakl b&igelerde kalmasi, Ankara
hUkUmetinin denetiminde bulunan bdigedekllerin de k8yllitk nitellkierinin
agir basmasi nedenlyle ¢cazUmiemeye ayr bir tabaka olarak katilmamas: do-
Jaldr.
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Birincisi, milliyetgi duygunun zayifhigidir. Halk kitleleri arasinda
milliyetgi duygu (’®). ¢ok zayifti. Bu zayiflik iki nedenden kaynaklan-
maktaydi. Bir kez, Anadolu'da bir ulusal pazar olusmamisti. Sivas ve
Konya'nin bugdaylan giirirken Anadolu'nun kuzeyi Rusya ve Balkan-
lardan tahil getirterek besleniyordu (’?). Hatta, 1923 lzmir lktisat
Kongresi'nde ¢iftgi temsilcileri bu gereksinmenin Anadolu’'nun 6z kay-
naklarindan saglanmasi 6nerisinde bulunmuslardi (8°). Boyle ulusal pa-
zarin olugsmadig, dolayisiyla ne insanlarin dagin otesindekilerle kayna-
¢abildigi, ne de onlarin memleketini kendisinin memleketi sayabildigi
bir iilkede biitin Anadolu'yu igerecek bir vatan kavraminin olmamasi
dogal karsilanmalidir. Onun igin Ankara kadinlari 1920'de Halide
Edip'e ''Ankara’'min yanisi Canakkale’de sehit oldu. Ne faydasim
gordiik? Birakin da her yer kendi hesabina dogiissiin" (%' ) demekte, ba-
sariyla sonuglanan garpismalar sonunda ‘'Zafer kazanildi, sonug alinds,
artik yapacak is kalmadi” (3?) diye Kuvay: Milliye birlikleri koylerine
dagilmaktadwr. Milliyetgilik hareketi milliyet¢i duygu ilelmilliyetci ide-
olojinin bir noktada kesigmesi iizerine ortaya gikan bir olgudur. Biri ek-
sik olursa, milliyetgi devinim diye bir seyden soz edilemez (33). Kuvayi
Milliyecilerin bu davranigi, milliyetgi duygunun heniiz olusmadigini,
yapilan direnme eyleminin ancak bir "ilkel protesto hareketi(®%)
sayilabilecegini gostermektedir.

Demek ki, Kurtulus Savagi ortaminda, Anadolu'da ulusal ekono-
mik pazarin olusmamasindan kaynaklanan bir milliyet¢i duygu eksikligi
vardir. Fakat burada insanin aklina bir nokta takiliyor. Yirminci Yiizy-
lin ikinci yarisindaki azgelismis iilke milliyetgiliklerinde, ulusal pazar
olugmadan da emperyalizme kargi bir milliyetgi duygu olugmustur.
Bunu nasil agiklamak gerekiyor?

(78) Kavram Icin Girls B&IUmMQO/1 s bakiniz.

(79) Tiirk Ziraat Tarlhine B Baky, Istanbul, Deviet Basimevl, 1938, 5. 105-106
(Birincl Kby ve Ziraat Kallkanma Kongtes! Yayini).

Gunduz okedn, Tirkiye Jktisat Kongresl, 1923-fzmir, Ankara, SBF Yayiny,

1968, s. 401402
(81) Awiogiu, Mili..., 11}, 5. 910.
(82) Selek, Anadolu..., |, s- 120.

(83) Bkz Girlg/l.
(84) likel protesto hareketl, henuz milllyetcNik hareketl dizeyline ulasmamis

durumiarda ortaya ¢ikan, memieketi isgal eden dusmana karsi kendill§in-
den doSan dogal bir tepkidir, likel protesto hareketier-gercek milityetcilik
hareketlerl ayrimi Igin bkz. Oran, Azgelismlis..., s. 105-106.

(80)
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Bu olgu diger azgeligmis iilkelerde goriilmiistiir, giinkii (ulusal pa-
zar gibi) olumlu 6gelerin yoklugunda Avrupa emperyalizminin gelenek-
sel yapiyr degistirmesi gibi olumsuz bir 6ge harekete gegerek sonunda
milliyetgi duyguyu yaratmistir. Ustelik gene aymi emperyalizm,
yalnizca olumsuz ogeyi yaratmakla kalmayarak, getirdigi Ingilizce'yle,
Hiristiyanhkla bir de '‘ulusal” ortak gergevenin olusmasina yol agmig-
tir.

Iste bunlar Anadolu'da olmamistir. Uretim bigiminin yaratmakta
baganisiz kaldigi olumlu dgelerin yerini emperyalizmin yaratacagi olum-
suz 6ge almamigtir. Ciinkii Anadolu, Merkez'in etki (yani sémiirii) sis-
temi iginde yeralan bir Cevre iilkesi olmasina kargin higbir zaman iggale
ugramamistir (3%). Bu yiizden de olumlu ugelerin yoklugu olumsuz
ogelerle kapatilamamistir. Yap, halk kitleleri arasinda tepki yaratacak
bicimde emperyalizm tarafindan bozulmamigtir. Belki daha da 6nemli-
si, ilkeye giren emperyalist etkinin bolgesel olusudur. Higbir biiyiik dev-
let Osmanls Imparatorlugu’nu tek bir biiyiik devlete kaptirmamaya 6zen
gosterdigi icin, Imparatorluk Avrupa iilkeleri tarafindan etki alanlarina
bolinmiigtir. Ornegin Aydin-lzmir demiryolunu Fransizlar yapmis ve
lzmir gevresine miihriinii basmigtir. Bu farkl etki alanlan olgusu iilkeyi
bolen, ulusal pazarin olugmasini onleyen ¢ok onemli bir 6ge olmustur.

Bir diger nedeni de, o giiniin iretim bigcimi ortaminda yeni bir bi-
ling getirmeye calisacak ideolojilerin etkili olabilmesinin giigliigiinde
aramak gerekiyor. Dinsel ideolojinin egemen oldugu o ortamda koyliile-
rin ¢ogunlugu icin bagimsizhik savagimin anlami ulusal bagaridan ¢ok,

(85) Genelllkle slyasal bilimclier uluslararas: 85 kllerin yapisini Incelerken, ulus-
lararasi sistemin aktOrieri arasinda hiyerarslk bir siralama (rank order/m)
yaparak ¢6zUmlemelere girisider. Amerikan kaynakh ¢dzUmiemalerde bu
siralama genelllkie 'slUper deviet-orta bUyilidikte deviet-klicllk deviet'' bi-
¢iminde gorlimekte, daha analitik siralamalara marksist yazarlarda rastian-
maktadir. &rnegin Hobson ve Lenin‘de ‘'basat deviet-sdmUrge (dominating
power - colony)* Ikllisl A.G, Frank'ta "metropol-uydu (metropolis-satelli-
te)': (Bkz. Capltalism and Underdevelopment in Latin America, revised and
extended edition, N.Y., 1969, s. 8), Johan Galtung'da *’top dog-under dog"
ve ''merkez-cevre" biciminde gbrlimektedir (“A Structural Theory of
Aggression®, Journal of Peace Research, 1964, s. 96; ®Foreign Pollkcy
Oplinlon as a Function of Soclal Position', ayni dergl, s. 207; “A Structural
Theory of Imperlalism ", ayn dergl, no. 2, 1971). Galtung'un Merkaz-Cevre
kuraminin bir 6zetl Icin bikz. Dodu Ergl, "Emperyallzmin Yapisal Kurami'*
SBF Derglsi, xxXXIi, no. 1-4 (Mart-Arelik 1977), s. 189-206. Ayrica, ayni
yazar, "Badimhilik Olgusu ve Merkaz-Cevre Sisteminin Evrimi*, SBF Der-
gis), xXxx1X, no. 34, (1976), 5. 16 7-164.
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islamiyetin gavurlar iizerindeki basarisidir (3¢). Durum boyle iken, sey-
hillislamin fetvasini duyan bir koyliiniin ona ragmen silahimi kapip M.
Kemal Paga’'nin ardindan gitmesini beklemek biraz fazla iyimserlik ola-
caktir.

Koylii kitlelerinin Kurtulug Savagina ilgi gostermemis olmasinin
ikinci nedceni, halkin savastan bikmighgidir. Kitlelerin duygularinin za-
yifiginin yam sira, oyle bir 6ge vardir ki, milliyetgi duygulan giiglii in-
sanlan bile "vatan haini'’ yapmaya yetebilecektir. Bu da, durmadan as-
kere gagrilan ve bir ¢agrildiginda bes-alti yil cephede kalan (¢ogu za-
man cephe topraklarinin altinda siirekli yaup kaliveren) insanlarin ordu-
dan da, devletten de sitkimin siyrilmasidir (87). 19 Mayis'ta Samsun‘a
¢ikan M. Kemal Pasa kendini daha giivencede hissedecegi Havza'ya gider-
ken rasladigi koyliden pek sert bir yamit alir: ''Bir ben kaldim... Evde
sekiz Oksiiz yetimle, ii¢ dul kalmig kadin var. Hepsi de benim sapanimin
ucuna bakarlar. Simdi benim vatanim da, yurdum da aha su tarlanin
ucu: Diigman oraya gelinceye kadar benden hayir bekleme..." (5%).
Bu durumda olan adam tabii ki, askere gitmeyecektir. Gotiiriiliirse kaga-
caktir: "Yahu Ali bey neden kagagimiz ¢ok? Giinde ne kadar? -Bin ka-
dar efendim.- Geriden cepheye gelen ne kadar? --Sekiz yiiz kadar...
Mustafa Kemal soyle bir hesap yaparak: - Onbes giinde ikibin begyiiz...
Pek farketmez" (8%). Bu kagislar ""Pek farketmez"” diizeyini epeyce as-
mig olmah ki, isin tek ¢ikar yolu olaganiistii karakugilikte kararlarla
adam asacak olan istiklal Mahkemelerinin kurulmasi olarak goriiliir. An-
cak bu mahkemeler askerden kagmay: bir dlgiide onleyebilmigtir. O ka-
dar ki, bagimsizhk savasi sirasinda Istiklal Mahkemelerinin karanyla
idam edilenlerin sayisinin cephede diigman kursunu ile dlenlerden fazla
oldugunu ileri siiren hesaplar vardir (°°).

M. Kemal Paga basta olmak iizere, Kurtulug Savaginin tiim kadro-
sunun ittihatgr subaylardan olugmasi, ordu ve askerlige duyulan tepkiyi

(86) Stelnhaus, Atatirk..., s. 102.

(87) S.S.Aydemlir, HIlml Uran'dan aktardi§i Ikl satirla Anadolu kdyllsunUn ya-
kin tarihl ¢lzmektedir: *Hemserl sen ne Is yaparsin?‘* “Esash bir Isim yok-
tur bey, lkide bir askere gel derler, gider gelirim...'* (S.5. Aydemir, Tek
Adam, ciit 111, |stanbul, Remz! Kitabevl, 2. baski, 1966, s. 164).

(88) Awciodiu, Milll..., In, s. 909,

(89) Atay, Conkaya, s. 299,

(90) Tevfik Cavdar, M/lli Micadele Bagiarken Sayilarta *Vazlyet ve Manzarad
Umumlye", | stanbul, Milllyet Yayin;, s. 195.196.

49



katmerlestiren bir olgudur. ""Bu memlckette ittihat ve Terakki'nin mi,
yoksa Yunanhilarin mi hilkkmetrnesini istersiniz?'’ sorusuna hi¢ duraksa-
madan: "Yunanhlanin" (°') yamtini verdiren ve insana 1453 Bizansini
animsatan ortam istanbul'un disina tasmis, Anadolu'yu da sarmistir.
ismet Bey'in inonii savaslani sirasinda Bursa'dan donen subay lara soyle-
digi iinlii sozler uzun boylu yorum gerektirmeyecek cinstendir; "iginde
bulundugunuz vaziyeti bilesiniz. Padisah diismammizdir. Yedi diivel diis-
mamnizdir. Bana bakin, kimse igitmesin, millet dismanimizdir. Sizin
yiiziiniizden savas devam ediyor sanmaktadir'’ (°?).

Terzilerin Yunan bayragi dikmeye basladigi, halkin ise kendi iilke-
sini isgal eden dini farkl bir diigmana karsi askere alinmamak igin dag-
lara kagtig, silah altina alininca da ancak idam tehdidiyle durdugu bir
ortam demek, ekmek-peynirini barig iginde yiyip, aksam kendi evinde
yatacag) giinii insanlarin ne pahasina olursa «isun gergeklestirmek iste-
meleri demektir. Kurtulus Savasi doneminde kitlelerin 6zlemi budur.

Fakat milliyetgi ideoloji, tanimi geregi kitlelerin bu 6zlemine ters
diigmektedir. Segkinler bu halki ne pahasina olursa olsun harekete
gecirmek zorundadirlar. Oysa, kendileri kitlelere ¢ok uzak ve yabanci-
dirlar, ileride biiyiik odinler vermek kargiiginda da olsa, bunu yapa-
bilecek olanlarla anlagmalari gerekecektir.

Peki, bu olumsuz kosullara karsin halk Kurtulus Savasini yaptigi-
na gore, koyli kitlelerinin milliyetgi harekete katlmalarimi saglayan
olumlu nedenler nelerdi? Bunlardan birincisi; ne kadar milliyetgi ideo-
lojinin aleyhine galisirsa galigsin, isgalcinin dininin farkli olmasi nede-
niyle din 6gesi belirli bir katkida bulundu. Hele bu isgalcinin eski teba
Yunanh olmasi (°*) tepkiyi daha da artirds. izmir'in isgali, hem bu ken-
tin clden gitmesi Bati Anadolu'yu iktisaden oldireceginden (°4), hem
de bu olaya Istanbul'un seyirci kalmasindan, bir sok etkisi yapti. Kitle-
lerin Kurtulug Savagina katilmasini kolaylastiran bir ikinci ve belki daha
onemli bir neden, Anadolu'daki azinliklara tepkidir. Bu tepki yalmiz
dinsel bir kaynaga dayanmamaktadir. Anadolu‘da hi¢ topragi olmayan
koylii azdir. Koyliilerin az da olsa, iigte ikisinden fazlasinin toprags var-

(91) Atay, Cankaya, s. 290,

(92) Timur, TUrk Devriml ve..., s. 26'dan Ulus, 17 Mayis 1968.

(93) 1980'lerde ayni nedenle olacak, TUrkiye'nin SSCB'den eiektrik satin aima-
s1 dedil de, Bulgaristan'dan almasi kanimiza dokunmustur.

(94) Mediha Muzaffer, /nkilabin Ruhu, Istanbul, Deviet Matbaasi, 1933, s. 9.
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dir. Gelecek Rum ve Ermenilere bu sinirli topragi kaptirmak istemeye-
cektir. Bunun igin de, toprags tehlikeye girdiginde silaha sarilacaktir.
Halkin Kurtulus Savasina katilhimini saglayan belki en etkili 6ge, yuka-
rnda da sozii edildigi gibi, istiklal Mahkemeleri olmustur. Bu mahkeme-
ler askerden kaganlari temel olarak korkutmak amacim giitmiistiir. Bo-
lu'da kurulan istiklal Mahkemesi Bagkam Osman Bey'in: "'... Karaman
isyaninda 39. ve 40. sehpalara asacak adam yoktu. lhtiyar bir koylii, ya-
ninda oglu oniinde odun yiikli merkebi geliyordu. Emrettim, ikisini de
astilar...” (°®) bigimindeki sozleri fazla s6z soylemeyi onleyecek kadar
carpicdir.,

Tabii, bu arada, iggiidiisel bir olay olan "'topragim kavramini da
gozden wak tutmamak gerekiyor. Nitckim, Kurtulus Savagi sirasinda
herkes, diisman kendi bolgesine geldiginde harekete ge¢migtir. Ama, bir
yerde 1. cephe yikihp da daha geride 2. cephe kurulunca, bu ikinci yer-
de artik 1. cephedekilerin 6n safta bulunmadigi gorilmektedir. Yani,
herkes kendi topragini savunmaktadir.

2. Esraf ve Milliyetgilik

Anadolu’nun egemen tabakasini olusturan egraf terimini iki grubu
kapsar bigimde anlamak gerek. Birincisi, toprak agalari, asiret reisleri ve
din adamlari, ikincisi de kasabalarda ticaret yapmakla birlikte, toprak
miilkiyetiyle iligkilerini kesmemis olan zenginler. Kurtulus Savagi agi-
sindan ozellikle onemli olan ikinci grup yiizyillar boyu gerek maddi giig-
lerine dayanmak ve gerekse halk kitleleri iizerindeki etkilerini kullan-
mak yoluyla merkezi hiikkiimete Anadolu’nun gergek yerel egemeni ol-
duklarini kabul ve bunu "ayan" adi altinda tescil ettirmig kisilerden
olusmaktadir.

Agalar ve egraf, burjuvazinin tersine bir sinif biitiinii olugturmazlar.
Genellikle birbirini gekemeyen, rekabet iginde bulunan bu insanlar Kur-
tulus Savaginda da bu ozelliklerini sirdiirmisler ve esraftan biri Kuvayi
Milliyeci ise, digeri istanbul Hiikiimeti yanhsi olabilmigtir. Gene diigma-
na kargi ¢ikma konusunda da bu durum gériilmektedir (°°).

Gene bir burjuvazinin tersine, esraf bilingsizdir. Erzurum Kongresi-
ne temsilci selilmek padigaha kargi suc kabul edilebilecegi igin bu

(95) Ozk6k, Milli..., s. 297'den, RahmI Apak, /stiklal Savasinda Garp Cephesi
Nasil Kuruldut, s. 112.
(96) Selek, Amdolu..., |, 5. 64.
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konuda isteksizlik gostermek bir yana birakilsa bile, istekliler milliyet-
cilik geregi degil, cok gesitli nedenlerle milletvekili olmayi kabul et-
miglerdir. ""Ziya efendi mertlik yapmak sevdasiyla iiyeligi kabul eder-
ken, Fazlullah efendi sohrete agik, mebus olmaya can atan bir kimse-
dir" (°7). Daha étesi, Sivas Kongresinin ilk ii¢ giinii "'Siyaset yapilsin mi,
yapimasin mi"' tartismalariyla gegmistir (°®). Bu tartigma, bir devrim
kurulu niteligindeki Kongre'yi olusturanlarin biling diizeyini agik bir
bigimde yansitmaktadir. Bu bilingsizlik iginde esraftan énayak olanlar
bile ortaya ¢iktiklarina pisman olmusa benzemektedirler. Balikesir'de-
ki Karasi-Saruhan Havalisi Hareket-i Milliye ve Redd-i llhak Cemiyeti
kongre bagkam Hacim Muhiddin Sivas'a delege yollamak daveti iizerine
"Ne kuvveti var bunlarin? Medeniyet alemini gsantaj ve blofle ne kadar
aldatabiliriz?"" (°°) demektedir. "Niye casusluk yaptin?' sorusuna:
"Yunan ordusu ilerliyordu. Cetelere giivenmiyorduk. Bir araya geldik.
Kurtulusu ltalyanlara siginmakta bulduk'’ (*°°) diye rahat rahat anla-
tan milletvekilleri varken, siradan egrafin tutumunu fazla garipseme-
mek gerekecektir. Bilingsizlik, dogal olarak, arkasindan ihaneti de
siiriiklemektedir. Egraf genellikle, isgalcinin kendine iyi dawandigi ve
isini-topragini elinden almaya kalkigmadigi yerlerde (6zellikle ltalyan
Bolgesinde) M. Kemal Paga'ya karsi ¢ikmigtir. Ornegin, Konya'ya bagl
27 koyiin esrafi Ingiliz komiserine mektup yazarak kendilerini Kuvay:
Milliye'den kurtarmalarini istemiglerdir (*°'). Trakya Pasaeli Cemiyeti'
nin amaci bir Trakya Cumhuriyeti kurmak, bunu da Ingiliz ya da Fran-
siz yardimi isteyerek yapmakur (1°2).

Milliyetgilik gibi kawamlan bir yana birakarak, sirf egraf cikari go-
ziilyle duruma bakarsaniz, bu insanlarin niye boyle yaptiklarim anlata-
cak bir neden yok degil. Bu da, ¢ogu kez ipten kaziktan kurtulmus,
sug.islemis kimselerden olusan kimi Kuvayi Milliyecilerin "'kurtardikla-
r"' kasabalan gekirge gegmise benzetmeleri ve vergi aliyoruz diye halki

(97) V. Cem Askun, S/vas Kongresl, yenl vesikalarin ltavesiyle 2. baski, Istanbul
Inkilap ve Aka, 1963, 3. 67.

(98) Kemal Atatlrk, Nutuk, clit |, Tark Devrim Tarihl Enstitusy, | stanbul 1960,
s, 88.

(99) Atay, fankaya, s. 191.

(100) aynsiyapit, s. 261.

(101) Erol Wubelen, *‘Bir I bret Vesikas: - Atatirk ve Emperyalizm'’, Ydn, 10 Ha-

ziran 1966, no. 167.
(102) NutuRr, A, s. 3-4.
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(dogal olarak ozellikle esrafi) soymalaridir. Hatta bir neden daha akla
geliyor. Osmanlilarda tepeden inmeci gelenegi temsil eden, batililagma-
nin simgesi olan, "mason" yani "dinsiz" olarak bilinen, son olarak da,
biitin bu savaglara giristen sorumlu tutulan ittihatgilara olan biiyiik
tepki olugturuyor bu nedeni de. Bunun bir ornegini vermek igin, Sivas
Kongresinin kabul ettigi yemin formiiliinii animsamak yeter: "Saadet ve
selameti vatan ve milletten baska higbir maksadi sahsi takip etmeyece-
gime, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin ihyasina gahgmayacagima, mev-
cut furuku siyaseiyeden [siyasal partilerden] higbirinin emeli siyasiye-
sine hadim olmayacagima vallahi billahi..." (*°3). lttihatgilara karg: bi-
tiin iilkede olugan bu tepki, Nutuk'un belgelere aynilan iigiinci cildinde-
ki telgraflarda apagik goriilebilir. M. Kemal Paga, ornegin Istant-ul gaze-
tecilerinin telgrafla sorduklan sorulara verdigi yanitlarda, aralarinda itti-
hatgi bulunmadigini, ittihatgiligin tarihe karistigini bildirmeye biiyiik
ozen gostermistir (' °4).

Bu drneklerden gikarilacak sonug sudur: Tipki yukarida incelenen
koylu kitleleri gibi, esraf da milliyetgi duygudan yoksundur. Fakat kdy-
liiden farkh olarak, ¢ikarlarim o yonde gordiigi zaman diigmanla igbir-
ligi yapmaktan gekinmemigtir.

Peki, esrafi Kurtulug Savagimi desteklemeye iteccek nedenler hangi-
leriydi? Bu nedenler s6yle siralanabilir :

Birincisi, egraf iggalci diigmanin ve ozellikle onun destekleyecegi
azinliklarin kendi malini miilkiinii elinden alacagindan korkmustur. lz-
mir'in iggalinin sok yarattig) soylenir ve bu dogrudur ama, asil sok,
esraf agisindan, igerilere dogru yiiriiyen Yunan askerlerinin Tiirkleri
asip kesip, mallarina el koymalan iizerine kendini gostermigtir. Ege'de-
ki bu durum bagka boélgelerde de farkli olugmamistir. Sivas kongresine
temsilci yollamayan Adana, Antep, Maras ve Urfa'da egrafin direnmeye
baslamasi, Fransiz destegindeki Ermenilerin Tirkleri toplu olarak yok
etmesi ve mallarina elkoymasindan sonradir (1°%). Nerede Ermeni ve
Rum tehdidi varsa, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri orada kurulmugtur.
ikinci Megrutiyet ‘ten sonra gog ettirilen Ermenilerin mallarimin Tiirk eg-
rafin eline gegmis olmasi ve bu nedenle egrafin ittihatgilarin sug ortag
olmasi bu tabakay korkutan ve dolayisiyla Ankara hiikiimetine yaklas-
tiran pek onemli bir neden olmusgtur.

(103) Kansu, Erzurum'dan..., |, s. 219,
(104) Nutuk, 111, s. 1086, belge 144.
(105) Avcioglu, Tirkiye'nin..., s. 193.
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Egrafin mal miilk korkusundan diismana kargi ¢ikmasinin bu ¢o6-
ziimlemede hi¢ unutulmamasi gereken bir nedeni var ki, o da esrafin
¢ok biiyiik dl¢iide, en azindan % 90 oraninda prekapitalist iiretim iligki-
leri iginde bulunmasidir (*°®). Ciinkii kapitalist iliskiler iginde bulunsa,
Bati ekonomisi ile biitiinlesme sozkonusu olacak ve egraf ekonomik ba-
kimdan baglanacagi emperyalizme kars: ¢ikamayabilecektir.

ikinci neden seckinlerin zayifligiyla ilgili goziikiiyor. Gergi esraf
Anadolu'nun fiili egemenidir. Osmanl yonetimi vergi toplayacag
zaman bile bunu “miiltezim'* dcnilen egraf aracihgiyla yapmigtir. Fakat
bu iliskide fiili durum ne olursa olsun, merkezi hiikimet her zaman “'is-
veren'', esraf da '‘taseron" durumunda olmugtur. Kurtulus Savagiyla
Tiirk tarihinde ilk kez merkez?! hilkimet esrafa gergek bir koalisyon one-
risi getirmektedir. Bu oyle bir koalisyondur ki, bir kez, segkinler one-
riyi yapan, yani asil sikigmig olan, egraf da kendisine dneri yapilan, yani
yardimina gereksinme duyulan durumundadir. lkincisi, oneriyi yapan
parasizdir. Bu durumda, Kongar'in deyisiyle, "ara siniflar'in gencllikle,
Mustafa Kemal eylemini yonetici sinifa katilabilmek igin onlerine ¢tkan
bir olanak olarak degerlendirdiklerine hi¢ kusku yoktur" (°7).

Kurtulug Savag konusundaki tutum agisindan egrafin bu ¢oziimle-
mesinden su sonug gikiyor. Birincisi, esraf azinhklarin yerine oturmak
ya'da iyice yerlesmek istemektedir; ikincisi, Anadolu’nun gergek ege-
meni olan, ama ancak bdlgesel egemeni olan egraf artik iilkenin yone-
timinde yer alma olanagini bulmak ve bu olanag: kullanmak istemekte-
dir.

Kurtulug Savay baglarken Anadolu toplumunun durumu ve bu
toplumdaki tabakalarin gereksinmeleri boyledir. Yani segkinlerin ortaya
atacagi milliyetgilik ideolojisinin iginde bulundugu ortam ve yanit ge-
tirmesi gercken ozlemler bunlardir. Simdi bir de ideolojinin diger kay-
- nagim, segkinlerin (aydinlarin) yapilarini ve 6zlemlerini incelemek ge-
rekiyor.

(106) Dogu Ergll, Tiirkiye'de Toplumsal Gelisme ve Slyasal Bunalim, TIB Yayim,
Ankara, 1978, s. 28.
(107) Kongar, Tirkiye'nin..., s. 129.
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1. AYDINLAR VE MILUYETCILIK:
SFCKINLER ACISINDAN IDEOLOJI

Bir iilkede ortaya atilan ideolojinin ikinci kaynagi bu ideolojiyi
formiile eden segkinlerin ¢ikaridir. Dogal olarak bunu, bu segkinlerin
temsil ettikleri sinif ya da tabakanin ¢ikanidir, diye anlamak gerek; ¢iin-
ki bir smif ya da tabakadan destek almayan, ondan bagimsiz bir segkin-
ler toplulugu olamaz.

Bu yiizythn ikinci yarisindaki azgelismis iilke milliyetgilikleri gibi,
Atatiirk milliyetgiliginin ideolojisini de, ¢ogunlugu biirokrat olan ay-
dinlar ortaya atti. Bunlarin 6zlem ve gikarlarini saptayabilmek igin
hangi siniftan geldiklerini bilmek gerekiyor.

Yirminci Yizyihn bagincaki Tirk toplumunun sinif yapisini anim-
sarsak; ¢ok genig bir koyli Kitlesi, onun yanisira bir sinif olusturacak
nicelige ve nitelige sahip olmayan ¢ok kiigiik ¢ekirdek halinde bir bur-
juvazi, dolayisiyla aym durumda bir is¢i sinifi bulunmaktadir. Biling
yoklugu, sayi azhgi, ya da her ikisi yiizinden 6nemsiz olan bu "'klasik"’
siniflarin yani sira, ¢ok daha énemli olan iki tabaka vardir. Biri, incele-
miy bulundugumuz esraf, digeri de yimdi inceleyecegimiz kiigiik burju-
va (ya b orta sinif) aydinlari. Onemlerini mal ve miilklerinden aldigini
saptadiginuz birincilerin tersine, bu ikinciler ya miilkiyet sahibi degildir-
ler, ya cla giiglerini miilkiyet iligkilerinden degil, devlet aygiting yonet
mekten almaktadirlar. Bu tabakayt incelemeye devam etmeden once,
birtahim terimler agikhga kavusturulursa ve bunlarin ne anlamda kulla-
nilacaklari ortaya konursa ¢ok yararl olur.

Kii¢ik Burjuva Ozerine

Kiigiik burjuva denince, birbirinden ¢ok farkli iki anlam akla geli-
yor. Birincisi, bu terim burjuvadan goreli olarak daha kiigiik iiretim
araglarma, daba digiik iretim kapasitesine ve daha az diizeyde emck
kullanma olanagma sahip bir kesit igin kullanihr. Bu kesit feodal do-
nemdeki 'sanayi'nin, yani ¢l sanatlanimin bir uzantisi ve kalintisi olup,
sanayi toplumu gelistikge ortadan kalkmamak igin iglev degistirir. Ya
biiyiik iiretim birimlerine birtakim uzmanlagmus girdiler sunar, ya da za-
naatharhikian sanatharhga gegerch modern yagamin (diger bir deyimle,
burjuvazinin) rafine zevklerin hizmet ctmeye baglar (' °®). Birinci isleve

(108) Dogu Ergll, Sosyul ve Siyasal Geliyne Ders Notlari, SBF, 1979.
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ornek olarak bir bakircinin oto yan sanayii igin iirctim yapmaya bagla-
masi, ikincisine isc aym bakircinin turistik esya isine girmesi gasterilebi-
lir. Burada socii edilen anlam bu degildir ve giinimiizde kiigiik burjuva
denince anlagilan sey biirokrathk, serbest meslek sahipligi (gazeteci,
avukat, doktor, vb.) gibi meslcklerdir. Bunlarin iiycleri yukaridaki or-
nckteki bakircr gibi samayi topluniu tarafindan donigtirilmemis, yara-
tilnigtir. Toplum gelistik¢e dogmug olan birtakim gercksinmelere ya-
nit getirmek igin ortaya ¢ikmuslardir. Ortagag toplumunda insanlarin
agnyan diglerini berberler ¢ekerken, sanayi toplumunda bu isi gorecek
dis doktorlan belirmigtir. Davaaiyla davahimin savlanim artik avukatlan
ileri sirmektedir. Kagm tamircisi yoktur, bilgisayar programcisi ortaya
¢iknmgtir. Timarh sipahi yoktur, fiize uzmam vardir. Bu meslek iiyeleri-
nin dretim araglaniyla dogrudan bir ilgisi yoktur. Bunlar bilgi ve beceri-
leriyle toplumda statii sahibi olmuglardir.

Biitin bu meslek gruplan iginde, kiigiik burjuvanmin burada sozii edi-
len anlanunda bizi en ¢ok biirokratlar ilgilendirmektedir. Ciinkii diger
meslck sahipleri her ne kadar sistemle yakindan ilgilenseler de, devlet
aygitini igletinesi nedeniyle biirokrat kadar sistemi etkilemeye uygun bir
konumlan yoktur. Biirokrat deyince ne anlamak gerchtigi de saptanma-
li. Bu terim burada Weberci anlamda, yani herhangi bir devlet hizmeti
goren bir hizmetli, hele hele 6zel kesimdeki beyaz yakalilar anlaminda
kullamlnuyor. Biirokrattan kasit, yiiksck Ogrenim gormiis orta ve iist
diizeyde devlet yoncticileridir. Birokratlarin varlik nedeni, diger kiigik
burjuvalar gibi, kendilerini yaratmig olan sistemi siirdiirmek, daha dog-
rusu diizelterck siirdiirmektir. Yoksa onu yoketmek degildir. Sistemi
akilct bir duruma getirmek isterken iretim araglarina sahip olanlarla
(yani egemen sinifla) ¢atisabilirler. Fakat bu ¢atisma egemen simifi or-
tadan kaldirmaya yiénelik degildir. Sistemin bunalimsiz iglemesini sag-
layacak onlemleri getirmek igindir. Biirokrat, toplumdaki kaynaklarin
kime ne zaman ne kadar tahsis edilecegine, yani politikaya karar verir.
Zaien, bir sinif olmadigs halde, oldukga biiyiik olan giiciini bu iglevin-
den alir. Fakat biirokrat bu iglevini sistemi siirdiirmek yoniinde gorecck-
tir. Bu da onun "'tutucu’’ olarak nitelenmesine yol agar.

Kiigiik burjuva kesimi agisindan béyle nitelenemeyecck bir grubu,
intelligentsia olusturur. intelligentsia bagka, entelektiiel bagkadir. Par-
lak bir bilim adami entelcktiicl olabilir ama, intelligentsia iyesi olmaya-
bilir. Hele fenle ugragiyorsa, genellikle degildir. Entelektiielin sahip ol-
dugu bilgiler genellikle kendi toplumunun somut kosullarindan kopuk-
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tur. Buna karsilik, entelcktiiel olmayan biri, cger toplumun genel diize-
yinin iizerinde olup, siyasal ve toplumsal sorunlarla yakindan ilgiliyse,
intelligentsia dyesi sayihr (1°%). Bu kisi iilke sorunlari ile aktif bir bigim-
de ugrasir. Kendi toplumunun somut kogullarimi evrensel ¢ergeve igin-
de yerine oturtmasim bilir. Bunlari politik ¢oziimlere doniigtirmeye
savayir. Intelligentsia kavrami iginde sisteme karsi ¢ikma ve onu sol bir
sistemle degistirme istemi yer alir.

Buraya kadar kii¢iik burjuva igin soylenenler, hep gelismis kapita-
list toplumlar agisindan ortaya konan genel gozlemlerdi. Olayi bir de
(Tiirk toplumunun dahil oldugu) azgeligmis iilkeler agisindan ele alir-
sak, honumuza dogru onemli bir adim atmis oluruz.

Azgelismis Ulkelerde Aydin

Azgeligmiy iilkede kiigiik burjuva denince akla ilk gelen kavram, ay-
dnlardir (*'°). Azgelismis iilkede sanayilesmis yapi olmadii igin ay-
dinlar sanayi toplumunun degil, bu toplumun egitiminin yarattig bir
kesimdir. Kisi bu egitimi ya iilke digindan, ya da iilke igindeki Bati egi-
timi veren okullardan alir. Boylece, Kautsky'nin giizel tanimiyla "mo-
dernlesme kendi iilkesine ulagmadan modernlesmenin iriini'* (*!!), ya-
ni aydin olurlar. Boylece heniiz kendi iilkelerinde tam olarak gereksinme

(109) Seton-Watson, Nationodlisny..., s. 14,

(110) Azgelismis ilkelerde kiicuk burjuvazi o denll farkhilagsmis oimadigs I¢in bu-
radakl "aydin'' terimi digerlerini de (Intelligentsia, birokrat vb.) kapsamak-
tadir. Zaten sayuari az olan aydinlar genel olarak devlet hizmetinde calis-
tiklari igin, ozelllkle o giinki Tirklye agisindan aydin lle burokrat sdzciikle-
rini birbirinin yerine kullanmak uygundur. Bu kitapta ''kadro'' dlye anila-
cak olan bu aydinlarin butiin azgellsmis lUlkeler I¢in gegerli birtakim ortak
ozelliklerl vardir. Bir kez, aydin tikesinin sistemini kusbakisi gorebllecek
bi¢cimde bllin¢lidir. Toplumun nereden gelip nereye gittiginl gorlr. Bu ne-
denle de bu slirecl etkllemeyl ve toplumu doniistirmeyl dogal sayar. Bu ni-
teliglyle Intelligentsla kavramina yaklasir. | kincisl, aydin gerek bu ''tarih
dagis tiren” roli I¢in gereksinnie duymasindan, gerekse (gelismis Ulke aydi-
ninin tersine) zaten belirginiesmemis olan toplumsal siniflardan olduke¢a
bagimsiz olmasindan, kendinl buyik bir ozgirlik I¢cinde toplumun butin
katmanlariyla ils kil sayar. Uguncusi, aydin duzeitimcldir (reformcudur).
Toplumun sorunlarnin sarsintisiz bicimde ¢ozmey! kendili§inden ustienmis-
tir. Dordunciisu, aydin elestiricidir. Bu niteli§i de yukaridaki u¢ niteiigin
biraraya gelmesinden dogar. Elcstirl aydinin elinge genel, herseye doniik,
ve ¢ok guglii bir silahtir.

(111) Kautsky, Politicdl..., s. 46.
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duyulmayan kimi meslekleri, islevleri gorecek birtakim insanlar ortaya
ctkmistir. Bu insanlar Gellner'in deyimiyle "sirf aldiklar egitim nede-
niyle" (*'?) kendi toplumlarina yabancilasms olduklan igin huzursuz-
durlar. Bu huzursuzlugu ortadan kaldirmak igin, ileri bir Bati iilkesinde
okuyup da azgeligmis bir iilke olan yurduna donmiis bir kisi igin gorii-
nirde ii¢ segenck vardir. Birincisi, geleneksel topluma uymak, ikincisi
bu toplumu kendisine uydurmak, iigiinciisii de geldigi yere ''gekip git-
mek''. Ugiincii segenek aydimi fizik olarak ortadan kaldirdigi igin bu se-
cenekler ikiye iner, Aslinda ikiye de inmez. Bire iner. Ciinkii tspki top-
lumlarin yasaminda oldugu gibi, bireylerin yasaminda da ricorsi diye
birgey, yani yaganmig ve ahigilmig bir diizeyden geriye doniip daha aga-
gida karar kilmak diye bir olay olamaz. Nasil bir toplum kapitalizmi ya-
sadiktan sonra feodalizme donemezse, kiyiler de donemez. Bu nedenle
aydinlarin kargisindaki tek segenek, toplumu kendilerine uydurmak,
yani Bati modeline uyarlamaktir. Bunu yapmazlarsa yabancilagmaktan
kurtulamazlar. Daha onemlisi, bu insanlar egitimini almis olduklari top-
lumu yaratimaya girismezlerse, toplum onlarin bilgi ve becerilerini kul-
lanacak diizeye hemen varamayacaktir. Varamayinca da, yeni (modern)
toplumda bilgi ve becerileri nedeniyle basat segkin durumuna gelecek
olan aydinlar, geleneksel giiglerin ve geleneksel segkinlerin bagat olmaya
devam cdecekleri azgelismiy toplumda ikincil bir role itileceklerdir.

Demck ki, azgeligmig iilkelerde kiigiik burjuva aydini igin tek sege-
nck, Bati modeline uygun bir toplum yaratmaktir. Boyle bir toplum
olusunca bilgi ve becerilerini gercktirecek olan devlet aygiti yoneticili-
gi onlar yeni toplumun segkinleri yapacak, onlari toplumun tiim siireg-
lerini etkiler duruma getirecek, bir sinif olmadan bir sinif giiciine sahip
kilacaktir. iyte azgeligmis ilkelerde aydinlarin “ilericiligi'' ve "batici-
hig1'"' buradan gelir.

Tarihsel misyonu bu olan azgelismis iilke aydini gabalari sirasinda
biri iilke igine, digeri digina doniik olmak iizere iki temel etki meydana
getirir,

1) Ulkenin i¢ yapisiyla ilgili etkisini gorebilmek igin, kiigiik bur-
juva aydiminin iilkenin diger tabaka -ve varsa siniflari- ile olan iliskileri-
ni saptamak gereklidir.

Siniflar agisindan, kiigiik burjuva aydini bir anlamda siniflararasidir.
Su anlamda ki, gerck genellikle geldigi aile nedeniyle, gerek egitimini

(112) Ernest Gellner, Thought and Change, London, 1964, s. 169.
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aldigs burjuva toplumuna duydugu dzlemin etkisiyle ve gerekse segkini
oldugu yeni toplumda iiretim araci sahibi olmadigi halde devlet
yoneticiligi sifauyla iretimden aldif kiigiimsenmeyecck pay nedeniyle,
aydin temel olarak bir burjuvadir. Kompleksli bir burjuva. Kompleksi,
“iki arada bir derede" olmasindan, yani hem bulundugu yerden asag
diigmekten korkmasindan, hem de daha yukarnlara ¢ikmak istemesin-
den dogar. Onu toplumsal sinif ve tabakalar iginde en komplekslisi ya-
pan bu korkular ve dzlemlerin yarattigr huzursuzluk ayni zamanda
onun cn yetenckli toplumsal 6ge olmasini cla saglar. Bilim adamlari ve
ozellikle sanatgilar burjuvaziden ve proleteryadan degil, en gok kiigiik
burjuvaziden gikarlar.

Kiigiik burjuva aydim kendisinden agagida olan siniflan kiigiik go-
rir. Onlan devlet yonetiminde etkili olabilecek nitelikte gormez. Ayni
zamanda onlardan korkar, Sayr bakimindan istiin olan bu siniflarin
biling kazanmalarindan ve "ayaklarin bas olmasi''ndan ¢ekinir, Bu tu-
tumuyla aydin, iiretim araglarina sahip olmamanmin verdigi bir giivensiz-
ligi, bir "proleterlesme’* korkusunu gidermek istiyorsa benzemektedir.
Bu korku kiigiik burjuvanin burada soziinii etmedigimiz diger kanadin-
da, yani kiigiik iireticide ¢gok daha belirgindir. O kadar ki, onu fagizmin
temel destekleyicisi olmaya gotiirecek kadar.

Kiiltirel bakimdan kendisinin ¢ok altinda bulunan burjuva sinifinin
olanaklarina sahip olmayan bu kompleksli kiigiik burjuva yukari sinifla-
ra yanagmaya, onlarin diizeyine varmaya ¢ahsir. Zaten kafasindaki tek
model olan Bati, bir burjuva toplumudur. Bu durumda, aydinin burjuva-
zinin programini uygulamasi dogaldir. Hatta yoneticilik iglevi sirasinda
burjuvaziyle biitiinlestigi goriilebilir,

Ote yandan, kiigiik burjuva aydim bir anlamda da simiflaristiidiir.
Ciinkii kendisi bir simf degildir; azgeligmis iilkesinde higbir simfin (daha
dogrusu, tabakanin) yeterince giigli olmamasindan dogan bir "iktidar
boslugu''ndan yararlanarak,kendisine bir sinif giicii saglayan bagathgim
siirdiircbilmektedir, Aydinlara kendilerini devletle 6zdes saydiran bu ba-
sat durumun siircbilmesi, higbir sinifin fazla giiglenmemesine baghdir.
Bu nitelik de yardim edince, aydinin akilci ve diizeltimci yapisi, onun
(modernlesmeye g¢ikarlar ters diisecegi igin karsi ¢ikacak olan) toprak
agasi, egraf, ticaret burjuvasi gibi egemen giiglerle ¢atismasi sonucunu
dogurur. Yani aydinlar hem burjuvazinin tarihsel misyonunu yiiklen-
mistir, hem de bu ugurda gelenckgi nitelikleri agir basan “burjuvazi"
ile sirtiigir. Ama, amaci miilkiyete kargi olmak degildir. Bu insanlar
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kafasindaki ulusal devletin ulusal burjuvazisi durumuna getirmektir. Bu-
nun igin kapitalizmin tim (siyasal, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel)
kurumlariyla yerlesmesine hizmet edecektir. Bunun ise, "siniflariistii"
nitelikle nasil geligtigi ortadadir. Biitiin bu karmasik durumlar, kiigiik
burjuva aydiminin "‘belkemiksiz" olarak nitelenmesine yol agmaktadir.

Gerck aydinlarin temelinin burjuvazide olmasi, gerekse '‘siniflar-
st niteliginin toplumun dinamigiyle gelismesi, kiigiik burjuva aydi-
ninin bu iki niteliginden birincisinin kural olmasi sonucunu dogurmak-
tadir. Bununla birlikte, ikinci nitelik \'devletin goreli bagimsizhg"
durumunu ortaya ¢ikaran savag ve uluslararasi bunalim gibi olaganiistii
kosullarda basathik kazanabilmektedir.

Kiigiik burjuva aydiminin bu iki niteligi disinda, goreli olarak yeni
rastlanan bir niteliginden daha soz edilmezse, konu eksik birakilmig
olur, Gelismis iilkelerdeki intelligentsia'nin azgelismis ilkelerdeki izdii-
siimiinc ¢ok benzer bigimde, giiniimiizde bu iilkelerde deyim yerindeyse
bir "'ikinci kusak aydin'' gorilmeye baslanmigtir. Marksist olan ve temel
olarak, yukarida sozii edilen intelligentsia'ya giren bu aydin, gene yuka-
nda sozii edildiginin tersine, sistemi diizeltmeye ve siirdiirmeye degil,
yikmaya ve yerine emekgi sinifin egemen olacagi bir toplum yaratmaya
yonclmektedir. Cahigan sinifin segkinleri olacak olan bu aydinlarin 6r-
nekleri, yeni bagimsizhgmni kazanan ve burjuvazinin bulunmamasi nede-
niyle bir iktidar boslugunun s6z konusu oldugu Angola ve Mozambik
gibi ilkelerde gorilmektedir. Bu aydinlarin uzun donemde nasil dawra-
nacaklarimi simdiden kestirmek zordur. Bunlar iilkelerinin aci gergekle-
rinin yanisira, tek uluslararasi ekonomik sistem olan (ve sosyalist iilkele-
rin de iginde bulundugu) diinya kapitalist sisteminin bunaltici baskisi al-
tindadirlar. Bu yiizden bu konuda daha fazla durmadan, soziinii ederek
gegmek gerekli goziikiiyor. Zaten konumuz olan Atatiirk doneminde he-
niiz bu "ikinci kusak" aydinlardan sozetme olanag: yok. Bu nedenle,
milliyetgilik agisindan aydina esas rengini veren, onun iilkenin dis ilig-
kilerine yonelik etkisini incelemcye gegebiliriz.

2) Aydmlann ilkenin dig iliskileriyle ilgili tutumu konusunda
Kkarsimiza ¢ikan anahtar, emperyalizm kavramidir. Azgelismis iilke ay-
dinlarinin milliyetgilik ideolojisiyle olan organik bagi da bu kavram ara-
ciligiyla kurulnaktadir. Aydinin emperyalizm konusundaki tutumu,
onun milliyetgilik ideolojisinin ige doniik yoniine hem benzerlik goste-
rir, hem de ondan ayriir. Aydinin emperyalizm konusundaki tutumu
hem igerdeki tutumu gibi geliskilidir, hem de bu geliskiye karsin ige
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kargi olan tutumunda rastlanmayan bir belirginlik s6z konusudur. Daha
acgik soylemek gerekirse, igeride hem siniflararasi, hem siniflariistii nite-
likler gosteren ve bu nitelikler arasinda durmadan gidip gelen aydin, em-
peryalizm konusunda da Bati'ya hayranhk ve Bati'ya kargithk gibi bir
celigki tagimakta, fakat bu iki niteligin ikisini de her an birlikte yasa-
mak gibi bir kararlilik, bir belirginlik gostermektedir. Bu hayranlik-kar-
sithk ikilemi ii¢ noktada incelenebilir.

Birincisi, biiyiik ¢ogunlugu emperyalizm olgusunu tim agirhgiyla,
yani siyasal, ekonomik ve kiiltiirel bagimsizlig yokedici yonleriyle ta-
niyan azgeligmis ilkelerde aydinlar, dogrudan dogruya Bati egitiminin
yarattigi bir tabakadir. Onlan ortaya ¢ikarmig olan baska higbir dge
gosterilemez. Bu denli giigli bir "dogurucu’’ etken, dogaldir ki, dogur-
duklan iizerinde silinmez bir etki birakacaktir. Ustelik, bu egitimi al-
makla ig bitmemektedir. Tersine, baglamaktadir. Bati egitimi ile kendini
basat tabaka yapan becerileri alan aydin, bunlar toplumuna uygulama-
ya giristiginde, agikga, Bat/'nin izdiisimiinii kendi iilkesinde yaratmaya
¢aligmaktadir. Bu nedenle, aydinlarin A'dan Z'ye Bauti ile igige olmalan,
dolayisiyla Bati'ya hayranhgin otesinde bir 6zdeglik duymalarn gok do-
galdir.

Bununla birlikte, Bati, aydinlara onlari aydin yapan Batli fikir ve
becerileri vermigtir ama, onlar bu Batils fikir ve becerilcri (yani bagim-
sizhk, akilcilik ve esitlik ilkeleriyle toplumu yénetmeyi) uygulamaya
yeltenince karsilarina dikilivermistir. Diger bir deyimle, Bati, aydinlarin
idealleri olan Bati'ya ulagmalarina engel oldugu igin kendi "mezar ka-
nas''m yaratmig, "kendi mahvimin tohumlari"mi atmigtir (*!?). Yani
Bati'ya kargithk Bati'ya hayranlik kadar dogal olup, ikiz kardestir.

Bati'ya hayran olan aydinlarin ona karsit olmalarim doguran ikinci
neden, aydinlarin kendi iilkelerine yabancilagmalari ve bu yabancilagma-
y1 ortadan kaldirmak igin kendi iilkelerini batililagtirmaya (ya da mo-
dernlestirmeye) niyetlendiklerinde karsilarinda ilk ve hergeyden énce
Bati'ya siyasal bagimhligi bulmalaridir. Burada da Bat, aydinlarin Bati'
ya kavusmasina engel olmaktadir.

Ugiinciisii, Bat1 azgelismis iilke aydinlarina egitim, gorenek, giyim,
din gibi birgok konuda kendisiyle 6zdes olma olanagi tamdig halde,
sirf rengi daha koyu diye onu agagilamaktadi. Aydinlar bu agsagilama-
yi kitlelere oranla daha yogun bigimde duymaktadirlar.

(113) Kautsky, Polltical..., s. 46-49.
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Iste, Bati emperyalizminin azgelismis iilke aydinlariyla ortaya
cikan bu ii¢ siirtisme noktasi gelip, milliyetgilik ideolojisinde toplan-
maktadir. Bu ii¢ nokta azgelismis iilkelerdeki milliyetgilik ideolojisinin
ii¢ islevini saptayacaktir,

Bu islevlerden birincisi, somiirgeciyi hemen iilkeden atmak, yani si-
yasal bagimsizhk istemek olmustur. Boylece aydin, kendisinden sakini-
lan siyasal iktidari ele gegirerek sinirlari yabancilara kapali siyasal bir bi-
rim iginde iist diizeydeki igler iizerinde tekel kuracaktr (*'?%).

ikinci islev, somiirgecinin atilmasiyla ilkeyi modernlestirme ama-
cina yonelmistir. Modernlesmeden kasit, siyasal ve ekonomik bakimdan
Bati'nin yapisina benzemck ve boylece onun diizeyine ulagacak bigimde
gelismektir.

Ugiincii iglev, sémiirgecinin azgeligmis iilke halkini ve aydinini asa-
gilamasindan ve buna bir de yukaridaki iki islevin (Bati'yi atmak ve Ba-
ti'ya oykiinmek) gelismesinden dogan rahatsizligin eklenmesinden dog-
mugtur. Bu islev, azgelismis iilke halkinin zedelenen benligini 6zgiinliik
saviyla onarmak ve ona olumlu bir kimlik vermek bigiminde olusmus-
tur.

Cok kisa bir ozet bigiminde verilen bu iglevler acaba Tiirkiye'de de
zanianinda aynen goriilmiis miidiir? Bu soruyu, Tiirkiye kosullarini ince-
leyerck yanitlayabiliriz.

Azgeligmis Ulke Aydunu ve Tiirkiye Boyutu

Azgelismis iilke aydinlari igin yukarida soylenen genel nitelikler
Tiirk aydinlari igin de gegerlidir. Bu ortak ozellikleri iig temel noktada
toplayarak yineleyebiliriz:

1) Tirk aydini da koken olarak temelde bir kiigiik burjuvadir, 2)
Tirk aydimi da bir sinf degil, bir basat tabaka olmasindan gelen bir
siniflariistii nitelige sahiptir, 3) Tiirk aydimi da dogrudan dogruya Bati
egitiminin driiniidir (*'%).

(114) Gellner, Thought...,s. 169.

(115) 1914‘te yaklasik olarak okullarin % 24Unln yabancs (azinlik) okulu aldu-
gu ve Ogrencilerin % 40'inin Awrupa kilitlrintin egemen oldugu okullarda
okudugu (Cavdar, Milli..., s. 180) animsanacak olursa, gerek bu okullarda
ve gerekse Sinasl gibl Avrupa‘da okuyanlarin sayisimin tahminierden fazla
oldugu aniasiacaktir. Bu dgrencller ‘‘moderniesme kendl Wi kelerine ulas-
madan moderniesmenin UrOnl'* olmuslar ve ''sirf aldikiar eg§itim nedenly-
le" Ulkelerine yabancilasmisiardir. Cavdar‘in rakamlari Osmanh milil e§itim
Istatistiklerinden ve yabanci misyon raporlarindan dorienmistir.
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Bununla birlikte, dikkat edilirse goriilecektir ki, ideolojinin "seg-
kinler'" boyutundaki bu benzerlikler yani sira, idcolojinin diger kaynagi
olan "toplum” boyutundaki birtakim farkh kogsullardan kaynaklanan
kimi degigik durumlar s6z konusudur. Bu degisiklikleri biri tarihsel,
ikincisi yapisal, igiinciisii etnolojik, dordiinciisii de kronolojik olmak
iizere dort noktada toplayabiliriz,

Tarihsel agidan, emperyalizmi tiim yonleriyle tamimig olan diger
azgelismis iilkelerin tersine, Osmanh iilkesi bu olgunun siyasal boyutunu
ammamistir. Yani, Kurtulus Savasi baslayana dek istanbul ve Anadolu
isgal gormemistir, Bunun iki sonuca yolagtigi sdylenebilir. Birincisi,
devletle kendini 6zdeg sayan Tiirk aydim Bati'ya karsi nefretle bilen-
memigtir; ikincisi de, somiirgeci, siyasal iktidari elinde tutmadigs igin,
yerli aydinlarin yiikselme yolunu kapamak gibi bir islev gormemigtir.

Yapisal olarak, 1919 Tiirkiyesi biitiin yoksulluguna karsin, otuz yil
sonrasinin ¢ogu azgeligmis iilkesinden sinif yapisi bakimindan ¢ok daha
geligmistir. Bu, iki anlam tagir. Bir kez, toplumun egemen tabakalar
kitlelere oranla gok kuvvetlidir. Bir de, aydinlarin yerine gegmek isteye-
cekleri eski segkinler giigliidiir.

Etnolojik agidan, Tiirkiye, Avrupa'da topragi olan, beyaz irktan in-
sanlarin oturdugu bir iilkedir. Diger azgelismis iilkclerde renk ogesi yii-
ziinden olusan diigmanhklar ya da cngellenen yakinlagmalar burada
yoktur.

Kronolojik agidan, Atatiirk milliyetgiliginin ortaya ¢iktifi donem,
marksist diisiincenin yerlegmis, giiglii ve etkili rejimler kurmus bulundu-
gu bir donem degil, Sovyet devriminin bile tamamlanmadig yillardir.
Bu durumda, birincisi, kalkinma konusunda bu modelden yeterince ya-
rarlamlamamis, ikinci<’ de, bugiin azgeligmis iilkelerde rastladigimiz ve
yukanida "ikinci kug: < aydin'' adimi verdigimiz solcu aydinlarin Kurtu-
lus Savasi kadrosunu etkilemek, belki de yerlerini almak igin ortaya
¢tkmalari olanaksiz olmustur (*'®).

Tirkiye'deki aydinlarin diger azgelismis iilke aydinlariyla ortak ve
farkh yonlerini boylece dzetledikten sonra, bunlardan gikacak sonug-
larin Kurtulus Savagini yonetenlerin gesitli konulardaki tutumlarini na-
stl etkiledigini gorebiliriz.

(116) Turkiye'de bu tip aydin 1960%ardan sonra ortaya Giktifinda Tirkiye'nin
sinif yaptsi, artik aydiniarin etkilleyebllecedl bir topium yapisi oilmaktan
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Disa karsi tutum konusunda: a) Tiirk aydim Bati egitimi almistir,
b) Bat'nin iistiinliigiinii kesin bigimde kabul etmis bir ortamin ¢ocugu-
dur, c) isgal olmadig igin nefreti bilcnmemistir, d) Yiiksclmesi 6nlen-
memigtir. Bunlardan ¢ikan sonug: Tiirk aydini Bati'ya hayrandir, fakat
Bati'ya kargi degildir.

Altyapiya iliskin tutumu konusunda: a) Tiirk aydini temelde bir kii-
¢iik burjuvadir, b) Oniinde kapitalizmden bagka giivenilir model yoktur,
c) Egraf giiclii, kitleler etkisizdir (*'7). Bunlardan ¢ikan sonug: Tiirk ay-
dini altyapiya diizen degisikligi getirmeyecektir.

Ustyapiya iligkin tutum konusunda: a) Tiirk aydimi, egitimini aldig
toplumu yaratmak amacindadir, b) Giiciinii 6nemli 6l¢iide siiregelen iist-
yapidan (6zellikle din'den) alan eski seckinler oldukga kuvvetlidir (*'®)
c) Bat'min iistyapisim aynen almaya engel olabilecek bir renk duvari
yoktur, d) Bati'yi oldugu gibi almays engelleyen tek 6ge din'dir. Bunlar-
dan gikan sonug: Tiirk aydini eski segkinleri ve din ogesini etkisiz kila-
rak Bati'nin iistyapisini getirecektir.

Yéntem konusunda: a) Tiirk aydimnin altyapi konusundaki tutumu
iilkenin simif yapisiyla uyumludur, b) Ustyapi konusundaki tutumu sos-
yo-ekonomik yapiyla uyum halinde degildir, c) Tiirk aydininin batihlag-

cikmistir. Selek'in "*Anadolu Inhtiall sosyalist bir gellsmeye gidebilirdi*
(Selek, Anadolu..., 11, s. 211) yorumuna hi¢ katilmiyorum. Hele bunun ni-
ye bdyle oimadidi konusunda Selek'in ilerl sirdigu gerekceler de en bnemli
nedeni disarida birakmaktadir: Kurtulus Savasi kadrosu U kenin sosy o-eko-
nomlk yapisini deglstirmeyl amaciamaktan ¢ok uzaktir. Onun I¢in, aym
kadro ayni devrimi buglin yapsa, kanimca Sovyet modeinden daha fazla et-
kllenecek dedlidir. Fakat Sovyet devriml ¢ok 6nce alsaydi da bu kadro
"tkincl kusak aydinlar''dan olugsaydi, o gunki st yapisi icinde bel kl daha
de§lisik bir durum ortaya ¢ikabllirdl, dlye disinwebilir.

(117) Burada yanlis anlasilmamasi I¢in hemen eklomek gerekir ki, kemalist kad-
ronun kdékll sasyo-ekonomik degisiklliider| kitlelerin ¢ikariari do§rultusun-
da gerceklestirememesinin temel nedenl esrafin gicll ve kitlelerin glcsuz
olusu defil, bu kadronun sinifsal nitell§ldir. Esrafin gl¢stz oldugdu bir or-
tamda blrokrat kadronun kOkli de§isiklikler yapacak oldudu ¢ok laus k-
ludur. Bkz. Ismall Cem, Tirkiye'de Geri Kalmishdin Tarihi, 3. baski, 1s-
tanbul, Cem Yayinevi, 1973,s. 312

(118) Esraf ve burokratiar temelde hep ki¢lk burjuva aimaiari nedenlyle son ¢ &
zumlemede, bajdasmaz bir ekonomik cikar ¢atismasi icinde admamislar-
dir ama, eskl seckinlerie (Saray cevresi ve ulema) yenl seckinier (aydinlar)
arasinda Isin dogasi gere§l bagdasmaz bir ¢ikar catismas: olacaktir.



may kitlelere zorla kabul ettirme gelenegi vardir (*'°), d) Ayrica, sinif-
lariistii bir yonii de bulunmaktadir. Bunlardan ¢ikan sonug: Tiirk aydi-
m, altyapiyla ilgili kararlarimi toplumla (giiglii simf ya da tabakalarla)
uyum halinde, iistyapiyla ilgili kararlarsm da topluma karsin alacak, dev-
letin goreli bagimsizhg1 oldugu dénemlerde (yani uluslararasi konjonk-
tiir ve iilkenin sinifsal durumu elverdigi zaman) yukaridan devrimcilik
(*2°) yapacaktir.

Kurtulus Savagi kadrosunu olusturan aydinlarin bu ozellikleri goz-
oniinde tutularak, azgelismis iilke milliyetgiliklerinin ''Azgeligmig Ulke-
lerde Aydin* baghg altinda séziinii etmis oldugumuz iig islevinin Tirki-
yc'de kahn gizgileriyle gergeklesmis olmasinin beklenecegi soylenebilir.
Fakat Tiirkiye'de segkinler agisindan ideoloji denince yalnizca o done-
min aydinlarini ele almak yaniltici, en azindan eksik sonuglara yol aga-
bilir. Ornegin, yukarida yapilan ¢oziimlemenin bir mantiksal sonucu is-
tenirse, bagimsizlik savaginin ¢ok gecikmig olarak ortaya gikabilmis
olmasi gerekecektir. Iste, bu tiirden yanhglarin yapilmasim onlemek
icin bu incelemeyi son bir boliimle tamamlamak ve ideolojinin neredey-
se iigiincii kaynag diye nitelenebilecek bir 6geyi isin igine katmak gere-
kiyor: hareketin onderinin incelenmesi. Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirki-
ye'deki milliyetgilik hareketinin ideolojisine damgasini dyle bir bigimde
vurmustur ki, baska herhangi bir azgeligmis iilkede segkinlerden ayn
olarak boyle bir onder boyutunu ele almak gerekli olmadigi halde, Tiir-
kiye ornegini bunsuz anlamak kesinlikle olanaksiz goziikkmektedir.

(119) ''... Osmanl blrokrasisl, kendl Icinde ve kendis! I¢In bir sinif alma nitellg!
kazanmisti... bUrokrasinin bu e§lliml boynu eJik blyik kitleler tarafindan
pekistirillyordu. Blrokraslyl tehdit edecek baska gucild siniflarin bulunma-
yi$1, eylemsiz blyUk kitlelerin yapti§1 pekistirmeyl son derece etkill kili.
yordu. Aslinda 'seckinc!’ yaklasim halki gGdilecek bir surd gibi gbren Os-
manh saray gelenedinin bir uzantisiydi (Kongar, Tirklye'nin..., s. 159).

(120) '"Yukandan devrimcl!'* deyiml Wetter tarafindan *'devrim sonrasi'’ toplum-
larim ¢o6zdmlemek (anallze etMmek) I¢in One sUrlimUstir. Anlam,, kitlelerte
degll, ""devrimcl'’ deviet drglti aracili§iyla devrim yapmaktir. Diger bir de-
ylimle, devrimci dedisikiikler '‘Seklisiz ve bllin¢siz'® kitleler tarafindan de-
gil, '"nalkin Iradesinl temsll eden ve gerektiginde, yi§inlarin gecicl ve aydin-
lanmamis kanilanna karsin toplumu ydneten yOneticller'' tarafindan ger-
celdestirbecektir (Jean Zibgler, Soc/ofogle de la Nouvelle Afrique, Parls,
Gallimard, Idées, 1964, s. 273'den Wetter, Le Matérialisme Dblectique,
Bruxellas, 1962, s. 221).
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I1l. M. KEMAL ATATURK VE MILLIYETCILIK:
IDEOLOJININ OLUSUMUNDA ONDER BOYUTU

Tarihte kisinin rolii ¢ok tartigmali ve tartisilmig bir konu. Cok 6zet
olarak soylemek gerekirse, idealist felsefeyi benimseyenler kiginin rolii-
nii abartmaya, materyalist felsefeyi dile getirenler de kisiyi tarihin asil
motoru olan iiretim iliskilerinin bir fonksiyonu olarak gormeye egilim
gosterirler. Birinciden ¢ok ikincinin dogru oldugunu, fakat zaman
zaman kisilerin de tarihin akisini hizlandirarak ya da yavaslatarak etki-
ledigini soylemek herhalde yanhs olmaz (*?').

Tirk devrimini incelediginiz zaman Mustafa Kemal'in bunu da asan
bir rolii oldugunu goriiyorsunuz. Zaten basat ideolojinin Atatiirk'i ta-
bulastirmasinin bir gergeklik temeli yok degil. Yoksa bu kadar uzun za-
man bu denli basarili olmasi zor olurdu.

Kurtulug Savagi onderinin biitiin diger ulusal kurtulug hareketleri
iginde olsun, kendi hareketinin 6nemli kisileri arasinda olsun, 6nemi su
ya da bu yazardan veya olaydan ornekler getirmeyi gerektirmeyecek ka-
dar agtk. Onun igin, bu 6nemi veri olarak kabul edip nedenleri iizerinde
diisiindiigiimiizde, iki 6ge on plana ¢ikiyor: Kurtulug Savagi kadrosunun
boyle bir hareketi baslatacak ve yiiriitecek niteliklere tam olarak sahip
olmayigi, buna kargiik M. Kemal Pasa'min gergekten iistiin birtakim
kigisel niteliklere sahip bulunmasi. Birinci durumun varhg ikincisinin
onemini daha da artirdigs igin, onderin yapisinin harekete ve onun ide-
olojisine damgasim silinmez bigimde vurmasi dogal oluyor. Atatiirk'i
ele alan yapitlarin sayisinin, Tiirk devrimini ele alanlardan oransiz
bicimde fazla olmasinin temel nedeni bu isin daha kolay ve yazara
yararh olmasiysa, bir nedeni de bu.

A. KURTULUS SAVASI ONDER KADROSUNUN ZAYIFLIGI

Bir kez, Kurtwlug Savasi baglarken Tiirkiye'deki biitiin aydinlarin
aym diisiincede oldugunu sanmak yanhstir. Bunlar lttihatgi ve ltilafg
olarak ikiye ayrilmislardir ki (*2?) bu daha sonraki dénemlerdeki Halk-

(121) Kisl, derken, Insan 8Jesinin de topraktan kendi kendine fislkarmadi§ini,
icinde yetisti§l ortam, Uyesl oldugu sinif, parcasi oldugu devinim gibl 85e-
ler tarafindan etkllendi§inl, hatta alusturuldugunu unutmamak gerekir.

(122) selek, Anadolu..., |, s- 64.

66



¢i-Demokrat ayrimini hige saydiracak kadar derin bir béliinmedir. Bu
durumu bir yana birakip, Ankara‘ya gelerek ''kadro"yu olusturan ltti-
hatgilan ele alirsak, durum gene ciddiligini korumaktadir. Aydinlarin
daha once yapilan ¢oziimlemesinden gikan "Bati'ya hayran, fakat kargit
degil"' hilkmiiniin dogal ve mantiksal sonucy-olan bir mandacihgi ''ba-
gimsizlik ewresi''nde ele almak iizere birakirsak, M. Kemal Paga'nin silah
arkadaslari yeterli nitelikte degildir. Sonradan maregal olacak olan
Fevzi Paga Istanbul'da harbiye nazin olup, M. Kemal Paga'ya giivenme-
mekte, tuttugu yolun dogruluguna inanmamaktadir (*?°). Kazim Kara-
bekir ve Refet pasalar sefin sefligini yadsiyamamakta, fakat ona fazla
giivenmeyerek iizerinde agirhiklarini siirgit duyurmaya gahsarak kendi-
lerini ikinci adam yerinde gormek istemektedirler (' 24). Amasya Tami-
mi'ne Rauf Bey, Nutuk'tan anlagildigi kadaniyla yiizii tutmadigi igin im-
za atmak zorunda kalmig, Refet Bey de "'kendine mahsus bir isaret'* ko-
yarak gegistirmistir (*2%). Ali Fuat Pasa Ankara'ya sormadan kendi ba-
sina saldirllara girismektedir (2¢). Hersey olup biterken Paga'nin tek
gercek yardimaisi durumunda olan Albay ismet [|n6nii] Bey bile -her
zamanki agin temkinliliginden olacak- harekete belli bir noktadan son-
ra katilmig, Atay'in aktardigina gore M. Kemal Anadolu'ya gegerken
""Yeni evlendim, beni biraz rahat birak" (*?7) diye isteksizlik gostermis-
tir. Tirkiye'deki yaygin kaninin bambagka yorumladigi bir "yollar ¢ok,
mintikalar lcok" sozii Selek'in "'boyle bir yolculuga hevesli olmadigi an-
laminda s6ylenmigtir'* (*2%) bigimindeki yorumu ile dogrusu gergek an-
lamini bulmug gozilkkmektedir. O giinkii aydinlarin en tipik kesimini
olugturan askerlerin bu durumda olmasinin yam sira BMM iiyeleri de
"aydin sistem hakkinda bilinglidir, onun nereden gelip nereye gittigini
goriir'* hiikmiinii yanhs ¢ikaracak, eger bu hiikiim dogru ise kendilerinin
aydin olmadigim kanitlayacak bir bilingsizlik igindedirler. Meclis'te
andigme igin saptanan metin, biiyilk ¢ogunluga egemen olan goriisii be-
lirtmeye yeterlidir: "Makam hilafet ve saltanatin ve vatan ve milletin
istihlas [kurtulma] ve istiklalinden bagka bir gaye takip etmeyecegime

(123) aym yapit, s. 159.
(124) ayni yapit, s. 145-146.
(125) Nutuk, |, s. 34.

(126) Selek, Anadolu..., |, s. 149.
(127) Atay, Cankaya, s. 172, 246-247. |nén0'nin bunu yaasimasi Icln bkz Ipek-

¢l, Inéni..., s. 30-31.
(128) Selek, Angdolu..., |, . 156.
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vallahi...”" (*?°). Bu metin dikkatle okunursa, birincisi Meclis'in, ikincisi
ise M. Kemal'in kafa yapisim yansittigs agikga belli olan iki apayri bo-
limden olugmaktadir: ‘Hilafet ve saltanatin istihlasi’ ve ‘vatan ve
milletin istiklali' agikga bir uzlagr gibi goziikmektedir. Bagimsizhigin
saglanmasindan sonma girisilecek olan batililagma gabalari konusunda
ise kadro'nun tutumu ile gergeklesen sonug arasinda ¢ok fark vardir.
Onderin kafa yapisina en yakin olan ismet Paga'min (sonradan, eski
harflerle tek satir yazmayacak kadar benimseyecegi) Latin harflerine
once biiyiik direnis gosterdigini ammsamak (**°), cok daha tutucu olan
Kazim Karabekir Pasa'nin 1923 lzmir Iktisat Kongresi'nde ayni amagla
verilen onergeyi dikkate bile almadigina (*3!) benzer bir siirii 6rnekten
daha anlamh olsa gerektir. Ozet olarak, “toplum' ve "segkinler' iki-
lisinden baska bir "Mustafa Kemal" boyutu olmasa hem bagimsizlik sa-
vag -gerceklesen bigimiyle- en azindan gecikebilecek, hem de ideoloji-
nin bagimsizhk digindaki islevleri gergeklestiginden ¢ok farkl olacaktir

B. MUSTAFA KEMAL ATATURK'UN NITELIKLERI

Onder'in nitelikleri deyince, bunu iki bolimde incelemek gereki-
yor. Birincisi, M. Kemal Paga'nin bir onder olarak istiin kigisel nitelikle-
rini ideolojinin olugumunda etkili olma agisindan gozden gegirmek,
ikincisi de,’gene ideolojinin olugsumunda etkili olma agisindan Atatiirk’
in kimi psikolojik, yapisal, sinifsal niteliklerini ele almak.

1. Onderin Kigisel Nitelikleri

M. Kemal Pasa’'nin uzak goriislii, gercekgi, taktikg¢i ve iddial bir in-
san olusu ideolojinin ve olaylarin olusumunda belirleyici bir rol oynad:.
Birinci nitelik, yani uzak goriisli olusu onun yasadigi zamam anhk ola-
rak degil, bir sire¢ olarak algilayabilmesini sagladi. Toplumun nereden
gelip nereye gittigini zamaninda ondan daha iyi degerlendiren kimse ol-
madigimi saniyorum, 1907'de arkadaglarina soyledigi: Kohnelesen ve
canliigim yitiren Osmanh Imparatorlugu iizerine devlet oturtulamaya-

(129) ayni yapit, s. 340'dan TBMM Zabit Cerlidesl, cit 1), s. 186.
(130) Ipekel, /nond..., s. 44.
(131) Okgun, Tirkiye..., s. 318-320.
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cag, imparatorlugun tasfiyesini biiyiik devletlere yaptirmaktansa ltti-
hat ve Terakki'nin kendisinin yapmasi gerektigi, Mesrutiyetin milliyet-
cilikleri de kamgilayacagi, bu basat ilkeden baska uygulanabilecek ilke
olmadigi igin Tiirklerin de aym: yola giderek Anadolu'ya yakin adalar,
Hatay, Halep ve Musul disindaki topraklari birakmak iizere Tiirk cogun-
luk bulunan yerlerde bir devlet kurmalan (*32) gerektigi yolundaki soz-
leri, bagka kanita gerek birakmayacak kadar anlamhidir. Bu sozler, M.
Kemal Pasa'nin gegmisin fikir ve deneylerinden ders almig tek lttihat-
¢! oldugunu gostermektedir. Zaten, bu nitelikten yoksun insanlar olan
diga@ ittihatg onderler bir siire sonra kendisini diglamislardir. M. Kemal
¢aginin bir milliyetgilikler ¢agi oldugunu gok iyi kavamistir. Erzurum
Kongresinde yaptigi konusma Misir, Hindistan, Afganistan, Arabistan,
Balkanlar ve diger bolgelerde milliyetgilik agisindan neler olup bittigin-
den tam anlamiyla haberli oldugunun en canh kamitidir (* *%). Bu kawra-
yis bile onun diger onderler arasinda biiyiik fark yapmasim saglamigtir.
Bunun mantiksal sonucu sudur ki, herkesin ""mesele ¢ikarmamak'’ yon-
temini sectigi bir donemde, somiirgelikten kurtulma savaginin boyun
cgme ile basarilamayacagini anlamig ve anlatmistir. Gene ayni nitelik,
bagimsizhiktan sonra uluslasma yoéniinde adimlar atmasina yolagacak-
tir. Gazi, daha 1933 yilinda, yirmi bes yil sonrasinin sémirge devrimle-
rini: "'Bugiin giiniin agardigim nasil goriiyorsam, uzaktan, biitiin Sark
milletlerinin uyamslarimi da dyle goriilyorum'' diyerek haber vermig bir
insandir (*3%).

(132) Atay, ankaya, s. 4849,

(133) Nutuk, 111, beige 38, s. 928-930.

(134) Bu sbz, Gazl'nin 24 Mart 1933'te Ankara'dakl Misw blylUkel¢liiginl zlya-
retinde, sabaha karsi sdylenmistir. Tamami sOyledir: *Sarktan $imdl doja-
cak olan ginese bakinwz. Bugln gunln agardi§ini nasil gorlyorsam, uzaktan,
biutun Sark milletierinin uyanislarini da dyle gorilyorum. Istiklal ve hurriye-
tine kavusacak daha cok kardes millet vardir. Onlarin yeniden doguslari
siphesiz kil terakkiye ve refaha miteveccih olarak vukubulacaktir. Bu mlii-
letler, butin giclikliere ve bitin engellere ragmen, manijerl yenecekler, ve
kendilerinl bekleyen Istikbale ulasacaklarair. Mustemiekecl!llk ve emperya-
IZm yeryuzUnden yok olacak ve yerlerine, milletier arasinda hicbir reni
din ve irk farki gdzetmeyen yenl bir ahenk ve isbirligl cad kalm olacaktir.
Size bu sozlerl sdyleyen Cumhurrelsl dedil, sadece Tlrk milletinin bir ferdi
olarak Mustafa Kemal'dir. Bu hususa bllhassa dikkatinizl cekerim®. Bu s&z-
ler, 20.12.1954 tarihll Diinya gazetesinde Misir bilyUkelGis| ekselans Ahmet
Remzl'nin bir demecinden verlimektedir.
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Ikinci olarak, milliyetgi ideolojide M. Kemal Paga'nin etkisinin faz-
la olusunu saglayan oge, onderin gok gergekgi olugudur. Eldeki olanak-
lari ¢ok iyi tanimig, gok iyi degerlendirmisg, bu olanaklari hesaplamak-
sizin seriivene girigmemistir ('3%). ""Her seyi yapabilirsiniz" diyenlere
M. Kemal daima "'Hayir"' yanitini vermigtir. Kendisini "devrimci* ka-
rarlara siiriiklemek isteyen "Tirkgii ve ilerici'' genglere de: "Biz simdi
vatani kurtaracagiz. Bu iglerin sirasi degildir** demigtir ('3%). Bu gergek-
ligin uzak goriis sahibi olusuyla birlesmesidir ki, Kurtulus Savasini
ornegin bir Enver Paga'nin yapacag gibi kisisel giiciine dayanarak degil,
o zamana kadar Anadolu'da goriilmeyen bir orgiitlenme bigimiyle, par-
lamento aracihigiyla siirdiirmesine yol agmistir. Yoksa, yaptiklari, dinsel
megruluk temelinden yoksun bir kisisel megruluk temeline dayanmaya
¢alisan -ve sonra asi ilan edilerek ordudan da atilan- bir tiimgeneralin
(*?7) yasayacag: isler degildir. Oyle goriilmektedir ki, M. Kemal'in
manda konusundaki biiyiik uyanikhgi biraz da gergekgiliginden gelmek-
tedir. Herkesin '"Acaba ne yapsak da manda olup kurtulsak'' diye
diisiindiigii giinlerde gergekgi M. Kemal "Herseyin baginda, Amerikal-
lar kendilerine higbir menfaat temin etmeyen boyle bir manday: nigin
kabul etsinler? Amerikahlar bizim kara gozlerimize mi agik olacaktir?
Bu ne hayal ve ne gaflettir?" (' *®) demektedir.

Oyle goriiniiyor ki, M. Kemal Pasa, eldeki olanaklarin basariy: ga-
rantili kilmadigi bir tek ise girigmistir: Kurtulus Savasi. Neresinden
bakarsamiz bakiniz, Tiirkiye'nin kogullari boyle bir savasin basarilacag
kogullar degildir. Fakat, Bati'nin diizeyine varmak igin Bati'dan bagim-
siz olmak gerektigini kendisine anlatan uzak goriigliiligii ve sagduyusu
yaninda diger bir niteligidir ki, Paga'nin bagimsizhik bayragini kaldirma-
sim saglamistir. Bu nitelik de, Onder'in iktidar tutkusudur.

(135) Aslinda bu nitellk, sosyo-ekonomik devrimier yapmak agisindan tutuculu-
da gotiren bir niteliktir. Fakat lleride de gdrece§gimiz gibl, M. Kemal'ln
boyle bir sorunu olmadigi i¢in, gercek¢lligl yalmzca olumiu bir nitellk ola-
rak degerlendirilebllir.

(136) Atay, Cankaya, s. 199.

(137) Selek '‘tuggeneral’ demektedir (Anodolu..., |, s. 229). Fakat Mete Tuncay'
1n belirttigl gibl, bagimsiz birlide kumanda etmls mirlivalar tuggeneral de-
§il, tumgeneral sayilmak gerekti§l Icin, M. Kemal Kurtulus Savas: 8ncesin-
de timgeneral ritbesindedir.

(138) Kansu, Erzurum’dan..., 1, s. 192.
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ideolojinin olusumunu igiincii olarak, M. Kemal Pasa'min iktidar
tutkusunun biiyilk olmasi etkilemistir (*?°). Ashna bakilirsa donem
oyle bir donemdir ki, hirsh onderlerin gitkmasina ¢ok uygundur. Bunla-
rin baginda da Enver Pasa gelmektedir (*4°). Bu rakiplerin varligi M.
Kemal'in hirsimi ancak artirmig olsa gerektir. Sevket Sireyya Aydemir,
onun buyruk alir, koruma altinda bulunur durumda goziikmekten her
zaman korktugunu soylemektedir (*4'). Fakat asil 6nemli olan, M. Ke-
mal Paga'min bu psikolojisinin Tirkiye'nin goriniirdeki sahibi olan ltti-
hat ve Terakki onderlerinden ¢ok, Tiirkiye'nin asil sahibi Bati emperya-
lizmi igin gegerli olmasidir. Zaten Enver ile M. Kemal arasindaki baghca
fark da buradan gikmaktadir. Enver Alman emperyalizminin golgesinde
(sonra da Sovyet etkisinde) bir Tiirkiye'ye egemen olmaya raz iken, M.
Kemal hem buna razi degildir, hem de boyle bir egemenligin egemenlik
olmadigimi bilmektedir. M. Kemal Pasa'ya guniin elverissiz kogullarina
karsin Kurtulug Savagini baslattiran iki nedene, yani ancak tam bagim-
siz bir iilkenin Bati'ya ulasabilecegi ve gene ancak tam bagimsiz bir
iilkede gergekten onder olunabilecegi gergeklerine bagimsizlik evresini
incelerken yeniden donecegiz. Simdi, bu iktidar hirsinin ideolojide yol
agtigl, daha dogrusu giiglendirdigi ikinci bir egilimden daha sozetmek
perek: Aydemir'in dedigi gibi, komiinizm bir suuf devinimidir. Boyle bir
devinimde kollektif denetim kigisel sivriligleri erge¢ yenebilecektir. M.
Kemal Paga sol eksene kayarsa insiyatifi kesinlikle yitirebilecek-
tir ('*?). Sabahattin Sclek de, Enver Pasa’nin bolseviklerle anlasmis ol-
masinin, Mustafa Suphi’'nin TKP'sinin gittikge zor denetlenmesinin, ve
gizli sol orgiitlerin etkinliklerinin tedirginlik verici olmasimin M. Kemal

(139) Her ne kadar psikolojik 8geye bu denll onem vermek ¢odunlukla dogur de-
gilse de, Insan dgesinin budenll bnemll oldudgu bir hareketten stz ederken,
o Insanin psikolojisinin de oneml| olacag: ortadadir. Kaldi ki, gene animsat-
mak gerekirse, Insan 0gesl bagimsiz degls ken deglidir. Sinifinin, toplumu-
nun, zamaninin vb. 6gelerin Urunddlr. Bu kitapta buniartn da geregince ve-
rilmesine ¢ahisimis tir.

(140) Zaten M. Kemal'ln disin ve eylem| Enver'e karsithik 8§esinden blylk 8I¢U-
de etkllenmistir. Enver, tutkulu M. Kemal'l kiskanarak onun yikselmesinl
geciktirmekten tutun da dolayh sirmeye varincaya kadar ters gidince, M.
Kemal'in “bete noire’’ haline geimistir. Bu nedenie, M. Kemal'in hareketle-
rinde Enver'e karsi cikma ¢abasinin kzlerinl de aramak gerekir, Tabll, bu
“esprit Jde contradktion’’ (karsi cikma) Ogesinl de gereginden fazla abart.
mak anlamsiz. Ornegdin, Enver Aimanci olmasaydi, ona karsi olacagim diye
M. Kemal Almanci olacak degildir.

(141) Aydemir, Tek Adam, 111, s. 531.

(142) ayni yapit, s. 531.
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Pasa'yr sosyalizme kapiy: kapamaya gotiirdigini soylemektedir (' ).

Daha dnce de belirtildigi gibi, M. Kemal'in “1920 yil sonlarina kadar
arahk tutulan" kapiyi neden kapadig) konusunda, baska birgok konuda
cok degerli bilgiler ve yorumlar getiren Selek'in yorumuna yapilacak
ciddi itirazlar olmak gerckir. Bunlan "Kurtulug Savaginin Niteligi
Sorunu" baghg: altinda cle almak iizere sunu soyleyip gegebiliriz ki, M,
Kemal Pasa'nin iktidar tutkusu Sovyet rejimine yanasmayi onleyen
ikincil -ama 6nemli- bir 6ge olmustur. lzmir suikasti, Seyh Sait ayak-
lanmasi gibi olaylar sonunda komutanlarin ve diger Ittihatgilarin ayik-
lanmasi da bu agidan goriilmek gerekir.

Devinimin olugmasinda ve birtakim olaylarin anlagilmasinda ctkili
olan kisisel niteliklerden dordiinciisii, M. Kemal'in taktikgiligidir. On-
der bir konuda karar verirken ideolojik nedenlerle degil, hep pragmatik
nedenlerle harcket etmigtir. Bu niteligi akilda tutmadan yapilacak yo-
rumlar 6nemli yanhslhiklara yol agabilecek ya da Onder'in séyledigi ki-
mi sozlerin gergekte ne igin soylendigini anlamak olanaksiz olacaktir.
M. Kemal Paga bu yoniinii kendisi Nutuk'ta da anlatmakta, uygulamay
birtakim evrelere ayirmak ve adim adim ilerleyerck amaca ulagmaya
¢aligmak gerektigi igin biitiin evreleri kapsayan niyetlerini ilk anda biitii-
nilyle agiga vurmadigini, bagan igin pratik ve giivenilir yolun her evreyi
vakit geldikge uygulamak oldugunu séylemektedir (*4?). Onder, dedigi
gibi yapmustir. Ulkeyi yalmz dig diigmanlardan kurtaracak adam roliin-
de gaziiktiigi zamanlarda sultani ve hilafet makamini dilinden diisiirme-
mektedir. Nitekim, Erzurum Kongresindeki duasi bugiinkii *'cumburiyet
- gocuklart" igin inamilacak gibi degildir (**%). Saltanaun kaldirimas: go-
riigmelerinde yaptig uzun konugsma, Omer'li Muaviye'li dinsel dykiiler
anlatma agisindan Tirkgelestirilmis bir Kur'an metninden farksiz-
dir (**®). Kendisinin dine ve din adamlarina kargi olan gergek diisiince

(143) Selek, Anadolu..., 11, s. 214-215.

(144) Nutuk, 1, s. 14-15.

(145) "Enson nilyazim sudur ki, Cenabi! Vahib4il dmal hazretieri, Hablb'l Ekrem|
hirmetine bu mibarek vatanin sahlp ve mudafil ve diyanet-l cellie-i ahmed#
yenin |1d yevm-ill kiyame haris-| esdaki olan millet-l necibemizl ve makam-i

. saitanat ve hilafetd kUbray:i masun ve mukaddesatimizi disUnmekie mikei-
lef olan heyetimizl muvaffak buyur, amin* (Atatirk‘in S6ylev ve Demegle-
ri, I, Der: Nimet Arsan, 2. baski, Ankara, TUrk Inkilap Tarlhl Enstitdsl,
1961, s. 7)

(146) Nutuk, 111, belge 264, s. 1239-1251.
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ve tutumunu biraz sonraya birakarak, en fazla yanilgi yaratan konuya,
yani M. Kemal'in anti-kapitalistligine de deginelim ve bu konuyu bagla-
yalun. 1921 'de sdylenen ''Bizi mahvetmcek isteyen emperyalizme ve bizi
yutmak isteyen kapitalizme..." (**7) sozleri wishful thinking (umdugu
gibi yorumlama) geregi 1960 sonrasinda solcu genglik tarafindan Ata-
tirk'in anti-kapitalist oldugu bigiminde yorumlanmug, aym yanhshk
Sevket Siireyya Aydemir gibi uzman kigiler tarafindan 1921 Tegkilat-i
Esasiye Kanunu kanit gosterilerek ve "Tiirk Milli Kurtulug hareketi, an-
tiemperyalist ve antikapitalist bir miicadele olarak basladi” (**?) de-
nerck yapilmistir. Atatiirk ‘in kapitalizm konusundaki fikir ve tutumu-
nu gene biraz ileriye birakarak, inéni'niin bu konudaki sozlerini anim-
samakla yetinebiliriz: "*Derler ki, Komiinist Partisi kurdurttu, bilmem ne
yapti. Bunlari ben bilmem teferruati ile... Yalmz Ruslarla mimascbet
teessiis ederken yani adamlarla konusurken iki taraf da mistevlilere [is-
tilacilara] kargi ihtilal halinde bulunan milletler edebiyati yapmis-
tr' (*%). M. Kemal'in her soziiniin zamanin  kosullarina ve belli bir
evrenin belli bir amacina yonelik olarak soylendigini bilmek, onu ger-
¢ekten tanimanin kaginilmaz énkoguludur. Taktikgiligi, onun basarisi-
nin en 6nemli etkeni olmug, ornegin, sonradan o kadar karsisina alaca-
@ din ogesi biitin Kurtulug Savagi boyunca ¢ok yararlandigs bir kurum
olmustur.

Pcki, Onder'in bu taktikgiliginin altinda yatan gergek tutum ve dii-
siinceleri neydi? Bunu da, onun kimi psikolojik, kimi de simfsal kokenli
olan yapisal nitelik lerini inceleyerek yanitlayabiliriz.

2. Onder'in Yapisal Nitelikleri

1960'lara gelinceye kadar Tiirkiye'de ortamin bilimsel ve clegtirel
yaklagimlara izin verecek nitelikte olmamasi, Tirk devriminin temel ni-
teliklerinin ele alinip incelenmesini de onlemistir. Bu onleyis, ozellikle,
bir tabu niteligi tasiyan Atatirk konusunda daha da uzun siirmiis, Tirk
devrimini elestiren yapitlar 1960'larin basinda ortaya ¢ikmaya basladi-
@ halde, M. Kemal Atatiirk'i «lestirel yonden de inceleyen yapitlari
gormek igin 1970'lerin sonunu beklemek gerekmistir. Bugiin ise, artik

(147) AtdtirK'in Soylev..., 1, s. 196.
(148) Aydeimir, Tek Adam, 111, s. 345.
(149) lpekei, Inonii..., s. 37-38.
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12 Eylil travmasimi atlatmaya baglayan Tirkiye'de '‘Atatirk kimdir,
yapmis oldugu nedir?"' diye soruldugu zaman, "Biiyiik kurtaricimizdir,
sanh  cumhuriyetimizi kurmugtur' gibilerden ilkokul yavrularim
amimsatir tiirden yanit alacak bir soru olarak sorulmamaktadir. Iste,
Atatiirk'in sinif sal kisiliginin incelenmesi bu temel sorunun bilimsel ola-
rak yamitlanmasini, dolayisiyla milliyetgilik ideolojisinin ana gizgilerinin
ve niteliklerinin incelenmesini olanaklh kilacaktir. Bu agidan, M. Kemal
Atatiirk iki bashk altinda incelenebilir: Biirokrat-aydin nitelikleriyle ve
kiiiik burjuva nitelikleriyle.

Biirokrat-Aydin Olarak M. Keinal Atatiirk

Kurtulug Savagi nasil bir burjuvazi hareketi degil idiyse, M. Kemal
Paga da burjuvazinin onderi olarak ortaya atilmis degildir. Onun ortaya
atiimasina neden olan sorun, Osmanh imparatorlugu'nda ortaya ¢ikan
yeni seckinlerin, yani biirokrat-aydinlarin uzun zamandir ¢ozmeye ug-
rastiklan '‘Vatam nasil kurtaririz?'’' sorusudur. Ashinda bu soru biitiin
segkinler igin gegerli olup, benzer ¢oziinler getirmektedir. Fakat
ideolojinin olusumuna ve harekete M. Kemal Pasa kadar etkili olmug
bir onder so6z konusu olunca, onun bir iyesi oldugu grup, sinif gibi
belirleyici ogelerin yani sira, psikolojik boyutu da onem kazanmak-
tadr.

Pek duyarh bir yetim olarak biiyiimesinden baslayarak, arkadaslari-
na oranla Garp'in Sark'i asagilamasindan ¢ok daha fazla etkilenen M.
Kemal bir azgeligmis iilke aydininin niteliklerini bu psikolojik boyut yii
ziinden ¢ok daha kristalize olmug bigimde 6ziimlemigtir. Ornegin, ''si-
nifsiz toplum'’ savinda asker olmasinin, yani ancak ayricalksiz insanlar-
dan olugan tiirdes kitlclerin kolay denetlenebildigini bilecek durumda
bulunmasinin rolii olsa gerektir. Milliyetgilik gibi merkezde birlestirici ve
sivrilikleri yokedici bir ideolojinin asker psikolojisindeki bir insan igin
¢ok uygun diisecegi diigiiniilmelidir. Harbiye'nin Bati'ya en agik kurum
olmasi, Bati'nin yagsam bigimini almanin ve bunu yukaridan buyruklar-
la -gerekirse zorla- uygulamanin ¢ikis noktasi olmus olmalidir. Duygu
ve diigiince agisindan kendinc esit gordiigii insanlar arasinda egzotik bir
varhk olarak dolagsmak agirina gittigi icin Bati giysilerinin yerlesmesine
bambagska bir 6nem verdigi yorumu (*3°) olduk¢a aciklayicidir. Fesin

(150) Y. Kadrl Karaosmanoglu, Atatirk, 4. baski, |stanbul, Remzl Kitabevl,
1971, ,s. 88.
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eski diizenin bir simgesi oldugu ve simgclere saldinp yikmanin ¢ok
onemli oldugu dogrudur; fakat 1910'da ordu adina Paris'e giderken si-
min geger gegmez fesi ¢ikarip kasket giymesi, bir gece bir kabulde Misir
biyiikelgisinin kafasindaki fesi herkesin iginde ¢ikarturmaya kalkip
adami baloyu terk zorunda birakmasi (! 3!), girisilen diizeltimlerin yal-
nizca bir azgeligmis iilke seckininin Bati'ya 6zenmesinden ibaret kalma-
digim, derinde birtakim kosullanmalarin s6z konusu oldugunu goster-
mektedir. Bu kosullanmalarin en 6nemlilerinden biri de din konusun-
dadir. Annesinin sofulugu, gittigi tasmektepteki hocalarin degnekli din
egitimi, Suriye'de tanik oldugu Arap fanatikligi, sonunda halifenin M.
Kemal'e kargi cihat agmasi ve onuidama mahkum ilan etmesi; biitiin bun-
lar M. Kemal Pasa'nin iginde biiyiik tepki yaratmig, 6grenmekte oldugu
Fransizca aracihigiyla tamdigi akilct vb. Batili filozoflarin etkisi de bir-
lesince (**2) din kurumuna ve ozellikle din adamlarina (**?) biiyiik bir
tepki duymustur. Bu tepki, eski segkinlere yenisinin duyacagi tepkiden
baska ve ondan ote birgeydir ve ancak biyle bir psikolojik boyutun ek-
lenmesiyle tam olarak anlagilabilir. Dine ve din adamlarina kars tutu-
mundaki bu psikolojik boyutu suradan da kanitlamak olanagi vardir ki,
¢ocuklugundan kalkip da biitiin yetigmesini kapsayan bu tepkiyle kari-
san akilcaih@in (rasyonalizmin) ve pozitivizmin sonucu, M. Kemal Paga
islam"in kitleler igin tagidigi anlami ve onlar igin gordiigii iglevleri tam
degerlendirememis, din denilen olguyu, yerine aymi 6nemde baska bir
inan¢ konmadan kaldirilabilecek (**%) karanhk ve ilkel bir bos inang
(**%) olarak gormiistiir. Bunlara laiklikten soz ederken ikinci Bolim'de

gene donecegiz.

{151) Kinross, Atatirk, s. 462.

(152) "lnsanlar, surfeler gibl sulardan ¢iktilar en 8nce... lIk ceddimiz baliktir. |s-
ler daha lierledik¢e o Insanlar, primat zimresinden tiredlier. Bz maymu-
nuz, diistincelerimiz Insandir'* (Utkan Kocatirk, Atatirk‘in Fikir ve Digin-
celeri, 2. baski, Ankara, Edebiyat Yayinevi, 1971, s. 330'dan R. Esref Un-
aydin, Atatirk’in Tarih ve Dil Kurumlari.

(153) ... ben sahsen onlarin dusmaniyim. Onlarin menfl Istikamette atacag: bir
hatve.. milletimizin kalbine havale ediimis zehiril bir hangerdir... o adimi
atans ‘tepeleymok] kanunlar olmasa... kondi basima kalsam, yine tepeler ve
yine Olduririm (Konya Turk Ocaginda 20.3.1923'te yapti§i konusma,
Alutirk’in Séylev..., 11, s. 146.

(154) Bkz. Serif Mardin'ln verdigl biidirl ve yapilan tartismalar, | ktisadi ve Ticarl
ltimier Akademisl (ITIA) Mezunlar Derne§l, Atdtirk Déneminin Ekono-
mik ve Toplumsal Tarihiyle I1gili Sorunlor Sempozyumu, 14-16 Ocak 1977,
Istanbul, 1977, s. 381-394.

(155) Kinross, Atutirk, s.437.
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M. Kemal Paga'nin kogullanmalarinin doruk noktasi Sofya'da gegir-
digi askerf atagelik donemi gibi goziikmektedir. 1913'iin Sofyasi kendi
halinde bir Balkan kentidir ama, en azindan M. Kemal'in goziinde Avru-
pa baskentlerinin tath hayat ('3%) atmosferini temsil etmektedir. Balo-
larda danseden kadinlan gordiikge kadin 6zgiirligiini 6zlemekte, Istan-
bul‘un da Sofya gibi bir opera b}nasmln olmadigindan arkadagi Sakir
Zimre'ye yakinmakta, rejimin isleyisini yakindan izlemektedir (**7).
istanbul'un sarkhihgindan tiksinmis bir Mustafa Kemal igin Sofya dene-
yimi ¢ok etkileyicidir. Bu dyle bir deneyimdir ki, hem Sofya'da goriip
ozendiklerinin birgiin mutlaka uygulanmasi yolunda biiyiik bir baski
olugturmaktadir, hem de bu burjuva toplumuna igten ice kiskanghk
duymamak olanaksiz duruma gelmektedir. Bir giin zengin bir dostuyla
Cankaya sirtlarinda dolagirken rastladiklan koylii delikanhy yiireklen-
dirip adam giiregte yere yiktirmasi, iizerindeki 52 liraya odiil olarak el
koydurmasi, sonra da 100 lira gonderirse geri verilmek iizere saatini da
almasini soyleyerek, "'Yoksa bu pis zenginlere giiven olmaz" demesi
(**®) bu psikolojinin bir sonucudur. iste bu noktadan, Atatiirk'iin bir
kiigiik burjuva olarak incelenmesine, bir azgeligmis iilke aydininin bu
ikiz boyutuna gegebiliriz.

Bir Kiigikk Burjuva Olarak M. Kemal Ata tiirk

Biirokrat-Aydin niteliklerinin yani sira, Onder'in bir azgelismis iilke
aydim olmasindan gelen bir kiigiik burjuva yonii vardir. Bu yon, azgelis-
mig iilke aydininin kendi iistiinde bulunan siniflara yetismek istemesine
iligkin bulunmakta, onun temelde 6zel girisimci diizeni yeglemesi sonu-
cunu dogurmaktadir. ''Taktikgiligi" konusunda orneklerini gordiigiimiiz
anti-kapitalist sozlerini yorumlarken deginildigi gibi, M. Kemal'in bu
tirden sozleri, kesinlikle 1921 oncesinde Sovyetler Birligi'nin yardimini
saglamaya iligkin bir taktikdir. Ciinkii Onder paraya para kazandirmay
ilke olarak kabul eden bir ortam ve siniftan gelmektc ve bu ilkeye kogut
olarak diiginmektedir. inonii'niin onun igin soyledigi: ""Bagindan itiba-
ren ozel tesebbiisii esas tutmus ve oliinceye kadar bu prensibi tatbik et-
mistir' (*3?) sozii gercegi tam anlamiyla yansitan bir sézdiir. Babasi da

(156) ayni yapit, s. 59.
(157) ayni yapit, s. 60-64.
(158) ayni yapit, 5. 446.
(159) lpekgl, /névii..., s. 36.
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-basarisiz- bir ticaret deneyimi yapmig olan M. Kemal daha gengliginde
ozel girigim yoluyla para kazanmak istemis, fakat biriktirdigi maasim
sermaye olarak verdigi tiiccar kendisini dolandirmistir (1©°). Bu girigim,
geng bir insanin herseyi deneme merakina, hem de Onder'in yetistigi
donemde askerlik mesleginin aylarca maas bile vermedigine baglanabi-
lir. Fakat zaferden sonra, Kurtulug Savagi igin Hint Hilafet Komitesi
tarafindan gonderilen 600.000 liradan elinde artakalan paray: kullanig
bigimi, ozel girisimi esas sayan bir felsefenin iiriinii sayilmak gerekir.
Ciinkii Atatiirk, ekonominin gelistirilmesi icin diigiindiigii ulusal bankay
(Tirkiye is Bankasi) bir 6zel banka olarak kurmus, ¢ogunlugu toprak-
tan geginen bir iilkede tarimin akilci ve modern bir bigimde yapilmasi
icin ornek olmasini istedigi topraklan (Atatiirk giftlikleri) gene ozel
ciftlik bigiminde kurmus ve isletmistir (*®!). Eger Atatiirk ekonomik
felsefe bakimindan farkl bir tutum iginde olsaydi, bu ulusal bankay:
ornegin maliye bakanhgina kurdurur, ciftlikler de tarim bakanhgina
bagh devlet iiretim giftlikleri olurdu. Eger boyle yapmis olsa idi, o za-
man Onder'in diger ikiz boyutuna, yani biirokrat aydin niteligine érnek
olarak sayacaktik. Olmayinca, onun kiigiik burjuva niteligine ornek ofa-
rak gostermek gerekmektedir.

Dogrusu, geriye bakigin bizi bagnazhiga diisirmemesi igin o giin-
lerin kosullarini daha bir dikkatle gozden gegirdigimizde, M. Kemal Pa-
sa'nin ozel miilkiyete 6nem vermesini anlamak zor degildir. Bir kez, tar-
tigmasiz onder olarak ortaya ¢iktigi 1925 yihina dek kigisel bir giivensiz-
lik duymus oldugunu takdir etmek gerekir. Ciinkii devrimci bir insanin,
hele M. Kemal Pasa’'nin kosullarinda savagim veren bir devrimcinin
basarih olmasi kadar, basarisiz olmasi da vardir. Giin gegmemekte, ya
kaldiklars Ziraat Mektebinde kopekleri oldiiriilmekte, ya telgraf telleri
kesilmektedir (‘¢?). Hakkinda idam fermani vardir. Yerli ve yabanci sui-
kastgilar cirit atmaktadir. Cerkes Etem gelmekte, Ankara caddelerinde
alip gotirmek igin bakan arabasi durdurmaktadir. Bir keresinde Pasa’
nin kaldigs istasyon binasindaki yatak odasina kadar girmistir. ikincisi,

(160) Atay, ¢ankaya, s. 158.

(161) Bu tasinir ve taginmaz mallann parasal kaynags, alinisi, dokUmU ve vasiyet
edllisler! Uzerine genis bligl IcIn bkz. Mazhar Leventodtu, Atatirk’in Vasl-
yeti, Istanbul, 1968. Ayrica, Fetnl Naci'nin 700 Soruda Atatiirk‘in Temel
Gariglerl adh yapitinda Leventodlu‘ndan aktarma olarak bligl veriimekte-

dir.
(162) S.S. Aydemir, Tek Adam, 111, s. 259-260.
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bu kigisel giivenlik duygusu disinda, o zamanki ortamin havasi bunu
gerektirmektedir. O zamanlar givi bile iiretilememesi ve kim ne yaparsa
sevinme durumu, egrafla kurulan koalisyonun siirmesi igin dzel girigime
karsi gtkmama zorunlugu, ayrica M. Kemal Paga’'nin yetigtigi ortamin
(ittihat ve Terakki politikasinin) 6zel girisimci olmasi, bir de gok 6nemli
olarak, o giiniin Tiirkiyesinde azinhiklarin ekonomik iistiinliigii nedeniyle
sinifsal degil, ulusal geliskinin on planda olmasi, hep dikkatimizden
kagmamasi gereken durumlardir. Son olarak, devletgilik yaklagiminin
Tirkiye'de ancak 1930°larda giktigini unutmamak gerekmektedir.

Fakat biitiin bunlar dikkate alindiginda bile, Onder'in Tiirkiye'nin
en biiyiik ve yari-resmi nitelikteki 6zel bankasinda biiyiik hissedar olmasi
ve iglerinde sadece Atatirk Orman Ciftligi 155.000 doniim tutan
topraklan fabrikalariyla birlikte igletmesi, temel olarak, Atatiirk'iin kigi-
sel egiliminin dzel girisim yoniinde olmasinin sonucudur. Bu olgu Ata-
tirk'te gok belirgindir ve kendisinin temel sosyo-ckonomik felsefesinin
temelini olugturmaktadir. 1923'de Balikesir Paga Camii minberinden
yaptigi konugmada soyledigi: 'Ka¢ milyonerimiz var? Hig! Binaena-
leyh biraz parasi olanlara diisman olacak degiliz!"* (*¢*) bigimindeki
sozlerine girmeye, devletgilik konusunda: "Fertlerin inkigafina mani ol-
mamak, onlarin her noktai nazardan oldugu gibi, bilhassa iktisadi saha-
daki hiirriyet ve tesebbusleri onunde devlet kendi faaliyetiyle bir mani
viicuda getirmemek demokrasinin en mihim esasidir” (*¢%) diye diigiin-
diigiinii animsamaya gerek yoktur. Yikarida sozii edilen iki temel segim
biitiin bu sézlerden gok daha agiklayici nitelikte goziikmektedir. Onde-
rin bu niteligi, ideolojinin olugmasinda ve delayisiyla devrimin yoniiniin
saptanmasinda ¢ok temel bir belirleyici olmugtur.

Onder'in bu temel niteligini pekigtirmek agisindan anlamh bir 6r-
nck de, Gazi'nin evlenecegi hanimi segmesiyle ilgilidir. Birkag yabanc
dili iyi bilen, piyano ¢almak gibi iyi yetigsmig bir Batili burjuva kizinin
biitiin becerilerine sahip olan, lzmir'in en zengin tiiccar ailelerinden Us-
sakizadelerin kizi Latife'nin segilmesi, lzmir'e giriste konaklarinda
misafir oldugu hanim kizla basarili gen¢ komutan arasindaki duygusal.
yakinhgin (*%%) sonucu olmasa gerektir. Latife'yi. genc askerT atagenin

(163) Atatirk'iin Soylev..., 11, s. 97.
(164) A. Afetinan, M. Kemal Atatiirk’den Yazdiklarim, | stanbul, Deviet Kitaplar

1000 Temel Eser Serisi, 1971, s. 64.
(165) Bkz. Ismet Bozdad, Atatiirk ve E§i Latife Hanim, |stanbul, Kervan Yayin-
lan, t.y., lkincl b&iUm.

78



Sofya‘da tanidigs "iyi" bir ailenin kizi olan ve o ana dek alisik olmadig)
Avrupai bir hava tasiyan Dimitrina'ya benzetmek ve Dimitrina’'nin bir
Miisliman-Tiirk izdiigimii olarak gormek yanhg olmaz. Kiigiik burjuvazi-
nin biiyilk burjuvaziye dogru atihm yapisim burada biiyiik bir agikhikla
izlemek olanag) vardir. Kurtulug Savaginin tagradaki biiyiik destekgisi
gazeteci ismail Habib'in anlatugina gore, M. Kemal Pasa Latife hanimla
evlenmeye karar verdigini arkadaglarina bildirmig ve kendisini tanitmak
igin “'kizin piyanosunu, dort-bes dil bildigini* ('®) dile getirmistir. Bir
gazinoda Yunanh tutsaklarla konugmasina esi araci olunca, ''bizim ha-
mm nasilmig?'* der gibi arkadaslarinin yiiziine bakmakta, bir mecliste:
"'Bayron'dan (sic) bir giir okusana Latife, manasini anlamiyoruz ama
ahengi hosa gidiyor" diyerek, arkasindan eklemektedir: ''Bir de Hiigo'
dan oku da bari manasini da anlayahm' ('®7). Fakat bu kadar hevesle
girisilen evlilik, biraz da siniflararasi evliliklerin dogasindaki zorluktan
olacak, yiirimemigtir. Kinross'un bu evliligin "'cografyasi” konusunda
soyledikleri ilgingtir: ""Kemal, yaninda degil de arkasinda duracak bir
kadin oldugu igin Fikriye ile evlenmek istemedi. Diger yandan, hayatta
en son isteyecegi sey de, Latife gibi oniinde duracak bir kadindi” (*¢8).

*

Toplumun gereksinmeleri, segkinlerin gikarlari ve bir de Tirkiye
orneginde incelenmesi sart olan onder boyutu boylece ele alindiktan
sonra, ideolojinin iglevleri ve nitelikleri ortaya soyle konabilir:

1) iggale ugramaya baslayan Anmadolu'da halkin yilgin ve biling-
siz olmasi, esrafin bolinmiisliigi ve bilingsizligi, seckinlerin ise Bati'ya
hayran olmalan fakat kargit olmamalan ve saskinhklar gozoniinde
tutulacak olursa, bagimsizhk hareketinin biitiin ilkeyi kapsayacak bi-
¢imde ortaya ¢ikmasi mantiksal olarak uzak bir olasiliktir. Fakat Onder
boyutunun ise karigmasiyla, en ilerici ¢oziim olarak one siiriilen manda
bir yana itilecek, diger azgeligmis iilke milliyetgiliklerinde goriilen "'Der-

(166) Ismall Hablb [Sevuk), Atatirk igin, Istanbul, Cumhuriyet Matbaasi, 1939,
s. 22.

(167) aym yapit, s. 57.
(168) Kinross, Atatirk, s. 391. Sézcuklerl ben vurguladim.
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hal Bagimsizhik'' (Freedom Now!) formiili milliyetgilik ideolojisinin bi-
rinci islevi olarak ortaya gikacaktir. Bu kokten degisikligi saglayan Ata-
tirk'in iki niteligidir: Onder, Bat''nin diizeyine varabilmenin ancak
Bati'nin egemenliginden kurtulmakla olanak kazanacagim bilmekte, bir
de, ancak bagimsiz bir iilkede egemen olmanin bir anlam tasiyacagini
hesaplamaktadir. Kitleler edilgen, seckinler ckonomik temelden yoksun
oldugundan yontem, hi¢ olmarsa diigmandan kurtulus gergeklegene ka-
dar egrafin igbirligini saglamak olacaktir.

2) Ortaya cgikiglan ve bir kesim olarak yagamlarim siirdiirmeleri
modernlegme denilen olguya bagh olan seckinler, ideolojinin ikinci ig-
levini "batillagma’* olarak saptayacaklardir. Ekonomik, siyasal, toplum-
sal ve kiiltiirel gibi biitiin agilardan bunun anlami, Bati'min yapisina ben-
zemektir. Koylii kitlesi etkisiz oldugundan, bu islevin nitelikleri ve ger-
ceklestirilme yontemleri, seckinler ile koalisyon ortaklari egraf arasin-
daki dengeye bagh olacaktir. Ekonomik batililagsmada esraf, sosyo-eko-
nomik diizenin degismesine razi degildir. Seckinlerin de bdyle bir amaci
yoktur. Bu nedenle, bu agidan batililagma seckinlerin zorlamasina gerek
kalmadan, toplumun iiretim iliskilerini degigtirmeden, yalmzca onlarn
daha akila bigime sokmaya ¢aligarak yiriitiilecektir. Siyasal, toplumsal
ve ozellikle kiiltirel bakimdan’ ise birtakim onemli degisiklikler ya-
piimasi s6z konusudur. Bunlarin yapilmasinda egrafin bir ¢ikari yoktur,
fakat iretim iliskileri degistirilmedigi siirece bir zarar da gormeyecektir.
Bati'ya benzemek igin bu agidan diizeltimler getirmek zorunda olan
seckinler bunu yukandan zorlayarak yapacaklar, fakat karsiiginda es-
rafa sosyo-ekonomik alanda birtakim ddiinler vereceklerdir. Bu ddiinler,
onder boyutunun odzellikle etkili oldugu laiklik uygulamasinin ve diizel-
timlerin (reformlarin) yapilabilmesinin karsihg olacaktir,

3) Bat'yr kovmak ile Bati'ya benzemek anlamina gelen ilk iki
islevin geligkili olmasi, ayrica kiiltiirel agidan Bati'min oldugu gibi alin-
masi cgraf agisindan degil ama, seckinler agisindan bir kimlik bunalimi
yaratacaktir. Seckinler Bati'ys yadsimadan Tiwrk'ii yiiceltecek bir ¢oziim
bulmak zorundadirlar. Iki ¢6ziim yolunun uygulanmasi akla yakindir:
Biitiin uygarhklarin ve biitiin dillerin Tiirk kokenli olduklarini savuna-
rak Tirk insammin benligini yiiceltmek, ikinci olarak da Tiirkiye'nin bir
Bau iilkesi oldugunu ileri siirerek boyle bir kimlik bunalimimin varhgini
ortadan kaldrmak. Tiirkiye'de her ikisine de tanik olacagiz.
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IKINCI BOLUM
ATATURK MILLIYETCILIGININ ISLEVLERI

BIRINCI ISLEV:
BAGIMSIZLIK

I. BAGIMSIZLIKLA CATISAN COZUM YOLLARI

Bugiin ilkokullarda okutulan tarih kitaplarinda "‘Miittefiklerimiz
yenilince bizi de yenik saydilar" tiiriinden bir gerekgeyle agiklanan boz-
gun, iilkenin iizerine bir karabasan gibi ¢okiince birtakim kurtulus yol-
lariortaya atildi. Bu ¢6ziim yollan, peginen soylemek gerekirse, o giiniin
seckinlerinin kosullanig diizeyini, yanim yiizyilh askin bir deneyimden
higbir ders almadiklarini ve yeni geyler diisinmekten yoksun olduklar-
ni gosteren birer ornektir.

ingiliz Koruyuculugu ve Amerikan Mandasi bigiminde ortaya atilan
bu kurtulug yollan ii¢ kogullanmadan kaynaklanmaktaydi: Din ve gele-
nekten gelen ve Padisahsiz ve Halifesiz bir ¢o6ziim diigiinememe durumu,
ikincisi, duraklama devrinden bu yana kafalarda iyice yer etmis olan ya-
banci istiinliigi kavrami (*#®) ve iigiincii olarak da Osmanh Imparatorlu-
gu diginda bir ¢6ziim diisiinememek. Oysa, bozgun sonucu dort bir yan-
dan paylagilmaya baglanmis bir imparatoriukta, algilanmasi ne kadar
gii¢ olursa olsun, biricik kurtulug yolu bu ii¢ kosullanmayi da agmaktan
gegiyordu. Ciinkii, Saltanat hemen isbirlik¢i bir tutum alarak bagta kal-
maktan bagka bir sey diigiinmedigini ortaya koymug, yenen biiyiik dev-
letler ordulaniyla ve o ana dek destekledikleri azinhiklar aracihgiyla iilkeyi
paylagsmaya baslamiglar, Imparatorluk fiilen ortadan kalkmisti. ste

(169) Nutuk, |, s. 10-11.
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M. Kemal'in getirdigi kurtulus onerisi, bu ii¢ kogullanmadan kurtulup
bu ii¢ gergegi gormiig olmasinin sonucudur.

M. Kemal'in kurtulus onerisi agisindan diisiiniildiigiinde, Saray ve
¢ewvresi tarafindan éne siiriilen Ingiliz korumacihigs bir tehlike olmaktan
cok, bir tahrikti (*7°). Ciinkii kadere riza gostermekten baska birsey
degildi ve kader bir iilke igin ne kadar kotii olabilirse, o kadar kotii ''te-
celli” etmigti. Uysal bir politika giiderek biiyiik devletlere kendini acin-
dirmay: denemek, ozellikle lzmir ve istanbul'un isgalinden sonra higbir
bigcimde savunulamayacak bir tutumdu. "Bu milli hareket hakikaten bir
gayret ve samimiyet eseri ise, hiikiimetimizin katiyen emrine uymal ve
hig bir ise karigmamalidir ki, kuvvetli bir merkezf hiikiimet viicuda gele-
bilsin ve sulh miizakerelerine girigebilmek igin biiyiik devletler viikelasi
ona itimat ve itibar edilebilsin de, sulh olsun...” (* ") gibi goriisler en
kogullanmis seckini bile gileden ¢ikaracak kadar kigkirticiydi. Fakat bu
goriig ile silahl direnig arasinda bir iigiincii yol gibi goziiken diger ¢oziim
yolu, yani ABD mandasi, zaten dogasi geregi bagdastirici goriislere pek
diigkiin bir tabaka olan segkinlere oldukg¢a gekici geldi ve M. Kemal Pa-
sa'yl epey 2orladi. Hem bu agidan, hem giiniin segkinlerinin kafa yapisi-
ni gostermek agisindan, hem de giiniimizde bazi Baticilarin savlarina
benzerligi agisindan iizerinde biraz daha durulmaya deger.

Amerikan mandasi onerisinin beyinligini, Ahmet Emin [ Yalman] ve
Halide Edip [Adivar] gibi Amerikan okullarinda okumug aydinlar yapi-
yordu. Bunlar isi o dereceye vardirmiglardi ki, bagkan Wilson'a 1918
Arahginda verdikleri dilekgede belli bagh bakanliklarin bagina bir Ame-
rikali bagmiistesar konmasindan, jandarma ve polis iglerini Amerika'ya
birakmaya kadar teslimci oneriler getirmiglerdi (' 7?). Halide Edip M.
Kemal Pasa'ya yazdig) uzun mektupta (* ) Tirkiye'de birbiriyle bog
olgiigen devletlerden kurtulmanin ancak Amerikan mandasi olmakla
olanak kazanacagimi, aslinda Amerika’'nin bagina dert almak istemedigi-
ni, bu isi Avrupa'ya kargi san olsun diye kabul edebilecegini, ancak

(170) Selek, Amadolu..., |, s. 273.

"(1 71) Damat Ferit'in editim bakam Riza Tevfik'in Peyam Gazetesindekl! yazis,
Salanl R. Sonyel, TUrk Kurtulus Savag ve Dis Politika, Ankara, TTK, 1973,
s. 64'den, Ferldun Kandemlr, Mustafa Kemal, Arkodaglari ve Kargsindaki-
ler, I stanbul, 1964, 5. 126-128.

(172) Atay, Cankaya, s. 143-144,

(173) Nutuk, s. 95-98.
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manda sayesinde ilkenin biitiinligiiniin korunabilecegini yaziyor ve
iilkenin artik gelisme ve birlesme savagi vermesi gerektigini savunarak,
bagimsizlik igin savagmayi seriiven olarak goriiyordu.

istanbul'daki bu aydinlarin yani sira Bekir Sami, Albay Kara Vasif,
Refet [Bele] Bey, ismet [inonii] Bey gibi askerler de iilkenin iginde bu-
lundugu durumda manday: kotiilerin iginde en iyisi olarak gormektey-
diler. Refet Bey mandanin bagimsizhgi tehlikeye diisiirebilecegini, fakat
ingiliz tehlikesinin ve gesitli olanaksizhiklarin bu ¢6ziimii zorunlu kildi-
gim soyliyordu('??). Manda ile bagimsizhik birbiriyle ¢atisan seyler
degildi. Begyiiz milyon lira borcu, onbeg milyon lira geliri olan bir ulus
distan yardim almadan yagayamazdi (*?*). Bekir Sami Bey de tam ba-
gimsizhk istenmesi durumunda vatanin boliinecegini savunmaktaydi.
ismet Bey: "'Efer Anadolu'da halkin Amerikahlari herkese tercih ettik-
leri zemininde, Amerika milletine miracaat edilse pek ziyade faydasi
olacaktir, deniyor ki, ben de tamamiyle bu kanaattayim. Biitin memle-
keti pargcalamadan Amerika'min miirakabesine [denetimine] tevdi etmek
[birakmak] yasamak igin yegane ehven care gibidir" (*7) diyordu.
Kara Vasif Bey: '"Onlar tayyare ile havada uguyorlar, biz heniiz kagni
arabasindan kurtulamiyoruz” (*?7), Hami bey de: "Herhalde bir
miizaharete [yardima] muhtaciz ve bunun en iptidai delili de varidat-i
devletin ancak borcumuzun faizine tekabiil edebilmesidir ('7®) diyerek
devrin aydinlarinin igine diistiikleri umutsuzluk kuyusunu dile getiriyor-
lardi.

Bu tartigma ve savlarin ¢ogu, Erzurum Kongresinde “Manda ve hi-
maye kabul olunamaz' diye karar alinmis olmasina kargin Sivas
Kongresinde biiyiik giriilti kopardi. Ciinkii istanbul'daki aydinlar
manda konusunda kesin karar vermigler, M. Kemal Paga'nin bu konuda
genel bir buyruk vermesini, yoksa Istanbul'da ¢ahigmalarinin devam ede-
cegi ve boylece tatsiz bir durumun olusacagi tehdidini savurmaya bag-
lamislardi ("7?). Ne var ki, Anadolu kabul etmedikge bunlarin bir dege-
ri yoktu. Bu nedenle Erzurum ve Sivas Kongrelerinde Istanbul'daki ay-

dinlarin baskisi yogunlasti (*8°).

(1 74) Uug |3demir, Sivas Kongresi Tutana
(175) Nutuk, 1, 's. 107-108. » #lars, Ankara, TTKf 1969, 5. 56-59.
(176) Atay, Cankaya, s. 193.

(177) Nutuk, 1,s. 111

(178) |&demir, Shus..., s. 53.

(179) Selek, Anadolu..., 1, s. 277.

(180) Awioglu, Milli..., ss. 261.
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M. Kemal Pasa manda konusunda hazirlikli oldugunu gosteren bir
taktik ve mantik biitiinligiinii kullanarak bu gabalar boga ¢ikarmigtir,
Kendisi Sivas Kongresinin baskani oldugu gibi, '"Teklif Enciimeni Reisi"
niteligini de iizerinde bulundurmaktadir. Gerektigi zaman '‘enciimene
havale" isteyerek, gerektigi zaman '"'on dakika istirahat edelim efen-
dim'* diyerek, bazen sozciik oyunlari yaparak ('8'), kimi zaman da kar-
sitlarimin mandanin ne olup ne olmadigini pck bilmemesinden, ayrica
Amerika'nin kabul edip etmeyeceginin belli olmamasindan yararlanarak
direnmistir. Mantigi etkileyicidir: "' Su size okuttugum telgraflara, mek-
tuplara, tavsiyelere bakiniz. Oyle bir manda istenecck veya verilecek-
mis ki, hukuku hiikiimraniye, harigte temsil hakkimiza, kiiltiir istiklali-
mize, vatan biitiinligiimize dokunulmayacakmis. Buna ve baylesine
Amerikahlar degil, ¢ocuklar bile giiler. Her seyin baginda Amerikalilar
kendilerine higbir menfaat temin etmeyen béyle bir mandayi nigin ka-
bul etsinler? Amerikahlar bizim kara gozlerimize mi agik olacaklar?
Bu ne hayal ve ne gaflettir?..."” (*®?). Sonug olarak manda sorunu "en-
ciimene havale"den beter olacak, Amerikalara kadar tel gekilmesi ve bir
arastirma heyeti gonderilmesinin istenmesi karan alinacak, soziin kisas
ortada manda diye bir olay birakilmayacakur (*2*).

Giiniimiizde de ayni yabanci iilkeye yanasmak igin ayni gerekgeler
bazen kelimesi kelimesine ileri siiriildi. Bu durumu gozoniinde bulun-
durup da, isin igine bir de o giinkii kosullarin ne denli gii¢ oldugunu
katarsak, dogrusu Kurtulug Savasi doneminin mandacilarini kinamak
¢ok gii¢. Ustelik, o donem Tiirkiyesinde insanlarin kafasinda iktisadi so-
miirii-kavrami daha belirginlesmemis (**%). Bu kavram lkinci Diinya Sa-

(181) Nutuk, 1,s.113.

(182) Kansu, Erzurum’dan..,, |, s. 192,

(183) Telln metni I¢in bkz. Atatirk'in Tamim, Telgraf ve Beyannamelerl, cit Iv,
Der: Nimet Arsan, Ankara, Tirk Inkilap Tarihl Enstitust, 1964, s. 57.

(184) Bu konuda Ittihat ve Terakki kadrosunun g&zlni bir 8iclde acmaya
«“lhisan Parvus [Alennder Israel Helphant] adh bir Rus yahudisl olmustur.
Farvus 1911-1914 tarihlerl arasinda |stanbul'da yasamis, dunya marksist
hareketinde 8nemli bir yer aimis (Trogkl lle birlikte slirekil devrim tazinl
gelistirmistir), Turkiye'de kaldigi sirece yazdi§: yapitiarda dilnya kapitalist
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vasi sonrasi kavrami. Sivas Kongresinde Hami Bey Amerika'nin sermaye
ibrag etmek zorunda oldugu, bu nedenle mandaterligi kabul edecegini
savunurken ('8%) zamami igin hi¢ yadirganmayacak bir saflik iginde.
Diinyanin 6biir yarimkiiresindeyken, Osmanl iilkesi gibi bir yerde gelip
de 45 konsolosluk ve 600 Amerikan okulu agan (*®®) bir iilkenin yone-
ticilerinin temel diirtiisiinii idealizm olarak yorumlamiyoruz bugiin,
Marksizmle ilgisi olmayan bilim adamlarimiz bile savas sonu antlagma-
larinda Amerika‘'min pay alamadigini, Amerika'min bu payr Osmanh
imparatorlugu'nu bélerek sonradan telafi etmeyi umdugunu, Wilson'un
bunu boyle hesapladigini soylemekte (*®7). Fakat o giinlerde bunu boy-
le koymak biraz zordu. O giiniin seckinlerinin mandacihgi, daha once
sOzii edilen ""Bati'yi hayran, fakat diisman degil"’ formiiliiyle agiklanabi-
lir. Fakat manda yanhlari hain degildiler. Nitekim hemen hepsi de On-
der'in yaninda, hem de ilk safta savasa katildilar.

Hain degillerdi ama, M. Kemal'in disindaki bu insanlar en azindan
sOzii edilen donemde milliyetgi de sayillamazlar. ""Bagimsiz" bir "ulusal
devlet'e degildir yonelmeleri. iste M. Kemal'i ¢ogu yandaslarindan ve
biitiin zamanlarda ayiran cn onemli ozellik, daha Kurtulug Savasinin
baslamasina nesnel olarak katkida bulunacak olaylar (isgal vb.) basla-
madan dnce bile modern anlamda milliyetgi, yani ''bagimsiz ulusal dev-
let"'¢i olusudur. O giiniin kogullarini gozoniinde tutup da, bugiin bile
mandacilik zihniyetinin gok gegerli oldugunu gordiigiimiizde, eger bun-
dan gikarilacak birinci- sonug o giiniin mandacilarinin fazla kinanamaya-
cajy ise, ikinci ve daha onenli bir sonug da, M. Kemal'in bu olaganiistii
ozelliginin yani bagimsizhkgihginin saptanmasi olmahdir. Bunun ne-
denleri, daha dnce de soylendigi gibi, Bat1'yr amaglayan bir M. Kemal'in
bu amacina ancak Bati'dan kurtularak varabilecegini kimsenin anlama-
digi bir donemde anlamig olmasi, bir de, bagimsiz olmayan bir iilkede
bayg olmay: gergek iktidar olgusuyla bagdastiramayacak bir yapiya sahip
bulunmasidir.

ekonomisinin nasil Isledi§inl ve azgellismislieri nasil sdmiurdigind anlatmaya
calismistir. Ittihat ve Terakki'nin ekonomik damismanhi§ine da yapmister.
Ama yine de Osmani aydininin bilyiik Bati hayranhg ve taklitcihi§l onun
Parvus'tan etkllenmesini ve Bati sisteml| disinda bas ka seceneklerl disinme-
sinl dnlemistir.

(185) lgdemir, Sivgs..., s. 67.

(186) Cem, Tirkiye'de Geri..., s. 248.

(187) E. Z. Karal'in konusmasi, | ITIA, Atatirk Déneminin..., s. 133.

87



Bagimsiz ulusal devlet fikri bagindan beri Onder'in kafasinda vard
ama, isin bagindan beri kitlelerin ve seckinlerin eyleminde yoktu. Yavag
yavay ve Onder'in etkisiyle olustu. Kurtulus Savasini incelemeyi, ger-
¢ek milliyetgilik fikrinin olgiiti olan bagimsiz ulusal devlet temasinin
ortaya ¢ikis siirecinin incelenmesine baglamak gerekir.

II. BAGIMSIZ ULUSAL DEVLET TEMASININ
(MILLIYETGCILIGIN) ORTAYA CIKIS SURECI

Giiniimiiziin en bellibagh uluslararasi olgularindan somiirge devrim-
lerinin, yani azgeligmis iilke milliyetgiliklerinin otuz yil evvelki haberci-
si olan Anadolu hareketi bu kitapta belirtilen milliyetgilik olgiitleri agi-
sindan bir milliyetgilik devinimi olarak baslamadi. Bu noktaya ancak
belli bir siire¢ sonunda ulasti.

A. MILLIYETCI DUYGU'NUN OLUSMASI:
ILK DIRENMELER VE "CEMIYETLER" DONEMI

"Kurtulug Savagi Doneminde Anadolu Toplumunun Yapisi” bag-
hikh bdlimiin sonunda esrafin ve kdyliinin durum, ¢ikar ve ozlemlerini
belirtirken, ikisinin de '‘ulusal duygu” agisindan zayif oldugu, ozellikle
esrafin kendisine dokunulmamasi ve gikarlarinin gerektirmesi durumun-
da diigmanla isbirligi bile yapmaya gidebilecegi belirtilmigti. Nitekim
kosullar gerektirdiginde bu boyle de oldu. Fakat bellibagh iki olay, ig-
gal ve Hiristiyan azinhik hareketleri egrafin canimi ve malini tehdit eden
olgular olarak belirince egraf harckete geldi.

Esrafin, dolayisiyla ona bagh olan koylinin direnmeye, yani milli-
yet¢i duyguya sahip olmaya baglamasinin esas nedeni Hiristiyan azinhk-
larin yaratug korkuydu. Birinci Biiyiik Savas oncesinde ve sirasinda
karsilikhi yapilan, fakat her azinlik-gogunluk kavgasinda oldugu gibi da-
ha ¢ok azinhga zarar veren toplu éldiirmeler sonucu dogiuda halk Erme-
ni hareketlerinden ve 6zellikle buralarda bir Ermeni devletinin kurulma-
sindan ¢ok iirkmekteydi. Anadolu'nun dogusunda Ermeni korkusundan

olusan bu tehlikeyi batida Rumlar meydana getirmekteydi. O tarihte
Bati Anadolu’da oldukga genis bir Rum azinhk olup, bunlar Ayvalik gi-
bi Kimi yerlerde gogunluk durumuna bile gegmislerdi. Ozellikle Izmir
ve cevresindeki kimi Rumlar Helen ulusal bilincine sahiptiler. Bu yoreyi
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"lyonya" diye aniyorlar ve Yunanistan'la birlesmesini istiyorlardi. Ana-
dolu'da kurulan direnis dernekleri biiyiik devletlerin iggaline degil, Yu-
nan iggaline ve Ermenistan‘in kurulmasiyla Hiristiyan azinliklarin yara-
tacag: tehlikeye karsi kuruldu. 30 Ekim 1918'deki Mondros birakigma-
sindan sonra ayni yihn sonuna dek kurulmus olan ilk beg direnis derne-
ginin iicii Ermeni, ikisi de Rum azinhklara kargi olusturulmustur. ''Red-
d-i isgal”, "Redd+ lthak", "Miidafaai Hukuk", “Muhafaza-i Hukuk",
"Muhafazai Hukuk-u Milliye", "istihlas-1 Vatan" (*®8) gibi farkh adlar
altinda gahgan bu derneklerin tek amaci, temsil ettikleri bolgelerin tarih
cografya ve niifus bakinundan Tirklere ait oldugunu kanitlamak ve Os-
manh toplulugundan ayrilmamayi saglamakti. Bilimsel aragtirmalarla ve
istatistiklerle biiyiik devletlere hakh olduklarint anlatabileceklerini sani-
yor, propaganda ve yayin yapmayi bu amaca ulagmak igin yeterli gorii-
yorlardi. Fakat dernekler bu gaflet uykusundan gabuk uyandilar. lsgal-
ler fiilen baslamisti. Boylece "'midafsa-i hukuk'un kuvvete dayandigi
gercegini geg de olsa anladilar ('°).

Bu gergegin anlagilmasi iizerine, zaten iggale ugrayan ve azinhklarin
teror hareketlerine agik olan bolgelerdeki halkin silaha sarilmig olmasiy-
la baglayan bir eylem orgiitlendi: Kuvay: Milliye.

Kuvay! Milliye, gete dedigimiz tiirden silahli kuvvetlerdi. Bunlarin
ortaya ¢ikislan ii¢ ayn bigimde oldu. Birincisi, Hiristiyan azinhklarin
cesitli bolgeleri ele gegirip Miislimanlara saldirmasi iizerine halk kendili-
ginden silaha sarildi. ikincisi, ordudaki subaylarla kentlerdeki aydinlarin
olusturdugu siyasal kokenli ulusal direnig gruplariortaya gikti. Ugiincii-
sii, zaten silahli olan -ve zaman zaman yoksullari koruyan- geleneksel
Anadolu eskiya topluluklan diigmanla ¢atigmak gibi yeni bir isleve yo-
neldiler ('?°).

(188) T. Z. Tunaya, Devrim Hareketleri I¢inde Atatirk ve Atatirkgdilik, |stanbul,
Baha Matbaasi, 1964, s. 41. Kurulus sirasina gore: Milll Islam Surasi (Mer-
kezl: Kars), Kilikyalilar Cemlyet! (Merkezl: Istanbul), Trakya-Pasaell Mi»
dafaa Heyetl Osmanlyesl (Merkezl: Edirne), Vilayati Sarkilye Mldafaal Hu-
kuku Mllllye Cemlyeti (Merkezl [stanbul). Avciodlu (TUrkiye'nin.., |,
s. 195-196) her ne kadar lik cemiyetin Erzurum‘da kurulup ik kongrenin
orada yapildi§ini yaziyorsa da, Erzurum'u ancak "lik blyUk' kongre olarak
nitolemok dogru olacaktir.

(189) Selek, Anudolu..., 1, s. 94.

(190) Stelnhaus, Atalirk..., s. 96.
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Kuvay: Milliye'yi destekleyerek malim ve canim kurtarma derdine
diigen esraf ve bolgesel secgkinler, Cemiyetler araciligiyla kongreler top-
ladilar. Direnisi kendi bolgelerinde giiglii bir bigimde orgiitlemeye giris-
tiler. Sovyet suralar sisteminin ve Bagkan Wilson'in 14 noktasinin da
etkisini tastyan bu kongreler Atatiirk'iin Nutuk'ta ""Ugiincii karar: Ma-
halli halas (kurtulus] ¢arelerine matuftur'' diye agikladigi bolgesel ¢o-
zim arama gabalariydi. Amaglari, daha once de belirtildigi gibi, ya O-
manh devletinden ayrilmamaya g¢abalamak, ya da (Trakya-Pasaeli Cemi-
yeti'nde oldugu gibi) ayri bir bélgesel birim -Trakya Cumhuriyeti- ku-
rarak bagmin garesine bakmakti. Bunlar ilke ¢apinda, ulusal amaglar
degildi. Bagimsiz bir ulusal devlet kurma gabasina yonelmemislerdi. Di-
ger bir deyimle, milliyetgilik harcketleri degillerdi. Birer spontane ha-
reket, istilaya ilk direnigler olmaktan 6teye yorumlanamazlard.

Bununla birlikte, bu Cemiyet'lerden bir tanesi, Vilayati Sarkiye
Miidafaai Hukuku Milliye Cemiyeti'nin Erzurum subesi bu kentte bir
kongre topladi ki, alinan kararlara baktigimizda bdlgesel bir kurtulus
harcketinden bir milliyetgilik harcketine gegisi olusturdugunu goriiyo-
ruz. Bunun nedeni, o giin igin tek gergek milliyetgi onder sayilmasi ge-
rcken M. Kemal Pasa’'nin harcketi yonetmeye baslamasidir. O siralarda
herkes her yerde durmadan kongre toplamaktadir ama, M. Kemal'inki-
nin ozelligi bolgesel degil, ulusal olmasidir.

Daha once Amasya'da yaptigi toplantida aldirdig iki gok onemli
karari, yani ulusal bir hareket baglatmak ve bir ulusal kongre toplamak
kararlarini uygulamaya koymak firsatini bulan M. Kemal Paga Erzurum
Kongresini ¢ok iyi kullandi. Ulusal sinirlar iginde yurdun bir biitiin
oldugu, gerekirse ulusun bir gegici hiikiimet kuracagi, ulusal iradenin
egemen kilinacagi (‘') gibi noktalar, daha 6nce bolgesel olarak basini
kurtarmak bigiminde cgemen olan temanin ortadan kalkisini, artik yurt
¢apinda bir eylemin baglayigini gosteriyordu. Cemiyetin adi Vilayati
Sarkiye... iken, daha genel bir anlam tagiyan Sarki Anadolu...'ya gev-
rildi. Bu arada Mustafa Kemal, bagimsizhga ters diiger gordiigi manda
cabalarini da bir madde ile konu digi biraktird.

(191) Nutuk, |, s. 65-66.
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B. MILLIYETCI IDEOLOJININ BELIRMESI:
GERCEK MILLIYETCILiK HAREKETI

Yalmizca beg vilayctten, o da onii¢ giin gecikme ile zor toplanabilen
ellidort delegeyle yapilan Erzurum Kongresinde baglanan ig, Sivas
Kongresinde olgunlastinildi. Birincisi, Sark! Anadolu... adi *Anadolu ve
Rumeli Midafaai Hukuk Cemiyeti''ne gevrildi. ikincisi, bir yonetim ku-
rulu niteligi tagiyan Heyeti Temsiliye ' Sark? Anadolu’nun heyeti umu-
miyesini’ temsil etmekten, ''vatamin heyeti umumiyesini'' temsil
ctmeye terfi etti. Ugiinciisd, ''Her tiirlii iggal ve miidahaleyi, Rumluk ve
Ermenilik tegkili gayesine matuf [yonelik] telakki edecegimizden, miit-
tehiden [birleserck] miidafaa ve mukavemet esasi kabul edilmigtir” tim-
cesi "'bilhassa Rumluk ve Ermenilik..." bigiminde degistirildi. Boylece
ulusal harcketin yalmz azinhklara degil, biiyiik devletlere de kargi oldu-
gu ortaya konuyordu. Son olarak da, "'Hiikimeti Osmaniye bir tazyiki
diiveli [yabancr baskisi] kargisinda buralan [yani dogu illerini] terk ve
ihmal etmek..."-bigiminde olan madde de, "miilkiimiiziin herhangi bir
ciiziinii terk ve ihmal etmek..." bigiminde degistirildi. Bagimsiz bir ulu-
sal devlete giden yol kuramsal bakimdan agilmigti. Ankara'da Biiyiik
Millet Meclisi'nin agilmasi bu adimlarin en anlamh uygulamasiyds.
Onemli olan, Hiristiyan azinhk hareketlerine ve isgale kargi beliren
tepki tarafindan olusturulan milliyetgi duygunun, artik bir milliyetgi
ideoluji tarafindan yonctilmeye baglamig oluguydu. Ayrica Erzurum
Kongresi, M. Kemal'in Heyeti Temsiliye aracihigiyla kendine bir iktidar
temeli yaratmasimi da saglad.

Milliyetgi harcketin Anadolu'yu tam anlamiyla etkisi altina alabil-
mesi igin yapilmasi gereken gok onemli bir is kalmisti: Kuvayi Milliye'
yi ulusal bir orduyla degistirmek. Bu ¢ok onemli bir gercksinme idi.
Ciinkii, birincisi, herhangi bir Kuvayi Milliyecinin birligini birakip koyii-
ne gitmesini, orduda oldugu gibi firar saymak olanaksizdi. Biiyiik ¢o-
gunluk goniilli oldugu igin firsatim bulunca gekip gidiyordu (*°?).
Kurmaylar neye giiveneceklerini bilemiyor, ayrica firar edeceklere de
firsat gikiyordu. [kincisi, halk igin bagindan beri milliyetgi duygu agi-

(192) Selek, Anudolu..., 1, s. 120.
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sindan zayif oldugu igin, Selek'in de belirttigi gibi (*°®), basariyla so-
nuglanan kiigiik ¢arpismalardan sonra "zafer kazamilds, ig bitti'' diye
dagilacak kadar bilingsizdi. Bu bilingsiz kitleleri kullanarak bir sonuca
ulagmak igin bunlarin kesinlikle milliyetgi ideolojisinin siki denetimin-
de bulunmalan gerekiyordu. Oysa bunlar, esrafin ve eskiyanin deneti-
mindeydi. Onlar da milliyetgi degil bolgesel bagimsizhkg: idiler. Oyle ki
bir giin i¢ isyan bastirarak Ankara'ya nefes aldiran Kuvay Milliye, erte-
si giin onu tehdit edcbiliyordu. Ugiinciigii, seflerin ihtiraslar diginda
Kuvay: Milliye'nin bir idcolojisi yoktu. Diismanla garpistigi kadar, hal-
kin malini da talan edebiliyordu. Steinhaus'un soziinii ettigi bir aragtir-
macinin arkaik toplumlar iizerine yaptigi arastirmadan cgikardigi ve o
giiniin Tirkiyesi igin de gegerli olan gencl sonucun gosterdigi gibi, top-
lumsal amagla yapilan cgkiyaligin hemen hig¢bir belirli orgiitlenme bi-
¢imi ve idcolojisi yoktu. Bu egkiyahk ¢agdas toplumsal bir eylemde yer
alma yeteneginden de yoksundu. Ulusal gete savaglarinda ulagildig sap-
tanan cn gelismig bigimlerde bile kendi baslarina etken olamazlard.
Steinhaus'un belirttigi gibi, gergi bu tiir eskiyalar Cin'de on yil iginde
devrimci parti ve ordu sayesinde yogun bir egitim gorerek alternatif
idcolojilere doniistiiriilmiigtii; fakat bunu yapabilmek igin gerekli kadro
ideoloji ve orgiitlenmcye sahip olmayan, zaten ¢ok zor durumlarda sava-
sim veren kemalist hareketin ayni basariyi kazanmasi olanaksizdi (*?*)

111. BAGIMSIZ DONEMININ COZUMLEMESI (ANALIZI)
A. MILLIYETCI IDEOLOJININ YAKLASIMIL: COGULCULUK

Attiirk milliyetgiliginin ilk iglevi olan bagimsizhk doneminin ¢o-
ziimlemesini yaparken iki seyi akilda tutmak gerekiyor. Birincisi, "' Ana-
dolu'nun Durumu” baghg altinda anlatildigi gibi gerek maddi kogullar

(193) ayni yapst, s. 120.

(194) Stelnhaus, Afdtirk...,, s. 100. S8zU edilen arastirma: Eric J. Hobsbawn,
Socialrebellen, Nevwid-Beriin, 1962, s. 18. Turkcesl Sosyal/ Isyanciler adiy-
fa ¢ikan bu yapitta sasyo-ekonomik kosullarin bir sonucu olarak dizene is-
yan eden kOylller konu alinmaktadir. Bunlarin baskaldirilan slyasal degit-
dir; yasam kosullarina karsi bir protesto hareketidir.

92



(yol, para, silah yoklugu vb.) gerekse toplumsal kosullar (i¢ isyanlar,
bagka ideolojiler vb.) yiiziinden Kurtulus Savasinin yiiriitiilmesi gok giig
ve ¢ok yonlii bir savag olmasi; ikincisi de, gok basat bir 6ge olarak or-
taya g¢ikan Onder'in taktikgiligi (*°°). iste bu iki neden sonucu, bagim-
sizhk doneminde milliyetgi ideolojinin benimsedigi yaklagim, ideolojinin
diger islevlerini incelerken gorecegimizin tersine, gogulcu bir yaklagim
oldu. Ulkenin kogullan seckinleri her olanaktan sonuna kadar yararlan-
maya zorunlu biraktig igin, aydinlar geleneksel olarak kullandiklar te-
peden inmeci ve baskicr yontemleri degil; halkin destegini saglayacak,
her bireyi, her grubu, her fikri gerektigi yere kadar kullanabilecek de-
mokratik, ¢ogulcu, ddiincii bir yaklagim izlemek zorunda idiler. Egine
az rastlanw bir taktikgi olan Mustafa Kemal bunu ¢ok iyi anlamig ve de-
netimi tam anlamiyla ele gegirdigini anladigi ana kadar uygulamigtir,

Genel Agidan

Genel agidan, Mustafa Kemal Paga'nin Kurtulus Savagi'ndaki yak-
lagiminin demokratikligi konusunda saglam bir fikir sahibi olabilmek -
icin birbirini amamlayan iki seyi bilmek onemli goziikiiyor. Birincisi,
Kurtulug Savaginin onderi kitlelerin 6nemini gok iyi kavramigtir. lkin-
cisi, 1919 yilinda bu kitlelere kimlerin hiikmettigini, yani Anadolu'nun
asil sahibinin kimler oldugunu gok iyi bilmektedir. Bu bilgilerin sonucu
olarak, Onder'in Samsun'a gikar g¢ikmaz ilk yaptig ig, yeni yeni yayil-
makta olan Miidafaai Hukuk ve Reddi ilhak gibi derneklerin gogalmasi-
ni saglamaya g¢abalamak ve "tegkilati milliye"nin her yam kapladigina
gerek dis diinyay, gerek Istanbul'u ve gerekse Anadolu'yu inandirmaya
gahgmak olmugtur (*%€). Nutuk'un iigiincii cildine bakildiginda, 1919

(195) Daha Once de s0zU edlidi3l gibl, gerek kendl 8zellikderi, garekse difer sec-
kinlerin zayifuds yuzinden, mililyetcHik Idealojisinden s8z ederken, ‘sac-
kinler*' degdll, "bir seckin'' demek daha uygun dilslyor. Bu durum, en llerl-
¢l seckinlerin manday) savundukian sirada '‘bir se¢ckin''in tam ba@imsiziQi
savundugdu Kurtulus Savas: ddneminde dzelllide bdyle. Onun I¢in, Azellikde
bu dbnemde, ¢dzUmiemaeler yapilirken ideoiojlyl ortaya atan seckinlerden
cok, Mustafa Kemal 'den sdZedlimes| yadirgatici olmamak gerekir.

(196) Bkz. Istanbul'dan Tasvirl Efkar'in kendislyle telgraf aracihiiyla yaptifi mo0-
1akatta UclncO soruya verdi§l yanit, NutuR, 111, belge 144, s. 1085.
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Haziran tarihini tagiyan telgraflardan ¢ogunun, bu Cemiyetlerin yayl-
masi iizerine oldugu goriilmektedir. Boylece koylii kitlelerine hiikmeden
egraf ile iligki ve baglagim kurulmug olmaktadir. Zaten Mustafa Kemal
Kurtulug Savaginda telgraf makinesini biiyiik ve modern bir ustalikla
kullanmigtir: Selek'in yazdigina gore, kolordu komutanliklarina ve vali-
liklere bildirdigi hususlar arasinda ''isgali protesto igin yazilan telgraf-
lardan iicret alinmayacaktir'' kaydi vardir (*°7).

Kitlelerin ekonomik, dolayisiyla temel yasam kosullari iizerinde es-
rafin ne denli etkili oldugunu bilen Mustafa Kemal, Anadolu insaninin
manevi diinyasinin da en az ekonomik yagami kadar 6nemli oldugunun
farkindadir. Biiyiik yerlerde mevlevilerin, kiigiik yerlerde de bektagilerin
halk iizerindeki etkinliklerini kullanarak halkla daha dogrudan bir iliski
kurmak yoluna da gitmigtir. Nitekim, -sonradan kapatacagi- bu orgiitle-
rin en biiyiik iki onderini, Konya mevlevi dergahi postnisini Abdiilhalim
Celebi'yle, Haci Bektas dergahi bektasi seyhi Cemalettin [Celebiogdl-
lari] Efendi'yi alip, Biiyiik Millet Meclisi‘'nde reis vekili yapmistir,

Kurtulug Savasi onderinin genel planda demokrasiye verdigi bu
onem degerlendirilirken, iki noktayr unutmamak gerekir. Birincisi, iilke-
de ¢ok gii¢ kogullarda namlunun ucunda bir kurtulug savasimi
verilmektedir. Bu nedenle, eger son noktaya kadar sikigtirilirsa, Mustafa

(197) Selek, Anadolu..., 1, s. 327. Stelnhaus‘un da bellrttidi gibl, Anadolu lhtiall*
nin maddl temelinl, bas ka Ulkelere oranla ¢cok gelismis olan haberlesme adi
olusturmaktadir, Abdilhamit'in Imparatoriukta merkezcili§l saglamak I¢in
6nem verdigl telgraf 1908°'den sonra cgk yayillmistir. 1000 kilometre kare
basina Hindistan‘da 28 km., Cin‘'de Ise yalniz¢a 8,5 km. olan telgraf ad
Tirklye'de 91 km'dir. Bu adi Isleten yOnetsel ve teknlk kadro Bati tipl
okullarda e§itlimls oldujundan Saray'a yabanci, Mustafa Kemal'e yakindir.
Olaylar aninda Ankara'ya ulasmakta, oradan gene telgrafla gereken yeriere
gereken bligller ve buyrukdar verlimektedir. Telgrafin sagladii bu blyuk
avantaj, gene Ittihat ve Terakki'nin Anadolu Devrimi'ne birakti§) bir miras
sayllmak gerekir. Ittihat¢i reformlar oldukca lyl bir deviet mekanizmasi
kurmus, Mustafa Kemal bu hazir mekanizmayi Ankara'ya baglayarak bir
anda haberlesme acisindan Ui keye egemen ol mustur. Oysa, Cin'de bu alt-
yap! yoktur. Kuomintang bu haberiesme agini kendisl kurmak zorunda lal-
mistir (Steinhaus, AtatirR..., s. 91-94). Turk devrimindek! teigraf olgusu,
muilyetclikte lletisimin roll Wzerindekl kuramlara (Bkz. Kad W. Deutsch,
Nutionallsm and Soclal Communlication, 2. basig, Cambridge, MIT Press,
1966) cok dnemll dayanak olusturan bir drnek olarak gorlimek gerekir.

94



Kemal amagtan sapmamak igin demokratikligi bir yana birakivermekte-
dir. Baskomutanlik yetkilerinin uzatilmamasi aninda kiirsiiye firlayarak
o giinlerin herseyi olan Meclis'e karsi ... binaenaleyh, birakmadim, bi-
rakamam ve birakamayacagim' diye bagirmakta, saltanatin kaldiriima-
si tartigmalan ¢ikmaza girince enciimende bu kez bir siranin iizerine fir-
layip, her zaman "‘hoca cfendi hazretleri'’ diye hitap ettigi hocalar, eli-
nin kenanyla kesme isareti yaparak: ... ihtimal bazi kafalar kesilecek-
tir"" diye tehdit edebilmektedir ('°®). ikincisi, temsili demokrasiyi yeni
goren o giinlerin Anadolusunda nihai yiiriitme giicii kimin elindeyse, is
sonunda onun yaptigina gelmektedir. Nitekim, gerek Erzurum, gerekse
Sivas Heyeti Temsiliyeleri, iyeler kongreden sonra memleketlerine don-
diiklerinden higbir zaman biraraya gelerek ¢alismamig, M. Kemal bir
one man show yapmak olanagini rahat¢i bulmustur. Fakat Onder, "iyi
goziikme"nin "iyi olmak' kadar 6nemli oldugunu bildiginden, her yap-
tig1 isi Heyeti Temsiliye eylemi olarak vurgulamaya biiyiik 6zen goster-
mistir.

M. Kemal Paga’'nin demokratik yaklagimi benimsedigini
gostermeye verdigi biiyiik onemin asil gozahct ornegi, kurdugu rejim
yani Meclis Hiikiimeti sistemidir. Mustafa Kemal'in 1789 Devriminin
Kurucu Meclis donemini bildigini gosteren bu sistemde tam bir giigler
birligi ilkesi egemendir ('°?). O kadar ki, Istiklal Mahkemeleri ornegi-
nin gosterdigi gibi, Meclis yarg! giiciinii bile elinde bulundurmaktadir.

(198) Nutuk, 11, s. 662, 691. Baskumandanh§ birakmayacadini sdyledi§| pasa)
TBMM Gizll Celse Zabitlari’'nda "Binaenaleyh birakamam ve birakmiya-
cadim' dlye gegcmektedir (Clit |, Ankara, TBMM Basimevl, 1980, s. 341.)

(199) Gugler birti§l likesinl savunurken, M. Kemal Pasa ''‘nazarlyat4 mesrutiyet'*
(gUcler ayrihnd1) fllozoflanni Inceledi§inl, bunlarin basarisiz kaldiklanni,
hatta ''cinnet'' getirdikderinl sdylemektedir. Bastan sona dek okududunu
soyledi§l ve dinleyenlere de okuyup gdrmelerinl salik verdi§l fHozof, J.-J.
Rousseau'dur. Askeriik ve tarlh disinda -dogal olarak- fazla okuma olanads
bulamadi§i anlasilan ve Rousseau'yu tam ters yonde bir dusUnlr olan Mon-
tesquieu fe karistirmakta olan Pasa'nin, zaten bu gibl bligierden hi¢ haber
siz olan Meclls'l etkllemek amacini gUttddl ortadadir. Metin icin bkz. Afa-
tirk'‘in Sbylev..., |, s. 216. Bu nokta lik olarak M. Tungay'in dikkatinl Cek-
mistir: *Atatirk'e Nasil Bakmak'', Top/lum ve Bilim, Kis 1977, no. 4, s. 91.
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Bu sistem sayesinde Mustafa Kemal, hem halkla dogrudan iliski kura-
madig i¢in koalisyon yapmak zorunda bulundugu esrafin fazla sivril-
mesini onlemisg, yctki paylagildigi igin ¢ikar gruplarn kendi yetkilerini
ayricalik haline getirememis, hem de boyle bir sistemde Onder'in iglevi
kendi kendine artmigtir. Anayasal terimlerle dile getirmek gerekirse, bir
parlamento vardir; bu parlamento yasama, yiiriitme ve yargi yetkilerini
kendisinde birlestirmistir. Boylece egraf temsilcileri, yasama ile yiiriit-
menin Meclis ve Hiikiimet arasinda boliindiigii ve yiiritmeyi dogal olarak
ele gegirecek secgkinlerin halkin temsilcilerini hige sayabilecegi bir sis-
temden kurtulmakta, "ittihatgilar"in diktatorliik egilimini 6nlemis olu-
vermektedirler! Bu sistemi savunurken M. Kemal, Kurtulus Savaginin
amacinin halifeyi ve sultani yabanci tutsakhgindan kurtarmak oldugunu
bir kez daha vurgulamaktadir: "'... Devlet-i Osmaniye diger herhangi bir
devlet gibi hiikiimdarinin niifuz-u cismanisi etrafinda miitegekkil degil-
dir. Makam- saltanat aymi zamanda makam-i hilafet olmak itibariyla
padisahimiz cumhur-u islamur da reisidir. Miicahedatimizin [savagmami-
zin] birinci gayesi ise saltanat ve hilatet makamlarinin tefrikini istihdaf
eden-[ayriimasimi hedef giiden] diigmanlarimiza irade-i milliyenin buna
miisait olmadigim gostermek ve makamat-1 mukaddeseyi esaret-i ecnebi-
yeden [kurtarmaktir), Bu esasa gore, Anadolu'da muvakkat kaydiyla da-
hi olsa bir hiikiimet reisi tanimak veya bir padisah kaymakami ihdas et-
mek higbir surette kabili cevaz degildir. Su halde reissiz bir hiikiimet vii-
cuda getirmek zarureti igindeyiz" (2°°). Hersey halife sultanin kurtanil-
masina kadar gegici olacag igin, teker teker Meclis tarafindan segilerek
hiikiimet gorevi yapacak olan kurula "lcra Vekilleri Heyeti* denmistir.
Bu insanlar nazir degil, yalnizca birer vekildir. Baglarinda bir reis vardir
ama, bu kisi bir bagbakan goriinimiinde degildir. Icra Vekilleri Heyeti
Meclis'in bir enciimeninden farksiz goriinimdedir. Zaten dogal baskan-
g1 da Meclis Reisi'nin elindedir (3°').

Iste bu son tiimcede belirtilen piif noktas: ile biitin herseyin bir-
denbire degisiverdigini goriilyoruz. Kilif, neredeyse site devleti halkinin

(200) Atatirk'in SGylev..., I, s. 62.

(201) Bu sistem I¢In bkz. Bakanlar Kurulunun Gorev ve Yetkisinl Bellrten Kanun
Teklifl MUnasebetlyle M. Kemal'in TBMM'de 1 Aralik 1921 'de yapti§i ko-
nusma, Atatirk’Un Séylev..., |, s. 187.220.
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kentin forum meydaninda toplanip dogrudan demokrasi yapmasi kadar
demokratik bir kiliftir. Fakat Meclis bagkani olan M. Kemal Paga aym
zamanda Icra Heyeti'nin de dogal baskam olunca, ortaya esine az rast-
lanacak incelikte bir siyasal diizen gikivermektedir. Ustelik siyasal giiciin
boylesine tek elde toplanmasi halife sultani kurtarmak ve demok-
rasi adina yapildigi igin, bu incelik daha da artmaktadir. Bununla
birlikte yanhs anlagilmamasi igin sunu da belirtmek gerekir ki, Mustafa
Kemal'in her iki organin da bagkani olmasi, sistemin demokratik igleyi-
sine dokunmamlsur Meclis kuramsal olarak biitiin yetkiyi elinde tut-
1ug, Reis'ine yetki verilmesi ya da devredilmesi gerektigi zaman kok
soktiirmiis, demokratik goriinim eksiksiz korunmugtur (3°?). Bu arada
sistem, Onder'in amaca dogru yiiriimesine elverigli bir bigimde iglemistir.
Saltanat ve hilafet diglanmamig, sinifsal koalisyon bozulmamig, fakat
ipler de seckinlerin elinden kaginlmamistir. Zaten rahatga ileri siiriile-
bilir ki, M. Kemal Pasa'nin bu sistemi onermesinin nedeni, BMM
bagkanhgina segilecegine inanmasidir.

M. Kemal Pasa’'min orduya dayanarak ve bir askerf cunta bigimin-
de yonetimi ele gecirerek kestirme yoldan gitmek yerine ¢ogulcu yolu
se¢mesinin, kogullarin zorlayici rolii diginda, birakim onemli nedenleri
var. Birincisi, 6zellikle ittihat ve Terakki donemini yasadiktan sonra as-
kerlikten buz gibi soguyan halkin bir ordu hareketini desteklemesi bek-
lenemezdi. lkincisi, gerek padisaha ve hiikimete, gerekse dis diinyaya
Anadolu'da bir halk hareketi bulundugu izlenimini vermek gerekiyor-
du, Ugiinciisii, halkin sectigi onder olmak, hele kendisinden daha

(202) Kurdugu sisteml anlatirken, M. Kemal Pasa, "bu hlUkUmet kitaplarda adi
gecenlerden hangisidir'* yollu bir soruya: ""Efendller bizim hukUmetimiz
demokratik bir hikimet deglidir, sasyalist bir hikismet de§lidir'’ diye yanit
vermis tir (AtatirRk'iin Séylev..., 1, s. 196). Daha sonralan “'tam bir demok-
rat hukUmettir'' dedi§inl de dikkate alan kiml yorumcular, yanhs blir tar-
tismaya giris mislerdir (Ornedin BlUient Daver, ''Atatlrk'un Yeni Tlrk Dev-
letinin Slyasl ve Ekonomik Sisteml Hakkindakl DUsUncelerl'’, Be/gelerie
Tirk Tarihi Dergisi, no. 52, Ocak 1972). "Demokratik.. deglidir'’ derken
Pasa’'nin kastettigi, ''‘Bati tipl deglidir' bi¢ciminde anlasiimalidir. Nitekim,
ayn tumcede bunun hemen arkasindan Dodu anlaminda 'sosyal Ist dedll-
dir" demektedir. Daha sonralarn '‘demokrattir'’ dedi§l zaman lustomgl bu
deyimin buglinkd anlamina daha yakindir.
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kidemli askerlerin bulundugu bir ortamda Muscsfa Kemal'in durumunu
¢ok saglamlastinyordu. Biitiin bunlar onun demokratik yontemi seg-
mesini kolaylstirdi (2°%).

Etnik Biinye Agisindan

Anadolu hareketi konusundaki 6nemli yanilgilardan biri de, Kurtu-
lug Savagi sirasinda azinhklarla ve isgalci devietlerle garpigan Anadolu
halkinin etnik agidan bir biitiin olugturdugu izlenimi bigiminde ortaya
¢ikmaktadir. Oysa, Anadolu'da gene Misliman olan, fakat Tiirk
olmayan etnik ogeler de bulunmaktadir. Misak-1 Milli'de "Tiirkler'den
degil, "Osmanl-lslam ekseriyet"den bahsedilmesi bu etnik gergekten
olsa gerektir. Kurtulug Savasinin segkinleri bu etnik gruplan biiyiik bir
ciddiyetle dikkate almak, bunlarla gene kargihkh anlasmaya dayanan
koalisyonlara girmek zorunlugunu duymuslardir. Bir kez, Anadolu’
nun batisinda yerlesmis olan Cerkesler 6zellikle Bolu ve Marmara yore-
lerinde onemli i¢ ayaklanmalar gikartimiglar, bu ayaklanmalar gene bir
Cerkes Beyi olan Etem ile girisilen baglagim sonucu kendisine bastirti-
labilmigstir. Ankara o siralarda bu baglasima o denli muhtagtir ki, Cer-
kes Etem yalmiz batidaki isyanlari degil, Ankara'nin dogusundaki Yoz-
gat isyanini da bastirmaya "'memur” cdilmigtir. Demek ki, seckinlerin
Kurtulug Savasinda demokratik yoldan ¢ozmek zorunda olduklar so-
runlarin baginda, Tiirkler digindaki Miisliman etnik gruplarla anlagmak
gelmektedir. Ciinki hem azinhklarla, hem isgal kuvvetleriyle ,hem Sul-.
tan"in ordulariyla ve hem de i¢ ayaklanmalarla ugragan milliyetgiler, bir
de Miisliman milliyetler sorunuyla ugrasamayacaklardir. Bu durumda,
zaten biiyiik sorun ¢ikarmakta olan Cerkeslerin yaninda, Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu'da yagiyan genig bir etnik grup olan, istelik yagam
kosullari ve gelenekleri sonucu "sert ve miisellah [silahl]" insanlar ola-
rak bilinen Kiirtler biiyilk 6nem kazanmistir. Daha once Suriye'deki go-
revi sirasinda buradaki etnik durumu iyi 6grenen, birtakim Kiirt asiret
reisi ve geyhleriyle de kisisel iliski kurmus olan M. Kemal Pasa, daha
Samsun'da iken Kiirt sorunuyla ilgilenmis, nasil "' teskilati milliye' nin
her yana yayildigina her yeri ve herkesi imandirmak igin telgraflar yag-

(203) Selek, Anadolu..., 1, s. 248.
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dirmigsa, aym geyi Kiirtlerin Tiirklerle birlegtigi konusunda yapmistir,
O donemdeki telgraflarinda egemen iki ana tema budur (3°*). Bu da
gostermektedir ki, Onder, Kiirtlerle anlagmaya ve onlarin ayrilik yarat-
madan Tiirklerle birlikte savagim vermesine olaganiistii 6nem vererek bu
yolda gaba gostermektedir (*°%). 1919 Agustosunda Mutki asiret reisi
Hacr Musa Beye, Bitlis'te Kiifrevizade Seyh Abdiilbaki Efendiye, Sir-
nakh Abdiirrahman Agaya, Dersevli Omer Agaya, Musash Resul Aga-
ya, Norsinsli megayihi izamdan Seyh Ziyaettin Efendiye, Garzan'da
riiesadan Cemil Ceto Beye vb. "Efendi Hazretlerine"”, ""Aga Hazretleri-
ne' baghgiyla yolladig: telgraflarda (3°®) iki ana tema vardir: ""Makami
muallay: hilafet ve saltanata’ yapilan saldin ve "mukaddes vatanin Er-
meni ayaklan altinda ¢ignenmesi''. Diger bir deyisle M. Kemal Pasa
Kiirtlerle Tirkleri birbirine baglayan iki ortak noktays dile getirerek
baglasma onerisinde bulunmaktadir: islam dini ve Ermeni tehlikesi.
Gergekten, biri dagh ve goger olup feodal donemi yagiyan, digeri yer-
lesik ve kentli olup kapitalist ewede bulunan Kiirtler ve Ermeniler eski-
den beri siirtiisme halindedirler (3°”). Sultan Abdiilhamit'in bu durum-
dan yararlanma yoluna gitmesi ve ozellikle, Kirtlerden olusan Hamidiye
Alaylarini Ermenilerin basina sardirmasi iki etnik ogeyi birbirine oliim-

(204) Ornedin Nutuk, 111, belgeno. 19, s. 910.

(205) ‘... ben Klrtlerl ve hatta bir 6z kardes olarak tekmH milleti bir nokta etra-
finda birestirmek ve bunu clhana Mldafaal Hukuku Milllye Cemiyetleri
vasitasiyla gustermek karar ve azmindeylm (15. Kolorduya cekti§l tel,
AtatirR'in Tamim..., 1V, s. 34).

(206) Nutuk, 1), s. 937-945. -

(207) Gaspirali Ismall beye gére zengin Ermeni toplumu lle KUrt asiretier! arasin-
da Iktisadl gelisme bakimindan g&rllen dengesiziik Ermeni olaylarin
dodurmustur (Avcioglu, Tirklye'nin..., 1, s. 195 d.n.'dan Serif Mardin,
Tirkiye'de Iktisadl Digiincenin Gelismesi, SBF Yayin, s. 53). 1979 yilinda
Turk yurttas: birtakim Slryanlierin topluca giderek, Tlrkiye'de baski gdr-
dlklerl gerekceslyle Hollanda'dan sidinma hikki Istemelerl bu ikede epey
calkantiya yol acmis, olay Tlrk basininda da ligl gdrmUstlr. Suryaniler! dn-
ce hemen sinirdisi etme e§lliml gosteren Hollanda hildmeti, sonra bunlarin
durumunu askiya alarak Tlrkiye'de Hglll bdigeye bir arastirma kurulu
yollamistir. Bu kurulun vardi§) sonu¢ basina sizmamistir. Bununla birlikte,
heyet Uyelerinden birinden d§rendigime gore Kurul, Sisryanilere baski ya-
paniann bu bdige Klrtlerl oldugunu saptamistir. Bu bulgu, Gaspirali'nin
tezinl dogruiar nitelikte sayilablilir.



ciil bigimde diigman etmigtir. Bunun farkinda olan Ingilizler daha 1919
basinda Kiirtlere bu konuda giivence vererek bu insanlar Tiirklere kargi
kullanmay: denemiglerdir (2°). Nitekim, Nutuk'ta 1919 Eyliil tarihli
telgraflar, ingiliz binbagisi Nowill'in [ya da, Noel] (*°?) Harput valisi
Ali Galip ve birtakim Kiirt beyleri (Bedirhanilerden Kamran ve Celadet
beylerle, Cemil Pagazade Diyarbakirl Ekrem) ile-birlikte ‘'miisellah Ek-
rad [Kiirtler]" toplamakta oldugunu, amaglan Sivas Kongresini basmak
oldugu igin "behemahal' engellenmelerini bildirmektedir. 15 Eyliil ta-
rihli ve ""Heyeti Temsiliye'' imzal telgraf "'Kiirtleri makami mukaddesi
hilafetten ayirarak Ingiliz esaretine sokmak maksadiyla propaganda”
yapan "Mister Nowill'in jandarmalarimizin nezareti altinda" oldugu
bildirilmektedir. Ayni tarihte Mustafa Kemal'in Kiirt 6nderlerinden
Haci Kaya ve Satzade Mustafa agalara gonderdigi telgraf, bu etnik so-
runun ¢oziilmesini ve diigmana kargi baglagsma yapilmasini oneren ilging
bir belgedir. Mustafa Kemal kendilerine, '‘Padisah ve millet hainlerinin
igfalatina kapilarak maazallah beynel islam kan akitilmasi ve bigiinah
zavalli Kiirt kardeslerimizden bir ¢ogunun asakiri gahane [Osmanh as-
kerleri] tarafindan itlaf edilmesi [oldiiriilmesi] gibi diinya ve ahret pek
elim bir akiF :in men'i husulii emrinde [engellenmesi igin] sebkat eden
himmemati vatanperveraneleri [gaba gosteren yurtseverce ugragmalar-
niz] Sivas Umumi Kongre Heyetince sayani takdir ve giikran goriilmiig-
tir. Sizler gibi din ve namus sahibi biiyiikler olduk¢a Tiirk ve Kiirdiin
yekdigerinden ayrilmaz iki 6z kardes olarak yasamakta devam eyleye-
cegi ve makami Hilafet etrafinda sarsilmaz bir viicut halinde dahil ve ha-
ri¢ dismanlanimiza karsi demirden bir kale halinde kalacag siiphesiz-
dir" 7’'%) demektedir. Buradan da anlagilmaktadir ki, Ingilizlerle anla-
san birtakim Kiirt beylerinin diginda, bilyiik ¢ogunluk Kistler Kurtulug
Savaginda Tiirklerle diigmana karsi baglagma halinde bulunmugtur.

(208) '"'‘En dnemil Kurt 8nderierinden bazilarinin TUrklerie olan bajlarini kesinl k-
le koparmalanm sadlamak kolay olacaktir; yeter ki, akardanmn Ermenl ¢i-
karlarina kurban edildi§l korkusundan kurtanisinlar' (Sonyel, Tirk Kurtu-
{u§..., s. 29'dan, FO/4191/82999, Webb'den Lord Curzon'a’yazi no. 811/
M/1743, Istanbul, 21.5.1919.

(209) Atatirk'in Tamim...,'"ds de Noel diye gecmektedir (s. 43). Ayrica, Sonyel,
Tirk Kurtulus..., s. 120,

(210) Atatirk’én Tamim..., |V, s. 63.
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Mustafa Kemal'in komutanliklara ve valiliklere 1919 ortalarinda gektigi
... ve bilhassa Kiirt Kuliibiiniin azasiyla... uzlagmak muvafiktir Efen-
dim" (*'') tiiriinden telgraflar etkili olmugsa benzemektedir. Biitiin Kur-
tulus Savagi boyunca bu etnik baglagmaya biiyiik nem veren Mustafa
Kemal siirekli olarak ''Tiirkiye Milleti'* deyimini kullanirken kanimca bu
olguyu dile getirmektedir.

Ideolojik Agidan

Kurtulus Savasini yoneten segkinlerin bu donemde milliyetgi ide-
olojinin amaci ve islevi olan bagimsizhigi elde etmek igin benimsedigi
yaklasimin gogulcwr bir yaklagim olmasi, kendini genel planda ve etnik
agidan gosterdigi gibi, ideolojik bakimdan da gostermektedir. Bu agidan
milliyetgi ideolojinin o donemde Anadolu'da goriilen diger iki ideoloji
olan islam ve sosyalizm konusundaki tutumunu ele almak gerekmekte-
dir,

Kenalizmin Kurtulus Savast sonrasinda din ideolojisine karsi ta-
kindigi tavir ammsandigi zaman, savag igindeki tavri biiyk farkhilik gos-
termektedir. ""Onderin Kisisel Nitelikleri'' béliimiinde Mustafa Kemal'in
en dindar hocalara parmak sirtacak koyuluktaki dualarindan 6rnekler
verilmis oldugu igin aym seyleri burada yinelemeye gerek yoktur. Dine
karsi ¢ogulcu bir tavir almaktan da éte Islami dilden diisirmemeye dek
giden bu tutum, kamu gelirlerinde onca azalmayi goze alarak Meni Miis-
kirat [icki yasagi] Kanunu'nun gikarilmasinda da goriildiigii gibi, Os-
manh segkinlerinin goktan beri baglatmis olduklar laik gidisin bu do-
nem igin bir yana birakildigini gostermektedir. Bunun ¢ok onemli ne-
denleri akla gelmektedir. Birincisi, o giiniin feodal Anadolu toplumunun
gergegi, immet gergegidir. Bu toplumun ideoloijisi olan din ile "laik ola-
cagim’ diye ¢atismaya girmek, amacindan vazgegmek demektir. lkin-
cisi, ""dinsiz Ittihatgi'' damgasindan kurtulmak ¢ok onemlidir. Ugiincii-
sii, Istanbul'un elindeki din silahini nétralize etmek igin ayni silaha sa-
hip ¢ikmak gerekmektedir. Nitekim Diirrizade'nin fetvasina karsi Ana-
dolu miiftilerine Kurtulus Savasi icin Karsi-fetva yazdirmistir. Tabii,

(211) NutuR, 111, belge no. 9, s. 905.
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bu arada, din silahini ¢ok daha iyi kullanacak bir durumda bulunan ha-
life-sultan'in diisman elinde tutsak oldugu, biitin amacin onu kurtar-
maya yoneldigi durmadan yinelenmistir (*'?). Dérdiinciisii, din 6gesini
bolca kullanmak, Meclis'teki altmis kadar hoca ile baglarin sikilagmasi-
na yanyacag gibi, esrafin omuzu iizerinden segkinlerin halka seslenme-
lerini de kolaylagtirabilecektir. Begincisi, Fatih'ten beri uygulanan ‘'mil-
let sistemi''nin kavm (millet)'leri degil, dinsel gruplan karsi karsiya geti-
ren bir ozellik tagidigi bir toplumda dini farkl bir istilacinin gelmesi, din
ogesinin gok kolay kullanilabilecegi bir ortam yaratmistir. lsgalci Hiris-
tiyan, isgal edilen Miisliman olunca, anti-emperyalist miicadelede Islam
birdenbire .milliyetgilik anlamina gelmeye baslamaktadir. Nitekim,
“'gayrimislim unsurlar segime istirak" ettirilmemis (*'?), Birinci Mec-
lis'e bir tek Miisliman-olmayan iiye sokulmamistir. Son olarak, Islam’
in bu iglevi Anadolu'daki Miisliman ctnik gruplarin yani Lazlarin, Cer-
keslerin ve ozellikle Kiirtlerin destegini saglayip, diigmana kargi birles-
mis bir Anadolu halinde savasim vermekte kullanilmigtir ki, kamimca
Kurtulus Savaginda din 6gesinin bunca kullaniminin en 6nemli nedeni
bu goziikmektedir (*'*). Gériildiigii gibi, Kurtulus Savaginda Islam ile
ittifak yapilmasi daha ¢ok i¢ nedenlere  dayanmaktadir. Bununla
birlikte, Hindistan'da yollanan '‘iane''nin de gosterdigi gibi, bir dig
neden de yok degildir.

Milliyetgi ideolojinin dine bu yaklagimi Kurtulug Savasi bitene dek
siirecektir. ’

Bagimsizlik doneminde milliyetgi ideolojinin iligkide bulunmas ge-
reken ikinci ideoloji sosyalizm olmustur. Bu noktada da milliyetgi ideo-

(212) Meclis acilirken yemin edilmistir: *Cenab+ Hak ve Resul4 Ekrem'l namina
yemin ederiz ki padisaha ve hallfeye Isyan s6zl yalandan Ibarettir'' (Atay,
Cunkaya, s. 245). Ertesl gin (24 Nisan 1920) M. Kemal, Meclis Relsl secil-
mesl| Gzerine verdig§l kisa sOylevl sOyle bitirmistir: “Insallah padisah4 dlem-
penah efendimiz hazretierinin sihhat ve afiyetlie ve her tlUrll kuyudat+ ec-
neblyeden azade olarak tahti hUmayuniarinda daim kalmasini eltaf-i llahi-
yeden tazarru eylerim* (Atatiirk'iin Séylev..., , s. 64).

(213) Selek, I, Anadolu..., |, s. 330.

(214) M. Kemal BMM'de 1 Mayis 1920'de sunlarn sOylemlistir: ‘... Meclisi alinizi
tes kil eden zevat yalmz Tlrk deglidir, yalmz Cerkes deglidir, yalniz Klrt
deglidir, yalmz LAz deglidir. Fakat hepsinden mirekkep anasir+ Islamiyedir
samiml| bir mecmuadir'* (Atatirk'in Saylev..., I, s. 73).
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lojinin yaklagimi, ¢cogulcu ve baglagma arayici yondedir. Kurtulug Sava-
simin baginda gerek Onder'in tutumu ve sozlerinde, gerek devletin temel
metinlerine yansiyan goriiglerinde, gerekse Ankara'ya egemen olan hava-
da "bolseviklik' 6gesine biiyiik 6nem verilmektedir. M. Kemal Pasa bu
donemde emperyalizm ve kapitalizm soézciiklerini yan yana kullanmak-
ta (3'%), 1921 Anayasasinin ""Maksat ve Meslek" boliimiinde ''Tiirkiye
Biiyilk Millet Mcclisi hilkimeti, hayat ve istiklalini kurtarmay: yegane
maksat ve gaye bildigi halki emperyalizm ve kapitalizm tahakkiim ve
ziilmiinden tahlis ederek [kurtararak] idare ve hakimiyetinin sahibi kil-
makla gayesine vasil olacagi ittikadindadir'* denmekte, mebuslar *'kirmi-
21 tepeli kalpak'' takip dolagsmaktadirlar. Hiikiimetin resmi orgam Ha-
kimiyeti Milliye gazetesi komiinist agziyla konugmaktadir: "En biiyiik
digman.... adeta alemgiimul bir yahudi saltanati halinde biitiin diinyaya
hakim olan ‘'kapitalizm' afeti ve onun ¢ocugu olan 'emperyalizm'dir'
(?'%). Tiirkiye'de bir komiinist partisi faaliyette bulunabilmekte, Meclis'
te mebus bulundurmaktadir. Yesil Ordu Cemiyeti ve bunun iginden ¢i-
kan Tiirkiye Halk igtirakiyun firkasi gibi solcu kuruluglar ayrica faali-
yettedir. Bu hava, okullarda séylenen marglara bile yansimistir (' 7).
Kurtulus Savasinin ilk iki yili, Tiirkiye'de sol akimlarin daha 6nce ve
sonra csine rastlanmadik ¢ogulcu bir hava bulduklan bir ortamdir.

ileride, solculukla pek ilgisi bulunmadigini uzun uzadiya gérme ola-
nagin bulacagimiz M. Kemal Paga sosyalizmle bu baglasmaya neden
girmistir? islam'la yapilan bagilagma nasil daha gok i¢ dinamikle ilgiliy-
se, bu da daha ¢ok dis dinamikle ilgili gibi goziilkmektedir. Bu dis dina-

(215) "Biz bu hakkimizi mahfuz bulundurmak, istiklalimizl emin bulundurabu-
mek I¢in heyetd umumiyemizce, heyet-l milllyemizce blzl mahvetmek Iste-
yen emperyalizme karyi ve blzl yutmak Isteyen kapitallzme karsi heyet-|
milllyece mucahedeyl calz gren bir mesle§l takip eden Insanlanz' (1 Ara-
Itk 1921'de Bakanlar Kurulunun gorev ve yetkisinl belirten yasa dnerlisi do-
layisiyla yapti§1 konusma, A tatiirk'iin Séylev..., 1, s. 196).

(216) Tuncay, Tirklye'de Sol..., s. 105, d.n.25.

(217) *"Anadolu suralar hukUmetl var olsun / Is¢llerin emegl 8zlerine yar olsun /
Uyan mihnetle calisan ciplak hemser| / Inktlaba katil dunyanin hur renc-
berl' (Tungay, Tirkiye'de Sol..., s. 171, d.n. 128'den Cemal Kutay, 7Ur-
kive'de Ilk Komiinktler, s. 17).
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mik de, Rusya‘nin o siralarda sosyalist devrim gegirmesidir (®'®). Rus-
ya, daha dogrusu Sovyetler Birligi Tiirkiye agisindan birtakim onemli
ozelliklere sahiptir. Tiirkiye tarihsel olarak hep bu iilkeyi birinci planda
hesaba katmak zorunda kalmigtir; Tiirkiye SSCB ile ayni diiymana kars:
savagim vermektedir; Sovyetler Birligi, ne denli giiglik iginde olursa
olsun, Anadolu dewrimcilerine maddi yardim verebilecek tek biiyiik iil-
kedir. Bu durumda Sovyetler Birligi biiyiilh onem kazanmaktadir, Selek'
in de soyledigi gibi (*'®), M. Kemal Pasa daha istanbul'dayken, ltilaf
devletlerinin Tirkiye'yi yalmiz kuzeyden kusatamadiklari, bunu da bir
"Kafkas Seddi" (32°) kurarak ya da kurdurarak yapacaklari kanisinda-
dir. Bu seddin kurulmasina engel olmak, Sovyetlerle iyi iligkiler siirdiir-
mck bir kurmay mantigi geregidir. Ayrica, batidaki savas tam bir yenil-
giye dogru gittigi takdirde "bolievik oluruz" diye ingilizleri korkutmak
kolay olacaktir (32!). Ulusal savas igin boylesine 6nemli bir iilkenin
Anadolu iginde de birgok orgiitte yandag bulan ideolojisinin karsisina
¢ikmak akilli bir politika olmayacaktir. Ustelik, 6zellikle 1920 yilinda
Bolsevik akim bilenin-bilmeyenin yandagi oldugu birgeydir. Nitekim,
M. Kemal Pasa’'nin bilyiik muhalefetine kargin Yesil Ordu genel sekre-

(218) "Sosyalist olmasidir'* yerine ‘'sosyalist devrim gecirmesidir'’ deylsimin ne-
denl, kapltalist Bati'ya karsi olan dewimin dumant lizerinde ol masinin, ksin
I¢ine ulusal Gilvarin yam sira ¢cok dnemlil bir Ideolojl 83esinl sokar nitellkte
olmasidir. '"Tek Ulkede sosyallizm' stratejisinln uygulandi§s bir Sovyetler
Birl1§I'nin Anadolu dewriml IgIn ayni 8icUde yardimci olmayacagdini sOyle-
mek yanhs olmasa gerektir.

(219) Selek, Anadolu..., 1,s. 319.

(220) Kafkas Seddl Tasnak Ermenistani, Mensevik Gicistani, MUsavat¢i Azer-
baycan ve |ng|llz himayesinde 1918'de kurulan ve feodal beylere dayanan
Dagistan devietlerinden olusmaktadir.

(221) Nitekim M. Kemal Pasa, Rauf Bey ve baska arkadaslarina cekt|§l bir telde
bu tehdlidin kullanilablleceginden sézetmistir (Harp Tarihi Vesikalar: Dergi-
s/, belge no. 388, aktaran Yerasimos, Tirk-Sovyet /Ii:kiler/, s. 142-146).
Gene Subat 1920'de Talat Pasa'ya yazdirdigi mektupta, ... vatanimzi
parcalamak ve milletimizi |ng|lu boyundurugu altinda gormek Ihtimal-i
mes‘umu karsisinda Bolsevik prensiplerinl fi'len tatblk etmekte care-l ha-
las tahmin olunursa... o hususa da tevessll etmek lazim gelebliir'* deme kte-
dir (Tuncay, Tirkiye'de Sol..., s. 97, d.n. 4'den |Ihan Tekell - Selim likin,
"Talat Pasa'nin Mustafa Kemal lle Mektuplasmasi®, Afllliyet, 1523 Mays
1976.



teri Nazim Bey dahiliye vekili segilmistir. Hatta bu olay iizerine Mustafa
Kemal, o zamana kadar solculara kargi siirdiirdiigii ¢ogulcu tutumu bir
yana birakmig, Nazim beyi istifa ettirinceye kadar ugragmigtir (2").
Sol akim, Mustafa Kemal'in goziinde bir tchlike olmaya baglaimistir. Za-
ten 1920 yazinda Yozgat ayaklanmasimi bastirmaktan donen Cerkes
Etem'in Yesil Ordu'ya katilmasi iizerine telaga diisen M. Kemal Pasa o
zaman yapamadigim (*?3) Ocak 1921'de Cerkes Etem'in ayaklanmasi
iizerine yapmig ve sol ile ittifak sona erdirilerek orgiitler kapatilmigtir,
Kendisinin bilgisi ve rizasi diginda higbir sey kabul etmeyen ve denetimi
siirckli ve tam olarak elinde bulundurmak isteyen Mustafa Kemal'in go-
ziinde Yesil Ordu'nun Cerkes Etem’i, Tiirkiye Komiinist Partisi'nin Mus-
tafa Suphi'si ve islam ihtilal Cemiyetleri ittihadi'min Enver Pasa'si ayni
idcolojide birlesiyor goziikiince, "Ingilizler nasil i¢ propaganda ile mem-
leketimizi kismen ele gegirmigler ve gegirmek istiyorlarsa, Ruslar da
herseyden once i¢ darbeler ile memlcketimizi ellerine gegirmek istiyor-
lar” (3%) kanisi uyanivermistir.

Biitiin bunlar dogrudur. M. Kemal Pasa denetimi elinden kagiraca-
gindan ¢cekindigi igin sosyalizme karsi ¢ogulcu davramisimi birakmis,
baglagmay1 bozmugtur. Ama nasil bu baglagmanin kurulmasindaki
agirhk dis dinamikte ise, bozulmasinda da dig dinamigin roliiniin daha
fazla oldugu goriilmektedir. Bu ogeyi olugturan olaylarin biri, Subat
1921'de agilacak olan Londra Konferansinin ufukta goziikmesi, ikincisi
de, Temmuz-Agustos 1920'deki ikinci Komintern kongresinde alinan
kararlardir. Temel strateji olarak Bati diinyasindan ayrilmay: diisiinme-
yen M. Kemal Pasa, Birinci In6nii'de Yunan yiiriiyiisiiniin durdurulmass
iizerine gagnldifi Londra Konferansinda ingilizlerin Yunan ordusunu

(222) Tuncay, Tirkiye'de Sol..., s. 154, d.n. 103). Olanaksizliklar i¢inde ve flill
isgale karsi cirpinan BMM milllyetclleri Bati'dan beklediklerl anlayis ve
destedl gdormedikierl Oiclde Sovyetlere yOneilmisierdir. Bu arada, maddi
hicbir temell bulunmayan bu y6nellsin taktik ve konjonkturel bir manevra-
dan Ibaret olmadi§) zleniminl yaymak ¢abasini da 8zenle géstermislerdir.
Bu ¢aba, demeclerde ve bazi gudumil Orgltierin kurulmasinda gorlimustlr.
Bunlara gorek kalmayacagi an, sola kagdit Uzerinde bile tahammUl edlimeye-
cektir.

(223) Tuncay, Tirkiye'de Sol..., s. 142-143,

(224) Awcioglu, Milll..., s. 713'den Cebesoy, Milli Micadele Hatiralari, s. 472.
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durdurmasimi saglamak igin bolsevik tehlikesinin kalmadigini goster-
mek istemigtir (®*%). Solculari kovusturmak igin Cerkes Etem'in sol ile
ilintili olmasi kullamlmistir (32°).

M. Kemal Pasa'min Kurtulug Savasi iginde sosyalizmle baglasmayi
bozmasina olanak veren ikinci dig neden, Komintern'in (Ugiincii Enter-
nasyonal) Temmuz-Agustos 1920'de yapilan ikinci kongresinde kabul
edilen karardir. Bilindigi gibi bu kangrede, antiemperyalist savasim ve-
ren azgeligmis ilkelerde miicadelenin komiinist partileri onderliginde
yiiriitilmesini isteyen Hint delcgesi Roy ile, bu iilkclerde orta sinifin 6n-
derliginde yapilan ulusal dewrimci nitelikteki burjuva-demokratik hare-
ketlerin komiinist partilerince destcklenmesini savunan Lenin'in tezleri
carpigmis ve Komintern'in kararina ikincisi temel alinmisu (327).
Anadolu hareketinin yéneticileri agisindan bu, su demekti: Ulkedeki
solculara nasil islein yaparsan yap, Sovyet yardimi devam edecektir.
Ciinkii bu arada, M. Tungay'in belirttigi gibi (**®), Anadolu'da emper-
yalistlerle savagimin yami sira solcu bir genel siyaset arayigi sirmektedir.
Nitckim, Sovyetler 16 Mart'ta bir dostluk antlagmasiyla Misak-1 Milli si-
nirlarimi tanimiglar, Agustos-Eylill 1921'deki Sakarya zaferinden sonra
da, Anadolu'da emperyalistlerin yenilmesine biiyiik 6nem verdikleri igin
o zamana kadar yedckte tuttuklari Enver Pasa'yr desteklemekten bir-
denbire vazgecerek Aralik 1921'de Frunze'yi Ankara'ya yollamiglardir.
Ankara da sosyalistleri hemen bir yasa gikararak salivermis, ¢ogulcu ha-
va tekrar baglamigtir. Bu hava, 30 Agustos zaferine kadar devam ede-

(225) Selek, Armudolu..., |l, s. 215. Fakat Konferans'ta Ankara‘y: temsll eden
Bekir Saml| Bey, belkl Rus diismani oldudu, belki M. Kemal Pasa gibl Ince
taktik¢l olmadi§i, belkl de her Ikisinl birden kislli§inde birlestirdigl ICIn
Konferans'ta Anadolu'da bolsevik tehllkesinin kalmadigini ""fazia* Iyl bir
bi¢imde anlatmis ve (tutsak deglsiminde esitli§in saglanmamasi ve ekono-
mik ayricalik taninmasi gibl) ulusal bagimsiziikla bagdasmayan hUkUmler
tasiyan bir anlasmaya glirismistir. BllindI§l gibl, bu anlagmalar M. Kemal
Pasa tarafindan onaylanmamiy, Bekir Saml Bey de harklye veklllii§inden
Istifa ettirlimistir.

(226) Tuncay, Tirkiye'de Sol..., s. 245.

(227) Lenin'in tezlerl, dort ay sonra Anadolu basinina da yansimistir (Tuncay,
Tirkiye'de Sol..., s. 209, d.n. 194). Bu haberlerin cikmasindan bir ay kadar
sonra (Ocak 1921) sol akimlar susturulmustur.

(228) Tungay, Tirkiye'de Sol.., s. 255.
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cek, Lozan konferansina gitmeden once Anadolu'daki sosyalist akim
tamamen ortadan kaldinlacakur (32°). .

Ozet olarak séylenebilir ki, Kurtulug Savasi sirasinda milliyetgi ide-
oloji genellikle i¢ dinamik nedeniyle islam ideolojisiyle, gene genellikle
dig dinamik nedeniyle sosyalizmle ittifak yapmig, kendisini yeterince
gii¢lii gordiikten sonra da bu ¢ogulcu havayi ortadan kaldirmistir. Milli-
yetgi ideolojinin bu tutumunun temel nedeni, "Kurtulug Savaginin Ni-
teligi Sorunu' baghgi altinda ele alinacaktir. ’

Rakip Onderler A¢isindan

islam ve sosyalizm, farkli baglik odaklari gostermek nedeniyle
milliyetgilige rakip iki ideolojiydi. Bununla birlikte, Kurtulus Savasinin
giic kogullari iginde bunlarla baglagma yapildi. Mustafa Kemal,
¢ogunun gonliinde kendisinin yerini almak yatan kumandanlarla da sa-
vagta ayni yaklagim iginde olmugtur. Genellikle bilinen Fevzi [ Cakmak]
Pasa yaninda, bunlardan bir bolimii Mustafa Kemal'den daha riitbeli-
dir (32°). Kidem esasinin ozellikle 6nemli oldugu Osmanli ordu gelene-
ginde bu her zaman sorun gikarabilecek bir durumdur. Ustelik, kendi-
sinden daha agag riitbede olan kumandanlar da Onder'in her dedigini
yapmaktan uzaktir. Ornegin, Anadolu'ya ¢iktigi zaman, iistelik asker-
likten de ayrnilmig oldugu halde kendisine ilk ve en biiyiik kabulii goste-
rerck "Emrinizdeyim, pasam!" diyen Kazim Karabekir "devlet seklinin
degigmesi konusunu askeri miilki erkana sormali” diyerek cumhuriyete
karsr ¢ikmakta, Refet Paga Demirci Efe'yi ve Cerkes Etem'i yakalama-
yap kagirmakta, manday: savunmakta, ismet Paga'min genelkurmay bas-
kanhgim elegtirmekte, Kara Vasif Bey baskumandanlik yetkilerine karsi
¢tkmakta, lkinci Grup'ta muhalefet etmekte, Rauf Bey Bagkumandan-

(229) ayni yapit, s. 279, 286.

(230) Kurtulus Savasina katilanlar arasinda M. Kemal Pasa'dan daha kidemll
olan komutanlar sunlardir: Cevat [Cobanlll Pasa, Nurettin Pasa, Fevzl
Cakmak] Pasa, Nihat [Amlmus] Pasa, All lhsan [Sabls] Pasa. Muhittin
[Akyu:] Pasa da M. Kemal Pasa lle ayni yil (1916) mirilva (tumgeneral) ol-
mustur. Bkz. Tirk Istiklol Hdrb/'ne Katilan Timen ve Daha Ost Kademeler-
deki Kumandanlarin Blyografilerl, T.C. Genel Kurmay Harp Tarlhl Baskan-
ng Yayini, t.y. [19721
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ik yetkilerine karsi ¢itkmaktan baska saltanat ve hilafet yanlisi olarak
belirmektedir. Mustafa Kemal biitiin bunlara karsin, elindeki kadroyu
savagin sonuna kadar kimini biyiikelgilige atayarak, kimini baska
goreve kaydirarak ve genellikle sineye gekerek "idare' etmistir. Fakat
Kurtulus Savasinin sona ermesi, barisin yapilmasi, Onder'in artismasiz
bigimde yerinin saglamlagmasiyla cumhurbaskani segilmesi iizerine bu
rakipler de 1925 Seyh Sait ayaklanmasi ve 1926 lzmir suikastindan
sonra '‘zararsiz duruma'’ getirileceklerdir.

B. MILLIYETCI IDEODDJININ MESRULUK TEMELLERI:
ULUS EGEMENLIGI VE HALK CILIK

Ulus Egemenligi

Kurtulus Savasi donemindeki ¢ogulcu yaklagimlarin en onem-
lisi, milliyetgi ideolojinin Tiirkiye'de o ana dek kullanilmamig -ve Gne-
mi nedeniyle kendi bajina ayn bir bashk altinda ele alinmay: gerekti-
ren- bir mesruluk temeline el atmasiylaortaya ¢ikmaktadir: Ulus Ege-
menligi. Insan topluluklarinin evriminin ne yone gittigini goren, Osman-
I imparatorlugu'nun da bu evrim iginde nereye oturdugunu iyi bilen
Mustafa Kemal, Z. Gokalp'in gelistirdigi ulus kavraminin milliyetgi bir
devinime uyacak tek mesruluk kaynagi oldugunun farkindaydi. Anado-
lu esrafi belki hala padisah ve halifeye bagliydi ama, tarih boyunca ilk
kez bir iktidar ortakhgi olanagi ele gegirdigini ve bu ortakhgin artik pa-
disahi degil, ulus'u tek mesru gii¢ kaynagi olarak ilan ve kabul etmeyi
gerektirdigini de kisa zamanda anlayacakti. Ustelik, teokratik Istanbul
ile ¢atigmaya girecek bir tiimgeneralin' dayanabilecegi tek megruluk
kaynag buydu. Orduya dayanamazdi. Ciinkii bir kez, halk savagtan ve
askerlikten bikmisti; ikincisi, giiniin seckinleri olan askerler herkesten
fazla megruluk kavramina diiskiin bir ‘kiime olusturuyorlardi. Bunlar
¢ok iyi hesaplayan M. Kemal Paga bagindan beri titizlikle davrand.
Halife Sultan’in olugturdugu megruluk kaynagindan ulusun olugturdu-
gu yeni bir megruluk kaynagina gegis doneminde ne zaman, 6rnegin
""din diigmanlan'' demck gerckse, 'din ve millet diigmanlan’ diyor, ne
2aman "padisah’ sozcigiini kullanmass gerekse, "padisah ve millet" di-
yerck kulaklar ulus kavramina ahigtinyordu.
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M. Kemal Paga'min bu kavrama verdigi onem, ltilaf devletleri tem-
silcisinin tehdidi ve baska tehlikeler altinda toplanan Erzurum Kongre-
sini askere korutmamasiyla ok iyi simgelenmistir (3!). Bir asker olan
Mustafa Kemal'in isin igine askeri karistirmak istememesi, mesruluga
son derece onem veren bir aydin olmasi kadar, kafasindaki amaca ancak
ulus kavramimi toplumsal baglihgin odak noktasi durumuna getirmekle
ulasabilecegini anlamig olmasindan doguyordu. ''Ugiincii Ordu Miifet-
tisi, Fahri Yaveri Hazreti Sehriyari M.K." diye imza atamayacak duru-
ma geldikten sonra, ""Heyeti Temsiliye namina M.K." agamalarindan
gectikten sonra, kafasindaki amag icin ¢ok onemli bir agamaya ulasti.
""BMM Reisi M.K." diye imza atabilmeye baslad. '‘Hakimiyet-i Milliye"’
dedigi bu g¢ogulcu kavrami, "bilakaydiisart miistakil bir Tiirk Devleti"
dedigi bagimsiz ulusal devleti kurmak olan nihai amacina "'behemahal
vasil olmak" (33?) igin kullanmaya devam etti. "'Ulusal Egemenlik" kav-
rami gibi ¢ogulcu bir kawvami bu agidan bir amag degil, bir ara¢ olarak
gormek gerekir (3**). Amag, bagimsiz ulusal devlettir ve nasil rejim,
etnik yaps, ideoloji ve liderlik konularinda gogulcu yaklagim bu amagla
simrlanmis ve amaca ulasildig1 zaman -gorecegimiz gibi- terkedilmis ise
ulusal egemenlik kavrami da her zaman bir simge olarak alikonmus, fa-
kat M. Kemal Pasa'nmin kafasindaki modelin gerektirdigi durumlar-
da (***) bu kavramda gereken doniisiim yapilmistir. Bagimsiz ulusal dev-

(231) "Akiima kolordudan biraz muhafiz asker Istemek geimiyor degli. Fakat bu
Iyl bir sey olmaz. Kongreyl millet degil, asker yapti ve yaptirdi derler.
Ordunun baskin ve mudahalesi altinda Erzurum Kongresi'nin yapiimis ol-
dudu hakkinda herhangl bir tahmin ylWrUtlimes! dahl isimize elvermez"
(Kansu, Erzurum’dan..., |, 5. 46)

(232) M. Kemal Pasa’'nin Erzurum déneminde s8ylediJl ''Arkadaglar, tek tedbir:
Hakimiyetd Milllyeye mustenid, blldkaydUsart mustakil bir Tlrk Devieti
tes kil etmek ve bu hedefe behemhal vasil olmaktir" (Kansu, Erzurum’dan...
s. 32) s8z0, 1921 anayasasinin altincl maddesine §0lyle yansiyacaktir: ''Ha-
kimiyet bllakaydusart milletindir. Usuld (dare, hallun mukadderatini bizzat
ve blIfIN Idare etmes| esasina mUsteniddir'’.

(233) M. Kemal Pasa'nin ulusal egemenliik kavramini kullanmass, bugln I¢in bHe
¢ok modern bir yontem olusturur. Kendlisinl, yurt disinda doddufu ya da
bes yil ayni bdigede oturmadidi Icin secitemez duruma getirmek isteyen U¢
Karadenizil mebusa secmenlerinden protesto teigrafi yagmustir (Nutuk,
11, s. 726-727).

(234) Bagkumandanhk yasasinin uzatiimasi, saltanatin kaldiriimasi,. Nazim Beyin
istifa ettirlimesi olaylar gibl.
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let gergeklestikten sonra yapilan anayasa degisikligiyle ulusal egemen-
lik kavram segkinlerle, daha dogrusu Gazi ile ayni anlama gelmeye bas-
lamistir. Kurtulus Savasindan once halkin segtigi ve Mustafa Kemal'i
segen Meclis, bagimsizlik sonrasinda Gazi tarafindan bir-bir secilmeye
baglanacaktir.

Kurtulus Savasinda Halk ¢ilik

Kurtulug Savasinda milliyetgi harekete mesruluk temeli olus-
turmak icin kullamilan ulus egemenligi kawamindan bagka bir de
halkgilik temasi goze ¢arpmaktadir.

M. Kemal Pasa'nin "Halk Hiikiimeti*’' (*3%) terimiyle simgelestirdigi
ve egrafin Kurtulug Savagimi desteklemesi igin bir kuramsal dayanak ve
arag olarak ortaya konan ulus egemenligi kavramiyla birlikte kullanilan
bu megruluk temelinin iglevleri §oyle siralanabilir. Birincisi, halk gilik, ulus
egemenliginin egrafi tatmin eden bir tamamlayicisidir. Cok giig¢ kosullar
altinda verilen bir kurtulus savasim gok gii¢ kogullarda, az maas alarak,
¢ok cahisarak yiiritmeye g¢ahgsan Meclis'teki halk temsilcileri, yani egraf
ve hocalar, kendileri ile farkli kokenden gelip farkl kafa tagiyan seckin-
lerin, memur kadrolarini sigirmek iizere istanbul'dan gelen seckinlere is
bulmalarina kargi ¢ikmaktadir. ''Gelenlerin hepsi hazir yiyici'' slogamy-
la belirlenen bu tutum karsisinda memur kadrolarimin arttirnlmamasi,
biirokratlarin aanmayla degil segimle getirilmesi gibi anti-biirokratik
halkgi onlemler alinarak Meclis'in esraf kanadinin tepkisi giderilmeye
cahsilmistir. Istanbul'dan gelenler yazar-gizer takimi, yani aydinlar
olup, gercekten Kurtulus Savagina maddi katki yapabilecek tiirden de-
gillerdir. Ne asker olarak cephede ise yaramakta, ne de terzilik, ayakka-
bicilik vb. gibi o giinlerde ¢ok gerekli olan becerilere sahip bulunmakta-
dirlar. Demek ki, halkgiligin birinci islevi, segkinlere kargi esrafi yatis-
trmak olmustur. lkinci olarak, halkgiltk dig iligkilerle ilgili bir iglev de
gormiistir. Her ne kadar Sovyetlerin esas amaci Anadolu'da emperya-
listlerin yenilmesi olup, sol akimin ezilmesi pahasina kemalistlere yar-
dim devam edecek ise de, sol igerikli bir rejimin bulunmasi bu iilkeden
yardim almay: kolaylagtiracaktir. Ugiinciisii, halkgilik segkinler tarafin-

(235) Atatirk'dn S6ylev..., |, 5. 196.
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dan, ilk kez gereksinmelerini yonetime yansitma olanagini bulan halk
kitleleri ile esrafin omuzu iizerinden daha dogrudan bir iligkiye gegmek
igin kullaniimak istenmistir. Bu, halktan kopuk bir kiime olan Ittihat-
¢ilarin hep 6zlemini gekip de gergeklestiremedikleri bir durumdur. Ni-
tekim, Birinci Meclis'te maarif vekili, bir esrafin oglunu halk ¢ocuklan-
na yegleyerek yatih mektebe yazdirdi, egrafa iltimas etti diye kiirsiide
terler dokmiis ve gorevinden ayriimak zorunda birakilmigtir. Zenginle-
rin az vergi verdigini, yoksullarin haksiz yere daha ¢ok vergiye baglan-
digni yazan bir gazeteyi kapattigs icin dahiliye vekiline kiirsiide tovbe
ettirilmig ve gazete yeniden yayina baglamistir (22%). Bu agidan halkgi-
ik, daha once ve daha sonra goriilmeyen bir adina uygunluk tasimig,
gergekten halkin yaninda bir akim olmustur.

Biitiin bunlarin yam sira, Kurtulus Savasi sirasinda halkgiligin dor-
diincii bir islevi daha vardir ki, bu fikir ve akimin M. Kemal Pasa tarafin-
dan benimsenmesine yol agan en onemli neden gibi gozikmektedir.
Paganin Halkgilik Programi‘ni ortaya attigs 1920 yili, daha 6nce de gor-
mii§y oldugumuz gibi, sol akimlarin siyasal havaya egemen oldugu bir
donemdir. Gergi Atatiirk Nutuk'ta 13 Eyliil 1920'de Meclis'e verdigi ve
Teskilat-1 Esasiye Kanunu'na temel olan Halk¢ilik Programi‘ndan etkile-
nen birtakim kuruluglarin bu programdan esinlenerek ''birtakim iinvan-
lar takinmaya ve programlar tesbit etmeye'’ basladiklarimi soylemekte-
tedir (227). Fakat bu sozii edilenlerden ornegin, "'Halk Ziimresi Siyasi
Programi" 8 Eyliil 1920 tarihli Anadolu'da Yeni Giin gazetesinde am
metin olarak ¢ikmistir (3*®). Islam sosyalizmini savunur gorintiideki
solcu kurulug Yesil Ordu’nun Meclis'teki uzantisi niteliginde olan Halk
Ziimresi'nin bu siyasal programimin esinlendigi Kor Ali lhsan beyin
programi da, M. Kemal Pasa’'min Halkgilik Programi'ni "bir gece iginde
tab" ettirip “ertesi giin igtima eden zevata" dagittirdigs (**®) 13 Eyliil
giiniinden iki giin 6nce, yani 11 Eylil 1920 tarihinde gene ayni gazetede
yayimlanmis bulunmaktadir 34°). Yani Gazi'nin Halkgilik Programi

(236) Turhan Toksdz, "Kuvay: Milllye Devrl'’, Yon, 30.5.1962, s. 24.

(237) NUtuRk, 11,s5. 594. -

(238) Tungay, Tirkiye'de Sol..., s. 423.

(239) Bkz. IsmaW Arar, Atatirk'in Halk¢ihk Prograrmi, |stanbul, Baha Matbaasi,
1963, s. 8'den Mllllyet, 13 Aralik 1929.

(240) Tuncay, Tirklye'de Sol..., s. 154, d.n. 105.
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Meclis'teki solcu gruplara ornek olmak bir yana, onlarin Meclis'teki ha-
vaya egemen olmalarimi onlemek igin hazirlanmiga benzemektedir. Za-
ten Paga, ''Hatta bazilarinin program hazirlamakta olduklarini bile isit-
tim" demektedir (**'). Iste, Kurtulus Savasinda anayasaya varincaya
kadar siyasal yagami etkileyen halk¢ihigin 6nemli bir islevi de giiniin sos-
yalizme agik gozilken atmosferi iginde girigim istiinliigiinii solcu grupla-
ra birakmamak olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ozet olarak: Nasil ulus egemenligi kavramiyla esrafin Kurtulus Sa-
vaginda segkinlerle ittifak edip, mal ve parasi ile katilmasi saglanmissa,
halkgihk kavramiyla da halkin kam ve cami ile katilmasi saglanmak
istenmistir.

Yalmz, burada kuramsal 6nemi olan bir noktaya dikkati ¢ekmek
gerek. Halk ve Ulus kawramlan siyaset biliminde farkli kavramlardir.
Farkl olmalan bir yana, birbirine bir agidan kargit kawwamlardir. Cok
kisa ve ozet olarak soylemek gerekirse, birincisi yalmzca yoksul ve
ezilen kitleleri, ikincisi de egemen siniflar dahil tim niifusu anlatmakta
kullanibr. Onun igin, bir rejimin bu kawamlardan her ikisini de aym
agirhkta kullanmasi olanaksizdir; birinden birini yegleyip ona agirhk
vermesi gerekecektir,

Birbiriyle ¢atisan bu kavramlar, savas iginde birarada bulunabilmis-
ti. Fakat yeni devletin reiim.inin artik adimi koymak, siyasal sistemi kur-
mak gerekince, M. Kemal Pasa segimini yapmistir. Bu se¢ime, Halk Fir-
kasi'min kurulugu sirasinda da rastlamaktayiz. Mustafa Kemal'e karg
olanlar da yandasi olanlar da partinin adina takilmislar, kimisi buna
sevinmig, kimisi yerinmis, fakat herkes Halk Firkasi'nin halka, yani kit-
lelere dayanacagimi sanmistir. Paga'nin Ocak 1923'te cepheyi denetle-
meye giderken ''Benim firka tegkil etmem hakkinda endiseli miitalaada
bulunanlari tenvir edecegim” (24?) demesi bundandir. Oysa Pasa, halk
degil ulus kawaminin esas alindigini agiklayacaktir: "... Halk Firkasi
dedigimiz zaman bunun iginde bir kisim degil, biitin millet dahildir"’
(3%%). M. Kemal Pasa'nin sozleri telaslananlani yatistiricidir: "'Ben yle
bir firka teskilini tasavvur ediyorum ki, bu firka milletin biitin sunufu-

(241) Arar, Atatiirk’Un Holkglik..., s. 7*den Milllyet, 13.12.1929,
(242) Atatdrk'in Séylev..., 1\, s. 50.
(243) ayni yapit, 5. 97.
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nun [siniflarinin] refah ve saadetini temine matuf bir programa malik
olsun. Milletimizin seraiti buna miisaittir' (2**). Tirkiye'de "sunuf"
yoksa, bunun mantiksal sonucu, Tiirkiye'de ezen simf da olmadigidir.
Nitekim, 7 Subat 1923 giinii Balikesir Pasa Camii‘'ndeki konugma §oy-
le devam etmistir: ''Kag¢ milyonerimiz var? Hig. Binaenaleyh biraz para-
si olanlara da diigman olacak degiliz. Bilakis memleketimizde birgok
milyonerlerin, hatta milyarderlerin yetismesing calisacagiz” (2*%).

Bu sozler, Kurtulug Savagi halkgiliginin sona erdigini ilan etmekte-
dir. Halkgilik, gorecegimiz gibi, segkinlerin bu kawrama gereksinme
duymas: iizerine, 1930'larda bagka anlam ve islevlerle Tirk siyasal sah-
nesine yeniden gikacaktir,

Ulus egemenligi kawvaminin halkgihga yeglenmesi olgusu, Kurtu-
lug Savaginda milliyetgi ideolojinin gogulcu olan yaklagimiyla birlikte
diisiiniildiigii zaman, ortaya soyle bir sonug ¢ikarabiliriz:

Kurtulug Savag sirasinda M. Kemal Pasa yurt iginde bir baglagma-
lar zinciri kurarak savasi, deyim yerindeyse, bir koalisyonla yirriitmiig-
tir. Bu koalisyonun ortaklar: 1) Diger askerT dnderler, 2) Din ve din
adamlari, 3) Egraf, 4) Miisliiman etnik gruplar, S) Sosyalizm ve solcular,
6) Halk kitleleri, olarak siralanabilir. M. Kemal Paga Kurtulug Savaginin
bitiminde, hatta daha éncesinde, iigiinciisii diginda biitiin bu baglagmala-
n bozmustur. Yalnizca egraf ile baglagmaya son verilmemis, koalisyon
asker seckinlerle esraf arasinda siiriip gitmeye baglamigtir. Igte, Kurtu-
lus Savagi sonunda, Halk Firkasi'nin kurulmasiyla simgelenen halkgih-
gin terki ile ulus egemenliginin yeniden yorumlanmasi olay: savag-igi
koalisyonunun bu yeni bigimini almasiyla ilgili olup, Anadolu hareketi-
nin bundan sonraki agama ve sonuglarini bigimlendirecek bir olgu ola-
rak ortaya ¢ikmistir, Bu konuya "Ebedi Sef Rejiminin Kurulmasi” bag-
ligi altinda gene donecegiz.

(?44) aynivapit, s. 50
(245) ayni yapit, s. 97.
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IV— KURTULUS SAVASININ NITELIGI SORUNU

Tirk Dewriminin onemli bir agamasini olugturmasi agisindan, Kur-
tulug Savasinin ige ve disa doniik niteliklerinin tartisilmasi, Tirk Devri-
minin niteligini  biilyiik olgiide belirleyecegi diigiincesiyle 1970'lerde 6n
plana ¢itkmigtir. Bu tartigsmalarin iizerinde durdugu birinci soru, ig sos-
yockonomik diizen agisindan Kurtulug Savasinin ne getirdigi, yani var-
dig1 yer ne olursa olsun kapitalist diizeni mi yoksa sosyalist diizeni mi
amagladig, ayrica, Sovyet diizenine mi, bir tiir *'Ugiincii Diinyaciliga
mi, yoksa Bati sistemine mi yaklagsmay planladig sorusudur. lkinci ola-
rak, Kurtulug Savagi'nin disa doniik. niteligi, yani anti-emperyalist bir
savay olup olmadigi tartisma konusu yapilmigtir. M. Kemal Pasa'nin
kurdugu diizenin bariggiligi da, genellikle tartigilmayan, fakat iizerinde
durulmasi gereken onemli bir nitelik olusturmaktadir.

A— KURTULUS SAVASININ ICE DONUK NITELIGI

Bagimsizhik savasimi sirasinda ozellikle 1920 yilindaki solcu hava-
ya bakarak yorum yapilinca, Kurtulus Savaginin solcu bir diizen kurabi-
lecek oldugunu soyleyen yazarlar goriiyoruz. Selek'e gore, sosyalist on-
derler M. Kemal Pasa'ya giiven verip, olgiili ve gergcek¢i olmus olsalar,
yeni devlet "hig siiphesiz sosyalist bir anlam' kazanabilecektir, Sosya-
list akimdan kendini siyiran Paga, sonunda yalmiz siyasal yénii olan bir
halkgilikta karar kilmigtir (3¢). Kongar da, **Ulusal Bagimsizhik Savagi-
nin baglarinda, Sovyet destegini saglamak icin komiinist diizenin benim-
senmesinin diisiinildigi anlagilmaktadir’” demektedir. Sovyetlerin em-
peryalizme karsi olan biitiin savaglari destekledikleri anlagilinca buna ge-
rek kalmamistir (247).

Mustafa Kemal'in Kurtulus Savasi sonunda sosyalist bir diizen kur-
mus olabilecegi, fakat buna “"tutucular koalisyonu''ndan "Istanbul ka-
dinlarina" kadar birtakim etkenlerin engel oldugu goriigsii 1960 ve 70’
lerin ozellikle Yon gevresi tarafindan one siriilmiistir. Yon'iin diizenle-

(246) sdek, Angdolu..., I, s. 215. Bu konuda ayrica bkz. "&nderin Kisise! Nite-
llkder!" bashd: altinda Iktidar tutkusu konusu.
(247) Kongar, Tirkiye'nin..., s. 313.
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digi bir agik oturumda dile getirildigine gore, Gazi "kapitalist olmayan”
bir diizen kurmak istemistir ; toplum sinifsiz oldugundan sosyalizme git-
mek igin kosullar da uygundur. Halkg¢ilik da sosyalizme gotiirecek bir
ilkedir., Fakat, kadro yoktur. Atatiirk Osmanh kadrosuyla sosyalizme gi-
dememistir (>*®). Aymi agik oturumda Cevat Dursunoglu da kadronun
“inkilapgi” oldugunu, bunlarin Erenkody'den, Sisli'den kiz aldiklarini,
bu yiizden devrimciliklerini yitirdiklerini soylemektedir.

Bu goriis 1960'larin havasina egemen olan "kestirme yoldan sosya-
lizme varma" stratejisinin Kurtulus Savagini ve Kemalizmi gormek iste-
digi gibi gorme ve ondan gii¢ alma gabasina baglanabilir. "'Esasen sos-
yalizmi... Atatiirkgiligiin en tabii sonucu ve devami sayiyoruz" diyen
Dogan Avcioglu, "Sosyalizmin Atatiirk devrimlerini gelistirme ve ileri
gotiirme yolu olduguna inaniyoruz” diye devam etmektedir (2%°).

Bu goriisler, 1960'larda Sovyetler tarafindan ortaya atilan ve o6zel-
likle o siralarda bagimsizliklarini yeni kazanmakta olan Kara Afrika
iilkeleri igin geligtirilen ve aydinlarin uygulayacaklar kapitalist-olmayan
kalkinma yonteminin sosyalizme gegis igin bir basamak olusturacagim
one siiren tezlerden de etkilenmis olsa gerektir. Bu goriiglerin saglam
dayanaktan yoksunlugu iizerine burada uzun uzadiya tartigmak gereksiz
olacaktir. Ciinkii, gerek Onder'in taktikgiligi, gerek ""Onder'in Yapisal
Nitelikleri", ve gerekse "Kurtulug Savasi Doneminde Anadolu Toplu-
munun Yapisi" anlatilirken soylenenleri amimsamak ve Kurtulus Savasi-
nin nasil bir koalisyonla yiiriitiilmiis oldugunu akla getirmek yetecektir.
Ozet olarak, Onder’in 6zellikleri, toplumun yapisi ve yonetici koalisyo-
nun niteligi etmenleri gozoniinde tutuldugunda, Kurtulug Savasinin
solcu bir diizen kurmaya yonelmesinin olanaksiz oldugunu ileri siirmek
zor olmasa gerektir. Sonug, bu saw ancak dogrular nitelikte bir sonug
olmustur. 1923 izmir lktisat Kongresi'nden-baslayarak, kemalist dev-
rim biitiin sire¢ boyunca kapitalist bir kalkinma yoluna girecektir. Bu
konuya, daha genis olarak, ''Sosyo-ekonomik Batililagma'* boliimiinde
donecegiz.

(248) Cahit Tanyol'un konusmasi, ‘‘Atatlrk'Un Ozledi§l Turkiye'yl Kurabldik
mi?" konulu agik oturum, Yén, 7.10.1962, no- 47.
(249) *'Sosyailzm anlayisimiz'’, Yén, 22.1.1962, no. 36.
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B— KURTULUS SAVASININ DISA DONUK NITELIKLERI

Bu baslik altinda tartigiimas: gereken birtakim sorular vardir. *'lge
Doniik Niteligi" konusunda soylenenler, Kurtulus Savaginin Sovyetle-
re yakin bir uluslararasi diizenden yana olmasim bir yana bwaktiracagi
igin; birinci olarak, Kurtulug Savaginin Batici bir uluslararasi diizenden
yana mi oldugu, yoksa bugiinkii "Ogiincii Dinya"cihigin énciilii§inii mii
yapmus oldugu sorusu akla gelmektedir: lkinci soru, Kurtulug Savaginin
anti-emperyalizmle iligkisi iizerinedir. Son olarak da, Kurtulug Savaginin
yarattigs diizenin diinya barigi agisindan tartigiimasi gerekmektedir.

1. Ugiincii Diinyacilik mu, Baticilik m?

Kurtulug Savaginin ashinda Batili iilkelerle yapilan bir 6lim-kalim
savagimi oldugunu gozoniinde tutan diigiiniirler, Mustafa Kemal'in bir-
takim 6nemli sozlerini de ammsayarak, bu savagin bugiin goriilen Ogiin-
cii Diinya’'nin onciisii ya da onciili oldugunu ileri sirmiiglerdir. Omegin,
Gazi'nin 1923 lzmit basin toplantisinda séyledigi "Ne Sarka, ne Garba
ehemmiyet vermeksizin yalmz kendi mevcudiyetimize istinad ile iktifa
olunabilir mi? suali de hatira geliyor. Dogrusunu sdylemek lazim gelir-
se bugiin bu dakikada sayani istinat ve emniyet olan siyaset yalniz kendi
mevcudiyetimize istinaden yiiriimektedir' (3*°) bigimindeki sozler, Ta-
ner Timur tarafindan bugiin ornekleri ¢ok goriilen yansiz diplomasinin
ilk anlatimi olarak yorumlamaktadir (35!). Gergekten, M. Kemal Pasa’
nin benzer yorumlara hak verdirecek bu tiir sozler soyledigi goriilmek-
tedir. Onder, boyle bir ¢agi agmis olmaktan ulusunun onur duyacagini
bildirmektedir: "Biitiin mazlum milletler zalimleri bir giin mahv ve na-
but [yok] edecektir. O zaman diinya yiiziinden zalim ve mazlum kelime-
leri kalkacak, insanhk kendisine yakisan bir haleti igtimaiyeye mazhar
olacaktir. Bizim milletlerimiz [Trk ve Rus] o zaman, bu gayeye vasil
olan milletler arasindaki tekaddiimiyle [6nde gelmesiyle] cidden iftihasr
edecektir’ (3%?). Tiirkive kendi bagim degil, bagka milletleri kurtarma

(250) An Inan (Yay. Haz.), Gaz/ Museafa Kemal Asatirk'Un 192.3 Eskisahir-1zmit

Konusmalari, Ankara, TTK, 1982, 3. 87.
(251) Timur, Tdrk Devriml ve..., s. 69-70.
(252) 3 Ocak 1922, Atatirk'ln Soylev..., 11, 3. 29.
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miicadelesi vermektedir: "Tiirkiye'nin bugiinkii miicadelesi yalniz kendi
nam ve hesabina olsaydi belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢a-
buk bitebilirdi... [Tlrkiye'nin] miidafaa ettigi biitin mazlum milletlerin,
biitin sarkin davasidw...” (3**); ""Su kudsi miicadelede milletimiz isla-
min halisina [kurtuluguna), diinya mazlumlarinin tezyidi refahina (go-
nencini artirmaya) hizmet etmekle miiftehirdir [oviinmektedir]'' (3**)ve
‘*Anadolu yikilmak, ¢ignenmek, parcalanmak isteniliyor... Bu muhace-
matin [saldinlarin] hedefi umumisi biitiin sarktir... Anadolu bu miida-
faasiyle yalniz kendi hayatina ait vazifeyi ifa etmiyor, belki biitiin garka
miiteveccih [yoneltilen) hiicumlara bir sed gekiyor " (35°).

Bu sozlerin ‘'mazlum milletler''in o6nderligine oynamak olup olma-
digim yorumlamaya gegmeden once, soyledikleri tarihlere ve yerlere
bakmak gerekir.

Zaman olarak, sozlerin hepsi de zaferden dnce soylenmislerdir.
Gegtikleri yerlere gelince, lzmit basin toplantisindaki s6z, Lozan'da
diismanlarla kars karsiya oturmadan taraflarin bir tir birbirini tartma,
deneme donemi gegirdikleri bir sirada soylenmigtir. Pazarlik giiciinii ar-
tirma amaci tagimaktadir. Diger sozlerden birincisi general Frunze'nin
ziyafetinde, ikincisi Sovyet biiyiikelgisi Aralov'un Iran elgisi onuruna
verdigi solende, iigiincii ve dordiinciisii de Azerbavcan elgisinin bulun-
dugu toplantilarda soylenmistir. Zaman dilimi, Tirk ordularinin ¢ok
zor durumda oldugu bir zaman dilimidir, sozlerin soylendikleri yerler
ise ya Sovyet ya da diger dogu iilkelerinin elgilerinin bulunduklari top-
lantilardir. Bu nedenle, bu sézlerin Anadolu dewrimine en azindan ma-
nevi destek saglamak amacini giittiiginiin unutulmamasi gerekir.

Bu saptamay: yaptiktan sonra, Kurtulug Savasi sonrasinda Tirkiye'
nin bu sozlerde kastedilen Dogulu azgeligmis Miisliman iilkeler ile olan
iliskilerine bir goz atmak gerekiyour. Ne yazik ki, bu iligkiler, 1930'lara
dek bu sozlerin tahmin ettirecegi kadar iyi olmamigtir. Bunun tek ay-
riksi ornegi, Tirkiye'yle siniri olmayan Afganistan'dir. Bunun nedeni,

(253) 7 Temmuz 1922, ayni yapit, s. 40.
(254) 14 Ekim 1921, ayn: yapit, s. 19.
(255) 18 Ekim 1921, ayni yapit, s. 21,
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Kurtulug Savasindan sonra Tirkiye'nin girigtigi batiilasma gabalarinin
bu islam iilkeleri iizerinde yarattigi olumsuz etkidir. Nitekim Iran, Misir,
Hindistan ve cegsitli Arap iilkelerinin 6zellikle hilafetin kaldirilmasina ve
bu arada diger batici diizeltimlere gosterdikleri tepkiler aradaki iliskile-
rin 1933'e kadar hig¢ de istenilir diizeyde olmamasina yol agmigtir
(3%). Tabii, bu bozuk iliskilerde sinir anlagmazliklarimin ve Lozan"in
¢ozmeden biraktigi Musul gibi sorunlarin da rolii vardir. Ancak 1933’
ten sonradir ki, Dogulu islam iilkeleriyle Tirkiye iyi iligkiler kurmaya
baslamistir. Bunun nedeni de, gene Tiirkiye'nin bu ilkelere duydugu
ilgi ve bunlarin onderligini yiilkimlenmeck g¢abasi degil, 1933 yilindan
sonra Avrupa'daki revizyonist devlctlerin, zellikle de ltalya'nin gittiigii
yayilmaci politikanin Tirkiye'yi endiselendirmesidir (57). Nitekim, bu
iilkenin Habesistan'a saldirmasi iizerine, 1935'te temeli atilan Sadabad
Pakti imzalanmigtir. Tarih 8 Temmuz 1937'dir ve bu pakt, Kurtulug Sa-
vaginda biitiin Dogulu Miisliman ve mazlum iilkelere sahip ¢ikan Ata-
tirk Tirkiyesinin Dogulu Misliman iilkelerle yaptigi ilk pakttir; aym
zamanda sonuncusu olacaktir. ikinci Diinya Savasi bulutlari toplanmaya
baglamistir,. M. Kemal Pasa'nin Kurtulug Savasi iginde Dogulu Miislii-
man iilkeler igin temenni ettigi iyi iligkiler, Batili demokrasiler ile gelis-
mistir. Kugkusuz, Lozan'dan arda kalan sorunlarin bitmesi, bu arada
Nazi Alnianyasi ve Fagist italya gibi revizyonist iilkelerin barisi tehdit
etmesi, ayrica Tirkiye'nin biiyilkk 6nem verdigi bilyilkk komgu Sovyetler
Birligi'nin Almanya ve Japonya korkusundan anti-revizyonist Batili
demokrasilere (ingiltere ve Fransa) yanagmasi, Tiirkiye'nin bu iilkelerle

(256) Mehmet Goniubol - Cem Sar, Atatirk ve Tirkiye'nin Dis Polltlkasi, 1919-
1938, Istanbul MIIIl Egitim Basimevl, 1963, s. 85-87, 104. Bununla
birlikte, MUsilman olmayan kesimler I¢in durum farklidir. Ozelllkie, 8ien
kocasiyla biriikte kadinlari da yakmak glbl geleneklerden kurtuimak Iste-
yen Hintll Onderler Ataturk‘'tekl kOktencl batihlasmayi alkislamiglardir:
lAtaturk'un] miras olarak biraktig) ve Ozellilkle Hindlistan'a uygulanablie-
cek oladanistu dersl, TuUrklye'nin lierlemesl yolunda bellren her turil gele-
nekierl yikip atmakta gsterdlgl cesarettir’ (Orhan Kologlu, Mazlum Mil-
letler Dewrimler! ve Tiirk Devrimi, 1. Ankara, Capa Matbaas, t.y., s. 84-85"
den B.J. Desal, Civ/l and Military Guzette, 15.11.1938).

(257) Guniubol-Sar, Atatiirk ve..., s. 104.
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gittikge yakin olmasi sonucunu dogurmustur (2*®). Heniiz bagimsizhigi-
ni kazanmamig, dolayisiyla diinya politikasinda higbir agirhga sahip ol-
mayan dogulu ilkeler yerine, Atatiirk Tirkiyesi yeni bir savasa gittigi
acik olan bir uluslararasi ortamda kendine yakin ve giiven verir gordiigii
Batilh iilkeleri segmigtir.

Bununla birlikte, yukarida sayilanlara belirleyici nedenler goziiyle
bakmak, 1936'dan sonra hizlanarak Sovyectler Birligi'ne kargin 1939
yihnda Tiirk-ingiliz-Fransiz antlagmasina dck varan.siirecin sirf bu ne-
denlerden dogduguna karar vermek yanhstir. Tiirkiye'nin Bati demok-
rasileri denen Fransa ve ozellikle Ingiltere'ye yaklagmasi, M. Kemal Pa-
sa'nin savas iginde durmadan gergeklegtirmeye ¢alistigi bir yakinlagma-
dir ve bu ¢abada, Yunanistan'l destcksiz birakmak amaci kadar, M. Ke-
mal Paga’'nin daha sonraki diizeltimlerde agikga belirginlegecek genel
Batici tutumu biiyiik rol oynamistir. Gergi, ingiltere ve Fransa ile ant-
lagma imzalamaya dck varacak olan ve Atatiirk doneminde nereye vara-
cag belli bir kararhlikla baslayan yakinlasmanin hizlandiricilari arasin-
daki iki onemli nedeni de saymak gerekir. Bu antlagma Tiirkiye igin
birbirinden 6nemli olan iki devleti Tiirkiye'ye diigman ctmigtir: SSCB
ve Almanya. Bunda, 1936'dan sonra baslayan Stalin temizlikleri ile, Al-
manya'ya kliring anlagmalar yiizinden olaganiisti artan iktisadi
bagimhhigin Atatiirk'i iirkiitmiis olmasinin roliinii aramak yerinde olur.
Fakat, burada akilda kalmasi gercken olgu, M. Kemal Tiirkiyesi‘nde Do-
gulu Miisliman iilkelere yapilan atiflarin -nedenleri ne olursa olsun-
Atatiirk Tirkiyesi'nde duyulmadigidir. Bu nedenle, Kurtulug Savasinin,
o zamanlar sémiirge halklarindan ibaret olan bugiiniin Ugiincii Diinyasi-
nin énderi olma niyeti tagimaktan ¢ok, Bati sistemi iginde bagimsiz ola-
rak yer almaya g¢alisgan bir amaca yoneltildigini soylemek gerekir.
Zaten, T. Timur'un notralist politikanin diifiyadaki ilk belirtisi olarak
karsiladiir sozlerin devami soyledir: ... yalmiz kendi mevcudiyetimize
istinaden yiirimektedir. Ne Sark‘a ne Garb'‘a rabti kalb edemeyiz [bag-
lanamayiz)]. Fakat bu demek degildir ki, yarin vuku bulacak inkigafat

(258) aymi yapit, s. 91. ""Revizyonist'’ teriminin Birincl Buyuk Savas't sona erdi-
ren antlasmalar dlzenine kars) Gikan Wkeler ICiIn, ‘‘antl-revizyonist' teri-
minin de bu dluzenl korumak isteyen devletierl anlatmak i¢in kullanildi§ini
animsatalim.
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karsisinda herhangi bir kisma daha ¢ok takarriip [yaklagmak] miimkiin
degildir ve gayri caizdir!" (*%%).

Atatiirk'in dis politikasini Sonug bolimiinde tekrar ele alacagiz.
Ama burada bir de Kadro dergisine deginerek gegmek gerekmektedir.
Ciinkii 1932'de yayina baslayan bu dergi, somiiren-somiiriilen iliskisini
diinyada ilk kez ~1960'lardan sonra Wallerstein ve Frank gibi imzalarla
moda hale gelecek olan- Merkez-Cevre bigiminde ortaya koymus, ilk
kez gergek bir Ugiincii Diinyacilik felsefesi baglatmistir. Bununla birlik-
te Kadro, ""'malum gevreler''den baglayan baskilar sonucu donemin res-
mt idcolojisine fazla radikal gelerek 1934'de kapanmak zorunda birakil-
digindan, "Ugiincii Diinyacilik'' konusunda resmf ideoloiji iizerinde bir
etki yapmaktan ¢ok uzak kalmistir. Bu nedenle, Kadro dergisinin bu
orijinal varhgi, bu konuda burada soylenmis olanlara bir degisiklik
getirmeyi gerektirmemektedir (Kadro'nun Kemalizm yorumu igin bkz.
dipnot 440).

2. Kurtulus Savasi ve "'Anti-emperyalizm"

MEmpegyalizm'' sozciigiiniin giinliik siyasal yasama girdigi 1960'la-
rin baginda, o zamana kadar "'diinyadaki ilk ulusal kurtulus savagi' diye
nitclenmekle yetinilen Anadolu devriminin anti-emperyalistligi giinde-
me getirilmeye ve sol akim tarafindan ideolojik savagimda kullanilmaya
baglandi.

1960'larin sonuna ve 1970'lere gelindiginde, sol akim iginde Kur-
tulug Savaginin anti-emperyalistliginin artigilmaya baslandigini goriiyo-
ruz. Genellikle "Kemal Tahir'ciler" diye anilan bir sol grubun bagimi
cektigi goriise gore, Kurtulus Savas anti-emperyalist bir savas degil, bir
Tirk-Yunan savagidr (3¢°). Zamanin bir numarah emperyalist devleti
ingiltere ile uzlasicidr. Bu uzlasiciik hem segkinlerin Bati'ys kendileri-
ne model olarak almalarindan, hem de Kurtulus Savasim yoneten koa-
lisyonun sinifsal yapisindan ileri gelmektedir. Bu savag isgalcilere degil,
azinhklara kargi baslamis bir savastir.

(259) Inan, Gaz/i M. Kemal Atatirk‘in..., s. 87.
(260) "AtatUrkculdk ve TUrk Toplumu'® adli acik oturumda ldris KUGUkSmer'ln

konusmasi, Milllyet, 28 Ekim ve 4 Kasim 1'973.
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Birer birer ele alindiginda bu savlarin dogru olduklarim soylemek
mimkiindiir. Bir kez, emperyalizmin ''kapitalizmin son asamasi'’ bigi-
mindeki Hobson-Lenin'ci ortodoks tamimi kabul edildiginde, anti-kapi-
talistlikle ilgili olmadigini biitiin bu kitap boyunca gormek olanagi bula-
cagimiz Tirk Devriminin tanim geregi anti-emperyalist de olamayacagi-
i soylemek gerekecektir. Nitekim Tiirkiye'nin sonunda gelip oturdugu
yer bellidir. lkincisi, bu savas gercekten azinliklardan korkuya bir tep-
ki olarak gikmistir. Ozellikle dogu bélgesinde halk Ermenilere kargi or-
giitlenmistir. Ugiinciisii, Yunanhlarin izmir'i isgalidir ki, yurt gapinda
bir savagimin baglangi¢ noktasimi olugturmustur ve biitiin savas boyun-
ca Yunanllardan baskasiyla ¢arpisiimadigini soylemek fazla yanhs ol-
mamaktadw. Dordiinciisii, Ingiltere ile uzlagici bir politika izlendigi de
dogrudur. Nitekim, 1921 baginda Londra Konferansina ¢agn alininca
hemen igerideki sol akimlara paydos edilmis, konferansa gidilmistir. Za-
ten ingiltere'de Lord Curzon ve yandaglan, basbakan Lloyd George'un
tersine Ankara hiikiimeti ile anlagmaktan yanadir.

M. Kemal Pasa'min sozleri hep giiniin o andaki gereksinmelerine go-
re soylendigi icin, kendisinin ''... bizi mahvetmek isteyen emperyalizme
ve bizi yutmak isteyen kapitalizme..." tiiriinden sozlerinin Kurtulug Sa-
vasi'nin anti-emperyalistliginin kaniti olarak kullanilamayacagi kanmisin-
dayim.Bununla birlikte, teker teker alindiginda dogru olan yukaridaki
savlar, biraz daha diigiiniildiiginde ancak birer yarim-dogru olarak orta-
ya ¢ikmaktadirlar. Bir kez, Tirk Dewrimi anti-kapitalist degildir ama,
uluslararasi kapitalizm eliyle degil, ulusal kapitalist eliyle geligmek iste-
mektedir. Sonugta gorecegiz ki, bu ''ulusal kapitalist' denen yaratigin
yetigmesi icin uluslararasi ortam agisindan zaman gok gegtir. Ulusal
kapitalist, uluslararasi sermaye ile gobek bagimi kuruverecektir. Fakat
bu sonug, 1980'lerden geriye bakildiginda bugiinkii bilingle, bilgiyle
gorebildigimiz, elle tutulur bir sonuctur. Bu sonucu Kurtulu§ Savagi
yoneticilerinin 1920'lerde o giiniin bilinciyle gormiis olmalarini bekle-
mek biraz haksizlik olacaktir. Kurtulug Savagi yoneticilerinin anti-kapi-
talist olmadiklan kesindir, fakat tuttuklar kapitalizm yolunu emperya-
lizm geri gelsin diye tutmadiklari da kesindir. M. Kemal Paga gergekten
herseyden once bagimsizhikgidir; bu dzelligi ekonomik planda da gg-
rilmekte, ekonomi yabancilarin ve azinhiklarin elinden alinip, Tiirk ka-
pitalistlerinin eline verilmek istenmektedir. Bu konuya ''Devletgilik" ge-

121



nel baghgi altinda deginecegiz. Fakat kapitalist diizeni yegledi diye, bir
hareketin anti-emperyalist olmadigina karar vermek zordur. Elbette ki,
anti-emperyalizm, kapitalist yolu tutmakla sonunda ¢elisen bir ilkedir.
Fakat uzun donemde boyle bir geliski var diye kisa donem (iigbuguk
yil) bir olay olan Kurtulug Savaginin anti-emperyalistligini yadsimak an-
lamsizdir. lkinci olarak, Kurtulus Savaginda birgok bakimdan bir
doniim noktasi olan Sivas Kongresinde, Erzurum Kongresinin "her tiirlii
isgal ve miidahaleyi, Rumluk ve Ermenilik teskili gayesine matuf telak-
ki..."" bigimindcki bir tiimcesi Mustafa Kemal'in istegiyle "bilhassa
Rumluk ve Ermenilik..." bigiminde degistirilerck vatanin yalmiz azinhk-
lara kargi degil, istilaci devietlere karsi da korunacagi karar altina alin-
mistir. Ustelik M. Kemal Paga'nin Kurtulug Savaginda basari ile uygula-
dig1 iki ilkeden biri halife ve sultana karsi ¢ilkmamaksa, digeri de itilaf
Devletlerine kargi gitkmamaktir (26'). Bu ilkelerden birincisini, sonunda
halife ve sultan ortadan kaldirildigs igin gergekten bir taktik kabul et-
mek, ikincisini ise en sonunda bu Bati iilkcleriyle ayni safta yer alindig)
icin bir taktik olarak degil, anti-emperyalist olmamanin kaniti olarak
gormek dogru degildir. Kurtulus Savasi, Lozan'da da somutlastifs gi-
bi, Bati'ya kars: yapilan, fakat Bati'ya benzemeyi amaglayan bir savas-
tr. "Biz vyenilseydik, Avrupahlhik maglup olacakt.. Biz kazandik,
Avrupalilara karsi garp fikirlerini, garp esaslarini muzaffer kildik"
(3%?) sozii gok anlamhidir. Fakat amacin Bati'ya benzemek olmasi, Bat'
ya kargi bir savag yapildigi gergegini degistirmemelidir. Daha once de
belirtildigi gibi, M. Kemal Pasa'nin bagimsizhkg¢iligi, temelde, Bati'ya
ancak Bati‘'dan (Bati'nin egemenliginden) tam olarak kurtulunarak ula-
silabilecegini gormiis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bin zorlukla veri-
len bir savasta, kamuoyu savagtan bikmus olan bir ingiltere'yi karsisina
boy hedefi alarak bir de onunla cebellesmenin bir anlami oldugu soyle-
nemez. Kaldi ki, Yunanhlarin izmir'e ¢ikigi 15 Mayis‘tir. M. Kemal Pa-
sa'min Samsun'a vapurla hareket tarihi de aym giindiir. Pagsa'nin Anado-
lu'ya gitmeyi ¢ok daha dnceden planlamis olmasi gergegi de gosterir ki,
izmir'e Yunanhlar degil de ingilizler gikartma yapsa, Pasa gene Anado-

(261) Nutuk, 1, s. 11.
(262) Hamdullah Suphi [Tanndver[ 23 Nisan 1930, Tirk Yurdu, Ciit 4-24, no.

29-223, May:s 1930, s. 6. a
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lu'ya giderek miicadeleyi baslatacaktir. Tabii, boyle bir durumda kitle-
leri ve esrafi savagmaya razi etmek ¢ok daha zor olacaktir. Yani, diya-
lektik islemig, Anadolu’da Rum ya da Anadolu’nun dogu simrinda
Ermeniler gibi zararh yabanci etnik gruplarin bulunmasi, Anadolu’nun
kurtulugunun temel diregi olmustur.

Bugiinden diine (retrospektif) bakisin bize bugiin anti-emperyalist
gostermeyebildigi Kurtulug Savasinin o donemde Sovyetler Birligi ve
Komitern yoneticileri tarafindan emperyalizm karsiti olarak nitelen-
digini de eklemek gerek. Ankara‘daki Sovyet biiyiikelgisi Aralov'a gore
kendisini elgi olarak BMM katina gonderen Lenin "Tirkler milli kur-
tuluglan igin savagiyorlar. Emperyalistler Tiirkiye'yi soyup sovana
cevirdiler, hdld da soyuyorlar... [Glerek Dogu halklari, gerekse biz em-
peryalist devletlere kasi savasiyoruz' demektedir (3%%). Lenin M.
Kemal Pasa'yi ise soyle gozimlemektedir: ''M. Kemal Pasa tabii ki sos-
yalist degildir. Ama goriiliyor ki, iyi bir teskilat¢i. Kabiliyetli bir lider;
milli burjuva ihtilalini idare ediyor... Emperyalistlerin gururunu kiraca-
gina, padigahi da yardakgilanyla silip siipiirecegine inaniyorum... Ona,
yani Tiirk halkina yardim etmemiz gerckiyor' (3%%).

Kurtulug Savaginin anti-emperyalist olup olmadigi sorununa iliskin
onemli bir noktaya, yabanci sermaye olgusuna deflinerek konuyu kapa-
tabiliriz. Bu konuda verilen ornek, Chester Projesi diye taninan ve 1922’
de Amerikalt girigsimcilere verilen bir demiryolu ayricaligidir. Projeye
gore, yapilacak demiryolu ve koprii, liman gibi yatirnmlar 99 yil sonra
Tirk hiikimetine gegecek, fakat bu siire iginde demiryolunun her iki ya-
kasindaki yirmiger kilometre iginde bulunan ya da ¢ikacak olan maden-
ler ayricalik sahiplerinin tckelinde olacaktir. Ayricaligin boyle agikga
kapitiiler nitelik tagimasi, Kurtulug Savagi yonetiminin anti-emperyalist
olmadigina kamit olarak alinmistir (2“5): Gergekten, emperyalizmle
savasimin gobeginde olan insanlarin somiirge ayricahklari vermis olma-
lans bir geliski gibi goziikkmektedir. Bu, maddi olanaksizhklara, farkinda
olmamaya, ya da biling cksikligine baglanamaz. Olanaklar pek dardir,

(263) s.l. Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tirkiye Hatiralari, |stanbul, Burcak
Yayinevl, 1967,s. 37-38.

(264) ayn:i yapit, s. 38

(265) Bu konuda bkz. Yahya Sezal Tezel, "‘Birinci BluyUk Millet Meclls| Anti-em-
peryalist miydI? . Chester Ayricali§i'” SBF Dergisl, XXV, no. 4 (Arahk
1970), s. 287-318.
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kadro da bilingsizdir, fakat M. Kemal Paga neyin ne oldugunu pek giizel
bilmektedir. Yani, ya gergeklesmesi yillar siirecek olan bu proje ile 99
yil sonra torunlan giizel bir demiryolu hattina ve onun istasyonlariyla
kopriilerine sahip olsun diye bu ayricahig vermistir, ya da Ingiltere ve
Fransa'nin savag sonunda ganimetten pay almaya yanastirmak isteme-
dikleri Amerika'y: igin igine karnigtirmak ve Tirk gikarlarina yaklagtir-
mak taktigi s6z konusudur. Ugiincii bir olasilik diisiinmek zordur. Dog-
rusu, askerine ¢arik bulmakta zorluk geken bir milliyetgi devinimin 99
yit sonrasimi diigiinecek kadar uzun deéncmli plan yapmasi beklenemeye-
ceginden, Chester Projesini Amerika'y: itilaf devletlerine karsi oynamak
olarak tamimlamak yanhs olmasa gerektir.

Sonug olarak; anti-kapitalist olmayan, fakat uluslararasi kapitaliz-
min siyasal ve ekonomik egemenliginden kurtulmak isteyen bagimsiz-
¢! Anadolu Devrimini anti-emperyalist olarak kabul etmek kanimca
dogrudur.

3. Kurtulus Savasmn Sinirlan Sorunu

Kurtulug Savaginin diga doniik nitelikleri arasinda son olarak tar-
tisilmasi gereken bir konu var. Bu da, simdiye dek en az tartisilmig olan
sinirlar (ya da dig politika) konusudur. Yani, Kurtulug Savasi hangi si-
nirlara varmayi amaglayan bir savastir ve bu milliyetgi savag sonunda
saptanan sinirlar diginda kalacak olan Tlirkler hakkinda ne diigiiniilmiis-
tiir?

Bu sorun, yukarida tartigiimig bulunan diger iki sorunla, yani Kur-
tulus Savaginin bloklar ve anti-ecmperyalizm agisindan niteligi sorunla-
nyla ortak bir yana sahiptir. Bu da, bagat ideoloji tarafindan yaniti belli,
kesin ve ¢oziilmiig bir konu sayilmasidir. Onlardan ayrildigi nokta, diger
ikisinin Tirkiye'de sol akim tarafindan tartisma masasina getirilmesine
karsilik, bu iigiincii konunun Tiirkiye'deki irkgi-sag akim tarafindan soz
konusu edilmesidir.

Tiirkiye'de yaygin kamy: dile getiren basat ideolojinin tezi, bu ko-
nunun Misak-1 Milli ile ¢oziime baglanmis oldugu, Kurtulug Savaginin
bu belge disginda bir ama¢ tagimadig), Kemalizmin ''pan" akimlari red-
dettigi, disanya kargi kesinlikle barig¢i bir politika izledigi yolundadir.
Bu tez, temel olarak Atatiirk'iin bu konuda yapmis oldugu konusma-
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lara dayanmak tadr. Bunlarin en iinliisii, daha dnce gesitli alintilar yap-
mig oldugumuz 1 Aralik 1921 Meclis konugsmasindaki sozleridir: "Efen-
diler... biiyiik hayaller pesinden kogan... insanlardan degiliz. [Kosmak
yiiziinden] biitiin diinyanin... garazini... bu milletin iizerine celbettik.
Biz Panislamizm yapmadik. Belki 'yapiyoruz, yapacagiz' dedik. Diig-
manlanimiz da 'yaptwmamak igin bir an evvel oldiirelim’' dediler, Pantu-
ranizm yapmadik! 'Yapariz, yapiyoruz' dedik, ‘yapacagiz’ dedik ve yine
‘Oldiirelim’ dediler... Biz boyle yapmadigimiz ve yapamadigimiz mef-
humlar iizerinde kogarak [diismanlarimizi gogaltmak yerine] Haddimizi
bilelim... biz hayat ve istiklal isteyen milletiz. Ve yalniz ve ancak bunun
igin hayatimizi ibzal ederiz [harcariz)' (34¢).

Atatiirk bu konugmasindan baska cesitli tarihlerde aym yonde ko-
nusmalar yapmug, Tirkiye sinrlani disinda bir emel beslemedigini 6zel-
likle vurgulamistw. Onda ‘‘esir Tiwkler'' edebiyati goriilmemektedir.
Tersine, bu insanlarin yagadiklar: ilkelere baghhk duyarak, o iilkelere
katki yapmalarini: istemektedir: ''Biz haddimizi bilir kimseleriz. Tulil
[erisilmez] emel sahibi degiliz. Bugiin esaret elemleri altinda inleyen bir-
¢ok dindaslarimiz vardw. Bunlar icin de; kendi mubhitlerinde istiklalle-
rini kesbetmeleri ve kemali istiklal [tam bagimsizlik] ile memleketleri-
nin refah ve itilasina [yiikselmesine] gayret eylemeleri en biyiik

temennilerimizdendir" (3¢7).

Tiirk Sagi'nin Tezi

Kurtulug Savagi ve kurdugu devletin milliyetgilik anlayiginin boy-
lece ulusal sinirlar ile sinwh sayilmasina Tiirkiye'deki irk¢i-sag akam kar-
st ¢tkmakta ve bunun igin gene Atatiirk'iin birtakim sloganlar ile sozle-
rini animsatmaktadr. ''Bir Tiirk Diinyaya Bedeldir'' ve "Ne Mutlu Tirk'
iim Diyene'' sloganlari gosterilerek Atatirk'iin milliyetgilik konusunda

siyasal sinirlara bagh kalmadigi, onun milliyetgilik anlayisimin irkgihik
ve Turancilik oldugu (2®®) ileri siirilmektedir. Bu yondeki savlari ka-

(266) 1 Aralik 1921, Atatirk’'in Sbylev..., |, s. 201.

(267) Ocak 1923, Atatirk'dn Sbylev..., 11, s, 53.

(268) Yalcin Toker, Milliyet¢illgin Yasal Kaynaklari, Istanbul, Toker Yayinlari,
1979, s. 374-375; Enver Aydin Kolulisa, Dinde Tirkgilige D6nis, Istan-
bul, Yildiz Matbaasi, s. 143; Arin Engin, Yiksells Savasimizda fipiter, s
tanbul, GUn Matbaas), 1971, s. 18-24. Bu sonuncu Kkitabin ad), |¢ kapakta
dedlsik olup, ""Kuran'da Atatirkgilliik ve Kizil EIma" yazmaktadir.
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nitlamak igin anlatilan bir olay sudur:

29 Ekim 1933 gecesi Ziraat Bankasi Genel Miidiirlik binasinin girig
holiinde verilen Onuncu Y\l balosuna gelen Atatiirk, sorulari yanitlarken
adinin Zeki oldugunu belirten geng bir doktor, Gazi'nin ulusuna baba-
dan ogula gegecek uzun donemli bir ideal asilamadigini soyler. Atatirk
soruyu herkesin igindeyken gegiytirir, sonra- bir firsatini bulup Dr. Ze-
ki'yi yanina alarak genel miidiir odasina geger. Orada soyledikleri aga-
g1 yukan sunlardir: Sovyetler Birligi'nin agirhigi omuzlarimda oldukg¢a
ben konusamam; bugiin dostumuzdur, ama yarnin pargalanabilir. O
zaman clinden kagacak olan Tiirkler olacaktir. O giine hazir olmak ge-
rekir. Hazirlik da dil ve tarib gibi kopriileri saglam tutarak olur. Dil ve
tarih enciimenlerini bunun igin kuruyoruz. Baristan yanayiz, ama dur-
madan degisen diinyada yarimin olasi dengeleri i¢in hazir olacagiz.

Auatiirk, "akilli bir geng oldugu igin' kendisine "gizlice'* soyledigi
bu sozleri, Dr. Zeki'nin kimseye soylememesini, fakat gevrenin bunlara
gore davranmasim saglamak igin gerekeni yapmasini-isteyerek bitirir.
Olay) aktaran kaynak, oykiiniin Atatirk'i korumakla gorevli ekipten
emniyet genel midir yardimailar ihsan Sabri [Caglayangil] ve Sebati
[ Ataman] beylerden dinledigini eklemektedir (3°%).

"Sozii edilen iki giivenlik gorevlisinin genel miidiir odasina bu "'gizli"
konugmayi dinlemek igin girip girmedikleri belirtilmedigi igin, dykiinin
dogrulugu hakkinda kesin kani edinmek zordur. Fakat biz boyle bir
konusma gegtigini veri olarak alip, oyle diisiinelim. Bu durumda, ulusal
simirlar disina tagan bir milliyetgilik anlayisi s6z konusudur ve Misak-1
Milli denilen dis politika ilkesi tartigma konusu yapilmas gerekir.

Misak - 1 Milli'nin Niteligi

Ulusal And anlamina gelen Ahdii Misak-1 Milli Erzurum ve Sivas
kongrelerinin ardindan Istanbul'da toplananMeclisi Mebusan'in kabul et-
tigi, BMM tarafindan da onaylanan bir metindir. Meclisi Mebusan'da ka-
bul tarihi 28 Ocak 1920 olup, BMM'ndeki ise bilinmemektedir. Fakat
Mete Tungay'in saptadigina gore Meclisi Mebusan bu tarihte toplanti

“(269) Ismet Bozdag, Atatirk’iin Sofrasi, |stanbul, Kervan Yayinlan, 1975, s. 127-
143,
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yapmamistir. Bu durumda metnin gayriresmf bir oturumda kabul edil-
mis oldugu anlagilmaktadir. Asil 6nemli olan birinci maddesine gore, 30
Ekim 1918 Mondros Birakismas: tarihinde diisman ordularinin iggali al-
tindaki Arap ilkeleri halkinin kendi geleceklerini saptayacaklar hiikkmii
yanisira, birakisma gizgisi iginde kalan “Osmanlh-lslam" halklarin otur-
dugu bolgelerin bolinmezligi ilan edilmektedir.

Ozii bu olan Misak -1 Milli'den, Kurtulug Savasi sonrasina oranla sa-
vay sirasinda pek fazla séz edilmemcktedir. Kullanilan terim, daha ¢ok
“hududu miilliye''dir. Misak-1 Milli teriminin asil Lozan'a giderken yay-
ginhk kazandig: goriilmektedir. Ondan sonra, giiniimiize gelene dek teri-
min kullanimi ¢ok yayginlagmig, yayginlastigi oranda da ne oldugu iyi
bilinen kesin bir olgu oldugu kanisi gitgide yerlegmistir. Oysa, 1918 bi-
rakismasi sinirinin, yani Misak-1 Milli'nin sinirinin neresi olup neresi ol-
madigr pek belli degildir. Nitekim, 1980'de yayimlanan TBMM gizli
oturum tutanaklarinda M. Kemal Pasa 16 Ekim 1921 oturumunda Mi-
sak-1 Milli'nin birinci maddesini okuduktan sonra bunu soyle dile getir-
mcktedir: ''Bir hatti miitareke tasavvur ediyor. Hatti miitarekeyi
hududu milliye gibi tasavvur eyliyor... Hatti miitareke nedir, var midir
boyle bir hat? Yoktur. Yalmz bir Erzurum Kongresini yaparken anava-
tani diigiinerek boyle bir hudut olmak lazim gelir (dedik]. O zaman de-
dik ki, hakim bulundugumuz hat bizim hududumuzdur” (39).

Giiniimiize dek Kurtulug Savagi'nin agik ve kesin dig politika ilke ve
olgiitii sayilan Misak-1Milli'nin bu niteliginin nedenlerini gormek pek zor
olmasa gerektir. Olanaklar o denli dar, diisman o kadar esitli, isin ne-
reye varacagi o kadar belirsizdir ki, ideal bir ulusal simr gizmenin ola-
naksizligi bir yana, boyle bir simirin kesin olgiitiini saptamak bile ¢ok
tehlikeli olacaktir. Ciinkii ordu bu sinirin berisinde kalsa bagarisiz, ote-
sine gegse saldirgan olacakuir. ikincisi degilama, birincisi Onder igin bii-
yilk sorun yaratacaktir. Bu tehlikeden M. Kemal Pasa o denli kaginmak
zorunlulugunu duymugtur ki, bir ulusal kurtulug savas: igin en dogal
gelebilecek olgiit olan, "'iskenderun mintikasi'' gibi "Tiwklerin yogun
olarak bulundugu bolgeler''in bile ulusal sinirlara 6lgiit olarak ilan edil-
mesinden yana degildir. Boyle bir olgiitii 6neren bir mebusa verdigi ya-
nitta "'"Misak-1 Millimizde muayyen ve miisbet bir hat yoktur. Kuvvet ve

(270y TBMM Gizll Celse Zabutlari, cilt 1), Ankara, TBMM Basimevl, 1980, s. 354.
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kudretimizde [kudretimizle, olacak] tesbit edecegimiz hat, hatti hudut
olacaktir... Kuvvet ve kudretimizin imkanlari dairesinde tesbit edece-
giz" ?"') demektedir. Ustelik, daha da 6nemli olan bir nokta vardu.
Meclisi Mebusan'in kabul ettigi 6zglin Misaki Milli metninde ... mezkur
hatt-1 miitareke dahilinde ve haricinde'' denmekte iken, bundan sonra
biitin metinlerde "ve haricinde'' atilmistir (7). Bu, olsa olsa, gene
aym amag igin, yani bu simirlani daraltarak daha kolay ulasilabilir bigi-
me sokmak igin yapilmig olabilir.

(271) ayni yapit, ayni oturum, s. 355. M. Kemal Pagsa'nin Misak-1 MIlll cende-
res! IGine girmek Istemeylsl cok aciktir. Nitekim, 1923 |zmit Basin Toplan-
tisinda, metnin Bati Trakya'da halk oylamasi: yapiimasini isteyen 3. maddasl
hakkinda sorulan bir soruya verdifl yenit olduk¢a keslp aticidir: "Garbl
Trakya hakkindakl maddey! Misak<4 MillI'ye Ithal edenler hi¢bir sey dusin-
memislerdir. Bunu koyan ben defliim. Bu madde sonradan Ithal edlimistir'’.
1923 basin toplantisiyla liglll kitaplardan cikariimis olan bu pasajin tamami
Icin bkz. Baskin Oran, Tirk-Yunan lliskllerinde Bati Trakya Sorunu, Ankara,
Muikiyelller Birl1§l Vakfi Yayinlari, 1986, s. 159.

(272) Mete Tungay, ''‘Misak< MIllI'nin |. maddesl (zerine*, BF/kim, no. 18-19,
s. 12. Nitekim, Misak+4 MIlli‘nin Olaylaria Tlrk Dis Politikas: (4. Baski, An-
kara, SBF Yayini, 1977, s. 13-14) tarafindan verilen tam metni $Oyledir:
""Zirde vaziliimza Osmanii Meclisl Meb'usan azalar istikidid deviet ve Istik-
bal.l milletin, hakli ve devamli bir sulhe nalllyet ICIn Ihtiyar edeblleceg! fe-
-dil(‘ﬂlﬁln haddl azamisinl mutazammin olan esasati 8tiyeye tamamH rla-
yotie mUmkinitemin oldudunu ve esasati mezkure haricinde payldar bir
Osmanli saltanat ve cemliyetinin devami vlicudu gayri mlUmidin bulundugu-
nu kabul ve tasdik eylemlisierdir:

Madde 1. Devietl Osmanlyenin munhasiran Arap elserlyetiyla meskun
olup, 30 Tesrinevvel 1918 tarihll mltarekenin hfn-j aktinde muhasim ordu-
larin Isgall altinda lalan alsamin muladderati, ahalinin serbestCe beyan
edecekler! Araya tevfikan tayin ediimek 18zim gelecedinden mezkur hatt
mitareke dahllinde dMen, irkan ve asien muttehlt, yekdigerlerine largi hlr-
metl mltakablle ve fedakdriik hisslyatile meshun ve hukuku irkiye ve Icti-
malyeler! lle serlat-l muhitalarina tamamille rlayetkdr Osmanli-<isidm elserl-
yetlle meskun bulunan aksamin heyetl mecmuasi hakikaten veya hlkmen
hi¢cbir sebeple tefrik kabul etmez bir ididlr.

Madde 2. Anhalisl lik serbest kaldikdari zamanda &ray- Admmeleriyle
Anavatana litihak etmlis olan Eiviyel Seldse ICIn ledelicap tekrar serbestce
dray-1 Ammeye miracaat ediimesini kabul ederlz.

Madde 3. Tlrklye sulhUne tallk edllen Garbt Trakya vazlyet! hukukl-
yesinin tespiti de sekenesinin kemall hlrriyetie beyan edecekleri raya te-
bean vakl olmaudir.

Madde 4. Makarn Hil&fet-l Isidmiye ve Payitahti Saltanat« Seniye ve
Merkez-| HUMImet-I Osmaniye alan Istanbul sehriyle Marmara denizinin
emnlyeti her turil haleiden masun almalicir. Bu esas mahfuz lalmak sar-
tiyle Akdeniz ve Karadenix BoJaziarinn ticaret ve munakal8t4 dleme k0~
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Misak-1 Milli'nin niteligine boylece degindikten sonra yukarida, Ata-
tirk'in geng Dr, Zeki'ye soyledigi one siirilen ve dig Tiwkleri ''dil ve
soy birligi"' nedeniyle giiniin birinde Tirkiye Cumhuriyeti simirlari igin-
de gormek olasihgini (ve umudunu) dile getiren sozlerine donelim. Misak
-1 Milli'nin bu kaygan-niteligi yamisira, bu sozlerin dogru olabilecegi yo-
lundaki kamiyi giiglendirecek bir de Hatay'in Tiirkiye sinirlarina katilma-
s1 olayr vardir ki, daha énce de sozii edildigi gibi (bkz. Girig bélimii),
barnis¢i yoldan ve kuvvet kullanmadan gergeklestirilmig bir irredantizm
(*"?) olayidir. Bu olayda Tirk sinirlarina bitigik bir bolgede bulunan
Tiwk soydaglarin yasadiklari yer, ulusal sinirlara katilmistir. Acaba bu
olay, yukaridaki sozlerle birlikte diigiiniiliince, su ¢ok onemli sonug ¢I-
karilabilir mi: Atatiirk, ulus'u soy olgiitii (kimilerinin kullandiklar: te-
rimle, irk 6lgiitii) ile tanimlamaktan dogan yayilmaci bir polmkamn
temsilcisi midir?

Atatirk Milliyetgiligi Yayilmac: midu?

Bu soru ilk bakigta goze carpan iki bdlimden olusuyor. Atatiirk
milliyetgiliginin ulus tanimi soy (ya da irk) élgiitii ile mi yapilmaktadr;
ikincisi de, boyle tanimlaniyorsa bu onu yayimaciliga mi gotiriir?

Birinci soru birbirini tamamlayan iki bigimde yanitlanmalidir. lde-
olojinin yaptigi ulus tamminda wk olgiitiiniin basat olup olmadigina
(yani kurama) bakarak, bir de, ulusu olugturma eylemlerinin 6ziinde wk
olgiitiiniin bagat olup olmadigini (yani uygulamayi) aragtirarak. Kurama
baktigimizda durum sudur: Afet Inan'in yayimladigi tipkibasim elyaz-

sadi hakkinda bizimle sair bllumum devietierin mittefikan verecekier! karar
muteberdir.

Madde 5. Divel.l itllAfiye le muhasimian ve bazi mUsarikier! arasinda
tekerrir eden esasati ahdlye dairesinde ekalllyetierin hukuku, memallk-
mitecaviredeki miusiUman ahalinin de ayni hukuktan istifadeler Umniyesile
tarafimizdan teyid ve temin edllecektir. .,

Madde 6. MIIIT ve Iktisad? Inkisafimiz dairel imkana girmek ve dsha
asr! bir Idarel muntazama seklinde tedvirl umura muvaffak olablimek I¢In,
her deviet gibl bizim de temin-i esbabd4 Inkisafatimizdan istikial ve serbestd
tdmme mazhar oimamiz Ussiiesass hayat ve bekamizdir. Bu sebeple siyast,
adll, malt Inkisafimiza mani kuyuda muhalifiz. Tahakkuk edecek dlyu-
natimizin seralit! tesviyes! de bu esasata mugaylir oilmayacaktir. '’

(273) |rredantizm: Ulusal simirdar diginda kalan soydasian ve buniann oturduidarn
yabanci Ulke topragim kendl Uikeslyle birestirmek Istemae, bu pollitikanin
adi.
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larinda Atatiirk (o giiniin imlasim bugiine uydurursak) aynen sunlar
yazmaktadir: "Tiirk milletinin teessiisinde miiessir oldugu goriilen tabii
ve tarihi vakialar sunlardir: a) Siyasi varlikta birlik, b) Dil birligi, c)
Yurt birligi, d) Irk ve menge birligi, e) Tarihi karabet, f) Ahlaki kara-
bet''. Bu ogeleri saydiktan sonra, Atatiirk soyle diyerek ulus'un tanimi-
na gegmektedir: "Millet hakkinda ikinci derece unsurlan kaale almaya-
rak miimkin oldugu kadar her millete uyabilecek bir tarifi biz de alalim
[yapahim): a) Zengin bir hatira mirasina sahip bulunan, b) Beraber ya-
samak hususunda miisterek arzu ve muvafakatta samimi olan, d [c ola-
cak] Ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda
iradeleri miisterek olan insanlarin birlegmesinden viicuda gelen cemiyete
millet nami verilir” (37%). Buradan ¢ikacak sonug, Atatiirk'in ulusu
olusturan ogeler arasinda irk 6gesini saydigi, fakat ulusun tanimini ya-
parken ikinci derecede gordiigii icin bu 6geyi tamima katmadigidir. Kur-
dugu partinin programinda ulus tamm aranirsa, ikinci madde soyle de-
mektedir: ""Milliyet, dil, kiiltir ve iilkii birligiyle birbirine bagh vatan-
daglarin tegkil ettigi igtimai ve siyasi bir bitiindir (*’*). Burada da irk
ogesine rastlamiyoruz. Gene CHP programinda Atatiirk'iin milliyetgilik
anlayig) dile getirilirken ulus géyle tanimlanmaktadir: ‘Partimiz, Tiirk
milletini, dil, kiiltir, iilkii ve tarih birligi ile saadet ve felaket ortakhgina
inanmak, ortak yurt sevgisi tagimak gibi tabii ve ruhi baglarla birbirine
bagh yurttaglarin kurdugu sosyal ve siyasal bir biitiin olarak kabul eder.
Bu birligin iizerinde kuruldugu kutlu vatan topraklar da hig bir kayit
ve gart altinda aynilik kabul etmez bir biitiindiir. Partimiz, milliyetgiligi,
Tirk milletinin biitiinligii ve bunun dayandig) milli ruh ve milli suuru
yasatmak ve korumak manasimi alir (276).

Kuramda boyle dile getirilen ulus tamminin uygulamada nasil ele
alindigina baktigimizda durum sudur. Kurtulug Savaginin ertesinde ve
ozellikle 1924 yilindan sonra Tiirkiye ile Yunanistan arasinda niifus de-
gisimi yapilmigtir. Olaya yakindan dikkatle bakilmazsa ‘Rumlar git-

(273) Afetinan, M. Kemal Atatiirk'ten..., ek.
(275) Hasim Refet Hakarar, Tirk Milllyet¢ilidi, Istanbul, MEB Yuksek Ekonomi

ve Ticaret Okulu Talebe Yayini, 1944, s. 11.12.
(276) Cavit Orhan Tutenglt, Atatirk'd Anlamak ve TamamlamaR, Istanbul, Variik

Yayinlari, 1975, s. 53-54.
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ti, Tirkler geldi' sonucu ¢ikmaktadir. Oysa, Tiirklere yakinhgiyla ta-
ninan ve bu yiizden "Atatirk'in Papazi'' diye amilmig olan Tiirk Orto-
doks Kilisesi bagkam Papa Eftim'in bir sozii, durumu daha gergekgi ola-
rak degerlendirmeye temel olabilecek niteliktedir. Eftim'e gore ''Ata-
tirk bilyilkk adamdrr ama, Anadolu’nun Hiristiyan Tirklerini verip, Yu-
nanistan‘in ve Adalar'in Miisliman gaynitirklerini almistir’’. Bu kitabin
yazan, ¢ocuklugunun gectigi izmir'de tamdigs birgok Giritli ailenin
evicrinde kendi aralarinda Rumca konustuklarimi animsamaktadir. Bu
olgu biitiin 1920'li yillar boyu siirmiistiir. Durum bu kadarla kalmis olsa,
bu niifus degigiminin bir soy odlgiitii izledigi gene ileri siiriilebilecektir.
Konya dolaylarinda yasayip da mezar taglarina varincaya dek Tirkge
yazip konugan Karamanlilar da, Rum Ortodoks mezhebinden olduklar
icin bu degisime dahil edilmis ve Yunanistan‘a go¢ etmeye zorunlu bi-
rakilimiglardir (377). Bunun yorumu sudur: En azindan 1920'lerde, Tiir-
kiye'de "ulus" uygulamada rrk ile degil, din olgiitii ile @animlanmistir,

ideolojinin ikinci iglevini incelerken "Ulus'un Olugturulmas’
baghg: altinda goriilecegi gibi, 1930'larin Tirkiyesi 1920'lerden ¢ok
farkhdir. Dil ve Tarih tezleriyle birlikte bir kiiltirel Tirkgilik akimi
baslamig, birtakim i¢ ve ozellikle dig nedenlerle yavas yavas soven bo-
yutlar alarak rkgi tonlara ulagsmistir. Acaba bu donemde uygulama na-
sil olmugtur? ’

Bu donemde de Tiirkiye'de ulus tamminin basat 6ge olarak irk
olgiitiiyle yapilmadigina iligkin bir ornek var onimiizde: Gagavuz-
lar (37%).

(277) Turk md, yoksa Rum mu oldugdu tartismali-olmakia birlkte, Karamanica
adi verlien TUrkce genls bir yazin ortaya koyan bu Insaniar Tlrkce konug-
makta, kiliselerinde TUrkce dua etmekte, fakat yazida Grek alfabesinl kul-
lanmaktadiriar. Urettiklerl yapitiari konu edinen clitierle bibilogratya Atk
na‘'da basiimis olup, Ankara'dakl Milll Kituphane'de gdrulebliir. Hatta, Os-
manh ydnetimi buniarin okumalarn Igin Grek harfleriyle DUstur blle bastir-
mistir. [stanbul'da Yedlikule-Topkapi arasinda bulunan Balikli KHNise'nin
bahgesinde bu Insanlarin Grek harflerlyle, fakat TUrkce yazili mezar taglan
bulunmaktadir.

(278) Gagavuzlar, lzzettin Keykadwus'tan geimekte olup, Onlclncd Y@zyilda
Hiristiyanh§) kabul etmis ve Besarabya'ya go¢cmis, TUrkce konusan bir
Turk toplulugudur. Balkanlar'da yasamaktadiriar. ligil maddenin yazihig
tarihinde Tirk Ansiklopedis/ Gagavuziarin 123.000 dolaylarinda olduidari-
ni s6ylemektedir (clit XII; ayrica Karpat, 7rR..., s. 59, d.n. 86).
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Gagavuzlar "'safkan”, fakat Hristiyan Tirktirler. 1931-1944 arasi
Biikreg'te ortaelgilik yapmig olan eski Tirk Ocaklar genel bagkan
Hamdullah Suphi Tanniover'in biiyiik ¢abalar harcamasina, Gagavuzlarin
da toplu olarak gogetmek istemelerine karsin bu insanlar Tirkiye'ye ka-
bul edilmemislerdir. Nedeni, Hristiyan oluslaridir. Tabii, Lozan'in azin-
ik tanmminin din olgiitiyle yapildigi, yani Tiirkiye'de yalmzca Miislii-
man-olmayan azinhklarin azinhik tammina girdigi animsaninca, insanin
akhma bu Gagavuzlarin azinhk tanimina sokulmamak igin Tiirkiye'ye
alinmadiklan gelmektedir. Fakat bu da gozoniine alindiginda bile, biitiin
laikligine kargin Atatiirk milliyetgiliginin boyle dawanmasinin nedeni-
nin daha degigik oldugunu anlamak zor olmasa gerektir. Miisliman olan
etnik gruplar (6rnegin Lazlar, Bognaklar) aym temel deger sistemi igin-
de yogrulagelmelerinden olacak, ulus gibi yeni bir baghlik odaginda bir-
lesmeye daha yatkin olmakta, Tikiye'ye daha kolay entegre olmakta-
dirlar. Ashinda Atatiirk, ulusu din ile tammlanir olmaktan gikarmak iste-
yecektir. Fakat gercek¢i dawanmak gerckmis, fiili durum neyse, ona
gore.hareket edilmig tir.

Peki, dil ve tarih tezlerinin getirdigi, ''Tirk soyu" terimini 1930'lar
milliyetgiliginin temel tasi yapan anlayis nasil yorumlanmak gerekir?
Soyledigim gibi, irk¢i boyutlara varan bir uygulamaya yol agan bu an-
layig, ileride gorecegimiz gibi birtakim dig etkilere yorulabilir. Fakat ge-
ne de, bu uygulamanin dorugu sayilmasi gereken 1934 iskin Kanunu'n-
da bile Tirkiye'ye gogmen olarak kabul edilmeyecekler sayilirken
"Tiirk olmayanlar'' denmemis, 'Tirk kiiltirine bagh olmayanlar'' den-
migtir. Ciinkii, Atatirk milliyetgiliginde ulus'un tamimi Tiirk irkindan
gelme ol¢iitine degil, kendini Tiirk sayma ol¢iitiine bagh olmugstur. Bu-
nun resm? anlatimi, sdyledigimiz gibi, "'Tirk kiiltiriine bagh olus''tur.
Bu kiiltire kolaylhkla katilacaklari varsayilan Pomaklar ve Bognaklar,
Tirk kam tagimadiklari ve bir tek Tiirkge sozciik bilmedikleri halde Tiir-
kiye'ye gogiriilmiglerdir (*7%)

(279) Bununla birikte, Balkanlarda gl¢ld bir milliyetcllilk drnedl gdsteren Arna-
vutianin Tirkiye'ye gbcetmeleri Snlenmistir (Karpat, Tirk..., s. 87, d.n.37).

132



Dogrusu, kuramdaki ve uygulamadaki bu ornekler karsisinda Tiir-
kiye'deki sag akimin Atatiirk milliyetgiligini ulus'u irk 6gesiyle tanimla-
yan bir milliyetgilik olarak yorumlamasini yadirgamak gerekirTabii, bir
de boyle bir tanimdan ¢ikacak bir sonug¢ sorunu vardir. Yani, Atatiirk
milliyetgiligi simirlar-otesi soydaslarini 6n plana alan bir pan-milliyetgi-
lik midir; Kurtulug Savasi sonunda kurulan diizen Misak-1 Milli ile sinirh
olmayip, yayilmaci bir 6z mii tagimaktadir?

Bozdag'in ihsan S. Caglayangil ve Sebati Ataman‘dan aktardigi oy-
kiide ''Esir Tirkler''i kurtarma iglevi yiklenen "dil ve tarih koprileri”,
yukarida anlatilanlar kargisinda bir dis politika iglevi igin degil, bir i¢
politika iglevi igin ingsa edilmigse benzemekte. Bu islev de, ''Ulusu Olug-
turma" bashg altinda gorecek oldugumuz gibi, Tiirkiye'de yaratilmak
istenen ulus olgusunu dil ve tarihi temel alan bir "'Tirk kiiltiri" ile ta-
nimlamaktir. Bu ¢aba, anlatimimi CHP programinin milliyetgilik tan-
minda soyle bulmaktadir: "CHP Milliyetgiligi gerck miistakil, gerek bas-
ka devletin tebaasi halinde yasayan biitiin Tiirkleri bir kardeslik hissi ile
sevmek, onlarin refahini dilemekle beraber, harigteki bu Tirkleri kendi
siyasi igtigal hududundan harig tutar. Partinin ve yeni devletin telakki-
sinc gore, Tirkiye Cumhuriyeti dahilinde Tirk dile ile konusan, Tirk
kiiltiiri ile yetisen, Tirk dlkiisini benimseyen her vatandag, hangi din
ve mezhepten olursa olsun Tiirk'tiir (28°).

Bu konuyu, Hatay'in alinmasina iliskin bir yorumla kapayabiliriz.
Atatiirk'in Hatay konusundaki tutumuyla ilgili 6ykjileri yazan biitiin ki-
taplarda dikkati ¢cken ortak bir nokta var. Bu da, Atatiirk'in bu soru-
nu her zamankinin tersine ulusaldan ¢ok kisisel bir "‘dava” yapmis ol-
dugudur (*®'). Onder'in bu tutumu, Lozan goriigmeleri sirasinda BMM'
ne bu bolgeyi almak igin séz vermis olmasindan ileri gelebilir (252).

(280) Aydemir, Tek Adam, 111, s. 448.

(281) "Bu benim sahsl meselemdir* (U. Kocatirk, Atatirk’iin Fikir..., s. 318'den
Hasan Riza Soyak, Cumbhuriyet Gazetesi, 10 Kasim 1949); "Benim davam-
dir bu. Asla sakaya geimeyeceginl bilmelisiniz'* (ayni yapittan F. R. Atay,
Atatirkgiluk Nedir,s. 44),

(282) ""Buylk Meclisin kirsisunden mfletime sz verdim: Hatay4 alacagim...
Milletim benim dedigime Inanir. S6zimu yerine getiremezsem onun huzu- .
runa ¢ikamam, yerimde kalamani. Ben siindlye kadar yenlimedim, yenlle-
mem; yenillrsem bir dakika yasiyamam' (U. Kocaturk, Atatirk'in Fikir...,
s. 318'den Rusen Esref Unaydin, Alutirk, Tarih ve Dil Kurumlari, Hatiro-
lar, s. 56.
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1980'de yayimlanan Mecclis gizli tutanaklarinda, yukarida sozii edilen
16 Ekim oturumunda bu "iskenderun mintikasi'” sorununun Gazi'
nin iginde ukte kaldigi izlenimini giigli bir bigcimde veiecek pasajlar
vardir. Milletvekilleri sormakta, Misak-1 Milli konusunda sikistirmakta-
dirlar. Mustafa Kemal durmadan kagak giiresmektedir. Birisi kalkip
'Tiirklerin yogun olduklar yerler de mi dahil degil? Ornegin Iskenderun
gibi' diye sorunca artik kagacak yeri kalmamigtir. ""Kuvvet ve kudreti-
mizle tesbit edecegimiz hat, hatti hudut olacaktir... Kuvvet ve kudreti-
mizin imkanlari dairesinde tesbit edecegiz" (2®*) demekten baska yapa-
cak birgey yoktur. Tirklerin gergekten yogun olduklari, Mondros imza-
landigs sirada Tiirk ordularinin elinde bulunan ve bu nedenle de Gazi ta-
rafindan Misak-1 Milli iginde varsayilan Hatay ve Musul'un ulusal sinirla-
ra katilmasimn Onder tarafindan tutkulu bir 6zlemle istenmis oldugu
anlagilir bir husustur. lkinci Diinya Savag bulutlari toplaninca, birinci-
sinin alinmasi olanagi belirmigtir. Atatiirk'iin buna girigsmesi, bu isin ba-
rnsg¢1 yoldan olacagim anlamasindan ve ulusal sinirlarin higbir bigimde
tehlikeye sokulmayacagiine gérmesindendir. "Yarin sabah bir timen as-
ker yollasarm, Hatay's alabilirim. Fakat... ben bir sancak igin Tirkiye'yi
harp tehlikesine sokmam' (?%%) demesi bunun agik anlatimidir. Yoksa,
Hatay ile aym statide sayilmasi gercken Musul'u da almayr aym
derecede istemis olduguna kugku yoktur. Fakat petrol yiiziinden bura-
sim ingiltere’'nin birakmayaca@ ¢ok agik oldugu igin, hele Seyh Sait
ayaklanmasinin oldugu bir ortamda, Musul igin fazla direnilmeyeccktir.
Bu sorun bittikten, yani Musul yitirildikten sonra da sozii edilmeyecek-
tir. Onun i¢in, Hatay'in ahinmasim ckonomik nedeni de olan (2%%) bir
irredantizm olayi olarak gormek, fakat sistemli bir irredantizm politika-
sina hanit olarak gostermemck gerekir.

Kemalizmin ulus tanimina ve milliyetgilik anlayigina “Ulus'un
Olusturulmasi” bolimiinde tekrar geri dinecegiz.

(283) T'BMA!I Gizli Celse Zabutluri, W1, s. 355,

(284) Kocatirk, Atatirk ‘in Fikir..., s. 319'dan Atay, Cunkuyd, clit il, s. 466.

(285) Mete Tuncay, '‘Hatay Sorunu ve TBMM®, Tirk Purlamentoculugunun Ik
Yic¢yili, Ankara, SITD, 1976, s. 254.
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IKINCI ISLEV:

"MUASIR MEDENIYET'E ERISMEK
(BATILILASMA)

Batihlayma Kavranu ve Tiirkiye

Ovtamun  ve olanaklarin biitin clverigsizligine karsin iilkesinin
bagimsizhgr fikrini inatla giden ve gergeklegtiren Mustafa Kemal'in
tek amaci bu degildi. Asil amaci, Osmanh imparatorlugu'ndan beri siire-
gelen bir yaraya merhem olmak, Avrupa istiinliigii altinda ezilen dilkesini
bu geligmiy dilkelerin ¢agdag uygarhk diizeyine erigtirmekti. Bagimsizhik
tch bagina degil, asil bunun igin dnemliydi. Geligebilmek igin gelismis
iilkelerin etki ve baskisindan tam olarak kurtulmak, yani bagunsiz ol-
mak gereckiyordu. Herseye ve herkese karsin, M. Kemal Paga‘nin bagim-
sizhga bas koymasi, bagimsizlik olmadan gergek onder olunamayacag-
ni bilmesinin yani sira, asil bu gergegi anlamig olmasindan gelmekteydi:
“Heniiz kurtulmug degiliz, atilan hatweler [adimlar] bundan sonra aul-
mast lazim gelen hatvelerin mebdeidir [baslangicidir). insan mcbdede
iken neticeye vasil oldugunu iddia ederse diinyamin en derin gafletleri
iginde hendini puyan [kosan) gorir. Biz daha ¢ok hatveler atmak mec-
buriyctindeyiz... bu hatveleri dogru ve muayyen bir istikamet dahilin-
de atabifmek igin, kendi mukadderatinuza kendimiz sahip ve hakim ol-
mak mecburiyetindeyiz' (28%).

(286) 1923, Atdtiirk "tin Séylev..., 11, s. 80,
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Adim atilacak "'muayyen istikamet'', M. Kemal Pasa‘'nin kafasinda
aciktir: "Memlcketimizi asrilegtirmek istiyoruz. Biitin mesaimiz Tiirki-
ye'de asri, binaenaleyh garph bir hikiimet viicude getirmektir. Medeni-
yete girmek arzu edip de Garbe tevecciih etmemis millet hangisidir?"
(287) sozlerinde "'Uygarhik = Bati” bigiminde bir formiil ortaya ¢tkmak-
tadir. Cagdag uygarhga ulagmak ancak batililagmakla saglanacaktir,
Ciinkii hem Mustafa Kemal Selanik, Sofya, istanbul gibi Bati'ya agik
kentlerde yetismig, Avrupa'yl gormiis, buralarin yagamiyla kosullan-
mistir, hem nesnel olarak ortada Bati uygarh§indan basha gelismis il-
keler toplulugu ve gelisme modeli yoktur, hem de batiilasmak Yeni Os-
manhlar'dan bu yana Osmanh siyasal yasamim en fazla etkilemis olan
kurtulus yoludur. Hatta, batifilasma, Onaltinci Yiizyildan baslayarak
Avrupa'yr Merkez, diger iilkeleri de Cevre olarak hiyerarsik bir diinya
ekonomisi modeli igine sokan bir geligmenin yarattigi oldukg¢a eski bir
akimdur.

Once Avrupa’'nin, sonra da ABD'nin (kisaca, Atlantik iilkelerinin)
geliserek baslattiklarr somiirgecilik ve emperyalizm dalgas), sonunda
cevre iilkelerde bu merkezlerin gelismiglik asgamasina varma gereksinme-
si yaratti. Bu iilkeler, bu amaca varmak igin gelismiglerin kurumsal ya-
pilarim kendi kosullarinda ve mekanlarinda yaratmaya giristiler. Boyle-
ce, ¢cevre'den merkez'e ekonomik kaynaklar ve hizmetler akarken, mer-
kez'den gevre'ye de modeller, teknoloji bilim, kiiltir akmaya baslads.
Batililagma denilen ikinci tiir akimi gevre iilkelerin kitlelerine modern-
lesme yoluyla kurtulma bigiminde sunanlar, bu batihlagma tarafindan
yaratilan yeni segkinler, yani aydinlar oldu,

Osmanh imparatorlugu da bu modele ayriksi bir durum gosterme-
di. Ekonomik rasyoneli asker? yayilma iizerine kurulu olan Imparator-
luk Bat''min istiinligiind ilk olarak askerf alanda duydu ve batililasmaya
bu alundan bagladi. Ama¢ orduyu modernlestirerek Bati ordularina kar-
¢! koymakti Buraya kadar Bati'min alinmasi konusunda yenigerilerin
ayaklanmalan diginda, kuramsal planda bir sorun ¢tkmadi. Fakat ne za-
man ki Batili okullarda 2gitim gorenler Tanzimat'tan baslayarak islerin

(287) 1923, Atatirk'in Soylev v Demegleri, ciit 111, Der: Nimet Arsan, 2. baski,
Ankara, Turk I nkilap Tarihi Enstitisii, 1961, s. 6 8.
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koti gitmesine kargi yalmz ordunun degil, iilke genelinin batll;lasmaSInl
onermeye bagladilar, o zaman sorun yayildi. Ciinkii yalmz alim ve
silahlarin degil, gelenck ve goreneklerin de batililagmass s6z konusu ola-
bilirdi. Bat''min ''giili ve dikeniyle' alinmasii savunan ve Tirkiye'ye
italyanlarla Almanlarin gogiinii saglayip Tiirk kanini bunlarla tazelemek
isteyen  Abdullah Cevdet'ten, teknik uygarhk-gergek uygarhk ayrimi
yapan daha ihmhlarina kadar c¢esitli renkler barindiran Garpgilarla
(38®), teknik dismda her konuda Dogu'nun Bati'ya iistiin oldugunu sa-
vunan slamailara (2%%) kadar ¢esitli akimlar ne kadar ""Bati"* alinacag-
ni, ne kadar da "'Biz"* kalinacagum tartismaya basladilar. Bu kavramlarin
birincisi kapitalist Bati ideolojisini, dificri feodal .islam ideolojisini tem-
sil ediyordu. ikincisi birincisinin girmesine, herseyden énce Hiristiyan
oldugu igin karsiydi.

Toplumun mevcut iretim diizenini, dolayisiyla bagat idcolojisini
temsil eden islamcilars bir 6l¢iide doyurabilecek, bu arada Bati ideolo-
jisine de uygun olacak bir ¢6ziim, bizzat Ondokuzuncu Yiizyil Avrupa-
sinda ortaya ¢ikmig olan pozitivist felsefede bulundu. Pozitivizm On-
dokuzuncu Yiizyil Fransasinda dinsel inanglarin bilimsel ve gesitli ge-
ligmeler sonucu zayiflamasinin yarattif boslugu doldurmak ve 1830
ile 1848 is¢i harcketleriyle galkalanan ortami yatistirmak igin ortaya
atilmisti. Bir kez Hiristiyan ctkisini reddediyor ve boylece islamcilan
yatistinyor, ikinci olarak bilim kavramina énem vererck Bati'nin iistiin-
ligiini kimsenin kargi ¢tkamayacag bir kavramla agikhyor, iigiinciisii de
Bati diizeniyle kogullanmig kiigiik burjuva aydinina gok uygun gelecek
olan, smif ¢elishilerini ortiicii "'toplumsal ahenk"' fikrini getiriyordu. O
kadar ki, pozitivizmin babasi Auguste Comtc'un programi Ordre et
Progrés (diizen ve gelisme) Tiirk siyasal yasaminda olaganiistii 6nemli bir
siyasal partiye admi verdi: ittihat ve Terakki (*7°).

Atatirk devrimlerinin provasmi onceden yaptigindan Girig bolii-
miinde séz cttigimiz ittihat ve Terakki'nin ideologu Ziya Gokalp, im-

(288) T.Z. Tunaya, Tdrkiye'nin Siyusi Huyatinda Butdilusma Hareketleri, |stan-
bul, Yedigun Matbaasi, 1960, s. 78-81.

(289) ayni yapit,s. 81-86.
(290) Tenmwr, Turk Devrini ve..., s. 129-132.
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paratorlukta son zamanlarinda kopan '"ne alacagiz, ne almay'acaglz"
kavgasim bagdastirmaya cahsti. islamcilardan maddi medeniyet-manevi
medeniyet ayrimini alip onu medeniyet-hars (uygarhk-kiiltiir) ayrimi bi-
¢imine soktu. islamcilarla Baticilari béylece uzlagtirmaya gahisti (2°1).
Medcniyet evrensel, hars ulusal bir olguydu. Birincisine segkinler, ikin-
cisine halk sahipti. Segkinler ulusal kiiltiri almak igin halka dogru gide-
cekler, buna Karsilik ona Bati uygarh@m gotiireceklerdi (2°?).

Tam bir gegis dinemini, dolayisiyla ikici (dialist) bir fikir orta-
mini temsil eden Jon Tiirk devrinde Bati ile islam" Lugdastinmaya yone-
lik bu hars-medeniyet ayrimim, artik yolunu Bati olarak kesin bigimde
secen ve daha da 6nemlisi, dinsel ideolojiyi yerinden etmeye kesin karar
vermiy olari kemalist donem kabul edemezdi.  Ciinki ne ikici yapiyi
korumaya, ne de dinin etkisini sirdirmeye niyeti vardi. Nitekim Ata-
tirk, hars_ ve medeniyeti birbirinden ayrilimasi "'gii¢ ve lizumsuz" kav-
ramlar olarak ilan etti (**?). Boylece, yapilacak diizeltimlerde el
kuramsal olarak o6zgiir kalmig oluyordu,

Ziya Gokalp'ten bu konuda aynlan Atatiirk uygulamasi batililag-
manin bu diigiiniir tarafindan getirilen pouzitivist esprisini korudu ve
gelistirdi.

Auatirk doneminde batililagma, asagida da ayrintilariyla incelene-
cegi gibi, belli bash dort alanda uygulanmistir. Cumhuriyetgilik ilkesi-
nin getirdigi olanaklar iginde sosyo-politik alanda Laiklik, sosyo-ekono-
mik alanda Devlel¢ilik ve Halkgilik, sosyo-kiiltirel alanda da Devrimler
(diizeltimler) batihlagmanin uygulama araglari olmustur. Laiklik, "tco-
lojik ve metafizik' donemlerin agildigim soyleyen Ondokuzuncu Yiiz-
yil materyalist Awrupasimi temsil eden pozitivizinle tamamen uyugmak-
tadir. Kimi yorumculanin sandiklarimin tersine, hapitalizm ile sosyalizm
arasinda 'orta yolcu' bir kalkinma politikasi olmadigini ileride gorece-
gimiz Devletgilik, pozitivizmin temsil cttigi ckonomik diizeni akilc
bir bicimde yiiriitmeye ¢alismaktadir. Egemen siniflarin Ichine igleye-

(291) Rauf Mutiuay, "Batihlasma Cabasi | cinde Atatirkguluk', Youn, 12 Kasim

1965, no. 137.
(292) Gokalp, Tﬁrkc'b'l[ly(in..., s. 46-51.
(293) Afetinan, M. Kermul Atutirk’ten..., s, 43.
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cek olan, dolayisiyla fakir siniflarin tepkisini dogurabilecek bu iktisadi
politika Halk¢ihk ile tamamlanmaktadir ki, halkgilik, toplumda sinif-
larin birbirine diisman olmadiklarini, tersine birbirini biitinler oldukla-
rini, zaten Tiirkiye'de ¢atisan siiflarin bulunmadigini iteri siiren ve sinif
kavgasim onleyen bir kawram olarak,A. Comtc'un *'toplumsal dokular'’
ile Durkhcim’in "'organik isbolimii'’ ve “'kollektif biling'’ gibi toplumsal
ahenkgi kavramlarindan esinlenmektedir (2°4). Atatiirk doneminde Ba-
ti'min yapisina benzemek amacini giidden batiilagma bu dort alanin dor-
diinde de pozitivist felsefeden yogun bir bicimde etkilenmis bulunmak-
tadir.

Yalniz, burada bir sorun ortaya ¢ikiyor. Atatiirk, "ilk kurtulus
savasi’'mt yapmakla oviinen bir iilkenin onderidir. Ustelik, kendisinin
oykiinmeciligi kinayan ve reddeden sozleri vardir. Daha 1921'de, Mec-
lis'teki Gnli 1 Arahk soylevinde §oyle demektedir: ... bir millet; kendi-
ne gore saadet telakki edecegi bir seye vasil olabilmek igin tevessiil
edecefii csbap ve vesait |bagvuracagi nedenler ve araglar] kendi ruhun-
dan ¢ikarsa o vakit maksada varabilir... Deli Petro dahi taklit ile milleti-
ni islah etmek istedi... Halbuki, bir Rus'un Alman olmasi miimkiin olma-
digindan hem kendi benligini kaybetmis, hem de olmak istedigi seyi
olamanug ve ortaya boyle miigevves | karigik] bir mahluktan baska bir
sey cikmamistir' (27%). 16 Temmuz 1921'de Maarif Kongresi'ni agar-
ken soyledikleri daha ilgi gekicidir: "... yabanci fikirlerden, sarktan ve
garptan gelen bilciimle tesirlerden tamamen uzak, seciyei milliye ve ta-
rihimizle miitenasip bir kiiltir" istemektedir (2°¢). Bir diger konugma-
sinda sozii agik¢a Bati uygarhgina getirmektedir: 'Biz Bati medeniyeti-
ni bir taklit¢ilik yapalum diye alnuyoruz. Onda iyi olarak gordiiklerimizi
kendi binyemize uygun buldugumuz igin, diinya medeniyet seviyesi
icinde benimsiyoruz” (2°7). Oysa, yapilanlar, alinanlar hep Bati benze-
ridir. Atatiirk baticthgimin bir oykiinme olup olmadigi bu incelemenin
sonunda karar verilebilecek bir konudur, Burada iizerinde durulmasi ge-

(294) Timur, Turk Devrimi ve..., s. 138.

(295) Atutirk‘in Séylev..., |, s. 204.

(296) ayni yapit, 1l,s. 16.

(297) Afetinan, Al. Kemul Atatirk'ten..., s. 37.
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rcken nokta, Atatiirk'iin bu ahglari  nasil agikladigidir. T. Timur'un da
belirttigi gibi, Atatirk bunu, ¢agdas uygarhk olarak tammladigi Bats
uygarhginin bilime dayandigini, bilimin ise evrensel oldugunu soyleye-
rek agiklamistir (2°%). Boylece, evrensel olan bilime dayandii igin ev-
renscl olan Bati uygarh@im almak son derece dogal olmaktadir. Boyle
bir agiklamanin tutarh olmasi igin, dogal olarak, hars ve medeniyet kav-
ramlarimin birbirinden ayrilmamasi, aymi anlama gelmesi gerekmektedir.
Gene burada, mekanik bir biling anlayisiyla temellendirilen batihilagma-
nin pozitivizm ile olan iliskisi a¢ikca gorilmektedir. Zaten, Atatiirk'iin
yukaridaki sozlerinin tiimiinin d¢ Medeni Kanunun 1926'da kabul edi-
lisinden once, Gazi'nin Ziya Gokalpgilikten heniiz tam kopmadig bir
donemde soylenmis oldugu animsanirsa, sorun kendiliginden agikhiga
kavusmusy olacaktir.

Milliyet¢i ideolojinin Batdiagmaya Yaklaginu:
Yukandan Devrimcilik ve Kar§1-Cogulculuk

Milliyetgi ideolojinin "Bagimsizhik'* doneminde her agidan gogulcu
bir yaklagim izledigini saptamigtik. Bu donem gergekten demokratik ve
gergekten halkgs bir politikaya tanik olmustur. ideolojinin bagimsizlik
kazanma iglevi baganihp sona erdigi zaman ikinci islev olarak ortaya ¢i-
kan batithlagma doneminde de aym yaklagimin siiriip sirmedigi, bu do-
nem incelenmeye girisilirken sorulmasi gereken bir sorudur.

Kurtulug Savaginin sonunda M. Kemal Pasa’'min batililagma, yani
aydin-kitle iligkileri konusunda soyledikleri, bu havanin siirecegi tahmi-
nini yapmaya olanak verecek sozlerdir. 20 Mart 1923'te Konya Tiirk
Ocagi'nda aydinlan clestirmis, bu tabakanin kitleleri ikna edemeyince
baski yaptigini, bunun da "memlcketin bagtan sonra harabe olusunun
sebebi aslisi oldugunu ileri sirmiigtiir. Bunun ise ¢6ziimii, kendi iilke-

(298) Timur, Tirk Devrimi ve..., s. 140. "Bati" terlmi bu denll basite indirgenince
dogal olarak, bir yandan bu kavramin i¢inde tasidi§ cells kller, diger yanda
da Bati'min gollsmemis bir ulke lle girisccedi [lls kinin dogas: sorunu Ihmal
edilmektedir. Bkz. Turkkaya Atadv, Nuto and Turkey, Ankara, SBF Ya.
yini, 1970, s. 106.
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sini tamimayan aydinlarin tammasi, halka yaklagmasi ve halkla kaynag-
masidir (2°%).

Bu sozlere kargin, cagdas uygarliga erigme.doneminde izlenen yak-
lagim bagimsizhk doneminden yiizscksen derece farkh olmustur. Bir
kez, bu donemde yaklasim yukaridan devrimcidir. Bagka deyimle, tepe-
den inmecidir. Biitiin diizeltimler devlet eliyle, yukaridan asagiya gelen
buyruklar bigiminde gergeklestirilmigtir. Yapilacak iglerin olgiiti
bilingsiz kitlclerden gelen (daha dogrusu, gelmeyen) istemler degil, iil-
keyi kalkindirmak yolunda kararli olan segkinlerin kafalarindaki model-
dir. Gazi bu konuda da kesin konugmaktadir: "'Alacagimiz kararlarda
halk temayiillerini elbette gozoniinde tutacagiz. Mutlaka bu temayiillere
kars1 hareket etmeyecegiz. Fakat eger prensiplerimiz bahis konusu ise,
basimizi veririz, prensiplerimizden fedakarhik etmeyiz’' (3°°) Ozellikle
1931'den sonra Recep Peker'in yonetimindeki Halk Partisi toplumu de-
gistirmede enikonu zor kullanmaya baglamistir. Peker'e gore devrimler
ancak baski ve zor altinda yapilabilecektir ve zorlamanin siniri devrim-
lerin sayisina ve gesidine bagh olacaktir (*°'). Bu yukaridan devrimcilik
o noktaya kadar vardinlmistir ki, ornegin dil sorununu "Efendim, Tirk-
ce'de besyiiz kelime mi vardw? iste lugat budur, derim, iistiinii yasak
ederim’* (°°?), yaklasimiyla ¢ozmek isteyenler gok ¢ikmistir, lkinci
olarak, ideolojinin yaklagimi segkincidir. Atatiirk'in Karlsbad anilarinda
gegen "‘ben herkes gibi halkin seviyesine inerek onu irsat etmek cihetine
gitmeyi kabul edenlerden degilim. Memleket icin bu kadar galigtiktan,
memleketi bu kadar tanidiktan sonra kendim halkin seviyesine inmem,
onu kendi seviyeme ¢ikarmaya galisirum’' tarzinda bir yaklagimi vardir
ki (*°?), biitin donemin havasini yansitmaktadir. Halki kesinlikle edil-
gen goren, herseyin seckinler tarafindan yapilabilecegi kanisinda olan
bu yaklagimin mizah sinirlarini zorlayan en iinlii 6rnegi, Ankara ilbays
(valisi) Nevzat Tandogan'in, kargisina komiinizm samg olarak getirilen

(299) Atatiirk’in Soylev..., 11, s. 140-141.

(300) Atay, (ankaya, s. 363.

(301) Karpat, Tirk..., s. 68

(302) Atay, Cankaya, s. 478.

(303) Karalin konusmasi, |ITI A, Atatirk Déneminin..., s. 74.
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ve kendi seviyesinde gormedigi anlasilan birisine ¢ikismasidir: “’Komii-
nistlik nc demek be! Komiinistlik gerekirse biz oluruz! Sen kim oluyor-
sun?’’,

Cagdas uygarhga crigme donemindcki yaklagim, bagimsizlik done-
mindekinden bir agidan daha farkhidir. Kurtulug Savas sirasindaki ko-
nugmalarinda Mustafa Kemal dinleyenlerin egilim, kiiltir ve ideolojile-
rine uygun bir dslup uygulamakta, neyin nigin nasil olmasi gerektigini
ozellikle dinden aldigsr drneklerle uzun uzun anlatmaktadir. 1 Kasim
1922'de saltanatin kaldinlmasi iizerine Meclis'te yaptigi uzun konugma
bunun en giizel érneklerinden biridir (°°?). Oysa, daha ileri yillarda
"'Cok s6z, uzun séz bir sey igin soylenir: Hakikatr anlamayanlan haki-
kate getirmek igin... Ben bu devirleri gegirdim' diyecektir (*°%).

Bu yaklagim degisikliginin nedenlerini anlamak zor degil. Atatiirk
sonugta gogulcu Bati'yr getirmek istemistir, bu kesindir, ama yontem
konusunda onun temel niteligi ¢ogulcu olmayan bir yaklagima daha
yatkindir. Kurtulus Savasi iginde kosullar zorladig igin 6yle davrandi-
@1, cok sikisinca bu yaklagimi terkediverdiginden de bellidir (3%°). As-
linda bir aydin, istelik bir asker aydin i¢in yontem konusunda ¢ogulcu
yaklislm degil, bunun tersi dogal sayslabilir. ikincisi, M. Kemal Pasa sa-
vas igindcki ig ittifaklar artik gereksinmesi kalmadikga bozmakta, elini
ozgiir birakmaktadir. Ugiinciisii, Kurtulusg Savag ozellikle azinhklar yii .
ziinden biitiin niifusun giIkarinin birlestigi bir olay olmugtur ama, o do-
nemin toplumsal yapi ¢oziimlemesini ammsarsak, batihilagma ile getiri-
lenlerin ne halk, ne de esraf tarafindan istckle karsilanmasi igin bir ya-
pisal gereksinme yoktur. Yapilanlar o donemde yalmzca segkinlerin ka-
fasinda gereklidir. Asagidan gelen bir istem sonucu yapilmamalari bir

(304) Acatirk’iun Soylev..., 1, s. 269-280.

(305) B8 AJustos 1928, ayni yapit, Il, s. 255.

(306) Atatirk'un bu niteliginin en liging 6rneklerinden birl de, Latife Hanimla ev-
lenmesl ve bosanmasidir. Evienme, islam geleneklerinde cimayan bir bi¢cim-
de, Ik kez kadin ve erkegin bir masada kadi efendinin karsisinda oturdugu
bir torende, yillar sonra Medeni Kanun ¢iktiktan sonrakl usule gdre yapil-
mistir (Bazdad, Aratirk ve £gi...,s. 119). Oysa bosanma, tam Islam usultne
uygun, kocanin (esinin onurunu kurtarmak I¢in olacak, anlasma sonucu bu
karara vanldigini bildiren) tek tarafli irade aciklamasiyla, bir cumhurbas-
hgi blidirisiyle gerceklesmistir (Kinross, Afatirk,s. 423-424).
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yana, batihlagma hareketleri diipediiz halkin tepkisine karsin yapilmig
diizeltimlerdir. Bu durumda yaklasim ister istemez zorlamaci olmustur,
Son olarak, Atatiirk'iin bir seckin aceleciligi gostermesi s6z konusudur
(**"). Bu da yukaridan devrimci bir tutumla clele gidebilecek bir dav-
ranigtir,

Bu nedenlerden dolayi, ¢agdas uygarhia erigme (batililagma) evre-
sinde milliyetgi ideolojinin sorunlara yaklagimi se¢kinci, yukaridan dev-
rimci ve kargi-gogulcu bir nitelik gostermigtir.

Batihlagmaya bu kisa goz atigtan sonra, bu olguyu sosyo-politik,
sosyockonomik ve sosyo-kiiltiirel olarak ii¢ bolimde ayrintisiyla incele-
meye gegebiliriz.

SOSYO-POLITIK ALANDA BATILILASMA

Milliyetgilik ideolojisinin bagimsizliktan sonraki amaci sosyo-poli-
tik bakimdan iilkeyi ve halkini "'muasir medeniyet''e, yani Bati modeli-
ne gore yeniden orgiitlemek oldu.

Gazi bunu iki agamada yapti. Birinci asamada bir yandan Osmanh
devlet yapisinin degistirilmesine kargi gikacak engellerin yikilmasi igin
onlemler alinirken, diger yandan yeni devlet yapisimin kurulmasim ko-
laylastiracak diizenlemeler getirildi. Bu onemli degisikligin yapiimasi
birtakim zorlamalar gerektiriyordu. Bu nedenle Kurtulus Savasimi ya--
pan koalisyon yikildi ve M. Kemal Pasa tartigmasiz tek onder olarak or-
taya ¢ikti. ikinci agamada toplum yapisi cle alinds ve degistirilen devlet
yapisi kullanilarak o da Bati modeline benzetilmeye galisildi. Bu agama-
lardan birincisine Ulusal Devlet'in, ikincisine de Ulus'un kurulmasi
goziiyle bakabiliriz.

(307) 'Tirklye'yi derece derece mi llerletmell, anl olarak mi? Ikl sistem var... bir}
malum biyik Fransiz Ihtllalindekl tarz: Rejimler degisecek, ihtllallere karsi
mukabil Ihtilaller yapilacak. Sad solu tepeler, sol sag sUpurlrken bir de
balulacak ki bir buguk asirlik zaman gecmis... Bu milletin damarlarinda o
kadar bol kan ve Oniinde o kadar genls zaman var mi? (Ismall Habib, Afa-
tirk Igin, s. 73).
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1- ESKI DUZENIN YIKILMASI VE YENI SIYASAL
DUZEN: ULUSAL DEVLET'IN KURULMASI

A— ULUSAL DEVLET'IN SIYASAL CERCEVESi OLARAK
CUMHURIYETCILIK

Milliyetgi idcoloji yerini alacak oldugu eski diizene ilk ve belki de
en onemli darbesini siyasal iktidar alaninda vurdu: 1923 Ekiminde Cum-
huriyet ilan edildi. Bu olay, Kemalizmin gergeklestirdigi yeniliklerin
hepsini de 6nceden diisiinmiis ya da denemis olan ittihat ve Terakki do-
neminde higbir zaman basat olmamis bir fikirdi. Ittihatgilarin diisiine-
bildikleri en ileri nokta, demokratik bir saltanatti. Enver Imparatorluga
tck bagina sahip olabilseydi, biiyiik olasihikla padigah olurdu. Saltanatin
kaldinlmasinin mantiksal sonucu oldugu a¢ik olmakla birlikte, Cumhu-
riyetin ilani eski devlet diizeninin kesin sona crigini kafalara perginleyen
¢ok onemli bir olay oldu. Nasil, kimi bosanmis csler, bosandiklar egle-
ri bagkasiyla yeni bir evlilik yapana dek evliliklerinin kesin sona erdigi-
nin bilincine varamazlarsa, Cumhuriyetin ilam da teokratik kigi egemen-
ligine dayah eski devlet diizeninin kondugunu, boslugun dolduruldugu-
nu gosteren boyle bir kilometre tasiydi. Bunun igin 6nemliydi. Fakat
tek onemi bu degildi. Cumhuriyetin ilami, eski diizeni devirmek igin
dort ay sonra girisilecek ¢ok canalicr baska bir operasyonu, hilafetin
kaldinlmasimi hazirladi. Saltanatin kaldirilarak cumhuriyetin ilan edil-
mesi, Islam'da Muhammed'den beri 6zdcs olan dinsel ve siyasal otorite-
leri birbirinden ayirmig, birini digerinin katkisindan yoksun kilmig olu-
yordu,

Bu denli 6nemler tagiyan cumhuriyetgilik ilkesi, iglevsel agidan asil
onemini milliyetgi ideolojinin giristigi biitin Batici diizeltimlerin daya-
nagim olusturarak kazandi. Biitiin bu diizeltimler cumhuriyetgilik ilke-
sinin kurdugu siyasal diizene dayanarak gergeklestirildi.

Alti-ok ilkelerinden bu birinci ok'un en bagarih ilke olmasi da
digerlerinin tutunabilmelerine hi¢ kuskusuz katkida bulunmustur. Bu-
giiniin Tirkiyesinde biitiin diger oklar cesitli diizeylerde tartisma konu-
su yapibrken yalmizca cumhuriyetgiligin seriatgi akim tarafindan bile
veri olarak kabul edilmesi, tartisilmamasi, bu ilkenin ne denli tutmug
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oldugunun en agik kamitidwr. Bugiin cumhuriyetgilikten tek bagina hig-
bir yerde soz edilmemektedir. 1924 anayasasi "'Tiirkiye Devletinin idare
sekli Cumhuriyettir'' demisken, 1961 anayasasi artik cumhuriyetin do-
gal sayildigi bir donemi temsil ettigi igin bu yonetim bigimini degil,
onun "'demohratik ve sosyal” niteligini vurgulanug ve 'Tiirkiye Cumhu-
riyeti demokratik ve sosyal bir hukuk devietidir'* demistir (*°%).

Cumhuriyet teriminin yanina konan bu nitelikler, ondan gii¢ alarak
siyasal yagama sokulmak istencn kavramlardir. Bu kavramlar bize, Ata-
tirk doneminde cumhuriyet sézciigii ile birlikte, bir kavramin daha kul-
lamldigim amimsatiyor: Laiklik kavrami. Yillar sonra, rejimin yerlegtigi
-ya da en azindan yerlesti sanildigi- 1930 yilinda Serbest Firka kurulur-
ken, Cumhurbaskam Atatiirk iki parti arasindaki savagimda yansiz kala-
cagim belirtecek, fakat yalnizca "laik cumhuriyet” ilkesini bu yansizh-
gin disinda tutacaktir. Demck ki, laiklik ilkesi, cumhuriyetgiligin yam
sira ve onunla birlikte yeni devlet diizeninin, ulusal devlet'in temelini
olusturmaktadir.

B— ULUSAL DEVLET'IN TEMEL SiYASAL ILKESI OLARAK
LAIKLIK

Cumhuriyetgilik, devletin siyasal diizeninin artik degistigini ilan
eden bir ilkeydi. Fakat, ne denli 6nemli olursa olsun, yalniz basina
. Batil bir diizenin kurulmasina yetmiyordu. iste, ulusal devietin kurul-
masi yolunda cumhuriyetgiligi tamamlamak ve onu giiglendirmek igin
laiklik ilkesine bagvurulmustur,

Cumbhuriyetin getirdigi siyasal dizenin temeli olarak laikligin se-
gilmesi birtakim onemli gerekgelere dayanmaktadir. Birincisi, devlet
yonetiminde dinsel kurallara uymay: kaldiran bir ilke olarak laiklik,
aynen cumhuriyetgilik gibi, kendisinden sonraki batililagma girisimleri-
ne temel olusturacaktir. Namaz ve orug gibi ahretle ilgili kurallarin yam
sira ceza gibi, nikah gibi diinya ile ilgili kurallar da getiren islam dininin
bu ikinci alanda getirdjgi kurallar deviete y6n vermekten ¢ikarilinca ba-

(308) Emin Tirk Elicin, Kemalist Devrim I'deolo/isi, Istanbul, Ant Yayinlan,
1970, s. 325-328.
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nlilagma yiiriiyebilecektir. ikincisi, islam'in bu kendine 6zgii kurallan
Tirkiye'nin Bati diinyasi ile olan iligkilerini geligtirmesini onleyecek ni-
teliktedir. Hirsizin elini kesen bir ceza hukuku anlayisi kargisinda Bati-
hlarin adli kapitiilasyonlar1 korumakta israr etmecleri dogal olmakta-
dir (*°%). Ugiinciisii, Tiirkiye 1923 izmir iktisat Kongresi'nin belgeledigi
bir kapitalist kalkinma yoluna girmistir. islami kurallar, kapitalizmi ge-
ligtirecek kurumlarin yaratilmasina engel olacaktir. Dordiinciisii, laiklik,
kirsal alanda egemen toplumsal birim olan kabilenin siyasal onderi ol-
dugu kadar dinsel otoriteyi de kisiliginde toplayan seyhlerin giiciinii
-kirsal bolgelere etki yapabildigi olgiide- kiran, boylece merkezci oto-
ritenin giiciini arttiran anti-feodal bir politikadir.

Fakat, biitiin bunlarin otesinde, Gazi:nin laiklige bu denli 6nem ver-
mesinin asil nedeni, laikligin eski seckinlerin belkemigini kiracak olma-
sidir. Saray, cevresi ve ulemanin dayandigi birtakim ilkelerin ve kurum-
larin ortadan kaldirtlmasi, bu ziimrenin de sonu demektir. Bu gevreler
dinden gii¢ almaktadirlar ama, Kongar'in da belirttigi gibi (**°) Anado-
lu ihtilalcilerinin dayandigs toplumsal’ ve ckonomik bir taban bulun-
mamaktadir. Bu durumda eski segkinlerin tabamini ortadan kaldirmak
daba biiyiik 6nem kazanmaktadir. Laiklik ithal mal degildir. Laikligi
Anadolu ihtilalinin kendine 62gii kosullarinin (*'') ve 6zellikle eski seg-
kinlerin giiciinii yikma gereksinmesinin sonucu olarak gormek gerekir.
Kurtulug Savasi seckinleri saltanati kaldirmakla ve cumhuriyeti ilan et-
mekle yetinmemisler, eski seckinlerin dayanaklarimi yikacak daha koklii
ekonomik ve toplumsal onlemler almiglardir. Seriye ve Evkaf Vekaleti'
nin kaldinlarak bir genel midiirlik haline sokulmasi ve boylece din
adamlarimin parasal kaynaklarinin kurutulmasi, din iglerinin Diyanet

(309) M. Kemal Pasa bu durumu Ocak 1923 Izmit Basin Toplantisinda sdyle dlle
getirmektedir: *Teskilati Esasiye Kanununun maddelerine hi¢ de lizumiu
olmayan zlhnlyetler girdi. Belki de, bundan dolayidir kil adll kapltillasyon-
lan lagvettirmek hususunda hala miiskllat ceklyoruz. Herlfler diyorlar ki:
'Sizin yapacagdimiz kanunlar fikth kitaby ws.dir (I nan, Gazi M. Kemal Ata-
tirk ‘in... s. 81). )

(310) Kongar'in konusmasi, HITIA, Atatirk Déneminin..., s. 391.

(311) Bilent Tanér, '"Lozan'a Glden Yillarda Turk Anayasa Tezinin Dogusu'’,
Lozan'in 50. Yilina Armadun, Istanbul, |.0. Hukuk Faldiltesl Yayini, 1978,
s. 216.
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isleri Reisligi adi altinda bagvckalete baglanmasi, Tevhidi Tedrisat Ka-
nunu ile Ogretimin birlegtirilerck Maarif'e baglanmasi, aym giin
(3 Mart 1924) halifeligin kaldinimasiyla (*'?) doruguna ulasan bu tiir
onlemlerdir. '

Occllikle bu son niteligi ile batili (ya da gagdas) bir ulusal devletin
kurulmasina biiyiik katkida bulunan laiklik, dogal olarak, ¢ok oviilmiis-
tir. Giinimiiz Tirkiyesinde de ozellikle asker biirokratlar bu politika ko-
nusunda biiyiik titizlik gostermekte, laiklige aykiri saydiklari davranis-
lara karsi biiyiik tepki duymaktadirlar. Bu tutumu degerlendirmeye gi-
rismek gerekirse, bu ise laiklik ve laiklesme kavramlarim ayirdederek
baslamak uygun olacaktir. Laiklik bir politikadir. Burada inceledigimiz
konu, yani ulusal devletin kurulmasi agisindan, devletin eylemlerini din-
se¢l kurallarin etkisinden kurtarmayi amaglayan bir politikadir. Laikles-
me isc¢ feodal toplumdan giinimiiz toplumuna donismeyi anlatan bir
toplumsal gelisme siirecidir (' ). Bu ayrimi yaptiktan sonra, laiklik po-
litikasimin Tiirkiye'de laiklesmeyi yani ¢agdaslagmayi saglayip saglama-
digi sorusu akla gelmektedir. ’

Ulusal devletin dinsel baglardan kurtariimasi, kendi basina biiyiik
anlam tagimayan birgeydir. Baska gelismelere yol agmasi ve temel olus-
turmas) bakimindan 6nem tasir. Fakat bu gelismelerin ¢agdaglagmaya
doniigebilmesi icin ekonomik gelisme ile atbagi yiirimeleri gerekmekte-

(312) M. Kemal Pasa'nin 1 Kasim 1922'de Saltanatin kaldinmidi§i gin verdigl
uzun ve onemll sdylevde ustiu Ortidli olarak da olsa halifellje catma vardir:
"'"Efendiler, Osmanh Devlati ki 1300'de teessis etmisti [kurulmustu]. Hila-
feti aldigt 1517 tarlhinden ancak elll sene sonrasina kadar tarihl cihanda
devrl Itlia denllen ve muvaffakiyetl miltevallye ve azime e mali olan [yilk-
selme devrl denllen ve birbirinl izleyen ve biyiik basarilarla ylkil olan]
takriben Uc¢ asirhk bir devir yasad. Ondan sonra Efendiler, Inhlitat, Inhitat
| cokis | basiyor* (Nutuk, 111, beige no. 264, s. 1248). Ayni catmaya, Mau-
rice Pernot'ya 29 Ekim 1923'de verdigl demecte de rastlanmaktadir: *'Ta-
rihimlzin en mesut devresi, hukumdararimizin hallfe olmadiklari zaman-
dir' (Ataturk'in Séylev..., 111, s. 69).

(313) Nitekim, Niyazl Berkes'in 6zgun adi Secularistn in Turkey (Tirkiye'de
Laiklik) olan kitabi Tirkce'de Tirkiye'de Cagdaslu.sma adiyla yayimlanmis-
tir.
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dir. Oysa, egrafla baglasimlarindan otiiri ""Kemalistlerin toprak refor-
munu gercgeklegtirememeleri ve niifusun biiyilkk ¢ogunlugunu olugturan
koyli kitlelerinin maddi kaderini degistirmekte ctkili olmamalari... la-
iklik ilkesinin de bir tiir Kaesarism | Sezarizm] olarak, din istiinde devlet
denctimini ongoren bir gatigma ilkesi haline gelmesini zorunlu kilmig-
vr'' (>'%). Bu durum yeni segkinlerin amagladiklarinin tam tersine so-
nuglar doguracak bir durumdur. Birincisi, segkinler halk kitlelerini din-
scl otoritenin etkisinden kurtararak merkezci ulusal devleti giiglendir-
mcek istemislerdir. Oysa, cumhuriyetin yedinci yilnda ¢ikan ve Kubilay
Olayi olarak taninan ayaklanmada, biitiin savlarin tersine (*'%) Mene-
men halki Naksibendi dervislerini destcklemistir (3'¢). ikincisi, laiklik
diger batililagma hareketlerine bir ortam olugtursun istenmistir. Oysa
laiklik uygulamas: halkin goziinde Lale Dewri’'nden beri siiregelen ve eko-
nomik geligme ile degil, kitlelerin yoksullagsmasi ile elele giden batililag-
ma hareketlerinin yeni bir halkasi olarak gorilmeye baglanmigtir. Bu
durum ismail Cem'in "islamci-Dogucu Halk Cephesi” (*'”) dedigi ol-
guyu dogurmusg ve amacinin tam tersini, yani ister gerici ister teslimiyet
derecesinde batici olsun, halkin dinsel tepkisini kullanan partilerin des-
teck bulmasi sonucunu ortaya gikarmistir. Boylece segkinler kendilerine
kargi olan bloku besler duruma diismiislerdir. Ugiinciisii, seckinler devle-
ti dinsel kurallarin etkisinden kurtarmak yoluyla egrafin etkisini azalt-
mak istemiglerdir; oysa "halka hiikiimet kuvvetiyle, hiikiimete de halk
kuvvetiyle" (*'®) kendini saydirmak isteyen esrafin ikinci amaci halk

(314) 1978 Arahifinda Istanbul'da yapilan *'Lalkli§in 50. YilddnlUmi Seminerl''n-
de Mete Tungay'in okududu "Lalklik ve HalkGilik' adh blidirl.

(315) &rnedin, bkz. Kartekin, Dewrim Tarlhl..., s. 202-203.

(316) ''Kubllay Beylin sehadetinde mirteclerin godsterdi§l vahset karsisinda
Menemen'deki ahallden bazilarinin allusla tasvipkdr bulunmalarn, bltln
Cumhurlyetc¢l ve vatanperverier I¢in utanilacak bir hadisedir'' (Kublay'in
Sehit Dilsmesi Uzerine Orduya Yazilan Tazlye, 28.12.1930, Atatirk'in
Tamim..., IV, s. 546. '

(317) Cem, Tirkiye'de..., s. 376-377.

(318) F.R. Atay'in degerlendirmesl, T. Timur, Tirk Devrimi ve..., . 78-79'dan
Selek, Anadolu [htlluli, cut 11, s. 352. Selek'ln tek clitilk yapitinda bu
tumce yoktur. Burada Timur‘un yaptid: atif Ikl clit halinde daha eskl bir
tarihte yayimlanan baskiyadir.
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kitlelerinin segkinlere yabancilagmasi sonucu kolaylagsmistir. Yani, la-
iklik bigimsel ve hukuksal bir degisiklik olarak kalmis, yalmzca belirli
bir biirokrat (6zellikle asker biirokrat) kadronun iizerinde ¢ok durdugu,
fakat ozellikle fakir koyli kitlesi igin fazla birgey anlatmayan bir ilke
olmustur. Bu durum halk-seckin yabanclagmasini koriikleyen ¢ok
onemli bir etmen olarak ortaya ¢ikmug, halkin dinsel temalar kullanila-
rak aldaulmasini kolaylastirmisur (3'°).

Giinimiizde Atatiirkgiiligi elestiri dinlemez bir laiklik savunuculu-
gu bigciminde anlayanlar bu durumlar iizerinde diisiinmeye gotiirebile-
cek olan bu satirlan, bir laiklik uygulamasi olan halifeligin kaldiriimasi-
min, aralarinda iki kez para toplayip yollayanlar da bulunan islam iilke-
lerini bilyik hayal kinkhgina ugratarak Tiirkiye'ye yabancilagtiran ve
boylece bugiinkii yalmzhgimizi artirmaya katkida bulunan bir olay ol-
duguna deginerck bitirebiliriz (32°).

C— "EBEDi SEF" REJIMININ KURULMASI

Ulusal devletin ve ulusun batili modelde kurulmasi, o giinlerin Tiir-
kiyesi gibi fcodal yapiya sahip bir ilkede agagidan gelecek istemler
sonucu dogal olarak ortaya ¢ikacak bir gelisme sonucu saglanamaz-
di. Devlette padisah ve toplumda immet geleneginin egemen oldugu
kosullarda milliyetgi ideolojinin siyasal diizen (cumhuriyetgilik) ve
onun temel ilkesi (laiklik) agisindan uyguladigi yukaridan devrimci yak-
lagim kigisel planda da siirdiiriildii. Bu, M. Kemal Pasa'nin daha Kurtu-

(319) Fethl Nacl, 100 Soruda Atatiirk'iin Temel Goriisleri, istanbul, Gercek
Yayinevi, 1968, s. 47-48'den Cetin Ozek, "Devrimcl Genclik ve Konya
Olaylan', Cumhuriyet, 26.7.1968; ayrica Tungay, “Lalklik ve Halk¢cilik'.

(320) Yanns anlasilmamasi icin: Halltell§in kaldinimasi TUrklye'nin i¢ dizenl aci-
sindan hem kacinilmazdi, hem de yararliydi. Burada animsatilan nokta, dis
politika agisindan ortaya ¢ikan bir sakincadir. Bununia birlikte, lalktlk uy-
gulamasinin (¢ politika acisindan saydi§imiz sakincalan milllyet¢l ideolofl-
nin Istemeden y ol acti§i olgular oldugu halde, dis politika acisindan ortaya
¢lkan bu sakinca Kemallzmin Istemeden neden oldudu bir durum degildir.

_Cunki, en azindan, "Uclnct Dunyacilik mi, Baticihik mi?* bashi§ altinda
tartistigimiz gibi, kemalist Ideolojinin o ginlerde zaten bir gil¢ olarak orta-
ya ¢ikmamis builunan dodulu [siam Ulkelerine dnderlik etme gibl bir amaci

yoktur,
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lug Savagi iginde bozmaya basladigi baglagsmalarini timden gozden ge-
¢rmesi ve sonunda kisisel otoritesini tartigilmaz bigime sokmasi bigi-
minde gelisti.

Kurtulus Savasi igindeki baglasmada csraf, komiinistler, eski itti-
hatgilar, askeri onderler, din adamlari, halk kitleleri ve Miisliman etnik
gruplar yer almisty. Zafer kazanmildig) zaman biitiin bu kigi, grup ve kitle-

" lere belli odiinler vermek dogal olacakti. Fakat adi gegen baglagiklarin
(miittefiklerin) ortak dzelligi M. Kemal Pasa'min kafasindaki batililag-
ma fikrine egilim gosterecck nitelikte olmamalariydi. Bu nedenle, Ana-
dolu'nun gergek sahibi olan birincisi disginda hepsi teker teker baglas-
madan uzaklastirildilar. Komiinistler amimsanacag gibi zaten Birinci ino-
ni‘den sonra kovugturmaya ugramiglar; sol akimlara ancak Sakarya‘dan
sonra Frunze'nin gelmesi ile goreli olarak tekrar hosgorii ile bakilmaya
baglanmigti. Bu akimin temsilcileri Seyh Sait ayaklanmasiyla higbir ilig-
kileri olmadigi halde 1925 yilinda kesin bir bigimde siyasal yagsamdan
kaldirildilar. Seyh Sait ayaklanmasina Geng'te (Bingdl) vurulan darbe-
nin ucu, istanbul'da Meserret Kiraathanesinden ¢ikmisti. Mustafa Ke-
mal'e savas yillarinda kok soktiiren ikinci Grup muhalifleri zaten zafer-
den.sonra kendi kendini dagiitma karan alan Birinci Meclis'in segimlere
gitmesi iizerine aktif siyasal yasamdan uzaklstinlmislardi (*?'). Bag-
lagmalarin bozularak kadrolarin ayiklanmasina Ekim 1924'te komutan-
larin Meclis'ten ayrilmalariyla devam edildi. Bu olayn arkasindan kuru-
lan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, bir iligkisi saptanamamasina kar-
sin (°??), gene Seyh Sait ayaklanmasi kullanilarak kapatildi.

(321) Zaterden sonra Gazi'nin "kiz gibl bir Meclis yapalim*’ (l. Habib, Atatirk
Igin, s. 58) dlyerek Meclis'e secimlerl yenlleme karari aldirtmasi, Lozan
Antiasmasnin Birincl Meclis tarafindan onaylanmayacagindan korkulma-
sindan da olsa gerektir. Bu korku da, olsa olsa, '"Misak-1 Milll" icinde sayi-
labllecek bircok yerin (Batum, Musul, Iskenderun gibl) Lozan kapsami di-
sinda kalmis olmasindan llerl gelmis olabllir. M. Kemal Pasa'nin bu
olumsuz etklyl azaitmak ICIn Misak-1 MIlll simidanine tamnéimlamaktan dikkat-
le kacinmas: (bkz. "Kurtulus Savasinin Simifan Sorunu* bashgi) Birincl
Meclis'in 8fkesinl gidermeye ycterli olmamisa benzemektedir.
(322) "Dogu isyam lle Terakkiperver Firkanin do§rudan dogruya bir lliskisl GCik-
madi'’ (Inoni‘nun sozu, lpekel, /nond..., s. 25).
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Kumandanlanin ve eski ittihatgilarin kesin temizlenmesi ise Haziran
1926 izmir suikasti vesilesiyle olmustur. izmir'de ¢alisan istiklal Mah-
kemesi, suikastgtlarla birlikte ittihat ve Terakki'nin de davasini gormiis-
tiir. Boylece ikinci Grup, komutanlar ve ittihatgilar temizlenmistir. Bi-
lindigi gibi komiinistler son ve kesin olarak 1925 Seyh Sait ayaklanma-
siyla, savay sirasinda érnegin bir Meni Miiskirat Kanunu ¢ikanlarak tat-
min edilen din adamlari da birtakim bakanhiklarin ve halifeligin kaldiril-
masi gibi diizenlemelerle devre digi birakilnuglardir. Latin harflerinin
habulii bile, bir otgikle Kiltir tekeli sahibi olan din adamlarina bir dar-
bedir. Kurtulug Savaygi koalisyonundan geriye halk hitleleri ve Miisliman
etnik gruplar kalmaktadir. Bu sonunculardan Kiirtleri biraz asagida
"Ulus'un Olugturulmasi” baghgi altinda tekrar cle almak iizerc biraka-
biliriz. Halk Kitleleri, yani is¢i ve 6zellikle koyliler konusunda yapilabi-
lecek gozlem, bunlarin desteginin de zaferden sonra artik gereksiz sayil-
mig oldugudur. Kurtulug Savag sirasinda koylilerin gonilden katilma-
larim saglamak igin ¢ikanlan drnegin bir Baltahk Kanunu uygulamasi
Lozan Antlagmasimin imzalanmasi iizerine "derhal'’ durdurulmugtur. Bu
uygulamanin  durdurulmasim ormanlarin tilkenmesinden baska bir ge-
rek¢eye baglamak gerekecektir, ¢iinkii yerine konan uygulamada or-
nunlar “yerli ve yabanci 6zel tegebbiisiin istismarina [isletmesine] agi-
larak memleketin bir ¢ok yerlerindeki iyi vasifli ormanlar uzun ve kisa
vadeli mukawelelerle satilmaya baglannustir* (32%). Yani, ormanlar hal-
kin yararlanmasindan almarak 6czel kesimin yararlanmasina verilmistir.
Kurtulug Savayl yoneticileri savas sirasinda isgilerin durumuyla da ilgi-
lenmiglerdir. O zamana dek zorla ¢ahstirmanin gegerli oldugu komiir
ocaklarinda artik bu uygulamayi durduran, schiz saatlik ¢aligmayi kabul
eden Eregli Havzasi Maden iscilerinin Hukukuna Miitedair Kanun Eyliil
1921'de gikanilnugtir. Yasamin gikarilmasi sirasinda sorulan bir soru iize-
rine iktisat vekili bitin iygilere yeni haklar getiren bir yasanin hazirlan-
makta oldugunu miijdelemistir (*2*). Gergekten de bu siralarda Meclis’
te bir Umumi is Kanunu tasansi vardir. Fakat tasar 1926 yilinda, yani

(323) Kiicik, Tdrkiye..., 1, s. 24'ten Orman Bakanhgi, Cumhuriyetin 50. Yilinda

Ormunciliqinuz, s. 55. . .
(324) ayni yapit, s. 41 'den, Cahlt Talas, /¢titnui Iktisat, Ankara, 1961, s. 94.
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1925 ayaklanmasi sonucu istanbul Meserret Kiraathanesinden solcular
toplandiktan sonra Meclis'ten geri alinmustir. Ozetle, yonctici kadro
iktidarini giiglendirdigi oranda halk kaulinina verdigi onemi azaltmak-
ta, bu gelisgime dogal olarak bagh bir bigimde ve yonetici kadronun egi-
limleri dogrultusunda csraf ve gelisen burjuvavi ile baglar kurulmakta-
dir. Nitckim, izmir'in diismandan kurtulusundan on giin sonra, Eyliil
1922'de kurulan Tirkiye Milli ithalat ve ihracat Anonim Sirketi kuru-
culari arasinda cllidort tane milletvekili bulunmakta olup, yonetici yer-
lerde Gazi'nin sofrasinda "mutad zevat'" diye anilanlar yer almakta-
dir ).

Adettir. Her devrimden sonra yoncetici kadro birbirine girer.
Yukarida anlatilan ayiklamalarin sonucu olarak, Tirkiye bu kurala ay-
riks1 bir ornek olmus, yonetici kadro birbirini yememistir. Gazi Pasa
digerlerini igbagindan ayirmistir. Bu is i¢in 1925 ayaklanmasi ile 1926
izmir suikasti olaylarindan yararlamilmis, ortam olarak Takriri Siikun
dinemi, arag olarak da istiklal Mahkemeleri kullamilmistir. Bu mahke-
meler pratikte dogrudan dogruya Gaci'nin kisiligine bagh kalmig ve
ona gore Karar vermigtir. Bu mahkemelerden en 6nemli kararlari verenin
bagkanhgim, "Kel" lakabiyla taninan,  Gazi'nin yakin galigma arka-
daslarindan Ali Cetinkaya yapmistir (2°).

(325) Bu konuda bkz. Selim likin, "Tiirkiye Mill} Ithalat ve Ihracat Anonim Sir-
keti*, ODTU Gelisme Deryisi, no. 2 (1971 likbahar) s. 199.232.

(326) Bir gece Cankaya'da bir yemek sirasinda Gazl, Kel All'ye dénmiis ve basit
bir sey soyler gibi "Mahkemenizin lagvina karar verdin; artik gerekli gdrul-
miiyor'' demistir. Ali Bey -herhalde mahkemesinin sagctigi yilginhigin hava-
sint tasidigindan olacak-, durumu inceleyecegl ve Gaziye rapor sunacagi
yanitini vermistir. Bunun uzerine Gazi: *Rapor mu? ** diye bagirmistir. ‘Ne
raporu? Durumu ben kenditn Inceledim! Yarindan itibaren mahkemeniz
sona ermistir’’ (Kinross, Atutiirk, s. 434).
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Il YENI TOPLUMSAL DUZENIN KURULMASI:
ULUS'UN OLUSTURULMASI

Milliyetgi ideoloji devletin yapisim ve temel ilkesini degigtirmek
yoluyla eski diizenin izlerini silmeye ¢alistiktan sonra, kurdugu ulusal
devlet yapisi araciligiyla toplumu da Bati modeline gore, yani laik teme-
fe dayali tiirdes (homogen) bir ulus toplumu olusturacak bigimde yeni-
den orgitlemeye giristi.

A— TOPLUMSAL BiRiMIN YENIDEN TANIMLANMASI:
UMMET'DEN ULUS'A GECIS

1. Toplumun Eski Temelini Yikmak Olarak Laiklik

Cok-uluslu Osmanh imparatorlugu'ndan ulusal bir devlet olan Tiir-
kiye Cumhuriyeti'ne gegiste kullamilan temel ilke, iimmet toplumundan
ulus toplumuna gegiste de kullamildi. Ulusal devletin temeli nasil dinden
kaydinhp laik  cumhuriyete oturtulduysa, laiklik ilkesi ulusun
olusumunda da kullamilarak toplumun dayandigi temel de dinden kur-
tarilmaya gabalandi.

Milliyetgi ideoloji bunu ii¢ asamada yapmaya ¢ahsmigtir. Birinci-
si, Gazi islam dininin akilc bir din oldugunu séylemeye 6zen gostermis-
tir. Balikesir'de Pasa Camii'nde halka "insanlara feyz ruhu vermis olan
dinimiz, son dindir. Ekmel [en olgun] dindir. Ciinki dinimiz akla, man-
uga, hakikata tamamen tevafuk ve tetabuk ediyor [uyuyor]” demekte-
dir (**7). Gazi, M. Pernot'ya verdigi demegte Fransiz yazarin din soru-
nu izerine sordugu soruya karythk olarak da yeni Tiirkiye'nin siyasetin-
de dine aykin higbir sey olmayacagini séylemekte ve soyle devam et-
mehtedir: "Tirk milleti daha dindar olmalidir, yani biitiin sadeligi ile
dindar olmahdir, demck istiyoruz. Dinime, bizzat hakikate nasil inani-
yorsam, buna da éyle inaniyorum. Suura muhalif, terakkiye mani hig-
bir yey ihtiva etmiyor”. islami bu akilci gosterme ¢abasinin yan sira
Gazi birgey daha soylemcktedir: **... Turkiye'ye istiklalini veren bu Asya
milletinin iginde daha karisik, sun'i, itikadat-1 batiladan [bos inanglar-
dan) ibaret bir din daha vardir. Fakat bu cahiller, bu acizler sirass gelin-
ce tenevvir edeccklerdir [aydinlanacaklardir]. Onlar ziyaya lakarru‘p

(327) Atotirk’iin Séylev..., 1, s. 94.
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cdemezlerse [1913a yaklagmaclarsa] kendilerini mahv ve mahkum etmis-
ler demektir. Onlan kurtaracagiz” (*2%). Bu son sozlerin anlami, milli-
yetgi ideolojinin, ikinci agama olarak, dinin toplum iginde aldig bigi-
me, yani popiiler dine ve onun iginde orgitlendigi kurumlara saldiriya
gececegidir. Nitekim, ulusal devleti kurmanin bir pargasi olarak, resmi
din kurumu yani halifelih kaldinldiktan sonra (1924) milliyetgi ideolo-
ji popiiler din kurumuna kargi ¢ikmig ve onun yerine kendi ¢agdaglas-
ma anlayisinin kabul edilimesini istemigtir: "Efendiler ve ey millet, iyi
biliniz ki Tirkiye Cumbhuriyeti seyhler, dervigler, miiritler, mensuplar
memlcketi olamaz. En dogru, en hakiki tarikat, tarikatr medeniyedir
(siirckli alkislar). Medeniyetin emir ve talep ettigini yapmak insan ol-
mak icin kafidir” (*2?). Bu soylevin ardindan ¢ giin sonra tekke, zavi-
.ye ve tirbelerin kapatilmasi i¢in kararname, ii¢ ay sonra da yasa
¢ikarilacakur. Fakat bu kadar da toplumun eski temelini yikimaya yet-
meyecektir, Ugiincii asamada milliyetgi ideoloji, resmt din ve popiiler
dinden sonra din cegitimi konusunda da giclii bir anti-klerikal tutum izle-
mistir, ilahiyat Mektebi'nin 1925'te 284 Ggirencisi varken, 1926-1933
arasinda ogrenci sayis) 167'den 20'ye digmiis, Mektep 1941'de dgrenci-
si halmadigindan kapatilmistir. 1924'te 29 imam-Hatip Okulu varken,
1930'da bu sayr 2'ye inmis, aym yil bu okullar kapaulmistr (*3°). La-
ikligin topluma hig¢bir emniyet supabr tammayan bu anti-klerikal ve
milliyetgi uygulamasi Aaatirk'ten sonra da siirecck, fakat halktan gelen
tepkiler sonucu CHP'nin son devirlerinde gerilemek zorunda kalacak-
tir. Bu "laik"’ etkinin DP ile birlikte Tirk toplumunda ne gibi tepkiler
yarattigi ve bu tepkiler sonucu kemalist laikligin nasil gerilemek zorun-
da kaldigi iyi bilinen bir konudur. Onun i¢in burada iizerinde durma-
yacagim. Fakat Atatirk donemindcki laiklik uygulamasinin ulus olug-
turma agisndan baska bir sakinca yaratmasi s6z konusu olmugtur ki,
bu sakincayi milliyetgi ideolojinin toplumun temelini dayandirmak iste-
digi dil ve tarih Kavramlarini inceledikten sonra cle alacagiz.

(328) 28 Ekim 1923, aynt yapit, 111, s. 70.
(329) 30 Ajustos 1925, Kastamonu CHF binast, aynt yapit, i, s. 218
(330) Karpat, Tirk..,,s. 53, d.n. 67.
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2. Ulus'un Yeni Tanmunin Ogeleri: Ulusal Dil veé Tarih

Milliyetgi ideoloji, yaratmak istedigi yeni toplum olan ulus toplu-
munu din temeline yaslamaktan kurtarmak igin laiklik ilkesini uygular-
ken, bu ulus toplumuna yeni bir temel bulmak gereksinmesini duydu.
Buna da, dil ve tarih konularinda bir uluslagma harcketi baglatarak
yapti,

Dil konusunda uluslagsmaya, gene bir batililagma girigimi ile baglan-
di. Arap harfleri birakilarak yerine Latin harfleri kondu (Kasim 1928).
Bu dcgisikligi de bir Bati oykiinmeciligi olarak gormemeck gerekir. Yeni
harflerle okur-yazarlik kolaylagmaktadir. Fakat bunun sonuglar yurtta-
sa basit bir kolayhk saglamaktan oteyedir. Birincisi, eski yazinin scsli
harfli Tirk fonetigine uymamasi gibi gii¢likler yiiziinden ortagag papaz-
larina benzer bigcimde ayricalik kazanan din adamlarinin tekeli kirilacak-
ur. ikincisi, yeni harflerin getirilmesi eski ile iligkinin kesilmesini ve
yeni (Bati) ile iliskinin artmasim kolaylastiracak, diger batililasma giri-
simlerine bir temel olusturacaktr (3*'). Ugiinciisii, okuma-yazma teke-
linin kinlmasi halk kitleleri ile seckinler arasindaki ugurumu azaltacak
ve bu kitlelerin ulus kavrami icinde katilimlan saglanacaktir. Uciincii
olarak da, yeni ideolojihin rejimi giiglendirmek ve ulusu olusturmak
icin yapacagi propaganda ¢alismalarinin kitlelere daha kolay ulasabile-
cegini hesaplamak gerekir,

Harf diizeltiminden sonra, "Tirk' kavramim bir asagilama olarak
kullanan ve ""Osmanh"” kawamina dayanan tarih anlayisi yerine ulusal
olgiilere uyacak bir tarih anlayisina gegilmek istendi. Tiirk tarihini arag-
trmak igin 1930'da Tirk Tarihi Tetkik Enciimeni (sonra, Cemiyeti; da-
ha sonra Tirk Tarih Kurumu) kuruldu. Bu kurulusta Gazi'nin ¢ok
yakin ilgisiyle ve birtakim Avrupah tiirkologlarin yardimiyla bir Tiirk
Tarih Tezi ortaya atildi. Buna gore, diinyadaki biitiin uygarhklarin teme-
li, dogal nedenlerle Orta Asya'daki anayurtlarindan biitiin diinyaya gog
cetmck ¢orunda kalan Tiirkler tarafindan taginan Tirk uygarhgiydi. Bu
tez'den, batiilasmadan sonra milliyetgi ideolojinin son islevini inceler-
ken yine séz edecegiz. Burada su kadarimi soylemek gerekir ki, Tirk Ta-
rih Tezi ile, olusturulmak istenen ulusa tarih yoluyla ulusal biling as-

lanmak amag¢lanmaktadir.

(331) Bu bakimdan, yenl harflere ''kokumuzden koparde'' elestirisl yapilirken,
Kemalizmin bunu bilmeden degll, isteycrek, bilin¢ll alarak yaptiinm bil-

mek gerekir.
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Temmuz 1932'de toplanan Birinci Tirk Tarihi Kongresi sona erer-
ken Gazi'nin "'dil islerini diiginmek zamam gelmistir'' demesi iizerine
birkag giin sonra Tirk Dili Tetkik Cemiyeti (sonra, Tirk Dili Arastirma
Kurumu, daha sonra Tiirk Dil Kurumu) kurulmustur. Cemiyet'in amaci
Gazi'nin belirttigi gibi "Tiirk dilini yabanci diller boyundurugundan
kurtarmak "tr (332). Bunun igin dilde ozlestirmeye girisilecck, yabanci
sozciikler, daha dogrusu Arapga ve Farsga sozciikler yerine Tirkgeleri
aranacaktir (*23). Fakat Eyliil-Ekim 1932'de toplanan Birinci Dil Ku-
rultayr bu yonden ¢ok, Tiirk Tarih Tezi'nin ctkisinde kalarak Tiirk dili-
nin diger dillerin anasi oldugu savini ileri siirmeye cgilim gostermistir.
Bu cgilim, Agustos 1936'da toplanan Ugiincii Tirk Dil Kurultayi'nda
Giineg-Dil Kurami'nin agiklanmasina kaclar varacaktir. Bu kuramdan da
milliyetgi ideolojinin son iglevini incelerken s6z edecegiz. Onun igin,
burada daha ¢ok dilde ozlestirme hareketinin anlamina deginmek ge-
rekiyor. Dil diizeltimiyle baghca iki sey amaglanmistir. Birincisi, koyle
kent arasinda ve alt4ist tabakalar arasinda dil yiiziinden ortaya ¢ikan ay-
rnm azaltilmak ve bu yolla bir ulus ve ulusal birlik olusturulmak isten-
migtir. Ciinkii koyde yasiyanlar ve alt tabakalar Osmanlicayr anlamakta
giiclik ¢ekncktedirler. ikincisi, Arapga-Farsga sozciikler yerine Tirkge
sozciikler koyarak gen¢ kusaklarin Osmanh siyasal-kiiltirel gelenekle-
rinden kesinlikle kopmalar saglanmak istenmistir (*3?). Boylece Latin
alfabesi ve dilde o6zlegme harcketi bir biitin olusturmaktadir. Boylece
dil, yeni olugturulan ulusun bir numarah tamimlama ogesi durumuna

(332) Kocaturk, Atatirk'in Fikir..., s. 140,

(333) 1945 yilinda Behget Kemai Caglar'in onerisiyle Tesrinlevvel, Tesrinisani,
Kanunuevvel, Kanunusanl atilarak yerlerine Ekim, Kasim, Aralik, Ocak
konmustur. Gerekce, bunlann ‘‘yabanciliklari llk bakista terkipll halleriyle
gore carpan'' sézcikler oimalaridir (Cemal Mihgioglu, ''Ay Adlan'", Turk
Dili, Mart 1980, no. 342, s. 186). Besl siryani, Ucu de latin kékenll olan di-
der ay adiarina dokunulmamis tir. Yukaridakl gerekceyi gézoniinde tutsak
bile, bu durum, Tiirk¢e'nin ozles tirilmesinin Bati dillerinden degil, Dogu
dillerinden gelen sdzciiklerin atilmasi bi¢lminde anlastidi§ina bir 8rnek sa-
yilmak gerekir.

(334) Steinhaus, Atdtirk..., s. 123-124; M. Esat Bozkurt, yenl yazilacak *'Tlrk
Edeblyati Tarihl" ve "Tirk Antolojisl’’ne divan edebiyatinin alinmasina
Karsi cirkmaktadir (Bozkurt, Atatirk Ihtilali, s. 273).
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gelmektedir. Gazi'nin "Milletin ¢ok bariz vasiflarindan biri dildir. Tiirk
milletindenim diyen insan, hergseyden cvvel ve mutlaka Tirkge konusg-
mahdr. Tirkge konugsmayan bir insan Tiirk kiiltiiriine, topluluguna bag-
hh@ini iddia ederse buna inanmak dogru olmaz" (33°) demekle isareti
vermigtir.

Dil ve tarih alamindaki bu girisimler, uluslasma daha dogrusu ulus-
lastinlma siireci iginde olan bir toplum agisindan gerekli ve kaginilmaz
girigimlerdir. Fakat, biraz disiniildiigiinde, ortaya iki sorun ¢ikmakta-
dir.

Birincisi, bu dil ve tarih girisimlerinde milliyetgiligin sovenlik ve
hatta irk¢ilikla olan siniri oldukga oynak ve ince olmugtur, denebilir. Ga-
zi'nin yukaridaki konusmasimin uygulamasi, Istanbul'da genglerin tram-
vaylari yolun ortasinda durdurup, Rumca konusan yurttaglar yaka-pa-
¢a indirmeleri bigiminde geligsen bir "Vatandas Tirkce Konus' kam-
panyasina doniigmiigtiir. Bu satirlarin yazan, izmir Atatiirk Lisesi'nde
iken fizik 6gretmeninin ""Biz gencken bu Yahudileri otobiiste kaldirir,
yerlerine otururduk; siz tepenize ¢ikariyorsunuz' diye sinify birgok kez
azarladigim animsamaktadir. Bu gibi tutumlar, dogrusu,Atatiirk'iin milli-
yetgilik tammina uyan tutumlar degildir. Fakat kisilerin bu sovenligi,
devletin sorumlu makamlarinin bu konuda irk¢i boyutlara rahatga
varan sozleri karsisinda hog goriilmek gerekir. 1934-35 ""okutma yili"'n-
da Ankara ve Istanbul Universitelerinde Atatiirk'iin gorevliendirmesiyle
inkilap Tarihi dersleri veren CHP Umumi Katibi Recep Peker'in isledigi
iki onemli temadan biri sosyalizm ve sinif zihniyetinin reddi ise, digeri
de kan ve irk temasidir: "insanlik tarihi yirminci yiizyila agilirken... tek
bir sey, Tirk kam biitin bu giiriiltiler iginde temiz kalmigti... Diinyaya
batirhk érnegi gosteren osmanh ordusunun yiiksekligi... bu ordulan ya-
ratan bay tirk ulusunun kamindaki yiicelikten ileri geliyordu" (*3¢)
zjihniyeti yasalara da yansiyacaktir. Bu yasalar, ikinci Diinya Savagi sira-
sinda vurulan vurgunlan bir nebze hazineye maletmek igin ¢ikartilan
Varhik Vergisi gibi anti-burjuva goriinimlii, fakat kesin irk¢i uygulama-

(335) 1931, Kocatiirk, Atatirk’in Fikir..., s. 193,
(336) Recep Peker, /nkilap Dersleri Notlari, birincl ders, Ankara, Uus Basimevi,

1936, s. 5-8
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h (*7) olabildigi gibi, agiktan ag1ga da irk¢i hiikiimler tagiyabilmekte-
dir. Askerf okullara girmenin bir numaral kosulu, Tirk yurttagi olmak
degil, "Oz Tiirk rkindan'* olmakur (>*®). Bu tutum zaman zaman gev-
setilmis, fakat zaman zaman, amcasi Askerf Yargitay baskanhgina de-
gin yiikselmis olan Cerkes kokenli genglerin bile geri ¢evrilmesine kadar
vardirilnustir. 1934 yilinda gikarilan 2510 saysh iskan Kanunu "Tiirk
Irkt'* deyimini benimsemektedir.

1930'larin irk¢1 temalar tagilyan bu havasinin, rejim izerinde kesin
bir otorite sahibi olan Atatiirk tarafindan esinlendigi, Onder'in kendi-
sinin de irk¢i oldugu, gerek ikinci Dinya Savasi iginde ve gerekse giinii-
miizde sagc disiniirler tarafindan one sirilmistir (*?°). Bu sav igin
kullanilan kanitlarin baginda, kendisinin "Bir Tiirk diinyaya bedeldir",
"Mubtag oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur" gibi
sozleri gelmektedir. Bu sozleri ideolojinin sonuncu islevinde ele alip
uzun uzadiya inceleyecegiz. Burada su kadarini sdyleyip gegmek gere-
kir ki, bu sozler, Tirkligii kendisine unutturulmus bir topluluga ulusal
biling agilamaya ve onun par¢alanmis ulusal onurunu onarmaya yone-
liktir. Irk¢1 anlatimlar degildir. Bununla birlikte, 1930'lar boyunca esen
irk¢1 havanin Atatiirk'ten bagimsiz oldugunu séylemek sagma olur. On-
der siyasal rejime ve onun ideolojisine A'dan 2'ye egemeiidir ve onu
dikte etmektedir. Atatiirk “Tiirk Irki" iizerine antropolojik arayurmalar
yapilmasi igin bizzat buyruk vermistir. Ornegin, yakim Afet inan'in
doktora tezinin adi Tirkiye Halkinin Antropolojik Karakterleri ve Tiir-
kiye Tarihi: Tirk Irkimn Vatan: Anadolu (64.000 kigi iizerine anket)dir.
Bu tiir bilimsel aragtirmalarin uygulamalari da yapilmaktadir. 1 Agustos
1935'te Mimar Sinan'in mezani agilmig, iskelet izerinde "biolojik ve
morfolojik'" incelemeler yapildiktan sonra tekrar kapatdmistr (>4°).

(337) Yasa bir defaya 0zgl olmak uzere maktu bir vergi almay: dng8rmektedir.
Fakat uygulamada yapilan M ve G ayrimi (mislim ve gayrimisliim) ayni
meslek ve servete sahlp olan vatandan bir Rum'un, Ermeni‘'nin ya da Yahu-
di'nin bir Musliman Tirkten kat kat fazla vergi vermesini gerektirmistir.

(338) Toker, Milliyetciligin..., s. 383.

(339) Ornogin Hikmet Tanyu, Atatirk ve Tirk Milliyetgilifi, Ankara, Orkun Ya-
yiniari, 1961.

(340) Utkan Kocatirk, Atatirk ve Turk Devrimi Kronolojisi, 1918-1938, Ankara,
Turk inknap Tarihl Enstitisi Yayim, 1973, s. 373.
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O donemlerde yaymlanan kitaplara ve yapilan kongrelere bakthinca go-
rilen bol rakaml, bol hesapli kafatasi 6l¢me iglemleri sonug olarak
Tirklerin "'Brakiscfallerin AIp]i adi verilen en ileri ziimresine mensup"’
bulundugunu kamitlamaya yoneliktir (34"). Pittard, Roland Dixon gibi
birtakim yabanci tiirkologlarin durmadan verilen dipnotlariyla bezenmis
olan bu yaymlar, dogrusu, Tirk Tarih Kongrelerinde verilen bildirilerin
yaminda irk¢i temalar agisindan sonilk kalmaktadir. Birinci kongrede tip
fakiiltesi antropoloji miiderrisi Sevket Aziz [Kansu] bey -kiirsiiye sira-
ladii- dort kafatasi iizerinde yaptigi bilimsel incelemelerin sonuglarini
anlattiktan sonra, gene kiirsiiye bu kez ~canli- bir aile ¢ikarmaktadir:
"Efendiler, miisaade ederseniz, size simdi hi¢bir istifa [se¢me] zihniyeti
takip etmeden, bir Tiirk ailesini gosterecegim. Mini mini yavrulan ile,
bir gen¢ kadm ve bir geng erkegi tesadiifen buldum ve getirdim. Size
gostereyim. Ankara'nin biraz simalinde .Baglum koyiinden Abdullah'y,
kadimini ve kiigiik yavrularini takdim ediyorum. iste, ince ve uzun
burunlu, brakisefal ve antropoloji kitaplarinda bu karakterle tavsif edi-
len 'halis dagh adam. Tiirk adamu (alkislar). Abdullah koyu olmayan
gozlere, bugdaydan daha agik renkli kumral biyiklara ve beyaz bir tene
sahiptir. Fakat, iste yavrulari, saglan alun renkli olan bu yavru Tiirk ir-
kina mensuptur (alkiglar). iste Alp adami, Orta Asya'dan gelmis olan
adam (alkiglar). Bizim ecdadimiza bagh adam'" (>%?).

(341) Saffet Engin, Kemalizm Inkilabinin Prensipleri, ciit 111, Istanbui, Cumhurl-
yet Basimevi, 1939, s. 127-142. Saffet Engin, kendl deylslyle '"Atatirk'an
buyruguyla'’ Turk Tarlhi Tetklk Cemiyeti‘ne alinmis olup, ginimlzde Arin
Ergin adiyla yazdigi kitaplarda gelistirdigi liging bir Atatirkgilik yoru-
muyla dikkatl ceken bir yazardir. Ozelllkle Yikselis Savagimizda Jipiter ad-
I kitabinda Kuran'dan aldig ayetlerle Islam"in akilciligini ve batihlasmay
buyurdugunu kanstlamaya ¢abalamaktadir. Engin, Atatiirk'in Pan-Tlrkci
nitellgi (s. 22).‘ve ''bir kanser olan azinhikiar'in ‘‘eritme kazani''ndan geck
rlimesl gerektigl (s. 69-77) temalarini islemekte, savasi '‘en blylk varlik ya-
sast' saymakta (s. 59), ''demokrasl curcunasi I¢cinde" yiikselmek olanag:
gormedigl I¢in kalkinma y6nteml olarak ''siirekll sikiynetim* 6nermekte-
dir (s. 81). Atatiirk¢uligin fasist ve irk¢i yorumuna ornek olarak okunmasi
gereken ¢ok liging bir kitaptir.

(342) Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Konferansiar, Miizakere Zabitlari, Ankara
1933, s. 277-278. Aktaran:lsmall Besik¢i, Tirk Tarih Tezi ve Kiirt Sorunu,
Ankara, Komal Yayinlari,, 1977, s. 103.
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S.A. Kansu'nun bu sozleri, ilk bakista, kafatascihgin dile getirilme-
sidir. Fakat o giiniin ortami akilda tutuldugunda, Baglum ailesine degi-
nen bu sozler istiin irk iddiasina degil, esit irk iddiasina iliskin olarak
yorumlanmak gerekir. Batiya, genc Batinin fizikscl antropoloji silahiyla ce-
vap verilmektedir. Olay 6zetle sudur: Bir ulus olugturulmak istenmek-
te, ona dil ve tarih aracihgiyla bir kimlik kazandinilmaya galigilmakta,
yizyillardir tersi yapilmig bu isi ele alirken idcoloji dogal olarak zorlan-
maktadir. Tiirklerin soylendigi gibi san (dolayisiyla ikinci sintf) irktan
olmadigini gostermek igin bir tutamak aranmirken, bu tezi savunmakta
olan birtakim Avrupah tirkologlarin bulundugu biiyiik bir memnunluk-
la goriilmiigtir. Hemen bu kisilere sarlhnmistir. Bu tiirkologlarin gergek
bilim adamlari mi, yoksa irk¢i kuramlarin temsilcileri mi olduklari, aga-
gilanmaktan kurtulmak isteyen ideoloji igin gok ikinci planda bir so-
rundur. Hatta sorun da degildir. Birincisi, bu tiirkologlar Batili bilim
adamlaridir. Onlar soyledigine gore dogru olmak gerekecektir. ikincisi,
inanmaya ortam ¢ok uygundur. Ciinkii bu uluslagma gereksinmesinin
icinde dogdugiu ortam, yalniz italya ve Almanya'min degil, bastan sona
biitin Avrupa'min buram buram Nazi ctkisi koktugu, Orta ve Dogu Av-
rupa'nin Cckoslovakya diginda fasist hilkkiimetlerle bezendigi bir ortam-
dir. Atatirk milliyetgiliginde 1930'larda ortaya ¢ikan irk¢i temalarin
nedeni ~ve dolayisiyla bu milliyetgiligin kismi bahtsizligi- buradadir.
Avrupa'da fasizmin ¢okmesinden sonra, bu kafatasi dlgme islemleri
sona ermigtir. Savas iginde 6zellikle Bagbakan Saracoglu'nun agzindan
duyulan irk ve kan temalar, Nazilerin Stalingrad yenilgisinden sonra
artik isitilmedigi gibi, "Irkgilar ve Turancilar’” 1944 yilinda kovugtur-
maya ugramiglardir. Bununla birlikte, gesitli cezalar alan ve aralarinda
Alpaslan Tirkeg de bulunan bu kisiler, dis konjonktiiriin gene degigme-
siyle, yani Sovyetlerle aranin bozulup hiikimetin Amerika'ya yaklasma
girisimlerine baglamasi iizerine Askerf Yargitay'ca saliverilecekler-
dir (**%).

Yukarida, dil ve tarih alanindaki girisimlerin milliyetgi ideoloji igin
gerekli ve kagimilmaz oldugunu sdylerken, ortaya iki sakinca gikardikla-
rini belirtmigtim. Bunlardan kuramsal olan birincisinin soven ve irk¢

(343) Oran, "lc ve Dis Politika liskisL..”, s. 253-256.
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temalar oldugunu soylemigtim. ikinci sakinca ise pratik alandadir ve
bizzat ulusal birligin saglanmasi sorunuyla ilgilidir. Bu olguyu, daha 6n-
ce liklik tarafindan yaratildigini soyledigimiz sakincayla birlikte ve
"Tirdes Toplum'' baghg altinda ele alacagiz.

B— TURDES TOPLUMUN KURULMASI SORUNU

Atatiirk milliyetgiliginin ideolojisi ulusal devleti kullanarak bir ulus
olugturmak isterken, biitin milliyetgilik ideolojileri gibi, bu yeni top-
lumsal birimin dayanisma iginde olacak bigimde tiirdes (homogen) ol-
masini amaglamistir. Hem sinifsal ve hem de etnik agidan ''boliinmez'*
bir blok olugturmak istemistir.

Ideolojinin birinci iglevi oldugunu gordigimiiz bagimsizhik ewresin-
de ideolojinin boyle bir amaci ve sorunu yoktu. Tek amag, diismanla is-
birligi yapan halife-sultana karsin iilkenin bagimsizhigim saglamakti. Bu
amag igin milliyetgi kadro, tiirli sinifsal ve etnik birimleri igine alan bir
baglasma kurmustu. Bu nedenle, her iki agidan da bagimsizhik evresin-
de ciddi bir boliinme tehlikesi soz konusu olmadi. Anzavur drneginde
goriildiigii gibi Cerkesler, Umraniye ayaklanmasinda goriildiigii gibi Kiirt-
ler zaman zaman ayaklandilar ama, Anzavur'u gene bir Cerkes olan
Etem bey bastirdi; Kiirtlerin de biiyilk ¢ogunlugu Ankara'nin baglasigs
olarak diigmana kargi savasti.

Bagimsizhik saglamp cumhuriyet kurulduktan sonra milliyetgi ide-
oloji, gordiigiimiiz gibi, ulusal devleti ve ulusu kurmaya giristi. Bu yeni
iglev, yukarida sozii edilen baglagma sayesinde bagimsizhik doneminde
sinifsal agidan hig goriilmeyen, etnik agidan da 6nemli bir problem ¢i-
karmayan iki sorunu giindeme getirdi: etnik ve sinifsal biitiinlik sorun- -

lan.
1 — Kurtulug Savasi Su.....sinda Etnik Bitunlik (Kirt) Sorunu

Yukarida sozii edilen her iki sorun hakkinda da ideolojinin tutumu
baslangigta aym olmugtur. Sinifsal biitiinliik sorunu bagimsizlik evresin-
de hicbir zaman s6z konusu olmamis, bagimsizlik sonrasinda da 6zellik-
le Halk Firkas’'min kurulusunda belirtildigi gibi, Tiirkiye'de gatisan si-
niflar bulunmadig 6ne siiriilmiistiir. Etnik biitiinliik sorunu Kurtulus Sa-
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vagl iginde Mustafa Kemal'in biitiin konugmalarinda "Tiirkiye Milleti''
deyimiyle karsﬂanm]s, savag sonrasi konugmalarinda ise boyle bir sorun
olmadigi, bu deyimin yerine "Tiirk Milleti" deyiminin kullanilmaya
baglamasiyla belirtilmek istenmigtir. Yani baglangigta ideoloji her iki
sorunun da varhgini yadsimigtir.

Bununla birlikte daha sonralari, bagat ideoloji, Tiirkiye'de ¢atigan
‘ssmflar bulunmadifii savindan onceleri pratikte, daha sonra da kuramsal
alanda vazgegmistir. Tek parti olgusu sinifsal biitiinliigiin sonucu ve sim-
gesi sayildifina gore, bundan baska partilerin -o6zellikle ikinci Diinya
Savasindan sonra- kurulmasina izin verilmesi bu vazge¢menin uygula-
mada kabulii, 1961 anayasasinin siyasal partilerden ''siyasal hayatin
vazgegilmez unsurlari’ olarak sozetmesi ise bu vazge¢menin kurama da
yansimasi anlamina gelir. Oysa, diger sorun yani etnik biitiinliik sorunu
agisindan olaylar ters bir gelisim gostermektedir. Fakat bu konuya ge¢-
meden Anadolu'ya etnik agidan bir goz atmak gerekiyor.

Anadolu'da Etnik Durum

Kurtulus Savasi ertesinde Anadolu'ya baktigimizda basat oge
Tiwrklerden baska ii¢ belli bash etnik birim gorilmektedir. Bunlar sayisal
onemlerine gore Kiirtler, Cerkesler ve Lazlardir. Lazlar Gircii kokenden
gelmelerine ve kendilerine 6zgii bir dile sahip olmalarina karsin bu dili
unutacak kadar Tirklerle kaynasmiglar, merkez! otoriteye higbir zaman
sorun gikarmamuglardir. Ciinkii Dogu Karadeniz kiyisinda oturduklarin-
dan, eski zamanlardan beri Osmanl Imparatorlugunun geleneksel olarak
kuzeyle yapilan bugday ticaretini ellerinde tutmuslar, imparatorluk
ekonomisiyle tam anlamiyla biitiinlesmislerdir (**). Cerkesler ise Im-
paratorlugun ayricalikh bir milliyetidir. Gene Kafkas kokenli ve ayn dil-
li olmalarina kargin Saray'a siirekli kiz vermek sayesinde istanbul ile her
zaman iyi iligkiler iginde olmuslar, ayrica iilkenin en verimli toprakla-
rini isleyerek imparatorluk ekonomisinde iyi bir yer edinmiglerdir. Os-

(344) Laziarin firinci ve pastaci olmalarinin kdkenl de burada olsa gerektir. Bkz.
liber Ortayn, **18. Ylzyil'da Akdeniz Dunyas: ve Genel Gizglleriyle T irki-
ye", Toplum ve Bilim, Bahar 1977, no. 1, s. 81-91.
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manh devletine higbir sorun ¢ikarmamalan, tersine Ankara‘'ya karg
Kurtulug Savagi iginde ayaklanmalari bundan olsa gerektir, Fakat, Tiir-
kiye Cumhuriyeti bir kez kurulduktan sonra, aym bigimde bu kez ulu-
sal pazarla, dolayisiyla iilkenin ¢ogunlugunu olusturan Tirklerle biitiin-
lesmiglerdir. Misliman etnik birimler iginde geriye Kiirtler kalmaktadir.
Daghk dogu bolgesinde kendi igine kapali feodal birimlerde yagiyan
Kiirtler Osmanh devrinden beri ilkede degisik bir gorinim gostermis-
ler, yalmiz kendi dillerini konusup niifusun geri kalan bolimiiyle kaynas-
madiklari gibi, merkezt otoriteye siirekli sorun gikarmiglardir.

Ayaklanmalan kigkirtmamak igin Osmanl devleti, tam bir feodal
diizen igindeki Kiirt asiretlerinin durumunu aynen korumustur. impa-
ratorlugun diger bolgelerinde uygulanan zeamet, timar, has gibi topragi
diizenleyen ve merkezf otoriteye baglayan kurumlar burada uygulanma-
migtir. Bolge derebeyler elindedir. Bunlarin da kendi altlarinda vasal ni-
teliginde agalar bulunmaktadir. Bunlarin hepsi de birbiriyle kavgahdir
ama, istanbul hiikimeti bolgeye biraz karismak isteyince derhal
ayaklanmalar basftayivermektedir. Onun i¢in Osmanli devletinin bura-
daki egemenligi timden kagit iizerinde olup, Dersim gibi kimi bolgeler
kimi zamanlar ordu da giremedigi igin fiilen devlet digi kalmigtir. Os-
manh egemenliginin son doneminde, bu ayaklanmalar (**®) yiizinden
iyice denetim disi kalan, ne asker ne de vergi veren bu bolgede Il. Ab-
diilhamit degisik bir politika izlemig, Kirtlerin Ermenilere olan kargit-
hgim kullanmak yoluna gitmistir. Yerel beylerin komutasinda Kiirtler-
den olusan Hamidiye alaylarini kurmustur. Buna kargin Kiirt ayaklan-

. malari Osmanli devleti yikilana dek kesilmemistir.

Kurtulug Savas sirasinda, daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, dogu bol-
gesinde onemli bir ayaklanma olmamistir. Ortak diisman olan ve bu
bolgede Sevr'e gore "Yurt" kuracak olan Ermenilere kargi Kiirtler Tiirk-
lerle birlikte savasmiglardir. Bunda, hi¢ kugkusuz, M. Kemal Pasa’'nin

(345) Bu ayaklanmalardan 6nemlllerinin bazilari sunlardir: 1 806 Babanzade Ab-
durrahman Pasa ayaklanmast; 1828-29 Musliu Emin Pasa ayaklanmasi;
1832 Mir Mahmut ayaklanmasi; 1842 Bedirhan bey ayaklanmasi; 1855
Yezdan Sir ayaklanmasi; 1880 Mahrlll Seyh Abdullah ayaklanmasi (Ayde-
mir, Tek Adam, 111, s. 221-222 d.n.).
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Kiurt beylerine kargi izledigi baglasma politikasimin ve ¢ok biiyiik
¢ogunlugu dinsel onder ve siinni olan bu insanlar iizerinde "halifeyi kur-
tarmak'’ slogaminin biiyiik katkisi olmustur (3%¢).

Herhalde, feodal bir yasam tiiriinde igine kapamk yagiyan Kirt
“toplumunun aynilmaci bir istem getirmediginden kalkan Ankara hiikii-
meti, savas igindeki baglagmanin bir biitiinlige doniistiigiini varsayan
bir bicimde ulusal diizeni kurmaya basladi. Biitiin Kurtulus Savasi bo-
yunca "Tirkiye Milleti” deyimini kullanan Gazi'nin 1 Mart 1923'te
"Tirk Milleti'' deyimini ilk kez kullamip, 29 Ekim 1923 konugmasindan
sonra bir daha ''Tirkiye Milleti'' dememesi (“7) bunu anlatiyordu.

Fakat halifeligin kaldinldigi yil olan 1924'te bagkaldirma hareket-
leri bagladi ve Atatiirk donemi bastan baga siirekli Kiirt ayaklanmalari
ve bunlara karsi cumhuriyet ordusunun hareketleri ile gegti (>4®).
Bunlardan okul tarih kitaplarinin yazdigi tek olay olan 1925 $eyh Sait
ayaklanmasimin boyutlar ve sonuglan konumuz agisindan ¢ok onemli

oldu.

(346) Kirt aslretierinin Kurtulus Savasinda T Urklerie ba§lastiklarina kanit olarak
M. Kemal Pasa‘'nin "Kdurtler de T Urklerle birlesti'' (Nutuk, 111, beige 19, s.
910) bicimindekl anlatimiari yaninda, kend!sinin milletveklll seclimesinl
Onlemek I¢In U¢ milletveklll tarafindan verlien Onerge Ornek gOsterliebllir:
"Blyuk Millet Meclisine aza Intihabolunablimek I¢in Turklye'nin buglnki

- hudutian dahllindekl mahaller ahalisinden olmak mesruttur [sarmr] veya
dalrel intihablyesl [seclm bolgesl] dahliinde mitemekkin olmak [oturmak]
mesruttur. Ondan sonra muhacereten gelenlerden Tlrkler ve Kurtler tarl
hi Iskanlarindan Itibaren bes sene mlrur etmls [gecmls] Ise Intihap oluna
bilider (NUtuk, 11, s. 724).

(347) Bkz. Atatiirk'iin Séylev..., |, s. 301, 325.

(348) Atatirk déoneminin bu en 8nemlil olgusu, Tlrkiye‘de henliz tabu olmaktan
cikmamis olmasi ylzUnden tarih kitaplarina gecmemls, Seyh Salt ayaklan-
masi disinda ayaklanma pek duyulmamistir. Oysa, 1972 yilinda Genel Kur-
may Hau:i Tarihl Dalresl tarafindan yayimlanan bir kitaba gdre, 1924-1938
doneminde Tlrkiye'de 17'si-dojuda gécen 18 ayaklanma olmustur. Bu tek
ayaklanma Menemen olay: (23 Aralik 1930) olup, Kurtierle liglll olanlar
sunlardir: 1) WNasturi ayaklanmasi (12-28 Eylll 1924), 2) Seyh Salt
ayaklanmasi (13 Subat-31 Mayis 1925), 3) Ragckotan ve Raman Tedlp Ha-
rekati (3-12 Agustos 1925), 4) Sason ayaklanmalan (1925-1937), 5) Birin-
ci Agrn ayaklanmas: (16 Mayis - 17 Haziran 1926), 6) Kogusa§ ayaklan-
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Seyh Sait Ayaklinmas ve C6ziimlemesi

Seyh Sait ayaklanmasi bir hafta iginde 14 ile yayilmig ve oteden-
beri Kiirt hareketlerinin bagkenti sayilan Diyarbakir't kugatmig bir is-
yandir. Seyh Sait ayaklanmaya hazirliksiz bagladig igin baska Kiirt
beylerini de pesginden siiriikklemeye ¢alisiyordu. Bunu basaramayip, Di-
yarbakir't da alamayinca, bu arada yiginak yapan ve Suriye'den gelen
Fransiz demiryolunu kullanarak ayaklanmacilari arkadan geviren ordu
birlikleri durumu yavas yavas denetim altina aldilar. Seyh Sait ve gevre-
si yakalandi. Bastirma islemi birbuguk ay kadar daha siirdii. Ayaklanma-
min onderi Seyh Sait, ayaklanma bolgesine gonderilen Sark Istiklal
Mahkemesi'nde amacinin halifeligi geri getirmek ve seriat diizenini kur-
mak oldugunu soyledi.

Scyh Sait'in bu sawvi, bizi 1925 ayaklanmasinin niteligi iizerinde tar-
tigmaya gotiriiyor. Bu ayaklanmanin temelde ne oldugu konusunda iig
ayn tez vardir. Birincisi, bizzat Seyh Sait'in soyledigi dinsel hareket te-
zidir. Sevket Sireyya'min (3*?) ve Kinross'un (*5°) da katldifi bu tez
zamamin yoneticileri tarafindan da resmt ideolojide dile getirilmistir.
Scyh Sait ayaklanmasi bir irtica olayi olarak sunulmugtur. Bunun nede-
ni, iilkede baylatilmig (haliféligin kaldirilmasi gibi) ya da yapilacak (me-
deni kanun gibi) diizeltimlere karsi olan genel direng havasiny, irticamin
ayaklanma diizeyine erigecek kadar devletin basina somut bela oldugu-
nu gostererck dagitmak, ayncalpolilika alaninda gerekli temizlemeyi
yapmak i¢in ayaklanmadan yararlanmak olsa gerektir. Nitekim, hem bii-

masi (7 Ekim -30 Kasimy 1926), 7) Mutkl ayaklanmasi (26 Mayis - 25 A§us-
tos 1927), 8) lkincl Agn Harekat) (13-20 Eylil 1927), 9) Bicar Tenkll Ha-
rekati (7 Ekim-17 Kasim 1927), 10) Asi Resul ayaklanmasi (22 Mayis - 3
Agqustos 1929), 11) Tendurik Harekati (14-27 Eylal 1929), 12) Savur Ten-
kil Harekat) (26 Mayis - 9 Haziran 1930), 13) Zeylan Ayaklanmasi (20 Ha.
Zziran-Eylul bas 1930), 14) QOrainar ayaklanmasi (16 Temmuz-10 Ekim
1930), 15) Ucunci Agn Harekati (7-14 Eylil 1930), 16) Pulumlr Hareka-
t1 (8 Ekim-14 Kasunm 1930). 17) Tuncell (Dersim) Tedlp Harekat (1937-
1938). Bkz. [Em. Kurmay Albay Resat Halli]),  Tiirkiye Cumhuriyeti'nde
Ayukknmolar, 1924-1938, Ankara, 1972.

(349) Aydemir, Tek Adam, 111, s, 216.

(350) Kinross, Atatirk, s. 401.
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tin diizeltimler bu ayaklanma izerine ¢ikartilan Takriri Silkun Kanunu!'
nun yarattigi devlet terorii havasindan yararlanarak gikartlmistr (°%'),
hem dc ayni yasayla istenen temizlemeler yapilmigtir. Bununla birlikte,
gerek Seyh Sait'in evraki iginde "'Kirdistan Harbiye Nezareti'' bashkh
kagutlanin bulunmasi, gerckse Sark istiklal Mahkemesi'nin Seyh Sait'i
"Bagimsiz Kirdistan'' kurmak istemckle suglamasi bu savin saglamhg-
na golge diisirmektedir. ikinci sav, ayaklanmanin feodal, anti-kapitalist
bir nitelikte oldugunu ileri sirmcktedir. Buna gore, kemalist cumhuri-
yet bir burjuva devrimi yapmaktadir. Kapitalizmin esitsiz gelisme ozel-
ligi sonucu geri kalan dogu bolgesi bu burjuva devrimine feodal bir tep-
ki olarak ortaya gikmistir. Bu agidan Scyh Sait ayaklanmas,, ilerici Ke-
malizme karsi yapilan (sosyo-ckonomik bakimdan) gerici bir harekettir.

Bu goriisin varsaysimi, burjuva devrimlerinin feodal sosyo-ekono-
mik diizeni ortadan kaldirmaya giristikleri varsayimidir. Oysa, kalip uy-
gulayarak olaylar anlamak bazan insani yaniltir. M. Kemal Paga Kurtu-
lug Savagimi esrafla baglagma yaparak gergeklestirdigi icin kirlardaki
fcodal diizene dokunmaya girigmemigtir. Atatiirk‘in ... memlckette
topraksiz ¢iftgi birakilmamahdir' (>32) tiiriinden sozleri toprak refor-
muyJa higbir ilgisi olmayan, ancak bir iyiniyet anlatimi olan sozlerdir,
Atatiirk fazlasiyla gercekgidir. Odiin vermez bir bagimsizhk¢i oldu-
gundan, sonu belli olmayan bir Kurtulus Savasina girigmistir ama,bu
kitapta daha once de soylendigi gibi, bu onun tek ''garantili'’ olmayan
eylemidir. Onder daima basarili olmugsa, bu, dehasi yaninda, biraz da
altindan kalkamayacag islerin iizerine gitmekten dikkatle kaginmasin-
dandrr (35?). Kemalist iktidarla cgraf (ve toprak agalan) arasinda daima

(351) Kirki¢ yil sonra, IndnU bunu soyle anlatmistir: "Hi¢ siphemiz yoktu
blzim... Memleketln'yenl bir slyasl reJime glrmesl ve bu slyasl relimin Uze-
rinde memlieketin bunu kabul etmemis oldugu siphesini, imidinl veren ge-
nis bir miunakasa ve propaganda hayatinin tesirl... Sark Isyami bunun neti-

" cesl olarak cikmisti..." (I pekgl, /ndni.., s. 27).

(352) Atutirk'in Séylev..., 1, s. 394,

(353) Nitekim, 1945'te Inbnl Iktidarinin, savas icinde toprak a§alarinin olagan-
istu guclendiginl gormesl Uzerine "Ciftclyl Topraklandirma Kanunu' lle
toprak reformuna gitmek Istemesi, bu Iktidarin sonu olmustur. Inénl bu
konuda aci ac1 Su s&zlerl sdyleyecektir: '"Blz buna (Atatirk devrinde (op-
rak re(ormuna) dokunmadik. Dokunduktan sonra anlasilir boyle seyler...
(Ipekci, fncni... ., 5. 40).
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sessiz bir sozlesme olmugtur: Kemalizm toprak diizenine dokunmanus,
kir kesiminc cgemen ogeler de, kemalizmin tutkusu olan kentsel alan-
daki batici diizeltimlere kargi ¢ikmanuslardir. Bu nedenle, dogudaki
sosyo-ekonomik diizeni degistirmeye yeltecnmeyen Ankara'ya Seyh
Sait'in feodal bir tepki gostermesi pek mantikh gelmemektedir. Bununla
birlikte bu goriis zamaninda Tiirkiye Komiinist Partisi tarafindan payla-
silmis (354), boylece Tiirk komiinistleri Kiirtlere ulusal ayrilik hareketi
diye bakmaktan, yani scif-determinasyon hakki tanimak zorunda kal-
maktan kurtulmuslardir (35%),

Seyh Sait ayaklanmasinin niteligi iizerindeki iigiincii tez, olayi ulu-
sal bir baskaldirma olarak giorme cgilimindedir. Ornegin, M. Tungay
ayaklanmayr "dini kisve altnda bir Kiirt milliyetgilik hareketi' (35¢)
olarak gormehtedir. Oysa bu kitabin Giriy bolimiinde milliyetgilik hare-
ketinin olgiitleri iizerine yapilan tartigma aninisanacak olursa, bir kez,
ulus'u degil de din ve iimmeti odak noktasi olarak gosteren, ikincisi, ba-
gimsiz ulusal devleti agik¢a amaglamayan bir harcketi milliyetgilik hare-
keti olarak gormemek gercekir. Bir din adanu olan $eyh Sait'in seriat ve
hilafet konusunda soylediklerini, Mustafa Kemal'in "halife sultam kur-
tarmak" taktigine benzetmek olanagi herhalde yoktur. Ustelik, ulus
duygusunun degil, asiret duygusunun 6n planda oldugu o giinkii feodal
Kiirt toplumunda milliyetgilik harcketi bulunmamasi dogaldir. Nitekim
diger beylerin ¢ogu Scyh Sait'i yalmiz biraknuslardir. Seyh Sait'in,
Kinross'un onerdigi gibi (**7) din yerine Kiirt bagimsizhigini bayrak ya-
pacak olmasi, diga oldugu kadar birbirlerine de disman olan diger Kiirt
kabilelerini birlegtirmek agisindan pek birsey degis'tirccck olmasa ge-
rektir.

(354) ''Arkadas, kara kuvvet blzim de, burjuvazinin de dismanidir. iz hersey-
den evvel bu dismani yenmellylz; burjuvazl lle de ayrica kozumuzu
paylasinz' (Orak-Cekic dergisl, Tuncay, Turkiye'de Sol.., s. 364-367).

(355) Mete Tuncay, Tirkiye Cumbhuriyeti'nde 1ek-Purti Yénetimi'nin Kurulmosi
(1923-1931), Ankara, Yurt Yayinlari, 1981, s. 132,

(356) Tuncay, Tirkiye'de Sol..., s. 367.

(357) Kinross, Ataturk..., s. 401.
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Pcki, 1925 ayaklanmasini nasil tammmlanuak gerekiyor? Herseyden
once bunun i¢ dinamik mi, yoksa dig dinamik sonucu mu ¢iktigi nokta-
sin karara baglamak gerek. Dogu ayaklanmasinin ¢ikmasindaki Ingiliz
roli gerek o zaman, gerckse giinimiizde séz konusu edilmistir. Bunun
nedeni, Kiirtlerin Ingilizlerle iliski aradigina degigin olarak mahkemede
ortaya ¢ikarilan belirtiler, bir de Tiirk-ingiliz iliskilerinin Ekim 1924'ten
sonra Musul sorunu yiiziinden sertlesmesidir. Bu teze kargi ¢ikan M. Tun-
cay, Tiirkiye'deki Kiirtlerin bagimsizhinm ingiliz mandasialtindaki Me-
zopotamya (lIrak) Kiirtlerini de ctkileyecegini, bu nedenle ingilizlerin
-bu ayaklanmadan Musul konusunda yararlanmakla birlikte- isyam ¢i-
kartacak kighirtmalar yapmis olmasinin mantikh olmadigini soylemekte-
dir (**®). Gergekten, Anadolu hareketinin bagimsizhik kazanmaktan
baska birsey diginmediginin, yani savastan sonra ingiltere'ye diisman
olmayacaginin kesinlikle anlagilmasi izerine ingilizlerin geng cumhuri-
yeti pargalamakta higbir yarar gormemis olimalar dogaldr.

Bununla birlikte, ayaklanmanin ingiliz kiskirtmasiyla ¢ikmadig
savi, ancak, olayda ingiltere'nin higbir rolii yoktu, anlamina gelmemek
kosuluyla kabul cdilebilir. Yoksa, Orta Dogu petrolleri konusunda ¢ok
duyarl bir ingiltere'nin Musul'u yakindan ctkileyecek bir olayr kendi
amaci i¢in kullanmaya hi¢ ¢abalamanusg olmasi mantikly gelmemekte-
dir. Savin énemi, dikkatleri ayaklanmanin i¢ nedenlerine ¢ekmesinde-
dir. Buradan da, iilkede tirdes bir toplum kurmayi ¢abalayan geng
cumhuriyetin karsisinda ciddi bir etnik sorun oldugunu gisteren 1925
ayaklanmasinin (o zamanki deyimiyle Geng ayahlanmasinin) niteligi so-
rununa doniiyoruz. )

Kanimca, ayaklanmanin niteligini tartisabilmek igin ise isyanin
cihugt Geng ilinden degil, Ankara'dan baslamak gerekir. Ankara'da
artik bir ulusal devlet vardir ve bu devlet bir mitliyetgilik ideolojisi ge-
listirmektedir. Ulusal devletin i¢ politikasi agisindan milliyetgilik de-
mek, herseyden once iilkenin her yerinde merkeef otoritenin kurulmasi
demcktir. Bu da, Kiirtlerle Kurtulug Savagi icinde kurulan baglasmanin
fiilen sona ermesidir. Ciinki Osmanh doneminde Anadolu'nun dogusun-
da devlet iginde devlet bigiminde yagiyan Kiirt beyleri artik gittikge et-

(358) Tuncay, I.C.'Jde Tek Purti..., s. 130.
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kisi artan bir merkezf devlet karsisindadir. Gergi toprak diizenine doku-
nulmamaktadir. Ayiret beyleri gene topraga ve iizerindeki insanlara hiik-
medebilmektedirler. Fakat aga ile kullar arasina artik "ulusal devlet'
girmistir. Aga artik bir koyliisiiniin komgusunu oldirmesini dogrudan
dogruya kendi cliyle cezalandinirken, en azindan kasabalarda bu ceza.
landirmanin "‘cumhuriyet savcisi''nin agacagr davada Tirk mahkemeleri
aracihgiyla yapilmasi gerekecektir. Bunun, dogudaki feodal diizenin
otoritesine biiyiik bir siyasal darbe oldugu ortadadir. Artik doguda (bel-
ki gene pek vergi alinamayacak ama) niifus kiitiikleri diizenlenecek, hay-
van saymmlan yapilacak, askere adam gagrilacaktir. Din iki Osmanh ne-
lerinin bulundugu yerde bugiin cumhuriyet ordusunun bir kolordusu
vardir (3%7). 1925 ayaklanmasini iste temel olarak bu olgunun isiginda
gormek gerekir.

Bununla birlikte, geng cumhuriyetin bu énemli sorununu iyi anla-
mak istiyorsak, bu temel olguyu pekistiren birtakim baska olgularin
varhgn da gozden kagirmamak gerekmektedir. Bir kez, Kurtulug Sava-
of i¢inde Kirtlerin yogun bulundugu bolgede kurulan Merkez Ordusu
komutanhgma getirilen (Sakalli) Nurcttin Pasa'nmin yaptiklan Kiirtleri
yabancilagtirmakta ¢ok etkili olmugtur (*%?). Nurettin Paga'nin idare-
sieligi ve haksizhgi o denli agiktir ki, idanuini isteyen Meclis'te kendisini
savunmaya halkan hiikiimet (yani M. Kemal Pasa), daha sonra Pasa'y

(359) Karpat'in 1925 ayaklanimmasi hakkindakl ''Derebeyl Ig]l pargalamak Isteyen
hukumet otoritesine karsi bir tepklydI' hukimu ancak bu baglam Iginde an-
1asilmak uzere verilmlsse dogru sayilmak gereklr(Turk..., s. 45),

(360) 1980 yilinda yayimlanan T8AIM Gizli Celse Zubitlurt’'ndan anlasildigina go-
re, Nurettin Pasa'nin Idaresizllgi, birkag es klya yiiziinden halka mllletvekll-
lerinin deylislyle *'tuyler drperticl mezalim' yapmasi Kog¢girl (ya da Kogki-
n) Kurt asiretinin yasadigt Umraniye'de ayaklanma ¢ikmasina yol
agmus tir. Anlasildi§i kadariyla Dersim de ayaklanmaya kansmistir. Olaylar
Meclis’e yetirilmis, Nurcttin Pasa kastedllerck ve *'Meclisl Ali derhal bu
adami mevklinden atmahidir" denerek Dahlilye Veklline istizah takrirl (gen-
soru oncrgesi) verimistir. Nurettin Pasa‘iin ayni tutumu Karadenlz
bolgesinde de gosterdigi anlasilmaktadir (bkz. clit 2, s, 248-256, 262-270,
272-280, 403-409, 513-519). Ay Nurcttin Pasa lzmir alininca gene kendl
kafasina gdre hareket ederek Rum metropolitinl asacak, bununla da kalma-
yarak Ankara'ya gonderlimos) gerokdn Istanbul nilktmetl Dahlllye Nazir’
All Kemal'l [zmit'de ling eltirecektir. Ozclllkie bu son olay Gazl'yl ¢ok kiz-

dirmistir.
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gorevden alinak zorunda kalmistir (f‘" ). Herhalde, birtakim komutan-
larin bu tiirden hareketleri Nurettin Pasa‘yla simirh kalmanus, gerek An-
kara'min kulagina, gerckse bugiine yansimayan olaylar olmus olsa gerek-
tir. Bunlar, zaten siirekli olarak patlamaya haair barut gibi olan bu bél-
gede miistakbel Tirkiye Cumhuriyeti’nin tirdeg yapi Gzlemi agisindan
hi¢ de hayirh olmus sayilmaz. ikincisi, halifeligin kaldiriimasi azinhgi
olusturan sii Kiirtler agisindan bunlar merkezi hiikkimete baglayan bir
cylem olarak gorilebilir ama, ¢ogunlugu olusturan siinniler agisindan
bunun ters yonde etki yaptigim hesaba katmak gerekir. Tabii, "Kirtler"
deyince akla gelen genis kitleler, koyliler degil, asiret beyleri, seyhler
ve agalardir. Bunlar hem diinyevi, hem dinsel onderdir. Seyh Sait'in is-
tiklal Mahkemesi'nde hilafet ve seriat konusunda soylediklerini resmf
idcoloji gibi yorumlamayi reddetmek, bu sézlerin hissedilmedcn soylen-
mis, dinsel inanglar yansitmayan bos sozler oldugunu one sirmeye dek
herhalde gotiriilmemelidir. Ayrica, Kiirt toplumunda din adamlan top-
lumu Bau ctkisinden korumaktadir (3¢?). Kemalizmin din adamlarina
(ve genellikle islam'a) sofiuk olan tutumu, bir Bati diisiincesi olan milli-
yetgiligin gelmesiyle, immet halinde yagamakta olan bu toplumda ulu-
sdl bilincin uyanmasimi hizlandirmig olabilir. Fakat temel etken, yukari-
da sdzii edilen merkeziyetgi ulusal devlet ile merkezkag etnik grup ga-
tismasidir.

Sorunun Coziimiinde Milliyetgi ideoloji ve Silalu: Ordu

Scyh Sait ayaklanmasi izerine soylencbilecekler kisaca bunlar.
Simdi, ayaklanmanin sonuglarina deginmek yoluyla milliyetgi ideoloji-
nin tirdes toplum sorununa geri donebiliriz. Seyh Sait'in ¢ikardig
1925 ayaklanmasi, Takriri Sikun Kanunu ile ilkedeki demokrasinin
kokten kazinmasi igin vesile oldugu gibi, Musul'un yitirilmesini kolay-
lagtinmg, ayrica biiyiik tutarlara varan savas harcamalariyla Ankara‘nin

(361) Nutuk, 11,s. 745,

(362) Dimitri Kitsikis, Yirminci Yiizyidu Kursilustirnxali Tirl-Yunan Tarihi,
s. 261 (Kitap Yunanca olup, SBF'deki Bati Trakyah seminer dgrencllerim
tarafindan 6zetlenerek cevrilmis tir).
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belini oldukga biikmiistiir (*¢3). Bunun disinda, ayaklanmanin konu-
muzla ilgili sonucunun ¢ok 6nemli oldugu kamisindayim. Birincisi, Kur-
tulug Savagindaki isbirligi dagilmistir. Nitekim, bu tarihten Atatiirk'iin
oliim tarihine dek bu bolgede ayaklanma olmayan bir tek yil gegmemis-
tir. ikincisi ve asil 6nemlisi, 0 zamana dek toplumda biitiinligi saglayan
temel 6ge sayilan din kurumunun bu islevi tam anlamiyla gormekte ye-
tersiz kaldig ve ulusal birligi saglamak igin baska ¢oziimler bulunmasi
gerektigi ortaya ¢ikmigtir. Zaten ulusal devletin ve ulusun kurulmasin-
daki temel ilke (laiklik) boyle bir segimin yapilmasini gerektirmektedir.
Anadolu gibi etnik bakimdan tiirdes olmayan bir toplumda milliyetgi
ideolojinin bunu birlegtirici oldugu kadar goniilli bir 6lgiite baglamasi
gerckmektedir. Yoksa, yeni cumhuriyetin ulus tanimi, Misliman etnik
birimleri diglayacak bir olgiite dayanirsa ulusal birligi saglamak zor ola-
caktir. Bununla birlikte, varilacak olgiit dogal olarak ana 6ge olan Tiirk-
ligii merkez alacakur. Iste, "Tiwrk kiiltirine bagh olmak" 6l¢iiti boyle
bir "gonilli** 6lgit olarak ortaya atilmistir. " Tiwkiye sinirlari iginde ya-
sayan ve Tirk'im diyen' herkes Tiirk sayilacaktir. CHP programinda da
anlatimum buldugu bigimiyle, Tirk tammi sudur: ''... Tirkiye Cumhuri-
yeti dahilinde Tirk dili ile konusan, Tirk kiiltiirii ile yetigen, Tiirk iilkii-
siinii benimseyen her vatandag, hangi din ve mezhepten olursa olsun,
Tirk'tir." Bu tamimda, "mezhepten’ sozciigiinden sonra "etnik koken-
den' sozciikleri de rahatga eklencbilir. Cinki, Tirk'ten farkh olan etnik
kokenini vurgulamayi reddederek "' Tiwk kiiltiri''nii benimseyen bir in-
san, uygulamada da, gergekten devietin en yiiksek mevkiine yiikselebil-
me olanagina her zaman sahip olmustur.

Ug onemli ctnik birimden Cerkeslerle Lazlarin zaten ulusal pazar
icinde biitinlegmis olmak nedeniyle sorun ¢ikarmadiklani, Kiirtlerin de
feodal bir diizende yasamak nedeniyle ulusal bilince sahip olmadiklari
yeni cumhuriyetin ilk yillarinda bu tanim sorun ¢ikarmayacak gibi go-
ziikmektedir. Irksal kikenine bakilmaksizin, Tirk oldugunu séyleyen

(363) Tiurk Ordusunun Kirt ayaklanimalar karsisinda biutun Kurtulus Savasinda-
kinden daha cok kayip verdidl ve bu harckatlarnin paraca mallyetinin de alt-
mis milyon liray: astigi yolunda savlar bulunmaktadir (Tungay, 7.C.’°de
Tek Purti.., s 136)
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her insamin ulusal devlette esit islem gormesi, dogrusu, ulusal birligi ya-
ratmak agisindan ¢ok olumlu bir ortam haairlayacak bir ilkedir. Fakat
rasyoneli ¢ok zayiftir bu ilkenin. Yani, basari kazanmasi igin gergek-
legmesi ve siirmesi gerckli olan kosullarin saglanmasi ¢ok zordur. Bu
kosullar soyle siralanabilir
1) Bunca yiizyildir daglik boélgede hendi dilini kunusarak haskala-
rindan apayn yasamanin -fecodal diizenin bir ortak duygu olusmasini
onleyici yapisina hargin- gcli?digi bir "'biz'" bilinci ne de olsa vardir.
Geng cumhuriyette ulusal birligin milliyetgi ideolojinin verileri iginde
saglanabilmesi igin herseyden énce bu bilincin bir ulusal biling haline
doniigmemesi gereckmektedir. Bunun da iki kosulu vardir. Bir kez, iki
toplum arasinda gikabilecek ¢atigmalar yoluyla Kiirt kabilelerinin ken-
dilerinde cksik olan "biz" bilincini bir "onlar'* bilinci ile tamamlamala-
nm onlemek gerckmekeedir (2%). iste, 1925 Seyh Sait ayaklanmasi ve
bundan sonra 1938 yilna dck ardi arkasi kesilmemecesine patlayan
ayahlanmalar bu kogulun gergeklesmesini onlemistir. ikincisi, bu olum-
lu ve olumsuz ogeler ("'biz'" ve “onlar') biraraya gelip de bir ortak bi-
ling yaratmadan once, milliyetgi idcolojinin bitiin hiziyla Anadolu'nun
dogusunu ulusal pazar iginde biitinlestirmesi gerckmektedir. Bunu 6zel
girisim yapmayacaktir. Ciinkii oralara yatinm yapmak verimli olmadif
gibi, basha yerlerde iiretilecck mallarin satilmasi agisindan dogu bilgesi
onemli bir pazar da olugturmamaktadr. is, devlete kalmaktadir. Oysa,
ulusal pazart olusturma agisindan devlet, 6zel girisimden daha bagarih
olmanustir. Hem buralara yol vb. altyapi hizmetleri getirilmesi Maresal'
v "ulusal savunma'' gerckgesine dayah inli politikasinca onlenmis,
hem de cumhuriyet hithiimeti buralan gerek sosyo-politik, gerekse sos-
yockonomik gelisme yoluyla ulusal pazarla biitiinlegtirme konusunda
genel bir sogukluk iginde olmugtur. O kaglar ki, Mete Tungay'in bulgu-
larma gore, (1923'te kurulmus olan) CHF'min 1931 yilinda bile heniiz
orgiitiini hkurmamus oldugu iller arasinda Kirtlerin yogun bulundugu il-
ler listenin hemen hemen timiini olugturmaktadir. Tek parti dénemin-
de Parti'nin orgiit kurmasi zor is degildir. il orgiitiiniin merkezden kuru-
lup, o ilde gorevli birkag memur tarafindan siirdiiriilmesi bir sorun olus-

(364) Bu kavramlar i¢in bkz. Giris/l, *'Milllyetcilik Kavrami'* bashgr.
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turmasa gerektir. Benim yorumum, Firka‘min, Kiirt ayaklanmalar siiriip
giderken buralarda orgiit kurmakla ilgilenmedigi, buradaki ordu harcka-
tiyla yetindigi (ya da yetinmek zorunda haldigi) yolundadir (3%%).
Ozet olarak séylemek gerekirse, ulusal birligin milliyetgi ideolojinin ve-
rileri iginde olugsmasi igin gerckli olan birinci kosul, yani bir Kiirt bilin-
cinin olugmasimin onlenmesi, gerck ardi arkasi kesilmeyen ayaklanma-
lar, gerekse geng cumhuriyetin bu yoreyi ulusal pazara katamamasi yii-
ziinden bagarih olamamistir.

2) ikinci olarak, yukarida sézii edilen "'goniilli*' 6lgiitiin bir teme-
le dayanmasi gerekmekte, fakat ters yonde bir biling yaratmamasiigin
bu temelin belirli bir biikiilgenlige ve akilci bir 6ze sahip olmass sart bu-
lunmaktadw. Zaten, bu anlamda etnik tiirdeslikten amag, soydashk de-
gildir. Dayamsmadir. Ciinkii herkesi Tirk yapmak zaten olanaksizdir.
Oysa ulus'un. yeni tamiminin dgeleri olarak segilen dil ve tarih temelleri
gerck 1930'lu yillar diinyasina egemen olan kafatas¢i hava, gerek o za-
mana kadar yadsinmig olan Tiirk dili ve tarihini gok eski devirlere gotii-
rilyor olmanin heyecanmi ve gerekse ardi arkas) kesilmeyen ayaklanmala-
rin Ankara'da yarattigs tepki yiiziinden ne biikiilgen, ne de rasyonel ola-
bilmistir. Tersine, soven bir uygulamaya yol agan 1930'larin dil ve @rih
tezleri Kirt diye bir kavmin varhgini toptan reddedip onlara "dagh
Tiirkler'" adimi vermek gibi ne biikiilgen, ne de rasyonel olan bir gorinim
gostermigtir. Cumhuriyetin "egitim seferberligi'' ile agilan ilkokullarda
bu uygulamanin yapilmasi, durmadan ayaklanmalarin oldugu tepki dolu
bir ortamda, hele hele bir de 1934 iskan Kanunu'nun yarattg tepkiler-
le birlegince, yavag yavag bir Kiirt aydini husaginin ortaya ¢ikmasi so-
nucunu dogurmustur. Kaldi ki, Osmanh déoneminde bile boyle bir Kirt
aydini kusag (sayica simirh da olsa) vardir. Bir iilkede aydinlarin ortaya
¢itkmasi demek, milliyetgilik igin gerekli kosullar yoksa bile bu aydinla-
rin o kosullars ugraga ugrasa yaratmaya galigmasi demektir.

Dogu'ya fabrika gotirmeden okul gotirince, bir de bu okullarda
biikiilgen olmayan bir uygulama yapinca, ideolojinin istedigi sonuca var-
masi biraz zor olmugtur. Bu zorluk, bitmek tilkenmek bilmeyen galkan-

(365) Bu nokta Tekell ve likin'in de dikkatinl ¢ekmls, buna benzer bir yorum
lieri sirmelerine yol acmistir. Bkz. 1929 Diinya Buhraninda..., s. 210 d.n.
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tilar ortaminda ulusal birligin ordu yoluyla saglanmasi zorunlugunu or-
taya ¢ikarmigtir. Bu ¢oeziim, ideolojinin bagka ¢ikar yolu kalmadigim
gosteren bir ¢oziimdiir. Boylece, geng cumhuriyetin dogal olarak en son
istemesi gercken duruim dogmus, bir tepkiler zingiri ortaligi sarmigtir.
Merkeziyetgi ulusal devlet uygulamasi dogu ayaklanmalarini, bu ayak-
lanmalar artan baskiyi (*¢®), bu baski bagka ayaklanmalari, bu baska
ayaklanmalar ""Tiirk"" kavramma daha fazla vurgu yapiimasini ve iskan
Kanunu'nu, bu da "eskiya takibi*' (*¢7) diye adlandirilan fakat bolgesel
bir i¢ savas goriinimiinde olan bir durumu yaratmig ve siirdiirmiistiir. Bu
durumda tiirdes toplumun kurulmasi agisindan birinci sorun olan etnik
bitiinligin saglanmasi sorunu ideolojik araglarla ¢oziilebilir olmaktan
¢ikmus, biitiiniyle orduya devredilmistir. Bu da, ideolojinin ¢aresiz kal-
diginin belirtisi sayilmak gerekir.

Biitiin bu anlatilanlardan, konumuz yani Atatiirk milliyetgiligi a¢i-
sindan iki sonug¢ ¢ikarabiliriz. Bu sonuglardan ikisinin de bagka zaman
ve yerlerde baska toplumlar igin de gegerli olabilecck sonuglar oldugu
dikkati ¢ckmektedir. Birincisi, Kemalizmin milliyetgilik uygulamasi ge-
rekli kosullar saglanamadig igin etnik ilkel protesto hareketlerine yol

(366) Dikkat edilirse, dn. 348'de verllen ayaklanmalar listesinde kiml tarlhlerin
yaninda "ayaklanma" sozcigi bulunurken, kiminin de yaninda "harekat®,
*tenkll [yokotme] harekat:'' ve ''tedlp lyola getlrrne] harekat:'' deylmlerl|
vardir. Bunun aniami, bir yerde ayaklanma ¢ikma belIrttsli gorulidnce ordu-
nun orasint dnceden vurma ve temizieme Islemine girismesi olsa gerektir.
Bu harekatlarda sert davranildi§i anlasiimaktadir. 16 Temmuz 1930 tarlh-
li Cumhuriyet gazetesl '*Agridag Harekati bu hafta bashyor' bashg altin-
da soyle yaziyor: "Adn Dadgi tepelerinde kovuklara liticaeden 1500 kadar
sakl kalmistir. Tayyarelerimiz sakiter dzerine ¢ok §siddetil bombardiman
ediyoriar. Agr Dagi dalmli olarak Infllak ve ates I¢inde Inlemektedir. Turk'
un demir kartallan asilerin hesabini temizlemektedir. Esklyaya litica eden
kdyler tamamen yakilmaktadir. Zllan harekatinda imha editenlerin sayis
15.000 kadardir. Zllan deresi ajzina kadar ceset dolmustur... Bu hafta i¢in-

" de Ag§n Dagi tenkil harekatina baslanacaktir. Kumandan Sailh Pasa bizzat
Agdri'da tarama harekdtina baslayacaktir. Bundan kurtulma Im kdm tasav-
vur edilemez»

(367) Atatirk'un hastalik yiizinden Bayar'a okuttudu 1 Kasim 1938 Mectis'l acis
sbylevi olaylara ... Tunceli'dekl toplu sekavet (esklyalik) hadisalerl.. bir
daha tekerrir etmemek Uzere tarihe devrolunmustur'' diye de§inmektedir
(Atatirk’in Séylev..., 1, s. 406).
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agnugtir. Daha yuvarlak bir deyimle; milliyetgilik, istemeden milliyet-
cilik dogurmustur. ikincisi, Kemalizmin merkeziyetgi-iiniter ulusal dev-
let uygulamasi ve hatta ulusu olusturma ¢abasi, kaginilmaz olarak, mil-
liyetgi ideolojinin bagka bir amacini, tirdes toplumu kurma (*®) he-
defini baltaliyan sonuglara yol agmig bulunmaktadir.

2— Kurtulug Savagt Sonrasinda Smifsal Batinlik Sorunu

"Baski ve Catigma'' ile "'Birlik ve Uyum'' Tezleri

Anayasa hukukgusu Biilent Tanor'iin ilging bir gozlemi var. Kurtu-
lug Savagi iginde Mustafa Kemal'in genel tarih ve anayasa tezi olarak,
insan toplumlarindaki siyasal iligkilerin baski ve ¢atigmaya dayandigim
one siirdiigiini, buna kargihk, savas sonrasinda bu iliskilerin temelini
birlik ve uyum olarak tammladifini saptamakta (*¢?). Gergekten, M.
Kemal Pasa (iizerine kitap yazilsa degecek énemdeki) 1 Arahk 1921
Meclis konusmasinda baski ve gatisma tezini soyle dile getiriyor:
... heyeti igtimaiyenin bidayet-i tesekkilinde sevk ve idaresi igin ba-
sinda biri hakim olmak ister, fakat digeri vasil-i kemal olur olmaz bila-
kaydiisart bu hakimiyetin altindan ¢ikmak ister... insanlarin cemiyyat-1
muhtelife ve sairesinde tarihin bize gostermis oldugu nimuneler bundan
ibarettir. Bu miicadele bidayetten bugiine kadar temadi etmisti [siiregel-
misti]. Ve bugiinden sonra da daha pek ¢ok temadi edip gidecektir'
(370)‘

Bir yandan istanbul hiikiimeti ve onun kériikledigi i ayaklanmalar,

diger yandan da Anadolu iglerine yiiriiyen diigmanla ugragsmakta olan bir
onderin bunlan 6ne sirmesi dogaldir. Bu béyle olunca, Tanor'iin dedigi

(368) "Hiukimet Sarkta umumi bir temizilk yapmaya karar vermistir. Iskan edil-
memis hi¢ bir asiret birakilmayarak... devlete karsi kabahatil olaniar ceza-
landirilacaktir. Bu suretle asiret hayati doju bblgesinde son giinlerinl yas:-
yor. Tirkiye tek bir nizam etrafinda toplanmus, fesattan temizlenmis na-
muslu vatandaglarin memleketi olacaktir’’ (*Hikimet Asliretier! | sk dna Ka-
rar Verd!'*, Cumhuriyet, 31 Temmuz 1930. Son tiimcey| ben vurguladim.

(369) Tandr, '‘Lozan’a Giden...", s. 207-208.

(370) Atatirk'iun Saoylev..., |, s. 214.
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gibi Kurtulusg Savaginin kazanilmasindan ve fcodal devietle onun kimi
siyasal-hukuksal kurumlarinin (halifelik gibi) sarsilmasindan ve birtakim
dizeltimlerin. yapilmasindan sonra (*7') Gazi'nin "birlik ve uyum"' tez-
leri ileri sirmeye baglamasi da dogal olacaktir. Artik yikma donemi
sona crmig, yapma donemi baslamigtir.

Yalmiz, daha fazla ileriye gitmeden ve uyum kuraminin uygulama-
sina gegmeden once bir ayra¢ agmak ve bu dogru gozlemin (konumuz
agisindan) cksik olan yonlerini ii¢ noktada tamamlamak gerekiyor. Bi-
rincisi, Mustafa Kemal Kurtulug Savagi sirasinda ''baski ve gatisma'’ te-
zini kullanmistir ama, yalmiz diismanlarina karsi kullanmigtir. Baglagik-
larina karsi gene "'birlik ve uyum'' tezini uygulamistir. Sonradan kendi-
leriyle baglasmayi bozacak oldugu asker? onderlerle, din adamlaniyla,
sosyalistlerle ve diger Miisliman etnik gruplarla nasil ''birlik ve uyum"
icinde oldugunu "bagimsizlik' donemini incelerken gormiigtiik. Bagim-
sizhk kazamlip da Lozan imzalaminca, M. Kemal Paga'nin bu tezlerin
uygulamasini tersine ¢evirdigi de, Tanor'in gozleminin tamamlanmasi
gercken ikinci tarafi. Gergekten, Kurtulus Savagi sirasinda ¢atigtigs es-
ki diigmanmi Bati'ya karsi ''birlik ve uyum'' tezini uygulayan Gazi,
"baski ve gatigma” tezini de artik kendileriyle baglasmay) bozmak is-
tedigi eski dostlarina kargt uygulamaya baglamigtir. Tanor'iin gozlemine
yapilmasi gereken iigiincii katki, Gazi'nin duruma tam anlamiyla egemen
olduktan sonra, bu tezleri karma bir bigimde kullanmaya basladigidir.
Ulusun olusturulmasi evresinde (ki Atatiirk'iin 6limiine dek siirmiigtiir)
“birlik ve uyum" tezi amag olmusg, bu amaca varmak igin de "baski ve
catisma’ kullanilmistir. Iste, gerek etnik ve gerekse sinifsal agidan tiir-
des toplum yaratma konusunda Atatiirk milliyetgiliginin temel tutumu-
nu bu noktadan gormek gerekmektedir.

Bu ayraci burada kapadiktan sonra Kurtulug Savagi sonrasinda beli-
ren "'birlik 've uyum' tezlerinin uygulamasini inceleyebiliriz. iste, yeni
olusturulmak istenen ulusun (dayamismaci anlaminda) tiirdes bir yapiya
sahip olmasi igin bu tez kullanilmigtir. Tezin birinci uygulamasim "Et-
nik Biitinlik' adi altinda incelemistik. Asil uygulama, ideolojiyi ortaya
atan seckinler igin potansiyel, fakat ¢ok onemli bir sorun konusunda
ortaya ¢ikmaktadir: Sinif sal biitiinlilk sorunu. Konunun segkinler agisin-

(371) Tandr, '"Lozan'a Giden...'', s. 208.
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dan onemi azgeligmig ilke aydinlarinn toplumdaki konumundan gel-
mcktedir. Bu tabakanin basathgmu siirdiirebilmesi igin, simflarin fazla
sivrilmemesi iizerine dayanan bir toplumsal dengenin varhg gerckmek-
tedir ki, boyle bir durum var oldugunu Gazi 1923 yilinda soyle ileri
sirmektedir: ""Bizim halkimiz menfaatleri yekdigerinden ayrilir sunuf
halinde degil, bilakis mevcudiyetleri ve muhassalai mesaisi [ ¢alismalari-
nin bileskesi] yekdigerine 1azm olan simiflardan ibarettir” (*72). "'"Me-
maliki sairede |baska iilkelerde] firkalar behemahal iktisadi maksatlar
izerine” ve "bir siifin menfaatini muhafaza igin"' (*??) kurulduguna
gore, Tiirkiyc'de boyle siyasal partilerin kurulmasi gereksizdir. Hatta,
gegmis zararh oldugunu gostermektedir. Tiirkiyede ''biitiin sunufu yek-
digerine lazim gayri miifarik [biitiin simiflars birbirinden ayrilmaz] olan
¢iinkii menfaatleri de yckdigerinden tehaliif etmeyen [birbiriyle ¢atig-
mayan]" (37?) bir ulus bulunmaktadwr.

Ozet olarak, simiflarin varhg yadsinmamakta (37%), fakat bunlarin
ctkarlarinin birbiriyle ¢atismadigi, uyum halinde bulundugu varsayil-
maktadir. Kurulacak olan Halk Firkasiiste bu simifsal uyumun saglan-
masina ¢ahisacak olan ideolojik silahtir. Bu silahin kullanilma yontemi
ve yaklagimi, Kurtulus Savasi sonrasi donemi igin gormiis oldugumuz
yukaridan devrimci ve karsi-gogulculugun devami bigiminde olmustur.
Tek partinin karsisina ¢ikan iki parti ¢ok kisa dayanabilmistir. Konu-
muz Tiirkiye'de demokrasinin gelisimini incelemek degildir. Fakat bu
iki "'ikinci parti''nin dogus ve kapatihg ortamlarina bir goz atmak, sinif-
sal tirdegligin silahi olan tek parti'nin gelisimini daha kolay anlamamizi
saglayacaktir. iki partinin dogus ortamlari farkhdir. Terakkiperver

(372) lzmir | ktisat Kongresinl Agis Soylevi, Atatirk'iin Séylev..., 11, s. 112.

(373) 1923, aymi yapit, s. 96-97

(374) 1923, ayni yapit, s. 60.

(375) Bununia birlikte, TuUrkiye'de ayri ayn siniftarin varliinin reddediidi§i de
zaman zaman goériuimiistir. *'Turklye Cumhurlyetl halkini ayrs ayrs klaslar-
dan karisit degll, fakat, ferdi§ ve sosyal hayat i¢in, Is bolumb bakimindan,
turlu hizmetiere ayriimis bir sosyete saymak esas prensiplerimizdendir*’
(CHP Programi, CHP Dérdiinci Biyik Kurultay: Gorismeleri Tutulgas,
9-16 Mayis 1935, Ankara, Ulus Basimevi, 1935). Ayrica, bkz. Atatirk'in

Tamim..., 1V, s. 550.
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Cumhuriyet Firkast cskinin kahnularimin temizlenmeye ¢alisildig ve
ulusal devletin kurulmaya ugragildigs bir donemde dogmugtur. Ciddi
bir alternatif olmak i¢in kumandanlar tarafindan kurulmus, bu ¢abaya
engel oldugu gerekgesiyle, ashnda M. Kemal Paga'min siyasal rakiplerini
ortadan kaldirmak igin, Takriri Siikun yasasindan yararlanilarak kapatil-
mistir. Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin siyasal rakiple ilgisi yoktur. Ata-
tirk tarafindan kurdurulmugtur. O kadar ki, partinin kapatilmasindan
cok kurdurulmasi bir yukaridan devrimcilik 6rnegidir (7). Fakat yak-
lagik bir benzeri ancak Demokrat Parti‘'ye nasip olacak biiyiik bir halk
destegiyle kucaklinnustir (3?7). Yirmiyedi yil iktidarda kalan bir parti
kargisinda DP'nin sagladig: halk destegi belki daha dogaldir ama, kuru-
lali daha yedi yil olmus bir Cumhuriyet Halk Firkasi'nin (CHF) bu denli
tepki yaratmasi iizerinde durmak gerekir. Halkin biiyilk hognutsuzlugu
iki nedene dayanmaktadir. Birincisi, Kurtulus Savagindan sonra biitiin
baglagiklarn ortadan kaldiran segkinler, savag igindeki yardimlan igin
csrafa borglarini 6demeye baglanuglardir. Bu, CHF'nin kirsal alanlarda
miitegallibenin giiciini kullanma ve artirma partisi durumuna gelmesiyle
cs anlamhdir. Merkczde veya tasrada partili olmak demek, gelecekten
bir sey, bir ¢ikar veya kariyer bekleyen insan demek olmugtur (378).
1927 “segimlerinde Firka'nin adaylari aganin adamlaridir. Bunlar segimi
yitirince segim iptal edilmigtir ve yeniden konulan oy sandiklari me-
murlar tarafindan doldurulmustur; ¢iinkii halk kendiliginden boykot
yapmistir *7®). Bu, halkin kendini sistemin disina ¢ekmesi, ona

(376) '""En ¢ok kavgalt oldugdunuz geceler, sizi soframda biriestirece§im. O zaman
tekrar, ayn ayr herbirinize soracagim: Sen ne dedin ve ne Icin dedin? Se-
nin cevabin ne Idl ve neye dayaniyordu? Buginden Itiraf ederim ki, bu be-
nim I¢in pek blyik bir zevk olacaktir' (Aydemir, Tek Adam, 111, s. 390).

(377) "'Haik Partisinin [flrkasmm] gazetesinl| [Anadolu] basmaya glderken mat-
baada yer alan polislerin halk Uzerine ates atmasi bir de faclaya yol a¢-
ti. 14 yasinda bir mektepll ¢ocuk oldirdidi. Bu hal galeyan: bUsbutlin artir-
di. Binlerce kisllik halk dalgalart bnidnde ve laicaginda dlen cocugunu tasi-
yan lhtiyar bir baba, odlunun cesedinl Fethi Beyin ayakiarina birakts ve:
“|ste size bir kurbanl Baskalarini da veririzl diye haykirdi. 'Kurtar bizl,
kurtar® diye Inledi' (ayni yapit, s. 398).

(378) ayn: yapit,s. 386-387.

(379) Ellgin, Kernalist..., s. 23.
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yabancilagmasidir. Toplumun egilimleri hi¢ hesaba katilmadan, segkin-
lerin cgilimlerine gore yapilan diizeltimlerin iizerine bir de Anadolu hal-
ki zaten yiizyillardir somiren agalarin Firka ile biitiinlegmesi binince,
halk dogal olarak tepki gosterecektir. lkinci olarak, bu siyasal yabanci-
lagma iktisadi zorluklarla katmerlegmis bulunmaktadir (*82). 1929 diin-
ya bunahimi sonucu tahil fiyatlars birdenbire diigmiig, okkass iki kuruga
kadar inen bugday fiyatlarnmin devlet tarafindan destek alimiyla biraz
yiikseltilmesi onerileri (°®') kenttekilere ucuz ekmek yedirmek gerek-
¢esiyle reddedilmistir. Ustelik, 1928-29'da bir de iiriin diisiik olmugtur.
iste Serbest Firka uluslararasi ortamin olusturdugu boyle bir ortamda,
in6nii'niin yillar sonra dedigi gibi (*®?) neler olup bittigini ve bitebilece-
gini iktidar elde iken anlayabilmek igin kurdurulmustur. Yoksa,
""muhalefet fikri tagimak gibi ciiretleri ta kokiinden kesip atmak igin'’
(**3) olmasa gerektir.

Serbest Frka Olay:: Sosyo-Politik Batillagmanin Bilangosu

Serbest Firka olayinin konumuz agisindan bugiin bize verdigi mesaj
sudur: Yukaridan devrimci seckinlerin, karsi-gogulcu yontemlerle ken-
di cgilimlerine uygun oldugu odl¢iide halkin egilim ve gereksinmelerine
bir o kadar ters diisen Batici diizeltimler getirdikleri bir ortamda, aym
anda iktisadi goneng gelmezse, hele bir de bunalim gelirse, biitiin iilkede
siddetli tepki baggosterir. Tck parti'ye verdigi mesaj ise su olmugtur:
Uyum kuramlarinin tek bagina uygulanmasi birgey getirmiyor. Sinifsal
uyum var derken bir yandan esraf ve burjuvaziyi denetlemek ve devlet-
¢e iktisadi onlemler almak, bir yandan da halkin tepkisini ideolojik

(380) Serbest Firka ile 1929 Bunaliminin Illiskisl Igin bkz. Tekell-likin, 71929 Diin-
ya..., s. 154 vd.

(381) Ornedin bkz. Ahmet Hamdl Basar, Atatirk’le O¢ Ay ve 1930'dan sonra
Tirkiye, I1stanbul, Tan Matbaasi, 1945, s. 83-85.

(382) '"Aklimiz basimizda, kuvvetimiz mewvcut Iken mlesseselerin yerlesmis ol-
duklanimi clddl olarak kesfetmek, blimek bizim I¢in lWzumludur, kanaatin-
deydim. Bu ancak ¢ok partiil reJime, serbest hayata girdikten sonra belll ola-
bllirdl* (Ipek¢ |, /néni..., s. 46).

(383) Ahmet Adaoglu, Serbest Fika lHatiralari, |stanbul, Nebio§lu Yayinevl, t.y,

s. 96.
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onlemlerle gidermeye ¢aligmak gerek. igte bu dersi aldiktan sonra CHF
birinci onlemin uygulamasimi Devletgilik, ikincisinin uygulamasini ise
Halkgihik olarak ortaya koyacak (*®%), 1931'den sonra tek parti bu yon-
de bir ideoloji ile silahlandirilmaya baslanacaktir. Tiirk Ocaklari kapati-
lacak, onun orgiitiinii devralan Halkevleri tek partinin yeni idcolojik tu-
tumunu sistematik bigimde yaymaya baslayacaklardir. Milletvekilleri-
nin yonetim kurulu iyeligi ve ticcarlik yapmalarina tepki gosterme ve
yolsuzluklarla ugrasma bu zamana rastlar (*®%). Kurtulus Savasi ortag
esrafa borcunu oderken, daha dogrusu ekonomik felsefesini uygularken
seckinler birdenbire Serbest Firka deneyiyle ¢arpilinca sarsilmiglard.
Bu sarsilma, o sirada Avrupa'da olan gelismelerin de iilkeye giiglii bir bi-
¢imde yansimasiyla, partide 6nemli degisiklikler baslatmistir. Gergi, gii-
niimiiz azgelismis iilkelerinin ve o zamanin totaliter yonetimlerinin ter-
sine, Halk Firkas higbir zaman devlcti denetler durumda degildir (3%¢).
F.R. Atay'in yorumuna gore, "etraf tahakkiiminden' ve eski Merkezi
Umumi komiteciligine doniilmesinden korkmasi (3®7), belki de parti
iginde kendine segenek olusturabilecek onderlerin tiremesinden gekin-
mesi nedenleriyle, Atatiick partinin devlet iglerine karigmasini bazen
cok sert bicimde onlemistir (*®®). Fakat 1935'te parti icinde yapilan
degisiklikler bu egilimden gok ote seylerdir. lgisleri bakami parti genel

(384) Bu konular '"Sosyo-ekonomik Alanda Batililasma'’ bash§s altinda Incelene-
cektir. '

(385) Atay'in (@nkaya’s: ve |. Bozdaf'in Atatirk'iin Sofras: gibl kitapiar bu ko-
nu da anektodarla doludur.

(386) Bu donemde devletin partiye olan UstUniUgunun birtakim yapisal ve tarihsel
nedenler| vardir. Birincisli, CHF bzelllide 1935'den dnce bir ideolo)l partis|
degiidir. Kitle partisidir. | kincisl, kU¢ilk burjuva seckinlerin denetiminde
dir. Bunlar deviet kavramina ¢ok disklndUrier. OcUncus(, partl dnderler!
parti gelenedinden de§ll, deviet gelenedinden gelmektedirier. D&rdinclsd,
bunlar parti kavgalannin blylk tepkl yarattids | kincl Mesrutiyet ortaminda
yetismistir. Besincisl, oladanlstl donemierde (ki 1930%ar dzellikle dinya
bunalimi nedenlyle olaganustd ‘ddnemdir) klclk burjuva seckinler! gorell
badimsiziik kazanmislardir. Onun I¢in temelde esrafa dayanan partl degll,
seckinierin devieti basat duruma geimistir.

(387) Atay, (@nkaya, s. 493.

(388) Part! mufettisl Hacim Muhittin'in Izmir Vvalisl K&zim Dirlk‘e karigmasim
Atatlrk'Un sertce dnlemesi IGIn bkz.Bozdag, Atatdrk’Un Sofrasl, 5. 157-163
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sekreteri, valiler il bagkani yapilmig, boylece parti devletin siki denetimi
altina alinmistir (*®%). Agik bigimde Avrupa‘daki totaliter gelismeler-
den esinlenco, fakat onlarin tersine devleti parti denetimine degil, parti-
yi devlet denetimine sokan bu degisikliklerin amaci, bir giin simif bilin-
cine doniisebilecek olan kitlesel tepkileri onlemesi amaglanan devletgi-
lige ve halkgihga kosut (paralel) bir devlet yapisi ortaya koymakur.
Scckinlerin denetimindeki yukaridan devrimci devlet, 6zellikle tagrada
egrafin denetimindeki partiye egemen olarak bu amaca yonelmek iste-
mecktedir. 1935 degisikliklerinin gergek anlarmimin bu oldugu kamisinda-
yim. Bu olgu da en fazla 1929 ertesinin uluslararasi bunalim ortaminin
sonucu olarak ortaya gikmistir,

Fakat olay, konumuz agisindan bagka bir 6nem tagiyor. Egrafa ege-
men olmak iyidir ama, o ana dck halk, egraf aracihigiyla da olsa, istekle-
rini "yukarya" bir olgiide olsun yansitabilmektedir. Yeni degisiklikler-
le bu yol da kapanmigtir. Segkinlerin kitlelerle olan iletisim kanallar
iyice tikannug, sistemin saghkl islemesi igin gerekli girdiler (input)
timden kesilmis bulunmaktadir. Gergi halkevleri vardir, ama karsilikh
bir iletisimi degil, Ankara'nmin yonergelerini kitlelere iletmek islevini
gormektedirler. Meclis'te iggi-giftgi temsilcilerine elli kisilik kontenjan-
lar ayrilmigtir ama, bu ve bunun gibi onlemler simgesel olmaktan ileri
gidememigtir. Dahasi, bu donemde iiriinii para etmeyen koyli yaninda,
iy¢i ve memurlardan alinan vergiler artinlnustir. 1931 tarihli Buhran
Vergisi maaglar iizerine yiizde 10-24, ertesi yil ¢ikan Muvazene Vergisi
de gene icretler iizerine ayrica yiizde 10 yiik bindirmigtir. Ortam deflas-
yonist oldugu, yani paranin degeri arttigi icin, sabit gelirli olan memur-
larin durumu iyidir ama, geliri sabit olmadigi igin iyginin durumu farkh-
dir. Ortalama giinliik icret olan 67,1 kurug, Yal¢mn Kiigiik'iin hesaplad-
gna gore iki kilo sckerden, dokuz kilo tuzdan, ya da dort litre benzin-
den daha azdir (3?°). Demek ki, tiirdes toplum yaratmaya yonelik tek

(389) Tek partinin her yerde devietl deneticmesine o donll ahsilmistir ki, bir¢cok
yazariar partl genel seckreterinin iclislerl bakami yapildi§ini yazmaktadir
(ornegln, bkz. Karpat, TUrk..., s. 69; Erdogan Tezi¢'In bidirisi HITIA, Ata-
tirk Doneminin..,, s. 71). Avcio§lu olguyu dogru yansitmaktadir (Tirkiye’
nin..., s. 240-242).

(390) Kucik, Tirkiye..., I, s. 205.
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parti iktidan toplumun alt tabakalarn ekonomik yonden pek kayinyo-
ra benzememektedir. Bu durum sosyo-politik agidan farkh degildir.
Grevi yasaklayan 1936 | Kanunu'nun gerekgesi Recep Peker tarafin-
dan soyle dile getirilmektedir: *Yeni Iy Kanunu sinifgilik suurunun
dogmasma ve yasamasina imhan verici hava bulutlarini ortadan silip
siipirecehtir. Bu kanunla milli hayatin is alaninda muvazene kurulacak-
ur'' (*®'). Bu gok 6nemli sozler agik bir bigimde tek partinin tiirdes
toplum felsefesini sergilemektedir. Basat idcolojinin tirdes toplumdan
anladigs, grevi yasaklamak gibi yollarla fakir siniflar arasinda sinif bilin-
cinin dogmasmi onlemektir. Gene aym diinya goriisii, 1947 yilinda sen-
dikalarla ilgili yasa tasansi tartigthrken, is¢ilerde sinif bilinci uyanmasin
diye "sendika" sozcigii yerine "is¢i tesekkiili' ya da benzeri bir s6zcii-
giin kullamlmasini isteyecektir (**2). Ayni donemde, bilindigi kadariy-
la, tiiccar, sanayici ve toprak sahipleri iizerinde buna benzer bir baski go-
rilmemistir.

Sinifsal biitiinliigi temsil eden ve siirdirmeye yonelen tek partinin
temsil ettigi ulusal devletin algilanig bigimi, Recep Peker'in su sozleriy-
le acik olarak anlatimyni bulmaktadir: "'Liberal Devlet tipinin gekigtiri-
ci, carpistirici ve yurt iginde ulus birligini bozucu ruhunu hergiin yeni
bir tedbirle ortadan kaldirarak bunun yerine Ulusal Devlet tipindeki bir-
lik ve beraberlik zihniyetinin tatbikatini hayatimiza agihyoruz'' (*°?).
Yukanida fakir simiflar konusunda anlatilanlar ile bu sozler birlestirildigi
aman, sinifsal bitiinliigi saglamak adina o donemde Tirkiye'de emekgi
siniflarin biiyiik baski altinda tutulmug olduklan sonucuna varilmakta-
dir. Seckinlerin yukaridan devrimci anlayigi, egrafin ekonomik olarak
cgemen oldugu, fakir siniflanin ise agirhgmim bulunmadig bir ortamda
tirdey toplumu yaratmaya gahsirken gesitli simflar agisindan hi¢ de
tirdes bir politika giitmiig izlenimi vermemektedir.

Autiirk, Nutuk’un sonunda Takriri Silkun doneminde yapilan bas-
kimin "istibdat fikrini 6ldirmek igin'* yapildigim soyler (3*?). Kurtulug

(391) Timur, Tirk Devrimi ve... s. 198'den TBMM Zabit Cerldes|, clit 12.

(392) Karpat, Tirk..., s. 298, d.n.19.

(393) Zafer Toprak*in biidirisi, lITA, Atatirk Doneminin..., 2.27.

(394) ‘'Binaenaleyh, biz her vasitadan, yalmiz ve ancak, bir noktal nazardan Istifa-
de ederiz. O noktal nazar sudur: Tdrk mliletinl, medeni clhanda, lay1k oldu-
§u mevkle Is'adetmek ve Tirk Cumhuriyetinl sarsilmaz temellerl uzerinde,
her glun, daha zlyade takviye etmek... ve bunun i¢in de, Istibdat fikrinl 6I-

durmek..." (Nutuk, 1l,s. 897)
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Savasi seckinlerinin yukandan devrimci anlayiging ve devletle ulusu kar-
si-gogulcu yontemlerle kurma egilimini dile getiren bu agiklama, 1930
larda siifsal (ve etnik) biitiinliigii saglamak ¢abalafi igin de, benzer bir
bi¢cimde yinelenecektir. “Atatiirk'in son genel kdtibi Hasan Riza Soyak
anlatiyordu: Atatiirk igine girigtigi zaman soyle dermis: "'Siyasi hiirriye-
ti simdiden kayitsiz sartsiz verdiniz. Sonu ne olacak? Halk sokaklarda
yine serbestge baginp ¢agracak! Hedef bu mu? Evvela igtimai hiirriyet
cefendiler! igtimai hiirriyet! Millete evvela bunu verecegiz; boylece o,
kendisi siyasi hiirriyetini alacagi ve iyi kullanabilecegi safhaya gelir"
(3%%) Atatiirk'iin bu sozleri ok dogrudur. "igtimai hiirriyet”, yani Ata-
tiirk'iin demek istedigi gibi insanlarin dinsel diinya goriigiinden akilci
diisiinmeye gegmeleri olgusu gergekhten “siyasi hiirriyet''i degerlendir-
meleri igin dnemlidir. Fakat bu arada “iktisadi hiirriyet'leri olursa,
Yoksul siniflar iizerine simifsal biitiinlilk adina ‘“'ulusal devlet” tarafindan
yapilan bu baskilar, bu siniflarin iktisadi 6zgiirligi tatmalarim onleyici
nitelikte olmustur. Bunu da, kiigiik burjuva aydinlari hakkinda daha on-
ce yapilan tartigmalarin ¢ergevesine oturtarak diiginmek gerekecektir.
Bu arada, gene kiiciik burjuva seckinlerinin temel segimlerinin dzel
girisim yoniinde olmass, ckonomik bakimdan egemen siniflarin daha da
giclenmesine yol agnustir. Bu sonug, konumuz yani sinifsal bitiinligiin
safilanmass agisindan biiyilk 6nem tagimaktadir; ¢iinku yoksul sintflarin
orgiitlenmelerinin baskhi altnda tutulmasina kosut olarak, ozellikle ikin-
c¢i Diinya.Savagimin Tiirkiye'de yarattigi kosullardan yararlanacak olan
tiiccar ve toprak sahipleri smifi en sonunda resmf idcolojinin "‘sinifsiz
toplum’ tezini geri aldirtacaktir, Ciinkii, bu ideolojinin tezi animsanir-
sa, tek parti ulusun sinifsal biitinliigiing temsil etmekte, ¢atisan simiflar
olmadchigr i¢cin de bagka partilere izin verilmemektedir. Bir numaral 6n-
deri iy gevrelerinin, iki numarali onderi de toprak agalarimin temsilcisi
olan Demokrat Parti‘nin 1946 yilinda kurulmasi, ideolojinin sinifsiz
toplum savinn terk edilmesi anlamindadir (>°). Boylece, ideolojinin

(395) Saffet Urfi Betin, Atutirk [nkulubi ve Ziyu Gokalp-Yuhya Kemual-Hallde

Adnur, [stanbul, Giiven Basimevi, 1951, s. 81.
(396) Bununla birlikte, Bati toplumunun ‘‘oimazsa ouimaz' pargasi olan ¢ok
partlll sisteme gogis, her ne kadar ldeolo)inin belirli blr dbnemindeki savi-
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o donemde anladigi ve ortaya koydugu bigimiyle “imtiyazstz, smifsiz,
kaynasmus bir kitle' anlayisi, yani "simifsal biitinlegme'' cgemen sinif-
larin daha da giiglenmesi sonucu bagarisizhga ugranus olmaktadir.

SOSYO - EKONOMIK ALANDA BATILILASMA

Auatirk milliyetgiliginin birinci islevi olan bagimsizhigin ardindan
ikinci iglev olarak ¢agdas uygarhga erigme iglevinin geldigini ve bunun
da basta Atatiirk olmak iizere segkinler tarafindan ""batiilagma’’ olarak
algilandig i gormiistiik.

Milliyetgi ideolujinin bagimsizhgr sagladiktan sonra ekonomik ala-
na ¢l atiyinin gerekgesi, Onder tarafindan, am bagimsizhigin ancak eko-
nomi alaninda basarih olmakla elde edilebilecegi gerehgesine dayandinil-
maktadir (**7).

Mustafa Kemal ckonomik bagimsizhigin tam bagimsizhik igin sart
olduiunu daha savay iginde one sirmiigtiir:  "Efendiler, bugiinkii
miicahedatinnzin [savasmamizin| gayesi istiklal-i tamdir. istikliliyetin
timamiyeti ise ancak istiklal-i mali ile miimkiindiir. Bir devletin maliyesi
istiklilden mahrum olunca o devletin biitiin suabat-1 hayatiyesinde istik-
lal mefluctur [ yagamsal boliimlerinde bagimsizhk felce ugranustir).
Ciinkii her uzv-u devlet ancak kuyve-i maliye ile yagar'* (**?). Bu sizler,

nin yenllglsi anlanuna geliyorsa da, Ataturk milllyet¢ltiginin sonul amag
olan batili toplum kurma hedefinc vardigini da gostermektedir. Bu nokta
Sonu¢ bolumunde cle alinacaktir.

(397) ''Siyasl, askerl muzafferlyetler ne kadar bilyuk olursa olsunlar, Iktisadl mu-
zafferiyetier lle tetvic edilemezlerse (tagtandirilamaztarsa) husule gelen za-
ferler payldar olamaz, az zamanda soner''; ""Efendller, kili¢ kullanan kol
yorulur, nihayet klici kanina koyar ve belki kili¢ o kinda kiflenmiye, pas-
lannuya mahkum olur. Lakin sapan kulianan kol gu¢ gcctikce daha ¢ok
topraga malik ve sahlp olur' (lzmir Iktisat Kongresi'nl acis soylevi, 1923,
Atutirk'iin Séylev..., 11, s. 107 ve 102).

(398) 1 Mart 1922, ayni yapit, }, s. 228.

184



kapitilasyon belasindan ¢ok ¢ehmis bir kusagin feryadidir ve Gazi, Tiir-
kiye'yi batilh iilkelere ekonomik bagimlihga iten bu baglan ¢ok kesin
bir bigimde reddcdecektir Lozan Konferansi siiriip giderken Fransiz ga-
zeteci P. Herriot'ya verdigi demeg oldukga serttir: “Kapitilasyonlarin
konferansta birgok igtimalar iggal etmis olmasi sebebini bir tiirli anh-
yamiyuiauz Bu meselenin mevzuubahs ve miizakere cdilmesi bile izzet-i
nefs-i millimize tevcih olunmusg bir hakarettir. Kapitiilasyonlarin Tirk
milleti igin ne derece menfur birsey oldugunu size tarife muktedir de-
gilim. Bunlari diger yekil ve namlar altinda gizleyerck bize kabul ettir-
meye muvaffak olacaklarim tasavvur ve tahayyiil edenler bu bapta ¢ok
aldamyorlar... Tirkiye esir olarak mahvolmaktansa, son nefesine kadar
micadele ve miicahedede bulunmaya azmetmistir'* (°®°). Gergekten,
Lozan'da Tirk heyeti Musul ve Bogazlar gibi Misak-1 Milli'ye dahil ve
¢ok onemli konularda kargi 1arafa odiin vermekten kaginmayacak, fa-
kat kapitiilasyonlar konusunda gerilemeyecektir. Milliyetgi ideolojinin
asil amaci olan ¢agdas uygarhga ulagma igin Gazi bagimsizhigin bir 6n-
hosul oldugunu bilmekte, bagimsizhk igin de kapitilasyonlardan kur-
tulmamin zorunlu " oldugunu girmektedir. Onun igin, biitiin baskilara
kargin Lozan'da (giimriiklerin alti iilkeye karsi bes yil yiikseltilmemesi
diginda) kapitiilasyonlar kaldirilacaktir,

Geng cumhuriyetin bagmsizhiginin ekhonomik énkosulu da sagla-
ninca, ckonomik alanda da ¢agday uygarhga erismek igin yol agilmig
demehtir. Kemalizmin Baun ile olan iliskisinin ilging grafigi, sosyo-poli-
tik batihlagmada oldugu gibi burada da ¢ok a¢ik bigimde gozler 6niine
serilmektedir. Temel amag olan “Batr'ya erismek' igin Bati'dan ba-
gimsizhk kazanmak gerekmekte, bundan sonra da "'Bati gibi olma'ya
cabalanmaktadir. Sosyo-politik batihlagmada da bu boyle olmustur,
sosyo-ckonomik batihlagmada da boyle olacaktir. Birinci tip batihlas-
mada nasil Bati'min siyasal yapisi amaglannussa, ikinci tip batililagmada
da Bati'min chonomik temeli olan kapitalizm, yani 6zel girisim yoluyla
kalkinma temel alinacakur. izmir iktisat Kongresine giden giinlerde Ba-
hikesir Paga Camii minberinden halka seslenen Gazi, yontemi ortaya
agth koymaktadir: "Kag¢ milyonerimiz var? Hig. Binacnaleyh biraz para-
st olanlara da diigman olacak degiliz. Bilakis memleketimizde birgok

(399) 25 Arahik 1922, ayni yapst, |11, s. 57.
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milyonerlerin, hatta milyarderlerin yetismesine ¢ahisacagiz” (°°). On-
derin bu sozleriyle dile getirilen ckonomik politika felsefesinin bagka
tirli olmasi, kosullar disiiniliince, olanaksizdir. Bir kez, Kurtulug Sava-
s1 hadrosu (Sivas kongresinde ne kadar "degiliz" diye yemin etmis ol-
salar da), milli burjuva yetistirerek kalkinma felsefesinin sampiyonu
olan ittihat ve Terakki'nin dogrudan ardihdir. ikincisi, 1923 yilinda
diinyada kapitalist yoldan baska gelisme regetesi bilinmemektedir. Sov-
yetler Birligi ckonomisi deneme evresinde ve biiyiik bunalim igindedir.

Yalmiz bagina bu iki etmen bile kapitalist yolun segimi igin yctecek-
ken, bu konuda asil cethili olmug birtakim daha temel etmenler bulun-
maktadii. Birinci Bolim'de ideolojinin Kaynaklari incelenirken anlati-
lanlar animsanirsa bu etmenleri anlamak kolaylagacaktir. Bu kaynaklar-
dan birincisi olan scegkinler kiigiik burjuva simifsal kokenden gelmekte,
marksizmin giinimiizdeki gibi etkili olmadigi bir Bati diinyasimin birey-
sel girigim yontem ve felsefesiyle yogrulmuy bir azgelismis iilke aydinla-
ri grubu oluyturmaktadirlar. Bu grubun temel felsefesi, gormiig oldugu-
muz gibi, ckonomik diizeni degigtirmek degil, onun akiler iglemesini
sagtlamakur. ldeolojinin ikinci kaynagi olan "toplum’’ boyutuna gelin-
ce, hoyli bilingsiz, isci de —ozellikle sayica-- pek aayiftir. Bu durumda
toplumun diger katmani olan esraf't olusturan toprak sahipleri ve tiic-
carm egilimi belirleyici olacaktir. is bununla da kalmamaktadir. Sosyo-
ehonomik temele oturmayan segkinler ¢ok gii¢ kosullarda bir harcket
olusturmak zorunda kaldiklan igin cyraf ile baglagma yapmuglardir.
Kurtulug Savasi kazantldiktan sonra se¢hinler farkh bir ekonomik felse-
feye sahip olsalar bile, toplumun ckonomik egemenligini clinde tek ba-
¢ina bulunduran bu katmanin ¢ikarlarina ters gitmekte biiyiik giiglik ¢e-
keccklerdir. Fakat kendi felsefeleri de aym yonde oldugu igin buna ge-
rek kalmanustir.

Her ikisi de Bati'yr almak anlarmina gelmekle birlikte, sosyo-politik
batililagsma ile sosyo-ckonomik batililagsma arasinda énemli bir fark goze
carpiyor. Bu fark Kurtulus Savasi sonrasi Tirkiyesinde segkinlerin cko-
nomi politikalarinin ézel girigimcilere destck olmas: yolunda sonuncu
ve ¢ok onemli bir neden olusturmustur. Sosyo-ckonomik batililagma-
nin ckonomik gii¢ sahiplerinin ¢ikarlarina yamt getirmesine karsihk,

(400) 1923, aym yapst, 11, s. 96.
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sosyo-politik batihlagmayi incelerken gordiigiimiiz cumhuriyetgilik, ulu-
sal devlet, tek parti, ulusun olusturulmasi, devrimler ve ozellikle temel
felsefe olarak kullamilan laiklik, Anadolu toplumunun yapisal gereksin-
melcrine yamit veren, ¢oziim getiren arag ve amaglar degildir. Tam tersi-
ne, toplumun o giinkii basat ideolojisine (din), gelencklerine ve genel ola-
rak yapisina kargin yapilan diizeltimlerdir. ideolojinin her iki kaynag
tarafindan gercksinilimeyen, daha dogrusu yalmaca segkinlerin istekle-
rini yansitan ideolojik girisimlerin gergeklestirilmesi zordur. Bunu yap-
mak i¢in ideolojinin siyasal gii¢ kullanmasi gerckir. Ornegin saphka yii-
ziinden ¢ok adam asilmistir (*°"). Esrafin ¢ikarlarmi dogirudan zedcle-
meyen bu diizeltimlere bu 6nemli katmandan direnme gelmemigtir. Fa-
kat bunun bir fiyati olacaktir. Seckinlerin izerinde ¢ok durdugu ve
kent kesiminde yapilan bu diizeltimlere karsi gitkmamanin kargihgi ola-
rak, scgkinler de egrafin kirsal kesimdceki bagathgina dokunacak girigim-
ler yapmayacak, tersine, ckonomik felsefelerinin de buyurdugu gibi,
toprak sahibinin toprak diizenine, tiiccarin ticaretine destek olacaklar-
dir. Kurtulug Savaginin bitiminde, geng cumhuriyet ilk adimlarin atar-
ken ckonomik felsefe budur.

(401) Tabli, sapka giymedIigl I¢cin degil, sapkayt protesto etti diye asilmis tir. &r-
nefin, "Sapka Glylimesl Hakkinda Kanun''un c¢iktidi 25 Kasim 1925°'den
once, 14 Kasim'da Sivas'ta limamzade Mchmet Necatl ve arkadaslar sapka
devrimi aleyhine duvarlarta beyannameler asmis, olay |stiklal Mahkemesine
gltimls, M. Necatl Idama, digorlerinin bir kismi hapse carptirilmistir. 24 Ka-
sim'da Erzuruim’da Gavur Ilmam ve Haci Osman adh kisllerin 6nayak ol ma.
siyla yapilan sokak gosterilerinde tutuklananiardan 13'idl idam edlimistir.
25 Kasim'da Ipe gidenlerin sayisi 8°dir (Ergin Aybars, /stiklal Mahkemeleri
(1923-27), clit 2, Ankara, Bligl Yayinevi, 1982, s. 304-306). Sapka I¢in
yasa Cikarihp da, carsaf ve pece iCin Cikarilmamasi, Lzerinde durulmass
gereken bir olgudur. Feodal toplumlarda toplumun en duyarli oldugu
temalar, dinsel ve cinsel temalardir. Tirk toplumunu lyl taniyan ve biiylk
bir gercek¢l olan Atatirk dinsel temaya dokunduktan sonra (lalkllk, tekke-
ter, vb.) bir de insanlarin '*ailesinin' ''namahreme'' yasa zoruyla *'aciimasi-
m' tehlikell saymis olsa gerektir. Afgan krah Emanullah Han'in dismesi
uzerine Atatirk'in '"Ben ona bu konu [kadmlarm acnlmasn] lle fazla ugras-
nia demistim.' dedigl anlatiilmaktadir.
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I- EKONOMIK YONU: DEVLETCILIK
A— "MIiLLi TOCCAR"IN DESTEKLENMES|

Gen¢ cumbhuriyetin ckonomik felsefesinin milliyetgilik ideolojisiy-
le iligkisi, asil, yabanci sermayeciye kargi yerli (""Milli"') sermayecinin
desteklenmesi sloganinda ortaya ¢ikmaktadir. Yalmiz, bu konuyu incele-
meye baglamadan once, yanhs anlamalara yol agmamak i¢in yabanci
sermaye konusunda bir ayra¢ agmak gerekir.

1920'lerde Yabanci Sermaye Konusu

Milliyetgi ideoloji yabanci sermayeciye kargi "milli tiiccar'a vurgu
yapmaktadir ama, Kurtulug Savasi icinden baglayarak, yabanci serma-
yeye higcbir zaman ilke olarak kargi olmamigtir. Ger¢i M. Kemal Pasa,
savagin kizgin donemlerinde idlkenin kendi yaginda kavrulmasini 6ngor-
digiini  belirten sozler soylemistir (*°%). Fakat ayni soylevin ki
paragraf alunda disariya borglanmaya kargi ¢ikmayan sozler var-
dir (*°*). Milliyetgi kadronun itirazi dis bor¢lanmaya degil, “maksatsiz
israf ve istihlak’ ile bar-1 diyunumuzu [borglarimizin yiikiinii] artirarak
istiklal-i malimizi maruz-u tehlike etmeye'dir. Gene aym bigimde, mil-
liyetgi ideoloji yabanci sermaycye de kargi ¢itkmamistir. Daha ilk hikii-
met programinda (9 Mayis 1920) 'Dostlugunu fiilen ispat edecek
devlctlerin menafii iktisadiyesini [iktisadi ¢ikarlarimi] memleketimizin
menafii esasiyesiyle telif ederck kabule taraftariz’’ (*°%) denmekte, "'ba-

(402) ‘... harice muracaat etmeksizin memieketin menabl-l varidatiyle [gellr kay-
naklanyla] temin-l Idare, ¢are ve tedblirlerinl buirnak lazim ve mimkindir'*
(1 Mart 1922 Mecclis'l acis konusmasi, Atatirk'in Séylev..., |, s. 229. Ayni
sOzler, bir yil sonraki acilista da ylnelenmis tir: aym yapit, s. 296).

(403) ''Biz memlekette, mamurlyet| lbaynnduhgu], istihsall ve refah-1 halki temin
edecek, menabl-i varidatimizi inkisaf ettirecek milsmir iIstlkrazlara [verlmll
borclanmalara] taraftaniz” (ayni yapit, s. 229).

(404) lsmait Arar (der.), Hikiimet Progrumluri, 1920-19G65, lstanbul, Burcak Ya.
yinevi, 1968, s. 10.
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u ecncbi ve ezciimle Yunan gazete ve ajanslan Kongre [lzmir iktisat
Kongresi] aleyhine propaganda yapiyor ve bizim ecnebi sermayesine
disman oldugumuzu iddia ediyorlar'' diye yakinan iktisat vekili
Mahmut Esat [Bozkurt] bey hemen cklemektedir: "'Bunlar kiilliyen
yalan ve iftiradir. Chester projesiyle memickete 400 milyon liralik bir
ccnebi sermayesi girecektir' (*°%). Bu konuda da milliyetgi ideolojinin
itirazs, geg¢misin aci dencyiminden, yani kapitilasyonlara sirtim
dayamis olan yabanci sermayeden kaynaklanmaktadir (*°¢). Bu nokta-
yi en iyi. belirten, gene Gazi olacaktir: "'Heniiz emniyctimiz yerinde de-
gildir, evvelce Tiirkiye'de ecnebi tesebbiisatimin, ecnebi maksatlarinin
bize telkin cttigi endiseler kamilen zail olmus degildir. Eger bazan ihti-
yatkar hareket ediyorsak, ifrat derecede siipheli davramiyorsak, bize
¢ok pahaliya malolan hirriyetimizi kaybetmek hususundaki korkumuz-
dandir. Bu hirriyetin bir kiigiik kismini sakat etmektense, hepsini bir-
den feda etmeyi tercih ederiz" (*°7).

Tutum bayle olunca, 1970'lerin baginda kimi Tirk bilim adamlari
bu konuyu arastirincaya kadar Kurtulug Savagindan sonra Tiirkiye'ye
alinmadigi sanilmig olan yabanci sermaye, 6nemli 6l¢iide girmistir. Giin-
diiz Okgiin'iin saptamasina gore 1920-30 arasinda kurulan 201 anonim
sirketin iigte biri yabanci sermayeli olup, bunlarin 6denmig sermayeleri
biitiin bu girketlerin 6denmig sermayelerinin yarisina yakin bir rakama
ulasmaktadir (°°®). Resmft kuruluslarla (¢ogu zaman sermayenin % 51
kontrolunu alarak) giristigi ortakliklarin sonucu tekellere de sahip olan
yabanci sermaye, ¢ogunlukla Tirkiye'den hammadde satin alma ve kar-
sihginda islenmis mal satma gibi Osmanh Imparatorlugu zamaninda
modellesmis bir iligkiyi siirdirmekte (*°?), boylece yabanci sermayenin

(405) Okeiin, Tirkiye Iktisat..., s. 10-11.

(406) ‘.. memieketimizde mesru bir surette kazanmak ve yasamak Isteyen
yabanci sermayesine kanun ve nizamiarimiza tabl olmak izere Tirklye'll-
lerden fazla bir imtlyaz, bir hile ardinda kosmamak sartiyla uikemizde her
turiu teshllat) [kolayhgl] hatta diger milietlerin gosterdi§l teshllattan fazia
kolaylhiklari Irae etmeye [gbstermeye] her zaman hazinz'' (aym yapit,
s, 263).

(407) Atatirk’iin Soylev..., 111, s. 6869. ]

(408) Gundilz &kein, 1920-30 Yillari Arasinda Kwrulan Tirk Anonim Sirketlerin-

de Yabanci Sermaye, Ankara, SBF Yayini, s. 117.
' (409) ayni yapit,s. 153-154, 160 ve 170,
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Tirklerde bulunmayan teknolojiyi getirmesi gerckgesi gergeklesmemek-
tedir. Kurtulug Savasinda  sonra ulusallagtirilan yabanci sermaye hep
demiryolu, tramvay, vb. belediye hizmetleri, liman isletmesi gibi goze
batacak, simgesel ¢ kamuoyunun duygularimi yakindan ilgilendirecek
alanlarla ilgili yabanci sermayedir (*'°). Ustelik bu ulusallastirmalar
1929 ckonomik bunalimindan sonra; yabanci sermayenin ¢ekilme done-
mindcdir.

Yabanci sermayeden ¢ok ¢ekmiy bir gegmisten gelen geng cumhu-
riyetin bu tutumunun nedenlerine bir g6z attiktan sonra ayracimizi ka-
payabiliriz. ilk olarak akla iilkenin o giinlerde iginde bulundugu ckono-
mik durumun zorlugu geliyor. Gergekten, cumhuriyetin ilk yillarinda
Tiirkiye'de ¢ivi bile yapilamamaktadr. ikipcisi, Bati ile iyi iligkiler ku-
-rulmak istenmektedir. Fakat asil nedenler aranirsa, gene Birinci Bolim'
de sozii edilen idcolojinin Kaynaklari'm animsamak gerckecektir. Seg-
kinlerin ckonomik felsefesi 0zel sermayeye kargi degildir ve kapitiilas-
yonlar olmayinca yabanci 6zel sermayenin zarar verici niteliginin orta-
dan kalkacag) kamisi egemendir. Segkinlerin bu tutumu, toplumun eko-
nomi alaminda egemen tabakasi olan esraf tarafindan da paylagilmakta-
dir. Nitekim, '‘imtiyazli miiessesat-1 ecnebiyenin devletlestirilmesi' gibi
""miifrit amele metalibi [istekleri]'* izmir iktisat Kongresinde diger grup-
lar tarafindan oybirligiyle reddedilmistir (*''). Kapitalistlesme siircci-
nin hgzli oldugu biiyiik kentlerde yerli sermaye sahipleri 6zellikle kendi
giiglerinin tck basina yetmeyecegi islerde yabanci sermaye ile isbirligi-
ne hazirdir (*'?). ideolojinin her iki kaynagi da aym noktada birlegin-
ce, ideolojinin tutumu yabancisermayeye yatkin olarak ortaya ¢ikmak-
tadir.

Pecki, kapitiilasyon desteginden arindinilmig olan yabanci sermaye-
nin Tirkiye'nin bagimsizhgina ne gibi sakincasi olabilecektir? Sosyo-
ekonomik batiilagma olarak beliren ckonomik felsefenin milliyetgilik
ideolojisi ile olan asil baglantisimin, yabanci sermaycci yerine yerli-ser-

(410) Kiicik, Tiurkiye..., 1, s. 220-221'don Mehmet Selik, Tiirklye'de Yabanci
Uzel Sermaye, 1923-1960, Ankara, 1961, teksir, s. 3-11.

(411) Okg¢iin, 7urklyelknsal .5 375,

(412) ©keun, 1920-30...,s.13 ve 160.
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mayeciyi koymak nokta nda odaklagtigim soylemigtim. Segkinlerin
goziinde kapitiilasyonlar k 1dirihp, devlet kendi tiiccarini desteklerse, bu
milliyetgi politika sonucu..da asil paranin kazanildigr dig ticaret ulusal-
lagacak, Tiirkiye zenginley rek ckonomik bagimsizhgina, dolayisiyla da
tam bagimsizhgina kavuy .cakuir. Gazi, Konya esnaf ve tiiccarlariyla
yaptigs konugmada bunu soylemek istemektedir: ""Bugiin igin diigindi-
gim yegane sey kapitilasyonlardir... Ticaretimizin de, sanayimizin de,
her nevi iktisadiyatimizin da inkigaf ve taalisi [yiikselmesi] ancak bunun
ile kaimdir. [ Yapilmasi gercken sey] ibracat ve ithalatimiza tavassut va-
zifesini goren ticareti agyar |yabancilar] clinden kurtarmaktir... Artik
halkimizin tiiccar sinifii zengin edebilmek igin, ticaretin harig ellerde
bulunmasina mani tedabiri ittihaz etmek mecburiyetindeyiz' (*!3).
Acaba milliyetgi ideoloji kullandigi yontemle, yani ulusal burjuvaziyi
desteklemekle buna ulagabilmis midir?

F.R. Atay'in ilging bir amisi var. Ashinda bu tiir yiizlerce olaydan
biri: "Tirk olmayanlar bir Ankaralh maske edinmek zorunda idiler...
Bir giin Hakimiyet-i Milliye gazetesinde oturuyordum. Cankaya'daki
evimi kiralayan Cck Sefiri beni gormeye geldi. ‘Bizim iskoda firmasins
biliyorsunuz... Gazinin arkadagisiniz... Litfen bu miimessilligi kabul
duyurmaz misiniz?' ... Bir giin Milli Savunmanin bir eksiltmesine katilan
iki rakip firmadan ikisinin de temsilcisi{nin] ayni milletvekili oldugu go-
riillmiistii'* (*'*). Arka sayfada da su 6ykii anlatihyor: "'[ Reasiirans iginin
ayricalik altinda olmasi fikrini] istanbul sigorta kumpanyalarindan biri-
nin Levanten miidiirii icat etti... [Sonunda teckel gergeklestirildi] ... Hig
unutmam, Hakimiyet-i Milliye gazetesindeki odamda oturuyordum...
istanbul'lu sigorta miidiiriiniin geldigini haber verdiler. Pek neseli miidiir,

(413) 20 Mart 1923, Atatirk'in Soylev..., 11, s. 136-137. Son timcede, dlkkat
edilirse, ‘ticcariarimiz zenginlessinier dlye ticaretl yabancilardan alacagiz.'
anlami vardir. M. Kemal'in taktigl, hangl ve ne tur topluluk dnunde Ise on-
larin anliyacag bi¢imde konusmak oldugundan, bu timce Konya tuccarla-
nni memnun etmek Icin Oyle sdylenmis olarak alinmalidir, kamisindayim.
M. Kemal'in kafasindakl dlslince burjuvay: zenglinlestirmek t¢in milllyet¢i-
lik yapmak degil, milllyet¢lilk yapmak ICin ulusal burjuvayi gelistirmektir.

(414) Atay, Cunkayu, s. 455.
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[oda arkadagim olan Siirt Milletvekilinin] masasi iizerine ii¢ zarf birakti.
[ Kendisine hitabederck] ‘Bu zat-1 dlinizin. Bu Beyefendinin, bu da Be-
yefendinin’ dedi. Bu zarflar hisse sencdi dolu idi'’.

O donemi en yakindan izlemig bir-iki kisiden biri olan yazarin bu
anlatttklan, elinizdeki kitabi daha fazla 6rnek vermekten, okuru da bun-
lari okumaktan kurtaracak kadar "likoniki''dir. Yani, bir yandan
yabanci sermayeyi buyur etmek, diger yandan yerli sermayeciyi destek-
lemek politikasi burjuvaziyi millilegtirmemis, basta milletvekilleri ol-
mak izere Ankara'yir levantenlegtirmigtir. Avrupa kapitalizmi aynen
Osmanl donemindeki dig ticaret modelini siirdirmiis, degisen tek gey
yabanc tiiccar ile yurttagin arasina levanten (*'%) aracidan bagka bir de
milletvekili aracinin girmesi olmugtur. Aradaki yeni ek harcamanin gene
yurttasa yansitildigi tahmin olunabilir. Tabii, bu niifuz ticareti bireysel
boyutlarda kalmamig, Gazi'nin ve'yakinlarinin koydugu sermaye ile ku-
rulan Tirkiye i; Bankasi '(Banque d'Affaires') kullanilarak ¢ok daha
genisletilmistir. Tiirkiye'de en kolay para kazanmanin yolu, Banka'nin
sermayesini devlet niifuzunu kullanarak tehlikeye sokmak olarak belir-
mig, 1930'lara kadar siiren bu "aferizm'' akimi donemin baslica ozelligi-
ni olusturmustur. Tiirkiye is Bankas’'min ve onu kullanarak zenginle-
senlerin devlet iizerindeki etkileri 1930'lardan sonra da siirecek,
ozellikle yasaminin son yillarinda Atatiirk'ii iyice etkileri altina alan bu
kigiler, kagit ve seker gibi onemli maddelerin devlet eliyle iiretilmesini
savunan Bagbakan inonii‘'niin istifa ettirilmesini saglayacaklardir.

Ozet olarak, 1923-30 doneminde sosyo-ekonomik batililasmay: yii-
riten milliyetgi ideolojinin yéntemi, kapitiilasyonlar) kaldirmayi yeterli
goriip levanten ve azinhk tiiccarlara kargi "ulusal’ burjuvaziyi destekle-
'‘mek olmug, fakat azinhklarin arkasindaki Avrupa burjuvazisi hig¢ dik-
kate alinmadigindan fazla birsey degismemistir.

(415) Levanten (levantin) s6zcugu Fransizca ‘dogu’ anlami veren “‘Levant’ (16-
van)'dan gellr. L6vanten, Yakin Dogu ve 6zelllkle Tirkiye'nin Avrupa'ya
aclan dissatim limanlarinda oturan, genellikle Fransiz, Inglliz ve ltalyan
yurttas: olan, "tath su frengl'" Turkcesinden baska en az Iki dil bllen, kiv
rak bir ticaret dehasina sahip bulunan yerlesik yabancilara verlien genel
addir. Ayrica bkz. Mete Tuncay, 'Teracim-I Ahval Ansiklopedisi'ne gbre
Atatiirk TUrklye'sinde Yabancilar'*, Atatirk Déneminin..., s. 88-89,
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Desteklemenin Yontemi: Devlet Korumacilig

Yuharida anlatilanlar konusunda bir uyari gerek. Bu anlatilanlardan
devietin bireylere kendini kullandirdigi, bunun disinda ise ekonomik
alana Ran;*m.:m.) anlaminda bir liberalizm uyguladigizlenimi kesinlikle
cihanimamahdir. Ciinkii 1970'lerin ikinci yarisina vanincaya dek Tiirki-
ye'de egemen kam 1930'larda uygulanmaya baslayan devletgilik politi-
kasindan once devletin ckonomik yasama aktif bicimde kangmadigi yo-
lundadir. 1970'1erin ikinci yarisindan baglayarak ¢ikan yapitlar hergeyi
yerli yerine oturtmaya baslamigtir. 1920'lerde, devietin bizzat sirket
kurarak chonomiye yon vermesi diye 30'larda goriilecek genel bir egili-
mi yoktur ama, demiryollar politikasi ve “milli tiiccar''t desteklemek
yoluyla devlet chonomiye onemli miidahalede bulunmaktadir (“6).
Bu destek 1927 yihinda ¢ikarilan Tegviki Sanayi Kanununda doruguna
crigmiistir. 1913'de aym adla ¢ikarilan hanundan gelen deneyimlerle do-
nanan yasamin girisimcilere sagladigi ayricaliklar ii¢ grupta toplanmak-
tadir (‘“7). Parasiz arazi saglanarak, hammadde ve makina digaliminda
bagigthhih tamiyarak, gesitli vergi, har¢ ve resimlerden bagisik tutula-
rak ve tagimada yiizde 30 indirim yapilarak girisimcilerin maliyeti diisii-
rilinchte; kazang vergisi verdirilmeyerek, prim saglanarak, yizde 10
daha pahali olsa bile yerli maly alim zorunlu tutularak gelirleri aruril-
‘Makta; bir de "sekiz vilayet hududu''na varan bolgede bolgesel tekel
hakki tanminmaktadir. Yasamin sagladigi bu avantajlarin yansittigs felsefe
yeni degildir. Daha 6nce de socii edildigi gibi, iilkenin kalkinmasi igin
en biiyiih umutlanin iizerinde odaklastifn Tirkiye is Bankasi (1924)
Gazi'nin ve yakimlarmm koydugu sermaye ile 6zc¢l bir banka olarak ku-
rulmugtur. Genel miidiirii, Onder'in en yakmlanindan biri, Mahmut Ce-
lal |Bayar| beydir. Boylece Banka'nmn itibary, resmi bir kurulugtan fark-

(416) Tekelidikin, 1929 Ninyu..., s. 35. Gazl'nin yukarida verllen Konya konus-
rnasinda ticaret icin iki seyin gerckli oldugu belirtilmekte, birincl olarak
“‘butun kuvvetinilzle bir an evveal otomobiller, $0seler ve simendifor yapma-
ya mecburuz’'* denmektedir. (I kinci olarak belirtilen, yukarida gormus ol-
dugumuz "ticareti agyar clinden kurtarmak'tir (Atadtirk’in Soylev..., n,
s. 137).

(417) ayn yapit, s. 66.
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stz olmaktadir. Gene Tirkiye Milli ithalat ve ibracat Anonim Sirketi
(1922) daha cumburiyet hurulmadan kurulan éczel bir sirkettir ve yone-
tim hurulu bagkanh@ma sofra’nn "mutat zevat'indan, istiklal Mahke-
mesi bagkani [Kel| Ali [ Cetinkaya] bey getirilmigtir. Dig ticaretten ma-
dencilige kadar ¢ok genis bir alani etkilemesi icin devlet tarafindan ku-
rulan Tirkiye Sanayi ve Maadin Bankasi''nin igletme kurabilmesi igin
ozel hesinmi ortak etmesi gereklidir (*'8). Demek ki, milliyetgi ideoloji-
nin bu dénemdceki sosyo-ckonomik batlilasma anlayigi "'ulusal”’
burjuvaziyi desteklemehk igin her tirlii kolaylhigi yasalarla saglamayr ve
milletvekillerine kurdurulan 6zel girketlerin ardina devlet destegini koy-
may gerektirmektedir, Devletin temel kuruluglarindan olan Tiirkiye
Cumburiyet Merkez Bankasi'nin yabanci sermayenin de katildigi bir
anonim yani 6zel sirket olarak kurulmasi, para basan bu kurulusun Ma.
liye Bakanhigi'nin buyrugu altinda olmasi sakincasindan ¢ok, donemin
chonomik politika felsefesinden kaynak lansa gerektir (*'?).

Ozet olarak, cumhuriyetin kurulusundan 1930'lara gelene dek uy-
gulanan politika, ozel girisimin ¢eyitli yollarla desteklenerek "ulusal®’
ckonomiye egemen olmasi ve azinhiklari yerinden etmesi amaciny giit-
migtiir.

B— 1930'LAR DEVLETCILiGi VE MiLLIYETCILIK

Milliyetgi ideolojinin ckonomik felsefesinin 1920'lerde anlatilmasi
sirasinda iki nokta dikkatleri ¢eckmiy olmali. Birincisi bir olguyla ilgili-
dir: Ekonomi politikasinin "'milliyetgilik' ile baglantisi kapitilasyonlar
ile Diyunu Umumiye'nin kaldirilimasi ve "ulusal’’ tiiccarin azinhklarin

(418) Kiigik, Turkiye..., V, s. 76.

(419) Merkez Bankasi'nin resmT adi “Turklye Cumhuriyet Merkez Bankasi'‘dir.
Ellnizdekl| kitabin yazarn ¢ok kislye kagit para vererek uzerinl okumasini
istemls, her seferinde de "Tirklye Cumhurlyetl Merkez Bankasi'' diye
okundugunu gormustir. Bu, acikca bir kelime oyunudur ve Merkez Banka-
si'na bir deviet bankasi prestijl kazandirmak i¢in yapildig 1zleniminl ver-
mektedir. Banka'nin kurulus Oykisu i¢In ka. Selim likin, 'Tirklye'de
Merkez Bankasi Fikrinin Gellsimi*, Tirkiye Iktisat Tarihi Semineri, Osman
Owyar (ed.), Hacéttepe Universitesl Yayinlan, Ankara, 1975, s. 485-.583.
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yerini almasiyla sinirhi kalnustir. Diger bir deyisle, 1920'lerde "milliyet-
cilik'' sozii pek farzla edilmemis, ideolojinin vurgusu daha ¢ok ulusal
devlet ve onun g¢agdaslasmasi iizerine olmugtur. ikinci nokta, bu kitap-
ta kullanilan bir terimle ilgilidir: Ekonomik batililagsma degil de, ''sosyo-
chonomik alanda batihlagma''dan so6z edilmekte, fakat 1920'lerde bu
politikanin "'sosyo'' yoni pek gorilmemektedir.

Birinci noktanmin nedeni sudur: 1920'ler, kemalist iktisat politikasi-

nin ilk strateji uygulamasina sahne olmustur. 1930'lara gegiste ortaya
¢ikan basarisizliktan edinilen deneyim birikimi bu donemde heniiz yok-
tur. Yurt da diigmanlardan temizlenmistir Daha once de soylendigi gi-
bi, ideolojilerin “sert”legmesi ya da belirginlesmesi zor ve basarisiz du-
rumlarda goriilen bir olaydir. iste, 1920'lerde "'milliyetgilik' deyimine
daha sonraki dénemdcki gibi durmadan bagvurulmayisi, "milliyetgi'*
kurumlarin ve yontemlerin ortada bol bol gozikmeyisi, ideolojinin he-
niiz kendini baganisizhga ugramis saymadigina baglanmalidir. ikinci
nokta da bu birincisiyle ilintilidir. Serbest Firka'nin simgeledigi biyiik
toplumsal tepkiler ortaya ¢iktiktan sonradir ki, toplumsal konulara ilgi
duyulacak, sosyo-ckonomik alanda batililasmanin ''sosyal' yonii bir
kemalist ilke ile, "ekonomik'’ yonii bagka bir kemalist ilke ile kargilan-
mak yoluna gidilecektir. ikinci ilkeden, yani devletgilikten baglayabili-
riz.

Kemalist ideolojinin Bati'nin ekonomik yapisina varmak igin Bau’
nin geligme yontemini alarak ulusal burjuva yoluyla kalkinmaya galis-
masi 1920'lerde beklenen sonucu vermeyip bir de diinya bunalimi pat-
laymca, politikada degisiklik geregi kendini gosterdi. 1930'larin ilk yi'
larindan baglayarak devlet, ekonomik yasama yalniz dzel girigimi koru-
yarak birseyler yaptirma yoluyla degil, bizzat kurdugu girisimlerle yon
vermeye baslamak zorunda kald..

Devletgiligi anlayabilmek igin, her zaman yaptigimiz gibi ideolo-
jinin kaynaklarinin 1920'lerin sonundaki durum ve gereksinmelerine
bakmak; bir de olaganiistii onemde bir etmen olarak ortaya ¢ikan diinya
konjonktiiriini dikkate almak gerekiyor.

ideolojinin kaynaklarindan "'toplum''u énce ele alalim. 1930'larda
uygulanan ekonomik politikadan toplumun ne alt, ne de ist tabakalan
memnundur. Koyli tabakasi para ekonomisine gegisin de getirdigi ver-
gi yiikiiyle bunalmig, diinya tahil fiyatlarimin diismesiyle ezilmistir. Bii-
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yiik toprak sahiplerinin digsatim olanaklari kalmamig, i¢ pazarin da is-
temi azalmigtir. Kentlerde ckmek fiyatlan gittikge ucuzlamaktadir. Dig
ticaretle ugragan tiiccar digsotim yapamamakta, diviz kithgindan
disalim zorlagnug bulunmaktadir. Var olan sanayici de gii¢ durumdadir.
Tarim kesimindcki bunalim kirsal kesimden gelen istemi azaltnugtir, Ya-
ni, biitiin bu tabakalar sikayctgidir. Koyli iizerinden yiikiin kalkmasin
ve iriniinin para ctmesini, toprak sahibi tahil fiyatlarinin diigmesinin
onlenmesini  ve  irindne istem yaratlmasini, tiiccar piyasanin
canlanmasini, is¢i de durgunlugun azaltug) is olanaklarinin artmasini is-
temektedir. Durumu goreli olarak bozulmayan yalnizca memur taba-
kasidir.

ideolojinin segkinler kaynagina gelince, aydinlarin uyguladig kal-
kinma stratejisi verimli olmamis, diinya bunalimi ile birlikte iyice yeter-
siz kalmigtir. Bu durum toplumda huzursuzluk yaratmg, segkinlerin ba-
sathgini tehlikeye digiirebilecek bir ortam dogurmugtur. 1930 Serbest
Firka denemesi iyin samildigindan ciddi oldugunun kamitidir, Fakat, se¢-
kinlerin basath@in tehlikeye disiirebilecek bu i¢ ortamin yaninda, pa-
radohksal olarak, dis ortamin getirdikleri, segkinlere hem yabancs iilke-
lere, hem de igerdeki siniflara kargs bir bagimsizhk saglayacak nitelik-
tedir. Bunalim baglayinca Merkez iilkeler kendi baslarimin derdine diis-
miiglerdir. Boyle durumlarda Cevre iilkelerin yoneticileri, hele Tiirkiye
gibi siyasal bagimsizhga sahiplerse, kararlarinda goreli olarak ¢ok daha
Gegiir kalmaktadir (*2?). Boyle olaganiistii donemlerde igerideki sinifla-
rin durumu “devlet” makinesinin kararlarina ¢ok siki bir bigimde bag h
olacag icin, zaten durumlari sarsilnms olan tabakalar karsisinda seckin-
ler basathklarini iyice artirmig duruma gelmiglerdir. Ayrica, ekonomik
yasami daha yakindan diizenlemeleri, bu bagathg: daha da artiracaktir.

Ozct olarak, 1930'lar geldiginde devletin sosyo-ekonomik yasama
cok daha yogun olarak karigmass igin biitiin i¢ nedenler yerine gelmig-
tir. Artacak devlet miidahalesi, uluslararasi egilimle de uyum halinde
olacaktir. ABD'nin bile Tennessee Valley Project gibi girigimlerle Key-

(420) Siyasal olarak bagimh olan Afrika ulkelerinde blte | kincl Dinya Savas
boytc bir ortam dogurmustur. Afrika milliyetciliginin dodusunda bunun
rolu buyuktur.
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nes'ci onlemler almaya baslayacagit bir diinyada, Tirk biirokrasisinin
ckonomiye dogrudan karigmasi ancak dogaldir. Bu durumda segkinler
devlet girigimlerinin biiyiikh agrhk tagidig sanayilegme progranuna bas-
lamiglardir, Ctibank ve Siimerbank gibi devlet kuruluglar bu tutumun
simgeleridir. Yapilmasi gercken, oysa ozel girisimci tarafindan yapilama-
yan iyler devlet tarafindan yapilacaktir. Tabii, burada bir tek degil, iki
tane devletgilik anlayisi vardir. inonii'niin anladii devletgilik, devleti
iktisadi yasamda da bagat kilmak, 1960 ve 70'lercle yapilan “‘devletgi-
lik, Rapitalizmden ayrnlip, sosyalizme de gitmeden igiinci bir yol ol-
mustur” yorumunu amimsatir hir yontemdir. Bayar'mki ise, devlet yar-
dinmiyla gelisemeyen ozel girigimciyi ¢esitli yollardan dolayh olarak ya-
ratmaya ¢alismaktir. Gerek sanayi mallanimin satilmasi, gerck devletin
yeni kurdugu girigimlerin dretecegi mallariy pazarlanmasi, gerek bu giri-
yimlerin yarattigs yan sanayiin Gzel girisime biiyiik olanaklar agmast,
gerek canlanan ckonomide talebin artmasi ve gerckse artan devlet yati-
rimlarinin miitcahhitligi 6zel kesime yepyeni ufuklar agmistir. ister
inonii'niin, ister Bayar'in anlayisi esas alinsin, sonugta degiisen fazla bir-
scy yoktur. Sonugta devletgilik, 6zel girisimciye kargi ve rukip bir yon-
tem olmanustir, Zaten, ¢ogu zaman "bircyin yapamadigim yapma"
biciminde uygulanmustir. Bu haliyle, ézel girigimciye oksijen vermistir.
Gergegin bu oldugu, devletgiligin en koyu oldugu donemde resmf ideo-
lojiye yansiyarr su sizlerden bellidir: "'Devletin ve milletin ¢catisint orta
burjuvazi olugturacakhtir ve gelecek, Kemalizmle yogrulmus yeni neslin
gelecegsi olacakur®” (421,

Devletgiligin yaratacags bu yeni donem yeni bir idcolojik atilimi
gerektirecektir, Ciinki yeni ckonomik politika iilkede degigik bir simif
diizeninin dogurucusu ve hizlandiricisy olacaktir. Sanayilesme temel ola-
rak iki siifin giglenmesi demehktir: Burjuvazi ve proleterya. Oysa se¢-
kinler siiflarin giiglenmesini ve simf geligkilerinin artmasini isteme-
mektedir. Iste, Avrupa'da kurulan savas arasi rejimlerinin etkisi ve Do-
‘gu'da asayisin (yani ulusal birligin) bir tiirli saglanamamis olmasinin
tephisinin yani sira (**%), yeni diizenin bu gereksinmesidir ki, 1920

(421) Tekinalp (M. coherd,  Nermulizm, Istanbul, 1936. Kemalist ideologun bu

Kkitabt Fransizca olarak da yaymlanmistir.
(422) 1aner Tamnur, Tark Devrimi ve..., s. 199.
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lerde pek goriilmeyen bir ideolojik temayi birdenbire ve ¢ok vurgulu bir
bi¢imde siyaset sahnesine ¢ikarmugtir: Milliyetgilik. Ciinkd milliyetgilik
toplumsal sivriliklere izin vermeyen, toplumu "birlik" halinde gormek
isteyen ve gosteren bir idcolojidir. Recep Peker'in 1935 CHP Kurulta-
yindaki su sozleri, bu konuda daha fazla incelemeyi gercktirmeyecek
kadar acik ve yeterlidir: ""Cografya bakimindan Tirkiye diinya iginde
oyle bir vaziyettedir ki... Anarsist, marksist, fasist, hilafetcilik ve bey-
nelmilelcilik propagandalari ve buru benzer birgok propagandalar hep
tistimiizden geger. Biitiin bunlar kargisinda Tirkiye ancak siki bir ulus-
culuk imamina sarthms olmakladir ki, biri 6tekini besleyen zehirli cere-
yanlara karsyi kendini koruyabilsin. Bu cereyanlar karsisinda Tiirkiye
halkimi korumak igin Partinin ana vasiflarindan biri olarak ulusguluk
kilidi ile Tirkiye'nin kapisimi simsiki kapamak igin bu vasif da devlete
mal olacakur’ (422).

Simdi, ikinci noktaya, yani ''sosyo-ekonomik batililagma’'nin
"sosyo'' yonine gelebiliriz. Yukarida da soylendigi gibi, devletgilik po-
litikasinin dogal sonucu olarak artik Tiirkiye'de bir isgi simifi gelisecek-
tir. iste, milliyetgi ideolojinin 1930'larda yiikimlendigi birlestiricilik
islevi bu konuya da "halk¢ilik'' temasi ile ¢oziim arayacakuir.

II- SOSYAL YONU: HALKCILIK .

Bu inceleme boyunca degisik islevler yiklendigini girmiis oldugu-
muz halk¢ihik, 1930'lar Tirkiyesinde yeni bir iglev daha kazandi. Halk-
¢ihik, ittihat ve Terakkhi zamaninda Tiirkgiilik akiminin dogmasina yar-
dimar olniug, Kurtulug Savagi sirasinda gergek anlamina en yakin bir 6z
tagidiktan sonra, savas sonunda, ¢atisan siniflarin varh@gmin yadsinmasi
temeline dayanan Halk Firkasi'na huramsal temel olusturmak igin
kullamlmisti. Firka'nin olusturulmasindan sonra "‘halk¢ihk’ deyimi,
1930'lara dek pek vurgulanmadi. Tipks, milliyetgilik gibi.

Milliyetgiligin bambaska bir vurgu kazanmasiyla birlikte halkgih-
gin bu milliyetgi havanin bir destekleyicisi, bir araci olarak gii¢lii bir bi-
¢imde gindeme geldigini goriyoruz. Aruk 1930'larin, 1931'de CHF

(423) CHP Dordirci Biydik..,, s. 45.
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progranuna (*2*), 1937'de e anayasaya girecek olan halkgiligs, sanayi-
legyme progranu sonucu sayica ¢ogalmakta olan iggi sinifimin "siifsiz
toplum®’ tezine (daha dogrusu iktidardaki biirokrat-toprak sahibi-tiiccar
hoalisyonuna) karst ¢ikmasim inlemeye yinelik olmustur. Gergi
halkgihigin - "her hangi bir fert veya ziimreye, milletin umumi hak-
lare haricinde imtiyaz  wnmamak™ ve "kanunlar oniinde mutlak
bir miisavat" kabul ctmek gibi anlamlar one siiriilmiiyse de, asil vur-
gu sl miicadelesini onlemek diecrinedir. Cumburbaghane 1931°
de se¢im dolayisiyla ulusa yayinladigi bildiride *'Firkamizin bu pren-
siple [halkgilikla] istihdaf ettigi |[hedef aldigi] gaye simif miicadele-
si yerine igtimai intizam ve tesaniit témin etmek ve birbirini nak-
cetmeyeceh surette menfaatlerde ahenk tesis eylemektir® (**%) de-
mehte, bu politikamn bagmimarlarindan Recep Peker 1934-1935 okut-
ma yilmda iiniversitelerde veraigi derslerde "Bizim halk¢i vasifimiz si-
mf miicadelesini yaratan doktrinlerin tamami tamamina ziddimadir''
(***) diye halkgih@in asil amacin ortaya koymaktadir. Karpat'm yo-
rumu sudur: “wplumun sinif yamsi inkar edildigi halde sinif miicadele-
sini onleme tedbirlerine bagvurulmasi iki gekilde izah edilebilir. Ya si-
mif miicadelesini doguran sartlirm toplumda mevcut bulundugundan
endiye ediliyor, ya da chonomik gelismelerin ileride béyle bir miicadele
doguracag kabul ofunuyordu® (**7).

Bu amaca varmuakta iktidar koalisyonunun kullandigs bu ideolojik
ancrmeler 1936 is Kanunu'nda‘'somutlagti. Bu tarihte sanayi, maden ve
ulayim dallarinda ve ozelliRle devlet kesiminde iggi sayist yiikselmeye
baslanuyti. Daha énce de soziinii cttigimiz gibi, bu yasanmin gerehgesi,

(424) ‘'‘WKanunlar oninde mutlak bir musavat kabul eden ve hi¢ bir ferde, hi¢ bir
ailcye, hi¢ bir sinifa, hig bir cemaate imtiyaz tarunuyan fertierl halktan ve
halk¢s olarak kabul ederiz''; "Turklye Cumhuriyet! hatkim avr ayn siniflar-
dan murekkep degll, ve fakat tcrdi ve ictimal hayat I¢in is bolunm itibariyle
munhtelif mesai erbabina ayriinmis b camia tetakkl etmek csas prensiplerl-
mizdendir', (CHE Nicumnumesi ve Progroni, Ankara, TBMM Matbaasi,
1931).

(425) A lun'irk_'[m Turninu.,., 1V, s. 550.

(426) Peker, Inkilap Dersleri..., s. 54.

(427) Karpat, [iirk..., s. 51.
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halkgihgm amacon en agih bigimde ortaya koymaktaydi (*2%). Bu
yasamin 1932 yihnda hazirlanan tasanse sirasmda istanbul’da biitiin iyqi-
lerin parmak izlerinin alinmaya baglannug olmasi (*22) da anlamh bir
gostergeydi.

T. Timur, 1971'de yazdigr kitabinda, bu donemde hurulan fabrika-
larin chonomik tasyonele ayhin bir bigimde biitiin yurt diizeyine Mare-
wal'in askerf kaygilarny yiizinden sagilung olmasi gerckgesinin yam sira
bir talumin yapmakta ve "'rejimin felsefesine uygun olarak sosyal kayg-
larla giiglii bir sanayi proletaryasinmin dogmasim onlemek amact da giidiil-
miig olabilir’ (**Y) demektedir, 1939 yilinda devrimin ideolojisini olug-
turmah isteyenlerden Saffet Login de "kuruluy yeri' honusundan daha
genel bir baglamda, bu Kaygonun varhgun dogrulamaktadir: ... yanhs
fikit ve ideolojiler, Tiirk inkilabmn temiz milli Karakterine hig giremee;
cunkd, bizim hatkgihiginuzda kin ve ihtiras doguran sinif ayriliklan yok-
tur ve boyle Koti bir aynhgm meydana gelmemesi igin yiice Tiik Kalki-
mginin semboli olan Atatirk, her tiilii tedbiri alnug, yeni endiistri ku-
ramlarimiz bu milli birlik esasina gore kurchmuglur (”l ).

Boylece halk ik ilhesi, milliyetgi ideolojinin toplumda galkanti ve
iktidar hoalisyonunun yapisinda degigiklik yapmadan Bati'min ehono-
mik yapisma benzemeh amacim gaden sosyo-chonomihk batililagma igle-
vinde Gnemli bir arag olmustur. Boylece, “inkilibm ilk harehet mebde-
ini"" oluyturan milliyetgilik, daha once garmiis oldugumuz cumhuri-
yetcilih ve Laiklikten sonra hatk¢ibigr da “kendi mihiveri etrafinda (%)
toplamak ta ve 1930Lrm Tirkiyesinde, devlet otoritesinin hosullar so-
nucu gitgide giiclendigi bir ortamda, Avrupa'daki otoriter geligmelere

(428) ''yYenr 15 Kanunu simif¢ilik $uurunun dogmasina ve yasamasina imkan veri-
ci hava bulutlarin ortadan sitip supurecektir. Bu kanunia miih hayatin s
alaninda  muvwzene  kurulacaktir'' (Mcectis'te R Peker'in konusimas,
T. Timur, Firk ODeveimi ve..., s. 198).

(429) Schim iikin, ""Devictcitik Doneminin [k Yalaanda lsci Sorununa Yaklasim
ve 1932 is Kanunu Tasanst” ODTC Gelisgme Deryisi, 1978 ozel Sayisy, Tur-
hiyu I husat Tarihi Uzerine Arastarmalar, s. 278.

(130) Timvwur, Hirk Oecvrimi ve..., s. 180.

(A31) Satret Cogin, Aenwlizm..., (1, s. 148, Son tumceyr ben vuigulading.

(432) Yavuz Abadan, Hulcukgu Gaziiyle Milliy etyilik ve Halkghl:, Ankara, CHP
Yayin, 1938,s. 5.
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kosut bir Kimlige biiriinmektedir, Yapilmak istenen seyler "'milli vazife,
“milli vicdan ve "milli ruh' kavram ve gerekgeleriyle agiklanmakta-
dir (P,

Halk¢ihikla desteklenen milliyetgiligin Ritlelere yayilmasi, 1931°de
hapattlan Tiieh Ocaklari'nin yerine hurulan Halkevleri aracilifityla oldu.
Halkevieri, halk Kdaltiiriiniin aydmlar tarafindan araguniip dgrenilme-
si (Y1) iglevini de gormekle birlikte, asil, aydmlarin milliyetgi ideoloji-
sinin Anadolu’ya yaydmasi i¢in belli bagh kurumlar oldular.

111 - SOSYO-EKONOMIK BATILILASMANIN
BILANCOSU

Devletgilik Uzerine

1930'larm iktisat politikast olan ve devletgilik diye amilan olguya
baktuginuz zaman, hem toplumun chonomik agidan egemen katmanlan-
nim, hem de siyasal egemen olan segkinlerin istemiyle ortaya konan ve
uygulanan bir politika oldugunu goriiyoruz. Bununla birlikte, bu ortak
istem, devletgiligin zorunlu oldugu igin bagvurulan bir politika oldugu-
gergepini degistirmemektedir,  Ozel girigimei katmanlarm yani sira,
resmi ideoloji dzel girigimi temel ilke saydignn her zaman belirtmistir.
isin bagmda devletgiligi tanmmlamak igin oturan Atatiirk ""Buldum, yaz
bakalim: devletgilik Tazilettir' (*?%) demekten baglanus, fakat ok hisa
samanda terime gergeh anlamuni vermigtie: "Prensip olarak, devlet fer-
din yerine Raim olmamahdir... Bir de, ferdin sahsi faaliyeti iktisadi te-
rakkinin esas menbai olarak Kalmalidir. Certlerin inkigafima mani olma-
mak, onlarm her nokhtai nazardan oldugu gibi, bilhassa iktisadi sahadaki

(433) *...Milliyetgililh ve Halkgilik prensiplerinden harcket, yalimz mlliet ve halk
iradesinin Fiili hakimlyetini teminle kalmiyor. Bu astun trade milli ruha uy-
gun ycni bir hukuk sistemi yaratmakla hukuki merlyet kazaniyor*' (Aba-
dan, Hukukgu..., s. 9). Yavuz Abadan Hitier Almanyasi'run temel terimie-
rinden VOIRSyeisTy “milli ruh’™ diye geviemekteair.,

(433) Kemal Karpat, "'The People's Houses In Turkey ', The Middle Cust Journul,
winter-spring 1963, s. 55.

(435) S.S. Aydemir'in konusmasy, Atutarkeiligiin Ckonomik ve Sosyul Ying Se-
mineti; 11-12 Lwim 1973, Yayimlayan: HTlA, ty., s. 74.
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hiirriyet ve tesebbiisieri oniinde devlet kendi faaliyetiyle bir mania viicu-
da getirmemeh  demokrasi prensiplerinin en miihim esasidir” (*3¢).
Devletin resmi ideolojisinin kamu girigiminden degil, 6zel girisimden
yana oldugu, abntinm asil can alici yeri olan son tiimcesinden ¢ikmakta-
dir. Bu sozlerin soylendigi 1930 yili- Serbest Firka'nin kapatilmasina,
hatta Serbest Firka'h kendi halinde belediye baskanlarinin sofra’da ha-
haret gorerek istifaya zorlanmasina sahne olurken (**7), Atatiirk, de-
mohkrasinin en énemli esasi” olarak,bireyin 6zel girisiminin 6niinde en-
gol olugturulmamasnn gostermektedir. Tabii, "'Kesin zaruret olmadikga,
piyasalara Karigthimaz'* dedikten sonra: ""bununla beraber higbir piyasa
da bagiboy degildir (**®) diye ehleyerch aydin yukaridan devrimciligi-
nin geregini yerine getirmektedir ama, temel ilhkenin ne oldugu ortada-
dir.

Durum bey le olunca, devletgilik yapmin zorladigr bir dinlem olarak
cle almnustr. Diinya bunaliminm ethisi en agik bi¢imde Tiwkiye'yi et-
kilerhen, echonominin kurtarilmase diinya sistemni i¢inde, uluslararasi bo-
yutlarda digindlmemigtir. 1920°lerin politikase nasil azinhklanin giiciini
khirmak isterken diy burjuvazi sorununu hi¢ hesaba katmamigsa, 1930°
larn politikast da aym ¢oziimleme (analiz) Kisich@gm i siirdiirmiistir (4%%)
Olayr uluslararasi boyutta ele alan bir teh Kadro gevresi olmus (149),
o da yasatlmanuyur. 1930'larn iktisat politikasnun diinya sistemi agi-
sindan ¢le abinmayynin sonuglarin Sonug bilimiinde ayrinusiyla ince-
leyecegiz. Bu inceleme, bir bakima, Kemalizmin bilangosu olacaktir.

(436) Afetinan, M. K. Atatirk'ten..., s. 64,

(437) Gasar, Atulirk ile..., s. 33-39,

(438) 1 1<asim 1937, Atutirk'un Saiylev..., 1, s. 396.

(439) Bu cle alis bichininde,prolcteryayt uluslararasi blr sinif olarak degorlendiren
(*'Sunf mucadelesi... proletarya harcketinin mensuplari arasinda birl Ik oldu-
gunu kabul eder’ — Peker, /!//..m,') Dersleri..., s. 54), fakat burjuvaziyi ulu-
sal sayan kemalist anlayisin roll aCiktir.

(440) Kadro'nun Kemalizm yorumu, yillar sonra yayimtanacak olan Yon glbl
abartmal --ve yanis-- bir yorumdur. Bu yanhishk, ucunct yayim yilinin so-
nunda gone Kemalizm tarafindan kapatilnus oldugu gercegiyle de daha iyl
gerulimektedir. Fakat Kadro dergisi, gunumuzin nco-marksist ¢cézimieme-
ferinde *Merkez-Cevre'’ bigiminde ortaya konan kapltalist dunya sisteml
(Batr sistemi) iliskilerint 0 gunden garmus ve Anadolu devrimini ulusal kur-
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Halkgiik Uzerine

Halkgihik, yukarida sosyo-ckonomik batililagma baghg altinda cle
alinnusur ama, islevleri yalmzca sosyo-ckonomik alanla simirh kalma-
mig, sosyo-politik bakimdan da ¢ok onemli olmus bir ideolojik aragtir.
Milliyetgilik ozellikle "*O'nlar bilinci'' yoniiyle milliyetler arasi esitsizlik
temelinden kalkan bir diisince sistemidir. Bu agidan halkgilik, milliyet-

tulus hareketlerinin oncusu olarak alkislayarak bu gergeveye oturtmaya ca-
hsnustir. Harckelin en aklif yazarinin kaleminden bu gergeveyl sOoyle ozet-
Icyebiliriz: 1) Ulusal kurtulu$ hareketleri somiirgecilerle somiirge ve yari-so-
murgeler arasindahi uluslararast ¢elis kinin sonucudur. 2) Amaglari bu gelis-
kinin ortadan kaldiniimasi, yani bagmhhagin kiniilmasidir. Bu savasim, her-
hangi diger bir hareketin uydusu olmayan uluslararasi qlv davadir. 3) Bu da-
va somurge ulkenin kendl Igine kapanimasiyla degil, somurgecllere karsi
silahly savasim lle basanhir. 4) Bu cells kil uretim aragtacina belli ulkelerin ve
pbelli bir sinifin sahlp olhimasindan dogar. Bu yuzden, ulusiararas) atanda ba-
gimhhgin, Iccride de sinif cgemenilginin ve sinif mucadelesinin kal dirilmasi
gerekir. 5) Bu ilkelerde ortacag'in enkazi ve kapitalizmin simiflan *'ru-
scym* halinde bulunmaktadir. Fakat bu ulkeler kendilorine uygun bir gelis-
me IZzlerlerse bunlar ortadan kaldinthir. G) Ulusal kurtulus hareketierl sana-
yicl - hammaddeci bigimindeki uluslararas) Isbolominid kaldirmay! ve yeni
bir bagunsiz uluslar duzeninin kurulmasimi amaglar. 7) Ulusal kurtulus
narcketlers butun cezilen uluslarin ortak davasichr. Bu hareketlerin gelis mesi
iCin bu bilincin yayimasi gerekir. 8) Bu harcket, bagimsiz bir deviet siste-
minin yeniaen dogus ve kurtulus olayidir. Bir devrimdir. Ulusal bagimsizhi-
ga ancak, din, aristokrasi, derebeybik ve kompradoriuk bgelerinin yer alima-
yacagr bir kurtulus savasi e ulasiir. 9) Bu bagimsizhi§in kazanimasi ve
surdurdimest icin, ulusal blirigl zedeleyicl bireysel, sinifsal ve zumresel
Cikarlara yer verlimemelidir. Ulusal kurtulus harcketi donemi, ancak, dev-
rime kendini adanus bir yolgostericl kadronun yonetiminde basaritir. 10)
Ulusal kurtulus Igin ¢arpisan ulkeler, yolgostorici kadrolarin yardimiyla ve
bu sure¢ Icinde kend! sistemlerinl kendi bdnyelorl ICInden ¢ikaracaklardir.
11) Wwusal kurtulus harekettierinin ‘'tam ve hakiki mumessiil' Turkiye'dlr.
Cunki somiigecllige ve bu ¢eliskinin Igeride savunucusu olan kurumiara
karsi lik silahhi ayaklanma Turklye'de gorlimistur. Bugiin gorilen ve yarin
gorilecek ulusal kurtulus mucadeleler | Turk devriminin arkasindan ve onun
llkelerl Ustunde yuruyeceklerdir. (Sevkel Sureyya lAydc.mlr] Inkllap ve
Kudro (Inkllabm Idevlojisi), Kadro Serisi no. 1, Istanbul, Milliyet Matbaast,
1932, s. 129-138). Aym llkcler, T. Ataov'un Aydeniir lle yaptig: bir
soyleside de dzetlenmis olarak bulunabilir: “*Atatirk Kadro'yu Nigin Des-
tchledi? " Yon, no. 27, 20.6.1962.



ciligin yalmz sl bolinmelerine degil, etnik bolinmelere de merhem
olmaya ¢aligan bir araci olmusgtur. Halkgihk ilkesinin sundugu onderlik
hem siifsal, hem de etnik agidan ulusun babasi olan, yan tutmayan,
herkesi eyit sayan bir onderlik tipidir. Bununla birlikte, bu onderlik
imajimin ve onun yonctimindeki ""halk¢i® rejimin ctkili ve kalici olmasi
icin iki kosulun yerine gelmesi gerekecektir (*4').

Birincisi, yagaminm emegiyle kazananlarin durumunun bu yeni yo-
netim zamaminda dizelmesi gerehecektir. Bunun igin de ulusal servetin
bir dfgiide yeniden boligiimiiniin saglanmasi ve ¢ahisanlara daha biiyiik
pay ayrilmasi gereklidir. Ikincisi, 62el girigimin temel alindig ve demok-
rasinin bile “oz¢l girigim dzgiinliigi’ olarak tammlandigy bir ilkede
emehleriyle yasayanlar burjuvaziye kargt =salchrr igin degil- haklarim
savunabilmeh igin orgiitlenerek bir giic birligi olugturabilmelidirler. Us-
telik, devletin giidiimiinde gergeklesecek bu orgitlenme toplumda halk-
¢ onderligin 2aten savunuculugunu yapmahkta oldugu "simif ahengi''ni
saglamaya yardmer olacak; onder, emekgiler ve burjuvazi arasinda
yapacagy arabuluculukla, devletin simiflar-dsti olmaktan gelen goreli
ozerhligini siirekli ayahta tutmuy olacaktir, Arjantin'de Peron‘un 1946-
55 arasindaki bagarisnun 6eii, bu iki noktayr gozoniinde tutmaya verdi-
¢i onem olmugtu,

Oysa, sonugiy, Takiye'de halkgihik baziigleri yapamanusgtir. Birin-
cisi, ¢abyanlara ulusal gelirden daha fasla pay ayrilmanugtir, 1920°ler-
de haphaggihikla ticarette, 1930 rda da sanayide sermaye birikimine
olanak veren chonomik diizen bu koyulu yerine getirmemistir, Toprakta
bile Medeni Kanunla koyliniin ektigi boyg arazinin egrafa tapulanmasi
yoluna gidilmistir. ikincisi, emekgilerin orgiitlenmesi onlenerck bu ke-
sim siirek i baski alunda tutulmugtar. Ceza Kanununun 141, maddesiy-
le "Tirkiye'de tegehKiil etmiy veya edecek olan ve maksatlari siyasi ve
i¢timai nizanu bozmaya matuf bulunan® siyasal dgrgiitlenmeler cez2a yap-
urimima baglanmiy, 1936 iy Kanunu ile de grev ve topiu sozleyme ya-
saklannuyur, Bu durumda halkgilik, milliyetgiligin i¢e donik iglevinin
bir aract olmak tan ileri gidememigtir.

(A41) Dogu Cregil, “"HalkGiik ', Birilkim, no. 12, Subat 1976, s. 3241.
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SOSYO—KULTUREL ALANDA BATILILASMA: DEVRIMCILIK

Sosyo-politik ve sosyo-ckonomik alanlarda “muasir medeniyet’’
diizeyine crigmeye gabalayan Atatiirk milliyetgiligi, ayni amaca sosyo-
kiiltirel alanda da ulagmak igin ¢aba gosterdi. Bu konuda ara¢ olarak,
birbirleriyle ilintili bir sistem olusturan ve "Atatiirk Devrimleri'' (12 Ey-
lil'den sonra getirilmek istenen deyimle, “inkilaplani®) adi verilen diizel-
timler (reformlar) kullamildi. Devrimcilik ilkesi alu-ok'tan sonuncusu
olarak 1931 de CHF programina, 1937'de de anayasaya girdi.

Bu konuyu incelemeye baglamadan 6nce bu "devrim*’ ve “devrim-
cilik" terimleri izerinde durmak gereklidir. Ciinkii terimlerdeki bulanik-
bk anlam kanigikhiging, o da yorum yanhghgina yol agmaktadir. Anlam
kanigikhginin temel kaynagr “devrim' sozciiginde toplanmaktadir.
Ciinkii bu sozciik bugiinkii dilimizde Osmanlicadaki ihtilal terimini kar-
siladigs gibi, inkilap (reform, diizeltim) anlamina da kullamimaktadir.
Acik soylemek gerchirse, "'devrim®’ sozciiginiin ¢ok-anlamhihiging, 1960
sonrasinda Tiirk solupun Kemalizme sol bir icerik verme gabalari da ar-
tirmigtir. Devrimcilik, 1960'1arda bir sosyalizme gegiy ilkesi olarak yorum
lanmak istenmigtir ama, Kemalizmin gerck resmi metinlerdeki anlatim-
lan ve gerekse uygulamalan, bu ilkenin 1922-34 arasi yapilan siyasal,
toplumsal, yasal ve Kkiiltirel diizeltimleri korumak anlamina geldigini
gostermektedir. CHF'min 1931 programindaki “inkilapgilik’* tammi su-
dur: "E) Firka, millctimizin bir ¢ok fedakdrhklarla yaptif inkilaplar-
dan dogan ve inkisaf eden prensiplere sadik kalmayi ve onlari miidafaa
etmeyi esas tutar’” (*¥2). Aymi ilke, artik Parti adim almis olan kurulu-
sun 1935 Programimnda da “Devrimcilik® baghgi altinda ayni igerigi
tagimaktadir: "'E) Parti devlet yénetiminde, tedbir bulmak igin derecel
[asamali] ve evrimsel prensiple kendini bagh tutmaz. Ulusumuzun sa-
yisiz ozverilerle bagarmig oldugu devrimlerden dogan ve olgunlasan
prensiplere bagh kalmak ve onlan korumak Parti igin esastir’ (%43).
Atatiirk'in saghginda yapilan her iki programda da vurgu, sadik kalmak
ve miidafaa etmek sozciikleri iizerinedir. Bu bagh kahnacak ve koruna-

(442) CHF Nizamnamesi..., s. 31.
(443) CHP Dérdinci Biyik..., s. 78.
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cak olan sey, Atatirk'iin “inkilap, Tiirk milletini son asirlarda geri bi-
rakniig olan miiesseseleri yikarak (***) yerlerine milletin en yiiksek me-
deni icaplarina gore ilerlemesini temin edecek, yeni miessescleri koy-
muy olmaktir” (*7%) aninuindaki batih kurumlardr.

Aslinda, Mustafa Kemal'in Kurtulug Savagi i¢indeki konugsmalarina
bakilacak olursa, sosyo-kiiltiirel alanda tutulacak yol daha bagimsiz, da-
ha ulusaldir: ""Onun igin, bir milli terbiye progranundan bahsederken,
eski dewvrin hurafatundan ve ovsafi fitriyemizle [dogal niteliklerimizle)
hi¢ de miinasebeti olmayan yabanc fikirlerden, sarktan ve garptan
gelen bilen bilcimle tesirlerden tamamen uzak, seciyei milliye ve tari-
hiyemizle miitenasip bir kiiltir kastediyorum. Cinkii dehayr millimizin
inkiyafi tanu ancak boyle bir kiltir ile temin olunabilir. Lalettayin bir
cecnebi Kiltird yimdiye kadar takip olunan yabana kiiltirlerin muhrip
|yikici] neticelerini tekrar ettirebilir. Kiiltir (Haraseti fikriye) zeminle
miitenasiptir. O zemin, milletin seciyesidir (**). Gene aymi yil hiikii-
metin Kurulug temelinin ne Avrupa ve Amerika'ya, ne de Sovyetler'e
benzedigi elegtirilerine harsi Gazi, t2giinliik ve bagimsizhig) temel alarak
savunma yapmaktadir: *'Fakat ne yapahm ki demokrasiye | Bati'ya] ben-
Zzemiyormus, sosyalizme |Sovyet diizenine] benzemiyormug, higbir ye-
ye benzemiyormusg! Efendiler biz benezememcekie ve benzetmemekle
iftihar etmeliyiz! Ciinkii biz bize benziyoruz Efendiler (alkislar)” (*47).
Tirkiye'nin Kendisinden baskasina giivenmedigi bir donemde séylenen
bu sozlerden sonra, bu tutumun irakildigi gorilmektedir. Sosyo-kilti-
rel bir model gereklidir. Yikilmak istenen Osmanh toplumunu atlamak
gerektigi igin, sosyo-kiiltirel alanda yapilabilecek iki sey vardir. Ya Os-
manh oncesi Tirk toplumuna gidilecek, ya da Bati kabul edilecektir.

(444) Esklyl "'yikmak' ve yerine konani ""korumak’’, daha once sozlinu etmis ol-
dugumuz sirecin, yani ''baski ve ¢atisma‘’ tezinin yenl dizen kuruiduktan
sonra yerinl 'birlik ve uyum' tezine birakmasimin yenl bir 6rne§inl
olusturmaktadir. Devrimcllik ilkesl esklyl yikarken *‘devrimci'’, yenlyl yer-
lestirdikten sonra da ''koruyucu '‘dur.

(445) 1933, Afetinan, M.K. Atatirk’ten..., s. 35.

(446) Temmuz 1921, Maarif Kongresi'nl Acarken, Atatirk'in Soylev..., 1,
s. 16-17.

(447) 1 Aralik 1921, ayni yapit, I, s. 196-197.
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Birincisi hakkinda hem birsey bilinmemektedir; hem de Turan macera-
lariin anilan tazedir. Ustelik, Mustafa Kemal hayal igin fazla ger¢ekgi-
dir (***). Bu durumda seckinlerin temel niteligi, yani baticihk agir ba-
sacaktir, Fakat diger alanlarda oldugu gibi, bu alanda da alinan Bati de-
gil, "'muasir medeniyet''tir: "' Arkadaslar, Turan kiyafetini arastinip ihya
ctmeye mahal yoktur. Medeni ve beynelmilel kiyafet bizim i¢in ¢ok
cevherli, milletimiz i¢in layik bir kiyafettir. Onu iktisa edecegiz [giye-
cegiz]" (**¥). Daha once de soeiinii ettigimiz gibi, cagdas uygarhik ile
Bati kavramlan segkinlerin hafasinda 6zdes havramlardir. ittihat ve Te-
rakki‘den beri siregelen pozitivist yaklagim “bilim"' kavramini segkin-
lerin temel havramlarindan biri yapnustir. Bat uygarhigi bilime dayal-
dir; bilim de evrenscldir; o halde Bati'ys almak dogrudur ve dykiinmeci-
lik degildir. Bu diiyiince akigi ile, geng Tiirkiye'nin sosyo-kiiltiirel ku-
rumlari da Batinm kiler érnek alinarak olusturulmugtur.

Sosyo-kiiltirel alanda da Bati'min 6rnck alinmasi, milliyetgi ideolo-
jinin bagimsizhigr kazandiktan sonra yapmak istedigi terhel ise, yani dev-
leti batili modele gore yeniden kurmak igine son bir nokta vurmaktadir.
Yalniz, batili kurumlarin alinmasi bu islevi gormekten Gteye bir anlam
ve onemdedir. Cinki, segkinlerin egitimini aldiklari ortama kendi iilke-
lerini benzetmek tutkularine ve bu ortama uymayan goriinimlerinden
utanma duygularm giderme gercksinmelerini doydrmamn otesinde, bu
diizeltimler eski seckinlerin kalan giiglerine indirilen darbeler olmakta-
dir. ikincisi, halk katinda degil ama, en azindan segkinler katinda ve
resmT alanda ilkenin Tanzimat'tan bu yana iginde bulundugu kiiltiir iki-
lesmesi, yani sistemsizlik sona ermektedir.  Ugiincisii ve kanimca en
onemlisi, yapilan bir iistyapt devrimleri, amaci Bat'yi (yani, daha agik
bir deyisle kapitalizmi) getirmek olan fakat feodaliteyi ortadan kaldira.
mayan (toprak reformu yapamayan) milliyetgi ideolojinin clinden ge-
len en koktenci bir eylem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yazi ve olgiilerden
gegerek, laiklik ve ozellikle Medeni Kanun alanina kadar uzanan bu ist-
yapi "'devrimler"'i gen¢ cumhuriyetin Bati ekonomisine (yani kapitalist

(448) Devlet armasi Icin cizilen kurt bash simgeler Icin: ‘'‘Bunlarin hi¢ birl bugun-
ku dinyamizin I¢cinde kurulan yeni bir devietin armasi olamaz" dlyecektir
(Afetinan, M.K. Atatirk’ten..., s. 37).

(449) 1925, AtatirR'in Soylev..., s. 213.
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sisteme) uyumunu saglayacak bi¢imde bir dretim dizenine sahip olmas
icin yaptlan, bu bakimdan yagamsal énem tagryan diizeltimlerdir.
Milliyetgi ideoloji, altyapisint tam olarak olugturamadigr ckonomik sis-
temin iistyapisii getirmekte, Kiltiirel ve yasal dizeltimlerle altyapiys
clinden geldigince olugturmay. ¢alismaktadir. iste, ideolojinin yukan-
don devrimci niteligi burada biitiin belirginligiyle ortaya ¢ihmaktadir.

Devrimcilik ilkesinin  yuharidan devrimci yaklagimmn  dorugunu
olusturmasy, asil, Birinci Boliim'de ideolojinin kaynaklan tartisihrken
soylenenler ammsandigs zaman daha iyi anlagilacakuir. Kurtulug Savayi-
nin bitiminden 1934 ortalaring dek siiren bu diizeltimler dogrudan dog-
ruya yalmzca seghinlerin istedikleri ve ortaya atuklan ideolojik uygula-
malardir. Kitlelerin durumu ve yasam agisindan, en azindan hisa do-
nemde, bu dizeltimlerin higbir dizeltici yam olmadig gibi, dirt kadin
almayr onlemek gibi “dezavantajh’ yonleri bile vardir! Bu nedenle,
"devrimler' igin Kitlelerden higbir istem gelmemistir. Toprak sahipleri
ve ticcara gefincc; yazi, Olgi, soyadi vb. alanlarda yapilan diizeltimlerin
kendilerine bir zaran olmayacaktir, Fakat, hentsel alania fazla bir ilgileri
olmadigs igin izellikle toprak sahipleri bu devrimlerden bir yarar da
saglamayacaklardir. Bu nedenle bu tabakalardan da devrimler igin bir
istem gelmemistir. Sechinler bu honuda yalniz bagimadir. Fakat se¢kin-
lerin devrimler acismdan alabildigine yukandan devrimci olmalarinin
nedenleri bununla bitmemektedir. Tersine, asil bundan sonra baglamak-
tador.

Bu konuda ayn bir paragraf agmaya deger. Bat) diinyasi Osmanl
imparatorlugu'ndan dsha giglenince imparatorlugun chonomik yasa-
nn bozulmaya baglanugtir. Ciinkii iince fetihler ve onlardan gelen gelir
durmus, sonra da Cevre'yi gitgide gigten huvvetten digiiren Merkez-
Cuovre ilighiferi sonucu Osmanh chonomisi altiist olmustur, Bunun iize-
rine, askerlikten haglayarak Batr kopya edilmeye baglanmigtir. Ekono-
minin bozuimasi ve hathilagma olaylar birbirini izleyince, “halk kitlele-
ri kendi yoksulluklarim Bauhlagmanin dis gorintilerinden bilmiglerdir®”
(**%). Ciinkii olayin 6eiiniin kalk Kitleleri tarafindan kavranabilmek igin
fasla soyut olmasi bir yana, batihlagimay getiren aydinlarin bu siireg so-

(4%0) Cem, Tirkiye'de Guri..., s. 366.
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nucu halka sevimsiz olmalarindan yararlanan cgraf, Kitlelerin bu tepkisi-
ni horiiklemekte, seckinlerle kitleler arasindaki kopriilerin gittikge atil-
masindan yararlanarak ikisi agisindan da kendi durumunu giiglendir-
mektedir. Atatiirk devrimleri, Osmanhlardaki bu siireci miithis izlandir-
nustir, Ciinkii yalmz askerlik alaninda degil, higbir kose bucak birak-
mamacasina toplumsal yagamin tiim alanlarinda kitlelerin gelcneksel
hiltiriinii cok yogun ve ¢ok sistemli bir ideolojik bombardimana tut-
nuaktadir (**'). Halkin gelencksel kiiltiriiniin bu bombardimana ne
tepki gosterdigini bundan sonraki bashkta ele alacagiz. Burada su kada-
riny soylemek gerekir ki, ozellikle (halkin biiyiik duyarhk gosterdigini
daha énce belirttigim) dinsel ve cinsel konularda Atatiirk devrimlerinin
getirdigi yenilikler (**2) kitleleri seckinlere cok yabancilagtirmis, tepki
gostertmistir. iste, devrimlerin toplum katindan destek gormemesi bir
yana, kitlelerden gelen bu tepkiler, seckinlerin yukanidan devrimci tu-
tumlarini daha da sertlestirmelerine yol acgacaktir (*3?). Gazi 1925

(451) O kadar ki, eski dlUzenin bashca simges| olan ve bu nedenle |stiklal Mahke-
melerine adam astirma pahasina kaldirilan fes bir yana; ickiden hoslanan ve
adabina gore Igmesini bllen herkes gibl ataturka musliklyl ¢ok seven Ata-

“tirk, bu mizi§in radyolardan yayimtanmasini yasaklamistir. Yerine
konmak istenen, Bati'nin ¢ok sesll muzigidir. Okullarda mluzik derslerinde
ogretilen, Turk halkinin geleneksel ve folklorik saz'i degll, mandolin ve
akordeon 'dur.

(452) Lalklik ve kadin haklari konusunda getirileniorin 8neminl ve.yararini takdir
etmek baska sey, bunlarin konumuz acisindan yan etkllerinl gdrmek bas ka
seydir. Bir Fransiz yazarinin TUrkiye'nin nasil "kurtulablliece§!’’ sorusuna
vordigl (belkl samim|, bet ki alayci) *'‘Fermcz le Coran, Ouvrez les Femmes!’
(Kur'ani kapayin, kadinlari acin) yanitinin kitleler tarafindan ne yazik ki
mot-d-mot anlasildigi ve esrafin kiskirtmasiyla Kemalizmin 8zU olarak yo-
rumlandi§) dogrudur.

(453) 1914'de Ittihat ve Terakkl ddneminde kabul edllen Tahslil |ptidal Kanunu
Muvakkat: (likokul E§itimine lilskin Geglkl Yasa) Cumhurlyet dSneminde
de uygulanmis ve lkarsal alanda likokul harcamalari, bina yapimindan 8§ret-
men maasina kadar, yore halkina ddetiimistir (lihan Basgdz, '*Cumhurlye-
tin Reform...''). Bu tlr uygulamalara halkin tepkl gtstermemesl olanaksiz-
dir; okuyacak ¢ocuk tarlada calisamayacak, Ustellk okumus olunca
geleneksel Kdlitlre yabancilasacaktir. KoylunUn bu disidnces! zerine bir de
masraflar binince, bu tir uygulamalarin halki aydinlatmaktan ¢ok sojuttu-
§unu ve astanin yizden daha pahah hale geldidinl anlamak zor olmayacaktir.
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Agustosunda Kastamonu'da yaptig bir konusmada “zihniyetleri taru-
mar etmek''ten s6z etmektedir (*34). inkilap Tarihi Dersleri‘nde Recep
Peker'in bu konuda kullandigi terimler “birden yerinden sokmek"’, “'zor
kullanmak'' ve “'vurup devirmek "tir (*3%). Bu yontem ve halkin tepkisi,
sonunda kisir bir dongiye donismigtir. Kitlelerin Kemalizmé bu
yabancihigi sonucu, hem secgkinler Bati'ya gittikge daha gok sarilmislar,
hem de toprak reformu gibi kéktenci ¢ikiglar yapmak igin (yapmak is-
teseler bile) halktan destck gérememislerdir,

Bununla birlikte, devrimlerin yarattigi bu durumlarin yam sira,
eger madalyonun 6biir yam da gosterilmezse bugiinkii Tiirkiye Cumburi-
yeti'ni anlamak olanaksiz olur. Ciinkii, her ne kadar zorlama olursa ol-
sun, gerek iilke iginde ve gerekse bugiinkii Ugiincii Diinya'nin Miisliiman
iilkelerinde ne kadar tepki yaratmig bulunursa bulunsun, bu diizeltim-
ler Tirkiye'de mistik diigiinisiin asihp, bilimsel diigiiniise vanimas igin
gerekli ortami hazirlamiglardir (**¢). Bugiin bu satirlar yazilabiliyorsa,
Atatiirk bilimsel olarak elegtirilebiliyorsa, bunun nedenini baska yerde
aramamak gerekir.

(454) "Efendiler, yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz Inkilaplarin gayes! TUrklye
Cumhurlyeti halkini tamamen asrl ve btin mana ve eskallyle [seklllerlyle]
medenli bir heyet-l Ictimalye Isal etmektir lerlstlrmektlr]. Inkilabatimizin
umde-| asllyesi budur. Bu haklkatl kabul etmeyen zlhnlyetlerl tarumar et-
mek zarurldir. Simdlye kadar milletin dimagini paslandiran, uyusturan zlh-
nilyette bulunanlar ol mustur. Herhalde zihnlyetierde mevcut hurafeler ka.
milen tardolunacaktir® (Atatirk'in Soylev..., 11, s. 217).

(455) “Inkilab;bir sosyal blinyeden gerl, edrl, fena, eskl, haksiz ve zararl ne var-
sa bunlan birden yerinden sOkip onlarin yerine llerlyl, dogruyu, lylyl, yeni-
yl ve faydalivi kovmaktir... Inkilablan yapmak I¢In ¢ok kerre zor kullan-
mak lazimdir... [Karsl Gtkanlari| vurup devirmedik¢e Inkilabi yapmanin...
Imian yoktur*' (Peker, /nkilap Tarihi..., s. 7-8).

(456) Benzer yorum I¢in: Dodan Kuban, Atatlrk Uzerine Yorumlar ve Caddas
Uygarliga Katima Sorunu'', Atatirk Konferanslan, Vv, Ankara, TTK Ya.
yini, 1970, s. 188. Ayrica, Berkes, Tirk Disiniinde..., s. 93.
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ATATURK'DE BATILILASMA'NIN BiR DEGERLENDIRILMESI

Tiirkiye'nin bagimsizhigini saglayan Atatiirk milliyetgiliginin bu dig
islevini tamamladiktan sonra nasil igeriye dondiigiini, bagimsiz fakat
yoksul iilkeyi kalkindirarak ‘‘muasir medeniyet' diizeyine erigtirmek is-
tedigini, bunun i¢in model olarak da Bati'y: ve onun kurumlarini seg-
tigini gordiik.

Batihlagma adini verdigimiz bu siireci incelemeye baglarken bunun
genel degerlendirilmesini sonraya birakmig, batililagsmanin (ya da kimi-
lerinin dedigi gibi "batilagmanin’’) elestirisini genelde yapmamistik.

Aaatirk milliyetgiligi nasil 1919 yiinin 19 Mayisinda kendi
kendine ortaya ¢ikmamig, Osmanhlardan gelen bir siirii hazirlayici etke-
nin miras¢isi olmugsa, onun bir pargasi olan batihilagma da Osmanhlar-
da epey zamandir 6nemli bir tema olarak vardir. Bati'nin istiinliigii fark
ve kabul edildikten sonra batiilagma baslamistir. Atatiirk batililagmasi
bu Osmanh (ya da Tanzimat) baticihigi ile benzerlikler tagimig, birtakim
onemli farklar da gostermistir. Bu farkldr iki noktada toplanabilir.

Birincisi, Atatiirk'te Bati'y: ahs Osmanh‘nin tersine eklcktik ve bo-
lik-porgiik degil, sistematik ve bitiincildiir. Yani Bati'nin gesitli yonleri
iyidir-kotiidiir ya da uygundur-degildir ayrimina tutulmamig, Bati bir
sistem olarak, bir biitiin olarak alinmaya galigilmistir. Zaten Girig boli-
miiniin sonunda Z. Gokalp'i.inceler ve Mustafa Kemal ile benzerliklerini
saptarken aralarinda bulunduguna degindigimiz (ve iizerinde durmayi
buraya biraktifimiz) biiyiik fark da budur. Atatiirk-6ncesi Baticihginin
son halkasini olusturan Ziya Gokalp diisiincesinde teknik ilerleme anla-
mina gelen "medeniyet’’ ile, gelenckgorenek-kiiltir anlamina gelen
"hars" ayn geylerdir; biri uluslararasi, digeri ulusaldir; onun igin biri
ahinabilir, digeri alinamaz; alinmamalidir. Tanzimat baticih@i Bati mede-
niyetini bile tam olarak almamig, bu konuda Dogu ve Bati medeniyet-
lerini uzlastirmak istemigtir. Oysa bu olanaksizdir; Bati medeniyeti tam
olarak alinmalidir. Fakat bunu yapmadan evvel kendi harsini arastirip
bulmak gerekir. Tirkcilik bunu yapacakur (**7).

Ziya Gokalp'in "‘beynelmilel” olani almayi kabul eden fakat ''mil-
li* olani ahkoymak isteyen milliyetgi diisiincesi dogrusu onurlu bir ¢a-

(457) Gokalp, Tirkgiligin..., s. 28, ve 40.
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ba iiriiniidiir ; fakat pek gergekgi sayilamaz. Ciinkii Gokalp alacagi bati-
i “'medeniyet''ten soz ederken teknolojiyi, almayacag) batili '‘hars''tan
soz ederken de iistyapiy: kastetmektedir. Bir sistemin teknolojisini tii-
miiyle alip da iistyapisim hi¢ almamanin heniiz daha ornegi ve olanagi
bulunmamigtir. Bu kurahin bir ayrigi sayilan Japonya bile, disariya ka-
panarak, Merkez'in etkisine girmeden yani Cewre'lesmeden altyapisim
tamamlamig oldugu halde iistyapisini ancak bir dlgiide koruyabilmistir.
Bir olgiide; ¢iinkii kendi ozerk dinamizmi ile sanayilesmeyi bagardig
halde, benimsedigi kapitalist diinya sistemi )Japon kiiltiiriini giderek ken-
disine benzetmektedir. Bugiin Japonya'da geysa kurumu turistik bir ol-
gudur; gengler blucin giymektedir, motosikletle dolagip polisin bagina
dert olan genglik ¢eteleri Batidakinden az degildir.

Atatiirk diigiincesi ve uygulamasindaki baticilik belki milliyetgilik
agisindan daha az onurlu gozikmektedir ama, teknoloji-iistyaps iligkisi
agisindan disiinildigiinde kugkusuz daha gergekgidir. Onun diisiincesi-
ne gore ''medeniyeti harstan ayirmak giigtiir ve lizumsuzdur'. Sorun
boylece kuramsal olarak ¢oziildiikten sonra su alinacak - bu alinmaya-
cak tartismasi kalkmakta, Bati'min tiimiiyle alinmasiigin yol agilmis ol-
maktadir.

ikinci olarak, batililasmay bir arag olarak kabul eden Osmanh'nin
tersine, Atatirk Bati'yi bir amag olarak almigtir. Osmanh uygulamasin-
da Bati kavrami diigman kavramiyla ozdestir. Bu nedenle, ona kargi
durabilmenin yolu aranmig, teokratik imparatorlugu siirdiirmek igin ki-
mi alanlarda batiilagmak gerektigi goriilmiistiir. Boylece, silahlarin mo-
dernlestirilmesi ve ozellikle imparatorlugun etkili bir merkezci yoneti-
me kavugturulmasi igin batilasma arag olarak- kullamilmistir. Oysa
Atatiirk milliyetgiliginde Bati kawvami ¢ok olumlu bir kavramla, ¢agdas
uygarhkla dzdegtir. Ona karsi durmak diye birsey yoktur; onun gibi ol-
mak vardir (**®).

Bu farklan ortaya koyduktan sonra, her zaman yapmaya gahgtigi-
miz gibi, madalyonun &biir (yani benzerlikler) yiiziinii de ¢evirmemiz ge-

(458) Gerg¢l milliyetcl ideolo]l Bati'y! yakalayip, onu ‘‘asmak"tan s6zetmektedir
ama, bu onun milliyet¢ili§inden gelen bir cos ku anlatimidir. Yoksa, temel
tema Bati'ya varmaktir.
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rek. Cevirdigimiz zaman goriiyoruz ki, Itihat ve Terakki zamaninda ki-
mi digiinilen, kimi de uygulanan bu diizeltimlerin ele alimginda yakla-
s'm temel olarak degismemistir. Aynmidir. Atatiirk de, Tanzimat baticih-
g1 gibi, zihniyetleri degistirerek Bati'nin geligmislik derccesine varmaya
¢aligmistir. Bati'yr Bati yapan temelleri edinmek yoluyla zihniyetleri
degistirmek yoktur. Atatirk diisiincesinde bagimsiz degisken-bagimh
degisken ayrnmina rastlanmamaktadir. Bu yiizden de, daha kolay goziik-
liigii icin hep bagimh degiskenler (6rnegin Medeni Kanun hiikiimleri)
degistirilmig, etkilenmesi daha zor olan temel dgeler yeni diizene boyle
uydurulmak istenmigtir. Egrafla olan baglagma kadar, segkinlerin fel-
scfesinden de dogan bu tersine ¢aba birtakim sakincalar getirmigtir.
Birincisi, iirctim iligkileri (feodal diizen) degistirilmedigi igin bu dii-
eenin kafa yapisi getirilen batici yeniliklere direnmekte, bu direnis
de, ideolojiyi ortaya atan aydinlarin Bati‘'min bigime iligkin yonle-
ri izerine agin  digiip, bunlan kisir bir sckilcilige doniistirme-
sini hizlandrmaktdir. Yavag yavas o hale gelinmektedir ki, 19
Mayis torenlerinde kizlarin kisa sort giymesi konusunda ddiin vermez
bir tutum iginde olmak, schirlerarasi otobiiste kimlik denetimi ya-
parken koyli yurttasm kafasindaki takkeyi "Laiklik var!'' diyerck ce-
kip yerc atmak (*5?), ya da gorevine her giin bagi ortiilii gelen hademe
kadim gormeyip, bagortili gelen memur kadinin basortisiini gikarttir-
maya ¢alismak biryiik Atatirkgillik ve bilyilk baticihk sayiimaktadir.
“Gardrop Atatirkgidii§i" denilen olgu, iste budur. Ikincisi, bagimh de-
giskenden bagimsiz degiskene, iistyapidan temel dgclere gidilmek isten-
mesi sirasinda altyaprya dokunulamadig ve ters yinden gidildigi igin,
siregelen gelencksel kiiltir, baticr kiiltis bombardimani karsisinda kur-
tulugu kendi simgelerine sarilmakta, yani dinsel tepki gostermekte bul-
maktadir. Demokrasiye gegilir gecilmez Kuran kurslarinin mantar gibi
bitivermesi aydinlarimiz arasinda Atatirkgiiliik'ten sapma olarak yorum-
lanagelmistir ama, bunlar biraz da Awatirkcilliiiin bu emniyet supabi
taninaz yaklagiminm sonuglarider. Deviet kurulusundaki girevine bag
ortisiiyle gelen memir kadinin bu basartiisiinii bagusn isimekten koru-
mak icin degil, batics kiltir bombardimanina kargi bir simge olarak

(459) Ankaradstanbul karayolunda kimlik denetimi yatulan blr otobUste tanik
olunmustur.
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kullandigi ortadadir. Eger kendini yerlestirmek istiyorsa, yeni kiiltiiriin
(fes konusunda yaptigi gibi) bu simgeyi de vurmasi dugaldir ve gerekli-
dir ama, bu igi, o basortiisiini takimayi doguran feodal altyapiy: vurma-
dan yapinca, bunun sonuglarini da beklemek gerekecektir. Hem, zor ol-
dugu icin bagimsiz degiskene onceden saldirmamak, hem de memure-
nin basortisiine aklimi takmak, ancak basértiiliniin militan olmasins sag-
layacaktir. Yani, ilhan Sel¢uk'un ¢ok kullandii bir terim olan Gardrop
Atatiirkciiliigi gergek bauciligy, gergek Atatirkgiiliigi baltalayan, iiste-
lik demokrasiye ve insan haklarina aykiri bir tutumdur.

Bu elestirileri yaptiktan sonra, bir adm dabha ileri gidip Atatiirk ba-
ticihgina haksizhik yapmaktan da kaginalim. Atatirk baticihgimin yakla-
simi her ne kadar nitelik agisindan Osmanh batcaihgindan temelde fark-
i degiilsc de, Bati'yr toptan ve amag¢ olarak almasi, bu baucihigin
Osmanh baticah@ginin ulasacaf ok kugkulu olan bir noktaya ulagmasi-
na olanak vermistir. Bu da, Atatiirk devrimlerinin dine dayah bir diigiin-
ce bigimi yerine bilime dayah bir diisiince bigcimini getirecek bir ortam
yaratnug olugudur. Yéntem ne kadar tersine olursa olsun, Bati'y: tam
olarak amaglayarak ve biitiiniiyle alig sonucu bagimsiz degiskenler de is-
ter istemez 6nemli dlgiide etkilenmigtir

Atatirk baucihgim bagka baucihiklardan aywan ¢ok daha onemli
bir dzcllige deginmeden bu konuyu bitiremeyiz. Atatirk Bati'yi alirken,
o denli bitiinciil davranmis olmasina kargin, Bati'ya kargi bag imsizhgini
(6zellikle siyasal bagimsizhigini) korumaya biiyilk 6nem vermistir, Bat’
nin en can alici kawami olan ozgiirliik kavraminin diga doniik bigimi
olan bagimsizhik kavwamimi alarak, batiilagmay) Tirkiye Cumhuriyeti’
nin digariya karsi giiclenmesi igin kullanmay bilmistir. Oysa, T. Timur'
un belirttigi gibi Tanzimat bauciligi -yapugi harcamalar Diyunu Umu-
miyc'yi dogurdugu igin- merkezt devleti igeride giiglendirmek gerekge-
siyle batlagtigi oranda devleti disarida zayiflatnustir (4%°). Atatirk’
ten sonra gelen baticihik tipi ise, 6zel gisisimi iilke iginde giiglendirmek
icin batllilasug oranda, devieti, upki Tanzimat baucihg gibi, diganiya
kargi zayif diigirmiistir. Bu bancilik, milliyetgilikten uzak bir batlilas-
ma tiirii oldugu igin, siyasal bagimsizliga bilyiik énem veren Atatirk'im
tersine, diganiya teslim oldugu dlgiide daha fazla Bauh olunacag (ve

(460) Timur, Tiirk Destimid ve..., s. 20.
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yardim ahinacagy) felsefesini giitmiis ve bagimsizlik boyutunu unutmus-
tur. Bu boyutu animsatmaya ¢ahsanlar komiinistlikle suglanmigtir. Za-
ten bu “'komiinist” suglamasi, Atatiirk donemi ve anlayisi ile sonraki ba-
tichk donemi ve anlayisi arasindaki farki agiga ¢ikaran bir turnusol
kagididir. Ashina bakilirsa, Atatiirk Tiwkiyesi'nde de solculara goz
acunimamistir amy, sol iizerine yapilan bu baskinin nedeni Atatirk Tiir-
kiyesi'nde ige donik oOzgirlik istekleri iken, daha sonraki donemlerde
chga doniik degiirliik yani bagimsizlik istekleri insanlarin tutuklanmasina
neden olmustur.

UCUNCU ISLEV:
KIMLIK SORUNUNU CHZMEK

Auatirk milliyetgilifii idecolojisinin bagimsizhih w ¢agdag uygarhiga
ulagma (batihlagma)'dan sonra iigiincii ve sonuncu iglevi, bizzat bu ilk
iki iglevin olugturdugiu ya da olugmasina biiyiik kathida bulundugu bir
himlik sorununa g¢iiziim bulmak oldu.

Bu iigiincii iglevle birlikte, Atatirk milliyetgiligi, otuz yil sonra az-
gelismig ilkelerde ortaya ¢ikacak olan milliyetgilik ideolojisinin proto-
tipini tamamlamig oluyordu. Fakat bu tamamlayigla birlikte, Atatiirk
milliyergiligi ile diger azgeligmis dilke milliyeigilikleri arasindaki en
onemli fark da ortaya ¢ikmaktaydi. Bu farkin belitigine girmeden ince
bu iigiinci iglevin hangi gerehsinme sonucu olugtugunu aragtirmanuz
uygun olur.

Goriildiigii hadariyla, Atatinh milliyetgiliginde kimlik sorunu iki
noktadan kaynaklanmaktadir. Birincisi, ideolojinin ilk islevi olan
bagimsizhk ile ikinci islevi olan batililagma arasindaki ¢eligkidir. Ikin-
cisi de, banblagmanin higbir sentez ¢abasi gostermeden Bau'y: aktar-
mak olusudur. Bu iki nedenin yarattigi rahatsizhiktir ki, bir kimlik soru-
nunun iyice yizeye ¢ikmasina yol a¢cmig, ideolojinin bu sonuncu iglevi
yiikimlenimesini gerektirmigti.

Birinci noktayi ele abirsak, daha énce goh iyledigimiz ""Batt'yr ko-
viwak bagimsizhigim almak’ ve “Bau'ya karyin batlilagmak®’ deyimle-
vinin birbiri ile oldugu kadar kendi iglerinde de gatigan deyimler oldu-
gu gorilmcekiedir. Kovulan bir Bati'ya beneemeye gahgmak, ne denli
rasyonalize edilirse edilsin, oldukga bityiik huzursuzluk yaratacak bir
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olgudur. "Tiikiirdiigiinii yalamak' deyimini cagnigtirmaktadir. ideoloji,
daha once de gormiis oldugumuz gibi, bu duruma diigmemek igin iki
sav ileri sirmistir. Atatiirk honusmalarinda pek ender olarak ''Garp
medeniyetinden séz ctmiy, hep "muasir medeniyet'i ovmiistiir (¢').
Bir de, Batr uygarhiginin alimsi bu uygarhigin iistiinliigine ve Tiirkiye
i¢in uygunluguna baglinmaktadir (**?) Bu istiinlik ve uygunlugun ne-
deni de, Bati uygarhiginin evrensel bir olgu olan bilim'e dayal olmasidir.
Fakat bitin bu rasyonalizasyonlar yeterli olmamistir ki, idcolojinin
tigiincii bir iglevi dogmusgtur.

Bunun yani sira, batililagma olgusunun Batr'ys oldugu gibi alip Tiir-
kiyc'ye aktarma anlami tagimasi, khimlik sorununun artmasina katkida
bulunmuga benzemektedir. Bu iy ashinda yeni degildir. Yiizelli yildir
yapimaktadir. Fakat Bat'min bu kadar katigiksiz ve eskiyle bagdastir-
maya gidilmeden alinmasi yenidir. Bu yeni tip batililagma kiiltiir ikileg-
mesinin yarattigs ralatsizhig kaldiracak nitelikte olimakla birlikte, bagka
bir kimlik bunalimina yol agnustir. Aluyiiz yillik bir feodal imparator-
lugun kogullandirdigs insanlarin nitelik ve diizey bakinundan bambagka
bir sosyockonomik olgunun iistyapisina hi¢ sorunsuz uyum saglamala-
rint beklemeh dogrusu gergekgi degildir. Ustelik, altyapida higbir degi-
sikligin sz konusu olmadige bir disnemde getirilen diizeltimler (devrim-
ler), yagamsal énem tagtysp tasimadiklarina bakilmaksizin tokmak indi-
rir gibi uygulanmuglardir, Bu tiir devrimciligin en goze baticr -vwe hatua
akil almaz- ornegi, santram "miizik devrimi*'dir.

1934 yilinda Autirk Meclis'te Tirk miizigini yeren ve ondan "bu-
gun dinletmege yeltenilen® diye sioeedkn bir agig konugmasy yapmig
(), derhal radyolardan Tirk miizigi yaymlari timden kaldinhmistir.
Yalmzca Bau miizigi ¢alinmaya haglannuster (*¢%). Bunun arkasindan

(461) ayni yapit, 5. 140.

(462) °*'Biz Bati medoniyctini bir taklitCiiik yapahm dlye almiyoruz. Onda lyl ola-
rak gtrdikderimizi kendl bunyoniize uygun buldujumuz ICin, dinya mede-
niyet seviyesl iginde benimsiyoruz*’ (Afetinan, ALA. Alatiirk'ten..., s. 37).

(463) Alatiirk'in S6ylev..., I, 3. 278.

(464) Vedat Nedim Tor bu yasaklam3i kendl dncerisl Gzerine Skl Kaya'nn yap-
tigina badlarkon, Vastl Riza Zobu da Alatirk'in kendisino bu konuda sun-
1an sdyledigini anlatmaktadir: “Ne yazik ki, benim $6Zierimi yanits anlads-
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"miizik devrimi'' baslaulmigtir. Cemal Resit Rey'in anlattigina gore,
sckiz miizisyen Ankara’ya toplannus ve maarif vekili kendilerine: "'Ey,
hadi bakalim, musiki inkilabr yapacakmisiz, bunu nasil yapacagiz?'"' de-
mistir. Dort saat siiren toplants sirasinda bakan sik sik telefondan gag-
rnimaka, son telefondan sonra da toplantidukilere heyecanla 'Pasa,
Cankaya'dan birkagur telefon cttiriyor. Musiki inkildbr ne yoldadr,
diye soruyor” demektedir (**5). Mizik devriminden anlagilan sey, di-
gor deveimler gibi, Bat'min o konuyla ilgili yerinin alinip Tiirkiye'de
tepeden inme olaraok uygulanmasidir. Eger, ornegin, ‘tiirkiler ¢cok sesli
calnacak’ ya da -sonradan kimi bestecilerimizin bir élgiide yapacaklar
gibi~ 'mclodilerimiz kullanilarak Batilh dlgiilerde beste yapilacak’ den-
mis olsa, herhalde halkin tepkisi farkh olacaktir. Fakat bu durumda ka-
¢iilmaz sonug olugmus, halk bir yandan Arap istasyonlarina dadanir-
ken, bir yandan da Ankara‘'da Vehbi Ko¢'un yeni agilan magazasina ge-
len kiyliler “*Bana bir radyo ver, ama icinde Necip Askin vlmasin® de-
meye baglanuslardir (*°¢).

Goriildigi gibi, burada da, daha dnce siziinii gok ettigimiz "idco-
lujinin olumsuz islevi’* harekete gegmekte, ideolojinin tiimiine tepki du-
yulmasina yol agmahktadir. Fakat konumuz bu degildir. "Miizik devri-
mi'" brneginden yararlanarak, daha iistiin bir uygarhiktan alinti yaparken
sentese gitmek yerine yabanar kiiltiirii oldugu gibi alip yerlestiren bir
milliyctgilik ideolojisinin yaratacagr kimlik sorununu dile getirmektir.
Nitekim, bugiin miizikte bile bir kimlik bunalinu vardir Tirkiye'‘de. Bi-
tin hath Polis radyolarindan Tisk mi Arap mi oldugiu kestirilemeyen
kesinlikle leemafrodit bir “arabesh * miizik dinlemektedir.

lar.. Ben demek Ltedim ki, bizim seve seve dinledigimiz Tirk bestelerini
onlara |Aveupainara| da dinletmak carest bul n. Onlarin tekni§l, onla-
nn Bmiyie, onlann cazian, onlann orkestralan le.. Yairuz onlan dinileye-
thn demedim. Yanlis anladilar solerimi, ortai§ Oyle bir velveleye verdller
ki, ben de bir daha lafim cdemez oldum “. Bodazicl Univarsites! Tlrk Mizi-
gl Kutubl tarafindan Kasim 1978°de diizenlenen aCik oturumun tutanakla.
n, B.AT.MK., Atarirk Devrinderi fdeolojisinin Tark Mizik Kiltirine Dog-
rudun ve Dolayh Ltkileri, Bogazicl Universites] Tirk Mizi§l Kullbd Yayin-
1201, Istanbul, 1980, 5.4849.

(465) aym yapit, 3. 144-148.

(466) Erciment Berkcer'in konusmas, aym yapit, s. 86. Necl@ Askin o donemde
Ankara Radyosu ‘nda Bati Muizigl calan bir sanatCedir.
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Yagsanmanug bir kiiltiirin aktarildigs, istin bir uygarhgin iistyapisi-
nin alindigi her iilkede ¢ikmasi kaginilmaz olan bu kimlik sorununu, gii-
niimiizin Batu ile yakin iliski siirdiiren azgeligmiy iilkeleri de yasamakta-
dir. Ornegin, Kara Afrika iilkelerinde milliyetgi ideoloji, aynen Atatiirk
milliyetgiliginin  bagimsizhik. ve batiilagma ¢cligkisini tagidigy igin,
tigiincii bir islev olarak ''kendini arama ve kamitlama®* gabasim goster-
migtir. Afrikali milliyetgiler bunu yapabilmek igin "Afrika Kisiligi"
Kavramini ileri siirmiigler, ayrica dig politikada o zamana dek ahgilmigin
digma cikarak bu  kisiligi uluslararasy diizeyde de kabul ettirmek
istemiglerdir, Bugiin Ugimcii Diinya iilkeleri uluslararasi érgiitlere en ak-
tif bicimde kaularak ve buralarda ortak bir tutum izleyerek, her firsatta
emperyalizm ve yeni somirgecilik kavramlarina karst ¢ikarak, uluslara-
rast hukuka -drnegin ulusallagtirmalar konusunda- énemli itirazlarda
bulunarak, ayrica en onemlisi, kendi ortaya gikiglanyla yagit bir bag-
Linusizhik politikasi izleyerek uluslararas) politikadaki kimliklerini vur-
sulamaya ¢aligmaktadirlar. Afrikal milliyetgilerin ortaya atug: Pan Af-
rikanizm ve Négritude akimlars Misir uygarhginin bir zenci uygarhg
oldugunu, Afrikah zencilerin 13abil kulesini yaptigim, alfabeyi buldugu-
nu, astronomiyi, tarihi, kronolojiyi, mimariyi, plastik sanatlan, heyhel-
ciligi, tarmm ve tekstil endiistrisini diinyaya armagan cden kigiler oldu-
gunu éne sirmekte; diinyanin gimdi "uygar * olan diger bélgeleri vahget
icinde yasarhen Afrikahlarnin 6zgiin ve ileri toplumlar kuwrmug oldukla-
rim savunmaktadirlar. Bu savlars ileri siiverken, Afrika nulliyetgiligi ide-
olojisinin vurgu yapug en énemli nokta, Afrika uysarhginin Bauw'dan
ayn kigiligi ve 6zginligi olarak ortaya ¢thmaktadir (**7).

Giininiiz azgehigmiy ilke milliyetgiliginin prototipini otuz yil 6n-
ceden vermis olan Atatirk milliyetgiligi bu islevin de énceden habercisi
olmus, fakat kimlik sorununun yukanda ézetlenen ¢oziamiinden ¢ok
onemli bir sapma da tagmmgtir. Atatiek milliyetgiligi, kimlik sorununu
iki sav one siwrerck ¢ozmeye caligmiastir.

(367) Bkz. Oran, Acgeliyniy..., s. 185-197.
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""Ozgiin ve Ustiin Kimlik' Savy: Tarih ve Dil Tezleri

1930'larda uluslararasi konjonktiir nedeniyle goreli bagimsizhik ka-
zanan geng ulusal devletin gene o dinemdceki sosyo-chonomik basari-
sizhiklar Rarsisinda birtaknn ideolojik uygulamalara gittigini ve dil-tarih
tezleriyle ortaya ¢ihtigin gormiigtiik. Bu donemde Tiirkiyce Bau ile siya-
sal sorunlarnn da ¢oemiig, diinyaya agilmaya baglanugti. Bu agihg sonu-
cu Avrupa'ya oranla nc denli azgeligmis oldugunun daha iyi farkina var-
masinin yarattg rahatsizhik bir yandan, Avrupahlarin Tirk tarih ve uy-
garhgini asagilayan anti-Tirk tezleri ve “"Hasta Adam' gibi terimler bir
yandan, silinmck istenen Osmanh doneminde Tirk tarihinin bir
hanedan soy agacina indirgenip, Tiwk dilinin neredeyse unutulmus
olmasi diger yandan, hepsi birlegti. Bitin bu dgceler sonucu kimlik
bunalinu igine diisen, ayagihk duygusunu iizerlerinden atarak ilkeye
yeni bir aulim saglamak isteyen segkinler Tirk ulusunun 6zgiin, istiin
ve ¢ok eski bir kimlige, bir uygarhga sahip oldugunu ileri siirerek Tirk
insamina bir dzgiiven agilamaya ¢ahgtilar (*¢*). ideoloji bunu Tirk tarih
ve dil tezlerini kublanarak yapti.

Tirk Tarih Tezi'nden "Ulus'un Olugturulmasi’’ baghg altinda soz
ctmigtik. Biitiin diinyaya uygarhgin Orta Asya'da yasiyan Tiirkler tara-
findan gotiiriildiigid tezinin resmi ideolojiyi isleyen yazarlar arasinda
yankilan, yukanda Kara Afrika iizerine soylenenleri animsatsr nitelikte
olmugtur. Tirklerin mimarhikta kiibizmin kurucusu, resimde siiirealiz-
min, tiyatroda en ileri anlayiyin temsilcileri olduklar ileri siriilmiisg-
tir (*°?). Atesi (Prometeus), ekmegi, evlilih kurumunu, tanm (Trip-
tolemos), madenciligi, hayvan ehlilegtirmeyi (Poscidon), gcometriyi
(Piuagoras) diinya uygarhigmna hep Tirkler armagan etmistir (*7°). Ho-
meros da Tiirkti. Asil adi, ummak’'tan gelen Umar'dir. Aka Tiwklerin-

(468) lsmet Indbni Tirk Tarih Kurumu'na géndardigil bir maktupta *Bir miletin
en biytuk kaybi kendine itimadint kaybetmasidir.'' damextedir (T. Timur
Tirk Devrimive..., s. 206'dan Bellcten, no. 10, 1939).

{469) Ismayi Hakki Baltaciogiu, Tirke Nodru, Ankara, T. ls Bankau Kty Ya-
yinlan, 1972, s. 3942,

(470) Saffet Engin, Kemdlizm..., |, s. 39 va.
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den olan Umar'in yazdiklars “"hemen tamamen® Eti mitoloji ve teogoni-
sinden alimmadir (*™"). Eti ve Grek ana tanrilani bir oldugu igin, Etiler
de Tirk olduguna gire Grekler de Tirk olmaktadir (*7?). Eti, Anadolu’
daki cn eski Tirk ulusu olan Hititlerin Tirkge adidir. Atatirk, Hatay
icin “Kwk asirlik Tirk yurdu ecnebi elinde kalamaz” (47?) derhen ak-
linda Hititler vardir. Zaben Hatay adi da 1936'da icat edilmigtir. Ciinkii
Hatay-Hata-Ata-Eti sozciikleri hep birdir (*74).

Bu hava insanlary o denli sarmistir ki, Amerika biiyiikelgisi Grew’
ya Tirk uygarhiginin Amerikan hialderililerine etkisinden sozeden bir
hitap olup olmadigi sorulmakta, bir ingiliz diplomatina da Atatiirk,
Tirkce olan Kent sozcigiiniin Tirklerin ingiltere'yi bir zamanlar fethet-
mis oldugunun kamti oldugiunu soylemektedir (*7%). Resmi ideologla-
rnn yazilarinda, biitin dinyanin Tirk wkindan olmadig da sdylenmekte,
ancdh bu "hoygisi* oldukga ilging bir gerekgeye dayandinimaktadir:
... Bizim telikkimiz, biitiin diinyay Tiirk wrkindan yapmig olmak telak-
kisi degildir... Orta Asya‘dan bagka yerlerde, bagka irklarin ve insanlarin
miistakillen mevcut oldugunu kabul ctmeliyiz ki, onlara Tiirklerin me-
deniyet odgrettikierini ve ileri dil unsurlan verdiklerini ispata ¢ahigmak
makul bir gayret olabilsin'* (*7).

Tirk Tarih Tezi'nin etkisiyle dil konusunda da milliyetci bir hare-
ket ortaya ¢itkmgtir. Dilden yabana sizciikler, daha dogrusu Arapga
we Fars¢a hokenli sozciikler ayiklanmaya baglanmustir. Bunlarin yeri,
halk agzindan taranmip derlenen sozciiklerle doldurulacaktir. Fakat bun-
Lir yetersiz kalinca tirctme ¢abalarma girigilmigtir. Gene de, atilan soz-
ciihler kazamlan sozciiklerden ¢ok fazladir. Cinkii, Arapca diye, "sey”
bilc atllmaktadir. Bunun izerine Tirkgedeki ek ve koklerden sozciik tik-
retilmeye baslanmistar. Atatiirk de Meclis ve Kurultay agis konusmala-

(471) ayni yapit, 11, 8. 156.

(472) ayni yapit, 111, 3. 190 vd

(473) |. Habip, Atutirk Igin, 5. 27.

(474) Tuncay, “Hatay Sorunu...”, s. 252. O ddnemde yayimianan Hatay brosir-
forinde kimi fotografiann altinda ‘Resinde bir Eti Tirki gtirliyor* diye
aciklamalar okunmaktaaur.

(475) Kinross, Alatirk, s. 469.

(476) S. Unyin, Kermalizm..., t11,s. 235.
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rinda berkitimek, erginlik, diriklik, acun, diyem, dogunsal, kapsal, arsi-
ulusal, urbay, saylav, utku gibi yeni sozciikleri kullanarak oztiirkgecileri
goniilden desteklemekte, sozleri “okay!"’ (bravo) sesleriyle alkislanmak-
tadir. Fakat bu da gereksinmeyi kargilamayinca, her zaman yapilan sey
yinelenmig, dilciler de dile kargi hile yapmaya baslamiglardir. Agik bir
bigimde Arapga olan sozciikler, kendilerinden vazgegilemeyecek kadar
yerlesnuy olduklar igin bir Tiirkge kokten geldikleri ileri siiriilip ~boy-
le bir kok de bulunarak- sozliikte birakilmaktadir (*77). Amaa Tiirkge'
nin yabanci dillerden arinmasi kadar zenginlesmesi de olan Atatiirk boy-
le durumlarda ¢ok sevinmektedir. iste bu caresizlik iginde Tirk Tarih
Tezi'nin zorunlu kildig bir dil tezi, 6ztiirkge akiminin kurtaricisi olarak
karsilanmigtir. Atay'in yazdigina gore (*’®) Viyanah Dr. Kvirgig'in bir
incelemesinden esinlenen Giines-Dil Kurami (*7°) biitiin dillerin Tirkge'
den ¢iktiging ileri siirdiigii igin yabanci sozciik sorunu kalmamaktadir.
Nasil olsa Tiirkge'den ¢ikmig oldugu i¢in, bir yabanci sozciigiin ahinma-
s1, ornegin '‘clektrik’’ sozciigiiniin benimsenmesi, bu sozciigin yuvaya
geri doniigiinden bagka birsey olmamaktadir. Boylece; hem sozciik dar-
hna ¢oziim bulunmus olmakta (“8°), hem de Tiirk Tarih Tezi'ne uy-
gun olarak Tirk dili eski ve 6zgiin bir nitelik kazanmaktadir. Ustelik,
Giineg-Dil Kurami'nin ilkelerine gore yapilan sozciik ¢oziimlemeleri Ta-
rih tezinde de kullanilabilecektir. Atatiirk'in agzindan bir ornek vere- -
lim: "Neydi o, azkalsin Sezar'i maglup edecek olan geng Golva basku-
mandaninin adi neydi? Karigik ¢etrefil bir ismi var; ha: Versengetorisk!
Fransiz tarihlerine gore bu isim ""Bahadirlarin biiyiik reisi'’ demekmis.

(477) F. R. Atay '‘hukUm’'* sdzcUgluntn atilmamasi I¢in, kiml lehgelerde '*Ok’‘'Un
akl anlamina geldi§inin, bunun kimi lehcelerde "uUk'' bi¢imini aldi§inin,
Yakutcada da ''um’ ekl lle sdzclk yapilablidiginin lleri sUrlidU§und ve "‘Uk-
um*" sayesinde hukim sézclginun kurtuldugunu anlatmaktadir (Cankaya,
s. 478).

(478) aym yapit,s. 479.
(479) Bu kuramin likelerl ve s6zclk olusturma teknikler! Icin bkz. S. Engin, Ke-

malizm..., |, s. 146 vd.; clit 111, s. 225; ayrica Sukrl Galip Erker, Turk Kil-
P tiir Devrimi ve Karsi Devrim, Ankara, 1976, s. 100-101.
(480) Bu gerekcenin reddi Icin bkz. Zeynep Korkmaz, Tirk Dllinin Tarihi Akisi
Iginde Atatiirk ve Dil Devrimi, Ankara, DTCF Yayini, 1973, 5. 68-70.
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Halbuki heceleri ayriinca onun ne oldugu kendiliginden meydana ¢i-
kar: Birinci hecenin bagindan vavi kaldir, “*er'* kalir. ikinci hece "senk"’,
yani "cenk''; igiincii hece "torik"’, yani "Tirk" (*®').

Goriildiigii gibi, gerek Tarih ve gerekse Dil tezinin gergekle bir ilgi-
si yoktur. Fakat burada nokta konursa, bunlarin bugiin bakilinca birer
uydurmacilik olarak gozikmekle birlikte 1930'larin Tiirkiyesinde insan-
lara olumiu bir ulusal kimlik vermek igin zorunlu ve yararh savlar oldu-
gu belirtilmezse konu eksik birakilmis olur. Gergekten, 1930 ve 1940’
larin geng kusaklan Tirk insaninin bunca zamanlik ezilmisligini boyle-
ce iizerlerinden atmiglar, yeni kurulmakta olan bir devlet ve ulus igin ge-
rekli heyecani ve atilim giiciinii bu tezlerden almiglardir. Ne kadar bi-
lim-dig1 olurlarsa olsunlar, Tarih ve Dil tezlerini o giiniin kosullar igin-
de ulusa kimlik vermeye ¢aligan milliyctgi -ve saygideger~ g¢abalar ola-
rak gormek gerckir. Tabii, sosyo-ckonomik gelisme tarafindan destek-
lecnmeyince, bu tezlerin birer fikir idmam olarak kaldigi ve heyecanin
giderek ya tiimiiyle bos bir gurura, ya da asagilik duygusuna doniistigi
ayn bir konudur.

"Bat1 ile Ozdeslik'' Sav1

Ozgiinliik ve istiinliik savi, "*Onuncu Yil" gengligine -simdi Tiirki-
ye'de kesinlikle bulunmayan- bir ulusal kimlik heyecam ve bir atihm
giicii vermigtir. O donemde ''Yerli Mali Haftasi"” dopdolu bir anlam tas:-
makta, bugiinkii gibi alay konusu olmamaktadir (4"). Ustelik, istiinlik
savinin ileri sirilmesi, devletin ekonamiye bizzat iretici.olarak girmesi
iizerine sanayilegme gabalarinin onceye oranla elle tutulur bir diizeye
ulagsmasiyla birliktedir. Fakat kemalist ideolojide ¢agdas uygarhga ulag-
ma temasinin en belirgin nokta olmasi, savin yaninda bir ikinci savin ile-
ri siiriilmesine, hatta 6zgiinliik ve iistiinliik savinin bu "Bati ile Ozdeglik"’
savinin bir 6nkosulu gibi kullanilmasina yol agmistir.

(481) |. Hablb, Atatiirk f¢in, s. 81. )

(482) O ginlerle buginlin farkini anlamak I¢in, Onuncu Yil Mars ile Ellincl Yl
Marsi'nin halk tarafindan tutulmalarimi bir karsilastirmak 6§reticl olabllir.
Bugln blle birincinin gerek s6z, gerekse mizi§inin dillerde olmasina karsilik
Ikincinin s6zl de muzi§l de pophler olamamistir. Bu durumu herhalde séz
ve bestenin kalltesine baglamak dogru olmayacaktir.
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T.Z. Tunaya, Atatiirkgiilik hakkinda yayimladigi bir yapitinda *'Ni-
cin Bati?'"' diye sordukwun sonra, kemalist ideolojinin neden Bati'yi,
Bati uygarligini benimsedigini alti noktada topluyor Bes ve altinci nok-
talar aynen soyle:

"Tirkler Bat1 medeniyeti ailesine girebilirler, iinkii eski, islam 6n-
cesinc uzanan bir medcnilige sahiptirler. Medeniyet Tirklere yabanci
degildir. Aksine, Tiirkler, "ortak uygarhga‘' kendi yardimlarimi getire-
ceklerdir'. ""Muhafazakar diigiincenin tamamiyle kargisinda bir fikirle,
Tirkler Bati uygarhig iginde, benliklerini kaybetmeyeceklerdir. Bu kar-
stlagsmadan 'Unutulmug eski ve medeni hasletleriyle’ mes'ut bir sentez,
tarihi ve tabii bir kanun olarak, gergeklesecektir' (4%3).

Demck ki, ozginlik wve dstiinlik saviyla ayni anda ileri siriilen
Bati'yla ozdeslik saw, giiniimiiz azgeligsmis ilkelerinin tersine, Atatiirk
milliyetgiliginin ulusal kimlik sorununu ¢6zmekte kullandig temel arag
olmaktadir. Milliyetgi ideoloji ''Biz Batiyiz" deyip, Tirklerin batili
bir ulus oldugunu temel sav olarak ileri siirdiigi anda, ulusal kimlik
sorununa kuramsal olarak koktenci bir ¢oziim bulunmug olmaktadir.
Giiniimiiz azgelismis iilke milliyetgilikleri yalmz birinci savi ileri sirmiig-
ler, ikincisini kendilerinden uzaklagtirmislardir. Hatta "batililasma" bi-
le dememisler, Bati uygarhgini kendi iilkelerine getirme ¢abasina ""mo-
dernlegme'’ demiglerdir. Tiirkiye'nin bu denli koktenci bir bigimde
batici olmasinin, toplum ve segkinlerin Birinci Bolim'de yapilan ¢o-
ziimlemelerinde siralanan yapisal nedenlerinin yan sira birtakim olgusal
nedcnleri vardir. Bir kez, Bat''ya biiyiik hing duyuracak (ve ayrica, ya-
piy1 bozacak) bir somiirge ge¢misi Tirkiye'de yasanmamistir. ikincisi,
giniimiiz azgeligmis dlke milliyetgiliklerinin kendisini Bati'dan farkh
saymasimin ¢ok temel bir nedeni, renk ogesidir. "'Renk duvari'' Bati'yla
ozdeglesmeyi onlemekte, bu engel Bati'nin renkli uluslari kesinlikle dis-
lamasi ile birlegerek daha da giiglenmektedir. Bati, Tiwkiye'yi, renkli
uluslar ittigi kadar itmemigtir. Ugiinciisii, giiniimiizde Bati'y1 reddetme-
nin cn énemli nedenlerinden biri, din 6gesidir. islam ile leistiyanlif;ln
catigmasidir. Tiirkiye'de segkinlerin baslica niteliginin anti-klerikalizmi
rahat rahat agan bir laiklik anlayisi olmasi, Tiirkiye'de bu engeli de

(483) Tunaya, Devrim Hareketleri..., s. 121-122.
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hafifletmistir. Dordiincii olarak, Tiwkiye'nin -bilyiik dl¢iide cografi ya-
hinhiktan gelen- batiilagma gecmiyi w gelenegi simiirge ilkelerinkin-
den ¢ok fazladr.

Besincisi, Tirkiye'nin sosyo-ehonomik yapisimin Bati'ya giiniimiiz
azgelismiy iilkelerinden gok daha yakin olmasi bu siireci kolaylagtirmisg-
tir. Biitiin bu nedenlere ek olarak, Kurtulug Savagi 6ncesinde "ulusal"

. kimlik ogelerinin bulunmamasi, Bat'min bu denli koktenci bigimde
alinmasini kolaylagtirmistir. Tersine, Osmanli Imparatorlugu donemi si-
linmek, yok edilmek istenen birseydir. Zaten koklerin eski Tirklere, Or-
ta Asya'ya uzatiimasimin bir nedeni de budur. Giinimiiz azgeligmis il-
kelerinde durum farkhdir. Afrika iilkelelinde somiirge-oncesi donemdeki
kabile kiiltiirii (miizik, dans, biiyii téreni, giysi vb.) bagimsizlik sonrasin-
da ulusal ogeler olarak kullamilmis ve ulusal kimligin gelistirilmesinde
oénemli olmugtur. Avrupahilarin insafsiz bir Hobbes'cu yaklagimla (yam-
yam olarak) karaladiklari somiirge oncesi gegmiglerini, Afrikahlar,
Rousscau‘cu bir yaklagimla yeniden yorumlayarak "‘altin gegmis" ola-
rak ilan etmislerdir (*®%). Arap milliyetgiligine gelince, islam'in deyim
yerindeyse "ulusal bir din'' olmasi, dinsel ge¢misle ulusal ge¢misin 6z-
des olmasi sonucunu dogurmaktadir. Biitiin bu nedenler, seckinlerin ba-
tici ideoloijileri ile birlegince, Atatirk milliyetgiliginin ulusal kimlik so-
rununu kuramsal planda boyle koktenci -y da kestirme- bir yontemle
¢ozmeye gitmesine yol agmigtir. Bu yontem igeride kuramsal planda
""Bu batililagma degil, batilagmadir'’ tiiriinden elegtiriler getirecek, azge-
lismisligin kinlamamasi ve bagimhhigin artmasi iizerine "lkinci Kurtu-
lug Savagi” gereksinmesinden soz ettirecek, Tirkiye'nin dig iliskileri
agisindan da iilkenin kesin bir bigimde Bati blokunda yer almasi ve
diger azgelismis iilkelerce diglanmasi sonucunu doguracaktir.

(484) Thomas HodgkIn, Nationalism in Colonial Africa, 3. basihs, London, F.
Miller, 1968, 5. 174.175.
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Atatirk milliyetgiligi, bagimsizlik iginde batiilagmanin ve Bati sis-
temi iginde bagimsiz bir ulusal devlet olarak yer almanin felsefesi ve
uygulamasidir. Atatiirk milliyetgiligini ilk once bu iki temel kavram,
bagimsizhl: ve batililagma kavramlan agisindan diisiinmek ve degerlen-
dirmek gerekir.

Neden batililagma? Ciinkii Bati egitimi almig, her alanda Bati'nin
degerlerini benimsemig segkinler, toplumu o giiniin tek geligmis sistemi
yoniinde giidiimlemis, iilkedeki sinif yapisi da geng cumhuriyetin gerek
ic ve gerekse dis politika bakimindan ézel girisimci Bati (Avrupa) sis-
temi icinde yer almasi sonucunu dogurmustur.

Neden bagimsizhik? Ciinkii Atatiirk Bati'ya erigmenin ("'muasiriag-
ma''nin) ancak Bati'dan bagimsiz olarak gergeklestirilebilecegini gor-
miistiir. Somiirgeci Bati (Merkez), egemenligi altindaki bir iilkenin (Cev-
re) geligerck kendi etkisinden kurtulmasina (bagimsizlagmasina) izin
vermeyecegi igin, onun dogrudan etkisinden kurtularak gelisme yoluna
girmek gerckmektedir. Anadolu batililarin iggaline ugrayinca, bu zaten
bir zorunluk olmustur. Bu nedenle, Atatiirk milliyetgiligihde ¢ogu kez
sozii cdilen "“geligki", geligki degildir. "Bati'dan kurtulmak'’ ile 'bati-
hilagmak” kavramlan birbiriyle geligen degil, birbirini tamamlayan kav-
ramlar olarak goriilmek gerekir. Mustafa Kemal'in ilkeyi bagimsizliga
kavusturmakla yetinmeyip onu geligtirerck ¢agdas uygarhk diizeyinde-
ki iilkelere benzetmek istemesi su katilimadik bir milliyetgi istektir ve
Atatirh milliyetgiligi bu ise o zaman 6niinde bulunan tek uygarhk mo-
delini ornck alarak hizla girigmistir: Bati. Ustelik, "'Bati'dan kurtulmak'
ile "bagimsizhk” kavramlarinin 6zdesligi, Bati'min silahh saldinisina ug-
ramis olmaktan dogan ve Kurtulug Savasi donemi ile simirh bir 6zdes-
liktir. Yalmzca “iggalci'' Bati'dan kurtulimak istemek s6z konusudur.
Ayrica, biitiin savay boyunca Bati ile uzlagma aranmigtir. Kurtulug Sava-
! basan ile bittikten ve ozcllikle Lozan'in piiriizleri temizlendikten son-
ra Tirkiye Cumhuriyeti'nin dig politika ilkesi Bati‘dan kurtulmak degil,
liberal Bati'ya iki savag arasi doneminin hosullari iginde gittikge artan
bir hizla yaklagmak olmustur. Bu sireg, 1939'da Ingiltere ve Fransa ile
(batimin ‘Bati sayilmayan' iilkelerine karsi) savunma antlagmasi yapilma-
sina kadar varmigtir. Atatiirk'iin Ingiltere'ye ozellikle biiyiikelgi Percy
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Loraine zamaninda doruguna varan bir egilim gosterdigi dikkate alinir-
sa, bu antlagsmanin 1939°da yapilmig olmasi Atatirk'iin dlimiine bagla-
namayacaktir. Ciinkii antlagma Atatirk'iin dig politikasinin savag bulut-
lari ortaminda ulagtigs kaginilmaz bir sonugtur.

Bununla birlikte, Atatiirk doneminde akilci bir uyum gosteren ba-
gimsizhk ve batihlagma kavramlar, igin igine zaman ogesi girince, so-
nugta kargi karsiya gelmektedir. Bu geliski siirecini, Atatiirk milliyetgi-
liginin biri uluslararas: diizen, ikincisi de i¢ diizen agisindan yaptigs,
-bugiin gorebildigimiz, ama o giinlerde goriilmesi biraz gii¢c olan- temel
tercih yanhghiklarini inceleyerek izleyebiliriz.’

Uluslararasi Diizen Konusundaki Temel Tutum A gussindan: Atatiirk
milliyetgiligi Merkez (somiirgeci) ile Cevre (somiirge ya da yari-somiirge)
arasindaki bagimhlik iliskisjni, diinyada ilk kez basaryla koparmistir.
Yani Tiirkiye'yi siyasal bagimsizhiga kavusturmugtur, Bunu ekonomik,
yani gergek bagimsizlik ile de mamamlamak istemigtir. Oysa, Tirkiye'
nin bugiin igine digtigi ekonomik durum, Atatiirk doneminin tam ba-
gimsizhk heyecam amimsaninca iiziiciidiir. Atatirk doneminde -doviz
yoklugundan- Nazi Almanyasi ile yapilan kliring anlagmalan Tiirkiye'
nin bu iilkeye dis ticarette ¢ok biiyiik dlgiide baglanmasi sonucunu do-
gurdugu halde bu iilkenin siyasal etkisine girilmemistir ama, savagin
sonunda Almanya‘'nin ortadan kalkmasi, Bati Avrupa'nin harap olmasi
iizerine ekonomik, siyasal ve askeri alanlarda Bati demokrasilerinin tar-
tistimaz onderi olarak ortaya ¢ikan ABD'ye karsi olugan ekonomik ba-
gimhlhik, hizla siyasal bir bagimhihga doniismiistir. Bugiin de genel ola-
rak Bati ekonomilerine, ozel olarak da Federal Almanya bagta olmak
iizere AT iilkelerine Tiirkiye'nin ekonomik bagimlihg: artarak siirmekte
ve gercekten siyasal sonuglari olan bir yapumnl bagimlilik olusmug bu-
lunmaktadir. IMF‘nin adinin insami kanvksatacak kadar ¢ok gegtigi t@ar-
tismalan burada yinelemek gereksizdir..

Bu durum, iilkemizde simdiye dek hep " Atatiirk¢ii yoldan sapmak"
olarak agiklanmistir. Bu agiklama temelde dogrudur. Atatiirk, zamam
icin en ¢agdas ne ise, ozgiir bir secimle onu almis ve uygulamistir.
Onun igin, yagasaydi, ABD'nin 'bagimizin garesine bakin' dedigi bir za-
manda Sovyet tehditlerine karsi tek basina durabilmig bir Tirkiye'yi
Kore'ye asker gonderecek duruma diigirmeyecek oldugu tahmin oluna-
bilir. Atatiirk bu tir bir batici degildir. Bu nedenle, Truman doktrinin-
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den sonra Tiirkiye'nin <bu kez tehlikeli ve tek yanh bigimde- Bati'ya
dogru Attiirk milliyetgiliginden uzaklastinldigs dogrudur. Bununla
birlikte, ger¢ek¢i olmak igin su da soylenmelidir ki, Atatiirk iki savas
arasindaki uluslararasi diizende 6zellikle 1929 bunaliminin yol agtig
“goreli bir bagimsizhk"tan yararlanmis ve kutuplasmanin ikinci Diinya
Savagi sonraswna oranla ¢ok az oldugu bir diizenden kuvvet alarak iilke-
sini tehlikeye sokmadan basim dik tutabilmistir. Dogrusu, o donemde
uluslararasi politikada kutuplagsma soguk savag donemindcki gibi olsay-
di, Atatiirk'iin bu denli titiz bagimsizhik¢i olmasi daha zor olacaku.

Fakat, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi arenadaki kutup-
lasmanm, jeopolitik konumu ¢ok nazik bir Tiirkiye'yi boyle bir yere ge-
tirmesi olgusu, itiral etmeli ki, koklerini, cumhuriyetin kurulusunda
"uluslararasi diizen" boyutunun ihmal edilmis olmasina dogru uzatmak-
tachr. Yani, Atatirk milliyetgiligi azgelismisligi yenmcek ve czilmislik-
ten kurtulmak igin batililasmayr amaglanistir ama, ¢ok 6nemli bir ol-
guyu, Bau ckonomisinin o sirada tekelci agamanin doruguna gelmis ol-
dugunu gizden kagirmistir. Boyle bir agamada Bati ckonomileri bir bii-
tin olarak dinya ckonomisinde tekel sahibidir. Yani Bat sistemi bir
Diinya Sistemi‘'ne doniigmiigtiir. Bu sistem, gelismig Batr ekonomilerinin
olusturdugu Merhez ile, onlarin diginda fakat egemenliginde bulunan
azgeligmiglerin meydana getirdigi Cevre'den olugmaktadir. lgte cumhu-
riyet Tiirhiyesi, Merkez'in bu dstiinliilk durumunun Cevre'nin azgelis-
migliginden kaynaklbindigini, birincinin durumunun siiriip gitmesinin
ikinci ile aranin kapanmamasina bagh oldugunu giremedigi igin siste-
min iginde kalarak gelismek peginde kogmusgtur. Oysa, bu sistem dog-
duktan sonra batih olmadigi halde geligebilmis ve "arayr kapatabilmis''
yalnizca iki 6rnek varder : Bati sisteminin biitiiniiyle diginda kalarak sana-
yileymis SSCB ile, sanayilesmesini sistem'e girmeden once tamamlayan
Japoniya. Cumhuriyet Tiirkiyesi'ni yonlendiren seckinler bunu goreme-
miglerdir. Tek goren, Kadro dergisi olmustur ki, o da bir siire sonra ka-
patilarak yoncticileri oraya buraya dagiulnistir.

I¢ Diizen Konusundaki Temel Tutum A¢isindan: Atatick milliyet-

¢iliginin chonomik (um) bagimsizhk hesabinda dis burjuvazi kavrams
da yer almamaktadir. Oysa, bu ihmal, Tiirk devriminin i¢ diizen konu-
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sundaki temel tutumu ile birlesince, onemli sonuglar dogurmaktadir.
Autiirk milliyetgiligi Tirkiye'nin siyasal bagimsizhgimi sagladigindan,
bir an igin Bau sistemini kirarak uluslararasi sémiirii diizenini bozmus-
tur ama, i¢ somiirii diizenine (Kurtulug Savagi koalisyonunun yapisi yii-
ziinden) dokunamanustir. Dokunmak bir yana, bu yap ve iiretim iligki-
leri devletgilik ve halkgihik uygulamalariyla daha da pekistirilmistir. Ta-
bii, ama¢ somiirii diizenini siirdirmcek degildir; azinhklarin neden olduk-
lari varsayilan uluslararasy somiirii diizenini kirmak ve onlarin yerine
"ulusal” girigimciyi koymaktir. Bisylece, toprak sahibi-cgraf ticaret bur-
juvasmna, ticaret burjuvasi da sanayiciye doniigecck bigimde yiikselmeye
baslanustir,

Burada wrustigimiz konu, Tikk devriminin Tirkiye'de hakga bir
i¢ dizen kurup kurmadig degildir ; ckonomiyi azmliklarin elinden alip
yerli girigimcinin eline teslim etmeye clayanan tam bagimsizhik projesi-
nin amacina vanp varmadigidir. Gene itiraf etmek gerckir ki, Atatiirk
milliyetgiliginin siyasal bagimsizhik yoluyla batililagmak (¢agdaglagmak
ve gelismek) istemesi akilar ve yararh bir yontem olarak ortaya ¢ikmig-
tir ama, Bati sistemi iginde tam bagimsiz olmak istemesi gergeklerle ¢a-
tisan bir istek olarak belirmigtir. Ciinkii Bati'nin ekonomik sistemi olan
hapitalizmin tekelci asamaya varip bir diinya sistemi oldugu bir donem-
de azgeligmis bir tilkede "ulusal” burjuvazi diye birsey olamayacagi igin
boyle bir burjuvaziyi yaratarak tam bagimsiz olmak diye birsey de ola-
mayacaktir. Bu "ulusal’’ burjuvazi i¢in para kazanmanin en kestirme,
hatta tek yolu dig burjuviwi ile levantenler ve azinhklar aracihigiyla or-
ganik iligki hurmak olmugtur. Bu olguyu S. S. Aydemir, Y. K. Karaos-
manoglu ve F. R. Atay gibiler giizel anlatir. Cumbhuriyetin sosyo-chono-
mik politikasi sonucu ortaya ¢ikan ve ikinci Diinya Savagimin pekistir-
mesi ile gigclenmesini tamamlayan bu siiflar Yahudi, Rum ve Ermeni-
lerle ortakhik kurarak yabanci sirketlere temsilcilik, ¢ogu durumlarda
da paravanalik etmckten dteye bir milliyetgilik yapmamglardir. Savag
soiasi konjonktiirinde SSCB'nin saldirgan istekleri bu yapinin iizerine
binince bazi ckmehklere yag siirilmiigtir. Boylece durum, Tirkiye'nin
bugiinkii disa bagimlihk diizeyine kadar gelip dayanmistir. Yani, dig
somiiri bagr kinildigy halde i¢ somirii agi ortadan kaldirlmadig igin,
Kurtulug Savagiyla kopartilan ckonomik bagimlilik bugiin daha dst dii-
zeyde yeniden kurulmustur.
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Autiinh milliyetgiliginin i¢ diizen honusundaki temel tutumu olan
"ulusal'' dzcl girisimei yetigtirme stratejisinin milliyetgilik kavram ag-
sindan dogurdugu bu sonucun yam sira, bir de ideolojiyi ortaya atan
seghinler agisindan vardigr ¢elighili sonuca deginmeden gegmemek
gereh. Kemalizm ckonomiyi “ulusal” burjuvaziye biraknus, devrimin
gelecegini elde tutmak igin siyasal denetimi siirdiirmekle yetinmigtir,
Oysa, ckonomik bakimdan bagat olanin eninde sonunda siyasal bahkim-
dan da basat olmasi diye bir hural vardir ve bu kural kemalist seckinler
tarafmdan goriilememigtir. Sonugta, chonomik bir temele dayanmayan
ve basathklan yalmzca ellerinde bulunan siyasal iktidardan ileri gelen
sechinler, bir giin demohkrasiye gegilip de bu iktidar o zamana kadar
yok saydiklan Kitlelerin oyuyla elden gidince, kendi yaratnig olduklan
burjuvaczinin kendi yerlerini aldigim sagirarak gormiislerdir. Tabii, siya-
sl iktidarin clden gidisi, kitlelere zorla uygulanan devrimlerden geriye
gidiy anlanuna da gelecektir,

Atatirk Milliyetciligi ve Bugiin Tiirkiye'de Milliyetgilik

Zaman ogesinin batihlagma-bagimsizhik ¢eligkisini ortaya ¢ikarma
durumu, asil, bugiin Tirkiye'de gorilen "milliyet¢ilih' anlayiglari anim-
sanmca dikkati ¢cekmektedir. 1970'lerde belirginlesen bu “milliyetgi-
lik" tirii Atatioh milliyergiligiyle hig ilgisi olmayan dzcllikler tagiyan
iki Rolda geligme gostermigtir. Bu kargir dzelliklerden birincisi, birinci
holun “timmet’* kavrammna, ikinci kolun do "ik"* kavranmiina vurgu yap-
masiyla ortaya ¢thmaktadir. Gerek istam Umineti, gerekse Tirk Irk
dinyanin ¢ok sayida ilkesine dagilmug toplumlarn anlatan kavramlardir,
Yani, ulusal degil, simrlar-itesi kaveamlardir. Autiirk milliyetgiliginde
kesinlikle Tirkiye topragiyla siirh bir milliyetgilik s6z konusudur ve
bunun tek vdak noktasi yalmizea "ortak kiiltie” olgiitiyle tammlanabi-
len Tirk Ulusu Kavianndir. Atatiirk, feodal yapi o denli basat oldugu
halde din olgiitiinii ve Kiwt ayaklanmalar o denli tepki yarattigi halde
ik dlgiitiindg kullanmak istememis, bunlardan birincisine zorunlu kaldi-
ginda bagvurmug olsa da, Anadolu gibi her bakimdun Karmasik bir top-
lumda tutunumu saglamak igin yalmzca ve yalmeca "ortak kiiltir'’
Olgiitine dayanan bir ulus kavramimin gegerli olabilecegini gormiistiir.

1970'ler "milliyetgiliginin® Atatiirk milliyetgiligiyle taban tabana
ters diigen ikinci ozelligi, din ogesinin Aullaminminda ortaya ¢ikmaktadur.
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Bu "milliyetgilik''in gerck dmmetgi ve gerckse 1k¢i kolu islam dinini
kullanmakta birbiriyle yarisnug ve bu yarigma, ‘Kaninuz Aksa da Zafer
islam'n" slogamni paylasamama gibi durumlarda bir ara kanh ¢atisma-
lara dinismigtir. Oysa, laiklik ve din-disihk Atatiirk milliyetgiliginin
en belirgin ozelliklerinin baginda gelmektedir,

Onder'in élimiiniin iizerinden otuz yil bile ge¢meden hem dzde,
hem de yontemde Atatiirk milliyetgiligine bu denli ters diigen, istelik
de "milliyetgilik'* adi altinda ortaya ¢ikan bu akimlar nasil olugmuytur?

Bu akimlan, genel olarak akla geliveren "Atatiirk disiincesinden
sapma'’’ gerekgesi yerine daha ciddi olarak diisiiniip yorumlamak gereki-
yor. Cinkii, 1919'un diy dinamiginden kaynaklanan Atatiirk milliyet-
¢iliginin antitezi niteliginde olan bu "milliyet¢ilik” Cumhuriycet Tiirki-
yusi i¢ dinamiginden dogmustur. Soyle ki:

Simif kavramu bir "'sey” (chose) degildir; bir "iliski''dir. Bir simifin
varhigr ya da yoklugu bir digerine baghdir. Bu nedenle, Kurtulug Sava-
smdan sonra birtakim smiflar yiikselirken, birtakim siniflar da zorunlu
olarak diismeye baglamislardir. Eski diizenin (feodalizimin) basat simf-
lary o.z¢l girigimci diizenin gelisgmesiyle birlikte olusan degismeler sonu-
cu bu basathklarin yitirmekte; fabrikasyon ayakkabr ayakkabici esna-
finy, aliminyum tencereler bakirct esnafuw, siipermarketler de bakkalla-
r yerinden etmektedir. iste, giin gegtikee duramlarinm iyi yerine hotii-
ye gittigini goren ve bu boyle giderse daha da hitiileyecegini anlamaya
baglayan bu insanlar ciddi bir tutunum bunalimina girmislerdir. Bilyiik
bir dayamgma gereksinmesi duymaktadiclar. igte milliyetgilik, bu sinuf-
larn boyle Lir ortamda sarildiklars “kurtarici® ideoloji olmustur, Ciin-
kii, birincisi, milliyetgiligin iilke i¢inde simflarin sivrilmesini (dolayisiyla
bagkalarmin kérlenmesini) dnleyici ve ilke ¢apinda dayamgmayi sagila-
yic1 bir yonii vardir, ikincisi, milliyetgilik proletaryanm ideolojisine kar-
stthk gostermekte ve bu niteligi, esnafin dogasinda olan (ve geleneksel
bir Rus diismanhgiyla kiriiklenen) is¢i karsithgiyla birlesince biiyiik
onem kazanmaktadir, Ugiinciisii, milliyetgilik, batihilagsmaya kosut ola-
rak zayiflayan bu smmflarin yabancr diigmanhgma seslenmektedir. Dor-
diincisii, milliyetcilik, bunalim igindeki bu simflarin "altin gegimiy''te-
ki fetib antlarini bir "altn gelecek™ te vaadederch onlanin acilarmi uyus-
turmaktadir. Alpaslan'lara, Fatih'lere yapilan  wurgular  bundandir
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Peki, neden milliyetgilik? Neden, bu sniflarin basat olduklan iire-
tim bigimine ve tagidiklar kafa yapisina daha ¢ok uyan din ideolojisi
degil? Gergekten din, upki milliyetcilik gibi, sifsal sivrilmeleri onleyi-
¢i, maskeleyici ve dayamgma saglayici ozclliklere sahip bulunmakta,
maddeci oldugu gerckgesiyle marksizme de biitiiniiyle kargi ¢thmakta-
dir. Ustelik, laiklik uygulamasindaki agirihklar 'Hiristiyan' Bat''mn kiil-
tiir bombardimam olarak algilandigr igin tepkinin dinsel olarak ortaya
¢tkmast ve aydinlarin Batici ik ideolojisine taban tabana ters olmasi
dogaldir. Ayrica, dort halife donemi, bu insanlarin tekrar mutlu olmak
icin diisleyebilecekleri en giizel modeldir.

Biitiin bunlara kargin Atatirk milliyetgiliginin antitezi olan bu
ahimlar 1970'lerde daha ¢ok milliyetgilik adi altinda ortaya ¢ikmuslar-
dw. Cunkii, bir kez, kemalist uygulamalar sonucu yarim yiizyih agkin bir
stredir olugmakta olan ulus olgusu diye birsey vardir ve ayrica, gelis-
mehte olan kapitalist dirctim bicimi feodal siiflor arasinda bile, din ide-
olojisinin basat idcoloji olma niteligini ortadan kaldirmakwdir. Ikincisi,
basat ideoloji olan hik Kemalizm, din ideolojisinin eklektik olmayan
agik bir bi¢imde savunulmasina izin vermemekte, ceza yasasinin titizlik-
le uygulanan maddceleriyle buna engel olmaktadir. Bu iki neden, Tiirki-
yc'de bugiin milliyetgilik adi alunda ortaya ¢ikan, fakat daha gok din
temasii isleyen iki akimun boyle goriinmesini gerektiren nesnel neden-
lerdir.

Cogunlugu heniiz feodal kalinulardan kurtulamamis, yani din te-
masinin agirhkh oldugu bir ortamda yasiyan insanlarin oylarini avlama
endisesi disginda, Tiwkiye'de bugiin "irk¢r’ ve ""immetgi akimin 'milli-
yetgilik” adv altinda ortaya ¢ikimalarin gerektiren baska nedenler
bulunmaktadir. Birincisi, bunalim i¢cinde olan insanlar en kolay bigim-
de, "o'nlar’’ bilinci hullamlarak, yani kendiferini bu duruma diisirdig i
varsayilan bir disman grup kavramr ortaya aularak biraraya ve bir fikir
ctrafing toplanabilir. Bu durumda bu insanlar ne istediklerini tam olarak
bifmezler ama, neye kargt olduklorini ¢ok iyi "dgrendikleri” igin en
azindan kisa donem iginde Liitiinlegebilirler ve acilan uyusturulabilir,
Bugiin 1wk akim komiinizm kavranumi boyle kullanarak Tiwrkfye'de en
bunalimh hesim olan kasabah ve gecekondulu genglerin bireysel ve sinif -
sal bunalimlarina yanmit getirmeye ¢aligmaktadir. Bu gaba ise, temel ola-
rak oteki dimya ile ilgilenen din idcolojisi ile degil, bugiiniin bunaliml
insamimin_ diinki altin gegmisini (Osmanh Imparatorlugu) anarak yarinin
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renkli diiglerini (Tirk-Turan imparatorlugu) hazirlamaya daha yatkin
baska bir ideolojiyle, yani milliyetgilikle mimkiin olacaktir. Bu ¢aba si-
rasmda irk¢r akinun en fazla yararlanacag kaynak gelenclisel Rus diis-
manhgi vldugu ve dig Tiirkler de en fazla SSCB'de bulundugu igin, bu
"milliyetgilik''in anti-komiinizm kavramiyla olan 6zdegligi iyice kemik-
lesmektedir. Bunun ise ¢ok dnemli bir sonucu vardir: Irk¢i milliyetgi-
lik, anti-komiinizm ugruna, uyduluk kavranunin simirlarine zorlayan bir
Batr yandaghgy giitmektedir (*%).

Ummetgi akimin milliyetgiligin Kasesine gereksinme duymasinin
nedeni bagkadw. Bu akim, Tirkiye'de en fazla bunalim iginde bulunan
smiffarm bu bunahimlarinin kokenini, Bat''yla organik iliskisi vlan tekel-
¢i kapializm olarak anilamistir. Boylece, rk¢r akimin tersine, basat
sosyockonomik diizene temelden ters diigen bir is yapmakta, diisman
grup alarak Bati'ys ve onun yerli uzantilarim gostermektedir. Zaten Tik--
kiye'de dinsel temayr yogun ve agik olarak igledigi igin birokrasinin
laik idcolojisinin  gazabim iizerine ¢echmehte olan iimmetgi  akim,
boylece bir de biiytik burjuvaziyi kargisma almaktadir. Bu durumda din
adr alunda ortaya ¢ikmasi zordur. Bu arada, sunu da cklemek gerekir
ki, bugiin bizim "ulus’ anlaminda kullancdigimiz "'millet’* sozciigiinin
Osmanh terminolojisinde bir dinsel grubu anlatmak igin kullanilims ol-
masy, giiniimiizdeki iimmetgi akimi “milli** sifau ile dinsel temay) kas-
tetmesini holay Lbagtirmaktadir.

¢zet olurak, giiniimiizde milliyetgilik deyince, iki sey anlagiimaya
baslanugtir:  Anti-komiinist  olmak ugruna bagimsizhikgiligs unutan
uyducu bir baticihik ; bir de, Bati'y 1 toptan reddeden bir bagimsizhik an-
layis1. Boylece, Atatiirh milliyetgiliginin iki temel Kavranu olan bagim-
sizlik ve batiblazma bir kez daha ¢elisen kavramlar olarak kargimiza
¢ikmiy vlmakudiw. Bu milliyetgilik anlayiglarindan birincisi, azgeliymis
bir iilkeyi hayallere kapilmadan ¢agdaglastirmaya ugrastig icin Atatiirk

(48%) 'Milll Dava'" niteliklorl en tarusma goturmeyecek |kl konuda, Kibris ve
hashas ekhmi konularinda Tiirklye'dekl irk¢i milllyetgitigin tutumu bunu
Gouk acik gostermistir. Bu akimi temsll cden slyasal partinin genel baskani
Kibnis ¢ikartmasina itk anda ABD ile Turkiye'nin arastmi bozaca§ gerckge-
slyle karsi ¢ikmis, hashas ckimine yeniden baslanmasini da ayni gerekgey-
te kinamustir. Bz, AP Lasin Balterd, 17 Temmuz 1974,
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milliyetgiligine hargr ¢rthmakia (*8¢), ikincisi ise batlilagmay getirdigi
icin bu kavranu reddetmektedir.

12 Eyliil rejiminin yaratugr ortam ise Tiirkiye'de bu konuda yeni
geligmelerin ortaya ¢ikmasima yol a¢cnug bulunmakuadr. "Toplumsal
geliymenin ckonomik gelismeyi agmasincan®' drken asker? rejim, din
ogesinin boyle bir ortamda toptumsal fren rolii oynayacagina inandigini
gosterir bir tutum i¢ine girerch, sol akimlar ez2digi oélgide dinci akimlan
hoggoriyle karsilamaya baglanustir. Devlet baskamt Evren, lLiiklikten
siz cutifi pasajlan bile Kur'an ayetleriyle bezemigtir. Sonug, Tahir Ha-
tipoglu'nun 4.8.1986 taribli Cumbhwriyet gazetesinde Devlet Istatistik
Enstitisii Kaynahlarina dayanarak verdigi rakamlara gore, imam-hatip
orta ve liselerinin toplam sayisimn 1984°de 71 5'e, égrenci sayisinin da
221.000°c firlamasina, 1983'de pansiyon digindaki 2350 Kur'an kursu-
nun 105.000 é@renciyi okutmasina varnustir. Bugiin Tirkiye'de geriat-
cthk rahatga savunulmaktadir. Bu sonuncu husus aslinda demokrasi agi-
sindan sevinilecek bir sonugiur ama, iki agidan Atatiirk milliyetgiligine
ayhir diigmektedir:

Birincisi, meslekleriyle hig ilgili olmayan bilumum islere sistematik
olarak yerlestirilmeye haglanan ve deviet kadrolaring yavag yavas istila

(486) ''12 Mmart'la beraber resmi adgintar, ‘Turk Milllyetclllgl' sOzund tex Da%iIna
kullanmayip, onun yerine malhlyetl bellrsiz tabirler kcat etmislerdir. Hangl
manaya geldigl hald anlasihimayan 'Ataturk Milllyetgillgl®lafi Iste bOyle bir
zlhnlyetin mahsuludur. Oysa ki, Turk Miillyetciligl bir dunya gorlsl ve dev-
let felsefesl hayslyetlyle, ta Bilge Kagan'dan berl, hi¢ kesintiye ugramadan
surup gelinektedir' (Necmettin Hacierninoylu, Milliyetgilik, Clkicilik ve
Aydmlur, Ankara, Tore-Devict Yayiny, 1975, s. 14). ... bazi slyasal ¢ikarci-
lar Atatirk milllyetciligi gibi, bir takim sosyolojlk ve tarlhsel aciklamalan
Zzor kavramlar ortaya atmislardir. Ataturk milllyetcitgl olamaz, cunkl, Ata.
tirk ‘millct' degildir... Ataturk romantik bir Turk milllyetgisidir’ (Al Ba.
yindir, Miliyetgl Sunayi Sistemi, 9 151k Agisindan, [stanbul, Toker Matbaa-

s1, 1973, 5. 84-85).
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havasi gosteren bu imam-hatip ordusu, Atatiirk milliyetgiliginin gittigi
amacin tam tersine, Yirminci Yizyilin son yillarinin Tiirkiyesinde bu se-
fer bilimsel diigiince yerine dinci diigiince atmosferini getirmeye aday
goziikmekredir, Ikincisi, solu baglayip sagi salivermek, Atatiirk milliyet-
¢iliginin Bau demoksisini getirmek olan sonul amacina taban tabana
21t bir eylemdir,

Burada dikkati en fazla ¢cken ve en aci olan iki husus sudur: Bir
defa, imam-hatipgiler drneginin sergiledigi bu ifrat, biiyik dlgide Ata-
tirk dineminde aym konuda giriilen tefrit'in bir sonucudur (bkz. dip-
not 330); bir de, bu sonucu yaratmakta herkesten fazla payi olan 12
Eyliil rejimi, Tirkiye'nin en "Kemalist', en azindan en anti-klerikal
kesimi sayilan silahl kuvvetlerin eseridir. Bu eserin eseri olan ve bugiin
fagist yonii ini yoksa dinci yonii mii agir bastigi heniiz anlagilamayan
"Tiwk dslam Sentezi*' olgusu, Atatiirk milliyetgiliginin direkt antitezi
olarak gittik¢e yiikselmektedir,

Yirminci Yiizyihn ikinci yarisinin en énemli olgusu olan azgelismis
iilke milliyetgiligini yizyilin ilk yarisinda haber veren Atatiirk milliyet-
ciligi bugiinkii bilgi ve goriig olanaklarimizla boyle degerlendirilebilir.
Goriildiigii gibi, bu clestirel degerlendirmenin odak noktasi, proletarya-
yi uluslararass bir simif sayan Atatirk milliyetgiliginin burjuvaziyi boy-
le gormemesi ve sermayenin diinyada tekellestigi bir donemde strateiji-
sini “ulusal" burjuvaziye dayayarak tam (ckonomik) bagimsizliga var-
mak istemesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bugiinkii bilgi ve goriis olanaklarmuzla bakildiginda bu gergekten
boyledir ama, bu durumun o zaman goriilebilmesinin zorlugu bir yana,
o zamanlar ne oldugu pek belli olmayan sosyalizm reddedilince, istense
de Bau sisteminden bagka dérnek alinacak modelin bulunmadig: da bir
gercektir, Atatick milliyetgiliginin Dogu'nun onderi olmaya 6zenmedi-
i, Bau sisteminin bagimsiz bir pargasi olmayi amagladigi da bir gergek
olmakla birlikte, Dogu'da o swada bagimsiz iilke yok gibidir. Daha
onemlisi, Atatirk milliyetgiligi ginimiiz azgeligmiy ilkelerinin yararlan-
difs yagamsal 6nemdecki iki olanaktan, Birlegmis Milletler Orgiiti'nden
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ve bu orgiitteki Ugiincii Diinya olgusundan gii¢ alabilmekten yoksun ol-
mustur. Dogrusu, iki savas arasinin irkiitiicii bir hizla yokus asag giden
uluslararass iligkilerinde Tiirkiye gibi yeni kurulmakta olan azgelismis
bir iilkenin Bati sistemine girmekten bagka elinden ne gelebilecegi de so-
rulmaya deger bir sorudur. Kaldi ki, Atatiirk doneminde dig ticaret kli-
ring sistemi yiizinden Nazi Almanyasi'na o denli bagiml duruma geldi-
gi halde Tiirk dis politikasi bu iilkenin asla etkisine girmemig, tersine,
Bat) Avrupa iilkelerini 6n planda tutan bir politika giitmiigtiir.

Biitin bu zorluklara kargin, Atatiirk milliyetgiligi kendi bolgesine
oldugu kadar biitiin diinyaya ornek olabilecek birtakim iistiin nitelik or-
nekleri vermistir. Birincisi, Avrupa’nin irk¢i rejimlerden ¢ok etkilendigi
bir donemde Atatiirk milliyetgiligi kesinlikle irk¢i olmamigtir. Donemin
en sivri yasasi olan 1934 Iskan Kanunu bile "Tirk kiiltiiriine baghlik"
teriminde odaklagmaktadr. ikincisi, Atatiirk milliyetgiligi yayimac bir
milliyetgilik degildir. Kurtulus Savasi iginde amagladigi sinirlarin ote-
sinde bir toprak istemi olmamigtir. Hatay teknik agidan bir irredantizm
ornegi sayilabilir ama, yayilmacilik ornegi asla sayilmaz. Buna bagh
olarak, tam anlamiyla baris¢i olmugtur. Bogazlarin silahlandiriimasi
(Montré) ve Hatay'in alimigi zamanin egilimlerine uygun bigimde zorla
degil, diplomasi ve anlagma yoluyla gergeklestirilmis, dogrusu bu dav-
ramslar Milletler Cemiyeti‘nde ayriksi bir 6rnek olugturmustur. Atatirk
milliyetgiliginjn bariggi politikasimin bir uygulamasi olan lkinci Diinya
Savagi diginda kahig, kimbilir ka¢ kugak Tiirk genci igin paha bigilmeye-
cek bir nimet olmugtur.

Zamanina gore ayriksi goriinen bu milliyetgiligin, yizyihn ikinci
yanisindaki azgelismis iilke milliyetgiligi icin komple bir prototip olus-
turdugunu gormekteyiz. Bir kez, Atatiirk milliyetgiligi emperyalizm ta-
rafindan iggal edilen iilkesini kurtarmak igin silaha sarlimigtir. lkincisi,
o zamana dek olmayan bir olguyu, ulus olgusunu yaratmaya ¢aligmig
ve onun ulusal devletini geligtirmeye, azgelismislikten kurtarmaya ¢a-
hismistir. Son olarak da, Atatiirk milliyetgiligi, Tirk insaninin yiizyil-
lardir kinlmis olan gururunu, yerine yepyeni bir ulusal kimlik koyarak
onarmaya biiyilkk onem vermis, iilkede gercekten bambagka bir devrim
heyecani yaratilmigtir. Bugiinkii azgelismis ilkelere baktigimizda bu ig-
levlerin igiiniin de yerli yerinde oldugunu goriiyoruz. Onlar da emper-
yalist bagi koparmak igin savasim vermiglerdir, onlar da ulus ve ulusal
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Jevleti kurarak geligtirmeye ugragmaktadirlar, onlar da ulusal kimlige
vurgu yapmaktadirlar. Bu nedenle, Atatirk milliyetgiliginin bu somiirge
devrimieri ve sonrasimi onceden haber verdigi dogru bir gozlemdir. Ulus-
lararast 6nemi de esas olarak bundan gelmcektedir,

Yalniz, Atatirk milliyetgiligi bir prototip olmakla birlikte, biitin
azyeligmiy dlkcelerin oy kiindiigii bir ornek olarak yorumlanirsa, bu belki
bizim ulusal gururumuzu okgar ama, olay sapuirilnug olur. Ciinki ara-
daki nercdeyse bire bir beneerlik bir dykiinmeden degil, birbirini asag
yukari otuz yil ara il izleyen iki olgu arasindaki ortam ve kogul benecr-
liginden kaynaklanmahtadir. Giinimiiz azgeligymis ilkeleri, aynen Kur-
tulus Savagyr Tiirkiyesi gibi, simfsal kutuplagmalan olugmamig, ulus
olgusu dogmanusg, etnik sorunu giderilmemis, sermaye birikimi gergek-
lesmemiy, geligme Kalkiging baglatamanug, ozgiivenini gelistirme gerek-
sinmesi i¢inde olan birimlerdir. Durum boyle olunca, giinimiiz azgelis-
mis ilkeleri yukandan devrimci ve karsi-gogulcu yontemler uygulaya-
caklar, sinifsiz toplum ve ctnik biitinlik gibi savlar gerceklestirmek
icin dniter devlet, tek-parti, Arap ya da Afrika sosyalizmi gibi kavramla-
ra bagvuracaklar, yeni insanlarina olumlu bir kimlik vermek igin de kiil-
tiivel agiriliklara kagacaklardir. Bu neredeyse bire-bir benzertiklerin boy-
lc yorumlanmasi gerektigi kanisindayim. Cinkii boyle bir yorumu
gercktiren bagka bir gisterge daha vardir. O da sudur:

Atatiirk milliyetgiligi ile ginimiiz azgeligmiy ilke milliyetgiligi ara-
sinda ortam ve kogul farkinin ortaya ¢iktigi noktalarda, bu iki olgu ara-
sinda farklar belirmektedir. Bu ortam ve hogul farkliliklan baghica iig
noktada toplanabilir: Din 6gesi, renk égesi ve uluslararas) ortam ogesi.
Bu kitap buyunca incelenen nedenlerden otiiri Atatiirk milliyetgiliginde
islam diglanmistir. Oysa, din ideolojisinin ¢ok daha etkili oldugu kimi
azgeligmis ilkelerde milliyetgiligin islevleri din ile igige girmis bulun-
maktadir. iran bunun en ¢arpic 6rnegidir. Tigkiye'nin emperyalist Av-
rupa ile bir renk duvan sorunu olmanmistir. Boyle bir sorunun bulundu-
gu ginimiiz azgelismis iilkelerinde aydinlar, Tirk aydininin tersine, ulu-
sal kimlik konusunda kendilerini Bati ike 6zdes saymamakta, ézginliik
savi ile ortaya ¢ikmaktadirlar, Bunun da batililagma ve o6zellikle kimlik
sorununu ¢oézme evrelerinde milliyetgiligin tutumunu ¢ok etkileyecegi
acgikur. Ugiincii olarak, giiniimiiz azgeligmiy iilke milliyetgilikleri uluslar-
arasi sistemde ortaya ¢iknws bulunan iki ¢ok onemli olgudan, iki ulus-
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lararasi alt-sistemden destek alma olanagina sahiptirler. Bu alt-sistemler-
den birincisi ulusal hurtulug scvaglarma ctkili yardim saglayan sosyalist
tlkeler, ikincisi de bu savagimlara biiyiik manevi’(hatta maddi) destek
veren Ugiincii Diinya ofgusudur. Atatiirk milliyetgiligi bu alabildigine
onemli iki 6genin birincisinden tam, ikincisinden de hig¢ yararlanama-
dan dogmus ve gelismistir. Bunun da, Tirkiye Cumhuriyeti'nin dis po-
litikasimin baglantisizlik bi¢iminde degil, 6zellikle Atatirk'ten sonra Ba-
tr yanhhgi bigiminde gelismis olmasinda rol oynadig diisiiniilebilir.

Atatirk milliyetgiliginin bugiinkii Ugiincii Diinya'ya érnek oldugu
nokta, Bagimsizlik Savagi'dir. O zaman en giicli donemini yagamakta
olan Avrupa (ve ozellikle ingiltere) emperyalizmine silahla karsi gikila-
bilecegi olgusu, yani bu ilk gergekten basarii Cevie devrimi, aamanin
somiirge halklar igin énemli bir uyarici ve cesaret verici olmustur. Ozcl-
likle Hint Mislimanlari aralaninda 500 -600 bin lira toplayarak Tiirk
Kurtulug Savagina harcanmak iicere M. Kemal Pasa'ya yollamislar,
ayrica San Remo konferansina ba svurmusglardir. Bu basvurularin gori-
niirdeki amaci Halifeligin korunmasidir. Fakat asil diirtiniin Halifelik gi-
bi birlestirici ve Hiristiyan Bati'ya karsi simge olusturucu bn havrami
kullanarak Hindistan'daki ulusal duyguyu gelistirmek ve tutunum sag-
Limak oldugu anlagihnaktadir. Nitehim, Ankara’da BMM'nin agilmasi-
na ii¢ giin kala, San Remo'da Miittefik Yiikseck Konscyi‘ne yapilan bag-
vuruda Osmanh imparatorlugiu'nun baginsiz bir iilkeye yarasacak bi-
cimde biitinliginin korunmasi (**7) istenmektedir. Mahatma Gandi,
Muhammed Ali Cinnah, Sair ikhal gihi énderler Tirk Kurtulus Savas:’
m "halifeligin kurariimasi” terimlerinden ¢ok, ingiliz emperyalizminin
yenilmesi terimleri icinde diigiinmiig olsalar gerektir.

Bagimsizhik Savagi konusundaki ctkisi ile olgiilemeyecek olmakla
birlikte, Atatirk milliyetgiligi batiilagma konusunda da kimi durum-
larda érnek ve esin olugturmustur. Ozellikle iran Sahi Riza Pehlevi, Af-
ganistan Krah Emanullah Han ve Tunus Cumhurbaskan: H. Burgiba
Atatiirk'in bu yoniinden ¢ok etkilenmiyler, ilkelerini batililagtirmakta
onu ornek .aldiklarimi agikga soylemiglerdir. Bununla birlikte, bagka

(487) Gaston Gallard, The Turks und Ewrope, London, Thomas Murby andCa.,
1921,s.191.
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Miisliiman iilkelerde ve ozellikle, islam dininin bir ulusal din niteligi tasi-
difii Arap iilkelerinde Atatiirk milliyetgiliginin din kurumuna dokunucu
girigimlerinin tepki yarattigi da bir gergektir. Fakat madalyonun &biir
yiiziiniin, yani Tiirkiye ornegi ile bugiinkii Ugiincii Diinya'nmin gatismasi
olgusunun daha derin bir nedenden, bu Sonu¢ Boliimii'niin baginda ¢6-
zimlemesi yapilan bagunsizlik-batililagma geligkisinden kaynaklandigi
goriilmektedir. Atatiirk donemi boyunca batihlagmanin titiz bir bagim-
sizhk anlayigi iginde gergekleytirilmesine biiyiik 6zen gosterilmistir ama
ikinci Diinya Savagi sonunda sosyo-ekonomik diizenin zorlamasina bir
de yayilmaci Sovyet istekleri katilinca, gittikge artan bir hizla bagimsiz-
ik kavram: batililagma kavramina feda edilmeye baglanmigur. Batililag-
manin, Bau'nin isicyip istemedigi her seyi verme yarigi olarak anlagil-
maya baslanmasina kosut olarak, Tirkiye'nin sirtini donerek diger az-
gelismig iilkelerle hig ilgilenmemesi, zaman iginde gitgide onariimas
giiclegen yaralar agacak bir nitelik almistir. O giinlerde Anadolu Ajanst’
nda ¢alisnug olan gazeteciler, kendisi daha otuzbes yil once Fransa'yla
carpignug bir Tiirkiye'de bu Ajans yoneticilerinin yabanci biiltenlerdeki
"Cezayirli milliyetgiler'" terimini ¢izerek radyolardan ‘'Cezayirli asiler’
diye okuttuklarimi animsamaktadirlar, Ugiincii Diinya iilkeleri 1955
Bandung konferansinda Amerikan tezini Tirkiye'nin tek bagina nasil
canla basla savundugunu ozellikle unutmamiglardir. Bu ve bunlar gibi
daha ne yazik ki, pek ¢ok unutulmayacak "batililasma’ drnekleri, bir
giin gelmig, Birlegsmig Milletler'deki Kibris oylamalarinda Yunanistan'a
digman bir Arnavutluk'la, Tirkiye'ye her daim sadik bir Pakistan'in
oyu diginda (ABD'nin ne isa’ya, ne dec Musa'ya yaranabilen oyu sayil-
mazsa) Atatiirk'iin iilkesinin Yunanistan kargisinda tek bir oy alamamasi
trajedisine dek dayanmigtir.

Bu trajedinin nedenini ¢ok dzetle anlatmak gerekirse, ister istemez,
hamasi edebiyatin diline dolana dolana sakiz olmug bir terim kullanmak
gerekiyor: Atatiirkgillikten sapmak. Gergekten olay budur. Atatiirk'iin
temel onemi, kendi giiniinde en "ileri'’ neyse, en “cagdas' hangisiyse
ona uzanmakti. Eger Atatiirk, bu inceleme boyunca goriildiigii gibi Do-
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gu'dan ¢ok Bati'ya donmiigse, o donemde Bati diginda Tiirkiye'ye bir-
seyler verebilccek bir dis 6genin bulunmamasi - yiiziinden donmiistii.
Genc hamasi edebiyata benzeyecek ama, kendi doneminde bugiinkii
segenek yaratici ortam ve bagimsiz dig politika olanag saglayici alt-sis-
temler olmus olsaydi, Atatiirk gene Batici olurdu, fakat bu alt-sistemler-
den alabildigine yararlanarak bagimsizhik ile batililagmay: basbaga ve
birbirinden ayri bicimde gotirmeyc en biiyiik onceligi verirdi. Tabii,
Atatirk donemindéki yapi ile bugiinkii Tirkiye'nin sosyo-ekonomik ya-
pisi ¢ok farkh oldugu igin, bu soylenenler kesinlikle kuramsal diizeyde
kalmaktadir. Anlatilmak istenen, Atatiirkgilik denilen olgunun degis-
mez ve tek onkogulunun, o giin igin "cagdas’ neyse, onun alinmasi ol-
dugudur. Her diisiince, her ideoloji, uygulandigi ortam ve segeneklerin
iriiniidir. Basarisi, o ortam ve seceneklerin iyi degerlendirilmesiyle
simirhidir. Onun igin, 1980'ler Tirkiyesinde Atatiirk¢iilik demek, 1920
ya da 1930'larin degil, 1980'lerin diinyasindaki yeni kosul ve olanaklari
iyi degerlendirmek ve durmadan ¢ikan yeni sorunlara ¢agdas ¢oziimler
bulmak demektir. Atatirk yapmadi diye birtakim seyleri yapmaktan
kaginmak, ya da Atatiirk yapmis diye birtakim geyleri aynen yapmaya
devam etmek, bizzat Atatirkgiiligin temel diregi olan ‘'muasir mede-
niyet' fikrine ters diiger. Atatirk bilinen nedenlerle toprak reformu
diye bir soruna el atmamistir. El atmadi diye, béyle bir sorun yok mu
sayllacaktir? Ya da, Atatiirk kibriti tekel maddeleri arasina almistir;
bu durumda kibrit kamu kesimi disinda yapilamayacak midir?

Goriiliyor ki, eger Atatiirkgii'ysek, Atatiirk ‘i statik olarak degil,
dinamik olarak yorumlamak, bunda da tek ol¢iit olarak ¢agdag uygar-
hk'in geregi neyse, nesnel olarak saptayip onu uygulamak zorundayiz,
demektir. Unutmamak gerekir ki, temelde, Atatiirk diga kars: ¢ok titiz
bir bagimsizlik¢i, ice karsi da gogulcu Bati toplumunun inanmis basla-
ticisi olmustur. Atatiirkgiiligiin temel noktalan bu ikisidir. Bunu baska
tirli anlamak ve anlatmak, gene hamasi edebiyatin bir deyimiyle, Ata-
tirk'e ihanettir,

Atatiirkgiilik demek, Atatiirk'e donmek kesinlikle degildir. Ata-
tirk'iin iki amacini, yani bagimsizlig ve ¢cogulcu demokratik toplumu
bugiiniin yeni kosul, olanak ve gereksinmelerinin gerektirdigi ¢oziimler-
le, onun biraktig) yerden devam ederek gergeklestirmeye caligmak de-
mektir.
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